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IKINCI BASIM ICIN...

Kapitalist iligkiler iginde metalagan bir eserin ikinci...
tigiincii... dordiincii... onuncu basimim hi¢ 6énemsemiyo-
metalagan eseri sonsuz sayida tiiketmesinin insani miica-
dele siirecine higbir olumlu katkis1 yok. Bu agidan bakil-
dikta ELESTIRI kapitalist “iligkiler iginde metalagmayan
bir eser. Bu anlamda ELESTIRI bir bagyapit degil... sur-
dan burdan alinmug bir 6diilii de yok ELESTIRI'nin.

ELESTIRI'yi bir insan yazdh... dbiir insan i¢in. Bu eser,
basilip satiga sunuldukta kapitalist ortamda ciddi bir miica-
dele bagsladi. Kapitalist iligkiler i¢inde bu eseri metalagtirip
kullanim degerini bozamayacagin1 anlayan Sanatta Star
Sistemi, okurlanyla birlikte ELESTIRI'nin 6niinii kesti.
Ama bu eser, insan igin yazilmigti.... insana adanmgti. Bi-
linci dumura ugramayan insan, kapitalist iligkilerin biitiin
engellerini kirdi... Bir insanin yazdifn ELESTIRI, insanla
bulustu.

Ilk basimda bu kitap onundur.. Insanindir demigtim. In-
san, bu eseri kapitalist iligkiler iginde ¢argur ettirmedi.

Ona... insana tesekkiir ediyorum.






"Balkona ¢ikti§imda gecenin bu saatinde

goziime iligen ilk yidiza bakarken ayn: anda

aynu yudiza diinyanin bir yerinde birinin daha baktigi

gecerdi icimden” .
Kemal Ozer

Adak

Simdi yillar dncesini diigiiniiyorum. Cocuklugumu... Yedi yaginday-
dim. Evcek zor bir durumdaydik. Sikinuli giinler gegiriyorduk. Konu,
benden gizleniyordu. Fisil fisil konuguluyor, bir ¢dziim yolu aramiyor-
du. Cocuktum, kiigiiktiim, ama tatsiz bir seyler oldugunu anliyordum.
Ciinkii sessiz bir iiziintii yaganiyordu.

Simdi o giinleri diigiiniirken giilimsiiyorum. Beni giiliimseten anne-
min buldugu ¢dziim yolu. Trablusgarb'ta bir evliya varmig. Ona bir sise
zeytinya$1 gbnderilecek.

Evliyaya adak... Buna giiliimsiiyorum. Ama hi¢ kimseyi bu yola git-
tigi icin kinamiyorum. Tiirkiye eninde sonunda derbeder bir iilke. Hu-
kuk bilinci, insana sayg: bilinci, sorumluluk bilinci geligmemis. Basit
bir sey styleyecegim. Herhangi bir hastanede muayene olmak bile san-
sa baglh. Bbyle bir iilkede, insan, elbette evliyaya gider.

Annem de dyle yaptr.

Biz, denizden uzak bir kasabadayiz. Giyindik kusandik denizi olan
bir kente gittik. Annem bir gige zeytinyafim denize birakt. Sige, ¢irpm-
til1 denizde bata gika uzaklagirken anneme sordum,

— Anne, bu, nereye gidecek?

— Trablusgarb'a.

— Orasi uzak m1?

— Uzak... gok uzak.

— Sise oraya gider mi?

— Gider, mutlaka gider.

Anneme kugkuyla bakmigim anlagilan.

— Bak oglum, dedi. Bu zeytinya@ onun. Hig kimse el siiremez bu
siseye. Sige, dalgalarla bousa boBusa gider ona.

Okurunu Arayan Kitap

Simdi yillar sonra tuhaf bir duygunun igindeyim. Koca bir denizin
kiyisinda elimde kitapla duruyorum. Bu kitap, adina pazar dedifimiz
denize birakilacak. Biiyiik dalgalarla bofusa bogusa okurunu arayacak.

Olacaklan biliyorum. Bazilari, kitabin niinii kesmek isteyecek. Ba-
zilan, bu kitaba yol agacak. Kitap, destekler, kdstekler arasinda okuru-
nu arayacak.



Arayacak diyorum. Ama bunun bir dilenci arayigi olmadi$ bilinme-
li. tyice bilinmeli.

Herseyden 6nce bu okurun bilyiik bir agk yagamig olmasini isterim.
Sonuna kadar. En azindan bdyle bir agka hazir olmali. Bir kadini, ya da
bir erkegi goriince iginiz hig titremediyse... Onu diigiinmekten uykunuz
kagmadiysa... Onunla olmak i¢gin diinyay: atese vermeyi diigiinmediyse-
niz... Bence bu hayat yaganmamgtir. Hayir. Boyle biri benim okurum
olamaz.

Bazi insanlar hi¢ yamilmadiklarini soylerler... Evet, baz1 insanlar
bdyle... Yanilmazlar, yanhig yapmazlar... Hi¢ yanilmayan, hi¢ yanlhs
yapmayan insan... Siz, bdyle biri oldugunuza inamyorsaniz, bu kitabi
birakin. Derhal.

Benim okurum birgok kez yanildi. Birgok kez yanhs igler yapu. Be-
nim okurum, yanildi§ini, yanls igler yaptifini saklamadi. Yanligin fatu-
rasini milimine kadar ddedi...

Bazi insanlar, s6yle konugur, "Higbir sey umurumda degil. Bana her
sey viz gelir, uns gider”

Hayir. Siz boyleyseniz benim okurum degilsiniz. Benimle iginiz
yok. Sizin de yazarlarimiz var Tiirkiye'de. Birgok seyin viz gelip tiris gi-
decegini yazdilar. Agik¢a yazdilar. Bu kitabi kapatin. Gidin onlara.

Her sey umurundadir benim okurumun. Higbir sey viz gelip uns git-
mez ona. Benim okurum hiiziin duymali. Kederlenmeli. Ac1 ¢ekmeli.
Cani sikilmali. Higbir gey viz gelip uns gitmemeli. Biitiin bunlan bil-
meli... Biitiin bunlan yagamig olmali.

Nasil birisiniz siz. Etliye siitlii gc kanigmadiniz. Gelene agam, gidene
pasam dediniz. Boyle misiniz... Oyleyse gidin.. Liitfen gidin... Istemi-
yorum Ssizi.

Benim okurum etliye siitlilye kangir. Hi¢ kimseye agam, pagam de-
mez. Benim okurum, gonliinde sevgi dolu 6fkeyle yasar.

Siz neye inaniyorsunuz? $una mi yoksa... Her iligki bir ¢ikara daya-
mir. §imdi sizinle bunu tartigacak degilim. Ama sunu bilin. Bu kitap, si-
ze gore degil.

Benim okurum suna inanir. {nsanlar giizel bir ¢izgide bulugabilirler.
Bu ¢izgide sevgi, saygl, igtenlik vardir. Bu ¢izgide tartigma vardir. Ce-
kigsme vardir. Ama diizenbazlik yoktur. Kisisel ¢ikara gore rota gizmek
yoktur. Asla.

Okurum. sizi ¢ok merak ediyorum. Diisiincelerinizin dogruluguna
inamyorsunuz. Kuskuya diigenlere din knaplanm gosteriyorsunuz. "Be-
nim diigiincem dogru. I§te burada yaziyor," diyorsunuz. Ya da bir diigii-
niir var. tyi bellemigsiniz onu. Agzina bakiyorsunuz. Kitabint hep koltu-
gunuzda tagiyorsunuz. Sizce, dogrunun, hakikaun tek 6lgiitii 0. Ondan
sonrasi da, ondan &ncesi de yok.



Boyleyseniz... Yazik... Gozlerinize yazik. Okumayin bu kitabi.

Benim okurum bdyle degil. Her seyi inceler benim okurum. Kalip-
larla diigiinmez. Hayatin iginde yagar. %l(;er, biger. Kugkulanir. Olayla-
rn Oniinii ardin1 hesap eder. Dogrunun, hakikatin "bulunduguna” inan-
maz. Belli bir ydntemle arar. Hep arar.

Soruyorum. Hi¢ yildiz saydimiz m1? Ya da bdyle bir sey diigiindii-
niiz mi? "Hayir" diyorsaniz, "Deli miyim ben" diyorsaniz... hadi size
giile giile... Boyle okuru ne yapayim ben... Cabuk gidin... Ciinkii bu ki-
tapta size gore tek bir sdzciik yok.

Ben yildiz sayan, en azindan bdyle bir geyi diigiinen okur istiyorum.

Soyle diigiiniiyorum. Bir giin diinyada toplumcu diizen kurulacak.
Hangi y11? Ka¢ yiizyil sonra... Onemli degil. Toplumcu diizen kurula-
cak. Mutlaka. Boyle bir diinyada insan biitiin yetenegini alabildigine
gelistirecek. Sahsiyet olacak. 6zgiir olacak. Mutlu olacak. ‘

Kim inaniyorsa bdyle bir diinyaya o, benim okurumdur.

O, biiyiik bir agk yagamig. Yanilmig. Yanli§ igler yapmig. thanete
ugramig. Aci ¢cekmig. Cani sikilmig. Alip bagini uzuklara gitmeyi dii-
siinmiis. Yenilmig. Karamsarha kapilmig. Hepsini... hepsini yagamis.
Ama miicadeleyi birakmamig. Direngen.

Iste boyle biridir benim okurum.

Bu kitap onundur.



"Bir demokrasinin egitim kuruluglarinda ogretilmesi gere-
ken en onemli seylerden biri, ileri siirilen muhakemeleri
tartma gicid ve hangi tarafi daha akla yatkin goriirse o ta-
rafi kabul etmege hazir acik bir zihindir. Ogretmenlerin
agiklayabilecekleri fikirler istiine bask: konar konmaz, egi-
tim bu amaci gerceklestiremez ve insanlardan meydana
gelmis bir millet yerine, bir yobaz siriisi ¢ikar ortaya.”

Bertrand Russel

Perili Kogk ya da Kopek Sever misiniz?

Omer Seyfeuin'in bir 8ykisii var. Adi Perili Kogk. Oykil kisaca sty-
le Kumaz adamin biri, uzun vadeyle evini kiraya verir. Sonra "peri
oyunlaniyla" kiracilan korkutur. Korkan kiraci, verdigi kira parasini di-
slinmez. Evi bogaltir. Bu bdyle siirer gider. Sonunda peri masalina kan-
mayan bir kiraci, ev sahibinin oyununu bozar.

Omer Seyfettin, batil inanglarin ergeg yenilecegini sbylemek istemis
belki de... Ama bu bigimiyle 8yki, gergekgi degil. Ev sahibinin diizeni-
ni bozan akilli bir adam var dykiide. Iste bu akilli adam olmasaydi, 8y-
ki, gergekgi olurdu. Akillh adam olmasaydi, Tirkiye'nin haritas: gizil-
mis olurdu. Perili Kdsk'te akilli adam, 6ykiiniin gergekgiligini bozuyor.

Sunu kabul edelim. Tirkiye, biitiiniiyle perili kgke benziyor. Her
alanda. Her konuda.

DoBumun denetlenmesi son derece basit. Su anlamda. Denetimden
yana olabilirsiniz. Ya da olmayabilirsiniz. Diyelim, bu konu bir yerde
tartigthyor. Siz de ordasiniz. Yapacaginiz sey ¢ok basit. Gorisiiniizi sa-
vunursunuz.

Peki nasil?

Kendinizi zorlamayin. Tiirkiye'de kolay. Kolay bile degil. Cok ko-
lay. S0yle. "Yiireginde Allah korkusu olan dofumun denetlenmesini ka-
bul etmez. Bu i igin saga sola ebe gbnderenler yahudidir”

Ne oldu... Dogumun denetlenmesine karsi giktimiz. Goriigtiniizll sa-
vundunuz... Yeterli deilse, biitiin bu laflara koministligi de ekleyebi-
lirsiniz... Yahudi, komiinist igbirligi gibi.

Iste karginizda bir adam. Goriigiinii bdyle savunuyor.

Ne yapacaksiniz gimdi... Siz dogumun denetiminden yanasiniz. Na-
sil savunacaksimz goriisiiniiz...

Once yiireginizde Allah korkusu oldugunu ispat edeceksiniz. Pek
kolay degil ama, diyelim bunu ispat ettiniz. Peki yahudilik ne olacak?
"Ben yahudi degilim” deseniz hasminizla ayn1 derkeye diigeceksiniz.
Bir kez yahudi olmak sug degil. Ikincisi, bu isin yahudilikle ilgisi yok.
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Boyle derseniz, hasminiz durmaz. Sikigtrir sizi. "Soyle” diye bagnr,
"style yahudi misin degil misin, sdyle”

Ne sdyleseniz bos. Tarugma bir bagka kanala girdi bile. Tartgina,
tarugma olmaktan gikti.

Simdi yillar dncesini diigiiniiyorum. Televizyonda bir tartigma... Bi-
lim adam oldugu sdylenen biri, hasmina bagiriyor, "Style, komiinist
misin degil misin... Soyle™ O ses bugiin bile kulaklarimda. O ses, bugiin
bile yiiregimi burkuyor.

Diyelim siz, birinin 6niine gelenle yatmasini cinsi 6zgiirliik diye al-
miyorsunuz. Bdyle diigiinmiiyorsunuz. Bunu da sdyliiyorsunuz. Hasmi-
niz size kargi. Olabilir. Ordan burdan kanit getirir. Tezini savunur. Has-
miniz bdyle yapmiyor. Hayir, o kamt getirmiyor. Gerek yok buna.
Hemen saldiniyor size. "Sol korsan” diyor.

Boyle sey olmaz demeyin. Oldu. Benim bagima geldi. Ne yaptim
peki? Higbir sey... Ne yapilabilir... Once sol korsan olmadigimu ispat et-
mem gérekiyor. Peki ama nasil? Miimkiin mii bdyle bir gey.

Simdi diisiindiikge giiliimsiiyorum. Buruk bir gekilde. Bir tarihte §i-
irle ilgili bir yaz1 yazdim. Ben, biitiin gairleri severim. Ama en ¢ok top-
lumcu sairleri severim... Bunu da sdyledim. Yazimda bireyci saire kargi
¢ikum. Tartigma alevlendi. Sonunda ne oldu biliyor musunuz. Hasimla-
nmdan bir, beni soyle sugladi. Sen ilerde miisliman olacaksin. Sen
ilerde kdge yazar olacaksin. Sen ilerde holding ybneticisi olacaksin.

Goriiyorsunuz degil mi... Hep ilerde... Hasmim beni bugiinle sugla-
miyor. Gelecegimle sugluyor.

Ne oldu? Hig... Benim igin tarugma bitti. Ne syleyebilirdim. llerde
miisliman olmayacagim. tlerde kdse yazan olmayacagim. llerde hol-
ding yoneticisi olmayacagim... Gelecegimi savunacagim.

Bir tarisma animsiyorum. Hasimlardan biri, &tckini sugluyor. S6y-
le. “llkokul ¢ocugu zekali adam”

Oteki giksa dese... Arkadas, ilkokulda okuyan gocugun zekasi, ne
senin, ne benim zekamdan geri degildir.

Hayir. Bdyle demiyor. O da sugluyor. Asil sensin diyor, ilkokul go-
cufu zekah adam.

Gelelim Perili Kdsk'e... Akilli adam, 6ykiiniin gergekgiliini bozu-
yor, dedim. Bozuyor. Ciinkii "akilli adam” perili kdske giremedi. Oysa
Oykiide "akilli adam” kdske giriyor. Boylece 6ykii, hakikau gostermi-
yor.

Tiirkiye biitiiniiyle perili kdgk. Her alanda. Her konuda. Nereye eli-
nizi atarsaniz, kiyamet kopuyor.

— Allahsiz.

— Yahudi

— Sol korsan

11



— Miisliiman olacaksin.

— Beyni kireglenmig adam.

— Kominist.

— Vatan haini.

— Gerici

— Fagist.

Biitiin bunlann bir anlami var m1? Var. Biitiin bunlar tam anlamiyla
yobaz bir kafanin igleri. Bertrand Russel yobazi sdyle tanimhyor, "Bir
adam bir konuya bagka her seyi hice sayacak kadar agiri bir Gnem ve-
rirse, o adama softa demek yerinde olur saniyorum. Bir ornek vereyim.
Her akli baginda adam képeklere eziyet edilmesinden hoglanmaz. Ama
siz tutup kopeklere eziyet etmenin, bagka hicbir eziyetle dlciilemeyecek
kadar korkun¢ oldugunu ileri siirerseniz, bir softa olursunuz."!

Tirkiye'nin bilyiikk gofunlugu boyle... Sokaklarindan belli. Biiyiik
cogunluk "kopeklere eziyet etmenin, baska higbir eziyetle olgiilemeye-
cek kadar korkung” olduguna inamyor.

Kopeksever, kuduzla miicadelede kdpegin dldiiriilmesine kars: ¢iki-
yor. "Kdpege eziyet edilmez” diyor.

Kopeksever, insana eziyet edilince susuyor... Sesini gikarmiyor.

Tiirkiye'nin bilyiik gogunlugu képegi seviyor. Insan1 sevmiyor. Oysa
biri olursa ¢biirii olmaz degil. Hem kopegi, hem insam sevmek miim-
kiin. Boyleleri de var Tiirkiye'de. Ama biiyiik gogunluk yalmzca kdpek-
sever.

Kopekseverlikten suraya geliyorum. Tiirkiye'de biiyiik - gogunluk,
dogrularina, inanglarina tipki softa gibi bakiyor. Aykin bir gey mi soy-
lendi. Bizim softaya gtre nerdeyse diinya yikilacak. Biitiln giiciiyle kar-
s1 diigiincenin iistiine yiiriiyor.

Bu neden boyle oluyor? Cogunlugun softalif1 kimin igine yariyor?

Kitapta iste bu iki soruyla ugrasacagim. Zor bir ig bu. Ciinkii Tiirki-
ye "kapali zihin” toplumu. Bir anlamda hepimiz "kapali zihin" hastali-
fiyla zedelenmis durumday:z.

Hasimlarimin kullanacagini bile bile sunu s®ylemek zorundayim.
Ben, bu topraklarda dogdum. Bu topraklarda bilyiidiim. Bu toplumun
insaniyim. Sunu sdylemek istiyorum. Biitiiniiyle agik zihinli degilim.
Tek farkim su. Agik zihinli olmaya ¢aligtyorum. Zihnimin kapal yerle-
riyle miicadele ediyorum. Zihnimin kapali oldugu yerleri biliyorum.

Simdi konuya devam ediyorum. Lamartine yiizyil 6nce s6yle demis,
"Simdi bizi urkiitip tiksindirmeyen Gyle olaylar var ki, bizden sonra ge-
lecek kugaklar, bunlar: anlagilmaz birer cinayet olarak nitelendirecek-
ler"?

Bir gazete haberi. "Yurdun gegitli bolgelerinde 8 ayda 244 kiginin
Oliimiine neden olan ve ézellikle ¢cocuklari kirip gegiren ishal. Gazian-
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tep’te 2 ¢ocugun daha élimine yol agt”

Okudunuz dc%il mi... Haber, dnce dil agisindan tam bir cinayet. fs-
hal ne yapiyor? Once 244 kigjnin 6liimiine “neden” oluyor. Sonra "2
¢ocugun daha Sliimiine yol agtyor”

Ana dilini dogru diiriist bilmeyen insanlarin haber yazdig bir iilke-
de yasiyoruz. "

Habere donelim... Ne olmusg? 1shal gocuklan kirip gegirmis. Haber,
"yazuli bir situn"” olarak gazetede kaliyor. Hayata girmiyor. Canlanmi-
yor. Nigin bdyle oluyor? Ciinkii softa kafamiz bu haberi kendi diginda
goriiyor. Softa, ancak kendi evinde biri dliirse ayaga kalkiyor. Uygar-
liktan, saghk hizmetlerinden, insanliktan sdz ediyor...

Neden bdyle? Ciinkii softaya gtre, uygarlik, saghk hizmetleri, in-
sanlik, kendi igin. Yalmz kendi igin.

Haber, dil agisindan cinayet. Cocuklann 6liim{, saglik agisindan ci-
nayet. Kilim kipirdatmayan softalarin varhi cinayet.

Tekrar ediyorum. Ulkemizde bulasici bir hastalik dolasiyor. “Kapali
zihin” hastah1. Softalik her alanda alabildigine yaygin.

Herkesin bir perili kbgkii var. Orda dogrularini, inanglarim sakhyor.
Perili koske kim yaklagirsa bilyiik bir patirts kopuyor.

Cocuklanmizin giizel bir diinyada yagamasim istiyor muyuz... Ra-
hat, giivenli, korkusuz. Ogrenimine, terbiyesine elbette $nem verelim...
Buna higbir itirazim yok... Ama her seyden &nce kapah zihinle miicade-
le etmek gerekiyor. Kapal zihinle miicadele etmek zorundayiz. Her
alanda. Her konuda.

Ciinkii kapal zihin bir softadir. Softa, hayat kararur. Softa, giizel
olan her seyi yerle bir eder.
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“Yanlis konusunda gergekien kafa yoran herkes eninde
sonunda soyle diisiinmekten alamiyor kendini. Ben de
herkes gibi yanlis iizerinde bir takim yanliglara dismiis
olabilirim. Gene de yanliglar, insanlarin dogrulara var-
masina yardimci olabilir"”

Nermi Uygur

Yanligin Kitab:

Tiirkiye'de birgok yanlig oldufuna inamyorum. Birgok sey yanlig
baglamig. Yanlhig devam ediyor. Birgok sey yanhs kurulmus. Yanhg
iiretmeye devam ediyor.

Birgok insan yanlig diisiiniiyor. Yanlhg diisiindiiiinii bilmiyor. Bir-
¢ok insan yanhg yagtyor. Yanhg yasadigim bilmiyor.

Bu kadar yanhgin ortasinda dofruyu bulup gikarmak kolay degil.
Zor. Cok zor. Biitiin bunlan gunun i¢in sdyliiyorum. Kitapta hep yanlhg
iistiine diisiindiim. Yanhglar: bulup ¢ikarmaya ¢aligtm. Bunun igin yan-
lg iistiine diigiiniirken yanhi§ yapmaktan korkmadim. Elbette dogruyu
bulmaya galigtim. Maddeci diyalektik yontemle yiiriidiim yanlhglann iis-
tiine.

Neden maddeci diyalektik ydntem? Maddeci diyalektik ySntem, ha-
yau, gercekci bir sekilde agiklar. Bdyle diisiiniiyorum. Hayatin karma-
sasin1 ancak maddeci diyalektik yontemle ¢dzebiliriz. Buna inanmyo-
rum.

Burda gergekci stzii iistinde biraz durmak istiyorum. Gergekgilik
Tiirkiye'de ¢ok kizilan stzciiklerden biri. Sanatta gergekcilik, felsefede
gercekcilik dediniz mi birgok insan ayaga kalkiyor. "Gegti efendim” di-
yor, “modas: gecti gergekciligin”

Sunu bilmek gerekiyor simdi. Gergekcilik, bir bagka deyisle hakikat
.arama bir moda degil. Her ¢agida, her zaman hakikat1 arads insan. Haki-
kat: bulmak igin gesitli ydntemler kullanda.

Dogan Ergun soyle diyor, "Simdiye kadar hangi yontemler goriil-
miistir ve uygulanmaktadir? Su ornekleri verebiliriz: Yalniz ve ancak
olgular: goren ve onlarla ilgili gézlemlerle yetinen amprizm (empiris-
me) bir yontemdir. Gergek iginde 6geleri ayiran, kesen, fakat hareketi
ve biitaniinii gézden kagiran ¢éziimleme (analyse) bir yontemdir. Seyle-
rin, olgularin var oldugunu agimlamak isteyen, fakat onlarin nigin de-
Jigtiklerini agiklamayan gérevselcilik (fonetionnalisme) bir yontemdir,
Tarih, evrensel ve degismez yasalarin yasanmasinin gegici ozelligidir
diyen ve her olgunun her kurumunun, her adetinin altinda bilingsizce
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bir yap1 bulmaya ¢alisan yapisalciik (structuralisme) bir yontemdir.
Gergegin dgelerini hareket ve biatiin icinde agiklamaya ¢aligan eytisim-
diyalektik (dialectique) bir yontemdir. Adi gecen yontemler icinde diya-
lektik, hi¢ siphesiz en bilimsel olamidir” 3

Aytung Alundal, "Diyalektik Materyalizm de bir Yontem'dir” dedik-
ten sonra gbyle devam ediyor, "Yontemin gecmisi kanimizca, Kiiltiir'iin
ve buna bagli olarak Teknik, Sanat ve Bilim'in ge¢migiyle eszamanlidir.
Tarihsel olarak, ne Kiltir-siiz (kiiltiirel formasyonlar olmaksizin) bir
Yontem olmug, ne de Yontem-siz bir Bilim ve Sanat. Yontem, kanimizca,
insan faaliyetinin sadece belirli bir alaniyla -6rnegin bilgilenme, bilim-
siurly ve tamimli degildir. Hayatin her alaninda Yontem uygulanir, -
bilerek ya da bilmeyerek- taklit yoluyla da olsa kullanilir. Dolayistyla-
dir ki Yontem, insanin "Pratik Faaliyeti” ile kopmaz bir baga sahiptir. 4

Tekrar ediyorum. Insan, hep hakikau arar. Insan hakikau ySntemle
arar. Dogan Ergun'un stylediBi gibi gesitli yontemler var. Aytung Al-
undal'n sdyledigi gibi yontemsiz bilim, ydntemsiz sanat olmaz. insan,
giindelik iglerinde bile yontem kullanir. Yontemle diigiiniir. Ytntemle
hareket eder. Agin sayilsa bile gunu sdyleyebilirim. Yontemsizlik de bir
yOntemdir.

Konuya devam ediyorum. Kimilerine gore, gercekgilik bir moda.
Giiniimiizde gergekg¢iligin modasi gegti.

Simdi soruyorum. Diyelim, gergekgilifin modas1 gegti. Peki ama
giinlilkk hayatta nigin gergekci oluyorsunuz? Sizi, akmayan bir muslu-
gun bagina gotiirsek, "Buyurun, elinizi, yiiziinizi ytkayin” desek, giiler
gegersiniz. Akmayan muslufun baginda olmayan suyla nigin yiiziiniizii
yikamiyorsunuz?

Siz, gergekcilige modas: gegmig diyenler... Bu soruya yanit vermek
zorundasiniz,

Yontem sorununda da gergekgi diigiinmek gerekiyor. Bakin, hayat,
gbziimiiziin 6niinde akip gidiyor. Dogada, toplumda, her sey... hizh ya
da yavas, her sey degisiyor. Insan, durmaksizin degisen bir yigin iligki-
lerin iginde yagiyor. Iste bunun igin insan, hakikati bulmak istiyorsa
maddeci diyalektik yOntemi kullanmak zorunda. Ciinkii maddeci diya-
lektik yontem, hayatta higbir seyi diglamaz. Her seyi hesaba katar.

Burda Onemli bir noktayr belitmek gerekiyor. Tiirkiye'de
1980'lerden bu yana birgok ey degisti. Sosyalistlerin bir kismi liberal
oldu. Bir gairin hem bireyci, hem toplumcu siirler styleyebilecegi ya-
zildy. Biitiin bunlar igin "degisme” dendi. Bu "degismenin” diyalektiZe
uygun oldugu "ispat edildi".

Ne giizel degil mi... Diin sosyalisttin... Bugiin liberal oldun... Olabi-
lir. Buna bir diyecegim yok. Ama sen, "degisme" diyeceksin. “Diyalek-
tik” diyeceksin. Bir dergide bireyci siirin, bir bagka dergide toplumcu
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siirin goriinecek. “Diyalektik” diyeceksin.

Devletten para alan toplumcu tiyatro ySneticisi, buna “zitlarin birli-
gi” diyecek.

Evet, biitiin bunlar bir anlamda "diyaleksik.” Peki ybntem? Diyalek-
tik yontem, iste bu "degisimi” , iste bu “zitlarin birligini” kavramak igin
harekete geger. Yoksa bunlan, megru, dogru gostermek igin degil... Bu-
rasi dnemli. Maddeci diyalektik yontemi, kendimize benzetmeye hakki-
miz yok. Ama bdyle oldu Tiirkiye'de. Hakikati aramak igin kullanilma-
d1 ydntem Kendi hareketimize gerekge bulmak igin kullamldi.

qumzm konusunda dnemli bir nokta daha. Y6ntem, arag mi1, amag
mi1?

Bu soruyu, yapisalci ydntemi kullananlara soruyorum. Soru, tuhaf
gelebilir. Ama asil tuhaf olan su. Tiirkiye'de yapisalcilar, yapisalci y6n-
temin "tek dogru” ydntem olduBunu ispatlamak gayretine diistiiler.

Peki, bdyle bir sey yapisalcinin hakk: degil mi? Elbette hakki. Ama
onlar ne yaptilar biliyor musunuz? Yapisalci yntemin “tek dogru” yon-
tem olduBunu ispatlamak igin baz1 seyleri gbrnediler. Bir bagka deyisle
hayau1 kesip bigtiler. Hangisi iglerine geliyorsa o veriyi aldilar. Yapisal-
c1 ydntemi zorlayan verileri gérmezlikten geldiler.

Giizel bir fikra vardir. Gelin, atin iistiinde. Eve girecek. Kafasi, kapi-
dan girmiyor. "Ne yapalim?" diye disiiniiyorlar... Gelin atin iistiinde...
Eve giremiyor... Dilsiiniiyorlar. Hesap kitap yapiyorlar. Sonunda karar
veriliyor. Gelinin kafas: kesilecek.

Tiirkiye'de yapisalci bunu yapti. Gelinin kafasim kesti.

Keser. Ciinkil yapisalcinin amaci ytntemle hakikat: aramak degil.
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IDEOLOJI1

Gegen giin tuhaf bir sey oldu. Biriyle tanistirildim. Tanig-
uriinca ne yapilir? Tokalasmak icin el uzatlir. Ben de
oyle yaptim. Elimi uzattim. O da uzat. Her gey olagan.
Ama tokalasmamiz herkesi sagirtti. Hayret gigliklar: du-
yuldu. Gozler faltast gibi acildi. Benimle tokalasan
adam, biyik bir saskinlikla sag eline bakiyordu. Toka-
lagtigi eline... Sordum. "Bir sey mi oldu?” "Daha ne ol-
sun” dedi adam. "Sag kolum sakatuir. Hi¢ hareket etmez.
Bu yiizden kimse benimle tokalasmaz." "Peki ama, kolu-
nuzun saglam oldugunu hi¢ diisinmediniz mi?" "Hayir"
dedi adam "digiinmedim. Herkes, senin sag kolun sakat,
Kipirdamaz dedi, ben de inandim” "Ama bakin, kolunuz
sapasaglam” "Evet, saglanmig kolum... Hadi, bir daha
tokalagalim” Bir daha tokalagtik.

Insan Nasil Su Hirsizi Olur?

Tirkiye'de plastik sigelerde “iyi” su satiliyor. Diyelim, {stanbul'da-
simz. Hava sicak. Susadimz. Ne yaparsiniz? Parayla sige suyu alir, iger-
siniz... Simdi bir hayal kuralim. Cok susadik. Cebimizde de bes para
yok. Bir bakkala giriyoruz. Niyetimiz belli. Bir gise su galacagiz. Tam
bu igi yaparken yakalandik.

Sonug? Su hirsiz1 olduk.

Gazeteler igin giizel bir konu. Fikra yazarlari1 da bog durmaz. Herkes
megrebine gore bir seyler yazar. Muhalif politikact hemen basin toplan-
usi diizenler, "Halkimiz bir siye suya muhta¢ duruma diigiirildi” der.
tktidar, "Eskiden ¢alacak su bile bulamiyordunuz” der, kendini savu-
nur. Aragtirmaci derhal "plastik sise sulari” iistiine bir dizi yazi hazir-
lar.

Sonug degismez. Insan, hirsizhigyla kalir.

Cocuklugum Anadolu'da gegti. Birgok bdlgede ¢esmelerden giiriil
giiriil su akardi. Bizler bu ¢egmelerden kana kana su igerdik. Testilerle
evlere su tagirdik.

Cesmelerden testi testi su aliyoruz, eve gotiirilyoruz. Su hirsiz1 ol-
muyoruz. O su, plastik gigede bakkala geliyor. Para venineden almaga
kalkarsak, hirsiz oluyoruz.

Soru. Bu, neden bdyle oluyor?

Tiirkiye'de bir ddnemde kadinlar, tramvayda ayn yerlerde oturuyor.
Erkek, "kadinlarin yerine" oturmak isterse, “ahlaksiz” oluyor.
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Simdi kadin-erkek, tagitlarda kucak kucaBa. Higbir erkek bu yiizden
"ahlaksiz” olmuyor.

Y1l 1833. Lamartine yaziyor, “Bu sabah bir Istanbul’lu geng beni

esirler pazarina gétirdii. Eski saray boyunca uzanan Istanbul sokakla-
rindan, satict ve alici kalabaliklartyla dolu bircok carsi ve pazardan
gegtikten sonra, daracik yollardan tirmanarak ¢amurlu bir meydana
vardik. Bu meydanda bir kapi, bagka bir ¢arsiya aguliyordu. Tiirk bigimi
giysilerimiz ve kilavuzumuzun kusursuz dili sayesinde yalniz erkeklerin
girebildigi bu ¢argiya bizi soktular. (...) Esirler pazari, siperli revaklar-
la gevrili genig, listi agik bir avlu. Bu revaklarin bir yaninda, saticila-
rin esirleri topladigi odalarin agik kapilar: goriiniir. Pazarda gezinen,
dolagan alicilar agik kapilardan odalarin igindeki esirleri seyrederler.
Kadinlar ve erkekler ayri odalarda toplanmig. Kadinlar ortiisiiz” 3
Giiniimiizde bdyle bir esir pazan kurmak miimkiin degil.
Su agikga goriilityor. 150 yillik bir zaman diliminde gok sey degismis.
Sug olmayan sug olmug. Ahlaksizlik sayilan hareketlere olagan diye ba-
kiliyor. Dogiru, yanlig olmusg, yanlg, dogru olmus. Ayiplanan birgok sey
degismis.

Insan degigmis.

Simdi de bir baska agidan bakalim degigime. Soruyorum, Nedir dev-
let? Maurice Duverger devleti gtyle tammhiyor, "Devlet -ve daha genel
olarak, bir toplum iginde kurulmug iktidar- her zaman, her yerde ayni
2amanda bazi siniflarin Otekiler lzerinde egemenlik kurmasi igin bir
alettir ki, birinciler tarafindan kendi yararlarina, ikincilerin de zararla-
rina kullaniir. Devlet ayni zamanda toplumsal diizeni ve kamu yarari-
na olarak herkesin topluluk icinde birlesip kaynagmasini az ¢ok sagla- .
yan_ bir aragur. Bunlarin biriyle obiri arasindaki oranu, caglara,
sarilara ve lilkelere gore degisir ama, ikisi de her zaman igin bir arada
olarak vardir.” ¢

Burda sorulmas: gereken su. Belli bir simif adina bu araci kim kulla-
nacak? Bu kullammin gerekgesi ne olacak?

Devletin olusumundan sonra binlerce yil bu aracin baginda bir kral
bulundu. Kral, “Tanri’nin vekili” gerekgesiyle devlet denen araci kullan-
du.

Heredotos, eski Yunan'da Peisistratos'un nasil iktidara gectifini s6y-
le anlatir, "Megakles bir adam génderdi Peisistratos’a, "Ceyiz olarak ti-
ranligi ona verirsem kizimi alir mi?" diye sordurdu. Peisistratos pek
hoglandi bu éneriden, kabul etti anlagtilar. Ve yeniden baga gegmesi
icin bir plan kurdular, ki ben bu plani gene de pek ¢ocukca bulurum, -
Yunanlilarin Barbarlardan oteden beri gok daha ince diigtinceli olmak-
la ayrildiklari ve onlar kadar bon olmadiklari géz oniinde tutulursa-
Yunanlilarin da en agikgdzii olmakla éviinen Atinalilara kargi boyle bir
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planla ¢ikilamazdi. Paiania demos‘unda Phya adinda bir kadin vardi,
iri bir kadindi, boyu dért direkten ii¢ parmak eksik ve gok giizeldi. Sirti-
na bu kadinin, bitin bir zrh gegirdiler, bir arabaya bindirdiler, gér-
kemli goriinmek icin nasil davranmast gerektigini ogrettiler, sonra Ati-
na‘ya gotirdiler, énlerinden kosan adamlar:, kente girdikleri zaman
. bagirmaya bagladilar: "Atinalilar, Peisistratos’u bagriniza basiniz, At-
hene kendisi getiriyor onu akropoliine: giinkii biitiin insanlar arasinda
en begendigi odur "Dort bir yana dagilmuglar, bu sozleri yayiyorlard..
Athene'nin Peisistratos’u getirdigi hemen her demos’ta yayiliyordu ve
kent halk: bu kadinin sahiden tanriga olup olmadigindan kugkulanma-
dan, bu oliimliiye taptyor ve Peisistratos’u kargilamaga koguyordu”?

Heredotos'un ¢ocukg¢a buldugu plan bagariya ulasu. Peisistratos ti-
ran oldu.

Tannnin vekili... Bu gerekge binlerce yil hi¢ anzasiz igledi. Ama
bugiin hi¢ kimse Tann'nin vekili oldugu gerekgesiyle iktidar olamaz.
Simdi daha kabul edilebilir, daha insani gerekgeler bulunuyor.

Ama degisimin oldugu bir gergek. Sunu bilmek gerekiyor. Insan bu
noktaya kolay gelmedi. Degisim binlerce yil siirdii. Kanh oldu. Acih
oldu. Pahali oldu.

Sitem Nasil Igler?

Hem giinliik hayatta, hem devlet katinda degisimi gordiik. Biitiin
bunlar ne anlama geliyor?

Insan bir sistem iginde yasar. Sistem, insani, hayaunin en kiigiik
noktasina kadar kugaur, Sistemin igleyisi icin, sistemin, dogru, mesru
sayxlmasn gerekir. Yoksa sistem yiiriimez. Coker. Hatta "dogru'"lugun,

"megru”lugun gegiciligi bile kabul edilmez. Sistem dogrudur. Sistem
megrudur. Sistem ebedidir.

Sistem, kendini nasil megru, dogru diye kabul ettirir? Bunun tek bir
yaniu var. Ideolo_uyle Sistem, gesitli bigimlerde idcoloji iiretir. Ideolo-
Ji, sistemin igleyigini, dogru, adil, mesru diye kabul ettirir.

Suyun parasiz olmas: gerekiyorsa, sistem, buna uygun bir ideoloji
iiretir. Hayrat ideolojisi... Sagda solda hayrat gesmeler yapunr. Kimse
su hirsiz1 olmaz. Sonra giin gelir, sistem degigir. Sistemde suyun paray-
la saulmasi gerekiyorsa hayrat ideolojisi yerlebir olur. Yeni bir ideoloji
iiretilir. Suyun parayla saulmasi dogru, adil, megru kabul ettirilir.

Birgok kasabada babasinin ruhuna hayrat gegme yapuran annem bu-
giinleri gorseydi ne derdi bilemem.

Ideolojiye Gore Kolelik

Aristoteles binlerce yil dnce s0yle yazmis, “bir kimsenin bir bagka-
sina kéle olmasi iyi ve hakli bir sey midir, her tirlii koleligi dogaya ay-
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kirt saymalt miyiz?" ®

Goriiyorsunuz iste... Aristoteles bir soru soruyor. Soru gok giizel.
"“bir kimsenin bir bagkasina kole olmas: iyi ve hakli bir sey midir?" di-
yor.

Kitabin tam bu noktasinda ilkokulun iigiincii sinifinda okuyan kizim
Zeynep'i gagirdim. "Zeynep" dedim, "kélelik nasil bir seydir?"

Heyecanliydim. Kizim nasil bir cevap verecekti acaba? Kendisiyle
bu konuyu daha 6nce hi¢ konugmamisuk.

Zeynep, bir saniye duraksamadan gdyle yanit verdi, “Babacigim, ko-
lelik ¢ok kotia bir seydir” .

Simdi bakin, Aristoteles, kolelik i¢in ne diyor, "Birinin buyruk ver-
mesi, bir bagkasinin ise soz dinlemesi olgusuna ilkece karsit konamaz,
bu hem zorunlu, hem de faydalidir. Gergekten, bazi seyler daha dog-
duklari anda boyle ayrilmiglardir: Bazilari yonetecekler, bazilar: da yo-
netileceklerdir (...) Zihnin beden iistiindeki yonetimi (efendinin kolesini
yonetisi gibi) mutlaktir, zeka ise tutkulari (devlet adaminin yurttaglarini
ya da kralin uyruklarini yonetmesi gibi) anayasal ve kralca yonetir. Bii-
tiin bunlarda, beden igin zihin tarafindan, dogalarimizin duygusal bolii-
mii igin de akla sahip olan boliimii, yani zeka tarafindan yonetilmesinin
hem dogal hem de uygun oldugu agiktir. Bunun tersinin olmasi hatta
ikisinin egitligi ise hepsi igin zararlidir. Insanla 6teki hayvanlar arasin-
da da béyle olur, giinkii evcil hayvanlar, dogadan, vahsi hayvanlara
oranla daha iyidir, onlar igin de insanlar tarafindan yonetilmek daha
faydalidir, giinkii boylesi hi¢ olmazsa, giivenliklerini saglar"”

Burda kisa bir duraklama. Sunun igin. Yazilanmdan birinde Sokra-
tes'in, Platon‘un, Aristoteles'in siki bir gekilde elestirilmesi gerekir de-
migtim, Yaziya bir hayli sert tepkiler geldi. Ama bir feministin "Kosko-
ca Aristo” deyisini unutanyyorum.

Simdi "Koskoca Aristo” konuguyor, "Yine erkekle disi arasinda, on-
ceki dogadan iistiin, beriki asagi ve uyruktur. Bu genel olarak tim in-
sanlik i¢in dogrudur"

Devam ediyorum. "Bundan dolay: diyebiliriz ki, iki insan toplulugu
arasinda, zihinle beden arasindaki kadar genis bir ayrilik olan her yer-
de, igleri bedenlerinin kullanimindan ibaret kalan ve kendilerinden da-
ha iyi bir sey beklenemeyecek olanlar, bence dogadan kéledir. Sozii edi-
len benzerlerinde oldugu gibi, onlar icin de boylelikle yonetilmek ve
uyruk olmak daha iyidir. (...) Kélelerin kullanilmas: da, evcil hayvanla-
rinkinden hi¢ ayrilmaz, biz her ikisinden de bedensel gereksinmelerimi-
2in giderilmesinde yararlaniriz. Bu durumda, doga 62giir kisilerle kole-
lerin bedenlerini ayri ayri yapmay: amaglamigtir” °

Aristoteles, sisteme uygun ideolojiyi iste bdyle disipline ediyor.
Bdylece ideoloji, sistemi, dogru, adil, mesru gosteriyor. Hem Ozgiir
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yurttag, hem kole, bunu, bdylece kabul ediyor.

Bugiin, binlerce yil sonra bir gocuk bile reddediyor bu ideolojiyi...
Bunu bilmek gerekiyor. Bunu bilmek gerekli. Bugiin, dogru, adil, mes-
ru saydifimiz nice geye gocuklarimiz nasil giilecek?

Bir diigiiniin bakalim.

Ideolojiye devam diyorum... Islam diigiiniirii Gazali, Devlet Bagkan-
lari’'na adh kitabinda sunlan soyliiyor, "Bir insanin, milletin bagina
gecmesi Allah'in hikmetindendir ve bu Allah’in kullari iizerindeki en bii-
yiik nimettir. (...) Filozoflar, Yeryiiziinde bagkanin olmasi Allah’in bir
hikmeti, Allah'in varligina bir delil ve tek olduguna dair en agik bir be-
lirtidir. Bu alemde biiyiik ve kiigiik ne varsa, bir yoneticinin tedbirine
ve tek bir yaraticinin varligina muhta¢ oldugu hususu her akillt insanin
kabul ettigi bir zaruretir’ demiglerdir. (...) Hz. Fudayl, ‘Bir toplumun
bagkansiz bir yu kalarak birbirlerini mahvetmelerindense, bagkanin,
altmus yil halkina zuliim ve igkence yapmasi daha iyi tercih edilecek bir
husustur. (...) Bazi bilginler de séyle demiglerdir ‘Bagkanin iglerinde
dogru bir yolda bulunmasi, Hz. Allah tarafindan kullarina sunulmug
bir rahmettir. Béyle nimetten dolay: Allah’a giikretmek lazimdir. Sayet
durum boyle olmaz, devlet bagkani icraatinda diiriist davranmaz ve hal-
kin hoglanmadigi seyleri meydana getirirse o zaman hatk bu kusurlari
kendilerinden bilmeli giinahlarindan donmeli ve tevbe etmelidir" '°

Gazali, halki, sultanin zulmiine bdyle hazirhyordu iste. Gazali'ye
gore, sultan zuliim yapmamali. Peki, yaparsa? Bunun sorumlusu halk.
Zuliim goren halk, giinah iglemigtir. Giinah1 birakmali, tevbe etmelidir.
Zuliim, eziyet, sistem geregi halka boyle dgiitlerle dogru, adil, megru
gosteriliyordu. )

Burda sahne soyle. Sultan, sarayinda binbir gece masallarini yagi-
yor. Halk, kara kara diiiiniiyor. Giinahlardan arinmak igin ha bre tevbe
ediyor...

Kirli Odun Sopasina Benzeyen Bir Siirii Adam

Koca Sekbanbag: Risalesi'nde Osmanl sisteminde iiretilen ideoloji-
yi net bir gekilde gorebiliriz. "Diizeni temelinden sarsilan memleketin
act hali ileri goriglii ve eskiden kalma bazi yiiregi yanik, gozii yagli ih-
tiyarlarca goriilmekte ise de, diinyadan habersiz cahil halk yigini heniiz
higbir seyin farkinda degildir. Ve bir siireden beri bu bir yigin insan
anlamadiklar: konularda kendi iizerlerine hi¢ gerekmeyen sozlerle kah-
vehane, berber diikkanlar: ve meyhane kogelerinde yiice devletimizi kj-
tilleyip, tenkid etmektedirler. Bunlar geregi gibi cezalandiriimadikla-
rindan, istedikleri seyleri rahatca séyleyebilmekte, devletin diizen ve
kurallarinin bozulmasina yol agmaktadirlar (...) bugiinlerde devlet ida-
resindeki yoneticilerin merhametleri ve bazi diisiinceleri yiiziinden, he-
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men hig kimse idam sehpasina génderilmiyor. Bu yiizden de cigeri beg
para etmeyen, savagta ve barista ne din, ne devletin isine yaramayan,
sanki sadece dinya bog kalmasin diye yaratilmig kirli odun sopasina
benzeyen bir siirii adam, meyhane, kdrhane ve kahvehane kdgelerinde
Yiice Devletimizi kdtiilemekte dnceki arkadaglarini gecer duruma gel-
* miglerdir,

Acikca goriiyorsunuz. Net bir sekilde. Yiice devlet i¢in 6ldiirme ide-
olojisi irretiliyor. Osmanli devleti, bagtan baga bdyle kiyim olaylariyla
dolu. Yalniz Kuyucu Murat Paga, 60 bin insan: katletti. Cesetler, derin
kuyulara tkildi. :

Simdi sunu sdylemek gerekiyor. Oldiirme ideolojisi, bugiin Tiirki-
ye'de devam cdiyor. Bir ey kunarmak isteyen nce birgok insani 61diir-
mek istiyor. .

"Sallandir beg on kigiyi, bak nasil diizelir igler” Bir¢ok kisinin dilin-
de bu. Kesinlikle bog sz degil. Sunu kabul edelim. Ikidebir beg on kisi-
yi sallandirdik. Oldiirme ideolojisi, toplumu tutsak etmis. Her seyden
once bu ideolojiyi kazimak gerekiyor. Kokiinden. Kesinlikle.

Simdi aklima bizim yapisalcilar, dilbilimciler, anlambilimciler geli-
yor. Bir toplum var. Oldiirme ideolojisinin etkisiyle sik sik geriliyor.
Ote yanda bizim yapisalcilar, dilbilimciler, anlambilimciler... Bunlar
yalmz kendilerinin anladiklan bir dille, toplumun, bireyin sorunlarim
tartigiyorlar, “Ezeli muhalefetin” rahat, sorumsuz koltuklarinda.

Kargi Ideoloji

Sunu gordiik. Sistem bir ideoloji dretir. 1deoloji, sistemi, dogru, adil,
megru gosterir. $imdi burda sunu bilmek gerekiyor. deoloji, her zaman
basanl olamaz. Insan, hayatin iginde bazi ‘seyleri goriir. Diiginmeye
baglar. Style. "Bu, pek dogru degil. Bu kadar da haksizlik olmaz” der.
Bu durumda sistemde yeni ideolojiler tiirer. Bir kisim ideolojiler sistem
icindir. Amaci sistem degildir. Sistemin, dogru, adil ¢aligmasidir. Sis-
tem ici ideoloji, "Kdleye yirmi kirbag vurulmasin. Bu haksizliktir. On
kirbag vurulsun” der. Sistem igi ideolojinin insanla ilgisi yoktur. Tek
bir amaci vardir. Sistemi kurtarmak. Yirmi kirbaca bunun igin karg: ¢1-
kar. On kirbaci bunun igin savunur. Buna elbette karg1 ideoloji dene-
mez. Karsi ideoloji, sistemin iginde iki kanalda yiiriir. Birinci kanalda
koleligin kaldirilmasii savunur. tkinci kanalda sdyle der. Koleligin
kalkmas! igin sistemin degigmesi gerekir.

Cogunlugu Bol ve Hararetini Gider

Sistemin ideolojisi, insan beynini dumura ugraur. Karg: ideoloji, sis-
temin ideolojisini hirpalar. Karg1 ideoloji, insam1 sarsar. Sistemin, dog-
ru, adil, megru dedigi birgok seyin bbyle olmadifim gosterir. Sistem, ig-
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te bu yiizden kars: ideolojiye hoggoriilii davranmaz. Biitiin imkanlanyla
kars ideolojiyi bastinr. Karg1 ideolojiyi savunanlan yok eder. Bir papi-
riiste, eski Misir'da karg: ideolojiyi savunan kigiye ne yapilmasi gerekti-
§i anlatliyor. “(Eger) taraftarlar: ¢ok olan bi adam bulursan... o taraf-
tarlarinin gézinde degerliyse... (etrafindakileri) heyecana getirebi-
liyorsa (iyi bir) hatipse, onu yok et, 6ldiir, adini ortadan kaldir, boligia-
nil tahrip et, onu ve onu seven taraftarlarinin anisini kovala (...) Muha-
lif (olan) adam yurttaglar igin bir rahatsizlik kaynagidir, gengligi ikiye
boler. Eger yurttaglarinin onu tuttugunu dgrenirsen... onu mahkemede
matkum et ve yok et. O, bir haindir. Hatip kenti (halkini) heyecana ge-
tirir. Cogunlugu bél ve hararetini gider.” 12

Simdi bir iki noktanin iistiinde duralim. Iste niimiizde binlerce yil
Oncesinden kalmig bir belge. Sistem ne diyor kars1 ideolojiyi savunana?
Hain diyor.

Bir hain var 6niimiizde. Ne yapacagiz- Yok edecegiz. Oldiirecegiz.
Bitmedi. "onun ve onu seven taraftarlarinin anisint kovala"yacagiz.
Style. Tarihten silecegiz gelecek kugaklara bir gey kalmasin diye. Tari-
hi keyfimize gore yazacagiz. Bunu yapmiglar da... Bakin, nasil. "Yiice
Adalet sarayi, yazilari talan edildi, gizli yerlere girildi. Biiyiilii formiil-
ler okundu ve etkilerini- yitirdiler, ¢iinkii insanlar onlari ezberlediler.
Kamu binalari agildi, miilkiyet haklar: kaldirildi, eyvah ki zamanin bu
sefaleti igin... Gegmigste hi¢c olmayan geyler oluyor, yoksullar krali de-
virdi. Piramit soyuldu. (...) Eskiden kocalarinin yataginda yatan (ha-
mimlar) artik kendi sirtlar: dstinde (yerde) yatiyorlar. Hizmetgileri gibi
azap gekiyorlar (...) Ulke litks.icinde ama hanimefendiler, "ah, yiyecek
birgeylerimiz olsa” diyorlar.

Insanin gozleri yagariyor. Bir hainin 6nderliginde neler yapmig halk.
Kral devirmig. Hanimefendileri yerde yatrmig. Hanimefendileri ag bi-
rakmis.

Diigiincenin Dogrulugu Yeterli mi?

Sunu bilelim. Karg: ideoloji, tarihte her zaman oldu. Birgok insan,
koleligin kaldinlmasimi savundu. Eziyete, iskenceye kargi ¢iku. Insani
bir diinya i¢in miicadele etti. $imdi bile birgok insan, adil, dogru, top-
lumcu bir diizeni savunuyor. Boyle bir diizeni dzliiyor. Ozlemler bir
tiirli gergeklesmiyor.

Neden acaba?

Herhangi bir diigiincenin gergeklesmesi igin "dogru” olmasi yeterli
degil. Higbir diisiincenin higbir ideolojinin boyle bir giicii yok.

Simdi gdyle diigiinelim. Adil bir diizen diyoruz, insani bir diizen di-
yoruz. Burda "adil diizen", “insani diizen" eninde sonunda goreli bir
kavram. Bu kavramlar iistiinde anlagmak oldukga zor. Ama diinyanin
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yuvarlakhif goreli degil. Nerden bakarsak bakalim, diinya yuvarlak. ls-
te bu diigiince bile binlerce yil kabul edilmedi. Cok yakin bir tarihte,
1600 yillannda Nadajli Abdurrahman adli bir miiderris Osmanl1 sara-
yinda katledildi. Ni¢in? Evreni, Kuran'a aykin bilgilerle agikladifi igin.
Yalniz bu yiizden. .

Abdurrahman Hoca, sarayda yargilandi. Once dinsizlik suglamasiyla
ihbar ediliyor. Sonra sarayda yargilaniyor. “Yargilama sirasinda Abdur-
rahman Hoca, kiyamet giiniine, dirilige, cennete ve cehenneme inanma-
digin soyledigi gibi, saphelerinin nedenlerini de agikladi. (...) Baskila-
ra kargi digincelerini de degistirmeyince 1601 yilinda idam edildi.
Abdurrahman Hoca’'nin idamini, sadrazam Tirnakgt Hasan Paga’ya bil-
diren Anadolu kazaskeri Esat Efendi, ‘miisliimanlar elinden, islam dini
de dilinden kurtuldu,” dedi.” *

Diigiinelim. Diinya, evrenin merkezi degil, diyorsun. Diinya yuvar-
lak diyorsun. Bunu tanithyorsun. Sistemin adamlan seni katlediyor.

Bu, toplumsal konularda daha kanli oluyor. Adam gikiyor. Kolelik
kalksin diyor. Spartacus ne istiyordu? Kdlelik kalksin. Bize de insan gi-
bi davranilsin. Ne oldu? Yandaglanyla birlikte carmiha gerildi.

Bir bagka 9mek. Islam Tarihi adli kitaptan oldugu gibi aliyorum. "...
Sonra Irak’taki irmaklarin deltasinda bulunan tuzlu bataklik arazide ya-
samakta olan siyah esirler tegkilailandilar. Ali ibn Muhammed gibi
muktedir bir onder bularak isyan ettiler. (...) Bunlar kendilerine Zenc

- adi veriyorlardi, bugiin kominist dedigimiz kimselerin fikirlerini tagi-
yorlardi. Tam olarak esitlige inantyor ve byle hareket ediyorlards” '

Tarih bdlimiinde yeniden donecegim bu konuya. Simdilik su kada-
nin1 sdyleyeyim. Yazar agikca sOyliiyor. Ali ibni Muhammed, “komiinist
fikirler tagiyan” bir insanmis. Y1l 870leri gdsteriyor. Ali ibn Muham-
med komiinist oluyor.

Anlagihyor. Cok iyi anlagilmas: gerekiyor. Nerde olursan ol, hangi
yilda yagarsan yaga, adalet, esitlik, insanlik dedin mi, komiinist oluyor-
sun hemen. Cok kotii. Komiinist oldugun igin birileri gelip tepeleyecek
seni. Ali ibn Muhammed'e de dyle yapiyorlar. Tepeliyorlar.

Saygideger Bir Kadin

Sibel Ozbudun, sdyle diyor, “Astl adi Zerrin Tac olan Kurretil Ayn,
19. yiazyil baglarinda Iran'da Kazvin'de dogdu. (...) Babilik, Zerrin Tac
igin onemli bir dayanak noktasi olmugtu. (...) pegesini atti, halk iginde
Bab'in goriglerini savunan vaazler vermeye bagladi. Bu vaazlarda poli-
gamiye karsi gikiyor, kadinin da toplumsal yagsamda yerini almas: ge-
rektigini savunuyordu. (...) Kurretiil Ayn, kanimizca tarihte bir "tez" ile
ortaya ¢ikabilmis ve bu "tez"inde yasami pahasina tutarli kalabilmis
ender kadinlardan biri olmakla saygiya layiktr” 'S
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Saygiya layik bu kadin, yakildi.

Biitiin bunlardan sonra sdylemek gerekiyor. Ideolojinin hayata gegi-
rilmesi i¢in dogru olmas: yeterli degil. Dogru, iyi, adil gibi kavramlann
kendiliginden bir giicii yok.

Sunu iyice bellemeli. Ideolojiyi, hayata, bir stmf gegirir. Herhangi
bir ideoloji, herhangi bir stnifin elinde birden maddi bir kuvvet oluyor.
Ideoloji, ete kemige bilriiniiyor. Hayatin iginde yiiriiyor. Her tiirlii enge-
1i' agtyor. Tersi gbyle oluyor. Onun bunun elinde kalan ideoloji, simifina
kavugamiyor. Bu yiizden tily gibi etkisiz oluyor. Ete kemige biirineme-
digi icin yerlerde siiriiniiyor. Higbir zaman maddi bir kuvvet olamiyor.

Ete Kemige Biiriinen Ideoloji

Oniimde bir kitap duruyor. Kitabin adi /nsan Haklar:. Yazan Tho-
mas Paine.

Thomas Paine, 1789'da Fransa'da baglayan burjuva devrimini savu-
nuyor. Kime kars1? Edmund Burke'a karg1. Burke bir Ingiliz. Aristokra-
tik idcolojinin savunucusu. Burjuva devrimine karsi gikiyor.

Burjuvazi, bin yillik 6zlemle ¢ikti tarih sabnesine. Thomas Paine
soyle konusuyor, "Diinyanin herhangi bir lilkesinde ne zaman ki, benim
Sikirlerim umutsuz degildirler, onlarin arasinda ne bilgisizlik ne de se-
falet vardir, hapishanelerim bogtur, sokaklarimda dilenci yoktur, yasli
insanlar yoksulluk ¢ekmezler."” V7

Cehalet yok. Sefalet kalkmig. Hapishaneler bos. Sokaklarda dilenci
yok. Yagli insanlar yoksulluk ¢ekmiyor...

Burjuvazi, byle bir diinya igin yola ¢ikti. Simdi ¢ok net olarak su-
nu sdyleyecegim. Yinninci yiizyilin sonunda burjuvazinin gériiglerini
savunan bir insanin utanmasi gerekir.

Devam ediyorum. Aristokrasi, burjuvazinin kurtnak istedigi bu diin-
yaya karg) ¢iki. Edmund Burke, burjuvaziye saldirdi. $8yle. "Yaziklar
olsun, sovalyelik devri bitti. Arttk Avrupa’nin sant ebediyen sénmiistiir.
(...) Insan Haklar: Bildirgesi, insan haklarina ait degersiz pis kagut par-
¢alaridir. (...) Bana sanki yalniz Fransa’nin degil, biitiin Avrupa’nin ig-
lerinin, ihtimal Avrupa sinirlarini da asan meselelerin biiyiik bir buhra-
nt karsisinda imigim gibi feliyor. Biitiin hal ve gartlar bir arada
g0z0niine alininca, Fransiz [htilali simdiye kadar diinyada vukua gelen
en sasilacak geydir."” '8

Sunu da bilmemiz gerekiyor. Burke'a gére, burjuvalar, ¢atal bigak
tutmasim bilmezler... Catal bigak tutmasim bilmeyen baldingiplak bur-
juvalar, iktidar olamaz. Devlet ytnetemez.

Paine, biitiin bunlara sert bir gekilde yanit veriyor. “Sovalyelik devri
gibi Aristokrasi ¢agi da (ki onceleri bir nevi baglilik vardi) ¢6kmeye
mahkumsa, bu sinifin borazancibagisi olan Mr. Burke, giiliing taklitleri-
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ne sonuna kadar devam ederek, sézlerini soyle bir feryat ile bitirebilir,
"Otello’nun igi bitti." (...) Mr. Burke, asaletten séz ediyor, bunun ne ol-
dugunu gostersin. Dinyanin tamdigi en bilyiik insanlar, halk tabakasin-
dan gikmugtir, (...) Mr. Burke iki yil 6nce Niyabet Kanunu ve irsi salta-
nat iizerinde pek ¢ok ¢alismig ve bu miinasebetle emsal bulmak igin
tarihe dalip ¢ikmis oldugu halde hdl@ Normandiyali William's gésterip,
iste listenin bagi, iste seref kaynag: diyecek kadar cesareti yok, clinkil
bu adam fahisenin oglu ve Ingiliz milletini soyan yagmacidir. (...) Mr.
Burke'iin sozleri, insanlarin ve milletlerin haklarin ilisigi olmakla gok-
kubbe alunda en ¢ok esaret iginde bulunan memlekette séylenmis olan-
lar kadar tiksinti vericidir. (...) bu sézlerin esasinin igreng ve tiksing ol-
dugunu tereddiitsiiz hitkmediyorum. (...) Mr. Burke ise Ingiltere'yi,
kendi isini gormek ehliyetinden yoksun ve hiirriyetleri de memleketi *hi-

e sayan" bir kral tarafindan gozetilmeye muhtag diye gosteriyor. Eger
ngiltere bu dereceye diigmiis bulunuyorsa, Hanover'de veya Bruns-
wick'de oldugu gibi, saman yemeye hazirlaniyor demektir. (...) Mr. Bur-
ke'iin maksadi Fransiz Milleti degildir. SARAY ‘dir ve Avrupa'da her SA-
RAY, ayni akibetien korkarak yas tutmaktadir. Mr. Burke, yazilarini ne
bir Fransiz ve ne de bir Ingiliz hiviyetiyle degil, SARAY DALKAVUGU
diye biitiin memleketlerde malum olup hig kimseye vefasi bulunmayan o
mahlukun yaliak hiviyeti ile yaztyor. (...) Bir saray veya mensubuna
Fransiz lhtilali'nden daha korkung gelen bir sey olamaz. Milletler igin
nimet olan gey, onlar igin kahirdir, kendi varliklar: bir memlekette iki-
yuzlialigin hitkiim sermesine bagli oldugu igin, prensip devrinin yaklag-
mast onlari irpertir, kendilerini mevkilerinden atmak tehlikesi tagryan
bir drnekten bdleri kopar”

Thomas Paine hakh. Bakin bir bagka saray dalkavuu Sekbanbagi,
nasil bakiyor burjuva ihtilaline. "Fransa’da ihtilal ¢ikinca halk birbiri-
nin etlerini yedi. Bu durumdan faydalanan birgok iilke de Fransa‘ya sa-
vay agti ve bu savaglar araliksiz 10-15 yil siirdi. Kafirler, birbirlerinin
kanlarini igip, sokaklarda sel gibi kan akutilar, hdla da kdpek hiriltila-
rint kesmemigler, sehirlerini domuz salhanesine dondiirmiiglerdir” 1

Sunu bilmek gerekiyor. Aristokrasiyle burjuvazinin miicadelesi, bel-
li bir dbnemde olup bitmig degil. Miicadelenin dort yiizyilhk bir tarihi
var. Fransa lhtilali, burjuvazinin, aristokrasiye vurdugu ilk bilyilk darbe.
Sinif miicadelesi, bu tarihten sonra hizlandi. $imdi burda tnemli olan
nokta su. Burjuvazi, hi¢bir zaman aristokrasiyi ikna etmedi. Aristokrasi
de ikna olmak istemedi. Burjuvazi yerlegik diizenin, dogru, adil olmad:-
gi1m sdylityordu. Aristokrasi, bunakargi, yerlesik dilzenin dogru, adil ol-
dugunu savunuyordu.

Thomas Paine, kitabim, ikiyiiz yil nce yazsayd, aristokrasi, bu ide-
ologu, diinyanin neresinde olursa olsun bulur, yerlebir ederdi. Kesinlik-
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le. Ama 1789'larda dokunamadi. Ciinkii burjuva ideolojisi, simfiyla ka-
vusmugtu. Ciinkii bu ideoloji maddi bir kuvvet olmugtu. Aristokrasiye
agir darbeler indiriyordu... Aristokrasi, ¢ok ¢irpindi. Ama tutunamad.
Tarihten silindi.

Simdi yirminci yiizyilin sonlarindayiz. Burjuvazi, diinyanin bilyiik
bir bdliimiinde iktidarda. Durum ne merkezde? Diinya, burjuva ideolo-
gu Paine'in diisledigi gibi degil. Yash insanlar yoksulluk ¢ekiyor. So-
kaklar dilenci dolu. Her yerde sefalet var. Hapishaneler tklim tikhim
dolu. Sefalet, pislik, cehalet biitiin diinyay: kaplamig. Her yerde savas.

Burjuvazi, insanla ilgili diigiincelerini hayata gegiremedi.

Burjuvazinin idcologlari, sistem igin ideoloji iiretiyor. Burjuvazinin
ideologu, yerlesik sistemi, dogru, adil, hakli gibi gdsteriyor. Idcoloji,
hayaun iginde dolasiyor. Felsefede, tarihte, kiiltiirde, sanatta kargimiza
¢ikiyor,

Kargimiza gikiyor dedim. Bilmek zorundayiz. Gériinmeden gikiyor
kargimiza... Goriinmeden...

lliskiler O Kadar Uzak mi?

Bir yanda siirde anlamsizlik savunuluyor. Ote yanda onbir parti se-
¢imlere giriyor... Soruyorum. Bu ikisi arasinda bir iliski yok mu?

Istanbul Sehir Tiyatrosu'nun Ankara tumnesi televizyonda haber olu-
yor. TRT, Ankara seyircisini Sehir Tiyatrosu'nun oyunlarina gitmeye
zorluyor. Bir yanda sarkil tiirkiilii oyunlar... Ote yanda arabesk mii-
zik... Soruyorum. Bu ikisi arasinda bir iligki yok mu?

Televizyonda bir film. {stanbul'un almigim gsteriyor. Bir yanda bu.
Ote yanda yirmi y1l 8nce asilan bir bagbakan... Soruyorum. Bu ikisi ara-
sinda bir iligki yok mu?

Bir yanda devletten para alinca susan, alamayinca bagiran tiyatrocu.
Ote yanda kredi alinca susan, alamayinca bagiran kapitalist. Soruyo-
rum. Bu ikisi arasinda iligki yok mu?

Soruyorum. Kirmizi 1gikta durmayan siiriiciiniin, gok dviindiigiimiiz
kiiltiiriimiizle iligkisi var m?

Tiirkiye'de biiyilkk gogunluk, ekmek alirken, ekmegi minciklar, Min-
ciklaya minciklaya kendine gore iyi ekmegi alir. Sunu $grenmek istiyo-
rum. Insanimizin bu davranisiyla insan haklarinin iligkisi var mi1?

Sunu bilmeliyiz. Biitiin bunlarin birbiriyle yakin iliskisi var. Cok
yakin iligkisi var. Bunlardan biri olmazsa, biirii de olmaz. Bunlar; belli
bir ortamda birbirine tutuna tutuna bir zincir olugturur. Herbiri, ébiirii-
nii, daha 6tekini destekler. Bir sistem iginde davranigimizi etkilet.

ldeoloji, bu iliskilerin olugturdugu biitiinii saklar. Her olayf, neden-
siz, dncesiz, sonrasiz gibi gosterir. '

Sonra biz oturur diiiniiriiz. Bu iilkede demokrasi ncden yiiriimii-
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yor. $8yle diisiinmeyiz. Insanlarin yatak odalalanna kansildig bir iilke-
de yagiyoruz. Herkes bir bagkasinin namus bekgisi. Hem de goniillii.
Her kurumda kiigiik kiigiik despotlar... Insanlar, ekmekleri mincikliyor.

Boyle bir iilkede demokrasi yiiriimez. Ciinkii demokrasi, bir sonug
degil. Demokrasi, iligkilerin olusturdugu bir ortam. Tiirkiye'de iligkiler
despot bir ortam yaratiyor.

deoloji, bunu sakliyor. Oniki partinin gekigmesini demokrasi diye
gosteriyor. .

Tekrar ediyorum. Insan, sistem iginde yagar. Sistem, insani, hayatn
en kiigiik noktasinda bile kugatir. Sistem yagamak ister. Bunun igin sis-
temin, megru, dogru, adil sayilmasi gerekir. Bu isi ideoloji yapar.

1deoloji, hayaun iginde dolasir. Felsefede, tarihte, kiiltiirde, sanatta

1miza ¢ikar. Goriinmeden. Ya da bagka kiliklarda.
deolojiyi yakalamak gerekiyor.
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FELSEFE

"G dkten daha genigtir insan beyni
Koyunuz yan yana ikisini
Kolayca alacakur igine

Biri dtekini, hem de sizi

Denizden daha derindir insan beyni
Tutunuz mavisini mavisine
Kovalar, giirgenler gibi biri
Cekecektir igine otekini”
Emily Dickinson

Ziiccaciye Diikkkanina Girig

Tiirkiye'de kendilerini yan tutinaz, elitist diye gosteren felsefeciler
var. Yan tutmaz, elitist bir felsefeci, bu kitab1 kangtirirsa, "Felsefe” bd-
limiinde duracak. Elitist felsefecinin yiire§i daralacak. "Eyvah” diye-
cek, "adam, balyozla ziccaciye diikkanina girdi. Simdi her seyi tuzla
buz edecek.”

Kaygilanma yan tutmaz, elitist felsefeci. Birka¢ bardaktan fazla bir
sey kiracak degilim.

Burda bir inancimi styleyeyim. Elitist felsefeci, ziiccaciyecide yan-
gelmig oturuyor. Arada sirada diikkkandan gikiyor. Ihman sularda kulag
atiyor.

Aslinda diikkanda ne var yok hepsini tuzla buz eunek gerekiyor. Yi-
ne de yeterli degil. Iiman sularda kulag atan felsefeciyi, soguk suya
sokmak gerekiyor. Belki o0 zaman hayata ddner. Hayaun iginde yan tu-
tar. Ciinkii felsefe, her zaman hayaun iginde dolasir. Ya sistem igi, ya
da sisteme kargi ideoloji iiretir.

Diinyada yan tutmamug tek bir filozof gosterilemez.

Kiistahga Bir Sarlatanlik

Protagoras eski Yunan'da yagamig bir sofist. Lange, Protagoras igin
soyle diyor, “Protagoras’in felsefesinin ana é6zelligini olusturan duyum-
culugun belli bagli savlar: sunlardir. 1- Insan her geyin élcisidiir, var
olanlarin var olmalarinin, var olmayanlarinda var olmamalarinin, 2-
Birbirine taban tabana 21t iki goris, ayn: dlgiide dogrudur. Bu savlar-
dan ikincisi en dikkate deger olantdir. Ayni zamanda, ¢ogunlukla biitiin
eski sofist akimun Oziinii olusturdugu digiinilen kistah¢a sarlatanlifi,
en bityiik bir agtklikla hatirlatandir” ®

Protagoras, "bireysel algi"y1 merkez yapmis. Ne anlama geliyor bu?
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Su anlama. "Aslinda genel olarak insan bir yana, o, bireyi bile seylerin
Olgiisii olarak kabul edemez. Ciinkii birey, degisme igindedir. (...) (Pro-
tagoras) herhangi bir insanin ileri sirdigi sava, ayni hakla bir baska
insan tarafindan ortaya atilmig karsut bir savla kargi ¢ikabilecegini séy-
lityordu. Seylérin bu bigimdeki bir degerlendirmesinde biyiitk bir dogru-
luk pay: oldugu kugku gétirme:z. Ciinkii kesin olan, aragsiz olan, ger-
gekte "olay"dir (phenomene). Ancak bizim zihnimiz olaylarin
hareketliliginde degismeyen bir seyi arar. Sokrates bu degismeyen Gge-
yi elde etmeye galismigti. Platon, bu dgeyi, Sofistlerinkine en ters olan
ilkede yani "genel"de buldugunu zannederek, bireysel olay: bir gériintii
iginde soysuzlagtirmusur. Bu tartismada soruna timiiyle kurgusal agi-
dan bakarsak, Sofistler hakltydilar. Platon’un kuramsal felsefesi, iistiin-
lagiani, ancak gizli bir dogrunun sezgisi ve bu dogrunun yasamin ideal
planlariyla olan iligkisi iizerine dayanabilir".

Lange sdyle devam cdiyor, “Biitiin bu Platoncu yapintlar (fictions)
o0 halde, diigiince igin, aragtirma igin olaylara, insan zihni oniinde bo-
yun egdirilmesi igin nihayet pozitif ve yontemli bilim icin birer engel,
birer aldatici zayif 151k olmuglardir ve bugiin de héla dyledirler"

Platon‘u bdyle elestiriyor Lange. Sonra syle devam ediyor, “Ama
nasil insan zekasi, hi¢bir zaman, kesin ampirizmin bize verebildigi en-
tellektiiel diinya ile yetinmeyecekse, ayn: sekilde Platoncu felsefe de si-
irsel bir atilimla bilimsel bilginin kaba ve yetersiz binasi iizerine yiiksel-
mek isteyen her zihnin, her zaman igin bagvurmak isteyecegi birinci ve
en yetkin bir model olarak kalacaktur. (...) Sokrates ve Platon’un hare-
ket noktasini olugturan ahlaksal ilke, insan digiincesini belli bir amaca
dogru yoneltti. Derin bir diisiince, soylu bir yetkinlik ideali béylece iki-
bin yil boyunca insanligin ahlaksal ¢aba ve yonelimlerini destekledi"”

Tartigmanin Ozii .

Lange bir tartigmadan stz ediyor. Bir yanda “olaylarin hareketliligi"
var. "Ancak bizim zihnimiz olaylarin hareketliliginde degismeyen bir se-
yi arar” Bdylece 6te yanda insan zihninin degigmeyeni arama giidiisii.

Bu tarugmada sofistler bireysel algiy: merkez aliyor. Her sey degisi-
yor. Her sey, herkese gore degisiyor. Kalict higbir sey yok.

Platon, hayir diyor buna. Olaylar durmaksizin degigebilir. Bu Snem-
li degil. Olaylarin iistinde degismeyen kalici olan bir sey var. ldealar
kuramiyla kalic1 olani gdsteriyor.

Bu tarugmayi, giinliik hayatin diline ¢eviriyorum. Hakikatin dlgiisii
nedir? Sofistler bireyi, hakikaun 8lgiisii diye gdsteriyor. GOsteriyor da
ne oluyor? Hakikat ¢ok sik bir gekilde degisiyor. Platon igte buna kargt
¢ikiyor. Platon'a gre birey hakikatin dlgiisii olamaz. Zaten olup biten
her sey bir aldatmaca. Hakiki olan ide. Bdylece Platon, kalici olan, hig
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degismeyen hakikat: buluyor.

Peki, bu tartigmanin toplumsal bir kargii1 yok mu? Var,

Sofistler, eski Yunan'da yiikselen tiiccar simfinin ideologlari. Tiic-
car siifina uygun bir ideolojiyi savundular. Bu ideolojinin belirgin iki
Ozelligi var.

Bir. ldeoloji, degisimi savunuyor. O giine dek tarugilmadan kabul
edilen aristokratik degerlere saldinyor. Biitiin bu degerler defigmeli.
Hig kimse bu degerlerin dogru oldugunu styleyemez.

Iki. Ideoloji, 0 dsneme gore ciddi bir sekilde demokrat.

Sofistler, Yunan sitelerini allak bullak ediyor. Aristokratik yasalar
sarsihiyor. Ahlak kurallan tartigithyor. Kritas Tannlara saldinyor. Kri-
tas'a gbre, Tann mann yok. Biitiin bunlar1 zeki devlet adamlar1 uydur-
dular. Halki kolayca ybnetmek igin. Gerekirse halki korkutmak igin.

Sofistlerin muzip birer insan olduklarim diigiiniiyorum. Birtakim
sz oyunlariyla biitiin degerleri yerlebir ediyorlar. §6yle. “Kdpegin sa-
hibi varsa, kdpek, hem o adamindir hem yavrularin babasidir. lHem o
adamun ise hem de baba ise, sahibinin babasidir ve kdpegin yavrulari,
sahibinin kardegidir. Sahibi kopegi doverse, babasint dévmiis olacak-
ur’ 2 Bu tez daha sonra su noktaya geliyor. “/nsan emri altindaki sey-
ler benim demekte, bir okizi satabildigi, bagkasina verebildigi, bir
Tanriya kurban edebildigi igin onu kendi mali saymaktadir. Ote yandan
bu insana, canli olana hayvan adini vermekte, Zeus'a Apollon’a Athe-
na'ya benim demekte ve ayni zamanda bu Tanriar: canli kabul etmek-
tedir. Oyleyse bagka hayvanlar gibi bu Tanrilar: da satabilir, verebilir
veya onlara bagka bir sey yapabilir.” 2

Senel, sofistler igin §8yle diyor, “Sofistlik aydinlanma, lonia doga
felsefesinin metafizik, Giney Italya din felsefesinin mistik ve tim olarak
aristokratik kiltirin mitik (mitoslarla efsanelerle agiklamalar yapan)
diisitniisiine kargi, insani konu alan, laik, rasyonel bir diisiniisi temsil
eder. (...) Sofistler iizerinde derin bir inceleme yapan Untersteiner, ise
Protagoras’in iinlii ciimlesine insan sézciigid, hem bireyi hem insan cin-
sini belirtmek kastiyla ozellikle secerek koydugunu séyler. Ona gére
Protagoras, bir konuda insanlarin gegitli kanilara sahip olduklarini,
ancak bu kanilardan birinin daha dogru oldugunu, bilgenin, sofistin de
bu daha dogru kamyi egemen kilmaya gorevli oldugunu disindigi
igin iki anlama da gelmek iizere bu sozcigi kullanmigtir” 2

Sokrates'le Platon'a gelince... Ikisi de aristokratik, despotik ideoloji-
yi canlandirmak igin yola giktilar. Demokratik ideoloji, aristokratik si-
nif1 bir hayli hirpalamigti. Kurtulug, eski aristokratik ideolojide arani-
yordu. Sokrates'la Platon igte bu ideolojiyi geligtirdiler. Bu ideoloji,
aristokratik degerleri yiiceltiyordu. Demokrasiye kargiyd.

Bunda sagilacak bir yan yok. Sokrates'le Platon, ikisi de belli bir si-

31



nifin adamu. Elbette o sinifa uygun ideolojiyi geligtirecek. Biz bunu bil-
meliyiz. Bilmek zorundayiz. Yoksa ne olur? 1986 yilinda Sokrates de-
mokrasinin savunucusu diye sahneye gelir.

Burjuvazinin, gegmisi, keyfince kullandif: biliniyor. Sokrates'in de-
mokrathigi bir uydurmaca. tam bir yutturmaca. Bizim bdyle bir yuttur-
macay: derhal geri ¢evirmemiz gerekir. Ama hayir... Ne yapildi? Des-
pot Sokrates, sahnede demokrat gibi gosterildi. Buna kars1 demokrasiyi
savunanlara despot dendi.

Neyse, Tiirkiye'de birgok insan, birgok seyin farkinda degil. Yoksa
bazi kigiler gikar gbyle konugabilirdi. “Cok giizel bir oyun sahneliyorsu-
nuz. biz de tpki Sokrates gibi digiiniiyoruz. Demokratik kurumlarin za-
rarlt olduguna inantyoruz. Biz de Sokrates gibi diigiiniiyoruz. Herkes
politikayla ugrasmamali”

Burjuvazi, sistemini berkitmek igin tarihin derinliklerinden tag geti-
riyor. Tiirkiye'de birgok demokrat insan, despot sisteme harg tasiyor.

Bu tuhaflik hi¢ kimseyi gagirtmiyor. Hi¢ kimse bunun bir tuhafhk
oldugunu bilmiyor.

Binlerce yil 8nce bir sofist soruyor. "Ogrenen bir insan, bildigini mi
ogrenir, bilmedigini mi?”

Bizim demokratlara bakarak yanit veriyorum. Insan hi¢bir zaman
Ogrenemez. Ne bildigini, ne bilmedigini...

Bahce Makasi

Tarugmanin ziinii tekrar ediyorum. Temel olan nedir? Degisim mi,
kalicihk m1? Sofistler degisimi savunuyor. Platon karsi gikiyor buna.
Platon’a gore temel olan kalicilik... Bunun igin idealar kuramini geligti-
riyor. Sokrates'in agzindan sdyle konusuyor, "Her sey degigir, hicbir
sey oldugu gibi durmazsa Kratylos, bilgiden de soz edilemez, sanirim.
Ciinki bilgi dedigimiz sey, degiserek bilgi olup durursa, bilgi hep siire-
cek, kalacak, bilgi olacak hep. Ama bilgi de bigim degigtirirse, bir bag-
ka bigim bilgi olarak degigir, bilgi diye bir sey de kalmaz artik. Bilgi
durmadan degisip durursa bilgi olmaz" *

Dogru mu bu? Hayir. Tam tersi dogru.

Lange, elinde bahge makasiyla felsefede dolasiyor. Burjuvaziye za-
rarh olan her seyi kokiinden kaziyor. Platon'un “kalicilik” kuramiyla bi-.
lim miimkiin degil ¢iinkii. $8yle konusuyor Lange. "Somut nesneler,
kendilerini bizim genel kavramlarimiza gore ayarlamazlar. Tersine, al-
gilarinuzin kavradigi bireysel nesnelere gire kendilerini ayarlamalar:
gereken bu sonuncular, yani genel kavramlarimizdir (...) Bir kavrama-
lar siradiizeninin ortaya gikugi ve burada en bog kavramalarin, daima,
siniflamanin en istine yerlegtirildigi gorilmigtir. Soyutlama filozofun
uzerine gikip kesinligi yiikseldigi goksel merdiven haline doniigmiistiir.

32



Olaylardan ne kadar ¢ok uzaklagilirsa, dogruya o kadar ¢ok yaklagildi-
S dusianalmigtar.”

Bilimde ilerleme igin bu diisiiniigiin yerlebir edilmesi gerekiyordu.
Gereken yapildi. Ama sanatta, ahlakta, devlet yonetiminde Platon, en
birinci olarak kaldi. Burjuvazi, buraya dokunmadi.

Devlet

Sunu iddia ediyorum. Burjuvazi, biitiin diinyada, Platon'un sistem-
lestirdigi devleti kurdu. Platon, insanin yetenegine pek ¢nem verir. Pla-
ton'un devletinde herkes yetenefine gore ig tutar. Bdyle bir devlette
herkesin her ige kangmasi toplumun diizenini bozar. Bunun igin bdyle
bir devlette birileri gikar, yeteneklere gore is saptar.

Geligmis kapitalist iilkeler bu noktaya geldiler. Yetenegine gore uz-
manlagan insan, tuttufu i§ neyse, oraya givilendi. Tam anlamiyla... In-
san, birilerinin saptadif1 "yeteneginin” bir milim digina gitkamiyor. Ye-
tenek saptayicilann istedigi de bu.

Tiirkiye'de yetenck testlerine bir de bu agidan bakilabilir. Bakmak
gerekiyor. Pcki ama bu yanhigsa ne yapilabilir? Higbir gey. Bu sistemde
ancak bu yapilir. Sistem iginde diigiiniilecekse “Ne yapiabilir?” sorusu-
na tek yamit budur.

Devam ediyorum. Platon'un devletinde ii¢ simf var. Yirminci yiiz-
yilda elbette toplum daha karmagik. Yiizyilimizda daha ¢ok boliinme
olacak. Herkes boliimiinii ciddi bir gekilde savunacak, koruyacak. Hatta
bu desteklenecek. Ciinkii herhangi bir uzman, uzmanhgini koruyacak.
Bu alana hig kimseyi yaklagurmayacak. Digardan higbir sekilde elestiri
kabul etmeyecek. "Ben bilgisayar uzmaniyim”, “Ben halkla iligkiler uz-
maniyim. Ben orman uzmantyim.” Béyle demesini isteyecekler. lste
bundan sonra Devlet yoneticisi ¢ikacak, "Ben bu igin uzmaniyim... Siz
karisamazsiniz” diyecek.

Simdi demiyor mu... Merak etmeyin, diyecck... Ergec diyecek.

Ahlak

Ahlak, iste bdyle bir devlette giindeme geliyor. Devlet ahlak iligkisi
son derece nemli Platon'da. Devletin gorevi, insanlari ahlakli yapmak.
Bunun igin devlet, insani, dortbir yandan kavrayacak. Insan devletie
eriyecek. Iste bu yiizden devletin son derece giiglii olmasi gerekiyor.
Burjuva ideologlari, iste bu yiizden Platon'un ahlak kuramini elegtirmi-
yor.

Tiirkiye'de devlet, bir anlamda bunu yapiyor. Ahlak bozulmasin di-
ye sinemays, tiyatroyu sansiir ediyor. Bir yasayla dergileri, gazeteleri,
kitaplan denetliyor.

Otclde, surda burda kadinla erkegin evli olup olmadifina bakiyor.
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Escinsellerle ugragiyor... Sarkicilanin giysilerine dikkat ediyor.

lyi ama, Bat'da boyle degil bu. Devlet, insanin ahlakina karigmiyor
orda. Boyle diisiinebilir miyiz? Elbette. Devam edelim diigiinmeye.
Gergekten bdyle mi bu? Degil. Bdyle degil. Devlet, Bat'da insanin ah-
lakini siki bir gekilde denetliyor. Sistemin yiiriimesi igin her geyin alimp
satilmas: gerekiyor. Cinsiyete bile alip satma agisindan bakiyor sistem.
Bu yiizden sisteme uygun bir ahlakin geligtirilmesi gerekiyor. Devlet,
sistemin yiiriimesi igin geligtirilen ahlaki koruyor. “/nsanlarin gogunlu-
gu yeniden, kendine hakim olma ve doyumu erteleme gibi erdemlere
donmiis olsayd\, sistem kendi giiciinii yitirecekti. Bununla beraber, bu-
glinkii gidisin de sonu pek farkli goriilmemektedir. Bir galigma anlayisi
olmadan, kigisel sorumluluk ve digerlerine saygiy1 vurgulayan ahlak
anlayis1 olmadan, toplumun yapisini tutarli kilan tim igsellegtirilmig
kontrol mekanizmalar: zayflayacakur. Oyle olunca da kontrol edileme-
yen titreme ve sallanmalar, sistemin kendi kendini yitirmesine kadar gi-
decektir” »

Su bilinsin. Devlet, insanin ahlakin, gesitli bigimlerde denetler. De-
netleme bizim anladifimiz bigimde olmayabilir. Batr'da oldugu gibi...

Bati, cinsiyet 6zgiirliigii diyor buna. Sistemin yiiriimesi igin cinsiye-
tin nesne olmasi gerekiyor. Bati bunu denetliyor. Bu denetimi, biiyiik
¢ofunluga dzgiirliikk diye yutturuyor.

Isin tuhafi su. Tiirkiye'de birgok aydin, durumu bdyle degerlendiri-
yor. Bunu, Bati'nin cinsiyet 8zgiirliigii diye savunuyor. Sik sik Bati'dan
Omekler veriyor. Bir dakika igin duralim. Cinsiyet zgiirliifiinii savu-
nan ne yapryor? Cinsiyet dzgiirliigiinii devletten bekliyor. Bir anlamda
sOyle diyor devlete. Benim cinsiyet zgiirlimii denetle. Bu denetimle
bana cinsiyet 8zgiirliigiimii ver... Yeri geldi. Belirtmekte yarar var. llig-
kiler agim gOstermek igin. Birtakim insanlar, cinsiyet dzgiirliigiinii dev-
letten bekliyor. Yine bir bagka takim, tiyatronun geligmesini devletten
bekliyor. Bana para ver, tiyatromu gelistireyim, diyor. Btylece ikisi de
ta bastan denetimi kabul ediyor... Yine de bunu 6zgiirliikk diye goriiyor.
Ozgiirliigi, ciddi bir sekilde bireyin i¢ diinyasina hapsediyor. Ben 8zgii-
riim dedikge 6zgiir samyor kendini. Ozgiirligiin toplumsal boyutunu
unutuyor. Bdyle bir seyi diisiinmiiyor bile.

Platon'un savundufu da bu. Her sey, her dzgiirliik devletin deneti-
minde olacak. '

Denetim, eninde sonunda yiiriimiiyor. Cinsi perhiz igin denetlenirse
sistem yiiriimiiyor. Serbestlik igin denetlenirse, sistem, belli bir noktada
tikamyor.

Kapitalist sistemin geligkisi de bu. Ozgiir bir ortamda, 6zgiir insan-
lar yetigtirmiyor sistem. Yetistirmez de. Bu sistem igin tek bir 6zgiirliik
var, Her sey alinip satilacak. Sunu kabul edelim. Bu dzgiirliigiin insanla
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ilgisi yok. Insanin 6zgirliigi degil bu.

Peki neyin dzgiirliigia? Sistemin drettifi nesnelerin 6zgiirliigii. So-
kakta dpiistiii i¢in kimse karigmiyor Bati'da. Bau'da sorulmuyor kim-
seye. Su yanindaki kim? Karin mi, kocan mi1? Kimse sormuyor. Buna
bakxg Ozgiirim diyor batil...

zgilr Oyle mi... Sistemi degigtirmeye kalksin dzgiir olup olmadif-
m1 anlar... Birak sistemi degistirmeyi... Sistemi ciddi bir sekilde elegtir-
sin neler gelir 6zgiir insanin bagina. ABD'de oldugu gibi sorugturma ko-
misyonlan kurulur. Niikleer denemeleri durdurmak isteyenlerin bagina
tiirlii igler gelir. Fransa'da oldugu gibi.

Giindemde oldugu igin dzellikle cinsiyet diizleminde aldim ahlaki.
Yoksa su kesin. Ahlak daha kapsamli. Bu noktada ahlak, ¢ok daha siki
bir gekilde devletin denetiminde.

Bat1 haber ajanslan, kesinlikle sistemin ablukasinda. Ajanslar, her-
giin binlerce haberle diinya kamuoyunu yaniltir. Her tiirlii olay, hakikat
agisindan degil, sistemin ¢ikan agisindan degerlendirilir.

Batinin devlet denetimindeki ahlaki, insan beynini uyusturur. Mil-
yarlarca dolar harcanir diinya kamu oyunun beynini uyusturmak igin.
Yazarlar kiralanir. Kitaplar yazihr. Yorumlar yapilir. Filmler gevrilir.
Oyunlar sahnelenir. Sistem, buna ahlak der: Yalan kitap yazan, yalan
haber uyduran, yalan yorum yapan ahlaksiz sayilmaz. Ciinki sistem bu-
nu ahlak sayar. Devlet, bu ahlaki denetler.

Sistemin igine gelen, devletin koruduBu ahlak. Batinin ideologu, iste
bunun i¢in Platon'u hep giindemde tutar. Elegliriyor goriinse bile, Pla-
ton'u yiiceltir. Putlagunir,

Sanat

Lionel Richard goyle diyor, “Yunan toplumunda da "giizel” kavra-
munn, etik-dinsel unsurlara bagli olarak ortaya ¢ikuigt yadsinamaz. Bu
‘giizel’ ahlak gizgisinde deger kazandi. Aslinda, sézciigiin kendisi de ah-
lakia veya matematikte oldugu gibi, estetikte de ayni anlamda kullanil-
di. Platon’un, bir sanat eserinin giizelligini saglamak igin onerdigi dii-
zen, kendi deyigiyle evrende egemen olan diizenin 6zel bir olgusudur.
Bu ahlakgi idealizm, sanatn degerlendirilmesi élgiitlerinde o kadar
onem kazandu ki, ornegin miizikte, melodinin her bigimine 6zel bir ah-
laksal anlam verilmesine kadar ileri gidildi” %

I burada bitmiyor. Yazarin belirttigi gibi, "Estetigi ahlaka bagimli
kilan bu kavramlar, sanatin Antikite’den sonra ve Bati toplumlarinda
yayimasinda etken oldular"

Miistehcenlik tarigmasimin alevlendifi dbnemde bir yazi yazdim.,
Simdi o yazidan bir bdlimii oldugu gibi ahyorum, “Estetigin ahlaka
baglanmas: Tiirkiye'de de etkili oldu. Simdi baz adlar yazacagim. Pi-
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nar Kiir, Selim lleri, Attila Ilhan, Akmet Altan, Mehmet Eroglu, Tezer
O:li Kiral, Nedim Giirsel. Bunlar gergek anlamda eser yazmadilar. Ya
ne yazdilar? Giizelligi, ahlakin kélesi yapan idealist estetigin etkisiyle
ahlak bildirgesi yazdilar. Onlar, ¢okiis siirecini yasayan kapitalizmin
ahlakini yazdilar. Eserlerinde karton kigilerin oniine gelenle yatip kalk-
mast bu yizden. Kélece estetigin elestirmenleri de bu eserlere ahlak
agisindan bakular. leri, dogru gordiikleri ahlak, bu eserlerde olumlan-
digi igin, bu eserlere giizel dediler. Ote yakaya bakinca goriilen su. On-
lar da Islam ahlakini savunan eserler yaziyorlar. Bunlara sanat eseri
denebilir mi? Hayr, denemez. Hepsi ahlak bildirgesi ¢iinkii. Simdi bir
yan, "Biz oOzgiirliik isteriz” diyor. Herkes Oniine gelenle yatacak. Dur-
madan ¢iplak kadin fotograflar: basilacak. Ote yan, "Hayir" diyor,
"Kadin kendi namusunu koruyamaz. Biz, hep onun basinda duracagiz.
Kadin, erkekle tokalagamaz. Burnunu kapidan ¢ikaramaz" Bu goriigle-
rin ikisi de ¢agdag. Ciinkii ikisinin de maddi temelleri var. Goremedik-
leri su. lkisinin de maddi temelleri ¢okiis siirecinde. Arkadaglar , muhte-
rem kardeglerim, insanla nedir alip veremediginiz. Insan kimsenin
horlanmadi g1, ezilmedigi, yeteneklerini gelistirebilecegi, esit, ozgiir bir
diinya istiyor. Béyle bir diinyada keyfince yagsamak istiyor. Ya siz? Sizin
ahlakgi eserlerinizde insan bir nesne. Kuracaginiz diinyada da dyle.
"Mutlu olmak istiyorsan béyle yasayacaksin... Hayir, dyle degil boyle
yasayacaksin” diye insant horluyorsunuz" 7

Ne diyorum... Eser yazmiyorsunuz siz, diyorum. Koleci estetigin et-
kisiyle ahlak bildirgesi yaziyorsunuz... Tipk: Platon'un ideal devletinde
oldugu gibi...

Birakin insanin yakasim diyorum. Insan, bafimsiz, 8zgiir yagamak
istiyor diyorum.

Ne oldu biliyor musunuz. Bu yazi, kdleci estetleri kizdirdi. Kdleci
estetlerden biri, “sol korsan" diye saldird.

Insan, bagimsiz, 8zgiir yagamak istiyor, diyorum. Insana sdyle ya da
bdyle bir yagama bigimini dayatmayin, diyorum. Bunu, ahlak adina
yapmaya kalkanlara kargi ¢ikiyorum. Koleci estet, “"korsan” diyor, bana.

ldeolojinin eikisi net bir gekilde goriiliiyor. 1deoloji, gergekligi, ha-
kikau paramparga ediyor. ldeolojinin etkisiyle insan, gergekligi deger-
lendiremiyor. Hakikati gbremiyor.

Tiirkiye'de gergeklife bakarsak ne goriiriiz. Bir yanda islamcilar var.
Bunlar gergekgi eser yazmiyor. Karton kigilerle islam ahlakini1 savunan
ahlak bildirgesi yaziyor. Bunlar, dnce insamim, sanatgiyim demiyor. On-
ce miislimamm diyor. Hayat, bu ideolojiye gore kesip bigiyor.

Bunun karsisinda ¢okii§ siirecine girmig bau ahlakim savunanlar
var. Bunlar da gergckci eser yazmiyor. Ahlak bildirgesi yaziyor.

Bu durum, net bir gekilde gdsterilince kdleci estet sinirleniyor.
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Sunu kabul edelim. Tiirkiye'de sanat, biiyiik dl¢iide Platoncu esteti-
gin etkisinde. Birgok oyunda patron tipi, ahlaksiz gosterilmedi mi? Kim
hayir diyebilir buna. Birgok karikatiirde, din hocasi, kiigiik kizlarin pe-
sinde gosterilmedi mi? Gosterildi.

Gosterildi de ne oldu? Olan su. Tiirkiye'de sanat, gercekgi olamadi.

Kdleci estetler, bunu gremediler iste...

Simdi sunu styliiyorum. Koleci estetler, Platon'un etkisinden kurtu-
lun. Diigiincelerinizi ciddi bir sekilde gdzden gegirin. Sizin igin sOylii-
yorum bunu. Yoksa hayat, ergeg asacak sizi... Hayat durmaz. Yiiriir..
Engel tanimaz. Ergeg asar sizi.

Seytan Bunun Neresinde

Herakleitos, ¢ok tartigilan bir digiiniir. Alaeddin $enel'e gore, “he-
rakleitos, demokratik, egsitlikci gelismelere kargi aristotratik tepkinin"
sbzciisii.

Herakleitos'un, esitlik¢i, demokratik goriigleri savundugunu style-
yenler de var.

Bir de Popper var. Popper'e gbre, “anti-demokratik yénelimlerin
bunca niteligini bulmak sagsirtict bir seydir” Herakleitos'ta.

Bu durumda Herakleitos'u nasil anlayacagiz? Yoksa o, sdylendigi
gibi “karanlik"ta mi kalacak?

Bir diigiiniir var dniimiizde. Oturmug diigiinmiig. Diigiincelerini sdy-
lemis. "Soguk seyler sicak oldular ve sicak olanlar sogudular, nemli
olan kurudu ve kurumug olan nemlendi.” 2

Simdi burda kisa bir ayrag gerekli. S0yle. Tiirkiye'de yansiz, elitist
felsefeciler anlami Ynemsemediler. Anlamsizhifi savundular. Kendileri-
ne soruldu. Nigin anlamsizlif1 savunuyorsunuz? Diisiincelerinizin kor-
kulacak bir yani yok. Toplumsal agidan yok. Yasal agidan yok. Higbir
agidan yok. Bilinen, beylik diisiinceleri sdyliiyorsunuz. Peki dyleyse ni-
¢in anlamsizhik?

Yanit veremediler. Veremezlerdi. Ciinkii onlarin kendilerine ait dii-
siinceleri yok. Hepsi dykiinmeci. Diigiincélerinin Tiirkiye'de toplumsal
kargihig1.yok. Higbir zaman diliminde. Ne gegmiste, ne bugiin, ne gele-
cekte... Anlamsizlifin birinci nedeni bu. Sykﬁnmecilik. Fkinci nedeni
dil. Tirkge bilmiyorlar.

Herakleitos bdyle degil. Diigiincesinin toplumsal bir anlami var. O
donemde bunlan agikga styleyemezdi.

Peki ne demek istiyor Herakleitos?

Herakleitos devrim déneminde yagamig. Efes'te burjuvazi, aristokra-
siyi deviriyor. 1ktidar ele gegiriyor. Bunun iistiine Herakleitos soyle di-
yor, "Efesliler birer birer kendilerini asip sehri geng adamlara biraksa-
lardi iyi yaprug olurlard”
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Nigin bdyle diyor? Der, ¢iinkii degisimi savunuyor.

Ayraci kapatiyorum.

Herakleitos'un 8nemi surda. Diigiiniir, "degisim"i, "kargularin mica-
delesi"ni kavriyor.

Yunan felsefesi, su soruya yanit aradi. Temel madde nedir? Herakle-
itos'a kadar biitiin diisiiniirler, kahci, biitiincii bir yamitla kargiladilar bu
soruyu. :

Temel madde nedir? "Ates” dedi Herakleitos. "Herkes igin ayni olan
alemi, Tanrilardan ve insanlardan higbiri yapmad:, fakat o, daima var-
di, vardir, daima da olgiyle tutusup Slgityle sénen ebedi olarak canli
bir ates olacakur.”

Burada Onemli olan su. Ates siirekli degisir. Degisim diiz bir gizgide
olmaz. Degisim catisa gausa olur. "Ates, havanin limiinii yasar ve ha-
va ategin 6limiini yagar, su, topragin 6limiini, toprak suyun olimini”

Bu diisiinceyi agiyorum. Ates, havayr dldiiriir. Hava Oldilkkge ateg
yasar. Su, toprag: Oldiiriir. Toprak 0ldiikge su yagar. Toprak, suyu ldii-
riir. Su 6ldiikge toprak yagsar.

Herakleitos, dogay: uzun uzun incelemis. Diisiiniirii anlamak igin bu
kadan yeterli degil. ’

Herakleitos toplumu iyi gbzlemig. Hemen sunu sdylemek gerekiyor.

O dbnemde bir diisiiniiriin bagka siiftan olmasi zor. Diigiiniiriin
aristokrat olmasi, aristokrat ideolojiyi savunmasinmi gerektirmiyor. Fel-
sefesinde aristokratik noktalar olabilir. Ama temelde ileri bir ideolojiyi
savunuyor. :

Babasi Oliince tiran olmuyor. Kardegine veriyor tiranhg). Bu sira
burjuvazi gegiyor iktidara. Demokratik bir diizen kuruyor. Bu demokra-
sinin gimdiki gibi olmadifim biliyoruz. Demokrasiyi kuran burjuvazi,
bir hayli kan akitiyor.

Ote yanda Ionya'da birgok site, Iran'in elinde. Siteler, M.O. 498'de
ayaklamyor. Darius, ayaklanmalan gsiddetle, kanla basunyor.

Biitiin bunlan goriiyor Herakleitos. Style diyor, “gdrdigim, olmug
olanin cezalandirilmas: degil, olusun megru kilinmasidir.”

Cok dnemli... Olusun mesru kilinmasi...

Olugsa, olugun mesru kilinmasmna kargi gikiyor. Kapal szlerle sunu
sOyliiyor. Iktidan alan burjuvazi, iktidarda olanlar... Saniyor musunuz
olug bdyle siiriip gidecek. Hayir. "bir akarsuda iki kere ytkanamazsiniz"

“Ayn istatlar (...) tarafindan idare olunmak bir yor gunluktur"

Peki nasil dinlenelim? YorgunluBu iistimiizden nasil atahm? "Din-
lenmek igin degismek gerekir"

Simdi geliyorum Popper'e... Ne diyor Popper? “anti-demokratik yo-
nelimlerin bunca niteligini bulmak sagirtict bir seydir” Herakleitos igin
styliiyor bunu.
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Burjuva ideologu Popper, binlerce yil sonra ne istiyor Heraklei-
fos'tan? '

Burjuvazi tarih sahnesinde yeniyken hep degisimi savundu. Her
alanda. Devlet ydnetiminin, ahlakin, ailenin, egitimin, miilk edinme-
nin... her geyin degigmesi gerekiyordu. Burjuvazi, var olan, defismez
sanilan her seye saldirdi. Her sey degisecek... Degisti de...

Lange daha 18001erde degisimi savunuyor. Ama giin geliyor, diin-
yada her seyi degistiren burjuvazi, oluga siki sikiya sarihyor. Olusun
ebediligini savunuyor. Degisime kargi gikiyor.

Popper igte bu noktada devreye giriyor... Seytanin nerde oldufunu
gosteriyor. Soyle. "Degigim ve ozellikle toplumsal hayatin degisimi iis-
tiindeki bu israr, yalnizca Herakleitos'un degil, fakat genellikle tarih-
selciligin onemli bir niteligidir. lHer seyin, hatta krallarin bile degistigi,
ozellikle toplumsal ortamlarini tartismasiz kabul edenlerin yiiziine ¢ar-
pilmasi gerekli bir gercektir. Bu kadarini teslim ederiz. Fakat, Herakle-
itosqu felsefede, tarihselciligin ovilmeye daha az deecek ozelliklerin-
den biri de kendisini ortaya koyar: degismez ve sarsimaz kader
kanunu’na inangla tamaml anmg ol arak degisim iistine fazla israr” 2

Degisimi bir yere kadar kabul ediyor Popper. Ama bir yere kadar...
"Ben" diyor, "evrensel akis ogretisini, temel ve Herakleitos'un toplum-
sal deneyleri alanindan cikan bir sey sayiyorum. Onun bagka biitiin
doktrinleri bir bakima buna yardimcidir"

Herakleitos aristokrat mi, degil mi? Pek 6nem vermiyorum buna.
Onemli olan bir burjuva idecologunun degisimde israrh bir diigiiniirii
elestirmesi. Burjuvazinin idcologlari, bir zamanlar degisim igin sert po-
lemiklere girdiler. Sonra bir dbnem geldi... Ne goriiyoruz. Burjuva ide-
ologlar, degigime kargi ¢ikiyor. Burjuva ideologlan, felsefede burjuva-
zi igin temizlik yapiyor. Burjuvaziyi rahatsiz eden diigiiniirler, binlerce
yil nce yagsamig olsa bile sorgulantyor. Yerlebir ediliyor.

Elden Para Alan Diigiiniir

Islam'da bir diigiiniir var. Adi Ravendi. Siileyman Uludag, Ravendi
igin s0yle diyor, “/bn Ravendi‘ye bu eserlerin Yahudiler tarafindan pa-
ra ile yazdirddigina dair rivayetler de vardir.” 3

Ravendi'nin para aldi1 ¢ok kuvvetli bir rivayet. 910 yilindan beri
unutulmamus.

Ravendi'nin eserleri yok ediliyor. Diigiinceleri unutturuluyor. Ama
rivayet unutulmuyor. Unutturulmuyor. Yahudilerden para almigmusg,

Siileyman Uludag devam ediyor. “"Once mutezili, sonra Rafizi, daha
sonra da miilhid olan Ibn Ravendi”

Donek Ravendi... Boyuna ordan oraya doniiyor... Bes para etmez
bdyle bir adam... Ustelik para almg. Hem de yahudilerden... Ustelik

r
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“miilhid” yani sapik, sapan, dinsiz.

Hilmi Ziya Ulken, Ravendi igin §dyle diyor, "Kendisine hiicum
edenlere gore ibn Ravendi’nin tanrisizliinin birgok sebepleri vardi. Bir
kismu onun bagkan olmak hirsinda oldugunu séyliyorlar. Bir kismu surf
para igin yazdigint iddia ediyorlar. Son zamanlarinda bir Yahudinin
evine siginnug ve orada 6lmigtir.” 3

Hirsh, ¢ikarcinin biri bu Ravendi.

Simdi soruyorum. Bin yildir suglanan Ravendi ne yapmig acaba?
Hicbir sy yapmamis. Ibni Ravendi materyalist bir diigiiniir.

Suglanmasi i¢in materyalist olmasi yeterli. Hi¢ kimse Ravendi'nin
tezine yanit vermiyor. Ravendi'yi sugluyor. Yalmzca sugluyor. .

Gordiiniiz iste. Ideolojik kanalda nasil kullanihyor felsefe. Burjuva
ideologu 6nce degisimi savunuyor. Diinyay1 kendine gore degistiriyor.
Yerlegik diizenini kuruyor. Kurduktan sonra degigime karsi gikiyor.
Olug ebedidir, diyor... :

Sistcmin yazari, materyalist diisiiniirii asla affetmiyor. Bin yil sonra
materyalist diigiiniir i¢in "elden para aldigi soylenir” diyor.

Sunu unutmayahm.-fdealist higbir diigiiniir bdylesine suglanmadi.

Ravendi'nin ¢ok sikintth bir hayau var. Sik sik rahatsiz ediliyor. Ol-
diikten sonra kitaplan yok ediliyor. Bin y1l geciyor, Ravendi yine sugla-
niyor.

Cubukgu bakin ne diyor, “"Materyalistlere gelince bunlar dehriler-
dir. Dehrilerin felsefesine Kur‘an'da isaret edilmistir. Bunlar evrenin
baglangici ve sonu yoktur derler. Ahiret hayauni inkar ederler. Hayatin
bu diinyadan ibaret oldugunu ileri siirerler. Materyalistler iginde en ta-
minmug olan kimse 1bn ar-Ravendi (Olm. H. 298 | M. 910)'dur. Ibn ar ra-
vendi (...) Aklin her seyi ¢ozecedini iddia etti. Kur'an'in belagatini an-
cak Araplarin anlayacagini ileri siirerek Islamiyete kargi giktr.” 2

Gordiiniiz mii Ravendi'nin iddia ettifi seyi... Akil her geyi ¢dzer-
mis... Neyse, “Cok giikiir bu gorigs tutunmadi” diyor Cubukgu. Aynen
bdyle... Cok siikiir.

Devam ediyor Cubukgu, “Miisliimanlar arasinda bir de natiiralist-
ler denen diigiiniirler tiremiglerdir. Natiiralistlerin bir bolimii Tan-
ri'min varliini kabul ettiler ve fakat Ahiretle ilgili kimi hususlari inkar
etmek yoluna saptilar. Kimileri de tamamen dinleri inkar ettiler. Her
seyi doga yapt1 sandilar"

“ve fakat gok giikiir bu goriis de twunmadi”

Ne anlama geliyor bunlar- Materyalizm, basit gekliyle bile zararl.
Sistem igin zararli. Sistemin ideologlan bunu ¢ok iyi biliyor. Iste bunun
iin sistemin ideologlari, materyalist diigiiniirleri sik1 bir gekilde elestiri-
yor. Elestirmekle kalmiyor. Sugluyor.

Sistemin ideologlan, giiniimiizde herhangi bir insanin materyalist
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olmasini imkansiz kilmak istiyor.

Materyalizm hep yanhgta. Felsefe tarihinde hep yanhsta olan mater-
yalizm, giiniimiizde ni¢in dogru olsun. Gegmiste yanhsu. Simdi de yan-
lig... Bdylece materyalizmi gelenckten kopariyor. Kokiinden kaziyor.
Kopariyor... Materyalizmi bir sapkinlik gibi gosteriyor.

Sistemin ideologlan, materyalist diisiintirleri yerlebir ediyor. Buna
karg: idealist filozoflar tapimilacak bir duruma getiriyor.

Geng bir felsefeciyle konugmami animsiyorum. Geng felsefeci, Pla-
ton'u Oviip duruyor. "Platon’un elegtiren kitaplar okuyun biraz" dedim.
Geng felsefeci sgyle konustu, “Platon’u elegtirmek mi... Platon elegtiri-

. lemez. O bir ibadethanedir. Orda husuyla ibadet edilir”

Iste Tiirkiye'de diigiince hayaunin dzeti. “O bir ibadethanedir. Orda
ancak huguyla ibadet edilir”

Soyle bir diisiinelim. Ozetle... Bergson, Freud, Sartre, Camus, La-
can, Saussere, Althusser, Marx... Higbiri clestirilmeden oldugu gibi ge-
tirildi Turkiye'ye...

Hepsine ibadet edildi.

Sunu bilmeliyiz. Bilmek zorundayiz. Diisiince hayaunda ibadet yok-
tur. Tersi de zorunlu. Ibadet edenin diisiince hayaunda yeri yok. Git-
sin... Nerede ibadet edeceksc orda etsin... Diisiince diinyasinda hig kim-
scye ibadet edilmez. Diisiince hayau, clestiri, kargi clestiriyle geligir.

Boyle sOyliiyorum ama, bunun énemli olmadifini biliyorum. Ben-
den dnce kimbilir kag kisi sdyledi bunu. Séyledi ama, goriiyorsunuz ig-
te... Degigen bir sey yok. Tiirkiye'de okur yazar takimi, ibadet edecek
birini mutlaka buluyor.

Diigiinmek gerekiyor. Brecht bir tiyatro adami... Tiyatro kuramcist...
Bir zamanlar Brecht'i clestirmek agir bir sugtu Tiirkiye'de.

Boyle sey olmaz.

Ama hepsi oldu. Oluyor... Tiirkiye'de sistemin ideolojisi gegit ver-
miyor 6zgiir diigiinceye. Kesinlikle... Higbir alanda gegit vermiyor. Tiir-
kiyc'de okur yazar takimi, soyut bir konuyu bile tarugamiyor. Degil ha-
yata donecek, somut bir konuyu canl bir gekilde tarugacak. Miimkiin
degil.

Bunu miimkiin kilmak zorundayiz.

Tekrar cdiyorum. Sistemin idcolojisi, gegit vermiyor 6zgiir diigiin-
ceye. Bu, sistemin igine geliyor. Sistemin iginde okur yazar takimi, an-
ti-demokratik bir karakterde yetigiyor.

Bu gergei kabul ctmeliyiz. Kendimizi aldatmayalim. Gergegi de-
gistirmenin ilk sarti, doZru teshis. Gergegi, ancak dogru teshisten sonra
degigtirebiliriz.
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Gegmige Dogru

Felsefe, ideolojik kanalda nasil kullamliyor? Bunu gésterdim. Siste-
min ideologlary, tarih bilinciyle hareket ediyor. Isine yaramayan diigiin-
celeri felsefe tarihinden siliyor. Bu miimkiin defilse, igine gelmeyen dii-
siiniirleri sugluyor. "Elden para almig” diyor. Kendisi demokratmig
gibi, isine gelmeyen diisiiniirlerde anti demokratik égeler buluyor. B8y-
lece toplumu sisteme uygun tarih bilinciyle oldugu yerde tutuyor.

Buna karg1 ne yapmali? Buna karg1 gegmise dogru yiiriimek gereki-
yor. Ciinkii her sistem ge¢misiyle yasar. Gegmiste kendine dayanaklar
arar. Bulur, Platon'un 20. yiizyilin sonuna kadar yasatilmasi bosuna de-
gil. Herakleitos'un elestirilmesi, Ravendi'nin suglanmasi da boguna de-*
gil. Sistem, boylece toplumun 6niinii kesiyor. Sistem, "ezeli-ebedi"! ol-
dugunu gosteriyor...

Buna karg1 gegmige gitmeliyiz... Yavag yavag gegmisten bugiine gel-
meliyiz. Saglam bir gekilde. Bu noktada ideolojik bir hesaplagma mutla-
ka gerekli. Zorunlu...

Yan tutmaz clitist felsefeci ne olacak peki? Oyle saniyorum, hayatin
iginde ciirilyecek. Ciinkii felsefe, kiiltiirsiiz, toplumsuz, tarihsiz olmaz.
Higbir zaman olmadi. Bundan sonra da olmayacak.

Yan tutmaz elitist felsefecinin kiiltiirii yok, toplumu yok, tarihi
yok... Sistemin iginde, sistemden izinli "muhalif bir soylemle” kendile-
rini avutuyorlar... “Imsel, eringsel, cogkusal vebalt” bir Tiirkgeyle ziic-
caciye diikkaninda oturuyorlar...

Ashinda trajik bir durum. Hayat yiiriiyor. Yansiz, elitist, hi¢ kugku
yok kalik felsefeci iiziintiiyle akip giden hayata bakiyor...

Uziilityor. Nigin beni kimse anlamiyor diye diisiiniiyor. Hayata kizi-
yor. Sunu bilmiyor. Hayat, anlamsizh§1 kabul etmez. Reddeder.

Hayat, bunlari reddediyor...

re
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TARIH

"Derinligine bakildigindaysa, tutarli bir bakistir tarih.
Bir incelemedir. Olup-bitenlerin nedenlerini, nasil bagsla-
yip nasil geligtigini inceligiyle ortaya koymalidir. Olayla-
rin "nasil’larini, "nigin"lerini derinlemesine bilmelidir.
Bundan dolays, tarih, temel bilimdir. (...) Islam diinyasin-
daki tarihgilerin ileri gelenleri, gecmig giinlerin haberle-
rini dolu dolu alip topladilar. Yazdiklarinin arasina koy-
dular, sakladdar. Ne var ki, asalak ve sorumsuzlar
karigtirdilar o haberleri. Yanlhgin aldaticilarina kattilar.
Bu alanda kimi zaman kuruntulara, saniara kapildilar,
kimi zaman de bilerek haber uydurdular. Abartilmig soy-
lentilerden yaldizlilar: aldilar, Otekilere karigtirip siirdii-
ler piyasaya. Ve uydurduk¢a uydurdular. Daha sonra ge-
lenlerin ¢oklari da bunlara uydular haber toplamada.
Oncekilerden nasil isitip aldilarsa oyle ilettiler bizlere.
Olgulari ve durumlar: diigiiniip kavramadan. Uydurma
haberciligin sapik yollarini birakmadilar. Uydurmaciliga
kargi koyalim demediler. (..) Bununla birlikte gergegin
giiciine kargsi konulamaz. Yanlisin seytani, tutarli gorii-
sin silahiyla vurulup yokedilebilir.”

. Ibni Haldun

Kim Vahsi?

Sevdigim bir fikra var. $Oyle. Beyaz adam "yamyam"a, "Monger,”
diyor, "¢ok vahgisiniz. Igreniyorum sizden. Insani éldiiriiyorsunuz, son-
ra oturup bir giizel yiyorsunuz. lgreng. Vahget” "Yamyam” sagiryor.
"Ama" diyor, "siz de insan oldiiriiyorsunuz” Beyaz adam, hiddetle,
"Evet, oldiiriiyoruz. Ama sizin gibi yemiyoruz, monger" "Yamyam" daha
¢ok sasinyor. Sagkinhktan kiiciik dilini yutacak neredeyse... "Yani siz,
oldiirdiigiiniiz insant yemiyor musunuz?" Beyaz adam, dfkeli, "Elbette
yemiyoruz. Biz savagta milyonlarca milyonlarca insan éldiirdiik. Ama
bir tekini bile yemedik. Ama siz... Olmaz monger... Vahget bu” "Yam-
yam" son derece iizgiin. "Demek bir tek insan bile yemediniz" diyor,
"Peki ama onca insani niye dldiirdiiniiz?.. Vahget"

Simdi tarihi bir gecede yaziyorum. Gecenin “tarihi”ligi nerden geli-
yor? Televizyonda ikinci kanalin agthgt var. Sunucu, ¢ok ciddi bir ge-
kilde bu gecenin "¢ok dzel, cok giizel ve de tarihi bir gece” oldugunu
sOyliiyor.

Tarih boliimiine bdyle, "¢cok dzel, cok giizel ve de tarihi bir gecede”
bagladifim igin seviniyorum... Notlarima bakiyorum. Birden sevincim
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yarida kalyor. Tarihi bir gecede, tarih bSlimiinii yazarken iirperiyo-
rum.

Sunun igin. Oniimde bir gazete var. Gazetede bir yazi. Spor sayfa-
sinda. Yaz style. “"Yamyamlar ilkesinde bile oynanmayan oyunun iri-
niiniin duvarna rastlad”

Yazar, bir takimin savunma ydntemini elegtiriyor. Bdyle savunma,
"yamyamlar iilkesinde" bile yokmus.

Yazara sormak isterdim. Boyle bir iilke var m1? Varsa bu iilke ner-
de? Yazar, elbette “yamyamlar iilkesi” diye bir iilke gosteremeyecek. O
zaman bir soruyla devam ediyorum. "Yamyamlar ilkesi” imaji nerden
kaynaklaniyor?

Once sunu bilelim. Tarihin derinliklerinde insanin, insani yeme ola-
y1 var. Bdyle deniyor. Bir varsayim. Varsayima gore, “ilkel” insan giig-
li kuvvetli hasmini, 6ldiiriiyor. Sonra yiyor. Ama oturup hatir hutur ye-
miyor. Gorkemli bir térenle yiyor. Neden boyle yapiyor? Kuvvetli
hasmini yiyince daha kuvvetli olacagina inaniyor.

Boyle bir varsayim var. Emperyalizm, bu varsayimi ahyor. Biitiin
beyazlar, Afrika'ya bu varsayimdan bakiyor.

Bu igin inceligine hayranlik duyuyorum. Emperyalizmin higbir ideo-
logu, bunu agik¢a sdylemiyor. Bunu agikga sdyleyen varsa bile ben rast-
lamadim.

Emperyalizm, goyle yapiyor. Afrikalinin insan olmadiim “bilimsel”
bir gekilde ispatliyor. En genclde... Afrikali dendi mi, beyazin kafasinda
“insan" olmayan bir yaratk beliriyor. Afrikali... Siyah... Insan degil...
Bir bagka yaratik... Bu imaja istediginiz her geyi yiikleyebilirsiniz. Bu,
igin bir yanu,

Ote yam daha ince. 1950lerde Anadolu'nun kéhne sinemalarinda
film seyreden delikanhya irk¢ilik kuramimi benimsetmek gereksiz. Bu-
nun igin kurama gerck yok. Delikanlinin beynine filmle girersin.

Oyle yapular. Tarzan filmleriyle Afrika insanimi yamyam diye bel-
lettiler bize.

Ben... birgok arkadagim... hepimiz Afrika'da yamyamlarin yasadig1-
na inandik. Afrikalidan nefret ettik.

Sonralari bu yamyamlikla ¢ok sik kargilagum. Afrikali yamyam, bir
tiyatro oyununda ¢ikt: kargima. Ya da bir karikatiirde... Sonra bir spor
yazarinin yazisinda...

Simdi diigiiniiyorum da {bni Haldun'a bir konuda hak veremiyorum,
tbni Haldun, "yanlisin seytam, tutarl gérigin silahiyla vurulup yokedi-
lebilir” diyor. Onun déneminde miimkiin. Ama o giinden bugiine yanh-
sin geytanlan ¢ogaldi. Yanlhgin geytanlarina bir silahla varmak miimkiin
degil.

Atom bombast bile az gelir bu ige.
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Masum Bir Yanlis

Su kiigiik kitapla yanhgin geytanlariyla bagedemeyecegimi biliyo-
rum. Iste bu gecenin tarihi oldugunu elli milyona duyurdu televizyon. 6
Ekim Istanbul'un kurtulugu... Istanbul'un kurtuluguyla, ikinci kanalin
agthisi iistiiste getirildi. Gece tarihi oldu.

Tarihe bu kadar merakh miyiz... Peki dyleyse... Tarihi gecede, tarih-
le ilgili masum bir yanhghk yapiltyor. Cok masum... lkidebir "ve de”
diyen sunucu, Erkan Ozerman'i, "Televizyon yayinnu ilk baglatan sunu-
cu” diye taniuyor. Bu sirada bellekleri, zamanla dumura ugramayanlar,
derhal sunu animsiyorlar. llk sunucu Erkan Ozerman degil. 1k sunucu
Mahmut Tali Ongéren... "ve de"li tarihi gecede tarihi bir yanhghk. Kii-
¢iik. Masum. Bu kiigiik, bu masum yanlighik, Firavun Ramses'i aklima
geliriyor...

"Tarihin Utanmazca Tahrift"

Once bir mektuptan kiigiik bir bdliim. "Sen Re’nin oglusun, Re sen-
den ¢kt ve biitiin iilkeleri sana ihsan etti. Misir lilkesi ve Hatti lilkesi,
bunlar senin hizmetindedir ve ayaklarinin altina serilmigtir. Bunlar: sa-
na gorkemli baban verdi. Ne olur, bizlere siddet gésterme. Bak, senin
kudretin ¢ok bityitk ve simdi bitin agirligtyla Hatti ilkesinin lstiine
¢okmiigtiir. Kendi hizmetinde olanlari éldiirmen iyi bir is midir? Diin
yizbin oldiirdiin, bugiin yine gelirsen bizlere higbir sey kalmayacak. Ey
kudretli kral, isteklerinde sertlik gosterme. Sefkat, savastan daha iyidir,
birak biz de soluk alalim'™3

Bu mektubu, Hitit krali Muvatallis, Misir Firavun'u Ramses'e gon-
dermis. Ne zaman? Kadeg savagindan sonra...

Ramses, o kudretli Ramses, Hitit ordularini bozguna ugrauyor. Hitit
kral1 Muvatallis, Ramses'ten aman diliyor.

Kudretli Firavur, kamses, ordularinin baginda... Hitit iilkesine gir-
mis... Mektubu, Muvatallis, kudretli Ramses'e génderiyor. Sefkat gos-
ter diyor, soluk alalim, diyor.

Hemen s@yleyeyim. Bunlarin higbiri dogru degil. Bu mektubu,
Ramscs yazdiriyor. Kendi yazicilarina. Mutavallis'in agzindan.

Dogru, bunun tam tersi... Misir, Kades'te yeniliyor. Kesin bir gekil-
de yeniliyor. Ramses, canini zor kurtariyor.

Sonra Ramses, yazicilariyla insanlifi binlerce yil aldatiyor. Misir,
Kadeg'te kazandi, deniyor.

Ramses bu konuda yalniz degil. Oniine gelen "tarihi utanmazca tah-
rif* ediyor.

Hoca Sadeddin, Osmanli'nin kurucusu Osman Bey igin §oyle diyor,
"Burada, bazi tarihgilerin bu yiice soyu, Nuh peygamberin oglu Yasefe
kadar baglayislar: belirtilmelidir. Soyle ki, sirasiyla Kay: Han, oglu
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KaraHan..." * diye devam eder.

Fuad Kopriili'niin sdzleri sbyle, "Musbet olarak varabildigimiz ye-
gane netice, Osman'in kigiik agiretinin Kayilar'a mensub olmasindan
ibarettir”

Bunlarnn ikisi de dogru degil. Ciinkii Osman beyin soyu sopu hak-
kinda pek bir gey bilinmiyor.

Tarihin tahrifau yalmz bizde degil. Paul Hazard sdyle diyor, “dnii-
miizde bu kadar ¢ok Fransa Tarihi oldugu halde iclerinden hicbiri gil
venilir degildi. Sadece Fransa'mn degil, Ingiltere veya herhangi bagka
bir memleketin tarihi diye yazilan geyler de hakikatten ¢cok uzakur. Es-
kiden insanlar kendilerine ne séylense yutuyorlard” %

Ne diyor Hazard? Insanlar, eskidcn ne sdylenirse yutuyorlarmis...
Ya simdi... Degisen pek bir sey yok... Insanlar yutinaya devam ediyor.

Tarihten gok kisa bir iki 6zet.

Fatih Sultan Mehmet, sadrazam Candarlr Halil Pasa'y1 Bizans'tan
riigvet aldy, casusluk yapu diye katletti.

Candarlh Bizans'tan riigvet almadi. Candarh casus degildi.

Baltaci1 Mehmet Paga'min, Katherina'yla “muhabbet ettigi” dofru de-
gil. Namik Kemal, sylendigi "vatan sairi* degil. Indnii'niin gonlil iste-
digi i¢in demokrasiye gectigi dogru degil... Ayrica gok partili dbneme
demokrasi demek miimkiin degil.

Adnan Menderes'in "Kars't, Ardahan’s, Ruslara verecekti” iddiasi
dogru degil. .

Istersek ok uzaga bakalim, istersek yakina... Goriinen su. Tarih ya-
lan dolanla doldurulmus.

Simdi burda bir soru. Tarihte yalanin anlami ne? $tyle diigiinelim.
Fatih'le Candarh nigin gatigtyorlar? Sunun igin. Candarh, genig toprak-
lan olan aristokrasinin adami. Bu arada Osmanli'da tteki simflar toprak
istiyor. Aristokrasi, elindcki topraklan, durup dururken verecek degil.
Oyleyse fetih yoluyla yeni topraklar edinelim. Bu topraklan da umar
sistemiyle ona buna verelim.

fyi ama, ya yenilirsck... 1402'de Ankara Savasi'nda oldugu gibi...
Muiilk, biitiiniiyle elden giderse...

Oyleyse bize toprak verin... Vermeyecekseniz, savasalim, yeni top-
raklar elde edelim.

Caugmanin zii bu. * Fatih, toprak isteyenlerin temsilcisi... Bunun
igin savagtan yana. Candarls, bir savasta elindekini de yitirmekten kor-
kuyor. Bunun igin savasa karst.

Fatih, Istanbul'u alinca, Candarli'y1, “casus” diye tasfiye etti.

Yani hig dyle aramizda toprak yiiziinden gatigma filan gikt1 deme-
di... "Casus” dedi. Katletti.

Ramses, yenildigini biliyordu. Fatih, Candarli'nin casus olmadiim
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biliyordu.

Peki bize ne oluyor? Istanbul'un fethiyle ilgili her filmde nigin Can-
darh casus diye gosterilir. Birgok tiyatro oyununda Candarh hep casus
diye suglanir,

Once bir durum saptamasi. Kisaca. Bir kitapta §oyle deniyor, Fatih
igin, "Osmanli padisahlart arasinda en biiyiik ve en giiglii olanlarindan
biridir. Deha derecesine varan zekasi, genigs bilgisi, diigiince ve bulug
kabiliyeti ile iin yapmustir. Arap, Fars, Latin, Rum ve lbrani dillerine,
ozellikle matematik, astronomi ve tarih bilgilerine sahip bir entellektiiel
oldugu kadar, cesareti, binicilik ve aticiligs ile sohret yapnug bir fizik
yapiya sahip, ener jik" 3

Aym kitapta Candarh olay: sbyle anlatiliyor, “Fetih’ten sonra Bi-
zanslt bakanlar: serbest birakan padisah, bunlardan Lucas Notaras'in
Candarli Halil Paga’nin padisaha ihanetinin delillerini vermesi iizeri-
ne, kendisinden giphe etmekte hakli olduguna inanmis, bagvezirlikien
azlederek wuuklatnug ve bir siire sonra da Edirne'de idam ettirmigtir.”

Burda hemen sunu sdylemek gerekiyor. “"Deha derecesine varan ze-
kast"” olan Fatih'in yanilmasi ne miimkiin.

Uzungarsili'min Candarl: igin sdyledikleri su. "Halil Paga’nin Bi-
2ansla iyi geginmek istemesi siyaseti onun aleyhdarlar: tarafindan ve-
2ir-i azamin gavur dostu oldugu ve imparatordan riigvet aldifi seklinde
propaganda ile halk arasinda sayi olmug ve bu uydurma sayia Bizans
tarihini yazan bazi Rum miiverrihleri arasina kadar girmigtir. Bu uy-
durmaya, iki defa saltanattan hal'edilen Il. Mehmed'in husumeti ve kini
de ilave edilince Halil Pasa’nin durumunun ne kadar nazik oldugu an-
lagilir. (...) Halil Paga gerek baba ve ceddinden intikal etmis olan ve
gerek kendisinin tedarik ettigi servet sebebiyle ¢ok zengindi. (...) Halil
Paga’nin katli iizerine biitiin hazinesi, miilkleri, hatta vakfa tahsis ettigi
emlak padisah tarafindan miisadere edilmigstir." 3

Candarli'mn mala miilke diigkiin oldugu sdyleniyor. Fatih igin b&yle
bir sdylenti yok. Hakkinda bdyle bir sdylenti olmayan padisah, vezirini
katlediyor. Onun biitiin mallarini1 aliyor. Yine de mala miilke diigkiin ol-
dugu sdylentisi yayilmiyor...

Devam ediyorum. Candarli konusunda yanhg nigin diizeltilmez?
Diizeltilmez. Hatta bagka sadrazamlarla casusluk pekistirilir. Mahmut
Nedim Pasa'y1 Rus casusu olmakla sugladilar...

Hayir, komiinistlikle suglamiyorlar Mahmut Nedim Paga'yi... Rus-
ya'min ydnetimi, o zamanlar komiinistlikle suglamaya uygun degil. Ko-
miinistlik, daha sonra... 1917'den sonra.

Mahmut Nedim Paga style Rus casusu oluyor. “Hiirriyet Kahrama-
nt” Mithat Paga, Mahmut Nedim Pasay1 devirmek istiyor. Gerekge, Rus
casusu... Veliaht Murat'in sarraf1 Hristaki'den alinan paralar, medrese
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dgrencilerine dagiuliyor. Medrese ogrencileri, Istanbul sokaklarinda
giinlerce bagiriyor, “Rus casusu paga, istifa et” Sdylenti su. Mahmut
Nedim Paga sadrazam kalirsa Ruslar, ergeg Istanbul'a gelecek.

Rus casusu Mahmut Nedim Paga gérevden alintyor.

"Hiirriyet Kahraman:i” Mithat Paga'nin sanunu biliyorsunuz. Abdii-
laziz'i 6ldiirttii diye yargilamyor. Taif zindaninda bogduruluyor.

Mithat Pasa da casusluktan kurtulamiyor. Mithat Pagsa, Ingiliz casu-
su oluyo .

Biitiin casuslari sylemiyorum. Ama sunu bilin. Bizde "casus” gok.

"Casusluk” pekistiriliyor.

Nigin?

Tarih, bir anlamda insanin bilincine yol verir. Gelecegi, gegmisi ay-
dinhk gosterir. Buna tarih bilinci denir. Tarih bilinci olan bir insan ko-
lay kolay kandirilmaz. Bunu 6nlemek gerekiyor. Bunu 8nlemek igin bi-
linci gartlandirmak gerekiyor. Sartlanmig biling, kolayca inanir. Hele
benzer gerekgelere... Yalan tarihle bilinci gartlandirma her zaman ige
yarar. Sunun igin. Baz1 adamlar, ¢ikar gdyle konusur 1960'ta. “"Adnan
Menderes, Kars’t Ardahan’t Ruslara verecekti” Kimse sagmaz buna.
Herkes inanir. Sonra bagka adamlar gikar, "Bunlar Moskof casusu” der
Ogrenciler igirl. Sartlanmig biling, yiizbinlerce insanin “casus” olabilece-
gine inanur.

Sistem, yalan tarihle sarth bilinci bir kez daha sartlar. Pekistirir. Sis-
tem, tasfiye etmek istedigi bir insam ya da hareketi sartl bilincin 6niine
siirer. “/ste casus” der. Bunun igin sistem tarihin yanhgimi diizeltmez.
Sarth bilincin garklarini, yalan tarihle siirekli keskin tutar.

Sunu bilin. Bir giin igimizden biri, siz, o ben... Herhangi bir gekilde
casuslukla suglanabiliriz... Kimin casusuyuz biz? Belli olmaz. Yunan
casusu, Amerikan casusu, hatia Japon casusu bile olabiliriz.

Sartlanmaya Ornekler

"Asirlara mukavemet ederek, maruz kaldigi en siddetli felaketlere
ragmen varliint koruyabilmis olan Osmanli cemiyeti, mahut sekilde
yetistirilmis birkag nesil talebe tarafindan bozuldu." »

Gordiiniiz mii talebenin yapugini... Koskoca Osmanli'y1 batinyor...
Sistem, bu yanhgi diizeltmez. Bu yanlgla insanin bilincini gartlandirir.
Safray atmak istiyorsa dgrencileri sokaklarda dolagurir. Safray: atar.
Sonra dgrenciyi bastirir. .

"Memlekeli igten ykmaga ¢alisgan TAN, GORUSLER, YEN! DUN-
YA, GUN gazete ve dergilerinin protestosu igin Beyazit Meydanina ta-
san 1000 kadar geng, yiiriiyiise gecince kalabalik daha da ¢ogalnus,
"Kahrolsun komiinistler” "Vatan Hainleri hala mi konusacak?” "Yagsa-
sin Tirkiye Cumhuriyeti” sedalari iginde Cargikapi’ya geldikleri zaman
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kafilenin 10 bin kiginin dstine ¢ikugi hissediliyordu. (..) Bu sirada
maibaanin kapali olan kepenkleri kirilarak agild: ve gengler birkag kat
olan gazete idarehanesinde ve matbaada ne var ne yok hepsini kirip
dokiiyorlard..”

Ne oluyor simdi? “Vatan haini komiinistler, memleketi i¢ten ytkma-
ya galigiyor.” Béyle bir durumda ne olur? Igten yikilmak istenen iilke-
nin adliyesi, harekete geger. Burda bdyle olmuyor. Genglik harekete ge-
ciyor. "Memleketi igten ytkmaya ¢aligan"lan yerlebir ediyor.

Simdi bir gey sdyleyccegim. Dikkale dinleyin. Haksiz bir igleme
karg1 gitkmak gerekiyor. Mutlaka. Kesinlikle... Kendimiz igin... Ciinkii o
haksizhik ergeg bizi de vurur. Bunu hi¢bir zaman unutmayin...

Omegi var bunun. Aci bir dmek... Ama ilging bir Smek...

"29 Nisan gecesi Istanbullularin tiylerini iirperten, gézlerini yasar-
tan bir gece olmugtu... Kiz, erkek binlerce iniversiteli, sabahtan beri
Atatiirk amitinin etrafinda kenetlenmis, a¢ susuz bekliyordu. Baskilar,
tehditler, zorlamalar ve iizerlerine sikilan sular onlari dagiamiyordu.
Giines batarken binlerce agizdan ¢ikan yanik bir tirkiinin nagmeleri
Beyazit meydanini doldurmaktaydi: "Olur mu béyle olur mu -Kardeg
kardegi vurur mu? Kahrolas: diktatorler-Bu diinya size kalir m1." 4

Gengler yine harekete gegiyor. Yine Beyazit'tan... Bu kez Demokrat
Parti'yi devirecekler. Ne ilging degil mi... 1960'tan on oniki yil nce,
"Memleketi i¢ten ystkmaga ¢aligan” basin organlarin yerlebir etmek igin
gengler yiiriiyor...

Burda duralim. Birinci nokta... Gengler, basin organlarimi yerlebir
etmek igin yiiriirken DP'li yoneticiler Meclis'te... Milletvekili... Higbiri
bu haksizlik kargisinda sesini gitkarmiyor. Hatta bu harekete destek veri-
yor...

Ikinci nokta... Indnii, demokrasi getirdi deniyor... Geliyor demokra-
si... Indnii, basin organlarim yerlebir ederek getiriyor demokrasiyi...

Devam ediyorum.

Gengler yiiriiyor... 1960'ta diktatodrleri yikmak igin yiiriiyor... Yiizyil
Once yine o tarihlerde Mahmut Nedim Paga igin sokaklardayd: gengler.

Ne anlama geliyor bunlar? Sistem, “kurtarict genglik"le, "batirict
genglik” ideolojisini yanyana iiretiyor. Bir bakiyorsun, genglik, iilkeyi
kunanyor. Bir bakiyorsun, iilkeyi batnyor.

1960'lardan sonra genglik yine sokaklarda. Bu kez amaci degisik.
Sistemin diginda baz1 geyler istiyor. Toplumcu diizen diyor. Toplumcu
diizen kuracaklar.

Hemen sormak gerekiyor. Kurabilir mi? Miimkiin degil. Ama geng-
lik, yiiksek ilkiler adina harekete gegiyor. Burda, "batirict genglik”
ideolojisi igletiliyor. Genglik, iilkeyi bauracak deniyor... Geng insanlar
yerlebir ediliyor.
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Ashinda genglik, iilkeyi, ne kurtanyor, ne baunyor. Peki ne yapiyor
genglik? ki durumda da sistemi kurtanyor. Bunu bilmeliyiz. Sistemin
genglige bulagtirdif ideolojiyi kirmaliyiz. Kirmak zorundayiz.

Adil Padisahlar

Oniimde bir kitap duruyor. Adi, Duru Tarih. Kitapta, "Sultan Murad
Han oflu Ebu'l-Feth ve Magazi Konstantiniyye Fatihi Sultan Mehmed
Han Gazi'nin Nitelikleri” gbyle anlatuliyor, “Babast Allah’in rahmetine
yakin olup gégtiikten sonra on dokuz yasinda Osmanli tahtina gikmugtir.
Oteki kardegleri, daha Sultan Murad Han sag iken élmiisler, yalmz Is-
fendiyar kizindan dogan Sultan Ahmed adli kiigiik kardegi hayatta kal-
mustt. Onu, "intizam-1 dlem" igin sehit ettirerek giinahsizlik 6rnegi tabu-
tunu, cennete yol alan babasimin tabutu ardina katmigur. (..) Olgun
derecede bilimligi, dinine tutkunlugu, iyilikseverligi, sonsuz adaleti ve
bagiglayiciligu ile taninir.”

Iste boyle. Istanbul fatihi, Fatih Sultan Mehmet, “intizam-t dlem’
icin kardesini Oldiiriiyor. Kardesini katleden padigah igin tarih kitapla-
rinda, "sonsuz adaleti ve bagislayicilii ile taninirdi” deniyor.

"Oniigiincii Padisah Giizel Huylu Sultan Sehingah Sultan Mehmet
Han" Duru Tarih'te $6yle anlatihyor, "Uzun boylu, kara sakalli, akbe-
nizli, giizel viicutlu olup yumugsak huylulukta ermigler benzeriydi. Baba-
st Sultan Murad Han vefat edince, Sancaktan gelip tahta ¢ikti. Ondokuz
kardegine sehitlik serbetini icirmigtir. Sultanliginin baglamastyla yeryii-
ziinii adalet ve dogruluk doldurdu.”

Nasil bir padigah Sultan Mehmet? Yumusak huylu... Yumusak huy-
lu tahta gegince ondokuz kardegini katlediyor. Ondan sonra yeryiiziinde
adalet, dogruluk baghyor.

Tarihte bir Kuyucu Murat Pasa var. Osmanlh'nin kurtaricilarindan.
Kuyueu Murat, Osmanh devletini kurtarmak igin harekete gegiyor. Peki
nasil kurtartyor Osmanh devletini? 1607-1610 yillarinda ii¢ y1l Anado-
lu'da dolastyor. Ug yilda 65 bin insan katlediyor. Kuyulara dolduruyor.
Bunun igin "Kuyucu” deniyor.

Osmanl ddneminde bdyle... Pagalar sik sik Anadolu'ya sefere ¢iki-

yor.
Biitiin bunlar devleti kurtarmak igin, "/ntizam-1 dlem” igin. Boylece
bir 8ldiirme ideolojisi geligiyor toplumda.

Adilce, sevecen padisahlar, bir kardeslerini, bir de halk: katlediyor.

Bu topraklarda iktidar 900 yildir adam oldiiriiyor.

Sistem, “intizam-1 dlem” igin adam 6ldiirme ideolojisini canli tutu-
yor. bu ideoloji, kigisel iradeyle yanyana yiiriiyor. Kigisel iradc agin de-
recede nemseniyor. Toplumda olup biten hemen her sey kisiscl irade-
ye baglamyor. Bakin ne diyor bir kitapia, "imparatorlugun yiikselis
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doneminde hukuka saygili, giiglii padisahlar zamaninda, memlekette
adalet cihau iyi iglemis, idare ve maliye isleri bagar: ile ydritilmii,
hazineler alun ve gimiigle doldurulmugstur. Buna kargsilik Duraklama,
Gerileme ve (Cokme donemlerinde giigsiiz, sagliksiz ve dengesiz padi-
sahlar yiziinden kamu hizmetleri geregi gibi yapilamamusg, harpler kay-
bedilmis, arazi kayiplar: birbirini izlemis, hazineler bosalmis ve mali
buhranlar baggdstermigtir.” 4

Ne diyor yazar, "padisahlar yiizinden" diyor. lste kisisel irade.
Olup bitenler hep birinin "yiziinden” Osmanh imparatorlugu batti. Ne-
den? Kimine gore, birkag 8frenci yiiziinden. Kimine gore, beceriksiz
padisahlar yiiziinden. Almanya'da milyonlarca insan gaz firinlarinda ya-
kildi. Neden? Hitler yiiziinden.

Bu ideoloji, toplumsal olaylar kigisel iradeye baglhiyor. Sonug bazan
tath, bazan tatsiz oluyor. {sler iyi giderse tath. Kisisel irade yiiceltiliyor.
Isleriyi gitmezse tatsiz. Kisisel irade suglaniyor.

Sistemin yiiriimesi igin kigisel irade canli tutuluyor.

Zenc Isyam

Adil bir diizende insanca yagama tzlemi yeni degil. Ezilen, horla-
nan, sdmiiriilen insan, bdyle bir diizeni hep istedi. Tarih, bdyle bir dii-
zen igin verilen kanh miicadelelerle dolu. Roma'da Spartacus'iin tnder-
liinde baglayan ayaklanma bunlarin en iinliisii. Bu ayaklanma kanh bir
sekilde basunldi. Yiizbinlerce insan kgtledildi.

Bdyle bir ayaklanma 870'lerde doguda oldu. "870 ydinda Basra ci-
varinda, Ali ve Fatma soyundan geldigini iddia eden ve aslen Iranli
olan Ali B. Muhammed adindaki bir sahis ortaya ¢ikarak, bu bélgede
tarlalarda ve tuzlalarda kéti sartlarda yasayan Zenci kéleleri, onlara
zenginlik vadederek etrafinda toplamaya muvaffak oldu. Ali, kéleleri
kiy.trtarak onlara efendilerini haps ve mallarini yagmalatmak suretiyle
duruma hakim oldu.” %

Simdi burda duralim. Ne oluyor? Yil 870. Ordan burdan satin alin-
mug koleler, efendileri igin uslu uslu ¢alisiyor. Efendiler vur patlasin gal
oynasin yasiyor... Her sey giizel gidiyor. Bu sirada Ali adinda biri giki-
yor. Ali, kdleleri kigkiryor.

Tikir ukir igleyen sistem, kigkirtict Ali yiiziinden bozuluyor. Kdle-
ler, efendilerini hapsediyor. Mallarim yagmaliyor.

"Tehlikenin bityimesi iizerine" Yazar aynen boyle diyor. Zencilerin
ayaklanmas biiyiik bir tehlike...

Yazar, tehlikenin nasil bir tehlike oldugunu sdylemiyor. Yazar, tch-
like sbzciigiiniin ¢agnigimlarim harekete gegiriyor. “Tehlikenin biiyiime-
si izerine" diyor...

Hepimiz korkanz tchlikeden. “Dikkat tehlike” dendi mi dururuz. Bi-
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liriz, orda bizim igin korkung bir gey var. Yazar, burda tehlike stzciigii-
nii zenci ayaklanmasina yiikliiyor.

Zenci ayaklanmasi bilyiik bir tehlike. Kimin igin? Efendiler igin.

Peki yazara ne oluyor? Yazar igin ortada higbir tehlike yok. Var mi?
Ama yazar, bdyle bir olayin icindeymig gibi, “tehlike biiyidii” diyor.

Ayaklanmayi bastirmak igin biiyiik kuvvetler génderiliyor. Ayaklan-
ma durmuyor. Tersine, bilyiiyor. "Kéleler, iistlerine gonderilen kuvvet-
leri” yeniyor.

“Ali b. Muhammed'den yardim isteyen ve 1500 siivari ile takviye
edilen Siileyman, Muvaffak tarafindan Vazut valisi tayin edilen Muham-
med b. Muvellid el Tiirki iizerine yiriyip galebe ederek Vasit'a girdi.
Bu sirada gehirde bulunan Kiinciir El-Buhari, aksama kadar Zencilere
dayand\ ise de savagta telef olunca sehir halki artik mukavemet etmek-
ten vazgegti. Zenciler her yerde oldugu gibi burda da yagma, tahrip ve
katliam yapular. Vasit'in diigmesi ile tehlike biiyimiis, Bagdat tehdit al-
tina girmigti." .

Tehlike iirkiitiicii bir sdzcilk. Yazar bununla yetinmiyor. Urkiitiicii
sozciiklerle daha da biiyiitiiyor tchlikeyi. Yagma, tahrip, katliam...

Insan iirkiiyor... Zenc ayaklanmasinin hemen basurilmasini istiyor.
Hemen...

Beklenen oluyor. "/ki sene kadar yorucu ve yipratc: savaglardan
sonra 8827883 yulinda, Ali b. Muhammed esir, Muhtara tahrip edildi ve
yirmi seneden beri bolgeyi kana bulayan korkung isyan basurimis ol-
du”

Oh... Ayaklanma bastrilds. Insan rahathyor.

Mahmud, Zenc ayaklanmasim bugiine gére yorumluyor. $tyle.
"Bunlar kendilerine Zenc adi veriyorlardi, bugiin komiinist dedigimiz
kimselerin fikirlerini tasiyorlardi. Tam olarak egitlige inaniyor ve oyle .
hareket ediyorlardi” %

Mahmud, "Tam olarak egitlige inantyor ve 6yle hareket ediyorlardi
demiyor. Yalmz bdyle dese Zenc ayaklanmasimi gbzden diigiiremez.
Bunun igin "bugiih komiinist dedigimiz kimselerin fikirlerini tagiyorlar-
di" diyor.

Ne oluyor simdi? “Bugiin komiinist dedigimiz kimseler var" Nerde?
dnemli degil. Hangi tarihte? Bu da 8nemli degil. Onemli olan su. “Bu-
giin komiinist dedigimiz kimseler var" Var mi? Evet var. Oyleyse yok
edilsinler... Oyle oluyor... Yok ediliyorlar...

Biitiin bunlarin anlam: gu. Tarih, efendilere gore yazihyor. Neden
boyle yapihyor? Tarih bog bir alan degil. Tarih, kendiliginden olugmu-
yor. Toplumsal simflarin miicadelesine tarih diyoruz biz. Bugiinden
gegmige bakugimizda tarih, son derece $nemli. Tarih, toplumsal siniflar
icin 6nemli. Ciinkii her toplumsal sinif, tarihte bir yer anyor kendine.

"
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Aramak zorunda. ldeolog, temsil ettigi diisiinceye tarih anyor. Buluyor.
Miicadele ettigi diisiinceyi tarihsiz birakmak istiyor. Ciinkii tarihsiz ka-
lanin gegmisi yok. Gegmisi olmayanin bugiinii yok. Bugiinii olmayanin
gelecegi yok. Bunun igin sistemin ideologu, kars: diisiinceyi tarihsiz bi-
rakmak ister. Tarihsiz birakmak igin tarihi siler. Silemezse tarihi, bir
bagka sekilde yazar. Adil, insani diizen arayiglarina biitiin kotii sifatlan
yiikler. Boylece, sizin tarihiniz yok, der. Sizin tarihiniz kotii der.

Adil, insani diizen arayiglarim1 kotiiler. Bu diigiincede "yagma, tah-
rip ve katliam var"” der.

Tarihsizlik

Hegel uluslan ikiye ayirir. Bir bbliime tarihi uluslar der. Tarihi ulus-
lar, tarihi harekete gegiriyor. Tarihi uluslarin zengin bir kiiltiirii var. Bii-
tiin olumlu gelismeler bu uluslann elinde.

Bir de tarihsiz uluslar var. Bu uluslar, tarih kanalinda sifir noktada.
Kiiltirii yok. Gegmisi yok. Bugiinii yok. Gelecegi yok. Yine Hegel'e
gore, Afrika halklarimin higbir tarihi yok. Bunlar tarihsiz.

Bu goriise gore, Afrika halklarinin, insanlik kiiltiiriine higbir katkist
yok.
Iste bu goriig, milyonlarca insam ayaktakimi derkesine diigiirdii.
Milyonlarca insana mal gibi bakildi. Bu insanlar, yiizlerce yil beyaz in-
sanin kolesi kabul edildi.

Bu goriis, olusu mesrulastirdi. Bu goriig, beyaz adamin vicdamn ra-
hatlatu.

Kara derili insanin yamyamli) buralardan tiretildi.

Burjuva ideolojisi, kara dcrili insani, acimasizca sermaye birikimin-
de kullands.

Su Fransa'ya bakalim. Fransa uygarlik gétiriiyorum diye, Afrika'da
16, Asya'da 4 iilkeyi iggal etti. Buralarda milyonlarca insanin arti dege-
rine silah zoruyla el koydu.

Britanyali rahip Adrian Hastings, Portekiz'in Afrika seriivenini §0y-
le anlauyor, “Yeralt savas¢ilarinin artan faaliyeti kargisinda Portekiz
isgal kuvvetleri, Frelimo’ya yardum ettiklerinden gsiiphelendikleri kdyler
halklarini sistemli bir sekilde toptan éldiirerek daha ¢ok vahgilesmigler-
dir. (...) Zostinia adinda hamile bir kadin, cocugunun adini soran as-
kerlere, karminda tasidigi bu ¢ocugun cinsiyetini bélmedigini séyledigi
zaman onu bigakla yardilar ve titreyen cenini gostererek, "Bak. Simdi
biliyorsun" dediler. Ondan sonra kadin ile bebegi yakildi"

Topraklarinda giines batmaz denilen Ingiltere... Ingiliere, Asya'dan
Afrika'ya kadar milyonlarca insanin emegine silahla el koydu. "Mogol
imparatorlugunda koylii yabanc: yoneticiye yillik vergisini vermek zo-
rundaydi ama, kdyinde isine karigiimadan yagayabilir ve atalarinin
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yapugi gibi Sholgura’sinda pirincini ekebilirdi. sonra Ingiltere geldi.
Ve kapitalist uygarlik vebasi, halkin biitiin toplumsal érgiitlenmesini ¢o-
kertmeyi bagardi, binlerce yilin, Nogay'larin kilicinin yapamadigini ki-
sa zamanda yapu. Ingiliz sermayesinin nihai amact, Hint toplulugunun
varlik temelinin toprak miilkiyetini ele gegirmekti” ¢

Baran'a gore, Vera Antsey soyle diyor, “Onsekizinci yizyia kadar,
Iindistan’in ekonomik kosullari oldukga ileriydi, Hint iiretim yontemle-
ri ve sanayi ve licaret orgiitleri, o ¢agin gegerli modas: neyse, baska
ileri tilkelerde ne varsa, onlarla kiyaslanabilecek diizeydeydi... Diinya-
nin en iyi ipliklerini ve diger litks kumaglarini yapip ihrag eden bir il-
keydi Hindistan ve bu sirada Ingilizlerin atalari son derece ilkel bir ha-
yat yasamaktaydilar, fakat sonradan Hintliler, bu vahgi barbarlarin
soyundan gelen Ingiliz torunlarin baslattiklar: ekonomik devrime katil-
ma bagarisini gdsteremediler” *®

Baran gyle devam ediyor, “Ancak bu "bagsarisizlik” ne bir kaza ese-
riydi ne Hint "irkinin” dzel yeteneksizliginden geliyordu. Ingiliz yoneti-
minin ta bagindan beri Ingiliz sermayesinin Hindistan't kurnazca, mer-
hametsizce ve sistemli olarak yagmalamasindan ileri geliyordu bu
“bagarisizlik”. Bu ¢apulculuk o denli akillara durgunluk verici élgiidey-
di ve Hindistan'dan alinip gotiriilen degerler o denli biyitkti ki, 1875
yilinda devrin Hindistan igleriyle gorevli Devlet Bakani olan Lord Sa-
lisbury soyle ogitler verebiliyordu kendi yurttaslarina: "Hindistan'da
kan akuilacaksa, dereler gibi akmali.” Hindistan'dan ¢alinan servetle-
rin toplam tutar: benim bilgime gore, bugiine kadar tam olarak deger-
lendirilememis, dékimi tam olarak yapidmamstir. Dighy, Plassey ve
Waterloo tarihleri arasi -ki bu donem f;lgiliz kapitalizminin en 6nemli
¢agini kapsamaktadir- igin yapilan birtakim tahminlerden séz ediyor,
bunlara bakilirsa, sé6z konusu dénemde, Hindistan'dan alinip Ingilte-
re‘ye getirilen servetin 500.000 ile 1.000.000 sterlin arasinda oynandii
gorilecektir. Bunun biyikligi konusunda bir fikir vermek iizere, ondo-
kuzuncu yizyil sonlarinda Hindistan'da is geviren biitiin anonim girket-
lerin sermayeleri toplaminin, ancak 36.000.000 sterline eristiklerini
soylemeliyiz."

Amerika Kitasi Kegfedildi mi?

Sunun bilinmesini istiyorum. Temel amacim, bau kapitalizminin
diinyay nasil yagmaladifim gostermek degil. Bu, asafi yukan bilini-
yor.

Bau kapitalizmi, diinya tarihini yanhg yazdi. En basiti, Amerika'nin
kesfi-

Burda sunu sdylemek gerekiyor. Batil, yalmz kendi gdziiyle baki-
yor diinyaya. Yalmz kendi goziiyle bakugi igin “Amerika’y: kegfettim”

cr
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diyor. Ne tuhaf degil mi... O tarihlerde Amerika kitasinda yiizbinlerce
insan yagiyor.

Soyle diisiiniin. Bir giin birtakim adamlar geliyor Anadolu'ya... Ne
}lar, ne oluyor diye soruyoruz. Adamlar yamit veriyor. "Biz buray: keg-
ettik"”

Batinin Amerika'ya yapug bu. Silahli birtakim adamlar Amerika'ya
gidiyor. "Biz buray: kegfettik” diyor. Oysa olup biten bir kitanin yagma-
lanmasi. Kizilderili denilen insanlarin yokedilmesi.

Ispanyollarin, Portekizlilerin Giiney Amerika'da yapuklar1 bundan
farkh degil.

Hepimiz biliriz. Tarihte ilk ¢a$, orta ¢ag, yeni ¢ag diye zaman di-
limleri var. tarihin bu gekilde bolinmesi dogru mu? Batihya gore dog-
ru. Adamlar, kendi durumlarina gore tarihi boliiyor. Sonra bunu biitiin
insanh@n tarihiymig gibi gosteriyor.

Yanlhgin Seytam Nasil Vurulur?

Tekrar ediyorum. Tarih, yanlhgin seytanlariyla dolu. $imdi burda ba-
sit bir deneme yapalim. Yeniden yazalim tarihi. Bakalim ne gikacak
kargimza.

ZENC AYAKLANMASI. Ayaklanmay: anlatmadan 6nce, hem
Emevi donemine, hem Abbasi ddnemine bakmak gerekiyor. Emeviler
i¢in aristokrasinin iktidan1 denebilir. Halk, Emevi déneminde aristokra-
sinin iktidarinda inim inim inliyordu. Higbir gekilde can giivenligi yok-
tu. Abbasiler igin geligen ticaret burjuvazisinin iktidan denebilir. Abba-
siler ddneminde aristokrasi, Bermeki siilalesiyle iktidara ortakti. Ancak
Harun el Resit ddneminde Bermeki siilalesi kanh bir gekilde tasfiye
edildi. Bermeki siilalesi, begikteki bebege kadar dldiiriildii.

Hem Emeviler, hem Abbasiler zuliim makinesi gibi ¢ahigular. Kor-
kung vergilerle halki soyup sofana cevirdiler. “Dakhkan denilen toprak
asilzadeleriyle Iran, ne kadar arazi vergisi demek olan harac'in iilke-
siyse, Fellahlariyla Misir da ek vergilerin iilkesiydi. (...) solunan hava-
dan bagka her seyden vergi alinmaktaydi. Ayrica ver gi miikellefi %8 fa-
iz, %10 sarrafiye, %1 makbuz pulu igin olmak iizere %l9 ek vergi
ddemekteydi. (...) Misir'da ek vergiler 6zellikle Tennis'de, Dimyat'ta ve .
Nil kiydarinda ¢ok agirdi. X. yizyill boyunca tarim mikellefleri ¢ok ko-
tii muamelelere tabi tutulmuglardi. Bunlar hapsedilirler, kamgilanirlar,
giderek iskenceye tabi utulurlard.” 4

Peki halk ne yapiyordu bu durumda? Higbir gey...

Iktidarin kaynag Tanri. Halife, bu iktidar1 temsilen igbaginda. Buy-
rugu, Tann buyrugu. Her biri adaletsiz olan yasalar, adaleti saghyor di-
ye halka benimsetilmig. Bu arada ideologlar, cesitli yontemlerle halkin
beynini uyusturmuglar.

4 .
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Koleler gok daha kotii durumda. 500 ile 15.000 kisilik boliiklere
ayirmiglar koleleri. Boliikler 6ldiiresiye ¢ahigtiriliyor.

Bu durumu gdren insanlar da vard elbet. Ebu Hanife bunlardan biri.
Ebu Hanife, Emevilerin kadilik dnerisini geri ¢eviriyor. "Zuliim yoneti-
minde gérev almam” diyor. Oneriyi geri gevirdi diye kirbaglamyor.
Hapse atiiyor. Ebu Hanife, bir yolunu buluyor hapisten kagiyor. Mek-
ke'ye gidiyor. Abbasiler igbagina gelince geri doniiyor. Zuliim, iskence,
yolsuzluk bitecek diye diigiiniiyor. Bunu umut ediyor. Ne yazik, bunla-
rin higbiri bitmiyor. Zuliim, igkence, yolsuzluk devam ediyor. Ebu Ha-
nife, bu kez, Abbasilerden gelen kadilik nerisini geri geviriyor. “Zu-
liimle i§ yapmam” diyor. Yine hapse atihyor.

Higbir sekilde zuliimle igbirlifi yapmayan Ebu Hanife, hapiste 6lii-
yor.

Zenci ayaklanmasi, bdyle bir ortamda bagladi. Ayaklanmanin énderi
Ali b. Muhammed, profesyonel bir ihtilalci. 869 tarihinc kadar birgok
ihtilal girigimi var, Birgok kez hapse girip gikiyor. Son kez yine hapis-
ten kagiyor. Ayaklanmay: baglatu yere geliyor.

Style diisiiniiyor Muhammed, "Kéle tarlada bugday ekiyor. Sonra
bunu topluyor. Degirmene gétiiriiyor. Ogiitiiyor. Efendisine ekmek diye
veriyor. Bu adil degil. Bugday: kéle yetistiriyor. Ekmek yapiyor. Bug-
day da ekmek de kolenin olmali. Miilkiyet kalkmali. Adil bir diizen ku-
rulmali. Kadinlar disinda her sey ortak olmali.”

Ali b. Muhammed'i idcalize etmek dogru degil. Sinifsiz bir toplum
diiglemiyor Muhammed. Muhammed'in toplumunda efendiler kdle ola-
cak.

Kole de bundan Otesini diigiinmiiyor. Karin doyuracak bir sofra.
Uyumak igin bir yatak. Oturmak igin bir ev. Giizel bir kadn...

Muhammed burdan yola ¢ikiyor. “Beni Tanr: gonderdi” diyor. Ko-
leye bol ekmekli sofra, genis, rahat yatakh evler vaad ediyor.

Muhammed'in dnderliginde kole ayaklanmasi bagliyor.

870'i yillarda Orta Dogu'da tarihin biiyiik trajedilerinden biri yasa-
niyor.

Ayaklanma biiyiiyor. Bagsanli oluyor. Bir devlet kuruluyor. Yirmi
yil korkung bir bogugmayla geciyor. Kolelerin kurdugu devlet herkesi
rahatsiz ediyor. Oteki devletler biiyiik bir ittifak kuruyorlar.

Temel ¢eligki "Zenc Devleti"nde baghyor. $Oyle. Besbin kolenin
emegiyle yaratilan iiriin, begyiiz efendiye bol bol yetiyor. Begbin kdle-
nin emegiyle yaraulan iiriin, esit olarak dagiuldif igin begbin kigiye
yetmiyor.

Aglik baghyor.

Uretim teknigi esitlik¢i diizene yol vermiyor.

Trajedinin sonu belli.
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[uifak, Muhammed'e sunu dneriyor. Teslim ol. Hayatim bagislanz.
Olene dek bolluk iginde yasatiriz. Muhammed Sneriyi reddediyor. Ko-
lelerle birlikte dliime gidiyor.

Binlerce insan katlediliyor. "Zenc Devleti” yerlebir ediliyor.

Iste gordiiniiz. Basit bir deneme yaptim. Zenc ayaklanmasini bir
bagka gozle anlatum. Birgok sey degisti. Adil bir diizen igin miicadele
eden Muhammed, “tehlikeli canavar” olmaktan kurtuldu. Yalmz bu
mu... Degil... En dnemlisi tarih yalandan kurtuldu...

Sunu hig unutmayalim. Bu ¢ok dnemli. Tarihin yalandan kurtulmasi
¢ok dnemli.

Tarih mi Hakaret Mektubu mu?

Bizde tarih, hakaret mektubu gibi yazihyor. Fatih Sultan Mehmet,
Istanbul'u aldi. Nasil oldu bu ig? Fatih'in zeki, hatta dahi oldugu soyle-
nir. Sunu biliyoruz. Fatih'ten dnce birgok kez alinmak istendi Istanbul.
Nigin bagarih olunmadi? Fatih'ten 6ncekiler aptal olduklan igin mi?
Hayir. Ama biz, tarihi bdyle yaziyoruz.

Diigiinelim. Fatih, 1453'te degil, 1353'te yagiyor. Ist_anbul'u almak
istiyor. Elinde biiyiik top yok. Biiyiik bir orduyu, aylarca Istanbul &niin-
de tutacak donatim yok.

Fatih, Istanbul'u alamaz. Zekas, hatta dehasi Istanbul'u almaya yet-
mezdi.

Soylemek istediim su. Tarihte bir geyin olabilmesi igin, birgok se-
yin bir noktada toplanmasi gerekiyor. Kisisel irade burda énemli. Kigi-
sel irade, noktanin tamam oldugunu goriiyor. Kisisel irade yetersizse
noktay! géremiyor. Erken harekete gegiyor. Ya da hig yerinden kipirda-
miyor.

Bir tarih kitabinda gdyle yaziyor, "XVI. yiizyilda devlet yonetiminde
padisahlar adaletle is gormiisler, kanun ve geleneklere sayg: goster-
miglerdi. Halbuki XV 1. yiizyilda bunun aksi olan haller goriildii. Devlet
yonetimi bozuldu. Kanun ve diizenlere uyulmadi. Bunun nedeni, bu yiiz-
yida is basina gecen padisahlarin bir kisminin gocuk, bir kisminin da
aptal ya da deli olmasiyd.. (...) XVI. yiizylda Osmanli padisahlarinin
gevsek ve iktidarsiz kimseler olmas: dolayisiyla biitiin memleket isleri
aksadi. Bu yiizyilda Osmanli padisahlar: saraya kapandilar, zamanlar:-
nt keyif ve zevk iginde gecirmeye bagladilar.” 3

Burda yazilanlarin higbiri dogru degil.

Once sunu bilmek gerekiyor. Ekonomik sikinti, Fatih Sultan Meh-
met déneminde bagladi. Altinla giimiig git gide azaliyordu. Halk, dogu-
dan gelen mallari, alun ya da giimiigle aliyordu. Buna kargilik batiya
hammadde aluin ya da giimiis kargihifinda satiiyordu. Fatih zamaninda
degerli madenlerin girig ¢ikig dengesi bozuldu.
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Dahi oldugu stylenen Fatih, bu sorunu ¢gzemedi.

Osmanli'da "yitkselme" denen bir ddnem var. Osmanh Akdeniz'i ele
gegirmig. Akdeniz, diinyanin ticaret merkezi. Sonra donem degisiyor.
Merkez okyanuslara gegiyor. Asya-Avrupa kara ticaret yollan 6nemini
yitiriyor. Ta 0 zamanlar Osmanh bunun farkinda. Siiveys kanalin ag-
mak istiyor. _ .

Soylemek istedigim su. Osmanli, dyle sdylendigi gibi bilgisiz degil.
Birgok seyi biliyor. Birgok seyin farkinda. Ama sistemin geligkilerini
¢dzemiyor.

‘Neden? ‘

Mustafa Akdag soyle diyor, “XV ve XVI. yiizyillarda Tiirk endiistri-
sinin Avrupa’ninkine yenilmesi degil, onun ilerlemesine ayak uydura-
mamast olayi géze ¢arpmaktadir. Bunun sebebi, Tiirk esnaf loncalar:-
nin hep ortagaglar kurallarina bagl kalmalarinda ve bir de Tiirk-
Osmanli pazar sisteminin serbest gelismeyi engelleyici karaktere sahip
olmasinda aranmalidir.” !

Niyazi Berkes'in goriisii $0yle, “kapitalist ekonominin ilk alametle-
rinden olan ticaret ve tefecilikte birikmis paray, endiistri liretimine ya-
tirma imkant yok denecek kadar azdi. Simflar arasinda yer degistirme
prensibine aykiri olan nizam (diizen) fikri, yani "her sinfin oldugu yer-
de (devlet tarafindan kendisine tayin edilen yerde) ve konfeksiyonda
kalmas:” prensibine aykiri oldugu igin sermayeyi ticcarin sinai yata-
rimciliga gegmesi bir "ihtilal” olurdu” 3

Ismail Cem s8yle diyor, “Toprak miilkiyeti rejimin amag ve sekil de-
Sistirmesi sonucunda once devlet, gorevlerini yerine getiremez olur,
sonra kurumlar bozulmaya yiiz tutar, giderek biitiin sosyal yapt yikilir,
geri kalmiglik durumu olugsur. (...) Avrupa, kélelikten derebeyligine, de-
rebeylikien burjuvaziye gecerken, yani ilerlerken, Osmanli toplumu
esitlik ve adalete dayanan gelisimin bir diizenden geriye, derebeyligine
donmagtir”

Ug yazarin da styledigi su. Avrupa kapitalist diizenle kalkindi. Os-
manh kapitalist diizene gegemedigi icin kalkinamadi... Bilinen, sik sik
tekrar edilen bir goriig bu.

Simdi sunun bilinmesini istiyorum. Bu iddiay1 kabul etmiyorum.
Kapitalizmin, kalkinmakla direkt bir ilgisi yok.

Kapitalizme gegildi. Avrupa kalkindi. Miimkiin gériinmiiyor bana.
Su biliniyor. Avnipa'da XV. yiizyilda altinla giimiig 3.200 ton. Ameri-
ka'min iggalinden sonra her yil ii¢ yiiz ton altinla giimiig giriyor Avru-
pa'ya. Bunun gibi bir dolu etken var kalkinmada. Biitiin bunlar1 birakip,
“bagariy:” kapitalizme yiiklemek dogru degil. Kapitalizm, kalkinma et-
kenlerinden yalnizca biri.

Tarihin bu konuda da dogru yazilmasi gerekiyor.
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Kendi Tarihini Yazmak

Lumumba... Bu ad1 amimsayin... bu ad1 unutmayin... Lumumba, bir
halkin ulusal kurtulug hareketinin ¢nderi... Kongo'nun... Afrikali... Bir
tragedya kahramani.

Simdi Lumumba'y: diisiiniyorum. "Sevgili Hayat Arkadagsim, bu sa-
urlar eline gegecek mi, bilmeden yaziyorum. Belki de bu mektubu aldi-
gin zaman ben hayatta olmayacagim. Ulkemin bagimsizligi igin giristi-
Zim savag boyunca, yoluna, dostlarimla birlikte hayatimizi koydugumuz
kutsal amacin erigecegi zaferden bir an gsiiphe etmedik. Istedigimiz sey
tilkemizin onurunu ve namusunu kurtarmak, sinirsiz bir egemenligi ger-
ceklestirmekti. Ama Belgikali somiirgeciler ve onlarin batili dostlari,
yardimina giivendigimiz milletleraras: kurullarin iist kademelerinde
destekler bularak engel oldular buna. (...) Yalniz degiliz. Somiirgeciler
ve onlarin parali askerleri, iilkemizden ayaklarini ¢ikarincaya kadar
siirecek olan savagta Afrika’nin, Asya'nin ve diinyanin kurtarimis ve
kurtaridacak biitiin iilkelerin halklari, milyonlarca Kongolunun yaninda
olacak. Cocuklarimi belki bir daha goremeyecegim. Onlara, Kon-
go'nun geleceginin parlak oldugunu séyle. (...) Kutsal ilkeleri hige sa-
yip kile olarak yagamaktansa, basim dik, iilkemin gelecegine olan gii-
venim ve derin inancim sarsimadan olimii seciyorum. Tarih bir giin
son soziinii soyleyecektir elbette. Ama bu tarih, Birlesmis Milletler'de,
Vagsington'da, Paris’te ve Briiksel'de okutulan tarih degil, somiirgecilik-
ten ve onlarin kuklalarindan kurtulan iilkelerde okunan tarih olacakur.
Kendi tarihini yazacakur Afrika. Sahra’nin kuzeyinde ve giineyinde za-
fer ve onurla dolu bir tarih olacakur bu" >

Kansina bdyle yaziyordu. Bu, Lumumba'nin son mektubu oldu. Ka-
nsini, ¢ocuklarim goremedi. Afrika'nin tarihini yazmak isteyen Lu-
mumba, bir hitkiimet darbesiyle devrildi. Agir bir iskenceden gegirildi.
Sonra Sldiiriildi.

Sartre, Lumumba igin §0yle dedi, "Lumumba bir iktidar degisikligi-
nin adanmuydi. Hemen sonra yok olmasi gerekiyordu. Ciinkii yeni-
somirgecilige karsiydi. Klasik somiirgecilik rejimi, sefleri agalari,
emirleri, bidyiiciileri nasil satin almigsa bu rejim de yeni iilkelerin bur-
Jjuva sinift iginde saun alacak yeni efendiler arar. Emperyalizme, kendi
simiftun Gikarlarine batly sirketlerin gikarlarina baglamay: bilecek ka-
dar suurlu bir yonetici sinif gereklidir.”

Emperyalizm, bu ydntemi her yerde iuygulad.. Amerika kitasinda
gorkemli uygarhklan yerlebir etti. Tarihiyle birlikte bir halki sifirladi.
Her yerde tarihi "wanmazca tahrif eti.”

Tarih Ne Ige Yarar?
Tekrar ediyorum. Daha gok tekrar edecegim. Tarihsiz kalanin geg-
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misi yok. Gegmisi olmayanin bugiinil yok. Iste bunun igin baunin em-
peryalist ideologu, diinya halklarinin tarihini siliyor. Bdylece sunu di-
yor. Diinyanin gelmis gegmis en bilyiik uygarlifi batida kuruldu. Bu uy-
garhifin temeli eski Yunan-Roma uygarh@i. Bu uygarhifin temeli eski
Yunan-Roma uygarlifi. Bu uygarlifin harc hiristiyan dini.. Size gelin-
ce... Siz ilkel, geri bir halksimz. Uygarha higbir katkimz yok. Insan
haklan, demokrasi nedir bilmezsiniz. Siz ilkelsiniz. Higbir sey bilmezsi-
niz. Her seyinizle bize teslim olun. Sizi adani edelim.

Bauli emperyalist, bu ideolojiyle halklarin beynini sartladi. i burda
bitmedi. Emperyalizm iilkelerin igine girdi. O iilkelerde kendine bagl
ideologlar yetistirdi. Bu ideologlar, kendi uluslarinin tarihini degigtirdi.
Tarihi, efendiye gore yazdi.

Burjuvazi, tarihi, insan1 uyusturmak igin kulland.

Ben buna, insana karg tarih diyorum.,

Simdi soruyorum. Buna karg1 ne yapilabilir? Buna kargt yapilmasi
gereken su. Tarih yeniden yazilacak. Bu tarih insan igin olacak.

Peki bu, miimkiin mii? Miimkiin.

Tarihte Yontem

Gecenin ileri bir saatinde... Firinali, yagmurlu bir hava.. Tarihin de-
rinliklerinde dolagiyorum. Oniimde bir yasa duruyor. Yasa soyle diyor,
"Her kimseye ki, evlat ve ahfadimdan saltanat miiyesser ola, karindag-
larin nizam-1 alem igin katletmek miimkindir.”

Bir yasa var. Yasay yiiriirliife koyan Fatih Sultan Mehmet. Fa-
tih'ten sonra biitiin padigahlar yasa uyarinca kardeglerini katletti.

Ortada bir yasa var. Iktidar igin, “nizam-t dlem igin” bu yasaya uya-
caksin. Biitiin padigahlar bu yasaya uydular. Higbiri beg on, yirmi de-
medi. Biitiin kardeslerini katletti.

$imdi soru su. Durum nedir? Biitiin bunlar ne anlama geliyor? ldea-
list tarihgi bdyle durumda hemen iki goziinii kapiyor. Hayatin diginda
birtakim kuramlarla olay: agiklamaya gahgiyor. Kader diyor. Tanr1 bby-
le istedi diyor. Gaddarlik diyor.

Peki ama bu kader, nigin bdyle giziliyor? Tanr, nigin tyle degil de
boyle istiyor? Nigin bu gaddarlik?

Idealist tarihgi bu sorulara yanit vermez. Veremez. Gozii kapahdir
onun.

Peki, onsekiz kardesini dldiiren bir adama adil denebilir mi?

Bununla durmuyor. Halkimi katlediyor Osmanli. Altmigbin kisiyi
kuyulara dolduruyor.

Hep "nizam-1 dlem igin"

Bir soru. Acaba siz olsaydimiz ne yapardimiz? Yanit veriyorum. Siz
de kardcglerinizi katlederdiniz. Korkmayin. Adaletinize golge diigmez.
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Neden diismez? Ciinkii adil davrandimiz. Ciinkii her sistem, kendi
adaletini yaratir,

Fcodal sistemde adil olan birgok sey, kapitalist sistemde adil sayil-
maz. Bunu bilmek gerekir.

Tarihe dofru bakig, bize bunu Ofretir. Adalet, sistemlere goredir.
Adil davranigin tek bir bigimi yoktur. Bigimler dncesiz, sonrasiz degil-
dir. Boylece ne olur? Fatih Sultan Mehmet'i elestiremeyiz. Ciinkii o sis-
temde adaletin 6zii boyledir. Bigim, bu $ze uymak zorundadir.

Burda elegtirilmesi gereken su. Tiirkiye'de kimi kisiler bazen Fatih
yasasimi giindeme getirir. Fatih'in bile boyle yapufim soylerler. Asip
kesmeye gerekge hazirlar.

Oysa burjuvazinin siyasal sistemi demokrasidir. Demokraside ikti-
dar miicadelesi idam sehpalarinda verilmez. Nerde verilir? Segim mey-
danlarinda. Burjuva demokrasilerinde idam sehpalan kuruluyorsa, iste
bu nedenle adaletsizlikten soz edilir.

Devam ediyorum.

“"Roma ailesi Patriarkal bir aile idi, yani babanin otoritesi mutlakt:.
Baba, omrii boyunca aile fertlerine mutlak surette hiikmeder, mesela,
karisiveya oglunu kole olarak satabilirdi. Ogullari, baba sag kaldikga
higbir servete sahip olamaz ve baba aile efradinin isledigi suglarda biz-
2at hakimlik roliinii oynadig: igin, isterse kendi evladini da oldiirebilir
ve buna devlet dahi bir sey diyemezdi.”

Baba oglunu 0ldiiriiyor. Hig kimse buna adaletsiz demiyor. Neden?
Ciinkii sistem, byle bir adaleti gerektiriyor.

Osmanli'da ¢iftgi miri toprafim birakip gidemez. Ciftgi kdyiinde
oturacak. Toprad isleyecek. Ayrica sunlan da yapamaz. Ekip bigtigi
toprafia afag bile dikemez. Bina yapamaz. Oliisiinii gbmemez. Biitiin
bunlar igin izin almasi gerekir.

Hepsi adalete uygun. Burda higbir karar adaletsiz degil. Ama bu,
kapitalist sistemde son derece adaletsiz sayilir,

Nerden bakarsak bakalim. Goriinen gu. Tarihte her sey siirekli degi-
siyor. Devlet yonetimi degigiyor. Toprak diizeni defisiyor. Aile diizeni
degisiyor. Her sistem, kendi kurallanyla igliyor. Kendi adaletini kuru-
yor.

Bir sistemde adil, dogru, hakl olan, &biir sistemde boyle olmayabi-
liyor.

Biitiin bunlar nasil oluyor? Bu soruya gesitli yanitlar var. Bir goriige
gore, tarih, bagtan baga karmaga. Bir ddnemde akla uygun olan, bir bas-
ka donemde akla aykir1 sayilir. Bu korkung karmagay: insan akh ¢oze-
mez. Bunun igin tarih iistiine diigiinmek, bos, faydasiz bir igtir.

Bu goriig, insam sifirhyor. Tarihi insan iligkilerinin digina gikariyor.
Tarih, akil almaz bir sekilde kendiliginden yiiriiyor. Insan, buna kargi
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bir sey yapamaz. Tarih, insamin kaderidir. Insan, bu kaderi degigtire-
mez.

Tarihe bir anlam vermek isteyenler de var. Siddiki tarihe anlam ver-
mek isteyenlerden biri Soyle diyor, "Kur'an, tarihsel sirecin, uluslar ve
toplumlar konusunda tarafsiz olmadigi gergegi iizerinde Gnemle dur-
maktadir. Bu konuda oldukg¢a agtk bir bigimde Allah kendisinden kor-
kanlardan (1akva sahiplerinden) ve iyilik yapanlardan yanadir." ¢

Cevdet Said'in goriisii soyle, "Konuyu zihinlere daha bir yaklastir-
mak igin sk stk soyle diyecegiz: "Allah Teala buyuruyor ki” 5

Ne gordiik? Siddiki, “Kur‘an” diyor. Said, “Alliah Teaka” diyor. §im-
di bu goriigle tarigmak miimkiin mii? Bence miimkiin degil. Iki agidan.
Bir. Bu goriig, demokratik degil, Higbir sekilde. Kur'an, Allah Teala de-
din mi inanacaksin. Bu goriigiin dogrusu yanhg1 yok. Inanip inanmamak
var. Dogrusu yanhg1 bagtan kapatilan bir goriigle tarugilmaz. Bu bir.
{kincisine gelince.. Bir inan¢ bu. Inanan insan, bdyle bir tarugmada
rencide olur.

Freudcular da tarihe anlam vermek istiyor. SOyle. "Bildigimiz gibi
Freud ve pekgok izleyicisi bireyin davramiglarindaki esas roli, cinsel ig-
gudilerin oynadifimt savunurlar. (...) Psikanalitik kavramlar birey ile
toplumsal gevre arasindaki kargilikli iligkileri carpimaktadirlar. Tarih-
sel siiregler duygu ve stress'leri, akli bozukluklar: ve sapmalari, toplum-
salltarihsel gevrenin kendileri igin bir zeminden ibaret oldugu baz bi-
reylerin fantazi ve saplanulari olarak agiklanmakiadir. (...) Yeni-
Freudcu "sadist-mazogist" teori, herkesin otoriteye timiiyle teslim ol-
maya yoneldigi, ancak pek az kisinin g¢ocukluktan itibaren otoriter giig
edinmek istegi gosterdigi yolundaki otoriter kigilik ve otoriter karakter
adi verilen kavrayisa yolagti. (...) Bireysel kendini ifade tarzi konusun-
daki boylesi teoriler "lanetleme sosyolojisi” ve "temerkiiz kampi psiko-
lojisi"ni besler. (...) Béylece fasizm, salt yikim ve 6lim yoluyla kendini
dogrulamay: arayan insamin irrasyonel hayvansalliinin tezahiiri hali-
ne gelir. (...) Psikanalistler, savag ve saldirganligi kisilikte psiko-
seksiiel enerjinin birikiminin sonucu ve hayvans: i¢giidilerin tezahiirii
olarak agiklarlar.” 38

Sunu biliyoruz. Kuyucu Murat, Anadolu'da altmigbin insam katletti.

Kuyucu Murat nigin yapti bunu? Freudcu yanit veriyor. Bazi insan-
larda mutlak otoriteyi ele gegirme duygusu var. Dogustan. Bunlar sa-
dist. Halk bdyle kigilerin baskisina boyun egmek zorunda. Bazi insan-
larda cinsi giidiiler bir hayli bastrilmig. Biitiin bunlardan dolayi... Ya da
bunlara dayanarak... Freudcu §dyle konugur. Kuyucu'nun dogustan oto-
riter kisili§i var. Osmanli'da halk baski altinda yagamak zorunda. Ayn-
ca Kuyucu'nun cinsi diirtiileri bir hayli bastirilmg.

Iste biitiin bu nedenlerden 6tiirii Kuyucu gidiyor, altmigbin insami
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katlediyor.
Doyurucu bir agiklama. Ama tembel bir kafa igin. Freudculuk ala-
bildigine yaygin. Bir nedeni de bu. Tembel kafalar1 ¢abucak doyurmasi.

Tortulu Beyinden Kurtulmanin Yolu

Simdi goyle diisiinelim. Diyelim Afrikah kendi tarihini 6rendi. Ne
olacak? Zengin bir uygarhigin yaraticisi oldugunu kavrayacak. Sunu go-
recek. Soylendigi gibi tarihsiz degil. Afrika topraklarinda koca bir uy-
garhk kurmug. Uygarhigin besigi Yunan iilkesi degil. Evet, orda da bir
uygarlk var. Ama Yunan uygarhgi tek degil. Teklik iddias: bir yuttur-
maca. Yunanistan'in eski Cumhurbagkani soyle diyor, “Churchill’in de-
digi gibi, 'Hepimiz Avrupall’ ozan Shelley’in dedigi gibi ‘Hepimiz Yu-
nanli’ olmaya karar verdik. Ciirkii Sokrates’in dedigi gibi Yunanlilar
sadece Yunanistan'da doganlar degil, klasik ruha inanan tiim insanlar-
dan olugur” %

Iste irkg1, emperyalist bir tarih goriisii. Diinya tarihini sifichyor. Bii-
tiin uygarhklan sifirhyor. Herkesi Yunanh olmaya ¢aginyor. Hatta bu-
nun zorunlu oldugunu sdylilyor. Dogru tarih bu goriigle miicadele cder.
Bu goriisii ¢iiriitiir. Bdylece insami uyusukluktan kurtarir. Uyusukluktan
kurtulan insan kendine giivenir. Kendine giiven son derece ¢nemli.
Burjuva ideologlan insanin moral degerlerine saldirir. Bdylece insanin
kendine giivenini ¢okertir. Kendine giivenmeyen insan higbir ey yapa-
magz. Tarihini grenen insan kendine giivenir. Igte Afrika... Koskoca bir
uygarlik kurmug bir zamanlar. Iste Asya.. Koskoca bir uygarlik da or-
da...

Afrikali, Asyahl sunu goriir. Evet, bu uygarhk benim. Ben yaratum
bu uygarh... Diilnyanin merkezi Bau degil. Boylece Ben, bu topraklar-
da efendisiz yagayabilirim. Ben, bu topraklarda yeniden biiyiik bir uy-
garlk kurabilirim.

Tarihteki yanhglan temizledik. Insan beynini gartlanmalardan kur-
tardik. Ne olur? Sartlanmigliktan kurtulmug kafa, kolelikten kurtulmug
insan gibidir. Zincirsiz kafadir. Boyle bir kafa her Oniine gelene inan-
maz. Diisiiniir taginir. Olger biger. Candarh Casus, Baltaci zampara,
Adnan Menderes Kars't verccekti dendi mi inanmaz. Bir tarihte olup bi-
tenlerin gerckge diye Oniine siiriilmesini kabul eunez. Ciinkii kavramla-
rn sistemlere gore degistigini bilir. Oldiinme ideolojisini reddeder. Sis-
tem diginda czeli ebedi adalet olmadigim kavrar. Bog hayalleri birakir.
Gergekgi olur. Tarihin bagibog olmadigim bilir. Kavrar. Tarihin nesnel
yasalarim &grenir. Kigisel iradenin giiciinii abarumaz. Kigisel iradeye
onem verir. Kigisel iradenin hangi kosullarda ne yapabilecegini bilir.

Sadi goyle der, "Su arif geginen adam gercgek dostunu tanimg olsay-
d., diismanla ¢ekismeye zaman kalmazd:" Tarih, insana, dost kim, diig-
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man ki, onu dgretir.

Dogru tarih, insan beynini tortulardan kurtanr. Dogru tarih, insan
bilinglendirir.

Peki, insan, tarihe nasil dogru bakabilir? Bunun yontemi var mi1?
Var. Bu ydntemin adina maddeci tarih ytntemi denir.

Bu bodlime yamyamla basladim. Yamyamla bitiriyorum. Once bir
gazete haberi. "Milyarder Rockfeller'i yamyamlar éldiirdii. ltalyan ga-
zeteciler, Endonezya'da kabilelerle konugarak 25 yildir ¢ozillemeyen ci-
nayeti aydinlatmay: bagardi. Amerikali milyarder Nelson Rockefel-
ler'in, 1961 yilinda Endonezya yolculugu sirasinda esrarengiz bir
sekilde ortadan kaybolan oglu Michael Rockefeller'in yamyamlar tara-
findan éldiiraldiagi kesinlik kazandi. Maurizio Leighep ve Adrino Zecca
adindaki iki ltalyan gazeteci, Endonezya’mn Otjanep bélgesine gidip,
orada yasayan Asmat kabilesi ile konusarak, Rockefeller imparatorlu-
Sunun varisinin sanildigi gibi basit bir kazaya kurban gitmedigini, bu
kabilenin iyeleri tarafindan yenildigini ortaya gikardilar.” %

Bir insanin yenmesine elbette iiziildiim. Bu iiziintiiyle diigiinmeye
basladim. Amerikalilar ikiyiiz yildir milyonlarca insan oldiirdiiler. Ki-
~ zilderili denen insan, biitiiniiyle yok ettiler.

Amerikal vahsi olsayd... dldiirdiiklerini yeme gibi bir aligkanhklar:
olsayd: diyorum. Onca insani 8ldiirmezlerdi belki.



BATI

Gegen giin evde oturuyorum. Kapi ¢alindi. Agum. Bir
adam. Saat satiyormus. "Saatim var istemez” dedim. Saa-
timi gormek istedi. Gosterdim. Begenmedi. Saat ¢agdas
degilmis. "Beyefendi” dedi, "¢agdag saat kullanmak, ¢ag-
dag olmamin geregidir” Cagdag saatin fiaumt sordum. Ba-
na gore pahaliydi. "Kolay" dedi. Taksitle almam miim-
kiinmiis. Saatlere bakarken adam §éyle konugtu, "Cagdas
dianyanin drinlerini, ayaginiza kadar getiriyoruz, yine de
diiginiiyorsunuz.” Sonra aynen §oyle dedi, "Nedense in-
sanlarimiz ¢agdag olmak istemiyor” "Cagdag saat kullan-
makla ¢agdas olunmaz" dedim. Adam hi¢ ¢ekinmeden
sordu, "Peki nasid cagdas olacagiz?" Yiiziine baktim.
"Taksitle satiyoruz, daha ne istiyorsunuz” dedi. Bog bu-
lundum. "Taksitle filan olmaz" diye séylendim. Adam si-
nirlendi. "Pegsin alin, diyorum, olmaz diyorsunuz, taksitle
alin yine olmaz. Bedava mu olsun.” "Rica ederim, ben, sa-
atle ¢cagday olunmaz demek istemigtim." Bu sozim, ada-
mi pek kizdirdi. "Pegin olmaz. Taksitle olmaz. Bedava hig
olmaz, saatle olmaz. Peki biz nasil cagdas olacagiz” de-
di. Cagdas saatlerle dolu ¢antasini kapadi. Sdylene soy-
lene gitti.

Rafadan Yumurta

Saat saticisimi diisiiniilyorum gimdi. Bir satici o. Saat satacak. para
kazanacak. Ama bir de ¢agdaghik var isin iginde. Cagdas saat alacagim.
Cagdas olacagim. Sauci igtenlikle inaniyordu buna. "Al sunu” diyordu,
"al su ¢agday saati. Durma. Al. Cagdas saat al, ¢agdas ol.”

Burda sorulmasi gercken su. Cagdag saatle ¢agdas olur mu insan?
Goriiyorsunuz igte. Soru son derece basit. Yamtin da son derece basit
olmasi gerekiyor. Bin dereden su getirmeyeceksiniz. Net bir gekilde ya-
mt vereceksiniz.

Soru su. Cagdas saatle, gagdag olur mu insan?

Durun. Hemen yanit vermeyin... Simdi durun.

Devam ediyorum. Atag bir tarihte oyle soruyor, “Nedir bizim eksi-
gimiz?" sonra devam cdiyor, "Bizim egitimimiz Avrupa ilkelerindeki
egitime benzemiyor da, bizim aklimiz onun igin Avrupalilarin akli gibi
olamiyor... Is Bau kafasi, Avrupali kafasi edinmekte. Avrupalilar bu-
glinkiz kafaya, bugiinkii medeniyete, bugiinkii digiinceye, Yunancay:,
Latinceyi 6grenmekle gelmigler, egitimlerinin temeli o diller olmug" ©
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Atag sunu s8yliiyor. Ofren Yunancayi, Latinceyi ¢agdag ol.

Miimtaz Turhan'in goriisii s0yle, "bizim istirak edemedigimiz, kagir-
diginuz binaenaleyh telafi etmemiz lazim gelen aslinda rénesans degil,
insan kafasinda, zihniyetinde hakiki degisikligi meydana getiren Koper-
nik, Galile ve Dekart'la baglayan objekiif, ilmi digiince hareketidir.
Onun igin ihtiyag halinde ogrenmemiz lazim gelen diller Yunanca ve
Latince degil, Ingilizce ve Almanca gibi bugiin yagayan dillerdir." ©

Ne diyor Turhan? Atag'in sdyledigini sdyliiyor. Ayrildif1 nokta su.
Eski Yunan'a, Roma'ya gitmeye gerek yok. Kopemik'ten baglariz. Ingi-
lizce Almanca §greniriz.

Turhan sunu styliiyor. Ingilizce, Almanca &gren, ¢agdas ol.

Saatgiye gore, cagdas olmak istiyorsan ¢agdag saat alacaksin. Atag,
Y unanca, Latince &gren diyor. Turhan'a gre Almanca, Ingilizce yeterli.

Bitti mi? Hayir. Bu ig burda bitmiyor. Baz1 kisilere gére Fransizca
gerekli. Fransizca bilmeden surdan suraya gidemeyiz.

Yine bitmedi. Baz: kisilere gore, eski Tiirkge, Farsga, Arapga bil-
mek gart.

Gegen giin bir yazi okudum. Yazan 6nemli deil. Yazara gbre Ja-
ponca dgrenmenin zamam gelmis gegmig bile...

Tamidifim bir satici var. Yugoslavca bilmeyeni adam yerine koymu-
yor.
Simdi rafadan yumurtaya geliyorum. Once saat saticisi. $u kolay.
Cagdag saat kullanmakla cagdas olunmaz. Bunu sdylemek kolay. Burda
yanhg: gostermek kolay. Iste hayat. Hayat gosteriyor. Cagdag arag kul-
lanan bir toplumuz. Yine de ¢agdas degiliz. Bir bagka deyigle batih de-
giliz.

Rafadan yumuna... Kati yumurta pigirmek kolay. Atarsin suya yu-
murtayl. Kaynaursin. Yumurta kaulagir. Rafadan tyle degil: Saniyeler
Onemli burda. Saniye ge¢ kalmayacaksin. Erken davranmak da yanhs.
Yoksa yumurta rafadan olmaz... Saatgiye bunu sordum. “Kaynar suda
kag dakika tutacaksin yumurtayi1?" dedim... Sunu da sordum “Yumuria-
yt kaynar suya mi atacaksin? Yoksa soguk suya mi?"

Satct higbirini bilemedi.

Latince, Yunanca, Almanca, Ingilizce, eski Tiirkge, Farsga, Arapga,
Japonca, Yugoslavca... Biitiin bu dilleri savunanlar, rafadan yumurta pi-
sirdiler mi hig, bilmiyorum...

Yanhg Nerede?

Su bilinsin. Saat saticisinin igtenligine inaniyorum. Atag'm igtenligi-
ne inaniyorum. Turhan'in igtenligine inaniyorum.

Atag'la Turhan bir hayli kafa yormuglar Tiirkiye igin. Biitin amagla-
n su. Tirkiye nasil batih olur? Bakin ne diyor Turhan, “Nigin garblila-
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samadigimiza dair simdiye kadar ileri siriilen iddialar: sirastyla goz-
den gegirirken de belirtildigi gibi bugiinkii Garp medeniyetinin esas un-
surlariilim, ameli hayata tatbikinden ibaret olan teknik, insan haklari-
nt teminat altina alan hukuk ve hiirriyettir. Hakiki garplilik ise bunlarin
prensiplerine baglilikur. (...) Garp medeniyeti ilme, ilim zihniyetine ve
bunlarin meydana getirdigi teknikle hak ve hiirriyet prensiplerine daya-
nan miiesseselerden tegekkiil etmis bir nizamdir. Binaelaleyh bu siste-
min esasini tegkil eden miiesseselere siitiin icaplari, fonksiyonlart mana
ve ruhu ile sahip olmadikca garplilasmadan bahsetmenin hicbir degeri
yoktur." .

Gorilyorsunuz iste. Turhan giizel geyler istiyor Tiirkiye igin. Atag'in
istedigi de bu. Giizel bir Tiirkiye istiyor o da... Latinceyi, Yunancay: sa-
vunmasinin nedeni gu. Yasayan dilleri 8grenenler, “batt diinyasinin oz-
lemini getirebildiler, bizde distan batililara benzemek hevesini uyandir-
dilar.” Atag kokten bir batulilagma istiyor. Bunun igin Almanca,
Ingilizce, Fransizca yeterli degil diyor.

Tarwgmanin gelip dayandif: nokta bu. Batih olmak igin hangi dili
Ogrenelim?

Bu gbriig yanhg. Dil 6grenmekle batili olmanin higbir ilgisi yok.
Burda dnemli olan goriigiin yanhighg degil. Onemli olan su. Nigin yan-
hsa diisiildii? Bu dnemli... Ciinkii yalmiz Atag ya da Turhan yanligta de-
gil. Bu konuda kafa yoran birgok kisi eninde sonunda yanhsa diigiiyor.

Yanlsa giden yolu bilmek zorundayiz. Insan, diisiiniirken yanhga
diigebilir. Yanhgim génneyebilir. Bu ayr. $imdi sunu stylilyorum. On-
lar yanh§ yapmak zorundaydilar. Atag'i, Turhan'y, Sait Halim Paga'y:
okurken hep bunu gérdiim. Bat diyorlar. Diisiiniiyorlar. Birgok dogru-
lan goriiyorlar. Ama eninde sonunda yanhgta duruyorlar.

Batiilagma Seriiveni

Miimtaz Turhan gdyle diyor, "Bugiin bir diinya medeniyeti haline
gelen Gar p medeniyeti karsisinda garplilasmaya ihtiyag var midir, yok
mudur gibi bir sual Molier'in komedilerinde tefelsifii seven allamelerin
giiliing vaziyetini hatirlatmaktan bagka bir seye yaramaz. Zaten bundan
takriben bir buguk asir evvel Tiirk idarecileri "Kiiltiir Degigmeleri” adli
kitabimda belirttigim gibi hayati ehemmiyetini idrak ederek bu hususta
kararlarini vermis ve bunun zaruretine inanmig bulunmaktadirlar.”

Atag dahaileri gidiyor. “eritmeliyiz kendimizi Avrupa uygarligi igin-
de" diyor.

Sait Halim Pasa "Fikrimizce” diyor, "biitiin bu fenaliklari doguran
bati medeniyetini anlamadan taklit edigimizdir.” %

Namik Kemal de Osmanli'nin batililagmasini istiyor.

Goriilen su. Herkes batililagmak istiyor.
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Ne anlama geliyor bu? Tiirkiye geri bir iilke. Bau, ileri, uygar. ler-
lemek, uygar olmak istiyorsak batih olmak zorundayiz.

Bakig agisinin birinci noktasi bu. Bauli olmak.

Peki nasil batuh olacagz?

Batih Olmak

Sait Halim Paga'dan baglayalim. Her seyden nce gunu sdyleyeyim.
Sait Halim Paga'y1 pek sevdim. Diigiincelerini net bir gekilde styliiyor.
Soyle diyor, "Mesela "egitlik” tabiri bizde higbir haset, kin veya tecaviiz
hissi uyandirmaz. Zira insanlar arasinda, sahsi meziyetler sebebi ile
meydana gelmis olan egitsizlik, agtkca demokrat olan Islam toplumu
iginde gayet tabii saydmugur.”

Kadin erkek esitligi igin goyle diyor Sait Halim Pasa, "/¢timai gerili-
Simizin en tehlikeli neticelerinden birini de kadinlarin iddialar: tegkil
ediyor. Giinimizde bazt kadnlar rtiinmeyi birakmak, daimi olarak er-
keklerle bir arada bulunmak, hiirriyet ve serbestlik elde ederek Garp
kadinlar: gibi yagamak istiyorlar. (..) Boyle bir fikre aldanan, ideal
edindikleri Garp medeniyetinin de o toplumlardaki kadinlarin istinlik-
lerinden ve tam olarak hiir olmadiklarindan dogdugunu zannediyorlar.
Eger bu dogru olsaydi, milletler tarihi yalanc: ¢ikarin mithim bir hadise
teskil ederdi. Ciinkii hicbir medeniyet, hichir vakitte kadin hiirriyeti ile
baglamadig gibi aksine biitiin medeniyetlerin kadinlarin tam hirriyet-
lerini ele gegirmeleri ile mahvolup gittikleri tarihin en gergek olaylar-
dan biri olarak sabittir.”

Sait Halim Paga'min bir goriigii de §byle, "surast unwtuluyor ki, bir
idare yalmz bir adanun veya bir partinin degil, bitiin bir neslin eseri-
dir. Sultan Hamid, kendi adiyla yadedilen "idare-i Hamiddiye"nin tek
amili ve kurucusu degildi. Belki bu idarenin en miihim amillerindendi,
fakat Sultan Hamid dinyaya gelmemis olsaydi, muasirlar: bagka bir
Sultan Hamid'in meydana gelmesine sebep olacaklard:.”

Sait Halim Pasa'min 6zgiirliik goriisii style, “Hirriyet, insanoglunun
hakikati arama ve adaleti gergeklegstirme yolundaki ¢alismalarinin mey-
vesidir. Bir milletin sahip oldugu hiirriyetin derecesi, manevi ve fikri
ilerleme yolunda sarfedecegi gayretlerle élgiliir."

Siyaset hakkinda svyle diyor, “Siyasi vak‘alar higbir zaman bir mil-
letin arzularina gore cereyan etmez. Aksine o milletin tarihi ge¢migine,
uymakta oldugu igtimai ve siyasi nizama gore sekillenir.”

Sait Halim Paga'y1 sevdigimi styledim. Goriigleri gok net. Sevgimin
ikinci nedeni su. Sultan Hamid igin soyledikleri dogru. Ozgiirliik igin
styledikleri dogru. Siyaset igin styledikleri dofru. Ama bunda 6nemli
olan diisiincelerin dogrulugu degil. Onemli olan su. Sait Halim Paga bu
diisiinceleriyle bugiin Tiirkiye'de yasayan birgok insandan ilerde. Bir-
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¢ok aydindan ilerde. Tiirkiye'de bugiin bile birgok insan olaylan tek ki-
siye baghiyor. Bu bir yana, bir¢ok insan sunu kavramadi. Ozgiirliik bi-
reysel bir durum degil. Ozgiirliik bir toplumun tarihiyle yakindan ilgili.
Siyaset de dyle... Sait Halim Paga biitiin bunlan gérmiis...

Ama bu Sait Halim Paga bakin ne diyor, "Bati medeniyetinden isti-
fade tegebbiislerimizin hezimetle neticelenmesine ragmen sunu da itiraf
etmeliyiz ki, milli terakkimizi temin etmek icin o medeniyetten biiyiik ol-
giide faydalanmaya mecburuz. (...) lsimiz, medeniyetimizin gelismesi
icin ve ona uyabilecek olan seyleri batidan alarak, kendimize tatbik et-
mekien ibaret olmaliydi.” '

Sait Halim Paga'min styledigi su. Batidan bilimi, teknifi alalim.
-Ama "manevi vatan"” dedigi "milli kanun ve an’anelerimizi” koruyalim,
Dahakisa deyisle, bilim, teknik batidan, kiiltiir bizden.

Bu goriis yeni degil. Namik Kemal bdyle diisiiniiyor. Namik Ke-
mal'den yiizyl sonra Miimtaz Turhan §dyle diyor, “$u halde biz Garpli-
lagma’dan bir millet veya cemiyetin kendi orf ve adetleri, ananeleri
iginde zirai, iktisadi, sinai, siyasi, maarif, sanat ve sair igtimai faaliyet
ve sahalari ihtiva eden umumi bir kiltir inkisafint kastediyoruz ki, bu
da Garptan her seyden evvel ilim ve teknikle ilmi zihniyeti almakla ta-
hakkuk edecekiir.”

Simdi soruyorum. Bu miimkiin mii? Gideceksin baudan teknik ala-
caksin. Kiiltiir almayacaksin. Evet miimkiin. Hani diyorlar ya, batidan
hem teknik aldik, hem kiiltiir aldik. Onun igin kotiiledik. Hayir... Boyle
olmad:... Higbir zaman bdyle olmadi. Biz, batidan yalniz "teknik" aldik.
Kiiltiir almadik. Onlarin dedigi oldu. Bozulma dedikleri nokta tam bur-
da bagladi igte.

Hain Tezgah

Bakin nasil oldu bu ig. Once iki tamm, Kiiltiir ne? Cok kisa. Kiiltiir,
insanin yaratug hergey. Peki teknik? Cok kisa. Insanin yaraurken kul-
landif1 yontem.

Kiiltir ayn, teknik ayn mi? Degil. Ayn degil. Kiiltirden ayn bir
teknik, teknikten ayn bir kiiltiir yok. Olmadi. Olmayacak. Higbir za-
man,

Simdi her Oniine gelenin "bizim” dedigi bir kiiltiiriimiiz var. Peki,

- “bizim kiltir” ne? Sunu kabul edelim. "Bizim kaltir” koylii kiiltiirii.

- Kiiltiirimiiziin temel karakteri bu. Bu, diin boyleydi. Bugiin de bdyle.
Bagka tiirlii olmasi da miimkiin degil. Kapitalist sinif bir tiirlii "bizim"
olamadi. Olmaya ¢aligiyor. Bu bir yana kapitalist sinif, Tiirkiye'de her-
kesin "bizim” dedigi kiiltiiri yaratamadi. Ne yapti? Baudan teknik ali-
yorum dcdi. Kapitalist kiiltiirle yaraulan iiriinleri aldi. Aldi da ne oldu?
Kapitalist kiiltiiriin diriinleri bizim kiiltiirle ¢atigti.
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Nasil?

Giinliik hayattan bir 6mek. Trafikten... Kapitalist killtirde kirmizi
rengin bir anlam: var. Trafikte. Kirmzi yandi mi duracaksin. Tehlike
var, Koylii kiiliiriinde kirmizinin renk tesinde bir anlami yok. Bir renk
o. Kimimiz severiz, kimimiz sevmeyiz.

Kapitalist kiltiirde ehliyetin bir anlam1 var. Kdylii kiiltiiriinde yok.
Ne yani, alu {istil bir araba igte. Gaza basarsin gider, frene basarsin du-
rur.
Kapitalist kiiltirde yollara gizilen beyaz ¢izgilerin bir anlam: var.
Koylii kiiltiirid bu gizgilere bir anlam veremez. Dahas, gelis gidisi uka-
d1 diye, gizgicilcre kizar.

Kapitalist killtiirde yayanin belli gegit yerleri var. Ordan geger. Koy-
lii kiiltiiriinde yaya istedifi yerden geger. Bunun igin yaya gegitleri,
kopriiler bombog durur. Yaya, tagitlarin arasindan geger. Telin iistiinden
atlar,

Trafikle ilgili stylediklerim yeni degil. 1976'da yazdim bunlari. Tra-
fikle ilgili bir yasa ¢ikiyordu. Bu yasanin higbir seyi diizeltemeyecegini
siyledim. Yasa giku. Aradan yillar gegti. Higbir sey diizelmedi. Diizel-
mez.

Y1l 1986. Cigdem Aktas. 17 yasinda. “Ordu Ticaret Lisesi'ni gegen
yul bitiren Cigdem, Kayadibi koyiinden kalkmuig iiniversitede okuma
wnuduyla Istanbul’a agabeyi Yagar'in yamina gelmigti”. % Cigdem Ak-
tag bir fabrikaya girmig, ¢calismak icin. Saglarini tezgaha kaptirnug, ka-
fa derisi yazilmias. Ayla Ozlii "Hain tezgah” diyor. "Hain tezgahin kafa
derisi ile birlikte kokinden saglarim kopardigi 17 yasindaki isgi kiz
Cigdem Akiag, diin kendine geldiginde, "Bir daha fabrikaya dénmeye-
cegim" dedi."”

Ayla Ozlii devam ediyor, "Egdi bagint yere ve o hain tezgah... Tez-
gaha yenilen Cigdem"

Goriiyorsunuz igte. Nasil konuguyor kdylii kiildiri. "Hain tezgah”
diyor... “Tezgaha yenildi” diyor.

Hig kimse sormuyor. Hanimefendi, nerden gikardin tezgahin hainli-
gini... ‘

Sormaz. Neden sormaz? Kdylii kiltirii diinyaya bdyle bakar. Maki-
neye kizar kdylil kiiltiiri.

Hayat Hakkim Ahr

Sait Halim Pasa net konusuyor dedim. Her dniine gelen bizim kiiltii-
riimiiz der ya. Peki nedir bizim kiiltiiriimiiz? Bu soruya net bir kargilik
vermez. Sait Halim Pasa bu konuda da net konuguyor. $0yle, "Garp
memleketlerinin igtimai hastaligi egitsizlik, sark Islam memleketlerinin
igtimai buhran ise egitlik sebebinden dogar. Bu yizden batt cemiyeti
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halkgiliga dogru giderken, Osmanli cemiyeti halki ise egitsizlikleri arti-
rarak havaslasmak mecburiyetini hissetmektedir. (...) Fakat bir Islam
cemiyetinin demokratlagmas: da Batilt milletlerde oldugu sekilde cera-
yan etmez. Islam cemiyeti, aristokrasiye hiicum ve seckin sinif ile miica-
dele ederek demokratlagamaz. Bu miicadeleye liizum yoktur. Zira ayn
haklara sahip olan iist tabakadan isteyecegi hicbir sey yoktur.”

Sait Halim Paga, net olarak koylii kiiltiirlinii savunuyor. Ayrnica bu
degerleri mutlaklastinyor. Bu alanda en kiigiik deBisime karg gikiyor.
Her sey yerli yerinde. Degisime gerek yok.

Simdi soru su. Sait Halim Paga nigin yanhg diigiiniiyor? Sait Halim
Pasa miisliman. Ama miisliiman oldugu igin yanhs diisiinmiiyor. Islam
ideolojisiyle diigiindiigii i¢in yanhsa diisiiyor. Bunun igin gercekleri
gormiiyor. Her geyin en giizelini islama yiikliiyor. $6yle diyor, "/slama
gore din, begeriyetin maddi, manevi ve akli muvazenesini saglayan ebe-
di kanun ve diisturlara karsi gosterilmesi gereken saygi yoluyla, insan-
ligin saadetini bir hayal olmaktan kurtarip miisbet bir hakikat kilmak-
ur.”

Sunu sOylemiyorum. Islam dini geri kalmamizin nedenidir. Hayir.
Sunu sOylilyorum, Islam dini de insanha mutuluk getirmedi. Insan,
Emevilerin ddneminde de Abbasilerin dsneminde de mutlu olamad:.

"Ayrica herkesin hiir olmas: demek, herkesin egit olmast demektir.
Hiirriyet ve egitlik ise birbirimize sevgiyi ve yardimlagsmay: dogurur. Bu
suretle Islam ahlakt hiirriyet, egitlik ve yardimlagma gibi esas diisturla-
riortaya koymug ve bu diisturlar: insanlik saadetinin temel sartlar: ola-
rak ilan etmigtir."”

Sunu kabul ediyorum. Islam dini, tarihin belli bir dneminde insana
bazi haklar getirdi. Yagama hakki. Ozglir yagama-hakki. Egitlik hakk.
Biltiin bunlar gegmise goreileri haklardi. Ama Sait Halim Paga, bu hak-
lan "ebedi” goriiyor. Bu haklann insan igin yeterli oldugunu styliiyor.

Sunu bilelim. Ideolojinin birinci gdrevi bu zaten. Sistemin verdigini
"ebedi” gbstermek. Sistem ne verdiyse bu yeterli bir hakur. Bu
"hak"tan ileri bir hak olamaz. Hak arayiglan sistemin ideolojisine gére
anarsidir.

Islamiyet tarih sahnesine gikarken higbir hakk yeterli gérmedi. In-
san haklanim genigletti. Bu dogru. Ama belli bir tarihten sonra Islam,
hak arayiglarina dur dedi. Sait Halim Pasa'nin dedigi de bu. “/nsanlarin
fert olarak ve toplu yasayislarinda bu nizam, tam ve devamli bir ahenk
ve denge tesis etmigtir. Bu agtkga gosterir ki; Onun kaynag, bitin kai-
natin ahenk ve dengesini temin eden, ‘Degismez ve ezeli hakikat'ten
bagkas: degildir.”

Sait Halim Paga ydntemli diigiinmiiyor. Kuralh diisiiniiyor. Ideoloji-
nin kurall neyse onu savunuyor. Neye karsi savunuyor? Hayata kargi
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Oysa kendi sdyliiyor. “Hayatin sun’i seylere tahammiilii yoktur. I htiyag-
larina uymayan her sey kendiliginden kaybolmaya mahkumdur. Haya-
tn kati gercekleri hakkint alir, ne kadar ince ve sanatli da olsa ‘soz’e
galip gelir, hatalar: meydana koyar ve bos fikirleri ortadan kaldirir.”

Miimkiin Olmayan

Miimtaz Turhan'la devam ediyorum. Turhan g6yle bakiyor soruna.
"Bugiin bir diinya medeniyeti haline gelen Garp medeniyeti..."

Neymis "garp medeniyeti?" "Diinya medeniyeti" olmus.

Miimtaz Turhan'in kitabim birkag kez okudum. Bati uygarhg nasil
olustu? Bunu gdmmek igin. Turhan gbyle diyor, “Garp medeniyetinin
esas unsurlari ilim, ameli hayata tatbikinden ibaret olan teknik, insan
haklarin teminat altina alan hukuk ve hiirriyettir.”

Peki biitiin bunlar nasil oldu?

Bilineni uzun boylu anlatmanin geregi yok. Batiy1, bu duruma kapi-
talist simf getirdi. Bati uygarhi$1 kapitalist simfin eseri.

Bunu-bir tiirlii kavrayamadik. 1§ ok kolay bize gore. "Garp medeni-
yeti” dedik mi, hi¢ acisiz, hi¢ sarsintisiz bir olusum geliyor akhimiza.
Ustelik biitiin bunlar kendiliginden olmusg.

Sunu bilelim. Bat1 uygarlifinda gok gz yas, gok kan var. Giinde 20
saat galigan gocuklann emegi var. Topraklarindan siiriilen koyliilerin
acis1 var. Yiizyillarca siiren bir galkant: var. Diinya halklarinin gaddarca
stmiiriilmesi var.

Bat kiiltiiriiniin olusumu da bdyle. Kapitalist sinif batida teknigine
uygun bir kiiltiir yaratu. Bu kiiltiire bizim dedi. Ge¢misi allak bullak et-
ti. Teknigine uygun kiiltiirii kurdu.

Turhan bunu savunuyor. Kapitalist simfinin uygarhini savunuyor.
Miimkiin mii? Miimkiin. $u miimkiin degil. Kapitalist simifin uygarhigs-
na imreneceksin. Oyle olahm diyeceksin. Hem de kdylii kiiltiiriinii sa-
vunacaksin. Bu miimkiin degil. Kesinlikle miimkiin degil.

Soyle diisiinelim. Diyelim, batida olanlar dnce bizde oldu. Ne olur-
du? Soyleyeyim. Ustiine titizlikle titredigimiz ‘bizim’ kiiltiirii yerlebir
ederdik. Ciinkii kapitalist simf koylii kiiltiiriiniin degerlerini reddeder.
Omegin, kapitalist simif higbir zaman ahilikle bagdasmaz. Ahilik, sudur
budur 0 ayn. Ama bu kurum, kapitalist sistemin higbir noktasinda yok.
Olamaz.

Bunu bilelim.

Devam ediyorum. Ne anlama geliyor kapitalist uygarhiktan telnik
almak? Miimtaz Turhan sdyliiyor, "bagka milletlerin yapmig olduklar:
teknik vasualar: (radyo, otomobil, buzdolabi, hatta fabrika) sadece al-
makla teknige erigilmis, ona sahip olunmug sayilamaz. Bunlara hakika-
ten sahip olabilmek igin, temelliik edebilmek, kendimize mal edebilmek
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icin bircoklarint hele bilhassa fabrikalar: bizzat yapabilecek bir vazi-
yette olmamuz gartur.”

Kim yapacak bunu? {ster burjuvalar yapsin, ister iggiler. Onemli de-
gil. Kim yaparsa yapsin "bizim" kiiltiirii silecck. Kendi kiiltiiriini kura-
cak.

Miibeccel Kiray goyle diyor, "Diga agilmanin ve sehirlesmenin ge-
tirdigi degisikliklerin Gnemli bir bolimii de aile igi iligkilerde goriil-
mektedir. Baba-ogul iligkilerindeki degisme en onemli degismelerden
biridir. (...) Dogum, siinnet, evlenme ve 6liim ile ilgili torenler, toplum
hayatinin dort belirli cephesinde derine giden degisiklikler gostermek-
tedir. Bu merasimlerde ritiiellerin dinsel tarafi ikinci plana ¢ekilmeye
baglanugur. Diger taraftan kadinlarin ve kizlarin toplumda degisen ve
yiikselen sosyal mevkii en agik sekilde buralarda izlenmektedir.” &

Miimtaz Turhan bunu géremedi. Ciinkii soruna koylii ideolojisiyle
baku. Kapitalist olalim. Ama "bizim" kiiltiiriimiize dokunmayalim dedi.
Degisimi, diizensizlik, bozukluk diye algiladi.

Bati Kafasi

Nurullah Atag'a gelince... Atag, konuya soyle giriyor, "Bu iilkede
yiazydlar sirmiis bir gelenegin iriinii olan bir digiince var, gene de o
sarip gidiyor. Biz ise o diinya gorigiinin degismesini, yerini batilila-
rinkine benzer bir diigiince, bir diinya goriisiine birakmasini istiyoruz."
Sonra gdyle devam ediyor, "Gozlerimizi Avrupa'dan ayirmamaliyiz,
¢oktur, sayilamayacak kadar ¢oktur bizim Avrupa'dan almamiz gereken
seyler. (...) eritmeliyiz kendimizi Avrupa uygarligi iginde.”

Atag, "Bu iilkede yiizyilar sirmiis bir gelenegin iiriinii olan digiini-
$i, diinya goriisiinii” istemiyor.

Neden? Ciinkii, "Eski uygarligimuizdan, Dogu uygarlifindan ne kal-
migsa hepsinden soguyorum. Onlar ortada durdukga, biz, onlarin su
iyiligi var, su gizelligi var dedikge kafa devrimi gergeklesmeyecek."
Kafa devrimi istiyor Atag. Peki nasil olacak kafa devrimi? "Sarkililigi-
muzin daha en kitii yoniinden kurtulamadik, bir tek dogru, bir tek giizel,
bir tek yol vardir samiyoruz.” Saplanulardan, sarkhiliktan kurtulmanin
tek yolu var Atag'a gore. "Bau kafast” edinmek. Baulilarda, Atag'in de-
merak, biitiin diinyay: anlama 6zeni var."”

Sarkh kafada bu yok. "Caligmaksa” diyor Atag, "okumak, gren-
mekse, bizim bilginlerimiz, aydinlarimiz da Avrupalilar gibi ¢alisiyor,
okuyor, 6greniyor.”

Ama bu yeterli degil. Bir eksigimiz var. Nedir o? "Bir eksigimiz var
bizim. (...) Bizim egitimimiz Avrupa iilkelerindeki egitime benzemiyor
da, bizim aklimuz onun igin Avrupalilarin akli gibi olamuyor. (...) Is Bau
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kafasi, Avrupali kafas: edinmekte. Avrupalilar bugiinkii kafaya, bugiin-
kii medeniyete, bugiinkii digsiinceye, Yunancayi, Latinceyi 6grenerek
gelmigler, egitimlerinin temeli o diller olmug."

Iste geldik Latinceyle Yunancaya... “Bu ilkede” diyor Alag, “Fran-
sizca, Almanca, Ingilizce 6grenenler bize ancak bati diinyasinin 6zlemi-
ni getirebildiler, bizde digtan batlilara benzemek hevesini uyandirdi-
lar.”

Peki uyandirdilar da ne oldu? "Bir Dogulu géziiyle bakmugslar Bati-
ya, bu iilkeye Batinin elmaslarint degil, boncuklarini, Dogunun siisleri-
ni andiran boncuklari getirmigler, bir sarsamanuglar ulusu, bu ilkenin
insanlar: da Avrupaliligi onlarin alafrangalilig ile bir tutmus "Oysa
yapilacak is bambagka. "Bizi Dogulu eden bir gegmis, bir gelenek oldu-
Su gibi Batiyi, Bati eden bir ge¢mig, bir gelenek oldugunu disinmiiyo-
ruz. O gecmigi, gelenegi 6grenmeye ¢alismiyoruz. Baslangici, gelismeyi
bilmeden sonuglari kavramaya é6zeniyoruz. Bugiinkii bati acunu, Bati
uygarligi yiazydlarin irinidiir, birdenbire doguvermis agilivermis de-
gildir. Biz o uygarlifa birdenbire konmak istiyoruz. (Bati uygarliginin)
biitiin ge¢migini, incelemek, 6grenmek, kavramak gerekir.”

Bir de ilimlilar var. Ihmllar igin §oyle diyor Atag, "Getirebildiler
mi Bati uygarligini? Hayir, onlar da ilimli olmaya kalktilar, yahut onle-
rine timlilar ¢iku. "Yoo" dediler ilimlilar, Biz biisbiitiin de Batili ola-
mayiz, bizim de geleneklerimiz var, ayrilmamaliyiz o geleneklerden. Ba-
tt uygarligint mi alacagiz. Peki. Ancak ona biraz da Dogu uygarligini
karigsurmaliyiz” dediler. Neye vard: bu? Bati uygarligi giiciini yitirdi.
Biitiin bagarisizliklar imlilar yizindendir.”

Atag sunu s6yliiyor. Ustiin bir Bat1 uygarhig var kargimizda. Yapila-
cak tek is, bu uygarhiin iginde erimek. Nasil olacak bu. Egitimle. Yu-
nancayi, Latinceyi &grenecegiz. Bau uygarhginin kokiine inecegiz.
Boylece kafa devrimi olacak. Tek dogrulardan kurtulacafiz. Demokra-
tik bir ortamda, 6zgiirliik iginde Baulh olacagiz. "Bat1 kafasi” olacak ka-
famiz.

Once sunu bilelim. Atag, bugiin bile gok kiginin kavramadig1 bir
dogruyu kavramig. Uygarlik, gelmisiyle gegmisiyle bir biitiin. Ilimhla-
rin sOyledikleri dogru degil.

Peki Atag dogruda mi? Hayir.

Peki nigin?

Once uygarlik istiinde durmak istiyorum. Kisaca. Gelmis gegmis
biitiin uygarliklarin ortak bir temeli var. Egitsizlik. Egitsizlik Bat1 uygar-
Iiginin da temel niteligi. Bau uygarlifin1 gegmis uygarhklardan ayiran
su. Gegmig uygarliklar, uygarhin nimetlerini, gergek yaraticilara dagt-
madilar. Dagitamazlardi. Ciinkii yeterli degildi gegmig uygarliklarin ni-
meti. Bat, uygarlik yoluna girdifinde korkung esitsizdi. bu uygarlk,
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makineyi soktu iiretime. Makine, tiretimi gogaltti. Beri yanda, iiretime
toplu kaulanlarda “ig¢i sinyft” dogdu.

Teknigin birgok sonucu var. Bizi burda ilgilendiren su. Is¢i simify,
uygarhigin nimetini, biitiiniiyle burjuva simifina birakmadi. Bir boliimii-
ne "el koydu.” Bu siyasal alanda da bdyle oldu. 1i simif1, devlet yone-
timinde de soz hakk istedi. Ama su ger¢ek degigmedi. Bati uygarh-
nin temeli de esitsiz.

Bu neyi gosterir? Atag'in dedifi dofru. Bau uygarhfinin temelini,
ziinii iyi 8grenmeliyiz. Iginde erimek igin degil. Tam tersi. Ciinkii Bau
uygarhg, i¢inde erinecek bir uygarhik degil. En 6nemlisi su. Buna ge-
rek yok. Ciinkii teknik, temeli esitlife dayah bir uygarhiin kurulabile-
cegi umudunu verdi insana.

Bu ¢ok dnemli. Esitlikgi bir uygarhk bog bir umut degil. Bu umu-
dun yolu Bau uygarhifindan gegmez. Bau insam temeli esitlife dayah
bir uygarhifi kuramaz. Ciinkii Bati uygarh§ dedigimiz kapitalist uygar-
lik, esitlik¢i insana en uzak bir insan tipi olugturdu.

Sunu soylilyorum. Bati insam reddedilmesi gereken bir tip. Batih
insanin gelecek giizel bir diinyada yeri yok. Bu insan mutlaka agilacak.
Bu insam agmak zorundayiz. Kesinlikle. Mutlaka.

Atag bunu goremedi.

Ozgiirliik sorunu var bir de. Ozgiir bir toplum istiyor Atag. Bat ka-
fasi edinirsek tck dogrulardan kurtuluruz diye diigiiniiyor.

Sunu bilmeliyiz. Insan tek dogruyu inatgilikian, ya da kafasizhktan
savunmaz.

Batida ¢ok dogru varrmg. Ama bir zamanlar yoktu. Feodal dénemin
diigiiniirii tek dogruyla diigiiniiyordu. Bu, o ¢agin ekonomik yapisina
uygun bir diisiiniig. Feodallerle, ruhbanlar bdyle bir diinya istiyordu.

Osmanli'da da bdyle oldu. Osmanh déneminde de tek diisiiniig, tek
yol vardi bizde.

Sunu bilmeliyiz. Yeni dogrulan arayan diisiiniir, destek bir toplum-
sal simif bulmali. Yoksa kolayca susturulur. .

Batr'da bdyle oldu bu. Bau'da burjuva siifimin diigiiniirleri, feodal
kurumlan elegtirdiler. Burjuvazi yeni dofrulan savunan diigiiniirleri,
biitiin giiciiyle destekledi.

Sunu kabul edelim. Biz uzun siire feodal dogrularla yagadik. Burju-
vazi, uzun siire bunlara kargi gikmadi. Cikamazdi. Uzua siire onlarla
birlikte yasadi. Toprak aalarim kirmadi. Oy almak igin kirmad. Burju-
vazi gimdi yeni yeni dogrulara yoneldi. Ama bunlara yeni demek miim-
kiin degil. Tiirkiye'de burjuvazinin dogrulan, toplumun gereksinmeleri-
ni kargilamaz. Hepsi eski giinkil.

Atag, 1957'de 6ldii. Tek dogrulu bir kiiltiirde yagadi. Cok dogrulu
bir iilkenin dzlemini ¢ekti. Bati kafasi edinirsek, 6zgiirliigiin, egitlifin
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gergeklesecegine inandi. Bunlarin kafa igi degil, toplurnsal olaylarin igi
oldugunu goremedi. Atag yanildi. Ama bugiin bile birgok kisi bu konu-
da yaniliyor. .

Tekrar ediyorum. Ozgiirliik, esitlik diyoruz. Hukuk agisindan, man-
ik agisindan son derece hakli olabiliriz. Bu haklilik esitligi, 8zgiirligi
higbir sekilde gegerli kilmaz.

Atag'in 6liimiinden bu yana ¢ok uzun yillar gegti. Ama Tiirkiye bu-
giin bile tek dogruyla yagaulmak isteniyor.

Yanlig Soru

Devam ediyorum.

Simdi burda bir yanilgiy1 dnlemek gerekiyor. Bau'da burjuvazi, 6z-
glirliigi, esitligi, insan haklarim savundu. Ama bunlarin sonucunu sa-
vunmadi. Ne oldu? Ozgiir, esit iki insan kargi karsiya geldi. Bu insan-
dan biri, Otekini ezdi, somiirdii. Ozgirliigiin, esitligin sonucu,
dzgiirsiizliik, esitsizlik oldu.

Sunu bilmeliyiz. Ozgiirliige, esitlige evet. Biitiin alanlarda. Bagtan
sona kadar.

Atag biitiin bunlan géremedi. Goremezdi. Ciinkii Bau'nm ideoloji-
siyle diigiindii Atag.

Neyi savunur bu ideoloji? Sunu. Bat1 uygarlifi, insanin yarattigi son
uygarlik. Ayrica bu uygarlik her bakimdan birinci. Insana biitiin hakla-
rin1 vermis. Insan mutlu. Giivenlik iginde. Insanin biitiin zlemleri ger-
¢eklesmis. Bau uygarlifi, teki uygarliklar gibi bdlgesel degil. Bau uy-
garh@ evrensel. Bir ulus yok olup gitmek istemiyorsa bu uygarhfin
icinde erimeli.

Simdi bu ideolojiye gore diisiindiin mii, ister istemez yanhsa diiger-
sin. Ya Atag gibi koktenci olacaksin. Bau uygarh icinde erimeyi savu-
nacaksin... Ya otekiler gibi “tlimlit” olacaksin. limlinin durumu ¢ok zor.
Ciinkii ideolojisi parca parca. Ya Sait Halim Paga gibi islam ideolojisi,

*bau ideolojisini belli yerlerde pargalayacak... Ya da Miimtaz Turhan gi-
bi koylii ideolojisiyle Bau'ya kargi kendini koruyacak. Sunu da sdyle-
mek gerekiyor. Tiirkiye'de thmlilarin ideolojisi karmakarngik. Islam,
koylii, bat ideolojisi birbirine girmig. Bazan biri agir basiyor, bazan
oteki...

Ister Atag gibi koktenci olahim ister Stekiler gibi iliml, farketmez...
Ikisi de yanhg diigiinmek zorunda. Ciinkit bakis agilarinda Bau uygarli-
g1 var. Soyle soruyorlar. Nasil bauli olalim? Sonra yanit veriyorlar. Bii-
tiiniiyle batul olahm. Hayir. Biitiiniiyle olmaz. Kiiltiiriimiiz kalsin. Tek-
nigi alalim. Teknik yonden batili olalim.

Soru yanlig. Yanhg soruya yanhg yanit verilir elbet.

Su bilinmeli. Tiirkiye'nin iki birinci sorunu var. Biri geri kalmighk.
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Oteki kalkinmay: gergeklestirecek ulusal simifin yoklugu. Style olmasi
gerekiyor. Ulusun icinde bir sif ¢tkacak. Kalkinmay: gergeklestire-
cek. Kalkinma teknigine uygun kiiltiirii yeniden kuracak. Bu kiiltiirii
ulusa benimsetecek. Bdylece Batililagma sorunu bitecek. Kiiltiir arayig-
lar1 da.

Ver Ordan Bir Kiiltir

Tarihin en ilging tarigmalan yapildi Tiirkiye'de. Belki en tuhaf.
Kiiltir arandi. Kimi, yeni bir kiiltiir i¢in Orta Asya'ya gitti. Arabistan
¢Ollerinde dolagts kimi. Kiiltiirii orda burda aramayin. Kiiltiir Anado-
lu'da g1kt diyenler oldu. Kimi, kiiltiir i¢in batinin iginde eriyelim dedi.
Kimi, buna karg ¢gikt. Hayir dedi, bizim kiiltiiriimiiz var. Bu arada sik
sik Japonya giindeme geldi. Simdi burda durmak gerekiyor. Japonya
icin g0yle deniyor. Batidan teknik aldi. Kiiltiir almadi. Yanhs bu. Ne
yapt1 Japonya? Feodal simif1 yikti. Burjuva simifin1 yaratu. Sanayi devri-
mini burjuva smifinin Onciiliigiinde gergeklestirdi. Ya kiiltiirii? Japon
burjuvazisi, teknigine uygun Japon kiiltiiriinii yeni bagtan kurdu. Bu
kiiltiirii Japonya'ya benimsetti. :

Kalkinalim... sanayilegelim... Ama kd&ylii kiiltiirii kalsin. Bu, miim-
kiin degil.

Kiiltiir tarigmalan: bitmedi. Devam ediyor. §imdi ne diyorum? Kiil-
tiir tarugmalan bitmedi. Devam ediyor diyorum. Bu, basit gibi gelebilir.
Degil. Basit degil. Kiiltiir tartigmalan her derecede, her firsatta devam
ediyor... Bakin nasil? Umberto Eco'nun Giiliin Ad1 adh bir roman: var.
Manasurda gegen olaylar anlatiliyor. Eco'ya kimse gerici filan demiyor.
Bir Tiirk yazar tekkede gegen olaylar anlatsa gerici denir. Hem de na-
sil anlatufina bakilmadan. Olaylar tekkede gegiyor ya, bu yeter.

Dikkat edin, yabanci filmlerde sik sik kilise gosterilir. Insanlar kili-
seye gider. Dua cder. Bizim filmlerle "camili ezanlt” diye alay edilir.
Kabul ediyorum. "Camili ezanlhi” filmlerimiz ¢ok kotii. “Camili ezanlt”
filmlerle koti oldugu igin alay edilmiyor. "Camili ezanli” oldugu igin
alay ediliyor. Peki "kiliseli ¢anly” filmler... lyi mi... yi oldugu igin karg:
¢tkilmal. lyi oldugu igin kotii giinkii. Cok kotii.

Giilin Adi1 romantyla Isa giindeme geldi. Sagda solda konuguldu.
1sa giildii mii, giilmedi mi?

Biitiin bunlarin bir anlam: var m1? Var. Bau kiiltiirii evrensel kabul
edilmis. Bau kiiltiiriiniin iginde erimemiz isteniyor.

Insanlar var. Bau ideolojisinin etkisiyle diigiince melekeleri dumura
uframis. Bunlar, bau kiiltiiriinii evrensel kabul ediyor. Bunun iginde
eriyelim, diyor.

Aynen boyle.

1sa giindemde... Oyleyse Isa'nin ihanetini konugalim. isa, Bau kiiltii-
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riiniin gosterdigi gibi degil. Isa bir hain. 1sa halkina ihanet etti. Soyle.
"Baui’ya karsi direng, Roma dniinde Dogu’nun gergek unsurlar: arasin-
" da yer almayan topluluklarin kisiliklerini belirtip tarih sahnesine ¢ik-
malarina izin verdi. Dogulu halklar Bati’ya kar gt yeni bir orgiitlenmeye
girdiler. Ancak bu arada Roma egemenligiyle asilmis bulunan klasik
Dogu diizeni temsilcileri de, Bati’ya kargi direnme girigimlerine bagla-
yacaklardir. Ve bu direnme girisimleri, Israil'de peygamberler gelenegi
ile sirdirilityordu. Bu gelenege bagli direnmenin baginda Hz. Isa bulu-
nuyordu. Hz. Isa’mn yénettigi direnme olayinda kendisinin kurmay he-
yetini bugiin ‘havariler’ diye andiginuz 12 kigi tegkil ediyordu. Bu alisil-
mug klasik diizenin temsilcileri disinda Dogu, Barabbas'in yonetimi
alunda da orgiitlenmeye baglamisti. Barabbas ve arkadaglari, Dogu, is-
tiklalini elde edinceye kadar savasmakta kararliydilar. Hz. Isa’min ha-
varileri arasinda bulunan Yahuda, Barabbas'in goriisiinii paylasmakta
ve Roma karsisinda Dogu'nun béliinmesini engellemek igin Hz. Isa ile
iligkisini kesmemektedir. Yahuda, her iki grup arasinda anlagmay: sag-
layarak eldeki biitiin kuvvetlerle Roma’nin Yakin-Dogu'daki hakimiyet-
lerinin merkezi ve sembolii olan Kudiis'e ayn giin birlikte yiirinmesini
diizenledi. Kralliga pek istekli Hz. Isa, baginda taci Kudiis kapilarinda
orinir. Ancak temsil ettigi gorigslerin asilmis oldugu bilinci, Hz.
sa‘nin Roma'nin daha ilk tepkisi kargsisinda yikilmasina yol acacakur.
H:z. Isa, bagsinda taci sehire girmeye hazirlandigi ayaklanma giinii Ro-
ma askeri kargisinda korkuya kapilacak ve halk: yizisti birakip kaga-
cakur. Hz. Isa’min teminati ile ayaklanmay: baglatan Barabbas, atese
sirdigi askerlerini yiziisti birakmadigi icin roma askeri karsisinda
kacmay: kabul etmeyecek ve esir diigsecektir. Ayaklanmanin iki liderin-
den birisi Barabbas, Roma’nin elinde tutsakur. O giinkii gelenege gore
halk oylamasinda feda edilecek bir mahkuma kar silik bagka bir mahku-
mun hayatini kurtarmak mimkindi. Hz. I'sa, yapuigi kigikligin farkin-
dadir ve yapilan sézlesmelerin tamg: Yahuda'nin kendisini bagislama-
yacagint bilmektedir. Bu nedenle Yahuda'nin kendisini ele verecegi
korkusu igindedir. Yahuda'nin Hz. Isa’yi 6piisii, Bat'mn bize 6grettigi
gibi bir ihanet 6piigii degildir. Bir bagislama ve Hz. Isa'y1 kend; agisin-
dan kagwnilmaz olan sonuca hazirlama épicigidir. Hz. Isa, halkina
ihanet etmig bir liderdir. Kendi bagslatugi bir ayaklanmada halkini yii-
2asti birakip kagmigstir ve ona gereken cezay: da yine kendi halki ver-
migtir. Barabbas't kurtarabilmek igin Hz. Isa’y: ele vermis ve bagislama
icin yapilan oylamada hig kimse Hz. Isa lehine oy kullanmamstir.” ©
Insanlar, binlerce yil bir masalla uyutuldu. hanete ugrayan lsa bir
masal. Halki uyutmak igin uydurulmug bir masal.
Su bilinsin, Bat uygarh§i temeli esitsizlife dayanan bir uygarhk.
Hiristiyanhk, Bat uygarhgimin temellerinden biri.
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Hiristiyanhi Saint Paulus sistemlestirdi. Sistemli bir din durumuna
getirdi. =

Hiristiyanlik, esitsizlik¢i Bat1 uygarhZinin temellerinden biri.

Biitiin bunlardan sonra sdylemek istedigim su. Bize verilmek istene-
ni kabul edecek miyiz?

Elegtirmek, Olgiip bigmek yok mu?

Yalan, o korkung yalan siiriip gidecek mi?

Batr'min iginde erimemizi savunanlar. Size soruyorum. Siz, temeli
esitlife dayanan bir uygarlk istiyor musunuz, istemiyor musunuz? Egit-
lik¢i bir uygarlk istiyorsaniz, Bati uygarh$inin ¢t ziilmesi gerekir. Ciin-
kii Bat1 uygarlif tiirli yalanlarla insani, insan olmaktan gikardi. Bat
uygarh her seyi tahrif etti. Bat: uygarh: insani yok etti.

Bu insanin gelecegi yoktur. Olmamas: gerekir. Bau, gelenegi olma-
yan bir insan yaratti. Hiristiyanhk bdyle bir insanin yaratilmasinda son
derece etkili oldu.

Ne oluyor Tiirkiye'de? Bat'min kelepgeledigi kafa, Isa'min giilimse-
mesini giindeme getiriyor.

Kemal Demirel bir oyun yaziyor. Adi Bidyiik Yargic. Bu oyunda Isa
yiiceltiliyor. -Bakin, neler diyor Kemal Demirel, Biiyilk Yargig'da.
"Ama Yahudiye halkini ona kargi kigkirtmay: becerdiniz. Adamlarinizi
kutsal bayraminizda halkin arasina sokarak, Barabbas denen bir kati-
lin hayatimin bagislanmas: fikrini agiladiniz. Insan dostunu ise mahkum
ettiniz." %8

Kemal Demirel'i okurken gonliim kabariyor.

Deyam ediyorum. Kemal Demirel'e gore, Barabbas katil. Isa insan
dostu. Yanhgla kafasi kilitlenen insan gercegi gbremiyor. Gergegi ara-
miyor.

Sunu bilelim. Kafas: yanhgla, yalanla kelepgelenen insan, higbir za-
man giizel bir gelecek kuramaz.

Iste bunun igin Bat1 uygarhg milim milim ¢dziilmeli. Once bu ya-
pilmali.

Bu yapilacak. Ancak ondan sonra Bat1 uygarhgi, gelecegin esitlikgi
uygarhmin gizgilerinden biri olacak.

Paul Valery soruyor, “Avrupa acaba goriindiigii gibi, yani yeryiizii-
niin en7degerli bolimii, incisi genis bir bedenin beyni olarak kalabile-
cek mi?"

Yanit veriyorum. Hayir. Kalamayacak. Kalmamasi gerekiyor.

Sizler, Tiirkiye'de yagayanlar... Mitoloji dendi mi "Tanri Zeus" diye
i¢ gegirenler... Tiyatro dendi mi, "Eski Yunan” diyenler... "Insan hakla-
n, esitlik dendi mi "Ah Avrupa™ diye gifnsanlar... Masumluk simgesi
diye Isa'y1 gosterenler... Sizler, Avrupa'y: diinyanin beyni gibi goriiyor-
sunuz...

3. ce . e '

79
¢



Baylar, sunu bilin. Avrupa bir beyin. Evet bunu kabul ediyorum. lti-
razim yok buna. Ben sunu s¢yliiyorum. Avrupa diinyanin beyni degil.
Avrupa, yalmzca Avrupa'nin beyni.. Hem de giiriime siirecine girmig
bir beyin...

Bu beyini elegtirin. Ciinkii yanhg ¢alisiyor.

Liitfen korkmayin baylar... Elegtiriden korkmayin. Sdyleyin ona.
Diinyanin beyni olmadiin sdyleyin. Insanin gergegi aramasin istiyor-
saniz, sdyleyin.

Despot Dinle Beni

Gergegi aramak... Iste bizde istenmeyen korkung gergek... Varlik
dergisinde ¢ikan yazilarimdan birinde syle dedim, "Platon’u, Aristote-
les’i elestirmek gerekiyor." Bazi felsefeciler ayaga kalkti. Bunlardan bi-
ri, igenmemig adamini géndermig Varlik dergisine. "Cengiz Giindogdu
gibi bir despot yiiziinden dergiyi okumayacagim" demis.

Tuhaf bir manuk. Platon’u, Aristoteles'i elestirmek gerekir diyorum.
Boyyle dedigim igin despot oluyorum.

Pcki demokrat kim? Platon'un, Aristoteles'in elestirilmesine kars: ¢1-
kan. :

Ne giizel bir demokratlik degil mi...

Bu anlayisa gore bir despot bakin neler diyor, “Aristo, Fizik'te ger-
¢ek tabiat kanunlarina varamanugtir. Bundan bagka, izah ve tefsir ede-
medigi olaylar: gizli, baul ve hicbir surette kegfedilip bilinemeyecek se-
beplere dayandirdif icin, begeri digiincenin gelisim seyrini uzun yillar
yanlis dogrultulara sevk ederek kosteklemigtir. Clinkii bu surette ve a
priori hi¢bir zaman bilinemeyecek sebepleri arastirmanin beyhude ola-
cagi ve insan zekasinin higbir vechile asilamayacagi sinirlar bulundugu
kesin inancini o kadar kuvvetle midafaa etmigtir ki, artik bu konuda
fazla bir ¢aba harcamanin gereksizligi zihinlere iyice saplanip kalmug-
ur. Iste Yakingaglara, gozlemci ve deneylemeci aragtirmalara gelinceye
kadar sultasint (hakimiyetini) sirdiiren Aristo Fiziginin neden yirmi
yizyiul kadar bir siire boyunca ilerlemeyerek yetersiz ve kisir kaldigi ko-
layca anlagilmaktadir.” ©

Bir felsefecinin beni despotlukla suglamasi dnemli degil. Onemli
olan kendini demokrat sanan despotlar... Bu despotlarin sultasini siir-
diirmesi... Her geyi Bati'da anyor bu diigiince. Her seyi eski Yunan'da
anyor. Despot dinle beni... Dikkatle dinle...

Ama sunlar bir gergek. Eski Misir, matematikte ok ileri. Pi sayisim
eski Yunan'dan ikibin y1l dnce Misir buldu.

Avrupa'dan ¢ok ¢nce Hint bilginleri buldu sifin.

Celal Sarg, neler diyor, bakin. "El-Bettani biiyik bir presizyonla Ek-
liptik’in (iim dairesinin) meylini, tropik yili (Diinyanin bahar iim nok-
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tasindan ardarda iki gegisi sirasinda gegen siireyi) ve mevsimleri, tayin
etmig, Giines'in semti reisde bulunabilecegi en yiksek noktanin dedis-
mezligi hakkinda Batlamyus teorisini yikmug (...) ayrica pitografik pro-
Jeksiyon yardinuyla kiiresel trigonometri problemleri igin ¢ok giizel ¢o-
ziimler bulmus, bu bilgiler Bati'da IX. yizydm bilimsel uyans devri
¢alismalarina rehber olmugtur. (...) Daha IX. yizyldan itibaren goriil-
meye baglayan kudretli ilim adamlarinin en dnliisi hi¢ siiphesiz Ebu
Abdullah Muhammed bin-i Musa El-Harizmi'dir. Tirk asilli olan Mu-
hammed El Harizmi hakkinda hemen higbir ciddi biyografik inceleme
yapilamamigur. (...) Bat bilim diinyasinda en siirekli, en derin tesirler
birakmus bir matematikgi olarak taninmaktadir.”

Biitiin bunlan ciddi bir gckilde kavramak gerekiyor. Bunlari kavra-
maliyiz. Biliyorum. Bu ¢ok zor. Ciinkii kafamiz Bati ideolojisiyle kilit-
lenmig. Bir anlamda dumura ugraulmig... Donmug bir beyni harekete
gegirmek son derece zor. Ama bu zorlufu agmak zorundayiz.

Peki ama nigin bu zorluga girelim... Rahata aligmig beynimizi nigin
rahatsiz edelim. Ne giizel belledik iste. Her seyin baginda Bau... Bilim-
de, dinde, mitolojide, sanatta, insanla ilgili ne var... Hepsi hepsi igin
Bau ne derse dyle diisiiniiriiz.

Yanit veriyorum. Insan beyninin temel karakteri yaraucilikur, iiret-
kenliktir, sentezdir. Insan bu yiizden leylek degildir. Leylegi bilirsiniz.
Her y1l ayn1 bacaya, aym bigimde yuva yapar. Ama insan atesl buldu
Ategsle yetinmedi.

Tekrar ediyorum. Insan beyninin temel karakteri, yaraticilikur, iiret-
kenliktir, sentezdir. Insan bunu tek bagina yapmaz. Diisiiniir. Tarugir.
Cekisir. Elestirir. Biitiin bunlan bagka insanlarla yapar.

Bau uygarhif iste bu noktada insani hirpaladi. Insami leylege ben-
zetti.

Tiirkiye'de birgok insan leylek olduguna seviniyor... "Bakin... bakin
ne giizel uguyorum... Hadi siz de gelin... Hep birlikte ugalim" diyor...

Hayir baylar... Leylek olmayi reddediyoruz...

Sunu kabul edelim. Biz, Bat'nin kargisinda yenilgiyi bastan kabul
etmigiz. Insan, miicadeleyi kafasinda kaybederse, emnde sonunda yeni-
lir. Her geyi biitiin sonuglariyla kabullenir.

Leylek oldugu i¢in sevinir.

Bir Japon Soruyor

Simdi burda gdyle deniyor. Evet, bu dediklerin dogru. Eski Misir,
Anadolu, Mezopotamya, Asya.. Tamam. Buralar uygarhgin besigi.
Ama bu gercegi degistirmez. Nedir o ger¢ek? Bau, 15. yiizyilda 6ne
gegti. Bilyiik bir uygarlik kurdu. fste her sey ortada.

Bu goriis kesinlikle kabul edilmis durumda. Baucilar igin sdylene-
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cek sdz yok. Ya da ne stylesen bog. Bir de Bau'y: elegtiren diigiiniirler
var. Cemil Merig, Miimtaz Turhan, Lahbabi... Bu elestirilerin biraz duy-
gusal oldufunu stylemek gerekiyor. Elestirinin duygusallifina karg
¢ikmiyorum. Hatta boyle bir elestirinin bir noktaya kadar gerekli oldu-
guna inamyorum. Sunu diigiinmeliyiz. Bat1 gelmig, Dogu'da ne varsa
silmig siipiirmiig. Ingilizlerin simdi.yazdifim kagidi bulan Cinliyi kdpek
gibi gordiiklerini hepimiz biliriz. Hindistan'da Gandi, Tiirkiye'de Gazi
Mustafa Kemal, "Biz de insaniz” diye emperyalizme bagkaldirdilar. Bu-
giin diilnyanin birgok bolgesinde insanlar, Bati'ya karsi insan olma mii-
cadelesi veriyor. )

Sunu higbir zaman unutmamali. Bauli birgok diigiiniir, oturdular ha-
nl hanl ¢aligtilar. Kuram iistiine kuram iirettiler.

Soruyorum. Nigin? Batlh insanin farkhi oldugunu gostermek igin.
Farkli insan... Batili inandi buna. Batil olmayam hayvan diye belledi.

Iste Bauli olmayan biri var orda. Insan degil o. Bir karaderili, asla
iiziilmez. Aci gekmez. Sevmez. Aflamaz. Acikmaz. Ciinkii insan degil.

Kim bu? Kim bu Batimin hayvan dedigi yaratik. O bir kizilderili, bir
karaderili, bir Asyalt.

Ama o bir insan... Hayir... Batili, uzun siire kabul etmedi bunu. Bu-
giin kabul ediyor mu? Hayir. Bugiin de kabul etmiyor. Ingiltere'de Ulu-
sal Cephe'nin 6nderi Powell, Asyali gbgmenlerle ilgili goyle diyor, "Yil-
da iilkemize kabul edilen... 50 bin kiginin akmasina g6z yummak igin
cildirnug, gergekten ¢ildirmis olmanuz gerek. Béyle bir tutum, bir ulu-
sun, haril hari iizerinde kendisinin yakilacag: odunlar: yigmasina ben-
zer.”

Peki, Ingilizler ne diisiiniiyor bu konuda? Dortte iigii Powell gibi dii-
siiniiyor. Halkoyu yoklamasi bunu gosteriyor.

Iste Batilinin, Bauli olmayan igin gergek diisiincesi.

Siz bir odunsunuz... Ben de bir odunum.

Ingilizler igin kibar derler. Gergekten kibar insanlar. Yoksa hayvan
derlerdi bize. Kibar olduklan igin odun diyorlar.

Isin tuhafi su. Dogulu da inamyor Batulimn iistiin ik olduguna.
1892 yilinda Japon devlet adamlarindan biri Herbert Spencer'e mektup
yaziyor. Sunu dgrenmek istiyor. Japonlar yabancilarla evlenirse iyi so-
nug alinir mi1, alinmaz mi1?

Bizde de var bdylesi. Tiirkiye kalkinsin diye damizhik erkek getir-
meye kalkmiglar Batidan.

Batli, yiizyillarca asagi irk diye bakmig Batih olmayana. Bath ol-
mayan da inanmig buna.

Simdi buna isyan etmemek miimkiin degil. Ama bu isyanda bile bir
teslimiyet var. Style. Kendini Batiya kabul ettirme... Bati, Dogulunun
insan oldugunu kabul etsin. Istenen bu. Giiniimiizde de bdyle diiiinen-
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ler gogunlukta. Sizin gibi olmak istiyoruz. Bize yardim edin deyip du-
ruyorlar.

Tam bu sirada bir gazete haberi. Okurken giiliiyorum. Haber gdyle.
"Kuzey Atlantik Asamblesi Toplanusi'na katlmak iizere Istanbul’a ge-
len lalyan Komiinist Partisi iyesi parlamenter, Tirkiye'nin yillardir
Batt'yla bitiinlesmek istedigine dikkati gekerek, ‘Bat’'min demokratik
kurum ve geleneklerini almadan Batt’yla biitiinlesemezsiniz’ diye konug-
w"m

Evet, Tiirkiye'de bir gazete komiinist parlamenter Enia Cerguetti'yle
konu abiliyor. Iste Batiya teslimiyetgiliginin canlt gstergesi. Bir Batuh
komiinist olabilir. Hatta Tiirkiye'ye gelebilir. Konu abilir. Ama bir
Tiirk komiinist olamaz.

Nigin? Biz Bauh degiliz ¢iinkii.

Bati'y1 en sert gekilde elegtirenlerde bile teslimiyetgilik var. Bu, nor-
mal geliyor onlara. .

Simdi igi duygusalliktan kurtarmak gerekiyor.

Kargimizda Batt uygarht var. Bu, bir gergek.

Soru su. Bau uygarh@ nasil olustu? Bu sorunun tek yamt: var. Bau
uygarhi$: burjuvazinin 6nciiliifiinde olugtu.

Sirtlan Cukuru

Simdi burdan kiiltiire geliyorum. Kiiltiir iistiinde biraz durmak gere-
kiyor. “Insan(lar) iste bununla -harcanmis emek giiciiyle, emegin iiret-
kenligiyle, calisma verimiyle- mevcutiverili tktisadi, siyasal, toplumsal
tarihsel batinselligi yeniden iretime sokar(lar). Béylelikle mevcut Nes-
nel Gergeklik'ten iktisadi Oz'ii, siyasal Tezahiir'i, toplumsal Igerik'i ve
tarihsel Bicim'i olan gegitli FORMASYONLAR edinirler. Birey(ler) ve
toplum(lar) tarafindan uyarlanabilir ve kusaktan kusaga bireyden bire-
ye velveya toplumdan topluma iletilebilir nitelikte olan bu FORMAS-
YONLAR'a KULTUR diyoruz." ™

Bu tamim yeterince kapsamli. Hemen burda sunu sdyleyeyim. Uy-
garh@in evrensel, kiiltiiriin yerel oldufuna inanmiyorum. Kiiltiirii-uy-
garhiktan ayirmiyorum. Her uygarhfin kendi kiiltiiriinii yaratugina ina-
myorum. Bolgesel farkhiliklara 6nem veriyorum. Ama bunun dnemini
abartmtyorum.

Devam ediyorum. Bati'da burjuvazi, temeli esitsizlige dayal1 uygar-
Iifim kurdu. Buna uygun bir kiiltiir yaratt. Her alanda. Bu kiiltiir, insa-
ni sultasina aliyor. Insani bigimlendiriyor. Insanin dziinii degigtiriyor.

Sunu sdylemiyorum. Insan dogru yolda gidiyordu. Burjuva simf1
geldi. Insam yanhs yola soktu. Hayir. Soylemek istedigim su. Insan,
yanli§ yol igin sistemlestirdi. Insana yanhs “formasyonlar” edindirdi.

Acih bir dykii bu. lyi bilmek gerekiyor. Oykii Ingiltere'de baghyor.
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Sdyle bir sbz var Ingilizin dilinde, “"Adem ¢ift siirerken, Havva yayik do-
verken, soylu kigi var miydi?"

Ingiltere... Halk, feodal simftan ¢ok ¢ekmis. Kurtulmak istiyor.
1600'lerde kaymyor Ingiltere. O tarihlerde bir bildiri elden ele dolagi-
yor. Bildiride insanlarin esitligi anlatiiyor. "Toprak kimsenin degildir"
diye sloganlar atiiyor. Feodaller ¢ok kiztyor bu sloganlara.

Simdi Tiirkiye'de de kizanlar var. Baz sairler slogan séziinii duydu-
lar mt ifrit oluyorlar.

Slogana kizan sairler size syliiyorum. Sahi, niye kiziyorsunuz slo-
gana? i

Ingiliere'de feodaller ¢ok kiziyor yeni bir diinya i¢in aulan sloganla-
ra. Winstanley sdyle diyor, “Insanlar, 6zel miilkiyet adi verilen ugursuz
seyi yeryiiziinden kaldirmak igin ellerinden geleni yapmak zorundadir-
lar, hep birlikte gcalisin ve ekmeginizi ortaklasa yiyin, 6zel miilkiyeti or-
tadan kaldirdigimiz zaman artik ne zengin, ne yoksul, ne zuliim ne de
savag olacak.” ™

Halk, burjuvazinin dnderliginde iktidara yiiriiyor. Trajik bir yiiriiyiig
bu. Burjuvazi, halkin desteginde iktidara el koyuyor. Sonra halka donii-
yor. Cromwell, halki katlediyor.

Bu, daha sonra birgok iilkede btyle oluyor.

Burjuvazi, giizel bir diinya igin yola gikiyor. Ama tam tersi oluyor.
Burjuvazi bilerek yapmuiyor bunu. Istese de boyle bir diinya kuramazdi
clinkil. Insani bir uygarhk kuramazdi burjuvazi. Ciinkii teknik agidan
miimkiin degil bu. Sermaye birikimi igin milyonlarca insanin bogaz tok-
lufuna gahgmasi gerekiyor. Burda iistiinde durmak istedifim nokta bu
degil. Burda temel nokta su. Burjuvazi buna uygun bir ideoloji geligtiri-
yor. Burjuvazi bu ideolojiyle gok 8nemli bir sey yapiyor. Insani, gikari
icin yasayan bir yaratik durumuna diisiiriiyor. Cok basit bir nokta. Bur-
juvazinin diinyasinda diiello yok. Sevdigi insan igin, onur igin teke tek
miicadele yok burjuvazide.

Ne olacak yani... Bir insan sevdigi igin, onuru i¢in miicadele. Biri
mutlaka dlecek. Ne var bunda? Higbir sey yok. Hi¢ kimsenin gikan
yok.

Burjuvazi kesinlikle karg1 buna. Burjuvazi igin 6nemli olan yalmzca
kisisel gikar. Bunun igin insam donilstiiriiyor. Insani, ¢ikan igin yagayan
bir yaratkk durumuna getiriyor.

Burjuvazi biitiin degerleri sifirhyor. Tek bir degeri yiiceltiyor, gika-
...

Tarhan Damgman Tiirk-Amerikan demekleri Y6netim Kurulu Bag-
kani. Emin Cotlagan, Damigman'a soruyor, "Lobi girketlerinin amac: da -
kendilerine kim para verirse onlar igin ¢alismak ve milletvekilleri ile se-
-natorleri etkileyerek, para veren iilke ve gruplar aleyhine kanun ¢ikma-
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sint onlemek oluyor. Dogru mu anlamisim bunu?” Danigman yanithyor,
"Dogrudur” ™

Bunun anlami su. ABD Kongresi'nde dogrunun, hakkin, adaletin
higbir dnemi yok. ABD'de kim paraliysa o hakhdur.

Ya Avrupa... Demokrasi havarsi goriinen iilkeler... Isveg, Fransa, In-
giltere... Ozellikle Isves... Insan haklari ¢igneniyor diye Tiirkiye'yi sika-

et ediyor. Ya sonra? Bir Isveg firmasi tramvay igini aliyor Istanbul'da.
sveg de sikayetini geri aliyor.

Son derece normal... Ciinkii burjuvazinin olusturdugu insan igin ¢1-
kar diginda higbir sey 6nemli degil.

Bat1 uygarhifimin demokrat, adil, hakka dayali bir toplum olusturdu-
gunu hig kimse sdyleyemez. "Bunlarin iktidari demokratik midir?” di-
ye soruyor Claude Julien, Sonra style devam ediyor, “Bati diinyasi, de-
mokratik tutkularint nasil olup da inkar eden duruma diismiistiir? Nigin
bu yoksulluk, bu adaletsizlik, bu 6zgiirliikleri bogma ¢abalari. Siyasal
iktidar: ve ekonomik egemenligi elinde tutanlar, zenginliklerin gelisme-
sinin-kalkinmanin en yoksul olanlarin kazanglarinda yapilacak birkag
basit dizeltmeyle, yenilir-yutulur bir sosyal esitlige varacagint zannet-
miglerdir (...) Chicago Universitesi hukuk profesorii, THE SUPREME
COURT REVIEW mudiiri ¢agin dengeli zekalarindan Philip B. Kur-
land, Birlesik Amerika hakkinda sunlar: séylerken, aslinda biitiin Bat
diinyasi adina cevap vermektedir: ‘Eger biz ulus olarak bir bagsarisizlik-
tan dolay: sugluysak, bunun nedeni ogrettigimiz ideale ulagmay: baga-
ramamanuz degil, hi¢ utanmadan denemememizdir.” ™

Utanmak.. Utanacak mi1?

Yanit veriyorum. Hayir. Bat uygarhiinin olusturdugu insan higbir
zaman utanmayacak.

Burjuvazi, tarih sahnesine gikarken her geyi yerlebir ediyor.

Yeni bir agk istiyor burjuvazi... Burjuvazinin sanatgilan siirlerde,
Oykiilerde, romanlarda yeni agki savunuyor.

Burjuvazi, diisiince dzgirrliginin insan mutlulufunun temeli say:-
yor. Burjuva ideologu Mill gdyle diyor, "Diigiince 6zgiirligi ile diigiin-
diaganii soyleme ozgirliginin, insanligin diiginsel mutlulugu igin (ki
insanlarin diger tim mutluluklar: buna baglidir) ¢ok gerekli oldugunu
dort ayri nedene dayanarak ortaya koymug bulunuyoruz." 7

Burjuva ideologlan her alanda feodal siteme karg: ¢ikiyor.

Burjuvazi, Amerika'da, Fransa'da, arka arkaya bildiriler yayinhyor.
Insan haklarinin dogal oldugunu syliiyor.

Biitiin bunlar gu anlama geliyor. Eski sistemin olusturdugu insan
begenmiyor burjuvazi. Yeni bir uygarlik, yeni bir insan diyor.

Yiizyillar sonra sonug sdyle. Aski 8ldiiriiyor. Ozgiirliigii yok ediyor.
Bireysellik tek tip otomatik insana ddniisiiyor. Insan haklar ¢igneniyor.
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Burjuvazi eski insam yok ediyor. Ama yeni insan1 yaratamiyor.

Burjuvazinin kurdufu uygarhkta garip bir yarauk oluguyor. Bu in-
san degil... Kesinlikle insan degil...

Bu garip yaratik bakin ne durumda. “Avrupa’y: yeni bir salgin kasip
kavuruyor. Liks tutkusu. Almanya’nin iinlii haftalik der gisi Der Spiegel,
bu salginin bir uyusturucu gibi toplumun gegitli kesimlerini pengelerine
aldigini haber veriyor. (...) Der Spiegel, bu ‘litks mal tiiketme’ ve ‘mar-
ka’ sevdasinin iilkenin ekonomik agedan yeni bir refah dénemine girdigi
anlamini tasimadigint belirtiyor. Der Spiegel’e gore durum tam tersine
Zenginler daha zengin, yoksullar ise daha yoksul’ duruma geliyorlar.
(...) Bu israf furyasi, toplumda bir seylerin derinden derine degistiginin
de habercisi. Son yilarda hizlandirilan ‘Moda ve demode’ mekanizma-
3, insanlari, geleneksel degerlerini terk etmeye ve durmaksizin en agir
oOlgiilerde tiketime yoneltiyor. 1960'larm sonlarinda tiiketim toplumuna
YOneltilen elegtiriler ve ‘alternatif kiiltiir’ Gnerileri goktan unutuldu. Der
Spiegel’e gore, asirt titketim tutkusunun gerisinde, yogun bir itibar kay-
gist yauyor. ‘Hicbir sey, basari gorintisiinden daha bagarii degildir’
seklinde Ozetlenebilecek bu kaygs, insanlari tiketimin en agiri kaliplar:-
na itiyor. (...) reklam sanayii de toplumda israf anlayisinin yerlesmesini
gliclendirecek yonde ¢alisiyor. T ek tek mallarin satisint saglamanin gok
Otesinde, tiketimi biitiiniiyle bir hayat tarzi olarak sunan bir reklam si-
yaseti sirdiiriliyor. Biitiin sorunlarin ¢aresinin, asiri tiketim oldugu
anlayigi yerlegtiriliyor." .

Iste burjuvazinin insam getirdigi nokta. Insanin bu derkeye diisiiriil-
mesi son derece tatsiz.

Simdi igin temeline geliyorum.

Style diisiinilyorum. Daha 8nce sdyledim. Tekrar ediyorum. Burju-
vazinin olusturdugu insan, insani, adil bir toplum kuramayacak. Ciinkii
burjuvazi, insani, biitiiniiyle hayattan kopardi. Bu insan hayatin iginde
yasamiyor. Kesinlikle. Daha kotiisii bu insan durumunu bilmiyor.

«» Burjuvazi, insan1 yalan bir diinyada yasatiyor. Burjuvazi, yalan diin-
yay1, gergek diinya gibi gisteriyor.

Bu insan arada sirada rahatsiz oluyor. Ozgiirliik istiyor. "Ozgiirlik
mil... Git istediginle, istedigin kadar yat" diyor burjuvazi.

Git... Istediginle istedigin kadar yat... I§te 8zgiirliik.

Yetmedi mi... Git su iinlii parka... Istedigin kadar konug orda.

Yetmedi mi... Git birkag yeri bombala... Cevre kirletiyor diye gemi
baur. Ozgiirliik igin yoksul iilkelerin elgilerini 81diir.

Ozgiirsiin igte... Bugiin birkag kigiyle sevistin. A§zindan cikletini g1-
karmadan... Bilmem ne parkinda Sniine gelene sdvdiin... Rahatsin... Te-
levizyonun kargisindasin simdi...

Yann... Yarn bir iki yere bomba atarsin. Sunu bunu 8ldiiriirsiin.
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O kadar.

Bu insanin bilinci biitiiniiyle dumura ugratilmig. Higbir noktada ha-
yatla ilgisi kalmamus.

Insan nerden kalkmug? Simdi nerde? Nereye gidiyor? Nereye gitme-
si gerekir? Biitiin bunlardan habersiz.

Burjuva uygarlifinin yaratu$ insan sirtlan gukurunda yasiyor. Ama
sirtlan gukurunda yasadigimi bilmiyor.

tste igin temeli bu.

Bati uygarhinda umut yok. Bati uygarh$inin insana verccegl higbir
sey yok. Bati uygarh$imin 6nii kapali.

sin temeli bu.

Durumu net bir gekilde gdrmek gereklyor Burjuvazinin kurdugu
uygarlik, insani olan her geyi yok etti. Higbir diigiince, hi¢bir duygu in-
sana ait degil. Cesitli merkezlerde olugturulan duygular, diigiinceler ge-
sitli ydntemlerle insana agilamyor.

Soyle bir durum gikiyor ortaya. Burjuva uygarlifinin insam diisiin-
miiyor. Bu insan herhangi bir konuda iiziilmiiyor. Bagkalari onun iiziil-
mesine karar veriyor.

Kiigiik bir drmek. Bat1 uygarhifinin ilag sirketleri ilag iiretiyor. Bu
ilaglarin bir kismi insana zarar veriyor. Burjuva uygarlifinin- sirketleri,
bu ilac1 yok etmiyor. Ya ne yapiyor? Geri kalmg iilkelere sauyor.

Ne oluyor? Higbir sey olmuyor. Batih bu olay kargisinda iiziilmii-
yor. Ciinkii Batili higbir merkez, insanin iiziilmesine karar vermiyor.
Boyle bir karar olmadif igin Batili iiziilmiiyor.

Bat1 uygarli§y, yiizyillardir Afrika'yr sémiiriiyor. Afrika halkin aglh-
§a mahkum cdiyor. Batih bdyle bir olay kargisinda iiziilmiiyor. Sonra
giin geliyor, birdenbire Bati'nm vicdam sizhyor. A¢hga kargi kampanya
agiyor. Insanlara "Uziliin" diyor. Batli insan iiziiliiyor.

Batih merkezlerde Tiirk bilyiik elgileri dldiriiliiyor. O elgilerin kii-
¢iik ¢ocuklari, babasizifa mahkum ediliyor... Batili buna iiziilmiiyor...
Bunu bilmiyor bile. Uziilmeyi bilmiyor.

Biitiin bunlar sunu gosteriyor. Batil insanin kendine ait diigiincesi
yok. Kendine ait duygular yok. Insani higbir seyl yok.

Bu insanin gelecegin giizel diinyasinda yeri yok.

Bunu kavramak zorundayiz.

Kavramazsak ne olur? Andre Gorz gibi konuguruz.

Beni Rahatsiz Eden Kafa

Andre Gorz'un Elveda Proletarya adli kitabi 8niimde duruyor. Kita-
bin arkasinda §dyle bir not var. "Bu kitap, yayinlandig ilkelerde solcu-
lar arasinda hayli huzursuzluga yol agti. Aralarindan birisi proletarya-
nin kapitalizmi alt edecek yegane sinyf oldugu seklindeki temel Marksist
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tezden agik¢a uzaklagmaya ciiret ediyordu. Andre Gorz, ozellikle kapi-
talizmin buglinkii iktisadi gelisimi yiiziinden proletaryanin etkin karsi
gii¢ olma rolinii giderek yitirdigini ispatliyor ve temel inisiyatif gruplar
ile merkez siyasi otoritenin igbirligine dayanan yeni bir toplum modeli
ortaya atyor." ™

Kitabin arkasina bu notu kim yazdi bilmiyorum. Sunu stylemem ge-
rekiyor. Elveda Proletarya bende "bir hayli huzursuzluga yol agt.”
Ama "Proletaryanin etkin kargt gii¢c olma roliini giderek yitirdiginin"
ispatlanmasindan dolay: degil. Isin tuhafi ben, Bau proletaryasinin “gi-
derek” degil goktan etkinligini yitirdigine inaniyyorum. Bunun ispat1 be-
ni, ancak sevindirir. Ama Gorz bunu ispat edemiyor. Peki ne yapiyor
Gorz? Gorz, burjuva uygarhiginin sonuglarini, Bau igin daraluyor. Buna
kargilik diinya igin genigletiyor.

S6yle. Gorz konuguyor, “/ki yizyullik ‘ilerleme’ yani gitgide daha et-
kili gretim araglarinin birikiminden sonra bu sonuca vardiran sermaye
manugi, daha fazla ve daha iyi bir sey veremez. Daha dogrusu, prodiik-

stivist sinai toplum bundan sonra siirekliligini ancak, daha fazla ve daha
kot bir sey vererek saglar. Daha fazla ¢ar-gur daha fazla yitkim onar-
mi, insanlarin 6zel yasamlarina degin daha fazla programlanmas:.
llerleme’ dyle bir noktaya ulast ki, artk anlamu degisti. Artik gelecek
vaat degil, tehdit dolu. Uretkenligin ilerlemesi, barbarlik ve baskinin
artmastna yol agmakta."

Gorz boyle diyor. Neymis, gelecek tehdit doluymus. Peki, ne yapa-
Iim? Gorz devam ediyor, "“artik s6z konusu olan, ne nereye gittigimizi
bilmek ne de tarihsel gelisimin kendi yasalarini benimsemektir. Higbir
yere gitmiyoruz. Tarihin yonii yok, ondan umut edilecek higbir sey ol-
madigi gibi, onun ugruna vazgegilecek hi¢bir sey yok. Artik kendimizi,
yaralarimizi saracak ve dzverilerimizin bedeli faiziyle 6deyecek bir Da-
vaya feda etmemiz 56z konusu. Bundan sonra, tersine, ne istedigimizi
bilmemiz gerekir."

Burda duralim. Kitap, notlarla birlikte 207 sayfa. Ben kitabin 78'le
79uncu sayfalarindan alinu yaptim. Kitap, alinunin yapildi1 yerden
baghyor. Ondan Oncesi bombos. Higbir gcy yok. Gorz, bu sayfadan son-
ra “proletaryanin etkin karsi gii¢ olma roliinii giderek yitirdigini” ispat-
hyor.

Gorz bunu yapmaya ¢alisiyor. Yapamiyor. Peki ne yapiyor Gorz?
Soyle dedim, Gorz, burjuva uygarhigmin sonuglarim Bau igin daralu-
yor.

Burjuva uygarlig), biitiiniiyle insam yok etti. Bunu biliyoruz. Gorz
bunu ispat edecegine, kalkiyor, “"Hayir” diyor, "yalmz proletarya sifir-
land.. Yalmz proletaryanin etkinligi kirildi.” Bdylece burjuva uygarhfi-
nin Oldiiriicii etkisini yalmz prolctaryanin iistiine bindiriyor. Burjuvazi,
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proletaryay: sifirlamig... Peki ama kimi sifirlamadi?

lyi bir diinyay, kim, nasil kuracak? Gorz, bunun sorulmasin isti-
yor. Style diyor Gorz, “Sermayenin mantigi bizi kurtulusun egigine go-
tiirdii. Ama bu estk ancak, tiretken akilciligin yerine farkli bir akilcilig
koyacak olan bir kopma sayesinde agilacakur.”

Nasil diye soruyorum.

Gorz yanit veriyor, "Bu kopma, ancak kigilerin kendilerinden gele-
bilir. Ozgiirligiin saltanat, higbir zaman maddi siireglerin sonucu ol-
mayacaktir. O, ancak, kendini mutlak 6znellik olarak ilan ederek, her
bir kigide en son amag oldugunu ileri siiren ozgiirligin kurucu eylemi
yoluyla yerlesecektir. Yalnizca, olmayan -iireticilerin olmayan- sinifi
bu kurucu eylemi gerceklestirme giiciine sahiptir, ciinkii yalniz bu ol-
mayan sinift ayni zamanda hem iiretkenlik Stesini hem birikim ahlaki-
nin reddini hem de tiim siniflarin ortadan kaldirimasini temsil eder."”

Kitap 78'inci sayfada baghyor. 79'uncu sayfada bdyle bitiyor.

Biitiin bunlar ne anlama geliyor. Gorz, Bau uygarhfimin sonuglarim
Bat igin daraltiyor. $6yle. Burjuvazi, biitiin insanlan yok etmedi diyor.
Bati'da yalmz proletarya yok oldu. Bat diyor, “iiretken akilciligin yeri-
ne farkli bir akilciligt koyacak olan bir kopma sayesinde agilacaktir”
Ne agilacak? Sermaye diinyay: kurtulusun egigine gotiirdii. Esikten Ote-
ye gotiiremedi. Egikten Oteye kim gotiirecekti? Proletarya. Ama o da
yok oldu. Yok olsun... Onemli degil... Bati, ne idiigii belirsiz "olmayan
sinif1a insam kurtaracak. "Olmayan sinif” insam kurtaracak derken Ba-
u uygarhifim diinya igin genigletiyor.

Ey insanlar diyor, diinya insanlari, siz, sakin ola kurtulug filan igin
harekete gegmeyin. Bau uygarh$ ergeg sizi kuntaracak.

Gorz'a gore kurtulug yine Batr'da.

Albértini gdyle diyor, Bati uygarh@ icin, “bu uygarlik, birliginde o
kadar soylu olmayan degerleri de getirmigtir. Para saltanati, konfor ef-
sanesi, maddi zevk tutkusu, bu uygarligin en gok rastlanan ve en ¢ok bi-
linen sapmalaridir. Ve suras: bilinmelidir ki bu uygarlik, 6zellikle kar-
su degerlerini yayginlagarmistur. Bunlar, emperyalist ve kapitalist
geniglemenin getirdigi yapilar aracilifiyla, ayrica Batdan yalnizca
Hollywood filmlerinin aktardigi standartlar: agilayan kiiltir endjistrisi
yoluyla igiinci dinyaya sokulmugtur. (...) Batli toplumlar, bollugun
getirdigi dengesizlik ve sapmalar icine gomiilmeye devam ederlerse,
yoksullugu yenmek isteyen iigiincii diinya tlkeleri birleserek zengin iil-
keleri erge¢ alt etmek zorunda kalacaklardir.” ™

Gorz, "gomiilmeye devam eden” Bati'yl kuntarmak igin “Elveda Pro-
letarya” diyor. Oysa “Elveda Bati uygarligi... Elveda Bati uygarli§inin
insani” demesi gerckir. Kitabi Tiirkgede yaymnlayan bunu géremiyor.
Baunin sultasinda diigiinenler, kitabin arRasina not diigiiyor. Neymig?
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"“Gorz, yeni bir sosyalist toplum modeli ortaya atiyormus”mus...

Iste beni rahatsiz eden. Bau merkezli modeli satan bu kafa rahatsiz
ediyor beni. Albertini, bu tiir kafalar igin §tyle diyor, "Bu diisiincelere
gore, higbir insan igin bir Avrupaliya benzemekten daha giizel bir sey
olamayacagindan otiri, Afrika, Asya ve Latin Amerika halkina, Bau
uygarligy aktaridmalidir ve higbir uygarlik Avrupa uygarlhifindan istiin
degildir.”

Tekrar ediyorum. Andre Gorz, Elveda Proletarya'da Avrupa uygarh-
ginin istiinliigiinii anlauyor. Bau uygarhifinin sultasinda diisiinen bi-
zimki de bunu Tiirkiye'de sauyor.

Kitabi geviren en azindan bir noktada Avrupaliya benziyor. Sevinsin
diye sdyliiyorum. Hig Tiirk¢e bilmeyen bir Avrupali, Tiirkiye'de on giin
kalsa ne kadar Tiirkge Ofrenir... Kitab: geviren ancak bu kadar Tiirkge
biliyor. Bu, ¢evirdigi kitabin Tiirkgesinden belli oluyor. Iste bu noktada
kendileri upki Avrupaliya benziyor... Az ey degil Avrupali'ya benze-
mek...

Avrupaliya benzedin igte... Seviniyorsun degil mi...

Kiiltirde Cukur Onerisi

Oniimde bir kitap duruyor. Kitabin adi Kiltir. Yazko gikarmig. Bu
kitapta bir yaz1 var. Ad:1 "Tiirkiye'de Kiiltiir ve Sanat". Yazan, Dr. Anil
Cegen. Dr. Cegen, kiiltiirii §0yle tanimhiyor, "kiltir, genel olarak, in-
sanlarin ve toplumlarin ge¢cmigsten devraldiklari, zaman iginde belirli
degigikliklerle koruduklar: temel degerler veya deger yargilaridir. In-
sanlarin yagama, diinyaya, olaylara bakis acilari ve yaklasim bicimleri
kaluir olgusu ile bigimlendirilir.” ™

Simdi buna bir nokta koyalim.

Dr. Cegen'e gore, kiiltiirel agidan bir biitiinlitk yok bizde. “Tarihsel
etkenler ortak bir kiltire ulasmasini Gnlerken, her gelen yeni bir do-
nem yeni yeni kiiltiirel degerler iiretmeyi siirdiirmiis. Bolgelere, kentlere
gore onemli farkhiliklar iceren bu durum, tarihin belirli donemlerinde
bolgelerarasi ¢atigmalara neden olmugtur. Genis sayilabilecek toprak-
lara sahip olan ilkemiz gegitli bolgeleri arasindaki kiiltirel farkhilagma
garuimiizde de yogun bigimde siirmekte ve Tiirk halkinin kaynagsmasini
onleyen biiyiik bir engel olarak ortaya gtkmaktadir. Halkimizin orf, adet
ve geleneklerinden tutun da yasam bigimlerine, folkloruna ve ahlak ve
anlayislarina kadar bu tiir farkliiklar kesin ayriliklarla bugiin bile var-
dir."”

Dr. Cegen'in kiiltiir durumuyla ilgili teghisi boyle. Cziime gelince...
Soyle diyor Dr. Cegen, "Kiltiir politikasi agisindan konu ortaya konul-
dugu zaman, ortak bir kiiltir temelinin ve herkes tarafindan paylasilan
deger yargilarinin gelismesine katkida bulunmak ana sorun olarak be-
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lirginlik kazanmaktadir.”

Dr. Cegen kiiltiirii nasil tammlad1? "Insanlarin ve toplumlarm ge¢-
migten devraldiklari, zaman icinde belirli degisikliklerle koruduklari te-
mel degerler veya deger yargilari” dedi. Sonra Tiirkiye'de kiltiir agi-
sindan bitinliagin olmadigini soyledi. Sonra "herkes tarafindan
paylagilan deger yargilarinin gelismesine katkida bulunma"yr ana so-
run diye koydu.

Biitiin bunlar ne anlama geliyor? Sunu sdyliiyor Dr. Cegen. Tiirki-
ye'de insanlar, belli bir kesimin deger yargilarini ortak payda kabul ede-
cek. Herkes bu ortak paydada birlegecek.

Peki ama nigin? Nigin bazi insanlar, defer yargilarini, bir bagkasi
icin biraksin?

Dr. Cegen bu soruya yanit vermiyor. Vermesi gerekir. Vermiyor.
Tam bu noktada Dr. Cegen bir devrimden s6z ediyor. SOyle. "Tiim ke-
simlerin higbir ayrim gozetilmeden bir araya gelmesiyle olugturulacak
plaiformda ¢agdags ve demokratik bir kiltiir politikas: ulusal gizgide be-
lirlenmelidir (...) Cagdas, demokrat ve ulusal bir kiiltir politikasi tim
kesimlerin kaulmalar: ile hazirlaninca Tirkiye'de kiltirel bir devrim
bagarimig olacakir."”

Aynen bdyle.

Iste size devrim...

Bu devrimin dnemli bir 8zelligi var. Onu gdyle agikliyor Dr. Cegen,
“Kiltir farklilagmas: ¢agdag ve olagan boywtlarda sinirlanacak, iilke-
mizde kiltir 6gesi dagimkliktan kurtulacak yeni bir yaraucilik ve bii-
tiinlegtiricilik islevi gérmeye baglayacak.”

Yani baz: kesimlerin deger yargilan sifirlanacak. Yok edilecek. Yok
edilen deger yargisi ne olacak? Yok olacak. Peki yerine... Bagka deger
yargilan benimsenecek.

ste bu da demokrasi...

Neyse Dr. Cegen insami rahatlatiyor... "Cagdag ve olagan boyutlar-
da" olacakmig bu. "Cagdag ve olagan” stzleri insani rahatlauyor.

Peki kim yapacak bu isi? Dr. Cegen bunlarin kim oldugunu da sty-
liyor. "Sermaye” diyor, "eger kendi kullandig: ¢agdas teknolojiyi ola-
naklari gergevesinde kiltir ve sanat diinyasina getirirse yeni bir kilti-
rel atilimin Gncisii de olabilecektir.”

Boylece hangi ortak paydada birlesecegimiz net bir gekilde ortaya
cikiyor. Tiirkiye'de biitiin insanlar sermayenin onciiliigiinde "kiltirel
devrim"” yapacaklar. Sermaye, "kiltir farklilagmasini, ¢agdas ve ola-
San boyutlarda sinirlayacak”

Dr. Cegen, bundan sonra ilging Onerilerle "kiiltiirel devrimin” nasil
olacagini anlatiyor. "Ozel sektor temsilcileri, kamu sektoriiniin temsilci-
leri ve kiiluir sanat adamlar: bir araya gelerek bir durum saptamas:
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yapmali..." Bbyle diyor Dr. Cegen... Buray: anlamadim. Sunun igin. Dr.
Cegen yazida bir durum saptamasi yapiyor. Bu saptamay: yeterli gor-
miiyor anlagilan... Bagkalarinin da saptama yapmasin istiyor...

"Isadamlarimn kiltir ve sanat diinyasina destek olmalari, maddi
kaynaklar saglamalari kagamayacaklari ulusal gorev"leriymis.

"Amerika gibi iilkelerde Ozel sektoriin kiltir ve sanat diinyasina
yardimlari devletinkini birkag misli” gegmekteymig. ’

"Denetim ve gidiim" yaraucihg dldiirmiis.

Simdi sunu stylemek gerekiyor. Dr. Cegen'in yazisinda en gok kul-
landig sozciikler sunlar. Cagdas, saygi, hoggorii, demokrat... Dr. Cegen
kiiltiir iistiine bir yazi yaziyor. Bu yazida ¢agdas, saygi, hoggorii, de-
mokrat sdzciiklerini kullaniyor. Cok sik. Ama yazi, despotik bir kiiltiirii
kavunuyor. Yazinin bel kemigini "6nciz” kurami olugturuyor. Dr. Ce-
cen, kiiltirde dnciiliigii sermayeye veriyor. Onciiniin en biiyiik gorevi
su. Kiiltiirii, "olagan, ¢cagdas boyutlarda” sinirlamak.

Dr. Cegen'in igvereni, dncii oluyor. Kiiltiirii hazirhyor. Bize kiiltiir
veriyor. Bdylece igveren aynca kiiltiirveren oluyor.

Neydi kiiltiir? "Temel degerler”, "deger yargilari.” Bbyle dedi Dr.
Cegen.

Ne yapacak oncii simif? Temel degerleri, deger yargilarim1 ¢agdag
boyutlarda simirlayacak. Peki sinir nerde baslayacak, nerde bitecek? Bu
sinrr, elbette dnciiniin cani istedifi yerde baglayacak. Yine cam istedii
yerde bitecek. Oncii, higbir zaman camini sikacak bir noktaya gitmeye-
cek.

Simdi sen kiiltiirde Onciiliiii sermaye sinifina vereceksin. Sonra bu
kiiltiir demokratik olacak.

Miimkiin degil.

Ben, buna gukur dnerisi diyorum. Bazi insanlar genis bir gukur kazi-
yor. "Gel" diyor sonra "gukurdan ge¢." "Diiserim” diyorsun. "Hayir
diismezsin" diyor. "Peki" diyorsun... Yiiriiyorsun. Cukura diigiiyorsun.

Cukur dnerisi yalmz Dr. Cegen'in degil. Oyle olsaydi bir dakika dur-
mazdim iistiinde. Cukur Onerisini pek seviyoruz. Sik sik gukur nerileri
gelistiriyoruz.

Nedir bu dnerinin temeli? Birisi, "hig dstiine vazife" olmayandan bir
sey istiyorsa iste size gukur.

Bizde ¢ok insan padigah Abdiilhamit'e kizar. Nigin kizar? Cumhuri-
yeti kurmad: diye. Ne yapmig Abdiilhamit? Mesrutiyete, ordan da cum-
huriyete gitmek isteyenleri dnlemis. Onleyecek elbette. lyi yapmus.
Cumbhuriyeti, mesrutiyeti kurmak Abdiilhamit'in iistiine vazife degil.

Bazilari, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal'e kizar.
Nigin kizar? Mustafa Kemal sosyalist diizen kurmad: diye. Niye kur-
sun. Sosyalist diizen kurmak Mustafa Kemal'in iistiine vazife degil.
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Dr. Cegen, sermayeden iistiine vazife olmayan bir sey bekliyor. De-
mokratik, hoggoriilii, insana saygih bir kiiltiir... Kayitsiz sartsiz sanata
destek. Boyle bir sey sermayenin ne iistiine vazife.

Ustiine vazife olmayan herhangi bir seye onulmaz hayallerle vazife
verirsin, Olabilir. Bdyle bir durumda sonug tektir. Cukura diisersin.

Cukura Diigen Diigene
ASTn bagi Rutkay Aziz de biyle bir gukura diigtii iste. Devletin ti-
atroya kayitsiz sansiz yardim edecegini sandi. Bog hayallere kapildi.
ce kendini simirladi yardim almak igin. "Resmi kabul” torenlerine
benzer oyunlar oynadi. Sonra Ibsen'le sinirlanini kirmak istedi. Yardim
alamadi. Cukura diigtii. Cukurdan bafirmaya bagladi. Neymis, devlet
ona para vermemis.

lyi ama bu Rutkay Aziz'e sbylenmedi mi? Soylendi... Tiirkiye tiyat-
rosunun saygin elestirmeni rahmetli Giinay Akarsu sdyledi bunu. Cok
ciddi bir gekilde styledi. Soylediklerini Tirkiye Yazilari’'nda yazdi.

Yine Tiirkiye Yazilari'nda benim de bir yazim ¢iku. Devlet yardimi
iistiine... Herkesin sevingten el ¢irpug bir ddnemde yardimin sakincala-
n anlauldi. Cukura diiseceksin dendi.

Cukura diistii.

Simdi giiliyorum. Cukura diigiince bana ¢ok kizdilar. Sagda solda
konustular... lyi ama ben sizi gukura diigirmedim ki... Cukura ben itme-
dim sizi... Orda gukur var, dikkat edin, dedim. Diiseceksiniz dedim. Si-
zi uyardim.

Dinlemediler... Cukura diigtiiler... Cukura diistiikleri i¢in bana kizdi-
lar...

Cukura siz diigtiiniiz... Bekliyorum... Sizden gukura diigmenizin 8y-
kiisiinii bekliyorum... Ozelegtirinizi bekliyorum.,

Bu konuyu bitirmeden dnce bir noktay: belirtmek istiyorum... Belge
olsun... Y1l 1982. Giinay Akarsu'yla birlikte yardima kars: ¢ikacagiz.
Yazilar yazildi. Yazilan yazilan Istanbul'da yayinlayacak dergi bulama-
dik. Dergiler yazilan geri ¢evirdiler... Ankara'ya génderdik. Saygideger
Ahmet Say, Istanbul'da higbir derginin basmadif1 yazilari, Tirkiye Ya-
zilarinda yayinladi.

Giinay Akarsu yazisini, yayinlanan yazisini géremedi.

Oldii... Kurtuldu... Olmeseydi, ona da kizacaklards... Giinay Akarsu
pek iiziilecekti.

Insan Beyni

Simdi konuya devam ediyorum.

Sunu bilmeliyiz. Bati uygarhifi burjuvazinin eseri. Burjuvazinin
kurdugu bu uygarhk insam sifirladi. Insana ait her seyi yok etti. Bau

93



uygarhginin olusturdugu insan, esitlikg¢i, insani bir uygarlik kuramaz.

Bu, boyle. '

Ama bir de su var. Bat1 uygarhif biitiin sultasim siirdiiriiyor. Kimi
yerde g6z kamagunyor. Orda herkes Bau'y: anlatiyor 6vgiiyle. Herkes
Bat'ya benzemek istiyor. Orda kiigiik bir aksaklikta Bati ammsamyor.
"Ah" deniyor, "bati"da olsa bdyle olur mu..."

Kimi yerde Bau, kimseye g6z agirmiyor. Oralarda Bat, inim inim
inletiyor insanu.

Olup biten su. Bat kimilerinin gbziinii kamastnyor. Kendine karsi
bir hareketi 6nliiyor. Kimilerinin basim1 kopariyor. Her durumda kargi
hareketi Onliiyor.

Ba, biitiin diinyada sultasim siirdiiriiyor.

Peki bu byle devam edecek mi? Hayir. Edemez. Leakey, Insanin
Atalari adhh kitabim g0yle bir tezle bitirir. “"Evrim incelemeleri bizlere
gesitli hayvan kokenlerinin degisik dallarinin zamanla agirs 6zellegtikle-
rini ve bu agiri 6zellesme sonunda da soylarinin titkenmis oldugunu de-
falarca gostermigtir. Giiniimiizde yasayan Homo sapiens fiziki yonden
hala ¢ok az ozellegsmistir ornegin bugiin tirleri tikenmig olan soydagla-
ri Java ve Pekin adami veya ¢agday gercek iri maymunlardan gok daha
az bir ozellesme gésterir. Buna ragmen giniimiiz insanimin bir tek yon-
den agiri Ozellestigi goriliir. Bedenin diger organlara kiyasla, insan
beyni ¢ok agir1 bir ozellesme gosterir ve bu agiri ozellesme, upki geg-
migteki diger insan gruplarindaki asiri 6zellesmelerde oldugu gibi tiri-
niin tikenmesine sebep olabilir. Beynimizin boyle agiri bir gelisim gos-
termesi, (...) kendi tirimizii kurwabilecek nitelikie seyler olan atom
bombalarini kesfetmemize sebep olmugtur.” 8

Tez su. Herhangi bir tiiriin, herhangi bir organinda asin &zellesme,
tiiriin yokolmas: gibi bir sonug doguruyor. Insan beyni agin zellesti.
Bu, insam biitiiniiyle yokolacak bir yola sokmug olabilir.

Bu tezi yabana atmiyorum. Bu tezi Snemsiyorum.

Radyonun mucidi Markoni hakkinda gtyle bir fikra duydum. Mar-
koni, kargisinda ses veren radyoya bakmig. Basim hayretle sallams.
Yardimcilan, “"Ne var Hocam?" demisler. "Su radyo” demig Markoni,
“beni ¢ok sagirtyor."”

Biz de bdyleyiz. Beynimizin iiriinleri bizi sagirtiyor. Bazan iirkiitii-
yor. ,

Beynimiz son derece gelisti. Bunu kabul ediyorum. Peki, ne olacak?
Asin Ozellesen beyin yiiziinden insan tiirii ortadan kalkacak mi1? Su bir
gercek. Insan soyunun bes on dakikada yok olmas igin her ey hazir.
Niikleer bombalar patladiginda bir tek kiginin kurtulmasi miimkiin de-
gil.

Ben, insan soyunun yok olinayacagina inaniyorum. Sundan dolay:.
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Insani, hayvandan ayiran en 6nemli nokta su. Hayvan dogay: degistire-
miyor. Hayvanin herhangi bir organi dzellegiyor. Hayvan buna uygun
sekilde dogay: degistiremiyor. Hayvan, dogayla diistiigii geligkiyi ¢oze-
miyor. Yok oluyor.

Insan bdyle degil. Dogay: degigtiriyor. Insan, dogayla diistiigii celig-
kiyi ¢dziimliiyor. 11k insan i¢in dogal tehlikeler, niikleer tehlikeden ha-
fif degil. Insan, bir dolu geliskiyi ¢8ze ¢bze geldi yirminci yiizyila.

Dogayi degistiren insan, bu son durumu da insanin yararina degigti-
recek. Sunu bilelim. Tehlike, insan beyninin dzellegmesinden kaynak-
lanmiyor. Celigki bu degil. Tehlike, insan beyninin yanhg kullamlma-
sindan kaynaklaniyor. Celigki burda.

Kim yanlg kullaniyor insan beynini?

Burjuva uygarlifi... Burjuvazinin kurdugu sistem. Milyonlarca be-
yin, insan1 yok etmek igin niikleer bomba iiretiyor. Yapilan hesaplar su-
nu gosteriyor. Silah iiretimi i¢in bilyiik bir harcama yapiliyor. Bu harca-
ma, insann yararina yapilsa, diinyada tek bir insan a¢ kalmayacak.
Buna kargilik, ABD bomba iiretimini durdursa, ABD'de birgok insan ag
kalacak.

Simdi diinya bunun sancisin1 yagiyor. Kimileri, bu sanciy: karmasa
gibi goriiyor. Bati, insan1 bastirarak bu sanciyr 6nlemek istiyor. Ciinkii
insan beyninin biitiin iiriinleri, insana karg1. Bir iki kiigiik mek. Deter-
jan, denizi kirletiyor. Diinyanin dengesini bozuyor. Plastik kaplar insan
sagh@ icin son derece tehlikeli. Ortada ¢ziimlenmesi gereken bir dolu
celiski var. Bu geligkinin temel nedeni burjuva uygarhi1. Celigkinin iki
sonucu var. Bir. Insan geligkiyi ¢ézemiyor. Yok oluyor. Iki. Insan gelis-
kinin iistesinden geliyor. Yeni bir uygarhk kuruyor.

Boyle bir uygarhikta insan beyninin iriinleri, insan igin kullanili-
yor... Insan igin.

Bu miimkiin mii? Miimkiin. Tarih sunu gosteriyor. Insan, kogullar
ne kadar zor olursa olsun, durumu kabullenmedi. En zor kosullarda bile
durumu degistirdi.

Burjuva uygarhinin geligskisinde de yok olmayacak. Bu geligkiyi
agacak. Yeni bir uygarhik kuracak. Bu uygarlik, insanin 6niinde sinirsiz
ufuklar agacak. Boyle bir uygarlikta insan, yeteneklerini hem kendi
icin, hem insan kardesi igin kullanacak. '

K6hnemis kurumlar yikilacak. Insanin geligimini engelleyen kural-
lar degisecek. Insan bdyle bir uygarhkta daha giizel seyler yaratacak.
Burjuva uygarhifinin ecig biiciig, ukiz insam kalmayacak. Insan, dzgiir
bir ortamda ciddi bir gahsiyet olacak. Yeteneklerini alabildigine gelisti-
recek.

Insan, eninde sonunda byle bir diinya kuracak. Bunun en agik ispa-
u insanin tarihi.
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KALKINMA

Adamun biri ugaga binmiz. Ugak havalanmis. Adam se-
vinmig... "Ne giizel” demis "uguyorum" Sonra gdyle dii-
sinmiis. "Acaba ben mi uguyorum, yoksa ucak mi?" Akl
takilmug. diginmily diiginmiis, ¢ozememiy. Denemek iste-
miy. Kapiyi agnug, kendini bogluga biraknug. Adamin pa-
ragiiui yokmus.

Yarim Bardak Su

Bir bardak. Yariya kadar su var bardakta. Soruyorum. Bardak, yan-
ya kadar dolu mu? Yoksa tam tersi. Yariya kadar bog mu? Yariya kadar
dolu dersem, iyimserim. yansi bog dersem, karamsarim. Durum, son
derece basit. Bagimi hafif yukan kaldirirsam, bardagin bog oldugunu
gbrecegim. Bardagin yarisi bog dersem karamsar sayilacagim. lyimser
olmak istiyorsam, bagimi efecegim. Bagimi egersem ne olacak?. Bar-
daktaki suyu gdrecegim. Iste bardak su var. Iste orda. Bardagin iginde.
Boylece iyimser olacagim.

Simdi Tirkiye'de gok kigi, insanin bagim eliyle bastnyor. "Bagin
ed, suyu gor” diyor. Cetin Altan, "Karamsarlik gericiligin ta kendisi-
dir” diye st iste yazilar yaziyor. Cetin Altan bu konuda yalmz degil.
Kimi solcular, barig, demokrasi iistiine yazilarini iyimser notlarla bitiri-
yor. Karamsarin, yilgin, gerici oldugunu sdyliiyor.

tyimserlik...

Cetin Altan"in iyimserligiyle baz: solcularin iyimserligi farkh. Cetin
Altan Tiirkiye'nin kalkindifim sdyliiyor. Biri ¢ikip da "Tiirkiye kalkin-
mad1” derse bu kisi karamsardir. Gericinin ta kendisidir.

Baz1 solculara gore, demokrasi, bang ¢ok kolay. Hemen burnumu-
zun dibinde. Biri ¢ikip da biitiin bunlar ¢ok zor derse, o kisi karamsar-
dir. O kisi edilgindir. O kisi gericinin ta kendisidir.

Ideoloji boyle sultasim kurar iste... Insan, ne yana kafasini gevirse
balyoz yer.

Ideoloji bunu sartlanmayla yapiyor. Biitiin ig bir sartlanmaya daya-
myor.-Karamsar sdzciifiiyle gerici sdzciifiinii yanyana kullanacaksin.
Soyle. Karamsar, gerici... Karamsar gerici... Her yerde, her sekilde boy-
le yapacaksin. Karamsar denince, akla hemen gerici gelecek. Bundan
sonrasi kolay. Soyle konusursun. “Tirkiye kalkinmiyor diyen karamsar-
dir" Ya da "Barig zor kurulur diyen karamsardir’ Okuyan ya da dinle-
yen bu karamsarin gerici oldufunu anlar.

Simdi kalkinma yoluna giriyorum. Ordan devam ediyorum.
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Ne diyor Tiirkiye kalkinmg diyen? “Tirkiye kalkinmamis diyen ka-
ramsardir. Karamsar gericinin ta kendisidir”

Burda ciddi bir akil yiiriitme yok. Ciddi, ybntemli bir aragtirma yok.

Ne var peki?

Insan beyninin ideolojik sartlanmas: var. {ki kanaldan.

Birinci kanal. Insan beyni dumura ugraulyor. Diiiinmeyeceksin.
Yalmzca ideolojinin istedigi sekilde inanacaksin.

Tiirkiye kalkimyor... O kadar.

Tiirkiye kalkinmiyor diyeni diigman belleyeceksin. Tiirkiye kalkin-
miyor diyen karamsardir. Gericidir. Yok edilmelidir.

Beyni dumura ugraulmig insanlarla kalkinmg bir iilke... Cok giizel.

Ikinci kanal. Tekrar ediyorum. Ideoloji, insan1 yalan diinyada yasa-
ur. ldeoloji, olani, yok, olmayamn var, girkini, giizel, giizeli, girkin gos-
terir.

Simdi ne oluyor? Sistemin ideolojisi, Tiirkiye'yi kalkinmig gibi gos-
teriyor. Style. Efendim, bir zamanlar toplu inemiz yoktu. Simdi oto-
biis, kamyon iiretiyoruz. Bir zamanlar mum 1s1§inda oturuyorduk. §im-
di renkli televizyonumuz bile var.

Kalkindik.

Bes Numaraya Dokuz Numara

Kalkindik m1? Ona gelecegim. §imdi sunun bilinmesini istiyorum.
Bu boliimde bir iki rakamin diginda rakam yok. Rakamlar gdyle kullani-
lir bizde. Belli bir tarihi alirsimz. Tiirkiye'nin kalkindiin1 gdstermek is-
tiyorsamz, oyle konusursunuz. "Su tarihte demir gelik, cimento, elekt-
rik dretimi su kadardi. Simdi su kadar. Gérildiigia gibi arus oram
yizde bilmem kag yiiz..." Bdylece Tiirkiye'nin kalkindifim gosterirsiniz.

Tersi de miimkiin... Aym rakamlarla hem de... Bu kez artig oranini,
niifus artig hiziyla kargilagurirsimz. Sonra gdyle dersiniz, “Su kadar yil-
da su kadar artnug. Oysa su kadar yilda su kadar artmas: gerekirdi"
Boylece Tiirkiye'nin kalkinmadifin1 gosterirsiniz.

{kusatgilara soyliiyorum. Biraz susun. Iktisatilar sussun. Ciinkii ik-
tisatgilar rakam tapimicilan Tiirkiye'de. Hepsi rakama tapiyor. Rakamla
her isi ¢dzdiigiinii samyor.

Rakam tapinicii bulagic1 bir hastalik. {ktisatgilar, bu hastalig: bii-
tiin topluma bulagurdilar.

Hastalik son derece ciddi. Kiigiik bir dmek. Kasket alacagim. Bir
diikkana girdim. Kafamin numarasim sordu. "Ka¢ numara?" dedi. Ka-
fanin da numarasi oldugunu bilmiyordum. Megerse her kafanin bir nu-
marasi varmig. Ordan biri, "Sekizi ver” dedi. Sekiz numarah kasket ka-
fama olmadi. Dar geldi- Ama hayir. Satici israrh.

Durum goyle. Sekiz numarali kasket kafama olmuyor. Satici, kafam-
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la oynuyor. Ciddi bir gekilde kafami, sekiz numaral kaskete uydurma-
ya gahigiyor. Satici, her ne pahasina olursa olsun kafamu kiigiiltmeye ka-
rarh. Elinden gelse, bir topak hamur gibi kafami yeniden yoguracak.
Sekiz numarah kaskeltin igine sokacak.

Kafam kiigiiltemedi. Dokuz numaral bir kasket giyiyorum.

Sapkacidan kurtulmak miimkiin. Iktisatgidan kurtulmak miimkiin
degil. Iktsatgi, kafamizi hamur gibi yoguruyor. Elinde bes numarah
sapka. Dokuz numaral kafamiza kasketi gegiriyor.

Zavall kafamiz.

Iktisatg1 rakamlarla sihirbaz gibi oynuyor. Carpiyor, béliiyor, oranli-
yor.
Iktisat¢1 sunu bilmeli. Bilmek zorunda. Kalkinma b8lme, ¢arpma,
oranlama iglemi degil, kalkinmanin rakamla ilgisi yok. Hig ilgisi yok.

Iktisatgilar, biraz susun... Elinizi kafamizdan gekin. Liitfen... Kesin-
likle... Susun...

Sofray1 Kim Kuracak?

Kalkinmaya en bagta bir sofra gibi bakiyorum. Ciinkii her seyden
Once insanin ciddi bir sekilde beslenmesi gerekir. Ciddi bir sekilde di-
yorum. Oyle alel usul, yalap sap degil. Yagsiz gorbayla yarim ekmek
karin doyurur. Ama buna beslenme denmez. Anthony Smith soyle di-
yor, “IHer canlinin yiyecek yerken iki onemli gayesi vardir: Dokularin
yapilanmast ve yenilenmesi icin gerekli hammaddeyi temin etmek ve
viicuda enerji verecek canliligi saglamak. (...) Insanin kus dokularinda-
ki eti olusturmak igin et yemeye ihtiyact yoktur ama hayatta kalmak
igin gerekli vitamin ve proteinleri yemesi sartur. (...) Her hiicrede pro-
tein vardir ve viicudun %18'ini de protein meydana getirir.” ® Smith
bundan sonra uzun uzun proteinleri anlatiyor. Daha sonra gdyle diyor,
"Kisaca proteinler karmagikur, fakat bizim igin karmagikliiklar: degil,
amino-asiileri ve bunlara ek olarak azot ve kiikiirdii hayati Gnem tagir,
Sindirim, biiyiik molekiilleri amino-asit haline gelecek sekilde pargalar,
viicut da bunlardan kendi ¢ok sayidaki proteinlerini, hemoglobinlerini,
nitkleo proteinlerine, enzimlerini, kollojen ve keratini yapilandirir."

Amino-asitler insan i¢in 6nemli mi? Elbette. Fareler iistiinde deney
yapilmig. Su saptanmig. Temel amino-asitlerden yalmz birinden yoksun
kalmug olsa bile farede bozukluk goriiliiyor.

Diisiiniiyorum. Acaba ka¢ milyon insan, temel amino-asitlerden
yoksun kaldif igin bozuk yastyor, eksik yasiyor.

Bozuk, eksik yasamamak igin et gerekli. Tavuk gerekli. Siit, peynir
gerekli.

Rakam tapmici iktisatg1 bunu hig diisiindii mii acaba?

Smith sdyle diyor, "Bir insana sadece gerektigince yag, karbonhid-
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rat, protein, mineral ve su verin, herhalde uzun zaman ge¢cmeden, bir-
kag ay iginde olir."

Vitamin viicut igin son derece gerekli. Yeterli vitamin alamayan be-
bek saglhikl bityiimiiyor. Vitamin eksikligi olan sik sik hastalamyor. Di-
renci azaliyor.

Sonug. Ozet. lyi beslenmeyen insan kavruk kaliyor.

Iste bunun igin kalkinmaya sofra gibi bakiyorum. Sofrada bir insa-
nin yeterli beslenmesi igin ne gerekiyorsa bulunacak. Et, siit, yumurta,
tavuk, sebze, meyve.

Rakam tapmicis iktisatg1 bunu diisiiniiyor mu? Hatta bunu biliyor
mu?

Tekerlek Kirilmadan Once

Kalkinmaya sofra gibi bakiyorum, dedim. $imdi soru su. Sofray:
kim kuracak?

1960l yillan diisiinilyorum. Biraz hiiziinlii... Biraz kizgn... Hiiziin-
lenmekte hakliyim. Kizmakta hakhyim... O tanhlerde geng bir insan-
dim. Marx'in, Engels'in birgok kitabini, IETT otobiislerinde bir yerden
bir yere giderken okurdum. Biri, bu kitaplarin bir giin yasaklanacagim
sOyleseydi inanmazdim. Agik oturumlara giderdim. Atesli konugmalan
dinlerdim. O tarihte biri gelip, "Simdi su konugan adam, bir giin gelecek
biitin bunlari inkar edecek. Simdi soylediklerine klasik semalar diye
saldiracak” deseydi, inanmazdim.

TIP'in toplanulari... Evli arkadaslar, bu toplantlara bebeklerini de
getirirlerdi.

Soyle bir Tiirkiye diigiiniirdiim. 1980'lerde... Ekonomide, kiiltiirde,
bilimde kalkinmug, bagimsiz, demokrat bir Tiirkiye. Bebek &liimleri si-
firlanmig. Her mahallede gocuk parklari. Her tiirlii sorun ¢6ziimlenmis.

Kimse kimseyi horlamiyor. Kimse kimseyi sémiirmiiyor.

1980'lerde giizel bir Tiirkiye... Biitiin insanlarin mutlu oldugu bir
Tiirkiye.

Yalmiz degildim. Forumlarda konugan, caddelerde yiiriiyen, tanidi-
gim, tammad:fim biitiin gengler bdyle diigiiniiyordu.

Hig¢ kimse 1960arin geng insanina bunun diginda tek bir diisiince
mal etmesin. Bu, biiyiik haksizlik olur.

Hayir. §imdi giilmiiyorum. Kendime giilmiiyorum. Bagkalarina giil-
miiyorum. Diiglere hig giilmiiyorum. Nasil giilebilirim. Ben, bugiin bile
o diisiin adamiyim... Birgiin.. mutlaka giizel bir diinya kurulacagina
inantyorum.

Bir zamanlar bdyle diigler kurdugum igin hiiziin duymuyorum. Diig
kurmaya devam ediyorum.

Istanbul... Aksaray bolgesi... Tagitlarin Taksim'e kivrildifa iist-yol.
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Ust-yolun altinda betonun iistiinde kivrilmig yatan gocuklar goriiriim
her sabah. Kivrilmig, koyun koyuna... Kdpek encikleri gibi... onlar go-
riince, her sabah yeniden baglarim diig kurmaya... Bir giin derim, bir
giin... bu gocuklar burda yatmayacak...

Mevlana i¢in gdyle bir fikra anlatirlar. Diizenbazin biri parasiz kal-
mig. Varmig Mevlana'nin kapisina. "Sems’i gordiim, bu yana geliyor”
demis. Mevlana, samur kiirkiinii vermig adama. "Aman” demisler, "ne
yaptimiz. Bu adam diizenbazin biridir. Yalan séyledi size.” "Biliyorum"
demis Mevlana. "Séyledigi yalan oldugu igin kirkimi verdim. Soyledi-
gi dogru olsaydi canimi verirdim”

Sevdigi igin canim vermek... Anadolu lopraklannda yetigen insanin
karakteri bu. Biz, sevdigimizi liircesine severiz. Suna inanilsin. Birgok
geng insan, canim verircesine sevdi bu yurdu. Bu ugurda 6ldi. Simdi
yillar sonra bu tiir sevginin “feodal” diye suglanmast hiiziin veriyor ba-
na.

Bir nokta daha. 1964'lerden sonra birileri ¢ikip sdyle demeliydi.
“Her seyi kolaydan aliyorsunuz. Her seyin ¢ok kolay oldugunu saniyor-
sunuz. Biitiin bu dedikleriniz olmaz degil. Olur. Ama bu kadro isidir.
Biling isidir. Bistiin bunlarin Stesinde mutlu bir iilke kurmak kolay de-
gildir. Cok zordur. Sizleri, birgok hayal kirikligi bekliyor. Sonsuz acila-
ra hazir olun. Sizi bolerler. Sag sol diye bolerler. Ondan sonra sagt da
solu da bolerler... Parga parga ederler hepinizi.”

Biri ¢ikip bunu sdylemeliydi. Soyleseydi, dinlenir miydi? Sanmlyo-
rum. Yine de sdylemeliydi. Bir tarih diigmgliydi.

Kimseyi suglamiyorum bunun igin. Belki kimse diigiinmiiyordu igin
bu nokiaya gelecegini.. Geng insanlarin kdse baglarinda pusu kuracak-
larini... Kanh 1 Mayis'i... Kahramanmaragh... Corum'u...

1 Mayis'tan dnce, hatta bir dakika nce bile, Taksim'in silahla tara-
nacafim bilmiyordu. Elbette "bilenler” vardu.

Ellerinde tabanca... Onlar ordaydh...

Ben, soldan sz ediyorum. Bizim kuramcilardan... 1 Mayis'tan 8nce
bu konuda hi¢ kuramsal yazmadilar. 1 Mayis'tan sonra oturdular, otur-
dular, “Bu olay, nigin oldu...” diye kuramsal yazdilar.

Soylemek istedigim su. Olaydan sonra oturup diisiindiik hep.

Hig kimse diigiinmiiyor tekerlegin kirilacaginu...

Tekrar ediyorum. Biri sdylese, tekerlek kirilacak dese, dinlemeyiz.
Bunu biliyorum. 1980 martinda bir oyun baglad1 Fatih $ehir Tiyat-
ro'sunda... Tiyatro panolarinda sbyle yaziyordu bu oyun igin. "Karar
71. Yazan: Cengiz Giindogdu. Yoneten Burgin Oraloglu.”

Bu oyunda 1971'de olup bitenleri irdeliyorum. Oyunun sonuda
gengleri net bir sekilde uyariyorum. Bdyle giderseniz bu yolun sonu
olimdiir demeye getiriyorum.
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Tahir Ozgelik, Orhan Barlas, Mustafa Sercan Karar 71 iistiine yazi-
yorlar. Elestirmenler, oyunun gelecege uzandigim goriiyorlar. Net bir
sekilde bu noktayi belirtiyorlar.

Ama kimse dinlemedi.

Ustelik birgok geng insan kizdi bana. Gelecegi karanlik gosteriyo-
rum diye.

Bunun i¢in kimseyi suglamiyorum.

Ama biz, nigin kimseyi dinlemiyoruz? Buras: $nemli. $8yle diisiinii-
yorum. Biz, bir¢ok seyi biliyoruz. Devlet, kapitalizm, sosyalizm, fa-
sizm, emperyalizm... Biitiin bunlan biliyoruz. Yalmzca biliyoruz. Ama
bunlar1 ne oldugunu kavramiyoruz. Biitiin bunlan dort bir yandan kav-
rama olay1 yok bizde. {te bundan dolay: birgok seyi kolaydan ahyoruz.

Simdi ne oluyor? Adam toplumcu... Toplumcu bir Tiirkiye i¢in yola
¢ikiyor. Sunu bekliyor. "Evet” diyecekler, "biz de seni bekliyorduk...
Nerdeydin..."

Miimkiin mii bu? Degil. Nigin miimkiin degil? Sunun igin. Her sey-
den Once bir kapitaliste artik degeri kabul ettiremezsin. Higbir kapita-
list, artik degerle ig¢iyi sdmiirdiigiinii kabul etmez.

Zengin bir tamdifim var. Gitti fabrika kurdu. "Nigin béyle yapiyor-
sun, otur, giur gur parant ye' dedim. "Ben paramu guur gutir yersem bu
kadar isgi ne yiyecek” dedi.

Kapitalist boyle diisiiniir. O, fabrika agiyor. Birgok kisiye is veriyor.
Onlarin karmim doyuruyor.

Bu, kapitalistin samimi diigiincesi.

Kapitalist ne diigiiniirse diigiinsiin, bu, bizi ilgilendirmez diyebiliriz.
Bizim igimiz, kapitaliste ig¢iyi sdmiirdiigiinii gdstermek degil. Tamam
bunu kabul ediyorum. Ama Tiirkiye'de orta simifin tamami bdyle diisii-
niiyor. Bu bir yana iggilerin tamamina yakim bdyle diigiiniiyor.

Deniz isgisi greve gitse, fabrika iggisi bu greve kizar. Yagandi bu.
Goriildii bu. Kimse inkar edemez.

Sunu sdylemek istiyorum. Kalkinmig, mutlu, giizel bir Tiirkiye'nin
Oniindeki birinci engel bu. Bunu, bugiin bile gdremeyenler var. Burjuva
ideolojisinin sultasim kiigiimsedik.

Belki bunu gorenler oldu. Tasiyicinin bilingsizligini gordiiler. Tag-
yicilik, orduya ya da genglige yiiklenmek istendi. Garip kuramlar iireul- .
di. Garip kuramlarla bir ¢ikig yolu arand.

Suna inamyorum. Hepsi samimiydi, ciddiydi... Cikig yolu aradilar.

Ama bu kuramlar iflas etti.

Simdi yillar sonra baz: gengler YOK igin eyleme girigtiler. Kimi yii-
riidii. Kimi 6liim orucu tuttu. Ilhan Selguk, Ugur Mumcu, Miimtaz Soy-
sal, ciddi bir sekilde uyardilar gengleri.

Kendilerine miitegekkirim.
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Ama o da ne? Bazilan kucak agtt genglere... Destekliyoruz, yardim
ediyoruz dediler...

Neyi destekliyorsun, neye yardim ediyorsun?

Hayir. Su bilinmeli. Kesinlikle bilinmeli. Tiirkiye'de hi¢bir sorun
bes on gencin dliim orucuyla ¢dziilmez.

Bunca olaydan sonra bunu anlamayan var.

Iste buna kiztyorum.

Bir Kongre
1923 yilinda Izmir'de bir kongre diizenlendi. {zmir Iktisat Kongresi.
Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan diizenlenen bu kongre son derece
dnemli. Iktisat Bakan1 Mahmut Esat, kongre igin s8yle diyor. "Simdi ik-
tisadi cidale giriyoruz ve bu cidalde muvaffak olabilmek igin iktisat si-
Yyaseti takip edecefiz." %*

Kurtulug savagimin nderi Mustafa Kemal, kongreyi agarken sdyle
diyor, "Milletimiz, halds-1 kat'i ve hakikiye mahzar olabilmek igin iki
umdeye istinadin gart oldugunu anladi. Onlardan birincisi: Misak-1
Milli’'nin ifade ettigi ruh ve mand. lkincisi: Tegkilau Esasiye kanunumu-
zun tesbit ettigi gayri kabil-i tebeddiil hakayk. Misak-t Milli, milletin
istiklal-i tdmmuni temin eden ve bunun igin iktisadiyatin inkisdfina mani
olan biitiin sebepleri bir daha avdet etmemek iizere lagveden bir diis-
turdur. (...) Efendiler, Tirkiye Biiyiak Millet Meclisi ve Hiikilmetinin
milletten aldift veghile, istiklal-i tam, hakimiyeti milliye umdelerine is-
tinaden milleti zengin, memleketi mamur etmekten ibarettir."

Ne diyor Mustafa Kemal? Onada adina ulusal ant denen bir ilke
var. Ulusal ant, ulusun bagimsizliim sart koguyor. Aynca bu ilkenin
1s181inda ekonominin geligmesini engelleyen her tiirlii nedenin yok edil-
mesi gerekiyor.

Ulusal ant ilkesi bu agidan son derece ilging. Bilmiyorum, baska bir
iillkenin temelinde bole bir ilke var mi. Ama Tiirkiye'nin temelinde bby-
le bir ilke var. Ulusun bagimsizlif1 tam olacak. Ekonominin geligmesi-
ni engelleyen her tiirlii neden kaldirilacak.

Mustafa Kemal burda durmuyor. Tiirkiye Bilyilk Millet Meclisi'nin,
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin ne yapmasi gerektifini styliiyor.
Meclis'le Hiikiimet'in gorevi, "milleti zengin, memleketi mamur etmek-
ten ibarettir.” Devam ediyor Mustafa Kemal, "vatan kupkuru dag ve
taglardan, viran koy, kasaba ve sehirlerden ibaret olsaydi, onun zin-
dandan farks olmazd.. (...) Bu vatan, evlat ve ahfadimsz igin cennet ya-
pimaga laykur.”

Gorilyorsunuz iste. Cok net konusuyor Mustafa Kemal, "Bu vatan”
diyor, “cennet yapimaga layiktr”
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Banka Isteriz

Peki, bu iilkeyi kim cennet yapacak? Nasil olacak bu?

lzmir fktisat Kongresi, iste bunun igin toplamyor. lktisat Bakam
Mahmut Esat'in sdyledigi gibi “iktisat siyaseti” saptaniyor.

Nasil bir iktisat siyaseti bu?

Kongre'de tiiccarlarin, giftgilerin, sanayicilerin lehine ciddi kararlar
alimiyor.

“Tiiccar Grubunun Esaslari"nda birinci karar soyle. “Miinasip bir
isim alunda bir ticaret bankas: tegkili!” 1k karar bu. Banka kurulsun.
Tiiccar grubu, bankaya hiikiimetin de ortak olmasini istiyor. Ama gegici
olacak ortaklik. Hiikiimet, elindeki hisseleri, bir siire halka satacak.

"Sanayi Grubu"da banka istiyor.

Hemen banka isteniyor Hiikiimet'ten.

Tiiccarlar, sanayiciler pek seviyorlar bankay:. Nigin seviyorlar? Bili-
yorsunuz, banka, halkian para toplar. Bu parayi, "kredi” diye tiiccara,
sanayiciye verir. Kredi alan ne yapar? Tiiccar, ticaret yapar. Sanayici
fabrika kurar. Halka is alanlan agilir. Bdylece iilke kalkinma yoluna gi-
rer.

Kongre'de yalmz banka istenmiyor. Sanayici, mal iiretecek ya... Bu
malin giimriikle korunmasim istiyor. Durmuyor sanayici... Devletten
parasiz arazi istiyor.

Sistem gdyle igleyecek. Devlet, banka kuracak. Bankada biriken pa-
ray1 sanayiciye verecek. Sanayici, bu paray: alacak. Devletin verdigi
arazide fabrika kuracak. Mal iiretecek. Mal, giimriikle korunacak.

Tiiccar ne yapacak? Tiiccarin da bankasi olacak. Devlet kuracak
bankay1. Biriken parayi tiiccara verecek. Tiiccar, bankadan verilen pa-
rayla, gidecek, sanayicinin malim alacak. Aldif1 bu mal halka satacak.

Peki ne olacak?

Tiirkiye kalkinacak.

Biitiin bunlar yapildi. Sanayici igin banka kuruldu. Is Bankasi. 1927
yilinda gikarilan “Tegvik-i Sanayi” yasasiyla sanayici desteklendi. $Oy-
le. Belediye digindaki araziler, fabrika kursun diye parasiz verildi sana-
yiciye. Her mal giimriikle korundu. Tiiccar, iiretilen mal, her yere go-
tiirsiin diye demiryolu yapimina baglandi.

Ne Yaptik?

Biz, 1923'de ne yaptik? Kapitalist kalkinma yolunu segtik.

Tiirkiye, 1923'de bir bagka yolu segebilir miydi? Hayir, segemezdi.
Sunu bilelim. Higbir alanda hig kimse miimkiin olmayam yapamaz. Ze-
ka, akil, irade, taktik toplumsal kosullar uygunsa iglevli olur. Su bilinir.
Insan, kuslar gibi ugmay: hep diisiindii. Hazerefen Mehmet Efendi, Ga-
lata Kulesi'nden Uskiidar'a kadar ugtu bile. Ama uga$ yapamadi. Daha
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az zeki oldugu igin degil. Ugagin yapilabilmesi igin bir y1§in kogul ge-
rekli.

- Penisilin yiizyil nce bulunamazdi. Dort zamanh motor, dort yiiz yil
once yapilamazdi.

Tarihte de bdyle bu. Spartacus yenilecek. Carmiha gerilecek. Seyh
Bedrettin asilacak.

Kadercilik mi bu? Hayir. diinyada higcbir sey onun bunun keyfine
gore yiiriimez. Olay, kendi alaninda gerekli yasaya gore yiiriir. Kendili-
ginden bir gelisim oldugunu stylemiyorum. Sdylemek istedigim su.
Toplumsal kosullan iyi bellemek gerekir. Bunun en iyi drmegi Mustafa
Kemal. Kurtulug savaginda cumhuriyeti hi¢ konugmadi Mustafa Kemal.
Cumhuriyet i¢in yola giksayd: arkasinda kimseyi bulamazdi belki. Bir
idealist olarak dliirdii.

Su bilinsin. Toplumsal kogullar, kendiliginden higbir geyi olustur-
maz. Toplumsal kosullar herhangi bir durum igin elverigli olur. Iste bu
noktada zeka, akil, irade, harekete geger. Ya da gegmesi gerekir.

Tiirkiye'de Cumhuriyet kendilifinden kurulmadi. Cumhuriyetin ku-
rulmasi igin iradenin harekete gegmesi gerekiyordu. lste Muslafa Ke-
mal, kosullan iyi sapuyor. Tam zamamnda harekete gegiyor. Cumhuri-
yeti kuruyor.

Sunu sdylemek istiyorum. Tiirkiye, 1923'de kapitalist kalkinma yo-
lunu se¢mek zorundaydi. Bunun diginda bir yol, aynca Mustafa Ke-
mal'in "iistine vazife degil”

Konuya devam cdiyorum. 1zmir Iktisat Kongresi'nde isgiler de var.
Simdi burda biraz giiliiyorum. Sunun igin. Kongre'nin miittefikan tesbit
ve kabul ettifi "Misak-t iktisadi esaslar"in yedinci maddesinde sbyle
deniyor, "Maarife verdigi kudsiyet dolayisiyle (Mevlid-i Serif) Kandil
gliniini, aym zamanda bir kitap bayramu olarak tesid eder”

Kitap bayrami... Cok hos... Bunu unutmay:n.

"Esaslar"da onbirinci madde soyle. “Tirkler hangi sinif ve meslekte
olurlarsa olsunlar, candan sevigirler"

Kabul ediyorum.

Simdi bakin ne oluyor? “/s¢i Grubu” sdyle bir karar aliyor. "Bir se-
ne isbasinda bulunan isgilere senede bir ay izin verilmesi ve giindelikle-
rinin tam itasi"

Ziraatgilar, tiiccarlar, sanayiciler, her meslekten, her simftan insan-
lan sevmiyor. Ciinkii iggilerin bu kararim kabul etmiyor. Bunlarin ka-
bul etmedigi bir karar daha var. “/sbagsinda sakatlanan umum isgilerin
sermayedarlar ve miiesseseler tarafindan hayatlarimin emniyet altina
alinmasi”

Ziraatgilar, tiiccarlar, sanayiciler, her meslekten, her siniftan insan-
lan sevmiyor, dedim. Haksizlik etmek istemem. Belki de seviyorlar.
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Unlii fikrayr bilirsiniz. Timurlenk, Nasreddm Hocaya "Beni seviyor
musunuz?" demis, "Elbette seviyorum” yamum ahinca, "Oyleyse su ugu-
rumdan kendini at" demig. Hoca, koga kosa uguruma kadar gitmis. Tam
ucurumun kenarinda durmug. "Ben” demis Timur'a, “seni, buraya kadar
seviyorum”

Bizimkiler de boyle. Biz seni seviyoruz ig¢i kardes...

Oyle mi... Peki, yilda bir ay izin verin... Y o, buraya kadar seviyoruz.

Peki, hayaum giivenceye alin... Hayir... Miimkiin degil. Ciinkii biz
seni ¢ok seviyoruz.. Ama buraya kadar.

Tiirkiye, 1923'de ziraatginin, tiiccarin, sanayicinin eline veriliyor. Et
istedigi yerde et, su istedigi yerde su...

Hadi, kalkinmamizi 6nleyen biitiin engelleri yok et. Bu iilkeyi cen-
net yap.

Hepsi, bu iilkeyi cennet yapacagiz diyor.

Peki, ama bu iilke ne zaman cennet olacak? Yanit veriyorlar. 1972
yilinda.

Ben sdylemiyorum bu tarihi. Onlar sdyliiyor. Onlarin styledigine
gore, 1972 yilinda cennet olacak Tiirkiye.

Aka Giindiiz, 1932'de bir oyun yaziyor. Oyunun adi, Beyaz Kahra-
man. Aka Giindiiz, Tiirkiye'de kapitalistin amacim sdylilyor. Oyun
1932'de yazihyor. Oyun, 1972 Tiirkiye'sini anlauyor. 1972'de Tiirkiye
soyle. Tam anlamiyla cennet. Her kosede iiniversite. YOK asla diigiiniil-
memis. Universitelerde milyonlarca geng. Tiirkiye, ¢agdag uluslarin
Oniinde. Bilimde, sanatta &ncii, Tiirk bilim adami, kanserin ilacim1 bul-
mus. Tiirk bilim adami, insan hayatim1 uzatacak bir bulug iistiinde ¢ahgi-
yor. Biitiin diinya solugunu kesmls bize bakiyor.

Tiirkiye bdyle mi... Bdyle mi Tiirkiye...

Gegerken gunu sbyleycylm Beyaz Kahraman'in sahnelenmesmde
yarar var. Bu oyun mutlaka sahnelenmeli...

Kalkinma Ideolojisi

tyimser, kalkinma ideolojisi gelistiriyor Tiirkiye'de. Sisteme uygun.
Bir zamanlar toplu igne yokmus. Simdi otomobil, kamyon iiretiyormu-
suz.

Onlarin yerine ben devam ediyorum. Bir zamanlar, buzdolab: yoktu.
Camagir makinesi yoktu. Televizyon yoktu. Diidiiklii tencere yoktu.
Birgok sey yoktu. Simdi hepsi var.

Soruyorum. Kalkinma bu mu? Bu mu kalkinma... Kalkinmanin 6l-
¢iisii arag gereg mi? "Evet” diyor buna kalkinma ideolojisi.

Soyle diisiiniiyorum. Bu ideolojiyi geligtireni alacaksin, bir hastane
kogusuna gotiireceksin.

Bir olay. Istanbul'da. Hastane kogusunda. Bir tamdik igin ordayim.
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Bir hasta getirdiler. Bog yataga yatirdilar. Bagucunda hastanin karisu.
Hastaligimi sordum. “Sarilik” Evet, sanlik. Ordan gegen bir hemgireye
durumu anlattim.

Neyi anlatiyorum? Sanhin bulagici oldugunu anlatiyorum. Hemsire-
ye. "Haklisiniz" dedi hemgire. Ama bagka yatak yokmus.

Tiirkiye kalkind1 diyor iyimser. Hastaneye gotiireceksin iyimseri. O
kogusa... lyimser bir yazi yazdiracaksin... Ya da §0yle. Bir kdpek bula-
caksin. Kuduz. lyimseri isiracak. lyimser a1 ararken, "Birak simdi bu-
nu... Aragli-geregli kalkinma yazisi yaz" diyeceksin.

Iyimserin Tiirkiye'sinden )

“"Dogdugum koy olan Sivas ilinin Zara ilgesi Bolucan bucagi Zogalli
koyiine ziyarete gittim. Bucaga bagli 30'un iizerinde koy var. Bu kéyler-
de okul da var, yllardir bu okullarda gocuklar ogretmenleri baginda
egitim ve ogretim yapiyordu. Simdi ise yalmz Zogalli'da 6§retmen var,
diger koy ¢ocuklar: ogretmensiz. Bununla kalmiyor. Hafik ilgesinin Ce-
lallibucagi, Mamuga bucagi koylerinde ogretmen yok. Diine kadar bu
koylere bizler yaya yiiriiyerek kislik seker ve ¢ayimizi, ¢ocuklarin ka-
lem, defter ve kitaplarini sirtimizda tagiyarak gotirirdik. Simdi ise
koylere minibiisler ¢alistyor, ancak egitim ve 6gretimden yoksun bira-
kilnug." 8

Hiirriyet gazetesinin dordiincii sayfasinda bir baglik. “/ste insan dege-
rimiz.” Haberde sOylenen su. Insan saghgim tehdit eden gida maddesi
iiretenlere “"komik denecek diizeyde" ceza veriliyormus.

Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi Ogretim iiyesi Dr. Tanju Oz-
tiirk §Oyle diyor, 'Tiirkiye'de halk sagligini tehdit eden gida maddesi
lretip satanlara uygulanan cezalarin komik diizeyde olmasi, insana
verdigimiz degeri ortaya koyan en ¢arpici érneklir. lsin diger ilging ya-
ni, 1983-84 yilindan sonra, kanunda yapilan degisikliklerle uygulanan
cezalar agirlagurildi. Buna ragmen, insan sagligini hice sayarak, sade-
ce kendi gikarlar: igin zararli gida maddesi lireten bu firmalara bu ce-
zalar uygulanmiyor. Bunun anlamini ¢6zemedim."” 8

“Tifo salgini yayiiyor." * "Fuhugs Yayuiyor." 8¢

“Camlica Ferah Mahallesi'nin Dere, Dari ve Giines sokaklart ¢camur-
dan gecilmiyor. Sokaklarinin 10 yddiwr bu durumda oldugunu séyleyen
semt sakinleri, belediyeden sokaklarinin asfaltlanmasini istiyorlar." ¥

Cesitli gazetelerden haberler... Rastgele... Biitiin bunlar ne anlama ge-
liyor? SOyle bir diisiinelim. Tiirkiye'de bozuk mal iiretenler var. Adam
herhangi bir mal iiretmiyor. Bozuk mal iiretiyor. Boyle bir durumda tar-
ugilan su. Cezalar az mi, ¢ok mu?

Durum son dercce olagan. Bir firtna, birgok firma bozuk mal iirete-
cek. Bu olagan. Bunu 6nlemenin yolu ceza.
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Simdi sahne gdyle. Bir iilke. Firmalar durmaksizin bozuk mal iireti-
yor. Bunu dnlemek igin durmaksizin cezalann yiikseltilmesi diigiiniilii-
yor. Hadi cezalan yiikseltelim. Ama onlan uygulayan da yok...

Devam ediyorum. Kadinlar, kendini mal gibi satiyor. Belediye, her-
hangi bir semtin yolunu 10 yildir yapmuyor... O iilkenin bagkentinde ti-
fo salgim baghyor. .

Boyle bir iilkeye geri iilke denir...

Geri iilkenin en belirgin dzelligi su. Geri iilke tapon insan iiretir. In-
sana deger vermedigi icin bdyledir bu. Okul yok. Ogretrnen yok. Olam
bir seye benzemez. Universitesinde bilim yapilmaz. Cocuklar hastalik-
tan kinlhr. Boyle bir iilkede yarauc insan yetismez. Avantac, firsatgi
yetigir. Ustelik yaraucilann onii kesilir. Yaraticilar, gesitli ydntemlerle
yerlebir edilir.

Simdi style bir sey icat edildi. Efendim, biitiin bunlar kalkinmanin
sancilar... Hayir...

Sorumlu Kim?

Tiirkiye geri bir iilke. Ozellikle 1950'den sonra Tiirkiye'yi kalkindi-
racak bir adam bekledik. Kimlere umut baglamadik. Menderes, Demi-
rel, Ecevit, Ozal... Iste (ilanca bagbakan olacak. Filanca bagbakan olun-
ca fiatlar artmayacak. Herkesin evi olacak. Kimse hastane hastane
dolagmayacak.

Birgok umutlar geldi gegti. Higbir sey diizelmedi.

Sunu bilelim. Tiirkiye geri bir iilke. Tiirkiye'nin geri kalmasinin so-
rumlusu herhangi bir bagbakan degil.

Tiirkiye geri bir iilke. Tiirkiye'nin geri kalmasinin tek sorumlusu ka-
pitalist sistem.

Kalkinmaya bir sofra gibi bakugimi sdyledim. Tiirkiye'de sofra kur-
ma igi kapitalistlere verildi. Kapitalist sofra kurdu. Ama kendi igin.

Sen, 1923 yilinda bu iilkeyi cennet yapacafim diye yola ¢ik.
1980’lerin sonunda bu iilkenin insan1 cehennemde yagasin.

Soyle bir hesap yapmak gerekiyor. 1923'den bu yana Tiirkiye'de ka-
pitaliste ne kadar kredi verilmistir? Boyle bir hesap sunun igin gerekli-
dir. Oztin Akgii¢ sdyle diyor, "Dug ticaret agigi onemli boyutta biiyi-
migwar. Yiin ilk dokuz ayinda dig ticaret agif, 1985 yiimin eg
dénemine gére %32,8 oraninda artarak 2.873 milyon dolara yiikselmig-
tir. Ocak-Eylil donemindeki gelismeler 1986 yilinda dig ticaret agiginin
4 milyar dolar dolayinda oldugunu géstermektedir, dis ticaret agiinin
geniglemesinin yam sira digsatimin digalimi kargilama oram da
%72,6'dan, 9%64,5 e gerilemigstir. Rakamlarn ortaya koydugu gibi Tiir-
kiye, 1986 yilinda ham petrol ve buna bagli iirinlerin fiatlarinda diigiis-
ten 2 milyar dolara yakin bir yarar saglamasina kargin, bu olanagi ne
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disticaret agiginin kapatilmasinda ne de enflasyonun asagi ¢ekilmesin-
de kullanabilmigtir.” &

Biitiin bunlar ne anlama geliyor? Style diisiinelim. Diyelim, bir fab-
rikaniz var. Fabrikanin bagina birini getiriyorsunuz. Ne isterse, veriyor-
sunuz... Para... Yol... Isgiler igin sik1 diizen... Hepsine evet... Yil sonun-
da bakiyorsunuz. Durum koti. Adam, "Her sey diizelecek” diyor.
Sauigtan prim istiyor. Ona da peki... Adam durmuyor. Boyuna bir gey
istiyor. Siz de veriyorsunuz. Durum diizelmiyor. Ustelik adam fabrika-
mn mahm satmiyor. Mal diye "hayal” satiyor.

Boyle bir durumda bu adami, fabrikamin baginda kim tutar...

Ttirkiye'de kapitalist ne istedi de hayir, dendi... Ucuz kredi. Giim-
riikkte koruma. Tegvik. Siki diizen. Digsatimda prim...

Hepsi verildi.

Sonug.
bul é\dam, digariya mal satmadi. Adam “hayali ihracat” diye bir ey

uldu...

Okiiz Kimin?

Mehmet Mermerci bir sanayici.. Mermerci style diyor. “... bir giin
gelecek nesiller: Bilgili ve tecriibeli elemanlar yagamak igin az, 6lmek
icin fazla olan maaglarla gereksiz kadrolarla oyaland:. Manen ve mad-
deten yiprandi.

Cagdusi yasalarla vatandas, devlete ve gereksiz kadrolara bagimii
kilind1: Insafsizca suglandi, mahkemelerde stirindi. Insana kendi igin
¢alisma verimli olma (kargihigi olan) para kazanma, bulundurma ve
harcama firsau taminmad.. Seyahat etme ve mutlulugu arama ozgiirli-
gii ¢ok goriildi. Onunla ugragmaktan ¢evre korunamadi. Dizginlerini
birakmama ugruna iilkenin zayiflamasi, diga borglanmasi géze alind..
Koyler bogald:. Biiyiik sehirler tagti. Enflasyon ve haksizliklar cemiyeti
kemirdi. Diigmanin bile yapamayacagint k6hnelesmis sistem sagladi”
dese "Yazk oldu. Kapalz ekonomi ile bagdagsuridmaya ¢alisilds, yanlis
yapunug” neye yarar" %

Mehmet Mermerci samimi bir gekilde yanhg yapild: diyor.

Ege Cansen sbyle diyor, "Yurdumuzda verimlilik konusunun ihmal
edildigini goriiyoruz. Hizmetlerin kalitesinin yiikseltilmesi ve maliyeti-
nin digirilmesi soz konusu olunca, biitiin yoneticilerimiz soz birligi et-
migcesine hemen milyarlik yatirim yapilmas: gerektiginden baglayarak
konuya girmektedirler. Hicbiri, elindeki iiretim araglarinin daha iyi na-
su kullarilacagina kafa yormay: istememektedir. Kanaatince, bu miisrif
davranig bigiminin gerisinde "yonetim" zafiyeti yatmaktadir. Yonetici-
likte zor olan isletmede verimliligi arturmak, kolay olan ise yeni yatirim
yapmakur. Yilarca yaurimsizlik iginde yasayan halkimiz, her yatirimi,
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dogru-yanlis, iyi-koti, pahali-ucuz diye ayirt etmeden (daha dogrusu
edemediginden) cogkulu bir seving iginde kargsilamakta, adeta yatirim
haberleri ile biiyiilenmektedir. Gosteris yatirimlari, biitiin geri kalmug
ilkelerin ebedi ve ezeli hastalifidir. Simdi Tiirkiye'de yeni bir bilim disi
yonetim uygulanmaktadir. Buna "yatirim ile yonetim" demek dogru ola-
cak. Son s6z: Yanlis yatirim, ekonomiyi yatirir." %

Goriiyorsunuz igte. Ege Cansen de yanhigi goriiyor.

Ama nerde? Memerci de Cansen de yanlhsi, yanlig yerde goriiyor...
Hogs bir fikra var. Koyli, kadiya gidiyor. "Kadi efendi” diyor, "senin
okiiz, benim okiizii suya digirdii. Okiiz boguldu. Buna ne gerekir, hele
bir karar ver.” Kad, diisiiniiyor, taginiyor, “"Hicbir sey gerekmez, olan
olmug” deyince, kdylii, “Sasirmigim” diyor, “suya diigip bogulan 6kiiz
seninki" Kadi, bunun iistiine, "Ha, o zaman mesele bagka" diye kara
kapl kitaba sarihyor. .

Kapitalist simifin ideologlan da kadi efendi gibi. Tiirkiye'de yanhg
yapildi dedin mi, “Evet” diyor ideolog. Peki ama, biitiin bunlann sorum-
lusu sensin dedin mi, herbiri bir rafa uzamyor. Kara kaph kitaba baki-
yor. Konuguyor. Sorumlu gosteriyor. Kim sorumlu? Yerine gore hiikii-
met. Yerine gore Meclis. Sendikalari da unutmamali. Iggiler de
sorumlu. Sonra gengler. '

Sistemin ideolojisi sultasim burda siirdiiriiyor iste. tdeoloji, yanhs,
yanhg yerde gosteriyor. Style. “Kiymanin kilosu 2 bin 800, bifiek 3 bin
200 liraya yitkseldi. Ette zam rekoru" !

Neymis... Et fiatlann yiikselmig.. Neden acaba? “Perakendeci Ka-
saplar Dernegi Baskami Hiiseyin Ozgelik, etteki zam furyasimn besi
hayvan sayisinin diismesiyle birlikte, hayvan yemi fiatlarindaki artigtan
kaynaklandigini séyledi. (...) Ote yandan, et fiatlarinda aruglar yizin-
den halkin gramla et satin almasindan gikayet eden kasaplar, et darli-
Sinda komisyoncularin da parmagi oldugunu one siriyorlar. (...) Top-
tanct Kasaplar Dernegi Bagkan vekili Sahin Ozerdem de arz ve talep
dengesinin bozulduguna dikkati ¢ekiyor."

Et fiatlan neden yiikseliyorinus, 8grendik. Evet, 6grendik... Ne ola-
cak? Ogrenince ne olacak? Yalmz et fiatlari m1 yiikseliyor. $dyle sor-
mak gerekiyor. Neyin fiat1 yiikselmiyor?

Fiatlar her alanda yiikseliyor. Durmaksizin yiikseliyor. Bylece ge-
lirler, bir yerden bir yere aktanihyor. Gelirler, iiretim araci olmayanlar-
dan iiretim araci olanlara aktarihiyor. Sistemin geregi bu.

Besi hayvan sayis1 azalmig. Yem fiatlan yiikselmis. Komisyoncula-
rin parmag varmig. Bunlarin hepsi tam anlamiyla bog sdz. Sistemin ide-
olojik sultas... {deoloji, yanhs kanal agyor. Orda insanin beynini yiki-
yor. Neymis... Et fiatlan yiikseliyor... Oyle mi... Neden acaba... Demek
et fiatlan: yiikseliyor... Allah allah... Hele bir bakalim... Bulduk... Et fi-
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atlan yiikseliyor, dogru... Ciinkii besi hayvan sayis1 azalmigmis... Bir-
denbire besi hayvan sayis1 azalivermig. Sonra yem fiatlan yiikselmis...
Yem fiatlarinin yiikselmesi ¢ok kotii. Orda bir de parmak var. Komis-
yoncunun parmagy... Bir de sey var... Vallahi billahi, halkin ahm giicii
artu... Iste et fiatlari neden yiikseliyor, buluverdik.

Sunu da bilmeliyiz. Biitiin bunlar dogru olabilir. Besi hayvan azal-
mis. Yem fiatlan yiikselmig. Komisyoncularin parmag, Bunlarin higbi-
ri fiat artigina yol agmiyor. Fiat artigina sistem yol ag1yor. Sistemin ide-
olojisi, sonuglari, neden gibi gosteriyor. ideoloji, burda da sultasim
yiiriitilyor. Gergegi Ortiiyor. Gergegi sakhyor.

{ste tam bu noktada ideolojinin sultasim kirmak zorundayiz. Tam bu
noktada. Gergegi gbstermek i¢in. Sistemin sorumlu oldugunu goster-
mek igin.

Et fiatlan yiikseliyor. Besi hayvam sorumlu degil bundan. Besici de
sorumlu degil. Komisyoncu da sorumlu degil. Kasap da sorumlu degil.
Sistem sorumlu.

Ama sistem bizi yanlista yasatiyor. Kasaba kiziyoruz. Komisyoncu-
ya kiziyoruz. Hatta besi hayvanina kiziyoruz.

Sistemin ideolojisini burda kargilamak gerekiyor.

Fuhug artiyor. Riigvet durmuyor. Saghk hizmetleri kotii. Egitim bo-
zuk. Copler loi) muyor. Sular akmuyor. Fiatlar yiikseliyor. Insan mal-
zemesi giiriik. Insammiz haybeci. Daha bir siirii tatsiz sey. Biitiin bunlar
bir sistemde oluyor.

Bunun béyle oldugunu gistermek zorundayiz.

Kurt Donencesi

Ideolog, bir bagka kanalda sdyle konusuyor. Biitiin bunlar geligme-
nin getirdigi sancilar. Efendim, okullarda ikili ii¢lii 6grenim yapihyor.
Cok giizel.. Herkes okumak istiyor. Halkimiz okula susamis. Geligiyo-
ruz. Efendim, gdziime baktirmak igin hastaneye gittim. Ug ay sonraya
giin verdiler. Cok giizel... Geligiyoruz. Halkimiz iifiiriikgliden umut
kesti. Herkes doktora gidiyor. Efendim, bu trafik isi ne olacak.

Cok giizel... Halkimiz Okiiz arabasim birakt. Motorlu arag ¢ogah-
yor. Gelisiyoruz. Efendim, gecekondular...

Cok giizel... Halk, pratik zekasiyla konut sorununu ¢éziiyor.

Ben buna kurt donencesi diyorum. Sistemin ideologu, dumanh ha-
vada doniiyor. Doniiyor. Hep aym noktaya geliyor. Her sorunu geligme
sancistyla agikhyor.

Sen, artan niifusa oranla okullu gocugu hesaplama Cocuklar igin
Ofretmen yetistirme, okul yapuirma. Sonra derme ¢atma binalarda ikili
iicli dgrenime gelisme sancisi de.

Sen, halkin saghgim hige say. Hastane yapma. Doktor yetigtirme.
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Sonra hastane koridorlarinda yiikselen iniltilere, geligme sancis1 de.

Yol yapma, altyap: hazirlama... Kipirdanmayan araglara bakip, ge-
ligme sancis1 de.

Is icin kentlere kogan insamin konutunu diigiinme... Susuz, elektrik-
siz, Iyiiznumarasnz gecekondular igin halkimizin pratik zekasi de.

sin tuhaf1 su. Bazi toplumbilimciler bu giindemi olduBu gibi kabul
etti. Toplumbilimciyiz dediler. Kitap yazdilar. Kuram iirettiler. “Gelisen
Tirkiye'nin sanctlarint” yorumladilar.

Bizi kandirdilar.

Toplumbilimci geldi. Kuram tiretti. Bizi kandirds.

Hayir. Bunu kabul etmek miimkiin degil. Dumanh hava daginlmals.
Kurt dénencesi kinlmali. Olup bitenlerin sorumlusu, ¢ocugu egiteme-
yen dfretmen degil. Hasta bakmaktan yorulan, uykusuzluktan gdzleri
kwzaran doktor degil. Yakici giineste, dondurucu soBukta diidiik &ttiiren
trafik polisi degil.

Bilirsiniz kurtlukta diigeni yemek yasadir. Sistem yiiriiyor. Diiseni
yiyor. Okulda, hastanede, trafikte, gecekonduda... her yerde yiyor.

Kim Ucuyor?

Simdi iiziiliyorum. Sunun igin. 1923'den bu yana Tiirkiye'de biiyiik
gayretler harcandi. Tiirkiye kalkinsin. {nsanimiz mutlu olsun dendi.

Siyasi dolaplar sonucu bir bagbakan asildi. Adnan Menderes... Kim
styleyebilir Adnan Menderes bu iilkenin aleyhine ¢aligti. Hayir. Birgok
gengler 6ldiiriildii. Kim diyebilir bu genglere, “Onlar haindi.” Hayir. k-
tidarlar geldi. ihtilaller oldu. lktidarlar devrildi... Yiizbinlerce insan
mahkemelerde siiriindii. Bir y1gin insan magdur oldu.

Nigjn... nigin... Hep bu Tiirkiye igin degil mi... Insammiz mutlu ol-
sun diye degil mi...

Amassistem yiiriidii. Sistem yiiriitiiciilerinin kil bile kopmad.

Simdi iddia ediyorum. Bunlarin higbiri olmasaydi, higbir gayret har-
canmasayd bile, Tiirkiye ekonomik agidan yine bu noktada olurdu.

Tiirkiye'de Tiirkiye i¢in gayret harcayanlara yazik oldu.

Milyonlarca insan yillarca ¢ahigti. Partiler kuruldu. Partiler kapandi.
Planlar, programlar. Sunlar bunlar... $imdi kalkmig konusuyor idelolog.
“Tiirkiye'yi bu noktaya getirdik. Toplu igne yapanuyorduk. Simdi oto-
mobil iiretiyoruz." Hayir. Sen getinnedin Tiirkiye'yi bu duruma... sen
olmasaydin da Tiirkiye bu noktaya gelirdi. iste bunu iddia ediyorum.
Sen olmasan da Tiirkiye otomobil iiretirdi. Hatta daha fazlasin1 yapardh.
Daha fazlasin... .

Sen u¢muyorsun... Sen ucaktasin... Ustelik ugaf sen gotiirmiiyor-
sun. Ustelik ugag: sen yapmadin.

Kendine giiveniyorsan atla ugaktan... Paragiitsiiz atla ugaktan... Yere
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cakilirken goreceksin. Ugak diigmeyecek. Yoluna devam edecek.
Otomobil yapmigmis... Kendine giiveniyorsan, atla ugaktan... Para-
siitsiiz...

Ne Yapmali?

Ne yapmali? Cok basit. Bu ideolop¥e kargi miicadele edilmeli.

Gordiiniiz igte. Her ey ¢ok basit. Ideolojiye kargi miicadele edile-
cek. Peki ama bu kadar basit bir gey nigin yapiimiyor?

Tiirkiye'de 1986 yilinin son aylarinda milletvekili ara segimleri ya-
pildi. Propaganda sirasinda gazetelerde bir ilan ¢ikti. llan metnini oldu-
Ju gibi buraya alacaktim. VazgcQUm Ciinkii o ilam okurken yuregnm
daralyor. Yiiregim daralsin istemiyorum. Ilan metnini .imzalayanlara
bakiyorum. Suna inaniyorum. Imzacilarin biri bile var olan sistemi des-
teklemez. Hepsi insandan yana, Hepsi giizel bir diinyadan yana. Buna
inaniyorum. Ama o da ne? Bu insanlar, sistemin tek bir noktasin bile
elestirmeyen bir partiyi destekliyor.

Ne tuhaf bir ¢eligki,

Ama efendim, ne yapalim, iki sosyal demokrat parti var. Biz de bu-
nu destekliyoruz. Ciinkii Obiirii boliiyor.

Bolerse bolsiin sana ne... Sana ne... Sen, Oniine konan iki yemekten
birini yemek zorunda degilsin. Sen, nigin kendi yemegini yapmiyor-
sun... Nigin... Oniine konanlara bakip, “Bu bélmiiyor, bu béliiyor” gibi
tuhaf gerekgeler icat ediyorsun...

Ne tuhaf bir geligki...

Iste bu tuhaf geligki yiiziinden o ok basit sey olmuyor. Olmaz... Ol-
mayacak.

Bu insanlar, destekledikleri partinin ne oldugunu bilmezler mi? Bi-
lirler. Tekrar ediyorum. Bilme higbir zaman yeterli degil.

Bakin ne soyleyecegim size. Bitkilerin canli oldufunu herkes bilir.
Ama bir agaca goziimiizii kirpmadan ¢ivi ¢cakanz.

Nigin boyle yapiyoruz? Agacin canli oldugunu bilmiyor muyuz? Bi-
liyoruz. Ama biz agacin canli oldufunu kavramadik. Kavramadifimiz
i¢in gider agaca ¢ivi gakarz.

Agag aci1 geker mi? Bana gore ¢eker. Ciinkii agag canli. Agacin can-
I oldugunu kavradim. Afacin acr ¢ekip ¢ekmeyecegini diigiinmem bile.
O canli. Bunu kavradim. Oyleyse aci1 geker.

Kavrama on Onemli.

Kavramak igin biitiin iligkileri ¢ok iyi saptamak gereklyor Biitiin
iligkiler saptandiktan sonra olay, ya da nesne kavranabilir. Iste bu nok-
tadan sonra dogru tavir alabiliriz.

Burdan guraya geliyorum. Sistem sorununu kavramayan gider sis-
temle biitiinlegeni destekler.
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Simdi Tiirldye'de birgok insan sistemin ne oldugunu kavramads. 11k
i§ sistem sorununu kavramak. Ondan sonra kargidakine kavratmak.

Iste bundan sonra yanlis, yanlis yerde degil, dogru yerde gosterilir.

Biz, yanhsl dogru yerde gbstermellylz Dogru yerde gostermeliyiz.
Kendimiz i |<;m degil. Insanimiz igin.

Ciinkii, "vatan kupkuru dag ve taglardan, -viran kdy, kasaba ve se-
hirlerden ibaret olsaydt onun zindandan farki olmazdi. (...) Bu vatan,
evlat ve ahfadimiz igin cennet yapilmaga laytkur

“*Evet, bu bdyledir. W .
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SANAT

*ldeolojisiz sanat olmaz mi? ldeolojisiz sanat olmaz, ide-
olojisiz gibi goriinen sanat olur. ldeolojisiz gibi gérenen
sanatlar da kurulu diizeni tim "yabanci” ideolojilerden
ayirmak isteyenlerin dilekleri kogutlugunda gergekles-
migtir. "Efendiler, hi¢ didsinmeyin, bakin ben diigiiniyor
miyum?” diyen adam, kurulu diizenden hognuttur ve ku-
rulu diizenin diigtinildigi olgide tehlikeye disecegini bi-
lir” -

Afsar Timugin

Aydinhk Karanhk

Nasreddin Hoca'y: 6zliilyorum. §imdi kalksa gelse... Su iinlii fikrasi-
m yasasa... Evet, Nasreddin Hoca, kapimin 6niinde. Bir geyler ariyor.
Soruyorum. "Hocam, ne ariyorsun?" "Yiizigimii yitirdim de..."” Yardim
etmek istiyorum. "Nerde yitirdin Hocam?" Yamt veriyor. "Alirda”
"Ahirda mi... A Hoca, ahirda yitirdigin yiiziik, sokakta aranmir mi?" Yii-
ziime bakiyor Hoca "Ahir ¢ok karanlik eviat” diyor.

Iste bdyle. Hoca aydinhign gosteriyor. “Ne arayacaksan aydinlikia
ara" diyor... Aydinlikta... 1980'lerden sonra birgok sanatgi, aydinliktan
kagt. Su Ahmet Oktaylar, Enis Baturlar, Hulki Aktunglar, Orug Aruo-
balar... 1980'lerin baginda anlagilmazhi getirdiler giindeme. Karanlkta
anlagilmazh§: temellendirmek igin bin dereden su tagidilar. $oyle. An-
lagilmayan iiriin degerlidir dendi 6nce. Bu temelin salam olmadif
gosterildi. .

Sunu iyice kavramaliyiz. Dederli iiriinle, anlagilmazhiin higbir ilig-
kisi yok.

Anlagilmazlik bir bagka diizlemde ortaya ¢ikar. Sufilerde oldugu gi-
bi. "... sufiler, bu sembolik iislubu, gizli tutmak istedikleri sirlari sakla-
mak igin kullanmuglardir. Bu istek yalmz kendilerince bilinen batini bir
bilgiye sahip olduklarin iftiharla iddia edenler igin tabii bir seydi.
Bundan bagka inandiklarimn agik bir ifadesi, hayatlarini degilse bile
hiirriyetlerini tehlikeye digirebilirdi.” * .

Sufilerin neden anlagilmaz yazdiklan belli. Sufilerde anlagilmazl-
gin alunda bir anlam var. Sufinin siyledigi “serh” edilince bir anlam ¢1-
kar ortaya. Ciinkii sufi, anlasiimazci degil. Kapali. Adam agik yazam-
yor. Hayat tehlikeye girecek.

Tiirkiye'de anlagilmazci, kapal degil. Agik. Sozciiklerle anlagilmaz-
Liga gidiyor. Anlasilmazc1 “serh” edilince anlamsizlik gikiyor ortaya.
"Teknik yapip etme” gibi bir ciimleyi kendileri de “serh” edemedi. Ede-
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‘mezler. Ciinkii uyduruk bir ciimle bu. Aynca tehlikeli bir diigiinceyi 8rt-
miiyor.

Degerli iiriinle anlagilmazliin iligkisi yok. Bu anlagildi. Bagka bir
temel aradilar, Style. Yenilik, sanatta, bilimde degisiklik Sneriyormus.
Degisiklik 6neren bu yenilige gbre, iislup, yontem, arag... her sey degi-
secekmis... Iste bunu anlamiyormusuz.

Evet, bu, béyle olur. Ama onlarin sdyledigi gibi olmaz. Once bir
saptama. Bilim, "yeni" igin gercekligi pargalarken gerekirse eski yonte-
mi birakir. Yeni ydntemle gergeklifin igine girer. Bilim tarihi, bunun
soluk kesici &mekleriyle dolu. Ama bilim, higbir zaman anlagilmaz de-,
gil. Olamaz da... Ciinkii bilimin amaci, gergekligi anlagilir kilmak. Bi-
lim, eski yontemle gergekligi anlayamadig igin yeni yonteme bagvurdu.
Bilim iste bunun igin yeni yntem, yeni bir dil getirir.

Sanata gelince... Sanat, bu igi imgelerle yapar. Sanat, var olan ytn-
temle gergekligi delemiyorsa, yeni yontemler arar. Yeni yontemle ger-
¢eklifin igine girer. Gosterir. Ama bunu anlagilmasin diye yapmaz.
Tam tersi. Anlagilsin diye yapar.

Hig kimse burdan kendine gidemez.

Biri ¢tkacak Einstein'in kuramini "Anlamadim” diyecek. O bdyle de-
di diye, Einstein anlagilmazci sayilacak. Yok tyle sey. Einstein'in anla-
stlmazh 6znel bir durum.

Bir 6rek de sanattan Melih Cevdet'in Olimsiizliik Ardinda Gilga-
mug. Biri gikacak, "Ben bu eseri anlamadim” diyecek. O, bdyle dedi di-
ye eser anlagiimaz sayilacak. Hayir. Gilgamig ashnda kapali. Anlagil-
maz defil. Gilgamig “serh” edildifinde bir anlam g¢ikiyor ortkaya.
Simdi sorulabilir. Gilgamig'da kapali olmanin bir anlami var m1? Yok.
Higbir anlami yok. Melih Cevdet sdylediklerini "kapanmadan”da style-
yebilirdi. “Kapanmg"

Simdi bu yaziy: yeniden yazarken, Gilgamig' bir kez daha okudum.
Sunu goérdiim. Kapanmiglik esere higbir deger katmiyor. Tam tersi. Ka-
palilik, eserde deger varmig gibi bir yanilsama yaratiyor. Eser agik olsa
bu yanilsama yikilacak.

Burda bir gitkma gerekli. Simdi bu yaziy1 yazarken dedim. Aslinda
bu boliimde yazdiklarim, "Anlagilmazlik” baghfiyla 1982 eyliiliinde
Tiirkiye Yazilarr'nda ¢ikti. O tarihleri animsamak gerekiyor. Anlagil-
mazcilar, gesitli dergilerde "anlagilmazligi” temellendirirken, benim gi-
bi yazarlarn eli kolu bagliydi. Dergiler kapaliydi. Anlagilmazci, adim
adim yiirityordu. Elbette geriye. Tiirkiye'de sanati, kapali, karanlik bir
kanalda bogmak igin. {ste bu sirada Hiiseyin Yurttag Donemec'i, Ahmet
Say, Tiirkiye Yazilari'n1 benim gibi yazarlara agt1. Saglam bir siper oldu
iki dergi. Boylece miicadele bagladi. Anlagiimazcilar, burjuva ideoloji-
sinin temsilcileri, diinyanin karanlik oldugunu,-higbir geyin anlagilama-
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yacagim savunuyorlardi. Onlara gore karanlik 6nemlnyd1 Onlara gore,
giizelin higbir anlami olamazd..

Cok ilging. Tirkiye Yazilarinda benim yazimdan 6nceki sayfada
"Birden Bir Aydinlik” adl siirinde syle diyor Salih Bolat. “birden bir
hiiziin yiriyor istime dstime | ¢ocuklarin sarkidarina sigintyorum |/
sonra adint soruyorum hiizniin | boyle hiizinli ginlerinde | birden bir
aydunlik yiriyor dstime istime"

Evetaydinlik yiiriidii. Anlagilmazci, sanau, karanhkta bogamadi.

Ahmet Say, Tirkiye Yazilar:... Hiiseyin Yurttag, Dénemeg... Sizlere
tesekkiir bor¢luyum. Kendim igin degil. Gelecegin giizel Tiirkiye'si
igin... Aydinh$ sevdiginiz igin...

Burda tuhaf bir noktay: belirtmek istiyorum. Once sunu bilelim. D6-
nemeg dergisinin Tiirkiye edebiyatinda 6nemli bir iglevi var. Yillar son-
ra Mehmet H. Dogan, iste bu Snemli dergiyi sifirlamak istedi.

Mehmet H. Dogan mutlaka 6ziir dilemeli... Mutlaka... Kendi igin...
Ciinkii boylesine dnemli bir der%iyi, sifirlamak istersen, ilerde, kimse
sana inanmaz. $dyle diigiiniirler. Iglevli, bnemli bir dergiyi gtz gore_go-
re sifirlamak istemis. Elle tutulur bir gergegi yok sayan, kimbilir daha
neleri yok saymiguir...

Mehmet H. Dogan Oziir dilemeli Donemeg'ten... Kendi igin... Mutla-

Konuya devam ediyorum. Anlagilmazh§ temellendirmek miimkiin
degil. Sunun i¢in miimkiin degil. Tiirkiye'de anlagilmazci yeni bir sey
sOylemiyor. Styledikleri belli. Beylik. Anlagilmazciy: anlamak igin "bi-
rikim” gerekli degil. Bir Nusret Hizir", bir Nermi Uygur'u anlamak igin
birikim gerekli. Ama anlagilmazci, Nusret Hizir gibi, Nermi Uygur gibi
"birikimli” degil.

Anlasilmazc si13.

llle de boyle mi olmas: gerekir. Hayir. Gergekten de “yeni"yi arar.
"Yeni"yi sOyler. Gergekliin gbremedifimiz yiiziinii gosterir. “Res-
mi"yetin disina gikar. Muhalefete geger. Dogmalara saldirir. Bunun igin
kapanir. Ortiiniir. Anlagilmazci bu konumda da degil.

Anlasilmazci ideolojik diizlemde sisteme muhalif degil.

Bazan sanat¢1 gergekien de anlagilmaz olur. SOyle. Sistem her alana
el atar. Sistemin bir giizellik anlayis1 vardir. Giizel, sistemin estetik go-
riisiine uygundur. Simdi sanat¢i ne yapar? Sistem, bazi seyleri giizel di-
ye belletiyor ya, bunun kargisina gikar. Yeni giizellikler yaraur. Resim-
de, ?urde romanda, tiyatroda, dykiide...

ste bu noktada anlasllmaz olur, Nu;m? Ciinkii biiyiik cogunluk, sis-
temin “giizel kavramiyla” tuisak edilmigtir.

Bir mek. Bond'un Yaz adh oyunu Dostlar Tiyatrosu'nda bog kol-
tuklara oynadi. Liikiis hayat, Sehir Tiyatrosu'nda dolu koltuklara ii¢ yil-
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dir oynuyor.

Liikiis Hayat, bigimiyle, Oziiyle sistemin “giizeli” Bu giizelin en bii-
yiik dzelligi kafayi uyusturmasi... Estetik bilinci dumura ugratmasi. Sis-
tem bunu biliyor. Bunun i¢in durup durup televizyona getirdi Lizkids Ha-
yaf'...

Devam ediyorum, Tiirkiye'de anlagiimazci burjuvazinin “giizel“iné
tutsak olmug. O giizelin evrensel, mutlak oldugunu iddia ediyor. Tiirki-
ye'de o giizelin kavgasim veriyor. Karanlikta.

Simdi burdan acinacak bir noktaya geliyorum. Halka. Acinacak olan
halk degil. Halkin kullanimi. Kimine gére, halk, her seyi sip diye anlar.
Kimine gore, halk, hi¢bir geyden anlamaz. Zit gibi goriinen iki diigiince
bir noktada birlesiyor. Mutlaklagtirma. Halk her geyi anlar. Hayir. Halk
bir gey anlamaz.

O kadar. Boylece sorun ¢oziiliiyor. Insan rahathyor.

Size styyliilyorum. Halki rahat birakin.

Anlagilmazci soruyor. Halkin dilini kullanirsak, halka inersek, halk
bizim yazdiklarimizi anlarsa ne olur? Yamt veriyor. yerimizde sayariz.
Karanlkta kalinz.

Sorun bu degil. Insan gergekligi oldugu gibi benimserse bu sorulan
sorar.

Sorun su. Gelmigiyle ge¢migiyle halkin kiiltiirii nereye gidiyor?
Hangi kanalda akiyor? Hangi kanalda akiulmas: gerekiyor?

Soruyorum. Siz sanatg1 misimz? Oyleyse bu halk sizin. Biliyorsu-
nuz degil mi Ravendi, Yunus Emre, Nesimi bu halkin iginden ¢ikt., Na-
zim Hikmet gbkten zembille inmedi. Bu boyle. Bir de su var. Tapon
adamlar da ¢ikt bu halkin iginden. Halkin bu ikili yOniinii géreceksiniz.
Gormelisiniz.

Halki miizikalciye, arabeskg¢iye, lahmacuncuya birakmayacaksiniz.
Ciinkii bu halk sizin...

Kat1 Bir Kitap i

Simdi bir kitap duruyor dniimde. Ad1 Mizik Neyi Anlaur. Yazan
Sidney Finkelstein. Kitap pek konugulmad: Tiirkiye'de. Bunun igin ha-
yiflanmiyorum. Cok sey konusulmuyor ¢iinkii. Ama bu kitabin bir 6zel-
ligi var. SOyle. Kitabi M. Halim Spatar ¢evinmis. Spatar kitabi geviri-
yor. Sonra pigman oluyor galiba...

Pigman olmuyor mu yoksa... Bilmiyorum, bana ¢yle geldi.

Kitabi Tiirkgeye geviren Spatar‘a gore, kitabin yazan, "kat:". Spatar,
iiziintiiyle soylilyor bunu. Okuru uyariyor. "Kimi degerlendirmelerinde
yazar fazlaca kati goriinmektedir. Kimi degerlendirmelerinde ise hak-
sizlik eder olgiilere varmaktadir, soz gelimi Jung icin nazizmin filozofu
deyimini kullanmaktadir.” %
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Boyle diyor Spatar.

"Kati"lik iistiinde biraz konugmak gerekiyor. Burjuva ideolojisi her
alanda miicadele ediyor. "Kati”, "dar kafali”, "ortodoks" gibi sbzler
burjuva ideolojisinin taktikleri. Burjuva yazarlari, bu taktigi en gok sa-
nat miicadelesinde kullamyor.

Diyelim, sanatta anlasir olmayi, gergekgilifi savunuyorsunuz...
Burjuva ideologu, bu goriislerin “kati” oldugunu sdyliiyor. Burda dur-
muyor. "Dar kafali”, "ortodoks" gibi terimlerle miicadelesini siirdiirii-
yor. Bdylece sizin, “yumugak” olmamazi istiyor. “Genis kafali" olmamzi
istiyor.

Nedir yumusak kafali olmak? Anlagilmazciya evet dersemz yumu-
sak kafali olursunuz.

Peki, genig kafah olmak ne demek? Ayni sey.

Sanatta gergekqn yontemi yerlebir eden birine boyun egerseniz "yu-
mugsak-geniys kafali” olursunuz.

Sistemin ideologu Over sizi. Odiil bile verir “Filanca kigi" der "gok
degerli. Ciinkii hem yumugak kafali, hem genis kafal1.” \

Ama ne tuhaf... Burjuva ideolojisini savunanlardan biri bile "yumu-
sak-geniy kafali” degil. Higbiri anlasilirhif kabul etmiyor. Gergekgilige
kargi miicadelesini bir saniye durdurmuyor Tiirkiye'de Brecht'i sair di-
ye kabul etmiyor. Sonra ddniiyor, "yumugsak-genis kafali olun” diyor.

Bunu kabul etmiyorum.

Devam ediyorum. Finkelstein gdyle diyor, "Bach’in yasadigi sira-
larda taninmamus bir besteci oldugunu, kendisinden ‘sonraki kugaklar’
icin beste yapugini soylemek gergege uymaz. Biiyitk sanatgilarin yaga-
diklari sirada asla takdirle karsilasmadiklari, sadece gelcek igin yapit
verdikleri yolundaki bu efsane, yaputlar: ¢ok iyi anlagilabildigi halde,
miizik kdrls bir ticaret metai olmadigi igin bestecilerin ag kaldigint go-
zardi etmeye ¢alisan ondokuzuncu yiizyil romantik uydurmacalarindan
biridir. (...) Beethoven olsun, dinleyicileri olsun, senfoniye miizigin po-

. pulerlesmesi olarak bakiyorlardi, oysa daha ‘incelmis’ elestirmeler sen-

foniyi bayag: goriyorlard. (...) Beethoven popiiler oldugu kadar anla-
siltyordu da. (...) Nerleme ugrundaki miicadelede verilen kayiplarin
bilincinde olan Beethoven, derin acilar: ve trajik duygular: dile getirdi.
Biitiin bu duygulari cogkun bir seving ve zafer anlatumi iginde ¢éziime
vardirdi. Béylece degismenin iyi bir sey olduguna, insanligin bu sayede
yasamin ve gelismenin yepyeni giiclerini kegfettigine iligkin duygusunu
sergiledi. Burada orta sinifa seslenebiliyordu. Miizigin, onun yasadigi
zamanlarda yapug etki, biitiin anti feodal diiginirler igin bir toplasim
noktast, ortak bir deneyim ve akrabalik duygusu sagladi.”

Ne Beethoven? “degismenin iyi bir sey olduguna, insanligin bu sa-
vede yagsamin ve gelismenin yepyeni giiclerini kegfettigine iliskin duygu-
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sunu” sergilemis... elbette bunu yapacak. Ciinkii degisimden yana. Bur-
juvazi, biitiin kanallarda degigimi savunuyor.

Sonra bakmn ne oluyor. “"Bunlarin tiimd, bile bile nicin gozard: edil-
migtir?"

Bunu gordiik daha 6nce. Felsefe boliimiinde. Style dedim. Burjuva-
zi, tarih sahnesine ¢ikarken degisimi savunuyor. Yerlegtikten sonra de-
gisime karg1 ¢ikiyor. Aym seyi sanatta da yapiyor. “Kapitalizm, feoda-
lizm izerindeki zaferinden emin hale geldikge, isci sinift gelisip
orgiitlenerek kendini egittikge, egemen sinif, anti-feodal devrimlerin in-
celenip irdelenmesine kag ¢atmaya bagsladi. Bu hareketin fikir diinyasin-
daki miicadelesini yansitan, ona omuz veren sanatgilar: efsanelegtiril-
mig kigiler haline getirildi. Bu sanatgilarin bagarilarina sisli bir
‘deha’min belli belirsiz pariular: olarak, ya da basit bir sekilde sanat
alaninda ilerlemelerin icads olarak bakildu. (...) Higbir sanat gelecegin
sanati olamaz. Ister karmagik, ister agik bigimde olsun, sanat, kendi ¢a-
St betimler. Kendi ¢aginda Glmekte olan geylere karsi, dogus ve yiik-
selis halinde olani, en canli olan: yansutan fikirleri bagrinda tagtyorsa
gelecege ortam hazirlayabilir. Oysa béyle bir sanat kokiini tam da en
¢ok insamin paylasugi gercek deneyimlerinden vé sorunlarindan ald:-
Sindan, en anlagsiabilir olan sanattir.”

Finkelstein, anlagilmayan sanat igin gdyle diyor, "Bu, bir emperya-
lizm ¢agi sanatdir, emperyalizme elegtirel gézle bakmayan, tersine em-
peryalizmin insanlarin beyinlerine yaydigi ekonomik, toplumsal ve ta-
rihsel giiglerin toptan gizemlegtiritmesini ornekleyen sanattir.”

Toplam .

Simdi toplama gegebiliriz.

Acik, anlagilir, gercekgi, sanatin degistirici giicii biiyiik. Bundan do-
layy, ileriye dogru degisimden yana olan sanatg, agik, anlagilir, gergek-
¢i olmak zorunda. Bir anlamda popiiler. Popiiler olmak giizel sanata ay-
ki1 degil. Boylece, sanatgi, "degismenin iyi bir sey olduguna, insanlifin
bu sayede yagsamin ve gelismenin yepyeni giigler kegfettigine iliskin duy-
gusunu” sergiler. Halk, defisimi ister. Degigimi tzler. Sanat, bdylece
son derece iglevli olur.

Peki ya anlagilmazci... Onun nigin anlagilmazc: oldugunu biliyoruz.
Anlagilmazci da biliyor sanatin’ giiciinii. Igte bunun igin anlagilmazhg
savunuyor. Anlagiimayanin sanat oldugunu iddia ediyor. Bunun bir yut-
turmaca oldugunu 6grendik.

Nigin anlagilmazc1? Ciinkii 8len diigiinceleri savunuyor. Emperyaliz-
me kars elestiri duygusu sifir. Burjuva ideolojisiyle donatug sanatiyla
insan beynini bulandiriyor. Bunun igin sanatta anlagilmazci oluyor.

Degisimi 6nlemek igin anlagilmazci oluyor.
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Anlagilmazhiginin bir basit nedeni daha var. Anlagilmazc: Tiirk dili-
ni “bihakkin” bilmiyor.

Simdi sunu sdylemek gerekiyor. Kiiltiir siperlerinde anlagiimazciyla
kiyastya miicadele edildi. Anlagilmazci bir hayli geriledi. Kem kiim
ediyor simdi. Ama miicadele bitmedi. Ciinkii bulanik bilinciyle aydin-
liktan kagan sanatg1 her zaman olacak.

Denizin Dibinde

Nitekim ¢ok beklemedik. Bir takim adamlar gikt1 ortaya. S6yle ko-
nugtular. Sanatta toplumcu bakig agisi, bireyci bakig agis1 diye bir gey
olamaz. Siyasi bakig sanat1 zedeler.

Toplumcu bakig yok. Bireyci bakig yok. Siyasi bakig sanat1 zedeler.
Ne anlama geliyor bu? Hayatin inkar... Sanatin inkaru...

Ustiinde fazla durmaya degmez, dedim. Bdyle diisiindim. Bir yazi
yazdim. Dokiildiiler... Denizin dibine... Orda bagirip ¢agirmaya bagladi-
lar...

Akl baginda sanatgilar var Tiirkiye'de... Bunlan uyardilar. Béyle bir
sey olamayacagim tek tek gosterdiler.

Ama hayir... Inadim inat diyor bunlar... Arada sirada seslerini duyu-
yorum... Inilder gibi... Denizin dibinde.

Soruyorum. Hani, agik kafal olmak gerekirdi... Hani genig kafali ol-
mak gerekirdi... Siz, nigin, nigin genig kafali olmuyorsunuz... Yanls ol-
dugunu bile bile nigin yanlsta inat ediyorsunuz...

Burjuva sanatgisinin kaderi bu galiba... Denizin dibinde... Orda...

Kostebegin Gozii

Gergekgilik dendi mi kostebegin gozii geliyor aklima. S6yle. “Dok-
tor Angelicus Thomas ile Doktor Universalis Albertus Magnus’un, Pa-
ris Universitesi bahgesinde gezinirlerken bir kdstebegin gozleri olup ol-
madigina dair bir tartigmaya girdikleri hikaye edilir. Sozlii tartisma,
herbiri esneklige yer birakmaz tarzda kendisinin hakli oldugunda israr
ettiginden, hicbir sonu¢ vermeden birkag saat siirer. Bu bilgili tarts-
maya kulak misafiri olan bir bahgivan, bir sonu¢ bulmada yardimc: ol-
may oOnerir. ‘Dilerseniz’ der, ‘size canli bir kostebek, gercek bir kiste-
bek getireyim. Ona iyice bakmamiz, tartismayi sonuglandirmanizi
miimkiin kilacakur’ Cevap, ‘hayir, hayir, asla’ olur. ‘tartismamuz bir ilke
tartismasidir, soyw bir késtebek, ilke olarak soyut gozlere sahip olabi-
lir mi?" %4

Tiirkiye'de toplumcu gergekcilik tartigmalar1 aynen bdyle. Belli bir
takim var. Toplumcu gergekcilige kesinlikle kargi. Olabilir. Buna higbir
itirazim yok. Ama bu takim, 1srarla, inatla toplumcu gergekcili§i tartig-
mak istiyor. Buna da itirazim yok. Hatta giizel bir sey... Gel diyorsun...
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Gel tartgalim. Iste sanat... Iste toplumcu gergekgilik... fste hayat...

Iste kostebegin gozii.

Toplumcu gergekcilifin muhalifi, gdzlerini kapiyor. Hemen... Ag
goziini... Ag... Agmaz... "Hayir, hayir” diyor, "gdzlerimi agmayacagim
iste. Benim icin 6nemli olan sanat filan degil... Ben yalnizca tartismak
istiyorum."”

Gozleri kapali... Konuguyor... G6rmiiyor... Bu bdlimde onlara kos-
tebegin gozlerini gsterecegim.

Kostebegin Goziine Devam .

Ferit Edgii, s0yle diyor, "Bir zamanlar sanat benim igin gercegin
aragtirmastydi. Ama mutlak kavraminin pegini birakti§imdan beri (¢iin-
kii bir Mutlak’in varolmadigini 6grendim) sanati bir yasama bicimi ola-
rak goriiyorum. Daha agik bir deyigle, bazt kisiler icin yagamin binler-
ce, milyonlarca bigiminden biri olarak.” %

Iste bir anlagilmazci boyle konusur.

Neymis... Bir zamanlar sanat, Ferit Edgii i¢in ger¢efin arasirmasiy-
mig. Ama simdi bdyle diigiinmilyormug. Nigin boyle diigiinmiiyormug?
Mutlak kavraminin pesini birakmig. Mutlak'in var olmadigini 6grenmis.

lyi ama, igin asl, tam bunun tersi. Ciinkii ancak gergegi aragtiran
Mutlak'a inanmaz. Bir insan, bilimle, sanatla gergegi arastiracak. Sonra
o insan, Mutlak'a inanacak. Btyle bir ey miimkiin degil. Gercegi arag-
tiran ta en bagtan mutlak kavraminmin pegini birakmugtir. Gergegin aragti-
rilmasinin higbir noktasinda mutlak't bulma yoktur.

Ne diyor Ferit Edgii? Gergegin aragtiriimasina mutlak kavramim
yiikliiyor.

Ferit Edgii, bir zamanlar bunu "dgrenmis” olabilir. Yanhg dgretmis-
ler... Yanhg 6grenmis.

Simdide de yanhg "“6grenmis” Gergegin aragtirilmasim biraktim di-
yor. Gergegin aragtirilmasim birakan Mutlak'a inanir..; Ciinkii o bir
"gercek” bulmustur. "Mutlak gercek” "Mutlak gercegi” buldufu igin,
gergegi aragtirmaz.

Ferit Edgii'niin “Mutlak gercedi” su. Gergek diye bir sey yoktur.
Gergek higbir zaman bulunmaz.

Peki, sanat neymig Ferit Edgii i¢in? Yagama bigimiymis. Cok giizel.
Sanata yagama bigimi diyen Ferit Edgii, style konusuyor, “Sanat¢inin
diinya gorigii ne olursa olsun bir yaratciigi varsa, o diinya goriisiiniin
tutsagi olmaz. Yarataca$ diinya, ne diinya goriigiiniin basit yoldan dile
getiriligidir, ne de iginde yagsadig: diinyanin bir yansimasi. Bu nedenle
sanatginin gercek kigiligini, yirekliligini, inanglarini, ozverisini yasa-
nunda degil yapitinda aramak gerekir."

Hemen burda sunu stylemek istiyorum. Burjuva ideologlarinin tar-
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ugmada kullandiklan birgok taktik var. Bunlardan biri de hig kimsenin
aksini sdylémedigi seyleri, aksi s6yleniyonnug gibi anlatmak.

Ferit Edgii soyle diyor. "sanat¢: diinya gorisinin tutsagi olmaz'
Elbette olmaz. Kim dedi, sanatg1, diinya goriigiiniin tutsag olsun Kim
dedi?

Sanatginin yaratacag diinya, diinya goriisiiniin basit yoldan dile ge-
tiriligi degilmig... Style diyen mi var. Sanatgimin yaratacad diinya, diin-
ya goriigiiniin basit yoldan dile getirilisidir. Ya da g0yle mi dendi. Bu
eser gok giizel. Ciinkii sanatg, diinya goriigiiniin tutsag: olmug. Diinya
goriisiinii basit yoldan dile getirmis.

Kim bdyle dedi... Tiirkiye'de bir eseri kim bdyle savundu?

Ama Tiirkiye'de baz iiriinlerde bdyle aksakliklar olmadi mi1? Oldu.
diinya goriigii yanhg anlagildi. Sanat yanhg anlagildi. diinya goriisiiyle
sanatn iligkisi yanhg anlagildi. Birgok eserde tipler bu yiizden yanhs
yarauldi. Igci, kOylii idealize edildi... Ama karg: ¢ikildi bu eserlere. Dar-
ginlik pahasina kargi gikild.

Ferit Edgit, sanatg1 diinya goriigiiniin tutsagi olmasin diyor... Olma-
sin tabii... Omegin, higbir zaman Ferit Edgii gibi yapmasin... Ferit Ed-
gil, eserlerinde diinya goriigii ugruna gercekligi bozdu. Pargaladi. diinya
gOriigiiniin tutsag: oldugu i¢in yapt bunu. §imdi de diinya goriigiiniin
boyundurugunda, hi¢ kimsenin itiraz etmedigi seyleri, aykin seylermis
gibi sdylilyor. Yani uslanmaz bir gekilde gergekligi bozuyor. Burjuva
diinya goriisiiniin tutsag oldugu igin.

Devam ediyorum. Ferit Edgii, sanati, yagama bigimi olarak goriiyor.
Boyle bir durumda, sanatginin kisiligini, yiiregini, inancim , 6zverisini
hem hayatinda, hem eserinde aramak gerekir. Ferit Edgii hayir diyor
buna. Sanat¢inin hayatina bakmayin diyor. Eserine bakin diyor. Bu du-
rumda sanat, yasama bigimi degildir. Peki nedir? Uyduruk eserler iiret-
mekdir...

"Hangi toplumda olursa olsun varolan ahlak kurallarim savunan
bir kiginin elinde (goriilse de goriilmese de) mutlak bir cop vardir.”
Dogru... Ferit Edgii hem bdyle konusuyor, hem de copla dolasiyor.
Kostebegi parga pargaediyor copla. Géziinii gbnnemek igin.

"

Aranan Kostebek

Ahmet Oktay, Toplumcu Gergekgiligin Kaynaklar: adli kitabinda
sOyle diyor, "Kesin bir sonugla baglan(a)mayan bir kitap bu: Ciinkii o
da bir Arayig." %

Arayis... Giizel bir sdzciik bu. Durmadan arayacaksin. Bir seyler bu-
lacaksin. Buldugunla yetinmeyeceksin. Yine arayacaksin. Bir anlamda
insanin seriiveni...

. Peki Ahmet Oktay... En basta sunu sdyleyeyim. Ahmet Oktay her-
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hangi bir sey aramiyor. Bir gey arammg gibi yapiyor. Belki artyor. Kos-
tebegi artyor... Goziinii oymak igin.. Insanin, kag kdstebek, kag, diyesi
geliyor.

Ahmet Oktay, Kagan'in kitabim aliyor. Isine geldigi gibi kullamyor
kitabi. Aziz Caliglar gosterdi bunu. "A. Oktay, nasil maddeci estetigi sa-
nat kuramina, sanat kuramini toplumcu gergekgilige indirgeyip ¢arpiti-
yorsa, diyalektik maddeciligi oldugu kadar, maddeci diyaletik metodo-
lojiyi de oyle carptirmaktadir.”

Ahmet Oktay burda durmuyor. Kstebegi arayigina devam ediyor.
Zavall kdstebek... Avner Ziss'in kitabiyla oynuyor. Yakup Sahan sdyle
diyor, "Son birkag yi iginde toplumcu sanat ve estetik ¢izgisinde yayin-
larin artmas, karsi goriisteki kimseleri telaglandirmss ve harekete ge-
¢irmis goriniyor. Nitekim, toplumcu sanat kuramini ve emektar top-
lumcu elegtirmenleri donip donip elegtiren, elestirisini kimi zaman bir
saldirtya ceviren bir Ahmet Oktay, simdiye degin yazdiklarindan hala
tam bir doyum saglamamus olmali ki, son olarak 500 kiisur sayfalik oy-
lumlu bir kitapla, bugiine degin iilkemizde gelmis gegmis nerdeyse tim
sanatgilar: ve digiiniirleri yaylim ategine tutma gereksinimi duymug"” %
Yakup Sahan style devam ediyor, “Benim A. Ziss'te en ¢ok begendigim
yanlar, ideolojik bir sanat goriisinii ileri siirerken bile isi hicbir zaman
qigirtkanliga dokmemesi, hasmina karsi saygui davranugi, bilimsel nes-
nelligi, toleransli tutumu ve anlatimi vb.dir. Ne ¢are, burada, art diigiin-
celi, elestirme amactyla konulari tersinden alan ya da ¢arpitan, zaman
zaman igi alaya dokecek kadar hafiflesen, inanglarinda bagnaz, teorik
tartismanin yumugsakligindan ve inceliginden yoksun, bilimsel sGyleme
yakismayan sozler etmekten gekinmeyen, burnu havalarda bir elegtir-
menle kargilagmigtir.”

Soru su. Nigin bbyle oluyor bu? Bunlar, nigin toplumcu gergekgili-
gin hasm? Nigin her firsatta toplumcu gergekgilik sifirlanmak isteni-
yor? Sundan. Toplumcu gergekgiligin hasimlar: gunu biliyor. Sanat, ide-
olojik diizlemde son derece etkin. Ciinkii, "Gergekgilik, toplumsal
yasamda, daha ¢ok yanilsama ve bog inanglarin kériiklenmesine, insa-
nin kendini ve bagkalarini aldatmasina yarayan géstergeleri tahtindan
indirir. (Kars1 gercekgi sanat) okuru ya da izleyiciyi, yasamin gercek
siireglerinden, gercek celisme ve ¢atismalarindan saptirmaktadir.”

Bunu bilir onlar. Onlar ¢ok iyi bilir bunu. Bunun igin kimi gozlerini
kapar, kistebegin gdzlerini gormemek igin. Kimi copla kstebegi parga-
lar. Kimi, durmaksizin kdstebegi arar. Kalemle goziinii oymak igin.

Biz Yapariz

Bir zamanlarin kudretli Ankara valisi Nevzat Tandogan igin sbyle
bir hikaye anlatilir. Solcular1 odasina toplamis. “Ne oluyor size” demis,
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"bu iilkeye solculuk gerekliyse, onu da biz yapariz."”

Simdi "kudretli” Enis Batur §dyle diyor, “Bu iilkeye, maddeci elegti-
ri gerekiyorsa onu da biz yapariz." Sonra tek maddeci elestirmen diye
Ahmet Oktay" gosteriyor...

Ahmet Oktay sbyle diyor, "Ne yazarsam yazayim, ne hata yapar-
sam yaeaytm, hepsini de marksizmin iginde bulunmayt ongorerek yapip
ettim."” 190

Gergekten igindesin Ahmet Oktay... Bazilan distan, bazilan igten...
Yiyip bitirin gu marksizmi... Herkes kurtulsun...

Toplumcu Gergekgilik

Konuya surdan devam ediyorum. Insan hep hakikau arar. Hakikate
gore hareket eder. Hakikatin ne olup olmadif iste bunun igin son dere-
ce dnemlidir. -

Bir 6mek. Hepimiz zaman zaman yakimiriz. “Allah kimseyi diigiir-
mesin mahkemeye. En basit dava on yildan énce bitmiyor.” deriz.

Dogru. Gergi adaletin geg tecelli ettigi sdylenir. Ama Tiirkiye'de bir
hayli geg tecelli ediyor adalet.

Peki nigin bdyle oluyor? Savci, yargig, ihtiyacin ¢ok alunda. Buna
karg1 ¢ok dava agihyor.

Bir hakikat bu.

Diisiinmeye devam edelim. Su bizim avukatlar, hakl haksiz deme-
den her davay iistleniyor. Oysa bir avukat, Oniine gelen davay: alma-
mali. Haksizhi§1 savunmamali.

Bir bagka hakikat da bu.

Halkimizda hukukun iistiinliigii bilinci yok. Insamimiz adalet istemi-
yor. Insamimiz, kisisel gikarinin adalet dagiuminda etkin olmasin isti-
yor. Bu yiizden dofru sdylemiyor. Yalanci taniklar buluyor. Davay:
uzatiyor.

Bir bagka hakikat da bu.

Yargiglar, savcilar yeterli gahgmiyor. Geg gelip, erken gidiyorlar.

Bir hakikat da bu.

Gordiiniiz igte... Bir durumda kag hakikat ¢ikt1 kargimiza.

Diisiinmeye devam. .

Birinci hakikat. Savci, yargig, miibagir ihtiyacin gok alunda. Oyley-
se ne yapalim? Her kdgede bir mahkeme. Her mahkemede binlerce sav-
c1, yargi¢ oldu mu? Oldu ama... bir tuhaflik yok mu bunda. Bir iilke dii-
siiniin. Insanlarin tamami mahkemelerde... Herkes adalet istiyor... Bir
iilkede insanlarin tamam adalet istiyorsa, bunda bir tuhaflik yoksa, bu
hakikata uygun hareket edelim. Her kdsede bir mahkeme kuralim.

tkinci hakikat. Avukatlar, 8niine gelen davayi aliyor. Haksiz olduk-
larina inandiklan1 davay: almazlarsa, ¢ok dava agilmaz. Peki dyle ol-
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sun... Avukat, her davay! almasin. Bir bagka avukat alir. Boylece avu-
katlanin bir boliimii a¢ kalir. Olmazsa, yurttag davasini kendi siirdiiriir.

Ugiincii hakikat. Insammizda hukuk bilinci gelismemis. O adalet
aramiyor. Mahkemelerde hakli ¢ikmak istiyor. Insamimiz §6yle diisiinse,
"Ben bu iste haksizim. Hi¢ mahkemeye gitmeyeyim.” O zaman ne olur?
Adalet mekanizmasinda ¢aliganlar a¢ kalir. Ciinkii hi¢ kimse dava ag-
maz.

Dordiincii hakikat. Yargiglar, savcilar yeterli galigmiyor... Olabilir...
Herkes gece giindiiz demeden ¢aligsin. Ama bunlar da insan... Uyuya-
caklar, yemek yiyecekler... Dinlenecekler. )

Besinci hakikat. Avukatlar davay: uzatiyor. Bin dereden su getiri-
yor. lyi ama, avukat, bin dereden su getirmezse nasil geginecek...

Hakikat Nerede?

Adalet geg tecelli ediyor dedim. Nigin geg tecelli ediyor diye sor-
dum. Bir takim hakikatlar siraladim. Bunlarin hepsi hakikat... ama hepsi
yarim hakikat... Temel bir hakikat var. Nedir 0? Adalet, bir meta duru-
munda. Iste temel hakikat. Sistem, durmaksizin dava iiretiyor.

Bu hakikat ne ige yarar?

Sanata geliyorum. Bir yazarimiz eser yazacak. Yazanmiz eserini ya-
aiyor. Mesaj style. Savcilar, yargiclar yetersiz. Adalet bu yiizden geg
tecelli ediyor.

Bunda bir hakikat var m? Var. Ama bu yanm hakikat. Ozetle sunu
gordiik. Adalet, alimp satilir duruma gelmig. Temel hakikat bu. Oysa
yazarimiz, eserinde hakikatin en zayif durumunu gosteriyor. Bdylece te-
mel hakikati saklhiyor. Boylece "okuru ya da izleyiciyi, yasamin gercek
siireglerinden, gergek celisme ve ¢atismalarindan” saptinyor. Su ABD
filmlerinde boyle yapilmaz m? O filimlerde biz, "Tarzan"1 Afrika'da
kurtanici diye bellemedik mi...

Her alanda boyle bu. Saglik sorununu ele alan bir eser diisiiniin. Bu
eser, doktorlar ¢caligmiyor, diye mesaj verebilir. Bu mesaj hakikatur.
Ama yanm hakikat. Temel hakikat saglik islerinin de metalagmasidir.
Insan hastalamyor. Insan hasta olunca birgok kisi bu igten para kazani-
yor.

Sanatta Yontem

Simdi kostebegin gozii nasil gosterilir, ona geliyorum.

Kostebegin gozii, sanatta yontemle gosterilir. Bu yontemin adina
toplumcu gergekgilik denir.

Simdi bunun Snemini belirtmek gerekiyor. Az dnce goyle dedim. In-
san hep hakikati arar. Hakikata gore hareket eder. Peki, insan, nasil arar
hakikati? Yontemle. Yontem, hakikat arayiginda son derece ¢nemli,
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Wells soyle diyor, “Pragmatik diginme bigimi, hangi araglarla olursa
olsun amaca ulagina yontemidir. Ona gore hakikaun nesnel bir dlgegi
olmadigi igin de "bagar:” her tirlii eylemin biricik olgiisidiir. Bu 6lgii
etkili oldugu siirece, yani kigiyi amacina gotirdigi sirece, istenilen
her seyi kullanmak sug saydamaz. Pragmatizmde Snemli olan biricik
soru sudur: Bu, benim igsime yartyor mu? Cevap, "evet” ise, bu sey ha-
kikat ve iyi, yok "hayir" ise yanlig ve kotidiir.” 1

Simdi burda gunu gorilyoruz. Pragmatist yontemde hakikatin nesnel
Ol¢iitii yok.

Peki nedir pragmatizm? "Pragmatizm, felsefi idealizmin bir tizriadiir.
Bagka bir anlaumla o, znel idealizmin bir tiridir. Oznel idealizme
gore yalniz bizim bilincimiz gergektir. (...) Oznel idealist, pozitivist ku-
ram, hayatta ve toplumdaki zorunlugun burjuvazi tarafindan reddedil-
mesinin akla uygun olarak temellendirilmesini amaglayan kuramdir.
Yeryiziiniin, hayatin, toplumun gelismesi, yasalarin nesnel 6zelliklerin-
den ve hakikatten yoksun” kilinmasidur,

Hani bir yazannmiz vardi bizim. Yazarimiz, escrinde hakikatin en
zayif yoniinii gostermigti. Gergekte hakikati sakliyordu yazarimiz.

Yazarimiz hakikati saklar. Saklamak zorunda. Ciinkii idealist diinya
goriigiine sifmiyor. “hayatin, toplumun gelismesi, yasalarin nesnel
oOzellikleri, hakikat” bunlarin hi¢biri 6nemli defil yazarimiz igin. Yaza-
runiz igin dnemli olan, yerlegik olam ciddi bir gekilde korumak.

fsin whafi, yazarimiz, bundan higbir sekilde gocunmaz. Ciinkii o
boyle yapmakla hakikau gosterdigine inanir. Ciinkii o, bunun dogru ol-
duguna inanir. Idealist kuramda inang son derece dnemlidir. "Ciinkii ki-
sinin inandigi sey, ona gore hakikatur."”

Neymis hakikat? Neye inaniyorsa hakikat o. Iste bunun igin ciddi
bir gekilde sanatin saf solu olmaz diye konugabilir. Bunun bdyle olma-
st gerektigine inanir. Ciinkii “sol” dedii sanat, yerlesik diizeni rahatsiz
eder. Bunu bilir. Iste bunun igin “sol” gbrdiigii herhangi bir escrin sanat
olmadifina inanir, Bunu iddia eder. Boyle bir escr ona gore slogandir.
Yazarimiza gore, slogan sanat bozar.

Yazarimiz buna ciddi bir gekilde inanir. "Sol” eserleri gordiikge "sa-
nat” bozuluyor diye igi titrer.

Toplumcu Gergekgilige Devam

lnsan, hep hakikau arar. Hakikate gore hareket eder, dedim. Sanat,
hakikat arayiginda 6nemli bir kanal.

Simdi burda soru gu. Sanatta hakikat, nasil ortaya gikar. Su bilini-
yor. Sanat, nesnel gercekligi yansitiyor. Bu yansitma imgelerle oluyor.
Suchkov soyle diyor, "gergekiisticiiler, imaji, nesnel icerigi olmayan
bir bigim olarak ele almalari ve onu sézde dig diinyadan bagunsiz,
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onun mantigindan etkilenmeyen, sirf sair ruhundan dogan kaotik duy-
gularin, cogkularin, ¢agrisimlarin ve duygulammlarin bir araci olarak
kullanmak yiziinden, imaj ile gerceklik arasindaki bagi koparmiglar-
dur.” 102

Ne yapmug gergekiistiiciiler? imajla gergeklik arasindaki bag kopar-
muglar. Igte imajla gergeklik arasindaki bagin koptugu bir eserde haki-
katten sdz edilemez. Bbyle bir eser yapaydir. Gergekgi degildir. Bizde
koyii alan eserleri diigiinelim. lyi gretmenler kdyliiyii kurtarmak ister.
Kotii din adamlan, iyi 6gretmenlerin yolunu keser. Ogretmen hep iyi.
Koylii masum. Din adami, ya da toprak agasi hep kotii.

Sunu biliyoruz. Gergeklik bdyle defil. Hayat bdyle degil. Ama ya-
zar bdyle istiyor. Bbyle istedigi igin imajla gergeklik arasindaki bag
kopariyor.

Bazi eserlerde sunlan gordiik. Bilinglenmeye hazir, tumturakh iggi-
ler... Bazi eserlerde durmadan sevigen insanlar... Herkes her dakika alt
alta ist iiste...

Elbette nesnel gergeklik boyle degil. Imajla, gergeklik arasindaki
bag kopanlmug.

Bu tiir eserlerde her gey, yazann keyfine, ideolojisine gére hareket
eder. Kigiler bir kukladir. Bilingleriyle, hareketleri, sdzleri tutarh degil-
dir. Ciinkii bu tiir eserde kigiler konusmaz. Yazar'in keyfine gbre konu-
sur. Yazar burda kendi inandi1 hakikat ispatlamak ister. Bu hakikata
gore konugturur kigileri. Herkes bu hakikata gtre hareket eder.

Yazanmz nigin bdyle yapiyor? §imdi buna geliyorum. Sanaua ha-
kikat arayig1 bir ydntem sorunu. fste burda toplumcu gergekgilik giinde-
me geliyor. Toplumcu gergekgilik derken gunu diigiiniilyorum. Maddeci
diyaletik ytntemin sanata uygulanmasi. Ancak bu sekilde imgeyle ger-
¢eklik arasindaki bagi dogru kurabiliriz.

Bu, neden bdyyle? Sunun igin. Her geyden 6nce gergekligi iyi bilmek
gerekiyor. Yetmez. Gergeklige dogru bir agidan bakmak gerekiyor. Yet-
miyor. GergekliZi dofru yorumlamak gerekiyor.

Gerekli olam yapmak igin diyalektik maddeci kurami iyi kavramak

Omegimize donelim. Yazarimiz bir eser yazacak. Bu eserde adaleti
anlatacak. Yazanmiz, goriiniir gerceklikle yetinirse hakikati yansita-
maz. BOyle bir eser, gbriiniir hayallerle oyalanir. Toplumcu gergekgi
yOntem, yazanmzi, ger¢ekligin tziine gotiiriir.

Simdi burda bir korku. Toplumcu gergekgilik yazan kisirlagurmaz
m1?

Nigin kisirlagtirsin.

Ben, hep isgiyi, koylilyii, grevi anlatmak istemiyorum. Ben agktan,
sevgiden, tek insandan s6z etmek istiyorum.
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Cok giizel... Ama kim gikarmig toplumcu gergekgi ytntemin konu
simrladifini. Insami ilgilendiren her ey sanaun konusudur. Toplumcu
gercekgilikte konu sinirlamasi diye bir kayit yoktur. Olamaz.

yi ama, hep gergek olaylan m1 anlatacafiz. Ben, fantazileri, masal-
lan ¢ok seviyorum. Biitiin eserlerimi bdyle yazmak istiyorum.

Elbette... Su bilinsin. Gergekgilikle, gercek olaylan anlatmanin ilgi-
si yok. Masal, fantazi... hepsi miimkiin toplumcu gergekgilikte. Top-
lumcu gergekgi ydntem, sanatgiy: asla kisitlamaz. Tam tersi. Bu ydn-
temle sanatginin yaratuciifi nitelifi geligir. Sanatgi, bagaril, giizel,
gergekgi ese ler yaraur. .

En Ynemlisi... Sanatgi bu yOntemle kdstebefin ~*riinit mietaric
Kostebegin gdziinii gbren halkin gzii agilir. Hakik
riir. Hakikatin nasil degisecegini kavrar,
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ALKIS

"Kar'in altinda egilmis giplak bir agag gibisiniz, ama ilk-
sonra da Gergek c¢ikacak ortaya ve giiliimseyiglerinizi
gizleyen gozyagt pegelerini sokiip atacak. Ey benim boy-
nu biikiik kardeglerim, sizleri iistleniyorum, sizleri seviyo-
rum ve sizleri ezenlere lanet ediyorum."

Halil Cibran

Alkigin Tarihi *

Bir diigiiniin bakalim. Neleri alkigladimiz simdiye dek. Bir oyunu,
bir konugmayi, ya da bir bagka seyi... Bundan sonra da birgok seyi al-
kiglayacaksimz. Alkig icin mutlaka iki elin ¢irpilmas: gerekmez. Y aziy-
la da olur bu. "Sizi alkigliyorum” yollu birgok yaz1 okudugumu haurh-
yorum. Bir de televizyon var. Televizyonun etkisiyle alkis, evimize
kadar girdi. Sunucu, “"Hep birlikte alkigliyoruz” deyince, evdekiler de
katihyor alkiga. G8riinen su. Alkig hayatimizin bir pargasi. Onemli bir
pargasi hem de. Alkig bazan ﬁlergeklere 151k tutar. Bazan gergeklerin iis-
tiinii Srter. Insami korkutur. Insani sevindirir. Insam aldaur. Insani, ne
oldum delisi yapar. Alkig, bOylesine Snemli insan igin.

Simdi sunu stylemek gerekiyor. Insanin garip bir huyu var. Kendi-
siyle ilgili her seyin tarihini yaziyor. Alkigin tarihi yok. Varsa bile, ben,
bulamadim. Oturdum bir deneme yaptim: Her deneme gibi bunun da
bir y1§1n eksiBi var. Eksik bir yana bagtan baga yanls bile olabilir. Bag-
tan sunu sdyleyeyim. Dogrusunu bilen bana yazarsa, derhal diizeltirim.

Alkigin Bulunusu

Alkigin arihiyle ilgili denemeye bir varsayimla baghyorum. $6yle.
Alkig ilk bulan, bu buluguyla, insanhgin bagim nasul bir belaya sardif-
m bilebilseydi, iki elini, derhal keserdi. Bir varsayimin dolantis: ne de-
receye kadar kesin olabilir. Yine de su nokta kesin diyorum. Alkig1 bu-
lan son derece kurnaz biri... O, alkigin bir tutsakhk zinciri olabilecegini
¢ok iyi anlamig. Belki de binbir emekle balik avlayan birinin baliklari-
na, yalmzca alkigla ortak oldu. Hatta... Ne yapt1 biliyor musunuz... Al-
kislaya alkiglaya, insanlar1 alkiga alistirdi. Sonra da alkisglanacak tek he-
def diye kendini gdsterdi. Bir noktadan sonra insanlar begendikleri igin
alkiglamadilar. Ya ne yapular? Alkisladiklan igin begendiler. Soyle de-
nebilir. Alki baski araci oldu. Insanlarin duygularina, begenilerine, dii-
siincelerine alkigla bask: yapildi.

Alkus... Baski...
Alkisla baski yanyana yiiriidii. $imdi bu konuda bir iki ek vere-
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cegim. Biri eski Yunan'dan. Herodot, Peissistratos'un tiran olugunu sy-
le anlatir, Daha dnce gordiik bunu. Tekrarda yarar var. "Paiana demo-
sunda Phya adinda bir kadin vard,, iri bir kadindi, boyu dort dirsekten
ii¢ parmak eksik ve gok giizeldi. Sirtina bu kadinin, biitiin bir zirh gegir-
diler, bir arabaya bindirdiler, gérkemli gériinmek igin nasil davranma-
st gerektifini Ogrettiler, sonra Atina’ya gétirdiiler, onlerinde kogan
adamlari, kente girdikleri zaman bagirmaya bagladilar. "Atinalilar, Pe-
isistratos’u bagriniza basiniz, Athena kendisi getiriyor onu akropoliine,
-glinkii biitiin insanlar arasinda en begendigi odur."

. Alkag korkung bir propaganda araci oldu. Alkig sesleri, insanlan ser-
seme gevirdi. Dogruyu efiriyi diigiinmeden gilginca alkigladilar, Peisist-
ratos, alkig kiyamet Atina’'nin bagina gegti.

Alkig bu niteligiyle tiyatroda da kullanildi. Avrupa'da belli adamlara
parasiz bilet verildi. Bunlar, salonun, sagina, soluna oturtuldu. Bu
adamlar, halk begensin diye, olur olmaz yerde oyunu gilginca alkigladi-
lar. Cok ilging degil mi... En azindan bana 8yle geliyor. $8yle dilsiinii-
yorum. Bu tiir adamlar bugiin de yasiyor. Gergi bunlara parasiz bilet ve-
rilmiyor. Salonun belli yerlerinde "Alkis cepheleri” kurulmuyor.
Adamlar, kendiliginden bu isi yapiyor. Omegin, oyunun bir yerinde
“emperyalizm, egitlik, somird" gibi stzler var. Ama bu sbzler oyuna
higbir sey katmiyor. Tam tersi. Belki oyunu bozuyor. Onemli degil. O
sOzlerin olmasi yeter. Adamlar alkisi basiyor. Alkiglarken de "Bravo”
diye baginyor. Seyirci, beg kiginin alkigtyla ¢ekic yemig gibi sersemli-
yor. Aman diyor, geri kalmayayim. Baghyor alkisa... Salon alkigtan inli-
yor. Kof bir duygu, elektrik akimi gibi goniillerde dolagiyor. Evet, iyi
oldu alkigladifim. Giizel bir oyunmusg.

Simdi bir bagka dmege gegiyorum. Bunu bir arkadag anlatti. Olayin
gestigi iilkeyi de styledi. Ama ben o iilkenin adim vermeyecegim. Olay
style. Bir tarihte, bir iilkenin ulusal futbol takimi yabanci bir iilkeye
mag igin gitmis. Mag baglamig. Stadda madeni bir ses yiikselmig. “Ra-
kip takinun giizel hareketini alkiglayalim.” Alks... Ses. "Takimimiz gok
gizel bir sut att. Alkglayalim.” Alkis. Ses. "Rakip kaleciyi alkigliyo-
ruz.”" Alkig. Bu durum mag boyunca devam etmig. Madeni ses, son kez
yiikselmis. "Mag bitti. Her iki takimi da alkigliyoruz.” Alkig...

Alkis bazan insanin beynini dumura ugratir. {nsan, bu noktadan son-
ra dilgiinemez. Ya ne yapar? Oniine siirillen her seye inanir. K&rii koril-
ne.. Kendine karsi olam alkiglarla yiikseltir. Kendinden yana olanin
yerlebir edilmesini gilginca alkiglar... Louis Bonaparte alkigin bu ynii-
nil iyi bilenlerden biri. “10 Aralik” adl demekle Fransa'da halkin beyni-
ni uyusturdu. "10 Aralik” demegi, gezginci bir "Alkis Cephesi” gibiydi.
Louis Bonaparte halka karg: yiiriirken, bu dermek “Yagasin Imparator”
diye alkig kiyamet ortahifi bulandirdi. "10 Aralik” demegi alkiglara al-
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kig katu. Alkiglamayanlarn susturdu.

Bizde de var alkigcilar... Padigah déneminde... Padigahlann dzel al-
kigcilan: vardi. Simdi de mitinglerde goriiyorum onlari... En 6nde... Al-
kighyorlar... Ha bre alkighyorlar...

Alkig Yiirayor

Alkisg bir yiiriidii mii, engel tamimaz. Alkis igin igine girdi mi ne ola-
caf belli olmaz. Tilki tilkkiligini anlatana kadar post elden gider. Sha-
kespeare'nin Julius Caesar adli oyununda Brutus syle konusur, “Cae-
sar yasayip da hepinizin kéle olarak 6lmeniz mi daha iyi, yoksa Caesar
oliip de hepinizin hiir insanlar olarak yagamaniz mi?” Caesar1 Sldiiren
Brutus'u halk “Yagasin Brutus. Yaga. Varol." diye alkiglar. Az sonra
Antonius konugur. Caesar'in halki ne kadar sevdigini anlaur. Beyni
uyusan halk, az 6nce alkigladift Brutus igin "Kallegler. Alcaklar” diye
bagirmaya baglar.

Alkisa bel baglamak insani, genellikle yanhga gotiiriir... Bdyle bir
olay benim bagima geldi. Bir oyunumda, oyunculardan biri, pck abaruli
bir gekilde bacak bacak iistiine alunca, halk giildii. Hatta alkigladi. Ha-
reketin yanhis oldufu stylenince, arkadas, "Ialk boyle istiyor” dedi.
Durum kendisine anlauldi. Halk istiyor diye yanhga gidemeyiz, dendi...
Sahnelerimizde bu tiir hareketlere, hatta oyunlara ¢ok sik rastliyoruz.
Bazi oyunlar nerdeyse kuru stki alkig igin yaziliyor. Oyunlarin eikisi de
elbette alkig kadar dmiirsiiz oluyor. Burda hemen bir saptama yapmak
gerekiyor. Sdyle. Tiirkiye'de kimi tiyatrolar, donaumsiz seyircinin alki-
styla yagiyor. Onlara laf anlatmak miimkiin degil. Gergekten halk: kii-
¢iimsiiyorlar. Bir gocugu kandirir gibi halki kandiniyorlar. Kimi tiyatro-
lar halka biitiiniiyle bogveriyor Aydin denen bir azinhgin alkiglariyla
yetiniyor. Halkin suskunlufu kargisinda da "Bu halk bizi anlamiyor”
deyip igin iginden ¢ikiyor. Bir avug adam:n alkigiyla kendini aldauyor.

Bir bagka tiyatronun niteligi de soyle. Halkin 6zlemini gektigi konu-
lan, i¢i bogalmig bir sekilde sahneliyor. Bu gekliyle alkig topluyor. Boy-
lece seyircinin de igini bogaluyor. Ciinkii seyirci bogalmak istiyor.

Tiirkiye'de kimi yazarlar alkigla siiriiliyor piyasaya... Onde alkigct
bir elestirmen... Arkada eser... Daha sonra yazar... Bagira ¢agira, alkig
kiyamet giriyorlar pazara... Halk sagkin... Bir siire sonra o da baghyor
alkiglamaya... Yazar omuzlarda...

Sen istedigin kadar anlat... Bu eser tapon de... Kimse dinlemiyor...

Alkis yiiriiyor... Insan beyni dumura ugruyor alkig sesleriyle...

Alkig Pekigtirir

Alkiglar yanhgi pekistiriyor. Her alanda. Dogrularn iistiine dlii top-
rafx serpiyor. Her alanda. ABD halki, 1890'larda Kiiba'y1, Ispanya'dan
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kurtarmak amaciyla savasa siiriildi. “Amerikan Imparatorlugu” adh ki-
tapta durum sOyle anlaulir. “Dogruyu yanlistan ayirma duygusu pek
duymadan Kiiba olaylar iistiine efsaneler uydurarak Hearst, Amerikan
halkinin kafasint allak bullak etmistir. O olmasaydi, Amiral Mahan'in
kuramlari, Josiah Strong’un tehlikeli misyoner diisleri, senator Beverid-
ge’nin mesihce saywklamalari, Theodore Roosevelt'in ve Henry Cabot
Lodge'un emperyalist tutkulari, Mc Kinley'in barisci niyetlerinin iiste-
sinden gelmezdi. Ama Mc Kinley, Hearst basininin ayaklandirdigi bir
kamuoyuna kar g1 direnecek giigte degildir.” Yalmzca ABD'de allak bul-
lak edilmedi halkin kafasi. Birinci diinya savaginda, biitiin diinya, mil-
yonlarca insani, gilginca alkiglarla gorderdi cepheye... Yetmedi... Ikinci
diinya savaginda da ayni eyi yapt.

Hele 1930'larda Almanya'da olup bitenler... “Giinii Giiniine Nazi I m-
paratorlugu” adh kitapta s0yle bir boliim var. "Hitler konusurken ag-
zindan ¢ikan her kelimenin yiice bir dlemden geliyormus etkisi birakma-
sina sasmamals. Insanlarin, hele Almanlarin boyle bir anda elegtirme
Yetenegi hepten yitmis gibiydi." Elestinne yetenegini yitiren halk, Hit-
ler'i her yerde gilginca alkighyordu.

Sonra ne oldu? Ne oldugunu biliyoruz. Halk, sonsuz acilara g&miil-
di.

Alkig pekigtirir. Yalmz alkiglayan zarar gorse neyse... Varsin alkig-
lasin... Ama bdyle olmaz... Onlar, yiizler, binler... yiizbinler... milyonlar
zarar goriir. Ciinkii alkig pekistirir. Beyinler dumura ugrar. Kulaklar
dogruyu isitmez... Milyonlar, alkig kiyamet uguruma gider.

Biitiin bunlardan ders alindi m? Hayir. Elestirme yetenegini yitiren
halk, birgok alanda yanlis1 alkighyor. Alkiglar yanhisi pekistiriyor. Dog-
rularin iistiine 6lii toprag serpiyor.

Size soruyorum. Bir diigiiniin bakalim. Bilingsizce neleri alkigladi-
niz simdiye dek. Kag tapon sanatgiy: bagtaci ettiniz. Sanat, bu derkeye
diisiirdiiniiz. Kag kigiyi, alkiglaya alkiglaya iilkenin bagina getirdiniz.
Kag kisi, sizin alkiglarinizla giizel yagama umudunuzu yerlebir etti.

Siz, sayin sanatg1.. Bir diigiiniin bakalim. Kof bir alkig uffiruna sanati
nasil yozlagtirdiniz. Halkin estetik bilincini, elegtiri yetenegini nasil ko-
relttiniz. Biitiin bunlan bir alkis ufruna yaptifiniz i¢in sorumlusunuz.

Siz, sayin aydin... Bir diigiiniin bakalim. Neler yazdiniz, neler style-
diniz simdiye dek... Nasil alkig tuttunuz, nasil alkig tutturdunuz... Nasil
putlagtirdimz bazi adamlari... Nasil halkin beynini dumura ugratuniz al-
kiglarla... Siz de sorumlusunuz olup bitenlerden.

Son stz sana sevgili okur. Her tiirli alkigi kugkuyla kargila. Alkigin
seni allak bullak etmesine, elestiri yetenegini kdrletmesine izin verme.

Sunu hi¢bir zaman unutma. Alkiglayan sorumludur.
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