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AT yapay zekad

Cem Say

Bodgazici Universitesi Bilgisayar Mhendisligi Boluma 6gretim Uyesi Cem Say, bu kitapta yapay zekd
kavramini her yoniyle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandii matematiksel altyapiyi, gelisim serlvenini, insan beyni dedigimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdidi ipuglarini, giincel uygulamalarinin nasil ¢alistigini ve nerelerde tikandigini,
yarattigi felsefi tartismalar, biling ve 6zgur iradeyle ilgisini ve insanliga olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille isliyor. Yazarin, yozyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradidi kimi sorular soyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacadi seyler var mi? Dusiinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ldi? Turing kimdir? Dodanin, yasamin, insanlarin
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikhigi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6grenme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Asik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zekd dunyay ele gegirip hepimizi yok edecek mi?
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CRISPR ve Dijital Etki Makinesi

Elinizdeki saymmin kapak dosyast (Sonsuz evrenin mimarlari:
Copernicus ve Bruno) ve Seyh Bedreddin’in idaminin 600. y1ldontimii
dolayisiyla yayimladigimiz “Bedreddin isyan1” baslikli makale konusunda
fazla bir sey soylemeye gerek yok. Bilimsel Devrimin cesitli boyutlariyla
analizi ve tarihsel halk hareketleri Bilim ve Gelecek’in klasik konularidir
ve tstin yanlandir. Bu dosyalarin doyurucu bulunacagindan ve ilgiyle
okunacagindan eminiz.

Bu sayida okurlara israrla onerdigimiz baska bazi makaleler var.
1lki, elimize son anda ulasan, fakat derginin maketini yeni bastan yapma
pahasina okurlarimiza sunmak istedigimiz CRISPR yazist. Degerli
biyolog arkadasimiz Niwvart Tasci, DNA tizerindeki genetik miidahalelerin
geldigi boyutu, gelistirilen teknikleri ve olast sonuclarint bu makalesinde
ozetliyor. Vaktimiz olmadigi icin bu sayida iizerinde ¢calisamadik ama
gelecek sayilarda farkli boyutlart ve tartismalariyla kapak dosyalart
olarak ele almay: diisiindiigiimiiz son derece énemli bir konu. Miimkiin
oldugunca popiiler bicimde kaleme alinmis bu yaziya okurlarnimizin
dikkatini cekmek istiyoruz.

Onerdigimiz ikinci yazi, aslinda yine Bilim ve Gelecek’in klasik
konularindan olan Bilisim alamindan. 1zlem Goziikeles, siirekli boliimiinde,
kiiresel tekellerin ve devletlerin kitlesel gozetim konusunda gelistirdikleri
yeni teknolojileri (Dijital Etki Makinesi) ele altyor ve tartistyor. Cok
farkli iki alan ama, gerek genetik gerekse bilisim teknolojilerindeki son
gelismeler, nasil bir diinyaya dogru gittigimize ve bu gidisatin ne tir
toplumsal sorunlara ve miicadelelere gebe olduguna iliskin kafa yormamizi
gerektiriyor. Vurguladigimiz makalelerin bu yonde tetikleyici olacagim
dustintiyoruz.

Bir yazi daha var: Vahap Samanlinin “Neo-liberal iktisat ve
matematik” bashikli makalesi. Daha kuramsal ve teknik yonleri de olan
uzunca bir yazi. Bir parca zorlanma pahasina bu makaleyi dikkatle
okumamzi oneriyoruz. Samanl’mn iktisat ve politik iktisat alamindaki
son yaklasimlari ele alan ve tartisan makalesi, ashnda yukarida
vurguladigimiz teknolojik gelismelerin toplumsal boyutlar: meselesine
baglaniyor.

Diger makalelerle birlikte oldukca zengin icerikli bir say1 ¢tkardigimizi
dustintiyoruz.

* k%

Cem Say’in yazdigr “50 Soruda Yapay Zeka” adli kitabimiz biiyiik ilgi
gordii ve cok kisa bir siirede 6 baski yapti. Siz bu késeyi okuyana kadar
7. baskiyt da yapmis olabilir. “50 Soruda” kitap dizimize yeniden ivme
kazandirmay: diistintiyoruz. Hazirhgi devam eden kitaplar oldugu gibi
yayevimize gelen kitap teklifleri de var. Biitiin bunlart degerlendirip
onumiizdeki sayilarda okurlarimizi bilgilendirecegiz.

* k&

Gectigimiz ay aci bir haber de aldik. Dergimizin de yazari ve dostu
olan degerli biliminsanmi Osman Giirel 9 Kasim guinii hayata gozlerini
yumdu. Giirel, doga bilimlerinin temel konularini herkesin anlayabilecegi
bir bicimde okurlara aktaran ve bu yolla bilimsel diisiince ve yontemin
toplumsallastirilmast miicadelesine biiyiik katkt koyan bir bilimciydi.
Bircok ogrenci yetistirmis, her zaman giiler ytizii, sakact mizaci ve
hosgorulii tavirlariyla tamdigimiz Osman Giirel ile en son gectigimiz yil
yapilan Bilim ve Gelecek Ankara Yemeginde bir araya gelmistik. Yasama,
yazdiklar ve Tiirkiye popiiler bilim alanina yaptig1 katkilariyla yasayacak
sevgili hocamiz. Hepimizin bast sag olsun.

Dostlukla kaln...

Bilim ve Gelecek

15>
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KAPAK DOSYASI 4

Copernicus ve Bruno:

Sonsuz evrenin
mimarlari

Rifat Saltoglu

Copernicus devrimi, yeni bir evren kavramiyla
sonuglanan disiinsel bir devrimdir; insanin evrenle olan
iliskilerindeki bir dontisimdiir. Astronomide baslayan
degisim, bu bilim dalr ile sinirli kalmamis, insanin
dogaya iliskin goriislerindeki kokli degisikliklere yol
acmustir. Yol actigi yeniliklerden biri, dnce Giordano
Bruno, 150 yil sonra da Newton tarafindan ortaya atilan
sonsuz evren kavramidr.

Degerli biliminsani 22
Osman Girel'i kaybettik
Dogabilimlerinin temel konularini

herkesin anlayabilecegi bir bicimde

aktaran ve bu yolla bilimsel diistince

ve yontemin toplumsallastinimas

miicadelesine biiyiik katki koyan, Bilim

ve Gelecek dergisinin de yazari degerli
biliminsani Osman Giirel'i kaybettik.

Osman Girel

‘Bilimsel Devrim’hangi asamalardan
gecirilerek gerceklestirildi?




i nsan genlerle Genlerle dans. .. Riiya keiler, siiper domuzlar ve digerleri. .. Cin'in
. durdurulamayan yiikselisi. . . Biraz da fantezi: Yeniden dogan mamutlar

dans edlyor ama... ve babasiz bebeler. . . Ve hepsinin de ucu aslinda bir sekilde etik denen
CRISPR mi1? O da ne?.. gercede, yani dogayla ve kendimizle kurdugumuz iligkinin ahlaki
temellerine dayaniyor. CRISPR biiyiik bir devrim. Ancak etik meselesini

gozden kaginrsak, devrimin altinda ezilecegimiz

kesin gibi goziikiiyor.

Nivart Tascl 5 o

BiLiSiM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

idaminin 600. yildéniimii dolayisiyla

Seyh Bedreddin isyani Kitlesel gozetimin yeni teknikleri:
Dijital Etki Makinesi

Kitlesel gozetim sayesinde politik reklamalar, kimin daha
cok etkilenebilecegini, ne tiir diirtme ve tetiklemelerin
etkili olabilecegini, ne zaman veya hangi ruh halindeyken

etkiye daha agik oldugunu belirleyerek potansiyel etkilerini
artirabilmektedir.

Prof. Dr. Eren Omay

Sosyal miicadeleler tarihinin sayili
olaylarindan birinin onderi. ..
Derebeylige ve taassuba karsi savasan
ve ilkiisii ugruna, muhtesem bir
savunmadan sonra Serez carsisinda
ciplak asilarak can veren kahraman. ...
Bedreddin de benzerleri gibi yok

edildi. Ama anisi toplumun belleginde
ve ruhunda yasamaktadir. 40
GENI3 AGI / Prof. Dr. Sedat Olcer Neo-liberal iktisat ve matematik

Evrim kuraminin ikinci adami:
5 6 Vahap Samanli
Alfred Russel Wallace -1

Ekonomiler aik sistemlerdir, zira diger global sistemler

Alfred Russel Wallace, Darwin'den bagimsiz olarak ayni ve kurumlar, dogal cevrenin girdileri, kisitlari ile de

donemde evrim kuramini geligtirmis bir dogabilimci. etkilesmek durumundadr. Boyle agik

Wallace, nasil bir ailenin icinde biiytimiistiir, genclik yillari sistemler, teknik tabiriyle, timiiyle 6 4
nasil ge¢mis, doga bilimlerine matematiksel hesaba indirgenemez.

ilgisi nereden kaynaklanmis, Bu durumda benimsenecek

nasil gelismistir? Evrim kurami bilimsel yaklasim, o sistemin

diistincesine nasil ulagmistir? evrimini anlatan algoritmalarindan

Daha sonra ne gibi olusan bir simiilasyon hesabini

calismalan olusturmak ve sonuclarini

olmustur? gozlemek olacaktr.

35>



Kapak Dosyasi

Copernicus ve Bruno:
Sonsuz evrenin
mimarlarn

Copernicus devrimi, yeni bir evren kavramiyla

sonuclanan disinsel bir devrimdir; insanin evrenle

olan iliskilerindeki bir déniisimdir. Astronomide

baslayan degisim, bu bilim dali ile sinirli

kalmamis, insanin dogaya iliskin gérislerindeki

kskli degisikliklere yol acmistir. Yol actig

yeniliklerden biri, 6nce Giordano Bruno,

150 yil sonra da Newton tarafindan

ortaya atilan sonsuz evren kavramidir.

+B+ 4

ntikcagda ve ortacagda egemenligini surdiren A-
ristotelesci bilim anlayisindan ilk ve en onemli ko-
pus astronomide gerceklesmistir. Astronomide Co-
pernicus ile baslayan degisim, Aristoteles’in temsil
ettigi antikcag bilim anlayisinin kokten sarsilma-
styla sonuclanmistir.

Eski anlayisin temelinde yatan Aristoteles-Pto-
lemaios kozmolojisi -ilki temel olmak tuzere- tuc
maddede 6zetlenebilir: 1) Yer gokcisimlerinin mer-
kezinde sabit bir sekilde durmaktadir. 2) Gokci-
simleri dairesel yortngelerde dolanirlar. 3) Evren
sonludur. Ayustit dunya ve ayalti dinya ayrimina
dayanan bu evren anlayis1 bircok fiziksel ve meta-
fiziksel sorunun ¢oztimiinde anahtar bir rol oynu-
yordu. Bu kozmolojik yaklasim yalnizca astronomi
ya da fizik gibi bilimler aracihigiyla dunyevi sorun-
lara degil, ayn1 zamanda insan-tanr iliskisi gibi tin-
sel sorunlara da uygulanabiliyordu.

Gercekten de Yer'in evrenin merkezinde oldu-
gu ilkesinin kabul edilmesi, bircok bilimsel soru-
nun cevaplandirilmasina olanak saghyordu. Ucan
bir kusun yuvasini bulabilmesi, yukar: dogru firla-
tilan bir tasin ayni yere dusmesi ya da insanlarin
uzaya firlamamalar1 gibi olgular, bu cercevede yo-
rumlanabiliyordu ve bu cerceve sagduyuya uygun-
du. Iste Copernicus sisteminin ortaya ¢ikist boyle-
sine guclu bir bilim gelenegine meydan okunmasi
anlamina geliyordu.

Yeni paradigmanin olusumu

Ote yandan Copernicus sistemi -baslangicta bu-
nu hedeflememis olsa da- Aristotelesci bilimin si-
kica butunlestigi metafizik arka plani da tehdit

Rifat Saltoglu

ediyordu. Daha acik bir deyisle Copernicuscu ast-
ronominin kabul edilmesi, mevcut din anlayisi-
nin altast olmast anlamina geliyordu. Aristoteles
ve Ptolemaios sisteminin urettigi temel astrono-
mi kavramlar daha genis bir dustnce dokusunun
yalnizca bir kismini olusturdugu icin, Copernicus
devriminin oykust, yalnizca astronomlarin ve gok-
yuzinin oykust olmamistir. Bu radikal degisim
eski bilim geleneginin ve bu gelenegi ayakta tutan
inanclarin yikilmasi demekti.

Modern bilimin dogusu demek olan Newton'un
bilimsel calismalarina bir baslangic noktas1 olmanin
otesinde Copernicus sistemi, Aristoteles ve Ptolema-
ios sisteminin disinda yeni kavramlarin tanimlan-
masina, yeni coztimlerin ortaya ctkmasina ve sonuc-
ta bircok bilimsel ve felsefi sorunun dogmasina da
zemin hazirlamistir. Bu durum, ayni zamanda, bir-
birine bagh bircok kavramin yeniden tanimlanmast,
kisaca yeni bir paradigmanin olusumu demektir.

Astronomide reform

Gokbilimciler her zaman bilimsel gerekeeler-
le oldugu kadar pratik nedenlerle de daha dogru
gokytzu haritalan yapmak istemislerdir. Coperni-
cus doneminde Julyen takviminin gozden geciril-
mesi zorunlulugu, denizcilerin gunes ve yildizlarin
rehberligine duyduklar1 gereklilik ve kilisenin dini
gunlerin tarihlerini saptama gereksinimi, s6z ko-
nusu pratik etkenler arasinda yer alir. Bu etkenlere
yeni gozlem araclarinin ortaya cikis: da eklenebilir.

Ik defa 15. yuizyilda, gokbilimsel bilgiler meka-
nik saatler kullamlarak atmosferik kirilmaya go-
re duzeltilmistir. Bu gozlemcilerden biri de res-



sam Albrecht Durer (1471-1528)
olmustur. Daha kesin verilerin el-
de edilmesiyle birlikte Aristoteles-
Ptolemaios sisteminin yeni veri-
lerle uyusmadigi gorulmustur. Bu
kosullarda astronomide reform ha-
reketini destekleyen Kilise, arala-
rinda Polonya dogumlu Nicolaus
Copernicus'un (Mikolaj Kopernik)
da bulundugu “bir grup seckin gok-
bilimcinin” (Trusted 1994: 24) yar-
dimina basvurmustur.

Copernicus  Glnes’in
merkezinde bulundugunu ve Yer'in
bir gezegen gibi, Guines’in cevresin-
de dolandigini savunan sisteminin
ana hatlarim ilk kez 1512-1514 yil-
lar1 arasinda hazirladigt Commenta-
riolus® adl yapiunda aciklar. Gu-
nes-merkezli sistem ayrintii olarak
Copernicus’'un 1543 yilinda yayim-
lanan De Revolutionibus Orbium Coe-
lestium® adli yapitinda ele alinir. De
Revolutionibus iki ana bolumden o-
lusur: Birinci bolimde sistemin ana
hatlar1 tamulir. Ikinci bolimde ise
ayrintilara inilir. Copernicus'un te-
mel kabulleri sunlardi:

1) Butun gok cemberlerin ya da
kurelerin merkezi tek degildir.

2) Yerin merkezi evrenin merke-
zi degil, yalnizca agir olanin ve Ay
cemberinin merkezidir.

3) Butin gok cemberleri san-
ki o hepsinin ortasindaymis gibi
Giines’in cevresinde donerler; bu-
nun icin evrenin merkezi Gunes'in
yakinindadir.

4) Gunes ile Yerytuzu arasindaki
uzakligin Sabit Yildizlar Kiresi ytuk-
sekligine gore orani, Yer'in yaricapi
ile Gunes'in uzaklig arasindaki o-
rana gore oyle kucuktur ki, Gunes-
Yer uzakligi Sabit Yildizlar Kuresi
yuksekligine gore cok onemsiz kalir
(bkz. Nicolaus Copernicus, “Com-
mentariolus”, Gokcisimlerinin  Do-
niisleri Uzerine icinde: 8-9).

Yapug: calismalar sonucunda Co-
pernicus, Guines'in merkezde olmasi
gerektigi ve Yer'in de diger gezegen-
lerle birlikte Guines'in etrafinda don-
dagu sonucuna ulasmistir. Buna gore
Yer kendi ekseni etrafindaki dénme-
sini 24 saatte, Guines etrafindaki do-
lanimin1 ise bir yilda tamamlamak-
tadir. Bu sistemde, merkezde Gunes
bulunur ve sirasiyla Merkur, Vends,
Dtinya, Mars, Jupiter ve Satirn geze-

evrenin

genleri, Gunes'in cevresinde dairesel
yorungeler tizerinde sabit hizlarla ha-
reket ederler. Ay ise bir gezegen degil
Yer'in cevresinde donen bir uydudur.
Satirn gezegeninden sonra, butin
gezegenleri kusatan ve hareketsiz o-
lan Sabit Yildizlar Kuresi gelir. Gece
ve gunduzler, Yer'in ekseni etrafin-
daki doéntislerinden, mevsimler ise
Yerin Giines cevresindeki hareke-
tinden meydana gelir (bkz.Tekeli ve
digerleri 1999: 259; Akdogan 1996:
86). Boylece Copernicus Yer icin tic
farkli hareket tirt elde etmis olmak-
taydi: 1) Yer'in Gunes'in etrafinda-
ki yillik hareketi. 2) Yer'in kendi ek-
seni etrafindaki gunlitk hareketi. 3)
Giuindontuimlerini olusturan eksenin
hareketi (bkz. Trusted 1994: 25).
Copernicus'un Yer'in kendi ve Guines
etrafindaki hareketini kanitlamak i-
¢in kullandigr kanitlarla ortacag di-
stntrleri Jean Buridan (1300-1358)
ve Nicholas Oresme’nin (1320-1382)
ayn1 konudaki bazi kanitlar1 arasinda
carpict bir benzerlik vardir:

“Soz konusu kanitlar arasinda;
gemilerin hareketiyle aciklanan, ha-
reketin goreceligini; yerin gunluk
donmeyi, ayni hareketi ucsuz bu-
caksiz goklerin yapmasi halinde ge-
rekecek hizdan cok daha kiiciik bir
hizla yapmasi mumkin oldugun-
dan, yerin donmesinin daha akla ya-
kin oldugunu; havanin yerin gunluk
donmesine katldigimi; cisimlerin

sonucu oldugunu ve son olarak da,
durgunluk, hareketten daha soylu
bir durum oldugu i¢in, soylu olma-
yan yerin donmesinin, soylu gokle-
rin donmesinden, daha uygun duse-
cegini buluruz.” (Grant 1986: 80)

Copernicus'un ortaya koydugu
evren anlayisinin temel ilkesi gokci-
simlerinin merkezine Gunes'in ko-
nulmasidir. Guines'in merkeze ko-
nulmasi ise, ayusti dinya ve ayalt
dunya ayrimim ortadan kaldiracak-
tir. Diger bir deyisle Guines'in merke-
ze yerlestirilmesi mitkemmel-diinya
ve milkkemmel olmayan-dunya ay-
riminin ortadan kalkmasi ve dolayi-
styla gokcisimleriyle Yer arasinda bir
farkin olmamasi anlamina gelecektir.
Bu ayrimin ortadan kalkmas: bircok
sorunun ortaya citkmasina neden ol-
mustur. Eskiden miitkemmel olma-
dig1 dustnilen Dunya'da, yani yer-
yuzunde, her cismin dogasina uygun
olarak yapug® dusuntilen hareket
de aciklamasiz kalacakt.

Copernicus sistemi ile Aristote-
les ve Ptolemaios sistemi arasindaki
fark yalnizca gokcisimlerinin mer-
kezine hangi gokcisminin yerlesti-
rilecegi sorunuyla smirli kalmamis-
tir. Baska bir deyisle Yer-merkezli
sistemden Giines-merkezli sisteme
gecis, yalnizca bir referans ya da ko-
ordinat degisikligi degildir. Gunes-
merkezli sistem her seyden 6nce bir

yukselme ve dismelerindeki hare- Kiresi
ketin, duzgin dogrusal ve dairesel Goksel Bolge
ogelerin bilesimi olan bir hareketin
Ates
Aristoteles’in evreni. Aristoteles’e gére dért Hava
elementin her birinin evrende dogal bir yeri Su
vardir.
Foprak

Sabit Yildizlar

Ay Kuoresi
(Yersel Bélge)
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onceki sistem tarafindan yanitlan-
mis bircok sorunun bir problem ola-
rak tekrar ortaya ¢cikmasina yol acan
bir ilke degisikligi demektir.

Goniilsiiz devrimci mi?
Pozitivist bakis acisindan Coper-
nicus, Gunes-merkezli sistemini 6-
nemli bilimsel gelismelerin olma-
dig1 ortacagdan sonra kendi yaptug:
gozlemler ve argumanlarla olustur-
mustur. Bu yaklasim herhangi bir
bilimsel gelismenin sifirdan basla-
yabilecegini varsaydigi icin yanhstir.
Bilimsel gelismeler belirli bir bilgi
birikimi temelinde ortaya c¢ikabildi-
gi icin, Copernicus, tek basimna bir
cagin ne baslaticist ne de kapatici-
st sayilabilir. Copernicus devrimini
dogru degerlendirebilmek ic¢in onu
hem bilim tarihi hem de diistince ta-
rihi icine yerlestirmek ve aralarinda-
ki baglantiyr dikkate almak gerekir.
Dusiince tarihi acisindan bakil-
diginda Copernicus'un, modern bi-
limin dogusu swrasinda cagimin ba-
71 gelenekleriyle baglarini kopardig
goralur. Ancak geleneklerden siyril-
mak geleneklere dayanmadan basari-
lamaz. Bu durum dikkate alindiginda
Copernicus'un hem eski gelenegin i-
cinde olmasi, hem de yeni bir gele-
negi baslatmas1 anlasilir olacakur.
Oyleyse hangi anlamda “Copernicus
devrimi”nden so6z edilebilir?
Copernicus  devrimini arastir-
manin bir yolu, Copernicusun e-
seri hakkindaki gorisu ile
ortaya koydugu turtn ara-
sinda bir fark® gozetmek
olabilir. Bazi bilim tarih-

Nicolaus Copernicus ve Unli eseri
De Revolutionibus.
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cileri, eski astronomi gelenegi ile
surdurdugu baglara ve bazi ifadele-
rine dayanarak Copernicusu, dev-
rim yapmis bir gokbilimci olarak
degil, yalnizca eski astronomi sis-
temini mukemmellestirmeye cali-
san biri olarak ele alirlar. Bu tarih-
cilere gore Copernicus, Ptolemaios
(Batlamyus) sistemindeki Gtunes'le
Yer'in yerlerini degistirmis ve bu de-
gisiklikle Ptolemaios sistemini ge-
listirdigine ve onu daha kullanish
kildigina inanmistir. Buna gore Co-
pernicus De Revolutionibusu yazar-
ken Almagestin gelismis bir versi-
yonunu yazdigini dusunmus ve oyle
de sunmustur (bkz. Akdogan 1996:
86; Trusted 1994: 24).

Gercekten de Copernicus yapiti-
n1 astronomide bir devrim yapmak
niyetiyle yazmamus gibidir. Bilim ta-
rihcisi Thomas Kuhn’a (2007: 227)
gore De Revolutionibus'un tarihsel
onemi, kendisinin ne dediginden
cok, baskalarina ne soylettiginde ya-
tar. Kitap, kesin bir bicimde dile bi-
le getirmedigi bir devrime yol ac-
mistir; devrimci bir yapit olmaktan
cok, devrim yapan bir metindir. De
Revolutionibus, diger onemli bilimsel
metinler gibi belirli bir bilimsel du-
sinme geleneginde dogmus ama so-
nucta kendi oncullerini yikan yeni
bir gelenegin kaynag olmustur.

Bununla birlikte Copernicus’un,
kendi sisteminin orijinal yoénuniin
ve bazi sonuclarinin farkinda ol-

dugunu gosteren guclu isaretler de
vardir. Copernicus'un kendi siste-
minin orijinalliginin ve baz1 sonuc-
larinin farkindalign konusu, Aydin
Sayilrnin Kopernik ve Amitsal Yapi-
t1 (1973) adh calismasinda ayrin-
tili olarak ele alimir. Bilim tarihcisi
John Henry de Copernicus’un astro-
nomide devrim baslatamayacak ka-
dar “tutucu ve cekingen bir papaz”
olarak tanimlanmasina karsi c¢ika-
rak ve De Revolutionibusun cok o6-
nemli iki boyutuna isaret ederek,
Copernicus'un kesinlikle devrimci
bir dastnur oldugunu ortaya koyar:

“1) Amaci, yalnizca yeni bir ma-
tematik sistem ortaya koymakla kal-
may1ip, Evrenbilimi yeniden bir bi-
lim olarak konumlandirmaku. 2)
Matematik ile fizik arasinda ma-
tematige oncelik vermis; nasil de-
vinebildigine dair fizik aciklama-
s1 verememekle birlikte, matematik
gerektirdigi icin Yerkire'nin devin-
mesi gerektigi tizerinde durmustur.”
(Henry, 2016: 106)

Copernicus'un kendi sistemi hak-
kindaki dustinceleri konusunda bir
uzlasma so6z konusu olmasa da daha
az tarismali olan konu bir “Coperni-
cus devrimi’nden soz edilebilecegi-
dir. Copernicus sistemi astronominin
temelindeki ilkeyi degistirerek yeni
kozmolojiye giden yolu agcmistir. Co-
pernicus sistemi en azindan sonuc-
lar1 acisindan kesinlikle devrimcidir.
Ustelik bu devrim yalnizca astrono-
miyle simirhi kalmamus, bircok du-
stince alamim da etkisi altina almistir.
Devrimin temelinde matematiksel
astronomideki donusiimler yatsa da
kozmoloji, fizik, felsefe ve din ala-
nindaki kavramsal degisiklikleri de
kapsamistir. Bu durum Kuhn tarafin-
dan Copernicus devriminin ¢cogul ya-
pist olarak adlandirilir:

“Copernicus Devriminin cogul
yapisina yaklasilirken, bilimle du-
stince tarihinin bir araya getirilme-
si zorunludur. Devrimin merkezi
astronomidedir. Devrimin ne doga-
s1 ne zamanlamasi, ne de nedenleri
gezegen gokbilimcilerinin araclar
olan veriler ve kavramlar iyice kav-
ranmadan anlasilabilir. (...) Geze-
gen astronomisi hicbir zaman ken-
disine ait degismez kesinlik, yeterlik
ve kanitlama olcutleri olan, busbii-
tin bagimsiz bir ugras olmamistir.



Gokbilimciler baska bilimlerde de
egitim aliyorlardi; cesitli felsefe ve
din sistemlerine de baghydilar. Gok-
bilimcilerin pek cok astronomi dist
inanci, Copernicus Devriminin 6n-
ce geciktirilmesinde, daha sonra da
bicimlendirilmesinde en 6nemli et-
kenler olmustur.” (Kuhn 2007: 11)

Copernicus devrimi, yeni bir ev-
ren kavramiyla sonuclanan dastnsel
bir devrimdir; insanin evrenle olan
iliskilerindeki bir dontusimdiur. Ast-
ronomide baslayan degisim, bu bi-
lim dal ile sinirli kalmamis, insanin
dogaya iliskin goruslerindeki koklu
degisikliklere yol acmistir. Yol acti-
81 yeniliklerden biri, once Giordano
Bruno, 150 y1l sonra da Newton ta-
rafindan ortaya atilan sonsuz evren
kavramidir.

Copernicus sisteminin

yenilikleri

Copernicus’un teorisi bilimsel ge-
lismenin daha onceki bilgilere da-
yandiginin iyi bir 6rnegini temsil e-
der. Aslinda Copernicus, ceviriler
yoluyla Batr'ya aktarilan, Aristoteles
ve Ptolemaios’'un temsil ettigi astro-
nomi geleneginin bir tyesiydi. Pto-
lemaios sistemi olmasaydi Coper-
nicus de astronomideki basarisim
ortaya koyamayacakti.

Kuhn'a gore (2007: 228) astro-
nomi tarihi perspektifinden bakail-
diginda  Copernicus'un  yapitinin
ikili ozelligi goze carpar: “De Revolu-
tionibus hem eski hem modern, hem
muhafazakar hem de radikaldir. Bu
yuzden yapiin anlami ancak, hem
gecmisine hem gelecegine, hem han-
gi gelenegin icinden ¢ikmis olduguna
hem de hangi gelenegi turettigine ba-
karak anlasilabilir.” Bu yapit bir bu-
tin olarak degerlendirildiginde eski
astronomi ve kozmoloji gelenegi i-
cinde yer alsa da, eserin klasik cerce-
vesi icinde yazarimin bile ongoreme-
digi bir bicimde, bilimsel dustncenin
yonuntu degistiren ve eski gelenekten
hizli ve kokten bir kopusa yol acan
yenilikler barindirdigy gorular. De
Revolutionibusun  yayimlamasindan
sonra astronomi ve kozmoloji ala-
nindaki gorusler radikal bir bicimde
degismeye baslamistir:

“Giris niteligindeki Birinci Kitab1
disinda tum kitaplari, teknik anlam-
da uzman bir gokbilimci olmayan

herhangi birisinin anlayarak oku-
masint neredeyse olanaksiz kilacak
olctide matematikseldi... Ancak, so-
nuclar acisindan De Revolutionibus,
hi¢ kuskusuz devrimci bir yapattir.
Bu yapittan, temelde yeni bir geze-
gen astronomisi yaklasimi, geze-
genler sorununun ilk dogru ve basit
cozumu ve nihayet astronomi mo-
deline eklenen farkli dokularla bir-
likte yeni bir kozmoloji ttremistir.”
(Kuhn 2007: 226-227).

Copernicus'un kendi dusuncele-
riyle bunlar1 yorumlamis olanlarin
degerlendirmelerini birbirinden a-
yirmak zordur; aslinda onun yapiti,
“Copernicus devrimi”nin bircok te-
mel 6gesini icermez:

“Copernicus Devrimi olarak bil-
digimiz temel ogelerle -gezegen ko-
numlarinin dogru ve kolay hesaplan-
mast, episaykil ve eksantriklerin terk
edilmesi, kurelerden vazgecilme-
si, Gunes'in bir yildiz olmasi, evre-
nin sonsuz genislemesiyle- ve baska
bircok ogeyle Copernicusun calis-
masimin hicbir yerinde karsilasma-
yiz. De Revolutionibus, calismalarini
Copernicus'un yapitina dayandiran
ve yazarmin bile kendi yapitinda go-
rememis oldugu radikal sonuclar a-
¢18a cikaran sonraki kusaklarin calis-
malarindan cok, Yer'in hareket ettigi
diistincesi disinda hemen her acidan
antikcag ile ortacag gokbilimci ve
kozmologlarmin yapitlarina yakin gi-
bi gorunir.” (Kuhn 2007: 227)

Copernicus, sisteminin ayrintila-
rin1 matematikle temellendirmek ba-
kimidan Ptolemaios'un kullandig
yontemlerden ayrilmamistir. Ancak

Copernicus sisteminin bu  ozelli-
gi, Gunes-merkezli astronomi mo-
delinin basarisinda olumlu bir et-
ken olmustur. Cunkt Copernicus,
bilim tarihinde ilk kez Giines-mer-
kezli sistemi Ptolemaios'un modelini
kullanarak  matematiksellestirmeyi
basarmistir. Antikcag'da Sisamli A-
ristarchus (MO 310-230) da Giines-
merkezli bir astronomi modeli éner-
mis, fakat bu modelini nicel degil
nitel bir tarzda ortaya koyabilmistir.
Copernicus'un kozmolojide gele-
neklere bagh kaldig1 yonlerden biri,
gokcisimlerinin yerlerini belirlemek
icin secilecek referans noktasinda
olmustur. Ona gore evrenin timu-
nt ve kendi kendisini kavrayan Sa-
bit Yildizlar Kuresi hareketsizdir
ve gokcisimlerinin yer ve hareket-
lerinin  belirlenmesinde temeldir.
Copernicus'un referans sistemi ile
Aristoteles'in aym1 konudaki gorus-
leri arasinda bir benzerlik kurula-
bilir. Copernicus’'un evreni de tipki
Aristoteles ve Ptolemaiosun evre-
ni gibi, “kapali ve sonlu”dur. Ayri-
ca her iki sistemde de gezegenler ve
yildizlar esmerkezli saydam kureler
tzerinde tasinirlar. (Koyré 1998: 30;
Trusted 1994: 24) Bu kureler, ortak
bir merkez (Yer ya da Gunes) etra-
finda, mitkemmel bir hareket olan
dairesel hareket yaparlar.
Ptolemaios sisteminin episaykil
ve eksantrik modeli, gezegen hare-
ketlerinde gozlenen retrograt hare-
ketler ya da parlaklik degisimi gibi
diizensizlikleri cozerken ikinci de-
receden duzensizlikleri ortaya ci-
karmaktaydi. Daha fazla cember

Mars’in retrograt hareketi. Yerdeki bir gézlemciye gére Mars ileri giderken sabit yildizlarin
olusturdugu arka plana gére geriye dogru hareket yapar gibi gérinir. Bu tirden déngilerin
dairesel hareket temelinde aciklanmasi gékbilimcileri 2000 yil ugrastiran temel bir sorun

olmustur.
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kullanilarak da ikinci dereceden du-
zensizlikler sorunu c¢ozulmeye cali-
siliyordu. Bu modellerden bazilar
gezegenlerin konumlarini éngorme-
de son derece dogru sonuclar vere-
biliyordu. Bununla birlikte dogru-
ya ulasmanin faturas1 giderek artan
karmasiklik olmustur. Ptolemaios
sistemine surekli yeni kucik episay-
killar ekleniyordu. Artan karmasik-
lik, yalnizca gezegen hareketlerine
daha iyi bir yaklastirma sunuyor-
du, ama mutlak kesinlik degil. (bkz.
Kuhn 2007: 132) Copernicus'un, De
Revolutionibus'un onsoztunde belirt-
tigi gibi Ptolemaios sistemi evreni
bir ucubeye donusturmustit:

“Bir kisi, her biri giizel olmakla
birlikte tek bir viicuda ait olmayan
ve birbirine uymayan ellerini, ayak-
larini, kafasini ve diger organlarinm
baska baska yerlerden alirsa, bedeni
-bu parcalardan oturi- bir insandan
ziyade bir canavara benzer.” (Co-
pernicus 2010: 12-13)

Copernicus  yapitini, Ptolemai-
os ve onun takipcilerinin gezegen
hareketlerini aciklarken ortaya ci-
kardiklar1 sorunlart ¢ozmek ama-
cyla yazmistir. Gunes-merkezli sis-
temini ortaya atarken goz ontinde
bulundurdugu baslica amac¢ gokci-
simlerinin konumlarn 6ngorme-
de kullanmilan yontemlerin iyilestiril-
mesidir. Ptolemaios
sisteminde ad hoc
hipotezler  yardi-
miyla ele alinip ge-
cistirilen sisteme ek

Ptolemaios ve eseri
Almagest'ten bir sayfa.
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sorunlar, Copernicus sisteminin gov-
desini ya da ana kismini olusturur.
Bunun tersine Ptolemaios sisteminin
buttintinit olusturan diizenlemeler i-
se Copernicus sisteminde kendi bun-
yesi ile 6rgun bir baglantis1 olmayan
eklentiler statusiine duser. (bkz. Sa-
yil1 1973: 121) Copernicus sistemin-
de on plana gecen konulardan biri de
gezegenlerin duraklama ve retrograd
hareketlerinin kesin olarak ve butun-
luk icinde aciklanmasidir.
Aristoteles'in ortak merkezli ku-
reler sisteminde gokcisimlerinin
yere olan uzakligimin sabit kalaca-
g1 varsayilir. Ancak Gunesle Ay
gorunts acilarinda, gezegenlerin i-
se parlakliklarinda degismeler goz-
lenmistir. Bu gozlemler Ptolemaios
sistemince hatasiz bir sekilde acik-
lanamamustir. Sonucta Aristoteles ve
Ptolemaios sistemlerinde, gezegen-
lerin birbirlerine ve yere gore mesa-
felerinin ne oldugu konusunda ke-
sin bir bilgi ortaya konulamamistir.
Ornegin Yerden bakildiginda Veniis
ve Merkurun Gunes'ten daha m
yakin yoksa daha mi1 uzak oldugu-
na karar verilememistir (bkz. Sayil
1973: 48). Sonucta Ptolemaios siste-
mi gezegenlerin siralar1 ve uzakhk-
lar1 problemini doyurucu bir bi¢im-
de yanitlayamamustir.
Oysa Copernicus sisteminde,
Merkir ve
Ventls  ge-
zegenleri-
nin  sirast
ve Gunese
olan yakin-
liklart  ba-
sarih bir
bicimde a-
ciklanir.

Copernicus’a gore, gezegenlerin si-
ralanmisi ile onlarin Giines etrafin-
daki donme sureleri arasinda bir
paralellik vardir. Copernicus, geze-
gen hareketlerindeki diizensizlik-
lerin yalnizca gorunirde oldugunu
ve bunun da geometri ve perspek-
tife bagh olarak ortaya cikugini ile-
ri sirmustur.

Copernicus'u  yeni bir sis-
tem kurmak icin harekete geci-
ren esas neden Aristoteles koz-
molojisi ile Ptolemaios sistemi

arasindaki uyumsuzluktur (bkz. De
Revolutionibusun 6nsozi). Ptolema-
ios sistemi ile Aristoteles kozmolo-
jisinin uyusmazhig ile ilgili tartis-
malar Copernicus’tan once baslamis
ve Copernicusun yasami boyun-
ca devam etmistir. Bu uyumsuzlu-
gu gidermeye calisan Copernicus,
Ptolemaios sistemindeki ekuantla-
ra -dizgun dairesel hareket ilkesine
aykirn dustugu icin- acik bir bicim-
de karst cikmistir. Eksantrikleri de
bir dereceye kadar yadirgadigi an-
lasilan Copernicus, episaykili kendi
sisteminde kullanmaktan cekinme-
mistir. Ancak Copernicus sistemin-
de, eski sistemdeki “retrograd hare-
ketleri, yani gezegen hareketlerinde
gortulen yon degismelerini meyda-
na getirmeye yarayan ana episaykil-
lar... vazifesiz kalarak elenmistir...
Ayrica, alt gezegenlerin deferentleri,
yer dolanim1 dolayisiyla Copernicus
sisteminde lizumsuz hale gelmis-
tir.” (Sayili 1973: 50) Copernicus
ekuantlar1 hi¢ kullanmazken, ek-
santrikleri kismen episaykillari ise
cokca kullanmistir. Copernicusun
gezegen hareketlerini aciklamak i-
cin kullandig1 temel hareket bicimi
ise dairesel hareket olmustur.
Copernicus’'un Yer'in Giuines et-
rafinda dondugun ileri stirmesi A-
ristoteles fizigini ve evren anlayisini
altust etmesi demekti. Eski sistem-
de aytsta dinya icin gecerli sayilan
duzgun dairesel hareket, Coperni-
cus evreninde “ayalti dunya” icin de
gecerli hale gelmistir. Aynm1 sekilde
ayalt1 dunyada gecerli olan bazi ilke-
lerin ayustit dunyada de gecerli sa-
yilmasi da Aristotelesci fizik ve koz-
molojiyi sarsmustir. Copernicus’a
gore, agir cisimlerin Yer'in merke-
zine dogru dogal hareket yapmasi
yerkiiresine 6zgu (lokal) bir hareket
degildir ve diger gokcisimleri icin de
gecerlidir. Bu gokcisimleri tipk yer-
kure gibi agir cisimlerin kumelesti-
gi merkezlerdi ve bundan dolay1 bi-
cimleri kureseldi. Copernicus'un
fizik teorisi acisindan getirdigi asil
yenilik ayalti ve ayustit dunyalar i-
kiligini kaldirmasi ve gerek kure-
sel madde kumelesme merkezlerine
yonelen oteleme hareketini gerekse
duzgin dairesel dolanim hareketini
evrenin butin bolgeleri icin gecerli
saymasindan kaynaklanir (bkz. Sa-



yih 1973: 92). Copernicus’'un koz-
molojik dusiinceye getirdigi yenilik-
lerden biri de evrenin merkezinde
sabit bir Gtines varsaymasidir:

“Copernicus zamanina kadar ev-
rende ana etkilerin hep cevreden
gelmekte ve evrenin i¢ bolgelerine
yonelmekte oldugu tasavvur edili-
yordu. Copernicus sisteminde ise, ilk
hareket kuiresi ortadan kalkmis ve sa-
bit yildizlar kiiresi de hareketsiz ol-
duguna gore, evreni etkileyen en o-
nemli etmenin merkezde bulunan ve
her tarafa 1s1 ve 151k gonderen Guines
oldugu ve evrende etkinin merkez-
den cevreye yayildigi dusunilmeye
basland1.” (Sayili 1973: 114)

Copernicus sistemi tim gokci-
simleri icin tek bir astronomi siste-
mi tasarlayarak, adeta sistemciklerin
toplami gérunimundeki Ptolemaios
sisteminin karmasikligina son ver-
mis ve sistem fikrine eski itibarini i-
ade etmistir. Copernicus sistemi bii-
tin gokcisimleri arasinda kurulmus
yeni bir birlik ve bir bagin ifadesi-
dir. Bu bakimdan butun evreni kap-
sayacak yapida tasarlanmus ilk astro-
nomi modelidir.

Copernicus sistemine

kars1 tepkiler

Copernicusculara gore Coperni-
cus sistemi, Yeri evrenin merkezi ol-
maktan cikararak hareketli kilmis bir
modeldir. Copernicus'un de boyle
dustindugu De Revolutionibusun on-
sozunden anlasilmaktadir. Bu yonuy-
le siddetli elestirilere hedef olacag
kesin olan kitabini olas1 tepkilerden
korumak istemistir. Copernicus'un
olast tepkiler ytztinden yayimlama-
y1 sturekli erteledigi De Revolutionibus
olumiinden kisa bir stre once, yani
1543’te yayimlanabilmistir.

“Kitabini, doneminin engin bilgi
sahibi gokbilimcilerin disinda kim-
senin okuyamayacagl bir bicimde
yazmustl. De Revolutionibus, astrono-
mi dinyasinin baslangicta ciddi bir
hareketlenmeye yol acmadi. Meslek-
ten olmayan insanlarla ruhban siifi
arasinda yapita kars1 genis capl bir
mubhalefet gelistiginde, kitabin ses-
lendigi kisiler olan Avrupanin en
yetkin gokbilimcilerinden pek co-
gu, Copernicus’'un su ya da bu ma-
tematiksel tekniginin vazgecilmez
oldugunu dusinmeye baslamisti.”

(Kuhn 2007: 303-304)

Bununla birlikte, Copernicus'un
matematiksel tekniginin kabul e-
dilmesi De Revolutionibus'un “ana-
fikrinin” de kabul edilmesi anlami-
na gelmemistir. Yapit, baslangicta
Yer'in hareketsiz olduguna inanan
bircok gokbilimcinin inancini sars-
mamis, kitaptaki diyagramlardan ya
da Yer ile Ay arasindaki uzaklhigin
saptanmasinda kullanilan teknikler-
den alinti yapan yazarlar, Yer'in ha-
reketini ya hic dikkate almamuslar
ya da sacma olarak nitelemislerdir.

Copernicusun semast hizla be-
nimsenmis ve gokbilimsel tablo-
larin yeni derlemelerinin temelini
olusturmustur. Onun astronomi se-
mast 16. ytizyillda yapilmakta olan
daha kesin gokbilimsel gozlemle-
re daha uygun bulundugu icin Pto-
lemaios sistemine gore daha cok
tercih edilmistir. Daha uygun bu-
lunmasimin asil nedeni ise oldukca
ileri matematiksel veri duizenlemesi-
ne sahip olmasidir. Diger bir deyis-
le Copernicus'un astronomi semast
“goruntsleri koruma”da Ptolemaios
semasindan cok
daha basarili ol-
mustur. Bununla
birlikte, ne yazik
ki  Copernicus
sisteminin genel-
likle goranusleri
korumaya yone-
lik bir bulustan
baska bir sey ol-
madigr dasundal-
mus, yani fizik-
sel bir tanimlama
olarak kabul e-

dilmemistir. Or-

versiyonunu sunar.

negin  Erasmus
Reinhold (1511-
1553), kut-

sal kitaplara ve
Aristoteles’e ay-
kirt olarak orta-
ya atilmis bir go-
rus olarak Yer'in
gercekte  hare-
ket ettigi savi-
ni reddetmis-
tir. Reinhold, De
Revolutionibus’un
elindeki nitsha-
smnin kapak say-
fastna su notu

dusmusti:  “Astronomik  Aksiyom:
Goksel hareket, iiniform ve dairesel
ya da hem tniform hem de dairesel
hareketlerin bilesimidir.” (aktaran
Trusted 1994: 26)

Copernicus sisteminin baz1 gok-
bilimciler tarafindan, bir yonuyle
kabul edilirken diger yoniyle red-
dedilebilmesi donemin astronomi-
siyle yakindan ilgilidir. O donem-
de astronomi ile fizik ayr1 bilimler
olarak kabul edildigi icin gokbilim-
cinin gorevinin evrenin fiziksel ya-
pisim1 ortaya koymak degil, geze-
genlerin yerlerini dogru bir bicimde
hesaplamak oldugu dusunilayordu:

“Baz1 bilginlere gore astronomi
evrenin gercek ve fiziksel biinyesini
belirlemekten sorumlu olmayip yal-
nizca zahiri goranusleri ‘kurtarmak’
ve dogru hesap sonuclar1 saglaya-
cak, sistemler kurmakla yetinebilir-
di. Baz1 digerlerine gore bu kadarla
yetinilmesi esasen zorunluydu; ¢un-
ki insan akli bu gibi yiksek konu-
larin 6ztne ve bilgisine erisemezdi.
Daha baska dustunurlere gore ise ku-
rulacak astronomi sistemlerinin, ev-

Dante’nin evreni. ik italyan sairlerinden Dante Alighieri llahi Komedya
adli eserinde Aristotelesci dinya géristnin Hiristiyanlastinlmis bir
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renin fiziksel gerceklerine uymasi ve
bunlar1 temsil etmesi sartti.” (Sayil
1973: 48)

Ashinda Ptolemaios'un astronomi
sistemi ortaya cikisindan Ronesans’a
kadar kendisinden beklenen islevi
yerine getirdigi icin ayakta kalabil-
misti. Bu sistemde gezegen konum-
lar1 hem gecmise hem de gelece-
ge yonelik olarak hesaplanabiliyor;
takvim sistemi ve denizcilik icin ge-
rekli bilgileri saglamas: disinda, yil-
diz haritalarinin hazirlanmasini ve
astrolojik kehanetlerin yapilabilme-
sini de olanakl kiliyordu. Bununla
birlikte egitimli zihinler burada bir
problem goriyorlardi. Endulusli fi-
lozof Tbn-i Risd’iin soyledigi gibi:

“Gunumiz gokbilimi, icinden
var olan gercegi cikarabilecegimiz
hicbir sey sunmuyor. Yasadigimiz
donemde gelistirilmis olan model,
hesaplamalarla uyumludur, varolus-
la degil.” (aktaran Henry, 2016: 99)

Ozetle astronomi gezegenlerin
konumlarinin nasil hesaplanacagi-
n1 gosteriyor, ama evrenin gercek,
fiziksel yapist hakkinda guvenilir
hicbir sey soylemiyordu. Ayni se-
kilde sisteminin kozmolojik ve fi-
ziksel yenilikleri gormezlikten geli-
nerek ya da reddedilerek goranumu
kurtarmada yalnizca yeni bir he-
saplama araci olarak kabul edilmesi
Copernicus’'un kabul edebilecegi bir
yaklasim olmaktan uzakti. Aslinda
Copernicus'un kendisi, “yeni bir fi-
ziksel tanimlama” getirdigini dusun-
mustir. Onun aymi zamanda fizik-
sel gercekligi tanimlayan bir sistem
kurmak istedigini gosteren kanitlar-

dan biri De Revolutionibus'un okuyu-
cuya iki farkli tarzda sunulmus ol-
masidir. Yapiti yayimlayan arkadas
Andreas Osiander’e (1498-1552) go-
re gokbilimciler gokyuzunun gercek
dogasini bilmeyecekleri icin yalniz-
ca gokcisimlerinin konumlarini he-
saplamakla yetinmeliydiler:

“Bu hipotezler tuzerinde dikkat-
le duran biri buradan, basladig: za-
mankinden daha budala ayrilma-
mak adina, baska bir ama¢ ugruna
duzenlenmis bilgileri hakikat olarak
alip kesin bir bilgi sunmaya mukte-
dir olmayan astronomiden kesinlik
beklemesin.” (Copernicus 2010: 6)

Osiander’in kaleme aldig1 bu go-
risler, imzasiz ve buytik bir olasilik-
la Copernicus’un haberi olmadan De
Revolutionibus'un basinda yer almis-
tir. Oysa Osiander’in girisini takip e-
den Copernicusun 6nsozit fiziksel
bir sistem onerildigini acikca ortaya
koyar:

“Insanlar evrendeki kiirelerin de-
vinimlerine dair yazmis oldugum ve
Dunya kuresine belirli devinimleri
yakistirdigim bu kitaplarimi ellerine
alir almaz, dustincemden otira 1s-
liklanarak sahneden kovulmam ge-
rektigini haykiracaklar.” (Coperni-
cus 2010: 9)

Osiander'in ~ yazdign  onsozle
Copernicus'un yazdigl o6nsoz ara-
sinda acik bir celiski vardir. Bruno,
Kepler ve Galileo soz konusu on-
sozin Copernicus tarafindan yazil-
madigin1 fark etmislerdir. Kepler,
Osiander’in yazismalarini inceleye-
rek s6z konusu 6nsoziun Copernicus
tarafindan yazilmadigin kanitlamis-

tir (bkz. Hoffding 1955: 109).

Kuhn'a gore Copernicus karsiti
kisi ve cevreleri u¢ grupta toplamak
mumkiindur: 1k grupta Kilise ve
cevresi; ikinci grupta Jean Bodin gi-
bi dastntur ve Du Bartas gibi sairler;
dcuncu grupta Aristoteles ve Ptole-
maios sistemini savunan gokbilimci-
ler vardir.

Katolik Kilisesinin Copernicus sis-
temine kars1 yonelttigi dinsel elestiri-
ler De Revolutionibus'un yayilanma-
styla baslamis degildir. Copernicus
sistemine kars1 dini elestiriler sonra-
dan, Copernicus evreninin sonucla-
niyla ilgili olarak ortaya cikmistir. De
Revolutionibus ilk kez yayimlandigin-
da sadece gokbilimciler arasinda de-
gil Kilise cevresinde de “faydali bir
el kitab1” olarak gorialmistur. Bu ya-
pit onceleri Roma Kilisesi tarafindan
olumlu karsilanmis ve Cizvit gokbi-
limcileri tarafindan da benimsenmis-
tir (bkz. Trusted 1994: 33). Ancak
Copernicus sisteminin fiziksel bir
gercegi ifade ettiginin savunulmaya
baslanmasindan sonra Kilise Coper-
nicusculugu yasaklama yoluna git-
mis, Yer'in gercekten hareket ettigi-
ni ileri stren kitaplarin basimim da
1822 yilina kadar durdurmustur.

Popiiler duzeyde Copernicus sis-
temine karsi kullanilan en etkili si-
lahlar, dinsel olanlar ve ozellikle
Incilden yapilan alintlar olmustur.
Protestanlarin gosterdigi tepkinin,
Katoliklerin gosterdigi tepkiye oran-
la cok daha siddetli oldugu gorul-
mektedir. Bunun nedeni Kiliseler a-
rasindaki mucadeleydi. Protestanlar
tek temel kaynak olan Incil ve ina-

Ptolemaios’un ve Copernicus’un evren modelleri. Andreas Cellarius’un Harmonia Macrocosmica (1660) adli eserinden cizimler.
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nanlar arasina giren (Kutsal Kitap'mn
metaforik ya da alegorik bir bicimde
yorumlanmasi dahil) her turli enge-
le karsiydilar. Martin Luther, Kalvin
ve Melanchton gibi bircok Protestan
lider Copernicusun Gunes-merkez-
li sistemine, Incil’e dayanarak kar-
s1 cikmuslardir. Katolik Kkilisesi ise
1610 yilina kadar Copernicus siste-
mine resmen karsi olmamis ve bu
tarihe kadar De Revolutionibusun
onde gelen Katolik universitelerinde
ogretilmesine izin verilmistir (bkz.
Kuhn 2007: 325).

Kilise ve cevresinin gosterdi-
gi tepkinin asil nedeni Copernicus
kozmolojisinin  kultir  tzerinde-
ki yikia1 etkileridir. Yer'in donduaga
gorusi salt astronomi sorunu olma-
mistir. Tehlikede olan yalmzca bir
evren anlayis1 ya da Incildeki bir-
kac ifade degildi. Hiristiyan dun-
yasi, Yer'in bircok gezegenden bi-
ri oldugu dustincesini kabul etmeye
hentz hazir degildi. En iyi tanimim
14. yuzyilin basinda yazilmis olan
Dante’nin Ilahi Komedya’sinin verdi-
¢gi geleneksel Hiristiyan dustincesin-
de kozmoloji, ahlak ve teoloji oyle-
sine butinlesmisti ki Yer'in donmesi
asla yalnizca bir astronomi sorunu
olarak kalamazdi (Kuhn 2007: 315).

Jean Bodin gibi dusunur ve Du
Bartas gibi sairler tarafindan temsil
edilen Copernicus karsiti cephe ise
dunyanin hareket ediyor olmasinin
sagduyuya aykir1 oldugunu, hareke-
tin kabul edilen ilkeleriyle celistigi-
ni, Copernicus sisteminin yalnizca
“gorunimu  kurtarmak” icin orta-
ya atildigini ve astronomide devrim
yapmak icin ciddi bir gerekce olus-
turmadiginm ileri sarayordu. Tipki
gunimuzde oldugu gibi 16. ve 17.
yuzyillarda da insanlar evrenle ilgi-
li bilgilerini gokbilimcilerden degil
sairlerden ya da bilimi poptlerlesti-
renlerden ogrendikleri icin bu kisiler
halk tizerinde oldukca etkiliydiler.

Bilimsel itirazlar

Her seyden once Copernicuscu
model Yer'in biz hissetmeden hare-
ket ediyor olmasi nedeniyle inanilma-
st zor bir distnceydi. Yalnizca kendi
ekseni cevresindeki donust bile sa-
atte yaklastk 1500 km gibi bas don-
dartct bir hizi gerektiriyordu. Yer-
yuzundeki canl ve cansiz nesnelerin

bu dontsten etkilendiklerini gosteren
hicbir belirti gozlenmiyordu. Dolayi-
stiyla Yer'in hareket ediyor olmas: fi-
ziksel acidan olanaksiz gibiydi.

Copernicusu donemin bilimsel
kavramlarina dayanarak elestiren-
lerden biri gokbilimci Maria Tolsani
(1470-1549) olmustur. De Revolu-
tionibus icin bir elestiri yazmis olan
Tolsani'ye gore, “fiziksel bir tanim-
lama olarak ele alindiginda” Coper-
nicus sisteminin Aristoteles fizigi ile
uyum icinde olmas: disuntlemezdi.
Ona gore eger Copernicus mevcut
fizik teorisini dogru anlamis olsayd:
kendi evreninin fiziksel gercekligi-
ni one sturmeyebilirdi (bkz. Trusted
1994: 51). Bu elestirinin temelin-
de Aristoteles fizigine duyulan asi-
r1 given yatmaktaydr. Isin kotd ya-
nt Copernicus'un Gunes-merkezli
sisteminin yol actig1 bazi bilimsel i-
tirazlara 16. ytuzyilin bilgileri acisin-
dan cevap vermek mumkun degil-
di. Bu itirazlar iki grupta ele almak
mumkutndur: 1) Yer'in kendi ekseni
etrafindaki ginluk donustne karst
olan itirazlar, 2) Yer'in ve bazi geze-
genlerin Guines etrafindaki yillik do-
nustiine karsi olan itirazlar.

Copernicus'un  doneminde bir
nesnenin hareket etmedigi halde ha-
reket ediyormus gibi ya da hareket
ettigi halde hareketsizmis gibi go-
rinebilecegi ilke olarak kabul edil-
mekteydi. Dolayisiyla gokyuzunde
olusan goruntilerin Yer'in batidan
doguya hareket etmesi halinde de
ortaya cikabilecegini kabul ediyor-
lardi. Bununla birlikte, eylemsizlik
ilkesine hentiz ulasilamadigindan
Yer'in kendi ekseni etrafinda yapti-
g1 gunluk donustun ortaya cikardig
baz1 fiziksel sorunlar cevapsiz kal-
maktaydi. Donemin fiziksel bilgile-
ri bakimindan dikey olarak yukar
dogru firlatilan bir okun aym yere
dusmesi, kuslarin batiya uctukla-
11 kolaylikla doguya da ucabilmele-
ri ya da doguya dogru atilan mermi-
lerin geri tepmemesi gibi gozlemler
Yer'in gunlik donts yaptig gorusu-
ne kars1 “acik kanit” olarak kabul e-
dilmistir. Yer'in gunliuk dontsine
karsi olan itirazlar ancak eylemsizlik
ilkesinin Galileo tarafindan kesfe-
dilmesinden sonra doyurucu bir bi-
cimde yanitlanabilmistir.

Yer'in ve diger gezegenlerin Gu-

Eksantrik
Merkezi

Ekuant Noktasi

Kozmik
Merkezdeki
Yer

Eksantrik
Cember

Ptolemaios’un Merkir modeli. Ptolemaios,
gezegen hareketlerini aciklayabilmek igin
ayrintili ve genellikle kafa kargtine episaykil
(ilmik), eksantrik (dig merkezli) cember ve
ekuant (sanal gézlem noktasi) birlegimleri
kullanmigtir.

nes cevresinde yilik dontsler yapt-
81 gorasine de iki sekilde kars: ¢ikil-
mustir. Birinci itiraz sabit yildizlarm
gozlenen konumlar ile ilgilidir. Co-
pernicus sistemine gore, Yer'in, G-
nes etrafindaki yortingesi tizerindeki
herhangi bir noktadan alt1 ay sonraki
konumu farkh olacaktur. Bu durum-
da Yer'den 6rnegin yaz ortasinda goz-
lenen sabit bir yildizin acisinin, ayni
yildizin kis ortasinda gozlenen aci-
sindan farkli olmasi, yani yildiz pa-
ralaks1 olmasi gerekir. Oysa Yer'den
bakildiginda, sabit yildizlarin birbir-
lerine olan gorece konumlar: yil bo-
yunca degismemekteydi. Donemin
bilimsel bilgileri acisindan Gunes-
merkezli sisteme karst bir kamt o-
zelligi tasiyan bu gozlemi Coperni-
cus su sekilde aciklamistir: Bir yildiz
paralakst gozlenememesinin nede-
ni, sabit yildizlar kuresiyle kiyaslan-
diginda Yer'in yortnge capiin ¢ok
kuctuk kalmasidir. Bu durumda bir
yildiz paralaksi olsa bile bu degisik-
lik fark edilir derecede olmayacakutir.
(Yildiz paralaksinin gozlenememesi-
nin nedeni 16. yuzyilda teleskopun
kesfedilmemis olmas1 degildir. Yildiz
paralaks: 17. ya da 18. yuazyihn teles-
koplar ile de gozlenememistir. Yildiz
paralaks: uretilen gucli teleskoplarla
ilk kez 1838'de gozlenebilmistir.) Bu-
gunku bilgilerimiz bakimindan dog-
ru olan bu gorus, “ucsuz bucaksiz ev-
ren” kavramim gerektirdigi icin 16.
yuzyilda kabul edilmeye hentiz hazir
degildi (bkz. Trusted 1994: 32).
Yerin yillik donus yaptigr go-
rusiine karsi ikinci itiraz Vents ve
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Merkiir gezegenlerinin evreleri ve
gozlenen  buyuklukleriyle ilgili-
dir. Gezegenlerin Gunes'in etrafin-
da dondugu gorist kabul edildigi
takdirde Vents ve Merkur gezegen-
lerinin gozlenenden cok daha fazla
boyut degisikligi gostermeleri gere-
kecegi dustunilmustur. Buna gore,
Venisun tipki Ay kadar goranum
degistirmesi gerekiyordu. Ciplak
gozle gozlenemeyen Ventuisun evre-
leri ancak 17. ytzyilda teleskopun
bulunmasiyla Galileo tarafindan
gozlenmistir.

Copernicuscu

ilk gokbilimciler

16. ytzyihn ikinci yarisinda kulla-
nilan temel astronomi ders ve el ki-
taplari, 13. yuzyildan kalmaydi. Bu
ders ve el kitaplar 13. ytzyilda ya-
samis Ingiliz gokbilimci Johannes de
Sacrobosco (1195 -1256 ) tarafindan
yazilmistir. Sacrobosconun en un-
It astronomi kitabt ise Tractatus de
Sphaera’dir. De Revolutionibusun ya-
yimlanmasindan sonra hazirlanan el
kitaplar ise Copernicusun getirdigi
yeniliklerden ya hi¢ s6z etmiyor ya
da bu fikirleri reddediyordu. Poptuler
kozmoloji kitaplar da agirlikl olarak
Aristoteles evrenini tanitiyordu.

Giines-merkezli evren modelini
kabul eden ya da sempatiyle karsi-
layan ilk gokbilimciler, bu modeli
anlatan ya da savunan eserler yaza-
De Revolutionibus’u yayimlayan Andreas
Osiander (1498-1552). Osiander’in kitaba

imzasiz yazdigi ve Copernicus’un fikirleriyle
uyusmayan 6nsdz tarfisma yaratmistir.
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rak Copernicusun gorislerinin ya-
yilmasina katkida bulundular. Kimi
gokbilimciler Copernicus’tan daha
ileri gittiler.

Copernicuscu Battista Benedet-
ti (1530-1590) gezegenlerde insan-
larin yasiyor olabilecegini ileri str-
mustar (Tekeli ve digerleri 1999:
260). George Joachim Rheticusun
(1514-1576) Narratio Prima adlh ca-
lismas: yayimlandiginda “yeni astro-
nomi yontemini en iyi bicimde an-
latan en kisa teknik eser” olarak in
kazanmistir. Copernicus evreninin
poputler savunmasi ise 1576 yilin-
da Ingiliz gokbilimci Thomas Dig-
ges (1546-1595) tarafindan yapil-
mistir. Digges, Yer'in hareket ettigi
diistincesini dar akademik cevrelerin
disina cikararak daha genis cevrele-
re tastmistir. Digges, gezegenlerin ve
yildizlart tasidigi kabul edilen say-
dam kureleri reddetmis ve sabit yil-
dizlarin farkl mesafelerde oldugunu
ileri surmustir. Digges'e gore sabit
yildizlarin tek bir kiire olusturacak
sekilde siralanmalart olanaksizdir
ve evren sonsuzdur (bkz. Trusted
1994: 42; Koyré 1998: 35). Evrenin
sonsuzlugu distincesi ortacagda me-
tafizik planda uzun uzun tartisilmis
olsa da Copernicus’la birlikte bu dii-
stince guclu bir fiziksel olasiliga do-
nusmustu.

Ttibingen Universitesi astronomi
profesorlerinden Michael Maestlin
(1550-1631) ise, kendisi Ptolemaios
sistemini tercih etmesine karsin, ca-
lismalari, Kepler de dahil olmak tu-
zere Copernicus evrenine bircok ta-
raftar kazandirmistir (bkz. Akdogan
1996: 90-91; Sayili 1973: 33). Co-
pernicus evrenini Avrupa kitasinda
ve Ingiltere’de tartismaya acan Gior-
dano Bruno ise, Giines’in rotasyon
hareket yaptigini, kutuplarda basik
oldugunu, sabit yildizlarin gezegen-
lere sahip birer “Gunes” olabilece-
gini ve en onemlisi evrenin sonsuz
oldugunu ileri sturmus ve savun-
mustur (bkz. Hoffding 1955: 123;
Tekeli ve digerleri 1999: 260).

Guines-merkezli astronomi sis-
temini savunan ilk gokbilimcilerin
cogu bu sistemin bilimsel duzeyde
kabul edilmesinden c¢ok popiiler-
lesmesini saglamislardir. Coperni-
cus devrimine asil katki astronomi-
de ve fizikte Tycho Brahe, Johannes

Kepler ve Galileo Galilei'nin calis-
malariyla, kozmolojide ise Giordano
Bruno’nun c¢alismasiyla gelmistir.

Copernicus ve felsefe

16. yuzyilda modern bilimle bas-
layan bir zihniyet devrimi yasanmis-
tir. Bu zihniyet devriminin sonucla-
rindan biri, antikcagda ve ortacagda
gecerliligini strduren sonlu ve hiye-
rarsik evren anlayisinin c¢ozulerek
yerini sonsuz ve homojen bir evren
anlayisina birakmasidir. Diger bir
deyisle ayalti dunya ve ayustu dun-
ya ayrimina dayanan eski evren an-
lay1s1 yerini, her yerinde ayni ilkele-
rin gecerli oldugu acik, sinirsiz, hatta
sonsuz evren anlayisina birakmistir.
Boylece yeni kozmoloji anlayis: ayal-
t1 ve aytsti dinya arasindaki ayrimi
ortadan kaldirarak astronomi ile fi-
zigin i¢ ice gecmesinin, hatta tek bir
bilim olmasinin yolunu acmistir.

Tarihsel olarak modern bilimin
kurulusunun astronomiyle siki bir
iliskisi vardir. Daha acgik bir deyisle
modern bilimin kaynaginda Coper-
nicuscu astronomiye karsi ileri su-
rilen fiziksel kanmitlarin curttilmesi
zorunlulugu yatar. Aslinda antikcag-
dan beri Gunes-merkezli sistemle-
re yoneltilen elestiriler hep ayn1 tur-
den olmustur. Copernicuscu sistem
de yeni bir fizik teorisini ve yeni bir
kozmolojiyi gerektirmistir. Yer'in bir
gezegen oldugu distincesi, eski diun-
ya gorisunden kopmanin ilk isareti
olmus ve zaman icinde bir takim fel-
sefi sonuclara da yol acmistuir. Coper-
nicus astronomisi, hem bilimsel hem
de felsefi bakimdan ¢nemli gelisme-
lerin baslangic1 olmustur. Ancak sis-
teminde ortik olarak bulunan fizik
ve kozmoloji anlayisinin gelistirilme-
si Copernicus'un kendisi tarafindan
degil, daha sonra, ozellikle Galileo ve
Bruno gibi dustinirler tarafindan ya-
pilabilmistir.

De Revolutionibus’un
evreni

Copernicus kendi sistemini ku-
rarken Ptolemaios tarafindan gelisti-
rilen matematiksel tekniklerden tam
olarak yararlanmis ve bu anlamda
onun o6grencisi olmustur. Coperni-
cus, ayrica geleneksel kozmoloji an-
layisinin bazi ozelliklerini de kendi
sisteminde korumustur.



De Revolutionibus’daki bicimiy-
le Copernicus evreni hiyerarsik bir
evrendir. Copernicus'un, gokcisim-
lerinin degil Yer'in hareket ettigini
ileri stirmesinin nedenlerinden bi-
ri gokcisimlerini daha tanrisal bul-
masidir. De Revolutionibus’da, “ha-
reketsizlik durumu[nun], degisim
ve hareketlilikten daha soylu ve da-
ha kutsal sayildig1 i¢in ... her tara-
fi saran ve kusatan” (Copernicus
2010: 38) Sabit Yildizlar Kiiresine
uygun dustagant bildirir. Dolayi-
styla hareketsiz olan, gozlenen tam
cisimlerin tzerinde olan Sabit Yil-
dizlar Kuresidir. Copernicus evreni-
nin hiyerarsik ozelligine isaret eden
bir ozellik de evrenin merkezine
Gunesi yerlestirme nedenidir. Ona
gore Gunes mukemmel bir gokcis-
midir; 15181 ve hayatin kaynagidir.
Bu noktada Copernicusun Pisagor-
cu ve Hermetik gelenegi takip ede-
rek evrenin merkezinin “en onem-
li ve en iyi yer” olduguna inandig
soylenebilir. Bu inan¢ ise ortacagin
ve Aristoteles’in kabul ettigi goru-
stin tam tersidir.

Ancak Copernicus'un evreni hi-
yerarsik ozellikler tasisa da, tam o-
larak hiyerarsik olarak yapilanmis
oldugu soylenemez. Cunku Coper-
nicus evreninde, biri Gunes, digeri
Sabit Yildizlar Kuresi olmak tzere
iki mukemmellik vardir. Bu neden-
le Copernicus evreni sonludur. Co-
pernicus Sabit Yildizlar Kiresini zo-
runlu kilan Yer-merkezli astronomi
sisteminin (bu sisteme gore sabit
yildizlar Yer'in etrafinda birlikte ha-
reket ediyor gibi gorunmektedir) di-
sina ciktig1 halde, Sabit Yildizlar Kua-
resinin varhigina inanmaya devam
etmistir. Guines-merkezli bir sistem-
de sabit kiirelerin varhigi herhangi
bir seyi aciklamasa da, Copernicus
sistemine iki yonden yarar1 dokun-
dugu soylenebilir: 1lki Sabit Yildiz-
lar Kuresinin evreni bir arada tutma
islevidir. Ikincisi ise Guines’e merke-
zi konum atfedilmesine olanak sag-
lamasidir (bkz. Koyré 1998: 30-31).

Gercekten de Copernicus, evre-
nin sonsuz oldugunu degil, yalnz-
ca Olcilemez oldugunu soylemistir.
Ona gore, Sabit Yildizlar Kuresiy-
le karsilastirildiginda yerytza ve o-
nun Gunes etrafindaki yoriingesi bir
nokta gibidir. Bununla birlikte bu

goriis yeni degildir. Copernicus 6n-
cesi astronomide de evren olduk-
ca buyuk bir sekilde tasarlanmistir:
Ptolemaios’a gore de Yer, evrende
bir nokta gibidir. Ancak Coperni-
cus, Gunes-merkezli bir astronomi
sistemi kurabilmek icin evrenin si-
nirlarini daha da genisletme ihtiyaci
duymustur:

“Copernicus, evrenin sinirl ya da
sonsuz olup olmadigimi dastinmez.
Fakat Yer'in sabit yildizlar bolgesine
olan uzaklhgiyla karsilastinldigin-
da, Yer'in yorunge capiin cok kii-
ctuk oldugundan kesinlikle emindir.
Cunk sabit yildizlarin gozlenen ha-
reketlerindeki degismeleri [yildiz
paralaksi], Yer'e yakin olan gezegen-
lerdekileri algiladigimiz gibi algila-
yamayiz. Bu, Copernicus’a gore eski
bakis acisindan farkl bir seye isaret
etmese de, evrenin bu inanilmaz de-
recedeki buyuklugi, yeni teorinin
sundugu en buyuk buluslardan bi-
riydi ve Copernicus da bu durumun
butinuyle farkindaydi.” (Hoffding
1955: 107)

Copernicus'un tasarladigi evren,
ortacag astronomisinden, yani Pto-
lemaios evreninden 2000 kat daha
buyuktir. Bununla birlikte sonsuz
evren anlayisiyla kiyaslandiginda
Copernicus evreni ile Ptolemaios
evreni arasindaki buyukluk farki-
nin ¢énemi kalmaz. Ciunku sonlu i-
le sonsuz arasinda oranti olmadig
icin, sonsuz evrene evrenin boyutla-
11 genisletilerek yaklasilamaz. (bkz.

Koyré 1998: 33) Evrenin sonsuzlu-
gu dustncesine ise bilimsel calisma-
larla baglantuli metafizik spekiilas-
yonlarla ulasilmistir.

Copernicus’un fizigi

Aristotelesci fizik ve kozmolojide
cisimlerin hareketi, cisimlerin doga-
sindan ve fiziksel uzayin yapisindan
kaynaklaniyordu. Buna gore bir ci-
sim dogas1 geregi bulunmasi gere-
ken yere ulasmaya calisiyordu. Us-
telik bu hareket tarzi gokcisimleri
icin de soz konusuydu. Bir bakima
“fiziksel bakis” olarak adlandirilabi-
lecek bu anlayisin yerini yavas yavas
“kozmolojik bakis” almistir. Gunes-
merkezli astronomi sisteminde ise
kozmolojik bakis acisinin 6n plana
gectigi gorular.

Copernicus sistemine gore Yer'e
dogru hareket eden agir cisimler
“evrenin belirli bir yerine” ulasma-
ya calismazlar, yalnizca “yerytiztine
donmek icin” hareket ederler (bkz.
Koyré 1994: 47). Daha acik bir de-
yisle agir cisimlerin yere dusmesi,
butunden koparilmis herhangi bir
yeryuzi parcasinin butunle yeniden
birlesmeyi istemesi egiliminin bir
sonucudur. Copernicus'un De Revo-
lutionibus’daki (2010: 39) deyisiyle:

“Kanimca cekim veya agirhik, bir
birlik ve biitunliik icinde kalabilsin-
ler ve kurenin sekline uygun olabil-
sinler diye, evrenin tanrisal iradesi
tarafindan nesnelere bahsedilen do-
gal bir egilimden baska bir sey de-

Jan Matejko'nun Astronomer Copernicus - Conversation with God (Tanri ile Konusma) adli
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gildir. Bu egilimin Gunes, Ay ve di-
ger parlak gezegenler icin de gecerli
olduguna inanilabilir.” (Copernicus
2010: 39)

Goruldugn gibi Copernicusun ci-
simlerin hareketi konusunda yapmis
oldugu aciklama teolojik ve animis-
tik bir ozelliktedir. Bununla birlikte
Copernicus’'un, Aristoteles fiziginin
fazla disina citkmadan kendi sistemi-
ni destekleyecek tiirden fiziksel kav-
ramlara basvurmasi yeni bir fizik te-
orisinin gerekliligine isaret etmesi
bakimindan yararli olmustur.

“[Copernicus icin] hava ile su-
yun, Yerin dontusu sirasinda geri-
de kalmamasinmin nedeni, bunlarin
Yer'le tam bir butunltk kurmasi ve
bu ytuzden de Yer'in hareketine ka-
tilmalaridir. Bu, Yer'deki nesnelerde
de boyledir. Boylelikle Copernicus
kendi teorisinin neden oldugu fizik-
sel itirazlara kisa bir cevap verme-
ye calisti. Gezegenlerin Yer'in etra-
finda donmelerinin nedeniyle ilgili
hicbir sey soylemedi. Daha 6nceki-
ler gibi, dairesel hareketin cisimle-
rin dogal hareketi oldugunu varsayi-
yordu. Dogrusal bir hareket, ancak
bir parca, baglh oldugu butiunden
ayrildig1 zaman olusur. Yani bu, da-
ima, bir seyin olmasi gerektigi se-
kilde olmadiginin bir gostergesiydi.
Copernicus'un teorisi betimleyici-
Tubingen Universitesi astronomi
profesérlerinden Michael Maestlin (1550-
1631) Ptolemaios sistemini tercih etmesine
karsin, calismalari, Kepler de dahil olmak

Uzere Copernicus evrenine bircok taraftar
kazandirmighr.
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dir. Bu teori, Yer'deki seylerin belli
bir goriis noktasindan nasil goérun-
dugunu gostermek icin bir girisim-
dir. Fakat o, bu gortus noktasin be-
nimsemeye olan zorunlu ihtiyac
gosteremedi ve belli noktalarda net-
lestirilmek tizere pek ¢ok soru isare-
ti birakti.” (Hoffding 1955: 108)

Copernicus, tim gokcisimlerin
dairesel hareket yaptiklarin1 kabul
ederek yerytiziinun fiziksel yapist i-
le gokcisimlerinin yapisini aynilas-
tirmistir. O boylece, ayalti dunya i-
le aytistit dunyay1 birbirine baglamis
ve Aristotelesci kozmolojinin hiye-
rarsik yapisina ilk yikic1 darbeyi in-
dirmistir.

Copernicus ve
Hermes Trismegistus

Bilimsel dusiincenin tarihi pek
mantiksal degildir. Bilimsel distn-
cenin evrimini anlamak icin mantik
dist etkenleri de hesaba katmak ge-
rekir. Copernicus'u Gunes-merkezli
sistem kurmaya yonelten nedenlerin
hepsi bilimsel ozellikte olmamistir.
Giuines-merkezli sisteminin kurulma-
sinda rol oynayan ¢ok onemli etken-
lerden biri estetik ya da metafizik
ozelliktedir. Copernicus ve Kepler, 1-
sigin ve 1s181n kaynagi olan Gunes'in
evrendeki en iyi, en giizel sey ol-
duguna inandiklarn icin, Gunesin
evrenin  merkezinde  bulunma-
st gerektigine iliskin derin bir inang
duymuslardir (Koyré 1994: 87).

Ronesans doneminde etkin olan
ve Copernicus’u de etkileyen akim-
lardan birine kaynaklik eden Her-
metik eserlerde Giines'e merkezi
bir rol atfedilir. Dindar bir Hiristi-
yan olan Copernicus'un Hermetik
gorusleri kabul etmesinin nedeni,
muhtemelen “kendi Ortodoks Hi-
ristiyan inancini  destekleyecegi”
(Trusted 1994: 38) beklentisi ol-
mustur. Gercekten de Copernicus
De Revolutionibus’da Gunes’e merke-
zi bir 6nem atfeder:

“Zaten bu guzeller gizeli tapi-
naktaki 15181, her yeri ayn1 anda boy-
lesine aydinlatabilen buradan baska
ve daha iyi bir yere kim yerlestirebi-
lir ki? Gercekten de evrenin bu ay-
dinlaticisina kimisinin akil, kimisi-
nin de kilavuz demesi bosa degildir.
Trismegistus onu gortinen Tanri,
Sophocles’in Electra’st ise her se-

yi gozetleyen olarak betimlemistir.
Gunes sanki kral tahtinda oturuyor-
mus gibi etrafinda donen yildizlar a-
ilesini yonetir. Dtiinya da Ay’la olan
munasebetinde hi¢ aldatilmaz; aksi-
ne Aristoteles’in Canhlar Uzerine'de
dedigi gibi Ay da Dunya'yla cok ya-
kin bir iliski icindedir. Gunes tara-
findan yuklenen Dunya her yil gebe
kalir.” (Copernicus 2010: 47-48)
Ancak bu alinidan Coper-
nicus'un Gunes-merkezli astronomi
sistemine yalnizca Hermetik gelene-
gin etkisiyle ulastign sonucuna vari-
lamaz. Onun Giines’e merkezi énem
atfeden literatiire basvurmasi, ayni
zamanda, kendi astronomi sistemi-
nin fiziksel gerceklige uygun oldu-
gunun kabul edilmesini saglamaya
yonelik bir cabadir. Dikkat edilir-
se Copernicus Giuines’i onemli kila-
cak bircok gorusi pesi pesine sira-
lamaktadir. Lynn Picknett ve Clive
Prince’in Copernicus’tan Newton’a,
bilimsel devrim surecinin ashnda
Hermetik bir devrim oldugunu ileri
siren gorusleri s6z konusu baglam
gozden kacirdiklart icin abartili ve
hatalidir (bkz. Lynn Picknett ve Cli-
ve Prince, Yasak Evren: Kopernik'ten
Newton’a Inanctan Bilime Hermetik
Devrim, 2018, Omega Yayinlari).
Ptolemaios’tan baslayarak mate-
matiksel astronomi ile fiziksel ast-
ronomi arasinda bir kopukluk soz
konusuydu. Copernicusun yeni bir
astronomi sistemi kurmasinin ne-
denlerinden birisinin, hem fiziksel
gercekligi temsil eden hem de ge-
zegenlerin gorinen hareketlerini
matematiksel bir sekilde aciklayan,
birbirleriyle tutarli ve “tek bir” ast-
ronomi sistemi kurmak oldugu soy-
lenebilir. Nitekim Copernicus’un,
Ptolemaios sisteminin fiziksel ger-
ceklik ile bagini kopartan ekuant
modelini kendi sisteminde kullan-
mamasi, hem fiziksel hem de mate-
matiksel 6zellikte bir sistem kurmak
istediginin bir belirtisi olarak yo-
rumlanabilir (bkz. Koyré 1994: 85-
86). Gercekten de Copernicus, ken-
di sistemini salt bir “hipotez” olarak
gormemistir. Kendi sistemini aymni
zamanda fiziksel gercekligi ifade e-
den bir astronomi olarak tasarlamis-
tir. Bu saptama Copernicus’un bilim
ve felsefe tarihindeki yerinin belir-
lenmesi acisindan kritik onemdedir.



Copernicus ve

basitlik ilkesi

Ptolemaios sisteminin barindirdi-
g1 celigkilerden ve yetersizliklerden
yola cikarak Yer, Ay, Gunes, geze-
genler ve sabit yildizlar arasindaki i-
liskiyi daha kisa bir yoldan aciklayan
Copernicus, aynt zamanda, modern
bilimde basitlik ilkesinin on pla-
na citkmasini saglayan yolu da acmis
oluyordu. Onun actig1 bu yolda yu-
ruyen dustniirler arasinda Galileo,
Kepler ve Newton da vardir. Coper-
nicus, bilimde basitlik ilkesiyle ilgi-
li bu gorasuna, Commentariolus’da
soyle ifade etmistir:

“[Ptolemaios sisteminin sundu-
gu] aciklama ancak bir yildizin ken-
di yorungesinde de kendi merkezin-
de de hep es hizla devinmediginin
gorindugu kimi belli ek cemberler
dustnularse doyurucu oluyordu. Bu
yuzden boyle bir kuram yeterince
saglam gortunmiiyordu, akla da pek
uygun degildi. Imdi bunlar1 anlayin-
ca, acaba gortunen farkhiligin kaynak-
landig1 neden olarak kabul edilebi-
lecek, cemberlerin kendi iclerinde
hepsinin es devinimle devindigi mu-
kemmel devinimin nedeni olarak ka-
bul edilebilecek, akla daha yakin bir
cember bicimi bulunamaz mi, diye
stk sik diastuniyordum. Gercekten
zor ve aciklanamaz olan bu konunun
icine daldim. Sonunda aksiyom ad1
verilen kimi kabullerle, daha once
verilenlerden daha az ve daha basit
araclarla bir cozume ulasilabilecegi
ortaya cikt.” (Nicolaus Copernicus,
“Commentariolus”, Gokcisimlerinin
Doniisleri Uzerine icinde: 7-8)

Goruldagu gibi Copernicus gok-
cisimlerinin hareketlerinin aciklan-
masinda basvurulacak etmen ya da
neden sayisinda bilimsel dustunce-
nin temelinde bulunan ekonomi il-
kesini hem vurgulamis hem de uy-
gulamistir.

Baz1 bilim tarihcileri ve bilim fel-
sefecileri, Copernicus'un kendi do-
neminin anlayisinin disina c¢ikabil-
mesi tizerinde énemle durmuslardir.
Copernicus'un ortaya koydugu yeni
sistemin donemin bilimsel bilgile-
ri bakimindan ikna edici aciklama-
lar sunmadigina ve Gunes-merkezli
sistemin bircok metafiziksel ve bi-
limsel soruna yol actigina isaret et-
mislerdir (bkz. Burtt 1980: 36-37;

Koyré 1994: 147). Oyleyse bilim ve
felsefe tarihi acisindan kritik soru
sudur: Copernicus yepyeni sorunla-
rin ortaya c¢ikmasina yol acacak bir
sistemi nicin ortaya atmis olabilir?
Soru soyle de formtile edilebilir: Co-
pernicus ni¢in tim fiziksel ve meta-
fiziksel zorluklarina ragmen kendi
astronomi sisteminin dogrulugunu
(fiziksel gercekligini) ileri stirebil-
mistir? Bu sorunun cevabr modern
fizik biliminin dayandig: felsefenin
temel yapisini da ortaya koyacaktir:

“Copernicus bu cok ciddi itiraz-
lara kars1 koyabilmek icin, ancak
[kendi] kavrayisinmn astronomi ol-
gularii daha basit ve harmonik bir
matematiksel dizene soktugunu id-
dia edebilirdi. Daha basitti, ctinki
Ptolemaios sisteminin yerytzuntn
hareketsiz durdugu kabultnin ge-
rektirdigi 80 episaykil yerine Coper-
nicus yalnizca 3471uyle “gortuntmu
kurtarmay1” basarabiliyordu. Daha
harmonikti, canki gezegensel feno-
menlerinin buytik kismi artik Guines
etrafindaki bir dizi ortak merkezli
dairelerle acik bir sekilde temsil edi-
lebiliyordu, Ay [bu kurali bozan] tek
duzensiz gokcismiydi.” (Burtt 1980:
38 yazarin vurgusu)

Copernicus, hem antikcagda hem
de ortacagda kullanilmis olan “basit-
lik ilkesini” Cusali Nicholas1 ortaca-
g dusunce sisteminin disina cika-
ran “gorelilik ilkesi”yle baglantil bir
bicimde kullanmistir. Copernicus’a
gore uzayda bir hareket algilandigin-

da, duyulara dayanarak, hareket ede-
nin algilanan cisim mi yoksa algila-
yan kisinin tzerinde bulundugu Yer
mi oldugu bilinemezdi:

“Sonucta hem algilanan sey, hem
de algilayan kisi farkhi hizlarda ya da
farkli yonlerde hareket ediyor olabi-
lir. Deniz yolculugu yaparken, ken-
dimiz hareket ettigimiz halde kiyr
bizden uzaklasiyor, hareket ediyor-
mus gibi gorantur. Simdi varsayalim
ki Yer, evrende olup biteni algiladi-
gz yer, hareket halinde. Bu du-
rumda, algilanan nesnelerin hareket
ettiklerini sandigimizdan daha basit
ve dogal bir dunya-kavrayisina sahip
olacagiz.” (Hoffding 1955: 106-107)

Copernicus'un “Yer'den baska bir
gokcismini evrenin merkezi olarak
kabul etmek dogru mudur?” sorusu
aslinda buytuk bir metafizik varsa-
yim icermekteydi. Diger dustuntirler
de bu metafizik varsayimi gormek-
te gec kalmamis ve bunu tartismaya
acmislardir. Copernicus'un yapiti-
nin icerdigi bu mesruiyet sorununa
donemin matematikcileri olumlu A-
ristotelesci ve empirik felsefecileri i-
se olumsuz yanit vermislerdir:

“Cunku soru oldukca derine gi-
diyor ve yalnizca gokbilimsel dunya
temelde geometrik midir sorusunu
degil, fakat ayn1 zamanda Yer de da-
hil bir butin olarak evren temel ya-
pist itibariyle matematiksel midir
sorusunu kapsiyordu. Yalnizca ol-
gular acisindan referans noktasinda
daha basit geometrik bir ifade sagla-

Copernicus’un
Varsova/Polonya’daki
heykeli.
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dig1 icin bu degisikligi yapmak mes-
ru mudur? Bu noktay1 kabul etmek
biittin Aristotelesci fizik ve kozmo-
lojiyi bir kenara atmak anlamina ge-
liyordu.” (Burtt 1980: 52).

Boylece Copernicus, Aristoteles-
¢i akimm disinda kalan bir “mate-
matiksel akimin” icinde yer aliyordu:
“Aristotelesciligin disindaki bu alter-
natif arka plan Platoncu bir egilimle
butinlesmis olan Hiristiyan teoloji-
sinin ve Yunan felsefesinin sentezin-
den olusmaktaydi. Bu sentezdeki Ye-
ni-Platoncu akimin icinde Pisagorcu
ogeler cok guclayda.” (Burtt 1980:
52-53) Aristoteles fizigi ise duyusal
algt tizerine kurulmus oldugu icin
matematige temelden karsiydu:

“[Aristoteles fizigi] deneyin ve
ortak duyunun nitelik¢e belirlen-
mis olgularmin yerine geometrik
bir soyutlama koymay1 reddeder ve
a) duyulur deneyin verileri ile ma-
tematiksel kavramlarin farkl tir-
den seyler olusuna, b) matematigin
niteligi aciklayamaz ve devinimi tu-

retemez olusuna dayanarak, bir ma-
tematiksel fizigin olanakliligim yad-
sir. Sekillerin ve sayilarin zaman dis
kralliginda ne nitelik ne de devinim
vardir.” (Koyré 1994: 144)

Modern bilim, astronomi ile fi-
zigin birlesmesinin bir sonucu ola-
rak ortaya cikmistir. Diger bir deyis-
le, astronomii ile fizigin birlesmesine
kadar gokbilimsel olgularin incelen-
mesinde kullanilan matematiksel a-
rastirma yontemlerinin yerdeki fi-
ziksel nesnelerin incelenmesinde de
kullanilmasini saglayan bir sentezin
sonucudur.

Bilimsel = distuncenin  ayrl-
maz bir parcast olan basitlik ilke-
si Copernicus'un calismalarini da
belirlemistir. Aristoteles ve Ptole-
maios sistemi karmasik oldugu i-
cin elestiren Maria de Novara® ba-
sit geometrik figurler ya da sayilar
kullanarak bir evren resmi olustur-
mas1 yonunde Copernicus'u tesvik
etmis, Copernicus da bu gorevi ba-
sariyla yerine getirmistir (Armita-

GIORDANO BRUNO

Copernicus Gunes-merkezli ast-
ronomi anlayisiyla oldukc¢a guclu
bir bilim gelenegine meydan oku-
mus ama eski evren anlayisini bu-
tanuyle yitkmamistir. Ortak merkez-
li saydam kiirelerden olustugu icin
Copernicus’'un evreni de tipki Aris-
toteles ve Ptolemaios evreni gibi ka-
pali ve sonluydu. Ayrica evrenin si-
nir1 anlamina gelen Sabit Yildizlar
Kuresi de Copernicus sisteminde
korunmaktaydi. Boylece, bir bakima
yeni astronomi eski kozmolojinin
dar sinirlari icine sikisip kalmisti.

Bu gerilimin ortadan kalkmasi i-
¢in eski evren anlayisinin iceriden
disartya dogru sinirsizca genisletil-
mesi ya da yikilmasi gerekiyordu.
Iste Copernicus astronomisinde ce-
kirdek halinde bulunan kozmoloji-
nin gelistirilmesi bu ihtiyac1 karsi-
layabilirdi. Katolik ve Protestan ana
akimlarin ¢cok disinda kalan ve 16.
yuzyilin sonlarinin en renkli filozo-
fu olma unvanina sahip Giordano
Bruno (1548-1600), bu teoride nii-
ve halinde bulunan kozmolojiyi ge-
listirerek yeni astronomiyle uyumlu
yeni bir evren anlayisina ulasmistir.
Bruno'nun tarihsel 6nemi evrenin
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sonsuzlugunu ilan et-
mesindedir.

Evrenin
sonsuzlugu

Evrenin ruh sahibi
ve yasayan bir organiz-
ma oldugunu ileri su-
ren Platoncu anlayisi
canlandiran Bruno’nun
bilimsel acidan en o©z-
gin ve tehlikeli gorusu,
evrenin sonsuz oldu-
gunu ve bircok dunya
icerdigini iddia etme-
siydi. Bruno bu dustn-
cesini, astronomik ka-
nitlara degil, “Dunya
ruhu”nun mevcut ast-
ronominin dar ve celim-
siz mekanizmas1 iceri-
sinde barinamayacagina
dair mistik bir sezgiye
dayanarak ortaya atmis-
tir (bkz. Whitfield 2008: 115). Ay-
n1 nedenle Bruno’yu Copernicusun
teorisini savunmaya yonelten sey de
empirik kanitlar ya da matematiksel
mantik degil, onun dini ve metafizik
inanclar1 olmustur. Bruno'ya gore

ge 2004: 86-87; Trusted 1994: 34).
Copernicus'un basitlik ilkesine bas-
vurmasi, diger etkenlerle birlikte,
De Revolutionibus'u donemin akade-
misyenleri icin kabul edilebilir kil-
mustir (bkz. Trusted 1994: 29).

16. yuzyll dusuntrleri Yer'in mi
yoksa Gunes'in mi hareket ettigi-
ni siiphe gotirmez bir sekilde orta-
ya koyabilecek hicbir empirik test
olmadigr konusunda hemfikir ol-
muslardir. Ancak 16. yuizyildaki bi-
limsel bilgi duzeyi, Aristoteles ve
Ptolemaios sisteminin gozlemlere
daha iyi uyduguna isaret etmektey-
di. Bu nedenle yerytzintn hareket-
siz oldugu gorusii, Copernicus sis-
temine ragmen yaygin olarak kabul
gormustir. Genelde Copernicusun
teorisi hesaplama teknigi olarak o-
lumlu karsilansa da fiziksel ger-
cekligin ifadesi olarak ele alinmak
istenmemistir. Boylece Copernicus-
culuk, dusunce tarihinde duyusal
alg1 yerine akla dayanmanin carpici
bir ornegi olagelmistir.

16. yizyilin sonlarinin en renkli filozofu olma unvanina sahip
Giordano Bruno (1548-1600). Bruno’nun tarihsel &nemi
evrenin sonsuzlugunu ilan etmesindedir.

Copernicus’'un evren anlayist dogru
fakat simirhidir. Copernicus i¢in soy-
le yazmstir:

“Ortak kabul goren felsefenin bir
takim yanls onyargilarindan kurtul-
mamizi ona borcluyuz... Yine de o,



kendisi bunu pek asabilmis degil-
di; dogadan ¢ok matematigin bir 6g-
rencisi oldugu icin, yanlisi ve yanhs
yonlendiren ilkeleri onlar1 kokun-
den cekip atacak derinlikte kavra-
mayt ve sorunlarin ustesinden ge-
lerek diger insanlar bos bilgilerden
arindirmay1 ve dikkatlerini degis-
mez ve kesin olan seylere cevirme-
yi basaramadi.” (alintilayan Trusted
1994: 39)

Bruno'ya gore duyu-algisi karisik,
yaniltic1 ve yetersizdir. Bu nedenle
bilimsel/felsefi bilginin temeli ola-
maz. Sonsuzlugu algilamaya yetecek
bir duyu yoktur. Onun sozleriyle:

“Sonsuzluk duyu nesnesi olamaz;
duyulariyla ona iliskin bir fikir sahi-
bi olmay1 isteyen kimse, tozt ve 6zt
de gozleriyle gormek isteyebilir. E-
ger onu duyulur, duyulara goruntr
olmadig icin reddettiyse, kendi to-
zunu ve varligini da reddetmelidir.
Duyulara dayanarak tanitlama yap-
ma beklentilerimizi sinirlamaliyiz.
Onlarin tanikhigini sadece algilana-
bilir seyler icin kabul etmeliyiz, hat-
ta yargilar1 akil tarafindan kontrol e-
dilmedigi sirece, algilanabilir seyler
icin bile kabul etmemeliyiz. Ufuk
gibisinden bir seyi belirlerken nasil
degisken olduklarimi bir dustnin.
Uzerinde yasadigimiz diinyaya 6z-
git sorunlarda onlar tarafindan nasil
kolaylikla yamltildigimizi bildigimiz
halde, yildizli kubbenin sinirlarina
dair bize soylediklerinden daha ne
kadar stphelenecegiz?” (alintilayan
De Santillana 2006: 264)

Bruno'ya gore sonsuzluk duyu-al-
gist ve hayal giicu tarafindan degil,
sadece anlik (intellect) tarafindan
kavranabilir. Ona gore, “sonsuzluk”
anligin ilk ve en kesin kavramidir.
Kisaca sonsuzluk ancak anlikla eri-
silebilen ve anlasilabilen bir seydir.

Gercekten de Copernicus'un ken-
di sistemini Aristotelesci kozmoloji
ve astronomi anlayisina karsi savun-
mak icin kullandig1 argtimanlar ¢ok
zayifti. Bununla birlikte onun teori-
si, icerisinde kendisini izleyecek du-
stunurlerce gelistirilebilecek yeni bir
kozmoloji anlayisinin  tohumlarim
barindirmaktaydi. Ornegin “gok me-
kaniginin” yasalarini “yer olgularina”
uygulamasi, evreni iki farkli dunyaya
bolen eski nitel bolumlemenin terk
edilmesini gerektiriyordu. Coperni-

cus’taki devrimci ilkeyi 6nceden go-
ren Bruno olmustur:

“Bruno dahice bir sezgiyle, yeni
gokbilimin kapali ve sonlu dunya an-
layisin1 hemen terk edip, yerine acik
ve sonsuz bir evren anlayis1 koyma-
s1 gerektigini gordi. Bu, dogal yerler
kavraminin, dolayisiyla, dogal olma-
yan ya da ‘zorla’ olan devinimin kar-
sisina konan ‘dogal’ devinim kavra-
minin terk edilmesi demektir. Uzay1
‘toplanma yeri’ diye goren Platoncu
uzay anlayisinin, onu bir ‘kihf diye
goren Aristotelesci anlayisin yerini
aldig1 Bruno’nun sonsuz evreninde,
‘yerler’, ne olursa olsun butun cisim-
ler icin, tumiyle esdegerli, dolayi-
styla, tumuyle dogaldir. Bu bakima,
Copernicus'un Yer'in ‘dogal’ devini-
mi ile Yer tizerindeki nesnelerin ‘zor-
la’ olan devinimi arasinda bir ayirim
yaptig1 yerde, Bruno bunlar birlesti-
rir.” (Koyré 1994: 147)

Impetus fizigi ve

hareketin goreliligi

Bruno Copernicus astronomisi-
ni destekleyebilmek icin impetus
fizigine basvurmustur. Yeri “ha-
reket halindeki gemiye” benzeten
Bruno’ya gore, Yer'in hareketinin
Yer uzerindeki harekete etkisi, “ge-
minin hareketinin bu gemi tuzerin-
deki ya da icindeki seylere etkisin-
den daha fazla” degildir:

“[I]ki adamdan birisinin hareket
halindeki bir gemide, otekinin disa-
rida durdugunu, her ikisinin de el-
lerinin aym yikseklige kalktigini ve
ayni zamanda birer tasi hi¢ itmeden
yere biraktiklarini tasarlayalim. Di-
sarida duranin biraktigy tas, birakil-
dig1 cizginin disina ¢ikmadan, once-
den bilinen yere ulasirken, gemide
bulunanin biraktig tas, kendisini ge-
riye tastyacaktir. Bunun bir tek ne-
deni vardir: Gemiden birakilan tas,
bunun sonucu olarak, kendi hare-
keti icine siriiklenir ve disaridan a-
ulan tasa gore bir impetus® kazanur;
bu olay, taslarin ayni agirhikta olma-
sina, aynt havayl gecmesine, ayni
noktadan hareket etmesine ve ayni i-
time sahip olmasina karsin gercekle-
sir. Boyle bir ayrim ic¢in baska bir a-
ciklama yapabiliriz: Gemiye bagl ya
da benzer sekilde ona ait olan seyler,
onunla birlikte hareket ederler. Bi-
rinci tas, impetusun etkisine sahiptir

ve gemiyle birlikte hareket eder; oy-
sa oteki tas soz konusu katilima sa-
hip degildir. Buradan acik¢a goriile-
cegi gibi, ne hareketin cikis noktast,
ne varis yeri, ne aldig1 yol, bir dogru
cizgi uzerinde yer degistiren etkiye
yol acar. Tum farklhlik, baslangicta-
ki impetustan kaynaklanir.” (Bruno,
Kiillerin Soleni, 112-113)

Ne var ki impetus fizigi Coperni-
cus sistemine yeterli temeli saglaya-
cak olanaklara hicbir zaman sahip
olmasa da cok onemli bir ilke olan
hareketin goreliliginin ortaya konul-
masint  saglamisur. Bruno’ya gore,
goksel cisimler etherik uzayda da-
iresel degil serbestce hareket eder-
ler. Her bir cisim, cisimlerin kendi
impetusu tarafindan belirlenen di-
namik bir uyuma sahiptir ve hare-
ketsiz bir cisim olmadig icin, sonsuz
uzayda strekli hareket halindedir.
Dahasi, evrenin hicbir matematik-
sel veya fiziksel merkezi yoktur. Hic-
bir cisim hareketsiz olmadig1 icin
Copernicus’un “gék mekaniginin” yasalarini
“yer olgularina” uygulamasi, evreni iki farkl
dinyaya bélen eski nitel bslimlemenin terk
edilmesini gerektiriyordu. Copernicus’taki

bu devrimci ilkeyi énceden géren Bruno
olmustur.
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de kesin bir hareket olcust vermek
imkansizdir. Sonug¢ olarak, tiim ha-
reketler gorecelidir. Galileo Iki Bii-
yiik Diinya Sistemi Hakkinda Di-
yalogunda (Dialogo sopra i due
massimi sistemi del mondo, tolema-
ico e copernicano) kimi argiimanlari-
n1 tekrarlamis olsa da, Engizisyon ta-
rafindan yargilandig icin Bruno’'dan
alinti yapmamistr. Hareketin goreli-
ligi ilkesi Galileo’dan once Bruno ta-
rafindan ortaya konulmustur.

Copernicuscu  Bruno, eski ele-
mentler doktrinini yikmistir. Eski e-
lementler doktrinine gore, elementle-
rin her biri evrendeki “dogal yer”ine
ulasmaya calisirlar. Bu nedenle agir-
lik ve hafiflik soz konusu elementle-
rin mutlak ozellikleri olarak kabul e-
dilmistir. Diger bir deyisle elementler
doktrini ayiistit dinya ve ayalti dun-
ya arasindaki ayrima dayanmaktadir.
Gokyuzanun degismezligi inancinin
yikilmas: ve ayusti ve ayalti dinya
arasindaki ayrimin ortadan kalkma-
styla birlikte eski elementler doktri-
ni de temelsiz kalmistir. Bruno sabit
yildizlar inancina da ozellikle saldir-
mistir. Cunku sabit yildizlar inan-
c1, Yer'in mutlak merkezi nokta ola-
rak kabul edilmesini gerektirir. Oysa
Bruno’ya gore, “her gokcismi mer-
kezi bir noktadir ve uzayda, Yer gibi
serbestce hareket etmektedir.” (Hoff-
ding 1955: 127-128) Bu durumda sa-
bit ktirelere inanma geregi de orta-
dan kalkacaktir.

Bruno'ya gore gokcisimlerinin
kendilerini hareket ettirecek dis kuv-
vetlere ihtiyaci yoktur. Gokcisimleri,
kendilerini ileri hareket ettiren icsel
bir itkiye sahiptir; her gokcismi ve

her kiiciik dunya kendi icinde bir ha-
yat ve hareket kaynagina sahiptir. O-
na gore uzay, icinde dunya-ruhunun
aktif oldugu ether ile kaphdir. Bu ne-
denle kurelerin belli bolgelere yer-
lestirilmesine de gerek yoktur. Bru-
no kendi gorusintn dogrulanmasini
Tycho Brahe'nin kuyrukluyildizlarin
dogas1 tizerine yaptig1 arastirmalarda
bulmustur.

Antikcagda “akil dis1”, ortacagda
“tanrisal askinhik” olarak ele alinan
sonsuzluk ideasi Bruno ile birlikte
dunyevilesmistir (bkz. Bumin 1996:
14). Sonsuzluk kavrami geleneksel
olarak yalnizca Tanrt'ya, yani cisim-
sel degil, ruhsal varhga yuklenebi-
lecek bir kavram olmustur. Bu ge-
leneksel inan¢ Cusali Nicholas1 ve
daha sonra Descartes’t da etkilemis,
ama tasarladiklar1 evreni “sonsuz”
(infinite) kavrami ile nitelemekten
cekinmislerdir. Bu kavram yerine
“bitimsiz” (interminate) ya da “si-
nirsiz” (indefinite) terimleri kulla-
nilmistir.

Sonsuz distncesi
Bruno’dan yaklastk 2000 yil 6nce
antik¢agda atomcu Leukippos (MO
500-440) ve onun ogrencisi olan
Demokritos (MO 460-370) tarafin-
dan savunulmustur. Aristoteles’in
fizik ve kozmolojisi karsisinda tu-
tunamayan bu dustnce ortacaga
gelindiginde mneredeyse butinuy-
le ortadan kalkmistir. Ancak, bu iki
dusunurun izleyicileri olan Epiku-
ros (MO 341-270) ve Lucretius'un
(MO 98-55) eserleri, Ronesans hu-
manistleri tarafindan literature ye-
niden kazandirilmistir. Bruno da
kavramlarini, ozellik-

evren

en verimli

Giordano Bruno Engizisyon tarafindan sekiz yil yargiland.
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le Lucretiusun De Rerum Natura”
adli yapitindan turetmistir. Bir yan-
dan Lucretius’a dayanarak kavram-
lar® olusturan Bruno, diger yandan
da Cusal Nicholast “yaratic1 bir se-
kilde yanlhs anlayarak” (Koyré 1998:
34) kendi sonsuz evren gortisuni o-
lusturmus ve boylece, Aristoteles’in
mantik ve kozmolojisine kars: koya-
bilmistir. Aslinda Bruno ve Nicholas
“evrenin sonsuzlugu’ndan ayni se-
yi anlamazlar; Nicholas evrene simir
cekilemeyecegini soylemekle yeti-
nir, Bruno ise evrenin sonsuz oldu-
gunu sevingle ilan eder.

Cusali Nicholas'in ortaya koydu-
gu evren gorust, ancak Copernicus
sisteminin ortaya cikisindan son-
ra bilimsel kozmolojiye donusebi-
lirdi. Nicholas'in evren gorust De
Revolutionibus'un  yayimlanmasin-
dan yuzyil once ortaya atilmistir ve
hicbir bilimsel temeli yoktur. Koz-
molog rolundeki Nicholas aslinda
bir mistikti ama sonsuzluk kavrami-
nin hem fenomenlerle hem de teo-
riyle uyusabilecegi gorisunu ayakta
tutmak da oldukca onemliydi.

Cusali Nicholas gibi Brunonun
da kozmolojiye bilimsel amaclarla
yaklasmadig1 soylenebilir. Buna kar-
sin Bruno, ilging bir bicimde, sonuc-
ta dogru bir dustnceye ulasmistir.
Bu dl‘isunceye gore, Gunes evrenin
merkezinde degildir. Dahas1 evre-
nin bir merkeze ihtiyaci yoktur. Gu-
nes sistemi, sonsuz evrenin herhan-
gi bir noktasinda bulunabilir; ancak
Gunes, kendisine en yakin yildizdan
paralaks yoklugunu mumkun kila-
cak olcude uzak olmalidir:

“Bruno’nun sonsuz ve merkezsiz
bir evrenle gortuntmleri bagdastir-
mis olmasi, onun kozmolojik yapi-
sinin yalnizca bir parcastydi. Bruno,
yaklasik olarak 1584’ten itibaren,
kendi sonsuz uzaymndaki diger gok-
cisimleriyle Copernicuscu Giines
sisteminin fiziksel iliskilerini acikli-
yordu. Guines’in sonsuz uzaya sacil-
mis sonsuz sayldaki yildizdan yal-
nizca biri oldugunu dusunuyordu;
sonsuz goklerdeki diger gokcisim-
lerinin bazilar1 da Yer gibi uzerin-
de yasam bulunan gezegenler olma-
liydi. Yalnizca Yer degil, Giines ve
butin bir Giines sistemi Tanrinin
yaratsinin sonsuzlugu icinde kay-
bolan siradan toz zerrelerine dontis-



mus, skolastiklerin derli toplu, du-
zenli evreni ucsuz bucaksiz bir kaos
olmustu; Copernicusculugun gele-
nekten ayrilisinda en yiksek nokta-
ya varilmisti.” (Kuhn 2007: 379).

Copernicuscu  gorusin varlig,
sonsuzluk kavramiyla fenomenler
(gozlenen gokcisimleri) arasinda u-
yum icin gerekli bilimsel temeli sag-
lamis ve boylelikle Brunonun koz-
molojisi de “bilimsel” bir gortnum
kazanabilmistir.

Goraldagu gibi Brunonun a-
gir basan yonu “metafizikci” (Koyré
1994: 90) yonidur. Onun sistemin-
de, “eski Platoncu bicimler” kullanil-
mustir: “Her bir y1ildiz bir bicim ya da
ruh ile devinmektedir ve her seyde
ruh ve yasam vardir. Maddesiz form
yoktur, ikisi birlikte bir birlik olustu-
rur; fakat formlar, madde icinde mey-
dana gelir ve yok olurlar. Butin tikel
seyler degisir fakat evren, saltk yet-
kinligi icinde duragan kalir.” (Thilly
1995: 288) Brunonun metafizigi-
ne egemen olan kavram doluluktur
(plenitude) ve doluluk ilkesinin icer-
digi tum sonuclar ¢ikarmistir. Orta-
cagda “Tanr nicin sonsuz bir evren
yaratmadi?” sorusu, Skolastik dusu-
nurler tarafindan “sonsuz bir yarat-
ma olanaksizdir” seklinde cevaplan-
maktaydi. Aynmi soruya Brunonun
yanitt soyle olmustur: “Tanri son-
suz evreni yaratmustir. Dahasi, bas-
ka tarli yapamazdi” (Koyré 1998:
39) Bruno’ya gore, Tanr'nin yarattig
varliklar, Tanrr’min yaratmast mim-
kan olan tim varliklart kapsar. Bu
varliklar arasinda saysiz yildiz, gu-
nes ve bizim diinyamiz gibi dunyalar
vardir. Tanr icine bu sonsuz dunya-
y1 yerlestirebilmek icin sonsuz bir u-
zaya ihtiyac duymustur (Koyré 1998:
46). Ona gore uzay her yerde tirdes
(homojen) ve kendine benzer bir ya-
pidadir. Brunonun akil yuritmesi
soyledir: “Bos” uzay homojen olma-
yan bir yapida olamaz ya da “bosluk”
siirsiz ve sonsuz olandan baska bir
sey olamaz. Ona gore uzay madde ve
ether ile kaphdir. Uzay ve madde ise
sonsuzdur.

Bruno’ya gore evrene bir smir ci-
zilemez. Cunkt mutlak bir siir ciz-
meye yonelik hicbir girisim yetkin
degildir: “Bizim dtunyamiz gibi, her
biri kendi merkezi noktalar1 olan bir
dunyalar sonsuzlugunu icerir. Tan-

11 her seyi kucaklayan ve canlandi-
ran gizli bir ruh olarak bu sonsuz
evrenin her noktasinda islev go-
rar.” (Hoffding 1955: 112) Bruno,
Tanrrnin evrenin her yerinde bulun-
mast gerektigine inanmir. Tanri, son-
suz evrende her yerde bulunur, etken
ilkedir (natura naturans); o, kendisi-
ni icsel gereklilik ile izleyen yasayan
dunya (natura naturata) icinde ifade
eder. Cusall Nicholas gibi Bruno da
Tanr'yr “karsithklarin birligi” ola-
rak tasarlamistir (Thilly 1995: 287).
Bruno’ya gore, hicbir sonsuz etkinin
sonsuz nedene tekabil etmesi gerek-
medigi diastncesi celiskilidir. Eger
Tanr, orijinal birligi ile evrende ya-
yilan her seyi kapsayan olarak son-
suzsa, 0 zaman Tanr’min Ozunun
yayllan formu olan evren de sonsuz
olmalidir (bkz. Hoffding 1955: 128).
Sonsuz mukemmellik olarak Tan-
11 kendini sonsuz pek ¢ok yaratilmis
varlik ve dunyalar icinde aciga cikar-
mahdir: “Tanrrya, gerceklik olma-
yan bir olanak ya da kuvvet atfetmek
dogru degildir. Imkan ve gerceklik
arasindaki karsithk yalmzca sonlu
yaratiklar icin gecerlidir ve Tanrr'ya
atfedilmemelidir. Aksi halde birbi-
riyle tezat halinde iki Tanrr'ya sahip
olurduk. Bu Tanrr'lardan biri mim-
kin, digeri gercek ya da aktif olur-
du.” (Hoffding 1955: 129) Boyle bir
teori, Tanrrnin birligi ile celisecektir.
Brunonun sozleriyle:

“Sonsuz mitkemmellik kendisini,
sonlu ve sayili olanlardansa sonsuz

teklerde daha emsalsiz sergiler. Do-
layisiyla erisilmez ilahi goranum i-
¢in, icinde sayisiz dinyanin sonsuz
uyeler olarak var oldugu sonsuz bir
imgenin olmasi zorunludur. Bu ytiz-
den, kusursuzlugun, ilahi cisimsiz
mukemmelligin acihmini cisimsel
bir tarzda gostermek icin sayisiz a-
samasi olmas1 gerektiginden, sayisiz
tek, yani iclerinde yasam barindiran
dev varliklar olmalidir ki, bunlardan
biri de, bizim kutsal anamiz, bizi
doguran, besleyen ve sonunda tek-
rar bagrina alacak olan Yer'dir.” (De
Santillana 2006: 266)

Bruno'nun panteist oldugu yay-
gm bir gorustir.”” Gercekten de
Bruno icin uzayin her noktasi ayni
tanrisal ozelliklere sahiptir: “Tek bir
yasa ve tek bir kuvvet evrenin her
yerine hakimdir; bu nedenle kendi-
mizi bulabilecegimiz herhangi bir
yerde Tanrr'dan kurtulamayiz; daha-
s1 Tanr'yt bulmak icin kendimizin
oOtesine gecmemize gerek yoktur.”
(Hoffding 1955: 123)

Bruno metafizik goruslerini ge-
listirirken doneminin bilimsel ge-
lismelerini yakindan takip etmistir.
Ornegin Tycho Brahe'nin kuyruklu-
yildizlarin yolu tizerine yaptig1 aras-
tirmalardan hem faydalanmis hem
de bu arastirmalar1 kendi gorusle-
rinin bir dogrulanmas: olarak gor-
musttr. Tipki Kepler gibi Bruno da
buyuk bilimsel fikirleri spekulas-
yonlarla birlestirmistir.

Yer'in evrenin merkezi oldugu

Bruno, 1600 yilinda Roma meydaninda yakilarak katledildi.
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gorusunun terk edilmesi, insanin
evrendeki ayricalikli konumunu yi-
tirmesine neden olmustur. Bu konu-
munun yok olmasi ise umutsuzlu-
ga ve nihilizme ortam hazirlamistir.
Ancak bu sonuclar hemen degil, bir
sire sonra ortaya c¢ikmis ve (6rne-
gin Pascal tizerinde) etkili olmustur.
Yer'in evrenin merkezi olmaktan
citkmast ya da evrenin sonsuzlugu,
Cusali Nicholas ve Giordano Bruno
icin Yer'in ve insanin kiiciimsenmesi
anlamina gelmez. Yeni evren anlayi-
st Nicholas icin Yer'in “asil yildizla-
rin seviyesine ytkselmesi” anlamina
gelirken Bruno icin, surekli degi-
sen evren ile Yer arasindaki sinirla-
rin kalkmasidir. Sarekli degisim ise
bir mikemmellik isaretidir. Cunki
“degismez bir evren old bir evren o-
lacaktir; canli bir evren hareket ede-
bilmeli ve degisebilmelidir.” (Koyré
1998: 39-40)

Bruno Hermetik yapitlardan da
etkilenmistir. Hermetik doktrine
gore 1sik ruhtur, karanlik ise mad-
dedir. Bu yapitlarin bir ozelligi de
Gunes'e yukledigi 6nemdir. Ornegin
Lactantius'un Sermo Perfectus'unda
(Kusursuz Dinya) Gunes tanrisal 1-
sik ile Duinya arasinda bir araci, as-
linda ikinci bir Tanr olarak adlan-

Giordano Bruno’nun Toscana/italya’daki
bisty.
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dirilmstir:

“... Gunes ya da Isik, giinesin ara-
ciligryla 1sik her yere yayilir. Guines
diger yildizlan 15181 gucunden cok,
tannsalligimin  ve kutsalhiginin  gi-
cuyle aydinlatir. Gines ikinci bir tan-
11 olarak ele alinmaldir. Diinya yasa-
maktadir ve onun icindeki her sey de
canlidir ve yasayan her seyi yoneten
gunestir.” (aktaran Trusted 1994: 37)

Animistik inan¢ kategorisine giren
bu tiir metafizik yalnizca Bruno tze-
rinde degil, Copernicus, Kepler ve
Galileo tizerinde de etkili olmustur.
Ornegin “mekanik guc” kavram te-
melde animistik bir kavramdir. Bilim
tarihcisi Frances Yates'in deyisiyle:

“Animizmi c¢ikarip, doganin fi-
zik yasamina hareket ilkesi olarak
yerlestirilen eylemsizlik ve gravitas-
yon yasalariyla, 6znel yerine nesnel
bir anlayisla Brunonun evreni; bir
buytci degil bir teknisyen ve mate-
matikci olan bir Tanri’'nin koydugu
kendi yasalariyla sonsuza dek hayret
verici bicimde hareket eden, Isaac
Newton'un mekanik evrenine ben-
zer bir seye dontisecekti.” (aktaran
Trusted 1994: 41)

Brunonun Hermetik eserlere da-
yanarak gelistirdigi goruslerden son-
ra Kilise'nin Hermetizme karsi elesti-
rel tutumu sertlesmistir. Daha sonra
Descartes ve Gassendi gibi dustnur-
lerin Hermetik gelenege alternatif o-
larak gelistirdikleri mekanikci felse-
fenin etkisiyle de s6z konusu gelenek
giderek zayiflamistir. Hermetik ge-
lenegi zayiflatan diger bir etken ise
1614 yilinda Isaac Cusaubon’un Her-
metik eserlerin gercekte MS 2. ytiz-
yildan 4. ytzyila kadar Yeni-Platon-
cular tarafindan yazildig1 gorusunu
etkili bir bicimde savunmasi olmus-
tur (bkz. Akdogan 1996: 113).

Ronesans dusuncesi baslangicta
Parmenides’in felsefesini benimse-
mistir. Bunun nedeni evrenin disin-
da askin bir gerceklik tamimama is-
tegi olmustur. Ronesans dustncesine
gore, insanin bedeni ile Bir ve Butin
olan evren arasinda benzerlikler var-
dir. Ornegin “firtina icimizdeki nefes
olarak, irmaklar atardamarlar olarak,
kayalar kemikler olarak yasamakta-
dir.” (Bumin 1996: 15) Ronesans’'ta
yaygin olarak dile getirilen bu du-
stnceleri Bruno da benimsemistir.
Burada son derece ilgin¢ olan nokta

kendisi modern bir zihniyete sahip
olmamasina karsin Brunonun mo-
dern bilim ve modern felsefeyi derin-
den etkileyebilmis olmasidir.

Brunonun takipcisi Felice Toc-
co, Brunonun eserlerini inceledik-
ten sonra, Bruno'nun temel felsefi
kavrayisini goz onune alarak tug asa-
manin ayirt edilmesi gerektigini ileri
surmustur:

“[Bruno] ilk asamada Yeni-Pla-
toncularla yakin bir noktada yer a-
lir, ctinkti diinyay: insan bilgisi kadar
Tanrr’nin bir acimmmu  (efflux) ola-
rak ele alir. Bu asamasi ozellikle De
Umbris Idearum’'da (Fikirlerin Gol-
geleri) temsil edilir. Tkinci asamada
Tanrr'yr tim fenomenlerin degisimi
boyunca daimi olan, varolusta bu-
tin karsithklarin birligi olarak, son-
suz bir toz olarak dusiintr. Bu asa-
ma Londra’da ortaya cikan bas eseri
Italyan diyaloglarinda temsil edilir.
Uciincii asamada, atom ya da monat-
lar bir sonsuzluk olarak fenomenle-
rin temelini teskil ederler, ancak Bru-
no her seyin icinde devinen tek toz
diisiincesini terk etmez. Bu asama
Frankfurt'ta ortaya cikan Latin di-
daktik siirde 6zellikle De minimo’da
aciga cikar. Tocconun isaret etti-
gi gibi Bruno’nun kendisi bu gecis
ve ayrimlarin farkinda degildi. An-
cak pek cok ayrnti vardir ki bunlar
Brunonun yorulmak bilmez Italyan
ogrencisi [F.Tocco] tarafindan yapi-
lan yorumlardan farkl bir yoruma a-
cikur.” (Hoffding 1955: 130)

Engizisyon tarafindan sekiz yil
yargilanan Bruno, Kilisenin resmi
ogretisinden (ortodoksiden) sapma-
digin1 kanitlamak zorunda birakil-
mis, buna karsin distincelerinden
geri adim atmamis ve olam karari-
n1 okuyan yargiclarin yuzune karsi
“Siz, verdiginiz bu karardan dolay1
benden daha fazla korkuyorsunuz”
demistir. Bruno’nun yakilarak oldi-
ridmesi oldukca dramatik olmustur
ve onu yargilayanlardan Cizvit ra-
hip Bellarmine daha sonra Galileo
Galilei'nin yargilanmasinda da etkin
rol oynayacaktir.

Anakronik bir degerlendirmey-
le Bruno’yu “ozgur distince” ya da
“sekiilerizm” icin canim ortaya koy-
mus bir sehit olarak gormek dogru
degildir. Ashnda Bruno tipki Tom-
maso Campanella (1568-1639) gibi



seruvenci ve dik basli, uzlasmaz bir
kisiliktir. Yakin gelecekte cok 6nem-
li degisikliklerin olacagini vazeden
bu iki dustinurin de ayni hapisha-
nede yatmis olmas1 bir rastlanti de-
gildir. Ronesans biliminin en orijinal
isimlerinden Tomasso Campanel-
la (1568-1639) da bilimsel gorusleri
mistik egilimlerle birlestirmisti:

Engizisyonun Bruno’ya yonelttigi
suclamalarin asli bilinmese de (ko-
nuya iliskin baslica dokumanlar ka-
yiptir) kozmolojisi nedeniyle idam
edilmemis olmast muhtemeldir.
Bruno Isamin tanrisalligimi reddetti-
i icin seytani fikirlere sahip olmak-
la suclaniyordu. Bruno Engizisyon
karsisinda goruslerini  korkusuzca
ortaya koyar:

“Ben evreni sonsuz olarak, sonsuz
ilahi guictn ve iyiligin bir sonucu o-
larak gortiyorum; herhangi bir son-
lu danyanin bunun karsisinda hicbir
degeri yoktur. Dolayisiyla ben, bi-
zim kendi Yer'imizin yani sira sonsuz
dunyalarin da var oldugunu soyle-
dim. Pisagor’la ayni gorusteyim: Yer,
diger sonsuz yildizlar gibi bir yildiz-
dir ve tim bu sayisiz diinyalar son-
suz uzay i¢inde bir butundur, bu da
gercek evreni olusturur.” (aktaran
De Santillana 2006: 253)

Yargilanma nedeni ne olursa ol-
sun Bruno’nun sonsuz evren gorusu
doneminin c¢ok ilerisindedir; etki-
si kendi doneminde degil, sonradan
ortaya cikmistir. Evrenin sonsuz-
lugu ancak Galileo'nun teleskopik
kesiflerinden sonra kabul edilebil-
mistir. Diger bir deyisle Bruno icin-
de yasadig1 16. yuzyiin dunya go-
rusunde degil 17. yuzyihin dunya
gorustinde etkili olabilmistir. Onun
yurekten baglandigi sonsuzluk kav-
rami, hem matematiksel hem de
metafiziksel bakimdan oldukca ve-
rimli sonuclar dogurmustur. Bru-
no, ortacag ve Ronesans boyunca
Newton’dan once evrenin sonsuzlu-
gu dustncesini savunan hemen he-
men tek dusunirduar (bkz. Koyré
1994: 90). Bruno’nun sonsuz evren
gorust, geleneksel astronomiden
ayrilan Brahe ve Kepler tizerinde bi-
le etkili olamamistir. Brahe ve Kep-
ler kapali evren kavramiyla distun-
meye devam etmislerdir (bkz. Koyré
1994: 148-149). Diger bir deyisle
Brunonun kozmolojisi ¢aginin bili-

mini geride birakacak kadar ileride-
dir, yani erken dogmustur. Evrenin
sonsuzlugu gorusi, tam olarak an-
cak Newton ile onaylanmistir.

DiPNOTLAR

1) Copernicus Commentariolus'u bastrmamis ama- sinirl
sayida elyazmasi  kopyasini  Greterek  meslektalanna
gondermistir. Copernicus'un ana yapiti De Revolutionibus'un
yoyimlanmasindan  Gnce  sisteminin  yaratacagji - etkiler
konusunda mektuplasmalan oldugu bilinmektedir.

2) Copemicus'un bagyapiti Tiitkceye dnce 2002 yilinda
“Gokcisimlerinin - Déniisleri  Uzerine”  bashgiyla  kismen
terciime edilmistir. Yapitin- orijinal bashg Copernicus’un
imajiyla bagdastinlomamis olacak ki cagdas astronominin
terimleriyle devrimdilestirilivermis! Ancak ayni metin 2010
yilinda baska bir yaymevi tarafindan “Goksel Kirelerin
Devinimleri Uzerine” bashguyla orijinaline uygun ve tam
metin olarak yayimlanmighr.

3) Omegin dumanin yukan dogru hareketi ya da tasin
birakilinca yere dogru diismesi.

4) Anlatilarin genel dolasima girdikten sonra artik kendilerine
ait bir yasama sahip olduklar bigimindeki “yazann 6limi”
diisiincesi pekadld Copemicus'a de uygulanabilir: Ciinki o
da bir noktadan sonra eserinin nasil alimlandigini kontrol
edememistir.

5) Astronomi Profestrii Domenico Maria da Novaro (1454-
1504) Ttalya ve Kuzey Almanya'ya hizlo yaylan arke
planindaki fikirler Platon’a ve Pisagor'a kadar giden biyik
Yunan canlanmasinin liderlerindendir.

6) impetus terimi ilk kez, anfikcagin sonunda, “bir ilk
hareket eftirici tarafindon taso, ya do atlon bir seye
katilan, maddesel olmayan bir kuwvetin, tasin, hareketini
siirdirmesini saglayan neden” anlaminda John Philoponus
(490-570) tarafindan kullanilmigtir. Galileo, Descartes
ve Newton tarafindan eylemsizlik hareketinin formile
edilmesinde cok @nemli bir yere sahip olan impetus
kavrami P. Duhem, A. Meier ve diger bilim tarihilerinin
calismalannda belgelendigi gibi, Bruno’dan tnce uzun bir
tarihi vard.

7) Tiirkcesi Evrenin Yapist (Cev. Turgut Uyar - Tomris Uyar).
Lucretius'un bu yapihr (siiri), matbaanin gelistirilmesinden

Evrenin sonsuzlugu ancak Galileo Galilei’nin teleskopik

kesiflerinden sonra kabul edilebildi.

sonra ilk basilan kitaplar arasinda yer alir.

8) Ateist atomcu disinir Lucretius yapitinda vzay ve
zamanin sonsuzlugunu 1srarla vurgulamishr.

9) Bruno'nun yapitlarni ftalyancadan Almancaya aktaran
Ludwig Kuhlenbeck bu gériisii paylasmaz. Ona gdre Bruno,
Tann ile evreni hichir zaman dzdeslestirmek istememistir.
0, Tann'yr evrene ickin kabul etmis, fakat ayni zamanda
evrenin disinda varsaymistir. Bu nedenle Bruno “Her sey
Tann'dir” diyen bir panteist degil “Her sey Tann'dadir” diyen
bir pananteisttir. (Bruno 1997: 163-164)
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Degjerli biliminsani

Osman Girel’i kaybettik

Dogabilimlerinin temel konularini herkesin anlayabilecegi bir bicimde okurlara

aktaran ve bu yolla bilimsel diisiince ve yéntemin toplumsallastirilmasi miicadelesine

biyik katki koyan, Bilim ve Gelecek dergisinin de yazari olan degerli biliminsani
Osman Girel’i kaybettik.
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ilim ve Gelecek dergisinin de yazari olan deger-
li biliminsan1 Osman Gurel 9 Kasim gint ha-
yata gozlerini yumdu. 1944 Ankara dogum-
lu olan Osman Gurel, lise ve yiiksekogrenimini
Ankarada tamamladi. Ankara Universitesi Fen
Fakultesi'nde 6gretim tyeligi yaparken 12 Eylul
doneminde “bilimsel yetersizlik” gerekeesiyle i-
sine son verildi. Tezini verip docent olan Gurel
tc¢ yil sonra yeniden tniversiteye donda. Ankara
Universitesi Kimya Bolimi Fizikokimya Anabi-
lim Dalrnda 6gretim uyeligi yaptu.
Dogabilimlerinin temel konularimi herke-
sin anlayabilecegi bir bicimde okurlara aktaran
ve bu yolla bilimsel dustince ve yontemin top-
lumsallastirilmas1 miicadelesine buytk katk: ko-
yan Gurelin cok sayida makalesi, kitab1 ve ce-
virileri vardir. Cumhuriyet Bilim Teknik, Bilim
ve Utopya, Bilim ve Gelecek dergilerinde maka-

Osman Gurel ile en son gectigimiz yil yapilan Bilim ve Gelecek
Ankara Yemegi'nde bir araya gelmistik. (On masada en sagda)

leler yazan Osman Gurel'in su kitaplart bulu-
nuyor: Kimya ve Kimya Miihendisligi Terimleri
Kilavuzu (1984), Kimya Terimleri Sozlugi (S. U-
neri ve O. Kuleli ile, 1981), Ben Bir Fizikciyim
(A. Kitaygorodski'den ceviri, 1984), Herkes Icin
Gorelilik (J. Coleman’dan ceviri, 1987), Kimya
Giizeldir (O. Kuleli ile, 1997), Yasamin Kokeni
(1999), Doga Bilimleri Tarihi (2001).

Bircok ogrenci yetistirmis, her zaman gtler yu-
z1, sakacl mizaci ve hosgoralil tavirlariyla tanidi-
gimiz Osman Gurel ile en son gectigimiz yil ya-
pilan Bilim ve Gelecek Ankara Yemeginde bir
araya gelmistik. Sevgili hocamiza, Bilim ve Gele-
cek Kitaphgrndan cikan 50 Soruda Bilim ve Bilim-
sel Yontem adli cok-yazarh kitapta yer alan bir ya-
zisint tekrardan okurlara sunarak veda ediyoruz.
Yasami, yazdiklar1 ve Turkiye poptler bilim ala-
nina yaptig1 katkilariyla yasayacak Osman Grirel.

Osman Girel (solda), arkadasi Atilla Asut ile birlikte (Atilla
Asut'a fotografi yayimlamamiza izin verdigi igin tesekkir ederiz).




‘Bilimsel Devrim’ hangi asumalardan
gecirilerek gerceklestirildi?

Bilimsel Devrim sirecinde dogabilimleri acisindan en 6nemli dénisim, ilkcag
vygarliklarinda baslayip tim dénemlerde etkisini sirdiiren ve disiinirlerin yizyillar

" un

boyunca birbirlerine bir miras gibi aktardiklari, “nitel”, “tekdize”, “sinirli” ve “dinsel”

I II/ ”

diinya gérislerinin bir yana birakilip bunlarin yerine, “nicel”, “atomik”, “cok genis”

ve “laik” diinya gérislerinin benimsenmesi olmustur.

onesans ile baslayip 17. ytizyilin sonuna kadar sii-
ren yaklasik 250-300 yillik tarih dilimi, gerek siya-
sal gerek ekonomik gerekse bilimsel dontstimlerin
yogun ve belirgin yasandigi bir donemdir. Bu su-
recte dogabilimleri acisindan en dnemli dontstm,
ilkcag uygarliklarinda baslayip tiim donemlerde et-
kisini surdaren ve dustunirlerin yuzyillar boyun-
ca birbirlerine bir miras gibi aktardiklari, “nitel”,
“tekdtze”, “stmirh” ve “dinsel” dunya goruslerinin
bir yana birakilip bunlarin yerine, “nicel”, “ato-
mik”, “cok genis” ve “laik” dunya goruslerinin be-
nimsenmesi olmustur.

Bilgi ediniminde geleneksel yaklasimlarin ortak
ozelliklerinden biri; maddenin yap1 ve davranislar
incelenirken, cesitli ozelliklerinin sayisal degerle-
rinin genellikle belirlenmemis ya da o¢lcumlestiril-
memis olmasidir. Dolayisiyla, bir yandan arastir-
ma alanii birincil 6nemde ilgilendiren nitelikler
oburleri icinden secilerek ayrilamadigindan doga
yasalarmin olusturulmasinda karisikliklar ortaya

Rénesans déneminin evrensel zekasi Leonardo da Vinci, bilimlerin ve
sanatlarin hemen her alaninda caginin dtesine ulasan disince, bulus ve
yapitlanyla taninir.

Osman Girel

cikmis, bir yandan da arastirmalarda toplanan de-
neysel verilere matematik yontemlerinin uygulan-
mast oldukca dar ve kisith cerceveler icinde kal-
mistir.

Bilimsel arastirmalarin, dinsel kurumlarin izin,
denetim ve baskisindan bagimsiz olarak yuruti-
lebilmesi, ancak laik dinya gorusunin yayinlas-
masiyla gerceklesebilmistir. Bilimsel Devrim stre-
ci icinde bilginin degismezlik niteligini yitirmesi,
onceden bilinenlerin yeniden denetlenerek di-
zeltilmesine yol actif1 gibi, insanoglunun dogayla
uzlasma yerine, olgularin yasalarini kurarak do-
gay1 denetim altina alma asamasina gelmesini de
saglamistir. Teknik ve maddi gereksinimler de bu
egilimi desteklemistir. Yeni toplumsal simiflarin
geliserek iktidar secenegi olma savasimlari, feoda-
litenin gerek ekonomik ve politik acidan gerekse
deger yargilar1 bakimindan giderek zayiflamasi-
na yol acmistir. Tarihleri kesin olmamakla birlik-
te, bu siirec belli bash ti¢c donemde ele alinabilir:
“Ronesans” asamasi (1440-1550), “Din Savasla-
11” asamasi (1550-1650), “Restorasyon” asamasi
(1650-1700).

Ronesans asamast

13. yuzyildan sonra Avrupanin entelektiiel du-
zeyinde duraklama ve gerileme on plana cikmisti.
Kararh toplumsal yap1 ve koklesmis yasam bicimi-
nin dagilmasindaki 6nemli etkenlerden biri, Roma
imparatorlugunun c¢okusuyle birlikte ulasim kuru-
munun -yollar, hanlar, menzil karakollari- ve ileti-
sim sisteminin bozulmus olmasidir. Dagilan impa-
ratorlukta kucuk, bolgesel egemenlik birimlerinin
olusmasi sonucunda, Alp Daglarrnin kuzeyindeki
anakara Avrupa’sinda toplumsal yasam, satolarina
kapanmis soylularla bunlarin egemenliginde koy-
lerde yasayan halktan meydana geliyordu. Kilise
bile, kendisine ait topraklar ve bu topraklar isle-
yen ciftciler tizerinde miilkiyet hakkina sahipti.

235>



Boyle irili ufakli derebeyliklerde,
yaygin tarimsal uretim ugrasisinin
disinda, ginluk yasam ic¢in en zo-
runlu gerecleri saglamak tizere de-
mircilik, marangozluk, comlekcilik,
dokumacilik gibi zanaatlar da bu-
lunmaktaydi. Bu tir beceriler, or-
gin ve yontemli egitimle degil, us-
ta-cirak sistemiyle kazandirilldigr ve
yenilikler ancak simnama yanilma de-
neyimleriyle saglandigl icin genis
kitlelerde okuma yazma orani son
derece dusukti. Feodal toplumlar
arasindaki iliskiler, yilda bir iki kez
duzenlenen panayirlar ve ara sira c1-
kan savaslarla kisithydi.

Ote yandan, Kuzey ltalya’da he-
niz savaslarla yipratilmamis kolo-
niler, zengin kentlerde yasiyorlardu.
Ozellikle, ticaret sayesinde gelirle-
ri ¢ok artmis soylular ve orta simif,
cesitli olanaklar iceren canl bir top-
lumsal yasama sahiptiler.

Skolastik dustncenin doruguna
ciktiktan sonra hizla tukenmesiy-
le, bu gecis doneminde ortaya ¢ikan
cesitli diisun akimlar karisimi, ara-
y1s icindeki toplumlarda “Ronesans”
(=yeniden dogus) adi verilen tufa-
nin dogmasini saglamistir. Ronesans
asamasinda bilimsel calismalarin en

Nicolaus Copernicus astronomide yizyillar boyu tartismasiz kabul
edilmis bir sistemi gecersiz kilan calismalariyla dogabilimindeki
devrimci yaklagimlarin en dnemli 8rneklerinden birini verdi.
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parlaklari, Copernicus'un astrono-
mide, Leonardo da Vinci’nin mii-
hendislik ve anatomideki bulusla-
1 olmustur. Ilk¢agdan devir alinan
bazi diinya gorislerinin hizla degis-
tigi bu ortamda, bilginlerle zanaat-
cilar arasindaki kaynasmanin da ilk
adimlar1 anlmistir.

Leonardo da Vinci: Ronesans
doneminin, Gnu guntmiize kadar
sturegelen evrensel zekasi Leonar-
do da Vinci, bilimlerin ve sanat-
larin hemen hemen her alaninda
caginin oOtesine ulasan dustnce, bu-
lus ve vyapitlariyla tanmmaktadir.
15.4.1452’de Floransa yakinlarin-
daki Vinci'de dogan Leonardo'nun
ressam olarak tinlenmesi, muzik ve
felsefedeki katkilarini golgelemekle
kalmamis, dogabilimi ve uygulama-
larindaki buluslarinin da neredey-
se unutulmasina yol acmistir. Sanat
dallarindaki olaganiistu yetenegi ya-
ninda, fizik, biyoloji, jeoloji, anato-
mi, mimarhk, mihendislik gibi a-
lanlardaki buluslari, caginda devrim
yapacak niteliktedir.

Ol insan ve hayvanlar tuzerin-
de yapugl otopsi incelemeleriyle,
bedendeki cesitli organlarin, kas,
damar, sinir ve kemiklerin dagi-
limlaryla bu-
yukluklerini sap-
tamis, bunlarin
cok dikkatli c¢i-
zimleriyle  ana-
tomiye  buyuk
katkilarda bulun-
mustur. Anatomi
cizimlerinin  sa-
yist 750°den cok-
tur. Kanin islevi
ve damarlarda-
ki hareketi tize-
rine gorusleri, bir
yuzyll sonra kan
dolasimin1  bula-
cak olan William
Harvey'in  6ncu-
lagana  yapug
dusuncesini cag-
ristirabilir. Diin-
yanin, obur ge-
zegenler gibi bir
gokcismi oldugu-
nu One surmesi,
yalnizca alisilma-
mis bir goris ol-
makla kalmayp,

doneme egemen olan Aristoteles di-
siincesine kars1 oldugu gibi kilise-
nin resmi o6gretisine de aykiriydi.

Fizikte -0zellikle mekanikte- on-
gordiikleri, sonralar1 Galileo Galilei
ve Isaac Newton'un one surdukleri
goruslere cok yakindir. “Dusen bir
cismin, aldig1 uzaklikla orantl ola-
rak hizlandigin1” soyleyen Leonardo
da Vinci’'nin, Aristoteles diistincesi-
ne tam karsi bir gorisle “Kuvvetin
yalniz hareketi degil, ivimeyi de mey-
dana getirdigini” belirtmesi, sonra-
dan hareketin birinci yasasi olarak
ortaya konacak kuralin ilk sozel an-
latim1 sayilabilir. Mekanik bilimi-
nin uygulamalarindaki buluslari, bi-
rer muthendislik harikasidir. Cesitli
ucak, helikopter, parasut, yandan
carkl sandal, uzaklikolcer, matbaa,
disli aktarim sistemi, volan, dokuma
ve iplik egirme tezgahlari, su kana-
I kilitleri, delgi matkaplari, Istanbul
Bogaz Koprisi tasarimlar yaninda,
buharla calisan top, tank, mancinik
vb. savas araclar cizimleri gunu-
muzde bile ilgincligini korumakta-
dir. Hidrostatik ve hidrodinamikte
Arkhimedes’in unutulan buluslarini
ortaya cikararak, bunlan su kanal-
larinin  dizenlenisine uygulamistir.
Gemilerin ve ruzgarin hizini 6lcen
bir aygit yapmustir.

Daglarda rastlanan fosillerin ki-
mi deniz hayvanlarina ait oldugunu
saptadiktan sonra, yer kabugunun
hareketlerini, bir zamanlar deniz
alunda bulunan kimi kara parca-
larinin zamanla su ustune yiksel-
meleriyle aciklamistir. Leonardo,
akarsularin yataklarindaki tuzlan
cozerek denize tasidiklari icin deniz-
lerin tuzlu oldugunu o6ne sirmus-
tar. Tufan sdylencesinin, fosillerin
yeryuzinde dagilimim aciklamak-
ta yetersiz kaldigin1 dusunmektedir.
Daglarda rastlanan kavkilarin farkh
duzeylerde bulunmalari, bu inanci
curitmektedir. Ayrica, kutsal kitap-
lara gore kirk gunlik tufan stresin-
de kavkilarin bu kadar genis bir bol-
geye dagilmasi olanaksizdir.

Leonardo da Vinci, tam kesinligin
matematikte oldugu ve kesin bilginin
ancak soyut, dustunsel kurgulamalar-
la bulunabilecegi dustncesini tasir.
Dogaya iliskin incelemeler, kesinkes
deney ve gozlemlerle yurutulmeli, el-
de edilen sonuclar ise salt matema-



tik yontemleriyle irdelendikten sonra
ortaya cikacak kurallarla genellesti-
rilmelidir. Doga, dinsel olanlar da i-
cinde olmak tizere her tirlu onyargi-
dan uzak arastirilmalidir. Her sorun,
kendi cercevesi icinde deneylerle ¢co-
zillmeli, arastirmalarda kuram ve
uygulama birlikte yuratilmelidir.
2.5.1519°da Fransa'da 6len Leonardo
da Vincimin dogabilimine yaklasim
yontemi ginumuizde de gecerliligini
surdirmektedir.

Nicolaus Copernicus: Antik do-
nemden Aristoteles’in ve Helenistik
donemden Ptolemaiosun astrono-
mi kuramlar, yuzyillar boyunca ge-
rek Dogu gerekse Bat1 uygarliklarina
egemen olmustu. Insani, “Yarauk-
larin en sereflisi” sayan ve Tanrinin
evreni insanlar icin yarattigini ogre-
ten dinler de “Yermerkezli” gokler
kuramim benimsemislerdi.

Ronesans doneminde yasayan ki-
mi bilginler, astronomide olaganis-
ti bir devrim yaparak, benmerkezci
bu gorusu yikmislardir. Yalmz do-
gabiliminde degil tum dustnce ta-
rihinde de bir donim noktas1 olan
gelismenin ilk adimi, bir rahip tara-
findan aulmistir.

Polonyanmin Vistal 1rmag -
zerinde bulunan Thorn kentinde
19.2.1473 tarihinde dogan Nicolaus
Copernicus ya da Lehce adiyla Nik-
las Koppernigk astronomide yuz-
yillar stresince tartismasiz kabul e-
dilmis bir sistemi tamiyle gecersiz
kilan calismalariyla dogabiliminde-
ki devrimci yaklasimlarin en onem-
li orneklerinden birini vermistir.
Gokcisimlerinin yahn, duzgin ve
uyumlu hareketler yapmas1 gerekti-
gini ongoren Pythagoras ogretisiyle,
gokkurelerinin ideal hareketler ya-
pan yetkin varliklar oldugunu one
stiren Aristoteles dustincesi, resmi
gorusle her zaman uyusmuyordu.
Diger yandan -gene skolastik yapr i-
cinde yer almasina karsin- yeni Pla-
tonculuk, Gunes’i tanrisalligin kay-
nagi olarak kabul ediyordu.

Doktrine karsit olan bu gorus-
leri zamanla gelistiren Coperni-
cus, 1529da gezegenlerin tim
hareketlerini “Guines Merkezli” gok-
ler modeliyle acikladigi sistemi-
ni -Aristarkhus’tan yaklasitk 1500
yil sonra- kurarak, dinyay1 evrenin
merkezi konumundan cikarmistir.

Din savaslarn asamasi

Genellikle din savaslarinin yogun
oldugu bu donemde burjuva dev-
rimlerinin de ilk izleri ortaya cik-
maya baslamistir. Almanya’da din-
de reform hareketinin 6nderi Martin
Luther'in yandaslar1 olan Fransiz
Protestanlar1, tlkeye egemen olan
Katoliklerin agir baskisiyla karsi-
lasmislardi. 1562’de bu baskilar iki
mezhep arasinda sicak savasa do-
nusti. 1572'de, Paris’te Aziz Barto-
lomeus Yortusu gecesinde on bin-
lerce Protestan'in olduralmesiyle
doruga cikan kiyim hareketleri, ara-
liklarla 1598 tarihine kadar stirmus-
tar. Avrupa’da cesitli tulkelerdeki ic
ve dis savaslar, 17. yuzyilin ilk yari-
sinda gerek yeni simirlarin cizilme-
sinde gerekse yeni toplumsal yapi-
lanmalarda belirleyici etkileri olan
degisikliklere yol acmistir. Buyik
yikimlara neden olan bu savaslarin
en onemlileri, 1618-1648 yillan ara-
sinda kisa araliklarla yapilmis “Otuz
Y1l Savaslar1”dur.

Denizcilikte en buyuk hamle-
yi yapmus olan Ispanya ve Portekiz
gticlenirken, Italyanin siyasal et-
kinligi giderek zayiflamis, Hollan-

da bagimsiz bir tlke olarak kabul
edilmistir. Kesif yolculuklariyla ye-
ni tlkelerden saglanan altin ve gu-
mustn Avrupa’ya akmasi, buyik fi-
yat artislar1 yaninda topraksiz ve
issiz kitlenin buytumesine ve ozel-
likle Hollanda ile Ingiltere’de toprak
mulkiyetine dayanan feodalitenin
sarsilmasina yol acmistir.

1576'da  Hollanda’da  millet
meclisinin, 1649'da  Ingiltere’de
Cromwell'in iktidara el koyusuyla
Cumbhuriyetin kurulmasi, yeni ok-
yanus ticaretini ele geciren tiiccar-
larla, yeni kaynaklara erisebilen k-
citk ve orta treticilerin varsillasarak
ekonomik bir gi¢ olmalarim sagla-
mistir. Feodalite ile egemenlik sa-
vasimina giren burjuvazinin, bu si-
rec icinde goruniste din savaslar
gerekcelerine dayandigr apacik bi-
linmektedir. (Bu donemde, teknik
dretimde goze carpan en 6nemli ge-
lisme, demir tretiminde olmustur.)
Dogabilimine iliskin calismalar ba-
kimindan bu donem, gozlemsel ve
deneysel ugrasilarin birkac buyik
zaferiyle birlikte, bilim dallarinda-
ki onemli degisimleri de icerir. Her
cagda oldugu gibi, donem icinde

Johannes Kepler'in gelistirdigi gezegen yéringeleri kurami, astronomiye yizyillarca egemen
olan Platon ve Aristoteles sistemi Uzerine kurulmus disince kaliplarinin kinlmasini sagladi.
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dogaya bilimsel yaklasimlardaki de-
gisimler de tutucu cevrelerin gene
tepki ve rahatsizliklarina yol acmis-
ur.

Copernicus'un ~ kurdugu  gok-
ler sistemi, hizla yandas bulmustu.
Keskin gozlemci, Tycho Brahe’den
sonra Johannes Kepler'in gelistirdi-
gi gezegen yorungeleri kurami, ast-
ronomiye yuzyillarca egemen olan
Platon ve Aristoteles sistemi tizerine
kurulmus dustunce kaliplarmin ki-
rilmasini saglamistir. Galilei’nin ge-
rek teleskop kullanarak gokcisim-
lerinin hareketlerini gerekse egik
duzlemler ve agirhklar yardimiy-
la yerytuzundeki cisimlerin hareket-
lerini incelemesi; doga olaylarinin
yasalarini matematikle betimleme-
sinde kullandigi c¢ikis noktalarini
anlamak bakimindan cok onemlidir.
Boylece, ne eski disunurlerin salt
estetik kaygisiyla kurduklar1 mate-
matiksel evren modellerinin yanil-
gilarina dismus ne de zanaatcilarin
deneme yanilma yoluyla ve ustala-
rindan edindikleri pratik yordamla-
rn kisith bilgisi icinde tikanmistir.

Sir Francis Bacon, bilimsel bilgi Uretiminde deneyci yaklagimin ve
timevarim yénteminin disinsel temellerini ortaya gikardi.
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Fizigin mekanik dalima Galilei'nin
verdigi ivme, bu bilim dalinin yon-
teminin, astronomi, kimya, tip gibi
baska alanlarda yapilan arastirma-
larda bilimsellik olciitiint de olus-
turmustur.

Ortacag biliminden yeni bilime
gecisin sinirinda yer alan ve bu do-
nisimun gerek kuramsal gerekse
uygulayimsal sozcugiunu yapan iki
dusunir, Fransa’da René Descartes
ve Ingiltere’de Francis Bacon’duir.
Bilimsel yontem anlayislar1 olduk-
ca farkli olan bu iki bilginden Ba-
con, eski sistemleri yadsimis ve ye-
ni buluslarin yasallastirilmasinda
olgu ve veriler toplayarak “tume-
varim” yoluyla sonuclar ¢ikarmay1
onermistir. Cagdas bilimin olusu-
munda, Anglosakson deneyciligi-
nin gelenegi bu goristen kaynakla-
nir. Descartes ise, akil yoluyla her
seyin kavranabilecegini, “tumden-
gelim” yontemiyle kurulan bilimsel
bir dunya sisteminde, deneylerden
saglanan sonuclarin ancak bu sis-
temi dogrulamaya yardimc1 olabile-
cegini one sturmiustur. Anakara Av-
rupa’sinda gelisen
sistemci felsefelerin
kokeni, iste bu Kar-
tezyen (=Descartes-
¢1) yaklasimdir.

Francis Bacon:
Verulam  Baronu,
St. Albans Vikontu
gibi unvanlara sa-
hip olan Sir Francis
Bacon (22.1.1561
- 9.4.1626), bilim-
sel bilgi uretiminde
Anglosakson  gele-
negi olarak bilinen
deneyci yaklasimin
ve timevarim yon-
teminin  duistinsel
temellerini  ortaya
citkarmasiyla tnlen-
mistir.

Amerika'nin bu-
lunusundan cok et-
kilenen ve matbaa,
barut, pusula gibi
buluslarin, dunya-
nin cehresini bas-
tan sona degisti-
recegini  dustinen
bilgin, “Yeni Aydin
Dunya” adiyla ni-

telendirdigi caga ulasmak icin, bir
yandan gtincel egitimdeki yanlis-
liklarin belirlenmesini bir yandan
da gercek bilgiye ulastiracak yeni
ortak arastirma yontemlerinin ge-
listirilmesini 6ngérmustir. 1605’te
cikan Ogretimin Ilerlemesi, 1620°de
yayimlanan Novum Organum (Yeni
Mantik Sistemi) ve 1625’te yayim-
lanan Novum Atlantis (Yeni Atlan-
tis) kitaplarinda bu tasarisina te-
mel olan katkilar1 yer alir. Bilimsel
bilgi icin geregine inandigr saglam
bir yontembilim arayisinda, dikkat-
li gozlem ve gecerli uslamlamayla
olusturulmus, birlesik bir deney-
cilik ve akileiligin 6nemini vurgu-
layan Bacon, bu yaklasimini No-
vum Organum adli kitabinda soyle
bir benzetmeyle aciklar: “Yalniz-
ca deney yapanlar, karincaya ben-
zerler: Biriktirirler ve kullanirlar.
Salt akilcilar, oriimcek gibidir: Oz
varliklarinin disinda ag orerler. Bi-
lim adamlarini temsil eden an ise,
bahcedeki ciceklerden gerecini top-
lar, ama kendi gucuyle onu sindirir
ve donusturir.” Bir baska yapitin-
da bilimsel yasalarin elde edilme-
sine iliskin olarak, “Nedenler ya
da bicimler, duyulara gorunen ve
bellekte depolanan olgularin arka-
sina gizlenmistir. Buyuk bilimsel
sorun ise, gercek yargilara ulasmak
icin mekanik yollarla ytruttlen de-
neylerin ¢oztmlenmesidir. Bicim-
lerden soz etigim zaman, 1s1, 151k,
agirhk gibi her tir madde ve nesne-
de var olan ve onlarin davranislari-
n1 yoneten salt gercekligin yasalari-
n1 kast ediyorum...” demektedir.
Bacon'in bilimsel bilgi edinme
yonteminde, once cok sayida olgu
biriktirilir. Sonra, t¢ tur tablo ha-
zirlanur: “Pozitif drnekler tablosu”na
sorunun ozelligini tasiyan her tir o-
lay yerlestirilir. Ornekler, elden gel-
digince degisik olmalidir. “Negatif
ornekler tablosu”na bilinenlere cok
benzeyen ve soz konusu ozelligin
beklendigi ornekler ahmir. “Karsi-
lastirma dereceleri tablosu”na ozel-
ligin az ya da cok farkl derecelerde
bulundugu ornekler konur. Bunla-
rin icinden incelenen konuyla ilis-
kili olmayanlar kolayca ayiklanir.
(Geri kalanlarla, basamakli siirecler
yoluyla genel onermelere gidilir.) A-
na hatlaryla tikel olgulardan ttimel



Gék fiziginin matematiksel ve deneysel temellere oturtulmasi yaninda klasik fizigin temeli olan
mekanik biliminin dogusu da Galilei'nin buluslar ve 6gretisiyle gerceklesti.

sonuclara ya da genellemelere ulas-
may1 ongoren bu yontem, bilim fel-
sefesi ve bilgi kurami cercevesin-
de “timevarim” olarak adlandirilir.
Dogabiliminin yontembilimsel do-
kusunun olusturulmasinda felsefi
katkilar1 bir tir donam noktas: say1-
lan Francis Bacon’in, bilimsel calis-
malarin orgutli yapilarda yuratal-
mesi icin uyarici gorusleri, sonralar
Krallik Dernegi adin1 alacak bir ku-
rumun ortaya cikis gerekeelerini o-
lusturmustur.

Galileo Galilei: Cagdas bili-
min baslama ve gelismesinde on-
culuk yapan bilginler arasinda
Galilei'nin seckin bir yeri vardir.
Aristoteles’ten beri genel gecerlili-
gini surduren gok fiziginin, mate-
matiksel ve deneysel temellere o-
turtulmas1 yaninda klasik fizigin
temeli olan mekanik biliminin do-
gusu da Galilei'nin buluslar1 ve 6g-
retisiyle gerceklesmistir. Galilei'nin
dogabiliminde devrim yaratan ve
birbirini butunleyen arastirmala-
r1, iki ana bilimde yogunlasmistir.
Bunlardan biri astronomi, obtiru fi-
zigin mekanik dahdur.

Laboratuvarinda gok durbinle-
rini uretip gelistiren Galilei, bun-
larla ilkin Ay ytuzeyini incelemis ve
Aristoteles’in ongordugu gibi bu uy-
dunun yetkin bir kire olmadigini,
yuzeyinin de diuzgin olmayip daglar
ve koyaklarla dolu oldugunu sapta-
mistir. Hatta daglardan birinin ova-
ya dusen golgesinin uzunlugundan
yola cikarak, 6 km. ytikseklikte ol-
dugunu da hesaplamistir.

Ozellikle kilise cevrelerinde
yukselen tepkiler sonucu, 1616 yi-

linda Roma’da engizisyon mahke-
mesince acilan bir davada, savun-
dugu sistem sapkin ilan edilerek
“... kendisinin bu yolda dinden
cikmaya neden olan dustnceler-
den vazgecmesi, eger kendi vazgec-
mezse, bu dustunceleri baskalarina
ogretmekten ve savunmaktan vaz-
gecmesi” ihtar ile, ilk kez resmen
uyarilmistir.

1618de “Kuyrukluyildizlar U-
zerine” adl yazisiyla eski destek-
cisi olan Cizvit (=Jesuit) tarikatiy-
la baglarin koparan bilgin, 1623’te,
bilgi kurami ve yontembilimine i-
liskin goruslerini Il Saggiatore adli
kitabinda aciklamistir. Kitabinda 6-
zellikle doga arastirmalarinda nicel
deney ve gozlemlerin gerekliligini
onemle vurgulamistir. Galileinin
astronomi uzerine en kapsaml bu-
lus ve goruslerini birlestiren yapi-
t1, 1632 tarihinde yayimladig1 Pto-
lemaios ve Copernicusun Iki Temel
Diinya Sistemi Uzerine Diyalog ya
da kisaca Diyalog adli kitabidir. Ye-
ni secilen papanin, bilginin eski bir
dostu olmasina ve kitabin kilisenin
sansiriunden gecmesine karsin, bu
yapit ust duzey kilise ulular ara-
sinda buyuk bir garalti koparmis-
tr.

Bilim akademileri: Bilim akade-
milerinin ortaya cikisi rastlanti de-
gildir. Skolastik donemde, manastir
okullar gibi dinsel ogretilerin tam
egemenligindeki o6gretim kurumla-
1 yaninda, kiliselere ya da tarikat-
lara dogrudan bagl olmayan sivil
universiteler kurulmus ve bilim a-
damlan calismalarim genellikle bu-
ralarda yurutmislerdi.

Ancak tniversiteler, resmi go-
ris ve felsefenin timuyle disin-
da egitim ve arastirma yapabilen,
akademik ozerklige sahip ku-
rumlar degildi. Alisilmamis ya da
aykir1 dastunceleri olan bilim adam-
lar1, 6gretilerinin yasaklanmasi hat-
ta kurumdan kovulma ve tutuk-
lanma olasiliklariyla her an karsi
karsiyaydailar.

15. yuzyil ile kimi yurekli bilgin-
lerin, otoritelerin gucla direncine
kars1 skolastik diistince kaliplarim
zorlamas1 Ronesans’la hiz kazanmus,
bilinmeyen alanlarin -hatta bilinen-
lerin de- arastirllmasinda yetersiz
kalan eski sistem yerine arastiricila-
rin kendi deneme ve uslamlamalari-
na dayanan yeni yaklasim yayilmaya
baslamistir. Bu gelisimde onderligin
dniversitelerden gelmesi olanaksiz
oldugu icin ozellikle doga arastir-
malarinda ortak deneysel calismala-
rn kiliseden bagimsiz yuritilecegi
kurumlar, bunlarin disinda kurul-
mustur. Yeni bir cagin yeni gerek-
sinimlerini karsilama islevinde olan
bu orgutlenmelerin ilki, 1560 yilin-
da Napoli'de kurulmussa da uzun
omiurlit olamamistir. Bunu, (1603-
1630) arasinda Roma’da ve (1650-
1657) arasinda Floransa’da kuru-
lan bilim akademileri izlemistir.
Royal Society 1662’'de Londra'da,
Académie des Sciences 1666'da
Paris’te kurulmustur.

Res torasyon asamasi

17. yuzyihn ikinci yarisinda ye-
ni bilim hizla gelisip cesitli alanla-
ra yayilmistir. Avrupa tlkelerinin
cogunda sosyolojik acidan monar-
si yonetimleri egemen oldugu hal-
de, ekonomik bakimdan ipler ar-
ttk burjuvazinin eline gecmistir.
Bilimin yeni atihmlarinin guclendi-
gi merkezler genellikle Ingiltere ve
Fransa’da toplanmistir.

Deniz ve kara ticaretiyle ugra-
sanlar yaninda tarnm treticileri de
bilimsel basarilar ilk elden deger-
lendirmek icin, bu tiur calismalar
yatirimlariyla desteklemislerdir. Bil-
ginler, varhikli burjuvazinin koru-
yuculugu ve destegiyle bilim aka-
demilerinde ve benzer merkezlerde
calismalarim siirdurebilmislerdir.

Bilim derneklerinin kurulmasi, o-
zellikle doga olaylarimin deneylerle
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aydinlatilmasi yaninda, bilimin ku-
rumsallasmasinda da onemli etkile-
ri olan bir gelismedir. Arastirmalar,
matematik yontem ve araclarinin
uygulanabildigi her alana yayilma-
ya baslamistir. Mekanik ve optikteki
gelismeler, termometre, barometre,
teleskop, mikroskop gibi aygitlarin
yetkinlesmesini saglarken, bir yan-
dan da Huygens ve Newtonun 1-
sigin yapist Uzerine gelistirdikle-
ri kuramlar1 icin deneysel temeller
saglamistir.

17. yazyihn bilimdeki en goz a-
lic1 basarilari, bir mekanik sistemin
kurulusu olmustur. Nesnelerin ha-
reket yasalarinin belirlenis bicimi,
obur alanlardaki bilimsel yaklasim-
larin da temel tarzimi olusturmus-
tur. Astronominin cagdas yontem-
lerinin kuruldugu, fizigin gelisen
mekanikten baska akustik, optik,
manyetizma gibi cesitli dallarinin
filizlendigi, matematikte 6nemli a-
tilmlarin yapildigr 17. yuazyil, bi-
lim tarihgileri arasinda genellikle
“Dahiler Yuzyili” olarak nitelenir.
Gercekten de donemin en tnlu bil-
ginleri arasinda rasgele bir secme
yapilirsa, bu yarginin hic¢ de abartili
olmadig ortaya cikar:

Bagimsiz kimyanin kurucularindan Robert Boyle.
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Isaac Newton'un fizik, astronomi ve matematikteki buluslarinin her biri, paradigmay sarsan ve

olaganisti sonuglara ulagtiran atiimlardir.

Cesitli hava ve bosluk pompala-

11 ile denemeler yaparak bu alanda-
ki onyargilar sarsan Otto von Gu-
ericke (1602-1686); sivilarla ilgili
bazi yasalar1 bulan, civali baromet-
reyi gelistirerek hava basincini ka-
nitlayan, teleskop ve mikroskop
merceklerini yetkinlestiren Evange-
lista Torricelli (1608-1647); adiyla
anilan gaz yasasini ve gozdeki kor
noktayr bulan, deneysel calismala-
riyla carpisan ci-

simlerin kinema-

tigini  gelistiren

Edmé  Mariot-

te (1620-1684);

Antik donemden

kalma “kendili-

ginden olusum”

inancin1  deney-

lerle yikarak,

canhlarim  yu-

murtadan  dog-

dugu  kurami-

n1 ortaya koyan

Francesco  Re-

di (1626-1696);

organ ve doku-

lar  uzerindeki

deneysel  aras-

tirmalar1 ile bi-

yolojiyi yonlen-

diren  Marcello

Malpighi (1626-

1694); alsimi ve

ila¢ yapimindan

bagimsiz  kim-

yanin ve Krallik

Derneginin ku-

rucusu Robert Boyle (1627-1691);
1sigin - dalga karakterini ortaya ci-
karan Christian Huygens (1629-
1695); optik, kitle cekimi, malze-
melerin dayanci, meteoroloji gibi
cesitli alanlarda calismis ve bircok
aygit gelistirmis olan Robert Hooke
(1635-1703); diferansiyel hesab1 ku-
ran, felsefe, kozmoloji ve jeoloji dal-
larinda arastirmalar yapan Gottfri-
ed Wilhelm Leibniz (1646-1716) ilk
akla gelenlerdir.

Isaac Newton: Calistiklar1 bilim
alanlarinda cigir acan bu doga a-
rastirmacilarinin icinde Isaac New-
ton -kimileyin Einstein ile payla-
sarak- butin zamanlarin en buyuk
bilgini sifatin1 tasimaktadir. Fizik,
astronomi ve matematikteki bulus-
larinin her biri, paradigmay1 sarsan
ve olaganustit sonuclara ulastiran
atihmlardir. Geleneksel yaklasima
kars1, evrenin yapisinin “Yeni Dusu-
nurler” tarafindan ongoruldugn gi-
bi kavranilmasi gerektigi, onun ge-
listirdigi deneysel ve matematiksel
yontemlerle kanitlanmistir. Dogabi-
limlerinde daginik veriler ve sonuc-
larin1 toparlayarak kuramsal bilgi-
lerle yasalara ulasma calismalar1 da
Newton ile baslamistir.

Yerytziinde ve goklerde ayni me-
kanik ilkelerinin evrensel gecerlili-
ginin saptanmasi, Copernicus dev-
rimi, Kepler yasalari, Galileo ve
Huygens'in buluslan gibi atilimlan
bir araya getirerek, evrenin her ye-
rinde gecerli fizik yasalarinin birer
sonucu konumunda birlestirmistir.






Aramizdan ayrilisinin 40. yilinda

Dr. Necdet Bulut anihyor

Bir hain saldiri sonucu aramizdan ayrilisindan 40 yil sonra,

Necdet Bulut'un adi cevresinde yiiritilen bilimsel cabalar, silah

sikan ellerin, azmettiricilerinin, onlari beraat ettirenlerin ve Necdet

Bulut'un adini yasamin her alanindan silmek isteyenlerin amaclarina

ulasamadigini ve ulasamayacagini bir kez daha gésteriyor.

0 y1l once, 26 Kasim 1978, gece saatleri... Karade-
niz Teknik Universitesi sahil tesislerine ayrilan sa-
pakta 6-7 kisilik bir grup narcicegi renginde bir
Renault aracin yolunu kesti. Yuzlerini atkilariy-
la, bereleriyle gizleyen saldirganlar araca ates ac-
tilar. Aracta, Universitenin bilgisayar merkezinin
kurulmasi icin ODTU’den gorevli gelen Dr. Nec-
det Bulut, esi Nese Bulut ve oglu Yigit Bulut vardi.
Ucti de yaralandilar, Necdet Bulutun durumu agir-
di; ameliyat icin Ankara’ya Hacettepe Universitesi
Hastanesine sevk edildikten sonra 8 Aralik 1978
ginu yasamini yitirdi.

Tiirkiye’nin bilgisayar alaminda
doktora yapan ilk biliminsan

1938'de dogan Necdet Bulut, 1960’ta Istan-
bul Universitesi Jeofizik Bolumunu bitirdi. Mil-
li  Savunma Bakanh@g — Arastirma-Gelistirme
Baskanligi’nda askerligini yaparken bilgisayarla ta-
nist1; sonrasinda IBM’de sistem mithendisi olarak
gorev aldi. 1969°da ODTU Elektronik Hesap Bilim-
leri Enstittisi’ne programci olarak girdi; kisa stire
sonra Ogretim gorevlisi olarak calismaya basladu.
1970’te gittigi Purdue Universitesinde “yazilm fi-
zigi” konusunda calisti. 1972'de bilgisayar bilimle-
ri dalinda ytiksek lisans, 1973’te doktora derecesi
aldi. Turkiye'nin bilgisayar alaninda doktora yapan

Necdet Bulut, arkadaslaryla birlikte T Mayis 1978’de Taksim’de.
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ilk biliminsani oldu. Haziran 1974’e kadar Purdue
Universitesinde yardimci profesor olarak cahs-
tiktan sonra ODTUye dondit. 1975’te ODTU Bil-
gisayar Merkezinin yoneticiligine getirildi. Ayni
donemde Sayistay’da butunlesik bilisim sistemi ge-
listirme calismalarinda ¢énemli sorumluluklar tist-
lendi, Ziraat Bankasr'nda bilisim sisteminin kurul-
masinda danisman olarak gorev yapti.

ODTUdeki ogretim c¢ahsmalarinin yani si-
ra TODAIE Sevk ve Idare Yiksek Okulu'nda
“Bilgi Islem Sistemleri”, Karadeniz Teknik
Universitesinde (KTUde) “Dogrusal Programla-
ma” dersleri verdi. 1978’de ders vermeye basladi-
g1 KTU'de daha sonra Elektronik Hesap Bilimleri
Enstitiisit Baskani ve Bilgisayar Merkezi yoneticisi
olarak Bilgisayar Merkezimin kurulmasi calisma-
larim1 yiritti. Yasamim yitirdiginde KTU’nin bil-
gisayarlar1 Istanbul’dan gemiyle Trabzon’a sevk e-
diliyordu.

Necdet Bulut, daha o zamanlarda bilgisayarin o-
nemini kavramis, Turkiye’de bilgisayar kullanimi-
nin planh bir bicimde yayginlasmasi icin emek ver-
mistir. Ayn1 amacla 1971 yihinda kurulan Turkiye
Bilisim Dernegi'nde 1975-1976 doneminde genel
baskanlik gorevinde bulundu. “Turkiye Bilgi Isle-
me Merkezleri Kilavuzu” 1976’da onun baskanli-
gindaki bir ekipce hazirlandi. Elektrik Mithendisle-
ri Odasrmin “Bilgisayar ve Ulkemizdeki Kullanim1”
konulu dizi oturumlarinda, tiyesi oldugu dernekle-
rin dtuzenledigi etkinliklerde kamu ve 6zel kesimde
bilgisayar kullanimi, toplumda bilisim kualtarunin
yesermesi icin yapilmasi gereken planlari, atilacak
adimlan dile getirdi; bilisimin tulke kalkinmasinda-
ki onemine dikkat cekti.

1975-1976 boyunca uluslararas1 bilimsel kong-
relere de katilarak bilgisayar bilimleri alanindaki
gelismeleri yakindan izledi. 1975’te Los Angeles’ta
“Guvenlikli ~ Yazihm  Bilimsel = Kongresi’ne,
Frankfurt'ta “Zaman Paylasim1 Bilgisayar Kullani-
m1 Konferansi”na, 1976’da Uluslararas: Bilgi Islem
Federasyonwnun (IFIP) duzenledigi “Varsova U-
luslararasi Bilgi Islem Kongresi’ne katildi.



Sosyalizme ve

toplumsal miicadeleye

adanmis bir yasam

IBM’de calisug1 donemde Bilgi Is-
lem Iscileri Sendikasrmin kurulmasi-
na onciulik eden, ODTU calisanlari-
nin sendikalasma cabalarinda buyuk
katkilar1 olan Necdet Bulut, her za-
man orgutlid miicadelenin icerisinde
yer aldi. “Bilim adaminin bilimi kim-
ler icin gelistirdigine egilmek gerek;
yani bilim adaminin hangi simiflarin
cikarina hizmet ettigi sorusudur asil
yanitlanmasi gereken” diyen Bulut,
insanhgin kurtulusunun ancak simf-
siz-somurustuz bir dinyada olanakh
olacagina inanan, kararh ve adanmis
bir sosyalistti.

Turkiye Isci Partisinde yurattagi
siyasi faaliyetin yam sira cesitli tni-
versitelerde Ogretim tyelerinin bir
demokratik kitle orgutinde birles-
mesi icin de yogun emek verdi. Ma-
yis 1975de kurulan Tum Ogretim
Uyeleri Derneginin (TUMOD’an)
kurucu yonetim kurulunda genel
yazmanlik gorevini ustlendi. Teknik
elemanlarin orgutlenmesi cabasin-
da yer aldi, Tam Teknik Elemanlar
Derneginde (TUTED’te) yonetim
kurulu uyeligi yapti.

Subat 1977'de “2. Milliyetci Cep-
he” hikumetinin Hasan Tant OD-
TU Rektorligine atamasi strecin-
de, aynm1 zamanda ODTUniin en
ytksek akademik orgam Universite
Konseyinin de bir tuyesi olarak, en
on saflarda mucadele verdi.

Demokrasi ve bagimsizlik yo-
lundaki savasimini, icinde yer aldi-
g1 orgutlerdeki eylemliliginin yanin-
da gazete ve dergilerdeki yazilariyla
surdiirdit. Yazilarinda, biliminsani-
nin sorumlulugunu, teknolojide di-
sa bagimhihigin, kapitalist tekelles-
menin ve teknolojiyi kullanmanin
nesnel kosullar1 yaratilmadan yapi-
lacak yatirimlarin doguracag olum-
suzluklart vurgulad.

Karanlikta kalan/
birakilan pusu

26 Kasim 1978 gecesi Trabzon’da-
ki lojmanina giderken pusu kurup
Necdet Bulut ve ailesine kursun yag-
diran -mahkeme dosyasinda “Ulku
Ocaklar tiyesi” olarak gecen- tc te-
tikci 15’er y1l, onlar1 azmettiren diger
uc kisi ise miiebbet hapse mahkam

edildiler. Ancak 12 Eylul darbesi
sonrasinda Askeri Yargitay, Bulut'un
olamiinde “tibbi hata” ve -tip agisin-
dan- “meslek ve sanatta acemilik”
saptadigindan bu kararlar bozuldu;
yargilama yeterli kanit bulunamadi-
gindan 1985’te beraatla sonuclandi.
Oliminden sonra ODTU’niin
en buayuk amfisi U3’e, Ankara’da
bir caddeye ve KTU Bilgisayar
Merkezime verilen “Necdet Bulut”
adlar1 ise yine 12 Eylul darbesinden
sonra kaldirildi. 2005 yihinda ODTU
Ogretim Elemanlar1 Dernegi ve 63-
retim elemanlarinin yogun ugrasla-
rimin ardindan U3 amfisine yeniden
“Dr. Necdet Bulut” ad1 verildi.
Necdet Bulutun olumunun 40.
yildontumiinde esi Nese Erdilek
Bulutun hazirladigr kitap “Karanl-
gin Katlettigi Bir Bilim Insani: Nec-
det Bulut” Yazilama Yayinevi tara-
findan Haziran 2018'de yayimlandi.
Kitap, Necdet Bulutun yasamoykii-
st, yazilari, dostlarinin ve calisma
arkadaslarinin Necdet Buluta ilis-
kin yaz1 ve konusmalarinin yani sira
1976-1978 doneminin ayrintih bir
panoramasini da iceriyor.

Necdet Bulut aniliyor

Necdet Bulutun adini ve miica-
delesini yasatmak, ogretilerini genc
kusaklara aktarmak amaciyla Nec-
det Bulut'un diistinsel mirasin1 sa-
hiplenen, kendisinin de gerek yo-
neticisi gerekse tyesi olarak katkida
bulundugu tum dernek ve orgutler
bir anma etkinligi duzenlemek tize-
re bir araya geldiler.

Bilgisayar ~Mihendisleri
s1 (BMO), E-
lektrik M-
hendisleri
Odasi;, OD-

TU Ogretim
Elemanlar:
Dernegi, OD-
TU  Mezun-
lar1  Dernegi,
Turkiye Bili-
sim Dernegi
ve Ttm Ogre-
tim Elemanla-
11 Derneginin
isbirliginde 8
Aralik 2018
Cumartesi
gunu  diizen-

Oda-

lenecek etkinlik, Karsiyaka Gomiit-
laginde, Necdet Bulutun gomuti
basindaki anma toreniyle bagslaya-
cak; sonrasinda ODTU Necdet Bulut
(U3) Amfisinde bulusularak amfi-
deki plaket yenilenecek. ODTU Me-
zunlar1 Dernegi Visnelik Salonunda
gerceklestirilecek anma etkinligin-
de Necdet Bulut'un esi Nese Erdi-
lek Bulut, oglu Yigit Bulut ve dost-
larimin  konusmalarinin  ardindan
“Necdet Bulut'u Yasatmak” bashikli
actkoturum yapilacak. Prof. Dr. Ha-
luk Tosun’un yoénetecegi actkoturu-
ma ODTU Ogretim Uyesi, OED ve
TUMODin onceki baskanlarindan
Prof. Dr. Yakup Kepenek ile BMO
Kurucu Yonetim Kurulu Uyesi Iz-
lem Gozitkeles konusmaci olarak
katilacaklar. Etkinlik, Necdet Bulut
ve doneme iliskin anilarini, duygu
ve dusunctlerini paylasmak isteyen
dostlarinin ve katilimcilarin soz ala-
caklar1 “Necdet Bulutu Dustinmek”
oturumuyla son bulacak. Anma et-
kinligi kapsaminda 1-8 Aralik 2018
ginleri boyunca Necdet Bulut'un fo-
tograflart ODTU Mezunlan Dernegi
Visnelik Tesislerinde sergilenecek.

Bir hain saldir1 sonucu aramiz-
dan ayrihsindan 40 yil sonra, Nec-
det Bulutun adi cevresinde yuri-
tilen biutiin bu cabalar, silah sikan
ellerin, azmettiricilerinin, onlar1 be-
raat ettirenlerin ve Necdet Bulut'un
adin1 yasamin her alanindan silmek
isteyenlerin amaclarina ulasamadi-
g1 ve ulasamayacagini bir kez daha
gosteriyor. Necdet Bulut, 80 yasin-
da, adiyla ve mucadelesiyle yasiyor,
ogretmeye devam ediyor!
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idaminin 600. yildoniomii dolayisiyla

Seyh Bedreddin Isyans

Sosyal miicadeleler tarihinin sayili olaylarindan birinin
énderi... Derebeylige ve taassuba karsi savasan ve
ilkiisi ugruna, muhtesem bir savunmadan sonra Serez
carsisinda ciplak asilarak can veren kahraman...
Bedreddin de benzerleri gibi yok edildi. Ama anisi
toplumun belleginde ve ruhunda yasamaktadir.
Halkimiz demistir ki: “Ben de halimce Bedreddinem”.

Seyh Bedreddin’in idam edildigi tarih kesin dedil. Bazi tarihgiler 14 Aralik 1418 tarihini veriyorlar. Beyazit taki mezar tasinda da dliim tarihi olarak
1418 yazilidir. Bazi tarihiler ise 1415, 1417, 1420 gibi tarihler verirler. Bu o kadar Gnemli degil. Biz, mezarinda da yazili olan 1418 tarihini esas ala-
rak, kendi adiyla anilan isyan sonrasinda yakalanarak idaminin 600. yili dolayisiyla Seyh Bedreddin’ anmak istedik. Bilim ve Utopya dergisini gikarir-
ken 2003 yilinda Prof. Dr. Eren Omay in kaleminden “Bedreddin Dosyasi” yapmustik. Okuyacaginiz makale Omay in izni alinarak ve bazi ekler yapila-
rak bu dosyadan derlenmistir. Ozellikle Seyh Bedreddin'in yasami ve felsefesine degil, “Bedreddin ihtilali'ne yogunlastik. Elbette isyanin nedenleri ve
olusumu anlatilirken, Seyh Bedreddin'in fikirleri, toplumcu gériisleri ve benimsedidii toplum sistemi de ele alindi. llgiyle okunacagini ve tarihimizin bu
dnemli olayini ve Seyh Bedreddin'in felsefesini arastirmak isteyenler icin baslangi¢ noktasi olusturacagini diisiiniiyoruz. Okurlar makalenin sonunda
yer alan atif yapilan kaynaklara ulasabilirler. Ozellikle Ernst Wernerin “Biiyiik Bir Devletin Dogusu: Osmanlilar 1300-1481” (Yordam Kitap, Almanca-
dan cevirenler Orhan Esen ve Yilmaz Oner, Mart 2014) ve “Seyh Bedreddin ve Bérkliice Mustafa” (Kaynak Yaynlan, Cev. Hakan Sevin, 2006) adli eser-
leriyle Dr. Hikmet Kivilcimli'nin “Osman Tarihinin Maddesi” (Sosyal Insan Yayinlan, 2007) adl eserini éneriyoruz.

Bu vesileyle, Anadolu halkinin zorbaliga, somiiriiye ve gericilige karsi binlerce yillik miicadelesinin en dnemli halkalarindan birinin simgesi Seyh
Bedreddin’, bu isyanda dne ¢ikan iki nder ismi, Bdrkliice Mustafa ve Torlak Kemal7 idamlarinin 600. yildoniimiinde saygiyla aniyoruz. Her biiyiik
insanlik atilimi kendinden dnceki birikimlerin iizerinde yiikselebilir. Bu biiyiik gercegi cografyamizin bilge halki da saptamistir ve hakkini vermistir
Bedreddin: “Ben de haliimce Bedreddinem’. Bu deyis, Bedreddin'in toplumsal belleGimizdeki silinmez yerini aldigini da gosteriyor. Zorbasi ve somii-

riiciisii oldugu kadar, Bedreddin’i de, Mustafa’s da, Kemal’ de bol bir topraktir Anadolu ve Trakya.
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ebrizden Misira donen Seyh Bedreddin, Huseyin
Ahlatimin olimunden hemen 6nce onun halifesi se-
cilir ve hanikahin basina getirilir. Dervislerin bir kis-
mi1 bu secime karst ¢ikar. Seyh Bedreddin 6 ay so-
nunda Misir’dan ayrilmaya karar verir ve 1404-1405
yilinda ayrilir. Ayrilmasinda Misir'daki siyasi ve eko-
nomik kargasa da rol oynamistir. Cinki kardesle-
riyle mucadeleye giren Seyh Bedreddin’in eski og-
rencisi Sultan Ferec, 20 Eylil 1405’te Misir'dan
Suriye’ye kacmistir. Ekonomik buhran nedeniyle
Seyhuniyye Medresesi, kurumun isleyisini engelle-
yen vahim bir kithgin pencesindedir (Balivet, 6).
Kahire’den yola c¢ikan Bedreddin Kudise ge-
lir ve 17 yandas: ile bulusur. Kudus'ten Sam’a, o-
radan Halep’e gecer. Bu sehirde 1000 dolayinda
Tuarkmen tarafindan karsilanir. Olasilikla Hiseyin
Ahlati'nin eski tilmizleri olan Haleb Turkmenle-
ri Bedreddin’in yanlarinda kalmasi icin ¢ok 1srar e-
derler. Fakat Seyh Bedreddin bu istegi kabul etmez.

Prof. Dr. Eren Omay

Halep’te fazla kalmaz. Karaman tulkesine ilerleye-
rek, Konya'ya varir. Tilmizleri (6grencileri) tarafin-
dan kendisine tahsis edilen bir eve yerlesir ve med-
resede ders verir. Karaman beyi, Seyh Bedreddin’in
Konya'ya gelmesini hos karsilamaz. Buna ragmen
Seyh Bedreddin onu etkiler ve “bey” onun muridi
olur. Bedreddin Karaman’dan sonra Germiyan tl-
kesinin topraklarin1 bastan basa kat eder. Germi-
yan beyi II. Yakup ve annesi, seyhi yayan olarak
karsilar ve ona iltifat ederler. Germiyan tilkesinden
sonra Seyh Bedreddin Menderes Vadisine ve Ale-
vi Tarklerin cogunlukta oldugu Aydin iline yone-
lir. Izmiroglu Ciineyd Bey’in davetini kabul eder,
Tire’den gecip Izmir’e varir. Atesli Osmanh karsiti
olan Ciineyd Bey'in Seyh Bedreddin ile manevi i-
liskisi vardir. Bayuk bir olasilikla Seyh Bedreddin’i
mursit olarak gorayordur. Menakibnameye’ye gore;
Izmir Kalesi'ndeki askerler, komutanlarin izleye-
rek onun muridi olmuslardir.



Seyh Bedreddin Izmir'de oyle ke-
rametler gosterir ki, keramet sahi-
bi olarak tni Islam smirlarm a-
sar ve komsu Sakiz Adasi halkinin
kulagina kadar gider (Balivet, ©6).
Cenevizlilerin elinde bulunan Sa-
kiz Adasrmin tekfuru (beyi) Seyh
Bedreddin’i davet eder. Bu dave-
ti kabul eden Seyh Bedreddin Sakiz
Adasrnda 10 gun kalir. Bedreddin’in
etkisiyle iki rahip ve bircok insan
Miisliman olur. Rahipler ile Seyh
Bedreddin Edirne’de bulusmak tize-
re sozlesirler (Balivet, 6; Kurdakul,
10; Kaygusuz, 2).

Seyh Bedreddin Sakiz Adasindan
tekrar Anadolu’'ya gecer. Kiitahya
tzerinden bu yorede tanistign Tor-
laklarin 6nculagn ile Bursa’ya ve o-
radan Gelibolu’ya gecerek, buyuk
olasihikla 1406 yilhinda Edirne’ye u-
lasir. Bir yil Edirne’de kaldiktan
sonra, yine davet tzerine Bursa ve
Aydin ilini ziyaret eder. Edirne’ye
dontnce karisimi hasta bulur ve ki-
sa zaman sonra esi Cazibe vefat eder
(Kurdakul, 10).

Donemin siyasal olaylar

Ankara Savas'nda Timur'a yeni-
len ve esir dusen Yildirim Bayezid'in
Stleyman, Isa, Mehmed, Musa,
Mustafa ve Kasim adlarinda 6 erkek
cocugu vardi. Bunlardan besi baba-
lar1 ile beraber savasa kauldilar. Ka-
sim cok kuctk oldugu icin Bursa’da
birakilmisti. Savas yitirilince Su-
leyman Celebi bir kisim kuvvetler-
le kacmus, Isa Celebi Balikesir taraf-
larinda saklanmis, Mehmed Celebi
Amasya’ya cekilmis, Musa ile Mus-
tafa esir dusmuslerdi. Timur, Ana-
dolu Beyliklerini canlandirdi. Bu
beyliklere ait topraklari eski sahip-
lerine verdi. Geriye kalan Osman-
11 ulkesini de Bayezid'in dort sehza-
desine verdi. Iste Timurun Osmanh
ulkesini sehzadeler arasinda paylas-
tirmasi 11 sene siiren ve Saltanat Fa-
silast (Fetret Devri) denilen kanh o-
laylarla dolu bir devrin acilmasina
neden oldu (Uzuncarsili, 13).

Fetret Devri'nde sehzadeler sal-
tanat miicadelesine basladilar. Bu
mucadele 6zetle soyle oldu: Ankara
Savas’ndan hemen sonra Edirne’ye
ulasan Emir Stuleyman Celebi, Ru-
meli askeri tarafindan padisah i-
lan edildi. Balikesir tarafinda giz-

lenen Isa Celebi Bursa'y1 isgal etti.
Timur, Yildirnm Bayezid'in tabutu-
nu Musa Celebi'ye verdi. Babasinin
cenazesini Bursa'ya getiren ve def-
neden Musa Celebi, Isa Celebi'yi
Bursa’dan cikardi ve hukumdarhg-
m1 ilan etti. Bir zaman sonra Isa Ce-
lebi Bursa'y1 tekrar elde etti. Musa
Celebi Germiyanoglu'na daha sonra
Karamanoglu'na sigindu.

Amasya’da  bulunan Mehmet
Celebi, Isa’ya haber gondererek
Anadolunun paylasilmasini  oner-
di. Isa Celebi bu oneriyi geri cevir-
di. Aralarinda savas basladi. Isa Ce-
lebi yenildi. Mehmet Celebi Bursa’y1
ald1 ve hitkimdarhgini ilan etti. Isa
Celebi miicadeleyi birakmadi. Fakat
basarili olamadi ve Eskisehirde Ce-
lebi Mehmed’in adamlan tarafindan
oldurualdu.

Stleyman  Celebi,
Celebi'nin  Anadolu’daki  basa-
risim1 gorince Anadolu’ya gec-
ti ve Bursa'yr aldi. Celebi Mehmed
Amasya'ya cekildi. Bilgin, bilim ve
sanatin koruyucusu olan Stileyman
Celebi icki ve eglenceye duskiin ra-
hati seven bir kisiydi. Bursa’da ic-
ki alemlerine daldi. Celebi Meh-
met kardesinin bu gafletinden
yararlanmak icin Bursa'ya yuradu.
ki kardes carpismak amaciyla kar-
st karsiya geldiler. Carpisma olma-
di. Mehmed Amasya’ya, Sileyman
Bursa’ya dondu. Celebi Mehmed,
Stleyman'in  Anadolu'daki guicinu

Mehmet

kirmak icin kardesi Musa Celebi'yi
bir miktar kuvvetle Rumeli'ne ge-
cirdi. Musa Celebi Balkanlar’da epey
taraftar buldu. Musa Celebi’nin ca-
lismasindan trken Suleyman Celebi
Edirne’ye geldi. Musa ve Stuleyman
Celebi savastilar. Musa yenildi. Fa-
kat cetecilik yapmaya basladi. Bu s1-
rada Sileyman Celebi icki ve eglen-
ce alemlerine dalmisti. Stleyman’in
bu gafletinden yararlanan Mu-
sa Celebi, topladigr kuvvetlerle
Stleyman'mm ordusunu Sofya civa-
rinda yendi ve Edirne uzerine yura-
du. Suleyman Istanbul’a dogru kac-
t1. Yolda koylulere yakalandi. Musa
Celebimin adamlan tarafindan bo-
guldu (Uzuncarsili, 13).

Edirne'ye giren Musa Celebi hu-
kumdarhgim ilan etti, adina akce
kestirdi. Musa Celebi hukiimdar o-
lunca Sileyman Celebinin kadro-
sunu degistirdi. Simavna Kadisioglu
Seyh Bedreddin Mahmud'u kazas-
ker tayin etti. Celebi Mehmed Bi-
zans Imparatoru ile anlasti ve onun
yardimiyla Rumeli'ne gecti. Celebi
Mehmed, Rumeline gelisinin 4. gii-
nunde Musa Celebi ile savasti, ye-
nildi ve Istanbul’a sigindi. Musa'nin
baska bir yerde mesgul oldugu si-
rada Celebi Mehmed kardesi ile bir
kez daha savastu ve yine yenildi. I-
kinci yenilgiden sonra Rumeli bey-
lerinin Musa Celebinin aleyhinde
oldugunu o6grendi, bu beyleri ken-
di tarafina cekti ve giiclendi. Bu gu-

Semih Poroy’un Seyh Bedreddin isyanini konu alan bir gizimi.
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cune dayanarak, Musa Celebi'ye sal-
dirdi. Musa Celebi yenildi. Yaral
olarak kacarken yakalandi. Mehmed
Celebinin adamlar1 onu bogdular.

Seyh Bedreddin Osmanh
Devleti’nin hizmetinde:
Kazaskerlik

Seyh Bedreddin, Edirne’de hu-
kum stiren Musa Celebimin ilgisi-
ni ¢cekmisti. Cunktt Seyh Bedreddin,
Edirne’de halkin ¢ok sevdigi Rumeli-
li bir gazinin oglu ve tnla fikiher idi.

Balkanlar'daki egemenligini yer-
lestirmek icin orgitlenen Musa Ce-
lebi, Bedreddin’e Kazaskerlik o-
nerdi. Menakibname’ye gore Once
tereddut eden Seyh Bedreddin, daha
sonra bu gorevi ustlendi. Kazasker-
lik (kadiaskerlik) 6nemli bir dev-
let gorevidir. Devletin Seyhulislami,

basyargicidir. Batun kadilarin amiri
ve divan-1 himayunun en 6nemli @-
yesidir.

Seyh Bedreddin bu gorevi basari
ile yaparken, ayn1 zamanda kendisi-
ne Islam dunyasinda buyuk un sag-
layan fikih kitaplarimi yazmaya bas-
ladi (Ocak, 15). Ornegin, medeni
kanun niteligi tasiyan Cami-iil Fu-
siileyn adindaki anli eserini bitirdi.
Musa Celebi'nin yanindaki yakla-
stk 8-10 yil suren kazaskerlik gore-
vi sirasinda pek cok kimseye timar
verdirdigini kaynaklar kaydediyor.
Sehzade miicadelelerinin biitiin sid-
detiyle devam ettigi bu kriz done-
minde onun boyle bir tasarrufta bu-
lunarak bazi kimselere gecim kapisi
saglamasi, stphesiz ki bu insanlarin
kendisine minnet duymalarina ve o-
na baglanmalarina yol acmisti. Nite-

kim bunun meyvelerini ihtilal hare-
keti baslattigy zaman toplayacaktir.
Bununla beraber Seyh’in kazaskerli-
gi fazla stirmemis, Musa Celebi’nin
1412°de Celebi Mehmed’e yenilip
bogularak oldarulmesi tzerine, o-
nun hizmetinde bulunan digerle-
riyle birlikte tutuklanmis, ancak
bilimsel sahsiyetine duyulan say-
g1 nedeniyle ayda bin akee tahsilat-
la iki oglu ve kiziyla beraber Iznik’e
sturgine yollanmistir.

Prof. Ernst Werner’e gdre, Seyh Bedreddin
Isyani Tiirkiye tarihinin en dnemli olay

rof. Dr. Ernst Werner (1920-1993) Cekos-

lovakya'nin Kuzey Bohemya bolgesinde dogan, 2.
Dunya Savasindan sonra Dogu Almanya'ya yerlese-
rek orada tarih egitimi alan bir biliminsani. Ozellikle
ortacag tarihi tzerine yogunlasan Werner, tulkemiz-
de Biiyiik Bir Devletin Dogusu: Osmanlilar (1300-1481)
ve Seyh Bedreddin ve Borkliice Mustafa adli eserleriy-
le biliniyor. Bu kitaplardan ilkinin son baskisini Mart
2014’de Yordam Kitap yapti (Almancadan cevirenler
Orhan Esen ve Yilmaz Oner). Bedreddin isyanin ele a-
lan diger kitap ise 2006’da Kaynak Yayinlari’ndan Ha-
kan Sevin cevirisiyle yayimlanmisti.

Marksist bir tarih¢i olarak Werner, yogunlastig1 ta-
rihsel donemlerde halk hareketlerinin analizine ozel
bir 6énem vermis. Ortacag’da Fransa, Italya ve Alman-
ya'daki halk hareketlerini ve Balkanlardaki Bogumil
hareketini incelemis. Osmanlr’nin kurulus déonemini e-
le aldig1 calismasinda da Seyh Bedreddin ve Borklice
Mustafa isyan1 onemli yer tutuyor.

Werner'in Tirkcede yayimlanan iki eserinde de ken-
disiyle 1978 yilinda yapilan bir soylesi yer aliyor. Yildi-
rim Dagyeli tarafindan gerceklestirilen soylesi Bora der-
gisinin Kasim 1978 tarihli 1. sayisinda yayimlanmus.

Bu soyleside Werner'in, Seyh Bedreddin ve Borklu-
ce Mustafa hakkindaki soruya verdigi yanit son dere-
ce ilgin¢. Werner, Seyh Bedreddin ve Borklice Mustafa
isyanin tiim Ttrkiye tarihinin en 6nemli olay1 olarak
gordugunu soyliyor ve Seyh Bedreddin’in dunya tari-
hinin en 6nemli kisilerinden biri oldugunu belirtiyor.

Borklice Mustafanin smifsiz toplum hedefinin o
donem icin basariya ulasmasi olanaksiz bir atopya ol-
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dugunu vurgu-
layan ~ Werner,
Seyh Bedreddin’i
ise “bir 1slahatci
(reformcu) ve siyasetci” olarak gordugunii ve hedefle-
rinin cok daha gercekei oldugunu vurguluyor. Werner,
Bedreddin’in politik cizgisi ve tarihsel onemi konusun-
da su ilgin¢ analizi yapiyor:

“Ona gore Osmanli Hanedan1 ortadan kalkmaliydi.
Balkanlar'daki Slavlarla da anlayis ve hosgoru icinde
gecinilmeliydi. Yani bir bakima o topraklar fetheden-
lerle o topraklarda eskiden beri yasayanlar birlesme-
liydi. Fakat bu, Mevlevilerde oldugu gibi yukar1 ka-
demede birbirlerine hosgorii gostererek olmamali,
tam tersine asagidan olmaliydi. Yani Balkan Slavlar
siyasi eylemlere cekilmeliydi. Boylece ayni zamanda
Avrupa'nin yeni yeni baslayan somurge diizeninin kar-
sisina bir Guneydogu Avrupa blogu cikmis olacakti.
Tabii bu, belli olctide bir cesit yeni bir din olacakti. Ve
bu dinin temelleri, Islam ile Ortodoks Hiristiyanlikta
yatacakti. Katolik dininin hakim oldugu tulkelerin kar-
sisia dikilecekti. Bu durumu Seyh Bedreddin’in sahip
oldugu biiytuk bir gorev olarak ve o zamanin kosullart
icinde gercek tarihi bir alternatif olarak gortiyorum.”

Bedreddin’in istedigi dtizeni olanak dahilinde gor-
duguna belirten Werner, isyanin basarisiz olmasinin
tarihi kokten degistirdigini de ekliyor:

“Bu bakimdan onun yenilmis olmas1 gercekten cok
acidir. Eger Seyh Bedreddin kazanmis olsaydi, Balkan
halklar1, ayn1 zamanda Turk halki, daha sonraki yllar-
da cekmis olduklarini cekmemis olacaklardi.”




Burada uzunca bir sure kaldigi, is-
tedigi gibi serbest bir hayat yasadigi,
diledikleriyle temasa gectigi ve Edir-
ne’deyken basladigi calismalariyla
ugrastig gorulir. Bu arada Izmir ya-
kinlarindaki Karaburun'da bulunan
Borkluce Mustafa ile temas kurdu-
gunu, bas halifesi olarak ona kendi
adina hareket etme konusunda tam
yetki verdigini ve onun hareketlerini
yakindan takip ettigini bazi kaynak-
lar ileri sirmuslerdir (Ocak, 15).

Seyh Bedreddin, Edirne’de bas-
lamis oldugu Let@’ifirl-Isaratn ser-
hi olan Teshil adli kitabin1 yazmak-
la mesguldii. Gergi tarihciler Seyh’in
burada serbest olup din ilimlerini i-
fade ve bilgilerini nesretmekle ve zi-
yaretcileri kabul edip onlara irsad
(dogru yolu gosterme) telkinlerini
vermekle, ayrica ders vermekle mes-
gul oldugunu soyliyorlar. Buna rag-
men burada tamamladigr Teshil'in
mukaddeme bolumunde, “Hapis ve
gurbet belasi, huzun ve elemlerin
devamli ac1 vermesi ile zorluklar ve
guclukler icinde bulunuyorum, bu
sekilde kalbimin icindeki ates tutu-
suyor ve giinden gune artiyor. Oyle
ki kalbim demir bile olsa sertligine
ragmen onu eritecek...” demesine
bakilacak olursa, tarihcilerin bu ifa-
delerini ihtiyatla karsilamak gerekir.

Donemin sosyal ve
ekonomik kosullarn

On seneden daha fazla stren
Fetret Doneminde Osmanh tlke-
si cok buyuk sikintilar yasamistir.
Bu sikintilarin nedenlerinin basin-
da Timurun o6lcustz yagmalar ge-
lir (Akdag, 16). Gercekten Timur'un
Anadolu'dan  toplaylp gotardugi
servet, Hindistan Seferi'nden elde et-
tigi ganimetlerden fazladir (Oztuna,
8). Dukas (17), Timur'un yagmala-
masini soyle anlatir: “Bir balikei, agi-
n1 denizden karaya dogru cekerken,
rast geldigi buytik ve kucuk balikla-
11 nasil karaya dogru cekerse, bun-
lar gectikleri yerleri ve butin kicik
Asya’y1 oyle yagma ettiler.”

Timur, ganimetleri toplamak i-
cin halkina iskence yapti, yakti, as-
t1, canli canl mezarlara gomdi (Du-
kas,17). Diger yandan, toplumun
kendi icinde meydana gelen soy-
gunlar, capulculuk hareketleri, Os-
manhlarin taht kavgalari, Anadolu

beyliklerinin cekismeleri sosyal du-
zeni bozdu ve toplumsal sefaleti ar-
tirdi. Bu sosyal ve ekonomik kosul-
lar buyuk goclere neden oldu. Cok
saylda insan Anadolu’dan daha emin
bir bolge olan Rumeli’ye gecti. Fakat
Fetret Devrimin siyasi karisiklikla-
11 hikumetin gocmen ailelerini yer-
lestirme ve insanlara is bulma ola-
nagimi kisitladi. Taht kavgalar ve ic
isyanlarla ugrasan ordular fetih ve a-
kin yapamadi. Bu nedenle Rumeli’de
de ekonomik sikintilar yasandi (Ak-
dag, 16). Ege Bolgesinde de eko-
nomik sorunlar agirlasmisti. De-
nizlerde hicbir etkinlik olanag
kalmamus, bolge islevsiz 6l bir yo-
reye donuasmusti. Tarim yoksullas-
must1. Balikc¢ilar deniz trinleri sa-
tamiyordu. Cunkt Izmir 6nemini
yitirmisti (Werner, 9). Ege denizci-
liginin ve baska is sahalarinin du-
zeni bozuldugu icin bu cevreye ya-
yilan Turkmenler issizdi. Rumeli'ne
goc eden kalabaliklarin etkisiyle Ege
Bolgesinde ekonomik sikintilar ¢ok
artt1 (Akdag, 16).

Seyh Bedreddin’in 55 yillik 6m-
ri I. Murad, Yildirim Bayezid ve Ce-
lebi Mehmed zamanlarinin hemen
tamamini icine alir. Bu tic Osmanlh
hukamdarinin  yap-
tiklar1 savaslarin sa-
yist yuze yaklasir.
Diger Musluman ve
Hiristiyan beylikle-
rin bogusmalar1 ve
bu bogusmalarin ge-
tirdigi  basitbozuk-
luktan faydalanan
haydut surtleri goz
oninde bulunduru-
lursa, halkin duru-
mu tahmin edilebi-
lir (Yener, 11).

Osmanl toplumu
siifl bir toplumdu.
Bu toplumda reaya
somiirillen simf, ar-
uk urtinu vergi yo-
luyla ele geciren bi-
rokratlar somuricu
siifti. Bu simiflar a-
rasindaki celiski, 1-
retim ve toplumsal
celiskiler acisindan,
reaya-sipahi karsit-
higinda  somutlasir
ve yogunlasirdi. Re-

aya ve Sipahi arasindaki celiski Fet-
ret Donemi'nde keskinlesmis, anta-
gonizmaya donusmustur.

Seyh Bedreddin’in
gerceklestirmek istedigi
toplum diizeni

Seyh Bedreddin’in gerceklestir-
mek istedigi toplum duzeni hak-
kinda ayrintih ve yansiz bilgi ve-
ren kaynak yoktur. Bu konuda en
actk bilgiyi Bizans tarih¢isi Du-
kas (17) veriyor: “O gunlerde Ionia
Korfezimin agzinda bulunan dagin
civarinda ve Sakiz Adasrnin kar-
silarinda Stilarion adli yerde ken-
di kendine yasayan bir koylu mey-
dana cikti. Bu zat Turklere, fakirligi
(yani mal ve mulk sahibi olmamay1)
ogretti: Kadinlardan baska her seyin
yani yiyecek, giyecek, cift ve ekilmis
tarlalarin insanlar arasinda miste-
rek olmasi inancin telkin ediyordu.
‘Ben senin evine kendi evim gibi,
sen de benim evime kendi evinmis
gibi girip cikarsin, kadinlar mustes-
nadir’ diyordu.”

Seyh Bedreddin’in, “mulkiyeti or-
tadan kaldirmak; biitiin mal ve mul-
kiun halkin ortak mali oldugunu i-
leri siirmekle suclanmasi Dukas'in

Osmanli sultani I. Mehmed (Celebi Mehmed).
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yazdiklarini kanitlamaktadir (Yener,
11).

Prof. Yaltkaya'ya gore, Borkluce
Mustafa'nin ortaya attig1 “erzak, ara-
zi” gibi seylerin toplumun ortak ma-
11 sayilmast ilkesi Seyh Bedreddin’in
eserlerinde dogrudan dogruya go-
rilmez. Fakat Varidat'daki yazilan-
lardan bu fikirde olabilecegi soyle-
nebilir (Kurdakul, 10).

Prof. Ulkene gore; Bedreddin’in
ne sirf felsefi bir eser olan
Varidatinda ne de fikiha dair
Cami’iil Fusiileyn adindaki eserin-
de “toplumculugu” gosterir bir fik-
ri vardir. Varidat'da yalniz su ctimle
ile iktisat meselelerine pek uzaktan
temas etmektedir: Insanlar birbirle-
rine, dinarlara veya riitbe ve mevki-
lere, yiyecek ve iceceklere ibadet e-
diyorlar da Allah’a ibadet ediyoruz
zanninda bulunuyorlar (Kurdakul,
10).

Tarih-i Eb-iil Faruk adindaki tarih
kitabinin yazar1 Mizan gazetesi sahi-
bi Murat Bey, Seyh Bedreddin’in go-
ruslerini soyle aktartyor: Tanr dun-
yayl yaratti ve insanlara verdi. Su
halde dinyanin toprag: ve bu topra-
g butun trunleri insanlarin ortak
malidir. Insanlar esit olarak yaraul-
mislardir. Birinin mal toplayip obu-
rantn a¢ kalmasi Tanrimin amacina
aykiridir. Onun esas vaazlarina go-
re; a) Hangi dine mensup olursa ol-
sun, biittin insanlar kardestir. b) Bir
yanda goz kamastirici servet yigin-
lar1, bir yanda kapkara bir yoksul-
luk olamaz. ¢) Butun insanlar cins
ve mezhep ayrilig1 bir tutulmali, her
sey, kadinlar mustesna, ortaya kon-
malidir. Hikimet ise zulim ve ta-
gallip (zorbalik) mahsuladur. O-
nun tecavuzlerini hos gormek caiz
degildir (Cerrahoglu, 18).

(Oguz, 7), mevcut kaynaklara da-
yanarak, Seyh Bedreddin’in toplum
duzenini soyle tammliyor: Ontnde
butin mezhep farklarimin silindigi
tasavvufi bir Tann askiyla erisilen
bir cesit insaniyetci komunizm.

Seyh Bedreddin hicbir eserinde
tasarladigl toplum sistemini acikla-
mamistir. Bu nedenle, onun toplum
anlayisin1  dusuncelerinden yorum
yoluyla cikartmaktan baska yontem
yoktur.

Eserlerinin yorumundan Seyh
Bedreddin’in somuruye karst ol-
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dugu, tuketici ile uretici arasinda-
ki ucurumu kaldirmak istedigi so-
nucuna varilabiliyor. O, yasamayi,
calisanlarin emeklerine dayali bir
sire diye anliyor. Toplumu olustu-
ranlarin cogu calissin, azi yesin is-
temiyor. Ona gore, insanlar yeryu-
ziinde bulunan bitin nesnelerden
yararlanabilmedir (Eytipoglu, 14).

Seyh Bedreddin’in ortak¢i bir top-
lum duzeni dasunduganan bir kani-
t1 da ayaklanmaya katilan insanlarin
nitelikleridir. Soyle ki; ayaklanmaya
katilanlar, beylerin tarlalarinda, yay-
lalarinda tokluguna calisan toprak-
siz koylulerdi. Bu koylulerin yalniz
din inanclariyla, cennet umuduy-
la ayaklanmalar pek olas1 degildir.
Butun islenir topraklarin, onlardan
saglanan urtnlerin ortaklasa olmasi
onlar icin 6zlenen toplum duzenidir
(Eyupoglu, 14).

Ancak, esasen topraklarin ozel
mulkiyet altinda olmadigr Osman-
I1 Devletinde hangi topraklarin ve
ne sekilde 6zel milkiyet statasun-
den cikartilacagl ve yine musterek
mulkiyet haline getirilen mal ve a-
razinin isletilmesinin nasil yapilaca-
g1 ve devlet gelirlerinin halka ne se-
kilde aktarilacagi hususunda Seyh
Bedreddin’in herhangi bir onerisi bi-
linmemektedir (Anil, 19).

Seyh Bedreddin’in zamaninda ka-

pitalizm mevcut olmadigina gore, o-
nun toplumsal duzeninin c¢ikis ne-
denini baska yerde aramak gerekir.
Bu da Seyh Bedreddin’in ideoloji-
sidir. Cunku kapitalizm oncesi do-
nemde, smif miuicadeleleri tiretim
iliskileri duizeyinde degil, dinsel-ide-
olojik alanda gerceklesmistir. Seyh
Bedreddin’in dinsel ideolojisi soy-
le ozetlenebilir: Ideolojisinin temel
tas1 “vahdet/birlik” kavramidir. O-
na gore; sufinin amaclarindan biri
de, vahdet arayisi icinde dunyadaki
“zenginlik-fakirlik; Mislumanlhk-Hi-
ristiyanlik-Yahudilik” gibi karsitlik-
larla savasmaktir. Bu toplumsal, eko-
nomik, dinsel karsithklar, “vahdet/
birlik”e ytukselisi engellemektedir.

Seyh Bedreddin, dinsel ideoloji-
den yola cikarak Tanriy1 merkeze a-
lip butun dinleri birlestirecek ideal
bir mistik devlet ugruna, dinsel bi-
cimcilige, sultanlarin dunyevi ikti-
darina ve ekonomik ayrimciliga kar-
st silah kusanmistir (Oguz, 7).

Miiridlerin isyam ya da

Anadolu ayaklanmasi

Seyh Bedreddin’in yoénettigi Ru-
meli'deki ayaklanmadan evvel, Bat
Anadolw’da once Borkliice Mustafa,
arkasindan Torlak Kemal isyan etti
(Ocak, 15).

Bu ayaklanmaya karsi olan Os-

Seyh Bedreddin’in yénettigi Rumeli’deki ayaklanmadan evvel, Bati Anadolu’da énce Bérklice
Mustafa, arkasindan Torlak Kemal isyan etti (Semih Poroy’un gizimi).



manh tarihcileri olay1 soyle anlatir:

“Simavna Kadisioglu Seyh Bed-
reddin kazaskerken bir kethudas
vardi. Ona lakab ile Borklice Mus-
tafa derlerdi. Simavnaoglu seyh iken
has miridi Borklice Mustafa idi.
Karaburun’a varip seyh oldu. Turlu
tarlu fesatlara basladi. Hayli Murai-
lik eyledi. Aydin elini kendine don-
durda. Her tirla tertipler kurdu.
Hasa, kendini peygamberim diye i-
nandirdu.

“Ve illa Borkluceyile ittifak: var-
di. Sultan Mehmet dahi Beyazid
Pasa’y1 ve oglu Mutat Han’1 bile gon-
derdi. Vardilar Karaburun’a Borklu
ile bulustular. Muibalaga ceng olun-
du. Tarafeynden hayli adam kirild.
Ahir ceng arasinda Borkliice’yi para-
ladilar. Ol vilayeti teftis ettiler, gide-
recek adamlarin giderdiler. Beg kul-
larina timar verdiler.

“Bayezid Pasa, Sultan Murad’la
Manisa’ya geldi. O sirada Sultan
Murad Manisa’'da otururdu. Sonra
bu taraftan Dorlak Ha Kemal der-
ler birisi cikti. O dahi cok miirid
ve dost edindi. 2000’den ziyade ol-
dular. Onlar dahi bir tayfa olup gu-
rultiyle memleketlerde gezerlerdi.
Onlar dahi turli fesada basladi. Din-
sizcesine hayli murailikler eylediler.
Aydin Eli'ni ve o tarafi azdirdilar. O-
nun uzerine de asker gonderdiler.
Varip onu dahi tuttular. Astilar. Ona
uyanlar dagittilar.” (Balivet, 6)

Borkliice Mustafa ayaklanmasini
Dukas (17) soyle anlatir:

“Mehmed’in vekili olan ve ora-
daki eyaleti beylik vazifesi ile ida-
re eden Susman’in oglu, asker top-
layarak, bu ‘Dede Sultan’ aleyhine
hareket etti ise de Stilarion'un dar
gecitlerinden ge¢meye muvaffak o-
lamadi. Altt binden fazla olan Sti-
larion’daki tarikatcilar da bir ma-
hallede toplandilar ve gecilmesi zor
olan gecitlerin 6ntnde durarak, ta-
arruz eden Susmano’nun butun a-
damlarm kilictan gecirdiler. Hatta
Susmano’yu da telef ettiler.

“Bu muzafferiyetten sonra Bork-
liice Mustafa'nin muritleri kazandik-
lar1 bu san ve sohretlerini sahte ba-
banin manevi kuvvetine atfederek,
kendisini bir peygamberden ziyade
medh-i sena edip, kendi tarikatla-
11 icin yeni bir akide tesis ettiler. Bu
akideye gore bundan boyle ‘zarkula’

dedikleri sapkalarini giymeyecekler,
baslar1 acik olacak ve Hiristiyanlar i-
le Turkler arasinda fark olmayacak-
tir.

“Mehmed, bu muvaffakiyetsizlik-
ten sonra, Lidia valisi Eli Bey’e ha-
ber gondererek, Lidia ve lonia’da
bulunan butin askeri kuvvetleri i-
le harekete gecip Stilerion’dakiler
aleyhine yurtimesini emretti. Stile-
rion’dakiler ise, yine gecitlerin agiz-
larin1 tuttular ve dusmanlarindan
dar gecitlere girenlerin hepsini 6l-
durduler. Ali Bey, pek az asker ile
kurtulabildi ve Manisa’ya gitti. Padi-
sah, bu faciay1 duyunca, on iki ya-
sinda bir ¢ocuk olan oglu Murad1
vezir Bayezid ile birlikte, Trakya as-
keri ile beraber, bu mautaassip kiit-
le tzerine gonderdi. Murad gider-
ken gectigi Bitinia, Frigia, Lidia ve
lonia’dan butin askerleri toplaya-
rak, buyik kuvvetler ile dusman-
larin o dar gecitlerine gitti ve yolda
rast geldigi ihtiyar ve cocuklari, er-
kek veya kadinlar, yas ve cins fark:
gozetmeksizin, merhametsizce kilic-
tan geciriyordu. Nihayet tek gom-
leklilerin sigindiklar1 daga vardilar
ve muhabereye tutustular. Sonunda
tek gomlekliler, reisleri sahte pey-
gamberi ile beraber maglup ve tes-
lim oldular. Bu muhaberede, Murad
cok asker kaybetti. Murad bu tari-
katcilar1, beraber alarak, Efes’e ge-
tirdi. Efes’te reislerini sorguya cekti.
Kendisini bircok iskencelere tazyik
ettigi halde, fikirlerinde ve itikatin-
da sabit oldugunu ve degismeyece-
gini anlayinca, onu astirdi, cesedini
elleri tahtalara civciler ile mihlanmis
bir vaziyette, bir deve tizerine koy-
dular ve sehrin icinde dolastirarak,

teshir ettiler (1435). Miirsitlerinin
itikat ve fikirlerini inkar etmemis
olan muritlerini de gozleri 6nun-
de bogazladilar. Bu muritler can ce-
kisirken, ‘dede sultan eris’ten baska
bir sey soylemiyorlardi.”

Seyh Bedreddin isyam
ya da Rumeli ayaklanmast

Borklice Mustafa ile Torlak Ke-
mal ayaklaninca, Seyh Bedreddin
sirgin oldugu Iznik'ten kacmus
ve once Isfendiyaroglunun yani-
na gitmis, ondan gordugu yardimla
Eflak’a gecmistir.

Eflak beyinin de kendisine yar-
dimc1 olmasiyla guiclenmeye bas-
layan Seyh Bedreddin, Mehmet
Celebimin ordusu ile birlikte yak-
lastig1 haberini alinca Alevilerin ¢o-
gunlukta bulundugu Deliorman
bolgesine gecti. Ancak burada bir
baskin sonucunda yakalanan Bed-
reddin yargilanmak tizere Serez'e
getirildi.

Seyh Bedredin’e karsi olan Idris-i
Bitlisi, Hest Betlis isimli eserinde
Seyh Bedreddin ayaklanmasini soy-
le anlatr:

“Seyh Bedreddin fevkalade soh-
ret ve buyukluge ulasti. Bu dini ve
saltanat fitnesi Rum Ili'nde yayilma
firsatt buldu. Din ve saltanat fitne-
si birbirine karisti. Fitneci her tara-
fi birbirine katip karistirdi. Sultan,
Selanik taraflarindan doéntstinde bu
olay1 isittigi ve Sehzade Murad'in
Aydin 1li'ndeki milhidleri (Tanr1
yolundan ¢ikmis) basar ile ortadan
kaldirmasinin mijdesini duydugu
zaman, Bedreddin’in miiridi Borklii-
ce Mustafanin bastirilan fitnesi padi-
sah1 sasirtti. Sultan Mehmed bunun

Seyh Bedreddin’in idamini gésteren temsili bir gizim.
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uzerine buyuk emirleri ve ozellikle
basta Bayezid Pasa’y1 biyuk bir as-
keri guicle Kadi Bedreddin isyaninin
bastirilmasina gonderdi. Seyh Bed-
reddin, devlet istiklali gibi buytk bir
curet gostererek Osmanli askerine
kars1 saf baglayip savas vaziyeti aldu.
Halk batila astin geldiginden mul-
hidlerin basi1 olan Bedreddin, mui-
cahidlere maglup oldu. Fakat savas
meydanindan kacip Deliorman’da
saklanmisti. Burada yine fesat¢ci mul-
hidlerinden bir topluluk meydana
getirip fitne cikarmaya ve her gin
biraz daha artmaya basladilar. Ba-
yezid Pasa, diger zor tedbirleri ala-
rak Kadi Bedreddin’i yakalamak i-
cin Deliorman’a adamlar gonderdi.
Borkluce Mustafa ve adamlarinin sa-
rulup imhasi haberi Deliorman’a u-
lasuginda Seyh Bedreddin’in yalan-
c1 mumu o kadar ¢cok parlamiyordu.
Bayezid Pasamin teklifiyle baz1 kim-
seler Kad1 Bedreddin’in baglilik yo-
luna ve miridligine girdiler ve bir-
kac tedbir ile onu Deliorman’da
yakalayip bagladilar. Zincir ve tas-
malayp padisahin yanma goturda-
ler.” (Yaltkaya, 3)

Seyh Bedreddin’in
yargilanmasi

Tutuklanan Seyh Bedreddin’in
sorgusu yapildi, yargilanmasi icin
Padisah’'in bulundugu Serez’e gotii-
rulda. Serez’e getirilirken hastalan-
di. Bu nedenle hemen yargilanmadi.
Serez’de bir evde bir stre hapsedildi,
iyilesmesi beklendi.
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Osmanl yargilama usultne gore,
devlete karsi ayaklananlarin elebas-
lar1 yakalaninca Divan-1 Humayun’a
getirilirler ve burada sorguya cekilip
durusmalar yapilarak yargilandiktan
sonra gerekli cezaya carptirilirlardi.
Gerci orfi hukuka gore boyle bir suc-
la itham edilenlerin yargilanmasi ya-
pilmadan hemen idam edilmeleri de
mumkin bulunuyordu. Ama ne var
ki, Seyh Bedreddin, Rumeli fatihi ev-
ladindan ve yuksek alim ve muitefek-
kir bir sahsiyet oldugu icin derhal 6l-
duralmeyerek kendisi hakkinda ilim
ve Kkisiligine uygun gortlen yargila-
ma usuli tercih edildi.

Seyh Bedreddin iyilesip kendisini
savunabilecek duruma gelince yar-
gilama Divan-1 Himayun'da basladu.
Divan’da Sultan ile tutsagl arasinda
bir tartisma gerceklesti:

Sultan, “Neden benzin sararmuis,
yoksa hummaya m1 tutuldun? I¢in-
de neler belirdi de bir yerde dura-
madin?” diye sordu.

Bedreddin, “Giines batarken sara-
rir; sahinin yuvasina yilan gelirse o
yuvada duramaz. Yolcuyu yilan so-
karsa yilanin zehri, benzini sarartir.
Yilan ginesi gorance kuvvetlenir;
gines ikindi ustt sararir” dedi.

Sonra aralarinda su konusma gec-
ti:

Sultan: “Neden buyruk 1ss1 olan-
larin buyruklarina kars1 geldin, ay-
kir is ettin?”

Bedreddin: “Ya sen nicin Tanriya
muhalefette bulundun?”

Sultan: “Ben ne vakit muhalefette

bulundum?”
Bedreddin:
“Hacca gitmek i-
¢in senden izin is-
tedim, orada kal-

Seyh Bedreddin’in
Istanbul-Cagaloglu’nda
bulunan mezar ve
mezar tasi (Fotograflar:
Omer Tuncer).

may1 arzuladim; kac kere diledim;
uygun bir cevap yollamadin. Hacca
gitseydim orada kalirdim. Diuinya-
da yol kesmeye cevaz var midir? Ba-
na seriata gore bir sorun varsa soyle,
cevabini al. Ictihad ettim; is bu ha-
le dustti; zulm olan yerden gocmek
gerek.”

Usule gore once tezkirecinin ko-
nusmast gerekiyordu. Bu bir nevi
iddianame okunmas1 gibiydi. Sanik
hakkindaki suclama tezkireci isim-
li memur tarafindan sulata hitaben
Divan-1 Humayun'a anlatilacak ve
hakkinda istenilen ceza aciklana-
caktr.

Sultanin miisaadesiyle tezkireci
isnat edilen sucu anlatmaya baslad:

Tezkireci 6dnce Bedreddin’in dini
gorugslerini anlatti. Bunlarin ser’an
su¢ oldugunu acikladi. Sonra da a-
yaklanmaya gecti. Sanigin devlete
karst ayaklandigini, devlet dizenini
ortadan kaldirmak istedigini ve ni-
hayet Osmanl Devleti yerine ken-
disinin bir devlet kurarak padisah
olmak istedigini soyleyerek, ayak-
lanmanin baslamas1 ve gelismesiy-
le bastirilmasi olaylarini hikaye etti.
Tezkireciye gore her iki sucun ceza-
st da idamd.

Bundan sonra sira savunmanin-
dir. Usule gore, sanik sucunu kabul
ederse zaten mesele kalmiyordu. Bu
durumda suclandif: rafizilik ve sap-
kin fikirleri sebebiyle idam edilebilir
ya da fikirlerinden vazgecerse affa
ugrardi. Ayaklanma sucunu kabulu
halinde ise karar ancak idam olabi-
lirdi. Ancak tabii ki soz yine sulta-
na ait bulunuyordu. O, isterse ceza-
y1 kaldirma hakkina haiz olan tek
kimseydi.

Sultan sozit Bedreddin’e verdi.
Savunmasini sordu. Bedreddin ken-
disine isnat olunan her iki sucu da
reddetti. Arttk samigin sucu kabul
etmedigi anlasilmis bulunuyordu.
Su halde yine usule gore, savunma-
larin kanitlamasi ve savunmalarinin
dogrulugunu ulkenin yetkin bilgin-
leriyle yapacag: tartismay1 kazana-
rak ortaya koymasi gerekiyordu.

Boylece yargilanmanin ikinci
sathast baslamis oluyordu. Sultan,
Divan-u Humayun’da bulunan un-
lit din bilginlerini, tefsir ve beyan il-
mi ustadi Herath Mevlana Haydar
huzura davet etti. Seyh Bedreddin,



Mevlana Haydarla tartisacak ve o-
nun sorularina uygun tatmin edici
cevaplar vererek dustuncelerinin se-
riata uygun oldugunu ispat edebi-
lirse, sapkinhik suclamasindan be-
raat edecek, aksi halde bu suctan da
mahktm olacaku (Anil, 19).

Molla Haydar Herevi ile yuz yu-
ze yapilan tartisma iki gun suardi.
Menakibname’ye gore;, Molla Hay-
dar yenik dustagunu kabul etmek
zorunda kald1 ve Seyh Bedreddin’in
masum oldugunu soyledi.

Ibn Arabsah, Sultan’in baskis: ile
Molla Haydar Herevi'nin fetva ver-
digini, kendisinin de bu fetvayr mu-
hurledigini bildirir. Fetvaya gore;
sanigin, “kani helal ama mali ha-
ramdir” (Balivet, 16).

Davanin gidisini ¢ok farkh an-
latan kaynaklar da var. Ornegin
Osmanh yandast Idris-i  Bitlisi,
Bedreddin’in sucunu itiraf ettigini
soyler.

Seyh Bedreddin’in
idam edilmesi

Seyh Bedreddin hapsedildigi yer-
den alindi. Bir ata bindirildi ve infaz
yerine gotaraldu. Serez carsisinda
bir dikkanin ontnde uryan (¢iplak)
olarak asildi. Cesedi bir gun bir gece
sergilendi. Sonra muridleri tarafin-
dan gomulda (Anil, 19; Balivet, 6;
Golpinarly, 9).

Seyh Bedreddin’in idam edildigi
tarih kesin degil. Balivet (6) 18 A-
ralik 1418; Eytoglu (14) 1417; A-
nil (19) 1415 yilinin sevval ayinda
(Ay takviminin 10. ay1, bayram ay1);
Golpmarli (9) 1415 yilinin Ocak a-
yinda idam edildigini bildiriyor.

Seyhin ciplak olarak asilmasi ve
uzun sure asili birakilmasi, halk ara-
sinda c¢ok sevilip sayildigina ve ona
olaganustu bir varlik gozuyle bakil-
makta olduguna baglanabilir. Yapi-
lan bu hareketle, onda olaganustu
bir nitelik bulunmadig1 gosterilmek
istenmistir.

Seyh Bedreddin’in muridleri, onu
vasiyet ettigi yerde gomdukten son-
ra ustiine bir turbe yaptilar.

Seyhin Serez'deki turbesinin cev-
resi, onu sevenler tarafindan yapilan
medreseler, kitapliklar ve tekkeler-
le senlendirilmis. Serez smirlarimi-
zin disinda kalinca, kemikleri tur-
besinden alinarak 1924’te Istanbul’a

getirilmis, bir sure Topkap: Miizesi-
nin depolarinda saklandiktan son-
ra, Divanyolundaki Sultan Mahmut
Turbesi'nde tekrar topraga verilmis-
tir (Yener, 11).

Sakaayik isimli eserin ¢evirmeni
Mecdi, Seyh Bedreddin’in idamini,
“... miracinin sekli daragacina cekil-
mek ve yerden yticelmek suretiyle
oldu; bu halin sonunda da asagilik
cisim aleminden, Tanriya mensup a-
lemin yucelerine agdi” diye anlattik-
tan sonra, Sair Necati'nin “Ayagi ye-
re mi basar zulfine berdar olanin /
Zevku sevk ile verir can 1 seri done
done” beyitini kaydeder.

“Ben de haliimce
Bedreddinem”

Kaynaklardan toplanan veriler 1-
sinda Seyh Bedreddin nasil tanim-
lanabilir? Tarihteki yeri nedir? Bu
sorular1 Prof. Dr. Ismet Sungur Bey
soyle yanithiyor:

“Simavna Kadisioglu Seyh Bed-
reddin Mahmud, kitaplarin1 Nil'e
doken Varidatiyle ¢igir asan coskun
bir mutasavvif, kendisiyle gorusen
bilgin tarih¢i Arabsah'mm ozellikle
Fiiruh’t fikihiyede ‘vis’at-i ilmiyesini
derya gibi payansiz’ buldugu, en o-
nemli bir fikih kitab1 olan Hidaye’ye
cevap verilmez bin noksan suali ol-
dugunu kendisinden isittigi, ken-
disinin  Cami’il
Fusileyn,  Tes-
hil gibi buytk fi-
kih eserlerinden
yuzyillarca  bil-
ginlerin  yarar-
landig1 engin bir
hukuk ustadr ve
din bilgini, sos-
yal mucadeleler
tarihinin  sayih
olaylarindan bi-
rinin, torebeyli-
ge (derebeylige)
ve taassuba kar-
s1 savasan tlkusi
ugrunda Sokrates
kadar muhtesem
bir savunmadan
sonra Serez car-
sisinda ciplak a-
silarak can veren
kahramandir.”
(Golpinarly, 12)

Seyh Bedred-

din de tarihteki benzerleri gibi yok
edildi. Ama anis1 toplumun belle-
ginde ve ruhunda yasamaktadir.
Halkimiz demistir ki: “Ben de ha-
limce Bedreddinem.”
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Kitlesel gozetimin yeni teknikleri:

tal Etki Makinesi

Kitlesel gézetim sayesinde politik reklamcilar, insanlarin akildisi davranislarini daha

iyi 6ngérebilmekte; kimin daha cok etkilenebilecegini, ne tir diirtme ve tetiklemelerin

etkili olabilecegini, ne zaman veya hangi ruh halindeyken etkiye daha acik oldugunu

belirleyerek potansiyel etkilerini artirabilmektedir. Elbette baska bir internet, baska

bir sosyal medya mimkiin. Fakat érgiitli bir siyasi irade olmadan bunu hayata

gecirebilmek mimkiin degil.
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llardir insanlar1 bir platformda bulusturarak din-
yay1 daha iyi bir yer haline getirdigini iddia eden
Facebook, Myanmar'daki siddet olaylarindaki ro-
lanu kabul etti. Facebook'un turtn yoneticilerin-
den Alex Warofka, 5 Kasim'da yaptig1 bir konus-
mada Facebook'un Myanmar’daki rolunt arastiran
BSR’nin (Business for Social Responsibility - Sos-
yal Sorumluluk icin Is: Insan haklari uygulama-
lar1 ve politikalarinda uzmanhga sahip, bagimsiz,
kar amaci gitmeyen bir kurulus) hazirladigi ra-
pora  (https://www.ohchr.org/Documents/HRBo-
dies/HRCouncil/FFM-Myanmar/A_HRC_39_
CRP.2.docx) aufta bulunarak, platformlarinin
bolunmeyi ve cevrimdist siddeti tesvik etmek icin
kullamildigini, bunu énlemek icin daha cok sey
yapabileceklerini ve yapmalar1 gerektigini soyle-
di. Warofka, yil boyunca bu konuda buyik yati-
rimlar yaptiklarini, BSRmin raporunun da dogru
yolda olduklarm gosterdigini soyledi. Raporda,
Facebook'un dijital teknolojilerle hentiz yeni tani-

san bir tulkeye adim atarken on yillardir devam e-
den baskinin ve toplumsal bolunmelerin bilincin-
de olmadigina dikkat cekilmis (https:/newsroom.
fb.com/news/2018/11/myanmar-hria/).

Rapor, Facebook’a bes alanda tavsiyelerde bulu-
nuyor:

- Yonetisim ve hesap verme zorunlulugu.

- Topluluk standartlar1 uygulamasi.

- Katulimcilik, giiven ve seffaflik.

- Sistem genelinde dijital okuryazarligi ve nefret
soylemi karsithgini artiracak politika, reform ve ca-
lismalar.

- Risk azaltma ve firsat gelistirme.

Myanmar'da Facebook, neredeyse internet an-
lamina geliyor; dolayisiyla tek haber kaynagi. 53
milyon ntfuslu tlkede, 20 milyon Facebook kul-
lanicis1 var. Telefonlar, Facebook kurulmus olarak
satiliyor. Buna karsin vatandaslarin dijital okurya-
zarhigr hala cok zayif ve kullanicilar, internet hak-
kindaki en temel konularda bile bilgi sahibi de-



giller. Buna bagh olarak da gercek
haberlerle dedikodular ayirt etmek-
te zorlaniyorlar. Raporda Facebo-
ok'taki nefret soylemi ve dezenfor-
masyonun ifade ozgurlugiine zarar
verdigi ve ozellikle kadinlar, azin-
liklar gibi toplumun en korunmasiz
uyelerinde otosansiire neden oldugu
belirtiliyor. Bunun yaninda, Myan-
mar’daki Musliiman azinhg hedef
alan Facebook kampanyalarimin ar-
kasinda devlet gorevlilerinin oldu-
gu da bilinmekte (https://www.nyti-
mes.com/2018/10/15/technology/
myanmar-facebook-genocide.html).
Myanmar'in askeri gorevlileri sosyal
medyay1 etnik temizlik aracina do-
nustturmusler. Islam’in Budizm icin
kuresel bir tehdit oldugu mesajlar
ya da Musluman bir erkegin Budist
bir kadina tecavuz ettigi gibi yalan
haberlerle Facebook tizerinden yu-
rutilen sistemli kampanya sonu-
cunda cok sayida Musluman oldi-
rulmus, tecaviize ugramis ve goce
zorlanmis. Bunun tizerine Facebo-
ok, tespit ettigi askeri gorevlilerin
hesaplarini kapatmis.

Ayrica raporda, Facebookun di-
ger hizmeti WhatsAppin yaygin-
lasmas: ile dijital okuryazarliktaki
yetersizligin yeni problemler dogu-
rabilecegine isaret ediliyor. Nitekim
Whatsapp secimlerin yeni gozdele-
rinden biri ve bazi gelismekte olan
ilkelerde politik partiler, dini akti-
vistler ve diger gruplar tarafindan
haberlerin yayilmasinda kullanili-
yor. Ornegin, Hindistan’daki son
secimlerde gerginlikleri kiskirtmak
icin WhatsApp mesajlarindan yarar-
lanilmis ve daha sonra bu mesajlarin
bir kisminin iceriginin yanhs oldu-
gu ortaya cikmis.

Raporu elestirenler de var. The
New York Times yazarlarindan Ale-
xandra Stevenson, Facebook cali-
sanlarmin  Myanmar'daki modern
etnik temizligi atesleyen posta ve
dezenformasyondaki buyuk art-
st nasil atladigi sorununun rapor-
da yakindan incelenmedigini be-
lirtiyor. Ayrica raporun herkesin
dikkatinin ABD 6n secimlerinde ol-
dugu bir donemde yayinlanmas: da
elestiriliyor. (https:/www.nytimes.
com/2018/11/06/technology/myan-
mar-facebook.html). Ancak her-
kes Facebook'un katliamlardaki ro-

la hakkinda hemfikir degil. Alpha
Computer Mandalay'in Genel Mi-
duri Ye Myat Thu, “Facebook sa-
dece platform. Eger Facebook ol-
masaydi, insanlar baska bir platform
kullanacaklardi. Facebook'u sadece
bir urun olarak goruayorum.” diye-
rek teknolojinin tarafsizligi hakkin-
daki yaygin gorusu tekrarhiyor.

Facebook, gercekten de farkh a-
maclar icin kullanilabilecek taraf-
siz bir platform mu? Bu sorunun ya-
nitina gecmeden 6nce Facebookun
son yillarda giderek daha fazla nef-
ret soylemi ve secimlerdeki karanlik
noktalarla anildigina dikkatinizi cek-
mek isterim. Fransa Cumhurbaska-
n1 Macron, UNESCOnun diizenledi-
gi “Internetin Yonetimi Forumu”nda
sosyal ~medyada nefret icerik-
li paylasimlara karsi mucadelede
Facebook’la isbirligi yapacaklarim
duyurdu. Facebook artik siyasi bir
aktor ve bu tarafsiz bir platformun
kullanicilar tarafindan siyasi amaclar
icin kullanilmas: degil, Facebook’'un
bilincli bir tercihi.

Facebook'un secim dénemlerin-
de sitesinde yer verdigi secmen dig-
mesine bakalim. Kullanici, hesabini
actiginda “Bugun secim gunu!” me-
sajiyla karsilaniyor ve kullaniciya, n
kadar kisinin o gun coktan oy kul-
landigr bilgisi gosteriliyor. Kulla-
nicidan oy kullanmasi ve “secmen
dugmesi’ne tiklayarak bunu paylas-
mast isteniyor. Facebook bu uygula-
manin secimlere katilimi artirdigin
savunuyor. Buyuk ihtimalle hakli-
lar. Peki demokrasiyi giiclendiren
bir uygulama m1?

Uygulama, tarafsiz bir kamu ku-

rulusu ya da kar amaci olmayan bir
orgut yonetiminde, tum secmenle-
ri kapsayacak bicimde kullanilsaydi
olumlu bir durumdan soz edilebilir-
di. Fakat Hannes Grassegger’in gecen
yilki Izlanda secimlerinden aktardi-
g1 ornekten de anlasilabilecegi gibi
secmen digmesi herkese gosterilmi-
yor (https://www.theguardian.com/
technology/2018/apr/15/facebook-
says-it-voter-button-is-good-for-
turn-but-should-the-tech-giant-
be-nudging-us-at-all). Ornegin, oy
kullanabilecek yasta ve Izlanda va-
tandast olmayanlara gosterilmemis.
Dolayisiyla rasgele bir secim yok. A-
ma sadece secmenlerin bir kismi bu
dugmeyle karsilasmis. Secim digme-
sinin gosterildigi kullanicilarin han-
gi kritere gore belirlendigi konusun-
da bilgi sahibi degiliz. Bunun sadece
masum bir kontrollt deney oldugu,
bu nedenle tim secmenlere gosteril-
medigi duastnilebilir. Ama bu dug-
me daha once 2008, 2010 ve 2012’de,
ABD’de yapilan secimlerde kullamil-
mus. Facebook, bu konu hakkindaki
calismalarini yaymlamis ve se¢cmen
dugmesinin secimlere katihmi ar-
urdigm yazmis (https://www.natu-
re.com/news/facebook-experiment-
boosts-us-voter-turnout-1.11401).
Secmen dugmesi, ABD disinda da
bircok kez kullamlmis: 2014te Is-
kocya Referandumu’nda, 2015'te Ir-
landa Referandumu’nda, 2016’da In-
giltere'deki AB  Referandumu’'nda
ve 20177de  Almanya  Federal
Secimlerinde. Dolayisiyla kontrol-
la bir deney yapildigi icin dugmenin
tam secmenlere gosterilmedigi acik-
lamas1 da yeterli gorunmuyor. Eger

Facebook artik siyasi bir aktér ve bu tarafsiz bir platformun kullanicilar tarafindan siyasi
amaglar icin kullanilmasi degil, Facebook’un bilingli bir tercihi.
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Facebook'un se¢cmen diigmesinin ba-
sarilart hakkindaki iddialarn gercek-
se, bu (0zellikle taraflarin birbirine
yakin oy aldigi secimlerde) tlkele-
rin gelecegini de etkiledikleri anlami-
na geliyor. Bu baglamda, Grassegger
cok basit bir soru soruyor: Bir tekno-
loji devinin, oy kullanmamiz icin bi-
zi durtmesine neden gerek var?
Reklam guniimuz internetinin te-
mel bir bileseni. Reklam platformla-
11, platformlarinda yer alan reklam
icerigine karsi tarafsiz olduklarim
one suruyorlar. Reklam verenin in-
ternet kullamicilarina ulastirmak is-
tedigi bir urun, politikact ya da de-
zenformasyon  olabilir.  Reklam
platformlar1 her kosulda dogru ice-
rigi, dogru kisiye, dogru zamanda
iletmek iddiasindalar. Bu nedenle,
belirli bir alandaki reklam pasta-
st buyudtkee o alana yonelmeleri-
ne ve platformlarini bu dogrultuda
gelistirmelerine sasirmamak gereki-
yor. Internet reklamcilhig1 ve icerdigi
olumsuzluklar tek basina énemli bir
tartisma konusu olmasina karsin soz
konusu alan politika oldugunda so-
run daha karmasik ve tehlikeli olu-
yor. Bu baglamda, ¢evrimici reklam
teknolojisinin icerdigi politik teh-
likelerin, bunu hazirlayan tarihsel
kosullarin ve cevrimici reklamlarin
nasil silahlasurildiginin tartisildigy,
“Dijital Etki Makinesinin Silahlasti-
rilmasi: Cevrimici Reklam Teknolo-
jisinin Siyasi Tehlikeleri” (Weaponi-
zing the Digital Influence Machine:
The Political Perils of Online Ad
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Tech) bashikh rapor onemli tespit ve
uyarilar iceriyor (https:/datasociety.
net/output/weaponizing-the-digital-
influence-machine/).

Dijital Etki Makinesi nedir?

Dijital Etki Makinesi (DEM) te-
rimi gunumuz dijital reklamcili-
g1 bir altyapt olarak karakterize
etmek icin kullaniliyor. Sirket, tek-
noloji ve uygulamalarin katmanlh
bir birlikteliginden olusan bu altya-
p1, reklamcilarin hedef kitleyi daha
iyi etkileyebilmeleri icin tiketici go-
zetiminden yararlanmalarim sagh-
yor. DEM’de tek bir cihaz yok. Ama
bir makine gibi calisiyor: Operator-
ler (reklam verenler), arturilmis tek-
nolojik giicle nesneler (hedef kitle)
uzerinde calisiyorlar.

Raporda, dijital reklam altyapi-
lariin politik manipilasyon ve an-
ti-demokratik stratejik iletisimin di-
ger formlarmin guclenmesine ortam
yaratmast Uzerinde duruluyor. An-
ti-demokratik siyaset, ticari reklam-
ciik  uygulamalarn (dogru Kkisiye,
dogru zamanda, dogru mesajt ilet-
mek) tizerinde gelisip serpiliyor. He-
defli reklamcilik konusu acildigin-
da reklamcilar, teknoloji firmalar ve
DEM’den yararlanan sirketler, bunun
tiketici acisindan da yararh oldugu-
nu iddia ediyorlar. Fakat dogru kul-
lanicilara dogru reklami gosterme -
zerine kurulu is modelleri zamanla
kullanicilart reklamcilarn etkilerine
daha acik hale getiriyor. Gelir ve pi-
yasa kontrolu icin insan davranisi-

n1 tahmin etme-
nin bir sonraki
adimi onu rek-
lam  verenlerin
cikarlarnn dogrul-
tusunda degistir-
me ve yonlendir-
meye calismak
oluyor. Dolay-
styla iddia edil-
digi gibi kisinin
gereksinimleri-
nin ongorilerek
ona oneriler geti-
rilmesinden cok
kisinin  zaafla-
rindan yararlan-
ma soz konusu.
Ornegin, inter-
nette guzellik @-

runlerini arastiran bir kadina makyaj
malzemesi reklamlarin1  gostermek
her iki tarafin da yararma olabilir.
Ama bir pazar arastirmasi yapip ka-
dinlarin kendilerini en az cekici his-
settikleri guntn pazartesi oldugu-
nu saptamak, daha sonra bu bilgiyi
kullanarak pazartesi ginleri kadin-
lart gizellik arant reklam: bom-
bardimanina tutmak (https://www.
prnewswire.com/news-releases/new-
beauty-study-reveals-days-times-
and-occasions-when-us-women-feel-
least-attractive-226131921.html) bir
gereksinimin karsilanmasinin ve kar-
sihikh yararin otesinde bir durumdur.

DEM teknolojileri birbiriyle ilis-
kili uc iletisim kapasitesi etrafinda
gelisiyor:

- Ayrintil tuketici profili gelistir-
mek icin kullanilan ve hizla yayilan
tiketici gozetim sistemleri.

- Ozellesmis kitlelerin, cesitli ci-
haz ve kanallar tuzerinden stratejik
mesajlarla hedeflenmesi.

- Tiketicilere yonelik mesajlarin
otomasyonu ve optimizasyonu.

Raporda da belirtildigi gibi bu t¢
kapasite DEM'ye ozgu degil ve ta-
rihsel olarak reklamcilikta onem-
li bir yere sahipler. Reklamcilar on
yillardir pazar bolumleme, medya
planlamasi, kampanya testi ve de-
gerlendirmesi gibi tekniklerle bu
kapasiteleri artirmaya calisiyorlar.
Ancak DEM bu u¢ kapasiteyi hem
nicelik hem de nitelik acisindan ge-
listiriyor.

Son yillarda tiketiciler surekli
ve daha siki bir gozetim altindalar.
Dijital reklamcilhik yalmz cevrimi-
¢i degil cevrimdis: alanlarda da ve-
ri topluyor. ABD’li veri komisyon-
cusu Axicom, ABD’li tuketicilerin
% 100Minu iceren bir veritabanina
sahip oldugunu iddia etmekte. Fa-
cebook, 2 milyar kullanicinin kate-
gorilendirilmesinde, 52000 oznite-
likten yararlaniyor. Diger yandan,
yasal bosluklardan yararlanan bir
veri pazarl ve bu pazarda gercekle-
sen ilginc alisverisler var. Insan is-
ter istemez Facebookun saglik ve-
rileriyle ne isi olabilecegini merak
ediyor  (https://www.washington-
post.com/news/posteverything/
wp/2018/04/18/facebook-knows-a-
ton-about-your-health-now-they-
want-to-make-money-off-it).



Hedeflemenin amaci ise belir-
li bir mesajin kimlere, ne zaman ve
nerede gosterilecegi. Politik goris,
din, etnik koken gibi verilerin ya-
sal olarak tutulmamasi ve kullanil-
mamast gerekir. Ama farkli yollar-
dan (6rnegin insanlarin oturdugu
ve yasadigi mahalleden, arkadashk
agindan ya da sosyal medya payla-
simlarindan) bunu tahmin etmek
ve kisileri “% 95 ihtimalle Demok-
rat” diye fislemek mumkun. Kisilik
ozelliklerinden ve psikolojik egilim-
lerden yararlanarak yapilan hedef-
lemenin ozellikle etkili oldugu bili-
niyor. 2017 yilindaki bir Facebook
belgesinde sirketin onlu yaslarinda
olan genclerin ruh durumlarim tah-
min edebildigi yaziyordu. Facebook
bunu nicin 6nemsiyor? Bu gibi veri-
lerin kullanimlar1 hakkinda bir sef-
faflik olmasa da bu konuda ciddi
stpheler var. Ornegin 2018 yilinda,
16 yasindaki ogrencilerin sinav so-
nuclarimin aciklandigr déonemde In-
giliz Ordusu’'nun da bir askere alma
kampanyas1 yaptig1, sinav sonucun-
dan memnun olmayan oOgrencilere
yonelik tniversitede bir kariyer ye-
rine orduda bir kariyeri oneren rek-
lamlar gosterildigi biliniyor. 2015’te
de ABD’de kurtaj karsiti gruplar,
GPS verilerinden yararlanarak aile
planlamas1 merkezini ziyaret eden
kadinlara baska seceneklerinin ol-
dugunu soyleyen mesajlar gonderil-
digi hakkinda haberler de var.

Kampanyalar, tiklama ve video
goruntileme gibi bireysel davra-
nislan etkileyecek bicimde yapilan-
dirtlmalarinin  yaninda belirli bir
sohbeti yukseltmek veya sosyal etki-
lesimi tesvik etmek icin de yapilan-
dirtlabiliyor. Hedefleme sonrasinda
reklamlarin etkileri degerlendirili-
yor, reklam gosterimi zaman, yer
ve icerige gore yeniden diizenle-
nebiliyor. Hedef kitlenin bilesimi,
reklamlarin farkli kanal ve ekran-
lardaki yerlesimi, mesajin icerik ve
tasarimindaki varyasyonlar gercek
zamanl testlerle degerlendirildikten
sonra sonuclara gore optimize edi-
lebiliyor. Ayrica begenme, yorum-
lama ve paylasma etkinligini yatkin
kullanicilar reklamlarin yayilmasi-
n1 hizlandirdigindan kampanyalarda
bu kisilerin etkilenmesi onem kaza-
niyor.

Hesab1 sorulamayan,

yonetilemeyen ve

kontrol edilemeyen

cevrimici reklamlar

Nasil oldu da cevrimici reklam-
lar kontrolumuizden c¢ikt1? Raporda,
politik manipiilasyona firsat verenin
bireylerin kolay aldatlabilirligi ya
da teknolojilerin her seye gicuntn
yetmesi olmadigi tzerinde durulu-
yor. Rapor, bu sorunun yanitinin,
diger teknolojik sistemlerde oldu-
gu gibi cevrimici reklamlarin sosyal
pratiklerde nasil gomulu oldugu ve
sirketlerin, politika yapicilarin, ge-
listiricilerin ve kurumlarin onu nasil
kullandigr ile ilgili oldugunu savu-
nuyor. ABD baglaminda konusur-
sak DEM'nin kosullarini yaratan tc
onemli gelismeden soz edilebilir:

1) Profesyonel gazetecilikteki ge-
rileme.

2) Politik etkileme icin ayrilan
kaynaklarin artmast.

3) Demokratik hesap verme zo-
runlulugunun az oldugu bir ortam-
da hedefli politik seferberlikteki
(mobilization) ilerlemeler.

2000l yillarin basindan itibaren
gazetecilikte onemli bir gerileme soz
konusu. Gazetelerde calisanlarin sa-
yist 2001’den 2016’ya kadar yar ya-
riya dastt. Dijital haberlerdeki gelir
artis1 dikkate alinsa bile genel olarak
gazetecilik ve ilgili sektorlerin gelir-
lerinde ciddi bir azalma var. Gazete
okurlar artik klasik haber kaynaklar
yerine sosyal medyay1 tercih ediyor-
lar. 2017°deki bir anketin sonuclari-
na gore ABD’lilerin % 67’si haberler

icin daha cok sosyal medyaya gu-
vendigini soylemis. Bu da reklam-
cillart ve politikacilari, sosyal med-
ya haberlerine yogunlastiriyor. Fakat
profesyonel gazetecilikteki gerileme
sonucunda yanlis haberler ve dezen-
formasyon cok daha kolay yayilabili-
yor. Profesyonel haber kurumlarinin
kamusal yasamin paylasilan anlatila-
i1 sekillendirme ve giindem belirle-
me gucuni yitirmesi politik reklam-
cilara politik anlatilar ve politik bilgi
akislar tzerinde daha fazla kontrol
sahibi olma giicii veriyor.

Gazetecilikteki gerilemenin ya-
ninda ozellikle 2000 yilindan sonra
ABD bagkanlik ve kongre secimleri
icin harcanan para da her secimde
artiyor. 2000’deki federal secimlerde
harcanan para 3 milyar dolardan bi-
raz fazlayken 2012 ve 2016 secimle-
rinin her birinde yapilan harcama 6
milyar dolar1 asmis. Hem Cumhuri-
yetci hem de Demokratlar daha cok
beyaz, erkek ve zengin Amerikali-
lardan bagis elde ediyor. Secimlere
ayrilan buytuk kaynaklarin yaninda
politik damismanlik ve reklamcilik
hizmetlerinde uzmanlasan ve sii-
rekli genisleyen bir endiistri de var.
Reklam platformlari, dogalar1 gere-
gi buna seyirci kalamayacaklarindan
kendilerini bu ihtiyaca yanit vermek
uzere gelistiriyorlar.

Raporda sadece politik etki icin
harcanan paranin artmadigi, bunun
farkh bicimlerde harcandig: da belir-
tilmis. ABD Yuksek Mahkemesi'nin
2010 yilindaki bir karariyla politik

kampanyalarin finansmaniyla ilgi-

Tuketiciler surekli ve daha siki bir gézetim altindalar. Dijital reklamcilik yalniz cevrimici degil

cevrimdigi alanlarda da veri topluyor.
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li bazi kisitlamalarin kaldirilmasin-
dan sonra destek¢i kuruluslar ba-
giscilardan sinirsiz fon alabilmeye,
bir adayin kampanyasiyla dogrudan
koordine olmadiklar siirece, ada-
yin secilmesini veya reddedilmesi-
ni isteyen reklamlar yayinlatabilme-
ye baslamiglar. Bunun sonucunda,
2016 secimleri sonrasinda en cok
tartisilan konulardan biri karanhk
para (dark money) oldu.

Karanlhk para terimi, buytuk ba-
giscilann  kimliginin halktan giz-
lendigi politik etki kampanyalarin-
da harcanan para icin kullaniliyor.
Karanlhk para sadece secim stireciy-
le simuirl: degil. Belirli sorun ve hare-
ketler etrafinda siyasi gorus ve faa-
liyetlere etkide bulunabilmek icin
de kullanihiyor. Ornegin sanayi ku-
ruluslari, halkla iliskiler firmalar1 ve
diger zengin bagiscilar tarafindan
desteklenen gruplar bir taban hare-
ketiymis gibi lanse edilerek cevre-
ci hareketlerin karsisina cikarilabi-
liyor. Bir baska karanlik para 6rnegi
de secimleri etkilemek isteyen gizli,
yabanci kaynaklar. 2016 secimlerin-
de bir Rus sirketi olan IRAmin (In-
ternet Research Agency), toplumda-
ki kutuplastirmay artirict reklamlar
verdigi, yalan haberler yaydig: bili-
niyor. Siyasi partilerden ve aktivist-
lerden olusan, iyi kota calisan bir
sistem yerini zengin bagiscilarin son
derece etkili oldugu bir sisteme bi-
rakiyor. Bu zengin bagiscilar perde
arkasinda hicbir politik risk alma-
dan politik streclere mudahale e-
diyorlar. Buna karsin, seffafligin i-
yiligi ve mahremiyetin gereksizligi
tzerine yapilan tam cigirtkanlikla-
ra karsin karanlk para orgutlerinin
veriden nasil yararlandign hakkin-
da sadece yorum yapabiliyoruz. Ka-
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ranhk paray1 arastirmak ve bunun
izini stirmek ise arastirmaci gaze-
teci Jane Mayer'in basina gelenler-
den de anlasilabilecegi gibi sikinti-
1 olabiliyor (https://www.nytimes.
com/2016/01/27/nyregion/what-
happened-to-jane-mayer-when-she-
wrote-about-the-koch-brothers.
html).

Son yillarda ABD secimlerinde
kullanilan teknikler yeni degil fakat
DEM, bu tekniklerin hedef kitleye
erisimini hizlandiryor ve kesinlik-
lerini artiriyor; aktorlerin fark edil-
meden ve bir ceza almadan bu tek-
nikleri kullanilabilmelerini saglyor.
1970’lerde bile bilgisayarlarin yar-
dimiyla partiler kendi taraftarlarim
tespit ediyor, daha sonra kampanya
ya da bagis toplama amaciyla dog-
rudan bu kisilere posta gonderiyor-
lardi. Politikacilarin yalmzca kendi
taraftarlarina ulasmasim istedikleri
bu mesajlar duygusal olarak kutup-
lastiric1 ve endiselendirici icerikte
oluyor, boylece taraftarlarin deste-
gini artirtyordu. Rakip partinin ta-
raftarlarina bir mesaj gondererek
onlar1 ajite etmeyi kimse istemi-
yordu. 2000’lerin basindan itibaren
partiler ve politik orgutler, veri des-
tekli siyasete daha cok yonelmeye
basladilar. Bilisim teknolojileri, po-
litikacilarin halka daha rahat erise-
bilmesinin yani sira kimlerle gortis-
meleri ve ne soylemeleri gerektigi
hakkinda da yardimci olmaya bas-
lad1. Veri odakli siyasete yonelimin
artmasl kamuya ait kayitlarin na-
sil toplanmasi ve tgincu taraflar-
la paylasimimin smirlanmast hak-
kindaki tartismalar1 da beraberinde
getirdi. Ancak politik mikro hedef-
leme alaninda onde gelen arastir-
macilardan biri olan Eitan Hersh’in

belirttigi gibi verinin toplanmasini
ve paylasimini diizenleyen kanunla-
rin olusumunda bundan yararlanan
politikacilarin kayda deger bir etki-
si oldu. Bu nedenle kamu veri po-
litikalarimin olusumunda demokra-
tik hesap verebilirlik ikinci planda
kald.

Veri odakli  politikanin  ya-
rattigit  en Dbuyuk sorun, Kkar-
silikh konusmanin yerini

dinleme agirhkli bir politikaya bi-
rakmast oldu. Karpfin (https:/doi.
org/10.1177/2056305117750718) a-
nalitik aktivizm olarak adlandirdig
anlay1s, yeni taktik ve stratejiler ge-
listirmek, gelismekte olan hareket
firsatlarimi belirlemek ve destekcileri
yeni yollarla dinlemek icin analitik
ve deney uygulamalarinin kullani-
mini ifade ediyor. Karsilikli konus-
madan yoksun dinlemenin amaci
halkin sorunlarim ¢grenip bunlarin
cozumu icin politika gelistirmek de-
gil, onceden belirlenmis hedeflere
ulasmak icin halki tetiklemek.

Raporda cevrimici politik rek-
lamlarin yasal olarak duzenlenme-
sindeki eksikliklere de yer verilmis.
Televizyon, kablo, radyo ve uydu o-
peratorlerinin faaliyetleri FCC (Fe-
deral Communications Commission
- Federal Iletisi Komisyonu) tara-
findan diizenlenmis. Bu ortamlarda
karanlhk para gruplarinin izini str-
mek, reklamlar icin kimin ne kadar
harcadigini tespit etmek mumkun.
FEC (Federal Election Commission
- Federal Secim Komisyonu) duzen-
lemelerinde de benzer sorunlar var.
Televizyon, kablo, radyo ve uydu-
daki politik reklamlarin yayini icin
yapilan duizenlemeler cevrimici rek-
lamlar icin gecerli degil.

Kisacasi, cevrimici reklamcilik
(toplumun geneline sunulan klasik
haberlerin aksine) herkes tarafin-
dan goraltup degerlendirilemedigi i-
cin hesap sorulabilir degil. Platform
sirketleri, icerigi degerlendiremedi-
gi, reklamlan aldatma ve manipu-
lasyon amaciyla kullanan reklamci-
lar1 bundan sorumlu tutamadig icin
yonetilemez. Cevrimici reklamcilik,
yayimciligl duzenleyen yasalara tabi
olmadig icin kontrolsiz. Cevrim i-
¢i reklamciligin silahlastirilmas iste
bu kosullarda yeseriyor ve zenginle-
siyor.



DEM’nin silahlastirilmasi

Raporda, DEMnin gruplarin ve
bireylerin stratejik etkilenmeye acik
en zayif noktalarinin belirlenmesi ve
hedeflenmesi icin kullanilmasinin bir
silahlastirma bicimi oldugu savunu-
luyor. Giizellik urtnt pazarlamaci-
lar1 gibi politikacilar da veriyi ince-
leyerek secmenlerin zayif noktalarini
tespit ediyorlar ve bundan yararlani-
yorlar. DEM, farkli stratejiler bagla-
minda kullanilabiliyor. Raporda tar-
tisilan ilk iki strateji, grup baglihig: ve
sosyal kimliklerin politik davranista-
ki merkeziliginden yararlamyor. U-
cuncu strateji ise bilissel psikoloji ve
davranissal ekonomi ile ilgili. Tartisi-
lan stratejiler, gerek bireysel gerekse
grup dizeyindeki politik operasyon-
larda hassas noktalardan nasil yarar-
lanilabilecegini ve DEM’nin bunlara
katkisini gosteriyor.

Bu stratejilerin basinda DEM'yi
kullanan politikacilarin kendi taraf-
tarlarii kimlik tehdidi ile harekete
gecirmesi geliyor. Insanlarin kendi-
lerini bir grubun tyesi olarak gor-
melerinden, gruplarini savunmak ya
da ileri goturmek icin harekete gec-
meye yatkinliklarindan yararlanili-
yor. Bireylerin tiyesi olduklari grup-
larin tehdit alinda olduguna dair
bir algi olusturduktan sonra birey-
leri harekete gecirmek kolaylasiyor.

Rus sirketi IRA, 2016’daki ABD
secimlerinde duzenledigi dezenfor-
masyon kampanyalarinda bundan
ustalikla yararlanmis. Ornegin, ko-
mir madencilerine islerinin tehdit
alunda oldugu hakkinda mesajlar
gonderilerek madenci kimlikleri tze-
rine odaklanilmis. Trump’in maden-
cileri destekledigi hakkinda haber-
ler yapilmis. IRA kaynakli bir baska
yanlis haberde (reklamda) ise bir po-
lis cinayeti Hillary Clinton ve Siyah-
larin Yasami Degerlidir aktivistleriyle
iliskilendirilmis. Vatanseverler, Hil-
lary Clinton gibi bir polis dismani-
nin baskan olmasi halinde neler ola-
bilecegi hakkinda uyarilmslar.

Kimlik tehdidiyle yapilan ope-
rasyonlar yeni olmamalarina karsin
DEM destekli kampanyalarin 6nem-
li farklhiliklar1 var. Birincisi, (profil-
leme, hedefleme ve optimizasyon i-
le) reklamcilar en uygun kitleye en
uygun mesajl verebiliyor. Ayn an-
da farkl gruplarin farkli duyarlihik-

lart tetiklenebiliyor. Tkincisi, dogru
mesajlar dogru kisilere ulastirilarak
mesajlarin geri tepmesi engellenebili-
yor. Bir internet kullanicisinin goste-
rilen reklamla olumsuz bir etkilesimi
hemen dikkate alinarak olumsuz-
luklar buyameden reklam kaldiri-
hiyor. Uctinciisti, gosterilen yalan/
yanlis haberlerden haberdar olunsa
bile kimlerin bu reklama maruz kal-
digimi tespit edebilmek ve bu kisile-
re panzehiri verebilmek neredeyse o-
lanaksiz. Dorduncust, sosyal medya
arayuzlerinin cogu hizli ve duygusal
olarak yogun yanitlar tetikleyen ice-
rigin yayilmasim destekleyen sekil-
lerde tasarlandiklarindan tahrik edici
haberler daha hizli yayilabiliyor.

Ikici strateji ise rakibi bolerek
gucsizlestirmek. Karst tarafin ken-
di i¢indeki anlasmazliklarim tespit
ederek grup ici gerginlikleri tirman-
dirmak ve grubu parcalanmaya sii-
ruklemek yine cok eski bir strateji.
2016 secimlerinde, “nadir oy kulla-
nan secmenler” olarak fislenen si-
yah secmenleri hedefleyen reklamlar,
bu hedef kitlenin secime katilim ora-
nimt azaltti. Hillary Clinton'un 1996
yilinda siyahlar hakkinda sarf ettigi
sozleri iceren videolarin Facebook’ta
yayimlanmasiyla Clinton’a karst du-
yulan nefret kiskirtildi. Siyah sec-
menlere, Clinton ve Trump arasinda
bir secim yapmanin anlamsiz oldu-
gu mesaj1 verildi. Siyahlarin disinda,
genc kadinlara da Hillary Clinton'un,
Bill Clinton'un cinsel taciz olayi-
n1 Ortbas etmeye calismast hakkin-
da reklamlar gosterildi. Ayrica 6n se-

Politikacilar veriyi inceleyerek segmenlerin
yararlaniyorlar.

cimlerde Clinton'un Bernie Sanders’i
hileyle yendigi hakkinda reklamlar-
la Sanders taraftarlar1 Clinton’dan u-
zaklastirllmaya calisild.

Ozellikle bir partinin potansiyel
secmenlerini oy kullanmaktan vaz-
gecirmek icin basvurulan bu stra-
tejiyi  kitlesel eylemlere/hareketle-
re kaulim azaltmak icin kullanmak
miimkin. Ornegin siddete karsi asirt
hassasiyetleri olan gruplar siddet go-
runtileriyle, homofobikleri escinsell-
lerin eylemlere kitlesel katilimiyla ya
da etnik sorunlar kizistirarak eyleme
katilanlar arasinda bir bolunme ya-
ratilabilir ve eylemlere katihm zayif-
latlabilir. Elbette tim bunlar DEM
olmadan da yapilabilir. Ama DEM
destegiyle bu tip operasyonlar daha
gelismis gozetim, profilleme, hedef-
leme ve test olanaklariyla cok daha
etkili, hizli ve en ¢nemlisi de fark e-
dilmeden gerceklestirilebilmektedir.

Ucgtinct strateji, insanlarin biling-
siz kararlarina dayaniyor. Psikolojik
kirilganliklar ve manipile edilebilir-
lik uzerine kurulu psikolojik model-
lere dayanan ve son yillarda buyu-
yen bir pazarlama hizmeti sektori
var. Bu psikolojik modellerin olu-
sumunda iktisat alaninda Nobel 6-
dulit alan bir psikolog olan Daniel
Kahneman’in calismalar1 énemli bir
yere sahip. Kahneman, insanlarin
her zaman kendi cikarlarimi en cok-
lastirmaya calisan rasyonel varliklar
olmadiklarin1 savunuyor. Tam ter-
sine, insanlar her zaman asir1 mik-
tarda enformasyona maruz kalan ve
yasamlarinda aliskanlklara, zihin-

zayif nokfalarini tespit ediyorlar ve bundan
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sel kisayollara ve cevresel ipucla-
rina guvenen varliklar. Kahneman
zihnin isleyisini iki farkh sistemle a-
cikliyor: “1. Sistem, otomatik olarak
ve hizli islemektedir; cok az ve sifir
caba gerektirir ve hicbir istemli de-
netim icermez. 2. Sistem, dikkatini
karmasik hesaplamalar dahil, caba
isteyen zihinsel islemlere yoneltir.
2. Sistem’in isleyisi siklikla eylem,
secim ve yogunlasmaya iliskin 6znel
deneyimlerle iligkilendirilir.”

Kahneman'a gore “secimler ya-
pan ve ne dustunup yapacagina ka-
rar veren bilingli, akil ytraten benli-
gimiz”, 2. Sistem’dir. Fakat insanlar1
etkilemek isteyen reklamcilarin he-
definde, otomatik ve hizli isleyen 1.
Sistem vardir. 1. Sistem kimi za-
man akildis1 gibi gortnse de dav-
ranissal iktisat tizerine calisan Dan
Ariely'nin dedigi gibi “akildis1 ama
ongorulebilir’dir.

Kitlesel gozetim sayesinde politik
reklamcilar, insanlarin akildis1 dav-
ranislarini daha iyi ongorebilmek-
te; kimin daha cok etkilenebilecegi-
ni, ne tir dirtme ve tetiklemelerin
etkili olabilecegini, ne zaman veya
hangi ruh halindeyken etkiye daha

actk oldugunu belirleyerek potansi-
yel etkilerini artirabilmektedir. IRA
ve Cambridge Analytica skandalla-
rinin aciga c¢tkmasindan sonra ben-
zer kaygilarin film ve radyo tekno-
lojilerinden sonra da ortaya ciktigini
savunan, tepkileri abartili bulanlar
vardir. Fakat film ve radyo kaynakli
endiselerin temelinde siradan insan-
larin yeni medya teknolojileri (film,
radyo, televizyon) aracilifiyla yapi-
lacak maniptlasyona karsi savun-
masiz oldugu dustuncesi yatiyor.
DEM ise insanlarin bu kadar etkiye
actk oldugu varsayimina dayanmaz;
hedefinde insanmin kokla diistnce-
lerinin degistirilmesi, dolayisiyla 2.
sistemin etkilenmesi yoktur. 1. Sis-
teme odaklanilir. DEM kampanyala-
11, var olan kizginlklar1 ve endisele-
ri buyutmeyi, belirli konular1 daha
on plana c¢ikarmayz, bir koalisyonun
uyeleri arasindaki guvensizligi artir-
mayl1, oy kullanmak ve bir yarayua-
se katilmak gibi siradan davranislari
etkilemeyi hedefler. Ozellikle taraf-
larin oy oranlarinin birbirine yakin
oldugu secimlerde DEM ile yuruti-
len calismalarin sonuc tizerinde be-
lirleyici oldugu gorulmektedir. Ay-

Esitlik, adalet ve insan onuru gibi degerler bu teknoloijilerin gelisimine rehberlik etmeden, calis-
malarn seffaflik ve hesap verebilirlige bagh olmadigi sirece bu tip sistemler demokrasi ilkeleri-

ne aykindir.
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rica sosyal medyada orgitlenen,
orgitsel baglarin daha zayif oldugu
toplumsal hareketlerde DEM, hare-
keti etkisizlestirebilir.

Sonuc

2000’lerin basinda htuiktimetlerin
internetteki ifade ozgurlugunu kisit-
lama ve internetteki ticarilesme egi-
limlerinden endise ediyorduk. Tica-
rilesme derken aklimizda daha cok
enformasyonun simirsiz akisinin ye-
rini tcretli uygulamalarin almasi,
internetin e-ticaret siteleriyle ve rek-
lamlarla dolmas1 vardi. Google’n a-
na sayfasina reklam almamasini tak-
dirle karsilamistik. Ama Google ve
Facebook gibi dev reklam platform-
larinin siyasi sureclere etkisini he-
saba katmamistik. Anti-demokratik
siyaset ve htikiimetlerin internete
miudahalesi bu ticarilesmenin olus-
turdugu zeminde ytkseldi.

Buna kars: ne yapilabilir?

Tum politik reklam verenler, ka-
ranlik parayla calismay1 reddetmeye
ve bagiscilarini aciklamaya zorlana-
bilir. Platformlardan, sponsorlar1 ve
politik reklamlarin hedeflenmesinde
kullandiklar1 parametreleri acikla-
malar1 istenebilir. Platformlar, diji-
tal reklamlarin etkisini artirmak icin
yaptiklar1 ve kullanicilarn arastirma
nesnesi haline getirdikleri testlerde
kullanici rizasini almaya zorlanabi-
lir. Yalan ve yanlis haberlere karsi
profesyonel gazetecilik yeniden can-
landirilabilir. Medya uzmani Victor
Pickard, dijital platformlarin ver-
gilendirilerek elde edilecek gelirin
bagimsiz kamu gazeteciliginin des-
teklenmesi icin kullanilmasini éner-
mektedir.

Sorunun teknolojide ya da sosyal
medyada olmadigini ozellikle vur-
gulamak isterim. Raporda vurgulan-
dig gibi:

“Esitlik, adalet ve insan onuru gi-
bi degerler bu teknolojilerin gelisi-
mine rehberlik etmeden, calismalari
seffaflik ve hesap verebilirlige bagh
olmadig1 siirece bu tip sistemler de-
mokrasi ilkelerine aykiridir.”

Sorunun kaynaginda bu plat-
formlarinin is modeli vardir. Baska
bir internet, baska bir sosyal medya
mumkundur. Fakat orgutla bir siya-
si irade olmadan bunu hayata geci-
rebilmek mumkun degildir...



T.D. Lisenko:

Sarlatan mi,
dahi mi?

Lisenko’nun vernalizasyon, bitkilerin fazik gelisimi, asilayarak melezleme, tir ici

caprazlama gibi bitki yetistiriciligine iliskin gérisleri, bilimsel gecerliligi tartisilabilir

kuramsal katkilar arasinda yer alir. Bitki fizyolojisi ile ilgili gérisleri ile bitinlik icinde

ele alinmasi daha uygun olabilecek olan gen bilim alanindaki gérisleri ise karsiligini

son yillarda gen isti (epigenetik) kalihm alanindaki calismalarda bulmaktadir.

V/4

Sovyet bilimci T. D. Lisenko (1898-1976).

iketilen besinler, yasam tarzi ya da cesitli cevre-
sel faktorler viicut hucrelerindeki genlerin islevle-
rini degistirebilir ve bu genetik etkilenim, sonraki
kusaklara da aktarilabilir.” Eger yukaridaki cum-
leyi 20. yuzyilda yasamis Sovyet bilimcilerden biri
soylemis olsaydi, totaliter sistemlerde bilimin po-
litikaya alet edilerek yozlasmasinin sonucu olarak
kinanmas: konusunda tereddut yasanmazdi. Ancak
ginumuzde bu tur sonuclara bilimsel calismala-
rin bulgular: araciligiyla siklikla ulasiliyor. Gen tis-
ti (epigenetik) kalitim adi verilen calisma alanin-
da ortaya cikan yeni bulgular genetik yapinin statik
degil dinamik oldugunu gosteriyor. Buna gore can-
hlarmn yapisinin ve sonraki kusaklara aktarilan ka-
liimsal ozelliklerinin hticrelerin kromozomlarinda
kodlandigin1 ve bunun,
ancak istisnai durumlar-
da ortaya c¢ikan mutas-
yonlarla degisebildigini
soylemek aslinda dogru
degil.

Kalhtimsal  ozellikle-
rin dinamik yapisina, ta-
rihsel maddeciligin ilk
kuramcilarindan  Fried-
rich Engels hentiz daha
19. yuzyilda dikkat cek-
misti. Buna gore canh-
larin genetik yapisi yal-
nizca icinde bulundugu
cevreye uyumunu belir-
leyen bir 6zelligini olus-
turmuyor, ayni zaman-
da o cevrenin bir urani

Dr. Deniz Akgiin

olarak ortaya cikiyordu. “Maymundan Insana Ge-
ciste Isin Rolu” baslikli makalesinde Engels, “Hay-
vanlar, etkinlikleri yoluyla, insanin yaptig1 olctude
olmasa bile ayn1 bicimde cevreyi degistirirler ve bu
degisiklikler, gordugumiiz gibi bu kez de baska et-
kiler dogurur ve onlar1 meydana getirenleri degisti-
rir” diye yazmisti. Engels, doga bilimcilerin en ba-
sit seyleri acikca gormesini onleyenin ise, bu cok
yonla hareketin ve karsilikli etkilerin unutulmasi
oldugunu belirtmekteydi.!

Engels’in canhlarin evrimini cevreleri ile kurduk-
lan iliskinin sonucu olarak ele almasina benzer se-
kilde Sovyet bilimci T. D. Lisenko da 20. yuzyilin ilk
yarisinda agro-biyoloji ile gen bilimi alanlarinda ta-
rihsel maddeci yontem aracihgiyla bir dizi uygula-
ma ve kuramsal calismay1 gerceklestirme olanagina
sahip oldu. Lisenko Sovyetler Birliginde dogal bi-
limlerle ilgili calismalara 30 yila yakin bir sire yon
verdi. Lisenko'nun bilimsel ¢ikarim i¢in kullandig
yontemlerin yani sira ulastign kuramsal sonuclar da
bir dizi tartisma ve ithamin konusu oldu. Son do-
nemde genlerin aracihig1 olmaksizin kalitimsal ozel-
liklerin degisebildigini ve sonraki kusaklara aktarila-
bildigini gosteren epigenetik kaliim calismalarinin
ortaya ¢ikmasi Lisenko tizerinden yurutilen tartis-
malarin alevlenmesine yol acmis bulunuyor.

Lisenko tartismalarimin
felsefi ve politik arka plam

Lisenko tartismalarinin felsefi arka planinda 20.
yuzyilin ilk yarisinda birbirine karsit iki toplumsal
smifin kuram ve uygulamalarinin ortaya cikmasi
etkili olmustur. Isci sinifi iktidarinin ortaya ¢iktig
SSCB’deki bilim kurumlarinda ve yetisen bilimin-
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sanlar1 arasinda organizmanin ve 6-
zellikle de insanin, dogal ve toplum-
sal cevresini degistirerek kendisini
de degistirebildigi; bireyin ve top-
lumun bazi ozelliklerinin degismez
nitelikte oldugunun varsayilamaya-
cagr gorusu on plana ¢ikmisti. Or-
ganizmay1 kontrol eden duragan ya-
p1 taslar olarak genetik materyalin
varligimin kabul edilmemesi gorusu-
ne tarihsel maddeciligin cikarsama
yontemleri aracihigi ile ulasilmak-
taydi ve ulasilan sonuclar kisisel ol-
maktan cok ideolojik nitelikteydi.
Bireylerin ve onlarin olusturdugu
toplumun temel bazi ozelliklerinin
degismezligini kabul eden karsit go-
ris ise merkezi kapitalist tlkelerde
agirhikla kabul gormekteydi. Soguk
savas doneminde Lisenkocu biyoloji
ve genetik yaklasimi Batili iilkelerde
liberal demokrasiyi tehdit eden bir
unsur olarak gortlmeye baslandi.
Her ne kadar Lisenko kars1 ciktign
Morganci-Mendelci cizgideki gorus-
leri burjuva bilimi olarak tanimla-
mis olsa da, onlarla bilimsel icerik-
li polemik yapma egilimini ortaya
koymustur. Micurinci biyoloji ile
Mendel-Morganci biyoloji arasinda-
ki farklarn olgular tizerinden tartis-
maya calismis olan Lisenko, karsit
gorusteki biliminsanlan ile katego-
rik gorus ayriliklarini, onlar bilim
dist ilan etmek yerine burjuva bilimi
olarak tamimlayarak ortaya koyma-
ya calismistir. Lisenko karsitlar1 ise
Lisenko’yu sarlatan, goruslerini de
sahte bilim olarak ilan etmeleri yo-
nuyle bilimsel icerikli tartismadan
kacinma egilimi sergilemislerdir.
Birbirine karsit bu iki gorisun han-
gisinin dogru, hangisinin yanlhs ol-
duguna ya da hangisinin bilimsel,
hangisinin politik amaclara gore bi-
cimlenmis olduguna olgulara baka-
rak karar vermek en uygun yol ol-
sa gerekir.

Lisenko karsitlarinin basta gelen
argimanlarindan birini Lisenkocu-
luk araciligiyla bilimin politikaya a-
let edilmesi olusturmaktadir. Ancak
Lisenko karsithg: da en az Lisenko-
culuk kadar bilimin politikaya hiz-
met etmesi riski ile kars1 karsiya ol-
mustur. Bunun en somut ornegini
19507li yillarda Japon gen bilimci-
lerin Lisenkonun gorusleri ile il-
gili degerlendirmelerinde yasanan
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Bitki Uretiminde giceklenmenin artinlmasi
amaciyla soguga maruz birakmayl ngéren
vernalizasyon uygulamasi modern agro-
biyolojiye Lisenko’nun ¢alismalari ile girmis
ve bu terimi ilk olarak Lisenko kullanmighir.

degisim olusturmustur. 2. Dunya
Savas'ndan hemen sonraki donem-
de Japonya'da gen bilim alaninda ca-
lisma yuriten biliminsanlarnin co-
gunlugu Lisenkonun goruslerine
sempati ile yaklasmaktaydi. Bu bili-
minsanlarimin ¢ogu Marksist degil-
di ve is basinda onlan baski altinda
tutacak bir hitkiimet de yoktu. Japon
biliminsanlarimin bilimsel goruslerini
baski altina alan sosyo-politik kosul-
lar 1950°den sonra Japonyanin ABD
hegemonyasina girmesiyele ortaya
ciktl. Bu donemde akademik cevre-
lerde Lisenko'nun gorislerine sem-
patik yaklasim yerini sert elestirile-
re birakti. Bunun arka planininda ise
ABD ile kulturel isbirligini ve komu-
nizme karst demokrasiyi savunmay1
ongoren sosyo-politik iklimin etkisi
belirleyici olmaktaydi. Lisenkonun
goruslerinin sert elestirisi, Japon gen
bilimcileri icin dinya capinda bili-
minsant sayllmanin ve anti-komu-
nizm ile anti-totaliterizm ruhundan
beslenen uluslararast toplulugun -
yesi olabilmenin gereklerinden biri
olarak gorilmeye baslanmisti.?
Olgulara dayali olmaktansa sos-
yo-politik etkilerin sonucu olmak,
Lisenko karsithgmin onemli bir o-
zelligi olmustur. Soguk savasin tze-
rinden uzun stre gecmis ve Sovyet-
ler Birligi ortadan kalkmis olsa da
Lisenko'nun goruslerinin dogru ol-
dugunu ima edecek sonuclara ula-
silmasini  zorlastiran sosyo-politik
etkenler gintmiuzde de etkisini gos-
termektedir. Loren Graham, son do-
nemde genetik alaninda yayinlanan
bazi ders kitaplarinda epigenetik ka-
hittim mekanizmasinin varliginin yal-
nizca organizmalarin kendisi icin e-
le alindiginmi, kusaklar aras1 kalittm

acisindan ise bu mekanizmanin gor-
mezden gelindigini belirtmektedir.
Graham, bunun Lisenko’yu hakl ¢1-
karmaya yonelik degerlendirmeler-
den kacinmaya calismaktan kaynak-
landigim tahmin etmektedir. Benzer
sekilde Rus biyolog ve biyoloji ta-
rih¢isi M. D. Golubovsky de, gunu-
muzde ne zaman 6nemli bir aka-
demisyen Lisenkonun goruslerine
uygun gorunen bulgulara ulassa, a-
kademik topluluktan dislanma kay-
gistyla bunlar yayinlamaktan cekin-
digini gozlemlemistir.’

Lisenko’nun bitki
fizyolojisiyle ilgili goriisleri
Lisenko karsitlar1 tarafindan onun
tartisma konusu olan goruslerine ya-
pilan itirazlarda bitki fizyolojisiy-
le ilgili gorusleri ile genetik alaniyla
ilgili goruslerinin birbirinden ayri-
larak ele alinmasi tercih edilir. Bitki
uretiminde ciceklenmenin artirilma-
s1 amactyla soguga maruz birakmay1
ongoren vernalizasyon uygulamasi
modern agro-biyolojiye Lisenkonun
calismalan ile girmis ve bu terimi
ilk olarak Lisenko kullanmistir. Li-
senko karsitlar1  vernalizasyonun
Lisenkonun bitki fizyolojisi ile ilgi-
li bir kurami oldugunu, tam olarak
yanlis denilemese bile bunun bilime
cok onemli bir katki olmadigini be-
lirtme egilimindedirler. Vernalizas-
yonun Lisenkonun hanesine basari
olarak kaydedilmemesinin gerekcesi
ise bu kuramin aslinda orjinal olma-
masl, geleneksel tarimda daha 6nce
benzer uygulamalarin yapilmis ol-
mas1 seklinde aciklamaktadirlar.
Lisenko'nun vernalizasyon ala-
ninda yaptig1 calismalarin sonucun-
da ulastig1 bir baska onemli sonug
ise bitkilerin fazik gelisimi kurami-
dir. Bu kurama gore bitkilerin ge-
lisiminde 1s1nin yani sira nem, 1s1k
gibi cevresel etkenler de rol oyna-
makta ve gelisiminin her bir evre-
sinde bitkikerin gereksinim duydu-
gu cevresel etkenler degismektedir.
Evrelerden herhangi birinde gerek-
li cevresel kosullarla karsilasmaz-
sa bitkinin sonraki evreye gecmesi
s6z konusu olmamaktadir. Bitkile-
rin fazik gelisimi kuraminin sadece
bitki fizyolojisinine iliskin olmadig,
Lisenko'nun genetik alaniyla ilgili
goruslerinin olgunlasmasi ac¢isindan



da onemli oldugu belirtilmektedir.*

Lisenko genetik materyalin
varhigini ret mi etti?

Lisenko ile ilgili tartismalarin o-
dak noktasinda ise onun kalitimla il-
gili gorusleri yer almistir. Lisenko
karsitlari, onun bazi konusmalarin-
dan yola cikarak Lisenkonun canl-
larin yapisindaki genetik materyalin
varligimi kabul etmedigini savunmus-
lardir. Ancak Lisenko pek cok yerde
huicrenin icindeki genetik materya-
lin varhgini yadsimadiklarim belirt-
mistir. SSCB'de 1939 yilinda gene-
tik ve secilim konusunda diizenlenen
bir konferansta yaptigi konusmada
Lisenko soyle diyordu: “Hicbirimiz
kromozomlarin kaliimda onemli bi-
yolojik rolu olmadigini soylemedik
ve soOylemiyoruz. Ancak Morgan-
c1-Mendelici yaklasim kromozom-
larin tstlendikleri biyolojik rolun a-
rastirilmasina  olanak  saglamiyor.
Morgancilar hucreyi buttn olarak in-
celemek yerine hiicre bilimini hic-
re genetigine donustirerek, her seyi
sadece kromozomlarin say1 ve sekli-
ne indirgediler. Kromozomlarin 6ne-
mi ve tstlendikleri biyolojik rol tze-
rine calismak en onemli konudur ve
V. I. Lenin Tarim Bilimleri Akademisi
baskani olarak bu calismaya her tirla
yardimi saglamakla yakumlaytm.””

Lisenko 1948 yilinda Lenin Ta-
rnim Bilimleri Akademisi'ne sundugu
raporda da kromozomlarin varhgi-
n1 yadsimadiklarini, ancak kalitimin
kromozomal teorisine karsi oldukla-
i1 belirtmistir. Bu raporda kalittmin
kromozomal olmayan sekillerinin
varligina isaret eden Lisenko, bunun
ornegini bitkilerde asilayarak melez-
leme (vejetatif hibridizasyon) yoluyla
kahtimin sonraki kusaklara aktarila-
bilmesi oldugunu belirtmisti. Asila-
yarak melezle-
me konusunda
Lisenko’'nun
ulastigr sonuc-
larin  benzer-
lerine  sonra-

ki yillarda bazi

Olgulara dayali
olmaktansa sosyo-

politik etkilerin sonucu

olmak, Lisenko

karsithginin dnemli bir

szelligi olmustur.

Japon arastirmacilar da ulasmis bu-
lunmaktadir. Bu yontem aracihig ile
kahtimsal ozelliklerin  kromozomal
aktarim olmaksizin da sonraki ku-
saklara aktarilabilmesinin epigenetik
mekanizmalar yoluyla gerceklesebile-
cegi belirtilmektedir.°®

Son yillardaki epigenetik
calismalarnin gosterdikleri

Lisenko, organizma ile onun ya-
samu icin gerekli kosullarin birbirin-
den ayrilmasinin s6z konusu olama-
yacagint dustnuyordu. Kalitimi ise
organizmanin o6nceki kusaklar1 bo-
yunca benzesen dissal kosullarin et-
kisinin yogunlasmas1 seklinde ta-
nimlamaktaydi. Ona gore kalitim,
yasami ve gelisimi icin belirli kosulla-
ra gereksinim duyan ve kosullara be-
lirli sekilde yanit veren canlinin bir
ozelligidir. Lisenko’ya gore Mendel-
ci-Morganci genetigin temsilcileri uy-
gun cevresel kosullarin saglanmasi
durumunda bile kalitmin degismesi
olasihigini kategorik olarak reddeder-
ken, Micurin’'in ogretisine gore bu-
nun saglanabilecegini soylemektedir.”

Lisenko'nun vernalizasyon, bitki-
lerin fazik gelisimi, asilayarak me-
lezleme, tiir ici caprazlama gibi bit-
ki yetistiriciligine iliskin gorusleri,
bilimsel gecerliligi tartisilabilir ku-
ramsal katkilar arasinda yer almak-
tadir. Bitki fizyolojisi ile ilgili gorus-
leri ile butunlik icinde ele alinmasi
daha uygun olabilecek olan gen bi-
lim alanindaki gorusleri ise karsiligi-
n1 son yillarda gen isti (epigenetik)
kalinm alanindaki calismalarda bul-
maktadir. Kaliimsal yapinin genetik
dizilimden ibaret olmadig1, dinamik
yapida oldugu ve organizmanin cev-
resi ile iliskisinin bir sonucu olarak
ele alinmas1 gerektigini savunan Li-
senkoculugun olgusal dayanaklari,

her gecen gun genisleyen epigenetik
kalitmla ilgili literaturde boy gos-
teriyor. Dinyanin ginesin etrafin-
da donduguntu soylerken Kopernik
ya da fermantasyon kuramim acik-
larken Pasteur ne kadar yanildiysa,
canhlarin kalitmsal o6zelliklerinin,
cevreleri ile iliskilerinin sonucu ola-
rak bicimlendigini soylerken Lisen-
ko da o kadar yanilmistir. Lisenko
karsitlarinin olgusal gercekligi kav-
rayamamasinin nedenini ise kartez-
yen dualizmini mantiksal sinirlari-
nin dtesine tasimalar: ve organizma
ile cevresini, birbirlerinin karsilikli
belirleyenleri olarak kabul etmeme-
leri olusturuyor.

Doga bilimleri ve agro-biyoloji ala-
ninda karsilasilan olgulara iliskin bi-
limsel tartismanin saghkh bir sekilde
yturittlebilmesi icin Lisenkonun go-
rusleri tizerindeki akademik ambar-
gonun kaldirilmas: ve bu goruslerin
bilimsel calisma kapsaminda yer al-
diginin kabul edilmesi gerekir. Gen
bilimi ile ilgili doyurucu kuramsal a-
ciklamalarin olusturulabilmesi icin i-
se tarihsel maddeciligin bilimsel ca-
hismalarinin yeniden kesfedilmesi ve
topluma mal edilmesi onem tasiyor.
Lenin, “tam anlamiyla bilimsel bir
yolla aciklamakta materyalizm kadar
yetenekli bir caba ortaya cikincaya ka-
dar, materyalist tarih anlayisinin top-
lumsal bilimle es anlamh olacagim”
belirtmisti.® Lisenko tartismalan tari-
hi bu degerlendirmenin dogrulanmasi
sureci olarak karsimiza cikmaktadir.

DIPNOTLAR

1) Friedrich Engels, “Maymundan Insana Gegiste Isin Roli”,
Doganin Diyalektigi, Sol yayinlan, Ankara, 1975, 5.200-215.
2) Koori lido, A controversial idea as a cultural resource:
The Lysenko controversy and discussions of genetics as a
‘democratic’ science in postwar Japan, Social Studies of
Science 2015, Vol. 45(4) 546-569.

3) Loren Graham, Epigenetics and Russia, Proceedings of
the American philosophical society Vol. 160, No. 3, 2016,
266-271.

4) Yongsheng Liu, Lysenko’s Contributions o Biology and His
Tragedies. http://imichurin.narod.ru/liu2004.htm

5) https:/ /www.marxists.org,/subject/science /essays/
speeches.htm

6) Jaroslav Flegr, Was Lysenko (Partly) Right?, Michurinist Biology
in the View of Modern Plant Physiology and Genefics, Rivista di
Biologia | Biology Forum 95 (2002), pp. 259-272.

7) https://www.marxists.org/reference /archive/lysenko/
works/1940s/report.htm

8) Vladimir llyic Lenin, Karl Mary, Friedrich Engels Marksist
felsefe yazilan, Cev. Mesut Odman, Bilim Yaymlan, Istanbul,
1976, 5.223.

49 »>|5>



Insan genlerle dans ediyor ama...

CRISERIm

A0l alne

Genlerle dans... Riya keciler, siper domuzlar ve digerleri... Cin’in durdurulamayan

yikselisi... Biraz da fantezi: Yeniden dogan mamutlar ve babasiz bebeler... Ve

hepsinin de ucu aslinda bir sekilde etik denen gercege, yani dogayla ve kendimizle

kurdugumuz iliskinin ahlaki temellerine dayaniyor. CRISPR biyiik bir devrim.

Ancak etik meselesini gézden kacirirsak, devrimin altinda ezilecegimiz kesin gibi

gozikiyor.
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kim 2017’de Josiah Zayner, katildigi genetik mu-
hendisligi konulu bir sohbette, cantasindan bir si-
ringa cikarip sol koluna saplayiverdi. Siringa, htic-
relerinde genetik degisiklik yaratarak daha kash
olmasini saglayacak bir karisimla doluydu. Zayner1
bu ilgin¢ girisiminden tam bir yil sonra, Ekim
2018de Toronto’da diizenlenen bir baska bilimsel
sohbette gordum. Her zamanki dovmeleri, punk
saclar1, kulaklarini kaplayan piercing’leri ve de-
ri ceketiyle... Ama kaslanmis oldugunu soylemek
mumkiin degildi dogrusu.

Birkac yil oncesine kadar NASAnin sentetik bi-
yoloji programinda gorev almis olan Zayner, biyo-
kimya alaninda uzman, tescilli bir biliminsani ol-
dugu kadar bir biohacker. Oyle ki birka¢ yil énce
bilimsel faaliyetlerini akademilerin ve resmi ku-
rumlarn kisitlayict buirokratik cemberi icinde de-
gil de yeterliligine ikna oldugu kadariyla kendi
imkanlar1 dahilinde surdirmeye karar vermis ve
NASA’dan ayrilmis. Son yillarda pek revacta oldu-
gu uizere kendi biyoteknoloji sirketini kurmus. Fa-
kat bu sirketin, akademik alandaki yenilikleri 6zel
tesebbiistin imkanlariyla bulusturmaya calisan ote-
ki girisimlerden onemli bir fark: var: Zayner kendi
gibi biohacker’lar yetistirmek tzere “Kendi kendi-
ne biyoteknoloji” kitleri satiyor. ABD lIla¢ ve Gida

Nivart Tasci

Idaresi’nin (FDA) yasal olmadig1 yoniindeki uya-
rilarina ragmen, The ODIN (Open Discovery Ins-
titute) isimli sirketinin internet sitesinde temel
duzeyde genetik muihendisligi deneyleri yapma-
y1 mumkun kilacak malzeme kutular: ve rehberler
cok uygun fiyatlara alict buluyor.

Zayner bunu neden mi yapiyor? Bu soruya, se-
sini duyurmay1 basardif1 sayisiz platformda, hicbir
“ama” icermeden ve inatla verdigi cevap su: “Kim
oldugunuz ya da ne yaptiginiz umurumda degil, fa-
kat nasil olur da tedaviye ulasmanin hastalara mali-
yetinin milyonlarca dolar1 buldugu bir sistemi des-
teklersiniz?” Kendisini ozellikle harekete geciren,
NASA’dan koparan, satis sitesinin bastact ve niha-
yet siringasina cektigi -hani su onu daha kash ya-
pacak olan- karisimin ana maddesi ise hep aynu:
CRISPR. CRISPR m1? O da ne?..

CRISPR (Ingilizce “clustered regularly interspa-
ced short palindromic repeats” ifadesinin kisaltl-
mis1) ya da yaygin adiyla CRISPR-Cas9, gen teda-
visi alanini bir degil, bin adim ileri tasiyacak yeni
bir biyoteknoloji araci. Bir icat olmaktan ¢ok kesif,
zira pek cok prokaryot turtiintn (yani bakteri ve
arkelerin) kendilerini virtslerden korumak tze-
re gelistirdigi bir savunma arac1 aslinda. Sozgelimi
CRISPR sistemini iceren bir bakteri viriis tarafin-



dan isgal edildiginde, Cas protein-
leri denen bir protein ailesi aracili-
gryla virtisun DNA’sindan bir parca,
molekiiler hafiza karti misali bak-
terinin DNA’sina naklediliyor. Boy-
lece virusun dizisi bakterinin ge-
nomuna bir “Aramiyor” ilanm1 misali
yerlesiyor. Virustun bir sonraki zi-
yaretinde bakteri bu tehlikeli diziyi
rehber RNA adi verilen molekulane
kopyalayip ve yanmma DNA-kesici
tipte bir Cas enzimi katip virts tize-
rine yolluyor. RNA gidip virts tize-
rinde kendisine karsilik gelen diziyi
bulunca Cas enzimi DNA’y1 dogra-
ma gorevini yerine getiriyor. Boyle-
ce geriye viriisten eser kalmiyor.
Aslhinda CRISPR laboratuvar orta-
minda seneler 6nce, 1993’te, Ispan-
yol mikrobiyolog Francisco Mojica
tarafindan fark edilmis. Holoferax
cinsi arkelerin DNA’sinda gordugu
bu tekrar dizilerine bir anlam vere-
meyen Mojica, htcre bolinmesiyle
ilgili bir islevle iliskili olabilecekleri-
ni dustinmiis. Ancak CRISPR1n bir
viriissavar oldugunu nice sonra, ay-
n1 dizilerin virtuslerde de gorulme-
siyle anlamis. 2000’lerin ikinci yarist
boyunca ozellikle endustriyel kulla-
nimu1 olan bakterilerin virtus enfeksi-
yonlarina karst ne gibi savunmalar
gelistirmis oldugunu anlamak tzere
arastirilan ve incelikleri adim adim
kesfedilen bu sistemi asil meshur e-
den ise, baska canli sistemlerine de
(bilumum bitkiler, hayvanlar ve ta-
bii insanlarda) aymi etkiyi goster-
mek tzere uyarlanabileceginin fark
edilmesi. Buradaki ilke, bakterile-
rin virtslere yaptigi gibi imha de-
gil, aksine, tamirat. Ornegin hasar-
Ii bir gen so6z konusu oldugunda
rehber RNA dogru diziyi tasiyacak,
Cas9’la birlikte hasarli gen bolgesine
gidecek, bozuk gen Cas9 vasitasiy-
la kesilecek ve rehber RNA tuzerin-
deki dizi, DNA onarim mekanizma-
st araciligiyla kendiliginden DNA’ya
yazilacak. Boylece genetik hasar
duzeltilmis ya da gen arzu edildi-
gi bicimde degistirilmis, yani yay-
gin kullanimiyla “gen duzenlenmis”
(Ingilizce “gene editing” ifadesinin
karsilig1) olacak. Sistem son dere-
ce basit, 6zgul ve etkili. Zira rehber
RNATMin hangi diziyi tasiyacaginin
bir simir yok. Arzu edilen gen, dizi-
si bilindigi olcude, tek iplikli rehber

RNA halinde hazirlanabilir ve hede-
fe yollanabilir.

Sistemin aldig1 bu son halin mi-
marlarim merak edenler icin ilk el-
den birkac isim verilebilir: Basta Ca-
lifornia Universitesinden Jennifer
Doudna, Zurih Universitesinden
Martin Jinek ve su anda Max Planck
Enfeksiyon Biyolojisi Enstitiist'nde
gorevli Emmanuelle Charpentier ol-
mak tzere MIT’den Fheng Zhang,
Harvard Tip Okulundan Geor-
ge Church ve daha sayisiz isim.
CRISPR sisteminde kullanilan her
bir bilesen ve bu taban tizerine in-
sa edilen her uygulama, simdilerde
oyle kizgin bir patent yarist esligin-
de viicut buluyor ki, “kimin neyi ge-
listirdigi’ meselesi CRISPR'1n kahra-
manlar1 meselesini ayr1 bir yazinin
konusu yapacak kadar karmasiklas-
tirtyor. Bu noktada CRISPR'mn bir te-
davi araci olarak ortaya cikisini ve
teknik inceliklerini daha iyi anla-
mak isteyenlere tavsiyemiz Ko¢ U-
niversitesi Yaymlar’ndan Ekim’de
cikmis olan Yaratilistaki Catlak ki-
tabin1 okumalari. Patent tartismalar:
ne derse desin CRISPRIn tartisma-
s1z kasifi kabul edilen Jennifer Do-
udna CRISPR'mm oykustuntt genel o-
kura tasimak icin kaleme almis bu
kitab1. Cok da iyi yapmis. Aksi tak-
dirde bu basit sistemin karmasik
hikayesinin icinden c¢ikmak mum-
kiun degil. Fakat biz ana hatlariyla
CRISPR'in  kullanildigr ya da aras-
tinldigr alanlara ve bazi tartismali
noktalara goz atalim.

Riiya keciler, siiper

domuzlar ve digerleri

Kuresel gen diizenleme devrimi-
nin ilk uygulamalar1 elbette once-
likle endustriyel degeri olan bitki
ve hayvanlarda denenmeye baslan-
di. En hevesli uygulayicilarindan
birinin de Cin oldugunu soylemek
mumkian. Mart 2015’te Shaanxi Eya-
leti Muthendislik ve Teknoloji Mer-
kezi arastirmacilan1 tarafindan kas-
mir sanayiinde kullanilan kecilerin
daha uzun taylu ve kasl versiyon-
lar1 tretildi mesela. Embriyonun er-
ken asamasinda kas ve tity gelisimini
baskilayan bir genin CRISPR aracili-
giyla devre dis1 birakilmasi sayesin-
de dreticilerin riiya kecisi yaratilmis
oldu. Boylece Cinli arastirmacilarin
modifiye ettigi hayvanlar kervanina
koyun, domuz, maymun ve kopek-
lerden sonra keciler de katild.

Baska bir ornek, dunyanin di-
ger ucundan, ABD’deki Missouri
Universitesinden. Birkac ay once a-
rastirmacilar domuzlarda bagirsak-
lar1 etkileyen TGEV (transmissible
gastroenteritis virus) virtstune ba-
gisiklik gosteren yavrular tretme-
yi basardiklarini acikladilar. Bu vi-
ris her yil binlerce hayvam telef
ederek ureticilere toplamda milyon-
larca dolara mal oluyor. Nitekim
benzer bir yontem 2015’te, domuz
ciftliklerinin kabusu bir baska virt-
se (PRRS) kars1 da uygulanmisti.

Teknik olarak bu virts icin re-
septor gorevi goren enzim CRISPR-
Cas9 ile elimine ediliyor, yani o
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enzimi dreten gen duzenlenerek,
enzimin artik uretilmemesi saglani-
yor. Boylece virts hiicreye giremi-
yor. Elbette bu enzimin tek gorevi
TGEV virasunt iceri almak degil.
Enzimin yoklugu hayvanda baska
turlt sorunlara, mesela -daha onem-
siz- baska hastaliklara yol acabiliyor.
Fakat sonucta TGEV hastaligy orta-
dan kalkmis oluyor. Elbette genleri
duizenlenmis domuz etleri raflarda-
ki yerini ancak uzun bir prosedtrler
zinciri asildiktan sonra alabilecek.
Bu domuzlarn yetistirilmesi ve ilgili
duzenleyici kurumlarin onaymdan
gecmesi icin milyonlarca dolar har-
canacak. Bu anlamda kurumlar ara-
sinda da catisma var. Ornegin FDA,
genomdaki her turli kasith degisik-
ligi yeni bir ila¢ olarak goruyor ve
buna gore islemden geciriyor. Ame-
rikan Tarim Bakanhigimin duzenle-
meleri ise daha gevsek. Bu yuzden
yasal dizenlemeler FDA’dan Bakan-
liga kaydirilmaya calisiliyor siklikla.
Son olarak kamuoyunun yani son
tiketicinin CRISPR teknigi kullani-
larak modifiye edilmis truanlere na-
sil yaklasacagi, GDO tartismalarina
benzer bir karsi-propagandanin soz
konusu olup olmayacag: da isin ay-

Patent tartismalarn ne derse desin CRISPR’in tarhismasiz késifi kabul

edilen Jennifer Doudna.

11 bir boyutu. Simdilik Cin’'de ture-
tilen ve evcil hayvan niyetiyle sati-
sa sunulan (ilgilenenler, 1600 ABD
dolarim1 hazir etsinler) 15 kiloluk
mikrodomuzlar gibi birkac istisnai
ornek haricinde kendini piyasada
bulmus bir CRISPR’l1 6rnek yok.
Ote yandan bu uygulama her za-
man tarim-hayvancihk sanayinin
kalkindirilmast gibi bir hedef tasi-
mayabiliyor. Nitekim CRISPR'in hay-
vanlardaki boyle alternatif uygulama-
larindan birinin haberi kisa siire énce
Ingiltere’den geldi. Imperial Colle-
ge London arastirmacilarinin hede-
finde bu sefer sitma bulastiran Anop-
heles gambiae turt sivrisinek vardi.
Bu hayvanlarda cinsiyet belirlenme-
sini saglayan doublesex isimli gen
CRISPR aracihigiyla degisiklige ug-
ratilarak disi sivrisineklerin tremesi
bloke edildi. Modifiye erkekler degi-
sim gostermezken geni diizenlenmis
disilerden her iki gen kopyas1 birden
duzenlenmis olan disiler iiremeyi ba-
saramadi. Hem disi hem erkek 6zel-
likleri sergileyen, 1sirmayan ve yu-
murtlamayan bu disilerin topluluk
icindeki sayisi arttikca (sonucta tre-
meye devam edebilen erkek ve disi-
lerin tek kromozomlar: tizerinde bu
duzenlenmis gen
hala mevcuttu ve

yavrulara aktari-
liyordu)  sivrisi-
nek toplulugu 7
ila 11 nesil icin-
de cokuse ugra-
di. Bu sekilde,
organizmalara is-

tenen  ozelligin
genetik  modifi-
kasyon yoluyla

kazandirlip, a-
kabinde tek bir
bireyin degil de
butun bir toplu-
lugun ilgili ozel-
liginin hizla de-
gisime ugramasi,
yani  degisimin
yayllmast  “gen
suriiciisu” (gene
drive) ad1 verilen
bir  teknolojiye
karsihik  geliyor.
Elbette  arastir-
macilar modifiye
bireylerin doga-
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ya salinmasi halinde ne gibi ekolojik
sonuclarin kendini gosterecegi konu-
sunda endiseli ve dikkatli. Bunlar a-
linmasi zor kararlar, ancak kar-zarar
hesabinin uzun vadede boyle bir de-
nemeye yesil 151k yakacagini diastun-
mek icin bolca neden var.

Neticede bu uygulamalar hayvan
ve bitki yetistiricilerinin yapay seci-
lim yontemlerini hatirlatmiyor de-
gil; ancak CRISPR bu isin cok daha
hizli, kontrollit ve etkili bicimde ya-
pilmasini saglayacak bir arac. Dola-
yistyla giintun birinde kendimizi on-
dan ka¢cmanin imkansiz oldugu bir
noktada bulmamiz ihtimal dahilin-
de. Dogaya mudahale sinirini nere-
ye cekmek gerektigi, halihazirda ne-
yin ne kadar dogal oldugu ve kisisel
cikarlarimiz bu tartismada birbirine
karnisiyor. Kash inekler, uzun tuy-
li kegiler fikri belki etik anlayisimi-
71 zedeliyor, her canliy1 kapitalizmin
achgina ayak uyduracak sekilde do-
nustarmek belki adalet duygumuzu
zedeliyor, fakat alerji yapmayan ta-
vuk yumurtalarini ya da hastalik ve
parazitlere direncli arlann duyunca
da aklimiz karisiyor. Yol uzun, detay
cok, zaman az, o yuzden...

Asil mevzu

Asil mevzuuya gelelim: CRISPR’
m insan tohum hatunda kulla-
CRISPR  sisteminin in-
sanlarda gen duzenleme amaciyla
kullanilabilecegini ilk tespit ettikle-
rinde Jennifer Doudna ve Emmanu-
elle Charpentier'nin aklinda genetik
hastalikli bireylerin kalici tedavile-
re ulastirilmasi vardi. Sistem bir ih-
timal hastaligin ortaya ¢cikmasindan,
yani kisinin yetiskin evreye ulas-
masindan sonra bile etkili olabile-
cegi gibi daha erken asamada, me-
sela embriyonik evrede yapilacak
bir miidahale mucize yaratabilirdi.
CRISPR etigi konusunda kaygi du-
yanlarin dahi sapka cikartacag bu
hedefte hicbir sorun yok. Nitekim
bu teknolojiyi kullanarak gelisti-
rilecek FDA onayl ilk ilaclarin he-
defindeki hastalik simdiden ufukta
gozikt bile: beta-talasemi veya o-
rak hiicre anemisi. Tedavinin insan
hastalarda yuratilen klinik dene-
mesi fazlarma Eylul 2018de gecil-
di. Arasurmay1 yurutenler Boston’s
Vertex Therapeutics ve CRISPR

nimina...



Therapeutics isimli iki sirket. Ge-
listirdikleri tedavi (CTXO001) has-
talarin hematopoetik kok hucrele-
rinin DNA’s1 tizerinde, kirmizi kan
hiuicrelerinde yuksek duzeyde fe-
tal hemoglobin (HbF) tretilmesini
saglayacak bir duzenleme yapiyor.
CRISPR'in onciilerinden Emmanu-
elle Charpentier tarafindan kuru-
lan CRISPR Therapeutics’in bir di-
ger projesi Tip 1 diyabet ile iliskili
olacak.

Gortldagu gibi Amerikan men-
seli bu tedavi yetiskin bireylerde ya-
pilacak degisiklikleri kapsiyor. Oysa
CRISPR terapisi iceren beta-talase-
mi calismalarinin ilk érneklerinden
biri 2015’te, Cinli arastirmacilar ta-
rafindan insan embriyolar1 tizerinde
yaratalmistda. Embriyonun tekhtic-
reli asamasinda yapilacak onarim is-
lemi, bu hticrenin kaynaklik edece-
gi tam bir hucre soyunu, dolayisiyla
dogacak bireyin tum genetik yapisi-
n1 degistireceginden ve bu degisik-
lik tireme hucrelerinde de yer alarak
sonraki nesillere aktarilabilecegin-
den pek cok etik tartismasinin mer-
kezinde yer aliyor. Bat’'da treme
hatt1 hticrelerini etkileyebilecek her
tarli deney ve klinik arastirmasinin
gecici bir sure icin durdurulmasi
cagrist yapilirken Cinlilerin ¢oktan
ilk denemeleri yapmis olmasi o za-
manlar epey tepki toplamis, soz ko-
nusu arastirmanin sonuclart Science
ve Nature dergileri tarafindan etik
gerekcelerle yayimlanmamisti. As-
Iinda Cinli arastirmacilarin kullan-
dig1 materyal tip bebek kliniklerin-
den alinan ve yasamla kesin olarak

bagdasmayan embriyolar1 iceriyor-
du. Hasarli beta-globin proteinini
ureten HBB geninde CRISPR-Cas9
vasitasiyla yapilan onarim cabala-
11 ancak kismen olumlu sonuc ver-
mis, en 6nemlisi de CRISPR sadece
hedeflenen bolgeyi degil, kontrol di-
s1 sekilde genomun baska noktalari-
na da mudahale etmisti.®”
Simdilerde Bati dinyasinin cesit-
li arastirma kurumlarinda da bu gibi
calismalara rastlamak miuimkiin, fa-
kat CRISPR1n insan embriyolarinda
kullamim1 konusunda asil adimlari,
bilim dinyasinin yeni yaramaz co-
cugu Cin atti, atiyor. Aslinda Cin’in
devlet makamlar1 ve ulusal arastir-
ma kuruluslari CRISPRin kullanil-
dig1 her turla calismaya buyik fi-
nansal destek saghyor. Nitekim Cin,
OECD’nin 2014 tarihli Bilim, Tek-

noloji ve Sanayiye Bakis Raporu’na
gore arastirma-gelistirme alanina
harcadig1 butceyi 2008 sonrasinda i-
kiye katlad1; cok kisa sure icinde bu
konuda dunya lideri olan ABD’yi de
geride birakmasi bekleniyor.

Insan tohum hatt dizenlemele-
rine geri donecek olursak... Aslinda
14 gunluge kadar olan embriyolar G-
zerinde arastirma yapmak Cin’de ol-
dugu gibi, bu tlkeye en buyuk mu-
halefeti gosteren ABD’de de yasal.
Aradaki fark ABD’de bu arastirma-
lara maddi anlamda federal destek
saglanmamasi. Su durumda Cin'in
arastirma atilimlarina gosterilen mu-
halefetin asil nedeni, uluslararas: bi-
lim sahnesine yeni yeni ayak basmis
bu tlkenin kurumsal standartlarinin
Batuninkilerle ortusmedigi ve yete-
rince seffaf olmadigina dair kaygilar.
Soz konusu arastirmalarda yer alan
arastirmacilar da Bauli bilim camia-
sina yabanci. Cinli arastirmacilar i-
se “insan turanu dizenlemek” gibi
bir amaclariin olmadigini (zira The
Economist’in yukarida bahsedilen a-
rastirmanin haberini verirken kul-
landigr bashik buydu), embriyonun
erken donemlerinde etkili genleri an-
lamaya calhistiklarini belirtiyorlar 1s-
rarla. Harvard Universitesinden, a-
lanin onct ismi George Church gibi,
Cin’in etik bir smir ihlaline kalkis-
madigin ve tartismanin abartildigi-
n1 dustinenler de var. Neticede insan
tohum hattina yonelik arastirmalarin
kuresel esgudum ve seffaflik cerce-
vesinde yuritilmesi gerektigi konu-

Bir tur genetik kes-yapistir islemi sayesinde mamutu mamut yapan kimi ézellikleri, mesela tiylo
kirk, sifinn altindaki soguklara dayaniklilik vb., en yakin akrabasi olan Asya filine aktarmak,

bsylece bir anlamda filden mamut insa etmek amaglaniyordu. Aslinda meydana gelecek olan
yaratik, “mamut gibi gérinen ve davranan, fakat yasayan bir tirle ortak DNA’si olan, modern

bir melez” olacakt.
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sunda herkes hemfikir.

Fakat Cin-ABD cekismesi uzlas-
mayla sonuclansa dahi, CRISPR sis-
teminin tam islerlik kazanmasi ha-
linde uygulama bicimlerinin tibbi
olmayan mudahaleleri de kapsama-
sin1 kim engelleyebilir? Embriyonik
evrede yapilacak “kozmetik” muda-
halelerin sonraki nesillere de gece-
cegi dusunulirse bu degisiklik ki-
siyi ilgilendiren bireysel bir karar
olmaktan cikip toplumsal bir boyut
kazanmayacak m1? En onemlisi de
20. yuzyilin utan¢ sayfalarindan bi-
rini olusturan Soy Islahi yani Oje-
nizm hangi sinir asildiginda kendi-
ni gostermeye baslamis sayilacak?
Bu sorular1 bilim camias: tekrar tek-
rar sormaya devam ediyor ve siyasi
karar alicilari, konuya katki suna-
bilecek meslek erbaplarini ve elbet-
te halki da bu tartismaya davet e-
diyor. Fakat CRISPR'm gelecegini
tartismak belli bir bilgi birikimi ge-
rektirecegine gore, konunun heniiz
gazete basliklarina bile tasimmadig:
Turkiye gibi ulkelerin ancak gelis-
melere seyirci kalacagini tahmin et-
mek zor degil.

Biraz da fantezi:
Yeniden dogan mamutlar
ve babasiz bebeler

Nesli tikenmis bir hayvan tura-
ni yeniden diriltmeyi kafaya tak-
mis biliminsani... Film senaryo-
su degil, bilimkurgu hikayesi degil,
gercek: Bu sefer duragimiz Avust-
ralya. Amerikali bilimci Ben Novak
altt y1l sturen cabalarinin ardindan
nesli 1914’te tikenmis bir giver-
cin tirana geri dondirmeyi basar-
di. Bu isin ilk yol haritas1 aslinda
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CRISPR teknolojisinin oncilerin-
den, yukarida da adini andigimiz
George Church’ten gelmisti. Har-
vard Universitesi genetikcilerinden
Churchin hedefinde taylu mamut
vardl. Mamut kemikleri ve kalinti-
larindan elde edilen DNA sayesin-
de soyu tiikenmis bu hayvanin DNA
dizisi belli ol¢tde zaten biliniyordu.
Amag, bir tir genetik kes-yapistir is-
lemi sayesinde mamutu mamut ya-
pan kimi ozellikleri, mesela tiylu
kurk, sifirin altindaki soguklara da-
yaniklilk vb., en yakin akrabasi o-
lan Asya filine aktarmak, boylece
bir anlamda filden mamut insa et-
mekti. Ashinda meydana gelecek o-
lan yaratik, Church’un de ifadesiyle
“mamut gibi gortnen ve davranan,
fakat yasayan bir tirle ortak DNA’s1
olan, modern bir melez” olacakut.
Novak’in yolcu guvercini projesi de
benzer bir yol haritasina sahipti. Bi-
linen son yolcu guvercini Martha,
1914’te, ABD’deki bir hayvanat bah-
cesinde dlmusti. 11k is, yok olan ti-
ran DNA dizisini ¢ikarmakti. No-

vak bu isi California Universitesi’nin
nesli tukenmis turler tzerinde yu-
ruttigi calismalariyla meshur aras-
tirmacisi Beth Shapiro'nun laboratu-
varinda halletti. Bugtnin turlerine
ait dizilerden yola cikarak Martha'ya
ozgu diziler belirlendi. Halihazirda
bu dizilerin, Marthagillerin en yakin
akrabalarina CRISPR vasitasiyla yer-
lestirilmesi kademeli olarak gercek-
lesiyor. Ancak laboratuvar ortamin-
da uretilen turlerin yetistirilmesi
asamasinda elbette yetkili kurumla-
rin onayina ihtiyac duyulacak.
Ancak tim bu teknik detaylarin
yaninda bir baska sorun daha var:
Bu hayvanlarin neslini tiketen et-
ken ortadan kaldirilmadikca onla-
11 geri getirmek ayni kaderi bastan
yasamalarina neden olmayacak mi1?
Bu guvercinlerin dogal yasam alam
olan ormanlarin yerinde artik sehir-
ler ya da tarim-hayvancilik tesisleri
yer aliyor. Peki ya cevrenin etkisi?
Doga m1 cevre mi organizmay1 be-
lirler (nature vs nurture) tartismasi
ne zamandan beri tamamen biyolo-
jik etkenlerin lehine cevaplandi? Bu
hayvanlara mamut ya da yolcu gu-
vercini gibi davranmayi, yani sosyal
davranis kaliplarimi kim ogretecek?
Elbette bu arastirmalari, teknigin si-
nirlarinin zorlandigi denemeler ya
da cesitli genlerin islevlerinin derin-
lemesine anlasildig1 biyuk projeler
olarak da gorebiliriz. Ancak amac
ve sonuc ne olursa olsun CRISPR’In
hayal giicimuzu zorladig: ve bizi in-
san olmanin smirlarina tasiyacagl
kesin. Bir sonraki haber Cin’den...
Cell Stem Cell dergisinin 1 Kasim
2018 sayisinda yer alan bir makale-
de, Cinli arastirmacilarin iki disi e-

CRISPR biyik bir devrim. Ancak etik meselesini gézden kacirrsak devrimin altinda ezilecegimiz

kesin gibi gézUkuyor.



beveynli fareden saghikli yavru uret-
meyi basardiklari, hatta yavrularin
kendi yavrularimi doguracak kadar
saglikli ciktiklar belirtiliyor. Erkek
ebeveynli yavrularda ise sonuc ha-
yal kirikligi olmus: Dogan 12 yavru-
dan sadece 2’si 48 saat yasayabilmis.
Peki, bu is nasil gerceklesti? Aslinda
erkeksiz dogum bazi omurgalilarda
dogal olarak mevcut, mesela kurba-
galarda, baz1 kertenkele ve baliklar-
da. Ancak plasentali memelilerde bi-
linen bir 6rnegi yok.

Soz konusu islemde haploid ya-
ni tek kromozom seti tasiyan emb-
riyonik kok hucreler kullaniliyor.
Bu hiucreler sperm veya yumurta
hiuicrelerinin  kultur ortaminda ye-
tistirilmesiyle elde ediliyor. Ikin-
ci adimda bu hucreler CRISPR va-
sitasiyla cesitli islemlerden gecirilip
degistiriliyor ve sperm hticresi es-
liginde olgunlasmamis -degisiklige
ugratilmamis- cekirdegi alinmis bir
yumurta hucresine yerlestiriliyor.
Erkek ebeveynlerden alinan kok
hiicreyle gerceklestirilen ayni islem
ikinci asamasinda cok daha fazla ge-

netik manipilasyon gerektirdigin-
den bebeklerin yasayabilirligi ciddi
olcude etkilenmis gibi gozukuyor.
Ashinda ayni cinsiyetten ebeveynli
dogum deneyleri 2014’te ilk meyve-
lerini vermisti. Ancak bu sonuncusu
kullanilan yonteme cesitli incelikle-
rin kazandirildig1 bir ileri versiyon
olarak tanimlanabilir.

2013’ten bu yana bilim yazinin-
daki CRISPR konulu makalelerin,
dolayisiyla bu yontemin kullanildig
deneylerin sayist muthis bir patlama
yasadi. Sistemin bilesenlerinin yani
kullanilan molekillerin kolay hazir-
lanabilir ve dustk maliyetli olmasi
bu ivmenin itici giicinu olusturdu.
Dolayisiyla yukarida cimbizlanip su-
nulan orneklere daha niceleri ekle-
nebilir. Yazinin basinda bahsettigi-
miz Josiah Zayner’in “kendi kendine
CRISPR” kitlerinin varligi da bunun
bir baska kamiti. Fakat hem bu o6r-
neklerin hem Zayner’in -yerinde sa-
yan- kaslarimin kanitladigy bir baska
gercek daha var: CRISPR ne kadar
kolay uygulanabilir, etkili ve ucuz
olursa olsun, biyolojik diinya o ka-

dar katmanli, genetik mekanizma-
lar o kadar karmasik ki, hastalik/
ozellik-gen arasinda birebir iliski
kurulan durumlarda dahi asilmas:
gereken engeller bitmiyor. Fizyoloji
halledilse hukuk karsimiza cikiyor;
o asilsa sosyal ve psikolojik mesele-
ler basliyor. Ve hepsinin de ucu as-
linda bir sekilde etik denen gercege,
yani dogayla ve kendimizle kurdu-
gumuz iliskinin ahlaki temellerine
dayaniyor. CRISPR buytk bir dev-
rim. Ancak etik meselesini gozden
kacirirsak devrimin altinda ezilece-
gimiz kesin gibi gozukuyor.

DiPNOT

1) Zaten CRISPR'in temel sorunlanndan biri, hedef hiicreye
givenli bigimde yollanmasi ve organizmaya kontrol digi
zararlar vermesinin engellemesi; fakat bu da yavas yavas
cozime kovusuyor gibi. Intellia Therapeutics isimli ABD
menseli bir biyoteknoloji sirketi transtiretin amiloidozis isimli
nadir gdriilen bir genetik hastaligin tedavisi icin kullandiklan
(RISPR- Cas9 birimlerini hedefe (bu trmekte maymun
karacigerine) nanopartikiiller icinde gonderdiler ve bunlarn
bes giin icinde dolasimdan tamamen elendiklerini gérdiler.
CRISPR paketinin kullanilmasinda geleneksel yontem adeno-
iliskili virislerdir (AAV).

Hasan Aydin - Mehmet Dag

Felsefi Antropolojinin Isiginda

Hz. MUHAMMED ve KURAN

Bu eserde, Kuran’in ayrintili bir okumasi yapilarak
Miuslimanhgin kutsal kitabinin zaman ve mekana bagli tarihsel
niteligi kanitlaniyor. Hz. Muhammed-Kuran, Kuran-seslendigi
toplum ve Kuran-insanhgin kadim kulttrel mirasi iliskileri felsefi
ve bilimsel olarak ele aliniyor.

Hasan Aydin soyle yaziyor:

“Eger Kuran tarihsel ve yoresel bir metinse mutlak ve evrensel
olamaz; sadece o dénemin bilisi, dili ve kiltiirl iginde bir
devinim yaratmistir. O dénemin sorunlarina yanit vermistir.
Kozmolojik ve degerlere iliskin 6gretileri de o doneme aittir.
Sundugu bilgi ve degerler agisindan bugtini baglayan
bir tarafi olmaz.”

“Kuran’in tarihsel ve yoresel bir metin oldugunu géstermek
onun degerini azaltmaz. O insanlik tarihinin klasik ve estetik
metinlerinden birisidir. Hatta Hicaz bélgesi Araplarinin
7. yuzyildaki antropolojik ve siyasi 6zelliklerine iliskin tarihsel
bir belge konumundadir. Hz. Muhammed’in ve Kuran’in yaptig
sey dénemi igin ilerici bir hamledir.”

Bilim ve Gelecek Kitaphgr * www.bilimvegelecek.com.tr « 0216.349 71 72
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Genis Acl

Prof. Dr. Sedat Olcer

sedatolcer@yahoo.com

Evrim kuraminin
ikind adam:

Alfred Russel
Wallace -1

Alfred Russel Wallace, Darwin’den bagimsiz olarak ayni dénemde evrim kuramini

gelistirmis bir dogabilimci. Wallace, nasil bir ailenin icinde biyimistir, genclik yillari

nasil gecmis, dogabilimlerine ilgisi nereden kaynaklanmis, nasil gelismistir? Evrim

kurami disiincesine nasil ulasmistiré Daha sonra ne gibi calismalari olmustur?

+B+ 56

vrim diistincesinin tarihinde 1859 yili bir milat
niteligindedir. O yildan itibaren, yerkure tuzerin-
de yasamin gelisimi ve turlerin olusumuna dair a-
sirlardir sorulan sorulart Charles Darwin’in Tiir-
lerin Kokeni adli eseri sayesinde nihayet bilimsel
bir yaklasimla cevaplandirmanin 6nu acilmistir.
Darwin’'den once gelenleri inceledigimizde, ta An-
tik Yunan ve Ortacag Islam felsefecilerinden 19.
yuzyll doga bilginlerine kadar, tim bu dusunir
ve biliminsanlarinin canhlar dinyasinin akil celen
karmasikliginin sirrini ¢ozemediklerini, dogada bir
tasarim ve ereklilik arayisi icerisinde debelenirken
nasil caresiz kaldiklarin1 gorebiliyoruz. Darwin’in
en buyik basarisi, bu muammay1 cozerek, canh-
lardaki akil almaz karmasikligin, son derece basit
ve kucuk degisimlerin zamanla birikmesiyle ortaya
ciktigini ve -Darwin’in deyimiyle- “ilk basta tek ya
da birkac bicim halinde nefes verilmis olan bir ha-
yat seklinin” dinya tarihindeki tim canlilara atalik
ettigini gostermis olmasidir.

Bilimde yeni bir fikir, her ne kadar beklenme-
dik ve devrimci bir nitelikte olsa da, nadiren tek
bir kisinin aklina gelir. Charles Darwin’in ismiy-
le 6zdeslesmis olan Evrim Kurami da bu baglamda
istisna teskil etmez. Cunkii Alfred Russel Wallace,
Darwin’'den bagimsiz olarak aym kuram gelistir-
mis, hatta kurami ayrintilariyla acikladigi ve yayi-
na yonelik bir makaleyi Darwin’den 6nce kaleme
almis ve kendisine gondermistir. Darwin, katisik-
siz entelektuel duristligi ile Wallace'in bu kura-
min es mucidi oldugunu her daim acikca beyan et-
mistir.

Darwin’in golgesinde kalan Wallace'n yasam
oykusu, ashinda Darwin’inki kadar ilginctir. Fakat
bir tarafta Darwin’in renkli hayati cok kere hikaye

edilmis iken ne yaziktir ki diger tarafta Wallace’tan,
Darwin’e o beklenmedik makaleyi gonderen ki-
si seklinde bahsetmenin disinda pek fazla soz edil-
mez. Kimdir Alfred Russel Wallace, nasil bir aile-
nin icinde buytumustur, genclik yillar: nasil gecmis,
dogabilimlerine ilgisi nereden kaynaklanmis, na-
sil gelismistir? Evrim kurami diistincesine nasil u-
lasmistir? Daha sonra ne gibi calismalar1 olmus-
tur? Iste bu sorulara yanit verebilmek ve Wallace
hakkindaki literatiir boslugunu bir o6lctde doldur-
mak amaciyla, Wallace’in yasam oykisini, bu do-
ga bilgininin hem entelektiiel hem de cografi yol-
culuklarina eslik ederek Bilim ve Gelecek’in birkac
sayisinda okurlarimiza anlatacagiz. Dogal secilime
dayali evrimsel doniisimiin ifade edilmesinde bir-
lesen Darwin ile Wallace, ¢ok farkli dinyalarin in-
sanlariydi ve apayr karakterlere sahiplerdi. Ancak
bu yazilarin son kisminda gorecegimiz tizere, onla-
rin ayni kurama varmalarina neden olan ortak bir
ozellikleri de vardu...

Genglik yillan

Alfred Russel Wallace 8 Ocak 1823 tarihin-
de, Galler'in Usk kenti yakinlarinda dunyaya gelir
(Darwin o y1l 14 yasindadir). Orta simif bir ailenin
dokuz cocugundan sekizincisidir. Babasi Iskog asil-
11, annesi de Hertford kokenli saygin bir Ingiliz ai-
lesinin kizidir. Avukatlik egitimini tamamlamis ol-
dugu halde meslegini hic icra etmemis olan baba
Wallace, kiictik bir gelir sayesinde ailesini gecindi-
riyor ve boylece calisma kiilfetinden kacinarak tium
zamanini ilgi duydugu konulara harcayabiliyor-
du. Alfred Russel'in erken ¢ocukluk yillart olduk¢a
mutlu gecer; fakat -fakirlik demeyelim de- birtakim
maddi sikintilar hi¢ eksik olmaz hayatindan. Bu



yizden, Hertford’da oturan (uvey)
anneannesi olunce, daha elveris-
li yasam kosullar1 yakalamak adina
1828 yilinda ailece onun evine ta-
sirlar. Wallace, Hertford School’a
kaydolur, ancak ailesinin maddi du-
rumunun kottlesmesiyle 1837 yi-
linin basinda okuldan ayrilmak zo-
runda kalir. Wallace'n tum formal
egitimi, Hertford School'da okudu-
gu derslerden ibarettir.

Bu arada agabeyi John Londra'ya
yerlesmis ve marangozluk isinde ca-
lismaktadir. Wallace da ailesine yuk
olmamak adina 1837’nin bahar ayla-
rin1 agabeyiyle Londra’da gecirir. On
dort yasindadir. Londra’da gecirdigi
o ozgurlik dolu basibos aylarin daha
sonraki hayat gorustinun, politik da-
siincelerinin ve hatta 19. yiizyil In-
giltere’sinin hakkaniyetsiz sosyal ve
ekonomik duizenine karsi takinaca-
81 sosyal eylemci kimliginin olusma-
sinda onemli etkisi olmustur; cunkil
o siralar tanistif1 ve sosyal reformcu
Robert Owen’in basini cektigi ttop-
yacl sosyalist hareketten derinden
etkilenir. Gerci daha sonraki yillar-
da Herbert Spencer’in ve siyasi eko-
nomistlerin goruslerine daha yakin
bir tutum sergileyecektir ama bunun

Geng Alfred Russel Wallace.

Wallace’in Malay Takimadalan’nda topladigi bécek koleksiyonu.

nedenini belki de Owen’in 6gretisini
yeterince Oztimsememis olmasinda
aramak gerekir...

Yaza dogru, artik daha ciddi isler-
le ugrasmas: gerektigini dustunmuis
olmalilar ki, ailesi Wallace1 harita
muhendisligi cirakhigina baslamak
uzere diger agabeyi William'n ya-
nina gonderir. Wallace'in kariyerini

belirleyen ¢nemli bir olay-
dir bu, cinka yedi yil bo-
yunca -1839’da bir saatc¢inin
yaninda ciraklik yaptigi su-
re disinda- haritacihk mes-
legini ogrenip icra etmenin
yaninda, Bedforshire’da ve
daha sonra 1841 yilinda a-
gabeyi ile birlikte tasindikla-
11 Galler'in Vale Vadisi bol-
gesinde bos zamanlarinda
dogabilimlerine ilgi duya-
cakur. Gezilerinde kesfetti-
gi bitkileri tanmimlayabilmek
amaciyla ilk botanik kitap-
larin1 satin almaya basla-
yacak, bir bitki koleksiyo-
nu olusturacakur. O yillar
Wallace1, ileride yapaca-
g1 kesif gezilerine, bitki ve
hayvan arayisina, uzun yu-
rayuslere, yon bulmaya, ol-
cu aleti kullanmaya, harita
okumaya, jeolojik yapilar
degerlendirmeye, alan calis-
masl ve organizasyonuna en
iyi sekilde hazirlayacakur.
1843 yili acilarla gelir fa-

kat yeni bir baslangicin ilk tohum-
larin1 da serpistirir sessizce. O y1-
lin ortasina dogru Wallace babasini
kaybeder ve bu nedenle gecim der-
dine dusen aile fertlerinin her biri
farkl yerlere savrulur. Annesi hiz-
metci olarak calisacak, ablas1 Fanny
Amerika’ya goc edecek, agabeyle-
ri William ve John isten ise kostu-
racaklardir. Wallace ise Leicester
kasabasina yerlesir ve oradaki Col-
legiate School'da, ustalasmis oldu-
gu olcum ve cizim sanatlarinda de-
gil de, Ingilizce okuma, yazma ve
aritmetik konularinda ogretmenlik
yapmaya baslar. Ne var ki bu sikici
is tamiyle olumsuz degildir, cunku
dersler disinda kendisine bol vakit
ayirabilen Wallace’a, sehir kutipha-
nesinden faydalanip bilgisini artira-
bilme olanag1 saglar. Boylece Walla-
ce, kendini dogabilimlerine adar ve
tam bir bitki muptelas: olur: eline
gecen her yaymi okudugu gibi Lei-
cester ve dolaylarinda bitki toplama
gezilerine cikar, zamanla oldukca
zengin bir bitki koleksiyonuna sa-
hip olur. Ve iste Henry Walter Ba-
tes de onu bu tutkusundan koparip
baska bir tutkuya yoneltecek, haya-
tinin seyrini degistirecektir.

Bates, Wallace’'tan iki yas daha
genctir, Leicester dogumlu, ailesinin
ugrastigl corapcilik manifaturacihigy
mesleginde cirakligini tamamlamak-
tadir. Wallace ile sehir katiphane-
sinde tesadufen karsilasip hosbes e-
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derlerken pek cok ortak yonlerinin
oldugunu fark ederler. Bates bir giin
Wallace’a kinkanath bocek koleksi-
yonunu gosterir. Ingiltere’de yasa-
dig1 bolgede, renkleriyle, desenle-
riyle, ebat ve sekilleriyle, bu denli
farkli ve zengin, insanin hayal gii-
cunit bu derece zorlayan bir bocek
grubunun olabilecegini hi¢ tahmin
etmemistir Wallace. Yeni dostunun
meraki bulasicidir ve kisa bir siire
sonra, icindeki bitki muptelasi, yeri-
ni, bir bocek asigina birakir, mezhep
degistirir adeta. Bates bir sene evvel,
1843’te, The Zoologist adindaki der-
gide koleopter bocekleri hakkinda
kisa bir makale yayimlamistir. Geng
yasta genis bilgiye sahip olan bu ye-
ni dostundan Wallace cok sey ogre-
necek, onun sayesinde dogabilimleri
dunyasina bir adim daha da yaklasa-
caktir.

Bundan boyle, ortak meraklari-
nin pesine birlikte duserler. Bates,
Leicester ve cevresindeki zengin bo-
cek nufusunu Wallace’a parklarda,
ormanlarda, tarlalarda, vadilerde ve
dere kenarlarinda kesfettirir; bera-
berce turlerin olusumu, degiskenli-
i, cesitliligi ve tanim1 hakkinda akil
yuriitmeye baslarlar.

Wallace'n o siralar okudugu ki-
taplar, ozellikle
William Prescott'un
Meksikanin Fet-
hinin ~ Tarihi  ile
Perwnun  Fethinin
Tarihi isimli
leri, Alexander von
Humboldtun  Gii-
ney Amerika Yol-
culuklarimin  Kisisel
Anlatis1 isimli seya-
hatnamesi ve Tho-
mas Malthus'un
Niifus Ilkesi Ugzeri-
ne Bir Deneme isim-
li yapitn kariyerin-
de belirleyici bir rol

eser-

oynayacakuir.
Etkileyen
kitaplar
19. yuzyil do-
ga bilginlerinin go-
ziinde, Alexander

von Humboldt, bili-
minsanliginin, sey-
yahligin ve yazarli-
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g idealini simgeliyordu. Gozlem
yapmanin ve veri toplamanin one-
mini vurguluyordu von Humboldt;
onu bir defa okuyan her doga bil-
gini, kendi seyahatnamesini onun-
kine benzetmeye calisirdi. Bilindi-
gi tzere Darwin’in kahramaniydi
ve Wallace'm da kahramani oldu.
Wallace, von Humboldtun Orino-
co Nehri gezisini ve 1800 yilinda
bu nehrin Rio Negro ile olusturdu-
gu havzalar aras1 bolgesini kesfedis
oykusunu gipta ederek okumustu.
Kim bilir, belki bir gin kendisi de
giderdi oralara?

Wallace'im Thomas Malthusun
Niifusun Ilkesi Uzerine Bir Deneme a-
diyla 1798 yilinda yayimlanan eseri-
ni okumasi, bir yerde caginin gere-
giydi (bu kitabin, Darwin’in aklinda
yasam mucadelesi ve dogal secilim
fikirlerini tetikledigini ve boylece
evrim kuramini kesfetmesinde be-
lirleyici bir rol oynadigini hatirlata-
lim). Sozunu ettigimiz 1840l yillar-
da eser tiim guncelligini koruyordu,
cunkt hizhi ve derin bir toplum-
sal dontisum sureci yasayan Krali-
ce Viktorya Ingiltere’'sinde, pratik
ve siyasi uzantilari olan bir meseleye
deginiyordu.

Insanoglunun ve insan toplum-

Wallace'in ¢calisma arkadasi dogabilimci Henry Walter Bates.

larinin -hem manevi hem de maddi
acidan- mitkemmellesebilme sorun-
salim ele almist1 Malthus. Acaba in-
sanoglunu hep daha fazla mutluluk
yonunde gelistirmek mumkin ma-
dur, yoksa o, “mutluluk ile sefalet
arasinda ebediyen gidip gelmeye”
mahktm bir varlik midir, diye so-
ruyordu. Malthus eserinde, yadsi-
namaz iki temel gereksinimden yo-
la cikiyordu: hayatta kalabilmek icin
beslenme ve soyunu surdurebilmek
icin cogalma gereksinimleri. Ancak
insan nufusunun artma guctunin,
“yerytzunde insanoglu icin gida ya-
ratma gicunden katbekat fazla” ol-
dugu bir diger gercektir: “Nufuslar,
set cekilmezse, geometrik bir oran-
da artarlar. Besin maddeleri ise, sa-
dece aritmetik oranda. Sayilarla ufak
bir asinaligl olan herkes gorecektir
ki, ikincisine kiyasla birincisinin gu-
ctt muazzamdir.” Dolayisiyla, nufus
artis1 tizerinde sturekli etki eden si-
nirlayic bir guc vardir. “Bitkiler ve
hayvanlar, bu buytuk sinirlayic1 ka-
nunun etkisi alunda kuculurler. Ve
ne kadar farkli careler arasa da, in-
sanoglu da ondan kacamaz.”

Wallace bu savi bellegine yerles-
tirmis olmalidir ki, Malthus'u oku-
masindan yaklasik 15 yil sonra bir
gin Malay Takimadalari’nda sitma
atesi nobetiyle bogusurken, gozii-
nin ondnde simsek hiziyla tekrar
canlanir ve o anda, yillardir aradi-
g1 evrimsel donusiumun temel me-
kanizmasini, ‘dogal secilim’ ilkesini
kesfeder...

O siralar, dogabilimlerinin ku-
ramsal yonit de fazlasiyla ilgisi-
ni cekmektedir. Ornegin Darwin’in
Arastirmalar  Gunlugi'na  hay-
ranlikla okumus, Lyellin Yer Bi-
limi  Ilkelerini ¢cok begenmis,
Lawrence'in  Karsilastirmali  Ana-
tomi, Fizyoloji ve Zooloji Hakkin-
da Derslerini etiit ederek cok sey
ogrenmistir. Bu eserlerin yani sira,
Wallace'n kaderini belirleyen bir
diger kitaptan soz etmemiz gerekir.

Robert Chambers’in kitabi

Robert Chambers'in 1844 yilinda
yayimladig1 Yaratilistn Dogal Tarihi-
nin Kalhntilar bashikli eseri halk ara-
sinda beklenmedik bir ilgi gormais,
piyasaya surildukten hemen sonra
satis rekorlarn kirmistir; on alti yil



icerisinde on bir kez basilmis, Vik-
torya donemi kamuoyunu en fazla
etkileyen yapitlardan biri olmustur.
Chambers'in anonim olarak yayim-
ladigr kitap, 19. yuzyihn bilgiye ac
Ingiliz halkinin merakli ruhuna hi-
tap edebilen muithis bir sentez giri-
simiydi.

Eserinde Chambers, canlilardaki
dreme hucresinin cansiz maddeden
nasil tureyebilecegine aciklik getiri-
yordu. Hayatin ilk olarak nasil bas-
ladigina dair -kimyevi oldugu kadar
elektriksel bir faaliyet soz konusuy-
du- pek suphesi yoktu. Gelisimle-
rin tamu, basitten karmasiga, ilkel
yasam sekillerinden daha yogun or-
ganizasyon iceren bicimlere dog-
ru gerceklestigini acikliyordu. Bu i-
lerleme surecinde, organik yapilar,
doganin fiziksel kosullarina uyum-
luluk saglamak durumundaydi. Ko-
sullar imkan verdigi takdirde eski-
lerine yeni organizmalar ekleniyor,
aksi takdirde, organizmalar dunya-
dan siliniyordu. Yarati-
m1  yonlendiren, dogal
kanunlar ve sureclerdi.
Tum canli, bitki ve hay-
vanlarin ortak bir koken-
den tureyerek meydana
geldikleri fikrini benim-
semisti Chambers ve ona
gore, turlerin olusumu
ve ureme olayl el ele gi-
den sureclerdi. Canlilar
arasindaki yapisal ben-
zerlik, turlerin ortak bir
kokene sahip olduklari-
na dair en iyi kanit de-
gil miydi? Cesitlilik ise,
cevrenin yarattigl yasam
sartlarina uyum saglama
gereksiniminden  kay-
naklaniyordu. Hayvanla-
rn cografi dagilimi, bu
olgunun cok acik bir ka-
nitryda. Bitkiler aleminde
de cok benzer kanun ve
mekanizmalar gecerliydi.

Robert  Chambers'in
kitabi Wallace tzerine
derin bir etki birakir ve
cicegi burnunda doga
bilgini bundan boyle yil-
larini tirlerin kokeni et-
rafindaki sirr1 ¢ozmeye,
hayatuni bu buyuk pro-
jeye adamaya karar ve-

rir. Ancak bunu nasil yapabilirdi?
Bu soru tizerine uzun bir stre kafa
yoran Wallace, izleyebilecegi yon-
temin genel hatlarim belirler: Fark-
I1 organizmalarin hem zaman hem
de mekan tzerindeki -yani jeolojik
ve cografi acidan- degisimlerini goz-
lemleyerek turlerin evrimine iliskin
bazi temel kanunlarin gun 1sigina
cikarilabilecegine kanaat getirir. I-
leride de gorecegimizi gibi, bu yak-
lasimi, denizasirt yolculuklar esna-
sinda uygulayacakuir.

Chambers'in kitabi, Wallace ka-
dar Bates’in de yogun ilgisini cek-
mistir ve iki arkadas, Wallace'in
Leicester’den ayrilmasindan sonra,
bu konuda mektuplasarak sikca fi-
kir teatisinde bulunmaya devam e-
deceklerdir.

Yolculuk goriiniir

1846 yili geldiginde, dogabilim-
lerine gitgide daha fazla merak sa-
ran Wallace, gunluk tutmaya baslar.

Alfred Russel Wallace ve Henry Walter Bates’in Giney
Amerika gezilerini konu alan bir ¢izim (Severino Baraldi,
“Naturalists”).

1847 yilmin yaz aylarinda, Bates,
Galler’de Wallace’1 ziyarete geldigin-
de sohbet ederlerken, birlikte yapa-
bilecekleri bir kesif gezisi soz konu-
su olur, bir yolculugun ilk tohumu
o gunlerde atulir. Olgunlasmasi ve
gercege dontismesi ise iki yillarini a-
lacaktir.

O siralar Wallace’'n okumakta ol-
dugu bir kitapcik yolculugun hede-
fini belirlemek acisindan etkili olur:
William Edwardsin Yukart Amazon’a
Bir Yolculuk bashkli eseri. Bunun
birkac nedeni vardir. Bir defa Yukan
Amazon bolgesi, von Humboldtun
gezilerini cagristirmaktadir. Ayrica,
baska kasiflerin yogun ilgisini heniz
cekmemis olan Kuzey Brezilya, hay-
van ve bitki cesitliligi bakimindan
oldukca zengin olup, bir derlemci
(koleksiyoncu) icin genis bir miis-
teri ve satis potansiyeli vaat etmek-
tedir. Von Humboldt'un izini surap
Orinoco Nehri'ne ulasabilecegi ve
yillardir riyasini kurdugu o yolcu-
luktan Wallace, Bates’e 1847 yilinin
sonbaharinda s6z eder ve arkadasi
da kendini boyle bir projenin cazibe-
sine kaptirir...

Wallace'm ve Bates’in uzun bir
okyanus asir1 yolculuk icin hazir ol-
madiklarn cok aciktir. Deneyimsiz-
lik bir yana, Guney Amerika husu-
sunda sadece birkac kitap okumus,
birkac agiza kulak vermislerdir. O
bolgenin canhlarina dair bilgileri,
British Museum’a toplamda birkac
saatlik ziyaretleri sirasinda ogren-
diklerinden ibarettir. Birkac¢ gun ice-
risinde, hayvan nasil yakalanir, deri-
si nasil yuzulur ve muhafaza edilir,
bu konuda kendilerini hizl bir kur-
sa tabi tutarlar. Wallace 25, Bates i-
se 23 yasindadir. Paralan pullar ol-
masa da kendilerini adayacaklar1 bir
idealleri vardir, bir rityanin pesinde-
dirler: Tuarlerin kokenini aydinlatip,
“sirlarin sirrim1” ¢cozmek!

Iste boyle bir delikanlilikla,
Wallace ile dostu Bates, 20 Nisan
1848 gunu Liverpoolda yer aldik-
lar1 “Mischief” adindaki yelkenli
mavnayla, actk okyanusun, Guney
Amerika’nin yolunu tutarlar...

KAYNAKLAR

1) A. Russel Wallace, My Life, Elibron Classics, 2005, Boston.
2) Peter Raby, Alfred Russel Wallace, A Life, Princeton
University Press, 2002, New Jersey.
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Rasgelelik

nedir?

Rasgelelik nedir sorusuna séyle yanit verebiliriz: Evrenin karsilikl bagimliliginin

ve iliskililiginin sonucudur. Belirsizligin sonucudur. Madde ve maddenin hareket

bicimlerinin sonucudur. Bu nedenle rasgeleligi, evrenin kendi ézelliklerine sahip

olmasi, bir de olaylarin karsilikli bagimlilig: ve iliskililigi ile aciklamak mimkindir.
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u yazi; anlama cabasini, anlayabilenlere aktarabil-
me cercevesinde derlenmis bir calisma olmaktan 6-
te herhangi bir amaca yonelik degildir.

Evrende olup bitenleri anlama ve anlatma caba-
st icinde olan insan, ilgilendigi olay ve streclerle il-
gili cesitli modeller kurar ve bu modeller tzerinde
calisarak gelecekte ne gibi durumlar ortaya cikabi-
lecegini bilmeye calisir. Model, gercek dunyadaki
bir sistemin yap1 ve isleyisinin, ilgili oldugu bilim
sahasinin kavram ve kanunlarina bagh olarak ifade
edilmesidir. Model gercek dunyadaki bir olgunun
bir anlatimidir, bir temsilidir. Modeller gercegin
kendileri degildir ve ne kadar karmasik gortnseler
de gercegin eksik anlatimidirlar. Kisaca model de-
nilen sey model kurucunun gercegi “anlayisinin”
bir drunadur. Modeller degisik bicimlerde siniflan-
dirthr. Matematiksel ve Istatistiksel modeller an-
laum gticit en fazla ve en gecerli olan modellerdir.
Model kurucunun gercek diinyadaki olguya bakis
acisina bagh olarak modellemede farkli durumlar
s0z konusu olabilir.

Deterministik (belirlenimci) diinya gorusa ve
bununla iligkili nedensellik ve rasgelelik kavramla-
11 bilim, felsefe, sanat gibi alanlarda cok tartisilan
konular arasinda yer alir.

Psikologlar kesinlik arayisini, cocuklugun ilk
gunlerine, kisinin hentuz kusku duygusundan te-
dirgin olmadigi, ana-babanin sagladigi giiven i-
cinde rahat oldugu gunlere bir doniis arzusu ola-
rak aciklamaktadirlar. Bu arzu genellikle, cocugu,
kuskulanmay1 bir giinah, guven duymay1 dinsel bir
buyruk saymaya kosullandiran bir egitim tarafin-
dan yogunlastirilir. Kesinlik arayisi, hataya yol a-

Dr. Levent Ozbek

Ankara Universitesi Fen Fakiltesi Istatistik Bolgmi

can en tehlikeli kaynaklardan biridir; ¢canki bu e-
gilim ustun bilgi edinme cabasi ile birlikte gider.

Felsefede yaklasim

Yasamin her aninda insan bilincli ya da bilingsiz
olarak ic-ice (icinde veya disinda) bulundugu olay-
lar1, stirecleri gozlemleyerek bunlarin akis1 hakkin-
da bilgilenip bu dogrultuda kendi durumuna uy-
gun davranis bicimlerini ortaya koyar. Olaylar ve
surecler arasinda baginti aramak dunya tzerinde
yasamaya calisan insanin bu olaylar1 buttnlestirici
eyleminin bir unsurudur. Insan icinde bulundugu
kosullara bagli olarak olaylar arasinda amacina uy-
gun iliskiler kurmaya yonelir. Bu iliskileri deneti-
mine aldig1, degistirebildigi, donusturebildigi olcu-
de de egemenligini kurar.

Bir olay eger var olan kosullar cercevesi icinde
soz konusu surecin 6zinden zorunlu olarak dog-
muyorsa, yani baska turli de gerceklesmesi ola-
nakliysa ve olusmasina hi¢ gerek yoksa rasgeledir.
Her rasgelelik olgusunun kendi nedenleri vardir.
Baska bir deyisle rasgelelik nedensellikle kosulla-
nir. Zorunluluk ile rasgelelik arasindaki karsithik
mutlak degil gorecelidir, yani boyle bir karsitliktan
ancak belirli kosullar cercevesinde soz edilebilir.

Meydana gelmesi belli kosullar altinda zorun-
lu olan bir olay, baska kosullar altinda rasgele o-
labilecegi gibi, bunun tersi de olanakhdir. Rasgele
bir olay, sirec¢ icinde zorunluluklara dontsebilir.
Zorunlulugun daima rasgelelik ile ortaya cikma-
st acisindan rasgelelik, zorunlulugun tamamlayici-
sidir, yani zorunlu bir olay daima rasgele ogelerle
tamamlanir.



Rasgelelik nedenleri bilinmeyen
zorunluluk degildir, rasgeleligin ne-
denlerinin bilinmesi onun rasgele-
lik niteligini degistirmez. Evrende
her olgu ve olay, i¢c nedenlerinin et-
kisiyle zorunlu olarak olusur. Fakat
evrendeki her olgu ve olay, aym za-
manda dis nedenlerden de etkile-
nir. Dis nedenler, ic nedenler gibi
temel ve belirleyici degildir. Dogada
ve toplumda var olan her sey, su ya
da bu bicimde birbirine baghdir ve
her sey birbirini etkileme durumun-
dadar.

Bir insan icin nerede dogdugu,
yasamak icin hangi cevreyi buldugu
rasgele, yasamini surdurebilmesi i-
¢in yemesi ve icmesinin gerektigi ise
zorunluluktur.

Herhangi bir olgu ya da olaymn
rasgelelik veya zorunluluk olup ol-
madigini anlamak icin onun bir ic¢
nedenin mi yoksa bir dis nedenin mi
arint oldugunu saptamak gerekir.
Gerekli onlemler alinarak rasgelelik
iceren olaylar ortadan kaldirilabi-
lir. Bir piyangoda ikramiye cikmasi
sans sayilir, ama boylesine bir san-
sa ulasmak icin piyango bileti almak
zorunludur. Bir kisinin trafik kazasi
yapmasi rasgeledir, ancak toplumun
tamu trafik kurallarina uydugu, ya-
ya ve tasit yollarinin duzenli ve kul-
lanish oldugu, toplu tasim araclari-
nin kullanildig1 bir toplumda kaza
yapma olasilig1 azalacaktir.

Rasgelelik nesneldir, yani insan
dusiincesinden ve iradesinden ba-
gimsizdir. Rasgelelik kimi yerde
zorunlulugun isleyisini bir zaman
engelleyebilir. Zorunluluk, cesitli
rasgelelikler arasindan kendi yolunu
acar ve gorevini yerine getirir.

Dogada ve toplumda zorunluluk,

yasaliligin bir sonucudur. Her ya-
sa, nesne ve olgularin bagh olduk-
lar1 zorunlulugun belirisidir. Her o-
lay ve olgu bir baska olay ve olguyla
ya temel ve icsel ya da temel olma-
yan ve dissal bir baglanti icindedir.
Rasgelelik, her zaman bir nesnel zo-
runlulugu yani bir yasay1 gizler. Bir
olayin gerceklesmesinin zorunlu ol-
dugunu sdylemek, onun bagmtila-
rinin tamamlanmis oldugunu artik
distan gelecek etkilere karsi direnc
kazandigini, boylece degistirileme-
yecegini, karsit egilime cevrilemeye-
cegini soylemek demektir.

Genel sonucu bir yasa olan cok
buyuk sayidaki olaylarin her biri,
yasadan su ya da bu yonde, ya da su
veya bu olctude bir sapma meydana
getirir ve bu anlamda da bir rasge-
lelik icerir. Burada yasa basarisizlik
gostermez, tersine gozlemlenir. Ice-
risindeki sapmalarin, olabilecegi o-
lan1 belirlerken bir yasa isliyorsa,
bu ancak rasgelelik yardimiyla o-
lur. Yasa bir anlamda tamamlan-
mamis, dar, yaklasiktir.

Buatin bilimler istatistiksel mo-
dellemenin uygulanmisindan baska

bir sey degildir. Gazlarin kinetik te-
orisinde, her gaz molekulunin son
derece karmasik bir yorunge cizdi-
gi, fakat buyik sayilar yasasi so-
nucu, gozlenmesi mumkin o-
lan ortalama olaylarin Maryot ve

Gay-Lussac gibi basit yasalara uy-
dugu kabul edilir. Kapali bir kap i-
cindeki gaz molekulleri, birbirlerine
ve kabin duvarlarina rasgele olarak
carparlar, ancak kabin her duvarin-
daki gaz basinci zorunlu olarak ay-
nidir. Gaz molekullerinin rasge-
le hareketlerinin altinda fiziksel ve
kimyasal zorunluluk goruniir.

Bilim, rasgelelik olgusunu her
zaman goz onunde tutar ve onlar
en aza indirgemeye calisir. Evren-
sel karsilikli iliski dustincesi altin-
da hicbir olay ve olgunun mutlak
olmadig, surekli olus ve yok olus
icinde ilerledigi, birinden digerine
gecisi ve dontsumit goz onine al-
mak gerekir.

Birbirinden kopuk olarak gelisen
bircok tekil olayin, bu arada belli
bir diizenlilik ve genel iliski icinde
butiinlesebildikleri durumlar ortaya
cikabilir. Bu iliskiler tekrarlanabilir,
genel ve surekli bir duruma geldi-
ginde rasgelelik son bulur.

Rasgele olay belirli kosullarda or-
taya cikabilen ya da ortaya c¢ikmasi
mumkun olmayan olaydir. Ancak,
felsefi bilimlerde ikili karakter tasi-
mis ve birbirine kars1 olmustur. Bir
kisim filozoflar ortaya ¢ikan olayla-
11 kesin, yasaya uygun kabul ederek
rasgeleligi ret etmisler, digerleri ise
butun olaylar rasgelelige mal etmis-
lerdir.

Bizi cevreleyen dunyada, zorun-
luluk ile rasgelelik arasindaki i¢ ba-

gintt nedir? Bu
sorunun  ya-
nitlarindan
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biri su olabilir: Zorunlu olarak ol-
mas1 gereken ve olmayabilecek olan
hicbir sey yoktur. Her sey, her olay,
ne denli inamlmaz olursa olsun, su
ya da bu yolla olabilir. Bu gorus agi-
sindan, olanaksiz olan bir sey yok-
tur. Zorunluluk olarak bir sey yok-
tur. Dunyadaki her sey rasgeleligin
sonucudur. Zorunlulugu gormez-
den gelip, her seyin olabilirligine i-
nanan gruba felsefede belirlenmez-
ciler denir. Bilim, her seyin, doganin
yasalarina boyun egdigini ve aman
bilmez zorunluluk tarafindan yoéne-
tildigini gostermektedir. Hicbir sey
gerceklikte oldugundan baska bir
yolla olamaz. Bir olayin kesin yasaya
karsit olarak olabilecegini, olmasina
gerek olmayan bir olay, rasgele bir
olay olarak varsayinca, bu, neden-
siz bir olay yani mucize olur. Oysa
mucizeler olmamaktadir,
lar da. Baz1 filozoflar, dogada hicbir
seyin rasgele olarak olmadig: ve her
seyin onceden belirlendigi yargisina
ulasmislardir. Bu dustnceyi benim-
seyenler Newtonun determinist kla-
sik mekaniginin yasalarinda dogru
yargtya ulastiklarin1 dusunmusler ve
mekanikei belirlenimcilik uzun yil-
lar egemenligi sturdurmistir. Fakat
bilim tek tek cisimlerin yorungele-
rinden daha karmasik seylerle yiz
yuze geldiginde mekanikci belirle-
nimciligin temeli cokmustur. Her
olayimn ontne gecilmez bir bicim-
de belirlendigi ve kacinilmaz oldu-
gu kabul edilerek yazgiciliga varil-
mis olunur. Her seyin degistirilemez

olamaz-

>I5> 62

bir bicimde onceden belirlenmis ol-
dugunu kabul etmek zorunlu olarak
mekanikei belirlenimciligin sonucu-
dur.

Bitkiler ve hayvanlar dunyasin-
da, hicbir bitki ya da hayvanin son-
suza dek yasamadig1 gorulur, bu bir
doga yasasidir. Buytumekte olan bir
agacin tam olarak olum guninu ve
saatini saptayan bir yasa yoktur. Bu,
buttn canllar i¢in de gecerlidir. Ev-
renin yuce bir kurami yoktur; yal-
nizca evreni gittikce daha dogru be-
timleyen sonsuz bir kuramlar dizisi
vardir. Olaylar belli bir yere kadar
kestirilebilir, bundan otesi gelisigu-
zel ve keyfidir.

Cagimizda doga bilimlerinin a-
maci, olaylar1 yalnizca belirsizlik il-
kesinin saptadigy smirlara kadar
kestirebilecek bir yasalar takimim
ortaya koymaktir.

Belirlenimsizligin ve mekanik-
¢i belirlenimciligin, kanitlamadan
yoksun oldugunu goren bazi filozof-
lar, olaylarin hem zorunlu hem de
rasgele olduklarini, kiictuk olaylarin
rasgelelige, buytklerin ise zorunlu-
luga dayandiklarini soyleyerek orta
yolu secmislerdir. Bu bakis acisina
gore, rasgele olaylar zorunluluktan
dogmadiklarina gore yasalara bagh
degildirler ve mucizeden baska bir
sey degildirler; zorunlu olaylar ise
onceden belirlenmis bir sey olarak
kabul edilmistir.

Gerek dogada, gerek toplumda,
hicbir sarec 6zdes bicimde yinelene-
mez. Yine de mutlak olmayan ama

yaklasik olan bazi bagintilarin yine-
lenmesi zorunlu olarak gerceklesir.
Zorunlulugun kendini aciklamasi
tam da boyledir. Tek tek olaylar ya-
sadan belli sinirlar icinde sapabilir.
Sosyolog Auguste Comte, toplum-
sal olaylarin da fiziksel olaylar gi-
bi kesin neden sonu¢ bagmtlarry-
la gerceklestigini savunarak Laplace
anlaminda determinizmden kurtu-
lamamistir. Cunka toplumsal olay-
lar, mekanik neden sonuc iliskileri
biciminde gerceklesmez. Bircok ba-
gint1 ve celisme, farklh kosullar ya-
rataca@ gibi, ayni nedenlerden ayni
sonuclarin dogmasini da engelle-
yebilir. Dikkatli bir sekilde bakug:-
mizda icinde yasadigimiz dunyanin
olasilikli ozelliklere sahip oldugunu
gorebiliriz. Yasamimizi rasgelelik ol-
gusu olmadan dustnemeyiz.

Simdi, rasgelelik nedir, sorusuna
asagidaki gibi yanit verebiliriz:

- Evrenin karsilikli bagimhiliginin
ve iliskililiginin sonucudur.

- Belirsizligin sonucudur.

- Madde ve maddenin hareket bi-
cimlerinin sonucudur.

Bu nedenle rasgeleligi, evrenin
kendi ozelliklerine sahip olmasi, bir
de olaylarin karsilikli bagimliligr ve
iligkililigi ile agiklamak mumkun-
dur.

Matematiksel yaklasim

Olasilik kavrami, bilgi problem-
lerinin en onemlileri ile ilgilidir.
Olasilik her seyden once doga ya-
salarinda kendini gosterir. Klasik
olasihik kuramina gore, sayisal ola-
silik degeri, “uygun sonuclar” sayi-
sinin, “tim sonuclar” sayisina bo-
lumu olarak tanimlanir. Bu tanim,
oznel ve nesnel diye adlandirilan
farkli yorumlara yol acmaktadir.
“Hilesiz bir zarla 6 atmanin olasi-
ligr 1/6°'dir” onermesi sayisal olasi-
lik onermesine bir ornektir. Sorun,
sayisal bir olasilik 6nermesinin na-
sil yorumlanacagidir. Popper, 6znel
yorumlamada bazi ruhbilimsel 6ge-
lerin oldugunu, buna gore olasilik
derecesini kesinlik ya da belirsizlik
inancinin  olcuti olarak degerlen-
dirmistir. Reichanbach, rasyonalist-
ler icin, olasilik derecesi denen sey,
nedenlerin yoklugunda akln tura-
nudar, degerlendirmesini yapmis-
tir. Popper, nesnel yorumlamay ise,



say1sal her olasilik 6nermesi, olaylar
dizisi icerisindeki belirli olaylarin
goreli sikligina iliskin bir 6nerme o-
larak nitelemistir. Boylece, ornegin,
“bir sonraki zar atisinda 1 atmanin
olasiligr 1/6 dir” bicimindeki bir o-
nerme, bir sonraki zar atisitmin bir
onermesi degil, atislar kiimesinin
tamaminin bir énermesidir; bir son-
raki atis ile ilgili bir 6nerme de bu
ktimenin bir elemanmidir; bu énerme
yalnizca, soz konusu kumede “1 at-
manin” goreli sikliginin 1/6 oldugu-
nu ileri surmektedir. Bu yaklasima
gore, sayisal olasilik onermeleri, an-
cak sikhiga iliskin bir yorum yapila-
bildiginde kabul edilebilir.

Olasiliklar hesabindaki baslica 6-
nermelerin gecerliligini saglayan bir
siklik kurami R. V. Mises tarafindan
ortaya konulmustur. Reichanbach,
bu kurami olasiligin empirist (de-
neysel) felsefesi olarak adlandirmis-
tir ve rasyonalist yorumun bilimsel
felsefede yer almamasi gerektigini
soylemistir. Bu kurama gore olasi-
liklar hesabu, belirli “rasgelelik” 6ge-
si iceren olaylar dizisinin bir kura-
midir. Bu olaylar dizisini tanimlayan
iki belitsel kosul vardir: Bunlar, “si-
nir-deger beliti” ve “gelisiguzellik
belitidir”. Bir olaylar dizisi bu iki
kosulu dogurdugunda, Mises bunu,
sonsuz bicimde yinelendigi dustunu-
len denemeler dizisi -yani “kolek-
tif>- olarak tammlamaktadir. Orne-
gin, yipranmayan bir zarla yapilan
atislar dizisi bir kolektiftir. Bu tur
her olayin belirli bir 6zelligi vardur;
ornegin “bes atis” bir ozelliktir. O-
laylar dizisindeki her bir eleman i-
cin yeni bir dizi “goreli sikliklar di-
zisi” karsilik getirilebilir. Ozellikler
dizisi uzadikca, sinir-deger belitine
gore, goreli sikliklarin dizisi belirli
bir sinir degere ulasmalidir. Mises’e
gore “olasilik” sozcugn, bir “kolek-
tifin icinde bulunan goreli sikligin
sinir-degerinin” baska bir ifadesidir.
Mises’e gore olasilik hesabinin tek
amaci sudur: Verilmis olasiliklardan
yola cikarak, baska olasiliklarin he-
saplanmasidir. Reichanbach, olasi-
ligin siklik yorumunun, bir olasilik
onermesinin tek bir olaya uygulan-
mast sirasinda gucluk cikaracagini,
tek bir olayin olasiliginin siklik ola-
rak belirtmenin bir anlam tasimadi-
gin1 soylemistir.

Olasihigin cagdas tanimi1 matema-
tigin alt dali olan 6lcu teorisindeki
kavramlar yardimiyla Kolmogorov
tarafindan verilmis, boylelikle ola-
silik teorisi aksiyomatik bir yapiya
kavusturulmustur. Bu tanim, kla-
sik olasilik tanimini da icerir. Ola-
silik teorisi Kolmogorov Aksiyom-
lar1 olarak bilinen matematiksel alt
yapist ve Mises'in siklik kuramu ile
birlikte ele alinmakta ve rasgelelik
iceren siirecleri modellemede kul-
lanilmaktadir. Mises’in siklik kura-
mi, Bernouilli Bayik Sayilar Teori-
si ile matematiksel olarak daha iyi
anlasilabilir. Buytuk Sayilar Teorisi
kuramsal ve deneysel iki sayiy1 bir-
birine baglamaktadir. Bu kuraln a-
raciligr ile olasilik teorisi deneysel
calisma ile temas eder ve bu kura-
min teorik olarak elde edilen so-
nuclart cesitli deneysel bilim dal-
larina uygulanarak doganin daha
derin, ama kesin yasalarla ifade e-
dilemeyen kanunlara uygunluklari-
n1 matematiksel olarak ifade etmeye
olanak saglar.

Teorik fizikci Pagels “rasgelelik
nedir?” sorusuna cevap vermeye
calisirken, matematiksel ve fizik-
sel rasgelelik problemleri arasinda
ayrim yapmanin oOnemine degin-
mistir ve “Matematiksel problem,
sayilar veya fonksiyonlarin rasge-
le sirasinin ne anlama geldigini ta-
nimlayan bir mantiksal problemdir.
Fiziksel rasgelelik problemi ger-
cek fiziksel olaylarin rasgelelik ko-

nusundaki matematiksel kriterle-
re uyup uymadiginmi belirlemektir.
Rasgeleligin matematiksel bir tani-
mina sahip olana kadar, dogal olay-
larin bir dizisinin gercekten rasge-
le olup olmadigini belirleyemeyiz.
Bir kere boyle bir tanimimiz olun-
ca, o zaman, gercek olaylarin boyle
bir tanima karsilik gelip gelmedigi-
ni belirleme konulu ek deneysel bir
problemimiz olur. Burada ilk prob-
lemle Kkarsilasiriz: Matematikciler,
rasgeleligin kesin bir tanimini ver-
me ya da onunla baglantil bir is o-
lan olasiligi tanimlama isinde hic-
bir zaman basar1 saglayamamistir
...” demistir.
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Neo-liberal iktisat ve matematik

Ekonomiler acik sistemlerdir, zira diger global sistemler ve kurumlar, dogal cevrenin

girdileri, kisitlari ile de etkilesmek durumundadir. Béyle acik sistemler, teknik

tabiriyle, timiyle matematiksel hesaba indirgenemez. Bu durumda benimsenecek

bilimsel yaklasim, o sistemin evrimini anlatan algoritmalarindan olusan bir simiillasyon

hesabini olusturmak ve sonuclarini gézlemek olacakhr.
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konomik faaliyetlerin nicel ifadesi icin matematige
ihtiya¢ duyulur. Hatta bu nicel boyutun da otesinde,
iktisadi stiireclerin soyutlanmasinda matematiksel ve
istatistiksel akil yurtitme teknikleri cok ise yarar, bir
olctude gereklidir de. Ama, her ne kadar tersini du-
stinenler olmussa da, iktisat, hele politik iktisat uy-
gulamali matematigin bir dal veya matematiksel bir
bilim olmaktan cok uzakur. Zira, ekonomik etki-
lesimler, nicel kokenli olmakla beraber insan yasa-
mu ile aymi derin bilissel ve duygusal kaynaklardan
beslenir. Ote yandan, iktisat bilimi biyoloji gibi, fi-
zik gibi yasamsal anlam tasir, dogru matematigin
ve gunimuz bilgisayar bilimlerinin disinda kalma-
s1 distnilemez. Zaten, iktisadin matematik ile ya-
kin iliskisi 19. ytzyil ikinci yarisinda baslamus, ikti-
sat teorisi ve egitiminin matematik ile yogun baglar
olusmustur. Ancak, bu durum 1950’ler oncesi ve
sonrast icin farkhiliklar arz eder. Bu calismada amac
1950 ve sonrasi gelismeler 1s1iginda anaakim' ikti-
sadin durumunu matematik penceresinden irdele-
mektir. Ancak konular, matematiksel bir formalizm
icinde olma gayreti giidilmeden, gerekli ¢zen goste-
rilmek kaydi ile, gtindelik lisan ile ifade edilecektir.

Matematik ve hesap

18. ve 19. yuzyl klasik iktisatcilart matematiksel
yontemlere pek sicak bakmazdi. Onlara gore iktisa-

Vahap Samanli

din konular1 bu is icin fazla karmasikt. Ancak, ana-
yol Kklasik iktisadin bir kolu olarak, William Stan-
ley Jevons ve Marie-Esprit-Léon Walras gibi 6ncu
marjinalistlerin calismalariyla, 19. yuzyiln ilk yari-
sinda iktisadin matematik ile ifadesi gindeme gel-
di. O donemlerde matematigi etkin bir sekilde kul-
lanarak ¢cok onemli gelismeler elde eden fizik gipta
ile bakilan bir bilim dal olarak sivrilmekte idi. Do-
layisiyla, matematige verilen bu 6nemin arkasin-
da iktisads, fizik gibi mispet bir bilim haline getir-
me cabasini da gormek gerekir. Sonralari, Francis
Ysidro Edgeworth, Irving Fisher ve digerleri gibi ik-
tisat¢cilar matematigi ve fizigi iktisadin daha formel
bir bilim haline gelmesi icin kullanmislar; boyle-
ce iktisadin matematik ile iliskisi pekismistir. Paul
Samuelson'un calismalar ile de neo-klasik iktisadin
matematiksel temelleri olusmustur. Ancak, 20. yiiz-
yil ikinci yarisindan itibaren bir yaklasim degisikligi
gozlemek mumkindir. Bu donemde iktisadin fizik
gibi bir bilim olarak algilanamayacagi gorusi one
citkmaya baslamis ve matematigin iktisat bilimi icin-
deki islevine baska bir gozle bakilmaya baslanmis-
tir. Ancak, bu konulara girmeden 6nce matematik
ve hesaptan tam olarak ne kast edilmekte oldugunu,
cok kisa olsa da aciklamakta fayda var.

Matematigin yapusi ile ilgili cesitli kavramsal yak-
lasimlar olmustur ve olmaya devam etmektedir. A-



ma 1920’lerde, uzun entelekttel ug-
ras ve tartismalardan sonra, David
Hilbert ve arkadaslarinin sekillendir-
digi matematik anlayis1 gunimiz a-
naakim matematigini belirlemistir.
Buna gore matematik, nesneleri ak-
siyomatik kiimeler teorisi ile tanim-
lanan, lisami birinci derece yuklem
mantigina dayanan formel bir sis-
temdir. Modern matematigin tam
ve tutarhh oldugu kabulunt yapabi-
lir ve dogrularinin da analitik a pro-
ri oldugunu soyleyebiliriz.> Bu ya-
zida matematikten kasit budur ve
formalizasyonunun temelinde man-
tuk vardir. Burada, manuk kavrami-
nin evrimi icin de kiiciik bir parantez
acmakta fayda var: Antik Yunan'da
ve Ortacag’da manuk bir minaza-
ra teknigi olarak, diyalektik ile es
anlamh almiyordu. René Descar-
tes zamanina kadar mantik univer-
sitelerde, bir tartismada ikna edici
olabilmek icin diistncelerin nasil or-
ganize edilmesi gerektigini ogreten,
belirgin munazara kurallarini da ice-
ren bir ders olarak okutulmakta idi.
(Novaes, 2017) Aydinlanma caginda,
diistiincenin mukalemenin (karsilikli
konusma) ontine gecmesi ile, man-
tik zihnimizin icsel fonksiyonlarn ile
iliskilendirildi ve dogrulara ulasma-
nin bir teknigi olarak gorulda. 19.
yuzyilda, sembolik mantigin babasi
George Boole, mantiga matematik-
sel bir boyut katarak, onu onermele-
rin dogrulugunu kararlastiran bir is-
lence (calculus) haline getirdi. Sonra,
Gottlob Frege bu prosesi adeta tersi-
ne cevirdi ve tutarliligin saglamak i-
¢in matematigi mantik ile analiz et-
me yolunu acti. Amaci matematigi
tamamen mantiksal bir temele oturt-
makti. Bu yaklasim, 20. yuzyil basla-
rinda, modern matematigin sekillen-
mesi tartismalarinda hep gindemde
kalmis, mantiksal dogrularin gerce-
gin ifadesi icin yeterliligine kuskuyla
bakan akimlar hep olmustur.
Matematiksel hesap ise bu mate-
matigin bir nesnesidir ve sayilarla
yapilan bir islem olmanin otesinde
bir tanimi vardir. Ne oldugunun be-
lirlenmesi daha yenidir; 1930’larda
Alonzo Church ve Alan Turing bas-
ta olmak tizere cesitli matematikci
ve mantikc¢ilarin calismalar1 ve bil-
gisayar bilimlerinin gelismesine pa-
ralel olarak ortaya cikmistir. Hesap

ve hesaplanabilirlik matematigin
Ozyineleme teorisi (recursion the-
ory) ile aciklanir. Matematiksel bir
nesnenin hesaplanabilir veya ¢ozu-
lebilir veya ozyineli (recursive) ol-
masi, kararlastirilabilir olmasi ile es
anlamhdir. Yani, bir kimenin veya
bir fonksiyonun hesaplanabilir ol-
masl, bir veriye bagh olarak, o ku-
menin tyelerini veya o fonksiyonun
ciktilarin belirleyecek bir karara va-
rabilen algoritmanin mevcut olmasi
demektir. Matematiksel hesap bilgi-
sayarlarin yaptigi istir. Yani, verileri
belirlendiginde, bir bilgisayarin et-
kin (effective) bir program (algorit-
ma) ile o fonksiyonun ciktisimi ver-
mesi ve durmasi matematiksel hesap
yapilmas1 demektir. Hesaplanabi-
lirlik, hesapsal karmasiklik (com-
putational complexity) matematigi,
1950’lerden itibaren, enformasyon
(information) teorisi ve bilgisayar
bilimleri ile beraber bilimde yeni
perspektifler getirmistir. Zira, he-
sapsal islemler sadece bilgisayarlara,
makinalara mahsus degildir, dogal
sureclerde de cok yaygindir, jenerik
anlaminda enformasyonun islenme-
si olarak ifade edilebilir. (Samanl,
2016) Ama bu yazida matematiksel
hesaptan kasit yukarda belirlendi-
gi gibidir, daha kapsayici anlamlari
icin simulasyon, analiz veya sadece
hesap sozcukleri kullanilmistir.

Iktisadin genel denge

matematigi

Adam Smith, John Stuart Mill gi-
bi erken Kklasikler piyasalarda genel
denge (equilibrium) kavrami tizerin-
de pek durmamuslardir. Ornegin, pi-

yasalarin tam (perfect) oldugu kabu-
lit veya devlet mudahalesinin hicbir
zaman gerekmedigi gibi hususlar ku-
ral olarak alinmamisur. (Colander,
2011) Ote yandan, Walras da genel
denge durumunu ideal bir hal olarak
gormus ve su benzetmeyi yapmistir:
“Piyasalar, sular1 ruzgarla hareket-
lenen bir gol gibidir; tam olarak bir
tarlt erisemedigi dengesini strek-
li arayan.” (Kirman, 2010) Ama bu
esnek yaklasimlar, 1950’lerden itiba-
ren, yerini iktisadin aksiyomatik bir
bilim olarak gortlmesine birakmis-
tir. Bu konuda basi cekenlerden biri
de, Bourbaki'den® feyiz alan, Fransiz
asilli Gerard Debreu'dur. Debreu ik-
tisadin fizik ve doga bilimleri gibi go-
rulemeyecegine inaniyordu. Ona go-
re iktisadin teorilerini ampirik olarak
gelistirme, test etme imkanlar1 sinir-
Lidir, dolayst ile fizik gibi distniile-
mez ve iktisat “mantiksal soylem ku-
rallarina uymali, i¢sel tutarsizliklarin
kolayligini reddetmelidir. Iktisat teo-
risi, matematiksel formu ile manuk-
sal hatalarinin etkin denetimine a-
cik olur.” (Debreu, 1990) Debreu ve
Kenneth Arrow iktisatta genel den-
genin varhgimi (existence) matema-
tiksel olarak kamtlamislar ve bu ca-
lismalar1 ile Nobel Iktisat Odultwnit
almislardir. Bu ispat matematik cev-
relerince 20. ytzyihn en onemli ba-
sarillarindan biri olarak degerlendi-
rilmistir. (Vellupillai & Zambelli,
2011, s.275) Arrow-Debreu modelin-
de ekonomik genel denge hali, rasyo-
nel tuketiciye azami yarar, ureticile-
re de maksimum kar1 saglayabilecek
arz ve talep uyumu olarak belirlenir.
Sonucta, tim piyasalarda da bu sart-
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lar1 olusturan denge fiyatlar1 gecer-
lidir. Boylece genel denge, hicbir bi-
reyin bir baskasinin kaybina sebep
olmadan daha fazla yarar saglayama-
dig1, optimal bir bolisumu (alloca-
tion) de saglamis olacaktr. Ancak,
Arrow-Debreu kaniti tamamen man-
tiksaldir, konstruktif degildir*; yani,
genel denge halinin olusumunun al-
goritmasini temel almaz.
Arrow-Debreu kaniti zamaninda
cok ses getirmis, etkili olmustur. E-
konomik dengenin bu varliksal ka-
nit;, rasyonel davranmisin egemen
oldugu piyasalarin kendi dengele-
ri oldugunu gostermekle, neo-libe-
ral ekonomik politikalarin temel te-
orik dayanaginmi teskil eder. Ancak,
belirtildigi gibi Arrow-Debreu genel
denge varliksal kanitinda ekonomi-
nin denge fiyatlarinin nasil karar-
lastirildig1 tamimsizdir. Cunku genel
denge fiyatlarina yakinsamay1 sagla-
yacak eslemeler dizisini gercekles-
tirecek algoritma belirlenmemistir.
(Vellupillai, 2016) Bu durumda, ya-
zinin basinda da ifade edildigi gibi
matematiksel hesabin bir bilgisayar
programina esdeger oldugu prensi-
bi ile, bu ekonomik genel denge ka-
rarlastirilabilir degildir. Sonuc ola-
rak, Arrow-Debreu varliksal kanit
matematiksel mantiga dayanir, ama
hesapsal bir icerigi yoktur. Yani e-
konomide genel dengenin matema-
tiksel olarak nasil hesaplanacag ile
ilgili bir yol gostermemektedir. Bu
tabii ki, herhangi bir denge analizi
yapilamaz demek degildir. 1960’lar-

dan itibaren, basta Herbert Scarf ve
ogrencileri olmak tzere bircok ma-
tematik¢i ve iktisat¢t cesitli yon-
temler olusturmuslardir. Ancak, Ar-
row-Debreu kaniti hesapsal genel
denge, uygulamal genel denge ve
reel konjonktir teorisinin (real bu-
siness cycle theory) gelismis versi-
yonu olan dinamik stokastik genel
denge (DSGD) modellerinin temeli-
ni teskil etmisse de, bu onlarin teo-
rik bir matematiksel temeli oldugu
anlamina gelmez. Tum bu yaklasim-
lar ekonominin global kararhilikta
bir genel dengesi oldugu varsayimi-
na dayanir.’ Ancak, Arrow-Debreu
modelinde dengeye nasil evrilindigi-
nin matematigi yer almadig gibi, u-
lasilacak yeni genel denge halinin o-
zellikleri de ongorulemez. 1972-76
yillarinda Hugo Sonnenschein, Rolf
Mantel ve Debrew'iin birbiri arkasina
yaptiklar calismalar ile matematik-
sel olarak kanitlanmistir ki, bireysel
talepleri belirleyen rasyonalite kisit-
lar1, toplasik (aggregate) pazar tale-
bini yeterli derecede belirlemeye ka-
fi gelmemektedir. Yani, pazar talebi,
bireysel taleplerin toplasimi olarak
(ekonomik gerceklerle bagdastiril-
mast cok zor bazi kabuller yapilma-
dan) herhangi bir formu alabilecek-
tir. Boylece, ulasilan genel dengenin
de tekil ve global kararhilikta oldu-
gunu gosterme imkani kalmaz. Buna
ilaveten Arrow, 1951 yilindaki mes-
hur Imkansizlik Teoremi calismasin-
da, timdengelimli sembolik mantik
ile formel olarak gostermistir ki, ge-

Adam Smith (solda), John Stuart Mill gibi erken klasik iktisatcilar piyasalarda genel denge
kavrami Uzerinde pek durmamislardir. Ornegin, piyasalarin tam (perfect) oldugu kabuli veya
devlet midahalesinin hicbir zaman gerekmedigi gibi hususlar kural olarak alinmamigt.
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lisigtizel (arbitrary) bir oncelik sira-
sina bagh bireysel tercihleri yansitan
toplum tercihlerini belirlemenin bir
yolu yoktur. Yani, bireysel tercih-
lerin tutarli matematiksel toplasimi
yapilamaz. Goruyoruz ki aslinda, an-
cak yerel sartlar altinda kararli, nasil
ulasildigr da s6z konusu matematik-
sel modelde belirtik (explicit) olarak
yer almayan, birden fazla iktisadi ge-
nel denge halinden bahsetmek duru-
mundayiz.

Fen bilimlerinde ve
iktisatta denge

Gectigimiz yil, DSGD modelleri-
nin ise yararlih@ tizerine acilan bir
tartismayl degerlendiren, eski IMF
Direktorii, simdilerde Amerika'da,
MIT’de profesor Olivier Blanchard,
“Once makroiktisadin bir genel den-
ge konusu oldugunda anlasmak ge-
rek” diyordu. (Blanchard, 2016)
Blanchard daha hakh olamazdi. Tk-
tisatta genel dengeyi tartisiyorsaniz,
birakin DSGD modellerini, anaakim
iktisadin temeli ile de ters dusuyor-
sunuz demektir. O zaman, iktisadi
dengenin ne olabilecegi, denge nos-
yonunun diger temel bilimlerde na-
sil tamimlandigl tizerinde durmak
onem kazanir. Newton mekanigin-
de bir cismin veya nesnenin tzerine
etkiyen net kuvvet sifir ise o cisim
dengededir. Boyle mekanik denge-
de olan nesneler hareket etmez ve-
ya sabit hizla hareket eder. Kimyasal
denge dinamik bir dengedir. Denge
durumunda kimyasal reaksiyon dur-
maz, ama bir minimum potansiye-
le ulasilir ve tepken (reactant) urin
(product) kompozisyonu sabitlen-
mis olur. Termodinamik denge ise
hem mekanik hem kimyasal denge-
yi kapsar ve maddenin icsel yapisi ile
ilgilidir. Klasik termodinamik mad-
denin enerji ile transformasyonunu
inceler, ancak molekuler seviyede is-
tatistiksel mekanik veya kinetik teori
gecerlidir. Klasik termodinamik ise
bu mikroskobik seviyenin degil, ama
onu temsil eden makro duzeyin ko-
nusudur. Istatistiksel mekanik, cok
sayida enerjik atom veya molekul-
den olusan maddenin termodinamik
dengesini mikroskobik duzeyde be-
lirli bir olasiik dagilimi baglaminda
ele alir. Denge dagiliminin matema-
tigi, bir atomun veya molekilin her-



hangi bir enerji seviyesinde yer alma
olasiliginin esit oldugu varsayimina
dayandirilabilir. Denge durumunda
dagilim, icsel enerjinin mikro par-
caciklara nasil bolusturilecegini,
makro sistem kisitlarina bagh olarak
belirleyen en olast dagilimdir.® Boy-
lece, sistemin neredeyse sayisiz ser-
bestlik derecesi, toplasik gorungiyu
(phenomenon) belirleyen bu den-
ge dagilminin gozlemlenebilir para-
metrelerine indirgenmis olmaktadir.
Sonucta, maddenin makro durumu
da, dengeyi belirleyen bu olasilik
dagihmi parametrelerine bagh, ol-
ctlebilir durum degiskenlerinin be-
lirledigi durum fonksiyonlarn ile ta-
nimlanabilir.

Ancak, dogada bir baska karar-
It durum daha vardir. Basta yasamin
kendisi olmak tizere bircok doga o-
laymn1 sadece yukaridaki gibi denge
kavramlan ile aciklamak mumkin
olmaz. Zira, bunlar esasta denge-dist
sureclerdir ve artik ¢nemli olan den-
ge degil, bir diizenin olusturulmasi
ve idamesidir. Burada termodinami-
gin kanunlarn cercevesinde, strek-
li enerji akisi altinda, kendiliginden
(spontaneously) veya vyerel enfor-
masyonun islenmesi sonucu, orta-
ya bir yap1 cikaran prosesler soz ko-
nusudur. Baz1 doga olaylar1 (6rnegin
firunalar) ve yasamin bizatihi kendi-
si temelde bu tir denge dis1 sirecle-
rin eseridir. Bu karmasik (complex)
sistemleri ayakta tutan, cevre ile olan
sirekli enerji ve madde alisverisidir.
Cevreden ithal edilen elverisli ener-
ji akist kesildiginde bu yapi, dizen
bozulur, dagilir. Dolayisiyla, boy-
le denge-dist biyolojik veya fiziksel
sistemler yitirgen (dissipative) yapi-
lar olarak adlandirilir. Ancak, bu tiar
sistemler artik fizikte denge termodi-
namiginin degil, dogrusal olmayan
dinamigin konusudur ve karmasik
sistemler bilimi ile denge-dis1 istatis-
tiksel mekanik bunyesindeki arastir-
malar sayesinde fizik ve muihendislik
problemlerinin ¢ozamunde oOnemli
asamalar kaydedilmektedir.

Bu kucuk fizik turu 1siginda to-
parlayalim: TIktisatta genel denge
rasyonel bireylerin optimal ¢oztim-
leri sonucu olustugu varsayimina
dayaniyor. Optimizasyonun getirdi-
gi etkin balans hali sonucunda sabit-
lenen denge niceliklerinin de dissal

bir sebep olmadig1 surece degismesi
gerekmiyor. Bu haliyle iktisadi den-
ge Newton mekanigi paralelinde bir
anlayisa yakin gozukuyor. Sonucta,
boyle bir statik genel denge anlayi-
sinin temel bilimlerde oldugu gibi
dogal degisimi ve evrimi aciklama-
ya yeterli olmadigini soyleyebiliriz.
Temel bilimlerde genel denge para-
digmasinin simirlart anlasilmis, ge-
rektiginde bu sinirlar disina nasil c1-
kilacagr belirlenmis vaziyette. Ama
goruyoruz ki, aksiyomatik iktisadin
geregi genel denge kavrami, cok sa-
yida farkli 6genin, faktorun toplasi-
mint belirlemek adina bazi ilave ik-
tisadi hipotezleri gerektirmektedir.

Iktisatta rasyonalite,
dogrusallik ve beklentiler

Iktisatta mikro olcekteki hetero-
jenligi temsil edebilecek genel bir
makro denge durumunun istatistik-
sel tamimim yapmanin fizige naza-
ran cok zor oldugu ortada. Zira, bi-
reylerin secimleri, tercihleri ve en
onemlisi belirsiz durumlarda devre-
ye giren inanclar vardir. Ayrica bi-
reylerin davranisi, sadece fiziksel
degil, ayn1 zamanda bilisseldir, cev-
resel sartlara ve buyuk o6lcude diger
bireylerinkine de baghdir. Boyle bir
sosyal tablo, degisken secim ve ter-
cihlere sahip olabilen heterojen fa-
illeri (agent), dogrusal olmayan st-
recleri ve belirsizligi cagristirmakta.
Neoklasik goriuse gore ekonomide
istikrar diye bir sey varsa, o zaman
kendi haline birakildiginda sistemi
uzun vadede dengeye dogru evire-
cek etmenler olmalidir. Kisa vadede
bazi kusurlar, kansikliklar, soklar
bu yakinsama stirecini saptrabilir,

ama gelecekteki yortngesini etkile-
yememelidir. Aksiyomatik forma-
lizmin matematiksel modelinin tu-
tarliligr icin gerekli bu denge halini
actklamak gerekir. Anaakim ikti-
sat, 1950’den itibaren, ama ozellik-
le 1970’lerde, bu karisik tabloyu a-
naliz edebilecek bilimsel bir disiplin
getirmek amac ile iktisadin “mikro
temeller” olarak adlandirilan temel
hipotezlerini gelistirme ugrasina gi-
risti. Mikro diizeyde, ekonomik fail-
lerinin belirli davranis ve dzellikleri-
nin hakim olacag: bir denge halinde
makroekonomi de tanimlanmis o-
labilecekti. Yani, bu “mikro temel-
ler” anaakim iktisadin matematiksel
modelinin mantiksal sarti olan ge-
nel dengenin olusumunu aciklama
islevini dstlenmektedir. Daha ziya-
de Amerikan universiteleri kokenli
olan, yogun ve kendine has bir ma-
tematige dayanan bu ekol bir dlcude
Debreunin aksiyomatik iktisat bili-
mi ulkasunu de hayata gecirmis o-
luyordu. Ekonomiyi genel denge or-
tamina yonlendiren amiller olarak,
“rasyonel birey”, “dogrusallik” ve
“ileriye donuk beklentiler” kavram-
lar1 bu “mikro temeller”in esasini o-
lusturur. Bu ti¢ temel prensibi kisa-
ca gozden gecirelim:

Bir temsili, rasyonel failin opti-
mal tercih ve kararlari, bu cok yon-
lic heterojen yapidaki denge halini
ifade edecektir. Bu goriise gore mev-
cut verilere gore olusturulan, gele-
cege ait akilci beklentilerin belirle-
digi aksiyonlarin agirhk kazanmasi
ile, o beklentiler de buyuk bir olasi-
likla gercege dontuisecektir. Aksi hal-
de, bireylerin ekonomiyi belirleyen
rasyonel modele gore sistematik ola-

1950’lerden itibaren, esnek yaklasimlar yerini iktisadin aksiyomatik bir bilim olarak
gérilmesine birakh. Bu konuda basi cekenlerden biri de Fransiz asilli Gerard Debreu’dur.
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rak hatali davrandiklar1 kabul edil-
melidir ki, bu da tutarli bir gorus ol-
maz. Verileri iyi degerlendiremeyen
veya optimal ¢oziimlere dayanmayan
zit uclarda beklentiler de olabilir, a-
ma bunlar istisnalardir ve birbirleri-
ni goturduklerinden sonucta etkili
olamaz, dengeyi bozamazlar. Guni-
muiz DSGD modellerinin de temelini
de teskil eden bu yaklasima rasyonel
beklentiler hipotezi-RBH (rational
expectations hypothesis) adi verilir.
Tktisadi degiskenlerin ileriye doniik
beklenen degerlerinin devreye girme-
si ile de ekonominin dinamik analizi-
nin yolu a¢ilmis olur. RBH'ni, temsili
bir failin optimal iktisadi davranisi-
ni, tiim zamanlar icin beklentileri be-
lirleyen eksiksiz bir veri ortaminda,
matematigin dinamik programlama
metodu ile modelleme cabasi olarak
ozetleyebiliriz. Ama bu benzetmenin
gecerli olmasi icin, uzmanlar dahil
kacimizin imkanlan yeterlidir? Bizler
ancak ulasabildigimiz yerel ve giincel
sosyoekonomik veriler ile hareket e-
deriz. Bilissel yeteneklerimiz olduk-
ca stmirhdir ve secimlerimiz de bazen
rasyonel olabilmek icin fazla yanhdir
(biased). Ayrica, tum canlilar gibi in-
sanlar da optimal ¢oziim gibi pahal
ve luks bir amac pesinde olamazlar.
Cunkau, cevrenin ve doganin asilma-
st gereken onca hayati problemi goz

Eski IMF Direktori, simdilerde Amerika’da, MIT'de

profesér Olivier Blanchard.
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onune alindiginda smirh imkanla-
11 ile canlilar icin optimalite bir op-
siyon bile degildir. Bizler i¢in 6nemli
olan amaca uygun ve yeterli sonuc-
larin elde edilmesidir. Baz1 sartlarda,
ozellikle baski ve belirsizlik altinda,
beseri faillerin iktisadi davramsi soz
konusu dinamik programlama yon-
teminin cok disma cikabilir. Pek ta-
bii, burada soylenmek istenen in-
sanlarin rasyonel olmadign degildir.
Vurgulanan, ekonomik faillerin ras-
yonel davranisi tanimimi sadece op-
timal cozamu arayis ile siirlandir-
manin iktisat biliminin vizyonunu
kisitlayacagl, konunun daha kapsa-
yic bir perspektifte ele alinmasi ge-
regidir: Insanlarin gercegini inang ve
arzulart olusturur. Aksiyona yone-
lik kararlarimizi ise istemlerimiz (in-
tention) yonlendirir. Eger bu istem-
ler gercegimizin dikte ettigi inang
ve arzulara hizmet ediyor ise, karara
baglanan davranis da rasyoneldir ve
ongorulebilir. Bu asamada takip et-
tigimiz bilissel sturecler de, yukarda
bahsettigimiz gibi, bazen en optimal,
en etkin sonucu saglamayabilir. Bu
hususlardaki arastirmalar guntmuz-
de, davramssal (baska turlisit olabi-
lirmis gibi) iktisadin konular: olarak
on plana ¢ikmakta ve memnuniyetle
goruyoruz ki, gittikce daha fazla ikti-
sat Nobeli kazandirmakta. Dolayisty-
la, iktisatta heterojen dav-
ranislart marjinalize eden
bir temsili rasyonel fail
metodolojisinin bilimselli-
ginin tartismali oldugunu
soyleyebiliriz.

Ekonomide genel den-
geyi olusturan bir bas-
ka “mikro temel” de dog-
rusal sistem anlayisidir.
Sisteme etkiyen tesirlere
karst olusan tepkiler o-
rantili ise sistem davrani-
sinin dogrusal oldugunu
soyleyebiliriz. Burada te-
kil davranislar birbirin-
den bagimsizdir ve kii-
cuk etkilerin yine kucuk
tepkiler olusturmasi ge-
rekir. Denge halinde, eks-
trem sonuclar birbirini
goturmus ve sonuclar bir
agirlikli ortalama deger
etrafinda toplanmis olabi-
lecektir. Yani bu durum-

da, ortalamadan cok kuciik ve cok
buytuk degerlerin olasihg cok da-
ha azdir ve secilen varyans degeri-
nin disinda kalanlar ihmal edilebilir.
Sistemin dengede buyiik olasilikla
alacagl durum ortalama deger ile i-
fade edilebilir. Varyans da yanilma
payimizin olcusu olur. Bu paramet-
releri sistemi tamimlayan olcekler o-
larak gorebiliriz. Denge iktisadinin
temsili fail hipotezi de beklenen de-
gerlerinin boyle olcekler ile ifade e-
dilebilecegi kabultine dayanir. Glo-
bal dengesi olan sturecler tersinebilir
olmalidir ve dogrusal davranis gos-
terirler. Aksi takdirde kiictuk bir et-
ki asir1 bir tepki yaratarak sistemin
onceki durumuna donmesini onle-
yebilir. Dogrusal olmayan sistem-
lerde ise 6geler birbirinden bagimsiz
degil etkilesim icindedirler, dolayi-
st ile kucuk etkiler orantisiz tepki-
ler hatta yapilar olusturabilir. Makro
olculer, mikro duizeyde belirlenenle-
rin toplami olarak gosterilemez. Do-
ga genellikle boyledir ve karmasik
sirecleri tersinemez. Dogal sistem-
ler dogrusal degildirler, baz1 sartlar-
da faz degisimi, kaos gibi kritik dav-
ranislar sergileyebilirler. Dogrusal,
tersinir surecler ancak teoride an-
lamhdir. Bazi hallerde iktisatta da
tersinir, sanki-dogrusal siireclerden
teorik olarak bahsedilebilir. (Smith
& Foley, 2008) Ancak, gercek eko-
nomilerin davramisimi da bu kabul
ile sinirlamak s6z konusu oldugun-
da, boyle bir varsayimin hakikat de-
geri test edilmelidir; ama aksiyoma-
tik veya matematik ile degil.
Ekonomide genel dengeyi gunde-
me getiren bir baska “mikro temel”
kavram1 yukarda degindigimiz gi-
bi bireylerin rasyonel beklentileri-
dir. Bunlar risklerin ongorulebiliyor
olmasini gerektirir. Ancak, stokas-
tik risk ile belirsizlik arasindaki ma-
tematiksel farki gozden kacirmamak
gerek. Stokastik degiskenler belirle-
nimci (deterministik) degil, rasgele-
dir (random). Yani, gerceklesmeleri
belirli bir modelin belirledigi olasi-
lik degerlerine baghdir. Herhangi bir
beklenen degerin hesabi icin de bu
olasiliklarin dagihm gereklidir. Yal-
niz, olasilik dagilimlan gercekten ba-
gimsiz platonik nesneler degildir. Be-
lirgin streclerin, duzeneklerin ortaya
cikardig olgularin, neticelerin olasi-



liklar olarak anlam ifade ederler. E-
ger modellenmeye calisilan stokas-
tik strecin gecerli olasilik dagilim
ongorulemiyorsa, bu durum kokten
belirsizligi (radical uncertainity) ifa-
de eder ve artik riskten s6z edeme-
yiz. Zira, olumsalligi (contingency)
matematiksel olarak soyutlanamayan
bu olaylarin tasidig: riskin hesabi ta-
nimsizdir. Bu durumda, bir degisim
kurali tespit edilemeyeceginden op-
timal ¢6ztim de tamimlanamaz. Dola-
yistyla, DSGD tart RBH'ne dayanan
modellerin gecerliligi de ancak, ik-
tisadi degiskenlerin bu bilinemeyen
kutle olasilik dagihminin tahmin edi-
lebiliyor olmasina baghdir.
Gorulayor ki, toplumu temsil e-
den rasyonel bir fail ile heterojen
tercihlerin, dogrusal surecler kabu-
la ile dengeyi bozacak asir1 sapma-
larin, stokastik risk anlayis1 ile de
kokten belirsizligin ortadan kaldi-
rilmasi ile saglanan bir genel den-
ge formalizmi, guntmiiz anaakim
makroiktisadinin matematiksel mo-
delinin temelini olusturmakta.

Denge dis1 ekonomi

Kalict bir hal etrafinda surekli
dengesini muhafaza edebilen bir mo-
del yukarda bahsi gecen dissal sokla-
11 absorbe edecek formiilasyonu da
dogal olarak icermek durumundadir.
Yani, hem faillerin beklentileri, hem
olusacak soklar ve bunlara kars1 ge-
rekli optimal davranis, her donem-
de biitce kisitlarin ve piyasalar arz,
talep dengesini de saglayacak sekil-
de modelde yer almaktadir. Boyle bir
yapt ile denge disina savrulmanin,
mesela ciddi bir ekonomik krizin tes-
pit edilememesi dogaldir. Nitekim
Ingiliz Merkez Bankasrnin 2011 yi-
linda yeni devreye aldig1 yeni DGSD
modeli, COMPASS1n Fransa’da BNP
Paribas, Hollanda’da ABN Amro ban-
kalarmin battigr 2007 yili verileri ile
bile 2008 krizini ongoremedigi be-
lirlenmis. (Hendry & Muelbauer,
2018) Ote yandan basta Blanchard
olmak tizere baz1 teorisyenler ve uy-
gulamadan gelen ekonomistler, me-
sela merkez bankasi teknokratlari,
ginumuzde DSGD modellerinin bir
alternatifi olmadig, eksiklerinin gi-
derilerek kullanilmas1 gerektigi go-
rusiinde. Tabii bir de, Nobel odil-
lt, New York Times yazarlarindan

Paul Krugman gibi bu tir modelle-
re hic ihtiya¢ olmadigini, daha temel
ve basit modeller ile yapilacak usta i-
si ongorulerin yeterli oldugunu savu-
nanlar var. Burada DSGD modelleri
tuzerinde durulmasmin sebebi, bun-
larin anaakim iktisat icinde son tek-
nolojiyi temsil ettigi gorusudiir.
Ancak, RBH'nin matematiksel te-
meli baglaminda onemli bir baska
hususu daha not etmek gerekir. Bu
hipotezde ekonominin degiskenleri-
nin beklenen degerlerinin, yani tim
olast durumlarin topluluk (ensemb-
le) ortalamalarinin tahmin edilebil-
digi varsayilir. Ancak, bir olay yasan-
missa konu ile ilgili baska sonuclar
gozlemlemek mumkun degildir. Za-
man da, pek tabii, tersinemez. O hal-
de, tam olasiliklar1 birden gozlemle-
yip ortalamay: alabilmek icin farkh
evrenlere ihtiyac vardir. Soztun kisa-
s1, herhangi bir iktisadi beklenen de-
geri topluluk ortalamasi olarak tespit
etmek soz konusu degildir. O zaman,
beklenen degere esas olacak ortala-
mayl zaman bazinda almamiz gere-
kir; ornegin, ilgili surecin dinami-
ginin belirledigi degerlerin zaman
icindeki ortalamasi olarak. Bu du-
rumda da, beklenen degerlerin tes-
piti icin gerekli olan topluluk or-
talamasinin  zamansal ortalamaya
esit oldugunu, yani o sturecin ergodik
(ergodic) oldugunu varsaymamiz ge-
rekir. Bir siirecin ergodik olmasi ma-
tematiksel bir ozguluktir (property)

ve denge hali icin gecerlidir. 11k de-
fa buyuk fizik¢i Ludwig Boltzmann
tarafindan istatistiksel mekanik icin
konu edilmistir: Ashinda matematik-
sel bir ozgulugn ifade eden bu hipo-
tezin gecerliligi fizikte ampirik ola-
rak stnanmistir. Bu kavram “ergodik
aksiyomu” adi alunda 1960’larda ik-
tisada tastyan Kkisi ise Samuelson’dur.
Samuelson'un cok saglam bir mate-
matik ve fizik temeline sahip oldu-
gunu biliyoruz. Etkilendigi hocasi
Edwin Bidwell Wilson matematikgi-
dir. Wilson ise istatistiksel mekani-
gin babasi, Amerikal fizik¢i J. Wil-
lard Gibbs'in o6grencisidir. Ancak,
duragan olmayan, gercek iktisadi ve
finansal degiskenlerin bu zamandan
bagimsiz matematiksel ozguluge sa-
hip oldugunu ileri sirebilmemiz icin
bir neden de yoktur. (Peters & Gell-
Mann, 2016) Bu durumda RBH’nin
temelindeki beklenen degerleri, za-
man serileri ile kestirmenin bilim-
selliginin ancak dengedeki kuram-
sal ergodik ekonomiler icin gecerli
olabilecegi, en azindan matematik-
sel olarak, aciktir. Blanchard'in genel
denge dis1 bir makroiktisadi, ortik
olarak da olsa, bilim dis1 saymasina
sasmamak gerek.

Peki, denge dis1 iktisat bilim-
sel olabilir mi? 20. yizyihn en o6-
nemli sosyal bilimcilerinden ve ya-
pay zekanin onculerinden Herbert
Simon, bilimleri “dogalin” ve “ya-
paym” bilimleri olmak tzere ikiye

20. yizyihn en dnemli sosyal bilimcilerinden ve yapay zeké&nin éncilerinden Herbert Simon,
bilimleri “dogalin” ve “yapayin” bilimleri olmak uzere ikiye ayirr.
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ayirir. Yapaymn bilimleri insanin o-
lusturdugu yapilari, stirecleri ince-
ler, bilgisayar bilimleri, iktisat gibi.
Fizik, biyoloji gibi dogalin bilimle-
1i ise yaratihsin kurallarina tabiidir.
Fizigin kanunlarmi, zamandan ve
mekandan bagimsiz korunum yasa-
lar1 baglar. Dinamik sistemlerde o-
lumsal durumlarin tanimlanmasinda
fizigin bu korunum yasalar belirleyi-
ci rol oynar. Dolayisiyla, fiziksel sis-
temlerin belirlenimci veya olasilik-
sal ama hesaplanabilir matematiksel
modellerinin  olusturulabilmesinin
onit acilmis olur. Ote yandan, beseri
sistemler ve streclerin dinamiklerini
evrensel korunum yasalar degil, bir-
birleri ve cevreleri ile sturekli etkile-
sim icinde olan bireylerin bilissel ve
hafiza kisitlar1 altnda problem ¢oz-
me yetenekleri belirler. Sonucta, za-
mana ve mekana bagl evrim sonucu
olusan insan yapist, “yapay” kurallar,
kurumlar ve dizen sosyal bilimlerin
konusu olur. Timdengelimli, aksiyo-
matik bir bilim anlayis1 boyle bese-
1i surecleri aciklayabilmek icin cogu
zaman yeterli olamaz. Boyle bir anla-
yisin modelleri matematiksel olarak
kararlastirilabilir olmalidir; ve so-
nucta denge hali, optimal olma gibi
mantiksal kriterler gerekli olacaktr.
Opysa ki, gercek bu tur soyutlamala-
rin gecerli olabilmesi icin fazla kar-
masiktir. Klasik iktisadin onde ge-
len ismi ve John Maynard Keynes'in
hocast Alfred Marshall iktisad1 soyle
tanimhyor: “Politik iktisat veya ikti-
sat beseriyetin olagan is hayatindaki
arastirmasidir; (iktisat) bireysel veya
sosyal faaliyetlerin, esenligin maddi
gereklerinin saglanmasi ve kullanil-
mast ile en yakindan ilgili olan kesi-
mini inceler. Dolayisiyla, (iktisat) bir

yandan zenginligin; ama o6te yandan
ve daha onemlisi olarak, insani aras-
tirmanin  bir parcasidir.” (Hoover,
1995).

19. yuzyil klasikleri o donemde
ekonominin karmasik yapisinin bi-
lincindeydiler. Zamanin olanaklari
iktisadin ampirik temelli formel mo-
dellere dayali bir bilim olarak gelis-
mesine imkan vermediginden, ikti-
sat tumdengelimli mantiga dayah
teorik bir dal olarak gorulmiis; daha
ziyade bilgi, deneyim, sagduyu ve
uzman gorus gerektiren politik ik-
tisattan tamamen ayri tutulmustur.
Ancak, yaklasik iki asirlik bir ikti-
sadi dustince tarihinin olusturdugu
genis birikim ve ginumuz teknolo-
jik imkanlan ile artik iktisat bilimi-
nin, Marshall''n da degindigi gibi,
uluslarin refah ve zenginligine kat-
kida bulunabilecek miispet bir bilim
dali olmamast icin bir neden yoktur.
Ote yandan gormekteyiz ki, bu ama-
ca ulasmak icin denge iktisadinin
matematiksel formalizminin sagla-
yabildiginden ¢ok daha kapsamli bir
vizyona ihtiyac vardir. Bu yaklasi-
min ilk adimi da ekonomik olayla-
11, stratejik faillerin etkilesimlerinin
olusturdugu koordinasyon prob-
lemleri olarak gormek ve denge disi,
karmasik sistemler bilimlerinin tek-
niklerini kullanabilmektir.

Iktisatta denge dist olmaktan kas-
tedilen istikrarsizligin kalic1 bir hal
olarak gorulmesi degildir. Ayrica,
genel denge sartinin kalkmasi de-
mek yeni bir iktisat anlayis1 demek
de degildir. Klasik, davranissal, ku-
rumsal, Avusturya ekolu, post-
Keynezyen ve digerleri gibi, bir
kismi cok eskiden beri var olan a-
rastirma programlart icin iktisat-

iktisat bilimi daha fazla insan yapisi olmaya yiz tutmakta.
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ta genel denge formalizmi bir sart
olarak ileri siirtilmez; bu hal sade-
ce anaakim makroiktisat icin gecer-
lidir. Denge dis1 bir model, ex ante
herhangi bir denge sarti icermeden,
“yapaymn” biliminin konusu, in-
san yapist ekonomik surecleri sos-
yo-ekonomik faillerin olusturdu-
gu duizenin evrimi olarak inceler.
Boyle bir model, global kararlili-
g1 olmayan, bircok denge durumu-
nun ortaya cikisini konstruktif ola-
rak gosterebilecektir. Bu durumda
da, artik yazinin basinda ele alinmis
olan aksiyomatik matematiginin he-
sap anlayisinin degil, karmasiklik
bilimlerinin hesapsal yaklasiminin
benimsenmesi gerekir.

Denge dis iktisadin
matematigi ve Hesaplamal
Sosyal Bilimler-HSB

Bu yazida genel denge iktisad1 -
zerinde bu kadar durulmasindan a-
mag, ampirik bir nedenle degil de,
anaakim matematiksel modelinin
mantiksal bir geregi olarak ortaya
citkmis oldugunu vurgulamaktir. Bu
sartin gecerli olmadig herhangi bir
sosyal sturecin modellemesi icin ise
ginumuzde karmasiklik formalizmi
one cikar. Karmasiklik konusunu bu
calismada ozetlemek pek tabii mum-
kun olamaz, ama tanimina ve belirle-
yici ozelliklerine yonelik bazi temel
hususlara deginmekte fayda vardir.

Karmasiklik, fizigin bir dal ola-
rak 1970’lerin basindan itibaren, bi-
limde indirgemeci (reductionist)
gorusun alternatifi olarak benim-
senmeye baslamistir. Karmasikli-
gin sosyal bilimlere de konu olmasi
ise 1980’lere rastlar. Ancak, fiziksel
karmasik sistemler ile sosyal bilim-
ler icin daha gecerli olan ve dolayisi
ile bu calismayi ilgilendiren, karma-
stk uyarlamali (adaptive) sistemle-
ri ayirt etmek gerekir. Karmasik bir
sosyal sistem cevreye aciktir ve su-
rekli aki (flux) icindedir, cok sayi-
da, heterojen, simirli rasyonalite ve
bilissel yeteneklere sahip faillerin
etkilesiminden olusan bir yapiya ve
dogrusal olmayan bir dinamige sa-
hiptir. Karmasik sosyal streclerin
evriminin temelini genelde faillerin
farkh ozellikleri, enformasyonun ye-
rel olmasi, adaptasyon ve ongorule-
mezlik olusturur.



Bu konular1 acalim: Bu sistemler-
de faillerin ulasabildigi enformasyon
bireye ozeldir ve cevreleri ile kisitli-
dir, yani yereldir. Taum verileri ice-
ren herkese acik, siirsiz enformas-
yon soz konusu degildir. O zaman,
cogunlugun birlestigi optimal karar-
larin agirhk kazanip, sapmalarin bir-
birini izale ettigi dogrusal davranis
olusamaz. Dolayisiyla, enformasyo-
nun yerelligi sistemde heterojenli-
gin temel nedenlerinden birini teskil
eder. Faillerin etkilesimini iliskile-
rin olusturdugu ag yapisi bicimlen-
dirir. Failler, cevreden ve birbirle-
rinden aldiklar1 geri bildirimler ile
mevcut bilgilerini giincelleyebilir ve
stratejilerini sartlar ile daha iyi bas
edebilmek icin uyarlayabilirler. An-
cak boyle bir kolektif davranis her
failin uyum saglamaya calistig orta-
mi1 da etkiler. Dolayisiyla, karmasik
sistemlerde faillerin aksiyonlar ile
sekillenen bir konjonktur s6z konu-
sudur ve 6grenme/uyarlamaya dayali
bu davranis surekli degisimi getirir.
Artik, kararli bir global denge halin-
den soz edemeyiz. Karmasiklik anla-
yisinda surekli degisebilen sartlar ve
acik sistemler soz konusu oldugun-
dan sistemik olasiliklar belirlene-
mez. Dolayisiyla, karmasik strecler
ongorilemez ve failler kendi 6znel
olasilik degerlendirmelerine gore ha-
reket ederler. Bu durum da sistem-
deki bir diger degisim potansiyeli
olarak karsimiza cikar. Karmasik sis-
temlerin bu ozellikleri sonucu genel
dinamikleri de dogrusal olamaz. Sis-
tem dinamiginde eksi geri bildirim-
ler (azalan verim) farkli bir davranis
sonucu olusan bir etkinin tetikledigi
degisikligin o etkinin kendisini so-
nimlemesi seklinde islev gorar. Sis-
tem dengesi icin eksi geri bildirim-
lerin hakim olmas: gerekir. Art1 geri
bildirim (cogalan verim) ise tersidir;
tetiklenen degisiklik ilk etkiyi da-
ha da kuvvetlendirir, siireci baslatan
farkhiligin sisteme giderek hakim ol-
mast yonunde bir egilim yaratir. Bu
yoni ile karmasik sistemlerde arti
geri bildirim, sistem dinamiginde ya-
pilasmalarin, oruntilerin (pattern)
olusmasinin  nedenini  olusturur.
Karmasik sistemlerin 6z-orgiitlenme
(self-organization), izlek bagimlili-
g1 (path dependency), kritiklik (self-
organized criticality) gibi, burada

detaymna giremeyecegimiz, karakte-
ristiklerinin temelinde bu dogrusal
olmayan davrams ozelligi yatar. So-
nucta, denge disinda, icsel dinamik-
lerden zuhur eden ve belirimci (e-
mergent) bir 6zgulik olarak ortaya
cikan kalict bir sosyo-ekonomik du-
zen, makro diizeyde hiyerarsik orga-
nizasyonlar, kurumlar ve inovasyon-
lar halinde sekillenecektir.

Karmasiklik biliminin teorisi ve
bulgular1 6nemli 6l¢iide fizik ve kis-
men de sosyoloji icin gelistirilmis-
tir. Iktisadin da bu kurallara ne ka-
dar uydugu hentuz gelismekte olan
onemli bir arastirma konusudur.
Karmasiklik iktisat teorisinden ba-
his, veri analizlerinin 6zgin kuram-
sal karmasiklik modelleri ile enteg-
rasyonu gerekir. Ancak o zaman,
belirli bir ekonomik toplasik 6zgu-
ligun faillerin etkilesiminden nasil
olustugunu, o sistemin karmasiklik
prensiplerine dayanarak aciklamak
mumkun olabilecektir.

Gorulayor ki, sosyal bilimlerde
karmasikhigin konusu sistemik for-
masyondur. Bu yaklasimda aksiyo-
matik matematigin katkis1 cok si-
nirli olacakur. Zira, eldeki sartlar
formel mantiga uygun ozyineli bir
problemi tanimlamaya miisait de-
gildir. Bu durumda cogu model ma-
tematiksel olarak kararlastirilabi-
lir olmadigindan uygun hesab1, bir
fonksiyon veya onerme ile ilgili ne-
ticeyi belirleyip sonuclanan 6zyineli
bir yontem olarak goremeyiz. Izlek
bagimhligi olan karmasik uyarla-
mali sistemlerin, zaman icinde, ken-
di usul ve tarzina gore, bir seri olay
seklinde evriminin analizi i¢in pro-
sedurel bir metodoloji gerekir. Ya-
ni, her hiyerarside enformasyonun

islenmesini esas alan hesapsal yon-
temlere ihtiyac vardir. Son yillar-
da, yeni bir paradigma olarak orta-
ya ¢ikan hesaplamali sosyal bilimler
(computational  social sciences)
bu anlayisin urtinudur. Enformas-
yonu esasta, degisiklik yaratabile-
cek bir farklilik olarak ifade edebi-
liriz. Enformasyonun islenmesi de,
bir sonuc uretebilmek icin, algilan-
paylasilmasi, kopyalanmasi
veya silinmesi gibi islemlerdir. En-
formasyonun islenmesini iki boyut-
ta ele alabiliriz: Tozel (substantive)
anlamda enformasyonun islenmesi,
bireylerin karmasik sistemleri nasil
olusturdugunu aciklamakta kulla-
nilan temel bilesendir. Algilanan en-
formasyon etkin bireyin bir sonra-
ki asamadaki aksiyonunu belirleyen
girdiyi olusturur. Bu etkilesimlerin
sonucu beliren baghlasimlar (cor-
relations) ve sistemdeki yayilimlari,
makro seviyedeki davranis bicimle-
rinin, orunttlerin hesabimi olustu-
racaktir. Metodolojik anlamda ise
enformasyonun islenmesi HSB icin
gecerli olan, en kapsamli hesap kav-
ramini ifade eder. Burada, enformas-
yonun islenmesine dayanan hesap
gecerlidir ve karmasik strecleri be-
lirleyen algoritmalara dayanir. Bu
hesap anlatimsaldir (narrative), yani
neticeye ulasip durmasi gerekmez.
Ornegin, Internet strekli olarak bu
tir hesap yapar. Muazzam bir en-
formasyon kaynagini isler ve alis-
veris aliskanlhiklarimizi, sevdigimiz
yemekleri, ilgilendigimiz kitaplari,
hasili bizlerin bilgisini durmaksizin
hesap eder. Bu tir hesabi inceleyen
matematik enformasyon teorisi, al-
goritmik karmasiklik, cizge (graph)
teorisi, sayisal yontemler gibi co-

masi,
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gunlukla 1960’lardan sonra, bilgisa-
yar teknolojilerine kosut olarak geli-
sen arastirma konularini icerir.

HSB iktisat, sosyoloji, antropo-
loji, psikoloji yaninda bilgisayar bi-
limleri, matematik ve istatistik gi-
bi cesitli dallar1 kapsayan disiplinler
arast ve cok disiplinli bir arastirma
alan1 olarak goralmektedir. (Conte
ve digerleri, 2012) HSB'de kullani-
lan hesapsal teknikleri matematiksel
modelleme veya simiilasyon olarak
belirleyebiliriz. Ancak, onde gelen
belirleyici ozelligi veri bazli olmasi-
dir. Internetteki buyiik verinin (big
data) etkin bir sekilde kullanilma-
st HSB’in temel hedefidir. Her ko-
nuda detay seviyedeki etkilesimler
ve degisimler ile ilgili bilgi buyuk
veriden elde edilebilir. Zira, gunu-
muzde Internet ortamindaki faali-
yetlerin 6nemli bir bolumiinu birak-
tiklar1 dijital izlerden takip etmek
mumkundur. Bu amaca yonelik ola-
rak gelistirilmis web “kazima” (scra-
ping) yazilimlar ile bireylerin mo-
tivasyonlari, secimleri, iliskileri ile
ilgili detay veriyi toplamak artik ola-
naklidir. Burada amac, bir sosyal ya-
pilanmay1 veya kurumlasmay1 acik-
layabilecek baglantilarin, iligkilerin
bulunmasidir. Ancak, bu verilerin
ayiklanmasi, analiz edilmesi ve yo-
rumlanmas: artik istatistikte ve bil-
gisayar bilimlerinde yeni teknikle-
rin, uzmanliklarin gelistirilmesini
gerektirmektedir. Sonucta, hem ku-
rumlar, hem de bireylerin Internet-
teki ulasilabilir buytk verisinden el-
de edilen bilgiler sayesinde sosyal
surecleri olusturan ag yapilari, ha-
kim davrams bicimleri, kritiklikler
vb. gibi konularda gercekei hipotez-
ler olusturmak mumkun olabilmek-
tedir.
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Bitirirken

Cagimizin, gelir esitsizligi, iklim
degisikligi ve global ekonomik dur-
gunluk gibi derin sosyoekonomik ve
cevresel problemlerini sosyal bilim-
lerin katkis1 olmadan aciklamak ve
mumkiinse ¢o6zmek dustinilemez.
Bu cok ciddi ve bir o kadar da girift
tablo ile bas edebilmek icin de HSB
metodolojisinin olusturacag: buttn-
cul (holistic) yaklasim kaginilmaz-
dir. Ceteris paribus turtinden argii-
manlarin hayati iktisadi gercekleri
actklama imkan yok gibidir. Zaman
ve para notr degildir; degisimlerinin
ekonomide belirleyici etkileri var-
dir. Konulara boyle yaklastigimizda,
ekonomiyi etkilesimler sonucu pro-
sedurel olarak evrilen bir seri bag-
lasik olaydan olusan karmasik bir
algoritmik sistem olarak gérmek ge-
rekir. Ekonomiler acik sistemlerdir,
zira diger global sistemler ve ku-
rumlar, dogal cevrenin girdileri, ki-
sitlar1 ile de etkilesmek durumun-
dadir. Boyle acik sistemler, teknik
tabiriyle, tumuyle matematiksel he-
saba indirgenemez (computationally
irreducible). Bu durumda benimse-
necek bilimsel yaklasim, o sistemin
evrimini anlatan algoritmalarindan
olusan bir simulasyon hesabini o-
lusturmak ve sonuclarimi gozlemek
olacaktir. Bu anlayista makro-mik-
ro iktisat ayrimi da artik bir olcude
onemini yitirmektedir. Zira HSB’nin
modelleme calismalari, her seviye-
deki farklhilasmalarin ve sistemik ©-
zelliklerin geri bildirimler sonucu
musterek evrimini belirlemeye yo-
nelik bir formalizasyona dayamnir.
Boyle modellerin gercekei etkilesim,
davranis ve iletisim algoritmalarinin
tesisi icin teorik birikimin, davranis-
sal ve deneysel iktisattaki yeni ge-

lismelerin ve cagimiz enformasyon
teknolojilerinin sagladigi buyiik ve-
rinin etkin kullanim gereklidir.
1990 sonrast gelismeler iktisat-
ta HSB anlayisinin onemini daha da
artrmistir. Bu donemde ekonomi-
lerde buytimenin dinamikleri sanayi
ve uretimden bor¢lanmaya kaymis-
tir. Dolayisiyla, para ve insan fakto-
rit on plana cikmakta. Iktisat da da-
ha fazla insan yapisi, Simonun tabiri
ile, “yapaym” bilimi olmaya yuz tut-
makta. Kapitalist bor¢ ekonomile-
rinde artk faillerin 6znel ve etkilesi-
me actk degerlendirmeleri, piyasalar1
ve olas1 gizilgugcleri nasil algiladikla-
11 hicbir zaman olmadig kadar be-
lirleyici olmakta. Boyle sanal borc
ekonomilerini global kural ve pren-
sipler ile, 50’ler, 60’lar reel ekonomi
zamanlarindan kalma tretim veya a-
zami toplam beklenen fayda fonksi-
yonu gibi matematiksel soyutlamalar
ile aciklamak cok zor. Borc ekono-
mileri donemi iktisat bilimi icin goz
ontne alinmasi faydall bir diger o-
nemli husus da gelismis ve gelismek-
te olan ekonomiler arasindaki farktir.
Ornegin, ABD ve Japonya gibi tilke-
ler GSYH’larimin 3-4 misli borg ile bir
sekilde yasayabilirler. Oysa ki, kal-
kinmakta olan tlkelerin yapisal ger-
cekleri, boyle bir bor¢ ekonomisi-
ni hayal bile etmelerine engeldir. Bu
sartlar altinda, sosyoekonomik dina-
miklerin 6zgun detaylarmin analizi-
ne dayanan HSB iktisad1 eldeki en et-
kin bilimsel yaklasim olmaktadir.
Matematikle iliski incelenirken
dogal olarak bir iktisat bilimi nosyo-
nu benimsenmek zorundadir. Ikti-
sadi, bu yazida varsayildigindan cok
farkli bir sekilde algilayanlar, basit
modellerin otesine gecilmesini bile
anlamh bulmayan, iktisat icin meto-
dolojinin pek de onemli olmadigim
ileri siiren, aralarinda Nobel odullii-
lerin de oldugu hatir1 sayili miktarda
iktisat¢1 elbette vardir. Bu konuda-
ki bir tarisma bu calismanin kapsa-
mi1 ve amact disindadir. Ancak, ikti-
sat Anglo-Sakson Kklasiklerin tabiri
ile bir “plutology”, yani zenginlik bi-
limi ise, ne stratejik ne de siyasi an-
lamda politikadan ayr1 dustntlemez.
Daha once de deginildigi gibi, klasik-
ler de politik iktisada onem vermis-
ler ve bilim olarak iktisad1 ayn tut-
maya gayret etmislerdir. Akademide,



bu ayirdi bugiin de muhafaza etmek-
te fayda vardir; ama eskiden oldugu
gibi imkansizliklardan dolay1 degil,
bir is bolami, birbirinin tamamlay1-
cist olma seklinde. Ginumiizde po-
litik iktisat, matematikten ziyade, iki
yuzyih askin iktisadi dustince tarihi-
nin birikiminin ve diger sosyal bilim-
lerin 1s181nda, iktisat biliminin des-
tegi ile ekonomiyi yonlendirmenin
konusu olabilir. Ote yandan, bir HSB
olarak iktisadin, matematik, bilgisa-
yar bilimleri, deneysel ve davranissal
iktisat ile iletisim teknolojilerindeki
gelismeler 15131nda iktisadi teorilerin
ve politik iktisadin bilimsel temelini
teskil etmesi amaclanmalidir. Ozel-
likle, yakin gecmis tecrubeler goz -
nune alindiginda, insanhigm kanita
dayali bir iktisat biliminin ve ondan
esinlenen politik iktisadin sayginhgi-
nin olusturacag agirhktan vazgecme
lukst olmadigini dustinmekteyiz. Bu
calismay1, bircogunun cagimizin en
onemli iktisatcis1 saydigl, ama onun
otesinde, zamanimin sayili entelektii-
ellerinden biri olan Keynes ile bitiri-
yoruz: “Iktisatcilarin ve siyaset felse-
fecilerinin fikirleri, hem dogru, hem
de yanlhs olduklarinda, yaygin olarak

anlasildigindan daha gucludur.”

DIPNOTLAR

1) Anackim ikfisattan  kasit, neoklasikler ile yeni-
Keynezyenlerin olusturdugiu neoklasik sentez ekolidiir.

2) Burada Kurt Godel'in eksiklik teoremleri hatira gelebilir,
ama unutmayalim bu calismada meta-matematikten séz
edilmemektedir.

3) Bourbaki sof matematikle ilgilenen,
matematikgilerin basini cektigi bir ekolin adidir.
4) Genel denge kanitinda Brouwer/Kakutani sabit nokta
teoremi esas alinmistir. Ancak, bu teoremlerin kanitlan da
esasta konstrisktif degildir.

5) Bir sistem herhangi dis bir etkiye maruz kaldiginda,
icsel yapisinin geregi olarak, denge haline kendiliginden
tekrar donebiliyor ise dengesi kararli (stable) demektir.
Bazen dis etkiler ne kadar biiyik olursa olsun siireci denge
disina sovurmaya yetmez. Bu durumda sistemin global
kararlihgr var demekfir. Ama sistem denge haline tekrar
danebilmek icin degiskenlerinde ancak kisgik sapmalarla
tolere edilebiliyorsa, o zaman bu sistemin dengesi ancak
yerel olabilir.

6) Konuyu dagitmamak icin matematiksel detaya girilmedi.
Ancak, sbz konusu enerji dagiimi, sistem entropisinin
Lagrange carpanlan yontemi ile encoklamasi ile bulunur,
Sicaklik ise bu islemdeki Lagrange carpanlanndan  birine
bagh matematiksel bir nesnedir ve sistemdeki ortalama
enerjinin 6lcUsidir.
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Uygarhik esi§indeki Hunlarda iktidar miicadelesi

Soy anadan mi gelecek babadan mi?

Hunlarda boy icinde anasoy zinciri ile babasoy zinciri arasindaki miicadeleler soy

érgitlenmesinin dogurdugu unvanlara yansiyan bir iktidar miicadelesi olarak ortaya

cikiyor. iktisadi ve toplumsal gelismeye bagl olarak babadan inen soy zincirinin

yénetimi inisler ve cikislarla yavas yavas istikrar kazaniyor. Ailenin ataerkil aile ve tek

eslilik ysninde daralan bu dénisimi Hunlarin uygarligin esiginde oluslarinin yansimasidir.
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sya’da avcl toplayicilar yasamlarinin yeniden tre-
timi icin bitki ve hayvan varligi uygun alanlarda
toplasirken bu bolgelerde beslendikleri buyuk ve
kucikbas hayvanlan da evcillestirmislerdir. Evcil-
lestirilen bu hayvanlarin cogalmasiyla onlarin artan
ihtiyaclart zorunlu olarak tarimsal®® turetime yol
acmis® ve bu stirecte kadinlarin rolii goreli olarak
guclenmis, soy gelimi de kadindan izlenmeye bas-
lanmustir. Fakat kadinlarin bu rolu, surtlerin artist
ve erkegin tarimsal tretimde giderek basat rol oy-
namaya baslamasiyla birlikte hizla azalarak kadin-
dan izlenen soy zincirinin simirlarina gelinmistir.

Analik toresinin hakim oldugu bu topluluklar,
kadindan inen soy zinciri seklinde soy temelinde
ilk yonetsel kurumlarin cekirdeklerini de olustur-
muslardir. Sonucta bu yonetsel bicim kadinin kar-
sisinda erkegin tretkenliginin ya da tarima katkisi-
nin ve sirt bicimindeki servetinin artisiyla giderek
toplumsal gelismenin ihtiyaclarina cevap veremez
hale gelmis, bir gecis donemiyle birlikte erkekten
inen soy zinciri hakim olmustur.

Mustafa Cem Sirt

Gecis doneminde buytk ve uzun miucadeleler
gerceklesmis, aile mulkiyeti temelinde 6zel milki-
yet gelisirken siyasal toplumun olusmasi yoninde
organlar da ortaya ¢ikmistir. Biz asagida Hunlarda
iki baslhiligin ortaya ciktigr bu gecis doneminde a-
nalik toresine karsi babadan inen soy zincirinin ya
da analik hukukuna karsi babadan inen soylama-
nin mucadelesine ve bu miicadelenin askeri nite-
likteki ikili (sag-sol) orgutlenmede yansiyisina isa-
ret etmek istiyoruz.

Babasoy ve anasoy Zinciri temsilcileri

arasindaki iktidar miicadelesi

Soy miucadelesinde babanin rolintn 6ne ¢itkma-
sinda hayvanciligin erkek isi olarak gelismesi ve ta-
rimsal urinlerin elde edilmesinde erkek tarafinin
katkisinin artist énemli olmustur. Tarimsal trian
gereksiniminin artis1 bu katkiya etki etmesiyle do-
gal olarak kadinlarin tarimsal uretimdeki ve soy i-
cindeki rolintn énemini azaltmistir.

MO 166’da Mo-tw'nun oglunun Cin’e yaptug a-



kinda “arun gereksiniminin zor-
lamasiyla” tarim yapmasini bilen
Cinlileri ve sanatkarlar toplayip go-
tiirmesi® bu nedenledir ve erkegin
bu siirecte gelisen yerini gosterir.
Hatta gereksinme Hunlarda tarimi o
kadar onemli hale getirir ki kendile-
ri askeri ciftlikler kurarlar. Yapilan
akinlarda surekli Cin'in tarim yapan
askerlerini calisirmak tizere ele ge-
cirmeye yonelirler.®

Aile mulkiyeti temelinde erkegin
servet artisinl ve servet Uzerindeki
denetimini etkileyen bu olgu artik
zenginligin soy icinde kalmasini ve
dagiilmasint ongoren analik tore-
sinin ve kadindan inen soy zinciri-
nin asilmasinin zamaninin geldigini
de gosteriyordu. Cinku kadindan i-
nen soy zinciri, ytkselen baba mer-
kezli aile mulkiyetine karsit yonde
dretimin ve gelisen ticaretin artirdi-
81 zenginliklerin soy icinde paylasil-
masini gerekli kiliyordu. Ayrica bu
tore cocuklart ananin soyuna ait o-
larak belirlerken, babay1 soy icinden
evlenme yasag1 nedeniyle soya disa-
ridan katilan bir yabanci olarak go-
riuyordu. Dolayisiyla cocuklar ure-
time katkis1 buyuyerek zenginlesen
babanin mirascisit olamiyorlardi. Ba-
ba, ana soy toresinin karsisina gecti.

Boylece babasoy ve anasoy zinciri
temsilcileri arasmdaki mucadele gi-
derek siddetlendi. Bu aslinda uygar-
liga gecis ongunundeki iktidar muca-
delesiydi. Bir tarafta zenginlikleri ve
gorevi babadan ogula iletmek ve bu-
nu bir hak haline getirmek isteyen
babadan inen soy zinciri temsilciler,
diger tarafta bir erkek kardesten di-
gerine ya da dayidan onun yegenine
gecirmek isteyen ve ana soy toresini
surdurmek isteyen anadan inen soy
zinciri temsilcileri bulunuyordu.

Uygarligin esiginde...

Fakat burada uretim ve ticaretin
zorunluluklar1 dogrultusunda top-
luluktaki iki soy zincirinin de 6zel
mulkiyetin girdabina cekildigini be-
lirtmeliyiz. Cunka iktisadi gelisme
oyle bir asamaya ulasmist1 ki bu soy
mucadelesinde bir donem sonra ik-
tidar1 hangi soy zincirinden Chan-
Yu alirsa alsin hemen kendinden
(erkekten) inen soyun hakimiyetini
saglamaya calistyordu. Artuk toplu-
lugun efendiler ve koleler, somu-

renler ve somiurtilenler biciminde-
ki buytuk bolintst ortaya ¢ikmistr.
Uygarlik esikteydi.

Hunlarda iktidar dizleminde ba-
basoy temsilciligini Chan-yu, ana-
soy temsilciligini ise Yen-chih®
yapiyordu. Yen-chi (okunusu Yen-
ki-Yenge) eslere verilen addi ve
bunlarin icinden bir tanesi “Bayuk”
Yen-chih olarak adlandiriliyordu.
Chan-yti de “en buyuk”®, “genis”™
anlamina geliyordu. Bu ikili yone-
tim yapist hikumdar Kao-ti'nin,
Mo-tunun kusatmasim kaldirmak i-
cin gizlice hediyeler gondererek Bu-
yik Yen-chih’den yardim isteme-
sinde de yansimisur.® Ayrica yine
Chan-shih-lu Chan-yu (Sanyi) o-
lunca Han imparatoru yeni Chan-
yuiye bas sagligi heyeti gonderirken
ayni zamanda ayrihig kiskirtmak i-
cin diger bir heyeti de analik toresi-
ne gore Chan-yt olmasi gereken Sag
Bilge Beyi'ne gondermisti

Bu doénemin miicadeleleri Cin
tarihcilerinin tnla kayitlar1  Shih
Chi® ve ondan 6rnek almarak o-
lusturulan Han Shunun® Hunlar-
la ilgili bolumlerinde acik bicimde
izlenebilir. Monografilerin basinda
Hunlarin toplumsal yasamiyla ilgili
olarak Tuman doéneminden onceki
soy sistemini yansitan iliskiler zinci-
rine de gonderme vardir. Ornegin o-
rada “baba oluince uvey anneleriyle,
kardeslerden biri oldugunde bunla-
rn karilariyla evlendikleri” belirtil-
misti.™ Bu her seyden o¢nce cocu-
gun kendi annesi disinda babasinin
birlikte oldugu butun kadinlarla ve
olen kardeslerin karilariyla beraber
olabilecegini ve cocuklarin ancak a-
nadan inen soy gelimine bagh ola-

rak belirlenebilecegini yansitir. Ana-
dan inen bu soy zinciri devam etse
de Monografide anlatilan olaya gore
akrabalik sistemi ve aile biciminin
Tuman doneminde koklu degisim-
lere ugramis oldugu goruluyor. Bu
degisimlere bakarak barbarligin asil-
mak tzere oldugunu soyleyebiliriz.

Tuman’in veliahdi kim
olacak?

Bu donemdeki olayda Tuman’in
veliahd1 en buyik ogul Mo-tu olma-
sina ragmen sevdigi Yen-chih olarak
ifade edilen esinden olan kuciik og-
lunu veliaht tayin etmek istedigi”
belirtiliyor. Burada her seyden 6nce
kadindan inen soy geliminin varli-
ginda kar koca evliligine dogru bir
evrilmeyi ifade eden iki bash bir a-
ilenin ortaya ¢iktig1 ve anadan inen
soy zincirinin kirilmak istendigi a-
cik. Bir bas Yen-chinin bulundugu
bu aile biciminde Tumann kendi
0z oglunu veliaht olarak tayin et-
mek istemesi bunu gosteriyor.

Bu veliaht tayinine gore Mo-
tunun annesinden ve Tumannin
sevdigi esinden inen iki soy zinciri-
nin ya da ailenin ortaya ciktigini soy-
leyebiliriz. Ayrica bunlarn soy zin-
cirlerinin birinin anasoy, digerinin
ise babadan 6z ogula mirasi geciren
babasoy zinciri yoninde olustugu-
nu belirleyebiliriz. Bu zincirlerden a-
nadan inen soy gelimine bagl olarak
olusan zincirde malvarlig: soy icinde
kaliyor, ogul babadan degil anadan
miras aliyor; Shan-ywluk gorevi de
secimle kardesten kardese ya da da-
yidan yegene gecebiliyordu.

Tuman iste yuriarlukte olan bu a-
nalik toresini bozuyordu. Bu toreyi

Tanmsal Gretimin ilk dénemlerinde analik téresi hakimdi ve soy zinciri kadindan geliyordu.
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bozmak da servetini Mo-tu'nun an-
nesinden inen soy zincirinin tyele-
rini disarda birakacak sekilde baska
bir soy cizgisi icinde kendi 6z oglu
ve akrabalar1 yonunde paylastirmak
anlamina geliyordu.

Tuman’in bu davranisi1 aslinda
kadin soyundan kabul edilen co-
cugun erkek soyundan kabul edi-
len cocuga, analik miras toresinden
babalik miras hukukuna dogru yu-
musak bir gecis cabasini ifade edi-
yordu. Fakat anasoy toresi buna en-
geldi. Serveti giderek daha dar bir
zincir icine birakarak erkek cocugu
veliaht olarak one c¢ikaran bu egili-
min ayni zamanda belirgin hale ge-
len aile baskaninin etrafinda cok ka-
rih bir orgatlenmeyi gelistirdigini
soyleyebiliriz. Kadinin mal olarak
giderek erkegin keyif aleti haline
geldigi bu orgiitlenme, MO 4. yuz-
yildan itibaren Hunlarin boy birlik-
lerini olusturarak dalgalar halinde
uygarlik merkezlerine akinlarinin
baslamasiyla hizlanmistir. Kadinin
giderek kotulesen bu konumu siya-
sal toplumun geliserek feodal devle-
tin olgunlasmasiyla dip yapacak, o-
lusan kultirle babalik hukukunun
yurdrligunde kadin kapatilarak st-
re¢c tamamlanacaktir.

Mo-tu’dan sonra
kizasan savasim

Analik toresinin yururlukte oldu-
gu iki basl yonetimde babadan inen
soy zinciriyle babalik hukuku tem-
silcilerinin yonetim icin sirekli mu-
cadele ettigi gorilur. 1ki soy zinciri-

ni ifade eden bu iki bash yonetimin
toplulukta sol ve sag biciminde iki-
li unvanlarin ortaya ¢ikmasina ne-
den oldugunu belirtmeliyiz (Konu-
muzun disinda ama gecerken “Cifte
Kartal” ya da “Cift Bash Kartal” sim-
gesinin bu olguya bagl olarak de-
gerlendirilmesi gerektigi kanaatini
tasidigimizi da ifade edelim). Muca-
deleler de kendini iktidar duzlemine
bu unvanlarin temsilcilerinin miica-
delesi biciminde yansitmustir.

Bu unvanlardan Sol ve Sag Hsien
(Bilge) Beylikleri ile Sol ve Sag Lu-
li Beylikleri en buytkleriydi. Sol ve
Sag Ku-tu Hoular ise yonetime yar-
dimer oluyorlardi."? Burada “qudu”
sozcugunin akrabalik iliskisini yan-
sitan Tiarkce “kayinpeder” anlamina
geldigini belirtelim."? Hunlar “Hsi-
en-Bilge” anlamina “tu-chi” kelime-
sini kullaniyorlardi ve Shi-Ji'ye go-
re Sol Tu-chi Beyi unvani genellikle
veliahtlara veriliyordu. Askeri nite-
likteki bu unvanlarin konfederas-
yonun olusmasi dogrultusunda yine
sol ve sag biciminde olmakla bera-
ber merkezi nitelikte adlandirmalar
dogurdugunu da belirtelim.

Mo-tw'nun 6luminden sonra og-
lu Chi-yu Lao sang Chan-yi unva-
niyla basa gecer. Ondan sonra ise yi-
ne onun oglu Chun-chen Chan-yu
olur. Fakat kuvvetli Chan-ytlerle
sturdurtilen babadan inen bu zinci-
re karst mucadele de yakindir. MO
126’da Chun-ch’en Chan-yu olunce
analik toresine gore kardesi Sol Lu-
li beyi I-chih-hsieh kendisini Chan-
yu ilan etmis ve babalik hukukuna

MO 4. yizyildan itibaren Hunlarin boy birliklerini olusturarak dalgalar halinde uygarlik
merkezlerine akinlarinin baslamasi babalik hukukunun &ne gecmesini hizlandirmigtir.
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gore Chun-cen Chan-yunun veli-
aht ilan ettigi Yu-tan’a saldirarak o-
nun Han devletine siginmasina ne-
den olmustur."> Aym yil yazinda
Tai-chun’e girerler ve 1000 kisiyi a-
lir goturarler. Dogal olarak bu 1000
kisi tarim yaptirmak icin gotirualur.
Yine o yilin sonbaharinda 1000 kisi-
yi daha alir gotararler.1

Bu mucadeleler bazen ana soy ba-
zen de baba soy zinciri yontunde ¢o-
zilmustir. Ornegin yukarida kar-
desinin yerine gecen I-chih-hsieh
Chan-yu olunce yerine oglu Wu-vei
Chan-yti olarak oturmustu.” Ashn-
da toplumsal gelisme dogrultusunda
analik toresinin hitkmu ve iki bas-
lilik bitiyordu. Ama yine de bazen
ataklar yapacak guct bulabiliyor-
du. Wu-wei'den sonra da yine oglu
Chan-shih-lu Chan-yu (Sanyi) ol-
mustur. Han imparatoru yeni Chan-
yiye bas sagligi heyeti gonderirken
ayni zamanda ayrihg kiskirtmak i-
cin diger bir heyeti de analik tore-
sine gore Chan-yii olmasi gereken
Sag Bilge Beyime gondermisti.!®
Burada Hanlarin da bu iki bashhg
besledigini soyleyebiliriz.

Chan-shih-lu Chan-ytnun oli-
miinden sonra ise tekrar MO 102’de
Han hikumdarinin Wu-wei Chan-
yi'nun heyet
gonderdigi anasoydan babanin er-
kek kardesi Sag Bilge Beyi Kou-li-
hu Chan-yt olarak basa geciyor."”
Kou-li-hwdan sonra yine ana soy-
dan kardesi Chi-ti hou Chan-yi
olarak iktidara geciyor. Iktidar-
nin besinci yilinda dliyor ve basa
gecmesini istedigi buyuk oglu MO
96’da Hu-lu-ku Chan-yu olarak ba-
sa geciyor. Fakat ileri gelenler Hu-
lu-ku'nun yerine once diger oglu Sol
Buytik Generalini Chan-yt ilan edi-
yorlar. Sonucta Hu-lu-ku Sol Buaytuk
Generalin kendi istegiyle cekilme-
siyle Chan-yu oluyor. Yeni Chan-yu
Hu-lu-ku da Sol Buytik Generali ter-
fi ettirerek Sol Bilge Beyligine getiri-
yor. Bu bey tc yil sonra oltnce ise
yerine oglunun gelmesi gerekirken
Hu-lu-ku Chan-yi kendi oglunu o-
len Sol Buyitk Generalin yerine Sol
Bilge Beyi yapiyor.?” Yani yine ana-
soyun yerine babasoyun egemenligi
yaratalmis oluyor. Fakat su da dik-
kat cekiyor ki toplulukta artik ana
soydan biri bile basa gecse sonunda

olimu nedeniyle



elde ettigi zenginligini teslim etmek
istemeyip kendinden inen soy zinci-
rini hakim kilmak istiyor.

MO 85te Hu-lu-ku Chan-yiwniin
ivey annesi (anasoy zincirinden a-
nalik) Yen-chih’den olan bir kardesi
Sol Kanat Buyitk Merkez Komutani-
n1 Chan-ywnun annesi (gordugumuz
gibi onun da adlig1 Yen-chih) ken-
di oglunun yerine gecirilecegi du-
stincesiyle gizlice oldurtayor. Oldii-
rilen komutanin kardesi bir daha
Chan-yti'nin otagindaki toplantiya
katilmak istemiyor. Topluluktaki bo-
linme goruldiagu gibi giderek derin-
lesip belirginlesiyor. Chan- yu has-
talaniyor ve olmek tuzereyken kendi
anasoyundan kardesi Sag Lu-li Beyi-
ni yerine vasiyet ediyor. Fakat Chan-
yinin asil esi Chuan-ch’i Yen-chi
ile birlikte -ileri gelenler- sahte bir
vasiyetle yine kendi oglu Sol Lu-li
beyini Hu-yen-ti Chan-yu olarak ba-
sa geciriyorlar.?V

Hu-yen-ti MO 68de 6liince ise yi-
ne anasoydan kardesi Sol Bilge Beyi
Hstu-lu-chian-yu, Chan-yu oluyor.
11k isi karsisindaki Chuan-chtu Yen-
chi'yi uzaklastirmak oluyor. Chuan-
chit Yen-chi Sag Bilge Beyi ve diger

beylerle iliski kuruyor. Kardesi Sol
Bilge Beyi ile birlikte babasinin yeri-
ne Sag Bilge Beyi olan Wo-yen-chii —
ti'yi Chan-ytt yapiyorlar.®?

*kE

Saniriz bu kadar 6rnek yeter. So-
nuc olarak Hunlarda boy i¢inde ana-
soy zinciri ile babasoy zinciri arasin-
daki bu miicadeleler goruldugu gibi
soy orgitlenmesinin dogurdugu sol
ve sag biciminde unvanlara yansi-
yan bir iktidar miicadelesi olarak or-
taya cikiyor. Iktisadi ve toplumsal
gelismeye bagl olarak babadan inen
soy zincirinin yonetimi inisler ve ¢1-
kislarla yavas yavas istikrarini derin-
lestiren ataklara yoneliyor.

Ailenin ataerkil aile ve tek esli-
lik yontnde daralan bu donusumai-
nu ise Hunlarin uygarhigin esiginde
oluslarinin bir yansimasi olarak de-
gerlendiriyoruz.
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Demokrasi ve insanhik halleri

Gezegenimizin karsi karsiya oldugu biyiik sorunlara yeterince etkili ¢ézimler

getiremeyen mevcut demokratik yénetim sistemimiz, icine ciddi bir degerler cercevesi

ve yénetici yeterlilik ve denetim mekanizmasi yerlestirilerek giiclendirildiginde, insan

tiriniin ve ondan dolayli olarak etkilenen diger tiim canli tirlerinin yasam kalitesinin

iyilestirilmesine, gezegenimizin sorunlarinin hafifletilmesine nayak olabilir.
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. nsanlik tarihi, gecen ytizyilin ilk yarisinda yasanan

akil almaz vahsetten sonra, ikinci yarisinda Avru-
pa Birligi projesi gibi kimi umut veren buytk cap-
I1 bariscil girisimlere ve ozgurlukctu akimlara sah-
ne olmussa da, dunya siyaseti adina gerekli dersler
¢ikarilamamis olmali ki, bu yizyilin basinda kire-
sel gerilimler ve bolgesel catismalar yine artiyor.
Guclu devletlerin acimasizca ve igreng yontemlerle
gucstuzleri somiirerek yonetimlerine mudahale etti-
gi, evrensel captaki haksizlik ve esitsizliklere karsi
mucadele icin birlik olunmasi gerekirken insanla-
rin wkeilik, milliyetcilik, gericilik, dincilik ve mez-
hepcilik fitneleriyle birbirlerine diisman edildigi ve
doganin kar hirsiyla hep bir elden hoyratca katle-
dildigi bu vahsi gezegende, baz1 politik figiirler, l-
kelerinin ve dunyanin gelecegini karartma potan-
siyeline sahip, gecen yuzyildan asina oldugumuz,
yikici aktorlere donisiyor.

Bu kotu gidisi tersine cevirecek ve dunya tze-
rinde aciy1 degil mutlulugu cogaltacak gercek bir
bariscil yasam diizeni kurabilmek ve bu duizeni
tim dunyaya yayabilmek, kendisini dunyanin en
zeki yaratig1 olarak goren insan tiru icin bir gin
mumkan olabilecek midir? Olabilecekse bunun
yontemi ne olacaktir?

* k%

Zibeyde Giilboy
Elektronik Mihendisi

Insanlik tarihindeki felaketlerden ve basarilar-
dan ders alarak, en ¢agdas yonetim bicimimiz olan
demokratik yonetim bicimini, uygulamada amac-
larindan sapmayacak bicimde yeni ve evrensel bir
denetsel cerceveye oturtmak ve tum dinyada bu
ilkelerin gecerli olmasini saglamak mi1? (Insanhk
Tarihi-merkezli yaklasim: Bu tarihin olgularindan
ders cikartarak demokrasiye yeni denetim kriterle-
ri tanimlamak.)

Insan tdrtnin primatlardan evrimleserek bu-
ginku haline ulastigr milyonlarca yilhik strecte e-
dindigi olumlu/olumsuz ozelliklerden, bu strecte
gelistirdigi evreni algilama/modelleme bicimlerin-
den ve mutlu olmak icin gereksinim duydugu oz-
gurluk, gavenlik, tretkenlik gibi degerlerden hare-
ket ederken, bir yandan da kotu niyetli politikacilar
tarafindan bu algilarda ve mutluluk kriterlerinde
firsatct yanilsamalar yaratilmasini engelleyen, ayri-
ca bu tarun bireylerine, ayni gezegeni paylastikla-
11 tirdaslarint mutsuz kilarak asla mutlu olamaya-
caklarini -tam aksine, ancak tim tirdaslarinin esit
yasam hakkina sahip oldugu bir diinyada mutlu o-
lunabilecegini- deneyimletecek yeni ve 6zgtin siya-
si yonetim/denetim mekanizmalar tasarlamak mi?
(Insan-merkezli yaklasim: Bu gezegende tirimii-
zun Ozelliklerine/alg: bicimlerine/gereksinimlerine



uygun ve fakat insanlarin politika-
cilar tarafindan kendi ttrlerine diis-
manca davranmaya zorlanmalarina
imkan vermeyen, bu sayede kisisel/
sifsal/dinsel/irksal/iilkesel... cikar
catismalarini engelleyen, esitlikci ve
surdurilebilir bir ortak yasam mo-
deli gelistirme.)

Doga ile uyumlu yasayan diger
canh turlerini inceleyerek, onlarin
dogay1 ve birbirlerini yok etmeye
degil, tam aksine yasamlarinin kay-
nagi olan dogada hayatta kalabilmek
ve soylarini devam ettirebilmek i-
cin gelistirdikleri avlanma/savun-
ma isbirliklerine dayali yasam ku-
rallarindan esinlenerek gerek kendi
taramiz icinde, gerekse doga ile
ve diger turlerle olan iliskilerimiz-
de sergiledigimiz davramslari/uydu-
gumuz kurallart gozden gecirmek
mi? (Doga-merkezli yaklasim: Diger
canlilardan tstun olmadigimizin a-
yirdina varmak, doga/evrim kuralla-
rina yeniden uyum saglayarak tura-
muzin yok olmasini, gezegenimizin
canl hayati barindiramaz hale gel-
mesini engelleyecek isbirlikleri ge-
listirmek.)

Ya da biittin bunlarin bir bilesimi
mi?

Yukarida siralanan olast yon-
temlerin her birini teker teker veya
hepsini birlikte ele alarak ¢ozum-
ler tizerine kafa yormak, kolay ko-
lay rayindan c¢ikmayacak gercek bir
evrensel yonetim sistemi insa etme-
de ve boylelikle diinyadaki tum in-
sanlarin dogayla uyumlu, ozgur ve
mutlu bir gelecek hayallerini gerce-
ge dontstirmede cok faydal ve yol
gosterici olabilecek yonetim kural-
lar1 aretebilir: Zira soruna bu genis
cerceveden bakildiginda, insan tu-
runin daha buyiik acilar yasamadan
ve gerek kendisini, gerek diger can-
1 tarlerini, gerekse tzerinde arsiz-
ca bir degerbilmezlikle varhigini str-
durdaga gezegeni ve hatta gelecekte
isgal etmeyi planladigi diger geze-
genleri imha etmeden tirant devam
ettirebilmesi, oncelikle icinde var
oldugu evrenin, bu evrendeki do-
gayla uyumlu diger canlilarin ve yal-
nizca dogayla uyumu degil, tar ici
dayanismayi da yitirmis kendi turi-
nun ozelliklerinin farkina vararak,
sonrasinda ise tarihsel bellegindeki
felaketlerinden/basarilarindan ders-

ler cikartarak, mevcut demokratik
yonetim sistemini gelistirmesiyle ve
mevcut uygulamalardan farkli ol-
cutler uzerine kurgulamasiyla mum-
kun olabilir ancak. Tabii farkl ol-
cutler tizerine odaklanmadan once,
mevcut demokratik uygulamalar:
citkmaza sokan unsurlar1 da daha iyi
anlayarak...

Yukarida tarif edilen evrensel
pencereden bakildiginda, demok-
rasinin neden c¢ikmaza girdigi ve
bugin dinyanin en “gelismis”, en
“demokratik” diye nitelenen tilke
yonetim sistemleri ile dahi, “baris-
¢, mutlu ve sardurulebilir yasam”
hedefimize neden asla erisemeyece-
gimiz daha net goruluyor:

Zira siklikla vurgulandigi gibi,
en gelismis yonetim bicimimiz olan
demokrasi “insan-odakhi” bir yone-
tim sistemi; icinde gecici surelerle
var olup hakkinda cok az bilgi sa-
hibi oldugumuz evren ve evrendeki
diger tarler, bu yonetim sisteminin
ancak dolaylh olarak -o da sadece
insan ¢ikarlar1 acisindan- ilgi alani-
na giriyor. Kald1 ki insanligin nasil
mutlu olacaginin tam cozulememis
olmas1 bir yana, bu “insan-odak-
I1” terimindeki insan da duanyadaki
tim insanlar1 degil, yalnizca bir ul-
kenin yonetim simirlar icindeki in-
sanlar1 kapsiyor ve ustune tustlik
“uluslararas: iliskilerin her ulke-
nin kendi cikarim gozetmesi” ilke-
sine dayali oldugu surekli tekrar e-
dilerek dunya vatandaslari arasinda
dostluk ve baris yerine ayrimcilik,
somuri ve savas iliskileri koriikle-
niyor.

Oysa insanligi daha mutlu, gu-
venli ve surdurulebilir bir gele-
cege tasiyabilecek bir yonetim
modeli, yuzyillardir bu gelecege u-
lasmamizi engelleyen “esitlik, 0z-
gurluk, kardeslik” karsit1 faktorlere,
yani gezegen capindaki somurgeci-
lige, esitsizlige, ayrimciliga, irkei-
liga, otoriterlige, din somurusune,
gericilige karst durmali, insan ta-
rantn evrendeki varolusunu diger
canl tirleri ve yasam ortamlary-
la birlikte ele almali, akil ve ongo-
ri yoksunu, buyurgan ve somur-
geci politikalarin gezegenimize ve
barindirdig turlere yaptig: tahriba-
t1 engellemeli ve onarmalidir. In-
san taranun dogayla, turdaslariyla
ve diger turlerle barisik yasamasi-
na en uygun yonetim modelinin a-
c1ga cikartilmas:t oncelikle insanin
Ozelliklerinin, kilttrel evriminin ve
evren ile etkilesiminin (evreni algi-
lama bicimleri, bu algilarin manipu-
lasyonunun engellenebilmesi, gu-
venliklerine yonelik tehdit algilar,
bariscil ve surduralebilir bir yasam
icin insanlarin nasil yetistirilmesi/e-
gitilmesi gerektigi, vb, ... ) daha i-
yi anlasilmasini gerektirdiginden,
boylesi bir yonetim modelinin te-
mel prensipleri yalnizca siyaset bi-
limciler tarafindan degil, cok di-
siplinli calisma gruplarn tarafindan
belirlenmelidir. S6z konusu calisma
gruplarinda bir yandan insan doga-
sini, algisini, dustnce ve davranis
bicimini inceleyen uzmanlar (bilis-
sel bilimciler, davranis bilimciler,
psikologlar, psikiyatrlar, egitimci-
ler, filozoflar, ...), bir yandan can-

Ahlaki olsun ya da olmasin, her tirli yéntemin serbest oldugu ve vaatlerin havada ugustugu
bir sézel meydan savasinda, toplumu en iyi ikna edenler secimin kazanani olup belli bir stre
igin de olsa Glkenin gelecegini belirleme, insanlarin hayatini etkileme yetkisini elde ediyorlar.
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lilarin biyolojik ve kulturel evrimi-
ni inceleyen uzmanlar (biyologlar,
genetikciler, antropologlar, insan-
ik tarihi uzmanlar, ..), bir yandan
da insan topluluklarinin organize
olma ve yonetme/tiretme bicimle-
rini inceleyen uzmanlar (sosyolog-
lar, tarihciler, siyaset bilimciler, e-
konomistler, ...) olmalidir ki insan
topluluklarinin ideal yonetim sekli
belirlenebilsin, insanlarin evrende-
ki yerini kavramis, dogayla uyum-
lu, nesnel dusunebilen, 6zgur, esit,
kardes ve mutlu bireyler olarak ya-
samlarim1  sturdurebilmeleri mum-
kun kilinabilsin ve her seyden o-
nemlisi gezegenimizin, tzerindeki
tam canlilarla birlikte yok olma
tehdidi ortadan kalksin.

Bu yazinin amaci bir yandan ger-
cek bir esitlik¢i ve surduriilebilir
duzen kurmak icin yazinin basin-
da onerilen 3 yontemden, cok di-
siplinli calismalar gerektiren ve
simdiye dek pek sistematik bicim-
de uygulanmamus ikinci ve tgiinct
siradaki yontemlere dikkat cekmek
iken, bir yandan da gercek demok-
rasi konusunda disinen gunumiiz
insanlar tarafindan en cok basvu-
rulan ilk siradaki yontem, yani in-
sanlik tarihinden ders cikartma
yontemini kullanarak fikir jimnas-
tigi yapmak.

kXK

Bu asamada, mevcut demokra-
tik yonetim sistemlerine ve bun-
larin uygulamada toplum yarar: a-
macindan sapmasini Onleyebilecek
denetim kriterlerinin neler olabile-
cegine odaklandigimizda, demokra-
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si tarihinin ginumuze aktardig de-
netim kriterlerinin, genelde se¢cmen
tercihlerinin secim sonucuna dogru
yansitilmasiyla ilgili oldugunu go-
riyoruz: Ornegin en ¢ok tartisilan-
lar, “adil secim kurallar1” ve toplu-
mun cogunlugunun tercihlerini en
dolaysiz sekilde aktararak “temsi-
li demokrasi”ye alternatif olustu-
ran “dogrudan temsil” kriterleri.
Demokrasinin duzgun isleyemeyi-
sine neden olarak gosterilen ve ha-
len tartisilan konulardan bir digeri
ise dogrudan secmen profiliyle ilgili
olan “secmenlerin egitim dizeyin-
deki farkliliklarin secim tercihlerine
yansimas1l” konusu: bu kapsamda
egitimli secmenlerin daha bilincli
secimler yaptig1 one surilerek, de-
mokrasinin esitlik ayagini zedele-
mek pahasina bu se¢cmenlerin oyla-
rinin daha agirlikli olmasi isteniyor.
Buna karsilik, demokrasinin siya-
setci cephesi pek fazla kurcalanmi-
yor ve en basit meslekte bile uygu-
lanan eleme kriterleri siyasetciler
icin uygulanmiyor: 3-5 kisiyi yone-
tecek adaylar bile sirketler tarafin-
dan smavlar, mulakatlarla elenerek
ise alimirken, milyonlarca insanin
gelecegini sekillendirmek gibi ola-
ganusti kritik bir goreve secilecek
adaylarin liyakati, her nedense he-
men hic¢ tartisma konusu yapilmi-
yor: Ahlaki olsun ya da olmasin,
her turli yontemin serbest oldugu
ve vaatlerin havada ucustugu bir so-
zel meydan savasinda, toplumu en
iyi ikna edenler secimin kazanani o-
lup belli bir stre icin de olsa ulke-
nin gelecegini belirleme, insanlarin
hayatin1 etkileme yetkisini elde edi-
yorlar...

Oysa secilecek adaylarin profi-
li ve topluma vaat ettikleri gelecek
tasarimlar1 demokrasinin en onemli
ogelerinden birisi ve bu konuda in-
sanlik tarihinden alinacak olumlu/
olumsuz dersler, bu adaylarla ilgi-
li eleme kriterleri tanimlamada son
derece faydali olabilir: Bu noktada,
siyasi yonetimlerin en kritik un-
surlar olan “iktidar olma motivas-
yonu” ve “siyasi liderlik” tzerinde
durulmalidir: Zira insanlik tarihi
incelendiginde, insan yasamini en
cok etkileyen unsurun, yonetim
seklinden bile bagimsiz olarak, ik-
tidar gactnu ele gecirme miicade-
lelerinin gerekceleri ve ele geciren
liderlerin, liderlige tirmanma mes-
ruiyeti, temsil yeterliligi, ahlaki du-
rusu, akil saglig: ve dinya gorusleri
oldugu gortlebilir. Ve kabaca dene-
bilir ki, iktidar mticadelesi ne kadar
hakli ve evrensel yarar gozeten ge-
rekcelere dayaniyorsa, lider ne den-
li mesru, donanimli, ahlaki durus
ve akil saghg yontunden guvenilir,
dunya gorusi evrensel ve cagdas
bir kisi ise, yonetim sistemi insan-
larin mutlulugunu aym olcude ga-
ranti altina alabilir. Insan tarinin
evrim sirecinde, yani gecmiste-
ki hayatta kalma ve soyunu devam
ettirebilme miucadelesinde, diger
canlilarda oldugu gibi bir uyum ve
guvenlik cozamu olarak benimse-
mis oldugu ve iktidar/guc hirsi, sar-
silmaz kararhilik, hedefe kilitlenme,
dayanikhilik, ikna gucu, kendi din-
ya gorusunti/cozamunu digerlerine
kabul ettirebilme gibi 6zelliklerle
karakterize olan “guclu liderlik” o-
toritesi altina girme egilimi, ginu-
muz demokratik yonetim sistem-
lerinde bile iktidarlar1 belirleyen
en onemli etken gibi gorunuyor ve
belli ki bu egilim, insanlarin 6zgur,
esit ve kardesce bir yasama ulasma
olasiligini liderin dinya gorustune
bagimh kiliyor.

Sorun, mutlu bir toplum yarat-
ma potansiyeli olan iktidar gucu-
nin sahip olmasi1 gereken ve bariz
gorunen bu niteliklerin, demokra-
tik yonetim sistemlerinde hangi 6l-
cutlerle temsil edilebilecegi ve han-
gi geri besleme parametreleriyle
insanlik icin kontrolden c¢ikmadan
surdurulebilir yasam donguleri ya-
ratilabilecegi. Soru tim insanhgr il-



gilendirdiginden, diinyada belli bir
sure yasama deneyimine sahip her
insanin fikri olabilir bu konuda.
Benim fikrim, insanlarin mutlulu-
gunu hedefleyen bir yonetim siste-
minin, yalnizca cogunluga dayanan
ve gayri ahlaki yontemlerle de olsa
cogunlugu en iyi ikna edenin ka-
zand1gi, Gstelik temsilcileri de ata-
dig1 mevcut “demokratik temsili-
yet” modelinin eksik ve yanhslarini
gidermekle kalmayip, ayrica yone-
tim adaylarinin yeterlilik sartlarina,
toplum mutlulugunu ve refahim
artirmayl amaclayan insani ve ev-
rensel olcutler eklemesi yontnde:
Boyle bir sistem, demokratik mode-
lin “iktidar vizyonu”, “temsil etme
yeterliligi”, “siyasi ahlak”, “evren-
sel degerler”, “dogrudan temsil” ve
“denetim” olcutleri tizerine kurgu-
lanmasiyla mumkiun olabilir.

Bu ala olctitten,

- “Iktidar vizyonu”, bir siya-
si hareket ve liderinin iktidara gel-
me amact ve bu amacin yurttasla-
ra Ozgur, esit, kardesce ve dogayla
uyumlu bir yasam vaat etmenin o-
tesinde toplumsal refah ve aydin-
lanmaya ve evrensel barisa olas: kat-
kaisin;

- “Temsil etme yeterliligi”, di-
ger mesleklerde oldugu gibi siyaset
mesleginde de bilgi ve yetenek ye-
terliliginin aranmasini; yani, yurt-
taslar1 temsil etmeye aday siyasetci
ve ekibinin bu gorevi yerine getire-
bilecek egitim duzeyinde olmalari-
nin Gtesinde, siyaset bilimi, insanlik
tarihi, jeopolitik, ekonomi, hukuk,
iklim degisikligi, cevresel koruma,
surdurilebilirlik gibi temel konular-
da yeterli bilgiye sahip olmalarini;

- “Siyasi ahlak”, siyasetcilerin
soylemlerini topluma aktarirken
gercekleri saklama/saptirma, yalan,
demagoji (halk avciligl), inanc so-
murast gibi yontemler kullanma-
malarini, duriist olmalarini; karar ve
eylemlerinde ise belli bir ziimre ya-
rar1 degil, yalmzca toplumsal yarar
gozetmelerini;

- “Evrensel degerler”, insanligin
yuzyillardir biriktirdigi ac1 deneyim-
lerden suziilen ve cagdas evrensel
dusunceyi temsil eden degerlerin si-
yasetciler tarafindan benimsenmesi-
ni ve buna uygun bir dinya gorusa-
nun topluma yansitilmasini;

“Dogrudan temsil”, toplumu
olusturan yurttaslarla mecliste on-
lar1 temsil eden vekiller arasinda
bugtn oldugu gibi siyasi parti bas-
kanlarinin mudahalesinin soz ko-
nusu olmadigl, ayrica toplumdaki
her farkl disince biciminin baraj-
lara takilmadan temsil edilebildi-
gi gercek bir toplumsal egemenlik
yansimasini;

- “Denetim” ise, siyasetcilerin ge-
rek liderlige/iktidara gelis stureci,
gerekse tum karar ve eylemlerinin,
sadece gucli bir kuvvetler ayrihig
sistemiyle degil, ayn1 zamanda yurt-
taslarin da gerektiginde katihmiyla
ve ortak akilla hatalardan korunma-
sin1 (kamuoyu miulakatlari, gelisen
teknolojik olanaklar1 kullanarak e-
gilim belirleme, evrensel dogrular
cercevesinde en gucli toplumsal
mutabakat arama, vb, ...) garanti al-
tina almalhdir.

Yukarida sozt edilen denetim
mekanizmasinin iki temel amaci ol-
malidir: birincisi, teknolojinin de
destegiyle dogrudan temsil araclari-
n1 artirarak politik aktorlerin keyfi
yonetimlerinin ontunia kesmek, ikin-
cisi de demokrasinin evrensel de-
gerler cercevesi icerisinde kalmasini
saglamak.

ok

Sonu¢ olarak, tizerindeki insan
varligi nedeniyle bugiin gezegeni-
mizin karsit karsiya oldugu buyuk
sorunlara yeterince etkili cozam-
ler getiremeyen mevcut demokra-
tik yonetim sistemimiz, icine cid-
di bir degerler cercevesi ve yonetici

yeterlilik ve denetim mekanizma-
st yerlestirilerek guclendirildigin-
de, insan tartantn ve ondan dolay-
1 olarak etkilenen diger tium canh
tarlerinin yasam kalitesinin iyiles-
tirilmesine, gezegenimizin sorunla-
rinin hafifletilmesine 6nayak olabi-
lir... Fakat uzun vadede asil gerekli
olan, Carl Saganin unlu “Kozmos
- Evrenin ve Yasamin Sirlar1” (Cos-
mos) kitabinda ve daha bircok bi-
limsel incelemede yapilmaya calisil-
dig1 gibi, insan denen varhig daha
yakindan anlama cabamiz olacaktir
kanimca. Sagan'in kitabinin Turk-
ce cevirisine yazdig giris yazisinda.
Dr. Turhan Bozkurt, Sagan'in turi-
muzle ilgili yaptig1 asagidaki etkile-
yici tespiti alintilamus:

“Bu gezegen uzerindeki varligi-
miz suresince tehlikeli bir evrimsel
yuk sirtlamis bulunuyoruz. Bu yuk
torbasinin icinde saldiriya ve tore-
ye yatkinlik, liderlere bas egme ve
yabancilara dusmanca davranis gi-
bi kalitsal egilimler yer aliyor. Fa-
kat ayn1 zamanda baskalarina kar-
st sefkat, cocuklarimiza kars1 sevgi,
tarihten bir seyler ogrenme ve gi-
derek zeka ve yeteneklerimize bir
seyler katma egilimlerine de sahi-
biz; bunlar da hayatta kalmamiza
ve refahimizi stirdurmeye yarayan
etkenler... Yapimizdaki bu egilim-
lerin hangileri ustin gelecek bilmi-
yoruz...”

Bizim sorumuzun yaniti da tam
olarak burada yatiyor olmali: Bu ge-
zegende insan varhiginin surdaral-
mesi, insanin kot evrimsel yukle-
rinden armip iyilerine sarilmasiyla
mumbkun olabilir ancak...
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Gokkusagina yolculuk - 2

insanin 1siga ve 1sigin icinde gizledigi biyili bilgi dinyasina yaphgi yolculuga

taniklik etmeye bu sayimizda da devam ediyoruz. Bir 6nceki sayimizda Aristoteles’in

renk hakkindaki fikirlerinden baslayip Stoacilara dogru bir yolculuk yaptik. Ardindan

yolumuz Romali natiralistlere ulasti. Simdiyse islam’in altin cagina ve ortacag

Avrupa’sina dogru yeni bir yolculuga cikiyoruz.
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® i medeniyeti biliminsanlarindan bahseder-

ken asla kacirmayacagimz yegane kisi Ibn-i
Heysem’dir. Matematikten fizige, astronomiden ge-
ometriye, bilim felsefesinden muhendislige kadar
cok cesitli alanlarda literatiir degistiren katkilar
bulunan Ibn-i Heysem’den bahsetmek gerekir.

Ibn-i Heysem

Daha onceki sayilarimizda Ibn-i Heysem'in
yapugl calismalardan defalarca bahsedildi. Ibn-i
Heysem’in hayatim1 da bu kosenin onceki sayilarin-
da 1s1k teorisini anlattigimiz sirada isledik. Isik te-
orisinin ortaya ¢ikis sturecini anlattigimiz yazi dizi-
mizden kisaca ozetleyelim: Aristoteles’den bu yana
1181 dogast hakkinda hakim olan bir ana gorts
bulunmaktaydi. Bu goruse gore, 1sik insan gozin-
deki atesten cikar, etrafa carpar ve bu sekilde goru-
riz. Renkler ise her cisme ait bir 6zellikti ve 1s1k-
tan bagimsizdi. Fakat bu “teori’nin aciklayamadigi
cok temel noktalar bulunmaktaydi. Ozellikle ni¢in
karanlikta goremedigimiz sorusu, 1s181n yapisi icin
baska bir aciklamanin olup olamayacagi sorusunu
da beraberinde getiriyordu. Ibn-i Heysem, yasami
boyunca optik alaninda merceklerle calisti. Karan-
lik bir odada igne deligi kadar ufak bir delik acil-
diginda o delik sayesinde disaridaki goruntintn i-
ceride olustugunu gozlemledi. Insa ettigi
igne deligi kameraya cesitli mercekler
koyarak bu mercekler araciligiyla
15181 yayilis sekillerini inceledi.
Tum bu gozlemlerinden cikar-
dig1 temel sonug, 151810 insan
gozunden degil, bir 1s1k kay-
nagindan yaratildigiydi. Gu-
nes, ates, mum gibi nesneler
de birer 1s1k kaynagiydi. Op-
tik hakkinda yaptig1 calisma-
lar1 toparlayarak yazdig1 kitabi
Kitab El-Miinazirda ortaya att-
g1 151tk modeline ek olarak Ibn-i
Heysem, bir fenomenden

daha bahseder: renk.

ibn-i Heysem, optik biliminin kurucusu.

Ibn-i Heysem’e gore, iki cesit 1sitk kaynag: var-
dir: Birincil ve ikincil. Birincil kaynaklar 15181 tiretir
ve dogrudan gonderirler. lkincil kaynaklar ise bi-
rincil kaynaklardan aldiklar 15181 yansitirlar. Ayri-
ca hicbir cisim tamamen saydam degildir, her say-
dam cisim 15181 bir miktar kirar ve/ya yansitir. Renk
ise cisim tarafindan “yaratilan” bir ozellik degildir
Ibn-i Heysem’e gore. Merceklerden kirilan 1s181n
nasil sacildigimi izleyen Ibn-i Heysem, renklerin,
1sikla birlikte hareket eden 1s1k gibi cizgiler oldu-
gu sonucuna ulasir. Ama renklerin 1siktan olustu-
gunu soylemez, daha cok renklerin de 1sikla bir-
likte hareket ettigini, 1s1¢1n renkleri tasidigini ifade
eder. Deneylerinde vardig1 sonug, renklerin 1s1k ve
hava olmadan var olmayacagidir. Ayrica renklerin
g0z tarafindan algilanis bicimlerini de inceleyen
Ibn-i Heysem, baska hayvanlarin diinyay: insanla-
rn gordiuginden daha farkh renklerde gorebilece-
gini de iddia eder. Genel olarak calistig1 her alan-
da yazdiklarini hem bilimsel yontem bakimindan
tekrar edilebilir bir bicimde, hem de matematik-
sel denklemlerle ifade edilebilir bir halde gosteren
Ibn-i Heysem’in ne yazik ki renkler hakkinda yaz-
diklarinin cogu, iddia, yorum ve spekulasyon ola-
rak kalmistir.

Kemaleddin el-Farisi

Renk teorisinin optik olarak matematik-
le ve 151k modeliyle birlesmesi icin Newton’a ka-
dar gitmek gerekiyor. Fakat o kadar cabuk degil!
Heysem’in ¢lumtuinden birkac ytizyil sonra Iranl
felsefeci Kemaleddin el-Farisi, ici su dolu kiirele-
re gunes 15181 yollayarak calismaya devam eder ve
gokkusagini gorur. Renklerin diziminin her da-
im ayni oldugunu fark eder ve gokkusagi renk-
lerini not almaya baslar. Kemaleddin el-Farisi,
kendi kitap yazmak yerine Ibn-i Heysem'’in Kitab
El-Miunazirina cesitli gincellemeler getirir. Yapti-
g1 giincellemede “Ustat Ibn-i Heysem boyle diyor,
ama ben boyle diyorum” gibi ctimle kaliplariyla
yaptigl calismalart aciklar ve cikardigi sonuclari
da sanki okuyucuyla tartistyormus gibi ifade eder.
Antik Roma ve Ortadogu’dan sonra simdi de gok-
kusagim kesfeden ortacag Avrupa’sina bir yolcu-
luk yapmaliyiz.



Roger Bacon:

Heysem’in iginde...

Avrupanin karanlhk caglari... A-
ristotelesci “bilim” ile Katolik teo-
lojinin tuhaf birlikteligiyle sorgu-
lanamayan normlarin cagi. Her yil
Roma Kilisesi tarafindan izin veri-
len kitaplarin bir listesi ¢ikarilir. Pa-
palik onay1 alan kitaplar basilir ve
cogalulir. Bu kitaplarin cogu Hiris-
tiyanlik ya da papalik ideolojisiyle
celismeyen goruslerden olusan ki-
taplardir. Kilisenin gict mutlaktir,
ama Roma’dan ne kadar uzaklasir-
saniz bu guicun tesiri o kadar azalr.
Dolayisiyla guineybati Ingiltere'nin
Somerset bolgesinde bulunan bir
kesis, eger cok isterse Aristoteles
felsefesine aykir1 kitaplar1 edinebi-
lir. 1200’lerde hayatin1 geciren Ro-
ger Bacon, aradigimiz kisi.

Bacon, donemindeki tim zeki ol-
dugu dustuntlen, “umut vaat eden”
gencler gibi din adami olmasi icin bir
universiteye gonderildi. Oxford’da e-
gitimini tamamlayan Bacon, kisa su-
rede Aristoteles ve kadim felsefe a-
lanlarinda uzmanlasmis bir din alimi
oldu. Bu egitimin ardindan Paris
Universitesine egitmen olarak cag-
rilan Bacon, burada Latince, Aristo-
telesci felsefe, mantk ve geometri
dersleri verdi. Bu dersleri verdigi si-
rada mizigin matematigi izerine ca-
hismalar yapti. Donemin 6nemli din
adamlan ve soylulariyla is arkadast
olan Bacon, burada kurdugu baglan-
tilar1 kullanarak Kilise 6ninde itiba-
i1 arttirip oldukea zengin ve unlu
bir alim olabilecekken, boyle bir ha-
yat sikic1 geldiginden olsa gerek, Pa-
ris Universitesi'ndeki gorevinden ay-
rlip on yil kadar Avrupanin cesitli
yerlerinde o6zel dersler veren bir 6g-
retmen oldu. Hayatinin bu dénemin-
de Bacon, bir sekilde Islam dinyasin-
da yapilan calismalar edindi.

Ozellikle Hach Seferlerinden son-
ra Kudiise ve Islam cografyasina
Haclilar ile birlikte giden tarihciler i-
le felsefecilerin, buralardan edindik-
leri bir kisim kitabi gizlice Avrupa’ya
sokup Papa onay1 olmadan cevirdik-
leri bilinmektedir. Bu tur optik ya-
yinlarindan derleme yapan bir baska
din adamu Vitello, Perspectiva ismin-
de bir kitap yazar. Kitap buyuk co-
gunlukla optik odakhdir ve Aristote-
lesci manukla celisen fikirleri farkh

Roger Bacon’in Oxford Universitesi’ndeki
bustu.

perspektifler olarak okuyucuya sun-
maktadir. Kitabin o6zellikle Roger Ba-
con gibi kisilerde yaratug etki o ka-
dar buyuktur ki, Bacon burada yazan
her konuyu tekrardan arastirip ken-
disi denemek ister. Bacon, bu siirecte
kesislige kabul edilir ve manastirda
calismalara baslar. Ibn-i Heysem'in
yapugl calismalara benzer mercek
sistemlerini su damlalarinda calisir
ve bu damlalar giines 1s181yla bulus-
tugunda cok net bir gokkusag: gorur.
Esasen Ibn-i Heysem'in tarif ettigi
tam deneyleri yapar ve onunla aym
sonuclari elde eder. Isik gercekten de
insan gozunden degil, kaynaktan ¢i1-
kar ve renkler cismin icinde degil 1-
siktadir.

Kesislerin kitap basmasi yasak ol-
dugundan yaptug tim cahsmalan
800 sayfalik bir “mektup” haline ge-
tirerek Papaya yollar. Bu adamin A-
ristotelesci olmadig1 halde yaptiklari-
nin deneysel olarak dogru oldugunu
belirtir ve yaptgi deneyleri Papaya
tarif eder. Bu ba-
kis acisiyla kili-
senin dogru ka-
bul ettigi felsefi
yargilarin  giin-
cellenmesi, din
okullarmin ders
programlarinin
yenilenmesi  ge-
rektigini ifade e-
der. Tlahiyat bo-
lamlerinde “doga
tarihi” kavramla-

ugrayan igtk hozmeleri.

rinin da bulunmas: gerektigini ekler.

Kesislik yillarinda Bacon, astro-
nomi ve astrolojiyle de ilgilenir. E-
kinokslar ve gundonumleri tzeri-
ne gozlemler yapan Bacon, Roma
Imparatorlugundan bu yana kulla-
nilan Jilyen takvimin buyik hatalar
icerdigi ve guncellenmesi gerektigi
sonucuna varir. Ayrica hayati boyun-
ca alin yaratma umuduyla simyaci-
hikla da ilgilenen Bacon, “yanlishk-
la” farkh yollardan barutu kesfeder.
Kesis bir arkadasinin Kafkaslarin do-
gusuna dogru yaptig bir yolculukta
eline gecen havai fisegin icini evin-
de acar ve barutun kimyasal yapisin
anlamaya calisir. Fakat bu sirada evi
buytik bir gumburtuyle patlar. Bu in-
celeme sirasinda barutun kukiirt ile
komurtn pudra haline getirilmis ha-
li oldugu sonucuna varir. Tam bu a-
rastirmalarini yaparken manastirdaki
odasina o kadar gomulmus bir halde-
dir ki, labarotuvar denilebilecek oda-
sinda bronzdan bir robot yaptig1 ko-
nusunda efsaneler yayilmaya baslar.
Hatta s6ztim ona bu bronzdan robo-
tu kendi hizmetkar: yapacaktir, ama
robot odasindan kacip Ingiltere kir-
salinda dolanmaya baslamistir. Do-
layisiyla Bacon'm halk arasinda bu-
yuculukle itham edilmesi de sasirtict
degildir.

Rober Bacon, dilbilimi ile de ya-
kindan ilgilidir. Donemindeki her
din adaminin en az g dil bilmesi ge-
rektigini savunan Bacon, antik Yu-
nanca ve Musevicenin gramerlerini
calisir. Bu dillerin gramer kurallarim
ozetleyen yazilar1 da mevcuttur. Ba-
con ozellikle bu dilleri ogrendikee,
cevirmenlerin yanhs kelimeler kul-
landigina siklikla taniklik eder ve bu
yuzden buytik bir eseri okuyacaksa
kisinin o eserin yazildigi dili bilmesi
gerektigini tavsiye eder.

Bacon'in kitabinda, 151k kaynagindan gecip su damlasinda kirnima
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Blazen Head, Bacon'in yaptigina inanilan
“robot”.

Roger Bacon'in hayatindaki en o-
nemli eser olan Opus Majus isimli
kitab1 7 anabashiktan olusmaktaydi:

1) Gerceklik ve hakikati ararken
cevredeki insanlarin cahilligi gibi
yasanan zorluklar tzerine,

2) Teolojiyi ve doga felsefesini ki-
yaslayarak Hiristiyan kutsal metin-
lerinin tam bilimlerin atas1 oldugu
Uzerine,

3) Latince, Yunanca, Musevice ve
Arapcanin grameri, kimi kitaplarin
yazildig: dillerde okundugunda bil-
gi aktariminin daha dogru olacag: a-
zerine,

4) Matematiksel kuramlar ile Jul-
yen takviminin yanlhs oldugu ve giin-
cellenmesi gerektigi tizerine (Yazdig
donemde 6nemsenmese de, 150071er-
de Papa 8. Gregor tarafindan bu uya-
rlar dikkate alinacak ve Gregoryan
takvim ortaya cikacaktr),

5) Ibn-i Heysem’in yaptig1 deney-
lerin tekrar1 ve onunla ayni sonuc-
lara ulasilmasi. Bunun sonucun-
da Aristotelesci felsefenin her daim
dogru olmayabilecegi tizerine,

6) Basta barutun yapist olmak u-
zere optik haricinde yaptugr diger
deneyler, Araplarin kullandigi mer-
cek teknolojisinin yakinlastirma a-
mach uretilecek cihazlarin yapimin-
da kullanilabilecegi tizerine,

7) Donemin etigi ve ahlak felsefe-
si izerine... Bu bolumde din adam-
larinin ginluk hayatla ilgili Hiristi-
yan buyruklar icinde herhangi bir
sonuca varamazlarsa, tek dogru kay-
nak olarak Incil'i almalari gerektigi-
ni tavsiye eder.

Gortilecegi tizere Roger Bacon,
ortacag Avrupa’sinin karanlhk cagla-
rinda elinden geldigi kadar deneysel
bir bilimci olmaya gayret gostermis
ve donemin sartlar1 ele alindigin-
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da olaganustu ca-
lismalarda bulun-
mustur.  llerleyen
yillarda Kepler, Ko-
pernik, Galileo ve
Newton kendisinin
kitaplarin1  okuya-
cak ve Bacon’in (ve
Ibn-i Heysem’in) fi-
kirleri bu doga fel-
sefecilerine 1sik o-
larak Kopernik
Bilimsel Devrimini

baslatacaktir. bir karikatir.

Freiberg’li Theodoric

Roger Bacon gibi bir ortacag fel-
sefecisi daha vardir: Freiberg’li The-
odoric... Almanya’da 1250’de dogan
Theodoric, tipki Bacon gibi “kafa-
st calisan” bir o6grenci oldugundan
din okullarina gonderilir. Burada
ozellikle doga bilimlerine olan ilgi-
siyle dikkat ceken gen¢ Theodoric,
bulundugu bolgenin en unlu din a-
damlarindan Aziz Alberte benze-
tilir. Albertus Magnus, Kilisenin i-
zin verdigi 36 doktor arasindadir
ve doga tarihinden felsefeye, mate-
matikten muzige pek cok alanda ca-
lismalar yuratmustur. Aziz Albert,
artik kariyerinin son yillarinda cok
sevilen bir din adamidir, Albert i-
le Theodoric’in hi¢ tamisip tanisma-
dig1 bilinmiyor ama, Theodoric’'in
Albert'in yaptigi calismalarin varisi
gibi goruldugi asikar.

Theodoric de Bacon gibi Ibn-i
Heysem'in calismalari tizerine yogun-
lasir. Kemaleddin gibi ici su dolu cam
kureler yaptirir. Bu cam kireleri ka-
ranhk bir odaya koyarak az bir mik-
tar giin 151811n cam karelerin icinden
gecmesini saglar. Tipki Kemaled-
din gibi gokkusagi gorir ve gordigu
gokkusagindaki
renkleri siralar.
Ardindan  gok-
kusagini bir
damladan daha
gecirir. Bir kez
daha gokkusa-
g1 gorur, ama
bu sefer renkler
ters siralanmis-
tir. Cetvel yar-
dimiyla bu gok-
kusaklarinin
eniyle boyunu

Roger Bacon’i evinde barut patlamasina tanik olurken resmeden

olcup matematiksel baglanular kur-
maya calisir. Theodoric, gin 15181 ile
su damlalariin birlikteliginin gok-
kusagin “yarattigl” sonucuna ulasir.
Halen 151k ve renk ayr1 kalmistir.

Theodoric ve Bacon’in calismala-
rim Kepler ile Galileo'nun calisma-
lar1 takip etti. Calismalarin birbirini
takip etmesi esasen bilimin devam-
hihgim ve bilgi aktariminin ne ka-
dar onemli oldugunu gosteriyor. Bir
sonraki sayimizda once Keplerin
atmosfer optigi tizerine yaptug ca-
lismalara, sonra Rene Descartes’in
gokkusaginin kirimim acisini bulma-
sina ve nihayet Newton’mn 1s1k teori-
sine gececegiz.
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Matematik tarihinden hayal kinkhiklars

Matematik yapmak hayal kiriklig1 yasamaya el-
verisli bir ugrastir. Matematik tarihi hem ma-
tematik ugrasisinin dogasindan kaynaklanan hem
de matematikcilerin kendi aralarinda tutku, hirs,
kiskanclik, gurur gibi nedenlerle yasamis oldukla-
1 hayal kirikhigr 6rnekleriyle doludur. Bu yazida
matematikcileri degisik nedenlerle hiisrana surik-
leyen bazi olaylarin hikayelerini kisaca kaleme al-
maya calistim.

18. yuzyll matematigine hiikmeden Bernoulliler
ic kusak boyunca ba-
badan ogula matema-
tik¢i olan, tarihte esi

benzeri  gorulmemis
bir ailedir.
Johann  Bernoulli

(1667-1748) ve ogul
Daniel (1700-1782)
1734'te Fransiz Bi-
limler Akademisi ta-
rafindan duzenlenen
yarismaya birbirle-
rinden bagimsiz ola-
rak katilmislar, birincilik 6dila ikisi arasinda pay-
lastirilmistir. Yarismanin sonucunu bildiren zarfi
Daniel acar, cok mutludur. Bu ortak basariy1 baba-
styla birlikte kutlamanin hayalini kurmaktadir. Ba-
basi aksam eve geldiginde heyecanla mektubu u-
zatir, tebrik edilmeyi beklemektedir. Ama Johann
Bernoulli’nin ytiziinde en ufak bir mutluluk belir-
tisi yoktur, tam tersine Daniel babasinin 6fke do-
lu bakislanyla karsilasir. Baba Bernoulli oglunun
kendisiyle denk tutulmasina kizmistir, Akademi'yi
suclar, tepkilerini Daniel Bernoulli'ye de yonel-
tir. Birincilik odulint kendisiyle paylasmay1 dogal
karsiladigr icin oglunu saygisizlikla suclar. Geng a-
dam saskinlik icindedir, bir siire sessiz kaldiktan
sonra kendi calismasinin babasininkinden daha i-
yi oldugunu kistahca haykirir. Kavga babanin og-
lunu evden kovmasiyla sonlanir. Daniel Bernoulli
sonraki yillarda Fransiz Akademisi'nin bu odiluna
sekiz kez daha kazanacaktir. Bu basar1 Euler’in ay-
ni odulu on iki kez almasina dek ttiim zamanlarin
rekoruydu.
B
1826'da Norvec-
li matematikci Neil
Henrik Abel (1802-
1829) dcunci  de-
receden  denklem-
lerde gecerli olan
yontemin besinci de-
receden denklemler-
de gecerli olamaya-
cagin gosterir. Daha
sonra modern ma-

Henrik Abel

tematigin basyapitlarindan biri olarak kabul edi-
lecek bu calismasinin incelenmesi icin Fransiz Bi-
limler Akademisine basvurur. Akademi Abel'in
yaptig1 buluslar1 gormezden gelir, Akademi baska-
n1 Cauchy makaleyi kaybeder, uzun stire rapor yaz-
maz. Abel bu durumu etkili bir bicimde protesto e-
debilecek pozisyonda degildir. Babasina gonderdigi
mektupta dis kirtkhigini su cumlelerle ifade eder:
“Cauchy bagnaz bir Katolik ve delinin biri. Bu ko-
nuda yapilacak bir sey yok. Ote yandan matemati-
gin nasil yapilacagini bilen tek kisi de 0.”

Kisa stire sonra Alman matematikciler Abel’in
diger calismalarimi da bildiklerini acikladiklarinda
Fransa'da skandal ortaya cikar. Norve¢ huktumeti
Abel'in makalesinin kaybedilmesini resmen protes-
to eder. Baski altinda kalan Cauchy makaleyi bu-
lur ve alelacele yazilmis ytizeysel bir rapor hazirlar.
Sonunda Abel Akademi tarafindan buyiik odule la-
yik gorilur ama yasamim yitireli bir yil olmustur.
Ote yandan, gintimizde Norveg Bilim ve Edebiyat
Akademisi tarafindan her yil verilmekte olan ma-
tematigin en itibarlh odullerinden birinin adi Abel
Odulidar.

Matematik tarihine merakli okur, Evariste Ga-
lois ve Paulo Ruffininin cag atlatan kesiflerle do-
lu makalelerinin, tipki Abel'in basina geldigi gibi
Cauchynin baskan: oldugu Akademi’'de kayboldu-
gunu hatirlayacaktir. Galois makalesinin bilincli
olarak kaybedildigini ifade etmis, yasadig1 diis ki-
rikliginin ofkeye dontsmesiyle Akademi tuyelerini
bilgisizlikle suclamistir.

*xk
Macar  matema-
tikci  Janos Bolyai
(1802-1860) 2000

yil boyunca gecerli-
ligi  sorgulanmaya-
cak kadar mutlak bir
gerceklik olan Oklid
geometrisinden ba-
gimsiz bir geometri-
yi ortaya ¢ikarmanin
heyecanin1 yasamak-
tadir. 1823’te babasi- .
na yazdigl mektupta
su satirlar yer alir: “Oylesine sasiric1 seyler bul-
dum ki, saskinlik icindeyim... Bir hicten yepyeni
bir diinya yarattm.”

Bolyai, 24 sayfalik calismasinin bir kopyasini
babasina gonderir. Metin “Mekanin Mutlak Bili-
mi” gibi oldukea iddiali bir isme sahiptir, ama baba
Farkas oglunun fikirlerinin mutlak dogrulugundan
siphe duymaktadir. Bu metni kadim dostu Carl
Friedrich Gauss’a gondererek goruslerini yazmasi-
n1 rica eder. Yasadig: donemde de efsanevi bir ma-
tematikci olan Gauss'tan gelecek olan “Cok guzel
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ve cok dogru bir calisma” gibi bir cevabin oglunun ma-
tematik kariyeri icin mitkemmel bir sonu¢ doguracagim
dusuntiir. Ama Gauss ilging ve bir o kadar da Janos Bol-
yai icin yikict bir cevap verir: “Oglunuzun bu calisma-
sin1 takdir etmem mumkin degil, cunka bu calismay1
takdir etmem demek kendimi takdir etmem demek. Og-
lunuzun izledigi yontem ve ulastigi sonuclar otuz-otuz
bes yildir benim de zihnimi kurcalayan dustuncelerle ne-
redeyse bire bir ayni. Ger¢ekten ¢ok saskimim.[...] Ote
yandan bu bilginin benimle birlikte yok olup gitmeme-
si icin tim bunlart daha sonra yaziya dokmeyi dasani-
yordum. Ama simdi bu zahmetten kurtulmus oldugumu
gormek hos bir surpriz oldu. Ayica benden 6nce davra-
nip bunu buyutk bir basariyla gerceklestiren kisinin eski
dostumun oglu olmasi da cok sevindirici.”

Oglunun calismalarindan ovguyle s6z eden Gaussun
bu cevabi yasli Bolyai'yi sevindirmistir, ama harcadi-
g1 butin c¢abanin aslinda Gauss’un yillar once yurudi-
g1 yoldan yiramek oldugunu 6grenen Janos Bolyai icin
tam bir yikim olur. Hatta baslangicta babasindan suphe-
lenir, calismalarinin sonuclarini Gauss’a sizdirdigim dii-
stuntur, ama Gauss'un bu konuda yillar 6ncesine uzanan
calismalar yaptig1 gercegini 6grenince hepten morali bo-
zulur. Sonraki matematiksel calismalar1 oncekilerin ya-
ninda sonuk kalir.

KKK

Analitik felsefenin ve
cagdas dil felsefesinin ku-
ruculan arasinda yer alan
Alman asilli matematikei
ve mantik¢t Gottlob Frege
(1848-1925), 1893’te tn-
la Aritmetigin Temelleri ad-
Ii yapitimin birinci cildini
yayimlar. Bu calismasiyla
aritmetigin temelleri tze-
rine bir mantik sistemi ge-
li.§t?ren" Frege beklledigi' ui.l_

giyi goremez. Aritmetigin
Temellerinin ilk cildinin yayimlanmasindan 9 yil son-
ra ikinci cildini tamamlar, baskiya gonderir. Birkac gin
sonra Bertrand Russell'dan bir mektup alir. Russell, mek-
tubunda Aritmetigin Temellerini okudugunu, cok begen-
digini ve cok yararlandigin ovgu dolu cumlelerle anlata-
rak ikinci cildin yayimlanmasini sabirsizlikla bekledigini
belirtir. Sonrasinda da kesfettigi bir paradokstan (Rus-
sell paradoksu) soz eder. Frege bu paradoksun onemini
hemen kavrayip tzerinde 9 yil boyunca calisarak ulasti-
g1 sonuclarin temellerinin sarsildigini anlar. Hayatuni ada-
dig1, yillarca calisarak ortaya cikardigi kuraminin saglam
olmadigimi gorur. Kitabin bask: plakalar1 hazirlanmustir,
temel degisikler yapabilmesi icin cok gectir. Sadece bir
sonsoz yazmakla yetinmek zorunda kalir.

Frege, kitabin son soztinde su ctumlelere yer verir:
“Bir biliminsaninin basina gelebilecek en talihsiz sey,
calismast bittikten sonra, kurdugu yapinin temellerinin
sarsilmasidir. Kitabimin ikinci cildinin tamamlanmasina
yakin, Sayin Bertrand Russell'dan aldigim mektupla, ben
bu duruma duasttum.”
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Sonrasinda Russell bu olayla ilgili dustincelerini su
sozlerle anlatacaktir: “Entelekttiel duarastluk ve dog-
ru sozlilik, orneklerini diisinditkce sunu anhiyorum
ki, Fregenin kendini hakikate adanmishgiyla karsilasti-
rabilecek bildigim hicbir ¢rnek yok. [...] Temel varsa-
yiminin hatali oldugunu fark etmesi tzerine kisisel ha-
yal kirtkligim ve duygularimi hic kimselere gostermeden
entelekttiel bir zevkle buna yanit verdi. Bu, egemenlik
kurma ve taninma yolunda s1g cabalar harcamak yerine
kendini yaratic1 yapitlara ve bilgiye adamasi durumunda
insanin nelere kadir olabileceginin dokunakli bir goster-
gesi ve neredeyse insantusti bir davranis ornegiydi.”

kExE

Frege'nin yasamis oldu-
gu hayal kirikhigina ben-
zer bir olay da tnla Fran-
siz  matematik¢i  Henri
Poincaré’nin (1854-1912)
basindan gecmistir. Isvec
ve Norvec’i yoneten kral
II. Oscar 1888'de astrofi-
zik ve matematik dallarina
ait kendi adiyla anilan bir
odul koyar. Weierstrass ve
Hermite gibi tnlu mate- —
matikg¢iler tarafindan ha-
zirlanmis 4 problemden herhangi birini ¢ézen odulin
sahibi olacaktir. Bu sorulardan ilki gunes sistemiyle ilgi-
lidir ve kabaca soyle ifade edilebilir: Guines sistemi New-
ton fizigi yasalariyla aciklandig: tizere sonsuza dek dii-
zenli olarak isleyebilecek mi, yoksa bir gezegen Guines’e
veya baska bir gezegene carpabilir mi? Baska bir deyisle,
baslangicta gezegenlerin kiitle, yer, hiz, zaman ve hare-
ket yonlerini biliyor olmamiz onlarin “sonsuza dek” na-
sil hareket edeceklerini belirlememizi saglar mi1?

Poincaré, hazirladigi makaledeki goras ve distincele-
riyle bu soruyu kismen yanitlayarak 1890°da oduliun sa-
hibi olur. Juri baskan1 Weierstrass, Poincaré'nin calisma-
st hakkindaki gorislerini odal organizasyonunu yapan
Mittag-Leffler'e su ciimlelerle bildirir: “Kraliniza, aslinda
bu calismanin o6ne striilen soruya tam bir ¢oztum getirmis
oldugunun kabul edilemeyecegini, ancak yine de yayim-
lanmas: halinde gok mekaniginde yeni bir donem baslata-
cak kadar onemli bir calisma oldugunu soyleyebilirsiniz.”

Poincare’nin makalesi meshur “t¢ cisim problemin-
deki” butin hareketlerin dtizenli ve belirlenebilir oldu-
gunu gostermektedir. Bazi gokbilimciler bu goriise itiraz
ederler. Bir siire sonra Poincaré hatali oldugunu kabul
eder ve bu hatanin calismasini tamuyle curattaguna an-
lar. Ote yandan, 2500 Kronluk 6dulle birlikte altin ma-
dalyay1 almistir ve makale enstittiniin bulteninde ¢coktan
yayimlanmistir. Bulten toplatilir, Poincaré bir yil sonra
yeni bir calismayla bu kez tam tersine, zaman icinde ge-
zegenlerin hareketlerinin guvenilir bir sekilde tahmin e-
dilemeyecegini, ciunkt baslangic degerlerinin sonsuz bir
dogruluk derecesiyle bilmenin mumkin olamayacagin
savunur. Sonrasinda ilging¢ bir sonu¢ ortaya cikar; cun-
ku Poincaré’nin bu son calismas: gintumuzde kaos te-
orisi olarak bilinen kuramin temellerini olusturmustur.




Bu olayda Poincaré'nin bilimsel bakimdan yasadig
hayal kirikliginin maddi sonuclart da olmustur. Ensti-
td, Poincaré’den toplatilip imha edilen hatal versiyonun
baski giderlerinin karsiligi olarak 3500 Kron talep eder.
Boylece Poincaré, aldigi 2500 Kronluk odilden 1000
Kron daha fazlasini 6deyerek kaos teorisinin dnciileri a-
rasinda yer alir.

k%

Y1l 1854. Bernhard Rie-
mann (1826-1866) 28 ya-
sinda gen¢ bir akademis-
yendir. Docent olmay1
arzulamaktadir. Docentlik
tezi uzerinde 30 ay calis-
mistir. Son asamada juri
onunde ders vermesi ge-
rekir. Juri, onun belirle-
yecegi t¢ konudan birini
sececek ve anlatmasini is-

teyecektir. Juri baskam
Carl Friedrich Gauss’tur.
Gauss, daha o devirde Avrupa’da efsane olmus bir ma-
tematikcidir. Gen¢ akademisyen Riemann cocukluktan
beri bir toplulukta konusmaktan kacinan, cekingen bir
yapiya sahiptir. Ders ganinin korkusunu hissederek
konu secimini yapar, juriye teslim eder. Sectigi konu-
lardan ikisi elektrik, biri geometri uzerinedir. Elektrik-
le ilgili konulara daha cok calismistir; cinku Gauss'un
yillardir fizikci Wilhelm Weber'le bu konular tuzerine
tartistigini bilmektedir. Gauss'un ondan elektrikle ilgi-
li bolumlerden birini anlatmasini isteyecegini tahmin et-
mektedir. Bu yiizden geometri tizerine daha az calisir ve
bu konuda kendini hazir hissetmiyordur.

Juriden cikan karar Riemann icin tam bir hayal ki-
rikhigidir. Juri, Gauss'un onerisiyle gen¢ matematikci-
den “Geometrinin Temelinde Yatan Varsayimlar Uzeri-
ne” bashkli tez calismasini anlatmasini istemistir. Geng

matematik¢i yanilmistir; ¢ctinka bilmedigi bir sey vardir:
Gauss, hayat1 boyunca bu konu tizerine dusunmiistir ve
bu kadar genc bir kisi tarafindan bu kadar zor bir konu-
nun nasil incelenecegini merak ediyordur.

Riemann karamsardir. Calismalarindaki fizikle ilgi-
li bolamlere o denli yogunlasmistir ki dersin konusunun
“geometri” oldugunu ogrendikten sonra bile tutkuyla bir
sure daha elektrikle ilgili arastirmalarindan kendini ala-
mamustir. Ama kisa bir sire sonra toparlanip “Geomet-
rinin Temelinde Yatan Varsayimlar Uzerine” bashkli ¢a-
lismasini yedi haftada tekrar ele alarak tamamlar ve artik
beklenen gtin gelmistir. 1854un 10 Haziran'inda Gauss
ve juri uyelerinin karsisindadir. Heyecanla, cekinerek
baslamis oldugu konusmasi bittiginde salon sessizlige bu-
ranmus, anlatilanlardan juri baskam disinda kimse pek
bir sey anlayamamistir. Riemann'm dustincelerindeki de-
rinligi géren Gauss, saskinlik ve hayranlk icindedir. Bu
konusma onun beklentilerinin cok tsttindedir. Riemann’
dinledikten hemen sonra fakiltede katildigi bir toplan-
tida, bir kimseyi kolay kolay 6vmeyen Gauss, Wilhelm
Weber'e Riemann'in sunumunu “Verimli, miltkemmel,
ytice bir yaraticilik” sozleriyle anlatmistir.

Riemann, hayal kiriklig1 yasamis olmasina karsin gu-
numiizde “Riemann geometrisi” adiyla bilinen kuramin
temellerini atmistir. Onun 1854’te ortaya koyduklar1 60
yil sonra bile tam olarak anlasilamamis, sonrasinda Ge-
nel Gorelilik Teorisi'ni mitkkemmel bir sekilde hakli ci-
karmistir. Bu tarihi ders, sadece matematikte degil, fizik
ve evren bilim dallarinda da devrim niteliginde sonucla-
ra yol agmistir. Albert Einstein, “Riemann’in bu calisma-
sindan haberim olmasaydi gorelilik kuramini hicbir za-
man gelistiremeyecektim” demistir.

KAYNAKLAR

1) Ali Nesin, Ali Torin, Matematikei Portreleri, Nesin Yaymalik, 2014.
2) hitp:/ /www.mittag-leffler.se/library /henri-poincare
3) Frege Gottlob, Aritmetigin Temelleri, Yapi Kredi Yayinlan, 2008.

87 15>



Bulmaca

Soldan saga

1) “insansiz bir sey olmaz; insan-
lari sevmeyen insan fotografci
olamaz; insansiz bir sey yok ki...
Yasam size verilmis bos bir film-
dir. Her karesini mikemmel bir
bicimde doldurmaya ¢alisin”
diyen, gecenlerde 90 yasinda
sonsuzluga ugurladigimiz, bol
odilli, dinyanin en iyi fotog-
rafcilarindan Unli  sanatgimiz.
— Mitoloji.

2) Bir tlr hamur tathsi. — Tropikal

Afrika kokenli bir agag.

3) Tunus’un plaka imi. — Namazda
elleri dize dayayip 6ne dogru

egilme. — Familya ile ilgili.

4) Avrupa’nin en blylk etkin ya-
nardagi. — idrar zorlugu. — Bir
bestede kullanilabilecek ayni

tirden sesler kiimesi.

5) “.. deyip mih dememek” (bir
dislincede direnmek). — Eser.
— Cin’in efsanevi lideri. — Emare,

belirti.

6) Hint Okyanusunda derin ¢okiin-
ti.—Ikitarlayiayiran sinir.— Avug
ici. — M. Sadik Aslankara’nin bir

romani.

7) ABD’de bir eyalet. — Ankara’da

bir semt.

8) Denizci Seyit Ali Reis’in siirlerin-

de kullandigl mahlas. — Durum.

9) Karigikhg, korlGg, yitimi vardir.

— Sanatta kuralcl.

10) Gelir. — Sarma,
— Dilsiz.

kavusturma.

11) Tokat yoresinde “adamin igi
dis1” anlaminda kullanilan bir
s6z. — Antalya’nin bir ilgesi.

Hikmet Ugurlu

1 2 345 6 7 8 9 10111213 14 15
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12) Verme, 6deme. — Basarisizlik, 9) Boyun egme. — Helyum’un sim-

sonugsuzluk. — S6ze dayanan. gesi. — Bir nota.

10) Bir tembih s6zu. — Bilge Olgag’in
1970 yapimi bir filmi.

Yukaridan asagiya

1) Gigsiiz olmaktan korkma.
11) Bir dans. — Kanuni.
2) Verimli, getirimli. — Silahh kuv-

vetlerde riitbesiz askerler. 12) Baskasi  tarafindan  sdyleyen

sozcik ve tumcelerin kendili-

3) GU.zeI.Sana.t.— Hollanda n.'n pla- ginden ve hemen yinelenmesi.
ka imi. — Bir mutfak gereci. — Norveg'te bir kent.
4) Tek a.tan .klsa_‘, na.mlulu rT'\avzer. 13) Kire¢ karigstirilan tekne. — Cok
— Eskisehir yoresinde “yik, en- .
. kullanilmis, eski.
gel, agirlik”.
5) Baykus. — Dersin bolimlerinden 14) .Oyﬁmlar "(I'rf'an ”Tozum ur:
L . bir filmi). — Mazik’te “a tempo
her biri. — Sasma belirtir. R N
biriminin kisaltmasi. — “Bugin
6) Sivilarin bir kaptan akarken ¢i- ben bir giizel gérdiim / Gl ce-
kardl.lflarl .ses. - bakmak” mali ... benzer / Cikmis bahcede
(cok ofkeli bakmak). salinir / Boyu servi dala benzer.”
7) Hz. Ali'nin lakaplarindan biri. (Asik Hasan).
~ Yazi. 15) Romanya’nin plaka imi. — Bagis,
8) Rutenyum’un simgesi. — Pearl S. bagislama. — Etkisiz, ise yara-

Buck’un bir yapiti. — Ulke, diyar.

maz.

Kasim sayimizdaki bulmacayi dogru yanitlayan okurlarimizdan
Serdar Balat (istanbul), Meryem Kara (izmir) ve Isil Su Erbay
(istanbul) Afsar Timucin'in Bulut Yayinlari’'ndan cikan Aydinlanma
Yazilari adli kitabini kazandi. Aralik bulmacamizi dogru yanitlayacak
okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz U¢ kisi ise, Jonathan
Silvertown’in Kolektif Kitap'tan ¢ikan Darwin’le Aksam Yemegi adl
kitabini kazanacak. Cézimlerinizin degerlendirmeye girebilmesi igin,
en ge¢ 20 Aralik tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla
elimize ulagsmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

GECEN SAYININ YANITI
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KIiTAPCI

Pop kiiltiiriin 6tesinde
“evrenin kokeni” tartismasi

Nuri Ersoy

Evrenin Kokeni Uzerine / Etienne Klein

‘icimde bir bosluk...
[rmak Gultekin
Bosluk / Anna Llenas

Baskasinin acisini sindirmek
Anil Ceren Altunkanat

Ineklerin Gizli Hayat: / Rosamund Young



Kitapcil

Pop kiltiiriin otesinde “evrenin kokeni” tarhismasi

Nuri Ersoy

epimiz mutlaka bir sekilde “Biytk

Patlama” teorisini duymusuzdur.
Populer kiltirde de “Buytik Patlama”
evrenin baslangici oldugu duastntlen o
muhtesem fenomeni anlatmak icin kul-
lanilir. Iste BGST Yayinlar1 Poptiler Bi-
lim dizisinden ¢ikan son kitap Evrenin
Kokeni Ugzerine, “Buytik Patlama” ile il-
¢gili populer kulture yerlesen algilar sor-
gulayarak ise koyuluyor ve bizi evrenin
gizemlerine dogru bir yolculuga cikarti-
yor. Kitap, genis bir okuyucu kitlesi i¢cin
fizik ve kozmolojideki son gelismeleri
yalin bir dille ve surtikleyici bir tarzda
anlatiyor.

20. ytizyiin basinda, gokbilimciler
Edwin Hubble ve Milton Humason, go-
kadalarin  birbirlerinden uzaklasmak-
ta oldugunu kesfettiler ve bunun evre-
nin genislemekte oldugunun bir kaniti
oldugunu soylediler. Evren giderek ge-
nisliyorsa, gecmiste ttim evren ¢ok daha
kucuk bir hacme sikismis olmaliydi; bu
da, muazzam derecede sicak ve yogun
olmasi gerektigi anlamina geliyordu. Fi-
zikciler bu durumu “ilk tekillik” olarak
adlandirdilar. 13,7 milyar yil 6nce cok
kiiciik bir hacme sikismis olan evren, a-
ni bir genislemeyle birbirinden uzaklas-
maya bagladi. Bu 6zel durum, popiiler
kulturde evrenin “baslangic1” olarak yo-
rumlandi ve evrenin bir baslangici var-
sa ondan once bir hiclik oldugu ve bir
“baslatan” olmas1 gerektigi seklinde yo-
rumlandi. Evrenin Kokeni Ugzerine, po-
puler kultirun bir parcas: haline gelen
ve evrenin yaratilisina iliskin dini refe-
ranslarin da merkezine yerlesen evrenin
kokeni tartismasini masaya yatirarak
sorguluyor.

Evrenin Kokeni Ugerine, modern fi-
zikte evrenin genislemesine iliskin orta-
Etienne Klein ya aulan teo-
rilerin, farkh
gorusler ile-
ri  surseler
de,  popu-
ler  kualtir-
den olduk-
ca farkh bir
cerceve sun-
makta olduk-
larin1  vur-
guluyor.
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Modern fizigin iki 6nemli teorisini -ku-
antum teorisi ile genel gorelilik teorisi-
ni- birlestirme iddiasindaki iki gorece
yeni teori -siiper-sicim teorisi ile kuan-
tum ilmek teorisi- “Buytuk Patlama” on-
cesi “ilk tekillik” durumunu, éncesi ol-
mayan bir durum olarak degil, evrenin
evrimi sirasinda icinden gectigi ozel bir
durum olarak degerlendirir. Buna gore
evrenin bir kokeni olup olmadig1 sorusu
bilimsel bir soru olarak anlaminu yitirir.

Sorun su ki, modern fizik teorileri
su asamada tamamen matematiksel te-
orilerdir ve belli fenomenleri acikliyor
olsalar da, dogru olup olmadiklarini si-
nayacak bir deney ya da gozlem henuz
kurgulanamamistir. Bu teoriler, bilimsel
olarak evrenin “kokensel” bir baslangi-
ca sahip olup olmadigim gosterebilecek
durumda degildir. Tek bildigimiz, “evre-
nin yast” olarak anilan 13,7 milyar yilin
evrenin ilk “yaratimindan” itibaren de-
gil, sadece kozmologlarin denklemleri-
nin erisebildigi en eski asamadan itiba-
ren hesap edildigidir. Dolayisiyla evren
cok daha yash olabilir. Bu konuda fizik
teorilerinin su an icin soyleyebilecegi
daha fazla bir sey yoktur.

Ustelik
hizlanmasiyla ilgili son astronomik goz-

evrenin  genislemesinin
lemler fizik¢ilerin isini daha da cetrefilli
hale getirmektedir: Bu gozlemleri acikla-
yabilmek icin “karanlik madde” ve “ka-
ranlk enerji” gibi kavramlar ortaya atil-
mustir. Bilinen anlamda maddenin, yani
yildizlar, galaksileri olusturan ve kendi-
si de atomdan olusan maddenin, aslinda
evrenin iceriginin kuctik bir kismi oldu-
gu, toplamin sadece yiizde 3-4unt tem-
sil ettigi anlasilmistur. Evrenin Kokeni ki-
tabi, fizikcilerin ¢ozmesi beklenen bu
buiytk gizemi ortaya su sekilde koyuyor:
Fizikcilerden evrenin iki temel bileseni-
nin, yani butiinin yiizde 24’tini olustu-
ran karanlik maddenin ve ytzde 72’si-
ni olusturan karanlik enerjinin dogasini
aydinlatmalar1 bekleniyor.

Fizik¢ilerin onundeki bir diger zor-
lu gorev ise, kuantum fizigi ile ge-
nel goreliligin birlestirilmesini gercek-
lestirmek, diger bir deyisle, her seyin
teorisini formule etmek. Ustelik de
kitabin belirttigi gibi, “Her seyin teorisi
oldugunu iddia eden gelecekteki bir
teorinin ‘bilimsel’ olabilmesi icin kismen
anlasilir olmasi ve olctimler, gozlemler

Etienne Klein,

BGST Yayinlari,
2018, 149s.

veya deneylerle dogrulanabilir kritik on-
goriler sunmasi gerekir. Aksi takdirde
boyle bir teori ebedi varsayim roliinden

g

kurtulamaz.” Nitekim, kuantum fizi-
gi ile genel goreliligi birlestirdigini id-
dia eden teoriler ne yazik ki hentiz ma-
tematiksel bir cerceveden cikarak gercek
dunyada olcumler ve gozlemlerle dogru-
lanabilir ongoriler sunamiyor.

Modern fizik, uzayin, zamanin ve
maddenin bir dizi sabit ve degismez fi-
zik yasasindan yola ¢ikarak evrenin ken-
di icinde ortaya cikabilecegini gosteri-
yor. Peki, o zaman evren gercekten de
fizik yasalari ile ortaya cikmissa, fizik
yasalar1 evrenin olusmasindan once var
miyd1? Evrenin kokeni sorusunu fizik
yasalar1 sayesinde bertaraf edebiliyoruz;
ancak, bir “koken” ya da “yaratilis” ya
da “askin akil” olup olmadig1 sorusu ba-
ki kaliyor.

Evrenin Kokeni Ugerine, bu sorula-
11 Bat felsefesi tarihi icine yerlestiriyor.
Ashinda “koken”
de insanin dogasiyla ilgilidir ve insanin

sorunu daha temel-

bugiinit anlama cabasinin beraberin-
de, gecmisi anlamlandirma ve gelecegi
de ongorebilme cabasimi tetikler. Nite-
kim, tarih boyunca insan topluluklari-
nin bir “tarih” ve “koken” anlatis1 hep
olmustur. Ancak bu ihtiyac insani oldu-
gu kadar, bilimin alaninin da disindadir.
“Evrenin kokeni sorusu [...] sormadan
duramadigimiz ama ayni zamanda ¢oz-
mek icin kavramsal silahlar ve dilsel ye-
tilere sahip olmadigimiz sorudur.”

Evrenin Kokeni Ugerine, modern fi-
zigin ve kozmolojinin geldigi asamay-
la ilgili genis kapsaml, anlasilabilir
bilgiler aktaran, ayn1 zamanda da bu
gelismelerin yol acuig: felsefi ve dinsel
tartismalar ile ilgili dustinsel anlamda
kiskirtict sorular soran, okumas: keyifli
bir kitap.

Evrenin Kokeni Uzerine,

Cev. Ahmet Niivit Bingdl,



‘iiimde bir bosluk...’

Irmak Giltekin

Size... Bosluga yer acabilmeniz dile-
giyle.

Henﬁz yolun basindaki korpe bir te-
rapist olarak, arkadas olarak, bir
tamidik olarak, evlat olarak, kardes ola-
rak... “insan” olarak siklikla bir bosluk-
tan yakindiklarini tecriibe ettim insan-
larin. Tamimlar farkli; cogu kez bunu
“tanimlayamiyor olmak” ise ayni. Ama
eninde sonunda bir bosluk kelimesi do-
kulayor agizlardan. Merak ediyorum.
Hatta meraktan kuduruyorum. Nasil bir
bosluk bu? Soruyorum. Dedim ya, cogu
kez tamimlamakta zorlaniyor insanlar.
Kurcaliyorum, sormaya devam ediyo-
rum. Nerenizde bu bosluk, diyorum me-
sela. Elleri bagrina, bazen de karnina gi-
diyor bu soruyu sorduklarimin. “I¢imde
bir bosluk...”

Nasil acilmis bu bosluk? Vallahi kim-
se bilmiyor. Hatta, “Aslinda hayatimda
her sey iyi bu donem,” diyorlar. Belki
tam da bu dolulukta aciliyordur. Me-
sele dolu olmaktir yani, dopdolu. Agzi-
na kadar... Gecen yillarda bir psikana-
liz toplantisinda dinlemistim: Semptom,
her seyin iyi gibi gorundugi bir anda
gelip kapiyr tiklatabilir. Sevgiliniz var-
dir, istediginiz universiteyi kazanmissi-
nizdir, o cok hayal ettiginiz ise girmis-
sinizdir, terfi almissimizdir vs. Sonra uk
tik, yoklar sizi semptom(lar). “Yahu hic-
bir sey eksik degildi, her sey iyiydi; ne-
reden cikti bu simdi?” dersiniz. Belki de
eksik eksikti iste. Belki de insanlar ola-
rak icimizde eksige dair bir arzu var din-
meyen. Dinmesin de zaten. Var olsun
bir bosluk. Oradan atlayacagiz kendimi-
ze, icimize.

Anna Llenas

Kendimize diusmeye hazir miyiz? So-
rulardan biri bu herhalde. Benim fikrim,
o boslugun icimizdeki varhgindan ha-
berdarsak artik haziriz demektir. “Bir
bosluk var” diyebiliyorsak, epey kiy-
metli bu. Fark etmek guclu bir adim, i-
yi bir baslangic. Onu merak etmek, ta-
nimak, anlamaya calismak icin once
burada durmak gerekiyor belki de. Hani
yolda giderken gormediginiz bir cukura
dusmek gibi degil; orada oldugunu
seye
sayilardaki bir yazimin bashg “Kendi-

bildiginiz bir egilmek. Gecen
ne dusecegin yerden atla”ydi. Kendimi-
ze diisecegimiz yerden atlamak bu! I-
ceride hic bilmedigimiz, tanisma firsati
bulamadigimiz, “ben” tanimlarimiza as-

la katmadigimiz kendilik hallerimiz var.
Hem bize dair biricik olan hem de her-
keste olan var. Insani seyler var. Herkes
gibi biz variz iceride.

Bazen “Bana boslugu anlatiyorsu-
nuz, ama kapat der gibi yakariyorsu-
nuz” diyebilmeyi cok istiyorum. Ben o
boslugu kapatamam, yanlis insana bu
talebiniz. Ben o boslugu merak ederim,
sizinle oraya girerim, orada yasadikla-
riniza ve yasayacaklariniza tanikhik e-
derim, sizinle orada dururum. O bos-
lugu anlamlandirmaya calisirim sizinle
birlikte. Kendi bosluguma atlama, ici-
mi kesfetme stirecinde bana iyi gelen
bu oldu cunkii. O boslukla ne yapaca-
g1 bilemeyen insana, yolculugunda
yaninda duracak bir Oteki gerekiyor.
Oteki'nin saglam durusu, temin ettigi
given, o boslugu nasil tasiyacagini ya-
vas yavas Ogretiyor insana. Acele edi-

Cev. Sanem Oge,
Nesin Yayinevi,
2017,80s.

yorsunuz, “Acelemiz yok” diyor. Yolu
tikiyorsunuz, “Akisina birakalim” di-
yor. Sizin tastyamadiginiz anlarda, bir
ucundan tutup birlikte tasiyan bir insa-
nin varhigy, iyi geliyor.

“Icinde bosluk olmak” tecriibesini
oldugu kadar gercek ve bir o kadar ya-
lin dile doken bir kitapla karsilasmak,
bu mesele icin basimiza gelebilecek en
guizel seylerden. Biz nasil anlatacagimi-
z1, hangi sozcuklerin bu tecrtibeye teka-
bul edecegini bulamazken, kendine has
aslubuyla elimizden tutan bir dost gibi
Anna Llenas'in Bosluk kitabi.

Kitabin kahramani Julia, her sey
“normal”ken bir boslukla kalakaliyor.
Basliyor onunla cebellesmeye. O bosluk-
tan ustyor. Canavarlar cikiyor onlarla
savasiyor. Her seyi yutuyor bosluk. Tur-
la tarlu dert... Hepsi boslugun basinin
alundan cikiyor. Kapatmak icin gayret
ediyor Julia o boslugu. Onu en iyi kapa-
tabilecek tikaci bulmaya calisiyor. Ne-
ler neler deniyor; tath giizel yiyecekler,
hayvanlar, yakisikli beyefendiler... Ha
bir de tekinsiz, tehlikeli nkaclar bulu-
yor.

Julia kendisini ustiten, her seyi icine
ceken, basina turli turli dert acan bu
garip boslugu doldurabilecek mi?

Julia'nin oykust, sizi bosluklarin kes-
fine davet ediyor. Hem onun hem sizin
hem de insan olan herkesin boslugunun
kiskirtict ugultusuna kulak kesilmeni-
zi istiyor. Kendi bosluklariniza elleri-
nizi daldirin, gozlerinizi kocaman acin.
Neler yakalamissiniz iceriden? Julianin
boslugundakiler sizin ic¢in tamdik m1?
Kendi boslugunuzdan baskalariyla neler
paylasabilirsiniz? Baskalarinin boslukla-
rindan kendi icinize neler alabilirsiniz?

Julia, bu ilham verici macerasina bas-
larken “Sana... Aradigini bulman dile-
giyle” diye kolundan cekiyor okurun.
Benim de bir dilegim var:

Size... Boslugunuzdan atlamaniz di-
legiyle.
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Bosluk, Anna Llenas,



Kitapcil

Baskasinin aasini sindirmek

Anil Ceren Altunkanat

“¥ neklerin hepsi birer bireydir; tipki

domuzlar, tavuklar ve daha ileri gi-
decek olursam, yeryuzu ustiinde fark e-
dilmemis, incelenmemis, duyulmamis
her varligin oldugu gibi. (...) Kim bilir
belki de her sey bir hayvanla -hangisi ol-
dugu onemli degil- ne kadar vakit gecir-
diginize baghdir. Hem belki bu, insanlar
icin de gecerlidir.”

Bilmek istemeyiz. Kabullenmemeyi
seceriz. GoOzumuzu kaciririz. Basimizi
ceviririz. Konuyla ilgili haberleri, maka-
leleri okumaz; ezkaza goziimiize carpan
ifadeleri yamiltict ve abartili olmakla
suclariz. Bunlar baska bir dinyanin ka-
ra soylenceleridir. Bunlar fantastik 6y-
kulerdeki akil almaz eziyet sahneleridir.
Hatta belki bunlar kimi lobilerin uydur-
dugu, neye hizmet ettigi belli olmayan
carpik, mide bulandirnic1 oykulerdir.

Fayda sagladigimiz (acikca soyleye-
yim, somurdugimiiz) hayvanlarin ha-
yatlarina iliskin gercekleri gormek iste-
meyiz. Bu kadar1 abarti, degil mi? A bu
da sacmalik artuk, degil mi? Ay valla be-
nim okudugum kaynaklar oyle demiyor,
degil mi? Ya ben gecende bizim arkada-
sin ciftligine gittim, inekler gobek ati-
yordu mutluluktan. Degil mi?

“Buzagilar dogar dogmaz ve cogu za-
man da zorla, annelerinden koparila-
rak dogal olmayan ortamlarda yetistiri-
lir veya vurulup oldurilurler. Dogustan
haklar olan inek siitiintun yerine genel-
de siit ikamesiyle beslenirler. Cogu defa
kucucik, tek kisilik ahirlara ya da bol-
meli, kulibelere uygunsuzca yerlestiri-
lirler ve kendi turlerinin tuyeleriyle te-
maslar1 olmaz.”

Rosamund Young
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Degil. Inanmak istediginiz gibi degil.
Reklamlardaki mutlu inek yuzleri yalan.
Yesil cayirlar, ozgurce dolasan hayvan-
lar yalan. Anasinin memesinden stit icen
huzurlu buzagilar yok. Akranlariyla oy-
nayarak, nese ve guvenle buytiyen sigir-
lar yok. Eziyet var; bitmez bir tecrit ve
ac1 var. Iskenceyle gecen (ve normal su-
resinin yaridan azina diismiis) hayatlar;
canli olmaktan cikarilmis, somurilen
“seyler” var.

Ama bunlan bilmek istemiyoruz, 6y-
le degil mi?

“Hayvanlarin bir hisse sahip olmadi-
g1 sanmak daha kolaydir belki de. Bu
durumda gercek ihtiyaclart goz ontine
alinmadan kar ureticisi gibi kullanilabi-
lirler. Ne de olsa o gereksinimleri karsi-
lamak maliyete degen bir sey degildir.”

Uretici  icin milyonlarca canlmin
yasami yalnizca (kisa vadeli ve carpik)
hesabi;

beklentisinden

bir kar-zarar surdurtulemez

bir  c¢ikar ibaret.
Tiiketici icinse onemli olan titketmek;
vicdan  sizis1

bedelini
distnmeden tiketmek... Doldur sepeti

huzursuzluk ya da
duymadan, tiketiminin
sevgilim!

Oysa korkung bir bedel var: Dogu-
mundan 6lumiuine dek akil almaz bir e-
ziyet icinde, dogasmna hi¢c uygun ol-
mayan kosullarda, onuru ve en temel
haklar1 elinden alinmis olarak yasayan
inekler, sigirlar, koyunlar, kuzular, ta-
vuklar, domuzlar ve niceleri. Varlhiklart
getirecekleri kara indirgenmis milyon-
larca, milyarlarca hayvan... Bunun ustu-
ne kurulmus bir endiistri.

“lhmal edilmis, koti beslenmis, yal-
nizlik cekmis ve korkmus bir cocuktan,
dengeli bir yetiskinin c¢ikmasimni kimse

bekleyemez. Bence ay-
m manug ciftlik hay-
vanlarina da uyarlamak

gerekir.”
*k%k
Ineklerin Gizli
Hayatrnda, Rosamond

Young, ailesinden hay-
van hikayeleriyle birlik-
te devraldig1 ve organik
sozcugunun simdiki
anlamma kavusmadig
yillardan bu yana, hay-
vanlara yonelik derin

bir ozen ve kaygiyla is-

ineklerin Gizli Hayati,
Rosamund Young,
Cev. Duygu Akin,
Domingo Yayinlari,
Eyliil 2018,
istanbul, 144 .

lettigi ciftligi, Kite’s Nest Ciftligimi, cift-
likteki hayvanlarin dunyasin anlatiyor.
Kite’s Nest cogu ciftlikten farkli ciin-
ku burada oncelik hayvanlarin hayatla-
rini onur ve tatmin icinde, her canlinin
hak ettigi sayginlikla surdurebilmeleri.
Istedikleri otu, koku yiyebilmeli, iste-
dikleri kadar gezebilmeliler; aileleriyle,
akranlariyla iliski kurabilmeli, huzuru,
dostlugu ve sevgiyi doyasiya yasayabil-
meliler. Mutlu olabilmeliler. Ctunku on-
lar birey, onlar saygiy1 ve takdiri hak e-
den, hayauni bir siit deposu ya da et
kutlesi olarak gecirmek zorunda olma-
yan canlilar.

Taniyinca, kaliplarin disinda bakabi-
lince onlar harika canhlar.

“Alice bazen yanimda sallana sallana
yurtirken, birden aska gelip hiz degisti-
rir ve neseyle kosarak gozden kaybolur-
du. Bense diger ev inegiyle agir agir yt-
rumeyi surdurtr, sonra da birka¢ yuz
metre Otede Alice’i benimle saklambac
oynamaya calisirken gortrdium. Alice
bir ceviz agacinin arkasina elinden gel-
diginde saklanmaya calisir, iri bedeniy-
le pek de beceremezdi. Kendisini gordi-
gumi fark ettigi anda da yine dortnala
kosmaya baslar, bir sonraki agacin ardi-
na gecerdi.”

Young hayvanlara yonelik eziyeti
gerekmedikce ortaya dokmeden, aksi-
nin -hayvanlarin onuruna ve ihtiyacla-
rina saygl duyan, oncelik veren bir yak-
lasimin- yarattigl mucizeleri aktarmay1
yegliyor. Bu mucize yasamin, dirimin ta
kendisi aslinda. Bu mucize hayvanlarin
ta kendisi: Iliski kurmaya ihtiya¢ duyan;
kararlar alan, secimler yapan, gtivenen
ya da giivenmeyen, kimilerine yakin, ki-
milerinden uzak durmay: tercih eden;
ihtiyarlarin aktarimlarina, anne destegi-
ne ihtiyac duyan bireyler.

“Burada kizlarin annelerine yaklasan
dogumlariyla ilgili damistgini ya da bel-
ki onlarla havadan sudan konustugunu
hemen her giin goriruz.”



Kisilik ozellikleri olan, zaman ayi-
rinca, gereken ilgi gosterilince kendi-
lerini bir sekilde tanitan bireyler bun-
lar. Hikayeleri olan bireyler. Korkulari,
zevkleri, farkhiliklari, hir¢inliklan ya da
muziplikleri olan bireyler. Bakmay1 ve
gormeyi bilenler icin. Bakmay1 ve gor-
meyi isteyenler icin.

“Durham kisa sturede sadece kadinla
erkegi degil, benzer cussede iki erkegi
de  birbirinden
Aym gun aym insandan iki defa yem

ayirmayl  ogrendi.
istemiyordu, ama farkli bir insan gelirse
elinden geldigince o gun beslenmemis
numarasl yapiyordu.”

Burada sozunu ettigimiz, Ineklerin
Gizli Hayatrnda hikayelerini okudugu-
muz, evimizdeki kustan, kediden, ko-
pekten farkl canhlar degil. Onlar farkl
kilan taleplerinin (ve haklarinin) insan
tarafindan cok uzun zamandir (yok sa-

yilacak denli) bastirilmis olmasi; ken-
dilerini ifade alanlarinin tamamen yok
edilmesi. Cok uzun zamandir canli, hay-
van, dost olarak degil, yalnizca mal ola-
rak goralmeleri.

“Ineklerle buzagilar1 arasindaki duy-
gusal ve fiziksel baghligin derinligini
yillar icinde defalarca gozlemlemistik.
Bir inegin olu buzagis: icin, buzaginin
annesi icin tuttugu yastan cok daha u-
zun stre yas tuttugunu gorduk. Her iki-
sinin de kederini hafifletmek mumkin.
Bir inegin yakin aile cevresinden birile-
riyle (konusabilmesi’ bu durumda énem-
lidir.”

Youngin hikayesi, Kite’s Nest Cift-
ligi her seyin nasil da farkli olabilecegi-
ni gosteren mitkemmel bir 6rnek. Belki
silkelenmek, doga ve hayvanla kurdu-
gumuz iliskinin sorunlarini gozden ge-
cirmek icin bir baslangic. Bir sevme ve

sayma kilavuzu. Belki kendimizi, tercih-
lerimizi ve g6z yumduklarimizi sorgula-
mak icin bir adim.

“Hayvanlarin hepsi birer bireydir. Ba-
zilant kisilikleriyle sizi etkiler, bazilar
da goze batmadan yasar gider. Bir hay-
vani ne kadar iyi tanirsaniz, ona o kadar
yarariniz dokunur.”

X%k

Ineklerin  gizli bir
Gizli kalsin, hatta yok denecek ka-
dar gizli kalsin istiyoruz, cunku bu bizi

yasami  var.

rahatlauyor. Cunku bu bardagimizi, ta-
bagimizi dolduran aciy1 gormezden gel-
memizi sagliyor. Oysa o ac1 var. Yudum
yudum, lokma lokma sindiriyoruz o
aciyl.

Ve sonra, belki bir sigara yakip, ne-
den bu kadar mutsuz oldugumuzu du-
sunuyoruz...

Osman ittihad ve Terakki Cemiyeti Yargilamalan

Degerli arastirmaci ve tarihci Erol Sadi Erdin¢’in deyim
yerindeyse bir 6miur adadigr “Ittihad ve Terakki Belge-
leri” dizisinin ilk kitab1 olan Osmanh Ittihad ve Terakki Ce-
miyeti [Firkasi] Yargilamalan tg ciltten olusuyor. I Cilt,
Meclis-i Mebusan Besinci Sube Sorusturmasi, 1. Diinya Sava-
s1 bittikten hemen sonra baslatilan Meclis-i Mebuisan sorus-
turmasinin tutanaklarin; I1. Cilt, Divan-1 Harb-i Orfi Yargi-
lamast, Ittihatcilarin 1919’da Mutareke Istanbul'unda yapilan
ve tehcir ve taktil olaylariyla da suclandiklar1 yargilamanin
tutanaklariny; III. Cilt, Ankara Istiklal Mahkemesi ve Siyasi
Yargilama ise 1926’da Izmir'de ortaya cikarilan suikast giri-
simi ile ilgili yargilama kapsaminda, ileri gelen Ittihatcilarin
Ankara’da yapilmasina karar verilen Siyasi Yargilama’sinin
tutanaklarini kapsiyor. Bu yonuyle g ciltlik derleme, gerek
Osmanh Imparatorlugunun son donemi gerekse Cemiyet/
Firka'nin tarihi acisindan vazgecilmez bir kaynak olma 6zel-
ligini tasiyor.

Erol Sadi Erdin¢ 1935 yilinda Istanbul’da dogdu. Da-
vutpasa Ortaokulundan sonra Pertevniyal Lisesine de-
vam etti. Daha lise yillarinda dayisi, Tirkiye Sosyalist Par-
tisi kurucularindan Aziz Uctay araciligiyla sosyalist fikirlerle
tanusti. Istanbul Capa Yitksek Ogretmen Okulwnu bitirdik-
ten sonra Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesine girdi.
Ogrenimi sirasinda cesitli gazetelerde calisti. Tirkiye Gaze-
teciler Sendikasrnin 788 numarali tyesi oldu. Dogan Kar-
des Yayinlar'ndan sonra Yap: ve Kredi Bankas'nda Vedat
Nedim Tor’le birlikte Kulttiir ve Sanat Danismani olarak ca-
list1, bankanin destegi ile kurulan Turk Halk Oyunlarini Ya-
satma ve Yayma Tesisi buinyesinde halk oyunlarinin tespiti
ve derlenmesi; Anadolu sanatlarina iliskin sergilerin ve gos-
terilerin hazirlanmasi; Hasan Riza Soyak’in Anilar gibi kitap-
larin yayimlanmas: tira faaliyetlerde yer aldi. Prof. Dr. Ta-
rik Zafer Tunayanin yaninda, yakin tarih arastirmalarina,
ozellikle 1I. Mesrutiyet, Milli Mucadele gibi alanlara, Ittihat
ve Terakki'nin kurulus ve gelismesine iliskin konulara yo-

neldi. 1974 yilinda Akdeniz Haber Ajansi'na girdi, ardindan
Terciiman gazetesi btuinyesindeki Kervan Yayinlar'nin yoneti-
cisi oldu. Bu donemde o6zellikle 1001 Temel Eser baslig: al-
tinda pek cok Osmanlica ve Osmanli tarihine iliskin cals-
manin Turkceye cevrilerek basilmasina onayak oldu. Sermet
Muhtar Alus, Ahmet Emin Yalman, Tarik Zafer Tunaya gibi
isimlerin kitaplarinin derlenmesi ve yayimlanmasini sagladi.
2007-2012 tarih
rak bulundugu s Bankasi Kultir Yaymlarr'nda

danisman1  ola-
“Ya-
kin Tarihten Temel Kaynaklar ve Belgeler” dizisinin da-

yillar1  arasinda

msmanhgimi da tustlendi; Haluk Oral ile birlikte Meclis-i
Mebusan Birinci Dénem 1908-1911 (2008) ve Sabahattin O-
zel ile birlikte Gencler Icin Fotograflarla Nutuk (2010) kitap-
larimi yayma hazirladi. Ittihat ve Terakki basta olmak tuze-
re yakin tarihe iliskin farkli konularda makaleler yayimladi.
“Ittihatcilik bir ruhtur” sézuyle tanindi. Uzun yillar boyunca
tizerinde calistigy, [ttihat Terakki'ye iliskin belgeler ve yargi-
lamalar1 iceren eserini tamamlamak tzereyken 2012 yilinda
hayatin1 kaybetti.

Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti Yargilamalar, 3 Cilt, Erol Sadi Erding, 2018,
2124s.

ilt I: Birinci Diinya Savasi'nda ittihad Ve Terakki Hiikiimetlerinin Sorumluluguna
Dair Meclis-I Mebiisan Sorusturmasi

ilt 1I: 8 Mart 335 (1919) Tarihli Kararname ile Kurulan Divan-I Harb-i Orfi Yargila-
masl

ilt 11: Ankara [stiklal Mahkemesi Vie Siyasi Yargilama
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Kitapcil

KITAPCI
RAFI

Kendi Evrimimizi
Yonetmek

Juan Enriquez Enriquez, Ste-
ve Gullans, Cev. Olcay Se-
vimli, Yapi Kredi Yay., 2018,
3605s.
Gelecekbilim-
ci Juan Enriquez ve

biliminsant Steve Gullans ortak kitapla-
11 olan Kendi Evrimimizi Yonetmek'te ba-
zen bilincli bazen bilingsiz bir sekilde ev-
rimin yonunu nasil degistirdigimize dair
zihinsel bir tura rehberlik etmeyi oneri-
yorlar. Yazarlar su sorulara yanit ariyor:
Otizm, astim, obezite ve alerji gibi du-
rumlarin gorilme oranlari neden daha
once hi¢ olmadig kadar hizla ytikseliyor?
Neden insanlar daha uzun stire yasiyor,
daha akilli hale geliyor ve cok daha az sa-
yida cocuk sahibi oluyor? Yasam tarzimiz
dogmamis cocuklarimizi ve torunlarimi-
z1 nasil etkileyebilir? Darwin bugiin ya-
sasaydi, bu yeni diinyay nasil aciklardi?
Insan yavrular1 en sonunda farkhi bir ya
da birkac ture dontisebilir mi?

Sosyoloji ve Felsefe

Emile Durkheim, Cev.Merve Elma, Pinhan Yayincilik,
2018,1205.

Emile Durkheim'in belirli makalele-
rini bir araya getiren bu kitap, yazarin
yalnizca su ya da bu sosyoloji problemi
uzerine degil, ayn1 zamanda daha co-
gunlukla filozoflar1 mesgul eden genel
problemler olan ruhun maddeyle, bilin-
cin dogayla, aklin hissetme yetisiyle ilis-
kisi tizerine diistincelerine 151k tutmay1
amacliyor: Sosyolojinin felsefeyi hangi
sekilde ve ne ¢lcude yeniden olusturdu-
gunu gozler dnune seriyor.

Higgs ve CERN

Kolektif, Alfa Yayinlari, 2018,
438s.

Bu kitap, 1960l
yillardan baslayarak
gelistirilmis olan bu-
yik deneysel basari-

larin yam sira, zayif
ve yetersiz yanlar1 da olan, adina stan-
dart model denilen modeli tanimlayarak
bashyor. Daha sonra, simdiye dek ger-
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ceklestirilmis tumitiyle bilimsel yapida-
ki en buytk proje olan CERN’deki Bu-
yuk Hadron Carpistiricisinin oykiisunt
anlatmay1 amacliyor. Adina kisaca algic
dedigimiz algilama sistemlerinin, ozel-
likle benzersiz boyutlarda ve karmasik-
Iik diizeyinde olan ATLAS ve CMSnin
tasarlanmasindaki  ve kurulumunda-
ki ayrinular veriyor. Okuyucu ayni za-
manda Buyik Hadron Carpistiricisinin
calismasinin ilk asamasinda elde edilen
temel sonuclan kesfe cikariyor. Bildigi-
miz gibi, Higgs bozonunun 2012 yilinda
bulunusu, daha sonraki yillarda Nobel
Fizik Oduluyle taclandirilmisti.

Homeros icin Bir Gezi Rehberi

John Freely, Cev. Abdullah Yilmaz, Alfa Yayinlari, 2018,
352s.

Bu kitap, bir gezgini, Troia savasin-
dan sonra bircok maceranin ardindan It-
hake’deki evine, ailesinin yanina donen
Odysseus’'un pesinde, Troia’dan bas-
layip, Turkiye'nin Ege kiyilar1 boyun-
ca ve Akdeniz sahillerinde dolastirarak,
Homeros'un Ilyada ve Odysseia destanla-
11 i¢in bir rehber olmay1 amacliyor.

Beynin Evrimi ve Tannlarin Ortaya Cikig
E. Fuller Torrey, Cev. Erkan
Aktas, Paloma Yayinlan,
2018,3165.

Dinyanin her ye-

rinden dinler ve mi-
tolojiler Tanrinin ya
da tanrilarin insanla-

1 yaratagini ogretir-

ken ateist, hiimanist

ve materyalist elestiri dinin bir insan i-
cadi oldugunu ileri siirerek teolojiyi bas
asagl cevirir. Bu kitapta, E. Fuller Tor-
rey, temel soruya verdigi yanitla tanrila-
rin kokenini insan beynine yerlestiriyor
ve dini inancin, evrimin bir yan urtni
oldugunu ileri siirityor. 11k olarak Char-
les Darwin tarafindan ileri strtlen bir
fikri temel alan Torrey, tanrilarin ortaya
cikisinin cesitli evrimsel etkenlerin rast-
lanusal bir sonucu olduguna dair kanit-
lar1 siraliyor. Antik kafataslar1 ve insan
dartnit esyalardan beyin goruntuleme,
primatoloji ve cocuk gelisimi calismala-
rina kadar cok cesitli kaynaklardan ge-
len verileri inceleyen bu kitap, yeni bi-
lissel becerilerin nasil yeni davranislara
yol actiginin izini strityor. Ornegin o-
tobiyografik hafizanin gelisimi reka-
bet avantaji saglarken ayni zamanda 6-
lumlalugin kavranmasina, 6lume bir

alternatif olduguna dair inancin reddine
de sebep olmustur. Torrey, tanrilarin or-
taya ciktigr zamanlar aciklayan norobi-
yolojik gelisimi ayrintuli bir sekilde or-
taya koyuyor ve arkeolojik buluntular
bilissel gelisimle iliskilendiriyor.

Dil i¢giidiisii

Steven Pinker, Cev. Feray il-
giin, Bilge Kiiltiir Sanat,
2018, 5445s.

Dil ve zihin uz-
mani Steven Pin-
ker, bu kitabinda, dil
hakkinda daima me-

rak edilen her konuyu aciklamay1 amac-
liyor. Dil nasil isler, cocuklar dili nasil
ogrenir, dil nasil degisir, beyin dili nasil
hesap eder ve dil nasil gelismistir? Ste-
ven Pinker mizah ve kelime oyunu or-
neklerini kullanarak dil icgudusiinin
insanin genlerinde kodlanmis oldugu-
nu savlarken, insanligin engin dil biri-
kimini bir hikayeye doniistiriyor: Bey-
nimizde evrimsel siirecle donanan dil,
insani bir icgududir. Dil I¢gidiisi, A-
merican Psychological Association’dan
William James Book Prize Odili ile
Linguistics Society of America’dan Pub-
lic Interest Award Odulunt almistir. Bu
yeni bask, Dil I¢giidiisi'nun ilk basimin-
dan bu yana, dilbiliminde meydana gel-
mis guncellemeler ile Pinker'in kendi a-
nalizleri kadar, Chomsky’nin ve diger
dilbilimcilerin analizlerini de icermek-
tedir.

Kotiiliigiin Felsefesi

Lars Fr. H. Svendsen, Cev.
Mehmet Hocaoglu, Redin-
got Yay., 2018, 294 s.
Svend-
K()’tﬂlug“b'in

Lars
sen,
Felsefesinde, ya-
sanmis gercek cinayet ve katliamlar-

dan filmler ve romanlara, en buyiik ko-
tilik saydigr Ikinci Dunya Savast ve
Holocausta degin kotuluk kavramini
faillerin ve magdurlarin bakis acisindan
etraflica inceliyor. Yazar, dusuntrler ve
filozoflar esliginde guncelligini koru-
yan bir sorunun pesine dustyor: “Kotii-
lik hakkinda nasil konusacagiz?” Kotii-
lugiin Felsefesi, kotiluge iliskin bireysel
ve toplumsal deneyimleri diistinebilme-
nin ufkunu yeniden belirlemeye calisir-
ken, kotuligu cagdas yasamin olagan
bir yuzii olarak; ahlaki, politik ve en cok
da pratik icerikleriyle birlikte ele aliyor.



Sinema Toplum ve Siyaset
Levent Yaylagiil, Dipnot Yayinlari, 2018, 282 s.
Yazar, bu kitap-

ta okurunu Turk si-
nemast  Uzerinden
tarihten gtincele bir
yolculuga cagiriyor.
Irdeledigi film ice-
riklerini tarihsel ve
boyutla-
riyla ele alan yazar,

toplumsal

sinemanin sertiveni tzerinden modern
Turkiye tarihinin bir panoramasini su-
nuyor. Turk sinemasinin ytiz yillik tari-
hini; Atatiirkctliik, ulusal sinema, mil-
liyetcilik, sanatta muhafazakarhk, Kurt
sorunu, 12 Eylil, sansiir ve aydin soru-
nu temalart alunda mercek altna alir-
ken, Turk sinemasinin sekillenmesinde
tarihsel ve toplumsal kosullarla guncel
siyasetin ne kadar belirleyici oldugu-
nu vurguluyor. 27 Mayis 1960’tan sonra
Turk sinemasinda ortaya ¢ikan kuram-
sal tartismalar ve ozellikle ulusal sine-
ma yaklasimi, 12 Eylual askeri darbesi i-
le yaratilmak istenen toplum duzeninin
sinema tuzerindeki etkileri, toplumun
muhafazakarlasmast baglaminda sana-
tin muhafazakarlasmasimin ne anlama
geldigi yazarn odagina aldigi sorunlar
arasinda. Sinemay1 cok yonlu tarihsel,
toplumsal, siyasal, kultirel, teknolojik
ve endiistriyel bir olgu olarak ele alan
bu eser, filmlerin teknik ve estetik ozel-
liklerinden ziyade hangi filmler araci-
Iigiyla topluma ne anlatildigi sorusuna
odaklanmasiyla kendisini benzer calis-
malardan ayiriyor.

Diane Arbus - Otekilerin Fotografgisi

Patricia Bosworth, Cev. Bilge
Barhana, Everest Yaymnlar,

2018,504s.
Frida Kahlo, Ge-
orgia OKeeffe ve

Virginia Woolf gi-
bi Diane Arbus da
hem sanati hem de

yasamiyla
rinda yogun ilgi uyandiran biri. Cucele-

hayranla-

ri, ikizleri, travestileri, hilkat garibelerini
ve tuhaf tipleri gosteren carpici fotogra-
fik imgeleri ceken Arbus, yasadigi done-
min ikonografisinde saglam bir yer edin-
mistir. Bosworth’iin biyografisi Arbusun
buytileyici imgelerinin ardindaki haya-
t irdeliyor. New York'taki ayricalikl
cocuklugunu, fotografci ve oyuncu Alan
Arbus’la tutkulu evliligi ve ikilinin mo-

da alanindaki calismalarini, anne ve es
yasantisin ve evliliginin cokmesiyle ge-
len duygusal kargasay1 gozler onune seri-
yor. Ve ozellikle 60’1 y1llarla birlikte ka-
ranlk, ozgurlestirici ve oldukea trajik bir
yone kayan sanatini anlatiyor. Bosworth
bu eserde hem depresyonu hem de icin-
de yasadig1 toplumla miicadele eden, bu-
na ragmen zamanimizin en gucli ve hi¢
siphesiz en ozgun fotograflarini ceken
bir kadinin benzersiz portresini ¢iziyor.

Demokrat Partinin Kadin Milletvekilleri

Giilsah Kurt Giiveloglu, Kriter Yayinlari, 2018, 170 s.
Bu kitap, Turk kadininin siyasi hakla-
rn1 elde etme mucadelesinden baslaya-
rak, 1950-60 surecinde Demokrat Parti
catist altinda siyasete atilan dokuz kadin
milletvekilinin  TBMM’deki faaliyetleri-
ni ve bu milletvekillerinin 1960 darbesi
sonrasinda yasadik-

larim  ele almakta-
dir. Bu vekiller Nazh
Tlabar, Nuriye Pinar,
Aliye Temucin Cos-
Edibe
Perihan  Arnburun,
Ayse Gunel, Hilal Ul-
man, Arife Necla Te-

kun Sayar,
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kinel ve Emine Piraye Leventtir. Aliye
Temucin Cosun ve Edibe Sayar disinda-
ki 7 kadin milletvekili Yassiada'da yargi-
lanmus ve hapis cezasina carptirilmislar-
dir. Kadin milletvekillerinin meclisteki
calismalarimin kendi meslekleri ve uz-
manlik alanlanyla ilgili konular etrafin-
da sekillendigi gorulur. Kimi gazeteci,
kimi ev kadini, kimi ¢gretmen olan bu
kadinlarin ortak kaderi Yassiada olmus-
tur. Darbe sonras1 kurulan Yuksek Ada-
let Divani'nca, Yassiada’da verilen karar-
lar Turk siyasetini derinden etkilemis ve
bugiini sekillendirmistir. Eserin amaci,
meclisteki calismalarnn ve Yassiada’daki
savunmalar ile buginu sekillendiren ka-
din milletvekillerinin yasadiklarini ortaya
koymaktir.

Kitap Kiyiminin Evrensel Tarihi

Fernando Baez, Cev. Tolga
Esmer, Can Yayinlari, Kasim
2018, 368s.

Kitap  Kiyymminin
Evrensel Tarihi, Sii-
mer tabletlerinden
2003’te Irak Ulusal
Kutaphanesi'nde-

ki elyazmalar ve sa-
nat eserlerinin yok edilisine kadar u-

zanan bir yelpazede kitap kiyimini ele
aliyor. Iskenderiye Kutiiphanesinin ya-
kilis1, kaybolan buytik Yunan klasikle-
ri, 13. ytizyilda donemin kultur baskenti
Bagdat1 isgal ettigi sirada kutiiphane-
leri yakip yikan Mogol huktimdar: Hii-
lagu, Avrupal fatihlere eslik eden mis-
yonerlerin Aztek ve Maya kodekslerini
yakmasi, Herculaneumun yanmis pa-
pirasleri, engizisyonun akildis1 acima-
sizligl, D.H. Lawrence’tan James Joyce
ve Salman Rushdie’ye cesitli yazarlarin
maruz kaldig1 sansur ve benzeri uygula-
malar, bu ilgin¢ ve urkuticu ¢calismanin
konusunu olusturuyor. Venezuelali ya-
zar Fernando Bdez, cesitli iilkelerde kul-
tir kiyimina karsi toplumun her kesimi-
ni bilinclendirmek amaciyla bolgesel ve
kentsel calismalarda danismanlik yapi-
yor ve kuttiphanecilik alaninda bir oto-
rite olarak taniniyor.

Yaratiligtaki Catlak

Gen Diizenlemenin Evrime
Hiikmeden inanilmaz Giici,
Jennifer A. Doudna, Samuel
H. Sternberg, Cev. Mehmet
Dogan, Kog Uni. Yayinlan,
2018, 248s.

Berkeley Univer-

sitesi Biyokimya ve Molekuler Biyoloji
Profesort Jennifer A. Doudna ve Colum-
bia Universitesi Biyokimya ve Molekii-
ler Biyofizik Yardimci Profesorti Samu-
el H. Sternberg tarafindan kaleme alinan
kitap, biyoloji tarihinin doénim nokta-
st niteligindeki CRISPR-Cas9 Gen Du-
zenleme teknolojisini, kasifi Jennifer A.
Doudna’nin agzindan anlatiyor. Biyo-
kimya alaninda calisma yapan isimlerden
Doudna’yr bu biyoteknolojiye tasiyan
zahmetli yolun ayni zamanda bilimde ye-
ni bilgilere ulasmanin ancak kolektif ca-
lisma ve dayanmismayla mumkin oldugu-
nu da okuyuculara gostermeyi amacliyor.

Kitapta, CRISPR'1n sadece hastaliklara
degil, iklim degisikligi, cevresel yikimlar,
gida guvenligi gibi sorunlara da care ola-
bilecegini belirten Jennifer A. Daudna, bu
ise bilimcilerin, sirketlerin, hitkiimetlerin
ve halklarin birlikte soyunmasi gerekti-
gini anlatiyor. Biyolojinin sinirlarini zor-
larken mevcut ahlaki, hukuki ve siyasi
sinirlart da yoklayacak olan CRISPR tek-
nolojisini halka anlatmak amaciyla yola
cikan kitap, okurlarimi insanhk tarihini
geri donulmez bicimde degistirebilecek
bu teknoloji ile ilgili tarusmaya dahil ol-
maya cagirlyor.
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Kitap fuan

UYAP kitap fuarinin Tepebasrnda oldugunu haurlayan

var m1? Bizim derginin okurlar arasinda sayilarinin az
olmadigin1 tahmin ediyorum. Lisedeyken yasadigim kasa-
banin gazete bayisine gelen birka¢ dergiden, ama en cok da
Lemancilarm “kultur-fizik” dergisi Oktiz’den ve Cumhuriyet
Kitap’tan takip etmeye calisirdim Istanbul’'un kitap giindemi-
ni. Yilin en 6nemli olayiyd: kitap fuari. 1lk fuar alisverisimi
kendim gelemedigim halde yaptigim listeyle kuzenim benim
adima gerceklestirmisti. Internetin kitap alisverisi icin yaygin
kullanilmadig1 zamanlardi. Alsveris icin fuari kacirmamak
onemliydi.

Universiteyi Istanbul’da okumaya karar verirken kitapla-
ra, dergilere, fuarlara, panellere, yazarlara daha yakin olmak
da vardi akhimda. Ik fuar ziyaretim 98 Kasim'inda. Acildig
giin gelmis, hafta boyunca da her gun dersim biter bitmez so-
lugu kitaplarin arasinda almistim. Beyoglunun buyuk kitapct
dukkanlarinda bile karsilasamayacagim cesitlilikte kitabi bir
arada gormek, elime alip karistirmak buytileyiciydi. “Sonra-
dan gorme” olmak boyle bir sey miydi acaba? Yazilarini takip
ettigim, kitaplarim yutar gibi okudugum Attila Ilhanin imza
gintunde uzun stire kuyrukta bekledikten sonra, karsisin-
da saskin saskin dikilecek, sormak, konusmak istediklerimin
hepsini unutacak ve ancak o sorunca gicbela adimi soyleye-
bilecektim. Neyse ki onu unutmamistim ama “Kaptan” ici-
ne adimi yazip aluna sik imzasimi attiktan sonra kitabi bana
uzatirken dikkatini arkamda
duran “siradaki” okura yo-
neltmisti bile. Birkac kez da-
ha kitap imzalattigim oldu a-
ma Ozellikle kitap fuarlarinda
hayranlar1 kalabalik yazarlar-
dan uzak durmaya karar ver-
mistim. Bir daha heves etme-
dim imza kuyruguna.

Yillar icinde fuara dair al-
gim da bilgimle birlikte de-
gisti.
icin indirimli kitap alabil-

Onceleri fuar benim

digim buyik bir magazay-

di. Y1l icinde goztime kestirdigim hacimli kitaplar1 uygun fi-
yata almaya calisirdim. Yuzde 25-30 indirim yabana atilacak
avantaj degildi ogrenci harcligim ve burslarimla olusturdu-
gum buitceme gore. Cogu zaman da planladigim biitceyi hay-
li asarak her gin cantama doldurabildigim kadar kitap tasir-
dim eve fuar suresince. Zaman icinde indirimli kitap almak
ikinci plana dusti. Bazi “az unli” yazarlarla, fuar boyunca
standinin basindan ayrilmayan kugciik yayimevlerinin entelek-
tiel sahipleriyle, kitap kurdu okurlarla karsilasma, ayakus-
tit sohbet etme, hatta bazen tanisip dostluk kurma yeni bir
fuar keyfi olarak ortaya cikmisti. Galiba biraz da bu nedenle
buyutk yayinevlerinin stantlar1 oldum olasi cekmez beni. O-
ralar daha cok satis odakli ve “profesyonel” kisimlanidir fu-
arin. Kitap caldirmamak icin egitilmis, uyarilmis, kitaplar
hakkinda ve standa yaklasanlarla nasil ilgileneceklerine dair
yuzeysel olarak bilgilendirilmis genc, uyanik stant gorevlileri
vardir. Zaman zaman okurlarla sohbet etmekten kendilerini
alikoyamasalar da oradaki faaliyeti yonetmek ve verimli kil-
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Fuardan bahsederken nedense hep
Tepebasi’ndaki eski fuar canlaniyor
géziimde. Nostalji yapmak, aslinda
6zledigim gencligimi anmak icin kitap
fuarini bahane etmek degil niyetim.
Bazi farklar kolayca tespit edilemeseydi

kuruntum sanabilirdim disincelerimi.

makla gorevlendirilmis bir ¢ift gozun sirtlarina odaklandigini
hissetmeleri uzun siirmez. Sure kisithdir, satis hedefine ula-
sabilmeleri icin calcene okurlarla vakit kaybetmemeleri ge-
rekir.

Fuar ayn1 zamanda iyi dagitilmayan, siradan dolasim ka-
nallarinda karsilasmanin nispeten gu¢ oldugu kitaplara da e-
risim imkanidir. Yaymncilar dagitimda tikenmis oldugu hal-
de depolarinda kalmis bir miktar kitab1 da getirip koyarlar
tezgaha. Belli konularda, belli bir yaklasima gore yayin yapan
tematik yaymevleri (simdilerde “butik” deniyor) okurlariyla
bulusmak, tamismak icin firsat olarak gortr fuari. Hatta bazi
okurlarini yazara veya cevirmene donustirdikleri de olur bu
tanismalar sayesinde. Panelleri, toplantilar1 da aslinda boyle
kucuklugune ragmen “meselesi olan” yayinevleri tertip eder.
Bazilar1 demokratik kitle orgutleriyle dayanisma icindedir. Bu
gruptakiler Tepebasr'ndaki fuar salonunda alt kata inen basa-
maklarin hemen altinda masalara konumlanirlardi. Fuar bo-
yunca kampanyalar yuritirler, imza toplar, dergilerini satar-
lar, brostrlerini dagiurlard: fuar koridorlarinda.

Fuardan bahsederken nedense hep Tepebasrndaki es-
ki fuar canlanmyor goziimde. Nostalji yapmak, aslinda ozledi-
gim gencligimi anmak icin kitap fuarim bahane etmek degil
niyetim. Baz1 farklar kolayca tespit edilemeseydi kuruntum
sanabilirdim diistincelerimi. Sehir disina tasininca evvela
okuryazarlarin her giin veya birka¢ kez yerine ancak bir kez
ugrayabildikleri bir yer ol-
du kitap fuari. Kitapsever
bir dostla bulusmusken gi-
dilen, gecerken ugranilan
bir yer olmaktan c¢ikti. Cid-
di bir plan ve organizasyon
gerektirir hale geldi. Okur-
lar icin gecerli olan yazar-
lar ve kuctk yaymevi sahibi
entelektiieller icin de gecer-
li. Imza gini olmadigr hal-
de orada bulunan bir yazara,
yayincilya rastlamaniz kolay
degil. Fuari da hazir imza
gunune gelmisken vakit kalirsa soyle bir turluyorlar. Kuctk
yayinevlerinin zaten stant kirast vb. maliyetlerinin yuksekligi
nedeniyle pek azi fuara kaulabiliyor. Kiyida kosede kitap pa-
zarlama sirketlerinin arasinda kayboluyorlar. Ozellikle o yay1-
nevini aramayan bir okurun éniinden gecmesi bile tesaduflere
bagli. Gecseniz ne olacak? Yayincisi, yonetmeni, yazari fuara
tesrif etmeyen yayinevlerinin stantlariyla kitaplar1 bile tanima-
yan bazi gen¢ arkadaslar emaneten ilgileniyor.

Kisacasi benim icin karsilasma ve muhabbet demek olan fu-
arin bu nitelikleri tikeneli cok oldu. Yillar sonra yine biytk
bir kitap magazasina donustu. Tasindigindan beri bunlardan
ilk kez yakinan ben degilim elbette. Daha once de soylendi,
soyleyenlere cevaplar da verildi, yeni durumdan memnun o-
lanlar tarafindan. “Fuar alani cok buyuk, buyik stantlar ku-
rulabiliyor, teknolojik altyapisi, havalandirmasi, aydinlatma-
s1, iletisimi, ulasimi, konforu sahane.” Sahane de 40 yildir her
turla zokay1 boyle “buytk”, “yeni”, “hizli” diye diye yutmuyor
muyuz zaten?
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