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Onder Kulak

L

HALLACI MANSUR

Bir Felsefe Tarihi Calismasi

Plotinos’tan Mansur’a, Mansur’dan Alevilige

Alevilik, belirli bir ilk cekirdegin farkh etkilenimler dogrultusunda siiregen bicimde baskalastig
ve en sonu heterodoks islam yorumlan altinda verili olanin yeniden yogruldugu ve
butinlestirildigi bir inanc ve disiince sistemidir. Bu sistemin olusumunda etkili olan baslica isim
Hallaci Mansur’dur. Zira nefeslere ve mensurlara iliskin bitiinsel bir okuma, Aleviligin felsefi
iskeletinin dogrudan Mansur’un diisiincelerine bagh oldugunu gostermektedir. Hatta felsefi
boyutuyla Aleviligin, Mansur’un felsefesinin geliskin bir halini temsil ettigi acikca savunulabilir.

Alevilik Mansur dolayimiyla insa ettigi iskeleti, bir yandan ona sadik kalarak, bir yandan
onu asarak, oldukca kapsamli bir noktaya tasimistir. Bu calisma da, s6z konusu dolayimi,
Plotinos’tan Mansur’a ve Mansur'dan Alevilige sorqulamayi ve sonrasinda Aleviligin felsefi
boyutunu aynintili bicimde aciga cikarmayi ve sergilemeyi amaclamaktadir.



50 soruda yapay zeka

Cem Say

Bogazigi Universitesi Bilgisayar Mihendisligi BoIomO 6dretim Gyesi Cemn Say, bu kitapta yapay zeka kavramini
her yénoyle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin dayandith matematiksel
altyapiy, gelisim seriivenini, insan beyni dedigimiz dofal bilgisayann ¢alismasi hakkinda verdigi ipuglanni, gincel
uygulamalanmin nasil ¢alistidini ve nerelerde tikandigini, yarattiji felsefi tarismalan, biling ve dzgUr iradeyle ilgisini
ve insanhia olumlu/olumsuz etkilerini keyifli bir dille isliyor. Yazann, yozyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik
gelismelere varan bir gerceve kurarken yanitini aradii kimi sorular soyle:
insanlann yapabilip makinelerin yapamayacad seyler var mi? Disinen bir makine yapilabilic mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden oldi? Turing kimdir? Doganin, yasamin, insanlann
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikhifh nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6§renme nedir? Robotlar bulus, sanat, avukatlik,
askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Asik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi taniyabilir mi?
Yapay zekd dunyayi ele gecirip hepimizi yok edecek mi?

50 soruda maddenin evrimi

Kerem Cankocak

IT0 Fizik Mahendisligi Otjretim Uyesi Kerem Cankogak 50 Soruda Maddenin Eviimi'nde, “madde”yi, atomalti
parcaciklardan evrenin kisa tarihine genis bir bagjlamda, glncel arastirmalar ve problemler isiinda ele aliyor.
Isiim (radyasyon) madde midir ya da biz gbzlemedigimizde, ayni anda her yerde oldudunu varsaydiimiz
elektronlar? Dedilse, materyalist dinya anlayig gegersiz mi kalir? Elektronlann maddi varliklan var midir?

Bu inanilmaz kigok parcaciklar elektrik olqusundan sorumludur, ancak bildigimiz madde tamimina hig uymazlar.
Maddi olmayan varliklar var ridir? Varsa, bunlara ne dememiz gerekir? Peki, insan duygu ve davranislannin
maddi temelleri var midir? Toplum yasalan ile fizik yasalan arasinda bir baglanti kurulabilir mi? Kaos nedir,
belirlenemezci midir? iginde yagadigimiz evren sonsuz mu? Coklu evrenler nedir?

Zamanda yolculuk mOmkon ma? Bilgi maddi midir?

Bilim dinin tersine, her seyi bildidini iddia etmez. “Bildigimiz kadanm biliriz" der bilim.

Madde batjlaminda neleri bildigimiz ve neleri hendz bilmedigimiz, bu kitapta en temel dizeyde ortaya konuyor.

Eilim ve Gelecek Kitaplig
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‘Aleviligin Surmi: Hallact Mansur’ kitabi
ctkti

Elinizdeki sayimin kapak dosyast “Siber savas” veya yazarlarinin
koydugu baslikla “Bilgi savaslart ve arka plandakiler”. Piril piril iki
genc kadin arastirmacimin (Dr. Hande Orhon Ozdag ve Gamze Orhon
Kili¢) Temmugz basinda Karaburun’da gerceklestirilen 25. Utopyalar
Toplantistnda yaptiklar sunustan yola ¢ikarak hazirladiklar bir makale.
Konuyu énemli ve giincel gordiigiimiiz ve okurlarimizin hepimizin
yasamini/gelecegini yakindan etkileyen bu alandaki temel bilgileri
edinmesini istedigimiz icin kapagimiza tasidik.

Onerimiz okumakla kalinmamast, iizerinde diistniiliip tartisiimast.
Bilgi savaslar1 ve bunun o6zel bir alam olan siber savas, guintimiiz
savaslarimn ¢cok onemli cephelerinden biri ve stirekliligi var; zamana ve
mekana bagh degil. Yazarlarnn da vurguladigi gibi hepimiz her an bu
savasin kurbani ve aktériiyiiz. Dolayisiyla yasamimizin ¢cok onemli bir
parcast. Konu daha cok devletler ve kiiresel sirketler arasindaki catismalar
acisindan ele alintyor ama, devletlerden ve sirketlerden bagimsiz halk
kesimlerinin ve érgiitlerinin de tizerinde diisiinmesi ve uygulamaya gecmesi
gereken bir konu, eger sadece “savas kurbani” olmak istemiyorlarsa...

Ote yandan siber savas olgusu, alisilageldik savas kavramini da kékten
degistiriyor. Savaslar artik eskiden oldugu gibi belirli bir alanda, belirli
bir stirecte karst karsiya gelen ordular arasinda yapilmiyor. Politikayla
uistiinkori ilgilenen bir kisi bile artik bunun bilincinde. Ama savas,
sadece devletler arasindaki catismalardan ve emperyalist miidahalelerden
ibaret bir olgu degil; yani 6zne sadece emperyalistler degil, olmamal.

Bir de halklarin ve emekcilerin verdikleri bagimsiz miicadeleler var.

Bu miicadeleler de zaman zaman cok sicaklasabilir; emekci devrimleri,
halk savaslari, ulusal kurtulus savaslar gibi... Siber savas cephesinin
acilmastyla ve yeni teknolojik gelismelerle acaba bu kavramlar nasil bir
degisiklige ugradi? Ortadan mi kalktilar, bicim ve yontem degistirmeleri
mi gerekir, tehlikelerin yani sira yeni potansiyel olanaklara da sahip
oldular m1?

Kisacast kapak dosyamiz bunlari da iceren pek cok konuda zihin
calistirict bir nitelige sahip. Umariz okunur ve tizerinde dustuniiliir.

Bu sayimizda kapak dosyasimin yami sira birkac tane uzun makale
var. Umut Deniz Bayram’in kaleme aldig1 “Dinozorlar” dosyast ve
Adam Roberts’in “19. yiizyil bilimkurgusu” belki sadece konu ile ilgili
okurlarn ilgisini cekecektir. Fakat “mikrop avcilari”nin ikinci biiyiik
ismi olan Italyan Spallanzani’nin éykiisiinin anlatildigi makaleyi tim
bilim okurlarinin incelemesi gerektigi kanisindayiz. Sadece ilging bir
yasamoykistnii okumak icin degil, bilimin ne oldugu ve nasil yapildigi
konusunda carpict yaklasimlar edinmek icin de. Ozellikle Spallanzani,
Needham ve Buffon arasindaki tartismalar ve bu ti¢ kisinin bilim
etkinliginin nasil bir sey olduguna iliskin yaklasimlari son derece égretici.
Herkese oneriyoruz.

* k&

Kerem Cankocak’in “50 Soruda Maddenin Evrimi” kitabindan sonra
Onder Kulakin “Aleviligin Surri: Hallact Mansur” bashkli calismast da
Bilim ve Gelecek Kitaphgi'ndan cikti. 1lgi cekecegini ve tartisma acacagini
dusundugiumiiz bir kitap oldu. Yaz aylart bu kitaplarla degerlendirilebilir.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI

SIBER SAVAS

BILGI SAVASLARI VE
ARKA PLANDAKILER

Dr. Hande Orhon Ozdag - Gamze Orhon Kili

Bilgi savaslarinin yayginlasmasiyla savag kavrami da doniist.
internet aglan, bilgisayarlar, dijital depolama aygitlari,
medya kuruluslar, sosyal medya vb. gibi gayet masum
goriinen her giin kullandigimiz ortam ve aygitlar da birer
savas meydani ve arac durumuna geldi. Baska bir ifadeyle,
savas alanlanyla araclar arasindaki ayrim da ortadan
kalkiyor. Ote yandan artik herkes, savaglarin potansiyel
aktorleri.

BiLiSiM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

14

Algoritmalar:
Dogru, yanlis ama

yansiz degil

Algoritmalarin insanlardan yalniz daha hizli degil, daha
dogru karar verdigini de varsayiyoruz. Bu varsayim
cogunlukla dogru. Fakat isler her zaman yolunda
gitmeyebilir. Boyle sorunlar yasandiginda sorumluluk
kimde olacak?




Umut Deniz Bayram

22

Dinozorlar, 251 milyon yil 6nce meydana gelen Permiyen biiyiik yok olusunun ardindan, Arkozor adli siiriingen grubu

icerisinden evrimleserek olustular. ilk gercek dinozorlar 225 milyon yil kadar 6nce ortaya cikti, 160 milyon yil boyunca
yeryiiziinde hiikiim siirdiikten sonra 65 milyon yil kadar once soylari tiikendi. Ancak her ne kadar soylan tiikenmistir
denilse de, bu dogru degildir; dinozorlar icerisinden geligerek gokleri fetheden ozel bir grup, giiniimiizde hala varligini

siirdiriiyor: Kuslar. Dolayisiyla dinozorlar hala aramizda...

19. yuzyil baslarinda bilimkurgu
Shelley’in Frankestayn'i ve
Edgar Alan Poe

Adam Roberts / Ceviren: Duygu Délek

19. yiizyilin ilk yillaninda yazilan bilimkurgularin ¢ogu,
bilimkurgunun devam eden gelisimi iizerinde en biyiik
etkiye sahip olan iki Anglofon yazarin hakimiyetindeydi.

66

42

nasil korunabiliriz?

Dr. Deniz Akglin

Akciger kanserine yol acan en 6nemli etkeni sigara iciciligi
olusturuyor. Diger Gnemli etkenler sdyle: Ev ici hava kirliligi
akciger kanserinin olusumunun % 17'sinden, ¢evresel hava
kirliligi % 14inden, yerlesim yeri radon diizeyi yiiksekligi
% 7'sinden, calisma ortami ile ilgili riskler ise % 7'sinden
sorumlu. Pasif sigara iciciligi de % 2.

Bu yazarlar Mary Shelley ve Edgar Allan Poe‘dur.
Genomun yetmedigi yerde... 3 7
Eski kalintilardan

elde edilen proteinler, insanin
tarihine dair yeni bilgiler sunuyor

Matthew Warren / Ceviren: Giilseli Kirgil

Fosil kalintilan tizerinde yapilan
calismalarda yeni bir evreye

gelindi. Biliminsanlari fosiller

lizerinde protein calismalar
yapilabilecegini agikladilar.

Bu yeni calisma alani, fosil

kalintilari izerinden canliliga ve insan
tarihine iligkin ezberlerimizi degistirecek.

3B



Parantez

Biliminsani ve sinif bilindi

Biliminsani calishgi alanin ézerk bir alan, yaptigi isin siniflar-isti bir is oldugunu sanir.

O, yéneten-yénetilen, ezen-ezilen, sémiren-sémiirillen, sermaye-emek celiskilerinden,

iretim iliskilerinden, siniflar arasi catismalardan azade olan bir alanda, olsa olsa

insan-doga celiskisinin gecerli oldugu bir alanda calistigini ve sadece doganin

sirlarina ermeyi amacladigini sanmaktadir. Acaba?

»15> 4

iliminsam bir emekcidir. Ozel bir emekci turadiir.
Ozel olmasi sadece ¢ok ozel bir alanda ¢ahistyor ol-
masindan kaynaklanmaz; calisma alanindaki konu-
mundan ve bu konumu hakkindaki bilin¢ duzeyin-
den de kaynaklanir.

Biliminsanlar1, sitmif bilinci acisindan emekciler
icindeki en geri kesimi olustururlar. Biliminsani,
birakin emegine nasil ve ne olctude el konuldugu-
nun farkinda olmayi, emekci oldugunun bile far-
kinda olmayan bir emekg¢idir. Dahas1 bu farkinda
olmama konumunu icsellestirmis ve -hem de bilim
adina- savunan bir emekci tirudur.

Bu bilingsizligin kaynag: nedir? Diinyanin bu en
bilgili insanlarini, evrenin ve maddenin sirlarina
cogumuzu sasirtacak olciide vakif olan bu insanla-
11, bu kasifleri/mucitleri -hem de kendi konumlari-
na iliskin- bu kadar bilingsiz kilan nedir?

Biliminsani calistig1 alanin 6zerk bir alan, yaptig
isin simflar-iistit bir is oldugunu sanir. O, yoneten-
yonetilen, ezen-ezilen, somiiren-somuriilen, ser-
maye-emek celiskilerinden, tretim iliskilerinden,
siiflar aras1 catismalardan azade olan bir alanda,
olsa olsa insan-doga celiskisinin gecerli oldugu bir
alanda calistigini ve sadece doganin sirlarina erme-
yi amacladigini sanmaktadir.

O, arastirmakta, bulmakta, kesfetmekte, icat et-
mektedir; onun isi sadece budur. O, teleskobunun
ucunda yeni yildizlar, galaksiler kesfetmekte, ev-
renin gizlerini ¢ozmektedir. Atomu parcalamakta,
CERN’in dehlizlerinde Higgs bozonu ile kose kap-
maca oynamaktadir. Laboratuvarinda genlerle dans
etmekte, canhiligin gelisim mekanizmalarini kes-
fetmektedir. Silikon Vadisinde insan zekasi asan
yapay zeka yazilimlarimin pesindedir. Insan bey-
ninin dehlizlerinde at oynatmaktadir. Toplumla-
rin ve insanlarin nasil gelistiginin ve degistiginin
yasalarini bulmaya calismaktadir. Masasinin veya
bilgisayarinin basinda siniflarla hicbir iliskisi ol-
mayan matematik teoremleriyle ugrasmaktadir. O,
Tanrr’'nin veya toplumun yasalariyla degil, doganin
yasalariyla ilgilidir. Acaba?

*xk

Bilimin, bilimsel gelismenin, tretim iliskilerin-

den bagimsiz, simflar-istit bir faaliyet oldugu sani-

Ender Helvacioglu

s1, biliminsaninin en buyuk yanilgisidir. Oysa tari-
hin hicbir déoneminde bilim, tiretim iliskilerinden
ve toplumsal catismalardan bagimsiz olmamustir.
Elbette her alan gibi bilim etkinliginin de kendine
ozgu gelisim mekanizmalar1 bulunur; ama bu me-
kanizmalar sosyo-ekonomik yapinin zemininde o-
lusurlar ve -mekanik bir bicimde olmasa da- o ze-
min tarafindan belirlenirler.

Birer kurumsal ve sistematik faaliyet alanmi ola-
rak din ve bilim ne zaman ortaya ¢ikmistir? Cesit-
li topluluklarin farkl inanclari ne zaman ve hangi
ihtiyaclar dogrultusunda din, dogaya iliskin insan
bilgisi ve teknikler ne zaman ve hangi ihtiyaclar
dogrultusunda bilim halini almistir? Devlet nasil
yonetme tekeliyse, ordu nasil silah bulundurma te-
keliyse, din de inanc tekeli ve bilim de doga bilgisi
tekeli (inanc ve doga bilgisi i¢ iceydi o donemde)
degil midir? Hepsi birden, uygarhiga, yani simf-
I1 toplumlara gecis paketinin birbirini tamamlayan
unsurlar degil midir?

Bilim tarihi, art arda gelen buyik biliminsan-
larinin arettigi bilimsel buluslar ve kuramlar tari-
hi midir? Bu cok s1g bir tarih anlayisi olurdu. Cok
genis bir konu, sadece bir soru ile yetinelim: Bilim
alanindaki en buytk atilimlardan biri olan Bilimsel
Devrim, neden 16.-19. ytzyillarda Avrupa’da olus-
mustur? Kopernik, Bacon, Descartes, Machiavelli,
Galilei, Kepler, Newton, Lavoisier, Darwin gibi bi-
limin simge isimleri tesadifen o yillarda Avrupa'da
dogduklart icin mi? Neden iclerinden bir kismi da
Cin'de, Afrika’da, Anadolu’da dogmamistir? Neden
hepsi birka¢ ytizyila sikismistir? Bunun o donem-
de Avrupa'da feodal iliskilerin ¢oztulmeye baslama-
st ve yeni bir iddiali sinifin (burjuvazi) ortaya cikip
serpilmesiyle, yani yeni bir tretim tarzinin, hatta
yeni bir uygarlik modelinin olusmaya baslamasiyla
ilgisi yok mudur? Kutsal kitap yorumlariyla degil
deneyle, gozlemle, ol¢meyle yapilacak yeni bir bi-
lim anlayisina, olgulara dayal yeni bir fizige, astro-
nomiye, siyaset bilimine, diinyanin yuvarlak olma-
sina aristokrasinin ihtiyaci yoktu ama burjuvazinin
ihtiyac1 vardi.

Kisacast, bilimci bunun farkinda olsun veya ol-
masin, bilimsel ve duastnsel gelismeler toplumsal



gelismelerin yaratug1 zeminde yeserirler. Her fikir aki-
mi, her bilimsel atilim, ¢aginin toplumsal kosullar i-
le sinirhidir. “Insanlarin hayatlarini belirleyen sey on-
larin bilincleri degildir; tersine bilinclerini belirleyen
sey onlarin toplumsal hayatlaridir.” (Marx, Katkr'ya
Onsoz'den) Elbette bu simirhligi mekanik bir bicimde
anlamayalim. Mevcut sinirlar zorlama ve genisletme gi-
risimlerinin 6n saflarinda olma anlaminda bir sitmirlilik-
tir (olmalidir) bu. Marx, Feuerbach tizerine tezlerinde
de bu noktay1 vurgular.
R

Biliminsaninin 6zel bir emekg¢i tira oldugunu soy-
lemistik. Bu 6zel olma durumunun bilesenlerinden biri
de biliminsaninin, emekciler icindeki en agir somuriye
maruz kalan kesim olmasidir. Baska herhangi bir sektor
calisaniyla karsilastirilamayacak olctude agir bir somura-
dur bu.

Bilindigi gibi arti-deger, iscinin emeginin, isgiiciintun
degerinin tizerinde yarattig1 ve kapitalist tarafindan kar-
siliksiz olarak el konulan degerdir. Emekcinin yarattig
toplam degerin 6denmeyen, yani kapitalist tarafindan el
konulan kismi ne kadar fazla ise somuru de o kadar agir
demektir.

Bugun tamamen meta iliskilerinin bir unsuru haline
gelmis bilimsel calismalar sonucu yaratilan degeri, drne-
gin atomu parcalayan, insanin gen dizilimini ¢6zen, yeni
bir yazilim gelistiren biliminsanlarinin yarattigi degeri
ve bu degerin ne kadarinin bu yaratimi yapanlara ticret
olarak verildigini, ne kadarimin arti-deger (kapitalistin
kar1) oldugunu dusiindigimiuzde biliminsaninin inanil-
maz bir somuriiye maruz kaldigini da anlayabiliriz.

Isin ilgin¢ yam biliminsanlarinin cogu bu somiirinun
farkinda bile degildir; cunka birer emekc¢i olduklarinin
farkinda degildirler.

Opysa biliminsaninin “onurlandirildigi” Nobel odiille-
rinin hangi kistaslara gore verildigi dusuntlse dahi sis-
temin nasil isledigi anlasilabilirdi. Nobel odilleri bili-
min en ust diizeydeki trtnleri olan kuramlara verilmez.
Bir bilimsel bulgu ancak bir teknige dontistigi, yani
metalastigl, kapitalist iliskiler baglaminda bir arti-de-
ger uretmeye basladigi noktada Nobel odilune hak ka-
zanabilir. Ornegin Einstein, 6zel ve genel gorelilik ku-
ramlarimi gelistirdigi icin degil, uretimde hizla karsihik
bulabilecek fotoelektrik etkisi calismasiyla Nobel'e layik
gorulmustil. Yani kapitalist, bilimciye sunu demektedir:
Senin bilimin metalastirllamadig (bir arti-deger trete-
medigi) strece benim icin fazla bir anlam ifade etmez.
Sistem, bilimciyi Nobel 6dula ile “onurlandirirken” bi-
le onun bir emekci oldugunu goziune sokmaktadir ashn-
da. Biliminsani ise nihayet degerinin anlasildigini sanir.
Opysa degeri degil arti-degeri anlasiimistir. Nobel, degere
degil arti-degere verilir.

B

Biliminsaninin maruz kaldigl somurtantun agirhgimin
bir baska yansimasi da yabancilasma diizeyidir. Bilimin-
sanlar1 kadar yarattigl tirtine yabancilasmis bir emekci
kesimi sanirim yoktur. Biliminsaninin, emeginin ara-
nunun nasil kullanilacagina iliskin hicbir s6z hakk: bu-
lunmaz; hatta cogunun verdikleri emek sonucu ortaya

ne tar urtnler cikabilecegi konusunda bile pek fikirle-
ri yoktur.

Biliminsan: emeginin urtninden tamamen soyut-
landig gibi, bu ona sanki 6zerklikmis gibi sunulur ve
o da bunu gonilla olarak kabul eder. “Ben bilim yapa-
rim, bulgumun/kesfimin/icadimin nasil kullanilacagina
karismam” soylemi biliminsanlar tarafindan ¢ok kulla-
nilir. Bu sdylemin temelinde de bilimin simiflar-iistit bir
etkinlik oldugu yanilsamas: yatar.

Ote yandan bu yaklasim, biliminsaninin toplumsal
sorumluluktan kacis yoludur da. Bu yolun patenti de bi-
liminsanina ait degildir; sistem tarafindan biliminsanina
sunulur, o da bunu gonullu olarak kabul eder. Kisaca-
st biliminsani, tipki emekg¢i oldugunun farkinda olmadi-
g1 gibi, yasadig1 yabancilasmanin da ayirdinda degildir.
Biliminsaninin yasadig1 yabancilasmanin boyutu, ancak
trajik bicimde fark edildiginde ortaya cikar. Ornegin Bi-
rinci Diinya Savas: kimyacilariyla Ikinci Dinya Savas: fi-
zikcilerinin, emek drtnlerinin nasil kullamldiginmi gor-
duklerinde fark ettikleri yabancilasmanin boyutu ve bu
gec gelen farkindaligin onlari ne hale getirdigi biliniyor.

xk*E

Biliminsani nasil bilim yapacag: ve neyi calisacag ko-
nusunda ozgur mudur? Gec¢mistekilerin gorece ozgir
olduklar1 biliniyor. Meydanlarda yakilmayi, kelleyi yi-
tirmeyi, iskence tezgahlarini, zindanlar goze aldiklarin-
da ozgurduler. Bugiinkitlerin bu tir bir 6zgurlikleri da-
hi yoktur. Guntumiizde biliminsanlar1 neyi calisacaklar
konusunda irade sahibi degildirler; calisma konusu on-
lara dayatilir. Hatta cogu biliminsani, aslinda neyi calis-
tiginin dahi ayirdinda degildir.

Gunumuzde bilim etkinligi -tarihte hic olmadig ka-
dar- devletlerin ve kiiresel sermayenin yonlendirmesi
alindadir. Hangi alanlara yogunlasilacagi, neyin hedef-
lenecegi tamamen sermayenin ve devletlerin ihtiyaclar
dogrultusunda tespit edilir.

Toparlarsak gunumuzde bilim etkinligi ve bilimci
hangi acidan bakarsak bakalim 6zerk ve ozgur degildir.
Ve en kotiistt cogu bunun farkinda dahi degildir.

Peki, nereden baslamali biliminsani? Kanimca en bas-
ta bir emekg¢i oldugunun farkina varmali.

Not: Bu yaz1 13 Haziran 2019 tarihinde ABC haber
portalinda yayimlanmistir.

Biliminsani nasil bilim yapacagi ve neyi
calisacagi konusunda ézgir midiire
Ginimizde bilim etkinligi -tarihte hic
olmadigi kadar- devletlerin ve kiiresel
sermayenin ySnlendirmesi altindadir.
Hangi alanlara yogunlasilacagi, neyin
hedeflenecegi tamamen sermayenin ve
devletlerin ihtiyaclari dogrultusunda
tespit edilir.
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Kapak Dosyasi

Bilgi savaslarinin yayginlasmasiyla savas kavrami da dénisti. Internet aglars,

bilgisayarlar, dijital depolama aygitlari, medya kuruluslari, sosyal medya vb. gibi gayet

masum gérinen her giin kullandigimiz ortam ve aygitlar da birer savas meydani ve

araci durumuna geldi. Baska bir ifadeyle, savas alanlariyla araclari arasindaki ayrim

da ortadan kalkiyor. Ote yandan artik herkes savaslarin potansiyel aktérleri.
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avas ve egemenlik kurma cabasi tarih boyunca bir-
biriyle iligkili olagelmistir. Insanlk ilerledikce ve
teknoloji gelistikce bir yandan savasarak tuzerinde
egemenlik kurulmak istenen seyler cesitlenmis, di-
ger yandan da savas araclar dontismustir. Ik cag-
larda, verimli topraklara, nufusu besleyebilecek
uygun kosullara erisim, savaslarin en onemli itki-
lerinden birisiydi kuskusuz. Bu caba, insanin doga
karsisindaki mucadelesiyle esgidumlu gidiyordu.
Ticaretin yayginlasmasiyla, degerli mallarin akta-
rim1 ve ticaret yollarimin kontroltt énem kazandu.
Sermaye birikti, sinai dretime donisti. Sanayi ge-
listikce, hammaddeye, enerji kaynaklarina erisim
ve kaynaklarin kontrolit énemli birer savas nede-
ni olarak tarih sahnesindeki yerini aldi. Uretim ser-
mayesinin c¢ikarlarini korumak icin karin arttiril-
masl, sermayenin ihra¢ edilmesi geregi dogdu. Iki
buytuk dunya savasiyla, kartlar karildi, egemenlik
alanlar paylastirildi. Mali sermaye, tiretim serma-
yesini; rant, uretimde karlihg yuttukca sermaye-
nin serbest dolasimini garanti altina almak gerek-
ti. Paraya egemen olan, dunyaya hitkmetti. Kimi
zaman din, mezhep; kimi zaman milliyet; kimi za-
man adina ideoloji denen fikirler; kimi zaman etni-
site, kimlik... Egemenlik kurma cabasi, kendine bir
eslik¢i buldu her zaman.

Gunimuizde bu tabloya yeni bir unsurun, fark-
i bicimlerde kauldigimi goriyoruz. Bilgiye erisim,
bilginin kontrolit taktiksel bir ara¢c olmaktan siyri-

Dr. Hande Orhon Ozdag
Gamze Orhon Kili¢

lip bir amaca donusiiyor. Coktan donustu. Bilgi bir
yandan uzerinde mutlak egemenlik kurulacak bir
meta olurken, diger yandan bir savas alani veya o-
lamcul bir silah haline geliyor. Bilgiye erisim, hic
kuskusuz, tarihin her doneminde ¢nemliydi. Yal-
nizca insanligin bekasi ve tiran devami bakimindan
da degil. Ayn1 zamanda savaslarin basaris1 bakimin-
dan. Konvansiyonel savaslarda istihbaratin onemi
hepimizin malumu. Bu baglamda 2. Dunya Savast,
onemli bir donium noktasi olmustur. Nazilerin sifre
makinast Enigmamin, Ingilizlerin gelistirdigi Bom-
be makinesi tarafindan kirilmasi, yalnizca 2. Diinya
Savasrnin seyrini degistirmekle kalmamus; bilgi tek-
nolojilerinin kontroluniin, bilgi givenliginin stra-
tejik anlamda ne denli 6nemli oldugunu da gozler
onuine sermistir. Bilgisayar teknolojilerinin, interne-
tin gelisimi ve kullaniminin kitlesellesmesi ise bilgi-
yi, belki de gecmiste hi¢c tahmin edilemeyecek denli
onemli bir duzeye tasidi. Devir, bilgi savaslar1 devri.
Biz de bu yazida, bilgi savasinin ne anlama geldigini,
nasil surduaraldugunt, insanhgin ve savasin dontsu-
munde ne ifade ettigini tartisacagiz.

Bilgi savaslarinin abecesi

Bilginin savas potansiyelini ilk kesfedenlerden
ABD’nin Enformasyon Sistemleri Guvenlik Ajansi,
bilgi savaslarini soyle tamimliyor: Ulusal ve askeri
cikarlar cercevesinde, sahip olunan bilgiler ve bil-
gi sistemleri korunurken, karsitinin bilgilerini ve



bilgi sistemlerini etkileyerek, bilgi
ustunlugu elde etmek icin yapilan
eylemlerin tami. Bilgi savaslar, bil-
ginin elde edilmesini, yayilmasini,
manipulasyonunu, itibarsizlastiril-
masini, inkarini ve imha edilmesini
iceren her turlu catismay1 kapsiyor.
Dolayisiyla, bilgi savaslari, bilim-
sel bilginin, teknik bilginin (know-
how) elde edilmesinden, konvansi-
yonel istihbarata; medyanin ve yeni
medyanin kullanimindan, algi ope-
rasyonlarina kadar hayli genis bir
kapsama sahip. Buradaki anahtar
kavram ise, bilgi tahakkumu. Yani,
bilginin ele gecirilmesinde, islenme-
sinde, kullanilmasinda, yorumlan-
masinda ve yayllmasinda ustunlige
sahip olmak.

Yakin gecmise kadar bilgi, kagit u-
zerinde ya da zihinlerde saklaniyor;
bir noktadan baska bir noktaya insan
aracthgiyla iletiliyordu. 19. yuzyil iti-
bariyle, bilginin iletilmesinde telgraf
ve telefon devreye girdi. Boylece bil-
gi iletimi isleminde insan faktorinin
etkisi azalirken, sinyallerin etkisi art-
maya basladi. Sinyallerin insan haya-
tina girmesinin dogal sonucu olarak
insanlar bilgiye hi¢ olmadigi kadar
hizh erisip, bilgiyi hi¢ olmadig1 kadar
hizli yayabilmeye basladi.

Ne var ki bilgi sinyalleri, herke-
sin gorebilecegi, erisebilecegi kablo-
lar aracihigiyla iletiliyordu. Tipk: eski
zamanlarda ulaklarin, haber ulast-
rirken herkesin kullandig, bildigi
yollardan gecmesi gibi. Biliyoruz ki,
bir ulagin bilgi tasidigini bilen ve o
bilgiye erismek isteyen baska bir ki-
si, ulaga gayet rahat erisip bilgiyi el-
de edebilir. Fakat bu kisinin ulaktan
aldig bilgi sifreli olursa, sifreyi kira-
madig sturece bilgiyi elde etmis ol-
masinin bir anlami kalmaz. Ayni du-
rum kablolar tzerinden aktarilan
bilgi sinyalleri icin de gecerli. Belirli
bir noktadan baska belirli bir nokta-
ya iletilmesi planlanan sinyaller, ara-
ya giren “kott niyetli” kisiler tarafin-
dan elde edilebilir. Bagka bir ifadeyle,
iki kisinin telefon konusmasini, ara-
ya giren tcunct bir kisi kolaylhkla
dinleyebilir. Peki ya konusmalar sif-
reli olursa ucuncu kisinin elde ettigi
bilginin bir anlam1 kalir m1?

Iste, 2. Dinya Savas'nin basla-
rinda Nazilerin dusmanlan karsi-
sinda ustanlik saglamasi, komuta

merkezi ve cepheler arasinda kur-
duklar iletisim aglarinda kullandik-
lar1 sifreleme sistemi sayesinde ger-
ceklesti. Naziler, gonderdikleri her
bilgiyi “Enigma” adin1 verdikleri bir
sifreleme cihaz ile sifreleyerek gon-
deriyordu. Her ne kadar Ingilizler
Nazilerin gonderdigi tim sinyalleri
ellerinde bulundursalar da sifreleri
kiramiyor, bu nedenle de istihbarat
elde edemiyorlardi. Nazilerin gelis-
tirdigi Enigmamin olusturdugu bir
sifreyi kirmak icin 159 x 10'® fark-
I1 secenegi denemek gerekiyordu.
10 kisilik bir ekibin bir adet Enigma
sifresini kirmak icin dakikada bir o-
lasilik denedigi varsayilsa bile bu
sifreyi kirmak 20 milyon yil surerdi.
Ayrica, Enigma her gin belir-
li bir saatte, sifre olusturmay1 sag-
layan uyarlamay1 degistiriyordu. Bu
nedenle de Ingilizler sifreler arasin-
da bir baglant1 kurup sifreyi kirama-
muslardi. Taa ki Ingiliz matematikci
Alan Turing ve ekibi Bombe'yi tre-
tene kadar. Polonyalilarin daha on-
ce ustunde calismis olduklar1 Bomb
cihazinin gelistirilmis ve isleyen bir
versiyonu olan Bombe, Enigma’nin
olusturdugu sifreleri mekanik bir
sistemle insan hizina kiyasla inanil-
maz bir hizla kirabiliyordu. 45 ton
agirhginda olan bu cihazlardan 200
tanesi ayni anda calistrildiginda
gunde 200 karakter-
lik 4000 adet Enigma
sifresi kirabiliyordu.
Bombe  sayesin-
de Ingilizler Nazile-
re belli etmeden bir-
cok onemli bilgiyi
elde ettiler ve bunun
sonucunda 2. Dinya
Savasrnin gidisati de-
gismis oldu. Ingilizler
istihbarat  calismala-
11 yaptiklar1 Bletchley
Park ve Bombe hak-
kindaki bilgileri uzun
yillar gizli tuttular.
Bilgi savaslarinin en
onemli dontum nok-
talarindan  biri olan
bu olay aslinda bir¢cok
teknolojik ve bilimsel
calismaya oncit ola-
rak bilgi savaslarinin,
siber (sanal) savasla-
ra evrilmesinin ilk a-

dim1 olarak sayilabilir. Bilgisayarlarin
etkin olarak kullanilmaya baslamast;
internetin devreye girmesi; verinin
kagit uzerinde tutulmasindansa diji-
tal ortamda saklanmaya ve islenmeye
baslamasiyla, bilgi elde etme yarisi da
sanal ortam tuzerinden gerceklesme-
ye basladi. Bu nedenle ginumuzde
siber savaglar ve bilgi savaslar ara-
sinda net bir ayrim yapmak imkansiz
denecek kadar zor bir hal almistir.

Yeni nesil bir savas olarak adlan-
dirabilecegimiz siber savaslarin da
tipki konvansiyonel savaslar gibi
kendine ozgu kurallar ve ozellikle-
ri bulunuyor. Siber savaslarin mey-
danlar, aktorleri, taktikleri, silahla-
11 konvansiyonel savaslarinkilerden
bir hayli farkli. Aslinda hepimizin
birer bileseni oldugumuz bu yeni
nesil savas tiraniin o6zelliklerine bi-
raz daha yakindan bakalim.

Savas meydanlan
ve silahlan

Bilgi savaslarinda ugrunda savas
verilen seyin bilgi oldugu su gotur-
mez bir gercek. Bu durumda bilgi-
nin saklandigy, islendigi, iletildigi
her ortam bilgi savaslarinin meyda-
n1 sayilabilir.

Ornegin, bilgisayar ve internetin
ginluk yasama girmedigi donemler-
de bir bankanin musterilerine ait ve-

Nazilerin sifre makinasi Enigma.
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risi, icinde on binlerce dosya bulu-
nan arsiv odalarinda saklanirdi. Bir
banka calisan1 mitisterisine ait bir
bilgiye ulasmak istediginde bu ar-
sivde arastirma yapar, yeni islemle-
re ait belgeleri bu arsivde ilgili yere
yerlestirirdi. Bu bankanin gizli veri-
sine ulasmak isteyen bir kisinin, ar-
sive fiziksel erisim saglamak disinda
bir yontemle o verilere erismesi ise
soz konusu bile degildi. Fakat gu-
ntmiuizde, bankalar, musteri verisi-
ni merkezi sunucularinda tutuyor;
yetkisi olan banka calisanlari, kendi
bilgisayarlarindan saniyeler icinde
ilgili musteriye ait veriye ulasiyor;
gerektigi durumlarda da gincelleme
yapabiliyor. Misteri ise kendisine a-
it veriye internet ya da mobil banka-
cilik araciligiyla banka sunuculari-
na erisim saglayarak ulasabiliyor ve
hatta yine saniyeler icinde gerekli is-
lemi kendisi yapabiliyor. Bu sistem-
de ise banka verisini izinsiz olarak
elde etmek isteyen birinin bankanin
sunucularina fiziksel olarak erisim
saglamasina gerek kalmadan sanal
ortamdan sunucu verilerini elde et-
mesi mumkun. Tabii bankanin koy-
dugu guavenlik onlemlerini asacak
teknik bilgiye sahip ise.

Yukaridaki durumu bir bilgi sa-
vast olarak ele alirsak, ugruna sa-
vas verilen 6ge bankanin misteri
verisi, savasin meydani ise bilginin
tutuldugu, islendigi, iletildigi tim
ingiliz matematikci Alan Turing ve Alman

sifrelerini kirmak icin gelistirdigi Bombe
cihaz.
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ortamlardir. Yani hangi amac icin
kullaniliyor olursa olsun, bilginin
tutuldugu bilgisayarlar, sunucular,
mobil cihazlar, cep telefonlari, diji-
tal olarak veri saklayabilen ve/veya
iletebilen her turla cihaz ve internet
bilgi savaslarinda hem bir silah hem
de savas meydaninin ta kendisidir.

Savasin aktorleri

Ik etapta akla gelen savas aktor-
leri tabi ki stratejik ustinluk sag-
lamaya calisan devletler, daha faz-
la kar elde etmeye calisan sirketler,
bankalar, bilimsel arastirma yapan
kurumlar, sosyal medya sirketle-
ri, mail sirketleridir. Fakat bilgi sa-
vaslarinin aktorleri bunlarla siir-
I1 degil. Daha dogrusu bu sayilanlar
savas aktorlerinin yalmzca akdtf ak-
torleri. Bir de pasif aktorlerden soz
etmek gerekiyor. Bilgisayar kulla-
nan, cep telefonu olan, e-posta ile
haberlesme saglayan, alisveris ya-
parken cep telefonu bilgisini maga-

zaya veren ya da en azindan devletin
dijital sistemlerinde bilgisi bulunan
her birey bu savasin aktori sayili-
yor. Bunlar pasif aktorler ya da sa-
vas magdurlaridir. Cunku savasta
dogrudan saf tutmak istemeseler de
bu kisilerin dijital ortamda tutulan
ya da iletilen verisi, savas 0gesi ola-
rak kullanilir ve kisiler dolayli ola-
rak savas sonuclarindan etkilenir.

Saldin tirleri

Sanal ortamda gerceklestirilen sal-
dirilan siniflandirmada kullanilan te-
mel 0ge bilgi tizerinde bir degisiklik
yapilip yapilmamis olmasi veya sal-
dinmin hizmet engellemesine neden
olup olmamasidir. Saldirida bulunan
tarafin cesitli motivasyonlar1 olabi-
lir. Veri elde etmek, sistemdeki veriyi
bozmak, kullanilamaz hale getirmek,
degistirmek, sistemi hizmet veremez
hale getirmek belli basli motivasyon-
lardan sayilabilir.

Bu baglamda siber saldirlar iki

sinifa ayrilabilir:

1) Pasif saldiri: Pasif
saldinda, saldirgan erisim
yetkisi olmayan bir siste-
me sizarak sistemde kayith
olan veriyi kendi depolama
aygitlarina aktarr. Sistem-
de bulunan veri uzerin-
de herhangi bir degisiklik
yapmaz. Saldirilan sistemin
internete baghi olmadig
durumlarda saldirganin sis-
teme fiziksel erisimi olmasi
gereklidir. Eger sistem in-
ternete baglh ise, saldirgan
mevcut guvenlik onlemle-
rini internet tuzerinden a-
sarak sisteme erisim saglar.
Bu saldin turande sistem
uzerinde herhangi bir degi-
siklik gerceklestirilmedigi
icin saldir1 gerceklestirildi-

gini ya da saldirgan kimligini sapta-
mak bir hayli gictur.

2) Aktif saldir1: Bu saldin tiirinde
saldirgan, izinsiz bir sekilde erisim
sagladigr sistem tuzerinde degisik-
lik yapar. Saldirgan bir veri depola-
ma sistemine ya da bir iletisim agina
saldirida bulunabilir. Her iki durum-
da da ilgili veriyi bozabilir, degistire-
bilir, silebilir ya da kullanilamaz hale
getirebilir. Tipki pasif saldirida oldu-
gu gibi, saldirilan sistemin internet



baglantist mevcut degil ise saldirga-
nin sisteme fiziksel erisiminin bulun-
mast sarttir. Aksi takdirde internet a-
raciligiyla saldiriyr gerceklestirir.

Aktif saldint tarintn en 6nem-
li orneklerinden biri de DDoS (Da-
gtk Hizmet Engelleme Saldirilar-
Distributed Denial of Service) olarak
adlandirilan, hizmeti dagitik bicim-
de engelleme saldirisidir. Internet
uzerinden yaymn yapan sistemlerin
sunucularimin belli bir zaman icin-
de kaldirabilecekleri belli bir bag-
lanu istegi sayist vardir. Sunucuya
bu saymin tustunde baglanti istegi
geldiginde sunucu hizmet vermeyi
durdurur. Saldirgan, daha onceden
yapilandirdig: botlar ile birlikte, sal-
dirida bulundugu hizmet saglayici-
sina, o hizmet saglayicisinin kaldira-
bileceginden fazla istek gonderir ve
hizmet saglayicisinin gecici bir su-
re hizmet vermesini engeller. Sistem
verisi tizerinde bir degisiklik yapma-
sa da, bu saldir1 hizmet engelleme-
sine neden oldugu icin aktif saldi-
11 sinifina girer. Basit ve zararsiz bir
saldir1 gibi gorunmesine karsin ban-
ka gibi kritik hizmet saglayicilarinin
cok kisa bir stire hizmet verememesi
bile ciddi anlamda maddi kayiplara
yol acabilir.

Pasif saldinda, aktif saldirnidaki-
ne gore hem saldirtyr hem de saldir-
gani tespit etmek daha kolaydir. Ne
var ki saldirgan, saldirilan sistemin
siber guvenlik calisanlarindan daha
derin bir teknik bilgiye sahipse, iz
birakmadan saldirtyr gerceklestire-
bilir. Saldiriya ugrayan taraf ise an-
cak ugradigi zarardan sonra saldiriy
fark edebilir.

Siber ordular

Bir kisiye, kuruma, devlete siber
saldirida bulunarak bilgi elde et-
mek, ancak zarara ugratmak isteyen
kisi ya da topluluklar gerekli tek-
nik bilgiye sahip ise mumkiin olabi-
lir. Saldirganin motivasyonu durum
ve olaya gore degisiklik gosterebilir.
Kisisel cikarlar ya da kurum cikarla-
11, siber saldirida bulunmak icin ye-
terli sebeplerdir. Hatta kendisinin
teknik anlamda iyi oldugunu kanit-
lamak icin bile siber saldir1 duzen-
leyen kisi veya topluluklar olabilir.
Siber savas meydanlarinda savun-
ma ya da saldir1 amach boy gosteren

tam bireyler, hentuz genel gecer bir
tanim haline gelmese de, “siber sa-
vas¢1” olarak adlandiriliyor.

Siber ordular ise, devletlerin ken-
di guvenliklerini saglamak adina si-
ber savascilardan olusturduklar ye-
ni nesil bir ordu birimidir. Degisen
dunya diizeninde devletler, sanal or-
tamda ustinluk kurma ve sanal or-
tamda kendilerini savunma gereklili-
gi duyuyor. Oyle ki, Enigma-Bombe
orneginde oldugu gibi sanal ortam-
dan elde edilen istihbarat, savaslarin
sonuclarim etkiler; sanal ortamdaki
gic, devletler arasi dengelerin degis-
mesinde buytk rol oynar oldu. Bu-
nun sonucunda, siber meydanlardaki
giic yarisinda st siralarda yer almak
icin devletler kendi bunyelerinde ba-
rindirdiklar siber ordular kurdular.

“Siber ordu” bircogumuza go-
re yepyeni bir kavram olsa da, siber
ordularin gorev tanimi ve yapmakla
yikumli oldugu seyler coktan be-
lirlenmis bile. Bilgi teknolojileri a-
laninda ustin donanima sahip olan
siber savascilardan olusan bu ekibin
ana sorumlulugu askeriye ve devle-
tin stratejik acidan kritik altyapilari-
n1 savunmak ve gerekli durumlarda
siber saldirilar diizenleyebilmek ola-
rak tanimlaniyor. Askeriye ve devle-
tin bilgisayar aglar1 gavenliginin ic
ve dis tehditlere kars1 guvenli tutul-
masl siber ordularin savunma gore-
vi; siber silahlarin kullanilmasiyla,
onetkin (proaktif) ve tepkin (reak-
tif) siber saldirlar duzenleyerek,
dusmandan istihbarat elde etmek ya
da dusmanin bilgi sistemine zarar
vermek ise saldir1 gorevidir.

Yukarida sozii edilen siber ordu-
lar, devletler ya da ordularin resmi

birimleridir. Fakat devletler, siber
savaslarda yalnizca kendi resmi or-
dularimi gorevlendirmez, aymi za-
manda devlet dis1 aktorler de dev-
let gorevlendirmesiyle bu savaslarda
rol alir. Bagimsiz hacker topluluk-
lar1 (bilgisayar korsanlar1), ozel si-
ber giivenlik sirketleri bu devlet dist
aktorler simifinda yer alir ve bu ak-
torler resmi siber ordularin izledigi
yontemlerin disinda yontemler izle-
yebilir. Devletler gerek duyduklar
bazi durumlarda kendi siber ordu-
larin1 meydana stirmeden bu devlet
dis1 aktorleri daha etkin kullanabil-
mektedir.

Amerika Birlesik Devletlerinin
USCYBERCOM'y, Cin’'in Cin Halk
Kurtulus Ordusu Birim 61.398i,
[srail'in Birim 8200’1, dinyanin 6n-
de gelen ve internette hakkinda ko-
layca bilgi bulunabilecek siber ordu-
larindandar. Siber meydanlarda guiclu
olan bazi devletlerin ise ya siber or-
dularmin resmi internet sitesi mev-
cut degil ya da bu devletler resmi
siber ordular1 olmadan devlet dis1 ak-
torler ile siber savaslarda yer aliyor.

Turkiye de siber savaslar cerce-
vesinde birtakim calismalar yura-
tayor. 2013 yilindan itibaren kritik
kurumlarda, baska tilkelerde Cyber
Emergency Response Team (CERT)
adiyla 6rnekleri goralen Siber Olay-
lara Miidahale Ekipleri (SOME) ku-
rulmaya basladi. 1k ¢rnek ise Bil-
gi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
(BTK) bunyesinde kurulan Ulusal
Siber Olaylara Mudahale Merkezi.
Bu ekipler, bagh olduklar1 kuruma
karst yapilan herhangi bir siber sal-
dirt durumunda sahip olduklar ile-
1i siber guvenlik altyapisi sayesinde

ABD'nin Enformasyon Sistemleri Givenlik Ajansi, bilgi savaslarini séyle tanimliyor: Ulusal ve
askeri cikarlar cercevesinde, sahip olunan bilgiler ve bilgi sistemleri korunurken, karsitinin
bilgilerini ve bilgi sistemlerini etkileyerek, bilgi Gstinligu elde etmek icin yapilan eylemlerin toma.
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gerekli onlemleri alarak saldirilar
etkisiz ya da en az zarar verecek du-
ruma getirmekle yukumlu.

2017 yihinda Ulastirma Denizcilik
ve Haberlesme Bakani Ahmet Ars-
lan, 13.000 beyaz sapkali bilgisayar
korsanindan olusan bir siber ordu
kuruldugunu acikladi. Bu gelisme-
lerle birlikte Turkiye de siber mey-
danlarda resmi ordu ve ekiplerle
boy gdstermeye basladi.

Siber kapasiteleri
acisindan iilkeler
stralamasi

Birlesmis Milletlerin uzmanhk
kuruluslarindan olan  Uluslararasi
Teleiletisim Birliginin (International
Telecommunication Union - ITU) gi-
risimi olan Kiiresel Siber Guvenlik
Dizini (Global Cybersecurity Index
- GCI) 2014, 2017 ve 2019 yillarn-
da yayimladig: raporlarda; tulkelerin
siber guvenlik alanindaki etkinlikle-
rini belli olctutlere gore degerlendire-
rek, tlkeleri siber giivenlik konusun-
da bilinclendirmeyi amaclamus.

2019 yihinda yayimlanan, 90 say-
falik GCI 2018 raporunda degerlen-
dirme olcutleri ve yontemleri anla-
tildiktan sonra kiiresel, bolgesel ve
ilke bazinda siber givenlik deger-
lendirmelerine yer veriliyor.

2018 verilerine gore, Tablo 1’de
de gorebileceginiz gibi, Avrupa Si-
ber Guvenlik Dizininde ilk ti¢ siray1
Birlesik Krallik, Fransa ve Litvanya
aliyor. Turkiye ise Avrupa sirala-
masinda 11. sirada. Tablo 2’de gos-

Tablo 1: GCI 2018 Avrupa Siralamasi

terilen kuresel siralamada Birlesik
Krallik listenin en tusttndeki yerini
korurken, onu ABD ve Fransa izli-
yor. Kuresel siralamada ise Turkiye
20. sirada.

Bilgi savaslan 6rmekleri

Yasadigimiz caga damgasini vu-
ran en onemli bilgi savasi 6rneklerin-
den birisi hi¢ kuskusuz Wikileaks.
Wikileaks, 2006 yilinda kurulan a-
ma 2010 yilinda dinya kamuoyunun
tim dikkatini tizerine ceken, bir in-
ternet sitesi tzerinden faaliyet goste-
ren uluslararasi bir orgutun adi. Bu
orgit, cogu anonim kaynaklardan
gelen pek cok gizli bilgiyi, kaynak-
larin gizliligini koruyarak yayimlhyor.
Wikileaks'in dinya gundemine otur-
mas1, ABD'nin Afganistan ve Irak is-
galleriyle ilgili gizli videolarini, dip-
lomatik yazismalarim
ve diger materyalleri-
ni sizdirmasiyla oldu.
Wikileaks'in devletler
arasinda  diplomatik
krizlere neden olacak
denli etkili olmasinda,
konvansiyonel med-
yanin 6nemi de yad-
sinamaz. Ciinkit Wi-
kileaks  belgelerinin,
New York Times, Le
Monde, El Pais, Der
Spiegel, The Guardian
gibi yaymn organlarin-
da yayimlanmasiyla,
gizli belgeler dunya-
nin her yerinde ka-

Kaynak: Global Cyber Security Index (GCl) 2018, s.60.
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muya mal edildi. Wikileaks sizintila-
11, aslinda bilgi savaslarinin asimetrik
niteligini gosteren en onemli drnek-
lerden birisi. Cunku stiper gug ola-
rak gorulen ABD'nin bile, tim dun-
yadan sakladig1 gizli bilgiler, bir grup
insanin bireysel ya da kolektif caba-
styla tiim dinyanin gozleri 6niine se-
rildi. Burada, gizli bilgilere erisimde
oldugu kadar, bu bilgilerin yayilma-
sinda, kaynaklarin gizliliginin mum-
kun olabildigince korunmasinda da,
internetin yadsinamaz bir énemi ol-
dugu kuskusuz.

Cambridge Analytica adh sir-
ketin faaliyetleri, bilgi savasina ve-
rilebilecek diger bir onemli 6rnek.
Cambridge Analytica 2013 yilin-
da kurulan Londra merkezli bir ve-
ri analiz sirketi. Sirketin, facebook
kullanicilarinin bilgilerini cekerek,

Tablo 2: GCI 2018 Kuresel Siralama
Kaynak: Global Cyber Security Index (GCI) 2018, s.62.



2016 ABD Baskanlik secimlerine ve
Brexit referandumuna mudahalede
bulundugu ortaya cikti. Cambridge
Universitesinde profesor olan Ale-
xandr Kogan'in hazirladig ve diger
pek cok uygulama gibi facebook e-
risimi talep eden bir uygulama ara-
ciligryla yaklasik 50 milyon kisinin
bilgileri toplandi ve se¢men profil-
leri olusturuldu. Toplanan verileri
satin alan Cambridge Analytica, ve-
rileri, secmen profillerine uygun si-
yasal propaganda yapmak amaciyla
kulland.

Bu o6rnek dikkatlerimizi birkac o-
nemli noktaya cekiyor. Oncelikle,
bilgi savaslarinin yalnizca devletler
arasindaki miicadele baglaminda ele
alinmamasi gereken bir fenomen ol-
dugunu; ic siyasal micadeleler bag-
laminda bilgiye erisimin ve erisilen
bilginin maniptlasyonunun,
cadelenin akibeti acisindan ne den-
li onemli olabilecegini gosteriyor.
Ikinci olarak, tniversitelerin ve a-
kademisyenlerin, bilgi savaslarinda-
ki potansiyel rolunu gozler 6ntne
seriyor. Son olarak da, yasamimiz-
da cok onemli bir yer tutan sosyal
medyanin, bilgi savaslarindaki one-
mine 151k tutuyor. Bireylerin ve top-
lumlarin yasam bicimleri, gorusleri,
ideolojileri, inanclar sosyal medya
araciligiyla zahmetsizce, arastirma
ve maniptlasyon konusu olabiliyor.
Boylelikle, sosyal medya kullanicila-
11 olan bizler, bilgi savaslarinin hem
nesnesi hem de o6znesi haline geli-
yoruz. Cogu zaman da farkinda ol-
madan... Bu baglamda, ABD Ulusal
Guvenlik Ajanst NSA’dan veri siz-
dirdigy icin Rusya'ya siginmak zo-
runda kalan Edward Snowdenin
sosyal medyanin, istihbarat orgutle-
ri gibi calistig1 yonundeki gortsleri-
ne katilmamak mumkun degil.

mu-

ABD-Iran siber savaslan

Bilgi savaslarinin, devletler ara-
sindaki miicadelede nasil kullanildi-
gina iliskin verilebilecek en onemli
orneklerden birisi ise ABD-Iran si-
ber savaslari. ABD ve Iran arasinda
durulmayan gerginligin en 6nemli
cephelerinden birisi de siber alem.
Bu baglamda tuzerinde durulabile-
cek en carpict konulardan ilki, 2010
yihinda Iran’daki ntikleer tesisleri
hedef alan Stuxnet saldirisi. Nuk-

leer tesiste bulunan bilgisayarlar-
dan birisine bulastrilan solucan, ki-
sa stuirede tilkedeki baska tesislere de
bulasmisti. Solucanin elde edilme-
si icin ciddi yatirimlar yapilmis ol-
dugunu iddia eden Iranl uzmanlar,
saldiriyr “bilisim yoluyla sabotaj” o-
larak nitelendirmisti.

2005 yilindan beri gelistiriliyor ol-
dugu dusiinilen Stuxnet, ABD ve Is-
rail isbirligi ile olusturulan kota ni-
yetli bir bilgisayar solucani yazilim.
Bu solucan temel olarak Iran’in niik-
leer zenginlestirme programini hedef
alarak, bu zenginlestirme tesislerinde
kullanilan SCADA sistemlerine bu-
yiitk olcekte zarar verdi. Stuxnet’i bi-
raz daha yakindan tanmimak icin bil-
gisayar solucan1 ve SCADA’ya daha
yakindan bakmak gerekiyor.

Bilgisayar solucani: Koti niyetli
bilgisayar yazilimi sinifina giren bil-
gisayar solucani, zarar vermeyi he-
defledigi bilgisayarin aciklarimi go-
zetiyor ve o aciklardan yararlanarak
bilgisayara bulasiyor. Solucan, bu-
lastig1 bilgisayarin bagh oldugu agda
bulunan diger bilgisayar ve bilisim
sistemlerine, onlarin da aciklarini
arayarak bulasma egilimi gosterir.
1lk hedef bilgisayara, e-posta eklen-
tilerinden, pdf dosyalarindan ya da
harici depolama aygitlarindan bula-
sabilen bu kotu niyetli bilgisayar ya-
zilminin en 6nemli ozelligi yayillma
amaci gutmesidir.

SCADA: “Veri tabani kontrol ve
gozetleme” (supervisory control and
data acquisition) sistemi, smnai is-

lemleri, yerel ya da uzaktan kontrol
etmek; bu sistemler tizerinden ve-
ri toplamak; sistemleri denetlemek;
sistemde bulunan sensor, motor,
vana gibi cihazlarla etkilesim icin-
de olmak islevlerine sahip olan yazi-
lim ve donanim elemanlari. SCADA
sistemleri programlanabilir mantik
kontrolorleri (programmable logic
controller -PLC) kullanarak sinai is-
lemler tuizerinde gerekli denetimleri
gerceklestiriyor.

Ik olarak 2010 yilinda fark edi-
len Stuxnet solucaninin Iranin nik-
leer tesislerine sizmasi, ashinda cok
da kolay basarilabilecek bir is degil.
Oyle ki, solucanin bulastugr ilk tesis,
yetkisi olmayan kimsenin giris yapa-
madig1, disariyla internet baglantisi
olmayan ytksek gavenlikli bir tesis-
ti. Fakat nukleer materyal ayristirma
islemi yapilan bu tesiste Windows
isletim sistemi kullanan bilgisayar-
lar ve Siemens marka PLC cihazlan
kullaniliyordu. Solucani gelistiren e-
kip, ozellikle Windows isletim siste-
mi kullanan bilgisayarlar tuizerinden,
Siemens marka PLC cihazlarinin et-
kilenmesini saglayacak sekilde bir
yazilim gelistirdiler. Solucan, tesiste
bulunan bir bilgisayara, bir USB bel-
lek araciligiyla yerlestirildi. Solucani
yerlestiren kisinin ABD-Israil ikili-
sinin tesise konuslandirdig: bir ajan
m1, yoksa bireysel calisan bir Iranh
m1 oldugu ise hala merak konusu.

Solucan, ozelligi geregi bir bilgi-
sayara bulastiktan sonra, bilgisaya-
rin bagh oldugu yerel ag tizerinden

Siber ordular, devletlerin siber savasgilardan olusturduklari yeni nesil bir ordu birimi.
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diger bilgisayarlar1 ve PLC sistem-
leri etkiledi. Nukleer materyal ay-
ristirma islemi yapan santriftj tap-
lerinin, islemi dogru bir sekilde
gerceklestirebilmesi icin surekli ay-
n1 hizda donmesi gerekir. Solucan,
enfekte olan bu tuplerin donts hizi-
n1 zamana yayilmis olarak yavas ya-
vas arttirmakla yukumlayda. Belli
bir zaman gectikten sonra ise tipler
olmasi gerektiginden ¢ok daha hizh
donmeye baslayip kirildi. Doniis hi-
z1 yavas yavas arttirlldign icin degi-
sim, calisanlar tarafindan anlasilma-
di. Ayni zamanda, Stuxnet’in icinde
bulundurdugu rootkit (isletim sis-
teminde arkada calisan gizli prog-
ram veya programlar butint) nede-
niyle sistemdeki bilgisayarlarda da
kot niyetli bir yazihm oldugunun
fark edilmesi imkansiz denecek ka-
dar zordu.

Solucan, toplamda 200 binden
fazla bilgisayar etkiledi, binden faz-
la santriftij cihazinin fiziksel ola-
rak calisamaz hale gelmesine ne-
den oldu. Fakat ironik bir sekilde
Stuxnet’in verdigi zarar Iran’da ya-
sananlarla simirh kalmadi. 11k ola-
rak VirusBlokAda adli gtvenlik sir-
keti tarafindan Haziran 2010’da fark
edilen virts Iran'in nikleer tesis-
lerinden disar1 cikip baska tulkele-
re de ulasti. Solucana gelen bir gun-
cellemede bulunan bir programlama
hatasi, bilgisayarina solucan bulas-
mis bir mithendisin eve gidip bilgi-

sayarini internete baglamasi sonucu,
solucanin internet Ttuzerinden ya-
yilmasina neden oldu. Symantec gu-
venlik sirketinin son olarak 26 Eylal
2017'de guncellenen W32.Stuxnet
raporuna gore Stuxnet'ten etkilen-
mis sistemlerin tlkelere gore dagili-
mu su sekilde: Iran: % 58,85, Endo-
nezya: % 18,22, Hindistan: % 8,31,
Azerbaycan: % 2,57, Amerika Birle-
sik Devletleri: % 1,57, Pakistan: %
1,28, diger ulkeler: % 9,2.

Bu olay Amerika-Israil ikilisi ve I-
ran arasindaki siber savaslarin basla-
masina neden oldu. Halihazirda ger-
gin iliskilere sahip olan bu iki taraf,
Stuxnet ile birlikte yepyeni bir savas
meydaninda karst karsiya gelmeye
basladi.

2018 yilinda Iran, yeniden siber
saldirtya maruz kalmasiyla gindeme
geldi. Iran Haberlesme ve Bilgi Tek-
nolojileri Bakan1 Cevad Azeri Ceh-
romi, Nisan 2018de, Iran’da baz1
veri merkezlerinin Iran disindan ge-
len yogun bir siber saldirtya maruz
kaldigim aciklamisti. Iranh bakan,
siber saldiridan Iran’daki 3500t as-
kin sistemin etkilendigini ve Iran si-
ber ordusunun saldiriyla mucade-
le ettigini belirtmisti. Bu saldirida
ABD'nin rolinun oldugunu dustun-
diirten nokta ise, ABD ve Iran ara-
sindaki tarihi dismanlhiga ek olarak,
saldirtya ugrayan sistemlerden biri-
sinin ekraninda ABD bayraginin ve
“ABD secimlerine miidahale etme-

Devletler, siber savaslarda yalnizca kendi resmi ordularini gérevlendirmezler, ayni zamanda
devlet digi aktérler de devlet gérevlendirmesiyle bu savaslarda rol alirlar. Bagimsiz hacker
topluluklar, 6zel siber givenlik sirketleri bu devlet digi aktérler sinifinda yer alir.
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yin” seklinde bir yazinin belirmesi
oldu.

ABD ve Iran arasindaki siber sa-
vasin son cephesi ise gectigimiz gin-
lerde, Iran Korfezi'ndeki askeri ger-
ginlik baglamida acildi. Iran'm
Korfez’de ABD’ye ait bir insansiz ha-
va aracini disurmesinden sonra ad-
lar1 agiklanmayan iki ABD’li kaynak,
basina ABD Baskani D. Trump'in o-
nayiyla Iran’mn askeri sistemlerine
siber saldirt baslatuldigini acikladi.
Cehromi, Iran'm bir y1l icerisinde bir
degil, 33 milyon siber saldiriya ma-
ruz kaldigini soyledi. Cehromi'nin a-
ciklamalarina gore, Iran bu saldirlar
“dejfa” adindaki ulusal siber gitiven-
lik kalkani ile etkisiz hale getirdi. Ya-
ni saldirilar basariya ulasmada.

Ya Tiirkiye?

Devletler aras1 iliskilerde bil-
gi savaslarinin nasil kullanildigi-
na iliskin bir iddia da Turkiye ile
ilgili. ABD istihbarat orgita CIA i-
le esgudumli calisan “dustnce ku-
rulusu” RAND Corporation 2018
yihnda, Katherine Costello imzah
“Rusyamnin Turkiye’deki Medya ve
Bilgi Operasyonlar1: ABD Acisindan
Sonuclar” baslikli bir rapor yayimla-
di. Rapordaki temel iddia Rusya'nin,
medya kuruluslarm etkili kullani-
m1 ve cesitli bilgi operasyonlari ara-
ciligiyla, Turkiye’deki ABD karsitli-
g alevlendirdigi ve bu kosullarda
kendi etkisini arttirdigr seklinde.
Raporda elbette, iddia edilen Rus o-
perasyonlarinin Tarkiyenin NATO
ile olan baglarina ve uzun émirli
ABD-Turkiye ittifakina zarar verme
potansiyelinden bahsediliyor.

Raporda, t¢ temel konuya odak-
lanilmis: Rus ucaginin dasarilme-
sinden sonra Rusyanin uluslararasi
giindeme tasidigi Turkiyenin ISID’e
destek verdigi yonundeki iddialar
bunlardan ilki. Raporda odaklanilan
ikinci konu, 15 Temmuz Darbe Gi-
risimi sonrasinda, Rusyanin medya
uzerinden, darbe girisimiyle ilgili o-
larak ABD karsit1 komplo teorilerini
dolasima soktugu iddiasi. Raporda
son olarak, Rusya’nin Rus Buytikelci
Andrey Karlov suikastindan Giilen-
cileri, Islamci terdristleri ya da Batul
gucleri suclamaya yonelik birbiriyle
celisen anlatilarnn gindeme tasidig
iddia ediliyor.



ABD ve Iran arasinda durulmayan gerginligin en énemli cephelerinden birisi de siber alem.

Ozetle, bu 1¢ 6rnek olay tzerin-
den Rusyanin, belirsizligin artiril-
masi, firsatc1 tretim, catisan coklu
anlatilar olusturma gibi yontemler
uzerinden manipilasyonlar yaptig
ve boylelikle Turkiye'deki cikarlari-
na uygun bir alg1 olusturdugu iddia
ediliyor. Hal boyle olunca, bu ra-
porun kendisinin de ABD'nin Tur-
kiye’deki cikarlar icin Rusya karsi-
t1 alg1 olusturmaya calistign bir bilgi
savasl aracl oldugunu dusinmemek
icin hicbir neden yok.

Bilgi savaslarninn etkileri
ve sonug

Fark etsek de etmesek de yasami-
mizin bu denli i¢ine girmis olan bil-
gi savaglarinin, savas fenomeni tze-
rinde onemli etkileri oldugunu goz
onunde bulundurmaliyiz. Her sey-
den once, bilgi savaslarinin yaygin-
lasmastyla savas kavraminin donus-
taguni goriyoruz. Bu kosullarda,
savast yalnizca devletlerin konvan-
siyonel silahlari ile sturdurdagu yon-
temler olarak gormek olanakl degil.
Benzer sekilde savas meydanlar1 artik
yalnizca belirli toprak parcalari, cep-
heler, karasulari, hava sahalar1 degil.
Tipk savas araclarinin da tank, top,
tifek, fuze, ucak ya da savas gemisiy-
le sinirhi olmadig gibi. Bilgi savaslar
devrinde, internet aglari, bilgisayar-
lar, dijital depolama aygitlari, med-
ya kuruluslari, sosyal medya vb. gibi
gayet masum goriinen her gun kul-
landigimiz ortam ve aygitlar da bi-
rer savas meydani ve aract durumuna
gelmis durumda. Bagka bir ifadeyle,
savas alanlariyla araclar arasindaki
ayrim da ortadan kalkiyor.

Bilgi savaslarinin etkileri bagla-
minda tzerinde durulmasi gereken
diger bir konu savasan aktorlerle il-
gili. Aruk sirketler, bankalar, tero-
rist orgutler, dini gruplar, bilgisayar
korsanlari, muhendisler, akademis-
yenler, isciler, siz, biz vb. savasla-
rin potansiyel aktorleri. Bu, bir baki-
ma, savasta emegin, asker ve askerlik
kavraminin da degisim icerisinde ol-
dugunu gosteriyor. Kaba kuvvete da-
yali konvansiyonel yontemlere ek
olarak, savaslarda zihin emeginin 6-
nemi giderek artiyor. Kahramanlik
ise, kas gucu, ceviklik ve dayanikli-
lik gibi niteliklere ek olarak, belki bir
guvenlik acig1 bulmak, bir virtas ge-
listirmek ya da bir ataga kars1 diren-
mek gibi zihin emegine dayal nite-
likleri de icerecek sekilde genisliyor.
Tum bunlar ashinda, savaslarin gide-
rek daha da asimetrik bir goranum
elde etmesi anlamina geliyor. Tekno-
lojilerin yayginlasip ucuzlamasiyla,
21. yuzyilda savaslar zaten asimetrik
bir gortnum edinmeye baslamis-

t1. Ancak, bilgi savaslar1 s6z konusu
oldugunda, konvansiyonel araclara
erisim konusunda gucsiz olan ak-
torlerin rakipleri karsisindaki basari
olasiligy hayli artmis durumda. Teh-
ditlerin, savas alanlarinin, araclarinin
belirsizlestigi bu kosullarda devlet-
lerin bu yeni tehditlere ve olanakla-
ra uyum gosterme zorunlulugu olus-
tugu da ortada. Oyle goruniyor ki,
ABD'li yazar Alvin Toffler'm da de-
digi gibi, “ilk¢aglarda gucla olan ka-
zanirdi; sanayi caginda zengin olan
kazand1. Bilgi caginda ise bilgili olan
kazanacaktir”.
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Algoritmik karar sistemleri giindelik hayatta cesitli sorumluluklari yerine getiriyorlar

ve hizla yayginlasiyorlar. Algoritmalarin insanlardan yalniz daha hizli degil, daha

dogru karar verdigini de varsayiyoruz. Bu varsayim cogunlukla dogru. Fakat isler

her zaman yolunda gitmeyebilir. Algoritmalarin kararlari nedeniyle insanlar cesitli

bicimlerde magdur olabilir. Bsyle sorunlar yasandiginda sorumluluk kimde olacak?
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loomberg’de yayimlanan “Bir Robot Servetinizi Kay-
bederse Kime Dava Ac¢mali?” (https://www.bloom-
berg.com/news/articles/2019-05-06/who-to-sue-
when-a-robot-loses-your-fortune) bashkl haberi
okuyunca askerde cezalandirilan nesneler (tank, a-
gac, tepe, tas vs.) hakkinda anlatilan hikayeleri a-
mmsadim. Insan olmayan bir varliga dava acmak
veya onu cezalandirmak akildis1 gortnebilir. Ama
son yillardaki gelismeleri ve uygulamalar1 dasuntun-
ce bir tank: veya agaci cezalandirmaktan daha farkh
bir durumla kars1 karsiya oldugumuz anlasilacaktir.
Algoritmik karar sistemleri giindelik hayatta cesitli
sorumluluklar1 yerine getiriyorlar ve hizla yayginla-
styorlar. Bu sistemlerde kullanilan algoritmalarin in-
sanlardan yalniz daha hizli degil, daha dogru karar
verdigini de varsayiyoruz. Bu varsayim cogunluk-
la dogru. Fakat isler her zaman yolunda gitmeyebi-
lir. Algoritmalarin kararlar nedeniyle insanlar cesitli
bicimlerde magdur olabilir. Boyle sorunlar yasandi-
ginda sorumluluk kimde olacak?

Yazinin devaminda tartisacagimiz gibi insanlar,
en basta da toplumun dezavantajli kesimleri, nasil
isledigini bilmedikleri algoritmalar karsisinda care-
siz kalabiliyor. Bloomberg'in haberindeki magdur ise
bu defa biraz farkl: Bir Ingiliz gayrimenkul yaturim

ortaklig olan Shaftesbury PLCnin bashca yatirim-
cllarindan Samuel Tak Lee’nin oglu, Samathur Li
Kin-kan. Hikaye, Li ve yatinm fonu saticis1 Raffaele
Costanim 19 Mart 2017°de Dubai’de bir ogle yeme-
ginde bir araya gelmesiyle baslar. Costa, yapay zekay1
kullanarak yatinmlar1 yonetebilen bir sistemden
bahseder. Avusturya merkezli 42.cx adh sirket tara-
findan gelistirilen K1 adh sistem haberleri ve sosyal
medyay1 gercek zamanda degerlendirerek ABD hisse
senetleri tizerine tahminler yapacak ve borsa simsa-
i alinip satilacak hisse senetleri hakkinda yonlen-
direcektir. Sistem, Linin ilgisini ceker ve yemekten
tc¢ gun sonra Costa’ya attig1 e-postada bunun tam da
kendi tarzi oldugunu yazar. Sonraki aylarda Costa,
Li'ye Kl'in simulasyonlarini gosterir. Li, geriye do-
nitk testler hakkinda kuskular1 olmasina karsin en
sonunda ikna olur ve 2,5 milyar dolar1 K1’e teslim e-
der. Parasini ikiye katlamay1 planlamaktadir.

Fakat 2017’nin sonunda, KI'in alim satim isle-
rine baslamasiyla beraber Li'nin beklentisi bosa c¢1-
kar. Linin parast duzenli olarak azalmaktadir. Hatta
14 Subat'ta, tek bir giinde, stop-loss emri (borsada
zarart durdurma emri) nedeniyle 20 milyon dolar
kaybeder. Li'nin avukatlari, eger K1, Costanin Li'yi
inandirdig1 kadar iyi olsaydi, boyle bir seyin olama-



yacagini iddia ediyorlar. Linin avu-
katlar1 Costamin sirketi Tyndaris'e
kars1 actiklar1 davada Costa’yr K1'in
yapabileceklerini abartmakla suclu-
yor ve 23 milyon dolar tazminat ta-
lep ediyor. Tyndaris ise 6denmemis
tcretler nedeniyle Li'den 3 milyon
dolar talep ediyor ve Costanin, ya-
pay zeka stratejisinin para kazandi-
racagl hakkinda garanti vermedigini
soylayor.

Linin avukatlarina gore Costa,
KI'i gelistiren muhendislerin 6zel-
liklerini abartarak da Li'yi yaniltmus.
K1'i gelistirenler arasinda 1997’de
Kasparov'u yenen Deep Blue’yu ge-
listiren ekipten kisiler oldugunu
soylemis. Tyandris, Bloombergin
bu iddia hakkindaki sorularini ya-
nitlamaktan kacinmis. K1 gelisti-
ren 42.cx’in CEO’su Daniel Mattes,
ekiplerinde Deep Blue'yu gelistiren
ekipten hi¢ kimse olmadigin soyli-
yor. Sadece 1960’larda SSCB’de Ka-
isa adli satranc programini gelisti-
ren Vladimir Arlazarov’dan genel
tavsiyeler almislar ama Arlazarov
K1 tzerinde hic calismamis. Ayrica
Mattes’in belirttigi gibi algoritmalar
oyunlarda daha basarili, canku o-
yunlarda benzetim yapilabilen acik
kurallar borsada yok; dolayisiyla o-
yunlardaki deneyimle yatirimcilik a-
rasinda fazla bir iliski de yok.

Kisacas1 Li, Costanin kendisini
Kl'in yetenekleri hakkinda yamlt-
tigin1 iddia ediyor. Costa da Li'nin
kaybinda sorumlulugu olmadigim
ve yapay zekanin kararlar1 hakkinda
garanti vermedigini belirterek ken-
dini savunuyor. Bir bakima, “Ben
yapmadim, algoritma yapt1” diyor.
Ilging bir dava olacak...

Haberde tzerinde duruldugu gi-
bi, yapay zeka, akilli asistanlardan
surtictsiz arabalara kadar gundelik
hayatin her alanina dahil olurken
isler kotuye gittiginde sorumlulu-
gun kimde olacag kritik bir sorun-
dur. Sirketlerin urtinlerini satmak
icin otonom sohbet robotlarimi kul-
lanacagr gunler yakin. Bir sorun-
la karsilastigimizda saticiyr (sohbet
robotunu) sorumlu tutabilecek mi-
yiz? 18 Mart 2018 tarihinde, Uber’in
kendi kendine gidebilen araci so-
kakta karsidan karsiya gecen Elaine
Herzberg'in 6limine neden olmus-
tu. Arabanin icerisinde bir surtict

de vardi, ama kamera kayitlarina go-
re kaza oncesinde yola bakmiyor-
du. Uber kazadan sorumlu tutulma-
di. Fakat striiciistiz aracin icindeki
yedek stirtct Rafaela Vasquez hak-
kindaki aracla adam ¢ldirme sorus-
turmasi devam ediyor. Belki kazanin
sorumlusu Vasquez; gozunti yoldan
aylrmamasl gerektigini soyleyen test
talimatlarina uymamus olabilir. Pe-
ki, test surtsleri tamamlanip araclar
trafige ciktiginda kazalarin sorum-
lusu kim olacak? Siiriiciisiiz araclar,
kaza oranlarimm dusirecek. Fakat
herhangi bir olumsuzlukta insanlar
sorumlu aramak isteyecek.
Algoritmik karar sistemleri top-
lumsal yonetim ve karar sireclerin-
de kullaniliyor. Bu sistemlerin yap-
tiklar1 hatalarda sorumluluk kimde
olacak? Yuval Noah Harari, Homo
Deus: Yarimin Kisa Bir Tarihi bashikli
kitabinda kitlik, salgin ve savaslarin
arttk onlenemez meseleler olmak-
tan cikugini, artik dogatstu gucle-
re yalvarmak zorunda olmadigimizi
yaziyor. Bu sorunlar tamamen orta-
dan kalkmis degil. Fakat Hararinin
yazdig1 gibi bu sorunlarla karsilas-
tigimizda bunu dogatstu varliklara
baglamiyor, “birilerinin sorumlulu-
gunu yerine getirmedigini dustnu-
yor, bir sorusturma komisyonu o-
lusturuyor ve bir daha ayn1 hatalar
tekrar etmeyecegimizi soyluyoruz”.
Kamu hizmetlerinde gorevli yone-
ticilerin ya da sistemleri gelistiren-
lerin ve pazarlayanlarin “Ben yap-
madim, algoritma yapt1” diyerek
sorumlulugu eski zamanlarda oldu-

gu gibi bir dogaustu varlhiga (algorit-
maya!) ytikleme haklar1 olabilir mi?

Herkes hata yapabilir...
Algoritmalar da!

Algoritmik karar sistemleri her
gecen gun daha da yayginlasiyor. Bi-
ze urun, film, sarki, arkadas vs. one-
ren sistemleri artik yadirgamiyoruz.
Fakat algoritmalar yalniz cesitli 6ne-
rilerle drtin satmak icin degil, yasa-
mimiz1 etkileyecek buyik kararlar-
da da kullaniliyor:

- Is basvurularini siralama.

- Sosyal hizmetleri tahsis etme.

- Terfi ettirilecek veya isten ¢ikar-
tilacak calisanlar1 secme.

- Acik pozisyonlar, konutlar ve -
runler icin verilen reklamlar kimin
gorecegine karar verme.

- Bir kisinin suc isleme riskini ve-
ya hapis cezasinin siresini tahmin
etme.

- Sigorta ve yardimlan tahsis et-
me.

- Kredi belirleme.

- Arama motorlarinda haber ve
bilgileri siralama.

Bu sistemlerin calisma ilkeleri
hakkinda ne biliyoruz? Her zaman
algoritmalarin sayisal kesinligine
givenebilir miyiz? Google’in arama-
lardaki isabetli arama sonuclar1 co-
gu zaman kolaylastiriyor. Ama Go-
ogle ya bazi haberleri ozellikle one
cikariyorsa? Insanlarin ¢ogu zaman
ilk sayfadaki sonuclarla yetindigi
dusunulurse, Google sundugu en-
formasyonla bilgimizi de bicimlen-
dirmiyor mu?

Samathur Li Kin-kan ile K1 adli sistem arasindaki iliski Li Kin-kan’in dézenli bir sekilde para
kaybetmesiyle kisa zamanda bozulurken, ortaya ¢ikan tabloda kim sorumludur? Raffaele

Costa’mi yoksa K1'mi?2
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Aruk elimiz ayagimiz olan na-
vigasyon uygulamalarina ne ka-
dar guvenebiliriz? CHP Zonguldak
Milletvekili Deniz
“surtctlerin yolculuk guzergahlarin
belirlemesinde yardimci olan navi-
gasyon uygulamalarinin vatandasla-
11 hicbir uyar1 yapmadan tucretli yol-
lara yonlendirmesiyle” ilgili onergesi
insani igkillendiriyor (https://www.
birgun.net/haber-detay/navigasyon-
uygulamalari-tbmm-gundeminde.
htmD).

Bir yol tarifi alacaksam en azindan
iki kisiye sormay1 tercih ederim. Ik
sordugum kisi yolu yanlis tarif etmis
ya da ben yanlis anlamis olabilirim.
Ama bircok insan gibi ben de navi-
gasyon uygulamalarina (yayayken
de) insanlardan daha cok gitvenirim.
Cogunlukla onerdigi rotayr izlerim.
Fakat hem Yazvuzyillmazin onergesi
hem de 2009°da Robert Jones'un ba-
sina gelenler navigasyon uygulama-
larmin gosterdigi rotayr goza kapal
kabul etmememiz gerektigini gosteri-
yor. Jones, navigasyon cihazinin gos-
terdigi kestirme yolu takip eder. Yol
gittikce daralip diklesse de kuskulan-
maz; navigasyon cihazi, patikanin yol
oldugu konusunda israrhdir. Jones
da ona giivenir ve ilerlemeye devam
eder. Ucurumdan asag1 yuvarlanmak-
tan kil pay1 kurtulur! (Fry, 2019)

Navigasyon cihazlar1 cogu zaman
en dogru rotay tarif etse de Jones,
navigasyon cihazina kortu korine i-
taat etmekle hata etmistir. Gundelik

Yavuzyilmaz'in
y

hayatta cogumuz algoritmik sistem-
ler karsisinda benzer tepkiler veri-
riz ve algoritmanin otoritesini sor-
gulamayiz. Bilgisayarlar insanlardan
daha hizli ve dogru hesap yaparlar.
Fakat kontrolt ne zaman elimize al-
mamiz gerekir?

Stanislav Petrov, niikleer erken
uyar1 sisteminden sorumlu bir Sov-
yet askeridir. 1983’te gorev basin-
dayken sistem, disman fiizesi algila-
digina dair uyari verir. Fakat sistem,
sadece bes flize saptamistir ama bu
ABD’den beklenmeyecek derecede
zayif bir baslangictir. Petrov, uyari-
y1 rapor ederse, ardindan SSCBnin
bir misilleme saldiris1 gelecek ve
dunya nukleer savasa sirtiklenecek-
tir. Beklemeyi tercih eder. 23 daki-
ka sonra algoritmanin hata yaptig
anlasilir! Gunimuzdeki erken uya-
11 sistemleri, 36 yil onceki Sovyet
teknolojisinden ¢ok daha ileri olabi-
lir. Fakat bu ileri sistemlerin insan-
lar gibi karar alma sorumlulugunun
agirhgini  hissedebilmeleri zordur.
Petrov, hatali bir kararin felaket o-
lacaginin farkindadir. Uyar sistemi-
nin basinda ya Petrov degil de uya-
rilart aninda Kremlin’e iletebilen bir
algoritma olsaydi (age)?

O zaman insanlarin makine-
lerden daha iyi karar vericiler ol-
dugunu soyleyebilir miyiz? Ace-
le etmeyelim... 2015 yilinda, Buyuk
Britanya'da bir eglence trenindeki a-
rizayl gideren miuihendisler test icin
bos bir vagon gonderir. Mithendisler

Sirketlerin Urinlerini satmak igin otonom sohbet robotlarini kullanacagi ginler yakin. Peki,
herhangi bir sorunla karsilashgimizda saticiyr (sohbet robotunu) sorumlu tutabilecek miyiz2
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gonderdikleri vagonun geri gelmedi-
gini, raylarin ortasinda kaldigim fark
etmez. Her seyin yolunda oldugunu
dustinen gorevliler, miisterilerle dolu
ilk vagonu gonderir. Sistemi tasarla-
yanlar boyle bir hatanin olabilecegini
ongormislerdir. Misteri dolu vagon
durdurulur ve kontrol odasi bir car-
pisma olasihigina karst uyarilir. M-
hendisler ise treni onardiklarini ve
uyart sisteminin hata yaptigini dusu-
nirler. Uyariy1 devre dist birakirlar
ve sistemi tekrar calistrirlar; vagon-
larin carpismast sonucu cok sayida
insan yaralanir (age).

Algoritmalardan kaynaklh sorun-
lar da vardir, algoritmalarin sagladi-
81 yararlar da. Eger kararlarin dogru-
lugu karsilastirihirsa algoritmik karar
vericilerin cok daha basarili ve hata-
siz oldugu da soylenebilir. Ama algo-
ritmik karar vericilerin kararlarindan
olumsuz etkilenen insanlar varsa, bu
olumsuzluklarin kaynaklarini ve ya-
pilabilecekleri de tartismak zorun-
dayiz. Bu baglamda, algoritmik so-
rumluluk konusu o6nem kazaniyor.
Yazinin basinda Linin basina gelen-
lerden Costa’yr sorumlu tuttugunu,
Costanin ise sorumlulugu algorit-
maya yukledigini gormustuk. Algo-
ritmik sorumluluk boyle durumlara
kars1 sirketlerin gelistirdikleri algo-
ritmalarin sonuclarindan sorumlu ol-
masini ifade ediyor. Sirketin olabile-
cek sorunlara kars1 gerekli onlemleri
almas1 ve bir sorun olmasi halinde
sisteme gerekli mudahaleyi yapmasi
gerekiyor. Sorumlu sistemlerin hata-
lara kars1 bir duizeltme mekanizmala-
11 vardir. Algoritmalar, hesaplamalari
insanlardan ¢ok daha hizli ve dogru
yaparlar; fakat girdilere, sistemin ta-
sarimina ve ciktilara karar veren in-
sanlardir. Bir diger deyisle, hatay1 ya-
pan algoritmalar degil, teknolojinin
tasarimcilarl ve onu piyasaya stren
sirkettir. Yani insandir!

Dolayisiyla “insanlar makinelere
kars1” gibi bir durum aslhinda olduk-
ca yaniltict. Insan, insana karst... Pe-
ki, neden algoritmik sistemler ¢zerk
varlhiklarmis gibi goraltuyor?

Algoritma nedir?

Algoritma, bilgisayarin belirli bir
gorevi yerine getirmesi icin izlemesi
gereken talimatlar dizisidir. Bir kuru-
mun yoneticisi oldugunuzu ve perso-



nel alimi yapmak istediginizi varsa-
yalim. Yayimladiginiz is ilaninda bir
sinav yapacaginizi ve ilk ona giren a-
daylan ise alacaginizi duyurdunuz.
Bir programcidan da ilk onu listele-
yebilmek icin bir yazihm gelistirme-
sini istediniz. Fakat yazihm, iki ada-
yin puani esit olmasina ragmen birini
10., digerini de 11. olarak belirledi.
11. olan aday sinav sonuglar acik-
landiginda 10. adayla puaninin aym
oldugunu gorerek sonuca itiraz et-
ti. Algoritma adaylarin puanlar esit
oldugunda nasil bir yol izliyor? So-
rumluluk ya yanls bir algoritma uy-
gulayan programcidadir ya da smnav
yonetmeligini eksik hazirlayan ve
duyuran kurum yonetimindedir. An-
cak her iki durumda da sorunun ne-
denini bulmak ve magduriyeti orta-
dan kaldirmak kolay olacaktir.

Simdi baska bir senaryo dusu-
nelim. Yine bir kurumun yonetici-
si oldugunuzu ve cok fazla basvuru
oldugu icin adaylarla goriismeden
once basvurular bir otomasyon sis-
teminin destegiyle degerlendirmek
ve bazi adaylar1 bastan elemek iste-
diginizi varsayalim. Burada bir algo-
ritma var, ama sistem bir kara kutu.
Algoritmanin basvurulann kabul e-
derken ya da reddederken nasil bir
yol izledigi bilinmiyor. Yazilimi ge-
listirenler ozellikle bir kural tanim-
lamamis olmasina ragmen ayni ni-
teliklere sahip kadin ve erkek aday
varsa, erkek aday daha st sirada yer
aliyor. Iste son yillarda tarustugimz,
sikayet ettigimiz algoritmalar bu tip-
te, kara kutu biciminde olanlar.

Bu baglamda algoritmalar1 kural
tabanl algoritmalar ve yapay o6gren-
me algoritmalar olarak ikiye ayira-
biliriz. Kural tabanh algoritmalar,
dogrudan ve net yonergeler icerir.
1lk ornekte, programcinin uyguladi-
g1 algoritmaya gore bir siralama ya-
pilir. Verinin miktar1 veya dagilimi
algoritmanin c¢alismasini  degistir-
mez. Yazilimi acip calisma mantigi-
n1 anlayabiliriz. Fakat Fry'in (2019)
altni cizdigi gibi kural tabanl algo-
ritmalar, yalnizca insanin kural ya-
zabilecegi sorunlar karsisinda ise
yarar. Resimlerdeki nesneleri tani-
mada veya bir dilden digerine ceviri
yapmada yetersiz kalir.

Buyik veriyle beraber daha o-
nemli hale gelen yapay ogrenme al-

goritmalar1 ise canlilarin ogrenme
bicimlerini taklit eder. Canlilarin,
deneyimlerinden ogrenmesi gibi ya-
pay oOgrenme algoritmalar1 da ve-
rinin icerdigi deneyimden ogrenir.
Yapay ogrenme algoritmalarini dor-
de ayirabiliriz: Denetimli 6grenme,
denetimsiz 6grenme, yart denetim-
li ogrenme ve pekistirmeli 6grenme.
Denetimli ogrenmede, girdi degis-
kenleri (x, x,, x,, ..., ) ve cikti de-
giskeni (y) vardir. Veri analiz edilir
ve f(x)=y’yi saglayan en uygun fonk-
siyon modellenir. Boylece model, ye-
ni girdiler icin y'nin degerini tahmin
edebilir. Tecritbeli bir emlakci evin
ozelliklerini degerlendirdiginde evin
kac TL'ye satilabilecegini kestirebilir.
Eger elimizde daha once satilmis ev-
lerin fiyatlar1 ve evlerin fiyatim belir-
leyebilen parametreleri iceren genis
bir veri ktumesi varsa en uygun fonk-
siyonu modelleyip yeni evlerin fiyat-
larim da bu modelleme yardimiyla
tahmin etme sansina sahip olabiliriz.
Ya da elimizde insanlarin resimleri
ve yaslar1 olan bir veri kumesi oldu-
gunu dustnelim. Algoritma, resimle-
rine bakarak insanlarin yasini tahmin
etmeyi Ogrenebilir. Ayrica denetim-
li ogrenme, smiflandirma amaciyla
da kullanilabilir. Ornegin algoritma,
hasta kayitlar1 tizerinde cahisarak iyi
veya kotd huylu olan timorleri be-
lirlemeyi 6grenebilir; yeni timorlerle
karsilastiginda timorun iyi mi kot
mu olduguna karar verebilir.
Denetimsiz ogrenmede ise gir-
di degiskenleri vardir ama bu degis-
kenlerden elde edilen belirli bir cikti
(y degeri) yoktur. Burada algoritma
verideki benzerlik, farklilik ve ¢run-

tileri arastinir. Ornegin, tiketicile-
ri, alisveris ge¢mislerinden yararla-
narak daha once ongorillmemis bir
bicimde kumelere ayirabilir. Bir a-
lisveris sitesinde alinan bir artnin
yaninda kullanicilara yeni trtnler
tavsiye edilebilir. Ya da banka he-
saplarindaki hareketler incelenerek
sira dis1 islemler yakalanabilir.

Yar1 denetimli 6grenmede ise cok
miktarda girdi olmasina karsin (ger-
cek hayatta sikca oldugu gibi) yal-
nizca bazi verilerin y degeri vardir.
Etiketlenmemis (yani y degeri bilin-
meyen) veriler, az miktarda etiket-
li (y degeri bilinen) veriyle birlikte
kullamldiginda, 6grenme dogrulu-
gunda bir gelisme saglanabilmekte-
dir. Girdi degiskenlerindeki yapiy1
kesfetmek ve ogrenmek icin dene-
timsiz ogrenme teknikleri kullani-
labilir. Etiketlenmemis verileri en
iyi tahmin icin denetimli o6grenme
tekniklerini kullanabilir. Daha son-
ra bu tahminlerde elde edilecek ve-
rilerin sistemi geri beslemesiyle (e-
limizdeki etiketli verilerin miktar
artacagl icin) sistem iyilestirilebilir.

Pekistirmeli 6grenme ise davra-
nisciliktan esinlenmistir ve en yuk-
sek odul miktarina erisebilmek icin
hangi eylemlerin yapilmasi gerek-
tigine odaklanir. Sistem dogru ka-
rarlarda odullendirilir, yanhs ka-
rarlarda cezalandirilir. Pekistirmeli
ogrenme, denetimli ¢grenmeden
farkl olarak dogru girdi ve cikt1 es-
lestirmesiyle baslamaz. Bilinmeyen
uzayda kesif ve mevcut bilgiden ya-
rarlanma arasinda bir denge kurma-
ya calisir (https://tr.Owikipedia.org/
wiki/Pekistirmeli_ogrenme).

Stanislav Petrov 1983'te fize uyan sisteminin algoritmasinda hata oldugunu tespit ederek ABD
ve SSCB arasinda felakete neden olabilecek bir durumu engellemistir.
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Yapay ogrenme algoritmalar1 veri
yardimiyla yiizleri tanimayi, resim-
leri ayirt etmeyi, hangi filmi izlemek
isteyebilecegimizi ogrenir. Beyazlar-
dan olusan bir veri kiimesiyle egiti-
len bir algoritma beyazlarin ytizlerini
tanimada, bunun icin matematiksel
modeller kurmada ustalasir. Siyahlar
da taniyabilmesi icin siyahlarin veri-
lerine gerek duyar. Beyazlardaki kan-
ser hiicrelerini tamimada basarili bir
modelin siyahlardaki tahminleri ha-
tal1 olabilir. Bugtin sirketlerin buytiik
bir aclikla veri toplamasinin, insan-
lar kisisel verilerini alabilmek icin ce-
sitli (cogu bedava olan) uygulamalar
gelistirmelerinin arkasinda 1984’teki
gibi bir dinya arzulamalarn degil, e-
konomik c¢ikarlar1 vardir. Verinin ce-
sitliligi ve zenginligi yeni olanaklar
yaratmaktadir.

Bu algoritmalar gtindelik hayatta
baslica dort gorevi yerine getirir. Bi-
rincisi, swral liste verme. Google a-
rama sonuclarini siralar, Netflix iz-
lemekten hoslanacagimiz filmleri
siralar, navigasyon cihazi olasi rota-
lar arasinda en uygun olam secer. I-
kincisi, simiflandirma. Sirketler rek-
lamlarini aruk rasgele yapmamakta,
algoritmalarin  belirledigi gruplara
ozel reklamlar yapmaktadir. Uciin-
cusi, iliskilendirme. Alisveris site-
lerinde 6nceki musterilerin verileri
ve sizin aliskanliklariniz birlestirile-
rek ilginizi cekebilecek trunler one-
rilir. Kural tabanh algoritmalarda ol-
dugu gibi yazilima “Bunu satin alan,
sunu alabilir” gibi kurallar dogrudan
kodlanmaz. Algoritma, veriden ogre-
nir. Bu nedenle, beyzbol sopasi alan

birine kar maskesi de onermek gi-
bi durumlar ortaya cikabilmektedir.
Dordunci, filtrelemedir. Ses asistan-
lar1 sesimizi daha iyi anlayabilmek i-
cin geri plandaki sesleri ayirir. Sosyal
medya siteleri de ayni islemi haber a-
kisimizda yer alacak haberler icin ya-
par (Fry, 2019).

Kural tabanli algoritmalarda
programci hata yapabilir; ama guc,
algoritmay1 tasarlayan ve onu kod-
layanlarin elindedir. Kod, tasarlan-
dig1 bicimde adim adim ilerler. Ya-
pay ogrenme algoritmalarinda ise
algoritmay tasarlayan yine insandir
ama algoritmanin nasil calisacagi ve
ciktisinin ne olacag veriye de bagh-
dir. 1ki etken, insan ve veri, bir ara-
ya geldiginde cesitli karmasikliklar
ortaya citkmaktadir. Bu karmasiklik-
larin basinda da algoritmadaki yan-
lilik (bias) sorunsali vardir.

Algoritmalarda yanlhihk

Bir algoritmanin ciktisimin ada-
letsizlige neden olmasina yanhlik a-
d1 veriliyor. Algoritmanin egitildigi
veri kumesindeki yanlilk, algorit-
manin ciktilarimi da etkilediginden
yanhlik sorunu cogunlukla veriyle
iliskilendiriliyor.

Algoritmanin egitildigi veri ger-
cekligin zayif bir temsiliyse veya ha-
lihazirdaki onyargilar1 yansitiyorsa
algoritma, yanh c¢ikular verir. Orne-
gin 2010 yilinda, Microsoftun Xbox
oyun sisteminde kullanilacak Kinect
teknolojisi piyasaya cikmadan ki-
sa bir stre once bir kadin calisan bu
teknolojiyi evde denemek ister. Ki-
nect, bir kumanda cihazi1 olmadan

Buyuk veriyle beraber daha énemli hale gelen yapay égrenme algoritmalari canlilarin égrenme
bicimlerini taklit eder. Canlilarin, deneyimlerinden égrenmesi gibi yapay 8grenme algoritmalari

da verinin igerdigi deneyimden &grenir.
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hareket algillama teknolojisi yardi-
miyla calismaktadir. Fakat sistem ev-
de beklenildigi gibi calismaz. Hareket
algilama teknolojisi kadinin kocast i-
¢in sorunsuz calisirken kadin ve co-
cuklarin hareketlerini algilamada pek
basaril degildir. Ciinki sistem 18-35
yas arasindaki erkekler tizerinde de-
nenmistir (Tugend, 2019).

Algoritmanin  onyargilar1  pekis-
tirmesi de sik rastlanilan bir durum-
dur. Bir Microsoft miisterisi, kredi-
ler icin risk puanlamasi yapan bir
finansal hizmetler algoritmasini test
etmektedir. Fakat algoritmay1 egitir-
ken kullanilan verilerde erkeklerin
daha énce onaylanmis kredileri agir-
likli oldugundan algoritma, erkekle-
rin daha risksiz musteriler olduguna
karar vermeye meyillidir (age).

Verinin yanliliga etkisi hak-
kindaki bir diger unlu 6rnek de
Amazonun is basvurusu yapan a-
daylarin 6zgecmisini degerlendir-
digi otomasyon sistemidir. 2015
yilinda sirket, is bagvurularinin cin-
siyetci bir sekilde degerlendirildi-
gini fark eder. Cunkua sistem, egi-
tim sturecinde agirhikh olarak erkek
adaylarin ozgecmisleriyle egitilmis
ve bunun sonucunda erkekleri daha
tercih edilebilir adaylar olarak belir-
lemistir. Bu nedenle, icinde kadin
kelimesi gecen (“kadin satranc taki-
m1 kaptan1” gibi) ozgecmisler ceza-
landirilmakta, asag1 siralara itilmek-
tedir. Sorunu fark eden Amazon,
sistemi diizeltmeye (yanhhg gi-
dermeye) calisir. Bazi iyilestirmeler
yapsa da sonunda bu sistemi birak-
mak zorunda kalir (Dastin, 2018).

Verinin hazirlanmasi asamasinda
secilen oOznitelikler de yanlhliga ne-
den olabilir. Kredi basvurularina o-
lumlu ya da olumsuz yanit vermesi
istenen bir algoritma, veri kiumesin-
deki kisilerin yas, gelir, geri 6dedigi
kredi sayis1 gibi Oznitelikleri secile-
rek egitilebilir. Bir ise alma sistemi
ise cinsiyet, egitim duzeyi veya tec-
ritbe gibi oznitelikleri kullanabilir.
Dogru oznitelikler secilmisse (bu
da ustalik gerektirir) modelin kesti-
rimleri daha dogru olacakur. Fakat
Naonun (2019) alum cizdigi gibi
secilen ozniteliklerin modelin dog-
ruluguna etkisini 6l¢cmek kolayken
ayn1 kolaylik yanhliga etkisini belir-
lemede gecerli degildir.



Sistemlerin egitiminde halihazir-
daki toplumsal iliskileri yansitan ve-
riler kullanildiginda ya da yanliliga
neden olabilecek oOznitelikler secil-
diginde cinsiyetci ve k¢l onyargi-
lar yeniden uretilir. Sorunun farkin-
da olmak cozume giden yolda bir
adimdir. Fakat sucu tamamen veri-
nin icerdigi yanlihiga ve oznitelik se-
cimindeki hatalara yiklemek, yanh-
lig1 teknik bir soruna indirgemek de
pek dogru degil.

Algoritmay1 tasarlayan kisi ya da
kisilerin degerleri (yanhhg) de al-
goritmanin  ciktularinda  etkilidir.
Problemin cercevesinin cizilmesi,
sistemin hedeflerinin belirlenmesi,
tarafsiz bir eylem degildir. Bir kre-
di kart1 sirketinin musterilerin kre-
di itibarim1 tahmin eden bir sistem
gelistirirken verdigi kararlar siste-
min gelisimine yon verir. Cinki en
basta kredi itibarinin ne oldugu so-
rusunu yanitlanmasi ve bu yanitin
sayisallastirilmasy gerekir. Sirketin
hedefi nedir? Karini m1 yoksa ge-
ri 0denebilen kredi miktarini m1 en
ast duzeye cikaracaktir? Sirketin is-
tedigi karm artirmaksa, algoritma
da buna en uygun fonksiyonu mo-
delleyecektir.

Algoritmalar kimin yararina calis-
tirilacak? Burada artik salt teknigin
otesine gecmeye baslariz. Fry (2019)
yazdig1 “tedavi 6nerebilen teshis ma-
kinesi” tizerinde dusunelim. Bu tip
teknolojiler yayginlasacak ve dok-
torlardan cok daha isabetli karar-
lar verebilecek. Fakat Fry (2019) o-
nemli bir soru soruyor ve bir secim
yapmak zorunda kalacagimizi vur-
guluyor: Teshis makinesi, bireye mi,
topluma m1 hizmet edecek?

Algoritma, bireye hizmetin once-
likli oldugunu dusuntrse, agir, a-
ma bir sture sonra gecebilecek bir
oksuruk sikayetiyle doktora gitti-
ginizde sikintinizi birka¢ gin hafif-
letmek icin antibiyotik yazmaya ka-
rar verecek, risk almamak icin daha
fazla tahlil yaptirmanizi isteyecek.
Ama topluma hizmeti oncelikli go-
ren bir algoritma antibiyotik tole-
ransina karsit daha duyarli davrana-
cak, olumcil bir durum yoksa gecici
sitkintiniz1 6nemsemeyerek ila¢ ver-
mek istemeyecektir. Ayrica kaynak-
lar1 bosa harcamamak icin tahlil sa-
yisini da azaltmaya calisacaktir.

Elbette hayat siyah beyaz degil.
Algoritmay tasarlayanlar bireysel ve
toplumsal ¢ikarlar arasinda bir den-
ge bulmaya calisacaktir. Ancak bu
denge arayist teknik degil, politik
bir calisma olacaktur. Buna ek ola-
rak, neoliberal ¢agin ruhuna uygun
olarak, denkleme saglik hizmetle-
rinin piyasalasmasini  kattigimizda
korkuncg bir algoritmayla karsi kar-
stya kalabiliriz.

Yanlhihgin ¢oziimii
neden zor?

Yanhlik bilgisayar bilimcilerin far-
kinda oldugu ve tuzerinde calistig o-
nemli konulardan biri. Fakat cozii-
mu kolay degil. Hao (2019) yanlhlik
sorununun ¢oézimiini zorlastiran en-
gelleri dort baslik altinda ele aliyor.

Bilinmeyen bilinmeyenler: Daha
model olusturulurken verilerin ve
tercihlerin yanlhliga neden olup ol-
mayacagl belirgin degildir. Yanhhk,
ileri safhalarda tespit edildiginde ise
geriye donerek yanliligin nedenini
bulmak ve sorunu gidermek zor ol-
maktadir. Ornegin, onceki bolumde
gordugimiiz gibi Amazon’un is bas-
vurusu degerlendirme sistemi kadin
kelimesini iceren 6zgecmisleri asag1
siralara gonderiyordu. Amazon’un
muhendisleri sorunu fark ettiklerin-
de sistemi yeniden programlayarak
sistemin ac¢ik bicimde cinsiyet bil-
diren kelimeleri (women’s gibi) goz
ard1 etmesini sagladiklarinda da so-
run c¢ozilmemis. Cunkil sistem bu
sefer de ustii kapali olarak daha ¢cok
erkeklerle iliskilendirilen executed,
captured gibi kelimelerden yararla-

narak cinsiyetciligi yeniden tretmis.

Eksik strecler: Bilgisayar bilimci-
ler modelleri gelistirirken 6nce elle-
rindeki veriyi rasgele bicimde iki bo-
lime ayirirlar. Birinci bolimde yer
alan veri, algoritmay1 egitmek icin
kullanilir. Egitim islemi tamamlan-
diktan sonra modelin performansi
ikinci bolumdeki veri tizerinde test
edilir. Bu surecte, yanlhiligin tespit e-
dilmesi tzerinde durulmadigindan
ve hem modeli egitmek icin kullani-
lan veri hem de performansini test i-
¢in kullanilan veri ayni yanliliklan
icerdiginden 6nyargil sonuclar tes-
pit etmekte basarisiz olunur.

Sosyal baglam eksikligi: Caplan
vd.nin (2018) belirttigi gibi algo-
ritmalan sifirdan tasarlamak pahali
ve zordur. Algoritmalar tasarlarken
nitelikli isgict kullanmak, egitim
verisi bulmak, algoritmanin ozel-
liklerini belirlemek, test etmek, iyi-
lestirmek ve modeli uygulamak icin
para gerekir. Bu maddi gereklilikler,
bilgisayar bilimcilerin problemleri
cozmeye calisirken farkli baglamlar-
da farkli gorevleri yerine getirebile-
cek sistemler tasarlama yaklasimu ile
birlesince belirli bir baglama uygun
olarak gelistirilen bir algoritmay1
farkli bir baglamda oldugu gibi veya
degistirerek kullanma gibi bir egilim
ortaya cikmaktadir. Fakat Hoanin
(2019) belirttigi gibi bu yaklasim
toplumsal sorunlarin ¢ozimi icin
uygulandiginda yeni sorunlara ne-
den olur. Utah’ta tasarlanmuis bir sis-
tem farkl topluluklarin farkli adalet
anlayislart nedeniyle Kentucky’'de
dogrudan uygulanamaz. Ayni sekil-

2010 yilinda, Microsoft'un Xbox oyun sisteminde kullanilacak Kinect teknolojisi beklenildigi gibi
cahsmamishr. Cinki sistem 18-35 yas arasindaki erkekler Gzerinde denenmis ve bu yas aralig
ve kadin kullanicilar igin iyi bir performans sergilememistir.
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de adil yargilama ic¢in kullanilan bir
sistem istihdam alaninda kullanil-
mamalidir. Cunku belirli bir bagla-
ma gore olusturulmus standartlar ve
algoritmanin ilgilendigi etik konular
yeni uygulamada sorunlara neden o-
labilir.

Adaletin tanimindaki eksiklik-
ler: Adalet konusu, felsefe, sosyal
bilimler ve hukukta yillardir tartisil-
maktadir ve simdi de bilgisayar bili-
minin gindemindedir. Ama bilgisa-
yar biliminden adaleti matematiksel
terimlerle aciklamasi da beklenmek-
tedir. Asagidaki tabloya bakalim:

Gercek
Pozitif Negatif
Dogru Pozitif | Yanls Pozitif Pozitif
Tahmi
Yanls Negatif | Dogru Negatif | Negatif anmin

>

Baslica sorunlardan biri yanls
pozitiflerle yanls negatifler arasin-
daki dengeyi bulabilmektir. Yanls
pozitifte, gercekte negatif olan bir
olgunun pozitif oldugunu tahmin
etmissinizdir (Birinin suclu oldugu-
nu tahmin ettiniz, ama gercekte suc-
suzdu). Yanlis negatifte ise gercekte
pozitif olan bir olgunun negatif ol-
dugunu tahmin etmissinizdir (Suclu
olan birine suclu degil demek). Ya-
ni insanlar1 haksiz yere suclama ih-
timali de var, suclular fark edeme-
yerek toplum givenligini tehlikeye
atma ihtimali de. Algoritma, toplu-
mun iyiligi icin arada sirada sucsuz
insanlart magdur etmeli midir (yan-
lis pozitif)? Yine bir denge kurmaya
calissak bile insanlarin adalet hak-
kindaki dustincelerinin de zaman i-
cinde degistigini unutmamak gere-
kiyor.
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Seffaflik ve sorumluluk

Kiz cocugu olan bir hakim, kadin-
lar lehine karar vermeye daha me-
yilli oluyor; tuttugu takim yenilen
hakimin kefalet talebini reddetme
ihtimali daha yiksek; hakimler ogle
yemeginden hemen once kefalet tale-
bine uzak, yemekten sonra bu talebi
kabule daha yatkin. Hakimler, arka
arkaya benzer kararlar vermekten ka-
ciniyor. Dort kefalet talebine olumlu
yanit veren bir hakimin besinci kefa-
let talebine olumlu yanit verme olasi-
Lig1 azaliyor (Fry, 2019).

Bu tip durumlar dusunince al-
goritmik karar sistemlerinin daha a-
dil kararlar icin ¢énemli bir potansi-
yele sahip oldugu gorilayor. Fakat
Domingos'un (2017) uyardigi gibi
“insanlar bilgisayarlarin cok akill
hale gelip dunyanin kontrolant e-
line gecirmesinden endiselense de
as1l problem, cok aptal olmalar ve
halihazirda diinyay1 kontrol etmele-
ridir.” Sorunu, hakimlerin mi yoksa
bilgisayarlarin m1 daha dogru karar
vericiler oldugu ekseninde tartis-
mak yamiluct olabilir. Once hukuk-
tan ne bekledigimizi sorgulamaliyiz.

Hukuk, erisilebilir ve olabildi-
gince anlasilir, acik ve tahmin e-
dilebilir olmali. Algoritmik karar
sistemlerinin ise cogunlukla bu bek-
lentiyi karsilamaktan uzak oldu-
gunu ve icerikleri ticari sir olarak
saklanan birer kara kutu olarak ca-
listiklarin1  goraiyoruz. Normal bir
yazilmin kaynak kodunu inceleye-
rek nasil calisugini 6grenmek mum-
kunken ayni yontem yapay dgrenme
algoritmalarini kullanan sistemlerde
yetersiz kaliyor. Cunka algoritma
uzerinde calistigr verilerden ogre-
niyor. Ayrica kesinlik ve yorumla-

nabilirlik iki zit ucta yer alabiliyor.
Dogrudan kodlanmis bir algoritma-
y1 anlamak kolayken, sinir aglarinda
daha kesin sonuclar icin yorumla-
nabilirlikten feragat etmek zorunda
kaliyoruz. Bircok durumda kesin so-
nuclar tercih edilir, ama hukuk gibi
insan yasamini etkileyen konularda
cubugu yorumlanabilirlige bukmek
gerekebilir (Blacklaws, 2018).
Gecen y1l yurarluge giren GDPR
(General Data Protection Regulati-
on - Genel Veri Koruma Tuzugi),
sirketleri seffaf ve sorumlu davran-
maya zorlayabilecek onemli bir du-
zenleme. GDPR’nin uygulamada-
ki basaris1 ve daha da gelistirilmesi,
algoritmik karar sistemlerinin po-
tansiyelini toplum yararina hayata
gecirebilir. Kamuoyu, algoritmalar
hakkinda bilin¢lendikce GDPR gibi
duzenlemelerden guc alarak sirket-
leri gerekli onlemleri almaya ve yeni
cozumler gelistirmeye zorlayabilir.
Fakat Selbst vd.'nin (2019) yazdig
gibi teknolojik cozumculik tuzagi-
na da dismemek gerekiyor. Sirket-
ler ellerinde ceki¢c oldugu icin her
seyi civi olarak gorme egiliminde.
Ama ozellikle siyasi olarak tartisma-
I1 sorunlarn teknolojiyle ¢ozme giri-
simleri karsisinda dikkatli olmali.
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Dinozox,
nedin

Dinozorlar, 251 milyon yil 6nce meydana gelen Permiyen biyik yok olusunun
ardindan, Arkozor adli siriingen grubu icerisinden evrimleserek olustular. ilk

gercek dinozorlar 225 milyon yil kadar énce ortaya cikt, 160 milyon yil boyunca
yeryizinde hikim sirdikten sonra 65 milyon yil kadar énce soylari tikendi. Ancak
her ne kadar soylari tikenmistir denilse de, bu dogru degildir; dinozorlar icerisinden
geliserek gékleri fetheden ézel bir grup, ginimiizde héla varligini sirdiriyor:
Kuslar. Dolayisiyla dinozorlar halé aramizda...

inozor nedir? Bu sorunun bircok farkli yaniti ola-
bilir. Soyle baslayalim: Dinozor, yaklasik 225 mil-
yon yil kadar once ortaya citkmis, 160 milyon yil
boyunca yeryuztunde hitkium sturdikten sonra soyu
65 milyon yil kadar once titkenmis olan bir strin-
gen grubunun adidir.

Bircok insan1 tatmin edecek bir yanit. Bu tanima
“dev stiriingenler” ifadesinin de eklenmesi gerektigi-
ni dustnenler olacaktuir. Cunkit dinozorlarin insan-
lara tanitilmas: sirasinda yapilan en 6nemli vurgu,
bazi dinozorlarin devasa boyutlara sahip olmasidir.
Yine de dinozorlar tanimlarken dev surtingenler ol-
duklarini soylemek yanls olurdu, ¢unku tim dino-
zor turleri olagantustit boyutlara sahip degildi; oyle
ki, baz1 turler tavuk buyuklugunde bile degildi.

Eski Yunanca olan Deinos (korkunc) ve Sauros
(kertenkele) kelimelerinin birlesiminden turetilmis
olan dinozor sozcigi “korkunc kertenkele” anla-
mina gelmektedir. Bat dillerindeki karsiligi da “di-

Umut Deniz Bayram / Biyolog

Okuyacaginiz makale Umut Deniz Bayram'in
hazirladig “Dinozorlar Aramizda” baslhiklh kitap
calismasinin giris bolumunden derlenmistir.
So6z konusu kitap 6ntumuizdeki sezon Bilim ve
Gelecek Kitapligindan ¢ikacaktir.

nosaur” ya da “dinosaure” bicimindedir. Turkcede
ne yazik ki alisilagelmis dinazor sozcigu ise tama-
men yanlistir.

11k fosillerinin tamimlandig 19. yiizyil baslarin-
da, cesitli ozellikleri nedeniyle suringenler grubu-
na dahil edilmislerdi. “Korkunc kertenkele” adi ise
1842 yilinda, Ingiliz paleontolog Richard Owen ta-
rafindan verilmistir. Ancak dinozorlarin kertenkele
olmadiklarini belirtmemiz gerekir. Evrim agacinda
da gosterdigimiz gibi, kertenkeleler siirtingenlerin,
arkozorlardan cok daha once ayrilmis bir evrimsel
koluna dahildirler. Oyleyse neden adlar1 kertenke-
ledir? Bu, ne yazik ki, o donemdeki bilimsel verile-



Omurgali hayvanlar icerisinde
dinozorlarin bulundugu konumu
gésteren basitlestirilmis evrim agac.

MaNoisette

rin yetersizliginden kaynaklanan bir
hatadir ve benzeri baska adlandirma
hatalar gibi, gaintimuize kadar kulla-
nilagelmistir.

Dinozorlar, 251 milyon yil 6n-
ce meydana gelmis olan buyik yok
olusun devaminda, arkozor adh sii-
ringen grubu icerisinden evrimle-
serek olusmuslardir. Arkozorlar i-
se “diapsid” ad1 verilen daha tst bir
suringen grubunun icerisinde yer
alir. Ancak dinozorlar, her ne ka-
dar diapsidlere ve diapsidlerin de alt
grubu olan arkozorlara dahil olsalar
ve onlarin 6zelliklerini tasisalar da,
kendilerine 6zgn, yani onlar1 dino-
zor olarak tanimamizi saglayan bas-
ka bircok anatomik ve fizyolojik 6-
zelliklere de sahiptir.

Hazir dinozor tanimlamasiyla ug-
rasirken belirtmemiz gereken bir
baska nokta da dinozorlarin tama-
men karasal hayvanlar olduklaridir.
Bir baska deyisle, “ytizen” ya da “u-
can” dinozorlar yoktur (kuslar say-
mazsak). Dinozorlar doneminde ya-
samis ucan ya da ylzen sirtngen
gruplar1 olan Pterosauria ve Icthyo-
sauria her ne kadar dinozorlara ya-
kin evrimsel akraba olsalar da, farkl
strangen gruplaridir.

Verdigimiz basitlestirilmis evrim
agaci, omurgali hayvanlar icerisin-
de dinozorlarin bulundugu konumu
gostermektedir. Bu evrim agacina
gore dinozor tammmini tekrar yap-
mak istersek:

Dinozorlar, omurgali hayvanla-
rn tetrapoda grubunun amniota alt
grubundaki reptilia (strtngenler)
sinifinin arkozor alt sinifina ait olan
ornithodira grubunun evrimsel bir

koludur.

Dinozorlarn kesfi

Kesfedilen ilk dinozor fosilleri
Eski Yunan ve Eski Roma’ya kadar
gider. Bu uygarliklar, fosilbilimi ko-
nusunda herhangi bir bilgi birikimi-
ne sahip olmadiklar icin bu dev ke-
miklerin eskiden yasamis “ejderha”
adin verdikleri mitolojik yaratiklara
ait olduklarimi dustindiler. Gelistir-
dikleri bu uydurma aciklamalar gii-
numizde mitolojik hikayeler iceri-
sinde yer almay1 surdurtir.

1626 yihinda Oxford Universite-
si doga bilimcisi ve kimya profesori
Robert Plot tarafindan tespit edilen
dev bir uyluk kemiginin, yine yeterli
bilgi birikimi bulunmadigindan, dev
bir insana ait olabilecegi dustnuldi.

1819 yilinda Ingiltere’de, bir dok-
tor ve ayni zamanda paleontolog o-
lan Gideon Mantell'in esi tesadiifen
orman kenarma birakilmis moloz
yiginlar1 arasinda bir dis bulur. Bu
oldukea iri bir distir ve derhal esi
Gideon Mantell’e gosterir. Mantell
bu disin nasil bir hayvana ait oldu-
gunu tanimlayamaz. Gosterdigi pa-
leontologlar ise bu disin bir memeli-
ye ya da baliga ait olabilecegini iddia
ederler ancak kesin bir sonuca vara-
mazlar. Donemin en unli anatomi
uzmani olan Fransiz George Cuvier
bile bunun ancak bir gergedana ait
olabilecegini dustnur.

Daha sonra bir baska anatomi
uzmani, bu disin bir iguana disine
benzedigini ancak olmas1 gereken-
den cok daha iri oldugunu, bunun
ancak 20 metre boyundaki bir hay-
vana ait olabilecegini soyler. Bunun
tzerine, disin ait oldugu canh “igu-
ana disli” anlamina gelen Iguanodon
diye adlandirilir. Y1l 1822°dir ve Igu-

anodon, bilimsel adlandirilmas1 ya-
pilan ilk dinozordur. Ancak ortada
henuz dinozor kavrami yoktur.

Diger yandan, 1626 yilinda Ro-
bert Plot tarafindan bulunmus olan
uyluk kemiginin de 1824 yilinda
William Buckland tarafindan yeni-
den yapilan incelemeleri, kemigin
ait oldugu canlimin Megalosaurus o-
larak adlandirilmasi ile sonuclandi.
Ancak ortada hala dinozor kavram
yoktu. Ayrica iletisim araclar1 da he-
niuz cok gelismis olmadigindan, bu
biliminsanlarinin, yaptiklar1 c¢alis-
malar konusunda birbirlerinden ha-
berleri olmuyordu.

Ingiliz doktor ve paleontolog Ric-
hard Owen, dinozorlara ait olan dis
ve kemik yapilar1 tzerinde ayrintil
calismalar yapti. Sonug olarak, 1841
yilinda British Association of Scien-
ces toplantisinda, Latince kokenli
Dinozorlara ait olan dis ve kemik yapilar

uzerinde ayrintili calismalar yapan Ingiliz
doktor ve paleontolog Richard Owen.
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“deinos (korkunc)” ve “saurus (ker-
tenkele)” sozciikklerini  kullanarak
dinozor sozcuguni literattre katti.
Boylece eskiden bulunmus olan dev
kemik ve dislerin ejderhalar gibi mi-
tolojik yaratiklara ait olabilecegi i-
nanci da giderek azaldi ve yok oldu.

Bir yanhs anlasilmaya neden ol-
mamak icin, bir dinozorun boyutla-
rindan soz ettigimiz zaman, bunun
ne anlama geldigi konusunda da kisa
bir bilgi notu verelim: Bir dinozorun
ya da baska bir omurgali hayvanin
boyundan soz ederken, burun ucun-
dan kuyruk ucuna kadar olan top-
lam uzunlugunu kastederiz. (Bu boy
ol¢me teknigi kuyruksuz maymunlar
-orangutan, goril, sempanze ve in-
san- icin gecerli degildir. Bu canlilar-
da boy ol¢umi ayak tabanindan ba-
sin tepe kismina kadar yapihr.)

Dinogorlar ve insanlar

Gerek cocuklar, gerekse de ye-
tiskinleri icin hazirlanmis bazi cizgi
film ve filmlerde tas devri insanlari-
nin dinozorlar evcillestirdikleri, on-
lan1 avladiklari, besin olarak kullan-
diklar1 vs. tuzerinde durulur. Bu da,
ozellikle cocuk izleyicilerin aklinda
ciddi anlamda yanhs bir izlenimin
olusmasina neden olur. Hatta boyle
bir seyin imkansizhgim ogrendikle-
rinde sasirirlar, bazilar1 inanmak bile
istemez. Oyle ki, yapilan bir arastr-
maya gore, ilk insanlarin dinozorlar-
la ayn1 donemde yasadigina inanan,
bunu dogru kabul eden insan sayisi
azimsanmayacak kadar coktur. Hat-
ta, “Kayseri hayvanat bahcesine di-
nozor getirilsin mi?” sorusunu so-
ran bir gazeteciye, cok sayida insan
olumlu yonde yanit vermistir.

Yapimcilarin bu konuyu neden
bu denli yanls anlasilacak bicimde
izleyiciye sunduklar iyi bir tartisma
konusu olabilir. Ama suras1 kesindir
ki, ilk insanin (Homo cinsinin) yak-
lasik 2 milyon yil once ortaya cikti-
g dusunursek, dinozor olarak ta-
nimlanan canllar, ilk insanin ortaya
citkmasindan yaklasik 63 milyon yil
once yasamistir.

Siniflandirma

nasil yapilir?

Biyolojik acidan canllar bircok
farkli ozellikleri goz ontinde bulun-
durularak smiflandinlabilir. Orne-
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gin beslenme sekillerine gore simif-
landirdiginizda canhlar treticiler ve
tiketiciler diye ayirabilirken, yasam
ortamlarina gore simiflandirdiginizda
karada yasayanlar, suda yasayanlar,
ucabilenler seklinde ayirabilirsiniz.
Modern anlamiyla biyolojik siniflan-
dirma ise cok farkl bir 6l¢tit kullani-
larak yapilir: Canl turleri arasindaki
evrimsel akrabalik dereceleri.

Gunuamuizan biyoloji bilimi, can-
lilarin bir tek ortak atadan turedigi-
ni, farklh canh turlerinin evrim adi-
1 verdigimiz bir stre¢ sonucunda
meydana geldigini ve bunun sonu-
cunda da dogada yakin evrimsel ak-
raba turlerin ve uzak evrimsel akra-
ba tirlerin mevcut oldugunu farkl
bilim dallarindan gelen gostergeler-
le ortaya koymustur. Iste “modern”
ya da “bilimsel” diye adlandigimiz
siniflandirma da canli tirleri arasin-
daki bu evrimsel akrabalik derecele-
rini kullanir.

Farkli canli turlerinin evrimsel ak-
rabalik derecelerini belirlemede kul-
lanilan cesitli olcttler vardir. Orne-
gin, htcresel yapilari, anatomik ve
fizyolojik yapilari, DNA ve protein
yapilari, fosilleri vb. gibi. Yasamak-
ta olan canlilarin simiflandirilmasin-
da en guvenilir bilgilere, molekuler
duzeydeki benzerliklerin, bir baska
deyisle DNA ve protein yap1 benzer-
liginin karsilastirilmas ile ulasiimak-
tadir. DNA ve/veya protein yapilari
karsilastirillan canlilarda “benzerlik
oranlar1 ne kadar yuksek ise o kadar
yakin evrimsel akrabadirlar” deriz.

Ancak DNA ve protein molekiil-
leri, yapilar1 yalmizca birka¢ bin yil
degismeden kalabilen molekillerdir.
Bu nedenle ¢ok uzun siire énce nes-
li titkenmis canli turlerinin DNA ve
protein yapilari elde edilememekte-
dir. Iste nesilleri cok uzun stre énce
titkenmis olan canhilarin simiflandi-
rilmas: farkh bir yontemle yapilmak
zorundadir: elde edilen fosillerinden.

Jeolojik zamanlarda yasamis olan
canhlarin tortul kayaclar icinde tas-
lasmis olarak bulunan her turla ka-
lint1 ve izlerine fosil denir. Bir can-
linin fosillesmesi genellikle kumtast,
kirectasi, camurtast gibi tortul ozel-
likteki kayaclarin icinde gerceklesir.
Canlinin bu tur yapilarn icerisinde
olmesinin ardindan yumusak doku-
lar1 mantarlar ve bakteriler tarafin-

dan hizli bir sekilde tiiketilir. Geri-
ye kalan kemik, dis, boynuz, kabuk
gibi sert kisimlar tortul kayac iceri-
sinde varligini surdirerek fosillesir.
Ancak canlilarin yalnizca bu yapilar
degil, yaradukleri ortamda biraktik-
lar1 ayak izleri bile fosil olarak de-
gerlendirilir.

Amberler de onemli fosil ornek-
leridir. Baz1 agaclarin ozsular1 reci-
ne adin verdigimiz koyu bir kivama
sahiptir. Bu recinenin cesitli hayvan-
larin, ozellikle de eklembacaklilarin
uzerine damlamasi sonucu hayvan
bu recinenin icinde kalir ve recine-
nin taslasmast sonucu, milyonlarca
yil boyunca bozulmadan kalir.

Fosiller eski donemlerde yasamis
ancak nesli uzun sure énce titken-
mis olan canhlan tanimamiza yar-
dimc1 olmanin yani sira, gunumuz-
de yasamakta olan canli turlerinin
evrimsel gecmislerini anlamamiza
da yardimei olurlar.

Jeolojik caglar

Sozcuk anlami olarak jeoloji,
“yerbilimi” demektir. Yunanca geo
ve logos kelimelerinin birlesiminden
meydana gelir. Yerkirenin jeolojik
tarihi, yerkabugunun bilesimi ve ya-
pisal kosullar1 ve yerytuzintun evri-
mine hakim kuvvetler jeoloji bilimi-
nin arastirma kapsamindadir.

Biyoloji bilimi ile jeoloji biliminin
iliskili oldugu alan paleontolojidir.
Paleontoloji, canlilarin fosil kalintila-
i1 inceleyen, eski jeolojik caglarda-



ki yasamini ele alan bilim dahdir.

Yasam, gezegenimizdeki jeolojik
ve cografik degisimlerden bagimsiz
olarak ele alinamaz, cinki bu de-
gisimlerden dogrudan etkilenir ve
temel olarak bunlarin etkisi altinda
bicimlenir (ya da evrimlesir).

Doga tarihi, dunyanin olusumun-
dan bugiine kadar gecen kesintisiz
bir stirec olsa da biliminsanlar calis-
may1 ve anlasilmay1 kolaylastirmak
amactyla yeryizu tarihini “jeolo-
jik devirler” denilen cesitli donem-
lere aywrir. Bir baska ifadeyle, jeolo-
jik devirler seklindeki simiflandirma
aslinda dogal degil yapaydir. Ancak
her bir zaman diliminden digerine,
her bir devirden digerine gecisin,
meteor diusmesi, volkanik etkinlik-
ler vs. gibi ¢énemli fiziksel nedenleri
vardir. Bu etkiler, canlilar dunyasin-
da buyuk yok oluslar, evrimsel pat-
lamalar gibi yasami buyik olcude
etkileyen olaylara yol actiklarindan,
yapilan siiflandirma yapay da olsa
gerceklerden kopuk degildir.

Jeolojik zamanlar oldukca genis
zaman dilimlerini kapsar. Diinyanin
olusumundan gunumuze kadar dort
jeolojik zaman ayirt edilir:

- Prekambriyen Zaman (baslan-
gictan 540 milyon yil oncesine).

- Paleozoik Zaman (540 milyon
yil dncesinden 250 milyon yil dnce-
sine).

- Mezozoik Zaman (251 milyon
yil oncesinden 65 milyon yil once-
sine).

- Senozoik Zaman (65 Milyon yil
oncesinde giintumuize kadar uzanir).

Bu zamanlarin her biri de ken-
di icerisinde “devirler” dedigimiz alt
zaman arahiklarina ayrihr. Ornegin
dinozorlarin yasadigr Mezozoik Za-
man, Trias, Jurasik ve Kretase olmak
uzere ti¢c devre ayrilir. Biz yazimizin
konusu geregi bu donem ile ilgiliyiz.

Mezozoik Zaman, sturungenlerin
baskin canl gruplarn olduklan za-
mandir. 185 milyon yil kadar sur-
mustur.

Paleozoik Zaman'in sonlarinda
(Permiyen’de) olusan dev kita Pan-
gea, varligin1 Mezozoik Zaman'in ilk
devri olan Trias boyunca surdurur.
Daha sonra parcalanarak ginumtiz-
deki kitalar bicimine dogru farkllas-
maya baglar. Ayrilan kitalar izerinde
dogal olarak farkli biyocografyalar o-

lusur. Permiyen devrinde baslayan
asir1 kurak iklim Trias boyunca de-
vam eder; ancak Jurasik devrinde da-
ha nemli bir hale gelir, boylece ka-
ralar yeniden bitkilerle kaplanir. Bu
yumusak iklimli ortam genel olarak
Kretase boyunca, dinozorlar ¢aginin
sonuna kadar devam eder.
Surtngenlerin, Paleozoik Zaman'in
sonlarinda baslayan karalardaki ts-
tanlugic. Mezozoik Zaman'in bas-
larindan itibaren giderek diger e-
kosistemlere de yayilir. Ornegin,
gintumiizde balina ve yunuslarin is-
gal ettigi ekolojik nisleri dev deniz
surungenleri, kuslarin isgal ettigi
gokleri ise ucan suringenler Mezo-
zoik Zaman boyunca dolduruyordu.
Dinozorlar, Trias devrinin ortala-
rnindan itibaren yayginlasmaya bas-
lasalar da, Jurasik donemine Kka-
dar genis olarak yayginlasmazlar.
Trias'm baskin hayvan gruplarn bu-
yuk Permiyen yok olusundan kurtu-
lan surtngenler ile memeli benzeri
surungenlerdi. Gunumuzdeki kap-
lumbagalarin ve timsahlarin atalarn
da yine Trias doneminde ortaya ci-
kar. 1k gercek memelilerin ortaya c1-
kis1 da Trias sonlarinda gerceklesir.
Trias'in sonlarina dogru gerceklesen
jeolojik ve iklimsel degisimler, kara-
lardaki baskin surtingen gruplarim
ortadan kaldiracak ve dinozorlar ca-
g1 baslatacak, hayatta kalan surtn-
genler ise baskinlhiklarini denizlerde
ve goklerde sturdureceklerdir.
Mezozoik  Zaman'da  bitkiler
aleminde de cok buyiik degisimler
gozlenir. Permiyen’de yasanan ku-
raklasma nedeniyle gelisme ortami
bulan aciktohumlu bitkiler genel o-

larak Mezozoik Zaman’in baskin
bitki gruplandirlar. Gunumuzdeki
gelismis aciktohumlu bitkilerin (ko-
zalakli bitkilerin) ortaya cikisi ise
Trias'n baslarinda gerceklesir. Ju-
rasik devrinde baskin bitki gruplar
palmiye benzeri (ama palmiye olma-
yan) acik tohumlu bitkiler olan si-
katlardir. Kretase devrinde sikatlar
azalmaya bagslar. Gunimuzun kapal
tohumlu bitkilerinin ise Kretase’nin
ortalarinda ortaya ciktuigr dusunul-
mektedir (fosil kayitlar yaklasik 110
milyon yil oncesini isaret etmekte-
dir). Ancak kapali tohumlu bitkiler
hizli bir sekilde cesitlenip cogalarak,
kisa zamanda bircok ekosistemde
baskin gruplar haline gelirler.
Mezozoik Zaman’in baslarinda,

Ginimuizden yaklasik 65 milyon yil énce gerceklestigi disintlen ve Mezozoik Zaman'in
sonunu getiren biyik yok olus sonucunda dinozorlarin tamami ortadan kalkmighr.
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ortaya ¢ikmaya baslayan memeliler
(ki hentz yumurtlayan memeliler-
dir), dinozorlarin baskin oldugu bu
zaman boyunca 6nemsiz bir grup o-
larak varhiklarini surduriir. Dinozor-
larla rekabetten kacinmak icin gece-
cil bir yasam bi¢imi surdurduikleri
disuniilmektedir.

Diger yandan, giinamuzun kusla-
11 da, Mezozoik Zaman’in ortalarin-
da, dinozorlardan ayrilan bir grup-
tan evrimlesmislerdir.

Bir meteor carpmasi sonucu ger-
ceklestigi dustnulen ve Mezozo-
ik Zamanin sonunu getiren buyik
yok olus ginumuzden yaklasik 65
milyon yil 6nce gerceklesmistir. Di-
nozorlarin tamami, kuslarin, meme-
lilerin ve bitkilerin buytik bolumu
ortadan kalkmistur. Bu buyik yok
olustan sag kurtulan tirler ise orta-
dan kalkan tiirlerden sonraki bosluk-
lar1 (ekolojik nisleri) doldurarak bir
kez daha buytuk bir evrimsel cesitlen-

240 milyon yil &nce karalarin durumu.

200 milyon yil &nce karalarin durumu.

105 milyon yil 6nce karalarin durumu.

menin yolunu acmuslardir. Ozellikle
memeliler hizla yaygimlasarak dino-
zorlardan kalan bu nisleri doldurur
ve Senozoik Zaman'in baskin hayvan
grubu olurlar. Oyle ki, bilinen me-
meli familyalarinin sayis1 hizla 8'den
70’e cikar ve karalarda baslayan me-
meli cesitlenmesi denizlere ve gokle-
re kadar uzamir. Ozellikle bir primat
tara, son buzul cagl déneminden
sonra hizla geliserek baskin canli tu-
rt halini alir: Homo sapiens.

Kapali tohumlu bitkilerin bir ko-
Iu olan tek cenekli bitkiler de bu za-
manda ortaya cikip, ormanlardan
bosalan alanlar1 kaplayarak, savan,
yayla gibi otlak alanlari olusturur.
Bu otlaklar Senozoik Zaman'in orta
ve gec donemlerinde memeli evri-
minin ana merkezleri olur.

Bu noktada artik, “Ulkemizde ne-
den dinozor fosili bulunmamakta-
dir?” sorusunun da yanitin1 verebi-
liriz. Oncelikle dinozorlarin karasal

hayvanlar oldugunu goz 6ntunde bu-
lunduralim. Dinozorlar caginda Tur-
kiye cografyasim olusturacak kara-
lar hentiz (ginumuzdeki Akdeniz’in
olusumunu saglayacak olan) Tetis
Okyanusunun tabanini olusturmak-
tadir. Bu okyanus zemini 65 milyon
yil oncesinden baslayarak (dinozor-
larin yok olusundan sonra) yavas ya-
vas yukselerek tlkemiz cografyasim
meydana getirmistir. Bu durumda,
ilkemizde dev deniz surtingenlerine
ait fosillerin bulunmas: gayet dogal-
dir, bulunmaktadir da.

Dinozorlar caginda
karalarin hareketi
Dinozorlarin karasal canlilar ol-
duklarindan soz etmistik. Bu du-
rumda dinozorlar cagr diye andi-
gimiz Mezozoik Zaman boyunca
karalarin yapisi ile ilgili temel bilgi-
leri edinmemizde yarar var.
Yerkabugu (litosfer), hemen al-

220 milyon yil 8nce karalarin durumu.

150 milyon yil &nce karalarin durumu.

65 milyon yil 8nce karalarin durumu.

(Haritalar: http://www.theatlantic.com/technology/archive/2013/09/what-did-the-continents-look-like-millions-of-years-ago/279892/)
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tindaki magma denilen erimis, akis-
kan haldeki yapinin dis kisminda bu-
lunan gercek anlamda bir kabuktur.
Dunyanin buyukluga ile kiyasladi-
gimizda ashinda oldukea incedir. Iste
bu kat1 ince tabaka, altindaki akiskan
magmanin hareketiyle birlikte hare-
ket etme egilimindedir. Bu nedenle
ki, yilda yalnizca birka¢ santimetre
hareket etse de, yerkabugunu olustu-
ran levhalar ve onlarin deniz ytuzeyi-
nin tizerindeki kara parcalari olan ki-
talar sturekli hareket halindedir.

225 milyon yil  oncesinde
Dinyanin gorinusit ginumuzde-
kinden c¢ok farkliydi. Pangea adinda-
ki kita dunyadaki tek kara parcasin
olusturuyordu. Diinyanin geri kalam
ise Panthalassa ad1 verilen bir okya-
nustan olusuyordu. Tum karalarin o-
lusturdugu dev Pangea kitasi tizerin-
de ciddi bir kuraklik s6z konusuydu.
Yar1 ¢o6l durumundan soz ediyoruz.
Buna bagli olarak bitki orttstinin de
buytik bolimu kurakliga dayanikh
olan kozalakli bitkilerden olusuyor-
du. Tklimlerin olusturuldugu bilgisa-
yar similasyonu verilerine gore ya-
gislar agirhikhi olarak guntumiizdeki
muson yagmurlarini andiriyordu. Is-
te ilk dinozorlar boylesi bir ortamda
ortaya cikip yayginlasmaya basladu.

200 milyon yil oncesine geldigi-
mizde ise durum oldukca farklilas-
mustir. Ozellikle buzullarin erimesi
sonucu denizlerde de su seviyesi bu-
ginkuntin neredeyse iki katina ula-
sir ve en az 270 metre daha yukselir.
Yaklasik 100 milyon yildir tek ki-
ta halinde olan Pangea parcalanma-
ya baslar. Pangea'nin ilk parcalanis
kuzey-guney yoniunde gerceklesir.
Bu parcalanis, Laurasia ve Gondwa-
na denilen iki ana kitay1 olusturur.
Tetis adi1 verdigimiz ve ginumuz
Akdeniz'inin ilkel bicimi olan okya-
nus da bu iki ana kita arasindadir.
Bu durum yeni tektonik, iklimsel ve
biyolojik sonuclar dogurmustur.

135 milyon yil oncesine geldigi-
mizde ise guneydeki Gondwananin
doguda Hindistan, Avustralya ve
Antarktika’'ya bolunduginu goruruz.
Bu donemin devaminda Kuzey ve
Giiney Amerika kitalar1 da Laurasia
ve Gondwana’dan koparak ayrilacak-
lardir. Atlantik Okyanusu da boylece
olusmaya baslar. Ayni1 donemde Hin-
distan kara parcast da kuzeye dogru

hizla hareket eder. Avustralya ve An-
tarktika ise tek bir kita halindedir.

Dinozorlar caginin sonu olan 65
milyon yil oncesine geldigimizde i-
se yukarida anlattigimiz sire¢c da-
ha da ilerlemistir. Birbirlerinden ay-
1 konumlarda bulunan Kuzey ve
Guney Amerika kitalar1 Avrupa ve
Afrika’dan iyice uzaklasmislar, At-
lantik Okyanusu da iyice genisle-
mistir. Avrasya ve Afrika oldukca
belirginlesmis, Hindistan kuzeye ha-
reketi sonucu Asya'ya iyice yaklas-
mistir. Antarktika ve Avustralya kita-
lar1 da birbirlerinden ayrlmistir. Bu
arada, Afrikanmin kuzey yoniindeki
hareketi sonucu Tetis gittikce kagul-
mus ve ginumuzin Akdeniz'ini o-
lusturmaya daha da yaklasmistir. Su-
nu da belirtmeliyiz ki, ginumuzin
Anadolu topraklar1 hentiz Tetis deni-
zinin sular altindadr.

Dinozorlarin ortaya cikist

Permiyen Devrinin sona ermesi-
ne neden olan buytk cografik ve ik-

Stegosaurus

Stegosaurus armatusun ilk
fosilleri 1877’de bulunmustur.
Sonraki donemde cok sayida
fosili Portekiz’'de, farkl bir tii-
ri ise Kuzey Amerika'da gun
ytztine ¢ikarilmistir. Stegosau-

limsel degisimler, uyum saglayama-
yan cok sayida canli ttrtintn ortadan
kalkmasina neden oldu. Tahmini o-
larak tiim tiirlerin % 90’dan daha faz-
lasinin neslini tiketen buytik yok o-
lus beraberinde cok sayida ekolojik
nisin de bosalmasimi getirdi. Daha
once de belirttigimiz gibi, ekosistem-
lerde bir canlinin bosalttig bir alan
(evrimsel anlamda) hizli bir sekilde
baska canl tiirleri tarafindan doldu-
rulur. Iste buytik yok olustan kurtu-
lan canh turleri arasinda, Archosauria
(Arkozorlar) ad verilen bir saringen
grubunun da gelisimini goruyoruz.
Surtngenlerin dinozorlar ortaya ci-
karmasma dogru giden Archosauria
evrimsel dalinda dinozorlar, dnem-
li evrimsel dallardan yalnizca biridir.
Bu nedenle Archosauria, dinozorlara
dogru giden evrimsel stirecte bizim i-
¢in onemli bir ara durakur.

Arkozor nedir?
Arkozorlar, karasal omurgalilar
olan tetrapodlarin amniota grubu i-

rus armatus familyasinin en iri yapih taradur. Yaklasik 9 metre boya sa-
hiptir. Sirt kismindaki dik konumlu plaklar yaklasik 1 metre, kuyruk u-
cundakiler ise 60 cm kadar boya sahip olabilirler. Bu kemiksi plaklar her
ne kadar omurga ile dogrudan baglantili degil, deri icerisine gomuludur-
ler ve cift sira halinde dizilmislerdir.

Stegosaurus'un en etkili savunma araci kuyrugudur. Kuyruk ucun-
da bulunan dikensi plaklar, caginin en tehlikeli etcil dinozoru olan
Allosaurus’a karst ciddi bir savunma aracidir. Kuyrugun saga ve sola sal-
lanmas1 sonucunda bu dikenler Allosaurus ve diger yirticilar icin oldukeca
tehlikeli yaralar acilmasina neden olabilirdi. Diger yandan, sirt kisminda-
ki plaklarin bir savunma araci olarak kullanilma olasilig1 da vardir; belki
de plaklarin cevresini saran kan damarlarina pompalanan kan, yarattig
kirmiz1 gorunti sayesinde yirticiyr caydirmaya yarayan bir silaht.

Neredeyse bir gaga yapisindaki agz1 bitkisel besinlerden kolaylikla ya-
rarlanmasini saglayacak bicimdedir. Disleri bu gaga yapisindan daha geri-
de, agzin iyice arka taraflarindadir. Bu dis yapis1 besinleri ¢igneme konu-
sunda etkili olmadigini gostermektedir ancak diger dinozorlarda oldugu
gibi Stegosaurusun da fosillerinde, karin bolgesinde cok sayida gastrolit
(sindirim sistemi taslar1) bulunmustur. Besinlerin fiziksel sindirimi, tas-
lik ad1 verilen bolgede bu taslar tarafindan saglanmaktadir.

On bacaklar arka bacaklarin yaris1 uzunlugundadir. Bu yapisal ozelligi
ve omurganin bazi ozellikleri, agaclardaki besinlere ulasabilmek icin, az
da olsa arka ayaklari tizerine kalkabildigini gostermektedir.
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cerisinde bir diapsid alt grubu ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu grup,
soyu tikenmis olan deniz surun-
genlerini, ucan suringenleri ve di-
nozorlar1 kapsar. Gunumiuzde ise
Archosauria grubunun yasayan iki
grubu vardir: timsahlar ve dinozor-
larin devami olan kuslar.

Arkozorlar diger suriingen grup-
larindan bircok temel ozellikleri ile
ayrilir. Onlar diger surtingen grup-
larindan ayiran en ¢onemli 6zellikleri
sunlardir:

- Cenede bulunan 6zel yuvalar i-
cerisinde gomila olarak bulunan
disler (thecodonta),

- GOz cukurunun o6niinde bulu-
nan, kafatasinin agirligini azaltmaya
yarayan ikinci bir aciklik (antorbital
fenestra),

- Altcenede bulunan ve cenenin
agirhginm azaltmaya yarayan bir a-
ciklik (mandibular fenestra)

- Gogus bolgesindeki keratin pla-
kalarin kemiklesmesi sonucu olusan
ve soluk alip vermeyi daha etkin ha-
le getiren gastralia,

- Uyluk kemiginin ortasina yakin
bir kisimda bulunan ve caudofemo-
ralis kasinin tutundugu 6zel bir yu-
zey (fourth trochanter).

Bazi biliminsanlarina gore bu son
ozellik, arkozorlarin Permien-Tri-
as smirindaki buyik yok olus gibi
en buyuk yikimlardan sag kurtul-
masini saglayan en onemli 6zellik-
ti. Cinku bu yuzeye baglanan ozel
kas (caudofemoralis), arkozor tur-
lerine, diger gruplarda olmayan bir
devingenlik kazandiriyordu. Bu kas,
uylukkemigini kuyrugun buytk bo-
limu ile baghyordu ve kasildiginda

Bir modern timsaha (A) ve T. Rex’e (B) ait
uylukkemigi érnekleri.
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Arkozorlar iki ana alt grup icerisinde incelenirler: Crurotarsi ve Avemetatarsalia.

uylukkemigini arkaya dogru ceki-
yordu.

Daha once de belirttigimiz gibi
Archosauria, ucan suringenler (Pte-
rosauria), timsah ve dinozorlara yol
veren ana suringen grubudur. Bu
gruplar icerisinde dinozorlar ve ucan
surungenler birbirlerine, timsahlara
olduklarindan daha yakin bir evrim-
sel grupturlar. Bu nedenle arkozorlar
iki ana alt grup icerisinde incelenir-
ler: Crurotarsi ve Avemetatarsalia.

- Crurotarsi: Timsahlar1 ve evrim-
sel atalarini kapsar.

- Avemetatarsalia: Ucan siurun-
genleri ve dinozorlar: (ve tabii kus-
lar1) kapsar.

Arkozorlardan dinozorlara dog-
ru giden yolda goze carpan ilk o-
nemli farklilasma viicudun hareket
bicimindedir. Oncelikle tamamen
dort ayak Ttzerinde gerceklestiri-
len hareket, dinozorlasma siirecin-
de yalnizca arka ayaklar tzerinde
gerceklestirilen hareket bicimine
donismustir. Pelvisin yassi olan i¢
kismiu, guclit bacak kaslarini daha iyi
baglamak icin 6ne ve arkaya dogru

cikintil bir sekilde gelismistir. Ayak
bilekleri ve ayaklar, ayak parmakla-
11 uzerinde yurtayebilme yonunde
farkhilasmistir. Diger yandan tim-
sahlardaki gibi one, arkaya, saga ve
sola bukilme hareketine izin veren
ayak bilegi yerine dinozorlarda one
ve arkaya bukulup esneyebilen ve u-
zayabilen bir ayak bilegi yapisi orta-
ya cikmistir. Bu ayak bilegi yapisini,
dinozorlarm gunumuzde yasayan
torunlar olan kuslarda gordugumuz
icin adina Avemetatarsalia (kus ayak
bilegi yapis1), digerine ise Crurotar-
si (timsah ayak bilegi yapis1) denil-
mistir. Bu 6nemli bir ayrimdir, cun-
ku arkozorlarin iki ana kolunun ilk
evrimsel farklilasmasi bu yonde ger-
ceklesmistir.

En ilkel arkozorlar, Permiyen so-
nunda ortaya cikmis olan Protero-
suchia grubudur. Bu grubun en o-
nemli drnegi olan Prolacerta ayak,
bacak ve kalca anatomilerine bakil-
diginda, bir arkozor icin oldukea il-
kel bir goruntu ortaya koyar. Diger
yandan yart dik bir durusa ve duz
(¢cikintili olmayan) bir pelvis alt kis-

Modern timsaha ve arkozorlara 6zgi olan dérdinct kas baglanti yizeyi gésteriliyor (kemikler

es boyutlu degildir).



Sekilde Arkozorlarin Avemetatarsalia ve
Crurotarsi gruplarinda tibia-fibula kemikleri
ile astragalus ve calcaneus kemiklerinin ayak
bileginde yaptigi eklem bicimleri gésterilmistir.
Aradaki cizgi, her iki ayak bilegi ekleminin
bikilme bigimini géstermektedir.

mina sahiptir.

245 milyon yil oncesine dogru
dinozor, timsah ve ucan surtingen-
lerin atast konumunda olan Eupar-
keria ile karsilasiyoruz. Euparkeria
fosilleri Guiney Afrika ve Cin’de bu-
lunmustur. Genis bir kafaya, keskin
dislere ve heniiz av1 yakalama yete-
negine sahip olmayan 6n tuyelere sa-
hiptir. Bagka bir deyisle, on bacaklar
henuiz farklilasmamistir ve dort ba-
cak da yalnizca yurtmeye yaramak-
tadir. Buna ragmen on bacaklar arka
bacaklardan daha kisadir. Uyluk ve
baldir kemikleri de iki ayak tzerin-
de yurumeye uygun degildir. Ayak
bilegi yapist ise ilkel arkozorlarla di-
nozorlar arasinda gecis formu ozelli-
gi gosterir. Cogu ilkel arkozordaki a-
yak bilegi yapis1 Crurotarsi’lerdekine
(ganumuzdeki timsahlardaki gibi)
benzemesine karsin Euparkeria'da a-
yak bilegi yapisi daha cok dinozor-
lardakine benzemektedir.

Crurotarsi ve  Avemetatarsalia
gruplarmin ayrilisini ise bu asama-
dan itibaren goruyoruz. Ayrilan bu
iki koldan Avemetatarsalia bir yan-
dan ucan suringenler olarak tani-

Soldaki sekil dinozorlarin en yakin evrimsel atasi konumundaki Silesaurus’un, ortadaki gercek
bir dinozor olan Hererasaurus’un ve sagdaki de modern bir timsahin ayak bileginde astragalus
ve calcaneus kemiklerinin yapisini géstermektedir.

digimiz Pterosauria grubunu, diger
yandan ise dinozorlara dogru giden
kol olan Dinosauriformes grubunu
olusturmustur.

Dinosauriformes, dinozor yapi-
I ya da dinozor sekilli demektir.
Yalnizca dinozorlara dogru ilerle-
yen evrimsel yoldaki Archosauria alt
gruplarini kapsar. Ornegin ucan sii-
rungenler olarak tanidigimiz Ptero-
sauria grubuna ait olan turler Archo-
sauria grubu icerisinde olmalarina

karsin  Dinosauriformes icerisinde
gruplanmaz.
Ik  Dinosauriformes  ornekleri

244-240 milyon yil oncesinde go-
rilmeye baslamistir. Onemli ornek-
leri olan Lagerpeton ve Dromomeron
dinozor olarak tanimlanmamalarina
karsin bircok dinozor ozelligine de
sahiptir.

Fosilleri Arjantin’de bulunmus o-
lan Lagerpeton, yaklasik olarak 240
milyon yil oncesine tarihlenmekte-
dir. Yaklasik 70 cm boya ve tahmi-
ni 4 kg kadar agirliga sahiptir. Arka
ayaklarinda 1. ve 5. parmaklar1 ko-
relmistir ve 2, 3 ve 4. parmaklar a-
zerinde yurumektedir. Ayrica arka

Prolacerta ayak, bacak ve kalca anatomilerine bakildiginda, bir arkozor icin oldukca ilkel bir
gérinty ortaya koymaktadir. Diger yandan yan dik bir durusa ve diz (gikintili olmayan) bir

pelvis alt kismina sahiptir.

bacaklar1 da on bacaklarindan daha
uzundur. Lagerpeton buyuk olasi-
likla ilk gercek dinozorlar gibi arka
bacaklar1 tzerinde yurtamekteydi.
Bunlar, dinozorlarin da ¢nemli 6zel-
liklerindendir.

Fosilleri Arjantin’de bulunmus olan
Lagerpeton, yaklasik olarak 240 milyon yil
dncesine tarihlenmektedir.

Dromomeron fosilleri ise guney-
bati ABD’de bulunmustur. Adi, “yu-
riyen uylukkemigi” anlamina ge-
len Dromomeronun iskelet yapisi
Lagerpeton’a oldukca benzer. Yakla-
sik 1 m boyundadir.

Lagerpeton ve Dromomeron, La-
gerpetidae familyas: icerisinde simif-
landirilmaktadirlar.

Bir baska ornek cins olan Mara-
suchus ise daha ileri déonemde kar-

Dromomeron fosilleri gineybati ABD'de
bulunmustur. Yaklagik T m boyundadir.
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silasilan bir érnektir ve dinozorlara
onceki gruptan daha cok benzerlik
gosterir. Ornegin uzamis bir pubis
yapisina sahiptir. Diger yandan, Arc-
hosauria grubunun o6zelligi olan uy-
lukkemiginin dordincu kas baglanti
noktasi, dinozorlardakiyle benzerlik
gosterir. Yine onceki grubun tyele-
ri gibi arka bacaklar1 6n bacaklarin-
dan daha uzundur ve arka ayaklari
uzerinde yuramektedir. Bazi arastir-
macilar tarafindan, dinozorlara giden
yolda bir “kuzen grup” olmaktan
cok, dogrudan bir evrimsel ata olarak
tanimlanmustir. 50 cm kadar olan bo-
yu ile oldukca kuctk bir hayvandir.
Fosilleri Arjantin’de bulunmustur ve
yaklasik olarak 230 milyon yil once-
sine tarihlenmektedir.

Marasuchus ise daha ileri ddnemde
karsilagilan bir drnektir ve dinozorlara énceki
gruptan daha cok benzerlik géstermektedir.

Trias boyunca dinozorlara dogru
ilerledigimizde karsimiza cikan Si-
lesauridae familyas1 ise dinozor ta-
nimlamasindan énceki son gruptur.
Bir baska deyisle, dinozor olmama-
simna karsin dinozor ozelliklerinin
coguna sahiptir. Familya, farkli tur-
leri ile 245-203 milyon yil 6ncesin-
de varhik gostermistir. Familyay1 o-
lusturan turlerin cogunun fosilleri
yine Arjantin’de bulunmustur.

Familyaya da adini veren Silesa-
urus cinsi yaklasik 230 milyon yil
once yasamis bir Dinosauriformes
dyesidir. 20 kadar fosili Polonya’da
bulunmustur. 2 metre kadar boya
sahiptir. Iskelet yapisi, dort ayak u-
zerinde yurumesine karsin gerekti-
ginde arka ayaklar1 tizerinde de yu-
riyebildigini, oldukca hafif ve hizh
kosan bir hayvan oldugunu goster-
mektedir. Koni bi¢imli, kucuk ve gi-
rintili cikintili olan disleri otcul bir
canl oldugunun gostergesidir. Kal-
ca kemerinde ilium tuzerindeki kuy-
ruk kaslarinin baglanti noktasi, Ti-
bia-astragalus ve fibula-calcaneus
arasinda bulunan o¢zel baglantilar
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Silesaurus cinsi yaklasik 230 milyon yil dnce yasamis bir Dinosauriformes Uyesidir. 20 kadar
fosili Polonya’da bulunmustur. 2 metre kadar boya sahiptir.

gibi bircok ozelligi ile dinozor gi-
bi gorunse de, boyun omurlarinda-
ki epifiz cikintilarinin ve pazu ke-
migindeki (humerus) deltopektoral
kasinin baglanti noktasinin bulun-
mayist ile dinozor grubu icerisine
girmemektedir.

Neye dinozor diyoruz?

Buraya kadarki anlatimimizda di-
nozorlara dogru gelen bir evrimsel
koldan soz ettik ancak hicbir fosil
canh tartinu dinozor olarak tanim-
lamadik. Peki, bulunan bir fosilin
dinozora ait olup olmadig1 neye go-
re belirlenmektedir? Paleontologlar,
bir fosilin dinozora ait olup olma-
digini nasil anlar? Bunu anlamanin
sikca kullanilan bircok yolu vardir.
Dinozorlara ait bazi temel ozellikler
sunlardir:

- Omurgahlarda cignemeyi sag-
layan kaslardan biri olan tempora-
lis kas1 dinozorlarda biraz farkl bir
sekilde, kafatasimin en tust kismina
kadar uzanir. Bu kas ve diger cigne-
me ile ilgili kaslar oldukea buytk ve
gelismistir. Dolayisiyla bu kaslarin
iskelet tizerindeki baglanma ve ge-
¢is noktalar1 da diger arkozorlarda
(hatta dinozorlarla yakin evrimsel
akraba olan Silerosaurus gibi 6rnek-
lerde bile) olmadig: kadar genistir.

- Yuz kemiklerinden biri olan ju-
gal kemiginin arka ucu tam arko-
zorlarda, bir baska yuz kemigi olan
quadratojugal ile temas halindedir.
Dinozorlarda ise jugal kemiginin ar-

ka ucu quadratojugal ile birlesmek
uzere iki catallidir.

- Boyun omurlarinda epipoph-
yse varhigl. Epipophyse’ler boyun
omurlarinin  dikensi ¢ikintilarinin
sirt bolgesindeki uzantilardir. Bu ya-
p1 boyun kaslarinin daha giuiclia bag-
lanmasini, boylece boynun ve sirtin
giclenmesini saglar. Bu kaslar dino-
zorlarda kafaya daha genis ve guclu
bir hareket yetenegi kazandiriyor ol-
maliydi.

- Pazu kemiginin (humerus) 6n
tarafinda gogus kaslarinin  bura-
ya baglanmasimi saglayan bir cikin-
t1 mevcuttur. Dinozorlar disindaki
arkozorlarda yine mevcuttur ancak
bu yap1 dinozorlarda daha uzun ve
girintili ¢ikintihdir. Bu yapr dino-
zorlarda on dyelerin cok daha guic-
lit hareket yetenegine sahip olmasi-
n1 saglar.

- Kalca kemikleri olan ilium-is-
kium-pubis kemiklerinin birlesme
bolgesinde, uylukkemiginin basi-
nin yerlesmesine yarayan bir acik-
lik mevcuttur (Acetabulum). Benzer
durum, insanda da mevcuttur. Bu a-
ciklik sayesinde uylukkemikleri, di-
ger arkozor gruplarindan farkh ola-
rak yere yatay bir sekilde degil, dik
bir sekilde konumlanir. Bu da dino-
zorlarin, memelilerdekine benzeyen
sekilde bacaklarinin yere dik bir se-
kilde durmasini saglar. Dinozor gibi
dik yurayen diger arkozorlarda ace-
tabulumun kemiksi orta yuzeyi ge-



reksiz bir hale gelmis ve evrimsel
stirecte ortadan kalkmustir.

- Tam arkozorlarda uyluk kemi-
ginin arka tarafinda bulunan ve cau-
dofemoralis kasinin baglandigi ozel
yuzey simetrik ve az gelismistir. Di-
nozorlarda ise bu ozellesmis yuzey
asimetriktir ve kabartili bir yap1 gos-
terir. Daha once arkozorlarin ozel-
liklerinden so6z ederken de acikladi-
gimiz gibi bu yuzeye baglanan kas,
bacagin hareketini ¢cok daha etkili
hale getiriyordu. Ancak dinozorlar-
da bu kabartili yap1 caudofemoralis
kasinin cok gucla bir sekilde bag-
lanmasini sagladigy icin bacagin ha-
reketinde cok daha etkiliydi.

1k dinozorlar

Dinozorlara ait bu temel 6zellik-
lerden bazilar1 yeni turlerin evrim-
lesmesi suirecinde farklilasti. Bir bas-
ka deyisle, bir dinozor bu 6zelliklerin
tamamina ayni sekilde sahip olmak
zorunda degildir ancak dinozor diye
tanimlayabilecegimiz ilk canli, bu 6-
zelliklerin timune sahipti ve bu 6zel-
likler yeni nesillere aktarilirken belli
olculerde degisime ugrad.

Yukarida saydigimiz dinozor o6-
zelliklerine sahip olan ve “dinozor”
diye tanimlanabilecek ilk ya da en
eski fosil konusunda bilim dunya-
sinda bircok tartisma yasanmakta-
dir. Biz, eldeki son veriler 1s181n-
da, dinozorlarin yaklasik 232-234
milyon yil once, Archosauria ad-
I1 suringen grubu icerisinden bir
grubun farklhlasmas: sonucu olus-
tuklarim biliyoruz. Mevcut tartis-
malara cok fazla takilmadan, eldeki
fosil verileri sunalim.

Bilinen en eski dinozor fosille-
ri arasinda Nyasasaurus (243-241
myd -milyon yil énce-), Saturnalia
(232-225 myo), Herrerasaurus (228-
225 myo), Staurikosaurus (230-225
myo), Eoraptor ve Alwalkeria (230-
220 myo) yer almaktadr.

Ashinda ilk dinozorlar icerisin-
de kabul edilmis olmasina karsin ta-
mimlanmasi oldukca tartismali olan
baz1 6rnekler de mevcuttur. Orne-
gin yaklasik olarak 241 milyon yil
once yasamis olan Nyasasaurus on-
celeri Dinosauriformes grubu ice-
risinde yer almasina karsin bazi di-
nozorbilimciler tarafindan dinozor
olarak da tamimlanmaktadir. Nyasa-

saurus 1930°lu yillarda Tanzanya’da
bulundu. Adi, yakinlarinda bulun-
dugu Nyasa Golu (yeni adiyla Ma-
lawi Gola) nedeniyle verilmistir ve
“Nyasa kertenkelesi” anlamina gelir.
Yaklasik olarak 1,5 metre boyunda-
dir ve yaklasik 241 milyon yil once
yasamistir. Nyasasaurus, su anda en
eski dinozorlar olarak taninan Her-
rerosaurus ve Eoraptordan 10-15
milyon yil daha eski bir cinstir. So-
nug olarak, Nyasasaurus ya ilk dino-
zordu ya da dinozorlarin en yakin
evrimsel kuzenlerinden biri.

Ik dinozor orneklerinden biri o-
lan Saturnalia kertenkele kalcali bir
dinozordur ancak Theropoda grubu-
na m1 yoksa Prosauropoda grubuna
mi1 dahil oldugu konusunda netlik
yoktur.

11k dinozorlar icerisinde en iyi ta-
ninant ise Herrerasaurus'tur. Her-
rerasaurus, Arjantin’de Victorino
Herrera adli bir koyla tarafindan bu-
lunmustur. Biliminsanlar baslangic-
ta bu fosili bir dinozor-oncesi fosili
olarak dustinmuslerdi ancak daha
sonralar1 ozellikle esnek cene yapi-
st nedeniyle dinozor grubu icerisine
yerlestirildi.

Yaklasik olarak 228 milyon yil
oncesinde yasamis olan Herrerasa-
urus, etcil bir dinozordur. Theropo-
da grubu o6zellikleri ile 70 milyon yil
sonra yasayacak olan Allosaurusun
ve hatta 160 milyon yil sonra yasa-
yacak olan Tyrannosaurus'un olduk-
ca ilkel ozelliklerine sahiptir.

Herrerasaurus yaklastk 3 metre
boyundadir. Cenesi (gunumuzin
yilanlarinda oldugu gibi) agzinin ol-
dukca genislemesini saglayan esnek

Nodosaurus

Nodosauridae familyasi-
na adin1 veren Nodosaurus
6 metre kadar boya sahip-
tir. Ad1 “topuzlu kertenke-
le” anlamina gelmektedir.

ilk dinozorlar igerisinde en iyi taninani

ise Herrerasaurus'tur. Yaklasik olarak

228 milyon yil dncesinde yasamig olan
Herrerasaurus, etcil bir dinozordur.

bir eklem yapisina sahiptir. Bu ha-
liyle, otcul avlar1 olan Pisanosaurus,
Rhynchosaurus (bir surtingen gru-
bu), Aetosaurus (bir Crurotarsi drne-
gi) gibi canlilar avlama ve ozellikle
de egimli disleri sayesinde etlerini
kolayca parcalama konusunda c¢ok
etkili oldugu dustuntulmektedir. Ay-
n1 zamanda on tuyelerindeki tcer
pencesi de avlarini yakalama konu-
sunda iyi yardimcidir. Ayak baspar-
maklan ise kuslardakini andirir se-
kilde arkaya dogru dontuktur.

Herrerasaurus’un avlarindan biri olarak
saydigimiz Pisanosaurus.

Herrerasaurus'un avlarindan bi-
ri olarak saydigimiz Pisanosaurus ise
farkli bir dinozor grubuna aitti: Or-
nithischia (kus kalcal1). Pisanosaurus
1 metre boyunda, otcul bir dinozor-
dur. 228-216 milyon yil 6ncesinde
yasamisur.

Yaklasik ayni doneme ait dino-
zor fosilleriyle Kuzey Amerika’da

Kafas1 dardir, cenesi gucludiir ancak disleri oldukea kiictuktiir. Bu neden-
le ancak taze yaprak, egreltiotu gibi yumusak yapili bitkilerle beslendigi
dustnulmektedir. Sirt kismindaki plakalar deri altinda, kaburgalar arasi
bosluklarin tuzerine gelecek sekilde bir bantlasma olusturarak dizilmistir.
Bu plakalarin diger Ankylosauria tiirlerine kiyasla zayif olmasi onun daha
zayif bir savunma sistemine sahip oldugunu gostermektedir. Muhtemel
en iyl savunma mekanizmasi, bir saldir1 aninda, dayaniksiz karin kismi-
n1 yere yapistirarak dayanikli sirt kismini yukarida birakmak seklindeydi.
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da karsilasiyoruz. Burada da Coe-
lophysis, 3 metre boyunda etkili bir
avcl olarak karsimiza c¢ikiyor. Bun-
lar muhtemelen stura halinde avla-
niyorlard: ve bu sekilde kendilerin-
den daha biuytk olan Placerias gibi,
donemin memeli-sturingenleri ile de
beslenebiliyorlardi.

Coelophysis, 3 m boyunda etkili bir aver idi.

Eoraptor (anlamu safak hirsizi) 225
milyon y1l 6nce yasamistur. Oldukca
hafif ve ince yapilidir. Boyu 1 metre
kadardir, agirhg ise 3 ile 10 kg ara-
sinda degisir. Cok sayida kucik ve
keskin dise sahip bir etoburdur. Ge-
nellikle diger hayvanlarin lesleri, yu-
murtalar ve yavrularimn yiyerek bes-
lenen aval ve lescil bir dinozordur.

Biliminsanlar, ilk dinozorlarinin
tamunin asagl yukar1 Eoraptor 6-
zelliklerine sahip oldugunu dusun-
mektedir. Cunki bircok “ilkel” diye
tanimlayabilecegimiz dinozor o6zel-
liklerine sahiptir. Ornegin her elin-
de bes adet parmag1 bulunur.

Eoraptor 225 milyon yil &nce yasamistir.
Oldukga hafif ve ince yapilidir. Boyu 1 metre
kadardir.

Eoraptor ile ilgili bir diger ilgin¢
nokta da, farkl dinozor gruplarinin
ilk olusum asamalar tizerine calisan
biliminsanlarinin, onu tam olarak
nereye yerlestireceklerini bileme-
meleridir. Tamam, bu bir kertenkele
kalcal1 dinozordur ama Sauropoda-
Theropoda ayrimindan once mi, bu
ayrimdan sonra mi, sonra ise Thero-
poda grubuna mi, yoksa Sauropoda
grubuna mu ait oldugu tzerine tar-
tismalar coktur.

Diger dinozor gruplar ise yakla-
stk olarak 215 milyon yil oncesinde
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Talarurus

Talarurus, 80-74 milyon y1l éncesin-
de yasamis bir dinozordur. 5 metre bo-
ya, 2 ton kadar da agirhiga sahiptir. Fo-
silleri Mogolistan’da bulunmustur. Ad
“sepet kuyruklu” anlamina gelmekte-
dir. Bu adi almasinin nedeni, kuyrugunda birbiri arasina girmis bicimde
bulunan kemiksi cikintilardir. Kafasi ticgen seklindedir ve kafadaki sivri-
lesmis kemiksi plaklar abartili derecede iridir. Burun delikleri agzin hemen
tistiinde ve oldukga iridir. On ayaklarinda bes, arka ayaklarinda dort par-
mak mevcuttur (diger Ankylosauridae tiirlerinde arka ayaklar t¢ parmak
bulundurur). Sirt kismindaki plakalar cizgi seklinde stuslemelidir. En 6-
nemli aveisi, Kuzey Amerikal T. rex'in Asyali kuzeni olan Tarbosaurus’tur.

ortaya ¢citkmaya ve yayilmaya basladi-
lar. Bu donemde dinozorlar yalnizca
yayginlasmadi, ayn1 zamanda boyut-
lar1 da artmaya basladi. Ornegin Pro-
sauropoda grubunun bir tyesi, Orta
Avrupa'da yayilmis olan Plateosaurus
10 m boya kadar ulasiyordu.

Dinozorlar nasil
baskin canh grubu oldu?

Ancak bu dénemde hicbir dino-
zor turd, yasadigl ekosistemlerde
kesinlikle baskin canli grubu degil-
di. Baskin canli gruplart memeli st-
rungenler ya da Crurotarsi grubu
arkozorlardi. Peki, ne oldu da do-
nemin baskin canli gruplarnin ye-
rini birdenbire (ki, jeolojik olcekte
bunun anlami “birkac¢ milyon yilda”
demektir) dinozorlar ald1?

Bu dénemde, mevcut bircok canli
grubu icerisinden dinozorlarin yuk-
selise gecmelerini aciklayan iki teo-
ri vardir:

Homalocephale

Birincisi: Ik dinozorlar mevcut
baskin canli gruplariyla bir rekabete
giristiler ve tabii ki bu rekabette ka-
zanan taraf oldular.

Ikincisi: Mevcut baskin grup-
lar bir nedenle ortadan kalkti ve ilk
dinozorlar onlarin bosalttigi nisle-
ri doldurdular (ki doga asla bosluk
kaldirmaz, bir canh ortadan kalkar-
sa onun yerini, evrimsel bir isleyis
sonucunda, ayni isi yapan yeni can-
lilar alir).

Bu kuramlar1 biraz acmaya cali-
salim:

Ik kurama gore, “o zamana ka-
darki surtingenler yere yatay pozis-
yondaki bacaklar1 nedeniyle hareket
yeteneklerini yeteri kadar verimli
kullanamiyorlardi. Cunkut hareket
sirasinda karinlar ve kuyruklar ye-
re surtinmekteydi. Bu durum, yu-
raume ve kosma sirasinda viicudun
gerceklestirmesi gereken dalga ha-
reketi icin fazladan bir caba gerek-

Homalocephale Mogolistan’da bulunmus ve 80 milyon yil oncesine ta-
rihlemistir. Kafatas1 kalinlasmasi bir kubbe olusturmayip, her noktada esit
bir oranda kalinlasma seklindedir. 2 metreye yakin bir boya sahiptir. Goz
cukurlar oldukca genistir. Diger yakin gruplarda gorulmeyen, ahsilmadik
derecede genislemis bir kalca kemeri yapisina sahiptir. Bu yap1 bazi pale-
ontologlara gore, kendi aralarinda gerceklesen kavgalarda karin bolgesine

yandan almacak bir darbeye karsi i¢c organlarin korunmasini sag-
lamak icindir. U¢ ayak parmagi ve boynuzumsu gaga
yapist, Cerapoda alt-takimimin diger grubu

olan Ornithopoda (kus bacakli-
lar) kladina
yakimlhigini
gostermek-
tedir.



Protoceratops ve bir kavgamin fosili

Protoceratopsidae familyas1 yaklasik olarak 100 mil-
yon yil oncesinde ortaya ¢tkmis ve Kretase sonuna ka-
dar varhgim surdirmaustiir. Familyaya ait fosil 6rnekleri
yalnizca Asya kitasinda bulunmustur. Protoceratopsidae
“ilkel boynuzlu kafa” anlamina gelir. Evrimsel onculu
oldugu dustntlen Ceratopsidae familyasina kiyasla cok
daha ilkel ozelliklere sahip dinozorlar kapsar.

Familyanin en onemli 6rnek turtt Protoceratops’tur.
84-75 milyon yil oncesinde Mogolistan’da yasamis-

lerken, ya ani-

den c¢ikan bir kum

firtinasinin ortasinda ya

da bir toprak kayma-

sinin  altinda, kavga

ederlerkenki halleriyle fosillesmisler ve bu haldeki fo-

silleri gintmuze kadar cok iyi korunarak ulasmistir.
Bulunan ilk dinozor yumurtas: fosili Protoceratops’a

aittir. 1922’de bir bolgede farkli yuvalara ait cok sayida

tir. Adinin anlami “ilk boynuzlu kafa”dir.
Oncila oldugu Ceratopsia grubu dino-
zorlardan farkli olarak kafasinda boynuz
bulundurmamaktadir ancak boynuz ol-
maya aday kuctk sivri ¢cikintilara sahip-
tir. Daha eski evrimsel akrabalar1 gibi ar-
ka ayaklar uzerinde yarumek yerine dort
ayag uzerinde yirime yetenegine sahip-
tir. Yaklasik olarak bir koyun buyuklii-
gundedir ve ileride 9 metre kadar boya
ulasacak olan dev Ceratopsidae familya-
s1 dinozorlarindan cok daha kucuktir.
Ancak onlarla benzer yani, basin gerisine
dogru uzamaya baslamis olan alin kemi-
ginin olusturdugu yakaligidir.
Protoceratops ile ilgili olagantsti bir
fosilden soz etmemiz gerekiyor. 1971’de
Mogolistan’da bulunan bir fosil, bir Pro-
toceratops ile bir Velociraptor kavga eder-

Protoceratops yumurtast bulundu. Her bir
yuvada yaklasik 30 kadar yumurta mev-
cuttu. Bir yuvada bu kadar cok sayida yu-
murta bulunmasi, bizi yuvanin iki ya da
daha fazla sayida disi tarafindan olustu-
ruldugu yorumuna gottrmektedir. Diger
yandan yuvalarim disiler tarafindan ko-
rundugunu da tahmin ediyoruz. Cunku
ayn1 bolgede, ayn1 zamanda yasamis olan
“yumurta hirsiz1” dinozor Velociraptor
fosili, ezilmis bir kafatasi ile bulunmustur.
Yavrular: 30 cm kadar boya sahiptir ve e-
beveynleri tarafindan korunmaktadir.
Protoceratops ~ cinsinin  tanimlan-
mis olan iki tirit mevcuttur: P. andrew-
si ve P. hellenikorhinus. Her iki tur de
Asya’da yasamis ancak cok yakin evrim-
sel akrabasi olan Leptoceratops Kuzey
Amerika’da varlik gostermistir.

tiriyordu (sturtngenlerde omurga,
bu dalgalanma hareketini baliklar-
da oldugu gibi sag-sol yontunde ha-
reket ederek gerceklestirir). Dikey
hale gelen bacaklar sayesinde dino-
zorlarin atalar1 bu saydigimiz sorun-
larin tustesinden gelmislerdi. Viicut
artik daha dengeliydi. Bu, vicut a-
girhginin artmasina, bir baska deyis-
le buyumeye de izin veriyordu. Her
sekilde dinozorlar diger canhlarla
giristikleri rekabetten zaferle ¢ikabi-
leceklermis gibi gorintyordu.

Ikinci kurama gore ise, cesitli can-
Ii gruplan icerisinde bazilar1 diger-
lerine kiyasla ortama daha iyi uyum
saglamislardi. Ornegin bazi memeli-
surtingenler, bazi Crurotarsi turleri
bulunduklar ortamlarda dinozorlar-
dan daha yaygindilar. Ancak zaman
icinde cevresel-iklimsel kosullarin
degismesi, Crurotarsi grubu surtun-
genlerin gerilemesine neden oldu ki,
bu durumda yeni kosullarin en avan-
tajl grubu dinozorlard.

Bristol Universitesi paleontologu
Michael Benton, bu kuramlardan i-

kincisinin gecerli olduguna dair be-
lirtiler ortaya koydu; iki canli grubu
arasinda ciddi bir rekabet gorulme-
misti. Ctinki;

1) Dinozorlarin diger hakim su-
rungen gruplarina olan fizyolojik ts-
tinligu sadece bir abartidir. Ornegin
Crurotarsi grubunda hem dort ayak,
hem de iki ayak tizerinde ytiruyebi-
len, otcul ve etcil tirler vardi ve

Dryosaurus

Dryosaurus, Dryosauridae familya-
sinin en yaygi ve en iri yapih cinsi-
dir. Yaklasik 4 m boya, 1,2 m sirt
yuksekligine ve 100 kg kadar a-
girhga sahiptir. Jurasik sonunda

cok buytik bir yayihis gostermektey-
diler (fosil kayitlardan anlayabildi-
gimiz kadariyla dinozorlardan cok
daha genis bir yayilisa sahiplerdi ve
her yayilis alaninda bircok Crurotar-
si ornegi bulunuyordu). Dinozorlar
ve Crurotarsi grubu surtngenler ay-
n1 ekosistemlerde birlikte yasadilar
ama aralarinda birinin digerine us-
tin gelmesini saglayacak ciddi bir re-

Kuzey Amerika’da yasamistir. Dislerinin mese yapragina benzeyen yapi-
st nedeniyle cinsin ad1 “mese kertenkelesi” anlamina gelmektedir. Boy-
nuzumsu gaga yapist ve ogutiict disleri otcul oldugunun gostergesidir.
On ayaklar kisa ve bes parmakhdir. U¢ parmak bulunduran arka ayaklart
on ayaklardan cok daha gelismistir. Bu ozelligi sayesinde hizh bir kosu-
cudur. Viicudun dengesini saglamada en ¢énemli yardimecist ise dik yapili
kuyrugudur. Ozellikle, caginin en etkili yirticis1 olan Allosaurus’tan, hizh
kosabilmesi sayesinde kolaylikla kacabildigi disunulmektedir.
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Shunosaurus

Shunosaurus,  fosili-
nin bulundugu Cin eya-
leti Sichuan’in eski adin-
dan dolay1 “Shu kertenkelesi” olarak adlandirilmistir. Fosili yaklasik 170
milyon yil oncesine tarihlenir. 10 metre kadar boya 3 ton kadar agirhiga
sahiptir. Bir Sauropoda tyesi olarak oldukca kisa bir boyna sahiptir (12
omur). Uste dogru bukumla olan ust ve altcenesi, agzinin bir budama
makas1 gibi calismasini saglamaktadir. 8 cm boyundaki disleri kasik se-
killidir ve silindirik bir govdeye sahiptir. Kuyruk ucundaki kemiksi plak-
lar 5 cm kadar boya ulasan koni sekilli dikenlere sahiptir.

Nigersaurus

Nigersaurus yaklasik o-

larak 110 milyon yil once-

sinde yasamis bir Afrika di-

nozorudur. 9 metre kadar

boya, 4 ton kadar agirhga,

buna karsin giiclia bacakla-

ra sahiptirler. Kemikleri bu-

yuk oranda boslukludur. En ayirt edici 6zelligi dislerinin bir takim olus-

turacak sekilde agzin 6n kisminda dizilmis olmasidir. Ust ve altcenenin

oyuklu yapisi, bu bolgede keratinimsi bir yapinin varliga isaret etmekte-

dir. Ayrica agiz yapisi, ordekgagal dinozorlarda oldugu gibi genislemis-
tir. Burun delikleri ise 6nden arkaya dogru uzamis sekildedir.

kabet hic gerceklesmedi. Bu konuda
Edinbourg Universitesi evrim biyo-
logu Stephen L. Brusatte soyle diyor:
“Eger Trias doneminin sonlarmdaki
(yaklastk 210 milyon yil oncesinde-
ki) dinyaya gidebilseydik, Crurotarsi
grubu surangenleri butin ekosistem-
lerde baskin tirler olarak belirlerdik.
Dinozorlarin gelecegin baskin canh
gruplarn olacagina dair gecerli hicbir
belirti bulamazdik. Oyleyse bunu na-
sil basardilar?”

2) Dinozorlar yaklasik olarak
230-228 milyon yil 6ncesinde or-
taya ctkmislar ve 225 milyon yil
oncesine kadar, dahil olduklar e-
kosistemlerde % 5’ten daha fazla art-
mamislardi. 225 milyon y1l once ba-
z1 Archosauria, memeli-stiiriingen ve
Rhyncosauria (Archosauria grubuna
yakin akraba bir diapsid surtingen
takimi) gruplarinda ciddi bir yok o-
lus ile karsilasiyoruz. Ve dinozorlar
da 225 milyon yil oncesindeki bu
buyuk yok olus sonrasinda yiiksel-
meye basladilar. En 6nemli dinozor
gruplar1 da(en basta iki ana grup o-
lan Saurischia ve Ornitischia) bu do-
nemde olustular ve ekosistemlerin-
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de % 50-60 gibi bir orana ulastilar.
Ayrica dinozorlarn ikinci ve asil
buyuk yukselisi de yine Crurotar-
si grubu surangenlerin buytuk bo-
lamuantn, Therapsida grubu meme-
li suringenlerin ve dev amfibilerin
200 milyon y1l 6nce, Trias devrinin

sonunu getiren tcuncu buyuk yok
olus sonrasinda gerceklesmistir.

3) Ayni donemde farkl yok olus-
lar da gozlendi. Dunyanin buyuk
bolimunde yagis orani dustt ve ku-
raklik artti. Guney yarimkurede bir-
cok otcul hayvanin besini olan bas-
kin bitki tarleri yerlerini kozalakh
agaclara biraktilar. Bircok bitki ti-
runun ortadan kalkmas: besin zinci-
rini bozdu ve bir¢cok hayvan tarini
de ortadan kaldirdi. Donemin bas-
kin omurgali gruplarinin yok olus
nedeni buytk olasilikla buydu.

Sonuc olarak dinozorlar diger
omurgali gruplarina tstun gelme-
yi basardi. Ancak bu ustun gelme,
dogrudan bir rekabet sonucunda
gerceklesmedi. Cunku Crurotar-
si grubu surungen turleri ile dino-
zorlar arasinda bir rekabet kendini
gostermis olsaydi, Crurotarsi turle-
rinin dinozorlara dstun gelme ola-
siligt cok yuksekti. Aslinda, Trias-
Jurasik simirindaki, buytuk oranda
kurakliga bagh olarak gerceklesen
buytk yikim déneminde dinozor-
lar kurak ortama digerlerinden da-
ha dayanikli olan “sansli” omurgal
gruplariydi. Ve timsahlarin atala-
11 haric hicbir Crurotarsi grubu su-
ringen bu sanstan yararlanamadi.
Dinozorlarin atalar ellerine gecen
bu gelisme firsatini cok iyi kullan-
dilar ve 65,5 milyon yil dncesine
kadar surecek olan yeryuzu ege-
menligini baslattilar.

°
Coelophysis

Adi, kemiklerindeki bosluk-
lardan dolay1 “oyuk sekilli” anla-
mina gelen Coelophysis 225-195
milyon yil 6ncesinde varlik gos-
termistir. Cok sayida tam iskeleti
bulunan nadir dinozorlardan bi-
ridir. Yaklasik 3 metre boya, 1 metre kadar sirt ytuksekligine ve 15 kg kadar
agirhiga sahiptir. Coelophysis furcula (lades kemigi) yapisina sahip oldugu
bilinen ilk dinozordur. Uzamuis bir kafa yapis1 mevcuttur (27 cm). Kafa is-
keletinin sayida bosluk bulundurmasi, agirhgini azaltan bir etkendir. Iri ya-
pilt gozlerinin geceleri de etkin bir gorus saglamasinin yani sira derinlik al-
gisina da sahip oldugu tahmin edilmektedir.

Kiucik ve narin yapist nedeniyle tek basina buyiik avlarin tstesinden
gelmesi cok zordur. Bu nedenle Coelophysis’in surtiler halinde gezen ve
avlanan bir dinozor oldugu dustnulmektedir. Baz1 fosillerinin karin ki-
simlarinda bircok kticiik kertenkele kemiklerinin yani sira yavru Coe-
lophysis kemiklerinin de bulunmasi, et¢il olmanin yaninda yamyamligin
da varligini gostermektedir.



Crurotarsi grubu

hakkinda. ..

Archosauria kladinin Avemetatar-
salia ve Crurotarsi adli iki alt grup
olusturdugundan daha once soz et-
mistik. Bunlardan Avemetatarsalia
dinozorlar1 ve ucan sturungenleri,
Crurotarsi ise ginumuz timsahlarim
ve onlarin atalar1 konumundaki tim
Archosauria alt gruplarini kapsar.

Crurotarsi grubu Trias devrinde,
ozellikle de dinozorlarn ilk ortaya
citkmaya basladiklar donemde tim
ekosistemlerde oldukca yaygin ve
cesitlidirler. Bunlardan bir bolumii-
nun sicakkanli hayvanlar olma ola-
siligr bile vardir. Dinozorlarla bir-
likte, genisleyen evrime (divergent
evolution) cok iyi ornekler olustur-
muslardir. Hentiz bilinmeyen cesitli
nedenlerle, buyiik bolimi dinozor-
larin ustunlugi ele gecirmeleri do-
neminde yok olmustur. Crurotarsi
grubundan guntimize yalnizca tim-
sahlar ulasmislardir.

Birkac onemli Crurotarsi ornegi
sunlardir:

Crocodylus porosus (tuzlusu timsa-
h1): Bir modern timsah grubudur. Su-
da ya da karada yasayan bir¢cok can-
liyla beslenebilir: Buffalo, balik vs.

Yacarerari: Bir kedi buyiklugun-
de, memeli dislerine benzer bir dis
yapisina sahip hayvanlardir. Kretase
boyunca yasamislardir.

Metriorhynchus: Tamamen su-
cul yasama ozellesmis bir grup olan
Thalattosuchia tyesidir. Kuyrugu bir
balik kuyruguna, bacaklar ise ytz-
gece donusmustur. Sucul olduklar
icin muhtemelen yumurtlayan degil,
canli doguran hayvanlardi. Bunlar,
dinozorlar doneminin deniz surin-
genleri olan Ichtyosauria ile karisti-
rilabilirler.

Terrestrisuchus: Yaklasik olarak
15 kg agirhiginda kucuk bir hayvan-
di. Saltoposuchus adl bir baska Cru-
rotarsi taranun geng halini de andi-
riyordu.

Postosuchus: Bir Rauisuchia tu-
rudar. Kisa siire arka ayaklar tze-
rinde yuriyebiliyordu. On ayak-
lart kucik ve zayifti. Dinozorlarin
Tyrannosauria grubu gibi oldukca
etkili bir aveiyd.

Effigia: Dinozor benzeri bir Rau-
isuchia tarudur. Bipedal ozelliklere
sahip olan hizli bir kosucudur. Dis-

Resimde birkag énemli Crurofarsi érnegi
gérilmektedir. Yukardan asagiya:
Crocodylus porosus (tuzlusu timsahi),
Yacarerari, Metriorhynchus, Terrestrisuchus,
Postosuchus, Effigia, Desmatosuchus,
Rutiodon. (http://forgottenarchosaurs.
blogspot.com/2011_12_01_archive.html)

leri olmayan bir gagas bile vardi. Bu
ozellikleriyle, dinozorlarin Ornitho-
mimosauria grubunu andirmaktadir.

Desmatosuchus: Trias doneminde
yasamis giiclit bir zirha sahip olan
bir Aetosaurus turiidiir. Bir otculdur
ve tim bu ozellikleriyle de, dinozor-
larin Ankylosauria grubuyla benzer-
likler gostermektedir.

Rutiodon: Timsah benzeri bir Cru-
rotarsi tarudar. Tum dis gorunus
benzerliklerine karsin, gintumiizin
modern timsahlariyla hicbir dogru-
dan baglar1 yoktur. Bu dis goruntus

(yunusun bir baliga benzemesi gibi)
yalnizca bir daralan evrim ornegi o-

labilir.

Dinozorlann cesitliligi

ve siniflandirilmast

1800°lu yillarin ortalarina dogru
paleontologlar, dinozor fosillerinin
giderek cesitlenmesiyle birlikte dino-
zorlar icerisinde iki ana grup bulun-
dugunu fark ettiler. Bu iki ana grup
kalca yapilarindaki farklhilik ile net
olarak ayirt edilebiliyordu. Bu kalca
tiplerinden biri kuslardaki kalca ya-
pisina, digeri ise kertenkelelerdeki
kalca yapisina benziyordu. Sonu¢ o-
larak paleontologlar da bu sekilde bir
adlandirma yoluna gittiler:

- Saurischia (kertenkele kalca ke-
mikli dinozorlar).

- Ornitischia (kus kalca kemikli
dinozorlar).

Ancak bu adlandirma dénemin-
de, kuslarin dinozorlardan tiremis
bir grup oldugu konusunda hicbir
fikir yoktu. Bilim dunyasinda yer-
lesen bu grup adlari, kuslarin dino-
zorlardan (hatta cok net bir sekilde
kertenkele kalcali dinozorlardan)
evrimlestigi sonucuna varilmis ol-
masina karsin degistirilmedi ve ilk
kuruldugu sekliyle devam etti. Bu
noktada, “kus kalcali dinozor” sek-
lindeki adlandirmanin bir talihsizlik
oldugunu belirtmemiz gerekiyor.

Dinozorlarin iki temel grubu o-
lan Saurischia ve Ornithischia grup-
larinin ayrilmas, fosil kayitlarin bil-
dirdigine gore, yaklasik olarak Trias
devrinin ortalarinda (225-220 mil-
yon yil once) gerceklesmistir. Bili-
nen en eski dinozorlarin kertenkele
kalcali olduklarindan yola cikilarak,
bu konuda soylenebilecek ilk sey,
kus kalcali dinozorlarin kertenkele
kalcali dinozorlardan tiredigidir.

Kertenkele kalcali dinozorlarda i-
lium-iskium ve pubisten olusan kal-
ca kemerinde pubis, kertenkelelerde
oldugu gibi 6ne dogru yonelmistir.
Kus kalca kemikli dinozorlarda ise
pubis, kuslarda oldugu gibi geriye
dogru konumlanmstir.

Dinozorlarin bilinen diger tim o-
nemli gruplarinin ayrimi bu ilk ay-
rnmdan sonra gerceklesmistir. Or-
negin kertenkele kalcali dinozorlar
daha sonraki donemde Theropoda
ve Sauropodomorpha alt gruplarina,
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Zuolong

Zuolong 161
milyon yil oncesine tarihlenen
parcali fosilleri ile en eski Coe-
lurosauria dinozoru olma konu-

mundadir. Cin’de bulunmustur ve a-

d1 Cinli eski bir generalin adina ithafen

“Zuo ejderhas1” anlamina gelmektedir.

3 metre kadar boya, 1 metre kadar sirt ytuksek-

ligine ve 35 kilo kadar tahmini agirhiga sahiptir. Muhtemelen ayni ekosis-
temi paylastigi Monolophosaurus ya da Sinraptor gibi cok daha iri yapil

dinozorlarin avi konumundadair.

kus kalcali dinozorlar ise Thyreop-
hora ve Cerapoda alt gruplarina bo-
lunmauslerdir.

Bu dinozorlarin tam gruplar ya
Kretase sonundaki buyuk yikimda
(65 milyon yil 6ncesinde) ya da da-
ha onceki zamanlarda yok oldular.
Benzer sekilde, kertenkele kalca ke-
mikli dinozorlar da Kretase sonunda
ya da daha oncesinde yok oldular a-
ma bu dinozor grubu icerisinden bir
grup ucmaya Ozelleserek, varligim
Kretase sonrasinda da surdirdu.

Dinozorlarda dort

ayakliligin evrimlesmesi

Ilk dinozorlar, kuctk yapili (1-2
metre boyunda) bipedal, yani iki a-
yaklar1 tzerinde yuruyen dinozor-
lardi; 6n ayaklart serbestti. Bunlar
atalar1 olan dort ayakli, dinozor ben-
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zeri atalardan evrimlesmislerdi. An-
cak daha sonraki donemlerde iki
ayakl dinozorlardan bircok dort a-
yakli dinozorun ortaya ciktigini go-
riyoruz. Peki, boyle bir degisim ne-
den ve kac defa gerceklesti?

Therizinosaurus

Therizinosaurus As-

ya'da bulunmus fosilleriyle 70 mil-

Evrimsel strecte dort ayaklhilik-
tan iki ayakhliga gecisin ornekleri
azdir. Ancak iki ayakliliktan sonra
dort ayaklilik, yalnizca dinozorlar i-
cerisinde, birbirinden bagimsiz ola-
rak (farkli evrimsel siireclerde) en
az dort defa evrimlesti.

Ilkin, kertenkele kalcali dino-
zorlarda dort ayaklilik evrimleserek
Sauropodomorpha grubunu olus-
turdu. Sauropodomorpha, Diplodo-
cus, Brachiosaurus gibi devleri de i-
cerisinde bulunduran gruptur. Kus
kalcal1 dinozorlarda ise dort ayak-
hihk birbirinden bagimsiz sekilde
(farkh gruplarda) tc defa evrimles-
ti. Bir defa zirhli dinozorlarda (Ste-
gosaurus gibi), bir defa boynuzlu di-
nozorlarda (Triceratops gibi) ve bir
defa da ordekgagali dinozorlarda
(Hadrosaurus gibi).

yon yil 6ncesine tarihlenen bir dinozordur.

Ad1 “orak kertenkele” anlamina gelmekte-

dir. Eksik fosillerine karsin ¢n tuyelerinin irili-
gi, Therizinosaurus'un vucut buyukluga hakkinda
tahmini bir fikir vermektedir: 10 metre kadar
boy, 4 metre kadar sirt yiiksekligi. 1 met-

re kadar boya sahip olan penceleri sim-

diye kadar bir hayvanda bulunmus olan

en iri pencelerdir.



Genomun yetmedigi yerde...

Eski kalinhlardan
elde edilen proteinler,
insanin tarihine dair
yeni hilgiler sunuyor

Fosil kalintilari izerinde yapilan ¢alismalarda yeni bir evreye gelindi. Biliminsanlari;
kesfedildikleri bélgelerde doga tarafindan uzun yillar boyunca muhafaza edilen
kalinlardan genom materyaline iliskin veri alinamadigi takdirde, bu fosiller
izerinde protein calismalari yapilabilecegini acikladi. Proteomik adi verilen ve canli
genomunun sentezleyebilecegi tim proteinleri arastrma konusu edinen alana dair
tekniklerin kullanildigi bu yeni calisma alani, fosil kalintilari izerinden canliliga ve
insan tarihine iliskin ezberlerimizi degistirecek.

osil kalintilar1 tizerinde tasinan proteinler, eski in-
sanlara iliskin zorlu sorular1 yanitlamamiza yar-
dimc1 oluyor.

Cin'deki Tibet Platosu'nda bulunan bir magara-
da 160 bin y1l 6nce yasamis bir insana ait kalintila-
ra ulasildi. Bu eski insanin burada tek basina olmiis
olabilecegi ya da bedeninden parcalarin, ailesi veya
ola hayvan etiyle beslenen (les yiyen) diger hayvan-
lar tarafindan tasinmus olabilecegi dustiniilmekte. O
doneme giderek gozleyecek olursak; bu canlmin 6-
liminun ardindan gecen birkac yilda kemik tizerin-
de bulunan et dokusu kayboldu ve kemik yap1 bo-
zulmaya basladi. Ardindan bin yillik siire¢ akip gitti.
Buzullar once geri cekildi, ardindan tekrar olustular
ve yeniden geri cekildiler. Eski insandan geriye ka-
lan tek sey, uzerinde birkag disin bulundugu bir ¢e-
Cin'deki Tibet Platosu’nda bulunan bir magarada 160 bin yil
&nce yasamig bir insana ait kalintilara ulagildi. Eski insandan

geriye kalan tek sey, Uzerinde birkac disin bulundugu bir cene
kemigiydi.

Matthew Warren
Ceviren: Gilseli Kirgil

ne kemigiydi. Bu ¢ene kemigi, zamanla bir mineral
kabuk ile kaplandi ve eski insana ait DNA yapisi, za-
man ve hava sartlar1 nedeniyle kayboldu. Ancak gec-
misten gelen bazi dgeler 1srarci davranarak ganimau-
ze kadar varligim surdurebildi.

Burada yasayan Hominin’in dislerinin derinlik-
lerinde bulunan ve gecen sure icerisinde yok ol-
mast gerekirken orada kalan proteinlerin bir kis-
mu1 parcalandi, ancak bu yapilar hala belirlenebilir
durumdaydi. Biliminsanlari, ulasilan yapilar1 ana-
liz ettiklerinde, kemik ve diger dokularda bulu-
nan yapisal destek proteini kolajeni tespit ettiler.
Onun kimyasal imzasinda, Neandertallerin ve mo-
dern insanlarin kolajeninde bulunmayan bir tekil
aminoasit varyanti bulunuyordu. Bu nedenle, ce-
ne kemiginin Denisovan olarak adlandirilan gizem-
li Hominin grubuna ait oldugu distnulda ve cene
kemigi bu tur icin isaretlendi.

Cin’deki Tibet Platosu'nda bir Denisova insani-
nin bulunmasina iliskin kesif, biytk bir donim
noktastyd1. Bu kesif, tiuran diger kalintilarinin da-
ha once tespit edildigi Sibirya’daki Denisova Ma-
garast disinda bulunmus ilk tekil yapiydi. Tibet
Platosu'nun denizden 3000 metre yiksekteki ko-
numu, Denisova insaninin ¢ok soguk ve dustik ok-
sijenli ortamlarda da yasayabildigine iliskin fikri
destekledi. Ancak bulgular, baska bir donum nok-
tasini isaret ediyordu: O, sadece proteinler kullani-
larak kimliklendirilmis ilk eski Hominin’di!

Insan ve diger hayvanlarin evrimi hakkindaki
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sorular1 yanitlamak icin biliminsan-
larinin antik proteinleri analiz ede-
rek var ettigi bu kesif, hentiz bas-
langic halinde olan paleoprotemik
alaninda yapilmis en carpici kesifti.
Bu alanin savunucularma gore, fo-
sillere DNA’lardan daha uzun stre
yapisik kalan proteinler, tarihoncesi
doneme iliskin yeni buluslar yapil-
mas1 icin molekiiler araclar olarak
kullanilabilir.

Daha onceki calismalarda bilimin-
sanlar1, proteinleri, 1,8 milyon yil-
hik hayvan dislerinden ve 3,8 mil-
yon yillik yumurta kabugundan geri
kazanmisti. Simdi ise, paleoproteo-
mik alanina iliskin calismalarin, yak-
lasik 1,9 milyon ila 140 bin yil 6nce
dunyanin cesitli bolgelerinde gezi-
nen Homo erectus’tan, 60 bin y1l énce
Endonezya’da yasamis olan ufak bir
“Hobbit” tiri Homo floresiensis’e ka-
dar, DNA’larina iliskin butin izlerin
kayboldugu diger eski Hominin fo-
silleri hakkinda yeni fikirler verece-
ginden tmitliler. Biliminsanlari, elde
edilen bu proteinlere bakarak eski in-
san gruplarinin evrimine iliskin uzun
stredir var olan “Homo sapiens’in ata-
sinin hangi eski insan soyu oldugu”
gibi sorulara yamit bulabileceklerini
umuyor. 80’li yillardan beri bu ala-
nin onde gelen isimlerinden olan ve
Kopenhag Universitesinde biyoarke-
olog olarak calisan Matthew Collins,
“Insanin evrimine iliskin agacin ko-
layca cozulebilecegini umuyorum”
diyor.

Cagin gelisi

Baz1 arastiricilar, DNA’dan elde
edilebilir bilgiye kiyasla proteinler-
den yararlanarak elde edilen bilgi-
lerle insanlarin tarihine iliskin nihai
resmi cizmek icin bir caba icerisine
girilebilecegini savunuyor. Bazi bili-
minsanlar ise, paleoproteomik ala-
nindaki tekniklerin kontaminasyon
gibi sorunlardan kaynaklanan ya-
pay sonuclara duyarl olma ihtimal-
leri nedeniyle endise duymaktalar.
Almanya'daki Ludwig Maximilian
Universitesinde calisma yiirtiten ar-
keolog Philipp Stockhammer, “Cok
giizel bir calisma gorayorsunuz, son-
rasinda oldukca garip seyler yayinla-
yan insanlar gortyorsunuz. Cunku
onlar, yontemler hakkinda elestirel
dustinmuiyorlar” dedi.
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Yaklagik 1,8 milyon yil siresince eski bir
gergedanin dig minesi Uzerinde kalan
proteinler, bu gergedan tirine iligkin bilgi
sagliyor.

Son 20 yillik strecte; eski fosil
kaynaklarindan yeniden kazanilan
DNA, biliminsanlarinin insan ev-
rimine iliskin anlayisini degistirdi.
Farkli Hominin gruplarmin DNA
yapilarina iliskin benzerliklerin ve-
ya farklhiliklarin analizi, karmakari-
stk hale gelmis aile agacinin -daha
once mumkun olmayan bir sekilde-
ayrintili olarak diizenlenmesine ola-
nak sagladi ve genetik materyal, De-
nisovanlarin kesfedilmesi gibi bazi
buyuk bulgulara yol act1.

Yine de bazi onemli bosluklarin
kaldig1 gorulayor. Cogunlugu 100
bin yildan daha az yasa sahip olan
orneklerden sadece ti¢c Hominin gru-
buna ait genom dizilenebildi: Nean-
dertaller, Denisovanlar ve Homo sa-
piens. Bu noktada, dikkate deger bir
istisnay1 vurgulamak yerinde olacak-
tir. Ispanya’dan gelen ve 430 bin ya-
sinda olan erken dénem Neandertal
ciftin ornekleri de dizilenmisti.

Kopenhag Universitesi'nden mo-
lekuler antropolog Frido Welker,
“Birkac ytiz bin yil geriye gidin, bir
seyleri anlamak giderek giiclesecek.
Bu, cok sayida heyecan verici seyin
gerceklestigi bir zaman periyodu.
Mesela bu zaman dilimi, Deniso-
van ve Neandertallerin modern in-
san1 var eden soydan
dallandigr ~ donem.
Ancak insanlarin ta-
rihine iliskin belir-
sizlikler suriyor.
Ornegin 700 bin i-
la 200 bin yil on-
ce yasamis olan es-
ki Hominin, Homo
heidelbergensis’in
hem H. sapiens hem
de Neandertallerin
atas1t m1 oldugu ve-
ya sadece Neandertal
kolun bir parcasi m1

oldugu bilinmiyor. Bu sorularin ya-
nitlar1, antik DNA calismalariyla u-
lasilamayacak bir yerde duruyor” a-
ciklamalarinda bulundu.

Bir milyon yil veya daha fazla ge-
riye giderseniz, her sey daha net o-
lacaktir. Ornegin, H. erectus, ilk o-
larak yaklastk 1,9 milyon yil once
Afrika’da ortaya c¢ikti. Ancak DNA
yapilarina iliskin bir calisma ol-
madan, kendinden sonraki Homi-
ninlerle nasil bir baglantis1 oldugu
belirsizligini koruyor. Eski DNA ca-
lismalarimin temelini olusturan can-
Ii genomuna iliskin buluntular, bu
kapsamda cok fazla kor noktaya sa-
hip. Bu noktada ozellikle de cografi
konum 6ne c¢ikiyor. Ornegin, Sibirya
magarasinda bulunan 100 bin yillik
bir fosil 6rnegi hala genetik materyal
barindirsa da; genellikle Afrika sica-
gina maruz kalan ve Asya'nin giiney-
dogusunda yasamis bir canliya ilis-
kin fosil tizerindeki DNA kalintilar
bu kadar uzun stre korunamayacak-
tir. Sonug olarak tam da bu nedenler-
le, H. floresiensis gibi bu bolgelerde
yasayan diger Homininlerin genetigi-
ne iliskin bilgilerimiz sinirhdir.

Konuya iliskin calisma yuriten a-
rastirmacilar, bu noktadaki bosluk-
larin protein analizi ile doldurula-
bilecegini ummakta. Ancak bu fikir
yeni degil. Hentiz 1950’lerin basin-
dayken arastrmacilar, fosil kalinti-
lar1 tizerinde amino asit drneklerinin
bulundugunu aciklamislardi. Ancak
uzunca bir zamandir, antik protein-
lere yomnelik dizileme calismalarinin
yapilmasi saglayacak teknoloji ge-
listirilememisti. Bu alanda calisma
yiruten biliminsanlarindan Collins,
“Durtist olmak gerekirse, kariyeri-
min uzunca bir bolumunde antik

Kopenhag Universitesi’nde biyoarkeolog olarak calisan Matthew
Collins, paleoproteomik alanina iliskin calismalardan tmitli.



proteinlerin  dizilenmesine iliskin
modellerin gelistirilemeyecegine ne-
redeyse emindim” diyor.

Bu durum 2000lerde degisik-
lik gosterdi. Arastirmacilar, modern
proteinleri incelemek icin kullan-
diklar1 kutle spektrometrisinin antik
protein calismalarinda da kullanila-
bilecegini fark ettiler. Esasinda kiitle
spektrometresi, proteinlerin, kendi-
lerini olusturan peptitlerine parca-
lanmasini ve bu peptitlerin kimyasal
yapilarin belirlemek icin kutle ana-
lizi yapilmasini icerir.

Arastirmacilar, hayvan turleri-
nin nereden geldiklerini belirlemek
amaciyla ellerinde bulunan yiizler-
ce kemik parcasini tetkik etmek icin
bu yontemi kullandi. Zooarkeoloji
olarak adlandirilan bu spesifik yak-
lasimda, kitle spektrometresi veya
ZooMS kullanan arastirmacilar, bir
kolajen turtinit analiz etti. Kolajen
bilesenlerinin kiutlesi, gruplara ve
tirlere gore degisim gosterdi ve a-
rastirmacilara, kemigin kaynaginin
tanimlanmasini saglayan karakteris-
tik bir parmak izi sundu.

ZooMS, 2016'da Deniso-
va Magarastnda bulunan binler-
ce parca fosil kalintis1 icerisinden
bir Hominin kemiginin ayrilip ta-
mimlanmast icin kullamildi. Prote-
in calismalarinin kullanilmasiyla el-
de edilen bu sonuc ile daha detayh
incelemeler yapildi. DNA analizinin
ardindan, arastirmacilarin elinde
bulunan oérneklerin, Neandertal bir
anneye ve Denisova insanm1 bir ba-
baya sahip olan “Denny” adinda bir
Molekiler antropolog Frido Welker.

hibrit bireye ait fosil kalintlar oldu-
gu ortaya c¢ikti. Londra'daki Fran-
cis Crick Enstitiisi'nde popiilasyon
genetigi calismalar yuraten Pontus
Skoglund, “Sadece bu sonucla bile,
antik protein analizi, insan evrimi-
ne iliskin gorastmuzu buyuk oran-
da genisletti” diyor.

Almanya’daki ~ Max  Planck
Enstitisi'nde Insan Tarihi Bilimi
bolimunde calisma yurtaten Kateri-
na Douka, daha eski Homininlerin
ortaya cikarilmasi icin Asya'daki ka-
z1 calismalarindan gelen 40 bin ta-
mimlanamamis kemik tizerinde bu
teknigi uyguluyor.

ZooMS teknigi, yalnizca dijital
alanda olusan fotografi genis firca
darbeleri ile boyar. Ancak, bir kemi-
gin bir Hominine ait olup olmadigi-
n1 tespit etme isinde daha derine in-
mek icin cok daha baska tekniklere
ihtiyac vardir. Bu nedenle bilimin-
sanlar1, bu alanda one c¢ikan calis-
ma sahalarindan olan ve bir drnege
iliskin buatan protein dizilenmesi-
nin yapilabilmesini saglayan prote-
omige yoneldi. Proteomik alani, bir
canlinin genomu tarafindan sentez-
lenen butun proteinleri ifade eden
“proteom”a odaklanir. Proteomun
genel yapisi, incelenen dokunun tu-
rine baghdir ancak genellikle ce-
sitli kolajen formlarin icerir. Alana
dair aciklama yapan Katerina Dou-
ka, “Bu teknik, ZooMS’den daha bil-
gilendirici olan binlerce sinyal tre-
tiyor ama sinyalleri yorumlamak
icin aldatic1 bilgiler de sunabilir” a-
ciklamalarinda  bulunuyor. Aras-

tirmacilar, bu sinyal-

leri veritabaninda

kayith bulunan dizi-

lerle eslestirerek kendi

orneklerindeki kola-

jen veya diger prote-

inlerin kesin dizilerini
tanimlayabilir.

Biliminsanlart Ho-

aile agacina

yerlestirmeye yardim-

c1 olacak sekilde ay-

rilan tekil amino asit-

lerdeki  benzerlikleri

ve farklhiliklar1 araya-

rak, yeni belirlenmis

bu protein sekansi-

n1 diger Homininler-

de bulunan ayni ami-

minini

no asitin dizisi ile karsilastirabilir.
Bu durum, gecmis donemlerde antik
DNA tuzerinde calisma yuruten bili-
minsanlarimin  dizilimleri inceleye-
rek tek harfli degisiklikleri aramala-
rina benzer.

Bosluklart doldurmak

Arastirmacilar ~ protein  anali-
zinde antik DNA dizilemeleri-
ni daha once kullanmis olsalar da;
Tibet Platosu'nda yasamis olan De-
nisova insani, proteinleri analiz e-
dilen ilk eski Hominin’di ve bu ca-
lisma pesinden gelebilecek yeni
calismalarin éniint acti. Ornegin; H.
heidelbergens’in protein dizilimine
bakis, onun H. sapiens ve Neandert-
haller ile olan iliskisini netlestirme-
mizde yardimect olabilir.

Endonezya’da bir ada olan
Flores'te 2003 yilinda kesfedi-
len H. floresiensis'in dogas1 tize-
rine tartismalar 15 yil boyunca
sirdi. H. erectus'un cice bir nes-
linden olabilecegi veya modern in-
sanin uzaktan akrabasi olan Aust-
ralopithecus  cinsinden
olabilecegine dair o6nermeler bu-
lunsa da, H. floresiensis’in diger Ho-
mininler ile olan iliskileri heniiz
aydinlatilamamistir. Bahsi gecen A-
ustralopithecus grubu, 2 milyon yil-
dan daha uzun bir sire dnce yasa-
d1 ve uyeleri arasinda unla “Lucy”
iskeleti bulunur. Collins konu-
ya iliskin olarak yaptigi aciklama-
da, “Proteomik bu gizemi ortaya c1-
karabilir” diyor ve ekliyor: “Homo
floresiensis’in proteinine sahip oldu-
gumuza tumuyle ikna oldum. O di-
zilenecek ve bize aile agacinda nere-
ye uygun oldugunu soyleyecek.”

Ayn sey, diger bir kucuk Homi-
nin olan Homo luzonensis icin de
gecerli olabilir. Onun kemikleri ve
disleri, birkac yil once Filipinler'de-
ki Luzon Adasrnda bir magarada
kesfedildi ve bu yilin baslarinda ra-
porlandi. Homo floresiensis’e benzer
bir sekilde bu ¢rneklerden DNA a-
linamadi. Filipinler Universitesinde
calisma yuaruten arkeolog Armand
Salvador Mijares, eski tropik mal-
zemelerden proteinlerin analiz edi-
lebilirliginin test edilmesi icin H.
luzonensis'in bulundugu magaradan
bir hayvan disini Welker’a gondere-
cegini soyledi.

evrilmis
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Endonezya’da bir ada olan Flores’te 2003
yilinda kesfedilen H. floresiensis’in dogasi
Uzerine tartigsmalar hélé suroyor.

Arastirmacilarin eski Homininler
uzerinde daha fazla proteomik analiz
yapmak icin hazirlanmas: gibi, diger
hayvanlar tzerinde calisma yapmak
da canhlarin gecmisteki evrimsel i-
liskilenmeleri konusunda daha fazla
bilgiyi aciga cikariyor. Guncel ana-
lizlerden birinde Welker ve calisma
arkadaglari, soyu tukenmis bir ger-
gedan tuart olan Stephanorhinus'un
gergedan aile agacinda nerede bu-
lundugunu arastirmak icin proteo-
mik tekniklerini kullandilar. Daha
once emsali goralmemis bu calisma-
da ekip, Gurcistan'in Dmanisi bolge-
sinden yaklasitk 1,8 milyon yillik bir
kalint1 izerinden protein elde etme-
yi basardi. Amino asit stbstittsyon
modelleri, buluntularn, soyu titken-
mis tayla gergedanlardan (Coelodon-
ta antiquitatis) birine ait olduguna i-
saret etmekteydi.

Tibet'te yasayan Deniso-
va insanimin proteinleri, diste-
ki kemik doku olan dentinden
gelirken, bu Stephanorhinusun pro-
teinleri, disleri kaplayan mine taba-
kas1 icine saklanmistir. Stephanor-
hinus tzerine yapilan calismanin
yuraticulerinden olan Kopenhag
Universitesinden Enrico Cappelli-
ni, “Bu durum ozellikle de yash pro-
teinlerin bulunmasi icin kullanish
olabilir” aciklamalarinda bulundu.
Mine tabakasi, Cappellini'nin kapali
bir sistem olarak adlandirdig: omur-
gali viicudundaki en sert malzeme-
dir ve bu tabaka tam da benzetildi-
gi kapali sistemler gibi davranarak
amino asitlerin sizmasini onler.
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Bazi arastirmacilar daha da geriye
gitti. Kuzey Kutbu bolgesinde bulu-
nan 3,4 milyon yillik deve fosilleri
uzerinde yaptiklar arastirma ile bu
devenin kolajen dizilerini ¢ikardik-
larin1 raporlamislardi. Ayrica 2016
yilinda yayimlanan bir makalede,
Torino Universitesinden biyomole-
kuler arkeolog Beatrice Demarchi ve
meslektaslar1, 3,8 milyon yillik de-
vekusu yumurtasinin kabugundan
protein elde ettiler ve bu proteinin
dizisini cikardilar.

Demarchi, tizerinden protein el-
de edilen bu kabugun, soguk bir ku-
tup bolgesinde korunmadigini ve
Tanzanya’da ortalama yillik sicakli-
gin 18 °C oldugu bir bolgeden gel-
digini soyledi ve ekledi: “Bu kadar
sicak olan bir ortamda, maddelerin
hayatta kalmasim1i beklemezsiniz.
Hominin proteinleri ayni yerlerden
kazanilabilir olmayabilir, ancak biz
denemek zorundayiz, degil mi?”

Dis citkarma agrilan

Antik proteinlerin insan evrim a-
gacinin dallarina odaklanabilmesi i-
cin asilmasi gereken engeller var.
Biliminsanlari, simdiye kadar sturen
arastirmalarda eski Hominin prote-
inlerinin dizilerini oldukca kolay bir
sekilde tespit edebildi. Cinku zaten
Neandertallerden, Denisova insan-
larindan ve H. sapiens’ten elde edi-
len DNA dizilimlerine sahiptiler. Bu
durum da onlara, fosil kalintilarimin
kutle spektrometresine iliskin calis-
malardan elde edilen protein dizile-
rini tahmin etmelerini sagladi. Max
Planck Enstitisi'nde Evrimsel Ant-
ropoloji tzerine calisma yuriten
Svante Paabo, “Bilinen genom dizi-
lerinden yararlanarak eski organiz-
malardan ya da ginumtiz insanin-
dan gelmesini beklediginiz dizileri
tanimlayabilir ve onlar1 arayabilirsi-
niz” diyor.

Ancak biliminsanlarinin, gunu-
muzden daha geriye bakarken, bir
harita olmadan bu amino asit dizi-
leri ile calismalar1 gerekecek. Paabo,
“Bu durum, antik proteinler tzerin-
den yuratulen proteomik calisma-
lar1 icin stirmekte olan bir zorluk.
Cunku elimizdeki fosil kalinular
cok kucuk parcalara ayrilmis ve nu-
muneler, ozellikle de modern prote-
inler yoluyla bozulmus” diyor.

Collins, Welker ve diger arastir-
macilarin, yaklasitk 12 bin yil 6n-
ce soyu titkenmis olan ve gecmiste
Guney Amerika’da yasayan “Ungu-
lata” takimindaki canhlarn filoge-
netik agacini detaylar ile gosterdik-
leri 2015 yilinda yapilan calismaya
iliskin makaleyi isaret ediyor. Bu ta-
kimdan bir canliya ait olan fosil or-
neklerinden DNA temin edemeyen
ekip, kolajen proteinleri tuzerinde
dizileme calismalar1 yapmak duru-
munda kaldi. Soyu tikenmis olan
Toxodon ve Macrauchenia isimli i-
ki yerli tiyenin, atlarin ve gergedan-
larin da icerisinde bulundugu bir
grupla yakn iliskili oldugunu ve ba-
z1 arastirmacilarin da dusunduagu gi-
bi bu tyelerin, filler ve denizinekleri
(manatlar) ile de yakin iliskide ol-
duklarini buldular.

Eski kalintilar arasindan elde e-
dilen disler ve kemikler az sayida
protein icerir; bu nedenle bir fosil
kalintis1 6rnegini tanmimlamak icin
kullanilabilecek veriler de azdir. Or-
negin Tibet'te bulunan Denisova in-
sanina iliskin analiz, sekiz farkl tip-
teki kolajen proteininin dizilimini
ortaya koydu. Bu dizilemede elde e-
dilen toplam sonug, 2000 amino a-
sitten biraz daha fazlasiydi.

Fosil kalintis1 6rnegi tizerinden
Denisova insani olarak tanimlanan
tire ait orneklerde bulunan amino
asitler, Neandertal ve modern insan
dizilimlerinden farkliydi. Bu durum,
bir arastirmacinin H. erectus numu-
ingiltere York Universitesi’nde calisma
yUriten arkeolog Jessica Hendy, erken

insanlarin beslenme bigimlerine iligkin
calismalarin 8nciliguni yapiyor.



nesinin proteinlerini siralayabilse
bile, modern insan veya eski insan
fosillerine iliskin amino asit dizilim-
leri hakkinda kesin bir yargiya va-
rabilmek icin yeterli bilgiye ulasa-
mayacagl anlamina gelir. Skoglund,
konuya iligskin olarak yapugi acik-
lamada, “Bu duruma karsin, tek bir
antik genom, diger genomlara ki-
yasla 3 milyon varyant sirasi tasiyor.
Dolayisiyla, antik genom evrime i-
liskin daha ¢ok bilgi iceriyor” dedi.

Proteinler siklikla kritik 6neme
sahip fonksiyonlar1 yerine getirir.
Ornegin, kemik yapisimi olustur-
mak. Turler gelistikce, her zaman
cok fazla degismez. Ornegin mine
tabakasina 6zgu proteinler, Deniso-
va insani, H. sapiens ve Neandertal-
lerde aynidir. Bu ytuzden bu grupla-
rin birbirlerinden ayirt edilmesi icin
sturen calismalarda kullamilmazlar.
Welker, bu duruma karsin, bu pro-
teinlerin diger insans1 maymunlarda
farklilik gosterdigini ve yine bu pro-
teinlerin daha eski Hominin grup-
lar1 arasinda suren calismalar icin
daha bilgilendirici olabilecegini soy-
layor.

Tum bu calismalara ragmen aras-
tirmacilar, eski insan poptlasyonla-
rina dair ¢ok az sey biliyor. Bilimin-
sanlar1, once sadece bir Denisova
insanina ait genomu dizilediler. Bu
durum da, Tibet Denisovanlarini ta-
nimlamak icin elimizde bulunan fo-
siller tizerinde protein dizileme ca-
lismalar1 yapilmasiyla elde edilen
verilerin analizini kolaylastirdi. Do-

uka, “Diger Denisova insanlarinin
genomlarini etkileyecek farkli de-
giskenler olabilirdi. Genetik tize-
rine calisma yuriten pek cok bili-
minsani bu metodolojiye kusku ile
yaklasiyor. Ancak bence, eski po-
pulasyonlardaki genomik cesitliligi
anlamak icin uzun bir yol kat edil-
meli” diyor.

Gecmisten 6grenmek

Bu konuya dair calismalarda bas-
ka zorluklarla da karsilasiliyor. Ba-
z1 arastirmacilar, paleoproteomik
alaninda 20 yi1l once yapilan calis-
malarda antik DNA konusunda ce-
sitli tuzaklara dustlebileceginden
endiseleniyor. 90’lardan ve 2000’le-
rin basindan itibaren yapilan bircok
calismanin, ¢ok sayida kontaminas-
yon ve diger metodolojik hatalarin
arint oldugu ortaya cikti. Bu du-
ruma, dinozorlarin veya kehribarla-
rin icerisine hapsolmus boceklerin
DNA’larinin kesfini ¢rnek verebili-
riz.

Biliminsanlart bu alandaki te-
mel problemlerin farkindalar ve
bu noktada giclu bir bilim ala-
n1 olusturmak icin caba sarf edi-
yorlar. Ingiltere’de bulunan York
Universitesinde ~ calisma  yuru-
ten arkeolog Jessica Hendy, er-
ken insanlarin beslenme bicimleri-
ne iliskin calismalarin oncualaginta
yapmakta. Hendy; 2018 yilinda ya-
yimladig bir calismada, Turkiye’de-
ki Catalhoyuk’te stiren calismalar ile
ortaya ctkarilan 8000 yillik seramik-

Antik DNA calismalarinda genom elde edilemedigi noktada, kolajen proteinlerinin elde

edilmesiyle antik protein calismalari yapilabilir.

ler tizerindeki proteinleri tamimladi.
Bu calisma, bolgedeki eski sakinle-
rin cesitli bitki ve hayvanlan tiket-
tiklerini ve hatta peynir alti suyun-
da bulunan sutu islediklerini ortaya
cikard.

Hendy, “Bu teknik, cok ilging ve
cok etkileyici. Ayrica gercekten ol-
dukea ilgi cekiyor” diyor ve ekliyor:
“Ancak, bu noktada dikkatli hareket
etmemiz gerekiyor.” Hendy, Welker
ile birlikte, kontaminasyondan ka-
cinmaktan kaynaklarin paylasimina
kadar bu alanin iyilestirilmesi icin
en iyi uygulamalar1 anlatan bir ma-
kalenin basyazaridir. Hendy, pro-
teinlerin uzun stre kalarak bugiine
nasil geldikleri ve nasil bozunduk-
lar1 konusunda daha temel bir aras-
tirma yapilmas: gerektigini ifade e-
diyor. Boyle bir tartisma kendine
mansette yer bulamayabilir. Ancak,
arastirmacilara kendi sonuclarina i-
liskin olarak daha fazla giiven vere-
cektir. Hendy, Demarchinin calis-
malarini o6rnek olarak isaret ediyor:
Demarchi, 3,8 milyon yillik yumur-
ta kabugu tzerindeki proteinlerin,
kabuktaki mineral kristallerin yi-
zeyine bagl oldugunu ve esasen bu
kristalleri doldurduklarini tespit et-
ti. Hendy, “Bu arastirmanin en gi-
zel yani, proteinlerin neden hayatta
kaldiklarimi aciklamaktir. Bu nokta,
calismay1 cok saglam kiliyor” diyor.

Konuya dair cozulecek cok sey
olsa da, alandaki gelisim herhangi
bir gerileme gostermiyor. Bilimin-
sanlar1 antik proteomik teknikleri,
eski dislerin dis taslarindaki hasta-
lik izlerini okumaya calismaktan,
Ortacag’da hangi hayvan derilerinin
parsomenleri olusturmak icin kulla-
nildigin1 arastirmaya kadar pek cok
noktada kullaniyor.

Demarchi, bu alana dair her ca-
lismadan heyecan duydugunu soy-
layor ve ekliyor: “Soyu tikenmis
organizmalarin aile agaclarnin is-
lenmesi soz konusu oldugunda,
proteomik teknikler yeni dalgalarin
olusturulmas: icin potansiyel tasi-
yor. Bu potansiyelin gercege donu-
simunt hayatim boyunca gorebile-
cegimi dustinmiyorum. Onun etkisi
gercekten cok buyiik olacak!”

Kaynak:  https://www.nature.com/articles/d41586-019-
01986
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Akciger kanserine

nasil korunabiliri

Akciger kanserine yol acan en énemli etkeni sigara iciciligi olusturuyor. Diger énemli

etkenler séyle: Ev ici hava kirliligi akciger kanserinin olusumunun % 17’sinden,

cevresel hava kirliligi % 14’inden, yerlesim yeri radon diizeyi yiiksekligi % 7’sinden,

calisma ortami ile ilgili riskler ise % 7’sinden sorumlu. Pasif sigara iciciligi de % 2.

»>5> 42

anser turleri icinde en fazla olume yol acanini ak-
ciger kanseri olusturuyor. Akciger kanseri, kansere
bagli 6lim nedenleri arasinda erkeklerde birinci s1-
rada, kadinlarda ise meme kanserinden sonra ikin-
ci sirada yer aliyor. Diinya Saghk Orgiiti’niin ve-
rilerine gore dunya genelinde 2012 yilinda akciger
kanserine bagl 1,6 milyon olum gerceklesti. Akci-
ger kanserinin erken tanisina yonelik herhangi bir
tarama testi bulunmuyor. Hastaliktan korunmanin
tek yolunu akciger kanserine yol acan risklerden
kacinmak olusturuyor.

Akciger kanserine yol acan en onemli etkeni si-
gara iciciligi olusturuyor. Bu nedenle akciger kan-
seri sikhigini azaltmak ic¢in sigara iciciliginin on-
lenmesi onem tasiyor. Ancak tek basmna sigara
iciciligini azaltmakla akciger kanserini tamamen
onlemek olasi degil. Cunku sigara iciciliginin di-
sinda akciger kanserine yol acan baska etkenler de
var. Ev ici hava kirliliginin akciger kanserinin olu-

Asbestli Grinlerle temas edilmesi akciger zar kanserinin
gelismesine neden oluyor.

Dr. Deniz Akgiin

sumunun % 17’sinden, cevresel hava kirliliginin %
14unden, yerlesim yeri radon duzeyi yiiksekliginin
% 7’sinden, calisma ortamu ile ilgili risklerin ise %
7’sinden sorumlu oldugu hesaplanmus. Pasif sigara
iciciligi ise akciger kanserlerinin ortaya c¢ikisindan
% 2’si oraninda sorumlu tutuluyor.®”

Riskli meslekler

Pek cok hastalikta oldugu gibi akciger kanserin-
de de mesleki kosullar nedeniyle risk artabiliyor.
Bazi uretim tesislerinin akciger kanseri acisindan
riskli oldugu biliniyor. Sigaranin etkisi kontrol al-
tina alindiginda bazi1 mesleklerde calismanin akci-
ger kanserine yakalanma riskinin iki katina ¢ikti-
g1 goruluyor. Isyerlerinde kullanilan aliiminyum,
krom, nikel, demir, asbest, berilyum, kadmiyum,
kaucuk, silika ve boyalarin icerigindeki maddeler
calisanlarda akciger kanseri gelisimi riskini artiri-
yor.? Akciger kanseri acisindan riskin artugi mes-
lekler arasinda erkeklerde temizlik iscileri, firinci-
lar, terziler, tesisatcilar, kaynakeilar, liman iscileri,
nakliye iscileri ve insaat iscileri yer aliyor. Kadin-
larda ise cam iscileri, camasir / kuru temizleyiciler
ve kaucuk endustrisindeki iscilerin akciger kanse-
ri acisindan artmis riskle karsi karsiya oldugu go-
rilityor.® Bu agidan guntimuzde saghk hizmetleri
kapsaminda mesleki hastalik etkenlerinin etkisinin
dikkate alinmiyor olmasi onemli bir sorun. Saglk
hizmetleri, hastalanan kisilerin yaptig1 is, calisma
kosullar1 ya da isyerinde karsilastig: risk etkenleri-
nin neler oldugunu goz ontnde bulunduracak se-
kilde yapilandirilmis degil.

Radon gaz ve asbest

Guncel saghk uygulamalarinin bir diger siirhi-
ligin1 cevresel risklerle hastaliklar arasindaki iliski-
nin tuzerinde yeterince durulmamasi olusturuyor.



Akciger kanserine yol acan madde-
lerin bazilarina yerlesim yerlerinde
maruz kalinabiliyor. Yerlesim yerle-
rinde akciger kanseri riskini artiran
en onemli madde radon gazi. Ra-
don, uranyumun radyoaktif bozun-
mast sonucunda dogal olarak olusan
radyoaktif bir gaz. Yerkire yuzeyin-
de herhangi bir yerde bulunabiliyor
ve bolgenin jeolojik yapisiyla iliski-
li olarak cevreye yayilim gosteriyor.
Radon gazi binalarda birikebiliyor
ve kimi zaman yiksek yogunluk-
lara ulasabiliyor. Kapali alanlarda
saglik acisindan risk olusturabilen
yuksek radon gazi yogunlugu soru-
nunun ¢oézami, insaat oncesi do-
nemde bazi onlemlerin alinmasin
gerektiriyor. Bu kapsamda insaata
baslamadan once radonla ilgili risk-
lerin goz ontnde bulundurulmasi
ve imar planlarinin buna gore yapil-
mast gerekiyor. Radondan korun-
mak icin gaz yayilim acisindan risk-
li bolgelerde insaat yapilmasina izin
verilmemesi; insaat yapilacaksa da
yapilasma yogunlugunun ve kulla-
nilmas: gereken insaat tekniklerinin
buna gore belirlenmesi gerekiyor.
Kullanilacak yap1 malzemelerinin
radyoaktivite analizleri ile doz de-
gerlendirmelerinin yapilmas: ve uy-
gun olmayan malzemelerin binalar-
da kullanilmas1 da de 6nem tasiyor.

Binalarda kanser riskine yol acan
etkenler radon gazi ile sinirh de-
gil. Bina yapiminda kullanilmis o-
lan asbestli arunler de yerlesim ye-
ri kaynakli kanser riski artisina yol
acabiliyor. Asbestli urtnlerle temas
edilmesi akciger zarn kanserinin ge-
lismesine neden oluyor. Bu etki-
si nedeniyle asbestli dranlerin kul-
lanim1 yakin zamanda yasaklandu.
Ancak gecmiste bina insaat malze-
melerinde asbestli drtnlerin izolas-
yon malzemesi olarak yogun sekil-
de kullanildig: biliniyor. Turkiye’de
halen yillik olarak 700-800 kisi-
de akciger zar kanseri ortaya ciki-
yor. Bugin icin butin Turkiye'de
iki milyona yakin kisinin asbest te-
maslis1 oldugu, halen en az 30.000
kisinin de temasa devam ettigi tah-
min ediliyor.”” Bina insaatinda ya-
kin gecmise kadar asbestli ariinlerin
yaygin sekilde kullanilmis olmasi
nedeniyle kentsel dontstim projele-
rinde asbest kontroline yonelik 6n-

lemlerin alinmas1 énem tasiyor.

Radon ve asbest gibi yerlesim ye-
ri kaynakli kanserojen maddelerin
varligi, konutlarin yer secimi ve kul-
lanilan malzemelerin kontrolunin
onemine isaret ediyor. Bu nedenle
kentlerin planlanmasi ve kentsel do-
nusim sureclerinde bu etkenlerin
dikkate alinmasi gerekir. Ancak tah-
min edeceginiz tzere gunimiizde
yerlesim yerlerinin saghk acisindan
uygunlugunu goz ontunde bulun-
duran etkin kamusal mekanizmalar
bulunmuyor. Yerlesim yeri kaynaklh
kanser yapict maddelerin kontrol al-
tina alinabilmesi icin konut sorunu-
nu ¢6zmenin bireylerin degil, dev-
letin isi olarak gorulmesi gerekir.
Kent arazilerinin milkiyetinin ka-
musal olmadig kosullarda yerlesim
yerlerindeki kanserojen madde so-
rununa c¢ozum bulunmasi olanakli
goéranmuyor.

Dizel motor kirliligi

Akciger kanserine yol actigr bi-
linen diger bir etkeni ise dizel mo-
tor kirliligi olusturuyor. Dizel motor
egzozunun icinde siyah karbon, or-
ganik karbon, nitrat, karbonmonok-
sit, metan dis1 ucucu organik bile-
sikler, sulfat, amonyum, naftalenler,
fenantrenler ve cesitli poliaroma-
tik hidrokarbonlar bulunuyor. Ya-
pilan bazi calismalarda dizel motor
egzozunun insanlarda akciger kan-
seri nedeni olabildigi gosterildi. Bu
nedenle dizel motor egzozu insan-
lar icin kesin kanserojen maddeler
(Grup 1) arasina alinmis bulunuyor.
© Dizel motor egzozunun yani si-
ra dis ortam kirliliginin kendisi de
akciger kanseri yapic1 etki gostere-

biliyor. Diinya Saghk Orgiitt Ulus-
lararas1 Kanser Arastirmalari Ajan-
st (IARC), 17 Ekim 2013’de yaptig
aciklamada bir kirleticiler karisimi
olan dis ortam hava kirliliginin in-
sanda kesin kanser yapan etkenler
listesine alindigini duyurdu.

Sigara iciciligi

Akciger kanserinin en onemli ne-
denlerinden birini ise sigara icicili-
¢gi olusturuyor. Guntumtuzde diinya-
daki eriskin nufusun tcte biri sigara
iciyor. Sigaraya baglh hastaliklar ne-
deniyle dunya genelinde yilda 5 mil-
yon olium gerceklestigi tahmin edi-
liyor. Yanan sigarada kanser yapici
oldugu bilinen 20 madde var. Siga-
raya bagh akciger kanserine yaka-
lanma riski sigaranin ne kadar sure
ve ne siklikta icildigine bagh olarak
degisiyor. Gunde 10’dan daha az ol-
mak tzere 40 yil boyunca her gin
sigara icen kisiler, hi¢ icmeyenlere
gore bes kat daha fazla akciger kan-
serine yakalanma riskine sahip bu-
lunuyor. Ayni zaman stresince gun-
de 10’dan daha fazla sigara icenlerin
akciger kanserine yakalanma riski
ise 10 kattan fazla artiyor. Onem-
li bir saglik sorunu olan sigara ici-
ciliginin bireysel tercihlerin sonucu
ortaya cikan bir durum oldugunu
dusunmek ise dogru degil. Cunku
sigara iciciligi durumu buyuk olcu-
de toplumsal etkenler tarafindan se-
killendiriliyor.®

Dunya Saghk Orgiti tarafindan
2002-2004 yillar1 arasinda yurata-
len Dunya Saglik Arastirmasi verile-
ri, dastk ve orta gelirli 48 tlkedeki
sigara iciciligini etkileyen demogra-
fik ve sosyal etkenler acisindan ana-

Akciger kanserinin en énemli nedenlerinden birini ise sigara igiciligi olusturuyor.
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liz edildi. Bu ¢alismanin bulgularina
gore dusuk gelirli tulkelerde yetis-
kin erkeklerin % 36’s1, kadinlarin %
6’s1; orta gelirli tlkelerde ise yetis-
kin erkeklerin % 41’1, kadinlarin %
13’ duzenli olarak sigara i¢iyor. Or-
ta gelirli ulkelerde hi¢ egitimi olma-
yanlar, yiksekokul ve tizeri egitimli
olanlardan u¢ kat sik sigara iciyor.
Egitim durumunun yam sira kent-
sel ya da kirsal bolgede yasama, gelir
durumu, istihdam durumu gibi sos-
yo-demografik degiskenler de sigara
icicisi olmay1 etkiliyor. Orta gelirli
ilkelerde kentsel bolgede yasayan-
larda sigara iciciligi sikhig kirsal bol-
gede yasayanlara gore erkeklerde %
19, kadinlarda % 53 daha fazla. Du-
sik gelirli ulkelerde ise ekonomik
durum sigara iciciligini belirleyen
onemli bir etken olarak ortaya ciki-
yor. Bu ilkelerde en dusuk gelire sa-
hip % 201lik dilime giren bireylerin
sigara iciciligi sikligr en yuksek %
20'lik dilimdeki ailelerin bireylerine
gore erkeklerde % 67, kadinlarda %
110 daha fazla. Dusiik gelirli tulke-
lerde ucretli istihdam edilenlerde si-
gara iciciligi, ucretli calismayanlara
gore erkeklerde % 53, kadinlarda %
16 daha fazla goralayor. @

Sigara iciciligi egitim, gelir, mes-
leki stat gibi sosyal belirleyici-
ler acisindan dezavantajli grupla-
1 daha fazla etkileyen bir sorun.
Ingiltere’de 2000-2008 yillar1 ara-
sinda yuruatulen bir arastirmada dua-
stk mesleki statiide olmanin, kiralik
evde yasamanin, araba sahibi ol-
mamanin, issiz olmanin ve kalaba-
lik bir evde yasamanin sigara icicisi
olma oranimi 6nemli o6lctude arttir-
dig1 goruldu. Bu ulkede 16 yasinda
sigara icme yuzdesi, en zengin evler-

Butin bulgular genel olarak
kanserin, 6zel olarak ise en cok
8lime yol agan kanser tiri olan
akciger kanserinin &zinde bir kent
sorunu olduguna isaret etmektedir.
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de buytyenlerde % 24 iken, en yok-
sul olanlarda % 48 oldugu saptandi.
Ayrica yoksullugun artmas ile bir-
likte nikotin alim miktarinda da ar-
tis meydana geldigi ve yitksek niko-
tin bagimhlik duzeyinin yoksullarda
sigaray1l birakmay1 giiclestirdigi be-
lirtiliyor. Yoksunluk gostergeleri-
nin bol oldugu gruplarda (hapisha-
ne mahktamlari, sokakta yatanlar)
sigara i¢cme sikliginin % 80-90’1ara
yiikseldigi gozlendi. Sigara icme du-
rumuna etki eden diger etkenler a-
rasinda ise maddi durum, kulturel
yoksunluk, strese yol acabilecek ev-
lilik ile ilgili kisisel ya da ailevi du-
rumlar yer aliyor.®

Butun bu bulgular genel olarak
kanserin, 6zel olarak ise en cok olu-
me yol acan kanser tiri olan akci-
ger kanserinin 6zunde bir kent so-
runu olduguna isaret etmektedir.
Yerlesim yerlerindeki ve calisma or-
tamlarindaki kanserojen maddele-
rin degerlendirilmesine ve kontro-
liine yonelik etkin mekanizmalarin
bulunmamasi sorunun c¢oztiminu
giclestiriyor. Kapitalist kentlesme
modelinin astar1 ytuztnden pahaliya
mal olmus durumda. Kentlerin has-
talik treten mekanlara dontismus
olmasi, akciger kanseri salgininin
temel nedeni haline gelmis bulunu-
yor. Akciger kanseri salgininin 6n-
lenebilmesi icin kentleri hastalik -
reten mekanlar olmaktan cikaracak
ekonomik, sosyal politikalara gerek-
sinim bulunmaktadir.

Akciger kanserinden

korunmak icin alti oneri

1) Akciger kanseri acisindan risk-
li bir iskolunda calisiyorsaniz is sag-
ligr onlemlerinin etkin bir sekilde

saglanmasini talep edin.

2) Evinizin radon gaz1 duzeyleri-
nin ytiksek oldugu bir bolgede olup
olmadigin1 ogrenmeye calisin. Ra-
don gaz1 acisindan yiksek riskli bir
bolgede yasiyorsaniz gerekli onlem-
lerin alinmas: ic¢in ilgili kurumlarn
harekete gecirmeye calisin.

3) Kentsel dontisum uygulamala-
11 sirasinda yikimi yapilan binalarda
gecmiste asbestli urtnlerin kullanil-
mis olmast olasihigimi dikkate alin.
Bu konuda uyanik olun.

4) Iyonizan radyasyonla karsilas-
maya yol acan onemli nedenlerden
birini saglik hizmetleri kapsaminda
cekilen radyografiler olusturmak-
tadir. Yalnizca gerekli durumlarda
radyografi cektirin.

5) Trafigin yogun oldugu cadde-
lerin yakinlarinda oturmamay1 ter-
cih edin. Ozellikle dizel motor eg-
zozu kaynakli olmak tzere hava
kirliliginin  azalulmas1 cabalarina
destek olun.

6) Sigara iciciligi akciger kanse-
rine yol acan ¢nemli bir nedendir.
Sigara icmeyin, iciyorsaniz birakin.
Bireyleri sigara iciciligine yonlen-
diren kentsel, toplumsal sorunlarin
cozumu icin caba harcayn.
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Ikinci mikrop avasi: Spallanzani
‘Mikroplarin da
ana-babasi

olmasi gerekir’

Leeuwenhoeck éldi. Bu biiyiik bir kayiptir ve telafisi mimkiin degildir. Kiicik
hayvanciklar dzerindeki arastirmalari simdi kim ilerletecek? iste ingiltere’deki Royal
Society ve Paris’teki parlak akademinin bilginleri birbirlerine bunu soruyorlardi.
Sorularina bir yanit verilmesi icin uzun zaman beklemeye gerek kalmadi. Zira
1723’te Delft’li belediye kapicisi iyice hak ettigi sonsuz uykusu icin gézlerini heniiz
kapamisti ki, 1200 kilometre uzakta Kuzey italya’nin Scandiano sehrinde 1729'da
yeni bir mikrop avcisi dogmustu: Lazzaro Spallanzani.

eeuwenhoeck'un halefi Lazzaro Spallanzani, mis-
ralar mirildanirken camurdan evler yapan, son-
ra camur evlerini unutarak bocekler, tahtakurula-
11, sinekler ve toprak kurtlar ile garip ve gaddarca
denemeler yapan tuhaf bir oglandi. Ana-babasim
sorulara bogacak yerde, canl varliklarin kanat ve
bacaklarini koparip tekrar yapistirmaya ugrasarak
onlar1 inceliyordu. Bu hayvanlarin goranusleri o-
nun umurunda bile degildi. Nasil islediklerini bul-
mak istiyordu.

Geng Italyan da Leeuwenhoeck gibi mikrop av-
cis1 olabilmek icin, ana-babasinin isteklerine mey-
dan okumak zorunda kalmisti. Babasi avukatti.
Lazzaro'yu uzun sayfalar dolduran hukuki belge-
lerdeki sac¢malarla ilgilendirmek icin elinden ge-
leni yapmisti. Fakat gen¢ cocuk babasinin elinden
sivisarak su uzerinde tas sektirmeyi ve bu taslarin
nicin batmayip da su tizerinde zipladiklar ile kafa
yormaya1 tercih ederdi.

Aksamlan i¢ sikict dersler icin babasinin karsi-
sina oturtulurdu. Fakat babasi arkasin1 doner don-
mez cocuk, pencereden kadife siyahi Italya gokle-
rindeki iri yildizlar seyre dalardi. Ertesi sabah da
oyun arkadaslarina bunlar hakkinda uzun kon-
feranslar verirdi. Bu yuzden de “muneccimbast”
lakabini kazanmisti.

Bayram gunleri iri viicudu ile Scandiano yaki-
nindaki ormanlarin icine dalardi. Burada duman-
lar1 tuten tabii su kaynaklari ile karsilasinca goz-

Paul de Kruif
Ceviren: Mithat Enc

Okuyacaginiz makale, bir zamanlarin Milli Egitim
Bakanlig: tarafindan 1951 yilinda yayimlanan
“Mikrop Avcilar1” adh kitabin (Bilim Eserleri Serisi,
Paul de Kruif, Cev. Mithat Enc¢) ikinci boliumuidtr.
11k bolumuinii de gectigimiz sayida yayimlamistik.
Bu sayimizda Leeuwenhoeckun actig1 yoldan
ilerleyen olaganustii deneyci Lazzaro Spallanzani'nin
oykusunt okuyacaksiniz.

leri hayretle acilirdi. Bu pinarlar hasariligi birakip
pek cocukca olmayan dusuncelerle kafasi dolu eve
donmesine neden oluyordu. Ailesi ve rahip, bunla-
rin eski zamanlarda terk edilmis bahtsiz ve orman-
da kaybolmus guzel kizlarin gozyaslarindan mey-
dana geldiklerini soylemislerdi.

Kurnaz Lazzaro

Lazzaro hem soz dinleyen hem de politikact bir
cocuktu. Bu yuzden ne babasiyla ne de rahiple tar-
tismaya girisirdi. Fakat icinden onlarin soyledikleri-
ne “sacma” der, bir gin bunlarin nereden ve nicin
geldiklerinin gercek nedenlerini bulmay: tasarlardi.

Genc Spallanzani de Leeuwenhoeck gibi doganin
sirlarim kesfetmeye karar vermisti. Fakat o, bilima-
dami olmak ic¢in tamamen farkl bir yol tuttu. “Ba-
bam hukuk tahsil etmemde 1srar ediyor, oyle mi...
O halde hukuki belgelere kars: ilgim varmis gibi
gozukmekte devam etmeliyim” diye dusundu. Her
bos dakikasinda matematik, Yunanca, Fransizca ve

45 B




mantik alemlerine dogru kacamaklar
yapti. Tatil gunlerinde su ustunde
tas sektiriyor, pinarlan seyrediyor ve
volkanlarin korkun¢ donanma sen-
liklerinin sebebini bir gun anlaya-
bilmek hiilyalar1 kuruyordu. Sonra
bir giin kurnazca, meshur fen adam
Valisnieri'yi ziyaret etti ve bu buyuk
adama kendi kendine ogrendikleri-
ni, dusindiklerini anlatti. Valisnie-
ri: “Cocugum, sen fen adami olarak
dogmussun. Hukuk kitaplar1 okuya-
rak vaktini ziyan ediyorsun” demisti.

Cocuk: “Fakat hocam, babam 1s-
rar ediyor” yanitim1 vermisti. Valis-
nieri ofkeyle baba Spallanzani’nin
yanina giderek Lazzaro'nun yetene-
gini hukuk kitaplarn tzerinde har-
cadigy icin bir hayli c¢ikisti. “Oglun
bir arastirict olacaktir. Scandiano’ya
seref ve san getirecek, onu mes-
hur edecektir. Tipki Galileo gibi”.
Boylece kurnaz gen¢ Spallanzani
babasinin izin ve duasim alarak fen
bilgisi tahsil etmek Ttizere Reggio
Universitesi'ne yollandi.

Bu zamanlarda bir fen adami ol-
mak, Leeuwenhoeck’'un ilk merce-
gini yontmaya basladigr gunlerde-
kinden ¢ok daha saygideger ve emin
bir isti. Buyuk Engizisyonun pence-
sinin tirnaklar artik dismeye basla-
misti. Engizisyon, artik adi bilinme-
yen canilerin dilini koparip mechul
inkarcilar1 yakmayi, Servetuslari,
Galileo’lart mahkam etmeye tercih
ediyordu. Gorunmeyen Kolej artik
ne mahzenlerde, ne de karanlik oda-
larda toplaniyordu. Her tarafta bilim
kurumlari, parlamento ve krallarin
comertce ilgi ve bagislarini elde edi-
yorlardi. Batil inanclardan stiphe e-
dilmesine izin verilmekle kalmiyor,
bu is bir cesit moda haline gelmis
bulunuyordu.

Doga uzerindeki gercek arastir-
malarin heyecan ve agirbashilig filo-
zoflarin herkesten uzak hiicrelerine
kadar girmeye baslamisti. Voltaire
yillarca Fransa kirlarimin inzivalari-
na cekilerek Newton'un buyuk ke-
siflerini ogrenmeye calismis ve son-
ra da bunlar1 memleketinin halkina
Ogretmeye, tanitmaya ugrasmisti.
Hatta bilim, Madame de Pompado-
ur gibi parlak, alayc1 ve hafifmesrep
sosyete kadinlarinin salonlarina ka-
dar giriyor ve bunlar baslarini yasak
ansiklopediler tizerine egerek ruj ve
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ipek corabin yapilisindaki bilim ve
sanati Ogrenmeye ugrasiyorlardi.

Yildizlarin  hareketinden tutun
da ufacik hayvanlarin oynasmalari-
na kadar gosterilen bu heyecanh il-
gi ile beraber Spallanzaninin parlak
cagimin insanlar din ve dogmalarin
hatta en kutsallarim bile kiictimsii-
yorlardi. Yuz yil once, Aristoteles’in
biyoloji kitabina koydugu sacma ve
yeryiztinde bulunmayan hayvanla-
rma gulebilmek icin insanlarin ha-
yatlarin tehlikeye atmasi gerekiyor-
du. Fakat simdi onun adi soylendigi
zaman, cekinmeden kis kis gilerek
sunu fisildayabiliyorlardr: “Aristo-
teles, soyledigi seyler yalan oldugu
halde inanilmasi gereken kisi de-
mektir”. Buna ragmen yeryuzunde
hala bol bol bilgisizlik ve bir hayli
uydurma bilim vardu.

Ayni sey hatta Royal Society’ler
ve akademiler hakkinda da dogruy-
du. Spallanzani de, ucsuz bucaksiz
hukuk labirenti icinde gececek bir
gelecekten kurtulmus, butin guci
ile her cesit bilgiyi elde etmeye, her
cesit kurami deneye vurmaya, sis-
man piskoposlardan tutun da devlet
memurlari, profesorler ve garip ak-
torlere, saz sairlerine kadar herkesle
dusup kalkmaya baslamisti.

O, bilginler dunyasina adim du-
yurmadan once yirmi yil baytk bir
sabirla mercek yontan, her seyi in-
celeyen Leeuwenhoeck'un tamamen
tersiydi. Spallanzani yirmi besindey-
ken eski sairlerin eserlerini ceviriyor
ve Homeros'un ornek sayilan, cok

begenilmis Italyanca cevirilerini e-
lestiriyordu. Reggio Universitesinde
profesor olan meshur kuzeni Mme.
Lura Bassi’den matematigi buytuk bir
basar ile ogrenmisti. Artik su yuze-
yinde tas sektirirken ciddi bir tavir
aliyordu. “Su ustunde tas sektirme-
nin mekanizmas1” konusu tzerinde
bilisel bir makale de yazmisti. Kato-
lik kilisesine rahip oldu ve ayinlerde
koro ile ilahiler soyleyerek gecinme-
ye basladi.

Spallanzani’nin sorusu

Icinden her ttirlt otoriteden nefret
ettigi icin rahatca calisabilmesini sag-
lamak icin kudretli kisilerin himayesi
altina girdi. Papaz olarak dini inanin
hur bir kapicis1 gozikmesi gerekti-
gi halde batun varlhig ile her seyden
siphe etmeye, her bir seyi tabii di-
ye kabul etmemeye ve Tanri'yl an-
cak herhangi tarden ustin bir varlik
olarak tanimaya basladi. Bundan da
stphe ettiyse bile ikiyuzlu tabiati du-
stincelerini icinde saklamasina neden
olmustur. Otuzuna girmeden Reggio
Universitesine profesor olmustu ve
heyecan icinde gozleri hayretten acil-
mis, onu dinleyen 6grenci kalabalig
karsisinda ders veriyordu. Iste bura-
da Leeuwenhoeck'un kesfettigi o aca-
yip yeni hayvanciklar azerinde calis-
maya baslamisti.

Nerdeyse Hollandalinin kendile-
rini cekip cikardigr sisli mechuller
alemine donmek tuzere olduklar si-
rada bunlar tzerindeki deneyimleri-
ne girismisti. Kiicuk hayvanlar garip

Spallanzani de Leeuwenhoeck gibi tabiatin sirlarini kesfetmeye karar vermisti.
Fakat o, bilimadami olmak igin tamamen farkli bir yol tuttu.



bir sorunun dogmasina ve atesli bir
dovisin baslamasina sebep olmus-
tu. Bu soru olmasaydi belki de yuz-
yillarca, sadece merak cekici seyler
olarak kalabilir yahut da tamamen
unutulabilirlerdi. Iyi dostlart birbi-
rine dusiren ve bilginlere papaz-
larin kafalarim1 parcalamak isteten
soru kisaca suydu: “Canli varliklar
kendiliklerinden meydana gelebilir-
ler mi? Yoksa yasayan her seyin bir
ana-babas1 olmasi m1 gerektir? Tan-
11 butin hayvan ve bitkileri ilk alt
ginde yaratip sonra kainatin idare
mudurluguna yapmak icin maka-
mina mi cekilmisti? Yahut da simdi
bile yeni hayvanlarin acayip yollar-
dan meydana gelmesine izin vererek
kendini eglendiriyor muydu?”

Spallanzani’nin zamaninda her-
kesin tuttugu taraf, hayatin kendili-
ginden meydana geldigini iddia eden
gruptu. Makul insanlarin cogu, bir-
cok hayvanlarn ana-babaya ihtiyac-
lar1 olmadigini ve tiksinti verici her
cesit pisligin bahtsiz picleri olarak
dunyaya gelebileceklerine inaniyor-
lardi. Ornegin iste size bir sartt bal
arist elde etmeye yaradig ileri suri-
len bir recete: “Geng bir dana alin ve
kafasina vurarak oldirun. Boynuzlar
disarida kalmak tuzere, ayakta durur
vaziyette topraga gomun. Orada bir
ay birakin, sonra boynuzlarin teste-
re ile kesin. Iste oradan aradiginiz ar1
surtleri ucacakur.”

Spallanzani’nin, Antonio Vallisneri ile tanismasi yasaminin
dénim noktalarindan biri olmustur. Vallisneri bir ltalyan tip

bilimcisi, doktor ve doga uzmaniydi.

Spallanzani, Reggio Universitesi’nde profesér olan meshur kuzeni Mme. Lura Bassi'den

matematigi buyik bir basari ile dgrenmisti.
Hatta bilimadamlar1 bile buna i-
naniyorlardi. Ingiliz doga bilimci
Ross bilgince bir eda ile sunlar bil-
dirmekteydi: “Bocek ve haserele-
rin okuz tersinden meydana geldik-
lerini kabul etmemek akil, mantuk
ve deneyimden stiphe etmek olur”.
Hatta fare gibi karmasik hayvanla-
rn bile dunyaya gelebilmek icin a-
na-babaya ihtiyaclar1 yoktu. Bundan
stuphe eden birisi c¢ikarsa birakin
Misir'a gitsin. Orada Nil'in camurla-
rindan dinyaya gelmis, tarlalar isti-
la ederek yerlilerin felaketine sebep
olan fare surtlerini gorsun.
Spallanzani buytk ve 6nemli ki-
silerin gercek olduguna inandig1 bu
hikayelerden bircogunu isitmis ve
daha garibi olan bircogunu da oku-
mustu. Ar1 ve farelerin ana ve ba-
baya ihtiyaclarini olmadigini ispat
icin ogrencilerin ates-
li tartismalara giristik-
lerini ve kavgalara tu-
tustuklarim gorayordu.
Butin bunlan isitmis-
ti ve hicbirisine de i-
nanmamisti.  Bunlan
akli  almiyordu. Fen
bilgilerindeki buyuk i-
lerlemeler cogunlukla
bu inanmayislardan do-
gar. Bunlar fen bilgile-
rine ait fikirlerden de-
gil, ginun revacta olan
manasiz ve batil inan-
larina karsi fen adam-
larinin kafalarinda do-
gan supheci ilhamlarla
baslar. Spallanzani ha-
yatin kendiliginden do-
gabilecegi inanina karsi
siddetli supheler duyu-
yordu. Ona gore hay-

vanlarin ve hatta Leeuwenhoeck'un
buctur yaratiklarmin bile gelisigu-
zel herhangi bir sey veya bir pislik
birikintisinden dogabilecegini san-
mak olaylarin gortintsiine bakarak
hukam vermekten ileri geliyordu.
Bunlarin dogumunun da bir kanun
ve bir duzeni olmasi, isin kendine
gore bir mantigl bulunmasi gerekti.
Fakat bunu nasil ispat etmeliydi?

Ne kadar acik!

Derken bir gece dinlenirken eline
kucik, sade ve masum bir kitap gec-
ti. Bu kitap ona hayatin nasil dog-
dugu problemini c¢ozebilmek icin
yepyeni bir rol gosteriyordu. Kitab1
yazan adam kelimelerle tartismaya
girismemis, sadece deneyler yapmis-
t1. Spallanzani, “Allah'im, hem de ne
deneyler, ortaya koydugu gercekler
ne acik ve ne aydinhik” diye duasun-
dit. Uykusu kacti, safagin yaklastugi-
n1 unuttu ve okumaya devam etti.

Kitap, sinek kurtcuklar: ve sinek-
lerin uremesi hakkindaki batil inan-
dan soz ediyor ve en zeki insanla-
rin bile sinek ve kurtlarin bozulmus
etten ciktiklarina nasil inandikla-
rin1 anlatiyordu. Sonra bu sacma-
y1 ebediyen ortadan kaldiran kucuk
bir deney hakkindaki satirlar1 okur-
ken Spallanzani'nin gozleri hayret
ve heyecandan adeta yuvalarindan
firlayacakmis gibi oldu. Spallanza-
ni ctubbesini cikarip kalin boynunu
mumun 1s1gina dogru egerken, “Bu
kitab1 yazan Redi gercekten buyuk
bir adam” diye dastundu. “...Bakin
meseleyi nasil ¢oziiyor, iki kavanoz
alip her birine bir parca et koyuyor.
Kavanozlardan birinin agzini1 acik
birakiyor, otekine de ince bir tul-
bent kapatiyor. Beklemeye basliyor
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ve agzi acik kavanozun icindeki e-
tin uzerinde sineklerin ucustugunu
goruyor. Bir zaman sonra bu etin u-
zerinde kurtlar goztkmeye ve biraz
sonra da yeni dogan sinekler ucus-
maya bashyor. Tulbentle agz1 kapa-
tilan kavanoza da bakiyor, bir tek si-
nek ve kurtcuk goremiyor. Ne kadar
kolay. Ana sinekleri ete erismekten
alikoyan tulbent butun bu isi halle-
diyor. Ne kadar acik. Fakat binler-
ce yildir insanlar bu konunun tartis-
mast ile nefeslerini tuketiyorlar, her
seyi bir anda ¢ozecek bu deneyi yap-
mak hicbirinin aklina gelmiyor.”

Papazlar savast

Artik meseleyi deneyler yolu i-
le sinekler uzerinde degil mikros-
kobik hayvanlar tzerinde c¢ozmek
icin bir tek adima ihtiya¢ vardi. Zi-
ra tam o siralarda butun profesorler
her ne kadar sineklerin yumurtadan
citkmast mamkinse de, yar1 gorantr
kucuk hayvanlar muhakkak kendi-
lerinden tureyebilirler diyorlardi.

Spallanzani acemi hareketlerle u-
facik hayvanlar1 dretmeyi ve mik-
roskop kullanmay1 ogrenmeye gi-
risti. Ellerini kesti, pahali ve buyuk
laboratuar siselerini kirdi. Bazen
merceklerini temizlemeyi unutu-
yor, bazen de bugulanmis gozlugu-
nun arkasindaki kuactuk hayvancik-

Spallanzani 30 yagini doldurmadan Reggio Universitesi'ne
profesér olmus ve onu heyecan icinde, gézleri hayretten agilmig

sekilde dinleyen égrencilere ders veriyordu.
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lar1, balik aginin karistirdigy denizin
icinde baliklarin gozuktugu gibi be-
lirsiz bir halde fark edebiliyordu.
Hatalarima kiziyordu. Leeuwenho-
eck gibi sabirli degildi. Fakat sabir-
sizhigina ragmen azimkardi. Mik-
roskobunun goriis sahasindaki bu
iplikciklerin iplikten baska bir sey
olmadigini ispat edecekti. Fakat du-
run hele. “Bir seyi ispat etmek niyeti
ile ise baslarsam gercek bilimadami
sayllamam. Gerceklerin beni gotiire-
cegi yolu takip etmesini, antipati ve
sempatilerimi gemlemesini ogren-
meliyim.” diyordu. Boylece kucuk
hayvanlar1 inanmayan bir gozle de-
gilse bile sabirla gozlemeye devam
etti. Yavas yavas fikirlerinin gururu-
na, gerceklerin sert keskinligi karsi-
sinda boyun egdirmeyi ogrendi.

Bu sirada su katilmamis bir Ka-
tolik olan Needham adli diger bir
rahip ortaya cikmisti. Bu papaz da
deneyler yapabilecegini saniyor, In-
giltere ve Irlanda’da kuctk hayvan-
ciklarin et suyunda sasilacak kadar
cabuk turediklerini ileri sturerek her-
kesi etkilemeye ugrasiyordu. Need-
ham deneylerinin sonuclarin1 Royal
Society’ye gondermis, buradaki bil-
gin kisiler de calismalarim takdir e-
dip bunlara inanmislarda.

Needham, Royal Society’ye atesin
astiinde kaynayan et suyunu siseye
nasil  doldurdugu-
nu, agzini disaridan
hicbir sey girmeye-
cek sekilde mantarla
simsiki  kapadigim
anlatiyordu.  Bun-
dan sonra da sisede-
ki et suyunu, sicak
kulde yeniden 1s1-
tacak kadar ihtiyat-
Ii davranmisti: “
bu sisenin icinde
kalabilecek herhan-
gi kucuk bir hayvan
veya yumurtasint da
muhakkak bu sicak-
Iik oldirmustir” di-
yordu. Bu et suyu
sisesini birkac gun
icin bir tarafa birak-
mistl. Sonra manta-
rin1  ctkarinca, iste
0 zaman mucizele-
rin mucizesi kendini
gostermisti. Sisenin

icindeki siviyr mikroskobu ile goz-
den gecirince ufactk mahluklarla
dolu oldugunu gormusti. Needham
Royal Society’ye, “Bu 6nemi biiytik
olan bir kesiftir. Kuctk hayvanlar
ancak et suyundan meydana gel-
mis demektir. Bu, hayatin oli var-
liklardan kendi kendine meydana
gelebilecegini gosteren gercek bir
deneydir.” diyordu. Bu is icin et su-
yunun mutlaka gerekli olmadigini,
tohum veya cekirdeklerden yapil-
mis bir corbanin da aym isi gorebi-
lecegini ilave ediyordu. Needham'in
kesfi Royal Society ve butun aydin-
lar dunyasini heyecan icinde birak-
misti. Bu bir kocakar1 masali de-
gildi. Deneysel kesin bir gercekti.
Bilim kurumunun buyukleri bas
basa vererek Needham1 bu sec-
kin bilgin aristokrasisinin bir tyesi
yapmayl disinmeye girismislerdi.
Fakat uzakta Italya’da Spallanzani
de Needham'in et suyundan kuctk
hayvanciklar yaratis1 hakkindaki
sasirtict haberi okumustu. Okur-
ken kaslarimi catmis ve kara gozle-
rini kismisti. Nihayet: “Kucuk hay-
vanciklar et suyunda veya cekirdek,
tohum corbasinda kendiliklerinden
meydana gelemezler” diye homur-
danmisti. “...mitkemmel gibi gozi-
ken bu deney sahtedir. Belki, Ne-
edham da bunun boyle oldugunun
farkinda bile degil. Fakat isin icinde
bir bit yenigi var. Bunun ne oldugu-
nu meydana ¢ikaracagim.”

Icindeki pesin yargi seytanmi yi-
ne dile gelmisti. Spallanzani papaz
meslektast icin palasimi bilemeye gi-
risti. Bu Italyan, mtinasebetsiz bir a-
damdi ve kendininkilere uymayan
dusuncelere saldirmay1 severdi. Bi-
cagin bilemeye basladi. Bunun da
Needham’a karsi oldugunu soyleye-
bilirim. Sonra bir gece, parlak ders-
lerinin ugultusundan ve bilgisine
bayanlarin hayran oldugu sakrak
salonlardan uzakta, laboratuvarin-
da yalmizken Needham'in deneyin-
deki bit yenigini buldugunu san-
di. Kaz tayunden kalemini ¢ignedi,
parmaklarini karisik saclarinin a-
rasindan gecirdi: “Kucuk hayvan-
lar Needham'in et suyu ve cekirdek
corbalart icinde neden ortaya cikti-
lar. Muhakkak Needham siselerini i-
yice 1sitmamis ve guzelce kapatma-
mist1.”



Dizi dizi siseler ve corbalar

Bu anda icindeki arastirict ruh a-
yaklandi. Dustncelerini Needham’a
yazmak icin masasinin basina otur-
madi. Bunun yerine tozlu siselerle
dolu laboratuarina cekildi. Bir avuc
tohumla bir sise yakaladi ve mik-
roskobunun tozunu aldi. Gerekir-
se kendi dusiincelerini de curitmek
niyeti ile deneyimlere giristi. Need-
ham corbalarini yeterli olctude kay-
natmamisti. Thtimal ki ¢ok yiksek
1stya dayanabilen hayvanlar ve yu-
murtalar1 vardi. Kim bilir. Spallan-
zani siskin karinl ve ince boyunlu
siseler buldu. Bunlar yikadi, ovdu,
kuruladi ve piril piril yanan sira-
lar halinde masasinin ustiine dizdi.
Sonra bir kisminin icine her cesit to-
humlardan doldurdu. Bazilarina da
bezelye ve badem koydu. Bundan
sonra hepsinin icine ar1 su aktard:
“Simdi bu corbalar1 kisa bir miiddet
1sitmayacagim, tam bir saat kayna-
tacagim” diye bagirdi. Atesini yakt
ve dustunmeye basladi: “Ama sisele-
rimin agzini nasil kapamali. Mantar
iyice kapamayabilir. Akil almayacak
kadar kucuk olan bu hayvanciklar
bir taraftan iceri sizabilir. Buldum.
Siselerimin boyunlarini alevde eri-
terek kapatacagim, agizlarini camla
kapatacagim. Ne kadar kuctk olur-
sa olsun hicbir sey camdan igeri si-
visamaz.”

Bunun tzerine piril piril yanan
siselerini birer birer eline ald1 ve bo-
Dénemin Onli bilimcisi Kont Buffon,

Needham'in safindaydi ve birlikie “geligtirici
kuvvet” adiyla bir teori ortaya atmiglard.

yunlarmni bir alev tzeri-
ne tutarak iyice kapa-
nincaya kadar itina

ile buktu. Bazen

cok 1smanlar eli-

ni yakiyor ve o

da bunlarn ye-

re dusuruyor-

du. Parmakla-

rinin  ucunda

yanik  kabar-

ciklar taruyor,

kufurler
ruyor ve kirilan-

larin yerine yeni

siseler hazirliyordu.

Sonra siselerinin hep-

si de kapatilip hazir o-

lunca: “Simdi iyi bir atese ih-

tiyac var” diye mirildandi ve kaynar
su icinde batip cikarak dans eden
siselerini saatlerce seyretti. Bunlar-
dan bir kismini yalniz birka¢ dakika
kaynatti. Bir kismini da tam bir saat
kaynar su icinde birakt.

Nihayet gozleri yorgunluktan ya-
11 kapali, corba siselerini dumanlar
sacan kazandan cikardi. Kuctiik hay-
vanciklarin, bunlarn icinde dunya-
ya gelip gelmeyeceklerini gormek
icin bir tarafa koydu, artik uzun, en-
diseli bir bekleme devresi basladi.
Ha, neredeyse sdylemeyi unutacak-
tim; bundan baska ufacik, sade bir
is daha yapti: agizlar1 mantarla ka-
panmus bir sira, et suyu ile dolu si-
se daha hazirladi. Bunlar1 da bir saat
kadar kaynattiktan sonra otekilerin
yanina dizmisti.

Bundan sonra kaynayan enerji-
sini bir turlu tiketemeyen binlerce
is pesinden kosmak icin laboratua-
rindan ayrildi. Isvicre’deki taninmis
tabiatcilardan Bonnet'ye mektup ya-
zarak deneyini anlatti. Top oynadi.
Avlanmaya ve balik tutmaya gitti.
Fen bilgileri tizerinde dersler verdi.
Ogrencilerine yalmz kuru, teknik o-
laylardan degil, Leeuwenhoeckun,
agzinda buldugu hayret verici hay-
vanlardan tutun da, garip harema-
galar ile sultanin sayisiz peceli ca-
riyelerine kadar her seyden bahsetti.
Nihayet tekrar ortadan kayboldu.
Ogrencileri profesorler ve bayan-
lar “Rahip Spallanzani ne oldu” di-
ye merak etmeye basladilar. O dizi
dizi siseleri ile corbalarinin yanina
donmustii.

savu-

Spallanzani ile tartismaya tutusan
Katolik rahip John Needham.

Spallanzani icin
zafer giinii
Once iyice ka-
padig1 siselerinin
yanina gitti. Bo-
yunlarini  birer
birer kirarak ac-
t. Havada bu-
lunma  olasihig
olan mikrosko-
bik varliklara kar-
s1 iyice kapadig bu
siselerdeki  corba-
dan ince cam bir tu-
pe almaya ugrasu. Icle-
rinde bu kuctk hayvanlarin
ureyip uremedigini anlamak isti-
yordu. O artik hareketli ve ihtisamh
Spallanzani degildi. Hareketleri agir
ve sakindi. Bir makine veya tahtadan
yapilmis yari canli bir mahlak gi-
bi, damla damla arkasina bu sividan,
merceginin dnune koyuyordu.

Once, bir saat kadar kaynatu-
81 ve agizlarim alevle eriterek kapa-
digr corbalardan bircok damlalari
gozden gecirdi. Uzun dakikalar su-
ren gozlemi hicbir seyi bulamamak-
la odillendirildi. I¢i merakla dolu,
yalniz birkac dakika kaynatuig1 sise-
lerine kosarak boyunlarim kirdi. I¢-
lerindeki corbadan merceginin altina
damlatti. “Bu da ne?” diye haykird.
Merceginin goris alani icinde ufacik
hayvanlardan birkacinin oynasarak
dolastigini fark etmisti. Bunlar evvel-
ce gordukleri gibi iri mikroplardan
degildi. Fakat gene de canhydilar.
“Hele bak, karinca kadar kiicitk ba-
liklara benziyorlar” diye muirildand.
O anda kafasinda bir dustince dogdu.
“Bu siseler boyunlar eritilerek kapa-
tilmisti. Disaridan hicbir sey iclerine
giremezdi. Demek ki, corbanin icin-
de birkac dakikalik kaynatmaya da-
yanabilen kuctk yaratuklar var.”

Sinirli ellerini, hasmi1 Need-
ham'inki gibi yalniz mantarla ti-
kadigr uzun sise siralarina uzatti.
Mantarlarini birer birer cikardi ve
siselerinin icine bir kere daha tu-
punu daldirdi. Heyecanla homur-
dandi. Sandalyesinden kalkti. Yip-
ranmis not defterini yakalayarak,
karisik bir stenografi ile hararetli
hararetli anlasilmaz seyler yazmaya
giristi. Yazdiklar, mantarla tikan-
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mis siselerdeki corbanin kuciik hay-
vanlarla dolu oldugu hakkindayda.
Hatta bir saat kaynatilip da mantarla
tikanmus siseler bile hamsiden bali-
naya kadar her buyuklikte balikla-
rin ytuzdugu denizlere benziyordu.

“Bu kiiciik hayvanlar Needham'in
siselerine havadan girmis demek...”
diye haykirdi. “Bundan baska yep-
yeni bir gercek daha kesfettim. Kay-
nayan suyun isisina dayanan ve
yasamakta devam eden canli hay-
vanlar da var. Bunlar1 oldurebilmek
icin hic olmazsa bir saat kaynatilma-
lar1 gerekmektedir.”

Spallanzani icin bu bir zafer gu-
nuydu; kendisi farkinda olmasa bile
dunya icin de bir zafer ganuydu. Re-
ady ustanin kokmus etlerden sinek-
ler duinyaya gelmedigini ispat etmesi
gibi Spallanzani de kuctuk hayvan-
larin kendiliklerinden meydana ge-
lebilecekleri hakkindaki Needham
teorisini curttmiistii. Hatta bundan
fazlasin1 da yapmisti. Cunkii hentz
emeklemekte olan mikrop avcilign
bilimini akil almayacak bir efsane;
mikrop avciliginin saglam bir bilim
kolu diye adinin anilmasi karsisinda
diger bilimadamlarinin dudak btike-
cekleri bir kocakar1 masali olmaktan
kurtarmisti.

Heyecan icinde olan Spallanzani
kiz ve erkek kardeslerini cagirarak
giizel deneyini anlatti. Sonra 6gren-
cilerine gozleri parlayarak, hayatin
ancak hayattan dogabilecegini bil-
dirdi: “Yasayan her seyin hatta bu
sefil kuctuk hayvanciklarin bile ana-
babalar1 olmas1 gerektir. Aleve tuta-
rak corba sisenizin boynunu eritir ve
kapatirsaniz disaridan hicbir sey ici-
ne giremez. Bunu yetecek kadar kay-
naun. Icindeki her sey, hatta kayna-
maya dayanacak kadar kasarlanmis
yaratiklar bile 6lecektir. Bunu yapin-
ca hicbir nevi corbanin icinde hicbir
canli hayvanin meydana gelemeye-
cegini gorur ve boylece kiyamet gu-
nune kadar muhafaza edebilirsiniz.”
Sonra, buluslarmin parlak ve alayci
bir aslupla Needham'in kafasina fir-
latt1 ve bilim dunyasi birbirine girdi.
Acaba Needham hata yapmis olabilir
miydi? Londra, Kopenhag, Paris ve
Berlin’in bilim kurumlarinda, susli
avizeler veya uzun samdanlarin 15181
altinda toplanmus olan bilginler bir-
birlerine bunu soruyorlardi.
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Buffon’un ‘gelistirici

kuvveti’

Spallanzani ile Needham arasin-
daki tartisma, akademilerin ken-
dini begenmis bilginleri arasinda
kalmadi. Dedikodu agir kapilarin
aralarindan sokaklara sizdi ve mo-
dern salonlara kadar girdi. Cunku
18. yuzyilin insanlar alayci, elesti-
riciydi. Her tarafta dine guliiyor ve
dogada ustin bir gucun varhigim
inkar ediyorlardi. Bu ytizden de ha-
yatin gelisigtizel ortaya cikabilecegi
inanci pek hoslarina gidiyordu. Fa-
kat Spallanzanimin deneyleri hatta
en kurnazca ve kacamakli kelime-
lerle karsilik verilemeyecek kadar a-
cik ve gucluydu.

Bu esnada allahik Needham da
pek eli kolu baghh durmuyordu. Bu
adam bir reklam uzmamydi ve ta-
ninmis et suyu denemesi Uzerin-
de konferanslar vermek icin Paris’e
gitmisti. Orada unlu Buffon ile ta-
nismisti. Buffon zengin ve yakisik-
liydi. Bilim konular1 tzerinde yazi
yazmaktan hoslanirdi. Guclu ve acik
hakikatleri kafasindan bulabilecegi-
ni saniyordu. Deneyler yapmasina
pek de elverisli olmayacak kadar sik
giyinirdi. Bunlardan baska gercek-
ten biraz da ma-
tematik  biliyor-
du ve Newton'u
Fransizcaya  ce-
virmisti. En ka-
risitk  rakamlarla
her cesit hokka-
bazliklar yapabil-
digini ve ayni za-
manda zengin bir
asilzade  oldugu-
nu da hatirda tu-
tacak  olursaniz,
boyle bir adamin
deneyler yapma-
ya gerek gorme-
den kucuk hay-
vanciklarin anasiz
babasiz  dunyaya
gelip gelmedikle-
rini elbette bilme-
si gerektigini tak-
dir edersiniz. Iste
Paris’in dinsiz egi-
limleri boyle soy-

layordu.
Needham’la
Buffon’un isle-

ri pek yolunda gidiyordu. Buffon
kirli laboratuvar masalariin tozla-
11, cam tupler ve kazara kirilan sis-
lerden sicrayarak corbalarla kirlet-
mek istemeyecegi erguvani elbiseler
ve dantelli kolluklar giyerdi. Iste bu
yuzden dustnme ve yazma isleri i-
le kendisi ugrasarak deneyler icinde
bocalamayr Needham’a birakmisti.
Sonra bu iki adam oturup herkesin
anlayabilecegi buyuk bir hayat te-
orisi, felsefe yaratmaya kalkistlar.
Bu felsefenin tanrisever Hiristiyan-
larla dinsiz alaycilarin hepsinin bir-
den isine gelmesi gerekti. Bu kuram
Spallanzani’nin ortaya koydugu acik
gerceklere hic yer vermiyordu. Za-
ten baska ne yapilabilirdi. Bu teo-
ri baytuk Buffon'un kafasindan dog-
mustu. Bu teori de ne kadar acik ve
kuvvetli olursa olsun, butin gercek-
leri yerinden sarsacak bir seydi:

“Bu kuctuk hayvanciklarn et su-
yu icinde, hatta kaynatildiktan
sonra da ortaya cikmasmin sebe-
bi ne olabilir asil efendim?” diye
Needham'in asil konta sordugunu
diistinebilirsiniz. Kont Buffon, kafa-
st olagantustu bir hayal firtinast icin-
de su karsilig1 vermisti:

“Rahip Needham, siz cok buyuk

Spallanzani’nin hayvansal ve bitkisel fizige iliskin tezler Gzerine
yaphgi calismadan bir kesit. (1780)



ve onemli bir kesif yaptiniz. Siz par-
maginizi hayatin tam kaynag ustu-
ne koydunuz. Et suyunun icinde bu
kuvveti meydana cikardiniz. Bu bir
kuvvet olmahdir ve hayati yaratan
her seyin bir kuvvet olmas1 gerek-
tir.”

Rahip Needham: “Oyleyse asil e-
fendim, buna gelistirici kuvvet adim
verelim...” cevabinm vermisti.

Buffon, “uygun bir isim” diye
karsilik vermisti. Bunun tizerine en
suslit elbiselerini giyip lavanta ko-
kan kutuphanesine cekildi. Ora-
da, kurul laboratuvar notlar1 yahut
da mercek ve siselerden toplanmis
eksiksiz gozlem sonuclarina daya-
narak degil, hayalinden yazmaya,
et suyu ve sicak corbada ufak hay-
vanciklar1 yaratan gelistirici kuvvet
hakkinda yazmaya giristi. Gelistiri-
ci kuvvet az zamanda herkesin dili-
ne diasmustu. Her seyin sebebi ola-
rak bu gosteriliyordu. Alaycilar icin
bu din ve tanrinin yerini tutmustu.
Din adamlari ise bunun, tanrinin en
giclu silaht oldugunu soyluyordu.
Bu anlamda bir sokak sarkis1 yahut
hafifmesrep bir fikra veya giinumu-
ztun modas1 olan gorelilik prensibi
kadar meshur olmustu.

‘Burada bilim icin

bir tehlike var’

En fenasi Royal Societynin so-
kak insanlarini gecebilmek gayre-
tiyle ayaklar1 eteklerine dolasarak
Needham’ tye ilan etmesiydi. Paris
Akademisi de onu muhabir tye sec-
misti. Bu sirada Italya’da Spallanzani
laboratuvarina cekilmis, ofke icinde
agzindan tukurikler savurarak ho-
murdanip bir asag1 bir yukar: dola-
styordu.

“Burada bilim icin bir tehlike
var... Buna, bilimin hayat kayna-
81 olan gerceklere goz yummak der-
ler.” Spallanzani bir tanr1 adamiydi
ve ona gore tanr1 kafi derecede kut-
saldi. Bu hususta hi¢ kimseyle tartis-
maya girismezdi. Fakat iste iki adam
citkmis, nefis deneylerine aldiris et-
miyor, acik, giizel gerceklerini inkar
ediyordu.

Fakat Spallanzani ne yapabilirdi.
Needham ve Buffon, bilim danyasi-
n1 hos sozlerle aldatiyorlardi. Onun
ortaya koydugu gerceklere yanit ve-
rememigslerdi. Spallanzaninin sise-

lerinin boynunu eriterek yaptig1 de-
neylerinin neresinde hata oldugunu
gosterememislerdi. Italyan savasse-
ver bir adamdi. Gercekler ve deney-
leri silah yaparak dovusmekten hos-
lanirdi. Ama iste bu agiz kalabahig
altinda ezilmis duruyor ve hicbir sey
yapamiyordu. Spallanzani kudurdu,
gildu ve bu “gelistirici kudret” mar-
tavalina hem ofkelendi hem de bu-
nunla alay etti. Needham, “Havva’y1
Adem’in kaburgalarindan meydana
getiren kudret budur” diye soyleni-
yordu. Cin’deki hayret verici kurt
agacinin dogmasinin nedeni de ge-
ne bu gelistirici kudretti. Garip de-
gil mi, bu aga¢ kis mevsiminde bir
kurttu ve yazlar1 da gelistirici kud-
ret tarafindan bir agac¢ haline cevri-
liyordu. Daha buna benzeyen ne a-
kil almaz sagmaliklar. Spallanzani,
Needham'in bundan sonra okizle-
ri insana ve sinekleri file cevirtece-
gi bu sozum ona gelistirici kudreti-
nin canh yaratiklara ait bitian bilim
kollarin: alt tst edecegini gorur gi-
bi oldu.

Derken  birdenbire  Spallan-
zani'nin eline bir firsat gecti. Cun-
ki Needham deneylerinden birisine
itiraz etmisti. Italyan’a, “Deneyleri-
nizin tutulacak tarafi yok. Zira sise-
lerinizi tam bir saat 1sitmissiniz. Bu
kadar siddetli 1s1, gelistirici kudre-
ti zayiflaur. Onu, kuctk hayvanlar
yaratamayacak kadar sakatlar.” diye
yazmisti.

Atesli Spallanzani'nin bekledi-
gi de iste buydu. Dini bir husu icin-
de kendini bekleyen kalabalik si-
niflarini, muzesini, gormekten pek
hoslanan giizel bayanlar1 unuttu.
Cubbesinin genis yenlerini sivadi.
Yazihane tzerinde degil, laboratu-
var masasl basinda, kalemle degil si-
seler, tohumlar ve mikroplar ile ca-
lismaya giristi.

Su ‘gelistirici kudreti’

bir deneyelim bakalim

Demek ki Needham tohumlar-
daki gelistirici kudreti 1s1min tahrip
ettigini soyluyor. Bunu denedi mi
acaba? Bu gelistirici kudreti nasil
goruyor yahut duyuyor, tadiyor ya-
hut olcebiliyor acaba? Ona gore bu
tohumlarin icindedir... Pekala to-
humlar 1s1tir1z ve gortruz.

Spallanzani bir kere daha sisele-

Spallanzani yaphg deneylerle faziletli
Needham'la stsli Buffon’u yere sermisti.

rini eline ald1 ve temizledi. Her ce-
sit tohum, bezelye ve fasulyeyi su
ile karistirarak hazirladi. Laboratu-
varl adeta siselerle dolup tasmisti.
Yiiksek raflarda bunlar dizilmis du-
ruyor, masa ve sandalyelerde bunlar
oturuyordu. Laboratuvarinin tabani-
na birakilmis olanlar da dolasmay1
guclestiriyordu.

“Simdi bu siselerden her grubu
farkl 1silarda kaynatalim ve bunlar-
dan ufak hayvanlarn en cok hangi-
sinin duinyaya getirdigini gorelim”
dedi. Sonra siselerinden bir kismi-
n1 yalmiz birkac dakika, digerleri-
ni yarim saat, bir kismin da bir sa-
at, hatta bazilarini iki saat kaynar su
icinde birakti. Bunlarin boyunlarim
alevde eritip kapayacak yerde, hep-
sinin agzin1 mantarla tikadi. Need-
ham bunun kafi oldugunu soylemis-
ti. Sonra ne olacagin gormek tzere
hepsini bir tarafa yerlestirdi, bekle-
di. Balik tutmaya gitti. Oltasina ba-
lik takilinca cekip ¢ikarmay1 unuttu.
Miizesi i¢in maddeler toplad, fakat
evine getirmeyi unuttu. Maasini art-
tirmak icin entrikalar cevirdi. Kilise-
de vaazlar verdi. Kurbagalarin cift-
lesmesini inceledi. Nihayet bir kere
daha sise dizileri ve garip aletlerle
dolu alacakaranlik laboratuvarina
dalip kayboldu. Bekledi.

Eger Needham hakli idiyse, yal-
niz birkac dakika kaynatilmis olan
siselerin hayvanciklarla dolu olma-
sina karsilik bir veya iki saat kay-
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natilmis olanlarda hi¢ bulunmama-
st gerekirdi. Sislerin mantarlarim
birer birer cekip cikardi ve corba
damlalarini mercegi altinda uzun u-
zun gozledikten sonra keyifle gildii.
Gercekte, iki saat kaynatilmis olan
siselerin icinde ufacik hayvanlardan
birka¢ dakika kaynatilmis olanlar-
dan cok daha fazlas1 goraluyordu.

“Gelistirici kudret ha!...” Bu sac-
madan baska bir sey degil. Siseleri-
nizi yalniz mantarla tikadikca kucuk
hayvanlar havadan iclerine girecek-
tir. Yazintuz dumandan kararincaya
kadar kaynatabilirsiniz. Siv1 sogu-
duktan sonra mikroplar gene sisele-
rin icine girip treyeceklerdir.

Spallanzani galip gelmisti. Fakat
gene de, ancak anadan dogma bi-
limadam:i olanlarin yapabilecekleri
seyleri yapti. Kendi inanini, sevgili
teorisini durtstce ve buytk bir usta-
likla kurulmus deneylerle curtatme-
ye ugrasti. Iste bilim budur. Bu an-
cak nadir birkac kisinin yapabilecegi
benligini unutma ruh durumudur.
Bu tuhaf insanlar icin gercek, sevgili
istek ve kaprislerinden daha kiymet-
lidir. Spallanzani dar laboratuvarin-
da, elleri arkasinda disiinceli diisin-
celi bir asag1 bir yukar1 dolastyordu.

“Dur hele, her seye ragmen belki
de Needham gercegi soylemektedir.
Belki de tohumlarda siddetli 1sinin
tahrip ettigi esrarh bir g vardir.”

Bunun tizerine siselerini yeniden
temizledi. Biraz tohum aldi. Fakat
bunu yalniz suda kaynatacag yer-
de, kahve tavasinda kapkara olun-
caya kadar kavurdu ve bundan son-
ra tzerlerine damitik su dokti ve
homurdandi: “Eger bu tohumlarda
gercekten bir gelistirici kudret var-
sa, hepsini de oldurunceye kadar
kavurdum.”

Guinler sonra tekrar siselerinin
yanina gelip, yanmis tanelerin kah-
verengine cevirdigi tohumlar go-
runce alayla guliimsedi. Bu Buffon’la
Needham’i sikinti icinde kivrandi-
racak bir gulumsemeydi. Zira her
siseden mercegi ontne birer dam-
la damlattikca butin siselerin her
damlasinda sivinin icinde bu kuciik
hayvanlarin diger butin corbalarda
oldugu gibi ileri geri, suraya buraya,
sara halinde keyifle kosusup kucuk
hayatlarini yasadiklarin gormista.

Kendi teorisinin asisizligimi mey-
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Pavi Universitesi tarafindan yayimlanan
Spallanzani’nin calismalarini anlatan brosir.
“Hayvan ve Sebze Fizigi” (1776).

dana cikarmaya ugrasmisti. Bunu ya-
parken de faziletli Needham’la suslu
Buffon'u yere sermisti. Isinin gelistiri-
ci kuvveti olduarecegini ve bu ytuzden
kucuk hayvanlarin  dogmayacagim
soylemislerdi. Iste tohumlart komiir
haline gelinceye kadar kavurmustu a-
ma bu da kucuk yarauklar i¢cin mu-
kemmel bir gida olmustu. Demek ki,
“kudret” ad1 verilen nesne bir efsane-
den bagska bir sey degildi. Spallanzani
artik kendini dinlemeye baslayan bi-
tin Avrupa’ya bunu ilan etti.

Erkek kurbagamn icgiidiisii

Sonra kuctk hayvanlarin sevis-
me, savas ve Oluumleri tizerindeki siki
ve yorucu gozlemlerinden kurtulup
dinlenmek icin kendi viicudu tizerin-
de zalimce deneyler yapti. Fakat ona
bu da yetmezdi. Bu ytuzden evinin si-
cak ve karanhk tavan arasinda ya-
rasalann gormedikleri halde suraya
buraya nasil ¢irpindiklart konusu -
zerinde terletici arastirmalara giristi.
Butiin bunlarin arasinda kucik ye-
genlerinin egitimine yardim etmeye
ve kardeslerine bakmaya vakit buldu.
Bunlar onun gibi dahi degildiler. Fa-
kat kendi kanindandilar ve onlar se-
viyordu.

Hayatin nasil dogdugu esrarh so-
rusuna dondi. Din bu soruya goz
yummasinl ve bunun yaratanin bir
mucizesi oldugunu kor bir inanla ka-
bul etmesini emrediyordu. Yalniz ku-
ctik hayvanciklar uzerinde calismadi.

Bunlarin yerine merakini daha irile-
rine cevirdi. Kurbagalarin ciftlesme-
si tizerinde genis arastirmalar yapma-
ya basladi. “Erkek kurbaganin disiyi
bu kadar siddet ve 1srarla tutmasinin
sebebi ne olabilir?” diye kendi ken-
dine sordu. Bu garip olay hakkinda
duydugu hayret, yaratici zihnini mis-
li gorulmemis barbarlikta deneyler
kurmaya surikledi.

Bunlari, baba kurbagaya iskence
etmek icin kapristen dogan seytanca
bir dustnceyle yapmiyordu. Fakat
bu adamin yeni kurbagalarin dinya-
ya gelmesiyle ilgili buttn gercekleri
bilmesi lazimdi. Acaba ne ile erkek
kurbagay1, siki siki yapistigr disisi-
ni birakmaya zorlayabilirdi. Bu deli
papaz erkek kurbaganin arka ayagi-
n1 kesti. Fakat 6lum halindeki hay-
van doganin islettigi pencesini gev-
setmemisti. Spallanzani garip deneyi
uzerinde distincelere daldi: “Baba
kurbaganin bu yapiskanligi aciya
karst duygusuz olusundan degil, dol
yetistirme yonsemesinin gucinden
ileri gelmektedir.”

Hicbir sey karsisinda duraklama-
yan bu bilgi arastirmacisini bir icgu-
du, hayvanlar tizerinde merhametsiz
deneyler yapmaya zorluyordu. Fa-
kat kendi viicudu tizerinde de aym
derecede zalimce ve fantastik aras-
tirmalar yapmaktan cekinmiyordu.
Midede gidanin nasil sindirildigini
inceliyordu. Bunun icin, oyuk icleri-
ne et yerlestirdigi tahta zarflar yut-
mustu. Sonra parmagini bogazina
sokarak kendini kusturmus ve tah-
ta zarflarin icindeki etin basindan
neler gectigini bulmaya ugrasmisti.
Nefsine yaptigi bu delice iskence-
lere, kendisinin de itiraf ettigi gibi,
korkun¢ bir bulanti duygusu engel
oluncaya kadar devam etti.

Bu fisirtimin sebebi ne?

Spallanzani Avrupa’daki stpheci
ve arastiricilarin hemen hemen yari-
st ile mektuplasiyordu. Mektuplasma
yolu ile su meshur iblis Voltaire’in
samimi bir dostu olmustu. Ona
Italya’da yetenek sahibi ¢cok az in-
san bulundugundan sikayet ederdi.
Buranin havasi cok rutubetli ve sis-
liydi. Yavas yavas, durtistcesine ger-
cegi araylp insanlar icin yeryuzunde
mutluluk ve adaleti kurmaya ugra-
sirken ihtilallerin en kanlisina neden



olan kiicitk bilgin ve filozof cetesi-
nin onderi oluvermisti. Bu adamlar
Spallanzani'nin, en kuctkleri de da-
hil olmak tzere, butun yaratiklarin
kendiliklerinden meydana gelebile-
cekleri sacmasini ebediyen ortadan
kaldiracagina  inamiyorlardi. Basta
Voltaire oldugu halde hepsi de “ge-
listirici kudret” ve bunun babalar o-
lan suslt Buffon’la laboratuvar usag:
rahip Needham hakkinda alayci niik-
teler savuruyorlard.

“Fakat muhakkak gelistirici kud-
ret denen bir sey vardir. Bu esrarh bir
seydir. Bunu goremeyeceginizi veya
tartamayacaginizi itiraf ederim. Bu
kudret hayatin corbadan, et suyun-
dan veya belki de hi¢c yoktan mey-
dana gelmesini temin etmektedir. Bu
kudret ihtimal Spallanzaninin kul-
landig biittin 1silara dayanabilmekte-
dir. Kendini gostermek icin muhtac
oldugu tek sey yardimci edici elas-
tiki havadan baska bir sey degildir.
Spallanzani siselerini bir saat kay-
nattig1 vakit iclerindeki havanin e-
lastikligini bozmaktadir” diye Need-
ham bagirip duruyordu. Spallanzani
bir an icinde gene silah basina don-
du ve Needham'in deneyler yapmasi
icin baginp cagirmaya basladi. Aca-
ba o, elastikiligi azalacak mu diye, ha-
vay1 1sitmis muydi? Italyan, deneyler
bekledigi halde yalmz lafla karsila-
niyordu: “Oyleyse bizzat ben bunun
dogru olup olmadigini deneyecegim”
dedi ve bir kere daha sira sira sisele-
rini tohumlarla doldurarak boyunla-
rim1 alevde eritip kapadi ve bir saat
kaynatti.

Sonra bir sabah laboratuvarina
dondu ve siselerinden birinin boy-

Spallanzani’nin Doga Tarihi Mizesi’'nden iki
kose.

nunu kirdi. Kulak kabartti ve hafif
bir “fis” isitti. “Bu da ne?” diye mi-
rildandi. Bagka bir sise yakalayip
kulagina yaklastirarak boynunu kir-
di. Fis... Iste gene aym fisirti. “Bu,
havanin sisenin icine girmesi veya
oradan cikmast demektir” diye ba-
girdi. Bir mum yakt ve dc¢unct bir
sisenin boynunu kirarken maharetle
agzina yaklastirdi.

Alev sisenin kirilan boynuna dog-
ru egilmisti: “Hava iceri giriyor. Bu,
icerideki havanin disaridakinden
daha az elastiki olmas1 demektir. Bu
da Needham’in hakli olmasi ihtima-
lini gosterir.”

Bir an icin Spallanzani midesinde
garip bir bulanti duydu. Alnimi so-
guk bir ter kapladi. Dunya etrafin-
da donmeye basladi. Bu ahmak Ne-
edham 1sinin kapali siselerdeki hava
uzerindeki etkisi hakkinda ustaca bir
tahmin ytratmus olabilir miydi? Bu
laf ebesi uzun yillar suren zahmetli
calismalarinin ortaya koydugu biittin
bu acik ve kesin gercekleri alt st e-
debilir miydi? Spallanzani bu ytizden
gunlerce endise icinde kivrandi. On-
celeri cok nazik davrandig1 6grenci-
lerini azarliyor, Dante ile Homerosu
okuyarak kendi kendini teselliye ug-
rastyordu. Fakat butin bunlar huy-
suzlugunu artirmaktan baska bir ise
yaramiyordu. Hic rahat durmayan is-
kenceci bir seytan durmadan ona isa-
retler yapiyor ve sunlart soyluyordu:
“Agizlanm kirdigin vakit siselerin i-

cine havanin nicin saldirdigini bul.
Bunun belki de elastikilikle hicbir i-
lisigi yoktur.” Bu seytan geceleri onu
uyandiryor vaaz verirken sasirmasi-
na neden oluyordu.

Derken kafasinda simsek gibi bir
aciklama yolu c¢ikti ve laboratuari-
na kostu. Buras1 kirik siseler, terk e-
dilmis tuplerle kapliydi. Bu karisik-
ligin kederli havasi cesaretinin ne
kadar kirnldigimi gosteriyordu. Raf-
lardan birine uzanarak siselerden
birini aldi. Ipucunu eline gecirmis-
ti. Needham'in hata ettigini goste-
recekti. Bunu hentiz ispat etmemis
olmakla beraber rahat bir nefes ala-
rak gerindi. Hafif fisirimin sebebi-
nin ne oldugunu bulduguna o kadar
emindi. Siselere bakarak gilumsedi
ve “Kullandigim butun siselerin ol-
dukca genis boyunlan var. Alevde
onlarn kapatirken camin erimesi bir
hayli 1s1ya ihtiya¢ gosteriyor. Bu 1si,
agz1 kapanincaya kadar sisedeki ha-
vanin cogunu disar1 zorluyor. Yani
bu yuzden siselerin boynunu kirdi-
g1m zaman havanin iclerine saldirist
sasilacak bir sey olamaz” dedi.

Needham'in sise disinda kaynayan
suyun icindeki havanin elastikiligini
bozdugu hakkindaki iddiasmin sac-
madan baska bir sey olmadigini an-
lamisti. Fakat bunu nasil ispat ede-
bilirdi? Icindeki havayr kacirmadan
siseleri nasil kapamali? Burada sey-
tanca becerikliligi imdadma yetis-
ti. Gene eline bir sise aldi. Icine to-

hum doldurdu ve
yarl yartya arl su
ekledi. Sonra sise-
nin boynunu alev-
de, ince, cok ince
bir delik haline ge-
linceye kadar biuik-
ti. Bu gercekten
cok ince bir delik-
ti. Fakat her seye
ragmen disaridaki
havanin iceri gir-
mesine yetiyordu.
Sonra siseyi sogu-
maya biraktl. Bu sayede icerideki ha-
va ile disaridaki ayni yogunluga ula-
sacakti. Nihayet igne genisligindeki
deligi tekrar aleve tuttu. Icerideki ha-
vay1 rahatsiz etmeden goz yumup a-
cincaya kadar delik kapanivermisti.
Memnun, sisesini kaynar suyun ici-
ne yerlestirdi ve kazanin icinde asag
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yukan fikirdayip dans edisini seyre-
derken musralar insa etti. Keyifli tur-
kuler mirildandi. Siseyi dort gun icin
bir tarafa birakti. Derken bir sabah a-
lacag1 sonuctan emin, onu acmak -
zere laboratuarina girdi. Bir mum
yakt, sisenin boynuna yaklastirdi.
Bunu dikkatle kirdi. Fiss... Fakat bu
sefer mumun alevi siseden uzaklas-
must1. Sisenin icindeki havanin elas-
tikligi disaridakinden daha fazlayd.

Buttun kaynatmalar sisenin icinde-
ki havay1 hi¢ de bozmamusti. Hatta i-
cerideki hava eskisinden daha elas-
tiklesmisti. Needham'in soyledigine
gore havanin elastikiligi, harikulade
gelistirici kudreti icin lizumluydu.
Sisenin icindeki hava ise usttn bir e-
lastikilik kazanmusti. Fakat bu sise-
deki corbadan damla damla arkasina
gozden gecirdigi halde kicuk hay-
vanlardan bir tane bile bulamamis-
t1. Ayn1 deneyi Leeuwenhoeck inadi
ile tekrar tekrar yapti. Siseler kirdi.
Gomleginin 6ntne kaynar sular sic-
ratti. Ellerini yakti ve uzun deneyle-
ri tekrarlamak zorunda kaldi. Fakat
ilk elde ettigi sonucun her defasinda
dogru ciktigim gordi.

Buffon-Needham

teorisinin sonu

Muzaffer bir sesle son deneyi-
ni bagirarak Avrupa’ya ilan etti. Ne-

Lazzaro Spallanzani Etna Dagi’ni gézlemliyor.
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edham ve Buffon da bunu isittiler ve
suratlar1 asik, anlamsiz teorilerinin
yikintist ortasinda oturakaldilar. Ar-
tik soylenecek bir sey kalmamisti.
Spallanzani basit bir gercekle agizla-
rim tikaywvermisti. Bundan sonra I-
talyan da biraz yazi isi ile ugrasmak
lizere masanin basimna oturdu. Labo-
ratuvarinda bir tstatt1 ve ortaya koy-
dugu gercegin, Needham'm “hayat
kendiliginden dogabilir” diye iddia
ettigi bos masali yiktigindan emin o-
lunca da kalemi ile seytan kesilmis-
ti. Artik Spallanzani, en kacuk hay-
vanlarin bile daima kendinden once
yasayan hayvanlardan meydana gel-
diklerinden emindi. Bundan baska
ufacitk mikroplarin da ana-babala-
11 gibi daima ayni ttrden bir mikrop
kalacagindan emindi. Tipki bir yaba-
neseginin bir ziirafa haline gecmeyip
veya bir oktiz dogurmayacagi, yaban
eseginin daima yabanesegi olarak
kalmas: ve yalniz yabanesegi yavrula-
11 diinyaya getirmesi gibi.

Spallanzani: “Kisacast Needham
hata etmistir ve yildizlarin hareket-
lerinde oldugu gibi hayvanlar bi-
liminde de bir kanun ve dtizenin
varligini ispat ettim” diye dunyaya
haykirmisti.

Sonra, ortaya koydugu
kemmel gerceklerle yenilmese idi
Needham'in kucik hayvanlar bili-

mini nasil allak bullak e-
decegini anlatti. Bu garip
gelistirici kudret gercek-
ten var olsaydir artik ne
hayvanlar dunyaya getirip
ne hokkabazliklar yap-
mazdi. Spallanzani, “Tip-
ki taze proteinlerde oldu-
gu gibi, corbalar icinde
gorduguntiz bu mikros-
kobik yaratiklarin bir an
iplik gibi ince, sonra oval,
derken yuvarlak, bazen
de benek ve boynuzlar-
la siislenmis, coreklenmis
bir yilan halinde surekli
sekil degistirmesinin se-
bebi ne olabilir?” diye so-
ruyordu. Bu harikulade
hayvan Needham’a gelis-
tirici kudretin nasil sura-
da bir kurbaga otede bir
kopek, derken bir tatar-
cik, bazen bir fil, bugin
de bir ortimcek, yarm bir

mu-

balina, su anda bir kiiz, arkasindan
bir insan yaratabilecegini izaha hiz-
met edecek bir ornek olabilir” di-
yordu.

Iste Needham ve gelistirici kudre-
tinin sonu bu olmustu. Yasamak bir
kere daha rahatlasmisti. Artik etra-
fimizda, sinsi sinsi dolasarak sizi bir
su aygirina cevirebilecek miunase-
betsiz bir kudretin yoklugundan e-
min olabilirdiniz.

Doga koleksiyonculugu

Avrupanin butin dniversitele-
rinde Spallan-zanimin adi soyleni-
yordu. Bilim kurumlari onu guntn
bir numarali bilim adami sayiyor-
lardi. Bayuk Frederik kendisine u-
zun mektuplar yazdi. Onu kendi e-
liyle Berlin Akademisine tdye yapti.
Frederik’in amansiz diismanm Avus-
turya Imparatoricesi Maria The-
resia da buyuk krali gecmek icin
Spallanzani’ye Lombardia’daki eski
ve onemini kaybetmekte olan Pavia
Universitesi'nin profesorligunu tek-
lif etti. Onemli kisiler 6zel ve deb-
debeli bir heyet halinde, hukiamdar
muhirleri ile damgali mektuplarin
agirhg ile belleri bukulmus geldi-
ler ve Spallanzani’ye can cekisen bir
universiteyi diriltmesini rica ettiler.
Maas hakkinda uzun ve sonu gel-
meyen tartisma ve pazarliklar, do-
ga tarihi profesorlugu ile Pavia U-
niversitesi doga tarihi miizesinin
mudurluguna kabul etmesi ile neti-
celendi.

Burada Spallanzani doga bilim-
leri muzesine girdi; butin raf ve
camekanlar1 bos buldu. Kollarim
sivadi, her konu tzerinde dersler
vermeye giristi. Kalabalik toplanti-
lar karsisinda buyik deneyler yapti.
Ogrencileri ona karsi korku ile ka-
ristk hayranhk duyuyorlardi. Zira
becerikli elleri bu deneyleri daima
basarili bir sonuca erdiriyordu. Her
taraftan susli ve acayip sekilli hay-
vanlar, garip bitkiler ve taninmayan
kuslar getirerek bos raflar1 doldur-
du. Bizzat kendisi tehlikeli dagla-
ra tirmanarak kiymetli madenler ve
maden filizleri getirmisti.

Cekic kafali kopek baliklar1 yaka-
lad1. Parlak renkli kuslar tuttu. Mii-
zesi icin yaptig hayret verici kolek-
siyon seferleri ile kendini, sakin ve
herkesin sevdigi bir bilimadami ol-



maktan ziyade fantastik bir sekilde
herkesten farkl bir varlik haline ge-
tiren rahatsiz edici sonsuz enerjisini
bosaltti. Cesareti ve kitleye kendi-
ni sevdirmesi yontunden tipki The-
odore Roosevelt'e benziyordu. Fakat
Theodore'un muhtesem sallapatili-
ginden onda eser yoktu.

Bu hayvanciklar nasil
nefes aliyor?

Bu hararetli koleksiyon yapma ve
okutma faaliyetleri arasinda, corba-
lar1 ve mikroskobik hayvanlar ile
laboratuvarina kapaniyordu. Ora-
da bu yaratiklarin da tpk: insanlar,
atlar ve filler gibi doga kanunlarina
uymaya mecbur olduklari goste-
ren uzun deneyler yapiyordu. Mik-
ropla dolu et suyu damlalarini kua-
ctuk cam parcalan tizerine birakarak
uzerlerine sigara dumani uflayor ve
mercegi ile merakla seyrediyordu.
Bunlarin, dumanin rahatsizigindan
kurtulmak icin etrafa kacistiklarim
gorunce de sevincten haykirmisti.
Uzerlerine elektrik serareleri sikt1 ve
bu ufacik yaratiklarin sersemleyerek
kendi etraflarinda dontp suratle 6-
lislerine hayret etti.

“Kucuk yaratiklarin tohum veya
yumurtalan tavuk, kurbaga yahut
da balik yumurtasindan farkl ola-

Spallanzani, De Saussure’in gézlemlerinin dogrulugu ve
mikemmelligi kargisinda duydugu sevingle onunla siki dost

olmustu.

bilir. Boyunlarini eriterek
kapattigim siselerim-
de kaynayan suyun
1sisina da dayana-
bilmeleri olasidir.
Fakat baska yon-
lerden bu kicuk
hayvanlarin 6teki
hayvanlardan hic-
bir farki yok” de-
misti. Fakat hemen
bunun arkasindan em-
niyetle soyledigi sozleri geri
almak zorunda kalmisti.
“Yeryuziandeki biutun hayvanla-
rin yasayabilmek icin havaya ihti-
yact vardir. Bu kucuk yaratiklarin
ne kadar hayvan olduklarini goster-
mek icin de kendilerini havasiz bir
bosluga koyarak olduklerini seyre-
decegim.” Spallanzani bir gun labo-
ratuvarinda kendi kendine iste bun-
lar1 soylemisti. Buyuk bir ustalikla
Leeuwenhoeck'un kuctuk yaratik-
larmm gozlemek icin kullandigr cok
ince cam tuplere benzer tupler yap-
t1. Bu tapu mikroplarla dolup tasan
bir corbanin icine daldirdi. Kil in-
celigindeki taptn icini doldurdu.
Bundan sonra tapun bir ucunu eri-
terek kapatti ve sasilacak bir usta-
likla oteki ucu kuvvetli bir hava bo-
saltma tulumbasimin ucuna bagladi.
Tulumbay1 isletti. Bu-
nun arkasindan mer-
cegini tupun ince cam
duvarina yapistirdi. Ku-
cuk hayvanlarin yiz-
mek icin kullandikla-
11 mini mini kollarinin
hareketsiz ~ kalmasini
bekliyordu. Havasizlik-
tan baslarn donip ole-
cekler samiyordu. Tu-
lumba ¢alismaya devam
ediyordu, ama mikrop-
lara hicbir sey olmuyor-
du. Hi¢ aldirmadan is-
lerine devam ediyor ve
yasayabilmek icin hava-
nin gerekli oldugunun
farkinda bile degilmis
gozukuayorlardi.  Gun-
lerce ve haftalarca ya-
samaya devam ettiler.
Spallanzani bozuk bir
nokta bulabilmek icin
deneyini durmadan tek-
rarhiyordu. Imkam yok,

Renato Brozzi tarafindan Roma’da
duzenlenen 14. Uluslararasi
Fizyoloji Kongresi igin
Spallanzani’nin basarlarini
anmak adina hazirlanan
madalya.

hicbir sey havasiz

yasayamaz. Hay-

retini bir mektupla

dostu Bonnet'ye an-

latt: “Bu ufacik var-

liklardan bazisinin do-

gast hayret edilecek bir sey

dogrusu. Hava boslugu icerisinde bi-

le havadaki faaliyetlerini devam et-

tirmeye basirili oluyorlar. Butin is-

lerini goruyorlar. Siv1 icindeki asagi

yukar1 dolastyorlar. Hatta gunlerce

bu hava boslugu icinde tremeye de-

vam ediyorlar. Bu ne olaganustu bir

sey. Cunkil biz daima, havanin fay-

dalarindan uzak yasayabilecek hicbir
hayvanin varligina inanmiyorduk.”

Kiiciik dalavereler

Spallanzani hayal guctiyle ve hizh
dustinmesiyle ovunurda. Bu kendini
begenmisligi de, ogrencileri, zeki ba-
yanlar, bilgin profesorler ve fatih hii-
kumdarlar tarafindan beslenmektey-
di. Fakat o bir deneyciydi de. Hem
de her seyden once bir deneyciydi ve
kafasinin parlak buluslarindan birini
yeni bir gercek yenince, alcakgoniil-
lulitkle boyun egerdi.

Bu esnada deneylerinde bu ka-
dar dogru olan bu adam, laboratu-
varimin kokular1, zehirli buharlarn
ve piril piril yanan makinalar ara-
sinda buldugu gerceklerden baska
bir seyden soz etmeyen bu namus-
lu bilim hizmetkar1, Pavia Universi-
tesindeki profesorlik maasim arti-
rabilmek icin kotu dalavere planlar
kuruyordu. Futbol oynayan, dag-
lara tirmanan gezginci Spallanza-
ni, Viyana'daki buyuk sahsiyetlere,
saghigmin bozuklugundan sikayet
ediyor, Pavia'min rutubet ve sisinin
kendini 6ldireceginden soz ediyor-
du. Imparator onu yerinde tutabil-
mek icin maasimni artirmaya mec-
bur kalmist. Spallanzani gulmus
ve bu yalanina siyaset adini1 vermis-
ti. Her zaman istedigi her seyi elde
ediyordu. Goz kamastiric1 deneyler
ve delice bir sabirla gercekleri elde
ediyordu. Calismak, kurnazca entri-
kalar ve sahtekarliklarla da para ve
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terfiye kavusuyordu. Papaz olmakla
da dini zulimden kurtulmustu.

Artik ihtiyarhik yaslarina girmek
tzere iken kuciik laboratuvarindan
uzaktaki alanlarda da delice arastir-
malar yapmanin ozlemini cekmeye
basladi. Hikayesinden o kadar hos-
landig1 eski Troya harabelerini gor-
mek istiyordu. Bundan baska ona
gore bocekler, kurbagalar ve tohum
corbalarinda yasayan kucuk hayvan-
ciklar kadar doga tarihinin bir kis-
m1 olan haremleri, cariyeleri ve ha-
remagalarin1 da incelemesi gerekti.
Ayrnicaliklar aradi ve buldu. Niha-
yet imparator Joseph, hicbir zaman
o gunlerdeki kadar yerinde olma-
yan saghgim duzeltmek tzere ona,
Istanbul seyahati icin bir yil izin ve
para verdi.

Dogu gexzisi

Iste bunun tzerine Spallanza-
ni siselerini kaldirip laboratuvarini
kilitledi ve ogrencilerine drama ve
gozyaslari ile 1slanmus bir veda yap-
t1. Akdeniz’de Dogu’ya dogru gider-
ken Spallanzani'yi miithis deniz tut-
tu ve bindigi gemi batti. Fakat bu
kaza esnasinda da adalardan topla-
dig1 bitki ve tas orneklerini kurtar-
may1 unutmadi. Sultandan ikram ve

saygl gordi. Sarayin hekimleri, latif
odaliklarin adetlerini incelemesine
izin verdiler. Bundan sonra Turkle-
re, 18. yuzyilin iyi bir adam sifatiy-
la Spallanzani, misafirperverlikleri
ile mimari tarzlarina hayran oldugu-
nu, fakat esircilik gelenekleri ile ha-
yata karsi gosterdikleri tmitsiz ka-
dercilikten nefret ettigini bildirdi.

Onun, nazik fakat yerinde sayan
Dogulu dostlarina: “Biz, Batililar bu
yeni bilimimizle, gortnuste ontine
gecilemez sanilan ebedi insanlik 1s-
tirap ve iskencelerini dindirecegiz”
dedigini dustnebilirsiniz. O her sey-
den evvel gucla bir Tanr’'min varli-
gma inamyordu. Fakat buna inan-
dig1 halde gozlerinde arastirici ruhu
ve gercek buluculugu parliyor ve
butin dustince ve sozlerini doldu-
ruyordu. Bu da onu Tanr1 icin, doga
ve bilinmeyenler alemi gibi mazeret-
ler bulmaya zorluyor, bu bilinme-
yen doganin kesfi ve hatta fethi icin
kendi kendini Tanr’'min bas asistam
tayin etmeye mecbur kaldigini gos-
termeye zorluyordu.

Bircok aylardan sonra Balkan Ya-
rimadast yolu ile karadan ding asker-
lerin himayesi altnda, Bulgar duk-
leri ve Sirp gospodorlart tarafindan
agirlanip eglendirilerek memleketi-

ne dondua. Hamisi ve

Lazzaro Spallanzani’nin memleketi Scandiano’da bulunan aniti.
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efendisi olan Impara-
tor Joseph’e saygilarimi
sunmak i¢in Viyana'ya
da ugradi. Bu seref gii-
nu butin meslek ha-
yatinin en bas don-
diricii anm1 olmustu.
Basarinin verdigi sar-
hoslukla butiin hul-
yalarinin nasil gercek-
lestigini  distnirken
onu bir hayal edin.
Fakat derken. ..

Kumpas ve karst-
kumpas

Spallanzani muzaf-
ferane seyahatinde i-
ken yeniden canlan-
dirmak icin o kadar
emek verdigi Pavi-
a'daki tuniversitesinin
ustande kara bulut-
lar toplanmaya basla-
mist. Oteki profesor-
ler y1llardan beri onun

kendi 6grencilerini ellerinden alma-
sia seyirci kalmak zorunda birakil-
muslardi. Fakat seyredip dis bilemis-
lerdi.

Spallanzani, yorucu gezileri, bir-
cok zahmet ve tehlikeleri goze ala-
rak bir zamanlar bombos olan doga
tarihi muzesini butin Avrupanin
agzinda dolasacak bir hale getirmis-
ti. Bundan baska Scandiano’daki es-
ki evinde de sahsina mahsus kucuk
bir koleksiyonu vardi. Bir gun kis-
kan¢ dusmanlarindan rahip Volta,
Scandiano’ya gitmis ve bir dalave-
re ile Spallanzani’nin 6zel muzesini
gezmeye muvaffak olmustu. Papaz
her tarafa burnunu sokmus ve bir a-
ralik yuzinde iblisce bir gulumseme
belirmisti. Iste surada birkac¢ kava-
noz, dtede de doldurulmus bir kus,
bir yerde de bir balik gorulayordu.
Butiin bunlarin tzerinde de Pavia U-
niversitesi muzesinin kirmizi etiket-
leri yapisikti. Volta ctibbesinin siyah
kivrimlar icerisinde sakli olarak o-
radan sivismisti ve evine dogru yol
alirken parlak zekal Spallanzani'nin
kafasin1 koparmak icin haince plan-
lar hazirlamisti. Spallanzani tam
Viyana'dan evine dondugu sirada
Volta, Scarpa ve Scopoli bir brosir
yayimlaylp Avrupanin butun bu-
yuklerine ve kurumlarina yollayarak
dedikodu cehenneminin kapilarim
acmislardi. Bu brosur Spallanzani’yi
Pavia Universitesine ait esyay cala-
rak Scandiano’daki kuctik miizesin-
de saklamak gibi kotu bir sucla it-
ham ediyordu.

Spallanzani’'nin parlak dunyasi
basina yikilmisti. Olaganistit mes-
lek hayatinin bir anda harabeye
dondugunu gorar gibi oldu. Kor-
kun¢ rayalarinda kendini oven ve
kiskananlari, keyifle kahkahalar sa-
vururken isitiyordu. Acik gercekler
ve deneyleri ile yendigi kimselerin
sevinclerini ve hatta o sacma gelis-
tirici kudret teorisinin hortlayacagi-
m disundu.

Fakat birka¢ gi¢ icinde yeniden
kendini topladi. Her ne kadar hala
korkunc bir rezaletin kahramani i-
diyse de, toparlamip sirtim1 duvara
vererek diilsmanlarina karsilik ver-
meye hazirlandu.

Sabirli mikrop avcisi, Voltaire'in
nazik mektup dostu ortadan kaybol-
mustu. Nufuzlu bir politikact hali-



ne geldi; bir tahkik komisyonunun
olusturulmasini istedi ve bunu elde
etti. Yalanc1 sahitler buldu ve darbe-
ye darbeyle kars: geldi.

Nihayet Pavia'ya dondu. Oraya
giderken neler dusunmiis oldugunu
gercekten merak ediyorum. Acaba
kendini, sehre girerken eski hayran-
larimin arkalarimi cevirerek uzaklas-
tig1, cirkin dedikodularin kurbani
olarak m1 zihninde canlandirmis-
u? Thtimal! Fakat Pavia kapilari-
na yaklasinca garip bir sey olmustu;
kendisine hayran ve tapinan ogren-
ci kalabalig: tarafindan karsilanmis-
t1. Onunla beraber olduklarini soy-
lemisler ve sevin¢ haykirislaryla
kurstustune goturmislerdi. Bu anda,
bir zamanlar kendine gtivenen mag-
rur adamin sesi soguklasti, burnunu
sildi ve ancak kekeleyerek ogrenci-
lerine, baghiliklarinin kendisi icin ne
demek oldugunu anlatabildi.

Derken tahkik komisyonunu ve
ithamcilarini huzuruna cagirdi. Ta-
bi Spallanzani’yi artik kafi derecede
tanidigimiz icin olup biteni tahmin
edebilirsiniz. Hakimlere, caldig1 id-
dia edilen kuslarin beceriksizce dol-
duruldugunu, taylerinin orselenmis
oldugunu ve ise yaramadiklarini,
bunlarin bir iniversite muizesine ko-
nulmasmin ayip olacagini ispat et-
ti. Bunlar sadece muizeden atilmisti.
Ortadan kayboldugu soylenen yilan-
lar ve Amerika kirpilerini baska mii-
zelerle degistirmisti. Bu alisveristen
de Pavia karli ¢citkmisti. Hem hep-
si bu kadar da degil. Bas ithamcis
Wolta, muzeden kiymetli taslar cala-
rak dostlarina hediye etmisti.

Hakimler onu tohmet altinda bu-
lundugu bitin suclardan beraat et-
tirdiler. Bununla beraber onun biraz
suclu olmadigindan bugin pek de
emin degiliz. Bunun tzerine Wolta
ve avenesi universiteden kovuldu-
lar. Imparator da Spallanzani dahil
olmak tizeze her iki tarafa tiksindi-

rici dalasmalarina bir son verip dil-
lerini tutmalarini emretti. Bu olay
buitiin Avrupa’ya, burnunu tutturan
pis bir koku yayiyordu. Ogrenciler
bu ytzden simf esyasini kirip doku-
yorlardi. Baska tuniversitelerde bu
essiz rezalete asagilayarak guluyor-
lardi. Spallanzani dusmanlarina son
bir defa daha saldirdi. Wolta’ya kirli
yalanlarla dolu iskembe adini takti.
Scarpa ve Scopoli icin de agza alin-
mayacak kadar cirkin sifatlar icat et-
ti. Sonra stiknetle mikrop avciligi-
na geri dondu.

Bu hayvanciklar
nasil iiriiyor?

Kuciuk hayvanciklar seyirle ge-
cen yillar icinde, bunlarin nasil are-
diklerini merak etmisti. Bu varlik-
lardan ikisini bircok defa birbirine
yapisik olarak gormuis ve Bonnet'ye
sunlar1 yazmisti:

“Her cesit hayvan tarunden iki-
sinin birlesmis oldugunu gordagua-
muz vakit tabii kendi ttrlerini mey-
dana getirme isi ile ugrastiklarim
dusuniyoruz. Fakat acaba bunlarda
da oyle mi?” Gozlemlerini eski bir
not defterine karaliyor, kaba saba re-
simlerini ¢iziyordu. Fakat bircok is-
te sabirsiz oldugu halde deneyler ve
hikim verme konusunda hemen
hemen ihtiyar Leeuwenhoeck kadar
cekingen ve tedbirliydi.

Bonnet de, mahir, fakat bugun u-
nutulmus olan dostu De Saussure’e
Spallanzani'min bu hayvanlarin -
remesindeki saskinhigindan soz et-
misti. Bu adam da keskin bakislarini
merceginin arkasindan kucuk hay-
vanlarin tremesindeki saskinhigin-
dan bahsetmisti. Bu adam da keskin
bakislarini merceginin arkasimndan
kucik hayvanlarin treme aliskan-
liklar1 tizerine cevirmisti. Biraz son-
ra bu ufacik varliklardan ikisinin
yapisik bir halde goruldukleri za-
man tireme amaci ile birlesmedikle-

rini anlatan bir makale yayimlamis-
t1. Tam tersine, sasilacak bir sey ama
bu ciftlesmis gorinen hayvanlar i-
ki parcaya, iki yeni kucuk hayvan
haline ayrilmakta olan ihtiyar bir
mikroptan baka bir sey degildi. De
Sausurre tek dreme yolunun bu ol-
dugunu soyluyordu... Evlenmenin
hazlar onlarin mechuluydu.
Spallanzani bu makaleyi okuyun-
ca boyle garip bir seyin olabilecegin-
den stuiphe ederek mikroskobunun
basina kosmustu. Fakat dikkatle
yaptigl gozlemler Saussure’dn hak-
Ii oldugunu gostermisti. Isvigreli-
ye hararetli bir tebrik mektubu yaz-
di. Spallanzani hem bir savasci, hem
de bir tur entrikaciydi. Asirt tut-
kuluydu ve cogunlukla baskalari-
nin sohretini kiskanirdi. Fakat De
Saussurein keskin gozlemlerinin
dogrulugu ve mukemmelligi kar-
sisinda duydugu sevincle kendini
kaybetmisti. Spallanzani ve bu Ce-
nevreli doga bilimcisi birbirlerine
esasli baglarla baglanmislardi. Bu,
gercekleri bulup buyiik bilim ma-
bedini kurmak icin herkesin buldu-
gunu birbirine eklemesinin, bir tek
gercek bulucusu veya bir tek ger-
cek mimarhgindan ¢cok daha ustin
oldugunu anlamalarindan ileri geli-
yordu. Onlar savastan nefret edenle-
rin ilki, ilk dinya vatandaslar ve ilk
gercek milletleraras: sahsiyetlerdi.

Bir mikrobu tek basina
birakmak...

Bundan sonra Spallanzani haya-
tinin en seytani ve ustaca arastirma-
larin1 yapmaya zorlanmisti. Bunu
yapmaya onu zorlayan bir yandan
Cenevre’deki arkadaslarimin  dost-
lugu bir yandan da hemen hemen
meshur gelistirici kudret kadar ma-
nasiz olan bilimsel kisveli bir buda-
laliga karsi duydugu nefret olmustu.

Elise adindaki bir Ingiliz de bir
makale yazarak De Saussurre’un i-
kiye parcalanma hakkindaki gozle-
minin basindan sonuna kadar yan-
lis oldugunu ileri strmusta. Elise
bu hayvanlarin bazen ikiye ayrilabi-
leceklerini kabul ediyordu: “Fakat
bu cogaliyorlar demek degildir. Sa-
dece suyun icinde suratle yuzmekte
olan baska bir kuctuk hayvan bir di-
gerinin ortasina carpmakta ve ikiye
ayirmaktadir. De Saussure’iin nefis
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teorisinin alt1 usti iste bundan iba-
rettir.” Elise bundan baska, “Bu kii-
ctuk hayvanlar da, butun buyik hay-
vanlarin analarindan dogmas1 gibi,
birbirinden dogmaktadir. Mikrosko-
pumla cok dikkatli baktigim zaman
yaslilarin karninda bebekleri gore-
biliyorum. Daha dikkatlice bakinca
da, belki inanmayacaksiniz ama bu
bebeklerin icinde torunlarin ayirt e-
debildim” demisti.

Spallanzani “sacma” diye distn-
musti. Buna aklh yatmiyordu. Fa-
kat bunu nasil ispat etmeli ve ufacik
hayvanlarin ikiye ayrlarak cogal-
diklarini nasil gostermeliydi?

O her seyden o6nce kasarlanmis
bir bilimadamiydi. Elise'in ahmak
oldugunu ileri suirmek ayr bir isti,
kucik hayvanlarin birbirine carpa-
rak parcalanmadiklarini ispat etme-
nin de ayr bir is oldugunu biliyor-
du. Bu konuda karar verebilmek
icin mevcut olan tek yolu bir anda
buldu. “Yapilacak is bu hayvanlar-
dan birini digerlerinden ayirarak tek
basina birakmak. Sonra da oturup
mikroskopla bunun ikiye parcalanip
parcalanmayacagini  seyretmektir.”
diye dustundi. Bu problemi ¢ozebil-
mek icin mevcut olan en basit ve tek
care buydu. Ama akil ermeyecek ka-
dar kiictik olan bu varliklardan biri-
sini, icinde yasadig: sturtiden nasil u-
zaklastirip ayirabilecekti? Bir kopek
yavrusunu kardeslerinden yahut da
bir hamsiyi veya yavrularindan biri-
ni digerlerinden ayirmay1 becerebi-
lirsiniz. Fakat elinizi suya sokarak
tek htcreli bir canliyr kuyrugundan
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yakalayamazsimz. Allah mustahak-
kin1 versin, boyle bir ise elverisli o-
labilmeleri icin onlarin bir milyon
defa daha iri olmalar gerekir.

Bunun uzerine Spallanzani, ihti-
samli torenler ve heyecanli konfe-
ranslarda hayran olunan bu adam,
herkesin kahramanmi bu muhtesem
insan, butun zafer ve zevklerden ay-
rilarak hareketli hayatinin en usta-
ca ve sabir isteyen islerinden biri-
ni basarmak i¢in ortadan kayboldu.
Yaptigr is bir santimetrenin yirmi
bes binde birinden daha kiiciik olan
canh bir tek hucreyi bir yana ayir-
mak icin bir yol bulmak olmustu.

Laboratuvarina girdi ve buytik bir
itina ile tek htcreli hayvan surule-
ri ile dolup tasan bir damla corbay1
kristalden tertemiz bir cam parca-
s1 uzerine damlatti. Sonra kil ince-
ligindeki tuplerinden biri ile i¢inde
bir tek mikrop bile bulunmayan bir
damla ar1 suyu, ayni camin tzerin-
de, mikroplu damlasinin yam basina
birakiverdi.

Mercegini kuctk hayvanlarla do-
lu olan damlanin tuzerine ayarlar-
ken, “Simdi bunlardan bir tekini tu-
zaga distrecegim” diye mirildandi.
Cok ince ve temiz bir igne alarak
mikroplu damlanin ic¢ine daldirdu.
Sonra bununla 6zene ozene temiz
damlaya dogru minnacik bir su ka-
nali acti. Siratle mercegini iki dam-
la arasindaki su kanalina cevirdi.
Ufacik canlilarin bu kanal yolu ile
temiz damlaya dogru kivil kivil so-
kulduklarin gorerek memnun oldu.
Hemen elini, deve tiyinden ince

ve ufak bir fircaya uzatu. “Iste, iste
mikroplardan bir tanesi, tek bir ta-
nesi ar1 su damlasi icine girdi.” Us-
taca bir el hareketi ile hemen kuictiik
fircayr ince su kanalinin tustiinden
gecirip sildi. Boylece de bir ikinci-
sinin yalmz kalan arkadaslarina ka-
tilmas1 olanagini ortadan kaldirmis-
t1. Bunun tizerine: “Yaptim, yaptim”
diye haykirdi, “Benden once bu i-
si kimse basaramamisti. Bir mikro-
bu tek basina ayirabildim. Artik ona
hi¢bir sey carpamaz. Simdi onun i-
kiye ayrilip ayrilmayacagini gorece-
giz.” Boynu, kollar1 gergin, kambu-
ru citkmis ve gozleri kisilmis olarak
bir tek sakini olan su damlasinin u-
zerine egildigi zaman mercegi hafif-
ce titriyordu.

Derken garip bir manzara karsi-
sinda sasirip kalmisti. Mikrobun i-
nanilmayacak kadar kucik olusu
seyrettiklerinin dramatikligini azalt-
miyordu. Ufacik bir comak seklinde
olan hayvancik ortasindan yavas ya-
vas incelmeye baslamist. Tki parca-
y1 birbirine baglayan kisim nihayet
oriumcek aginin telleri kadar incel-
di ve iki yuvarlak uc telasla kimil-
dandilar. Nihayet birdenbire kopup
ayrildilar. Iste evvelce bir tek mik-
robun bulundugu damlanin icinde,
her seyleri tamam ve yerli yerinde i-
ki mahlakcuk, kibar kibar yurtyor-
du. Bunlar bir parca daha kisaydi.
Fakat baska yonlerden ana-babala-
rindan ayirt edilebilmeleri mumkiun
degildi. Daha onemlisi, birbirinin
cocuklar1 olan bu iki mikrobun da
birkac dakika icinde yeniden ikiser
parcaya ayrilmalariydi. Evvelce bir
tek mikrobun bulundugu yerde sim-
di tam dort tane olmustu.

Spallanzani bu ustaca oyunu bir-
cok kez tekrarladi ve ayni sonucu a-
lip ayn1 seyleri gordu. Sonra bahtsiz
Elise’in tzerine tonlarca agirhigin-
da bir kaya gibi cokerek onu, birbi-
rinin icinde yasayan ana-cocuk, to-
run mikroplar martaval ile birlikte
ebediyen unutulacag yere gomuver-
di. Spallanzani budala bir 6grencisi-
ne actyan genis yurekli bir ¢gretmen
edasi ile Elise’e yeniden okula gidip
mikrop avciliginin alfabesini bastan
ogrenmesini ogutluyordu. Budalaca
masallar icat edecegine, De Saussure
tarafindan yazilan mukemmel ma-
kaleyi goztunu dort acarak okusaydi



Elise’in bu hatalar1 yapmayacagini i-
ma ediyordu.

Bir bilimadami, dogay1 inceleyen
gercek bir arastirmaci, tipki bir ya-
zar, bir ressam, bir muzisyen gibi-
dir. O da bir parca sanatkar, bir par-
ca da sogukkanl bir arastiricidir.
Spallanzani kendi kendine hikayeler
anlatiyor ve yeni bir kesif ve bulus
devrinin kahraman olduguna inan-
maya ugrasiyordu. Hatta kendini
Kristof Kolomb ve Vespuci'ye ben-
zetiyordu. Mikroplarin bu esrarh
dunyasindan, yeni bir alem diye soz
ediyor ve kendini, ancak bunun si-
nirlarinda cesurca ilk kesifleri yapan
bir kahraman olarak gortyordu. Ku-
cuk hayvanlarin olas1 olduracaluk-
leri hakkinda hicbir sey soyleme-
misti. Kalemi ile cilginca tahminler
yapmaktan hoslanmazdi. Fakat de-
has1 bu yeni dinyanin fantastik var-
liklarinin, agabeyleri olan insan tura
icin buyiik fakat hentz bilinmeyen
bir 6nemi olabilecegini fisildiyordu.

Spallanzani’nin
safra kesesi

1799 yilinin basinda Napoleon'un

eski bir dinyayi alttist etmeye basla-
dig1 ve Beethoven'in muazzam sen-
fonilerinin ilkleri ile 19. yuzyilin
kapisini caldigr sirada, onderlerin-
den birisi oldugu bu mitcadele ru-
hunun savas naralar1 arasinda Spal-
lanzani beyin kanamas: ile felcten
yataga dismista. Ug giin sonra bas-
ki altina girmeyen enerjik basini ya-
tak ortilerinin arasindan kaldirarak
olumiint seyretmeye gelen dostlari-
nin hayret ve sevinci arasinda Tasso
ve Homeros’tan misralar okumustu.
Fakat her ne kadar kendisi kabul et-
mek istemiyorsa da biyografisini ya-
zanlardan birinin soyledigi gibi, bu
onun kugu sarkisiydi. Cunku birkac
gin sonra olmustu.

Buyuk Misir huktumdarlar1 saray
nazirlarina pahali ve nefis mumya-
larinin yapilmasini emrederek isim-
lerini ebediyete kadar korumuslar-
dir. Yunanhlar ve Romalilar da
benzerlerini ihtisamli mermer hey-
keller seklinde islemislerdi. Diger
yuzlerce buytuk adamin da elimizde
portreleri vardir. Fakat muhtesem
Spallanzani’den bize gorebilecegi-
miz ne kald1?

Pavia’da onun Onemsiz, kucuk
bir bustit var. Gormek isterseniz ci-
vardaki miizede de safra kesesini
bulabilirsiniz. Spallanzaninin basu-
cuna bundan daha iyi bir mezar ta-
st dikilebilir miydi? Gercekten onun
gercegi bulmaya karsi olan son-
suz tutkusunu daha baska ne tem-
sil edebilir? Bu tutku ki, hicbir sey
karsisinda duraklamamis, gelenek-
lerden nefret etmis, gucliklerden
yilmamus, zevksizlige ve gelisigiizel
yapilan ise deger vermemisti.

Safra kesesinin hasta oldugunu
biliyordu. Olum déseginde iken:
“Eh, isim bittikten sonra onu ke-
sip cikarin” dedigini belki isitebilir-
diniz, “belki de hasta safra keseleri
hakkinda sasilacak bir gercek orta-
ya cikarmayr basarabilirsiniz”. Iste
Spallanzani bu zihniyette bir adam-
di. O yuzyihin siipheci, asir1 derece-
de merakl bir mantiga tapan ruhu
da buydu. O yuzyil ki, ancak bir-
kac pratik sey kesfetmekle beraber,
Pasteur, Faraday, Ahraheneuz, Emil
Fisher ve Ernest Rutherford’a icinde
calisacaklar yuksek ve temiz binalar
kurmustu.

Hasan Aydin - Mehmet Dag

Felsefi Antropolojinin Isiginda

Hz. MUHAMMED ve KURAN

Bu eserde, Kuran’in ayrintili bir okumasi yapilarak
Muslimanligin kutsal kitabinin zaman ve mekana bagl tarihsel
niteligi kanitlaniyor. Hz. Muhammed-Kuran, Kuran-seslendigi
toplum ve Kuran-insanligin kadim kulttrel mirasi iliskileri felsefi
ve bilimsel olarak ele aliniyor.

Hasan Aydin soyle yaziyor:

“Eger Kuran tarihsel ve yoresel bir metinse mutlak ve evrensel
olamaz; sadece o dénemin bilisi, dili ve kltiirli igcinde bir
devinim yaratmistir. O donemin sorunlarina yanit vermistir.
Kozmolojik ve degerlere iliskin 6gretileri de o doneme aittir.
Sundugu bilgi ve degerler agisindan bugiini baglayan
bir tarafi olmaz.”

“Kuran’in tarihsel ve yoresel bir metin oldugunu géstermek
onun degerini azaltmaz. O insanlik tarihinin klasik ve estetik
metinlerinden birisidir. Hatta Hicaz bolgesi Araplarinin
7. ylzyildaki antropolojik ve siyasi 6zelliklerine iligskin tarihsel
bir belge konumundadir. Hz. Muhammed’in ve Kuran’in yaptig
sey donemi igin ilerici bir hamledir.”
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Kraliyet Cemiyeti ve
modern bilimin dogusv

Kraliyet Cemiyeti (Royal Society),

ginimizin en eski bilim akademisi

unvanina sahip olmakla kalmamis,

tarihi boyunca bircok ilke imza

atmis, modern bilimin dogusuna ve

gelismesine énderlik etmistir. Ancak

350 kisur yillik tarihcesi inisli cikisl,

mesakkatli sireclerle doludur.
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ondra Gresham College’de 28 Kasim 1660 gunu ge-
ometri profesorit Lawrence Rookeun odasinda bir
araya gelen bir avu¢ insanin, bundan boyle her car-
samba gunt saat 15.00'de “deneye dayal fiziksel-
matematiksel 6grenimi” tesvik etmek amaciyla bir
toplanti duizenlemeye karar vermesiyle, bilim tari-
hinde 6énemli bir kilometre tasinin temelleri atilmis
olur. Farkl sosyal sinif, meslek grubu ve siyasi go-
ruslere ait olan bu kisileri kisaca tanitalim: Willi-
am Balle (astronom), Robert Boyle (doga bilgini),
William Brouncker (vikont, matematik¢i), Alexan-
der Bruce (kont ve toprak sahibi), Jonathan God-
dard (tip doktoru), Abraham Hill (ticcar), Sir Ro-
bert Moray (asker, saray mensubu), Sir Paul Neile
(saray mensubu), Sir William Petty (ekonomist, tip
doktoru), Lawrence Rooke (astronom), John Wil-
kins (doga bilgini) ve Sir Christopher Wren (astro-
nom, mimar).

Gresham College’deki bu toplantiya yol acan o-
laylar silsilesine yer veremeyecegiz, ancak sunu
belirtmemiz gerekir ki, anatomi, geometri, astro-
nomi, denizcilik, statik, manyetizma, mekanik ve
dogal deneyler konularinin ele alindig benzer top-
lanular 1645 yili itibariyla Oxford Universitesi'nde
John Wilkins’in onderliginde yapilmaktaydi. Bu
toplantilarin son derece 6nemli bir 6zelligi, tam bir
dustnce ozgurlugi ortaminda gerceklesiyor olma-
lariyds, ctinki bilim ruhu ancak bu kosullar altinda
yeserebilirdi.

Deneysel bilime gonul vermis bu bir dizine a-
damin baslica ilham kaynagy, Ingiliz filozof ve dev-
let adam1 Francis Bacon (1561-1626) olmustur. Ba-
t1 aleminin iki bindir yildir dogal dinya hakkinda
gercekleri arama ve bir akil ytaratme yontemi olarak
kabul ettigi Aristoteles ogretisi, 17. yuzyila dogru
baz1 distntrler tarafindan sorgulanmaya, ozellikle
de Bacon'un gorts ve elestirileriyle, temelleri tize-

rinde iyiden iyiye sarsilmaya baslamistir. Voltaire’in
Bacon'u bilimsel metodun babasi ilan etmesi abar-
tih degildi kuskusuz, cunka timevarim yontemi-
nin ve kontrollit deney yapmanin 6nemini vurgu-
layan Bacon diyordu ki: “Dogruyu arastirmanin ve
kesfetmenin sadece iki yolu vardir ve olabilir. Bun-
larmn birincisi, duyulardan ve 6zelden hareketle en
genel aksiyomlara hizla ulasir ve dogrulugu sabit-
lesmis ve degistirilemez kabul ettigi bu ilkelere da-
yanarak, degerlendirme ve ara aksiyom kesfetme
asamalarina gecer. Gunumuzde bu sekilde yapil-
maktadir. Digeri ise, duyulardan ve 6zelden hareket
ederek aksiyomlar1 hep strekli bicimde ve derece
derece yiikselerek tiiretir ve boylece en genel aksi-
yomlara ancak en sonunda varir ki, dogru, ancak
denenmemis olan yol da budur.” (Novum Organum,
1620). Ayrica New Atlantis (1627) isimli, yarim kal-
mis ve oliumunden bir yil sonra yayimlanan ttopist
eserinde Bacon, “Fellow” unvanimn tasiyan, dogal o-
laylarin arkasindaki nedenleri bilim yoluyla arastir-
may1 ve insanligin bilgi birikimini toplumsal fayda
yaratmak amaciyla genisletmeyi hedefleyen bir grup
bilge adama ve onlarin deneysel arastirmalarina ev
sahipligi eden Solomon’s House isminde bir toplu-
lugu hikaye ediyordu.

Kraliyet Cemiyeti, o 28 Kasim 1660 guni 12 -
ye tarafindan de facto kurulmus olsa da, tiizel kisi-
lige kavusabilmesi, ancak bizzat kralin himayesi al-
tina girmesiyle mumkin olacaktir. Bu amacla Saray
nezdinde kulis calismalarini yogunlastiran Sir Ro-
bert Moray, uzun ugraslardan sonra, Ekim 1661°de,
“Cemiyet adina Kral'in elini optagina” diger uye-
lere mujdeler ve boylece 15 Temmuz 1662 ginu
Royal Society of London for the Improvement of
Natural Knowledge, Kral 2. Charles'n uhdesinde
resmen kurulmus olur. Kraliyet Cemiyeti'nin isim
babalig1 ve aym zamanda Nullius in Verba (Kimse-



nin Sozune) seklindeki mottosu, ya-
zar John Evelyn’e aittir. Misyon ta-
nimi ise, deneysel bilimi, cemiyet
faaliyetlerinin odak noktasina acik
sekilde yerlestirir: “Ogrenmenin her
seklini olumlu gorur, fakat daha bu-
yuk bir ictenlikle, bilhassa gercek
deneyler yoluyla yeni bir felsefeyi
ortaya koyan veya eski bir felsefeyi i-
yilestiren felsefe calismalarini yurek-
lendiririz.”

Cemiyet baskanhgina kurucu u-
yelerden William Brouncker getiri-
lirken, yeni tiye secimi hususunda
titiz davranilmasi, adaylarin ustun
bilimsel meziyetlere sahip olmas1 ve
“dikkatli bir incelemeden gecirilme-
den” alinmamasi gerektigi konula-
rna dikkat cekilmis olunsa da, bir
yandan tinlenme ve prestij kazanma-
ya, Ote yandan siyasi ve maddi deste-
ge muhtac olan cemiyete, en azindan
ilk baslarda, bilim ile uzaktan veya
yakindan ilgisi olmadigi halde pek
cok uye kabul edilir: Baslangic do-
neminde asil uyelerin (“fellow”larin)
yuzde 20’si aristokratlar, ytizde 25’
ise saray mensuplar ve siyasetciler-
den olusur. Cemiyet kapilarm ya-
banci tuyelere de acacakur: 1663
yilinda ilk yabanci tye statusin-
de kabul edilen unli Hollandal bi-
liminsan1  Christiaan Huygens'ten
sonra yabanci tye sayist giderek ar-
tacaktir.

Burada bir parantez acip, Kraliyet
Cemiyetinin kurulus cag olan 17.
yuzylln “zamaninin ruhu’na degi-
nelim kisaca. Kendini bilime adamis
bir cemiyetin ortaya cikisi, o donem-
de modern bilimin toplumsal alana
sirayet etmeye, genis cevrelerce ka-
bul gormeye basladigi anlamina gel-
mez elbette. Bu olgunun belirginles-
mesi icin, 18. ytizy1l Aydinlanmasini

Londra’da bulunan ve Royal Society’nin kurulusunun temelinin
atldigr Gresham College’in 1740 yilina ait gérintiso.

beklemek gerekecektir. Celiskili bir
zaman dilimidir 17. ytizyil: Bir taraf-
ta dunyanin en tnli bilimsel akade-
misi kurulurken, diger tarafta cadi
avlarinin en yogun bicimde yasan-
digr donemdir. Cadilik Yasas1 1604
yilinda Britanya’da yururlage gir-
mis, cogu kadin, yizlerce insan ca-
dilik/buyuculik sucundan dolayt i-
dam edilmistir. En son idam cezasi
Ingiltere’de 1684 yilinda, Iskocya’da
ise 1722 yilinda infaz edilmistir.

Ayrica Avrupa’da Katolik
Kilisesinin 18. yuzyilin ortalarina
dek Gunesmerkezliligi savunan tim
eserleri yayindan men edisi hatirlan-
mast gereken bir olgudur. Dolayi-
styla Kraliyet Cemiyetinin kurulus
caginin, nispeten karanlik bir cag ol-
dugu cok aciktir ve bu ytizdendir ki,
her ne kadar kralin destegini almis
olsa da, cemiyet, uzun bir sture farkhh
toplumsal kesimlerin hasin ve alayci
elestirilerine, hatta tehditlerine ma-
ruz kalmistir. Bu baglamda tniversi-
telerin tutumu da hic i¢c acic1 olma-
mustir: ki bin yildir kabul gérmus
Aristoteles diisiince sisteminin kati-
stksiz savunuculari olmaya devam e-
den tniversiteler, yeni bir bilim fel-
sefesinin  bayraktarhigina soyunan
Kraliyet Cemiyeti'ni bir tehdit unsu-
ru olarak gormus, cemiyet tyelerini
ise, dunyadan kopuk, gerceklerden
uzak, spekulatif ve ici bos problem-
lerle ugrasan kisiler olarak resmet-
mekten geri kalmamislardir.

Deneyler

Cemiyetin ilk faaliyet yilinda, -
yelerin deneylere katkida bulun-
malar1 istenmesiyle, carsamba gun-
kt deney sayisi iki dazineyi bulur.
Toplant tutanaklari, bu seanslarin
icerigi hakkinda bilgi edinmemi-
ze yardimcl olur:
Ornegin, boylam
probleminin  ¢o-

zimunde o6nem-
li olabilecegi du-
suntilen  sarkac
salinim meka-
nizmasinin ince-
lenmesi; civanin
yikseklik ol¢me
amactyla kullanil-
masi; hidrostatik
kaldirma olaym
irdelemek

ama-

Deneysel bilime goéntl vermis Royal Society
kurucularinin baslica ilham kaynag, Ingiliz
filozof ve devlet adami Francis Bacon (1561-
1626) olmustur.

ciyla, su dolu bir cam silindirin ice-
risine yerlestirilen birtakim bos cam
kubbeciklerin, suyun 1sitilma ve so-
gutulmast ile harekete gecmelerinin
incelenmesi veya atesli silahlarin ge-
ri tepmesini konu alan deneyler...

Matematik veya astronomi alan-
larindaki deneylerin katilimcilar aci-
sindan sikici ve anlasilmasi zor olu-
su ve ayrica bilimsel konulara gonul
vermis uyelerin bircogunun tp veya
cerrahi alanlarda faaliyet gosteriyor
olmasi nedeniyle, cemiyetin 6zellik-
le ilk yillarinda, cogunda dirikesim
uygulanan, canlilarla ilgili deneyler
ozel bir merak konusu olur. Bir de-
neyde, bir ardickusuna ve bir agac-
kakana tuc striknin tuzu tanesi ve-
rilmesiyle kuslarin ikisi de olur; bir
diger deneyde ise bir ardickusuna
striknin ile akstilimen karisimi ve-
rilir ve kus dokuz dakika sonra oliir;
havasi Robert Boyleun vakum pom-
past ile bosaltllan bir cam fanusun
icerisindeki fare veya kus gibi can-
lilar gozler onunde telef olur. Buna
benzer zehirli maddelerin etkisini a-
rastirmak amaciyla gerceklestirilen
bilumum deneyler...

Ancak cemiyet toplantlar1 de-
neyler ile simirli kalmaz, uyelerin ya
da misafirlerin getirdikleri sira dist
objelerin teshir edilmesine de sah-
ne olurlar: Biskuiviye benzeyen yas-
s1 bir tas, dort bacakl bir tavuk, “tu-
haf bir sinekkusu”, mumyalanacak
ol bir papagan... Buckingham Dii-
ku toplantilara bir tekboynuz boy-
nuzu getirecegine dair soz verir, bir
diger toplantida ise bir tekboynuzun
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(1) boynuz tozu ile olusturulan dai-
renin icerisine bir rumcek yerlesti-
rilir: “Ortimcegin derhal kacug” tu-
tanaklara gecirilir.

Bu orneklerden de goruldagu gi-
bi, ilk donemlerde gerceklestirilen
deneyler, bilimsellik ile amatorlik
arasinda salinmip durur. Ancak bir
sture sonra daha bilimsel icerikli ve
profesyonelce yurutilen deneylere
ihtiyac duyulmasiyla bir “Deneyler
Kuratori”ntun atanmasina karar ve-
rilir ve rica tizerine Robert Boyle'un
asistanligin1 yapmakta olan Robert
Hooke bu gorevi Kasim 1662 itiba-
riyla tustlenir. Katlimcilar ile “bir-
likte oturmak ve hem her toplantiya
bizzat ti¢c veya dort deney getirmek
hem de cemiyetten gelebilecek 6zel
istekler dogrultusunda baska deney-
ler yuritmek” Hookeun gorev tani-
mina girer. Bilim tarihinde ¢nemli
bir yere sahip, son derece nevi sah-
sina munhasir bu karakter tizerinde
durmadan edemeyecegiz.

Robert Hooke
Eger Kraliyet Cemiyeti 17. yuz-
yilin  son  ceyreginde Bilimsel

Devrim’in en 6n saflarinda yer ala-
bilmis ise, bunu genis 6lciide Robert
Hooke'un deneylerine, gozlemleri-
ne, buluslarina ve dehasina borclu-
dur. Hooke'un cemiyet toplantilari-
na el atmasiyla, 1664 yili boyunca
75 farkli deney gerceklestirilir ki,
bunlara harici mekanlarda yuratu-
len yaklasik ayni sayida deney ve et-
kinligi de eklemek gerekir. Kraliyet
Cemiyeti'ndeki gorevlerinin yani si-
ra, her zaman yogun bir bilimsel fa-
aliyet icerisinde bulunan Hooke’un,
mikroskop altinda gozlemledigi bo-
cek, bitki ve mikroskobik canlila-
rin cizimlerini derledigi Micrograp-
hia (1665) adh eseri,
bilim tarihinde iz bi-
rakacaktir. Bu eser-
de Hooke, canl or-
ganizmalarin  temel
yapitaslarmi  acik-
larken, ar1 petekle-

Eger Kraliyet Cemiyeti 17.
yUzyilin son ceyreginde
Bilimsel Devrim’in en 6n
saflarinda yer alabilmis ise,
bunu genis 6lcide Robert
Hooke’un deneylerine,
gozlemlerine, buluslarina ve
dehasina borcludur.
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rinin yapisindan esinlenerek, biyo-
lojik anlamda ilk kez cell (hticre)
sozeuguna kullanir. 1663 yilinda a-
sil fiye unvanina yukseltilen Robert
Hooke’un yani sira, Robert Boyle ve
Christopher Wren'in cemiyetin ilk
doneminin en parlak ve en yetenekli
uyeleri oldugu soylenebilir.

Cemiyet toplantilari, bazi tuyele-
rin tip alaninda ytrattikleri deneyle-
re de sahne olur. Bu uyeler, solunum
fizyolojisi veya kan nakli gibi cesitli
konular1 inceler. Ornegin, 1667 y1-
Iinda sira dist oldugu kadar endise
verici ve tarihte iz birakmis bir de-
neyde, Arthur Coga isimli bir kisi,
canlt bir kuzudan insana yapilacak
bir kan nakli deneyine gonillu olur.
Kuzunun sah damari1 ve Coganin kol
damarinda bir kesi gerceklestirildik-
ten sonra, “gumis tipumizu adi ge-
cen insizyona sokup ve her iki dene-
ge onceden sokulan iki ttp arasina
ici oyuk saftlar yerlestirmek yoluyla
kuzunun atardamar kani kisinin da-
marina” aktarihr. Saghk acisindan et-
kilenmek soyle dursun, Coga, deney-
den dort giin sonra cemiyete tekrar
ugrayip islem sonrasi neler hissettigi
konusunda sozlu bir degerlendirme-
de bulunur ve eger deney tekrarlana-
cak ise, yeniden gonulli oldugunu
bildirir.

Ancak  1665-1666  yillarinda
Londra kentinin buyuk bir yiki-
ma sahne olmas1 (1665’te patlak ve-
ren veba salgini, kent nufusunun
yaklasik ytzde 15'inin 6lmesine se-
bebiyet verir ve ertesi yil tum ken-
ti kasip kavuran buytuk Londra yan-
giminda, 13.200 ev, 86 kilise ve cok
saylda resmi yapi kil olur), ayrica
Hooke'un buytik yangin sonrast kent
restorasyonu komisyonuna atanma-
s1, cemiyetteki deney faaliyetlerinin

Kraliyet Cemiyeti’nin

bilim tarihinde
iz birakacak bir
diger icraat,
kurulusundan
hemen birkag
yil sonra,

salt doga bilimlerine

adanmig bir dergi

yayimlamaya

baslamasidir.

Philosophical

Transactions’un

1667 baskisi.
tavsamasina yol acar. 1687 yilina ge-
lindiginde Hooke, ancak maasinin
100 pounda yiikseltilmesi ve her top-
lantida en fazla bir-iki deney ve bir
konusma yapmast durumunda bu
pozisyonda devam edebilecegini bil-
dirir. One surdugi kosullar reddedi-
lince, yuzyilin sonuna dek bir deney
kuratoranden yoksun kalan cemiye-
tin deney faaliyetleri tamamen kesin-
tiye ugrar ve toplantilar, sadece bil-
dirilerin okundugu, bol lafazanhk
edilen birlesimlere doner.

Philosophical Transactions

Kraliyet Cemiyetinin bilim tari-
hinde iz birakacak bir diger icraa-
t1, kurulusundan hemen birkac yil
sonra, salt doga bilimlerine adan-
mis bir dergi yayimlamaya baslama-
sidir. Akademik camianin yuzyillar-
dir benimsedigi Latince dili ve onun
caprasik yapisi yerine, guncel ve her-
kesin anlayabilecegi Ingilizce dilinde
yayimlanan Philosophical Transacti-
ons isimli bu dergi, bilimsel yaymnci-
higa onayak olmakla kalmamis, aym
zamanda, bilimsel oncelik ve hakem
(akran) degerlendirmesi gibi kavram
ve uygulamalar1 hayata gecirerek, bi-
limsel arastirmanin usul ve icrasina
sekil vermis, ucu ginumuze kadar u-
zanan bir gelenek yaratmistir.

6 Mart 1665 tarihinde yayimla-
nan Philosophical Transactions ilk
sayisindaki makalelerden bazi or-
nekler: 1664 yilinda gozlemlenen
bir kometi ongorebildigini 6ne stren
bir Fransiz yazarin makalesi, Robert
Hooke'un Jupiter gezegeninin halka-
larinin birinde gozlemlenen bir siyah
nokta hakkindaki kisa bildirisi, bir i-
negin kesilmesiyle karnindan “cok
tuhaf ve korkunc bir buzagi”nin or-
taya cikisini konu alan bir rapor,
Bermudalar’da bir balina av1 tasviri,
sarkach saatin denizlerde boylam he-
sab1 amaciyla kullanilma potansiyeli



Isaac Newton, 1703 yilindan 1727'deki 8lumine dek

Royal Society’nin bagkanligini yorito.

ve buyuk Fransiz matematikci Pierre
de Fermatnin 6lumu nedeniyle yazi-
lan kisa bir biyografisi...

Ancak Transactionsn fikir baba-
st olan cemiyet sekreteri Henry Ol-
denburg 1677 yihinda olince, der-
ginin yaymu sekteye ugrar. Robert
Hooke’'un belli araliklarla cikardi-
g1 Philosophical Collections adindaki
bir diger yaym bu boslugu bir par-
ca doldursa da, Transactions'n yeri-
ni tutmaz. Transactions, 1683 yilin-
da Kraliyet Cemiyeti sekreterliginin
inisiyatifiyle tekrar yayina baslasa da,
Kraliyet Cemiyetinin resmi bir yay1-
n1 haline gelebilmesi ancak 1752 y1-
Iinda mtmkiin olabilecektir. Sonra-
lar sutunlarim 18. ve 19. yiizyilda
Benjamin Franklin, Charles Darwin,
Michael Faraday, Charles Babbage,
James Clerk Maxwell gibi bilim ta-
rihinin dev isimlerine acan dergi-
nin yidizi iyiden iyiye parlayacak
ve Transactions diitnyanin en prestijli
sireli bilimsel yayini haline gelecek-
tir. Unlit biyolog Thomas Huxley’in
1870 yihindaki su tespitinde her ne
kadar bir parca kibir ve kendini be-
genmislik olsa da, hakikat pay1 da
vardir: “Eger dunyada Philosophical
Transactions disinda tam kitaplar im-
ha edilmis olsayds, fizik bilimlerinin
temelleri sarsilmazdi diyebiliriz.”

Isaac Newton

Kraliyet Cemiyetinden bahsedip
de onun en unlu uyesi, bilim tarihi-
nin dev ismi Isaac Newton’dan bah-
setmemek mumkun degildir.

Newton'un 1672 yilinda cemiyet
uyeligine kabul edilmesiyle, Hooke i-
le arasindaki mesrep uyusmazligi ve
bir zamandir stiregelen husumet cid-
di boyutlara ulasir. Ornegin, rivayet
olunur ki, Newton'un “is1g1n ozellik-
lerini aciklayan hipotezleri’ne dair

bildirisinin 1675 yilinda
bir cemiyet toplantist si-
rasinda okunmas1 tzeri-
ne, Hooke’'un derhal soz
alip tim bu aciklanan-
larin “esasen kendi Mic-
rographia’sinda yer aldi-
gin1 ve Mr. Newton'un da
bu hususlarin ancak ba-
71 spesifik noktalarini bir
parca daha gelistirdigi”ni
ilan etmesi Newtonu
cileden cikarir.  Veya
Newtonun dev eseri Philosophiae
Naturalis Principia Mathematicanin
ilk 1687 edisyonunun Kraliyet Cemi-
yeti himayesi altinda yayimlanmasi
uzerine tekrar rahat durmayan Hoo-
ke, Principianin ashnda kendi calis-
malarmin bir intihali oldugunu o-
ne surer! Newton'un, tarihe gecmis
“Eger daha uzag gorebildiysem, bu,
benden onceki devlerin omuzlarinda
durdugum icindir” meshur sozuyle,
aslinda bizzat Hooke ile asta kapa-
I sekilde alay ettigi, ciinki kisa boy-
lu ve celimsiz bir bedene sahip olan
Hooke'un bu sozleri duymasi tizeri-
ne birdenbire ofkelendigi soylenir.
(Hooke tamamen haksiz miydi? Ge-
lecek bir yazimizda yakindan irdele-
yecegiz.)

Ancak 1703 yilinda Hooke'un
olimunin ardindan Newton ce-
miyette daha aktf bir rol tustlene-
cektir. Ayn1 yilin Kasim ayinda ce-
miyet baskanhigina getirilmesinin
(60 yasindadir), “dogru zaman, dog-
ru insan” seklinde bir secim oldu-
gu soylenebilir; cunku 17. yuzyi-
lin sonlarima dogru sohreti solmaya
yuz tutmus olan Kraliyet Cemiyeti,
Newton'un asiladigr yeni bir bilim-
sel kiltir ve degerler anlayisi saye-
sinde ihya olmay1 basarir. Newton,
1727 yihna, yani olinceye kadar
baskanlik gorevini surdarur.

19. yiizy1l ve reform

Newton'un 18. yuzyihn ilk cey-
regindeki basarili yonetimi cemiye-
te yeni bir ivme kazandirmis olsa
da, 19. yuzyilin baslarinda tekrar u-
zun bir bunalm dénemi yasanir. A-
ralarinda tnlit matematik¢i Charles
Babagge'in da bulundugu bazi tiyeler,
cemiyet yonetiminin, tek emelleri ik-
tidarm siirdiirmek olan bazi kisile-
rin elinde bulundugunu ileri strerek,
yonetimde ciddi bir reforma ihtiyac
duyulduguna dair seslerini yiikselt-
meye baslar. Onlara gore cemiyet,
her biliminsaninin giptayla baktig
bir kurulus olmasi gerekirken, yildi-
z1 sonmeye baslamis bir kurulusa do-
nusmustir. Sancili bir stire¢ sonun-
da, asil dye sayisinin azaltilmasi ve
liyakatin, tyelerde aranan en 6nem-
li kosullar arasina yerlestirilmesi gi-
bi birtakim kokli degisiklikler saye-
sinde, yeniden ihya streci yasanir.
Boylece, kendini tamamen bilime ve
bilimsel liyakate adamis cemiyet, ge-
lecek donemlerde, kimileri Nobel 6-
dultine layik gorulen onlarca bili-
minsanin1 catist alinda toplamay1
basaracaktir. Bunlar arasinda Einste-
in, Planck, Crick ve Watson, James
Watt ve Alexander Fleming gibi bi-
lim danyasinin dev isimlerini zikret-
mek mumkindur.

Gunimuzde Kraliyet Cemiye-
ti sadece bilimle degil, bilimin sos-
yal sorumluluk boyutlaryla ilgili de
ciddi ¢alismalar yuratmektedir. Or-
negin iklim degisikligi, biyoloji, ge-
netigi degistirilmis organizmalar, ya-
pay zeka vb. konularda toplumsal
duyarlihig pekistirerek, siyasi karar
mekanizmalarina demokratik kat-
ki saglamaktadir. Sonucta dunyada
pek cok bilim akademisi, Kraliyet
Cemiyeti'nin bayraktarligmm yaptig
ilkeler cercevesinde kurulmus ve fa-
aliyet gostermektedir.

Cemiyetin 1889 yilindaki Uyelerini gésteren bir gizim.

KAYNAKLAR

1) A. Tinniswood, The
Royal Society & the
Invention of  Modem
Science, Head of Zeus
Ltd, 2019.

2) L lordine, The
Curious Life of Robert
Hooke, Harper Collins,
2003.

635>



Nazim Hikmet fasizmin
bilim anlayisin
nasil elestirmisti?

Kapitalizmin filozoflari artik diinyay: izah edemedikleri icin, onlara gére, ilim

“iflas” etmistir. Burjuva cemiyetinin fasizm yoluyla “rénesansi”, bizzat bu cemiyetin

gencliginde biriktirdigi kiltir mirasini ret ve inkér etmesi demektir. O can cekisirken,

kendi yarattiklarini, artik bitin insanlarin mali olan ve tarihe bu sifatla giren seyleri

itmekte, tekmelemektedir. Bu mirasi almak proletaryaya diiser!
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aytk ozanimiz Nazim Hikmet'in politik ve kuramsal
konular ele aldig1 yazilar1 da vardir. Ornegin 1936
yilinda, tam da Nazizm’in Almanya’da yiikselise gec-
tigi donemde yayimlanan Alman Fasizmi ve Irk¢ihig
baslikli bir kitab1 (Kader Basimevi) bulunur.

Nazim Hikmet kitabinda tarih boyunca ortaya a-
tilmis 1rk kuramlarim ele alir ve esas olarak fasiz-
min ideologlarin tezlerinin elestirisine yogunlasir.
Kitabin bilim-fasizm iliskisini ele aldig1 bolum car-
preidar.

Hikmet, ilerici oldugu donemde materyalizme
meyleden ve bilimi gelistiren burjuvazinin, iktida-
11 aldiktan sonra yeniden idealizme donduguni a-
cikladiktan sonra Alman fasistlerinin bilime yakla-
stmini ele alir. Yazimin tslubuna dokunmadan bazi
sozcuklerin gunimuz Turkcesindeki karsiliklarii
vererek aktariyoruz.

ilim iflas etti!

16. yuzyilda, daha o gunlere kadar esi gorul-
memis bir hamleyle, dunyanin ekonomik temelle-
ri sarsildi. Ticaret, sanayi, gemicilik, gecmiste or-
negi olmayan bir gelisme gosterdiler. Bat1 ve Dogu
Hindistan’da buyuk kesifler yapildi. Ve iste boyle
bir hava icinde tarihin kadrani burjuva toplumu-
nun dogus saatini caldi. Cografi kesifler bilimsel
kesiflerle beraber yurtumektedir. Ortacag skolasti-
gi her seyi Aristoteles’e ve kutsal kitaba indirgerdi.
Geng burjuvazinin yeni bilimi bu goklerde dola-
san safsatalarla yetinmiyor artik. Dunyayt, o, biz-
zat dunyayla izah etmek istemektedir. Her gercegi
deneyin mihenk tasina vurmakta. Gozlemlerinin
sentezi, onun gozleri 6ninden, doga ve toplum ka-
nunlarimin perdesini kaldirmaktadir.

Fakat dogmakta olan, daha hentuz dogan kapita-
lizm devrinin bilimsel yontemleri, bilimi kostekle-
yen metafizigin zincirlerini kirip koparacak kadar
cesur degildir. Kepler, Descartes ve Galilei’lerle ay-
dinlanan bu devirde burjuva ideolojisi doga bilim-
lerinin gelisimini ancak topallaya topallaya takip
edebilmektedir. Pozitif bilimlerin sonuclar1 mater-

yalizmden haberler vermege basladiklar1 halde bur-
juva ideolojisi hentz idealisttir.

Fakat cok gecmeden, sanayi devrinin suratle ge-
lisimi, burjuva ideolojisinde derin degisikliklere
neden oluyor. Doga bilimleri yeni dal budaklar ver-
mistir: Kimya, biyoloji. Felsefe, doga bilimlerinden
elde edilen neticelerin sentezini yapiyor.

Newton maddenin ataletini iddia eden idealist
kuramlar yapmisti. Fransiz Ansiklopedistleri, bu
kuramlarin tersine, maddeyle hareketin birligini
ogretmekte ve evrenin baslangicinda bir ilahi de-
vindirici kuvvet bulundugu hipotezini reddetmek-
tedirler.

Fakat burjuvazinin bir materyalist felsefe ya-
ratmak yolunda giristigi devir uzun stremezdi.
Almanya’da bu kisa devrin temsilcileri Feuerbach,
Buchner, Vogt ve Hackel'dir. Bunlarin materya-
lizmleri ytizeysel, mekanik ve dardir. 1848'de Al-
man burjuvazisinin yelkenlerini suya indiren ne-
denler, burjuva materyalizminin Almanya'da
verimli bir saha bulamamasi tizerinde de etkili ol-
mustur. Buna karsilik materyalizm proletaryanin e-
linde bir kavga bayrag: gibi yukseliyor. Yalniz bu
materyalizmle eskisi arasinda buytuk ve derin fark-
lar vardir. Marx ve Engels’in ve butin dunya prole-
taryasinin materyalizmi diyalektik materyalizmdir.

Diger taraftan burjuvazi artk Kanta, Hume’a,
Berkeley’e dontis emrini vermistir. Bu emir, solipsist
ve agnostik idealizme donts demektir. Bu ricatin te-
melinde butian bir ekonomik ve sosyal nedenler var.
Ostwald, Pearson, Henri Poincare gibi fizikg¢iler, bi-
limsel arastirmalarinda diyalektik materyalizmle a-
mansiz bir kavgaya girisiyorlar. Onlar bilimci olarak
materyalist, filozof olarak idealisttirler.

Doga bilimlerinde materyalist neticeler elde e-
dildigi halde felsefede Hegel'den onceki idealizme
geri donus!..

Iste bu tezat, devrimizin ayirict ozelligidir. Em-
peryalizm devrinin burjuva dastunuria doga bilim-
lerinin arastirmalarindan gerekli sonuclar cikar-
maya muktedir degildir.



Bilimlerle burjuva ideolojisi ara-
sindaki bu ayrilik ozellikle 20. ytiz-
yilin baslangiclarindan itibaren da-
ha cok buytmeye, ucurumlar haline
girmege baslamistir. Blank, diyalekti-
gin nicelikten nitelige gecis prensibi-
ni hakh ¢ikaran, bu prensibin dogru-
lugunu ispat eden kuramini buluyor.
Bohr, atomu tahlil etmege muvaffak
oluyor. Boylelikle, hareket ve madde-
nin birligi ispat edilmis oluyor. Fakat
ne gariptir ki, diyalektik materyaliz-
min dogrulugunu ispat eden belge-
ler, deliller cogaldikca, burjuva bil-
ginlerinin felsefi materyalizme karsi
giristikleri kor ve inatci mucadele de
o kadar keskinlesiyor.

Oyle ki, aruk Blank’a dualist bir
felsefe kafi gelmiyor da, trialismi i-
cat ediyor.

Su son yillarda, bazi Ingiliz fizik-
cileri ve biyologlar bir bildiri ya-
yimladilar. Bu bildiri, pozitif bilim-
lerdeki son kesiflerin materyalizmi
kanitladigini gosteriyordu. Fakat is
bu bildirinin altina imza atan Ingiliz
bilginleri kendilerinin dini inancla-
ra sadik kimseler olduklarini da ilan
etmekten cekinmediler. Bu bildiri
dolayisiyla Bertrand Russel ¢ok hak-
I1 olarak diyor ki:

“Bu alimler, dini ananeleri koru-
mak icin soyledikleri sozleri alim s1-
fatuyla degil, fakat mal ve mulkunt,
hisnu ahlakimi muhafaza endisesin-
de bulunan vatandaslar sifatiyla soy-
lemislerdir.”

Bilim materyalizmden yanadir;
yonetici, somuricu siiflarin ¢ikar-
lar1 idealizmden yana. Bu iki egilimi
uzlastirmak imkan: yoktur.

Devrimizin felsefesi, bilimin bize
ogrettigi sekilde evrenin kavranisin-
dan ayr1 ve aykirt olamaz.

Fakat:

“Mekanik bir felsefenin tesiriyle,
ekonomik sistemle hayat, sermaye i-
le is, devletle halk, halkla birey ara-
sindaki celiskiler surekli keskinles-
mektedir. Bu celiskileri uzlastirmak
ve esash suretle boliinmiis olan hal-
kimiz1 organik bir birlige yoneltmek
icin tek bir care varsa, o da, hareket-
lerimizde ve dustuncelerimizde aklin
hakimiyetini mahvetmek, mekanik
goruslerin yerine organik bir felsefe
getirmektir.” (Jakof Graf)

Gorulayor ya, is nasil halledili-
yor. Gayet basit; zekayi, akl ve bi-

limsel dastnceyi inkar ederek, mah-
vederek.

Her bilimsel dtistincenin temeli
olan nedensellik (causalite) prensi-
bini reddederek sun’i irrasyonalizm
devrini acan Nietzsche’dir.

Fakat Spengler ondan daha ile-
ri gitti. Ona gore sebep-sonuc iliski-
si insan dustncesinin icat ettigi ka-
tegorilerden baska bir sey degildir.
Splenger’e gore tarih “sebepsiz” a-
kip gider. Ve bundan dolay: da tari-
hi tetkik etmek bilimsel degil, saira-
ne bir ugrastir.

Fasist ideologlar ‘her cesit ilmi
safrayr’ kaldinp auyorlar. Onlarn
sigindiklart  kavramlar ‘butanluk’,
‘mistik sentez’, ‘ruh’ ve ‘rk’ar.

Rosenberg’e gore mnesnel gercek
yoktur. Bilimlerin objektif gercekler
bulmak icin cabalamalar1 bosunadir.
Cunka: “Bir wkin idrak edebilecegi
en yuksek bilgi, onun ilk dini mitle-
rinde tamamen sakhidir.” (Rosenberg)

Mesele ortada. Her kavmin ken-
dine has bir alemi vardir, tipki ken-
dine has burnu, sac1, endami oldugu
gibi?!.. Ve demek oluyor ki insanla-
rin distncelerinde ‘Ademle Havva’
devrinden beri hicbir degisiklik ol-
mamistir ve bundan yirmi otuz asir
once Iskandinavya’da yasayan Toton-
lar, Hitler'in Nasyonal-Sosyalizmine
asinaydilar; nasil ki, ayn1 asirlarin Se-
mitleri de Marksist'tiler?. Bundan do-
lay1 da felsefenin isi sudur:

“Tarihte gorulen butun felsefeler
ancak hayati gayeleriyle ve baz1 irk-
larn gorusleriyle iliskili olarak an-
lasilabilir... Bir kavimde kékeninde
bulunan ve bundan étart onun icin
hayirli oldugundan dolayr o kavmin
en tabii bir ifadesi olan bir (felsefe),
cevheri baska olan bir kavim icin bii-
yik bir tehlike olabilir ve hatta onun
olumuine sebebiyet verebilir.” (Hitler)

Anlasild1 ya! Nedensellik denen
nesne kapi disari! Her memleket ve
her kavim icin gecerli olabilen bir
bilim, mantk, felsefe yoktur. Ya-
hudi bir kimyagerin buldugu bir i-
lac, ari bir Almam oldtrebilir. Tabii
bunun aksi de dogru oluyor. Soyle
boyle assiroid olan bir Einstein'mn is-
pat ettigi bir “nesne” bir nordik icin
bastanbasa yalan ve yanhstir.

“Bizim icimizde en mitkemmel i-
fadelerini bulmak icin mticadele e-
den kuvvet ve mit ret ve inkar edile-

mez.” (Rosenberg)

Kahrolsun bilim. Yasasin red ve
inkar edilemeyen mitoloji!

Iste iki ayag1 birden cukura giren
ve son nefesini vermemek icin ca-
balayan bir somurtct sifin ‘fikr?’
seviyesi. Halbuki o, gencliginde,
Hegel'in agziyla ilan etmisti ki:

“Aklin  dogru cikaramadigt her
hangi bir seyi kabul etmemekte gos-
terilen inat, insana seref veren mii-
kemmel bir inattir.”

Bugun ise o simf: “yalniz felsefe
degil ilim de iflas etmistir” diyor ve
siar1 soyle oluyor: “Barbarlik devri-
ne donelim!” (Blank).

Kapitalizmin  filozoflarnn  aruk
dunyay1 izah edemedikleri icin, on-
lara gore, ilim “iflas” etmistir. Fakat
bu “iflas” soziint her sahada ciddi-
ye almamak lazim. Kapitalizm, harp
islerinde bilimi pekala kullaniyor.
Bugun hicbir muharebe bilimin yar-
dim1 olmaksizin yapilamaz. Yalniz,
muhakkak olan bir sey varsa o da
tekelci kapitalizmin dretim sartla-
rinin, her nevi gelismeye mani olan
bir duvar haline geldikleridir.

“Ilim iflas etti!”

Burjuva cemiyetinin fasizm yo-
luyla “ronesans1” bizzat bu cemiye-
tin gencliginde biriktirdigi kultur
mirasini ret ve inkar etmesi demek-
tir. O can cekisirken, kendi yarattik-
larim, artik bitiin insanlarin mah o-
lan ve tarihe bu sifatla giren seyleri
itmekte, tekmelemektedir. Bu mirasi
almak proletaryaya duser!

Nazim Hikmet'in Alman Fasgizmi ve Irkgiligi
baslikli kitabi (Kader Basimevi, 1936).
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9%y zyillbaslarindelbil
Shelley:i

mkurgu

lErankestayngivelEdgarAlan]Roe

19. yizyihn ilk yillarinda yazilan bilimkurgularin cogu, 18. yiizyilldaki devrimci

kargasanin belirledigi éncilleri, 6zellikle de gelecekteki fanteziler acisindan

eselemeye devam etti. Fakat bir biitin olarak dénem, bilimkurgunun devam eden

gelisimi iizerinde en biiyik etkiye sahip olan ve biraz ayrintili tartisilacak olan

iki Anglofon yazarin hdkimiyetindeydi. Bu yazarlar Mary Shelley ve Edgar Allan

Poe’dur.
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ogun gecen yuzyila genel bir bakis attigimizda, bi-
limkurgu yazilarinda etkili olmus bir dizi merak
uyandirict durum goruruz: gezegenlerarasi veya
yildizlararas1 romanlarin mistik ve teolojik bile-
senlerine artan bir ilgi; 19. ytuzyilin bilim, teknoloji
ve endistri alanindaki ilerlemeleri tzerine yarati-
c1 edebi fikirler; bazi durumlarda emperyalist ve-
ya siyasi endiselerin bilimkurguya veya tutopyadaki
fanteziye dogrudan aktarilmas: ve ozellikle bir bi-
limkurgusal hikaye anlatimi arenas: olarak gelece-
ge yonelik daha buytik bir vurgu.

Gelecek tasarimlan ve

“son adam” kurgulan

Bircok Kkisi icin, bilimkurgunun belirgin onyar-
gilar1 gelecegin bir temsiline yoneliktir ve seckin
elestirmen Darko Suvin’e gore, bilimkurgunun o-
zellikle futuristik bir kurgu olarak gelismesinin
“merkez havzasi, uzayin yabancilasma konumu t-
zerindeki tekelini kaybettigi ve alternatif ufuklarin
uzaydan zamana kaydigi 1800 yili civarinda bulu-
nabilir’. (Suvin, 1979, s.89) Gelecek seruvenleri
Mercier'in L’An 244071 ile 1771 yilinda moda oldu;
ancak bu, 19. yuzyilin baslarindaki romantik ede-
biyatta ozellikle yaygin bir tarza donustu. 18. ytz-

Adam Roberts
Ceviren: Duygu Délek

Okuyacaginiz makale, Adam Roberts'in “The
History of Science Fiction” adl kitabinin “19. ytizy1l
baslarinda bilimkurgu” adli bolumiudur. Roberts'in
kitabinin Duygu Dolek’in cevirisiyle ontiimuizdeki
sezonda Bilim ve Gelecek Kitaplig1 biinyesinde
yayimlanacagini umuyoruz.

yilin sonunun 19. ytzyilin baslarinda boyle bir do-
num noktasina neden isaret ettigi acik degildir.
Suvin'in kendisi, “Kultirdeki tum diger ulusal,
politik ve resmi gelenekleri kesin olarak kesen bu
donts, bugiine kadar yeterince aciklanmamistir”
diyor. (Suvin, s.73) Genis kapsaml bir Avrupa a-
rastirmasi sonrasinda Dunyanin kendisi hakkinda
artan bilgi seviyeleriyle, baska bir deyisle temalar
cok taninmis kirenin izin verdiginden daha radi-
kal bir otekilik icinde bulma ihtiyaci ile bir ilgisi
olabilir.’ Buradaki ¢nemli fikir sadece bilimkur-
gunun cogunlukla futuristik bir kurgu haline gel-
mis olmasi degil, ancak ytizyilin baslarinda gelece-
ge dair bu tasarimlarin ¢cogunun zamanin sonunu
ve son canli insan figtirani ele almis olmasidir.

Bu tur yazilarin en etkili orneklerinden biri Je-
an-Baptiste Francois Xavier Cousin de Grainvil-
le (1746-1805) tarafindan yazilan Le dernier hom-



me (“Son Adam”, 1805) idi. Kitap
ilk yayimlandiginda o kadar sert bi-
cimde asagilanmistir ki Grainville’in
kendini sefalet icinde Somme’de
bogdugu bilinmektedir. Ancak bu
kitap daha sonra kendi tulkesinde
buyuk bir destan olarak gorilmeye
baslamistir. Nitekim epik nitelikleri-
ni ortaya cikarmak icin 1831’de Au-
guste-Francois Creuzé de Lesser ta-
rafindan Le dernier homme, poeme
imité de Grainville bashgiyla nazim
olarak yeniden yazilmistir. Kitap da-
ha sonra, 1859’da Elise Gagne tara-
findan Omégar ou le dernier homme
bashigiyla bir kez daha yeniden ya-
zildi. Bu fikir Grainville'in 6zgiin
fikri degildi: Dinyanin sonuna dog-
ru etrafina bakan tek bir “son adam”
kavrami, en azindan La Bruyere’nin
Caracteresine (1688) kadar uza-
niyordu. Ancak Grainville'in ese-
ri kendi tilkesinde en buyuk etki-
yi yaratmistir. Ashinda, Grainville’in
yuzyil baslarindaki lamunden son-
ra Fransiz edebi imgeleminde yer
bulmasimin muhtemelen sarhos e-
dici din ve sekiilerlesme arakesitle-
ri ile cok ilgisi vardir. Alkon’'un bu
romani tartisan (cok sey bor¢lu ol-
dugum) uzun bolumu, “Kiyametin
Sekiilerlestirilmesi” bashklidir.
Grainville bir rahipti, fakat Fran-
s1z Devrimi sirasinda meslekten ¢i-
karilmis ve evlenmisti. Kitabi, din-
Jean-Baptiste Francois Xavier Cousin de

Grainville (1746-1805) tarafindan yazilan Le
dernier homme (“Son Adam”, 1805).

sel kiyamet
tasarimlart  ile
dunyanin sonu
hakkinda man-
tikli,  materya-
list bir goris
arasinda denge-
lenmistir.  An-
laularin  bazila-
rnn acikca Incile

aittir.  Ornegin
Adem, lanetli
ruhlarin  cehen-
neme gecmesi-

ni izlemektedir;

ancak hikayenin

temel karakter-

leri, hayatta ka-

lan ve dogurgan

fakat cocuksuz

son c¢ift olan Omegarus ve Syderia,
Alkon’un isaret ettigi gibi, “Hiristi-
yanlik izine sahip olmayan bir dun-
yada yasamaktadir. Gelismis bir
teknolojinin kalintilar1 (hava gemi-
leri ve gelismis sehirlerin kalintilar
gibi) insanlik uygarliginin barbarli-
ga donusmesi halinde neler basara-
bilecegine dair ilgi cekici bir bakis
sunuyor”. (Alkon, Origins, ss.165-
6) Karmasik olaylar dizisi, Ome-
garus ve Syderiamin dunyay yeni-
den canlandiran yeni bir Adam ve
Havva olup olmayacag: tzerine ku-
ruludur. Ancak hikaye, acikca di-
ni ve acikca materyalist soylemlere
onlar ayirabilmeyi imkansiz kilan
bir yolla aracilik eder. Roman genel
bir kiyametle bitiyor, kismen Aziz
Yuhannamin Incil’deki vahiyinden
tanidik gelen bir anlati ama aym
zamanda kutsal metin ile uyusma-
yan sekilde tarif ediliyor: Buradaki
dunyanin sonu, hayli nihilist bir bi-
cimde, her seyin tamamen sona er-
mesi anlamina geliyor.

Ozellikle dinsel olmayan gelecek-
teki kiyametlere iliskin giicli tasa-
rimlar Ingiliz romantik siirinin te-
mel unsurlariydi. Charlotte Smith’in
“Beachy Head” adli (“Kumsal Kafa”,
1806’da olimunden sonra yayim-
lanan) siiri, harabeye donmus bir
Ingiltere’yi, “neredeyse kiyamet son-
rasinda, geride kalmis insanlarin uy-
garlik oncesi varolusa donmeye zor-
landig1 ve bir zamanlarn etkileyici
yapilarinin yikilmis kabuklari icinde
yasadig1 bir dunyay1” hayal etmekte-

dir. (Bradshaw, s.6) Anna Barbauld
(1743-1824) radikal siyasi anlayi-
sin1 Britanyamin “Midas riyast” re-
fahinin sonunu hayal eden siiri E-
ighteen Hundred and Eleven'in (“Bin
Sekiz Yuiz On Bir”, 1812) destan-
st beyitleri tuzerine koymus ve ha-
rap Londra’da (“Kirik kemer, yikik
kule/ Dev gucten kopmus uzuvlar”,
1. 153-4) gezen zengin Amerikali-
lar1 (“Mavi Daglardan veya Ontario
golinden gelen”, 1. 130.) dramati-
ze etmisti. Kiyametin ¢ok daha ka-
ranlik ve daha eksiksiz bir ¢cagrisimi,
Lord Byron olarak bilinen George
Gordon (1788-1824) tarafindan ya-
zilan, Gunes’in sondiaruldugi ve
yeryuzu sakinlerinin kalan kisa o-
murlerini umutsuzluk ve caresizlik
icinde yasadigi, karamsar ve guclu
bir siir olan “Darkness” (“Karanlik”,
1817) idi:
“Bir riiya gordiim, hepsi ritya degildi.
Parlak Giines sondii ve yildizlar
Sonsuz uzayda dolamp dolasip gitti,
Isiksiz ve yolsuz ve buz gibi toprak
Aysiz havada kér karanliga savruldu.”
(Byron, 5.40)
Byron'in tamidigt Thomas Camp-
bell (1777-1844), “The Last Man”
(“Son Adam” 1812) bashikli, “on bin
biny1l” ileride gecen, Grainville'den
esinlenmis bir siir yazmisti, ancak
siirin yalmz kahramam dindarca ve
Byronin yapmayacagi bir sekilde,
insanhigm hakiki yok olusunun bi-
le “Tanrr'ya olan giivenini sarsama-
yacagint” belirtiyordu (Campbell,
ss. 232-4). Byron'un gorkemli ko-
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timser calismalarinin guca ile da-
ha urkutict bir zithk hayal bile e-
dilemez. Mary Shelley’'in The Last
Man (“Son Adam”, 1826) adli ro-
mani (asagida tartisilmistir) ve Tho-
mas Hoodun (1799-1845) olduk-
ca aptalca olan siiri “The Last Man”
(1829) aymi alt turtin daha sonraki
orneklerdir.

Gelecekteki fantezilerin  hep-
si bu kiyametsel “son adam” soy-
lemiyle smrh degildi. 18. yuzyil
Aydinlanmas’nin rasyonel bir ge-
lecek dunyasi hayal etme durta-
st ilham vermeyi surduarayordu.
Alman yazar Julius von Voss (1768-
1832) tarafindan yazilan Ini: ein Ro-
man aus dem ein und zwangzigsten
Jahrhundert'te (“Ini: 21. Yuzyildan
bir Roman”, 1810) tasvir edilen de-
tayl gelecek diinyasinda, asir1 dere-
cede karamsar ya da asir1 kotiumser
olmayan daha dengeli bir sey var-
di. Félix Bodin,1834’te Le Roman de
Paveniri (“Gelecegin Romam”) ya-
yimladi. Uzun zaman boyunca ne-
redeyse tamamen karanlkta kalan
bu roman, Paul Alkon’un Origins
of the Futuristic Fiction’daki (“Futu-
rist Kurmacanin Kokenleri”, 1987),
ture ilk kez bir “futurist kurgu icin
siir” kazandirdigini soyleyen ikna
edici incelemesi ile hayata donmas-
ti. Bu eserin herhangi bir analizi
Dinyanin sonuna dogru etrafina bakan tek

bir “son adam” kavrami, La Bruyére'nin
Caractéres’ine (1688) kadar uzaniyordu.
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kacinilmaz olarak Alkon’un elesti-
risinden etkilenir; ancak bir okuyu-
cunun kitab1 daha zayif bulmasi ve
daha az ilham verici bulmasi mum-
kundur. “Bos alanlar ve hikayelerle
dolu” bir yere yerlesen Le Roman de
Pavenir, romanda gelecegi hayal et-
menin en iyi yolunun, iyimser ya da
kotiimser bir zihin cercevesinde ola-
cagina dair bir gorus ayrihigina yol
aciyor. Ozenle uzatulmis ithaf, 6n-
soz ve giris boliumleriyle agirlasan
romanin aralikli anlatimi sona er-
meden dagilir; ancak Alkonun be-
lirttigi gibi, “Bodin’den 6nce hicbir
futuristik kurmaca yazari, unsurla-
rimin butinu gercekei bir ortam ve
eylemin makul cercevesinde tutarh
bir bicimde muhtesem bir anlam ka-
zandiran bir roman yaratmamistir.”
(Alkon, s.246) Bu, sonradan yazila-
cak olan gelecek kurmacasi gelene-
ginde hakim olan bir estetik haline
gelecektir.

Olas1 geleceklerin tuhafligini ak-
tarmak icin bir diger strateji de
komedi idi. Emile Souvestre'nin
(1806-54) yazdig1 Le Monde tel sera
qu’il sera (1846), daha distopik bir
perspektife sahiptir; gelecekteki Ta-
hiti, sanayilesme ve makinelesme i-
le yozlasmistir, bakis acisi ise iyi is-
lenmis bir mizahtan etkilenmistir.
Birkac¢ yil sonra yazilan Ingiliz dis-
topyast The Last Peer (1851), asir1
derecede sanayilesmis 20. ytizyil In-
giltere’sinde gecmektedir, ancak bu
hikaye konuyu kendisini kurtaracak
bir zeka ile ele almaz.

Olagandis1 yolculuklar ve
otomatlar

18. yuzyil voyage extraordina-
ire (olaganustu yolculuklar) ge-
lenegi, 19. yuzyilin basinda da
stirtyordu. Amerikali  hikayeci
Washington Irving (1783-1859),
A History of New York from the Be-
ginning of the World to the End
of the Dutch Dynasty by Diedrich
Knickerbockerda (“Dunyanin Bas-
langicindan Hollanda Hanedani'nin
Sonuna Dek New York’un Diedrich
Knickerbocker Tarafindan Yazl-
mis Tarihi”, 1809) Amerika’nin Av-
rupalilarca somurgelestirilmesini,
dunyanin Aylhlarca isgal edilmesi
acisindan yeniden ele almisti. Ay-
I1 adamlar “hipogriflere biniyorlar-

Omegarus ve Syderia, Alkon’un isaret eftigi
gibi, “Hiristiyanlik izine sahip olmayan

bir dinyada yasamaktadir. Geligmis bir
teknolojinin kalintilar (hava gemileri ve
gelismis sehirlerin kalintilar gibi) insanhk
uygarhginin barbarliga dénismesi halinde
neler basarabilecegine dair ilgi cekici bir
bakis sunuyor.” (Alkon, Origins, ss.165-6)

d1 (Orlando Furioso, 1534’te oldugu
gibi), saldiriya karsi dayanikli bir
zirhla kendilerini savunuyorlard,
yogun gines 15181 ile silahlanmis-
lardi ve devasa ay taslar1 savuran
genis motorlar1 vardi” (Franklin,
s.252); sakinlerini umutsuz ilkeller
olarak gordukleri Dunya’yi istila et-
mislerdi. Irving’in oldukea cekici o-
lan Ayllariin, bildigim kadaryla,
edebiyatta ilk yesil tenli yaratiklar
olmak gibi bir ayricaliklar1 vardi.
Ayrica kafalart kollarinin altinday-
d1 ve kuyruklari, cok sayida bacak-
lar1 ve sadece tek bir gozleri var-
di. Ingiliz sair Percy Bysshe Shelley
(1792-1822, kendisinden daha tn-
lid olan Marynin kocas1), genc¢ a-
legorik siiri Queen Mab’da (1813)
gines sisteminin etrafinda bir yol-
culuga cikar. Bu eserin gelenek-
sel olarak yukselen siirselliginden
(“Dunyanin uzaktaki cismi ortaya
cktl/ Gokyuzunde parildayan en
kuctik 1s1k; .../ Sayisiz sistemler yu-
varlandy/ Sayisiz kureler”) daha il-
ging¢ olan, Shelley’in ekledigi genis
nesir aciklamalardi. Ornegin, evre-
ni ve cok sayida dinyanin varhigim
Shelley’in kendi ateizmi lehine bir
arguman olarak kullanir: “Dinya-
larin cogullugu -evrenin belirsiz si-
nirsizligl, dustnmenin en korkunc
konusudur. Gizini ve gorkemini



hakli olarak hisseden kimse, artik
dini sistemlerin yalanlariyla bas-
tan cikarilma veya evren ilkesini u-
lulastirma tehlikesiyle karsi karsi-
ya degildir.” (Percy Shelley, s.296)
Shelley, ateizmi savunmasina rag-
men deizme daha yakin duran ev-
rensel bir Gereklilik Prensibine i-
naniyor olsa da, cogul dunyalar
uzerindeki Brunocu diistincelerini
teolojik acidan istikrarsizlasturan fi-
kirlerini bilimkurgunun en erken
uygulayicilarindan daha kati mater-
yalist bir sonuca goturur.

Bu donemde Ingiliz utopik yazi-
lart zayifti; Napolyon'un 1815’teki
Waterloo Savasina kadar olan kita-
sal hirslarina kars: kulturel tepki sa-
dece radikallerin Fransiz rasyonalist
ideallerini takip etmeye hazirlan-
dig1 bir iklim yaratti. James Henry
Lawrence’in dort kalin ciltten olu-
san kitaplart The Empire of the Na-
irs or the Rights of Women, A Utopian
Romance (“Nair Imparatorlugu ve-
ya Kadin Haklar1, Utopyac1 bir Ro-
man”, 1811) ilgin¢ olabilecek bir
oncule firsat verir: Kadinlara hakla-
rin1 veren bir toplum. Ancak bu fi-
kir hayal guctnin yavas yavas de-
jenerasyona ugramasi sonucu oOlur:
Kitap wuzadikca sikicilasmaktadir.
Ashinda, yuzyil boyunca utopyaci
romanlar yaymnlanmaya devam et-
mis olsa da, 1880’ler ve 1890’a ka-
dar yaygin populerlik kazanmamis-
lardur.

Hollandali yazar Willem Bilder-
dijk (1756-1831) agirhkli olarak
dindar egilimli bir sairdi ancak ro-
mani, Kort verhaal van eene aan-
merklijke luchtreis en nieuwe plane-
etontdekking (“Yeni Bir Gezegenin
Kesfedilmesi ve Dikkat Cekici Bir
Hava Yolculugunun Kisa Oykii-
si”, 1813), 17. ve 18. ytzyiln vo-

yage extraordina-
ire'lerini yeni bir
yonde ele almis-
tir.  Bilderdijk’in
baloncu kahrama-
ni, atmosfer icin-
de Dinyanm yo-
ringesinde gezen
bir gezegencige u-
car. Bu dunya ma-
kul terimlerle a-
ciklanmustir (flora
ve fauna vardir an-
cak yerli uygarhig tanimlanmamak-
tadir) ve kitap, kisa da olsa, onemli
bir cazibeye sahiptir. Fakat Hollan-
da dilinde yayimlanmis olmasi ve
diger Avrupa dillerine (20. yuzyilin
sonuna kadar) terctmesinin eksik-
ligi, tarun gelisimi tGzerindeki olasi
etkisini ciddi sekilde kisitlamis go-
ranuyor.

Turun gelisiminde daha da etki-
li olan, Alman yazar ve miuzisyen
Ernst Theodor Amadeus Hoffmann
(1776-1822)  tarafindan  yazi-
lan Der Sandmann (“Kum Adam”,
1816) idi. Bu urkatiaca hikaye a-
sir1 duyarh ve siirsel bir genc olan
Nathanael'in guzel Olimpia’ya na-
sil asik oldugunu anlatmaktadir;
ancak Nathanael, herkesin acik-
ca gordugu seyi hikayenin sonuna
kadar goremez: Olimpia, ginahkar
“Doktor Coppelius” tarafindan in-
sa edilmis bir otomattir. Bu basit
gorunen oyku, 6zgun bicimiyle ve
Léo Delibe'nin (1836-1891) bale-
si Coppélia (1870) ve daha unlusu
Jacques Offenbach’in (1819-1880)
poptler operast Tales of Hoffmann
(“Hoffmann Masallar1”, 1881) gibi
yorumlamalariyla sasirtict derece-
de uzun omurlu olmustur. Hala da
muhtesem bir sekilde gucla bir ka-
cuk yapittir. Hoffmann'in hikayesi
ayrica, Sigmund Freud’un en 6-
nemli edebi elestiri yapitlarindan
biri olan Die Unheimlich’in (“Te-
kinsiz”, 1919) konusunu olusturu-
yordu.

18. ve 19. yiizyillarda gercek oto-
matlar (nispeten basit makine diize-
nekleri) da popiilerdi; ve edebiyatta
genellikle insan toplumunun yoéne-
tim bicimine yonelik komik ya da
hicivsel bir elestiri arac1 olarak kul-
laniliyorlardi. Mesela, Dickens gaze-
teciliginin ilk orneklerinden biri, o-

tomatik polis memurlarinin guling
olasiliklarimi hayal ediyordu.”

Ancak Hoffmann'in robotunun
Avrupa hayal gucint muazzam bi-
cimde ele gecirmesini saglayan sey
tam da onculunin komik olasilikla-
i1 reddetmesidir. Freud’'un da be-
lirttigi gibi, Hoffmann'in robotu, ne
insani ne insanlhikdisidir, tekinsiz-
dir; okuyucuyu “insanlhik” ve “doga”
kavramlariyla olan iliskisini yeniden
degerlendirmeye zorlayan belirsiz
bir teknolojik yaratimdir. Bu acidan
bakildiginda, sadece iki yil kadar
sonra, “tekinsiz” teknolojik yarati-
min insanin kimligiyle ilgili varsa-
yimlarimizi rahatsiz ettigi, daha da
etkili bir bilimkurgu hikayesi ortaya
ctkmistir (dogrudan etkilenme ol-
duguna dair kanit bulunmamakta-
dir). Bu kitap siklikla ve ikna edici
bicimde, bilimkurgunun baslangic
noktast olarak goralmistir: Mary
Shelley’nin (1797-1851) Frankenste-
in or Modern Prometheus (1818) ad-
I1 eseri.

Mary Shelley’nin
Frankenstein1 (1818)

Acikur ki bu calisma, elestir-
menler tarafindan neredeyse dog-
maya yaklasildigr sekliyle o kadar
siklikla ifade edilen “Bilimkurgu

Thomas Campbell (1777-1844), “The Last
Man” (“Son Adam” 1812) baslikh, “on

bin binyll” ileride gecen, Grainville’den
esinlenmis bir siir yazmigh, ancak siirin
yalniz kahramani dindarca ve Byron'in
yapmayacag bir sekilde, insanhigin hakiki
yok olusunun bile “Tann’ya olan givenini
sarsamayacagini” belirtiyordu.
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Mary Shelleynin Frankenstein’ty-
la baslar” (Alkon, Science Fiction,
s.1) inanciyla hemfikir degildir. Bu-
nunla birlikte, bu masalin “en et-
kili 19. yuzyll romam” unvanini
hak ettigi ve ardindan gelen bilim-
kurgu vyapitlann tzerindeki etki-
si inkar edilemez. Chris Baldick'in
dnlt  In  Frankenstein’s  Shadow
(“Frankenstein'in Golgesinde”,
1987) adhi calismasi, kitabin Tho-
mas Carlyle, Charles Dickens, Karl
Marx’taki ve 20. yuzyil boyunca si-
nema, cizgi film, cizgi roman ve di-
ger pek cok kulturel yayihm ornegi
yoluyla sayisiz baska metindeki var-
higim izlemektedir. Gercekten de,
Shelley’in hikayesinin merkez mito-
sunun bu carpitilmis versiyonlar1 o
kadar anludir ki, okuyucunun ori-
jinal metne donmesi sok etkisi yara-
tabilir.

Anlatict Robert Walton, ne icin
oldugu belli olmasa da, ruhunun
ozlemini cektigi “biiyitk amaca u-
lasmas1” icin kutup alemlerine gi-
den bir gemide yolculuk eden hu-
zursuz bir Ingiliz beyefendisidir.
(Shelley, s.15) Kuzey Kutbunda
olume yaklasmis olan biliminsa-
m Victor Frankenstein’la tanmisir ve
hikayesini dinler: “Bilgi susuzlugu
ile nasil derinden vuruldugunu” ve
hem simyasal hem de bilimsel me-
“Bos alanlar ve hikayelerle dolu” bir yere
yerlesen Félix Bodin'in 1834'te yazdigi Le
Roman de I'avenir, gelecegi hayal etmenin
en iyi yolunun, iyimser ya da kétimser bir

zihin cercevesinde olacagina dair bir géris
ayrihgina yol agiyor.
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tinlerde uzun arastirmalar yaptik-
tan sonra “kendisi gibi bir varlik
yaratmaya” karar verisini (Shelley,
ss. 6, 52) anlatir. Frankenstein ag-
z1 bunu nasil gerceklestirdigine i-
liskin kasith olarak sikidir: “Me-
zarin takdis edilmemis topragiyla
oynadim, cansiz kili canlandirmak
icin yasayan hayvanlara iskence
yaptim... Mezarliklardan kemik-
ler topladim” diye anlatir (Shelley,
s. 53) ancak bunlar1 hammadde o-
larak m1 yoksa sadece kopya edile-
cek bir model olarak m1 kullandig-
n1 acitkca belirtmez. Ayrica, “cansiz
varligin icine yasam kivileimim a-
kitmay1” (Shelley, s.56) nasil basar-
diginm1 da aciklamaz. Bazi elestir-
menler bu belirsizligi romanda bir
kusur olarak gormuslerdir. Belki de
“kivilcim” mecazi bir anlatimdir;
1831’de romanin ikinci baskisinda
Shelley'nin bu kavramsal boslugun
doldurulmas: icin yollar o6nerdigi
bir 6nsoz bulunsa da 1818 tarih-
li romanda elektrikten s6z edilmi-
yor: “Belki bir ceset yeniden hayata
dondurulebilecekti, galvanizm bu
gibi seylere isaret eder: Belki de bir
canlinin bilesen parcalar: tretilebi-
lir.” (Shelley, s.8) Bu dolambach i-
pucu romanin daha sonraki uyarla-
yicilan tarafindan ele alinmistir, en
unlillerinden James Whale’in 1931
filmi Frankenstein, Shelley'nin a-
stk yuzlt yaratm sahnesini, “ure-
tilmis” degil de ceset parcalarinin
birlestirilmesiyle olusturulmus ca-
navarin heyecan verici bir gokgi-
riltala firtina esnasinda titreyerek
hayata getirildigi bir sahneyle de-
gistirmistir.®

Bu, ¢nemli bir noktadir, cun-
ku Shelley’deki yaratihisin belirsizli-
gi, bazi elestirmenlerin romani c¢ag-
das bilim ve teknoloji soylemleri
baglaminda okumakta zorluk cek-
mesine neden olur. Frankenstein,
Walton’a yaratigmmin siurrmi soyle-
meyi reddetmektedir: “Sizi kendim
gibi korumasiz ve heyecanl bir bi-
cimde yikima ve ezeli sefalete yon-
lendirmeyecegim. Dogasinin
verdiginden daha buyiik olmak is-
teyenleri (bekleyen perisanlig1) ben-
den ogrenin.” (Shelley, s.52) Bas-
ka bir deyisle, romanin vurgusu,
Frankenstein'in kibri ve Tanrn sta-
tusunt ele gecirmek icin yaptigi hirs

izin

Olasi geleceklerin tuhafligini aktarmak
icin bir diger strateji de komedi idi. Emile
Souvestre’nin (1806-54) yazdigi Le Monde
tel sera qu’il sera (1846).

uzerindedir:

“Yeni bir tdr, beni yaratan ve
kaynag olarak kutsar; bircok mut-
lu ve mitkemmel doga varligim1 bana
bor¢lu olur. Hicbir baba, cocugun-
dan benim onlardan hak ettigim ka-
dar biytk bir minnettarlik bekleye-
mez.” (Shelley, ss.52-3)

Bu otomat (“cirtmeye adanmis”
cesetlerden degil, “cansiz madde-
den” yapilmis, Shelley, s.53) canla-
nirken Frankenstein dehsete dii-
sirtar. Bu inamilmaz gelismelerin
baslangicinda, laboratuvarindan ka-
car ve goruniise gore yaratigl ken-
disinin yarattigini bile unutur. Ken-
di hikayesi Frankensteininkinin
icine gomiilu olan -ki onunki de
Walton'un hikayesinin icine gomu-
ludur- canavar, akilli ancak bos bir
varlik, Lockevari bir tabula rasa ola-
rak uyanir. Bir ogretmenden yoksun
olarak -Frankenstein bu gorevi so-
rumsuzca boslamistir- tecriibelerini
yakin cevresinden edinir. Fakat go-
runustnin korkung¢ olmas: dolayi-
styla, yalnizca dusmanlik ve zulum-
le karsilasir ve vahsi dogaya kacar.
Oldukc¢a mantik dist bir gelismede,
evlerinin duvarindaki bir delikten
koylu bir aileye kulak misafiri ola-
rak konusmay1 ve okumay1 6grenir.
Insanlarin tepkileriyle ve okudu-
gu uc kitaptan (Paradise Lost, Gen¢
Werther’in Acilart ve Plutarkhosun
Yasamlar'1) edindigi metinsel o0z-
deslesmelerle olusan dogasi gere-



Ernst Theodor Amadeus Hoffmann’in bircok
eseri opera oyunlarina konu olmustur.

gi, melodramatik bir bicimde asos-
yal ve kendinden emin trajik bir
kisiligi benimsemistir. lyi olma po-
tansiyeline sahipse de, kot niyetli,
siddetli birine dontsiir ve hatta ka-
til olur. Yaraticisinin izini stirerek
Frankenstein’dan ona bir es bulma-
sin1 ister. Frankenstein, arkadasla-
rinin ve nisanhisinin oéldaralmesin-
den korkar, oncelikle kabul eder;
ancak bir disi canavar insa ettikten
sonra fikrini degistirir, bu canavar
gelinin “cocuklarin dogmasima ne-
den olacagindan ve bir seytan irki-
nin yerytzine yayilacagindan” kor-
kar. (Shelley, s.160) Disi canavarin
canlandirilmamis bedenini kendi el-
leriyle parcalara ayirir. Canavar in-
tikam almak icin digun gecesin-
de Frankenstein’in karisimi oldirur,
Frankenstein da onu Avrupaya ve
Kuzey Kutup buzullarina dogru ko-
valar. Roman, Frankensteinn olu-
muyle ve Walton'un yaraticisinin
cesedini tasiyan canavarla karsilas-
mastyla sona erer; canavar soyle de-
mektedir: “Ben o0lecegim... sucla
kirletildim ve en acimasiz pisman-
liklarla parcalandim, 6lumden baska
nerede huzur bulabilirim?” (Shelley,
s.214)

Hayli olgunlasmamis yeni ya-
zimlarina ragmen, Frankenstein cok
gucla bir kurmaca parcast olma-
y1 surdurmektedir. Brian Aldiss’in
isaret ettigi tzere, gen¢ olmasina
ragmen, Shelley bu romanda dik-
kate deger bir seye ulasmistir: Ye-

ni bir arketipik figurin yaratulmasi-
na (Aldiss, s.145). Aslinda, kitabin
daha sonraki surumleri (“film i-
konu, kahvalti gevregi, egretile-
me biciminde” Clery, s.126) oriji-
nal metnin yerine gecmistir. Emma
Clery'nin belirttigi gibi orijinal ile
kultirel yayilim arasindaki énem-
li fark, canavarin konuskanhgidir:
kitabin orta bolumunin dilbaz an-
laticis1, daha sonraki sinematik ver-
siyonlarda homurtulara ve tutar-
sizliga indirgenmistir. Onemli bir
anlamda, bu metnin esas amaci tam
da canavar yabanciya bir ses ver-
mektir.

Franco Moretti, bu bilimkur-
gu masalinin belirgin olmayan “bi-
liminin” yerine “ideolojik kurma-
ca” koyarak daha ileri bir okuma
onerdi, bu bilimkurgudan disua-
ntlecegi kadar uzak olmayan bir
seydi. Dunyanin Heidegger'in soy-
ledigi anlamda “el altinda” cerceve-
lenmesi halinde, ideoloji de bir tek-
nolojidir sonucta. Morettinin ikna
edici okumasi, canavari endustri-
yel proletaryadaki giderek yaygin-
lasan “yabancilasmis” ya da “ca-
navarca” figiirun simgesi olarak
gorir. Moretti, romanin bu kadar
basarili olmasinin nedeninin, kiil-
tarin 19. yuzyilin baslarinda titres-
meye devam eden bir sesine denk
gelmis olmasi oldugunu ima eder:
dezavantajli, emeginden kopuk, e-
gemen swniflar tarafindan “cana-
varca” olarak nitelendirilen ve ka-
rakterize edilen sanayi iscisi, 19.
yuzyil ekonomik krizinin agirhgini
tastmaktadir. Moretti, “Frankenste-
in ile canavar arasinda, Marx’a go-
re, sermayeyi tucretli emekle bag-
dastiranin aynisi olan, ikircikli ve
diyalektik bir iliski” oldugunu 6ne
sturer (Moretti, s.83). Baldick’in ca-
lismasinin  gosterdigi tuzere, inkar
edilemeyen sey, Frankenstein’in ca-
navarimin, tehdit olusturan isci si-
nifi cetesinin, ayrilik¢1 Irlandalila-
rin ya da herhangi bir burjuva-disi
grubun ikon simgesi haline gelmis
oldugudur. Bu okumaya gore, ca-
navarl (proletarya gibi, iyilik icin
muazzam bir potansiyele sahip, en-
gellenmis ve yikic1 uclara dondu-
rilen bir yaratik) “korkunc¢” kilan
sey tam olarak onun toplam niteli-
gi, kaba guict, kibar toplumun soy-

lemleri disinda durdugu gercegidir.

Shelley'nin diger bilimkurgu ro-
man1 The Last Man (“Son Adam”,
1826), daha az ilgi cekici bir calis-
madir. Uzun ve acikea sikici olan ilk
bolim, cumhurbaskani olmak is-
teyen (Lord Byron'dan esinlenmis)
Raymond'm siyasi kariyerine odak-
lanan, monarsinin kaldirilmasindan
sonraki 21. yizyila deginmektedir.
Raymond’'un Istanbul'daki veba-
dan olmesiyle ilginclesmeye baslar,
ayni salgin tim dinyaya yayilir ve
Roma’da bulunan baskahraman ve
anlatici Verney'in, bashgin da ele
verdigi tizere dinyadaki son adam
olmasina yol acar.

Fakat gordugumuz gibi, bu tar-
den dinsel olmayan kiyametler 18.
yuzyilin sonlarinda ve 19. yuzyil ba-
sinda bilimkurgunun ortak metafor-
larindan biridir. Aslinda, Shelley’nin
The Last Man’i, Frankenstein'in ba-
sarili oldugu yerlerde basarisiz olur;
onctlunden arketipik bir titresim
iretemez. Ancak bunu soylemek,
Shelley’'nin Frankenstein ile bilim-
kurgunun gelisiminde yarattigi mu-
azzam etkinin degerini dustrmek
anlamina gelmez.

1820’lerin ve 1830’larin

bilimkurgusu

Shelleynin etkisi cok buyuk ol-
sa da hemen ortaya cikmamistir.
1820’ler ve 1830’lar boyunca cogu
bilimkurgu yapiti, yeralti macerala-
11, gelecek fantezileri ve dunya dist
yolculuklar gibi tamidik cizgilerde i-
lerler. Bircogunda sikici ve eksantrik
bir hava vardir. Thomas Erskine’in
(1750-1823) Armata (1817) adl ya-
Alman yazar ve mizisyen Ernst Theodor
Amadeus Hoffmann (1776-1822) tarafindan
yazilan Der Sandmann (“Kum Adam”, 1816)

isimli romanin kahramanlarindan Avukat
Coppelius ve Nathanael’in babasi deney

yapiyor.
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Mary Shelley’nin (1797-1851) Frankenstein,
or Modern Prometheus (1818) adli eseri.

pit1, Dunyanin Margaret Cavendish
benzeri bir kardes gezegeninden soz
eder. New York'tan Cin’e giden bir
gemi firtinalarla Guney Kutbu'na
ve oradan da tuhaf ve gorunuste a-
kict bir yol ile Dunya’ya baglanan
Armata gezegenine surtklenir. An-
latic1 ilk basta bu yeni dinyanin
Dianyanin “Saturn gibi bir halkasi
oldugunu kanitladigina” inanmak-
tadir, “bu halka atmosfer nedeniy-
le gortulemiyordu” ve “sadece cok
dar ve korunakli bir kanal yoluy-
la erisilebiliyordu, cevredeki kaya-
larla ve zibidi genc denizcilerin bile
hi¢ icine dusmedigi girdaplarla cev-
riliydi”. (Claeys, 6: 6) Daha sonra,
bu diger dinyanin bir halka olmak-
tan ziyade, baglantili bir kure olma-
s1 gerektigine karar verir: “Dunya ve
onun muadili... iki tarafli ats zin-
ciri gibi, ikisi de birlikte Giines et-
rafinda donebilir; Ay da ikisinin et-
rafinda.” (Claeys, 6: 7) (Bununla
birlikte, gezgin, biraz mantiksiz bir
bicimde, “gokytizinde bizim yari-
kuirelerimizden birinde gorilebilen-
lerden baska, yeni yildizlarin gora-
lebildigini” belirtmektedir, Claeys,
6: 13). Armata, bu dunyadaki bir al-
ke, bir cesit anti-Ingiltere’dir; Cape-
tia ile savastadir (Claeys'in isaret et-
tigi gibi, “Devrime kadar Fransa’da
hukam surmus olan Capetian ha-
nedanint kurucusu Hugh Capet'den
(938-996) sonraki Fransa”, Claeys,
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s.28n.). Anlatici, Ingiltere’nin bu ge-
lismis versiyonunu gezer ve gorduk-
lerinden etkilenir.

Bir bakima Armata, bilimkurgu
geleneklerinde bir eserdir. Armatan-
larin toplumunu ve kaltaruni anla-
tan anlatici, biraz memnun bicimde
sunlart soyler: “Anladim ki bizim gi-
bi bir aydinlanma yasamislar - ba-
sit, anlamli, kutsal gercegin damga-
s tastyan, bizimki gibi gunahkar
durumda ve arabulucu bir kurtulu-
su anlatan.” (6: 141) Gercekten yer-
yuztne bir uzanti olabilecek kadar
yakin olan Armata, boylece yazarin
Hiristiyan inancini coklu dinyalar
fikrini ortaya koyarak kesintiye ug-
ratmaz.

John Trotter'in yazdig1 Travels in
Phrenologasto  (“Phrenologasto’da
Seyahatler”, 1829), kahramanim
balonla Ay’a goturir ve orada Ay-
lilar1 yabanc1 degil, eski Misirh i-
nanch insanlar olarak gorar. Gize-
min cevabi, Trottermm frenolojiye
(kafatast bilimi) duydugu heves-
te gizlidir. Ortaya cikar ki, “atala-
rimizin kafabiliminde yaptigi iler-
leme o kadar buyuktur ki... zihnin
tim becerilerinin gelisimini en mu-
kemmel seviyeye getirmislerdir” (7:
167), bir balon icat etmis ve Ay
somurgelestirmislerdir. Burasit “o-
nemli gercek... tim bilgilerin te-
meli esas itibaren kafatasinin sek-
lindedir” diistincesi tizerine kurulu
bir utopyadir (7: 168). Frenoloji
mukemmel bir tutopik devlete go-
tarur, cinka Trotter'n dedigi gi-
bi, “devletin icindeki herkes yasal
olarak basini acik birakmakla yu-
kamlua oldugu icin, bu cok sukir
tam aldatmacalart ortadan kaldirir
ve dunyanin bir uckagitciyr durtast
bir adamdan hemen ayirabilmesini
mumkun kilar” (7: 218).

Adam Seaborn (muhtemelen
bir takma ad, yazarin kimligi orta-
ya ¢ikmamis olsa da), Symzonia: a
Voyage of Discovery’yi (“Symzonia:
Bir Kesif Seyri”) 1820°de yayimla-
di. Bashk, 1818de Dunyanin ici-
nin bos oldugu inancina dair kisa
bir manifesto yayimlamis olan ve bu
hikayenin de yazar olabilecegi du-
stintilen Amerikali John Symmes’in
(1780-1829) teorilerine atfta bu-
lunmaktadir. “Seaborn” bu fikri - en
azindan 17. yuzyilda Kircher'de, 18.

yuzyilda Holberg ve Casanova'da
gordugimiz gibi bilimkurgu ala-
ninda uzun bir tarihe sahip olan bir
fikri- hayal guiciine dayanarak aras-
tirtyor ve kendi yolculugunu bir cu-
kur olarak tarif ettigi Kuzey Kutbu
ile iliskilendiriyor. Kutup deligine
yapug1 yolculuk, Seaborn’u, “kolay
egimli bir kiyida yumusak tepelerle,
yesillikle ortulu, agaclar ve funda-
liklarla kapli, sayisiz beyaz bina ile
stslenmis ideal bir ulkeye” getirir...
“Buradaki manzaranin milkemmel-
likten tek bir eksigi yok” (Seaborn,
s.7). Yerliler burunlarini cekerek o-
na selam verirler ve ucan bir maki-
neyle tatopik ortamlarini gezdirirler.
Icerideki dunyanin tamami, disari-
daki dinyay1 aydinlatan gunes 15181
ile aydinlanmaktadir, 1sinlar kutup
deliklerinden Symmes teorilerine
uygun olarak kirilmaktadir.

Symmes bircok kisi tarafindan
deli olarak goruluyordu (“Symmes
cukuru” 1820’lerde ve 1830’larda ar-
go terimi haline gelmisti, “sarlatan”
ya da “duzmece” gibi anlamlara ge-
liyordu). Yine de, ABD Kongresi, te-
orilerinin yeterince ciddi oldugunu
dustnerek, bu sozde topraklart or-
taya cikarmak icin Guney Kutbu'na
bir kesif seferi icin fonlama yapil-
masint oylamisti (1838-42 arasin-
da gerceklesen Wilkes Kesif Seferi,
James Whale'in 1931 yilinda cektigi
Frankenstein, Shelley’nin asik yizlG yaratm
sahnesini, “Uretilmis” degil de ceset
parcalarinin birlestirilmesiyle olusturulmus
canavarin heyecan verici bir gékguriltoly

fitina esnasinda titreyerek hayata getirildigi
bir sahneyle degistirmigtir.



Moretti'nin ikna edici Frankestein okumasi,
canavari endstriyel proletaryadaki

giderek yayginlasan “yabancilasmis” ya da
“canavarca” figirin simgesi olarak gérir.
herhangi bir sey tespit edememis-
ti). Symgzonia tatmin edici bir ro-
man olmaktan ziyade tuhaftir, cog-
rafya ve sosyal yapilar konusundaki
yavan derslere kendini fazla kapur-
mistir. Ancak cukur dinya mace-
ralar1, poptler bir yazim bicimi ol-
maya devam etmistir: Robert Eyres
Landor'un (1781-1848) yazdig1 The
Fountain of Arethusa (“Arethusa P1-
nar1”, 1881), Derbyshire’nin altin-
daki yeralti nehri yoluyla ulasilan,
Dunyanin merkezinde bulunan bir
dtopyaya yapilan yolculugu anlatir.
Bu bolge kendi guinesine sahiptir ve
ideal bir antik Yunan ve Roma mo-
deli tizerine kurulmustur.

19. yuzyil bilimkurgusunun da-
ha onemli bir eseri oldugu savu-
nulan roman ise Ingiliz yazar Jane
Loudon (evlenmeden oOnce Webb,
1807-1858)  tarafindan  yazilan
The Mummy! A Tale of the Twenty-
Second Century’dir (“Mumya! Yir-
mi ikinci Yuzyihn Bir Hikayesi”,
1827). Bir ruh, anlaticiya, “gelecek
caglarin tarihini” anlatan bir par-
somen tomar1 verir ve onu bir ro-
mana tesvik eder. Ardindan gelen
hikaye gelecekteki toplum hakkin-
da geriye donuk olarak (21. yizyil
perspektifinden bakildiginda) ilging
spekilasyonlar icerir, ancak vah-
si ve oldukca cilgin bir Gotik tema
hakimdir. 22. yuizyilda, Ingiltere yi-
ne Katolik bir tlkedir; Ingiltere ve
Irlanda bir tunelle birbirine baglan-
mistir; teknolojik ilerleme, gudum-
la tasimaciligin ve elektrikle calisan
avukatlarin ortaya cikmasmi sag-

lamistir; Loudon'un tuslubu buytk
olcude hicivsel olsa da, avukatlarin
yetersizligi ve ulasim yollarmin kir-
liligi vurgulanmaktadir. Misir’da iki
karakter Keops Piramidine girer ve
orada bulunan mumyay1 elektrik-
le canlandirir (“korkunc ve belirsiz
bir pariltinin ardindan Edric, mum-
yanin porsimus elini sanki onu ya-
kalamak istermis gibi uzattigini gor-
du” alintlayan Alkon, s.238). Keops
Ingiltere’ye kacar ve orada bir sonra-
ki Ingiltere Kralicesi secimini kont-
rol edecek bir komploya dahil olur.
Romanin sonuna dogru, mumyanin
aslinda elektrikle degil “Tanr’mn
istegi” ile canlanmis olan iyi bir
gic¢ oldugunu ortaya konmaktadir.
Loudon'un romani, taran gelisimi-
ni belirlemeye devam eden teknolo-
ji ve din arasindaki diyalektigi Mary
Shelley”nin metninden daha acik bir
sekilde dramatize etmektedir.

Rus yazar Prens Vladimir Odo-
evsky (1804-1869), elestirmenler
tarafindan cogunlukla Hoffmann’la
kiyaslanir;  Hoffmann, kesinlik-
le “Skazka o mertvom tele, neiz-
vestno komu prinadlezhashchem”
(“Nevsky Prospekt’'te Yurtyen Geng
Hanmimlar1 Bekleyen Tehlikeyle 1I-
gili Masal”, 1833) hikayesinin il-
ham kaynagi olmus gibi goranmek-
tedir, bu hikayede gtizel bir kiz bir
dukkan sahibi tarafindan kacirilir,
bir mankene donustarulur ve geng
bir adama satilir. Gen¢ adam man-
kenin canli oldugunu anlayana ka-
dar cok gec¢ olmustur. Odoevskynin
daha sonra yazdigi “4338 i-god”
(“Y11 43387, 1840) nispeten uzak bir
gelecege dair liberal bir teknolojik
fantezidir, ancak hicbir zaman ta-
mamlanmamistir.

Bir diger gelecek fantezisi, Ingi-
liz yazar R. F. Williams'in yazdig
Eureka: A Prophecy of the Future’dir
(“Gelecege Dair Bir Kehanet,”
1837). Bu roman Afrikanin egemen
dunya gucu ve Ingilterenin unutul-
mus bir bataklik oldugu bir done-
mi anlatir. Alfred Tennyson (1809-
1892), “Locksley Hall” (1841)
siirinde hava ticareti, hava savasi
ve Diinya Devleti'nden olusan derli
toplu kiictuk bir gelecek anlatisi ha-
zirlamistir:

“Gelecege, insan gozuniin gorebilece-
gi kadar daldim,

Diinyamn tasavvurunu ve olacak ha-
rikaliklart gordiim;

Goklerin ticaretle doldurdugunu, sihir-
li yelkenleri olan ticaret gemilerini,
Mor alacakaranlikta kiymetli balya-
lar diistiren pilotlart gordiim;
Goklerin bagirtiyla doldugunu duy-
dum ve korkunc bir yagmur yagdh,
Uluslarin haval deniz ucaklar: mer-
kezdeki maviyle dald;

Savas davullart susana, savas bayrak-
lart susana kadar

Insanlik Parlamentosunda, Diinya
Federasyonu'nda.”

(Tennyson, ss.106-7)

Bu imgelerin bu denli sikistirl-
mis olmasi, Tennysonun cagdas-
larinin, 5000 yil sonrasinda gecen
fantezi The Air Battledaki (“Hava
Savast”) gibi cogunlukla uzun ve si-
kici olan gelecek hayallerinde eksik
olan yogunlugu sagliyor. Herrman
Lang’in (kimin oldugu bilinmeyen
bir takma ad) yazdigt A Vision of
the Future (“Gelecegin Tahayyuld”,
1859), Tennysonun “hava donan-
malarim1” detayll bir bicimde dra-
matize ediyor. Ger¢i bu romanda
Ingiltere degil, Brazilya, Madeira ve
Sahara imparatorluklart tzerinden
ucuyorlar. Ingiltere emperyal bir
giic olarak asilmstir.

Charles Rowcroftun  (1800-
1856), The Triumph of Woman (“Ka-
dinin Zaferi,” 1848) adli komik No-
el Oykiisi'nde, bir goktast bir Alman
astronomunun evine carpar. Mete-
orun icinden gokbilimcinin kafasi-
na bir parmak basip telepatik olarak
onu emerek aninda Almanca ogre-

Armata (1817) adli yapitin yazan Thomas
Erskine (1750-1823).
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nen bir insans1 yaratik ¢ikar. Ayrica,
metali altn haline getirebilme yete-
negine de sahiptir; gezegenini terk
etmistir cunka orada kadin yoktur
(“Peki nufusunuzu nasil surduri-
yorsunuz?’ diye sordu eczaci. ‘Man-
yetizma yoluyla’ diye yanitladi uzay-
11", Claeys, 8: 291). Kitap, ziyaretci
Zarah’in, astronomun kizina asik ol-
mast ve kendimizi Viktorya donemi-
nin evcil kurmacalari icinde bulma-
mizla vites degistirir.

Atlantik’in diger yakasinda, ga-
zeteci Richard Adams Locke (1800-
1871), 1835’'de New York Sun icin
“Umut Burnu'nda Sir John Herschel
Tarafindan Son Zamanlarda Yapilan
Buytuk Astronomik Kesifler” adin-
da bir lampen dizmece yazi hazir-
lamisti. Yayimlandiginda bircok kisi
bunun gercek olduguna inanmisti,
ancak geriye dontk olarak bakilin-
ca neden kandirildiklarim anlamak
zordur. Yazi, Herschelin inaml-
maz etkili bir yansitic1 teleskop ara-
ciligiyla Ay bitki ortasunt, inek ve
koyun cesitlerini ve bir kismu ka-
nath olan cesitli Ayl tirlerini goz-
lemleyisini ayrintilariyla anlatiyor.
Locke’un jeu desprit'sinden burada
s0z edilmesinin tek sebebi, donemin
en buyuk bilimkurgu yazarlarindan
birini kizdirmis olmasidir. Locke’a
saldiran ve onu asmak icin kendi Ay
fantezisini yazan kisi, Edgar Allan
Poe’dur.

Edgar Allan Poe

Amerikali yazar ve gazeteci Ed-

Adam Seaborn (muhtemelen bir takma ad, yazarin kimligi ortaya
gtkmamis olsa da), Symzonia: a Voyage of Discovery'yi (“Symzonia:
Bir Kesif Seyri”) 1820’de yayimladi. Baslik, 1818’de Dinya’nin
iginin bos oldugu inancina dair kisa bir manifesto yayimlamis olan
ve bu hikayenin de yazari olabilecegi disintlen Amerikali John
Symmes’in (1780-1829) teorilerine ahfta bulunmaktadir.
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gar Allan Poe (1809-1849), sonra-
ki nesiller boyunca Amerikan oku-
yucu ve yazarlar tizerinde gucla bir
etki olusturdu. Oldukca siradan bir
“yuksek” tarzda yazdi; daha iyisin-
den haberi olmayanlar onun yazi-
larin1 “iyi yaz1” olarak tanimlarlar.
Uzun ve sikict yazma egilimi var-
dir, stk sik yaptugl mizahi girisim-
ler agirdir ve eglenceli degildir; ka-
rakterizasyonu yetersizdir; ve yine
de hayal giicuntun derinligi ve par-
laklig1, ozellikle de bilimkurgu ya-
zilarinda, okuyanin zihninde daha
iyi yazarlarin siklikla beceremedi-
gi sekilde kok salabilir. Oykilerinin
cogu “Gotik” hortlak ya da mezar-
ligin otesiyle iletisim hikayeleri ya
da tekinsiz olaylar ve tuhaf cinayet
gizemleridir; fakat urettiklerinin 6-
nemli bir kismi (belki de beste biri)
bilimkurgudur ve en iyi eserlerinin
bir kism1 bunlardir.

Tipk: baz1 elestirmenlerin Mary
Shelley’i modern bilimkurgunun
baslangi¢ noktasi olarak tanimladi-
81 gibi, Edgar Allan Poe’nun da onu
tardn yaraticist olarak goren hay-
ranlar1 vardir. Thomas Disch, basit-
ce: “Kaynak Poe’dur” diyor. (Disch,
s.34) Mary Shelley’in “kaynak” ol-
dugunu disinen Brian Aldiss, yi-
ne de 1905’te yazilmis anonim bir
incelemeye dayanarak Poe’nun “Bi-
limkurgunun Babas1” oldugu go-
rusunin izini surayor. “Bu gortus
o gunden beri surekli tartisiliyor”
diyor Aldiss, biraz memnuniyetsiz-
ce, “yasayan oluler gibi”. Aldiss’e
gore, “Poe’nun
en iyi hikayeleri
bilimkurgu  de-
gildir, bilimkur-
gu hikayeleri de
en iyileri degil-
dir... Bilimkur-
gunun Babasi ol-
manin  Otesinde,
bu dahi temalarla
dogrudan  yuzle-
serek onu berbat
etmistir.” (Aldiss,
$s.58-9, 63) Calis-
malarinda, sanat-
sal acidan diger
elestirmenlerin
bazen olumcul
kusurlar olarak ta-
nimladigr toyluk-

The Fountain of Arethusa (“Arethusa Pinan”,
1881), Derbyshire’nin altindaki yeralti nehri
yoluyla ulagilan, Dinya’nin merkezinde
bulunan bir Gtopyaya yapilan yolculugu
anlatir.

tan ve kalitesizlikten daha zayifla-
tict nitelikte bir belirsizlik tespit
eder. Disch, bu toyluk ve kalitesiz-
ligi kabul eder, bir butun olarak bi-
limkurgu icin de cogunlukla aym
seyin gecerli oldugunu one strer ve
elbette hakli olarak, tam asir1 ku-
surlarina ragmen Poe’da onemli bir
seyin, okuyucuya ulasabilen yarati-
a1 bir gicun oldugunu belirtir. Bu
icgudu ve dogruluk, bilimkurgusal
ifadelerini, “bilim” ile “sihir” ara-
sindaki, rasyonalizm ile mistik fan-
teziler arasindaki diyalektik den-
gede, yani bir tarih yazim bicimi
olarak bilimkungunun kesin belir-
leyicisi olarak bulur. Ilk donemle-
rinde yazdigi uzun bir siir, “Al A-
araaf” (1829; baslik Poe’nun kendi
notunda acikca koydugu Ttuzere,
gokyuzinde aniden ortaya cikan ve
sonra aniden kaybolan, Tycho Bra-
he tarafindan kesfedilmis bir yil-
dizin adidir), galaksinin uzayhlan
Adem’in gunahlarindan korumak i-
¢in insanogluna yasaklandigini var-
saymasltyla 17. yizyil havasi tasir.
Tanr1 bu yeni yildizin ruhuna hitap
eder, ona talimat verir:

“Elciligin sirlarim dile getirin
Panldayan gururlu kiireye - ve boy-
lece

Engellenmis ve yasaklanmis tiim
kalplere

Yildizlar insanhgin sucundan otiirii
yalpalamasin diye!”



ingiliz yazar R. F. Williams'in yazdigi Eureka:
A Prophecy of the Future (“Gelecege dair bir
Kehanet,” 1837), Afrika’nin egemen dinya
gUci ve Ingiltere’nin unutulmus bir bataklik
oldugu dénemi anlathr.

(Poe, s.43)

Benzer bicimde arkaik bir dini
duyarhilik, aksi takdirde “salt” bi-
limkurgu anlatlan olarak gorule-
cek diger oykiilerde de yer almakta-
dir. “Eiros ve Charmion’un Sohbeti”
(1839), Dunya’min basit bir carpis-
mayla degil (Dtinya sakinleri bu-
nun olmasindan korkmaktadir),
bir kuyrukluyildiz tarafindan yok
edilmesiyle ilgilidir; kuyrukluyil-
dizin Dunya’ya bu kadar yakin bi-
cimde gecmesi, atmosfere cok fazla
oksijen ceker ve kiyamete yol aca-
cak yanginlar kacinilmaz hale gelir.
Bu, zorlayici bir felaket hikayesidir
ama Poe, masalin bashginda belir-
tilen figurlerin sohbetiyle cerceve-
lemektedir: Dunyanin sona erme-
sinden sonra Aidenn’de yasayan iki
bedensiz ruh, felaketi bir teolojik a-
mach bir ders olarak hatrlar (“Bii-
yuk Tanrimn asirt gorkeminin kar-
sisinda diz c¢okelim, Charmion!”,
Poe, s.363). “Monos ve Unamin Se-
si” (1841) adli benzer bir hikaye ge-
lecekteki insanligin dunyasim kotu-
ye kullanmasini da etkili bir sekilde
kapsar: “Sayisiz buytuk duman seh-
ri yukseliyordu. Doganin adil yu-
zit bozulmustu.” (Poe, s.451) Anla-
ticy, hayatin1 ve ardindan olumiinu
ve “Ebedi Yasam” icine yeniden do-
gusunu animsar. “M. Valdemar Da-
vasindaki Gercekler” (1845) oyku-
stinde, hasta bir adam 6lium aninda
buytlenir ve bir tur ¢liimsiz zombi-

ye donusir.

Bu, Poe'nun son buytk eseri o-
lan Eureka: a Prose Poem’da (“Eu-
reka: bir Nesir Siir”, 1849), “Ma-
teryal ve Ruhsal Evren Uzerine Bir
Deneme” altbashigiyla doruk nok-
tasina ulasmistir. Bu uzun nesir
dizisi, cagdas bilimsel ve astrono-
mik bilgiyi butin kozmosun ila-
hi bir “Birlik” tarafindan yonetildi-
gi yari-idealci bir dini duyarhilikla
bir araya getirmeye calisir. Eureka,
Laplace'n gunes sisteminin kokeni
hakkindaki teorilerini ve Madler’in
Samanyolunun cekirdeginde tam
yildizlar ¢eken buyuk bir cisim bu-
lundugu teorisini nakletmektedir.
Ayni zamanda orijinal Big Bang'in
(Bayuk Patlama) bir versiyonunu
da ortaya koyuyor ve her seyin Big
Crunch’a (Buyuk Catrti) dogru e-
gilecegi konusunda 1srar ediyor.
Poe'nun bu etkiyle ilgili herhangi
bir gozlemsel verisi yoktur (yapi-
tin basinda ampirik bilim, “icgadu-
sel” ya da “sezgisel” mantik lehine
olacak bicimde reddedilir), ancak
kozmosun veya Tanrrnin, “cekim”
ve “itme” diyalektik ilkelerine go-
re calisan bir birlik olduguna inan-
maktadir. Bazi yeni elestirmenler,
Eureka’yr felsefi bir kozmolojinin
mesru bir eseri olarak yeniden can-
landirmaya calistilarsa da oyle de-
gildir: metafizik acidan karisikur
ve her sansh tahmine karsihik (or-
negin, evren buyuk bir patlama so-
nucu olusmustur) 19. yuzyil orta-
st bilimsel standartlarina gore bile
kusurlu gorulecek bir diizine hata
vardir. Elektrigin bir “itme ilkesi”
olusu, Veniis ge-
zegeninin  “ken-
di kendine aydin-
lanmas1”, Diinya
uzerindeki  yeni
tarlerin  evrilme-
sinin Gunes ne-
bulast  disindaki
gezegenlerin  bir-
biri ardina yara-
tilmasindan  kay-
naklanmasi ve
hatta gezegenle-
rin Gunese olan
mesafelerinde u-
yumlu bir mate-
matiksel iliskinin
hakim oldugunu

etki olusturdu.

soyleyen su eski Kepler sakasi, Poe
bunun tersine kare yasasi olduguna
inanmaktadir, bu da ona gore evre-
nin her yerde varolan matematiksel
bir gercegidir.*” Ancak bir bakima,
bunun bir o6nemi yoktur, cunku
Poe, tim bilimsel okumalarini ve
astronomik spekilasyonlarini aym
degirmende oguterek bir sonuc ¢i-
karmaktadir: Zamanin sonundaki
Bayuk Caurti madde ve ruhu bir-
lestirecek ve herkesi Tanrr'ya yo-
neltecektir:

“Parlak yildizlar harmanlandi-
ginda... [Adam] kendisini hisset-
mek icin fark edilmeden dururken,
Yehovanin varligim fark edecek o-
lursa, o muzaffer caga ulasir. Bu ara-
da timunan Hayat - Hayat - Hayat
I¢indeki Hayat - daha buyugun icin-
deki az oldugunu, bunlarin timii-
ntn Ilahi Rul’un icinde oldugunu u-
nutmayin.” (Poe, ss.1358-9)

Poe'nun buradaki degisken mis-
tisizmiyle ayni goruste olan saygin
kozmoloji alimleri bulunmaktadir.
Aklima Frank Tipler'in spekulatif
bilim calismasi The Physics of Im-
mortality: Modern Cosmology, God
and the Ressurection of the Dead (“O-
limsuzlik Fizigi: Modern Kozmolo-
ji, Tanr ve Olulerin Dirilisi”, 1995)
geliyor ancak bu bir bilimkurgu go-
risinden ziyade fanteziyi temsil et-
mektedir.

Poe’nun bilimkurgu masallarinin
en iyileri, bu gozu yash dindarligin
yerini Gotik bir ytcelik ya da hiciv-
sel bir tavra biraktigi hikayelerdir;
bu ikisi de Poe'nun bilim temel-
li oncullerini geleneksel deizm-

Amerikali yazar ve gazeteci Edgar Allan Poe (1809-1849), sonraki
nesiller boyunca Amerikan okuyucu ve yazarlan Gzerinde gicli bir
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den daha etkin bicimde icerir. 2848
yilinda gecen “Mellonta Tauta”
(1849; bashik Sofokles Yunancasin-
da “olmas1 gereken seyler” anlami-
na gelir), bin y1l 6nceki ABD tuzeri-
ne hicivsel bir yorum yapmak icin
Atlantik tuzerinde bir balon yol-
culugunu anlatmaktadir. Bu ma-
sal, daha sonra dindar ve duygusuz
Eureka’ya dahil edilen taslak malze-
meyi kullanmaktadir ancak gelece-
gin teknolojisi ve gelecekte gecen
bir dunyaya dair goruntuleri cok
daha etkili bicimde isler - bu dun-
yanin imparatoru, “hicbir bireyin
varolmak zorunda olmadig1” ideo-
lojisi ve evreni gucli teleskoplarla
izleyen varlikh sakinleriyle:

“[1] Ayda yeni Daphnis tapina-
gindaki bir atki tasinin tzerine de-
vasa bir tizenginin yerlestirilmesini
buyuk bir ilgiyle izledi. Aylilar ka-
dar ufak ve insanlara bu kadar az
benzeyen yaratiklarin mekanik yara-
ticiliklarinin bizden cok daha ustun
oldugunu gormek keyif vericiydi.”
(Poe, s.882)

Poe'nun en unliu edebi basarisi,
kisa romam The Narrative of Art-
hur Gordon Pym (“Arthur Gordon
Pym’in Oykusu”, 1838), ahsildik
bir deniz macerast masalini (son
derece kanli bir macera olmasina
ragmen, olagandis1 bir bicimde si-
nir bozucu bir sekilde yazilmis ha-
liyle), sonunda ¢ok yabanci bir ye-
re tasiyor; anlatici, Guney Kutbu'na
dogru giderken tuhaf topraklar ve
kultarler kesfeder. Gercekten de

ilk dénemlerinde yazdigi uzun bir sir,

“Al Aaraat” (1829; baslik Poe’nun kendi
notunda acikca koydugu Uzere, gdkyizinde
aniden ortaya cikan ve sonra aniden
kaybolan, Tycho Brahe tarafindan kesfedilmis
bir yildizin adidir), galaksinin uzayhlan
Adem’in ginahlarindan korumak igin
insanogluna yasaklandigini varsaymasiyla
17. yizyll havasi tagir.
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bu roman, daha eski bir hikaye o-
lan “MS Found in a Bottle” (“Sise-
deki Mektup”, 1833) ile ortak bir
gizli “ici bos yer” temasina sahiptir.
Muhtesem bir Poe masali olan ikin-
cisinde, bir denizci, murettebat1 o-
nu gormezden gelerek firtinali de-
nizlerden gecerek Guney Kutbu’'na
dogru yol alan ¢ok yash bireylerden
olusan devasa ve teknolojik acidan
gelismis bir gemide gezinir. Arthur
Gordon Pym de benzer bicimde en
kuzeye yaptig1 yolculugun detayla-
rin1 anlatmaktadir. Her iki olayda
da tesadifi ayrintilar Symzonid'ya
benzemektedir (Poe'nun bu romani
okudugunu varsayabiliriz) ve her i-
kisinde de oykuler aniden sona er-
mekte ve her iki baskahramanin da
bir ic dunyaya dogru gittigini ima
etmektedir.

Ancak Poe bilimkurgusunun en
onemli parcasi, balon ile Aya ya-
pilan bir yolculugu anlatan yar1 bi-
limsel bir anlati olan “The Unpa-
ralleled Adventure of One Hans
Pfall” (“Hans Pfaall''n Essiz Mace-
rast”, 1835) oykusudur. Aslinda
Poe burada, Kepler'in Somnium™u-
nu yeniden yazmaktadir (Poe'nun
Eureka’s1, Newton’dan daha buyik
bir dahi olarak “kutsal yaslh adam”
Kepler'i over: Poe, s.1270), ancak
Kepler'in orijinalinin daha karan-
ik buyuctluklerinin yerine fantezi-
yi koyarak, hikaye boyunca “bilim”
ve “kurgu” arasindaki karsilikli i-
liskiyi korur. Metin ¢ kisma ay-
rilmistir. Dort sayfalik bir acilis
bolumii, cok garip bir figir tarafin-
dan -“iki ayak ytksekliginde” bii-
yuk bir burun var ve kulaklari yok
(Poe, “Hans Pfaall”, s.953)- yon-
lendirilen kirli gazetelerden olusan
bir balonun ortaya cikist ile basla-
yarak, Hollandanin Rotterdam seh-
rinin “yuksek felsefi heyecan du-
rumunu” acikliyor. Gortntse gore
Ay’dan gelen bu uzayli, balonu ye-
rin 30 metre kadar yukarisina geti-
rir, “kirmizi damga mumu ile miu-
hirlenmis  buyik bir mektubu”
birakir ve daha sonra hizla yiikse-
lir. Hikayenin ikinci kismi, anlati-
nin govdesini olusturuyor ve Hans
Pfaall''in tuhaf maceralarim anlatti-
g1 mektubunda yazanlan iceriyor.
Pfaal kendini dara dusmus, ailesi-
ni gecindirmek zorunda olan Rot-

Poe’nun son biyik eseri olan Eureka: a
Prose Poem’da (“Eureka: bir Nesir Siir”,
1849), “Materyal ve Ruhsal Evren Uzerine Bir
Deneme” altbasligiyla bir doruk noktasina
ulagmighir.

terdamli bir koruk tamircisi olarak
tanitir. Borclaninca, bir balon in-
sa etmek ve onunla Ay’a gitmek i-
¢in bir plan yapar. “Berlinli Profe-
sor Encke'nin Kuramsal Astronomi
El Kitab1” adli kuctk bir brosur-
den ilham almistir. Balon havayla
degil, cok daha hafif bir seyle do-
ludur, ancak Pfaall bunun niteligi
hakkinda pek konusmaz: “Burada
soylemeye yalnizca gayret gostere-
bilirim ki, indirgenemez olarak ka-
bul edilen azotun bir bilesenidir ve
yogunlugu hidrojeninkinden yakla-
stk 37,4 kat daha dusuktir” (Poe,
“Hans Pfaall”, s.958). Bu uzay ara-
c1 1 Nisan’da havaya firlaulir. Son-
raki 30 sayfa, Ay’a, azaltilmis ancak
boslugu olmayan bir gezegenlera-
rast atmosfere yapugi yolculugun
ayrintill bir aciklamasina ayriliyor.
Yolculugunun 19. giintnde kendi-
ni Ay'in yuzeyine dogru duserken
buluyor ve arac1 da dahil olmak u-
zere tum agirligini ustinden atmak
zorunda kaliyor:

“Ve boylece, iki elle aga yapisa-
rak, tulkenin gozumin ulasabilecegi
her yerinin ufak konutlarla kaplan-
mis oldugunu gordum, daha sonra
cirkin kucuk insanlardan olusan ge-
nis bir kalabaligin ortasina tepe tstt
dustum.” (Poe, “Hans Pfaall”, s.993)

Ancak burada Pfaall, Rotter-



dam’daki gorevlilerin “alacaklila-
rmin  oliminden sorumlu tutul-
dugum suclamalar1 affetmeleri”
kosuluyla daha ilgin¢ aciklamalar
yapacagini vaat ederek anlatisin ya-
rnida kesiyor. (Poe, “Hans Pfaall”,
s.995) Bir sayfa uzunlugundaki fi-
nalde Poe, Rotterdam halkinin “sas-
kinlik ve hayranhgim” aktarir ve
ardindan bazi olaylann ayrintilary-
la yazarak anlatinin dogrulugunun
alum oyar: “Tuhaf bir ctice ve bir
hokkabaz, her ikisinin de kulakla-
11, bir kabahatten oturd, basin ya-
kinindan kesilmisti, birkac gundir
komsu kent Bruges'de kaybolmus-
lard1” ve “kiictik balonun her yerine
sikismis olan gazeteler Hollanda ga-
zeteleriydi ve bu nedenle ayda yapil-
mis olamazdi” ve “ayyas kot adam”
Pfaall'n kendisi “sozde alacaklilari
olan tu¢ aylak beyefendi” ile “banli-
yodeki bir meyhanede” icki icerken
gorilmustii. (Poe, “Hans Pfaall”,
5.996)

Poe'nun sahtekarlara olan ilgisi,
onun dehasinin bugiin elestirmenle-
rin az sempati duydugu yonlerinden
biridir ve beceriksiz bir “aldatmaca”
ile sonlanmas1 belki de Hans Pfaall1
mevcut elestirel degerlendirmelerde
iyice batirmistir. Gunumiizde eles-
tiri, aldatmacay1 edebi bir bicim ola-
rak pek gormuyor; elestirmen, “al-
datilma” endisesinden uzaklastiktan
sonra, aldatmacalarin komik olma-
st gerektigi kabul edildiginde, sakay1
aciklama zahmetine girmek disinda
soylenecek pek bir sey yoktur - acik-
lanan saka da artik eglenceli degildir.

Harold Beaver, metindeki ce-
sitli aptalliklarin altin1 ciziyor ve
Pfaall''n 1 Nisan gunt goge ytksel-
digine, balonunun “soytar1 sapkas1”
seklinde olduguna ve kasaba amir-
lerinin hepsinin gualung isimlerinin
olduguna isaret ediyor: Prof. Ruba-
dub, Mynheer Superbus Von Under-
duk, ve bunun gibi. Pfaall ashinda
Ay’a hafifleme ilkesinden yararlana-
rak ucuyor ve Poe’nun kelime oyun-
lar1 ve esprileriyle amacladigi sey de
bir mecazi “hafifleme”. Aldatmaca-
st normal beklentileri altiist eder ve
mantiksal dinyay1 bas asag1 cevirir.
Beaver, (Poe'nun Pfaall adi yerine
kullandig1 degisik bicimlerden bi-
rine atifta bulunarak) “phaal” keli-
mesinin tersine cevrildiginde “duy-

dugunuz seyin laugh (“kahkaha”)
sesinden baska bir sey olmadigim”
belirtir. (Beaver, s.339).

Ancak Poe, aldatmacali metin
stratejileriyle basitce bir kahkaha at-
tirmaktan fazlasinmi yapiyor. 1 Nisan
sakasi adetlerinin bazilarini, eglen-
ce ve “bilimsel” ciddiyet arasinda-
ki diyalektik iliskiyi kesfetmek icin,
bilimsel arastirma yasalarinin karsi-
sina koyuyor. Aym diyalektik aymi
zamanda bilimkurgunun estetik te-
melini olusturur: yaratict ile bilim-
sel arasindaki karsilikh etkilesim.

Poe'nun becerisi, iki 6genin den-
gelenmesindedir. Elimizde bir ba-
lonla Ay’a yolculuk yapma hikayesi
var: bunun bir aldatmaca, fantastik
bir oyku olmasi, Pfaal'in bu sekilde
Ay’a gercekten gitmis olmasindan a-
cikca daha makuldir: gercek dunya-
da boyle bir yolculuk imkansizdir.
Ancak Poe, oykusunt bir yandan
1830’larda  Hollandanin  gercek
dunyasi ile diger yandan Aya dog-
ru yapilan balon yolculugu arasinda
bolustiurduginde, fantastik bir se-
kilde islenen gercek dinya olur, i-
nanilmaz balon yolculugu ise sozde
bilimsel bir hassasiyetle ele alimnir.
Gercek bir sehir olan Rotterdam,
“Rubadub” ve “Underduk” adli in-
sanlarla, kulaksiz cucelerle ve gaze-
teden yapilmis balonlarla doludur.
Poe gercekleri ayrintilandirirken,
Poe’'nun en Unli edebi basarisi, kisa romani

The Narrative of Arthur Gordon Pym (“Arthur
Gordon Pym’in Oykisi”, 1838).

kurnazca hicivsel bir tislubu benim-
ser: Pfaall, onu bir korik tamirci-
si olarak iflas ettiren seyin zamanin
“ozgurluge, uzun konusmalara, ra-
dikalizme ve benzeri seylere” dog-
ru yurayuasi oldugundan yakinr:
“bir atesin kortklenmesi gerekiyor-
sa, bir gazete ile kolayca havalandi-
rilabilir”. (Poe, “Hans Pfaall”, s.955)
Bu, hikayenin acilisinda Ayl ciice-
nin inisini saglayan “tamamen kirli
gazetelerle uretilen balon” ile birlik-
te kendisi bir gazeteci olan Poe'nun
Ozelestiri tastyan bir hicvine isa-
ret eder. Gazeteler, ima ediliyor ki,
insanlarin  kafalarini muhafazakar
Poenun genel olarak onaylamadig
seylerle, “ozgurlik” ve “radikalizm”
gibi sacma fikirlerle doldurmakta-
dir. South Literary Messenger ve New
York Sun gibi gazeteler onun para
kazanmasini saglar ve kendisine bir
cikis noktasi sunarken ayni zaman-
da saf okurlarin1 mecaz olarak sag-
lam topraktan havali, deli spekulas-
yonlara daldirir.

Poenun gercek dahiyane bulu-
su, gulung ve hicivsel olan1 yalnizca
“gercek” dunyaya ayirmaktr; ina-
nilmaz balon yolculugunun kendi-
si, 1830’larin hicvinin tarihsel ola-
rak ozel olan batakligindan timiyle
bilimkurgunun zihin  genisleten
bir alanina cikaran titiz bir uslup-
sal kesinlige sahip olarak yazilmis-
tir. Poe’nun anlayisinin bu yonin-
de, tarif edilen “gercek” dunyanin
sisirilmis galunclugune kiyasla daha
buytk bir yaratic1 cekim giict ve ca-
zibe, daha buytk bir edebi etki var-
dir. Bize c¢ok sayida sahte bilimsel
gozlem sunar, yaninda getirdigi kus-
lar ve kediler tizerine deneyler yapar
ve hesabini cesitli hassas goranum-
la sayilarla kusatir. 4 Nisan’da ba-
lonun “deniz seviyesinin 7525 mil
uzerine” yukseldigini ilan eder, bu
etkileyici bir yuksekliktir ancak git-
mesi gereken mesafe olarak hesapla-
digr “231.920 mil” veya “dunyanin
ekvatoral yaricapt olan 59.933’un”
yalmzca ufak bir kismidir. Mary
Shelley Frankenstein'in fantastik o-
gelerini yazarken gergin, yiksel-
tilmis Gotik bir uslubu benimse-
misken; Poe bu hikayenin fantastik
kisimlarini yazarken, bunu olabildi-
gince gercekci bir sekilde yapar.

Bu, son tahlilde, Poenun ti-
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re yaptugl en onemli katkidir.
Eureka'da ifade edilen inanci, sez-
gisel hayal gucunun (timdenge-
limli ya da ttmevarimsal akil yurtt-
meden ziyade) bilimin gelismesinin
itici guict olmasi gerektigidir. Baska
bir deyisle felsefesi, Feyerabend’in
avant la lettre’i idi ve hayret uyandi-
rict hayal gtictint en cok serbest bi-
rakuginda, geleneksel dindarligina
en az bagh kaldigy zamanlarda, en
iyi bilimkurgu yapitlarini ortaya ci-
karmis, ardindan gelen yazarlar icin
bir yol acmistir.

DIPNOTLAR

1) Suvin bu olasihga deginir ve ayni zamanda gelecegin
artan cazibesi ile burjuvazi kapitalist ekonominin “maaslan,
kirlan ve gelecekteki bir zamanda beklenen ilerici idealleri
ile artan ideolojik kontroliiyle” eslestigine dair bir teorisi
vardir (Suvin, 5.73). Suvin'in teorilerini zekice ve ayrntil
olarak ele alan Alkon, ayni zamanda deneysel kurmacanin
fitirizm icin uygun bir arac olarak bicimsel olanaklanni
da vurgulomaktadr. iki elestimen de Thomas Malthus'un
(1766-1834) 1798  tarihli  yozisimi  tarhsmamighir,
Malthus'un teorisi, artan nifusun onu desteklemek icin
gereken kaynaklan ashgi ve bunun kithk, sefalet ve kitle
dlimleriyle sonuclanacagiydi.  Calismalan son  derece

Poe bilimkurgusunun en édnemli parcasi, balon ile Ay’a
yapilan bir yolculugu anlatan yari bilimsel bir anlati olan “The corba ile
Unparalleled Adventure of One Hans Pfaall”(“Hans Pfaall’in

Essiz Macerasi”, 1835) &ykisudur.
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etkiliydi ve Avrupah akillanin gelecegie temsili degil gercek bir
varlik olarak odaklanmasinda bir rol oynamigt.

2) Brian Stableford, “otomat” ya da “robot” mecaznin bu
komik-hicivsel kullaniminin bilimkurguda ne kadar yaygin
oldugunu séyle agkliyor: “William Wallace Cook'un robotik
mugwump’lara yer verdigi A Round Trip to the year 2000
(2000 Yilma Bir Yolculuk”, 1903) yazan bilinmeyen
hiciv Mechanical Jane (“Mekanik Jane”, 1903) komedidir,
J. Storer Clouston’un bir robotla insan modelinin siirekli
kanstmldigi Button Brains'i (“Diigme Beyinler”, 1933) de
dyle” (Clute ve Nicholls, s.1018). Daha yakin zamanlarda
John Sladek'in Roderick’i, Star Wars'un qok komik C-3P0"su
ve “Paranoid Android Marvin” (Hitch-Hiker's Guide to the
Galaxy'den) gibi robotlar bu gelenegi sirdirdg.

3) John Sutherland’in Is Heathdliff a Murderer? Puzzles
in 19th Century Fiction (Heathdlitf Bir Katil mi? 19. Yizyl
Kurmacalanndan Bulmacalar”, Oxford: Oxford University Press
1996) kitabi Ellen Moers'i “Kadin Gotik” analizinden (G. Levine
ve U. Knoepflmacher, The Endurance of Frankenstein, Berkeley:
California Press University 1979) esinlenerek Mary'nin sirecin
betimlemesinde ima ettigi “fiziksel, goz kagirtan tiksinmenin,
Anglosakson Kiiltiirel styleminde geleneksel olarak .. cinsel
iliskiyle (ve onun varyanti mastirbasyonla) ve dogumla (ve
varyant kiirtaj) iliskilendirildigini” Gne siirer (s.31). Mary'nin,
dogum ve seks ile ilgli talihsiz deneyimlerinden yola gikarak
(annesinindogumundan on giin sonra &lmesi, 17 yasinda
Shelley ile kagmasi ve erken birkag giin sonra Glecek bir kiz
cocugu dogurmasi Frankenstein’t yazmasindan dnce olmustur)
Victor'a canavan “ddlleme ve in vitro kiltiirlemeye benzer
bir siirele” yarattirdigini on - siirer. Victor'un “elleriyle”
yaphigini soyledigi ilk is, muhtemelen mastiirbasyondur.
Eide edilen tohum, bir doku
veya esitli  dokulardan  olusan
kanstinlhr. ~ Kansim,
yosama birakilana kadar ex utero
bisyitilir. Victor Frankenstein, lgin
biliminsonindan ~ ziyade  isteksiz
ebeveyn ya da sperm bagisqisidr.
Canavan, robot Grefir gibi yapmaz,
onu dogurur ve istenmeyen her
cocuk gibi bakitkea tiksinir (5.33).
4)  Eureka'nin  epistemolojik
tutkulanni daha fazlo destekleyen
bir aktanm icin, Peter Swirsky'nin
Between literature and Science:
Poe, Llem, and Explorations in
Aesthetic, Cognitive Science, and
Literary ~ Knowledge  (“Edebiyat
ve Bilim Arasinda”, Liverpool:
Liverpool University Press 2000)
kitabina bakabilirsiniz.
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Sabahattin Ali'nin eserlerinde
toplumsal cinsiyet

Savas yillari ve Cumhuriyet

déneminde yasayan
Sabahattin Ali, eserlerinde
toplumu anlatirken kadinlik

ve erkeklige iliskin 5nemli

ayrintilara yer verir.

Yazarin yasadigi yillar

degisim yillaridir. Degisimin

toplumda nasil yasandigini

eserlerine yansitir. Toplumsal diizeni degismeden devam ettirmeye calisanlarla baski

altindakilerin yani kéylilerin, yoksullarin, kadinlarin miicadelesini anlatir.

V/4

arih, felsefe, sosyoloji ve edebiyat gibi sosyal bi-
limler basta olmak tizere bircok bilim, tekil calisma
yerine birbirinden istifade eden cogul calismaya
yonelmistir.” (San: 2000’'dan aktaran Celik, 2013:
16). Edebi eserlerin incelenmesi; toplumbilimin
belirli bir yerde belirli bir zamanda taretim iliskile-
ri, aile, gelenekler, din etrafinda érgutlenmis insan-
larin yasamindaki isleyisi kavrama cabasina katki-
lar sunar. Cumhuriyet déonemi toplumcu yazarimiz
Sabahattin Ali'nin eserlerinin toplumsal cinsiyet te-
orisinin ele aldig1 konular ve yazarin yasadigi do-
nemin Ozelliklerine gore incelendiginde sosyal ya-
samu gercekligi ile yansittiklar gorulur.

Toplumsal cinsiyet teorisi

“Cinsiyet dogumla kazanilmakta, toplumsal cin-
siyet ise dogumdan sonra ve toplumsallasma stre-
ci boyunca 6grenilmektedir.” (Canatan, 2006’dan
aktaran Zeybekoglu, 2013: 8) Toplumun bicim-
lendirdigi cinsiyete gore kadinlarla erkekler, kul-
tiirel olarak ve yaputklar islere gore farklilasmistir.
Kadinlara gore olan davranis kaliplar ve erkekle-
re gore olan davranis kaliplar1 vardir. Ayrica kadin-
larla erkeklerin yasadiklar1 alanlar da kamusal ve
ozel alan diye ayrilir. Ancak, biyolojik olarak ka-
din ve erkek olmak, toplumsal olarak kadin ve er-
kek olmaktaki gibi karsit ozellikler tasimaz. Yani;
“Doga’da cinsiyet iki kutupluluk degil bir butun-
liktar. Onu toplum iki kutuplu hale getirir.”
(MacKinnon, 2015: 267)

Kadinla erkegin farklilasmasinda dogayla miica-
dele, alet gelistirme etkili olur. “Erkek, yasantisim

Ozlem Giler

araclarla donatti ve gerek diinyay:1 anlatirken kul-
landig1 imgelerde, gerekse kilgisal deneylerinde er-
kek 0ge agir basti. Akil yasama, askinlik ickinlige,
uygulayim buytye, us bos inana astin geldi... U-
retici calisma gucii cercevesinde kalsaydi, kadin da
belki erkekle birlikte gerceklestirecekti doganin e-
le gecirilmesini; insanoglu, tanrilar karsisinda ken-
dini disili erkekli olumlayacakti, ama kadin, aletin
dogurdugu olanaklar kendine mal edememistir...”
(Beauvoir, 1993: 80-84) Toplumda kadinlarin ge-
ride kalmalar; her iki cinsin tasidiklar1 ¢zellikler
(Kadinlar duygusal, sefkatli, sabirli olarak nitelen-
dirilirken; erkekler giiclu, akilli, cesur olarak nite-
lendirilmislerdir.), yaptiklar isler ya da yasadiklar
alanlar arasinda hiyerarsi kurulmasina neden ol-
mustur.

“Toplumsal isbolumii biciminin iki duzenleyi-
ci ilkesi vardir: Ayrilma ilkesi (bir erkek isleri bir
de kadin isleri vardir) ve hiyerarsi ilkesi (erkek is-
leri kadin islerinden daha ‘degerli’dir).” (Kergoat,
2015: 88) “Kadinlar agirlikla nakit 6deme yapilan
ekonominin disinda, yani evde, cocuk yetistirme-
de veya gecimlik tarimda ya da truna pazarlayan
bir koca veya baba hesabina calisirlar.” (Connel,
2017: 34) Kadimin calismasinin ekonomik bir kar-
sihig1 olmadig gibi yasayacag yer de 6zel alan ola-
rak belirlenmistir. Bebel, kadinin evde yasamasim
dogallastiran gorust elestirir: “Kadimin yeri hak-
kinda yanhs gorusler hakimdir. Bunlara gore, ta-
biat, kadini kar1 (zevce) ve ana olarak yaratmistir;
kadimin bitian cabalarini evine yoneltmesi gerekir.
Kadinin cevresi, evinin dort duvar arasidir.” (Be-
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bel, 1978: 8) Tum bunlara ragmen
tarih boyunca yasanan savaslar, i-
retim bicimlerindeki degisiklikler
gibi sosyal ve ekonomik gelisme-
ler kadinlarin toplumdaki durumu-
nu etkilemistir. Erkekler cepheye
gittiginde onlarin islerini yapmak
kadinlara dismustur ya da sanayi
dretimine gecildiginde kadinlar fab-
rikalarda calismak icin disariya ¢ik-
muslardir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasi ve devrimler

“Ataturk Thtilali baslangicta, top-
lumsal ve ekonomik degil, siyasal
bir devrimdi.” (Kongar, 1981: 129).
Yani saltanat kaldirilir; ulus ege-
menligine dayali Cumhuriyet ilan e-
dilir ve laik duzene gecilir.

Cumhuriyetin kuruldugu yillar-
da “Turkiye'de siyasi iktidar mtica-
delesi yapan smmif ve zumreler: Ti-
caret burjuvazisi, buyuk toprak
sahipleri ve asker-sivil devrimci ay-
dinlar. Gercek devrimci potansiye-
li teskil eden isci simifi ile orta ve
yoksul koyluler iktidar kavgasinin
disindadir.” (Timur, 2013: 65) Bu
yonetici kadro yeni yasalar ve ku-
rumlarla toplumsal alanin duzen-
lenmesine baslar. Izmir Iktisat
Kongresinde Turkiye'nin kalkinma
hedefleri tarusilir. Tarim, ticaret ve
sanayi alanlarinda calismalar baslar.
Medeni Kanun'un kabul edilmesiyle
kadin ve erkek arasinda toplumsal-
ekonomik alanda esitlik amaclanr.
Aile koruma altina alinir. Ogrenim
birlestirilir, yeni harfler kabul edilir.

Gunluk yasamda da -giyim, olcu-
ler vb.- duzenlemeler yapilir. “Dev-
rimler, dinci-gelenek¢i bir tarim
toplumundan, cagdas bir topluma
gecisin, kisaca, ‘kulluktan vatandas-
liga’ donustmun alt yapisini kurar.”
(Kongar, 2006: 168) Yasanan de-
gisimler gereklidir ancak kendi de-
gerlerimizden kopmadan degisimin
gerceklestirilmesi sorunu vardir.
“Atatark, Soylev'de aydinlarin Bat
zihniyetini ve Batili hayat tarzini ta-
nimasini, ancak once halkla uygun-
lugun saglanabilmesi icin kendimizi
bilmemiz gerektigini aciklar.” (Ti-
mur, 2013: 131)

Toplumsal ve ekonomik alanlar-
da yapilan devrimler halkin tum ke-
simlerine ulasamadig icin 1940’lar-
da Ciftciyi Topraklandirma Kanunu,
Koy Enstituleri gibi duzenlemeler
yapulmistir. Turkiye'de koylunun
(niafusun yuzde 81'i) kalkinmasi-
nin ve egitiminin gerekliligini Bar-
kan ve Aksin soyle ifade ederler:
“Tarkiye'nin her turlu iktisadi ku-
rulus ve kurtulus planlari, geri koy
iktisadiyatinin gintun birinde can-
landirilmas: tmidine dayanmakta-
dir .” (Barkan,1980: 450) “1940’a
gelindiginde kirsal kesim genellikle
cumhuriyetin nimetlerinden pek az
yararlanabilmisti. 17 Nisan 1940’da
Koy Enstitileri Kanunu kabul edil-
di. Bu okullar 1954’ kadar devam
etti.” (Aksin, 1996: 209) Ziraatimiz
verimli hale getirilemedigi gibi Koy
Enstitilerinin de devamli olma-
st saglanamamistir. Bu durumu Ta-
nilli (2001: s.330-332), devletcilik

Cumbhuriyet'in kurulusu ile birlikte Medeni Kanun'un kabul edilmesiyle kadin ve erkek arasinda
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politikasindan halkin yararlanama-
masl, burjuvazinin yabanci sermaye
ile ortaklik kurma istegi ve esraf-a-
ganin Topraklandirma Kanunu’na
karst cikmasi gibi gelismelerle acik-
lar. Bunlara ragmen devletcilik po-
litikasinin tulke ekonomisinin temel
yapisinin kurulmasi, iktisadi bagim-
sizligin saglanmasi yolunda ¢nemli
kazanclar1 oldugunu belirtir.

“Cumbhuriyetin olusturmaya ca-
Lisugr kokla yapr degisikligi, siya-
sal ve kiltirel atthmlar, edebiyatta
da etkisini gostermistir. Cumhuriyet
doneminde edebiyatimiz dil, anla-
tim icerik yontunden halke: boyutlar
ve nitelikler kazanmistir... Yasani-
lan gercekleri yansitmaya yonelir e-
debiyat.” (Ozdemir, 2013: 197-199).

Yazimizda eserlerini toplum-
sal cinsiyet acisindan inceleyecegi-
miz “Sabahattin Ali, bir o6gretmen,
gazeteci veya issiz olarak halkin i-
cinde yasarken onlarin meseleleri-
ni de dile getirmistir ve eserlerin-
de kadin cok yer tutar.” (Enginiin,
2006: 284) Sabahattin Ali, eserlerini
toplumcu gercekcilik bakis: ile ya-
zar: “Toplumcu gercekeilik, bugin
mevcut olan bazi degerlerin, ku-
rumlarin, vb. gorunusteki saglam-
liklarina ragmen gocmege mahkam
olduklarin bilir ve yeni bir seyin
dogmakta oldugunu gosterir.” (Mo-
ran, 1999: 54).

Giinliik yasamda kadinlar
ve erkekler

Sabahattin Ali gunluk yasam
hikaye ve romanlarinda ayrintli o-
larak isler. “Karsilasmak, yuz yuze
gelmek, yuzlesmek, yuztune, gozle-
rine bakmak, kamusal olarak soz al-
mak erkeklerin tekelindedir.” (Bo-
urdieu, 2015: 31) Bourdieu’nun
kadinlarin sessiz olmalari ve yuz ifa-
deleri ile ilgili aciklamalari, sokakta
oyuncak satan anne-ogulun anlatil-
dig1 Arabalar Bes Kurusa (1936) ad-
1 hikayede somutlasmistir: “Aksam
caddelerin kalabalik zamaninda, ko-
se basina bir kadinla bir cocuk gelir-
di. Siyah bir carsafa burtinen kadin
elleriyle carsafini yuztine kapatir,
yalniz iki siyah goz, sokagin yar1 ay-
dinliginda, parltisiz, 6ntune bakar-
di. Cocuk yaninda ayakta dururken
o comelir, kuciik bir cuvaldan birta-
kim oyuncaklar ¢ikarirdi... ‘Annem



yalniz gelemiyor, sonra bagiramiyor
da... Onun icin ben de geliyorum!”
(Ali, 2014: 58)

Kadin ve erkek  olmanm
mekanlara yansiyisi kamusal-ozel a-
lan ayrimi olarak goralur. Kuyucakl
Yusufta (1937) lhsanin dugininde
kadinlarla erkekler ayr yerlerde top-
lanirlar: “Cayici denilen mahallede-
ki evin avlusu kadinlarla ve kapinin
onindeki meydan erkeklerle doluy-
du.” (Ali, 2016a: 86) Yazar Bir Saka
(1935) adl hikayesinde ise hapisha-
nedeki yasami anlatirken kadinlarin
kocaya ve ozel alana aidiyetini be-
lirtir. Mahpuslar ailelerini soyle di-
le getirirler: “Oglu icin ‘Buyumustir
kerata...” diyor ve karisinmin ismini
soylemeyerek sadece ‘bizimki’ diyor-
du. Ve bu ‘bizimki’ , butin mulki-
yetiyle ‘benimki!” demek istiyordu.”
(Ali, 2015: 37) Aym hikayede hapis-
hanenin, icindekileri korumak icin
yapildigr zamanlar da anlatihr: “Av-
lunun dort tarafini ceviren surlar ka-
ra tarafinda kalin ve birbiri arkasina
birkac tane idiler. Bir zamanlar bura-
st sehrin ic saray1 imis ve simdi sar1
yuzla, sakalli ve dunyadan uzak za-
vallilarin dolastigt bu bahcede asir-
larca 6nce geng cariyeler, belki aym
hurriyet askiyla gozlerini yukariya
cevirip denizi dinleyerek, dolasiyor-
larmis. Bu kalin surlar onlar1 hem ya-
banci gozlerden, hem de dismandan
korumak ic¢in yapilmis.” (Ali, 2015:
41) Kadinlan korumak icin etrafla-
rinda ytikselen duvarlar ayn1 zaman-
da onlarin ozgurluklerini ellerinden
alir ve korunmaya calisilirken mah-
pusa donustikleri ataerkil duzen ta-
rafindan goz ardi edilir.

Kiz cocuklarina sadece evlendi-
rilecek goziyle bakilmasimnin yani
sira, yasca erkekten kuctuk olma-
st da eserlerde anlatilir. Hatta ya-
zar Kuyucakli Yusufta kadin-erkek
arasindaki yas farkinda gelinin co-
cuk oldugunu da ifade eder: “Altn
islemeli iri dallar1 ¢iralarin 1s131nda
parlayan kalin kadife elbiseye rag-
men, vilcudunun heniiz cocukluk-
tan ¢citkmayan nahifligi belliydi.” (A-
li, 2016a: 87)

Saricelik (2015: s.139) Sabahat-
tin Ali'nin eserlerinde kadinlarda er-
keksilik ve erkeklerde kadinsilik go-
ruldagunt belirtir. Hasan Boguldu
(1942) hikayesinin kahramani Ha-

san, erkeklerin toplumda ogrenip
sahip olduklart nitelikleri tasimaz:
“Anasindan baska kadina goz kal-
dirtp bakmaz, dugunde, bayramda
obur delikanhlar gibi rakiya, oyu-
na katilmaz, kiz gibi bir oglanmis.”
(Ali, 2016a: 116) Yazar, Icimizdeki
Seytan’da (1940) ise Macide’yi erkek
gibi davranislariyla anlatir: “Bir ka-
dinda pek az gortlen bir cesaret ve
bir aciklikla insana uzun uzun ba-
kan gozlerinde bircok seyler ifade
eden fakat ayni zamanda bunlara
gene pek tabii bir irade ile hakim ol-
may1 bilen bu on alt1 yasindaki genc
kiz...” (Ali, 2016b: 39) Macide’nin
bakislarindaki ayrintilari  anlatan
yazar, erkek gibi adimlarini da di-
le getirir: “Omer onun bir erkek gi-
bi buytk ve serbest adimlar attigina
dikkat etti. Bircok kizlarin minimini
adimlarla ziplaya ziplaya yurumele-
ri onun icinde her zaman garip bir
merhamet hissi dogururdu.” (Alj,
2016b: 67). Kitapta cemiyetin kadi-
na ve erkege ytkledigi rolun disina
cikan birka¢ bolim vardir: “Cinsel
yonelimler...” (Saricelik, 2016: 83)
Kuyucakl Yusufta Thsan ile Sakir'in
“her iki cinsten mahlukla” eglendi-
8i, bir de Sahinde ve Sakir'in annesi-
nin iliskileri anlatlir.

“Sosyal psikolojide ozellikle 1rk
ve cinsiyet 6nyargilari tizerinde cok
durulmustur; yashlara, escinselle-
re, engellilere, sismanlara iliskin on-
yargilar da vardir.” (Dokmen, 2009:
98) Sabahattin Ali Degirmen (1935)
adli hikayesinde sakat bir kiz1 anla-
tir: “Dustinebilir misin, giizel bir ki-
zin bir kolu olmazsa bu ne demek-
tir? Derenin st basinda c¢ipil ¢ipil

yikanan genc kizlara karisamiyordu.
Vicudunu ve ondaki ayib1 her za-
man oOrtmeye mecburdu... Geceleri
birbirlerinin evinde toplanip ctm-
bus yapan kizlarla da birlesemezdi,
cunku ne tef calmak, ne de parmak-
larinin arasina tahta kasiklar ala-
rak oynamak elinden gelirdi... Bel-
li ki onun butun cocuklugu bitmez
tikenmez bir hasretle gecmis; bel-
li ki zeytin dallarina sincap gibi tir-
manan, birbiriyle alt alta, ust uste
guresen, degirmenin oninde erkek
cocuklarla su fiskirtmaca oynayan
arkadaslarina bir duvara yaslanarak
istek dolu gozlerle bakmisti... Sim-
di butun bunlara alismis goruntyor-
du. Bagka insanlarin yaptig1 bircok
seyleri yapmak hakkinin kendisin-
de olmadigimi biliyor ve hicbir sey
istemiyordu.” (Ali, 2016c: 17-18)
Degirmencinin kizi, bir kolunun ol-
mamasinin ne anlama geldigini ki-
cuk yasta ogrenmis ve toplumdan
ayrt durmustur. Sabahattin Ali de-
girmencinin kizinin akranlariyla oy-
nama, eglenme ihtiyacim oyle etki-
leyici anlatir ki sakatlarin 6nundeki
engelin bedenlerindeki kusur olma-
digini, toplumun onlari elemis oldu-
gunu fark ederiz.

Bhasin din, kast ve simif gibi di-
ger kimliklerimizin toplumsal cin-
siyet iliskilerine etkilerini soyle be-
lirtir: “Toplumsal cinsiyet roli diger
kimliklerle etkilesim icindedir, top-
lumsal ve ekonomik faktorlerin yan
sira, 1rk, yas ve medeni durumu et-
kiler ve bunlardan etkilenir.” (Bha-
sin, 2003: 24) Emine ile Hasan’in
kavusamamasinin hikayesi olan Ha-
san Boguldwda Emine, Hasan ile ara-

Toplumsal ve ekonomik alanlarda yapilan devrimler halkin tom kesimlerine ulasamadigr igin
1940'larda Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, K&y Enstitileri gibi dizenlemeler yapilmistir.
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larindaki yoruk-koyli farkinin yam
sira inanc ile ilgili farkhihg da di-
le getirir: “Ben dagliyim, bu cukur
ovada kalamam. Koéytnuzun eli ki-
nali kizlarina katisamam, senin ici-
ne dert olur... Kizilbas kiz1 geldi de
Hasan1 elimizden aldi derler, benim
icime dert olur... Yoruk kizi dagdan
koye cadirdan eve inmemeli... Birak
beni dagima gideyim!” (Ali, 2016d:
118) Dini kimligin, farkli gruplar a-
rasinda ayirict bir isleve sahip ola-
bildigi Emine’nin sozlerinde ifade e-
dilmistir.

Erkek olmak

Butin “egemenlik sistemlerin-
de oldugu gibi erkek egemenlik sis-
temlerinin de hem koruyucu, hem
baskici 6geleri vardir”. (Kandiyo-
ti, 2007: 15) Yeni Diinya (1942) adl
hikayedeki Yakup Aga “koruyucu”
niteligi ile 6ne cikar: “Huseyin der-
hal disan firlayip iki saat uzaktaki
sehre birini yolladi. Yakup Aganimn
koyde itibar1 ¢ok buyikti. Sehre i-
nen herkes onun haninda kalir, eki-
nini, yiinanu satmakta onun araci-
ligindan faydalanir, sikisinca ondan
para alir, hukumette isi olsa, yahut
bir vukuat yapip mahkemeye diisse
ondan medet umardi.” (Ali, 2015:
81) Hikayeye ait bu satirlarda er-
keklerin denetimi altindaki alanlar,
para tuzerindeki hakimiyetlerini go-
rurtz. Koyla hem ekonomik olarak
bagimlidir hem de egitimsiz oldugu
icin devlet dairelerinde agaya muh-
tactir. Ancak bu donemde, devam
etmekte olan diizenin degismesine
ve halkin toprak ve egitim meselele-
rinin ¢coztimlenmesine calisilir.

Aileyi kuran erkek, evde soz sa-
hibidir. I¢imizdeki Seytan’da evlen-
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meye karar veren Omer, evi kuracak
olanin kendisi oldugunu dusuniir:
“Yamimda otuz bes kurusum var...
Bir kisiye bir ogle yemegi zor yedi-
rir... Yarindan itibaren ev besleyece-
gim... Bir karim olacak ve ben ona
bakacagim... Kirk iki lira ile ev ida-
re olmaz.” (Ali, 2016b: 107-113) D1-
sarda calisirken is yukine katlanan
“baba” evinde rahatlayabilir; fakat
evdeki kadin ile cocuklar icin du-
rum tam tersidir. Apartman (1935)
adli hikayede insaat iscisinin icin-
den gecenler, baba ile evdekilerin i-
liskisini anlatir: “Bir aksam olsa, bir
eve gitse, bir arka ustu yatsa ve ka-
st ile kicuk kizina soyle gogsint
kabarta kabarta bir bagirip cagirsa!”
(Ali, 2015: 53)

Bhasin (2003: s.9), toplumsal
cinsiyetin kadinlar ve erkekler ara-
sindaki iligkilerin yan1 sira kadinlar
arasindaki ve erkekler arasindaki i-
liskileri de belirledigini ifade eder.
Erkekler disarda guclu, cesur olma-
ya calisirlar ancak, sinifsal farklar-
da patron ya da isveren karsisinda
sessiz ve cekingendirler. Kiirk Man-
tolu Madonna’da (1943) iki arkada-
sin karsilasmasi anlatilirken maddi
guct olan ve yuksek mevkilisi ken-
disinden gugsuz olanla ustinluga-
nu belirterek konusur: “Kendisine
cevap verilebilecegini, munakasa
edilebilecegini asla aklina getirme-
den, kicuk bir cocuga nasihat ve-
rir gibi konusuyor ve bu cesareti
hayattaki muvaffakiyetinden aldi-
g tavirlariyla gostermekten de
hi¢ cekinmiyordu.” (Ali, 2013:15)
Apartman’da ise isci-isveren ilis-
kilerine yer verilmistir: “Mal sahi-
bi kars1 apartmanda oturuyordu
(orasi da kendi mali idi). Onun i-

Sabahattin Ali, bir 6gretmen,
gazeteci veya issiz olarak
halkin iginde yasarken
onlarin meselelerini de dile
getirmistir ve eserlerinde
kadin cok yer tutar.

¢in burada bagirmak degil, hizli bi-
le konusamiyorlardi... Sessiz sessiz
calisiyorlardi.” (Ali, 2015: 53) “Er-
keklerle ve erkeklikle bagdastirilan
toplumsal ozellikler: Cesaret, kav-
ga etme yetisi; kadinlar ve cocuklar
uzerindeki egemenlikle bagdastiri-
lan ayricaliklara sahip olma ‘hakkr
dir.” (Molinier ve Lang, 2009: 236)
Cankurtaran (1947) adli hikayede
kavganin erkek olmaktaki rolu vur-
gulanir: “Ibrahim hi¢ konusmadan,
kadinin biraz ilerisinden yurtyor-
du. Yuza hep kirmiziydi. Daha on
dokuzunu bile tamamlamadig: icin,
askerligini bitirip donen ve koye ilk
vardiklar1 aksam kafay1 cekip kavga
cikaran obiur koylu delikanlilarinin
piskinligi hentiz onda yoktu.” (Alj,
2015: 83)

Eserlerde esraf, aga, aydinlar ile
isci ve koylilerden erkeklerle karsi-
lasiriz. Isci ve koyluden erkekleri di-
sarda calisirken g iliskilerinde ve
aile reisi olarak taniriz. Yazar, erkek
olmanin istinluk saglayan tarafla-
rin1 da belirtir; toplumun bekledigi
gibi guclu, sert, cesur olmaya calis-
manin zorluklarini da anlatir.

Kadin emegi: Ev isinde,

tarlada

Sabahattin Ali emektar kadinlara
eserlerinde yer verir. Kadinlar gun
boyu evde ya da tarlada cahsirlar ve
ekonomik karsilik alamazlar. Yap-
tiklar1 isler yorucu ve yipraticidir;
bu calismanmin sonucunda elleri iri-
lesir, parmaklar1 kalinlasir, is yapar-
ken viuicutlar iki buklum olur.

Ev ici ozel alan kabul edildigin-
den toplumsal yasamda, evde yapi-
lan isler gorunmez haldedir. Beau-
voir, ev islerinin sarekliligini belirtir
ve bu calismalarin kadini 6zgurles-
tirmedigini soyler: “Ev isleri, yani a-
naligin verdigi yuklerle bagdasan bi-
ricik etkinlikler kadim ickinlige ve
yinelemeye hapseder; bu isler, ytiz-
yillardir, hemen hemen hi¢ degis-
meden, her gin yinelenirler; hic-
bir yenilik getirmezler.” (Beauvoir,
1993: 70) Yusuf, annesini yaptig: is-
lerle hatirlar: “Gununtn ¢ogunlugu-
nu alt kattaki toprak zeminli mut-
fakta bulgur tasini cevirmek, hamur
acmak ve ates yakmakla geciren
annesi, sanki karsisindaydi.” (Ali,
2016a:155) Koyde yapilan isler an-



latilirken kadinlarin bedenlerinde-
ki degisikliklere de yer verilir: “Bul-
gur degirmeni eski degirmen ve onu
ceviren kadinlar hep eski kadinlar-
di. Yalniz, bulgur serili olan carsafin
kenarinda simdi bu kadinlarin kirli
birer cocuklart oynuyordu; elleri ka-
linlasmus, sesleri ve kahkahalar1 ka-
Iinlasmist1.” (Ali, 2016a:25) Sehirde
yasayan Mihriye Hanim (Kiirk Man-
tolu Madonna), koye gore kosullar
degismis olsa da evinde sturekli ca-
Lisir: “Butin ginund mutfakta ye-
mek pisirmek, bos zamanlarinda y1-
g yigin cocuk corabr yamamak ve
kiz kardesinin birbirinden hasari
‘yumurcaklarina’ bakmakla gecirdi-
gi halde, bir turli ev halkina yarana-
miyordu.” (Ali, 2015: 30) Sabahat-
tin Ali eserlerinde bir caba ve zaman
alic1 bir ugras olarak ev islerine yer
vermistir. Yazar eserlerinde ev isle-
rinin agirhgini ve yoruculugunu da
vurgular.

Eserlerde ev hizmetlerinde ca-
lisan kadinlar da vardir: Isitmak
Icin’de (1939) bir Anadolu sehrin-
deki 6gretmenin camasirlarini yika-
maya gelen kadin anlaulir: “Onun,
soguktan daima mosmor olan siv-
ri burnunu, camasir legeninin ba-
sinda sabahtan aksama kadar iki kat
bukulen viicudunu ve titreyerek ¢1-
kan sesini haturladim.” (Ali, 2015:
43) Fatma da Istanbul’da Macide’nin
kaldig1 akraba evinin calisanidir. Ya-
zar Fatmanin yapug islere ve ca-
lismaya adanmis hayatina yer verir:

Sabahattin Ali’nin eserlerinde kadinlarda
erkeksilik ve erkeklerde kadinsilik

gérulduginden séz edilebilir.

“Kapiy: her zamanki gibi Fatma ac-
t1. Otuz seneden beri bu evin kah-
rim ¢eken ihtiyar kiz mutfak kokan
elbiseleri, daima guliimseyen gozle-
riyle karsisindaydi... Fatma herhal-
de asagidaki musamba doseli sofaya
yatagini sermis ve o hafif uykusuna
dalmisti. Topuklar catlamis ayakla-
rindan biri yorganin kenarindan di-
sar1 citkmusti.” (Ali, 2016 b: 54-58
) Iki Kadin'da (1942) ise tretimde
denetimin erkekte olmasi anlatilir:
“Hacer kadin bagdan getirdigi yap-
raklar yukar cikardi, kocasina gos-
terdi. Kerim Aga gozleriyle bir tart-
tiktan sonra: ‘Yarin kasabaya pazara
gotur. 1ki bangonottan asagiya ver-
me!” dedi.” (Ali, 2016 d: 95 )

Toplumsal cinsiyet teorisi kadin-
larin calismasindaki bedeni ezici
yonleri aciklarken, eserlerde de ka-
din emegi, benzer dogrultuda anla-
tilir: “Erkeklerin uzun bir sirk ya-
hut balta yardimiyla yere doktukleri
zeytinleri ya da agac¢ dallarini yer-
den toplama isi, bu uzun, nankor ve
bezdirici is kadinlara duser.” (Bour-
dieu, 2015: 45) “Yusuf, orada erkek-
lerin uzun sirklan kuctik yaprak-
1 dallara hizla vuruslarini ve siyah
kivraklarinin  eteklerini  bellerine
sokmus kadmnlarn iki kat egilerek,
soguktan sertlesen parmaklarla yer-
den zeytin tanelerini toplayislarim
seyrederdi.” (Ali, 2015: 26) Sabahat-
tin Ali eserlerinde kadinlarin emegi-
ni gorunur hale getirmistir.

Anadolw’da oturak alemleri
ve eglence yerleri

“Oturak alemi, Anadolu’da saz
ve soz esliginde icki icilip kadin oy-
natilan eglence.” (AnaBritannica,
2004: 274) Gramofon Avrat (1935)
adli hikayede oturak alemi anlati-
lir. Hikayeye ismini veren Gramo-
fon Avrat, genc yasina ragmen hii-
nerlidir; hem iyi oyun oynar hem de
tiirkiileri cok giizel sdyler. Nereden
geldigi, ismi bilinmez; sesi guzel ol-
dugu icin herkes ona Gramofon Av-
rat der ve katildigi eglencelerden
kendisini calistiran kadina para ka-
zandirir. Oturak alemleri sadece er-
keklerin eglencesiyken dugunlerde
herkes eglenir ancak erkeklere icki
ictikleri, kadinlarin turku soyleyip
oynadig1 bir eglence ayrica duzenle-
nir. Yeni Diinya’da (1942) da boyle

Sabahattin Ali'nin Yeni Dionya adl
hikayesinin satirlarinda erkeklerin denetimi
altindaki alanlar, para zerindeki
hékimiyetlerini géririz.

bir koy dugunt anlatilir.

Yeni Duinya, dugunlerde oyna-
yan, raki dagitan kadinin adidir. Ge-
lin ise ¢ok daha farkhdir: “Fayton,
gelin evinin éntne cekildi. Yuzinu
orten kalin duvagin altinda boyuna
gozlerini silen kisa boylu bir kizca-
g1z, iki tarafa tutulan carsaflarin ara-
sindan hizla gecerek faytona, otur-
du.” (Ali, 2015: 91) Yeni Dunya ne
kadar ortaliktaysa gelin de o kadar
gorunmez haldedir. Deli Emine de
Yeni Dunya gibi oturak alemi kadi-
nidir. Tki kadin katildiklart koy du-
guntinde hem oyun oynarlar hem
de konuklara hizmet ederler: “Koy
odasindaki toplanti gece yarilarina
kadar sardi. Kadinlar ortaligi bir-
birine katarak oynadilar, gogusleri-
ni bagirlarim actilar. Avazlar ¢iktig
kadar kahkahalar atarak rak: dagtti-
lar.” (Ali, 2016d: 86) Yeni Dunya ve
Deli Emine, kadinlik ve erkeklikle
ilgili mekan, davranis ayrimlarinin
disina cikmuslardir. ki buytk dun-
ya savasini yasayan Sabahattin Ali,
savaslarla yikilan dunyay1 ve son-
rasinda kurulan “Yeni Diinya”y1 da
gorur. Yeni kurulan dunya, cogun-
luga umut vaat etmez kadinlar icin
ise daha acimasizdir.

Calistiklar1  eglence yerlerinde
sarkl soyleyen ve musterilerle icki
icip dans eden kadinlar bikkindir,
“eglencenin” bir an once bitmesini
isterler. Bebel (1978: 5.99), eglence
yerlerini soyle ifade eder: “Eglence
yerlerini isletenler, erkeklere eglen-
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ce araclarim saglamak icin barlara,
gece kuluplerine, meyhanelere gu-
zel kadinlar getirirler.” Cilli (1947)
bir 6gretmenle 6grencisinin barda
karsilasmasinin hikayesidir. Cilli ya-
ni Nigar, 0gretmenine, kendisinden
otuz yas buyuk bir adamla evlendi-
rilmesini ve barda calismak zorunda
kalisini anlatir. Yani gecimini sagla-
mak icin bu mekanda calismaktadir.

Evde, sokakta, fikirde

Batililasma
Batihlasmanin yasanis1 ve algi-
lanisindaki aksakliklar ~danyada-

ki gelismelerle anlasilir hale gelir:
“Evrensel tarihin en carpici kanun-
larindan biri, herhalde insan top-
lumlarinin esitsiz gelismeleri olmus-
tur. 19. yuzyilda Osmanli Devleti,
artik kendinin de kabul ettigi gibi,
bu ‘esitsiz gelisme’nin sansiz birim-
leri arasinda bulunuyordu.” (Timur,
2000: 214) Gelismelere ayak uydur-
mak icin degismeye calisan Osmanli
Devleti, Batr'ya bagiml hale gelmis-
tir. Cumhuriyet kurulduktan sonra
ise baz1 kesimlerde Bat1 6zentisi de-
vam etmistir.

Sabahattin Ali, sosyal yasamdaki
degiseni ve devam edeni eserlerinde
etraflica dile getirmistir. Omer (Ici-
mizdeki Seytan), Macide’'nin kaldi-
g1 akraba evini ve evde yasayanlarin
karmasa icinde oldugunu dusunur.
“Onlar da bu oda gibi butin evle-
ri gibi hentz nereye ait olduklarini
bulamamuslardi...” (Ali, 2016 b: 56)
Kanepe, sedir, ot yastiklarla gramo-
fon aymi odadadir; sokaktan tram-

vay, tulumba, takunya sesleri bir
arada gelir. “Omer yalmz bu akra-
balarinin, yalniz onlarin evinin de-
gil, bu sehrin de yamali bir sey ol-
dugunu disundia. Tabiatla teknik,
yuz sene oncesiyle bugun burun bu-
runa gidiyordu. Guzelle yapmacik,
lizumlu ile ozenti birbirine surtu-
nerek yasamaktaydi.” (Ali, 2016 b:
62) Omer gibi Istanbul'a okumaya
gelen Macide, girdigi pastanede et-
rafin1 seyreder; giyimleri abartil,
saclar, yuzleri boyali genc kizlar ile
erkeklerin yapmacik konusmalar: ve
gilmeleri isitilir. Erkeklerin sesleri,
davranmislar1 daha hakim olsa da Ma-
cide, genclerin nasil bu kadar “ken-
dilerini inkar etmis” olduklarim dii-
sunur.

Macide ve Omer’in tamdiklar o-
kur-yazarlar fikirleri bakimindan
evlerde, sokaklarda goruldugi gibi
karmasa icindedirler. Bedri, Macide
ile Omer’e bir koyli ya da iscinin,
hayat tecrubeleri sonucu kisilikli o-
labildigini ancak etraflarindaki ay-
dinlarin, bilgileri ve mevkileri ile
uyum icinde olmadiklarini soyler:
“Hicbirinde fikirler ve bilgiler sah-
siyet haline gelmemistir... Hicbi-
ri insan1 insan yapan seyin sahsiyet
oldugunu, butin ilimlerin, butin
tecribelerin yalniz bunu temine ya-
radigini anlamamistir... Bir insanin,
bilgisi, dustinceleri, mantigi, ahlaki,
htlasa her seyiyle bir kul (bitiin)
oldugunu henuz anlayan yok.” (Alj,
2016 b: 247)

Evlerdeki ve sokaklardaki degis-
me esyalarda, ara¢-gereclerde goru-

Sabahattin Ali emektar kadinlara eserlerinde yer verir.
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lar. Degisen giysiler, esyalar ve arac-
larla insanlar arasinda uyumsuzluk
vardir. Sehirde kimi kadinlarla er-
keklerin goruntsleri arttk gele-
neksel degildir, bir araya geldikle-
ri mekanlar vardir ancak erkeklerin
davramislart ve konusmalar1 daha
hakimdir. Anlatulan aydinlarin co-
gunun fikirlerindeki karmasa, kisi-
likli olmalarini engellemistir.

Diisiinen kadinlar,
hisseden erkekler

Kadinlar duasinmeyi Ogrenme-
ye uygun gorilmemistir. “Insa-
n1 yorgun disiiren ¢grenme caba-
s1” der Kant, “kadin cinsine uygun
erdemlerin mahvolmasmma yol a-
car”. (Kant'tan aktaran Lloyd, 2015:
109). Kiirk Mantolu Madonnanin
Maria’si ise diisinmeyi 6grenmis bir
kadindir. Maria ressamdir ve cizdigi
kendi portresinde “masumlukla ira-
deyi birlestirir”. Raif gezdigi sergi-
de Maria'nin portresini gorur ve cok
begenir. Gazetede okudugu bir re-
sim elestirisinde ise portre Sarto’'nun
bir tablosuna benzetilir. Sartonun o
tablosunu buldugunda Raifin di-
sunceleri soyledir: “Hayatimda ilk
defa boyle bir Madonna goruyor-
dum: Simdiye kadar tesaduf ettigim
Meryemana tasvirlerinde, lizumun-
dan biraz fazla belirgin kilinan, hat-
ta manasizhiga kadar goturilen bir
masumluk ifadesi vardi... Halbuki
Sarto'nun bu tablosundaki Meryem,
dustnmeyi 6grenmis, hayat hakkin-
daki hikumlerini vermis ve diinyay1
istihfaf etmeye baslamis bir kadin-
dr.” (Ali, 2015: 58)

Maria, kadin-erkek esitsizligini
sorgular: “Erkeklerin oyle bir bakis-
lar1, oyle bir gulusleri, ellerini kal-
diriglar, hulasa kadinlara oyle bir
muamele edisleri var ki... Bilhassa
tahammul edemedigim bir sey, ka-
dinin erkek karsisinda her zaman
pasif kalmaya mecbur olusu... Ne-
den? Nigin sizin yalvarislarimizda
bile bir tahakktim, bizim reddedis-
lerimizde bile bir aciz bulunacak?”
(Ali, 2015: 81-97) Marianin yaptigl
resimle ve sozleriyle anlatim gucu-
ne, dustncelerine tanik oldugumuz
gibi odasindaki gencin soyledikle-
rinden de Raifin duygusalligina ta-
nik oluruz: “Onun hisleri kiitlesmis
bir adam olmadigini fark etmistim.



Hatta bunun aksine olarak cok a-
lingan, gayet ince gorunuslu ve dik-
katliydi.” (Ali,2015: 33) Kadin gibi
hisseden Raif ile erkek gibi dustnen
Mariamin aradiklar1 batan insandir
ve birbirlerinde o butun insani bu-
lurlar.

Maria ile Macide farkli zamanla-
rin ve kulturlerin kadinlan olsalar
da bir meslege kafa yorma, diisun-
dukleriyle var olma konusunda en-
gellerle karsilasirlar. Macide kadinin
ailede ve toplumda evlenmeye mec-
bur edildiginin ve iradesini kullan-
ma, becerilerini gelistirme olanakla-
rindan uzak kaldigimin farkindadur.
Macide’nin cevresindeki kizlar top-
lumun kendilerine verdigi sekli ka-
bullenirler. Macide ise kendi iradesi
ve duygulariyla bir hayat kuramaya-
cak olmanin dzuntasunu yasar: “Te-
saduflerin oyuncag olacak olduktan
sonra ne diye bir irademiz vardi?
Kullanamadiktan sonra gogsimuzu
dolduran hisler ve kafamizda kimul-
dayan diistinceler neye yarardi?... O,
muzige diger arkadaslan gibi, bula-
caklar1 kocanin seviyesini bir dere-
ce yuksek tutmakta yardimer olsun
diye heves etmemisti. Ona evlen-
dikten sonra bir kenara atilacak bir
genc kizlik elbisesi gozuyle bakmi-
yor, butin omrd muddetince, bu
omrun manast olarak yaninda goti-
recegi yakin bir arkadas diye sarili-
yordu.” (Ali, 2016 b: 41-42)

Sonuc

Savas yillar1 ve Cumhuriyet done-
minde yasayan Sabahattin Ali, eser-
lerinde toplumu anlatirken kadinlik
ve erkeklige iliskin 6nemli ayrintila-

ra yer vermistir. Eserlerinde kadin-
lik ve erkeklikle ilgili genellenebilir
ozellikler olmasi insanlari yasadig
toplumla, donemle birlikte anlatma-
styla aciklanabilir. Yazarin yasadig
yillar degisim yillaridir. Degisimin
toplumda nasil yasandigini eserleri-
ne yansitir. Toplumsal duzeni degis-
meden devam ettirmeye calisanlarla
bask: altindakilerin yani koylilerin,
yoksullarin, kadinlarin micadelesi-
ni anlatir.

Sabahattin  Alinin eserlerinde
toplumun belirledigi kadinlik ile er-
keklige uygun olanlarin yani sira
kaliplara uymayanlara da rastlariz.
Genellikle erkeklerin kadinlardan
giclu oldugu gozlenir ve erkekler
arasinda da guc iliskileri s6z konu-
sudur. Kadinlarin yapuklar isler a-
girdir buna karsilik ya yok sayilir ya
da dusuk tucretlidir ve erkeklerle ya-
sadiklar1 alanlar ayrilmistir. Eglence
hayat ise kadinlar icin ezicidir. Ya-
zarin hikaye ve romanlarinda top-
lum sadece kadinlar ve erkekler diye
bolinmemistir; sakatlar, farkli dini
gruplar gibi kimliklerden insanla-
rn toplumdaki yasayislar: da anla-
tilir. Yazar kadin-erkek esitsizligini,
erkekler arasindaki esitsizligi goste-
rir ancak bu durumun kalic1 olma-
digin1 da vurgular. Sehirde yasayan
Bedri, Macide, Raif gibi karakterler
toplumun kadin- erkek kaliplari-
na meydan okurlar; heniiz uzagin-
da olsalar da onlarda esitlik¢i bir
toplumun kurulabileceginin, kendi
kulturamuzle ve ilerleme sayilabi-
lecek bir degisme yasayabilecegimi-
zin belirtileri vardir. Ornegin, Raif
ve Bedri'de baska insanlarda baskiya

Savas yillari ve Cumhuriyet déneminde yasayan Sabahattin Ali, eserlerinde toplumu anlatirken
kadinlik ve erkeklige iliskin dnemli ayrintilara yer vermistir.

dontusmeyen gug gorulur. Macide i-
se kendi akh ve duygulariyla var ol-
manin yollarin arar.
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Siperpermitasyonlarin gizemi

n begendiginiz tg kitab1 sirayla bir kez daha o-

kumak istiyorsaniz alu farkl seceneginiz var-

dir. Kitaplar 1, 2, 3 sayilariyla isimlendirirsek oku-
ma siraniz asagidakilerden biri olacaktir.
123,132, 213, 231, 312, 321.

Bu siralamalar1 yan yana getirerek bir dizi olus-
turalim.

123132213231312321.

Bu dizi 1, 2, 3in tim siralamalarin icerir. Bas-
langicta belirlenen (1, 2, 3 gibi) sayilarin veya
sembollerin tum siralamalarmi iceren diziye sii-
perpermiitasyon adi veriliyor. Yukaridaki stiper-
permiitasyonun uzunlugu 18'dir. Dikkat ederseniz
koyu renkle gosterilmis bitisik sayilar tekrar et-
mektedir

Buradaki soru soyle: 1, 2, 3'in tim siralamalari-
n1 iceren, tekrarlarin bulunmadigi ve uzunlugu en
kisa olan dizinin, yani superpermutasyonun nasil
yazilacag1?

Tekrar eden sayilan diziden cikarirsak uzunlugu
15 olan bir siiperpermutasyon elde ederiz:

123132132312321.

Yukandaki dizi 1, 2, 3"in tim siralamalarini i-
cermektedir, bu siralamalar alt ve tst cizgilerle gos-
terilmistir; fakat daha kisasi var:

123121312.

Bu dizi de 1, 2, 3'in tiim siralamalarini icerir
ve uzunlugu dokuzdur. Ayrica, 1, 2, 3 ile bundan
daha kisa uzunlukta bir stperpermutasyon yaza-
mayiz.1, 2, 3 ile neden daha kisa bir superpermii-
tasyon yazamayacagimizi ve en kisa siperpermu-
tasyonu nasil yazdigimizi 6rneklerden yola cikarak
actklayalim.

1 ve 2 ile yazilabilecek en kisa stiperpermiitas-
yon t¢ uzunlugunda olan 121’dir.

1, 2, 3 ve 4 ile yazilabilecek en kisa stperper-
mutasyon 33 uzunlugundaki asagidaki dizidir:

123412314231243121342132413214321.

1, 2, 3, 4 ve 5 ile yazilabilecek en kisa stuperper-
mutasyon 153 uzunlugundadir.

Ktumenin eleman sayisini arttirdikca en kisa st-
perrmutasyonlar: olusturmak zorlasiyor.

Yukaridaki en kisa siiperpermiitasyonlarin nasil
olustuguna bakalim.

1 ile yazilabilecek stiperpermitasyon 1'dir. 1, 2
ile yazilabilecek en kisa stiperpermutasyonu 2nin
soluna ve sagima 1 koyarak elde ederiz: 121. Uzun-
lugu uctir.

1, 2 ve 3 ile yazilabilecek en kisa stperpermii-
tasyonu olusturmak icin yukaridaki yontemi uy-
gulayacagiz. 121'i 12 ve 21 olarak ayiralim ve 3'tn
sagina ve soluna 12 ve 21'i koyalim, sonra da elde
edilen dizileri asagida gosterildigi gibi tekrar eden

sayilar silerek birlestirelim.
121

12121

12312121321
123121321.

Aymi yontemi 1, 2, 3’ten 1, 2, 3, 4’e gecerken de

uygulayalim.

123121321

1231231131212131132]321
1234123123142311312431212134 2131132
413213214321
123412314231243121342132413214321.

Bu yontemle istedigimiz olasi tiim siralamalar el-
de ediyoruz, ciinku 6rnegin 1243 dizinin var olup
olmadigini anlamak icin bu dizinin en biytk elema-
n1 olan 4’e bakmaliy1z. 4'ten sonra 312'nin geldigini
goriirtiz, yani 4’ten sonra, 6nce 31 ve sonra basa do-
nup 12'yi okuyarak bir kapali devre olusturmus o-
luyoruz. Dolayisiyla 1, 2, 3’tn ttim siralanislan ya-
zildigindan olusturdugumuz stiperpermutasyon en
kisa dizi olup olasi tim siralamalari icerir.

Simdi de bu dizilerin uzunluklarina bakalim. 1,
2, 3’den olusan en kisa stperpermutasyonda 121
(1, 2'nin en kisa stiperpermiitasyonu) olacak ve ay-
rica 12 ve 21 olarak 2! sayida®’ ve 2x2! uzunluk ka-
dar yer kaplayacaktir. Ayrica, 3 sayist da 2! kadar
yer kaplayacagindan 1, 2, 3’den olusan en kisa su-
perpermutasyonun uzunlugu 3+2x2!+2! = 9 olur.
Burada 2x2!+2! sayisina dikkat edelim. Bu say1 121
stuperpermiitasyonun uzunlugu olan 3’un tzerine
eklenmektedir, yani artis miktaridir. Bu durum 1, 2,
3, 4ten olusan stiperpermitasyonun uzunlugunun
bulunusunda da gecerli olacaktir: 9+3x3!+3! = 33.

Yukaridaki yontemi 1, 2, 3 ... n icin uygu-
larsak artis miktarn (n-1)x(n-1)!+(n-1)! = n!
olarak bulunur. Buradan 1, 2, 3 ... n sayilarindan
olusturulabilecek en kisa stiperpermutasyonun u-
zunlugunu

L(n) = 1142143!+...n!
olarak yazabiliriz.

Yukaridaki formulin hicbir matematiksel dege-
1i yok, cunku genel bir kanit yapmadik, bu formu-
ltn sadece n'ye 1, 2, 3 ve 4 degerlerini verdigimiz-
de dogru oldugunu biliyoruz.

Matematikte siiperpermiitasyon problemi ilk kez
1993’te ortaya atilmis ve yaklasik 20 yil boyunca
yukaridaki formilan kaniti yapilamamis. Matema-
tik tarihinde boylesi deneysel olarak one surtlen
formullerin sonradan gecersizliginin gosterildigi
bircok drnek vardir. Nitekim, 2014’te bilgisayar bi-
limci ve matematik¢i Robin Houston, yukaridaki
formulun n = 6 icin calismadigini gostermis. For-
mule gore n = 6 iken en kisa stiperpermutasyonun
uzunlugu 873, oysa Houston 872 uzunlugunda bir
siperpermutasyon yazmayl basarmis. Houston sti-



perpermutasyon problemini matematikte daha eski bir
problem olan gezgin satict problemine dontuisturerek ¢oz-
meye calismis ve bu yolla onemli sonuclar elde etmis ol-
masina ragmen genel bir sonuca ulasamamis. Ve son-
rasinda matematik dunyasi icin strpriz sayilabilecek
bircok gelisme yasanmis.

Amator matematikciler de sahne aliyor

Matematik tarihinde 18. ytzyila kadar Cardano, Tar-
taglia, Fermat gibi bircok amator matematikci cok onemli
kesiflere imza atmustir, ama 6zellikle son 150 yildir ama-
tor matematikcilerin kuramsal matematige, buiyitk prob-
lemlerin ¢oztimune olan katkis1 yok denecek kadar azdir;
ctnkd matematigin her alaninda uzmanlasmis profesyo-
nel matematikcilerin kesfedemediklerini amator matema-
tikcilerin kesfetmesi neredeyse olanaksizdir.

Stiperpermutasyon problemi “derin matematigin” a-
lanina girmiyor olsa da yukaridaki degerlendirmenin
tersine amator matematikgilerin katkisiyla “kismen” ¢o-
zulmustur.

2011’de internetteki bir forumda (4Chan) kauhm-
cillardan biri kult klasik televizyon dizisi olan Haruhi
Suzumiya’mn Melankolisi’yle ilgili bir soru sorar: Bir bolu-
mu birkac kez izlemek isteyen Haruhi Suzumiya hayranla-
11 dizinin 14 bolimiina olast her sirada izleyerek, bolum-
leri en kisa olacak sekilde hangi sirada izlemeleri gerekir?

Isimsiz bir katilimcidan bir saatten kisa bir siire icinde
soyle bir cevap gelir: “Izleyicilerin tium olasi siralamalara
gore en az 93.884.313.611 bolum izlemeleri gerekir”. Ve
cozumun altina su not disalmustiir: “Kacirmis olabilece-
gim bosluklar icin litfen kaniti gozden gecirin.”

Forumda yapilan cozam [Kaynak 2] matematikte
yaklasik 25 yildir acik olan stiperpermutasyon proble-
minin kismen coztumudur ama yaklasik 7 yil boyunca
profesyonel matematikcilerin radarina girmez. 2018'de

Robin Houston tesaduf eseri isimsiz 4Chan katihmcisi-
nin yaptug calismayl kesfederek akademik bir makale
yaymmlar. Daha sonra Marquette Universitesinden ma-
tematikci Jay Pantone bu makaleyi inceleyerek ulasilan
sonucun ve yapilan kanitin dogrulugunu onaylar. Maka-
le 2018 Ekim’inde Pantone’nin de katkilariyla son bici-
miyle yayimlanir.[Kaynak 3] Boylece n elemanh bir ku-
menin stperpermutasyonlarinin en kisa uzunlugunun
L(n) = n'+(n-1)'+(n-2)!1+n-3.

formuluyle gosterilecegi belirlenmis olur.

Ayrica, Avusturyal bilim kurgu yazari ve amator ma-
tematikci Greg Egan stuperpermittasyonlar icin bir tst
sinir buldugunu aciklar [Kaynak 4] ve bu calisma da ma-
tematikgciler tarafindan hizla dogrulanir. Egan'in n = 7
icin kesfettigi ust sinir formulii asagidaki gibidir:

L(n) = n'+(n-)'+(n-2)'+(n-3)'+n-3.

Matematikciler bundan sonra alt ve tist sinirlar arasin-
daki iliskiyi gosteren tek bir sonuca ulasmak ve stiperper-
mutasyonlarin uzunluklarm ifade eden ¢ozim araligim
kesfetmek i¢in ¢aba harcayacak. Kim bilir, belki de bu ke-
sif matematik dinyasini sasirtarak yine amator matema-
tikcilerin katilimiyla gerceklesir, bekleyip gorelim!

Tesekkur. Stperpermiitasyon probleminden beni ha-
berdar eden Ata Ates’e tesekkiir ederim.

DIPNOT

1) nl = 1x2x3x...xn olarak gdsterilen fakfdriyel sembolii n farkli nesnenin bir siradaki
siralamis sayisini ifade etmektedir.
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Bulmaca

Soldan saga

1) 1942’de “adam 6ldiirme” sucuyla
Bursa Cezaevi'ne yatan; burada
Nazim Hikmet’ten resim dersleri
alan ve sonraki siiregte kendini
gelistirerek Anadolu insaninin
yasamindan ve halk gelenekle-
rinden bicim ve icerik yoninden
esinlenip bu gelenegi ¢agdas bir
temele oturtarak, toplumsal ger-
cekgilik anlayisiyla yapitlar ure-
ten, 1921 Bursa dogumlu, yakin-
larda sonsuzluga ugurlanan Gnlu
ressamimiz.

2) l¢bdlge. —Argoda caliskan 6gren-
ciler icin kullanilan s6zcik.

3) Tunus’un plaka imi. — Alisveris.
— Mugla yoéresinde “kesilmesi zor
odun”.

4) Birkegitlria.—1974 Agustosu’nda
ABD Baskani Nixon’in istifasiyla
sona eren siyasal casusluk skan-
dalina verilen ad.

5) Cin diyalektigine gore gercekligin
iki durumundan biri. — Cok iri bir
yilan. — Honduras’in plaka imi.

6) Gilney Afrika'da bir irmak.
— Talyum’un simgesi. — Uye.

Hikmet Ugurlu
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“kaba, gorglsiiz”. — Molibden’in
simgesi.

12) Negatif, nakis. — Kurallarina uy-
gun olan. — Un, avaz.

Yukaridan asagiya

1) Baliklardan korkma.
2) Pek ¢ok, ¢ok sayida. — Nikel’in

biyat Odili'ni kazanmis Gnli
Fransiz yazar). —Buddha’yi ayart-
maya ve dogru yoldan déndir-
meye calisan “istekler krali”.

10) Litvanya’nin plaka imi. — Genislik.
— Fas’ta bir irmak. — Bir icki.

11) isaret olarak yere dikilen gubuk.
- “.... lle gecti zamanim aglarim /
Gizlidir derd-i nihanim aglarim.”

7) Cin'in efsanevi lideri. — “Joan simgesi. — Birlegik Krallik'in kisalt- (Ussak- Sevki Bey)
...." (Protest mizigin ABD’li Gnlu masi. 12) Libya'da bir kent. — K6t fena.
sesi). — Azarlama. 3) Radon’un simgesi. — Yaratimis  13) Simurg da denilen bir masal
8) Nigde yoresinde “Kazang, gelis- tim canlilar. — Dans. kusu. — Antalya’nin kurucusu
me”. — Edebiyatta hayali varlikla- ) Anjden baslayan hastalik nébeti. olduguna inanilan, Antalya kent
ra, yaratiklara s6z sdyletme sana- — Kenya’nin baskenti. merkezinde heykeli bulunan

f. — “... Sarkisi” (Girsel Korat’in
bir romani). — Col.

9) Etiyopya’nin para birimi. — Bilgin.
— Bir pamuk cinsi.

10) Ana atardamar. — Beyaz renk-
li sarkik ¢an bigiminde g¢icekler
acan soganh bir bitki.

11) Ahiret, Oblr dinya. — Argo’da

5) Altigen. — iki papiriis teknenin or-
tak adi.

6) Kalitim. — Bir soru sozi. — Lezzet.

7) Polonya’da bir kent. — Kabagi, ke-
lebegi, mumu vardir. — ilgi eki.

8) Sinasi Ozkonuk’un bir filmi.

9) “.. France” (1921'de Nobel Ede-

Bergama krali.
14

-

Bliylk Britanya’da bir irmak ve
kent. — Familya.

15

-

Diinya’nin aldatict bir gorintu
oldugunu kanitlamaya calismis,
Elea okulunun kurucusu, MO VI-
V. Yazyillarda yasamis Yunan filo-
zof.
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Kitapcil

21. yizyihn finansi:
Kismi giiven gidiyor,
mutlak giiven geliyor

Hasan Selcuk Turan

rz edilenler ve karsiliginda ta-

lep edilenler denklemi, mev-

cut ekonomide para dedigimiz
ulusal ya da uluslararas: kimi birimler-
le saglaniyor. Bugtiniin reel dunyast bu
sayisal koda dayaniyor. Paranin bilimsel
tanimu ise soyle; “biitiin metalarin degi-
sim araci olan meta”. Insanlik Lidya’dan
beri bunu kabul etmis. Bu, bash basi-
na bir sozlesme. Oyleyse, dogasi itiba-
riyle sozlesenlerin soztune gore belirle-
nen bir duzlem. Ancak modern sistemin
“sozlesenler”i sadece alanmi ve vereni de-
gil, alinan ve verilenin degerinin ne ol-
dugunu dogrudan ya da dolayh olarak
belirleyen baska soz mercilerini de ih-
tiva ediyor. Merkez bankas: gibi, hukii-
met baskan gibi, faiz oranlar gibi ya da
daha genel bir ifadeyle para politikalar
gibi. Burada taraflar kendi iclerinde bil-
gili ve sorumlu; genel duzeyde ise ne ka-
dar cok sayida olurlarsa sistem o kadar
“akirinda” igliyor. Ancak, taraflarin sa-
yist azaldiginda ya da davranmslar fevri-
lesip tutarsizlastiginda, sistemden ariza
sesleri yiikselmeye basliyor.

Bugun her seyimizi yasladigimiz bu
sistem, bu denge tizerinde duruyor. Bu
nedenle ABD Baskani Trump’in tlkemiz
hakkinda ne dedigi énemli, bu nedenle
TC Merkez Bankas: baskanlhig diken -
zerinde ve hatta bu nedenle biz haber-

100 yilda dolarin satin alma gico.
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leri takip ediyoruz diyebiliriz. Aksi tak-
dirde yarmimizin teminati olan butun
varligimiz kus olup ucabilir. Mevcut sis-
temin riske ettigi daima tizerinde yasa-
yanlar, yani halk. Oysa halkin da siki
stkiya tutundugu, menkul ya da gayri-
menkul servetini bagladigi yer mevcut
sistem. Buna en son 2008 krizinde can-
I canh tanik olduk. Fakat goz ardi etti-
gimiz bir sey vardi, bizim evrenimizde-
ki krizin bambagska bir paralel evrendeki
sonucu gibi bir seydi, Bitcoin’di adh. ..
Temel amac1 elden ele dolasmak olan
“para’nin neden bir (ama yalnizca bir)
merkezi olsun? Kaderi neden bir onay
merciine -ki bu ¢cogu zaman devlet kuru-
mudur- bagh olsun? Degeri neden huku-
met baskanina, bazi ulusal/donemsel po-
litikalara, baz1 uluslararasi iliskilere gore
degissin? Satoshi Nakamotonun Bitcoin’i
iste bu fikirle dogdu. 2008'de yerle yek-
san olan finans piyasasi Blockchain’in ve
ilk kripto varlik biriminin yaratilmasina
sebep olmustu.®” Bitcoin’in temel ozelli-
gi denkler aras1 olmasi. Yani “Ben bir pa-
ra transferi yapiyorsam bunun verisi tiim
zincirde olsun. Neden bir banka subesi-
nin bu duruma -tstelik pahali- bir sahit-
ligi/aracihigr gerekiyor?” Blockchain bu-
nu mumkun kiliyor. Satoshi Nakamoto
bir kisi miydi, bir grup mu? Girisimi pi-
yasaya karsi isyanci bir kimlige mi sa-
hipti, yoksa bir istihbarat operasyonuna
m1 dayaniyordu? Mensei Amerika muiydi

Blokzincir,
Kripto Paralar,
Bitcoin;

Vedat Giiven,
Erkin Sahindz,
Kronik Yay,
2018,320s.

yoksa Japonya-Cin gibi dogu ulkeleri
mi? Bu hususlarda cesitli gorusler mev-
cut. Satoshi Nakamoto 10 yil sonra hala
gizemini koruyor. 10 y1l 6ncesi bir yana,
bugiin dahi oldukca provokatif duran bu
sorgulama gelecegin finans sektorunii ya-
ratiyor. Binyillardir “guven” duygusuna
ve “para” olgusuna bagh olan reel piyasa,
bambaska bir evrende -yeniden- var olu-
yor. Guvenin yerine kriptografi tekno-
lojisi, paranin yerine ise Bitcoin ve diger
kripto varlik birimleri (Ethereum, Ripp-
le, Litecoin, Bitcoin Cash, vb.) talip.

Kronik Yaymlarr'ndan gecen yaz ¢i-
kan, Dr. Vedat Guiven ve Erkin Sahinoz
imzali Blokzincir-Kripto Paralar-Bitcoin
adl kitap bu konuyu ele aliyor. Insan-
ligin binlerce yillik bir aliskanhg degi-
siyor. Ne altin gibi bir kiymete, ne ABD
gibi bir deve bagli olan bir “varlik bici-
mi” geliyor. Iki muhendis kokenli eko-
nomistin hazirladigr kitap, 21. yuzyilin
bu “dunyay: degistirecek kadar onem-
li ve poptiler” gelismesine 1s1k tutuyor.
Mevzubahis, gercekten heyecan veri-
ci bir yenilik. Peki ya ne? Tim Berner
Lee'nin www’yl, Sergey Brin ve Larry
Page’in Google1 internet diinyasina ge-
tirmesiyle bir anda bilgi paylasiminin u-
cuzlayip hizlandigini; Twitter sayesin-
de CNN gibi bir medya deviyle Misirh
muhabir arasindaki guc farkinin orta-
dan kalkugini belirten Erkin Sahindz,
Bitcoin’in de buna benzer bir yenilik ol-
dugunu su sozlerle anlatyor: “Bitcoin
parasal devrimi, Blokzincir teknolojik ve
sosyolojik devrimi aciyor insanin éntunu
bu sefer de. Hiyerarsik mimari gidiyor,
tek elde toplanmis guicit ve soz hakkini
katulimcilara dagitan yeni bir mimari ge-
liyor. Deger transferi ucuzlasiyor, hizla-
niyor ve aracisizlasiyor. Izinsiz inovas-
yon baslyor. Bilgi internetinden deger
internetine geciliyor. Finansal hizmet-
lere erisimin ontuindeki camdan duvarlar
yikiliyor. Kismi guven gidiyor, mutlak
guven geliyor.”®

Bir baska deyisle; 6deme sistemleri ve



10 yilda Bitcoin’in dolar
bazinda fiyat degisimi

araclar1, gelisen finansal piyasalarin or-
taya cikardigr yeni kullanici ihtiyaclarim
karsilamak icin cesitlenmeye devam edi-
yor. Bu bir cesit evrim olarak dogal bir
strec. Kuresellesme ve yiiksek teknolo-
jik uygulamalar, modern dunyay1 sekil-
lendirmekteyken odemeler alaninda ve
finans dunyasinda bugitine 6zgii ihtiyac-
lar doguyor. Bunun karsisinda kimi za-
man altyap1 yetersizlikleri, kimi zaman
da yasal cerceve, bu ihtiyaclarin karsilan-
masinin onune set cekiyor. Iste, bilimsel
tanimu bu sekilde olup “sanal para biri-
mi” kavramu olarak adlandirilan yenilik,
geleneksel odeme araclar ve finansal hiz-
metlerin karsilamakta zorlandiklari yeni
titketici talepleriyle sekillenen ve sistem-
deki anzalara ¢oziim iddia eden bir varhik
tirt olarak kendini sunuyor.®

Simdi bu devrimsel degismeyi daha i-
yi anlayabilmek icin, bugiin neyin tze-
rinde durdugumuzu inceleyelim. Dunya
1929 ve 2008’de buyuk krizler yasadi.
2008'de Amerikan yatirrm bankasi Bear
Stearns iflas etti ve hukumet tarafindan
bir baska yatirim bankasi olan JPMorgan
Chase’e satildi. Akabinde Lehman Brot-
hers ve Merril Lynch gibi yatirim banka-
lar1 ve sigorta firmasi American Interna-
tional Group batti. Washington Mutual
ve Wachovia gibi bankalar iflas ederek
diger bankalara satildi. Kapanan banka
say1st y1l sonunda 20 olacakti. Inanilmaz
gidisatta “nefes almak icin” ABD Kong-
resi 700 milyar dolarlik bir kurtarma pa-
ketini onayladi. Tum bunlar Mart'tan
Eylul'e 8 aylik bir zaman diliminde ger-
ceklesti.®” Para akil almaz bicimde eri-
di, elbette bundan tiim dinya piyasalari,
borsalar1, bankalar1 ve merkez banka-
lart etkilendi. Ornegin IMKB, o yil 170
milyar dolar kayip yasadi.® Basilan ye-
ni paralar ise siradan insanlarin serveti-
ni kucalttd, satin alma gtctnu azaltti.
1929’daysa, kapanan banka sayis1 bin-
lerle ifade ediliyordu. ABD’de borsa bir

ay icinde 32 milyar dolarlik kayba ne-
den olmus, kriz hizla Ingiltere ve diger
Avrupa ulkelerine sicramisti. 1929 sa-
nayi tretimleri 100 birim kabul edil-
diginde, indeksler 1932’de Amerika'da
53,8, Almanya’da 53,3, Ingiltere’de 83,5,
Fransa’da 71,6 seviyelerine inmisti. So-
nu¢ issizlikti, achikti. 1929 ekonomik
krizinin ekonomilere toplam yukit tam
hesaplanamamakla birlikte, 2008 krizi-
nin Kasim ortalarindaki zararinin top-
laminin 3,4 trilyon dolar oldugu tahmin
edilmekte.©

Her iki krizde de sonraki donemde
bir dizi yenilik ortaya cikti. 1929 krizi-
nin ardindan sloganlar “new deal” (yeni
ticaret) idi; daha fazla turetim, daha faz-
la tuketim. Yine krizlerle gecen yaklasik
80 yildan sonra 2008’e astronomik mik-
tardaki para basimlar1 damga vurdu. An-
cak bir yandan da alis-veris denkleminin
kaderini hicbir manipulatif degere bi-
rakmayan Bitcoin’in dogusu gerceklesi-
yordu.

Mevcut diizende dunya tizerindeki
tim paralarin basilmasinin arkasindaki
giic ABD'nin diger devletler nezdindeki
itibar1 ya da vazgecilmezligi. Ancak bir
“bug” olarak bu merkezin gravitasyo-

nu da bir o kadar biytik. Fakat bu ye-
ni varlik bicimi, merkezsiz ve denkler
arasi olmasi itibariyle bu tehlikeyi tama-
men astyor. Bitcoin bir 21. yuzyil kavra-
mi olan “Finansal Teknoloji’nin getirdi-
§i yepyeni takas araci.

Dunyadan cesitli uygulamalara goz
atacak olursak, pek cok ulke Bitcoin’i
ve diger birimleri yasallastriyor ve
bunu dtizenlemelerine konu edini-
yor. Bazi tlkelerdeyse Bitcoin tehlikeli
bulundugu icin yasaklaniyor. Bitcoin’in
dogusundan 10 y1l sonra bugiin gelinen
noktada 2000 civarinda birim var. Bun-
larin onemli bir kism1 tasarimlarinin ye-
tersiz olmasi ya da regilasyonlardan ge-
cememesi gibi nedenlere bagh olarak
silinecek. Finans dtinyasinda yasanan
bu degisimi konu alan kitap, Bitcoin’in
ardindaki teknoloji olan Blokzincir?i,
diger poptuler kripto varlik birimleri-
ni, mevzuat ve regilasyonlar1 da aydin-
latiyor. Oldukc¢a doyurucu ve akict an-
latmiyla one cikan eser, “21. yiuizyilda
tepeden trnaga degisecek olan diinya
finans alanina neler vaat ediyor?” soru-
sunu merak edenler icin iyinin tizerinde
bir kaynak.

DIPNOTLAR

1) Nakamoto, Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System,
2008.

2) Giiven, Sahindz, Blokzincir, Kripto Paralar, Bitcoin, Kronik
Yay, Istanbul, Temmuz 2018, 5.25.

3) Uzer, “Sanal Para Birimleri” TCMB Odeme Sistemleri
Genel Mudirligi Uzmanlik Yeterlik Tezi, Ankara, Eylil 2017.
4) hitps://tr.wikipedia.org/wiki/2008-2012_K%C3%
BCresel_Ekonomik_Kriz

5) http:/ /www.hurriyet.com.tr/ekonomi/kriz-buyuk-
darbe-vurdu-borsa-2008-de-170-milyar-dolar-
eridi-10679387

6) https://dergipark.org.tr/download /articlefile/
426579

Kripto varlik birimlerinin en basta geleni Bitcoin, yeni finansi mijdelerken tim dinyayr da

altinda toplayabilecek bir finansal yenilik.
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Kitapcil

‘Dogmak istemiyorum, istemiyorum, istemiyorum...’

Irmak Giltekin

ir onceki yazima, insanin oku-
yacagl karsilasmasinin

tesadiif  olmadigim

kitapla
soyleyerek
baslamistim. Neredeyse her yazisinda
bilincdisinin islerine deginmeden gec-
meyen biri olarak ben, yine diyecegim
ki kitap-okur karsilasmasinda da biling-
disinin parmag elbet var. Ancak bu se-
fer ayn1 meselenin onemli baska bir so-
rusunu acimlayarak bashyorum. O da,
“Neden simdi?”dir.

Zaman bir tuhaflik. Daha tuhafi her-
kesin, her seyin “kendi zamani”nin ol-
masl. Biz insanlarin, duydugumuz bir
seyi gercekten anlamamiz/icsellestir-
memiz kulagimizdan girdigi anda ol-
muyor. Bazen bir seyi anlamamiz, onu
duyduktan aylar sonra gerceklesiyor.
Biriyle hosbes ediyoruz mesela, soh-
bet aninda soyledigi bir seyi, bazen bel-
ki sadece bir kelimeyi, tizerinden aylar,
yillar en cok da yasanmishiklar gectik-
ce anliyoruz, anlamlandiriyoruz. Du-
yulanin, ham halde olanin icimizde is-
lenmesi, demlenmesi ve bir davranisa
dontismek tuzere sindirilmesi gerek. Yi-
ne terapiden ornek verecegim. Terapi,
zamanin tecritbesinin iyice tuhaflast-
81 bir yer cunku. Bazen tikanan, bazen
akan, bazen cabucak bitiveren, bazen
zamanin disinda kalan, bazen onca se-
anslar suren tim bir terapi surecinin
kendisinin tek bir zaman oldugu garip
bir deneyim. Baz1 anlar olur ki bu de-
neyimde, konusulan bir seyi o seansin
icinde anlamazsimiz. Hatta unutursu-
nuz. Ancak baska bir seansta -belki alti
ay sonra belki seneler sonra bilemiyo-
rum- bambaska bir sey konustugunuzu
sanirken birdenbire “o seyi” hatirlarsi-
niz. “O seyi” anlarsiniz; ciinkd anlam-
landirirsiniz. Unuttugunuzu sandiginiz
o sey, tekrar bilincinize gelene kadar
islenmistir. Baska seylerle baglantlar
kurmus, kendisine yeni yollar yapmus,
hatta kendisini yeniden yapmistir. Ar-
tik ham degildir, islenmis vaziyettedir.
Anlamina kavusmustur, duydugunuz
“sey”den farklidir.

Nereye varacagim? Niyetim, Cengiz
Aytmatov’'un Kassandra Damgas: kitabi-
na sizin de cekilmenizi kolaylastiracak
bir yaz1 yazmak. Ancak biliyorum ki bu
cekilme olacaksa bile benim istedigim
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vakitte olmayacak. “Herkesin kendi vak-
tinde” olacak, olacaksa.

Bu kitab ilk kez duydugum gun tam
olarak 24 Kasim 2018, notlarimdan bi-
liyorum. Bir kongrede, Selcuk Kirlrdan
duydum. Kirlrdan bir seyler duymak
zevklidir. Sesinden mi, anlatisindan mu,
iceriginden mi, yoksa tum bunlar1 ken-
disinde harmanlayip otantik bir havada
sunmasindan m1 bilmiyorum. Bildigim,
Selcuk Kirlrnin her seferinde ilginc bir
sekilde beni derinden yakaladigidir.

Soyle yazmisim notlarima:

“Cengiz Aytmatov- Kassandra Dam-
gas1

Kassandra Embriyolarinin dunyaya
gelmek istememe mesaji olarak annele-
rinin alminda bir iz, sivilce olarak belir-
mesi”

Ve hemen altindaki notta ise su yazi-
yor:

“Miicadeleye sistemin icinde kalarak
devam etmis Aytmatov.”

“Bir metin, yazarin ruhsalligindan
bagimsiz dustuniilebilir mi?” epeyce kli-
selesmis bir soru artuk. Benim kafa yor-
mak istedigim, yazarin ve okurun ruh-
salliklarinin metin denen o bulusma
noktasinda carpismasiyla gerceklesen
etkilesimin sonucuna dair. Evet, bana
kalirsa bu bir “carpisma”. 1ki 6znelligin,
iki ruhun carpismasi ve dogasi itibariyla
saldirgan diyebilirim. Baska bir insanin
ruhundan cikan idealarin ve duygularin
bizim bedenimize ve ruhumuza girme-
siyle nasil basa cikiyoruz okur olarak?

«

Iste simdi en basta yazdigim “zaman”a
baglaniyoruz. I¢cimiz, bu carpismaya ha-
zir m1? Insan ancak hazir oldugunda o-
kuyacag kitabi alir eline ve ancak hazir
oldugunda bu carpismanin ona vaat e-
decegi kesfe cesaret eder.

24 Kasim 2018'de bu kitaba dair bir
seyler duydugumda, icimde olusan ga-
rip heyecan ve merak: hatirliyorum. O
kitap bir yemek olsaydi, o anda mide-
ye indirmek isterdim. Ancak kongreden
cakugimda, gidip kitab1 almadim. Ertesi
giin de almadim. Ve sonraki giin de elim
gitmedi. Zihnimdeyse, bu kitab1 okuma
fikri pisti. Onunla karsilasabilecegime
dair giitvenim demlendi. Bu carpismadan
sag cikabilirim diyebildigim noktada ki-
tab1 edinebilmek tizere harekete gecebil-
dim. Zamani vardi, zamanim vardi, gel-
mesini bekledim.

Cengiz Aytmatov,
Kassandra Damgasi,

Kitapta, kendisine “Uzay Rahibi” di-
yen bir biliminsani, Papa’ya bir mektup
yolluyor ve tim insanlig1 sarsabilecek
bir bulusu oldugunu bildiriyor.

Uzay Rahibi, embriyolarin ana rah-
mindeki ilk haftalarda “hayatta kendile-
rini bekleyenleri hissetme ve bu kadere
tepki gosterme yetenegine sahip olduk-
larin1” buluyor. Bu embriyolar, dog-
mak istemiyor. Annelerinin alnina bir
isaret gonderiyor. Ancak, bir siire son-
ra “kaderlerine boyun egerek” -belki
Aytmatov’'un hayati gibi, sistemin/duze-
nin icinde kalarak- bu isareti gonderme-
yi birakiyorlar.

Aytmatov, sistemin icinde kalarak
mucadeleye devam etmisse, Kassandra
Embriyolarinin isaret gondermeyi bira-
karak kaderlerine boyun egmesinin nesi
birbirine benziyor?

Bunun cevabini, kitabin sonlarina
dogru Uzay Rahibinin kendi hayatina
dair yazdig1 samimi mektupla verebili-
yoruz. Dogmak istemeyen asi bir emb-
riyo, dogmak felaketine ugradiginda
hinct séner mi? Belki o kadar hincla-
nir ki bu talihsizlige, koca bir bilimin-
san1 olur ve konusacak dili bile olma-
yan ruhlarin caresiz isteginin yolladig1
isaretin elcisi olur, dili olur. Tam haya-
t1 boyunca o hing ile ne yapar? Ve her
sey geride kaldiginda, en az hinci kadar
siddetli hissettigi sucluluk duygusu o-
nu nereye goturur? Annesinin zaten
hic¢ ¢itkmak istemedigi rahmini animsa-
tan, uzaya m1?

Kassandra Damgasi, insanin icindeki
en derin dislemlere dokunan bir roman.
Tam da bu yiizden hemen kendisine ce-
ken, strukleyen; ancak bir o kadar da
rahatsiz eden, okunmasi zor cinsten. Si-
ze carpmasina hazinm diyorsaniz, uma-
nm elinize alirsiniz. Tabii zamani(niz)

geldiginde. ..

Nora Kitap, 2018, 288 s.



Siirin pesine disen hikayeler

Melis Mine Sener Avsar

az1 yazarlarla daha onlar ilk kitap-
Blarml yazdiginda tanisma sansimiz

olur. Aylar, yillar gectikce, yeni
kitaplar eklendikce yazarin hanesine;
btiyimesine, serpilmesine tanik oluruz.
Bazen beraber, bazen baska yollarda. Bi-
zimle birlikte bitytyen yazarlar1 sevimeye
devam etmek kolaydir, baska yollara yt-
rilyenleri sevmekse biraz daha zor. Ama
her ne olursa olsun, bir kez yazarin ytirii-
yustne eslik etmeye baslayinca elimizden
sadece onun pesinden gitmek gelir. Baris
Bicake, Herkes Herkesle Dostmus Gibi'yle
pek cok okurun radarmma yakalanmisti.
1k kitabindan itibaren asik olmus, kay-
betmis, sevmis de sevilmemis, kisacasi
duygusal olarak yarasi olan pek cok o-
kur, sadik takipgisi oldu; en popiiler ya
da cok satan olmasa da her zaman yeni
kitaplarin1 bekleyen takipciler. Dikkatli
okurlarin yazarin ilk kitabindan bugii-
ne yazdigr dokuz kitapta nasil degistigini
gorebildiklerini santyorum.

Tarihi Kinntilar, eksik bir yanini a-
rayan, onu tamamlamaya calisan Can’i
ve etrafindaki insanlari anlatiyor. A-
ma daha cok Can’1 ve onun kayip abla-
st Meral’i aradig1 hayatinin kesitlerini. ..
Can bir gazetede kultur sanat editori-
dur ve tasarladigr bir proje ile sairlerle
isimleri gizli kalacak sekilde bir ropor-
taj-oyku yazi dizisi hazirlamak istemek-
tedir. Her bir sairle gortusurken de abla-
st Meral'i ariyor gibidir bir yandan, bir
giin bir sairin pesine takilarak oturduk-
lar1 evden sirtinda paltosu ile cikip gi-
den Meral'i. Her gorusmede gecmisini
haarlar Can. Ablasini, o gittikten son-
ra umutsuzca her ipucunun pesinde ko-
sup kizlarini arayan ailesini, hayatinin
bir kaybin etrafinda sekillenmesini, e-
dindigi dostlar1, sevgilileri, her seyin na-
sil Meral'in goziindenmiscesine yasandi-
gini... Meral'in gidisinden kalan bosluk
Can’in ve ailesinin hayatinin mihenk ta-
sidir. Kitapta anlatilan hikaye 1992’den
2018%e uzanan bir zaman araliginda, ki-
mi zaman cocuklugumuzdan asina ol-
dugumuz yazlik¢t hayatinin o yekne-
sakligini, kimi zaman nasil bir cirpida
bunca geride biraktigimizi anlayamadi-
gimiz yakin tarihimizin pek cok dontum
noktasint hatirlatiyor. Kitabin ginumuz
kismi, 2014’tn baslarindan 2018 ortala-

rina kadar uzaniyor. Bu siirecte toplum-
sal hafizamiza yer eden bazi olaylarin u-
fak ayrintillar olarak belirdigini gormek
mumkin. Son déonemde gecen anlatila-
rin bircogunda mesaj kaygisiyla yapilan
islerden ayrilmasini saghyor bir bakima.
Belki de sadece gormek isteyenlerin go-
recegi birkac ufak dokunusla. ..

Baris Bicakci, Can'in sairlerle yapug:
konusmalari sairlere olan yolculuklardan
baslayarak anlatiyor ve sairlerin anlattik-
lar1, birer oykude karsimiza cikiyor. Her
saire ait poetikanin onlara ait hikayelerin
bolium sonu olarak yerlestirilmesi kitabin
bir “sairler kitab1” olmas: fikriyle uyum
sagliyor. Kitaba dair daha 6nceden kafa-
nizda olusan bir “siir, sair derlemesi” fik-
ri varsa eger, sizi hos bir stirpriz bekliyor.
Sairlerin neden ve nasil sair olduklarin,
dizelerin arasina neleri yazdiklari, neleri
hic soylemeden gectikleri okunuyor ro-
manda ama okunacak ¢ok fazla siir yok.
Bir yandan farkh Kisilere ait hayat parca-
lar1 ya da hikayeler dinlerken bir yandan
Can’n hayatinin akisina tanik oluyoruz.
Ankara, Istanbul, Alunoluk, Karacabey,
I[stanbul'un vapurlar, kisa-uzun oto-
bus yolculuklari... Hem sairlerin, hem
de Can’in hayatinin gectigi bu yerler ki-
mi zaman tamidik kimi zaman uzak. Ama
hikayelerin coguna bir yerlerden asina-
yiz. Ontindeki islerden kagmak igin bir-
biri ardina gereksiz isi bitirmek de, yalniz
kaldigin1 dusunip ilk yakin gordigtine
tutulmak da, sirf umudumuz yiiziinden
olmadik isaretlerin pesine dusmek de biz
insanoglunun sik sik yasadig, gordugi,
bildigi deneyimler. Tarihi Kinntilar ba-
rindirdigr kuctk oykulerle Bicakernin ilk
kitaplarim hatirlatirken, hikayelerin ara-
sia orillen kurgu ile birbirine baglan-

Modern Mitler

Oren Harman kitabinda bilim ile mitoloji arasinda daha yakin bir
iliski kurmay1 hedefliyor. Kozmolojik bir annelik gortisit kurgu-
lamak icin Ay ile Dinya'nin iliskisinden faydalaniyor; seks ve o-
ltimun diinyaya gelisini bir mitokondrinin panige kapilisiyla acik-
lamaya cahsiyor; bilincin yalmzhgini ahtapotun belleginden yola
cikarak betimliyor ve evrim sureci icinde dilin ortaya cikisini in-

Tarihi Kirtilar,
Barig Bicakg,
iletigim Yaymlari,
2019, 194s.

mus butinlikli bir romani olusturuyor.
Belki onceki kitaplara nazaran biraz da-
ha karamsar, ayrica ayni zamanda hem
hayalperest hem de gercekei bir kurgu-
ya sahip. Zaman hepimizi olgunlastirip
biriktirdiklerimizi daha dogru yansitma-
miz1 saghyorsa eger, bu kitab tavsanka-
n1 demli bir ¢caya benzetmek oldukea ye-
rinde olur.

Metnin etkileyici yanlarindan biri ger-
cek hayata yakinhgl. Anlaticimin kendi
hikayesini anlattigina inanmak bir kita-
b1 basarili yapan unsurlardan biridir. Can
bizimle ayni vapura binmis, ayn1 dolmus-
larda yolculuk yapip ayni barlara gitmis
olabilir. Hikayeleri anlatan pek cok sair
aslinda gercekten anlattiklarini yasamis
olabilir. Dahasi biitiin bunlar1 Baris Bi-
cakel yasamis ve bizimle paylasiyor olabi-
lir. Birini kaybetmemis olabiliriz hayatta
ama kaybedenleri anlayabiliriz. Kisacasi
hayatimizin bir bolumiinde ortak anilan
biriktirmis olabiliriz. Zaten bir roman bi-
zi kendi gercekligine boyle ceker.

Bir siirin pesinden pek cok sairle bir-
likte yeni dinyalar1 tamdigimiz genc-
lik ginlerimizi amimsatiyor Meral’in
bir sairin pesine diismesi. Biz de Tarihi
Kinntilarda kurguyla ic ice gecen yakin
tarihimizin kirmtilarinin izini strap bi-
raz karamsar, biraz da hayali bir yolcu-
luga cikiyoruz.

sanin hakikatle imtihanina bagliyor. Yazar kitabin ana fikrini soyle

acikliyor; Bilim varolus bilinmezini ¢ozememis olabilir, ama tipki en eski mitler

gibi, onun buyiileyici kesifleri de hi¢c bitmeyecek olan hakikat arayisimi surdiir-

memizi sagliyor.

Modern Mitler, Oren Harman, Cev. llgin Yildiz, Say Yayinlan, 2019, 232 s.
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KITAPCI
RAFI

Egitilmemis Zihin
Howard Gardner, Cev. Merve
0zenc Kasimoglu, Alfa Bilim,
2019,333s.

Cocuklar, okul-
da ogrenmeleri ge-
rekenleri neden 6g-
Zihin
Cercevelerimin devami sayilabilecek o-

renmiyorlar?

lan Egitilmemis Zihin de bu soruyu ya-
nitlamaya calistyor. Bilissel bilim ve psi-
kolojiden yararlanan Gardner, mevcut
egitsel konulara, pratiklere ve kurumla-
ra gore zihinlerimizin ve dogal 6grenme
bicimlerimizin ne kadar zayif oldugunu
gosteriyor ve okullarin yeniden yapilan-
dinlmalarina iliskin etkili gerekceler or-
taya koyuyor. Bu guncellenmis baski,
yazara ait yeni bir giris yazisina da yer
veriyor.

Gelecegi icat Etmek
-Postkapitalizm ve Calismanin Olmadigi Bir Diinya,
Nick Srnicek & Alex Williams, Ahmet A. Sabana, Deli-
Dolu Yaymnevi, 2019, 444ss.
Siyaset teorisi, di-

jital ekonomi ve sos-
yoloji  alanlarinda
uzmanlasan iki ya-
zar ve akademisye-
nin, Nick Srnicek ile

Alex Williamsn or-

tak imzasini tasiyan

kitap, kapitalizmin

olmadig1 bir gelecek tahayytline sahip
cikarak sol siyaseti somut adimlar atma-
ya davet ediyor. Delidolunun “Ne Yap-
mali?” temali kurmaca disi eserler ko-
leksiyonunda yerini alan kitap, “Guncel
sol siyaseti buguntiin teknolojik dunya-
sinda nasil etkili kilabiliriz?” sorusuna
yanit ararken, hem kiresel neoliberaliz-
mi hem de “calisma” fikrini mercek altu-
na aliyor. Toplumsal hareketler tizerine
en guncel teorik cerceveden beslenen bu
kapsaml calisma, siyaset bilimi, iktisat,
iletisim ve sosyoloji basta olmak tizere
sosyal bilimlerin cesitli alanlarinda egi-
tim alan ogrenciler ile bu alanlarda ca-
lisan akademisyenlerin yani sira guncel
siyasetle ilgilenen kitapseverlere ve akti-
vistlere de hitap ediyor.
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AKP Devrinde Medya Alemi

Vahdet Mesut Ayan, Yordam Kitap, 2019, 320s.
AKP

Medya Alemi, med-

Devrinde

donustmuin
devlet-
te, siyasal toplum-

yadaki
ekonomide,

da, sivil toplumda
ve kamusal alanda
yasanan donuistm-

le eszamanli ve es-

gidumli ve esyontemlerle gerceklesti-
rildigini panoramik bir sekilde gozler
ontne sermeyi amacliyor. Bu sergileme
icin AKPnin uzun iktidar devrini belir-
li doénemlere ayiriyor ve her donemin
donusturticit stratejilerini 6zgin kav-
ramlastirmalarla mercek altina aliyor.
Kitap, 24 Haziran 2018 secimlerini bir
ornek vaka olarak inceliyor. AKP Dev-
rinde Medya Alemindeki sergileme, ¢o-
ztimleme ve inceleme ugraklarina bakil-
diginda AKP’nin medyay1 her hiicresine
niifuz edecek derecede onemsedigi, onu
adim adim ama radikal bir bicimde yeni-
den yapilandirdigy, her anini ve her ya-
nin1 kontrol ettigi, yonlendirdigi, ele ge-
cirdigi, boylelikle yeni bir medya duzeni
yaratugl goriliyor. Medyada gortinen
ytiizlerin, medya patronlarinin ve medya
yapilarinin  degistigi; habercilik ilkele-
rinin baskalastigi; hedef ve soylemlerin
belli bir ideolojinin, belli bir partinin,
belli bir liderin yortingesine sokuldugu
bir tablo ortaya cikiyor.

Sanat: Goriinendeki Goriinmeyen

Onay Sozer, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymlan, 2019,
308s.

Onay Sozer gorsel sanatlar da yakin-
dan izlemis bir felsefeci ve romancidir.
Onun 70’li yillardan guntimiize dek sa-
nat elestirisi birikimini aktardigir maka-
lelerinin bir bolumu Sanat: Gériinendeki
Goriinmeyen’de bir araya getirildi. Onay
Sozer bu kitabiyla okuru Martin Heideg-
ger, Melanie Klein, Edmund Husserl,
Bin Kimura, Roman Jakobson, Jacques
Derrida, Eugen Fink, Georg Simmel, Pi-
eter De Hooch, Pablo Picasso, Mondri-
an, Joseph Koudelka, Jorg Reckhenrich,
Ilya Kabakov, Sarkis,
Komet, Omer Uluc,
Cihat Burak, Meh-
met Gulerytiz, Biles
Ocal, Hakki Anli, Se-
vil Gurler, Murside

Icmeli, vd. filozof ve
sanatcilarin  yapitla-

rindaki goriinmeyene, bilinmeyene bak-
maya davet ediyor. Sanat: Goriinendeki
Goriinmeyen mnesnel yontemlerle ince-
lenmis bakmak, gormek, gorinmek, es-
zamanhlik, ara gibi pek cok kavram -
zerinde yeniden durmak icin bir ¢irpida
tiketilemeyecek dustnce yukuyle siki
bir baslangic vaat ediyor.

Marx’in Yasalan

Nuri Durmaz, Metis Yayincilik, 2019, 3445s.

Marx bir pozitivist miydi? Ya da ke-
sin ve degismez toplumsal yasalarin var-
higina inanan bir Aydinlanmact m1? In-
sanin ve toplumun da ayni doga yasalar
gibi mutlak yasalar altinda devindigini
mi dusintuyordu?

Marx’in butiin yapiti tizerinde girisil-
mis uzun ve sebath bir arastirma trint
olan bu felsefi inceleme, Marx'in yasa
fikrinin pozitivist yasa anlayisindan na-
sil farkli oldugunu gosterebilmeyi amac-
liyor.

Zidane'in
Melankolisi

Jean-Philippe  Toussaint,
Cev. Orcun Tiirkay, Everest
Yayinlan, 2019, 89's.
Zidane'in  Melan-
kolisi, kisa oykiuler
arasinda yer alabile-

cek bir metin. Fut-
bol meraklis1 Toussaint, tim dunyanin
gerilim filmi izler gibi izledigi o meshur
anda, Berlin Olimpiyat Stadinda, tri-
bunde otururken, bir anligina Zidane’in
zihnine giriyor ve Zizowyu bu olaga-
nisti sona hazirlayan surecin izini si-
rityor. Hemen ardindan gelen “Futbol”
ise yazarin, futbolun bayagi, kaba sa-
ba ve bozulabilir icerigini mevsimlere,
melankoliye, zamana ve cocukluga bag-
I1 degismez bir bicime dontstirmeyi a-
macladig bir deneme-anlati.

Kiitiiphanedeki Beden

lain Bamforth, Cev. Begiim Kovulmaz, Cinar Yayinlar,
2019, 544s.

Tip gercekten bir kituphanedir, a-
ma dogru bicimde okunmasi gerekir.
Tip tarihi, insan zekasinin hastaliga kar-
st verdigi kiyasiya miicadelenin tarihi-
dir. Edebiyat tarihi de bu micadelenin
kaydini bazen roman ya da oyki, ba-
zen de giinlik, mektup ve denemelerle
tutarak insanin hastalik ve ¢liimle nasil
bir iliski kurdugunu yorumlamaya cali-
sir. Tain Bamforth tarafindan derlenen,



Charles Dickens’tan Franz Kafka'ya, Vir-
ginia Woolftan Susan Sontag’a, John
Berger'dan Oliver Sacks’e uzanan bir
yelpazeyle zenginlesen bu antoloji, tib-
bin toplumsal tarihini edebiyat ara-
ciligiyla aydinlatiyor. Usta yazarlarin
eserlerinden secilmis boliumler, varolu-
sumuza dair sorular1 sormak icin neden
edebiyata basvurdugumuzu bize yeni-
den haurlatiyor.

Siileyman Demirel

Murat Arslan, iletisim Yayin-
lan, 2019, 271s.

Siileyman  Demi-
rel kitab1, zaman za-
man kusursuz bir
pragmatizmle “me-

selelerin”  kenarin-

dan dolasan, onlart

zorlayan, zaman zaman da devlet akliy-
la uzlasma arayarak destek gordugu ke-
simlerin sorunlarini ¢ozmekten ziyade
sorunun kaynagi haline gelen, defalar-
ca hitkimet kurmus ve dagitmis bir an-
tikomiinist “baba” figiirinti resmediyor.
Cumbhuriyetin ilk yillannndan 2000l
yillara dek titizlikle ve dikkat cekici ay-
rintilarla ele alarak, bir siyasi biyografi-
nin dtesine gecmenin bir 6rnegini tem-
sil ediyor.

Toz

Michael Marder, Cev. Oznur Karakas, ithaki Yaymnlar,
2019,120s.

“Ince seylerin hatirim1 gozeten” mini-
ma dizisinin ikinci kitab1 olan Toz’a, “O-
nunla ne kadar savasirsaniz savasin, toz
her seye sirayet eder. Kabarik topaklar,
hatta katmanlar halinde toplanir, seyle-
rin hatlarina uydurur kendini ve zama-
nin akisini isaretler. Kendi icinde, bir
toplanma yeridir de, olmus ve olacak o-
landan murekkep gelisigtizel bir toplu-
luk, bir izler katalogu, bir tehditler en-
vanteri ve bir vaatler kiimesi,” diyerek
basliyor Michael Marder.

Uzerine egildigi konuyu, tipki smir
tanimayan tozun, bu ince seyin kendi-
si gibi, cesitli teoriler arasinda kopri-
ler kurarak inceleyen bu disiplinlerara-
st calisma, gindelik hayata, sanata ve
edebiyata da sikca gondermede bulunu-
yor. Bugtin varolus, biraradalik ve adalet
hakkinda dustunmek istiyorsak, kendi-
mize toz kondurmamamiza neden olan
insan-merkezci kibirden siyrilmamizi
saglayacak tozun bize kimi anahtarlar
sunabilecegini gosteriyor.

Demokratik Zorbalik
Alexis de Tocqueville, Cev.
Ebru Erbas, Can Yayinlan,

2019, 64s.

Fransiz hu-
kukcu, dustnar
ve tarih¢i  Alexis

de Tocqueville’'in
1835 ve 1840’ta iki cilt halinde ya-
Amerika’da  Demokra-
si bashikli calismasi, siyaset bilimi li-

yimlanan

teratirunin  kanonik  eserlerinden
biridir. Demokratik Zorbahk kita-
b1, Amerika’da Demokrasinin “De-
mokratik Duygularin ve Dustuncelerin
Siyasal Topluma Etkisi Uzerine” baslk-
I1 dorduncu ve son boliminden olusu-
yor. Tocqueville, bu tlkenin toplumsal
yapisi ve genc Amerikan demokrasisinin
siyasal sistemi tizerine yaptig1 gozlem ve
incelemeler 1s1g1inda “yash Avrupa”da
yasanan siyasi gelismeler, kamu yoneti-
mi sistemleri, guncel sorunlar ve ¢oztum
yollar1 tuzerine karsilastirmali bir ¢o-
zumlemeye girisir.

Diistincesinin temel eksenini libera-
lizmin 6n plana cikardign ozgurlukle,
sosyalizmin temel aldig esitlik kavram-
lar1 arasinda bir denge kurma cabasi
olusturur. Tocqueville'in o donemde
ortaya attigl sivil toplum destekli ka-
tllimcr demokrasi modeli, cagdas de-
mokrasi anlayisinin kurucu ogelerin-
den biridir.

Yazarin bu katkilari, cagdas demok-
rasilerin yasadigi sorunlarla yeniden
gincellik  kazanmistir. Tocqueville’in
dusiincesinin ana unsurlarini 6zetleyen
bu Kkitap, bugiin belki ¢cok kullanilmak-
tan ici bosalmis bazi kavramlarin ko-
kenini hatrlatarak guinceli anlamlan-
dirmamiza ve guncel sorunlarla ilgili
tartismalara katkida bulunacaktir.

Osmanhi Basininda Kiirtler

Haz. Bekir Biger, Cizgi Kitabevi, 2019, 327 s.

Bu kitapta Osmanli basininda Kirt-
lerin ve Kurt milliyetciliginin izleri
suralmustar. Mesrutiyet donemi Os-
manl basinindan Kurtlerle ilgili yazi-

lan makaleler se-

cilmis, konularina
gore ve kronolojik

olarak tasnif edil-

mistir. Makaleler
daha cok Kurt basi-
nindan  secilmistir.

Bunlarin disinda ya-

zilar Ictihat, Mesve-

ret, Sebiliirresad, Itisam, Seda-i Hak, A-
nadolu Mecmuasi, Ictimaiyyat ve Kiiciik
Mecmua gibi dergilerden alinmistir. Os-
manl basininda Kurtler biitiin sorun-
larin1 ayrintuli olarak, ¢ozum odaklh ve
medeni bir sekilde tarismistir. 1I. Mes-
rutiyet devrinde Kurtler, Kurt tarih ve
toplumunu yeniden insa etmeye calis-
mustur.

Ekolojik insanalligin Onciileri
Brian Morris, Cev. Burak Esen, Siimer Yayinailik, 2019,
3365.

Bir kitaba tuc du-
stnsel yasamoykisit

sigdiran Brian Mor-
ris, modern ekoloji
hareketinin gelisimi-
ne damgasini vuran
Lewis Mumford, Re-

ne Dubos ve Mur-

ray Bookchin’in fi-

kirlerini, son derece kolay anlasilir bir
bicimde ele aliyor. Bu isimler, bir ucta
endustri megamakinesinin oteki uctay-
sa modernlik karsiti tepkinin yer aldig
cikissiz ikiligin otesine gecerek oldukca
makul mantkl bir ticiincit yol 6neriyor.
Morris’in ekolojik insancillik adini ver-
digi bu umitvar gelenek, dogayla tekrar
hemhal olmus bir toplum; ekolojik, esit-
likci ve demokratik bir kent ve kultiart
yaratma dusinu benliklerimizde canlan-
dirtyor.

Lafi dolandirmayan, acik ve akict is-
lubuyla sokaktaki eylemciden kuram
meraklis1 akademisyenlere ve ekologla-
ra kadar her kesime hitap eden Ekolo-
jik Insancilligin Onctileri, ekolojiye, si-
yasete, felsefeye merak duyanlarin ya da
halihazirda sahada faaliyet gosterenlerin
tekrar tekrar okumasi gereken bir eser.

Miisliimanlarin Avrupa’yi Kesfi

Bernard Lewis, Akilcelen Kitaplar, 2019, 464 s.
Bernard Lewis, Miisliimanla-
Kesfi adh kitabinda

Islamiyetin Hristiyanhk algis1 ve Hris-

i Avrupa’yt

tiyanliga yaklasimindaki degisimlerin
izlerini Musluman dustunirler ve ya-
zarlarin eserlerinde ariyor. Lewis’in bu
arayist Muslimanlarin Bati hakkindaki
bilgilerini hangi kaynaklardan, ne yol-
larla edindiklerini ve bu bilgilerin gelis-
me evrelerini de aciga cikariyor. Lewis,
tarihsel belgelerle hem konuyu derinle-
mesine anlatiyor hem de bu konuda a-
rastirma yapacaklara onemli ipuclan
sunmay1 amacliyor.
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Kifdpgﬂ Ozer Or

Huzursuzluk arayisi

Televizyon icin hazirlanmis bir edebiyat programinda Do-
gan Hizlan'm karsisinda konuk olarak Cemal Stireya otu-
ruyor. Dogan Hizlan giriste seyirciye tamitmak icin biyografisini
sunuyor sairin. Dogum yil, siyasal bilgiler fakiltesi mezuni-
yeti, emekliligi hak edecek kadar uzun starmits yitksek burok-
ratlik, Yeditepe Siir Armaganm ve TDK odulu, Papiriis dergisini
yonetmis olmak, sairlik yaninda yazarhik, denemecilik ugrast...
Soz sirast kendisine gectiginde, “Bastan alahm” dedikten son-
ra carpicl bir 6zet sunuyor Cemal Sireya: “1931 yilinda dog-
dum. 1937 yilinda annem o¢ldi. 1944 yilinda Dostoyevski'yi
okudum. O giin bugindur huzurum yoktur. Biyografim bu ka-
dar.” Dogan Hizlan'in deyimiyle “kendi agzindan resmi biyogra-
fisi” bu kadar Cemal Stireyanin. Stendhal, Balzac, Tolstoy degil
de Dostoyevskinin adini anmasinin bir 6énemi vardir elbet ama
oncesinde huzurunu kaciramamis hangi yazarlarla karsilastgi-
n1 bilemiyoruz. Dostoyevski derken hangi roman canlaniyordu
acaba zihninde? 1944'te karsilasugi hangisiydi? Oliler Evinin
Hatiralar mu, Yoksullar m1, Karamazovlar mu1, yoksa Budala m1?
Belki de Suc ve Ceza, ama onun Turkcede ilk basim tarihi 1945
goruntuyor. Hafizas1 Stureya’yr yaniltmis olabilir mi? Bir kaynak-
ta Karamazovlardan cok etkilendigi belirtiliyor ama kendisi 6-
zellikle onu anmadigina gore, hepsini veya birkacini art arda
okumus mudur? Annesini 6 yasinda kaybetmis 13inde bir ¢co-
cuk, kendisinde bu kadar
yer edecek ne yasamis o-
labilir bu metinleri okur-
ken? Bir kisa yaziyla atip
alundan kalka-
mayacagimiz stpheci ha-

tutarak

fiye sorularini bir tarafa
birakalim. Bazi yanitlan
da edebiyat tarihcisi bul-
sun Orhan Velinin dedi-
gi gibi.

Etrafli bilgi ve somut
kanitlar olmadigina gore
bu kisa ama genis otobi-
yografinin anlamina dair
ben de tahmin yurttebi-
lirim. Siradan bir okuma
deneyimi degil soz ko-
nusu olan. Cemal Sire-
ya cocuk yasinda Dosto-
yevski ile karsilasmasini
bence okurlugunun mi-
lad1 kabul ediyor. Bugun bize ne kadar sasirtict gorunse de o
donemin okur cocuklarinin hayli erken buyudugunu goz o6-
nunde bulundurmaliyiz.

“9 yasinda okumaya,

10 yasinda yazmaya merak sardim.

13’te Oktay Rifat,

16’da Melih Cevdeti tanidim.”

Orhan Veli de boyle bahsetmiyor mu kendi hayatinin ay-
n1 yaslara denk gelen déneminden. Ozellikle tasrada buyu-
mus pek cok yazarin ¢ocukluk anilarinda 10-15 yas arasi o-
kumalarinin 6nemli bir yer kapladigini fark etmek zor degil.
Okurlugun bu anlamda baslangici, diisinmenin, konusmanin,
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Her cesit sanat gibi edebiyatin da eglence
pazarinin birer unsuruna dénistirilmeye
calisildigi ginimizde bazilarina tuhaf gelebilir.
Aslinda endistriyel mutluluk etkinliklerininkinden
farkli bir gayesi vardir okuma ugrasinin. Siki
okurun 8mri kendi adina konustugunu sandig,
konusacagini umdugu birilerini tanimaya
calismakla gecer. Bir asamada géziinde hoca
veya rehber olmaktan ¢ikar yazarlar onun icin.
Okur olarak dahi kendi sesinin kimilerininkine cok
benzese de asla onlarinkiyle ayni olamayacagini
hisseder. Dolayisiyla bir baskasinin onun adina
konusmasi da pek mimkiin degildir. Hicbir yasam
digeriyle 6zdes degildir.

yazmanin da baslangici sayilir. Sireyanin okurluguyla birlik-
te iflah olmaz huzursuzlugunun da miladin ayn tarih sayma-
stysa dikkate deger. Okumaya ytukledigi anlama isaret ediyor.
Surgunu ve dunya savasi atmosferini yasamis bir oksuz cocuk
huzursuzlugunun bilincine buytik bir yazar1 okuyarak variyor.
Ayrintiya girmemesine bakacak olursak sairligini, yazarligini,
yaymciligini, disunirlugina, mucadelesini bu huzursuzluga
butuntiyle dahil ediyor.

Sureya icin yasam, Dostoyevski'yi okumakla baslayan en-
gin bir huzursuzluktan ibarettir. Daha baska neler okudugu-
nu siirlerinden, yazilarindan kestirebiliyoruz az ¢ok. Farkina
vardiktan sonra huzursuzlugunun tizerine giderek, onu isleyip
dokumak icin daha da ¢cok okuyarak, daha cok dusiinerek ge-
cirmistir omruni. Bu cabada basat eylem okumaya dair olan-
dir. Romanla baslamus, siirle devam etmis, dunyayz, tarihi, in-
sani, Turkiye’yi okumustur. Etrafin1 saran diunyaya pur dikkat
bakisi siirlerinde oldugu kadar 99 Yiiz'iin denemelerinde de a-
cikea gorular.

Her cesit sanat gibi edebiyatin da eglence pazarinin birer
unsuruna dontusturtalmeye calisildigt giantumizde bazilarina
tuhaf gelebilir. Ashnda endustriyel mutluluk etkinliklerinin-
kinden farkli bir gayesi vardir okuma ugrasinin. Siki okurun
omru kendi adina konustugunu sandigi, konusacagini umdu-
gu birilerini tanimaya ca-
lismakla gecer. Bir asa-
mada gozinde hoca veya
rehber
yazarlar onun icin. Okur

olmaktan c¢ikar

olarak dahi kendi sesi-
nin kimilerininkine cok
benzese de asla onlarin-
kiyle aym olamayacagin
hisseder. Dolayisiyla bir
baskasinin  onun adina
konusmast da pek mum-
kun degildir. Hicbir ya-
sam digeriyle 0zdes de-
gildir. Herkesin yasam
biricikse herkesin sozi-
nin degerli olma imkan
da vardir. Cemal Stire-
ya, Dostoyevski ile kar-
silasinca susmaya degil,
yazmaya, kendi adina ko-
nusmaya karar vermistir.
Huzursuzlugunu sahiplenmis, derdini sirtlamus, tasiyabildigin-
ce de tasimistir.

Bilmek huzursuzluktur bir bakima. Okumak, anlamaya ca-
lismaksa huzursuzlugu aramanin baslica yollarindan biridir.
Baska bir sairin, Ismet Ozel'in tanikligi da bu yénde degil mi-
dir?

“Yalniz arayan bilir acimasini

Aramamak acimamak demektir

Kuictimsenecekse

Memnuniyet kiicimsenmelidir

Dunyanin donmekten memnuniyeti

Insanlarin utanc dunyaya dontismekten”
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