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Tesekkiir

Bu kitabin hazirligi uzun zamandir stirtiyor. Feministler,
sosyal adalet i¢in muicadele eden aktivistler ve akademik
caligma ytrtten insanlar olmasaydi kitabin ortaya ¢ikma-
st mimkiin olmazdi; onlara tam anlamiyla miutesekkirim.
Bana yoldaslik ederken gosterdikleri durtstliik, dostluk
ve comertlik icin Jacqui Alexander, Zillah Eisenstein,
Ayesha Kagal, Elizabeth Minnich, Satya Mohanty, Margo
Okawaza-Rey ve Susan Sanchez Casal’a tesekkur ederim.
Farkl pek cok insanin gosterdigi yakinlik, destek ve kitap
lzerine yapilmis konusma, kitaptaki fikirlerin gelisiminde
6nemli bir rol oynadi. Bunlarin ¢ogunu Ann Russo, Ella
Shohat, Avtar Brah, Gail Lewis, Liliane Landor, Leslie Hill,
Paula Rothenberg, Audre Lorde, Rhoda Linton, Papusa
Molina, Linda Carty, Piya Chatterjee, Gloria Joseph, Si
Kahn, Minnie Bruce Pratt, Norman Rosenberg, Gwyn Kirk,
Melanie Kaye-Kantréwitz, Lisa Lowe, Gloria Watkins (bell
hooks), Biddy Martin, Risa Lieberwitz, Leslie Roman, Pa-
ula Moya, Nancy Rabinowitz, Margaret Gentry, Wendy Jo-
nes, Shelley Haley, Amie Macdonald, Angela Davis, Amber
Hollibaugh, Beverly Guy-Shefthall, Saraswasti Sunindyo,
Vivyan Adair ve Leila Farrah’tan 6grendim.

Sue Kim makalelerimin ilk taslaklarina goz gezdiren
harika bir okuyucu oldu; ona, Amy Gowans, Nick Davis ve
Mag Melvin’e metnin degisik kisimlarina yaptiklar1 paha
bigilmez katki i¢in tesekkir ediyorum. Bu yirmi yil bo-
yunca Oberlin Koleji ve Hamilton Koleji’nde ders verdigim,
ogrendigim pek ¢ok 6grenci kalbimde 6zel bir yere sahip.
Beni her zaman duistincelerimi daha net ifade etmeye itti-
ler. Sevgili arkadasim Zillah Eisenstein elinizdeki boltimle-
rin sayisiz taslagini tekrar tekrar okuyarak dustincelerini
sOyledi. Hem engin yuregi ve sinirsiz coskusu igin hem
de sebatkar katkisindan dolay: ona tesekkur borg¢luyum.



Viii ® Tesekkiir

Wendy Jones ve Amie Macdonald’a kitabin gesitli yerlerine
getirdigi bonkoér ve zekice yorumlar icgin tesekkiir ediyo-
rum.

Ailem yillar boyu beni kendilerine 6zgti bigimlerde pek
cok dil ve gidayla besleyip gli¢ verdi: annem ve babam,
Pramila ve Madhukar; kardesim Salil; goriimcem Medha,
kuzenlerim Ela, Roopa ve Sonali; kayinvalidem Kamala;
hatta Bhubaneswar ve Cuttack’taki bilctimle Mohanty ai-
lesi; Lal, Tilu ve ¢ocuklar. Hepsine gosterdikleri sarsilmaz
sevgi ve hayatimdaki varliklan igin tesekkir ederim. Bi-
tiin bunlara ek olarak, Satya Mohanty'ye yirmi yili agkin
sevgisi, yarenligi, her zaman sorgulamaya davet etmesi ve
muhtesem tatiller planlamasindan 6ttra tesekkir borg-
luyum. Kizim Uma Talpade Mohanty hayatima muazzam
keyif, merak, cevaplanamayan sorular ve bilmeceler getir-
di; bana ebeveynligi hediye ettigi icin ona mutesekkirim.
Elbette ev yasantimiza tiikenmek bilmeyen bir enerji ve
sevgi getiren cikolata laboratuarimiz Shakti. O da kendine
6zgu bir sekilde bana gui¢ verdi.



GiRiS

Somiirgelestirmeye Karsi Koyus, Antikapitalist Elestiri ve
Feminist Taahhiit

Elinizdeki bu kitap, neredeyse yirmi yildir feminist mu-
cadelelerin iginde bulunmus olmamin urdnudir. Bu
calisma, ekonomik ve toplumsal adalet ugruna verilen
mucadelelerde feminist dlistincenin glicli ve 6nemine duy-
dugum derin inancin trunudur. Okurun ilerleyen sayfa-
larda bulacagini umdugum agiklik ve i¢cgériiyt ise, bana
siyasal diistincenin anlamini, kivancin ve kag¢inilmazhigini
Ogreten, mucadele icindeki kiz kardeslerime ve yoldaslan-
ma bor¢luyum. Burada ele aldigim birgok fikri kendi bakis
acimdan yorumladigim halde, buttn fikirler kolektif bir
sekilde, dahil olabildigim i¢in kendimi ayricalikli saydigim
cesitli feminist, irk¢cilik karsit1 ve antiemperyalist cemaat-
lere aittir. Sonugta, toplumsal adalet icin verilen mticade-
lelere katilmis akademisyenler, 6gretmenler ve aktivistlerle
iletisim i¢inde distnlp yaziyorum. Yillar boyu 6zgurles-
tirici bilginin arayisinda olmak, fikirlerin kimseye ait ol-
madigini, her zaman ortaklasa yogruldugunu kavramami
sagladi. Bununla birlikte, btittin hatalar bana aittir. Ne de
olsa, bu sayfalarda kendini gosteren bilgi tirtintin pesinde
olmak bosluklari, hatalari, anlam bulanikliklarini da bera-
berinde getiriyor; okuyucunun bunlar1 gérmesinin de ona
yarari dokunacagi umuduyla sahipleniyorum.

Feminist Taahhiitler

Neden “sinir tanimayan feminizm”? Birincisi, bu terim, en
cok feminist praksiste gordigtim, enternasyonalizm taah-
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hudunti! oldugu kadar, aciliyeti de ifade eden bir girisim
ve proje olarak “sinir tanimayan doktorlar” ammsatiyor.
Ikincisi, béyle bir ifade kullaniyorum ¢linkt Hindistan’da
bagimsizlik sonrasi kusagin bir Giyesi olarak btiytimus ol-
mak, bir yanda Ingiliz sémtirgeciliginden kalma toplumsal,
cografi sinirlarin, izlerin, diger yanda sémuirge durumun-
dan kurtulmanin getirdigi sinirsiz bir vaadin siddetle far-
kinda olmak demektir. Bu durum ayni zamanda milliyet-
cilik vaadinin geligkisini ve sdomurge sonras: Hindistan’da
milliyetgiligin getirdigi gesitli sinirlamalar1 ve basarisizlik-
lar1 yasamak demektir. Sinirlar hem igermeyi hem de gii-
venligi akla getirir; biz kadinlar pek ¢ok durumda beden-
lerimizin ve hayat alanlarimizin battinltigiing, gtivenligini
ve emniyetini talep etmenin bedelini 6deriz. Son olarak,
“sinir tanimayan feminizm”i olabilecek en genis ve kapsa-
yic1 feminist vizyonun, sinirlara dikkat gosterirken, bir ta-
raftan da onlar1 agsmay1 6grenmesi gerektigini vurgulamak
icin tercih ediyorum.

Sinir tanimayan feminizm “sinir koymayan” feminizm-
le ayni sey degildir. Sinir tanimayan feminizm, sinirlarin
temsil ettigi fay hatlari, ¢atismalar, farkliliklar, korkular
ve set ¢gekmenin farkindadir. Yine, tek bir sinir algisinin
olmadiginy, ulus, irk, sinif, cinsellik, din ve engellilik hal-
leri arasindaki sinir gizgileriyle bu kategorileri boylu bo-
yunca arsinlayan sinir ¢izgilerinin gergek oldugunu (sinir
tamimayan feminizmin, aynm ve béltinme ¢izgilerini asan
bir degisimi ve toplumsal adaleti tahayytl etmesi gerekti-
gini) kabul eder. Sinirlarin ayni anda hem ¢ogul hem dar
olusuyla, giindelik hayatimizda bu smnirlar boyunca yol

! Solun sabik enternasyonalizm nosyonunda dile getirilen vizyo-
nunu ilham verici buluyorum; her ne kadar sosyal bilim s6y-
leminde “uluslararasi” kategorisinin kullanilmasin elestiriyor
ve “ulusotesi” terimini kullanmayi tercih ediyor olsam da, femi-
nizmin ustlendigi degerlere ve feminist miicadeleye dair enter-
nasyonalist bir vizyonu cani génulden benimsiyorum. Enter-
nasyonalizm ve dayanigmaya iliskin 6nemli bir analiz i¢in bkz.,
Waterman 1998.
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almanin onlarla karsilasmanin, onlar1 agsmanin 6zgurles-
tirici potansiyeli arasindaki gerilime dikkat cekmek tlizere
suskunlugu ve diglamay1 tanimayan bir feminizmden s6z
ediyorum.

Benim hayatimda sinirlar karsima birgok kilikta ¢ik-
t1; irklariyla damgalanmis kadin cemaatlerinin hem kendi
icindeki hem de bu cemaatler arasindaki sinirlarin var-
ligin1 kabullenmek durumunda kaldim. Hindistan ve Pa-
kistan, Hindu ve Misliiman, zengin ve yoksul, Ingiliz ve
Hintli, kadin ve erkek, Dalit? ve Brahman?® arasinda gozle
gorulur bir sekilde gizilen aynmlann giindelik hayatin ger-
cegi oldugu Bombay’da bliytidiim. Arkadaslar ve komsular
esliginde turld dil 6grendigim ve degisik kulttirlerle basa
ciktigim yer yine Bombay idi; kilise torenlerine gittigim
(bunlar Hindu tapinaklariyla sinirl degildi), Miislimanlar-
la Parsilerin® dini pratiklerini 6grendigim Bombay... Son
yirmi yilda, ABD’deki hayatim bazi yeni (6zellikle irk ve
cinsellikle ilgili) fay hatlarin1 agiga ¢ikardi. Urbana, Illinois,
Clinton, New York ve Ithaca, New York, ABD’deki baslica
ikamet adreslerim oldu. Bu Ug¢ yerde de Kuzey Amerikan
kultturtine yerlesmis irk, simif, cins ve ulus esash kurgu-
larin dilini s6ktiim ve bunlara gére yasamay1 6grendim.
Hayatimdaki sinirlann varligi hem dislayici hem kolay-
lastiric1 oldu; ben bu sinirlar boyunca yol alarak elestirel,
ulusétesi (enternasyonalist) bir feminist praksis tahayytil
etmeye ¢abaliyorum.

Kendimi irk¢ilik karsit1 bir feminist olarak gértiyorum.
Irkgihik karsiti1 feminizmin® yirmi birinci ytzylin basinda

2 Hindistan’da en alt kast. [ —¢ev. notuw.]
3 Hindistan'da en st kast. [ —¢ev. notu.|
* Hint Zerdustleri. [ —¢ev. notu.|

5

Yalin bir sekilde feminizme deginmek yerine irke¢ilik karsit: fe-
minizme atifta bulunuyorum ¢linkii benim yazdigim baglamda
feminizme 1irk boyutu eklemek, bliytk 6nem tasiyan siyasal ve
epistemolojik bir edimdir. Erken dénem ¢alismalarim 6nem-
li 6l¢tide feminizmin irk perspektifinde yeniden kurulmasina
odaklanmistir. Irk¢ilik karsiti feminizm, irki ve irke¢iliga karsi
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ekonomik ve toplumsal adalet i¢in yurutiilen muicadele-
lerdeki énemi nedir? Gegctigimiz ytizyilda feminist fikirler,
duyarhklar ve hareketler kuskusuz olgunlasti. Yirminci
ylzyilda ayni zamanda Uglincti Diinyada/Giineyde® s6-
murgeler bagimsizliga kavustu. Komiinist Ikinci Diinya
yukselise gecti, sonra parcalandi. Kapitalizm hemen hemen
buittin yerkiirede muzaffer bir sekilde ytukselerek yerkure-
yi yeniden somturgelestirdi, etnik, milliyet¢i ve kdktendinci
hareketler ve ulus-devletler yerlerini saglamlastirdi. Boyle-
ce, feminist fikirler ve hareketler gelisip olgunlasabilirken,
feminizme karsi tepkiler ve itirazlar da katlanarak btyadu.

Bu siyasal/ekonomik baglamda, ekonomik ve top-
lumsal agidan adil bir feminizm neye benzer? Bdyle bir
feminizmin, kadin olmanin yasadigimiz diinyada siyasal
sonuglan olduguna, bunun ekonomik ve toplumsal marji-
nalligimiz ve/veya ayricaligimiza bagh olarak kadinlar tize-
rinde insafsiz ve adilane olmayan etkileri olabilecegine dair
berrak bir kavrayisa sahip olmas: gerekir. Ayni sekilde,
seksizmin, irk¢iligin, kadin diismanliginin ve heterosek-
sizmin toplumsal ve siyasal dlizen kurumlarinin temelini
olusturdugunu, hatta besledigini, dolayisiyla ¢ogunlukla
kadinlara duyulan nefret duygusuna ve kadina kars: (hak-
11 oldugu var sayilan) siddete sebep oldugunu itiraf etmeyi
gerektirir. Dlinyanin neresinde olursak olalim, i¢ ice gecen
seksist, irke¢i, kadin dtismani ve heteroseksist stregler,
toplumsal dokumuzun ayrilmaz bir pargas: haline geldi.
Etnik milliyetgilik ve kapitalist ttiketimcilikle birlikte, bu
ideolojilerin yirmi birinci ytizyila girerken farkl sekillerde
hayatlarimizin btittintinti kuran bir etkide bulundugunun
farkinda olmaliyiz. Buitin bunlar1 kabul etmenin, i¢ ige
gecen bu sistemlerin barindirdig1 davranislari, tutumlari,

koymay: feminizm taniminin merkezi 6gesi olarak kodlayan bir
perspektiften ibarettir.

¢ Zillah Eisenstein’in Global Obscenities (1998b) kitabinda kul-
landig1 Ugtincti Diinya/Giliney ve Birinci Diinya/Kuzey terim-
lerini ¢ok yararh buluyorum. Bu terimleri ben de benzer gekilde
kullanmay: yegledim.
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kurumlan ve bunlarla iligkili politikalar1 agikga ¢éztiimle-
menin ve elestirmenin yani sira, gliinimtizde adil ve igerici
bir feminist siyasetin déntistim vizyonu, bu vizyonu ger-
ceklestirecek stratejileri olmalidir.

Somurgelestirmeye karsi koymak, antikapitalist eles-
tiri ve dayanigsma bunun igin gerekiyor.” Irkgilik karsity,
sémurgelestirmeye kars:1 koyan, antikapitalist elestiriyi
ustlenen feminist bir ¢ergevenin zorunlu olduguna guglu
bir sekilde inaniyorum. Daha sonraki béltiimlerde, irk¢ilik
karsit1 feminizmi destekleyen cergeveleri ya da gérme, yo-
rumlama ve tecrtlibe ettigimiz toplumsal gercgekligin birgok
diizeyi arasinda baglanti kurma bigimlerini konu edece-
gim. Ana hatlariyla, kiz kardeslik hakkinda yapilan muglak
varsayimlar ya da 6tekiyle eksiksiz bir 6zdeslesme fikrinin
yarattig1 imgelere karsit bir feminist dayanigma nosyonu-
nu Ozetleyecegim. Benim agimdan bu tlur bir dayanisma
hem siyasal hem de ahlaki bir amagtur.

Feminist vizyonumun 6zlti bir tamimini yapabilirim:
Cinsiyet ve kadin yanlis1 bir diinya vizyonum var; kadinla-
rin ve erkeklerin yaratici hayatlar stirmekte 6zgur, given-
de, bedenen saglikl ve eksiksiz hissettigi, kimi sevecegini,
kiminle bir ev kuracagini se¢gmekte ve ¢ocuk sahibi olmay:
dileyip dilememekte serbest oldugu bir dlinya; tercihleri-
mizin yalnizca goérev ve kulfetle sinirli olmayip keyfimizce

7 Feminist déntistime dair vizyonum, ilham aldigim bazi femi-
nist kolektifler ve kuruluslardan (sdzgelimi, Birlesik Krallik’taki
Women Against Fundamentalism, DAWN, SEWA, WING [Bir-
lesik Krallik], Women'’s Eyes on the Bank ve ABD'deki Center
for Third World Organizing gibi kuruluslar) pek farkli olmadig:
halde, bu kitapta vurgulamay ve incelemeyi yegledigim iki te-
orik ve pedagojik paradigma, sémiirgelestirmeye karsi koyus
ve antikapitalist elestiridir. Gerek somiirgecilik/somurgeles-
tirmeye kars: koyma, gerekse kapitalizm/antikapitalist elestiri
(hatta dayanigsma) maddelerinin yakin zamanda basilan Femi-
nist Teoriler Ansiklopedisinin (Code 2000) maddeleri arasinda
yer almamasi son derece ilging¢tir. Bu maddelerin yoklugu, bu
kavramlann, Birinci Dliinyaya/Kuzeye 6zgu feminist d6ntigim
tahayyuliintin merkezinde olmadigini diigsiindtirmektedir.
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de belirlendigi, aklin bagimsiz ve hayalperestge arastirma-
simin temel bir hak oldugu bir diinya; insanlarin maddi
anlamda iyi durumda olmasinin temelini ekolojik stirdui-
rulebilirligin, irklar arasi esitligin ve servetin yeniden bo-
Iistilmesinin olusturdugu bir vizyon... Son olarak, benim
vizyonuma gore demokratik ve sosyalist pratikler ve ku-
rumlar, ekonomik ve toplumsal konuma bakilmaksizin or-
tak katilim ve karar almanin sartlarimi herkes icin saglar.
Strateji acisindan ifade edildiginde bu vizyon, iliskiselligin
ve katilimin irkg¢ilik karsiti, feminist ve demokratik ilkele-
rini yerlestirmeyi gerektirir ve dlizenin baskici sistemle-
rine karsi o6rglitlenmek icin bir¢ok cephede, farkh ttirden
ortaklagmalar iginde ¢alismay: ifade eder. Ayni zamanda
sadece devrim igin ¢alismay1 ya da devrimi beklemeyi de-
gil, radikal degisime goétuiren, sadece buyuk degil klgik
miicadele ve stireglere de ilgi gostermek anlamina gelir.

Recetem ya da hazir cevaplarim olmamasina karsin,
izleyen boéluimlerde bir 6lctide derinlemesine tartigacagim
dayanigsma siyasetinin kararl bir destekgisiyim. Gelgele-
lim, vizyon kendi kendine ortaya ¢ikmaz, benimki de diin-
yanin doért yanindaki sayisiz feminist tiniversite mensubu
ve aktivistin ¢cabasina ¢ok sey borg¢ludur. Dilistincemin
gelisimine etkide bulunan feminist teorik arkaplanin kisa
ve oldukga sinirli bir soyktttigtinti ¢ikardigimda, canli ve
meydan okuyan ulusoétesi feminist cemaate neler borg¢lu
oldugum ortaya gikacaktir.

1970’li ve 1980’li yillarda, aralarinda Michelle Barrett,
Mary Mclntosh, Zillah Eisenstein, Dorothy Smith ve Maria
Mies’in da bulundugu sosyalist feminist dtistintirler, zim-
nen erkeksi bir Marksizmin teorik sinirlamalarina isaret
ettiler. Bu akademisyenler, liretim ve yeniden uretim ara-
sindaki karmask iligkiyi, kapitalist toplumun ekonomik ve
toplumsal iligkileri igcinde “aile’nin ve “hane”nin yerini ve
kapitalizmin patriarkiyle olan iligkisini (“kapitalist patriar-
ki” ifadesini Zillah Eisenstein tretmisti) agiga ¢ikardilar.®

8 Bkz. Barrett ve Mcintosh 1982, Barrett 1991, Mies 1986, Ei-
senstein 1978.
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Ayni anda, Gloria Joseph ve Jill Lewis gibi akademisyenler
Common Differences: Conflicts in Black and White Feminist
Perspectives basglikli erken donem calismalarinda toplum-
sal cinsiyet ve sinifin irkla iligkilendirilmesini kuramsallas-
tirdilar. Birlesik Krallik’ta Kumkum Bhavnani ve Margaret
Coulson “aile” ve “hane”de oldugu gibi, bu tur sosyalist
feminist kavramlarin tasidig: teorik sinirlamalar1 Avrupa-
merkezcilik temelinde elestirel bir sekilde ¢oztimlediler.
Benzer bic¢imde, Valerie Amos ve Pratibha Parmar (sosya-
list, radikal ve liberal) “emperyal feminizm”in irk korlGga
Uzerine etkili yazilar yazdilar. ABD’de, Audre Lorde, Bar-
bara Smith, Cherrie Moraga, Merle Woo, Paula Gunn Allen
ve Gloria Anzaldua gibi beyaz olmayan lezbiyenler, kadin
hareketinin ve ikinci dalga feminizmden gelen ABD mer-
kezli radikal ve liberal feminist teorinin banndirdig: irke¢ili-
ga ve heteroseksizme karsi durdular.® Toplumsal cinsiyetin
irk, ten rengi, simif ve cinsellik boyutlarina dair feminist
analizi ve toplulugu gti¢clendiren argtimanlar, beyaz olma-
yan Amerikal feministlerin ¢alismalarinin merkezinde yer
aldi. 1980’li yillarin basindaki Barnard Konferansi, seks,
cinsellik, erotik sanat, pornografi ve sadomazosizm gibi
marjinallestirilmis cinsel pratiklerdeki celigkileri feminist
tartismanin On saflarina gikararak seks‘savaslari olarak
anilan sureci baslatti.!°

1980’lerde ayrica ozellikle Nancy Hartsock, Dorothy
Smith ve Sandra Harding’in ¢alismalarinda belirgin ola-
rak gozlemlenen “konum epistemolojisi’nin'! (standpoint

° Joseph ve Lewis 1981, Moraga ve Anzaldua 1981.

19 Bkz. Vance 1984.

! Feminist teori, bu kavramla, evrensel kabul edilen nesnel bir
bakis a¢isina sahip olunabilecegine kars: ¢ikmaktadir. Aksine,
bakis agisim belirleyen toplumsal, kulttirel, siyasal kokenleri
kabul etmek daha nesnel bir yaklagimdir. Bu kavram ayni za-
manda gundelik hayat deneyiminin belli epistemolojik sonug-
lan ve igerimleri oldugunu, bu deneyimin ezilenleri veya bagka-
lanna taninan ayricaliklardan mahrum olanlan daha eksiksiz
bir kavrayisa yatkin kilacagini ifade etmektedir. [ —¢ev. notu.]



8 ¢ Giris

epistemology) yukselisine tanik olduk. Bu ¢aligmalar, top-
lumsal konum, kadinlarin deneyimi ve onlarin epistemik
perspektifleri arasindaki ilintiyi tanimliyordu. Bundan
bagka, Uglincii Dlinya/Gtiney tilkelerinde, feminizm ve
milliyetcilik arasindaki iliskiyi ve sémurgelestirmeye karsi
mucadelelerin feminist distince igindeki merkezi 6nemi-
ne dair kavrayisima derin bir etkide bulunmus feministler
de vardi. Kumari Jayawardena, Nawal el Saadawi, Fatima
Mernissi, Isabel Letelier ve Achola Pala gibi isimlerin timu,
Asyali, Ortadogulu, Latin Amerikali ve Afrikali kadinlarin
ulusal kurtulus muicadelelerinde ve 6ncesinde sémurge-
lestirilmis tlkelerin ekonomik gelisme ve demokratiklesme
stirecinde nasil bir yer tuttugunu kuramsallastirdilar.'?
Daha yakin dénemde, Ella Shohat, Angela Davis, Jac-
qui Alexander, Linda Alcoff, Lisa Lowe, Avtar Brah, bell
hooks, Zillah Eisenstein, Himani Bannerji, Particia Bell
Scott, Vandana Shiva, Kumkum Sangari, Ruth Franken-
berg, Inderpal Grewal, Caren Kaplan, Kimberle Crenshaw,
Elizabeth Minnich, Leslie Roman, Lata Mani, Uma Nara-
yan, Minnie Bruce Pratt ve Leila Ahmed ve digerleri femi-
nizm ve irk¢iligin, gé¢lin, Avrupamerkezciligin, beyaz kim-
ligini inceleyen elestirel g¢aligmalarin,” heteroseksizmin
ve emperyalizmin kuramsallastirilmasinda yeni alanlara
isaret ettiler.'* Bu kisa soykuttigiinde ad1 anilmamis daha
bir¢cok akademisyen ve aktivist bulundugunu bilmekle bir-
likte, kendi feminist distincemi saglam bir zemine oturt-
mak ve feminist dlistincenin bana gére son derece kolektif

2 Harding 1986, Harding ve Hintikka 1983, Hartsock 1983, Ja-
yawardena 1986, Jayawardena 1995, Letelier 1985, Mernissi
1992, Pala 1995 ve 1976.

13 Agirlikla Amerikan tiniversitelerinde yer bulan bu ¢alisma ala-
ni, beyazligin tarihsel ve hukuki ag¢idan kurulugsunu mercek
altina almaktadir. 1970’lerin ortalannda gelisen Elestirel Irk
Teorilerinden devraldig: yaklasimla, irksal iktidar sistemlerini
ag¢iga vurmanin bir araci olarak hukuk alaninda tretilen anla-
tilara dikkat ¢ekmistir. [ —¢ev. notu.]

14 Bu feminist dustintrlerin ¢alismalar: i¢in Kaynakga'ya bakila-
bilir.
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olan yapisini agiga ¢ikarmak amaciyla bu sinirli diistince
tarihini aktariyorum. Dilerseniz simdi kendi kosullarimda
gordigtiim kadariyla feminist pratigin sinirlarina ve tuzak-
lanna kisaca degindikten sonra, somurgelikten kurtulma
ve feminist anti-kapitalist elestiriye iliskin tartismaya gec-
mek istiyorum. Son olarak, okuyucuya kitabin dtizenlenisi
hakkinda fikir vermek tizere bir yol haritas1 sunacagim.
Benim anlayisima gére feminist pratik bir¢cok duzey-
de hayata gegirilebilir: kimliklerimizi ve onlarla iligkili ce-
maatlerimizi olusturan gliindelik edimlerimiz araciligiyla
gunlik hayat dtizeyinde; feminist toplumsal déntisiim viz-
yonlar: etrafinda olusturulmus gruplar, aglar ve hareket-
lerde kolektif eylem duiizeyinde ve bilgi Giretimiyle ugrasan
feministlerin akademik ve yazmaya déntik pratiklerindeki
teori, pedagoji ve yazinsal yaraticilik diizeylerinde... Teorik
acidan karmasik bir feminist pratigin gelistigi son birkag
on yilik dénem, ayn1 zamanda “feminist” yaftas:1 altinda
problemli bazi ideoloji ve pratiklerin de dogmasina vesile
olmustur (kitap boyunca bu 6rneklere deginecegim).
Bubaglamda, ABD merkezli feminist akimlar arasinda
ic ayn problemli yénelimi saptamak istiyorum. 1k olarak,
yasamsal kadin hareketi ve Amerika’daki tiniversitelerde
gelistirilen feminist kuram arasinda buytk oranda sinif-
sal bir mesafeden s6z edebiliriz. Bu, kismen feminizmin
akademik kariyerde bir ilerleme yolu olarak kullanildig: ve
akademik camianin sinirlarinin bittin dinyay: kapsadi-
g1 bir cgesit kariyerci akademik feminizmle temelden, ko-
lektif sosyal ve ekonomik bir dontisiim ¢agris1 arasindaki
mesafedir. Feminizmin bireysellesmis ve dar profesyonel
anlayisiyla kadinlarin ve erkeklerin giindelik hayatlarinda
radikal bir déntisiime odaklanan kolektif, teorik bir femi-
nist vizyon arasindaki bu mesafenin tizerinde durmak is-
tiyorum. lkinci olarak, Amerikan kiltirtiniin giderek sir-
ketlesmesi ve kapitalist degerlerin dogallastirilmasi, sirket
ve ulus-devlet basamaklarini “tirmanan kadinlar”n konu
alan neoliberal, tiketimci (protokapitalist) bir feminiz-
min dogmasini derinden etkilemistir. Dikkatini kadinlar
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ve erkekler arasinda mali “esitlik” tizerinde yogunlastiran
ve kapitalist kéar, rekabet ve birikim degerlerine daya-
nan bir feminizmdir bu.'® Protokapitalist feminizm veya
“serbest piyasa” feminizmi, feminizme iliskin tanimlarin
“Amerikanlasmasi”’nin gostergesidir. (Ac¢ikca belirtilmese
de, Amerikan sirket kGiltirintin diinya ¢apindaki feminist-
lerin ulasmaya ¢abaladig1 norm ve ideal oldugu varsayilir.)
Protokapitalizmin baska bir 6zelligi, agikca ifade edilme-
mekle birlikte, son derece bireyci olmasidir. Son olarak,
ozcu kimlik siyasetinin elestirisi ve kimlige dair postmoder-
nist stipheci distincenin hegemonyasi, feminist siyasetin
ve teorinin daralmasina yol agmistir. Boylelikle ya diglayici
ve yalnizca kendine hizmet eden kimlik anlayiglar1 egemen
olmustur ya da (irksal, sinifsal, cinsel, ulusal, vb.) kimlik
istikrarsiz, dolayisiyla salt “stratejik” bir dtizlemde algila-
nir olmustur. Bu ytzden, kimlik bir bilgi kaynagi ve ilerici
bir hareketlenmenin temeli olarak degil, naif ya da konu
dis1 gordlmistar.'® Avrupamerkezli ve Amerikali kalbur
st feminizmlerin somurgelesmesi, feminist dliistincenin
buglin ele almamiz gereken bazi sinirlarini olusturur. Bu
sorunlardan bazilari ve beraberinde yukarida tartistigimiz
feminist vizyon, bundan sonraki béltimlerde gelistirecegim
dastincenin dolaysiz arka planim olusturmaktadir.

Dayanisma, Somiirgelestiriimeye Karsi Koyus ve Antikapitalist
Elestiri Uzerine

Dayanismay: farkli cemaatler arasinda kurulan iligkilerin
temelini olusturacak sekilde, karsiliklilik, hesap verebilir-
lik ve ortak c¢ikarlarin taninmas: seklinde tanimliyorum.
Dayanigma pratigi, ezilmenin getirdigi mecburi bir ortak-

15 Bu noktada aklindan Camile Paglia, Naomi Wolfve Katie Roiphe
gibi akil hocaligina soyunan feministlerin Amerikan medyasi-
nin gozde sohbet programlannda boy gostermesi gegiyor.

16 Kimlige iligkin 6zcii ve postmodernist ifadelere teorik ve siyasal
alanda kullanigl;, inandinc: bir alternatif i¢in Moya ve Hames-
Garcia’nin (2000) denemelerine bakilabilir.
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lig1 varsaymak yerine, birlikte hareket etmeyi ve mticadele
etmeyi se¢mis insanlar toplulugunu 6ne c¢ikarir. Cesitli-
lik ve farkhilik burada (kabul ve saygi gérmek i¢in kuru-
lan ittifaklarda disarida birakilmamas: gereken) merkezi
degerlerdir. Jodi Dean (1996) ozellikle yararlh buldugum
“yansitict dayanigma” nosyonunu gelistirmistir. Dean bu
nosyonun Ug¢ kisinin dahil oldugu bir etkilesimle kurul-
dugunu savunmaktadir: “Uctincu kisi karsisinda, senden
ona karsi benim yanimda olmani talep ediyorum” (3). Bu
tar dayanigsma pratigi “biz ve onlar” nosyonundan ziyade,
“dayanigsmayn, igerici bir ideal olarak yeniden kurmak” i¢cin
tguncu sesin varligina isaret eder. Dayanismanin daima
bir kazanim, tikel olanin/farklihgin temelinde evrensel
olani insa eden etkin bir muicadelenin sonucu oldugunu
saptadigimizda, Dean’in iletisime dayali, degismeye agik
bir “biz” anlayis1 tasavvurunun yarari gortilecektir. Ka-
nimca 6nemli olan sey, bu dayanisma nosyonunda dile
getirilen praksise yonelen etkin politik mticadeledir. (Keza
bu sebeple dikkatimi “kiz kardesligi” kavramindan ziya-
de, dayanismaya vermeyi tercih ediyorum.) Dolayisiyla,
somurgelestirilmeye karsi koyma, antikapitalist elestiri ve
dayanisma siyaseti bu kitabin ana temalaridir. Her kavram
tasidigim duistincenin Ustlendigi degerleri 6ne cikararak,
irkciik karsiti ve enternasyonalist —sinir tanimayan— bir
feminizmin gerekli bilesenleri olarak belirir. Ozellikle bu-
rada tanimlandig: haliyle feminist dayanigsmanin -bilgiyi
somurgelestirilmekten kurtarmak ve antikapitalist elesti-
riyi hayata gegirmek i¢in— sinirlar1 agsmanin en ilkeli yolu-
nu olusturdugu fikrindeyim.

Somurgelestirme Uzerine klasik metinlerden birinde,
Franz Fanon (1963) sémtirge olmaktan kurtulma basari-
sinin “asagidan yukariya degisim geciren tim toplumsal
yapr’da yattigini; bu degisimin sémurgelestirilen tara-
findan “arzulandigini, gereksinim duyuldugunu ve talep
edildigini”; ancak “ona tarihsel bigimini ve igerigini kazan-
diran hareketler” baglaminda anlasilabilecek tarihsel bir
stire¢ oldugunu; siddet araciligiyla anildigini ve “bireyleri
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etkileyerek onlar1 6nemli 6l¢tide degistirdigi i¢in goze ¢carp-
mayacak sekilde gerceklesmesinin hi¢bir zaman muimkin
olmadigim1” ve nihayet, “sdomurgelestirmeye karsi koyma-
nin, insanin hakiki yaradilis kosulu oldugunu” savunur.
Baska bir deyisle, somurge olmaktan kurtulma mucade-
lesi, benlikte, cemaatte ve yonetim yapilarinda kapsaml
déntsumleri gerektirir. Bu tarz mucadeleye ancak riza-
nin fiili bir sekilde geri alinmasiyla, psisik ve toplumsal
tahakktim yapilarina direnilmesiyle girisilebilir. S6mirge
olmaktan kurtulma miicadelesi tarihsel ve kolektif bir sti-
rectir; micadele bu sifatiyla ancak bu kosullar igcinde an-
lagilabilir. S6murge olmaktan kurtulmanin nihai sonucu
hem yeni 6z-yonetim bi¢imlerinin yaratilmasi hem de “yeni
insanin yaratilmasi1”dir. Teorisini eril mecazlar tizerinden
gelistirmesine (ve direnisi ifade etme bigiminin son derece
cinsiyetci olmasina)!” karsin, Fanon’un sémurge olmaktan
kurtulmaya iligkin ¢ergevesinin sémurgeci ideolojiye karsit
bir feminist proje iretmeye faydasi dokunacaktir. Seksizm,
heteroseksizm ve kadin dismanligini Uireten strecler, ya-
sadigimiz dinyanin toplumsal dokusunda merkezi yer is-
gal ediyorsa, bu stirecler kadinlarin ve erkeklerin, kizlarin
ve oglanlarin hayatlarini béylesine etkileyen irksal, ulusal,
kapitalist tahakktim ve sdmuruyle i¢ ice gegmisse, her dui-
zeyde sémurge olmaktan kurtulmak (tipki Fanon'un ta-
rif ettigi gibi) dontsturtcy, radikal bir feminist projenin

17 Sézgelimi, Fanon 6zgiirlesme hayalleri hakkinda belig bir se-
kilde (agik eril bir dille) sunlar1 yazar: “Yerlinin 6grendigi ilk
sey, durdugu yeri bilmek ve belirli sinirlarin digina ¢itkmamak-
tir. Bir yerlinin hayalleri bu ytizden hep kaslarinin maharetini
sergiler; hayalleri eylemin ve 6fkenin hayalleridir. Zipladigimz,
yuzdigumu, kostugumu, tirmandigimi hayal ederim; gtilmek-
ten kirildigim, nehri bir adimda gectigimi ya da beni asla yaka-
layamayacak stirtiyle otomobilin pesime dasttiginti hayal ede-
rim” (1996, 40). Asil mesele kadinlarin “kas mahareti’ni hayal
etmemesi ya da edememesi degildir. Mesele daha ziyade yerli
erkekleri giicten diigtiren sémurge pratiklerinin gergeklestiril-
digi kosullarda kas maharetinin bilhassa erkeklere 6zgi psisik
bir agirlik kazanmasidir.
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esas1 haline gelmektedir. S6murgelestirmeye kars: koyus,
Uglincti Dlinyaya o6zgli kuramsallagtirma cabasina da-
yanan feminist projenin daima merkezinde durmaktadir.
(Calismamda, bu 6zel feminist soykutiklerinden cokca
ilham aldim.)

Jacqui Alexander’le birlikte feministlerin sémurgecilik
ve kapitalizm karsit1 mticadelesinde'® somurgelestirmeye
karsi1 koymanin 6nemine dair yazilar yazdik; burada konu-
ya bu analizin sundugu bakis agisindan yaklasacagim. O
zaman somurgelestirmeye karsi koymayi, demokrasi pra-
tiginin ve serbest piyasanin, bireysel davraniglara ve kamu
yonetisimine iliskin bicimsel kavrayisin disinda bir de-
mokrasi distiinebilmenin ana 6gesi olarak tanimlamistik.
Soémurgelestirmeye kars: koyma pratiginin gerekli 6geleri
olarak benligin déntistiimtinde, kimligin yeniden kavram-
sallastirilmasinda ve siyasal hareketlilik stirecinde kendi
lzerine dislnen kolektif pratigin 6nemini tartismistik.!®

18 Bkz. Alexander ve Mohanty 1997, 6zellikle »oocvi-xlii. Antikapita-
lizme dair ilgi ¢ekici ve kigkartici bir tartigma igin bkz. Socialist
Review 2001.

19 Somiirgelestirmeye karsi koymanin feminist demokrasi ta-
hayyultiindeki merkezi yerini saptarken sunu iddia etmistik:
“Buradaki feminist diistince aslinda ortaklastirilmis tretim ve
orgutlenme iligkilerine dayal sosyalist ilkelerden beslenmekte,
bu ilkeleri desteklemektedir. Bu yaklasim sosyalizmi, s6émur-
gelestirilmeye kars: koymay: merkezine alan feminist demok-
rasi diistincesinin pargasi olarak tahayytil etme ¢abasindadir.
Bununla birlikte, her ne kadar feminist kolektifler degisik du-
zeylerde hegemonik iktidar yapilanna kars: miicadele etseler
de, bu yapilarin izini tagirlar (sémurgelestirilmeye kars: koy-
ma pratiginin dikkat c¢ektigi sey, hegemonik yapinin bu izle-
ridir)” (Alexander ve Mohanty 1997, xxxvi). Devaminda, Gloria
Wekker’in Afrika kékenli Surinamli kadinlarin elestirel failligi
Uzerine, somurgelestirilmeye kars:1 koymanin énemli bir yéni-
ne isaret eden denemesini ¢6ztimlemeyi stirdurmustiuk: “Wek-
ker, ‘Bat1 Afrika’nin prensipleri temelinde kadin 6znelliginin ve
cinselliginin bagka bir sekilde gérilmesi’'ne bagh olarak, ben-
ligin farkli bir belirlenimi olarak ortaya ¢ikan seyi incelemek-
tedir. Wekker’in Mati pratigini, duygusal, kiilturel, ekonomik,
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Son olarak, tarihin, hafizanin, duygunun ve duygusal bag-
lann, elestirel, kendi tizerine dlistinen feminist benliklerin
kurulmasinda 6nemli biligsel 6geler oldugunu, karsit ben-
likler ve kimliklerin olusturulmasinda “sémurgelestirmeye
kars1 koymanin, ézgurlestirici kolektif pratikle birlikte fe-
minizm projesindeki patriarkal, heterosekstiel, sémirge-
ci, irksal ve kapitalist mirasin yeniden distntlmesini ve
béylece kadinlarin giinlik hayatta karsilastiklar: direnis
lzerine dusunurken yoénetisimde cinsiyet politikalar: gibi
konulann demokrasinin ve kolektif demokratik pratikle-
rin konusulmasinm saglayacagini, bu konularin sémirge
karsit1 feminist mticadelenin epistemolojisinin temel 6zel-
liklerini olusturdugunu” (xxxviii) 6ne stirmustiuk. Kitabin
ilerleyen béltimlerinde de feminist miicadele baglaminda
sémurgelestirmeye karsi koymanin bu 6zel teorik ifadeleri
kullanilacaktir. S6murgelestirmeye 6zerkligin ve kendi ka-
derini tayinin 6zglrlesme stirecinin merkezinde yer aldig:
bir kars1 koyus, ancak “kendi tizerine dustinen kolektif bir

toplumsal, manevi ve zaruri bilesenleri bir arada barindiran
alternatif kadin iliskileri agisindan ele alan ¢6ztimlemesi, femi-
nist mucadele ve yonetigim pratiklerinin sémurgeci bakis agi-
sindan arinmig, muhalif bir yazihgim énerir. Sémiirgelestirme-
ye kars1 koyma, hem hegemonik erkle olan iligkimizde diinyay:
anlamlandirabilmemiz i¢in hayatlanmizdaki giindelik mesele-
lerle mesgul olmay1 hem de 6zerklik ve kendi kaderini tayin di-
slncesini, bagka bir deyisle, demokrasi pratigini pesinen kabul
eden kolektiflere dahil olmay: igerir. Wekker, melez dil konusan
(creole) is¢i sinifi kadinlan hakkinda, tam da kadinlarin pargasi
olduklan bu stireci dile getirir. Bu stire¢, Wekker’in ‘ig¢i sinifi
kadinlarini bireysel ve kolektif bir bigimde erkekleri, heterosek-
suiel sozlesmeyi, esitsizligi ve genel olarak adilane olmayan bir
durumu caiz géren hegemonik bilgi rejiminin kétticil yonlerini
huktmsuz kilacak tarzda harekete gegiren kadin 6znelliginin
psisik ekonomisi’ diye adlandirdig: seyi yaratmaktadir. Burada
kendine dontik beklentinin gelistirilmesi (Wekker’in “¢ok y6nlt
benlik” olarak tanimladigi durum), zorunlu olarak dikey top-
lumsal hareketlilik veya erkek yanlisi, heteroseksist, orta sinif
bir statiiko dogrultusunda bir beklenti gelistirilmesi anlamina
gelmemektedir.
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pratik”le mtiimkuin olabilir.

“Antikapitalist elestiri” terimini iki sebeple kullamyo-
rum. Bu terimi birincisi, kuiresel kapitalizmin 6zgulltukle-
rine dikkat ¢cekmek ve gtindelik hayattaki etkilerinin adim
koyarak agikliga kavusturmak (yani, feminist cemaatler
icinde etkin bir sekilde yurutttiglimiz antikapitalist pra-
tiklere dikkat cekmek) istedigim icin kullaniyorum. ikinci
olarak, kapitalizmin toplumsal ve ekonomik adalete iligkin
feminist vizyonlarla bagdasmadigin ileri stirmek igin bu
terime bagvuruyorum. Antikapitalist bir feminist elestiri-
nin bir¢ok agidan sosyalist feminizmin erken dénem ifade-
leriyle pek c¢ok ortak yénu bulunmaktadir. Ama buradaki
anlayis, guniimtizde kuresel kapitalizmin 6zgul islemleri-
ne ve sdylemlerine dikkat eden, irka vurgu yapan sosyalist
bir feminizm; yani, sermayenin kar, birikim ve egemenlik
arayis! icinde, erkekligi, kadinlig1 ve heteroseksuelligi ku-
resel diizeyde ekonomik, ideolojik ve kulttirel olarak i¢ ice
geciren sureglerin Uzerinde duran sosyalist bir feminist
elestiridir.

Daha ac¢ik belirtmek gerekirse, antikapitalist bir eles-
tiri esas olarak kapitalizmin hareket tarzina, s6ylemine ve
degerlerine, bunlann neoliberal ideoloji ve sirket kultura
araciligiyla dogallastirilmasina yonelik bir elestiri yapilma-
sim1 gerektirir. Bu tir bir yaklasim, tiiketimcilik, mulkiyet,
kar ve 6zellestirme gibi (kamu ve 6zel ¢ikar nosyonlarinin
¢Okmesini, toplumsal olanin sirket kulttirti dahilinde tu-
ketici kimlikler olarak yeniden tanimlanmasini getiren)
sOylemlerin agikliga kavusturulmas: anlamina gelir. Bu-
nun O6nkosuluysa, feminist praksise antiemperyalist bir
anlayis getirmek, kuresel kapitalizmin bir yandan yerlici-
ligin ve gé¢men aleyhtar1 duygularin bir yandan da ABD
ve Avrupa’y1 merkeze alan bakisin énini a¢gmasini eles-
tirmek olmalidir. Bu tirden bir analiz, sémurgelestirmeye
karsi koymay: ve sirket vatandasliginin dogallastirilmasina
kars: etkin bir sekilde miicadele etmeyi de igerir; adalet,
katilim, servetin ve kaynaklarin yeniden boélistimu, birey-
sel ve kolektif insan haklarina, kamu refahi ve hizmetleri-
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ne bagllik, (salt kisisel olanin aksine) ortak iyi temelinde
hesap verebilir ve sorumlu olmak gibi demokratik, sosya-
list, irkcilik karsiti feminist degerler ancak bu sayede do-
nusmus bir yerel, ulusal ve ulusétesi kulturiin dayanag:
haline gelebilir. Farkliik ve cogulluk, bu cercevede Avru-
pamerkezci temalarin metalastirilmis gesitlemeleri olmak
yerine, gercekten karmasik ve cogunlukla da geligkili bir
durum olarak ortaya ¢ikar. 6., 7., 8. ve 9. bolumlerde bu
fikirler daha ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir.

SinirTanimayan Feminizm: Bir Yol Haritasi

Kitabin ilk iki bélumu birbirine bagh iki tema etrafinda
dizenlenmistir: feminizmi sémurgelestirilmekten kurtar-
mak ve kapitalizmi mistifikasyondan arindirmak. Dene-
yim, kimlik ve dayanismaya iliskin sorular iki béliimde de
ele alinmistir. Bu tartismanin akisi, benim feminist m-
cadelemin inis ¢ikislar1 dogrultusunda az ¢ok kronolojik
bir sekilde diizenlenmis olmakla beraber bugilin ulusétesi
feminist praksisin karsi karsiya oldugu en acil sorulara
her iki kisimda da yer verildi. Ugtincti ve son olarak, “Fe-
minizme Yeniden Yon Vermek” baslikli kisim, 1. Béliimde
(“Batililarin Bakisi Altinda”) incelenen konulan toparlayip
bunlari i¢cinde bulundugumuz ytzyila girerken, feminist
akademisyenlik, pedagoji ve siyaset baglaminda yerli ye-
rine oturtmaktadir. “Bati”’nin toplumsal cinsiyeti, 6zellik-
le, renk, irk ve sinif boyutlariyla nasil sémurgelestirdigi,
19807 yillardaki entelekttiel ugrasimin ilgi odagini olus-
turuyordu. Simdiyse, neredeyse yirmi yil sonra, toplumsal
cinsiyetin kuresellesmenin irk, sinif ve ulus diizeyinde se-
killenmesinde nasil bir 6nem tasidigiyla ilgileniyorum. Bu
kitabin “Feminizmi Soémurgelestiriimekten Kurtarmak”,
“Kapitalizmi Mistifikasyondan Arindirmak” ve “Feminizme
Yeniden Y6n Vermek” baslikli béltimleri, diistince ¢izgim-
deki bu gecisi agikca gostermektedir. Kitabin bolumleri
feminist pratigin gerek kisisel, gerekse irk, renk, ulus ve
sinif kategorileri arasina konmus zoraki sinir ¢izgileri bo-
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yunca ilerleyen genis, kolektif bir soyktttigiinii destekler
niteliktedir. Diistincelerimi diinya ¢apindaki ilerici, solcu,
feminist ve antiemperyalist akademisyenler, entelekttieller
ve aktivistlerle iletisim halinde ve onlarla iletisim kurmak
icin kaleme aldim. Bu béltimlerde géreceginiz duistinsel te-
malardan bazilar1 asagida yer aliyor:

¢ farkliligin siyaseti ve dayanismanin meydan okumasi

¢ iktidarin isleyisinin mistifikasyondan arindirilmasi ve
akademisyenlik, pedagoji, tabandan gelisen hareket-
ler ve akademik kurumlarda gelistirilebilecek direnis
stratejileri

¢ Ozgurlestirici egitim pratigi araciligiyla benlik ve cema-
at tizerine yeniden duistinerek bilginin s6murgelestiril-
mesine karsi koyus ve bilginin siyasallagtirilmasi

¢ kulturel, cinsel, ulusal, sinifsal ve irksal sinirlar1 asan
bir etigin insa edilmesi

¢ son olarak, egitim alaninda ve kolektif miicadele araci-
higiyla antikapitalist ve demokratik elestirinin kuram-
sallastirilmasi ve hayata gegirilmesi.

1. KISIM: FEMiNiZMi SOMURGELESTIRILMEKTEN KURTARMAK

Ulusal ve kulturel bélinmeleri bastan basa kat eden bir
feminizm pratigi kitabin bu kisminin éncelikli ilgi alanidir.
Bir arada bu kismi olusturan toplam bes béltiimde, “Batili”,
Birinci Diinyali/Kuzeyli ve Uglincti Diinyali/Giineyli femi-
nist akimlar arasindaki gesitli diyaloglar stirdtrtilmektedir.
Bu bélumler, 6zellikle Batili feminist akademisyenlerin 6ne
surdigu irk, cinsellik ve sinif temelli varsayimlarin bakis
acisindan Avrupamerkezciligin ve Bati’'nin kalkinmaci mo-
dernlik séylemlerinin elestirisini sunmaktadir. Bu bélim-
ler aym1 zamanda hegemonik olmayan feminist pratigin
karakteristik bir sekilde barindirdig: ¢ogul tarihi, deneyimi
ve kimlik siyasetini inceleyerek, Ugtincti Diinyali/Gtineyli
feminist akimlarin soykttéigtinii 6n plana ¢ikarmaktadir.
1. Bélumde (“Batinin Bakis1 Altinda”), kulttrleraras: femi-
nist akademik calismalarin sémurgelestirilmekten kokten
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bir sekilde kurtanlmasini talep ederek, Ugtincti Diinya ka-
dinlan hakkindaki Batili feminist séylei’nlere egilmektedir.
Bu boélum ilk olarak 1986'da basildig:i haliyle yayimlan-
mistir ve kitabin Gi¢glinct kisminda (“Feminizme Yeniden
Y6n Vermek”) tizerinde yeniden duracagimiz distincelere
elverisli bir zemin sunmaktadir. “Muicadele Kartografyala-
n” baslikli 2. Bolum, asil olarak 1. Boliime eslik etmesi ni-
yetiyle kaleme alinmigtir ve ge¢ yirminci ytizyllda Ugtincu
Diinya kadinlarinin Urettigi feminist siyasetin nasil dogu-
suna ve yerini saglamlastirmasina aciklama getirmektedir.
Bu béliim, Uglincti Diinyali feminist akimlar, getirdikleri
tanim ve ortaya ¢ikis kosullar: a¢isindan degerlendirmek-
te, feminist dayanigsmanin 6riilmesinde “ortak ¢ikarlar” ve
“mucadelenin ortak kosullar” fikrini sorusturmaktadir. 2.
Béltiim, Ugtlincii Diinya feminizmini kesin bicimde tanim-
lamaya gitmeme ve mucadelenin ortak kosullarin1 6ngéren
bir vizyon gelistirmeme imkan tanimakta, feminist teori
alaninda Avrupamerkezciligin elestirisini sundugu igin 1.
Bolumle organik bir iliski icindedir. Biddy Martin’le bir-
likte yazdigimiz “Evin Bununla Ne llgisi Var?” baghkl 3.
Bolum, Minnie Bruce Pratt’'in otobiyografik anlatis1 “Iden-
tity: Skin, Blood, Heart” (Kimlik: Deri, Kan, Yurek) (Pratt,
1984a) kitabinin titiz bir sekilde okunmasini icermektedir.
Bu bélum, beyazhigin ve heterosekstielligin kurulmasinda
evin, kimligin ve cemaatin sekillenmesiyle ilintili soru-
lar ortaya atmaktadir. Irk ve cinsellik damgasin: tasiyan
farkliliga, sinirlan asmanin etigi ve siyasetine dair soru-
lar, deneyimin, tariliin ve cemaat ugruna micadelenin
sundugu bakis agisiyla ele alinmaktadir. “Kiz kardeslik,
Koalisyon ve Konum Siyaseti” baslikli 4. Bélum, bu kez
Robin Morgan’la Bernice Johnson Reagon’un kaleme al-
dig1, dogrudan dogruya kadinlar arasindaki kulttrler ve
uluslararas: farkhilik, kiz kardeslik ve dayanigma siyaseti
gibi sorulara hitap eden metinler arasinda diyalog stur-
durerek deneyim, kimlik ve farkhilik tartismasini devam
ettirmektedir. Yerel feminizmlerin davet ettigi tartismalar
hakkinda Amrita Basu’nun (1995) yazdig1 daha yakin ta-
rihli, ictincu bir metin, daha 6nce ylrutilen “kuresel kiz
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kardeslik” tartismalar: i¢ginde aykir1 bir sesin duyulmasina
imkan vermektedir. Nihayet, “Cemaat, Memleket ve Ulu-
sun Soykutukleri” basglikli 5. Béliimde memleket, kimlik ve
cemaat konularna, ger¢i bu defa daha bireysel, kisisel bir
bakis acisiyla yeniden dénecegim. Bu asamada feminizm
ve ulus-devletin, sinifin, irkin, dinin ¢izdigi sinirlar ara-
cihgiyla kendi kigisel/siyasal soykutiigumu uretiyorum.
Isgal edilen konum, cemaat ve kolektif miicadele, hepsi bu
analizin esas bilesenleri olarak goéziikmektedir. Dolayisiy-
la, feminizmi sémurgelestirilmekten kurtarmak, Avrupa-
merkezciligin bizlere sundugu etik ve siyasetin dikkatli bir
elestirisini, buna uygun olarak adalet ve esitligi kendisine
dayanak alan feminist cemaatlerin kurulmas: ugrunda
kulturel, ulusal, irksal ve sinifsal bariyerleri asmanin zor-
luklari ve kivancini ¢oziimlemeyi gerekli kilar.

II. KISIM: KAPITALIZMi MiSTiFIKASYONDAN ARINDIRMAK

II. Kisim, kuresel dizeyde kapitalist iliskilerin tahakku-
munu ve ulusoétesi feminist dayanisma idealini analiz eder.
“Kadin Isciler ve Dayanisma Siyaseti” baglikli 6. B6ltimiin
kavramsal gercevesi, miicadelenin ortak kosullariyla belir-
lenir ve kiiresel montaj bandinin farkh uglarinda yer alan
kadin iscilerin karsilastirmali feminist analizini yapar. Bu
béltiim kiresel kapitalizm kosullarinda kadin is¢ilerin sa-
hip oldugu ortak g¢ikarlarin, tarihsel konumun ve toplum-
sal kimligin kuramsallastinlmasina dayali, antikapitalist
bir feminist dayanigsma vizyonu sunmaktadir. 7. ve 8. B6-
Ilimlerde Amerikan akademisine donulerek cokkulttrcui-
luk, kuresellesme ve sirketlesme konulan incelenmekte-
dir. “Ozellestirilmis Vatandaslik, Sirketlesmis Akademiler
ve Feminist Projeler” bashikli 7. B6ltim dikkatini Amerikan
akademisinin aldig1 gériinimde toplayarak bilginin meta-
lasmasini ve Kuzey Amerika’daki akademik kurumlarin
kuresel ekonomik ve siyasal yeniden yapilanmanin irk ve
toplumsal cinsiyet damgasim tasiyan etkilerini ¢dztimle-
mektedir. Deneyim, iktidar, bilgi ve demokrasiyle ilintili
sorulara ayrilmis olan bu béltim, akademiye, bilgi Giretimi-
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ni dlizenleyen etige ve siyasete antikapitalist bir feminist
elestiri getirmektedir. Son olarak, “Irk, Cokkultirculik ve
Muhalefet Pedagojileri” baslikli 8. Béluim, Amerikan yuk-
sek Ogrenim sisteminin, toplumsal adalet degerlerinden
ziyade, catisma yonetimine iligskin bir sirket modelini ken-
disine dayanak alan “irk endustrisi” tarafindan kusatilma-
sin1 mercek altina almaktadir. Burada, kadin ¢alismalari,
irk ve etnisite calismalar: gibi disiplinlerarasi programlarin
soykutiigli ¢ézuimlenmektedir. Sémurgelestirmeye kars:
koyma ve muhalefet pedagojileri, ¢cokkulttirci séylemler-
le uzlasmaci pratiklere karsit bir durus olarak degerlen-
dirilir. Bu boliimde bilgi politikasi, mutfredat ve pedagoji
pratikleri, bunlarin akademik ortam i¢inde marjinallesmis
cemaatler tizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu derinle-
mesine ele alinmaktadir.

11 KISIM: FEMINiZME YENIDEN YON VERMEK

III. Kisim, 1. Bélimde (“Batinin Bakis: Altinda”) ortaya ati-
landan farkli olmakla birlikte, onunla baglantili, ulusétesi
bir feminist miicadele diizlemini derinlestirmek, genislet-
mek, bu diizlemden ilerlemek amaciyla, burada islenen fi-
kirlerin yeniden gbzden gegirildigi “Batinin Bakis:1 Altinda’
Tartismasini Yeniden Ele Almak” baslikli tek bir béltimden
olusmaktadir. Bu bdltimde, yaklasik yirmi yil 6nce incele-
digim kulttirleraras: feminist projeyi, bu projenin guttigua
kaygilan tekrar sahiplenerek yeniden sekillendiriyorum. 1.
Bolumde temel noktam, Batili feminist pratigin Avrupa-
merkezci varsayimlar: ve bu yaklasimin ulusal, kulttrel
ve irksal farkliliklan kesen bir kiz kardeslik iddiasini bu
kadar kolay ileri strebilmesiyken, burada kuresellesme-
nin ¢ok yonlu etkisini ve dayanigsma aglan olusturmay:
hedefleyen irkgilik karsiti bir feminizmi inceliyorum. Fe-
minist pedagojileri ve kiiresellesme hakkindaki akademik
calismalar: inceleyerek, irk yaklasimli toplumsal cinsiyet
politikalar1 ve feminist siyasetin kuresellesme karsit1 ha-
reketlerde yer edinemeyisinin ne tur sonuglar: olabilece-
gini arastirarak, ulusétesi feminist pratigi antikapitalist
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mucadeleye yoneltmek gerektigini 6ne siriyorum. Bu k-
sim, kitapta ele alinan ¢ok sayida dustince ¢izgisini i¢ ice
gecirmektedir: farklihlk ve dayanigsma siyaseti, sinirlarin
asilmasi, feminist bilgi ve akademisyenligin 6rglitlenme ve
toplumsal hareketlerle iliskisi, ulusétesi antikapitalist bir
feminist elestirinin insasi, bilginin sémurgelestirilmekten
kurtarilmas: ve feminist dayanigma baglaminda faillik,
kimlik ve direnisin kuramsallastirilmasi. “Feminizme Ye-
niden Yo6n Vermek” bize bir sonu¢ sunmaktan ziyade, yeni
olasiliklar agiyor ve yeni baslangiclara isaret ediyor.

Kitaptaki béltimler pek ¢ok farkh diizeylerde de olsa,
benzer sorgulamalara girip ¢iktigs igin kitabin déngtisel bir
yapis1 var. Dikkatimi feminizmin gectigimiz ytzyilin son
yillarinda sekillenmis soykutttiklerine ve taahhttlerine bir
kez daha y6neltiyorum. Feminizmin bana yillar boyu esin
kaynagi olmus fikirlerine, siyasetine ve soykuttiklerine tek-
rar tekrar déntiyorum. llgi alanlanmin aym kaldig diisi-
nuldtginde, kismen konumumdaki degisiklikler ve buna
ek olarak 1989 sonrasi ktresel siyasal ve ekonomik kosul-
lardaki degisikliklerden dolay: vizyonum, deneyimlerim ve
mensubu oldugum cemaatler kismen farklilagti. Son yirmi
yil boyunca beni (ve muiicadelenin i¢cindeki diger bir¢ok fe-
minist yoldasi) mesgul eden sorularin ilerleyen sayfalarda
aciklikla ve gugli bir sekilde su ytiziine ¢ikacagi, muhtelif
feminist anlati, proje ve giindemin birinden digerine yolcu-
lugumun toplumsal adalet i¢in benzer mucadelelere giri-
sen baskalarina da yarari dokunacagi umuduyla bu gecis
ve degisim surecini paylasmak istedim.?°

20 Antikapitalizme dair ilgi ¢ekici ve kigkirtici tartismalara goz at-
mak i¢in Socialist Review dergisinin “Antikapitalizm” 6zel say1-
sina (28:3, 2001) bakilabilir. Kitabin birinci kismindaki btitiin
bélumler daha 6nce aynen veya lizerinde biraz degisiklik yapi-
larak yayimlanmistir. Bkz. Mohanty 1984, Martin ve Mohanty
1986, Mohanty 1987. 6 ve 8 sayili bélumler eski basimlarna
nazaran epeyce degistirilmistir; bkz. Mohanty 1989-1990 ve
Mohanty 1997.
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7] BATININ BAKISI ALTINDA: FEMINIST
AKADEMISYENLIK VE SOMURGECI
SOYLEMLER

“Ugtinct Dlinya feminizmleri”nin entelekttiel ve siyasal ya-
pisina iliskin bir tartigsma aym anda iki projeye y6nelmeli-
dir: hegemonik “Bati” feminizmlerinin iceriden elestirisi ve
feminizmin cografi, tarihsel ve kultuirel temellere dayanan
bagimsiz ¢alisma alanlarinin ve stratejilerinin Gretilmesi.
tlk proje yapibozumuna ugratmayi ve parcalarina ayirma-
yy, ikincisiyse temellendirmeyi ve yapilandirmay: gerektirir.
Biri negatif, biri pozitif yonde isleyen bu iki proje celigkili
gibi goértinse de, her ikisi de yapilmadik¢a Ugtlincti Diinya
feminizmleri, feminist sdylemlerin gerek ana akim (sag ve
sol) gerek Batili versiyonlar1 karsisinda marjinallesme veya
gettolasma tehlikesiyle ytiz ylize kalacaktir.

Ben burada ilk projeyi ele alacagim. Ozel olarak,
“Uglincli Diinya kadini”nin bazi (Batili) feminist metinle-
rinde tekil, monolitik bir 6zne olarak tretilmesini ¢6ztimle-
mek istiyorum. Burada, feminist ¢ikarlarin ABD'de ve Bati
Avrupa’da ifade edilen bigimlerine atifta bulunan bir grup
calismada yararlanilan analitik kategorileri kullanarak
Uglincti Dilinya kadinlan hakkinda tiretilen akademik ca-
lisma, bilgiyi sahiplenme ve kodlama bi¢imine odaklanmisg
sOylemsel bir sé6murgelestirme tanimina basvuracagim.
Eger Uclincli Diinya feminizmlerinin durdugu yeri belir-
leyip yorumlamanin bir yolu bu akimlann “Batili feminist
sOylem” diye atifta bulundugum séyleme nasil direndigini,
bunun karsisinda nasil tavir aldigin tarif etmekten geci-
yorsa, Bati feminizminde Ugtincii Diinya kadinlarinin sdy-
lemsel yapisini ¢oziimlemek atilmas: gereken ilk 6nemli
adim olacaktir.

Acikega, ne Batili feminist s6ylem ne de Batili feminist-
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lerin siyasal pratikleri, hedefleri, ¢ikarlar1 ve analizleri agi-
sindan tekil ya da homojendir. Bununla birlikte, “Bati”nin
(tim karmasiklig: ve geliskisiyle) teori ve praksisin birincil
gondergesi olarak alinmasindan kaynakli sonuglann tutar-
1 oldugunu tespit etmek mimkindur. “Bati feminizmi’ne
atifta bulunurken elbette onun yekpare oldugunu kastedi-
yor degilim. Daha ziyade, digerlerini Batili olmayan, dola-
yisiyla kendilerini (zzmnen) Batili diye kodlayan yazarlarca
kullanilan gesitli yazma stratejilerinin benzer sonuglarina
dikkat cekmeye ¢alisiyorum. “Batili feminist” ifadesini bu
anlamda kullaniyorum. Kéylu ya da is¢i sinifina mensup
kiz kardesleri hakkinda yazip kendi orta sinif kulturlerini
norm sayan ve is¢i sinifi tarihleriyle kulturlerini 6teki ola-
rak kodlayan Afrikali veya Asyali, kentli orta sinif akade-
misyenler hakkinda da benzer argtimanlar ileri stirtilebilir.
Bundan dolayi, bu béliimiin konusunu ézel olarak U¢tin-
ci Dunyadaki kadinlar hakkinda benim “Batili feminist”
diye atifta bulundugum séylem olustursa da, ortaya sur-
dugum elestiriler ayni zamanda kendi kulturleri hakkinda
yazmakla birlikte ayni stratejileri kullanan Ugtlincti Diinya
akademisyenleri i¢in de gecgerlidir.

“Somurgelestirme” teriminin genel olarak son dénem-
de kaleme alinan feminist ve sol yapitlarda ¢esitli feno-
menleri ifade eder hale gelmesinin, belli bir siyasal 6nemi
olsa gerek. Somurgelestirme, hem geleneksel hem cagdas
Marksist akimlarda (6zellikle Amin 1977, Baran 1962 ve
Gunder-Frank 1967°de gorulebilecegi gibi) sémuriiye dayal
bir ekonomik muibadele kategorisi olarak tasidig1 analitik
degerden, beyaz olmayan feminist Amerikali kadinlann de-
neyimlerinin ve muticadelesinin, beyaz kadinlann yer aldig:
hegemonik hareketler tarafindan sahiplenilmesini anlat-
maya en gozle goriliir ekonomik ve siyasal hiyerarsilerden
Ugtlincti Diinyaya! dair &zel bir kiiltiirel séylemin tiretimine

! “Uetincii Diinya” ve “Birinci Diinya” gibi terimlerin kullanilma-
s1, gerek bu sekilde simiflandirilan tlkeler arasinda ve kendi
iclerinde asin basit benzetmelere gidilmesi, gerekse bdyle bir
terminolojiyi kullanmanin ¢agristirdigi mevcut ekonomik, kul-
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varincaya kadar, her seyi nitelendirmek i¢in kullanilmistir.
Aciklayic1 bir unsur olarak kullanilis1 sofistike ya da prob-
lemli olsa da, s6mirgelestirme hemen her zaman yapisal
bir tahakkim iligkisini s6z konusu 6zne(ler)in heterojenli-
ginin —¢ogunlukla siddetle- bastinlmasini ifade eder.

Bu g¢alismalara olan ilgim, giniimutzde feminist teo-
ri alaninda yurtttlen tartismalarda yer aliyor olmamdan
ve sinif, irk ve ulus sinirlarini asan stratejik koalisyonlar
olusturmanin ivedi siyasal zorunlulugundan kaynaklani-
yor. Yukanda tartisilan analitik ilke, Batili feministlerin
siyasal pratiklerini saptirmaya yaramakta hem de Batili
(genellikle beyaz), is¢i sinifina mensup ve dinyanin dort
bir yaninda beyaz olmayan feministlerin kendi arasinda
koalisyon kurulmas: ihtimalini sinirlamaktadir. Bu sinir-
lamalar, buittin kadinlarin etrafinda érgtitlenmesini umdu-
gumuz (zzmnen rizaya dayali)) konu oénceliginin olusturul-
masinda agik¢a gériilmektedir. Feminist akademisyenlikle
feminist siyasal pratik ve érgitlenme arasindaki zorunlu
ve biittinleyici baglanti, Uglincti Diinyadaki kadinlar hak-
kinda uretilen Batili feminist yapitlann 6énemini ve statu-
stinu belirler ¢inkti diger akademisyenlik turlerinin ¢o-
gunda oldugu gibi, feminist akademisyenlik de salt belirli
bir konuda bilgi tretimi degildir. Feminist akademisyenlik
bir hedefe yonelik ve ideolojik oldugu i¢in dogrudan siya-
sal ve sdylemsel bir pratiktir. Daha ziyade 6zel hegemonik
sOylemlere (6rnegin, geleneksel antropolojiye, sosyolojiye
ve edebiyat elestirisine) miidahale etmenin bir bigimi-ola-
rak anlasilir; gecmisten gelen “mesru” ve “bilimsel” bilgi
zenginligini bir toplama vuran buyruga kars: koyup di-
renen siyasal bir praksistir. Bu ytzden, (okuma, yazma,
elestirme, vb)) feminist akademi pratikleri -bu pratiklerin
kars1 koydugu, direndigi, hatta belki tustii kapali destek-

tiirel ve ideolojik hiyerarsileri zimnen gulglendirmesi yéntn-
den fazlasiyla sorunludur. “Ugiincti Diinya” terimini, getirdigi
problemlerin tam anlamiyla farkinda olarak, sadece su anda
elimizdeki terminoloji bu oldugu igin kullandim. Terimi btittin
kitapta elestirel bir sekilde kullaniyorum.
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ledigi- iktidar iligkilerinin i¢indedir. Kuskusuz siyaset disi
akademisyenlik diye bir sey olamaz.

“Kadin” (gesitli —-bilimsel, edebi, hukuki, linguistik, si-
nemayla ilgili, vb.— temsil s6ylemleriyle kurulan, kulttrel
ve ideolojik olarak karma bir 6teki) ve “kadinlar” (kolektif
tarihlerinin gercek, maddi 6zneleri) arasindaki iliski, fe-
minist akademisyenlik pratiginin inceledigi temel sorular-
dan biridir. Tarihsel 6zneler olarak kadinlarla hegemonik
sOylemler tarafindan tretilen Kadin temsili arasindaki bu
baglanti, dogrudan kimlik iliskisini veya karsilik gelmeyi,
basitge bu temsilin kadinlari isaret ettigini anlatmaz; belli
kulturler tarafindan kurulan keyfi bir iliskidir.2 Bu nok-
tada, ¢c6ztimledigim feminist caligmalarin, Uglinci Diinya
kadinlannin hayatlarindaki maddi ve tarihsel heterojen-
likleri s6ylemsel olarak somurgelestirdigini, bu sayede bi-
lesik, tekil bir “Uctinci Diinya kadim1” —keyfi bir gekilde
kurulmus gibi gérintip Batili hiimanist séylemin tasdik
edici imzasini tasiyan bir imge- urettigini/temsil ettigini
6ne surecegim.?

Bir yanda utsttunltk ve etnosantrik evrensellik varsa-
yimlarinin, diger yanda Batinin htikmettigi bir diinya siste-
mi kosullarinda Batili akademisyenligin U¢tincti Diinyaya
etkisi hakkinda bir 6z bilince sahip olmamanin, Uglinci

2 Feminist teorilestirme projesini bu sekilde ifade edebilmeyi Te-
resa de Lauretis’e bor¢gluyum. Bu konuda bilhassa onun yazdi-
g1 Alice Doesn’t (1984) kitabinin girigine bakilabilir.

3 Bu argiiman, Homi Bhabba’nin sémiirgeci séylemi bilgi tiretimi
ve iktidar isleyisi araciigiyla 6zneye stratejik bir gsekilde alan
acilmasi seklinde tanimlamasina benzer: “[S]émurgeci s6ylem,
irksal/kulturel/tarihsel farkliliklarin taninmasina ve reddine
dayal bir mekanizma, bir iktidar mekanizmasidir”. Hakim stra-
tejik islevi, bilgi tretimi vasitasiyla 6zneye bir alan agmasidir;
bilgi Giretimi gézetim uygulanmasim ve karmagsik bir haz alma/
haz almama yapisinin kskirtilmasini1 saglar. Bu mekanizma
(yani, somtrgeci so6ylem), kendi stratejilerini bilginin basma-
kalip ama yine de birbirine taban tabana zit degerler bigilen
soémtirgeci ve somurgelestirilen tarafindan tretilmesi sayesinde
gecerli kilma pesindedir” (Bhabba 1983, 23).
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Dunyadaki kadinlara dair Batili feminist ¢alismalarin ol-
dukca genis bir b6limiint tanimlayan 6zellikler oldugunu
ileri strdyorum. “Cinsel farkhligin” kulturler aras: tekil,
monolitik bir patriarki ya da erkek egemenligi tasavvuru
olarak incelenmesi, benzer sekilde “Uglincii Diinyanin
farklilig1” diye adlandirdigim -bu ulkelerdeki tim kadin-
lan degilse de ¢cogunu ezen, sabit, tarih disi— indirgemeci
ve homojen bir tasavvurun olusmasina yol agmaktadir.
Dahasi, Bati feminizmlerinin bu ulkelerdeki kadinlarin
hayatlarini niteleyen temel karmasikliklar: sahiplenip so6-
murgelestirmeleri, bu U¢lincd Diinya farklihginin tiretimi
yoluyla miimkiin olmustur. Yakin dénemdeki Batili femi-
nist séylem, Uclincti Dlinyadaki kadinlan séylemsel ola-
rak homojenlestiren ve ezilmesini sistematiklestiren stireg
tizerinde iktidar sahibidir. Iste bu iktidari tanimlayip adim
koymak gerekiyor.

Batinin ginimuzdeki hegemonik konumu baglamin-
da -Anouar Abdel-Malek’in (1981) “gelismis sektérin bi-
limsel bilgi ve dtistinsel yaraticilik tizerindeki tekeli teme-
linde diinyanin gelisme slirecine yoén verme, buna iliskin
dizenleme ve karar almanin denetimi” i¢in muicadele diye
adlandirdigi kosullarda (145)- Uglincii Dinyadaki Batili
feminist akademisyenlik tam olarak bu 6zel glti¢ ve muica-
dele iligkileri icinde gértilmeli ve bu yonden incelenmelidir.
Bu tarz akademisyenligin kars: koymaya ve direnmeye ¢a-
listig: tirden evrensel bir patriarkal yap: olmadig: (elbette
erkeklerin uluslararas: diizeyde planlanmis komplosu ya
da monolitik, tarih dis: bir iktidar yapisi varsaymadiginiz
slirece) asikar olsa gerek. Siyasetin aslinda “kultir” séy-
lemlerine ickin oldugunu hatirlatmak ag¢isindan bu nokta-
da Abdel-Malek’e bagvurmakta yarar var:

Gergek anlamda ¢agdas emperyalizm (ates ve kilig gii-
ciyle, ama ytirek ve aklhh da kontrol altina almaya gayret
ederek) rasyonellesmis bir siddeti maksimum derecede
uygulayan hegemonik bir emperyalizmdir. Igerigi Batinin
askeri-endustriyel bilesimi ve hegemonik kultiir merkez-
lerinin birlesik isleyisi tarafindan belirlendigi i¢in tim bu
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saydiklannim tekel ve finans sermayesinin eristigi gelisme
dtizeyi tizerine kurulmus, hem bilimsel ve teknolojik dev-
rimin faydalarindan hem ikinci sanayi devriminin kendi-
sinden destek almigtir. (145-46)

Batili feminist akademisyenlik, kendini béyle bir kiiresel
ekonomik ve siyasal gergceveye yerlestirme ve buradaki ro-
lint sorgulama gereginden kagamaz. Bundan daha azim
yapmak, Birinci ve Uglincii Diinya ekonomilerinin birbiri-
ne karmasik bir sekilde bagli oldugunu, bu durumun bi-
tin ulkelerdeki kadinlarin hayatlarinda derin bir etki bi-
raktigini gérmezden gelmek demektir. Uglincti Diinyadaki
kadinlar hakkinda turetilen Batili feminist metinlerin ¢o-
gunun betimleyici ve bilgilendirici degeri oldugunu yadsi-
miyorum. Benim ilgilendigim analitik tuzaklara dtismeyen
mukemmel ¢aligmalarin varligini yabana atiyor da degilim.
Hatta bdyle bir caligma ornegini ilerleyen sayfalarda ele
alacagim. Gerek bu ulkelerdeki kadinlarin derin bir ses-
sizlige gobmuldigu, gerek kadinlarin siyasal mucadeleleri
arasinda uluslararasi baglar kurma ihtiyacinin duyuldugu
kosullarda, boylesi ¢calismalar hem ana akimin hegemon-
yasini kirabilir hem de elzemdir. Ote yandan, burada bu
gibi yapitlarin kullandig1 6zel analitik stratejilerin agikla-
ma potansiyeline oldugu kadar, Bati1 akademisyenliginin
hegemonyas: baglaminda bu yazilarin siyasal sonucuna
da dikkat ¢ekmek istiyorum. ABD’deki feminist yapitlar
toplumun goziinde (beyaz olmayip beyaz kadinlara hitap
eden kadinlarin bakis agisi disinda) hala marjinal kaliyor-
ken, Uglincti Diinyadaki kadinlar hakkinda yayimlanan
Batili feminist yapitlarin, Bati akademisyenliginin (yani,
bilginin ve fikirlerin tretimi, yayimlanmasi, dagitimi ve
tiketimi) kuresel hegemonyas: baglaminda bir degerlen-
dirmeye tutulmasi zorunludur. Marjinal olsun olmasin bu
calismalarin, en yakin feminist ya da akademik ¢evrenin
Otesine uzanan siyasal etkileri ve sonuglan vardir. Bat
feminizminin egemen “tezahtrlerinin” 6nemli bir sonucu,
belli Ugtlincti Diinya kadinlarinin géziinde Bat1 feminizmi-



Batinin Bakast Altinda * 31

nin emperyalizmle bir tutulmasidir.® Bu sebeple analitik
stratejilerimizin ve ilkelerimizin siyasal agidan ne ifade et-
tigini, icerimlerini ivedilikle sorgulamamiz gerekir.
Uglincti Diinyadaki kadinlar hakkinda (Batili) fe-
minist sOylemde var olan Ug¢ temel analitik ilkeyi elesti-
riyorum. Esas olarak Zed Press’in Uctincii Diinyadaki
Kadinlar serisini ele aldigim i¢in Batili feminist sdyleme
iligkin yorumlarim bu dizide yer alan metinlerin anali-
ziyle sinirlidir.5 Elestirilerimi bir noktada yogunlastirmak

4 Meksiko (1975) ve Kopenhag’da (1980) gergeklesen BM Ulus-
lararas1 Kadin Konferansina ilave olarak 1976 Wellesley Kadin
ve Kalkinma Konferansina iligkin belgeleri ve raporlan buna
kanit gosterebiliriz. E]l Saadawi, Merniss ve Vajarathon (1978)
Meksiko konferansini, Ugtincii Diinyali katihmecilan pasif din-
leyicilere dontigtiren bir “Amerikan plami ve organizasyonu”
olarak nitelemektedir. Yazarlar 6zellikle Batil1 kadinlann kendi
sozlerinin emperyalizm ve irk¢ilik agisindan ne sonug getirdi-
gi hakkinda kendilerini bilmemelerini, “enternasyonal bir kiz
kardeslik” anlayigin1 savunurlarken ag¢iga ¢ikan bu kusuru 6n
plana gikarmaktadir. Kendini tek mesru feminizm olarak ku-
ran Avrupa-Amerikan feminizmi Amos ve Parmar tarafindan
“emperyal” feminizm olarak nitelendirilmistir (1984, 3).

5 Zed Press’in Uglincii Diinyadaki Kadinlar serisi bdyle bir ta-
‘savvuru ortaya atan tek yayindir. Ugtincii Diinyadaki kadinlan
mesru, ayn bir ¢alisma ve arastirma alani olarak ele alan tek
cagdas dizi oldugunu dustindigim igin bu kitaplan 6n plana
ctkardim. Bu kitabin bliytik bélimiinti yazdigim 1985 yilindan
beri bu diziden ¢ok sayida yeni kitap yayinlandi. Béylece Zed
Press Uglincii Diinya kadinlari hakkindaki séylemlerin ken-
dileri tarafindan da yayilmasinda ve kurulmasinda bir olgtide
ayncalikli konumu iggal etmeye basladi. Bu dizide o6zellikle
dogrudan dogruya kadinlarin direnme ¢abalarim ele alan mu-
kemmel kitaplar yayimlanmigtir. Ustelik Zed Press istikrarl bir
sekilde ilerici feminist, irkgilik karsit1 ve antiemperyalist me-
tinler yayimlamay stirdiirmuisttir. Ne var ki, feminist sosyolog-
lar, antropologlar ve gazeteciler tarafindan kaleme alinan bazi
metinler, Batida Uglincii Diinyadaki kadinlar hakkinda yapil-
mug, benim ilgilendigim feminist ¢aligma ttirtine 6rnektir. Bu
calismalardan birkagini ¢6zlimlemek, konumlandinp tanimla-
maya c¢alistigim s6yleme sembolik bir giris yapmaya yetebilir.
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icin bu yolu sectim. Gelgelelim, kendilerini kulttrel veya
cografi olarak Batiyla 6zdeslestiren feministleri ele alsam
da, bu 6nkabuller ve tartigilmaz ilkelere iliskin soyledik-
lerim, Batidaki Uglinci Diinya kadinlar olsun, Uctincii
Dinyada bu konular hakkinda yazan ve Batida yayin ¢i-
karan kadinlar olsun, bu yéntemleri kullanan herkes igin
gecerlidir. Onun igin etnosantrizme dair kulturelci bir
argiimanda bulunuyor degilim; daha ziyade, etnosantrik
evrenselciligin belirli analizlerde nasil uretildigini agiga
kavusturmaya calisiyorum. Aslina bakilirsa, sundugum
argiman, hakkinda yazdig1 6zneleri 6rtiik génderge, bas-
ka bir deyisle, kulturin 6tekilerini kodlamanin ve temsil
etmenin kistasi olarak kuran her séylem i¢in gecerlidir.
Soylemde iktidar bu hamleyle kurulur.

Ele alacagim ilk analitik 6nkabul, analizin baglamiyla
ilintili olarak “kadinlar” kategorisinin stratejik konumla-
nisiyla ilgilidir. Kadinlarin, sinifsal, etnik veya irksal ko-
numunu ya da geliskilerini géz 6nliine almaksizin, benzer
cikar ve arzulara sahip 6nceden kurulmus, tutarl bir grup
olusturduklarini varsaymak, evrensel olarak ve kulttrle-
rarasi uygulanabilir bir toplumsal cinsiyet farklilig1 ya da
cinsel farklilik, hatta patriarki nosyonu oldugu anlamina
gelir. (Analizin baglami akrabalik yapilarindan, emegin 6r-
gutlenmesine, medya temsillerine varincaya dek her sey
olabilir.) tkinci analitik énkabul kendini metodolojik dii-
zeyde, evrensellik “ispati”’nin ve kultlirleraras: gegerligin
elestirel olmayan bir bigimde nasil saglandigina iliskindir.
Uctlinciisli, metodolojilerin ve analitik stratejilerin esasi-
n1, yani bunlarin akla getirdigi distindirdtgt iktidar ve
mucadele modelini olusturan, belirgin bir siyasal igerige
sahip bir 6nkabuldir. Yukarida tanimlanan iki analiz tar-
zinin (daha dogrusu, iki ¢ergevenin) sonucu olarak kadin-
larin ezilmesine iligkin homojen bir nosyon varsayildigi-

Bu ytizden bu metinlere odaklanmam, i¢sel elestiri yapmaya
doénik bir gayrettir: Sadece bu diziden daha fazlasimi bekliyo-
rum, hatta istiyorum. flerici yayinevlerinin de kendi tasdik edi-
ci imzasini tasidigim hatirlatmak gereksiz.
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n1, bunun da “ortalama Uglincti Diinya kadin1” imgesini
trettigini iddia ediyorum. Ortalama Ugtincti Diinya kadini
varsayimu disilligi (gelin siz bunu cinsel olarak kisitlanmig
diye okuyun) ve “Uctincii Diinyali” olusu (bunu da cahil,
yoksul, egitimsiz, geleneklerine bagli, evine bagli, ailesine
dontk, magdur edilmis, vb. olarak okuyabilirsiniz) aslinda
budanmis bir hayata karsilik gelir. Béyle bir tutumun, Ba-
tii kadinlann kendilerini (zimnen) egitimli, modern, bede-
ni ve cinselligi tizerinde kontrol sahibi ve kendi kararlarim
vermekte 6zglir kadinlar olarak temsil etmeleriyle tezat
olusturdugunu ileri stirtiyorum.

Bati feminizminin Ugtincti Diinyadaki kadinlan tem-
siliyle Bat1 feminizminin kendini temsil etme big¢imi ara-
sindaki aynm, bazi Marksistler tarafindan ev kadininin
“idame etme” igleviyle ticretli emegin gercek “Uretici” roli
arasinda yapilan ayrima ya da kalkinmacilarin Birinci
Diinyanin “gercek” Uiretici faaliyetine kiyasla Ugtincii Diin-
yay1 daha dusuk bir 6neme sahip “hammadde” tiretimine
soyunmus olarak nitelemesine benzer. Bu ayrimlar 6zel
bir grubu norm veya génderge kilarak ayricalik verilmesi
temelinde yapilir. Ucretli emekgi erkekler, Birinci Diinya
treticileri ve kanmimca Uglinci Diinya kadinlarim1 bazen
kafalarinda “kimliginden soyunmus kendimiz”’mis (Rosal-
do 1980) gibi géren Batili feministlerin hepsi, bu ttirden
iki degiskenli bir analitik ¢ercevede kendilerini normatif
gonderge olarak kurmaktadir.

Bir Analiz Kategorisi Olarak Kadinlaryada
Miicadele iginde Hepimiz (Kiz) Kardesiz

“Bir analiz kategorisi olarak kadinlar” ifadesi, farkli sinif-
lar ve kulttirlerden btuitiin kadinlarin her nasilsa toplum-
sal olarak analiz stirecinden 6nce teshis edilen homojen
bir grup olusturdugu varsayimina atifta bulunur. Bu ifade
feminist s6ylemin 6nemli b6limlint tanimlayan bir varsa-
yimdir. Bir grup olarak kadinlarin homojenligi, biyolojik
temellerden ¢ok, ikincil sosyolojik ve antropolojik evrensel
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ilkelerden yola gikarak turetilir. Boylelikle, verili herhangi
bir feminist analiz 6rneginde kadinlar, ortaklasa maruz
kaldiklar1 baskidan yola cikilarak tekil bir grup olarak
tanmimlanabilirler. Kadinlan birbirine baglayan sey, ugra-
diklari1 baskinin “ayniligi”’dir; yani, sosyolojik bir nosyon-
dur. Séylemsel olarak kurulmus “kadinlar”la kendi tarih-
lerinin maddi 6zneleri olan “kadinlar” arasinda kurulacak
baglanti bu noktada atlanir. S6ylemsel bir fikir birligiyle
kadinlan grup haline getiren bu homojenlik kadin grupla-
rinin tarihsel olarak belirlenmis maddi gercgekligin yerine
gecirilir béylece. Bunun sonucu olarak bilimsel, ekono-
mik, hukuki ve sosyolojik feminist sdylemler tarafindan,
kadinlarin her zaman iktidarsiz, somurilen, cinsel tacize
ugrayan ve benzeri yaftalara sahip bir grup olusturdugu
varsayillmigtir. (Bu varsayimin kadinlan zayif, duygusal,
matematikten anlamaz, vb. niteleyen seksist sdylemle bir
hayli benzestigine dikkat edin) Burada dikkatin yogun-
lastig sey, belli bir kadin grubunu belli bir baglamda “ikti-
darsiz” olarak kuran 6zel maddi ve ideolojik kosullar agiga
kavusturmak degildir. Daha ziyade, kadinlarin bir arada
iktidarsiz olduklarini kanitlayacak, ¢esitli iktidarsiz kadin
grubu orneklerini bulup ¢ikarmaktir.

Kitabin bu kisminda Uclincii Diinyadaki kadinlara
iliskin Batili feminist s6ylemin, “kadinlar” bir analiz ka-
tegorisi olarak kullanmasinin alt1 tipik yolunu ele alaca-
gim. Bu érneklerden her biri cogunlukla “Uglincii Diinya
kadinlan”nin aslinda belli sosyo-ekonomik sistemlerin
kurbani olarak konumlanmis, “iktidarsiz” bir homojen
grup olarak kurulmasini anlatmaktadir. Bunun igin (ya-
zilarinda kadinlarin cinsel organinin sakatlanmasina agir-
lik veren Fran Hosken'’den tutun, Women in International
Development (WID) okulunun yetistirdigi, hem Batili hem
Uctincii Diinyali okura yénelik olarak kalkinma politika-
larinin Uglincti Diinya kadinlarina etkisini kaleme alan
yazarlara uzanan bir yelpazede) pek ¢ok farkh yazan ele
almay: tercih ettim. Tartismamin temelini, butiin bu me-
tinlerde Uglincli Diinya kadinlarina dair varsayimlarin
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benzerligi olusturmaktadir. Bunu séylemek, ¢6ztimledigim
buittin bu metinleri birbirine esit saydigim yahut gti¢li ve
zayif taraflarim birbirine denk tuttugum anlamina gelmez.
Degindigim yazarlarin ¢aligmalari itina ve karmasiklik agi-
sindan cesitlilik arz ediyor; 6te yandan, Uglincii Diinya
kadinlarini temsil edisleri ortak bir sonucu ¢ikarir. Bu me-
tinlerde kadinlar, erkek siddetinin kurbanlar: (Fran Hos-
ken); kim oldugunun 6nemi olmaksizin bagiml (Beverly
Lindsay ve Maria Cutrufelli); sémuirgecilik stirecinin kur-
banlar1 (Maria Cutrufelli); Arap aile sisteminin kurbanlari
(Juliette Minces); Islam kanunlarinin kurbanlari; nihayet,
ekonomik gelisme stirecinin kurbanlari (Beverley Lindsay
ve [liberal] WID okulu) olarak tanimlanmaktadir. Kadinla-
n boyle, baghh basina nesne durumuna sokan bir sekilde
(belli kurumlar ve sistemler tarafindan nasil etkilendikleri
veya etkilenmedikleri) tanimlama tarzi, “kadinlar”1 6zel bir
analiz kategorisi olarak kullanmanin bu bi¢gimini niteleyen
seydir. Uglincti Diinyadaki kadinlar hakkinda yazan/arag-
tirma yapan Batili kadinlar arasinda, bdyle bir nesneles-
tirmenin (ne kadar iyi niyetle yapilmis olursa olsun) hem
adi1 konmali ve hem bu nesnelestirmeye meydan okunma-
lidir. Valerie Amos ve Pratibha Parmar’in oldukgea etkili bir
sekilde savundugu gibi, “kultiirel pratiklerimizi ‘eodal ka-
lintilar’ olarak degerlendiren ya da bize ‘geleneksel’ etiketi
yapistiran feminist teoriler ayn1 zamanda bizi, siyasal agi-
dan olgunlasmamis, Bati feminizminin ethos’unda tecri-
be kazanmasi ve yetismesi gereken kadinlar olarak tasvir
etmektedir. Bu tasvirlere suirekli olarak meydan okumak
gerekir” (1984, 7).

6 Tam bu noktay: Robin Morganin Sisterhood Is Global (1984)
kitabmin girisinde sundugu “kadinlarin tarihi/hikayesi” kav-
ramina getirdigim bir elestiride ayrintisiyla tartigmistim (bkz.
Mohanty 1987, 6zellikle 35-37). (Yazar burada hem kadinlann
tarihi hem kadinlarin hikayesi olarak gevrilebilecek, Ingilizce-
de tarih anlammna gelen history kelimesindeki his story [onun
-eril- hikayesi] kelimeleriyle oynayarak turetilen herstory [onun
-disil- hikayesi] kavramina atifta bulunuyor. [ —¢ev. notu)
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ERKEK SiDDETININ KURBANI OLARAK KADINLAR

Fran Hosken, insan haklan ve Afrika ve Ortadogu’daki ka-
dinlarin cinsel organinin sakatlanmasi arasindaki iligkiye
dair yazarken biittin tartismasini/mahkumiyetini tek bir
oncile dayandirir: Bu uygulamanin amaci “kadinin cin-
sel hazzini ve tatminini sakatlamaktir” (1981, II). Bunun
sonucu olarak, kadinin turetken potansiyelinin oldugu
kadar, cinselliginin de kontrol altina alindigini iddia eder.
Hosken’e goére, Afrika’da ve dinya capinda “erkek cinsel
siyaseti” ayni siyasal amaci paylasir: ne pahasina olursa
olsun, her kosulda kadinin bagimli olmasini ve itaat etme-
sini saglamak” (14). Bu sebeple, kadinlara yoénelik fiziksel
siddetin uygulanmasinda (tecaviiz, cinsel saldiri, kesme,
vulvanin dikilmesi ve digerleri) “erkekler arasinda sasirtici
bir mutabakat vardir” (14). Burada kadinlar sturekli bigim-
de erkek denetiminin kurbanlan, “cinsel bakimdan ezilen”
olarak tanimlanir.” Her ne kadar erkek siddetinin kadina

7 Bu tir analizin bagka bir érnegi Mary Daly’nin Gyn/Ecology
[Jin/Ekoloji] (1978) kitabinda bulunabilir. Bu kitapta Daly’nin
kadinlarin bir grup olarak cinsel iligki kurbani haline getirildi-
gini varsaymasi onu Batidaki bliyticu ve sifaci kadinlara, Cin’de
ayak baglamaya ve Afrika’da cinsel organi sakatlamaya yo6nelik
tutumlan son derece tartigmali bir sekilde karsilastirmaya da
goturur. Daly’ye gore, Avrupa, Cin ve Afrika’daki kadinlar erkek
iktidannnin kurbani olan homojen bir grubu olustururlar. Ka-
dinlarin bu sekilde (cinsel iliskinin kurbani olarak) yaftalama-
nin sonucu, cadi avi ve cinsel orgam sakatlama gibi pratiklere
sebep olan ve bunlan suirdiiren 6zgul tarihsel ve maddi ger-
cekliklerle geligkileri yok etmekten ibaret degildir. Bu durum
sozgelimi Afrika’daki farkh sinif, din ve uluslardan kadinlarin
hayatlanindaki farkliliklari, karmasikliklann ve heterojenlikleri
ortadan kaldirmay1 da getirir. Audre Lorde’nin gosterdigi gibi
(1984), bu kadinlar muhtemelen onlar1 kurban konumundan
daha dogru bir sekilde birbirlerine baglayan uzun bir sifacilik
ve tannigalik gelenegine sahiptirler. Ancak ne Daly ne de Lor-
de Afrikali kadinlar hakkindaki (pozitif ya da negatif) evrensel
varsayimlarin tuzagina diismez. Onemli olan nokta, Afrika’daki
kadinlar arasindaki karmagik tarihsel gii¢ farkliliklan yelpaze-
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y6nelmesinin kadinlarin toplumsal konumlarini kisitladig
ve bir dereceye kadar agikladigi dogru olsa da, kadinlan
arketipik kurbanlar olarak tanimlamak onlan “kendilerini
savunan nesneler”, erkekleri “siddet uygulayan 6zneler”,
(her) toplumu iktidarsiz (bunu kadin diye okuyun) ve ikti-
darlh (erkek diye okunabilir) insan gruplar1 halinde sabit-
lemektedir. Hem daha iyi kavrayabilmek hem degistirmek
adina etkin bir sekilde 6rgutlenebilmek icin 6zgtil toplum-
sal kosullar dahilinde kuramsallastinlip yorumlanmasi
zorunludur.® Kiz kardeslik dustincesini toplumsal cinsiyet
temelinde ileri siiremeyiz; bunun somut tarihsel, siyasal
pratik ve analiz iginde olusturulmasi gerekir.

EVRENSEL BAGIMLILIK iLiSKILERINE TABi KADINLAR

Beverly Lindsay Comparative Perspectives of Third World
Women: The Impact of Race, Sex and Class (1983) kitabi-
na yazdig1 sonugta “irk, biyolojik cinsiyet ve sinif teme-
linde ytkselen bagimlilik iligkileri, toplumsal, ekonomik
kurumlarla egitim kurumlan araciligiyla stirdurtilmekte-
dir. Uglincli Dlinya kadinlarini birbirine baglayan budur”
der. Baska calismalarinda oldugu gibi, burada da Lind-
say, Uglincti Dlinya kadinlarinin salt ortak bagimliliklar
temelinde tanmimlanabilir bir grup olusturdugunu ima et-
mektedir. Eger Uglincti Diinya kadinlarim bir grup olus-
turacak sekilde birbirine baglamak igin tek gereken sey
ortak bagimhlik iligkileri olsaydi, kadinlar hig¢bir zaman
Ozne statisiine sahip olmayan, siyaset disi bir grup olarak
gorulirdi. Bunun yerine iginde bulundugumuz tarihsel
kosullarda Uglinci Diinya kadinlarim stratejik bir grup
haline getiren, sinif, irk ve toplumsal cinsiyete karsi ortak

si, ortakliklar ve Afrikali kadinlan kendi siyasetlerinin 6znesi
olarak kuran direnislerdir.

8 Erkek siddetinin evrensel oldugunu var saymak yerine 6zgiil
bir toplumsal gergeveye yerlestirerek kuramsallastirrna mecbu-
riyetine iligkin iyi bir tartisma i¢in Eldhom, Harris ve Young’a
(1977) bakilabilir.
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siyasi muicadele baglamidir. Lindsay ayrica, Vietnamli ve
siyah Amerikali kadinlar arasinda dilsel ve kulturel fark-
liliklarin oldugunu, ama “her iki grubun da irk, biyolojik
cinsiyet ve sinifin magduru oldugunu” (306) sdylemekte-
dir. Siyah ve Vietnamli kadinlar yine kurban olmalariyla
tanimlanirlar.

“Analizim butun Afrikali kadinlarin siyasal ve eko-
nomik ag¢idan bagimli oldugunu saptamakla baslayacak”
(Cutrufelli 1983, 13) ifadesini inceleyelim; “bununla be-
raber, acik ya da ortik olsun, Afrikali kadin i¢in fuhus
yegane olmasa da baslica ¢alisma kaynagidir” (Cutrufelli
1983, 33). Buttn Afrikali kadinlar bagimlidir. Fuhus Afri-
kali kadinlarin hepsi icin tek calisma secenegidir. ki ifade
de Maria Cutrufelli’nin Women of Africa: Roots of Oppressi-
on (Afrika Kadinlan: Baskinin Koékenleri) kitabina cémert-
ce serpistirdigi genellemelere 6rnektir. Kitabinin kapagin-
da Cutrufelli, ltalyan yazar, sosyolog, Marksist ve feminist
olarak tanmimlaniyor. Gintimtizde Women of Europe: Ro-
ots of Oppression (Avrupa Kadinlan: Baskinin Kékenleri)
baslikli bir kitabin yazildigini1 hayal etmek mimkin mu?
Evrensel gruplamalarin betimlemek amaciyla kullanilma-
sina itiraz etmiyorum. Afrika kitasindaki kadinlar “Afrika
kadinlan” olarak nitelendirilebilir. Problem, “Afrika kadin-
lan” ortak bagimlilik iliskileri ya da gtigstizliikleriyle (hatta
gugleriyle) ayirt edilen homojen bir sosyolojik grup haline
getirildigi zaman ortaya c¢ikiyor. Ayni anda ¢ok az ve ¢ok
fazla sey s6yluyoruz.

Toplumsal cinsiyete iligkin betimleyici farkliliklar
onun i¢in kadinlar ve erkekler arasindaki ayrima dénus-
mektedir. Kadinlar, erkekler karsisindaki bagimlilik ilig-
kileri Gizerinden bir grup olusturur; erkeklerse zimnen bu
iliskilerden sorumlu tutulur. “Afrika kadinlan” (bir grup
olarak “Afrika erkekleri” karsisinda) genellikle bagimli ve
ezilmis olduklar: i¢in bir grubu teskil ettiginde 6zgul ta-
rihsel farkliliklarin analizi imkansiz hale gelir ¢tinka ger-
cekligin ancak ayrimlar (birbirini dislayan ve birbirinin
glcunu ortaklasa tiketen iki grup, kurbanlar ve ezenler)
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uzerinden kavranabilecegi sanilir. Ama burada sosyolojik
olan, aynilig1 —bir kadin birligini- yaratmak i¢in biyolojik
olana ikame edilmistir. Dolayisiyla, sorguladigim sey top-
lumsal cinsiyete iliskin farklili§in betimleyici degeri degil,
bu farkliliga baskinin kaynagi olarak ayncalikli bir konum
ve agiklayici bir potansiyel atfedilmesidir. Cutrufelli, “Af-
rika kadinlan”ni (ezilen insanlardan olusan bir grubu)
bir analiz kategorisi olarak kullanarak kadinlarin belirli
toplumsal sebekelerle iktidar sebekeleri karsisinda tabi,
gucly, marjinal, merkezi ya da baska sekillerde konum-
lanisindaki tarihsel 6zgulligl yadsimaktadir. S6z konusu
analizde kadinlar, birlesmis “iktidarsiz” bir grup olarak
anlasilmaktadir. Dolayisiyla mesele, olgu belirlendikten
sonra baglamin belirlenmesidir. “Kadinlar” artik aile veya
igyeri kosullarinda ya da dinsel sebekeler icerisinde yerle-
rini alirlar; bu sistemler neredeyse kadinlarin baska ka-
dinlarla ve erkeklerle kurduklar iliskinin disinda varligim
surdirmektedir.

Bu analitik stratejideki problem, erkeklerle kadinla-
rin toplumsal iligkiler alanina girmelerinden 6nce cinsel-
siyasal 6znelerden mutesekkil oldugunu varsaymasidir.
Akrabalik yapilarnnin, sémurgeciligin, emegin 6rgttlen-
mesinin, 6nceden bir grup olarak tamimlanmis “kadinlar”
uzerindeki “etkileri”nin analizini yapmaya koyulmak ancak
bu varsayimi paylasmakla miimktindur. Su can alici nokta
unutulur; kadinlar hem tam olarak bu iligkiler tarafindan
uretilirler hem de bu iligkilerin olusmasina katkida bu-
lunurlar. Michelle Rosaldo’nin belirttigi tizere, “toplumsal
yasamimizda kadinlarin yerini dogrudan yaptiklar (hatta
daha da azi, onun biyolojik tanimi) degil, faaliyetlerinin so-
mut toplumsal etkilesimler yoluyla anlam kazanmasi be-
lirler” (1980, 400). Farkli toplumlarda kadinlarin anneligi,
bu toplumlarda annelik edimine ytklenen deger ve stati
kadar 6nem tasimaz. Annelik etmekle buna atfedilen statii
arasindaki aynm (bu ayrimin baglamini saptamak ve ¢6-
ziimlemek) son derece 6nemlidir.
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SOMURGECI SURECIN KURBANLARI OLARAK EVLI KADINLAR

Claude Lévi-Strauss'un akrabalilk yapisini kadinlarin
mubadele edildigi bir sistem olarak kuramsallastirmasi-
nin dikkate deger yonu, kadinlarin tabiiyetini olusturan
seyin muibadele olmamasidir; kadinlar miibadele olgusu
yuziinden degil, kurulan muibadele tarzlari ve bu tarzlara
yuklenen degerler ytizlinden tabiiyet altina alinir. Gelge-
lelim, Cutrufelli Women in Africa’da Zambiya’da, evlenen
ciftin gelinin baba ocagina yerlestigi, anasoylu bir halk
olan Bembalarin evlilik ritlelini tartisirken, dikkatini Bati
somurgeciligi 6ncesinde ve sonrasinda kadinlarin evlilige
dayali muibadelesine yoéneltir, bu 6zel baglamda bu mu-
badeleye yuklenen degere degil. Boyle bir odak noktasi
se¢mesi onun Bemba kadinlarim1 sémiirgelestirme stire-
cinden belirli bir sekilde etkilenen tutarh bir grup olarak
tanimlamasina neden olur. Burada da Bemba kadinlan
Bati1 somiurgeciliginin etkilerine bir 6l¢tide tek tarafli ma-
ruz kalan kurbanlardir.

Cutrufelli, Bembalann evlilik ritiielinden “gen¢ er-
kegin karisinin ailesiyle beraber oturmayir kabul edip,
yiyecek ve bakimi karsilifinda aileye hizmet ederek aile
topluluguna dahil oldugu” (43) ¢ok kademeli bir olay ola-
rak bahsetmektedir. Bu rittielin yerine getirilmesi yillara
yayilir ve cinsel iliski geng kizin fiziksel ergenliginin dere-
cesine gore degisir. Ancak gen¢ kizin bulug ¢agina kabul
seremonisinden sonra cinsel iligskiye onay verilir ve erkek
kadin tizerinde evlilikten dogan haklarimi kazanir. Kadinin
ureme glclini kutsayan bir isleyis oldugu dustintlirse,
bu kabul seremonisinin gergeklestirilmesi daha da 6nem
kazanir. O kadar ki buluga kabul edilen geng¢ kizin igfal
edilmesi agir bir sekilde cezalandinlmasina karsin, bulug
cagina girmeyen gen¢ kizin kacgirilmas: énemli degildir.
Cutrufelli, Avrupa sémurgeciliginin tim evlilik sistemini
degistirdigini 6ne stirmektedir. Artik gen¢ erkek para ve-
rerek kansim ailesinden alip gotiirme hakkina sahiptir.
Bunun anlami, Bemba kadinlarinin bundan béyle kabile
kanunlarinin sagladigi korumadan mahrum kalmasidir.
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Geleneksel evlilik s6zlesmesi yapisinin (sémuirge sonrasi
donemdeki evlilik s6zlesmesine kiyasla) kadinlara evlilik
iligkileri tizerinde nasil belli bir miktar kontrol sagladigini
géormek mimkulinse de, Bemba kadinlarinin her dénemde
kabile kanunlari tarafindan gergekten korunup korunma-
digina dair kesin bilgiye yalnizca mevcut pratigin siyasal
o6nemine iligkin, buluga kabul edilen gen¢ kiza buluga
girmeyen karsisinda 6ncelik veren (kadinlara 6zgt iktidar
iligkilerinin bu seremoni sonucunda degistigini gésteren)
bir analizle erisilebiliyor olmas: sorunlu bir yaklagimdir.

Kald: ki Bemba kadinlarindan geleneksel aile yapisi
icinde homojen bir grup olarak bahsetmek mimktn de-
gildir. Buluga giris 6ncesi Bemba kadinlari, buluga kabul
edilen Bemba kadinlariyla karsilastirildiginda farkli bir
toplumsal iliski ktimesine aittir. Onlara erkek hisimlar
arasinda gergeklesen “mubadele” olgusu Uzerinden ta-
nimlanms birlesik bir grup géztiyle bakmak, varoluslarini
belirleyen toplumsal-tarihsel ve kulturel 6zgulltkleri, bu-
luga girip girmemis olmalarina gére mubadele edilmeleri-
ne ylUklenen farkli degeri yadsimak demektir. Bunun sizi
gotuirecegi yer, buluga giris seremonisini siyasal igerimleri
ya da sonuglari olmayan bir rittiel gibi gérmektir. Bu yak-
lasim, ayni zamanda, salt evlilik sdzlesmesinin yapisini
betimleyerek kadinlarin durumunun ifsa edilebilecegini
varsaymak anlamina gelir. Kadinlar bir grup olarak belirli
bir yap1 icinde konumlandirilir ama konu evlilik pratiginin
kadin rollerinin asikar bigcimde degisen iktidar iligkileri
sebekesi icinde kurulmasina olan etkisini arastirmaya ge-
lince, higbir girisimde bulunulmaz. Dolayisiyla, kadinlarin
akrabalik yapilar i¢inde rollerini gerceklestirmelerinden
once cinsel-siyasal 6zne oldugu varsayilmistir.

KADINLAR VE AiLE SISTEMLERI

Elizabeth Cowie (1978) baska bir baglamda, erkegi ve kadi-
n1 baba, koca, kari, anne, kiz kardes ve benzeri sekillerde
adlandiran ideolojik pratikler olarak ¢dziimlenmesi gere-
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ken akrabalik yapilannin 6zel siyasal dogasini vurgulaya-
rak bu tiir bir analizin icerimlerine isaret etmektedir. Oyle
ki Cowie, kadinin kadin olarak aile iginde konumlandin-
lamayacagini 6ne strer. Aile icinde kadin daha ¢ok, akra-
balik yapilannin etkisiyle grup icinde ve grup araciligiyla
kadin olur, grup tarafindan tamimlanir. Ornegin, Juliette
Minces (1980) “birbiriyle neredeyse ayni kadin vizyonu”na
sahip Arap ve Musliman toplumlarda, patriarkal ailenin
bu vizyonun temeli oldugunu sodylediginde tam bu tuzaga
dusmektedir (6zellikle bkz. 23). Buradaki sorun, bu tur
imgeleri kuran belli tarihsel, maddi, ideolojik iktidar yapi-
larini ele almadan Arap ve Musliman toplumlarca (yani,
yirmidegisik tilkede) paylasilan bir kadin vizyonundan s6z
etmekten ibaret degildir. Patriarkal aileden ya da kabile-
deki akrabalik yapilarindan kadinlarin sosyo-ekonomik
statiisintin kaynagi olarak bahsetmek de yine kadinlarin
aileye dahil olmalarindan o6nce cinsel-siyasal 6zneler ol-
dugunu varsaymak anlamina gelir. Boylece kadinlar bir
yandan aile iginde deger veya statu kazanirlarken, (btittin
Arap ve Musliman toplumlarinda var olan) tek bir patriar-
kal akrabalik sistemi oldugunun varsayilmasi, kadinlarin
bu toplumlarda ezilen grup olarak karsimiza ¢ikmasina
neden olur. Bu tekil, tutarli akrabalik sisteminin verili ka-
bul ettigimiz ayn bir varligi, yani, “kadinlar”: etkiledigi ka-
bul edilir. Boylelikle, sinifsal ve kulttrel farkliliklara aldirig
etmeksizin bitin kadinlar bu sistemden etkilenmektedir.
Minces, tiim Arap ve Musliiman kadinlan ezilen homo jen
bir grup olarak gérdiigu gibi, aile igcinde kadinlar1 anne,
es, kiz kardes ve benzeri rollerde kuran 6zgil pratikleri de
tartismaz. Sanki Araplar ve Muslimanlar hi¢ degismez-
ler. Patriarkal aileleri Peygamber Muhammed zamanindan
beri ayakta durmaktadir. Adeta tarihin disinda dururlar.

KADINLAR VE DiNi IDEOLOJILER

“Kadinlar”in bir analiz kategorisi olarak kullanilmasina
bagka bir 6rnegi, siyaset ve ideoloji gibi faktorlerle ekono-
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mi arasindaki iligkiyi belirli bir ekonomik indirgemecilikle
tarif eden kulttirleraras: analizlerde bulabiliriz. Bu ana-
lizlerde karsilastirma dtizeyi “gelismis ve gelismekte olan”
ulkeler arasindaki ekonomik iligkilere indirgenerek kadin
sorunun 6zgulliigi yadsinmaktadir. Mina Modares (1981)
fran’daki kadinlar ve Siilige dair ézenli analizinde, Islam’
toplum i¢inde ekonomik, toplumsal iligkilerle iktidar ilis-
kilerini diizenleyen kurallar igeren bir s6ylemden ziyade,
toplumsal iligkilerle pratiklerden ayn ve bunlarin disin-
da isleyen bir ideoloji olarak ele alan feminist ¢alismala-
n elestirirken tam bu soruna dikkatini yoneltir. Patricia
Jeffery’'nin Pirzada kadinlar1 tzerine, baska bir yénden
bilgilendirici sayilabilecek ¢aligmasi (1979), Islam ideoloji-
sinin, pec¢eyi onaylamasindan 6ttiri kadinlarin statlisiinti
sinirh élglide acikladigini varsaymaktadir. Islam ideolojisi
burada bir dizi dustinceye indirgenir; Pirzada kadinlarinin
bu duistinceleri i¢sellestirmesi sistemin istikrarina katkida
bulunmaktadir. Ancak, pege temel olarak Pirzada erkekle-
rinin ekonomik kaynaklar tizerindeki kontrolii ve pecenin
Pirzada kadinlarina verdigi kisisel gtivenlikle ac¢iklanir.

Jeffery, Islamin 6zel bir yorumunu Islamin geneli
olarak alarak Islama tekillik ve tutarliik atfeder. Moderes
sunu da ekliyor: “Islam Teolojisi béylece ‘kadinlar’ diye
adlandirdigimiz, ayn ve verili bir varlifa empoze edilir. Bu
birlestirme daha da ileri goturiltur: Kadinlardan s6z ettigi-
mizde (biittin kadwinlar anlaminda), toplum igindeki farkh
konumlarindan bagimsiz olarak Islam’dan etkilenirler ya
da etkilenmezler. Bu kavrayis, kadinlara iliskin kulttrlera-
rasi1 bir arastirma ihtimalini olusturacak dogru bilesenleri
saglar” (63).

Marnia Lazreg (1988), Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki
kadinlar tzerine akademik ¢aligmalara 6zgl indirgemeci-
ligi tartisirken benzer bir argiman kullanir:

Tipki dinin anlasiimaz bir sekilde modernlesme teorisinin
buyuk bélimiinde azgelismisligin kaynag: olarak sunul-
mas1 gibi, yazarin dini toplumsal cinsiyet esitsizligine her
sebep gosterigi bir rittieli giiglendiriyor. Ortadogulu ve
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Kuzey Afrikali kadinlar hakkinda uretilen feminist soy-
lem, teologlann Islam’daki kadin yorumunu yansitiyor.
Bu paradigmanin toplam etkisiyle kadinlar kendi mevcu-
diyetlerinden, varliklanndan mahrum birakilmaktadirlar.
Kadinlarin, koktenci agidan sunulan dine dahil edilerek
kaginilmaz bir sekilde tarihsel olmayan bir zamanda evril-
dikleri dusuinulur. Gergekte tarihleri yoktur. Bu ytizden,
degisimi ¢6ziimlemenin 6nu kesilmistir. (87)

Jeffery’nin analizi dinin (Islamin) bu tiirden biittinlestiri-
ci bir tasavvuruna busbtitlin teslim olmamasina ragmen,
tim ideolojik 6zgulltikleri ekonomik iligkilere indirgeyerek
bu karsilastirma temelinde onlan genellestirir.

KADINLAR VE GELI$ME SURECI

Ekonomik indirgemecilik temelindeki genellestirmenin en
iyi 6rneklerini uluslararas: gelismede kadinlarin yeri hak-
kindaki liberal yazinda bulmak miimktindir. Bu okulun
savunuculari, bazen kendisini feminist olarak nitelendiren
perspektifler 1s1g1nda gelismenin Uglincti Diinya kadinlan
uzerindeki etkisini incelemeye c¢alisir. En azindan, “gelis-
mekte olan” lilkelerde kadinlarin hayatlarini iyilestirmekle
ilgilendikleri, kendilerini buna hasrettikleri agiktir. Irene
Tinker & Michelle Bo Bramsen (1972), Ester Boserup (1970)
ve Perdita Huston (1979) gibi akademisyenlerin hepsi de
gelisme politikalarinin Ugtlincti Diinyadaki kadinlar tizerin-
deki etkisi hakkinda yazmistir.® Bu dort kadin “gelisme”yi
“ekonomik gelisme” veya “ekonomik ilerleme” ile esanlam-
I1 kabul etmektedir. Minces’in patriarkal aileyi, Hosken’in
erkegin cinsel kontroltinii ve Cutrufellinin Bat1 sémurge-
ciligini incelemesinde oldugu gibi, burada da en 6nemli

9 Wellesley Editorial Committe 1977 ve Signs 1981 gibi koleksi-
yonlarda da bu gortislere degisik derecelerde rastlamak mim-
kundir. WID okulunun ele aldig1 konulara miikemmel bir girig
icin ISIS 1984’ bakilabilir. Feminizm, gelisme ve yoksul Ugtin-
cu Dinya kadinlannin payina diigen mufakata siyasal agidan
yaklasan bir tartigma i¢in Sen ve Grown’a (1987) bakiniz.
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esitleyici gelismedir. Kadinlar ekonomik gelisme politika-
lanindan olumlu ya da olumsuz yodnde etkilenirler ve bu da
kulturleraras: karsilastirmalann temelini olusturur.

Ornegin, Huston (1979), arastirmasindaki hedefin
Misir, Kenya, Sudan, Tunus, Sri Lanka ve Meksika’'da,
gelisme strecinin “aile birimi ve tek tek Uyeleri” izerin-
deki etkisini tanimlamak oldugunu agiklamaktadir. Bu
ulkelerdeki kir ve kent koékenli kadinlarca ifade edilen
“problemler”in ve “ihtiyaglar”in butinuyle egitim-6gretim
ve 6grenme, ¢aligsma ve Ucretler, saglik ve diger hizmetlere
erigim, siyasal katiim ve hukuki haklar etrafinda toplan-
digim belirtmektedir. Huston bize buitiin bu “ihtiya¢lar”in
kadinlan bir grup ya da kategori olarak dislayan duyarsiz
gelisme politikalariyla ilgisini gosterir. Ona gbre ¢6zum
basittir: Calisan kadinlarin egitilmesini hedefleyen iyilegti-
rilmis gelisme politikalar1 uygulanmali, kadinlar ve kirsal
gelisim gorevlileri egitilmeli, kadin kooperatifleri destek-
lenmelidir (119-22). Burada kadinlar bir kez daha “gelisme
stirecine” katilmalarindan 6nce birlesik bir grup ya da ka-
tegori olarak gériilmektedir. Huston ttiim Uglincti Diinya
kadinlarinin ayni problemlere ve ihtiyaglara sahip oldugu-
nu varsayar. Dolayisiyla, kadinlar ayni ¢ikarlara ve amag-
lara sahip olmalidir. Ote yandan, tek bir érnek vermek
gerekirse, Misir’daki kentli, orta sinif, egitimli ev kadin-
lannin ¢ikarlari, egitimsiz, yoksul hizmetgilerle kuskusuz
bir degildir. Gelisme politikalar1 iki kadin grubunu aym
sekilde etkilemez. Kadinin statiistini ve rollerini nitelendi-
ren pratikler kadinlarin mensup oldugu sinifa gore degisir.
Kadinlar, sinif, kulttr, din ve diger ideolojik kurumlarla
yapilarin karmasgik etkilesimiyle kadin olarak meydana
cikarlar. Sadece belirli bir ekonomik sistem ya da siyaset
temelinde “kadinlar” -birlesik bir grubu- olusturmazlar.
Béylesi indirgemeci kulturlerarasi karsilagtirmalar, hayati
sirdirmenin ginlik 6zgulltklerinin, degisik sosyal sinif-
lardan ve kultirlerden kadinlarin temsil ettigi ve harekete
gecirdigi siyasal ¢ikarlarin karmasikliginin sémurgelesti-
rilmesine sebep olur.
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Huston’a gére hakkinda yazdigi Uclincii Diinya til-
kelerindeki kadinlann “ihtiyaglar”™ ve “problemler”i oldu-
gunu ama az sayida kadinin, “segme hakki” ya da eylem
6zgurligl oldugunu goérmek aydinlaticidir. Bu tasvir,
Batili kadinlarin Uglincii Diinyadaki hemcinslerine ba-
kisinda kendilerini gizliden gizliye nasil temsil ettiklerini
gostermek agisindan Uglincii Diinya kadinlannin ilging
bir temsilidir. Huston soéyle yazar: “Bu denli farkli kulttrel
ortamda kadinlan dinledigimde beni en ¢ok hayrete diisi-
rup duygulandiran sey, —ister egitimli ister okuma yazma
bilmeyen, ister kentli ister koyli olsunlar- inandiklari en
temel degerlerin ortakligi olmustu: Hepsi de aileye, onura
ve baskalarina hizmete bliytik 6nem atfediyorlardi” (115).
Huston Batidaki kadinlann boyle degerlere inanmasini ya-
dirgar mydi?

“Kadinlar”in bu sekilde bir grup, sabit bir analiz kate-
gorisi olarak kullanilmasindaki sorun, kadinlar arasinda,
tabiiyetlerini genelleyen bir nosyon temelinde tarih disi,
evrensel bir birligin varsayilmasidir. Bu analitik davra-
nis, belirli yerel baglamlarda kadinlarin sosyo-ekonomik
siyasal gruplar olarak ortaya ¢iktiginmi analitik bir diizeyde
gostermek yerine, toplumsal sinifi ve etnik kimlikleri tam
anlamiyla ihmal ederek disil 6znenin tanimini toplumsal
cinsiyet kimligiyle sinirlamaktadir. Kadinlar: bir grup ola-
rak niteleyen sey, her seyin ustiinde ve hepsinden 6nce
toplumsal cinsiyetleridir; bu da cinsel farkliligin monolitik
kavranisina isaret eder. Kadinlarin boéylelikle birlesik bir
grup olarak ortaya g¢ikmasiyla, cinsel farklilik kadinin ta-
biiyetiyle ¢akisir ve iktidar otomatik olarak ikili terimlerle
ifade edilir: ona sahip olan insanlar (bunu erkek diye oku-
yun) ve ona sahip olmayan insanlar (kadin diye okuyun).
Erkekler so6murur, kadinlar sémuruliir. Teorinin bdyle
basitlestirilmis ifadeleri tarihsel olarak indirgemecidir; ts-
telik kadinlar tizerindeki baskilara karsi mtucadele stra-
tejileri ¢cizmekte de etkisiz kalir. Buitliin yaptig: erkeklerle
kadinlar arasindaki ikili ayrimlar: pekistirmektir.

Peki, bundan kag¢inan bir analiz neye benzerdi? Maria
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Mies'in ¢alismasi, Uglincti Diinyadaki kadinlar hakkinda
yukarida tartisilan tuzaklara diismeyen Batili feminist ¢a-
lismalarin glictine 6rnektir. Miesn Narsapur, Hindistan’da
dantel 6ren kadinlar Uzerine arastirmasi1 (1982), “ev
kadinlan”nin dinya piyasasinda tiketilmek tizere dantel
ortu urettigi, eve dayali muazzam bir endustriyi dikkatle
c6zuimler. Mies, dantel endustrisinin yapisini, Uretim ve
yeniden uretim iligkilerinin, cinsel igb6ltimlintin, karin ve
s6murinuin, keza kadinlar1 “gcalismayan ev kadinlar1” ve
yaptiklar: isi “bos zaman faaliyeti” olarak tanimlamanin
getirdigi tim sonuglarin detayli bir analizini yaparak, bu
endustrideki sémuirintn diizeyini ve bu tiretim sisteminin,
kadinlarin ¢alisma ve yagsam kosullarini nasil etkiledigini
gosterir. Mies ayrica evinde oturan kadin tasavvuru olarak
“ev kadinlig1 ideolojisi’nin, kadinlarin gittikge yoksulluga
dusmesine katkida bulunan ve onlari tamamen birbirin-
den yalitik, 6érgutstiz is¢iler haline getiren bir tretim sis-
teminin yaratilip stirdtirtilmesi i¢in gerekli 6znel ve sosyo-
kultarel o6geleri nasil sagladigini ¢oztimleyebilmektedir.
Mies’in analizi, tarihsel ve kultlrel olarak 6zgul belli bir
patriarkal orgtitlenme bigciminin, dantel orenlerin ailevi,
yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi diizeylerde, ¢calisma-
yan ev kadinlari olarak tanimlanmasi temelinde kurulmus
bir érglitlenmenin etkilerini gésterir. Ozel iktidar sebeke-
lerinin girift yonleri ve etkileri sadece vurgulanmakla kal-
maz, bunlar Mies’in bu 6zel kadin grubunun hegemonik,
sé6muricu diinya piyasasinin merkezinde nasil yer aldigi-
na iliskin analizinin dayanaklarini olusturur.

Mies'in arastirmasi titiz, siyasal, yerele déntik ana-
lizlerin neler basarabilecegine iyi bir 6rnektir. Kadin ka-
tegorisinin ¢ogunlukla ayni anda var olan ve Ust Uste bi-
nen degisik siyasal baglamlar iginde nasil kuruldugunu
anlatmaktadir. “Hindistan’daki kadinlar” ya da “Uglinci
Dunyadaki kadinlar” diye kolayca genelleme yapmaz.
Mies'in dantel oOrenlerin sémurilmesinin siyasal olarak
gerceklesmesini, bu kadinlar: ve iginde bulunduklar: du-
rumu niteleyen pasiflikleri ya da itaatkarliklar: tizerinden
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kulttirel agiklamalara indirgedigini de géremezsiniz. Son
olarak, teorik kategorileri incelenen durumdan ve baglam-
dan tureten bu yerel, siyasal analiz yontemi, dantel 6ren
kadinlarin sdmunilmesine karsi elverisli, etkin 6rglitlenme
stratejileri de 6nerir. Narsapurlu kadinlar tiretim stirecinin
kurbanlar: degildirler ¢ctinkt direnirler, mticadeleye soyu-
nurlar, bircok asamada stireci alttist ederler. Ev kadinlig:
ideolojisiyle dantel 6ren kadinlarin 6zbilinci arasindaki
baglantilari, bunlarin karsilikh iliskisinin kadinlar arasin-
da algiladig gizli direnislere katkida bulunmasim1 Mies’in
nasil tarif ettigine bir 6rnek vermek istiyorum:

Ev kadinlig: ideolojisinin stirmesi, dantel 6rictilerin kendi-
lerini is¢iden ziyade kuigiik meta ureticisi olarak algilama-
sinin arkasinda, endustriyi ayakta tutan yapinin yani sira
patriarkal normlarin ve kurumlarin kasith propagandasi
ve guglendirilmesi vardir. Dantel 6ruculerin gogunlugu bu
sebeple cemaat i¢inde dantel ihracat¢ilannca da yaygin-
lastirilan pege ve tecrit kurallan hakkinda ayni gortist dile
getirmistir. Ozellikle, Kapu kadinlan, evlerinden disariya
hi¢ adim atmadiklarini, cemaatlerindeki kadinlann ev isi
ve dantel isi gibi ugraslar disinda hi¢bir is yapamayacagini
sOylemistir, ama pek ¢ogu gosha kadinlannin patriarkal
normlarini biittintiyle paylasmalanna ragmen, yine de bi-
linglerinde geligkili unsurlar da bulunur. Nitekim, Kapu
kadinlan ev disinda galisabilen kadinlan (6rnegin, doku-
nulmaz Mala ve Madiga kadinlan veya diger asag: kastla-
nn kadinlarini) kiigimseyerek hor gorseler de, bu kadin-
larin tam da saygin ev kadim degil, is¢i olduklan i¢in daha
fazla para kazandiklanm da goérmezden gelemiyorlardi.
Hatta bir tartigmada kendilerinin de disariya ¢ikip amele-
lik yapabilseler, daha iyi olacagini kabul ettikleri bile oldu.
Ustelik, evlerinden disar: ¢ikip ~herhangi bir fabrika ben-
zeri yerde— calismaya hazir olup olmadiklari soruldugunda
bunu yapacaklarimi séyliiyorlardi. Bu durum, peg¢enin ve
ev kadinlig: ideolojisinin simdiye degin tamamen igselles-
tirilmis olmasina karsin, artik biraz ¢atladigini ¢tinkti bu
yapinin degisik celigkili gergekliklerle kars: karsiya kaldi-
g gostermektedir. (157)
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Etkin siyasal eylem ve meydan okumalar ancak ¢esitli ya-
pilar igcinde kadinin konumuna igkin geligkileri kavranarak
olusturabilir. Mies’in arastirmasi béyle bir analizin 6ntint
acmakta epey yol kat etmistir. Simdilerde Batida bu ge-
lenegi'® stirdiren feminist kitaplarin sayis1 giderek artsa
da, yazik ki az 6nce degindigimiz kulturel indirgemecilige
yenik diisen genis bir makale blogu da eksik degildir.

Metodolojik Evrenselcilik ya da
Kiiresel Bir Fenomen Olarak Kadinlarin Ezilmesi

Uglincti Diinyadaki kadinlar tizerine Batida yayimlanan
feminist kitaplar, erkek egemenliginin ve kadin sémuri-
stinun kiltlrleraras: evrensel isleyisini gésterecek cesitli
metodolojiler kullanir. Asagida béyle ti¢ yéntemi, en basi-
tinden en karmasigina dogru ilerleyerek 6zetleyip deger-
lendirecegim.

Birinci olarak, evrenselciligin ispat1 aritmetik bir yén-
temin kullanilmasiyla saglanir. Argiman su sekilde geli-
sir: Ortiinen kadinlarin sayis1 arttik¢a, kadinlarin cinsel
olarak tecrit edilmesi ve kontrol altinda tutulmasi: daha
evrensel bir nitelik kazanir (Deardon 1975, 4-5). Aym sekil-
de, cesitli tilkelerden verilen ¢ok sayida farkli, parcali or-
nek goértiniirde bizi evrensel bir gergege goétuiriir. Ornegin,
Suudi Arabistan, Iran, Pakistan, Hindistan ve Misir'daki
Musliiman kadinlarin hepsi de tek bir sekilde ortiinmekte-
dir. Su halde bu argimana goére, kadinlarin cinsel bakim-
dan kontrol altinda tutulmas: bu tulkelerde evrensel bir

10 Bu konuda Vanessa Maher, Diane Elson ve Ruth Pearson ile
Maila Stevens’in makaleleriyle (Young, Walkowitz ve McCullah
1981 iginde) Vivian Mob ve Michele Mattelartin (Nash ve Safa
icinde) makalelerine bakilabilir. Feministlerin kadinlan kendi
tarihsel ve cografi konumlan iginde ele aldigi, mukemmel, bi-
lin¢li galigmalara 6rnek olarak bkz. Lazreg 1988; Spivak’in ma-
kalesi: “A Literary Representation of the Subaltern: A Woman’s
Text from the Third World” (Spivak 1987 iginde, 241-68) ve
Mani 1987.
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gercektir (Deardon 1975, 7, 10). Fran Hosken, “Tecaviiz,
fuhsa zorlama, ¢ok eslilik, kadin stinneti, pornografi, geng
kizlara ve kadinlara dayak atilmasi ve pegenin (kadinlarin
tecrit edilmesi), temel insan hakki ihlalleri” oldugunu ya-
zar (1981, 15). Hosken, pegeyi tecaviiz, ev i¢i siddet ve fuh-
sa zorlamayla esitleyerek pecenin “cinsel kontrol” iglevini,
baglami ne olursa olsun, pecenin varligim agiklayan ana
sebep olarak sunmaktadir. Pegeyi yerlestiren kurumlarin
kulturel ve tarihsel 6zgulliga ve geligkileri yadsinir, yikici
yonleri boylece btittintiyle bertaraf edilir.

Bu 6meklerin her ikisinde de sorun, 6rtiinme prati-
ginin yaygin oldugunu 6ne strmek degildir. Sayilara da-
yanarak béyle bir savda bulunabilirsiniz. Betimleyici bir
genellemedir bu. Fakat, oértinme pratiginden bunun ka-
dinlan kontrol altinda tutmakta genel 6nem tasidigini ileri
sirmeye analitik bir sigrama yapmak, sorgulanmas gere-
ken bir noktadir. Suudi Arabistan ve fran’daki kadinlarin
o6rtinme bicimlerinde fiziksel bir benzerlik olmakla birlik-
te, bu pratige yuklenen 6zel anlam, kulturel ve ideolojik
kosullara gore degisiklik gostermektedir. Keza, bas1 6rtme
pratiginin sembolik alani, belli baglamlarda birbirine ben-
zeyebilir. Ama bu durum, 6rttinme pratiklerinin toplumsal
alanda otomatik olarak ayni anlama geldigini géstermez.
Su bildik érnegi vermek gerekirse, iranl orta sinif kadin-
lar 1979 devrimi sirasinda is¢i sinifina mensup, kapal kiz
kardesleriyle dayanismanin gostergesi olarak o6rtiinmus-
lerdi. Oysa giiniimiiz franinda, herkesin uymasi gereken
fslam kanunlar: btittin fran kadinlarinin érttinmesini sart
kosmaktadir. Her iki durumda 6értiinmeyle ilgili benzer se-
bepler gosterilebilirken (birinci durumda Sah’a ve Batinin
kulturel sémiurgeciligine kars1 koyus, ikincisinde lran’in
gercekten Islam kimligi kazanmasi), Iranli kadinlarin 6r-
tinmesine ytklenen somut anlamlar iki tarihsel baglam-
da acikca farkhdir. Birinci durumda, érttinme fran’in orta
sinif kadinlan agisindan hem muhalif hem devrimci bir
jesti ifade eder; ikinci durumda, baskici bir yasal uygula-
madir (daha ayrintili bir tartisma igin bkz. Tabari 1980).
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Etkin siyasal stratejiler bu turden, baglamin belirledigi,
farklilagmis bir analiz temelinde olusturulabilir. Bir dizi
Musluiman tlkede tek basina ortlinme pratigini cinsel
tecrit araciligiyla kadinlarin evrensel ezilislerine kanit gibi
sunmak analitik olarak indirgemeci bir varsayim olmakla
kalmayip, muhalif siyasal strateji gelistirmekte de higbir
ise yaramaz.

fkinci olarak, tireme, cinsiyete dayah isbdliim, aile,
evlilik, hane halki, patriarki ve benzeri kavramlar ¢ogun-
lukla, yerel kulturel ve tarihsel baglamlan belirlenmeden
kullanilmaktadir. Gértintise gére feministler bu kavram-
larin evrensel 6l¢gtide uygulanabilir oldugunu varsayarak
bu kavramlan kadinin tabiiyetine agiklama getirmek igin
kullanirlar. S6zgelimi, cinsiyete dayali isb6limunun igeri-
gi bir ortamdan digerine ve bir tarihsel agsamadan 6tekine
koklu bir sekilde degisirken, cinsiyete dayali isb6liimu diye
genel bir olguya atifta bulunmak nasil mimkiin olabilir?
En soyut dizeyde cinsiyete dayali igboliimiinde anlaml
olan nokta, gorevlerin cinsiyete gore farklilastig1 gercegi-
lamlarda ytuklendigi anlam ve degerden ¢ok farklidir. Cogu
durumda goérevlerin cinsiyet temelinde tayin edilmesinin
ideolojik bir kaynag: vardir. “Dliinyanin ¢ok sayida ulke-
sinde hizmete yonelik mesleklerde kadinlarin orani daha
yuksektir” gibi bir iddianin tamim dtizeyinde gegerli oldugu
tartigma goétiirmez. Oyleyse, belki cesitli tilkelerde (kadin-
larin hasta bakicilik, sosyal hizmet gibi hizmet sektortin-
de, erkeklerin diger meslek gruplarinda ¢alistig1 ttrden)
cinsiyete dayali bir igb6limuintn var olduguna iligkin bir
tanimlama yapilabilir. Ne var ki “cinsiyete dayahl isbélu-
mu” kavrami betimleyici bir kategoriden daha fazlasidir.
Kadinin ¢alismasina ve erkegin calismasina farkh degerler
verildigine isaret eder.

Cogu zaman salt cinsiyete dayal bir isb6liiminin
varligi, degisik toplumlarda kadinlann ezilmesinin kani-
t1 olarak kabul edilir. Bu kani, cinsiyete dayal isbélimu
kavraminin betimleyici ve agiklayici glictiniin karistirilma-
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sindan ve i¢ ice gecmesinden kaynaklanmaktadir. Gori-
nurde benzer durumlar kéklii bir sekilde farkls, tarihsel
olarak 6zgul bicimlerde agiklanabilir ve bunlar ayni sekil-
de degerlendirilemez. Ornegin, orta sinif Amerikan toplu-
munda aile reisligini kadinin tstlendigi hanelerin ortaya
cikisinin kadinlarin bekar anne olmay1 yeglemesiyle, lez-
biyen annelerin sayisinin artmasiyla, vs. ilgili oldugu var-
sayimina dayanarak bu artigin tam bagimsizligin ve femi-
nist ilerlemenin isareti oldugu séylenebilir. Halbuki Latin
Amerika'da yakin zamanda aile reisinin kadin oldugu hane
halki sayisinda gézlemlenen, ilk bakista karar alma meka-
nizmalarinda kadinlarnn daha fazla gig¢ edindigini diastn-
durtebilecek artis, hayat tercihlerinin ekonomik acgidan
en fazla kisitlandigy yoksul tabakada yogunlagsmaktadir.!
ABD’deki siyah ve Meksika melezi kadinlar arasinda aile
reisligini Gstlenmedeki artis icin de benzer bir argliman-
da bulunabiliriz. Bununla ABD’deki beyaz olmayan, is¢i
sinifina mensup beyaz kadinlar arasindaki yoksulluk du-
zeyinin arasindaki pozitif baginti1 simdilerde yoksullugun
feminizasyonu olarak adlandiriliyor. Sonug olarak, ABD’de
ve Latin Amerika’da aile reisligini kadinlarin tistlendigi ha-
nelerin artti@ini 6ne siirmek mimkuin olmakla beraber, bu
artis ne kadinlarin bagimsizliginin ne de yoksullastiklan-
nin evrensel bir gostergesidir. Artigin anlaminin ve sebep-
lerinin toplumsal-tarihsel baglama gére degistigi agiktir.
Ayn sekilde, cinsiyete dayall isb6limutnuin pek ¢ok
baglamda mevcut oldugunu 6ne stirmek kadinlarin iggticti
icinde evrensel 6lgekte boyunduruk altina alinmasini yete-
rince agiklayamaz. Cinsiyete dayal isb6limuntn kadinla-
rin isinin degerini distirdiglinti géstermek igin 6zel, yerel
baglamlarin ¢éztimlenmesi gerekir. Dahasi, kadinlarin
maruz kaldig: deger yitiminin de dikkatli bir analizle orta-
ya cikarilmasi zorunludur. Baska turla séylersek, “cinsi-
yete dayah isb6limi” ve “kadinlar” birbirinin yerini tutan

" Harris 1983. Minority Right Group’un diger raporlan arasinda
bkz. Deardon 1975, Jahan ve Cho 1980.
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analitik kategoriler degildir. Cinsiyete dayal isboliimu gibi
kavramlar ancak yerel, baglamsal analizler gercevesinde
yararh olabilir (bkz. Eldhom, Harris ve Young 1977). Bu
tar kavramlarin evrensel olarak uygulanabilir oldugu var-
saylldiginda, Ugtinci Diinyadaki kadinlarin simif, irk, din
ve gunltuk maddi pratikleri bakimindan homojenlestirilme-
si diinya ¢capinda kadina yo6nelen baskilann, ¢ikarlarinin,
aralarinda ve kendi iglerinde yuruttukleri mticadelelerin
ortak oldugu gibi yaniltici bir kavrayis ortaya ¢ikabilir. Kiz
kardesligin sinirlarinin 6tesinde irkeilik, sémurgecilik ve
emperyalizm oldugu gibi durmaktadir.

Son olarak, bazi yazarlar toplumsal cinsiyetin daha
kapsayici bir analiz kategorisi olarak kullanilmasini bu
kategorinin tiimel diizeyde ispatlanmasi1 ve somutlan-
masiyla kanstirmaktadir. Baska bir deyisle, toplumsal
cinsiyet farkliliklarim inceleyen ampirik bir arastirma
yapmakla kulturleraras: ¢alismalarin analitik bir sekilde
diizenlenmesi birbirine kanstinlmaktadir. Beverly Brown
(1983), elestirdigi Nature, Culture and Gender kitabinda
(Strathern and McCormack 1980) bu konuyu en iyi se-
kilde agiklar. Brown, doga:kultur ve kadin:erkek gibi es-
lestirmelerin daha alt kategorileri (6rnegin, vahsi:evcil ve
biyoloji:teknoloji) kendi mantig: icinde diizenleyen ve yer-
lestiren Ust kategoriler oldugunu ileri sirmektedir. Bu ka-
tegoriler, evrensel bir temsil sistemini dtizenledikleri igin
evrenseldir. Bu iliski herhangi bir tikel kategorinin evrensel
olarak kanitlanmasindan tamamen bagimsizdir. Brown’in
elestirisi, kitabin doga:kultiir kadin:erkek denkleminin
dizenleyici Gst kategori olarak genellestirilebilir oldugu-
nu aciklamak yerine, bu denklemin evrenselliginin saha
arastirmasiyla sorusturacagimiz ampirik dogruluk seviye-
sinde yattig1 ¢ikarmasina dayanir. Bu tutum, doga:kultir

kadin:erkek paradigmasindan herhangi bir toplumsal-
tarihsel sistemde temsili dliizenleyen evrensel bir tarz ola-
rak yararlanma imkanini ortadan kaldirir. Buradaki meto-
dolojik evrenselcilik varsayimi, doga:kultur :: kadin:erkek
gibi analitik kategorilerin, bu denklemin degisik kulturler-
de var oldugunu ampirik diizeyde kanitlama ihtiyacina in-
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dirgenmesinden ibarettir. Temsile iligkin séylemler maddi
gercekliklerden ayirt edilemez hale gelir ve daha 6nce “Ka-
din” ile “kadinlar” arasinda ¢izilen ayrim ortadan kalkar.
Bu ayrim1 bulaniklastiran feminist ¢alismalar, eninde so-
nunda bir yanda kadinlarin ezildigi 6zel kosullar ve siyasal
tercihlerin tarihsel maddiligi ile 6blir yanda genel olarak
sOylemsel temsilleri arasindaki karmasik ve degigken ilis-
kiyi gérmezden gelerek “Ugtincti Diinya kadinlan”na 6zgu
monolitik imgeler Giretmekten kurtulamazlar.

Ozetlemek gerekirse, toplum iginde kadinin tabi ko-
numundaki evrenselligi ortaya ¢cikarmaya ¢abalayan femi-
nist (ve diger akademik) kulttirlerarasi galismalarda sapta-
nabilecek ti¢ metodolojik yaklagimi tartistim. Bir sonraki,
son kisimda, Uglincti Diinyadaki kadinlara iliskin Batili
feminist yapitlar baglaminda analitik stratejilerin siyasal
etkisini ana hatlaniyla belirtmek amaciyla 6nceki tartig-
malar1 toparlayacagim. Bu argiimanlar, 6zenli, tarihsel
olarak saptanmis, karmasik gercekliklere cevap verdigi
strece genellemelere kars: degildir. Bu itirazlar stratejik
siyasal kimlikler ve yakinliklar olusturma zorunlulugunu
da inkar etmiyor. Farkl din, kast ve sinifa mensup Hintli
kadinlarin, polisin kadinlara y6nelik sert tutumuna kars:
orgutlenmesine dayanan siyasal bir birlik olusturabilece-
gini (bkz. Kishwar ve Vanita 1984) kabul ediyorum, ama
polisin uyguladig1 siddetin analizi baglamsal olmalidir.
Kendi basina muhalif siyasal kimlikler olusturan stratejik
koalisyonlar genellemeye ve gegici birliklere dayanir ama
bu grup kimliklerinin analizi evrenselci, tarih dis:1 katego-
rilere dayandirilamaz.

iktidarin Ozne(ler)i

Bu béltimde feminist akademisyenligin i¢ckin siyasi dogasi
uzerine daha 6nce yapmis oldugum tartigmaya geri déne-
rek Birinci ve Uglincli Diinyadaki akademisyenlik arasin-
daki hegemonik iligkideki somurgeci yam tespit etmenin
mumkin olduguna dair distinceme agiklik getirmeye
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calisacagim. Degisik toplumlarda kadinin “statii”stind
inceleyen su genel alanlar, simdiye kadar tartistigim, ele
aldigim, Zed Press’in Uglincii Diinyadaki Kadinlar serisin-
de yayimlanan dokuz kitap,’? farkh toplumlarda kadinin
“statli”stinii incelerken asagidaki genel alanlar uzerin-
de duruyor: din, aile/akrabalik yapilan, hukuk sistemi,
cinsiyete dayal isb6limu, egitim ve son olarak, siyasal
direnis. Batida, Uclincti Diinyadaki kadinlar hakkinda
yazilan ¢ok sayida feminist kitap bu temalara odaklan-
maktadir. Zed'den ¢ikan kitaplarda farkl vurgular vardir
elbette. Ornegin, bunlardan ikisi, We Shall Return: Women
of Palestine (Bendt ve Downing 1982) ve We Will Smash
This Prison: Indian Women in Struggle (Omvedt 1980), ka-
dinlarin militanligini ve siyasal katilimini belirgin bigimde
o6ne cikanrken, The House of Obedience: Women in Arab
Society (Minces 1980) Arap kadininin yasal, dini ve ailevi
statiistini ele almaktadir. Aynica metinlerde, degisik me-
todolojiler kullanilmakta ve farkli diizeylerde genellemeler
yapilmaktadir. Yine de, ilging bir sekilde, neredeyse bu-
tin metinlerde “kadinlar”, yukarida tarif edilen tarzda, bir
analiz kategorisi olarak kabul edilmistir.

Acikgasi bu tutum ne Zed Press'in bu yayinlariyla si-
nirli bir analitik stratejidir, ne de genel olarak Zed Press
yaymnlarina 6zgidur. Ama s6z konusu metinlerin her biri
“kadinlar”in tartisma konusu yapilan degisik kulturlerde,
sosyal iligkilere girmeden 6nce tutarh bir grup kimligine
sahip olduklarimi varsaymaktadir. Onun i¢in Gail Omvedt,
Maharashtra eyaletinde belli bir kadin grubuna atifta bu-
lunurken onlardan “Hintli kadinlar” diye s6z edebilmek-
te, Cutrufelli “Afrika kadinlarin1” tartigsabilmekte, Minces
“Arap kadinlar’dan bahsedebilmektedir; hepsi de bu kadin
gruplarinin, bu toplumlarda erkeklerden apacik farkli, bir
tir kaltirel tutarlilik icindeymis gibi konusmaktadir. Oy-

12Zed Press su kitaplan yayimlamistir: Jeffery 1979, Latin Ame-
rican and Caribbean Women’s Collective 1980, Omvedt 1980,
Minces 1980, Siu 1981, Bendt ve Downing 1982, Cutrufelli
1983, Mies 1982 ve Davis 1983.
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leyse, kadinlarin “stattisi” ya da “konumu”nun malumu
ilan ettigi varsayilmaktadir. Zira, kadinlar 6nceden olus-
mus bir grup olarak dini, ekonomik, ailevi ve hukuksal ya-
pilar icinde yer alirlar. Ote yandan, sinif veya etnisiteden
bagimsiz bir sekilde kadinlar: degisik baglamlarda tutarh
bir grup gibi géstermek, diinyanin ikili karsit terimlerle
yapilanmasina sebep olur; burada kadinlar her zaman
erkeklerin karsisindadir, patriarki hep erkek egemenligi
olarak kavranir ve dini, hukuki, ekonomik, ailevi sistem-
lerin erkekler tarafindan olusturuldugu zimnen kabul edi-
lir. Boylece, giiya hem erkekler hem kadinlar daima ntfus
gruplarinin butinini olusturur; egemenlik ve s6murd
iligkileri yine buttin halk agisindan -sémurt iligkilerine
giren butulnler olarak- ele alinir. Bu kadar basitlestirilmis
bir ikiligin kurulmasi, ancak erkeklere ve kadinlara birer
grup olarak bizim simdiye kadar kurguladigimiz degisik
deneyim, bilgi ve ¢ikarlarla hareket eden farkh kategoriler
ya da gruplar olarak bakildiginda miimkutndur.

Béyle bir ikiligin kurulmasi, iktidar iliskilerinin yapi-
s1 ve isleyisi acisindan bize ne gésteriyor? Uclincli Diin-
ya kadinlan tarafindan farkli simiflar ve kultirler duiize-
yinde genel (esas olarak iktidarda olan gruptan -6rnegin,
erkeklerden- kaynaklanan) bir baski tasavvuruna karsi
verildigini distindtigiimiiz mticadelelerin ortakliginin ku-
rulmasi, Michel Foucault’nun “hukuki-soylemsel” iktidar
modeli diye adlandirdigi, temel prensiplerini “negatif bir
iligki” (sin1ir ve yokluk), (ikili bir sistem olusturan) “yonetim
vurgusu”, bir “yasak déngiisii”, “sanstir mantig1” ve farkl
diizeylerde isleyen mekanizmanin “yeknesak”ligin olus-
turdugu teorinin kabuliinii gerektirir. Ugtincti Diinyayla
ilintili olarak kadinlar diye adlandirilan homojen bir ka-
tegori ~veya grup- varsayan feminist séylem, kendini ister
istemez iktidar iliskileri temelinde yarattig1 ana ayrimlar
araciligiyla kurmaktadir. tktidar iligkileri, tek yanly, farkl-
lasmamus bir iktidar kaynag ile iktidara birikerek ¢ogalan
bir tepki olarak yapilanmistir. Muhalefet, —belli insanlarin
sahip oldugu- iktidara cevap olarak ortaya ¢ikan genelles-
tirilmis bir fenomendir.
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Bu tur bir iktidar tamiminda asil problem ttim devrim-
ci mucadeleleri —-iktidar sahipleri karsisinda iktidar sahibi
olmayanlar seklinde- ikili yapilara sikistirmasidir. Kadin-
lar iktidar sahibi olmayan, birlesik gruplardir. Eger adil bir
toplum i¢in mucadele, iktidardan yoksun olan kadinlarin
bir grup olarak iktidara gelmesi olarak dustintilecekse ve
feminist sdylemde bunun karsilig: cinsel farklilig1 cinsler
arasi aynin seklinde kurgulamaksa, o zaman yeni toplum,
var olanin tersine ¢evrilmesinden ibaret, yap: olarak ik-
tidar iligkilerinin mevcut orglitlenmesinden farksiz olur.
Egemenlik ve somuru iliskileri ikili ayrimlar ~htikmeden
gruplar ve tabi olan gruplar- uzerinden tanimlanirsa,
kadinlarin bir grup olarak iktidara ulasmasi: kuskusuz
mevcut iligki diizenini ¢6zmeye yeter. Oysa, kadinlar bir
anlamda 6ztinde Ustlin ya da hataya diismeyen bir grup
degildir. Problemin can alic1 noktasi, Batidaki radikal ve
liberal feminist akimlardan*® asina oldugumuz uzere, ka-
dinlann daha bastan homojen bir grup veya kategori (“ezi-
lenler”) olarak kabul edilmesidir.

Peki, kadinlan “ezilen grup” kabul eden bu varsayimi
Batida Ugtlincti Dlinya kadinlar1 hakkinda yazilan feminist
caligmalar baglaminda yerlestirirsek ne olur? Sémurgeci
yaklagimi iste buraya yerlestiriyorum. Ugtlincti Diinyadaki
kadinlarin temsilini daha 6nce ayni baglamda Batili femi-
nist akimlann kendilerini sunmasi diye degindigim seyle
kiyaslayarak, Batili feministlerin nasil tek baslarina bu
karg: tarihin gergek “6zneleri” oldugunu gériiyoruz. Ugtin-
ci Dunya kadinlariysa onlarin aksine “nesne” stattilerinin
kisitlayici genelligini asla alt edemiyor.

Batidaki belli kadin mticadelelerinin 6zerkligi, radikal
ve liberal feminizmin kadinlar: bir cinsiyet sinifi olarak var
aymasin (yetersiz de olsa) agiklasa da, Ugtincii Diinyada
homojen bir kadin kategorisi nosyonunun uygulanma-
s1, farkli kadin gruplarinin ayni anda toplumsal sinif ve

13 Batinin radikal ve liberal feminist akimlanna dair 6zlu bir tar-
tisma igin bkz. Z. Eisenstein 1981 ve H. Eisenstein 1983.
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etnisite ¢ercevesinde edindigi konumun ¢ogullugunu so6-
murgelestirir ve sahiplenir; bunu yaparak onlan tarihsel
ve siyasal faaliyetlerinden mahrum eder. Aym sekilde, ge-
leneksel Marksizmin temel analitik stratejilerini kendisine
dayanak olarak alan Zed Press yazarlarinin ¢ogu da as-
linda “kadinlarin faaliyetini” kadinlann durumunu birincil
diizeyde belirleyen teorik faktor olarak “emege” ikame edip
bir kadin “birligi” yaratirlar. Burada kadinlar yine “dogal”
vasiflan ya da ihtiyaclarn temelinde degil, ev i¢gi Gretim ve
ucretli emek iligkisi igindeki rollerinin sosyolojik “birligi”
temelinde tutarh bir grup olusturmaktadir (bkz. Haraway
1985, ozellikle 76). Baska bir deyisle, Batili feminist s6ylem,
Uctinct Diinya kadinlarinin akrabalik, hukuki ve benzeri
yapilar iginde yer alan tutarh bir grubu zaten olusturdu-
gunu varsayarak, onlarin tam bu yapilar tarafindan nasil
kurulduklarina bakmak yerine, onlar: toplumsal iligkilerin
disinda duran 6zneler olarak tamimlamaktadir.

Hukuki, ekonomik, dini ve ailevi yapilar, hakkinda
Bat1 standartlariyla degerlendirilen fenomenler olarak go-
rultir. Etnosantrik evrenselcilik bu noktada devreye gir-
mektedir. Bunlar, kadinlarin konumlandig1 “az geligsmis”
veya “gelismekte olan” yapilar olarak tanimlandiginda, “or-
talama Ugtlincii Dlinya kadini”nin zimni bir imgesi tiretilir.
Bu imge (aslinda Batili olan) “ezilen kadin”in “ezilen Ugiin-
cu Dinya kadini”na déntsmesidir. “Ezilen kadin” katego-
risinin ortaya ¢ikisi yalnizca toplumsal cinsiyet farklilifina
odaklanmayi getirdigi halde, “ezilen Uctincti Diinya kadini”
kategorisinin “Uc¢tincti Diinyanin farklihg” diye niteleye-
bilecegimiz fazladan bir &zelligi vardir. Ugtincti Diinyanin
farkliligi, Uclincti Diinyadaki kadinlara kars: paternalist
bir yaklasimi icermesidir.!* Daha 6nce saptadigim gesit-

14 Amos ve Parmar (1984) Avrupa-Amerikan feminist diigtincesin-
de var olan kiilttirel stereotipleri soyle betimlemektedir: “Sun-
duklan sey, Asya ailesi i¢inde baskici pratiklere maruz kalan
pasif Asya kadini imgesidir, elbette, Asya kadinlarinin bu rolden
kurtulmak i¢in yardima muhta¢ oldugu vurgusuyla birlikte...
Diger turld, kargsimiza ‘glicline’ ragmen ‘seksizm’ tarafindan
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li temalara iliskin tartismalar Uclincti Diinyanin gére-
li “azgelismisligi” baglaminda yurutilduga igin bir grup
ya da kategori biciminde tamimladigimiz Uglincii Diinya
kadinlan, otomatik olarak dindar (yani, ilerici olmayan),
aile odakli (yani, geleneksel), hukuk agisindan sofistike
olmayan (haklannin hentiz bilincinde degil), okuma yaz-
ma bilmeyen (yani, cahil), evine bagh (yani, geri kalmis) ve
bazen de devrimci (yani, tlkesi savas halinde oldugu igin
carpigmak zorundal) diye tamimlanirlar. “U¢tincti Diinya-
nin farkliligi” boyle tretilmektedir.

“Cinsel agidan ezilen kadinlar” kategorisinin, Ugtlin-
cii Dinyada Avrupamerkezci varsayimlar dogrultusunda
standartlastirilmis derecelerin belirttigi sistemler igine yer-
lestirilmesi, yalnizca Ugtincti Diinya kadinlarinin toplum-
sal iligkilere dahil edilmeden belli bir sekilde tanimlanma-
siyla sonuglanmaz. Béyle yapildiginda, Birinci Dlnyayla
Uglincti Dilinya arasindaki iktidar iliskilerinin nasil bigim
degistirdigi sorgulanmadig: i¢in Uglincti Diinyanin Bati
kadar gelisme gostermedigi varsayimi da guglenir. Bu fe-
minist analiz tarzi, bu ulkelerdeki farkli kadin gruplarinin
deneyimlerini homojenlestirip sistematize ederek marjinal
ve muhalif btittin bigimleri ve deneyimleri siler.'s Zed Press
serisi i¢inde elestirisini sundugum hig¢bir metnin Ugtlincti
Dtinyadaki kadin gruplarinda lezbiyenlerin veya etnik ve
dini marjinal érgtitlenmelerin siyasetini merkezine alma-
mis olmasi dikkate degerdir. Boylelikle, direnisin iktidarin
isleyisine ickin bir durum degil, yalnizca birikmis bir tepki
olarak tanimlanmasi miimkiin olmaktadir. fktidar1 Michel

sémurtlen (buna Afrika kokenli Karayip erkekleri ve kadinlar:
arasindaki iligkilerin belirgin bir 6zelligi olarak bakilmaktadir)
guglu, baskin Afrikali-Karayipli kadin ¢ikar” (9). Bu imgeler pa-
ternalizmin, yukandaki stereotipleri i¢ine alan feminist diisiin-
cenin ne derece énemli bir 6gesi oldugunu acgiklamaktadir. Oyle
ki bu paternalizm Avrupa-Amerikan feministlerini beyaz irkin
disinda kalan kadinlarin énceliklerini tanimlamaya géturebilir.

15 Deneyimi teorilestirme sorusunu ortaya attigim kaynaklar icin
bkz. Mohanty 1987, Mohanty ve Martin 1986.
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Foucault’'nun iddia ettigi gibi ancak direnis baglaminda'®
anlamanin mimkuin oldugunun 6éne stirtilmesi hem anali-
tik hem de stratejik acidan sorunludur. Bu tasavvur teorik
analizi kisitlamanin yan sira, Batinin kualtir emperyaliz-
mini de gticlendirmektedir. Zira, Birinci Dtinyayla Uctincti
Duinya arasindaki iktidar dengesini dikkate aldigimizda,
Batinin Gsttinltga fikrinin hegemonyas: altinda stirutkle-
nip bunu devam ettiren feminist analizler, U¢lincti Diinya
kadinlanna iliskin olarak bu hegemonya dogrultusunda
ortlinen kadin, giicli anne, iffetli kiz, itaatkar es gibi tas-
virlerden olusan bir dizi evrensel imge Uretmektedir. Bu
imgeler evrensel, tarih disi1 bir ihtisam i¢inde yer alir ve
bdylece Birinci Diinyayla Uctincti Diinya arasindaki mev-
cut baglantilarin tamimlanmasinda, kodlanmasinda ve
idame ettirilmesinde ¢ok 6zgul bir gli¢ uygulayan sé6mur-
geci sdylemi harekete gegirir.

Bitirirken, Uglinci Duinyadaki kadinlar hakkinda
yazilan bu tir Batili feminist yapitlarin tipik bir sekilde
tasdik edici imzasiyla genel olarak hlimanizm projesinin
-Batinin “Dogu”nun ve “Kadin”in 6tekilestirilerek kagi-
nilmaz bir sekilde 1slahini isteyen ideolojik ve siyasal bir
projenin- tasdik edici imzas1 arasindaki kaygi verici ben-
zerliklere deginmek istiyorum. Aralarinda Michel Foucault
(1978, 1980), Jacques Derrida (1974), Julia Kristeva (1980),
Gilles Deleuze ve Felix Guattari (1977) ve Edward Said’in
(1978) bulundugu ¢agdas bir¢ok dustinir, htimanizmin
(Batily) insan1 merkeze almasini tekrar tekrar onaylayan
ve mesrulastiran hegemonik bir himanist sorunsala temel
teskil eden insanbigimci ve etnosantrik yaklasimi uzun
uzadiya anlattilar. Luce Irigaray (1981), Sarah Kofman
(bkz. Berg 1982) ve Helene Cixous (1981) gibi feminist teo-
risyenler, Batinin himanist distincesinde kadinin/kadin-
larin bulunmadigi ve yeniden yer almasi tizerine yazdilar.
Butin bu duastnurlerin ¢alismasindaki odak noktasinin

16 Bu vurgu Foucault’nun stratejiyi ve iktidar sebekelerinin igleyi-
sini yeniden kavramsallastirdig1 metinlerdeki (1978, 1980) ana
noktalardan biridir.
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yalnizca hlimanist séylemin ve ideolojinin ikili mantiginin
altinda yatan siyasal ¢ikarlar1 agiga c¢ikarmaktan ibaret
oldugu soylenebilir. Bu ikili mantik, degerli bir makalede
ortaya kondugu uzere, “gercekte ikincil ve turetilmis (bir
tasarim) olan ilk (cogunluga isaret eden) terimin (Kimlik,
Evrensellik, Kultur, Tarafsizlik, Hakikat, Akliselim, Ada-
let, vs.) gercekte birincil ve asli olan ikinci (azinliga isaret
eden) terime (farklilik, zamansallik, anarsi, yanlislik, ta-
rafgirlik, sagduyusuzluk, sapkinlik, vs.) Gsttin tutulmasi-
na ve ikinci terimi somurgelestirmesine” dayalidir (Spanos
1984). Diger bir so6yleyisle, (Bati) insani/htimanizmi ancak
“kadin/kadinlar” ve “Dogu” 6teki ya da tali olarak tanim-
landig1 stUrece kendisini merkezde tarif edebilmektedir.
Cevreyi belirleyen merkez degildir; merkezi kendi sinirlilig:
icinde gevre belirler. Kristeva ve Cixous gibi feministlerin
Batinin s6ylemindeki gizli insanbigimciligi yapibozumuna
ugratmasi gibi, ben de Uglincti Dlinya kadinlar1 hakkinda
yazilan belli feminist yapitlardaki gizli etnosantrizmi agiga
vurmakta benzer bir strateji dneriyorum.?

17 U¢tincti Diinya kadinlar hakkinda ytirtitiilen caligmalarda hi-
manizmin farkh bir sekilde tasavvur edilmesi gerektigini dile ge-
tiren bir argtiman i¢in bkz. Lazreg 1988. Lazreg’in aldig1 konum
benimkine tamamen karsit gériinebilir. Bense konumunu kis-
kirtic1 buluyor ve benim dusilince ¢izgimin, argimanlarimdan
cikan sonuglarin bazilarini da dogrulayan muhtemel uzantisi ol-
dugunu distniyorum. Lazreg, feminizmin hliimanizmi “ger¢ek
insan” adina geri gevirmesini elestirirken bu feminist projeler
iginde “farkliligin 6zciultigi” olarak adlandirdig: seye dikkat ge-
ker ve sorar: “Bati feminizmi farkl kadinlar hakkinda yazarken
sorumluluk etiginden ne 6lgtide vazgegebilir? Mesele ne 6teki
kadinlan kendi deneyiminize igermektir ne de onlar i¢in bagka
bir hakikati savunmak. Daha ziyade, varliklaninin tipki bizlerin
varligi kadar anlaml, gegerli ve anlasilir oldugunu kabul ederek
var olmalanna imkan tarumaktir... Oteki kadinlarin kendilerinj
insanlik yerine koymasini 6zl geregi kabul etmediklerinde femi-
nistler gercekte ahlaki kisitlardan vazgegiyorlar. Sosyal evreni
biz ve onlar, 6zneler ve nesneler seklinde bolmeye kalkisiyorlar”
(99-100). Lazreg’in bu makalesi ve Satya P. Mohanty bir maka-
lesinde (1989b), kulturleraras: bilingli analizlerin, kilttirlerarasi
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Daha 6nce degindigim Uzere, Bat1 feminizminin ken-
dini sunusu ve Uglincti Diinyadaki kadinlarin Batidaki fe-
minist temsili arasinda yapilacak bir karsilagtirma 6énemli
sonuglar verebilir. Uclincti Diinya kadininin evrensel im-
geleri (6rttinmis kadin, iffetli kiz, vb.), “Uctincti Diinyanin
farklihgi’na “cinsiyet farklihgini” ekleyerek olusturulan
imgeler, sektler, 6zgurlesmis ve kendi hayatini kontrol
edebilen Batili kadin varsayimina dayanir; dolayisiyla
da dikkati agik¢a bu varsayimlar tizerinde toplar. Bunu
soylemek, Batih kadinin sektler, 6zglirlesmis, hayatinin
kontroliini eline almis oldugunu ileri sirdigim anlamina
gelmiyor. Kendini s6ylemsel bir sekilde sunmaktan bahse-
diyorum, illa maddi gercgeklige atifta bulunmuyorum. Bu
tasarimin maddi bir gergekligi olsaydi, Batida siyasal hare-
ketlere ihtiya¢ olmazdi. Benzer bir sekilde, Ugtincti Diinya
ancak Batinin durdugu yerden bakildiginda azgelismis ve
ekonomik anlamda bagimli olarak tanimlanabilir. Ugtin-
cl Dlnyay:1 yaratan ustbelirlenmis séylem olmadan (tek
ve ayrnicalikh) Birinci Diinya da olmazdi. “Uglincti Diinya
kadim1” olmadan Batili kadinlarin kendini belli bir sekilde
temsil etmesi miimkiin olamazdi. Oyleyse, birinin digerini
mumkun kildigin1 ve destekledigini 6ne stirecegim. Batida
Uglincti Diinya hakkinda kaleme alinan feminist yapitla-
rin imzasinin Bati himanizmiyle ayni itibara sahip oldu-
gunu sdyltuyor degilim. Bununla birlikte, Bat1 akademisi-
nin metin Gretme ve yayma hegemonyasina sahip oldugu
kosullarda ve htimanist, bilimsel s6ylemin mesrulastirici

karsilasgtirma i¢in ¢akisan alanlan belirlemekte esas itibariyle
yapibozumculuktan uretken bir tarza gegen analizlerin yapi-
labilecegi umit verici yollar gostermektedir. Son bahsettigim
makale bizi “htimanizm”e degil, hlimanizm sonras:1 baglamda
“insani” olani nasil tanimlayacagimiz sorusunu yeniden diigtin-
meye davet etmektedir. Yazar, insani olanin olumlu bir gekilde
ele alinmasinin, Bati hlimanizminin yapibozumuna ugratilma-
styla zorunlu olarak bagdasmayacag: iddiasinin dogru olmadi-
gin1, glinlimiizlin siyasal-elestirel séylemi goreci bir konumun
tutarsizliklanndan ve kusurlarindan kurtulacaksa béyle bir de-
gerlendirmenin sart oldugunu savunmaktadir.
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buyrugu baglaminda, “U¢lincii Diinya kadin1’nin monoli-
tik bir sekilde tanimlanmasinin, “Bat1 disindaki” diinyanin
ekonomik ve kulturel olarak gizil sémurgelestirilmesinin
yuzeysel disavurumu olan “tarafsiz” bilimsel arastirma ve
cogulculuktan menkul ekonomik ve ideolojik bir praksisle
iligkisi kurulabilir. Marx sunu soyleyebilmisti: Kendilerini
temsil edemezler, temsil edilmeleri gerekir. Marx’in 6tesine
gecmenin zamamn geldi.



2 MUCADELE KARTOGRAFYALARI:
UCUNCU DUNYA KADINLARI VE
FEMINIZMIiN SIYASETI

ABD ve SSCB diinyanin
en guglu tlkeleri ancak
diinya nufusunun yalnizca 1/8.
Afrika niifusu da diinya ntufusunun 1/8’
ki bunun da 4’ Nijeryali.
Duinya nifusunun %’si Asyal
ki bunun da %'si Cinli.
Ortadogu’da 22 ulus var.
Dunyada yasayanlann ¢ogu Sari, Siyah, Esmer, Yoksul,
Kadin, Hiristiyan degil ve Ingilizce konugmuyor.
2000 yilina gelindiginde diinyanin en buyuk 20 kentinin
bir ortak o6zelligi olacak, hi¢biri Avrupa’da ya da Amerika
Birlesik Devletlerinde olmayacak.
—Audre Lorde, 1 Ocak 1989

Bu béliime Uglincti Diinya kadinlarinin yagsamlarimi be-
lirleyen ve sinirlayan kurumsal iktidar yapilariyla stirek-
li olarak mucadele etme cesaretini takdir ettigim Audre
Lorde’nin sozleriyle baslamak istiyorum.! Bu siirin benim
acimdan kisisel olarak da derin bir énemi var: Lorde bu
siiri 1989’un Mayisi'nda, ders vermekte oldugum Oberlin
College’taki mezuniyet konusmasinda okumustu. Siirin
sbzleri Uclincti Diinya halklarinin tarihsel ve politik ko-
numlannin siirsel bir kartografyasini sunar, Avrupamer-

! Bu béliimiin basindaki epigraf Audre Lorde’un basilmamis bir
siiridir. 29 Mayis 1989 yilinda Oberlin College’ta mezuniyet to6-
reni sirasinda yaptig1 konusmadan alinmistir.
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kezli bir diinyada icine dustigumiz tehlikeli durumun
yakiciligina isaret eder. Lorde'nin dili, su an yasadigimiz
dinyanin ana hatlarin1 kesin bir inandiriciik ve netlikle
agiga vurur: yalnizca iligkisel terimlerle tamimlanabilen;
kesisen iktidar ve direnis hatlariyla b6ltinen, yalnizca top-
lumsal cinsiyet, renk, sinif, cinsiyet ve ulusun yol a¢tig:
yikic1 ayrimlarla anlasilabilen bir diinya; varsayilan mer-
kezleri (Avrupa ve ABD) daha fazla direnemeyecegi i¢in
(Bettina Aptheker’in ifadesiyle) “merkezin yerinden edilme-
si” suireciyle déntstirulmesi gereken bir dunya. Bu dun-
ya ayni zamanda, gliindelik yasamda ve 6érgutli 6zgtirltik
hareketleri araciligiyla gerceklesen direnislerin ve devrim-
lerin etkileyici tarihinin diinyasidir. U¢tincii Diinya kadin-
larina ait feminist siyasetin ortaya ¢ikip gui¢lendigi kar-
masik zemini bu sinirlarla tamimlanir. (“Uglinci Diinya”
terimini hem cografi konumu hem de toplumsal-tarihsel
kosullan belirtmek i¢in kullaniyorum. O halde, bu kavram
ABD’deki azinlik diye bilinen kesimi beyaz olmayan halk-
lan da kapsiyor.)

Aslinda, ginimiiz toplumlarinin ‘en 6nemli 6zellik-
lerinden biri ekonomilerin ve isglicinin uluslararasilag-
masidir. Sanayilesmis toplumlarda ekonomik uretimdeki
uluslararas: isbéltiimt, (genellikle Uctinci Diinyadan)
hammadde ¢ikarma isiyle (s6émurgeci baskentlerdeki)
fabrika uretiminin cografi olarak ayrismasindan olusur.
Gunumuzde ekonomik sisteme egemen olup onu orgit-
leyen ulusétesi sirketlerin yukselisiyle birlikte fabrikalar
ucuz emek arayisinin sonucu yer degistirmeye baslamis,
ulus-devlet de analiz i¢in uygun bir sosyo-ekonomik birim
olma o6zelligini yitirmistir. Bunlara ek olarak, ucuz emek
ihtiyacin1 karsilamak tizere eski sémurgelerdeki nifusun
Avrupa’nin endustriyel metropollerine yogun bir bigimde
go6c etmesi, ABD’de oldugu gibi daha 6nce gorilmedik ce-
sitlilikte cok-etnik kimlikli ve ¢ok-irkli toplumsal formas-
yonlar yaratmistir. Bu ylizden, glinlimtizlin sanayi sonrasi
toplumlarinin 6zelliklerini ve sosyo-ekonomik yapilarini
aciklamak igin uluslan ve kultirleri asan analizlere ihti-
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yag vardir. Bundan bagka bugtin, Ugtlincti Diinyayla ilgili
tanimlar, sanayilesmis toplumlar i(;in'kullamlan cografi
hatlar ve sinirlarla yapilamaz. Post-endustriyel dunyada
sistematik bir sekilde isleyen sosyo-ekonomik ve ideolo-
jik suregler, gerek Afrika, Asya, Latin Amerika ve Ortado-
gu halklanni gerek ABD ve Arupa’daki “azinlik” gruplari
(beyaz olmayan halklar) devlet karsisinda benzer iligkiler
icinde konumlandirmaktadir.

Bu sebeplerle, Uglincti Diinyali kadinlan ve feminiz-
min siyasetini analiz etmek igin bir zemin olusturmak hig
de kolay bir is degildir. i1k olarak, tanima iligkin sorular
karsimiza gikar: Uctincti Diinya nedir/kimdir? Uglincti
Duinya kadinlari bir se¢men kitlesi olustururlar mi? Olus-
tururlarsa, hangi temelde? Uglincii Diinya kadinlarinin
siyasal micadelelerinin mutlaka “feminist” oldugunu var-
sayabilir miyiz? Feminizmi biz nasil tanimliyoruz, onlar
nasil tanimliyorlar? Ikinci olarak bu siyasetin baglamina
iliskin sorular vardir: Uglincti Diinya kadinlarinin femi-
nizme y6nelmelerinin haritasini ¢gtkarmak i¢cin hangi tarih-
ten/kimin tarihinden besleniyoruz? Toplumsal cinsiyet,
irk ve ulus meseleleri Ugtincti Diinyadaki feminizmlerin
belirlenmesinde birbiriyle nasil kesisir? Sémiirgelestiril-
mis halklar hakkinda bilgiyi kim, hangi alandan/hangi
noktadan uretir? Bu bilginin bilimsel parametreleri neler-
dir? Uglinct Diinya kadinlarinin kendilerini ve failliklerini
belirleyip konumlandiracak olan y6ntemler nelerdir? Ta-
nima ve baglama iliskin sorularin st uste geldigi agik-
tir. Aslinda daha karmasik, ntiansli soru sorma bigimleri
gelistirdik¢e ve akademik ¢alismalar, ilgili pek ¢ok alanda
somurgeciligin, kapitalizmin, irkin ve toplumsal cinsiye-
tin birbirlerinden ayrilamayacak kadar iligkili tarihleri ele
almaya basladik¢a tam olarak kavramsal haritalarimizin
kendisi yeniden ¢izerek déntistiyor. Tanimlar: ve baglami
nasil ifade ettigimiz, hangi temelde bazi durumlar: digerle-
rinin éntine koydugumuz ve kavramsal haritamizda stire-
giden degisiklikleri nasil anladigimiz, Uglincii Diinya femi-
nizmlerinin 6zel kartografyasini ¢ikarirken karsilastigimiz
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6nemli sorulardir.

Ben kultur, bilgi Giretimi ve uluslararas: baglamda ak-
tivizm sorunlarina ilgi duyan, ABD’de yetigsmis bir U¢tincti
Duinya feministi olarak bu kartografyay: kendi bulundu-
gum belirli bir siyasal, tarihsel ve entelekttiel noktadan
bakarak olusturuyorum. Ortaya ¢ikardigim kartografyalar
zorunlu olarak benim isgal ettigim, stireklilik arz etmeyen
konumlara bagli olacaktir. O halde bu béltimde yukaridaki
sorulara baslangi¢ niteliginde, ister istemez ¢ok kapsamli
olmayan bir yanit Gretmeye g¢alisacagim. Dolayisiyla, bu
bélim son derece sinirli bir kavramsal harita sunmakta-
dir: Baz1 baglamlara deginip belli tamimlari ve stratejileri
de 6ne gikarir. Bana gore bu harita, bizim analitik ve kav-
ramsal yeteneklerimiz ve bilgimiz gelistikce, tarih, biling ve
fail sorularini anlama bigimimizi déntstirmeye basladik-
ca kacinilmaz olarak yeniden ¢izilmek zorunda kalacak-
tir. Bu b6lim aynica feminist analiz i¢in 6nemli sorular ve
yobnelimler 6nerir; bu analiz, “irk” ve sémurgecilik sonrasi
calismalarin ikinci dalga beyaz Batili feminizmlere meydan
okumasi ve ekonomik kuresellesmeye ve neoliberalizme
karsi ¢ikan feminist antikapitalist elestiri sayesinde mim-
kiin olmaktadir. Inaniyorum ki tim bu meydan okuyuslar,
gundelik yasamda direnis, cemaat ve fail gibi dtistincelerin
yeniden kavramsallastirilmas: gerektigine isaret etmenin
yaninda, feminist tarih yazimina ve feminist epistemolojiye
dair yeni sorular da ortaya atacak.

Tamimlar: Ugiincii Diinya Kadinlan ve Feminizm

Son yirmi yillik dénemde ¢ok detayli bir bicimde arasti-
rilmis olan Batili (beyaz, orta-sinif) feminizmlerden farkh
olarak Uglincii Diinya kadinlarinin feminizme yénelme-
lerinin tarihine iliskin ¢alismalar ¢ok azdir. “Gelismekte
olan ulkelerdeki kadinlar” tizerine pek ¢ok ¢alisma bulun-
masina ragmen, bunlar her zaman feminist sorularla ug-
rasmazlar. Bu galismalarin 6nemli bir kismi, bagimsizlik
hareketlerindeki kadinlar ya da ayn kulttrlerde kadinla-
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nn roll ve statlisli Uzerine yogunlagsmistir. Bu tarihlerin
kurulabilmesi i¢in ¢ogu durumda, kéleciligin, sdmurgecili-
gin ve ginumiz kapitalizminin siyasal olarak gerici, irkey,
emperyalist, cinsiyet¢i sdylemlerin ve birbirleriyle kesisen
bir dizi ilerici sdylemin (6rnegin, beyaz feminist, Uctincii
Diinya milliyetgisi ve sosyalist) satir aralarinin okunmasi
gerekir. Bir bélum iginde 6zellikle de surekli olarak “fe-
minizm” teriminin anlami tartisildigi distnuldiginde,
Uglincti Diinyalh kadinlarin feminizmlerinin igerik ola-
rak cogunlukla birbirleriyle gelisen tarihlerinden tek bir
genel bashk altinda s6z etmek sagma gorinebilir. Farkl
mucadeleleri ve tarihleri temsil etmenin kolay bir yolu ol-
madig1 6ne slrulebilir. Nasil ki “Batili feminizm” derken
tek bir bilitinden bahsetmek ¢ok zorsa, “Uclincti Diinya
feminizmleri’ni genellemek de zordur. Fakat ben ¢aligsma-
lanmda “Ug¢tlincti Diinya kadinlan”ni analitik ve siyasal bir
kategori olarak 6n plana ¢ikarmay: tercih ettim, béylece
Uglincti Diinya kadinlarinin irk¢iliga, seksizme, sémuirge-
cilige, emperyalizme ve tekelci sermayeye kars: muicadele-
lerinin ve tarihlerinin arasindaki ilintilerin farkina varmak
ve bunlar1 analitik olarak ortaya ¢ikarmak istiyorum. Bu
ytizden, Uglincii Dlinya’daki muhalif miicadelelerden olu-
san “hayali bir cemaat” 6neriyorum. Gergek olmadig: igin
degil, béltict sinirlar1 asan ittifaklar ve igbirlikleri 6nerdigi
icin “hayali” ve Uglincli Diinya baglamlan igindeki hiye-
rarsilere ragmen Benedict Anderson’un ulus fikrine gén-
dermede bulunurken “yatay yoldaslk” diye adlandirdig:
o6nemli, keskin taahhtidi 6nerdigi icin “cemaat”.

Bir hayali cemaat distincesi yararhidir, ¢tinku ittifak
kurmak i¢in biyolojik ya da kulturel degil, siyasal daya-
naklar sunarak bizleri U¢linci Dinya feminist miicade-
lelerine iliskin 6zcu tasavvurlardan uzaklastirir. Bu mu-
cadelelerin zeminini kuran derinin rengi ya da biyolojik
cinsiyet degil, bizim irk, sinif ve toplumsal cinsiyet tizerine
dtstinme bigimimiz, miicadeleler iginde, arasinda kurma-

2 Anderson, 1983, ézellikle 11-16.
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y1 tercih ettigimiz siyasal ilintilerdir. Demek ki, potansiyel
olarak her renkte kadin (beyaz kadinlar dahil olmak tizere)
bu hayali cemaatlerle isbirligi yapip onlara katilabilirler.
Bununla birlikte belirli muicadelelerle iliskimizi, bunlarin
ne kadar merkezinde duracagimizi, farkli, genelde cgatig-
ma halindeki konumlarimizin ve tarihlerimizin belirledigi
aciktir. Oyleyse bu durum, hem Uglincii Diinya kadinla-
rina hem de feminist siyasete iliskin bu tartismay1 kalici
bir sekilde etkiler: Hayali kadin cemaatleri, farkh tarih-
lere, farkli toplumsal konumlara sahip kadinlann érdu-
g4, yaygin olmakla kalmayip sistemik de olan tahakkim
bicimlerine muhalif siyasal baglarla olusturulur. “Direnis
cemaatleri” nosyonu da benzer bir fikrin 6rnegidir. Bu
nosyon, Ingiltere’deki muiiltecilerin, gé¢menlerin ve siyah
gruplarin ortak bir ulus fikrine -1992 Avrupa’s: (simdiki
Avrupa Birligi)- kars1 genis tabanli muhalefetine génder-
mede bulunur. “Direnis cemaatleri” tipki “hayali cemaat-
ler” gibi 6zcii olmayan siyasal bir tanimdir. Ugtincii Diinya
halklanna igkin bir direnis ve mticadele olduguna dair ta-
rih dis1 bir nosyona dayanmaz. Aksine, 1992 Avrupa’sinin
Ingiltere’deki Uglincii Dilinya cemaatlerini haklarindan
yoksun birakan sonuglarinin tarihsel, maddeci analizine,
bu sonuglarla miicadele edecek “direngli/muhalif” cema-
atlerin olusturulmas: gerekliligine dayanir. Bununla bir-
likte, bu hayali cemaatler tarihsel ve cografi olarak somut
olsalar da, onlar: ayiran sinirlar mutlaka kaygandir. Boy-
le olmak zorundadir, ¢liinku iktidarin isleyisi her zaman
kaygan ve degiskendir. Nitekim, ben de cemaatler olustu-
ran Uglincii Diinya kadinlarinin bir “toplumsal cinsiyet”i
veya “irk™ veya “millet”i paylastiklar1 i¢in homojen bir
gruplasma olusturduklarini 6ne stirmiyorum. Tarihin (ve
son dénemdeki feminist calismalarin) bize 6grettigi tizere,
“irklar” ve “milletler” kalitsal, dogal 6zellikler temelinde ta-
nmimlanmamstir. Kaldi ki “toplumsal cinsiyet”i tarihétesi,
buittincil tanimlamamiz da miimkun degildir.? Peki, bunu

3 Bkz. Scott 1986 ve Signs 1989'daki yazilar.
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sOylemek bizi nereye getirir?

Cografi olarak Latin Amerika, Karayipler, Sahra-alt1
Afrika, Gliney ve Guneydogu Asya, Cin, Gliney Afrika ve
Okyanusya’daki ulus-devletler Avrupa disindaki Uglincii
Dunyanin parametrelerini olustururlar. Buna ek olarak,
bir kismi cografi olarak tanimlanmis Uglincii Diinya ile
tarihsel baglantilar1 olan ABD, Avrupa ve Avustralya’daki
siyah, Latin Amerika kokenli, Asyali ve yerli halklar da
kendilerini Ugtincti Dlinya halklar: olarak gériirler. Boy-
lesi genis bir tabloda bireysel oldugu kadar kolektif pratik
icinde de siyasal olarak sekillenen irksal, cinsel, ulusal,
ekonomik ve kulturel sinirlan ¢izmek zordur.

Toplumsal Kategori olarak Ugiincii Diinya Kadinlan

Birinci béltimde belirttigim gibi akademisyenler “Ug¢tincii
Dunya Kadinlan”ni, genellikle Asya, Afrika, Ortadogu ve
Latin Amerika’daki baz: tulkelere ait azgelismislik, baskici
gelenekler, okuma yazma bilmeyenlerin ¢oklugu, sehir ve
tagradaki yoksulluk, kéktendincilik ve “asin nifus” gibi te-
rimlerle konumlandinrlar. Benzer bicimde ABD baglamin-
da, sosyal yardim alan siyah “anaerkil” kadinlar, “okuma
yazma bilmeyen” Meksika kékenli Amerikali kadin tarim
iscileri ve Asyali “uysal” ev is¢ileri tizerine yapilan incele-
meler de olduke¢a goktur. Beyaz, Batili (ilerici/modern diye
okuyun) olmak ya da Batili olmamak (geri kalmig/gelenek-
sel diye okuyun) hiyerarsisi tizerine kurulmus olmasinin
yaninda bu analizler, Uglincii Diinya kadinlarini zaman,
mekan ve tarih icinde dondurur. Ornegin, Momsen ve
Townsend (1987) Ugtlincti Diinya kadinlarinin statti ve rol-
lerine iliskin goéstergeleri incelerken su kategorileri secger-
ler: hayat suresi beklentisi, kadin/erkek orani, beslenme,
dogurganlik, gelir getirici faaliyetler ve yeni uluslararasi is-
béliimii. Bunlardan dogurganlikla ilgili meseleler ve Ugtin-
ci Dunya kadinlarinin ¢ok uluslu fabrikalardaki istihda-
mi, Uglincti Dlinya tlkelerindeki “kadinlar diinyasi1”’nin en
6nemli 6zellikleri olarak tanmimlanir.
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Her ne kadar bu tip betimleyici bilgiler yararl ve ge-
rekli olsa da, “nesnel” olarak kabul edilen bu géstergeler
hi¢bir bicimde kadinlarin giindelik yasamlarinin ifade et-
tigi anlamin tamamini kavramaya yetmez. Uclincli Diinya
kadinlann stirdigu hayatlann gtindelik, degisken, esas
itibariyle tarihsel ve dinamik dogasini onlann refahina
iliskin bir ka¢ donmus “gésterge”ye hapsolur. Momsen
ve Townsend (1987), Uglincii Diinya kadinlarinin yagam-
lanna iliskin tzerinde en ¢ok ¢alisilan konunun aslinda
dogurganlik oldugunu belirtir (36). Bu gercegin kendisi,
sosyal bilimlerdeki bilgi tiretimi i¢cinde Uglincii Diinya ka-
dinlarinin hakim temsillerini agik¢a gésteriyor. Uglincti
Diinya kadinlarina iligskin temsillerimiz, kadinlarin bu ko-
sullar altinda stirdurdikleri giindelik muicadeleler kadar,
bizim feminizm anlayigimizi ve incelemelerimizi de sinirla-
maktadir.

Ornegin, Momsen ve Townsend tarafindan (kadinlarin
statiisiinun toplumsal bir géstergesi olarak) sunulan do-
gurganlik analiziyle Barroso ve Bruschini'nin (1991) yoksul
Brezilyali kadinlar arasinda yurutttkleri ntifus siyaseti ve
cinsellik analizini karsilastirin. Barroso ve Bruschini, aile
planlamasi siyasetini Brezilya kadin hareketi baglaminda
inceleyerek, yoksul kadinlann cinsellik egitimi ve cinsel-
lik hakkindaki kolektif bilgiyi nasil urettiklerine bakarak
gundelik yasam siyasetiyle devlet siyasetini ve toplumsal
hareketleri iligkilendirir. Boylece, bize Latin gettolarindaki
Brezilyali kadinlarin miicadelelerine dair dinamik, tarihsel
olarak 6zgul bir bakis sunarlar. Bu metodolojik sorularin
bazilarindan ileride daha detayli olarak bahsedecegim.
Ancak simdilik sunu séylemek yeterli: Uglincti Diinya ka-
dinlarinin feminizme yonelmeleriyle ilgili tanimlar, betim-
lemeler ve yorumlar kesinlikle hem bir gértinti bigiminde
dondurulmamis hem de tarihsel olarak 6zgul ve dinamik
olmalidir.

Eger yukarida bahsedilen “toplumsal gostergeler”,
kadinlarin yagsamlarini betimlemekte/yorumlamakta ye-
tersizse, Uglincli Diinya kadinlan hangi temelde bir birlik
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olusturuyor? 11k olarak, nasil Batili ya da beyaz kadinlar
tutarl bir ¢ikar grubu olarak tarif edilemiyorsa, Uglincti
Duinya kadinlan da otomatik olarak yekpare bir grup olus-
turmazlar. Ornegin sinif, din, cinsellik ve tarih tizerinden
kurulan ittifaklar ve ortaya ¢ikan béltinmeler yukandaki
gruplarin her birine zorunlu olarak i¢kindir. ikinci olarak,
toplumsal olanin anlasilmasindaki ideolojik farkliliklar,
kadinlar arasinda dogal bir bag olduguna dair herhangi
bir varsayimi sorunsallastirir. Kald: ki, kadin olarak dog-
makla feminist olmak arasinda hi¢gbir mantiksal ve zorun-
lu baglant1 yoktur.* Son olarak, Ugtincti Diinya kadinlari-
ni1 hayali, 6zglir ve beyaz bir liberal demokrasi ile iliskileri
tizerinden “sorunlan” ya da “kazanmimlar1” agisindan ele al-
mak onlari (ve liberal demokrasiyi) zaman ve mekan i¢inde
dondurarak fiilen tarihten siler.

ABD’deki bazi akademisyenler, “beyaz irktan olmayan
kadinlar” (bu terim benim burada yaptigim gibi, “Ugtlincii
Dtinya kadinlan” teriminin yerine de kullanilabilir) terimi-
ne ickin siyasal anlam Uzerine yazmislardir.® Bu terim bi-
yolojik veya sosyolojik degil, siyasal bir birlikteligi belirtir;
Afrika, Karayipler, Asya ve Latin Amerika kokenli insanlar
ve ABD’deki yerli halklar i¢in kullanilan sosyo-politik bir
belirlemedir. Aym1 zamanda, son otuz yilda ABD'ye gelen
“yeni gocmenleri” (Arap, Koreli, Taylandli, Laoslu vb.) de
kapsar. “Beyaz irktan olmayan kadinlar”1 ya da “Ugtlincti
Diinya kadinlan”n1 muhalefetin birlesikligi icin uygun ki-
lan sey ayni renkten ya da irktan olmak degil ortak mu-

4 Bu noktay1 4. Béliimde daha ayrintili tartisacagim.

5 Ornegin Chela Sandovalin ABD’de “renkli kadinlar” kategorisi-
nin kurulusu Uzerine yaptig1 calismaya ve onun mubhalif bilinci
nasil teorilestirdigine bakilabilir (Sandoval 1983, 1991 ve 2000).
Norma Alarcon, “The Theoretical Subject(s) of This Bridge Cal-
led My Back and Anglo-American Feminism” baslikli makale-
sinde (Calderon ve Saldivar 1990 iginde) Ugtincii Diinya ka-
dinlannin 6zne olarak kavramsallastirilmasina énemli bir katki
sunar. Benzer kavramsallastirmalar i¢in aynca bkz. Moraga ve
Anzaldua 1981, Trinh 1989, hooks 1984 ve Anzaldua 1987.
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cadele baglamidir. Benzer bigimde, Ugtincti Diinya kadin-
lannin seksist, irk¢1 ve emperyalist yapilara kars: siyasal
muhalefeti bizlerin potansiyel birlikteligimizin kurucu
unsurudur. Oyleyse, bizim potansiyel siyasal birlikteligi-
mizi belirleyen sey, 6zgul s6murl yapilan ve sistemlerine
karsi olusturulan ortak mucadele baglamidir. Bir sonraki
kisimda micadelenin hem tarihsel hem de gtintimuizdeki
ortak baglam belirlenip tanimlanacaktir.

Nigin Feminizm?

Uglincti Diinya kadinlarini belirli siyaset bicimlerine yén-
lendiren yapisal ve tarihsel parametrelere bakmadan 6nce,
farkli sosyo-kiiltuirel ve tarihsel iligkiler icindeki kadinla-
rin feminizmle iliskilerini nasil kavramsallastirdiklarini
anlamaliyiz. Pek ¢ok Uglincii Diinya kadimi “feminizm”
teriminin kendisine stpheyle yaklasmaktadir. Feminist
hareketler, toplumsal cinsiyetin anlamim orta simiflik ve
beyaz olma deneyimi, i¢sel irk¢ilik, sinifcilik ve homofobi
tizerinden tanimlarken i¢ine dusttikleri kulttirel emperya-
lizm ve dar gorisliluk ile elestirilmistir. Hareketin medya-
da yanlis bir bi¢cimde homojen olarak temsil edilmesinin
yaninda yukarida sayilan etmenler de “ferninizmin” tiret-
ken bir miticadele zemini olup olmadigina dair ciddi bir
stiphe dogurmustur. Bununla beraber, bazi durumlarda
feminizm nitelemesi kabul edilmese bile, Uglincli Diinya
kadinlan her zaman feminizmle iliski i¢inde olmuslardir.
Britanya’daki siyah kadinlarla Uglincii Diinya kadinlan-
nin yazilarindan olusan bir derlemenin girisinde (Charting
the Journey, 1988) editérler, tiim yazilarin baslangi¢ nok-
tasinin “sémurgecilik ve emperyalizmle tarihsel iliskimiz”
(Grewal ve digerleri 1988, 6) oldugunu vurgulamakla bir-
likte, siyah kadinlar arasindaki cgeliskilere, ¢catismalara ve
farklihiklara odaklanmay1 da ihmal etmezler. Editérler, tui-
rinun ilk 6rnegi olan bu kitabin giintimiz Britanya’sindaki
“Siyahlik fikri” hakkinda oldugunu savunurlar:

Tam olarak olgunlagmamis ve yeterince tanimlanmamig
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olmasina ragmen, bu fikir hem “gercek” toplumsal hayat-
ta hem de bu hayatin 6znelerinin pek ¢ogunun kolektif
farkindaliginda kendine yol ¢izmektedir. Bu durum, hem
bir fikre hem de bir stirece isaret ettigi i¢in kaginilmaz ola-
rak celiskilidir. Kavramsallastirilmasi da geliskilidir, ¢tin-
ku dilsel ifadesi renk tizerinden kurulmustur, fakat rengi
de asan bir fikirdir. Maddi hareketlere donustiigi zaman
dahi celigkilidir, ¢linkti eylemde birlik (Asyalilarin, Latin
Amerikalilanin ve Araplann, Karayiplilerin ve Afrikalilarin
birligi), bilin¢li olsun ya da olmasin, siyasal ifadesini ortak
bir “renk”te bulur, ustelik devletin yarattig: etnik ayrimla-
nn bizleri kilturel ayricalik adalarinda yutup bastirmakla
tehdit ettigi bir donemde! (1)

Britanya’daki “Siyahlik” ve “eylemde birlik” fikrinin siyah
ve Uglincli Dlinya kadinlarinin feminist siyasete giris ze-
minleri olarak tanimlanmasi, miicadelenin ortak bir bag-
lam1 oldugu fikrini akla getirir. Tipki irk¢1 géo¢menlik ve
vatandaslik yasalarina karsi miucadelelerde oldugu gibi,
Britanya sémurgeciligi ve sdmurgelestirilmis cemaatlerin
“anavatan”a go¢ti, Britanyali Ugtincti Diinya kadinlari igin
ortak tarihsel baglami olusturur.®

Charting the Journey kitabi ile benzer bir gizgide olan
This Bridge Called My Back: Writings by Radical Women of
Color adl1 kitap ABD’de 1981’de, yani digerinden bir kag yil
o6nce basilmisti.” Cherrie Moraga ve Gloria Anzaldaa, bu
alana koklu bir yenilik getiren kitabin 6nséztinde Ameri-
kali Ugtincii Diinya kadinlarinin genis tabanl bir siyasal
hareket kurabilmeleri i¢in temel alanlar1 soyle siralar:

¢ Beyaz irktan olmayan kadinlarin gérunurligt/go-
rinmezliginin radikalligimizi nasil bigimlendirdigi;
¢ Uclincti Diinya kadinlarinin ézellikle kendi radikal/

6 Grewal, Kay, Landor, Lewis ve Parmar 1988, 1; ayrica bkz.
Bryan ve d. 1985, Bhabba ve d. 1985 ve Feminist Review 1984.
Britanya’daki Siyah feminizmle ilgili glincel tartigmalar igin
Mirza 1997’ye bakilabilir.

7 Moraga ve Anzaldua 1981.
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kulttrel arkaplan ve deneyimlerinden feminist bir si-
yasal teori tliretmesinin yollamn;

¢ Beyaz irktan olmayan kadinlan boélen kilttrel, sinif-
sal ve cinsel farkliliklar;

¢ Kendini korumanin ve devrimin bir araci olarak
Ugtincii Diinya kadinlarinin yazilan;

¢ Uglinct Diinyada feminist bir gelecege iliskin yollar
ve araglar. (Morga ve Anzaldua 1983, xxiv)

Ugtincti Diinya feminizmlerine iliskin bazi temel fikirler
bu iki pasajda gorilmektedir. Aida Hurtado (1989) bunlari
bir adim ileri gétirtr: “Ozel olan politiktir” diistincesinin
ABD’deki beyaz ve beyaz olmayan kadin cemaatleri igin
6nemini tartisirken, 6zel/kamusal ayriminin gegerli oldu-
gu Amerikali orta -ve Ust- sinif kadinlarla 6zel hayatla-
rinda surekli devlet miidahalesine maruz kalan is¢i sini-
findan olup beyaz irktan olmayan kadinlar arasinda bir
aynm yapar:

Beyazirktan olmayan kadinlar 6zel/kamusal aynminin te-
melinde yatan ekonomik kosullann getirisine sahip degil-
dir. Bunun yerine, onlann siyasal bilinci, kamusalin ézel
olarak politik olduguna iliskin farkindaliktan dogar. Refah
programlan ve politikalan aile hayatini ortadan kaldirmak-
ta, kisirlagtirma programlan tireme hakkim kisitlamakta,
hukumet ¢ok fazla sayida beyaz irktan olmayan insami
denizasin savaslar igin goérevlendirip silahlandirmakta ve
yerel ceza kanunu sistemi beyaz irktan olmayan kisiyi tu-
tuklayip hapse atmaktadir. Beyaz irktan olmayan insanla-
nn aslinda diigymanca olan bir ortam i¢inde yaratmaya ve
korumaya c¢alistiklan alandan baska 6zel bir alan1 yoktur.
(Hurtado 1989, §49)

Hurtado’ya gore, gtintimuizdeki liberal ve kapitalist devlet,
ABD’de beyaz irktan olmayan kadinlar i¢in temel aktor ve
odak noktasidir. Yaptig1 tartismada “6zel/kisisel hayat”
siyasetinin aslinda orta sinif beyazlar ve beyaz irktan ol-
mayan insanlar i¢in farkli tanimlanabilecegini 6ne stirer.?

8 Hurtado’nun analizini, devletin beyaz orta ve iist siniflann
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Son olarak, Kumari Jayawardena, Asya’da on dokuzuncu
yuzyilin sonlari ve yirminci ytizyilin baé,lanndaki femninist
hareketler hakkinda yazarken, feminizmin “varolan sis-
temdeki esitlik hareketlerini ve sistemi degistirmeye ¢ali-
san 6nemli hareketleri kapsadigini” (Jayawardena 1986, 2)
soyler. O bu hareketlerin beslendigi iki kaynaktan bahset-
mektedir: Ilki bagimsizlik miicadeleleri sirasindaki anti-
emperyalist hareketlerin gitiglendirdigi ulusal kimliklerin
tanimlanmasi ve gliclenmesi stirecidir; digeri ise Ugtincti
Diinya cemaatlerini “modernlestirme” ¢abasiyla kapitalizm
oncesi dinsel ve feodal yapilarin yeniden yapilandirilmasi
stirecidir. Hindistan'daki, Endonezya’daki ve Kore’deki ka-
dinlarin siyasal muicadeleleri arasindaki ortak iliski, irkes,
sémurgeci devletlere kars: yuruttiikleri ulusal bagimsizlik
savaslaridir.

Ozetlemek gerekirse, Uglincii Diinya kadinlarinin fe-
minizm Uzerine yazilan, ezilmisliklerin eszamanhlig: fikri-
nin toplumsal ve siyasal olarak marjinallesme deneyimi-
ne, feminist siyasetin irk¢ilik ve emperyalizm tarihi igine
yerlestirilmesine temel olusturdugunu; hegemonik devletin
onlann/bizim glindelik hayatlarini/hayatlarimizi ve hayat-
ta kalma mucadelelerini/ muticadelelerimizi sinirlamada oy-
nadig: kritik rolti; muhalif bir eylemliligin yaratilmasinda
hafizanin ve yazmanin énemini; Uglincii Diinya kadinla-
rinca kurulan orgltlerin ve cemaatlerin igindeki farklilik-
lari, catismalar: ve geliskileri stirekli vurgulamaktadir. Bu
yazilar aynca feminist, irk¢ilik karsiti ve milliyetci miicade-
leler arasindaki karsilikli karmasik iligkilere cok 6nem ver-
mektedir. Aslinda, Uglincii Diinya feminizmlerinin beyaz,
Batili feminizmlere yonelttigi meydan okuma esasen femi-
nist hareketler ve siyasal 6zgulrliik hareketleri arasindaki
kacginilmaz baglantidir. Aslinda siyah, beyaz ve diger Uclin-
ci Diunya kadinlarinin tarihleri on besinci ytizyil sonrasi

“6zel” alanina miudahale etmedigini ileri stirmek anlaminda
kullanmiyorum; vurgulamak istedigim nokta, sadece tarihsel
olarak beyaz olan insanlarla olmayanlarin devlet yonetimiyle
farkli (ve hiyerarsik) iligkiler kurduklandir.
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Avrupa-Amerikan hegemonyasinin biraktigl 6zglin miras
(kolecilik, zorunlu gog¢, plantasyonlarda ve sozlesmeli ¢alig-
ma, sémurgecilik, emperyal isgal ve soykirim gibi) iligkileri
acisindan birbirlerinden ¢ok farkhdir. Bu ytizden, Ugtlincti
Dtlinya feministleri, tarihin, beyazirktan olmayan insanlar-
la halklann sémiuirgecilik sonrasindaki belirli konumlan ve
miuicadele tarihleri, bu insanlar tarafindan her gtin kullani-
lan hayatta kalma stratejileri agisindan yeniden yazilmasi
gerektigini ileri strtiyorlar.

Britanya’da 1980’lerde siniftan kag¢isa sebep olan top-
lumsal hareketlerdeki kimlik siyasetlerinin yakici bir eles-
tirisini yapan A. Sivanandan, bu tarihlerle muicadeleleri
yeniden yazmanin ve dlislinmenin énemini ortaya koyar:

[Yoksullar, siyahlar, igsizler] i¢in zirhli yumrukla kadife
eldiven arasindaki fark bigimsel bir soyutlamadir, nza ile
glcl aywran sinir bir orta sinif icadidir. Sehirdeki siyah
gencler devletin pervasiz giicunu biliyorlar sadece. Gelir
destegi alanlarsa bu gtictin pek de ince olmayan binlerce
bigimiyle kars1 karsiyadir. Eger sivil toplumdaki 6zgtirliik-
leri hegemonya siyasetiyle genisleteceksek, riza ve zorun
kesisiminde duran kesim kesinlikle 6ncelikle seslenece-
gimiz grubumuz ve rehberimiz -siyasetimizi 6l¢mek i¢in
kullanacagimiz bir kistas— olmali. “Yemek siyaseti” a¢lara,
“beden siyaseti” evsizlere, “aile siyaseti” geliri olmayanlara
nasil genigletilebilir? Bu siyaset bigimleri Ugtincii Diinyaya
nasil baglanir?... Sinif sadece bir kimlik meselesi olamaz.
Sinif, taahhtidiimiiztin odak noktasi olmali. (Sivanandan
1990, 18-19)

Sivanandan, siyasetimizi dinyanin en ¢ok sémtirtlen in-
sanlann mucadeleleri etrafinda kurmamiz gerektigini 6ne
cikarip kimlige dayali toplumsal hareket ve sodylemlere
kars: sinifa iliskin materyalist bir tanimin 6énemine dik-
kat cekerek hegemonya karsiti tarihleri yeniden yazmanin
anlamini ve zorlugunu vurgular. Yaptig: analiz, giintimtiz-
de “soylem”i yeterli bir miicadele alani olarak tanimlayan
toplumsal hareketlerin kimlige dayali felsefesini sorgular.
Soylemsel kategoriler siyasal miicadele i¢in kesinlikle
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o6nemli bir alandir, fakat bu kategoriler giindelik hayatin
maddi siyasetine, 6zellikle de yoksul insanlarin hayatta
kalmak igin giristigi -tarihin disina yazilmig- gtindelik ha-
yat mucadelelerine dayanmali, oradan beslenmelidir.

Fakat sinirh bilgimizle béyle bir tarihi nasil yazacagiz?
Sonugcta Uglincii Diinya tarihgileri muhalif konumlardan
koleciligin ve so6muirgeciligin tarihini ancak son yirmi-otuz
yildir yeniden incelemeye ve yazmaya baslamislardir. Bir
sonraki kisimda, irk, sémiurgecilik ve kapitalizmin kesisen
tarihleri gergevesinde feminist analiz i¢in baslangi¢ niteli-
ginde bir taslak ¢ikarilmaktadir. Kitabin bu bélimunde,
kesin yanitlar aramaya girismeksizin ve Uglincii Diinya
kadinlarinin mucadelelerinin ortaya ¢ikisina iliskin kap-
saml bir agiklama bile yapmaya kalkigsmaksizin, feminist
analiz icin yéntemsel énerilerde bulunacagim. Ozellikle
Uctincti Dlinya feministleri i¢cin yazmanin -kendimiz igin
bilgi tiretmenin- 6nemine odaklanarak kisaca deneyim,
kimlik ve faillik meselelerine deginecegim.

Tarih, Devlet ve Yonetim iliskileri

Uglincti Diinya feminizmlerinin aym tarihi paylastigim
sOyleyebilir miyiz? Hindistan’da bagimsizlik sonrasi kadin
hareketlerinin ytikselisinin tarihsel olarak Birlesik Krallik
ya da ABD’de ortaya ¢ikan feminist siyasetten farkh oldugu
agiktir. ABD'de beyaz, Batili ve orta sinifliberal feminizm ile
beyaz olmayan kadinlarin feminist siyasetinin ortaya gikis:
lzerine yazilmis yazilar arasindaki temel analitik farklilik,
toplumsal cinsiyetin cinsel haklarin tek dayanag) olarak
gorulmesiyle, onu irk ve/veya sinifla iligkisi icinde daha
genis bir 6zglrlesme mucadelesinin bir pargasi olarak ele
almak arasindaki zithkta kendini gésterir. 1k grup femi-
nistler genellikle kadinsilig: ve cinselligi erkeklerle (6zellik-
le de beyaz ayricahikh erkeklerle) iligki icinde tanimlayarak
tekil bir odaga yonelirler. Hurtado’'nun (1989) beyaz orta
—-ve Ust- sinif kadinlar ile is¢i sinifindan gelen ve beyaz
irktan olmayan kadinlarin ayricalikh beyaz erkeklerle kur-
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duklan farkl iliskilerin etkileri tizerine yaptig1 inceleme,
toplumsal cinsiyetin hangi kosullar altinda tekil bir odak
olabildigini anlamak i¢cin uygundur. Hurtado, beyaz (he-
terosekstiel) kadinlarin beyaz erkeklerle (ailesel baglarla)
kurdugu yakinligin ve beyaz olmayan kadinlarla beyaz er-
kekler arasindaki toplumsal mesafenin, beyaz kadinlarin
feminist hareketinde belirli bir tarihsel odaklanmaya yol
actiginiileri stirer. Beyazirktan gelmeyen kadinlarin beyaz
erkeklerle iliskisi siklikla devlet kurumlariyla dolayimlan-
digindan, onlar feminist siyaseti hi¢gbir zaman bu dolayimi
dikkate almadan tanimlamazlar. Omegin, tireme haklan
alanindaki nufus kontrolti ve kisirlagtirma uygulamalari-
nin wrksal ve sinifsal iligkilerle yapilanmis tarihi sebebiyle
bu kadinlar kurtaj hakk: platformlariyla hep muglak bir
iligki icinde olmuslardir. Yoksul, beyaz olmayan kadinlar
icin cocuk dogurmay: “se¢cme hakki” fikri her zaman baski-
cy, irk¢1 bir devlet tarafindan dolayimlanmaktadir. Demek
ki erkeklerin aile icindeki denetimlerine kars: kadin hakki
olarak tanimlanan kurtaj hakki, irk ve sinif meseleleri tize-
rinden kurulan feminist koalisyonlar i¢in hi¢gbir zaman tek
dayanak olamaz. Beyaz irk mensubu olmayan pek ¢ok ka-
din i¢in ancak en genis sekliyle tanimlanan tireme haklan
bu tip koalisyonlarin temelini olusturabilir: Ureme haklari
sadece aile i¢i kadin/erkek iliskileri acisindan degil, ayni
zamanda daha gtiglu bir sekilde kurumsal iligkiler ve devlet
politikalar: a¢isindan ele alinmalidir. Nitekim bu durumda
kadinin/erkegin ev igi iligkileri olarak tanimlanan toplum-
sal cinsiyet, beyaz olmayan feministler icin tekil bir odak
olmaktan ¢ikar. Bununla beraber, Hurtado’nun duiistince-
si beyaz heterosekstiel kadin hareketlerindeki toplumsal
cinsiyet iliskilerine tekil odaklanis1 kismen acgiklamasina
ragmen, bu ac¢iklama, toplumsal cinsiyetin tek¢i kavram-
sallastirmasinin beyaz orta ve tst sinif feministlerin mu-
cadelesi icin yeterli bir zemin sundugu anlamina gelmez.
Aslinda kosullar ac¢isindan beyaz feminizmin tarihi,
Uglinci Diinya kadinlarinin feminizmlerinin tarihinden
cok farkh degildir; tim bu farklilasan tarihler, diger mtica-
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delelerle iliski icinde ortaya gikarlar. ABD’deki ikinci dal-
ga beyaz feminizmin zengin ve katmanl tarihinin kékleri
yurttaslik haklan ve yeni sol hareketlerdedir. Fakat femi-
nist tarihgiler bu koékleri tartisirken genellikle mticadelenin
yegane zemini olarak “toplumsal cinsiyet”e (mticadelenin
feminist yontine) odaklanip mticadelenin irk temelinde de
kurulduguna dair tartismalan (beyazlara iliskin y6ntint)
ihmal ederler. Ikinci dalga Amerikan beyaz feminizmi tize-
rine yapilan tarih ¢alismalar1 ve analizler beyazhigin ku-
rulusuna, politiklesmis bir toplumsal cinsiyet bilincinin
kurulusuyla iliskisi icinde bakmaktadir.® O halde, nasil ki
feminizm sadece kadinlarin alanina girmiyorsa (hem ka-
dinlan hem de erkekleri ilgilendiriyorsa), irkla ilgilenen ya
da ilgilenmesi gerekenler de sadece Ugtincii Diinya kadin-
lanyla sinirli degildir.

Her seyden 6nce, toplumsal cinsiyet ve irk iligkisel te-
rimlerdir: {kisi de irklar ya da cinsiyetler arasindaki iligkiyi
(genellikle hiyerarsiyi) 6n plana ¢ikanr. Feminizmi sadece
toplumsal cinsiyet agisindan tamimlamak, “kadin” olma bi-
lincimizin 1rk, simif, millet ya da cinsellikle degil yalnizca
toplumsal cinsiyetle ilgili oldugunu varsaymak anlamina
gelir. Halbuki hi¢ kimse sirf kadin dogdugu igin (Simone
de Beauvoir’in kullandig1 anlamda) “kadin olmaz”. Kadin-
lik ideolojileri cinsiyet kadar sinif ve irkla da iligkili olmak
zorundadir. Nitekim, Amerikan koéleciligi doneminde beyaz
kadinligin iffetli, evcimen, ahldaken temiz kadin kimligiyle
kurulmasi, bunun tam karsisinda siyah kéle kadinlarin
diskun, siradan plantasyon isgileri olarak kurulmasiyla
yakindan iligkilidir. Oyleyse sinifin, irkin, (hetero)seksii-
elligin ve ulusun gesitli sistemik aglarinin kesisimi bizleri

9 Bazi beyaz feministler “beyazhigin” feminist diigiince ig¢indeki
toplumsal cinsiyet, sinif ve cinsellik gibi sorularla iligki i¢inde
nasil kurulduguna iligkin gok degerli incelemeler yaptilar. Ozel-
likle bkz. Billy Martin'in lezbiyen otobiyografi lizerine ¢aligmasi
(1988); beyazhgin toplumsal kurulusu i¢in bkz. Spelman 1989,
King 1990 ve Frankenberg 1993 ve 1997. Etkileyici bir feminizm
tarihi i¢cin bkz. Freedman 2002.
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“kadin” olarak konumlandirir. Bu ylizden, feminist analiz
Ugtlincti Dilinya kadinlarinin konumlarim1 ve miicadelele-
rini ciddi olarak ele almaya basladiginda ¢ok 6nemli bir
meydan okumayla karsi karsiya kalir. Zira, bu meydan
okuma sadece beyaz irktan olmayan insanlann tarihinin
degil, tim hegemonik tarihin yeniden yazilmasi sonucunu
dogurur.

Teori, tarih ve mucadelenin birbirleriyle baglantili
oldugu fikri yeni degildir. Bununla birlikte toplumsal ve
siyasal yasamlarimiz: sekillendiren karmasik iliskiselligi
degerlendirmenin ve anlamanin acilen gerekli oldugunu
vurgulamak istiyorum. Bu ihtiyag, her seyden 6nce fark-
I1 kadin ve erkek gruplarinin feminist siyaseti arasinda ve
bu siyasetin iginde bulunan “ortak farkliliklar”a siki sikiya
bagl iktidar iliskilerini akla getirir. Burada bahsettigim ikti-
dar iligkileri, karsilikli ikiliklere ya da ezen/ezilen iliskisine
indirgenemez. Burada, insanlarin ve cemaatlerin dinamik
mubhalif eylemliligini ve “glindelik hayat”taki ugraslanni
vurgularken ayni zamanda belli tarihsel kosullarda birbir-
leriyle kesiserek kadinlan farkl bigimlerde konumlandiran
coklu ve kaygan tahakktim yapilan fikrini muhafaza etme-
nin mimkin oldugunu ileri stirecegim. Dinamik muhalif
eylemlilik tizerindeki bu vurgu, iktidarin buttinsel iligkileri
ve gliclin y6nelimi arasindaki bagintiy1 ortaya gikanr. Diger
bir deyisle, irksal, sinifsal ve toplumsal cinsiyet temelli ta-
hakktim bigimleri Ugtincti Diinya kosullarindaki kadinlar
lzerinde benzer etkilere yol agmaz. Tahakktim sistemleri
ancak (Dorothy Smith’in deyisiyle) belirli ve tarihsel ola-
rak 6zgln “yonetme iligkileri” kurdugu o6l¢tide isler (Smith
1987, 2). Uglincti Diinyadaki feminist mticadelelerinin ko-
numlandig yer, bu yonetme iligkilerinin kesisimidir. Kisi-
leri ya da yapilan dogallastirmadan, biling ve fail sorularim
incelemeye ancak bu kesisimleri anlayarak girisebiliriz.

Dorothy Smith “gtindelik dliinyay: sorunsallastirarak”
yonetme iliskileri kavraminui ileri stirer. Bu kavram, erkek-
lerin ve yonetenlerin bakis agilarinin ¢akistigina iliskin ka-
bule meydan okuyan feminist bir sosyolojinin Griintdur:
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“Yonetme iliskileri” kavrami, iktidar, érgutlenme, yénetim
ve diizeni iktidar séylemlerinde geleneksel kavramlarla ifa-
de edilenden daha yaygin yapilanmig bir sekilde ele alir.
Zaman i¢inde, gintimiz kapitalist toplumundaki farkl 6r-
gutlenme ve yénetme bigimlerinin dinamik geligimiyle gu-
numuz deneyiminin patriarkal bigimleri arasinda ¢ok be-
lirgin bir karsilikl iliski oldugunu anladim. Bu baglamda,
“y6netme” hakkinda yazdigimda, pek cok iktidar alanina
nufuz eden metinlerin séylemleri yaninda, htukimet, hu-
kuk, is idaresi, finansal yénetim, profesyonel organizas-
yon ve egitim kurumlanm da igeren 6rgtitli bir pratikler
butuniinden bahsediyorum. (Smith 1987, 3)

Her ne kadar Smith’in analizi 6zellikle Batili (beyaz) kapi-
talist patriarkiye iliskin olsa da, onun “y6netme iliskileri”
kavramsallastirmasini, cinsel politikalarin érgtitlenmesi
ve bu siyaset deneyimiyle sémiurgeciligin, emperyalizmin,
irkeiligin ve kapitalizmin somut tarihsel ve siyasal bigim-
leri arasindaki iligkileri belirlemede kullanilabilecek ¢ok
6nemli kuramsal ve yontemsel bir gelisme olarak goru-
yorum. Smith’in yonetme iligkileri kavrami, bilin¢ ve fail
sorularinin yaninda bilme bigimlerini ve 6rgltli pratigi
de 6n plana ¢ikarmaktadir. “Yonetme iliskileri” kavramai,
feminist analizin odak noktasi olarak somtirgeci ve s6muir-
gelestirilen ya da kapitalist ve is¢i gibi basit iligkiler 6ne
stirmek yerine, iktidar yapilarinin ¢oklu kesisimleri oldu-
gunu kabul ederek yénetme stirecini ve bigimini vurgular,
onun (6rnegin, kadin stattistinltin “toplumsal goéstergele-
ri” kavraminda oldugu gibi) donmus bir cisimlesmesini
degil. Aslinda bence bu kavram, toplumsal cinsiyet, 1rk,
cinsellik ve sinif tizerine (uzun vadede yetersiz olan) arit-
metik ve geometrik bir analiz yapmadan, U¢iincii Diinya
kadinlannin eszamanli ve tarihsellestirilmis sOmurisi
fikrini ciddi bigimde ele alan bir inceleme sunar. Yonetme
(veya tahakktim) pratiklerini vurgulayarak sémurgecilik ve
irkciligin cesitli bigimlerini inceleyen bir analizi miimkiin
kilar. Bunlara iligkin tekil tanimlar varsaymaz ya da 6ne
stirmez. Bu kavram bizi toplumsal cinsiyet, irk ve sinif
analizlerinin ikilikler izerine kuruluy, tarih disi1 olmasi gibi
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c¢ikmazlarindan kurtarabilir.

Dorothy Smith’in yénetme iligkileri kavramini, bugtin
Uctincti Diinya feminist miticadelelerinin ortaya ¢ikisinin
cesitli kosullarina isaret ettigi icin kullaniyorum. Bunun
icin asagidaki sosyo-ekonomik, siyasal ve séylemsel kosul-
lan tartisacagim: (1) sémuirgecilik, sinif ve toplumsal cinsi-
yet, (2) devlet, vatandaslik ve irksal formasyon, (3) cokulus-
lu Uretim ve toplumsal fail, (4) antropoloji ve “yerli” olarak
Ugtlincti Diinya kadini ve (5) biling, kimlik ve yazma. 11k ti¢
baslik belli tarihsel kesisim noktalanindaki devlet yoneti-
mine odaklanmaktadir. Burada, somtrgeligin sona ermesi
ve ulusal kurtulus hareketlerinin ytkselisi, liberal bir top-
lumsal cinsiyet rejimi, irka dayali go¢ ve vatandashga ka-
bul yasalar: yoluyla beyaz, kapitalist devletlerin kurulmasi,
bolgesel somurgecilikle hem stireklilik hem de kopus igin-
de olan ¢okuluslu bir ekonominin kurulmasi gibi tarihsel
olarak 6zgln siyasal ve ekonomik degisimler tanimlanir.
Ben bu kaymalarin kismen Uctincii Diinya kadinlarinin
feminizmle iliskilenebilmelerinin imkanlannin kosullarim
hazirladigin ileri stiriyorum. Dérdiincti baslik, Uctincii
Diinya kadinlarini sdylemsel olarak s6miirgelestiren he-
gemonik bir bigim olarak antropolojiyi tamimlamaktadir
ve Uglincli Diinya feminist akademik praksisinin anlayip
ve dahil olmaya caligtig1 belirli bir yénetim bi¢imi olarak
akademik ve bilimsel bilgi pratiklerinin ana ¢ergevesini
cizmektedir. Son baslik da kisaca Uctincti Dlinya feminist-
lerinin kendilerine iligkin bilgi yaratimlarinin énemli bir
pargas! olan muhalif pratik, bellek ve yazma sorunlarina
deginmektedir. 11k iki baslik son iki basliga gére cok daha
detaylandinlmistir ve ttim basliklar kasten gegcici basliklar
olarak yazilmiglardir. Amacim, Uglincti Diinya kadinlari-
nin feminizmle iliskilenmelerinin btittinctl bir teorisini ya
da tarihini sunmaktan ¢ok, baglantilar kurma ve daha iyi
sorular sorma yollar1 6nermektir.
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SOMURGECILIK, SINIF, TOPLUMSAL CiNSIYET

Emperyal kultiir, glicinii her zaman bir tehdit unsuru
olarak saklamasina ragmen gorece az kullandig: fiziksel
zor yoluyla degil, biligsel boyut yoluyla uygular. Bu ise
dustinmenin ve hareketin izin verilen sinirlarim1 kuran ve
bagka dinyalann ortaya ¢ikmasini engelleyen kapsaml
bir sembolik dtizendir.

~Helen Callaway, Gender, Culture, and Empire

Hindistan’da feminizmin tarihi... anti-feminizmin tarihin-
den aynlamaz.
—Kumkum Sangari and Sudesh Vaid, Recasting Women

On dokuzuncu ytzyilin sémiirgeci devletleri ve emperyal
kulturleri, bilgi bigcimlerini ve cinsel, irksal ve kasta ait/
sinifsal kurumlar: ~bu kurumlar daha sonra kendi birey-
sel ve kolektif direnis bigimlerini gelistirmistir— barindiran
belirli yonetme iligkileri yoluyla kurulmuslardir. Emperyal
ybnetimin isleyisinin belirtileri sunlardir: (1) Beyaz erkek-
ligin ideolojik kurulusu ve gli¢lenisinin normatif hale gel-
mesi ve buna uygun olarak sémurgelestirilmis halklarin
irksallastinlmas: ve cinsiyetlendirilmesi; (2) somtirge ku-
rumlarinin ve politikalarinin metropollerdeki ve sémuirge-
lestirilmis alanlardaki yerli patriarkilerin dénutstirilmesi-
ne ve hegemonik orta sinif kiilttirlerin kurulmasina etkileri
ve (3) bu tarihsel kosullarda feminist siyasetin ve bilincin
ulusal 6zguirltik hareketleri icinde, onlar karsisinda yuk-
selisi. Sémurgeci kultiurlerin timt hakkinda genellemeler
yapmak imkansiz oldugundan burada Britanya somtirge
yoénetimine yogunlasacagim. Ctnkti Uglincti Dlinya bag-
laminda feminist akimlarin ortaya cikisina iligkin tekil bir
tarih ortaya atmak yerine, feminist siyasetin ortaya ¢ik-
tig1 belirli tarihsel baglamdan 6rnek sunmak istiyorum.
Burada bu baglam buylk o6l¢tide Hindistan hakkindaki
materyal lizerine kurulacak. Bununla birlikte bu analizin,
feminist caligmalar icin Britanya-Hindistan baglamiyla si-



Miicadele Kartografyalan * 85

nirh olmayan yéntemsel 6nermeler de ortaya koyduguna
inaniyorum.
Dorothy Smith yénetme aygitim1 su sekilde tanimlar:

Yonetme aygit1, kendisini koordine eden ve igine isleyen
metinsel sdylemler kadar idare, hiiktimet yonetimi, mes-
lekler ve entelijansiyanin herkesin bildigi o karmasik bir-
likteliginden olusur. Yonetme aygitinin 6zel becerisi, belirli
yerlerin, kisilerin ve olaylarin; kategorik sistemler, kural-
lar, yasalar ve kavramsal pratiklere dayanan genelleme ve
soyutlama bigimleri altinda o6rgtitlenmesidir. Boylece tekil
durumlar, metinler tarafindan dolayimlanan soyutlanmig
ve evrensellestirilmis yonetme sistemlerine bagh hale gelir-
ler. (Smith 1987, 108)

Smith kapitalist yonetme aygitina géndermede bulunur,
fakat belirli yerlerin, insanlarin ve olaylann genellestirilmis
kategoriler, yasalar ve politikalar tizerinden soyutlanma-
s1 fikri her tlrlti yonetme bigimi i¢in esastir. Sémtrgeci
devletler, bu soyutlama stirecinde irksal, cinsel ve sinifsal
(kasta iligkin) ideolojileri yasalagtinirlar. Ornegin Ingilizler,
irksal, cinsel ve sinifsal sinirlan toplumsal, mekansal ve
sembolik mesafe tizerinden tamimlamig, bunlann sémtirge
y6netiminin devamlilig: i¢in vazgecilmez oldugunu acik¢a
ifade etmistir. Yani, Ingilizler otorite ve mesruiyeti, yéne-
ticiler ve “yerliler” arasindaki ortakliktan ziyade farkliik
lUzerinden kurmustur. Bu pratik, emperyal yo6neticinin
hem kadinlann hem de ahlakin koruyuculugunu ustlenen
6z-disipline sahip beyaz bir erkek olduguna iliskin tarihsel
olarak 6zgil bir inanci gliclendirmistir.

Son yillarda feminist akademisyenler Batili s6mur-
gecilik projesi icinde bu emperyal (beyaz) erkekligin nasil
kuruldugunu incelemektedir. Sémurge yonetiminin dog-
rudan denetimini saglayan kurumlarin —askeri, adli ve en
onemlisi idari hizmetler- her zaman agirhklh olarak eril
bir yapis1 vardi. Sémurgede goérev yapan beyaz erkekler
imparatorlugun iktidarin1 hem gercek anlamiyla hem de
sembolik olarak temsil ederek yonetimi kendi bedenle-
rinde somutlastirdilar. Sémurgelerdeki memurlar igin is/
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bos zaman ayrimi yoktu; onlar her zaman utniformal1 ve
“gérev basinda”ydilar. Helen Callaway’in (1987) sémitirge
Nijeryasi’'ndaki Avrupali kadinlar tlzerine yaptig1 calis-
mada belirttigi gibi, beyaz kadinlar yakin bir tarihe kadar
sémurgelere gitmemislerdi; gittiklerinde de yonetici olarak
degil, “itaatkar ve gereksiz ekler” olarak gortilmuslerdi (6).
Britanya sémurge devleti, toplumsal cinsiyetin ve irkin s6-
miurgede hizmet veren kurumlar tizerinden burokratikles-
tirilmesi yoluyla belirli bir yénetim bicimini tesis etmistir.
Bu 6zglin yénetme aygit1 belli iligkileri ve davranislan go-
rintr kilmigtir. Ornegin, sémtirge biirokrasisindeki beyaz
erkeklerle “yerli” kadin ve erkekler arasindaki iligkiler ve
tim bunlarla “gercekte gii¢ kullanmadan yoneten”'® em-
peryal yoneticiler arasindaki iligkilerin sinirlan gérintr
hale gelir. Diger bir deyisle, imparatorlugun iktidannin,
somurge hizmetindeki gorevlilerde cisimlesmesi belirli
yonetim iliskilerini ve bilgi bi¢imlerini dogurur. Bu stireg
“Ingiliz beyefendisi’nin dogal ve mesru yénetici olarak or-
taya ¢ikmasiyla tamamlanir. Bu icat ise sosyal Darwinizm,
evrimci antropoloji, sévalyelik mitleri, Hristiyanlik, tibbi ve
“bilimsel” incelemeler ve imparatorlugun edebi gelenegin-
den g¢ikanlan bir inang sistemine dayanmaktadir.
Soémurge yonetimi kurumsal agidan sémtirgeciler ve
sémurgelestirilenler arasinda gériinur, kat: ve hiyerarsik
aynmlar koyarak isler. Irklar fiziksel ve sembolik olarak
aywrmak, toplumsal sinirlari ve bagimli halklar tizerindeki
otoriteyi stirdurebilmek igin gerekli kabul edildi. Gergek-
teyse, somurge mekanindaki fiziksel ayrintilar (irksal ve
cinsel farkhlagma gibi) ahlaki bir diizleme tasinmaktadir:
Ideal emperyal 6zne otoriteyi, disiplini, sadakati, adanmis-
l1g1, sebati ve kendini kurban etmeyi temsil eder. Beyaz
erkeklerin “dogustan” yonetmek igin dogmus olduklarinin
kabulli, somitirgelestirilmis halklari, kadinlan ve erkekleri,
kendilerini yonetme yeteneginden mahrum kisiler olarak

10 S. P. Mohanty’nin bu konudaki tartigmasina bakilabilir (1989a,
21-40).
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tarif eden irk ve cinsellik s6ylemine dayanir. Su halde, cin-
sellik ve irka iligkin gli¢li sinirlarin korunmasi, “mesru yo6-
neticiler” ve “cocuksu 6zneler” arasindaki ayrimin stirmesi
icin zorunludur. Bu sinirlar sémurgelestirilmis tilkelerde
irklarin birbiriyle karismasini engellemek igin yapilan agik
ve zimni duizenlemelerde kendini gésterir. Bu durum, ¢ok
daha farkh bir sémtirge baglami olan ABD’deki plantasyon
koéleliginde irklarin birbirine karismasina iliskin yasada
gorulebilir. Gliney Afrika’daki irk ayrimi da bu tip sinirla-
rin belirlenmesi tizerine kuruludur.

1909 yilinda Lord Crewe Afrika’daki sémurgeciler i¢in
gizli bir genelge yayimlamistir. “Nikahsiz Yasama Genelge-
si” olarak bilinen bu genelge, gorevlilerin yerli kadinlarla
birlikte olma pratiginin sémurgecilerin otoritesini yerlilerin
goziinde azalttigini, bdylece idareci olarak onlarin etkisini
zayiflattigini 6ne stirerek birtakim ahlaki itirazlar dile ge-
tiriyordu (Callaway, 1987). Bu genelgenin en son kopyasi
1945 yilinda ortadan kalkti, fakat igerigi geleneksel kuil-
turtn ve yazili olmayan yoénetim kurallarinin bir parcgasi
olarak hala varligim1 strdirmektedir. Genelge, toplumsal
cinsiyet ve irkin belirli bir sémuirgeci yonetim bi¢imi yoluy-
la burokratiklesmesine miikemmel bir 6érnektir; yonetici-
lere 6zgu belirli bir erkekligi kurup diizenlemektedir. Bu,
(cinselligi yasakl) “yerli kadinlar” ve (Britanya yonetiminin
gercek nesneleri olan) “yerli erkekler” tizerinden tanimlan-
mis bir erilliktir. Bu erkeklik ayn1 zamanda beyaz kadin-
lar tizerinden de tanimlanmistir. Somuirgedeki gorevlilerin
gercek esleri olan beyaz kadinlarin, disiplin glictine sahip
idareciler (yoneticiler) olarak bu gorevlilerin otoritesini
mesrulastirdig: ve kabul edilebilir hale getirdigi varsayilir.
Viktoryen ahlak kurallar1 da bu erkeklik tanimi tizerine
kurulmustur.

Bu buirokratik erkekligin glticlenmesi sadece disiplinin
saglanmasinda etkili olmamstir elbette. Beyaz erkeklerle
yerli kadinlarin cinsel karsilagsmalar1 genellikle tecaviiz
seklinde oluyordu. Bu irke1 ve siddet iceren erkeklik, as-
linda yasal sémurge y6netiminin 6bur yltzliint olusturu-
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yordu. Irk¢: cinsel siddet yalnizca son yirmi yi1lda sémiurge
yonetimi hakkinda 6nemli bir paradigma ve mecaz olarak
ortaya ¢ikmistir. Jacqui Alexander bu savi baska bir s6-
murge sonras! baglam olan Trinidad ve Tobago tizerinden
ileri stirmektedir. Alexander, erkekligin -kismen devletin
Cinsel Suglar Tasarisini yasalastirrnasiyla birlikte- na-
sil irk¢r bir bigimde kuruldugunu goésteren c¢alismasinda
(1991), (hetero)sekstiellik ve evlilik iligkilerine dair somur-
geci ve sdmurge sonrasi sdylemler arasindaki tarihsel sti-
rekliligi gosterir. Benzer bir bigcimde, Angela Gilliam, Latin
Amerika’daki tecaviiz ve cinsiyet/renk meselesiyle ilgili
makalesinde (1991) irk boyutu ve siddet iceren erkekligin,
sinif /toplumsal cinsiyet sistemiyle iligkisine isaret eder.
Somurgeci devletler, temelde ekonomik arti-deger
cikarmak Uzerine kurulan bir yoénetme sirecinin 6ntnu
acan, irksal ve cinsel olarak farklilagmis siniflar yaratmis-
tir. Boylece, yonetme pratiklerini mesrulastiran ideolojileri
ve bilgileri kurumsallastirarak bu stireci hayata gegirdiler.
Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki somurge yoOnetimleri
icin yasamsal bilgilerden birinin irk ve irk¢ilik séylemi ol-
dugu acgiktir.!! Sémiurgecilik ve emperyalizm kosullannda

1 Bu noktada diizenleyici bir toplumsal kurgu olan “irk”a iligkin
kisa bir entelekttiel tarih yararh olabilir. Irk ve irk¢ilik bilinci
on besinci ylizyil yayilmaci somirgecilik sonrasinda yukselmis,
6zel olarak modern bir olgudur. Irksal farkhiliklarin yorumlan-
masi ve siiflandirilmas: Avrupa sémurgeciligi i¢in bir 6nsart-
t1: Kélecilik ve sbzlesmeli ¢aligma gibi sémurgeci pratiklerin,
sémurgelestirilen halklarin siyasal haklarinin yok sayilmasi-
nin, mulkiyetlerine el koyulmasinin ve elbette onlann diipeduz
imhasininin mumktin olabilmesi igin insanlarin (Avrupalilar)
“yerliler"den farklilastirilmasi gerekiyordu. Irk¢iligin tam ola-
rak isleyebilmesi i¢in “irk”in toplumsal, ekonomik ve siyasal
belirlenimlerden etkilenmeyen dogallastinlmig bir kavram isle-
vi gormesi gerekmektedir. Irk dogustan gelen bir takim nitelik-
ler, deri rengi ve fiziksel 6zellikler agisindan ve/veya iklimle ya
da cgevreyle ilgili degiskenlere gore simiflandirilmak zorundayda.
Richard Popkin, modern irk¢iligin felsefi kokenlerini Hiristiyan
Avrupalimn beyaz ve Hiristiyan olmayan gruplar karsisindaki
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irke¢ilik, ayni zamanda bir dogallastirma ve soyutlama bigi-
midir. Bu soylem 6ncelikle emperyalizmi mesrulastirmaya
yarayan 6zcu irk séylemlerinin ortaya ¢ikmasina yol agan
ekonomik, siyasal ve tarihsel zorunluluklari gértinmez
kilarak isler. Bu sdylemin etkileri, 6zellikle de bunun s6-
murge yonetiminin zor kullanan kurumlan araciligiyla uy-
gulanmasi, Frantz Fanon, Albert Memmi, W. E. B. Du Bois
ve Zora Neale Hurston’un da icinde oldugu bir dizi Ugtlincti
Diinya entelektiieli tarafindan belgelenmistir. Fakat s6-
murge yonetimi sadece soylem duzleminde islemez. Tum
ybnetme bigimleri varolan toplumsal esitsizlikleri dénus-
tirmelerinin yaninda, bu esitsizlikleri kurarak pekistirir.
Soémurge devleti, hegemonik erkeklikleri devlet yénetimi-
nin bir bigimi olarak kurar, bunun yaninda mevcut ataer-
kil iligkileri ve kast/sinif hiyerarsilerini de déntsturur.
Tarihgiler ve elestirmenler sémurge yénetiminin isleyi-
sini kurumsal pratikler, politikalar ve kanunlar diizeyinde
incelediler. S6murge politikalarinin mevcut cinsel igbola-
mu ya da cinsel olarak esitlikgi iliskiler Gizerindeki etkisiy-

Gstunligini hakl ¢ikarmak igin énce Ispanyol ve Portekizlile-
rin Amerikay isgali ve on altinci ytizyillda Kizilderililerin sémiir-
gelestirilmesi, ardindan da Kuzey Amerika'da Ingiliz ve Anglo-
Amerikan somurgeciliginin kurulusu sirasinda gelistirilen iki
teoride bulur (Popkin 1974). lik teori, Kizilderililerin ve Afrikali-
lann “dogustan daha asagida” olmalarini, iklim ve gevre kosul-
larinin yol agtig1 soysuzlastirici bir siirecin, “uygar” Hiristiyan
diinyadan ya da Incil’deki “ilahi gii¢”ten yalitik olmalarnin bir
sonucu olarak aciklar. ikinci ¢oklu yaradihs teorisi, beyaz ol-
mayan insanlann daha agsagida olmasini, onlann Adem once-
sinden kalan farkly, yetersiz bir canh tiirti oldugu dustincesine
dayandinir. Bu ytizden, bozulma teorisi “ortak koékler” tarif edip
beyaz olmayan insanlarin, beyaz insanlarin “uygarhigini” edinip
gorunurde Avrupalilann diizeyine “gikabileceklerini” varsayar-
ken (glinimuz kulturel liberalizminin erken bir 6rnegi), Adem
oncesi ¢oklu yaradilig kékenine dayanan teori, Amerika ve Gu-
ney Afrika’daki irk aynmi rejimindeki irk¢iligin ve koleciligin on
dokuzuncu yuzyildaki “bilimsel” olarak temize c¢ikarilmasinin
habercisidir.
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le ilgili pek ¢ok calisma bulunuyor.!?2 Britanya sémurgeci-
ligindeki kast/simif hiyerarsilerinin patriarkiyle iliskisine
dair en iyi incelemelerden biri Hindistan’in sémiirge ve
sémurgecilik sonrasi tarihi lizerine yazilarin toplandig: bir
kitaba KumKum Sangari ve Sudesh Vaid’'in yazdig: giris
yazisidir (1989, 1-26).13 Sangari ve Vaid, 6ncelikle patriar-
kinin sinif ve kast kategorilerinin olusumuna ickin oldu-
gunu, bunlara sonradan eklenmedigini belirtir. Diger bir
deyisle, Britanya yonetiminde sinif/kast ve patriarkinin
anlasilma bigimleri arasinda dinamik ve zorunlu bir iligki
kurarlar. Bunun bir érnegi, tarim iligkilerinin sémtirgeci
diizenlemesi lizerine yaptiklar: zengin incelemedir.
Tarimsal diizenlemelerin analizi, genellikle sinif /kast
iligkilerinin kurulusu, donltisiimu ve idaresine odaklanir.
Buna ragmen, Sangari ve Vaid, Britanya’nin hem toprak
yerlesimlerine hem de yerel patriarkal pratiklere mtidaha-
lesini (kurallanni ve yasalarini) inceleyen calismalardan
hareketle, tarimsal dlizenlemenin, patriarkilerin sinif /kast
hiyerarsileri tizerinden yeniden yapilandirilmas: ve kurul-
masl slrecine etkilerine isaret etmeyi basarmislardir. S6-
mirgeci politika ve diizenlemelerin sonuglarindan bazilar:

12 Reiter 1975 ve Etienne ve Leacock 1980’deki makalelere bakiniz.

13 Sangari ve Vaid 1989 lizerine (Satya Mohanty ile) yazdigim,
toplumsal cinsiyet ve sémurgeci-sémurulen iliskilerini ince-
ledigim elestiriye bakiniz (Mohanty ve Mohanty 1990, 19-21).
Hindistan’daki ulusal bagimsizlik kosullarinda kadin miica-
delelerinin ortaya gikigina iligkin ¢aligmalar icin bkz. Liddle
ve Joshi 1986, Omvedt 1980 ve Kishwar ve Vanita 1984. Stree
Shakti Sanghatana lyelerinin son doénemde yazdiklan mu-
kemmel bir kitap (Kannabiran 1990) hareketlerin 6zellikle de
Telangana’daki silahli kéylii muicadelesinin “demokratiklegme-
sine” kadinlarin katkisini belgelemektedir. Diger Ugtincii Diin-
ya ulkelerinde kadinlann o6rgtitli direnislerinin ortaya ¢ikisini
belgelerle gosteren galigmalar i¢in bkz. Davis 1983 ve 1987, Ja-
yawardena 1986, Latin Amerika ve Karayipler Kadin Kolektifi
1977 ve Basu 1995. Mohanty, Russo ve Torres 1991 igindeki
Gilliam, Tohidi ve Johsin-Odim’in makaleleri feminist érgutlen-
menin bu yénune iligkin ilave bilgiler igerir.
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sunlardir: toprak sahibi gruplarin gliclenmesi, erkeklere
miulkiyet haklarinin taninmasi, kadinlarin mulkiyetten
dislanmas: ve patriarkal evlilik, veraset ve evlat edinme
pratiklerinin “dondurulmasi.” Sémirge yodnetiminin bu
kurumlannin yol ac¢tig1 genel sonug, en azindan kismen
“yeni” esitsizliklerin yaratilmasi, diger yandan da varolan
esitsizliklerin gtigclendirilmesi olmustur.

Somurgeci devletin ekonomik ¢ikarlar1 ve kirsal Hin-
distan toplumunun toplumsal cinsiyet iligkileri arasinda-
ki karmasik iliski, Prem Chowdhry (Sangari ve Vaid 1989
icinde) tarafindan incelenmistir. Sémtirge bdlgesi olan
Haryana (sonra da Punjab) hakkinda yazan Chowdhry,
Haryanali koylu kadinlar igin “ytiksek ve asag: statiiye ait
gostergelerin ayni anda varolmasindaki gértintr ¢eligki’nin
tarimsal politik ekonomi tizerinden nasil agiklanabilecegi-
ni goésterir. Tarimsal tiretimde kéylti kadinlara ihtiya¢ ¢ok
fazlayd, fiziksel olarak gui¢clii kadinlari es olarak almak
icin de talep olduk¢a g¢oktu. Dullarin yeniden evlenme-
sini yasaklayan geleneksel yasalar anlasilabilecegi tizere
genellikle géz ard: ediliyordu. Hatta yeniden evlenme, 6rf
ve adetler ve halk deyisleri tarafindan desteklenmekteydi.
Yine de, dullar kocalarinin mtlkiyetlerinin varisi olduk-
larindan, onlarin evlenebilecekleri kisilerle ilgili oldukg¢a
6nemli sinirlamalar vardi. Temel mesele topragi ailenin
elinde tutmakti, dolayisiyla yash erkekler dullar: ailenin
icinden biriyle evlenmeleri (karewa olarak bilinen uygula-
ma) konusunda zorlayarak yasayi ¢ignemekteydiler.

Toprak mulkiyetinin istikrannin saglanmasinda (ge-
lirlerin tahsilatini garantilediginden) ekonomik ¢ikari olan
sémurgeci devlet, evlenmemis dullarin toprak mulkiyetini
parcalamasina etkin bicimde engel olmaya caligti. Uste-
lik gériiniirde agikga ilan ettigi “kdy cemaatini koruma”
ve “kabileler arasinda uyum” politikalar1 adina, karewa'y1
guglendirdi. Hatta dullar patriarkal geleneklere resmi yol-
larla itiraz ettiklerinde dahi, somurgeci devlet, patriarkal
gelenegi “kabile geleneginin genel kurallarina” dayanarak
kutsallastirdi. Britanya’nin resmi gértistine gore: “Cok ko-
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calilik sistemi ... muhtemelen hayvanlar gibi rastgele cin-
sel iligkiye girilen bir durumdan kurtulan vahsi insanlarin
gelisiminin ilk evresi” olsa da, (Rohtak District Gazetteer,
alintilayan Chowdhry 1989, 317), Haryana’daki kirsal ni-
fus ne Hindu ne de Musliiman yasalarina tabi oldugun-
dan, “kendi” geleneklerini belirlemesine izin verilmesi ge-
rekmekteydi. Fakat sorun, bu geleneklerin (Chowdhry’nin
isaret ettigi gibi) “bolgedeki her bir toprak sahibi kabilenin
basindaki (‘acik¢a kdydeki en etkili ailelerin adamlar: olan’)
(317) kisilerle gortistilerek” ve bu gériismelere tabi olarak
belirlenmesiydi. Bu yuzden patriarkal pratikler, hem top-
rak sahibi siniflarin hem de sémiurgeci devletin ekonomik
cikarlarina hizmet edecek sekilde olusturuluyordu; hatta
dullarin yeniden evlenmesi gibi gériintigte ilerici gelenek-
ler de toplumsal cinsiyetle sekillenmis politik ekonominin
sinirlarina tabiydi.'*

- Britanya somiurge yonetiminin Hindistan’daki diger
bir etkisi de on dokuzuncu ytizyllda Hindistan orta sinifi
icin kamusal ve 6zel alanlarin gl¢lendirilmesi oldu bu st-
rec¢ ¢cok acik bicimde cinsiyetlendirme projesini beraberin-
de tasiyordu. Sangari ve Vaid (1989, 1-26) giris yazilarinda
Bhadraloklara's ait orta sinif “6zel” alaninin yaratilmasini
tartisirken Partha Chatterjee ve Sumanta Banerjee’nin
calismalanndan faydalanmaktadir. Bhadraloklarin Hintli
orta sinif kadinlik nosyonu, saflik ve kadinlarin dogal ola-
rak eve bagimli oldugu gibi Viktoryen fikirlerden beslenir,
fakat kendini 6zellikle Bati materyalizminin ve daha diistik
kastlarin/siniflarin cinsellikle ilgili normlarinin karsisina
yerlestirir. Omegin, on dokuzuncu ytizyilin baginda yerli
dillerin “temizlenmesi” slireci ayni1 zamanda bir Sanskrit-
lestirme ve Anglikanlastirma stireci olarak gorildi. Ben-
zer bigimde, kadinlarin kurtulusuna iliskin on dokuzuncu

11 Onceleyen iki paragraf bizim yaptifimiz kitap elestirisinden
uyarlanmigtir, Mohanty ve Mohanty 1990.

15 S6miirge yonetimi sirasinda ortaya ¢ikan, baglarda esas olarak
egitimli ve zengin Hindular i¢in kullanilip zamanla daha genig
bir anlam kazanan elit bir toplumsal simif. [ —¢ev. notu.]
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yuzyildaki diistinceler Hintli orta sinif kadinhigin kurulma-
siyla beraber ytikseldi ve agik¢a ulusun yeniden yaratilma-
siyla iliskilendirildi. Sangari ve Vaid, (kastla/sinifla ilgili
olarak) arzulanan maneviyat ve (toplumsal cinsiyetle ilgili
olarak) arzulanan kadinlik fikirlerinin olusumunun, orta
sinif olusumunun bir pargasi oldugunu ileri stirmektedir.
Buna gore orta sinif Hintli feminist miicadeleler asa-
gidaki tarihsel kosullarda ortaya ¢ikmistir: emperyal dev-
lete karsi ulusal miicadeleler, dinsel reform, Hindistan
burjuvazisinin “modemlesmesi” ve yoénetici olarak basa
gecmek igin tetikte duran Hindistan orta sinifinin gtiglen-
mesi. Aslinda, Hindistan’in ulusal mtuicadelelerinde “kadin
sorunu”’nun ortaya ¢ikmasinda anahtar rolii oynayanlar
Hintli orta sinif erkeklerdir. Erkeklerin basini ¢ektigi top-
lumsal reform hareketleri, bu ytizden daha ¢ok orta sinif-
larin cinselligini dtizenlemekle ve yasalastirmakla mesgul-
du ve kadinlarin emek glicline ve siyasete girisini kontrol
altinda tutacak denetim yontemlerini kurumsallastirarak
kadinlarin kamusal alana katilimlarini son derece ihtiyat-
1 bir bigimde destekledi. Bu tip bir slire¢ aynm1 zamanda
Hintli orta sinif kadinligin kurulusunda sémtrgeci ve ulu-
salci1 soylemlerin nasil ¢akistig1 sorusunu akla getirir.
Zira Hindistan’da kadin micadelelerinin ortaya g¢iki-
sinin ilk dénemleri, ilerlemeci ve muhafazakar fikirler (ve
hareketler) arasindaki gerilimleri icinde tasir. Her seyden
once, feminizmin tarihi, ayn1 zamanda tahakkiim ve bas-
kinin tarihinin de belgesidir. Celiskiler tasimayan ya da
“saf’ bir feminizm mumkin degildir. Hindistan’da orta
sinif kadin hareketi, asil olarak kadinlarla ilgili patriar-
kal dlizenlemeleri modernlestirmeye ¢abaladi ve orta sinif
kadinlarin igglictine giriginin ve siyasal hareketlere katili-
minin éntint agti. Ote yandan, Sangari ve Vaid, kadin ha-
reketlerinin “demokratiklesmesi” soylemiyle evde ve isye-
rinde cinsiyetlerin esitligine odaklandi ve hem feodal hem
de s6murgeci yapilar: sorguladi. Bunu yaparken yine de
kismen, hem orta-sinif aile ideolojilerine ve gtindemlerine
hem de feodal patriarkal normlara bagh kaldilar. Bu ¢ok
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sinirh kavramsallastirma, somurgecilik, sinif ve toplumsal
cinsiyet iligkilerini incelemenin yalnizca bir yoludur. Bu
ornekte bu iligkiler, Hintli kadinlarin irkei, paternal ve em-
peryalist devlete (Britanya) ve paternal, orta simif, ulusal
bagimsizlik hareketine kars: érgiitlii miicadelesinin ortaya
ciktig1 6nemli bir baglam olarak incelenmektedir.

fcinde bulundugumuz bu tarihsel anda yénetim ilig-
kilerinin isleyisini 6zetlerken, belirli bir anlama bigimi ve
toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsellik arasindaki (belir-
li bir tarihsel ana 6zgu) iliskilerden beslenen bir feminist
arastirma yontemi ortaya koymaya calisiyorum. Feminist
mucadeleler en azindan iki es zamanl ve iligkili dlizey-
de stirmektedir. 1lki temsiliyet sorunlarina (kadinlik/
kadinsilik) isaret eden ideolojik ve sOylemsel dlizey; ikin-
cisi de isin, evin, ailenin, cinselligin vb. mikrosiyasetine
odaklanan somut, deneyimsel guindelik hayat dtizeyidir.
Sémurgeci yonetim iligkileri her iki dlizeyde de feminist
elestiri i¢in bir zemin olusturur ve yénetme pratigi kav-
rami, Uglincti Diinya kadinlarinin devletle iligkilerindeki
celigkili cinsiyet, irk, sinif ve kast konumlannin anlasil-
masini saglayabilir. Béylece U¢tincii Diinya kadinlarnin
feminist mticadelelerinin konumunu tarihsel olarak agik-
lama imkéan1 sunar.

DEVLET, VATANDASLIK VE IRKSAL FORMASYON

Somitirgeci devletlerden farkli olarak gtintimtizdeki liberal
kapitalist devletlerin toplumsal cinsiyet ve irk rejimleri,
gorunurde vatandaslik ve bireysel haklara iliskin “isaret-
lenmemis” séylemler araciligiyla isler. On dokuzuncu -ve
erken yirminci- yuzyilin yayilmaci emperyalizminin ¢ok
asikar olanirkgi erkekliginin aksine, beyaz kapitalist patri-
arkiler kendi bilme bigimlerine ve gayri sahsi blirokrasile-
re sahip liberal bir vatandashk modeline dayanan yénetme
bigimlerini kurumsallagtirmaktadir. R. W. Connell’a gére
gunumuzdeki Avrupa-Amerika devletleri bir “toplumsal
cinsiyet rejimi” kurarak islemektedir. Toplumsal cinsiyetle
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ilgili iktidar iliskilerinde devletin basat orgttleyici oldugu
bir rejimdir bu.!¢ Diger bir deyisle, devlet, kisisel/aile igi
siddetin sinirlarin1 belirlemekte, mulkiyeti korumakta,
“sapkin” ve “ktiglik diistiriicii” cinselligi yasadis: ilan edip
(devlet personelinin toplumsal cinsiyetle sekillenmis bu-
rokrasisinde oldugu gibi) eril hiyerarsileri somutlastirmak-
ta, polis glicli, hapishaneler ve savaslar araciligiyla kolek-
tif siddeti yapilandirmakta, iktidara karsi mobilizasyona
bazen izin vermekte, hatta buna davetiye cikarmaktadir.

Emperyal yonetim kati1 bir cinsel igb6limu tizerine
kuruluyken, (beyaz) erkeklik toplumsal otoritenin ayrilmaz
bir pargasi olmakta, bu eril macera beraberinde erillesti-
rilmis bir yonetimi getirmektedir. Burjuva liberal kapitaliz-
minin vatandaslik nosyonu rasyonellik, 6ngéri ve dlizen
temalar: etrafinda orglitlenen gayri sahsi buirokrasi ve he-
gemonik bir erkeklige dayanmaktadir. Bu ytizden Connell,
gunumuizdeki liberal vatandaslik nosyonlannin esas ola-
rak patriarkal hane fikrine bagh oldugunu, bu fikir tara-
findan desteklendigini ve (sémurgeci yonetimin ya da or-
dunun siddet igeren erkekligine karsi) “rasyonellestirilmis”
hegemonik erkeklik diistincesi etrafinda kavramsallastiril-
digin1 6ne surer. Bu rasyonellestirilmis erkeklik, devletin
istihdam ettigi insanlarin burokratik isbéliimtintin cinsel
boyutunda da rahatlikla gortlebilir. Siyasal elitin, kamu
hizmeti burokrasisinin (demiryollari, denizcilik hizmetle-
ri, enerji ve ingaat), adli personelin ve silahli kuvvetlerin
yuzde 80 ila 901 erkektir; kadinlarsa agirlikli olarak insani
hizmetlerde (egitim, bakim, sosyal hizmet) ve devletin sek-
reterlikle ilgili alanlarinda istihdam edilirler.

Devlet bu toplumsal cinsiyet rejimini yerlestirmenin
yaninda aileye, ntifusa, isgliciine ve emegin idaresine,

16 Connell 1987, 6zellikle 125-32; ve Connell 1989. Devletin radi-
kal bir feminist elestirisi i¢in bkz. Catharine MacKinnon 1989;
aynca bkz. Sylvia Walby 1985; Burton 1985; Ferguson 1984;
Charlton, Everett ve Staudt 1989; Anthias ve Yuval-Davis 1990.
Devlet ve vatandaghk tartigmalarn i¢in aynca 7. ve 9. boltimlere
bakiniz.
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barinmaya, cinsel davrams ve ifadeye, ¢ocuk bakimi ve
egitiminin saglanmasina, vergilendirmeye ve gelir dagili-
mina, askeri glgclerin yaratilmas: ve kullanimina iliskin
politikalan tesis ederek toplumsal cinsiyet ve cinsellikle
ilgili iliskileri dtizenler.

Bununla beraber, devletin toplumsal cinsiyet ve cin-
sellige dayali rejiminin bu karmasik analizinde, tiim irksal
formasyon t’art1$malar1 disarida kalir. Bu ytizden, Connell
vatandaslikla ilgili ancak kismi bir analiz sunar. Beyaz
liberal kapitalist patriarkiler her zaman feminist mticade-
lenin hedeflerinden biri olmustur. Fakat devletin baskici
y6netimini tam olarak anlayip ona karsi harekete gecebil-
mek icin devletin y6netim bigimleri, toplumsal cinsiyet,
sinif ve cinsellik agisindan oldugu kadar irksal formasyon
acisindan da ele alinip incelenmelidir. Irk boyutu olan ktl-
tarlerde devletin nigin feminist 6zneleri harekete geciren
6nemli bir baglanti noktasi oldugunu a¢iklamak igin irksal
formasyon ¢cok 6nemlidir.

Gunumitzde irk ve wrkc¢iligin kavramsallastirilmasi-
nin, 6megin ABD ve Britanya’daki herhangi bir feminist
siyaset tartismasinda yasamsal bir 6neme sahiptir. Eliza-
beth Higginbotham (1983) ABD baglaminda irkeiligi, beyaz
olmayan insanlarin i¢cinde yagsamak zorunda kaldiklar: bir
ideoloji olarak tarif eder. Irk¢ilik, beyaz olmayan insanla-
rin toplumsal ve ekonomik yasamdaki belirli alanlardan
dislanmasini mesrulastiran ve ayni zamanda bu esitsiz-
liklere kars: y6netici sinif lehine hosgériiyt tesvik eden bir
ideolojidir. Uygulamada, ekonomik dlizeyde emegin tani-
m1 (“6zgtr” mu “koéle” mi), iscilerin degisik islere dagilim,
“altsinif’in ve “sosyal yardim alanlar”in kimlerden olus-
tugu, duizenleyici bir ilke olarak irka baglidir. Bunlara ek
olarak irk, “vatandaslik” fikrinin tanimlanmasinda ve bu-
nun go¢ ve vatandasliga kabul yasalar1 araciligiyla dtizen-
lenmesinde temel 6neme sahiptir. Higginbotham’n yaptigi
tartisma, ABD, Britanya ve Guney Afrika gibi ti¢ farkli bag-
lamdan hareketle gé¢ ve vatandaslhiga kabul yasalarinda
devletin y6netim iligkileri ve irksal formasyonlar arasin-
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daki iliskinin nasil kuruldugunu kisaca gostermektedir.
Higginbotham’in, bu ulkeleri baz alarak tarihsel olarak
toplumsal cinsiyetg¢i ve irk boyutu olan vatandaslik ideolo-
jileri hakkinda yaptig1 analiz, gtinlimtizdeki (beyaz) kapi-
talist devletlere 6zgli yonetim bigimini gosterir. Connell’in
patriarkilerin belirleyici unsuru olarak devleti tartigtig:
analiziyle birlikte diistintildtiglinde, bu analiz glintimtizde-
ki Uctincti Dlinya feminist miicadeleleri agisindan énemli
bir kosula isaret ediyor. Bu ytizden, Higginbotham’in tar-
tismasi, Connell'in devletin toplumsal cinsiyet rejimine
iliskin arglimaninin devam niteligindedir.

Tarihsel olarak, Batidaki (beyaz) feminist hareketler
nadiren gé¢ ve milliyet sorunlariyla ilgilenmislerdir. (Tek
istisna bu tip meselelerde eski bir érgiitlenme tarihi olan
siyah feministlerin oldugu Britanya’dir.) Her kosulda ana-
litik olarak bu meseleler, cografi Uglincti Diinya’daki s6-
murgeci isgale karsi strdinilen kadin mucadelelerinin
bugtinkti karsiliklaridir. Uygulamada, gé¢menlik ve va-
tandaslik yasalariyla irk ve toplumsal cinsiyet tizerinden
sekillenen bir vatandaslik, sdmurgelestirme ile beyaz, eril
ve kapitalist devlet yonetimi arasindaki iligkilerin stirekli-
ligini sergiler.

Michael Omi ve Howard Winant,” ABD’deki irksal yo-
nelimler ltizerine yaptiklar1 6énemli ¢aligmada, “toplumsal,
ekonomik ve siyasal gliclerin irk kategorilerinin icerigini
ve 6nemini belirledigi, bu kategorilerin yine irksal anlam-
lar tarafindan sekillendirildigi stireglere isaret eden”, “irk-
sal formasyon” fikrini ortaya atar (Omi ve Winant 1986,
61). Omi ve Winant, irkin, glinimiiz ABD’sinde dlinyay:
anlamanin temel eksenlerinden biri oldugunu iddia eder.
Bazi irksal mitler ve stereotipler degisir, fakat irksal anlam
sisteminin etkin varligi Amerikan kultirt icin dayanak
noktas: olarak karsimiza gikar. Irksal formasyon, bireysel
kimlikler ve kolektif toplumsal yapilar arasindaki dina-

70mi ve Winant 1986. Aynca bkz. Winant 1990. Britanya bag-
laminda 1rksal déntigtimle ilgili benzer bir tartigma igin bkz.
Gilroy 1987.
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mikle ilgili bir meseledir. ABD’deki irksal yapilanmay: be-
lirleyen unsurlar vatandaslik ve vatandasliga ge¢me yasa-
lariyla genellikle muhalif hareketlere cevap olarak ortaya
c¢ikan sosyal yardim politikalar: ve pratikleridir. Tarihsel
olarak vatandaslik ve gb¢ yasalar ile sosyal politikalar hep
ekonomik gerekliliklere ve ucuz emek arayisina bagh ol-
mustur. Bu tip devlet pratikleri, kolecilik kurumlarindan,
kapitalist yeni sémurgecilikten, son dénemlerde de tekelci
ve ¢okuluslu kapitalizmden ayrilamaz. Her ne kadar irk-
ciik sadece sémurge kosullarina indirgenemese de, cogu
durumda bu kosullarin bir sonucudur. ABD’de siyahlar
ve Latin Amerika kokenliler, Britanya’da Asyalilar ve Bati
Hint adalarindan gelenler ile Fransa’da Kuzey Afrikalilar
hep benzer baski kosullarini ve ikinci simif vatandas stati-
stinl paylasmistir.

ABD’deki beyazlann gog tarihiyle kéleciligin ve beyaz
olmayan insanlarin s6zlesmeli calismalarinin tarihi arasin-
da yapilacak bir karsilastirma, devletin ideolojik ve ekono-
mik zorunluluklarinin dayandig: ¢ok acik bir irk¢ilagtirma
modeline isaret eder. Beyaz erkekler “6zgtir emek” olarak
kabul edilen pek cok iste calisabilmistir. Siyah kadin ve
erkeklerse glneydeki tarimi gelistirmek icin kole olarak
kullanilmis, Meksikali Amerikalilar glineybatidaki maden-
lerde, demiryollarinda, kereste kesme kamplarinda, pet-
rol ¢cikarmada, tarimda ¢alismis ve beyazlardan ¢ok daha
dusuk Ucretler almiglardir. (Hala da daha dustk tcret
aliyorlar.) Beyaz irktan olmayan kadinlar, ABD'deki emek
glclne -ozellikle de ev ici islerde ya da ¢camasir islerinde
veyahut da tarlalarda ¢aligmak Uzere— tGim bu esitsizlik
iliskileri icinde girmislerdir. Bu tarih, genellikle Ugtincti
Diinya kadinlarinin g¢aligtig1 ve bu kadinlarin hakim, be-
yaz, orta sinif meslek kultiri karsisinda katlanmak zo-
runda olduklar: irk¢i tanimlari da perginleyen dtistk tc-
retli ve somuricu islerin tarihidir.

Aslinda vatandaslik ve go¢ yasalar1 temel olarak di-
sarida ve igeride kalanlar1 tanimlamakla ilgilidir. Devle-
tin vatandaslig ilk kez tanimlamaya ¢alistig1 1790 tarihli
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ABD Vatandaslik Yasasi’'nda yalnizca 6zgur, “beyaz”’ goc-
menlerin vatandaslik hakkina sahip olmas1 uygun gorl-
dd. Japon Amerikalilar, ABD vatandashigi kazanmak igin
1952’deki Walter-McCarran Yasast’n1 beklediler. Irksal ka-
tegorilestirme on dokuz ve yirminci ytizyillar boyunca sik
sik degisti ve emegin ihtiyaglarina bagimli oldu. Ornegin,
on dokuzuncu yuzyilda Gg¢ tane irk kategorisi vardr: be-
yaz, zenci ve kizilderili. Meksikalilar 1848’deki Guadalupe
Hidalgo anlasmasindan sonra yasal olarak “6zgur beyaz
insanlar” statiistine girdiler, 6te yandan 1954 yilinda Cali-
fornia Yiksek Mahkemesi bati kiyisinda temel ucuz emek
kaynagini olusturan Cinlilerin “kizilderili” olarak gértilme-
si gerektigini karara baglad: (Omi ve Winant 1986, 75).
ABD’de feminizm ve irksal formasyonla ilgili yapilan
en kapsamli ¢alismalar, siyahlarla beyazlarin iligkileri ve
tarihleri Uizerinedir. Aslinda, feminist ve irke¢ilik karsiti
akim i¢inde en fazla heyecan uyandinp i¢gérii sunan en iyi
belgelenmis ¢alismalar kélecilikle ilgili son dénemdeki ta-
rih yazimi ve bugtinku siyah feministlerin distinceleridir.
Eugene Genovese (1979), Elizabeth Fox-Genovese (1988),
John Blassingame (1979), Paula Giddings (1984) ve Jac-
queline Jones (1985) gibi tarihgilerin ve bell hooks (1984,
1988), Hortense Spillers (1987), Judith Rollins (1987) ve
Audre Lorde (1984) gibi elestirmenlerin ¢alismalan irksal
formasyonlarla cinsel, sinifsal, ekonomik yapilarin kesi-
simlerini incelemenin zeminini olusturmustur (aynca bkz.
Okihiro 1986). Onlarin ¢alismalarimi 6zetlemek yerine,
ABD’deki irklastirmaya basgka bir baglam i¢inde daha ya-
kindan bakmak istiyorum. Diger bir deyisle, kélelik ve me-
deni haklar (siyah-beyaz iligkileri) tarihi boyunca ortaya
cikan irklastirma strecine eslik eden go¢ ve vatandasliga
kabultn tarihine bakacagim. Barbara Smith’in ¢alismasi
(1983), kolelik tarihinin btiytik kismini ve ABD’de bugtin
yasanan wrke¢iligi kisa ve 6z bir sekilde agiklamaktadir.
Smith, Alice Walker, Gloria Naylor ve Audre Lorde’nin ¢a-
lismalarindaki siyah lezbiyenlerin temsillerini incelerken
ozellikle de siyah kadinlarin irk¢: ve heteroseksist tanim-
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lamalarina odaklanarak siyah kadinhgin tarihsel kurulu-
sunu ayrintilh bir bigimde tartisir. Bu ¢aligmalar hem irkei,
patriarkal metinlerin hem de siyah feministlerin metinleri-
nin satir aralarini okumaktadir.

ABD’deki Gog¢li Sinirlandirma Yasalarini kronolojik
olarak siraladigimizda ahlak, irk, sinif, toplumsal cin-
siyet ve cinselligin, Asyali1 halklarin “sar1 tehlike” olarak
kurulusuyla nasil kesistigini gorurtiz.'® 1870°deki Cinlile-
rin fuhusuyla ilgili sorusturmalar, “Mogol, Cinli ve Japon
Kadinlann Sug Islemek Uzere ve Ahlak Bozucu Amaglarla
Kacgirilmasinin ve ithal Edilmesinin Onlenmesine iliskin
Yasa”ya yol agmisti. Bu yasa gogle ilgilenen memurlara
goc etmeyi se¢mis kadinlarin “dogru aligkanliklara ve fa-
ziletli bir kisilige sahip” olup olmadiklarini belirleme hak-
ki1 veriyordu. Yasa ayni1 zamanda, gé¢ etmek isteyen tiim
“Dogulu kadinlarin” “sug¢ olusturacak ve ahlak bozucu
davraniglar’da bulunacagini varsaymaktaydi. Bu dislama
yasalarinin genel hedefi (Asyalilar1 —ve muhtemelen diger
Avrupali olmayan “yabancilar1”- disarida tutmak) ¢ok acgik
olmasina ragmen Asyali kadinlarin ahldkinin tlkeye gi-
riste belirleyici bir unsur olarak tanimlanmasi, ABD’deki
goc ve vatandaslifa kabul yasalannin temelinde (hetero)
seksizmin ve irkciligin yattigini gésterir. Fahiselik yasala-
rinin amaci dislama yasalarinin amaglarindan farkl ola-
bilir. Fakat, ikisi de temel olarak toplumsal cinsiyet, irk
ve cinselligin nasil tanimlandigiyla siki sikiya iligkilidir.
Dolayisiyla kadinlarin ahlakinin ideolojik olarak tanimlan-
masinin ciddi maddi sonuglari vardir.

Acikca milliyet fikrine dayanan ilk yasa 1882 tarihli,
Cinlilerle ilgili yasadir. Bu yasay1 takiben ABDye Japon
ve Koreliler'in goctinti engelleyen 1907 tarihli Centilmen-
lik Anlagmasi (Gentlemen’s Agreement), Hintlilerin gogtinti
sinirlayan 1917°deki yasa, Asya anakarasindan tiim emek
goclinli sona erdiren 1924 tarihli Dogudan Gelen Gé¢u Si-

18 Asya’dan ABD'ye gé¢ lizerine olan bu tartisma kismen Asian
Women United of California 1989’a dayanmaktadir.
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nirlandirma Yasasi (Oriental Exclusion Act) ve Filipinlilerin
goclinu smnirlayan 1934 tarihli Tydings-McDuffie Yasasi
(Tydings-McDuffie Act) gelir. 1924’'ten 1943’e kadar tiim
Asyallar vatandashiga kabul stireclerinden dislanmislarda.
Gogle ilgili yasalarin serbestlestigi bir donem olan 1943 ile
1960 arasinda devlet, Asyali gogmenler i¢in bir kota siste-
mi uygulamaya koydu. Kotadan ancak lise ya da tiniversi-
te egitimi almis, teknik egitim ya da uzmanlasmis deneyim
sahibi kisiler faydalanabiliyordu. Bu ylizden, “san tehlike”
stereotipinin yerini “model azinlik” stereotipinin almasi,
devletin ekonomik zorunluluklarina ve sistemik esitsiz-
liklere sik1 sikiya bagh olan gé¢ yasalarinin 6zel tarihiyle
iligkilidir.

Gunumuz ABD’sinde siyah-beyaz aynmi kati bir ge-
kilde uygulanmaktadir. Bunun en agik 6rnegi 19807erdeki
pozitif ayrimcilik yénundeki yasal davalardir. Bu dava-
larda bir tir kolektif telafi yontemi olan pozitif ayrimcilik
ilkesine, kolektif talepler yerine bireysel taleplere dayanan
“tersten ayrimcilik” argimaniyla itiraz edilmistir. Bu tip
argimanlar, Amerikan devletinin amaglan gértiintrde li-
beral ve g¢ogulcu olmasina ragmen ileri surtilmekte ve
desteklenmektedir.!® Diger yandan, Brezilya’daki irksal
kategorilestirme, stati ve imtiyaz farklanni gosteren si-
yahtan beyaza uzanan bir renk dizgesi tizerinde degismek-
tedir. Benzer bigimde, irk ayrimi rejimi altindaki Guiney
Afrika’da Cinliler Asyalilarla (ya da “renkliler”le) ayni sta-
tiye sahipti, Japonlar ise “fahri beyaz” olarak siniflan-
dinhiyorlardi. Omi ve Winant'in (1986) irksal formasyon
tasavvuru, irkin bodylesine ideolojik tanimlarinin tarihsel
belirlenimlerini agiklamamizi saglar.

Devletin Uglincti Diinya halklariyla ilgili gé¢menlik
ve vatandasliga kabul yasalar1 araciligiyla yaptig1 diizen-
lemelerle ilgili en geliskin tartisma Britanya’da yapilmak-
tadir. Buradaki Uglincli Diinya feministleri icin miicade-

19 ABD devletinin ¢ogulcu dogasi tlizerine bir tartigsma igin bkz.
Eisenstein 1988a, 6zellikle 4. boluim.
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lelerinin 6ncelikli odak noktasi irk¢i devlettir. Britanya’da
temel olarak irk bakis acgisiyla ve toplumsal cinsiyete
gore sekillenen “yasal” vatandashk dustincesi, vatan-
dashik ve géo¢men yasalar: tarafindan tanimlanarak insa
edilmektedir. Britanya gé¢men yasalari 1950’lerden bas-
layarak siyah halklarin (Afrika, Asya, Uzak Asya, Kibns
ve Karayipler’den gelen Ingiliz Milletler Toplulugu vatan-
daslarinin) Britanya'ya girisini engellemek Uzere kaleme
alindi ve sonugta vatandaslik fikrini anlamsizlastirdi. Bu
yasalarin hepsi, kadinlarin hi¢bir zaman 6zne statlistine
sahip olmadig, yasal olarak her zaman erkeklere bagimh
olduklar: patriarkal cekirdek aileye iliskin irk¢i ve sinif-
¢1 bir ideoloji cevresinde olusturulmuslardi® Ornegin,
soyun belirleyici oldugu 1968 tarihli Ingiliz Milletler Top-
lulugu Gé¢men Yasas: sadece calisma izni olan siyah er-
keklerin Britanya’ya girmesine izin vermekte, “aile reisi”
olan erkeklerin “eslerini” getirmesine izin vermekte, ama
kadinlann bunu yapmasina izin vermemekteydi. Aileyle
ilgili duzenlemeler, bu yasalardaki zimni heterosekstel
varsayimlar1 da gostermektedir. Kadinlar sadece erkekler-
le iliskileri tizerinden ve heterosekstiel ¢ekirdek aile modeli
araciligiyla tamimlanmaktadir. Aym sekilde, 1981 yilinda
Britanya Vatandashk Yasasi, gé¢menlikle ilgili yturarlik-
teki yasalari, vatandaslikla ilgili yasalara gevirerek irk ve
toplumsal cinsiyete bagimh tg¢ tir vatandashk (Britanya
vatandashgi, bagiml bélgelerdeki vatandaslik ve deniz 6te-
si Britanya vatandasligi) yaratmaistir.

Bu yasanin kadinlarin vatandashg tizerinde buyuk
bir etkisi olmustur. Yasayla birlikte Britanyali erkeklerle
evlenmis kadinlarin dogrudan vatandasliga kaydolma hak-
lan ellerinden alindi, 6nceleri Britanya’da dogan tim ¢o-
cuklar vatandashiga dogrudan hak kazanirken bu haktan
mahrum birakildilar (gocuklar yalnizca ebeveynlerinden
birinin Britanya’da dogmus ya da yasiyor olmas: halinde

20 Kadinlar, Gé¢ ve Milliyet Grubu (WING), 1985. Britanya bag-
laminda bu yasalar “Siyah” Afrikali, Asyali, Karayipli ve diger
Uglincti Diinya kékenli insanlan kapsamaktadir.
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vatandasliga kabul edildiler) ve tarihte ilk kez Britanya-
I1 kadinlarin tlke disinda dogan ¢ocuklarina vatandaslhik
haklarimi gegirmelerine izin verildi. Bu sebeple, Kadin-
lar, Go¢ ve Milliyet Grubu’nun (WING) ileri stirdtigii gibi,
Britanya’daki go¢cmenlik ve tabiiyetle ilgili yasalar feminist
meselelerdir ¢linkti bu yasalar agik¢a (beyaz) kadinlarin
ulusun yeniden ureticisi olarak goérildtigti bir ideolojiyi
yansitmaktaydi. Oyleyse, bu yasalar devlet egemenliginin
temel bigimlerinden biri ve siyah kadinlarin muicadeleleri
icin ¢cok 6nemli bir odak noktasidir. WING grubu bu yasa-
larin énemini §6yle tanimlar:

Britanya go¢ yasalarinda irkgiligin ve cinsiyetgiligin i¢ ige
gecmesi, siyah ve gégmen kadinlann yasamlarinin buittin
alanim etkiler. Kadinlarin bir es olarak kocalarinin ikamet
ettigi yerde yasadiklan ve onlara bagimh olduklan kabul
edilmistir. Anneler, 6zellikle de tek basina yasayan anne-
ler, ¢ocuklanni yanlanna aldirmakta gug¢litk yasamstir.
fsci olduklarinda ailelerini arkalarinda birakmak zorunda
kalmislardir... Gé¢ii denetlemeye yonelik bu sistemn, bu-
gun Britanya’daki kurumsallagmis irkeiligit mesrulagtir-
yor. Bu sistem sadece Britanya'ya girmek isteyen siyah ya
da Uglincti Diinyal insanlan degil, ayni1 zamanda igerideki
goc¢ denetimlerine maruz kalan insanlar1 da giderek daha
fazla etkilemektedir. (WING 1985, 148)

Irksal formasyonun, siddetin ve baskinin en gértiiniir oldu-
gu bicimi Guney Afrika’daki irk ayrimi rejimidir. Burada
irk ayriminin dili (“ayr1 ama esit gelisme,” “beyaz alanlar”
ve topraklarin yltizde 13'inden daha az bir kismimi olus-
turan “Bantustanlar”,?! gereksiz eklentiler olarak gortlen
siyah kadin isgiler gibi) ve siyah insanlara “vatandaslik”
verilmemesi, irkin ideolojik tanimlarinin maddi glictinti ya-
kalamistir. Irk ayrimi rejimindeki irksal yapilanma ytiztin-

2 Bantustan, irk aynmnin glittiigii irksal segregasyon politikala-
nnin bir pargas: olarak Guiney Afrika ve Glineybat: Afrika’daki
yerli siyah kabileler i¢in aynlmis yirmi bélgeye verilen addur.
[ —¢ev. notu)]
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den farkl wrklar arasinda is¢i sinifi dayanismas: kurmak
imkansizdir. Sivanandan da aym noktayi belirtir: “{G]tiney
Afrika’'nin 1rk¢i ideolojisi kati, sistematik ve btittinsel bir
rk Uistiinltigli ideolojisidir. Bu ideoloji o kadar gértintirdtir
ki Beyaz is¢i sinifi kendi hayat standardini ancak Siyah alt
sinif tizerinden saglayabilir, 6ylesine sistematiktir ki Beyaz
isci sinifinin bash basina bir irk olarak kalmasini garanti
altina alir ve 6ylesine buittinctildur ki renk ayriminin aym
anda hem iktidar hem de yoksulluk duanna déntigmesi-
ni mimkin kilar” (Sivanandan 1981, 300). Sivanandan’in
renk aynmini iktidar ve yoksulluk ayrimiyla esitlemesi?? irk
ayrimindaki irksal formasyonun temel gergevesini 6zetler.
Guney Afrikali kadinlarin miuicadelelerinin ortaya ¢ikisini
belirleyen kosullar sunlardir: irksal, politik ve ekonomik
ozgurlikler; is, ev i¢i hayat, barinma, yiyecek ve toprak
ile ilgili konulardaki mucadeleler. Irk¢: ideoloji, insanla-
nn kendilerini ve dlinyalarini nasil anladiklanni belirleyen
hegemonik bir gtice sahiptir. Nitekim, sémtrgeligin sonra
ermesi projesi irkin siyasal, ekonomik ve ideolojik katego-
riler acisindan ayrintili olarak tanimlanmasini da igerir.
Cunk irka iliskin anlamlar zorunlu olarak kolektif ve ki-
sisel pratiklerin (kimlik siyaseti) tarafindan oldugu kadar,
(somtrgeci ya da kapitalist) devlet tarafindan da sekillen-
dirilmektedir.

Goc¢menlik ve vatandaslik yasalariyla ilgili bu tartig-
mada, liberal kapitalist devlet, toplumsal cinsiyet ve irk-
sal formasyonlar arasindaki iligkilere kisaca degindim.
Gocmenlik ve vatandashik yasalanyla kurulan vatandas-
Iik sOylemini ve kavramini inceleyerek Avrupa-Amerikan
liberal demokratik devletinin ve onun yoénetim iliskilerinin
toplumsal cinsiyet ve 1rk rejimi tizerine saptamalarda bu-
lunmaya ¢alistim. Cinsellik (kadinlarin ahlaki), toplumsal
cinsiyet (aile olusumlar) ve irk (“Oryantal”) mefhumlari-
nin bu yasalara zimnen girmis olmasi, ¢agdas devletin bu
ézelliginin nicin Uctincti Dlinya kadinlarinin mticadelele-

22 Sjvanandan 1981; aynca bkz. Sivanandan 1990.
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ri icin 6nemli bir baglam olusturdugunu goéstermektedir.
Bu durum ayrica, liberal devletin dtizenledigi sistematik
toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsellik paradigmalannin
kesisiminde yer alan bir feminist analiz yontemi sunar. Bu
calisma (gog¢uin asil sebebi olan) devletin ekonomik zorun-
luluklariyla devletin toplumsal cinsiyet ve irk rejimi ara-
sindaki iligkileri de gosterir.

COKULUSLU URETIM VE TOPLUMSAL FAIL

Toplumsal cinsiyet ve irk konulari, ytizyihn basindan beri
yeni bir anlam kazandi. Feminist teorisyenler kadinlarin
ezilmesini aciklarken, 6zellikle Uglincti Diinya kadin-
larinin ¢okuluslu isglictine ve ev i¢i hizmete muazzam
katiimi ytztinden, kamusal/6zel ayrimi gibi temel bazi
kavramlari: yeniden dlistinmek zorunda kaldilar. Aslinda,
en ¢ok sémiiriilen gruplardan biri olan “U¢tincii Diinya”
kadinlarinin (hem tlke i¢indeki hem de uluslararasi) du-
rumuna iliskin sorular, toplumsal cinsiyet ve irk lizerine
yapilan toplumsal ve siyasal bir analizin (sanayi sonrasi
kosullarda) karsilastigi en acil teorik meydan okumalar-
dan biridir. Ugtincti Diinya kadinlarinin glintimtizde femi-
nizme y6nelmeleri tizerine yapilan tartismalar, bu kadin-
larin ¢okuluslu fabrikalarda kitlesel olarak ¢alismasini ve
proleterlesmesini gérmezden gelemez. Clinkti bu durum,
sadece Uglincii Diinya kadinlarinin ekonomik ve toplum-
sal stattistine dair sosyal bir gésterge olmayip (Momsen ve
Townsend 1987), fabrikalarda istihdam edilen ¢ok sayida
Ugtlincti Dlinya kadininin gtindelik hayatlarinin ve kendi-
lerini kuruslarina dair mikrosiyasetin de 6nemli bir unsu-
rudur. Aslinda, 1960’larda ihracata yonelik ve emek yogun
¢okuluslu sanayilerin Uglincli Diinyaya ve ABD-Meksika
sinirina yayilmasi, ekonomik ve ideolojik egemenligin en
yeni ve tehlikeli bicimlerinden biridir.

Duinya piyasasindaki fabrikalar ucuz emek aramak ve
istikrarsiz (ya da bagimli) siyasi rejimler, sendikalagma-
nin dusuk, issizligin yuksek oldugu ulkeler bulmak igin



106 ® Sinir Tanimayan Feminizm

yer degistirirler. Buralarda aranan emek giicintin agirlikh
olarak geng Ugtincii Diinyah kadinlardan olusmasi bu du-
rumun en 6nemli 6zelligidir. Bu kadinlar cinsel, sinifsal ve
irksal ideolojilerin kesisimlerini temsil etmektedir, bunun
vicuda gelmis halidirler.

Pek ¢ok feminist akademisyen Uglincti Diinya kadin-
larinin ¢cokuluslu sirketlerdeki somurtst hakkinda yazdi. 2
Pek ¢ogu, Uglincii Diinya kadinlarinin iggtictine katilimin-
da irke1 ve (hetero)seksist stereotiplerin nasil harekete ge-
cirildigi konusunda bizi bilgilendirdiler. Fakat ¢ok az pek
cok diizeyde kapitalist disipline tabi olan bu kadinlarin
toplumsal eylemliligiyle ilgili sorulara dikkat gekti; kadin
igcilere tercih yapan, kendi durumlarina elestirel bakan,
ezenlere kars: kolektif olarak diistintip 6rglitlenen 6zneler
olarak yaklasmadilar. Cokuluslu sirketlerde ¢alisan Uctin-
ci Dlinya kadinlariyla ilgili ¢alismalarin ¢ogu, onlar1 kendi
“geleneksel” cinsiyetgi kiilttirlerinin ve gokuluslu sermaye-
nin kurbani olarak gérmektedir.

Aihwa Ong (1987), Ugtlincti Diinya kadinlarini sadece
kurbanolarak géren ¢alismalardan farkh bir yaklasim sun-
maktadir. Ong'un analizi, (1) Malezya’da fabrikada ¢alisan
kadinlann yasamlarinin nasil kismen de olsa uluslararas:
diizeydeki ekonomik ve ideolojik gliclerce belirlendigini,
(2) kadin isgilere ait toplumsal bir mekanin kurulmasin-
da sOomtrgeci devletle (Britanya) sémirge sonrasi devlet
arasindaki tarihsel bagintilari, (3) Uglincti Diinya kadin-
larinin direnis ve 6znelliklerinin nasil hayatlarindaki derin
maddi ve yapisal dénlistim baglami iginde kuruldugunu
gostermektedir.

Ong, yeni Uretim ve degisim iligkilerinin izini Britan-
ya somurge yonetimi glinlerinden itibaren stirerek, Ma-
lay kimliginin gegimlik tarim, toprak ve diger toplumsal
yapilarla iligski i¢inde nasil kuruldugunu inceler. Malay

23 Ozellikle bkz. Nash ve Fernandez-Kelly 1983 igindeki makale-
ler; ayrica bkz. Fernandez-Kelly 1983, Leacock ve Safa 1986,
Sassen 1988, Beneria ve Stimpson 1987, Marchand ve Runyan
2000.
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kadin is¢i sinifin1 denetim altinda tutan ideolojik devlet
aygitlariyla ¢okuluslu sirket yatinmlannin birlesmesinden
olusan farklh iktidar yapilarinin idarecisi konumundaki
Malezya devletinin nasil bir rol oynadigini anlatur:

[Bu ¢alisma] aile, fabrika, kampung —-k8y- ve devlet kurum-
larinda Malay kadininin toplumsal cinsiyetinin ve cinsel-
liginin anlamini yeniden kuran yeni iktidar iligkilerini tar-
tigmaktadir. Malay kadin isgilerin Japon fabrikalarindaki
deneyimleri, onlann hem “emek arac1” olarak kullanilma-
lar1 hem de sbylemsel pratikler araciligiyla cinsiyetlendi-
rilmis 6zneler olarak kurulmalan tizerinden anlasilabilir.
Disiplin, sadece is iligkileriyle hayata gegirilmez. Sik1 g6-
zetim ve bakirelerin ahlakinin kéytin yashlar: tarafindan
terbiye edilmesiyle de hayata gegirilir. Namuslan uzerin-
deki kamu suphesiyle yasayan koéylt kadinlar, fabrikanin
disipliner diizenini; atélyede, kampung toplulugunda ve
toplumun genel olarak tiimtuinde kendilerini ve digerlerini
gozetleyerek igsellestirirler. (Ong 1987, 220)

Ong’un ¢alismasi Malay koylti kadinlarin fabrikalarda ¢a-
listirilmasi sirasinda cinsiyetgi ve irkei stereotiplerin nasil
kullanildigini1 goésterir ve bu kadinlarin 6znelliklerine ait
unsurlar: tanimlar. Malay kadinlar is¢i olarak ekonomik
sdmiuriyle, cinsel tacizle ve farkl disiplin ve denetim kat-
manlariyla kars1 karsiya kalmaktadir. Ong'un bu kadin-
larin cinselligi ve ahlaki hakkinda yaptig: tartisma, daha
once ABD’deki gé¢cmen kadinlarin ahlaki tizerine yaptigi-
miz tartismay1 anmimsatir. Uglincii Diinya kadinlarinin ma-
ruz kaldig1 6zel ahlaki olusum, onlarin kendilerine iliskin
algilarini, 6rglitlenmelerini ve glindelik tepkiselliklerini
besler.

Uctincti Diinya tilkelerindeki diinya pazarina bagimh
fabrikalarin karsiliklar1 ABD’deki tekstil atdlyeleri ve Ca-
lifornia, Silikon Vadisi'ndeki elektronik sanayidir. Tekstil
atolyeleri issizlik sigortasindan, ¢ocuk emegiyle ilgili ya-
salardan veya duzenlemelerden kagmak icin kayit disi
faaliyet gosterir. Tekstil is¢ilerinin ytizde 901 kadindir ve
¢ogunlugunu Karayipler'den, Latin Amerika ve Asya’dan
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gelen géemenler olusturur. Onlann (evlerini idare etmek
zorunda olan, ¢ocuklarina baktirma imkaniolmayan anne-
lerin, sosyal yardimlara bagiml kadinlann) ¢ok az segene-
gi vardir, onlar yoksul Uglincti Diinya kadinlaridir. Malay
fabrika isgileri gibi bu kadinlar da “dikis dikmek kadin isi-
dir” ve “Uglincti Diinya kadinlar1 daha uysal ve itaatkardir”
yollu cinsiyetgi ve irk¢1 stereotiplere maruz kalirlar. Aka-
demisyenler ABD’deki Uctincti Diinya kadinlarinin pro-
leterlesmesinin etkilerini ayrintili olarak incelemistir. Bu
kosullarda, kendi ve eylemlilik kurulusunun da, devletin
cokuluslu sirket kapitalizmiyle beraber idare ettigi yerel
toplumsal ve ideolojik dontistimler temelinde ytkseldigini
sOylemek yeterlidir. Bu ¢okuluslu istihdam gergevesinde,
“Ugtincti Diinyall kadin is¢inin” ideolojik kurulusunu in-
celeyerek cinsiyetgi, irk¢1 ve sinif temelli yapilar arasinda-
ki baglantilar1 uluslararas: diizlemde izleyebiliriz. Ugtincii
Dunyali kadin isgiler arasindaki olasi bir koalisyon imkani
da bu baglam ve kesisimlerde yatmaktadir.?

Cokuluslu sermaye tarafindan istihdam edilen Ugtin-
ci Dunyali kadin is¢ilerin “kadin isi” tanimlamasiyla irk,
toplumsal cinsiyet ve cinsellik agisindan ideolojik olarak
nasil kuruldugunu incelemek, kultirleraras: feminist
arastirmalar i¢in énemli agilimlar sunar. Uglinci Diinya
kadinlaninin toplumsal eylemliligine iliskin sorular, aslinda
bugin feminist érgtitlenmenin karsi karsiya kaldig: en zor-
lu sorulardandir. Cokuluslu fabrikalardaki kadin islerinin
cinsiyet ve irk agisindan nasil belirlendigini inceleyerek,
bunu kadinlanin kendi islerine ve giindelik yasamlarina
dair fikirleriyle iliskilendirmek, dogallastirilmis bir kategori
olan “kadin isi” fikrinden, farkl bir kisisel ve kolektif faillik
tanimlamay: deneyebiliriz. Nasil “annelik” ve “ev kadinlig1”,
“dogal” degil, tarihsel ve ideolojik yapilarsa, bu 6zel bag-
lamda “Ugtlincii Diinya kadinlarinin igleri’ne iligkin diistin-
celerin temelinde de biyolojik cinsiyet/toplumsal cinsiyet,
irk ve sinif katmanlanndan olusan toplumsal hiyerarsiler

21 Bu argiimani 6. béliimde detayl olarak agikliyorum.



Miicadele Kartografyalar * 109

vardir. Bu yapilan devlet ve uluslararas: ekonomiyle ilis-
kisi icinde anlamak ¢ok énemlidir. Ctinkti Uglincii Diinya
kadinlan diinya piyasasindaki fabrikalarda, atolyelerde ve
ev eksenli ¢alismada yogun bigimde istihdam edilmektedir.
Kald1 ki bu durum Ugtincii Diinyali yoksul kadinlarin sis-
tematik s6murtslind anlamanin énemli bir kosuludur ve
pek cok ulusu igeren bir feminist dayanisma ve érgtitlenme
icin potansiyel bir zemin hazirlar. Bu sorularn altinci bo-
liimde detayh olarak ele alacagim.

ANTROPOLOJi VE “YERLI” UGUNCU DUNYA KADINI

Somurge sisteminin trettigi, aslindaondan dogan en 6nem-
li bilgi bicimlerinden biri de antropolojidir. Bu disiplinin
sémtirge sisteminde, irk ve cinsiyet tizerinden yapilanmig
iligkilerdeki kokenlerinin kapsaml bir analizini sunmaya
niyetim yoksa da, bu baglantilara iligskin kisa bir 6rnek,
soylemek istedigim seyi agikhga kavusturacaktir. Mtica-
dele kartografyalan iginde antropolojinin, hem 6nemli bir
sOylemsel baglam hem de kendi ve 6tekini adlandirmanin
gucu ile bunlara iliskin tartismalara isaret eden disipliner
bir bilgi olduguna inaniyorum. Trinh T. Minh-ha (1989)
“antropolojik ¢alismanin nesnesi’nin irksal ve cinsel teme-
lini s6yle tarif ediyor:?

Antropolojik caligmanin en 6ne ¢ikan nesnesinin herhangi
bir insan degil de, belirli bir tiir insan oldugu acgiktir: flkel,
daha yeni tam insan olma asamasina yukseltilmis ama
yine de muhtag, Yerli. Bugin antropolojinin “iki sekilde
yurutuldigla” séyleniyor, “katiksiz bigimde ve sulandiril-
mus bigimde”... Demek ki “insanin insanla yaptig: diyalog”
temel olarak “bizim” “biz”le “onlar” hakkinda, yani beyaz
adamin beyaz adamla ilkel-yerli adam hakkinda yaptig:
diyalogdur. Bu u¢ “adam”in karakteristik yénu terimin ge-
nelgeger kullanim: agisindan aslhinda belli insanlara isaret
etmesidir; modern antropolog tiim meslektaslar gibi tiirsel

25 Spivak’in ¢alismast da benzer sorulara isaret eder. Ozellikle
bkz. Spivak 1987.
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“insan” hedef aliyorsa da, bir bagka ag¢idan bu baglamda
insan zihniyetini belli insanlarin zihniyeti olarak yorumla-
dig: sonucu ortaya ¢ikar. (Trinh 1989, 64-65)

Bualinti, s6muirgeyonetimisirasinda antropolojik projenin
asil olarak toplumsal cinsiyet ve irkla sekillenen dogasini
ve antropologun beyaz, Batili erilliginin ne kadar belirleyici
oldugunu gosterir. Son yillarda pek ¢ok antropolog, klasik
antropolojinin sdylemsel ve temsiliyete iliskin problemle-
rine yonelmeye basladi. Aslinda, feminist antropolojinin
ilgilenmesi gereken temel sorulardan biri de sudur: Bir
yandan antropolojik metinlerdeki Ugtincti Diinya kadin-
larini (eril disipliner pratiklere mtidahale ederek) temsil
edip, diger yandan da onlardan yana taraf olarak konu-
sabilme sorunudur.?¢ Trinh’in dedigi gibi Uglincti Diinya
kadinlarina iliskin soru bizi ilgilendirmelidir:

Nigin Uglincii Diinya kadinlarina iligkin soruyla ilgilenme-
liyiz? Sonucta bu da pek ¢ok konudan bir tanesi. “Ugtin-
cli Diinya” s6ztini kaldirirsak elimizdeki énerme bir anda
tim deger yuklu kliselerini agiga vurur. Genel olarak
konusacak olursak, benzer bir sonug¢ kelimelerin yer de-
gistirmesi yoluyla da elde edilebilir; cinsiyet¢i yerine kgt
koymak gibi. Ya da tam tersi, Uglincii Diinya kadinlari-
nin, (psédo) feminizm baglaminda kurulan imgesi, (yeni
sémurgeci) antropoloji baglamindaki Yerli imgesiyle kolay-
ca birlesir. Tum bu sorunlar birbirleriyle iligkilidir (Trinh
1989, 85).

Trinh burada, “Yerli” (erkek) ve “Uctincti Diinya kadini”
Uzerine yapilan tanimlar arasinda bir stireklilik oldugunu
ileri stirer. Her iki tanim da belirli yonetim iliskilerini kur-
mak i¢in cinsiyetgi ve irk¢: stereotiplere basvurur. Her iki

26 Bu sorulann kapsaml bir incelemesi igin bkz. Moore 1988.
Antropolojinin bir disiplin olarak kurulusunda yorum ve temsil
siyaseti nosyonunu gelistiren 6zellikle iki etkili (kendini eles-
tirebilen) metin sunlardir: Marcus ve Fischer 1986, Clifford ve
Marcus 1986. Bu metinlerin ve onciillerinin feminist bir elesti-
risi igin bkz. Mascia-Less ve d. 1989.
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durumda da, toplumsal cinsiyet ve irk (beyaz erkekler ve
beyaz kadinlar), yukandakilerin ve asagidakilerin sinirlan-
n belirlemede ¢ok énemlidir. Bu durum, sémtirge yoneti-
minin isine yarayan bilginin Uiretiminde irkin ve cinsiyetin
etkili oldugu stireglerin nasil birbirine bagimli oldugunun
bir érnegidir. Antropoloji ve onun Ugtincii Diinya kadinla-
rim1 “yerlilestirmesi”, U¢tincii Diinya kadinlan “hakkinda-
ki” bilgi tretimini anlamada 6nemli bir baglam olusturur.
Edebiyat ve sosyal bilimlerle ilgili disiplinlerin bilgi tiretimi
6nemli bir séylemsel mucadele alanidir. Akademisyenlik
pratigi de bir yénetim ve direnis bicimidir ve Ugtlincii Diinya
feminizmleri igin 6nemi gittikge artan bir alandir. Sonugcta
bu bilgi tiretiminin maddi etkileri, kendiligin ve 6znellikle-
rin kurulusunun yaninda, kurumlarda da (6megin, hukuk,
politikalar, egitim sistemleri) belirleyicidir. Rey (1991) Cinli
kadinlann Cin’le ilgili poptiler ve akademik séylemlerden
“kayboldugunu”, yalnizca “érnekolay incelemelerinde” ya
da “kultir bahgesinde” tekrar ortaya ciktigini ileri str-
duginde bu tip paradigmalara isaret etmektedir. Ben-
zer bir bigimde, ben de birinci béliimde “Ugtlincii Diinya
kadin1”nin uluslararas: gelisme yazininda sdylemsel ola-
rak nasil kuruldugunu inceledim. Tanimlama ve kendini
tanimlama her baglamda siyasal bilincin 6ztinu etkiler ve
tarihsel olarak Ugtlincii Diinya kadinlannin nesnelestiril-
mesini gliglendiren bir séylemin (antropolojinin) incelen-
mesi, Uclincti Diinya kadinlarimi miicadelenin 6zneleri
olarak tespit edebilmek i¢in 6nemli bir kosuldur.

BiLiNG, KiMLIK, YAZI

Uglincti Diinya kadinlarinin siyasal miticadeleleriyle ilgili
pek ¢ok metin onlarin (ulusal ya da irk¢ilik karsit1 6zgur-
Itk mucadeleleri, 6rgtitlti koylilerin is¢i sinifi hareketleri,
kadinlann yasal, siyasal ve ekonomik haklanna iligskin orta
sinif hareketler ya da ev i¢i siddet etrafindaki miuicadele-
ler gibi) 6rgtitlih hareketlere katilimimi konu aldi. Aslinda,
tarihsel ve baglamsal meseleleri (somtrgecilik, sinif, top-
lumsal cinsiyet; vatandaslik, devlet ve irksal formasyon;
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cokuluslu tretim ve toplumsal fail) ayrintilandiran daha
onceki Gg¢ kisim, boyle buytik 6l¢ekli yapisal olgulara ve 6r-
gutli hareketlere odaklanmisti. Bununla beraber, feminist
muicadelelerin hepsini “6rgtitld” hareketler ¢ergevesinde
anlayamayiz. Siyasal bilin¢ ve kisinin kendine iligkin so-
rular, Uclincti Diinya kadinlannin feminizmle nasil iligki
kurduklarini tanimlamanin énemli bir yéninu olusturur.
Bu sorulara érgtitli hareketler dlizeyinde isaret etmenin
yaninda, hem “baris” zamanlarinda hem de devrimci ayak-
lanma dénemlerinde glinlik hayat dlizeyinde de isaret et-
mek gerekmektedir.

Bu kisimda biling, kimlik ve yazma arasindaki karsi-
likl1 baglantilar1 6n plana ¢ikarp, 6znellikle ilgili sorularin
her zaman 1irk, sinif /kast, cinsellik ve toplumsal cinsiyet
araciligiyla dolayimlandigin ileri stirecegim. Burada kim-
lik siyasetinin bir elestirisini sunmuyorum, ama “Varim,
doléylslyla direniyorum!” fikrine itiraz ediyorum. Sadece
kadin, yoksul, siyah ya da Latin kékenli olmanin siyasal-
lagsmis bir muhalif kimlik varsaymak igin yeterli bir zemin
oldugu dustincesine kars: ¢ikiyorum. Kimlik sorular1 ¢ok
6nemli olmasina ragmen, bu sorular siyasal (ya da femi-
nist) 6znenin otomatik olarak kendine génderme yaptigi,
bireyselci fikirlere indirgenemez.

Bu kisimda hayat hikayesine dayanan yazili anlati-
lar konu edilmektedir. Bu anlatilar 6nemli olmasina rag-
men, sonugta siyasal bilincin gelisiminin incelenebilecegi
baglamlardan yalnizca biridir. Yazma, sinifsal ve etnik
konumlarla belirlenen bir faaliyettir. Yine de, tanikliklar,
yasam Oykuileri ve s6zIlQ tarihler 6nemli bir hatirlama, ka-
yit altina alma deneyimi ve muicadelesidir. Yazili metinler
bir bosluk igerisinde yaratilmazlar. Aslinda, Ugtincti Diin-
ya kadinlarinin yasamlarinin tarihini belgeleyen metinler,
hem tek tek yazarlarin bilgi, yetenek, motivasyon ve ko-
numlan hem de siyasal ve ticari piyasanin zorunluluklari
tarafindan belirlenirler.

Sozgelimi, elestirmenler ABD’de feminist gevrelerdeki
“cesitliligin” bir kanit1 olarak Uglincti Diinya kadinlarinin
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yazdig1 deneyimsel metinlerin ¢ogalmasini gésterirler. Bu
metinlere simdilerde kadin ¢alismalar1 programlanndaki
siyah ve Uglincii Diinya kadinlarinin yazdig: “romanlar” es-
lik ediyor. Yayincilann kiilttrel olarak farkl yagam éyktile-
rine artan talebi hem ¢ogul gerceklik ve deneyimlerin kabul
goriyor olmasini hem de Avrupamerkezli kanondaki gesit-
lenmeyi gésterir. Buna ragmen, bu talep genellikle Avrupa-
Amerikali kadin otobiyografileri geleneginde tek tek kadin-
larin, gergegin sbézculiigliyle yazdig1 ve “ezilmislikleri’nin
hakikiligini gosterdikleri daha “egzotik” ve “farkli” yktilerle
karsilanmaya ¢alisilmaktadir. Diger bir deyisle, en azindan
Batrda Ugtincti Diinya kadinlarinin metinlerinin artmasi,
“dogrulamak” ve “tanik olmak” diistincesinin yan sira pi-
yasa iligkilerinden de beslenmektedir. Bu ytizden, Ugtincii
Diinya kadinlarinin anlatilarinin varhig1 kendi basina he-
gemonik tarihlerin ve 6znelliklerin yerinden edilisinin gos-
tergesi degildir. Onlarin nasil okundugu, anlasildig: ve ku-
rumsal olarak nerede durdugu da ¢ok bliytik 6nem tasir.
Sonugta mesele sadece birinin mticadele ya da bilinglenme
tarihini kayda gecirmek degildir. Bunlarin nasil kaydedil-
digi, bizim bu tip 6zglin kayitlan nasil okudugumuz, algila-
digimiz ve dagittigimiz da son derece 6nemlidir. Asagidaki
oémeklerde yazilan bu metinlerin okunmasi, teorilestirilme-
si ve konumlandirilmas: sorusuna deginecegim.

Tamnikliklarin, Latin Amerika so6zlu tarihinin (asagidan
tarihin) bir bi¢cimi olarak glic ve mesruiyet kazanmasi,
hem Ktiba Devrimi gibi olaylarin siyasal zorunluluklarin-
dan hem de bu tanikliklann 6znesi olmus/olan entelek-
tuellerin ve devrimcilerin motivasyonlar: ve arzularindan
beslenmektedir. Onun i¢in taniklik tirtinde “insanlar”
mticadelenin 6zneleri olarak temsil edilirler. Tamklik, ge-
leneksel otobiyografiden farkli olarak esasinda kamusaldir
ve kolektiftir; yani, insanlar tarafindan olusturulur ve on-
larin katilimina agiktir.?”

?"Doris Sommer’in bu argiimam i¢in mitkemmel makalesine
(Brodzki ve Schenck 1989 i¢inde) bakilabilir. Taniklik tizerine
yaptigim tartigma Sommer’in analizine dayanmaktadir. Bu me-
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Benzer sekilde, son yirmi yilda farklh tulkelerdeki
pek cok yaymnevi Uglincii Diinya feministleri tarafindan
yazilmis otobiyografik ya da hayat hikayesi merkezli me-
tinler basti. Bu gelisme, (Giniversitelere bagli ya da ticari)
yayinevlerinin hem feminist ¢alismalarin tretiminde, ta-
ninmasinda ve yayginlagmasinda hem de Uglincii Diinya
kadinlarinin kendileri igin bilgi Uretilebilecegi soylemsel
bir alanin yaratilmasinda oynadiklar: rolti gésteriyor. Fe-
minist analiz her zaman tarihi yeniden yazmanin ve hatir-
lamanin 6neminin farkinda oldu. Bu stire¢ (hatirlama ve
yeniden yazma pratigini) sadece hegemonik eril tarihteki
bosluklan, silinmeleri ve yanlis anlamalari dtizeltmek igin
degil, siyasallagmis bir biling ve kimlik olusturmak i¢in de
6nemlidir. Yazmak genellikle yeni siyasal kimliklerin ku-
ruldugu baglami olusturur, gergege dair miicadele ve gar-
pismanin mekani haline gelir. Eger glindelik duinya seffaf
degilse ve onun yo6netim iligkileri ~-kurumlan, orgtitleri ve
kurumsal gergevesi- iktidara i¢ckin hiyerarsilerin tisttinlin
ortulmesini ve goériinmez kilinmasini sagliyorsa (Smith
1987), bilginin kaynag: olarak yasanmas iliskilerimizi yeni-
den dliisinmemiz, hatirlamamiz ve kullanmamiz zorunlu-
luk haline gelir. Yazma (soylemsel tiretim) bu bilgi ve biling
uretiminin gergeklestigi yerdir.

Yazili metinler ayn1 zamanda iktidar uygulamanin ve
tahakklim altina almanin temelidir. Barbara Harlow’un
(1989) Filistin intifadasinda edebi tretimin (direnis anlati-
larinin) 6nemini gosteren g¢alismasinda bunu ¢ok agik bir
sekilde gorebiliriz. Harlow, israil devletinin Filistinlilerin
hem topraklarina hem c¢ocukluklarina el koydugunu gos-
terir; zira, yirmi yildir “cocuk” kelimesi {srail devletinin res-
mi soyleminde kullanilmamaktadir. Devletin bu dili, Filis-
tinliler i¢in “cocukluk” tasavvurunu inkar ederek Filistinli
cocuklar tizerinde yogun bir askeri ve yasal baski uygular.
Bu baglamda, Filistinli gocukluk anlatilan ¢ocuklugu ve
bdylece kisiligi, bilinci, kimligi gtindelik hayata yeniden ya-

selelerin teorik uzantilan i¢in bkz. Stone-Mediatore.
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zan direnis anlatilan olarak gortlebilir. Harlow'un analizi
ayn1 zamanda yazili ya da kayit altina alinmis tarihin, ha-
fizanin kurulusundaki 6nemini gosterir. Filistinlilerin du-
rumunda Israil devletinin tiim tarihi belgeleri yok etmesi,
topraga el koymas: ve tarihsel hafizay1 yeniden yazmasi,
direnis anlatilarinin sadece kayitli hegemonik tarihi boz-
makla kalmayip, direnis ve hatirlama i¢in yeni kodlama bi-
¢imleri yaratmasini da zorunlu kiliyor. Honor Ford-Smith,
“Jamaikali kadinlarin yagsam 6ykiileri” tizerine olan kitabi-
nin girigsinde?® bu yazinin 6nemini $oyle 6zetler:

Efsane anlaticilifl gelenegi miuicadelelerimiz hakkinda en
sairane hakikati igerir. Efsaneler tarihimizin en altust edici
Ogelerini guvenle emanet edebilecegimiz yerlerden biridir,
clinkl efsane anlaticilan yillardir gergekleri komik, kaba,
garip ve buytleyici imgelere ¢evirmistir. Bu efsanelerde,
gugli olan agisindan agikea tehdit banndiran gizli direnis
hayalleri vardir. Béylelikle a¢ik muicadelelere imkan olma-
dig1 zamanlarda ya da mucadele sirasinda cesaret bulmak
amaciyla bunlar kullanabilirler. Bu tip efsanelerin ya-
ratilmasi, belli bir tarihsel amaci olan bir cemaat iginde
tamamlanan kolektif bir stiregtir... Siyasal stirecin ya da
hareketin parametrelerinin degistirilmesini ya da yeniden
tamimlanmasini beraberinde getirir. Kaybolmaya ytiz tutan
ya da en azindan yerin ¢ok altinda kalacak unsurlan giin
yuzine ¢ikanr. (Ford-Smith'le birlikte Sistren 1987, 3-4)

Ford-Smith'in gortslerini alintiladim ¢linkd bunlar yaz-
ma, hafiza, biling ve siyasal direnis arasindaki iligkinin bir
dizi 6nemli unsurunu ortaya koyuyor: orttik direnis imge-
lerinin devrimci olmayan durumlarda kodlanmasi, hikaye
anlaticiligiyla komiinal bir (feminist) siyasal bilincin yara-
tilmasi, yazma sayesinde siyasal bilince ve harekete ilis-
kin imkanlarin yeniden tanimlanmasi gibi. Hem Filistin
hem de Jamaika baglaminda alternatif yazi Uretiminin

28 Sistren, Ford-Smith ile birlikte 1987. Kimlik, biling ve tarih tize-
rine benzer sorular ortaya atandiger bir metin i¢in bkz. Menchu
1984.
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en 6nemli 6zelliklerinden biri direnis tarihini kodlayacak
mekanlann, metinlerin ve imgelerin yaratilmasidir. Dola-
yistyla, muhalif anlatilann kodlarinin ¢éztilmesi sorunu
buradaki en 6nemli meydan okumalardan biridir. Sadece
bilimsel ya da akademik (“gercek”?) tarih yazimi yoktur,
tarih ve hafiza birgok tur araciligiyla birbirine ge¢mistir:
hayali metinler, s6zlu tarih ve siir oldugu kadar taniklik
anlatilan gibi. Bu mucadele tarihinin gliclenmesinin ve ye-
niden yazilmasina mtikemmel bir 6rnek, Amerikan kéleci-
liginin ve Afrika-Amerikan koéle kadinlann muhalefet tari-
hini kolektif olarak yeniden yazan ve kodlayan 1970’lerdeki
ABD’deki siyah kadinlarin yarattigi roman ttiradur. Akla
gelen iki 6rnek Toni Morrison'un Beloved ve Gayl Jones'un
Corregidora kitaplaridir.

Ford-Smith'in tartismas: liberal feminist teorinin
genelinde olan bireyselci feminist 6zne anlayisina zimni
bir itiraz1 da beraberinde tasir. Norma Alarcon’un baska
bir baglamda s6yledigi gibi, “Anglo-Amerikan feminizmi-
nin en sevdigi konu  genellikle erkeklerin alani olarak
gorilen, fakat simdi kadinlar igin talep edilen bilingli 6z-
neyle iligki i¢cinde kimligini olusturma mantigina uygun
olarak ilerleyen o6zerk, kendini kuran ve belirleyen 6z-
nedir” (Alarcon 1989, 3). Alarcon This Bridge Called My
Back (1981) kitabinda beyaz olmayan kadinlarin “kendi
cogullugu” dedigi seyi, Anglo-Amerikan feminizminin fe-
minist 6znesiyle baglantili bir sekilde anlatir. Hem Ford-
Smith hem de Alarcon kolektif kendiliklerin ve bilincin,
beyaz olmayan ve Ugtlincti Diinyali kadinlarin siyasal ve
tarihsel hatirlama ve yazma pratikleri gibi kavramsallas-
tirilabilecegini ve hatta bunun gerekliligini vurgulamis-
lardir. Irke¢iligin, sémurgeciligin, cinselliklerin ve sinifin
anlami Uzerine yapilan tartismalarin kesistig§i noktadan
(yani ¢oklu bir biling noktasindan) yazmak/konusmak;
Uctincti Diinya kadinlarinin feminist akimlarla nasil ilis-
ki kurdugunu tamimlayabilmek i¢in 6nemli bir kosuldur.
Bu kesinlikle Gloria Anzaldua’nin “mestiza® bilinci” de-

29 Irksal olarak farkh soylardan gelen kadin, melez. [ —¢ev. notu.)
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digi seydir (Anzaldiia 1987).%° Mestiza bilinci, sinirlarla
ayrilan topraklarin bilincidir, beyaz Amerika ve Meksi-
ka kulturlerinin, bunlarin diinyay1 algilama bigimlerinin
tarihsel isbirliginden dogmus bir bilingtir. Bu ¢ogul bir
bilingtir ve genellikle ¢atisan pek cok dustince ve bilginin
anlasilip tartisilmasini gerektirir, sadece karsi bir durus
almak demek degildir:

Yeni bir bilince dogru yol alirken, kars: kiyyy, iki amansiz
savasgly1 ayri disliren ama her nasilsa kapanmis boslugu
arkamizda birakalim ki, hem yilanin hem kartalin goziin-
den gordugumuz iki yakaya da ayagimiz bassin. Mestiza
bilincinin yapmasi gereken onu mahkdm eden 6zne-nesne
ikiligini pargalamak, bu ikiligin nasil agilacagini bizzat,
yapip ettiklerine iligkin imgelerde gostermektir. Beyaz irk-
la beyaz olmayan irklar arasindaki, erkeklerle kadinlar
arasindaki ugurumun nasil kapanacagl sorusunun yani-
t1 hayatlanmiz, kultiirtimiiz, dillerimiz ve diistincelerimiz
temelindeki béliinmenin giderilmesinde saklidir. Bireysel
ve kolektif bilingte duialist diistincenin kokli bir bigimde
yerinden edilmesi uzun bir miicadelenin baslangicidir ve
en buiyuk istegimiz bunun tecaviize, siddete ve savasa son
verebilmesidir. (Anzaldua 1987, 78-80)

Dtialist diistincenin yerinden edilmesi, genellikle celiskili
olan biling, iktidar ve otoriteyi kavramsallastirmamizi da
saglar. Anzalduaya gore, sinirlarla ayrilan topraklarin
bilinci bu bilgileri tekrar merkeze yerlestirmekten, be-
lirsizlikleri ve celiskileri acik¢a gérme ve etik bir inangla
kolektif davranabilme becerisinden dogar. Oyleyse biling
ayn1 anda hem tekil hem de ¢oguldur ve “sinirda olmanin”
kuramsallastirilmas: tizerine kuruludur. Bu herhangi bir
sinir degil, tarihsel olarak belirlenmis bir sinirdir: ABD-
Meksika siniri. O halde, 6znenin pargalandigini ilan eden

3 Ugtincii Diinya kadinlannin bilincinin ve siyasetinin yériin-
gesinin izini stirecek metinler i¢in feminist yayinevlerinin son
kitaplanna ayrica bakilabilir: Firebrand Press, Crossing Press,
Spinsters/Aunt Lute, Zed Press, South End Press, Women'’s
Press ve Sheba Feminist Publishers.
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ve soyut bir cesitliligi ylicelten Batili ve postmodernist bir
fail ve bilin¢ distincesinden farkl olarak, burada éneri-
len tarihten ve cografyadan dogan bir fail distincesidir.
Chicanallarin®! gtindelik muicadelelerinin maddiliginin ve
siyasetlerinin kuramsallagtirilmasidir.

Bu sorularin bazilar1 Lourdes Torres’in ABD’deki La-
tin Amerika kokenli kadin otobiyografilerinde kisiligin ku-
rulusu Uzerine olan 1991 tarihli makalesinde ele alinmis-
tir. Torres, bu kadinlarin ¢oklu kimliklerinden ve belirli
otobiyografik anlatilarin, dilin ve cinselligin kesisiminin
kuramsallastiriip beyaz Amerikan toplumunda hayatta
kalmanin tarihsel ve kilttirel kokenlerinin tanimlanabile-
cegi bir alan agtigindan bahseder.

Son olarak, ¢oklu ya da kolektif bilin¢ fikri, cemaat
adwina degil, cemaat icinden biri olarak konusan Latin
Amerikali kadinlarin devrimci tanikliklarinda ¢ok agiktir.
Alarcon’un tanimladigi Anglo-Amerikan otobiyografik 6z-
neden farkli olarak bu tanmikliklar kahramanlik dilinden
dikkat cekici dl¢tide uzaktir ve kisisel degildir. Bunlarin
temel amaci, halk muiicadelelerinin tarihini belgeleyip kayit
altina almak; elitlerin hegemonik, emperyalist tarihinden
silinmis ya da bu tarihe yeniden yazilmis deneyimsel ve ta-
rihsel “hakikati” 6n plana ¢ikartmak ve baskici devlet du-
zenini degistirmek icin tanik olmaktir. Bu sebeple, tanik-
liklar (hegemonik Avrupali modernist otobiyografi gelenegi
icinde oldugu gibi) tek bir kadinin bilincinin goézler 6niine
serilmesine odaklanmaz; bunun yerine onlarin stratejisi,
devrimci mucadelelerin katilimcilar: olarak bir kolektifin
icinden konusmak ve acgik¢a toplumsal ve siyasal degisik-
liklere ulagsmak hedefiyle konusmaktir. Doris Sommer’in
6ne surdugl gibi tamikliklar okuyucuyla sug¢ ortaklhg:
yaratmak Ulzere yazilir. Bu durumda, otobiyografiler de-
gisim (devrim) cagrisi yapmak ve ivme katmak amaciyla
temel olarak kendilik ve okuyucu arasinda bir iliski kuru-
labilmesine baglidir. Sommer, Latin Amerikali kadinlarin

3 [Isp.] Meksika kokenli Amerikah kiz veya kadin. [ —¢ev. notu.]’
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tanikliklarinin “cogul” ve “kolektif’ kendiligini, “kamusal
ve Ozel alanlar arasindaki boslugun ve kapitalizm ortaya
ciktigindan beri erkeklerden ¢ok daha fazla kadinlarin ba-
sinm1 agritan genellikle ¢aresiz yalnizhiklarin 6tesine gegme
imkani” olarak tanimlar (Sommer 1988, 110).

Alarcon, Ford-Smith, Anzaldia ve Sommer liberal
himanist 6znellik ve eylemsellik kavramlarina ciddi kars:
cikislar gelistirmistir. Incelemeleri degisik yollarla da olsa
(kolektif) kendilik anlatilarinin yaratilmasinda hafiza, de-
neyim, bilgi, tarih, bilin¢ ve fail sorularini 6n plana ¢ikarir.
Bu yazarlar, ¢ogul ve cogu zaman celiskili ancak her za-
man icin belirli mticadeleler tarihi icinde olan bir fail kav-
ramsallastirmasinmi ortaya atarlar. Bu 6zdeslesme mantigi
tzerinden degil, muhalefet mantig1 tizerinden isleyen bir
fail duistincesidir. Bu karmasgik argtimamn ilerletmeyip ki-
saca deginmek istiyorum.

Mubhalif fail meselesinin en ug¢ sinirindaki soruna Ro-
salin O’Hanlon (1988), kéylulerin, tarimsal isgilerin, fabri-
ka is¢ilerinin ve kabilelerin tarihine odaklanan Gliney Asya
madun ¢aligmalar: grubu tizerine yaptig1 incelemede isaret
etmistir. Madun Calismalannin “asagidan tarih” projesine
iligkin yaptig1 incelemede, O’Hanlon madunun 6znelliginin
liberal hiimanizmanin gértis alani disinda tanimlanmasi
ve anlasilmasindaki btiytik zorluga isaret eder:

Madunun mevcudiyetinden bahsederken, elbette ki her
seyden 6nce bir anlamda direnen bir mevcudiyete gonder-
me yapiyoruz: Bu mevcudiyet, hegemonik olanin asimilas-
yonundan kagan, bunu reddeden ve béylece elit tarih yaz:-
minin hegemonik olanin toplumsal diizenle birlikte varolan
bir sey olduguna dair 1srarini reddetmemiz i¢in bize zemin
sunan bir karst durustur. Demek ki bizim sorumuz kis-
men ne tur bir olusu, ne tur bir pratigi direnen bir mevcu-
diyet olarak tamimlayabilecegimiz sorusudur: Biirlinme-
miz gereken, temel aynksilifim1 hem disa vuran hem de
mevcudiyetinin en azindan bir pargasinin egemen séylem
kuruluslannin disinda durmasin: saglayan ve ondan bir
anligina styrilan o bigim hangisi? (O'Hanlon 1988, 219)
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O’Hanlon bu tartigsmay: baslatan geligkinin bir yént tize-
rinde durmaktadir: Uglincii Diinya kadinlarinin kendi-
liklerini ve siyasal bilinglerini olusturan yazilardaki (bu
yazilar ve anlatilar esas olarak hatirlama ve hayatta kal-
mak i¢in alternatif alanlarin yaratilmasi ile ilgilidir) tarih,
biling, kimlik ve deneyim arasindaki iligkileri nasil ku-
ramsallastirabilir, bu baglant: yerlerini nasil tespit edebi-
liriz? Eger daha énce ileri stirdiigiim gibi Uglincii Diinya
kadinlarinin bazi anlatilar1 6zdeslesme mantig: tizerinden
degil de muhalefet tizerinden kuruluyorsa, tahakkiim ve
direnis nasil kuramsallastirilabilir? {1k olarak, direnis her
tdr tahakkiim bigimine eslik eder. Ama direnis her zaman
orgutla hareketler seklinde ortaya ¢ikmaz; hegemonik an-
latilardaki bosluklann, ¢atlaklann ve suskunluklarin par-
casidir. Direnis, hatirlama ve yazma pratiklerinin iginde
gizlidir. Ugtincti Diinya kadinlarinin fail rolleri bu sebeple
kucgik, gindelik pratikleri ve mticadelelerinde sekillenir.
Siyasetin ve eylemin tutarlihigi, belki de yeniden dusu-
nulmesi gereken bir toplumsallik fikrinden gelmektedir.
“Kamusal” ya da hegemonik tarihin havini tersine tarama
pratigi, egemen olani belirleyen unsurlarin digindaki bilgi-
lerin dogrulugunu 6ne stirme mucadelesi ve suskunluklan
konumlandirma pratigi, toplumsalligin kendisinin yeniden
dustnulmesini gerektirir.

Dorothy Smith’in yénetim iligkileri kavrami, mticadele
ve eylemselligin net bir sekilde tanimlanmasinin temelini
olusturan gundelik yasam siyasetiyle kurumlar ve yapi-
lar arasinda iliski kurulmasinin bir yontemini sunabilir.
Ornegin, eger bu anlatilarin sundugu kolektif eylemsel-
ligin c¢agrisi1 ciddi bicimde dikkate alinacak olursa, “6zel
olan politiktir” diisturunun yeniden dustnulmesi gerek-
mektedir. Yine, feminist teorik calismalarda dile getirildigi
sekliyle 6zel/kamusal hayat tanimlarinin ciddi bigimde
yeniden ele alinmas: gerekmektedir. Bu sorulan kendilik
ve toplumsallik bilinéiyle eylemselliginin iliskisini nasil
anladigimizi, bununla tarihe ve kurumlara iligkin sorular
arasindaki baglantilan yeniden gézden gegirmemiz gerek-



Miicadele Kartografyalan ® 121

tigi icin ortaya atiyorum. Dolayisiyla bu anlatilar, Uctincti
Dinya kadinlarinin feminizmle nasil iliski kurduklarim
inceleyebilecegimiz énemli bir baglamdir. Ozellikle de bi-
lincin siyasallasmasinda ve giindelik olarak gerceklesen
hayatta kalma ve direnis pratiklerimizde ortaya ¢ikan
epistemolojik meseleleri anlamamiza yardimci olmalann-
dan dolay1 boyledir.

Ozetlemek gerekirse, bu béliimiin ilk kismi feminist
praksis ve teoriyi kultlrleraras: ve uluslararas: bir ger-
ceve icinde yeniden diistinmenin ne kadar acil oldugunu
ve gerekliligini gostermektedir. Ayrica bu béltim, feminist
calismalarda bir toplumsal kategori olarak alinan Uctin-
ci Duinya kadinlarina iliskin varsayimlari, tanmimlar ve
Uglincti Diinya kadinlan arasinda feminizm hakkinda
yuriitiilen tartigsmalar ele almaktadir. tkinci kisim, Ugtin-
clii Dlinya kadinlarinin feminizmle iliskisini anlamak igin
bes gecici baglamdan bahseder. {1k ti¢ti siyasal ve tarihsel
kirilma anlannin haritasim1 ¢ikarmaktadir: Ugtincii Diin-
yadaki sémurgeligin sona ermesi ve ulusal bagimsizlik
hareketleri, Avrupa-Amerika’da beyaz, liberal kapitalist
patriarkilerin kurulmasi ve gokuluslu sermayenin kiiresel
bir ekonomi iginde iglemesi. Uctincti Diinya kadinlarinin
feminizme ydnelmeleri i¢in gerekli son iki baglam soylem-
sel baglamlardir: ilki, egemenlik ve kendi lizerine dustin-
me sOyleminin bir pargasi olarak antropolojiye; ikincisi,
muhalif bir biling ve eylemsellik séylemi olarak hikaye an-
laticiligina ve otobiyografiye (yazma pratigine) odaklanir.
Tekrar edersek, bunlar zorunlu olarak kismi baglamlardir
ve kapsamli olmaktan ziyade fikir verici olmalar1 dtistintil-
mustir; ne de olsa, bu kartografya, glintimtiz mticadelele-
rine iliskin gikarilabilecek pek ¢ok kartografyadan sadece
biridir. Boyle bir kartografyanin da beraberinde pek ¢ok
soru dogurdugunu, kendi bosluklar: ve ¢atlaklar: olabi-
lecegini kabul etmek gerekiyor. Gelgelelim, bunu belirt-
memin amaci feminist analizlerin merkezini “yeniden ve
yeniden insa etmek”, yeni baslangiglar ve odaklar 6nermek
ve daha iyi gelistirilmis, tarihsel ve belirli baglamlara 6zgt
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feminist yéntemler oldugunu hatirlatmaktir. Ben aym za-
manda, kadinlann feminist siyasetini kuramsallastirabil-
memiz, onunla iligkiye gecebilmemiz ve bunlan yapmaya
istekli olmamiz gerektigine dair bir inanca dayanarak ya-
ziyorum. Zira, bunlar irkin, sinifin ve sémurgecilik sonrasi
icinde bulundugumuz kosullann y6nelttigi tehditlere ciddi
bicimde cevap verebilmenin gerekli kosullardir.



EVIN BUNUNLA NE iLGiSi VAR?
(BIDDY MARTIN'LE BiRLIKTE)

Biddy Martin ve benim bu proje lzerine calismaya bas-
lamamiz 1984 sonbaharinda Lynchburg, Virginia ve
Bombay’daki “evlerimizi” ziyaretimizden sonraya denk du-
ser. Bu ziyaretler, feminist siyasetle iliskimizi dtistintirken
ikimizin de ¢ok 6nemsedigi catismayla, kayipla, hatira ve
tutkularla ytkliydt. Hem kisisel ve akademik gegmigimiz-
deki hem de yer degistirme deneyimlerimizdeki farklilikla-
ra ragmen, siyasal ve entelekttiel konumlanmizin ortakligi
sayesinde bu makale lizerine ¢alisabildik, hatta makale-
yi beraber yazdik. lkimizin de farkh sebeplerle okudugu
Minnie Bruce Pratt’in otobiyografik anlatis1 “Identity: Skin
Blood Heart” (Kimlik: Deri Kan Yurek) (1984a), zihnimizi
mesgul eden feminist teori ve siyasetle ilgili baz1 diistin-
celeri gézden gecirmemize ve bunlar: daha kesinlestirerek
gelistirmemize vesile oldu. ikimiz de ev, kimlik ve cemaat
arasindaki etkilesimlerin nasil gerceklestigiyle, daha 6zel-
de ise “ev”in bir kavram ve arzu olarak gui¢ ve ¢ekiciligiyle,
feminist yazilardaki “ev” metaforuyla ve “ev”in yeni sagin
retoriginde nasil tehlikeli bir hal aldigiyla ilgileniyorduk.
Hem solcular hem feministler, ev ve cemaat mefhum-
larin1 saga terk etmemenin 6nemini fark ettiler. Yine de
bir¢gok durumda solcu erkekler ve feministler yazilarinda
ev ve aileyle ilgili retorige bu konudaki en geleneksel soy-
lemleri yeniden ureterek karsilik verdiler. Zillah Eisenstein
(1984), liberal, radikal ve sosyalist feminist ¢alismalarda
revizyonist olarak nitelendirdigi 6rneklerden bahseder.
Ona gore, Betty Friedan, Andrea Dworkin ve Jean Bethke
Elshtain gibi kadinlarin metinlerindeki gtivenilir bir yere
varma c¢abasi ve cemaatin ¢ok dar bir bicimde dustntl-
mesi, ev, aile ve ulus mefhumlarinin yeterince incelenme-
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mesinin sonucudur ve bu yaklagim feminist aragtirma ve
miicadelenin alanini ciddi bigimde sinirlamaktadir. Oyley-
se mesele, cemaat ihtiyacini ve cemaatin 6nemini gézden
kagirmayan yeni kavramsallagtirma yollar: bulmaktir.
Beyaz olmayip, feminist cemaatler ortaya ¢iktig1 6l-
clide bunlara kolayca “ev” gozliyle bakamayan kadinlarin
yazdiklar: bir dizi metinde “ev” nosyonunun tartismaya
acilmig olmasi1 6nemlidir.’ Bernice Johnson Reagon’in
(1984) beyaz feministlerin “digerlerini” kendi “evlerinin” bir
parcasi olarak gérmelerine getirdigi elestiri tim feminist-
lere bir uyaridir: “Eger gelecek ylizyila ait bir seyler yap-
mak istiyorsak”, “ktigtik yasakli odalardan kagmak” ve bu
odalarin kendimizinmis gibi sahiplendigimiz, yalnizca go-
rintrde var olan sinirlan israrla korumaya bir son vermek
zorundayiz. Reagon, “ev”in gerekliligini ve 6nemini inkar
etmemekle birlikte, bunun artik siyasal birliktelikle kans-
tirllmamas: gerektigi konusunda bizleri uyarir. Ne zaman
iliskiye gecip ne zaman geri cekilecegini, ne zaman karsi
cikip ne zaman ortaklasacagim bilmenin ancak ileri yasla-
rin perspektifiyle miimkiin oldugunu 6ne stirmektedir.?

! Mesela Reagon 1984’e ve Smith’in hem Smith 1983’ hem Mo-
raga 1984’e yazdig girise bakilabilir.

2 Feminist entelektiieller elbette benzer bir yol izlemek i¢in gegen
yuzyilin basinda ve bu yuizyillda pek ¢ok antihtimanist strateji
okumustur. Alice Jardine, Yale French Studies dergisinin Fran-
s1z feminizmiyle ilgili 6zel sayisindaki yazisinda “Amerikan” fe-
minizminin farklilhklan marjinallestiren ya da gériinmez kilan
yaniltic1 bir birlegme, birliktelik ve merkezilik tesis edip bunu
surdirme egilimlerine kars: ¢ikar. “Feminizmin modernizme
kapr agip kendi ardindan kapatmamasi gerektigi’ni soéyler.
Peggy Kamuf, Amerikan feminist/hliimanist ampirizmine yap-
t1g1 Foucault’cu elestiride, pek ¢ok feminist digtinceyi yonlen-
dirdigine inandig1 bir varsayima, “kadin hakkinda daha ¢ok
bilgi biriktiren ampirik yéntem araciligiyla nihayetinde 6zsel
bir dogruya varilacagina duyulan sarsilmaz inanca” kars: uya-
nda bulunur. (Kamuf 1982, 45) Huimanizmin sorununu yeni
bir bigimde dile getirir: “Bu tiirden programlarda kadinlar hak-
kindaki bilginin kendi i¢inde ve kendi kendine uretilebilecegi-
ne iligkin zimni bir varsayim vardir. Ge¢gmiste kadinlik bilgisini
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“Ev”le ilgili sorunsallar1 tartismak i¢in “ev”, “kimlik”
ve siyasal degisim arasindaki iliskiyi yeniden kavramsal-
lastirirken anlatinin 6zgulltigtintin ve tarihsel 6zgulltigtin
ne kadar 6nemli oldugunu goésteren bir kitap sectik. Elly
Bulkin, Minnie Bruce Pratt ve Barbara Smith'in yazdig:
Yours in Struggle: Three Feminist Perspectives on Anti-
Semitism and Racism adli1 bu kitap, Prattin makalesine de
yer vermektedir. Bu yazarlarin her biri gértintirde farkli
bir deneyimi, kimligi, hatta irk¢ilikla antisemitizme kars:
(feminist olmalarina ragmen) farkli bir perspektifi temsil
etmektedir. Adinin3 uyandirdig: izlenime ragmen bu kitabi
siradis1 kilan nokta, deneyim, kimlik ve siyasal perspekti-
fin nasil biraraya geldigiyle ilgili yaygin kabulleri sorgula-
masidir.

Burada sadece feminizmin kusatici bir ev oldugu fik-
rini sorgulamakla yetinmedik, cinsel, irksal ve etnik kim-
liklerden beslenen, birbirinden bagimsiz, tutarli ve mut-
lak bicimde farkli kimlikler (diger bir deyisle, feminizmin
icinde evler) oldugu varsayimini da alttlist eden bu metnin
yontemini 6n plana ¢ikarmaya calistik. Kitaba katkida
bulunanlann amaci, sinirlarin ve kimliklerin neden al-
tist oldugunu ve deneyime iliskin geleneksel tasavvurlarn
sorgulamaktir: Baz1 6zgiil sorulan sormak ve kendilerini
feminizm, irk¢ilik ve antisemitizmle baglantili bir sekil-
de konumlandirmak. Hem bireysel 6znenin “tekligi” hem

‘engellemis iktidar yapilar -ya da boyle oldugu sdylenen yapi-
lar- iginde urettikleri bilgiyi dogrulatmaya ¢aligmazlar. Bu za-
mana kadar iktidar yapilannin bu tip bilgileri disanida tutmayi
basarmasi, “bizim” son kertede sinirlandinilmis ve biitiincul bir
nesne olarak kuruldugumuza duyulan benzer bir inangla ilgili
degil midir?” (Kamuf 1982, 45)

3 Kitabin orijinal baghgy, ingilizcede mektuplann sonuna eklenen
hitap sekline gonderme yapan bir kelime oyunu barindirmakta-
dir. Yazar burada Turkgede “Muicadeleden Selamlanmizla: An-
tisemitizm ve Irk¢ilik Hakkinda Ug Perspektif” diye kargilanabi-
lecek basligin, her bir perspektifin ardinda farkl birer kimlik ve
deneyimin yattig1 izlenimi vermesine atifta bulunuyor. [ —gev.
notu.)
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feminizmin tekligi kisisel tarihlerin yorumlanmasinin bir
Urdnu olarak belirlenir. Kisisel tarihler de feminizm igin-
deki belirli sorular ve elestirilerin gelismesiyle iliskili ola-
rak konumlandirilmistir.

Pratt’in otobiyografik anlatisi, kendisini Hiristiyan ola-
rak yetistirilmis, beyaz, orta sinif glineyli bir lezbiyen ola-
rak tanimlayan bir kadinin anlatisidir. Dahil ederek birlik
olusturmanin beyaz orta sinif feministlerin evin huzurun-
dan feragat etmeden farkliliklan ekleme big¢imi oldugunu
acikca gostermektedir. Pratt, (hem kendi igindeki hem de
kendi “disindaki” farkliliklann marjinallestirilmesiyle orta-
ya ¢ikan) “beyaz kimligin” gértintirdeki homojenligini, is-
tikrarini ve kendiligindenligini gtiglendiren diglamalar: ve
baskilar1 incelemeye koyulur.

Pratt’in anlatisina yogunlasmaya karar vermemizde,
“beyaz” ya da “Batili” feminizme giderek artan bir sekil-
de yapilan elestirilerin Bati/Dogu, beyaz/beyaz olmayan
ikiliklerine hi¢ dokunmamasindan duydugumuz rahatsiz-
lik etkili oldu. Bu elestiriler, paradoksal bir bicimde Batili
feminist séylemin beyaz olmayan ya da Uglincii Diinyah
kadinlar icin yetersiz veya alakasiz oldugu kabuliiyle bas-
lamaktadir. Burada bizim sorgulamak istedigimiz, total-
lestirici bir feminist s6ylemin, Batidaki beyaz kadinlarin
durumunu agiklamaya yeterli olduguna iliskin Gstt kapali
kabuldur. Biz bu varsayima karsi ¢ikiyor ve bu tip ikilik-
lerin yeniden uretilmesinin “feminizmi” tekrar “Batiya” ha-
vale etmek oldugunu séyluyoruz. Bunun olas: bir sonucu,
Batinin s6zde homojenligine ve hiyerarsik Dogu-Bat: ay-
riminin gérunurdeki séylemsel ve siyasal stirekliligine bir
turla kars: koyamamaktir.

Pratt’in makalesi hem deri, kan, ytrek ve kimlik hem
de deneyim, kimlik ve cemaat arasindaki geligkili iliskilere
isaret eder, bunlari1 canli érneklerle gosterir. Biz de benzer
bir sekilde bu iligkileri daha detayl olarak inceleyip tar-
tismak istiyoruz. Pratt’in makalesini takip eden Smith ve
Bulkin'in makalelerinde oldugu gibi, bu tip bir yazma bigi-
mi, farkli dinleyiciler ya da okuyucular 6ngérip bunlari bir
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araya getirmekte, anlaticiy1 okuyucu olarak konumlandir-
maktadir. Buradaki perspektif ¢ok katmanl ve degisken-
dir. Pratt’in girisiminin temeli olan kendilik, ev ve cemaati
tanimlama gabasi, perspektif icindeki kaymalari mtimktn
kilar. Bu degisiklikleri ve kaymalan tarihsel olarak temel-
lendirmek, smnirlardaki bitmez tlikenmez kansikliktan
dogan keyif ve dehsetin vurgulanmasina izin verir. Fakat
bu tarihsel temellendirme ayni zamanda sinirlan yeniden
cizmeye ve baglanti noktalarini yeniden gézden gegirmeye
sorumlulugumuzun oldugunu gostermektedir. Ne var ki
bunlar, siyasal agcidan hem tarafli hem de bir btiittinltik ya
da kesinlik iddias1 tasimadiklar: i¢in kismi girisimlerdir.

Reagon’un ya da Pratt'in ¢alismalarindaki bu vurgu,
onlar: “feminizmin” daha soyut elestirilerinden ve antiht-
manist entelektiieller grubunun yénelttigi bittncullestir-
me suglamalarindan ayirir. Ctiinkd, “insanlara” ve Mutlak
Bilgiye duyulan htimanist inanci, nerede ortaya ¢ikarsa
ciksin, dikkatli bir bigimde elestirmek 6nemlidir. Gelge-
lelim, elestiren kisinin toplumsal olana ickin konumunu
acikca ya da zimnen ele vermeyen, aslinda barindig: ku-
rumsal evi yok sayan bir “belirsizlik”te 1srar etmenin siya-
sal sinirliliklarina isaret etmek de bir o kadar 6nemlidir.

Pratt, aksine, kendini tekrar tekrar foplumsal olanin
icine yerlestirip, bulundugu kosullarin maddiligini vurgu-
layarak ayricaliklannin temellerini dikkatlice pargalara
ayirmay: basarmaktadir. Kisisel tarihsel anlatisinda han-
gi pozisyondan konusursa konussun, bu pozisyonlarin
yaniltic1 tutarhigina isaret etmeye calisirken bile stirekli
olarak bu pozisyonlara yeniden tutunmak zorunda kalir.
Bdyle bir anlatinin 6znesinin soyut bir belirsizlik adina ya
da bdyle bir belirsizlikten yana konusabilmesi mtimkun
degildir. Bu metinde yazar ve metnin st Uste binmesi,
yazarin niyetini agik bir sekilde belli etmemesi, metnin
kisisel ve siyasal samimiyet iddias1 tasimasindan 6turd
gunumuzdeki yapibozumcu yontemler a¢isindan, Pratt’in
makalesi geleneksel (bu ytizden sorunlu olabilecek) bir an-
lati olarak degerlendirilecektir.
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Yapibozumcu elestiriler, geleneksel realist ve otobi-
yografik anlatilan (en azindan 6rtik bigimde) reddederken
farklibgin ancak kendi kendisine génderme yapan bir dil
(yani, varolan metnin igerdigi ya da metin araciigiyla ger-
ceklestirilen gorece 6zgtl birtakim bigimsel islemler) araci-
ligiyla ortaya ¢iktigina dair bir varsayimdan hareket eder.
Bize gore, Pratt’inki gibi gliya geleneksel bir anlatinin siya-
sal ve teorik olarak kimlik siyasetiyle ilgili aciliyet tasiyan
sorulara isaret etmesi yalnizca yararli olmakla kalmayip
yasamsal dneme de sahiptir. Tipki Pratt'in ger¢ek biyogra-
fik gosterge olan kendiyle anlaticisi arasinda ayrim yapma
geregini dayatan yontemsel zorunlulugu reddetmesi gibi,
biz de bazen metne dair yorumumuzun bizim yerimize ko-
nusmasina izin verdik.

Yapibozumcu hamlelerin pargalamay:r hedefledigi
bazi Amerikali feminist metinler ve savlar, tektiplestirici
olduklan, hatta somurgeci jestler icerdikleri gerekgesiyle
“Amerikali” feminist cemaatler tarafindan elestirilmistir.
Bu metinler ve arglimanlar, asil olarak radikal ve kulttirel
feminizmin bazi genellemelerini mimkuin kilan dislama-
lardan en ¢ok etkilenen kesimlerce elestirilmistir. Antihai-
manistlerin “feminizm”e yaptiklarn saldirilar, “Amerikan
feminizmi”ni “hayali disman” ilan etmektedir. Bu saldiri-
lar, homojenlestirici emperyalist mtidahaleler araciligiyla
kavramsal ve siyasal olarak buttinlesmis bir “Batili femi-
nizm” imgesinin Uretilmesine katkida bulunmaktadir.

“Batili” feministlerin kavramsal ve siyasal ¢aligmala-
rinin gogunun gergekten de farkli zaman ve kilturler igin-
deki kadinlarin deneyim ve kosullarini homojenlestiren
analitik stratejilerle dolu oldugunu reddetmek gibi bir ni-
yetimiz yok. “Batili” feministlerin genellikle kendi konum-
larini génderge olarak aldigini ve geleneksel hiimanist aka-
demisyenligin sémurgeci girisimlerin bir pargasi oldugunu
yok saymay1 da amaglamiyoruz. Fakat bu tip elestiriler
kulttrel argimanlara déntisme riski tasimaktadir. Bun-
lar, belirli analitik ve siyasal konumlarin hegemonyasina
karsi koymak yerine, istemeden de olsa feminizmin Batiyla



Evin Bununla Ne llgisi Var? ® 129

Ozdeslestirilmesini pekistirmeye yarar. Daha farklilagtiril-
mis, dikkatle bir araya getirilmis ve sémtrgecilik sonrasi
teorinin ortaya attig1 sorulara daha duyarl bir feminist
analize yonelmeyi reddetmek, “kéti feminizm”i “mechul”
elestirmen konumunda olma ayricaligini destekleyen bir
karsilastirma o6l¢iiti haline getirir. “Batili feminist soy-
lem” icinden konusan, siyasal ve kisisel ittifaklar: yeniden
masaya yatirirken bile ayricaligin temellerini ve dayanak
noktalarini gostermeyi hedefleyen bu metni, siyasal olanla
bulusmay: reddeden anti-htimanizmin simirhliklarinin far-
kinda olarak sectik.*

“Identity: Skin Blood Heart”in en garpici yonlerinden
biri, baslikta ima edilen tamamen kisisel ve i¢sel bir kimlik
deneyiminden uzaklasarak ev, kimlik ve cemaat arasinda-
ki iliskiler izerine karmasik bir calismaya déntismesidir.
Bodylece tutarli, tarihsel surekliligi olan sabit bir kimlik
dustincesini sorgulayip bu tip tanimlarda gizlenen siya-
sal c¢ikarlar1 teshir etmektedir. Pratt’in bu iliskileri nasil
kavramsallastirdigim etkili bir sekilde incelemek i¢in an-
latinin, cemaatlerin cografyasi, demografisi ve mimarisi
tzerinden nasil ilerledigine odaklanmaliyiz. Bu cemaatler
yazarin “evidir”; bu unsurlarin timu anlatiya belirgin bir
somutluk ve hareket kazandirarak metinde dlizenleyici bir
tarz halini alir.

Buna uygun olarak, anlatilar da yerel sémuri ve
mucadele tarihlerini ortaya g¢ikartarak (tarihinin degisik
zamanlarinda Pratt'in evi olmus olan) cemaatlerin cog-
rafyasini, demografisini ve mimarisini siyasallastirir. Bu
tarihler onun bildigi ve icinde buyudugu tarihlerden ¢ok
farklidir. Pratt, kendisi gibi olmayan insanlarin tarihinin
goérinmezligi Gizerine kurulan aile ve ¢ocukluk tarihini, bu
cografi yerleri mesken edinen farkl insan topluluklarinin
deneyim ve mucadeleleriyle karsilagtirmaktadir.

* Feminist entelektiiel ve siyasal projeler agisindan yapibozumcu
ve postyapisalc: analitik stratejilerin faydalan ve sinirlan hak-
kinda keskin ve israrli bir analiz i¢in, 6zellikle bkz. Lauretis
1984 ve Jardine 1985.
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Yasadig: ti¢ temel cografi yerlesimin her biri, (¢ocuk-
luk ve universite yillarinin gectigi Alabama, evlendig ve
lezbiyen oldugunun farkina vardigi Kuzey Carolina, irke¢i-
ligin, antisemitizmin, sinifin ve ktresel hareketin keskin
bir bigcimde ayirdina vardig1 baskent Washington) iki fark-
I siniflandirma arasindaki gerilim tizerine kurulmustur:
ev olma ve ev olmama halleri. “Ev olma”, kisinin bildik,
glvenli ve korunakl sinirlan olan bir mekanda yasamasi
anlamina gelir. “Ev olmama” haliyse evin, baski ve direni-
sin 6zgln tarihinin dislandig, kisinin kendi i¢indeki fark-
lilhiklannin bastinldigi, uyumluluk ve gtivenlik yanilsamasi
oldugunun fark edilmesidir. Pratt’in anlatisinda bu yerle-
rin kisisel ve tarihsel mticadelelerin mekani olarak anlam
ve islev kazanmasi, evin cografi olarak belirli bir mekana
ait oldugu dustncesinin aleyhine isler. Benzer bigimde
demografik bilgiler, irk, sinif ve toplumsal cinsiyet ¢elis-
kilerini belirli gergeklere dayandirip somutlastirmaktadir.
Demografinin miticadele tarihinin agirhgini tasimasindan
dolayi eve iliskin yanilsamalar, belirli yerlerin gizli demog-
rafilerinin ortaya ¢ikarilmasiyla golgelenir.

Pratt, kendisinin, yasadigi kasabadaki bina ve so-
kaklarla “sekillendiginden” s6z etmektedir. Her kasabanin
kendine 6zgli mimarisi ve planlamasi, Pratt'in bina ve so-
kaklarda belli insanlar:1 ve nesneleri gértip digerlerini gor-
medigi somut ve fiziksel dayanak noktalarini olusturur.
Fakat bu fiziksel yapilarin istikrari, tamdiklig1 ve gtivenli-
ginin, binalarin ve sokaklarin irksal, sinifsal ve toplumsal
cinsiyetle ilgili belirli miicadelelere taniklik ettigi, bunlann
lzerini Ortttigh ortaya cikinca etkisini kaybeder. Pratt'in
“buytidiigti yerlerde”, yani, memleketinde Pratt'in goézle-
rinin “sadece gérmeyi 6grendigi yerleri” gérdugunu fark
etmesi, tutarlh bir ev ya da kimlik dlistincesini insa etmek
icin kullanabilecegi fiziksel dayanaklar: siyasallastirarak
bunu engeller.

Her birimiz sahne dekorunu andiran bir tur fonla ku-
satilmisgasina gocuklugumuzun gectigi o yerleri, kurum-
lann yanimizda tasiriz. Bu ytizden, simdiki anda ge¢gmisin
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zemini Gizerinden hareket ederiz. Simdiki an o kadar tani-
dik ve guvenilir bir algilama c¢ergevesi sunar ki algilarimi-
zin gecmise ait bakigla carpitilmis, sinirli ve engellenmis
oldugunu bilsek bile onu degistirme riskini tistlenmek ¢ok
korkutucu gelir.

Pratt gecmisinin izini stirer, fakat bunlarin sorgulan-
masi ve yeniden yorumlanmasi gerekir. Prattin tarihi st-
rekli bir degiskenlik igindedir. “Ge¢misten gelen o bakis”
tzerine kurulu cizgisel bir ilerleme anlayisi, kendi kimligi
ya da benligine iligskin gelismeci bir nosyonu yoktur. Onun
yerine, “kisitlanmis bakisinin” stirekli olarak genislemesi
ve mevcut durumda ilerlemek i¢in ge¢mise dénlip zorunlu
olarak yeniden degerlendirmesi s6z konusudur. Pratt’in
belirli insanlarla (babasiyla, sevgilisiyle, is arkadasiyla)
kurdugu iliski bi¢imi, cografya, demografi ve mimari, hem
kimligin dogasinin esas olarak iliskisel olduguna hem de
tekil, sabit ve temel bir benlige iligkin varsayimlarin red-
dedilmesine yarar. Anlatici i¢in bu red, kendisini olmadig1
seyler Uzerinden tanimlayarak (siyah olmayan, kadin ol-
mayan, Yahudi olmayan, Katolik olmayan, yoksul olmayan
gibi) istikrar gérintistinii muhafaza eden babasininki gibi
kati bir kimlikle temsil edilmektedir. Bu anlatidaki “kendi-
lik”, patriarkal aldatma ve yalan katmantariyla gizlenmis,
kesfedilmeyi, ortaya ¢ikanlmay: ya da dogmay: bekleyen
bir 6z ya da hakikat degildir.®

Pratt’in tuzak ve sinirlamaya benzettigi “benlik” ta-
savvurunu, asilmasi, parcalanmasi ve ev glivencesiyle go-
rinmez, tehdit edici hale getirilmis bir dlinyaya agilmasi
gereken duvarlarla gevrili bir kaleye benzetir. Pratt, bir
yandan sabit benlik ve kimlik tasavvurlarinin diglamaya
dayandiginin ve korku araciligiyla korundugunun, ote
yandan da evin duvarlarini yarip gegmenin doguracagi ris-
kin ve ter6rtin farkindadir. Anlatinin 6zelligi bu celiskilerin
bilinciyle yazilmis olmasidir.

5 Erkek dayatmasi olan “yanls bilince” dayanan kadinin “gercek
benligi” fikri, Daly (1978) ve Brownmiller (1978 ve 1981) gibi
kulttirel feministlerin ¢aligmalarinda ¢ok belirgindir.
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Pratt'in anlatisinin ne derece yapici ve yorumlayici ol-
dugunu goésterebilmek icin metni anlatinin dtizenlendigi
ug farkli senaryo tizerinden takip ederek ¢oziimlemeyi ter-
cih ettik: Bu senaryolar kronolojik gelismeyle degil, bilin-
cin sureksizlik ugraklanyla tanimlanir. Pratt'in tarihinde
kendisini (degiskenlikleri ve igsel geliskileriyle) yeni yone-
limlere sevk eden anlar ¢evresinde kurulmuslardir.

Birinci Senaryo

Washington’da oturdugum yere 1960’lardaki olaylar sira-
sinda beyazlar “cangil” adini vermisler; belki hala diyor-
lardir, bilmiyorum. Cizmelerimi bir ayakkabi tamircisine
birakip bir bankta oturmak igin iki buguk blok 6tedeki
kuzeydogu H Caddesi’'ne yuridugiimde, gérintrdeki tek
beyaz insan genellikle ben olurdum. Orada yasadigim sene
boyunca sadece iki beyaz kadin daha gérdiim. [Oradan
arabalanyla gegen beyazlan saymiyorum. Resmi agizda
kuzeydogu H Caddesi, “H Caddesi Koridoru” olarak bilinir.
Burasi sanki bulundugunuz yerden bagka bir yere gider-
ken hizla ge¢meniz gereken bir yerdir.] (1)

Metnin bu paragrafi Minnie Bruce Pratt’;, beyaz insanlarin
kafasindaki Washington haritasina gére meskiin olamaya-
cak bir yere (kuzeydogu H Caddesi, “cangil”, “bulundugu-
nuz yerden baska bir yere giderken hizla gecilmesi gereken
yere, H Caddesi Koridoru”na (II)) yerlestirir. Demek ki bura-
s1 potansiyel olarak Pratt’in evi, icinde yasadig1 cemaattir.
Fakat bu “cangil”, bu koridor, beyaz insanlarin evlerinin
hemen kiyisindadir. Buras: beyaz insanlarin deneyimi-
nin disinda kalan bir yerdir; beyaz oldugu igin Pratt'in da
oranin yabancis: olmas: beklenir. “Sinirda olmak”, dahil
edilmis olma yanilsamasi yaratan, gtuvenli sinirlarla gev-
rili yerlerin i¢inde kalmak yerine, “diinya her nasilsa 6y-
lece onun tizerinde yasamak” diistincesinin bir 6zelligidir.
Pratt, “korkunun o&tesine gecip duydugum, goérdigum,
hissedebildigim yeni seyleri dinleyerek, sorarak korkumla
disans: arasindaki sinirda, derimin sinirinda olmaya ¢a-
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lisacagim” diye yazar. Ev denen dar ¢emberi pargalama
arzusu ve ihtimalini “kendi derisinden siyrilabilecegi” ya
da gecmisini yok sayabilecegi gibi yanlis bir inanca kapil-
madan gosteren sey, onun sinirdaki konumudur.

Siyahlarin mahallesinde siyah insanlarla ¢ok yakin
ya da dostea iligkiler kurmaktan korkan beyaz bir kadin
olmak, yani, demografinin énemi keskin bir sekilde hisse-
dilmektedir. Siyah insanlarin konusmalarinin melodisiyle,
babasinin glineyli konusmasin1 animsattig1 ve kendisini
“evde hissettirdigi” i¢in rahatlar; ta ki basi egik durusu ve
“tabi, efendim”leriyle kapic1 Bay Boone ile karsilasip ona
“beyaz bir hanimin tlyler Grperten neseli aksaniyla” yanit
verene kadar. Aci sadece bu siyah adam tarafindan red-
dedilmenin acis:1 degildir, baskinin ve farkh gruplarin bir-
birinden ayrilmasinin tarihini kabullenmenin de acisidir.
Bu acy, Pratt’in benliginin korunakli sinirlarini parampar-
ca edip digerleriyle konusma arzusunu sorunlu bir hale
sokar. Bu kisisel karsilasmanin baglami, hemen cografi
ve siyasal tarih igine yerlestirilir. Bay Boone’nin dogdugu
yer (memleketi), geldigi bolgedeki yerel direnis mticadele-
lerinin tarihine iliskin anlati tizerinden aktarilir. Gliney
Carolina’daki Yemessee’den gelen esmer, kizil-kahverengi
biridir o. Combahee nehrinin beslendigi kaynaklar tizeri-
ne kurulan, Kizilderili direnisine ve kagak kéle topluluk-
larina ev sahipligi yapan bu bataklik arazi, bir zamanlar
cok buyuk piring plantasyonlarinin bulundugu ve Harriet
Tubmanin basarilh askeri operasyonuyla pek ¢ok kdélenin
serbest birakildig: bir yerdir.

Bu direnis tarihi, giineydeki gtivenli ve sicak yuvayla
ilgili tim hatiralarin ebedi olarak par¢alanmasina yol agar.
Bu etkilesimin sonucunda Pratt evi tim sorumluluklara
boyun egme Ulizerine kurulan baskici bir alan olarak hatir-
lamaktadir. Farklilik bilincinin gelismesiyle kendi tizerine
distinmeye baslar, sonra digerlerinin tarihlerini, bu tarih-
lerdeki sorumlulugunu ve olas: etkilerini ayni1 baglamda
ele alarak bunu besleyip genisletir. Bir anlatic1 (ve kisi)
olarak Pratt’ta siradisi1 buldugumuz yo6n, sugluluk duygu-
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sunun onu tutarh bir “beyaz” kimlik icine hapsetmesine
izin vermemesidir. Bu reddedis sayesinde hem kendisinin
hem de baskalarinin tarihi hakkinda kendini egitmeye
caba harcayabilmistir. Bu egitim ona bu tarihler tizerinde
kendisinin ne gibi bir etkisi oldugunu géstermistir. Kadin
hareketlerinin irk¢ilikla suglanmasina beyaz feministlerin
verdikleri tepkiler baglaminda Pratt’in yaklasimi anlamh-
dir. Yaygin tepkilerden biri, kendi kendini etkisizlestiren
sugluluk ve/veya savunma duygusudur. Digeriyse beyaz
olmayan kadinlar tarafindan egitilme talebidir. Bu sorun,
baz1 Uglincti Diinya kadinlarinin, kisisel ezilme deneyim-
lerinin hakikiligi temelinde kendilerinin en iyi elestirmen
ya da bilirkisi konumunda olduklarini varsaymalar: egili-
miyle daha da siddetlendi. Sabit konumlarin (egitici/eles-
tirmen konumunun beyaz olmayan kadinlara; suglu, ses-
siz dinleyici konumunun beyaz kadinlara) tahsis edilisinin
ilging bir 6rnegi Elizabeth Spelman ve Maria Lugones’in
(1983) yazdig1 makaledir. Burada ileri stirtilen dinamikler
her iki tarafi da egemenlik ve baski yapilar1 arasindaki ve
bu yapilarin igcindeki karmasik tarihsel iligkiler tizerine
kafa yorma sorumlulugundan kurtarmaktadir.

Bu senaryoda cizilen sokak resmi, hem mekansal
hem de mecazi anlamda son derece etkileyicidir. Sokak
stirekli bir hareket, degisim ve gecicilik hissi uyandirir.
Ornegin, Pratt (i¢ blok asagiya yaptig1 bir aksam ytrtiyt-
stinde kendi kendine ni¢in geng¢ siyah kadinin onunla ko-
nusmadigini, meslek sahibi beyaz kadinla nigin sabah ko-
nusamayip aksam konustugunu ve karsisindakinin nigin
cevap vermedigini sorar. Sokaktaki karsilasmalar, irksal,
cinsel ve sinifsal gerilimleri yerelden hareketle kavramak
icin cemaatin irksal ve etnik demografisine odaklanmaya
izin verir. Onun su anki konumu hig¢bir yer oldugundan
(bu mekan beyazlar i¢in degildir ¢tinkli), sokakta tanmistig:
insanlarla iligkisi tizerinden kendini stirekli yeni bastan
sorunsallastirmak ve tanimlamak zorundadir. Beyaz, ka-
din, lezbiyen ve Hiristiyan olarak yetistirilmis olmaya ve
bu o6zelliklerden hangilerinin farklhh “konusmalar’da 6ne
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ciktigina iliskin cok net bir bilince sahiptir: “Mahallemde
dolasirken, bir baskasiyla konusan herkes benim gézim-
de irkin, cinsiyetin ve sinifin tarihiyle birlikte varoluyor.
Yururken baskasinin varligimi nasil tanidigimi, onlar hak-
kinda neyi bilip neyi bilmedigimi ve onlann beni nasil ta-
nidiginin ne anlama geldigini sorgulayarak icimde surekli
kendimle tartisiyorum” (12). Bu ytzden, sokak boyunca
yurayup degisik insanlarla yaptigi konusmalarin timu
(gen¢ bir beyaz kadin, geng¢ bir siyah kadin, gen¢ beyaz
bir is kadini, gen¢ bir siyah adam, yash bir beyaz kadin)
gercek ve hayali konusmalar, gercek ve hayali motivas-
yonlar, cevaplar ve imalar tizerinden son derece karmasik
ve celigkili bir hal alir. Bu farkli “konusmalar”da sdyle-
digi sozlerin surekliligiyle tanimlanan tutarl bir benligin
dogmas: ihtimali yoktur. Tarih miidahalecidir. Ornegin,
geng siyah bir adamin saygli cevabi pekala “tarihin zor-
la sdylettigi bir karsilik” olabilir. Belirli etkilesimlerde ya
da “konusmalar”’da kaydedilen sozler, sesler, isitilenler ve
gorulenler kendi 6zgul tarihlerini beraberinde tasir; bu an-
lat1 sekli Prattin givende ve ¢ogunlugun bir pargasi olma
deneyiminin sinirlarin1 pargalar.

ikinci Senaryo

Bugtine dek bu binalar ve onlarin igindeki insanlarla olan
iligkim beni belirledi. Egitim Bakanligi’'nda kimin olmasi
gerektigi, bankalarda parasal iglemleri kimin yapmas ge-
rektigi, kimin silaha, kimin hapishane anahtarina sahip
olmas1 gerektigi ve kimin hapis yatmasi gerektigi konu-
sundaki dustincelerle sekillendim. Bu sokaklarda olan,
daha 6nce gérmedigim ya da farkina varmadigim seyler
beni sekillendirdi. (17)

Bu ikinci senaryo Pratt’in Alabama’da ¢ocuklugunun geg-
tigi ev cercevesinde kurulmustur ve esas olarak onun ba-
basiyla olan iliskisini ele almaktadir. Burada da babasiyla
iligkisini, yetistigi yerin cografyasi, demografisi ve mima-
risi Gizerinden inceler. Bu iligkiyi sadece ¢cocukken ondan
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saklanan digerlerinin bilgisini degil, kendi aile ge¢misinin
bastirilmig bilgisini de agiga ¢ikararak yeniden kurar.
Babasiyla iliskisini mekansal iligkiler ve tarihsel bilgiler
ltzerinden incelemesinin 6nemi, bu iliskiyi bir baglama
oturtmasinda ve buna uygun olarak yalnizca psikolojik bir
aciklama sunmaktan kaginmasinda yatmaktadir. Bunun
sonucu, kan, deri ve yurek arasindaki kendiliginden olu-
san ttm iligkilerin sarsilmasidir. Ustelik burada da kan,
deri, ytirek, ev ve kimlik arasindaki 6zsel iliskiyi, bunlar
arasindaki baglantilarin gli¢ ve 6nemini gozden kagirma-
dan sorgulamaktadir.

Pratt, icine dogdugu seyi degistirme ihtiyacimi acikla-
mak igin sinifsal ve irksal olarak ayricalikli konumda olan
birinin degisimden ne kazanacagini gostererek g¢ocuklu-
gunun gectigi evden ve babasindan s6z eder. Bu tip bir
6z dustuntumsellik, tim anlatiyr belirlemekte, kendi ktl-
tirintin miras: olarak gérduigu belirli ifade bigimlerinden
ve vurgulardan (6rnegin, hakim, sehit, vaiz ve arabulucu
rollerinden; digerleri hakkinda kaygi duyuyormus gibi ya-
pan tipik beyaz, Hiristiyan ve orta sinif liberallerden; neyin
dogru olduguna iligskin soyut ahlaki ve etik bir kaygidan)
sakinmasina yardimci olmaktadir. Pratt kendi degisim ih-
tiyacin1 acgiklamaya galisirken, etkili ve anlamli mimari/
mekansal metaforlarla dolu olaylarin hatirasindan faydala-
nir. Bu metaforlara, bunlara alternatif ihtimallerin oldugu
fikrini uyandiran goérunttiler eslik eder. Kendini degistirme
motivasyonunu agiklama c¢abasi ona babasini hatirlatir:
“Bunu dustinmeye ¢alisirken babami distiniyorum” (16).
Pratt cocuklugundan bir kareyi aktarir: Babas: kasabay:
en tepeden ve tam merkezinden gdsterebilmek i¢in onu
dedesinin 40 yil hakimlik yaptig1, kasabanin ortasindaki
mahkeme binasinin mermer merdivenlerine ve saat ku-
lesine goéttrir. Babas: ona kasabay: kendi gérdtiga gibi
gostermek, Pratt’in kasabayla ve diinyayla iligkiyi kendisi-
nin kurdugu gibi kurmasini istemektedir, fakat bu arzusu
gerceklesmez. Kuguk bir ¢ocuk olan Pratt saat kulesine
tirmanamaz ve babasinin yerinde olmadigi, onun yerini
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almadig i¢in babasinin gérdtigl seyleri géremez.

Pratt simdi bir yetiskin olarak kasabanin merkezinden
ve en tepesinden neleri gérmuis ve gérmemis olabilecegini
yeniden kurup inceleyebilirdi. Ornegin, Metodist kilisesini
ve saglik ocagimi gorebilirdi, ama beyaz degirmen iscile-
rinin yasadigi Four Points’teki kereste fabrikasini ya da
Veneer Mill mahallesindeki siyahlarin evlerini géremezdi.
Babasinin yerini alamayacagindan ya da onun gibi olama-
yacagindan, o kadar tepeden bakamayacakti: O beyaz bir
kiz gocuguydu, bir erkek ¢cocugu degildi. Bununla birlikte
Pratt, kendisinin babasindan farkli oldugu iddiasinin (me-
tin boyunca bir yandan da bunun tersini gostererek) altini
oymaktadir. Sozgelimi, yeni bir paragrafa “bugtine dek bu
binalar ve bunlarin igindeki insanlarla olan iliskim beni
belirledi” diyen bir kabulle baglamaktadir.

Babasinin konumunu ve balkisini reddedip ondan
farkliligini itiraf etmesi, Pratt’a bir bakis agisi, dinyay1
(“ayaklanm yere bassa bile mahkeme binasinin bulundu-
gu meydanin ortasindan degil, bir baligin degirmen suyu-
na atlayisinin yarattigi kipirtilar gibi”) birbirleriyle ¢cakisan
halkalar tizerinden gérme kapasitesi kazandirmistir. Ba-
basinin ona 6gretmeye calistigl bakis agisi ile kendi go-
rusleri, farklihg: ve “ihtiyaglar1” arasindaki geliski, -mah-
keme binasinin ¢atisina tirmanan kisa adimlar, duvarla
orult saat kulesi gibi- merkezde konumlanan sinirlanmig
bir benligin ¢evresinin giderek daralmasi, sikint1 ve tuzak
barindiran goérunttilerle strekli yer degistiren merkeziyle
degirmen suyu goériintiisii arasindaki zitlikta kendini gos-
terir. Babanin gérintirdeki sabit, merkezi konumunun
son derece istikrarsiz oldugunu, dislamalar tizerine kurul-
dugunu ve korkuyla tanimlandigini agiga ¢ikarir.

Fakat degisim, sinirlamadan 6zgurltige basit bir gecis
degildir. Ne baba korkusundan ve onun sembolik yasala-
rindan kurtulmak mimktindir ne de nihai bir 6zgurluk
alanina ulagmak. Yeni bir yer, yeni bir ev yoktur. Pratt’in
tarih anlayis1 ve kendini bu anlayisa uygun olarak kurusu
cizgisel olmadig: i¢in ge¢misin, evin ve babanin biraktig:
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izler degisken bakig agisina surekli olarak yeniden dahil
edilir. Sonugta, Pratt sinirda yasamaktadir. Gergekten de,
babadan ayrilmanin ve farklilasmanin erken bir dénemde
deneyimlenmesi, sadece degisim ihtimali Gizerinden hatir-
lanmaz; aynm zamanda kaybin acisi, degisimle gelen yal-
nmzlik, eve, yakinliga, yakinlhk ve farklihigin biraradaligina
duyulan dinmeyen bir 6zlemle birlikte hatirlanir. Kulenin
tepesine kadar ¢ikamadig1 o gtin, “sadece ikimizin beraber
bir seyler yaptigimizi hatirlayabildigim son gin oldu, on-
dan sonra, yerimin artik onun, erkeklerin degil, kadinlarin
yani oldugunu bir diizeyde biliyordum.”

Bu ctimle, ayrnimlar basitlestiriyormus, onun degisim
arzusunu, irk¢ilik ya da antisemitizmle mticadele etme is-
tegini her seyin Ustliine koyarak agikliyormus ya da onu
beyaz babaya sahip olanlardan olusan yekpare bir gru-
bun pargas! yapiyormus gibi gortinebilir. Yine de, Pratt,
bu ayrimin da degismeden kalmasina ve kimligin basit bir
belirleyeni gibi gérilmesine izin vermez.

Pratt, anlatisinin sonuna dogru babasinin agir bir
kutuya benzer bir seyle odasina girip, onu masasinin tize-
rine biraktigini hatirladig1 riiyay: anlatir. Babasi odadan
ciktiktan sonra, yerin hentz filizlenen minik yesil tohum
siralariyla dolu ¢amurlu bir tarlaya doénustiguna fark
eder. Pratt’in riyasin1 anlatigini, babasinin belirmesiyle
hissettigi celisik duygulan ve bunlan nasil yorumladigim
aktaralim:

Cok yorgundu; kollarimi sertge ona dogru sallayip gitme-
sini, anneme dénmesini séyledim ve aghyordum, ¢linku
yuregim sizhyordu; o benim babamd: ve ¢ok yorgundu

Kutu hala oradaydi, korktugum seyle birlikte, ait oldugum
kultirdeki erkeklerin yaptig1 seyler i¢in duydugum so-
rumlulukla birlikte oradayd:i  Kizgindim; ni¢in bu bana
birakild;; bunu ben istemedim; yillarca bunu reddetmek
icin elimden geleni yaptim; i¢indeki tek bir parg¢ay: bile
istemedim: ayncaligimin kazandirdiklann, kisitlamalan,
haksizligy, aciys, yuregin kirik feryatlarini, bilinmeyen kor-
kulan. Ama yine de o benim kutum: $imdi babamin kizi-
yim, o ve akrabalanmdan olusan bir diinyada yasiyorum.
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Bu riiyay1 gérmemden bir ay sonra babam 61d(; inandig:
pek ¢ok seyi degistirmek igin gektigi sikintiy: takdir ediyo-
rum; babamin hala bendeki etkilerini anlamaya ¢aligtigim
irksal, cinsel ve kuilttirel korkulara nasil yakalandigini ka-
bul ederken hissettigim kederi de. (53)

Metinde bu deneyimin sadece tek bir yéntine birlestirici ve
ortaya cikarici bir islev ytiklenmistir. O da, hem kendisini
hem evi yeniden kavramsallagtirma ve yaratma c¢abasi-
n1 motive eden, etmeye devam eden lezbiyenligi ve diger
kadinlara duydugu sevgidir. Anlatiy: dikkatli bir sekilde
okursak, siyasal ve ailevi konumunun hem sonucu hem
de kaynag olarak kurulan lezbiyenligin karmasikligini go-
ruriiz. Baska bir deyisle, Pratt, lezbiyenligin 6nemini onu
temel bir belirleyen olarak varsaymadan diger deneyimler-
le iligkisi agisindan sunmaktadir.

Anlati ilerledikge lezbiyenlik, ayricalikhh irksal ve si-
nifsal konuma sahip ve sinirli bir hareket alanini kabul
eden kadinlara taninan korumadan onu men ederek, “evi”
imkansiz, benligini 6zdes olmayan, onu incinebilir kilan
bir sey haline gelir. Gergekten de, anlaticinin bagka bir
kadina ilgi duymasi, onu sadece kocasindan ayirmayip,
cocuklarindan da ayirir. Bu durum, onu annesinden ayir-
makla tehdit eder, kendisiyle babasi arasinda bir sessizlik
seklinde yasanmaktadir. Bu sessizlik ¢ok 6nemlidir, ¢lin-
ki onun da gosterdigi gibi beyaz, orta sinif ve Hiristiyan ol-
manin ayricaliklarindan tam olarak faydalanabilmek igin
lezbiyenligini kesin olarak inkar edebilmelidir, hatta buna
zorunludur. Lezbiyenligi ancak kendini buiytik 6l¢tide yok
sayarak inkar edebilir. Belirli bir bedel karsiliginda ona
ayricalik ve refah saglayan ailenin, kulttirtin, irkin ve sini-
fin dayattig1 sinirlan ilk olarak lezbiyenligi tizerinden de-
neyimler. Hangi bedel karsiliginda ayricaliga, refaha, eve
ve korunakl bir benlik fikrine sahip olundugunu, bunun
kendine ve son kertede digerlerine neye mal oldugunu 6g-
renmek, lezbiyenligi sadece bir siyasal deneyim degil, ayni
zamanda siyasal bir motivasyon haline de getirir.

Lezbiyenligin ne marjinallestirilmis ne de Ozsellesti-
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rilmis olmasi, farkli deneyim ve soyutlama dutizeylerinde
kurulmas: anlamlidir. Feminist s6ylemde lezbiyenlik en
azindan iki sekilde yalitilmaktadir: homofobik gézetim
altinda lezbiyenligin marjinallige itilmesiyle ve lezbiyen
feministlerin lezbiyenligi (bazen lezbiyenlik ve cinselligi
toplumsal iligkilerden ayirmak gibi paradoksal bir sonu-
cu olacak sekilde) merkeze almasiyla. Pratt’in anlatisin-
daki lezbiyenlik, sadece insani, evrensel, kimliklerle, yani
beyaz orta sinif konumuyla sinirlanmamis olarak sunan
ug¢ sinirlan agiga ¢ikaran bir lezbiyenliktir. Ayni zamanda
dayanigma, cemaat ve degisim i¢in pozitif bir kaynaktir.
Degisim sinirlarin asilmasiyla mimktndir, bu sinirlar
beyaz kimlik etrafinda buyik bir 6zen ve azimle gizlice
cizilmistir.® Degisim bu sinirlarin asilmasiyla ilgilidir.
Pratt’in ev ve refah kadar, beyaz, Hiristiyan, orta sinif
kimliginin de ylksek bir bedel karsilig1 kazamldigini fark
edisi babasiyla iligkisinde etkileyici bir sekilde gosteril-
mektedir. Babasiyla iliskisinde kendisini ona yabancilas-
mus olarak tarif etmesi dnemlidir. Ctink® bu hisleri, anla-
tinin neden bu kadar 6nemli oldugunu distindGgumuizi
orneklemesi agisindan belirleyicidir.” Bir yandan bu ilis-
kideki geliskiler, onun babasindan farki ve babasinin ko-
numunu reddedisi, diger yandan da babasina benzemesi,
ona duydugu sevgi ve onunla benzestigi noktalar bir araya
gelmektedir. Baba-kiz iliskisinin karmasikligi ve Pratt’in
(bunu sadece kendisiyle babas: arasindaki bir iligki olarak
gormeyip) iliski igindeki farkliliklar:1 kabul etmesi, gergek

6 Griffin, Rich, Daly ve Gearheart gibi yazarlann “kiiltiirel femi-
nizmleri” hakkinda, lezbiyenligin romantiklestirilmesi gibi egi-
limlerin analizi ve elestirisi i¢in bkz. Vance 1984 iginde Carole
Vance, Alice Echols ve Gayle Rubin’in makaleleri.

7 Chodorow (1978), Gilligan (1983) ve Rich (1976) gibi feminist te-
orisyenler 6zellikle anne/kiz ¢gocugu arasindaki iliskinin psiko-
sosyal kurulusuna odaklandilar. Jessica Benjamin (1986) aile
icinde cinselligin kurulugsunda babanin énemini vurgulayarak
feminist psikanalitik galigmalarda “baba”nin teorilestirilmeme-
si sorununa isaret eder.
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ya da mecazi anlamda babayla farklilik fikriyle yetinmeyi
imkansiz hale getirir. Boylesi bir fikir, feminist literattirde
pek cok kisinin yaptig: gibi, kizlarin kadin/erkek ayrimin-
dan daha karmasik sekillerde isleyen ayricahk/baski yapi-
larniyla olan iligkisini gérmezden gelir. Anlaticiysa, aciy: ve
bu karmasikliga eslik eden belirsizligi dile getirmektedir.
Anlati, evi, kimligi, cemaati ve ayricaligi kuran tehdit
ve korunmanin nasil kullanildi§im1 anlatarak bu stirecte
babanin korumasinin diger ytiztinui sergilemektedir. Pratt,
Alabama’da vatandaslik hakla mticadelelerinin ytikseldigi
bir dénemde bir aksam babasinin onu Martin Luther King
Jr.’1 geng kizlari taciz etmekle sucglayan bir yaziy1 okumasi
icin cagirdigini hatirlar. “Tek diistinebildigim, alikonmus
kisilerin saliverilmesinin benim i¢in fiziksel ya da cinsel
bir tehlike yarattigy hissini yasamami istedigiydi. Hem
King’den hem de babamdan korkuyor, yogun bir tehdit
altinda oldugumu hissediyordum: Ona cevap veremedim.
Ona ilk kez bu sefer cevap verememistim. Bana ilk kez
dolayh yolla da olsa cinsellikten s6z ediyordu.” (36-37)
Bunun sonucu, disarisinin tehdit ediciligine kars:
beyaz evin gliclendirilmesi oldu. Beyaz kadinlari cinsel
olarak kurban roltine sokan ve zavallilastiran retorik, be-
yazlar arasindaki birlikteligi kurup gticlendirmek ve siyah
tecaviizcli mitini yaratmak i¢in kullanildi.® Pratt bir kez
daha aile icindeki deneyimini, ailenin de bir parg¢asi ol-
dugu “disaridaki” irk iligkilerinin tarihi a¢isindan yeniden
yorumlamaktadir. Bu gibi noktalarda Pratt, metne kendi
“evinin” Otesine gecen zengin tarihsel bilgilerle ideolojik
ve toplumsal/siyasal sureclerin analizini eklemektedir.
Tarihsel bilgilerin yani sira, gtivenlik adina Ku Klux Klan
ve beyazlar tarafindan yapilan zultimleri ve bu baski bi-
cimlerine kars: ¢ikan direnisleri gosterir. Reagan ve yeni
sagin gelistirdigi ev, korunma ve digerleri tarafindan tehdit
edilme retoriginin diger yliztine isaret eder. “Amerika’daki

8 Davis (1983), hooks (1981) ve Hall’'un (1984) Brownmiller (1978)
elestirilerine bakilabilir.
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Beyaz Hiristiyan erkeklerin su an vaat ettigi iste bu ‘tehdit
edici korumadir™ (38).

Iktidar; yerel, kurumsal, sdylemsel olusumlar araci-
ligiyla ve uyguladig1 giictin bastirici degil pozitif, tiretken
yan1 Uzerinden dusunullirse, birlikteligin potansiyel ola-
rak baskici bir kurgu oldugu agiga ¢ikar.® Bu kisi ve grup-
lann birer fail, toplumsal akt6r ve arzulayan 6zne olarak
goruldugl noktada tutarh bir grup kimliginin, ortaklagma
ve paylasilan deneyim anlaminda bir birlikteligin kurul-
masinin ¢ok zor oldugu gortilur. Bireyler tek boyutlu, ken-
dileriyle 6zdes kategorilere tam olarak uymaz. Bu ytzden,
pozitif farkliliklarin aile kimligi icinde kayboldugu bir ev
arzusunu bir kenara birakan yeni bir siyasal cemaat anla-
yisina ihtiya¢ vardir. Pratt’in anlatisi, soyut siyasal ¢ikar-
lar disinda farkl dtizeylerde iliskiler yaratmak gerektigini
gosterir. Yakinlik ve duygusal dayanigmanin siyasal cema-
ate iliskin nosyonlarda yer alma bigimleri hem duygusal
olanin siklikla yapildig: gibi 6nemsizlestirilmesini hem de
siyasal olanin romantiklestirilmesini engeller.

Ugiincii Senaryo

Her gun bir oglumu ortaokula digerini de anaokuluna bi-
rakirken marketin éntinden geg¢iyordum. Bence oras: tra-
fik akisini engelleyen kullanigsiz ve anakronistik bir yerdi.
Bazen bahann erken 1siklaninda bana sevimli gozukurdu.
Tuglalarinin insan hayatinin ter ve kamyla sivandigini ne
biliyor ne de hissediyordum; insanlann bu yerin diginda
ayn bir mutluluk yasadiklarini da bilmezdim. (21)

Uglincii senaryo, Pratt’in 1974’te kocasi ve iki gocuguyla
birlikte geldigi, doguda bir kasaba olan Kuzey Carolina’daki
yasamiyla ilgilidir. Pratt, kendisini “eve ¢cok benzeyen bu
yerin” kiyisinda konumlandiran demografik ve mimari

° Foucault’nun iktidan yeniden kavramsallagtirmasinin feminist
kuramsallastirmadaki 6nemine iligkin bir tartisma igin bkz.
Martin 1982.
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isaretler ve metaforlar araciligiyla bir kez daha hem ka-
sabayla hem kocasi ve gocuklanyla iligkisini betimler.
Burasi her seyin sabit bir merkez olan market etrafinda
hareket ediyormus gibi gériindtigti bir yerdir. “Giinde dort
kez yasamimin ylzeyinde gezinir gibi marketin éntinden
geciyorum: doéngusel bir sekilde, stuirekli, tipki fuardaki
oyunlardan biri gibi” (22). Bir kez daha yasadig: yeri te-
peden ve merkezden, 6zellikle de marketin tarihini sadece
meyvelerin, sebzelerin, titintn degis tokus edilisi olarak
bilen (“Kélelerin degil ama, diye cevap verdiler” (21)) “tuzu
kuru” beyazlarin bakis agisindan izlemeye cagrilmistir.
Fakat, kasaba merkezini tepeden goéren 6zel bir kultipte
varliklilara servis yapan siyah garson kasabadaki kole ti-
caretiyle ilgili bilgi ve tarih sunarak buna karsi ¢ikar. Bu
celiski Pratt'ta iz birakmis olsa da, ¢cocuklugundaki man-
zaralara ¢ok benzeyen manzaralan olan bu kasabada, bu
celiskiler kendi yasamina bakisim1 ¢ok etkilemez. Aile ve
evin dayattig1 sinirlamalara direnirken, diger insanlarin
mucadeleleri hakkinda giderek daha fazlasini 6grendikge
bu etki artar. Ama kendi direnisi bu diger muicadelelerle
yakinlasir ama hig¢bir zaman tam olarak ust Uste binmez.
Pratt'in kasabanin tarihiyle ilgili ortaya cikardigi seyler
cok katmanl ve karmasiktir. Farkl insan gruplarinin ka-
sabayla iligkilerinden ve (Lumbee!? kizilderililerin Klan mi-
tinglerini sona erdirmesi, siyah kultur ve direnisinin uzun
bir gegmise dayanan gelenegi, Yahudi direnis gelenegi,
Vietnam karsit1 protesto ve lezbiyenlerin askeri kurallara
kars1 gelmesi gibi) farkl direnis tarihlerinden s6z ederken,
bunlari biiytik bir ezilme anlatisi altinda birlestirmeye ya
da esitlemeye calismaz. Bu tarihlerin biraradaligi, anlati-
nin karmasik ve zengin bir yapiya sahip olmasini saglar.
Miucadele tarihleri anlatildikca hem kasaba hem de onun
kasabayla olan iligkisi degisir. Gergekten de, korku ve evle-
rin kaybedilmesiyle yorumlama ve miicadelenin éneminin

10 Kuzey Carolina bélgesinin giineydogusundaki Amerikah yerli-
ler. [ —¢gev. notu.]
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farkedilmesi arasinda acik, yapisal bir baglanti vardir. Bize
gore, anlatinin buttnltglyle benlik alg131n1n icice gecme-
si, kolay aynmlar yapmanin reddedilmesiyle, Pratt’'in si-
yasal ¢alismalarinin kavramsallastirmasinda ev, gtivenlik
ve korunma arzusunun -sadece bunlara duyulan arzunun
degil, bunlara hakkimiz oldugu beklentisinin- nasil isle-
diginin araliksiz bir sekilde incelenmesiyle ilgilidir. Pratt,
siyasal meselelere dahil olusunun 1970’lerde kocasi ve iki
ogluyla yasadig1 Kuzey Carolina’da feminizmin yayginlas-
masiyla basladigini séyler. Bu dénemde, bir kadin olarak
kendisini tehdit altinda hissetmis ve bir insan grubunun
bir pargasi olarak gérmeye zorlamistir; bunu, kendini eti-
ketle, kimlikle ya da bir gruba baglilikla sinirlandirmadan
sadece “olmak” isteyen, kendi varlklarinin ve toplumsal
konumlarinin kendiliginden ortada, dogal ya da insani ol-
maktan ¢ok uzak oldugunu bilmezlikten gelen orta sinif
beyaz insanlarin kendilerini algilayislanna duyulan nefret
olarak anlatir.

Prattin kendi gelisimiyle ilgili anlatisim1 siyasal far-
kindalikla ilgili diger feminist anlatilardan ayiran; gegicili-
gi, kesintiler icermesi ve gériinuir bir amaca dogru ¢izgisel
bir sekilde ilerlememesidir.!! Anlatici, eve iligskin orta sinif
dustnceleri ne dl¢tide ve hangi yollarla tasidiginin, bu du-
slincelerin onun siyasetle iligkisini nasil sekillendirdiginin
izini surer. Konusacak ve hareket edecek gtivenli bir yer
arayisiyla bu guivenli yerlerin neye mal oldugu, bu yerlerin
dislama, inkar ve korlik tizerine kuruldugunun farkinda-
lig1 arasinda uzlasmaz bir gerilim vardir.

Guvenli bir yer arayisi, “yer” ve “mekan” kelimeleri-

! Femninist ¢aligmalarda siyasal farkindahkla ilgili pek ¢ok anla-
tidan biri de, Not a Love Story (Ask Hikayesi Degil) (yonetmen,
Bonnie Klein, 1982) filmindeki striptizcinin sémurulen bir seks
iscisinden aydinlanmig bir feministe dontigmesidir. Her ne ka-
dar bu kisinin ¢izgisel ve sorunsuz gelisimi pornografinin ve
buna gelistirilen feminist ¢oztimlerin sorunlanna isaret etse de,
meselenin karmagiklifi gézden kagmakta ve sinif farkhihklan
ortadan kaybolmaktadir.
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nin tipki feminist séylemde oldugu gibi belirsiz bir sekilde
kullanilmas: yoluyla gelisik ve karmasik bir sekilde ifade
edilmistir. “Evini 6zledigi ve gidecek higbir yeri olmadig1”
gercegiyle, ailesinin irke¢ilik ve kole sahipligi tarihini 6g-
rendiginde hissettigi “bag donmesi”yle ve bedeninin kendi-
ni sabitleyecek bir yer bulamamasi hissiyle kars1 karsiya
kaldig1 korku anlan, ayni zamanda “kendisi i¢in bir yer
olusmaya basladigi”n1 distindtigli umut anlaridir.

Erkeklerle iligski igindeki konumunun farkinda bir fe-
minist ve bir kadin olarak yaratmaya ¢alistig1 seyi cocuksu
bularak elestirir:

Istedigim yerde olabilecegime ve istedigim seye sahip ola-
bilecegine inanarak buyumis yetiskin bir kadin olarak
istedigim seyleri (hatta diger kadinlarla beraber yasaya-
bilecegim bir yer olusturabilmeyi bile) kolayca iddia ede-
bilecegimi dustintirdiim. Ne i¢inde yasadigim sinirlann,
ne de givenli bir yerde bulunma animin ve deneyimimin,
atlamalarla, diglamalarla ve siddet yoluyla glivence altina
alinmig yerlere ve benim bu yerlerin sinirlanna boyun eg-
meme dayandiginin farkindaydim. (25-26)

Anlatinin 6z dustnumselligi, 6zellikle beyaz feministlerin
Kuzey Carolina topluluguna ulasma g¢abalarini tartigirken
belirginlesir. Pratt ve National Organization for Women’daki
(NOW-Ulusal Kadin Orgtitii) calisma arkadaslar1 “yeni bir
yere” ilerlemekteydiler: “Artik glivenlik sinirlarini diger ka-
dinlarin hizasina gekiyor, onlar1 bogulmaktan kurtarmak
amaciyla sinirlarin igine aliyorduk. Derinlerde onlarin
bana benim oldugum yerde, istedigim sekilde katilmasini
umut ediyordum. Kendimi sinirlamak zorunda kalmak is-
temiyordum” (30).

Ne var ki onu tekrar distinduren, digerlerinin bu yer-
den dislandiklarina dair giderek daha fazla bilgi sahibi ol-
mas1 degildi. En belirleyici unsur, NOW’da!? yaptiklarinin,
bazi yonlerini, bilhassa lezbiyenligini diglamak tizerine ku-

12NOW 1966 yilinda kurulmustur ve ABD’deki en genis katihml
femninist orgiatudur. [ —gev. notu]
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ruldugunu fark etmesidir.!? Ayricaligin ve (Hiristiyanlikta
kavramsallastirildig: sekliyle) askin kosulu olan inkar,
dislamalari ve siddeti gormeye basladik¢a bunun diger ka-
dinlarla benzerligin temelini olusturacag: ve bu benzerligin
yeni bir yer yaratacag anlarin alti oyulur. Yahudi sevgi-
lisine aglam gostermek igin yazdig: Yahudi geleneginden
simgelerle dolu siir, agkla 6tekini engelleme ya da kendine
mal etme arasindaki iligkiyi gosterir. Bu yaklasim, digeri-
nin kdltirtinu kendine mal ederek benzerlik varsaymanin,
hatta bunda i1srar etmenin bir yoludur.

Somurgeci hareketteki kendine mal etmenin ve gizli-
ligin, beyaz feministlerin siyasal konumlarinda kendisini
nasil yeniden Grettigi, Pratt’in “kulturel taklit” adini verdigi
boyuta deginen paragrafta inandirici bir sekilde kavram-
sallastirilmistir. Bu terim, beyaz kadinlarin irkgilik ve anti-
semitizme iligkin bilgiye sugluluk ve kendini inkarla cevap
verme ve sadece sug¢luluk duygusundan degil, acidan ve
kendinden nefret etmekten kagcinmak icin baskasinin kim-
ligini Ustlenme egilimlerine isaret eder.!* Prattin kulturel
taklidin hem siyasal hem de kisisel alandaki olumsuz et-
kilerine iligskin tartigsmasi, yekpare (ve haddinden fazla te-
orik) kimlik elestirisinin alabilecegi tehlikeli hallere iliskin
6nemli bir tartisma agmaktadir. Bir kimlige ya da konuma
sahip olmama iddiasi, aynicaliga, kisinin gercek tarihsel ya
da toplumsal iliskiler tizerindeki olas: etkilerinin sorum-
lulugunu reddetmesine, bir konuma sahip olundugunun
ya da bunun 6nem tasidiginin inkar edilmesine, kisinin
kendi tarihini reddedip ondan tam olarak ayrilmasina
dayanmaktadir. Minnie Bruce Pratt’in tekrar tekrar red-
dettigi nokta, kendisinin ve diger insanlarin durumlarinin
basitge esitlenmesidir:

13 Lezbiyenlerin konumunun tarihsel bir agiklamasi ve lezbiyenlige
kargs1 NOW’da gelistirilen tutumlar igin bkz. Abbot ve Love 1972.

14 S6miirgeci sbylemin kurulusunu ele alan yazilar igin bkz.
Bhabha 1983, 18-26; Fanon 1970; Memmi 1965; C. T. Mohanty
1985; Said 1979 ve Spivak 1982.
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Greensboro’'dan sonra digerlerine, benim bulundugum
dar smnirlarin disindakilere ve benim gibi olmayan kisilere
yapilan haksizliklar: el yordamiyla anlamaya ¢ahstim ve
kendi deneyimim aracihgiyla bu haksizligin ne olabilece-
gini kavramaya basladim. Fakat bunu anlamamin, beni
ortak haksizliklara karsi mucadele etmek igin onlara ka-
tilabilecegim bir yere dogru kolayca harekete ge¢irdigini
hissetmedim. Cliinkti bu haksizliklarin bazilannin bir par-
casiydim, kendimi ve halkimi bundan sorumlu tutuyor-
dum. (35)

Ev, eszamanlilik ve aynilik arzusuyla evi, uyumu ve ayni-
lig1 hayal edilebilir ve mtimktn kilan baski ve siddet ara-
sindaki gerilim, bu anlatidaki ¢ok 6zenli ve etkili tersine
cevirme hamleleriyle gésterilmektedir. Bu tersine ¢evirme-
ler, pozitif birliktelik arzusunu silmez, ama istikrarsizlas-
tirip bu arzunun altini oyar. Teresa de Lauretis’in, teorinin
negatifligi ve siyasetin pozitifligi dedigi seyler arasindaki
iliski, bu metinde defalarca ifade edilmis bir gerilimdir.!®
Minnie Bruce Pratt’a gore, kendini ve “ev” lizerine kurul-
mayan yeni cemaat bigcimlerini yeni ‘bastan yaratmak,
calismaya ve bilgiye baglidir. Sadece digerlerinin gelenek
ve kulturleriyle degil, ayni zamanda kendisinin gelistirdigi
pozitif miicadele bigimleriyle mimkundir. Buysa, onun
hem bilgisizligini ve 6nyargilarini hem de korkularini, en
basta da degisime eslik eden kaybetme korkusunu kabul
edip etmemesine baglidir.

Kisi, grubun kendini tanimlarken koydugu sinirlan
asmasi halinde, kendisine benzeyenler ve ailesi tarafindan
reddedilmesi riskiyle kolayca basa ¢ikamaz. Bu noktada
yazarin babasiyla son derece karigik duygularla yuklu ilis-
kisine yaptig1 vurgu ¢ok onemlidir. Alternatiflerin kapatici,
kusatici olmasi, evle sinirlandirilmas: ya da gidilecek bir
yerin olmamasi gibi durumlarda risk daha da buaytr. “Ev”
gibi givenli bagka bir yer varsayimi ya da arzusu, —-hem
siyasal hem de kisiler arasindaki- “birligin” zorunlu olarak

15 Bilhassa de Lauretis 1984’teki giris yazisina bakilabilir.
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parcali, daha dogrusu ugruna miicadele edilip tercih edil-
digi i¢in tanimi geregi degisken oldugunun farkedilmesiyle
sekteye ugrar. Bu birlik “aynilik” tizerine kurulu degildir,
tam bir uyum mumkutn degildir.

Kisinin benzerleri tarafindan reddedilme korkusu yal-
nizca gercgek ailesiyle ilgili degildir, aym zamanda kadin
cemaatinden olusan, evin kosullarin1 zzimnen ve genellikle
bilingsiz bir sekilde yeniden ureten ikinci ailenin kaybe-
dilmesi ihtimali de vardir.!® Pratt, icinde hareket ettigimiz
kadin cemaatinin ttirdesligini cemaate ve eve duyulan ih-
tiyagla agciklamamiz halinde cemaatimizi, “aile, cemaat ve
korunma” Klan’i kadinlannin ileri stirdigli nedenlerden
ayiran seyin ne oldugunu sorar. Cemaatin ve benligin kay-
b1 arasindaki iliski ¢ok 6nemlidir. Kimlik, ev ve cemaatle
birlikte parcalandigi, turdeslige ve rahata, deriye, kana
ve yurege dayandig1 stlirece, evin terk edilmesi benligin de
terk edilmesi anlamina gelir. Bunun tersi de gegerlidir.

Bundan sonra gidecek bir yer olmamasi korkusu ortaya
cikar; ailenin oldugu o ev artik yoktur ve bizim gibi kadin-
larla yaratabilecegimiz bir yenisi de olmayacaktir. Bizim
gibilerin sistematik bigimde digladig: insanlarla beraber
olabilecegimiz bir yer de yoktur. Korkumuzla beraber kus-
ku ortaya ¢ikar: Sevgiye ve benim gibi olanlara duydugum
ihtiya¢ karsisinda ilkelerimi stirdiirebilir miyim? Adalet-
sizlik ytiziinden digerlerinden ayrilmak sikinti verir, fakat
bu adaletsizlik karsisinda kendimizden kopmamiz da si-
kintilhidir. (50)

Makale, siyasal kosullan ve degisim ihtimallerini umutsuz-
lukla iyimserlik arasindaki gerilim agisindan ele alarak sona
erer. Pratt simdiki “memleketi” olan Washington'daki Mary-
land Bulvani’nda ABD isgallerini, Grenada’y:, Libnan’daki

!6 Guivenligin bilingli ya da bilingsiz sekilde pesinden gidilmesi-
nin etkilerine iliskin miikemmel bir tartigma i¢in bu tip pesin-
den gitmeye dayanan kuramsallastirmanin engelleri tzerine
Vance’nin yazdig1 Pleasure and Danger (1984) kitabinin girisine
bakilabilir.
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deniz filosunu, Orta Amerika’'daki savasi, Kuzey Carolina
Klanr’'nin ve Nazi sug¢lularinin beraat etmesini protesto et-
mektedir. Anlati, basladig1 noktaya déner ve artik bu ka-
sabadaki (baskentteki) “yer”inin ne oldugunun bilinciyle
hem yerel ve kuresel siyasetin hem de bu siyasete olasi
etkisinin farkindadir. Makale su ctimleyle biter: “Kendim-
le ve icine dogdugum diinyayla mucadele etmeye devam
edecegim” (57),

Pratt'in feminizm, irk¢ilik ve antisemitizmle ilgili ma-
kalesi sadece baskiy1 yeniden anlatmaz. Kurbanlarla sug
isleyenleri karsi karsiya koyan son derece basit polemikler-
den kacinarak c¢ok inceltilmis ve stireklilesmis farkliliklar:
ayrintilandirir, bunlari canli bir bigimde resmeder. Baski
sistemindeki konumlarin keyfiliginin ve istikrarsizliginin
ifsasi, iktidarin yekpare oldugu kavrayisini reddeder ve
bdylece direnis ihtimalini gésterir. “Sistem”in tek bir bu-
tin olmadiginy, tarihsel olarak kurulup gtindelik pratikler-
de yeniden yaratilan ve insanlarin degisik sekillerde dahil
oldugu ¢oklu, birbiriyle ¢akisan ve kesisen sistemler ya da
iligkilerden olustugunu gosterir. Tim bunlari, gercek ikti-
dar farkliliklarinin igleyisini, bunlarin tepeden belirlenmis
olabilecegini reddetmeden ve iktidar1 anlayabilecegimizi
yok saymadan yeniden kavramsallastirarak yapar.

Oyleyse cemaat, ¢alismanin ve micadelenin Uriina-
dur, dogas itibariyle istikrarsiz ve baglamsaldir; cemaat,
elestirel siyasal onceliklerle iligkili olarak stirekli yeniden
degerlendirilmelidir. Cemaat bizim tarihsel ve somut olana
(Foucault’nun (1980) bastirilmg bilgi dedigi seye) odak-
lanarak yaptigimiz yorumun bir Grtintdir. Bununla bir-
likte, cemaatin deneyimle ve tarihle iligkili olduguna dair
guglu bir inan¢ da vardir. Cunku eger kimlik ve cemaat
temel baglantilarin Girtin degilse, siyasal aciliyetin ya da
gerekliligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaz. Pratt’a gére
bunlar, kisisel tarih ve grubun tarihiyle siyasal 6ncelikler
arasindaki iligkilerin yeniden baglamsallastiriimasidir.

Oyleyse iki tuzaktan sakinmak gerekiyor. Bunlar,
kisisel ve kolektif tarihlerin yalnizca deneyim dtizeyinde
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ve yalnizca teorik duzeyde eksik bir bigimde ele alinmasi
tehlikesidir. Pratt’in anlatisinda, kisisel tarihin, kisisel ve
siyasal olarak stuirekli degisen baglamlara uygun olarak ye-
niden yazilmasiyla bu tarih somutluk kazanir. Bu yeniden
yazma, toplumsal ve siyasal pratige ilistirilmis yorumlayici
bir eylemdir:

Artik derimin rengi agisindan ya da kilttirel olarak ¢ogun-
lugun bir pargas: olmadigim bu sehirde her gin kendi-
me sunu soyliyorum: Yetistirilirken nasil diistinmeyi 6g-
renmis olursan ol, sen bu diinyada en yuksek irka ya da
kultuire ait degilsin, higbir zaman da olmadin. Kendini bu
diunyada olmaya hazirhyor musun?

Kendimi s6yle yamithyorum: Nasil yasanacagini 6grenme-
ye, anlik s6zcuklerin 6tesine gegen bir s6ze sahip olmaya,
birbirimize s6z séyleyebilmeyi engelleyen haksiz kosullan
degistirmek igin harekete gegcmeye c¢ahsiyorum. Birilerini
daha asag1 koymaya g¢aligmadan, birilerinin kanini dékiip
can yakmadan yasayabilecegimiz, 6zlemi duyulan ama
gerceklesmeyen bir diinyaya biraz daha yakin olmaya ¢a-
histyorum. Evet, su an yagsamimda yapmaya ¢alistigim sey
bu. (13)

Bu metin okumasinin amaci, siyasal cemaatin feminist
pratik icinde nasil yeniden kavramsallastinlabilecegi so-
rusunu agcmaktir. Pratt’in yazisinin ya da tek bir otobiyog-
rafik metnin bir cevap sundugunu ileri sirmek niyetinde
degiliz. Gergekte bu metin bize soru sorma imkan: sun-
mustur. Kisi olarak Pratt’in metindeki anlatici ve 6zneyle
cakigsmasi, bizi ve 6grencilerimizi, 6rnegin bu tip bir kendi
uUzerine distinmenin ve elestirel pratigin siyasal kolektif-
lige nasil gevrilebilecegi, 6zellikle de beyaz orta sinif bir
kadinin kuzeydogu H Caddesi'ne tasinma “karan”nin olasi
siyasal etkileri ve sonuglan Uzerine sorulan sormaya yoé-
neltti. Pratt’in metnindeki kimlige, birlige ve siyasal ittifak-
lara yaklasimin, kendisinin 1rk, toplumsal cinsiyet, sinif,
etnisite ve cinsellikle boliinmus bir toplumdaki karmasik
kisiliklerine 6zgti oldugunu, bunlar temelinde sekillendigi-
ni hatirimizda tutmak faydali olacaktir.



4 KIZ KARDESLIK, KOALISYON VE
DENEYIM SIYASETI

GuUnumuzde feminist ve irkg¢ilik karsiti mucadeleler,
1970’lerde ortaya ¢ikan bazi zorlu sorularla kars: karsiya-
dir. Yillardir degisik sosyo-politik ve cografi konumlardan
yurutilen feminist siyasal aktivizmin ve akademik ¢alis-
malarin ardindan (cinsiyet, irk, sinif, ulus gibi) farklihik-
lara, deneyime ve tarihe iliskin sorular feminist analizin
hala merkezinde durmaktadir. Feministler, en azindan
Amerikan akademik cevrelerinde, toplumsal cinsiyetin bir
analiz kategorisi olarak mesruiyetinin fallosantrizm tze-
rinden inkar edilmesine 1970lerdeki gibi tek baslarina
kars1 ¢itkmak zorunda degiller. Artik en can alici sorun,
feminist sbéylem igindeki farkliligin insasi, incelenmesi,
daha da 6nemlisi kurumsallagsmasidir. Ben burada farkli-
ligin kurumsallagmasiyla ilgileniyorum. Ozel olarak da su
soruyu soruyorum: Yirminci ytizyilin sonu ve yirmi birinci
ylz yilin basinda ABD’deki konum siyaseti, feminist “kl-
tdrler arasi” ¢calismalardaki analitik ve siyasal kategoriler
olan deneyim ve farkliigi nasil belirleyip tretir? “Konum
siyaseti” kavramiyla Amerikali cagdas feministlere siyasal
belirlemeler yapmalar1 ve kendilerini tamimlamalarn igin
zemin sunan tarihsel, cografi, kulturel, psisik ve hayali
sinirlar1 kastediyorum.!

! Konum siyaseti kavramini Rich’in “Notes toward a Politics of
Location” (1984) adli makalesine borg¢luyum (Rich 1986, 210-
31). Rich, derlemesindeki birka¢ yazida Kuzey Amerika’daki
beyaz, Yahudi ve lezbiyen feminist konumlarin siyasetinden et-
kili ve kaskirtic1 bir sekilde bahseder. Bilhassa bkz. Rich (1986)
icindeki “North American Tunnel Vision” (1983) ve “Blood, Bre-
ad, and Poverty: The Location of the Poet” (1984) makaleleri.
Rich’in kavramini degistirip gelistirmeye c¢aligsam da, femi-
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1970%erden beri Batili feminist teoride ¢ok Onemli
paradigma degisiklikleri gerceklesmistir. Bu degisiklikleri
iktidar, mticadele ve toplumsal déntsgtmle ilgili meselele-
ri kavrayisimizdaki siyasal, tarihsel, yontemsel ve felsefi
degisimler Uzerinden takip edebiliriz. Feministler diistin-
celerimizi konumlandinrken hem dinyadaki somurgesiz-
lestirme ve irksal esitlik hareketlerinden, koéylilerin, gey
ve lezbiyenlerin miucadelelerinden hem de Marksizmin,
psikanalizin, yapibozumculugun ve postyapisalciligin y6n-
temlerinden faydalandilar. Bu gelismeler en genelde cinsel
farkliliklarin ilerici, hatta radikal analizlerinin yapilmasini
saglasa da, ginimuzdeki feminist teorinin ayirt edici bir
6zelligi olan 6znellik ve kimlik meselelerinin 6n plana ¢ika-
rilmasinin, irk, Uglincii Diinya ve sémirgecilik sonrasina
iliskin caligmalar tizerinde bazi sorunlu etkileri olmustur.
Ozcu kimlik nosyonlarina getirilen postmodern elestirinin
etkilerinden biri, irk kategorisinin ortadan kalkmasidir.
Ustelik, bu elestiri genellikle irk¢iigin géz ardi edilme-
si pahasina yapilir. Diger bir etkisi, apolitik ve genellikle
bireysellesmis bir kimlik siyasetine dayanan farkhlik ve
cogulculuk séylemlerinin yaratilmasidir.?2 Bu noktada, bir-
birine bagl tarihlere iliskin sorular, birbirinden farkh ve
bagimsiz tarihlere (hatta, kadin tarihlerine) ve kimlik siya-
setine (ki bu kimlik siyasetinin 6neminin farkinda olmak-

nistlerin Kuzey Amerika’daki konum siyasetini yeniden acilen
ele almalan gerektigi konusunda onunla aym dustincedeyim:
“Kuzey Amerika’daki ana akim kiilttirel sovenizm iginde Kuzey
Amerikali beyazlann diger kulturleri degerlendirme, segcme ve
arastirmaya daha ¢ok haklarnnin olduguna, bizim bu yankui-
redeki diger halklardan daha ‘gelismis’ oldugumuza dair bazen
bilingsiz bir inang vardir... ‘Bir kadin olarak bir tilkem yok; bir
kadin olarak ttim diinya benim tilkem’ demek yeterli degildi. Bu
vizyon muhtesem olmasina ragmen, simdi ve burada, ABD’de
konumumuzun belirli ve somut anlamini bilingli bir sekilde ya-
kalamadan genisleyemeyiz.”

2 8. Bélum’de bunun bir ¢cesidinden (Amerikan akademisinde irk
ve kultirel gogulculugun yoénetiminden) daha detayl olarak
bahsediyorum.
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tan baska bir seydir) dair sorulara dénustr.? Feminist kul-
tlrleraras: ¢alismalar baglaminda farkliligi incelemenin ve
kuramsallastirmanin énemini ortaya koyarak bu etkilerin
bazilar1 tizerinde duracagim. Deneyimi farklihk tizerinden
teorilestirerek, toplumsal cinsiyet kaynakli baski ve mu-
cadelelerin “evrenselligini” 6ne sliren kavramlastirmalara
karsi, siyasal eylemliligi tarihsellestirmenin ve konumlan-
dirmanin gerekli bir alternatif oldugunu ileri stirecegim.
Toplumsal cinsiyet baskisinin evrenselligi diistincesi so-
runludur, ¢tinkd toplumsal cinsiyetin gértinir olabilmesi-
nin 1irk ve sinif kategorilerinin gériinmezligini gerektirdigi
varsayimina dayanir. Toplumsal cinsiyet baskisinin ev-

3 Burada ortaya koymaya g¢alistigim sorunu aynntili olarak is-
leyen iki yazi vardir. Jenny Bourne (1987), sorunlar: ezilmiglik
kategorilerini egitleyen ve boylece herhangi bir yapisal sémurt
ve egemenlik analizine yer vermeyen gliniimuz kimlik siyase-
tinin gesitli bigimleriyle iligkili gorur. Benzer bir yoldan, Sat-
ya P. Mohanty, glinimuz kiiltiir kuramindaki ¢ogulculugun,
bagimlilik iligkilerinin ve daha kapsaml tarihsel olusumlann
siyasal analizinin yerine gegebilecegine iligkin zimni varsayimi
elestirmek igin “Tarih” ve “tarihler” arasindaki zithg: kullanir.
Satya Mohanty (1989a) i¢in nihai hedef, 6zsel farkliligin siyasal
olarak yuceltilmesinin esasin olusturan, elestirilmeyen felsefi
bir “dogma” olarak tanimladig: kiilturel ve tarihsel géreciliktir.
Bunu 6nceleyen meseleleri soyle tanimlar: “Cogulculuk bu ytiz-
den sadece y6ntemsel bir slogan degil ayni1 zamanda siyasal bir
<idealdir. Fakat... rahatsiz edici soru hala ortadadir: Benim tari-
him ve senin tarihin hakkinda nasil konusacagiz? Ortakligimizi
kesfetmemiz nasil mimkiin olacak, bizi hayvanlardan ayirdigi
sOylenen ortak insan ozelliklerine dair htiimanist s6ylenceyi de-
gil, i¢ ice gecen farkl ge¢mis ve simdilerimizi, kaginilmaz bir se-
kilde anlamlar, degerler ve maddi kaynaklan paylasarak ya da
tartisarak kurdugumuz iligkileri nasil geri kazanacagiz? Ozel-
liklerimizi, yasanmis ya da hayali farkliliklarimizi savunmamiz
gerekir. Fakat, farkliliklarimizin nasil i¢ ige gectigini, aslinda
hiyerarsik olarak dtizenlendigini bir kenara birakabilir miyiz?
Diger bir deyisle, tamamen farkl tarihlere sahip olmak, hetero-
jen ve bagimsiz alanlarda yasamig (ve yasiyor) olmak gercekten
bizim harcimiz mi?” (Mohanty 1989b, 13).
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renselligini iddia etmek, deneyimlerimizin 6zellikleri tize-
rinden kadinlarin evrensel haklarini savunmakla aym sey
degildir. Siyah ve Uglincti Diinyali feministlerin ortaya at-
tig itirazlar, tarihsel ve kultiirel konumlanmizin ve ortak
mucadele kosullarmmizin 6zgalligtine dayanan daha net
ve donulstlirtict bir feminist siyasete isaret etmektedir. Bu
sebeple, feminist ve irkcilik karsiti/Uglincti Diinyadan/
postkolonyal ¢alisgmalar hem maddi hem de yéntemsel ag1-
dan ¢ok buylik 6nem tasimaktadir.*

Ulusal, irksal ve etnik sinirlan agsmaya ¢alisan femi-
nist incelemeler, farklilig1 belirli sekillerde tekrar tekrar
aretirler. Farkliligin kodlanmasi, degisik kulttrlerde aym
sekilde gecerli oldugu varsayilan analitik kategorilerin do-
gallastirilmasi yoluyla gergeklesir. Asagida bu ytzyilin ilk
doénemleriyle ilgilenen iki feminist metnin analizini yapma-
ya calisacagim. lki metin de kadinlar arasindaki kulttirel
ve ulusal farkliik sorularnyla ilgili analitik kategorileri 6n
plana gikariyor. Robin Morgan’in “Planetary Feminism: The
Politics of the 21st Century” ve Bernice Johnson Reagon’in

4 Mesela, feminist analiz ve siyasette ortaya ¢ikan irk, sémiir-
gecilik ve Uglincti Diinya siyasal iktisadina iligkin caligmala-
rin kesisiminde yer alan sorulann bazilari, iktidarin kurumsal
gorunumlerinin sistemli Uretimi, olusumu, igleyisi ve yeniden
uretimiyle ilgilidir. Toplumsal cinsiyet ve 1rk iligkileriyle sekille-
nen 6znelerin olusumunda iktidar nasil isler? Iktidarin analizi
baglaminda glinlimiiziin siyasal praksisi, kolektif biling ve ko-
lektif miicadele hakkinda nasil konusuruz? Diger sorular, cin-
sel siyasetin soylemsel kodlamalan ve bu kodlamalann meyda-
na getirdigi feminist siyasal stratejilerle ilgilidir. Cinsel siyaset
nigin belirli meseleler etrafinda tanmimlanir? Savas sirasinda
cinselligin kuruldugu kulturel ve tarihsel stiregler ve kosullar
incelenebilir. Hangi tarihsel kosullarda cinselligin cinsel siddet
olarak kuruldugunu sorabilir, gey ve lezbiyen cinsiyet kimlikle-
rinin ortaya ¢ikisini inceleyebiliriz. Bu sorulann séylemsel di-
zenlemesi 6nemlidir ¢linku kolektif direnisin haritasini ¢ikar-
maya ve sekillendirmeye yardimeci olur. Bu sorulann bazilanna
Ann Russo ve Lourdes Torres (1991) ve Jacqui Alexander (1997)
ile birlikte editérltigtinti yaptigim iki derlemedeki bazi yazilarda
deginilmistir.
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“Coalition Politics: Turning the Century” yazilarinin her
ikisi de harekete ait metinlerdir ve genis bir okuyucu kitle-
si i¢in yazilmiglardir. Morgan, yazisim1 1984 tarihli Sister-
hood is Global: The Intemational Women’s Movement Ant-
hology adl1 kitabina giris olarak yazmistir. Reagon’in yazisi
da asil olarak 1981 yilinda Bati Sahili Kadinlan Muzik
Festivali’nde yaptig1 bir konusmadir, daha sonra Barbara
Smith’in 1983 tarihli Home Girls: A Black Feminist Antho-
logy adli1 derlemesinde yayimlanmistir.® Her iki yazi1 da
kulturel sinirlar icindeki ve arasindaki tartismali deneyim,
farklihk ve muiicadele kavramlarimi kurar. Bu iki metni bir
araya getiriyorum ¢linkti bu metinler farkhliklarina rag-
men “tarihle” iligkiye girip kendimi konumlandirabilmeme
yardim eden alternatif bir mevcudiyeti —bir diistinceyi, bir
fikri, aktivizm ve mucadelenin bir kaydini- temsil ediyor.
Bu mevcudiyet araciligiyla ve bu metinler tizerinden yeni
yuzyil ele alip degerlendirmeyi ve bunu hakkiyla yapabil-
meyi Umit ediyorum.

“Disil” statliisii ya da “kadinin/kadinlarin” deneyimi-
nin stattisti feminist s6ylemde her zaman temel bir konu
olmustur. Sonugcta, farkh siyasal kanilara sahip feminist-
ler, kadinlar arasindaki birlikteligi ya da 6zdesligi ortak
deneyimler tizerinden savunurlar. Teresa de Lauretis, bu
soruya temel bir stati atfetmektedir: “Feminizm taniminda
6nemli olan sey nihayetinde deneyimin s6ylemle iliskisidir”
(1985, 5). Feminist séylemlerin niyet olarak elestirel ve 6z-
gurlik¢t olmasi, bu sdylemlerin kendi i¢lerindeki iktidar
iligkilerine bagisik olmalarim1 saglamaz. Dolayisiyla siya-
sal birliktelik olusturabilmek i¢in deneyimleri temel alarak
“kadina” (ya da benzer bir bicimde, baz1 analizlerde “lezbi-
yene”) iliskin disince kategorilerinin son dénemde nasil
tanimlandigi, smiflandinldigi ve benzestirildigine odak-
lanip bunlar:1 dikkatlice incelemeliyiz. Feminist s6ylem,
toplumsal cinsiyeti hem agiga ¢ikarir hem de bunu Uretir.

5 Bkz. Morgan (1984, 1-37) i¢cindeki Morgan “Planetary Feminism:
The Politics of the 21st Century” ve “Prefatory Note and Metho-
dology” (Morgan 1984, xiii-xxiii). Ayrica bkz. Reagon 1983.
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Deneyime iliskin tanimlar da buna eslik eden benzerlik ve
farklilik kavramlariyla birlikte, bu tretimin temelini olus-
turur. Mesela, tamamen erkek/kadin gergevesi igine yer-
lestirilmis bir toplumsal cinsiyet, Monique Wittig’in (1980,
103-10) heterosekstiel sozlesme dedigi seyi guglendirir.
Burada farklilik, erkek/kadin rolleri Gizerinden kurulur,
(erkegin karsiti olarak) kadin olmak bu analizin merke-
zindedir. Kimlik, kadin ya da erkek olarak gorulir. Dene-
yimin benzer bir tarifi lezbiyen kimligini yaratmak i¢in de
kullanilabilir. Katie King’in analizi buna isaret eder:

Lezbiyenlik agisindan siyasal kimligin sihirli bir gésterge
gibi kuruldugu bigimler, son yillarin siniflandirici feminist
kimliklerinin kendilerini sokmaya ¢aligtigi kalib1 olustu-
rur. Lezbiyenlikle 6zdeslesmek, yanlig bir sekilde kisinin
kimlik ya da ortaklik sayesinde heteroseksizm ve homofobi
hakkinda her seyi sihirli bir sekilde 6greniverdigini dustin-
durir. Lezbiyenlik “deneyimi”, bireysel heterosekstellik
pratiginden ve homofobiden kurtulusun, bunlarin kurum-
sal ve yapisal agidan sezgiyle anlagilmasinin kaynag ola-
rak sunulur. Ayricalikhh bir gésteren olarak lezbiyenligin
iktidari, ideolojiye sezgisel olmayan meydan okumalar ge-
listirme ihtiyacinin Gistiini 6rtttigtinden, heteroseksizm ve
homofobi analizinin yapilmasini zorlastirir. (1986, 85)

King'in analizi, lezbiyen kimligin kurulusundaki “deneyim”
in otoritesini ve mevcudiyetini sorgular. “Deneyim”in eles-
tirilmeyen ve her seyi kapsayan bir kategori oldugu, fark-
liligin basitge lezbiyen/heterosekstiel gcercevesine yerlesti-
rildigi feminist analizleri elestirir. Analizi, Wittig’in dikkat
cektigi kadin/erkek cercevesine benzemektedir zira esitli-
gin terimleri farkl olsa da, “deneyim”in statlisi ve tanimi
aynidir. “Kadin” ya da “lezbiyen” olma siyaseti, kadin ya da
lezbiyen olma deneyiminin sonucudur. Béylece kadin ol-
mak, dogal olarak feminist olmakla iligkili olarak géralur.
Buna goére kadin olma deneyimi bizleri ozmozla feministle-
re donusturecektir. Feminizm, tartismalarla ytkla siyasal
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bir alan degil, yalnizca kadin olmanin sonucudur.® Bunu
feministlerin ozmos tezi olarak adlandirabiliriz: Kadinlar,
bizi kadin olarak kuran deneyimlerle ortaklik kurarak ve
6zdesleserek feminist olurlar.

Fakat sorun, deneyimi teorilestirmenin gt¢ligtiinden
kacamamamizdir. Cogumuz, de Lauretis tarafindan ol-
dukea 6zI0 bir sekilde tanimlanan feminist siyasal arena-
nin genisligini ve kapsamini1 gérmezden gelmek istemeyiz:
“[F]leminizm kendini siyasal bir durum, sadece cinsellikle
ilgili bir siyaset olarak degil, bir giindelik yasam siyaseti
olarak tanimlar. Feminizm estetik hiyerarsileri ve cinsiyete
6zgl kategorileri yerinden ederek kamusal ifade ve yaratici
pratik alanina girer, boylece referansin ve anlamin farkh
bir sekilde uretilecegi semiyotik bir zemin kurar” (1986,
10). Bu kabul beni Morgan ve Reagon’in metinlerindeki de-
neyim ve farkliligin statiistintin, bunun siyasal praksisle
iligkisini incelemeye yoneltti.

“Haritadaki biryer aym zamanda tarihteki bir yerdir”

Son otuz yilda genel olarak uluslararas1 kadin hareketi
diye adlanirilabilecek baslik altinda ¢ok sayida feminist
calisma yayimlandigimi gértiyoruz. Kendini “uluslararasi
kadin hareketinin antolojisi” olarak tanimlayan Sisterhood
is Global (Kiz kardeslik Kureseldir) metni de bunun so-
mutlasmis halidir.” Seks turizmi ve kadin emeginin ¢oku-
luslu sirketler tarafindan sémurtlmesi gibi belirli mese-
leler etrafinda orglitlenmis uluslararas: feminist aglarla,
gostermeye ¢alisacagim gibi dolayl bir bicimde kuresel ve
evrensel bir kiz kardeslik varsayimina dayanan uluslara-
rasi bir kadin hareketi diistincesi arasinda oldukga bliytk
bir fark vardir. Fakat en iyisi béyle bir antolojinin degerini
ve yayimlanmasindaki 6nemi kabul ederek yola ¢ikmaktir.

6 Linda Gordon, “What’s New in Women’s History” (Gordon 1986)
adli1 yazisinda kadinin feministle iligkisini tartigir.
7 Bu bélumiin baslig: Rich 1986, 212’den alinmstir.
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Kadinlarin muicadelelerinin yerel tarihlerini belgelemenin
degeri tartisilmazdir. Morgan, kitabin tasarlanmasinin ve
gelisiminin on iki, asil galismanin bes yil aldigini, iletigim
ag1 kurmak ve kaynak bulmak igin sayisiz saatin har-
candigim1 sdyler. Morgan'in gérisi ve azmi olmadan bu
antolojinin yayimlanamayacag: aciktir. lgcindeki makale-
lerin kapsadig1 konularin genisligi gercekten etkileyicidir.
Gezegenin ¢ogunun kdktendincilik ve sermaye tarafindan
ele gecirilmise benzedigi ve mekanin sémurgelestirilme-
sinin hayatta kalmayla ilgili sorunlardan 6nce geldigi bir
zamanda, kadinlarin 6rgttli direniglerini belgeleyen bir
antoloji, bizim daha iyi bir gelecek tahayytl etmemize yar-
dimci olmasi bakimindan blytk deger tasimaktadir. As-
linda bu antolojinin degerini ve 6nemini kabul ettigim i¢in
Morgan’in gergevesinin kultirleraras: karsilastirma agisin-
dan ne gibi siyasal sonuglar dogurduguyla ilgileniyorum.
Bu ytizden yorumlarim ve elestirilerim, feminist siyasetin
kendilik bilincini gelistirmesini desteklemek niyetini tasir,
kusur ya da su¢ bulmaya ¢alismaz.

Morgan’in metninde, evrensel kiz kardeslik, aym ¢1-
karlara, perspektiflere, hedeflere ve benzer deneyimlere
sahip, kulttirel agidan tekil ve homojen bir grup olarak
gortlen kadinlar hakkindaki gesitli varsayimlar yoluyla
uretilir. Morgan'in “kadinlanin deneyimi”’ne ve tarihe ilis-
kin tanimlari, Batili kadinlarnin kendilerini belirli bir sekil-
de sunmalarina, kadinlar arasindaki farkliliklarin 6zel bir
bicimde kodlanmasina ve sonugta benim siyasal strateji
acgisindan sorunlu buldugum oénerilere yol agar.? Feminist
s6ylem maddi sonuglar: olan analitik kategoriler ve stra-
tejik kararlar dogurduguna goére, pek cok kisi tarafindan
okunan bir metinde evrensel kiz kardeslik kategorisinin

8 1. Béliimde Ugtincii Diinya hakkinda son dénemde ¢ikan Batili
ferninist sosyal bilim metinlerinin bazilarinin detaylh bir analizi-
ni yapmaya ¢alistim. Londra’daki Zed Press’in etkili kitap dizisi
icinde yer alan ¢aligmalara odaklanarak, Uglincii Diinya’daki
kadinlarin séylemsel kurulusunu, bunun sonucunda ortaya ¢i-
kan Batili feministlerin kendilerine iliskin temsilleri inceledim.
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nasil kuruldugu dikkatle incelenmeyi hak ediyor. Buna ek
olarak, Sisterhood is Global su an i¢in kendini uluslararasi
kadin hareketinin antolojisi olarak tanimlayan tek metin-
dir. Bu kitap dlinya ¢apinda dagitilmistir, Morgan her yer-
de feministlerin saygisini kazanmistir. Otorite her zaman
sorumlulukla beraber geldiginden, evrensel kiz kardeslige
iligkin fikirlerin soylemsel Gretimi ve yayilim belki kendi
analizini de gerektiren 6nemli bir siyasal durumdur.

Morganin niyeti agikca “kadinlar arasi diyalog ve
dayanismanin her yerde gelismesidir” (1984, 8). Boyle bir
proje, ortak hedefler temelindeki evrensel kiz kardeslik
gercegini olmasa bile, ihtimalini kabul etmek isteyenler
icin gecerli ve takdire deger bir projedir. Gintimiz em-
peryalizminin isleyisini, ktresel kiz kardeslige dayanan
uluslararasi bir kadin hareketi fikriyle eklemlemeye calig-
tigitmiz anda, Morgan’in ¢alismasinin sikintili siyasal so-
nuglar: ortaya ¢ikar. Onun kullandig1 anlamda evrensel
kiz kardeslik fikri, tarihin ve glinimliz emperyalizminin
etkilerinin silinmesine dayaniyor gibi go6ziiktiyor. Robin
Morgan’in (kendisi de dahil) tiim kadinlari, ¢agdas dlinya
tarihinin disina yerlestirdigi izlenimini veriyor. Bu yakla-
sim ise onun sundugu ¢6zimun son kertede ileride ger-
ceklesecek bir toplumsal degisimi mucadeleden ziyade
askinlik modeline dayandirmasina yol agiyor. Bu model,
beyaz, Batili ve orta sinif olmanin ayricaliklarina sahip bir
konumdan konusmayan, konusamayan kadinlar i¢in teh-
likeli sonuglariolabilecek bir modeldir. Harita tizerinde bir
yer (New York), ne de olsa ayni1 zamanda tarihte de konum-
landinlabilen bir yerdir.

Morgan’in metninde deneyim ve siyaset arasindaki
iliski nedir? “Planetary Feminism” adli giris makalesinde,
“kadinlarin deneyimi” kategorisi iki parametre icinde ku-
rulmustur: kurban kadin ve hakikat anlaticis1 kadin. Mor-
gan degisik kultur ve tarihlerdeki kadinlar: tanimlayan se-
yin mistik ya da biyolojik ortakliklar degil, ortak kosullar
ve diinya gortisti oldugunu ileri stirer:

(Butiin bigimlerinde) feminist siyasal felsefenin niteligi,
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uluslararasi iligkileri tamamen yeni bir agidan gérmemizi
mumkiin kilar. Bu bakis agisi, diplomatik davranig bigim-
leri ve soyutlamalarla daha az ilgili, onun yerine 6ncelikle
insanlann hayatta kalmasina ve yagsamlannin iyilestirilme-
sine 6nem veren somut ve birlestirici gercekliklere odak-
lanmistir. Mesela, kadinlann farkli kultiirlerde tarihsel
olarak savasa karsi ¢cikmalan ve (erkeklerin ilk basta faz-
laca etkilenip en sonunda da hayal kinklhigina ugramis gé-
rindagu) belirli teknolojik ilerlemelere kars: duydugumuz
saghkl kuskuculuk, kadinlann ortak bir diinya gériistine
sahip olmalarina temel olan tutumlara iki basit 6rnektir.
Bu ortaklik ne mistiktir ne de biyolojik olarak belirlenmis-
tir; kadin olarak dogmus tiim insanlann farkh derecelerde
de olsa deneyimledikleri ortak bir durumdur (1984, 4).

Bu bir noktaya kadar inandiric1 olabilir. Fakat, Morgan’in
kadinlar arasindaki ortakliklar: tanimlarken kullandig si-
yasal analiz olduke¢a zayif bir analizdir. Makalenin ¢esitli
yerlerinde, kadinlarin paylastig: “ortak kosullar”, evrensel
“patriarkal zihniyetin” (1) dogurdugu eziyetlere, kadinla-
rin erkek iktidarina ve erkekmerkezli kars: ¢ikislarina ve
kadinlarin tecaviiz, dayak, emek ve dogum deneyimlerine
dayandinlir. Morgan’a gore, diinyada ¢ogu kadinin dene-
yimledigi eziyetler, kadinlarin ABD, Bat1 ve Dogu Avrupa,
Cin, Afrika, Ortadogu ve Latin Amerika’daki Bluylk Bira-
der karsisinda diinya ¢apinda siyasal bir gti¢ kazanmalar:
ihtimalini dogurur. Kadinlarin diinyada potansiyel olarak
siyasal bir gli¢ olusturduklar: iddias1 anlamli olmasinarag-
men, Bluylk Birader, sozgelimi ABD ve Latin Amerika’da
bile tam olarak ayni degildir. lktidarin ¢ikarlarindaki ve
konumlanisindaki benzerlige ragmen, bu iki baglam ara-
sinda iktidarin tezahrleri, dolayisiyla ona karsi miicadele
imkanlar: agisindan ciddi farklar vardir. Belirli emperyal
tarihlerin ve tekelci sermayenin farkl ulkelerdeki rolinu
dikkate almadan, Bliytik Biraderin sadece erkek ¢ikarlari-
n1 temsil ettigi i¢cin tim diinyada aym oldugu konusunda
Morgan’dan farkh diigtinGyorum.

Morgan’in analizinde, kadinlar, ortak perspektifler
(mesela, savasa karsi ¢ikmak), ortak hedefler (insanla-
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rin iyiligi) ve ortak ezilme deneyimi tzerinden birlesirler.
Burada bir grup olarak kadinlarin homojenligi, biyolojik
esaslar tizerinden degil (Morgan, biyolojik materyalizmin
zengin ve katmanl bir elestirisini sunar), karmasik ve ce-
liskili tarihsel ve kuilttirel gergekliklerin psikolojilestirilme-
si Gizerinden uretilir. Bu da ikincil sosyolojik evrensellikler
temelinde kadinlarin birlesik bir grup oldugu varsayimina
yol acar. Kadinlar1 birbirine baglayan sey, ezilmelerinin,
dolayisiyla muicadelelerinin ayniligin1 savunan tarihdis: bir
nosyondur.® Bu ytizden, Morgan’in metninde kulturlerarasi
karsilastirmalar, bir grup olarak kadinlarin tekilligi ve tur-
desligi varsayimi tizerine kuruludur. Bu turdeslik, farkh-
Iigr ancak erkek ve kadin tizerinden anlayabilen bir ezilme
deneyimi tanimina dayanir. Morgan, evrensel kizkardesli-
gin kadinlarin erkekmerkezlilige kars: ortak muhalefetiyle
olustugunu varsayar. Ona gére bu muhalefet, dogrudan
kadinlarin paylastig1 kurban stattisintin sonucudur. Ezil-
me deneyimi ve (deneyimin yorumuna dayanmak zorunda
olan) muhalefet arasindaki analitik bosluk, daha 6nce s6-
zUnu ettigim feminist ozmos tezinin bir 6zelligidir: Kadin
ve feminist olmak bir ve aym seydir; hepimiz eziliyoruz, bu
ylizden hepimiz direniyoruz. Bilingli mticadeleler ve ter-
cihler olarak sekillenen siyaset ve ideoloji zorunlu olarak
boyle bir analizin disinda kalir.'°

Morgan’in kadinlarin deneyiminin diger y6na tizerine
yaptig1 tartismalar deneyimin tarihle iligkisi hakkindaki
varsayimlar1 gdsterir. Burada kadinlar hakikat anlaticis:
olarak karsimiza ¢ikar. Ona gore, kadinlar “retorik” ya da
“diplomatik soyutlamalar”la kirlenmemis “hakikati” konu-
surlar. Kadinlar, (bu analitik ekonomide birlesik ve tekil
bir grup olusturan) erkeklerin aksine “se¢me 6zgurlagi”
ellerinden alinmis otantik insanlardir: “Ulkesinin resmi
temsilciligini yapmadan, retorigin aksine gercekligin tize-

9 Feminist ve irk¢ilik karsit1 pedagoji baglaminda benzer bir ana-
liz i¢in 8. ve 9. Boliime bakilabilir.

!0 Kendi siyasal tercihlerim ve bunlann potansiyel sonuglaninin
analizi i¢gin 5. B6luime bakilabilir.
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rinde duran, hakikat anlaticisi kadinin bireysel s6ztinu
vurguluyoruz” (xvi). Ustelik Morgan, kadin sosyal bilimci-
lerin “erkekmerkezli bakistan daha fazla kurtulduklarini”
ve “arastirmalan sirasinda kadinlarda daha c¢ok guliven
uyandirmalannin, ... kadinlardan daha durust cevaplar al-
malannin” (xvii) muhtemel oldugunu ileri stirer. Kadinlarla
kadinlann yaptiklar1 goértismeler hakkinda bir argiiman
ileri stirtilebilir, ama savunulmas: gereken argiimanin bu
oldugunu sanmiyorum. Bu beyanatlarin dayandig: temel
varsayimlar, Morgan’in kadinlann “gergege”, “hakikate”
ulasmada ayricalikli olduguna, kadinlarin sadece erkek
olmadiklan igin diger kadinlarda “gtiven” uyandirabildik-
lerine inandigini gosterir. Burada, biyolojik ve psikolojik
olan, soylemsel ve ideolojik olanla sorunlu bir bigimde bi-
raraya gelir. “Kadinlar”, “bastinlmis kadinliga”, erkekler de
egemen ideolojiye indirgenir. Hakikatin (ve “gercegin”) her
zaman dolayimlanmis ve kullanilan yorumlama cercgeve-
sine bagimli oldugu gergegi gozden kaginlmigtir. Feminist
cercevelerin bilingli siyasal tercihlere, dinyaya yo6nelik yo-
rumlayici sistemlere ve kadin olmanin nasil belirli sekiller-
de 6nem tasidigina dayandig: fikri de burada yer almaz.

Morgan'in analizine gére muhalefet, ancak kadinla-
rin salt kurban olarak goértlmesi ve kadinlarin hareketle-
rinin dolayli bir bicimde yok sayilmasiyla mimkutn olur.
Morgan’a gore, tarih bir erkek insasidir; kadinlarin ihtiyaci
olan ise eril tarihten ayri ve onun disinda olan kendi ta-
rihleridir. Tarih yazimiyla (s6ylemsel ve temsili) kadinla-
rin tarihsel aktorlikleri kanstinlmistir. Kadinlarin tarihte
temsil edilmemesi gercegi, onlarin tarihte 6nemsiz toplum-
sal aktorler olduklar: anlamina gelmez. Fakat, Morgan'in
kadinlann tarihine, tarihten ayr1 ve onun diginda bir sey-
mis gibi odaklanmasi, tim dinya tarihini erkeklere dev-
retmekle kalmaz, ayni zamanda kadinlann evrensel olarak
kandirildiklarini, “hakikati séylemelerine” izin verilmedigi-
ni ve tam failliklerinin ellerinden alindigini 6ne stirer. Bu
ise bir grup olarak kadinlann tim maddi géndergesellikle-
rini yitirmis gérinmeleri anlamina gelir.
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Oyleyse bu analiz bu metinde deneyimin statiisti hak-
kinda ne 6ne stirtiyor? Morgan’in agiklamasinda, kadinlar
erkeklerden farkli olarak kulturleraras: tutarlihga sahip-
tir. Kadinlarin stattistiniin ya da konumunun kendiligin-
den gortinir oldugu varsayilir. Buna ragmen, sinif ya da
etnik kokeni dikkate almayip, kadinlarn tim baglamlarda
tutarli bir grup olarak gormek, son kertede dtnyay: ikili
terimler Uzerinden yapilandirir. Buna gére kadinlar her
zaman erkeklerle karsitlik icinde gorulurler, patriarki her
zaman 0zsel olarak degismeyen bir erkek egemenligi feno-
menidir ve dinsel, hukuki, ekonomik ve ailevi sistemlerin
astl kapali olarak erkekler tarafindan insa edildigi varsa-
yilir. Burada, kadinlar ve erkekler ¢cok 6nceden kurulmus
deneyimlere sahip btittincil gruplar olarak géralir. Tarih,
catigsma ve farkla ilgili sorular ancak bilginin bu ayricalikli
konumunun ne olabilecegi tizerinden ifade bulur.

Morgan’in giinimliz emperyalizmini sadece erkekler
tarafindan uygulanan “patriarkal bir zihniyet” Uzerin-
den gormesi beni rahatsiz ediyor. Farkli sinif, irk ve ulus
kimliklerinin sinirlan i¢inde tanimlanan kadinlar, “bizim
yaratmadigimiz ama s6kmeye glicimizin yetmedigi si-
yasal aglara yakalandig1” (25) 6l¢tide bu slirecin pargasi-
dir. Birlesik bir grup olarak kadinlar tarihsel ve glinimiz
emperyalizmine iligkin slreclerden bagimsiz olarak ele
alindigindan, Morgan’in ¢ikardigi mantiksal stratejik so-
nug, siyasal askinhktir: “Kadinlar gercek bir siyasal gug¢
olarak dayanigsma icinde direnmek icin patriarkal sinif ve
irk engellerini, dahasi1 Baytk Biraderlerin kendi yarattig:
sorunlara urettigi ¢é6zGmleri agsmalidirlar” (18). Morgan’in
kadinlarin askinligina yaptigi vurgu, kadinlarin patriarkal
toplumdaki milliyetgilige gticla kars: ¢ikislarinda ve tim
dinyada kadinlarin barig ve silahsizlanma hareketlerine
katilmas: hakkinda yaptig1 tartismada gérulebilir. Ona
gore, kadinlar (savasa neden olan erkeklerin aksine) barisg
isterler. Boylece, kadinlarin barigs hareketlerine katilma-
simin somut gergekligi, kadinlar arasindaki irksal, sinif-
sal ve ulusal aynliklar1 astifina inanilan soyut bir barig
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“istegiyle” ikame edilir. Barig hareketlerini 6rgtitlemedeki
somut sorumluluklarinin ve itibarlarinin yerini, 6zcta ve
psikolojik bir birlestirici arzu alir. Sorun su ki bu durumda
kadinlar siyasal failler olarak gértilmez; sadece iyi niyetli
olmalarina izin verilmistir. Morgan, her ne kadar “sisteme”
direnmeyi gerektiren siyasal stratejiler i¢in bazi oneriler
sunsa da, temel 6nermesi kadinlann Solu, Sagi, Merkezi,
babanin kanununu, Tanriy: ve sistemi astig1 yontindedir.
Kadinlar gergek siyasetin ve tarihin disinda analitik olarak
olusturulduklanindan onlar i¢in ilerleme ancak askinlik
ltzerinden anlasilabilir.

Mucadele deneyimi béylece hem kisisel hem de tarih-
dis1 olarak tamimlanmistir. Diger bir deyisle, politik olan
6zel olanla sinirlanmis; kadinlar i¢cindeki ve arasindaki ¢a-
tismalar ortadan kaldirilmistir. Eger kiz kardeslik kisisel
niyetler, tutumlar ya da istekler temelinde tanimlanirsa,
catigsma da otomatik olarak sadece psikolojik diizeyde olu-
sur. Deneyim, bu nedenle aym1 anda hem bireysel (yani,
kadinin bireysel bedeni/psisesi Ulizerinde konumlanan)
hem de genel (yani, 6nceden olusturulmus bir topluluk
olarak kadinlar tizerinde konumlanan) olarak yazilir. Bu
tamimda iki sorun var gibi gértintiyor. flki, deneyimin dog-
rudan ulasilabilir, anlasilabilir ve adlandirilabilir olarak
gorulmesidir. Davrams ve onun temsili arasindaki karma-
sik iliskiler Gnemsenmez ya da konu disina itilir; deneyim
ve sbylem birbirine indirgenir. fkinci olarak, deneyim esas
itibariyle psikolojik bir stattiye sahip oldugundan, tarih ve
topluluga iliskin sorunlar tutum ve niyet diizeyinde ifade
edilir. Aslinda, kolektif mticadelelerin sosyalligi, bireysel
grup iliskilerine, yani sagduyulu bir bigimde tarihten ko-
parilmis iliskilere benzer bir sey olarak anlagilmistir. De-
neyimin aynilig1 varsayimi, sinifa, irka, ulusa ve cinsiyete
bakilmaksizin (bireysel) kadini, (grup olarak) kadinlara
bagladiginda, deneyim fikri agik¢a Avrupa modernliginin
kesin ve tanimlanabilir bir kurucu unsuru olan bireysel
benlik fikrine dayanir. Fakat eger biz feministler sinirh
burjuva bireyselcilik ideolojisinin 6tesine ge¢mek istiyor-



Kz Kardeslik, Koalisyon ve Deneyim Siyaseti ® 165

sak, 6zellikle de kulttirleraras: kiz kardesligin ne anlama
geldigini kavramak gibi bir gabamiz varsa, bu bireysellik
fikrini bilingli bir gsekilde tarihsellestirmemiz gerekiyor.

“Planetary Feminism”in sonlarina dogru Morgan femi-
nist diplomasiden bahseder:

Feminist diplomasi, feminist “6zel olan politiktir” deyisinin
bagka bir bigimi haline gelirse ne olur? Danda kendi
feminist tezahtininden, Amanda umutsuzluk anlarindan,
La Silenciada bir devrimin ideallerinin 6ltimitine kisisel
olarak tanik olmaktan bahseder. Tinne korkularini agar,
Nawal bizlere dogrudan dogruya hapishaneden seslenir,
Hilkla ailesinden ve ¢ocuklugundan bahseder; Ama Ata
kadin sanat¢inin sikintilarini itiraf eder, Stella bizimle
yasimi paylasir, Mahnaz Uzlntisini ve Umidini, Nell
ironi ve lirizm arasinda kurdugu cesur dengeyi, Paola
kokenlerinin ve geng¢kizliginin 6ykusinu bizlere aktanr.
Manjula acidan bahsetmekten korkmaz, Corrine kendi
hareketinin yaninda siyasal evriminin de izini stirer. Maria
de Lourdes kisisel ve siyasal olanin aynlamaz oldugunu
aciklar. Motlalepula kestane rengi bir elbisenin yanigini
hala hatirlar, Ingrid ve Renate bizi gizli yazigmalanna davet
eder, Manelouise bir siirde kendini agar, Elena kisisel
olarak bizden yardim ister. Gwendoline kamusal bir figlir
olarak kendi 6zel yasamina taniklik eder... Ve biz sonugta
birbirimizi tanimaz miy1z? (35-36)

Bu pasaj, Morgan’daki bireysellesmis ve 6zsel olarak esit-
leyici evrensel kiz kardeslik fikrini ve buna tekabtl eden
siyasal yansimalari en iyi bigcimde 6zetlemektedir. Lirizm,
ilk isimlerin kullanilmas: (6zel isimler bir tek ve yalnizca
burada kullanilmistir) ve bizim kolayca “birbirimizi tani-
mamiz” gerektigi konusundaki israri, séylenmeyen seyi
gosterir: Tam kadinlarla kendimizi 6zdeslestirmeliyiz. Fa-
kat gercekten pargalayici sinifsal ve etnik ayrimlar (me-
sela, bilhassa Uglincli diinya kadinlarinin ABD, Avrupa
ve Japonya'ya bagl sirketler tarafindan kitlesel olarak
proleterlestirilmesi gibi durumlar) varken kadinlarin ¢i-
karlarinin ve hedeflerinin ortakligina dayanan bu tirden
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genellestirilmis bir 6zdeslesme tahayyul etmek zordur.!!

“Erkek” diinyasinin asilmasi olarak tanimlanan evren-
sel kiz kardeslik, sonunda farkh kadin gruplarinin iginde-
ki ve arasindaki, 6zellikle de Birinci ve Uglincti Diinyadan
kadinlar arasindaki maddi ve ideolojik iktidar farklilikla-
rini fiilen kaldiran, orta sinifa ait psikolojiklestirilmis bir
fikre donusur. (Paradoksal bir bicimde tarihteki ve siya-
setteki aktorligimiiz de elimizden alinmis olur.) Esitsizlik
ve bagimlihktan dogan farklihklann bu sekilde ortadan
kaldirilmas1 Morgan’in siyasal “konumu”nun ayricaligim
gorunur kilar. Sonucta bu indirgemeci titopik vizyonda er-
kekler siyasete katilirken kadinlar sadece onu agmay: Gimit
edebilirler. Morgan’in evrensel kiz kardeslik diistincesi bir
birliktelik kurar. Bununla beraber bence asil zorluk, failli-
gin inkarina ya da en az onun kadar 6nemli olan, kendine
mal etme ve dahil etme mantig§ina dayanmayan siyasal bir
birliktelik diistincesi yaratabilmektir. Kadinlarin birlikte-
liklerinin dogal/psikolojik ortakliklar temelinde verili ola-
rak degil, -tarihte- bunu gerceklestirmek icin ¢alisilacak,
mucadele edilecek bir sey olarak anlasilmasi gerektigine
inaniyorum. Yapmamiz gereken, bunlari birbirinin sonucu
olarak gérmek degil, tarihsel baski bi¢imlerinin “kadin” ka-
tegorisiyle iligkilenme bicimlerini dile getirmektir. Evrensel
kiz kardeslik diistincesinin aksine, feminist dayanigma ya
da koalisyona iligkin bir formulasyon, iste bu noktada an-
laml olur. Diger bir deyisle, Morgan’in eszamanl, alter-
natif kadin tarihleri artzamanli, egemen tarih anlatisiyla
iliskilendirme sekli sorunludur.

Feminist analizin gorevlerinden biri hegemonik tari-
hin mekansal ve zamansal durusunu sorgulayip bozan al-
ternatif, birbirine benzemeyen tarihleri agiga ¢ikarmaktir.
Fakat alternatif tarihleri ortaya ¢ikarma ve bunlan kes-
fetme cabasi, zaman zaman bu tarihleri ya tamamen ege-

"1 “Ortak gikarlar” ve miicadelenin ortak kogullarini savunmanin
temelinin nasil olabilecegi lizerine bir analiz i¢in 6. Béltime ba-
kialabilir.
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men anlatiya bagiml ve bu anlatinin belirledigi ya da 6zt
itibariyle egemen temsillerden hi¢ etkilenmemis yahtik ve
ozerk anlatilar olarak kodlar. Bu yazilarin eksik yonti, tam
da bu tarihlerin Tarihle etkilesimlerinin, muhalif failligini
anlama ve sinirlarini tespit etmede bize yardimci olacagi-
nin farkina varilmamasidir.!? Morgan’in metninin kadinla-
rin alternatif tarihlerini tarihten bagimsiz ve farkh olarak
tanimlama gayreti, feminist failligin inkanyla sonuclanir.
Reagon’in (1983) koalisyon siyaseti tartismasinda, muhalif
tarihlerin/mekanlarin egemen tarih anlatisiyla iliskisinin
bir ihtimal olarak yeniden konumlandirilmasini1 bu agidan
degerli buluyorum.

“Burasi Artik Ev Degil": Birligi Yeniden Diigiinmek

Morgan kadinlarin kulttrleraras: birligini kurmak igin kiz
kardeslik kavramin kullanir ve “dlinya feminizminden
yirmi birinci yGzyilin siyaseti” olarak bahseder; Bernice
Johnson Reagon ise muicadelelerin kulturlerarasindaki or-
takliklarindan bahsederken koalisyon kavramim kullanir
ve koalisyon zeminini ortak ezilmisliklerde degil, hayatta
kalma ¢abasinda gorir.”® Reagon su faydali hatirlatmay-
la baslar: “Koalisyonu sevdigin i¢cin koalisyon kurmazsin.
Seni 6ldurme ihtimali olan biriyle ancak, hayatta kalma-
nin tek yolunun bu oldugunu diistindiigin igin ¢alisirsin”
(1983, 357).

Reagon’in koalisyondan, farkliliktan ve miicadeleden
s6z ederken kullandig1 ana metafor “parmaklikli oda”duir.
Bununla beraber, Morganin kullandig1 parmaklikli oda,
farkli tlkelerdeki Bliyltk Biraderlere ait olabilir ve onlar
tarafindan denetleniyordur. Reagonn gintimuz Solu-
na yaptig1 iceriden elestiri, muhalif siyasal hareketlerin
insa ettigi parmaklikli odalara odaklanir. Muhalif siyasal

129, Bélumdeki kiiresellesmenin pedagojileri baglaminda bu ar-
guman detaylandinyorum.
13 Bagliktaki alint1 Reagon 1983, 359’dan yapilmistir.
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hareketler, feminist orguttler, gey ve lezbiyen orguitleri,
Chicano'lann'* érgtitlenmeleri ya da yurttas haklan mu-
cadelesi veren gruplardan olusur. Bu parmaklikh odalarin
kisa bir slire icin bir “biyytime alani” sagladigini, fakat en
sonunda soyutlanma ve farkliiklarin dondurulmasi tize-
rine kurulu bir topluluk yanilsamasina yol agtigini iddia
eder. Bu ytizden, deneyimin, baskinin, kultGrtin vb. ay-
nilig1 bu alami kurmak igin yeterli olabilir, ama “evi temiz-
lemeye hazir oldugumuz” anda topluluk icindeki aynihgin
aslinda farklihgin bizi gtigstiz kilacak sekilde kemiklesme-
si Gizerine kurulmus oldugu a¢iga ¢ikar.

Reagon siyasal mucadeleler icindeki farkhliklarla ve
“milliyet¢i” bir perspektifin gelismesinin uzun vadede do-
guracagi olumsuz sonuglarla ilgilenir: “Eger bir grup ola-
rak kendi cikarlarinizi pekistirmek istiyorsaniz milliyetgci-
lik, belli bir asamada ¢ok 6nemlidir. Baska bir noktada ise
milliyetgilik tepkisel bir hale gelir, ¢inkl pek ¢ok insanin
yasadigyr bir diinyada hayatta kalabilmek i¢in son dere-
ce yetersizdir” (358). Bu bakis, Gramsci’nin 1971 yilinda
manevra (bélinme ve konsolidasyon) ve mevzi (ana akima
tekrar dahil olarak onu kendi kategorileriyle tehdit etme)
savaslar1 arasindaki ayrnim UGzerinden yaptigi muhalif siya-
sal strateji analizine benzer. Reagon’in parmaklikh odalar-
dan c¢ikip koalisyon icin muicadele etmekteki 1srari, mevzi
savaslarinin 6nemini (aslinda kaginilmaz gerekliligini) tes-
lim etmektir. Bence bu israrin sebebi, yayilmaci ABD’nin
ve emperyaltarihin dayatmalarina karsidurma ihtiyacinin
farkinda olmaktir. Fakat bu durum aym zamanda dar bir
kimlik siyasetinin sinirlarinin da farkina varilmasi anla-
mina gelir. Zira bir kez kapilan a¢ip digerlerinin igeri gir-
mesine izin verdiginizde, “o oda artik eski oda gibi gelmez
size. Ve orasi artik bir daha eviniz olmayacaktir” (Reagon
1983, 359).

Koalisyonun evle iligkisi Reagon’da temel bir metafor-

14 Meksika kokenli Amerikal | —cev. notu.]
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dur. Koalisyonu evin karsisinda tamimlar.® Aslinda, evin
koalisyonla karigtirilmasi onu mesgul eden énemli bir so-
rundur. Metnin bu noktasinda deneyimin stattistiniin ne
oldugu agiga kavusur. Kadinlan “ev igcinden” tarif ederek
“sadece kadinlardan” olusan ya da “kadinlarla 6zdesles-
mis” alanlan zorlama fikrini elestirir. Onu asil ilgilendiren
bizim kendimizi kadin olarak tanimlamamizi mtmkun ki-
lan ayniliklar degil, belirli normatif “kadin” tanimlarinin
gugclendirdigi dislamalardir. O ytizden 6nemli olan nokta,
kimlik adina mesru bir igerinin ve mesru olmayan bir di-
sarinin yaratilmasinda siddetin uygulanmasidir. Diger bir
deyisle, burada uygulanacak olan, birliktelik ya da koalis-
yonun evle kanstirilmasinda ve bir kiz kardesligin ya da
dayanismanin zamanindan énce dayatilmasinda kullani-
lan siddettir. Reagon’a gore bu, “kadin’ gibi bir kelimeyi
alip onu kod olarak kullanmaktan” kaynaklanir (360). Ka-
din olma deneyimi sanal bir birliktelik yaratabilir, ¢iinkti
burada stratejik dneme sahip olan kadin olma deneyimi
degil, belirli tarihsel anlarda toplumsal cinsiyet, irk, sinif
ve yasa atfedilen anlamlardir. Diger bir deyisle, asil me-
sele toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsel baskiyla ilgili
deneyimleri incelemek i¢in kullandigimiz yorumlama ger-
cevesidir.

Bu yuzden, Reagon, kendiliginden olusacak bir bir-
likteligin temeli olarak alinan “kadin” kavramim sorgula-
yarak, Morgan’in ortaya attig1 deneyim kavramini parca-
lamak ister. Basta gerekli olan konsolidasyon sliresinden
sonra zararh ve dislayic sekillerde islemeye baslayan mil-
liyet¢i ve kultlirci konumlara yonelttigi elestiri, deneyimi
anlamak i¢in son derece siyasal bir analitik alan sunar.
Reagon, alternatif topluluklar yaratmaya calisirken ikti-
darin isleyisini ve etkilerini incelememiz gerektigi konu-
sunda daima israrci olarak bizim stratejik konumlarimizi
ve pozisyonlarimizi 6n plana ¢ikanr. Deneyim ve siyaseti
ayirip, ikincisini ilkinde temellendirmek yerine, her za-

1S 3. ve 6. Béltimlere balalabilir.
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man (6zellikle sol, irk¢ilik-karsit1 ve feminist topluluklar
icinde) deneyimi tanimlayan ve onu etkileyen bir siyaseti
vurgular. Topluluklar ve siyasal 6zneler i¢indeki farklilik-
lar1 ve potansiyel ayrimlan inceleyerek, tarih ve toplumsal
degisimle ilgili genelleyici teorileri tistti kapal bir sekilde
elestirir. “Eski topragin perspektifi’ (ben buna ulusoétesi
ve kulturleraras:1 perspektifi de eklemek isterim) olarak
adlandirdig: siyasal miicadele geleneklerinin 6nemini vur-
gular. Fakat 6nemli olan ulusoétesi ya da kiltlirlerarasi
olanin tarihsel olmayan bir evrenselcilik izerinden degil,
hafizalar ve karsi-anlatilar tizerinden olusturuluyor olma-
sidir. Reagon i¢in kulttirleraras: eski topragin perspektifi
tevazuya ve genellikle etnosantrik kendi/6teki tanimlariy-
la olusan merkezlerden zamanla kurtulmamiza dayanuir.

Reagon’un 6zel konumu ve siyasal 6ncelikleri onu ta-
ahhtt siyasetini (bir mevzi savasini) vurgulamaya ve ge-
nelleyici farklilik nosyonlanyla ayricalikli alanlann “evle”
Ozdeslestirilmesini sorgulamaya iter. Belki de kismen si-
yasal muicadelenin 6nemi ve gliglligi konusundaki israri
sebebiyle Reagon farklilig: irke¢ilik tizerinden tamimlarken,
Morgan farkliligi daha ¢ok kulttirel ¢cogulculuk tizerinden
formule eder. Reagon’a gore “kendini bir sonraki ytuzylin
icine atmanin” yolu budur:

Cogumuz i¢inde yasadigimiz alanin varolan en 6nemlialan
oldugunu, i¢inde bulundugumuz kosullann da degismesi
gereken kosullar oldugunu dustintiriiz. Bu sadece kismen
béyledir. Durumu dogru bir sekilde analiz ederseniz, kendi
bireysel ¢ikarniniza hizmet edip degisimi deneyimlemenize
ve bunun tadini ¢ikarabilmenize imkan taniyan ¢ok az sey
oldugunu fark edersiniz. Yaptigimz seylerin cogu, onlari
da dogru sekilde yaptiginiz takdirde, siz unutulduktan ¢ok
sonra yasayacak insanlarigindir. Kendinizden vazgegtiginiz
takdirde olacaktir bu... Kendinizi ciddiye almanin tek yolu
kendinizi habire konusan degersiz, yavan insan bedeni-
agzinin Gtesine, bir sonraki evreye atabilmenizdir. (365)

Kendimizi ancak kendimizin “6tesine” gegtigimizde, yani
sadece i¢gimizdeki farkliliklarin ¢ogullugunu gérdtigimtizde
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degil, aynm1 zamanda son dénem diinya tarihimizin kurmusg
oldugu Farkin muazzam mevcudiyetinin de ayirdinda ol-
dugumuzda ciddiye alabiliriz. Bu “Fark” mevcut durumun,
mevcut muicadelelerimizin merceginden goérebilecegimiz bir
seydir. Bu “Fark”, tarihin bu aninda kuresel kapitalizmin
mevcudiyetinde ortaya ¢ikar.

ki feminist metin tizerinden, feminist séylemin de-
neyim ve farklihk kavramlarini Gretirken 6z bilince sahip
olmasi gerektigini ileri stirdiim. Sirasiyla beyaz ve siyah
aktivistler tarafindan yazilan bu iki metni kars:1 karsiya
getirmemin amaci feminist metinlerin hangisinin “iyi”
hangisinin “k6ti” oldugunu tanimlamak degildi. Amacim,
“hareket”e ya da poptler (sadece akademik degil) feminist
metinlere ntifuz eden kultlrlerarasi analize iliskin sorular:
6n plana ¢ikarmak ve ge¢ yirminci ytizyill Amerika’sinda
konum siyasetinin 6nemine isaret etmekti. Feminist siya-
sal strateji ve elestirel analizin zeminini ortaya koyabilmek
icin sinirh bir kimlik siyasetine ayricalik tanimak yerine
irk¢ilik ve emperyalizm karsiti1 muticadelelerin, gey ve lezbi-
yen hareketlerinin birbirleriyle nasil kesistiklerini anlama-
ya ihtiyacimiz var.'6

Feminist soylemde 1980’lerde Sisterhood is Global
metninin iggal ettigi yere benzer bir yeri 1990’larda Am-
rita Basu’nun derledigi The Challenge of Local Feminisms:
Women’s Movements in Global Perspectives [Yerel Femi-
nizmlerin Daveti: Kuiresel Perspektifle Kadin Hareketleri]
adl kitap alir.!” Morgan ve Basu’nun kitap baslhiklanndaki

16 Glintimiizde ABD’dcki irksal siyasete iliskin zengin ve bilgilen-
dirici bir agiklama i¢in bkz. Omi ve Winant 1986. Bu metin
ilging bir gekilde toplumsal cinsiyet ve escinsellik siyasetinden
hi¢ bahsetmez. Toplumsal cinsiyet ve cinsellik siyasetiyle ilgili
sorunlara isaret etmeden “irrk¢i devlet” hakkinda nasil konu-
sabilecegimizi merak ediyorum. Bu tip sorulan vurgulayan iyi
bir yardimce: kitap da Moraga ve Anzaldua’nin (1981) kitabidir.
Anzaldua (1990) This Bridge Called My Back’de baslattig: tartis-
malarin bazilarini strdurr.

17 Bkz. Basu 1995, kitabin girisg béliimu, 1-21.
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yerel/kuresel karsitligi, peerspektifteki 6nemli bir degisime
isaret eder. The Challengge of Local Feminisms kitabinin
analitik temeli yerel 6zgullltikler tizerinden evrensel hedef-
ler i¢in ag olusturmaktir. Bu 6nerme, farkh kulttrlerdeki
kadinlar arasinda evrenssel kiz kardeslik ya da deneysel
bir “birliktelik” oldugu githi varsayimlara dayanmaz. Basu
ve Asya, Afrika, Ortadogui, Latin Amerika, Rusya, Avrupa
ve ABD’deki kadin harekcetleri hakkinda yazan diger ya-
zarlar, Morgan’in makaleesinde gortilen “evrensellestirici
feminizm”e elestirel yaklaisirlar. Bunun yerine, dinler, si-
yasetler ve sorunlar Ulzerrinden ortak bir zemin bulmaya
odaklanirlar. Bu sebeple, ““yerel” olan, “kiresel” olanla ilig-
ki icinde oldugu stirece ayynicaliklidir.

Morgan ve Reagon’in imetinlerini okumak, Avrupa mo-
dernitesinin damgasim tassiyan cizgisellik, gelisme ve iler-
leme mantigini bozan ve scorgulayan muicadelelerin zaman-
salligin1 gosterir. Peki nigiin muicadelenin zamansalligina
odaklaniyoruz? Ben harita\ tizerindeki yerimi nasil tarif edi-
yorum? Bence, muiicadeleniin zamansallig1 nosyonu Avrupa
modernliginin mantigina vee “6zdes zamansallik kanunu”na
kars1 koyarak bunlar1 bozrmaktadir. Bu nosyon bir kdken
ya da son aramaktan ziyadle ¢oklu konumlarla tanimlanan
suirekli, eszamanli, senkroinize olmayan bir slireci anlatir;
Adrienne Rich’in dedigi gitbi “zamani akis1 iginde durdur-
manin bir yoludur” (1986, :227). 2000 y1l1 Hiristiyan binyili-
nin sonuydu ve Hiristiyanllik postkolonyal tarihin aynlmaz
bir pargasidir. Gelgelelim,, muhalif tarihler ve hafizalar-
la dolu alternatif direnis :alanlarin1 unutamayiz. Mesela,
2000 yili Ibrani takvimine ggére 5760’a, Arap takvimine gére
1420'ye Misir takvimine gorre 6240’a, Cin takvimine gore ise
4677’ye tekabul eder. New York’taki Onondaga yerlilerinin
inan¢ koruyucusu Oren Lyyons’a gore bu tarih “sadece bir
gundur”. Bir tarih ya da ccografyada israr etmeden muca-
delenin zamansalligina odlaklanarak yirmi birinci ytzyil
Amerikasr'nda kendimi tanumlayabilecegim tarihsel bir ze-
min, gelecege konusabilecezgim (bir dénemin sonunu degil,
pek ¢cok dénemin umudunuu tasiyan) bir yer yaratirim.
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ABD, toprak ve yasal haklan i¢in mulicadele eden “yer-
lilerin”, kendi tarihleri ve hafizalan olan “gé¢menlerin” yer-
lestigi, zaptedilemeyen etkiler yaratan jeopolitik bir gtigttr.
Alicia Dujovne Ortiz, Buenos Aires hakkinda “yayilmacilik
imajinin ta kendisi” diye bahseder (1986-87, 76). Ben de
Amerika'y1 boyle tasavvur ediyorum. Ortiz, Bueno Aires
hakkinda sunlari yazar:

Kapilar1 olmayan bir sehir. Ya da daha iyisi, bir liman
kenti, asla kapanmayan bir gegit. Nerede bittigi tam ola-
rak sOylenebilen kesin sinirlara sahip buytk sehirler beni
her zaman hayrete dusturmustiir. Buenos Aires’in bittigi
bir yer yoktur. Insan sehri bir ¢evre yoluyla ¢ember ici-
ne almak, belirsizlikten kaygi duyarak isaret parmagiyla
gosterip “Burada bitiyorsun. Sen bu noktaya kadarsin.
Bundan sonrasini ancak Tanr bilir” demek ister. Gézle ya
da akilla simirlandirilmas: miimkiin olmayan bir gehir. Oy-
leyse, birinin Buenos Aires’in yerlisi oldugunu séylemesi
ne demektir? Buenos Aires’e ait olmak, Porteno olmak —-bu
Limanda oturmak- ne demektir? Neye, kime tutunabiliriz?
Genellikle tarihe ya da cografyaya sariinz. Bu durumda
ne yapmaliy1z? Burada cografya, sadece yerytiztiyle gokyu-
zUnun aynmini gésteren soyut bir ¢izgidir. (76)

Emperyalizm ve modernitenin mantig: ortak bir zaman ta-
savvuru tasir ve ikisi de alam boélge tzerinden tasavvur
eder. Yirmi birinci ytzyill Amerikasi’nda cografya giderek
daha ¢ok “yerytiziiyle gékyliztinlin ayrimini gosteren soyut
bir ¢izgi” olarak gorulir. Suudi Arabistan’da petrol tze-
rinde denetim kurmak i¢in “demokrasi ve 6zgurlik” adi
altinda verilen miicadeleye bakin. Ozellikle de 11 Eylul
2001°’deki olaylardan sonra baslatilan “terére karsi sava-
sa” bakin. Ulus devletlerin sinirlannin ve otonomisinin, bu
savasta higbir gecerliligi kalmamistir, boylelikle ABD’nin
“anayurdun guvenligi” adina giristigi emperyalist saldin
hakl kilinmaktadir. Uzay ve uzay o6tesi arasindaki sinir-
lar bile artik baglayic1 degildir. Bu genis ve genislemekte
olan kitada kendimi nasil konumlandirabilirim? Mirasgis1
oldugum bu konumun su an sectigim biling¢li ve stratejik
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konumla iligkisi nedir?

Ulusal Radyo’daki bir haber yayini, ABDye gelen tGim
goécmenlerin zorunlu AIDS testine tabi tutulacaklarini du-
yurmustur. Bu bana birdenbire bu tilkede yirmi y1l stiren
gocmen statimi ve ABD’deki mesru konumumun kaniti
olan plastik kimlik kartimi hatirlatti. ABD vatandas: ol-
dugum icin konumum ¢ok degisti. 1998'de kizim Uma'y:
Hindistan’dan evlat edinmek i¢in gereken bir degisiklikti
bu. Fakat feministler i¢in benligin anlamlan toplumsal 6z-
neler olarak topluluklar1 nasil anladigimiza sikica bagh ol-
dugundan, konum zorunlu olarak hem benlikle ilgili hem
de kolektif bir tanim igerir. Bence, Morgan ve Reagon’in
sunduklar1 aktivizmlerin karsilagtirmali okumasi, genel-
likle kesintili ve parcali olan benlik deneyimini, kolektif
bir vizyon olarak genellestirmeden o6nce tarihsellestirmek
gerektigini gosterir. Diger bir deyisle, eger deneyim femi-
nist dayanisma ve mucadelenin zemini olacaksa oncelikle
tarihsel olarak yorumlanmali ve kuramsallastiriimalidir;
konum siyasetini anlamak bu noktada ¢ok 6nemlidir.

Mesela bu tlkede, bir dizi yasal/siyasal tanimlamayla
kars1 kargiyayim: “postkolonyal”, “gé¢men”, “Uctincti Dlin-
yal1” ve simdi de “beyaz olmayan vatandas”. Cok kapsaml
olmasalar dahi bu tanimlar benim, miicadelenin zaman-
salliginda 1srar edebilecegim analitik ve siyasal bir alanin
taslagin1 sunar. Kulturler, diller, karmasik anlam ve ikti-
dar olusumlan i¢indeki degisiklikler, her zaman s6murge-
lestirilenin bélgesi olmustur. Caren Kaplanin ev/strgln
okumalar1 ve yazilar1 Gzerine yaptig1 tartismada “birinin
devaml hareket etmesine baglh olarak stirekli bir yeniden
sinir belirleme” (1986-87, 98) olarak adlandirdig: suirece
ben mucadelenin zamansalligl diyorum. Mucadele yoluy-
la stirekli yeniden sinirlarin belirlenmesi stireci, siyasal
konumumun haritasim1 ¢ikarip dénustlirerek benligimin
paradoksal surekliligine imkan tanir. Sahip oldugum ko-
num egemen olam belirli sekillerde okumami ve bilmemi
zorunlu ve mumkun kildig icin béyle bir stire¢ belirli bir
siyasal eylemliligi getirir. Icinde yer almay: tercih ettigim
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mucadeleler, bu bilme bigimlerinin yogunlagmasidir, farkh
bir bilgi dtizeyine dahil olmaktir. Bugtin ABD’de askin bir
konumun mimkin olmadig: ¢cok agiktir.

Hem bugtin hem de gelecek i¢in askinhik siyaseti yeri-
ne mucadele siyasetini 6neriyorum. Eszamanli olmayan za-
mansalligimla, son bes yilin kiresellesme karsit1 hareket-
lerinin glic kazanacagini, ABD htikiimetinin ve ¢okuluslu
madencilik sirketlerinin Arizona Big Mountain’daki Navajo
ve Hopi'leri yerinden etme ¢abalarina kars: direnisin ve za-
ferin ilkokul kitaplarina yazilacagin ve Filistinlilerin vatan-
larindan artik “Ortadogu sorunu” olarak bahsedilmeyece-
gini, bunun 6ntimtizdeki birkag yil icinde gerceklesecegini
biliyorum. Bu benim tercih ettigim tarihtir: Neyi umuyor ve
ne i¢cin muicadele ediyorsam, onun bilgisini biriktiriyor, onu
6grenmeye baslayacagim ¢ikis noktasi haline getiriyorum.
Sonugcta, gelecek ve toplumsal degisim i¢cin mticadele etme
inancimi bagladigim feminist, irk¢ilik ve emperyalizm kar-
sit1 topluluklar1 ve hareketleri bu sekilde anliyor, tanimh-
yor, bunlara boéyle dahil oluyorum.



5 CEMAAT, MEMLEKET VE
ULUSUN SOYKUTUKLERI

Nigin “ulusétesi ¢okkulttircti feminizm”le ilgili tartigma-
larda soykutukleri olusturmaliyiz? Kuresellesmenin (ve
tekkulttrctiligtin) maddi kaynaklar1 ve diinya ntfusu-
nun bliylk bélimiinliin ekonomik ve siyasal tercihlerini
ele gecirip rehin aldig1 bir déonemde, farkl soykutukleri
olan feministlerin beraber ¢alisirken karsilastiklar1 somut
gugclukler nelerdir? ABD’deki feminist muicadele tarihinde
1980%er farkh renklerden, gey, lezbiyen, irke¢ilik karsit1 ve
beyaz feministlerin kendilerini heyecanli ve umutlu hisset-
tikleri bir donemdi. Kapitalist ABD ulus-devletinin toplum-
sal cinsiyet, sinif, irk ve cinsellik rejimine meydan okuyan
irkeilik karsiti ve gokkulttircti feminist pratigin temeli, s6-
murgeligine son verilmis, muhalif irksal ve cinsel kimlikler
ve siyasal stratejiler olusturmak tizere bastirilmisg bilgileri
ve tarihleri kaziyip ortaya ¢ikarmakti.

Bu yuzyilin basindan itibaren farkli meydan okuma-
lar olduguna inaniyorum. Kiiresellesme ya da sermayenin
sinirsiz hareketliligi ve bunun sonucunda hem yerel hem
de ulusal ekonomik ve siyasi kaynaklann, demokratik st-
reclerin, soguk savag sonrasi emperyalist Amerikan dev-
letinin erozyona ugrayip yeniden kurulmasi ve 1980 ve
19901arda kimlik temelli toplumsal hareketlerin izledigi
yol, ulusoétesi feminist muicadelelerin yirmi birinci ytzyil-
daki zeminini olusturuyor. Irk¢1 ve heteroseksist olmayan
radikal bir ¢cokkulttircti feminizm bu sebeple tipki hegemo-
nik kapitalist rejim gibi ulusal ve bélgesel sinirlarin 6tesin-
de dustinmek zorundadir. Béyle oldugunda, “memleket”,
“aidiyet”, “ulus” ve “cemaat”e dair sorular son derece kar-
masik hale gelir.

Feminist egitmenlerin, sanat¢ilarin, akademisyenlerin
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ve aktivistlerin karsilastig1 somut goérevlerden biri, kuiresel
sermayenin fikirlerini, inang¢larini ve degerlerini, sémurge-
ci toplumsal iligki ve yapilan gértnur kilacak sekilde ta-
rihsellestirip onlann dogallastinlmalanna son vermektir.
Bu sadece “kapitalizmin”, “demokrasi” demek olduguna
iliskin biyuk anlatiya ve séylenceye degil, ayni1 zamanda
degisik irklardan, uluslardan ve cinsiyetlerden feministle-
rin birbirlerinden miras aldiklar: mitolojilere kars: da du-
yarh olmak anlamina gelir. Biz feministlerin kars1 karsiya
oldugu en buylik meydan okumanin, sahip oldugumuz
farkl tarih ve kulturleri somurgelestirerek nesnelestirdi-
gimizin, béylece hegemonik tahakkiim ve ydnetim stiregle-
riyle igbirligi yaptigimizin farkina varip bundan kurtulmak
olduguna inamyorum. Bu yuzden, farkliliklar tizerinden
diyalog kurmak, gerilim, rekabet yetenegi ve aciyla yuk-
luddur. Tipky, radikal ya da elestirel gokkultirciliigiin son
derece esitsiz ve sémurgelestirilmis bir dunyada, farklh
kultirlerin sadece toplami ya da biraradalifi anlamina
gelmemesi gibi, ¢cokkultiirct feminizm de farkli topluluk-
lardaki feministler arasindaki diyalogun varhgini, bu tip
bir diyalog i¢in adil ve etik bir zemini agik¢a tanimlamadan
varsayamaz.

Feminist topluluklarin igine isleyen irksal ve cinsel
mitolojileri ortadan kaldirabilmek Jacqui Alexander’in
sOzleriyle “birbirimizin tarihinin dilini rahat¢a konusabil-
memizi” gerektirir. Bu ayni zamanda “mumkin olmadig:
sanilan koalisyonlarin” (Davis 1998, 299) pesinde kosma-
y1 ve bence buna ek olarak, diyalogun etigini ve anlamini
agiga kavusturmayi gerektirir. Somurgelestirilmemis bir
diyalogu mumkun kilan kosullar, bilgiler ve davranislar
nelerdir? Tim insanlar i¢in esitlik, saygi ve onura daya-
nan bir diyalogu nasil yaratabiliriz? Diger bir deyisle, eles-
tirel gokkultiircu bir feminizm i¢in en 6nemli zorluklardan
birinin, ABD’deki feminist gruplar: birbirinin i¢ine gegiren
béltiinmeler, ¢atigsmalar ve bireyci kimlik olugsumlarinin tu-
munu dikkate alarak etik ve yardimsever diyaloglara (ve
devrimci muicadelelere) nasil girilecegini kesfetmek oldu-
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gunu ileri striyorum. Bu tip bir diyalog yaratabilmenin
6nemli bir ayag: soykutuklerini tanimlamaktir.

Farklihik ve gli¢c izerinden yurttulen diyalogun anlam
ve zemini incelenmeli, bu diyalog dikkatli bir sekilde kurul-
malidir. Benzer bir sorun da soykutuklerini nasil tanimla-
yacagimizla ilgili olarak karsimiza ¢ikar. Sadece tarihsel ve
kulturel farkhliklar: gésterip aydinlatmakla kalmayip, aym
zamanda farklhiliklar tizerinden ortak siyasal ve entelektuiel
projeler Gizerine de dliisiinen ve bunlan gergeklestiren soy-
kutukleri olusturmak, elestirel ¢okkultiircti bir feminizmi
insa etmenin 6nemli bir unsurudur.

Bu amagla, Kuzey Amerika’da Guney Asyali kimligi-
nin kurulusundaki toplumsal cinsiyet ve irk siyasetleri
uzerine kisisel diistincelerimi anekdotlarla anlatacagim.
ABD’de bulundugum yerin 6zelligi, tim dinyadan gelen
cok sayida gé¢men, miulteci ve is¢inin bulunmasidir. Yirmi
birinci ylzyilda bu insanlar icin memleket, kimlik, cog-
rafya ve tarih kavramlar son derece karmasik bir hale
gelmistir. Ulus (uyruk) ve “aidiyet” (Afrika’daki Gliney As-
yalilarin durumlarina bakiniz) sorunlar1 Hint diyasporas:i
icin kurucu bir nitelik tasir.

Aidiyetin Duygusal ve Siyasal Cografyalan

Hollanda’daki bir konferanstan ABD’ye dénerken, yanimda
oturan beyaz bir ¢calisan hangi okula gittigimi ve memleke-
time ne zaman geri dénmeyi planladigimiayni1 anda sordu.
En akademisyen halimi takinarak (burusuk kot pantolon
ve pamuklu bir tigért giyerken bunu yapmak biraz zor da
olsa) ona New York’un disindaki kii¢tik bir sosyal bilim-
ler okulunda (liberal arts college)! ders verdigimi ve yirmi
yildan uzun bir stiredir ABD’de yasadigimi sdyledim. O za-
manlar, isim Hindistan'da degil, ABD'deydi. (Bu su an tam
olarak dogru degil, artik Hindistan’daki feministler ve yerli

! Liberal arts college: ABDde, ¢ok yonlii 6grenci yetistirmeyi
amaglayan ¢ogunlukla kii¢lik tGniversiteler. | —ed. notu.]
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aktivistlerle de ¢alisiyorum; bunu onun bilmesine gerek
yoktu gergi.) “Yanlighikla” bir ytiksek lisans 6grenci sanil-
mam, benim bu ulkedeki varligimin ayrilmaz bir parc¢asi
gibi gértiniiyor: ABDYe Uglincti Diinyadan gelen ¢ok az
kadina, yetiskinligin en belirgin 6zellikleri olan gri sacglara
ve yuz cizgilerine sahip olsalar bile, mesleki (yani, yetiskin)
ve/veya kalici (0 her zaman 6grencidir) bir statG verilir.
Adam daha ileri gitti ve ne dersi verdigimi sordu. “Kadin
calismalar1” demem Uzerine sessizlesti ve geri kalan sekiz
saati saygil bir sessizlik icinde gecirdik. Onun kategorile-
rinin hi¢birine uymadigima karar vermisti, (Gstelik Asyal
olan) bir feministten ne bekleyebilirdiniz ki? Her ne ka-
dar onun beni gercekten “kendi seviyesine ¢ikarmadigini”
bilsem de, kendimi hakl, biraz da Gstlin hissediyordum.
Nigin bdéyle yapiyordu? Bu durumda bu kisi, beyaz olma,
erkeklik ve vatandashk ayricaliklar: gibi bir dizi avantaja
sahip oldugunu iddia ediyordur. Onun Amsterdam’daki
pahali “etnik yiyeceklere” gosterdigi talepten ve J. Crew
giysilerinden, sinifsal (ekonomik ya da kulturel) farkin bi-
zim karsilasmamizi hi¢bir bicimde etkilemedigini diistin-
dum. lkimiz de “meslek sahibi” olarak toplumda benzer
erisim kanallarina sahiptik.

Yirmi y1ldan bu yana periyodik olarak “memleketimle”
ilgili sorularla karsilasiyorum, (Memleketine ne zaman d6-
nluyorsun?) Bu sorudaki ince (evine dén, buraya ait degil-
sin gibi) irk¢1 géndermeleri bir yana biraksam bile, cevabim
bana yeterli gelmiyor. Memleket ne demek? Dogdugum yer
mi? Blylidigim yer mi? Ailemin yasadig1 yer mi? Bir ye-
tigkin olarak yasadigim ve ¢alistigim yer mi? Cemaatimin,
halkimin oldugu yer mi? “Benim halkim” kim? Memleket
cografi bir mekan m, tarihsel bir mekan mi, yoksa duygu-
sal, duyumsal bir mekan mi? Memleket gé¢menler ve mul-
teciler icin her zaman ¢ok 6nemli olmustur. Ben bile aka-
demik metinlerde (belki de bu konuyu aym zamanda son
derece kisisel bir mesele olarak ele almaktan kacinarak)
bunun hakkinda yaziyorum. Meselenin ilgimi ¢eken tarafi,
memleketin gocmenler ve multeciler icin anlami oldu. Bu
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sorunun, yani kisinin memleketini nasil anlayip tanimla-
dig1 sorusunun son derece siyasal olduguna inaniyorum.

Bolge, cemaat, cografya ve tarihe iligkin yerlesik kav-
ramlar artik bizim isimize yaramadigina gére, ABD’de “Gu-
ney Asyal’” olmak ne demektir gercekten? Hindistan’da
Guney Asyali degil, bir Hintliydim. Basarii bir ulusal
bagimsizlik miicadelesinin sosyalist demokratik bir ulus-
devleti dogurdugu dénemde, insan “Hintli” olmak disinda
bagka ne olabilirdi ki? Bu Uc¢linci Diinyanin sémtirge-
lestirilmesine kars1 durmanin baslangiciydi. Sémurge ol-
maktan kurtulmus, ekonomik ve siyasal 6zerkliginin do-
rugunda olan bagimsiz bir ulusun vatandaslhigi, bolgesel
cografyaya (Gliney Asya'ya) kiyasla 6zdeslesme simgesi ol-
maya daha uygundu. Bununla birlikte, Kuzey Amerika’da
(benim durumumda Hintli olmaya ek olarak) Gliney As-
yalilikla 6zdeslesmenin kendi mantig1 vardir. “Gliney As-
yal1”, Hindistan, Pakistan, Sri Lanka, Banglades, Kesmir
ve Burma koékenli olanlar i¢in kullanilir. Hintlilik yerine
Guney Asyalilikla 6zdeslestiriilmek ABD’deki sayinizi ve
glctnizu artirir. Bunun yaninda, farklh Gliiney Asya ul-
kelerinden olanlar arasindaki bolgesel farkliliklar, ABDye
gog, orada maruz kalinan muamele ve edinilen konuma
iliskin deneyimlerimize ve tarihlerimize dayanan ortaklik-
lara kiyasla genellikle daha az 6nemlidir.

Biraz kendi kimligimi nasil tamimladigim, ABD ve ku-
rumlarinin beni hangi bicimlerde kategorize ettigi tizerine
distinmek istiyorum. Degisik nitelemeler tGzerinden da-
sinmek muhtemelen beni memleket ve kimlik meselesine
getirecektir. ABD'ye 1977'de F1 vizesiyle (6grenci vizesi)
geldim. O zamanlar, kendimi nasil tamimladigim (Illiriois
Universitesi'nde egitim géren bir yliksek lisans égrencisi)
ve bana verilen “resmi” tanim (F1 vizesiyle tlkeye girme-
sine izin verilmis bir 6grenci) acikca ust Gste geliyordu. O
zamanlar, bana “yabanci 6grenci” deniyordu ve doktorami
tamamladiktan sonra “memleketime” (her ne kadar ailem
o siralar Nijerya’da olsa bile, Hindistan’a) donmem bekle-
niyordu. Bu beklenti, birgcok Hintli, 6zellikle de bagimsizlik
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sonrasi ABD’ye ytiksek lisans i¢in yapmak i¢in gelen (be-
nim) kusagim i¢in 6ngoértlen gtizergah: ifade ediyordu.

Fakat, bu yolu izlemeyecektim. Yabanc bir 6grenci ve
bir kadin olmanin ne anlama geldigini kolayca anladim:
Ya 6nemsiz bulunup kabul gérmeyecektim (sessiz Asyali
kadin stereotipi), ya bana kars: irk¢1 bir tutum alacaklardi
(hocam, Kraligenin Ingilteresi’den ve Britanya sémiirgeci-
liginden aldigim mirasa ragmen, Ingilizce anlayip anlama-
digim ve takip edebilmem icin daha yavas ve ylksek sesle
konusmas: gerekip gerekmedigini sorardi) ya da goklere
cikarip beni egzotik biri gibi algilayacaklard: (Hintli mes-
lektaglarimizla Ingilizceyi Hint aksaniyla konustugumuz
konusunda 1srar etmemize ragmen, “Cok akillisin! Aksa-
nin Amerikalilardan bile iyi” gibi s6zler duyardim; burada
isin icinde biraz Ingiliz hayranlig: da giriyordu).

O zamanlar yaptigim en buyuk gecis “yabanci 6g-
renci” olmaktan ¢ikip, “beyaz olmayan 6grenci” olmakti.
Bir kez kendi deneyimlerimi irk ag¢isindan “okuyup”, irk
ve rkcilizy ABD'nin toplumsal ve siyasal dokusuna yazil-
dig1 haliyle gérmeye baslayinca, irke¢ilik ve cinsiyetgilik
pratikleri, kendimi bu Ulkeye baglayabilecegim analitik ve
siyasal bakis haline geldi. Elbette bunlarin higbirini tek
basima gercgeklestirmedim: Arkadaslar, meslektaslar, yol-
daslar, dersler, kitaplar, filmler, tartismalar ve diyaloglar
ABD'deki beyaz olmayan bir kadin olarak aldigim siyasal
egitimi tamamladilar.

1970’lerin sonu ve 1980’lerin basinda feminizm Ame-
rikan kampuslerinde hareketleniyordu, bu gli¢ her yerde,
sinifta, sokaklarda hissediliyordu. Fakat beni asil etki-
leyen ana akim medyanin ya da beyaz kadin ¢alismalar:
béltimlerinin tanimladig: sekliyle feminizm degildi. Bana
seslenen son derece belirli bir feminizmdi; ABD’deki beyaz
olmayan ve Uglincti Diinyal kadinlarin feminizmiydi. Top-
lumsal cinsiyet, irk ve sinifin ABD’deki tezahtirleri arasin-
daki iligkileri dastnturken, ilk kez toplumsal cinsiyet, sinif
ve sOmurgecilik sonrasiyla sekillenen tarihim tzerine du-
stinebildim. Digerlerinin yaninda, Audre Lorde, Nawal el
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Sadaawi, Angela Davis, Cherrie Moraga, bell hooks, Gloria
Joseph, Paula Gunn Allen, Barbara Smith, Merle Woo ve
Mitsuye Yamada okumak, elle tutulamayan ama oldukga
heyecan verici bir farkindalik yaratti. O dénemdeki bir dizi
eylem, karar ve 6rgliitlenme ¢abasi, ABD’deki beyaz olma-
yan kadinlarla iligkili olarak bende evde olma ve cemaat
duygusu yaratti. Rahat, sabit, miras kalan ve tamdik bir
yer degildir bu ev, aksine hayali, siyasal olarak yukla bir
yerdir. Burada, tanmidiklik, sefkat ve baghlik hisleri, top-
lumsal adaletsizligin kolektif analizi ve radikal dontistim
vizyonu Uzerine kuruluyordu. Siyasal dayamisma ve bir
aile olma hissi, benim “memleket” diyebilecegim hayali bir
stratejik alan yaratmak i¢in birbirine karistirilabilir. Beyaz
olmayan feministlere, 6zellikle de yillarca beni destekleyen
kizkardeslerime siyasal, entelekttiel ve duygusal olarak ¢cok
biyuk borcum var. Aramizdan bazilari, Barbara Smith,
Papusa Molina, Jacqui Alexander, Gloria Joseph, Mitsuye
Yamada, Kesho Scott da dahil olmak tizere, 1984’de Beyaz
Olamayan Kadinlar i¢in Radikal Arastirma ve Eylem Mer-
kezini kurma ihtimalini tartismak i¢cin bulustuk. Her ne
kadar, enstitlyl kurma gayretimiz bosa ¢ikmis olsa da,
bu vizyonun ruhu ve onun yarattig1 arkadaslik hala beni
beslemeye devam ediyor ve bir gtin bu tip bir enstiti kur-
ma fikrini canl tutuyor.

ABD’de beyaz olmayan bir feminist olmam, radikal
ve eylemci bir Hintli olarak entelektiiel ve siyasal bir soy-
katGga olusturmami mimkin kildi. Memleket ve cemaat
kavramlar1 son derece siyasal bir alana oturmaya basladi.
Bu alanda, irkgilastirma, toplumsal cinsiyet ve sinif iligki-
leri ve tarihleri, Kuzey Amerika’da Guney Asyali1 olmanin
ne demek olabilecegini kismen de olsa anlayabilecegim
bir prizma sundu. llgin¢ bir sekilde, bu farkindalik, beni
memlekete ve cemaate Hindistan’da atfettigim anlamlan
yeniden gozden gegirmeye zorlad.

Benim sahip c¢cikmay1 tercih ettigim ve halen sahip
ciktigim sey, Hindistan’daki sémurgecilik karsit1 ve femi-
nist mticadele tarihleridir. Amimsadigim ve benimmis gibi
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tekrar tekrar anlatip sahip ¢ciktigim 6ykuler, su an ve gele-
cekte yapacagim secimleri ve alacagim kararlan belirliyor.
Hintli bir (burjuva) sovenistin dikey hareketlilik tarihine
(her ne kadar bu benim genis ailemin bir kismi i¢in gecer-
li olsa da) raz1 olmak istemedim. Hepimiz, benim burada
dile getirdigim kadar bilingli bir sekilde olmasa da, ilgili
buldugumuz parcali hikayeleri/tarihleri segeriz. Bilingli
ya da degil, ge¢misimizle/ge¢mislerimizle ilgili bu seg¢imler
genellikle yasadigimiz simdinin mantigini da belirler.

ABD’deki Guiney Asyalilar1 yesil kart sahipleri ve ol-
mayanlar olarak ayiran muhafazakar, dikey hareketlilige
sahip Hintli gé¢menlerle mesafemi her zaman korudum.
Guney Asyalilardan sadece ortak bir siyasal vizyonu pay-
lastiklarimla iliski kurmaya aciktim ve bu iligkileri gelistir-
dim. Bu durum benim cemaatimi blytk 6l¢tide sinirlan-
dirdi. Yuksek lisans ve sonrasinda irkgilik ve cinsiyetgilige
iliskin yasadigim deneyimler, ABD’ye irke¢i, emperyalist ve
patriarkal tarihi tizerinden, bilhassa Uglincii Diinyadan
gelen gocmenler ac¢isindan bakmam zorunlu kildi So-
nugcta, yeni-muhafazakarligin geri dondtigi Reagan-Bush
doénemi, irke¢i, feminizm karsiti ve homofobik tutumlarin,
pratiklerin ve kurumlarin g6z ardi edilmesinin imkansiz
oldugu bir dénemdi. “Hintli” ya da “Gliney Asyali” olma-
nin yalnizca kultirced, nostaljik ya da duygusal bir tanimi
yetersiz kaliyordu. Bu tip bir tanim, “model azinhk” séy-
lencesini besliyordu. Sonucta, bu mit bizleri “disaridaki/
yabanc1” olan ya da Amerikan rilyasini arayan, ele geciren
bir ¢ikar grubu haline getiriyordu.

1980’lerde bizim gibilere takilan yaftalar degisme-
ye basladi “Yabanci 6grenci’likten sonra “yabanci bir
mukim” oldum. Bu sifatlanin, ABD i¢in birer ilham ani
oldugunu distinmusimdir, ¢liinkti gé¢menlerin 6zellik-
le de beyaz olmayan gé¢menlerin deneyim ve stattistini
kusursuz bir sekilde adlandirmaktadir. “Yabanci uyruklu
mukim”in 6blr ylzd, baska bir mitlhem sifat olan “ya-
sadis1 yabanci”dir. Birisi mikim ya da yasadisi gé¢men
olabilir, ama her zaman yabancidir. Burada bir karmasa,
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asimilasyon ideolojilerinin ya da anlatilarinin birbirine ka-
rigmas!t s6z konusu degildir: Birinin “yabanc1” olma sta-
tisu basta gelir. Yasal olmak i¢in kimlik belgeleri gerekir
(“Pasaport”un ve bunun uzantisi olarak ulus-devletlerin ve
sinirlannin kutsalliginin Birinci Diinya Savasindan sonra
ortaya ciktigini hatirlamakta fayda var).

Kisinin yasal oldugunun (yani gey ya da lezbiyen ve
komunist olmadiginin), Gé¢menlik ve Vatandaslik Blirosu
(Immigration and Naturalization Service) tarafindan onay-
lanmasi gerekir. Gé¢menlik ve Vatandaslik Buirosu, ABD
huktmetinin merkezi disiplin araglarindan biridir. Sinir-
larin diizen ve asayisini saglar ve tuim sinir gecislerini, bil-
hassa ABD’ye girisleri denetler. Aslinda ayni zamanda ka-
musal arenada irk farkliliklarini kurumsallastiran baslica
gugclerden biridir, bu sayede hepimiz i¢cin memleket, mes-
ruluk, ekonomik olarak “Amerikan riiyyasina” ulagma gibi
diistinceleri diizenler. Ornegin, ABD’de yabanci mukim
statliistini belgeleyen yesil kart1 tasimak, ABD vatandas-
Iiginin kaniti olan Amerikan pasaportunu tagimaktan
agikca cok farkhdir. ilkinde kisi ABD’ye ancak birtakim
gucluklerle girebilir, digerinde ise kisi genellikle diger ul-
kelerin, bilhassa ABD’nin ticari muttefiki olan (Bat1 Avru-
pa ulkelerinin ¢ogu ve Japonya basta olmak lizere) ya da
onunla esitsiz bir iligki icinde bulunan (komuinist olmayan
Uglinci Diinya tilkelerinin ¢ogu) tilkelerin sinirlarim ve
limanlarin1 kolayca asar. Kapitalist serbest piyasa ekono-
misine inancin demokrasiye atfedilen degerlerle (yanlis bir
sekilde) 6zdes gortuldigl bir zamanda, Amerikan pasapor-
tu pek ¢ok kapiy: agabilir. Fakat ABD’de Amerikan pasa-
portuna sahip olmak higbir sekilde irkgiliga ya da esitsiz
ve adaletsiz muameleye kars: bir glivence olusturmaz.

Irk damgasi vurulmus Guney Asyali gogmenlerle ikin-
ci nesil Guney Asyali Amerikalilar1 karsilastirmak, bu iki
nesil arasindaki ¢cok 6nemli bir farklilig: ortaya koyar: Irk-
cilig1 ABD’ye 6zgu bir olgu olarak deneyimlemekle, ABD’de
dogmus Guney Asyalilarin stirekli irkgilik gélgesinde bi-
yumesi arasindaki farkliliktan s6z ediyorum. Deneyimler-
deki farklilik, irk¢iligin psisik etkilerinin bu iki grup igin
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farkl olacagi fikrini uyandinr. Buna ek olarak, memleket,
kimlik ve tarihe iliskin sorular, Kuzey Amerika’da yasayan
Guney Asyalilar i¢in ¢ok farkli anlamlarla ytkltdur. Fakat
bu karsilastirma, bu bélimun kapsamini asan bambagska
bir distiniim gerektirir.

Memleket/ Ulus /Cemaat: Nrl (Milkim Olmayan Hintli)
Olmanin Siyaseti

Uzun yillar boyunca, inatla Hindistan pasaportumu bi-
rakmay: reddettim ve ABD’de yabanci bir makim olarak
kalmay: tercih ettim.? Bu beni ABD’de bir yasam kurmaya
calisirken Hindistan vatandasligina sahip olmanin ne gibi
karmasik anlamlan oldugunu distinmeye itti. Yesil karta
ya da ABD pasaportuna sahip olmak, yabanci bir tilkede
yasamak Hindistan'da ne anlama gelir? Bombay’1 sadece
iki ya da dért yilda bir ziyaret edip, buna ragmen oraya
hala memleketim demek ne demektir? Nigin Marathi dilini
(benim anadilim) konusmak memleketin 6l¢tisti ve kamti
oluyor? ABD’de bir azinligin ve irk damgas: vurulmus bir
“6teki’nin parc¢asiyken, Hindistan’da ¢ogunlugun ve “mev-
cut olmayan elitin” bir pargasi1 olmanin siyaseti nedir?
Feminist siyaset ya da feminizmi savunmak, bu iki farkh
cografi ve siyasi baglamda aym anlamlara ve onceliklere
sahip midir?

6 Aralik 1992 tarihinde, Ayodhya’daki Babri Mescidi-
nin Hindu kéktendinciler tarafindan o iinla yerle bir edili-
sinin ertesinde Hindistan’a yaptigim bir ziyaret, bu soru-
larin bazilarini ytizime vurdu. (Daha da korkutucu olani,
Hindular ve Muslimanlar arasindaki bu 6ltmctl ¢arpis-
malarin, 2002 Mart'inda Muslimanlarin Ayodhya’dan do-
nen Hindulan tagiyan bir treni yakmasi ve kan gélintn
daha da artmasiyla yeni bir dénemece girmesiydi.) Daha

2 1998 yilinda Hindistan’dan kizim Uma Talpade Mohanty’yi ev-
lat edinmek igin ABD vatandas: oldum. Su an hala muakim ol-
mayan Hindistanl: (NRI) olarak adlandinlsam da, artik bir Hin-
distan pasaportum yok.
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onceleri pek sik olmayan ziyaretlerim sirasinda (ancak
dort ya da bes yilda bir gitmeye gﬁcﬁin yetiyordu), yesil
kart beni genis ailem i¢inde kiskang¢hk, ayncalik ve statti
nesnesi haline getirmisti. Benim sosyalist ve demokratik
bir Hindistan’a olan daimi inancimin izlerini (son dere-
ce anlasilir bir sekilde) gormek isteyen solcu ve feminist
arkadaslanm ayni yesil karta her zaman kuskuyla yak-
lastilar. Fakat, 1992’deki ziyaretim sirasinda, ailemin
son derece duygusal oldugu bir dénemde, yesil kart beni
Hindistan’daki “Misliiman sorununu” bliytk olasilikla an-
layamayacak bir yabanci olarak isaretledi. Mislimanlara
kars1 en dismanca hisleri dile getiren amcalarimla iki kez
yaptigim son derece sikintili ve ytiksek sesli tartigmalarda
bir “yabanci” oldugum hissettirildi. Hindistan’in sekuler
bir devlet olarak kuruldugunu ve demokrasinin (gogunluk
ve azinlik olan) tim gruplar i¢in esitlik anlamina geldigini
sOylemem beni hi¢bir yere gétiirmedi. Hindistan’da de-
mokratik vatandashgin esaslar: zayiflatiliyor ve vatandas-
hik “Hinduluk” olarak yeniden tanimlaniyordu.

Bombay, Ayodhya olaylarindan sonra ytkselen ko-
munal siddet dalgalannin en sert vurdugu sehirlerden
biriydi. Son yuzyilda, 6zellikle de 1940’larin ortalarindan
itibaren, Hindu koéktendincilerin ve hatta paramiliter 6r-
gltlerin hareketlenmesiyle Bombay, Muslimanlar hak-
kindaki en siddetli irk¢1 s6ylemin, kabul edilebilir gtinlik
yasamin dokusuna islemis gibi gérindtigai bir yer haline
geldi. Populer tahayytlde irk¢ilik, kamusal alanda irksal/
etnik/dinsel ayrimciligin etigi ya da adaletsizligi hakkinda
sorular sormayi neredeyse imkansiz kilacak kadar normal-
lestirilir. Artik dinden bagimsiz bir tavnm oldugunu varsa-
yamazdim. Benim adima pek ¢ok haksizlhik yapiliyordu.

Hindu bir ailede dogmus olmama ragmen, kendimi
her zaman dindar olmayan bir Hindu olarak gérdtim. (Bu-
yurken, dinin daha ¢ok baskici oldugunu distntrdim.)
Ritteller hogsuma giderdi ama 6rgtitlt Hinduizmin otoriter
hiyerarsilerine kars1 ¢iktim. RSS (Rashtriya Swayamse-
vak Sangh, 193071arda kurulmus koktendinci paramiliter
bir Hindu 6rgatd) ve Shiv Sena (Bombay siyasetinde ve
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idaresinde glglu bir ses edinen Maharashtra’li sovenist,
koktenci ve fasist bir orgut) gibi koktendinci 6rgitlerin ¢i-
girtkanhigim1 yaptigi Hinduizmin tutucu ve tahrif edilmis
oldugunu, bilgisizligime ragmen ben bile fark edebildim.
Fakat bu soylem gercekti ve Muslimanlara kars: nefret
dolu bu retorik “hakiki bir Hindu” olmanin isareti gibi
gorinmeye baslamisti. Kasabamin sokaklarim atese veril-
mis bir halde, giinde 6len kisi sayisinin bliiytik bir bolgesel
sinir savasindaki sayiyla yarisir oldugunu gérmek benim
icin ytrek burkucuydu. Bana her zaman huzur veren ve
beni bliyliten sevgili Bombay’imin, evimin kokular: ve ya-
pilar1 vahsice parcalamiyordu. Tim bastis’lerin® bastan
asag1 yanmasindan 6tirti yanmig saman ve ¢imen koku-
su, Balik¢1 kasabasi olan Danda’nin kiyilaninda kurutulan
baliklarin kokusunu bastiriyordu. “Memleketi” olusturan
topografya, dil ve iligkiler parcalaniyordu. Bu kosullarda
cemaat ne anlam ifade eder?

1992 yilinin Arahk ayinda, Hindistan vatandasi,
Hindu, egitimli bir kadin feminist ve ABD’nin daimi bir
mukimi olmaya atfedilen anlamlarin ne oldugu konusu
benim agcimdan hem netlesti hem de hala ¢ozemeyecegim
sekilde karmasiklasti. Sonugta, kimlikle ilgili sorular daha
cok kriz anlarinda dikkatimizi ¢eker. Keskin kutuplagma-
lar kisiyi, tercihler yapmaya ve kendi analitik, siyasal ve
duygusal topografyasini netlestirmeye zorlar.

Hindu koktenciliginin ylkselisiyle miicadele etmenin,
vicdanl tim sosyalistler, feministler ve Hindular i¢in ge-
rekli etik bir buyruk oldugunu 6grendim. Dinin olmamas:
anlamina gelen bir sektilerizm artik hayata gegirilebilir bir
segcenek degildi. Feminist bir perspektiften, Hindu kékten-
ci retorik ve kadinlarin toplumsal konumu i¢in kadinlarin
zihinlerini ve kalplerini kazanma muicadelesinin artik son
derece merkezde durdugu a¢iga kavustu. (Economic and
Political Weekly of India ve Manushi adl iki dergi bu konu-

3 Hindistan’da fabrika duvarlannin g¢evresi, nehir boylan, oto-
yol ve park kenarlan gibi yerlerde kurulmus gegici konutlar.
[ —cev. notu.)
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da bakilabilecek iyi kaynaklardir.)

Koktendincilerin kadinlara yukledikleri anlamlar,
ahlak, cinsiyet ve ulus arasindaki baglantilanin nasil
kuruldugunu gésterir. Bu tg¢u arasindaki baglant: femi-
nistler icin ¢ok Onemlidir. Hiristiyan, Musliman ya da
Yahudi koktendinci soylemlerde oldugu gibi, kadinhik ve
erkekligin, bilhassa ulus fikriyle iligkili olarak insasi, Hin-
du koktendinci retorik ve mobilizasyon i¢in ¢ok temeldir.
Kadinlar sadece ulusun “hizmetine” sokulmaz, ayni za-
manda ahlak ve milliyetgilik s6ylemlerinin yazilacag: ze-
mini de olustururlar. Ornegin, RSS, ABD’deki Hiristiyan
Sagin yaptig: gibi, 6zellikle orta simif kadinlar: aile merkezli
bir Hindu ulusu adina seferber etmektedir. Fakat ahlak
ve ulus sdylemleri, (glintimiizdeki iran devletinin ve Ta-
liban y6netimindeki Afganistanin ahlak adina kadinlarin
giyimini teftis edip denetlemesi gibi) kadinlarin cinselligi-
nin normatif denetiminde de kendini gosterir. Dolayisiyla,
bu durumda Hintli feministlerin kars: karsiya oldugu en
6nemli meydan okumalardan biri, dinsel kimlikler bagla-
minda, milliyetgilik ve feminizm arasindaki iliskinin yeni-
den diistintilmesi olacaktir. Ulkeyi parcalayan kéktendinci
mobilizasyona ek olarak, Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi’'nin ekonomiyi “disipline” edecegi varsayi-
lan yapisal uyum programlanyla son dénemde tlkeyi istila
etmesi, Hindistan’da sémurgecilik sonrasinin ve demokra-
sinin anlaminm yeniden tanimlamaktadir. Toplumsal cin-
siyet, irk, kast/simf gibi kategoriler bu tip kriz anlarinda
esasli ve bliytik oranda kaygan hale gelir. Bu ytizden, kék-
tendinci hareketlerin, IMF ve Dlinya Bankasi’nin ve usleri
ABD, Japonya ve Avrupa’da bulunan ¢okuluslu sirketlerin
diinyanin ¢ogunu ekonomik ve ideolojik agidan amansizca
somurgelestirmesinin giderek etkinlestigi ktiresel bir are-
nada bu kategoriler kadinlik ve erkekligin giintimuizdeki
tamimlariyla iliskili olarak incelenmelidir. Tim bu ktiresel
ekonomik ve kulttirel/ideolojik stireclerde kadinlar ¢ok
6nemli bir yer tutmaktadir.

Pek cok tlkenin aksine Hindistan’da, kadin/erkek
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orani 1900’lerin basindan beri digsmektedir. 1991’deki nGi-
fus sayimindaki oran, 1000 erkege 929 kadindi; diinyadaki
en dusuk oranlardan biriydi. Hindistan’da toplam yiyecek-
lerin ytzde 70 ila 80'ini kadinlar Gretmektedir. Cevrenin
bozulmasindan ve yoksulluktan en ¢ok kadinlar etkilenir.
Medeni kanun ile Hindu ve Muslimanlann kendi kanun-
lar1 arasindaki geliskiler kadinlan her zaman, erkekleri ise
nadiren etkiler. Amniyosentez gibi prosedtirlerle cinsiyetin
6nceden belirlenip kiz bebeklerin bilerek katledilmesi ve
son donemdeki sati (kadinlarin kocalarinin cenazelerin-
de yakilan ateste kendilerini kurban etmeleri) vakalanyla
ilgili korkung¢ hikayeler ana akim Amerikan medyasinda
bile yer buldu. Toplumsal cinsiyet ve din (irk) ayrimciligi,
Hindistan'daki kadinlar i¢in acil, hayati tehdit iceren me-
selelerdir. Yaklasik son on yildir, siyasal agidan bilingli bir
Hindistan vatandasligl, esasen feminist cercevede yer alan
bu tip meseleleri ciddi bicimde ele almay1 zorunlu kiliyor.
Aslinda bunlar, ABD’deki Gliney Asyali feministlerin ele al-
mas1 gereken meselelerle aym meselelerdir. Hindistan’daki
koktendinci mobilizasyonun gerici ve siddet iceren yansi-
malariyla miicadele etme ve bunlara kars: érgtitlenme so-
rumlulugum, Kuzey Amerika’daki yagsamimda da strecek.
Ne de olsa, kdktendinci hareketi ayakta tutan paranin bu-
yuk bir kismi1 ABD’deki 6rgtitler araciligiyla toplanip bura-
ya aktariliyor.

Irk, Derinin Rengi ve Siyaset Uzerine:
Kuzey Amerika'da Giiney Asyalh Olmak

Bu béluimuin* biiytik kismini yazmamin tizerinden birkag¢

4 Bu bélumiin daha énceki hali “Defining Genealogies: Feminist
Reflections on Being South Asian in North America” baghigiyla
Women of South Asian Descent Collective (1993) icinde yayim-
landi. Bu bélum, bekar, egitimli, parasal agidan bagimsiz, uzun
boylu (yaklagik 1.80’den daha uzun boylu), bunlann her birinin
aykin sayildig: bir zamanda yasayan, anne tarafindan buytk
halalarim Lanubai ve Gauribai Vijaykar’a ve sézleri ve varligiyla
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yil gecti ve simdi onu tekrar okurken, beni etkileyen sey,
soykutukleri hakkindaki dtstincelerimi i¢ ige gegirip bagla-
yan yolculuklarin ve sinir gegislerinin varligi oldu. Kimlik,
cemaat ve siyaset sorulan tizerine dlisinmemi, dinsel, ulu-
sal, kulturel ve cografi sinirlari agsmis olmam saglamis gibi
gorunuiyor. Gegen senelerde, California’daki San Diego’yu,
New Mexico’daki Albuquerque’i, ingiltere’deki Londra’y:,
Hindistan'daki Cuttack’ ziyarete ettim ve oradaki insan-
larla yasadim. Kisa ve grilesen koyu renk saglara sahip es-
mer kadin gérintlim tiim bu yerlerde ayni kaldi, fakat bu
yasam mekanlarinin her birinde Kuzey Amerika’da Guiney
Asyal1 olmak; farkl tarihlere ve soykutiiklere sahip diger
esmer kadinlar arasinda esmer bir kadin olmak hakkinda
bir seyler 6grendim.

Kuzey Amerika’da Guiney Asyali olma sorununu daha
da karmasiklastirdigindan California ve New Mexico'ya
yaptigim yolculuklar tizerinde kisaca durarak bu bélumu
sonlandirmak istiyorum. Daha 6nceki tecruibelerimde fark
etmedigim, gorece ortada olan gercek, beyaz olmayanlar:
beyazlardan ayiran bariyerlerin ABD’de cografi konuma
bagli olarak degistigidir. Uzun yillar Dogu Kiyisinda yasa-
mis biri olarak, benim “esmer,” “Asyal;,” “Gliney Asyali,”
“Uglincti Diinyali” ve “Gé¢men” gibi sifatlarla gésterilmem
tamamen (6zellikle de Afrikali Amerikali olarak anlasilan)
“siyahlik” tariimlanyla ilgiliydi. Bununla beraber, go¢ ve irk-
cilikla muicadele tarihine, Meksika'yla ortak sinira, agirhikh
olarak esmerlerden (Chicano ve Asya kdkenli Amerikalilar)
olusan niufusa ve tehlikeli bir go¢ karsit1 kilttire sahip San
Diego, Dogu Kiyisinda edindigim irk ve irk¢ilagma tanimla-
rin1 sarsti. “Hindistan” Ingilizcesiyle konusana kadar Latin
kokenli olarak goriliiyordum, daha sonra Guney Asyali
olmak, gorunurlik (gérinmezlik) ve yabanciliga iliskin bir
soru haline geldi. Burada Gtiney Amerikali olmak, yabanci
olmak ve Amerikali olmamakla esanlamliyd.

beni heyecanlandirmaya devam eden 6gretmen, kardes ve dost
Audre Lorde’ye adanmastur.
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Benzer sekilde, irk ve derinin rengine iliskin normatif
anlamlarin Amerikan yerlileri, Chicano ve Ingiliz topluluk-
lar arasindaki iligkilerde ifadesini buldugu New Mexico’da,
Guney Asyali olmak, esmer bir kadin olarak ayni anda hem
goérinur hem de gértinmez olmak anlamina gelir. Burada
da esmerligim ve yliz yapim, benim bazen Latin kékenli ba-
zen de yerli Amerikali sanilmama yol agarak beni gértinar
kilar. (Sokakta pek ¢ok kez iki adla da ¢agirilmam bunu
gosteriyor.) Ozellikle “Dogu Asyali” olmak “Asyalilik”la
esanlamli gérildiga icin, dinyanin “Asya” adli cografya-
sindan gelmek anlaminda Asyali olmak, New Mexico’da
daha az anlam ifade eder: “Glneyli” olmak her zaman
disarida kalir. Bu yltzden, her ne kadar Latin kodkenli ve
Yerli Amerikali kadinlarla “yabanc1” (igerideki bir yabanc;,
normallesmis ABD vatandashiginin alanina girmeyen bir
kadin) olma gibi baz: deneyimleri paylagsam da, Guney
Asyal1 soykutiigim beni onlardan ayiriyordu. Amerika’nin
Batisinin ve Gliney batisinin tarihinin ve cografyasinin ¢iz-
digi renk hattin1 asarak, ilk olarak esmerligimin siyahlik
olarak okunmadigl, ikinci olarak Asyaliligin kesin olarak
dogu Asyalilik olarak tanimlandig: bir alanda Gliney Asyali
olmakla ilgili sorular 6ne ¢ikti. Bu kosullar altinda Glney
Asyalinin, Asyali Amerikaliyla (Dogu Asyali Amerikal diye
okuyun) iliskisi nedir? Nigin kendimi beyaz olmayan ya
da Uctinci Diinyali bir kadin olarak adlandirmamin hem
deneyimsel hem de stratejik agidan daha yerinde oldugu
duastncesini koruyorum? Cografyalar hi¢bir zaman 1irk si-
yasetiyle cakismaz. Tarih, toplumsal konum ve deneyime
dayali irksal kimliklere sahip ¢ikmak her zaman kolektif
analiz ve siyasetle ilgili bir meseledir. Bu sebeple, cogra-
fi alanlar tarihsel ve kulttirel baglar sunsa da (Marathi,
Bombay ve Hindistan, kendimi anlamamda temel unsur-
lardir), benim feminizmimi kuran sey, daha derin degerler-
le ekonomik ve toplumsal adalet ve kolektif antikapitalist
mucadeleyle ilgili sorunlara iligkin stratejik yaklasimdir.
Bolgelerin ve uluslann sinirlarin1 asan yolculuklar belki
de bu yltizden benim i¢cin hep memleket, kimlik ve siyaset
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uzerine duistinceleri kigkirtici bir etki yaratiyor: Benim gibi
biri i¢in cografya, rk ve siyaset hig¢bir zaman acikca ya da
kesin olarak birbiriyle cakismaz. Stirekli bu iligkileri yeni-
den ve yeniden tanimlama istegi duyann. “Irk,” “Asyalilik”
ve “esmerlik” bana iligtirilmis degildir; hem s6murgecilik,
rkeilik, cinsiyetgilik ve milliyetgilik tarihleri hem de ayri-
caliklar (sinif ve statti), ABD’de beyaz ve beyaz olmayan
insanlarla kurdugum iliskilerin bir parcasidir.

Simdi basladigim yere geri déneyim: Soykiittiklerini,
elestirel cokkulttircti bir feminist pratik kurabilmenin ¢ok
6nemli bir unsuru olarak tamimlayip memlekete, cema-
ate ve kimlige yukledigim anlamlan belirterek basladim.
ABD’de Guney Asyal1 bir go¢gmen olmakla yabanci bir Gl-
kede yasayan bir Hindistan vatandasg: (NRI) olmak arasin-
daki iligkiyi arastirirken, kismen ve anekdotlar yoluyla da
olsa, Kuzey Amerika’da yasayan, beyaz olmayan bir femi-
nist/Gliney Asyali agisindan memleket ve cemaate iliskin
karmasikliklari agiga kavusturmaya ¢alistim. Burada ken-
dim i¢in olusturdugum bu soykttiiga yanhdir, bunun da
belli bir amaci var. Bunun duygusal ve siyasal gli¢ veren
bir soyktittigli oldugunu diistiniiyorum,; hatta 6zgtirlesme
pedagojisiyle ilgilenen bir egitmen olarak kendimi tanimla-
yabilmemi saglayan soyktttigtintiin bir parg¢asidir. Kusku-
suz tarihim ve deneyimlerim aslinda ¢ok daha karmagsik;
bu anlatinin dile getirdigi kadar dogrusal degil. Ancak,
kisinin bir anlat1 kurma (hikaye anlatma) stireci, asla tam
olarak varolmayan belli bir dogrusallik ve tutarhlik ytkler.
Belki de, bilhassa biz gé¢menler icin ¢ikarilacak ders bu-
dur: Memleket, cemaat ve kimlik, hepimizin miras aldig:
tarihler ve deneyimler ile ittifak, dayamsma ve arkadashk
yoluyla yaptigimiz se¢imler bir yerde birbirlerine uyar.

Kendim icin bu 6zel alam1 yaratmamin ¢ok somut
bir sonucu, biri Hindistan’da digeri ABD’de olan iki yerel
orgitle tamigsmamdi. ki Orissa’daki, Awareness (Farkin-
dalik) adinda bir 6rgutttr, kéy yoksullarinmi gtiglendirmeyi
hedeflemektedir. Grup (Paolo Friere’nin “vicdanlilagtirma”
(conscientization) diigsiincesine benzeyen) siyasal egitime
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odaklanmaktadir ve tiyeleri son derece bilingli bir sekilde
kadinlan da 6érgitlemeye baglamistir. Calistigim ABD’li 6r-
gutin adi ise Grassroots Leadership of North Carolina’dir
(Kuzey Carolina Taban Onderligi) (bunlarin ¢ogu Afrikah
Amerikali ve beyazlardan olusmaktaydi). Pek c¢ok irktan
orgutleyicinin Gliney Amerika’daki yoksul ve ¢alisan in-
sanlar arasinda bir hareket insa etmek Uzere calistig1 bir
gruptur. Cografi, tarihsel ve siyasal baglam her iki 6rgtt
icin farkli olsa da, ikisiyle iliskim oldukc¢a benzerdir; iki
orgiatun caligsmalar1 arasinda net baglantilar kurulabile-
cegini distiiniyorum. Keza, toplumsal adaleti 6rglitlemek
icin ele alinan meselelerin, analizlerin ve stratejilerin de
olduk¢a benzer olduguna inaniyorum. Kendimi, evim de-
digim bu iki yerde yerel orgtitleyicilerle caligmaya adamam
rastlant: degildir. Bu durum daha ¢ok benim burada izini
surdgiim soykuttiginin bir sonucudur. Ne de olsa, ken-
dimi her iki alandaki taban 6rgtitlenmesinde ¢aligmay: ta-
ahhtit etmem on yildan fazla bir zaman aldi. Gtiney Asyah
olmanin ne anlama geldigini, kendimi Kuzey Amerika’daki
Afrikali Amerikalilarin, Latin, Afrika, Avrupa kdkenli Ame-
rikalilarin, Bat1 Hindistanlilarin ve diger unsurlarin tarih-
leri ve deneyimleri hakkinda egiterek ve bunlar Uzerine
dastinerek tanimladim. Bu tip tanimlar ve anlayislar, hem
her daim acil ve zorunlu hem de iligkisel ve akici bir soy-
kutGga olusturur.






Il. KISIM
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7§ KADIN ISCILER VE
DAYANISMA SiYASETI

Olesiye cahsirsak cocuklarimizi eli yizi diizglin giydire-
bilecegimizi, Uistline kendimiz i¢in biraz zaman ve harca-
yacak para kalacagimi hayal ediyoruz. Bagkalar: kadar iyi
olursak, aym muameleyi gorecegimizi, kimsenin onlar gibi
olmadigimiz igin bizi kliiglimsemeyecegini hayal ediyoruz...
Sonra kendimize soruyoruz, “buttin bunlar nasil gergek
olacak?” Simdiye kadar bu soruya yalnizca iki ttirlti cevap
verebildik: ya piyango vurur ya da oérgiitlenirsin. Ne diye-
bilirim, sayllarla aram hig iyi olmadi! Bana kalirsa kita-
binda sunu anlat. Orgiitlenmek vakit ister, insanlar buna
vakitleri olmadigin1 digtintiyorlar. Yine de, érgutlenmeleri
gerektigini séyle onlara... Kendi hayatin tizerinde bir mik-
tar giice sahip olmanin tek yolu bunu beraberce, seninle
ayniihtiyaglara sahip baska insanlann destegiyle yapmak.
— California’daki Silikon Vadisi’'nde galisan Filipinli is¢i
Irma’nin sézleri (1993)

frma’nin ¢ocuklar: ve kendisi icin saygin bir hayat stirme
hayali, yaptig1 isin niteligi ve degeri temelinde esit muame-
le, itibar goérme istegi, “kendi hayati1 tizerinde bir miktar
glice sahip olmanin” yolunun kolektif miicadeleden gec-
tigine olan inanci, kapitalizmin at kosturdugu yerkture-
de yoksul is¢i kadinlarin muicadelelerini 6zla bir sekilde
yansitir.! Bu béliimde yoksul Ugtincti Diinya kadinlarinin
s6murulmesini, is¢i olarak oynadiklar: rol, ayni1 konuma
ve ihtiyacglara sahip is¢i kadinlarin ortak ¢ikarlarini, gtin-
delik hayatlarina kék salip onlar1 déntstliren 6rgiitlenme

! Bu bélumdeki epigraf Hossfeld’'den alinmigtir. Bkz. Hossfeld
1993b, 50-51.
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stratejilerini/ pratiklerini ele alacagim.

Kapitalist tahakklim streglerinin neredeyse tam doy-
gunluguna erigsmesinin yoksul kadin is¢ilerin gtindelik
hayatlaninda gergek bir fark yaratacak feminist direnme
bicimlerini tahayytil etmeyi gliglestirmesinden olsa gerek,
bu boélimu yazmak bana 6zellikle zor geldi. Yine de, ka-
pitalist ekonomide kadin iscilerin eylemlerini, distinme
bicimlerini ve analizlerini onlar hakkindaki eylemleri, du-
stince bigcimlerini ve analizleri siniflandirmaya basladigim-
da, isci kadinlarin mticadelesindeki yuceligi kesfettim. Bu
mucadelelerden somuri ve tahakktim slrecinin yani sira,
ozerklesme ve 6zgurlesme hakkinda 6grenebilecegimiz cok
sey var.

Merkezi San Diego’da olan Maquiladora Is¢ilerine Yar-
dim Komitesi’'nden? Mary Tongun dtzenledigi arastirma
gezisi i¢in tam da Kuzey Amerika Ticaret Anlasmasi’nin
(NAFTA) arifesinde Meksika’daki Tijuana’ya gidisim, sinir
Otesi Orglitlenmenin radikal olanaklarina sahip oldugu-
muz konusundaki inancimi dogruladh. is ve daha iyi ¢alis-
ma kosullar1 ugrunda, cinsel tacize kars1 mticadele eden
yirmi bir yasindaki maquiladora is¢isi Veronica Vasquez’'le
paylastigimiz fikirler, deneyimler ve stratejiler bana bu
bélimi yazmamda ilham verdi. Veronica Vasquez’'le bir-
likte, Exportadora Mano de Obra sirketinin Tijuana’daki
fabrikasindan atilan doksan dokuz is¢i, Exportadora’nin
Amerikali patronu National o-Ring of Downey firmasina
Los Angeles, California’da daha 6nce gértilmedik bir dava
acgtilar. isgiler firmanin Meksika is kanunlanna uymaya
zorlanmasin ve faaliyetin durdugu 1994 Kasim’indan son-
ra alamadiklar Gi¢ aylhik Ucreti talep ediyorlardu. Meksika-
1 bu gen¢ kadinlarin NAFTA’nin yasal sinirlarini zorlayan
ilk davay: baslatmakta gosterdikleri cesaret, kararlilik ve
analitik berraklik gosterdi ki, kapitalist tahakktm strec-

2 Meksika’min ABD sininnda kurulmus, ihracata yénelik tiretim
yapan ve dustiik ucret ve agir ¢galisma kosullannin hakim oldu-
gu, ¢ogunlukla kadinlarin ve geng¢ kizlarin ¢alistig: fabrikalar.
| —gev. notu.]
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leri kuresel 6lgekte yayginlagsmis olmasina karsin, 1995
yili1 sinir 6tesine uzanan feminist dayanismay: kurabilmek
icin harika bir firsat sunmustu.?

Yillarca ulusal, irksal, cinsel ve sinifsal béltinmeleri
asabilecek feminist dayanismay:r kurmanin hem sinirlan
hem de bunun olanaklar1 tizerine diisindtiim. Kadinlarin
birer is¢i, ttiketici ve vatandas olarak stirdukleri hayat, ka-
pitalizmin tim dinya ¢apinda zafer kazanmasiyla kékten
bir sekilde degisti. Bu noktada, sermayenin ortak ¢ikar-
larinin ne oldugu (6rnegin, kar, birikim, sémurd) az ¢ok
ortadadir. Ancak, Uglincii Diinyanin yoksul isci kadinla-
rinin gikarlan, eylemliligi ve gliya demokratik stirecglerdeki
goérinurligine (gérinmezligine) ne demeli? Giintimuiiztin
kapitalist ekonomisinde demokratik vatandagligin Uglincti
Dunyali kadin is¢gilere de taninmas: nasil mumkuln ola-
cak? Bu boélumun ele aldig sorulardan bazilar1 bunlardir.
Ulusétesi planda harekete ge¢menin, orglitlenmenin ve
vicdanhlastirmanin yollarin1 yaratmak amaciyla olustur-
duklan kolektif miicadeleleri ve Uglincii Diinyali kadin
iscilerin konumunu acgikliga kavusturabilmeyi ve ¢dzim-
leyebilmeyi umuyorum.

Bu béliimde, 2. Bélimde Uglincti Diinya kadinlarinin
isci olarak kuresel ekonomideki yerine dair savundugum
argiimanlar genisletilmektedir.* Sahip oldugum farkl ko-

3 Bkz. Dribble 1994. Maquiladora Is¢ilerine Yardim Komitesi, gir-
ketlerin ceza gérmemesine kars: sinir asir1 érglitlenmeyi tev-
sik etmektedir. San Diego merkezli sendikacilarin ve cemaat
aktivistlerinin bu génulli ¢abas1 Meksikal: iggilerle Amerikali
isciler arasinda 6zerk érgutlenmeler olusturarak bag kurulma-
sim kolaylastirmada is¢ilere destek olmaktadir. Mary Tong'un
esgudimuni sagladigi komite aynca Amerikall vatandaslar
maquiladora is¢ilerinin hayat ve ¢alisma kosullanyla degisim
cabalan hakkinda egitmeyi de gorev edinmistir. Daha fazla bil-
gi icin Yardim Komitesi’'ne 3090 Centre Street, Suite 210, San
Diego, CA 92103 adresine bagvurmak mumkundur.

4 Bkz. feminist Uglincii Diinya siyasetini anlamak i¢in bes gegi-
ci tarihsel, siyasal ve s6ylemsel kesigim noktasi tanimladigim
“Miicadele Kartografyalan” baghkl 2. Bélim, s. 57: “Ugiincii
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numlardan bakarak yaziyorum. Ben ABD'de, kulttrlerara-
s1, uluslararasi bir dayanigma siyaseti potansiyelini teori-
lestirerek harekete gecirebilecek, gercekten 6zgurlestirici
bir feminist pratik sergilemeye israrla ¢alisan Gliney As-
yali, antikapitalist bir feministim. “Ev”in ve “i§”in psisik
ekonomisinin her zaman ¢eliski ve miicadele alan1 oldu-
gunu duastnen Uclnct Dinyali feminist bir 6gretmen ve
aktivistim. Entelekttel ve siyasi soy kuttigl, kadinlarin
kendilerini kiz evlat, es ve anne tanimlarinin disinda ta-
nmimlayabilmek ve 6zerklige sahip olabilmek igin verdigi
orta sinif mucadele tarafindan isaretlenmis bir kadinim
ve beni burada yapacagim Uclincti Diinyal is¢i kadinlar
analizine bu yoneltti.

Burada yapmak istedigim sey, “kadinlarin ¢alismasi1”
dedigimiz analitik kategoriyi inceleyerek, bu kategori ara-
cihigiyla toplumsal cinsiyet ve irk hiyerarsilerinin tarihsel
olarak nasil 6zgul bir sekilde dogallastirildigina bakmak-
tir. Uluslararas: igb6limi mevcut diinya dizeninin kurul-
masinda, gic¢lenmesinde ve slirdirilmesinde merkezi bir
yer tutar: Ktiresel montaj bantlarinin “is yaratmak” ya da
kar etmekle ilgisi oldugu kadar, insanlann Uretimiyle de
ilgisi vardir. Dolayisiyla, is ve is¢i hakkindaki dogallastiril-
mis varsayimlar, ktiresel kapitalizmin cinsel politikalarini
anlamamizda 6nemli rol oynar. Yerelle kliresel sémurge-
lestirme ve somuru surecleri arasindaki iliski ve kismen
ileri kapitalizm altinda ttketicinin “asil” vatandas olarak
yaratilmasi yoluyla kulturel ve ideolojik tirdeslestirme st-

Dunyadaki somiurgelestirmenin sona ermesi ve ulusal bagim-
sizlik hareketleri, Avrupa-Amerika’da beyaz, liberal kapitalist
patriarkilerin kurulmasi ve ¢okuluslu sermayenin kuresel bir
ekonomi icinde iglemesi. Ugtlincii Diinya kadinlannin feminiz-
me yonelmeleri i¢in gerekli son iki baglam séylemsel baglam-
lardir: ilki, egemenlik ve kendi tizerine diigtinme sdyleminin
bir pargasi olarak antropolojiye; ikincisi, muhalif bir biling ve
eylemsellik s6ylemi olarak hikaye anlaticiligina ve otobiyogra-
fiye (yazma pratigine) odaklanir”. Bu boliumde bu projenin bir
kismi, gokuluslu sermayenin igleyisi ve Ugtlincii Diinyal yoksul
kadin is¢ilerin konumu degerlendirilmektedir.
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reci herhangi bir karsilastirmali feminist stirecin en 6nem-
li cephesi olmali. lleride Amerikan akademik ortaminda
ve genel olarak ytksek egitim baglaminda da inceledigim
Uzere, ilgilendigim asil nokta bu vatandas-ttketici nosyo-
nudur. Bu vatandas-tiketici taniminin btiytik él¢tide tre-
tici/is¢i tanimina, bu kesimin disipline sokulmasina daya-
Ii oldugunu savunuyorum. Ne de olsa, vatandag-ttiketici
onlann sirtindan mesruiyet kazanmaktadir. Bu denklemin
iggi-Uretici yanin ele aliyorum. Vatandas-ttiketiciyi mim-
kun kilan is¢iler kimlerdir? Cinsel politikalar bu is¢inin
ideolojik yaradilisinda nasil rol oynamaktadir? Kuresel
kapitalizm, durmadan ¢ogalan kar pesinde, toplumsal
cinsiyet ve irk esasl hiyerarsilerini kadinlarin ¢alisma bi-
cimlerini sekillendirmekte nasil kullaniyor? Acaba bu ka-
dinlarin is¢i olarak toplumsal konumlan, ulusal sinirlarin
6tesinde ortaklasan gikarlarin ve potansiyel dayanigmala-
rin kaynag olarak gorulebilir mi?

Kuresel kapitalizmin gelismesi ve ticretli emegin tre-
timi ve yeniden Uretimi dlizenleyen hegemonik bigime dé-
nusmesiyle birlikte, hem ulusal sinirlar iginde kalan hem
de bunlar1 asan tim sinif iliskileri daha karmasik, hatta
daha zor anlasilir olmaya baslar.® Mekansal ekonomiyle
ilgili konular —sermayenin farklilagmis tretim ve sermaye
birikimi igin 6zel alanlar1 kullanma ve bu alanlan (ve in-
sanlari) dénustirme bigimi- feminist analizin esas énem
vermesi gereken konular haline gelmistir.® Calisma hakki
ve esit Ucret talebi Uizerine feminist mulicadelelerin sonra-
sinda ev/aile ve ¢alisma arasindaki sinirlar mutlak kabul
edilmiyor artik. (Elbette yoksul ve is¢i sinifina mensup ka-
dinlar agisindan bu sinirlar her zaman degiskendi.) Kadin-
lar isglict igcinde yerlerini aldilar (her zaman boyle oldu);
burada kalic1 olacagiz. Bu bélimde toplumsal cinsiyet,
sermaye ve ¢alismanin ulus-devletleri’ kat eden belirli ta-

5 Bu miikemmel analiz i¢in bkz. Amott ve Matthaei 1991, ézellik-
le 22-23.

6 Bkz. Bagguley 1990.

7 Joan Smith (1994) benzer bir yaklasimla “hane” nosyonunu bu
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rihsel ve ideolojik déntistimlerinin analizini yapacak ve bu
stirecte Uctincti Diinyadaki kadin iscilerin ortak cikarlar,
ozellikle kadinlann fail haline nasil gelecegi ve bilincin na-
s1l déntisecegi tizerine bir diistinme bi¢imi gelistirecegim.
Mevcut diinya diizeninin farkh cografyalarinda Uctin-
cl Duinya kadinlarinin kiresel igbéliimtine dahil edilme-
sini anlatan 6rnekolay incelemelerinden yararlanarak “ka-
dinlann ¢alismas1” dedigimiz, tarihsel agidan tanimlanmisg
bu kategorinin, kultirleraras: feminist analize tiretken ve
gerekli bir temel olusturabilecek bir 6rnek oldugunu 6ne
stiriyorum.®? Burada dile getirmek istedigim fikir, “kadin-
lann yaptig: is”, hatta kadinlarin/bizim daha yogunlukla
yaptig: isler degil islerin ve goérevlerin uygun bir kadinlik,
ev hayati, (hetero)sekstiellik anlayisiyla irksal ve kulttirel
stereotipler dogrultusunda ideolojik kurulusudur. Kapita-
lizmin farkli ayrimlar1 kat eden bu isleyisinin haritasini
cikarmakla, kapitalist siireclerin, ideolojilerin ve degerle-

sistemik igb6élumuntn fazlasiyla toplumsal cinsiyet damgasi
tasiyan karakterini anlamanin aynlmaz bir parcgasi olarak da-
hil eden diinya sistemi yaklasiminin (diinya ¢apindaki gesitli
ekonomik ve sosyal hiyerarsilerle ulusal béltinmeleri ¢ogul ve
bagimsiz ulusal sistemler olarak algilamaktan ziyade ¢ok yénli
tek bir sistematik igboltimuiniin pargasiolarak gérmenin) yara-
rin1 savunmaktadir: Smith’in analizi haneyi servet aktanmini
yas, toplumsal cinsiyet, sinif ve ulus ekseninde miimktin kilan
iligkilerin biraraya toplanmasi olarak tarihsellestirip ¢6ztimle-
digi halde, garip bir bigimde farkl kiilttirlerde hane kavramina
dahil olan erkeklik, kadinlik ve heterosekstiellik ideolojilerine
-ve hanenin algilanigindaki farkliliklara- deginmemistir. Uste-
lik, Smith’in analizi tiretim alaninda, “kadinlann ¢alismasi”’nin
kurulma bigimlerinde kadini eve hapseden ideolojilerin etkisine
de egilmez. Dlinya sistemni yaklasiminin bu yorumunu kulla-
nmigli bulmama karsin, kendi analizimde bu konuyu farkl bag-
lantilar kurarak kuramsallastirmaya ¢alistyorum.

8 Burada inceledigim 6érnekolay incelemeleri Mies (1982), Katz ve
Kemnitzer (1983), Katz ve Kemnitzer (1984) ve Hossfeld’in (1990)
caligmalaridir. Aynca Westwood ve Bhachu’nun Britanya bag-
laminda siyah kadin isgileri ele alan tartigsmasindan (1988) ya-
rarlaniyorum.
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rin kadinlarin ¢aligmasinin kurucu bir sekilde —bu defa
toplumsal cinsiyet ve irk parametreleriyle- tanimlanmasi
yoluyla dogallagma strecini takip etmekle ilgileniyorum.
Cevap aradigim sorulardan biri de (ev i¢i heterosekstiel
ve aileye dair terimlerle tanimlanan) toplumsal cinsiyet
kimliginin kadinin yapmasina izin verilen iglerin dogasim
nasil yapilandirdigina ya da kadinlan is¢i olmaktan nasil
hepten menettigine iliskindir.

Analizimin detaylar1 cografi agidan temellendirilmis
oérnekolay incelemelerine dayaniyorsa da, érnekolay ince-
lemesindeki yaklasimi asan ve hiyerarsileri, ideolojileri ve
yeni somurgelestirme bic¢imlerini gliclendirmeye yarayan
kuresel stregleri aydinlatan karsilastirmah bir metodolo-
ji oneriyorum. Yerel ve kuresel; kadinlan farkh ve benzer
yerlerde is¢i olarak konumlandiran, paralel, geliskili kimi
kez yakinsayan iktidar iligkileri ile baglantilidir.® Dar tani-
miyla sinif miicadelesinin artik kadin isgiler arasinda da-
yanigmanin temelini olusturamayacagim ileri stiren femi-
nistlere katihyorum. Farkl irksal, etnik, kulturel, cinsel ve
cografi tarihlere sahip birer kadin oldugumuz gergegi, is¢i
tamimimiz ve kimligimizle dogrudan iliskilidir. Baz1 femi-
nistler, Giretim ve yeniden Giretim arasindaki ayrimi, kamu-

9 2. Bolumdeki “y6netme iliskileri” hakkindaki tartismama baki-
niz. Son on yilda kadin ve ¢alisma iliskisi, kadin ve ¢okuluslu
girketler tizerine ¢ok basarili pek ¢ok feminist akademik ¢alig-
ma yapildi. Gergekte benim argiimanimi miimkiin kilan da bu
caligmalardir. Digerlerinin yam sira, Aihwa Ong, Maria Patricia
Fernandez-Kelly, Lourdes Beneria ve Martha Roldan, Maria
Mies, Swasti Mitter ve Sallie Westwood gibi akademisyenlerin
analitik ve siyasal iggoriileri ve analizleri olmasayd, farkl cog-
rafyalardaki kadin isgilerin hayatlanm ve miicadelelerini anla-
ma ve birbirine ilistirme ¢cabam kesinlikle simirlh kalirdi. Yazimi
bu akademisyenlerden bazilarinin ileri strdGgi arglimanlar
uzerine kurmakla birlikte, belirli 6rneklerin 6tesine geg¢ip, diin-
ya sistemi modelinden farkh biittuinlikla bir analize ulagmaya
cahisiyorum. Bu konuda 6zellikle bkz. Nash ve Fernandez-Kelly
1983, Ward 1990, Review of Radical Political Economics 1991,
Bradley 1989, Brydon ve Chant 1989.
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sal/6zel alanlar terimleri tizerinden kadinlik ideolojilerinin
kurulusunu incelediler. Burada dikkatinizi, (1) kadinhgin
patriarkal tanimlarinin Ucretli emek alaninda varligim
strdirmesine, (2) kapitalist sémura stireglerinin Ugtincti
Duinyadaki kadin is¢iler arasinda potansiyel anlamda var
olan ortak cikan ve kurulacak dayanigsmay: disinmeye
zemin hazirlayan ¢ok yonliltigine ve 6zgulligine, (3) ge-
leneksel (erkek is¢inin sinif ¢ikari fikrine dayali) sendika
yontemlerinin strateji olarak kadinlan gigclendirmekte ye-
tersiz kaldig1 bir dénemde, iscileri kolektif 6rgtitlenmeye
davet eden kosullara cekmek istiyorum.

Ulusoétesi bir ekonominin karakterize ettigi dinya
dizeninin mantig1 gercekten de daha 6nce 6ne stirdGgiim
lzere toplumsal cinsiyet ve irk esitsizliginin yerli tarihle-
rinden faydalanarak “Ug¢lincii Dunyali/irk damgas1 vu-
rulmus ya da marjinallesmis kadin is¢i” imgesinin etkin
bir sekilde kurulup yayilmasina sebep oluyorsa ve bu is¢i
kimligi kadim1 erkekle, heteroseksuiel, evlilige dayal aile
birimiyle iligkili olarak tanimlayan patriarkinin bakis a¢i-
sindan kodluyorsa, kapitalistlerle isciler arasindaki sinif
catismasi modelinin, Uglincti Diinyadaki kadin isgilerin
cikarlarim (hatta belki kimliklerini) hesaba katarak yeni-
den tasarlanmasi gerekir. Ev igcinde ve disinda kadinlan
zaman zaman erkeklerle muticadele igine sokan patriarki,
Uglincti Diinyada kadin iscilerin hayatlarindaki maddi
gerceklikle butunlesip, bizi, is¢i sinifinin ¢ikarlar1 ve 6r-
gltlenme stratejilerine dair diistinme bi¢imimizi yeniden
kavramlastirmaya mecbur birakir. O halde, benim argi-
mamm yalmzca Uglinci Dinyadaki kadin isgilerin “or-
tak deneyimler”inin taninmasina yonelik degildir. “Ortak
cikarlar” (soyut degil, somut) ve ulus sinirlarin1 asan bir
dayanismanin muhtemel zeminlerini —-mticadelenin ortak
kosullarini— kavramak gerektigini savunuyorum. Kald1 ki,
“Ugtincti Dliinyali” kadin isgileri 6n plana ¢ikarmayi yegle-
meme karsin, séylediklerim benzer sekillerde irk tanimina
sikistinlan beyaz isci kadinlar icin de gegerlidir. Oyleyse,
bu savim “Ug¢ilincii Diinya”nin igeriginden ziyade toplum-
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sal cinsiyet ve irk esasli bir tahakktim streci hakkindadir.
Uctincti Diinyadaki kadin iscileri bu toplumsal cinsiyet,
irk, sinif olusumunda gértnur kilmak, kapitalizmin itaat
ve tahakktim sistemini nasil kodladigim1 6grenmeyi gerek-
tirir. Ote yandan, bu kodlar1 kullanmak, Uclincii Dlnya
kadinlarinin kurbandan ziyade fail olarak yeniden kav-
ramsallastirilmasina dayal olarak 6zgurlestirici eylemin
imkanlar1 Gizerine diistinmeyi de getirir.

Oyle ama, simdilerde herkesin eskide kaldigin ilan
ettigi “Uctincti Dlinya” gibi problemli bir ifadeyi kullanmak
niye? Neden Ugtlinciti Diinyali kadin iscilerin toplumsal ko-
numu, deneyimleri ve kimliklerine, ister kadin ister erkek,
diger is¢i gruplan karsisinda ayricalik taniyacak bir ar-
giimanda bulunalim? “Uglinci Diinya” teriminin bazi so-
runlar1 beraberinde getirdigi muhakkak. Bu terim Uglincti
Dunya uluslarinin sinirlan igindeki ekonomik, siyasal, irk-
sal ve kulttrel farklilhiklar:i kapsaml bir sekilde nitelemekte
yetersiz kalmaktadir. “Kuzey/Guiney” ve “ileri/az gelismis
ulkeler’de oldugu gibi, baska benzer ifadelerle karsilasti-
rildiginda, “Uglincii Diinya” yine de ébiir ifadelerde eksik
olan s6murgeciligin mirasi ve glinimiiziin yeni sémurgeci
ekonomik, jeopolitik stiregleriyle iligkili olarak belli bir bu-
lussal degeri ve acgiklayic1 kesinligi korumaktadair.!°

fkinci soruya cevap olarak, bu kez “yeni” diinya duize-
ninin gelisimini ve isleyisinin bu noktasinda, Ugtincti Diin-
yadaki kadin is¢ilerin (bu baglamda hem cografi anlamda
Uctinca Diinyadan kadinlar1 hem ABD ve Bati1 Avrupa’da
beyaz irk digindaki gogmen ve yerli kadinlar1 kastediyo-

10 Bkz. Shohat ve Stam 1994, 6zellikle 25-27. Shohat ve Stam,
“Ugtinci Diinya” gibi terimleri kullanmanin getirdigi anali-
tik ve siyasal problemlere iligkin bir tartismada “baglantisiz”
Afrika ve Asya tlkelerinin 1955te gergeklestirdigi Bandung
Konferansr'nda “Ugiincii Diinya” kavraminin benimsendigine
dikkat gekerler; Ugtincti Diinya kavrami, bu tilkelerin Vietnam
ve Cezayir'deki somiurgecilik karsit1 muicadeleler etrafinda ser-
giledigi dayanigmaya atifta bulunuyordu. Burada terimin soy-
kutiginu animsatmak istedim.
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rum) kapitalist sémurti ve tahakktim iligkilerinin can alic1
taraflanni aydinlatip agiklayan uluslararasi igbéliimiinde
6zgul bir toplumsal yer iggal ettigini iddia edecegim. Ktire-
sel kapitalizmin muzaffer yukselisine “dogalliginda” eslik
edecegi farz edilen “ilerleme” ve “gelisme”ye (mesela, eko-
nomik ve toplumsal ilerlemenin gostergesi olarak yoksul
Uctlincti Dlinya kadinlarina is yaratmaya) iliskin séylem-
lerde, sosyal evrenin ¢ogunlukla anlasilmaz ya da mistik
hale getirilmis 6zellikleridir bunlar. Sosyal evrenin bizi
ilgilendiren buittin 6zelliklerini agiklayabildigimi ya da ka-
pitalizmin yeniden sémurgelestirme stireglerinin kapsaml
bir analizini sunabildigimi iddia etmiyorum. Ama Uglinci
Duinyadaki kadin is¢ilerin, bu tarihsel noktada, belli bir
igbélimu iginde, is¢i olmalar: sifatiyla ortak bir kimligi po-
tansiyel olarak tasidigini 6ne suriiyorum. Aynm zamanda,
cografi ve kulturel ayrimlarin 6tesinde kadinlan potansi-
yel olarak ortaklastiran bu kosullan arastirarak ¢éztim-
lemenin hem dunyay1 yorumlayip anlamanin bir yolunu
hem de toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve (hetero)sekstellik
dizeyindeki esitsizliklerin gug¢lenmesine dair (ulusoétesi
feminist dayanismay: tahayyul edip gerceklestirmek igin
gerekli olan) bir agiklama sunabilecegine inaniyorum.!!
Cokuluslu sirketlerin kadin isgileri belirli sekillerde
konumlandirdig: ve sémurdtigiini iddia eden ilk kisi ben
degilim stphesiz. Bununla birlikte, 6érnekolay inceleme-
lerinden bazilari1 arasinda baglant: kurarak karsilastirma
yaptigimda, su 0Ozel tarihsel anda kadinlarin ¢aligsmasi
kategorisi hakkinda, ‘dzellikle de is¢i olan Uglincii Diinya
kadinlan haklanda teorik olarak daha fazla sey s6ylenebi-
lecegini de belirtmek isterim. Toplumsal cinsiyet ve ¢alig-
manin tanimini erkeklik, kadinlik ve cinsellik nosyonlarini

1 Siyasal ve entelektiiel meselelerde konum, deneyim ve toplum-
sal kimlik arasindaki baglantilan kavrayisim ve degerlendir-
mem Satya Mohanty’yle yaptigimiz birgok tartigmada gelisti.
Ozellikle bkz. Mohanty 1995, 108-17. Ayrica daha fazla bilgi
icin bu konular: tartisan Moya’nin makalesine (Alexander ve
Mohanty 1987 iginde) bakilabilir.
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kullanima sokarak yeniden kuran kesisimi, kadinlann
somut hayat gercekliklerini temel alan kulturleraras: bir
karsilastirma ve analiz yapmaya zemin sunar. Bu karsi-
lastirma zeminin kadinlarin sahip olduklar: deneyimlerin
butinlina inceleyebilecegini sdylemiyorum. Baska bir
deyisle, “kadinlann calismasi’na iligkin benzer ideolojik
kuruluslarin kulttrleraras: analizi mimkuin kilmasi, oto-
matik olarak kadinlarin stirdigt hayatlarin aym oldugu
anlamina gelmez. Yalnmizca bu hayatlarin karsilagtirilabilir
olmasi anlamina gelir. Simifi ve 1rki, ulusal sinirlar: kat
eden, ortak maddi c¢ikarlara, kimlige, dlinyay:1 yorumla-
manin ortak bigimlerine dayali bir topluluk veya kolektif
olarak tanimlanan bir siyasal dayanigma ve ortak ¢ikarlar
nosyonundan yanayim. Uclincii Diinya kadinlarinin k-
resel ekonomiye dahil edilmesi baglaminda savundugum
siyasal dayanigsma fikri, ktilttr ve deneyimin tarih dis1 bir
nosyonundan ziyade, kendisine tarih ve toplumsal konu-
mu dayanak alan kulturleraras: bir karsilastirma ve ana-
lizin temelini olusturur. Bu noktada tercihimi bu isg¢ilerin
deneyimleri, tarihleri ve stratejilerindeki streklilikleri 6n
plana alip ¢6ztimlemekten yana koyuyorum. Bu, deneyim-
lerde kesintiler ya da farklhiliklar oldugunu reddetmek ya
da bunlan 6nemsiz gérmek anlamina gelmez. Bu stratejik
tercih, emegin kiresel somurtstintn belli bir ttrtine ze-
min olusturdugu halde, bir 6l¢tide karanlikta kalmis ve
yeterince teorilestirilmemis bir konumdan (Ug¢tincti Din-
yadaki kadin isgilerin konumundan) bakarak sermayenin
isleyisini yorumlamayr mimkun kilar.

Toplumsal Cinsiyetve Caligma: Tarihsel ve ideolojik Déniisiimler

Connie Field'in filmi The Life and Times of Rosie the
Riveter'de is¢i sinifina mensup Yahudi bir kadin olan Lola
Weixel “calismak hayati giizellestirir” der. Weixel, fkinci
Dlinya Savasi sirasinda ABD’de ¢ok sayida kadinin sa-
vagmaya giden erkeklerin yerini doldurmak i¢in igglictine
dahil edildigi bir dénemde, bir kaynak fabrikasindaki ¢a-
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lisma deneyimini dile getirmektedir. Filmin en dokunakh
yerlerinden birinde kendisi ve diger kadinlar i¢in, yan yana
calismanin, beceriler edinmenin ve UGretmenin, yaptiklari
is karsiliginda ticret almanin ve sonunda kendilerine artik
ihtiya¢ olmadiginin, yine kiz arkadas ev kadim1 ve anne
olmaya geri donmelerinin séylenmesinin nasil bir anlam
ifade ettigine dikkat cekilir. 1940’1 y1llann sonlarinda ve
1950’li yillarda Amerikan devletinin propaganda makinesi,
ozellikle erkek ve kadinlarin ¢aligsmasiyla ilgili konularda,
buna uygun erkeklik/kadinlik ve ev hayati beklentileri
konularinda agikti. Bugtin ayn: durumdan bahsedeme-
yiz. Kamusal ve 6zelin, is¢inin, ttketicinin ve vatandasin
taniminin degismesi artik Ucretli emegi gérinir bigcimde
eril terimlerle sinirlamiyor. Fakat i¢inde bulundugumuz
yuzyilin baslarinda is rekabeti, zarar ya da kar etme di-
namigi hala 1900’lerin baslarinda New England’in sanayi
kasabalarinin yikilmasi anlamina gelen, simdilerde ABD-
Meksika sinirinda ya da California’da, Silikon Vadisi’nde
“Amerikal’”y1 “gé¢men”, “Uclinci Dlinya” iscileriyle kars
karsiya getiren dinamik strecin pargasidir. Ayni sekilde,
1909’da New York giyim sanayiinde basini kadinlarin ¢ek-
tigi grev, 1912’deki Ekmek ve Gul (Lawrence tekstil) grevi
ve Lola Weixelin lkinci Dlinya Savag: sirasinda sendika
orgititlenmesindeki roltiyle, 198071 ve 19901 yillarda ¢o-
gunu geng, bekar kadinlann olusturdugu Koreli tekstil ve
elektronik is¢ilerinin siklikla yaptiklan grevler arasinda da
stireklilik vardir.!? Kuresel igb6limt 1950’lerde oldugun-
dan hayli farkli bir gortiniime burtinmesine karsin, ka-
dinlarin ¢alisma hayatini belirleyen ideolojiler, calismanin
kadinlar i¢in anlami ve degeri, kadin is¢ilerin sémurtye
kars1 mucadeleleri, dinyanin her yaninda feministler agi-
sindan merkezi 6nem tasiyan konular olmustur. Kald: ki,
kadinlann emegi kapitalizmin ABD’de ve bagka ulkelerde
gelismesinde, gliclenmesinde ve yeniden uretilmesinde her
zaman merkezi bir rol oynamistir.

12 Sacks, Sacks ve Remy 1984’de giris bolumi, 6zellikle 10-11.
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ABD'de kolelik, sozlesmeli kolelik, sézlesmeli emek,
kendi hesabina galisma ve Ucretli emegin tarihi, ayni za-
manda kapitalizmin gelisme kosullanyla (yani, sinif ¢atig-
mas1 ve mucadelesiyle) i¢ ice gecmis toplumsal cinsiyet,
irk ve (hetero)seksuiellik tarihleridir. Bu ylzden, farklh
irklardan, etnik koékenlerden ve toplumsal siniflardan
kadinlar, on dokuzuncu ytlizyilin ekonomik ve toplumsal
pratiklerinden (glineyde kéle emegine dayali tamn, ku-
zeydoguda ortaya cikan endustriyel kapitalizm, glney-
batida buyuk ciftlik sistemi, kirsal orta batida bagimsiz
aile ciftlikleri, Amerikan yerlilerinin avcilik/toplayicilik-
la gec¢imi ve tarimn yapmasi) ge¢ yirminci ytzyilda utcretli
emege ve (aile isletmeleri dahil) kendi hesabina ¢alismaya
varan ekonomik gelisme cizgisinde, aralarinda baglant
olmasina ragmen birbirlerinden son derece farkli ¢calisma
deneyimlerine sahip oldular. Icinde bulundugumuz ytiz-
yiin baslarinda, Lowell'daki gen¢ kadinlarin tekstil ima-
lathanelerinin sendikalagsmamis emegi kendine ¢ekmek
icin glineye tasinmasiyla islerini kaybetmelerinden tam
bir ytizy1l sonra, feministler dinyanin degisik bélgelerinde
analitik ve 6rgutsel dlizeyde 6nemli meydan okumalarla
kars: karsiya kaldilar. Yeni dliinya diizeni (Brecher 1993,
3-12) olarak adlandirilan kosullara dayanak saglayan ta-
hakkiim ve sémuru suireglerinin maddi, ktilttirel ve siyasal
etkileri dlinya Uuzerindeki halklarin btiytk ¢ogunlugunu
—en ¢ok da yoksullasmis, Uglincti Diinya kadinlarini- yi-
kima ugratiyordu. Maria Mies, diinyanin giderek tuliketici
ve ureticilere boliinmesinin, tarimda, tekstil, elektronik,
giyim ve oyuncak gibi bliytk 6lcekli imalat endustrisinde,
el sanatlan Grunleri ve yiyecek Uretimi (kayit dis1 sektor)
gibi tiketim mallanmin ktigtik 6lgekli imalatinda, seks ve
turizm endustrilerinde, uluslararasi igsb6limu igine is¢i
olarak cekilen Ugtincti Diinyali kadinlar tizerinde derin bir
iz biraktigin1 géstermektedir (Mies 1986, 114-15).

Gerek tuketici gerek uretici/is¢i olmaya atfedilen
degerler, gii¢ ve anlamlar esitsiz kiresel sistemde nere-
de durdugumuza ve kim oldugumuza bagl olarak buyutk
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oranda degisiklik gosterir. Cokuluslu sirketler en azindan
1990’lardan bu yana kuresel kapitalizfnin alameti farika-
s1 oldular. Bu sirketlerin yeni diinya diizenine etkilerini
¢6ziimleyen Richard Barnet ve John Cavanagh, kuresel
ticaret sahnesini birbiriyle kesigsen dort ag tizerinden ta-
nimlamaktadir: kuresel kultir pazan (filmler, televizyon,
radyo, muzik ve diger iletisim araclar1 yoluyla imgeler ve
hayaller yaratip bunlan yayar), ktresel aligveris merkezi
(viyecek, icecek, giyecek esya satan, reklam, dagitim ve
pazarlama sebekelerinden yararlanan gezegen 6lgeginde
bir stipermarket), ktiresel isyeri (mal ve bilginin tretildigi,
hizmetlerin tedarik edildigi bir fabrika ve igyeri ag1) ve son
olarak, kuiresel finans sebekesi (paranin dolasimi, kiiresel
tahviller ve benzeri kiymetlerin uluslararasi trafigi) (Bar-
net ve Cavanagh 1994, 6zellikle 25-41). Erkeklik, kadinlik
ve cinselligi irk ekseninde de kurgulayan ideolojiler, bu
aglarin her birinde mesru tuketiciyi, is¢iyi ve yoOneticiyi
kurmakta rol oynar. Bu esnada, kadinlar psisik ve sosyal
haklanndan mahrum birakilir ve yoksullastirilir. Kadinla-
rin bedeni ve emegi; kiresel hayalleri, arzulari, basan ve
iyi yasam ideolojilerini esi gorilmedik bicimlerde pekistir-
mekte kullanilir.

Feministler, cinsel politikalar ve dini kéktenci hare-
ketlerin ulus-devlet sinirlarinin hem icinde hem o6tesinde
kadinlar Gizerindeki etkileri; yapisal uyum politikalari; mi-
litarizm, askeri otoritenin kontroltinden arindirma ve ka-
dinlara yonelik siddet; cevrenin tahribati ve yerli halklarin
toprak/egemenlik mticadelesi; nifus kontrol, saglik ve
ureme politikalariyla pratikleri tizerinde durarak kuresel-
lesmenin ve kapitalist yeniden somurgelestirme tarzlarinin
meydan okumalarina gecikmeksizin cevap verdiler.!® Her
bir dérnekte, kulttr ve gelenegin, ayn1 zamanda isgi, cinsel
partner, anne ve bakic, tiketici olan, kalttr ve gelenegin

3 Bu meseleler etrafinda ulus sinirlanini agan feminist érgiitlen-
melere 6rnek olarak sunlara bakilabilir: Sahgal ve Davis 1992;
Moghadam 1994; Institute for Women, Law and Development
1993; Rowbotham ve Mitter 1994; Peters ve Wolper 1995.
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tasiyicisi ve donustiricisd kadinlar tizerindeki etkilerini
cozumlediler. Erkeklik ve kadinlik, annelik ve (hetero)sek-
stiellik ideolojilerinin analizi, kadinlarin kultir ve gelenek
icinde oynadig: rold, buna erisimi ve tercihlerinin kavra-
nip betimlenmesi, bu ¢6ztimleme ve 6rglitlenmede merkezi
6neme sahiptir. Kapitalist tahakkiim ve yeniden sémuirge-
lestirme sureglerinin baskin 6zelligine biraz agirhk verdi-
gim dustnulebilir. Bununla birlikte, sémurgeciligin / kapi-
talizmin yaziminda kurucu 6nemi olan sayisiz direnis ve
mucadele bigcimlerine de dikkat cekmek isterim. Kapitalist
patriarkilerle sinifa/kasta 6zgt irk esash hiyerarsiler, ka-
dinlar tizerindeki uzun bir tahakkiim ve sémuru tarihinin
énemli bir pargasim olusturur. Ote yandan, bu pratikle-
re karsi verilen muicadeleler ve canli, yaratici, kolektif bir
seferberlik ve orglitlenme de her zaman tarihlerimizin bir
parcgasi olmustur. Gergekte yeltendigim sey, 6zgurlestirici
bir feminist pratik sergileme hedefini gerceklestirecek bir
ozgurlesme soylemi ve bilgisini ortaya ¢ikarmaktir. Zaten,
heterosekstiel erkekligin dogallastinlmasinin yani sira,
calisma/emek kavraminin kendisi de irk damgasi tasiyan
kapitalist patriarkilerde degismesi gereken seyin bir par-
casi olusturmaktadir.

Teresa Amott ve Julie Matthaei (1991) Amerikan emek
piyasasini ¢ézumlerken toplumsal cinsiyet, sinif ve irk/
etnisiteye dayali iktidar hiyerarsilerinin kesigsmesinin bas-
lica iki sonucu oldugunu iddia etmektedir:

Birincisi, gug¢stizlestirilmis gruplar, daha duiisiik ticret ve
i§ guvenliginin, daha zor galigma kosullarinin oldugu is-
lerde yogunlagmaktadir. ikincisi, bir ige hangi irksal/etnik
grubun ve toplumsal cinsiyetin tayin edilecegi firmaya ve
bolgeye gore degisiklik gosteriyor olmasina karsin, igyer-
leri, is¢ilerin sadece aym 1irk/etnisite, toplumsal cinsiyet
ve simnifa mensup meslektaslanyla birlikte ¢alistigi, keskin
ayrim uygulanan yerler olmustur. (316-17)

Amort ve Matthaei isin cins ve irka gore tayin edilmesi-
ne dikkat cekmekle birlikte, isle, emek piyasasinin dusik
Ucretli, aynma tabi tutulan, cogunlukla tehlikeli sektor-
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lerinde toplanms iscilerin toplumsal kimligi arasindaki
iliskiyi kuramsallastirmazlar. Yazdiklan ekonomik tarih,
ABD'deki irk ve toplumsal cinsiyet eksenli kapitalist sti-
recleri anlamada kritik bir yer tutmasina karsin, analizle-
rinde bu islerin nasil tamimlandigiyla kimin bu iglerin pe-
sinde kostugu arasinda (beyaz irktan olmayan insanlarin
tahakktmuind anlatan ortak bir tarih disinda) bir baglant:
olup olmadig: sorusunu ciddiyetle ele almazlar.

Kadinlann kiiresel ekonomiye dahil edilisine iki 6rne-
gi (Hindistan’daki Narsapur’da dantel isleyen kadinlan ve
Silikon Vadisi’'nde elektronik endustrisinde ¢alisan kadin-
lan) inceleyerek toplumsal cinsiyet, irk, etnisite ve kadin-
lan 6zel somuni baglamlarinda konumlandiran galigsma
ideolojileri arasindaki baglantilar1 gostermek istiyorum. Bu
iki 6rnekte kadinlarin sinifsal, irksal ve etnik eksenlerde
celigkili bir sekilde konumlandirilmas;i, iki baglam arasin-
da apacik gorulen cografi ve sosyo-kulttirel farklhiliklara
ragmen, giniimiizde sermayenin dtizenledigi ktiresel eko-
nominin yerele 6zgli hiyerarsileri etkin bir sekilde yeniden
uretip donustlrerek bu isgileri son derece benzer sekillerde
konumlandirdigin1 géstermektedir. Yine, hem calismanin
ickin ideolojileri hem de kadinlarin is¢i olarak toplumsal
kimlikleri ve deneyimleri agisindan, bu baglamlardaki evde
calisma ve fabrikada ¢calisma arasinda 6nemli bir strekli-
lik de vardir. Bu egilimi Britanya’da 6zellikle ev ekseninde,
fabrikada ve aile sirketlerinde ¢alisan siyah (Afrika kokenli
Karayipli, Asya ve Afrika kokenli) kadin iscileri inceleyen
calismalarda gozlemek miimkundur.

EV KADINLARI VE EV EKSENLI CALISMA:
NARSAPUR'UN DANTEL iSLEMECILERI

Maria Mies'in 1982’de Hindistan'daki Narsapur'da dantel
islemecileri tizerine yaptig1 inceleme, yoksul koyli toplum-
larla kabile toplumlarinin kapitalist sermaye birikiminin
geregi dogrultusunda uluslararas: igbéliimtine “entegre”
edildigi tlkelerde, gelisme stireglerinin kadinlar tizerinde
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nasil iz biraktiginin canh bir anlatimidir. Mies’in incelemesi
kapitalist Giretim iligkilerinin ev kadin1 olarak tanimlanan
kadin iscilerin sirtinda nasil insa edildigini agiklamakta-
dir. Toplumsal cinsiyet ve caligsma ideolojileriyle bunlarin
tarihsel donltisim, dantel isleyenlerin sémuriasu igin ge-
rekli zemini hazirlamaktadir. Yalniz, kadinlarin ev kadimi
olarak tanimlanmasi ayni zamanda kadinlarin ¢alisma st-
recinin heteroseksuiellestirildigini (kadinlarin her zaman
erkek ve kar1 kocanin evliligi temelinde tanimlandigini) da
gostermektedir. Mies’in dantel endustrisinin gelisimine ve
bununla baglantili tiretim iliskilerine dair anlatis1 toplum-
sal cinsiyet, kast ve etnisite iliskilerindeki 6nemli déntsu-
mu ornekler. Baslangicta feodal savasg: kastlarla (toprak
sahipleri) Narsapur (yoksul Hiristiyanlar) ve Serepalam
(yoksul Kapular/Hindu tarimcilar) kadinlar1 arasinda var
olan kast aynmlan dantel endustrisinin gelismesiyle dé-
nustume ugramis, yeni bir kast hiyerarsisi olusmustur.
Mies’in arastirmasini stirdiirdtigti sirada, Narsapur ve
Serepalam’daki igglictinii olusturan 200.000 kadar kadini
istihdam eden 6 dantel ureticisi bulunmaktaydi. Yaslar
altiyla seksen arasinda degisen dantel islemecisi kadinlar
gunde alt1 ila sekiz saat ¢alisiyyordu. Mies, 1970-1978 yilla-
n arasinda Uretime déntik olmayan tiim islerin (ticaretin)
erkekler tarafindan yapilir hale gelmesi ve tretim stre-
cinde buttntyle kadinlarin yer almasiyla birlikte, dantel
endustrisinin yayiip dinya piyasasiyla buitlinlesmesinin
belli cemaatlerde sinif/kast farklilagsmasina yol agtigina
inanmaktadir. Boylece erkekler, kadinlarin urettiklerini
satip kadinlarin emeginden gelen karla gecinebilecekti.
Erkeklerin caligmasiyla kadinlarin caligmasi arasinda,
erkegin kendini gercekte kadinin emegine yatirim yapan
ihracat¢1 ve isadami diye tamimladig: bu kutuplasma, ka-
dinlann toplumsal ve ideolojik agidan ev kadim olarak,
iglerininse “bos zaman faaliyeti” olarak tanimlanmasini
pekistiriyordu. Bagka turla séylersek, bu baglamda ¢alig-
ma cinsel kimlik zemininde, kadinlik, erkeklik ve hetero-
sekstielligin somut tanimlar: temelinde kuruluyordu.
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Su iki yerli hiyerarsi, kast ve toplumsal cinsiyet hi-
yerarsileri birbirini etkileyerek “kadinlarin ¢alismasi’ni
belirleyen normatif tanimlar tretiyordu. Dantel endustrisi
dogdugu sirada, Kapu erkekleri ve kadinlan tarim emek-
cileriydi; dantel isleyenler, asag:1 kasta mensup Harijan
kadinlariydi. Kapitalist tretim iliskilerinin gelismesiyle
ve kast/sinif hareketliliginin mtimktn olmasiyla birlikte,
Harijan kadinlar: tarim emekgisi olurken Kapu kadinlan
“bos zaman” faaliyeti olan dantel 6rme isine koyuldular.
Kasta dayali, kadim1 6rtme ve eve kapatma ideolojisi art1
deger elde edilmesinde esasti. Ortiinmenin ve kadinin
tecrit edilmesinin ylUksek kast statlisine 6zgl bir isaret
oldugu i¢in, yapacag faaliyet (dantel isleme) “evde oturan
kadin” fikrine bagh olan emek¢i Kapu kadinin ev kadini-
na donusturtlmesi biitiinlyle sermayenin birikim ve kar
mantig: icinde gerceklesti. Simdilerde salt feodal, toprak
sahibi kasttan kadinlar degil, diinya piyasasi i¢in UGreten
ev kadinlan olan Kapu kadinlan da értintyorlar.

Kapatma ve kadinin evcillestirilmesi agik¢a erkege ve
kadina 6zgi himayecilik ve mulkiyet nosyonlarindan besle-
nen cinsel ideolojilerdir. Aym1 zamanda kadini —her zaman
evlilikle olmaya ve “aile”ye iligkili olarak— normatif bir se-
kilde es, kiz kardes ve anne olarak tanimlamaya dayanan
heterosekstiel ideolojilerdir. Dolayisiyla, kastin déntisimu
ve kadinlarin ev kadinina déntisip dénlismemesi ekse-
ninde birbirinden ayrilmasi (Kapu ev kadinlarina karsilik
Harijan emekgileri), kadinlarin yaptig isle cinsel ve kast/
sinif kimliklerini etkin bir sekilde baglantilandirir. Bu du-
rumda kadinin evcillestirilmesi, kadinlar1 ev, karikocalik
ve heterosekstiellik tiggenindeki yeri agisindan tanimlayan
ev kadinlig1 ideolojisinin varhigimi stirdiirmesine ve mesru-
luguna dayanir. “Emekgi” ve “ev kadin1” tanimlar arasin-
daki zitlik, kadinin ¢alismasinin gériinmezligini (ve bunun
kasta bagh statliistinli) saglama alir; aslinda, kadinlan ¢a-
lismayan olarak tanimlar. Tanimi geregi ev kadinlan is¢i
veya emekgci olamazlar; ev kadinlan erkeklerin evi gegin-
dirmelerini ve ttiketmelerini mtimkun kilarlar. Mekéansal
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parametrelerin toplumsal cinsiyet eksenli ve kastlara 6zgi
hiyerarsileri kurup idame ettirdigi bu 6rnekte “kadinin evi
ve calismasi”ni kuran ideolojiler acgikc¢a gercek maddi gtice
sahiptir. Sonug olarak, Mies’in incelemesi, kadinlarin top-
lumsal diizeyde ev kadini olarak tanimlanmasinin somut
etkilerini gésterebilmektedir. Dantel islemecilerinin ntfus
sayimlarinda goriinmez olmasi bir yana (zaten, calisma
dedigimiz de bos zaman faaliyetinden ibarettir), ev kadini
olarak tamimlanmalar erkegin “evi gecindiren” kisi olarak
tanimlanmasinit mimkuin kilar. Bu noktada, kapitalist
aretim iligkilerinin gelismesiyle birlikte, sinif ve toplumsal
cinsiyet ekseninde proleterlesme ve kadinlarin diinya piya-
sasiyla butliinlesmesi, yerli kast ve cinsiyet ideolojilerinin
tarihi ve dontisiimiinden 6tirid mimkitn olabilmektedir.

Kapitalist streglerin isleyisini, diinya piyasas1 i¢in
ureten ev kadini/is¢inin bakis acgisindan yorumlamak,
emekgi kadinla calismayan (ev kadin) arasinda toplumsal
cinsiyet damgasim1 acgik secik tasiyan, kast/sinif eksenli
zithgr goértntr kilar. Dahasi, kadin emeginin gériinmez
maliyetleri oldugunu kabul edip bunu agiklamaya imkan
tanir. Son olarak, bodyle bir bakis, Miesin séyledigi gibi,
erkeklerin uretici olan kadinin sirtindan gecindigi kosul-
larda emekginin/is¢inin temelde erkekler nezdinde ta-
mimlandiginm agiga kavusturur. Emegin erkekler nezdinde
tanimlanmasini (bu tamim kapitalist patriarkal ktlttrlerin
ana dayanagidir) ¢6zimleyip déntstirmek, kars: karsiya
kaldigimiz en 6nemli meydan okumalardan biri olarak
durmaktadir. Bu emek tanimi sonugta kadin emegini ve
bunun maliyetlerini gértinmez kilmakla kalmayip, ayrica
kadinlan kendi tercihlerini yapabilen failler olarak tanim-
lamaktan ziyade, sefalete stirtiklenen kurban, ya “gelene-
gin” ya “patriarki’nin kurbani olarak tanimlayarak tercihte
bulunan fail olabilmelerinin altini oymaktadar.

Aslinda, bu tercihlerin ortaya cikardig: geliskiler, is-
lerini nitelendirmeleri istendiginde dantel iglemecilerinin
bunu “bos zaman faaliyeti” olarak cevaplamasindan da
belli olmaktadir. “Calistiklar1” gergeginin onlar igin net ol-
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masina, kendilerini sefalete strtikleyen stirecin gelisimini
kavramalarina (mallann fiyatindaki artiga karsihk ticret-
lerde artisin olmamasina) karsin, kadinlar iginde bulun-
duklan duruma nasil geldiklerini agiklayamiyorlardi. Bu
yuzden, isleri ve ev kadini ve anne olarak rolleri arasinda
bazi celigkiler yasandigini apacgik gérmelerine ragmen, bu
celiskileri somunilduiklerini anlamalarini, maddi durum-
lanni dénustirecek stratejileri belirleyip 6rglitlenmelerini
veya kast/sinif ekseninde kadin isgilerin ortak ¢ikarlarinm
tamimalarina elveren butliin resmi gormelerini saglayacak
sekilde ¢6ztimleyemiyorlardi. Aslina bakilirsa Serepalam
kadinlan dantel 6rmeyi Gcretli calismadan ¢ok ev isi ola-
rak tamimhyor, kendilerini kticikk meta ureticisi olarak
kurmay: basarmis kadinlar yaptiklarinin girisimcilik ol-
dugunu goértyorlardi: Bu kadinlar emeklerinden ziyade
arettiklerini sattiklanna inaniyorlardi. Her iki durumda
da kadinlar kendilerini is¢i konumunun disinda tanim-
layan ideolojileri igsellestirmislerdi. Dolayisiyla, ¢alisma
baglaminin yalitilmasina (isin kamusal ortamdan ziyade
evde yapilmasina) ek olarak kast ideolojisinin ve patriarkal
ideolojilerin i¢sellestirilmesi, kadin is¢i ya da ¢calisan kadin
kimligi etrafinda o6rglitlenmenin aleyhine isliyordu. Yine
de, Mies bu ideolojide c¢atlaklar oldugunu savunmaktan
geri durmaz: Dantel isleyen kadinlar tarlada birlikte ¢alis-
maktan keyif alan tarim emekgilerine gipta ettiklerini ifade
ederler. Boylesi kosullarda feminist bir hareket baslatmak
icin ev kadini kimliginin “is¢i kadin veya calisan kadin”
kimligine déniismesi’ gerektigini kabul etmek ka¢inilmaz
gorinmektedir. Ev kadinhig: temelinde kadinlann ortak
cikarlarim1 tanimakla kadin ya da is¢i kimligi temelinde
ortak ¢ikarlarini tanimak arasinda btiytk fark vardir.

GOGMEN ES, ANNE VE FABRIKA iSCiSi:
SILIKON VADISI'NiN ELEKTRONIK iSCILERI

Kuresel montaj hattinin ABD’deki ucuna iliskin tartismam,
Naomi Katz ve David Kemnitzer’le (1983 ve 1986) Karen
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Hossfeld’in (1990) California’da Silikon Vadisi'nde ¢alisan
elektronik isgileri hakkindaki arastirmalarina dayanmak-
tadir. Uretim stratejileri ve stireglerinin analizi, asli isgticti-
ni olusturan Uglincti Diinyali, go¢men kadinlarla iligkili
olarak fabrikada calismaya dair normatif fikirlerin ideolo-
jik agidan 6nemli 6l¢tide yeniden tanimlandigini gosterir.
Narsapur'daki dantel islemecilerinin uluslararasi dinya
piyasasinin son derece karmasik iligkileri-i¢cindeki yeri ev
kadini olarak tayin edilir, yaptiklar1 i$ bos zaman faali-
yeti olarak tamimlanir. Ote taraftan, Silikon Vadisi’'ndeki
elektronik endiistrisinde calisan Uglinci Diinya kadin-
lan anne, es ve ek is¢i olarak konumlandirilir. Katz ve
Kemnitzer’in verilerine gére, Uglincti Diinya tilkelerindeki
montaj islerinde “bekar” kadin arayisinin aksine, vadideki
is parametrelerini kismen “evli kadin” ideolojisi belirler.

Hossfeld aynca mevcut kadinlik ideolojilerinin vadi-
deki gocmen kadin is¢ilerin sémuriilmesini pekistirdigini
ve kadinlarin bu patriarkal mantig1 yonetime karsi nasil
kullandigini belgelemektedir. Elektronik endustrisini olus-
turan kuresel montaj hattinin iki cografi ucunda (bu hat
Guney Kore, Hong Kong, Cin, Tayvan, Tayland, Malezya,
Japonya, Hindistan, Pakistan, Filipinler’le ABD, Iskogya ve
ftalya’y: icerir [Women Working Worldwide 1993)) ideal is-
gucu olarak “bekar” ve “evli” kadina isaret eden varsayim-
lar, normatif kadinsilik, kadinlik ve cinsel kimlik anlays-
larini temel alir. Etiketler cinsel farklilig: ve heterosekstel
evlilik kurumunu temel alir ve “idare edilebilir” (uysal?) bir
isgicu ¢agnsimi yapar.'

Katz ve Kemnitzer’in verileri, kadinlarin ABD’de za-
ten tarihsel dayanaklari olan toplumsal cinsiyet, irk ve
etnisite damgas1 tasiyan hiyerarsiler tarafindan belirle-
nen c¢alismasinin nasil tanimlanip déntstigint gosterir.

1 Aigwa Ong’un (1987) Malezyal fabrika isgisi gen¢ kadinlarin
cesitli yontemlerle gozetlenmesini kadin cinselligi nosyonlan-
nin sdylemsel olarak uretildigi ve kuruldugu bir bigim olarak
tartigmasi, “bekar” ve “evli” terimlerinin giglii cinsel kontrol
cagrigimlar yuklendigi bu baglama da uygulanabilir.
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Keza, sunduklan verilerden, Uglincti Diinya kadinlarinin
calismasina “isle ilgili etiketler” yapistirilmasinin onlarin
cinsel ve irksal kimlikleriyle yakindan iligkili oldugu an-
lasilmaktadir. Hossfeld’in yakin tarihli calismasi1 Katz ve
Kemnitzer'in ulastigi bazi sonuglan gii¢clendirse de, bu ¢a-
lisma bilhassa “gtinlimtizde cins, irk, sinif ve milliyete dair
celigkili ideolojilerin kapitalist isyerinde gerek emegi kont-
rol etme bigimleri gerekse emegin direnis bigimleri olarak
nasil kullanmildigini” 6ne ¢ikarir (Hossfeld 1990, 149).!5
Yazar, sanayinin yapilandirilmasinda toplumsal cinsiyetgi
damgasi tasiyan ideolojilerin isleyisini ana hatlanyla orta-
ya sermesi ve igyerini “yeniden kadinlastirma stratejileri”
diye adlandirdig: fenomeni ¢6ztimlemesi bakimindan ko-
nuya katkida bulunur.

Vadideki birincil iggiicii Uglincli Diinyal1 ve yeni gé¢
etmis kadinlardan olusmasina karsin, elektronik endust-
risinde ¢ok sayida Uglincii Diinyali ve gé¢men erkek de
istihdam edilmektedir. 19807erin basinda 70.000 kadin,
uretimle ilgili ya da emek giictine dayali islerin ytizde 80-
90’11 Ustleniyordu. Bunlardan ytizde 45-50 kadan Uglin-
cu Dunyals, 6zellikle Asyali gggmenlerdi. Beyaz erkekler ya
teknisyen olarak ¢alisiyor ya da denetleyiciisleri tistleniyor-
du (Katz ve Kemnitzer 1983, 333). Hossfeld'in arastirmasi
1983 ve 1986 yillan arasinda gercgeklestirilmisti; Hossfeld,
o dénemde uretimle ilgili islerin ytizde 80’inin beyaz irktan

!5 Hossfeld aralarina Meksika, Vietnam, Filipinler, Kore, Cin,
Kambogya, Laos, Tayland, Malezya, Endonezya, Hindistan,
Pakistan, iran, Etyopya, Haiti, Kiiba, El Salvador, Nikaragua,
Guatemala ve Veneziella’nin yani sira, giney Avrupa, bilhassa
Portekiz ve Yunanistanin da dahil oldugu en az otuz Uglincii
Diinya tlkesinden igg¢ilerle konustugunu belirtmektedir (1990,
149). Silikon Vadisi’'ndeki tiretimde gérilen bu irksal ve ulusal
farklilik dlizeyinin igerimleri tizerine bir an durup kafa yormak
Ogretici olabilir. Bazilan yeni gé¢men olmalanna karsin, tim
bu ig¢ilerin “gé¢men” olarak tanimlanmasiyla, kapitalist yeni-
den sémiirgelestirme stratejilerinin 1rk, etnisite ve toplumsal
cinsiyete dayali mantigi bu durumda tiim is¢ileri hem y6netim-
le hemn de devletle benzer bir iligki i¢ine sokmaktadir.
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olmayan insanlar tarafindan yapildigini, montaj hattinda
calisanlarin da ytizde 90'1n1 kadin isgilerin olusturdugunu
tahmin etmektedir. Katz ve Kemnitzer, endustrinin, Ureti-
mi vasifsizlagtirarak ve irk, toplumsal cinsiyet ve etnisite
stereotiplerini kullanarak usandirici, dise dokunmayan,
yetersiz Ucret 6denen islere “daha uygun” olan isgileri
“cekmek” icin ugragtigini ileri stirmektedir. Idari personel
mulakatlarda, yapilan islerin vasifsiz (bir yemek tarifini
izlemek kadar kolay) oldugunu, usandirici bir ¢alismay:
stirdirecek tahammult gerektirdigini (onun igin Asyal
kadinlarin daha uygun oldugunul), asil gérevleri annelik ve
ev isi yapmak olan kadinlar i¢in ek bir faaliyet oldugunu
belirtmistir (1983, 335).

Bu isleri yerine getiren gé¢men ve “Uglincti Diinyal’”
(evli) kadinlarla iligkili olarak isin nasil etiketlendigini ¢6z-
mek 6gretici olabilir. Katz ve Kemnitzer’in kaydettigi bu is
etiketleri, kadinin calismasina, 6zellikle de Ugtincti Diin-
yali/gécmen kadinlarin ¢alismasina dair tanimlar olarak
gorup oyle ¢é6zuiimlemek gerekir. Birincisi, kolay (yemek ta-
rifini izlemek gibi) diye nitelendirilen “vasifsiz’ nosyonuyla
usandirici bir isi yapmaya tahammiil etme diistincesinin
birbirinden farki yoktur; ikisinde de irk ve toplumsal cin-
siyet boyutu vardir. ikisi de Ugtlincti Diinya kadinlarini ¢o-
cuksu gosteren stereotiplerden beslenir ve Batili olmayip
esasen tanma dayali, premodern (Asya) kulttirlerinin ayirt
edici 6zelliklerini “usang” ve “tahamml” nosyonlariyla an-
latan yerlici bir sdyleme kaynaklik eder. ikincisi, isin anne
ve ev kadinin yaptig1 ek faaliyet olarak tanimlanmasiyla
bir boyut daha ortaya ¢ikar: cinsel kimlik ve evlilige daya-
I1 ev hayatim1 destekleyen elverisli heterosekstiel kadinlik
nosyonlari. Bunlar yan zamanl isler olmadig: halde ek
faaliyet olarak tanimlanmstir. Nitekim, bu 6zel baglamda
(Ugtincti Diinyal) kadinlarin ¢alisma ihtiyaglarinin gegici
oldugu distnilmektedir.

Hossfeld’in yonetim mantig1 analizi ayni gizgide ilerle-
mekle birlikte, daha genis kulttirde gecerli olan toplumsal
cinsiyet ve irk stereotiplerinin is¢i bilincini ve direnisini
nasil etkiledigine dair ¢ok daha incelikli bir kavrayis su-
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nar. Ornegin, fabrika islerinin isciler tarafindan “kadinsi
olmayan” veya “bir hanima yakismayan” isler olarak goriil-
duguine dikkat ¢eker. Fabrika yonetimi kadinlan, kadin-
siligin fabrika isiyle celistigini distinmeye tesvik ederek,
bu igleri ikincil ve gecici olarak tanimlayarak ve kadinlara
kendilerini kadin ya da is¢i olarak tanimlamak arasin-
da tercih yapmaya davet ederek bu ideolojileri sémurtr,
hatta guclendirir (Hossfeld 1990, 168). O halde, kadinlik
ve kadin anlayisi, bu birincil kimlige ilave olarak gorilen
igle birlikte, eve dair, ailevi bir model gergevesinde tanim-
lanmistir. Hossfeld’in arastirmasinda, gé¢men kadinlarin
yuzde 80’inin ailedeki en ytksek yillik geliri kazanan kisi
olmasina ragmen, evi gecindirenin erkek oldugunu du-
stiinmesi anlamlidir (1963).

Béylece, Silikon Vadisi’'ndeki Uglincii Diinyali/géc-
men kadinlar, Hindistan’da dantel isleyen kadinlarin “ev
kadinligi”’nin sémurilmesinde oldugu gibi, “anne ve yu-
vay! yapan” konumunda goérilir ve ancak ikincil diizeyde
isci olarak konumlandirilir. Her iki halde, erkekler evi asil
gecindiren kisi olarak goérultur. Calisma (kadinlarin ga-
lismasi) genelde “kamusal” alanda veya lretim alaninda
gerceklesmesine karsin, bu ideolojiler agik¢a kadini evine
bagli gosteren stereotiplerden beslenir. Ayrnica, Hindistan
orneginde ¢alismanin gériinmezligi, vadideki ¢alismanin
gecici/ikincil niteligiyle karsilastirilabilir. Hossfeld, Katz
ve Kemnitzer’in bir araya topladigi veriler, Mies’in 1982
yilinda yurittigli arastirmada oldugu gibi, elektronik is¢i-
lerinin sémurilmesine temel olusturan yerel ideolojilerin,
toplumsal cinsiyet ve irk hiyerarsilerinin varhigina isaret
etmektedir. O halde su soruyu sormaliyiz: Kadinlar kendi
konumlarini nasil kavriyorlar ve is tarafindan sémurul-
duikleri durumda nasil anlamlar uretiyorlar?

Elektronik is¢ileriyle yapilan milakatlar, yonetimin sa-
vundugu goértislerin aksine, kadinlarin islerine gegici gozuy-
le bakmadiklanni, hayat boyu stirdtirtilecek bir dikey top-
lumsal hareketlilik stratejisinin pargasi olarak gorduklerini
gostermektedir. Irk, sinif ve toplumsal cinsiyet stattilerinin
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bilincinde olarak, is¢i konumunda deger yitirmekle gelirleri-
ni artirarak basa ¢ikmaya calisirlar: Sik sik is degistirerek,
fazla mesaiye kalarak ve géturu isler alip ek islerde galisa-
rak mucadele verirler (1983, 337). Silikon Vadisi is¢ilerinin
“ev isi"nin gergekten Narsapurlu kadinlann dantel isleme-
sine son derece benzer kosullar altinda yapildigina dikkat
edin. Iki tir is de evde yalniz yapilan, kadinin ¢caligsan olarak
(elektrik ve temizlik gibi) sabit giderleri kendisinin 6dedigi,
hizmet karsiligi yasal gtivencesinin (6rnegin, asgari ucret,
Ucretli izin ya da saglik harcamasi 6demelerinin) olmadig:
tirden bir ¢alismadir. Ancak, hi¢ kuskusuz, her iki durum-
da calismaya yuklenen anlamlar ve bizim bu iki durumu
anlama bi¢imimiz farklihik gosterir.

Katz ve Kemnitzer'a gore elektronik isgilerinin si-
nif hareketlili§ine olan taahhttleri, benligi ifade etmenin
6nemli bir gostergesidir (335-36). Bu ylzden, Narsapur’da
olanin tersine, Silikon Vadisi’nde ev isinin kadinlarin ken-
dileri igin girisimci bir yonu vardir. Gergekte, Narsapur’da
kadinlarin ¢alismasi erkekleri birer girisimciye dontsti-
rur. Vadide ise kadinlar tek baslarina is¢i olarak kars: kar-
siya kaldiklar1 durumun c¢eligkilerinden yarar saglarlar.
Narsapur’da kadinin bos zaman faaliyeti olarak evde ¢a-
lismasinin saglama alinmasi i¢in kaginilmaz bir gereklilik
olan kadinin kendi kendisini tanimlamasini 6rttinme ve
kast/sinif hareketliligi sagladig1 halde, Silikon Vadisi'nde
Uglincti Diinya kadinlan i¢in gerekli ideolojik dayanag:
bilhassa Kuzey Amerika’ya 6zgi bir anlayis olan bireysel
hirs ve girisimcilik saglamaktadir.

Katz ve Kemnitzer'’e gore, bu yeralt1 ekonomisi, isin
tarihsel olarak istikrarli, “hali vakti yerinde”, metropolde
yasayan beyaz is¢i sinifini destekleyen zeminin disinda
tanimlamasina izin verir ve bdylece isin ideolojik duzeyde
yeniden tamimlanmasim saglar (1983, 342). Baska bir de-
yisle, duistik UGcret ve isin ek faaliyet olarak tanimlanma-
siyla beyaz irk disinda farkl ve daha ucuza stirdtrtlebile-
cek hayat tarzlari oldugu gercgegi arasinda agik bir baglant:
kurulabilir. Boylelikle, Katz ve Kemnitzer'e gore, kadinla-
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rin ve beyaz irktan olmayan insanlarin eski endustriyel
sistemin “disinda tanimlanmas1” devam eder ve bu gruplar
siniftan ulus/etnisite/toplumsal cinsiyet eksenine tasinan
ideolojik kaymanin hedefleri ve/veya araglar1 haline gelir-
ler (1983, 341).!* Bu baglamda, ideoloji ve populer kultir
bireylerin kisisel basan segeneklerinin engoklastinlmasi-
n1 vurgular. Bireysel basar: boylece sendikal faaliyetten,
siyasal muiicadeleden ve kolektif iliskilerden kopanlmistir.
Benzer bir bi¢cimde, Hossfeld, belgeledigi ttirden somura-
cu emek streglerini, “gé¢menler”in ihtiyaglarini belirleyen
irk¢1 ve cinsiyet¢i yonetim mantig§inin mimktn kildigina
isaret eder (1990, 157-58).1 Ote yandan, Katz ve Kemnit-
zer, Silikon Vadisi’'ndeki is¢ilerin durumda, tretim tarzla-
r1, toplumsal Uretim iligkileri, kultir ve ideoloji arasindaki
baglantilanin karmasik bir analizini yaptiklan halde, U¢tin-
cli Dinya kadinlarinin neden asli isgticiinti olusturdugu-
nu belirtmezler. Ayn1 sekilde, Hossfeld kapitalist igyerinin
toplumsal cinsiyet temelinde orgiitlenmesini ve sermaye
birikiminin gi¢lenmesi i¢in 1irk ve toplumsal cinsiyet agi-
sindan yaklasan bir mantigin nasil kullanildigin: incelikli
bir sekilde ¢oztimledigi halde, zaman zaman “kadinlar”’la
“azinliktan gelen isgiler”i birbirinden ayirir (176) ve beyaz
irktan olmayan kadinlarin neden vadideki montaj hattin-

16 Silikon Vadisi’ndeki montaj hatlan g¢ogunlukla daha fazla ve-
rimlilik i¢in birbiriyle rekabet eden is¢iler arasinda, irk, etnisite
ve toplumsal cinsiyet ekseninde bélinmustur. Ne kadar yara-
tic1 ya da ihtirash olursa olsun, tek tek isgilerin yaptig: tercih-
ler sistemi déntstiirmez. Cogu zaman yalmizca metropoldeki
ig¢i sinifinin tarihsel kazanimlannin altini oyarlar. Dolayisiyla,
ikinci bir iste ¢aligmak, fazla mesai yapmak ve sik sik ig de-
gistirmek bireysel direnme tarzlannin ve simif hareketliligine
déniik toplam bir stratejinin gdstergeleri olabilir. sgilerin bu
tercihleri, dolayl Ucretlerine katkida bulunan yasal, kurumsal
veya sOzlesmeye dayali dliizenlemeleri atlatan ya da engelleyen
yeralti ev ekonomisini destekler.

7 Hossfeld 1990, 149: “Daha az ticret aliyorsunuz ¢uinkti kadinlar
erkeklerden farklhidir” ya da “go¢menlere geginmek icin daha az1
yeter”.
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da baslica isglicini olusturdugunu belirtmez. Kadinlarla
beyaz irktan olmayanlar: birbirinden ayiran Katz ve Kem-
nitzer, toplumsal cinsiyet ve irk arasindaki, kadinlarin
esasen toplumsal cinsiyetleri agisindan, beyaz irktan ol-
mayanlarinsa oncelikle irklari agisindan tanimlandig: eski
kavramsal ayrimlar1 yeniden tretmeye meyillidir. Burada
interaktif bir toplumsal cinsiyet ve irk nosyonu dislanmak-
tadir; halbuki bu nosyon yardimiyla kadinlann toplumsal
cinsiyet damgasi tasiyan kimligi irk zeminine oturtulabilir
ve beyaz olmayanlarin irksal kimligindeki toplumsal cinsi-
yet boyutu a¢iga vurulabilir.

Katz ve Kemnitzer’le Hossfeld’in bir araya getirdigi ve-
rilerin Ugtlincti Diinya kadinlarinin gercekte neden elektro-
nik fabrikalarnindaki islere mahkim edildigine agiklik ge-
tirdigine inaniyorum. Bu agiklama isin gegcici, vasifsiz, ek
faaliyet olarak yeniden tanimlanmasina, kadinlarin anne
ve yuva yapicl olarak kurulmasina ve kadinligin fabrika
isine aykin olarak konumlandirilmasina dayanir. Aynca,
Uctlincti Dinyali, gégmen kadinlarin 6zel olarak uysal,
tahammulld, standartlarin altinda bir Ucretle yetinen is-
ciler olarak tanimlanmasina da dayanir. Bu fenomenin
kavranabilmesi i¢in kadinin ¢alismasinin ideolojik olarak
yeniden tanimlandigini gérmek zorunludur. Hossfeld,
yOnetimin isgilere kars: kullandigi, toplumsal cinsiyet ve
irk boyutuna sahip mantigin iscilerin elinde silah olarak
yo6netime kars: kullanildigi bazi direnis stratejilerini de
anlatir. Gelgelelim, bu taktikler isi bir sureligine rahat-
latsa de, uzun vadede Uglincii Diinya kadinlarina kars
kullanilabilecek ve kullanilmakta olan toplumsal cinsiyet
stereotiplerine dayanmaktadir.

KIZ EVLAT, E$ VE ANNE: BRITANYA'DAKi GOCMEN KADIN iSGILER

Aile isletmeleri, azinliga mensup kadinlann emek guci-
ne, akrabalik dolayimi ve kadinin evde anne, es ve ailenin
namus bekgisi roltiinii vurgulayan ideolojilerin cazip k-
linmasi yoluyla erigebilir. —Sallie Westwood ve Parminder
Bhachu, Enterprising Women, 1988
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Siyah ve azinliga mensup kadinlarin ev iginde ve disin-
daki ¢calisma yasamini inceleyen bir makale derlemesin-
de Sallie Westwood ve Parminder Bhachu (1988), gogmen
kadin emeginin kapitalist Britanya devletine getirilerini
ele alirlar.!® Yazarlar, “etnik ekonomi’nin (gé¢menlerin;
dusmanlik, irkei bir ortamin ve ekonomik ¢6ktistin toplam
etkisinin kendilerini ezmeye hizmet ettigi durumda, ha-
yatta kalmalanni saglayacak kaynaklan elde etmesi) esas
itibariyle toplumsal cinsiyet boyutuna sahip bir ekonomi
olduguna isaret etmektedir. Sunduklar1 sayisal veriler,
Afrika koékenli Karayipli kadinlarla gayri-Muslim Asya ka-
dinlarinin tam zamanl isglictine, Birlesik Krallik’taki be-
yaz kadinlardan daha fazla katildigini ortaya koymaktadir.
Su halde, siyah kadinlarin (bu durumda Afrika kékenli
Karayipli, Asya ve Afrika kékenli kadinlardan bahsediyo-
ruz) daha ¢ok yan zamanl iglerde ¢alistiklarini distinmek
yanlis olsa da, ¢alisma hayatlarinin —ev isi ve ev iginde
veya ev disinda, gecimi saglamaya tum ailenin katildig:
aile firmalar: sirketleri ve igletmeleri baglaminda- bigim ve
oéruntulerini incelemek 6nemlidir. Britanyali feminist aka-
demisyenlerin (Phizacklea 1983, Westwood 1984 ve 1988,
Josephides 1988 ve benzeri) ¢alismalari, aileyi tanimlayan
ev hayati ideolojilerinin ve heterosekstiel evliligin aile fir-
malarinda, siyah kadin emeginin ekonomik ve toplumsal
aile icindeki roltine sabitleyen baskici patriarkal ideoloji-
ler, siyah kadinlarin geldikleri kulttirlerden kaynaklanan
esitsizlik ve baski sistemlerine dayanir. Ayn: ideolojiler,
irk boyutuna sahip kapitalist Britanya devleti baglamin-
da, kar elde etmenin tutkalinin saglanmasi i¢in yeniden
uretilir ve gtiglendirilir.

Ornek vermek gerekirse, Annie Phizacklea’nin (1983)
Ingiltere’nin orta batisindaki giyim endiistrisine ev eksenli
uretim yapan Bangladesli kadinlar tizerine incelemesi, ka-

18 Bu kismin bagindaki epigraf Westwood ve Bhachu'dan alinmis-
tir (1988, 5 [girig]). Ayrica aym derlemede bkz. Phizacklea 1988,
Bhachu 1988, Westwood 1988 ve Josephides 1988.
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dinlar tarafindan stirdinrtlen aile ve cemaat baglarinin; ev
eksenli tagseronlasmanin giyim endustrisinde ucretler ve
calisma saatleri tizerinden yurttulen rekabeti ve bunun
kadin isgilere olan maliyetini azaltmakta ne kadar 6nemli
oldugunu gésterir. Bunun yani sira, Sallie Westwood'un
Ingiltere’nin Ortadogusunda tuhafiye imalatinda ¢aligan
fabrika is¢isi Gujarati kadinlar1 tizerine ¢alismasi (1984),
kadinlik, erkeklik ve eve bagliligin kilttirel normlarindan
beslenen, Hintli ve beyaz kadin isgiler arasinda direnis ve
dayanismay: yaratan atélye klttirtinlin, glictinii ve yarati-
ciigin1 gergekte Gujaratilerin kulttirel mirasindan aldigini
gosterir. Gujarati kadinlarinin ev hayatindaki geligkilerine
ve ailenin erkek uyelerinin yaptiklar isi (ekonomik ba-
gimsizliga giden bir yol olarak distiinmenin aksine) ailede
ustlendikleri rollerin uzantis1 gibi algilamalarina deginen
Westwood, (cogunlukla baskici) atélye kulttirtiyle (cogun-
lukla baskici) yerli kulttirel degerler ve pratiklerin bir so-
nucu olan hane igindeki ev eksenli ideolojiler arasindaki
stireklilikler tizerinde dikkatle durur. Birbirine kiz evlat,
es ve anne olarak kol kanat germek uretim bolimiinde
dayanmigma gelistirme yontemlerinden biridir. Ama bu aym
zamanda, Hossfeld’in terimlestirdigi tizere, isglictintiin bu-
yuk capta yeniden kadinlasmasi anlamina gelir.

Nihayet, etnik “azinlik” mensubu kadinlan kendile-
rini ailenin ortak hedeflerini gerceklestirmeye hasretmis
iscilere donustirmek igin aile igindeki kulttrel, ideolojik
kaynaklardan ve bagliliklardan faydalanan aile isletmeleri,
ayni zamanda kadinlarin kiz evlat, es, anne, ailenin na-
mus bekgisi rollerinden beslenmektedir (Josephides 1988,
Bhachu 1988). Kadinlarin aile isletmelerindeki ¢alismasi
ucretlendirilmez ve tucretli ¢alistig1 halde emegi gériinme-
yen ev eksenli calisan kadinlarinkine benzer bagimhliklar
tretir. Ikisinin de temeli tiretim ve yeniden tiretim alanla-
rina nifuz eden ev hayat: ve kadinlik ideolojilerinde aran-
malidir. Aile firmalarinda ¢alisan Kibrisli kadinlan tartisan
Sasha Josephides (1988), aileyi kuran “namus” ideolojile-
rini kullanmanin ve “gtivenli” bir ortam kurmanin, kadinsi
olmanin ve kadinligin, Kibrisli kadinlarin kendilerini ka-
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musal alanin disinda kendi hesabina galisan bir isgiden
ziyade ailesi i¢in ¢alisan is¢i olarak gérmesini saglayacak
sekilde tanimlanmasina (paternal, himayeci bir erkeklik
taniminin dogal sonucuna) zemin hazirladigini hatirlatir.
Bu ylizden, calisma sorunu etrafindaki catigsmalar aile
baglami iginde uzlastinlir. Uzlasma saglanabilmesi, isin
Ozellestiginin ve kadinlarin kimliginin (dantel isleyen ka-
dinlardan hi¢ de farki olmayan bir sekilde) yeniden, aile
firmasinda aile gorevlerinin “dogal uzantisi1” olarak ¢calisma
bi¢ciminde tanimlandiginin 6nemli bir gostergesidir. Anne,
es ve aile bireyi kimlikleri, is¢i kimliklerinin yerine gecer.
Parminder Bhachu’nun Punjabi Sikhs’le birlikte yurutta-
gu arastirma (1988) da bu olguyu anlatmaktadir. Britanya
ekonomisinde Gliney Asyalilar arasinda kuguk o6lgekli giri-
simciligin gorece yeni bir egilim olarak biyuduguna akta-
ran Bhachu, aile isletmelerindeki kadin is¢ilerin sonunda
cogunlukla ézerkligini yitirdigini ve erkeklerin aile icindeki
ekonomik kaynagin biittinlinui ya da ¢ogunlugunu kontrol
ettigi patriarkal tahakkiimiin daha geleneksel bigimlerine
tekrar gekildigini saptamaktadir: “Bu kadinlar ¢alismaya
son vererek ayn bir gelir kaynagini ve ¢ogunlukla kadin
olan meslektaslardan olusan genis bir ag1 kaybetmekle
kalmaz, ayn1 zamanda kendini babasoylulugu vurgulayan
akrabalik sisteminin girdabina gekilmis bulur” (85). Boyle-
ce, kadinlar “tGretim stireciyle dogrudan iligkilerini” yitirir-
ler ve is¢i kimligi (kendi gbzlerine bile) gértinmez olur.
Britanya’daki gé¢men kadinlarin ¢alismasini konu
alan bu analiz, ABD metropollerinden farkli metropol
kosullarinda kadinlarin is¢i olarak benzer sekillerde so6-
murildigine érnektir. Ozetlemek gerekirse, biitiin bu
ornekolay incelemeleri, ev hayati, kadinlik ve irk ideoloji-
lerinin gliniimtz ekonomisinde Uglincti Diinya kadinina
uygun bir “calisma” anlayisinin gelismesine nasil temel
olusturdugunu gostermektedir. Dantel isleyen kadinlarin
durumunda bu anlayisin gelismesi, ev isinin bos zaman
faaliyeti olarak tanimlanmasi ve isgilerin kendilerini ev ka-
din1 olarak tanimlamasi yoluyla miimkiin olur. Daha 6nce
deginildigi Gizere, bu tanimi mimkun kilan unsur, top-



Kadin fsciler ve Dayamisma Siyaseti ® 227

lumsal cinsiyet ve kast/sinif eksenli yerli hiyerarsilerdir.
Elektronik is¢ileri 6meginde, kadinlann yaptig: is vasifsiz,
usandiricy, annelik ve yuva kurmaya ek bir faaliyet olarak
tanimlanir. Burada ¢alismay1 Amerikan toplumuna 6zgu,
bireysel basan olarak tamimlayan ideolojinin yam sira,
irk ve etnisitenin bu tanim olusturan yerel tarihlerinden
bahsetmek gerekir. Oyleyse dantel isleyen kadinlarin isci
olarak gériinmez kilinmasini Silikon Vadisindeki Ugtlincti
Diuinya kadinlarinin galistig islerin gegiciligiyle karsilas-
tiralim. Britanya'daki aile firmalarinda g¢alisan gé¢men
kadin isciler 6rneginde, ¢alisma, ailede ustlenilen rolle-
rin ve baghlklarin bir uzantis1 haline gelir ve patriarkal
bagimliliklan pekistirecek sekilde kadinlik, ev hayat1 ve
girisimciligi tamimlayan kulturel, etnik/irksal ideolojiler-
den beslenir. Tim bu drneklerde, ¢alisma kategorilerinin
dogallastiriilmasinda esneklik, gegicilik, gortinmezlik ve ev
hayat fikri, Ugtincii Diinya kadininin elverisli ve ucuz is-
glcu olarak kurulmasinda belirleyici rol oynar. Biittiin bu
dustinceler, Ugtincti Diinya kadinlarini giintimtiz diinya-
sinda is¢i olarak niteleyen, toplumsal cinsiyet, irk ve yok-
sulluga iliskin stereotiplere dayanair.

Eileen Boris ve Cynthia Daniels (1989) “ev eksenli
calismanin; Uretim, tiketim ve sermaye birikiminin ulus-
lararas: dlizeyde yeniden yapilanmasiyla bas etmede bazi
sektorler ve firmalar tarafindan ana strateji olarak kul-
lanildigl, tretimin ademi merkezilestirilmesinin pargas1”
oldugunu agiklamaktadir.!® Glinumuz kuresel kapitalist
ekonomisinde ev eksenli ¢alisma 6nemli bir rol tistlenmek-
tedir. Yukarida deginilen Ui¢ cografi yerde —Hindistan, ABD
ve Britanya'da— Uglincli Diinya kadinlarinin yer aldigi ev
eksenli caligma, bu tarihsel asamada kapitalist yeniden
somurgelestirme stratejilerinin 6zgtl bir yonline isaret
eder. Ev eksenli calisma, ABD’de erken on dokuzuncu

¥ABD’de ev eksenli galigmanin tarihi ve glintimtizdeki bigimlenisi
haklanda eksiksiz bir tartigma i¢in bkz. Boris ve Daniels 1989,
ozellikle giris boliimu, 1-12; Fernandez-Kelly ve Garcia 1989;
Allen 1989.
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yuzyilda fabrika isciligiyle ayn1 zamanda ortaya ¢ikmist
ve bir sistem olarak kapitalizmle patriarkinin birlesmesini
stirekli olarak gig¢lendirmisti. Bu ¢alisma bigiminin siste-
matik gériinmezligini ancak, ev eksenli ¢alisanlan (hem
kendi emegini hem de emegini sattig1 pazar1 kontrol eden
bir girisimci olarak gérmek yerine) ¢cogunlukla “ev”de ya
da ailenin kullandig1 mekanlarda ¢alisan, isverene bagiml
Ucretli emekgi olarak ¢éztimlersek anlayabiliriz. Ev eksen-
li galismanin esasen bir ¢alisma bigimi olarak gértiinmez
kilacak denli sdmuriiye dénlismesine imkan veren etken,
kadinlan -su durumda, Uctincti Diinya kadinlanni- én-
celikle ev kadini/anne, erkekleri de ekonomik destekgi/
evini gecindiren kisi olarak tayin eden ev hayati, bagimlilik
ve (hetero)seksuellik ideolojileridir. Ev eksenli ¢aligsma, ev,
aile ve patriarkiye dair (kadinlig1 ve erkekligi tanimlayan)
irksal/ kulttrel ideolojilerin g¢alismayla esitlenmesinden
fayda saglar. Ev eksenli ¢alisma, kadinlarin ev isleri, ¢o-
cuk bakimi ve “yuva kurma”yla ilintili diger islerin orta-
sinda, cogunlukla hi¢ bitmek bilmeyen islerin altindan
kalkmaya ¢abalayarak evde ¢alismasi anlamina gelir. “Ev
kadini, “anne” ve “yuva kuran” kadin seklinde nitelendiril-
meleri, onlar1 diizenli licret alan hak sahibi is¢iler olarak
goérmemizi olanaksiz kilar. Bu ylizden, sadece uretimleri
degil, gercekte isciler olarak somurilmeleri de gériinmez
ve ailedeki ev i¢i, patriarkal iliskilerde sakli kalabilir. Ev
eksenli ¢galisma, hem ucretli emek hem haneyi idame et-
tiren dinamik gti¢gler hakkinda anlatilanlarin ¢ogu zaman
disinda kalan bir ¢alisma bigimidir (Allen 1989).
Britanya’daki aile firmalar1 farkli bir siif dinamigi
icinde benzer bir ideolojik model sunar. Siyah kadinlar,
kendilerini (tcretli emekgiden ziyade) irker bir toplumda
ailelerinin refahi igin ¢alisan girisimci olarak hayal ederler.
Bununla birlikte yaptiklar: is yine de ailede ustlendikleri
roliin uzantisi olarak géruilir ve ¢ogunlukla ekonomik ve
toplumsal bagimliliklar Uretir. Bunu sdylemek, aile fir-
malarinda ¢alisan kadinlarin hi¢gbir zaman otonomiye ka-
vusmadiklari anlamina gelmez. Yine de aile isletmelerinin
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isleyisinin bir sistem olarak Britanya’daki (irk¢i) kapitalist
ekonomide dikey hareketliligi hedefleyen yerli hiyerarsiler-
den beslenip onlar: giiclendirerek Ugtlincti Diinya kadinla-
rinin emegini sdmurdigu bir gercektir. Giniimtizde kure-
sel kapitalizmin muicadele alaninda bu g¢alisma tarzini bu
denli sémuirtca kilan unsur, ¢alismanin (hem piyasada
hem de bazen is¢ilerin géztiinde) gérinmezliginin, hetero-
seksliel akrabalik sistemleri iginde ve disinda son derece
koklesmis cinsiyetgi, irke iliskilerde 6nkabul olarak alin-
masidir. Ev eksenli ¢alismay tayin eden, toplumsal cinsi-
yet damgas: tasiyan iligkileri degistirmenin ve ev eksenli
calisan kadinlan 6rgiltlemenin feministler i¢in bu kadar
zorlayici olmasinin bir sebebi de budur.

Britanya’daki fabrika isgiligi ve aile isletmeleri ve bu
u¢ cografyadaki ev eksenli ¢alisma tizerine yapilan ince-
lemeler, iscilerin bekar kadinlar olmasi durumunda ev
eksenli ¢calismayla fabrikada ¢alismanin yine aym sekilde
tanimlanip tanimlanmayacagi sorusunu ortaya cikarir.
Bdyle bir durumda, is¢i kurgusu toplumsal cinsiyet ide-
olojilerine bagl olarak sekillenir. Gergekte ¢alisma ya da
emegin, kadin isgilerin psisik, maddi ve ruhsal olarak ha-
yatini stirdurebilmesi ve gelisimi igin gerekli oldugu disa-
nulmez. Onun yerine ev kadini, es ve anne kimliginin (¢a-
lisma parametrelerinin disinda tanimlanmis kimliklerin),
kadina hayatini stirdiirme ve gelisme zemini sundugu farz
edilir. Ugtincti Diinya kadinlannin ¢alismasi; ekonomik,
toplumsal, psisik 6zerklik, bagimsizlik elde etmek ve kendi
kaderini tayin edebilmek igin gerekli degilmis gibi emek/
sermaye strecinin disinda tanimlanir; boyle tanimlanma-
sindan 6tird ¢alismayla yabancilagsmadan iliski kurmak
kavramsal ve pratik olarak imkansiz hale gelir.

Ortak Cikarlar/Farkl ihtiyaglar:
Yoksul Kadin iscilerin Kolektif Miicadeleleri

Simdiye kadar bu béliimde kaba hatlariyla, (cogunlukla)
yoksul Ugtlincti Diinyali kadin isgilerin farkli cografyalarda
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kuresel kapitalizmin ekonomik stregleri tarafindan s6mu-
rilmesinde ortak olan ideolojik yénlerden bahsedildi. Fab-
rikada ¢alismayla ev eksenli ¢alisma arasindaki devamli-
liklarin Uctincti Diinyali kadin isgileri nasil nesnelestirdigi
ve eve kapattigini (iki tarz ¢alismanin is¢i kimligini aile
icindeki rollere ve kimliklere tali kilmasini, yerel/yerli ve
ulusédtesi sdomuru streglerine siki sikiya bagh patriarkal
ve iwrksal/etnik hiyerarsilerden beslenmesini kastediyo-
rum) ¢6ztimlemek, kadin isgileri ortak cikarlar: temelinde
orglitlemenin asikar zorlugunu ortaya koyar. A¢ik¢a bu
kadinlar yalnizca sémiurgelestiren, sdmuriici streglerin
kurbani degildir; 6rnekolay incelemelerinin analizi, onlarnn
somurulduklerine iligskin farklh biling dizeylerine; degisik
direnis yontemleri, kars: karsiya kaldig: geligkiler ve isgi
olarak oynadiklar: rol hakkinda farkli kavrayiglara sahip
olduklarini gésterir. Okudugunuz boélim buraya kadar
kadin isgilerin ortak cikarlarini, aym konum ve ihtiyagla-
ra sahip olduklar: anlayis1 temelinde kavramlastirmanin
altyapisini hazirladi. Bununla birlikte, yaptigimiz analizde
muhalefet bigimlerinden ziyade baski stiregleri 6n plana
¢ikt1. Yoksul Ugtlincii Diinya kadinlan nasil bir is¢i érgiit-
lenmesi yarattilar? Kadinlann, biling¢lerini ve is¢i olarak
stirdurdukleri gindelik hayat1 déontsttiren tercihlerde bu-
lunan ve karar alan failler olarak 6ne ¢ikaran “ortak bir
mucadele baglami”’na dayanan “ortak ¢ikarlar” sorusunu
nasil kavramlastirmali?

Daha 6nce deginildigi gibi, piyasanin ve ulusétesi ser-
mayenin keyfi ¢ikarlarinin bugiin kiresel ¢apta tusttinlik
kurmasiyla, sermaye/emek yontini ya da “is¢i’yi, hatta
“sinif milicadelesi’ni isaret eden tabelalar ve tanimlar artik
hepten gercgekligini yitirdi ya da kavramsal veya orgtitsel
dizeyde uygulanabilir kategoriler olmaktan c¢ikti. Aslina
bakilirsa, mticadele ve eyleme ge¢menin yeni imkanlari,
calisan yoksul kadinlarin i¢inde bulundugu kétti durum-
da ve gecimini saglayip giindelik hayatini iyilestirmek igin
yeni orgutsel bicimler yaratarak hayatini idame ettirme ve
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direnme deneyimlerinde saklidir.?° O halde, bu 6rnekte gor-
digimiiz Uctinct Diinyal kadin iscilerin deneyimleri, her
yerde yoksul kadinlarin ¢alisma deneyimlerini ve gtindelik
hayatlarin1 anlamaya ve déntsttirmeye elveriglidir. Bu bo-
limun geri kalaninda, feminist siyasal kuramc: Anna G.
Jonasdottir'in ¢alismalarindan yola ¢ikarak, giiniimtzin
kiresel kapitalist ekonomisinde Ugtincti Diinyal1 kadin ig-
cilerin ortak ¢ikarlar1 hakkinda gegerli bir tanim 6nerip bu
sorulara cevap arayacagim.

Jonasdottir, katilimci demokratik siyasal teoride ka-
dinlarin ¢ikan kavramini incelemektedir. Toplumsal ve
siyasal ¢ikar teorisinin hem formel yéninu hem igerik
boyutunu vurgulamaktadir, ona gére boyle bir teori “top-
lumsal varolusun farkli katmanlarina; yani, faile, ona gli¢
ve anlam katan ihtiyaglara/arzulara” atifta bulunmalidir
(Jonasdottir 1988, 57). Jonasdottir, ortak ¢ikarlarn (yani,
etkin bir sekilde “birlikte olma”, birinin varolus kosullarim
belirlemesine veya tercih yapabilecegi kosullar: elde etme-
sine ortak olmay: se¢me iddiasi) formel terimlerle teori-
lestiren siyasi analiz yapanlarla ¢ikar kavramini bireye ve
gruba 6zgu (6znel) “ihtiyaglar ve arzular” (tercihlerimizin
sonucu) kavrami lehine reddeden digerleri hakkinda hu-
kum verirken, kadinlarin ortak gikar1 distincesini birinci
tar perspektifin agirlikta oldugu ama her iki perspektifin
bir bilesimini olusturacak sekilde kavramsallastirir. Cika-
rin formel yénunun (etkin bir sekilde “birlikte olma”nin)
cok 6nemli oldugunu 6ne strer: “Yasam kosullarinin sis-
tematik olarak farklilastig: 6l¢tide, tarihsel olarak kavradi-
gimiz, insanlann yasanmis deneyimlerinden kaynaklandi-
g1 diistindtiglimiiz, toplumsal hayatin temel stireglerine
iliskin gikarlar da insan topluluklar: arasinda sistematik
bigimde béltintr. Bu ytizden, tarihsel ve toplumsal olarak
belirlenen c¢ikarlan ‘nesnel’ olarak nitelendirilebiliriz” (41).
Bagka ttirlti ifade etmek gerekirse, Ugtincti Diinyadaki ka-

20 Bkz. Rowbotham ve Mitter 1994 icinde giris béliimii, Rowbot-
ham ve Mitter.
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din is¢ilerin ortak ¢ikarlara sahip oldugunu iddia etmenin
sistematik, maddi ve tarihsel temelleri vardir. Gelgelelim,
Jonasdottir ¢ikan kuramsallastirmanin ikinci boyutu olan
ihtiya¢ ve arzulann karsilanmasinin (yazar, fail ile failin
urettigi sonucu birbirinden ayirmaktadir) ucu agik bir soru
olarak kalmasi gerektigini s6yler. Su halde, ¢ikar agisindan
baktigimizda ihtiyaglarin ve arzularin igerigi 6znel yoruma
tabidir. Jonasdottir’e goére, feministler aktif bir temsiliye-
te soyunmak ve demokratik bir yonetim bi¢imine katilma
tercihleri Gizerinden kadinlarin ortak (nesnel) gikarlarim
kabul edip bunlar temelinde bir mticadele verebilirler. Ote
yandan, kadinlarin (6znel ihtiya¢ ve arzulara dayanan) or-
tak gikarlarini, ¢ikar meselesinin bu formel “birlikte olma”
yonune indirgememeleri gerekir. Cikan bdyle kuramsal-
lastirmak, toplumsal konumun ve deneyimin sistematik
gorinumlerine bakarken ortak gikarlar: ve potansiyel fa-
illigi de tanimlayabilmeye imkan verirken, gtindelik haya-
tin maddi ve ideolojik kosullarini déntstiirmek i¢in daha
ciddi ve 6nemli buldugum, ihtiyaglar, arzular ve tercihleri
(elestirel, déntistlirticti bilincin nasil kazanilacagini) anla-
may1 ve bunlar etrafinda 6rgtlitlenmeyi nasil basaracagimiz
sorusunu agik birakir. Yéneltilen sorunun ucunu agik bi-
rakmanin, ilk soyledigim 6nermede olmayan pedagojik ve
doénustiriceu bir boyutu da vardir.

Boyle bir teorilestirme ¢abasinin Uglincti Diinyadaki
kadin iscilerin ortak ¢ikarlarimi kavramlastirmakla iligkisi
nasil kurulabilir? Jonasdottir’in fail ile failin tGirettigi sonug¢
arasina ¢izdigi aynm, bu durumda son derece kullanigh
bir aynin. Bu alanda feministlerin karsi karsiya oldukla-
n meydan okumalar sunlardir: (1) Uglincti Diinyal kadin
iscilerin, ortak nesnel ¢ikarlar: olan isgiler oldugunu (do-
layisiyla, fail olduklarini ve isgiler gibi onlarin da tercih-
lerde bulundugunu) anlamak (2) kadinlarin is¢i oldukla-
rina dair kendi bilinglerindeki, dolayisiyla —bazen ortak
cikarlar (failin Urettigi sonuglar) temelinde 6rgtitlenmenin
aleyhine isleyen- ihtiyaclarindaki ve arzulanndaki geliski
ve yer degistirmeleri kabul etmek. Sonug olarak, bu nok-
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tada bir taraftan Uglincti Diinyali kadin isgilerin toplum-
sal konumu ve tahakkiimu tarihsel olarak ve bugtin nasil
deneyimledikleri arasindaki baglantilan incelemeye, diger
taraftan ortak toplumsal kimlikleri kuramsallastinp ha-
yata gecirmeye calismak gerekir. Uglincti Diinyali yoksul
kadin isgilerin kolektif mticadele bigimlerini yukarida ku-
ramsallastinlan ortak ¢ikarlar: 1s18inda gézden gecirmek,
bu projede ne kadar yol alinabilecegine 1s1k tutacaktir.
Bazi tulkelerdeki serbest ticaret bolgelerinde ¢alisan
kadin isgilerin durumunda, sendikalar, yoksul kadinlarin
ihtiyaglarim1 ve taleplerini ifade edebildikleri en gérintr
forum olmustur. Ote yandan, sendikalarin cinsiyetgiligi
kadinlan alternatif, daha demokratik 6rgttsel yapilar ka-
bule ve kadin birlikleri 6rglitlemeye itmis (Kore’'de, Cin’de,
ftalya ve Malezya’da oldugu gibi [bkz. Women Working
Worldwide 1993]) veya yuzlerini derneklere, kilise komi-
telerine ya da feminist 6rglitlenmelere dénmelerine neden
olmustur. ABD’de elektronik fabrikalarinda ¢alisan goc-
men Uglincti Diinya kadinlan, agik¢a beyaz, erkek, Ame-
rikan is¢i sinifina mensup is¢i imgesine gore sekillendigini
gordukleri sendikalara ¢ogunlukla soguk yaklasmislardir.
Bu ytizden, kilisenin gogmen kadin isgilerin mucadelele-
rine dahil olmas:1 ABD’de kolektif miicadelenin 6nemli bir
bi¢imi olmustur (Women Working Worldwide, 1993, 38).
Kadin isgiler, kadin birliklerinde yenilik¢i muicadele
stratejileri gelistirdiler. Ornegin, 1989'da Kore Kadin ls-
cileri Dernegi, Masan’da bir fabrika isgali diizenledi. Ka-
dinlar fabrikaya girip orada yasadilar, yemek pisirdiler,
makine ve tesislere bekgilik yaptilar ve tiretimi fiilen dur-
durdular (Women Workers Worldwide 1993, 31). Calisma
yerinin isgal edildigi bu bi¢imde, gtindelik hayat stiregleri
direnisi buttinler hale gelir (ABD’de sosyal yardim haklar:
icin verilen muicadelede de ayni: durumu agik¢a gézlemek
mumkundir) ve muhalefet yoksul kadinlarin hayatlarim
belirleyen sistematik gergeklikler tizerinde ytkselir. Bu bi-
¢im yalnizca kadinlarin isgi olarak sahip olduklar1 ortak
cikarlari agiga vurmakla kalmayip, ayn1 zamanda kadinlar
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olarak toplumsal varliklanni da olumlar; isle ev arasinda-
ki yapay aynm onlar igin zaten pek bir anlam tasimaz.
Bu tur bir “igsgal”, yoksul kadin is¢ilerin hayatlanni idame
ettirme bicimi olarak cemaat kurmasina dikkat ¢eken bir
kolektif direnis stratejisidir.

Kumudhini Rosa, SriLanka, Malezya ve Filipinler’deki
serbest ticaret bolgelerinde ¢alisan kadin is¢ilerin “direnme
aliskanliklar1”ni incelerken benzer bir arglimanda bulun-
maktadir (Rosa 1994, 6zellikle 86). Kadinlarin bu serbest
ticaret bolgelerinde birlikte yasayip calisiyor olduklar: ger-
cegi, cemaat yasamini kurma, kaynaklan ve hayalleri pay-
lasma, montaj hattinda ve sokakta birbirine destek olup
yardimlagsma, bireysel ve kolektif direnme aligkanliklar:
gelistirme bigimlerinin incelenmesinde can alici noktay:
olusturur. Rosa, bu direnis ve yardimlasma bi¢imlerinin,
patriarkal, otoriter hanelerde yasayan, itaatkar ve terbiyeli
olmas: beklenen kadinlann “gizli baskaldir1 bigimleri’ni
deneyimledigi “bozgunculuk kulttiri”’nden destek aldigi-
ni1 ileri surer (86). Kadin is¢iler Sri Lanka’da “kendiligin-
den” 6rgtitlenen grevleri, Malezya’da “yasadis1” grevleri ve
Filipinler'de “dayanisma” grevlerini bu sayede baslatmis-
tir. Keza, kadinlar, hedeflenen turetimi sistematik bigimde
asag ¢cekerek veya montaj hatlarinda hedeflenen Uretimi
saglayacak hizi1 kesmeye yardim ederek birbirlerine destek
olurlar. Rosa’nin analizi, kadin is¢ilerin ortak ¢ikarlarinin
formel “birlikte olma” diizeyinde nasil tanindigini anlatir.
Kadin ve isg¢i olarak giindelik hayatlarinda yasadiklan
celigkilerin bilincinde olmalanna ve direnise gegcmelerine
karsin, kadinlar kolektif ihtiyaglarini saptayip gundelik
hayat kosullarin1 déntstirmek igin etkin bir sekilde 6r-
gutlenmemislerdir.

Bu béluimuin ¢alismanin ideolojik olarak toplumsal
cinsiyet ve irk/etnisite eksenli hiyerarsiler dogrultusunda
kurulmasina iliskin kisminda, ev eksenli ¢alisma yoksul
Uctincti Diinya kadinlarinin amansiz bir sekilde sémuirtl-
dugu bigcimlerden biri olarak tartisildi. Bununla birlikte, ev
eksenli calisma, en yaratici ve donustiricu kolektif 6rguit-
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lenme bigimlerinden bircogunun gergeklestigi alandir. Bu
alanda en goérunur basarilara imza atmis olan érgtitlenme
cabalarindan iki tanesini 6rnek verebiliriz: Hindistan’daki
Working Women Forum [Calisan Kadinlar Forumu] (WWF)
ve Self Employed Women Association [Kendi Hesabina Ca-
lisan Kadinlar Dernegi| (SEWA); ikisi de kayith ve bagim-
siz, ev eksenli kadinlarin yani sira, enformel ekonomideki
kiuguk ticcarlan, isportacilan ve emekgileri de iye kaydet-
meye odaklanan sendikalardir (Mitter 1994, 6zellikle 33).
Britanya’da ev eksenli ¢alisan kadinlar uzun bir 6r-
gutlenme gec¢misine sahiptir. 19807erin sonunda Bati
Yorkshire Homeworking Group’un [Ev Eksenli Calisma
Grubu] deneyimini tartisan Jane Tate birka¢ saptamada
bulunmaktadir: “Ev eksenli ¢alisma konusunda yurttiilen
bir kampanyanin, politik olanla 6zel olanin, ailevi konumla
calismanin, parlamentoya yonelik lobi faaliyetiyle ktiguik
yerel toplantilarin birbirine baglandig: bir dizi duzeyde is
goérmesi gerekir. Pratik ac¢idan, ev eksenli ¢calisma ko-
nusunda yurutilen kampanyalar hem ¢ok sayida kadin
grubunun pratigini yansitan hem de sosyal ¢alismanin
teori ve pratiginden etkilenen bir érguitlenme tarzini be-
nimsemistir. Buradaki amag, ¢ogunlukla sendika benzeri
birliklerden daha az formel bir yapiya ve organizasyona
sahip kuguk gruplarda kadinlarin glicini ortaya ¢ikar-
maktir” (Tate 1994, 116). Ev eksenli ¢alisan ¢ogu kadinin
Asya ya da Uglincti Diinya kékenli olmasindan é6tiirii irk,
etnisite ve sinif konulan bu ¢abanin merkezinde durmak-
tadir. Tate, Bati Yorkshire Grubu'nun ev eksenli ¢alisanla-
n o6rgltlemede kullandig1 es zamanli baz: stratejileri tespit
eder: Orglitlenme girisimini salt yereldeki yan kuruluglar
aleyhinde strdurmek yerine “gercek” isvereni (ya da ger-
cek diismani) saptayip onu gérintr kilmak; mallarin satin
alinmasiyla ev eksenli ¢alisanlarin muicadelesinin bagini
kuran tuketiciyi egitmek ya da tuketiciye baski uygulamak;
sendikalar, kadin gruplar ve tuketici gruplar1 arasinda it-
tifak olusturarak tedarikg¢ilerin uymas: gereken bir is ya-
sas1 ¢cikartmaya ugrasmak; kampanyalar: alternatif ticaret
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orgutleri (6rnegin, SEWA) gelistirme hedefiyle birlestirmek,
Uluslararas: Calisma Orgtitti gibi uluslararas: kurumlar-
da goérunurlik kazanmak igin savasmak ve son olarak, ev
eksenli ¢alisanlarin tabana dayal yerel érgiitleri arasinda
ulusotesi baglar kurmak (dolayisiyla, kaynaklan, strate-
jileri paylasmak ve kadinlan gti¢glendirme dogrultusunda
faaliyet gostermek). Ev eksenli calisan kadinlann is¢i ve
kadin olarak surdurdikleri giindelik hayat a¢isindan or-
tak cikarlara sahip oldugu kabul edilir; bu baglamda “ig¢i”
ile “yuvay1 yapan” kadin ya da “ev kadini” arasinda yapay
bir aynm yoktur. Bat1 Yorkshire Ev Eksenli Calisma Gru-
bu, ev eksenli ¢calisan kadinlan érgtitlemede bir dereceye
kadar basar1 kazanmis, okur yazarlik edindirmeye, biling
yukseltme ve is¢ileri gliglendirmeye 6nem vermis olmakla
beraber (kadin isg¢ilerin kendilerini 6rgtitledikleri bir grup
degil de 6rgitlenme glictinu is¢ilerden alan) kadin isgileri
érgutleyen feminist bir gruptur. SEWA ve WWF, bu agidan
bakildiginda yoksul kadin isgi orgtitleri icin 6nemli birer
model olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Swasti Mitter, SEWA ve WWF’nin basarisini iki agidan
tartisir: (1) Etkili stratejiler kullanmildiginda nasil guigla ka-
din is¢i orguttleri olusturma potansiyeli oldugunu géster-
meleri (WWF’ye 85.000, SEWA’ya 46.000 is¢i tiyedir) ve (2)
bu “gériinmez” isg¢ileri ulusal ve uluslararas: politikalar:
uretenlerin géziine is¢i olarak gortinur kilmalari. Gerek
WWF gerek SEWA yoksul kadin isgilerin taleplerine cevap
verir, her ikisi de kadinlar igin liderlik egitimi, ¢gocuk ba-
kimi, kadin bankalar: ve alternatif ticaret imkanlar1 su-
nan Uretici kooperatiflerini kapsayan bir gelisme planini
uygular. SEWA’nin sekreteri Renana Jhabvala, SEWA'nin
1972’de Hint is¢i hareketi i¢cinde ortaya ¢ikmasina ve ka-
din hareketinden ilham almasina karsin, aym zamanda
kendisini her zaman kooperatif hareketinin parc¢asi olarak
gordigunt agiklamaktadir (Jhabvala 1994). Bu sebeple,
yoksul kadin is¢ilerin haklar: i¢in miicadele etmek, alter-
natif ekonomik sistemler gelistirme stratejileriyle yan yana
gitmistir. Jhabvala, “SEWA’nin igbirligine dayali ilkeleri
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kabul ettigini, kendisini bu ilkeleri en yoksul kadin ke-
simine yaymaya ¢abalayan kooperatif hareketin parcgasi
olarak gérdigund” belirtir. “SEWA yoksul kadinlar isgi
kooperatiflerine gekmek gerektiginin farkindadir. Bu koo-
peratif yapilar: gercekten is¢i 6rglitlerine déontisecekse can-
landinlmaly, bu sayede érglitlenme ve yoksul kadinin des-
teklenmesi gibi bir calismada kooperatif hareketinin gig¢
toplamasi saglanmalidir” (Jhabvala 1994, 116). SEWA’nin
projesi, kooperatif¢ilik ilkelerini (ya da demokratik) ilke-
leri yoksul kadinlara yayma, siyasal ve hukuki haklar
Uzerine egitime odaklanma, elestirel ve kolektif biling igin
egitim, kolektif (bazen de militan) miicadele ve ekonomik,
toplumsal, psisik gelisim dogrultusunda stratejiler gelis-
tirme lizerinden feminist, demokratik ve dénustirtict bir
proje olarak tanimlanabilir. Kendi hesabina ¢alisan kadin-
lar Hint toplumunda vatandaslik haklarindan mahrum
en alt tabaka icinde yer almaktadirlar; ekonomik agidan,
kast sistemi agisindan, fiziksel, cinsel olarak ve saglik aci-
sindan savunmasizdirlar ve elbette toplumsal ve siyasal
alanda gérunur degillerdir. O halde, 6rgitlenmesi en zor
secmen kitlelerinden birini de olusturmaktadirlar. Isbirli-
gine dayali, demokratik paylasim, egitim, kendine inanma
ve Ozerklik (ugruna mucadele) eksenli bir ekonomik gelis-
meyle, esit haklar ve adalet (bunlara karsilik gelen bir mu-
cadele) icin kolektif miicadeleye aym1 anda odaklanmak,
SEWA’nin yoksul, ev eksenli ¢alisan kadin isgileri 6rgtt-
lemekte basarili olmasini saglamistir. Jhabvala SEWA’nin
basansini anlatirken bunu soyle 6zetler: “Sendikayla koo-
peratif érgtitlenmesinin glicinlin bilesimi, tiyelerini koru-
may1 mumkuiin kilmakla kalmayip ideolojik bir alternatif
de sunar. Yoksul kadinlarin kurdugu kooperatifler yeni bir
fenomendir. SEWA, kooperatifi daha esit iligkiler gelistir-
meyi saglayan ve yeni bir toplum 6rnegiyle sonuglanacak
bir toplumsal bi¢im olarak gérmektedir” (135).

Oyle goértintiyor ki SEWA, Jonasdottir’in yorumladig:
acidan Ugtlincti Diinyali kadin isgilerin ortak gikarlarini ve
ihtiyaclarnini ifade etmeye ¢ok yaklagmistir. SEWA yoksul
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kadin is¢ilerin nesnel gikarlar: temelinde 6rgutlenmekte-
dir; orgutsel stratejilerin gerek sendika gerek kooperatif
gelistirme y6nu bunu agikca gostermektedir. Yoksul kadin
iscilerin, isci ve hak sahibi vatandas statiisti esastir. Ote
yandan, SEWA daha derinde yatan, 6znel, kolektif ¢cikarla-
rin taninmasina dayali ihtiyaclarin ve arzularin dile getiril-
mesine de ugrasir. Daha 6nce deginildigi tizere, bu dile ge-
tirme duzeyi, kadin is¢ileri diinya ¢apinda zorlayan, ortak
cikarin tanmip dile dékildigia duzeydir. Kadin isgilerin
isci olarak ortak gikarlar: yukarida incelenen muicadele ve
orgutlenme formlarina degisik bigimlerde eklemlenmek-
tedir. Uctincti Diinyali kadin iscilerin ortak ihtiyaclar ve
arzularin1 (¢ikarin igerik y6ntinli) saptamak potansiyel
olarak Uglincti Diinyah kadin is¢i kimliginin kurulmasin
saglayacaktir ve ylzlesilmesi gereken bir meydan okuma
belki de saptamaya ve Uzerine gitmeye en ¢ok SEWA’nin
yaklastig1 bir meydan okuma, olarak durmaktadir.
Kuresel kapitalizmin geligsiminin bu aninda Ugtincti
Duinyali kadin is¢ilerin 6zel konumunun, (1) belli tahakktim
ve yeniden somuirgelestirme pratiklerini gériintr kilip say-
damlastiran, boylece kadin isgilerin kapitalizm tarafindan
yeniden sémurgelestirildigi anlik ve ktresel stireglere 151k
tutan, (2) dayanismanin ve Ugtincti Diinyali kadin isgilerin
ulusétesi orgutlenmelerinin temeli olarak deneyimlerin,
tarihlerin, kimligin ortakliklarinin anlasilmasini saglayan
bir bakis agis1 sundugunu ileri sirmustiim. Burada benim
iddiam, kadinlar: sadece is¢i olarak ait olduklar1 toplum-
sal kimlik ve sinif ekseninde tanimlamanin yetmedigi, bu
tanimin su durumda 1rk, toplumsal cinsiyet, kast tarihleri
ve ¢calisma deneyimi anlayislanna dayandirilmasi gerekti-
gidir. Aslina bakilirsa, ev eksenli ¢alismanin giniimizin
kuresel kapitalizminde “kadinlarin ¢alismasi”na iliskin en
karakteristik ve baskici bigimlerden biri oldugunu ileri st-
riiyorum. Kiiresel igbélimti baglaminda yaratilan “U¢tin-
ci Duinyali kadin is¢i” ideolojisine isaret ederken, 6zgul
esitsizlik tarihlerinin tasidig: farkliliklari, yani, Narsapur
baglaminda toplumsal cinsiyet ve kast/sinif tarihlerini,
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Silikon Vadisi ve Britanya’'daki toplumsal cinsiyet, irk ve
liberal bireycilik tarihlerini dile getiriyorum.

Yine de, bunlarin ayn ve birbirinden bagimsiz tarih-
ler oldugunu o6ne surtyor degilim. Dikkatimi glinimuiz
ekonomisinde Uctincti Diinya kadinlannin sémurildgi
Ozel bir bigim olarak kadinlarin ¢alisma sureglerinde top-
layarak, Ugtincii ve Birinci Diinya kadinlarinin ortaklaga
sahip oldugu 6zel bir tarihi, ginlimtzin kiresel muticadele
alanina damgasini vuran sermaye mantigini ve isleyisini
de 6ne cikarmak istiyorum. Giniimutizde ulusétesi serma-
yenin ¢ikarlarinin ve uyguladig: stratejilerin; sermayenin
yerli toplumsal hiyerarsilerden beslenmesine, erkeklik/
kadinlik ideolojilerinin, teknolojik ustunligin, uygun
gelisme, vasifli/vasifsiz emek gibi ideolojilerin kurulmasi-
na, yeniden uretilmesine ve stirdiirtilmesine izin verdigini
savunuyorum. One siirdiigiim gértigtin, Uglincli Diinyali
kadin isci ideolojisine dayandigini gosterdigim “kadinlarin
calismas)” kategorisi lizerinden anlasilmasi gerekir. Su
halde, Uctincti Diinyali kadin iscilerin yeni uluslararasi
igsboltimtindeki konumunu ¢éztimlemek istedigimizde, bu
analizin somurgecilik ve irk, sinif ve kapitalizm, toplumsal
cinsiyet ve patriarki ve aileye iligskin temsillerle cinsel tem-
sillere dayandirilmasi zorunludur. Demek ki kadinlarin
calismasinin ideolojik olarak tekrar tekrar nasil tanimlan-
diginin analizi, ortak muicadelelerin gerceklesecegi siyasal
zemine isaret eder; Uclinci Diinyali kadin isgilerin bu
siyasal birliginin yaratilmasini gerekli gértiyorum. Boyle
bir birlik, Uctincti Diinya kadinlarinda veya Ugtincti ve Bi-
rinci Dunya kadinlar: arasinda ortak deneyim, sémuru ya
da gtice iliskin, Bati feminizminin normatif benlik ve 6teki
kategorilerini dogallastirmaya yarayan tarihdis1 nosyonla-
rina karsittir. Uglinci Diinya kadinlarina teorinin ve mii-
cadelenin 6zneleri olarak bakilacaksa, hem onlarin hem
bizim ortak ve farkl tarihlerimizin 6zgulltuklerini dikkate
almaya mecburuz.

Ozet olarak, bu béliimde kiiresel alanda Uglinci
Dtinyali kadin is¢ilere dair simdi tekrarlayacagim anali-
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tik ve siyasal konular vurgulanmistir. Belli bir grup kadin
iscinin tarihte ve glinlimiiziin kapitalist hegemonyasinin
isleyisindeki yeri kaydedilmistir. Kadin is¢iler arasin-
da ulus-devletlerin sinirlarini asan, erkeklestirilmis isci
ideolojisinin gizemini kaldirmaya dayali dayanisma bag-
larinin ve bu potansiyelin izi stirilmustir. Bu bélumde,
Uglincti Diinya kadinlannin ¢aligsmasini ehlilestiren bir
tanimin gergekte kiresel kapitalizmin yeniden sémurge-
lestirme stratejisi oldugu ag¢iga vurulmaktadir. Kadinla-
rin isgiler olarak sahip olduklar ortak ¢ikarlarin ¢alisma
yasantilarini ve ortamlarini déntstirmekle sinirli kalma-
digi, ev eksenli ¢alismanin bos zaman faaliyeti ya da ek
bir faaliyetten ziyade gecinmeye yonelik calisma olarak
taninabilmesi icin ev mekanini yeniden tanimlamakta da
kadinlarin ortak cikarlari oldugu gosterilmektedir. Kitabin
bu bélimu ekonomik ve siyasal adalet i¢in feminist bir
orgutlenmenin ve kolektif mticadelelerin temeli olarak 6z-
gurlestirici feminist bilginin ne kadar gerekli oldugunu 6n
plana cikarmaktadir. Uctincti Diinya kadinlarinin ortak
toplumsal kimliginin kadinlar/isciler olarak kuramsallas-
tirilmas: temelinde, Uglincti Diinyali kadin isgilerin sahip
oldugu ortak cikarlarin gegerli bir tanimi sunulmustur.
Son olarak, direnme aliskanliklan, kolektif muicadele bi-
¢imleri, yoksul, Uglincii Diinyali kadin isgilerin érgutlen-
me stratejileri gézden gegirilmistir. Irma “kendi hayatin
tzerinde bir miktar glice sahip olmanin tek yolu bunu
beraberce, seninle ayni ihtiyaglara sahip baska insanlarin
destegiyle yapmak” demekte haklidir (alintilayan Hossfeld
1993, 51). Ortak cikarlar: ve ihtiyaglar: nasil tanimlamal
ki Uctincti Diinyal kadin iggilerin kimligini, kapitalizmin
yeniden sémurgelestirmesine karsi, kendi kaderini tayin
hakki ve 6zerklik ugruna feminist mticadelenin muhtemel
devrimci temeli olarak tayin edebilelim? Bu karmasik bir
soru. Ote yandan, maquiladora is¢isi Veronica Vasquezle
SEWA'daki kadinlarin gosterdigi gibi, kadinlar zaten bu
tar mucadeleleri ytiritmektedirler. Yirmi birinci ytzyilin
baslangicinda kuresel kapitalist tahakktim ve somuirintin
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cinsel politikalar1 siddetlenmis olabilir, ama bu ytzyilda
ayni zamanda yeni bir umut ve dayanigsma siyasetinin
dogduguna dair isaretler de vardir.



y OZELLESTIRILMiS VATANDASLIK,
SIRKETLESMIiS AKADEMILER VE
FEMINiST PROJELER

Universiteler kendini miikemmellestirmenin yerleriydi,
hayatta ulasilabilecek en yuksek egitimin verildigi yer-
lerdi. Herkes herkese 6gretirdi. Herkes 6gretmen, herkes
6grenciydi. Bilge olanlar konustugundan ¢ok dinlerdi; ko-
nustuklarinda bu, sayisiz kusag: engin ve sonu gelmez ke-
siflere sevkedecek sorulari1 sormak i¢in olurdu.
Universiteler ve akademiler ayn1 zamanda insanlarin du-
rup dustinceye daldig: ve bilgiyi sessizlikten g¢ekip ¢ikar-
dig1 yerlerdi. Arastirma stirekli bir faaliyetti, herkes arasg-
tirmaciydi ve herkes arastirmalann sonug¢larini uygulardi.
Amag, her seyin bilesik gizli yasasini kesfetmek, manevi
olam derinlestirmek, bireyin evrene olan duyarlhhklann
daha guglu kilmak ve daha yaratici olmakti.

—Ben Okri, Astonishing the Gods, 1995

Ben Okri’nin gtizel lirik Giniversite vizyonu hayat boyu su-
ren kolektif 6grenmeyi, 6§renmenin bigimleri olarak dinle-
menin, sessizligin ve meditasyonun 6nemini, entelekttiel
ve dusinsel emegin yaraticihikla baglantisini, genis bir
fiziksel ve kozmik baglamda insanin varolusuna iliskin il-
kelerin kesfi anlaminda arastirma ve bilgi edinme strecini
vurgular. Ne var ki yirminci ytzyil sonlar1 ve yirmi birinci
yuzyil baslarindaki Amerikan akademik ortami baglamin-
da, Okri’nin Universite hayatinin amacina ve pedagojisine
dair betimlemesi ttopik goriinmektedir. Yine de, tam da
utopik oldugu ve diinyanin her yerinde akademik ortamda-
ki cogu 6gretmen ve akademisyenin hayalinde olan duru-
ma dikkat cektigi icin tiniversite camiasinin bu vizyonuyla
giris yaptim. Beni gitgide sirketlesen Amerikan akademisi
ve bunun feminist mucadele agisindan anlami hakkinda
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yazmaya zorlayan da yine kismen bu etik pedagoji ve dog-
ru bilgiyi arama vizyonudur.

Akademi daima feminist mticadeleye sahne oldu. Bu-
rasi bilginin sémurgelestirildigi, ama ayni1 zamanda ¢atis-
t1g8, (6grenci eylemlerini ve farkli turde ilerici hareketleri
dogurmus) celigkili bir yerdir. Hizla 6zellesen diinyada
diyalog, angajman, demokrasi ve adalet tahayyulu i¢in ka-
musal alanin bir suretini sunabilen, kalan az sayida yer-
den biridir. Bu alanlar stratle daraliyor olsa da, diyalog,
uyusmazlik ve tartisma akademide hala mumkundur ve
uygun goérultir. Amerikan akademisinin ABD’deki femi-
nist muicadele igin hayati 6nem tasiyan bir avug ¢atisma
alanindan biri olduguna inaniyorum. Keza, ktliresellesme
karsit1 6grenci hareketleri ve 11 Eylil 2001 sonrasi agisin-
dan yakin tarihin en 6nemli mevzilerinden, savas karsiti
orgitlenmenin baslica yerlerinden biri olmustur. Bu ytz-
den, Amerikan yuksekoégretim kurumlarinin giderek daha
fazla 6zellestirilmesinin akademideki feminist ¢alismalar
agisindan 6nemli sonuglari vardir ve irkgilik karsiti femi-
nist akimlarin ¢aligmalarimiz: yeniden yapilandirilmis bu
akademiyi dikkate alarak kuramsallastirmasi gerekir.

O halde, akademideki 6zglrlestirici ¢alismalarin si-
nirlarim1 ve imkanlarini agiga ¢ikarmanin heyecaniyla bu
analize girisiyorum. Bu bdéliimde, Stanley Aronowitz’in
(2000) “Bilgi Fabrikasi” dedigi, digerlerinin gesitli bigcimler-
de, “sirket Giniversitesi” (Giroux ve Myrsiades 2001), “dijital
diploma fabrikalann” (Noble 2001), “akademik kapitalizm”
(Slaughter ve Leslie 1997) ve “Kuzey Amerikan Universi-
telerinin akademik ktresellesmesi” (Currie 1998) diye ad-
landirdig: olgunun irkgilik karsity, feminist bir elestirisi
sunulmaktadir. Iki sebeple béyle bir analize kalkisiyorum:
Avrupamerkezci, erkek yanlisi bilgiye yoneltilen sdylemsel
ve pedagojik elestirilerin, pek ¢cok feminist akademisyenin
de dahil oldugu daha genis kurumsal baglamda temellen-
dirilmesi gerektigine ve sol akademisyenlikte 6zellestirilmis
bir sirket akademisinin zayiflatici etkileri tizerine pek ¢ok
calisma olmasina ragmen, irk damgasi tasiyan toplumsal
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cinsiyet sorusunun gérmezden gelindigine ya da silindigi-
ne inandigim ig¢in. Gegtigimiz birka¢ on yilda olusan tiim
Marksist-feminist, irk¢ilik karsiti teorik birikimin tizerine,
teorik 6nkabulleri irk damgasi tasiyan toplumsal cinsiyet
tarafindan isaretlenmemis bir sol elestirinin mirasgisi ol-
maya devam ediyoruz. Ote yandan, feminist akademisyen-
ler akademik disiplinlerin hem i¢inde hem de disiplinler
arasinda onemli atilimlar gercgeklestirdiler, ama bu me-
selelerin sirketlesmis akademinin ciddi bir antikapitalist
elestirisine baglandigini ¢ok ender gériiyoruz. (Oysa aka-
demi, ABD’de 6gretmen ve akademisyen olarak yaptigimiz
isin giindelik maddi ve ideolojik kosullarim belirliyor.)

8. Bolum, bilgi siyasetini, mifredat ve pedagojiye
iliskin pratikleri, bunlarin akademide marjinallesen top-
luluklann konumu ve deneyimlerine etkisini ele almakta-
dir. Burada Amerikan akademisinin (ya da genel olarak
ABD’deki yuksekogretimin) siyasal iktisadini, kuresel ye-
niden yapilanma ve ekonomik ve siyasal iktidar odaklari-
nin yeniden kurulmasi baglaminda bilginin metalagmasini
c¢é6zuimliyorum. Bir kez daha s6ylemek gerekirse, iktidar,
farklilik, bilgi ve demokratik mucadelelere iliskin soru-
lar son yirmi yildir ¢alisma ve mucadele alanim tizerine
yaptigim analizde 6nemli yer tuttu: Potansiyel dayanigsma
aglan ve zihnimi burada da mesgul eden sinirlarla onlan
belirleyen temel iktidar iliskilerine dair sorular, akademide
gériinmez sinirlarin nerede yattig) ve bunlar: nasil géri-
nur kilacagimiz, sinirlann agsmak igin ne tir kabullerin/
tasdiklerin gerektigi, tim bilesenlerin 6zerklik ve kendini
tanimlamak i¢in gereksinim duydugu bilgilere erisip kul-
lanabilecegi sekilde bu sinirlan demokratiklestirerek s6-
murgelestirilmekten kurtaran diyalog ve tartismaya dayal
topluluklarin nasil kurulacag: sorusu...

Kuresellesme bir slogandir, yipranmis, yeterince an-
lasilmamis bir kavramdir. Yerktre tizerinde gercek ikti-
darin degisim gecirmesini ve yeniden kurulmasini niteler.
Kurumlar ve iktidar sahipleri, kismen iktidarin isleyisini
saklayarak veya mistik hale getirerek esitsizligi yonetir ya
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da idame eder. Yirmi birinci ytizyilin baginda yukseko6g-
retimin siyasal iktisadin1 anlamak, kuresel kapitalizmin
hukim sturdigu bir devirde iktidardaki kaymalar: ve ik-
tidarin mistiklestirilmesini gérmekle ve gérunur kilmakla
ilgilidir. Bu noktada piyasa ideolojisini is duinyasindan
devralinmis bir dizi maddi pratikle birlestiren bir streg
olan kuresellesmeyi 6n plana ¢ikaracagim. Bu baglamda
kuresellesmenin akademideki etkilerini takip etmenin
yolu, farklhligin siyasetini, farklihga (farklihgin disiplin
altina alinmasi/sémurgelestirilmesine) dair bilginin tre-
timini, bildigimizi nasil bilebildigimizi ve diinya tizerinde
farkli gerceklikleri ve insan topluluklarini “bilmemizin” ge-
tirdigi sonu¢lan anlamaktan geger. Feminist okuryazarlik,
farkli bigimlerde gérmeyi (ve teorilestirmeyi) 6grenmeyi,
hatta Kuzey Amerikan yuksekogretim sisteminde kuresel
kapitalizmi ve kaniksadigimiz isleyisi dogallastiran bilgi
siyasetini tespit edip itiraz gelistirmeyi gerektirir. Bilhassa
irk damgasi tasiyan toplumsal cinsiyeti géruntr kilmay:
ve sirketlesmis “yeni” akademideki yonetisim stireglerinde
bunun merkezi bir noktada durdugunu kabul etmeyi ge-
rektirir. Amerikan yuksekogretim sistemindeki mufredat
ve pedagoji konulan tizerine ¢ok sayida feminist ve irke¢ilik
karsiti, cokkulttirct bilimsel ¢calisma! olsa da, pedagoji ve
mufredata iliskin sorularin y6netisim, yonetim ve egitim
politikalariyla bagini kuran ¢alismalarin sayisi olduke¢a az-
dir. Okuyacaginiz béliim bu baglantiy1 incelemektedir.

Kiiresellesme, Akademik Kapitalizm ve Demokratik Egitim

Kuresellesmeyi anlamanin en bariz yollarindan biri de onu
“simirsizlik” ¢aginin Uretimi olarak yorumlamaktir. Yirmi
birinci ytizyi1lin basinda kuresellesmeyi, teknolojinin (6rne-

! Bilhassa bkz. Thompson ve Tyagi 1993, McCarty ve Crichlow
1993, Giroux ve McLaken 1994, Butler 2001, Mahalingham ve
McCarty 2000, Roman ve Eyre 1997, McLaren 1997. Feminizm
ve ¢okkulturcultige dair keskin bir elestiri igin Volpe 2001°e ba-
kilabilir.
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gin, internetin) sagladig1 hareketlilik ve sinirsizlik, finans
sermayesi, ¢evresel atiklar, yonetisim tarzlarinin (6rnegin,
Diinya Ticaret Orgiittl) yam sira ulusasin siyasal hareket-
ler (6rnegin, Dtlinya Bankasi ve IMF’ye kars1 mucadeleler)
tanimlar. Jonathan Feldman 1989 yilinda ikna edici bir bi-
cimde Amerikan Universitelerinin “karmasik bir mtidahale
aginin ve militarizmin pargas1” oldugunu ileri sirmustu.
Feldman universitenin nasil “hem Amerikan savas siste-
mine hem de ulusétesi ekonomiye dahil oldugunu” gés-
terdi (5, ayrica bkz. Soley 1995). 1960’11 yillardan 1980’lere
“askeri-endustriyel kompleks” diye atifta bulundugumuz
sey simdi “ordu/hapishane/siber/sirket kompleksi’ne dé-
nusmus durumdadir. Zillah Eisenstein’in siber iktidarla
medya ve sirket iktidarinin iliskisini sergileyen argiima-
myla (1998) Angela Davisin yeni “hapishane-endustri
kompleksi”’nin analizi (James 1998 i¢inde), bu fenomeni
“ordu/hapishane/siber/sirket kompleksi” olarak teoriles-
tirebilmeme analitik bir zemin sunmaktadir. Beni burada
ilgilendiren taraf, Amerikan Universitelerinin bu kompleks
icinde (kelimenin gerek diiz gerek mecazi anlaminda) tut-
tugu yerdir. Diger akademisyenlerin bir¢ogu gibi, ben de
Amerikan universitesinin bu kompleksin (John Urry’nin
[1998] teknolojiler, makineler, kurumlar, metinler ve aktér-
lerden olusan sebekeler icin kullandig1 terime basvurmak
gerekirse) “uzant1”larindan birisi oldugunu diistintiyorum.
Bu terimlerle ifade edilen sinirsizlik; iktidar, erisim, adalet
ve hesap verebilirlik hakkinda 6nemli sorular ortaya ko-
yar. Kald: ki bu diinyada esitsizlik de hareket edebilir.
John Urry, yeni makineler ve teknolojilerin toplumsal
denetim ve duzenlemeyi kismen asan alanlar yaratarak
zaman-uzami kugulttigiinti 6ne stirer. Bu makine ve tek-
nolojiler “fiber optik kablolari, jet ucaklarini, gorsel-isitsel
iletimleri, dijital televizyonu, aralarinda internet, uydular,
kredi kartlari, fakslar, elektronik satis noktalari, cep tele-
fonlari, elektronik borsalar, hizli trenler ve sanal gercek-
ligin de bulundugu bilgisayar sebekelerini” icerir. Urry’e
gore, “hem nitkleer, kimyasal ve konvansiyonel askeri tek-
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nolojiler ve silahlarla hem de yeni atik trtnleri ve saglik
riskinde buiytk o6lgekli bir artis gorilmektedir” (6).

Kuzey Amerikan universitesinin kapitalizmin eko-
nomik ve siyasal kapitalist yonetimin bir baska ktresel
uzantisi oldugunu séyleyebilir miyiz? Etzkowitz, Webster
ve Healey’in (1998) bilim politikalar1 ve ekonomik gelisme
politikalar: olarak adlandirdig: iki y6nelim arasindaki gi-
derek yakinlasan bag, bu 6nermeye kanit olarak sunu-
labilir. Etzkowitz ve meslektaslar1 1980’li yillardan beri
universitelerin (birincisi ge¢ on dokuzuncu yuzyil ve er-
ken yirminci ylizyilda beseri bilimlere dayali, tiniversiteye
bir arastirma misyonu kazandiran devrim olmak uzere)
“ikinci bir devrim” gegcirdigini éne stirtiyorlar. fkinci aka-
demik devrim bilime dayalidir ve “arastirma bulgularinin
fikri mulkiyete, pazarlanabilir bir metaya ve ekonomik ge-
lismeye déntsturilmesi”dir (21). Mulkiyet, meta mubade-
lesi ve ekonomik gelismeye dikkat edin! Hepsi de kuresel
kapitalizmin temel vecheleridir. Universite merkezli aras-
tirmay1 ekonomik gelismeye bagladigimizda —ve bunu esas
itibariyle piyasa guglerince yonetilen bir arastirma ola-
rak tanmimladigimizda—- Universiteyi kapitalist egemenligin
6nemli bir oyuncusu gibi konumlandirmak da mumkiin
olur. Etzkowitz ve meslektaslan bilimsel alanlarda bilginin
“sermayelestirilmesi’nde “tigli helezon” modelinden bah-
sederler; Universite, sanayi ve devlet birbirine bagiml tg¢
unsurdur. Bilginin sermayelestirilmesi burada “bilginin
dogrudan, birinin entelektiel (bilimsel) vasiflarinin serma-
ye yaranna kullanilmas: anlaminda ticari mulkiyete gevril-
mesini; daha genel dlizeyde, gelecegin yenilik¢i kapasitesi-
ni olusturmak igin toplumun buiytik 6lgtide Giniversitelerini
kullanima sokma, yararlanma ve somurme bi¢imi, hiiki-
met fonlariyla desteklenen arastirma laboratuarlan gibi bir
dizi gelismeyi anlatir” (9). Bilginin bu sekilde sermayeles-
tirilmesi; Giniversitelerin, kuresel kapitalizmin (bu ytzyilin
baslarinda bilgi ve enformasyon teknolojilerinin ustalikla
kolaylastirdigi) uygun adim ilerlemesinde kataliz6r gérevini
ustlenmesinin en kapsamli bigimlerden biridir.
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Simdi karsimizda ordu/hapishane/siber/sirket komp-
leksini destekleyip ayakta tutan, genis bir kapsama yayilmis
Universite-girket igbirligi duruyor. Nitekim, ekonomik ktire-
sellesme stiregleri yoluyla yakin zamanda yeniden yapilan-
dinlan Amerikan Universitelerinin gliinlik isleyisi sayesinde
muazzam bir iktidara ek olarak baski da yayiliyor, belli yon-
lere akitiliyor, geri déntsttiriliyor, yerini saglamlastiriyor
ama hepsinden 6te hakli gosteriliyor. Benim ilgilendigim
konu, Universiteyle kiiresel kapitalizmin diger alanlan ara-
sinda, toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsel hiyerarsileri
geri donusturerek siddetini artiran bu baglantidir.

Kuresellesmenin tniversiteye etkilerini inceleyip eles-
tirenlerin 6ne stirdigl Uzere, gectigimiz yirmi otuz yillik
dénemde on dokuzuncu ytzyil kamu Universitesi vizyonu
ve misyonundan, kapitalist, 6zellesmis vatandaslig1 dogal-
lagtirma gorevini ytklenmis girisimci bir sirket tniversi-
tesi modeline bir kayma olduguna tanik olduk. Ktiresel
ve Kuzey Amerikali vatandas Amerikan universitesinde
yeniden kuruldukg¢a piyasa ve tlketici ideolojisi etkin bir
bi¢cimde yerini saglamlastinr. Iste bu toplumsal ve ekono-
mik adalet kaygis1 giden egitimciler ve vatandaslar ic¢in
gercekten kotu bir haber! Dahasi, irksal ve cinsel boyu-
tu olan somura sistemleri, sirketlesmis Universitenin ve
tuketici-vatandaslar tretilmesinin gtindelik maddi isleyi-
sinin temelini olusturur ve yerini saglamlastinr. Bu sis-
temler; esitsiz emek iligkileri, dislayic1 erisim sistemleri,
Avrupamerkezci olgtitler ve miufredat yapilari, cinsiyetgi ve
irk¢1 kamptis kulttirlerini igerir, ayni zamanda feminist,
irk ve etnisite, escinsel/bisekstiel/travesti/transeksuelleri
konu alan arastirmalarin olusturdugu gtindemlerin mar-
jinallestirilmesini ve sirket akademisinin hizmetine sokul-
masim kapsar.

Girisimci, sirket Uiniversitesinin altinda yatan degerler
ve ideolojiler, ytiksekogretim pratigi araciligiyla demokra-
tik vatandaslig: sekillendirmeyi gorev edinmis kamu tni-
versitesi degerleri ve vizyonuyla dogrudan dogruya gelis-
mektedir. Amy Gutmann demokratik egitim tizerine artik
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bir klasik olan ¢aligmasinda (1987) universitenin, bilhassa
geng¢ insanlarin siyasal problemler hakkinda elestirel ve
dikkatle diistinmeyi, kendi goruslerini ifade edip farklh
distinen insanlar karsisinda savunmay: 6grendikleri bir
egitim tirliine denk dustliginu ileri stirer. Tarihsel olarak
uUniversitenin goreli 6zerkligi, birincil demokratik amacin-
dan kaynaklanir. Universite, zorbaliga karsi koruma su-
nar. Gutmann “akademinin 6zgtrligi’ne ve “bilim insani-
nin akademik 6zgurltigti"ne soyle agiklik getirir:

Fikir yaratiminin —ister ¢ogunluk ister azinlhk tarafindan-
denetim altina alinmasi, demokratik egitim ve demokrasi
siyasetinin merkezindeki bilingli yeniden uretim idealini
bozar. Universiteler é6zgiir bilimsel aragtirmanin kurum-
sal sig@inaklar: olarak bu bozucu etkinin éntine gegmekte
care olabilir. Yeni ve ortodoks olmayan fikirler hakkindaki
hukmiun entelektiiel degere goére verildigi, bu fikirleri iyi
savunduklan surece bu fikirler lehine konusan erkek ve
kadinlarin yabanci degil, cemaatin degerli tliyeleri olarak
kabul edildigi bir alan agabilirler. Universiteler bu sayede
baskinin olmadig: siginaklar olarak demokrasiye hizmet
verebilir. (174)

“Serbest bilimsel arastirmanin” siginag: olarak Universite
duistincesine gore, Uiniversite cemaati devlet ve piyasayla
iliskisinde goreli 6zerklige sahip olmalidir. Keza, tiniversi-
tenin “baskinin olmadig: siginaklar” olmasina bu 6zerlik
ve demokratik pratige baglilik imkan tanir. Universitelerin
demokratik vatandashgin kurulmasinda benzersiz bir yere
sahip olmasini da saglayan da baskinin olmadig: siginak-
lar olarak oynadiklar: roldiir. Bu durumda, tGiniversitelerin
tesvik ettigi bu demokratik vatandaslik vizyonuyla Etz-
kowitz ve digerlerinin bilimsel bilginin sermaye yararina
kullanilmas: ve akademik arastirmayla endustri arasinda
artik olagan hale gelen baglar tizerine analizini karsilas-
tirdigimizda, yeni akademinin vatandasligi kurma roltinde
buiytik bir celigki ortaya cikar. Universite/sirket komplek-
si baglaminda, Universiteler baskinin olmadig: siginaklar
olmaktan c¢ikar; “6zglr bilimsel arastirma” yerleri olarak
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kalamaz, bir baska deyisle, devletin ya da endustrinin ve
sirketlerin kar etme glidiistinlin yarattig1 baskidan kurtu-
lamaz.

Yine de, Universiteler bilginin tretimi ve dagilimiyla
iligkili olduguna goére, mticadele ve tartigma yerleri olmaya
devam ederler. Bu 6zelligiyle, sirket akademisi feminist an-
gajmanin can alic1 noktasi haline gelir. Gegtigimiz yillarda,
kadinlara, 6zellikle de feminist akademisyenlere ve 6gret-
menlere kars: bir tepki olustu. Feminist akademisyenlere,
yaptiklar1 galismalarin “siyasal” oldugu ya da herkesce
kabul goren ol¢utlere uymadig: gerekgesiyle kadro veril-
medi; Universite yoneticileri kalici1 kadrolar i¢in “kalifiye”
kadin ve azinliga mensup adaylar bulmanin gti¢ oldugu-
nu iddia ettiklerinde, kadinlara, 6zellikle beyaz olmayan
kadinlara uygulanan doéner kapi politikas: sapasaglam
duruyordu (bkz. Sidhu 2001). Bu tepkinin yalnizca akade-
mide muhafazakar ve neoliberal sdylemlerin ve pratiklerin
hegemonyasi baglaminda degil akademinin sirketlesmesi
baglaminda da ¢6ztimlenmesi gerekiyor.

Demokratik, adil bir toplumda tniversitenin tasidig:
misyona adalet ve esitlik degerlerini de eklersek, Gutmann’-
in demokratik egitim anlayis1 (1987) daha da karmasik
hale gelir. Bu noktada bilhassa Iris Marion Young'a (1990)
basvurmanin yardimi olacaktir. Young, ¢ikar grubu siya-
setinin, “tesvik ettigi 6zellesmis temsil ve karar verme bi-
ciminin adaletle ilgili bu ifadeleri gereksiz kilmasi, ikinci
olarak da kaynaklar, orglitlenme ve iktidar dizeyindeki
esitsizligin (bazi ¢ikarlann ¢ok az temsil edilmesine veya hig
temsil edilemesine karsin) bazi ¢ikarlann galebe ¢almasina
imkan vermesinden 6tira hatali oldugunu goésterir. “Kapa-
sitelerin gelismesine ve kullanilmasina imkan saglamada
demokratik katilimin, ¢ikarlarin korunmasinin 6tesinde
ve bunu asan gerc¢ek bir degere sahip oldugunu” belagatle
aciklar (92). Bu goértis, Gutmann’in Universitelerin kendile-
rini baskinin olmadig1 (s6zgelimi, ¢ikar grubu siyasetinin
gudulmedigi) siginaklar olarak tanimlayarak demokratik
kapasitelerin uygulanmasi ve gelismesine alan agtigini sa-
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vunan argimanina benzerdir. Ne var ki Gutmann’in aksine
Young, tarihsel olarak ezilmis ve marjinallestirilmis insan-
larla iligkili olarak ortaya ¢ikan adalet ve esitligin, demok-
rasiyi kavrayisimizda temel 6neme sahip oldugu dusun-
cesini glindeme getirir. Young demokratik vatandaslik ve
toplumsal adalet arasindaki bagi su sekilde tanimlamak-
tadir: “Inaniyorum ki toplumsal adaletle ulagilmak istenen
bir hedef de toplumsal esitliktir. Bollistimde sosyal esitlik
gerekli olsa da esitlik sadece sosyal mallarin paylagimina
yonelik degildir. Esitlik aslinda herkesin toplumdaki belli
bashi kurumlara tam katilimini ve dahil olmasini, kapasi-
telerini gelistirip kullanmak ve tercihlerini gergeklestirmek
icin herkese toplumsal olarak desteklenen gergek firsatlar
verilmesini anlatir” (173).

Dolayisiyla, Young igin yuksekoégretimde demokra-
tik vatandaslik salt baskinin olmadig: bir ortamda 6zgur
bilimsel arastirma ve degisimin alanini yaratmaya ca-
lismaktan ibaret degildir; aym zamanda, tim toplumsal
gruplarin, hayatlarin1 etkileyen kurumlara adil ve esit
katilimini igerir. Adil ve esit katilim, kapasitelerini gelis-
tirebilmeleri ve tercihlerini uygulayabilmeleri i¢in herke-
se gereklidir. Young bu ylizden demokratik vatandasligin
teorilestirilmesinde toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsel
farklilik ve esitsizlige dikkat edilmesi gerektigini savunur.
Ben Okrinin vizyonunda oldugu gibi, yluksekogretimde
demokratik vatandaslik fikri de esas itibariyle yeniden ya-
pilanan, girisimci Universite fikrine ve degerlerine karsit-
tir. Universite vizyonu ve misyonundaki bu c¢eligkiyi agiga
kavusturmak, irkgilik karsit1 feminist angajmanin 6ntinde
beklenmedik bazi alanlar agilmasini saplayacaktir.

Akademide irke¢ilik karsiti feminist gtindemler, eri-
sim, firsatlar, iktidar ve degisik irk, cinsiyet, sinif toplu-
luklarinin sesini duyurabilmesi gibi sorunlara duyarh
demokratik alanlarin yaratilmas: ve pekistirilmesinden
guc alacaksa, 6zellesmis, yeniden yapilanmis Universite
miicadelenin zorunlu bir odag: haline gelir. Universitenin
yeniden yapilanmasi birkag¢ diizeyde gerceklesir: (1) Og-
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retim Uyelerinin Universite i¢in yaptiklari isin dogasi, fa-
kulteyi olusturanlar arasindaki emek iliskilerinde buytk
bir degisiklige yol agacak sekilde yeniden yapilanir; (2)
yardimci personelle yoneticilerin yaptiklar: isin dogas1 da
degiserek, yeni ve ¢ogunlukla daraltilmis bir boyut kaza-
nir; (3) aym sekilde bilginin sistematiklestirilmesinde ve
aktariminda degisiklikler géralir, yani, mufredata iliskin
oncelikler ve pedagojik stratejiler yeniden dtizenlenir; (4)
universitenin yeri de bir yanda sirket ¢cikarlan ve 6ncelik-
lerine, diger yanda ulusal/devlet ¢ikarlar1 ve 6nceliklerine
gore bir dl¢tide yeniden diizenlenir. Universitenin gitgide,
kamusal alanlarin altinin oyulmasina, Gniversitenin he-
sap verebilirlik, sorumluluk ve 6zerkliginin azalmasina yol
acacak sekilde 6zellestirilmesi de buittin bunlar:1 bir arada
tutmaya yarayan tutkal islevi gorur.

Ozellestirme, devletin sahip oldugu ve yerine getirdigi
kamu varliklariyla hizmetlerin 6zel sektérdeki firmalara ve
sahislara devredilmesi, ABD’de ekonomik ve siyasal ktire-
sellesmenin aldig1 en belirgin bigimlerinden biridir. ABD’de
dzellestirme, IMF ve Diinya Bankasrnin Uglincti Diinya/
Guney ulkelerine dayattigin Yapisal Uyum Programlarinin
obur ytzadur. Yiksekogretimin 6zellestirilmesi, cezaevleri,
hastaneler, medya gibi bir dizi alanda stiren 6zellestirmey-
le baglantihdir. Su halde, Universiteler ve kuresellesmeye
iligkin tartismanin, ordu/cezaevi/siber/sirket kompleksi
baglaminda ele alinmasi gerekir. Belki de Universitenin
sirketlestirilmesiyle savasmanin az sayida yolundan biri,
bu micadeleyi baska sirketlesme karsiti muicadelelerle
(6rnegin, Diinya Ticaret Orgiitii’ne kars: hareketle) birles-
tirmektir.

Ozellestirme, Emek ve Girigimci Universite

ABD’de uygulandig: sekliyle 6zellestirme, refah ve sosyal
guvenligin ortadan kaldirilmasi, halka agik parklann, eg-
lence yerlerinin, hastaneler ve cezaevlerinin satis1 ya da
kiraya verilmesi veya sadece cevre dilizenlemesinin, okul
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otobuisu isletmesinin ya da bilgi-islem hizmetlerinin tase-
rona verilmesi anlamina gelebilir.2 Ozellestirme, tiniversite
ortaminda yiyecek, 1sitma ve temizlik hizmetlerinin yani
sira, 6gretim ve mufredat projelerinin taserona verilmesi
seklinde de karsimiza c¢ikabilir. David Noble’n 6ne str-
dugu gibi 6zellestirme, s6zgelimi uzaktan 6grenim paket
programlan araciigiyla, yuksekogretimin metalagmasi
(egitim surecinin kar etme amaciyla planl bir sekilde me-
taya donustirilmesi) bigimine burinebilir.

Ozellestirme ideolojik diizeyde kéklerini, 19807erden bu
yana muhafazakar bir verimlilik, maliyetten tasarruf ve yoz-
lasmis, mutecaviz ve etkisiz, hantal bir hiikiimetin ortadan
kaldinlmas: retorigini gelistiren Milton Friedman ve Chicago
fktisat Okulu’nun iktisat teorisinde bulur. Bu ideoloji dev-
let politikalarina uygulanmaktadir ve Heritage Foundation,
John Locke Foundation, Reason Foundation, Cato Institute
ve American Entreprise Institute gibi muhafazakar, sagci
duistince kuruluslarindan etkilenmektedir. Ozellestirme
ideolojisinin sonucunda gercgeklesen temel ahlaki degi-
siklik, kamusal katilim, kurumsal sorumluluk ve hesap
verebilirligin yerine kar giduistintin gecirilmesidir. Ozel-
lestirme, demokratik yonetisim ilkelerini kapitalist pazar
ilkeleri haline getirip vatandaslan ttketiciye dontstarur.
Bu ideoloji sorumluluktan feragati getirir ve kimin fayda-
landigina (sirketler ve yeni muhafazakar hareket), kimin
zarar gordigune (her tiirden is¢i, beyaz olmayan insanlar,
yoksul kadinlar, nihayet demokrasi ve vatandaslik konu-

2 (Ozellestirme konusunda ¢aligmaya, 19907arda alt1 y1l boyun-
ca beraber ¢aligma sansi buldugum, yerel ¢aligma yurtten bir
grup olan Kuzey Carolina Grassroots Leadership tiyelerinin ta-
ban érgiitlenmesi ve analizlerinden esinlenerek bagladim. Ozel-
lestirme hakkindaki analizlerin biiytik bir kisminin ve bununla
savagsmanin acil oldugu dustncesinin kaynag: buytk olgtide
Grassroots Leadership’in ¢aligmalari, aynca, Pamela Sparr ve
Marlene Kim gibi ekonomistlerin ¢aligmalan, Frank Emspak
ve Laurie Celemens gibi emek arastirmalan yurtten akade-
misyenler ve Si Kahn ve Rinku Sen gibi orgtitleyicilerdir. Bkz.
Emspak 1997 ve Starr 1987.
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sunda kaygi gtiden herkesin) dikkat edilmesini gerektirir.
Sheila Slaughter ve Larry Leslie (1997), Amerikan
Universitesinin, devlet denetiminin kaldirildig1, verimlilik
ve maliyetten kisma adina artan bir sekilde 6zellestirmeye
maruz kalan Amerikan ekonomisine benzer bir yeniden
yapilanma sureci gecirdigini iddia etmektedirler. 1990’lann
basinda ABD’deki devlete ait arastirma kurumlarinin tigte
ikisi onemli kesintilerle kars: karsiya kalmis, 6zel tiniver-
sitelerin gogunda degisik bicimlerde kisitlamaya gidilmis-
ti. Boylece, Amerikan ekonomisi gibi yukseko6gretimin de
bu kisitlamayla basa ¢ikabilmek i¢in yeniden yapilanmasi
gerekti. Yeniden yapilanma genellikle, Giniversitelerin en-
dustriyle daha ¢ok bag kurarak, ticari birimler yaratarak,
yabanci 6grencilere egitim hizmeti satarak ve kampusleri
yeniden duizenleyerek ideolojik, mali agidan, siyaset ve uy-
gulama agisindan piyasaya daha fazla yakinlastig1 “akade-
mik kapitalizm” bigimini almaktadir. Akademik kapitalizm,
ozellestirme ideolojisi ve siyasetine biitintiyle uygundur ve
piyasa temelli kapitalist vatandasligin zeminini hazirlar.
Bu ytizden, Jan Currie Universiteler ve kuresellesme
tizerine calismasinda (1998) su iddiada bulunur: “Uni-
versiteleri etkileyen baslica etken, kuresellesmenin etkin
kildig, piyasa 6nceligini, 6zellestirmeyi ve kamusal alana
sinirh bir rol verilmesini 6ngéren ekonomik ideoloji olmus-
tur. Ekonomiyi kuralsizlagtirmistir ve ‘merkez'deki isci-
lerin ydkuniin agirlagsmasina neden olacak sekilde ¢alis-
may1 yeniden kurmustur” (15). Her seyi kuresel piyasalar
acisindan goren bakis agisi; cinsel, irksal ve sinifsal esitlik
taahhtidlintn yerini almistir. Irk, toplumsal cinsiyet, cin-
sellik ve sinif gatigmasinin “yénetimi”, devralinan ve insa-
n1 aciz birakan bu yapilara karsi (yani, toplumsal adalet
icin) muiicadele etmeye etkin bir bagliligin yerine ge¢mistir.
Bu ikamenin bir etkisi, ¢okkultiirculik séylemi son gin-
lerde akademide hikim strdiga halde, ¢okkultirculik
pratiginin gercekte sinif ve irk damgasi tasiyan toplumsal
cinsiyet temelinde marjinallesmis topluluklarin yeniden
sdmurgelestirilmesini kolaylastirmasidir. Uzlas: pratigi ve
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pedagojisi, muhalefet ve dénltisim pratigi ve pedagojisine
butunuyle aykin degilse de, bundan tamamen farkhdir.
Keza, yonetim perspektifi de tarihin agirligini ciddiyetle ta-
siyan, irk, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve sinif temelli bir
adalet taahhtidtine siki sikiya bagh olan toplumsal adalet
perspektifinden tamamiyla farklidir.

Bizim bildigimiz sekliyle, akademinin yeniden yapi-
lanmasinin (6zellestirilmesinin) sonucunda akademis-
yenlerin gbrev suresi kisalir, ¢inkl egitim slirecinin me-
talagsmas: dikkatin egitimcilerden ayn birimler halinde
satilabilen egitim Urtlinlerine kaymasini gerektirir. Bunun
bagka bir sonucu da yuksek tUcret alan, is givenligine ve
imtiyazlara sahip kl¢lik bir ¢ekirdek is¢i grubuyla daha
az 6neme sahip, esas olarak dusuk Ucretli, is glivenligine
ve imtiyazlara sahip olmayan kadinlardan olusan genis
bir sozlesmeli is¢i grubu arasindaki ayrimin biytimesi-
dir. Ulus duizeyinde tiim derslerin neredeyse ytizde 30’una
simdi yan zamanl ¢alisan 6gretim Uyeleri girerken, lisans
dizeyinde ders veren 6gretim Uyelerinin ylzde 4S5’ yan
zamanli ¢alismaktadir.® 1970'de aksine, 6gretim tyeleri-

3 Soézgelimi, Dominguez Hills'teki California Devlet Universitesi’
nde istihdama iligkin istatistiksel bilgilerin detay: s6yledir: Uni-
versitedeki 6gretim goérevlilerin gogunlugu yan zamanlidir (408
yar1 zamanh ¢aligana karsiik 289 tam zamanh 6gretim tyesi).
Tam zamanh 6gretim gorevlisi ve personel arasinda, 6gretim
gorevlisi ve yoéneticilerin %601 erkek (daha yuksek ig giivence-
'siyle birlikte daha ytiksek maas), %401 kadindir. Tersine, per-
sonelin %601 kadin, %401 erkektir. Ogretim ve tam zamanl
yonetici kadrosunun %70’ten fazlasi beyazdir. Ote yandan, per-
sonelin neredeyse %70’i azinhklardandir (daha diigiik maas ve
ig glivencesi). Yan zamanli 6gretim kadrosuna gelince, %73
beyaz, %27’si azinliklardandir. Bunlarin %62'si kadin, %38’
erkektir. Yan zamanl personel agisindan, bu sayilar kadin/ er-
kek ve azinlik/azinhk olmayanlar arasinda hemen hemen esit
olarak béltinmektedir. Dolayisiyla, daha ytiksek maas alan ve
daha fazla imtiyaz sahibi “gekirdek” ig¢i grubu agirlikh olarak
beyaz ve erkektir. (Bu durumda sézlesmeli ¢aligan “perifer” is-
cileri beyaz olmayan kadinlarla beyaz kadinlardir.) Gegtigimiz
birkag yil i¢inde Uiniversitede beyaz olmayan 6gretim kadrosu-



256 ® Siur Tanimayan Ferninizm

nin sadece ytizde 22’si yan zamanh ¢alisiyordu. Istihdam
edilme stattisiindeki bu degisim, ytksek6gretimde uzman
iscilerden olusan kalic1 bir altsinif olustuguna isaret eder.
Gunumuzin kuresel kapitalizminde geldigimiz agamanin
o bildik hikayesi bir kez daha karsimiza ¢ikiyor: Amerikan
yuksekogreniminde beyaz olmayan kadin isgiler en ¢ok za-
rar gorenlerdir (National Center for Educational Statistics
2001). Yuksekogretimde rollerde, entelekttiel tasarimda ve
ogretim uyelerinin kimliginde yavas ama 6ntline gecilmez
bir degisim gorultyor; akademide iktidarin isleyisini ve
egemenlik iliskilerini yorumlamanin bir yolu bu degisimi
gértinir kilmaktir. Iste sinirlann yeniden cizildigi, tasar-
ruf, kaynak ayirma ve verimlilik s6ylemlerinin kuma ¢izi-
len izleri anlasilmaz hale getirip tizerini 6rtttiga yerlerden
biri! Boylelikle, akademik emegin yeniden yapilandirilmasi
araciigiyla 6gretim gorevlileri agisindan vatandaslik et-
kin bir sekilde yeniden tanimlanir; sirketlesmis akademi,
feminist, irkgilik karsit1 entelektiieller ve egitmenler igin
oénemli bir miicadele alani haline gelir. Ornegin, Egi-
tim Bakanligi’'nin Chronicle of Higher Education Almanac
2001°de 6zetlenen istatistiksel verileri, 1977’den beri kadro
almis kadin profesorlerin oraninda degisiklik olmadigini,
tim okullarda ve disiplinlerde istihdam edilen profesérle-
rin ytizde 79’'unun erkek ve neredeyse ylizde 90’1nin beyaz
oldugunu goéstermektedir. Yine, konu hakkindaki raporun
yayimlandig: 1995’den beri erkek ve kadin akademi tiyele-
rinin maaslar: arasindaki fark byumusttr (Sidhu 2001,
38). Beyaz olmayan 6gretim tiyeleri agisindan bakildiginda,
siyah 6gretim Giyelerinin orani son otuz yilda degismemis-
tir. (YGzde 5ten azdir ve bunun da yansi tarihsel olarak
siyahlara ait kurumlardaki istihdamdir.) Asyali 6gretim

nun profilinde belirgin iyilestirmeler yapildig: halde, toplamda
emek bigimleri yuksekogretimde Slaughter ve Currie gibi aka-
demisyenlerin ¢6ztimledigi yeniden yapilanmanin sonucu ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. (Bilgiler Davis 1998’ten aktarilmigtir.)
Burada raporun dilini kullandim. (“Azinhik” benim kullandigim
bir tamim degildir.)
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uyeleri Amerikan akademisindeki toplam 6gretim tiyesinin
ylizde 5.5%ini, Latin koékenliler ytizde 2.6'sin1 olusturur.
Bundan farkh olarak, 2001 yi1linda ABD’deki 6grencilerin
yuzde 56’s1 kadin, ytizde 11'i Afrika kokenli, ytizde 8’i La-
tin koékenli ve ytizde 6’s1 Asya kokenli Amerikalilardir (bkz.
Chait ve Trower 2001).

Akademik emegin yeniden yapilandinlmasina ek ola-
rak, egitim ve kuresellesme tizerine ¢alisma yapan pek ¢ok
arastirmaci bir dizi baska korkutucu degisimi 6ngormus-
tar. Currie’ye gore (1998) bunlar 6zetle: “Calisma kosulla-
rinin agirlagsmasi, 6zerkligin kaybi, daha siki1 denetim ve
degerlendirme, karar almaya daha az katilim ve ¢alismay-
la kazanilan kisisel gelisim eksikligi’dir (15). Wisconsin ve
Kaliforniya gibi btiytik devlet tiniversitelerinde uzaktan 6g-
renimin buglinkli popularitesi ve mifredatlar: teknolojik
hale getirip metalastirma furyasi, entelektliel emegin ge-
cirdigi muazzam degisimlere 6rnektir. Noble (2001), uzak-
tan 6grenimin ge¢ on dokuzuncu yuzyilda metalagmis
olan egitimin erken bir 6rnegine (mektuplasmaya dayal
egitime) benzedigini 6ne surer:

Kar amagh ticari firmalar bilgisayar destekli uzaktan egi-
tim yoluyla bir kez daha ¢alisan insanlara meslek egitimi
sunmak {izere ortaya ¢ikiyor. Universiteler bir kez daha bu
ticari igletmelerin rekabet baskisina cevap vermeye, yeni
gelir alkas1 yaratmaya, sunduklannin kapsamini ve erigimi-
ni genisletmeye didiniyor, bir yandan da kendilerini 6yle
ya da bdyle ticari rakiplerinden ayirmaya g¢ahsiyor. Onlarla
daha yakin igbirligine girerek, bu defa dijital diploma fabri-
kalar seklinde bir kez daha onlara benzer hale geliyor. (5)

Noble, Wisconsin, Kaliforniya, Columbia ve Sikago tniver-
sitelerinin bu yeni dijital diploma fabrikalarinin yaratilma-
sina katkasini inceler. Yakin gegmiste Cornell Universitesi,
kar amagli uzaktan 6grenim sirketi e-Cornell’in ortaya ¢ik-
masiyla bu meshur listeye dahil olmustu. Uzaktan 6gre-
nim odak noktasini egitim stirecinin aktoérlerinden, egitim-
de kar amaciyla tasnif edilip pazarlanan (ders programlari,
konferanslar vb.) egitime dair emege kaydirmaktadir. Boy-
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lece egitim “dagitilabilir bir dizi metaya” donustiralir ve
“egitimin nihai sonucu kendine dair Bilgi edinmek degil,
para kazanmak haline gelir” (3). Baska bir deyisle, bildigi-
miz anlamda pedagoji kullanim dis1 kalmistir.

David Noble, 2001°de gergeklesen bir radyo roportajin-
da Savunma Bakanlig blinyesinde aktif askeri gérevde bu-
lunan personele uzaktan egitim verilmesini éneren Clinton-
Gore girisiminden bahsetmisti. Buglin Savunma Bakanlig,
uzaktan 6grenim programlarinin en bliytk tiketicisi duru-
mundadir. Isin bu yéni, vergi verenlerin finanse ettigi (as-
keri) bir piyasa oldugu igin egitimde 6nceliklerin degismesi
ile Amerikan devletinin yénetme islevi arasindaki bir baska
baga igaret eder.* Ogretmenlerin roli bu siirecte radikal
bir degisim gecirerek, kendi emegi ve emeginin UGrunleri
tzerinde denetim sahibi olan egitimciden, meta ureticisi ve
teslimat¢isina dontsmustir. Bu sekilde 6grenciler, baska
bir metanin daha -egitimin- tiiketicisi olmaktadir. Oyley-
se, bunun akademisyenlerin “mesleki vasiflarinin ortadan
kaldirilmasi”nin veya “proleterlesme”lerinin formula oldu-
gunu sodyleyebiliriz.

William Readings (1996), “akademisyenlerin proleter-
lesmesi”ni, 6gretim Giyelerinin becerilerinin gereksizlesmesi
ve mufredati uygulayanlarin akademisyenler degil idareci-
ler olmas: agisindan tartisir. Readings’in kigkirtici tezi dik-
katle ele alinmali. Ona gére tniversite, ekonomik kiiresel-
lesmenin bir sonucu olarak ya Avrupa Birligi gibi ulusétesi
kurumlara bagli ya da ulusal hesap verebilirlik mekaniz-
malarinin goéris alani disinda isleyen ulusétesi sirketlere
benzer, ulusottesi bulirokratik bir sirkete déntsmektedir.
Su halde, ABD’nin vatandas-6znelerini yaratmada yirmi
birinci ytzyil Gniversitesine artik gérev diismez. (Burada
bahsedilen, on dokuzuncu ytzyil Universite vizyonunun
verdigi gorevdir.) Soguk savasin bitmesinin anlami ulusal
kultarua artik mesrulastirmaya ihtiya¢ kalmamasidir.

4 Amy Goodman, David Noblela gériisme, “Democracy Now”,
National Public Radio, 24 Temmuz 2001. Aynca bkz. 6. Bolim
(Noble 2001 iginde).
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Vatandaslik hakkinda énemli bir argtimandir bu.
Readings, demokratik bir ulusun vatandaslarini yaratma-
ya dayali Giniversite vizyonunun terk edildigini, yerine sir-
ket olarak gértilen Uiniversite vizyonunun gegirildigini 6ne
strmektedir. Sirketler baglaminda vatandasliktan ne an-
liyoruz? Sirket kultiirt ve degerleri agisindan bakildigin-
da vatandashk, medeni haklar ya da demokratik katilim,
daha dogrusu ortak vizyon agisindan degil, mali ¢ikarlar,
mal ve hizmetlerin tuketilebilmesi agisindan tanimlanir.
Readings ve Noble’in belirttigi tizere, sirketlesmis tiniversi-
tede égrenciler vatandag-tiiketicidir. Universitenin yeniden
yapilanmasiyla ortaya vatandas-ttiketiciler, proleterlesmis
ogretim Uyeleri ve daha 6ncesine gére daha fazla glice sa-
hip sirket yoneticileri ¢ikar. Edward Berman’in Louisville
Universitesi’'nin érnek bir girigimci tiniversiteye déntigme-
sini inceledigi kapsamli analizde gosterdigi gibi, “bugtin-
ka ytuksekogretim sistemi, benzer tirunler (tek basina, bir
ders; buitlin olarak, egitim) tedarik eden; daha da karar-
sizlasan ve demografik olarak degisim gosteren tiketiciler
(6grenciler) icin yarisan distributorler (yuksek okullar ve
Universiteler) arasindaki vahsi rekabetin sivrilttigi bir pi-
yasa ekonomisi iginde isler” (Berman 1998, 213).

Berman incelemesinde, en etkili iniversitelerden ba-
zilariyla en guglu sirketler arasinda, Universitenin ordu/
hapishane/siber/sirket kompleksindeki rolti hakkinda te-
mel ahlaki sorulari ortaya koyan isbirliklerinin ti¢ 6rnegi-
ni verir. Birinci olarak, robotik alanindaki arastirmalarda
Carnegie Mellon'un Westinghouse'la, kimya ve genetik ala-
nindaki arastirmalarda Harvard Universitesinin Dupont
ve Monsanto'yla kurdugu isbirliklerini ve Stanford’in ara-
larinda IBM, Texas Instruments ve General Electric’in de
bulundugu pek ¢ok sirketle kurdugu ¢oklu isbirligini ince-
ler. Massachusetts Teknoloji Enstittisti’'nde (MIT) yakin za-
manda kurulan “Yeni Urtinler Programi”nda sirketler, ge-
lecek iki yil icinde gelistirilecek yeni trtnleri belli bir icret
karsiiginda satin alabilirler. Sirket dunyasiyla baglanti
profesorliik kadrolar: da Uiniversitelere gelir yaratmaktadir.
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Pennsylvania Universitesi'ndeki “6zel sirket teminatinda-
ki profesorliik kadrosu” (Reliance Professorship of Private
Enterprise) oérneginde oldugu gibi, sirket yoneticilerini ya
da serbest girisim sistemini 6ven, “serbest girisim sistemi-
nin s6zculigini” yapma sartinin kosuldugu yeni kadro-
lar agilmaktadir. Berman ayni sekilde spor programlarinin
Universitelere nasil gelir yarattigini, Wisconsin Universi-
tesinin Reebok’la yaptig;; Reebok giysileri ve malzemele-
rinin kullanilmasi karsiliginda burs, kog¢larin Gcreti, spor
programlarinin hazirlanmasi ve toplum hizmeti projelerine
aktarilmak tlizere 2.3 milyon dolarlik anlagsma O6rnegin-
de tartisir. Feminizm arastirmalaninda hentiz sirketlerin
sponsorluk yaptig: benzer “kturstiler” yoktur.

Etzkowitz, Webster ve Healey (1998) bilim alaninda,
“tam da sirketler bilgiyi aralarinda paylasarak akademik
bir boyut kazanmigken, UGiniversitelerin bilginin pazarlan-
mas1 ve sirketler olusturma gibi girisimci gérevleri nasil
ustlendigine” (6) dikkat ¢ekerek sirket/sanayi/Universite
baglantisim1 daha da gelistirirler. Bilgi tiretimi ve zenginlik
(kar) yaratilmas: arasinda giderek glclenen bag, 6zellesti-
rilmis Universite hakkinda anlamli ahlaki sorularin sorul-
masina neden olur. Etzkowitz ve meslektaslar1 ayrica “biri
egitim ve arastirma, digeri Uretim ve arastirma alaninda
6zel misyonunu korudugu halde, tniversite ve firmanin
bilgiyi pazarlanabilir Girtinlere dontistirmekte giderek bir-
birine daha ¢ok benzedigini” (8) ileri strer.

Dolayisiyla, bilimsel arastirmanin kamusal ve 6zel ¢i-
karlar1 arasinda biiytiyen bir catisma vardir. Akademinin
beklentileri ve standartlar1 6zel sirketinkilerle dogrudan
catisma halindedir. Bu en ¢ok biyoteknoloji alaninda, bil-
hassa Insan Genomu Projesinde daha belirgindir. (Proje
kapsaminda gereksinim duyulan bilgi ve arastirmanin
uretimi, akademiye dayali firma sayisinda buiytk bir artig
yaratmistir.)

Bu ittifaklar neden 6nemlidir? Neden “girisimci” Gni-
versite hakkinda kaygi duyuyoruz? Kar elde etmenin etigi
ve girketlerin Universitedeki bilgi Gretimine etkisinin ya-
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ninda, bu ittifaklar hiikimetlerin kamu kurumlarina fon
ayirmada ve onlar1 desteklemekteki rolti ve hesap verebi-
lirligi hakkinda 6nemli bazi sorulan ortaya ¢ikarmaktadir.
Yuksekogretimin 6zellestirilmesiyle, Kaliforniya eyaletinde
butgenin ytzde 18’i hapishanelere ayrilmis olup, sadece
ylzde 1'i egitime ayrnilmigtir. Ozellestirme, devletin Kalifor-
niya Universitesi’'ne verdigi 6denegin ytizde 25 azalmasina,
karsiliginda harglarin ytizde 25 artmasina sebep olmus-
tur (Martinez 1998, 14., 15. ve 16. bélumler). Kamuya ait
yuksekodgretim kurumlarinin 6zellestirilmesi aslinda ku-
rumsal yoOnetisimin piyasa tarafindan gerceklestirilmesi
anlamina gelir ve Ozellestirme hareketinin benimsedigi
retorigin aksine, genelde tekel olusumuna ve tercihlerin
kisitlanmasina yol agar.

Kapitalist Vatandashk ve Feminist Projeler

Kapitalist vatandaslik nosyonundan bahsetmek ne anlama
gelir? Bu dustince hangi agcidan demokratik vatandaslhk-
tan farklidir? Neden “cinsiyet¢i” ya da “irk¢1” vatandashga
odaklanmayalim, kapitalist toplumsal iligkilere ve deger-
lere neden ayricalik taniyalim? Bu sorulara kapitalizmin
icinde bulundugumuz c¢agda toplumsal o6rgiitlenmenin
kurucu ilkesi olduguna inancim dogrultusunda cevap ve-
recegim (bkz. Dirlik 1997). Bunu sdylemek, kapitalizmin
“hakim bir anlat1” olarak isledigi veya tim tahakkim bi-
cimlerinin kapitalist hiyerarsilere indirgenebilecegi, daha
dogrusu sermayenin zamansal ve mekansal sonuglarinin
her yerde ayni oldugu anlamina gelmez. Ktiresel kapitaliz-
min su asamasinda, isleyis 6zellikleri (esi gérilmedik yer-
sizyurtsuzlasma, sermayenin ¢ekilmesi ve yogunlasmasi,
uretimin ulusodtesi hale gelmesi ve teknoloji araciligiyla
hareketlilik, sermaye akislarini ktresel c¢apta birbirine
baglayan uluststl sirketlerin yerlerini saglamlastirmasi
vb.) kapitalist hegemonya ve kultiri toplumsal hayatin
kurucu ilkesi olarak adlandirmamizi gerektirmez. Kapita-
lizmi baska turlu adlandirmak, iktidar ve hegemonyanin
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dinya tzerindeki —ve kuskusuz universitedeki- isleyisini
anlasilmaz hale getirmek anlamina gelir. O halde bu nok-
taya varmanin en mantikl yolu, antikapitalist bir feminist
elestiridir. Ayn1 zamanda, sirketlesmis Universitede kadin
calismalan, irk ve etnisite incelemeleri gibi programlarin
nasil bir yer tuttugu da sorulmalidir. Bu programlar nasil
pazarlanmiyor? Universitelerin yeniden yapilanmasinda biz/
onlar nasil birlikte davraniyor(uz)? Bu degisimlerin sonu-
cundan nasil faydalaniyoruz, ne kaybediyoruz? Ornegin,
cogu okul, kadin ¢aligmalar1 programi oldugu stirece bas-
ka boliimlerde feminist 6gretim tyelerinin ¢alistirilmasini
gereksiz bulmaktadir (Sidhu 2001, 38). Butin bunlarin
feminist 6gretim Uyelerine yonelen tepki ve istihdam edil-
digimiz yerlerde hizli istihdam degisimi politikasiyla ¢akis-
mastyla, pek cogumuz i¢in akademide zor zamanlar basla-
mustir. Sirketlesmis UGiniversitelerde egitim harcamalarinda
kisitlamaya gitme, egitimin metalasmasi ve teknik bir hal
almasiyla birlikte, disiplinleraras: programlar, beseri bi-
limler ve sanat programlarinin yavas yavas durdurulmasi
muhtemeldir ¢link “piyasadaki rolimuz stisten 6te goril-
memektedir’ (Giroux 2001, 40). Antikapitalist feminizm,
ekonomik bir sistem olarak kapitalizmi ve tuketim kultu-
rund oOncelikli olarak kapitalist/sirketlesmis vatandashk
uretimindeki 1irk¢i, cinsiyetgi, heteroseksist ve milliyetci
egemenlik iliskileriyle bagdastirir.

Kapitalist vatandasligi nasil teorilestirmeli? Aynca,
universitenin bu tur bir vatandashga toplumsal cinsiyet
boyutu eklenmesindeki pay: nedir? Ozellestirme ve girigim-
ci Universite hakkinda yaptigimiz tartigsmay: stirdirmek
gerekirse, Etzkowitz ve meslektaslarinin “ikinci akademik
devrim” diye adlandirdig) degisimlerin en 6nemlilerinden
biri, para, meta tiiketimi ve onlara sahip olma gticti ve ka-
musal hayata katilim (demokratik vatandaslik) arasindaki
baglantinin giderek gliclenmesidir. Eger Giniversite hayati-
nin etik ve ahlaki gergevesini piyasa sagliyorsa, egitimci-
ler ve 6grenciler tercihlerini demokratik bir siyasal devlet
yonetimi igindeki vatandaslar olarak degil, piyasadaki tu-
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keticiler olarak yapacaklardir (Starr 1987; Emspak 1997).
Burada sunulan sey, sadece ekonomik glicii olanin piya-
sadaki “serbest tercih”lerde bulunabilecegi sesi kisilmig
bir demokratik siyaset vizyonudur. Ozel sektér karar ver-
me yetkisini paylasmaz; vatandaslarin tartisma ve siyaset
uretme hakki yoktur. O halde vatandashg: servet belirler.
Insanlar yénetecegi yerde piyasa yénetir; kararlan veren-
ler vatandaslar degil, tiiketicilerdir. Dolayisiyla, ekonomik
glcl olmayanlar vatandas degildir. Bu yaklasim, tarihsel
olarak marjinallesmis topluluklarin, genellikle yoksul ka-
dinlarin ve beyaz olmayan topluluklann ciddi bir bigimde
yeniden sémuirgelestirilmesiyle sonug¢lanir.

Kapitalist sirket kultiiri bu ytzden vatandaslik de-
gerleri, haklan ve sorumluluklarini 6zel bir meta seklinde
tanimlayip, toplumsal sorumluluk ve kamu hizmetine olan
taahhiiduin yerine kisisel sorumluluk ve bireysel inisiyati-
fin dilini ikame ederek vatandashg 6zellestirir. Henry Gi-
roux benzer bir gériisti savunmaktadir:

Sirket kultuirtinu siyasal ve pedagojik diizeyde hem ust
diizey yonetimin denetimi aracihigiyla kurumsal hayati
yb6netmek hem de itaatkar isgiler, depolitize tiiketiciler ve
edilgen vatandaslar yaratmaya yarayan ideolojik ve ku-
rumsal giiglerin tiimiine atifta bulunmak i¢in kullaniyo-
rum. Sirket kultirtintin dili ve imgelerinde vatandaslik,
amaci kendi maddi ve ideolojik kazanim i¢in yansan re-
kabetgi bencil bireyler tiretmek olan, son kertede kigisel-
lesmis bir konudur. (Giroux 2001, 30)

Ozetle, kapitalist veya sirketlesmis vatandaslik modelle-
ri demokrasi ve 6zglrlik dusincesini piyasa mantigina
acarak, ulusa baglilig1 kapitalist piyasa iligkileri iginde se-
killendirir. Kamusal yarar, kolektif hizmet ve sorumluluk,
demokratik haklar, 6zgurlik ve adalet diistinceleri 6zelles-
tirilmis, piyasa yoluyla degistokus edilecek metalar haline
sokulmustur. Sirketlesmis Universitede kapitalist vatan-
dashigin kurumsallagmasi bu sebeple demokratik kamusal
bir alan, baskinin olmadig: bir siginak olarak Universite
vizyonunu tamamen doénustirmustir (Amy Gutmann’in
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sozleriyle aktardim [1987, 174]). Sirket kulturtiyle baglan-
tili neoliberalizm bodylece Amerikan akademisinde hakim
anlati1 olarak dogar. Akademide kamusal alanin ve de-
mokratik vatandashgn yeniden tanimlanmasinin irkg¢ilik
karsit1 feminist ve radikal egitimcileri ilgilendiren yonleri
nelerdir?

Ozel olarak, tiniversitenin ideolojileri ve kurumsal pra-
tiklerinde liberal demokratik vatandaslik nosyonlarindan
sirket musterisi/tuketici vatandaslik nosyonlarina gegis,
ogrencileri musteri ve tuketici, 6gretim Uyelerini hizmet
saglayici, yoneticileri de ¢ikar ¢atismasini idare eden ve
universitenin kar elde etmesini ve pazarlamay: goérev bilen
yeni kapitalistler olarak konumlandirir. Kamu Universitesi
vizyonunun bastan asag1 yenilenmesi ordu/hapishane/si-
ber /sirket kompleksiyle iligkilidir; ¢inkt bugtin sirketles-
mis Universite bu kompleksin yerini korumasi i¢in gereken
bilgileri iretmektedir. Dolayisiyla yeniden bigimlenmis bu
Universite vizyonu, emek iligkilerindeki degisim, marjinal-
lesmis topluluklann egitime erisimi ve egitim firsatlarinin
yan sira mufredat olusturulmasi, bilginin dagilimi ve tni-
versitenin kendi hakkinda sahip oldugu imgede biraktig:
etkiler nedeniyle antikapitalist, irk¢ilik karsit1 feministle-
rin ve diger radikal egitimcilerin 6nemli bir mticadele alani
haline gelmistir.

Bu elestiri, Amerikan akademisindeki, temelde kapi-
talizmin sdylemi ve degerleriyle bunlarin sirket kalttura ve
neoliberal séylemler araciligiyla dogallastinlmasinin eles-
tirisini iceren antikapitalist feminist miicadeleden ne an-
ladigimi tarif ediyor. Antiemperyalist bir feminist praksis
anlayisini, yani, ktiresel kapitalizmin akademide sirket va-
tandasliginin, Avrupamerkezciligin ve yerliciligin gelisimini
destekleme bigimlerinin elestirisini kapsiyor. Ttiketimcilik,
Ozellestirme ve mulkiyet sdylemlerinin sémurgelestirilme-
sine kars: ¢ikip, kamusal olanin kisisel faydaya déntisme-
sine ve toplumsal olanin ttiketici kimlikler halinde yeniden
bigimlendirilmesine aktif bir bigimde direnmenin yani sira,
feminist antikapitalist elestiri bu miicadele alaninda fark-
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lilig1 ve gcogullugu Avrupamerkezci temalann metalagmis
cesitlemelerinden ziyade sahiden karmasik ve geliskili bir
sekilde teorilestirmeyi gerektiriyor.

Boyle bir elestiri yaparken 6zlestirmeci bir Giniversite
nosyonuna ayricalik taniyor degilim. Burada, sirketler ve
egitim kurumlarinin her tir ortak girisimine kars: bir ar-
guman s6z konusu degil; ama, gti¢li bir demokratik sivil
toplumun yoklugunda akademideki sirket kulttuirlerinin
hegemonyasi 6zel ilgiyi ve tartismay: gerektiriyor. Aym za-
manda, Amerikan ytkseko6gretimi ekonomik kuresellesme
egilimlerine karsilik temeldenyeniden yapilaniyorken karar
alma etigine ve siyasetine dikkat ¢ekmek istiyorum. Yuk-
sekdgretimin yeniden yapilanmasini ve kapitalist stirecle-
rin son derece dogallagsmis sonuglarini ¢éztimlemek, yirmi
birinci ytizyilin basinda iktidann aldig: yeni bigimlerin ve
bunlarin yerlerini nasil saglamlastirdiginin gérulebilecegi
zengin bir baslangi¢ noktasi sunar. Bu kitapta irk¢ilik kar-
sit1 feminist akademisyenler ve 6gretmenler agisindan bu
degisimleri gértunur kilmaya ¢alistim; ancak bu sayede bu
yeni Universite vizyonu i¢inde kendi yerimiz ve sorumlulu-
gumuz tzerine dliistinebilir, bu kurumsal iklimde muhale-
fet ve déntisiimin diyalojik alanlanni nasil yaratacagimizi
belirleyebiliriz. Simdi sinirlar ve sinirlan asmakla ilgili bu
bélimin basinda ortaya atilan sorulara gegelim. Yukari-
da sunulan analiz baglaminda, hangi topluluklarin sinir-
lan asip hangilerinin tahakktim/yeniden somurgelestirme
iligkileriyle yerlerinde tutuldugu ortadadir. Su durum-
da, Amerikan Universitesinin siyasal iktisadina dikkatle
bakmak, feminist akademisyenler agisindan pedagoji ve
mufredata iliskin girisimlerimizin sirket Universitesinin
kurumsal ve yonetsel meseleleriyle bagini kurmanin ne
kadar 6nem tasidigini agiga kavusturacaktir.

Eger Amerikan ylksekogretimi bir kez daha kadinlan
ve beyaz olmayan insanlan (periferdeki iscileri) tehlikeyle
kars: karsiya birakacak denli temel bir yeniden yapilanma
stirecindeyse, stiphesiz bu dikkatle incelenmesi gereken
bir krizdir. Bilginin temellerinin, mifredata dair tercihlerin
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sirketlerin kaynak ayirmasina ve 6nceliklerine bagiml hale
gelecegi sekilde yeniden yapilandigini hatirlatmaya gerek
duymuyorum. Gelgelelim, egitim politikalarin1 tiretenlerin
retorigi bizi, Amerikan egitiminin “ktresel yeterlige” sahip
olabilmesi i¢in kuresellesmenin getirdigi sorunlarin muf-
redatin “uluslararas1 hale getirilmesi”yle asilabilecegine
inandirir. Ne var ki en guiglu kuiresellesme hamlesi, akade-
minin disindan -is diinyasinin ve huiktimetlerin Amerikan
yuksekogretiminin eksiklikleri hakkindaki elestirilerin-
den- gelmektedir.

Gercekte, “ktresel” bir niteligine buriinmesi, Ameri-
kan egitiminin ytiziinu kuresel piyasalara dénutp ihracata
ybnelmesine neden olmustur: Amerikan egitimi, deniza-
sin yerlerde ve dis piyasalardaki tuketiciler igin egitim
“Grunler”ini yeniden tasarlar, yeniden ambalajlar, pazar-
lar ve dagitir. Bu y6nelim, yabanci 6grencilerin ytiksekog-
renim icin ABD’ye geldigi geleneksel pratige zittir (Gaglia-
no 1992, 325-34). Sirket akademisi kosullarinda pedagoji,
mufredat ve farklihga dair bu sorulardan bazilarina bir
sonraki béliimde deginilmektedir.

Ek: Radikal Egitimin Dayanaklan

Bitirirken, i¢inde bulundugumuz dénemde radikal egitim-
cilerin kuresellesmis yeni, Avrupamerkezci akademilerde
karsilastiklar1 “tehlikeli bolgeler” izerine dusinuyorum.s
Ozel olarak gitgide muhafazakarlasan ulusal ve ulusagiri
egitim kurumlarinda kultir sorunu ve muhalefet siyase-
tiyle ilgileniyorum. Egitim kurumlarinda ve sistemlerinde
entelektiiel, kurumsal, pedagojik ve iligkisel bolgelerin be-
lirlendigi, mesrulastirildigi, diizenlendigi ve yerlerinin sag-
lamlastinldign durumda neleri yitirme riskiyle kars: kar-
siyayiz? Bu kartografyalar hangi tehlikeleri barindiriyor?
Kime tehlike olusturuyor? Bu bdlgeleri belirleyen c¢izgiler

5 Bu ek bélim Roman ve Eyre’e (1997) yazdigim sunusun gézden
gecirilmis versiyonudur.
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ve sinirlar Uzerindeki muicadelelerin sonucu olarak hangi
bilgiler ve kimlikler mesruluk kazanmyor/kaybediyor?

Egitimde farklilk ve esitlik i¢cin verilen muicadelelerin
6nem tasidi@ agiktir. Tahakkiime karsi, sosyal adalet igin
verilen mucadeleler konumlara ve bélgeye bagli oldugu ka-
dar, ktiresel diizeyde de ytrutilmelidir; burada s6z konusu
olan, vatandaslik, aidiyet ve demokrasinin en temel etik ve
ahlaki nosyonlandir. Agir bir 6zelestirel ¢alisma bu adalet-
siz egitim rejimlerini déntstiirmek i¢in zorunludur. Yine de,
mubhalif kulttrler vardir ve beslenmeleri gerekir. Stiphesiz
tehlike ve riskler de varligimi stirdiirir. iktidar karsisinda
hakikati soylemek tehlike olusturmaya devam eder.

Bu ek bélumde akademik alanda mifredata iliskin,
disipliner ve iliskisel sinirlan ¢izmeye ve savunmaya iligskin
siyasal, entelekttiel ve kurumsal meseleler tizerine dusu-
nuyorum. Kitabin bu béltimi, hem kendimi konumlandir-
mama hem de bir sonraki béliimiin ve kitabin tamaminin
projesine uygun olarak daha genis siyasal ve epistemolojik
sorular ortaya atmama katkida bulunan bir deneyimden
esinleniyor. Bu deneyim (1993 Avrupa Kadin Arastirmalari
Konferansr’na katilmak i¢in Hollanda’ya gidisim), “cokkul-
tarculuk”, farklihik ve adalet etrafinda gergeklestirdigimiz
entelekttiel ve miufredata iligkin pratiklerin barindirdig:
muhtemel tuzaklar ve tehlikeye odaklanir ve belirli top-
lumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinsellik rejimlerinin yerlerini
saglamlastiran iktidar/bilgi iliskilerini anlamada sinirlann
6nemine aciklik getirir. Ayn1 zamanda benim agimdan Av-
rupa “dusincesi’nin, 19907ar ve sonrasinda bilgi, mufre-
dat ve vatandasligin olusumunda Amerika “dustincesi’nin
(ulus kurma) 6nemini 6n plana ¢ikarir. Afrika kokenli
Amerikal: felsefeci W. E. B. Du Bois yirminci ytizyilin so-
rununun beyaz olmayanlarla beyazlar arasindaki “renk
hatt1” oldugunu séyler. Bu “sorunu” yirmi birinci ytzyi-
la tasiyoruz. Miras aldigimiz tarihlerin siddetini yeniden
canlandirmamak i¢in hangi analitik ve stratejik bilgilere ve
kavramsal araglara ihtiyacimiz var?

Hollanda'ya gitmeden bir hafta 6nce bu tulkeye gir-
mek i¢in vize almam gerektigini 6grendim. O sirada Hint
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vatandasiydim ve ABD’de kalici oturma iznine sahiptim.
Vize almak ig¢in yukli bir harg¢ (a.ltmls dolar) 6demem,
isverenimden ABD’de surekli bir isim oldugunu, mes-
leki bir konferans igin Utrech’e gidecegimi, isverenimin
Hollanda’da oldugum stire boyunca mali agidan sorumlu
olacagini belirten bir mektup almam (konferansin diizen-
leyicilerinin yollayacagi davet mektubu yeterli degildi) ve
tiim bunlara ek olarak, ABD’deki kalici oturma iznimin bir
“kanit1” olarak yesil kartimin noter tasdikli bir kopyasini
vermem gerekiyordu. Vize alma stireci benim agimdan, Av-
rupa Birligi fikrinin ve gtictiniin (aym sebeple, Amerikan
“cokkultiirci” demokrasi dustincesinin) temelini olustu-
ran vatandaslik, gé¢ (etme), calisma ve ekonomik ayricalik
acmazlarini ortaya koyuyordu. Biiylyen bir Avrupa adina
ekonomik sinirlarin ¢éztilmesiyle ayni anda ulusal (belki
de irksal ve emperyal) sinirlar yerlerini tekrar saglamlas-
tirtyor. Daha o6nce feminist arastirmalara dair ABD'deki
deneyimlerim ve diistincemin bu baglamda bir anlam tasgi-
y1p tasimayacagl konusunda kayg: duyuyorken, ¢alisma,
vatandaslik, ikAmet ve ekonomik durumuma dair kanita
ihtiya¢ duyan illegal bir yabanci olarak kurulma stirecin-
den sonra, bunun bir dizi baska sinir1 agsmaktan -hatta
akademide disiplinleri tamimlayan sinirlan agsmaktan- ¢ok
da farkli olmadigina karar verdim. Ulus-devletlerin ve yet-
ki veren diger kuruluslarin yaptig: sey, icerdekileri ve disa-
ridakileri tanimlamaktir.

Sahici bir sekilde ve etik agidan kulturleraras: olan
irkcilik karsiti, antikapitalist bir feminist praksisin meydan
okumalari, Avrupa ve Kuzey Amerika baglamlarinda birbi-
rine benzer; ama, birinde bu meydan okuma irk damgasi
vurulmus bir toplumsal cinsiyet a¢isindan tanimlanmak-
tadir. Yonetme ve tahakkiim pratikleri, aldiklar: cografi ve
tarihsel bicimlere gore degisebilir, yine de bu pratiklerin
sonuglan, bunlara karsi koyma ve direnme bigimleri birbi-
riyle baglantili ve benzerdir. Bu ytizden, Avrupa’da kadin
arastirmalar alaninda, salt ulusal béltimlerinin (Britanya-
l1/Fransiz/Hollandal vb.) toplami olmaktan ziyade radikal
bir bicimde uluslararasi bir mufredat olusturmada kars:
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karsiya kalinan meydan okuma, aynen ABD’deki kadin
arastirmalari programlarinin karsi karsiya oldugu meydan
okumadir. Avrupa Birligi’'nin ekonomik yukselisini, bu
yukselisi mimktn kilan emperyalizm ve sémurgecilik ta-
rihiyle nasil bagdastiracagiz? Feminist arastirmalarin yua-
ruttigu pratigin esas olarak irk¢ilik karsiti, antikapitalist
bir pratik olabilmesini saglamak i¢in “Britanyal olmay:”,
“Hollandali olmay1”, “beyaz olmayi” nasil yeniden yazaca-
gi1z/yerinden edecegiz? Avrupa Birligi tulkelerindeki esitsiz
yonetim tarihlerine duyarli, radikal bir bigimde ulusotesi,
feminist bir pratik yaratmak i¢in ne gerekir? Leslie Roman
ve Timothy Stanley’in Kanada’da “milliyet¢i” bir mifredat
olusturulmasina (nezaket ¢ergcevesinde yonetilen kurmaca,
uyumlu bir aile imgesinin yaratilmasina) iligkin tartigmasi
(1997) bu argimana rahatsiz edici bir karsilastirma érnegi
sunmaktadir. Milliyet¢i bir mufredatla ulusétesi, karsit bir
feminist pratik arasinda nasil bir iliski kurulabilir?

Bu bizim Kuzey Amerikan akademilerinde kars: kar-
stya oldugumuz meydan okumadir; farkl uluslarin eridigi
bir pota olarak ¢okkulttirctiltik nosyonunu, daha dogrusu,
Amerikan tuketim kultirine bu denli ntufuz eden, sirket
akademisi tarafindan bir icerme bicimi olarak harekete
gecirilen ¢okkultirciligu sarsip edinilen bilgilerin, tarih-
lerin ve kimliklerin sémurgelestirilmekten kurtanlmasiyla
ilintili, ktiiresel sermayenin hegemonyasiyla aktif bir sekil-
de carpisan toplumsal adalet ve maddi ¢ikarlar sorusunu
on plana gikaran bir ¢okkultiirciltigli nasil hayata gegire-
cegiz? Avrupa Birligi kadin arastirmalar: agindaki feminist
o6gretmenler ve akademisyenlerin ylizlesmesi gereken bas-
lica sorulardan biri, “toplulugun” anlamina dairdir. (Bu
toplulugun igindekiler ve disindakiler kimlerdir?) Bu top-
lulugun iginde ne tir mesruluk, toplumsal cinsiyet ve irk
temelli vatandaslik nosyonlari aktif bir sekilde kurulur?

Bu ve baska benzer miicadeleler esas olarak sinirlarin
yeniden tanimlanmasiyla, “disardakiler”i dahil etmekle ve
neyin igerde sayilacaginin yeniden ifade edilmesiyle ilis-
kilidir. Sinirlar, bilhassa mesru sayilan bilgilerle mesru
sayilmayan bilgileri géstermek Uzere ¢izilenler ¢ogunlukla
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niifuz edilebilen sinirlardir. fkinci Diinya Savasi ve Ugtlincii
Dunyanin sémurgecilik sonras: bagimsizligini kazanmasi-
nin ardindan, ulus-devletlerin cografi ve kulttirel sinirlar:
dikkatle ¢izilmis oldugu halde, ekonomik, siyasal ve ideo-
lojik stiregler s6z konusu oldugunda bu sinirlar gegirgen-
mis gibi gérinmektedir. Akademi de benzer bir bigcimde
calisir. Yiksek6égrenim kurumlarin: birbirinden ayiran ve
bu kurumlarin i¢indeki sinir ¢izgileri gériinmez bir sekilde
ama dikkatle ¢izilir. Bununla beraber, akademinin ekono-
mik, kultirel ve ideolojik gerekleri, yeni diinya vatanda-
sinin tam anlamiyla tuketiciye dontstiga kuresellesmis,
kapitalist bir tiiketim kulttirtintin hakim degerlerini sag-
lamlastirip dogallastiran y6netim iliskilerini giiclendirir.
Sayet ekonomik ve kulttirel kiiresellesme, artik ulus-
devletlerin cografi sinirlan iginde duizenli bir sekilde tutu-
lamayan, maddi, ekonomik, hatta psisik sinirlarin gegirgen
oldugu bir baglam yaratiyorsa, demokrasi ve vatandasliga
dair sorulann izdistmleri de bu sinirlar dahilinde arana-
maz. Dolayisiyla, egitimde farklihk ve esitlik sorulan, Bi-
rinci Diinya vatandaslarinin kaderinin Birinci Dlinyada/
Kuzeydeki miilteciler, strgtinler, gbcmenler ve diinyanin
geri kalanindaki benzer vatandas topluluklarinin kaderi-
ne ayrimaz bir sekilde baghh oldugu bir diinyada buyuk
bir 6nem kazanir. Temsiliyet mticadelesi her zaman ayni
zamanda bilgi tizerindeki muicadele olmustur. Egitimin 6z-
gurlesme pratigi olabilmesi i¢in hangi bilgilere ihtiya¢ du-
yuyoruz? Boylesi kosullarda demokratik bir kamusal alan
yaratmak egitimcilere ne ifade ediyor? Yine, akademinin
Ozellestirilmesine karsi, toplumsal ve ekonomik adalet igin
aktif bir sekilde cabalamak i¢in ne tir entelektiel, akade-
mik ve siyasal ¢alismalar yapmak gerekiyor? Nihayet, egi-
tim kurumlanni, giinlik pedagojik pratiklerimizi ve kendi-
mizi nasil hakikate hesap verebilir kiliyoruz? Bunlar benim
sirketlesmis Amerikan akademisi baglaminda antikapita-
list bir feminist projeye iliskin sorularimdan bazilaridir.



IRK, COKKULTURCULUK VE
MUHALEFET PEDAGOJILERI

Sunus

Hindistan’da buyurken bir Hintliydim; Nijerya'da lisede
o6gretmenlik yaparken, ne kadar tanidik da olsam, bir ya-
banciydim (Hintliydim). Illinois’te lisanstistti 6grenci olarak
énce “Uctincti Diinyali” yabanci bir égrenci, sonra beyaz
olmayan biriydim. Londra’da arastirmami strdirdigim
sirada, siyahtim. Bir Amerikan Universitesinde profesér
oldugum sirada, Asyali bir kadindim (ger¢i Gliney Asyal
irk profilleri “Asyal1” kategorisine pek uymaz) ve kendimi
Oyle gormeyi sectigim icin beyaz olmayan, irk¢ilik karsiti
bir feministtim. Kuzey Amerika’da ayn1 zamanda Hint pa-
saportu olan “yabanci uyruklu mikim”dim; simdi 11 Eylul
2001’de Dunya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a diizenlenen
saldinlar sonrasi tasidig: irk damgasi ¢arpici (ve olumsuz)
bir sekilde degismis bir Amerikan vatandasiyim.

Ulkeler, egitim kurumlar: ve toplumsal hareketlere
dogru ve bunlar arasinda yaptigim tum bu yolculuklarda
feministtim, hala feministim. Etiketlerin ve 6zdeslestigim
kimliklerin degismesi, beraberinde kavramam gereken
yeni sorular ve geligkiler getirdi. S6zgelimi, irk kimlikle-
rine burindigim sureglere egilmek, feminist praksisin
anlamini kavrayisimi dénusttirdd. Hindistan’da feminist
olmakla ABD’de feminist olmak ayn1 sey midir? Kisisel di-
rustlik, giindelik siyasal ve kisisel pratikler, kadinlar igin
adalet, hakkaniyet ve 6zerklik savunusu ag¢isindan, evet.
Ama kendimi beyaz olmayan (yalnizca Hintli degil, Hint
kokenli) bir kadin olarak gérdiigiim ve bana dyle davra-
nildig1 distunulurse, feminist bir praksisi nasil olusturdu-
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gum acisindan buyuk bir farklihk var. Bununla birlikte,
Amerikan irkeiligi ve emperyalizminin kodlama bigimleri-
nin bilincinde, bununla mesgul bir gé¢men olarak yasa-
mak, “derinin rengine kor” bir yabanci olarak yasamaktan
cok farklidir.

Farklilik, cesitlilik, cokkulturcuilik, kuresellesme ve
bunlar hakkinda ne diistindtigtimiiz, ABD’deki entelektu-
el ve siyasal durusumu karmasiklastiriyor. O zaman “ki-
sisel” hikadyemin daha buytk hikayelerle bagini kurmak
icin teoriye ve siyasal egitimin imkanlarina dénmeliyim.
Oyle ki kisisel hikdyemin farklihik aracihgiyla ve iktidar,
ayricalik, ayrimcilik, marjinallestirme, diglama, sémurge-
lestirme ve baskinin getirdigi haksizliklar araciligiyla an-
lam kazandig: son derece kolektif ve tarihsel baglamlari
kavrayabilecek bir yol bulabileyim. ABD’de cinsiyetgiligi,
irkciligl, heteroseksizmi, yabanci diismanligi ve elitizmi
nasil tanir, yorumlar, bunlar tizerinden diistintr ve bun-
lara kars1 verilen mucadeleler érgtitler hale geldigimden
bahsediyorum.

Amerikan akademisinde bir akademisyen, 6gretmen
ve aktivist olarak feminist ve irk¢ilik karsit: teori “lretiyo-
rum”; Oyleyse teori ve analizin 6neminden ne anliyorum?
“Kisisel/06zel” olanin (hikdyemdeki gibi) anlamlannin du-
ragan olmadigina, tersine deneyim yoluyla ve bilgiyle de-
gistigine inaniyorum. Kisisel olandan bahsederken “itiraf
biciminde dile getirilen dolaysiz duygular’dan degil, son
derece tarihsel ve kolektif (kolektifliklere ve topluluklara
dahil olusumuzun belirledigi, siyasal ugrasimiz araciligiy-
la belirlenen) bir seyden bahsediyorum. Aslinda, teoriyi
mumkin kilan da bu deneyim ve kisisellik anlayisidir. O
halde benim ag¢imdan, teori siyasal/politik olanin derin-
lesmesidir, ondan uzaklasmak degil: Teori deneyimin da-
mitilmasi, 6zel olanin yogunlasmasidir. En iyi teori 6zel
deneyimi ve bireysel hikayeleri anlatilabilir kilar. Bu tip
bir teorik, analitik distinmenin farkl tarihler ve kisisellik
anlayislar1 arasinda aracilik etmemize imkan taniyacagini
distniyorum. “Cesitliligin” temel meydan okumalarindan
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biri, kolektif farkliliklarimiz1 tarihsel 6zne ve sorumluluk
terimleriyle anlayarak bagkalarini anlayabilmek ve ayrilik
yaratan sinirlan asan dayanigsmalar insa etmektir.

Kisi olarak irk¢1 ya da cinsiyet¢i olmadigimizi du-
sunsek bile, tarihlerimizin ve konumlarimizin ytkleri ve
ayricaliklaniyla isaretlenmisizdir. O halde, farkliik ve ik-
tidar sorularn araciligiyla distinmek, kuramsallastirmak
ve harekete gecmek ne anlam ifade ediyor? Irk, simf, top-
lumsal cinsiyet, ulus, cinsellik ve sémurgeciligi duragan,
cisimlesmis kategoriler olarak goérmeyip bizi birbirimize
baglayan tarihler ve deneyimler ag¢isindan kavradigimizi,
bunlarin temel olarak hayatlarimizla i¢ ige gectigini ifade
ediyor. Dolayisiyla, “irk” ya da “Asyalilik”, yani “esmerlik”
bende viicut bulmuyor, ama ABD’de hem beyaz insanlarla
hem de beyaz olmayan insanlarla iliskim sémurgeciligin,
irk¢iligin ve cinsiyetgiligin yani sira, ayricalik (sinif ve sta-
td) tarihini igeriyor.

Butun bunlar, irk kimliklerini nasil tasimaya basladi-
gimin hikayesini anlamak i¢cin ABD’de hem beyazligi, Ame-
rikalilhig1 hem de siyahlig1 ¢c6ztip agmak gerektigini gésterir.
Bu ytizden, ABD’de —ayn1 zamanda farkli bigimlerde yirmi
birinci ylGzyilin basindaki Hindistan’da- radikal bir ¢ok-
kultircialiigin meydan okumalar: tzerine duistintrken
yararl olabilecek teorik igerimler, iktidar, esitlik ve adalet
sorulan hakkinda iligkisel bigcimde dustinme ihtiyacini,
distincemizin igerici olmas: gerektigini, distinme ve 6r-
gutlenme ¢abamizin baglamini dikkate alarak tarih ve de-
neyim sorularina siki sikiya bagli olmas: gerektigini ifade
eder. Irk ve c¢okkultirculiglin meydan okumasi, buglin
beyaz olmayanlar1 beyazlardan ayiran engellerin kuresel
hale geldiginin anlasilmasinda yatiyor. (ABD cografyas: bu
gercekligi daha 6nce banndirdiysa da, artik barindirmi-
yor.) Entelekttiel ve siyasal soykutigimau, irk¢ilik karsiti
feminist bir egitim c¢ercevesinde mufredat, pedagoji, poli-
tika gelistirme ve kurumlarin pratiklerine iliskin sorula-
n ele alan bir bélimde konumlandirdig: i¢in bu sunusla
basladim.
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Feminizm ve Farklihg@n Dili

“Blitlin mesele s6zin sdyleyebilmek degil mi?” Bu soru bir
kadin olarak Cezayir'deki kadinlar lizerine yazan Marnia
Lazreg’in makalesindeki son ctimleydi (1988, 81-107). Laz-
reg, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki kadin tzerine yapilan
feminist akademik calismalan Birinci Diinya ve Ugtlincii
Dunya kadinlan arasindaki “Batili kadinmerkezli” farklilik
nosyonu baglaminda incelemektedir. Kulttirler ve tarih-
ler arasinda yapilacak bir karsilastirmanin zemini olarak
“6znelerarasilik” anlayisini savunan Lazreg, etnosantrism
problemi ve onunla ilintili s6z hakk: talebini soyle ifade
eder:

Cezayirli ya da bagka Uglincii Diinya tilkelerinden gelen
kadinlan incelerken 6znelerarasiligi hesaba katmak, on-
larin yasamlarini “bizim tarafimizdan” yerlestirilmis kader
ve talihsizlik agisindan gérmek yerine anlamli, tutarh ve
anlasilir gormek demektir. Bu, onlarin hayatlannin tipki
“bizimkiler” gibi ekonomik, siyasal ve kiiltuirel etkenler
tarafindan yapilandirilmis oldugu anlamina gelir. Bu ka-
dinlann, “bizler” gibi, ¢evrelerine uyum saglamakla, pek
¢ok durumda bigimlendirmekle, zaman zaman direnmek-
le, hatta donustiirmekle mesgul oldugunu anlamak de-
mektir. Bireysellikleri oldugunu anlamak demektir; “bizim
icin” degil, “kendileri i¢in” davranirlar. Tekil bireysellikle-
rini “bizim” analizlerimizdeki genellestirilmis kategorilere
oturtmak igin uydurmaya c¢aligmak, butuinliiklerine ve
kimliklerine saldindir. (98)

Kendi calismamda, Uglincti Diinya kadinlarini1 séylemsel
dizeyde gelenek, kultiur ve inanglar1 ve “bizim” (Avrupa-
merkezci) tarihimizin ortaklasa agirliginin altinda ezilen,
homojen, guduklestirilmis hayatlar stiren, kendi iginde
farklilasmamis bir grup olarak sunan feminist arastirma-
larda, analitik kategorilerin ve siyasal konumlandirmala-
nn kullanimina benzer bir sekilde kars:i ¢ikmistim.! Bati

! Bilhassa 1. ve 4. Bolumlere bakiniz. Okudugunuz béliim 4.
Bollimde baslayan konum siyaseti tartigmasini devam ettir-
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hiimanizmi ve onun “ilgisiz akademisyenlik” yontemlerinde
elestirel olmayan bir sekilde temellenen feminist bilgi tire-
timinin belli varsayimlarini incelemistim, bu bilimin Batili
kadinlan gayri ihtiyari mticadelenin tek mesru 6znesi ola-
rak Urettigini géstermeye caligmistim. Bu arada Uglinci
Duinya kadinlan da pargali, karanlikta kalan (ve karanhk-
tan gelen) derdini anlatamayan sesler olarak anlasiliyordu.
Irk ve ulus eksenlerini kesen ortak bir toplumsal cinsiyet
deneyimini varsayan Ustinkoérd turetilmis “evrensel kiz-
kardeslik” nosyonuna kars: ¢ikarak, tarihsel (ve konum-
sal) farkliliklanmizin karmasik oldugunu, Ugtincii Diinya
kadinlarim1 “tarihteki” gesitli miicadelelerimizin “6zne”leri
olarak kavrayabilecegimiz analitik bir alan yaratma ihti-
yacin ileri sirmustiim. Kizkardeslik yerine dayanigsmay:
farkli kadin topluluklar1 arasinda karsihikli sorumluluga
ve hakkaniyete dayal iligkilerin temeli olarak aliyorum.
Bagka biliminsanlar1 da benzer arglimanlar 6ne strdu-
ler, gecici olarak “Uclincli Diinya kadinlarinin sesi” diye
adlandirabilecegimiz mesele, feministlerin yaptig1 bilimsel
caligsmalarda ciddi bigimde ele alinmaya baslad.
Gegctigimiz son birkag on yilda, feminist s6ylemin “irk-
sal farklilik” ve “gogulculuk” sorulan etrafinda zenginlesti-
gini gérdik. Bu ¢aligmalar, biiyiik oranda cinsel farkliligin
daha 6nceki orta sinif (beyaz) nitelemelerini 6nemli bir du-
zeltme islevi gériyor olsa da farklilik analizinin amaci ve
irkin meydan okumasi, ¢ogulculugu etnisiteleri birbirine
benzemeyen ayn kulttrler olarak goren séylemin ¢ogulcu-
lugu degildir. Irk bizi analiz kategorilerimizi 6nemli 6lgtide
yeniden kavramsallastirmaya zorlar; boylece farkliliklar
tarihsel agidan nitelendirilebilir, siyasal stireglerin ve sis-
temlerin parcgas: olarak anlasilabilir.2 O halde, asil konu

mektedir.

2 Burada feminist bilimsel diigtincenin 19701er ve 19807erde
oturdugu belli bir yériingeye atifta bulunuyorum. 19707lerde
yapilan bilimsel ¢aligmalar, toplumsal cinsiyeti temel bir analiz
kategorisi olarak 6n plana ¢ikanp, cinsel farkliigin hiyerarsi ve
esitsizlik olarak taninmasi temelinde disipline ve diizene dair
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farkliligin “kabul edilmesi’nden ibaret degildir; cevaplan-
masi1 en zor soru, kabul edilen ve basvurulan farklilik tu-
rune iligskindir. Sézgelimi, farklihig1 ¢atisma, micadele ya
da parcalama tehdidi yerine olumlu bir gesitleme (¢esitlilik)
olarak gérmek, uyumlu, i¢i bos bir ¢ogulculuk varsayarak
hem iktidar1 hem tarihi géz ard: eder.? Diger yanda, tahak-
kum ve direnis hiyerarsileri igine yerlestirdigimiz asimetrik
ve birbiriyle orantisiz kultuirel alanlar seklinde tanimlanan
farklilik, “farklilik icindeki uyum” s6ylemine uymaz. Gu-
numuzdeki farklilik, gesitlilik ve iktidar dilinin stratejik bir
elestirisi bu ytizden devrimci toplumsal degisimle ilgilenen
feminist bir projede hayati 6nem tasimaktadir.

En iyi ihtimalle, feminist arastirmalarin 6zdistintim-
sel gelenegi, kulttirel ve cografi 6teki hakkindaki bilgi tre-
timi artik siyaset dis1 ve ilgisiz gortilmeyecektir. Gelgelelim,
feminist aktivistler ve ilerici akademisyenler 1970l yillarin

pek ¢ok sinirin déntismesini kolaylastirirken, 19807erdeki ¢a-
hsmalar irk ve cinsellik kategorilerini 6nceki bilimsel eserlere
icerden getirilen meydan okumalar olarak kullandi Bu itiraz-
lar hem siyasal hem de metodolojik gerekgelerle, ¢cogunlukla
1970’lerin feminizmi tarafindan haklarindan mahrum birakil-
digin1 diistinen feministlerce getirilmisti: Beyaz olmayan lezbi-
yen ve heterosekstiel kadinlar, sémurgecilik sonrasi cografyada
yasayan kadinlar, Uglinci Diinyali, yoksul kadinlar kendile-
rini 1970’lerin feminizmi tarafindan disanda birakilmis his-
sediyorlardi. Toplumsal cinsiyeti bir btitiin olarak kabul eden
varsayimlann parg¢alandiginin gésterilmesi ve esitsizligin daha
farklilagmig bir analizi feministlerin postmodernizme déntisiy-
le miimkiin oldu. Gergi bu elestirinin énciilleri Ugtincii Diin-
ya feministlerinin yaptig1 erken siyasal analizlerde mevcuttu.
Feminist analizin siyasal ve kavramsal kategorilerinin tarihte
izledigi yolu, Signs ve Feminist Studies gibi feminist dergilerin,
feminist yayinevlerinin, 1970i, 1980l ve 1990’1 yillar boyunca
mifredat: “biitiinlestirme” projelerinin gelisimini inceleyerek
takip etmek mumkundur.

3 Mesela, Bernard (1987) farkliligi, erkeklerin kadinlarla ve ka-
dinlann kadinlarla iligskisine has bir durum olarak kodlar:
Farkhlik, kadinlar arasindaki fark ve erkeklerle kadinlar ara-
sindaki ¢atisma bigimine burunur.
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sonu ve 1980’1 yillardaki somurgeci ve sémurgelestiren
feminist bilimsel ¢calismalarda énemli bir gedik agmis ola-
bilirler ama bu durum, Lazreg’in “6znelerarasilik” diye ad-
landirdig1 meselenin ya da Uglincti Diinya haklariyla ilgili
olarak tarih konusunun basanl bir sekilde ifade edildigi
anlamina gelmez.*

Her durumda, “bilimsel galigmalar” (feminist, Mark-
sist, postkolonyal ya da Uglincti Diinya kékenli) Uglincti
Dunya kadinlarn/halklar1 hakkinda bilginin uretildigi tek
zemin degildir.5 Gerek siniftaki 6gretme ve 6grenme pra-

4 Lazreg'in 6znelerarasilik gibi bir nosyona dayanmasi, onun be-
nim burada ele almaya ¢alistigim konuyu hi¢ de basit bir bi-
cimde kavramadigini agik¢a gosteriyor (Lazreg 1988). S6z hak-
kin1 savunmak benim i¢in oldugu kadar onun i¢in de séylenen
sozlerin birbiriyle iligkili oldugunu anlamay: gerektiren, kar-
magsik bir tarihsel ve siyasal eylemi ifade eder. Diger taraftan,
“6znelerarasilik” terimi fenomenolojik htimanizmden beslendigi
6l¢tide gergeklestirilmesi zor siyasal programlar: da beraberin-
de getirir. “Tarihsel failliklerin”in alternatif, htimanist olmayan
bir anlatimi ve eylemliliklerinin “6rtiigmesi” hakkinda bkz. Mo-
hanty 1997, bilhassa girig b6ltim1 ve 6. B6ltim. Mohanty, aktor
sorusunu ve (“0znelerarasilik”tan ziyade) farkh failliklerin ta-
rihsel olarak 6rtiismesini, kilttirleraras: karsilagtirmanin ana
teorik temelini olusturan 6geler olarak tartigir.

5 Tamimla ilgili sorunlara ragmen, “U¢lincii Diinya” terimini kul-
lanmay: yegliyorum ve bu 6zel kosullarda (Amerikan akademisi
baglaminda) kendimi “Ug¢iincii Diinyali” bir akademisyen ola-
rak tamimliyorum. Burada terimi hem 6nceden sémurgelestiril-
mis ulkelerden gelen insanlan hem de ABD’deki beyaz olmayan
insanlan belirtmek igin kullaniyorum. Hem tlke iginde hem de
uluslararasi alanda sémiirgelestirilmis insanlari1 “U¢tincii Diin-
yali” ismiyle tanimlamak, onlar arasinda bir ortaklagma, hatta
belki son derece degisik kulttirlerin ve tarihlerin esitlenmesini
ima ettigi i¢in ve “Birinci” Diinya ile “U¢linci” Dlinya arasinda
var olan ekonomik ve kulttirel hiyerarsileri zimnen gli¢lendiri-
yor gibi gorundugu i¢in indirgemeci gelebilir. Niyetim bu degil.
Terimi bu guigliklerin tamamen farkinda olarak kullaniyorum.
Kald: ki su asamada elimizin altinda olan terimler bunlardir.
Aynca, Bat’daki ve Amerikan akademisindeki feminist bilimsel
dustinceye 6zgii séylem baglaminda, “Ugtlincii Diinya” stirekli
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tiklerimiz gerekse Amerikan kolejleri ve Universitelerinde
sOylemsel ve yonetsel pratiklerle ilintili olarak aym (aka-
demisyenlige dair) sorulan yoéneltmek muimkuindur. Irk ve
irkeilik konusunda feministlerce yazilan eserler akademik
bilgi Giretimi hakkinda ¢ok sey sdyledi ama belki pedagojik
ve kurumsal pratiklerimiz ve bunlarin bilimsel ¢aligmalar-
la bag: tam anlamiyla ayni 6zen ve dikkatle incelenmedi.
Radikal egitimciler ¢oktandir akademi ve sinifin sadece
egitim yerleri olmadiginm iddia ediyorlar. Bunlar ayni za-
manda farkl bigimlerde gli¢ kazanmis toplumsal bilesen-
lerin bilgi tizerinde nasil uzlastiklarinin ve tartistiklarinin
temsil edildigi siyasal ve kulturel alanlardir.¢ Bundan do-
lay1, 6gretmenler ve 6grenciler sinifta irk, toplumsal cinsi-
yet ve farklihik konusunda fikirler uretir, bu fikirlerini gtig-
lendirir, yenilerini yaratir, direnir ve dénustururler. Keza,
icinde yer aldigimiz akademik kurumlar irk ve toplumsal
cinsiyeti cisimlestirip kopya eden benzer paradigmalari,
menzilleri ve sesleri ortaya ¢ikarirlar.

Bu bélimde bu kurumsal ve pedagojik pratik ¢cerceve-
sini inceliyorum. Ozel olarak, irk ve farklilik séylemlerinin

bir sorgulamay: gerektirse de, gticlendirici olabilen muhalif bir
adlandirmadir. Bu tanim sorulannin ele alindig: 2. ve 9. Bolu-
me bakilabilir.

¢ Bilhassa Paulo Freire, Michael Apple, Basil Bernstein, Pierre
Bourdieu ve Henri Giroux’'nun c¢alismalarina bakilabilir. Bu
egitim teorisyenlerinin bazilan egitimin siif hiyerarsileri teme-
linde radikal bir elestirisini sundugu halde, aralarindan pek
az1 ayni seyi toplumsal cinsiyet ve irk temelinde yapmaktadir.
Yine de, bu literatiirdeki teorik 6nermeleri kigkirticidir, bun-
lardan feminist analize yarar saglayacak bi¢imde faydalanmak
mumkindir. Harvard Educational Review’in 6zel sayisi (1988)
da mukemmel bir kaynaktir. Bkz. Freire 1973, Freire ve Ma-
cedo 1985, Apple 1979, Bernstein 1975, Giroux 1983 ve 1988,
Bourdieu ve Passeron 1977. Egitim ve akademinin feminist in-
celemesi igin bkz. Bunch ve Pollack 1983, Minnich ve d. 1988,
Schuster ve Van Dyne 1985, Cohee ve d. 1988, Minnich 1990.
Ayrica Women's Studies Quarterly, Women's Studies Internatio-
nal Forum, Radical Teacher ve Frontiers: A Journal of Women’s
Studies dergilerinin son sayilarina bakilabilir.
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isleyisini ve yonlendirilmesini iki egitim sahasina bakarak
cézimleyecegim: kadin arastirmalannin islendigi simif
ortamu ve yuksek duzey (genelde beyaz olan) ydneticilere
donuk “cesitlilik” seminerleri. Bu iki egitim yeri arasindaki
baglantilar “farklilik” sdylemlerinin (¢ogunlukla aktif bir
sekilde) yaratilmasinda yatiyor. Baska bir deyisle, bu or-
tamlarda tekrar tekrar sekillenen egitim pratiklerinin yal-
nizca 6nceden kodlanmis farklilik fikirlerini aktarmasiyla
sinirh bir analizi yapilamaz. Bu pratikler ¢ogu zaman 1rk
ve somurgecilik tarihlerini farkliik adina turetir, kodlar,
hatta yeniden yazar. 7. Bolimde akademinin sirketlesmesi
ve Ozellesmis bir vatandasligin Uretimi tartisildi. Burada
akademinin siyasal mucadele ve radikal dénlistime sah-
ne olmasini kisaca tartisarak analize bagka bir noktadan
yaklasacagim.

Amerikan Akademisinde Bilgi ve Konum

Paulo Freire’nin de aralarinda oldugu birgok egitimci, egi-
timin hem anlam i¢in bir mlicadele hem de iktidar tize-
rinden bir muicadele oldugunu savundular. Sonug¢ olarak
egitim, iktidar ve siyasetin asimetrik toplumsal ve siyasal
alanlarda konumlanan bireylerin ve gruplarin canl kul-
taru araciigiyla isledigi merkezi bir saha haline gelir.
Akademinin bu sekilde anlasilmasi, dlinya piyasasinda
dikey hareketlilik i¢cin degisime sokulan, sadece disiplin-
lere ait bilgi birikimi olarak diistintilen egitimin elestirisini
gerektirir. Su gunlerde akademide sorgulanmasi gereken
cok daha 6nemli meseleler de vardir; en basta marjinal
insanlarin kendilik ve kolektif bilgisi sorusu ve tahakkiim
ve mucadelenin alternatif, karsit tarihlerinin tekrar ele
gecirilmesi gelir. Burada akademik disiplinlerle ilgili pa-
rametreler iktidar, tarih ve 6zkimlik sorulannndan daha az
anlam ifade eder. Bilgiye gelince, bilme ediminin kendisi,
kendini tanimlayabilme gticine baghdir. Bilginin boyle ta-
nimlanmasi, kadin arastirmalari, siyahlik ve etnisite ince-
lemeleri gibi alanlardaki pedagojik projelerin merkezinde
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durur. Kadin arastirmalar gibi alanlar, en ¢cok da akademi
icindeki konumlarindan dolayi, tarihsel olarak susturul-
mus insanlara bilgi Giretebilecekleri bir alan sunarak dahil
edilmeye ve sahiplenilmeye direnmeye ¢abalayan farklilik
tanimlarinda temellenir. Intibak ve asimilasyon, bunun
sonucu olarak akademide depolitizasyon riskine karsin,
bu bilgiler esasinda daima mubhalif bir karakter tagimistir.
Ancak yirminci ytizyill sonlarinda, tilke ve dliinya ¢apinda
yukselen muhalif siyasal hareketler sayesinde bilgiyi gele-
neksel disiplinlere ayiran sinirlar ¢éziilmeye ytiz tutmus,
miras aldigimiz bilgi ve iktidar yapilarini1 déntisttiren, ¢o-
gunlukla heretik, yeni bilgiler ortaya ¢ikmistir. Bagka turla
sOylersek, akademide, bilgiyi praksis olarak, déntisim ve
degisimin tohumlanni kendinde barindiran bir sey olarak
distinmeyi mimkuin kilan yeni analitik alanlar a¢ilmistir.
Bu ytizden, bu analitik alanlan sahiplenmek ve radikal
egitim pratiginin meydan okumasi, (kadin arastirmalari,
siyahlar Uzerine g¢alismalar ve etnik ¢alismalarin yaptigi
gibi) elestirel bilgilerin gelistirilmesini ve ayn1 anda bilginin
kendisini elestirmeyi igerir.

Elestirel bir biling egitiminin veya kimi zaman adlan-
dirildig1 tizere elestirel bir pedagojinin, egitimdeki sermaye
birikimi olarak bilgi modelini yeniden ifade etmesi, toplum-
sal bigimlerin tarih dizleminde nasil bir araya geldigi ve
bunlarin 6znel bicimde nasil isledigi arasindaki baglantiya
odaklanmasi gerekir. Oznellik, varolan hegemonik tarihleri
tamimakla ortaya cikacak epistemolojik bir ¢erceve icinde
ne oldugumuz, nasil davrandigimiz, ne distindigumz ve
hangi hikayeleri anlattigimizi daha anlasilir hale getirir,
bunun gerceklesmesini temsil eder. Dolayisiyla, 6znellik ve
s6z hakki, egitim stirecinde ve bizi 6zne olarak kuran ku-
rumlarda aldigimiz 6zel konumlan anlama ¢abasiyla iligki-
lidir. Direnisin de temelinde hakim, normatif séylemler ve
temsillerle bilingli bir miicadele ve karsit analitik ve kulta-
rel alanlann aktif bir sekilde yaratilmasi yatar. Gelisigtizel
ve yalitik kalan bir direnisin siyasallastirilmis sistematik
O6gretme ve 6grenme pratikleri araciligiyla érguitlenen dire-
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nis kadar etkili olmayacag: agiktir. Bastirilmis bilgileri a¢i-
ga cikarip bunlarn geri kazanmak alternatif tarihlere sahip
cikmanin bir yoludur. Ne var ki egitim kurumlarin radikal
bir sekilde déntsttiirmek igin bu bilgilerin hem strateji ve
pratige hem de bilimsel ¢alismaya dair meseleler olarak
“pedagojik anlamda” anlasilmasi ve tanimlanmasi gerekir.
Bu da deneyime iligkin sorular ciddiye almay: gerektirir.
Bunu yapabilmek i¢in Ugtincii Diinya hakkindaki ve
yliksekégretim alaninda Uglinci Diinyal egitimciler ta-
rafindan yapilan bilimsel ¢aligmalardan, kendi pedagojik
pratiklerimin sonuglarinin analizinden, birka¢ yil 6nce
calistigim Universitenin yénetiminin “pozitif aynmcilik” ve
“mufredatta cesitlilik” konusunda yayimladig:1 belgelerden
ve gectigimiz yillar boyunca yaptigim gézlem ve goriisme-
lerden yararlaniyorum.” Bu 6grendiklerim bana 19607ar,
1970’ler ve 1990’larda yuksekoégretim kurumlarinda (sinir-
l1 da olsa) pozitif aynmciligin uygulandig: ve akademinin
sirketlestigi kosullarda ¢ogulculuk ideolojisinin gtiglenme-
sinin, Amerikan kamptslerinde irk kimliklerinin idaresi,
metalagmasi ve ehlilestirilmesinden sorumlu irk endustri-
si olarak adlandirilabilecek seyin yaratilmasiyla sonuglan-
digini gosterdi. Irkin bu sekilde metalagmasi, ister 6gretim
gorevlisi, ister 6grenci, yonetici ya da hizmet personeli ola-
lim/olsunlar, Ugtincti Diinyali insanlarin seslerini ytiksel-

” Bu inceleme igin fazlasiyla sinirh (hatta kimileri ahgilmadik
diyebilir) bir 6rneklemden yararlandigimin tamamen farkinda-
yimn. Agik¢a, Amerikan ytiksekokullar: ve tiniversitelerinin bu-
yuk kisminda, g¢ogulculuk ve farklihk meselelerinin glindeme
getirilmesi bile radikal ve muhalif bir davranistir. Fakat, daha
liberal ytiksekégretim kurumlarinda, ¢ogulculuk konusu belli
bir kurumsal ge¢mise sahiptir, gogulculuk séylemlerinin bu 6z-
gul kurumsallagmasinin neyi ifade ettigini arastirmak i¢in ders
verdigim universite 6rneginden yararlandim. Akademideki irk
ve rk¢ilik séylemleriyle dogrudan iligkili siyasal ve entelekttiel
sorular ortaya atmakla ilgileniyorum. Ne Amerikan ytksekog-
retimiyle ilgili istatistiksel 6nemi olan veriler saglamak ne de
ornegin bu sorulan ortaya atmak igin kullandigun sosyal bilim-
ler okulunu “temsil edebildigini” iddia etmek amacindayim.
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tebilmelerine imkan saglayan siyaseti de belirliyor. Bunun
da akademide beyaz olmayan insanlann kimliklerinin ve
fail olma kosullarinin tanimina uzun vadeli etkileri bulun-
maktadir. Stphesiz irk endustrisi, akademinin sirketles-
mesinin bir bagska mikemmel 6rnegidir. (Kapitalist meta
kulturi ve vatandashigin akademinin mufredat, arastirma
ve pedagojiye iliskin onceliklerine nasil etkide bulundugu-
nu inceleyebildiginiz, biraz i¢ karartici da olsa gértiinur bir
alan sunar.)

Bu turden bir analiz yapmanin bir¢ok acil nedeni
olabilir: Cogulculuk ve toplumsal degisime olan inancini
acikca dile getiren (Bloom ve Hirsch tarzi muhafazakar
olmayan) liberal sdylemler ve kurumlar dahilinde uygu-
lanan pozitif ayrimcilik politikalarinin maddi ve ideolojik
sonuglannin degerlendirilmesinin gerekiyor olmasi, libe-
ral akademide irkin bu sekilde idare edilmesini ABD’deki
yeni muhafazakarligin tasidig1 irk ve ayrimcilik séylemiyle
iligkisi icinde yorumlanmasi ihtiyaci, Ugtincti Diinya femi-
nistlerinin (bazen) yalnizca beyaz kadin hareketleri ve on-
lann bilimsel ¢alismalanndaki irk¢ilikla mesgul olmalar: ve
akademinin bir bltitlin olarak mticadele alaninin sinirlarini
genisletmesinin gerekli olmasi, bunlarin basinda gelir.

Toplumsal cinsiyet, irk, sinif ve cinselligin yénetilme-
si ayrilmaz bir sekilde kamusal alanla iligkilidir. 1970
yillarin ortalarindan bu yana Yeni Sagin glindemi bunu
apagik gostermistir: Okul ¢agindaki gocuklarin okula
otobusle tasinmalar, silah tagima hakki ve refah uygula-
malarinin Uireme haklar: ve cinsel haklar konusuyla bag-
lantili oldugu ortadadir.® Keza kurtaj haklan (toplumsal
cinsiyet eksenli muicadeleler) ve pozitif ayrimcilik (irk ve
irkeilik konusundaki muicadeleler) arasindaki baglantilar
da 1990’11 yillarda ve 2000l yillarin baslarinda daha be-

8 Yeni Sagin irk ve cinsiyetle ilgili giindemlerinin kesisimini or-
taya koyan incelemeler i¢in Radical America’nin iki say1 birlik-
te basilan 6zel sayisindaki (1981) makalelere bakilabilir. Zillah
Eisenstein’a 1990’da yayimlanan makalesini benimle paylastig:
ve bu konuda yaptigimiz tartigmalar i¢in tesekkiir bor¢luyum.
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lirgin hale gelmistir. Hegemonik feminizme yoéneltilen en
sarsici elestiriler 1970’lerin sonunda ve 1980’lerde tUretil-
mis olmakla beraber icinde bulundugumuz tarihsel anda
farklilik ve ¢ogulculuk sdylemini aktif bir sekilde tiretip de-
vamini saglayan kurumsal sdylevleri mercek altina almak
zorunludur. Bunu yapmak ise akademide feminizmin ve
diger muhalif s6ylemlerin ortaya ¢ikardig: “liberal” tepkide
kurumsallasan, s6z hakki siyasetinin sorumlulugunu ust-
lenmeyi gerektirir.®

Siyahlar iizerine Calismalar/Etnik Galigmalar ve
Kadin Arastirmalari: Kesisimler ve Bulugmalar

Bizim i¢in “siyah olma deneyimi” ve/veya “siyahlar tizerine
caligmalar” bir tercih konusu degildir; kendimiz hakkinda
bilgi sahibi olmaliyi1z. -June Jordan, Civil Wars, 1981

Cogu akademik disiplinin aksine, siyahlar tizerine galis-
malar, etnik ¢alismalar ve kadin arastirmalan programla-
rinin kokenleri muhalif toplumsal hareketlerde bulunabi-
lir. Ozellikle, vatandaslik haklan hareketi, kadin hareketi
ve diger Uglincti Diinya kurtulus miicadeleleri, “kendimize
ait” bir bilgi ve tarih talebini beslemistir. June Jordan’in
“kendimiz hakkinda bilgi sahibi olma gerektigi’ndeki israr:
1960’lann sonlarindaki siyahlar tizerine ¢aligmalarin orta-
ya cikmasindaki aciliyeti ifade eder. 1966 ve 1970 arasin-
da pek ¢ok Amerikan koleji ve Universitesi mufredatlarina
Afrikali Amerikalilarin deneyimi ve tarihi Gizerine dersler
ekledi. Mufredatlardaki degisiklik, bir dizi sosyo-tarihsel
faktoértin, en basta da yuksekogretime kaydolan siyah 6g-
renci sayisindaki artisin ve irk¢i, Avrupamerkezci mifre-
datta esasl bir déontisim yoéniinde genis tabanli bir ¢cagn-

9 Irk ve farklihgin kurumlardaki bilimsel séyleme kaydolmasina
getirilen en kuvvetli ve keskin elestirilerden bazilari1 kadin aras-
tirmalar1 alaninin disinda ¢alisan Uglincii Diinyali akademis-
yenlerce ortaya atilmistir. Bkz. West 1987, Sivanandan 1985 ve
Mohanty 1989b.
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nin dogrudan sonucuydu. Ik acgilan programlar arasinda
San Francisco Eyalet Universitesi ve Cornell’deki Siyahlik
ve Afrikali Amerikalilik ¢alismalari programi vards; ikisi
de 1968’de, bu kurumlardaki 6grenci ve 6gretim gorevli-
lerin militan siyasal érglitlenmelerinden gii¢ alarak ortaya
cikmist1.'® 1968 yili baglarinda Yale Universitesi'nde siyah-
lar tizerine ¢alismalar: konu alan bir sempozyum dizen-
lenmis olmas: Yale’de Afrikali-Amerikali ¢alismalar: prog-
ramini baslatmakla kalmamis, siyahlar tizerine caligmalar
programlarinin ulusal gelisiminde bir dontim noktasini1 da
olusturmustu.” 1969 baharinda Berkeley’deki California
Universitesi Afrikali Amerikali, Chicano, c¢agdas Asyali
Amerikali ve Yerli Amerikalilik tizerine arastirma boliimle-
rine ayrilmis bir etnik ¢aligmalar béliimu kurdu.

Bazi kadin arastirmalar1 programlan da yaklasik ayni
zamanda ortaya cikti flk kadin arastirmalar1 programi
1969°’da San Diego Eyalet Universitesi'nde olusturuldu.
Bugiin ABD g¢apinda bunun gibi dokuz ytzin tzerinde
program bulunmaktadir (Sheftall 1995). Kadin arastirma-
lar1 programlan ¢ogunlukla siyahlar tizerine ¢aligmalar ve
etnik ¢alismalar gibi, var olan disiplinlerarasi programlarin
kurumsal iskeletlerinden ve yapilarindan faydalanmisti.
Ayni siyasal kokenlere sahip olmalari, disiplinlerarasi pro-
jeler olmalar, siyasal olarak esitsiz bir bilgiye dayanmala-
rinin yani sira benzer pedagojik yontemleri ve arastirma
yo6ntemlerini kullanirlar. Bundan dolayi, bu tur program-
lar kurum i¢inde hegemonya karsit1 bir séylem ve karsit
analitik alanlar olusturma imkan dogurur. Suphesiz bu
programlar ¢ogunlukla muhafazakar ya da liberal beyaz-
erkek egemen kurumlarda acildig i¢in, kendi tyeleri seg-
me ve sahiplenmeyle ilgili sorunlarla kars: karsiyadirlar.

10 Siyahlik incelemelerinin kékenleri hakkindaki bilgi Huggins’ten
(1985) alinmistir. 1960°lar ve 1970’lerdeki siyahlik incelemeleri
hakkinda kigkirtici analizler ve tarihe gegmis ¢aligmalar i¢in
Blassingame 1973’e bakilabilir.

1 Bu konferansin dékuimi i¢in bkz. Robinson, Foster ve Ogilvie
1969.
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Rosaura Sanchez, etnisite, ideoloji ve akademi arasin-
daki iligkileri inceleyen makalesinde (1987) yeni akademik
programlann, bilgi yapilarindaki 6zgul ¢ikarlardan dog-
dugunu savunur. Bununla beraber, etnik ¢alismalar ve
kadin arastirmalan programlannin kékenini, savunmaci
bir siyasal ataga, devletin vatandaslik haklan hareketine
cevap olarak bir reform sdylemini kurumsallastirmasina
dayandirir:

Etnisite incelemeleri programlan universitenin, 6grenci
protestolarinin 6ntini kesebilmek ve Giniversite arastirma-
lar1 ve igletmeyi her zamanki gibi ytruttilebilmek igin 6zel
bir dili konusmak zorunda kaldig: bir zamanda kuruldu.
Universite, bu programlar: olusturup idari olarak semsiye-
si altina alarak bir yanda, patlamasi muhtemel bir havai
fisegin s6nulp gitmesini saglayabiliyor, diger yanda, mev-
cut boliimlerde geri kalan az sayida 6gretim gérevlisinin
gelecekteki asimilasyonuna zemin hazirlayabiliyordu. (86)

Sanchez etnisite incelemeleri programlarinin 1990’1 yillar-
da devraldig: baskilan (asimilasyon ve kendi tiyelerini se¢-
me karsisinda yalitilma ve marjinallesme) saptar. Aslina
bakilirsa, siyasal strateji, pedagojik ve kurumsal pratiklere
iligkin sorular kesin olarak asimilasyon baskisi karsisinda
daha buyuk bir 6nem kazanmaktadir.

Bu programlar i¢in (kurumsal giicti, 6gretim kadrosu
ve yonetim birimlerinde beyaz olmayan insanlarin sayisi,
genel mufredata etkisi vb. agisindan o6lgulebilir olan) ilerle-
me yavas yavas ger¢eklesmistir. 1970’lerden bu yana etnik
calismalar, siyahlar tizerine ¢aligsmalar ve kadin arastir-
malar1 programlan arasinda birgok ¢ekisme yasanmistir.
Bu gerilimlerin bir 6rnegini Niara Sudarkasa sunmakta-
dir. 1986’da, yuksekogretimde pozitif ayrimciligin siyah
ogretim gorevlisi ve yoneticiler Gizerindeki etkisi hakkinda
kaleme aldig1 gorus sudur: “Kota geregi, gerek sirket
dinyasinda gerek yliksekoégretimde, beyaz kadinlarin kay-
dettigi ilerleme pozitif ayrimcilik sonucu siyah ve diger
azinliklannkinden ¢ok daha fazladir” (3-4). Burada Sudar-
kasa beyaz kadinlarla beyaz olmayan insanlarin ytiksek6g-
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retimdeki farkl erisim ve hareketliliginde irk¢iligin stirekli
varligina dikkat cekmektedir. Sudarkasa, pozitif ayrimcilik
beyaz kadinlarnn beyaz olmayan erkek ve kadinlara Gstiin
tutulmasi sonucunu dogurdugu i¢in beyaz insanlar aley-
hine “tersine aynmciligin” isledigi suglamalarinin temelsiz
oldugunu savunarak tartigmasini sturdurur. Dolayisiyla,
Sudarkasa'ya gore, azinliklara yoneltilen tersine ayrim-
ciik suglamalar: “bir grup olarak beyazlara taninan ay-
ricaliklardan kaynaklanan esitsizliklerin simdi de bireyin
adaletini saglamak adina surdurulmesi gerektiginde israr
edilmesiyle, ayrnmciigin devamini tasvip etmeye varir” (6).
Tahakkum tarihlerini bireysellestiren bu streg, genel ola-
rak egitim kurumlarini ve stireglerini de niteler, bu gerge-
vede degisik vatandaslk gruplarinin deneyimleri kulttirel
cogulculuk mantigi dogrultusunda tanimlanir.

Gergekte, iktidar hiyerarsileri ve ayrimcilik yapilari-
nin bireysellesmesi, akademide toplumsal cinsiyet ve irk
hakkindaki liberal ve yeni muhafazakar fikirlerin yakin-
lastigini géstermektedir. Bu kosullar altinda bireysellesme
esas olarak sinif temelli profesyonellesme stireci sayesinde
gerceklesir. Her haltikarda, Reagan sonrasi yillar (egitimde
mali kesintilere gidilmesi, Yeni Sagin ve yasam hakki lobi-
sinin yerini saglamlastirmasi, pozitif ayrimc: dtizenlemele-
re getirilen giderek artan hukuki kisitlamalar vb.), kadin
arastirmalari, siyahlar lizerine ¢alismalar ve etnik calig-
malar programlarinin devamini bu programlarin kendi
arasinda kuracag ittifaklarin saglayabilecegini ortaya koy-
mustur. Bu durum boyle ittifaklann var olmadigini ortaya
sermekle kalmaz, “tersine ayrnmcilik” adina federal huku-
met tarafindan pozitif ayrimciligin kolektif tabaninin aktif
bir sekilde asindinlmasi karsisinda, ¢alistigimiz kurumlar:
elestirel bir sekilde degerlendirmeye tabi tutma ¢abamizin
somut ittifaklarla sonu¢lanmasinin daha énemli oldugu-
nu da gosterir. Bu programlardan bazilarinda 6gretmenlik
yapanlarimiz, bu kosullar altinda s6z hakki meselesinin
—daha dogrusu, s6z hakki oldugunu iddia etmenin ve du-
yulmak istemenin- gergekte son derece karmasik oldugu-
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nu biliyoruz.

Bulundugum ilk konum ya da yerden baslayarak,
beyazlarin agirlikhi oldugu bir kurumda Uglincti Diinya
hakkinda ders verirken uyguladigim pedagojik pratiklerin
ogrencilere etkisini ¢6ztimledigim bir anlatidan, somurge-
cilige karsi durmay: anlatan (Hamilton Kolejinde yapilan
bir 6grenci projesi hakkindaki) ikinci bir hikayeye gecece-
gim. Uyguladigim egitim yd6ntemlerinin, derslerimin muf-
redat igindeki konumunun ve kurumun bir biittiin olarak
liberal yapisinin, kismen (ve sorunlu bir sekilde) gesitlilige
bir tutum olarak yoénelme sonucunu dogurdugunu du-
suniyorum. Bu yoénelim igi bos bir kulttrel gogulculugu
destekleyip Uctincti Diinya insanlarinin tarihin faili olma
konumlarini ehlilestirmeyi getiriyordu. Tutum almakla ye-
tinmek, daha dogrusu bir tutum almanin engellenmesi,
tartisacagim 6grenci projesinin merkezinde durmaktadir.

intibak Pedagojileri/Muhalefet Pedagollierl

Muhalif toplumsal cinsiyet ve irk pedagojilerini nasil olus-
turuyoruz? Akademinin ¢ogunlukla Uglinci Diinyalilar:
sapkin, marjinal veya bilgi edinilmesine esas teskil etme-
yecek tarih ve deneyimlere sahip halklar olarak konum-
landirmasindan 6tury, cinsiyetgilik, irk¢ilik, emperyalizm
ve homofobinin tarihlerini 6gretmek, potansiyel olarak
akademiye ve geleneksel bilgi tiretimine ¢ok temel meydan
okumalar ortaya koyar. Ugtincii Diinyaya yénelik bu bakis
hem egitim gérdtigtimtiz disiplinlerde hem de pedagojile-
rimizde sistematik bir sekilde vardir. O halde, yapilmasi
gereken is, disiplinlere ve pedagojiye iliskin pratiklerimizi
somurgelestirilmekten kurtarmaktir. Egitimin 6zgtrlesme
pratigi haline gelmesi i¢in Batinin ve onun o6tekilerinin
nasil 6gretilmesi gerektigi can alici sorudur. Egitimin bir
ézgirlesme ve Uglincti Dlinya halklariyla sémiirgecilikten
kurtulmus halklarin ilerleme araci olarak énemini kavra-
digimiz, aklin ve yuregin sémurgelestiriilmesine 6énemli bir
direnis bi¢imi olarak egitime olan tarihsel inancimiz/inang-
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lan disuntlduginde bu soru daha da énem kazanur.

Bununla birlikte, baz1 egitimcilerin ileri stirdagt tize-
re, egitim pratiklerini sémurgelestirilmekten kurtarmak
hem akademi i¢ginde hem akademi disinda bir¢ok duzey-
de dontistimlerin gerceklesmesini gerektirir. Mufredat ve
pedagojinin déntisiimiine akademi kultirinin yaygin dé-
nUsiminin yan: sira, akademinin diger devlet kurumlan
ve sivil kuruluslarla iligkisinin kékten degismesinin eslik
etmesi zorunludur. Ayrica, pedagojik pratiklerin sémur-
gelestirilmekten kurtarilmasi, bir yanda bilgi ve 6grenme
iliskisini, diger yanda 6grenci ve 6gretmenin deneyimleri
arasindaki iliskiyi ciddi bigcimde ele almay1 da igerir. Asli-
na bakilirsa, eger pedagojik pratikler salt disiplinler ara-
cihigiyla verilen bilginin y6netimi, sistematiklestirilmesi ve
tiketiminden daha 6nemli olacaksa, deneyimin teorilesti-
rilmesi ve siyasallastirilmas: mutlaka gerekir.

I. ANLATI

Toplumsal cinsiyet, irk ve egitim, uluslararas: gelisme,
feminist teori ve Uclincti Diinyadaki feminist akimlar tize-
rine derslerin yani sira, “Kadin Arastirmalarina Girig” gibi
temel kadin arastirmalar: dersleri ve son sinif 6grencile-
rine bir seminer dersi veriyorum. Butiin dersler temelde
disiplinlerarasi ve kulttirlerarasidir. En iddiali durumda
bu pedagoji, 6grencilerin edindikleri bilgiyle iliskileri tize-
rine elestirel bir sekilde dusliinmelerini saglar ve onlarin
bilgi siyasetini ciddiye almalarina neden olarak dlinya go-
ruslerini temelden donustiirmelerini hedefler. Bilgi, top-
lumsal sorumluluk ve kolektif muticadeleyi birbiriyle ilig-
kilendirmeye calisan bir pedagojidir. Bunu, egitimde var
olan risklere, kurumsal degisim igin verilen mucadelelere
ve tahakklm bigimlerini sorgulayan stratejilere dikkat ge-
kerek, egitim kurumlan iginde ve disinda daha tarafsiz ve
adaletli kamusal alanlar yaratarak yapar.

Oyleyse radikal bir 6gretmenin bakis agisindan peda-
goji, (ne kadar elestirel bir sekilde edinilmis olursa olsun)
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edinilen bilginin islenmesiyle yetinmeyip, bilgiyi aktif bir
sekilde déntisttirmeyi de kapsar. Keza, bu pedagojik pratik-
lerin 6grenciler tizerindeki maddi etkilerinin sorumlulugu-
nu almay: gerektirir. Bu sebeple, iktidarla iligkili “farklilig1”
o6gretmek son derece karmasiktir, hem 6grenme ve otorite-
ye iliskin hem de merkez ve onun kiyisinda kalmaya dair
iligkin sorular1 yeniden disiinmeyi zorunlu kilar. Afrikali
Amerikali kadinlann tarihi hakkinda ders verirken uygula-
dig1 pedagoji pratikleri hakkinda yazan Elsa Barkley Brown
(1989) amaglanni ve yontemlerini soyle ifade ediyor:

Ogrencilerimiz neyin normatif olduguna dair nosyonlarla
gegirilmis yillan nasil atlatirlar? Ogretmenlik yaparken bu
konular tzerinde digtindiigtimde, bunun salt entelektii-
el bir stire¢ olmadigini1 anladim. Mesele yalnizca belli tur
ybntemlerle ¢6ztimlemeyi 6grenip 6grenmedigimizden veya
insanlann gesitli deneyimleri hakkinda akil yturatip yura-
temediginden ibaret degildi. Bu mesele ayn1 zamanda bi-
lingli ya da bilingsiz, bir norm anlayis1 dayatmadan, ¢esitli
deneyimler, dliinyay:1 gesitli anlama bigimleri, gesitli akil
yurutme gergeveleri olabilecegine inanmakla ilgiliydi. Ders
verirken yapmaya ¢alistigim sey, Bettina Apthekar’in sézle-
riyle “merkezde olan: yerinden etmelerine”, yani, bagka bir
deneyimi merkeze yerlestirmelerine imkan tamyarak ders
materyali araciligiyla 6grencilerimin biling dltizeyine ve der-
sin yapisi araciligiyla da bilingdisina seslenmekti. (921)

Bu stirecin pedagojik acidan son derece karmasik oldu-
gu agiktir, ¢linkd bu tur bir 6gretim tarz1 dikkatin ders
materyaline odaklanmasini saglarken dinleyicinin kim
oldugu, s6z hakki, iktidar ve degerlendirme gibi konula-
ra agirlik vermesi gerekir. Ustelik, 6gretme pratiklerinin,
O6gretmen davraniglarinin genelde kestirilebilir (belki de
kontrol edilebilir) olabilmesi i¢in zzimnen pedagojileri yo-
neten ve disiplin altina alan baskilarla veya bekleyislerle,
profesyonellesmeyle, normallesmeyle ve standartlastir-
mayla mucadele etmesi gerekir. Barkley Brown siniftaki
deneyimin merkezi 6nemine dikkat ¢eker. Bu konu benim
burada verdigimden daha fazla 6nem verilmesini gerektiri-
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yor. Yine de, sundugum genel argiimanla bu konu belli bir
yonden iligkilidir. Feminist pedagoji sinif i¢indeki deneyi-
min 6nemini her zaman kabul etmistir. Kadin arastirma-
lar1 ve etnik ¢alismalar programlarinin esas olarak siyasal
ve kolektif boyuta sahip iktidar ve esitsizlik sorunlarina
dayanmas1 sebebiyle bireylerin irk, toplumsal cinsiyet,
sinif ve cinsellik parametreleri igcinde siyasallagsmasina
iliskin meseleler sinifta tretilen bilginin tam merkezinde
durur. Béyle bir siyasallagsma ¢ogu zaman marjinal dene-
yimlere “izin verilmesine” ve sinifta ¢ogul, muhalif sesle-
rin duyulacagi alanlarin yaratilmasina yol agar. Bundan
dolayi, deneyime izin verilmesi 6grencilerin gliclenmesinin
o6nemli bir bi¢imidir; sinifa konusan 6zneler olarak gelme-
lerini saglamanin bir yoludur. Bununla beraber, deneyi-
min merkeziligine odaklanmak dislamaya da neden ola-
bilir: Egemen sinifa ait gruplarin yasantisi olarak goértlen
“deneyim”ler ¢ogunlukla susturulur. Deneyimi senden-
daha-otantik-olana deger verme tutumu 6gretmen i¢in de
gecerlidir. Mesela, Ugtlincii Diinyalilar hakkinda konusur-
ken, devaml olarak Uclincii Diinyalilar “adina” konugma
egilimine dikkat etmem gerekiyordu. Zira, 6grencilerimin
cogunun goéziinde “sahici” otorite ve deneyimi kendimde
cisimlestirmistim; isin dogrusu, sol-liberal beyaz 6grenci-
lerin beyaz olmayan ttim insanlar1 kendi topluluklarinin
otantik sesleri olarak kurmasi gibi beni de yerli bir bilgi
kaynag olarak kuruyorlardi. Beyaz olmayan bir kadinin
belirli “farklilik”larinin btittin toplulugun tasidig: farklihig:
ikame ettigi, bireyin s6ztinlin kolektif s6z yerine gegirildigi
her kosulda bu durumun béyle yasanacagi asikardir. Bu
durum aslinda Ugtlincti Diinyali insanlann bireysel kigilik
6zellikleri anlaminda daraltilmasi ya da vasatlastirilmasiy-
la sonuglanir: Karmasik etik ve siyasal meseleler ortbas
edilir, yerine “kisisel” ve “kisiler aras1” olana dair muglak
ve daha kolay idare edilebilir bir ethos gegirilir.

Oyleyse, farkliliga iligkin belli pedagojik kodlamalarin
bilhassa problemli bir sonucu da irk ve toplumsal cinsi-
yetin kisisel veya tekil deneyimler yardimiyla kavramlasti-
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nlmasidir. Ogrenciler sonunda Uglincti Diinyal: insanlara
kars1 “daha duyarh olmalar1” gerektigine karar verirler.
Bilgi ve siyasetin 6yle bireyselci bir agidan, tutuma iligkin
parametreler araciligiyla tanimlanmasiyla, farklihk hak-
kinda 6gretme ve 6grenmenin pargasi olan bilgi siyaseti
hepten anlamsizlagiyor. Bu yaklasim aynm zamanda fark-
lihgin tarihsel olarak kavranmasini mimkin kilan yapi-
sal ve kurumsal parametrelerin ortadan kayboldugunu
gosterir. Siiftaki tim anlagmazliklarin kisisel olaylar gibi
gorulup degerlendirilmesi, bizi rahatlatan karsitliklara go-
tarur: Beyaz olmayan insanlar merkezde duran seslerdir
ve sinifa buitun bilgiyi onlar tasir; beyaz insanlarsa katki
sunma sorumlulugu olmayan ve/veya katkisi olabilecek
degerde bilgiye sahip olmayan “gézlemci’lerdir. Baska
tarla soylersek, bu tur liberal veya sol egilimli bir sinif-
ta, beyaz ogrenciler marjinal gézlemciler, beyaz olmayan
ogrenciler de asil “bilenler” olarak kurulur. Bu durumda,
beyaz olmayan insanlann sinif icinde s6z soylemesi ve fail
rolt onaylanmis gibi gortinse de, onlann/bizim ne tir bir
soz sOylemesine/séylememize imkan tanindigini hesaba
katmak zorunludur. Ugilincii Diinyalilann sézii beyaz 6g-
rencilerin oynadig: fail roltinden farkli ve ayri bir konu-
ma sahiptir.’”? Bu ylizden, bdyle bir sinifta marjinallesmis
gruplarin tarih ve kulturleri artik “mesru” inceleme ve tar-
tisma konular: haline gelmis gibi gériinse de, isin asli bu
mesrulastirma hegemonik bilgi ve tarihe temel bir itiraz
diizeyinde gerceklesmez, yalnizca tutum diizeyinde, kisiler
arasi bir diizlemde kalir. Boyle bir sinifta kultur, ¢ogun-
lukla sinifta uyumu yaratma, “farkliligin” kabult ve arka-
dasca iliskiler kurulmasi arasindaki ytksek gerilim ara-
sinda gider gelir. Bu zimni ikili kurgunun (Ugtincti Diinyali
ogrencilere karsi beyaz 6grenciler) 6grencilerin “farklilig1”
tarihsel ve iliskisel bir sekilde kavramasi igin farklihgin bu
ikili icerimini ciddiyetle ele almalanni engellemesi ihtimal

12 Buna aylkan bir sekilde, ¢okkiiltiircii kadin arastirmalan prog-
raminda ders veren beyaz bir kadinin pedagojik yaklagimi gerge-
vesinde ayni konulann ilging bir analizi i¢in bkz. Pascoe 1999.
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dahilindedir. Farkliigin bu ikili igeriminden bahsetmek,
hepimizin (Birinci Dtinya ve Uglincti Dlinya) belli tarihleri
ve belli sorumluluklar paylastigimizi s6ylemek demektir:
Tipk1 toplumsal cinsiyet ideolojilerinin hem kadinlar1 hem
erkekleri tanimlamas: gibi, irk ideolojileri de hem beyaz
hem siyah insanlar1 tanimlar. Sonug¢ olarak, “deneyim”
sinifta gergeklestirmek istediklerimizi mtimkun kilan bir
vurgu oldugu halde, agik bir gsekilde tarihsel ve olumsal ol-
dugu, deneyimlerin sonucunda ortaya ¢iktig1 anlasilmadi-
g1 sturece deneyimlerin donmus, ikili, psikolojiye dayanan
konumlar halinde sabitlenmesi isten degildir.!?

Ozetle, kadin arastirmalar: dersi verilen, bu kadar
acgik bir sekilde siyasallagmis bir sinifta beyaz 6grencilerin
Ugtincti Diinyali égrencilerden etkili bir sekilde ayrigma-
s1 problemlidir ¢tinkti bu béliinme karmasik bir sekilde
konumlanmis bilgi siyasetini bertaraf ederek potansiyel
olarak birey odakli kodlamalar1 ve irkin metalasmasi-
n1 destekler. Bu tur bir aynsma gizliden gizliye kulttrel
cogulculuk sdyleminden ya da Henri Giroux’nun (1988)
“normatif gogulculugun pedagojisi” (95) diye adlandirdi-
g1, her birimizin ayn, farkl ve esit derecede degerli yer-
ler isgal ettigi, deneyimin birey sifatiyla birey terimleriyle
degil, kulttrel bir grubun temsilcisi olarak tanimlandig:
bir pedagojiden beslenir. Bunun yaratacagi sonug, kulttr
fikrinin depolitizasyona ugrayip tarihselligini yitirmesidir,
bu durum igbirligi ve uyum adina 1rk iligkilerinin zzmnen
yonetilmesini mimkun kilar.

Ote yandan, kaltirel cogulculuk yetersiz bir cevaptir
cinkli akademi de toplumsal alan kadar hiyerarsik bilgi-
ler ve iktidar iligkileri araciligiyla olusturulmustur. Boylesi
kosullar altinda, muhalif bilginin yaratilmasi her zaman
hem temel bir sorgulamayi gerektirir hem de intibak teh-
likesi banndinr. Bu ytizden, hegemonya karsit1 pedago-

13 Feminist pedagoji teorilerindeki bu ikiliklerin kigkirtici ve ya-
pic1 bir elestirisi i¢in Sanchez-Casal ve MacDonald’in derledigi
kitabin girigine bakilabilir. Aynca, feminist pedagojiler hakkin-
daki tartigsma igin 9. Béliime bakiniz.
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jileri ortaya ¢ikarmak ve irk ve farkliligin ¢ogulcu sahip-
lenmeleriyle savasmak, deneyimin yasayan kultir olarak
¢6ziimlenmesiyle metin temsilleri ve tarihsel temsillerinin
¢6ziimlenmesi arasinda gidip gelen hassas bir denge tuttu-
rulmasim gerektirir. Ama en ¢ok da bireylerin deneyimle-
digi, anlam verdigi ve dénustiirdiigt toplumsal gikarlann
barindirdig: geligkileri, bunlarin birbiriyle 6l¢tilemezligini
elestirel bir sekilde ¢oztimlemeyi gerektirir. Pedagojik pra-
tikleri sémurgelestirilmekten kurtarmak igin asimetrik
iktidar iligkilerinin tayin ettigi kulttrlerin farkli mantik-
lar icerdigini 6nemsemek gerekir. Bunu gerceklestirmenin
yolu, kulttrin, bilhassa akademik kultirtin bir mticadele
alani oldugunu (ayn ayn tuketilebilir varliklarin bilesimi
olmadigini) anlamaktan gecer. Nihayet, béyle bir mticadele
O6gretmenler ve 6grencilerin sinifta, deneyimin akademide
nasil adlandinldigini, kuruldugunu ve mesrulastinldigi-
n1 incelemeyi saglayacak elestirel bir analiz gelistirmesi-
ni gerektirir. Sinifta kultirt ve deneyimi ¢éztimlemeden,
muhalif pratikler gelistirip gliclendirmeye imkan yoktur.
Kaldi ki elestirel egitim, bilgi ve iktidar séylemleriyle iliskili
bir sekilde 6znelliklerin Uretilmesiyle ilgilidir.

Il. ANLATI

Hikayeler 6nemlidir. Bizi ayakta tutarlar. Gemide, kamp-
ta, mahallede, tarlada, hapishanede, yolda, kosusturur-
ken, gizlenirken, kusatma altindayken, kivranirken, sinir1
tukettigimizde, hikdye anlaticis1 bizi sinirdan kapip ikin-
ci bolumu dinlemeye ikna eder. Hikayelerde 6zne oluruz.
Biz, masallann kahramani. Hayatlanmiz korunur. Neydi,
nasil olmals; hikdyede anlatilir. Yapmaya ¢aligtigim sey bu,
hayatlanmiz kurtaran hikayeler tretmek.

—Toni Cade Bambara, “Salvation is The Issue”, 1984
Simdiye kadar 6zetledigim entelekttiel, siyasal ve tarihsel

baglamda, bir 6gretme ve 6grenme yontemi olarak sémur-
gelestirmeye kars: durma, demokratik egitim tahayyultinde



294 e Simir Tarumayan Ferninizm

buyuk 6nem tasir. Kendi siyasal projem, egitimin sdylemi-
nin toplumsal adaletle ve “serbest piyasa”ya es olmayan bir
demokrasiyi tasavvur edebilen vatandaslar yaratilmasiyla
bagini kurmaya ¢alismay: da igeriyor. Bu anlamda egitim
kurumlarinin olagan isleyisiyle mticadele etmek igin pe-
dagojinin devrimci olmas: gerekir. Yine de, metalastirma
siyaseti, i¢cinde bulundugumuz ¢okkulttrctiltik caginda iti-
raz eden sesleri kendi i¢ine eritmeye izin veriyor. Muhalefet
kulturleri yaratmak zahmetli bir istir. Devrimci pedagoji,
adaletsizligin bilincine varip, “egitimli vatandas”in yaratil-
masina yarayan egitim rutini ve aliskanliklar konusunda
bir 6zdlistinim yapmaya, kolektif bir ortamda kisilerin
toplumsal alanlarimi doéntstiirme eylemine yonelmelidir.
Baska bir deyisle, yukarida tanimlandig gibi, sémurgeles-
tirmeye karsi duran pratikler dogurmalidir.

Toni Cade Bambara gelenegine uygun bir anlatiya,
“beni ayakta tutan” bir hikdyeye (“hayatlarimizi kurtaran
bir hikayeye”) geceyim. Hikaye, Hamilton Koleji’ndeki bir
o6grencinin ¢alismasi hakkinda. Sahne sanatlar1 6grencisi
ve feminist aktivist, Afrikali Amerikali Yance Ford'un, “Bu
Gortiinmez Diinya” isimli performans: ¢ yi1ldan fazla str-
durduaga kolej egitimi tizerine kurulmus bir ¢alismaydi.!4
Sosyal bilimler binasinin giris kisminda, kendisini sikica
cevreleyen, yerden Uli¢ metre yukariya asili bir demir kafes
insa etmisti. Saglarin tirag etmisti, (g1plak ayakli, kolunda
saati olmadan, tizerinde kendisinin bigip diktigi bir giysiy-
le), kafeste tam bir sessizlik iginde bes saat gecirmisti. Akil
almaz fiziksel ve psisik dayaniklilik gerektiren performans
normalde ofislerle dersliklerin arasindaki koridoru olus-
turan fiziksel mekani ¢arpici bir sekilde déntstirmustu.

“Yance, sézlerini kullanmama ve gergeklestirdigi performansi
incelememe izin verdi. Hamilton Koleji’'nde yaklasik olarak g
yil okumustu ve siyah bir lezbiyen feminist ve gosteri sanatgisi
olarak kolejde 6nemli bir durusa sahipti. Bundan dolayi, ¢alig-
masi daha az gérinir olan birinin sahip olamayacag: tiirden
bir etkiye sahipti. Hikayelerin ve hikaye anlaticiliginin anlamini
teorilestiren 6nemli bir ¢aligsma igin bkz. Stone-Mediatore.
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Oradan gegen herkesin tizerinde muazzam bir etki birakt;
siradan bir tepki vermeniz imkansizdi Hayatin her za-
manki gibi akmasi da mumktn degildi. Egitimin olagan
diizeni bozulmustu; 6gretim tyelerinin ¢ogu (ben dahil) si1-
nifin1 performansi izlemeye yollayip sonrasinda son derece
tedirgin edici oldugu gérulecek olan tartigmalar ytrtatmeyi
denemisti.

Hamilton’daki 6gretim yasantim boyunca ilk defa, 6g-
renciler, 6gretim Uyeleri ve personeli “tiiketilemeyen” veya
“normal” egitim stirecinin bir pargasi olarak icerilemeyen
bir performansla karsi karsiyaydi. Béyle bir performansa
neyin yol a¢tigini “bilmenin” imkansiz oldugunu, sahip
oldugumuz bilginin, siyah kadinlari1 nesnelestiren tarihin,
koleligin, gorinmezligin bilgisinin, Yance'in “Bu Gértinmez
Dunya”y1 temsil etmesindeki maksadi ya da sahip oldugu
cesareti ve aldig: riski anlamaya kesinlikle yetmedigini 6g-
renmek zorunda kalmistik.

Yance'la, diger 6grenciler ve meslektaslarimla uzun
uzadiya konusup bu performansin kampise etkilerini bu-
lup g¢ikarmaya g¢alistigimda, bunun tasidig1 potansiyel agi-
sindan son derece etkili bir hikdye oldugunu fark ettim.
Yance'in 1993 Ekiminde projesi hakkinda yazdiklarini ele
alalim:

Nedir bu? Hayatta kalmakla ilgili oldugunu tahmin edi-
yorum, daha dogrusu bunu biliyorum. Travma hakkinda,
kayip hakkinda, katlanma ve ac1 hakkinda ve ttim bunla-
nn iginde kaybolmak hakkinda. Kendinize nasil geri done-
ceginizi bulmak hakkinda. Akil saghiginiza giden yolu, sizi
kendinizi tamimaktan ¢ikarmaya iten bu seylerden uzak-
lagmanin yolunu bulmak. Kendinizi artik tamyamadiginiz,
hatta tanimak istemediginiz o ¢izginin gerisine dénmek ya
da gecmige; belki de simdinin aym zamanda geleceginiz
olabilecegi ihtimaline. Benim projem bunlar hakkinda.
Ben buna siginak diyorum ama bunu séylerken gercek-
ten kurtarmay, hatta daha ziyade hayatta kalmayi, kagisi,
kurtanlmay1 kastediyorum. Bana gore ¢aliymam sizi sini-
ra iten her sey hakkinda. Ait olmamak, kendini begenme-
mek, kendini sevinemek, sevildigini ya da giivende oldu-
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gunu ya da kabul edildigini ya da hos gérildigiint ya da
saygi duyuldugunu ya da deger verildigini hissetmemek
ya da yararh, onemli, rahat, giivende ya da bir toplulu-
gun parg¢asi oldugunu hissetmemek. Buittin bunlarin na-
sil kendimizden nefret etmemize neden oldugu, kendimizi
bagimliliklara, tuzaklara, kinc iligkilere, kafeslere nasil
kapattigimiz hakkinda. Insanlann seni nasil gérdigi ve
bakislarinin seni nasil delip gegtigi hakkinda. Cogu zaman
orada oldugunu bilmeden. Hayat miicadelesi vermek, ha-
yatin i¢in savasmak hakkinda. Siginak diye adlandirdigim
yer kutsal oldugum tek yer. Glicimiin, metanetimin, da-
yanikliligimin, bagka kimsenin bana kars: asla olmayacag:
seyleri kendim igin olabilme dirayetimin kaynagdir.

Bu metin Yance'in beseri bilimler faktltesinde gegirdigi ti¢
yila —egitimine- verdigi karsilig1 ve diistincelerini oldukga
dogrudan bir bigimde yansitiyor. Onunla yaptigim genis
kapsamli sohbetler sonucunda bu projenin iki yontnu
anladim. Birincisi, kolejde sémurgelestirildigi bilincini
“bilimsel bir deneye tabi tutulan hayvanlar” gibi kafese
kapatilma eylemiyle ifade ediyordu. lkincisi, performansi
bir 6zgurlesme eylemi, kendini aktif bir sekilde sémurge-
lestirilmekten kurtarma, gértnurlik kazanma ve gtiglen-
me eylemi olarak gercgeklestirmisti. Yance, haykiran bir
sessizlik vasitasiyla muicadeleyi dile getirerek, baska bir
hikayeyi anlatabilmenin yolunu kesfetmisti. Fakat, bunu
yaparken, aynizamanda marjinallesmis insanlarin, bilhas-
sa beyaz olmayan bagka kadinlarin kolektif anlatilarinin
duyulabilecegi kamusal bir alan da yaratmisti. Yance'in,
beseri bilimler egitiminin hegemonik anlatisini hedef al-
masi, egitim pratiklerini kamusal bir elestirinin nesnesine
doénustiurdl, basar: gostergelerini kolektif bir incelemeye
tabi tuttu. Bu, son derece sarsic1 ve sémurgelige son veren
bir egitimsel edimdi.

Bu hikaye, sosyal adalet ve radikal déntisimu kendi
analiz gergevelerimiz icinde diistinlp 1rk, toplumsal cin-
siyet, sinif, cinsellikle iligkisi iginde anlamakla, bildigimiz
s6zde “demokratik” egitim gergevesinin ¢okkulttircu tiike-
tim ve asimilasyonu arasindaki fark: ortaya koyar. Hikaye,
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muhalefetin sesini duyurabilecegi kolektif alanlarin yara-
tilmasi igin 6rglitlenmenin ve akademide beyaz heterosek-
stiel erkekligin yerini saglamlastirmamasi i¢in muicadele
etmenin gerekli oldugunu anlatir.

Irk Endiistrisi ve Onyargiyi Kirma Seminerleri

GuUnumuzde azinlik Olgttlerini olusturma g¢abasina sert
elestiriler getiren Cornel West (1987), su kiilttrel krizlerin
mevcut tarihsel ani belirledigini tespit ediyor; sémurgecilik
sonrast Uclincli Diinyanin bagimsizligina kavusmasiyla
Avrupa ¢aginin sonunun gelmesi; 1960’larda edebiyat in-
celemelerinin yeniden siyasallagmasi; alternatif, muhalif,
madun tarihlerin ortaya c¢ikmasi; agirhkli olarak gorsel,
teknolojik bir kulturtin gikisiyla birlikte giindelik haya-
tin dontsmesi. Bati, Amerikan akademisinde gogulculuk
sOylemlerinin yayginlasmasiyla olusan Afrikali-Amerikan
Olgutler konusundaki rekabeti tespit eder, boylece “genis
bir 6l¢titlin ya da ayr bir 6l¢titlin bir parcasinin akademik
denetmenleri haline gelen” (197) Afrikali Amerikali eles-
tirmen ztmresinin ¢ikarlarini elestirir. Zimre ¢ikarlar: ve
“profesyonellesme” temelinde benzer bir elestiri, Uctincii
Dunyali kadinlarin hayatlarini/deneyimlerini “okumakta”
uzmanlasan (Birinci ve Uglincti Diinyali) feminist akade-
misyenlere de getirilebilir. Yine de konunun beni ilgilen-
diren tarafi, kurumlarimizda agirlikli olarak beyaz, ytk-
sek diizey yoneticilerin olmasi ve onlarin irksal ¢esitlilik
ve ¢ogulculuk meselelerini nasil “okuduklari”dir. Batinin
kendi i¢cinde siyah bir yonetim sinifinin varligina getirdigi
elestiriyi kabul ediyorum, ama gercgekte sd6ztimiizii nasil
sOyleyecegimizin, gecimimizi nasil saglayacagimizin, hat-
ta hangi siyasal ittifaklar1 kuracagimizin sinirlarini ¢izen,
dolayisiyla belirleyen, agirlikli olarak beyaz (erkekler ve
kadinlardan olusan) bir yénetim sinifinin gticiinii de goér-
mezden gelmemenin 6nemli olduguna inaniyorum. Bu irk
endustrisinin yaratilmasini ve kurumsallasmasini, (eski-
den ders verdigim kolej dahil) ¢cok sayida ylksekogretim
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kurumundan ytksek diizey yoneticinin, danismanin ve
o6grencinin katildig1 6nyargiyr kirma seminerlerini biraz
olsun inceleyebilmek, bu enduistrinin belli bir yéntin ay-
dinlatacaktir. flgingtir, 6gretim kadrosu bu seminerlerde
hi¢ boy gdstermez; bu etkinlikler ya 6grencilerle onlann
basinda duran danigmanlara ya da yo6neticilere yoneliktir.

Bu argtimani ileri stirerken, daha dnce ders verdigim,
ilerici ve liberal politikalanyla etkileyici bir tarihe sahip bir
kurumdaki (Oberlin Koleji) deneyimime dayaniyorum. Yine
de elestirim genel olarak liberal /htimanist ytuksekdgretim
kurumlan igin gecerlidir. Kolejdeki belli pratikleri elesti-
recegim. Ancak bu elestirilerin ardinda akademiye duy-
dugum baglilhik ve sorumluluk yatiyor. Oberlin Kolejinin
farklilik ve gesitlilik konularini glindemde tutma g¢abasi
azimsanmamali. Gelgelelim, bu ¢abalarin akademide ¢ok-
kultdrctligin kurumsallasmasina genis kapsaml etkileri
acgisindan titiz bir incelemeye tabi tutulmasi gerekir. Kendi
basina cokkiltirctliik problemli olmak mecburiyetinde
olmasa da, bunun apolitik, tarihdis:1 bir kulttrel ¢ogulcu-
luk olarak tanimlanmasini reddetmeliyiz.

Gegctigimiz yirmi otuz yil iginde c¢ogunlukla irkeilik
karsit1 6grenci orguitlenmeleri ve taleplerine bir cevap ola-
rak veya ulus oOlgeginde prestijli kurumlarin “Bati1 dig1”
gereksinmelerinin kurumsallasmasiyla iliskili olarak bu
tirden etkinliklerde artig gértildi. Bununla birlikte, ¢ok-
kultarcilik meseleleri kesin olarak ABD’deki demografik
degisimin anlasilmasina bir cevap olarak yukselise gecti.
Ornegin, 2000 yilinda tiim devlet okullarindaki égrencilerin
% 42’sini azinlik ¢ocuklar1 ya da diger yoksul ¢ocuklannin
olusturacag), 2000 yilinda kadinlann ve beyaz olmayan in-
sanlann, isgticiniin hemen hemen % 75’ini olusturacagini
kestiren tahminler, “gesitlilik”le ilgili kurumsal gereklerin
anlasilmasinda kritik onem tasidi!®* Rosaura Sanchez’in

1S Bkz. Amerikan Egitim Konseyi 1988. Aynca, Time Magazine'de
9 Nisan 1990 tarihli “America’s Changing Colors” makalesine,
ABD’nin ekonomi ve egitim alanlannda degisen nitifus verileri
hakkindaki istatistikler i¢in bilhassa Henry 1990’a bakilabilir.
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Oone stirdigua gibi, beyaz olmayan insanlann varliginin ya-
rattig1 karsi konulmaz rahatsizligin karsisinda tiniversite-
de “arastirmalarin ve isleyisin her zamanki gibi” yarata-
lebilmesi i¢in donlstirmeye yonelik politikalardan ziyade
intibak politikalar: ve programlari devreye sokulmasi gere-
kir (Sanchez 1987).

Oberlin Koleji, 1988 baharinda baz: irk¢i ve homofo-
bik olaylara cevap olarak 6grencilere ve Gist ve orta duizey
yonetici kadrosuna yonelik bir dizi “6nyargiy1 kirma” semi-
neri baslatti. Etkinlik bazen yurt danigsmanlari ve psikolog-
larinin yonettigi “irk¢ilig1 6grendigini unutma” seminerleri
halini aldi. Bu tur seminerler 6grencilerin irk¢i ¢catismaya,
davranis ve tutumlara “duyarli kilinmas)” agisindan ya-
rarlidir, ama tarihsel ve ideolojik temelleri incelendiginde
sinirlari oldugu goéralur.

Kisaca, 6nyargiyr kirma seminerleri fizyolojik olarak
temellendirilmis “irk iligkileri” analizinden faydalanir ve
kurumsal ya da tarihsel tahakktim yerine “6nyargi”ya
odaklanir. Seminerler ortak danismanlik ve yeniden de-
gerlendirmede damismanlik teknikleri ve teorilerinden
beslenir, ¢cogunlukla siyasal eylemden ziyade duygusal
rahatlama amaci giider. Bu yaklasimin adi dahi biraz ne-
tamelidir ¢tink( asil problemin (tahakkiim, sémurt veya
yapisal esitsizligin degil) “6nyarg)” oldugunu, bunu “azalt-
mak” gerektigini telkin eder. Dil, ideolojik ve siyasal icerigi
buyulk olgtide belirleyip olusturur. Bu yaklagsim “ge¢mis-
te alinan yaralann iyilesmesi’ne yogunlasarak hakim ve
edilgen gruplarin pozisyonlarim esitler, tim iktidar esit-
sizliklerini ve hiyerarsilerini ortadan kaldirir. Son olarak,
“baski” kaynaginin ve bireylerdeki “degisim”in ele alinisi,
iktidar ve tahakktiimin ideolojik ve yapisal boyutlariyla,
iktidarin bireysel, psikolojik dliizeyde kavranis1 arasindaki
farkin unutuldugunu dastndurur.

Burada da deneyimin zimni tanimi belirleyicidir. De-
neyim esas olarak bireysel ve yalitik, davranigsal ve tu-
tumsal degisime maruz kalan bir slire¢ olarak tanimlanir.
Tarih, kolektif hafiza, toplumsal ve yapisal esitsizlik gibi
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deneyim kategorisini kuran unsurlar bu gergeveye dahil
edilmez. Bireyler, deneyimleri ezen/magdur paradigmasi
icinde 6nceden belirlenmis, cogunluk ya da azinlik grup-
lannin temsilcileri olarak konusurlar. A. Sivanandan’in
ABD’de irke¢iligin kokenleri konusunda farkindalik ge-
listirme egitimleri (bu pratikler Judy Katz ve digerlerinin
calismalariyla bagdasmaktadir) ve bunun Britanya’daki
cokkulturculiikte cisimlesmesine getirdigi keskin elestiri
(1990) bu sorulan ele alir.

Sivanandan’a gore, irk¢iik konusunda farkindalik
gelistirme egitimlerinin odaginda psikolojik tutumlar yer
aldig i¢in siyahlann yurattiiga irkgilik karsiti siyasal mu-
cadeleler, deger kaybetme ve yeniden sekillenme tehlikesi-
nin altindadir. Oyleyse, yerlesik psikolojik tutumlara hitap
etmekte, bu sayede degisimin kosullarini yaratmakta bu
seminerler ger¢ekten yararli oldugu halde, bu tir ¢alisma-
larin bireysel destek ve degerlendirme diizeyinde kalmasi,
bu sebeple genis tabanli bir siyasal érglitlenme ve eylem
ihtiyacinmi baltalamasi tehlikesi devam etmektedir.'®

Onyargiy1 kirma seminerleri kolej yénetiminin st
basamaklarinda da basar1 kazandi. Fakat bu duzeyde
cok farkli bir bigim aldi: bagkanlar ve erkek meslektaslan
seminerlere katilmazlar, onlar ¢esitlilikle ilgili konularda
“danisirlar”. Bu ytizden, “6nyargiy1 kirma”nin bu versiyonu
“cesitliligi idare etme” (“gesitliligin” [beyaz olmayan insan-
lar igin bir 6rtmece] yonetilmedigi stirece kontrolden ¢ika-
cagini ileri stiren baska bir semantik pirlanta) halini alir.
Bir danigsmanin tanitim brostirinden alintilanan su pasaji
ele alin:

Catigma Yonetiminde Alternatifler Programi: Uygulamali
bilimler uzmani bir ekip toplumsal ¢atigmalann bansgil
¢bziimtine alternatif teorik ve pratik yaklasimlar gelistirir.
Toplumsal adaletin mumkiin mertebe artinlmasi ve gogu
toplumsal ¢atigmanin altinda yatan belli bagh toplumsal

16 «Onyargiy1 kirma” hakkindaki ideolojik varsayimlara iligkin bu
gorusler DeRosa 1987’ye dayanmaktadir.
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esitsizliklerin dtizeltilmesi, bu ¢aligmanin érgtitlenmesin-
de temel ilkedir. Bagka bir amaci, mtizakere edilmis anlas-
malann uygulanmasini kolaylastirmak, béylece kurum ve
topluluk igindeki iligkilerin uzun vadeli degisimine katki-
da bulunmaktadir. Arastirma teorisi gelistirme, kurum ve
toplulukigindekidegisim ¢abalari, iligki ag1 kurma, danig-
ma hizmeti, mutfredat, seminerler ve egitim programlarinin
hepsi programa dahildir.!”

Bu pasaj gatismanin ¢b6ziilmesini, miizakere edilmis an-
lasmalar1 ve kurumsal iliskileri 6ne ¢ikarir. (Hepsi de
arastirma, danigsma ve egitim diliyle ifade edilir.) Buttun
bu stratejiler —¢atismanin ¢éztilmesi, anlagmanin miizake-
resi ve uzun vadeli kurumsal iligkiler— bireyler ve gruplar
arasinda uygulanabilir. Mesele strtlisme anlarim yakala-
yip catismalan “bansgil bir sekilde” ¢6zmektir; bagka bir
deyisle mesele, problemleri dar, kisiler arasi bir dtizlemde
ifade ederek ve olaylarin tarihsel baglamini idare edilebilir
psikolojik kosullara déntistiirmek yoluyla irk ve farklilig
ehlilestirmektir.

Az oOnce tartistigimiz sinif 6rneginde oldugu gibi, bi-
reylerin ve gruplann, temel olarak bu birimlerin topla-
mindan olusan toplumsal bir btittintin bireysel atomistik
birimleri olarak farklhilig: cisimlestirdigi varsayilir. Demek
ki catismanin ¢6ztimiine en iyi bigimde birey olarak tatmin
olmayan kisiler arasindaki mtizakerelerle ulasilabilir. Bu-
nun son derece 6nemli ideolojik sonuglarindan biri, davra-
niglarin ve cevaplarin onlan alabildigine degisik dururn ve
kosullarda kestirilebilir (bdylelikle yonetilebilir) kilacak se-
kilde standartlastinlmasidir. Karmagik yapisal tahakktim
ve direnis deneyimleri bireysel davramslar ve tutumlar
seklinde ideolojik olarak yeniden ifade edilebilirse, bu de-
neyimler her zamanki isleyis strdurtlirken yo6netilebilir.

Bu tip bir programin bagka bir 6rnegi, Diversity Con-
sultants (Cesitlilik Danismanlari) adiyla bilinen sirketin

7 Oberlin Koleji’'nde personel miidiirii yardimecisi ve pozitif ayrim-
cilik konusunda goérevli memur tarafindan hazirlanan belgeden
alinmistir (Prindle 1988, 1).
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yukarida bagvurulan raporunda sundugu yaklasimdair:
“Diversity Consultants cokkiilttirctiliik ve irk konusun-
da farkindalik gelistirmenin en etkili yollarinin bireysel
cevrenin degerlendirilmesi, planli egitim programlar1 ve
profesyonellerin, kendilerini, cesitliligi ve isyerindeki sece-
neklerini anlamalarina yardimci olacak strateji toplantilari
diizenlenmesi olduguna inanir” (Prindle 1988, 8).

Bu agiklamanin kilit noktasi, irk konusunda farkin-
dalik gelistirmeyi anlatmasidir (problemin kulttirden kay-
naklanan bir yanlig anlama veya bagka kulturler hakkin-
daki bilgi eksikligi oldugu kabul edilir): Kendinizi ve sizin
gibi insanlar anlayarak (¢esitlilik, birbirimize sayg: duyup
birbirimizden 6grenmeliyiz; ekonomik sémuruyti hesaba
katmaz ama g¢esitliligi anlamak bize birbirimize medeni bir
sekilde davranmayi 6gretir), catismalan muizakere ederek,
kurumsal cinsiyetgilik ve irk¢iligi déntistiirerek ve gesitlili-
gin yarattig: zorluklar: degerlendirip yonetebilecek strateji-
ler gelistirerek farkindalik yaratirsinmiz. (Bu baska bir yak-
lasimi da dogurur: “degisik” insanlar istihdam edip “farkl”
mufredat birimleri ekleyerek eskisi gibi 6gretmeye devam
etmek yani normatif kultir; alt kulttrler paradigmasin-
dan bir milim kipirdamamak.) Oyleyse ényargiy1 kirma-
nin “profesyonellesmesi’nden anlasilmas: gereken budur;
kultar burada mukemmel bir metadir. Kaltur geligki ba-
rindirmayan, tarihten soyutlanmis, degismeyen gercekler,
davranisglar ve pratiklerin biriktigi bir ambar gibi goérulur.
Kultturtn ve kulturel farkliligin bu tanimini, kualttrel ¢o-
gulculugun simgesi olan bireye indirgenmis bir uyum ve
medeniyet sOylemi ayakta tutar.

Onyargiy1 kirma seminerleri sonugta medeniyet séy-
lemi yaratmay: hedefler. Diger taraftan, bunu séylemek,
bu pratigin olumlu sonuglan olmadigini 6ne stirmek an-
lamina gelmez. Mesela, yeni kulttirel modellerin devreye
sokulmas: mevcut yapilann daha gtgli bir sekilde de-
gerlendirilmesine yol ag¢abilir ve bu tir danigsma hizmet-
leri acikga toplumsal degisim y6ninde olumlu bir hava
estirebilmistir. Buna karsin, altta yatan yine statiikoyu



Irk, Cokkiiltirciiliik ve Muhalefet Pedagojileri ® 303

muhafaza etmektir; gesitlilik her zaman ve sadece bunun
ustiine eklenebilir.

O halde buittin bunlar ne anlama geliyor? Cesitlilik ko-
nusunda danigsma hizmeti veren uzmanlar yeni tiiremediler.
Ozel sanayi, ytiksek ticret 6dedikleri yénetim danmigsmanlig:
firmalanni vatandaslhik haklan hareketinin ¢ikisindan bu
yana kullamiyordu. Gelgelelim, Universite egitimi veren
kurumlarin ytksek diizey yoneticileri egitim ve “akademik
ozgurluk” séylemlerini irkin yonetimi séylemleriyle degis-
tirdiklerinde bunun sonuglarinin yakindan takip edilmesi
gerekir. Amerikan egitim sistemindeki yénetim ve kontrol
sOyleminin uzun bir kurumsallagma tarihi vardir, ama 1r-
kin yonetimi su tarihsel anda biraz daha farkl bir anlam
tagir. Ogrencilerin irksal bilesimindeki tarihsel, demog-
rafik, egitime dair degisikliklerin sonucunda, bazilarimiz,
herkesin daha fazla uyumu ugruna, “y6netilmesi” gereken
kamusal seslere bile kavustu. 1960 sonrasinda ¢ogulculuk
sOylemlerinin yogunlagsmasinin bir yénu de “egitimcileri ¢e-
sitlilie duyarh kilmak” i¢cin damigmanlar tutulmasiydi. Ote
yandan, bunda Amerikan devletinin degisen sosyal hatla-
rina ve akademide Ugtlincii Diinya ve feminizm arastirma-
larinin ortaya attig itirazlara gem vurmaya g¢alisan 6zgul
bir cevap turetilmesinin de pay: vardi. Yeni ittifaklar ku-
rulmasini sirket dilinin, biligsel ve duyusal psikoloji dilini
kullanmasi (bu sayede cinsiyetgilik, irk¢ilik ve sinif gatis-
masit ile ilgili sorularin profesyonellesmesi) sagladi. Hakim
yonetici sinifin pargasi olan egitmenler, buglin ¢atismay:
ybneten uzman, dahas: (kullanmilan teknik dil araciligiyla
6nemli 6l¢tide yeniden tanimlanmis bir sdzclik olan) irkin
kurulmasinda 6zne haline geldiler.!®

18 Hamilton Koleji, Ulusal Koalisyon inga Enstitiisi¥niin (NCBI)
diizenledigi “6nyargiy1r kirrna” seminerlerinin diizenlenmesine
6nayak olurken ve okuldaki bazi 6gretim goérevlileriyle persone-
lin egitim finansmaninin karsilanmasinda benzer bir yol takip

etmisgti.
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Irk, Soz Hakki ve Akademik Kiiltiir

Goérece yeni olan bu séylemin, beseri bilimler fakulteleri
ve liberal sanat Gniversitelerinin st dliizeylerinde yarattig:
etkiler sahicidir. Pozitif ayrimcilik dogrultusunda kimin is-
tihdam edilecegi simdi iyice gortintur ve segici hale gelmis-
tir; biittin Ingilizce béltimleri Toni Morrisonin kitaplarim
okutacak siyah bir kadin akademisyen arayisindadir. Bu
tir akademisyenler igse alindiktan sonra, 6zellikle s6zles-
meleri yenileneceginde ya da kalici bir kadroya basgvur-
duklarinda baslarina ne gelecegi apayr: bir konudur. Bir-
cok akademisyen, sadece alanlarinin en iyisi olan Uglincti
Duinyali akademisyenleri bulup is veren (bundan 6turq,
muzik bélimunin beyaz olmayan seckin uyeleri ytksek
paralara transfer edilir) pozitif ayrimc: istihdam politika-
larinin kisitlayic etkilerini belgelemektedir. Kimin s6ztint
nerede sOyleyecegi dikkatle saptanir, terbiye edilir. Biri
tarih, 6btirti Ingilizce, belki biri de sosyoloji béltiimtinde.
Acikgasi, bu tip ise alma pratikleri, U¢tincti Diinyal: 6gre-
tim Gyelerinin istihdaminin strekliliginin ve kadro almasi-
nin teminati degildir. Uctincti Dlinya “starlar”imi transfer
etmek icin epeyce gérinur bir sekilde yapilan bu pazarlik,
ylksekdgretim kurumlarinin feminizmin ve Ugtincti Diin-
yanin gtindeme tasidig1 kaygilara nihayet cevap verebildigi
izlenimi uyandirir. Diger taraftan, irkin bu sekilde meta-
lagmas: ve kigisellesmesi, gerek Uglincii Diinyali égretim
uyelerinin sayisindaki artis, gerekse beyaz kurumlarda
gordiigimiiz muamele agisindan aslinda 1970lerden bu
yana pek degisiklik olmadigini gésteriyor.

Maria de la Luz Reyes ve John J. Halcon, 1988’de
yuksekoégretim kurumlarinda ders veren Chicano 6gretim
gorevlilerinin kars: karsiya kaldig: irk¢ilik Gizerine yazdik-
lar1 bir makalede 1970%erin pozitif ayrimcilik politikalari-
nin etkilerini tanimlarlar:

1970lerin ortasinda, akademinin disinda pek ¢ok devlet
dairesinde azinlhklara kota sistemi uygulanmaya bagladi-
ginda, kamu kesiminin genelinde Chicano ya da azinlk-
larin bireysel vasiflan ya da liyakatlanndan ziyade pozi-
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tif aynmciliktan dolay: mesleki veya akademik mevkilere
gelebildigi kanis1 yaygindi. Fakat, bu yanls bir kaniydi.
Genel olarak [ylksekégretim kurumlan] pozitif aynmcilik
yonergesine akademi dis1 ve/veya “az” para getiren prog-
ramlarda yalnizca bir avu¢ azinbk tyesi 6gretim goérevli-
sini istihdam ederek gostermelik bir tawirla cevap vermis-
ti. Mesela, bir¢ok siyah ve Ispanyolca konusan Amerikali,
“Upward Bound”,'® Yetenek Avi ve Esit Firsat Programlar:
gibi programlarda yonetici olarak ise alindi Bagka azin-
ik gruplanna mensup 6gretim Uyeleri iki dilli programlar
ve etnik galismalar programlannda gorevlendirildiler, ama
pozitif ayrimc: istihdam genellikle kalici1 kadro almaya gi-
den o6gretim gorevliligi pozisyonlari sunmuyordu. Azinhk
mensubu tim ¢alisanlar ve akademisyenler, pozitif aynmci
diizenlemelere ilginin doruga ulastig1 dénemde azinliklann
yuksekokul kampislerindeki bu yeni mevcudiyetinden,
gostermelik bir adaleti (kolay kolay giderilemeyecek bir ay1-
b1) devraldilar. (303)

De la Luz Reyes ve Halcon, hala uygulanan bu politikala-
rin etkileriyle yasamaya devam ettigimizi savunur. Azinlik
mensubu 6gretim uyelerinin glinimtizde kars: karsiya
kaldiklar1 karmasik irkeilik bigimlerini ayrintili bir bigimde
anlatarak, gostermelik bir tutum sergilenmesinin yarattigi
problemleri ve akademide Uglincii Diinyalilanin gettolas-
masini incelerler. Reagan-Bush yillarinin, irkin yénetimi
anlayis1 nedeniyle farkliligin ve gesitliligin bireylerde vii-
cut bulmasinin ve tarihsel olarak kolektif muhalif bilgiler
temelinde olusturulmus programlann “siyasal”, “tarafl1”,
“sivri” ve “zayif” olarak nitelendirilmesinin sonucunda ka-
din arastirmalar: ve etnik ¢alismalar programlarinin daha
da marjinallesmesine neden oldugunu eklemek isterim.2°

19 ABD’de Egitim Bakanhgr’nin ytiksekokullara girme sansina
daha az sahip olan lise 6grencilerine verdigi destekleyici bir egi-
tim programi. [ —g¢ev. notu.)

20 Bu marjinallestirme bu tiir programlarda gegtigimiz yillarda
yapilan mali kisintilardan da belli olmaktadir. Mesela, “kadin”
incelemelerinden “toplumsal cinsiyet” incelemelerine gecilme-
sindeki depolitizasyon agikardir ve feminist glindemlerin ihti-
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19807i ve 19901 yillarda wrkin mantiksal olarak bireyle-
rin mensubu oldugu “irk”in ya da onun muadili baska bir
vatandas toplulugunun temsilciligine uygun gériilmesine
bagh olarak gelisen tutum ve davranig stratejileri araci-
higiyla yonetilir olmasi, bu tir programlar ve boéltmlerin
1970li yillarda goésterdigi buttin ilerlemeyi alip gottirdu. Irk
ve toplumsal cinsiyet tekrar bireysel 6zellikler ve tutumlar
olarak ifade edilir oldu; boylece, bireysellesmis, gorunur-
de “karakteristik bir yani olmayan” farklilik sdéylemiyle
kusatildi. Toplumsal cinsiyet ve irk hakkindaki akademik
sOylemin bu degisimi, ger¢ekte kurumlarda kadin arastir-
malar: ve siyahlik incelemeleri programlan ve béltimlerine
alan agmakta kaydedilen tum gelismeyi geriye dondurdu.

Daha 6nce, bu kurumsal alanlar kolektif bir ses ¢ika-
rabilmemizi sagliyordu. Bu program ve béltimler tanimlar:
geregi alternatif ve muhalifti. Buglin ne kadar alternatif ol-
duklarn tartisilir. Eski gtizel glinlerin nostaljisine kapiliyor
degilim (kald: ki o zaman da baska sorunlar vardi) ama irk
ve farkliligin bugiin bireysellestirici bir sekilde ifade edil-
mesinden kolektif bir blittin olarak siyaset yapma zeminin
asindigina inamiyorum. Bunun bir komplo senaryosu ol-
dugunu kastetmiyorum. Sinifimdaki pratiklerin dogurdu-
gu sonuglara iligkin tartisma, toplumsal cinsiyet ve irk ta-
mimlar: Gizerinde gerek sdylemsel ve temsili gerekse kisisel
catismalarda benim de payimi ortaya sermektedir. 196011
ve 19707 yillarin “6zel olan politiktir” slogan1 1980’lerde
“politik olan o6zeldir” bi¢ciminde yeniden sekillenmistir.
Baska bir deyisle, btituin siyaset, kisisel olana indirgene-
rek bireysel davranis, tutum ve yasam tarzlar1 toplumsal
olanin siyasal analizine ikame edilir. Bireylerin ytruttiga
siyasal miicadeleler uygun ve mesru siyasal mucadelenin
yegane bicimi olarak gérulur.

Bununla birlikte, liberal akademide irkin béyle yo6-
netilmesinden kaygi duymak (ve buna itiraz gelistirmek)
icin cok daha 6nemli bir sebep daha bulunmaktadir: Ir-

lafl1 bir sekilde yeniden olusturulmas: anlamina gelmektedir.
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kin bireysellestirildigi bu stire¢ ve onun etkileri, Reagan-
Bush doéneminin, hatta simdi Bush-Cheney doéneminin
yeni muhafazakar siyasetiyle ve ABD'deki hayat yapisinin
esas olarak yeniden 1960 oncesindeki kaliba sokulmasi-
ni1 hedefleyen giindemiyle gayet muntazam bir sekilde 6r-
tismektedir. Anayasa Mahkemesinin ‘19807erde “tersine
ayrimcilik” hakkinda verdigi kararlar tamamen “6nyarg:”,
“ayrimcilik” ve “irk”in benzer tanimlanna dayanmaktadir.
Zillah Eisenstein, Amerikan Anayasa Mahkemesi’nin ter-
sine ayrimcilik hakkindaki htikiimlerinin temelde treme
6zgurliginin geriye alinmasiyla ilgili oldugunu ileri stiren
bir ¢aligmasinda (1990), bu kararlarin dayandig: bireyselci
cerceveyi tartisir:

Mahkemenin yakin zamanda pozitif aynmcilik hakkinda
aldig: kararlar, vatandashik haklanni dilizenleyen mevcut
yasalarin yeni bastan yorumlandigini her yénuyle ortaya
koymaktadir. Irk ya da cinsiyet (toplumsal cinsiyet) kolek-
tif kategoriler olarak taninmaz ve irkgilik ve/veya cinsiyet-
ciligin yapisal ve tarihsel bir gerceklik oldugu bir kenara
atilir. Bundan bdyle irk tizerinden ve cinsel ayrimciliga
dair istatistiki veriler “bir grup ya da sinif olarak siyah
kadinlar”in haksiz muamele gérdigunun kaniti olarak
kabul edilmeyecektir. Birey ancak kendine 6zgii durum-
la iligkili olarak ayrimciliga maruz kaldigini ispat edebilir.
Saldir1 giin gibi ortadadir: Esitlik doktrini ytrurlikten kal-
dinlmistir. (5)

Eisenstein, huktmetin irk¢ilik ve cinsiyetgiligi yeniden
diizenleme g¢abasinin esitlik miicadelesinin nasil merke-
zinde yer aldigini, ayrimciligin i¢i bosaltilarak istatistiksel
kategorilere degil tek tek vakalara uygulanmasiyla ayrimci
pratikleri mazur gosterecek “bagka” kriterler her zaman
bulunabilecek oldugu i¢in ayrimcilig1 ispatlamanin nasil
neredeyse imkansiz hale geldigini ¢6ztimleyerek tartisma-
sin1 stirdirtir. Bu durumda Anayasa Mahkemesi’nin tersi-
ne aynmcilik hakkindaki kararlan agik¢a irk ve toplumsal
cinsiyeti ehlilestiren bir tur bireysellestirici siyasete da-
yanmaktadir. Hiktimlerin bu sekilde verilebilmesi, irk ve



308 ¢ Siir Tarumayan Ferninizm

toplumsal cinsiyet esitsizlikleriyle ilgili yeni muhafazakar
ve liberal gtindemlerin bir noktada birlestiklerini gosterir.

Ustelik, bu katisiksiz ve masum cesitlilik imgelerinin,
bu yoénetsel séylemlerin kurulmasina katka verecek sekil-
lerde konumlandirilmaya raz: gelerek irkin bu sekilde eh-
lilestirilmesinde akademide bizler de buna ortak oluyoruz.
Sozgelimi, irk kategorisi duragan olmayip degisken bir top-
lumsal ve tarihsel formasyon oldugu i¢in, Ugtincii Diinya-
lilar ¢ogunlukla birbirlerine karsit iligkiler icinde konum
alirlar. Ugtlincti Diinya tilkelerinden gelenlerimiz, ABD’deki
Ugtincti Diinya kékenlilerle kars1 karsiya getiriliriz. Mesela,
bircok baglamda ABD’de Hintli bir go¢gmen kadin olarak
Afrikali-Amerikal1 bir kadin kadar tehditkar degilim. Evet,
hem beyaz degiliz hem o6tekiyiz, acik ya da gizli, gesitli irk-
cilik bicimlerine maruz kaliyoruz. Yine de, bana bakanlara
ABD’nin 1rk¢1 gegmisi ve buglintinii dogrudan ve surekli
hatirlatan kélelik tarihini distindurmiyorum. Kuskusuz,
Britanya akademisinde olsaydim, Britanya’nin sémuirge-
cilik tarihi ytiztinden, 6zgtl gé¢ alma ve iggliciine katilim
bicimleri ile is¢i sinifi, sendikalar ve irk¢ilik karsiti politi-
kalann varlig1 ytiztinden (btttin bu etkenler Britanya’daki
Hintlilerin pozisyonunu farkh bir sekilde tanimlar) temelde
farkli bir konuma sahip olurdum. Britanya’daki kosullarla
kurulabilecek ilging bir benzerlik de Afrikali-Amerikali ka-
dinlann sdyleyecek s6zl olan radikal, “gercek” siyah femi-
nistler olarak 6n plana ¢ikartilip ytceltilmeleriyle birlikte,
Britanyal: siyah feministlerin marjinallestirilip basin-yayin
sektdériinde ve akademide s6z haklarindan mahrum bira-
kilmasidir (Britanya’da birisine “siyah” demek ¢ogunlukla
Afrika, Asya ve Karayip kokenli Britanya vatandaslarini
ima eder; bu bag yakin ge¢cmiste ifsa edilmistir gerci). Do-
layisiyla, bu konumlar ve muhtemel ortak davranislar fail
rolimuzin nasil kurulacagin etkiler.

Elestirel Pedagoji ve Muhalefet Kiiltiirleri

Burada sundugum argiiman, irk ve toplumsal cinsiyetin
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liberal Amerikan akademisinde nasil yodnetilip metalas-
makta olduguna dair sorulan da ortaya gikaracaktir. Bunu
yapmanin bir yolu, bu konularin uyguladigimiz pedagoji
ve kurumsal pratiklerle iliskisi agisindan tartisilabilecegi
kamusal muhalefet kulturlerini aktif bir sekilde olustur-
maktan gegiyor.2! Akademide bu tur kulturleri yaratmak
basli basina bir meydan okumadir ¢linku liberalizm “go-
gul”, hatta “alternatif’ perspektiflere izin vermekle kal-
may1p, bunlari hos karsilar. Oysa, kamusal bir muhalefet
kultiry insanlarin ¢ikarlarinda temellenen, ¢atisma, ay-
ricalik ve tahakktimiin maddi varhigin1 kabul eden episte-
molojik durus noktalarina alan agmay: igerir. Bu ytizden,
bu tur kulturleri yaratmak esasinda akademik, disipliner
ve kurumsal yapilarla birlikte, akademide (bireysel iliski-
lerden ziyade) kisiler arasindaki iligkiler baglaminda ikti-
dar kutuplann: seffaflastirma meselesidir. Bu kulttrlerin
yaratilmasi, 6gretmenler, 6grenciler, yoneticiler ve hege-
monik olan akademik kultliirlere mensup bireyler olarak
gundelik hayatin siyasetini ciddiyetle ele almakla ilgilidir.
Bu durumda kultirtin kendisi, géinliik hayatin idamesin-
deki siyasal praksis araciligiyla catisip déntstirdiigtimiiz
bireysel ve kolektif hafizalari, hayalleri ve tarihi icererek
yeniden tanimlanir.

Mubhalefet kulttirleri aymi zamanda akademiyi Ugtlin-

21 Gloria Watkins (bell hooks) ve ben bunu Oberlin Koleji’nde, tiim
akademik kadronun katildigi, akademideki Ugtlincii Diinyah
insanlara dair 6gretme ve 6grenme pratiklerimize odaklanan
“Toplumsal Cinsiyet, Irk Pedagojileri ve imparatorluk” baghklh
konferans serisinde yapmaya ¢alistik. Kolokyumun etkileri bir
buitiin olarak incelenmemis olmakla beraber, en azindan irk,
toplumsal cinsiyet ve kimlik meselelerinin biittintiyle “siyasal”
diye bir kenara birakilmadig: dolayisiyla akademik ugrasin di-
sinda kalan bir konu olarak gortilmedigi kamusal bir diyalog ve
mubhalefet kiltiriinii meydana getirdigini biliyoruz. Bu mesele-
ler, (akademik kadronun buiytik bir kesimi tarafindan) Avrupa-
merkezci bir sosyal bilimler okulu miifredatim1 yeniden gézden
gecirirken sorulmasi gereken 6nemli ve kurucu sorular olarak
gorilmeye bagland:.
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ci Dunya insanlarini liberal kapitalist demokrasi adina
ehlilestirip yoneten genis sosyo-politik alanin bir parca-
s1 olarak gormekle ilgilidir. Giderek buylyen sirketlesme
karsisinda toplulugu ve vatandaslhig: yeniden sekillendirip
tasavvur etmeye calismakla ilgilidir. Kurumsal pratik-
lerimizi dénlistiirme miucadelesi esas olarak kendimizi
akademideki aktivistler olarak gorerek, toplumsal adalet
hareketleriyle pedagojik ve bilimsel ugraslarimiz arasinda
baglar kurarak, kendimizden, meslektaslarimizdan ve 6g-
rencilerimizden bir¢gok diizeyde eyleme gecmelerini bekle-
yerek ve bunu talep ederek s6muirtintin ve baskinin ana-
lizini dogru bir tarihte ve teoride yerlestirmeyi de kapsar.
Boyle bir ¢aba, hem pedagojik glticlenme hem déntisimu
saglayabilmek i¢in akademideki bilgi, iktidar ve deneyim
meselelerini anlayip teorilestirmek icin ¢cok calismay1 ge-
rektirir. Irkeilik, cinsiyetcilik ve homofobi, hepimizin gtin
be gtin dahil oldugu, gayet gercek pratiklerdir. Bunlar salt
mufredat ya da politikalarla iligkili kararlara, yani y6ne-
tim pratiklerine indirgenemez. Boylesi kosullarda liberal
egitimin amacim 1irke¢ilik ’karsltl, antikapitalist feminizm
acisindan aktif bir sekilde yeniden diistinmemiz gerekir.

Daha 6nce asil meselenin, farklihgin taninmasindan
ibaret olmadigini séylemistim. Kabul gorup iliskiye girilen
farklilik turg, egitim pratiklerinin sémurgelestirilmekten
kurtanlmasi agisindan temel 6neme sahiptir. Aym sekilde,
mesele sadece s6zliinu sOyleyebilmek degildir; daha 6nem-
lisi, hem birey olarak hem de gesitli kolektiflerin parcgasi
olarak edindigimiz konum geregi hangi sozi sdyleyebilir
hale geldigimiz sorusudur. Onemli olan nokta, bunun
akademide Uglincii Diinyaya mensup insanlarin metalag-
tirilmasi ve ehlilestirilmesini dert edinen aktif, muhalif ve
kolektif bir s6z olmasidir. Onun i¢in muhalefet kulttrle-
rinin uyumlulastirma pedagojilerinden ziyade muhalefet
pedagojilerini olusturmaya calismasi1 gerekir. Bu gorevi
herkes (beyaz olmayan insanlarin yam sira akademideki
ilerici beyaz insanlar da) Uistlenmelidir.
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3] “BATININ BAKIS! ALTINDA”
TARTISMASINA DONUS:
ANTIKAPITALIST MUCADELEDE
FEMINIST DAYANISMA

Bu bolimu bazi arkadaslarimin' tesvik etmesiyle ve biraz
endiseyle, asag1 yukari on alt1 yil 6nce yazilan bir yazidaki
temalar1 ve argimanlar yeniden ele alarak yazdim. Yaz-
masi zor bir béliimdu,? bunu tereddit ve tevazuyla ama
distincelerimin bitiin sorumlulugunu ylklenmem ve
feminist teorideki etkilerini agiklamam gerektigi hissiyle
yerine getirdim.

“Batinin Bakisi Altinda”, “feminist arastirmalar” ala-
nindaki ilk yayinim olmakla kalmiyordu, uluslararasi
feminist toplulukta var oldugumu da ortaya koyuyordu.
Bu calismay1 yazdigimda doktorami hentliz tamamlamis-

! Bu béliimiin simdiki seklini almasim, Zillah Eisenstein, Sat-
ya Mohanty, Jacqui Alexander, Lisa Lowe, Margo Okazawa-Rey
ve Beverly Guy-Sheftallla yillarca yaptigimiz sohbetlere ve ortak
caligmalanmiza borg¢luyum. Aynca “Batinin Bakigt Altinda” ma-
kalesini dikkatlice ve elestirel bir sekilde okuyan Sue Kim’e de
tesekkir ederim. Zillah Eisenstein’in arkadasghig: bu béliimt yaz-
mamda ¢ok belirleyici oldu; bunu yapmami séyleyen ilk kisiydi.

2 “Batinin Bakis: Altinda” makalesinin ¢arpici bir seyri oldu; sol
dergi Boundary 2’de ilk defa yayimlandigr 1986’dan bu yana
neredeyse her yil yeniden basildi. Makale Almanca, Hollanda-
ca, Cince, Rusga, ltalyanca, isvecce, Fransizca ve Ispanyolca-
ya cevrildi. Feminist, postkolonyal, Uglincii Diinya dergileri
ve kultur incelemeleri dergileri ve antolojilerinde yayimlandi.
Kadin arastumalan, kultir incelemeleri, antropoloji, etnik ¢a-
lismalar, siyaset bilimi, egitim ve sosyoloji miifredatlarinda yer
aldi. Yaygin bi¢imde alintilandi, bazen ciddi bigimde ele alindi,
bazen yanlig yorumlandi, bazen de kulttirleraras: feminist pro-
jeler i¢in kolaylastirici bir gergeve olarak kullanildi.
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tim; simdi kadin arastirmalar1 boliimilinde profesériim.
Batinin bakisi “altinda” yazmak, Amerikan akademisinde-
ki konumum ag¢isindan dustntldigitinde simdilerde ¢ok
daha “igcinden” yazmaya ddénusti.? Yaziy1 kaleme aldigim
zaman son derece enerjik, ulusiistii bir kadin hareketinin
icinde konum alarak yaziyordum, bugtin yazdigim konum
oldukga farkli. Kamusal hayatin giderek 6zellestirilmesi ve
sirketlesmesiyle, (dliinyada genel olarak kadin hareketleri
gug¢lenmesine ragmen) ABD’de boyle bir kadin hareketini
ayirt etmek daha gt¢ hale geldi, ulasabildigim ve mticade-
le ettigim yer gitgide Amerikan akademisiyle sinirlh kaldi.
Kadin hareketleri ABD’de daha da muhafazakarlasti; daha
radikal, irk¢ilik karsit1 feminist aktivizm bu gibi hareket-
lerin tasnifi disinda yer aldi. Bu ytizden, burada soyleye-
ceklerimin ¢ogu egitmen ve akademisyen olarak aslen bu-
lundugum konumun etkisini tasimaktadir. Simdi 1986’da
zimni olan ve agikga ifade edilmeyen distinceleri aydinhiga
kavusturma ve o zaman genel hatlanyla ifade ettigim teorik
cerceveyi gelistirip tarihsellestirmek icin “Batinin Bakisi
Altinda” baglikli makaleye geri ddonmenin zamamdir. Ayn-
ca, bu makalenin nasil okundugunu, nasil hatali okundu-
gunu degerlendirmek, elestiri ve 6vglilere cevap vermek is-
tiyorum. Acike¢a elestiriden yeniden kurmaya, yirmi birinci
yuzyilin basinda feministlerin acilen ilgilenmesi gereken
konularin tespitine ve “Batinin Bakis:1 Altinda”nin -Bati-
nin icinde ve diginda Uglincii Diinyanin- yirmi yil sonra
nasil arastirilip incelenmesi gerektigi sorusunu sormaya
gecmenin zamani geldi. Tarihin bu aninda karsilastirmal
bir feminist siyasetin hangi acil teorik ve metodolojik so-
runlarla ugrasmasi gerektigini diistiniyorum.

“Batinin Bakisi Altinda”nin ortada ve devam eden ha-
yatini ve benim ulusiistl feminist akademik ¢alismalar ve
aglar iginde oradan oraya yaptigim yolculuklan hesaba ka-
tarak, metnin temel arglimanlarini entelekttiel, siyasal ve
kurumsal baglamina oturtarak 6zetlemekle ise baslamak

3 Bu aynmu Zillah Eisenstein’a bor¢luyum.
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uygun olur. Anlatacaklarimi bu tartismaya dayandirarak
yazdigim yazimin degisik, cogunlukla birbiriyle 6rttisen
baz1 akademik sdylemler cercevesinde nasil yorumlandi-
gim ve konumlandirildigini agiklayacagim. Batinin, Uctin-
ci Dinyanin ve bazi baska terimlerin gesitli anlamlarina
daha fazla acgiklik getirme, feminist teoride evrensel ve 6zel
olanla kurulacak iligski sorusuna yeniden egilme, yazimda
belirsiz biraktigim ya da muglak kalan bazi tezleri belirgin
kilma gayretiyle simdiye kadar verilen yararh birtakim ce-
vaplan ele alacagim.

Oncelikle duigtiniigiimiin gegctigimiz on alt1 yillik za-
man zarfinda nasil degistigini gormek Ulzere bakiyorum.
Yirmi birinci ytzyillin basinda uluststi feminist pratigin
kars: karsiya kaldigi meydan okumalar nelerdir? Kultur-
leraras: feminist ¢calisma ytrtitmenin imkanlar1 nasil ge-
lisip degisti? Bu bolimu yazdigim siradaki yasadigim de-
gisimleri ve taahhttleri sekillendiren entelektiiel, siyasal
ve kurumsal baglam hangisiydi? 1986'dan bu yana hangi
akademik ve siyasal 6zdeslesme kategorileri degisti? Han-
gileri ayni kaldi? 1980’lerin ortasinda makalemin ardinda
yatan niyetler, etkiler ve siyasal tercihlerle bugtinkuler
arasindaki diyalogla baslamay: istiyorum. Umanm, boyle
bir diyalog bagkalarini da feminist arastirmalar alaninda
bireysel ve kolektif projelerimize dair benzer sorular y6net-
meye tesvik eder.

“Batinin BAKISI ALTINDA" Tartigmasina Doniis

FEMINIST BiLIMSEL CALISMALARI SOMURGELESTIRILMEKTEN
KURTARMAK: 1986

“Batinin Bakis1 Altinda” makalesini Ugtlincti Dlinya kadin-
larinin hayatlari ve miicadeleleri tizerinden Ugtlincti Diinya
kadinlan hakkindaki “Batili feminist” bilimsel ¢aligmala-
rin elestirisini ortaya ¢ikarip ifade etmek amaciyla yazdim.
Ayni zamanda kulturlerarasi feminist bilimsel dlistincenin,
Avrupamerkezci, Bati feminizminin kendi dar ¢ikarina hiz-
met eden, hatal bir bicimde evrensellestirici metodolojileri
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araciligiyla agiga vurdugu iktidar-bilgi baglantisini gézler
éntine sermek istedim. Keza, “analitik stratejilerimiz ve il-
kelerimizin siyasal igcerimlerini” inceleme ihtiyacina dikkat
cekerek feminist bilimsel diisiinceyle feminist siyasal 6r-
gutlenme arasindaki bagi vurgulamanin ¢ok 6nemli oldu-
guna inaniyordum. Bunlarin yaninda, “Birinci Dlinya”nin
hukmettigi kuiresel bir siyasal ve ekonomik gergeve iginde
feminist bilimsel ¢alismalann konumunu belirtmek de
istiyordum.*

En basit hedefim, kulturleraras: feminist ¢alismanin
hem baglam, 6znellik ve mticadelenin mikrosiyasetine hem
kuresel ekonomik ve siyasal sistemlerle stireglerin mak-
rosiyasetine 6énem vermesi gerektigini agikliga kavustur-
makti. Maria Mies’in Narsapurlu dantel iglemecileri tize-
rine arastirmasini, tekil olanin ¢ogunlukla nasil evrensel
boyutlarda anlam tasidigini (evrensel 6zelligin tekil duru-
mu yok etmesine izin vermeden veya iki kategori arasinda
asilamaz bir ugurum koymadan) ortaya ¢ikarmak igin bu
tip ¢cok katmanli, baglamsal bir analizin nasil yurutule-
cegine kamt olarak degerlendirdim. Bu analizde tarihsel

4 Su halde “Batii feminist”i tamimlamamiz gerekiyor: “Kesin
konusmak gerekirse, Batili feminist s6ylem ve siyasal pratik,
hedefleri, ¢ikarlar1 ve analizleri agisindan tekil ya da homo-
jen degildir. Bununla beraber, “Bati”’nin (butiin karmasgikligi
ve geliskileri iginde) o6rttuk bir sekilde teori ve praksisteki asil
gonderge olarak kabul edilmesinden dogan etkilerin uyumlu
oldugunu gérmek mumkuiindir. “Bati feminizmi’ne atifta bu-
lunmamdan higbir g€kilde bunun yekpare bir btitiin oldugu
anlami ¢ikarilmamall. Daha ziyade, Otekileri Batili olmayan,
dolayisiyla kendilerini (zimnen) Batili diye kodlayan yazarlarca
kullanilan gesitli yazma stratejilerinin benzer etkilerine dikkat
¢ekmeye ¢aligiyorum”. Zira “Birinci Diinya” ve “Ugtlincti Diinya”
gibi terimler, benzerlikleri asin basitlestirmenin yan sira, igsel
farkhliklar1 diizlestiren sorunlu terimler olmalarina karsin, o
zaman elimizin altinda bu terminoloji oldugu igin kullanma-
y1 surdiirdam. Terimlerin sorgulayici olmayan kullamimindan
ziyade elestirel ve bulgulayict kullanimini 6nererek, sahip ol-
duklan sinirlamalarin buttintiyle farkinda olarak kullandim.
Bu terimlere daha sonra bu béltimde tekrar gelecegim.
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materyalizm, zimnen temel bir ¢erceve, hem yerel ve mikro
boyutlar;, hem de kuiresel, sistematik boyutlar: agisindan
maddi gercekligin bir tanimi olarak kullanilmisti. Makaleyi
yazdigim dénemde Uglincti Diinyay: salt baski tizerinden
ele almakla yetinmeyip, tarihsel karmasiklig1 icinde, bu
baskilan degistirmeye c¢alisan bir¢ok mucadele agisin-
dan tanimlanmasini ve itibar gésterilmesini tartigmistim.
Boylelikle genis kapsamli, hatta kuresel, ekonomik ve
siyasal gergevelerle baglantili temellendirilmis, 6zel ana-
lizleri savunmustum. Sinirlar1 asan feminist dayanisma
hayalinden esinlenmekle beraber, bu hayali bir¢ok oku-
yucuya gorunur kilamamistim. Bu konum siyasetine dair
argumanim kavrayigl bir analize tabi tutan Sylvia Walby
(2000) farklhilik ve esitlik arasinda, s6ztinu ettigim iliskinin
varligini onaylayip gelistirmistir. Bununla kalmayip, neyin
farklilik sayilacagina karar vermek icin Batili, postkolon-
yal, Uctincti Diinya feministlerinin paylastigi bir referans
cercevesinin eksikligine de dikkat ceker. Bunu buytk bir
icgoruyle ileri surer:

Mohanty ve diger postkolonyal feministlerin ¢aligmalannin
poplilerlestirilmis yorumlarinda, bu yazarlann yalmzca
konumlandirilmig bilgileri savunduklar: 6ne strulir. Ger-
cekte, Mohanty karmasik ve incelikli bir argtiman aracili-
giyla hakli oldugunu, Batili beyaz ferninizmin (btiytik boéli-
munun) sadece farkli degil hatali da oldugunu iddia eder.
Bunu yaparken ortak bir sorunu, ortak bir dizi kavrami ve
en sonunda beyaz feminizmle ortak bir siyasal proje ytirut-
me ihtimalini varsayar. Beyaz feminizmin kendisiyle muta-
bik kalacagim umarak tartisma yurutir. Batili beyaz femi-
nizmin konumlandinlmis bilgi olarak kendi yerel ve kismi
perspektifinden memnun olmasina razi degildir. Hem de
hi¢! Daha evrensel bir hakikat iddiasidir bu. Bunun tuste-
sinden arglimanin glictiyle gelecegine inanir. (199)

Walby’nin makaleyi okuyus bicimi digerlerini Uglincii
Dunyali kadinlar tizerine Batili feminist akademisyenligin
etkilerini, bir dayanigsma ve ortak degerler ¢ercevesi icinde
elestiren ortak feminist siyasal bir proje nosyonumla ilgi-
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lenmeye c¢agirir. Farkliligin 6zgulltigtndeki 1sranm, gesitli
kadin topluluklarinin i¢inde ve bunlar arasindaki iktidar
farkliliklarina dikkat eden bir esitlik vizyonuna dayanmak-
tadir. Biittin genellestirme bicimlerine karsi ¢ikmiyorum
ya da yerel olani sistemik olana, farklilig1 ortak 6zelliklerin
paylasilmasina veya sdylemsel olani maddi olana usttin
tutmuyorum.

“Batinin Bakisi Altinda” makalesini esitlik¢i ve so-
murgelestirici olmayan kulttrlerarasi bilimsel ¢aligma yti-
rutmenin imkansizligina olan inancimin agiklamasi olarak
yazmadim. “Batili” ve “Ugtincii Diinyali” feminist akimlari
bu feminizmler arasinda dayanigsma ihtimalini ortadan
kaldiracak sekilde karsitlik icinde tanimhiyor da degilim.®
Buna ragmen, yazim ¢ogunlukla bdyle okunup kullanild:.®
Boyle keskin bir karsithigin neden gelistigini merak ediyo-
rum. Belki gecmiste yaziy1 kaleme aldigim entelekttiel ve

5 “Batil” ve “Uglincli Diinyal” feminist kategorilerini kullanig
tarzim, bunlarin cisimlesmemis, cografi veya uzamsal olarak
tamimlanmamig kategoriler oldugunu goésterir. Bu kategoriler
daha ziyade kullanilan siyasal ve analitik alan ve metodolojile-
re gonderme yapar; nasil ki Uglincii Diinya cografyasindan bir
kadin y6nelimi itibariyle Batili bir feminist sayilabilirse, Avru-
pali bir feminist de Uglincti Diinyaya 6zgii feminist analitik bir
perspektiften yararlanabilir.

¢ Rita Felski'nin makale ¢éziimlemesi (Felski 1997) buna érnek-
tir. Baslangi¢ta makaleyi bliytik ¢apli her sosyal teoriye (genel-
lestirmeye karsi) yoneltilen stipheci bir bakisla okudugu halde,
sonradan bagka bir baglamda “kuresel farklan sistemik bir se-
kilde incelemenin degerini kabul etmenin tikellige olan vurgu-
mu azalttifim” (10) sdyleyerek devam eder. Felski'nin getirdigi
yorumun gercekten makalemdeki belirsizligi saptadigina ina-
myorum. Simdi bu noktaya ac¢iklik getirebilmeyi umuyorum.
Benzer bir yorum, “Mohanty’nin “Batinin Bakis1 Altinda”da
kars: ¢iktig1 yapr her nasilsa “Mticadelenin Kartografyalari’nda
yeniden kendini goéstermektedir” (Mohanram 1999, 91) der.
Burada Radhika Mohanram'in sistemik ktiresel esitsizliklerin
tespit edilmesinde 6zguilliik ve tikelligin bir arada bulunmasi
gerektigini diigiindiigiint zannediyorum. Bu makaleye getirdigi
diger elestiri daha ikna edicidir, buna daha sonra dénecegim.
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kurumsal baglamlarin ve kaymalarin izini sirmek metnin
niyetini ve iddiasini a¢iga ¢ikarir.

Entelekttiel anlamda Avrupa merkezli htimanizmin
sahte evrensellestiricilige ve erkek yanlis1 olmasina dikkat
ceken elestirilerle dayanigsma iginde yaziyordum. Projem
6zel olanin evrensel olanla iligkisinin 6nemine duydugum
gugli inanca —yerelin evrenseli belirtip aydinlattigina olan
inancima- dayanmyordu. Bu evrensellestirici g¢ercevenin
kusattig1 ve onunla es tutulan ikiliklere, beyaz olmayan
kadinlarin “beyaz feminizm”e getirdigi elestiriye ve somur-
gelestirilmeye karsi duran bir paradigma iginde ¢aligma
yuruiten Ugtincti Diinyali feministlerin “Bati feminizmi’ne
getirdigi elestiriye dikkat ¢ektim. Gerek siyasal gerek kisi-
sel olarak kendimi sinirlari1 agan, sémurgelestirici olmayan
feminist bir dayanigsmanin insasina verdim. Bir hayli etkili
feminist calismalarda ve ana akim kadin hareketinde orta-
ya ¢iktigini gérdiglim somurgelestirici, kendi ¢ikarini gi-
den feminist projeden daha kapsamli projelere inandim.

O dénemde ABD’de buytk 6l¢tide beyaz bir akademik
kurumda buldugum akademik pozisyon yazima gugla bir
sekilde isledi. Hakim Avrupa-Amerikan feminist akade-
mik calismalarin ve bu topluluklarin kendilerini saf dis:
biraktigini veya yanhs temsil ettigini diistinen benim gibi
Uglincti Diinyali, gd¢men ve marjinallestirilmis diger aka-
demisyenlere bir konum a¢mak i¢in bu alana mudahale
etmeye kararhydim. Uclincii Diinyali/ gé¢men kadin aka-
demisyenlere diizenlenmesinde yardimci oldugum ulus-
lararas: “Ortak Farkliliklar: Uglinci Diinya Kadinlar1 ve
Feminist Perspektifler” konferansinda (Urbana, Illinois,
1983) gerceklesen tirde entelektiiel bir alan agmaya basla-
yabilmek benim i¢in bliiytik bir mutluluk kaynag: oldu. Bu
konferans somurgelestirilmeye kars: duran, sinirlan asan
feminist bir topluluk imkanini1 sunmus, “ortak farklilik-
lann” glglt bir dayanismanin temelini olusturabilecegine
ve feministler arasindaki esitsiz iktidar iligkileri karsisinda
bunu gercgeklestirmek i¢in muiicadele etmemiz gerektigine
duydugum inanci pekistirmisti.
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Makaleyi kaleme almarnda —kisisel ve mesleki agidan-
birgok sey de etkili oldu. Bu etkiler, beyaz feministlerin
“dik bagh kizkardesi” roliine uygun gérilmekten, Uglin-
ci Dunyali/gé¢cmen kadin akademisyenlerin akil hocasi
sayilmaya, ¢esitli akademik zeminlerde feminist dinleyici
topluluklarina hitap etmek igin davet edilmemden, bana
okul 6ncesi cocuk egitimi hakkindaki ¢alismama yogunla-
sip “feminist teori’yle ugragsmamam gerektiginin 6gttlen-
mesine kadar uzamyor. Aktif bir sadakatsizlik géstermenin
bedeli oldugu kadar mtikafati da vardir. Bununla beraber,
“Batinin Bakig1 Altinda” makalesini yazmis olmaktan do-
lay1 hi¢ hay:flanmadigimi, sadece derin bir tatmin duydu-
gumu sodylemek yeterli olur.

Yazinin belli yorumlarini ve yanlis anlamalari son otuz
yilda Amerikan akademisinde postmodernizmin muzaffe-
rane yukseligine baghiyorum. Kendimi hi¢ “postmodernist”
diye adlandirmadigim halde, dGstncelerimin neden bu
sekilde yaftalandig1 tGzerinde durmak 6nemlidir.” Aslinda
“Batinin Bakig1 Altinda” tartismasina simdi yeniden don-
memin bir sebebi distincelerimin postmodernizme mal
edildigini gosterme arzumdu.® Dustncelerimin tim ge-
nellestirme bigimlerine karsi oldugum, ortak ozelliklere
kars: farkliligi savundugum seklinde yorumlanmasi yanhs
bir okumadir. Bu yanlis okuma buttn sistemik baglanti-
lan “totallestirici” diye damgalayan hegemonik bir posmo-
dernist sdylem baglaminda ortaya ¢ikmaktadir ve sadece
kimliklerle toplumsal yapilarin degisebilirligini ve kurul-
muslugunu vurgulamaktadir.

Ana hatlariyla bir iktidar/bilgi analizine deginmek
icin elbette Foucault’dan yararlandim ama belirli bir ém-
peryal iktidar yapisinin yon gostericiligini ve maddi so-

7 Mesela ¢aligmamin yeniden basilip tartigildigs kaynaklara ba-
kilabilir (Nicholson ve Seidman 1995, Phillips 1998, Warhol ve
Herndal 1997 iginde, aynca bkz. Phillips 1998.

8 Jacqui Alexanderla birlikte hegemonik postmodernizmin
feminist arastirmalar tizerindeki bazi etkileri hakkinda yazdim,;
Alexander ve Mohanty 1997’nin girigine bakilabilir.
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nuclarini ortaya koymak i¢in Anour Abdel Malek’ten de
beslendim. Keza, gtindelik hayati ve toplumsal cinsiyetin
damgasini vurdugu yerel baglamlar ve ideolojileri daha ge-
nis anlamda kapitalizmin ulusétesi siyasal ve ekonomik
yapilar1 ve ideolojilerine baglayan maddeci bir analizin
gerekliligini savunmak i¢cin Maria Mies’tan faydalandim.
Bana ilging gelen, “ortaklasmaya” kiyasla “farkliligin” nasil
ve neden daha ¢ok benimsendigini gérmekti; bu olasiligin
benim yazilarim igin de gegerli oldugunun farkindayim.
1986’da yaziy1 yazdigimda asil olarak Avrupamerkezci séy-
lemlerin sahte evrenselligini sorgulamak amacindaydim
ve muhtemelen postmodernist soylemde farkliliga ortak
ozelliklerden fazlaca deger verilmesine yeterince elestirel
yaklagmamistim.® Simdi yerel ile evrensel arasindaki bag-
lantilar1 yeniden vurgulama ihtiyacinda oldugumu géruiyo-
rum. 1986’da dnceligim farklilik Gizerineydi; simdi bunun
blitlin anlamini yeniden kavrayip acgiklamam gerekiyor.
Oysa bu anlam her zaman orada duruyordu ve evrensel
olanla baglantisini saglayan da buydu. Baska bir deyisle,
bu tartisma farkliliklarin hi¢gbir zaman “farklilik”tan ibaret
olmadig: halleri yeniden vurgulamama izin veriyor. Fark-
hilik ve tikellikleri taniyarak baglantilar1 ve ortak yonleri
daha iyi gorebiliriz ¢inkt hi¢bir sinir ya da sinir ¢izgisi her
zaman tamamlanmig veya kesin olarak cizilmis degildir.
Mesele, farkliliklarin baglantilar1 ve sinirlarin asilmasini
daha iyi ve dogru bir sekilde agiklamamiza nasil imkan

9 Pozisyonuma daha da agiklik getirmem gerekirse, postmoder-
nizmin banndirdig: buittin iggérilere ya da analitik stratejilere
karst degilim. Birgcok postmodernist metnin ¢aligmama fay-
dasi oldu. Degerlendirmek istedigim meselelerle iligkili olarak
hangi metodoloji, teori ve i¢géri agiklamaya yardimc olacaksa
—Marksist, postmodernist, postpozitivist gergeke¢i vb.- onu kul-
lamiyorum. Fakat, burada yapmak istedigim sey, o zaman yap-
tigim baz: siyasal tercihleri belirgin kilmanin sorumlulugunu
almaktir. Boylece, “Batinin Bakis1 Altinda”’nin okundugu asil
kurumsal baglami olusturduguna inandigim Amerikan akade-
misinde, postmodernist diislincenin séylemsel hegemonyasim
da tespit edebiliriz.
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tanidigini, farkliligi belirtmenin evrensel kaygilari tam
anlamiyla teorilestirmemize nasil firsat sundugunu gor-
mektir. Bu dustinsel hamle, sinirlan asan koalisyonlar ve
dayanisma zeminlerini insa etmek i¢in farkh topluluk ve
kimliklerden kadinlari diisinmeme imkan vermektedir.

Oyleyse benim agimdan ne degisti, ne aym kaldi?
Tarihin i¢inde bulundugumuz aninda feminist akademik
calismalar ve oOrglitlenme agisindan acilen cevaplanmasi
gereken entelektiiel ve siyasal sorular nelerdir? Birinci
olarak, cokkultirctligt ve “farkliligi” metalagma ve tu-
ketim yoluyla kendine mal edip asimile eden bir diinyada
“Batil’” ve “Uglincii Diinyali” terimlerinin siyasal ve agikla-
yic1 bir degerinin devam ettigini sdylemek isterim. Fakat,
simdi kullanmay1 yegledigim terimler bunlardan ibaret
degildir. ABD, Avrupa Birligi ve Japonya’nin yirmi birin-
ci ytzyilin basinda kapitalist iktidarin yogunlastig: yerler
olarak ortaya ¢ikmasi, Uglincti ve Dérdiincii Dinyalarin
giderek bu ulkelerin ulusal sinirlan dahilinde ¢ogalmas:
ve Kuzey Amerika yerlilerinin/yerli halklarin dliinya ¢apin-
da artan gortinurltga ve egemenlik miicadelesiyle birlikte,
“Batili” ve “Uglincti Diinyal1” terimleri “Kuzey/Gtliney” ya
da “Dinyanin Ugte Biri/Ucte Ikisi” gibi kategorilestirme-
lerden daha az agiklayici hale gelmistir.

“Kuzey/Guney”, “Batili/Batili olmayan” ayriminda
oldugu gibi varlikli, ayricalikli uluslar ve topluluklar: eko-
nomik ve siyasal olarak marjinallesmis uluslar ve toplu-
luklardan ayirmak i¢in kullanmilmaktadir. Bu terimlerin
kabaca kuzey ve gliney yanktreleri birbirinden ayirdig:
bellidir ancak elbette varlikli ve marjinal uluslarla toplu-
luklar bu cografi ¢cerceveye muntazam bir sekilde oturma-
yacaktir. Buna ragmen, “varsillar” ile “yoksullar” birbirin-
den aynigtirmay: hedefleyen siyasal bir adlandirma olarak
belirli bir siyasal deger tasimaktadir. Bunun bir 6rnegi,
Arif Dirlik’in Kuzey/Guney terimlerini cografi bir ayrim-
dan ziyade, “Kuzey”e ulusétesi sermayenin, “Gliney”’e de
cografi fark gozetmeksizin dinyanin marjinallestirilmis
yoksullarinin takip ettigi yollar anlami ytikleyen metaforik
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bir aynm olarak ifade etmesidir.°

Gustavo Esteva ve Madhu Suri Prakash tarafindan
gelistirilen “Diinyanin Ugte Biri’ne karsihk “Dlinyanin
Ucte lkisi’ne iligkin anlatim tarzini (1988), bilhassa “Ugtlin-
ci Dilinya/Guney” ve Birinci Dinya/Kuzey” terimleriyle
beraber dusindigimde son derece faydali buluyorum.
Bu ifadeler Esteva ve Prakash’in toplumsal azinliklar ve
toplumsal ¢ogunluklar diye adlandirdig: seyi (hem Kuzey
hem Guneyde halklarin ve topluluklarin sahip oldugu ha-
yat standartlarina dayali kategorileri) temsil etmektedir.!
“Batili/Uclinci Diinya” ve “Kuzey/Gtiney” terimlerinin
avantaji, cografi ve ideolojik ikilikler temelinde yapilan ya-
niltic1 analizlerden uzak durmalaridir.

“Diinyanin Ugte Biri/Diinyanin Ugte lkisi” terimleri
toplumsal azinliklarla ¢ogunluklar aynstirmanin 6lgita
olarak hayat standardina odaklanarak, ulusal sinirlar da-
hilinde varsillar ile yoksullar arasindaki ve uluslar ile yerli
topluluklari arasindaki stirekliliklerin yani sira, kesintile-
re de dikkat ¢eker. Bu adlandirma, insan topluluklanni
birbirinden tamamen ayn toplumsal azinliklar/¢ogun-
luklar olarak konumlayan kiiresel giglerin akigkanligini
ve sahip oldugu iktidar: da agiga cikarir. “Diinyanin Ugte

10 Dirlik, “The Local in The Global”, Dirlik 1997 i¢inde.

1 Esteva ve Prakash (1998, 16-17) bu kategorileri séyle tanimlar:
“Toplumsal azinhiklar”, diinyanin her yerinde gegerli, homojen
modern (Batili) hayat tarzlarim paylasan Kuzeyde ve Guneyde
olan gruplardir. Genellikle modernitenin temel paradigmalarim
kendi paradigmalan olarak benimserler. Ayni zamanda ¢ogun-
lukla her toplumun st siniflari olarak siniflandirilirlar ve for-
mel sektor dedigimiz ekonomik toplumun pargasi olmuslardir.
“Toplumsal ¢ogunluklar”in sanayi tilkelerinde ortalama “hayat
standardi’m1 tamimlayan mal ve hizmetlerin ¢ogundan dtizenli
yararlanmasi mimkiin degildir. “lyi bir hayat” tanimlan ye-
rel gelenekleriyle sekillenmistir ve “ktresel giglerin” sundugu
“yardim”in diginda var olma kapasitelerini yansitir. Zimni ya
da sarih, bu gii¢lerin vaat ettigi “mal” yiginina “ihtiya¢” duymaz
ve ona bagh yasamazlar. Bundan dolay, “kuresel gigler”i geri
cevirmekte aymi 6zgurliigti paylasirlar.
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Biri/Dinyanin Ugcte ikisi” 6zcli olmayan bir kategorilestir-
medir, yine de can alic1 nokta olan iktidar ve fail analizini
icine alan terimlerdir. Gelgelelim, bu anlatim tarzinda ek-
sik olan taraf, “Batili/ Ugtincii Dlinyal1” terimlerinin dikkat
cektigi somurgelestirme tarihini 1skalamasidir.

Yukarida belirtilen terminolojik tartigmanin goster-
digi gibi, hala son derece muglak ve yetersiz bir analitik
dille hareket ediyoruz. Tek yapabildigimiz belirli anlarda
dinyanin 6zelliklerini anlamamiza en uygun analitik dili
kullanmaktir. Diinyanin Ugcte Biri/Dinyanin Ugcte Ikisi ve
zaman zaman Birinci Diinya/Kuzey ve Uglincii Diinya/
Guney arasindaki ayrim simdilerde kullanmay: yegledigim
dildir. Kesin olmayan bir dil kullandigimiz i¢in bu dilin du-
raganlagsmasindan g¢ekiniyorum. 1986’da kullandigim dilin
inceltilmeye ve sorgulanmaya ag¢ik olmasi1 -ama kurumsal-
lagsmamasi- gerekiyor.

Son olarak, “Batinin Bakis1 Altinda” makalesinde ele
alinmamis 6nemli bir konu tGzerine diisiinmek istiyorum:
yerli halklann mucadelesi. Radhika Mohanram’in c¢alig-
mama getirdigi elestiri (1999) dikkatimizi bu noktaya ¢e-
ker. Mohanram, (ABD’de gegerli olan) “cokkultiirci” ulus
anlayis: ile Aotearoa/Yeni Zelanda yerli halklar1 lehine
ayni ulusta “iki ayrn kualtGran varligi’m kabul eden an-
lay1sa ¢agn arasindaki farkliliklar1 gésterir. Miicadelenin
ortak baglamina yaptigim vurgunun degisik siyah kadin-
lar, s6zgelimi Maoriler,'? Asyalilar, Pasifik adalannin yer-
lileri arasindaki mantiksal olarak ittifak kurulabilecegini
dastndirdigint o6ne surer. Ne var ki Maori kadinlan
cokkultirciligin —-Asyal kadinlarla kurulan ittifaklarin—-
yerli haklan ve iki kulttirci anlayis1 zayiflattigina inanir
ve Pakehalarla (beyaz, Ingiliz-Kelt halkiyla) birlestirilmeyi
tercih eder. (Mohanram 1999, 92-96).

fki kultarcilik ile cokkultircilik arasindaki ay-
rimin orgitlenme ve ittifak kurmaya iligkin pratik bir
sorun yarattigini, Maori feministlerinin 6zel tarihinin ve

12Yeni Zelanda yerlileri. [ —cev. notu.]
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durumunun simdiye kadar sundugum analizin iginde yer
alamayacagini kabul ediyorum. Yerli kadinlarin muticade-
leleri kapitalist, irk¢i, heteroseksist ve milliyet¢i tahakktim
slireglerinin bu kimlikleri icermesine ve digslamasina daya-
nan postkolonyal bir yortinge izlemez; dolayisiyla, bu mu-
cadeleler kolayca “Batili” ve “Ugtincti Dtinyali” gibi katego-
riler kapsaminda ele alinamaz.® Bu mucadeleler, yerlilerin
egemenlik iddialan, hayat aligkanliklari, cevre ve tinsel
alandaki pratikleri onlar1 “toplumsal ¢ogunluk” (Dlnya-
nin Ugte fkisi) taniminin merkezine oturttugu icin gérinutr
olur, hatta Diinyanin Ugcte Biri/Dtinyanin Ugte Ikisi tani-
minin odagina yerlesir. Salt kavramsal terimlerdeki kayma
Mohanram’in elestirisine eksiksiz bir cevap olusturmasa
da, bunun “Batili” ve “Uctincti Dlinyal1” terimlerini énceki
kullanislarimdaki sinirlamalar: ele aldigina ve agikliga ka-
vusturduguna inanmiyorum. Ne tuhaftir ki “Batinin Bakisi
Altinda”’nin baglaminda -butin karmasgikliimla— kendimi
hem Batililikla hem Uglincti Diinyalilikla 6zdeslestirme-
me karsin, bu yeni cercevede agik¢a Diinyanin Ugte Biri
arasinda konum aliyorum. O halde bir kez daha, 6nce-
ki yazimda oldugu gibi, simdi iki kategoriyi birden idare
ediyorum. Dinyanin Ugcte Biri icinde Dinyanin Ugte fki-
sindenim. Su anda agikg¢a, tim ayricaliklariyla birlikte
toplumsal azinligin parc¢asiyim; ne var ki siyasal tercihle-
rim, mucadelelerim ve degisim vizyonum beni Diinyanin
Ugte lkisinin yanina yerlestiriyor. Oyleyse, Diinyanin Ugte
fkisinden yanayim ama Diinyanin Ugte Birinin ayricalik-
lanna da sahibim. Dinyanin Ucte Birinde konumlanmis
ama Diinyanin Ugcte Ikisinde, miicadele eden ve dayanisan
cemaatlerin a¢tig1 alan ve vizyonun iginden ve onlarla da-
yanisma i¢inde sesleniyorum.

13Yerli feministlerin miicadeleleriyle kapitalizmin iliskisini kur-
madigini sdylemiyorum. (Mohanram da bunu savunmaz,) Wi-
nona La Duke, Haunani-Kay Trask ve Anne Marie James Gu-
errero Kapitalizmin ve yerli cemaatlerin hayatinda onun yapisal
siddetinin etkilerini son derece gu¢lii bir sekilde elestirirler.
Bkz. Guerrero 1997, La Duke 1999 ve Trask 1999.
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BATININ BAKISI ALTINDA (VE BATININ iCiNDE):
YENI BiR YUZYILA GIiRERKEN

Gegtigimiz yirmi yilda uluslarin ve insan topluluklarinin
siyasal ve ekonomik yapilarinda baz degisiklikler oldu.
Bu suire zarfinda Amerikan akademisindeki disiplinlerin
entelektuiel haritalar: ve ¢aligma alanlan da degisti. Sozge-
limi, postkolonyal incelemelerin ortaya ¢ikis1 ve kurumsal
gorunurlik kazanmasi (ayn1 zamanda 19707er ve 1980’ler-
deki irk ve etnik ¢alismalar boéltimlerinin 1970lerde ve
1980’lerde elde ettigi kazanimlarinin tekrar yitirilmesinde
oldugu gibi) gorece yeni bir olaydir. Kadin arastirmalar,
Amerikan akademisinde simdi akademik derece veren se-
kiz yGiztin Gizerinde program ve béltimle saglam temellere
dayal bir calisma alanidir.!* Feminist teori ve feminist ha-
reketler 1980’lerin basindan itibaren ulusal sinirlar dahi-
linde baytk oranda olgunlasti; kismen son yirmi yil iginde
diizenlenen kadin konulu Birlesmis Milletler dinya konfe-
ranslarinin yolunu agtig1 ulusétesi kadin muicadeleleri ve
hareketleri simdi daha buyuk bir géranurltige sahip.
Ekonomik ve siyasal agidan, belirli yoksul tilkelerde 6z
ybnetisim glicinlin azalmasi, kar giidtistiyle hareket eden
sirketler ve Diinya Ticaret Orguitiiyle Avrupa Birligi gibi
yoneten kuruluslarin éneminin artmasiyla ¢akisir. Din-
yanin en buyuk ekonomileri arasinda elli bir tanesi tlke
degil, sirketlerdir ve bugiin artik Uluslararas: Af Orgiiti
ulke raporlarinin yani sira sirketler tizerine de raporlar
hazirlamaktadir (Eisenstein 1998b, 1). Kald: ki kapitalist
degerlerin dogallagtirilmasinin yani sira, neoliberalizmin
hegemonyas: da yerkure tizerinde hem ekonomik olarak
marjinallesmis hem de ekonomik olarak ayricalikh cema-

14 Aslina bakilirsa, simdi “kadin arastirmalaninin gelecegi” ve “ka-
din arastirmalannin imkansizlig1” hakkinda bile tartismalar ya-
pabiliyoruz. Bkz. “Kadin Arastirmalannin Gelecegi” hakkinda in-
ternet sitesi, Kadin Arastirrnalan Programi, Arizona Uhiversitesi,
2000 (http://info-center.ccit.arizona.edu/~ws/conference) ve
Brown 1997.
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atlerde kisinin gtinltik hayatta kendi adina tercihte bulun-
ma becerisini etkilemektedir.

Son derece erkek yanlisi ve ¢ogunlukla irkei retori-
giyle koktendinciligin ytkselisi dinya ¢apindaki feminist
mucadelelere buylik bir meydan okuma olusturur. Son
olarak, son derece esitsiz “enformasyon otoyolu”yla birlik-
te ABD’deki hapishane-sanayi kompleksinin bliytimesinin
esliginde yerktirede artan militarizasyon (ve erkeklesme),
dinyanin ¢ogu yerinde kadin ve erkek topluluklarinin ha-
yatinda derin geligkiler Giretir. Ktiresel kapitalist hegemon-
ya, 6zellestirme ve artan dini, etnik ve irksal digsmanligin
eslik ettigi, saga kayan bu siyasal degisimler feministlerin
goguslemesi gereken son derece somut meydan okuma-
lar ortaya koymaktadir. Bu kosullarda, giindelik hayatin
mikrosiyasetini oldugu kadar, btittin diinyada halklarin
kulturlerini ve kimliklerini yeniden sémurgelestiren genis
stirecgleri dikkate almanin ne anlama geldigini soruyorum.
Soémurgelestirici veya kultlrel goreci yavanhiga dismeksi-
zin kureselin igindeki yereli ya da ktireselin yerelini ve bu
iliskinin tersini nasil gérdigtimtiz, bu entelektuiel ve si-
yasal manzara agisindan 6nem tasimaktadir. Kanimca bu
tar bir distinme tarzi, gézden gegirilmis, irk ve toplumsal
cinsiyetin bilincinde bir tarihsel materyalizmle iligkilidir.

Uctincti Diinyali/feminist miicadeleleri degerli kilacak
kulttrlerarasi, feminist bir bilimsel distincenin siyaseti,
bana gdre zorlayic1 bir analiz alanidir.!'® Avrupamerkez-
ci. analitik paradigmalarin giicini korudugu bir ortamda
sOylemsel somiurgelestirmenin marjinallesmis kadinlann
hayatlan ve mucadelelerine olan etkilerini agik bir sekilde
elestirmek igin yeniden mucadeleye koyulma taraftariyim.
Onem verdigim esas mesele, feminist bilimsel diigtince tre-
timi ve siyasal 6rglitlenme arasinda bag kurmaktir. Bugtin
daha 6nce Avrupamerkezcilige getirdigim elestiriyle cok

15 Omegin, Ella Shohat, Lisa Lowe, Aihwa Ong, Uma Narayan,
Inderpal Grewal ve Caren Kaplan, Chela Sandoval, Avtar Brah,
Lila Abu-Lughod, Jacqui Alexander, Kamala Kempadoo ve
Saskia Sassen’in galigmalanna bakilabilir.
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benzer bir analitik ¢ergeveyi benimsiyorum. Ancak, kapi-
talizmin siyaseti ve iktisadinin ¢ok daha acil bir muca-
dele alani oldugunu simdi gériiyorum. Guindelik hayatin
mikrosiyasetinin yam sira, kuresel ekonomik ve siyasal
sureglerin makrosiyasetine duyarl bir analitik gerceveyi
koruyorum. Siyasal iktisat ve kulttur arasindaki bag her-
hangi bir feminist teorilestirme ¢abasinin hayati unsuru-
dur. (Bu benim ¢alismam agisindan da boyledir.) Cergeve
degismedi. Sadece kuiresel ekonomik ve siyasal stregler,
ekonomik, irksal ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizlik-
leri agirlastirarak daha acimasiz bir hal aldi; dolayisiyla,
mistifikasyondan kurtanlmalan, yeniden incelenmeleri ve
kuramsallastinlmalan gerekiyor.

Daha énce éne ¢ikardigim nokta “Batili” ve “Uglincti
Dunyali” feminist pratikler arasindaki aynmlardi, bu iki
pozisyon arasindaki ortak yonleri azzmsamistim. Simdi, bu
kitabin ikinci kismindan da anlasilacag1 tzere dikkatimi
antikapitalist ulusoétesi feminist pratik diye adlandirma-
y1 yegledigim pratige —ve ulusasin feminist dayanisma ve
kapitalizme kars: érgtitlenme imkanlarina, aslinda bunun
gerekliligine— yoneltiyorum. “Batinin Bakig1 Altinda” ma-
kalesi Bati himanizmi ile Avrupamerkezciligin ve beyaz,
Batili feminizmin elestirisinin baglamina oturuyorken, bu-
gin buna benzer bir yazinin kuresel kapitalizm (kulresel-
lesme karsitliginin), sermaye degerlerinin dogallasmasinin
ve kulturleraras: feminist akademisyenlik ve pedagojiler-
de kulturel goreciligin farkina varilmamis glictine y6nelik
elestiri gercevesinde ele alinmas: gerekir.

“Batinin Bakisi Altinda” makalesi, feminist teorilestir-
mede neyin tizerinden atlandiysa ona, yani Ugtlincii Diinya
kadinlarinin bedenleri ve hayatlarinin maddi karmasgikligi-
na, gercekligine ve fail roltine dikkat ¢ekmek igin séylemsel
iktidarin isleyisini gériinur kilma arayisindaydi. Aslina ba-
kilirsa, simdi neyin gértinmedigi, yeterince teorilestirmedi-
gi ve kuresellesmeye dair bilgi iiretiminde neyin tizerinde
durulmadigina dikkat ¢ekmek igin kullandigim analitik
strateji tam tamina budur. Kuresellesmenin kapitalizmin



"Batiin Bakist Altinda" Tartismasina Déniis... * 329

her zaman pargasi oldugunu, kapitalizmin yeni bir olay
olmadigini elbette biliyoruz. Fakat buglin ktresellesme
karsitlig: etrafinda gelistirilen teori, elestiri ve aktivizmin
feministlerin asil 6nem vermesi gereken odak noktasini
olusturduguna inaniyorum. Bunu séylerken kapitalizme
eslik eden patriarkal ve irkg iligkilerin bu defa daha az
problemli oldugu veya kuresellesme karsithginin tikel bir
fenomen oldugunu kastetmiyorum. Baska bircok akade-
misyen ve aktivist gibi, ben de sermayenin simdiki isleyi-
sinin 1rkei, patriarkal ve heteroseksist yonetim iligkilerine
dayandigina, bunlar siddetlendirdigine inaniyorum.

FEMINiST METODOLOJILER: YENi YONELIMLER

Hangi feminist metodoloji ve analitik strateji trleri agik
bir bigimde toplumsal cinsiyet ve irk damgas: tasimayan
sOylemlerde iktidar: (ve kadinlarin hayatlarini) gértnur kil-
maya fayda saglar? Burada tartisilan strateji, kapitalizmin
ve getirdigi cesitli yonetim iligkilerinin, tarihsel materya-
lizmden beslenen, irk damgasi tasiyan, toplumsal cinsiyeti
o6n plana cikaran ulusétesi, antikapitalist feminist elesti-
ri aracihgiyla nasil incelenebilecegine 6rnektir. Boyle bir
inceleme marjinallige en ¢ok itilmis kadin topluluklarinin
(varlikli ve yeni sémurgeci uluslarda beyaz olmayan her
yoksul kadinin, Uglincti Diinyali/Gtlineyli ya da Diinyanin
Ugte Ikisindeki kadinlarin) durdugu yerden baglar, onlari
dayanak noktasi alir.'® Marjinallesmis kadin topluluklarin
hayatlarindaki bu deneyime iliskin, analitik dayanak nok-
tasi, toplumsal adalet hakkinda distinmeye imkan veren
en kapsayic1 paradigmayl sunar. Bu 6zglillestirilmis bakis
acgist daha somut ve genis bir evrensel adalet vizyonunun

¢ Benzer metodolojik yaklasimlar igin Maria Mies, Cynthia
Enloe, Zillah Eisenstein, Saskia Sassen ve Dorothy Smith’in ¢a-
hsmalanna (6rnegin, kaynak¢ada siraladigim kitaplara) baki-
labilir. Bu perspektifin 6ncii, erken bir 6rnegi Combahee River
Collective’in 1980’lerin basinda yayimladigi “Siyah Feminist”
beyanatinda bulunabilir.
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yolunu agar. )

Bu bakis, “6zel ¢ikar” agisindan dlisinmenin tam ter-
sidir. Diinyada belli ayricalik ve haklardan en ¢ok mahrum
birakilan bazi kadin topluluklarina énem verdigimizde ve
onlarin durdugu noktadan hareketle diistinmeye basladi-
gimizda, butlin vatandaslarina tarafsizca muamele edebi-
lecek adil ve demokratik bir toplum tahayytltine daha ¢ok
yaklasiriz. Tersine, incelememizi, ayricalikli topluluklarin
durdugu noktadan baslayip bununla sinirlarsak, ayricalik
aym ayricaliklara sahip olmayanlarin gériinmemesine ne-
den oldugu igin adalet vizyonlarimiz daha dislayici olacak-
tir. Marjinallesmis kadin topluluklannin hayatlarindan ve
cikarlarindan baslayarak iktidarin isleyisi hakkinda bilgi
edinip bunu gértintr kilabilirim. (Ayricalik merdivenini
anlayabilirim.) Yukar1 bakmak daha 6nemlidir; sémurge-
lestirilen insanlar kendilerini ve s6murgeciyi bilmelidirler.
Bu 6zel marjinallesmis konum, bu konumu besleyen bil-
gi siyasetini ve iktidar yatirimini gértnur kilarak bundan
boyle iktidarin kullanimimi ve istismarini déntsttirecek
calismalara koyulabilmemize izin verir. Incelememiz, (kok-
lerini Marx ve Lukacs'in tarihsel materyalizminde bula-
bilecegimiz) feminist konum teorisyenlerinin gelistirdigi
sekliyle epistemik ayricalik nosyonundan ve postpozitivist
gercekgilerin sagladigy deneyim, kimlik, ve toplumsal ko-
numun epistemik etkileri analizinden beslenir.”” Dolay-
siyla benim gértisim materyalist ve “gergekg¢i” bir goruis-
tar ve postmodernist goreciligin antitezidir. Marjinallesmis
toplumsal konum vé deneyimlerle insanlann kapitalist
toplumun 6zelliklerini acgiklayip ¢6ztimleme becerisi ara-
sinda nedensellik iligkisi bulundugunu duastntyorum.
Metodolojik olarak bu analitik perspektif tarihsel materya-
lizmde temellenmektedir. Benim iddiam, blittin marjinal-
lesmis konumlarin iktidar ve esitsizlik tizerine 6nemli bir
bilgi Urettigi degildir; sikica entegre olmus bir kapitalist

17 Epistemik 1stlinliik hakkindaki tartigmalar i¢in Mohanty,
Moya ve Macdonald’in makalelerine bakilabilir (Moya ve Hames-
Garcia 2000 iginde).
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sistemde, yoksul yerlilerin ve Uglincti Diinyali/Guneyli
kadinlarin kendilerine has konumlarinin sistemik iktidar
hakkinda en kapsayici bakisi sundugunu ileri stiriyorum.
Beyaz olmayan, gevreye déntik yoksul topluluklarin yasa-
dig1 mahallelerin yeni hapishane ve atik bosaltma alanlan
olarak hedef secildigi pek cok gevresel irkgilik 6rneginde,
yoksul, siyah, yerli Amerikali ve Latin kdékenli kadinlarin
sirketlerin yarattig kirlilige kars: muiicadelede bas: cekme-
si tesadf degildir. Bes Afrikali-Amerikali ve Latin Amerika
kokenli insandan tg¢u toksik atik alanlannin yakininda
yasamaktadir ve bes buiytk tehlikeli atik yiginagindan tigti
nufusun ylzde 80’inin beyaz olmayan insanlarin olugtur-
dugu topluluklann yasadigi bélgede bulunmaktadir (Pardo
2001, 504-11). Demek ki gevresel irkgiliga karsi muicade-
lede birgok basariya ulastiran iktidar yapis: analizini tam
da beyaz olmayan yoksul insanlarin kendi gtindelik hayat-
larina elestirel bir gézle bakmalar1 mimkuin kilmaktadir.!8
Feminist analizin ¢ikarmasi gereken bir derstir bu.
Kuresellesme karsit1 hareketin en géz 6ntindeki lider-
lerinden biri olan feminist bilimci Vandana Shiva, Dlnya
Ticaret Orgiiti’ntn (DTO) 1995 yilindan bu yana onayladi-
g1 patent ve fikri mulkiyet haklar1 anlagmalarina benzer ve
acgiklayici bir elestiri getirir.” Shiva g¢evre ve yerli haklan
hareketlerinde yer alan bagka kisilerle birlikte, DTO’ntin
biyo-korsanliga géz yumdugunu ve sirketlerin yerlilerin
bilgi geleneklerinden devsirilen tirtin ve yeniliklerde ticari
hak iddia ederek, fikri mulkiyet konusunda Batinin tarim
ve tip alanindaki bilgi sistemlerine dayali bir korsanligi
destekledigini éne stirer. Béylece DTO’niin, Batili bilimsel
epistemolojilerin yegane mesru bilim sistemi olarak tanim-

18 Cevresel irk¢iliga karsi miicadelede beyaz olmayan kadin ér-
nekleri Dogu Los Angeles Anneleri orgitinde (bkz. Pardo
2001), ColorLines dergisinde, merkezi Albuquerque, New Meksi-
ko olan, ABD’nin glineydogusunu oérgiitleyen grubun ¢ikardig:
Voces Unidas biilteninde gortlebilir.

19 Bkz. Shiva, Jafri, Bedi ve Holla-Bhar 1997. Yerli bilgileri hak-
kinda kigkirtici bir argiiman igin bkz. Dei ve Sefa 2000.
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lanmasi sayesinde yerlilerin bilgisini (Hindistan’daki Neem
agacina® yaptig1 gibi) fikri mulkiyet haklan anlasmalar
tarafindan korunan fikri mulkiyet olarak sirketlerin pa-
tentlerine gegirmesi miimkuin olur. Sonug olarak, yerli tip
sistemlerinden devsirilen ila¢ patentlemesi simdi muaz-
zam oranlara ulagmistir. Shiva’'dan aktariyorum,

Yerli bilgisi, bilgiyi koruma ve korsani énleme adina pa-
tentleme yoluyla yagmalamr. Amerikan sirketleri ve Ame-
rikali biliminsanlan, atalarimizin, koylilerimizin tohum-
lar hakkindaki bilgisinin kendi kesifleri oldugu iddia edip
patentlemektedir. Boyle bir seyin gergeklesebilmesinin
tek sebebi, bunun altinda Ugilincii Diinyanin bilgisinin ve
beyaz olmayan insanlarin sahip oldugu bilginin bilgi ol-
madigini séyleyen irke bir ¢ergevenin yatmasidir. Bu bilgi
sermaye sahibi beyaz adamlarca alindiginda birdenbire
yaraticilik baslar... Patentler, simdi adina kuresellesme ve
serbest ticaret dedigimiz oyunun yeniden sahneye konma-
sidir. (2000, 32)

Buradaki mesele Batili bilim sistemleri ile yerli epistemo-
lojileri ve tip sistemleri arasindaki karsithktan ibaret de-
gildir. Bat: bilimini (ve 6zel mulkiyet ve kar gibi kapitalist
degerlere itimadi) muazzam bir iktidarin uygulanmasina
yol agan yegane normatif sistem olarak gosteren sey, so6-
murgeci sirket iktidaridir. Bundan 6tur, ev igi, yerel ve
kamusal kullanim i¢in kabile kadinlan ve kdylt kadinlar
arasinda ¢ogunlukla ortaklasa tretilip paylasilan yerli bil-
giler, fikri mulkiyet haklarinin sadece sahiplik bigiminde
veya Ozellestirilmis bigimiyle anlasildigi sirketlesmis bir
Batili bilim paradigmasinin ideolojilerine maruz kalir. Ko-
lektif bir sekilde gerceklesen, ormanlarda ve c¢iftliklerde za-
man iginde ortaya ¢ikmis ttim inovasyonlar ya mtlk haline

20 Hindistan’da geleneksel olarak tanm, saghk ve kozmetik gibi
pek ¢ok alanda kullanilan bir agagtir. Batili bir firma tarafindan
bir hasere ilacinin hammaddesi olarak patentinin alinmas: Hin-
tli ve Batili biliminsanlar: arasinda biiytik tartismalara neden
olmustur. [ —¢ev. notu.)
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getirilir ya da disarida birakilir. Bilginin kolektif bir sekilde
edinildigi ve herkesin yararina aktanldigi, 6zel miulkiyete
déntsmedigi bir fikri muisterekler distincesi, DTO mil-
kiyet haklar1 anlasmasinin temeli olan 6zel mulkiyet ve
sahiplik nosyonlarinin tam aksidir. O halde kabile kadin-
lan ve koylu kadinlar arasinda gegerli bir fikri mtsterekler
dusuncesi gercekte onlar: sahiplikten dislar ve sirketlerce
gerceklestirilen biyo-korsanlhgi kolaylastirir.

Shiva’nin fikri mulkiyet haklan, biyo-korsanlik ve kui-
resellesme Uizerine incelemesini mimkuin kilan, analizin
Hindistan’'daki kéylt kadinlarla kabile kadinlarinin dene-
yimlerive epistemolojilere icindeki konumudur. Shiva, yerli
kadinlann pratikleri ve bilgilerinden baglayarak DTO’ntin
onay verdigi politikalar ve pratiklere kadar iktidar yapisinmi
“h\atmeder”. Bu inceleme ulusétesi, antikapitalist feminist
siyasetin ¢ok agik bir 6rnegidir.

Gelgelelim, Shiva toplumsal cinsiyet konusunda soy-
leyebileceginden daha azim sdyler. Hepsinden 6te, Shiva
ozel olarak dlinyadaki en marjinallesmis kadin toplulukla-
rindan birinin (Hindistan’daki yoksul kabile kadinlannin ve
kéylu kadinlarin) biriktirdigi epistemolojik deneyimde var
olan kadin iglerinden ve bilgilerinden bahseder. Bu kadin-
lar ulusal ve uluslararasi ekonomik hesaplarla gériinmez
kiinmis ve igi bosaltilmis bir topluluk olusturur. Kabile
kadinlannin gtindelik deneyimleri ve nihayetinde kapita-
lizm karsit: olan mucadelelerinin mikrosiyasetini dikkate
alan bir analiz, kliresel yeniden yapilanmann makrosiya-
setini aydinlatir. Béyle bir analiz, yerelin ve 6zelin kiresel
ve evrensel olanla tam anlamiyla i¢ ige gectigini, adalet ve
esitlik meselelerinin sinirlann 6tesine uzanan bir bakis-
la kavramsallastirilmas: gerektigini gosterir. Bagka tarla
sdylersek, bu okuma tarzi DTO’nlin dayattigi ézellestiril-
mis fikri mulkiyet sinirlarini asan bir dayanigsma analizi ve
vizyonunun eksikligini 6ne ¢ikararak sinir tanimayan bir
feminizmi tahayytil eder.

Bu é&zel érnekler, DTO'ntin sekillendirdigi bicimiyle
kiresellesmenin motivasyonlarini ve sonuglarini anlaya-
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bilecegimiz en kapsayici paradigmayr sunmaktadir. Batili
sirketlerin ¢ikarlannin epistemolojik alanindan yola ¢ika-
rak ayni analizi gerceklestirmeye kalktigimizda, kara da-
yali hiyerarsilerden ziyade komuinal iliskilerde kék salmig
yerli bilgisine deger veren bir analiz tiretmek hi¢ mtimkun
degildir. Boyle oldugunda yoksul kabile kadinlariyla kéyla
kadinlan, onlann bilgileri ve c¢ikarlar:1 bu analitik gerceve-
de gorinmez olacaktir; zira fikri musterekler distincesi
sirket cikarlarinin temeli olan 6zellesmis muilkiyet ve kar
perspektifinin disina duser. Ulusotesi bir feminizm agisin-
dan meselenin bariz olan tarafi, birbirine ters diisen bu
analitik perspektiflerin kar ve adalet vizyonlanni sekillen-
dirmesidir. Dikkati karnn karsisinda adalete yodneltmek,
toplumsal konum ve analitik olarak kapsayici metodoloji-
ler hakkinda daha 6nce degindigim noktaya aciklik getirir.
Shiva’'nin agikladig: tizere, dikkatimizi genis ve kapsayici
bir bakisla adalete yoneltmemize kabile kadinlannin top-
lumsal konumu imkan tanir. Aynm sekilde, fikri mulkiyet
haklarini elitlerin menfaati adina sirketlerin toplumsal ko-
numu ve dar ¢ikarlan 6zellestirir.

Shiva temel olarak yerli bilgilerin kiiresel planda 6zel-
lestirilmesini elestirmektedir. Anlattiklari, DTO, Diinya
Bankasi, Uluslararasi Para Fonu, banka ve finans kurum-
lariyla MAI (Cok Tarafli Yatirirm Anlasmasi) gibi ulusasiri
yo6netim kurumlarina benzer ulusétesi kurumlann ortaya
cikmasinin hikayesidir. Bu yonetim kurumlannmin din-
yadaki tum yoksul insanlar tizerinde yikici etkileri oldu.
Temel olarak tiim diinyada ktresellesmenin asil yuktina
tasiyanlar 6zellikle Ugtincii Diinyada/Guineydeki geng kiz-
lar ve kadinlardir. Yoksul kadinlar ve gen¢ kizlar, ¢evre
kosullarinin bozulmasi, savaslar, acglik, hizmetlerin 6zel-
lestirilmesi ve hikimetlerin yaptig1 kuralsizlastirmalar,
refah devletlerinin ¢6ztilmesi, Ucretli ve Ucretsiz ¢alisma-
nin yeniden yapilandinlmasi, cezaevlerinde artan gézetim
ve hapisten en ¢ok zarar gorenlerdir. Kuiresel kapitalizmin
adaletsizligini hedef almak i¢in sinir tanimayan ve sinirla-
rin Otesine gecgen bir feminizm bu ytizden gereklidir.
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Dtinya yoksullarinin ytizde 70’ini ve diinya tizerinde-
ki miltecilerin ¢ogunlugunu hala kadinlar ve geng kizlar
olusturuyor. Afrika, Asya ve Latin Amerika’da yerlerinden
edilmis Uc¢lincii Dlnyali/Gulineyli insanlarin neredeyse
yuzde 80'i ge¢ kizlar ve geng¢ kadinlar. Kadinlar savastan,
ev ici siddetten ve dini eziyetlerden en ¢ok zarar géren
kesim olmalarina ragmen dunya uzerindeki mulkiyetin
yuzde birinden azina sahipler. Feminist siyaset teorisyeni
Zillah Eisenstein kadinlarin dtinyadaki islerin tGgte ikisi-
ni yerine getirdiklerini, toplam gelirin onda birinden azi-
n1 kazandiklarini belirtir. Kiiresel sermaye irk ve cinsiyet
gérinumuine burlnurek kamusal demokrasi alanlarini
tahrip ediyor, ulus-devletlerin 6nceki toplumsal/kamusal
alanlarinin glictinl azaltiyor. Sirket kapitalizmi vatandas-
lan yeniden tlketici olarak tanimliyor; kliresel piyasalar
ekonomik, cinsel ve irksal esitligin yerini aliyor (Eisenstein
1998b, bilhassa 5. bolim). '

Kuresel kapitalizm kendi kodlarini bilhassa Uctincii
Diinyali/Guineyli —-Diinyanin Ugte Ikisindeki— kadinlarla
geng kizlarin bedenlerine ve hayatlarina dayatir. Oyle ki
dikkatimizi kadinlarnn ve geng¢ kizlarin olusturdugu bu ce-
maatlerin deneyimine yoneltip teorilestirmeden irkcilik ve
cinsiyetgiligin glicinii kirarak kapitalizmi bir sistem ola-
rak mistifikasyondan arindiramaz, antikapitalist bir dire-
nis tahayytl edemeyiz. O halde, ktiresellesmenin etkilerini
inceleyen bir analizin kadin ve geng kizlarin olusturdugu
bu cemaatlerin deneyim ve mucadelelerini merkeze oturt-
mas1 gerekir.

Grace Lee Boggs, Arif Dirlik’in “kuresel kapitalizmin
radikal 6tekisi olarak yer bilinci” nosyonundan faydalana-
rak yer temelli yurttas aktivizmi hakkinda, marjinallesmis
topluluklarin miicadelelerini merkezilestirmenin genis k-
resellesme karsiti mticadelelere nasil baglandigini anlatan
6nemli bir argimanda bulunur. Boggs “yer bilincinin
bizi ortak, yerel deneyimler etrafinda bir araya gelerek top-
luluk ve kentlerimizin gelecegine dair umutlar etrafinda
orgutlenmeye tesvik ettigini” 6ne stirer ve “ktresel kapi-
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talizm herhangi bir yerdeki insanlar1 ya da dogal gevreyi
umursamazken, yer temelli yurttas aktivizminin insanlarin
ve yasadiklarn yerlerin saglig1 ve gtvenligiyle ilgilendigini”
sOyler (Boggs 2000, 19). Kadinlar mahalle ve topluluklarin
hayatinda merkezi bir yeri iggal ettikleri i¢in bu mucade-
lelerde liderlik pozisyonlannda yer alirlar. Gerek ABD’deki
cevresel wrke¢iliga karsi beyaz olmayan kadinlarin muca-
delesi o6rneginde, gerek Shiva’nin verdigi, ormanin yok
edilmesine kars: ve fikri musterekler icin muiicadele eden
kabile kadinlar1 érneginde bu durum ortadadir. Demek ki
kapitalizmin irk ve cinsiyet boyutlariyla aldig1 mistik go-
riinimt Dinyanin Ucte Ikisindeki geng kiz ve kadinlann
hayatlari, deneyimleri ve mticadeleleri kirmaktadir; béyle-
ce, antikapitalist direnisi teorilestirip hayata gecirmenin
uretken ve gerekli yollarin1 da yaratirlar.

Bu kapitalizm tartismasini, big¢imlendirdigi hayat-
larda urettigi, bu hayatlar araciligiyla kazandig1 anlami
baglamina oturtmadan genellesmis bir alan olarak birak-
mak istemem. TGm ezilenlerin hayatlar: beni ilgilendiriyor
olmakla beraber, ilgi odagim oransiz bir gekilde geng¢ kiz
ve kadinlarin hayatlandir. Bununla beraber, geng kiz ve
kadinlarin hayatlarinin 6zgallGga, 6zellesmis ve baglam-
lagtinlmis deneyimler aracihigiyla digerlerini de igine al-
maktadir. Kuresellesmenin toplumsal cinsiyet, sinif ve irk
damgasi tasiyan bu 6zel gercgeklikleri goriilmez ve yeterin-
ce teorilestirilmezse, kliresellesmenin en radikal elestirisi
dahi Uglinci Diinyali/Guineyli kadin ve gen¢ kizlan yok
sayacaktir. Belki de mesele artik sadece Batinin bakis: agi-
st degil, Batinin nasil igeride oldugunu, devamli olarak k-
resel acidan, irk ve toplumsal cinsiyet agisindan bu bakisi
yeniden sekillendirdigini gérmektir. Bunu idrak etmeden,
feminist bilimsel ¢alismalar/analitik cergeveler ve orgut-
leyici/ aktivist projeler arasindaki zorunlu bagi kurmak
miumkin degildir. Hatali ve yetersiz analitik gergeveler
toplumsal déntigtime yo6nelik siyasal eylem ve stratejilerin
etkisiz kalmasina neden olur.

Yukandaki analiz neyi gosterir? Bizim —feminist aka-
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demisyen ve Ogretmenlerin- kuresellesme fenomeninin
halklarin, bilhassa Dinyanin Ugte Ikisini olusturan in-
sanlarin yeniden sémurgelestirilmesine sebep oldugunu
gorup acilen cevap vermemiz gerektigini gostermektedir.
Kuresellesme diinya ¢apinda hem kadinlarin hem erkek-
lerin hayatlarini sémurgelestirir. Kadinlarin hayatlarim
boyunduruk altina alan gesitli, birbiriyle ¢akisan bigimleri
agiga vurup gérunur kilmak igin antiemperyalist, antikapi-
talist ve baglamsallastinlmis feminist projelere ihtiyacimiz
var. Keza aktivist ve akademisyenlerin, kadinlarin, bilhas-
sa farkl topluluklar: olusturan kadinlarin gtindelik ha-
yatlarinda harekete gegirdikleri kolektif direnis bigimlerini
tespit edip yeniden tahayyul etmesi gerekir. Yirmi birinci
yuzyilin baslangicinda 6zgurlestirici bir siyaseti yeniden
hayal etmenin temelini onlarin su anda maruz kaldig1 bu
s6murl, muhtemel epistemik tsttinltkleri ve bunun yani
sira, gosterdikleri belli dayanigma bigimleri olustuyor.

Kiiresellesme Karsiti Miicadeleler

1980’lerin ortasinda “Batinin Bakisi Altinda” makalesinin
yazildig1 baglam, gérilebilir ve aktivist bir kadin hareketi
olmasina karsin, bu radikal hareket ayn1 sekilde varligina
devam etmiyor. Onun yerine, ABD’de ve dinya uzerin-
de daha mesafeli ama 6nemli bir yer tutan kiiresellesme
karsit1 hareketten ilham alyorum. Hareket, toplumsal
cinsiyet odakli olmasa da bu hareketlerdeki aktivistlerin
cogu kadinlar. Bu ytizden s6mirgelestirmeye karsi dur-
ma projesini reddetmiyor, yeniden tanimlayabilecegimi
umuyorum. Ktresel kapitalizmin kaydettigi yeni gelisme-
ler karsisinda, bdyle bir proje bana bugiin daha karmasik
gorantyor. Kulttirel bicimler karmasik bir sekilde i¢ ice
gegiyorken, Uctincti Diinyali ve Uglincii Diinyadan gelen
insanlar hayatlarini yalnizca Batinin bakisi altinda str-
dirmuyor, ayn1 zamanda bunun i¢inde yasiyorlar. Odak
noktami “Batinin bakis: altinda” olmaktan Dinyanin Ucte
Birinin hegemonik alanlar: “6ntinde ve i¢ginde” olmaya kay-
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dirabilmek i¢in sémurgelestirmeye karsi durma projesini
yeniden kurmam gerekiyor.

Bu ylizden, dikkatimi odakladigim yer artik Batili fe-
ministlerin UGrettigi akademik calismalann sémurgelestirici
etkileri degil. Bunu soylerken, daha 6nce yazdigim maka-
lede tespit ettigim problemlerin artik gériilmedigini kastet-
miyorum. Ama ele aldigim olay o dénemde diger feminist
akademisyenlerin layikiyla tGzerinde dusinmedikleri bir
konuydu. Feministler baslangi¢tan itibaren ktiresellesme
karsit1 harekete dahil olduklari halde, bu hareket yine de
Batida/Kuzeyde ulusal ¢aptaki kadin hareketlerinin belli
basli érgiitlenme alani degildi. Buna ragmen, konumlarin-
dan é6tiraa Uctinci Duinyali/Guneyli kadinlar acisindan
her zaman mucadele alani oldu. Tekrarlamak gerekirse,
bu baglamsal 6zgullik daha genis bir vizyon olusturma-
lidir. Dinyanin Ucte lkisindeki kadinlar, tarihsel olarak
sémurgecilige ve irk¢iliga karsi nasil her zaman 6rgttlen-
dilerse kuresellesmis sermayenin yarattigl tahribatlara
kars1 da her zaman orgtitlendiler. Bu anlamda her zaman
bir biittin olarak insanlik adina konustular.

Kuresellesme konusunda yapilan feminist ¢alisma-
larin kapsaml bir elestirisini sunmaktan ziyade, kuresel-
lesmeyle ilgilenen feminist konumlan ana hatlariyla belir-
lemeye c¢alistim. Bu arastirmanin siyasal secimlerimi ve
tercihlerimi anlasilir kildigini, okuyucuya feminist mutica-
dele tGzerine diistinlip yaratici bir sekilde eyleme ge¢cmesi
icin tretken ve kiskirtici bir alan agtigini umarim. Sonug
olarak, sorguladigim noktalar 1986’da 6ne ¢ikardigim so-
rulara benzer ancak biraz farklidir. Sirketlerin yarattigi
kuresellesme stireglerinin, kadinlarin bedenlerini ve ermne-
gini yeniden nasil ve neden sémurgelestirdigini daha iyi
kavramak istiyorum. Kuresel yeniden yapilanmanin aka-
demi, igyerleri, sokak, hane, siberuzam, mahalleler, ceza-
evleri ve toplumsal hareketlerde, irkin, sinifin, ulusun ve
cinselligin tanimladig1 kadin bedenlerine hakiki ve somut
etkilerini anlamamiz gerekiyor.

Kuresellesme karsithgini feminist teori gelistirme ve
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mucadelenin kilit unsuru haline getirmek ne anlama ge-
lir? Kuresellesme karsitligi hakkindaki distinceme agiklik
getirmesi i¢in kiresellesme hakkinda bilginin tretildigi iki
6zel durumu ele alacagim. Birincisi pedagojik bir alan ve
Amerikan yuksek okullariyla Giniversitelerinde kadin aras-
tirmalar1 mifredatina uluslararasi (veya ktresel) bir igcerik
kazandirmada?! kullanilagelen gesitli stratejilerin analizini
icerir. Kadin arastirmalari mifredatlarinin ve bunlarin be-
raberinde tasidig: pedagojik yaklasimlar: uluslararasi hale
getirmeyi amaglayan bu girisimin, ABD’de ktresel feminiz-
me iliskin bir s6ylemin izinin stirtilebilecegi ana yollardan
biri oldugunu 6ne stiriyorum. Kuresel feminist séylemle-
rin izini sirmenin diger yollari, Pekin’de yapilan Birlesmis
Milletler kadin konferansinin yaydig: belge ve tartismalar
ve kuskusuz kadinlar hakkinda uretilen poptiler televiz-
yon ve basili medya sdylemlerini diinya ¢apinda incele-
meyi igerir. Kuresellesme karsitliginin trettigi akademik
bilginin ikinci alani, ktiiresellesme karsit1 aktivizm tizerine
ortaya cikmakta olan, toplumsal cinsiyetgiligi ve irke¢ilig:
kalkmig bir s6ylemdir.

KURESELLESME KARSITI PEDAGOJILER

Simdi feminist, kulturler arasi bilgi tabaninin kadin aras-
tirmalar1 mufredatimi “uluslararasilastiran” pedagojik stra-
tejiler araciligiyla yayilmasi tizerinde verilen mticadelelere
donelim. “Toplumsal cinsiyet¢i renk ayrimi” problemi ye-
rinde durmaktadir, ama buglin bunu ulusétesi ve kuresel
sermayenin gelismeleri olarak gérmek daha kolay. Kadin
arastirmalan mufredatina odaklanmay: tercih ediyorum
ama savundugum goérusler mifredatina uluslararas: veya
kiresel bir boyut getirme arayisina giren her disiplin ya da

21 Buradan itibaren “kiiresel kapitalizm”, “kiiresel yeniden yapi-
lanma” ve “kuresellesme” terimlerini sirketlerin ulus-devletlerin
sinrrlarimi asan kuresel ekonomik, ideolojik ve kuilttirel reorga-
nizasyon suirecine atifta bulunmak igin birbirlerinin yerine kul-
laniyorum.



340 * Stur Tanmimayan Feminizm

akademik alan i¢in gegerlidir. Kadin arastirmalarim “ulus-
lararasilastirmanin” 1980lerde kadin érastlrmalarlm “rk
agisindan ele almanin” ortaya koydugu meydan okuma-
dan pek farki olmadigina inaniyorum. Zira isin i¢ine ¢ok
benzer bir bilgi siyaseti girmektedir.?

Onun igin 6n plana ¢ikarmak istedigim konu, kadin
arastirmalarinda “yerel” ile “kiresel” arasindaki képruyu
kuran bilgi siyasetidir. Kadin arastirmalarinda “yeni” aka-
demik rolleri nasil 6grettigimizin en az Amerikan akade-
misinde bilgi ve vatandaslik konusundaki mticadelelerde
alinan akademik tutumlar kadar 6énemi bulunmaktadir.
Kald: ki mufredatlar1 olusturma tarzimiz ve bu mufredat-
lann uygulamaya koymak i¢in faydalandigimiz pedagojik
yaklasimlar, bir hikdye —ya da pek cok hikaye- anlatir.
Kilturel ve deneyime iliskin sinirlan asarken neyi nasil
o6grendigimizi belirleyen, tarihsel deneyim anlatilarini bir-
biriyle iligkili olarak nasil konumlandiracagimiz ve iligki-
selligi hem tarihsel hem de ayni anda tekil ve kolektif bir
durum olarak nasil teorilestirecegimizdir.

ABD’deki feminist akademik cemaatlerdeki c¢alis-
malarima? dayanarak, kadin arastirmalarn mufredatina
“uluslararasi bir igcerik kazandirma”da kullanilan G¢ pe-
dagojik model tanimlayip yururlikte olan bilgi siyaseti-
ni ¢6zimleyecegim. Bu perspektiflerden her biri yerel ve
kureselin, kadinlarin failliginin ve ulusal kimligin belli

22 Amerikan ytiksekogretiminin kullandigi miifredata “ulusla-
rarasr” bir icerik kazandirilmasi yonundeki ilk durta federal
hikimetin soguk savas sliresince alan arastirmalari1 program-
lanna fon ayirmasindan kaynaklandiysa da, soguk savas son-
rasidonemde (bilhassa kadin arastirmalan miifredatiyla iligkili
olarak) bu gayreti gosterenler MacArthur, Rockefeller ve Ford
Vakf1 gibi 6zel vakiflardi.

23 Bu ¢aligma, kadin arastirmalar1 programlarinin gézden gegiril-
digi, benim de katki sundugum baz: degerlendirmelerden, femi-
nist pedagoji hakkinda inceledigim makale, miifredat program-
lan ve metinlerle miufredatlardan, son on yil boyunca feminist
akademisyen ve 6gretmenlerle bir konu tizerinde gergeklestiri-
len seminerler ve soylesilerden olusuyor.
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bir sekilde kavranisinda temellenir, her mufredat modeli
farkl hikayeler, sinirlan agma ve képriiler kurma bigimleri
sunar. “Karsilastirmali feminist arastirmalar” ya da “femi-
nist dayanisma” modelinin kultirler arasi feminist galig-
ma yapmakta en kullanish ve tretken pedagojik strateji
oldugunu distiniyorum. Bu 6zel model, kulttrleraras: fe-
minist ¢alisgmalarnn sémurgelestirmeden ziyade, hakiki bir
evrensellik ve demokratiklesme nosyonu kuracak 6zgul bir
baglamda ilerleyebilmesi i¢in deneyim, konum ve tarihe
dair karmasik iliskisel anlayis1 kuramsallagtirmanin yolu-
dur. Bu model araciligiyla “ortak farkliliklar” distincesini
farkliliklar: ve esitsiz iktidar iligkilerini asan daha derin bir
dayanigsmanin temeli olarak uygulamaya koyabiliriz.
Turist olarak feminist modeli. Bu mufredat perspektifi
“uluslararasi tiketici olarak feminist” ya da daha az mus-
fik terimlerle “beyaz kadinin ytikti veya sémurgeci séylem”
modeli diye de adlandirilabilir.?* Model, Avrupa ve ABD
dis1 kulturlere kisa girislerin yapildigi, baska kosullarda
Avrupamerkezci kadin arastirmalar1 bakis ag¢isindan ele
alinabilecek belli cinsiyetgi, kulttirel pratiklerin tartigildig:
bir pedagojik stratejiyi igerir. Diger bir deyisle, “kadinla-
n kuresel kurban veya gt¢li kadin olarak katip karigtir”
perspektifinden bahsediyoruz. Bu perspektifte, mufredat
programinin Avrupa ve ABD eksenli birincil anlatisina de-
ginilmez, Bat1 dis1 veya Uglinci Diinya/Guiney kiilttirle-
rinden verilen 6rnekler bu anlatiy1 tamamlayip ona “ekle-
nir”. Buradaki hikaye olduke¢a eski. Bu stratejinin sonucu,
6grenci ve 6gretmenlerin belirgin bir farklilik ve yerel (ken-
dilik, ulus ve Bati olarak tanimlanan) ile ktiresel (6teki,
Batili olmayan ve ulusétesi olarak tanimlanan) arasinda
bir mesafe anlayig1 vermesidir. Boylelikle yerel daima mil-
liyet¢i varsayimlarda temellendirilir. (ABD veya Bat1 Avru-
pali ulus-devletler normatif bir baglam olusturur.) Merkez
ve kiyiya itilenler hakkindaki diistinceler Avrupamerkezci

24 Ella Shohat, bundan Amerikan merkezli paradigmalar: “6tekiler”i
de icine alacak sekilde genisletip “homojen bir feminist hakim
anlat1” Ureten “asalak/katki maddesi” yaklagim: diye bahseder.



342 ¢ Swinirr Tanimayan Feminizm

bir ¢izgide yeniden uretildigi i¢in bu strateji iktidar iliskile-
ri ve hiyerarsilerini sorgulamadan birakir.

Ornegin, feminist arastirmalara giris dersinde,
Hindistan’daki ¢eyiz 6ltimleri,?®* Endonezya’da Nike fab-
rikalannda ¢alisan kadin isgiler veya Bati1 Afrika’da so6-
murgecilik 6ncesi anaerki konusuna mecburen bir gin
ya da bir hafta ayinrken, Avrupali-Amerikan feministin
6zgurlesme mucadelesinde kurulan temel kimligini tar-
tismadan gecgebilirsiniz. Dolayisiyla Nike fabrikalarindaki
Endonezyal: isgiler veya Hindistan’daki ¢eyiz 6ltimleri, bu
kulturlerdeki kadinlarin toplamina ikame edilir. Bu kadin-
lar (Avrupali-Amerikali kadinlarda oldugu gibi) gtindelik
hayatlarinda canlandinlmaz; sirf bu stereotipler agisin-
dan ele alinirlar. Avrupali-Amerikali olmayan kadinlarin
durumunda farklilik tGm c¢eliskileriyle baglamsal olarak
gorulmez, dondurulur. Kulturel ve cografi sinirlar1 agmak
icin Onerilen bu pedagojik strateji modernist bir paradig-
maya dayanir ve yerel ile kiiresel arasindaki kopri gercek-
te insanlan birbirinden uzaklastiran ¢ikarci bir bosluga
donusir. Bu perspektif “geliskin ABD/Avrupa feminis-
ti” anlayisin1 dogrular. Simdilerde, irk ve beyaz olmayan
Amerikali kadinlar hakkinda bilgi verirken “kat karistir”
metodunu kullanmamak konusunda biling artmis olmasi-
na ragmen, kadin arastirmalarina “uluslararas: bir igerik
kazandirma”da aym durum gecerli degilmis gibi goértn-
mektedir. Deneyim bu baglamda duragan kabul edilmis,
Amerikamerkezli-Avrupamerkezli kategoriler halinde sa-
bitlenmistir. Bu paradigmada feminizmin surekli olarak/
simdiye kadar koékeni ve gelisimi agisindan Avrupa-ABD
ekseninde kurulmasindan 6tarti bu cografi baglam di-
sinda kadinlarin hayatlar1 ve mucadeleleri yalnizca bu
kokensel feminist (hakim) anlatiy1 dogrulamaya ya da ya-
lanlamaya yarar. Bu model gectigimiz on yillarda Batinin
sundugu, sarklilastiran ve sémiurgelestiren feminist aka-

% Hindistan’daki kadinlann g¢eyiz parasi yuziinden éldiiriilmesi
ya da intihara tesvik edilmesi. [ —¢ev. notu.).
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demik diistincenin pedagojik karsiligidir. Aslina bakilirsa,
bugtin bakildiginda hakim model olarak kalmasi muhte-
meldir. Bu ytizden, bu pedagojik stratejide “Ugtincii Diin-
yanin farkhiligi”’nin kurulurken zimnen, Uglincti Diinyali/
Guneyli kadinlar hakkinda yekpare imgeler yaratilir. Bu
imgelerse boyle bir mtfredat perspektifinde canli, degisen,
karmasik ve merkezi yeriisgal eden 6zneler olarak yer alan
Avrupali-Amerikali kadin imgeleriyle ¢elismektedir.

Kasif olarak feminist modeli. Bu pedagojik perspektif
“yabanc1” kadinin bilginin nesnesi ve 6znesi oldugu, genis
kapsamli bir entelektiiel projenin btittintiyle ABD disinda-
ki tlkelere déntik oldugu alan arastirmalarindan ¢ikmis-
tir. Oyleyse burada hem yerel hem kiiresel, Avrupal: veya
Amerikali olmayan olarak tanimlanir. Uluslararas: olani
ele almak, bu odak noktasinin Amerikan ulus-devleti disi-
na dismesi sonucunu verir. Kadinlar, toplumsal cinsiyet
ve feminizmle ilgili konular, baska bir yerde konumlanan
mekansal/cografi ve zamansal/tarihsel kategorilere da-
yandirilmistir. Bu c¢ergevede uluslararas: dtizlemin ta-
nimlanisinda “ev”’den uzaklik esastir. Boyle bir strateji,
Ogrenci ve 6gretmenlerin bir farkliik ve ayrilik nosyonu,
bir nevi “onlar ve biz” tutumu edinmesine sebep olur, ama
turist modelinden farkli olarak, kasif perspektifi belirgin
bir bigcimde tamimlanmis cografi ve kulturel alanlarda fe-
minizme iliskin konularin daha derin, daha baglamsal bir
sekilde kavranmasini saglayabilir. Fakat bu ayn alanlar
birbiriyle iliski i¢inde 6gretilmedigi strece, kultlrlerarasi
farkliliklardan degerlendirme yapabilecegimiz bir bagin ya
da ortak zeminin kurulamayacag: anlam ¢ikacak, anlati-
lan hikaye genellikle kulttrel goreci bir hikaye olacaktir.
Yerel ve kuresel burada tanim icab1 ABDyi disarda bira-
kan uluslararas: dtizleme kapatilir. Hakim sdylem kulttirel
goreciligin soylemiyse, iktidar, fail, adalet sorulan, elestiri
ve degerlendirme icin ortak kriterlerin hangileri olacag: so-
rusu sorulmaz.?

26 Kulturel goérecilik ve epistemolojik temeli hakkinda keskin bir
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Kadin arastirmalari mufredatinda bu pedagojik stra-
teji, kulturel agidan gogunlukla mifredat: “uluslararasi-
lagtirma”nin en hassas yolu olarak goérulur. Mesela, femi-
nist bilgi tabanini “ktiresel hale getirmenin” bir yolu olarak
ABD egemen miuifredata “Latin Amerika’daki kadinlar” ya
da “Uctincti Diinya Kadin Edebiyati1”, hatta “Postkolonyal
Feminizm” Uzerine dersler eklenir. Bu dersler gayet in-
celikli ve karmasik incelemeler olabilir, ama ABD’de irk
ve etnisite incelemelerini konu alan entelekttiel projeden
butliintyle ayn gortlurler.?” ABD “alan arastirmalan”nin
parcasi olarak gortilmez, beyaz olmayan insanlardan bah-
sedildiginde, derinin rengine dayali bu siniflandirmaya
beyaz olmak dahil edilmez. Bunun sebebi buiytik ihtimalle
Amerikan akademisindeki alan arastirmalarinin kurum-
sallasma tarihi ve onun Amerikan emperyalizmiyle olan
baglaridir. Bu ylzden, arastirilacak/fethedilecek alan-
lar “orada”dir, hi¢gbir zaman ABD cografyasinda degildir.
ABD’deki akademik kurumlarda alan arastirmalarina
federal hiikiimet tarafindan finansman saglanmasi, bun-
larin Amerikan jeopolitik ¢ikarlarina hizmet eden siyasal
bir proje olarak tasarlandigina inanilmasi, bu alanlarin
(bilhassa kuresel kapitalizmin mantigiyla iligkili olduklar:
6l¢tiide) giinimuizde tasidig: g¢ikarlar incelemenin gerekli
oldugunu gosterir. Dahasi, Ella Shohat’in ileri surdGgu
lzere, “bolge ve kiltirlerin incelenmesinde soguk savasin
kuresel kartografyasina ickin kavramsal sinirlan asan yeni
bir tahayyul tretmenin” zamani gelmistir (2001, 1271).
Amerikan arastirmalar: alani, bilhassa son zamanlarda
Amerikan emperyalizmine odaklanmasi sebebiyle ilging-
tir ve incelenmelidir. Gelgelelim, Amerikan arastirmalar:
“alan arastirmalan”nin kapsamina nadiren girmektedir.

Kasif-olarak-feminist diye adlandirdigimiz stratejideki
problem, kiresellesmenin, dlinyay: ve lzerinde yasayan

elestiri i¢in bkz. Mohanty 1997, 5. Bélaim.

27 Aynca, ABD’de irk ve etnisite incelemeleri, kadin aragtirmalari,
gey ve lezbiyen arastirmalarindaki gizli milliyetgiligi incelemek,
bu konuya ihtiyath yaklasmak 6nemlidir.
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cesitli cemaatleri birbirine bagli, karsilikli bagiml séylem-
sel ve maddi rejimler altinda degerlendiren ekonomik, si-
yasal ve ideolojik bir fenomen olmasidir. Yasadigimiz cog-
rafya ne olursa olsun, kadinlann hayati, ayn1 olmasa da,
birbiriyle iligkili ve birbirine bagimlidir.

Alan arastirmalarim irk ve etnik ¢alismalardan ayir-
mak, wrke¢ihgin, kapitalist hegemonyanin, sémurgeciligin
ve heterosekstliellesmenin kuresel tahakkiim, sémuru ve
direnis stireglerinin merkezinde durduguna deginmeksizin
kuresel olan1 anlamaya ya da 6gretmeye calismaya gotu-
rur. Kuresel olan ya da uluslararasi olan, (sanki irk¢ilik
su anda kuresellesme streglerinin ve yonetim iligkilerinin
merkezinde durmuyormus gibi) irkcihiktan bagimsiz bir
sekilde kavranir. Genel mufredat baglaminda ele aldigi-
mizda, bu pedagojik stratejinin bir 6rnegi de her zaman ol-
dugu gibi “dinya kulttrleri” derslerinin irk ve etnik ¢alig-
malar derslerinden ayrilmasidir. Analizin odak noktasini,
bu pedagojik stratejinin (Avrupali-Amerikali olmayan) ka-
dinlar hakkinda ortaya koydugu temsil bigimlerinin ve bu
temsillerin Birinci Dlinyali/Kuzeyli kadinlann zimni imge-
leriyle iliskisinin saptanmasi olusturmaktadir. Bu strate-
jiyle nasil bir iktidar uygulanir? Ne tur bir fail ve miticadele
dustncesi pekistirilir? Diinyadaki kadin topluluklar: ara-
sindaki farkliliklar ve ortak 6zellikleri kavrayisimizda belli
bir kulturel goreciligin yaratacagi muhtemel sonuglar ne-
lerdir? Toparlarsak, kasif-olarak-feminist modeli kendine
6zgl problemler Uretir. Bunun kulturleraras: feminist bir
bilgi tabani yaratmanin yetersiz bir yolu olduguna inani-
yorum. Zira iktidar ve tahakktimiin ag¢ik bir bigimde tek
yonlu isledigi, i¢ ice ge¢mis bir diinyada, kulttirel gorecilik,
iktidarin isleyisi icin mazeret sunmaya yarar.

Feminist dayamisma ya da karsilastirmali feminist
arastirmalar modeli. Bu mufredat stratejisi yerelin ve
kureselin fiziksel cografya veya toprak terimleriyle ta-
nimlanmadigl, aym anda varoldugu ve birbirini kurdugu
onculiine dayanir. Yerel ile kiiresel arasindaki baglanti-
lar, iliskiler daha sonra 6ne gikarilir; bunlar kavramsal,
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maddi, zamansal, baglamsal vb. baglantilardir. Bu tir bir
cerceve, kadin arastirmalari dersinin konusu ne olursa ol-
sun, iktidarin tek yonli isleyisine karsilastirmali bir bakis
ve analiz getirir. Keza hem mesafeyi hem yakinlig: (6zel/
genel), analitik strateji olarak benimser.

Farkliliklar ve ortak 6zellikler her baglamda birbiriyle
iliski ve gerilim iginde varolur. Feminist dayanigsma dua-
stncesi karsilikliik, ortak sorumluluk ve ortak c¢ikarlan
vurgular. Mesela, bu modelde, beyaz olmayan Amerikal
kadinlar hakkinda Uglincii Diinyali/Gineyli veya beyaz
kadinlan eklediginiz bir ders vermezsiniz. Ancak karsi-
lastirmali bir ders, beyaz olmayan Amerikali kadinlarin,
beyaz kadinlann ve Uglincii Diinyali/Gtineyli kadinlann
tarihleri, deneyimleri ve miuicadelelerinin birbirine bagh
oldugunu gbésterir. lktidan ele alan bu tar karsilastirma-
Ii bir ders agtiginizda, her tarihsel deneyim baskalarinin
deneyimini de anlatir. Boylece, sadece farkli kadin cema-
atlerinde irk, sinif, toplumsal cinsiyet, ulus ve cinselligin
kesismesi ele alinmaz, bu cemaatlerin tarihlerinin nasil
birbiriyle baglantili oldugunu dikkate alan karsihiklilik ve
birbirine gecmis olma durumu da ele alinir. Ayrica, baski
ve s6murinln, micadele ve direnisin ayni anda bireysel
ve kolektif deneyimleri de konu edilir.

Ogrenciler potansiyel olarak “kat karistir” ve gore-
ce “ayn ama esit” (veya farkl)) perspektifinden uzaklasip
dayanisma perspektifine yaklasir. Béyle bir dayanisma
perspektifi gerek kadinlann hayatlanindaki tarihsel ve de-
neyime dayal 6zgulliklerin ve farkliliklarin gerekse farklh
ulusal, rksal ve kulttirel topluluklardaki kadinlar arasin-
daki tarihsel ve deneyime dayali baglantilarin anlagilma-
sim1 gerektirmektedir. Bundan 6tlirti ders programinin,
toplumsal ve ekonomik stregleri ve farkli kadin cemaatle-
rinin tarihlerini ele alan seks is¢iligi, militarizasyon, ¢evre-
sel adalet, hapishane/sanayi kompleksi ve insan haklan
gibi belli temel alanlar etrafinda érgtitlenmesi ve temas ve
baglantilar kadar kopukluklar: da arastirmasi gerekir. Sa-
dece tahakktimle kurulan baglantilan degil, mticadele ve
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direnisle kurulan baglantilar1 da stirekli olarak 6n plana
c¢ikarmak 6nem tasimaktadir.

Feminist dayanigma modelinde Diinyanmin Ugte Biri/
Ucte Ikisi paradigmas: anlamlidir. Bati/Uglincti Diinya
veya Kuzey/Guney, hatta yerel/kitresel gibi karsit ve bir-
biriyle kiyaslanamayacak kategorilerden ziyade Dlinyanin
Ucte Biri/Ucte Ikisi seklinde ayristirmak, marjinallegsmis
ve ayncalikli kadin topluluklannin iginde ve bu topluluklar
arasinda yerel ve kuresel bircok boyutta var olan baglan-
t1 noktalarin1 ve mesafeyi géstermeye ve anlamaya imkan
verir. Sonug olarak, yerel ile kiiresel arasindaki mesafeyi
anlamamiz i¢in gerekli olan igerisi/disaris1 nosyonu, Dlin-
yanin Ugte Biri/Ucte ikisi paradigmasina bagvuruldugun-
da doénusur; her iki kategorinin de farklihik/benzerlikler,
igerisi/disaris1 ve uzaklik/yakinlhig igerdigi ortadadir. De-
mek ki diinyanin Ucte Biri/Ucte ikisi, toplumsal azinlik/
toplumsal ¢ogunluk paradigmasini kullanarak seks isgi-
ligi, militarizasyon ve insan haklan gibi konular yerel ve
kuresel gesitli boyutlanyla ele alinabilir. Ben kadin aras-
tirmalar1 mufredatina butinligu iginde bakip mimkun
oldugu 6lgtide karsilastirmali feminist arastirmalar mode-
linden faydalanmaya ¢alismay: 6neriyorum.2®

Bu modelden feminist dayanigma modeli diye bah-
seédiyorum c¢unku karsilikl iligkilere ve ortak cikarlara
odaklanmasinin yan: sira, diinya ¢apindaki aktivist kadin
hareketleri arasindaki baglanti ve kopukluklar hakkindaki
problemleri ifade etmeyi gerektiriyor. Aktivizm ve kadinla-
rin fail roltint birbirinden ayn ve kopuk kulttrler ve ulus-
lar acisindan ifade etmek yerine fail rollerini ve direnisi
ulus ve kultirin sinirlarini asan bir tarzda dile getirmemi-
ze izin veriyor. Kanimca, feminist pedagoji 6grencileri 6zel
bir akademik bilgi tretimiyle tanistirmakla yetinmemeli,
akademi disinda aktivizm ve muicadele imkanin: tahayyl

2 Feminist dayanigsma veya karsilastirmali feminist arastirmalar
modeli olarak atifta bulundugum yaklasimin kimi iyi érnekle-
rini sunan yeni bir antoloji yayimlanmistir. Bkz. Lay, Monk ve
Rosenfelt 2002.
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etmeli. Feminist pedagoji araciligiyla verilen siyasal egitim
bu turden adalet ugruna mucadelelerde aktif yurttaghg:
ogretmelidir.

Tekrar tekrar sordugum soru, pedagojilerin hakim
kuresellesme mantigim1 nasil tamamladigl, pekistirdigi
veya ona nasil direndigidir. Ogrenciler diinya tizerinde ka-
din ve erkekler arasindaki esitsizlikleri nasil 6greniyorlar?
So6zgelimi, geleneksel liberal ve liberal feminist pedagojiler,
tarihsel ve karsilastirmali distinmeye izin vermez, radikal
feminist pedagojiler ¢ogunlukla toplumsal cinsiyeti tekil
olarak ele alir, Marksist pedagoji de kapitalizme odakla-
narak irk ve toplumsal cinsiyeti geri plana atar. Benim
yaratmak istedigim, iktidar, ayncalik, fail ve muhalefetin
goranur olup tartisilabildigi, 6grencilerin kadin cemaatle-
rinin karmasgikligini, tekilligini ve aralarindaki baglantilar:
gormelerine izin veren pedagojilerdir.

Arif Dirlik postkolonyal incelemelerin ve bu alanin
kurumsal olarak edindigi yerin 6gretici bir elestirisinde,
postkolonyal incelemelerin 6zel kurumsal tarihine ek
olarak, sistemik ve kuresel olana kars: tarihsel ve yerel
olana yaptig1 kavramsal vurgularin bu alanin kireselles-
menin mantig) i¢inde asimile olmasina neden oldugunu
One surer.?° Dirlik’in argiilmamn bir sekilde kastin1 agsmakla
birlikte, radikalliginden arindirma ve asimilasyon elestirisi
feminist projeye dahil olan her birimizi ilgilendirir. Femi-
nist uluslararasilasma pedagojileri kiiresellesmeye yeter-
li bir cevap verebilmelidir. Gerek Avrupamerkezci gerek

29 Bkz. Dirlik, “Borderlands Radicalism”, Dirlik 1994 i¢inde. “Post-
kolonyal incelemeler” ile “postkolonyal duistince” arasindaki
aynma dikkat edin: Postkolonyal dustincenin yerel ve kuresel
ekonomilerin iligkisi hakkinda s6yleyecek ¢ok s6zli olmasina
karsin, postkolonyal incelemeler bu meseleleri her zaman giin-
demine almamistir (Loomba 1998-99). Burada Ania Loomba’nin
ifadesini kullaniyorum. Gergi postkolonyal ¢caligmalan elestiren
birgok ilerici elestirmen bu temel noktayr vurgulamigtir. Bu
6nemli bir ayrimdir, feminist diistince ve feminist arastirmalar
(kadin arastirmalari) konusunda da bu ayrimin gegerli oldugu-
nu iddia edebiliriz.
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kulttrel goreci (postmodernist) akademik bilgi Gretim ve
o6gretme modelleri, ge¢ kapitalizmin mantig: icinde asimile
olur, zira esas itibariyle bu mantik gériintiste ademi mer-
kezilesme ve farklihiklarin birikmesinden ibarettir. Diger
taraftan, karsilastirmali feminist arastirmalar/feminist da-
yanigsma modeli olarak adlandirdi@im yaklasim potansiyel
olarak, analiz ve dayanigsma temelinde tarihsel ve kulturel
acidan ozgul “ortak farkliliklar”a iliskin bir paradigmay:
insa ederek bu mantiga kars: koyar. Kiiresellesme karsi-
t1 feminist pedagojiler, alternatif farklilik, kultar, iktidar
ve fail hikayeleri anlatabilir. Deneyim, fail ve adaleti kul-
turleraras: bir mercekten teorilestirmeye baslayabilirler.3°
ABD’deki okullarda yaklasik yirmi yil feminist arastirmalar
dersi verdikten sonra, deneyim, kultir ve 6znelligi tarihler,
kurumsal pratik ve kolektif mticadelelerle iligkili bicimde
teorilestirme bicimimizin sinifta anlattigimiz hikaye ttrleri-
ni belirledigini kesin olarak anladim. Bu ¢esitli hikayelerin
ogrencilerin uzaysal ve zamansal olarak degisik konum-
lara sahip kadin topluluklarinin deneyimini sémurgeles-
tirmekten ziyade demokratiklestirmeyi 6grenecekleri bir
tarzda anlatilmasi gerekiyorsa, Avrupamerkezci ya da kul-
turel ¢ogulcu bir mufredat pratigi bunu basaramayacak-
tir. Aslinda, tarihsel deneyim anlatilan, siyasal dustince
acisindan “hakikat”in dolayimsiz bir bigimini sundugu
icin degil 6grenilen hakikatleri sarsip tartigmay: tarihsel
hayatin karmasiklig) ve celigkileri icine yerlestirebildikleri
icin 6nemlidir. Bu baglamda kuresellesmeyi hem ele alan
hem de onunla savasan miufredat ve pedagoji anlatilan
olusturmada deneyim, kimlik ve kultiir hakkinda postpo-
zitivist gercekgi teori Uretimi ise yarar.®' Bu gercekgi teori
uretimi acgik¢a, toplumsal konumun tarihsel materyalist

3 Bu pedagojik stratejiyi benim burada yaptijim tarzda kav-
ramlagtiran bagka bir ¢alisma bilmiyorum. Benim ¢aligmam
Ella Shohat, Jacqui Alexander, Susan Sanchez-Casal ve Amie
Macdonald gibi akademisyenlerin ¢alismalanyla ¢ok benzerdir.

31 Bilhassa Satya Mohanty, Paula Moya, Linda Alcoff ve Shari
Stone-Mediatore’nin ¢alismalanna bakilabilir.
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bir kavrayisini epistemik Usttnlik ve toplumsal kimligin
kurulmas: hakkindaki teori tretimine baglar; boylelikle
marjinallesmis insanlar hakkindaki anlatilarin karmasik-
ligim aynstirmak yerine iliskiselligi agisindan gosterebilir.
Bunlar feminist dayanismay1 6ngéren pedagojik modelin
icermesi gereken hikayelerdir.

KURESELLESME KARSITI HAREKETLER VE AKADEMIK BiLGi URETIMi

Kadinlarin ve geng kizlann bedenleri demokrasinin sinir-
larin belirler: Siddetten ve cinsel tacizden, kotti beslenme
ve cevre sartlannin bozulmasindan, aile planlamasindan,
aileye sahip olmamaktan azade olmalan, cinsel hayatlar
ve tercihleri hakkinda segim yapmakta 6zgir olmalan ge-
rekir. — Zillah Eisenstein, Global Obscenities, 1998

Simdilerde akademide, kuresellesme pratiklerine ve etki-
lerine elestirel bakan, giderek bliytiyen yararh bir feminist
bilgi tretimi var.®? Bu ¢alismalarin kapsaml bir elestirisi-
ne kalkismak yerine, ortaya atilan en yararli meselelerden
bazilarina dikkat ¢ekecegim. O zaman isterseniz kuresel-
lesme karsit1 hareketlerin feminist bakis agisiyla yorum-
lanmasina ve kadin hareketleri, feminist pedagoji, kualtur-
leraras: feminist teori Uiretimi ve stiregiden antikapitalist
hareketler arasinda daha siki ittifaklardan yana goérts
bildirmeye geceyim.

Daha 6nce sordugum soruya geri dénecegim: Kiire-
sel yeniden yapilanmanin akademi, isyerleri, sokak, hane,
siberuzam, mahalleler, cezaevleri ve toplumsal hareketler-
de, irkin, sinifin, ulusun ve cinselligin tanimladig: “gercek”
kadin bedenlerine somut etkileri nelerdir? Dahasi, ktre-
sellesmeye kars: hareketlerde toplumsal cinsiyetgi etkileri
nasil tamiyacagiz? Toplumsal cinsiyetin ekonomik kuresel-
lesme anlayisindaki merkezi yerini inceleyen en karmasik

32 Bu bélumiin basindaki epigraf igin bkz. Eisenstein 1998b, 161.
Bu kitap, kuresellesmenin rengi, sinifi ve toplumsal cinsiyeti-
nin bugiine kadar yayimlanmis en zeki, en ulagilabilir ve kar-
magsik analizlerinden biridir.
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analizlerden bazilan 6znellik, fail ve kimlik konulanm siya-
sal iktisat ve devletle iligkilendirmeye ¢alisir. Bu akademik
yaklasim ikna edici bir bigimde patriarki ve hegemonik
erkekligi ginimuzdeki kuresellesme ve milliyetgiliklerle
iliski icinde yeniden diisinmek gerektigini savunur. Keza,
kuresel yapilanmanin kadinlar tizerinde ¢ogunlukla yikici
olan etkilerine kars1 gelisen beklenmedik ve énceden kes-
tirilemeyen direnis alanlarina odaklanarak yeniden sekil-
lenen devlet, piyasa ve sivil toplum iligkilerinin toplumsal
cinsiyetle ilintili boyutlarini tekrar teorilestirmeyi dener.3?
Bundan basgka, toplumsal cinsiyetin yeniden dtizenlenme-
sinin kapitalizmin kuresel stratejisinin bir parg¢asi oldu-
gunu ileri stirerek, kuresel yeniden yapilanma streglerin-
de toplumsal cinsiyetin merkezi bir noktada durdugunu
gostermek icin birgok disipliner paradigmadan ve siyasal
perspektiften beslenir.

Belirli kast/simif, irk ve ekonomik statliye mensup
kadin isgilerin varligi kapitalist ktiresel ekonominin isle-
mesi i¢in gereklidir. Mesele kadinlarin belli igler i¢in tercih
edilen adaylar olmasindan ibaret degildir, bu kuresel, “es-
nek” zamanl is piyasalarinda belli tiir kadinlarin (yoksul,
Uctincti Diinyali ve Dinyanin Ugte lkisinden gelen, isgi
sinifina mensup gé¢cmen kadinlar) ¢calismasi tercih edilir.
s bulma arayisiyla ulusal sinirlar1 asarak gégen yoksulla-
rin, Diinyanin Ugte Birindeki/Ugte Ikisindeki kadinlarin
sayisinda kaydedilen artig, uluslararasi “kadin hizmetgi ti-
careti” (Parrefias 2001) ile uluslararasi seks trafigi ve seks
turizminin tirmanisa ge¢mesiyle sonug¢landi.®® Birgok k-
resel kent simdi gé¢men kadinlarin hizmeti ve ev i¢i emegi-

33 Toplumsal cinsiyet ve kiiresellesme hakkinda ¢ok sayida ¢a-
hsma yaymnlanmstir, hepsini kapsamh bir gsekilde gézden ge-
cirecegimi iddia etmiyorum. Elestirel bir 6zet sunmak igin bu
alanda en faydali ve kigkirtict analizi yaptigim diistindigim
Ug¢ elestirel metinden yararlanmiyorum. Bkz. Eisenstein 1998b,
Marchand ve Runyan 2000, Basu ve d. 2001.

34 Kempadoo ve Doezema 1998 icindeki makalelere ve Puar 2001’e
bakalabilir.
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ne gereksinim duyar ve tamamen buna bagimlidir. Yapisal
uyum politikalarinin diinya ¢apinda yayginlagmasi, sosyal
refah sorumlulugunu devletten alarak hanelere ve oradaki
kadinlara yikarak kadin emegini yeniden 6zellestirmistir.
Kuresel sermaye ve onun kulttrel taleplerine kars: verilmis
tepkiler olarak kéktendinciligin muhafazakar milliyetgilik-
le eszamanh yukselisi sokaktaki ve igyerlerindeki kadin
bedenlerinin denetim altina alinmasina neden olmustur.

Kiresel sermaye Diinyanin Ucte Birindeki cezaevle-
rinde géruldagu gibi yeni ortaya ¢ikan smif yapis: iginde
renk aynmini da yeniden onaylamaktadir. Diinyanin Ucte
Birindeki ktiresellesme ve sanayisizlesmenin, 6zellestiril-
mis cezaevlerinin somut mekanlarinda, parmakliklar ar-
kasinda yoksul, Diinyanin Ucte Birinden/Ugte ikisinden
gelen géo¢men kadin bedenlerinin buna bagli olarak dene-
tim altina alinmasi etkisini dogurur. Angela Davis ve Gina
Dent (2001) Amerikan cezaevlerini dlizenleyen siyasal ik-
tisadin ve Bati/Kuzeydeki ceza endustrisinin toplumsal
cinsiyet, irk, somurgelestirme ve kapitalizmin kesigsmesini
bariz bigimde ortaya c¢ikardigini1 savunurlar. Kuresel sir-
ketlere ait fabrika ve igyerlerinin yoksul, Ugtincti Diinyali/
Guneyli, go¢men kadinlar1 bulup disiplin altina almaya
calismasi gibi, Avrupa ve ABD’deki cezaevlerine de sayila-
r orantisiz bir sekilde fazla olan beyaz olmayan kadinlar,
gocmenler, vatandaghk stattisi bulunmayan Afrika, Asya
ve Latin Amerika koékenliler kapatilmigtir.

Kuresel yeniden yapilanma streglerinde toplumsal
cinsiyet ve iktidan gérunur kilmak, seks, ev eksenli ca-
lisma ve hizmet sanayilerinde g¢alisan isgiler olarak, mah-
kumlar olarak ve haneyi besleyen ve bakimini yapanlar
olarak fakir ulkelerden gelen 6zel bir irka ve sinifa ait
kadin cemaatlerini gérmeyi ve isimlendirmeyi gerektirir.
fscilerin bu sekilde turetilmesine karsit bir sekilde, Patri-
cia Fernandez-Kelly ve Diane Wolf (2001, bilhassa 1248)
kentin eski i¢ mahallelerinde yasayan, kiiresel ekonomiye
“fazlalik” sayilan siyah Amerikan genglik topluluklarini ele
alirlar. Bu fazlalk hali Amerikan cezaevlerinde orantisiz
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bir sekilde temsil edilmeleriyle baglantilidir. Potansiyel is¢i
olan bu geng erkeklerin ekonomik ¢evrimin disinda kaldigi,
“bir firsat yapisiyla baglarinin olmamasi”nin geng¢ Afrikal
Amerikali erkeklerin yeni erkeklik bigcimlerini kesfetmeye
cabalarken tehlikeli ve yaratici muiicadele stratejilerine y6-
nelmesine sebep oldugunu ileri surerler.

Feminist yaklasim, ktiresellesme sdylemlerinin ken-
dilerinin nasil toplumsal cinsiyet¢i olduguna, hegemonik
erkekliklerin nasil uretildigine ve kuresel yeniden yapi-
lamanin hizmetine sunulduguna 6nem verir. Marianne
Marchand ve Anne Runyan (2000), kturesellesmenin di-
linde belirli aktor ve sektorlerin digerlerinden (piyasanin
devletten, kiureselin yerelden, finans sermayesinin ma-
nifaktiirden, maliye bakanliklarinin sosyal refahtan ve
tuketicilerin vatandaslardan) Gstiin géruldugl, toplumsal
cinsiyet¢i metaforlar1 ve sembolizmi tartismaya agarlar.
fkinci durumdakilerin kadinlagtirildigini, Gstiin tutulana
erkeksi bir 6zellik atfedildigini (13), bu toplumsal cinsi-
yetgilestirmenin kuresellesmenin basarili olmasi igin ge-
reken hiyerarsileri dogallastirdigini savunurlar. Charlotte
Hooper (2000) kitresel yeniden yapilanma streglerinin
hegemonik bir Anglo-Amerikan erkeklik anlayisini (ka-
resel ekonomide erkek ve kadin isgileri etkisi altina alan
bir erkekligi) ortaya ¢ikardigini saptamaktadir.®® Hooper,
bu Anglo-Amerikan erkekligin ikicil egilimlere sahip oldu-
gunu, bir taraftan sinirda gezinen mutecaviz bir erkeklik
imgesini muhafaza edip, diger tarafta ekip ¢aligmasi ve bir
iligki ag1 yaratmayla bagdastirilan (kadinsilastirilmis) esit-
lik¢i yonetim becerilerine sahip, daha musfik genel mtdur
imgelerinden beslendigini savunur.

Feminist bilgi tiretiminin ktresel yeniden yapilanma
ve kuresellesme kultlirine elestiri getirme bakimindan
o6nemli ve yararli bir dogrultuda ilerledigi ortadadir. Yine de
1986’da ortaya attigim sorulardan bazilarini bir kez daha
yoneltmeye ihtiya¢ duyuyorum. Belirli durumlarda gérdu-

35 Benzer argiimanlar i¢in bkz. Bergeron 2001 ve Freeman 2001.
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gumuz istisnalara karsin, glinimtizde uretilen akademik
bilginin ¢ogunlukla “ktiresellesmis” belirli kadin temsille-
rini yeniden tretme egiliminde olduguna inaniyorum. T1ip-
ki ktiresellesme sOylemleri dahilinde ve bu séylemler ta-
rafindan uretilen bir Anglo-Amerikan erkeklik anlayisinin
olmasi gibi,* buna uygun olarak uretilen kadinlik anlayis-
lannin ne oldugunu sormak 6nem tasiyor. Her yerde yeni
yetme fabrika isgisi kizlan, hizmetgiler ve seks isgileri var.
Ayrica, hizmet sektoriinde ¢alisan gogmen isgiden, miilte-
ciden, savas su¢lan magdurundan, beyaz irktan olmayip
cocuk sahibi olan ve uyusturucu kullandigim1 bildigimiz
kadin mahkuamdan, tiiketici-ev kadinindan bahsedebiliriz.
Ulusun annesini/geleneksel kultiir ve ahlakin dinsel tasi-
yicisint da unutmayalim.

Bu kadin temsilleri gergek insanlara tekabul ettigi
halde, ¢ogunlukla kadinlarin hayatlar ve rollerindeki ce-
ligski ve karmasikligi da orter. Fabrika veya seks isgisinde
oldugu gibi, belirli imgeler cogu durumda cografi olarak
Ugtlincti Diinyaya/Gtlineye atfedilir halbuki yukarida ta-
nimlanan bir¢gok temsil yerkiirenin her tarafina dagilmis-
tir. Pek ¢cogu Diinyanin Ugte Ikisindeki kadinlara, bazilari
Diinyanin Ugte Birindeki kadinlara atifta bulunur. Nite-
kim, Dtinyanin Ugte lkisinden gelen bir kadinin Diinyanin
Burada vurgulamak istedigim nokta, kadinlarin ktiresel
ekonomide is¢i, anne veya tliketici olduklaridir. Yine de
ayni anda bunlarin hepsiyiz. Kuresellesme sdylemlerinde
kadinlara iliskin tekil ve yekpare kategorilendirmeler de-
neyim, fail ve mticadele hakkindaki duistinceleri bastinr.
Ayn1 sdylemde goérece yeni baska kadin imgeleri (insan
haklan miicadelesi veren ya da STK savunucusu, devrimci
militan ve sirket bltirokrati) ortaya ¢ikmis olsa da, magdur
edilmis ve gliic kazanmis kadinliga iliskin sahte, abartili

36 Kiiresellesme sdylemleri kiiresellesme lehine neoliberalizm ve
6zellestirme anlatilanni barindirir. Ote yandan, ayni zamanda
ilericiler, feministler ve aktivistlerce tretilen ktiresellesme kar-
sit1 séylemleri de igerir.
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imgeler arasinda da bir ayrim bulunmaktadir ve bunlar
birbirine ters duser. Toplumsal ¢ogunluk/azinhk, Din-
yanin Ugte Biri/Ugte Ikisi gibi nitelendirmeler agisindan
bu ayrimin nasil isledigini daha genis bir sekilde aragtir-
mamiz gerekir. Burada failin nasil sémurgelestirildigi ve
bu pedagoji ve bilgi uretimiyle kime ayncalik tanindigiyla
ilgilenmeliyiz. Oyleyse yirmi birinci ytizyil icin benim soru-
larim bunlar olacak.¥

Toplumsal hareketler bilgiyi, topluluklar: ve kimlikleri
uretmede kritik bir yer tuttugu icin feministlerin hareket-
lere yonelmeleri son derece 6nemlidir. Son bes yilin k-
resellesme karsit1 hareketleri ulusal sinirlan asmak igin
cokuluslu sirket, mali sermaye denetgisi ya da ulusétesi
y6netim kurumu olmak gerekmedigini gosterdi. Bu ha-
reketler sinirétesi demokratik vatandashigin kurulusunu
incelemek igin 6nemli bir mevzi olusturuyor. Ama 6nce
kuresellesme karsiti hareketlerin 6zelliklerine kisaca de-
ginmek gerekir.

Erken yirminci ytizyilda tilke cografyasini kendine da-
yanak alan sémurgecilik karsit1 hareketlerin aksine, ktire-
sellesme karsiti: hareketlerin bircok mekansal ve toplumsal
kokeni var. Bunlara orta Hindistan’daki Narmada Bachao
Andolan gibi sirket karsit1 ¢cevre hareketleri ve glineybati
ABD’de cevre irkc¢iligiyla miicadele eden hareketlerin yan
sira, diinya ¢apinda tarim ticaretine kars: hareket eden k-
cuk ciftlik sahipleri dahildir. 1960’lann tuketici hareketle-
ri, borglarin silinmesi i¢in ve yapisal uyum programlarina
kars: IMF ve Dinya Bankasi'na yonelik halk hareketleri,
Japonya, Avrupa ve ABD’de atélyelerdeki koétt ¢alisma ko-
sullarina kars1 6grenci hareketleri de ktiresellesme karsiti

37 Bu “kiiresellesmis” yekpare kadin temsillerini karmagiklagtiran
yeni feminist ¢aligmalar da ortaya ¢ikmistir. Bkz. Amy Lind’in
Ekvadorlu kadin orgtitleri tizerine ¢aligmast (2000), Aili Marie
Tripp’in Tanzanya’daki kadinlarin toplumsal aglan lizerine ¢a-
hismas: (2002), Kimberly Chang ve L. H. M. Ling’in (2000) ve
Aihwa Ong'un Asya Pasifik bolgelerindeki kiiresel yeniden ya-
pillanma Uizerine ¢aligmalan (1987 ve 1991).
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hareketlerin kokenleri arasinda yer alir. Bunlardan bas-
ka, yirminci ytzyilin sonundaki kimlik eksenli (feminist,
yurttas haklar, yerli haklar1 vb.) toplumsal hareketler ve
1990’larda dénlisim geciren Amerikan is¢i hareketi kure-
sellesme karsit1 hareketin tarihi agisindan 6nemli bir rol
oynamigtir.38

Kadinlar kuresellesmeye kars: gelisen bu hareketlerin
cogunda lider ve katilimci olarak hazir bulunduklar halde,
feminist bir gindem ancak Pekin sonras: “insan haklan
olarak kadin haklan” hareketiyle, birtakim baris ve gevre
adaleti hareketleriyle ortaya ¢cikmistir. Baska bir deyisle,
geng kizlar ve kadinlar kiiresel sermayenin tretken faali-
yetinin merkezinde dururken, ktiresellesme karsiti mtica-
delenin feminist analiz veya stratejilerden faydalanmadig:
anlasilmaktadir. Bu ytzden, feministlerin antikapitalist
olmasi gerektigini savunurken, simdi kuresellesme karsiti
aktivist ve teorisyenlerin feminist olmasi gerektigini sdyla-
yorum. Toplumsal cinsiyet bir analiz kategorisi olarak gor-
mezden gelinmis, ktiresellesme karsit1 hareketlerin ¢ogun-
da érgiitlenme temeli olarak ihmal edilmistir. Ote yandan,
kuresellesme karsithiginin (ve antikapitalist elestirinin)
ozellikle Birinci Dtinyada/Kuzeyde feminist 6rgttlenme
projelerinin merkezini isgal etmedigi gértilmektedir. Kadin
hareketlerine gelince, daha o6nceki “kizkardeslik ktresel-
dir” tarzi uluslararasilasma, yerini “insan haklan” alanina
birakmistir. “Feminizm”den “kadin haklan”na, dildeki bu
gecis feminist hareketin ana akim haline dénusttrilmesi
olarak adlandirilmaktadir. (Bu gegis kadinlara karsi siddet
konusunu diinya sahnesine tasima yontinde basarili bir
girisimi dogurmustur.)

Kuresellesme karsiti1 hareketin odagina dikkatle bak-
tigimizda, bu muticadelenin merkezinde kadin ve geng kiz-

3% Bu tammlamay1 yaparken Brecher, Costello ve Smithten
(2000) yararlandim. Kiiresellesme karsit1 hareketlere iligkin in-
celemem buiytk o6lgtide bu metne ve ColorLines, Z Magazine,
Monthly Review ve SWOP Newsletter gibi dergilerdeki materyale
dayanmaktadir.
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larin bedenleri ve emeginin durdugunu goérirtiz. Mesela,
Hindistan’daki Chipko gibi ¢evre ve ekoloji hareketlerinde
ve ABD’de uranyum madenleri ve anne stttindeki radyo-
aktif kirlenmeye kars: yerli hareketlerinde, kadinlar lider-
ligi ustlenmekle kalmamistir: Cevrenin sirketlerce kontrol
edilmesi yoluyla ortaya ¢ikan yeniden sémurgelestirme
suireclerini mistifikasyondan arindirip onlarla mticadele
etmede toplumsal cinsiyet ve irk damgasi varulmus beden-
leri merkezi bir 6neme sahip olmustur. Vandana Shiva’nin
Hintli kabile kadinlar1 ve kéylu kadinlarin epistemolojik
konumundan hareketle DTO ve biyo-korsanligi inceleme-
sine iliskin daha 6nce yaptigim tartisma, bu iddiaya a¢iklik
kazandirir. Grace Lee Boggs’un “yer temelli yurttas akti-
vizmi” nosyonu da buna 1s1k tutmaktadir (Boggs 2000, 19).
Benzer bir sekilde, sirket karsiti tuiketici hareketlerinde,
tarim ticaretine karsi kuiguk ¢iftlik sahiplerinin hareketin-
de ve atdlyelerdeki kétti calisma kosullarina kars: hareket-
lerde, isci, ciftgi ve tuketici/eve bakan kadinlar olarak en
cok onlarin emegi ve bedenleri etkilenir.

Sirketlerin yaydig1 adaletsizlige kars: sinir asin birta-
kim ittifaklara kadinlar énderlik ettiler. Oyleyse, toplum-
sal cinsiyeti, kadinlarin bedenleri ve emegini gértinur kilip
bu goértinirligi daha igerici bir siyasete déntistiirme sii-
recini kuramsallagtirmak, feminist antikapitalist elestiri-
nin énemli veghelerini olusturur. Diinyanin Ucte Ikisinde,
beyaz olmayan yoksul kadinlarin toplumsal konumundan
yola ¢ikmak, feminist analiz agisindan 6nemli, hatta ha-
yati bir yer tutar; kapitalizmin mistifikasyondan arinacagi
ve sinirdtesi toplumsal ve ekonomik adaletin tahayyul edi-
lecegi alani tam olarak kadin cemaatlerinin bu potansiyel
epistemik ustlinltigl acar.

Marchand ve Runyan (2000) ile Hooper (2000) tarafin-
dan ¢6ztumlenen kuresellesme sdylemlerinin erkeklesme-
si, kuresellesme karsiti hareketlerin s6ylemlerinin zimni
erkekligiyle orttistiyor gibi gézukur. Kuresellesme karsiti
harekete iligkin literatiirtin kayda deger bélumu kuresel
kapitalizm elestirisinde ve ona karsi micadelede sinifin,
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irkin, bazen de ulusun merkezi bir konumu isgal ettigini
gosterse de, irk damgasi tasiyan toplumsal cinsiyet hala
dikkate alinmayan bir kategoridir. Irk damgas: tasiyan
toplumsal cinsiyet bu noktada 6nemlidir ¢tinkti kapita-
lizm 1irklastinlmis ve cinsiyetlendirilmis kadin bedenlerini
kuresel capta kar pesinde kullanir ve daha 6nce savunul-
dugu uzere, ktiresellesme karsit: miicadelelerde daha kap-
sayic1 analize ve daha igerici bir siyasete ¢ogunlukla beyaz
olmayan yoksul kadinlarin deneyimleri ve mucadeleleri
imkan tanir.

Diger taraftan, bu hareketlerin bazilarinda feminizm-
deki demokratik pratiklerin ve stirece yoénelik veghelerin
bir¢ogu karar alma streglerinde kurumsallasmis goértn-
mektedir. Bu yltizden, blitlin bu yatay iliski, demokratik
katihm ilkeleri ve kisisel olanin siyasal olarak tasavvur
edilmesi, kuresele kars: siyaset icinde ¢esitli bicimlerde
ortaya cikar. Bunun gibi kuresellesme karsiti siyasette
toplumsal cinsiyeti, feminist gtindemleri ve projeleri agiga
vurmak, hem daha dogru bir soykuttigti ¢cikarmanin hem
de 6rguitlenme i¢in potansiyel olarak daha bereketli bir ze-
min sunmanin bir yoludur. Ustelik, feminizmi ktireselles-
me karsit:1 calismalar gergevesinde ifade etmek, kuskusuz
bu g¢alismalarin vurgulanmayan erkekligini sorgulamaya
baslamak anlamina gelir. Kuresel kapitalizmin elestirisi ve
buna direnme, erkek yanlisi ve irk¢: degerlerin dogallas-
tirildigini ortaya ¢ikarmak, ulusétesi bir feminist pratigin
insasini baslatir.

Ulusétesi feminist bir pratigin hayata gegirilebilmesi,
yerin, kimligin, sinifin, isin, inancin yarattig1 ayrimlari asan
feminist dayanisma big¢imlerinin ingsa edilmesine baghdir.
Bu parcalanmis zamanlarda boéyle ittifaklar kurmak hem
son derece zordur hem de hi¢ olmadig1 kadar énemlidir.
Kuresel kapitalizm hem imkanlan ortadan kaldinr hem de
yenilerini sunar.

Feminist, aktivist 6gretmenler diinyay: buittiin karma-
sikligiyla 6grencilerine agmak i¢in kendileriyle ve birbiriyle
mucadele etmeliler. Irkin tanimladig: yeni ¢oklu-etnik 6g-
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renci bedenlerini goz 6ntine alarak, 6gretmenlerin de 6g-
rencilerinden 6grenmesi gerekir. Her birimizin kimliginin
yarattig1 farkliliklar ve ¢izdigi sinirlar bizi birbirimizden
koparmaz, birbirimize baglar. Demek ki burada yapilmasi
gereken ig, aramizda bilgiye dayali, 6zdliistintimsel daya-
nisma bigimleri olusturmaktir.

Artik sadece Batinin g6zl 6nlinde yasamiyorum. Ayni
zamanda onun iginde yasayip onu her giin reddediyorum.
Ithaca, New York’u yurt edindim, ama her zaman Bombay-
I1 biri oldugumu bilerek. Irklar ve siniflar arasi ¢caligmam
beni dunyanin her yerinde birbirine bagh olan yerlere ve
cemaatlere gétiirdii. (Bazen Dinyanin Ugte lkilik, bazen
Ugte Birlik kisminda bulunan beyaz olmayan ve Uglincii
Dunyali kadinlarin baglamsallastirilmasiyla micadele et-
meye sevk etti.) Oyleyse burada sinirlar gercekten sabit
degil. Zihinlerimiz hareket etmeye sermaye kadar hazir ol-
mali. Onun gectigi yollar: izleyip alternatif varis noktalar:
tahayyul etmeye hazirlanmaliyiz.
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