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1 9989de bir bahar ginii Craig O'Hara beni arads ve

Punk Felsefesinin yeni baskiss igin bir girig
yazmay! isteyip istemeyecegimi sordu. Bu girisi yazmanin hayli
“Punk” bir sey ve bir tlir onur oldugunu disiinerek hemen, “Ya-
zarim” dedim. Benim yazacagim bir girisin, kitabin daha ¢ok sa-
tilmasina yardim edip etmeyeceginden pek emin degildim. Ne
falan filan grupta yer almis, ne de su ya da bu fanzinde yazmis-
tim, ama sz konusu olan Punk’t; yani, hakkinda az buguk bir
seyler bildigim ve umursadigim bir konuydu.

Bu yalniz gezegendeki en iyl dostlanmdan biri gozilyle bak-
tigim Cralg O'Hara'yt uzun yillardir tamiyorum. Craig'le ben
1980’lerin sonunda, ikimiz de Boston Universitesi’nde okurken
tanmigtik. Bu “pek parlak olmayan giinier” boyunca kiiglik bir ar-
kadas grubuyla Craig ve ben, dogu sahilinin yukansinda ve asa-
gisinda ¢ok (belki de gereginden ¢ok) fazla Punk gdsterisine git-
tik. Herhalde, civardaki her kulilpte, emekli askerler birligi salo-
nunda ya da kilise bodrumunda bulunmusuzdur. O glinlerde
hakki veriimeyen Bullet Lavolta ve Verbal Assault gibi sayili
birkag iyi grup kadar, tamamen hig¢bir ise yaramaz bir dolu grup
da izledik. O siralar miizik diinyasinda Punk’in gesitli karigimlan,
Hardcore (hardkor), alternatif ve Giniversite Rock's vard.

Ayrica bu Korfez Savasi'yla yliz ylize geldigimiz, sert protes-
tolann yasandig bir dénemdi. Punk'iar olarak bu tiir meselelere
karsi ciddi bir tavir sergilememiz ve aligilagelmis Sag ile Sol'un
ideolojik tartismalarina kapilmamamiz énemliydi. Ayrica o za-
manlar, Punk’in miizik arenasinin disina ¢ikip giinltik yasama ka-
ngmasi bakimindan da bir gelisme dénemiydi.

Arkadaghg@imizin o giinlerinde, Craig kendi kendine “saka yol-
lu™ OPOC (Only Punk On Campus - Kampusteki Tek Punk) adini
takmisti ve hem Punk’lan hem de Punk oimayanlan elestirmekten
¢ekinmezdi. Craig'in geldigi yer olan Pennsylvania'nin gébegin-
deki bu ortam ona, Boston gibl sehirlere dolusmus asin sik giyim-
Ii ve zaman zaman abartilt olan sehirli/banliydlii Punk'lara ve tini-
versiteli Rock'cilara iliskin egsiz bir bakig agisi kazandirdi.



Punk Felsefesi

Craig biraz daha kiiglik bir ortamdan ve bazilarimin bugin
sandiginin aksine, Punk'in ancak calisarak elde edildigi, hazir
seyler satilan bir magazadan alinan “cool” bir sey olmadig: fark-
I bir zamandan gelmisti. Gergekten de Punk, fazla yaygin olma-
yan her tiir faaliyeti yaratmak ve stirdiirmek icin ¢aba gerektirdi-
ginden, rahatligin ziddiydi. Su an bu kitabi okuyan pek ¢ogunu-
zun zaten bildigi gibi, Szellikie Amerikan Hardcore'unun ilk giin-
lerinde, genellikle Punk’lann gogu birbirleriyle ve kendileriyle
anlagsmak igin miicadele veren -bazen basarnl olan, bazense ola-
mayan- bir ev dolusu ucube ile uyumsuzdan Ibaretti.

Craig, 1983'te Punk Rock ortamina ik distiiglinde, iz birak-
mig Amerikali ve turnedeki Avrupah pek ¢ok grubu zirvedeyken
izledi. DYS, Black Flag, TSOL, Marginal Man, BGK, Government
Issue, Seven Seconds ya da Articles of Falth, her ne olursa ol-
sun Craig'l pistin tam ortasinda ya da kendisinin ayarladig: bir
gosteri igin kapida galisiyorken bulabilirdiniz. Yapmacik ve gbs-
terisli olmayan, vahsi ve qiigin Punk, Craig'in hem baslangig
noktas!, hem de Punk muziginin ve ideallerinin sapmamast igin
izledigi yoldu. ilkelere bagh kalmak bir Pennsylvama gelenegi-
dir: tipki Amish’lerin yaptig gibi.”

Sahsen ben bu Punk Rock ve Hardcore camiasina (6zellikie
Boston'da ve Washington D.C.’de) bundan yaklastk on {ig yil 6n-
ce; hatta alternatif mizik dinyasiha, eger besinci ya da altinct si-
niftaki New Wave’e (Yeni Dalga) duydugum itk agki da sayarsaniz
daha bile énce katildim. Konser diizenleme, tur rezervasyonlar-
na yardim etme, bir toplulukta calisma, ylzlerce grup izleme ve
bir dolu albiim alma ve dinleme firsatim oldu. Punk, yasamimda
cok iyl bir egitim arac: olarak kesinlikle varligimda yer etti.

Bu ortamda yer aldigim biitin zaman boyunca, pek ok tip-
le tanigtim. Mdizikle gok ilgili bir dolu insan, moday! fazlasiyla

* Amish (Amis): 17. ylzyihn sonlanna do@ru. ABD'ye gt¢ eden ve Anabaptist bir
mezhep olan cemaat, giindmizde baslica Ohio ve glneydogu Pennsylvania'da
eski inanglanna ve geleneklerine sadik kalarak yasayan ve dzellikie elektrik, araba,
vb. modem techizatlan kullanmay reddetmeleriyle taninan, muhafazakar dindar
bir toptutuktur. (¢.n.)
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umursayan birgok insan, politikayr umursayan bazilan ve toplu-
mu umursayan birazi ile Punk'in yasadigimiz bu boktan topluma
gercek ve gecerli bir alternatif olduguna gercekten ve kalpten
inanan bazilan - Craig, bunlann en lyi yénlerini kendi giinlik ya-
samlarina ger¢ekten uygulayabilen sayili birka¢ insandan biridir.

Tim Punk dinyasi, gegen on yil iginde hizla bliyliyerek yayil-
di; bazitan bunun daha lyi yonde oldugunu sdylerken, belki de
onlardan daha fazlas) durumun daha kétiiye gittigini dile getire-
cektir. Punk diinyasinda meydana gelen degisikliklerin bazilan
Craig’in ya da benim asla akhmiza gelmezdi, ama bugiin buniar
gayet olagan. Vejetaryenligin ve veganhgin (etle beraber siit, yu-
murta vb. higbir hayvansal triin tiiketmeyen vejetaryen) Punk
ahalisinde dogusunu alahm. Vejetaryen olanlar hippilerdi, Punk’-
lar degil (Crass’i saymazsak). Bugiin vejetaryenlik, érnegin Stra-
ight Edge, Hippycore gevreci veya biliylimekte olan “Crusty”
Punk camiasinda oldugu gibi pek ¢ok ¢evrede modern Punk’in
esaslanndan biridir. Bu olumlu fenomen, 1970'ler séyle dursun,
1980’lerin baslarindan ortalarina kadar yoktu bile. O zamanlarda
¢ogu Punk, eski JFA'min (Jody Foster's Army - Jody Foster'in Or-
dusu) “kola ve abur cubur” diyetini benimsemisti.

Bir diger sasirtict durum, miizigin disindaki bilginin gelisimin-
e yasanmaktadir. Arttk Punk’lar politik konular, Mumia Abu-fa-
mal gibi siyasi mahkomlar ve sinif bilinci hakkinda daha fazla bilgi
edinmek istiyor. AK Yayinevi gibi yayincilar simdi gosterilerde ki-
tap satarak Punk’iarmn, hizli tempolu saldirgan mizigi dinledikle-
ri kadar kitap okumasini da saglayabiliyor. Séylemek istedigim,
1970’lerin sonunda ve 1980’lerin baginda gligli politik egilimle-
rin olmadigi degil. Punk’in kendisini gergek politik bir biiyime-
ye hazirladigim gdérmek igin insanin yalmzca Irkgihga Kargt Rock
ve Reagan'a Karsi Rock konserlerine bakmasi yeterli. Bugiin mii-
zik, kendi icinde bir son nokta olmaktan ctkarak, ek bilgiye agi-
lan bir gegit olmustur.

Kisa silre dnce, Massachusetts'daki Tufts Universitesi'nde, top-
lumsal, politik ve kdltlire! bir hareket olarak Punk Uzerine bir dé-
nem boyunca ders verme firsatim oldu. Benim bildigim kadanyla,
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duzinelerce ve diizinelerce Punk'in ve konustugum akademis-
yenlerle misafir konusmacilann bildigi kadanyla, bu kurs tiriiniin
itk 6rnegiydi. Boyle bir gabaya girismeye karar vermemin nede-
ni, bir akademisyen ve Punk olarak miizigin evriminin nasil ge-
Gerli toplumsal ve kiitiirel bir hareket yaratabilecegini belgele-
meye baslamakti.

Boyle bir kurs vermek, buyuk bir caba gerektirdi. Akademik bir
yapt i¢inde herhangi bir seyi 6gretmeye ya da dgrenmeye calig-
mak zevksiz bir istir. Kurs, Punk'in ne olduguna dair fazlasiyla ide-
alist bir vizyon yaratmaktan sakinma girisimi ile 6grencilerime ye-
ni amaglar ve fikirler kazandirmak arasinda denge kurmaya galigti-
gim bir eylemdi. Kursun amaci, medyanin uzun siredir yaydig
yanls fikirleri savmak ve sakl gercek tarihi ortaya ¢tkarmakti. Ay-
nca, Punk’in hald yagayan bir hareket oldugunu, akranlanmin ve
bizden &ncekilerin Punk hareketine katildiginda tasidi§r umutlan
tastyan insanlarin, simdi de her gecen gin harekete katildigini ha-
tirlatmasi bakimindan bu kurs benim igin harika bir 6grenme de-
neyimi oldu. Tabil ki herkes camiada gecirdigi zamanlann, hareke-
tin gergek “aitin ¢ag™1 oldugunu savunur, fakat bu tartisma bagka
bir giine birakilmah.

Punk’i agiklamaya galisirken insanin karsi karsiya kalcigi en
buyik sorun, Punk'in herhangi bir kaliba veya kategoriye kolay-
ca sigdinlamamasidir. Punk hareketi, tiim kaliplan ve kategorile-
ri yok etme hedefini bagtan ortaya koydugu icin bu sasirtici ol-
masa gerek. Bu gok biyik bir engel tegkil ettiginden, Punk’i ta-
nimlamaya calisan herhangi bir proje bunu ¢ok genis firca darbe-
leriyle yapmak zorundadir. Punk ve Punk miizigi, ¢ok sesli mii-
zikleri dinleyen, bin metal kabarayla kaplanmis siyah deri ceket
giyen, dimdik saglan olan beyaz erkek gibi daracik bir kategori-
ye sokusturulamaz. Eger Punk bu idiyse ve hala bdyle ise o za-
man Punk’la uzaktan yakindan ilgim yok. Bu kursu vermemin
ana nedenlerinden biri, Punk camiasimin gergekten neler igerdi-
gine ve insana neler sunabildigine dair hicbir fikir sahibi olmayan
ogrencllerin bildigi, medyanin yalan yanls yansitti@ Punk tipini
def etmekti. Ebeveynlerin, televizyonun ve medyanin besledigi
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basmakaltp tiplere karg1 koymak gerekiyordu. Sex Pistols Punk
icin énemli olabilir, fakat hakkinda yazilan diizinelerce dandik
akademik ve pop kiltiir miizigi kitaplarina deger mi? Genel ka-
muoyunu inandirmaya galisgan miizik tarihgilerinin iddialannin
aksine Punk, hem bir miizik turii hem de bir hareket olarak, Sex
Pistols’'la birlikte sona erip yaklasik on {ig yil sonra Seattle’'da ye-
niden gikivermedi. Bu temel yanhish@ dizeltmek bile bu kurs
icin yeterli gerekge sayilirdi. Fakat bu kurs sadece, Punk'in diger
harika yanlarini golgede birakma egiliminde olan muzikle ilgili
degildi; ondan ¢ok daha fazlastyla ilgiliydi. Camianin bir pargass
olmaya devam edenier icin (ki camianin bir pargasi olmakla sirf
gosterilere giden ve plak satin alanlan kastetmiyorum), Punk
baska, daha biiyik anlamlar tagiyor. Bu insanlar i¢in Punk, fikir-
lerini paylastiklari, hem kigisel hem de diinya gapinda degisim-
ieri gergeklestirmelerini mimkiin kilan bir yola ve bir topluluga
donusliyor. :

Ogrencilerime Punk ile ilgili temel kavramsal bilgileri iletmek
iin kullandiZim metinlerden biri Punk Felsefesiydi. Kismen
ders kitabi kismen kigisel hikayelerden ibaret olan bu kitap, hem
Punk olmayanlar, hem de pistin en kidemli Punk’lan igin Punk’in
neredeyse otuz ylltk tarihi (ki bu siire Punk'in dogum giinini
hangi tarihle denklestirdigine bagh) boyunca Punk diinyasinin
nasil degistigi ve blyilidigiine dair oldukca fazla bilgi icermek-
tedir.

Feminizmden, gey ve lezbiyen esitligine: gevresel adaletten
siddet ve uyusturucu kiilturiine; iletisim ve topluluk baglarnndan
vejetaryentige, Punk Felsefesi oldukga genig bir yelpazeyi kap-
samaktadir. Ancak kitap biitiin bu konulan tahlil etmemizi kolay-
lastiracak bdlumler halinde sunarken Punk't hareketli ve zengin
kilan saf enerjiyl ve hiddetl kaybetmemeye de gayret ediyor.

Simdi, hicbir kitabin ya da kursun tek basina Punk'in ABD'de,
Avrupa'da ve dinyanin her yaninda saptig) gilginca yeni, yenilik-
i ve bazen de gliliing istikametlerin timiint iceremeyecedi bir
gergektir. Bugunlerde etrafiniza baktigimz zaman Punk camiasi-
nin Icinde surekli yeni hiziplerin olusuverdigini gérliyorsunuzdur.
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Hepimiz, 100 Punk'in bir araya getirildiginde birbirinden farkh
100 disiincenin ortaya dokileceginl biliyoruz. Bu kitabin yapti-
€1 sey, okuyucuya bu ¢illginhgin bir krokisini sunmaktir. Ondan
sonra siz kendi yolunuzu segersiniz.

Bu kitabt olugturmanin itk akla geldigi zamana bakip Punk’in
o (Nirvana oncesi) ddnemdeki durumunu hatirlamak, toplulugu-
muzun neden kendi tarihini arsivlemeyi ciddiye almasi gerekti-
ginin farkina varmamzi saghyor, ¢iinkii Punk toplulugu hizla de-
gislyor. Bence Craig bu kitabiyla Punk diinyasina muhtesem bir
tarih eserl kazandirmistir.

Ortalikta dolasan biitiin plaklar, filmler, gosteriler ve diger
Punk esyalan, bazen bize hareketimizin aslinda bir inan¢ mese-
lesi oldugunu unutturabiliyor. Bu inang, hayatin dnemll bir sey
oldugunu, dolayisiyla onu bok eden bir seyler varsa durumu di-
zeltmek igin harekete gegmek gerektigini sdyleyen bir inangtir.
Birbirleriyle hi¢ tanismamis veya konusmamis Punk'lan birbirle-
rine baglayan iste bu manevi degerlerdir. Miizigimiz ve killturii-
muzde ifade edilen, bizi bu harekete baglayan yine bu inanglar-
cir. Punk’in bir hareket olarak gelecegi bizim elimizdedir. Eger
Punk’in mizigini, inanglarin veya sirf saf'gi]cfinii seviyorsaniz,
kendinizi bir sandalyeye oturtup bir an énce bu mitkemmel ese-
ri okuyun. Keyifli okumalar!

Marc Bayard

Serpico, Kaliforniya
-Berkeley, 1993




LI * kitap Punk Felsefesi'nin dérdiinch baskis.
Ellandel(l 1992'de hazirlanan orijinal baski,

Pennsylvania-Yorcumtown’daki Mailboxes, Etc.’nin boktan foto-
kopi makinasinda gogaltilan A4 ebatinda bir kopya idi. Sayfalan
ciltlemek igin elde bagka bir imkan olmadi@indan sayfalardan ag-
tigim deliklerden birer halka gegirdim. Bu kitaplar, uzun dSmurlt
olsun diye hazirlanmamisti ve bircok kez, bir defa okunduktan
sonra sayfalan dagihp gitmisti. ikinci baskisi, renkli kagit ve fo-
tograflann ilave edilmesiyle ilkinden gdrsel olarak daha garpiciy-
di. Bu baski, San Francisco'ya tasinarak Kinkos'ta calismaya bas-
lamama denk geldi. Kitap (ig ile alti dolar arasinda iyi bir satis
yakalamasina ragmen, kitabi gogaltmak i¢in kullandigim yontem
korkung zaman aldigi gibi, metnin birgok yerinin de pek okunak-
li olmamasina neden oluyordu. Sonunda devasa bir posta seli jie
kendimi basgka projelere adama arzusu birlesince profesyonel bir
baski icin para harcayip, kitabin dagitimimi AK Yayinevi'ndeki
yeni arkadaslanma devretmekten mutluluk duydum. ik haliyle
3.000 adet olmak Uzere iki kez basilirken elinizdeki versiyon 5.000
adet basildi. Aynca, hem iyi hem de k&tl tepki alan Litvanyaca ge-
virisi 1.000 adet satti. En kotii tepki bu “rezil, hakaret edici met-
nin” dagitimini engellemek Igin matbaayt basan Litvanya poli-
sinden geldi. Benim igin en tuhaf olan: ise, birkag sene dnce
Hong Kong'da kitabi Cince'ye gevirip basan Cinli dahiydi.

Kitabin bugiine kadar aldig tepki mithisti. Bana mektup ya-
zarak kitap hakkindaki fikirlerini belirten herkese tesekkir ederim.
(Temel Punk geleneklerinden biri olan) sizlanarak, “Hani internet
hakkinda niye bir sey yok?”, “Niye Queer Punk'lar hakkinda daha
fazla yazmadmmz?”, “Hanj iyl Dazlaklar da var, onlar niye yok?",
“Seks endustrisinde ¢alisan Punk'lar hakkinda niye bir sey yok?",
“Meksika, Japonya, Almanya, vesairedeki Punk’lar hakkinda niye
bir sey yok?” diye soranlara ¢ok basit bir yanitim var: Kendi kita-
bim kendin yaz. Kendi albimiini qikar. Kendi radyo programi-
ni/fanzinini/kolektifini/miizik grubunu/infoshop'unu/lokanta-
ni/miizik sirketini/dagitim sirketini/grubunu... baglat ve fikirilerini
diinyaya duyur. Sikayet etmeyi birak.
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Gilgin O'Hara’lara, Marc Bayard'a, Donny T. Punk ve Tim Yo'ya
(huzur iginde yatsin), Christopher Nelson'a, Jason Crandall’a, Sean
Sullivan’a, NWC! Tayfasi’'na, Character Builder'a, Tom Brooker
Band’e, Citizen Fish'a, AVAIL'e, Bender'e, Indigo Girls'e, Propag-
handi’ye, kitapta fotograflan yer alan biitiin muhtegsem gruplara,
Profane Existence’e, FF5'a, OX'a, Pueblo CO'ya, Holly Prochas-
ka'ya, bu kitabin ilk baskisini satin alan herkese, Micheal Martin'e,
Bemie Phillips’a, Ramsey'e, AK Yayinevi'ne, 8zgiin, olumlu, sarst-
< veya milkemmel seyler yapmaya galisan herkese tesekkiirler.

Dipnotlar parantez icinde su siraya gore yazilmigtir: yazar veya
muzik grubu; yazi, kitap veya albtim; dergi veya albiim tarihi, say-
fa numarasi ve tekrar kullanildigi zaman anlasilir bir sekilde kisaltil-
mistir. Birden fazla arka arkaya kullaniimig kaynaklar igin “a.g.e.” ki-
saltmasini kullandim. Adi gecen kaynaklan atlamamak cok dnem-
li, ¢linkdl ¢ogu zaman bunlar aktanlmis sdzler hakkinda daha fazla
biigi verlyor. Kitabin sonunda kaynakga da bulunmaktadir.




Punk Felsefesi

. Birkag yerde ne yazar
ne de sayfa numaras! ve-
tiimemistir. Birgok fanzin
yazar ismini aktarmaz
veya fanzinin sayfa nu-
maralanni yazmaz. Sani-
rim kimse, kaynagin tam
sayfasini verebilmek igin
fanzin sayfalann saymak
isteksizligimden dolay:
beni ayiplamaz. isimleri-
nin aktariimast mimkin
olan ¢ogu yazann, &rne-
gin Jello Biafra veya Ke-
vin Seconds gibi ¢ok ya-
ratic1 isimlere sahip ol-
duklanini veya soylsimlerinin olmadigini géreceksiniz. Alblimle-
re gelince, aktanlan stzler-genellikle albimle beraber gelen sar-
ki sdzleri kitapgi@ veya bilgi kitapgigindan ahinmigtir. Mizik
gruplannin isimleri siyah harflerle, kitap bashiklar ise italik olarak
yazilmistir. Albim baghklarinin sonunda ya yedi ing plak oldugu
anlamina gelen “EP™ veya on iki ing plak oldugu anlamina gelen
“LP" yazilmigtir.

Daha &nce karsilasmis olmadiginiz bazi terimlerle karsilasabi-
lirsiniz, fakat hepsi kitap boyunca agiklanmigtir. Bu bdlimde
Punk’lann bana katlanmalan gerekecek; unutmayahim ki, bazila-
nmzin “cool” ebeveynleri bu kitabi okuyacak. Hizlica bazi terim-
leri gdzden gegirelim: Punk’lar, konserlerine “gosteri” (show)
derler. “Gosteri”, siradan bir muizik konserinden farkhdir, ¢linkd
burada dinleyici ile sahneye ¢ikan arasindaki aynhg@ ortadan kal-
dirmak amaclanir. Bu terim, bu iki ayn olayi birbirlerinden ayir-
mak icin kullanilir. “Camia” (Scene) kelimesi kitap boyunca pek
stk kullanilmistir. “Camia” Punk toplulugu ve Punk’lann onu tarif
etmek icin kullandi@ bir kelimedir. Yerel "camia,” ulusal "camia”
ve kiresel “camia”lar var. Punk hareketinin alt bélimleri men-
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suplar da kendilerini tarif etmek icin “camia” kelimesini kullanir-
lar (dmegin, “Straight Edge camiast”). Bazilan tersini yapmalarn-
na ragmen, ben Punk “camia”sin fazla béliimlere ayirmamayi
tercih edlyorum. Bu kitapta anlatmak istediklerim dogrultusunda
Punk'lar, Straight Edge Punk’lar ve Dazlaklar arasinda aynmlar
koymayi gerekli gérdiim. Bu ayrnimlar, hem goézle goriinen giyim
tarzi hem de davranis veya varsayilan felsefe farkliliklanna dayan-
maktadir. Bu 6nsézii kaleme aldigim 1999 yihinin San Francis-
co'suna bakarak. kendilerini farkli camialar olarak tamimlayan
Punk alt-gruplarindan birkag tane daha eklemek miimkiin. érme-
gin Riot Grrris (Asi Kzzzlar), Nerd (inek) Punk'lar, Gutter (Koprii-
alt) Punk’lar, Emo Punk’lar, vesaire.

Benim kullandigim “Hardcore” kelimesi Amerikalilann
1980l yillann baslaninda icat ettigi Punk’la esanlambhdir. “Hard-
core” miizigi genellikle 1970'li yillarin Punk miiziginden daha
hizlichr, fakat fikirler ve insanlar konusunda pek bir fark yoktur.
Bu kitapta ele alacagim seyin, (oldukca fazla olan) 6zgiin miizik
tarzlan degil, fikirler oldugunu vurgulamam gerekiyor. Mizik
tarzlann: yorumlamay: miztk elegtirmenlerine birakiyorum.

Bildigim kadanyla, elinizdeki eserin benzeri yoktur. 1970'li

yillarin sonlarinda hareketle ilgili bircok kitap yazimistir, fakat
artik onlar eski ve gecersiz olduklan kadar, konunun simdiki ha-
liyle de alakasi olmayan eglenceli yapitiardir. Erken Kaliforniya
“camiasi” (Hardcore California), erken Washington, D.C. “cami-
as1” (Banned in D.C.) New York “camiasi” (The Making of a Sce-
ne) ile ilgilt Punk hareketi hakkinda ciddi kitaplar yazilrmistir. Fa-
kat bu kitaplardan artik klasik bir kitap sayllan Hardcore Califor-
nia cdisindakiler, sadece belli dénemleri belgeleyen fotograflar
agisindan kullamighdir. Higbir kitap, stirekli degisen Punk “ca-
mia"larnin felsefesini yakalayip yansitmaya ¢alismamistir. Ancak
Punk hareketinin 27 mensubunun felsefelerini ve fikirlerini anla-
tan Threat By Example baghkl kitap buna benzer bir sey yapmis-
tir. Bu harikulade kitapta, yazarlar kisisel deneyimilerini ve ken-
dilerini etkileyen seylerden bahsetmelerine ragmen benim bu ki-
tapta ele almaya ¢alistigim konulara pek deginmezler. Bélimlerin
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arasinda degisik fanzin ve alblimlerden segilen grafik ve sanat
alintilarindan olusan kolajlar yer almaktadir. Okurun bu imajlara
dikkatli bakmasin 6zellikle tavsiye ediyorum, ¢lnki bunlar, ele
aldigim konulann imajlandir. Bu imajlar gercekten bir hikdye an-
latiyor. Indigo Girls fotografi, Karoline Collins tarafindan gekilen
lic veya dort fotograf ve kardesim Jack tarafindan cekilen birkag
fotograf haricinde tim fotograflar benim tarafimdan ¢ekilmistir;
bltin fotograflann yan veya altlarinda ilgili agtklamalar yer al-
maktadir. 1982 yilindan bu yana Punk “camia”sinda yer aldigt-
m1, bu harekete katilmanin siyaset ve (miimkinse) degisimi ger-
ceklestirmek hakkinda bir seyler 8grenmek igin gok etkili ve eg-
lenceli bir ybntem olduguna inandigim belirtmek istiyorum. Ay-
rica, insanlarin benliklerini olumlu etkileyen uzlagsmayi reddetme
ve birey olma deneyiminin bir yolu olduguna inamyorum. Punk
suirekll degismekte ve Punk’larin bilgi liretkenligi ve belli konular-
da birbirlerlyle anlasma derecesi de ¢ok degiskendir. Dolayisiyla
burada anlatitan fikirlerin, Punk diinyasinda var olan tim fkirleri
kapsadigini (ya da bana ait oldugunu) iddia etmek gibi bir niye-
tim yok. Bunlar giinimuziin Punk di]nyasmdé savunulan inang-
lar arasinda en yaygin olanlar oldugu igin bu kitapta yer almak-
tadr.

Sonunda bu metnin, sadece miuizikseverler icin degil, bagka-
lannin siyasi ve toplumsal fikirlerine ilgi duyan okurlar igin de ya-
ziidigini vurgulamak istiyorum. Punk’lar hareketin baslangicin-
dan beri kendi felsefeleri agisindan oldukga gelismigler ve olgun-
lagmislardir. Bir hareketin tarihini yazmaya ¢alismadim; ben yal-
nizca bu kitabr ilk yazdigim 13 Nisan 1992 tarthinde bana go-
zukti@l ve bugtlinlerde hala korudugu sekliyle biyiliyen ve de-
gisen bir felsefeyi belgelemeye galistim. Oniimiizdeki yillarda
olabilecek degisiklikler burada yazilanlan gecersiz kilabilir, fakat
bu degisikliklerin kendim ve Kuzey Amerika ve Avrupa'da iigili
olan diger Punk’lar igin, bizim “camia”mizin yaranna olacagin
umuyorum.
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“Mekanik ve kisisel lligkllerden yoksun bir diinyada,
insan, aciklanmas: imkansiz bir kayba ugramss hissine
kapiliyor; hayatin yoksullastigi, insanlann ‘kéklerin-
den kopanldig: ve tarihsel mirasindan mahrum birakil-
digr’, hem toplumun hem de insan dogasimin atomlara
aynildigs ve dolayisiyla kétiiriim edlidigi ve oncelikle
insanlann, Islerl ve hayatlanna anlam katan her sey-
den ayn diisiirlildiigii hissine kapiliyor” (Charles Tay-
lor'dan alinti, Man Alone. Ed. Eric ve Mary Josephson; Dell Publis-
hing, New York, 1962, s. 11).

Modem toplumun, yabancilasma hissi o kadar glili ve yaygindir
ki, artik siradan ve kabul géren bir hale déntismustlir. Bazi insan-
lar yabancilasmanin kéklerini, isyerinin hem gengler hem de yas-
hilar igin ikinci bir eve déntistligl Sanayi Devrimi'nde buluyor. Ya-
bancilasmanin gelisiminde toptan Uretim ve azami verimiiligin
rolinin farkina varmak igin ne Marksist ne de egitim gdrmius bir
sosyolog olmak gerek. Herhangi bir ¢orap saticisi veya depo is-
gisi bunu size anlatabilir. Isin tuhafi, bitiin bu duygulan yaratmis
ve normal olarak kabul etmis olanmin insanoglu olmasidir. Belki
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yirminci yazyilin sonunda artik bu duygulann olmadig bir zama-
i hatirlayamiyoruz ve belki de bize miras olarak sadece yabanci-
lagsmaya neden olan olumsuz kurumlar kalmistir. Bu fikre kargi ko-
yabilecek insan sayisi cok azdir: “Batih insan (ve de Dogulu insan)
artik makinelestiriimis, rutinlestirilmis ve bir nesne olarak rahathg
saglanmus, fakat daha derin anlamda 6znel bir yaratici ve giig ola-
rak koklerinden koparil-
mis ve dengesi kaybetti-
rilmigtir” (a.g.e., 10).
insanlar sanki ortak
hicbir noktalan yokmus
gibi hareket ederler.
Sanki her birimiz baska
insanlarla iligki kurma-
dan, sif kendi basimi-
zin caresine bakmak
icin gelmisizdir diinya-
ya. Bircok filozof, sos-
yolog ve llahiyatq, seg-
‘tigimiz bu yabancilag-
mig, bin par¢aya bolin-
miis yasam tarzlanmi-
zin sagmahgim goster-
meye calismistir. Ente-
lektieller  toplulugu
“bir butiin olarak” bu is-
lerin nasil déndaginid
kavrama kabiliyetini za-
man zaman goéstermis-
se de, bu kavrayislan geneilikle akademik yayinlarninda yayinia-
yarak kendilerine saklamislar ve dolayisiyla bunlar, Gniversitenin
sinirlan digina gikmamgtir. Bu egitim kurumlannin olusturdugu,
dinya gercekliklerinden uzak alemin segkinligi ve yiiksek mali-
yeti yiziinden, bu kurumlara girebilen insanlar arasinda, profe-
sorlerin incelemek i¢in can atti@, toplumsal baskilar altinda en
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¢ok ezilen insanlann sayisinin gok az olacag kesindir.

Ancak her zaman yabancilasmis insaniarin arasindan, kendile-
rine yapilaniann farkina varan bir grup gikar ortaya. Bu fark etme-
nin temelinde, bu insanlarn ya ana akim toplumu reddetmeleri ya
da bu toplum tarafindan reddedilmeleri yatar. Bu grup ya &nlerin-
deki yabancilasmay! reddeder ya da istemeyerek ana akim toplu-
m tarafindan reddedilirler. Siyahlar, escinseller, AIDS'liler, alt sinif-
lar, biitlin bu gruplar toplumsal hiyerarsilerin farkina vardiklarn igin
bir araya gelirler veya yikic, otoriteye dayall bir gli¢ tarafindan ay-
ni saflara itilirler. Fakat birinin, kendisinin veya kendi grubunun
“disarnida kalanlar"dan oldugunun farkina varmasi, kendisiyle ayni
ezicl muamelelere maruz kalan diger “disarnda kalan™ gruplann da
farkina varacagi anlamina gelmez. Kendl acitarinin ayrnintilanni
gormeyi basaran pek ok insan, ne yazik ki baskalarinin acilanna
karst duyarsiz kalabilmektedirier.

Dead Boys, Pennsylvania-Enola, 1986
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Bazi “disanda kalan™ gruplar baskin kdltire ait olmaya ¢ok
hevesliyken, bazilari bunu hig istemez. Buna ragmen, "butiin ‘di-
sanda kalan’ gruplar belli derecede toplumdan tecrit edilmis ol-
makla karsi karsiya kalirlar; toplulugun icindedirler, ama ona ait
degildirler. Dolayisiyla kendi aralarinda birbirlerinden az ¢ok
farkh “alt kilttrler' olusturmaya baslarlar” (a.g.e., 35). Bu alt kil-
tlirlere ait insanlarin bazilan, kendi varoluslarina gok da yabanci-
lasmamig gibi goriinliyor ve 6znel gililerini yeniden talep et-
mekten geri durmuyorlar. Ne kadar ¢ok ezilmis olursalar olsun-
lar, alt kultlirlere ait insanlar ¢ogu zaman kendi aralarinda,
toplumun genelinde eksik olan bir anlasma ve dayanisma ruhu
yakalamayi basarmislardir. Bu insanlar, sanki kendilerine ve bas-
kalarina karsi, daha 6nce kaybc;lmus. unutulmus veya c¢alinmis
olan bir anlayisa yeniden kavusurlar. Bu, ortak deneyim, inang,
toplumsal cinsiyet veya irk temeline dayanan destek gruplannin
ortaya cikisinda gorilur. Alt kiltlrlerin basarabildigi, “onlara ait
olan insanlan daha ytice amaclannin oldugu duygusuyla doldur-
maktir” (a.g.e., 51). Ku Klux Klan veya bagka alt kiiltir nefret
gruplarnnda oldugu gibi, bu ylice amag her zaman olumliu degil-
dir; ancak ylice amag, statiikoyu degistirmeyi hedefleyen her-
hangl bir hareketin dnemili bir parcasidir.

Rock'n'Roll mtziginin alt kiiltiird, ¢ok degisken ve oldukea kar-
mastk oldugundan tanimlanmast zor olan bir alt kiltlr olmustur.
(Elvis Presley’den birkag sene dnce baslayip gesitli formlanyla bu-
gine dek devam eden) rock miuiziginin, insanlan eglendirmenin
otesinde daha yiksek bir amac oldugu fazlasiyla idealist bir yak-
lagim oldugu kadar ihtimal dahilinde de gérinmemektedir.

Kirk senedir rock miizigi &zellikle asi gengler tarafindan gok
gekici bulunsa da, bir biitiin olarak bakildiginda Rock, gittikge
biliyliyen miizik endustrisinin sadece bagka bir pargasi olmus-
tur. Rock-n-Roll, ellili yillardaki srklanin kaynagmasint engelle-
yen sinirlara ve irklar aras) esitsizlige belli belirsiz deginmis-
ken, rock miiziginin belli bir politik ifade kazanmasi altmigh yil-
lari bulmustur. Rock ancak o zaman glclinii gdstermeye bagla-
mig ve bir alt kiiltiirden bir karsit-kiltir dogmustur,
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- Altmugh yillann radikalle-
rine baktigimiz zaman -radi-
kal derken cigek takip San
Francisco sokaklarinda bozuk
para igin dilenmekle yetinen
Hippt'leri kastetmiyorum- bu
insanlann Rock mizigine kar-
sl besledikleri tutkulanni ve
bu miizigin kendi politikalan
igin ne kadar énemli bir rol
oynadigimi gorliyoruz. Siyah
Panter'terin Kaliforniya-Oak-
land’'dan Bob Dylan‘a asik ol-
masindan tutun, Beyaz Panter
John Sinclair ile MC5 kardeg-
lerinin Michigan'da insanlan
silahh devrime cagirmalarina
kadar, bu insanlann hepsi,
halkin mizigi olarak rock mi-
zlginin glictini anliyorlard: ve

.0 glice dnem veriyorlardi.
Oltimlerinden veya kendileri-
ni satmalarindan énce altmig-
It yillanin radikalleri, Jerry Ru-
bin, Abbie Hoffman ve sayisiz
digerleri var olan durumdan
tatmin olmayan geng acibe-
lerden olusan deviet karsiti
bir hareket yaratmak icin
Rock'in bu giictini kullanmayi
blimislerdir.

Bu doénemin Rock muizigi-
ni dzgirtlge ovgtiler yagdira-
rak ve toplumsal ikiytizlulugu
kinayarak hayirli bir hizmette

Pele the Roadie, Washington D.C.,1995
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-

Citizen Fish, New York City, 1991

bulunsa da, maalesef bu da popitiler Rock'in bu donemden énce ve
sonra karst karsiya kaldigi ayni kaderin kurbani-olmustur: “piyasaya
uygun hale getirmek igin sulandinimasi/yaraticihigin tiikenmesi, pa-
zann icine ¢ekilmesi ve ana akim kuvvetlere yenilmesi” (Mark An-
dersen, Washington Peace Letter, Kasim, 1991, s. 1). Rock miizigi
"ya metalastinlmig, ana alum miizik endustrisinin dev sirketleri tara-
findan satislan artirmaya yonelik olarak yeniden paketlenmis ya da
térensel, yiizeysel hedonizme déniismustir” (a.g.e.).

Rock miiziginin kolayca ongériillen ana akim politikalar ve
faaliyetlerine istisna olarak gosterilebilecek tek akim Punk Rock,
ya da kisaca Punk'tir. Punk hareketinin baglacdigt zaman ve yer
tartismalidir. Bu seref ya geg altmisli/erken yetmigli yillann New
York camiasina ya da 1975- 1976 yillarinin inglllz Punk’lanna ait-
tir. Ancak bizim amacimiz igin, bunlarnin hicbirini fazla inceleme-
nin geregi yok, ¢iinkil hareketin politikasi ancak geg yetmisli yil-
larda netlegecek ve asil seklini alacakti. Punk'in miizik tarzini ya-
ratanlarin New York'lular oldugu, politik tavrni ve renkil gériinii-
stinl poplilerlestirenlerin ise ingilizler oldugu genel kabul géren
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bir kandir. ingiliz Punk camiasinin ortaya Gikis kogullarina kisaca
g6z atarsak, modern Punk'in nasil bir ortamda dogdugunu da
gorebiliriz.

Tricia Henry, Punk hareketinin New York'taki baslangicini ve
sonrasinda ingiltere'deki yukselisini belgeleyen ¢ok giizel bir kitap
yazmustir. Kitap gok lyi bir arastirmayken. Henry, Punk’in 6ldigi yil
olarak degerlendirdigi 1980 yilindan [tibaren yapilanian hi¢ ele al-
maz. Buna benzer birkag kitap yaziimis (ve hepsi odak noktas: ola-~
rak tiim zamanlann en bilylik Punk mizik grubu, Sex Pistols’i almis-
tir), fakat yazarlan hareketin iginden olanlar degil, disandan yorum
yapan insanlar oldugundan, ¢ogu bilgl eksik kalmistir. Yine de
Henry'ninki gerceklere dayanan, oldukga kapsamli bir cahigmadr.

“Ihtiyag dolayisiyla sosyal sigorta (veya Blyiik Britanya’'da bi-
lindigi gibi ‘sadaka’) alan insanlar igin -ki bu blyik bir gruptu-
durumlarlm iyilestirmek pek olanaklt gériinmiyordu; bu dzellikle
geng insanlar i icin gegerli idi. ingilizlerin, New York Punk camiasi-
mn en ¢ok iz birakan gruplanyla karsilastig béyle bir ortamda,
Punk muziginin ironisi, kdtimserligi ve acemiligi agik¢a toplum-
sal ve siyasi anlamlar tasiyan ifadeler de Ustlenmeye basladi ve
ingiliz Punk’1 artik estetik oldugu kadar bilingli bir bicimde prole-
<teryaya ait bir tarz olma yolundayd:” (Tricia Henry, Break All Ru-
les!, University Microfilms, Ann Arbor, Michigan, 1989, s. 8).

Issizlik ve kétl toplumsal kogullann, hayal kinkh@mna ugratilmak-
tan ve yabancilagmaktan kaynaklanan otkeye sebep oldugu dogru-
dur. Aynt zamanda bu duygular ¢ok farkh yéntemlerle disavurula-
bilir. Son zamanlarda en sik kullanilan disavurma yontemi sug isle-
mek olmustur, fakat bahsetti§imiz zaman ve yerlerde, sokak serse-
riteri hem umutsuzluga kapiimaktan kaynaklanan kigiik suglar igle-
meye, hem de gitar calmaya basladilar. “Punk fenomeninin Buyik
Britanya’daki ekonomik ve toplumsal esitsizlikle olan bariz iligkisini
inkar etmek, hareketin felsefi temellerinin gegerliligini inkar etmek
.anlamina gelir. Esas Itibariyle ingiltere'de Punk, imkéanlan kit olan is-
¢i sinifindan beyaz genglerin olugturdugu bir hareketti. Bunlann ¢o-
£u sosyal durumlannin farkini derinden hissediyor ve hosnutsuzluk-
lanni Punk vasitastyla dile getiriyorlardi” (a.g.e., 67).
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Bunu- anlatmamin sebebi, Punk’larin sectikieri yolu neden
sectiklerini, savunduklan fikirleri neden savunduklanni ortaya
koymaktir. ‘Ancak bu ilk Punk’lann, gelistirdikleri toplumsal ve
politik kuramlannin oldugunu sdylemek yanlis olur. Biitin stan-
dart “-izmlere” kars ¢iksalar da, ana akim kamuya duygulanni an-
latmaktansa tukirlp kifretmeye daha egilimliydiler. “Onlar
Punk’ti, toplumsal eylemciler degll ve mesajlan pek karamsardi.
Sex Pistols'un miizigi, nefret ve kederin patlamasiydi. Hayat: aynen
gordugiin gibi karsila diye bagirdilar, yani asap bozucu, anlamsiz ve
¢Girkin. Bizimle beraber ¢iglk at: ‘Gelecek yok!'” (a.g.e., s. 66).

Bu Punk’lanin amaci, dfkelerini hasin ve 6zgiin bir bigimde
ifade etmekti. Dinyada en nefret edilen sey, topluma uyan kim-
seydi. Bir¢ok Punk miizik grubu ilkelerini veya mesajlanni uyum-
suzlugu destekleyerek ve ona yol vererek sekillendirmistir. Ger-
cegl arayista veya sadece insanlan gsoke etmek i¢in mimkin
olan her cephede reddedilir uysallik. Uysallikta ne var ki ona kar-
s1 bu kadar sert gtkiliyor? Saygin sosyolog Elliot Aronson uysaili-
&1 sdyle tammhyor: “gercek ya da hayali olan, ya bir insan ya da
bir grup insan tarafindan uygulanan baskinin-sonucu olarak bir in-
sanin davraniglaninda veya disiincelerinde degisikiik olmast” (El-
liot Aronson, The Social Animal, Freeman and Co., 1972, 5. 16).
Punk'lann reddettigi gergek veya -hayali baski, sadece bedensel

AWOL,
Pennsyivania-
Harrisburg, 1985




Jawhreaker, Kaliforniya-San Francisco, 1994
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veya kabul edilmek istegiyle ilgili olan degil, “dogru davramsg
hakkinda bilgi toplamak amaciyla digerlerini gézetlemekten do-
gan” uysalliktir da {(a.g.e., 25).

Punk'lar, sadece fark-
li gdrinusleri ve miizik-
leriyle degil (ki bunun
oneml tartisiir), yaygin
disiinme bigimlerini sor-
gulayarak da uysalhig@
sorguluyorlar. Fikirleri,
etrafindaki insanlar tara-
findan Dbelirlenen uysal
insan, diger insaniarn da
oldugu gibi kabul ettigi
is, rk, cinsiyet ve kendi
benligimizle ilgili olan
meseleleri sorguiamaz.
Uysal olmayan insan ise
kendi gergekligini belir-
lemek icin baskalarimn
fikirlerine dayanmai.

Uysallig) sorgulama-
nin dnemli bir pargast
otoriteyl sorgulamaktir.
Punk’lann herhangi bir
otoriteye karsi fazla say-
gilari yoktur; bunu anar-
sizm Dbolimiinde daha
aynntili bir sekilde ele
alacagiz. Genel olarak,
zorla kabul ettirilen oto-
rite, kotiilige yol acan
bir gig olarak gortl-
mustir. Ikinci Dunya
Savagst'nin Nazileri'nden

Propaghandi, Tennessee-Mashville, 1846
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tutun, Stanley Milgram'in sok deneylerinin deneklerine ve bu-
glinki polis kuvvetierine kadar birqok drnek, otoriteye karst hak-
siz yere boyun egmenin, zarar veren olaylarnn kitleler tarafindan
kabul edilmesine neden oldugu kanitlanmustir.

Otoriteye kars! gikan ve uysal olmayan insanlar olarak Punk’-
lar, toplumumuzda uymamizi bekledikleri emirler yagdiran in-
sanlar tarafindan pek de lyi muamele gérmiyor. Diglince mani-
pllasyonu ve giinah kegisi imgeleriyle dislerini bilemis toplumu-
muz, uzlasmayi reddederek milcadele eden insanlara olumsuz
bir imaj yakistirmak igin dilin kendisini kullaniyor. “'Bireyci’ ve-
ya ‘uysal olmayan’ yerine ‘sapik’; ‘uysal’ yerine ise ‘takim oyun-
cusu’ diyebillriz” (a.g.e., 14). Modern toplumun yaptigl aynen
budur ve modern toplumun Punk’i nasil olumsuz bir bigimde
yansittigini, medyanin Punk hareketini nasil carpittiginin
anlatildig) bolumde gorecegiz.

Uzlasmay: reddettikleri glinlerin maziye kangmasindan uzun
bir stire sonra uysal olmayanlann tarihgiler tarafindan évildigi
veya film ve edebiyatta yliceltilebildigini gértriz. Fakat bu in-
saniar kendi zamanlarninda, karsisinda miicadele ettikleri statiko
tarafindan ya asi ya da sapik ya da bas belas: olarak etiketlenir.
Dev sirketlere ait miizik ve moda dergileri, son yirmi yil boyun-
ca ya yasakladigi ya da kiigimsedigi Punk gruplanmin bazilarina
artik “yeni tarzin yaraticisi” veya yetenekli yenilikgiler olarak ses-
leniyor. Bir zamanlar Punk’tan igrenen dev miuzik sirketlerinin
yO8neticileri artik “yeni trendlerin énculeri” diye ilan ettikleri, uy-
sal olmayan seslerden para kazanmak igin sagda solda ne kadar

geng muzik grubu varsa, oniarla sézlesme yapmaya galisiyor.

Kitleler tarafindan kabul gérmek bazilan i¢in cezbedici ve ba-
zen de karliyken ingiliz muzik gruplan olan Subhumans ve Citi-
zen Fish’ten Dick Lucas'in asagidaki sézleri, Punk'lann ¢ogunun,
topluma ve baskn kdiltiire karg) besledikleri duygulan dzetliyor:

“Ben higbir zaman ‘toplumun bir parcasi’ oldugumu, o anda
gegerli olan uysallik, kabul ve basarn kavrayislanm kabul edeme-
dim. Okul ve medyanin uyguladigi kati akil antrenmanindan

'sonra, bagka herhangi bir seye kapah olan Bati kltiriinin kitlesel
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zihniyetinin asil odagl, gelecegi glivence altina almaya galisarak
gecmisi devam ettirmektir. Bunu yaparken de kitleler, onlara
teknolojik/maddi/endustriyel ilerlemenin Urlinii olarak buguni
yediren devietin elinde 'glvende’ iken kendi héakimiyetlerinin
disindaki bir sey olarak algilanan bugiiniin altinda eziliyorlar.”
(Dick Lucas, Threat By Example, ed. Martin Sprouse, Pressure
Drop Press, San Francisco, 1989, s. 13).

Bdyle diisiinen tek insan Dick degildir. Yiiz binlerce Punk ay-
ni fikirde. Bu tavn akilda tutarak, Punk’in ne oldugunu; medya
tarafindan nasil sunuldugunu ve felsefesinin bazi dnemli ayrinti-
latint agtklamaya galisacagim.

“Saygin Sovyet psikolog Pavel Semenov, insanin, bligi
acligini 1kl sekilde doyurdugunu &ne siirdii: (1) Insan
cevresini gozleyerek bilinmeyent akillica ve anlaml: bir
sekilde diizenlemeye calisir (bu bilimdir) ve (2) yeni
bir sey yaratmak icin bilinen ¢evreyl yeniden diizenler
(bu sanattir)” (Aronson, s. 269).

Bu iddiaya gére, Punk bir sanat tiirli olarak tarimlanabilir. Fakat
Punk bundan gok daha fazlasidir, ¢linkii belli kuramlan ve politika-
lan da icermektedir. Ancak onu, kendisinden 6nceki sanat hareket-
leriyle kiyaslamak' Punk'in ne oldugunu anlamaya yardimci ola-
caktir. Erken Punk’lar (belki de pek farkinda olmadan) erken avan-
gard’ (venilikgi) sanat hareketlerinin de kullancigi bir¢ok devrimci
yoéntem kullandilar: degisik giyim tarzlan, sanatla ginliik hayat ara-
sindaki simrlanin muglaklagtinimasi, gorsel olarak birbirlerine uyma-
yan nesneler ve davranislann bir araya getiriimesi, seyircileri/dinle-
yicilerin kasten kiskirtiimasi, egitilmemis miizisyenlerin veya géste-
ri yapan insanlarin katithmi ve kabul edilen gésteri tarzlannin asin bi-
¢imde yeniden dlizenlenmesi (veya diizensizlestiriimesi).

Punk, en ¢ok Dada olarak bilinen sanat hareketiyle kargilagti-
nhr. “Genelde 1916 ile 1922 yillan arasina yerlestirilen Dada,
Fransa'da Birinci Diinya Savas!i'nin bitmesinden kisa bir siire son-
ra, kendisinden dnce gelen tim toplumsal ve estetik degerleri
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siddetle reddeden bir
grup olarak kotli bir séh-
ret kazanmistir™ (Henry,
s. 3). Punk’in, Dada'nin
modem bir uyarlamasi-
na benzetildigl, benim
bildigim en az g tane
calisma vardir. Bu karsi-
lagtirma makuldur, yal-
nizca Punk’lar genelde
Dada sanatindan pek
hoglanmazlar diye diisi-
C.0.C., Maryland-Baltimore, 1987 ntyorum. lkisi de altiist
edici olsa da, cok stkir

devrimciligiyle Punk, daha az absiird ve soyut gérinmektedir.

Punk’lann kendilerini daha yakin hissettiklerini ifade ettiklerl
hareket daha ¢ok Futlrist harekettir. Genls bir okuyucu kitlesl
olan giinliik gazete Le Figaro'da yayimlanmis “Futlrizmin Kuru-
lugu ve Manifestosu” yazisiyla 1909 yilinda Filippo Marinetti ta-
rafindan baslatilan bir harekettir FlitGrizm. “Tarihi diger avan-
gard hareketler gibi, o da gorsel sanati, edebiyat ve gosteriyi
iceren ve pek ¢ok disiplini kapsayan bir hareketti. Kendini ge-
leneksel sanat bigimlerinin reddedilmesine, natiralist olmayan
ifade bicimlerine ve seyirci/dinleyicinin katthmina adamis bir
hareketti” (Henry, 2). Bu seyirci/dinleyicinin katithmi bu tur sa-
natla Punk hareketleri arasinda énemili bir baglanticir, ¢link{ her
ikisi de, gosteri yapanla seyirci/dinleyici arasindaki alisilagelmis
sinrlar kirmaya calismistir,

“Punk politikalarinin bir pargas! olarak, gésteri yapanlarin sah-
nede kusmalari, seyirci/dinleyicilere tikirmeleri ve kink sise par-
calan, olta ve bigak gibi seylerle kendilerini yaralayip bereleyerek
kendi kendilerini sakatlamalanndan kalan izleri sergilemeleri ola-
gandi. Seyirci/dinleyicinin rolii ise ¢ogu zaman, ‘sabit’ sandalye-
leri, bira siselerini, bardaklan ve ellerine gegen her seyi gosteri
Yapanlara firlatmay: iceriyordu” (Henry, 4).
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Punk’in ilk yillarinda bu etkilesim sirekli olarak tegvik edildi,
fakat artik gésteri yapanlarla seyirci/dinleyiciler arasinda biyii-
yen aynhk gittikce daha ¢ok goézle gorillir hale geliyor.
Seyirci/dinleyicilerin sayisi arttikga konserler etkilesime yonelik
olmaktan ¢ikip daha ¢ok eglencelik hale gelmektedir. Kiigik
konser salonlar hala etkilesimi amaglayan gosterilere ev sahipli-
§i yapmakta, fakat daha biiydk konser salonlar tipik Rock 'n’ Roll
konserlerini yansitmaktadir. Aynca Punk'lann yukarnda betimie-
nen performans ozellikleri artik iyice yumusatilmistir. Boyle
olaylar, higbir yaraticiik gerektirmeyen soke edici eylemier ya
da kizginhk ifade etmek cisinda Punk’in baska herhangi bir poli-
tikasimin olmadigi, “gegmis lyi ginleri"ne dénme &zlemi olarak
algitaniyor.

Punk hareketini etkileyen baska bir unsur da Fituristlerin secti-
gi giyim tarzidir. Flturistler edepsiz ve soke edici kiyafetieriyle,
kiipe ve makyajlariyla sanat karsitt mesajlanni sokaklara tagimay:
amaghyorlardi. Ayni glyim tarzi daha sonra modalanyla dikkat ¢e-
ken Londra’da Kings Road'daki Punk’lar tarafindan da sergilen-
mistir.

Unutulmamasi gereken bir fark ise, Punk'in artik renkli saglar
ve k&pek tasmalarn gibi “sarsici taktikler” kullanmaktan
vazgegip, beili bir giyim tarziyla hemen hemen hig alakas: olma-
yan, oldukga bitunlukit bir felsefeye dogru evrilmis olmasidir.
Bas vuruldugu ddnemde etkileyici olmus ve hala eglenceli olsa
da, insanlan fikirlerle sarsmak gériintiilerle sarsmaktan daha én
plana gikmistir,

Punk ile avangard hareketler arasinda yapilan bu kisa karsi-
lastirmalar (ki, bu tlr karsilastirmalarin daha aynntili bir sekilde
baska yerlerde yapildigini tekrarlayalim), Punk'in, bagkaldirma
ifadeleri hatta ydntemleriyle benzersiz olmadigini goésteriyor.
Yapilmas: gereken sey, Punk camiasimn simdi ne oldugunu ve
buglinkil diinyamizda neler séyledigini glincellemektir.

Bu noktadan itibaren bilgi kaynagim neredeyse istisnasiz ola-
rak Punk camiasinin kendisi olacaktir. Yazarlarinin, Punk'in ken-
dileri icin ne anlama geldigini anlatan. yazmasinin nedenlerini
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aciklayan ve Punk politikasi ve miizigini ele alan, Punk’lar tara-
findan Punk’lar igin ve Punk’lar hakkinda ¢ikanlan binlerce fanzin
yazilmigtir. Kaynak olarak bu fanzinleri kullanarak modern Punk
felsefesini dogru bir sekilde tasvir etmeye ¢alisacagim.

“lik 6nce Punk’in ne olmadigim diistindiiglimii soyle-
yecegim -bir moda, belll bir giyim tarzi, ebeveynlere
kars: tepkl olarak yapilan bir baskaldin, en son ‘cool’
trend degil; belll bir tarz veya miizik tiirii blle deglidir-
Punk, insanin hayatina kilavuzluk eden, insam1 motive
eden bir flkirdir. Var olan Punk toplulugu, miizlk, sa-
nat, fanzin ve kislsel yaraticiigin diger ifadeleriyle o
fikri desteklemek ve gerceklestirmek icin vardir. Ve bu
fikir nedir? Kendl aklimi kullan, kendin ol, toplumun
sana dayattigim kabul etme, kendi kurallanm yarat,
kendl hayatim yasa.” (Mark Anderson, Positive Force
brosiirii, 1985).

Punk’'in altinda yatan hicbir anlamli amaci gérmeden, Punk ca-
miasini izlemis veya ona katilmis bir¢ok insan olmustur. Gelenek-
sel olarak genglerin bir baskaldirma doneminden gectikleri bilinir;
bu bagkaldirma, ebeveynlere, okula ve genel olarak otoriteye kar-
$1 gerceklesir. Punk yanhishkla basit¢e, baskaldiran insanin, kendi
Yasitlanndan farkh oldugunu gostermeye gayret ettigi bu tiir bir
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dénem olarak etiketlenmistir. Punk Rock'in geleneksel kiyafet ve
miiziklerinin ¢ogu zaman hakaret edici oldugu, halkin genelini
sarstigl dogrudur; fakat Punk’l, goriintliye yonelik bir hareket ola-
rak algilamak yanlistir. Akilsiz, gegici bagkaldirmalar ¢ok eglence-
li olabllir, fakat pek etkileyici veya kullamsh degildir. Punk’lar,
modadan ok icerige 6nem verebilecek kadar evrilmislerdir, fakat
medyanin gosterdigi yalan yanhs Punk'ta bu gergek ya tamamen
bilmezlikten gelinir ya da garpitilir. Bir insamin ana akim halktan
farkli gérinmesi yetmez; bilingli bir sekilde insanin kendisi olabil-
mesine ¢ok énemili bir vurgu yapilir.

Toplumun geri kalanindan sadece farkhi gériinmek isteyen in-
saniar Punk gorinlisi benimsedikleri zaman, yaygin olandan
farkh gérinmeyl basarnirlar. Bu oldukca anlamsiz bir adimdir. Bir
insanin, bireylesmeyi deneyip kendisi olmaya ¢alismasi, o insa-
nin “diristge, igine bakmasini ve gogu zaman aci verici de olsa
kendini sorgulamasini gerektir: Ben kimim? Hayattan ne istiyo-
rum? Ne istemeliyim? Ne yapmalyim? Nihayetinde bu sireg
kuskusuz, toplumun birgok kural ve beklentisine uymayi reddet-
mene yol agacaktir...” (a.g.e.). Bu sorulan cevaplamanin, belli bir
seyi niye yapmak istedigine, isteklerinin altinda yatan sebeple-
rin neler olduguna dair sorulan da cevaplamani gerektirecegi
vurgulanmahdir. Bu siiregle amaclanan insanin, kendisi ve kendi
kimliginin bilincine varmasim saglamaktir. Sonugta, bu siireci
yasayan insan, digerlerinden farkh olacaktir. insan, uysal olmadi-
ginin bilincine vardiginda toplumun, bireylerden olusan bir uy-
garliga yer birakmayacak bir bigimde yapilandinidiginin da bilin-
cine vanr. “Bunun yerine, ‘normal’ kalhbina uymalarn igin diger
Insanlan zorlayan ve gercekte var olmayan ‘normal’ insana yer
birakmak igin tasarlanmistir ve bunun sonucu da, kurumsallasmis
bir bicimde insanlann insanhklanndan ¢ikanlmasidir” {a.g.e.).

Baskaldirmak, Punk’'in az sayidaki inkar edilemez &zelliklerin-
den biridir. Bagkaldirt Punk’in kendisinin, miiziginin ve sarki sdz-
lerinin anlaminda ima edilir. Bir insan, énemli bir kisisel biling-
lenme siirecinden gecgebilecek kadar dayansa da dayanmasa da,
"Punk ile iliski kuran herkes anne babalarina kars olsun, otoriteye
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veya sistemin kendisine karsi olsun, genelllkle bir tir bagkal-
dumadan dolayt bunu yapmaya” (Steve Beaumont, Maximum
Rock’N’Roll a mektup, Sayi 53, Ekim, 1987). Gengler, “belli bir
yasa geldiklerinde, iglerinde bir seyler kipirdanir ve bir seyler yap-
mak istediklerini hissederler. Bunlar, toplumla, miizikle, ne ile il-
gili olursa olsun, cevrelerindeki kosullardan bikmig ¢ocuklarcir™
(Al Flipside, “What's Changed in Ten Years,” Flipside, Say:: 48,
Subat, 1986). Hareketle iliski kuran insanlar (ki bunlar gen¢ olmak
zorundla degiller) i¢in, baslangicta yasadiklan baskaldin, onlar
kendilerini egitmeye ve degistirmeye iten bir glice ddniisir.

Punk’lann yaptigi en 6nemli (ve belki de en radikal) sey, sorum-
luluk Gstlenmektir. Bu ilk 6nce kendilerini ve kendi hayatlanni na-
sil diizenledikleri ve yasadiklarn konusunda gegerlilik kazanir; son-
ra da diger insanlan kapsamaya baslar. Bunlar tam olarak ne tiir so-
rumlulukiardir? “... aklimizi kullanmak, insanlara karsi saygil dav-
ranmak, insanlan gorintslerine gdre yargilamamak, bagkalann
‘kendileri olabilme’ miicadelesinde desteklemek ve hatta diinyayi
olumlu bir bicimde degistirmek”™ (Mark Anderson).

Butlin Punk’lar, bagkalarini desteklemek ya da kendi camiala-
n cisinda olumlu bir degisiklik gerceklestirmek konusunda anla-
samiyor, fakat herkesin anlastigi belli basl ihtiyaglar var. Punk’in
blytlik ¢ogunlugu artik sehir merkezinde oturan isgi sinifindan
degil, acikga orta veya hizmet sinifindan olusmakta oldugundan,
Punk'larin en dnemli eylemlerinden biri toplumdaki ayricalikh
yerterini reddetmek olmustur. “Biz, beyaz Ustlinlik¢l, ataerkil,
kapitatist dlinya diizeninin varisleriyiz. Ebeveynlerimiz, terbiye-
miz, kultlGrimuz, tarihimiz bize, yonetici sinifinin sermaye koru-
yuculan ve alt sinifin idarecileri olmamiz igin Ustlin bir goérev
vermigtir; fakat biz buna ragmen, bunu reddedebilecek kadar ah-
laki cesarete sahibiz. Punk’lar olarak, bize miras kalan irk ve sinif
konumlarimizi reddediyoruz, ¢linkd bunun sagma oldugunu bili-
yoruz." (Joel, Punk-Anarsist fanzin Profane Existence kdse yaza-
r; Sayt 13, Subat, 1992). Punk’lar Amerika'nin ogullan ve kizla-
r olmak icin diinyaya gelmisse de, “kafayt yemis” (bir toplumun
dksuizleri olmuslardir.
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7 Seconds, Pennsylvania-
Camp Hill, 1984

Peki. o halde Punk nedir? Bu soruya cevap vermek igin asa-
gidaki tanimlamalardan soz etmek gerekiyor, ¢lnki hepsi bu-
nunla ilgili olan diistinceler ve hepsi de dogru:

Punk bir genglik modasidir. “Ben sana Punk’in ne oldugunu
soyleyeyim: Komik sag kesimleri olan, yanm yamalak politik
sagmalikiar konusan ve hakkinca neredéyse hicbir sey bilmedik-
leri liberal felsefelerden nutuklar atan bir grup cocuktur” (Russel
Ward, MRR'deki mektup, Sayi: 103, Aralik, 1991).

Punk, insanin-iginden gelen bir bagkaldirma ve degisimdir.
“Hardcore: sehir merkezindeki bir otelde tek bagina yasayan
boyama sarigin on alti yasinda kistah bir kiz; hirpani ama kendi
basinin garesine bakiyor. Hardcore: Bela ¢ikarmasin diye devle-
tin rusvet olarak verdigi aylik gekle prova stiidyosu kiralayan
sosyal sigortall adamdir. Hardcore: Bir grup sivilceli gencin me-
nejerligini yapmak igin isinden istifa eden biylik bir sirketin eski
dalkavugudur” (Peter Belsito ve Bob Davis, Hardcore Califor-
nia, Last Gap Publishing, San Francisco, 1984, s. 7).

Punk, muhalefetin korkulacak, gicli bir sesidir. “Kendi muzi-
gimizi, kendi yagam tarzimizi, kendi toplulugumuzu ve kendi
kGitiramiizt yarattik... Biz, sevgi temelli bir hareket insa ediyo-
ruz; bir giin barisin gergeklestirilecegini umarak hareket ediyoruz.
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Amacimiza ulasmaya gabalarken tdkezleyebiliriz, ama yine de
devam etmek icin miicadele ediyoruz. Ozgirliik, her giin yara-
tabilecegimiz bir seydir; bunu gerceklestirmek, her birimizin el-
indedir” (Profane Existence, Sayt: 4, Haziran, 1990).

Uctinctl tamimlama, diger Ikisinin karsisinda ideal olarak du-
rurken, medyaya en gok yansitilan birincisidir, ilerideki sayfalarda
gorecegimiz lizere, bu en az dogru ama en yaygin Punk imajichr.

Underdog, Maryland- Baltimore, 1987
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“Cogu insanin ligilendigl kadanyla, biz hepimiz tiim
uygarhiklan imha etmeye odaklanmis uyusturucu kul-
lanmaktan dellrmis devrimcileriz. O halde, gosterller-
imizin durmadan .kapatiimas: sasirtict mi2 Punk’lann
doviilmesli, polis arabalanna tikistinimas: ve haplsha-
neye gotiiriilmesi sasirtica m? Yapilan hak ihlallerd lis-
tesl, Punk Rock’'in basina kétii yansitilma tarihi kadar
uzundur” (anonim mektup, MRR, Sayi: 53, Ekim, 1987).

Punk’in gergekte ne olduguna veya ne ile ilgili olduguna bakmak-
stzin, admin kotliye giktigi ortadadir. Televizyon, filmler, karika-
tirler ve reklamlar Punk't kamuya yalan yanhs bir sekilde tanit-
migtir. Punk, insanlann kendilerine zarar verdigi, siddet iceren,
gecici bir moda olarak nitelendirilmistir. Seksenti yillann ortala-
rinda Donahue gibi talk sovlar, Punk’lan tartisma konusu yapmis-
tir. Bunun yani sira, Alice, Silver Spoons ve diger birgok komedi
dizisi, karakterlerinden birinin bir bdlum igin “Punk oluverdi-
.&i"nde yasanan utang ve rezaleti konu etmistir. Tabii ki, s6z ko-
‘nusu karakter bolim bitene kadar akh basina getirilerek “nor-
mal”e ddnmiis olurdu.

Talk sovlarda ise, gogu zaman “Punk’larin Ebeveynieri” veya
"Yeniden Hakimiyette™ gibisinden ana akim beyin yikama grup-
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larinin Gyelerinden birilerl, ebeveynleri yeterince para ve psikote-
rapi kullanarak ¢ocuklanm lyilestirip “Punk deliliginden” kurtara-
bileceklerine ikna etmek icin hazir bulunurlardi. Anneler giidirmis
gocuklan hakkinda dehget verici hik&yeler anlatirken siyah deriler
glyinmis ve makyaja bulanmuis dinleyiciler baginp tukirarda. iz-
leyen halk igin ne kadar da sarsicil

Chips, Quincy, Square Pegs, 21 Jump Street gibi televizyon
dizileriyle Class of 1984, Repo Man dahil olmak lizere bircok film
de, Punk’t “sadizm-mazosizm, intihar, cinayet, tecaviiz ve baska
her tiir siddete dogrudan neden olan” bir olgu olarak gosterdi
(Larry Zbach, MRR, Sayi: 22, Subat, 1985). Punk’larin Hollywood
disi gdriisleri ve davraniglan bu kitapta incelenerek, yukanda sé-
zii edilen televizyon programlarinda ve filmlerde gosterilen za-
rarh basmakalip tiplere uymadiklan agtkga gosterilecektir.
Ortalama cahil izleyicl igin, o zamanlarda oldugu gibi simdi de
“Punk’lan, —ak sagli, yash kadinlan terorize etmekten veya dilen-
mekten arta kalan— hayatlarindaki asil amaclan komik kiyafetier
glyip sinir edici yeni sag modelleri yaratmak olan, siddet dolu, ni-
hilist, uyusturucu bagimiisi olarak goésteren sansasyonel kitlesel
medya imajlarina inanmak ¢ok kolaydir™ (Mark Anderson, brostir,
1985).

Dogrusunu sdylemek gerekirse, Punk camiasindaki insanlann,
(genellikle Punk'larin kendi aralarinda gergeklesen) birgok kez
siddetin yam sira, uyusturucu kullanma vakalannin oldugu ve az
da olsa ikinci derecede suqun islendigi dogrudur. Ancak bu so-
runlann medyanin éne stirdiigl basmakahp tipi dogrulamak yeri-
ne, medyanin Punki ¢arpitarak gdsterme tarzinin bu sorunlara
neden oldugunu iddia ediyorum.

“Medyanin, Punk'i tekrar tekrar carpitmasi, abartmasi ve bas-
makalip sekilde g&stermesi, Punk hareketinin anlayislan, siyasi ve
toplumsal felsefesi ve gesitliligi hakkinda fikir sahibi olmayan bir
‘Punk tipi' yaratilmasina yardima oldu. Bu tiir ‘Punk’larin Punk
hareketine katiim orami gittikge blyliyecektir. Ustelik bunlar
Punk Hareketi'ne katildik¢a, medyanin sundugu gergeve gergek-
ten dogru olacaktir. Ahlak otoritelerinin dedikleri dogrulanacak ve
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bu sorunla bas edebilmek igin, toplumu denetleme kiiltiiriintn,
gerekli oldugunu iddia ettigi eylemler mesru kilinacaktir. Bu da
Punk hareketini yok etme ya da hareketin uzlagma olasihgini ar-
tiracaktir” (Larry Zbach, MRR).

Medya imajt Punk camiasini yok edemediyse de, ona zarar
verdi. Kuzey Amerika'min biiyiik bir kisminda ve Ingiltere'nin ba-
z1 yerlerinde, Punk’lan siddet dolu insanlar olarak gdstermek ger-
cekten siddet dolu insanlart camiaya ¢ekti. Bu yerlerde, “Punk’in
Igglidiisel bireyciligi ve otorite karsithigi, ikinci derecede suglar is-
leyen birka¢ adamin ve psikopatin yant sira kisa sach kabadayiar
denizinin agirh@ altinda batirildi” (Jeff Bale, Threat By Example,
63). Bu, dzellikle televizyonda gordukleri siddet vaadiyle gdster-
ilere gekilen Dazlaklardan ve Meksika kékenlilerden olusan dis-
man cetelerin bulundugu New York ve Los Angeles i¢in apagik
ortadaydi.

Baska “Quincy Punk’lar” (bu ad, aym ach tastyan televizyon
dizisinde gosterilen, modaya uygun, akilsiz, zorba karakterlerden
esinlenerek takilmistir) yeterince “Punk” gérinmeyenlere karst
gittikge daha gok siddet uygulamaya basladilar. Bu sirada (1984-
1987) Punk hareketi, medyanin yarattig: siddet ve aptallik ytiziin-
den kendi parodisine doniisme tehdidiyle ylz ylze kaldigi sikin-
tili bir ddnemden gecti. Hala bunun etkilerini tasisa da, Punk ca-
miasi bu Ozellikleri reddederek bunlarnn kural degil istisna olduk-~
lann savunmustur.

Ana akim ve muhafazakar medya Punk't suglularnin olusturdu-
gu siddet dolu ve nahos bir hareket olarak gosterirken, liberal
kaynaklar da bu konuda daha iyi sayilmazdi. Sol gruplar ve der-
giler Punk’1, gercekte dnemi olmayan, gecici bir heves olarak
mahkom etmekte gecikmediler. Liberal basin, “canavann disleri-
ni sékmeye, politik ve kiltirel degisim igin yapilan ¢agnlan duy-
mazhktan gelmeye, Blyiik Amip Dansi'mi yapmaya; yeni yeni
mayalanan kizgin bir heyecani zaptedip onu, temelleri sadece
sa¢ modelleri, moda ve gesitli miizik tarzlarinin diriitilmesi olan
hos, glivenli, tiketilebilir gegici bir hevese dénustiirmeye galist”
(Jonathan Formula, Hardcore California, s. 6).
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Boston’lu sosyologlar Jack Levin ve Philip Lamy 1984 yilinda,
Punk Rock’u inceledikieri bir yazi yazdilar (bu sirada Northeastern
ve Brandeis liniversitelerinde &gretim gorevlisiydiler). Yazarlar,
Punk’larn siddet dolu insanlar olarak gosteren popiiler basmaka-
hp tipin gecerliligini reddetti, fakat hareketin sahip oldugu her-
hangi bir glict tanimaktan da ¢ekindiler. “Levin, Punk’lann, diger
kusaklarda da oldugu gibi. zamanla bu heveslerinden vazgege-
ceklerini, birer yetiskin olduklarinda saygin orta simif vatandaslar
olacaklarina emin oldugunu sdyledi” (United Press Intemnational.
MRR, sayi: 19°da yayinlanan, kaynagi gosteriimeyen bir gazete
makalesinden, Kasim, 1984). Bu demeci clirtitebilecek simdi ye-
tiskin olan birgok insan var. Bu insanlar basmakalip Punk tipine
uygun moda siislemelere sahip olmayabilirler; ancak bunun yeri-
ne onlarin sahip olduklan, Punk hareketinin onu incelenmeye de-
ger kilan fikirleridir.

Punk’'in gegici bir heves ve moda olarak dnemsizlestiriimesi-
nin etkisi, daha 6nceki donemde siddet dolu ve olumsuz olarak
nitelendirilmesinin etkisine benzer. Siddet egilimli olmayan yeni
Punk’lar hareketin icine ¢ekildi; fakat bunlarin Punk egilimleri de
yoktu. “Punk goéruniisini benimseyen insanlarin sayisi gittikge
artmaktayken, Punk’t benimseyenler arasinda Punk’in icerigi hak-
kinda fikir sahibi olanlarin sayisi gittikge azalmaktadir. Punk’in asil
mesajinin sinifGilik,. cinsiyet¢ilik, irkgilik ve otoriterlik gibi bircok
hedefleri var. ‘Punk’lar, Punk hareketinin asil mesajina kulak ver-
meden Punk'in formunu veya tarzimi benimsedikleri zaman, in-
sanlann irgilik, cinsiyetgilik, sinifcitik ve otoritecilik hakkindaki 6n-
yargilan tartistimaksizin oldugu gibi devam ediyor; bdylece Punk
hareketini yok edecek tohumlar da ekilmis oluyor (Larry Zbach,
MRR).

Birgok Punk’in siddet dolu, modaya uygun kayitsiz gengler ol-
dugu dogrudur. Fakat Punk’larin bir biitlin olarak bodyle olmadig:
medyanin Punk’lan carpitarak goéstermesinin Punk hareketindeki
cahillik faktorint arttirdigi; boylece ona zarar verdigi de en az o
kadar dogrudur. Medyanin tasvir ettigi Punk tarzi digindaki ne-
denlerle harekete katilan ve yine medyanin yansittigi ¢arpititmis
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Punk tipine ragmen
hareketten yildirla-
mayanlar icin, bu ha-
reket kendi kiltorleri-
ni yaratabileceklieri ve
onemsedikleri seyle-
re odaklanabilecekle-
ri bir alan sunuyor. Bu
insanlar, “insanhgin
gen havuzu igin, ken-
di kusaklarnin ‘nor-
mal’ insanlarindan daha degerlidirler, ¢linkii kendi demografi
grubundan olan diger insanlardan daha zeki, merakh, ciiretkér,
muhalif, elestirel, faal, tutkulu ve azimlidirler, ki digerleri sanki
Ron Cobb'un Unll karikatlr kahramaninin sergiledi@i zombinin
hevesiyle Amerikan Riyasi’'nin son sapitmus halinin pesinden ko-
suyor gibi gérinlyorlar: Nazilerin Yahudi Katliami’'ndan sonra ha-
rabeler arasinda tokezleyerek, kolunun altinda bozuk bir televiz-
yon, elinde televizyonun fisi, ruhsal ¢okiintt icinde, calisan bir
priz ararken...” (Jonathan Formula, Hardcore Califronia, s. 6).

Belki de medyanin Amerikan Punk Rock camiasina verdigi en
bliylik zarar, Punk'larla Daziaklar arasinda kurdugu baglantidan
gelmistir. Punk’lar ve Dazlaklann ¢ogu zaman benzer sag¢ mode-
line sahip olmalarindan ve benzer konserlere gitmeleri yiiziin-
den, bu baglanti oldukga anlagilir bir hata lken, Dazlaklann uygu-
ladigh siddet ve gdsterdigi irkqiliktaki artis, Punk camiasina son
derece ag@ir zararlar vermistir. Bu sorun Birlesik Krallik’'ta, ABD'de
ulastig boyutlara ulasmamustir, ¢liinkii Birlesik Krallik'ta Dazlaklar,
Punk olusmadan énce kendi kiiltiirlerini gelistirmislerdi ve halen
de Punk’lardan ayn durarak kilttrlerini stirdiirmektedirler.
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“Punk'larla Dazlaklar arasindakl fark nedir? Biz hepi-
mlz aym camianin bir par¢asiyiz, aym miiziklerl dinle-
riz. Hepimiz icin mesele, devietl, yani bizi ezeni, asfalt
etmektir” (Carl, San Francisco’lu Dazlak, MRR, Sayi: 18, Ekim,
1984).

Seksenli yillarin baslannda Amerikali Punk'larla Dazlaklar arasin-
daki fark oldukga azdi. Dazlaklar kesinlikle Punk’lara gére siddet
dolu, politik olarak da daha uysal ve kayitsizdi, ama kesinlikle,
genelde tammlandiklan gibi itkgi beyaz iktidann destekleyicileri
degillerdi. Dazlaklar, konserlere katiimak (ve sik sik konserleri dii-
zenlemek) disinda biiylimekte olan Punk camiasina pek bir katki-
da bulunmadilar. Ayni muzik ve ¢ogu zaman aym sag tarzlann
(tiras edilmis saglan) benimsemeleri medyanin ve cahil izleyicile-
rin onlan ayni kefeye koymalanm kolaylastirdi, Bunun zamanla
bllyiik bir hata oldugu ortaya ¢ikti, ginkii Punk’lanin radikal poli-
tikalan gittikge derinlesirken Dazlakiarin irk¢ihigt ve cahilligi de
ayni bigimde llerledi. Seksenli yillarin ortalan ve sonlarinda, Daz-
laklar, konserlerde siirekli olarak uyguladiklan siddet ve kg &r-
gltlerle olan baglantilan nedeniyle, yapic Punk camiasinin diig-
manlan olarak gérildi. Burada, kisaca Dazlaklann kim olduklan-
ni, irkgiliga ve vatanseverlige dair genel davraniglarini anlatacagim
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ve de tutumlarinin neden Punk politikalarina ve felsefesine aykin
oldugunu agiklayacagim.

Dazlak hareketinin kdkenlerinin nereye dayandigi konusunda
pek bir anlagmazlik yoktur. Son zamanlarda gengler arasinda hiz-
I blyliyen popiilaritesinden dolay: Dazlaklann tarihi hakkinda
birok kitap yazilmustir. iskogya'da bulunan ve bir Dazlak yayine-
vi olan STP (Skinhead Times Publishing) hem Dazlak kulturini
hem de Punk’lan ilgilendiren cesitli kurgusal ve bilimsel kitaplar
yayinhyor. Onlan arastinp haklannda bilgi almamzi tavsiye ede-
rim. Cok kapsaml bir bigimde belgelenmis Dazlak tarihi icin, ga-
zete ve dergi kuplirleri, fotografiar ve kisisel yazilar iceren Geor-
ge Marshall'in Spirit of 69 - A Skinhead Bible ('69’un Ruhu - Bir
Dazlak inclli) kitabint okuyun.

“Hareketin kokleri, reggae ve soul, daha da sonra ska formunu
alan siyah Jamaika miiziklerine dayanir. Daha sonra bu miizik, be-
yaz isci sinifi insanlanyla paylasilacag ingiltere’ye ihrag edilir. Her
zaman iginde farkh irklan banndiran ve ciddi ciddi kgilik karsiti
olan isgi simfi politikalanyla i¢ iceydi” (Anti-Racist Action'dan -
A.RA. [irkqilk Karsiti Eylem] Kieran, MRR, Sayi: 78, Kasim, 1989).

Altmush yillann baglarinda ingiltere’de bu ilk Dazlaklar siyah
karsiti degildi, ama yine de irkgihkla lekelenmislerdi. *Ailtmigh
yilarin ortalarinda ucuz isgilik saglayan Pakistanh gé¢men akini
baslaci Ingiltere'ye. Fabrika sahipleri, cahil gé¢menleri sdmur-
meyl cok daha kolay buldular” (Ken Cousino, MRR, Say: 42, Ka-
sim, 1986). Bu, bir¢ok Dazlagin ve ailesinin igsiz kalmasina ne-
den oldu. Bas etmek zorunda kaldiklan stkinti, yoksulluk ve
emeklerinin bosa gikmasinin yarattig diig kinkliginin birlesmesi
ile, kizginhklann yeni gd¢men iscilere ydnelttiler. “Dazlaklar
baskinlar yaparak, tek suglarn, yanlis zamanda yanlis yerde bu-
lunmak olan Pakistanillara karg! gaddarca davrandilar ve hatta
onlan Sldurdiler” (a.g.e.). Bu yanhs yonlendirilmis kizginlik ve
gocmenlerin glinah kegisi llan edilmeleri bitin Avrupa ve
ABD'de bugiin hald devam etmektedir.

ingiltere’de Punk patlamas: oldugunda Dazlaklar, Jamaika ska
mizikleri yerine Punk Rock dinlemeye baslayarak yeni bir agamaya
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Pennsylvania-Phifadelphia, 1988

gectiler. itk Punk’lanin erken kizginh§ ve saldirganligi, daha son-
ra Dazlaklan kendi vatansever, sarhos siddetleriyle mahvedecek-
leri konserlere cekti. Dazlaklar da mizik gruplan olusturarak, is-
lerini yabancilara kaptirmalan ve ingiliz isgl sinifina mensup
olmaktan duydukian gurur hakkinda sarkilar sdylediler. Bu miizik
gruplan erken dénemdeki Punk’lardan cok daha az yetenek ser-
gllemelerine ragmen, kisa stirede hem isgl sinifi hem de onlar
sdmirebileceklerini géren orgltler arasinda bir poptilarite kazan-
difar. Taciz ve siddet olaylannda “asker” olarak kullanabilecekleri
yeni Uyeler cekmek igin National Front (Ulusal Cephe) gibi fagist
orgutler Dazlak mizik gruplanni ekonomik olarak desteklediler.
1978-79 yillanna gelene kadar ingiliz Dazlaklann “kendi tnifor-
malan ve muzikleri, futbol, bar, irkgilik ve fagsizm temelli yeni bir
felsefeleri vardl” (a.g.e.).

Bu Dazlak miizik gruplannin bircogunun Punk’a kars: ilgileri
zamania azalch ve onlar Dazlaklann 6zgiin miizik tarzi olan ska'ya
geri déndiiler. Bunun bir sonucu olarak, ingiliz Dazlaklan, Punk
camiasinda daha az gériinlir oldular ve kendi 6zgiin muzikleri ve
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modalanyla daha ok ilgilenmeye basladilar. ingiliz Dazlaklan
Punk’'a karg! biiylk bir tehdit degiller (ve eskisine gére Pakistan-
hlara karst da daha kiliglk bir tehdit olusturuyorlar) ve uzun vade-
il hareketleri, gegmislerini (altmish yillan) ideallestiren geng in-
sanlardan ibaret olan bir alt kiiltiir olarak algilaniyor.

Amerikali Punk'lar, [ngilizlerin fikirlerini ve tarzlanni nasil taklit
ettilerse, Amerikali Dazlak da ingiliz akramnin yetmisli yillanmin 8r-
neginden esinlenerek kendi fikirlerini Uiretti. Amerikali Dazlagn, in-
giliz akramyla paylagtig: birgok yon oldugu gibi, bircok konuda da
ondan aynlmaktadir. Amerikah Dazlaklar, Ingilizlerle aymi giyim
tarzim ve kér vatanseverligi benimsemekle birlikte, daha yeni ve
daha hizh olan Amerikan Hardcore miizigini tercih ettiler. Ameri-
kall Dazlaklann ¢ogunlugunu, irkgt ya da issiz olmak icin fazla ge-
rekceleri olmayan orta
sinif beyaz gengler
olusturuyordu. Bunlar
esasinda i¢ki igmeyi
ve kavga etmeyi se-
ven asi genglerdi. As-
linda, bunlann her ikisi
de seksenli yillarin
baslanndaki Punk g&s-
terilerinde olan geyler-
di. Ancak 1985-87 yii-
larinda Amerikali Daz-
laklar, kendilerinden
énce gelen ingilizlerin
cirkinliklerini sergile-
meye basladilar,

Medya, irkgilan ve
gerici yobazlan Dazlak
hareketine ¢ekmek ve
olduk¢a zararsiz ve
aptal bir hevesi gergek
Savas Taraftan Ordek Avcis:, 1991 bir soruna doniistiir-
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mekte bliylik bir rol oynadi. Birlesik Krallik'taki National Front'a
benzeyen beyaz Ustlinlikcu orgitlerin, orgutledikleri Dazlaklar
siklikla talk sovlara ¢ikip piskince konusarak birgok genci ayni 6r-
giitlere katilmaya ikna etti. Dazlaklar, magoluk ve “sokak bilgini”
imaijiyla dolay! cok popiiler oldular. ABD'deki durum ingilte-
re’dekinden ¢ok farkll olmasina ragmen, Dazlak gengler gerqek-
leri goz arch ederek (ingiltere’deki Pakistanhlanin yerini alan) Af-
rika, Asya veya Latin Amerika kékenli Amerikalilann, “islerini” al-
diklanna ikna olmuslard.

Hitlervari politikalara hayran olmayan veya “beyaz iktidar”
dévmeleri yaptirmayan Dazlaklar bile daha siddet dolu ve gerici
oldular ve hatta sayilan 6nceki zamanlardan daha kabarnk oldu.
Bu ikinci grup arasinda Nazi Dazlaklar kadar cahil ve siddet dolu
olan bazi siyah, Asya kdkenli ve Meksika/Latin Amerika kokenli
Dazlaklar da bulunmaktaydi, fakat bunlar kendi durumlarina uy-
gun olarak irkgilik karsit bir durug takinyorlardi.

Trend, lilkenin her yerinde gelisirken bazi yerlerde (San Di-
ego, Portland, Boston, Florida, vesaire) Dazlaklar daha itk ve
siddet dolu oluyor, lise kabadayilart geleneksel Dazlak tniforma-
lanna (Doc Marten markah calisma botlar, pilot montlan, panto-
lon askilan) buriinerek genel bir tehdir olusturmaya basliyordu.
Nefret suglan* ve evsiz insanlara zarar verme Dazlak faaliyetleri
haline geldi. Bir yanda butin bunlar olurken, diger yandan Daz-
laklar, kavga dovilis ve vandalizmle gésterilert mahvederek Punk
camiastyla otan baglantilanm stirdirdiler. Bu, gogu zaman kendi-
lerini savunabilecek giicte olmayan ve Dazlaklann butln bir din-
leyici kalabahginin gézunu korkutmalanna izin veren Punk toplu-
luklarinin sugu olabilir.

Bu olaylar, Punk ile Dazlak birlikteliginin glling veya en azin-
dan tamamen sakincall bir sey oldugunun genel olarak kabul
edilmesine yol agti. Dazlaklarin gogu, sagci, homofobik, beyaz,

*"Nefret suglan” olarak ¢evirdigimiz “hate crimes”, bir insanin. genellikle
azinhk kimfigine, yani irksal, dinsel, ulusal kimligl. cinsel tercihi, toplumsal
Cinsiyeti veya 6z0rli olmasina karsi duydugu nefret nedeniyle isiedigi sugla-
ra denir ve ABD’de farkli bir yasaya tabi tutulur. (¢.n)
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orta sinif ve erkektir. Bunun istisnalan var, fakat hangi Glkede ya-
sarlarsa yasasinlar, Dazlaklann koér vatanseverliginin istisnalan
oldukca azdir. Amerikah Dazlaklann Uniformalarinin bir pargasi,
pilot montlannin omzundaki Amerikan (veya confederate®) bayra-
gidir. Kérfez Savast'na karst yapilan protestolar sirasinda, Dazlak-
lar sikhikla, protestoculara meydan okuyarak onlarn kavgaya cagir-
yor ve onlara irkgl, cinsiyetci hakaretler yagdiran cahil
yandaslariyla birlikte hareket ediyorlardi. Bdylesine siddetli bir va-
tanseverlikle, savasa kars! duran insanlan kinarken. Dazlaklann go-
niitl olarak orduya yazilmamalan sasirticiydi. Punk’lar ise, gerek-
siz ve tehlikeli bir sey olarak gérdikleri vatanseverligi reddetme
egilimindeydiler. Bu fark birgok kez Punk'larla Dazlaklann arasinda
sorunlara neden olmustur.
Bayrak yakma olaylarnnda,

miizik gruplan ve onlarnn hay-
ranlannin dnemli bir rol oynadi-.
&1 konser ve etkinliklerde Punk’-
larla Dazlaklar arasinda birgok
catisma ¢ikmistir. Ben sahsen
birkag¢ S.H.A.R.P. (Skinheads
Against Racial Prejudice - Irkgi
Onyargilara Kargi Olan Dazlak-
lar) Dazlagin, Ku Klux Klan karsi-
ti bir protestoda bayrak yaktugi
icin kendileriyle birlikte gelen
bir protestocuya saldinp onu
hirpaladiklarina sahit oldum. Bu
grubun hem beyaz hem de si-
yah uyeleri varcdi. 4 Temmuz
1989 tarihinde New York'ta yak-
lagik elli Dazlak, solcu gruplarla

* Amerikan I¢ savasi sirasinda kdlelik taraf-
tan olan gilney eyaletlerinin olugturdugu
Swingin Utters, Colorado-Pueblo, 1995  konfederasyonu nitelendirir. (¢.n)
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birlikte Punk’lann Washington
Square Park’ta yaptig: bayrak
yakma eylemini durdurdu.
“Dazlaklar, ‘Burn the flag and
we'll burn a fag - Siz bayragi
yakarsaniz, biz de bir ibneyl
yakanz' diye slogan atiyor,
Abbie Hoffman’a ‘gét™ diyor
ve ‘Burast Amerika—ya sev
ya terk et’ diye baginyorlarch™
{MRR, No. 76, Eylul 1989). En
azindan bir Punk bu Dazlaklar
tarafindan vahgi bir sekilde
dévilmugtiir,

Ayni giin, daha geg bir sa-
atte Dazlaklar, bir grup Punk’-
in onlarla yiizlesmek igin top-
landigt Tompkins Square Par-
ki'na gittiler. Bir gatisma mey-
dana gelmeden once polis
miidahale etti. Ancak polis,
ayni giin o©gle saatlerinde
Dazlaklann Puni'lar tarafindan
idare edilen bir Anarsist mer-
kezine saldirarak dikkanin
éniinii mahvetmesine ve bir
adam hastanelik etmelerine
ligisiz kaldr.

1948-1988 yillan arasinda, ABD'deki en biylk (ya da en ¢ok
gorinen ve etkisi en bliytk olan) Dazlak camiasi New York'tayd.
New York'dan gikan Dazlak miizik gruplannin ¢ogu, gerici politika-
lan benimsemis Dazlaklardan olusuyordu ve bunlar yaratici olma-
yan, basit, siddeti ylicelten mizikler yapiyorlardi. Birlesik Kralhk'ta-
ki akrantarimin hep bir agizdan soyledigi marslardan yoksun, bir tlr
ahenksiz glirliltl yapiyorlardi. Nazi olmamalanna karsin, Punk’lann

Bender U.K., Florida-Fort Lauderdale, 1995
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radikal politikalanm da paylasmiyorlarch. Amerikah Dazlaklann en
bliytik muzik grubu New York'un, Agnostic Front'u olmustur. Di-
ger Dazlak miizik gruplannin birgogu, 1982 yilindan beri onlann
miuziklerinden etkilenmiglerdir. Diger New York'lu gruplann birgo-
£u gibi, sarki sbzleri ¢cogunlukla, mago kabadayilik ve birinin kendi
benligine, sehrine ve lilkesine duydugu gururla iigiliydi. Escinsel-
lerle ilgili soyle sozler vardi: “Ben geyleri ddvmem, ama onlar seh-
rin Bati Yakasi'nda kalsinlar. Eger bir herifin kastgin oksayip dudak-
lann yalach@int gérsem, onu gebertirim. Benim &yle olan arkadas-
lanim var, ama onlarin neler yaptiklanni bilmek istemem”™ (Agnos-
tic Front, Flipside, Say1: 45, 1985). Homofobi ve mago guciini
destekleyen tavir, Dazlak ideolojisinin bir parcasi haline gelirken,
Dazlaklarla ayni kullip ve mizik gruplann paylasan, yeni olusmus
New York'taki Straight Edge camiasina da bulasti.

Agnostic Front ve bagka Dazlak mizik gruplari, sikhkia komi-
nist, anarsist ve “liberal gruplar” olarak goérdukleri diger gruplann
aleyhine konustular. Bu gruplar “kolayca beyin yikiyor. Onlar, hig-
bir zaman ofamayacak diinyevi bang gibisinden sa¢gmaliklara inan-
dirmak igin bir stri gencin beynini yikiyor..: Yani, sana Uglinci
Dunya'yr desteklemen gerekir gibi seyler sdyliyor” (’a.g.e.). Bagka
Dazlaklar da, elestirilerini Punk'lara ydnelterek bu cahil sagc bakis
agisint yansstti. “Siz Punk’lar diinyanin en 6zgir Ulkesinde yasadi-
gimzi géremiyor musunuz? 2.000 mil uzaktaki bir savas kimin
umurunda? Amerika'da olmuyor. Niikleer silahlara gelince: Ozgiir
bir adam olarak dlmek, 100 sene kéle olarak Rusya'da yasamak-
tan daha lyidir... Ben bir Sagciyim ve liberaller, komiinistler, gey-
lerden (glinkl onlar sapiktir) nefret ediyorum ve bence hepsinin
imha edilmesi gerekiyor... En ¢ok Punk’lardan nefret ediyorum,
Glinkdl onlar kominizmi ve geyligi temsil edlyor ve tamamen ap-
tal insanlar” (Carmelo Nieves, MRR, Sayi:18, Ekim 1984). Fakat
daha dnceki alintilardan gergekte kimin “aptal” oldugunu gérmek
fazla zor olmasa gerek.

Gey, komiinist, liberal ve siddetten annmis Dazlaklar da vardir.
Onlar ashnda, ABD'de moda haline gelmis olan Dazlak Uniforma-
sim giymekten baska herhangi bir Dazlak ilkesine.katilmazlar.
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Scared of Chaka, Arizona-Tucson, 1995

Dogrusu bir insan gey gettodan, dlizinelerce tniformali “Dazlak-
lar™1a karsilasmadan gegemez. Ben bu bslimde onlan kastetmiyo-
rum. Bu insanlar, “iyi Dazlaklar"in aldig| haksiz elestiriler hakkinda
ceneleri diisene kadar dil dokebilirler, bu durum karstsinda benim
tek yapabilecegim bu insanlara, 1990l yillann ABD’sinde kendi-
lerini neden Dazlak olarak tanimladiklanini sormak olacaktir.
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Tekrarliyorum; biitiin Dazlaklar Nazi degil, hatta irkgs bile ol-
mayabilir. Oyle ki, irk¢i Dazlaklara kars en bilylik muhalefet bas-
ka Dazlaklardan gelmistir. Bu irk¢t olmayan Dazlaklar digerleriy-
le aymi iiniformayi giyerler, fakat bir Dazlak olmanin anlami hak-
kinda biraz daha farkh fikirleri vardir. Bunlar beyaz olmayan Daz-
laklar't kabul eder ve tanirlar; fakat gogu zaman en az digerlerl
kadar vatansever ve siddet doludurlar. S.H.A.R.P., ARA. ve
baska yerel gruplar irkgt Dazlak basmakalip tipini bertaraf etmek
amaciyla olusturulmustur. Bunlar tam olarak irkqi Dazlaklar't na-
sil frenlerler? “Bizim deneyimierimize goére, Minneapolis'te etki-
li olan yéntem fiziksel olarak kargl durmaktir. Bu da, onlarla dé-
vismek ve onlan iki seksen uzatmak anlamina gelir” (A.R.A.'dan
Kieran, MRR, Sayi: 78). Benzer bir grup olan Britanya’daki Anti-
Facist Action (Anti-Fasist Eylem) da Nazilere karsi miicadelede,
“onlann bildigi tek dill kullanmak gerekir” der. “Yani bot, yum-
ruk, demir qubuk; ve daha bagka bu soytarilara dalga gegmedi-
gimizi ve irklar, cinsel tercihleri, cinsiyetierl veya siyasi inancla-
rindan dolayi insanlara saldirimasina tahammiil etmeyecegimizi
gdstermek igin ne gerekirse...” (Frank Hughs, MRR, Say:: 103,
Aralik, 1991). ’

Irkgilik karsiti Dazlak gruplar iki noktada ok elestiriimislerdir.
Birincisi, siddet kullanmadaki kesin kararhiiklandir, ki birgok in-
san, onlann irkgt-olmayan gruplar tarafindan kinanmaksizin ne
kadar siki herifler olduklarini géstermek igin siddet kullandiklann
distntyor. insanlar onlarin taktiklerini sorguladig zaman,
genelde yanitlan su oluyor: “Bence siddetten arnnmig tepki
neredeyse gercek cisidir. Tarihsel olarak bangsever hareketlere
bakip neyin ise yarayip yaramadigini gérebiliyoruz™ (A.R.A.’dan
Jonna, PE, Sayi: 13). Banggt yaklagimlan pratik olmayan bir tarz
olarak saymakla kalmayip bu tlir yaklagimiarn imkan dahilinde irk-
¢ gorlyortar. “Ben barigseverliginden bahseden birgok beyaz li-
beral insarin, beyaz orta sinifa ait insanlarin kendilerini buldukia-
r iktidar konumundan dolay: oldukga irkGi veya sinifgl veya cinsi-
yetgl olarak yorumlanabileceklerini diigtinilyorum” (a.g.e.). Uste-
lik, insanlar onlann siddet dolu taktikierinl kinadiklan zaman,
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“Bence bu oldukga kacik bir disiince ve 1rk¢1 bir tutumu da ba-
rindinyor” (Kieran) diye yanit veriyor. Bu arada, Kieran'in Minne-
apolis'te gliya bir irkgiya saldirdigi i¢in mahkemelik oldugunu da
belirtmek gerekiyor. Taktiklerl géz 6niinde bulunduruldugunda
onun ya birine saldirmis ya da ¢atismaya katilan korkak irkgilarca
yalan yere suclanarak kolay bir hedef haline getiriimis olmasi hig
de sagsirtici degildir. Tabil ki umarim Kieran'in davas: duser ve o
domuzlarin yakininda oldugu zaman daha dikkatli davranmasi
sarttyla kendini adadigi irkgilik karsiti miicadelesine devam ede-
bilir.

Irkgilik karsiti Dazlaklanin karsi kargtya kaldiklan diger bir eleg-
tirlyse ifade 6zglirlugine bakislaridir,

“Fasistlerin konustugu dil soylkinm ve nefret vaazleri verir ve
bunun ézgurlikie alakas! yoktur, kurtulusla alakasi yoktur; aksine
bu, insanlan éldurmek, sémitirmek, hiikmetmek ve hiyerarsiyl de-
vam ettirmekle ilgilidir. Benim bir pargasi olmak istedigim ifade
6zglrlligl herkesi giiglendirmektir, herkes icin kurtulustur. Fasist-
terin konugmasina izin verilmesinin herkes i¢in gergek bir 6zgir-
lik yaratacagina inanmiyorum. Fasistlerin radyoya ya da herhan-
gi bir yere konusmalari icin davet edilmeleri, yani bence bu en-
gellenmelidir, buna izin verilmemelidir, ¢linkii gergek bir kurtulug
icin yapicl degildir” (Jonna).

Fagistlerin dilinin kurtulus i¢in yapia olmadigi dogrudur. Sorun
su ki, ne kadar zarar verici ya da gtiliing olursa olsun, farkh disiin-
celer benimseyen insanlara kars! fiziksel siddet uygulamak, kesin-
likle 6zgilr bir topluma zarar veren bir tUr sanstrdir. Génulla sid-
detle destekienen iyl niyetlerin, irk¢1 veya fasist sayitan herhangi
bir seye sansir uygulayan tehlikeli ve yanlis yénlendirilmis bir ha-
rekete ddniisebilecegini gédrmek zor degildir. Eger bu gerzekce
saga sagmaliklara uygulanan sanstirin bir yaran olmussa, o da
onu gerzek taraftarlan arasinda daha popiiler hale getirmesidir.
Yeraltina itildiklerini, zulme ve sanstiire ugradiklanni iddia etmele-
ri, beyaz iktidarci Dazlaklann, kendi degerlerine (daha dogrusu
degerlerinin olmayigina) dayanarak insaniara yutturuimas) mim-
kiin olmayan sagmaliklannin gittikce yayginlagsmasina yol agmistir.
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Soulside, Pennsylvania-Annville, 1987

ABD'deki Dazlak hareketi genel olarak bir genclik hevesine
dénlsmistiir. Onlann tehditleri sadece hala bliyiik konserlerde
catistiklan Punk topluluklarnna karsidir. Amerikali Dazlaklarin bi-
yik cogunlugu irk¢t olmamalanna karsin, vatansever, cahil kaba-
dayilardir. (Dazlaklarin temiz gorunlsini ve genellikle muhafa-
zakar gorislerini de benimseyen Straight Edge Punk’lan saymaz-
sak) Punk’larla Dazlaklari, neredeyse higbir ortak yénleri olmama-
sina ragmen benzer miizik zevkleri nedeniyletdolay: stirekli ayns
kefeye koyuyorlar. Bu da, Dazlaklarin destekledigi birqok Punk
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miizik grubunun sarkr sézlerini ya okumaciiklarint ya da anlama-
diklanm gésteriyor.

Gegmiste, siddet tehdidinden 6tiird ¢ok az Punk miizik grubu
gosterilerine gelen Dazlaklar aleyhinde agik¢a konusabilmistir, fa-
kat bu durum giderek degisiyor. Bazi sehirlerde, Dazlaklarin girme-
sine izin verilmeyen gosteriler diizenlenmigtir, bazi kullipler de
Dazlaklarin mantiksizca uyguladigs siddete tahammiil etmeyecek-
lerini agikqa ifade etmislerdir. New York'ta ABC No Rio kuliibti, da-
ha dnce siddet dolu bir Dazlak/Straight Edge camias ife {inlenmis
New York'u yaratici ve politik olarak etkin bir Punk camiasina
dogru degistirdigi I¢in bu noktada anmak gerekir. Yillar dnce do-
viis dolu yansglardan ibaret olan gésteriler artik neredeyse Dazlak-
lardan tamamen arnnmis, eglence ve iletisime uygun ortamlardir.
ABD’deki gelismeler, bir biitlin olarak Dazlaklardan uzaklasiidi@gina
isaret ediyor ve yakin gelecekte Dazlaklarnin daha gen¢ Punk Rock
camiasinda eski formunu bulacagint sanmiyorum.

Bu kitaptaki —Dazlaklar ve diger konular hakkindaki— bilgi-
lei cogu ana akim yayinlarda veya kituphanelerde bulmak
miimkiin degil. Bu konularda yeterince bilgi sahibi olmadiklann-
dan medya kaynaklar Dazlaklarin ve Punk’lann felsefelerini ¢arpi-
tiyorlar. Ele alinan meselelerin éztine ulasmak, birinci el kaynak-
lara ulasmay! gerektirir. Bu kitabin birinci el kaynaklarn, kisisel
deneyimler ve fanzinlerdir.
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“ HAREKET ICI ILETISIM

FANZINLER: FOTOKOPI
MAKINASINDAN GIKAN
YERALTI ILETISIM

“En yaygin zin ¢esitlerini simflandiracak olsaydim, $oy-
le smiflandinrdim (ki bu bir siralama deglldir): sanat
{(buna cizgi roman, posta sanat:, kolaj} calismalan dahll-
dir), muhafazakar-Anayasa taraftarhg, ekolojlk-cevre-
sel, film (genelllikle korku-edepsiz-kanh), slir, din (pa-
gan-subgenlus Discordian-tdrensel biiyiiciliik), anar-
sist-sol, miizik, bilim kurgu-fantezi, ana akim edeblyat,
Belilenemeyen Ucan Nesne-Fortean-ruhi-tuhaf, bilim-
huysuz sahislar-bans-savas karsiti-toplumsal vicdani
olan, gey-lezblyen-blseksiiel. Kiicilk capli matbaalar-
dan cikanlann %901 (biraz zorlama gerektirse de) her-
halde bu kategorilere sigdinlabilir” (Mike Gunderloy, Facts-
heet Five editdrG, MRR, Sayi: 77, Ekim, 1989).

Punk fanzinler {ya da kisaca zinler) Punk’lar arasinda kullanilan en
yaygn iletisim araadir. Punk’lar i¢in Puni’lar tarafindan gikarihyor
ve genis bir konu yelpazesini kapsiyorlar. Bu kitapta, bilgilerimin
Gogunu daha bliylik caph fanzinlerden (ki genelde binden fazla da-
gitilan fanzin buylik fanzin sayihyor) topladim ve fanzinler bundan
sonraki boélimlerde de ana kaynagimdir. Bliylik olanlann temel ko-
nulan genellikle hem miizik hem de siyasettir ve fanzinler yukari-
da sézi edilen konulara ender olarak deginirler. Biylk fanzinlere
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dayandigim i¢in, digerlerinin dogrudan Punk dinyasiyla alakali
olmadiklanndan dolay: ilging, eglenceli ya da ilham verici olmadik-
lantni sBylemiyorum, ancak bizim burada ele aldigimiz tartigmalar
icin fazla kullanigh degiller. Siir veya fotograftan olusan fanzinler
Punk’lann sanatini ve deneyimlerini digerleri kadar iyl ifade eder, fa-
kat onlan séze dénistiirmek zordur. “Birlesik bir eser kolekstyonu
olarak Punk fanzinleri, Punk fenomeni olusturan gesitli 6&elerin -mii-
zik, felsefe, estetik ve tavir- hepsini ortaya koyar” (Henry, 95).

Fanzinler, 1970’1l yillarda New York ve Londra’daki Punk cami-
asinin bilylimesiyle birlikte ortaya ¢ikti. O donemdeki en bliyiik
fanzinler ingiltere’den Gikan Sniffin’ Glue ve New York'tan gikan
Punk'ti. Cogu fanzinlerde oldugu gibi bunlar (profesyonel dergile-
rin standartlarina gore) kisa &miirlt, baskisy az ve (yine, profesyo-
nel gbsterisli magazinlerin standartianina goére) yayinciliga cok
acemi yaklagimlan olan fanzinlerdi. Fanzinler, cilali kapaklarn, dért
renkli tam sayfalari ve yuksek butgeleri olan dergilerle kangtinlma-
mal. Gogu fanzin, fotokopi makinasiyla cogaltilms, sayfalan zim-
bayla tutturulmus ve genellikie sayfa numaralan, telifieri veya kar
etme olasiliklar yoktur. Bir fanzin editori '6labilmek icin insanin
tek ihtiyaci olan, kendi diisinceleri ve fikirlerini ifade etme dirtu-
siine sahip olmasi ve ucuz bir fotokopi makinasina ulasabilmesi-
dir. Fanzinler genelde posta yoluyla dagitilir, ¢linki ditkkénlar kér
oram bu kadar dustik ve okur kitlesi bu kadar sintrli olan iriinleri
ender olarak satar. Yukarida adi gegen iki fanzin yayindan gekile-
ne kadar, o kadar insar etkilemisti ki, diinya ¢capinda bir Punk agi-
na ait olan insanlarnn birbirleriyle iletisim kurmalarim mumkin k-
lan, yerel bir fanzin aginin olusmasin saglamistir.

Fanzin modasi Kaliforniya camiasimin ilk yillannda hizla giig
kazandi: “Fanzinler, Kaliforniya'daki camianin vazgecilmez bir
parcast oldu. Bunlar, fotokopi makinastyla cogaltilmis veya maki-
nayla teksir edilmis, muzik gruplan ve destekleyicilerini konu
alan sayfalardan olusuyordu. Flipside Whittier'den gikiyordu, yir-
mi bes cent'e satiliyordu ve camia ile destekleyicilerine edepsiz.
adi ve genglere 8zgi bir bakis agisi sunuyordu. Flipside, Slash'in
daha geng, daha kaba tarafiydi. Slash her zaman biraz entellektiel
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iken, Flipside agik sézlii, aptalca eglencellydi™ (Craig Lee, Hard-
core California, s. 18). Slash'in tarihe kanismasiyla Flipside kisa
bir zamanda igerisinde Guney Kaliforniya'nin en biiyuk zini haline
geldi. Kendi bolgesine odakianmasina ragmen, Flipside Avru-
pa’'nin gesitli yerlerinde bulunan Punk’larla roportaj yapan ilk ‘zi-
nlerdendir. O zamanlardan bu yana Flipside Punk’la gittikce da-
ha az ilgilenmeye baslayarak artik 6zgiin editorlerinin katkilannin
fazla olmadigl, daha gok “yeni mizik" dergisi halinde geldi. Yine
de Flipside, “Bir sahitten fazlasi olun" deyisiyle biitlin {ilkeye ve
Avrupa’ya herkesin, kendilerinin yaptig: bu isi yapabilecegini ve
yapmalarn gerektigini gdsterdi.

1982 yilinda San Francisco'da Maximum Rock N Rolfu (MRR)
gtkarmaya baslayanlar, baganyla hazirladiklan Punk radyo progra-
minin yanina, takip ettikleri Flipside’dan daha fazla siyasi icerigi
olan ve daha farkli camialann da goéri-
nir kilincdhg1 yeni bir fanzin kattilar. Sa-
dece Kaliforniya sinirlaninda kalmayip
butin Ulke ve dinyaya odaklanmig
MRR, kirenin dort bir yanindan okur-
lannin gonderdigi “camia raporlan”ni
yayinhyordu. Elli eyaletin hepsinden,
Gliney Amerika'dan, Japonya'dan,
Avrupa’'dan (dogusundan ve batisin-
dan) ve hatta Sovyet Birligi'nden ilan-
lar, baglantilar icin adresler veé muzik
olaylan yayinlayarak gercekten dlinya
capinda bir Punk toplulugunun ingasi-
na katkicdla bulundu.

MRR, Flipside hari¢ butin buyuk
Amerikan fanzinlerinden daha uzun
omurlid olmustur ve yillar boyunca
esitlikgi politika vurgusuyla binlerce
Punk'in goruslerini sekillendirmeye
yardim etmistir. “Punk’in ne oldugu-
nu” tamimlamaya kalkistugl igin ok

Kilkare, Kaliforniya-Fairtield, 1998
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elestirilen editér Tim Yohannon, higbir zaman nesnel bir yayincilik
iddiasinda olmamistir. Irkgi bir Dazlak miizik grubunun ilanina uygu-
ladig sansiir, Flipside'in editrleri tarafindan sorgulaninca yaniti su
oldu: “Ben cidden gerici buldugum ve bliylimekte olan bir akilsizli-
g€a katkida bulunan tutumlara yer vermekten hoglanmiyorum. Bir
‘alternatif ve tamimu geregi bireyler tarafindan yapilan bir is olarak
fanzinin, o bireylerin istediklerini yansitmas! gerektigine inaniyo-
rum. Biz dinyadaki tek fanzin degilliz ve nesnelmisiz gibi davran-
maya calismiyoruz... Ben sadece bu (irk¢g1 dazlak) zihniyete herhan-
gl bir sekilde katlkida bulunmak istemiyorum” (Tim Yohannon, MRR,
Sayi: 49, Haziran, 1987).

Son birkag yildir MRR'nin kadrosu surekli degismekte ve fanzin
gittikge buylmektedir. Yenilenmis bilgisayar donanimi ona daha
profesyonel bir gériinlls kazandirmistir (hala siyah beyaz da olsa)
ve fanzinin yiizde 95'ini olusturan disandan gonderilen yazilarin
sayisinin artmasiyla, fanzinin uzunlugu (haté numaralandirilmamisg)
150 sayfaya gikarak ikiye katlanmis durumdadir. Belli politik géris-
lerin tutulmasim saglamaya galigtigl icin hala elestiriien MRR'ye,
mesru elestirilerin cogu, fanzinin Punk camias Uzerindeki iktidan-
nin fazla oldugunu dislinenlerden geliyor. Punk’lann biiyiik bir bs-
lumtnin (gogu zaman saghkh bir siphe veya mizah anlayisiyla
yaklagmasalar da) MRR'nin yazdiklanna tamamen katildigi ve go-
nilll galisanlanndan olumiu elestiriler alan bir albimiin veya fanzi-
nin lyi satildigi bir gergek. Pek ¢ok Punk artik kimi destekleyecek-
teri \}eya kiml boykot edeceklerini MRR'ye dayanarak belirliyor.
Goriislerinin goguna katilsam da, fanzinin yeni giict oldukga tehli-
keli ve bazen bu gig, gen¢ Punk’lar tizerinde bliyiik etkisi olan ké-
se yazarlan ve ‘calisanlan tarafindan da kotiye kullaniliyor.

MRR, hakkinda dile getirilen sikayetlere ve fanzinin olumsuz
yonlerine ragmen, aylik olarak amaglarini yerine getirmekte gok
basanii olmustur. Bu amaglar ve ana fikirler sunlardir: “(1)
Punk/Hardcore camiasi igin ilericl tavirlann ortaya konuldugu fo-
rum ortam saglamak. (2) Halk arasinda yerel etkinliklerin stirekli
cogalmas: icin bir arag saglamak. (3) Bizleri, siyasi, toplumsal ve
kilturel olarak etkileyen uluslararast degisimlerin belgelenmesini
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saglamak” (Tim Yohannon, PE, Sayi: 3, s. 8). Elestiriler ve Punk ca-
miasinin ara sira yasadigs kayitsiz tutumlara ragmen, Yohannon
MRR icin sdyle diyor: “(Bence MRR) insanlar arasinda baglar olug-
turmaya gayret etmeye, eylemci olmaya ve insanlarn daima olum-
lu eylemler yapmaya ¢ekmek igin galismaya devam edecek. Blz,
tek basimiza bunu yapamayiz, ama (maas almamak ya da mali
durumumuzu yayinlamak gibl) belli dogruluk ve diirustlik ilkele-
ri izleyerek, belki bir 6rnek olusturabiliriz. Ustelik MRR radyo, (ar-
tik hayatta olmayan, gontilliler tarafindan isletilerek neredeyse
butin Punk albiimlerini ve fanzinlerini posta yoluyla dagitan bir
servis olan) Blacklist Mailorder, (her hafta her yastan Punk’lara
acik olan gosterilere ev sahipligi yapan) Gilman Sokagi Projesi,
(Noam Chomsky'nin Threat By Example baslikh kitabi, Sabotage
in the American Workplace ve You Don’t Have To Fuck People
Over to Survive kitaplannin yayincist) Pressure Drop Press ve (bir
plak diikkani ve fanzin kitiphanesi olan) Epicenter gibi projeleri
hayal edip hayata gegirerek ve diizenleyerek eylemci de olabili-
yoruz. Higbiri kar amagh olmayan bu girisimlerin hepsi, kendin
yap (KY) anlayisini benimseyerek, iletisimi ve yeralti mali gliclini
iyilestirmeye adanmustir. (Tim Yohannon., MRR, Sayi: 100, Eylll,
1991). MRR gercekten diinya capinda camiadan haberter verdigi,
dinyanin dort bir yanindaki Punk’lann gorlisierine yer verdigi ve
onlardan gelen yazilar yayinladigs igin, bugiinkii Punk camiastmin
dustinceleri ve eylemleriyle ilgili bilgi toplarken, onu ana kayna-
&im olarak kullanmakta kendimi hakh gériiyorum.

MRR'nin daha radikal olan alternatifi Minneapolis fanzini Profa-
ne Existence’'dir. PE anarsist yonelimlidir ve politikayla ve politik
mizik gruplariyla hem Flipside'dan hern de MRR'den daha qok il-
gilidir. Fanzin, 1989 yilinda gikmaya baslar ve ¢ok daha kisa olma-
sina ragmen ilk on sayisimin mizanpaji aynen MRR'nin A4 boyutu
gibidir. Agiklanmayan nedenlerle, popiler solcu gazeteleri baz ala-
rak bu formattan vazgecerek ufak resimli gazete formatim benim-
semeye baslar. Biz okuyuculann sansina, editérler fanzinin igerigi-
ni de arttirarak eski formata dénerler. PE en biiyik fanzinlerden bi-
il haline gelir ve acikga saldirgan olan politik durusu sayesinde Avru-
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pa’da genis bir okuyucu kitlesi kazanir. Caliganlan gayet agik bir bi-
cimdle Ingilizlerin erken politik Punk'lanindan etkilenmis ve gériini-
se gore kendilerini bu ise adamis sahsiyetlerdir. Bu kitap basilcig
zaman PF ancak {i¢ senedir gileyordu. O zamandan bu yana Punk'-
lar arasindaki etkisi ve popilaritesi agisindan MRR' den sonra ikinci
sirada yer aliyor. Editérler: “her sayiy, kendi etkinlikierimiz hakkin-
da bilgi ulagtirmanin yami sira anargist ve/veya'l’unk kalturl ve ak-
tivizmiyle ilgilenenler igin bir kaynak olmak amaciyla yayinlyoruz.
Aynca toplumu bir biitin olarak bdlen ve yatigtiran yabancilasma
engellerini asmak amaaiyla da yayinhyoruz. Eger politikalanmiz ve-
ya tavirlanmiz sizi herhangi bir sekilde rencide ediyorsa... gektirin
gidin!” (PE, Sayr: 13, Ocak 1992, s. 1).

Kuzey Amerika ve Avrupa’'nmin her yerinde okunan fanzinler
sadece Flipside, MRR ve PE degil, fakat bunlar etkileri en bilyiik
olanlardir. Her Avrupa Ulkesinin biiylik ve kigik fanzinierden olu-
san bir fanzin koleksiyonu var, fakat bunlar geneide yayinlanch@
Ulkenin dilinde yéznhr ve daha ¢ok yerel haberler verir. Bu il bir-
cok Ulkede okunuyor ve ¢esitli Ulkelerde olup bitenlerin haberle-
rini veriyor. Bunlar ve diger fanzinter Punk camiasinin tutumiar-
nin ve hareketlerinin raporlanm verdikleri gibl, camianin takip et-
tigi yolu belirlemekte de rol oynuyor. Son yirmi sene boyunca
binlerce fanzin Uretiimistir. Bu ticlnin ana kaynak olarak kultanii-

-68-



Hareket igi iletigim

maslt, her birinin Punk camiasinda kolay ulasilabilir olmasindan ve
gordiklerl genel kabulden dolayidir.

Bu noktada, fanzin dinyasiyla ilgill olan bu bdlimi, yasanan
bazi degisiklikler nedeniyle giincellestirmek gerek. Birinci degi-
siklik, fanzinlerde hem sayr hem de popllarite agisindan yasanan
patlamadir. Bliylik dagitimcilar ve magaza zincirleri, onlan satiga
sunmak, gazete ve dergi raflarinda sergilemek igin fanzinleri ka-
bul etmeye basladi. Bu, bircok fanzin i¢in daha genis kKitlelere
ulagmalarins saglayan miithig bir firsat; ayni zamanda en ucra ka-
sabada yasayan bir ¢ocuk igin de yeralti kllturtiyle tanisma firsa-
t1 sunuyor. Bunun olumsuz tarah ise, bu gelismeyle fanzinlerin,
bazen daha genis kitleler tarafindan kabul edilebilmek igin daha
“profesyonel” olma veya ana akima layik olma baskisint yasama-
sidir. Tower Records diikkanlarnndaki raflari tika basa dolduran bir
siirli Punk fanzininin karbon kopyas: artik piyasadadir. Profesyo-
nelce tasarlanmis ve tamamen ilan, elestiri ve sikici réportajlar-
dan olusan fanzinlerle bu kekler, kendilerinden dnce gelen daha
kaba, daha tutkulu fanzinlerin yaratichig ve yirekliligini sergile-
miyorlar. .Ayrica, artik fanzinler hakkinda yazilan kitaplann ola-
.Zanlasmasiyla birlikte titkenmis fanzinlerin sayilarimi bir araya ge-
tiren biiylk formath kitaplar da yaygnlasti.

Bu yil, Tim Yohannon'un élimiyle MRR daha geng, daha de-
neyimsiz bir tayfanin elinde kaldi. Umanm, artik sadece belli
Punk miizik turlerine odaklanan MRR'yi hazirlarken tayfa, Yohan-
non'un dergisinin ast sosyal mesajlar ylikleme mirasini unutmaz-
lar. Profane Existence 1999 yilindan sonra yayinlanmayacak. Bu,
zaten kithk yasayan anarsist Punk camiasinda koskocaman bir
bosluk yaratacak. Ne mutlu ki, onlar bize Makin” Punk a Threat
Again (Punkin Yeniden Bir Tehdit Olmasimt Saglamak) diye mii-
kemmel bir kitap birakarak aramizdan ayrildiar. O kitabi alin.

ister kiiciik ister biiyiik olsunlar, biitiin fanzinlerin amaci aynidr:
Punk kilttiriinit ve felsefesini tanimlayan fikirlerin iletisimini sagla-
mak. Bdylece fanzinler, anarsi, cinsellikle ilgili meseleler, cevresel
felsefeler ve Punk'in ticarl pofitikalannin aynntilanm géstermek igin
kullanilabilirler.
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VAR OLAN SISTEMLERE BiR ALTERNATIF.

NEDIR VE NEDEN DUNYANIN HER YERINDEKi
PUNK’'LAR TARAFINDAN BENIMSENIYOR. “SATIN
ALINMIS” POLITIKACILARIN BASARISIZLIGI, BU
VAMPIRLER OLMAZSA HEPiMiZ DAHA iYi DURUMDA
OLACAGIZ FiKRINE AGIK OLAN BiR KARSIT
KULTURUN OLUSMASINI SAGLAMISTIR




Anargizm

“Her tiir devlet gereksizdir ve Istenlimez. Devlet, toplu-
lugun kendl kendine saglayamayacag: herhangi bir hiz-
met saglamaz. Kimsenin bize neler yapacagimiz sdyle-
mesine, hayatimizi nasil Idare edecegimlzl emretmesine
ihttyacimiz yok; kimsenin vergiler, kurallar ve kanunlar-
la blzl taciz etmesine ve emegimizl somiirerek satafath
yasamlarim siirdiirmesine thtlyacimiz yok” (Anarsist Geng-
ler Federasyonu - Anarchist Youth Federation [AYF], Profane Existence,
Sayi: 5, Agustos, 1990, s. 38).

Is siyasi ideolojlyl se¢gmeye gelince, Punk'lann bliylik coguniugu
-anarsizmi tercih ediyorlar. Kapitalizm veya komunizmin herhangi
bir tiriinin devam etmesini destekleyen neredeyse hig yok. Bu,
bitiin Punk’lann, Anargizm'in tarthi ve kurami hakkinda gok oku-
duklart anlamina gelmez, fakat gogu, Anarsizm'in resmi devletin
veya hitkimdarlarin olmamasi, bireysel ézgirlik ve sorumluluga
deger verilmesi ilkeleri cergevesinde olusturulan bir inanct paylasi-
yorlardir (kim paylasmaz ki). Minneapolis'den gikan fanzin Profane
Existence, Kuzey Amerika'daki en biylik anarsist fanzindir ve icer-
digi miizik ve politik bilgiler, anarsist bakis acisindan aktariimakta-
dir. Daha entelektliel/aktivist egilimli okurlara hitap eden ve Punk
hareketinin miizik tarafin safcisi birakarak salt politik formati be-
nimseyen bagka degerli bircok fanzin de vardir.

Avrupa camiasinin, Kuzey Amerika'daki akranlanndan daha
fazla anarsist fanzin ve mizik {iretmesinin sonucu olarak, Avrupal
Punk’lar tarihsel olarak daha politik olmuslardir. Bu fanzinlerin ya-
raticilan ve editdrleri, gdriintir bir bigimde politik egilimi olan ikin-
¢i dalga Avrupa Punk'indan (1980-1984) etkilendiler. Ornegin Bir-
tesik Krallik’taki Crass, Conflict ve Discharge; Hollanda'daki The
Ex ve BGK ile ABD'deki MDC ve Dead Kennedys miizik gruplan,
bircok Punk'i sirf Rock'N'Roll’cu olmaktan gikararak, asi diigtiniirle-
re dénustiirdiiler. Bu miizik gruplannin ideolojileri, Punk miiziginin
yelpazesinin her yerinde, her tir miizik galan birgok grup tarafin-
dan sirdiriltyor. Sikago'daki Los Crudos’un hararetli politik
thrash miizigi nasil zulmiin yiiziine haykinyorsa, Propaghandi’nin
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acikca sinif bilinci tagiyan sarkilar, kulaga hos gelen ve akilda kalan
pop Punk tarzina mitkemmelce oturuyor. Bu miizik gruplanmin bir
sonucu olarak, binlerce genc insan kendini “anarsist™ olarak nite-
lendiriyor ve mevcut devlet rejimlerine karsi kin besliyor.

"Uygarhk dedigimiz seyin ilk'asamalannda birka¢ insan, kendile-
ri adina bagka insanlan gahstirarak rahat bir yasam suirdiirebilecekle-
rinin ve onlann sirtindan zengin olabileceklerinin farkina varmis. Bu
insanlar, kendilerini kabile reisi, saman, kral veya rahip olarak atamak
igin kurnazhk veya fiziki kuvvet kullanmslar, Tehdit ve batil inanclar
kullanarak insanlan hizaya getirmisler. Ara sira tebaalan bagkaldinrd
ve onlar, ya tebaalannin yatismalanni saglayabilecek kadar reform
bahsederdi ya da yerlerini yeni hiikiimdarlara devrederlerdi. iste de-
vletin dogasi bdyledir” (Felix, “Professor Felix's Very Short History of
Anarchism”, Profane Existence, Say:: 1, Aralik, 1989, s. 13).

Punk’lar, diinyanin mevcut sistemlerine, kisirdéngii haline gel-
mis devrimlerle sonrasinda yasanan baski ortamlanna karst bir al-
ternatif olan anarsizme y6neliyor. Devietlerin (veya genel olarak hi-
yerarsilerin) dogast geregi, onlann altinda yasayan (veya onlar ta-
rafindan etkilenen) insanlar basks altinda tutulur-ve somiriitir.
Genglik veya burjuva karsit-kiittrlerden farkh olarak Punk’lar, ko-
munizmi ve geleneksel demokratik devletlerin sol kanatlannin ya-
ni sira kapitalizmi de reddederler. iktidayda olan partilerin uygula-
dig reformlar cogu zaman devletci (yani resmi devletin strdiirl-
mesinden yana olan) veya yiizeysel bulunarak kinanir. Reformiar,
insanlan dzglrlestirmek icin degil, onlan teskin etmek icin yapilir.
Kominizme gelince, bircok Punk, komiinist hareketin en azindan
sézde gecerli olan kadin haklan ve isci sinifi destegi konusunda an-
lasmalctadhir ve kapitalist toplumdan ayni derecede hazzetmemek-
tedirler. Punk toplulugunun bircok Uyesi, belli bagh konularla ilgili,
gorlinlise gore benzer amaglan oldugu icin Spartacist League,
Devrimci Kominist Parti (Revolutionary Communist Party - RCP) ve
baska Marksist/Leninist/Trogkist gruplarnn diizenledigl eylemiere
katilmiglardir. Anarsistler ve tarih hakkinda okuyan herhangi bir
kimse, komunizmin gerceklerinin ideal anarsist devletin amaglarin-
dan uzak oldugunun farkina varir.
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“Yeni Diinya Diizenine Hos Geldiniz"- Washington, D.C., 1981

“Komtinist gruplann muhalefet yaparken sOyledikleri, iktidar-
dayken dile getirdikierinden tamamen farkhidir. Onlar kominizmi,
kapitalistlerin baskilarina ve zulmine kars! esitlik ve adalet adina
miicadele eden asil bir hareket olarak gésterirler. Ama gergek olan,
sol- partilerin doZas1 geregi otoriter olduklandir. Felsefesinin bir
parcast olarak bir insanin digerine hiikmetmesini savunan her sis-
tem zulim olasih@int banndinr. Kominist gruplar halk kitlelerinin
Szglirlesmesi igin degil, kendilerinin iktidara gelmesi i¢in micade-
le eder. iktidara gelince de. iktidarlanni stirdiirebilmek icin bitiin
hikiimetlerin uygulaci@ baskilan onlar da uyguluyor” (Felix ve Rat,
“Revolt Against Communism” [Komiinizme Karst Baskaldirmal, PE,
Sayi: 2, Subat, 1990, s. 22).

Komiinizmin zulmini gésteren kanitlar, sadece mevcut baskici
rejimlerden degil, anarsistlerin, totaliter komunist kuvvetlerin iha-
netine ugradiklan ve onlar tarafindan ezildikleri 1921 yilinda yasa-
nan Kronstadt Ayaklanmasi, 1918-1921 yillan arasinda yasanan Uk-
ranya Anargizm Hareketi ve 1936-1939 yillannin ispanyol i¢ Sava-
si'nda da bulunabilir. Komiinist rejimler, sonuglan itibariyle tahttan
indirilen rejimlerden illa ki farkh olmuyor, en azindan hikmedilen
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tebaalanna gore pek bir sey degismiyor. Devrimlerin amaci, basit
bir hitkiimdar degis tokusu anlamina gelmemeli. “Bu ytizylda dev-
rim, sadece kapitalist sistemieri devredip yerine esit derecede ya
da daha baskici olan kendi sistemilerini devreye sokan komunist or-
gitlerin profesyonel siifi tarafindan idare edilen devrim anlamina
gelmistir” (Minnesota mizik grubu Destroy, PE, Sayi: |, 5. 29). Bu
anlamda devrimler kisirdéngii haline gelmistir; hosnutsuz olanlarn
baskaldirmalan ancak baska bir hognutsuz sinifi yaratmaya yariyor.
Komiinizm, anarsizmin sagladigi 6zglirlik derecesini saglamiyor;
dolayistyla gliya diismani olan kapitalizmden daha ¢ok tercih edi-
len bir sistem olmamalidir.

Punk hareketi basta, sahte demokratik politikalan benimseyen
kapitalist tilkelerde olustu. Bu nedenle kapitalizm ve onun neden
oldugu sorunlar politik Punk’lann ilk hedefi olmugtur. Evsizlik, si-
nifgilik ve isyerinde yasanan somiri, aggézltluk (izerine kurulan
bir sistemin bazi sonuglan olarak goriiimektedir. Kapitalist sistem,
toplumun bazi Gyelerinin bolluk iginde yasamalarini saglarken, bu
durum o bolluktan mahrum birakilan insanlarin somfiriilmesiyle

Ruin, Maryland-Baitimore, 1986
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dogrudan lliskilidir. Bir insanin duristge gahlisarak zengin olabilme
inanct, tekrar tekrar aksi kanitlarla yikilmistir. Eger bu gergek olsay-
di, ben ve ailem dahil olmak tzere ait sintin su anki birgok mensu-
bunun keyifleri tikinnda olurdu.

Kapitalist toplumda basari, insanin sahip oldugu para ve mal 6l-
glsuyle taumlanir. Bu tamimu kullanarak, kendi konumlarnindan tat-
min olan ve fakir duruma dugmekten korkan orta sinifin “hall vak-
ti"nin herhangi bir radikal degisime direnebilecek kadar “yerinde”
oldugunu sdleyebiliriz. Ger¢ek durumunun farkinda olmasi gere-
ken (ki bircogu bunun farkindachir) gelir diizeyi diigiik olanlar bile
orta sinif bollugundan bir parga koparabilme olasihgl igin ¢ahigsrlar.
insanlann yiyecek yerine miizik setleri ve televizyonlan yagmala-
malan, daha iyi bir yasamin daha ¢ok para ve daha ¢ok mal anla-
mina geldigi konusunda ikna oldukiarinin bir géstergesidir.

Paranin ve belli llikslerin, hayati kolaylastirdigi stiphesiz dog-
rudur, fakat bagarn ve basarisizligi bu Slglilere tabi tutmak tehlike-
i imalar banndinr. “Kapitalizm, herkesin kendi kann azamiye qi-
karmaya calistiginin farz edildigi kuramsal bir modele dayanir. Us-
telik, insanlar cogunlukia, etraflanindaki her seyi metaya déntisti-
rerek bu modele uymustur” (“New World Order,” MRR, Sayi: 98,

“Temmuz, 1991). Cevrenin su an karst karsiya kaldigi tehlike ve fe-
laketler bunu asikar bir bigimde kamithyor. iktisatc;llar. yasanacak
kayiplan hesaba katmadan gevresel riinlerin deZerini hesapladik-
lart zaman, gelecek insan kugaklan ve simdiki bitki ve hayvan tiir-
leri igin kesin bir felakete yol agmis oluyorlar. Daha ug vakalarda,
“bu dustince bicimi, insanlar ve Insanlar arasindaki ¢atismanin bir
blitiin olarak mal haline geldigi savas zamaniarnnda en kritik nok-
tasina ulasir; Sldiirmek anlamint yitiric” (a.g.e.). Bu gok 6nemli bir
nokta ve bunu vurgulamak igin Orta Dogu’'da yaganan Kérfez Sa-
vasi'ni érnek verebiliriz.

Kapitalizmin yamyamlik oldugu tekrar tekrar sdylenmistir. Bu
fade genellikle buyiik sirket sahipleri veya yoneticilerinin, kar
saglamak istegiyle nasil diger insanlan sdmirdlgiine isaret
ederken kullanifir. Kapitalizm ¢ogu zaman sanki belli bir grup
insanin 1stirabindan kuvvet bularak blyiiyor gibi gdriiniiyor. Kérfez
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Savas! sirasinda her iki tarafin askerleri, kar kaybini dnlemenin yani
sira isleri gogaltmak icin arag olarak kullaniimiglarcir. “Bu savasla il-
gili baz) gergeklerin dogrulugu tartisilmaz: Yiiz binlerce masum in-
san hayatini kaybetmis; bir uygarhik yok edilmigtir. Kapitalist Ame-
rika'da ise savasin ima ettikleri oldukga farkhydi: Bundan kazanila-
cak ok para vardi” (a.g.e.). Bu savasin neden yanlis oldugu ve ne-
den mesru olmadigimin (sanki herhangi bir savas mesru olabilirmis
gibi) agikga ortada olan nedenlerine girmeden &nce savasin bazi
ekonomik sonuglanna bakalim. Birileri, C6l Firtinasi tisdrtleri, vide-
olar, televizyon programlan ve tampon gikartmalan gibisinden
Urtinlerini satabilmek igin kg1 sloganlan ve bir¢ok insanin 8limiini
kendi gikanina kullandi. Kar kategorisinde en ¢ok “kazananlar” bi-
ylk olasilikla petrol sgirketleriydi ve popiler savas karsiti slogan
“petrol igin kan dokiimesin”in yerine “kar icin kan dokilmesin” da-
ha dogru olurdu.

ABD icin savasin toplam maliyeti yaklagik altmis milyar dolar
olarak hesaplanmigtir. (Bu rakam, sayilanm tam bilemedigimiz ya-
samlanni yitiren mittefik askerlerini icermedigi gibi, Irak'in kayip-
lanni higbir sekilde hesaba katmiyor). Eger bu rakamin dogru oidu-
gunu kabul edersek -ki bu ahlaki bir sug sayilir ashinda- Amerika'nin
bu savastan elde ettigi kara
dair daha fazla bilgiye ulasi-
nz. “Mittefiklerin simdiye
kadar 57 milyar dolarhk
katkisi olmustur savaga; bu-
na Suud! Arabistan'la Ku-
veyt'in veni silah satiglar
icin yaptiklari 18 milyar do-
larlik pesin Sdeme eklenin-
ce, ABD hitkiimeti icin bu
savasin sonugta gayet karl

bir girlsim oldugu ortaya ¢I-
Hratfaed Mercenaries, knuyor (a.%.e.). Sédece ha-
Bayview Sae Franclsco, 1597 kimet degil, Irak’t yeniden

yapilandiracak buytk insaat
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sirketleri de lyi mangir biriktirecekti. Ne kadar gok hasar varsa, o
kadar yeniden yapilandirma vardir, dolayistyla o kadar da kar var
demektir.

Savastan kar saglamak sapikga bir sey gibi gelebilir insana, ama
gerceklesen aynen budur. Birilerinin, ekonomiyi ve kisisel karlan
iyllestimek, issizlik oranimi distirmek ve vatanseverlik hararetini
artirmak igin beyan edilen bir askeri hedefin aldatici gériiniigliniin
arkasinda gizlenerek bir savas gikarmay: arzulayacagina inanmak
cok mu gergek disi? “Boylesi fenomenleri agiklamak igin bazilan
ayrintilarla bezenmis komplo teorileri turetirlerdi, fakat bize gore
bu tiir teorilere ihtiyag yoktur. Gergek ise hilekar dizenin esas yi-
zlinl ortaya koyuyor: Savastan kar elde etmek, her seyi, sahip ol-
dugu tek degeri olan ‘serbest piyasa’ tafafindan belirlenen bir ma-
la donlstiiren kapitalist sistemde rasyonel bir eylemdir” (a.g.e.).
Dolayisiyla kapitalizm, sermaye elde etmek igin insanlan insanlik-
tan gikarmak ve onlan (ve belki de hayvanlan/dogal cevreyi) s6-
miirmekle temellendirildigi siirece anarsistler tarafindan kabul edi-
lemez. Anarsistlerin, kapitalizmi ve sahte demokratik devieti red-
detmeleri icin daha ¢ok neden var. Bunlarin bazilarina daha sonra
deginecegiz.

Anarsist Punk’lar, demokrasinin radikal, liberal veya asin solcu
olarak tamimlanan kesimleriyle értiisen birgok inanca sahip gérini-
yorlar. Kadin ve escinsel haklannin ve irklar arasi esitligin savunul-
mast hem liberallerin hem de anarsistlerin bir sekilde resmen kabul
ettigi ilkelerdir. Ancak bu benzerlikler, anarsistlerin Sol'u, Sag" ki-
nadiklan kadar (bazen de daha fazla) kinamalanna engel olmuyor.
“Anarsistlerin, solcu gruplarla koalisyon olugturabilmeleri ve onlar-
la birlikte calisabilmeleri biraz tuhaf gdriintiyor. Gergekte anargizm,
saga gruplara karst oldugu kadar sol politikalanna da muhafet edi-
yor” (Felix ve Rat, PE, Sayt: 2). Yine Korfez Savag), Sol lle anarsist-
lerin arasindaki farkliklapn dmekliyor.

Sol'un protesto gosterileri ve direnme gabalan, aslinda “radi-
kal esitgiligi destekleyen ilkesel bir tutumu benimsemeye” goéndil-
stiz olduklanni gésterdi (“New World Order”, MRR, Sayi: 99,
Agustos, 1991). Genel olarak anarsistietin Sol'a dair gorust.
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Sol'un “Devlet'e dogrudan karsi durmasini gerektirecek” herhangi
bir seyden uzak durdugudur (a.g.e.). Ben sahsen Washington
D.C.'deki en biiytik protestoya katildim ve bu deneyimden yola ¢I-
karak anarsistlerin bu iddiasini dogrulayabilirim. Protesto gdsterisi,
kendilerini pazarlamak igin ellerinden geleni yapan ve mallanm
satmaya gahisan birkag liberal grup tarafindan diizenlendi. “Hareke-
tin liderleri gdstericileri, slogancilara uymaya ve zincirleri kirma ris-
kine girmektense ‘medeni insaniar gibi' onlan sakirdatmaya ¢agir-
dilar. YirliyUsglilere, kaldinmda yirimeleri ve medya icin gorgi
kurallanina gore davranmalan emredildi; kendiliginden gelisen, ya-
ratict muhalif hareketlerde bulunmalanndan vazgegiritmeye calisil-
di. Farklh gorigleri savunanlar i¢in de, herkese haddini bildiren ‘ba-
ng gozlemcileri’ gdrev basindaydi” (a.g.e.).

Koalisyon olugturma siireci kimi zaman, katiimtn genis kitleler
halinde saglandigi, birbirlerine bagh birkag meseleyle ilgili protesto
gosterileri ite sonuglanabilir. Ama sz konusu protesto gdsterisinde
bu. ancak protestonun mesajint yumusatmaya yaramis gibi gériinu-
yordu. Insanlara rahatsiz edici gelen, Irak'i destekleyen gtiliing sfo-
ganlariyla bir komunist grup haricinde, mevcut gruplann herhangi
birini rencide etmemek igin, protesto hareketinin slogani “Askerle-
rimizi hemen eve gefirin!" oldu. Birgok Punk ise zamanla daha kes-
kin olan “Askerleri siktir et” sloganini tercih etmeye basladi; bdyle
soylerken, insan hayatii degersizlestirmek gibi bir amaclan yoktu.
Askerieri, onlerine geleni imha etme ve hayatlan yok etme misyon-
larinda desteklemek ya da (daha az degerli olan askerleri degil de
ozellikie) onlan eve getirerek tehlikeden uzaklastimnak, durumu si-
mith veya yanhs algilamak anlamina gelirdi. “Protestocular savasgi,
kolay sindirilen tek bir meseleye indirgediler: Ordu sorun degil, so-
run sadece bu savastir. Boylece bans hareketi, ana akimin vatanse-
ver yalanlarini destekleyerek bu yalanlann altini ¢izmis oldu; bunu,
muhalefeti alternatif bir ulusal gikar gergevesinde sunarak yaptilar:
‘Bansi Savunmak, Vatansevertiktirl’ Gercekten bans isteyen insan,
vatanseverligi reddedip bu tlkenin baski ve' sémirgecilik tizerinde
kuruldugunu anlamalidir” (a.g.e.). Biitiin bunlardan sonra, Punk'la-
nn pek vatansever olmadiklan anlastimistir herhalde. “Benim igin

-78-



Anarsizm

hem vatansever olmak hem de ¢ogunluga muhalefet etmek ikiyliz-
lulik olurdu. Bence bu Ulkenin kotlu noktalann desteklemeden iyi
noktalanni desteklemek mimkiin degildir. Olum, iskence ve istis-
mar bu tilke eliyle gergekiestigi zaman; géziimde, akhmda ve yure-
gimde, kétll noktalar kesinlikle iyl noktalardan daha agir basiyor™
(Martin Sprouse, MRR, Sayi: 39, Agustos, 1986).

Protesto gosterileri ve Sol'un bir blitin olarak savasa yaklagimi
genel bir garesizlik hissini ve bireyin gligstizliglinii destekliyor gi-
biydi. Savasa karst ¢gtkmanin tek yolu sanki bir gruba katihp gticli
grubun liderlerinin eline birakmakti. Medya, sadece liderlerin ve
Unli insanlann nadiren verdigi demeglerle ilgileniyordu. Bir insanin
yapabildigi tek sey, bir tisort satin almak ya da mektup yazmakti.
Sol igin, protesto yontemleri dnceden belirenir ve kurallara siki bir
bigimde uyulur. “B&ylece otorite, hiyerargi ve kar odakli diizenlerin
gigclerinin nasil ve neden Korfez'deki catismadan sorumlu oldukla-
n dile getiriimeden bu dizenlerin varligs surdiiriimiistur; verilen
emirlere uyan bir asker kendini hig yabanci hissetmezdi. Bu protes-
to gbsterilerinin mesaji agiktt: (mimkin oldugunca miitevazi bir
bi¢imde) onlara kizgin oldugunu sdyle, sonra evine gidip televiz-
yon seyret” (*"New World Order”, MRR, Sayi: 99, Agustos, 1991).

Korfez Savagi'na karsi direnisin Ozellikleri ve basansiziikiari,
Sol'un her zaman iginde barndirdig parcalardir. Anarsistler, Solcu
liderlerin destekgilerine karsi sergiledikleri idarecilik yontemleri ve
otoriter tavirlaria Sol gruplann tyelerinin kor bir bigcimde otoriteyi
kabul etme istekliligini itici buluyor. “Resmi Sol, siklikla profesyo-
nellik maskesinin arkasinda gizlenerek blrokrasi ve adi stati mi-
cadeleleriyle degisimi bastiran, tek meseleye odaklanmis kariyerci
profesyonellerin hakimiyeti altinda” (a.g.e.}. Komunistlerle benzer-
lik gbstererek Sol, memnuniyetsiz insanlan arayip buluyor ve onla-
ra “kaginiimaz olarak onlan harcayacak ‘ilerici” siyasetgiler igin ¢aba
sarf ederek oy toplamak ya da kabul edilse bile higbir zaman ylirlr-
lige girmeyecek olan yasalar igin imza kampanyalan gibi can siki-
<l isler yaptinyorlar™ {a.g.e.). Kar amagh olmayan, belli bir "miica-
dele"ye adanmis gruplar icin ¢alisarak zaman gegirenler bunun
‘gercekliginl dogrulayabilir. Demokratik Sol'un bazi iyi isler yaptig
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asikardir, fakat anarsistler bu
N () G () [J iyllikleri sadece teskinler ofarak
goriiyor, gercek degisimler ola-
rak degil. Sol politiklara karsi
yonelttikleri temel elestiri, za-
ten ¢uriik ve zarar verici olan bir
sistemin iginde ¢ahsarak degi-
sim saglamaya ugrasmalandir.
lyilestirme &nerisi ne kadar lyi
olursa olsun, anarsistler ancak
toptan degisimle tatmin ola-
caklardir.
“Milyonlarca  Amerikal,
N () kendi hayatlan ve her seviye-
deki hitkimdarlanyla derinden
M A S T E fa bir tatminsizlik hissediyor. An-
cak bu insanlar daha devrimci
olamamislardir, ¢linki onlar.de-
mokrasinin kurumlarina héla
inaniyorlar... insanlar, kendilerine 8nderlik yapacak dogru insanlan
secebileceklerine inandiklan siirece, ‘demokrasi efsanesi’ maalesef
devam edecektir” (Jon George, PE, Sayr: 11/12, Sonbahar, 1991).
ilerici ve solcu politikalan idare eden itici giig kesinlikle bu “de-
mokrasi efsanesi”dir. Elbette ki bir yerlerde hem segilip hem de
olumiu degisimler saglayabilecek, iyi, diirlist politikacilanin oldugu-
na inanmak gekiclidir. Bunun yerine, ancak statlikoya olan baghhg)
konusunda (ya sézde ya da davranigta) dirlist olanlar hilkmetmek
icin uygun adaylar gibi gdrinmekzedir.

Eger “iyi” liderler segmek mimkiin olsayd da bir sorun olur-
du: bireyin ve toplulugun kendi sorunlanni ¢bzebilecekierine
inanmayan reformcular bunun yerine reformcu, insanlann kendi
islerinl idare edemeyeceklerine, dolayisiyla basanliyla bizi daha
lyisine gotirebilecek bir otoriteye ihtiya¢ duyduklanna inanir.

“Devletin bizi daha adil bir topluma dogru gétlirecek sosyal re-
formlan gerceklestireceklerine Inanarak ona glvenmenin ¢ok

“Allahsiz, Efendisiz”
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yanlis oldugunu digiintiyorum, ¢linkii her devletgi toplum sinif ay-
nmah@ ve esitsizlikle temellendirilmis olacaktir™ (Felix, PE, Sayu:
13, Mart, 1992, s. 6). Sol'un destekledigi tarz reformlar, hastahgn
kendisinden ¢ok, sistemin semptonlanna saldinr. Evsiz barksiz, yok-
sul insanlann sorunlan, kapitalist kurallarin neden oldugu butiin bu
aggozlu qUrlik sistem suglanmadan ¢dzilmeye calisilir. “Binlerce
akilh ve icten ilgili bireyin kendini, hakim olan iktidardaki sistemi
hicbir sekilde sarsmayacak ylizeysel reformlara adamasi ancak ikti-
dardaki sinifin ve devietin isine yarar” (a.g.e.). Boylece Punk anar-
sist mevcut devietlerin isleyis tarzlanni reddeder. Simdi dnemli
olan, onlann miimkiin olan (ya da itiraf edildigi gibi stkiikla miimkun
olmayan) anarsi fikrinin ne olduguna ve elegtirdiklerinden nasil fark-
It olduguna bakmaktir.

Anarsl ve ima ettikleriyle ciddi olarak iigilenen ilk Punk miizik
grubu ingiliz Crass'ti. Miizik grubunun dogusu ve maceralaninin
aynntilan icin, grubun kurucusu Penny Rimbaud'in kitabi Shibbo-
leth’i okuyun. Bir muzik grubu olusturduklari kadar bir topluluk da
olusturuyorlardi, ¢linkii aynca filmler yaparak gazete ¢ikarmanin
yani sira bir de miizik sirketi idare ediyorlardi. Miizik grubu 1978
yilinda, Punk’in gittikce moda olmasina ve kabul edilirliginin yik-
selmesine karsi bir tepki olarak kurulmustur. Satis konusunda da
baskalannin takip ettigi standartlanin temellerini attiklanndan, daha
sonra onlann ticari cahsma yodntemlerinden de soz edilecektir.
Barlsseverllkle' ligili gortslerine itiraz eden bazi anarsist Punk'lar
haricinde,. bu grubun Punk anarsist ideali iin dnemli standartlar
olusturdukian konusunda herkes hemfikirdir.

"Anarsl, bireyi zorla idare etmeye ¢alismayan tek politik distin-
cedir.” (Crass, Flipside. Sayi: 23, Mart, 1981). Crass, hem sag
hem de sol partileri, gli¢ kuilanarak insanlan Idare ettiklerini ve teh-
dit ederek zoradiklanni galistiklarini sdyleyerek ikisini de kiniyor.

"Tirkge'ye ¢ogunlukia “pasifizm/pasifist® olarak gevrilen *pacifism/pacifist’
sdzcUgUund "bangseverlik/bangsever (birl)’ olarak ¢evirmemizin nedeni sdzcQgin
astl kdkenine sadik kalmak istegimizdir: ¢OnkQ bazen saniidifinin aksine bu
sdzcliln kékenl (*passive’) edilgen degil, (‘peace’) bangtir, dolayisiyla siddete
karsith&: anlamin: igerse de “pasif/edilgen” anlamini tagimaz. (¢.n.)
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Devlet fikrini benimsemek insanlarin, deviete boyun egerek hayat-
lannin bir yoniind (bazi durumlarda hayatlannin timiind) ona tes-
lim etmelerinin gerektigini kabul etmek anlamuna gelir. "Anarsi,
sOz konusu Devlet idaresinin reddedilmesine ve bireyin, politik
maniplilasyon yerine, kisisel se¢imine gére yasamak talebini tem-
sil eder” (a.g.e.). idareyi reddetmek bir miktar kisisel sorumlulugu
Ustlenmeyi gerektirir. Hitklimet bir stirl kargasa yaratiyor gibi g6-
rinse de, daha az kisisel sorumlulugu gerektirdigi i¢in onun bo-
yundurugu altinda yasamak gergekten daha kolay olabilir. "Baska-
lan tarafindan idare edilmeyi reddederek kendi hayatin kendi elle-
rine almis oluyorsun ve bu, yaygin olan anarsi esittir kaos fikrinin
aksine, kisisel diizenin baglangtcidir... Anarsizmin var olmasi, her-
kesin sadece kendi cikarlarina gore hareket ettigl kaotik bir diizen~
sizlik hali demek degildir” (a.g.e.). Aksine, bireylerin gliven ve say-
g! icinde baska bireylerle birlikte yasamalan demektir.
Anarsistlerin, kisisel segimine gore yasanan bir hayatin mevcut
toplumdan farkh olmasini nasil saglayacaklan sorusu onlan bir gik-
maza striklilyor. Anarsistlerin kimseye zorla herhangi bir seyi ka-
bul ettiremeyecekleri ortadayken, sinir tanimayan dnyargilar ve ag-
gozltilugin Snlenmesi igin gerekli olan bir tir grenme ve igselles-
tirme siirecinin olmasini bekliyorlar. “Bagka insanlara (ve mallara)
kars! saygi gosterilmesi basitge talep edilebilecek bir sey degil: bu-
nun &gretilmesi gerekiyor. Bizi hayatimiz boyunca stirekli bir top-
lumsallagtirma surecinden gegirerek pekistirilen aggozlilige ve
benliZe yaptig vurguyla bagka insanlara karss birer nesnelemmis gi-
bi davranma tavnni besleyen, kapitalist toplumdur™ (anonim bir
mektup, PE, Sayi: 5). Baska bir deyigle, anarsist insan, ya da olum-
lu ve kalicr degisimi isteyen herhangi bir kimse, basaril, zgir bir
toplum yaratmak icin insania ilgili konularda diger insanlara kendi
disiince tarzim 6gretmeye ya da bu dlistince tarzim benimseme-
leri icin onlan “toplumsallaghirma”ya goniillu olmak zorundadir.
Tehdit veya zor kullaniimadan basanh bir ideoloji degisiminin
gerceklesme ihtimalinin hayata gecirilebilecegine inanmak icin
anarsist, insanlann degisimi isteyecegini ve bunu gerceklestirebile-
cek iradeye sahip oldugunu disiinmek zorundadir. Eger durum
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bagka olsayd, anargist insanlara davranislann belirleyen sartlan ka-
bul etmeye zorluyor olurdu ve bu, kendisinin nefret ettigi durumun
aynisidir. Bir anarsistin, kendi inanglanni zorla baskasina kabul et-
tirmesi celigkili olurdu, fakat insanlar dogalan geregi aggézli, ben-
cil ve nefret dolu degillerse, o zaman anarsistin fikirlerine hos ba-
kabilirter. “Insanlara, birbirlerini sémurmeleri icin toplum tarafin-
dan, davraniglanni belirleyen sartlan kabul etmeye zorlaniyorlar ve
bu, sistemin islemesi igin gereklidir. Elbette bir cocuk simdiki-gibi
her giin kargt karsiya kaldig; fikirler yerine iyi, bangc, insani fikirler-
le kargtlagirsa topiuma ve bir buitlin olarak diinyaya karsi sergiledi-
gl tavirlar tamamen farkh olurdu” (New York'lu miizik grubu
A.P.P.LE.. MRR, Sayi: 48, Nisan, 1987). Anarsistler, herkesin esit
olarak kendini idare edebilecek durumda olduguna inanmalilar,
yoksa elitist olur ve uzun vadeli amaglannin ger¢eklesmesinin im-
kansiz oldugunu itiraf etmek zorunda kalirlar. Bu fikir gogu zaman,
Kropotkin'in, biitin varlikiann yardimlasirken en lyi bi¢imde islen-
digi gézlemiyle kanitla-
nn sundugu, insan do-
gasinin . dogal olarak iyl
oldugu varsayimina da-
yanir. Aristo'dan tutun
ikna edici ve bereketli
¢alismalanyla taninan
dil bilimci, anarsist ve
her aqidan iyi adam
olan Noam Chomsky’e
kadar, bu distinceyi
destekieyen ¢ok sayida
farklh Insan vardir. Bazi
anarsistler kitlelere olan
inan¢larindan vazgeg-
mis olsa da (bu konu da
ele alinacak), gogunluk

elbette digerleri igin li-
0i Polloi, Pennsylvania-Enola, 1991 der olmadan “Ogret-
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men” olmalan gerektigi konusunda hemfikirdirler. “Her ne olursa
olsun, Insanlarn anarsizmi 6grenmeleri lazim. Bugilinkl anarsist
propaganda ise aslinda zaten inanglarini paylasanlara vaaz veriyor”
(Jon George, PE).

Elbette entellektiieller i¢in, Punk hareketinin devrim gercekleg-
tirebilecek giigte oldugunu kabul etmek zordur; siradan vatandag
icinse bu neredeyse imkansizdir. Medyanin yalan yanlig bir bigim-
de, Punk Rock’cilan sanki tek dertieri uyusturucu kullanmak ve ken-
dini kétiirim etmekmis gibi yansitmasi, Punk’lann olugturdugu po-
litik tehdidi zayiflatmakta gayet basanh olmustur. Ancak bu, yeni
dalga Punk’lan, anargist Punk'in retorigini eyleme ddkmekten ali-
koymuyor. 1980 ve 1990 yillan boyunca Anarsist Genglik Federas-
yonlan (Minnesota, Tennessee, Kaliforniya ve Maryland’da), ikiz
Sehirler Anarsist Federasyonu, Lahana Kolektivi (Philadelphia),
Araclar Kolektifi (Boston), Positive Force (Washington D.C.Olumiu
Gilic) ve benzer bircok érgiit degisim saglamak amaci gliden kon-
serler, etkinlikler ve kampanyalar duzenlemislerdir. Bugiin,
ABD'nin her yerinde yeni Punk kolektifleri filizieniyor, eskileri de
kapaniyor. Belki de bu kolektif ruhun en iyi drnegl Washington
D.C.'deki Positive Force'dur.

“Positive Force (Pozitif Fors), D.C. bélgesinde degisim igin bir-
likte calisan, ¢ogunlugu genglerden olusan bir gruptur. Belli amag-
lar dogrultusunda yapilan etkinlikler ve licretsiz konserler, eylem-
ler ve egitim atdlyeleri diizenliyoruz ve dogrudan yoksul insanlar-
la calistyoruz. Irkgilik, cinsiyetgilik, homofobi, militarizm, siddet,
yascilik, ekonomik esitsizlik ve sansir uygulamasi kars ciktigimiz
seylerden bazilandir... Positive Force hicbir siyasi parti veya lideri
onaylamaz. Bizim onayladigimiz, geng Insanlann degisim Igin bir-
likte calismasidir™ (P.F. brogiirl). Positive Force, Korfez Savasi'na
karsi protesto gdsterilerinin diizenlenmesinde etkin bir rol oynamis
ve yoksullara yiyecek dagitan yerler, Washington Bang Merkezi,
Planned Parenthood (Planlanmis Ebeveynlik), AIDS merkezleri ve
baska hayir isleri yapan kuruluslar Igin binlerce dolar toplamstir.
Daha radikal olan anarsistlere gére bu tir gruplann yaranna galig-
mak devletci veya reformcu gibi geise de, grup bilinci yiikseltme
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ve toplumsal baglan olusturmakta cok basanit oimustur, Ben sa-
hsen bir miizik grubuyla birlikte calarak onlann, bir hayr kurulusun
yaranna diizenledigi bir etkinlige katiidim ve derinden etkilendim.
Sadece, bu grup. grubun amaglan ve basanian hakkinda bash basi-
na bir kitap yazilabilir. Grubun kurucusu (fakat itiraf edildigi gibi Ii-
deri olmayan) Mark Andersen su an kendi felsefesi ve Washington
D.C. Punk camiasinin tarihi hakkinda bir kitap yazmaktadr.
Tekrarhiyorum; bu Punk’lann gogu Crass gibi ingiliz Punk miizik
gruplannin sézleri ve hareketlerinden etkilenmislerdir. Crass.
1980’11 yillanin baginda Niikleer Silahsizlanma Kampanyasi (Campa-
ign for Nuclear Disarma-ment - CND) ile birlikte calisti. Crass’in
Uyesi Steve Ignorant sunu hatirhyor: “CND’'nin Kings Cross'taki ofi-
sine ilk gittigimizde gérdiglmiiz, iki kisinin ¢alisti@ ve bir sirl
60’ yillardan kalma afisle donatilmis kiigliciik, sikisik bir yerdi sa-
dece. Biz, sizinle birlikte calismak istiyoruz dedik. O sirada Punk’lar
bans igaretleri takmaya ve savas hakkinda okumaya baglarken, bu
davraniglar da yayilmaya baslamisti. Biz insanlara durumlanimn ger-
cekten ne oldugunu ve de bans istemenin ne zayifik ne de hippi-
lik oldugunu gdsterdik” (Steve Ignorant, MRR. Sayi: 62, Temmuz,
1988). Bunun yani sira, Crass ve baska mizik gruplar merkezi
Londra’'da olan bir anarsizm merkezi kurdular. Merkez, kitabevi.
konser mekani ve baska kalacak yeri olmayanlann kalabilecegi bir
yer olarak tasarlanmuisti."Ne yazik ki, “kural yok™u, sorumluk yok di-
ye algilayanlann uyusturucu kullanmast ve vandalizmi sonucunda
merkez kapatildi. Benzer bir merkez olan Minneapolis'taki Emma
Merkezi bu soruniardan kaginabilmis gibi gdziikilyor,
Anarsistlerin, hedeflerine ulasmak igin kullandiklan yéntemler
ve bangseverlikle ilgili géruslerine girmeden 6nce, birgok anarsis-
tin sinirli hedef sahibi oldugunu belirtmekte fayda var. Birgok Punk
anargist, kendi cevrelerinde kalmakla tatmin olarak bununla yetinir-
ken anarsizmin yaygin bir bicimde gerceklesme ihtimalini reddet-
miglerdir. Bu tutum, “kisisel” veya “yagsam tarz1” anarsizmi olarak
yorumianabilir. Bu tur insanlar, kendilerini anarsist olarak nitelendi-
riyor, fakat bagka insanlarin kendilerini idare etme yetenegine sa-
hip olmadiklannin bir gergek olduguna inaniyorlar. Bu fikir, burjuva
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kulttiranin 6ztnld yansitmaktacdir. “Bende bir sorun yok, fakat di-
ger herkes kafay! yemis” inanci anarsizm degildir, fakat birgok Punk
anarsistin yazilarinda kendine bir yer edinmistir.

Kisisel anarsi, katil ve hirsizlann topluma hiicum etmesini Snle-
mek icin bir deviet ya da bir tiir polisin gerekli oldugu devietgi
inanca dayanir. Gok ender rastlanan istisnalar haricinde en hevesli
kominist veya cumhuriyetgi bile devletin kendini idare etmesi igin
ona ihtiyaci oldugunu itiraf etmez; onun yerine, bunun biyuk kit-
feler icin gerekli oldugunu savunur. Bu yoniyle kisisel anargizm,
seckinci ve karsi devrimcidir ve anarsist falan da degildir. Bu insan-
lar, bliylik toplumsal degisimlerin gergeklesecegi umudunu nere-
deyse tamamen yitirmislerdir, fakat yine de kendi géruslerini yay-
mak konusunda etkinliklerine devam ediyorlar. Bdylece olumsuz
yonlerine ragmen Punk anarsist topluluguna katiliyorlar ve goris
ve katkilan kaale aliniyor.

Ozellikle ABD'nin lrak't istila etmesi ve bu istilaya kargi diren-
me yollaninin aranmasi sirasinda bangseverlik anarsist toplulugu
icin gittikge daha gok 6nem kazanan bir konu olmustur. ilk anar-
sist miizik gruplan bangseverlerdi, fakat yillar 6nce destekleyen-
ler artik onu reddediyor. Punk topluluguna ilk olarak barngsever-
lik fikrini sirnga eden Chumbawamba, iskog miizik grubu Politi-
cal Asylum ve Crass gibi yine ingiliz mizik gruplanydi. “Anar-
siyle barigseverlik arasinda herhangi bir celigki yoktur. Bangsever-
lik direngsizlik degildir; benim igin. hayatin calinmasina kars de-
rinden bir tiksinme hissini temsil ediyor... Barigseverligin direng-
sizlikle esit oldugu inanci, anarsinin kaosla esit oldugu fikri kadar
naiftir” (Crass, Flipside). Crass, bangseverligin zora karg bir tir
korkak tepki olmadi@ini vurgulamakta hizhi davrandt. "Bir
barissever olarak. organize militarizme kargi duruyorum; ¢linki
insanlan idare etmek amactyla zorun kulianiimasinin insanin onu-
runa hakaret olduguna inanmyorum. Eger kendimi, bu zorun dog-
rudan onuruma hakaret ettigi, bana zarar vermekle tehdit ettigi
bir konumda bulsam, o zorun kullanimini 6nlemek igin her yolla
direnirim. Bdyle bir durumda, zor kullanmak gerekebilir” (a.g.e.).
Barisseverterin bir tiir sehit olmak gibi bir istekleri yoktur, sadece
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siddetten annmish@in anarsist gdrislerine uygun oldugunu vur-
gulamaktadirlar. Disaridan gelen bir otorite yanhstir, otoritenin
anarsistin elinde oldugu durumlarda bile. Bansgt Punk’lar, Punk
toplulugunda da ana akimin barigseverlige atfettigi anlamlardan
kurtulamadigi igin, bangseverlikle iigili gdruslerini yaymakta hal&
zorluk ¢ekmektedirler.

“Insanlann biyik goguniugunun Syle kati inanglan var ki, ‘Sa-
vas esittir Olim esittir Yanhs' astkar gergegin bir uzantisi olarak
goérmek yerine, her tir actk ve azimkar bansseverlik, isterik bir bi-
¢imde diismanlarin sizmasi olarak algilanir. Vatanseverligin kokles-
mis bir huy oldugu, hayatta kalmanin bir kesinlik gibi kabul edildi-
gi, a¢gozlilik ve paranoyanin hiikim slrdligl bir dinyada
bangseverligin dayandig) bu temel mantik genelde dogru, fakat
‘gercek digi’ olarak kabul edilir” (ingiliz muzik grubu Subhumans,
Rats EP'si, Bluurg Records, 1983).

Bansg anarsistlerin gérisleri, sikhikla tartisilan aragla amag ara-
sindaki iliskide de dogrulugunu kanitlar. Anarsistlerin, miicadele
ettikleri insanlara benzemekten kaginarak devleti paramparca et-
meyl amaglayan anarsgist devrimi gerqeklestinnél'e}i Gok zor ola-
cak. “Ben sahsen aragla amacin tutath olmast gerektigine inaniyo-
rum. Dolayisiyla benim icin yalan sdylemek, hile yapmak, cinayet
islemek gibi seyler hicbir sekilde kabul edilemez” (Mike Gunder-
loy, Factsheet Five editdrii, MRR, Sayr:: 77, Ekim, 1989). Bans
yanhs) anarsistler icin, devrimin, egitim yoluyla gergeklesmesi
sarttir. Gergek bir anarsist devrimin meydana gelmesi ve anarsist
toplumun var olmast, insanlara 6zgiriiigii zorla kabul ettirerek de-
gil, onlara 6zglrlugin ne oldugunu ve nasil elde edildigini gdste-
rerek mimkan olur. DUsmanlahna karst siddet kullanan anarsist-
ler, cogu zaman “ylreklerinin degil, egolannin dogrultusunda ha-
reket ediyorlar ve ihtiyag duyduklan zaman siddet kullaniyorlar”
(Skull, Assault With Intent to Free, Say:: 9, Sonbahar, 1991, s.
34). Banggilar, “insanlan ikna etmek igin, bir konu hakkinda yazi-
lar Uretmek ve onu tartismak, bir Molotof atmaktan gok daha et-
kindir" gdrlstini savunuyorlar (a.g.e.). Punk anarsistler icin, ban-
$6t olmanin ana sebebl anarsi fikrinin kendisinde yatiyor. “Devlet ve
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chisandan gelen baskilann olmadig bir siyaset giiden anarsistlerin
siddet kullanmalan, diger siyasetlerin siddet kullanmalanndan daha
Gok celiskili gériniyor” (Todd Masson, IN*CIT, PE, Sayi: 5, s. 11).

Punk anarsistin siddetten aninmig arag ve geregleri tercih etme-
si icin daha ¢ok sebebi vardir. En gecerli sebep, sayilar ve glicleri
itibariyle Punk’lann ve baskin kiltiire muhalefet eden diger gara-
betlerle, kendi devletleri arasindaki farktir. Tek baslanna bir devle-
ti devirmeleri mimkin degildir ve siradan vatandaslann onlan
desteklemesini bekle)}emezler. Ayrica, tutuklu ve 8li olarak yarar-
I isler yapmak zordur. “Cogu siddet kendini koruma amaciyla uy-
gulansa da... devrimci siddete dair romantik kavramiarla oynama-
nin, zamanian geimeden dnce insanlarn topragin altina génderme-
lerines veya en azindan hapishaneye diismelerine neden olma ola-
siligi yiksek... Kendilerini korumak amaciyla silahlarla donanmig
Siyah Panter'lerden bir ses ¢ikiyor mu son zamanlarda?” (a.g.e.).
Bircok Punk, kendilerini bu romantik kavramlara kaptirmig vaziyet-
te hayall bir devrim adina ikincl derecedeki etkisiz suglar islemigler
ya da etkili olmayan hareketlerde bulunmusglarcir. Baniggt Punk’lar,
diger anarsistlerin, siddetin anarsist toplum yaratma cabasinda kul-
lantimasinin gerekli olmas: ya da bir bigimde hakh goériilmesi igin,
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Christie Front Drive, Arizona-Little Rock, 1995

Snce birqok seyin yaptimasi gerektigini fark etmielerini saglamaya
cahistyorlar, Simdilik, "ne kadar gereksiz hareketlerde bulunursak,
insanlar bizi o kadar olgunlagmams, akilsiz Punk’lar olarak gérir ve
iplemez” (Skull, AWITF).

Bangg Punk’lar oldugu kadar, kendilerini anarsist olarak nite-
lendiren fakat barnigseverli§e inanmayan Punk’lar da vardir.
Bunlarin bazilan, Punk’lar arasindaki ilk banssever taraftarlarcir.
ingiliz miuzik gruplan Conflict ve Chumbawamba’'nin {iyeleriyle
birlikte Crass iiyesi Steve Ignorant, defalarca Dazlak ve polis
saldinsina ugradiktan sonra bangseverligi reddettiler. Barigsever-
lik, daha 6nce destekleyenler taraflanndan bile artik naif bir fikir
olarak goriiimektedir. “Maalesef gercek dinya ahlaki ilkeler tizer-
ine kurulmamistr. Eger siyaset ve devrimsel degisim sadece
ahlakla ilgill olsayd, biz ylzyillar dnce kazanmis olurduk! - glinki
belli zamanlar ve yerlerde siddet kullanmamiz gerekiyor”
(Ramsey Kanaan, Political Asylum, MRR, Sayi: 144, Ocak, 1992).
Barnigseverlik, liberaller tarafindan basanls bir bigimde Svglye laik
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bir ahlak kanunu olarak tasvir edilmigse de sadece bizi dezavantaj-
i konuma sokan bir taktik de olabilir. “Ben bangsever felsefesine
Inaniyorum, fakat ayni bicimde Tanri'ya inandigimi sSyleyebilirm,
ancak gercek hayatta Tann'nin var oidugunu kanitlamakta zorluk
cekerdim! Bu gergek hayat ve bizim toplumumuzda oldukca ger-
¢ek olan siddet var. Zihinsel ve fiziksel olarak bununla bas etmeye
hazir olmamak, biiylik risk almak demek” (Dan, PE editért, PE, Sa-
yi: 5). PE kolektifinden Dan ve Felix dergilerinde defalarca gerekti-
ginde savasa hazir bulunmakla ilgill bilgi vermislerdir. Bununia ilgi-
li en lyi ve en sik 6nerilen yazilanindan biri, Felix'in ¢ok gerekli bir
silah egitimi sundugu, Making Punk a Threat Again kitabinin “Tum
Up the Heat” altbashg altinda bulunuyor.

Ne zaman ve hangi amaglar ugruna gicldetin kabul edilir oldu-
gunu belirleyen belli kriterler yoktur. Catismanin yasandigi yerler-
den birl, banssevreligin etkisiz ve liberal bir dislince olarak elesti-
rildigi Korfez Savasi protesto gosterilert idi. “San Francisco'daki itk
protesto gdsterilerinin oldugu hafta, barigsever ana akim Ulyerleriy-
le daha radikal bir ylizlesmeyi destekleyenler arasinda bariz bir ge-
rilim vardi. Hepimiz asker kaydetme birolarini savunan, yanginla-
n séndiiren ve polis tutuklamalan igin Ozur dileyen ‘bans’ eylemci-
lerine sahit olduk; kolektif bir bicimde dile getirilen ‘Siddete Hayr!’
zinitist hala kafamda yankilaniyor” (“The War at Home,” MRR, Sa-
yi: 100, Eylil, 1991).

O yazar, bangsever gorusunin kapsayabildigi yelpazenin far-
kinda olmadan onu reddetmistir. O, barngseverligin “kizginlik ve
kendiliginden hareketlerin yasaklandigi, kendini UGstin géren bir tiir
Piritenlik'te yatugm” dustintyor. “Sinifgl, devletgi, kadin diismani
Gandi gibi ikonlan olan esir huylu bir adanmishk Gzerine kuruludur:
8limiin kendisinden daha ¢ok ‘itaatsiz’ hayat enerjisinden korkan,
sehitlere imrenenlerden olusan renksiz bir kitleyi olusturur” ("New
World Order,” MRR, Sayi: 99). Ben bu kinamaya katilsam da, ya-
zar, toplumu degistirebilen seyin, belli bir protesto kanununa olan
adanmighk degil, hedeflere ulasmak igin taktiklerin dogru kullantmy
olduguna dikkat etmelidir. $iddet bazen gerekli olur, bazen ise
amaca zarar getirebilir.
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Toplumumuzda siddetin var otdugu ve bu siddetin yanhs oldu-
gunu kabul etmek, pek az insan bu siddeti arthirmamalan yéniinde
tkna ediyor gibl gériiniiyor. Siddet araglannin, etkili olan tek araclar
oldugu fikri, anargistlerin hiddetle karst ¢iktigs, “en gliclii olan dog-
rudur” iddiasi kadar tehlikelidir. bangseverligi 6vgiiye layik bir ideal
olarak gorip de pratik olmadig) icin kullamgh olmadigini savunmak,
siklikla anargiye ydneltilen ithamlarla aym kefededir.

Bu arada, bildigim kadanyla politik dnemi olan herhangi bir
amag ugruna, bansgi olmayan Punk’lar insanlara buytik zararlar ver-
memistir. Seksenli yillann baglannda polisierle ¢atismalar sikhkla
yasandi (aynca, stkhkla olmasa da hala yasaniyor), fakat bunlann
sonucu genellikle bir konser veya partinin iptali olmustur. Punk'lar
herhangi bir siddetli devrime veya politik suikast girisimine katil-
mamslardir ve medyanin yansittiklanna rag@men kesinlikle siddet
egilimli degillerdir. Punk’lar ancak son zamanlarda silahh miicade-
leye karsi ciddi bir iigi beslemeye baslamiglardir. Red Army Facti-
on, Angry Brigade, Weathermen, Slyah Panterler ve silahli miica-
deleyi tercih etmis baska gruplar haklinda yeniden dirilen ilginin
sonucunda yazlan yazilar, fanzinlere siirekli konu-oluyor. Bu yaz-
lann yayginlasmass ve Meksikali EZLN milcadelesinin popiilarite-
siyle birlikte, daha ¢cok Punk barigsevetlik ideolojisine karsi gikmak-
tadir. Dlnya capindaki dzgurlik mucadelelerini bagka yollarla des-
tekleyenlerin hazirhikli olacagini umuyorum.

Ellerinde otoriteyi bulunduran insanlara karsi siddet uygulan-
masi tartisma konusu olmasina kargin, bansct olan ve olmayan
Punk’lar arasinda mala miilke karsi siddet kullanmak yaygindir.

Cansiz nesnelere kargi dogrudan siddet kullanmak, degisim is-
teyenlerin seslerini duyurmak igin kullandiklan bir yéntemdir. Cev-
reyle ilgili bélumde, bazi Punk'lann, vandalizm ya da mdilkiin imha
edilmes! faaliyetlerine gosterdikleri yaktinh@in nedenleri aynntilan
ile aktanhyor. Medya, bu tiir faaliyerlerin éneminin agiklanmasina
yeterince yer vermedigi icin, genel halk bu tir faaliyetleri hooligan-
hk olarak goriiyor. Hollandah Punk’lar, Giiney Afrika'yla olan bag-
lantilarindan 6tln Shell petrol istasyonlarim bombalarniglardir, diin-
yanin dért bir yaninda Punk'lar hayvan aragtirma laboratuvarlanini ve
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bunlan ydnetenlerin miilklerini yok etmislerdir ve birgok litkede bill-
board’lan, onlara politik anlamlar katarak degistimiglerdir. Bu faali-
yetler ve benzerleri, zalimlere karsi uygulanan eylemler olarak go-
rilmektedir, Bu arada, banseverlerin neredeyse tUminin bu eylem-
leri desteklediklerini ve bansgi inanglanmin sadece canh varlhiklar icin
gecerli oldugunu tekrarlamakta yarar var. Korfez Savast sirasinda
Punk’lar, catismayt durdurmak, “miilke zarar vermek ve sprey boya
propagandasi yoluyla miidahalenin maddi maliyetini arttirmak de-
mekti; asker kaydetme biirolanni kapatarak ve Concord silah istas-
yonundan silah génderilmesini durdurarak askeri islemleri engelle-
mek demekti: savasla bizi bdylesi siddet dolu bir yola sevk eden
toplumuzdaki 6Zeler arasinda gerekli olan baglantilan kurmak de-
mekti” (“New World Order,” MRR, Sayi: 100, Eyliil, 1991).

Profane Existence fanzini, mulkiin yok edilmesine oldukea yiik-
sek sesli destek vermektedir. Editorerin yazilan sikhkla insanlan bu
tir faaliyerleri yapmaya tesvik eder ve haber bolimi de bdylesi ey~
lemleri alkislar. Fanzin editéri Dan, Washington D.C.'deki savas
karsiti protesto gésterilerine katilmasim anlatiyor: “ilk eylemler, faz-
gimizde gergeklesti. Camlara tag ve duvarlara kirmizi boya atildigin-
da vergi 6deyen birkag insan iadelerini erken almis oldu. Yeni cam-
lar pai:ayla yenilenebilir, fakat hitkkimet ve savaglan igin feda edilen
hayatlar parayla yenilenemez” (Dan, MRR, Sayi: 95, Nisan, 1991).

Mulkiin tahribati sadece politik bir ifadenin belirtiimesi olarak
gorinmiyor; bircok Punk bir tiir eglence olarak da miilke zarar ver-
meyi destekler. Punk'lar, dogrudan eylem konusunda, Earth First!
gibi gruplann gorislerine benzeyen goriisteri sahipleniyoriar. Cark-
lara comak sokmak ve sistemi altiist etmek Punk’in temel unsurla-
rnndan sayihyor. Bu tir eylemler, Dazlaklar veya polislerle bas et-
meye cahisirken yasananlar haricinde genellikle bedensel gatisma
noktasina gelmez. Polisierden bahsetmisken, sarki. protesto ve ge-
nel antipatinin odak noktasi olarak polis kaclar cok islenen baska bir
konunun olmadigini belirtmekte yarar var.

“Yemin ederim, Aynasizlardan nefret ediyorum” (klasik film
Decline of Western Civilization’daki Punk’in sozleri). “Eger sahip
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oldugum bitlin albiim ve kasetleri tarayacak olursam, herhalde
Punk, Hardcore, metal, Oi (Ingiliz Dazlak/Punk miizigi) ve rap
gruplannda binlerce aynasiz karsiti sarki bulabilirim. Polislere kars
hissedilen bu nefret ve tiksinme duygulan, bitin genglik altkultir
ve yaygmn kiltiir karsiti gruplarda evrenseldir. Polisler, otoriteyle
yanls olan her seyi cisimlendiriyor: tickagitci, sadist, irkgi, cinsiyet-
¢i, zorba, korkak, bok torbalan" (Felix, PE, Say:: 11/12, s. 10).
Punk’lar arasinda polislerin bok torbalan olduklarina dair mutlak bir
fikir birligi vardir. Deviet tktidannin kuklalan ve teréristleri olarak,
Insanlarin kendi baglanna diizen ve asayisi saglayabilecekleri anar-
sist toplumda kesinlikle yerleri yoktur. Punk'lar polisleri, “ancak
topluluklanmizi, sehirlerimizi ve kisisel 6zgurliklerimizi terdrize et-
meye yarayan, vergl israfi” olarak gérmektedir (Gliiney Kaliforniya
miizik grubu Final Conflict, Ashes to Ashes, LP, Pusmort Records,
1986). Birgok insan, polisleri “sadece islerini yapan™ mesru insan-
lar olarak goriiyor. Fakat islerinl yapmak otoriteye karsi gtkmaya ce-
saret eden insanlan taciz etmeyl ve ddvmeyi de iceriyorsa, Punk lar
tarafindan iyllik géremezier.

Bu her polisin kg1, cinsiyetgi bir kabadayr ol'dugu.anlamma
gelmez; sadece “iyi" polisin ¢cok ender oldugu anlamina gelir.
“Uyanik olan herkes artik gelinen noktada lyi giinlerinde bile kent
polis kuvvetlerinin, 'digerlerinin Uzerincle sahip olduklan iktidarla
cimbis eden insanhk disi picler oldukiannt bilmelidir” (“New
World Order,” MRR, Sayi: 100, Eyiiil, 1991). Bazi Punk'lar strek-
li yasanan polis tacizine karsy pasif direnis gésterilmesini destek-
lerken, digerleri bu tiir durumlan siddet kullanmanin hakh oldu-
&u, ug bir vaka olarak gorilrier. Punk’lar, polisierle, cogu siddet
ve tutuklanmayla sonlanan sayisiz catismaya girdiler. Bu arada,
polislerle yasadiklan catigmalarda Avrupali Punk’lann, ABD'deki
akranlarindan daha zor durumda olduklanm belirtelim. Avrupali
Punk’lar kendilerini ve iggal evlerini savunmak igin kendilerine
karst zor kullanilinca bedensel savasim vermisler, bazen de bu ¢a-
tismalarda galip gelmislerdir. Rutin olarak tutuklanan Guney
Amerikah Punk’lar ise kimi olaylarda polis tarafindan Sldiriilmiis-
lerdir. Vegan barigct olan Punk'larin bazitan bile kendilerini, sid-
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detten annmiglik kuralinin tek istisnasi olarak polisleri gosterirken
buluyor,

Anarsist Punk’lar anargizmi, otoriteden ve kurallardan bagimsiziik
olarak gérityor; insanlann digandan gelen herhangi bir baskiya maruz
kalmadan hayatianni yasayabilecekleri bir yer. Dolayistyla bu yerde,
ne polis ne de resmi kurallar gerekli olurdu. Birgok Punk, Bakunin,
Goldman ve Kropotkin gibi eylemcilerin inanclan hakkinda okumayi
ve/veya bu inanglan yaygnlastimaya galismanin yani sira. Noam
Chomsky ve Howard Zinn gibi hala hayatta olan yazarlann eserlerini
tartisarak bu insanlann fikirlerinin, modem Punk hareketi ve eylemci
amaclanyla nasil baglantih oldugunu gosteriyorlar. Maalesef kendile-
rini anarsist olarak nitelendiren bazi Punk’lar, klasik anarsist dugtince-
yi olusturan dgelere ilgisiz kal-
mis ya da hareketin gériinise
gore “entelektiiel” olan yéni-
ne yabancilastinlmiglardir.
Crass tarafindan desteklenen
ingiltere'deki anarsi merkezin-
den bahsederken Steve Igno-
rant sdyle dedi: "Birkag top-
lantiya gittim ve orada kullani-
lan dilin az ¢ok, ylizyll énce
yazan anarsistlerin sarf ettigi
sdzlerden ahintilardan ibaret
oldugunu gordiim. Dinleyen
herhangi bir Punkin bundan
tek bir s6z bile anlamayacag)-
ni diistindtim. Orada bir tUr hi-
yerarsinin var oldugu hissine
kapildim; yani, Proudhon ya
da su ya da bu yazan en gok
okumus olan insanin ‘seref
mevkiine laytk oldugu’ hissi.
Benim igin bunun, herhangi
bir siyasi parti toplantisindan

NOFX, Kaliforniya-Berkelay, 1995
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March 27th 1999 10am-6pm higbir farki yoktu - 6l insan-
lann yazdiklan hakkinda mi-
rildanan bir sri insanin bir
: masa basinda toplanmast”
\ (Steve Ignorant, MRR, Sayi:

7 ; 62, Temmuz, 1988).
Katr bir kesinlikle destek-
Fora Aacrat 3"{\'“\\ '| ledikleri sey hakkinda oku-
) L\IIBI'CI'II.ST ( may! ve dgrenmeyi ya red-
oaRrrair detmeleri ya da bunu yapa-

bilmek kabiliyetinden yok-
sun olmalarn; bir¢ogunun,
anargizmin sadece polislerle
THLASIT VIO (i 3 kavga etmek ve kargasa ve
kaos yaratmaktan ibaret ol-
San Francisco County Fair Building du8u fikrine kapiimalarina
ninth ave & lincoln way in golden gate park neden oldu. Baz Punk’lar,
as always, admission is free . N i »
ofkelerini dile getirerek ve y1-
kiclasarak, politik _anlamin-
dan bogaltilmig bir tiir anarsiyle yetiniyorlarch. MRR kdseyazan, Lo-
okout editdrii ve Lookout plak sirketinin kurucusu olan Lawrence Li-
vermore bu insanfar hakkinda kizgin bir elestiri kaleme aldh:

“Her seyi simdiden yok edelim mi? E, modast ge¢mis Punk sar-
kist icin siiper uygun bir diisiince, fakat belki de bu gezegende ye-
mek, bannma ve giysiye ihtiyac olan bes milyar insanin oldugunu
akilda tutmalisimiz ve eger devletin bununla ilgilenmesini istemi-
yorsaniz, kendiniz bunun nasil olacagini ¢dzmeye baslamalisiniz.
ik dnce alternatiflerini yaratmadan (ne kadar kati isliyorlarsa isle-
sinler) toplumun temel yapilartm yok edersen, Nazilerin Yahudi
katliaminin, vegan sevgi ziyafetine benzetilmesine neden olacak
olim ve istiraba yol agarsin” {Lawrence Livermore, MRR, Say:: 76,
Eyiat, 1989).

Anarslyi kaosla dzdeslestiren diger insanlar da anarsizmi kabul
edilemez gdriyor. Onlann, anarsiyi kaosa yol agacak bigimde dog-
rudan dogruya polis ve hilkiimetin yok olmasi olarak algilamalar

7
s

Anargist Kitap Fuar afisi
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;anarsizmi yanhs anladiklanni gosteriyor. Anarsistler, idare kurulus-
lannin aniden kaldinlmasinin séz konusu olmadi@ini biliyorlar, do-
layistyla, insanlanin aynen anarsist toplumdaki giindelik olaylan na-
sil karsilayacaklarsa bunu da o sekilde karsilayacaklanm varsaymak
anlamsizdir. Eger devlet kuvvetleri bugiin yok olsa, belki simdi ol-
dugundan bile daha buyik dlclide isyan, kargasa, sug, cinayet ve
yikim  gergeklesirdi ve bunun adt anarsizm degil, kaos olurdu.
“Anarsizm ancak insanlarin kendilerini-sonra da ikna yoluyla diger
insanlan- degistirmeleriyle yavasca gergeklegebilir. Anarsiyi insan-
lara zorla yasatamazsm. Anarsi, ancak insanlar kendilerini idare
edebildiklerinde gergek olacaktir — biitiin mesele sorumiuluktur,
kendi hukukuna gore yasamaktir. Anargizm, ancak insanlar sorum-
lu davranmaya basladiklan zaman var olabilir” {iskogyalt muzik gru-
bu Ol Pollof, MRR, Say!: 25, Mayis, 1995).

Vurgulanmas! gereken nokta su: Anargi sadece yasalarin oima-
masl, yasalara jhtiyacin olmamasi anlamina gelmemektedir. Anar-
sizm, bireylerin sorumlu bigimde davranmalanm gerektirir. Bireyle-
rin, onlan yénlendirecek ve cezalandiracak otoriteleri olmadig za-
man; birbirleriyle dﬁn’]étge ve esitce konusabilecek kadar cesaret
ve akil sahibi olduklan zaman: ancak ve ancak o zaman anarsi
mumkin olur.

Punk anarsistier, topluluklan etkisiz ve boliinmis oldugu igin
cok elestiri almislardir. Bu durum kismen hareketin, liderlerden
karsi konulamaz bir bigimde hoslanmamalan ve onlara glivenme-
melerinden kaynaklanmaktadir. “Liderimiz yok. ¢linki lider istemi-
yoruz ve dogru olan da bu, ¢linkl glrik olmadan lider olmak
mimkiin degildir” (anonim mektup, MRR, No. 71, Mart, 1989). Bu
liderin olmamas; fikri o kadar popiiler oldu ki, o fikri ilk dile geti-
renler lider oldu. Muzik grubu Crass durumu sdyle anlatiyor: “QOy-
le bir duruma geldi ki, biz bitun sarkilanmizi, plaklarimizi ve fikir-
lerimizi ezbere bilen, mekana sigmayan bir anarsist Punk kalabali-
&in éniinde miizik caliyor olduk. Biz orada ‘bireyler olun’ diye ba-
Zirken bir stiril takipgiden oltusan bir hareketin basini gekiyorduk.
Surekli, 'Crass sdyle yapti’ ya da "Crass boyle yapti'..."” (Steve Ig-
norant). Erdemli fikirlerl ve metin duruglan olanlan putlagtirma
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egilimi harketin iginde 6zgir distinme ve tartigmanin durulmasina
neden olmusgtur. Cok saygin ahlak ve ideal sahibi bircok insan, &z-
gln hicbir sey yapmamak veya bilingli bir bigimde hareket etme-
mekle tatmin oluyor.

Avazi giktigi kadar bireysellik kavramlan hakkinda bagirmalarn-
na ragmen birgok muzik grubu, digerleriyle aym paketteki ayni
mesaji iletiyorlardi. Qyle ki 1980-1985 yillan arasindaki tim miizik
gruplan dinleyicilerini soke ederek harekete gecirmek amaciyla plak
kapaklannda ya yanmig insan cesedi ya aglik ¢eken gocuk ya da is-
kence edilmis hayvan koymuslardi. Vurguyu uzlasmaktan birlik
olusturmaya kaydirmak amaciyla lider olma iddiasindaki herkes
elestirlimistir. Bu lidererle ilgili sdyle sézler sarf edilmistir: “Kendli-
lerinin lider olduklanni ispat etmeye calistyorlar; kendilerini hareke-
tin odak noktasina koyuyorlar ve insanlar, ideolojiyi degerlendimmek
yerine bu ‘bogbogazlar'in hareketlerini izleyip bu ‘lider’lerin hare-
ketlerine gére grubu yargihyorlar. Bu liderler sadece kendi egolan-
m kabul ettirmeye calisiyorlar; sadece kendilerine giivenerek gru-
bun bir bitiin olarak yaptiklannin altint oyuyor” (Skull, AWITH). -

Anarsist topluluk, géris birligl sézciisii ve liderin olmayisi he-
define ulasmistir. Ancak bunun sonucu, anarsistlerin beslemek is-
tedigi esitlikcl, isbirli§ine dayali ortam olmadi. insanlarin birlikte
calismalarindan olusan bir hareketten cok artik, partilerin birbirle-
riyle didistigi. hiziplesmis ve zayif bir hareket var. Hedefler konu-
sunda ve devletgi gatismalarda taraf tutup tutmamakla ilgili an-
lasmazhklar toplulugu bolen iki ana konudur. Kuzey Amerika’'da-
ki anarsist hareket, ortak bir dogrultusu olmayan lyelerden olu-
suyor gibi gdzikiyor. “Hareket, coguniugun gok sinirh bir giin-
deme sahip oldugu bircok hizibe bdlinmustiir. Her kiiclik Anar-
sist parti’, ~bu unvanm uygun gérirsek— kendisi kadar politik dog-
rucu olmayan hi¢ kimseyle galismak istemiyor ve calisrmyor”
(Dan, PE, Say:: 2).

Anarsist kitap fuarlannin en dikkate deger etkinlikler oldugu
Britanya'da da durum daha parlak degil. “Londra’'daki fuarlara ge-
lenlerin sayisi iki ya da lig bin diye tahmin ediliyor, fakat insanlann
birlegsmesini saglamaya calisirken Insanlann aymi koridorda mallanni
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satmalanni saglamaktan Steye gidemiyoruz sanki” (Ramsey “the
Rod" Kanaan, Political Asylum). San Francisco'daki Punk toplulu-
gunun da San Francisco’daki yilhk Anargist Kitap Fuan’na olumiu
katihmi olmustur. Her yit mart ayinda binden fazla insan anarsist ve
radikal yayinlan sergilemek ve satin almak i¢in bir araya geliyor.
Mallanini sergileyen ve diizenleme komitesinde yer alan insanlarda
Punk hareketinin etkisi bellidir. Sergilenen mallann ¢ok azi dogru-
dan Punk &zellikleri tasisa da (sonugta canli miizik de yok) Punk top-
lulugu fazlastyla temsil ediliyor. Punk’lar, anargist hareketin igindeki
sorunlan ¢ézmekte bilylik rol oynayabilirler. Bu, birlikte caligtiklan
insanlari ve ulastimasi gereken hedefleri daha iyi anlamanin yan si-
ra daha etkin olmalanni ve toplumun diger kesimlerine hitap etme-
lerini de gerektirir. Bu gerceklesmezse anargist Punk'lar eninde so-
nunda degistirmek istedikleri toplumlardan gok, birbirleriyle ve bir-
birlerinin bagsansizliklanyla sinirden kudurmus vaziyete gelecek.

“Anarsistler, Punk gibi yaygin killtiire kargi bir grup da olsalar,
Trockist fraksiyon gibi gergek bir politik grup da olsalar fark etmez
herhangi bir politik azinhk grubu gibi, fazlasiyla kendi igine yogun-
lasmak, kendine odaklanmak ve bagkalann elestirmek, birbirlerini
sirindan vurmak ve kendi aralannda didismekle ¢ok fazla zaman
ve enerji harcamaya egilimlilerdir. Disandaki bilylik, korkung diin-
yada bliylk dalgalan baslatmaya galisarak miicadele etmektense,
kitlik bir gélde biiyUk bir balik olarak biiylik dalgalar yaratmak o
kadar kolay ki! Anarsistler belki ilk olarak onlann gettosu/bizim
gettomuz digindaki insanlarla iligki kurmaya ve ikinci olarak simdji
ve burada insanlarin hayatlanm etkileyen. meselelerle ilgilenmeye
cahssaydilar...” {a.g.e.).

Punk'lar ve diger eylemcilerin Punk'a duyduklan inang, butin
insanlann esit ve hak sahibi oldugu inancindan kaynaklanmaktadir.
Bu goriisler, Punk’lann cinsiyetgilik, homofobi, irkqilik ve hatta tir-
cﬁlﬁge' kargi gdzle gériinen tepkisinde agikca anlagiliyor. Bu tep-
ki, bu tiir davraniglan zarar verici, miinasebetsiz ve hosgoriilemez
davranigtar olarak kinamaktir.

*TarcOlOk: Insanin dogadaki en UstGn varitk oldugu Inanci (¢.n.).
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“Bence, erkeklerin kadinlara kars: sergiledikleri davra-
mislar, bugiin diinyanin idare edildigl biciml gayet lyl
simgellyor. Tahakkiim edicidir ve korku ve giivensizlik
iizerine kuruludur... Beslemek, yaratmak ve anlayish
olmak bence kadinsi erdemierdir. Bunun karsisinda er-
keklerin kusurlan olan sahiplenme, tahrip etme ve
hiikmetme duruyor. Toplumda hakim olan erkeksl ta-
virlar ve erkeklerin topluma hiikmetmesi bizi kendl
“kendimizi yok etme noktasina getirdi. Bu durumdan
siynnlmanin bir yolu, o dilzene gore hareket etmemek,
birbirimize kars! asin erkeksl davramslarda bulunma-
maktir’ (Kanadah miizik grubu NO MEANS NO, MRR, Say:: 39,
Agustos, 1986).

Punk hareketinin cinsiyetqiligi reddetmesi, basmakalip imaijtan
hala kinlmamis insanlan egitmek igin strekli verilen bir miicade-
ledir. Bircok Punk'in tiirctiliige, rk¢iiga, nikleer silah Gretimine
kars) ¢ikarken, cinsiyetciligi pratik olarak yasayarak ya da kabul
ederek kendileriyle celisirler. Mizik gruplan siklikla cinsiyetci
imajlar veya sarki sozleri kullandiklan igin agir elestirilere maruz
kalsa da bu ashlinda kigiik fakat streklilik arz eden bir sorundur.
Fanzinler ve dagitimcilar ara sira, agikga cinsiyetgl olan plaklan
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veya ilanlan reddetmek zorunda kalirlar. Punk toplulugunda cin-
siyetciligin var oldugu inkéar edilemez. Fakat ana akimda oldugu
seviye ve yayginhkta degildir ve daha da énemilisi, feministler ch-
sinda neredeyse hig kimsenin cinslyetciligi kinamadigi hatta tar-
tismadig! toplumun genelinin aksine, Punk hareketine aktif olarak
katilaniar cinsiyetgilik kinar ve bu katihmcilar cinsiyetgi davranig-
lan ve inanclan olan digerlerini bu tutumlanndan vazgecirmeye
cabsirlar. Cinsiyetcilik karsiti olduklarnini iddia eden ve Punk’lann
blyiik ¢ogunlugunu olusturanlann gorlslerini ele almak, ana
akimin benzer olumsuz tutumiarnn sergileyen Punk’lar hakkinda
tartismaktan daha verimli olacaktir.

Kadinlar, Punk hareketinin baslangicindan beri camiada etkin
bir rol oynamuslardir. “1977 yilinda Punk miizik gruplan igin kadin
bas gitarci sart sayilirdh ve ¢ogu zaman Punk camiasinda hitkmii
olan ve camiayi idare edenler kadinlardi. Cinsler arasindaki bu
esitgilik, daha dnceki camianin devam ettirdigi, geleneksel rock-
'n’roll kiigelerini kirmanin bir yoluydu.” (Craig Lee, Hardcore Ca-
lifornia, s. 20). Sharon Cheslow San Francisco'da, erken Punk mii-
zik gruplannda yer alan kadinlarin oldukga kapsaml bir listesini
sunan Interrobang adli bir fanzin yayinliyor. Punk hareketindeki
kadiniar, genelde sinirlt olan rollerinin cigina ¢ikip hareketin bagi-
m gekmeye ve degisim yaratan énciiler olmaya cahgmuslardir.

Erkek Punk’lar icin “feminizm” kétu bir anlam tastmaz. Cinsi-
yetgiligi kinamak ve etkin amaglar belirlemek, fikirler olusturmak
igin gerekli olan dayamisma ortamini saglamak konusunda erkek-
lerin sesleri siklikla kadinlarinkilerle birlesmis, hatta bazen kadin-
laninkinden daha yliksek ¢ikrustir. Punk’lar ¢cogu zaman “erkek
egemenligini dayatan sistem, hem kadinlara hem de erkeklere
zarar verir” diyen temel feminist kuramla hemfikirdirler. “"Bu sis-
tem, irkgibsk, sinif¢iiik, heteroseksizm ve her tir zulmi devam et-
tiren sistemin bir pargasidir” (PEACE [BARIS] derleme LP’sinin
kitapcr@i, R Radical Records, 1984, s. 11). Ataerkilligin toplum-
daki rolii, erkeklerle kadinlan, glicli ve gligsiz olarak iki ayn ka-
liba sokmak olmustur. Kadinlar, iki cins arasindaki "6teki” olarak
tamimlanmakta ve insaniar, erkeklere bigilen degere gore 6lgll-
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mektedir. Bu tutum benimsendigi slirece. erkeklerin “&teki"lerin
" Gzerindeki iktidanni kabul etmeleri (kadinlann ise bu iktidardan
vazgecmeleri) hig de zor olmamaktadir.

Erkeklerin sahip oldugu iktidar veya glig cogu zaman gorlinii-
se gore duygusuz, “sert” veya ciddi davranmalarnindan kaynak-
lanmaktadir. “Erkekler, gelecek kusag: beslemek ve sevmek ihti-
yacan gormezlikten gelmek, duygulanni bastirmak, aglamamak
lizere toplumsallastinliyorlar. Duygularini disavurmak, sefkat
gostermek, simdiki nesil ve de gelecek nesillerin ihtiyaglanyla it-
gilenmek uygun davraniglar olarak gorilmiyor...” (a.g.e.). Nasi
ki erkekler duygusal dustinme yetenegine sahipse, kadinlar da
pekala umursamaz davranislarda bulunabilirler, fakat insaniarin
slirekli tabi tutuldugu beyin yikama/belli davranislara sartlandir-
ma siireci. olumlu degisime kars! direnen basmakalip tipleri gig-
lendirmeye yanyor ancak. “Duygulan konusunda kapali olmalari
erkekleri iktidar konumuna sokabilir. Duygusal olarak neler his-
settikleri konusunda bagkalarina agilmak insani kinlgan ve savun-
mastz kilabilir. Genelerini kapal tutarak erkekler, durumlarin altin-
da yatan gerginliklerle ve bu gerginlikleri yaratmaktaki paylariyla
ylizlesmekten kaginiyorlar” (ingiliz anarsist miizik grubu Chum-
bawamba, Threat By Example, s. 29).

Erkekler iktidar konumundan gerl ¢ekilmeye gonulsiiz olduk-
lan gibi, bircok kadin da klise erkek tipine uygun ozellikleri be-
nimseyerek o iktidara sahip olmaya cahsir. Punk'larin feminizm
anlayisinin erkek klige tipine uygun bir kabadayt haline yiikselen
(veya disen) kadinlan alkislamay! icermedigi belli. Kérfez Sava-
si'na asker olarak katilan kadinlar, Margaret Thatcher gibi kadin
siyasetgiler ya da sémirgec! ¢okuluslu sirketlerde calisarak otori-
te ve gbhret sahibi olan kadinlar itham kaynagi olarak gériiimez.

Belki de gezegenin su anki diizensizligine ve felaketlerine yol
acan erkek kliselerinin ve umursamaz yaklasimdir. Kadinlar bu
durumu niye diizeltememigler? Bazen diizeltebilmisler, fakat ge-
nellikle kadin klise tipine uymalanni saglayan alistirma siireci on-
lani bunu yapmaktan alikoymustur. Birgok nedenden dolay bir-
. ok kadin var olan durumu degistirmek istemiyor. “Ben lisedeyken,
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kizlanin, erkeklere ne kadar akilh oldugunu belli etmenin ne kadar
kot bir sey oldugunu iddia ettiklerini hatirliyorum... Kisa boylu ol-
mak zorundaydin, flizelerin olacakti, her seyden habersiz davrana-
caktin, glicli bir kisiligin olmayacakti, her seye razi olacaktin, fikir
sahibi olmayacaktin, fahise gibi giyinecektin...” (Cecila, "Extermina-
te Airheads,” MRR, No. 61, Haziran, 1988). Kliseler kolay kolay &l-
mezler. Punk Parents, Hip Mama ve The Future Generation gibi
fanzinler kligelerden annmig bir ortamda cocuklan buyiitmekle ilgi-
lidirler. Erkeklere G.I. Joe asker ya da baska saldirgan kahraman f-
girleri diginda oyuncak bebekler veriliyor. Kizlar, oyuncak bebegin
yani sira oyuncak arabalar ve aletlerle de oynamaya tesvik ediliyor-
lar. Ne yazik ki birgok Punk ebeveyn, ¢ocuklannin okula baslayinca
belli tutumlara sartlandinimalan stireci ve sadece birkag yil icin de
olsa diger basmakalip davranislara uymaya zorlanmalan nedeniyle
hisrana ugruyorlar (ki anlasilir nedenlerden dolay! birgogu miim-
kiinse gocuklanm kendi evierinde egitmeyi tercih ediyorlar).

Bircok fanzin miizik ve siyasetin yani sira feminizmle ilgilen-
migse de, artik sadece kadin meseleleriyle ilgili fanzinler de ya-
ymlanmaya basladt. Washington D.C. bélgesi'nde;-'iincel'lkle geng
kadinlara hitap eden ve geng kadinlar tarafindan ydnetilen Riot
Grrl (Asi Kzz) fanzin, yayinevi ve dagitim agt olusturulmustur.
(Anarsist fanzinlerle ayni dogrultuda) hem simdiki hem de geg-
misteki kadin hareketi, kadin sagh@ meseleleri, hayal kinkhmnin
yarattigi kizginlik ve éfkeden dogan olumiu degisimi gergekies-
tirmek icin fikirler hakkinda bilgi veriyor.

“Ben simdi buradayim ve kendimi rahat hissederek istedigim
gibi topluma kanstyorum. Kendimi rahat hissederek istedigim yer-
de, istedigim zamanda, istedigim bigimde hareket edebilmeli-
yim... Biri beni bozdugunda silahim olan delillerimie hazir bir va-
ziyette sOylenenleri ¢lrlterek, hissettigim glicimii ve dfkemi di-
savuracagim... Hemcinsimin asagilanmasi ve ézglirce disiinebi-
len bir varlik olarak degil de bir mal olarak gériilmesinden hoslan-
miyorum. Diinyada, yani zaten hakkim olarak bana ait olan bu
alanda var olarak herhangi bir saldinya ‘davetiye ¢ikarmiyorum’”
(Ne Tantillo, Riot Grrl, 1991).
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Indigo Girls ve Arkadastar, Meksika-Chiapas

Son birkag yil boyunca Asl Kzzz hareketi epey blyUmiistiir.
Gok iyi hazirlanmis Angry Women kitaplaryla Bitch, Bust ve Girl
Frenzy gibi genis capta dagitilan fanzinler hem geng kadiniann
gliclendirilmis olmasindan yararlandi, hem de onlann giiglendiri-
lemesine katkida bulundu. N.Y. Times, USA Today ve Newswe-
ek gibi buylik gazeteler ve genglere hitap eden popller moda ve
muzik dergilerinde gtkan haberler bu hanimlara, miizik gruplarina
ve stillerine dikkat ¢ekmistir. iglerinin bogaltiimasi, uzlasma egi-
limlerl, yiizeysellik ve “gecici heves”lere kaptima gibi, yeni blyi-
meye baslayan camialann timinin yasadigi sorunlan yasamalari,
bu camianin destekiedigi ve yayginhk kazanmastna caligtii, ka-
dinin giiglendiriimesinin muhtesem bir sey oldugu gercegini
degistirmez.
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Punk hareketindeki kadinlar ve erkekier kadinlarin bas etmek
zorunda kaidiklan sorunlarnin farkindalar. Bu farkindahk, baskin
kiiltlirde yasanan sorunlarin camia iginde de tekrarlanmasina kar-
st 6nlemierin alinmasini saglamistir. Kaldi ki zaten feminist hare-
ket, kadinlarin kendilerine verdikleri degeri arttirmisti. “Birinin
glic dengesinin esit olmadigint hissetmesinin, kendisinin bir er-
kekten daha degersiz oldugunu hissetmesiyle bir alakas! yoktur.
Ben herhangi bir alanda gercekten kendisini erkeklerden daha
asag bir varlik olarak goéren herhangi bir kadin tanimiyorum”
(Chumbawamba, Threat By Example, s. 29). Bu noktadan hare-
ketle kadinlar, erkeklere kendilerinin onlarla esit oldugunu 6gret-
mek gorevini Ustlenmislerdir. Erkeklerin bu konudaki fikirlerini
kendi kendilerine degistirmelerini bekleyen feministier cok bek-
leyecek. Cinsiyetgilik hakkinda yazdig: bir denemede, bir erkek
kenunun ilging bir noktasina dikkat cekti:

“Hangi cinsiyetten olursa olsun feministler, erkeklerin kendi
kendilerine geleneksel tavirlarini degistirmeye goénilsiiz ya da
yapamiyor gibi gériinmelerinden siklikla yakiniyorlar. Kabul edit-
mis doktrinlere aykin gibi gelse de, bunu neden yapsinlar soru-
sunu sormak ise yarayabilir. Dogru oldugu igin, qﬁnki."l tabii ki
dogru olan budur, diyebiliriz, fakat ¢ogu insan sirf ahlaki sebep-
lerle degismez; degisim, kendi gikarlarina uygun gordiklerinde
olur. Ve erkekler, saldirgan ve karsilarindakine duygusuzca dav-
ranarak, kendilerini {istiin gorerek ve hatta siddet kullanarak iste-
diklerini elde edebildikleri siirece aym davranislan sergilemeye
devam edeceklerdir” (Sign Language derleme EP'si, Allied Re-
cords, 1991).

Punk kadinlarin buna verdigi karsilik, erkeklere “istedikierini
elde edemeyeceklerini” géstermek olmustur. Kadinlar kendileri-
ni "degistirecekler”dir. Ben “degistirmek” kelimesini tirnak iginde
yaziyorum, ¢lnki bunun buradaki asil anlam, klise kadin tipleri-
ne uymak igin gabalayarak kendilerini degistirmek yerine, dogal
ve rahat davranmalandir. Hepimiz yetistirilirken insanlara, belli
bir bicimde goériinmeleri veya davranmalan igin uygulanan o kor-
kung baskilara sahit olduk ve kendimiz de bu baskilara maruz
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kaldik. Dogal davranmak
sanki daha kolay gibi ge-
liyor insana, fakat toplu-
mun bize, davraniglarimi-
z1 belirleyen sartlan kabul
ettirme glicl nedeniyle
bu, o kadar da kolay de-
gildir. “Hem erkeklerin
bizi ezdigini hem de er-
keklerin fikirlerini degisti-
rip bizi OZGURLESTIR-
MEK zorunda olduklanm
iddia etmek aptallik degil
mi? Kizlar aptal sansin gi-
bi davranmaktan vazgeg-
meliler. Zor oldugunu bi-
liyorum, benim igin de
hi¢ kolay degildi..." (Ce-
cila, MRR, Say:: 61).
Yillar 6nce MRR, ka-
din okurlann yazdiklarin-
dan olusan, sirf kadin
meselelert ve fikirlerine
yer veren bir bdlim ya-
yinlamaya bagladi. Bu
bolimde sikiikla, kadin-
lann cinsiyetgilik igin kis-
men sorumlu olduklarim
kabul etmek, dolayisiyla
kendi davraniglann da
degistirmek zorunda ol-
duklart  fikrine dikkat
cekildi. “Rahatsiz edici

olan; kadinlardan, kendi-

lerini geri tutmak igin
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"1f | had a hammer... yaptiklan boktan seylerle
yizlesmelerinin talep

edilmemesi; bunun nede-
ni kismen, kadinlann cin-
siyetgiligin devam ettiril-
mesinde herhangi bir rol
oynamadiklan inanci, glin-
kii kadinlar cinsiyetgiligin
kurbanlandir. Sonucta
kendimizle ylzlesmeden
esitligi gorebilecegimizi
sanmiyorum” (Suzanne
Bartchy, MRR, Sayi: 104,
Ocak, 1992). Ya da daha

“Bir gekicim olsayd: efier... ataerkilligi da sert bir ifadeyle: “Diin-

PARGALARDIM" (Balon: “Buldum]i) ya nifusunun yarisini ez-
mek ¢ok zor olurdu, e8er bu ya da su zamanlarda kendisinin ezii-
mesine izin vermis olmasaydi” (Lali. a.g.e). Lali'nin tarih ya dasi-
nif miicadelesi hakkinda fazla okuyan biri olmadig belli, fakat
onun dikkat g¢ektigi dnemli nokta, herkesin kendisini ezenlere
karg1 miicadele etmek zorunda oldugudur. Punk kadinlar, toplu-
mun yarattig klise tiplere bliylk bir gayretle uymaya caligarak
gonllla bir bicimde genelgecer topluma ayak uyduran cahil ka-
dinlardan pek hoglanmazlar. Erkekler igin belli bir bicimde dav-
ranmak ve glyinmekle kalmayip bu sekilde kabul gérerek kendi
o6z saygilanni arttirmaya cahsan kadinlar, siklikla erkeklerle birlik-
te cinsiyetciligi devam ettirmekle suglaniyortar.

Kendilerinin ezilmesine izin vermek yalmzca, kadinlar igin
agikga olumsuz hareketlere izin vermek anlamina gelmez. Bazi-
laninin olumiu gérdGgl, kadinhiga kars: yapilan belli davraniglar
bile ezilmis kadin klisesini gliglendirmek igin kullanmiliyor. “Cinsi-
yetg¢ilik, baska birinl farkl: bir dlizeye koymaktir (birini g6ge Gikar-
mak anlamina da gelebiliyor bu ‘beyefendiler’)... Benim
glcimiin sizinkinden daha az oldugunu varsaymayin ve beni,
yabana, erisilmez, anlagilamaz bir varlik; nefes alip veren bir kum
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saati gibi gbérip bana tapmayin. Her iki kisve de beni tamamen
dezavantajli bir konuma sokar...” (Claire Slow Drain, MRR. Say::
103, Aralik, 1991).

Gergekle higbir ilgisi olmayan bu tir kadina tapma érmegi ba-
z1 Gagdas ekolojik ve toplumsal hareketlerde (6zellikle Ekofemi-
nizmde) bulunabilir. Okudugum birka¢ yazida “doga feminizmi”
denilen, kadinlarla doga arasinda 6zel bir bagin var oldugunu
6ne stiren bir fikirle karsilastim. Bu fikre gore, kadinlar dogaya er-
keklerden daha yakin olduklarindan, gevre tahribatiyla ilgilenme-
ye erkeklerden daha egilimlidirler. Dogum yapma ve adet gor-
menin acist ve zevkinin dnemini géz ardi etmiyorum, fakat bun-
larla gergek cevre kaygilan arasinda herhangi bir iliski gérmiyo-
rum. Belki kadinlann anne olarak gocuklariyla aralarnda hissettik-
leri bag, babalannkinden daha sikidir, belki de kadinlar tehlike
anlarinda ¢ocuklarim ¢ok daha fazla korurlar (ki bu, kadmnin, gocu-
guyla babasindan daha fazla zaman gecirmeye mecbur oldugu
ataerkil bir toplumda yasamanin bir sonucudur), fakat bu duygu-
larin “Toprak Ana“yla bitiiniesmeyi kapsamasina gelince, ben ik-
na olmuyorum. Punk kadinlar bunu, “‘Kadinfanin Mistik Gligle-
ri'yle ugrasarak hippi mippi’ce bir biiylctliige dogru déniis” ola-
rak_nitelendiriyorlar. “Gordiigiim kadariyla adet gdrmemiz veya
dogum yapabilmemizden kaynakl herhangi acayip veya gizemli
bir kabiliyetmiz yoktur™ (Lali, MRR, Say:: 104). Hedefimiz ylzey-
sel, yeni ¢ag iyilestirme yontemlerine bagvurmak degil, insan ol-
manin heyecanini yeniden yasatmak, kendi insanh@imizi kutla-
mak olmalichr.

Kiirtaj ise qok fazla ilgi toplamamus bir konudur. Bunun nede-
ni, hareketi olusturanlann biyilik ¢ogunlugunun, kadinin kurtaj
yaptirma hakkini savunmasi, dolayisiyla harekette bu konuyla il-
gili fazla anlasmazliklann yaganmamasidir. Kendimizin ve cevre-
mizin siirekli ezilmesine son verme istegi, ne kadar gegici ve ki-
clik olursa olsunlar, sistemin izin verdigi az sayidaki dzgirlikleri
korumay: da igeriyor. Bir muzik grubunun yasal kirtaja kars: ko-
nusmasi ¢ok ender rastlanan bir sey: rastlandig) zamanlarda da
sdzleri sarf eden gruplar agir elestirilere hedef olmuglardir. Kartaji
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konu alan tibbi veya dini tartismalara girmeden Punk’lar, her ka-
dimin bu konuda kendi karar verme hakkim saygiyla karsiliyor.

Kirtaj hem yasal olmali, hem de gerekli oldugu durumlarda
masraflan devlet tarafindan karsilanmahdir. “Kadinin kiirtaj yaptir-
ma hakkina karsi ¢ikantar, kiirtaj masraflannin kamu fonlanyla kar-
silanmasina son vermek istiyor. Vergilerinin, inanglarina aykirt olan
bir sey icin harcanmasini istemiyorlar. iyi de, ben de ddedigim
vergilerin, Panama’daki sivilleri Sldiirmek igin kullanilan bomba ve
kursunlar icin harcanmasini istemiyordum. Suf buz gibi ekonomi
ilkeleri agisindan bakacak olursak, bir kirtajin masraflan, iste-
nilmeyen gocugun dogduktan sonra refah parasi, yemek kuponla-
n ve barinacak yerinin masraflanndan daha azdir” {Beth Roberts,
“Pro-Choice For a Reason,” Assault With Intent to Free, Sayi: 8,
Nisan, 1990). Bircok etkin bir¢ok liberal, radikal ve insan haklan
hareketleriyle hemfikir olarak Punk’lar kiirtaji kadinlann ellerinden
alinmamasi gereken bir dzglrlitk ve hak olarak gdriiyorlar.

Asagidaki alintiyr ve bu son bilgileri ¢evreyle ilgili olan bolti-
me koyabilirdim, fakat fikirleri Ekofeminizminkilere ok yakin ol-
dugu icin burada yazmay tercih ettim. Dinyanin degerini, insan
niifusunun gikarlarina gore gérmek veya dlgmek anlamina gelen
ve upuzun bir kelime olan antroposantrizm ve doganin esas de-
geri gibi birgok fikir daha sonra ele alinacaktir.

“Degisim, ‘profesyonel’ orgiitleyiciler veya uzmanlarn 6nder-
liginde gergeklesen bir sey degildir; degisimi gergeklestirenler,
ikgilik, cinsiyetgilik, ekolojik tahribat ve diinyaya karst stirdrilen
terdre karsi durarak sefkat ve isbirliglyle hareket eden siradan in-
sanlardir” (David Spanner, Kanadal muzik grubu D.O.A., Right
to be Wild EP’si, 1983).

Gerry Hannah (ya da ise Yaramaz Gerry) yetmisli yillaninin
sonlarinda Vancouver Punk camiasinin kurucu {iyelerinden biriydi
ve onun miuizik grubu Subhumans akilli sosyo-politik sarki s6zle-
ri olan, anlamh, agresif muzikler igeren birkag plak gikardi. Bu
grup, “nikleer silah kargitlarinin yararina yapilan birkag konserde,
El Salvadorlu gerillalara para toplamak amaciyla yapilan bir kon-
serde, Ronnie’nin goreve baslama tdéreni sirasinda Reagan’a Karg!
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Rock konserinde, (Ku Klux Klan koruyuculanm dldiirmekle sugla-
nip dava agilan Michigan'h tutuklular olan) Pontiac kardeslerin
yaranna yapilan bir Irkgihiga Karsi Rock konserinde, ve anarsist
‘devieti-yikallm’ konserinde” galdilar (a.g.e.). Gerry, pratigin soz-
den daha etkili olduguna ylrekten inanan biri. 1983 yilinda (Van-
couver Beslisi olarak bilinen) doért arkaclasiyla birlikte tutuklandi.
Suglan ise suydu: “gevrecilerin karsi Giktig1 yeni bir hidro-elektrik
tesisini bombalamak, yani ‘ilk vurus Cruise misiii’ igin yénlendir-
me sistemleri lreten tesisi dinamitie havaya ugurmak ve kadinla-
ra karsi iskence, sakat birakma ve cinsel siddetin gosterildigi vi-
deolar dagitan Ug pornografi ditkkdni ates bombasiyla bombala-
mak” (a.g.e.). Bu eylemlerin, bazilarina gore terdristlerin, bazila-
rina gore kahramantarin isi olarak goérilmesi bir yana, bunlar ne-
den yaptikianni bilmek énemlidir. Eger amag araci dogruluyorsa,
o zaman onlarnin yaptiklan adil hatta gerekli olarak gérilebilir.
Miithis bir sese sahip ve ¢ok popliler olan Punk grubu D.O.A. ta-
rafindan ¢ikanlan bir single albumle birlikte, Gerry kendi gorislerini

Kamala, New
York City-
Cringer, 1991
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paylastigi bir mektup yayinlatti. Degisimi saglayabilecek elde
olan en iyi. hatta belki de tek arag olarak degerlendirdigi "dogru-
dan eylem”in adii bir yontem oldugunu savundu. Gerry, politik
olarak uyanik olan, fakat “zamanla uygarhgmn kendi kendine hari-
ka bir {itopyaya evrilecegi” inancina gore tavir takinanlan elegti-
riyor. Bunun aksine Gerry diyor ki, “Tek basina birakilirsa uygarl-
&in zamanla ya zaptedilemez bir polis devletine ddniisecegi ya
da atom savasini sirdiirerek veya ¢evreyi zehirleyerek kendini
diinyadan silecegi neredeyse kesin” (Gerry Hannah, a.g.e). Ant-
roposantrik goriisiin bir elestirisini sunuyor ve bunu cinsiyetgilige
baghyor.

“Aramizda erkek olanlar, kendimiz hakkinda diistindtklerimi-
ze ragmen son derece ezici ve otoriter olmaya devam ettigimi-
zin farkinda olmaliyiz... sefkat, duyarlihik, yumusak yireklilik gibi,
kisiligin giiya kadinsi 6zelllklerini tanimay: ve kucaklamayi redde-
diyoruz. Bunun yerine saldirganlik, rekabetgilik ve kibirlilik gibi
olumsuz, giiya erkeksi egilimleri isteyerek vurguluyoruz. O egi-
limierle bugiin karg: karsiya kaldi@imiz en ciddi sorunlar arasinda
dogrudan dogruya bir bag oldugu gorillyor” (a.g.e.).

Gerry, kiise erkek tipine uygun dusen dogaya hilkkmetme egi-
limiyle kadinlann ezilmesinin birbirleriyle dogrudan iigili
oldugunu distindyor. ikisine karsi sergilenen tutumia, bu tutumun
ezici sonuglari Ekofeminizmin altinda yatan temel fikirlerdir. Cinsi-
yetcilik temel bir sorun olarak taninana kadar, “olumlu degisim
adina sarf -ettigimiz biitin gabalar ikiylizlu ve korkung derecede
eksik kalir” (a.g.e.). Zulme kargl verilen micadeleler arasinda sa-
dece tek bir tanesini tercih etmek ya da bir tanesine katiimak hicg-
bir sekilde hakh gikarlamaz. Hepsi temelde birbirlerine baglicir-
. "Ancak tehlikell ve kasvetli durumumuzu ve bu durumun altin-
da yatan nedenleri tamamen anlayarak ve -anargizm, feminizm ve
gevreciligin temel kavramian dahil olmak tizere- bunu degistirme-
mizi mumkin kilacak radikal bir bakig agisim benimseyerek bizi ve
bu gezegeni hapseden zincirleri kirmayi umabiliriz” {(a.g.e.).

Cinsiyetcilik toplumda hikiim sliren yaygin bir sorun olarak
taninirken, benzer bir sorun sikhkia géz ardi ediliyor. Bu sorun,
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bazi kadinlar da dahil olmak lzere toplum daki birgok insanin il-
gilenmedigi heteroseksizm veya homofobidir. Escinsellik, Punk
hareketinin bagindan beri onun goriinlr bir par¢asi olmustur ve
gey insanlfara karsi saldirlarin artmastyla tartismalan ategleyen ve
gittikge daha da dikkat geken bir konu haline gelmistir.

“Punk (punk) Argo. isim. 1) Tecriibesiz veya baskalanna
aldins etmeyen geng 2) Geng¢ kabaday: 3) Edligen escinsel og-
fan... Suna bakn, kim bilebllirdi ki? Punk’lar bir de Ibneymlis”
(G.B. Jones ve Bruce LaBruce, Homocore, Say:: 7, Kis/ilkbahar
1991).

Punk hareketi ¢ogunlukla kendilerini, bu ya da su bigimde
gevreye uymayan garip insanlar veya kanunsuzlar olarak géren-
lerden olusmustur. Kimine gore bu, fiziksel gorinlsleri, giyim
tarzlan veya siyasi gorislerinden kaynaklanmaktacir. Sesierini
gittikce daha ¢ok duyuran bir Punk kesimi igin ise, onlan ana akim
toplum uymamaya ve o topiumu reddetmeye iten sey cinsel ter-
cihleridir. Punk, dergileri ve mizigi olan bir hareket olmadan én-
ce “Punk'ar” vardi. Ellili yillarda bile “geng erkekler cezaevinde
‘agiga gikanhip’ (yani diger tutuklulann cinsel isteklerini yerine
getinhek icin secilip veya ikna edilip) ‘punk’ olarak etiketlendiri-
liyorlarch” (a.g.e.). Bu “Punk’lar”in ozellikleri olan 6zgiin giyim
tarzi, tavn ve otoriteye karsy cikislan yetmish yillarda New York
ve diger sehirlerdeki Punk’lar tarafindan benimsendi.Geng
fahiselere benzeyen birinci dalga Punk’lar, yillar sliren bir cinsel
muglakhigin ve cinsellik konusunda topluma ayak uyduramama
geleneginin basim gektiler.

Donald Cory 1955 yilinda ABD'de escinsel olma deneyimini
ele alan bir kitap yazdi. Birgok agidan artik gegerliligini yitirmig
olsa da The Homosexual in America (Amerika'daki Escinsel)
Punk ile escinsel olma arasindaki bag ve bunlar arasindaki kargt-
likh gekiciligi gostermekte ok etkilt bir kitaptir. Tipki Punk’lar gi-
bi, “escinseller de, topiumun kabuliinden yoksun olduklarninin ve
bu durumdan dogan (toplumsal, ekonomik, vs.) zorlukiann fena
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Whorehouse of Representatives, Colorado-Pueblo, 1995

halde farkindadiriar. Hayal kinkhgina ugradig ve utandinichgs her
an; reddedildigi her sefer onda isyankar bir ruh uyandinr.
Topluma karst nadiren saldirganiasan bu isyankar ruh, toplumun
yalmzca hakaret iceren ve adil olmayan tavirlarina muhalefet
eder” (Donald Cory, Man Alone'daki “From Handicap to
Strength” yazisi, s. 420).

Queerfin' yabanciastinidigini kabul etmesinden daha énemli
olan, kendisinin disinda yatan yabancilagma ve zuliim nedenleri-
ni ve érneklerini arayabilmesidir. Cory'nin agikladi@ gibi, “doku-
nulmaz biri olmak insani, uygarlikta benzer konumdaki bireylerle
ve bu bireylerin olusturdugu gruplarla dayanismaya, onlan anla-
maya tesvik eder” (a.g.e.). Punk’lann, kachn haklan, yurttas hak-
lan, yerli halklarin micadeleleri ve benzerlerini desteklemelerinin

*Queer (kivlr): Asit anlami “garip. tuhaf” olan queer kelimesi bazen escinselle aym
anlamdla kulianilsa da punk camiasinda genelde baskin ktitdrin dayathg toplum-
sal cinslyet ve cinsellik standartlanna aykin dilsen ve mulalefet eden kimse
anlamina gelmektedir. Ozglin metindeki kullanig oldugu gibl korunmustur, kul-
lamlchgs yere gdre yoruma agiktir. (¢.n}
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altinda yatan anlayis budur. Eger geng bir queer'in kendisini put-
kiran, kuskucu ve zulim ve yabancilasmaya karsi ¢ikan bir isyan-
kér konumunda bulacagi dogruysa, gtiniimiz dunyasinda ken-
disini sikhkla Punk’la da dzdeslesmis bulaca@ kesindir.

Bir paragrafta Cory queer toplulugunun acgik fikirliliginden
bahseder; “gey” veya “queer” kelimesinin yerine "Punk”i koyar-
sak benzer bir bicimde gecerliligini korur. “Birgok gey arkadasim
arasimnda, ne kadar buyik bir sevgiyle ona sarilirsa sanisin, bltin
ahlaki kurallar kuskuyla karsilamp sorgulanir. Ne kadar giiling gi-
bi gelirse gelsin, her bir yeni diiglince mahkemelik olur. Siyaset
ya da tip, felsefe ya da edebiyat, seks (ya da Punk s6z konusu ol-
dugu takdirde, miizik) dinyasindan ne kadar uzak olursa olsun,
escinsel insan olagandist sorgulaytcl ve kuskucu bir zihinle yakla-
sir” (a.g.e.).

Guniimiz dinyasinda, Cory’'nin tanimina uyan bircok gey,
topluma karsi muhallf duygular bestememektedir, glnkll artik
adil olmayan tavirlarda az ok bir azalma goriiyorlar. Daha ¢ok
sembolik de olsa, eskiye oranla daha fazla kabul edilmig goriinen
queer yasam tarzi, Cory'nin “isyankér ruhlarn”nin bir¢ogunu yatis-
tirmaya yaramistit. Darkafahitklan, toplumundaki ana akima yan-
sap bir stiril gey var. Hem heteroseksiiel hem de gey ana akimin
olmasi, q'ueer Punk'lar i¢in reddedecekleri iki statliko anlamina
gelmektedir.

Cogu queer Punk, gey ha-
reketinin ana akima eklemle-
ndigi ve genel olarak anlam-
siz oldugunu dustiniiyor.
“Simdiki haliyle gey ‘hareketi’
bilylk bir maskaralktir ve
hakkinda soyleyebilecegimiz
hos bir sey yoktur” (G.B. Jo-
nes ve Bruce LaBruce). Ancak
queer Punk’lann bunun hak-
kinda séyleyecegi birgok koti
sey vardir. Ornegin, cinsel

-115-



Punk Felsetesi

esitcllik goristyle gelisen, “sevici gey kiltiriine karsi ibne gey
kaltUrline ayricalik tanyan”™ gey kultlirinde &rtbas edilmis bir ka-
din dismanhg@ vardir (a.g.e.). Escinsel iliskiler aleminde erkek
egemenliginin var oldugunu gérmek garip gelse de, herhangi
blylik bir kentte geyler tarafindan isletilen kitabevi, bar veya is-
yerini ziyaret etmek, asil odagin erkekler oldugunu gosterir.

Gey hareketi ana akim tarafindan kendisine eklemlenmistir,
fakat Punk’lar ayni hataya dismek istemiyorlar. “Bu tur bir.eklem-
lenmeye ugramaktan kaginmanin bir yolu, bir yandan en asi
genglerin uymasi beklenen cinsel edeplilik ve ahlaki davranis
standartlarina uymay! reddecterken, gey hareketinin yaptigr hata-
lardan kaginmaktir; yani, gettolasmak, liberal reform ve sinif yik-
seltmek igin silahlan birakmak. Ve iste Punk’lara hitap eden hafif
pornografik gey bir fanzin olan Homocore'un yaptigi da tam bu-
dur” (G.B. Jones ve Bruce LaBruce).

Hem erkek hem de kadin queer’ler fanzin gikariyor ve her
seyden 6nce ana akim geyleri, 6zellikle de ana akima eklemlenen
erkekleri hedef aliyorlar. “Cogu stzde queer hala uydurusa geli-
yor, hala kazak giyiyor ve kirk dolarlik sag kesimi_yaptiryor. Gey
Erkekler Koro'sundaki herifler yine arablanyla banliyolere
dénerek herhangi bir *lretici'nin kazanmayt umdugu paradan ¢ok
daha fazlasim kazanarak zengin olacaklar” (Larry-Bob, editor,
Holy Titclamps, Sayi: 6, Sonbahar, 1990). Queer Punk’lar, “her
homonun ‘asimile’, yani gey oldugu halde ana akimin bir parga-
st olmak isteyen; ‘esit haklar'in kadinlarla homolann orduya kati-
labilmeleri, hayatlar boyunca boktan bir iste calisma hakkina sa-
hip olmalan anlamina geldigine inanan ve se¢im yapma 6zgurli-
ginin Coke, Pepsi veya Seven-Up’tan birini segmek anlamina
geldigini distnenier olmadi@im” gostermeyi amaghyorlar (Tom
lennings, editér, Homocore, Say:: 7).

Queer Punk’lar kendilerini iki ayn diinyada klisleri hangerleyen
ikI taraf keskin bir kilig islevi gériirken buluyorlar. Birgogu yiiksek
sesle bagimaktan ¢ekinmeyen, gururlu ve cinsellikleri hakkinda
agik insanlardir. Larry-Bob Punk’lan, geyliklerini mumkiin oldugun-
ca agik yasayarak uyandinimasa ana akim kilttiriin icine ¢ekilecek
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Tribe 8, Kaliforniya-Berkaley, 1952

olan potansiyel queer'leri uyandirmalan igin ylreklendiriyor. “Bir
magazada aymi cinsiyetli manitanla 6pustiigiinde ve bir cocuk bu-
nu. gérdtgtinde bu, bir insan daha ayartilci, zafere dogru bir adim
daha atildi demektir, Diyecegim, bol bol épusiin! (Larry-Bob). “Ge-
zici hilkat garibeleri govian"nin kasaba kasaba dolasarak “tutsaklik
oyunlari” (bondage gear) kiyafetleri icinde, buldugu her aile lokan-
tasina ugramalanm Sneriyor. “Ergenlik cagindaki bir ibne gercek bir
queer gorecek... ve hayatin sif i¢ mimariden ibaret olmadiginin
farkina vanp kurtanlabilecek” (Larry-Bob).

Daha 6nce bu kitabin faal Punk camiasindaki yaygmn tutumian
hakkinda -olacagint vurgulamistim. Bunu sdylerken, toplulugun
devam etmesini saglamak igin en ¢ok gaba harcayan ve onun ro-
tasini belirleyen tyelerini kastediyorum. Bunlar yaraticann tu-
tumlandir. lta ki tiketicilerin tutumlan degil. Plak ve fanzin gika-
ranlar, eylemci gruplan olusturanlar ve degisimi gerceklestirme-
ye cahsanlar yaraticilardir. :Sadece mizik gruplanm dinleyenier
tiketicllerdir ve bu kitapta Gok da fazla temsil edilmezler. Ancak
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tiketicilerin de yaraticilar haline gelebildigi, ana akim geleneksel
degerleri tasiyabildigi bir gercektir. Bu nedenle homofobik
Punk’lara rastlamak, agtkga 1rkgi veya cinsiyetci Punk’lara rastla-
maktan daha kolaydir. Bu dangalakca cehalet yeni bir hadise de-
gilken, Punk'in 6zgiin bir pargas: da degildir.

“Punk, klasik tarzdan Hardcore’a gectiginde 6zglin Punk fikri-
ne ait olmayan bir ‘sert’ olma hali vurgulanmaya baslandi, bu da
‘mago’ olmakla 6zdeslestirildi. Escinsel faaliyetierin ‘erkege ya-
kismaz' popller imgesi géz énitine alinirsa homofobinin kisa bir
strede Punk’in —neyse ki oldukca tartigma konusu olan— bir par-
¢ast haline gelmesi ¢ok sasirtict degil” (Donny the Punk, Homo-
core). Bagkalari ise Punk camiasinin seksenli yillann basinda se-
hirlerden banliydlere tasinmasinin, beraberinde banliyd degerle-
rinin benimsenmesini de igerdigini dustniyor. Mesele her ney-
se, son yillarda Punk camiasinda queer toplulugu yeniden dirildi
ve bununia ilgili sorunlar da yasandi.

Chumbawamba, Kaliforniya-Barkeley, 1992
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Kaliforniya-Ber-
keley’deki bir kon-
serde, dinleyicilerin
yaklasik Ggte birinin
actk lezbiyenierden
olusan Tribe 8 gru-
buna karsi goster-
dikleri acayip olum-
suz tepkiye sahsen
tanik oldum. Her ne
kadar, oradaki in-
sanlann buylk co-
gunlugu kadinlann
calma hakkim1 sa-
vunmaya istekli olsa
da, seslerini yilk-
seltmekten ¢ekin-
meyen kizgin bir
grup erkek ve kadin
“kahrolast lezzolar™
kesinlikle tasvip et-
miyoerdu. Dogruyu

Poison ldea, Massachuselts-Boston, 1990

sOylemek gerekirse o aksamki kalabalik olaganiisty bir bigimde
politik olmayan (ve stiper miizik yapan) NOFX grubunu dinleme-
ye gelmislerdi, fakat yine de bu, Punk camiasinin agikga ifade edi-
len boylesi bir nefret ve gerginlikten tamamen arindinimadigim

gosteriyordu.

Simdiye kadar Punk felsefesinin esitgilik ilkelerinin, insanlarla
ligili kismindan bahsettim. Bu ilkeler irkgilik, sinifgilik, cinsiyetci-
lik ve heteroseksizmn muhalefetine temellendirilmistir. ilerideki
sayfalarda bu ilkelerin hayvanlar ve icinde yagadigimiz doga icin
de gecerli oldugunu godstermeye galisacagim.
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“Ve hayvanlar konusabllseydi; gezegenler, agaglar, ne-
hirler, daglar ve denizler protesto cighklan atabilseydi,
onlar da acgézlii erkek ve kadinlann yol agtigy tahriba-
ta son verilmesini talep ederdi. Kendimizl ve tiiriimiizii
korumak en biiyiik i¢giidlimiizdiir, fakat vurguncular ta-
rafindan o kadar yanhs yonlendiriimis, yanhs biigilendi-
rilmis, yanhs egitilmls ve kandinlmis ve aldatilmisiz ki,
sevecen anne ve babalar blle bilin¢sizce, dogduklan
‘ glinden itibaren her giin ¢ocuklanna kendi kendilerini
ve gezegenl tahrip etmeyl 6gretiyorlar. Diinya kiiltiirt git
gide akillandik¢a ve aydinlandik¢a uygarhgin bitiin In-
sanlann ihtiyaclanni kargilayacak ve toplumsal sorunla-
n ¢ozecek hale gelmesi beklenirken, bunun yerine ikti-
dardaki Insaniar tam ters yoni secmislerdir, bdylece
bize daha ¢ok aclik, daha fazla sémiirii, daha ¢ok rk¢i-
hk, daha fazla ¢evre kirliligi ve biitiin diinya niifuslan-
nm iizerinde bir askerl diktatorlik ve tahakkiim verdi-
ler” (PEACE derleme LP'si, kitapgtk, R Radical Records, 1984).

Kiiresel cevre koruma konusuna gelince, Punk’in bireyciligi agik-
¢a ikinci role konulmalidir. Cevresel feisefeler, pratikler ve pro-

testo gosterileri s6z konusu oldugunda vurgu pargalara degil,
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bittiine yapthr. Cesitli metinler ve kayitlar, biitiiniin sadece insan-
lig1 degil, hayvanlarn ve (el degmemis boigeler, nehirler, vs. an-
lamina gelen) dogay! da kapsadigini gdsteriyor. Burada ise daha
ok hayvanlar disindaki ¢evreyle ilgileniyor olacagiz.

Punk’lar, ABD’deki gevresel politikalan ve hareketleri idare
yi hem de onun iyilestiritmesiyle iigili olan fikirleri korkung bir se-
kilde etkilemistir. Bu etigin yerine, Punk felsefesini ciddi ciddi et-
kileyen faktorler (hakh olsak da olmasak da) romantik bir bicimde
Amerika Yerlileriyle Ozdeslestirdigimiz fikir ve hareketlerdir.
“Dinyay yliz defa imha edebilecek teknoloji ve kaynaklara sahip
oldugumuz gibi, gezegendeki tim varliklarin ihtiyaglan saglaya-
rak haklanni korumak ve hayat veren, sevgi dolu Toprak Ana'mi-
za saygimizi géstermek icin gerekli olan her seye sahibiz... Yasa-
yan her varliin hayatina ve doganin kurallarina ve Toprak Ana'ya
biitlin her seye hayat veren olarak sayg: gosterildiginde, bans
olacaktir” (a.g.e.).

Punk’lann benimsedigi fikirlerde ilkel, sanayilesmemis top-
lumlan yliceltmek veya teknoloji karsiti olmak gibi egitimler yok
gibl gdriniyor. icinde yasadigimiz sistemden ¢ekilmek veya ta-
nmsal komiinlerde yasamak gibi fkirler pek konuguimaz. Punk,

7 Seconds,
Pennsylvania
-Camp Hill,
1984
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temelinde kentlerde ve banliydlerde yasanan ve kirsal alanlarda-
ki yasami ideallestirmeyen bir harekettir. Buna ragmen onun,
“saghkh bir Toprak Ana“ya gdsterilmesi gereken saygt ve adan-
mishg desteklemesi, kolayca Punk felsefesi ille sanayllesme ve
sdmdirge dncesl bakis agisim birbirlerine baglayan ortak bir nokta
olarak gorllebilir.

Punk bayragimin altinda her zaman birbirlerinden farkii fikirler
olagelse de, Punk’larin en gok tuttugu gevresel felsefe Deep Eco-
logy (Derin Ekoloji) denilen seye ok benziyor. Bu felsefe nere-
deyse tim insanlik tarihi boyunca bir yerlerde var olmugstur ve
Henry David Thoreau ve digerierinin yazilarinda agikga goriindr.
Derin Ekoloji terimi 1971 yihinda Norvegli filozof Arne Naess ta-
rafincdan icat edildi ve sonra Devall ile Session’in 1973 yilinda ¢i-
kan Deep Ecology bashkl kitabiyla yaygin olarak kullamilmaya
basladi. MRR'de yayinlanan ve Joel Hippycore tarafindan kaleme
alinan bir yazi, Punk gevre felsefesinin, Derin Ekoloji'yle olan ben-
zer noktalarinin aynntilanni aktardh. “insanlann gecmisteki yikici
egilimleriyle etkili bir bigimde miicadele edebilmek icin gerekli
olan, insanlarla Doga’ys kapistiran degil, insanlan dogru ekolojik
nislere yerlestiren butlnitkllu bir felsefedir” (Joel Hippycore.
MRR, Sayi: 77, Ekim, 1989).

Radikal bir felsefenin en 6nemli yénii, glinimiizde inanilan
yanhs kavramalardan -ne kadar yayginca benimsenmis olurlarsa
olsunlar- vazgecmektir. En yaygin ve degistiriimesi en gli¢ olan-
lardan biri herhalde genel kabul goéren, diinyaya insan merkezli
bakis agisindan (antroposantrizm) bakmamizdir. Birgok insan, bu
bakis agisinin yaygin kabul gdrmesini saglayan seyin, Tann'nin in-
sana Diinya'daki tim bitki ve heiyvanlar tizerinde hakimiyet ver-
digini pek cok durumda oldukca basarh bir bigimde iddia eden
incil gelenekleri oldugunu savunmustur.

incil yorumu mu yoksa Aristo ve Thomas Aquinas tarafindan
kaydedilen Dogal Kanunu hiyerarsileri mi, nedeni her ne olursa
olsun, tilm zamanlarda yazilmis olan neredeyse biitlin felsefe ve
siyaset kuramlarninda antroposantrizm tartistimaz bir kuraldir. Bu,
Insanlanin Doga’'dan ayn ve ondan ustln varliklar oldugunu iddia

-123-



Punk Felsefesi

eden bir inangtir. “Bdylesi bir gbriis kabul edildigi strece insanla-
nn Doga’yle birlikte uyum iginde yasamalan mumkin degildir”
(a.g.e.). Devall ve Sessions'in yaptig: gibi, Punk toplulugu da
cevresel sorunlara ¢dzim getirecek biyosantrik bir felsefenin ge-
ligtiriimesini tesvik etmeye ¢alisiyor. Bu goris, dogadaki her se-
yin birbirine bagh oldugu ve biitin varliklanin esas degerleri itiba-
riyle esit oldugu farkindaligini igeriyor. Dogaya tahakkiim etmek
yerine ona saygi gosterilir ve ona bakilir. Ancak bu goris, dogal
kaynaklari koruma taraftarligr gorlsiyle kanstinlmamali.

“Dogal kaynaklan koruma taraftarh@i 6ziine kadar antropo-
santriktir, dolayisiyla kabul edilemez bir ekolojik bakis agisidir.
Dogal kaynaklan korumanin amaci, dogayla birlikte uyum iginde
yasamak degil, insan ekonomisinin bir pargass olarak ona hakim
olmak ve onu denetlemektir... AZaglar sadece satmak igin yetis-
tirilen mahsuller haline gelir ve el degmemis bolgelerdeki koru-
lar turist dolarlarini ¢ekmek igin kullanilir: Doga'min kendisinin
herhangi bir degere sahip oldugu distniilmez... Olgunlagmami-
za yardimci olmasi igin insanlarin el degmemis bdlgelere hayati
ihtiyact vardir, fakat daha da 6nemlisi, el degmanis bolgelerin,
insanlarin ona midahale etmeksizin yasama hakki vardir; sirf var
oldugu icin, yani insanlar igin kullamgh oimasindan bagimsiz bir
degere sahip olduklan icin” (a.g.e.).

Derin ekolojiyi pratik olarak hayata gegirenlerin birgogu onu
yeni bir din olarak algihyor. insanlarin en derinlerdeki duygulari-
na ulagabilmelerl ya da dogayi daha yakindan tamimalan igin ba-
z) torenier ve belli tarthlerde kutlamalar diizenleniyor. Beklenildi-
&i gibi Punk’lar felsefenin dini ydnilinl reddediyorlar. “...glinds-
niimleri ve ekinokslan kutlamak, Noel bayramlarn kutlamak kadar
gereksizdir. Bireyler lizerindeki etkileri biiylik olabilir, fakat eko-
lojik olarak tamamen gereksizdirler” (a.g.e.). Punk’lann, tam an-
lamiyla derin ekolojinin bir formuna gore davrandikiarn mi, yoksa
kendi biosantrizm veya holizm” cesidini yarattiklan tartisma konu-

‘Holizm: bir bitinin onu olusturan pargalann toplamindan daha boytk oldugu
kurami (g.n.).
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Stared of Chaka, Louisiana-New Orleans, 1995

sudur. Acik olan ise, Punk’lann derin ekoloji inancina gére gerek-
li olan “dogrudan eylem"” vurgusudur.

*li tir dogrudan eylem var; iceriye ydnelik dogrudan eylem,
daha derin bir olgunlagsmayi gelistirmesi ve birinin antroposantrik
goruslerinden siynimasi demek. Disanya yonelik dogrudan eylem
ise protesto edilenlerin carklarina gomak sokmak, protesto goste-
rileri, sivil itaatsizlik veya bir agag dikmek anlamina gelebilir. iceri-
ye yonelikle disanya yonelik dogrudan eylem arasinda ¢ok keskin
bir aynm yok ve her ikisine vazgecilmez bir ilke kilavuziuk eder:
siddetten annmighk. Dogrudan eylem, sirtimizi Diinya'nin sorunla-
rna doniip onlan gérmezlikten gelmemizin mimkiin olmadigini,
bu konuda bir seyler yapmak zorunda oldugumuzu kavramaktir.
Her sey birbirine bagh: yagmur ormamim koruyarak kendilerimizi
koruyoruz, dolayssiyla dogrudan eyleme bagvurarak insan bu geze-
gen ve onda yasayan tim insanlar i¢in azami derecede sevgi ifade
ediyor... Eylem amactir ve eylemin kendisl bash basina gercekliik,
kendisinin savunusu ve kendi amact olmak zorundadir” (a.g.e.).
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Punk’lar, siddetten arinmis bir eylemin nasil gergeklestirilece-
gine dair tartigmalar strdirse de dogrudan eylemin kullaniimasi
hi¢bir zaman tartigma konusu olmaz. Cevresel eylemlerin biyGk
cogunlugu bir bicimde kuzeybati ABD ve Kaliforniya ile baglant:-
hdir.

“Su an Kuzey Kaliforniya'da olanlar Latin Amerika ve diger
ABD sdmirgelerinde son bir ylzyil boyunca olanlara benziyor.
Temel fark onlarin bize ates agmiyor olmalari, en azindan hentiz
agmiyorlar, Fakat biz de tglincii diinya ekonomisine ait bir top-
lum sayihinz. Halkin bliylk ¢ogunlugu, gevrelerini tahrip etmek
ve cocuklarina miras olarak ¢orak topraklar birakmak anlamina
gelse de, gegindirebilecek bir maas veren herhangi bir iste gahs-
maktan memnun olacak kadar yoksuldur” (Lawrence Livermore,
MRR, Say:; 84, Mart, 1990),

1990 yazinda Livermore ve diger fanzin yazarlan, Punk’lan
Earth First! eylemci gruba katilarak Kaliforniya'daki ormansizias-
tirmaya kars! harekete gegmeye cagirdi. “Bitiin bunlar dnemili ol-
sa da ben sadece Millet Meclisi Giyelerinize mektup yazmayi ya da

Avail,
Indiana, 1996
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imza kampanyasina katilmay ya da protes-
to gosterisine katiimay: ya da dergiler igin
yazi yazmay! kastetmiyorum. Ben, bu ¢il-
ginhik hepimizi yok etmeden 6nce onu du-
rudurmak icin ylreklerimizi, ruhlanmizi ve
bedenlerimizi riske atmaktan séz ediyo-
rum” (a.g.e.). Profane Existence dergisinde
Earth First! su sOzleri iceren bir ilan verdi:
“Bu yaz Kuzey Kaliforniya'ya gelip Redwood
agaclanm savunmak igin Orman Ozgiirliigi
Eylemcilerine ¢agn yapiyoruz. Biitin yaz
boyunca belli kamp yerlerini siirekli dolu
tutmayt ve eylem dalgalarint strdiirmeyi
umuyoruz” (Profane Existence, Sayi: 5,
Agustos, 1990, s. 37). Bircok Punk Earth
First!, Greenpeace, Animal Liberation Front
(Hayvanlan Ozgiirlestirme Cephesi), People
for the Ethical Treatment of Animals (Hay-
vanlara. Karst Etik Davraniimast icin insanlar)
ve baska gruplann lyeleri ve destekleyicile-
ridir. Emest Callenbach’in yazdigi Ecotopia
ve Dave Foreman ile Bill Hayward'in kaleme
aldig) Ecodefence: A Field Guide to Mon-
keywrenching gibi kitaplar, plaklarla birlikte Beefeater, Pennsylvania-
gelen 6nerilen kitap listelerinde gordiigim igin Harrisburg, 1985
dikkatimi gekti.

Profane Existence’in haber bdlimi cevreye karsi tehdit olus-
turan olgulara karsi strdUrtlen eylemleri alkiglayan, yiicelten ve
onlan gerceklestirenleri ylreklendiren yazilan da iceriyor. Eylem-
cilerin, Kanada-Britanya Kolomblyal orman agaglann kesen bir
firmanin agaglara utagmak icin kullandigi kdpriyl tahrip etmesin-
den bahsederken bir yazida séyle diyordu: “Bir sirket yardakgisi-
nin bu olay Gzerine sarf ettigi sdzler sdyleydi: 'Bildigim tek sey,
bir sliril insana issiz kaldigim sdylemek zorunda kalacagim.’ Siz
ve bu islerden yolunu bulan, bilyik anonim sirketteki aggdziillerin
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yuz binlerce dolariik kar kaybina ugrayacag ihtimali de bir yana.
Yine ictenlikle sdyllyorum, durumunuza Uziilmekten gétiimiiz
yantyor” (PE, Sayi: 11/12, Sonbahar, 1991, s. 4).

PEnin son sayilanindan birinde Amerika'da golf sahalar inga-
sinin yol agtig) sorunlar hakkinda, iyi arastinimig ve iyi yazimisg bir
yorum yazisi gikti. Hayvanlan dlduren bocek zehirleri, hayvanlar
igin kurulan tuzaklar, suyun bosa harcanmasi ve topragin gerek-
siz ve elverigsiz kullaniimasi, bir tlir dogrudan eylemi tesvik et-
mek igin dne sirilen bazt nedenlerdi.

“Golf sahasindaki her bir hedef deliligin etrafindaki diiz ¢gimen
bélgesinin maliyeti 18.000 dolar ve bakimi i¢in binlerce dolar da-
ha harcaniyor. Dolayistyla eger azami zarar vermeyi amagliyorsa-
niz, baglamak istediginiz yer tam orasidir. S6z konusu golf saha-
s1 bdlgesini iyice bok etmenin bir yolu, iizerine sivi klor veya yiiz-
me havuzu asiti dékmektir (ikisi de yiizme havuzu malzemeleri
satan diikkanlardan temin edilebilir). Benzin de aym isi gériir. Bu,
pahall ¢imenin saranp Slmesini saglar ve bunun tamiri yikiu bir
miktar para gerektirir. Mimkiinse bunu ¢imenler kuru iken yapin.
Bagka zehirli sivilarla deneyler yapm;'sabota] eglemceli ve egitici
olabiliyor!” (a.g.e, s. 46).

Komik bir Gslupla yazilmis olsa da bu yazt Punk’larin eylem
yapmaya olan gonullitugi ve miilke ydnelik siddeti kabul ettik-
lerini gbsteriyor.

Punk’lar, Diinya'nin devam eden tahribatinin nedenlerinin ¢o-
gu zaman ekonomik aggézlllikte oldugunu disilinuyor. Gevreyi
kirletenlerin esas derdi iglerini ayakta tutmak ve karlarmni arttir-
maktir. Hitkiimet de, dzellikle insanlann isleri s6z konusu oldugu
zaman, kar saglayan girisimlere midahale etmeyi sevmez. Kuzey
Wisconsin'deki durum diZer birgok eyalet igin de gecerli: “Eyalet
hikimeti madencilik sirketlerini buraya ¢cekmek igin elinden ge-
leni yapiyor. iktidardaki siyasetciler, yeni isler yaratarak ve vergi
gelirlerini arttirarak iktidarda kalmaya devam etmek istiyorlar”
{Tom Coyne, MRR, Say:: 100, Eylll, 1991). Madencilik ve keres-
te icin agac kesiminden yeni stadyum insa etme qilginhigina ka-
dar (ki bu &zellikle iki tane gereksiz stadyumun inga edildigi San
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Francisco i¢in gegerli), siyasetciler yonettikleri boigelerde yasa-
yan insanlara ig imkam yaratmak gibi bog vaatlerle telafi edilemez
ekolojik felaketlerin gerceklestirildigi konusunu kapatabiliyorlar.
Gevresel irkgiigin/kapitalizmin alicilart olarak seglien yoksul ma-
hallelerde yasayan bizler, korkung derecede ihtiyag duydugumuz
is vaadinin nasil da ¢evrenin kalicl olarak tahrip edilmesine yo!
acan gelismelere gozlerimizi yummamiza neden oldugunu ania-
yabiliyoruz. Ekolojik etkilerin kaale ahnmadigi ve bunun gevresel
felaketlere yol agtigi agiktir. Maliyetleri sirf dolarla dlgen anlayis.
ekolojik maliyetieri hesaba katruyor.

Ozellikle organik veya sirdirilebilir tarim yapmaya yatkin ki-
Glk dlcekli giftlikler finansal olarak basanh olmakta gittikge daha
¢ok zorluk cekiyor artik.

“Fakat biyik bir sirket kendi tarlasimin yanindaki 3.000 hekta-
i satin alip topraga glcli bir kimyasal glibre yedirip, kendi ekim-
lerini rizgardan koruyan agag veya gitleri kopanp, koruyucu hat-
larini bozdugunda bu durumdaki bir gifti ne yapsin? Hele o sirket

Avail, Kaliforniya-Corona, 1998

-128-



Punk Felsefesi

Citizen Fish'ten Jasper, Phil, Trotsky

yeralti sufanni hizla emen ve emdikleri su tekrar dolana kadar yi-
ne bir o kadar suyun iki katini emmis olan derin kuyular kazarsa
ne yapsin? Uzun vadede bdyle teknikler bir felakete yol acar, fa-
kat kisa vadede fiyatlan disliren biyiik hasatlar saglar ve eger
kiigik dlgekli iftgl rakiplerine yetismek i¢in benzer teknikleri be-
nimsemezse iginden olur” (Lawrence Livermore, Lookout edité-
rd, No. 31, Yaz. 1988).

Dev gida sirketleri, bocek zehri dolu ve genetik maniptilas-
yonla yetistiriimis gidalann organik olarak etiketlenmesini sagla-
yacak yeni Kalifornlya yasalarinin ylrurlige gegirilmest igin biiylik
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bir gayretle galistyor. Eger bu yasa ylrirlige gegerse, hem top-
ragin hem de iftlik isgilerinin ve ailelerinin saghgini sémiren bu-
ylk sirket giftlikleri, bliylik hasatlar elde etmek i¢in kullandiklan
teknikleri benimsemesi icin gergek organik/strdlrilebilir tanim
yapan ¢iftiyi baski altina alacak. Bu, dev iftliklerin, kiglk dlgek-
li ciftciyi emekliye ayiracak son basan olabilir.

Biz bu konuda ne yapabiliriz? Disanya yonelik dogrudan eyle-
mi desteklemeyenler bile ister ¢iftgilerle, ister diger treticilerle il-
gill olsun, gevresel soruniari protesto etmek icin eylemin gticiini
kullanabilirler.

“istesek de istemesek de tiketici bir toplumda yastyoruz.
Punk toplulugundaki miizik gruplarn ve fanzinler gokuluslu sirket-
lere karsi seslerini yukseltirken de, ihtiyaglarimizi kargilamak igin
de sistem iginde para harcamak zorundayiz. Dolayisiyla dev sir-
ketlerin olabildigince tizerimize kustuklar, bizi insanligimizdan
uzaklastiran ¢dplerden kaginmamiz en mantiklisi. inatla Gizerine
gidersek bu birkag alanda kolayca yapilir” (Assault With Intent to
Free, Sayi: 9, Sonbahar, 1991). Yikial kapitalist bir sistemi reddet-
menin ve ona kargi direnmenin etkili yollarindan biri de, ekono-
mik alanda oy kullanirken, mangirlan en az zarara yol agacagini
dusundugun yerde harcamaktir. Glinimiizde birgok fanzin boy-
kot edilecek driinler hakkinda bilgi veren bir bolum igeriyor. Bu
boykotlar dmegin, hayvanlar lizerinde faydasiz testlerin yapilma-
s1, adil olmayan calisma kosullari, ya da ahlaksiz kar yatinmlan gi-
bi meselelere karst cikmak icin yapiliyor. Diger cgesitli ’zinler de
Urin kullammini azaltma, kullanilmig Griinlerin yeniden islenip
kullarsl hale getirilmesi ve ayni Urlinlin tekrar tekrar kullaniima-
siyla ilgill faydall 6neriler aktarmislarchr. Fakat gevreyi koruma ve
lyilestirme felsefesi hicbir yerde ylyecek ve beslenme konusunda
oldugu kadar belirgin degildir.

“Hepgil insan, laboratuvarlardan ve fabrikalardan qikan birgok
acayip yiyecek maddesine iyl uyum saglamis gibi gorlintlyor, fa-
kat belki de bunu kesin olarak sdylemek icin hentiiz erken. Ortala-
ma hayat suresi, belgelenmis tarihte gériilmedigi kadar uzundur,
fakat kanser ve kalp hastaligi gibi diyetten kaynakii hastaiik vaka-
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lanmin sayist da aym sekilde tarihte goériilmedigi kadar yiiksektir”
(Livermore). Kaynak israfi, saghk meseleleri ve daha derin ya da
daha insani bir ekolojinin kabulii, zaman gegctikge savilan artan bir-
ok Punk’in vejetaryen olmasina yol agmugtir.

“Fabrika hizla, 6zel islemlere tabl tutulmus, diizgiin
paketlenmis sayisiz sey iiretiyor / N'oldugu belll olma-
yan bogazlanmis bir madde ve etiketinde ‘et” yaziyor /
Domuz etl, jambon, dana etl ve sigar etl adlan arkasin-
da gizlenlyor / gbze g6z, hayata hayat artik unutulmus
bir fnan¢” (Conflict. It’s Time to See Who's Who LP'si, Mortarhate
Records, 1986).

Vejetaryenlik ve hayvan haklarn ilk olarak Avrupa Punk toplu-
lugunun yayginlastirdigl mevzulardir. ingiliz mizik gruplannin,
ézellikle anargist mesajlan olanlarin, albiimleri siklikla hayvanlann
kullaniimasi ve istismar edilmesiyle ilgili bilgiler igerirdi. Politik
disiinen Punk’lar hayvanlara yaptigimiz muameleleri var olan zu-
lim qesitleri arasinda sadece bagka bir tir zulum olarak gdrmis-
lerdir. “Punk 6zguriige dairdir: sadece insanlann degil, hayvan-
lann da. Punk, cinsiyetgilik ve irkgihk ve de tirclilik bigimlerinde-
ki aynmcilia muhalefet eder. ‘insanlar'in, bizimki kadar 6zgurlik
hakki olan yasayan diger varliklan istismar etme, acitma ve onla-
ra eziyet etme hakki yoktur™ (iskogyali Punk miizik grubu Ol Pol-
lol, MRR, Say:: 25, Mayis, 1985).

Hayvan hakian kavrami modermn Punk'in sikhkla dile getirilen
ve tartigilan ydnlerinden biridir. Cogu Punk, Pete Singer'in bu ko-
nuyla ilgill belirttigi goruse katiliyor gibidir (sonugta ondan sikhik-
la alints yapilir ve énerilen kitap listelerinde ach siklikla geger); bu
goriige gére, kullamimlanna karsi ve megru haklarimin taninmasi
icin sunulan temel sav canlifann aci ¢gekmeleridir. Asin nifus arti-
! gibi tartigmaya acik olan vakalar s6z konusu oldugu zamanlar-
da bile, hayvanlann dldirtilmesine izin veren (hatta bazen mec-
bur kilan) holistik ¢evre fikrine katilan Punk sayisi pek azdur. in-
sanlann bliylik cogunlugu (ve ozellikle Amerikalilann) haila et ti-
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kettigi slirece Punk’-
lann kitlesel vejetar-
yenligin yol agacag
ekolojik felaket lze-
rinde fazla distinme-
lerine gerek yoktur. J.
Baird Caldicott gibi
holistik  filozoflarin
one surdigd, hayvan-
lann nifusunun fazla
olmasiyla ilgili sorun-
lar, statikoya daya-
nak olugturmak igin
kihf degistirmis ¢aba-
lar gibi gdziikiiyor. in-
sanlar bilimsel olarak
“hayvandas”larimiza
yapilan son derece aci- Swiz, Pennsylvania-Harrisburg, 1987
masiz muameleler ol-
madan da yeterince ilerlemis bulunuyorlar. Ne yazik ki ahlaki ola-
rak da o kadar ilerlemek gok kolay atilacak bir acim degildir, glin-
kit bu, 8nceliklerin yer degistirmesi ve bircok zahmetin ortaya
g¢ikmasi anlamina gelmektedir. Ancak bu zorluklar higbir sekilde,
hayvaniann kargt kargiya kaldiklan zorluklar kadar agir degildir;
Insanlann, kaynaklarin asin derecede tliketilmis olacagl gelecek-
te agir zorluklarla kargi karstya kalacag da inkar edilemez bir ger-
cektir. Artik insanlar hayatta kalmak igin hayvanlar dldirmelerini
ve kultanmalanm gerektiren, Darwin tarafindan anlatilan dogayla
ic ice yasamak durumunda degiiler. Et yemenin ve bununla ilgili
faaliyetlerin slirdtrllmesi sadece kendini begenmiglerin Insan is-
tunliagll gibi fikirlerini degil, siddet ve baskinin megru olarak kui-
lanimim da glglendirir.

“Insaniar yagmur ormanlannin katledilmesi, havanin ve suyun
kirtetilmesi ve kisaca kendi ¢evremizin mahvedilmesinden sorum-
ludurlar. Dolayisiyla Diinya'da yasayan tiim diger varhiklar izerin-
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de egemenlik kurmak
ve onlarn yok etmek
icin ‘Gstiin zeka'll oldu-
gumuzu bahane et-
mekten vazgegelim ar-
tik” (The ALF is Watc-
hing LP'si, kitapgik, No
Master’'s Voice Re-
cords, 1990, s. 5). Bazi
Punk’lar sttinliik dlgut-
leriyle ugrasmazlar, bu-
nun yerine Tom Re-
gan'in yaptigina benzer
bir bicimde duygululuk
temelinde haklar atfe-
derler. insanlann tstiin
oldugu kanitlansa bile,
“bize biiytik faydasi ol-
sun ya da olmasin fark
etmez, bizden agag: ol- NOFX, Kaliforniya-Berkeley, 1992
duklanini farz ettigimiz
varliklan yeme ya da denek olarak kulianma hakkimiz yoktur. Clin-
ki evrensel boyutta bizim yagsama hakkimiz herhangi baska bir se-
yin yagsama hakkindan daha degerll degildir” (a.g.e.). Bu fikrin
kaynag) daha once ele alinan biyosantrik/derin ekolojik gorustur.
Hayvan haklan kavramini tanimayan ve gliglii antroposantrik
gorisleri benimseyen Punk’lann bile sirf cevresel nedenlerden do-
layi diyetlerini degistirdikleri bilinen bir olaydir. Ciftlik hayvanlari-
nin yetistiriimesinin neden oldugu, su ve toprak israfini ve onlarin
buylk bir hizla yok edilmesini gérmezlikten gelmek miimkiin de-
gil. Bazilan Ise sirf saglik nedeniyle vejetaryanizmi segmistir; bu
Ozellikle Straight Edge Punk’lar arasinda yaygindir. Flipside, MRR,
Assault with Intent to Free, Profane Existence, ve Hippycore'un
yani sira érnegin OX (Almanya) gibl birgok Avrupa fanzini ve
Avusturulya’dan gikan (Fight Back...) fanzinler dahil olmak Uzere
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sayisiz fanzin, insanlarnn diyetlerini degistirerek vejetaryenlige
gegmesinde yol gdsterici olmustur. Hippycore'un editorleri sirf
vegan yemek tarifleri (aralarinda bira tarifi de var) igeren Soy Not
Oi bashkh bir kitap bile yazmistir. Punk’la alakali olan diger bir
vegan yemek tarifi kitabi da Washington D.C. bélgesinde hazirla-
nan Bark and Grass'dir.

Vejetaryenligi yaygmlastirmay! basaranlar Avrupali Punk’lar-
ken, birqok Kuzey Amerikali bir adim ileri giderek veganh@ yay-
ginlastirmaya calisiyor. Veganlar genellikle siit ve yumurta da da-
hil olmak Ulzere higbir hayvan Uriin{ tiketmezler. Bazi insaniar ve-
ganlig, "etraimdaki dinyada gordiigim gaddarhktan %100 sa-
kinmanin bir yolu™ olarak goriirler (Kanadah mizik grubu Engage,
MRR, Sayi: 100, Eylll, 1991). Vejetaryenlik dogru yéne atilan bir
adimken, bir¢cok vegan Punk onu yetersiz bulur. Kanadal mizik
grubu Propaghandli politik Punk’ta daha énce hi¢ duyulmamis hos
bir nagmeyle "Et hala cinayettir/Siit hald tecaviizdiir” diye vegan-
g1 destekleyen sar-
ki sdzleri savuruyor.
“Beyaz Kan” baslikh
sarkisinda Nature-
core adh  mizik
grubu, “Slthane-
den ¢ikan Granlerin
bilingsiz  kullanim
‘vejetaryenler’ tara-
findan bile gézden
kagirithyorl/Sut,
peynir ve yumarta-
nin bir¢ok alternatifi
var./Bu  éldirica
rutini desteklemek
bile sugtur” (Natu-
recore, The ALF is
Watching LP'si, ki- " BGK, Pennsylvania-Dillshurg, 1965
tapgik, 1). ,
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Veganlar, insanlarin soya Grtinleri, hububat ve diger bitkilere
dayanan bir beslenme ile saglikh yasamlar strdirebileceklerini
iddia eder. Hakhlar da. Vejetaryenlerin vegan diyetine ge¢me-
melerinin ana nedeni, zahmetli bir sey olmasi, bir de damak
zevklerini tatmin etmeslidir. “Gergekten baska bir nedeni olamaz.
Onlars hakh cikaracak higbir ahlaki gerekge yok. Veganhk daha
ucuz, daha saglikli ve (daha &nce hissettigin, insan tarafindan da-
yatilan yapay, siddetli arzudan vazgegebilecek kadar uzun bir si-
re hayvan Uriinlerini kullanmadiktan sonra) daha lezzetlidir de"”
(a.g.e, s. 4). Vegan diyetinin saglikh ve bereketli oldugunu teyit
edebilirim, fakat bence vegan olmayan bir diyeti benimseyen in-
sanlann, onlann bu tercihlerini hakh ¢ikaran ahlaki gerekgeleri
sunmalarina gerek yok. Diyet énemli bir tercihken, yagam tarzi-
nin odak noktas) olacak kadar da degildir. Daha dnemfi olan, da-
ha lyi bir hayat olusturma cabasindaki insanlar olarak birbirmize
nasil davrandigimizdir,

Hayvanlara karst davramgimizin birbirimize davranislarimizi
etkiledigi fikri daha dnce Ustii kapal olarak séylendi. “Surekli her
tarafimizi saran ve bir strli sekle blrlinen siddet.burada, yemek-
lerimizin de igindedir. Karakterinizde, bagka yaratiklann kanini ve
etini gigneyerek saldirgan dirtileri tatmin etmeyi arzulayan bir-
takim seyler var” (A State of Mind, Animal/Humyn Exploitation
EP'si, Mind Matter Records, 1987). Bu saldirganigi beslemek ve
yurekliendirmek, insamin ve hayvamn ezilmeleri arasindaki olasi
bir baglant! olarak islemekte.

“Sirf agagilik zenginler bundan faydalanacak diye savas mey-
daninda binlerce insanin katledilmesine neden olan ile bilim adi-
na ya da gida, giysi, vs. i¢in milyonlarca hayvanin éldiirtilmesine
neden olan aym barbar zihniyettir. Hayvamn ya da insanin sémii-
rilmesi, fark etmez, nedeni aynichr; kendi kisisel isteklerini karsi-
lamak igin bagkalarinin onlara sadece hizmet etmesini degil, on-
lar igin 8lmesini de emretme hakk: oldugunu varsayan bir tutum”
(ALF is Watching LP'si, kitapgik, s. 2). Punk felsefesinin egilimi,
hayvanlarin sémirilmesinin insanlann sémuriilmesine izin veril-
mesine dogru bir adim olduguna inanmaktir.
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Hayvan haklan kavrami vejetaryenlik/veganhg agarak bilim-
sel amaglarla canli hayvan lizerinde yapilan deneylere muhalefet
eden gérisi de igerir. Bu noktaya verilen 6nem, Hayvanlar Oz-
giirlestirme Cephesi (Animal Liberation Front-ALF) icin para top-
lamak amaciyla yapilan plak ve kasetlerin sayisinda apagik gére-
bilir. Bilimsel amaglarla canlt hayvan lizerinde yapilan deneylerin
cogunlukla zaman ve para (ve hayat) kaybi oldugu tekrar tekrar
gosterilmesine ragmen insanlik igin yararh oldugunu ispatlamak
da onu kabul edilebilir kilmaya yetmez.

Punk'lar kismen do@rudan eylem tekniklerinden, kismen de
hayvan haklarni savunan ana akim gruplann, uysal protesto tak-
tiklerine uymayan Punk’lara pek yliz vermemeleri nedeni ile
ALF a basvuruyor olsalar da, bu dayanismanin en énemli nedenl,
ALF'1in misyonunda bagarili olmasicir. ALF laboratuvar ve iftlik
hayvanlanm Szgiirlestirmek icin dogrudan eylem taktikleri kulla-
nan bir hayvan haklan grubudur. ingiltere’de olugturulan grup
Kanada, ABD ve diger Avrupa ulkelerinde eylemler gergeklestir-
mislerdir. “Hayvanlarn, bilimsel amaglarla canli hayvanlar {izerin-
de deneyler yapilan laboratuvarlardan, fabrikalardan, iftiiklerden
ve diger zalim kuruluglardan kurtarmak icin dogrudan eyleme
bagvurulmasi kadar. hayvanlan istismar eden insanlara ve kuru-
luslara ait olan mallara zarar verilmesine de inaniyoruz; nedeni de
hayvanlarin aci ¢gekmesini énlemek, parasal kayba neden olmak
ve sonunda savunmasiz yaratiklara zulmedenlerin parasal ¢okii-
stni saglamak™ (ALF Destekleyiciler Grubu brogirii). “Diger za-
lim kuruluglar™ arasinda kiirk tiiccarlan ve kasaplar vardir. Bu tir
eylem mekanlannda, eylemin nedenini agiklayan, genellikle bir
not veya duvara piiskiirtiilmis boyalarla yazilmis mesajlar biraki-
Iir. Bu, eylemcilerin sadece amagcsiz vandallar veya terdristier ol-
madigini topluma gostermek ve bu yolla toplulugun geri kalanin-
dan gelen ters tepkiyi dnlemektir.

Punk hareketinde, lobicilik yerine eylemi tercih etmek guglii bir
gelenektir. Punk’lar meclis liyeleriyle birlikte ¢alisabilecek baglant:-
lara veya kaynaklara sahip olmadifindan stk stk miimkiin mertebe
dogrudan yontemler kullanarak kendileri bir seyler degistirmeye
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cahsirlar. Fanzinlerde, AFL eylemcilerinin, diigmanian igin sorun
yaratmaya caligirken nerede, ne zaman ve nasil davranmalan ge-
rektigini anlattiklan roportajlar basilmigtir. Agagidaki alintinin
gosterdigi gibi, retorik hayvanlann &zgurlestiriimesi amacina
hizmet ederken Punk’lann hem tek baslarna hareket etmeleri
hem de kendi gruplanm olugturarak (Srnegin Kaliforniya'daki
Hayvan Ozglirligi icin Punk'lar - PAL) insanlan egitmeleri igin il-
ham kaynagi olmustur.

“ALF dnemli bir ilham kaynagidir, umanm digerlerinin korku
kabuklanndan ¢ikip harekete gecmelerini saglayabilecek kadar
gugla bir ilham kaynagil Biz basarabiliriz! Biz birlikte, devletin
kendi tercihlyle yarattigi savasta vurup kagan geritlalar olabiliriz.
Bilgi ve sevgi tarafindan yénlendirilen, akiisiz siddete dayanma-
yan fiziksel bir tehdit. Bu sevgi, insan ve insan olmayan, her tiir

Governmenl Issue,
Penagylvania-Anola, 1956
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varliga karsi beslenen bir sevgidir. Ve bu sevgimiz ugruna yapi-
lan hareketlerle acgoziulik kulelerini ve &lum kuruluglarim yok
edecegiz. Dinyamiz ve birbirimizle uyum iginde, barig dolu bir
diinya yaratacagiz” (A State of Mind).

Vejetaryenlik ve hayvan haklan, Punk'in politik felsefesinin
esas meseleleri haline gelmistir. Ancak vejetaryenlige gegen en
biiylik kesim; son zamanlarda ¢oguniugu, ete duyulan suni istaha
tepkileri yiizinden etten vazgegen Straight Edge Punk dalgasidhr.
Fakat bu Straight Edge Punk’lar Punk’in diger radikal diiglincele-
rine pek kulak asmazlar. Straight Edge Punk’lar toplumu degistir-
mekten ¢ok kendi kisisel saplantilarina son vermekle ilgilenirler.
Bu yiizden alkol icmezler, sigara kullanmazlar ve bazi durumlar-
da kafein ve sekeri de reddederler, Ete kars: takindiklan tavir, al-
kole karsi takindiklan tavira benzer; gereksiz, sagliksiz ve zarar
vericidir,
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“Ben aynen senin gibi bir Insamim, fakat yapacak daha
lyl seylerim var/avarelesip marihuana icecek hallm yok,
clinkii her seyle basa gikabllirim/hap) yutmak diisiince-
st beni giildiiriiyor, tutkali koklamak diisiinces! de/Her
zaman haberdar olmak Istiyorum, hi¢bir zaman koltuk
degnegl kullanmak Istemiyorum/Bende Strailght Edge
var!” (Minor Threat, “Straight Edge.” Minor Threat EP'sl, Dischord
Records, 1981).

1981 wyilinda Washington D.C.'lI miizik grubu Minor Threat
(“Kigiik Tehdit"), Punk camiasinda yeni bir hareket doguracak bir
parca gikardi. Olumlu ve kisisel bir mesaj yaymak niyetiyle (adini
aymi adl bir sarkidan alan) Straight Edge (Sitireyt Eyc) hareketi
Boston ve ABD'nin dogu yakasindaki ¢ogu yere de hizla yayild,
Mesaj basitti: iyl vakit gecirebilmek igin alkole, sigaraya veya
insana kafayr bulduran uyusturucu diskiinligine ihtiyacn yok.
Straight Edge, akranlaninin alkol igme, vs. gibi baskilarinin altin-
da kalip dayatiimaya calistlani yapmayi reddeden banliyédeki
gengler arasinda hizia yayginlasti. Mithis olumiu bir birliktelik
dirtisliyle harekete gegen Nevada'daki Seven Seconds, Bos-
ton'daki SSD ve DYS adli hardcore birimieri ve Michigan'daki
Necros basanlh olup gittikge blytmekte olan D.C. camijasinin
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kullandig@) fikirlerl itk benimseyenler arasinda yer aldi. Hatta Minor
Threat ve Dischord plak sirketi bu mizik gruplarinin kayitlann ¢i-
karmak ve dagitmak icin yardimci oelmaya istekliydi.

Yerel Punk camialan hizla daha geng insanlara odakland: ve
konserlerini, paralanm alkoi satislanindan kazanan kuliip ve barlar-
dan, kiraladiklan eski itfatye ve emekll asker kurumlarinin binalar-
na tasidilar. Straight Edge, akranlannin uyguladiklan baskilarla bas
etmek zorunda kalan gengler i¢in miizik gruplanm ve sarki sézleri-
ni daha kisisel bir seviyeye indirgeyerek, birgoguna uyusturcu kul-
lanmayi reddebilmeleri igin gereklii destegi saglach. Bir geng olarak
DYS ve Verbal Assault'in tam gaz caldiklan canlt konserler beni
cidden carpiyordu ve 7 Seconds’'in dogu yakasinda verdigi kon-
serlerde gildirmak igin saatlerce araba stirerdim. Bu mizik grupla-
nnin sundugu, hem “namuslu, diizgiin” topluma hem de kendimi-
zi pek bir tutmadigmiz ingiliz “sarhog Punk”a karst bir altematifti.
Birinci dalga c¢etin
ceviz Straight Edge
mizik gruplarnin to-
mii.ve. ikinci dalgaya
ait birgok grup, sikia
rock’'n’roll diinyasin-
da baskin olma egi-
limindeki olan bar
ortamlarnimn disinda
yiiksek enerjili canli
gosteriler yapiyorlar-
di. Bu miizigin yeni
yogunlugu ve siki
inanci, politik slo-
ganahk ve “eglence
zamam” tutumlann-
dan durguniasmaya
Speak 714, San Frapeisco-Bayriew, 1997 baglamis olan Punk
camiasint  yeniden
canlandirdi. Minor
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Threat'in sarki sbzii yazan ve sarkicist lan MacKaye'in “seylerin se-
ni idare etmesine izin verme, onlan kendin idare et” (Minor Thre-
at, Flipside, Sayi: 34, Agustos, 1982) hedefi Amerikan Punk toplu-
lugunun her yerinde yank buldu ve zamanla 1984-1988 yillarinda
Kaliforniya’da (Uniform Cholce, Insted...), 1988'den bu yana da
Avrupa gibi uzak yerlerde filizlendi.

Seksenli yillann ortalannda medyanin Punk’i yansitisindan etk-
ilenerek Punk’a ¢ekilen dinleyici kitleleri Straight Edge’a fazla ku-
lak asmadhlar, dolayisiyla Straight Edge zamanla ulusal camiada
yavas yavas etkisini yitirdi. Baslatanlann birytik cogunlugu ya fark-
Ii tarz miiziklere kaymuglarch (6rnegin ritimlerle ilerleyen agir hard
rock veya U2 kivamindaki altemnatif pop) ya da genclik yillarim as-
tikca igmeye, sigara kullanmaya, vesaireye basglamiglardi. Bir za-
manlar ¢ok giiclii bir etkisi olan Straight Edge’in etkisi tiikkendikce
yerini siddet dolu, medyadan esinlenen cahil bir Punk niifusu dol-
durmaya basladi. 1985 yilinda camianin durumundan séz eden
MacKaye soyle demigti: “Su an insanlarin odaklandiklan ortak
noktatarin oldugunu pek sanmiyorum. Sanki herkes sirf eglenmek
icin burada... Bunun igin herhangi bir Punk Rock konserine gitme-
me gerek yok. Ben disan gilup akhimi kullanacagim islerle ugras-
mak istiyorum, belli hedefleri olan seyler yapmak istiyorum. Ha-
yatfmm kendim igin, herhangi bir sey igin degerli olmasini istiyo-
rum. Sirf eglenmek icin gelmedim ben bu diinyaya”™ (lan MacKa-
ye, Hard Times, Say:: 7, Haziran, 1985).

MacKaye 1981 yilindan bu yana hem miizikal hem de felsefi
olarak ¢ok yol almigtir ve onun mizik gruplari binlerce insana il-
ham kaynag! olmaya devam ediyor. Washington D.C. Punk cami-
asinin ¢ok ayrnintih tarihi ve karakterlerinin hayatlan (esas odak
noktalar olarak MacKaye'nin yani sira Bad Brains ve bagkalari da
ele aliniyor) hakkinda okumak isteyenlere Mark Anderson’un ka-
leme aldig1 Dance of Days: D.C. Punk 1975-1995 kitab: Snerilir.
Bu kitapta, hicbir olay kacinimaksizin D.C. Straight Edge camiast-
nin tarihi iyimserlikle aktariliyor.

MacKaye, Fugazl adhh muzik grubuyla hem politik hem
toplumsal olarak etkin olmaya devam etmistir ve icki igmemesi,
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sigara kullanmamasi, hatta et bile yememesine ragmen (sonuncu-
su sonradan Straight Edge’in ayrilmaz pargalanndan biri
olmustur), Straight Edge hakkinda vaaz vermeye, kendini onun bir
parcasi olarak gérmeye bile goniilllh degil artik. Kendini Straight
Edge olarak adiandirmaya gdnilsiizIigl kismen, mesajinin yeni
dalga geng insaniar tarafindan carpitilarak benimsenmis olmasin-
dan kaynaklamyor. Seksenli yillarin ortalanindaki cahillige verdigi
cevapla Straight Edge, Punk’1 ve Punk’in bir¢ok fikrini kinayan dar
kafall tahammiilstiz genclerin olusturdugu bir hareketti.

"Birgok mizik grubu bizden etkilendigini sdyler, fakat onlar
disiincelerini insanlara zorla dayatmaya o kadar merakhdir ki on-
lara asil meseleyi hi¢ kavrayamadiklarnni sdylemek Istiyorum™ (Se-
ven Seconds, MRR, Sayi: 72, Mayis, 1989). Eger Straight Edge,
cocuklarn kendi akillanini kullanmaya ve kendileri olmaya tesvik et-
mek igin yola gitkmigsa, bugiinkii Straight Edge hareketi gercekten
asil meseleyl kavramaktan uzaktir. Seksenli yillann sonunda ve
buglinlerde Straight Edge Hardcore'un tutulup sevilmesinde gok
biiylik bir artis yasandi, yagsaniyor. Yeni miizik gruplan ve hayran-
lart son yillarda gittikge daha gerici, uzlasmaci veé mago olmaya
baslamiglarcir. Daha 6nceki miizik gruplannin hem miizik tarzlar-
ni hem de plakiarindaki sanat calismalanini, genelde benimsedigi
sa¢ modellerini (mimkin oldugunca normal ve kabul gdren) ve
giyim tarzlanni (spor kiyafetleri) taklit ediyorlar. Astn Piiriten me-
sajlarini agin iddiah bir bigimde aktarmalanndan 6turt Straight Ed-
ge, bagkaldirmaya veya radikal politikalara pek ilgi géstermeyen
orta sinif geng beyaz erkekler stirlisi haline geimistir.

Geleneksel kiise Straight Edge Punk tipi, Punk’tan daha ¢ok li-
seli spor yildizlarina benzer. Bircok Straight Edge’cl olumsuz ima-
jindan dolayi Punk’i reddetmis ve karsit-kiiltiiri i¢inde kendi alt
kiltlriini olusturmustur. Punk’i iyilestirmenin ve akranlannin bas-
kilanndan kagmanin bir yolu olarak baslayan akim kendilerini {is-
tlin gdrenlerden olusan siirti psikolojisinin baskin oldugu bir cami-
aya doénligmustr.

Straight Edge’ciler elestirileriyle siklikla “straight”, yani
“dogru dizgiin" olmayan Punk'lari hedef alirlar. Omegin, bira
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icen Punk’lar hakkinda
soyle soézler sarf edilir:
“Paralanmizi, insanlan o6l-
diren, Dinya'y: kirleten,
hayvanlar Gzerinde test-
ler yapan, cinsiyetci rek-
lamlar yapan, aileleri da-
@itan, alkolizme ve sar-
hos ara¢ kullanimina ne-
den olan ve insanlann al-
kol etkisinde gergekles-
tirdikleri gocuk istismari,
tecaviiz ve cinayetler-
den sorumlu olan dev sirketlere yatinyorsunuz. ‘Straight’ olma-
dan nasil olur da politik olarak dogru olabiliyorsunuz? Hi¢ man-
tikh degil” (Anonim mektup, MRR, Sayi: 103, Arahk, 1991). Cin-
siyetcilige karst olan bir insanin, cinsiyetci reklamlar yapan bira
sirketlerini desteklemesi kesinlikle mantikli degil (aynen bu yiz-
den ve de biiylik bira yapimcilannin boktan bira Urettikleri ma-
lum gerceginden yola gikarak birqok Punk ev yapimi biraya ilgi
gostermeye baglamistir). Elbette bahsedilen diger seyleri de
(eger felaketlere neden olanin alakah insanlar degil de alkol gir-
ketleri ve Grinlerinin olduguna gercekten inaniyorsa) bilerek
desteklemeleri ayni derece mantiksizdir.

Mektubu yazan Straight Edge’d, “politik olarak dogru™ olabil-
mek icin bir insanin “straight” olmas: gerektigini gosteriyorsa da,
bir insanin “straight™ olmasi, dogru olacagim garantilemez. “Siz adi,
obur picler, adi hayatlanmzi yasamay) segtiginiz yoldan dolay:
AIDSli olmay: hak ediyorsunuz, bu sizin sucunuzdur! ... Ben, insan-
lar olarak egcinsellere karsi dnyargih degilim, fakat escinselligin ken-
disinden nefret ediyorum. Tipki sigara igenden degll de sigara igil-
mesinden nefret ettigim gibi. Ben homofobik degllim” (a.g.e.).
(Dazlakliga benzerlik gostererek) Straight Edge. homofobik, ana
akim maco tutumiannin Punk camiasina sinnga edilebildigi bir yer
haline gelmistir. Alkol icmemeyi tercih edenleri kinamak imkansiz

Eski Straight Edge’ci

-145-



Punk Felsefesi

ve mantiksiz iken, disinmemeyi tercih edenleri kinamak gereklidir,

Straight Edge’i boyle olumsuz bir bicimde siniflandirmak ve
etiketlemek adaletsiz gibi gelebilir. Hareketin niyetleri ve 8zgiin
davraniglan kesinlikle Iyl niyetliydi ve bir silre igin de basariliyd.
Gunlimuzde Punk Rock'u iyilestirmek icin cabalamak yerine, artik
iyilestirilmesi zorunlu ofan farkl! bir camia yaratrmg bulunuyorlar.
Boston ve New York gibi Straight Edge’in diipediiz Punk kargiti ol-
dugu sehirlerde anlasmazhklar iki grubun yollaninin tamamen ay--
nimasina yol agmustir. Eglence merkezi olan Kaliforniya'da bile
Punk miizik gruplanmn konser vermesi veya plak satmasi oldukga
zorken, Straight Edge’ciler konserlerini biiylik ticari salonlarda ve-
riyorlar. Belki de en buylik ayriik noktas: ve aralarindakl! en absiird
fark, Straight Edge genglerinin dini kesfetmeleri ve “Krisna'ya
dénmeleri"nden kaynaklanan farktir,

ikincl dalga Straight Edge miizik gruplanmin en buyigi New
York'lu Youth of Today idi. Grubun sarkicisi Ray Cappo kisa sach
bir dayr olmaktan ¢ikip bir Hare Krigna miptelasina dniistii. Ray'e
gore, “Straight Edge’l agmanin tek yolu Krigna bllincine vammaktr”

Circle of Shit, Pennsylvania-Lancaster, 1985
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(Ray Cappo, MRR, Sayi: 79, Aralik, 1989). Kismen onun dini etki-
lerinden dolay Straight Edge’in alkol ve evlilik chsi seks karsitt il-
kelerine et yememe ilkesi de eklendl.

Gengler kori koriine Youth of Today’i taklit etmislerdi ve Ray,
Krisna'ya déniince onlann birgogu yine onu takip etti. (Bu arada
Ray’in yine alko! icmeye bagladigini eklemekte fayda var). Krigna-
< Straight Edge miizik gruplan ve plaklan ¢ogalmigtir. Krignacilar,
yeni hayranlar toplamak icin daha iyl bir sézciit bulamazlardi. Fakat
bu akim, Punk’in 3rgtitlii dinin eziciligini, sorumiuluklardan kagici-
hgini, bireycilik kargith@im ve kisaca aptalhigin reddettigi ilkeleri-
ne kesinlikle aykirichr.

Yine bircok Straight Edge aym zamanda kendilerine Punk dem-
eye devam ediyor. Bu insanlar Straight Edge’in 6zgilin amaclanna
gore davraniyorlar ve “eski glizel giinler"e bllyiik 6zlem duysalar
da hala Punk hareketinin yapica tyeleri olarak hos karsilantyorlar.
Daztaklarda oldugu gibi onlar da radikal Straight Ecdge Punk’lar,
geyler ve kadinlar dahil olmak lizere genis bir yelpazeyi igeriyorlar.

Bu kitabin itk basiminda kiiglicik “hardline” camiasindan bah-
setmekten ¢ekindim. O zamanlar ¢ok az plaklan ve az takipgileri
olan birka¢ grupla simirh kaliyorlardi. Sonugta bahsetme geregi his-
settim, bunun tek nedeni hareketlerinin aptalligina ve asil niyetler-
ine dikkat cekmek istememdi. O zamandan bu yana, Earth Crisls
diye boktan bir muizik grubunun basim ¢ektigi camiamn uyeleri
mantar gibi bitiyor. Hayvan haklanni savunmalanni ve Earth First!
tarzy politik eylemleri desteklemelerini alkishyorum, fakat ben-
imsedikleri asikar gerici plriten sa¢maliklann gllUngltigi Insan
ancak alayci bir kahkaha atmaya zorluyor. Bu gruptan ve etkiledigi
diger gruplardan &nce Gliney Kaliforniyah miuzik grubu Vegan
Reich varch (kendini grubun ismine gilimekten alikoymaya gals).
Muizik grubu Vegan Relch, No Master's Voice (Higbir Efendinin
Sesi) muzik sirketiyle birlikte gok tartismah gorigleri benimserken
camiada oldukga poptler oldu. Goriglerl arasinda veganhk, hay-
vanlar {izerinde yapilan deneylere son veriimesi ve daha sonra
bangqil bir anarsist toplum istemeleri yer aliyordu. Fakat bunun yam
sira agikea cinsiyetgi, homofobik ve totaliter gorisleri de varch.
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Kadinlarla ilgili soyle sozler sarf ettiler: “Ben miicadelede, ilig-
kilerde, vs. kadinlann erkekle tamamen esit oldugunu disunilyo-
rum. Ancak aynt oldugumuzu distinmiyorum” (Vegan Reich, PE,
Sayi: 3, Nisan, 1990). One stirdiigu farkhhiklar, cinsiyetgi diisiince-
lerini dogrulamaya yaramadig! sturece bu gayet glizel bir ifadedir.
Fakat erkeklerle kadinlarin aym olmadigina inandig iin fegninist-
leri, "&nceden belirlenmis dogal rolleri ve aile yapisint yok etme-
ye" (a.g.e.) niyetlendikleri igin asagiliyor. Bu rollerin desteklenme-
sinin Punk'in esitlik goérUsiine uymadigl apagik ortada. Bu
dipediiz cinsiyetgidir ve kadinlar tzerinde tahakkiim kurulmasini
dogrulamak igin kullantlabilir. Ekofeministler ve digerleri, dogay
somtriilmekten kurtarmakla kadinlan "dnceden belirlenmis dogal
roller"le sinirlandirmak arasindaki geliskiyi hemen fark eder.

Escinsellige gelince, "hayata dogal ve ahlaki bir bakis agisin-
dan yaklasirsak escinselligin, dogal olarak olmas: gerekene aykin
oldugunu kabul etmek zorundayiz. Ve dinyamizi su anki berbat
durumuna sokan, dogadan sapan biitin seylerle oldugu gibi buna
da karsi gtkmak ve onunla miicadele etmek gerek™ (a.g.e.). Boylé
cahil bir ifadenin anlamini glkarmak i¢in yorum yapmamiza gerek
yok herhalde.

Fakat son olarak, onlarin Punk'a en aykin olan digiincesi: “Ni-
hai bir hedef olarak anarsiye inaniyoruz, ama su an diinyadaki in-
sanlann bllylk coguntugunun fazlasiyla zayif oldugunun ve hedo-
nizme karst direnebilecek giicte olmadiginin farkindayiz. Dolayisty-
la ilk adim, yardim edilebilen insanlan yeniden egiterek ve arttk
yardimin ise yaramayacak kadar kétll durumda olanlan ayikdayarak
dogal evrim siirecini hizlandiran Vegan’lann diktatorligt olmali.
Bu gergeklestikten ve insan irki niifusu yeterince azaltildiktan son-
ra..."” (a.g.e.). Diktatorliik, kitlesel cinayet ve fasizm Punk'a pek ya-
kismaz ve ¢ogu Straight Edge’ci tarafindan da tahammiil edilmez.
icinden bdylesi sagma dusiinceleri dinleyecek bir kitlenin ¢ikmis ol-
masi Straight Edge camiasi igin hig de iyl seyler ifade etmiyor.

Straight Edge’in glizel hedefleri olan glzel bir kavram oldugu-
nun farkinda olmak 6nemli. Straight Edge’in altinda yatan fikir
kimsenin ézgirliginh kisitlamak degildi. Straight Edge, birilerini,
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onlan rahatsiz eden seyleri yapmaya zorlayan degismez baskiya
karsi bir tepkiydi. Bu fikir sayesinde, uyusturucu kullamminmin yol
actig) siddet ve vandalizm nedeniyle Punk konserlerine kapatila-
cak birgok yerin a¢tk olmasi saglanmustir.

Punk kuitiplerinin ve izinsiz yerlegimlerin kapatimasinin ana se-
bebinin ¢ogu zaman uyusturucu ve alkol kultammuyla ilgili oldugu
bir gergek. Straight Edge'in bugtinlerde benimsedigl ¢lzgi ise ken-
dilerini Punk’tan ayirmak ve ¢ok kritik olan bazi farkiihklar yarat-
mak olmustur. Eger boyle devam eder ve aralarindaki ugurum bi-
ylirse birbirlerine uymayan ki grup haline gelebilirler. Straight Ed-
ge dinyasi hakkinda aynntth bilgt igin All Ages adh kitaba bakin.
Straight Edge miizik sirketi Revelation Records'in gikardigi bu ki-
tapta, bu zengin ve heyecan dolu kiilttr (yani, en azindan yirmi bi-
rinct yasina basana kadar) hakkinda bilmek istediginiz her sey var.
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“KENDIN YAP” ETIGI

“Cogu samiml Punk ¢cabalannin arkasinda yatan ‘ken-
din yap' (KY) etigidir. Zengin isadamlarmmn kendileri-
ne kar saglayacak bicimde eglencelerimizi diizenle-
melerine ihtiyacomiz yok ~ biz kendimiz kar derdine
diismeden de yapablliriz. Biz Punk’lar konserler ve ey-
lemler diizenleyebllir, eylemlere katilabilir, plak ¢ika-
rabllir, kitap ve fanzin yayimlayablilir, iiriinlerimizi si-
paris iizerine postayla dagitabilir, plak diikkanlan y&-
neteblilir, edebiyat dagitabilir, boykotlan tesvik edebl-
lir. ve politik etkinliklere katilabiiiriz. Biz bunlarin hep-
sinl yapiyoruz, hem de lyi yapiyoruz. 80'll ve 90’h yil-
lann baska herhangi bir genclerden olusan karsit-kiil-
“tiir hareketl bu kadar ¢ok sey yaptigini iddia edebilir
mi2” (joel, PE, Sayi: 11/12, Sonbahar, 1991, s. 10).

Punk hareketindeki is pratiginin en iyl 6érnekleri mizik ataninda
goruliir. Punk Rock, sadece ses, sarki sézleri ve performans tarzi
ite degil, miizik gruplannin is yapma tarz1 ve dinleyicilerle kurduk-
lan iligkiler ile de alisilagelmis Rock'N'Roll'dan farkh olmustur.
“Rock yildizlan™ higbir zaman hareketin iginde kabul gérmez ve
konser ya da plaklan igin ¢ok para isteyenler siirekli elestirilir ve
bu davranislan afise edilir. Bu durum, hareketin i¢inde yer alan in-
san sayisinin az oldugu, mizikten bliylik paralar kazanmanin gii-
ling ve bos bir hayal oldugu, Punk'in ilk gtinlerinden beri bdyle-
dir. inanglan ve siklikla yetenekleri agisindan miuzik gruplan lye-
leriyle dinleyiciteri arasinda bir fark yoktur. Punk Rock gruplan,
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“bagkalanm da kendi gruplanni olusturmaya tegvik ettiler; gele-
neksel yiidiz/dinleyici kitlesi arasindaki simrlan yok etmeye calis-
tilar. Herhangi biri ‘yildiz’ olabillyordu, ya da hig kimse!™ (David,
Pop and Politics Do Mix!, Nisan, 1991, s. 13). ihtiyaglan olan tek
sey donanim ve bir Punk grubu olusturma arzusuydu. i

Punk gruplar genelde birbirleri igin kendi sehirlerinde konser
yerleri ayarlayarak, turlar dizenleyerek, plakiar gikarak, vs. bir-
birlerine yardim etmislerdir. Arada bir rastlanan, daha buyik
dinleyici kitieleri edinmek ve biiylik karlar saglamak igin "kendi-
lerini satan” miuizik gruplan disinda rekabet vakalan azdir. Punk
mizik gruplan genelde birlikte calmaya egilimlidirler, ¢iinkd Is-
birligi hakkinda benzer fikirlere sahip ve miizik sanayiinde yay-
gin olan rekabetgi tutumlardan yoksundurlar. Hollandall mitizik
grubu The Ex, siradan bir konserini anlatirken bunun iyi bir 6rne-
gini sunuyor: “*Ana’ ya da ‘'ikinci’ grup olmak hakkinda tartisma
asla gtkmaz, ¢iinkl her grup ayni derecede énemlidir. Hepsi bir-
birlerine gerekli egyalan édiing vererek donamim ihtiyaglanm gi-
dermeye ¢ahsir, paratan egitge bollistr. Bitin bunlar kulaga ¢ok
kolay ve normal geliyor, fakat gérduigumiiz kadariyla rock kiltd-
riindle bu tiir tavir oldukga sira digi. ‘Rock yildizlan’'ndan, 6zellik-
le de ‘alternatif olanlardan, nefret etmemizin sebebi de bu"
(The Ex, Threat By Example, s. 72).

Sz konusu alternatif Rock yildizlari, bir zamanlar Punk’a ya-
kin olan mesajlar benimseyen ya da kendileri Punk olan rock
gruplan ya- da onlarin Gyeleridir. Onlann su¢u genellikle daha
cok para kazanmak ve daha biiytik bir dinleyici kitlesine ulasmak
igin daha kiiguk, bagimsiz bir muzik sirketinden ¢ikip dev mizik
sirketlerinden birine (CBS, EMI, Epic, vb.) gegmektir. Bu gruplar-
dan bircogu amacin (yani daha blyuk bir kitleye ulagmanin) ara-
cint (daha buydk bir mizik sirketine baglanmayi) temize gikardi-
gim dislintiyor. Fakat bu fikir siklikla reddeditir ve kinanr.

“Asi miizik gruplanmin, dev sirketlere baglanmalannin bahane-
sl olarak ‘daha ¢ok insana ulagabileceginizi’ géstermeleri bildik bir
durumdur. Tam olarak neyl kime ulagtiracaklanni ¢ok merak edi-
yorum. Bas kaldirmayi paraya dénustiirmek séylediklerinin igini o
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kadar bosaltiyor ki bence aslinda hicbir sey séylemez oluyorlar. En
azindan sadece ve sadece bok satan yildizlar bu isin iginde oima
nedenlerinin para oldugu konusunda diriistler. Bazilarinin danga-
lak muzikleriyle zekami inkar ederek basbayagi beni agagiladikla-
nni hissediyorum, fakat kar pegindekilerin politika arkasina gizlen-
mesi kendimi iki ayn seviyede incitilmis hissetmeme neden olu-
yor” (Chumbawamba, Threat By Example. s. 31).

Bir muzik grubunun, amaci genis kitlelere mizik satmak olan
dev miizik sirketi icin calisirken taviz vermeden politik durusunu
korumasi miimkiin mii? Politik bir mizik grubu, dev miizik sirke-
tindeki (siiphesiz akilsiz pop muzigi veya cinsiyetci rock miizigi
yapan) meslektaglann ve ¢ogu bliyiikk miizik sirketinin paraiarini

Toxic Ranch, Arizona-Tucson, 1995
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bagka islere de yatirdiklann (6rnegin Britanya’'daki Punk patlama-
sinin yasandigr sirada EMI Records’in sahibi 6nde gelen bir silah
Ureticisiydl) géz ardi edebilse de plak satiglanna zarar verebilecek
mesajlarinin sansiire ugramasi yine bir sorundur.

“Kendini sisteme ve sistemin igindeki basariya adamadig! si-
rece sanatg) kapitalist toplum iginde hilekar bir konumdadir. Her
seyden dnce, gercekten ticarl mizik endlstrisinin sagladigr ak-
tarma kanallanini kullanmak isteyen radikal sarki yazan ya da mi-
zisyen birgok sorunia karsy karsiya kalacaktir. Miizik endiistrisi
radikal retorigi kultanarak para kazanmay: amaglar, fakat radikal-
lik haddini asip kendine cidden politik anlam yiiklenince agik bir
huzursuzlugun EMI, BBC ve IPC'de girtldedigi duyulur” (Dave
Harker'dan yapilan alinti, Pop and Politics Do Mix!, s. 11).

70°1i yillann ortasinda ortaya ¢ikan 6zgiin Punk mizik gruplan-
nin bir¢ogu sonradan dev muzik sirketleriyle s6zlesme imzaladik-
tan sonra sémurlldi. Bu mizik gruplan ancak birinci dalga Britan-
yali anargistler ve Kaliforniyah Punk’lar sayesinde kendi plaklann
¢tkarabildiklerinin farkina vardilar. Bdylece de kendi fiyatlann belir-
leyebiliyor, kendi sarki sdzlerini yazabiliyor ve ta\}ii'\lenngk zorun-
da kalmadan onemsedikleri miizikleri yapabiliyorlardi. “Bu yeni,
anargist politiklesmis Punk Rock dalgasi, dev mizik sirketlerini ve
butdn muzik endistrisini hor gériiyordu. Onlarin oyununa gelme-
yi reddettiler. Bu miizik gruplan Punk’in 6zgiin, bagimsizlik ve sis-
tem karsith@) ideallerine kesinlikle sadik kaldilar” (a.g.e., 13).

Kuzey Amerika'da Punk’in pek genis bir dinleyici kitlesine
ulagamadig gunlerde birkag ingiliz Punk miizik grubunun (6zel-
likle Sex Plstols ve The Clash) basarisindan dolayl dev miizik
sirketleri Punk trendinden kendilerine kar saglamak amaciyla
mimkiin oldugunca ¢ok "asi” Punk grubuyla sdzlesme yapmak
i¢in yansiyordu. Crass ve Conflict dahil olmak Uzere birgok in-
gilliz mizik grubuna EMI ile sdzlegsme imzalamalan karsiliginda
buylk paralar teklif ediliyordu. Fakat bu gruplar taviz vermeyi
reddettiler. “Muzikleri ve politik inanglannin degerl onlar igin
daha buylktl. Baskaldirmalarint kitlesel tliketim icin pazarlamak
onlara gore degildi” (a.g.e, s. 15). Bir istisna, sdzde sanat duskiini
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Los Crudos,
¥ Colerado-
Pueblo, 1995

anarsist Punk grubu olmaktan ¢ikip radikal Disko miizik grubuna
déniisen Chumbawamba'dir. Bu grup yeni albtimleri igin dev
miuzik sirketiyle anlasma imzaladi ve belki eski alblimlerinin hak-
lanm da ayn sgirkete devredecektir. Radikal keskinligini koruyup
koruyamayacagini, monoton dans mizigine yenilip yenilmeyece-
gini ancak zaman gdsterecek.

Dev miizik sirketleri igin gahsarak ve onlara sarkilarini, sanat
eserlerini, sarki sézlerini ve imajlarim pazarlama hakkini vererek
mizik gruplan yaraticthk ve mesajlarindan ok ticari basarnya
énem vermis oluyoriar. Bu kitabin 1992 yilinda yayinlanmasindan
sonra Chumbawamba EMI ile s6zlesme imzalayip garki sézlerine
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sansir uygulayarak miizik sirketine, politik mesajini arka plana
iterek ticarl basaristni 6ne plana gikarmak igin biitiin yetkiyi ver-
di. Chumba (cin, “kendini satti” diyenier kesinlikle hakiidir.
Chumba yillar 6nce bir Punk miizik grubu olmaktan vazgecti ve
o zamandan bu yana daha &nce bagimsiz mizik politikas: hakkin-
da sdylemis olduklan birgok seyle celisen sdzler sarf etti. Chum-
ba’'nin kendini satarak (g&sterigli bir sekilde baslayip yildiziannin
cabuk sénmiis olmasi anlamina gelse de) elde ettikleri sey, mi-
zisyenler olarak rahat yasama ve énemli radikal faaliyetler yiir(i-
tenlerin ellerine biiyiik miktar paralar verme olanagidir. Sulandi-
rimis mesajlan ve gelisen sdzleri bir yana, anarsist politikalar ya-
rartna yaptiklari, onlan elestiren tim insanlann yaptiklanndan da-
ha fazladir belki. Chumba, siirekli devrimci akranlanmn saldinia-
nna maruz kalsa da umarnim, radikal politik camiay destekleme-
ye ve onun bir pargas! olmaya devam eder. Sinif savagi plriten-
ferl ve bu miizik grubu ve siklikla sallanan politikalan hakkinda

Propaghandi ve ekibi, 1996
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saglam bir elestiri okumak isteyenlere Educating Who About
What (Kimi Ne Hakkinda Egitmek) isimli kitap¢i@t 6neririm. Ma-
zik grubuna ve koyun surtst takipgilerine yénelik saldin iceren
oldukea sert bir dille gercekleri géz énline seren bir eser bu.

Son zamanlara kadar gok az Amerikali miizik grubu dev mi-
zik sirketlerinin hedefi olmustur, dolayisiyla binlerce bagimsiz
miizik sirketi hala islemektedir. Yeralti KY mizik sirketlerinin ya-
ni sira bu “bagimsiz” miuzik sirketlerinin birgogu aslinda, giini-
miiziin Gniversite ve modern rock radyo kanallan igin “alterna-
tif* mizik Uretmeyi amaglayan dev muzik sirketlerinin arkasinda
gizlendigi birer maskedir. “Bagimsiz” miizik sirketlerine mali
destek saglayarak, onlan daha biyiik ve daha gok alternatif mii-
zik gruplanyla anlasma imzalamaya tegvik ederek, dev muzik
sirketleri “bagimsiz” olma niyetindeki miizik gruplan ve “"bagim-
siz” miizikleri dinleyen insanlardan kar saglamaya ¢alisiyor. Bir-
cok miizik grubu da bu "bagimsiz” sirketlerden dev muzik gir-
ketlerine ge¢mistir. Bdyle yaparak kendilerini, diger ana akim
muzik gruplan gibi agresif promosyonlara ve naylon iriinlere
bagl hale getirmiglerdir.

Green Day, Bad Religion, Rancld, Jawbreaker, ¢esitli “grun-
ge” mizik gruplan, Offspring, Helmet ve benzerlerl radyo ve
bfl'yﬁk arena konserleri yoluyla buyuk Kitlelerin hizh ve etkili gi-
tar rifflerine ulagsmasini sagladi. Buniann sound’lannin, adi ge-
¢en miizik gruplarninin Punk kokenleri ve tarihleri hakkinda higbir
bilgisi veya ilgisi olmayan son dénem pop ve ana akim miizik
gruplan Uzerindeki etkisi bellidir. Bu trend, kaset veya CD cala-
rsiz kahinca eskisine gore radyo dinlemeyi daha eglenceli kilsa
da, bu "yeni" miizigi tilketenlerin, bu muizik gruplarinin radikal
dogalan veya kdkenleri hakkinda bir fikir sahibi olduklarini san-
miyorum. (*Yeni” kelimesini tirnak igine altyorum, ¢iinkii bu mii-
zik aslinda hig de yeni degildir; bltlin bu gruplann yillar énceye
uzanan gecmisleri ve birgok yeralti kayitian vardir.)

Yine de ger¢ekten yeraltinda, bagimsiz yéntemleri kullanarak
kayitlann yapmayi, miziklerini dagitmayi ve tumeye gikmayi ter-
cih edenler var. Bagimsizhgim ve ideallerini korumaya devam
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ederken yiiksek satigslar yakalayan gruplarnn en parlak ornegi
Washington D.C.'li mizik grubu Fugazi'dir.

“Punk gelenegine son derece sadik kalan Fugazl geleneksel
rock'n’roll’a hiicum etmektedir. Punk devrimi, rock'n’roll’'un
acikh haline karsi bir tiksinme duygusundan patladi. Kisaca rock
artik dev sirketlerin amacina hizmet eder duruma gelmis, kapi-
talizmin carkinin bir par¢asi olmus, tuketiciligin korkutucu dere-
ce hikiim stirdGgi bir alana ddntismustiir. Fugazl, solcu, dev sir-
ketler karsiti Billy Bragg, The Clash, Midnight Oil ve benzerle-
rinin, bir yandan dev sirketlerin diinya tzerindeki egemenligini
elestirip diger yandan plaklarni dretmek, dagitmak ve satmak
igin dev sirketlerle isbirligi yapmalaninin ironisini iyl kavramigtir.
Dev sirketlerin onlara yaptig: sayisiz teklifleri geri ¢evirerek dev
sirketlerin a¢goézllliigine hicbir zaman esir digsmemeye yemin
etmiglerdir. Normal kulip rotasina uymaktansa kilise kilerleri,
toplum merkezleri, liseler ve hatta Lorton Cezaevi'nde konser
vermistir. ABD'deki konserlerinin hi¢birisinin bilet {icreti alti do-
lan agsmamstir ve konserleri her zaman her yastan insana agik.ol-
mustur, ki Fugazi kadar popiiler olan bir grubun kenser biletleri-
nin genelde en az on bes dolar tuttugu ve neredeyse biitiin mii-
zik gruplanmin 18/21 yas altindakilere kapalr olan konserler ver-
digi rock diinyasinda goriitmemis bir olaydir bu” (Mark Ander-
sen, Washington Peace Letter, Kasim, 1991, s. 8).

Fugazl tabii ki kendi islerini halleden ilk grup degildi. Punk
miizik gruplannin menajerlerinin olmasina gok ender rastlanir ve
son zamanlara dek plak ve konserler icin yazili anlasma neredey-
se hi¢ yapilmazdi. Plaklar nispeten ucuz fiyatlara satilir ve dog-
rudan miizik gruplannin kendilerinden ya da onlan satan nadir
diikkdnlardan temin edilirdi. Anarsist muzik grubu Crass bildi-
#€im kadanyla plaklanni ucuz fiyata satan ilk gruptu, hatta edin-
dikleri karlan da bagka gruplann kendi plaklanni yapmalarina
yardim etmek igin kullandi. “Crass, kendi turlan, piaklarn ve da-
gitimlarini dizenleyerek islerini kendi kendine yeterlilik temelin-
de ylrittl. Tek dertleri kendilerinl gegindirebilecek kadar para
kazanmakti, top 40’a girmek veya buyik stadyumiarda konser
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vermek degil” (Pop and Poli-
tics Do Mix!, s. 14},

Bu arada neredeyse hicbir
Punk grubunun muzikten ka-
zandig) parayla gecinemedigi-
ni séylemek gerek ve (Punk’
sémiirmeden) Punk’tan biyiik
paralar kazanmak ne popller
ne de akla yatkin bir fikirdir.
Dogal olarak bu, sirf Punk mi-
zigine dayah olan baganh bir
plak dikkam ya da kuliibu is-
letmek isteyenler igin bir sorun
teskil etmektedir. Punk’lann
kiguk gaph konserler ve diisik
konser ve plak fiyati politikala-
n uzun vadeli projelerinin sir-
dirlilmesi igin elverigli degil-
dir. Dolayistyla Punk niifusu-
nun en yiiksek oldugu yerlerde
Dbile cogu Punk plak diikkanlari
ve kulipleri ancak kisa bir siire ayakta kalabiliyor.

“Punk Rock'un farkhli@ini ortaya koymak i¢in en iyisi onu bl-
yiik ticaret diinyasiyla kargilastirmaktir. Rock'n’roll’da muizik igle-
rini yurliten miizik severler degil, isadamlaridir, hem de bu isten
blylk para kazanan isadamlart. Punk, ticari ajanslar, menajerler,
yapimcilar ve hissedarlar tarafindan diizenlenmiyor, dev sirket-
ler tarafindan ydnlendirilmiyor. Eger insanlar milyoner olmak icin
Punk’a giriyorlarsa, elbette sonunda Punk Rock’tan ¢tkmak zo-
runda kalacaklardir, ciinkii burada Syle biiylk paralar elde ede-
mezler. Binlerce miizik grubu, mizik sirketi ve fanzin Punk mi-
zigi, felsefesi ve fikirlerinden zevk alan insanlar tarafindan olug-
turuluyor. Dinya ¢apinda Punk gergekten bir halk hareketidir.”
(Chris BCT, kaset ve plak lireten bir sirketin sahibi, Threat By
Example, 44).

SNFU, Pennsylvania-Enola, 1986
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Bu, baganl bir Punk girisiminin imkansiz oldugu anlamina gel-
mez, fakat gercekten neredeyse imkansizdir. MRR'in destegiyle
San Francisco’'daki Epicenter plak diikkam yedi yildan fazladir isli-
yor. Cok bliylk bir dikkidn olan Epicenter muhtemelen sirf
Punk’tan olusan diinyadaki en buylk, plak ve fanzin secenegine
sahiptir. Diikkan qok etkileyicidir ve ayni zamanda Punk’lar ve ba-
zen de Punk disindaki topluluklar igin bir merkez olarak iglemek-
tedir. “Kar amagl olmayan, sirf géntilliiler tarafindan igletilen bir
mekan olan Epicenter, Punk miziginin sadece alimp sattlacak bir
rin olarak algilandig: bir yer degil, Punk’in bir yagam bicimi ol-
dugunu vurgulayan bir yer-
dir” (MRR, Say:: 101, Ekim,
1991). Dikkandaki plakiar
nispeten ucuzdur ve ¢ok
saytda génilltindn galisma-
s1 diikk&nin her giin agik ol-
masini saglar. Epicenter,
Punk'in sdzleri ve fkirleri-
- nin nasil gercege dontstu-
y rildGglniin 6nemli bir or-
\ negidir. Ulke capinda ben-
zer yerler de o kadar hizla
aciip kapanmiyor ki hepsinin
durumlarimi  takip etmek
mimkiin degildir.

Punk'lar tarafindan isleti-
" len kultiplerin sayisi diikkan-
lardan daha cok olmustur,
fakat surdirilmeleri ayni
derecede zordur. Omegin,
yine MRR tarafindan kurulan
8 Berkeley merkezli Gilman
Street Kullib(i var. Kulitip on
iki yildir acik ve her hafta so-
Satifanlar! nu her yastan insana ack

-160-



Youth Brigade, Maryland-Baltimore, 1986

olan konserlere ev sahipligi etmistir. Kulibiin &zel bir niteligi
tiyelik politikasidir. Uyelik politikalan genelde dislayic veya ay-
nmc olarak algitanirken onlarinki hi¢ de dyle degildir. “isteyen
herkes kendini siddetin kullamimadigi, vandalizmin yapimadigi
bir ortami yaratmaya adadigy stirece iki dolar karsihginda tye ola-
bilir. Polis baskinina ugrama tehlikesi nedeniyle igeriye alkol de
sokulmayacaktir” (MRR, Sayi: 42, Kasim, 1986).

Ayni yérede baska kuliipler (yani, barlar) Punk mizik grupla-
nni konuk etse de Gilman stirekli her yasa agik olan ve kar amagh
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olmayan tek kulliptiir. Bltiin konser biletlerinin fiyatiarn en fazla
alti dolardir ve ilkenin (ve diinyamin) her yerinden gelen miizik
gruplan burada calmaya davet edilir. Kulibu isleten goniilliiter
birkag defa degismis ve bircok insan buranin artik “stradan bir ku-
libe” dénlismekte oldugunu disiinmekte. Ik baslarda verdigi
heyecam kismen kaybetmis gibi gdriinse de Gilman Street’in ¢cok
az sayidaki, goniilltler tarafindan isletilen Punk merkezlerinden
biri olarak hayatta kalabilmesi, tek basina biiylik bir bagan sayilir.
ingiltere'de (1 in 12), New York City'de (ABC No Rio), Dallas'ta
(Slipped Disk) ve Harrisburg'da (The Core) benzer kultpler Gil-
man'in basansim daha kuglik capta yakalamaya calismistir ve bu
konuda bazilan daha az, bazilan daha ¢ok basanh olmustur.

Kiralanmis holler veya kiliselerde konser diizenleyen Punk’lann
sayisi, kendi kulliplerini isleten Punk'lara gdre yiiksektir. Fakat
bu da daha az soruniu degildir, ginki bu yerlerin sahipleri, kon-
serlere gelen bazi dinleyecilerin siradisi, sasirtict gériindsleri ile
Punk konserlerinin guriltdstine sahit olduktan sonra ayni yeri bir
daha Punk’lara vermekten gekinebilirler. Bircok insan sadece
akillarinda kalan medya imajindan dolay: yerlerini' Punk’lara kira-
lamak istemez. ‘

Kiralalanmig okul ve kiliseleri kullanmakta basanh olan bir
grup ise merkezi Washington D.C.’de bulunan Positive Force'tir.
Gilman gibi Positive Force da sadece her yasa agik, uyusturucu
maddelerin yasak oldugu, ucuz konserler diizenlerler. Bunlar yal-
nizca ayda bir olur ve ¢ogu zaman da agzina kadar doludur. Punk
kullipleri ve konser organizat&rlerinden farkh olarak Positive For-
ce sadece politik amaclan olan kuruluglarnin yararina konser dii-
zenler, gelenler icin kitap ve fanzin masalan kurar ve ¢ogu za-
man mizik gruplannin sahneye ¢ikmaya hazirfanch§ molalarda
sunum yapmalan icin politik konugmacilar gagirlar. Positive For-
ce drnegin, “irkgilik, cinsiyetgilik, militarizm, uyusturucu kullani-
mi, homofobi, hayvanlar tizerinde deney yapilmas: ve ekonomik
esitsizlige karsi miicadele veren gruplann yararina olan™ kon-
serler diizenlemistir (Mark Andersen, Positive Force brogiiri,
1990).
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“Kendin Yap” Etigi

Belki de bu konserlerin yurliltiidigl bigim, kimin yararina of-
dugundan daha énemlidir. “Positive Force rock’n’roll kuliip/mo-
da/imaj/sdhret oyununa katiimak istemiyor. Bltin konserlerimiz
her yastan insana agiktir. Punk, genglerin kendileri icin, halk igin
rock'n’roll’a yeniden sahip ¢ikmasi; rock aristokrasisini ve dev
sirketlerin para canavarlarim bunun tamamen diginda birakmas)
hakkindaydi. Positive, kendini hal& bu vizyona adiyor” (a.g.e.).
Burada, Avrupa'da isgal edilen yerlesim mekanlarindan bazilarn-
nin aymi zamanda miizik gruplannin konser verebildigi kullpler
olarak isletildiginden sdz etmek yerindedir. Bunlar geneliikle ya-
sadis! bir sekilde diizenleniyor, fakat Punk’larin digsaridan yardim
almaksizin kendilerini ve kendi konserlerini dizenleme yetene-
gine sahip olduklanm kanmitlayan iyi drneklerdir.

Punk tarzi Is yapmak, her zaman "kendin yap" ilkesine ve
anlayisina gére yapilmistir. Bu, daha lretken, yaratici ve zevkli

Cringer, New York Cily, 1991
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bir gelecegi insa etmek igin sorumiuluk ve isbirligi gerektiren
anarsist ilkelerin bir uzantisidir.

“Bizim bu, gittikge daha ¢ok merkezilesmeye dogru yol alin-
dig, teknokrat mantiZa gdre hareket edildigi ve davranigsal ma-
nipiilasyonun yayginlastigi ¢agimizda oturup kendimiz diginda
hakim olan guglerin bize tiiketmemiz icin kendi Urettigl mallan
sunmasin beklememek fikri gok alt Ust edici bir gelismedir. Siz
bunu okurken bile diinyanin dort bir késesinde gidigata kafasinin
tas) atmug binlerce yaratici birey, kendilerinin de kurmaya yardim
ettigi kanallar kullanarak dogrudan birbirlerlyle iletisim kuruyor.
Fikirler, bilgiler ve kendilerinin Urettigi materyallerin yayilmasina
yarayan direngen, bliylimekte olan bir yeralti ag var. Bu ag, ba-
&imsiz distinmeyi tercih eden insanlan gereksiz yere birbirlerin-
den ayiran yapay sinirlan agmaktadir. Bu ag zamanla, ulusal ve
uluslararasi arenanin iktidardaki segkingilere meydan okuyacak
otorite karsiti qliginh@iyla kendini yakip yok eder mi, yoksa oldu-
€u gibi, yani azan ve varolusuyla bizi esir tutan ‘konsensis'in ya-
lanct goruntistuni delip geger mi kimse bilemez. Ben, bitin ke-
hanetleri bizi ¢dzmeye galisan ‘uzmanlar'a birakmays tercih ede-
rim” (Jeff Bale, Loud 3D, ed. Gary Roberts, Rob Kulakofsky ve Mi-
ke Arrendondo, IN3D Press, San Francisco, 1984, s. 83).

-
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icinde Yagamay Sectigimiz Hapishaneler

Doris Lessing

Icinde
Yagamay: Segtigimiz
Hapishanele pa ¥

Doris Lessing’e gdre bugiin geldigimiz noktada
insanlik kendisi hakkinda hi¢ olmadig kadaor
bilgiye vlasmishr. Ancak gelecek nesillerin sagirhc
bulacagt nokta, bizim bu bilgileri kullanmayisimiz
olacaktr. Biz “sosyal hayvanlarin siri psikolojisi
ile ilgili elimizdeki tim verilere gézlerimizi
kapatarak, kendimizi disaridan ve nesnel bir bakis
agisi ile gérmeyi reddedisimize dikkat ¢eken
Lessing, sosyal bilimlerin ve tarihin 15131 oltinda,
bitin keskinligine ragmen keyifli bir toplumsal
elestiri sunuyor.

Conrad Lodziak ihtiyaglarin Manipiilasyonu'nda,
Sol politikalarin son yillarda odaklandig: ideoloji
ve ideolojik miicadele vurgusunun, postmodern
diinyada Sol hareketi yanls yere gétirdugini
ve amaca zarar verdigini savunuyor. Marcuse,
Habermas, Seve ve Gorz’un ¢alismalaring
basvuran Lodziak, kapitalizmin giderek insanlarin
ihtiyaglarina yanit vermekten uzaklasirken, bunun
kapitalist sisteme olan bagimhiligimizi azaltacak
yeni bir muhalefet kiiltiri firsah yaratigina dikkat
cekiyor ve kitabini bu amaca adiyor.

Feminizm Herkes Igindir
beli hooks

feminizm

herkes icindir

SN T

Feminizim Herkes Igindir kitabiyla bell hooks,
feminizmin asil yizini gérinir kilmaya calisir.
Feminist hareket hayatlarimizi degistirebilir, fakat
buna ancak ve ancak feministteorimizi yeniden
ve yeniden insa ederek ve diger toplumsal
hareketlerle birlikte davranarak ulagilabilir. bell
hooks’un da dedigi gibi “Feminist politika baskiy:
sona erdirmeyi, oldu§umuz gibi, baris ve adalet
icinde yosamamizi hedefler. Feminizm herkes
icindir.”



PUNK OLMED! SAPASAGLAM AYAKTA!

.. Eli kolu bagh oturmak ve sikayet etmek yerine “kendin yap” sloganiyla
. kapitalist sistemin yiiziine tiikiiren Punk’larin miziklerini dinledin,
simdi-de felsefelerini oku!

-Yirmi yihni dolduran “Punk”, ne kadar mezara yollanmaya calisilsa
da, felsefesinin ilkelerini gelistirerek biiyiimiis, pek cok yeni akimin
dogmasina neden olmustur. Yirmi yillik Punk tarihini degerlendirdidi
\Punk felsefesi kitabinda Craig 0'Hara, hareketin iginden biri olarak
bize, bu stire¢ boyunca ortaya ¢ikan Punk'in bugiinkii halini anlatiyor.

Ana akim medyanin Punk’i nasil yalan yanlis yansitarak hareketi
yok etmeye calistigini, dazlaklarla Punk’larin birbirlerine kosut
geligimlerini ve ayriliklarini, Punk’a 6zgii bir iletisim agi olusturan
fanzinleri, hareketin siyasi durusunu belirleyen anarsizmi, Punk’in
cinsellik ve'toplumsal cinsiyet meselelerine karst tavrini, gevre
sorunlarina yaklagimlarini ve “kendin yap” etigiini ele alan bu kitap,
giiriiltiiniin dtesinde neler olup bittigini dgrenmek isteyenlere
onerilir.

“Son dﬁrece rezil, hakaret dolu ve isyankar bir belge.”

Litvanya Sansiir Kurulu

“Bu kitap insanda bir siirii sey yapma istegi uyandiriyor. Punk'un
eylemci ruhunu 6n plana gikaran kitap, Punk'un yaslandigi gergek
duyarliliklari, Punk ‘moda’sindan ayirmaya yardim ediyor.”

Amy Ray, Indigo Girls

A Citlembik Yaylan





