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ONSOz

Tiirkge, ¢aglar agan, degisik kitalara yayilan, degisik
topraklarda yeni lehgeler, diller doguran giiglii, engin bir dildir;
elimizdeki metinlerinden ¢ok eskilere uzandigi anlagilan bir
dil. Tiirkge icin “bu benim anadilim bir denizdir” deyisim
yalniz ona olan derin sevgimden degil, 40 yildan uzun bir
siiredir, dilbilimle ve anadilimle karinca kararinca il-
gilenmemden ve onun derinliklerine inebilmemden kay-
naklaniyor, saniyorum. Bu kitap da dilbilimde sOzcitkbilim
(leksikoloji) ad1 verilen alanda Tiirk¢enin sézvarlig: iizerindeki
caligmalarimin sonuglarmmi dilcilere, dilseverlerg ve sevgili
ogrencilerime aktarmayi, alanr tanitmay: amagliyor; ana-
dilimizin so6zvarligini en eski kaynaklarumizdan bugiine iz-
leyerck genisge bir gergeve iginde onun anlatim giiciinii, ya-
banci dillerin etkisini, Tiirkiye Tiirk¢esinin gelisme ¢izgisini
ortaya koymaya ¢alistyor.

Tiirkgenin sOzvarligin biitiin dénemleriyle, gegirdigi ses,
bicim ve anlam degismeleriyle ve kimi dile déniismiig biitiin
lehgeleriyle birlikte ele almak, belki bir 6mre sigmayacak ¢ok
uzun bir ¢aligmay gerektirirdi. Biz bir dilbilimci olarak yine
de ilk belgelerden baglayarak, ancak dilimizin baglica ev-
lerindeki sézvarligina ana gizgileriyle deginerek birtakim
Ozellikleri, egilimleri, etkileri sergilemeye yoneldik; Tiirk¢enin
engin sézvarligina iliskin birtakim saptamalarda bulunduk.
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1. BOLUM: SOZVARLIGI
1.1. SOZVARLIGI' NEDIR?

Bir dilin s6zvarlif1 denince, yalmizca, o dilin sozciiklerini
degil, deyimlerin, kalip so6zlerin, kaliplagmig sozlerin, ata-
sozlerinin, terimlerin ve gegitli anlatim kaliplarinin olusturdugu
biitiinii anltyoruz.

Sozvarligi, sadece bir dilde bir takim seslerin bir araya
gelmesiyle kurulmug simgeler, kodlar - ya da dilbilimdeki
terimiyle gostergeler® - olarak degil, ayn1 zamanda o dili ko-
nusan toplumun kavramlar diinyasi, maddi ve manevi kiil-
tiiriiniin yansiticisi, diinya goriigiiniin bir kesiti olarak dii-
siiniilmelidir. Ornegin toplum yasaminda aile iligkilerinin siki
oldugu Tiirk diinyasinda bu iligkiler kavramlagtiriimakta, elti,
goriimce, baldiz, yenge gibi ayr1 ayr1 kavramlar belirlenmig
bulunmakta, buna karsilik Hint-Avrupa dil ailesinin Roman
ve Germen kollarinin her birinde bu kavramlarin tiimii tek bir
sozciikle anlatim bulmaktadir. (Fr. belle-sceur, ing. sister-in-
Jaw, Alm. Schwigenin). Aym bicimde, Tiirkgede bu dil-
lerdekinin tersine amca ve dayi ile teyze ve hala yine ayri
kavramlar halindedir. Yeryiiziindeki renkler ayni oldugu halde
bunlarin adlandirilisi ve kapsamlari dilden dile degisir; sayllar
diinyanin her yerinde aym degeri tagidigi halde adlandirilma
yollari bagka bagkadir.

1. S8zvarlif1 terimini Alm. Wortbestand teriminden gevirerek ilk kez biz
kullandik. Kelime hazinesi, sozcik dagarcifn, sbzetik dagan, sdzcllk gb-
milst, vokabdler gibi kargiliklar yerine bunu yegliyoruz.

2. Dilbilimde gdsterge (Fr. slgne linguistique), sdzciiksel birim (ing. lexlcnl
item) gibi kargiliklar s6zciigiin degisik acilardan belirlenigini gosterir.
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Bir toplumun yagam bigimiyle birlikte dinsel inanglari, hangi
ulusfarla ne olgiide iligki kurmug oldugu, nelere deger verdigi,
hatta niikteye olan egilimi hep s6zvarliginin incelenmesiyle
ortaya gikar. Her dili konugan toplum, gevresini, gevresindeki
olaylar1, gercekleri kendince algilamakta ve anadilinde olug-
mus kavramlarla anlatmakta, kisaca, diinyay: kendi dilinin
penceresinden gormektedir. Kugaktan kugsaga aktanlan dil, o
toplumun bireylerini, diisiince bigimi agisindan da Kko-
sullandirmaktadir. Burada, ayn1 nesnenin birkag degisik dilde
nasil, birbirinden farkli algilanarak adlandinidigini gésteren
ve W. von Humboldt’tan Weisgerber’e, Amerikali dilbilimciler
Sapir ile Whorf’a uzanan bir goriigi dogrulayan birkag drnek
vermekle yetinelim: Tirkgede kirkayak sozciigiiyle anlatilan
bocek (julus terrestris), bat1 dillerinde genellikle Latincesine
(milipeda) dayandigi anlagilan ve ‘bin ayakii’ anlamina gelen
sozciiklerle adlandintir (Fr. mille-patte, Alm. TausendfiiBier).
Almancada aynt zamanda SchnurfiiBler ‘ip ayakl’’ ve eski
metinlerde ‘bin bacak’ anlamina gelen Tausendbein kargiliklar)
vardir. ingilizcedeki centipede ise ‘yiiz ayakli’ anlamindaki
bagka bir Latince koke dayanir. Dogudaki bir bagka Hint-
Avrupa dilinde, Farscada yine ‘bin ayakli’ anlamina gelen
(/hezar:pa:l) sozciigiiyle karsilagiriz.

Tiirk¢edeki adlandirmada, bu 'dilde kirk’in ¢okluk anlatan
bir say1 olusunun payinin bulundugunu kamisindayiz (Kirk
yilin bagi, kirk tarakta bezi olmak, kirk ev kedisi, kirk kapinin
ipini gekmek gibi deyimler burada animsanmalidir).

“Sapir - Whorf Varsayimi”nin savunucularindan Amcrikals
bilgin B.L. Whorf, Avrupa dillerindcki adlandirmalarla on-
lardan ¢ok farkli olan kimi Amerikan yerli dilleri ve Es-
kimocadaki adlandirmalari kavram olusturma bakimindan
kargilagtirmaktaydi. Whorf’a gére, Avrupa dillerinde “kar”
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kavramini anlatan tck bir sdzciik varken Eskimo dilinde diisen
kar, sulu kar, yerdeki kar gibi pek ¢ok kar tiirii bulunmakta ve
bunlar ayn ayr adlarla anilmaktayd:. Aztek’lerde isc “soguk”,
“buz” ve “kar” kavramlarinin tiimii ayn kdke cklcnen degigik
eklerle dile getiriliyordu (Whorf, 1965: 15). Burada hemen
belirtelim ki, toplumlarin yagam bigimlerinin, cevrelerinin, dili
etkiledigi daha pek ¢ok 6rnek gosterilebilir. Bir Eskimo deveyi
ancak resimlerinden taniyabilir; ¢oldc, sicak lilkelerde yasayan
toplumlarda ise deve, tiirleri, deveyle ilgili nesneler igin pek
¢ok sozciik, deyim ve atasozii vardir. Buna kargthik fok’un
Eskimolar arasinda tagidigi deger ve buna iliskin sozler bir
sicak iilke toplumunun dilinde aranamaz; hatta fok sdzciigiiniin
taninmamasi bile s6z konusu olabilir.

Yalniz bagka bagka dillerde degil, ayni dilin degigik lehge
ve agizlarinda da farkli sdzciikler, anlatim bigimleri, deyimler,
atasozleri ve kalip sozlerle karsilagihir. Bugiin Tiirkiye
Tiirkgesi ortak dilinde (6lgiinlii dil, standart dil) bulunmayan
binlerce kavram, Tiirkiye’nin degisik yorelerinde konugulan
agizlarda karsimiza g¢ikar. Bunlarin gogu Anadolu halkimn
yasaminda 6nemli bir yer tutan tarimcilik, hayvancilikla ilgili,
ayr1 ayn yorelerde yagayan gelenck ve gorenekleri, doga ve
iklim kogullarini, yorelere 6zgii arag vc geregleri yansitan
sozciiklerdir. Ayrica, bir boliimii Tirkgenin eski donemlerinden
kalan sozler, gesitli yorelerin halkimin kendi tiirettigi 6geler,
deyim ve atasozleriyle de kargilasilir. Kitabimzin 7. Bo-
liimiinde ayrica ele alinan Anadolu agizlan incelenirken go-
rillecegi gibi, bu agizlar Tiirk¢enin biitiin anlatim yollarindan
yararlanmig, yabanct kokenli pek ¢ok sozciik yerine Tiirkgeden
tiiretilenleri kullanmiglardir. Burada bunun bir kiiciik drnegini
verelim: Arapga lukme sozciigiine dayanan, Farsgada da kul-
lanilan lokma ortak dilimizde yerlesmigken tik- kokiine da-
yanan drkim (dithim, dikin) Anadolunun batisindan dogusuna

9
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kadar ¢ok genis bir bigcimde kullanilmakta (bkz. Derl. s. IV),
ttkim ve diks bigimleri ‘biraz, az, bir parga, azicik’ anlamlarin
da kazanmig bulunmaktadir (a.y.).

Eger Tiirkgenin Asyada ve Avrupada konusulan, bir bolimii
ayn bir dile doniigmiis degisik lehgeleri incelenecek olursa,
bu kez biitiiniiyle bu lehge ve dillere 6zgii, yasam kogullarindan
ve degisik deneyimlerden kaynaklanan sézciikler, deyimler ve
atasozleri karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla bu Iehge ve diller, tipki
agizlar gibi, genel dilin egilimlerinden, niteliklerinden biiyiik
Ol¢lide ayrilmadan yeni, degisik 6geler ortaya koyar.

Kitabimizin bundan sonraki boliimlerinde Tiirkgenin ¢egitli
donemlerindeki s6zvarhigina ve bugiinkii Anadolu agizlarina
yer verccek, zaman zaman oteki lehge ve dillerin 6rneklerine
de deginecegiz. Simdi, sdzvarhgmimn degisik yonleri ve ko-
nulan iizerinde duralim.

10
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1.2 DIL TARIHi VE TOPLUMUN KULTURU
ACISINDAN SOZVARLIGININ ONEMI

Bir dilin sozvarlig, o dilin tarihine genig olgiide 11k wt-
makta, yiizyillar boyunca ortaya ¢ikan ses, bi¢im, soézdizimi
ve anlam degisikliklerini yansitmakta, hangi dillerin etkisiyle,
ne tiirden degisimlerin gergeklegtigini gostermektedir. Burada
birkag ornek iizerinde duralim:

Bugiin susamak eyleminde ve garipsemek, onemsemek gibi
addan tiiremig pck az sozciikle gegen [-sE-] bigimbiriminin
Orta Tiirkgede, Karahanlicada ¢ok iglek cklerden biri oldugunu,
zamanla eski islekligini yitirdigini, biz o dénemin kay-
naklarindaki sézvarhginr inccleyerck 6grencbilivoruz: Divanii
Lagati’t Tiirk’te |-sE-| bigimbirimi hem addan cylem, hem de
cylem kokiinden eylem tiircten bir ck olarak kargimiza ¢ikiyor.
Bir yandan evse- ‘evini 6zlemek’ (1, 276), etse- ‘cam clisiemek’
(1, 279), bagusa- ‘cam ciger istemek’ (111, 332), buliksa- ‘cam
balik istemek’ (I11, 334) gibi dad koklerinden eylemler tiiretirken
igse- ‘igmek istemek’ (I, 276), dpse- ‘Opmek istemek’ (a.y.),
itse- ‘itmek istemek’ (a.y.), agsa- ‘agmak istemeck’ (a.y.),
alsa- *almak istemek’ (a.y.) gibi pck c¢ok cylem kokenli
cylemin tiiretimine yaziyordu.

IIk yazil iiriinlerimiz olan Kéktiirk yazitlarmda, bugiin Cin
wlusu, Dokuz Oguz wlusu, Kadirgan ormani bigiminde, tamlanan
ckiyle kurdugumuz ad tamlamalart Tabgag bodun, Tokuz Ogu;
bodun, Kadirkan yig bigiminde, eksiz olusturuluyordu.

Bugiin Tiirkiye Tirkgesinde ivi, avgw, Auvn, kivruk gibi
stzciiklerin Eski Tiirkgede -swasiyla- edgii. adgu, kudug, kudruk
bigimlerini gérmemiz, dilde bir d>y ses degisiminin meydana

11
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geldigini gostermekte, bugiin én, bunalmak, déniir, son, sinck
bigimindc, /n/sesiylc soylenen sozciiklerin hepsinin eskiden bir
genzel o/ ile () soylendigine tanik olmamiz ise bir bagka scs
degigimini igarct ctmcektedir. Gergekien, bir dilin kendi 6z
sazciikleri zaman iginde gerek ses, gerek bigim, gerckse anlam
bakimindan biiyik dcgigikliklere ugrayabilmektedir. Bugun
kullandigimiz, birgok sézciik, boylece, ilk goriildiikleri donem-
lere gore ¢ok bagkalagmiglardir. Orncgin takigu, tavuk'a
doniigmiiy, yapurgak, yaprak olmus, kozsiz sepel, kostebek
olup ¢tkmgur. Ustelik takigu’nun onceleri -horoz sézciigii
Tiirkgeye girmeden- horoz igin de kullantlan genel bir ad oldugu
goriilmekle, iki tiir arasindaki ayrimi belirtmek iizere horoza
irkek (crkek) rakigu dendigine tanik olunmaktadird. Kitabimizin
sonraki boliimlcrinde anlam agisindan ortaya ¢ikan geligmelerin
birgoguna, yeri geldikge deginecegiz.

Sozciikler hem aynt dil iginde, hem de dilden dile gegerken
¢ok ilging gelismelere, degismelere sahne olurlar; kimi zaman
hig akla gelmeyccek bagkalagimlara ugrarlar. Ornegin bugiin
Avrupa dillerinde, Fr.da rulipe, Alm.’da Tulpe, ing. dc tulip
gibi adlarla amilan lalenin  bu  kargihiklari, Tirkgede
kullandigimiz. Farsga kokenli titdfhent  sozciigiinden bagkasi de-
gildir. Bugiin lilcleriyle iinlii Hollanda'dan gelen A.G. Bus-
beq’in 1554’tc Edirne’dc goriip soziini cttifi, tilbent adiyla
antlan bir tiir lilenin Avrupaya goliriilip degisik ilkclerde
taninmast bu sonucu dogurmustur4. Konunun ilging yon-
lerinden biri de rilbent sbzciigiiniin Farsgadaki bigiminin
(/dulbend/) kokeninin ‘goniil baglayan’ anlamindaki /dilbend/
(a2 ve J3 ) bilesik sifauna dayanmasidir.

Turunggillerden, begamor adi verilen bitkinin (Mustafa)
Beg armudu bicimindcki Tiirkge adindan beg armiudu’ na do-

3. Ornegin Divan'da erkek takagu bigimine rastlaniz (1, 111-11).
4. Kluge (1963: 797) bu konuda genig bilgi verir.
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niigerck italyanlarca kullamildigr, ltalyan kent adi Bergamo'ya
yaklastirilarak bergamofte bicimini aldigr, Fransizcaya (ber-
gamotc) gegerek oradan Tiirkgeye dondiigii saptanmaktadsr.

Farsgada ‘1 yasinda okiiz, sigiw’” anlanuna gelen /
gorvsacle/ (- v W) sozcigii Tiirkgeye girmig, dilin iinlii
uyumlarina uyarak kdsele bigimine doniistiiriilmiigtiir. Yine
Farsgada ‘dort degnek, dort ¢op’ demek olan /¢ehair gu:be/
¢+ s+, L) Tirkgede iinliileri kisalip iinli uyumlarina uyma
sonunda gerceve olup ¢ikmistir. Bu érnckleri kolaylikla go-
galtabiliriz.

Bir dilin sozvarligl, ayin zamanda. anlatim giiglii kilan
birgok anlam olaylarinin, séz sanatlarinin yansiticisidhr. Or
ncin atcsi igine kolay gegirmeyen, kolayca pigsirmeyen bir
kap i¢in kullandigimiz sagsr tencerc tamlamasi bir yandan
sag1r’in yeni bir anlam kazanmasina yol agan, étc yandan insan
ve hayvanlan niteleyen bir sifatin nesnclere aklaridabildigini
gosteren bir deyim aktarmasrmn (Yun. metafora) varligini
ortaya koymaktadir. Ayni durum, Tiirk¢ede oldugu gibi bagka
dillerde de goriilen kér kuyu tamlamasinda da ortaya ¢ikar.

Sozciiklere yeni anlamlar kazandirarak onlari ¢cokanlaml:
duruma getiren bu aktarma ve tiirleri sdzvarlhigi icinde ténemli
bir yer tutar, Ornegin Arapca kokenli akrep, belli bir hayvan
adi iken bi¢im benzerligine dayanan, bir benzectmeden kay-
naklanan dcyim aktarmasiyla saatin kisa gostergesini de anlatir
duruma gelmigtir. Yine saat iizerindeki yelkovan, ¢atilarin
iizerine konan ve donerek tiizgarin yoniinii gosleren aygitin
(riizgar giilii) ad1 iken saat {izerindeki uzun gostergeye ak-
tarilmistir. Eger XIV. yiizyld kaynaklarina bakacak olursak

5. Bloch ve Wartburg'un Fransiz. kiken sozhiigiinde (1950) kéken olarak
Mustafa beg armudu gésterilir.”

13

Levent Sahverdi Arsivi



yelkovan soziiniin o donemde bos gezen, faydasiz igler yapan
kimseler i¢in kullanildigini, yel kovmak’in ise ‘bosuna emck
harcamak’ anlamina geldigini goriiriiz (bkz. Tar. S. V1). Burada
da yinc bir deyim aktarmas) s6z konusudur.

Cok ufak tefek yapili, sempatik bir geng kiz, bir kadin igin
findikkurdu, her yeri kanistiran, yerinde duramayan yaramaz
cocuk igin arayici fisegi, anababalarin ileri yaglarda sahip
olduklari ¢ocuklar igini tekne kazintist sdzlerinin kullamilmas.
hep dogadaki nesnclerin insana uygulanmasiyla olusan deyim
aktarmalarindandir. Temelinde ¢ogunlukla benzetme yatan
aktarmalar kimi zaman insanlarnin dig goriiniigleriyle birlikte
davramiglarimi da belirtmek igin kullamlabilir: pigmis kellc.
sokak stipiirgcesi... gibi.
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1.3. KOKENBIiLGISI INCELEMIELERI

Kokenbilgisi .(Fr. étymologie. Ing. ctymology, Alm. Lly-
mologie), dilin sozvarhgr igindeki Ogeleri, kokenlerine increk
aydinlatmaya yonelen dil incclemeleri alamdir. Bu alandaki
caligmalarin  baglangict Eski Hint'c, Eski Yunan'a kadar
uzanmakta, filoloji incclemelerinin en zor, en ¢ok emck ve Hzen
isteyen bu dalinda, éncclert herhangi bir yontemden uzak olarak
cabalar harcanmaktayds.

Burada hemen belirtmeliyiz ki, bagsanli kékenbilgisi ¢a:
hgmalart bir dilin tarihi, kiiltiirii, bagka iilkclerin dilleriyle
iliskileri konusunda bize ¢ok ilging bilgiler verchilecegi gibi
onyargth, dzensiz ¢aligmalar da bizi kolaylikla yanhg yargilara
gotiirebilir.

En eski dilbilimcilerin yetistigi yer oldugunu kabul eltigimiz
Eski Hint'te Sanskrit metinleri iizerindeki dilbilgisi ¢aligmalari
arasinda, i.0. V. yiizyilda yasamis olan Yaska’nin “Nirukta”
(Kokenbilgisi) adli bir yapitimin bulundugunu, bu bilginin
nesnelerle adlar arasinda, nesnclerin niteliklerine uyan bir
iligkinin olup olmadigs konusunu Eski Yunan’dan once ir-
deledigni biliyoruz®. Yaska’mmn, bugiin “gostergenin  ne-
densizligi” olarak nitcledigimiz, nesncyle admn iligkisinin bu-
lunmadig  gergeginc daha o zaman ulagifi da
goriilmektedir.

Eski Yunan’da kokenbilgisine bir diisiin ve dilbilim sorunu
olarak onem verildigini ve onun “gergek bilgisi” olarak ni-

6. Bu konuda bkz. Aksan, 1971: 21-22.
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telenmesine karsin bilimsel yontem ve saglam temellerden uzak
olarak cle alindifimi goriiyoruz (etimoloji terimi dc etymos
‘gergek’ ve Jogos ‘bilim’ terimlerinden olugturulmugtu). Kimi
seslere (harflere) birtakim anlamlar yiikleme ya da sozciikleri
sesce yakin baska sozciiklere dayanarak agiklamaya yodnelen,
dolayisiyla yanhis sonuglara varan o dénemdeki tutum, Latin
dilcilerine de gegmis, drnegin 1.0 1. yiizyilda Varro, bu tiirden
actklamalarda bulunmugtur. Ona goére Mars gezegeni, savasta
erkekleri (mares) yonettigi igin, terra ‘yer’ de ¢ignendigi (fe-
ritur) i¢in bu adlarla anihyordu’.

Kargilastirmali dilbilim c¢aligmalarinin gelisip diizenli
incelemelere doniismesiyle kokenbilgisini ciddi bilimsel te-
mellerc oturmaya baglamis, 6zellikle X1X. yiizyildan bag-
layarak birgok iilkede saglikli koken aragtirmalan ger-
ceklestirilmistir. Ozellikle Almanya, Macaristan, Avusturya
gibi bati iilkelerindc anadili 6gelerinin aydinlatilmas: ve elde
cdilen verilerin sozciik hazirlama ¢aligmalarina aktarilmasi igin
pek ¢ok tekyazi (monografi) yayimlanmigtir.

Bugiin kokenbilgisi aragtirmalari bir yandan her dilin
ogelerinin kokenlerinin aydinlatiimas: amaciyla, filoloji ¢a-
hgmalan icinde yiiriitiilmekte, bir yandan da kokenbilgisinin
degisik dillerde ortak olan sorunlarn, yontemleri iizerinde
dilbilim aragtirmalari yayimlanmaktadir®.

Kokenbilgisi ¢caligmalarinda sozciiksel birimlerin eldeki en
eski kaynaklardaki big¢imlcrine, bunlarin tarih boyunca ge-
girdikleri degismelere, varsa, iligkide bulunulan dillerdeki
bicimlerine uzanilir ve aym geligmeleri gosteren benzer ya-

7. Bu konuda genig bilgi i¢in bkz. Perck, 1961: 70 ve 6lesi.

8. Bu yaymlardan, gencl nitelikleki birka¢i sunlardir: Sanders (1967),
Schmitt (yay. 1977). Scebold (1981). Tiirk¢e yaymn: Bagkan (1978). Eren
(1994).
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pidaki ogclerle kosutluk kurularak bunlarm aydmfatlmasima
calisgthr. Bu konuda ‘en vararh geregler de tarihsel sozciiklerde
bulunmaktadir.

Bugiin dilimizdcki birqok sézciigiin kokenini, ya o koken
unutuldugu ya da sozciikie zaman iginde degisiklikler oldugu
icin ilk bakista anlayamayiz. Hatta kimi zaman uzun arag-
turmalar yapsak bilc sonuca crigmemiz giic olabilir. Herkesge
bilinen orak tarim aygitimin adi da ilk bakigta kokeni an-
lagilamayan bir 6gcdir. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu
gibi Anadolu  digimdaki Iclu;&lcrdc de orag  (azer), orak
(kazak), orok (Kirgiz)... bicimlerinde yagayan sozceligi arag-
urirsak XI. yiizytlda Divan’da orgak bigiminde goriiriiz. (6rn.
1. 14, 11, 128). Bunun yani sira, aynt kaynaktaki or- ‘kesmck,
bigmek. vurmak® eylemini (111, 45, 1, 172) gériince bu cylemden
bir aygit adimn tliretilmis oldugunu, ‘kescen, bigen™ anlaminda
bir sozctigiin tiirctildigini antariz.

Bugiin yurdumuzda Tirkg¢enin sozvarhigr izerinde ko-
kenbilgisi agisindan yeterince ¢alisiimig, oldugunu ne vazik
ki, soyleycbilceek durumda degiliz. Tiirkge dgclerin kokenleri
iizerinde W. Radloff un Ichge sozligiivle birlikic, M. Riisiinen,
S.G. Clauson, Sevortyan gibi yabanct aragtincilanin kéken
sozliiklerinden (Kaynakgava bkz) yararlanabiliyvor, Hasan
Eren'in uzun yillardir hazirladign sozlugiindeki (1999 da
basilmiguir) gereglerden yayimladigr ckyazilan ve kimi dilcilerin
yazilarim kullanabilivoruz. Ancak birgok sozciigiin kokenlerine
inilebilmesi kaynaklarin tek tek incelenmesiyle olanaklt bulun-
maktadir. Saozliiklerimizde pek ¢ok dgenin kikeni bu yiizden
helirtilememektedir.

Koken aragirmalart srrasinda kimi zaman  bir sizciigiin hig
umulmadik bir yerli va da yabanci sizeiiklen geldigi, bir 6fenin
inamimadik degismelere udradigr goriilmektedir. Anlam agi-
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sindan ilging gelismeler de goze carpar. Bilindigi gibi sozciikler
ilk kullanilmaya baglandiginda belli bir anlama gelirken za-
manla yeni anlamlar kazanmir; “sozciik anlami”ndan ayrilir.
Tiirkgeye ftalyancadan giren diploma sézciigii bu konuda ilging
bir 6rncktir. Yunanca olan diploma’nin sézciik anlani ‘ikiyc
katlanmis’ur; Latincede diploma ‘belge’ anlamimi kazanarak
Avrupa dillerine yayilmigur. Ayni bigimde, Fransizcadan gelen
pomat sozciigii ashinda ‘clma’ (pomme) kavramimma da-
yanir;'elma merhemi’ anlaminda kullantlirken zamanla biitiin
merhemleri gosterir duruma gelmigtir.

Zaman zaman ayn sOzciigii aydinlatmaya yonelen ve ayri
ayrn sonuglara varan bir¢ok koken incclemesinin  ya-
yimlanabildigi de goriilmektedir. Burada, Tiirkiyedeki ko-
kenbilgisi ¢aligmalarina birkag¢ érnek vermek istiyoruz:

Koktiirk metinlerinde, dort yerde kergek bolmak:-deyimi
geemekte, bu deyim daha 6nceki ¢egitli aragtirmacilarca *“gerek
olmak, liizumlu olmak’ ve ‘Glmck’ bigiminde acgiklanmig bu-
lunmaktaydi. Ayni metinlerde ‘6lmek’ kavramuyla ilgili soz-
ciikler ve kergek bolmak iizerinde uzun bir ¢caligma yayimlayan
Osman Nedim Tuna (1960: 131-148) Kergek'in bildircin tii-
riinden, kanatlarint gererck ugan bir kusun adi oldugunu ka-
mitlariyla ortaya koymaktadir. GOk dininde (Samanizm) o¢len
kimsenin ruhunun kug ya da bocek olarak uctuguna inanilchgin
belirten aragtinici, aymt yazitlarinda ‘6lmek’ ycrine ugmak
eyleminin de kullanildigina dikkati gekmektedir. Bu ¢alismayla
kergek bolmak (kergek olmak) deyiminin ‘Glmek” kavramini
bir somutlagsirmayla dile getiren deyim aktarmalr (Fr.
métaphorique) bir anlatim oldugu kanitlanmugtir.

Talat Tekin, Tiirkgedeki amca ve teyze sozciiklerinin ko-
kenini aragtiran ¢caligmasinda (1960: 283-294) amca’nin kimi
sozciiklerde belirtildigi gibi Ar. ‘amm sozciigiinden gelmedigini,
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bugiin Anadolu agizlarmmda gegen bigimlerinden biri olan
abuca’nin 6teki bicimlerden daha eski oldugunu ileri siirmekte,
cesitli Tiirk lehgelerinde aba’mn ‘haba’ anlammda Kul-
lanlldigina isarct ctmektedir. aga ~ ege sozciigiiniin de kimi
Ichgelerde ‘*agabey, biiyiik crkek kardes™ anlanminda kul
lamidigimi ortaya koyan bilgin amca’win aba cgesi *babanin
agabeyi’ ya da ‘erkek kardesi® bigimindeki bir tamlamadan
geldigini ileri siirmektedir. Teyze'nin isc eski metinlerde rayaza
(ya da tayiza). dayiza. diyeze... gibi bigimlerle kargimiza
¢ikigim kaydeden aragtiricr bugiinkii lchgelerde tay coiv, tay
cce gibi bicimlerinden de yararlanarak bu adin da tay czesi//tayr
ezesi tamlamasindan geligserck bugiine geldifini gds-
termektedir.

Tiirkgenin kékenbilgisi sozliigii tizerinde uzun yillardan beri
¢alisigma yukanda degindigimiz Hasan Ercn, bu konuda
yayimladi@ tek yazilardan birinde (1966: 149-153). iilkemizde
bir¢cok yer adinda goriilen sokii sozciigiiniin kokenini arag-
urmigtir. Bilgin bu sozciigiin kimi kaynaklarda gosterildigi
gibi ‘orman, biik’ anlaminda olmadigin, ‘sokiilme yoluyla
ormandan agtlan tarla” anlamina gledigini. sok- kokiiniin tiirevi
oldugunu ortaya koymustur.

Yukarida degindigimiz gibi, kokenbilgisi ¢caligmalan soz.-
ciiklerin kimi zamani hi¢ umulmayan. iligkisi bulundugu dii-
siiniilmeycn baska sozciiklerle ilgili oldugunu ortaya koyar.
Bir kitabumizda (1977: 12), Tiirkgedc atli karinca ady verilen
eglence aracindaki karmca sozciiginiin dildcki karmca dencn
bicekle degil, bat dillerindeki bir sozciikle (Fr. carrousel, it
carosello. Alm. Karussell) ilgili oldugunu gostermistik. Bunu,
bugiin yaygin olarak kullamlan karoseri sézciigiinii de katarak
aciklamaliyiz: Kaynaklara gore ath karinca eglence aract X1X.
yiizyilda atl1 karaca bigciminde gegiyordu. Buradaki karacaise
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bir hayvan adi olmayip ltalyancadan giren ve bizde bir siire
‘araba, fayton’ anlaminda, karoga bigiminde kullamlan carrozza
‘araba, liiks araba’ sozciigiine dayanmakiadir. Atl karoga
zamanla, bir yerlilestirme (halk ctimolojisi) ile karaca'ya,
oradan da karinca’ya doniistiiriilmiistiir. Karoseri ise Tiirkgeye
Fr. dan gelme olup onun da kékeni it. Carrozza’ya dayanr.
Bu 6rnekteki gibi, Tiirkge oldugu sanilan bir sozciigiin yabanci
bir kékene baglaniginin tam tersini bugiinkii Rumencedeki bir
sozciikte buluyoruz. Buescu’nun saptadigina gore (1962: 290)
Rumencede ‘6teden beri, her zaman’ anlamina gelen babaddm,
Tiirkge Adem babadan soziiniin kisalmig bigiminden bagka
bir scy degildir.

Bu tiirden 6rnekleri kolaylikla gogaltabiliriz.
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1.4. SOZCUK TARIHI ARASTIRMALARI

Gierek kokenbilgisic gerckse bir toplumdaki sosyokuiltiirel
geligmeler baksmindan énemli bir filolojik ¢alisma, Sdzeiik
tarii (Alm. Wortgeschichre) aragstirmasidir. Bu arastirmada
bir sozciigiin bir dilde ilk kez hangi ydda, hangi kaynakla. hangi
bigim vc anlamda gegtiginin saptanmasi amaglanir. Elde edilen
veriler bir sdzctigin kokeninin aydinhga kavugmasim sag-
layabildigi gibi, eger bu 6gc bir yabanci dilden alimmamigsa
ilk kez hangi ¢agda ve kaynakta goriildiigiiniin saptanmasina,
o dili konugan toplumun o ¢agda hangi uluslarla ne tirden
iligkileri oldugunu ortaya koyan ipuglan clde cdilmesine de
yol acar. Birgok dilde bu tiirden ¢alhigmalarla hazirlamp ba-
sitlmig tarthsel sozliiklier vardir. Bunlann disinda, genel an-
siklopedik sozliik sayilabilecek olan Fransizea Littré, Almanca
Grimm. Ingilizce Oxford ve Websters sizliikleri de bu dillerdeki
Ogelerin ilk gegis tarihlerini ve gegtikleri kaynaklart gos-
termcekte, biylece kikenbilgisi ¢aligmast vapacaklar igin biiyiik
kolaylik saglamaktadir.

Tirkgeyle ilgili calismalarda dilin eski donemlerine ait ¢lde
ki biitiin  mctinlcrin iglenip degerlendirilerck  sozvarlign
dgelerinin biitiiniiyle aydmlaulmasina yarayacak genig Kap-
samh bir tarihsel sozligin bulunmadigim soyleycehiliriz.
Hemen ckleyelim ki, XII1. y."dan giiniimiize. yazma ve basma
kaynaklarin taranmast yoluyla meydana getirilen ve Tirk Dil
Kurumu tarafindan, 8 cilt halinde yayimlanan Tarama Sazliigii,
X1I1. yz."dan oncesinc kadar uzanamamakla birlikte yine de
yararhidir. Ancak, eger bir kokenbilgisi ¢ahigmasi yaptliyorsa
bu da yeterli olmamakta, zaman zaman bir sozciik igin kay-
naklari teker teker taramak gerckmektedir”.

9. Tirkgenin kikenbilgisi sozliigii olarak M. Riisiinen, S5.G. Clauson ve Se-
vartyan Sizlilkkleri ve kargilagtirmalt biv - Tiick lehgeler sézligi olan
Radloff un vapitindan genig élgiide vararlanahilmckiedir (hepsi igm Kay-
nakga’ya bkz.)
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Simdi once, yakin tarihimizle ilgili bir-iki 6mek tizerinde
kendi aragtirmamiza dayanan sonuglara deginmek istiyoruz:

Diinya iizerinde ilk motorlu ugakla havalanma, Fransa'da,
9 Ekim 1890'da gergeklegmis ve bu isi gergeklestiren de
ucagin yapimcist Clément Ader olmugtur. Bu tarihlerde Av-
rupa’da Fr. adroplane, daha sonra avion ve hélicoptére soz-
ciikleri kullanilmaktadir. Ancak Tiirkgede bunlan kargilayan
higbir sozciik yoktur. incelememize gore, 1891'de (1307) Is-
tanbul’da yayimlanan Resimli Gazete’de (No: 28, s. 347)
“Cevv-i havada Seyahat” (hava boglugunda seyahat) baslikli
bir haber yer almakta, Ader’in “Sun’i bir kug” yaparak bununla
uctugu bildirilmekteydi. Ayni dergide “tayyar makineler’den
(ugucu makineden) soz edilmekte, bunlara hefikopter dendigi
belirtiimekteydi. Ayni derginin daha sonraki sayisinda yine ayni
konulara yer veriliyordu. 1909 yilina geldigimizde Mehasin
dergisinde ugrma makineleri ‘nden séz ediliyordu (Agustos 1325,
Say19,s.620 ve 622). 1911 yilinda ¢ikan Resimli Kitap dergisi
ise ilging bir haber icermektedir: Maslenikof adl1 bir havacinin
Istanbul’da, Ayastefanos’ta (Yesilkdy) ‘aeroplan’la tayeran
etmis” (u¢mug) oldugu bildiriliyor ve tayyare’sinden soz
ediliyordu. Bu sézciigiin Ar. tayera:n kokiinden, bizde Fazil
Ahmet Aytag tarafindan digil bir sdzciik olarak tiiretildigi ve
1910-11 yillarinda yayginlagtigi goriilmektedir'®. isin ilging
yani, bu soOzciigiin Arapcada bu anlamda kullanilmazken
sonradan bu dilde de benimsenerek yerlesmesidir. 1935 yilinda,
Tiirk Dil Devrimi’nin baslangi¢ yillarinda bu kavrami Tiirk-
celestirmek i¢in ucku dnerilmis (bkz. Osmanlicadan Tiirk¢eye
Cep Kilavuzu), ancak bu tutunmayarak ‘hava alan1’ anlaminda
onerilen ugak benimsenmistir!!.

10. Aksoy (1981: 457) tayyare’nin Fazil Ahmet Aykag¢’in tiiretmesi ol-
dugunu belirtir.

11. Hiiseyin Cahit Yalgin “tayyare™nin ugku, ugkag, ugugkan gibi s&z-
cilklerle karsilanabilecegini, ancak Tiirk bulugu olan tayyare'yi kaldirip
atmamin bog bir zahmet olacagint ileri siirmiigtiir (bkz. Levend, 1972:
410-11).
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Boks ve boksor spor terimlerinin Tiirkgeye girigi oldukga
yenidir. 1901 tarihini tagiyan, Semsettin Sami’nin Kamus-i
Tiirki adli genel sozliigiinde boks ve boksdir sozciikleri bulun-
mamaktadir; boks igin Fars¢a mugr ‘yumruk’ vec zen ‘vuran’
sozciikleriyle olusmus mugtzenlik sozciigii verilerek Fransizca
karsthigl boxe gosterilmistir. Agtklamasi ise “yumruk giiresi”
bigimindedir. Boksdr kavrami da ayni sozliikte yoktur; aym
birimlerde kurulan mugtzen sozciigii madde basi olarak alinip
Fransizcasi (boxeur) gosterilmigtir.

Daha yakin tarihlere gelecck olursak, belli sozciiklerin tii-
retilip dilde yerlesmesi konusunda daha bol bilgi cdinme
olanafl ortaya c¢tkmakta, bu tiiretmeclerin kimlerce ger-
ceklestirildigi bilc saptanabilmcktedir. Omer Asim Aksoy,
Ismet inonii’niin gdrenek’e benzetlerck gelenek'i tiirettigini,
Falih Rifky Atay’in miidafaa igin savunma’yt, mayi mahruk
yerine akaryakir’t, Tahsin Banguoglu'nun uygulama soz-
ciigiini olusturdugunu belirtmekte, kendisinin dc Ar. inhisar
yerine tekel’i “uvydurdugunu” yazmaktadir (1981: 460). Stk
yonetim de (Osm. Idare-i Orfiyye) onun bulusudur'.

Unlii yazar, ¢evirmen ve clestirmen Nurullah Atag’in
canlandirdifn ve tiirettigi pck ¢ok sozciik iginden, dilde be-
nimsenip tutulan soylegi (sohbel karsiligi), giince (giinliik,
journal), elegtiri, elegtirme, eligtirmeci, elegtirmen (*icnkit
ve miinekkit' anlaminda), begeni (zevk), giildiirii (komedi),
dgrnedin (mesela), dimli (mutedil), nesnel -(objektil) gibilerini
burada anmakla yetinelim".

Simdi daha eski sozciiklere, onlanin kokenlerine dogru
uzanalim:

12. 25.2.1994 giinii yayimlanan bir televizyon programinda, eski bir siylesisinde
kendisi agiklamiglir.
I3. Atag™in tiirettigi bagka sozciikler igin bkz. ('olpan, 1963.
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Eger kurbaga sozciigiiniin kokenini agiklamak istersek, onu
Tiirk¢ede yine baga Ogesini iceren kaplumbaga, halk agiz-
laridaki tosbaga, bugiinkii Tiirk lehgelerinde yine ‘kaplumbaga’
anlamindaki tisbaga (Azeri) tagbaka (Kazak, Kirgiz, Tatar,
Ozbek) gibi sozciiklerle bir arada diisiinmek ve incelemek
gerekir.

En eski metinlerimize gidecek olursak, baka'nin ‘kurbaga’
ve ‘kaplumbaga’ anlamina geldigini goriiriiz (bkz. Clauson,
baka ve kurbaka maddeleri). Divan’da kurbaka’ (111, 122-16)
nin yanj sira ‘kaplumbaga’ anlamindaki miifiiiz baka ile kar-
silaginz (miiiiz’in daha Uygur doneminde ‘boynuz’ demek
oldugunu goriiyoruz: Man. 1. 16. 12.). Kurbaka’daki kur’'un
‘kemer’ anlamina geldigini biliyoruz. Tiirk¢ede ‘kemer baga’
ya da ‘kemerli baga’ biciminde, aktarmali bir anlatimla
olugturuldugu anlagiliyor.

Kaplumbaga’min, miifiiiz baka'min yam sira Cagataycada
baka ganak ve tag baka adlanyla anildifina, ayrica kabirgaklu
baga bigiminin goriildiigiine tanik oluyoruz (bkz. Clauson).
Bugiinkii Tiirk leh¢elerinde goriilen tasbaka (Kazak), tagbaka
(Ozbek, Kirgiz, Tatar), tagpaka (Uygur) gibi bigimlerinin de
kurbaga’da oldugu gibi aktarmali bir anlatimla, kabugunun
sertligini yansitacak bicimde adlandirildig: anlagiliyor. Bugiin
Tiirkiye Tiirk¢esindeki kap/lumbaga ise Eski Anadolu Tiirk-
¢esinde kablubaga (XIV-XVI. yiizyillar, bkz. Tar. S. V) bi-
¢iminden donmiig olup bu adlandirmada kap kavramindan
yararlanan bir aktarma.s6z konusudur; “Kabi olan baga™” bi-
¢iminde olugturuldugu goriiliiyor.

Sozciik tarihi g¢aligmalarinin uluslar arasindaki iligkilere
nasil 151k tuttugu konusunda §oyle bir ornek iizerinde du-
rulabilir: Tirk¢ede bugiin de kullandigimiz filika, alabora,
pusula, acente, kambiyo, ciro, gazino gibi sozciikler ital-

2
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yancadan alinmadir. Bu &geler incelenirse Tiirkgeye gegis
tarihlerinin XV. - XVI. yiizyillardan 6nceye uzandigini bu
yiizyillarda italyanlarla (Venedik ve Cenevizlilerle) ticaret
iligkilerinin arttigimi goriiriiz. Bu iligkiler, incelendiginde de
Venedik ve Cenevizlerle o donemdeki deniz ticaretinin boyutlar
ve [talyada bir Osmanh Deniz Ticaret Odasi’nin kuruldugu
ortaya gikmaktadir'®.

14. lialyancadan alinma sézciikler konusunda genis bilgi icin bkz. Kahane-
Tietze 1958; Kund.akgl, 1978, 135-153.
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2. SOZVARLIGININ iCERDIGI OGELER
2.1. TEMEL SOZVARLIGI

Bir dilin s6zvarlifinin hangi 6gelerden olugtugu iizerinde
durulurken ilk anilmasi gerekenler, temel sozvarligi ya da
cekirdek sozciikier adimi verdigimiz 6gelerdir'®. Bunun siniri
cizilirken de insanin odak olarak alinmasi dogru olur: insanin
organlari bagta olmak iizere onun en dogal gereksinimlerini
kargilayan yemek, igmek, uyumak, gitmek, gelmek, almak,
vermek... gibi kavramlar, ona en yakin kigileri goésteren ak-
rabalik adlar1, sayilar ve insanin maddi ve manevi kiiltiirii icine
giren cegitli kavramlar sayilabilir. Maddi kiiltiir denince bilim
dilinde flora ve fauna adi altinda toplanan degisik kavramlar
da aym gergeve igine girmektedir. Flora, insanin g¢evresinde
yer alan, onun yasamiyla yakindan ilgili bulunan bitkileri (bu
arada bugday, misir, piring gibi, toplumun beslenmesini sag-
layanlarn) igermekte, fauna ise aym gevrede bulunan ve in-
sanlarin bir boliimiinden yararlandiklari, 6zellikle tarim ve
hayvancilikta insanlara yarar saglayan hayvanlarn gos-
termektedir. Kimi toplumlarda bu kavramlarin 6nemi ve degeri
bagkalarina gore ¢ok biiyiik ayrim gosterir. Ornegin tarim ve
hayvancilikla ugraganlan igin okiiz, sigir ne derece 6nem ta-
siyorsa deniz kiyisinda, balik¢ilikla geginenler i¢in balik o
Olgiide onemlidir.

Koktiirkler doncminde daha ¢ok hayvancilikla geginen
Tiirklerin dilinde boga, koyun, at, aygir, yilki gibi sozciikler

15. Aym kavram icin Alm. da Grundwortschatz, ing. de basic vocabulary,
Fr. da vocabulaire essentiel kullanilmakta, Almancada ayrica kalit (miras)
sozciikler anlamina gelen Erbwérter terimine rastlanmaktadir. Bu konu igin
aynca bkz. Aksan, 1982: 19-21.
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stk ge¢cmekte, atin o cagdaki onemi ve maddi kiiltiir soz-
ciiklerinin hangileri oldugu, s6zvarligi incelenince ortaya
¢tkmaktadir (4.1.1. boliimiine bkz.).

Manevi kiiltiir i¢ine giren dinle, kutsal kavram ve kigilerle,
gelenek, goreneklerle ilgili sozciikler yine temel sézvarlii
icinde diigiiniilmektedir. Koktiirkler doneminde Tiirklerin bagh
bulunduklan Gokdini’nde (Samanizm) yer, gok, su, ateg kutsal
kavramlardi. O donemin metinlerinde tedri ‘gék, Tanr’, kok
‘g6k ve mavi’, sub’su’, yir ‘yer’ ve ot ‘atey’ sozciikleri sik
gecer. Hatta Bilge Kagan yazitinda ‘yukarida Tiirk Tannsi,
Kutsal yeri, suyu goylece diizenlemis™ anlamindaki su satirlar
geger: “Uze tiirk tefirisi iduk yiri subi anga etmis ering” (dogu,
10). Tiirklerin yerlesik yasama gecerek Gokdininin yani sira
Budizm, Hiristiyanlik, Maniheizm gibi dinleri kabul ettiklcri
Uygur déneminde bu dinlere ait terimler de dilde yer almigtir.
Ornegin Gokdini’ne ait din adami, biiyiicii niteligindeki kam’in
yani sira Budizme ait ve Sanskrit’ten gelen bodisavat ya da
bodhisatv ‘Buddha olacak kimse’, Sogdca’dan tamu ‘ce-
hennem’, fristi ‘melek, elgi’ gibileri bu metinlerde goriiliir.
Ayrica bu dinlerin kavramlarindan birgogu cevrilerek dile
aktarilmigtir.

Tiirklerin islamlig1 benimsemesinden sonra bu dinin kav-
ramlarindan biiyiik bir boliimii Arap¢adan, oldugu gibi alinmig
(Allah, Kuran, miimin, hac, ibadet...), bir bolimii isc Fars¢a
kanaliyla dile girmistir. Ornegin namaz (Far. /nema:z), orug
(<Far./ru: ze/), ceviri olarak aktarilan orug tutmak (Far. / ru:ze
-da:gten/) gibi.

Bugiin Tiirkgede genis bir yer tutan kahip sozler (iligki
sozleri) incelenecek olursa bunlarin biiyiik Slgiide Islamlik
terminolojisinden, dzellikle “Allah” kavramindan yararlandig)
goriliir (Allahaismarladik, Allah razi olsun, Allah Ildyigmi
versin... gibi).
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Bir dilin tarihi boyunca ¢ok az dcgigimc ugrayan temcl
sozvarhgr disinda kalan, somut ve soyut kavramlart yansitan
dilin bagka sozciikleri de vardir ki, bunlar da gaglar boyunca
degigebilir; yeni anlamlar kazanabilir; yitip unutulabilir. Or-
ncgin Koktiirk donemindeki ¢ok anlamlt kazganmak sozciigii
o ¢agda ‘kazanmak, elde etmek, fcthetmek’ anlamlanyla kul-
lamilirken bugiin kazanmak bigiminde, daha dcgigik kullanim
yerleri olan bir 0ge olmusg, ‘sicaklik, hararct, atey’, demck
olan isig bugiin ‘is:’ya donusgmiig, “scvinmek™ anlamina gelen
ogirmek, ‘biitiin, tamamiyle’ demck olan riiketi belirteci yitip
unutulmugtur. llerideki bolimlerde goriilecek olan birgok
sozciik, bu gergegin tanikiandir.

Zaman igindc dilde, toplumun gereksinimleri dogrultusunda
yeni sozciliksel birimler ortaya ¢ikar. En eski metinlerimizde
oA bigiminde yagadifim gordigiimiiz yer gosterme belirteci
dn, birgok tiirevinin yani sira giiniimiizde dncelik, éngormek,
onsezi, onsoz, on incelleme, onyarg:... gibi bircok yeni ku-
ruluglar igindc yer almigtir.

Asagida iglenccck konular arasinda biitiin scs, bi¢im ve
anlam degismeleriyle ycni tiiretmeler igin pek ¢ok ornek
verilecektir.
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2.2. YABANCI SOZCUKLER

Bir toplumun, bir ulusun o6teki toplumlarla higbir iligki
kurmadan yagamasina olanak yokken uluslar arasindaki ticaret,
siyaset, kiiltiir ve sanat iligkileri hemen dile yansimakta ve
yerytiziindeki biitiin dillerde, bagka dillerden alinma &geler
bulunmakta, kimi zaman bunlar bir dili biitiiniiyle ya-
bancilagtiracak kadar artabilmektedir.

Bir yabanci dilden alinan 6geleri iki boliimde incelemek
dogru olur: 1) Sozciikbilimde aligilmig terimleriyle yerlesmis
yabanci sozciikler (Alm. Lehnwort kargiltg)), bir dilin ses
egilim ve kurallarina uymus, yabanciligs artik belli olmayan
Ogeler. Bunlar, yukanida degindigimiz Far. kaynakl késele,
gerceve sozciiklerinin yani sira duvar (<Far. divar), kalip (<Ar.
kalib), surat (<Ar. suret), sandik (<Ar. sanduk), ortanca (<Holl.
hortensia)... gibi ogelerdir.

2) Yerlesmemis yabanci sozciikler (Alm. Fremdwort) olarak
niteledigimiz Srnekler ise dilin ses egilim ve kurallarina uy-
mayan, yabanciligini hemen belli eden, Tiirk¢edeki oksijen,
lokomotif, devaliiasyon gibileridir.

iliskide bulunulan bir yabanci dilden gelen ogeler kimi
zaman degisik kavram alanlarindan, dcgisik kanallardan dile
girmekte, cesitli bilesimler i¢inde kendini belli etmektedir.
Ornegin Tiirkgede bir yabanci sozciik olarak tek bagina kul-
lamilmayan Far./pa:/ (ya da (pa:y/) sdzciigii ‘ayak’ anlamina
gelmekte ve birbiriyle ilgili bulunmayan birgok 6genin iginde
yer almaktadir. Bugiin dilimizde pabug¢ bi¢cimindc gelen sdzciik
(pa:/ ile ‘orien’ anlamindaki /bu:s/ sdzciiklerinin birlegimiyle
‘ayak orten’ demek olan /pa:bu:s/tan degismedir. Sehpa ise
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yine Fars¢ada ‘li¢’ anlamina gelen /seh/ (ya da si) ile/pa:/’dan
olugmugtur; ‘li¢ ayakli® demcktir. Bir iilkenin bagkcntini anla-
tan payitaht da ‘tahtin ayag)’ demck olan, yine ayn sozciiklc
kurulmus bir tamlamadir. Avrupaya Hindustani dilinden gircn,
Ingilizceye, oradan Fransizcaya, Fransizcadan da dilimizc gegen
pijama sozcigiiniin kokeninde yine /pa:/ (ya da pa:y) sOzciigiinii
buluyoruz.

Bagka bir dilden alinan yabanci sozciikler de, bigim de-
gisikliginin yani sira anlamca degigikliklere dc ugrar. Ornegin
dilimizde yalmiz sahne ve perde sanatgilart igin kulanmlan artist
sozciigi, alindig dilde (Fr. da, artiste) her tiir sanatgty! anlaur;
bir ressam, bir yontucu, bir miizisyen artisttir. Tiirkgede yal-
nizca ‘nikdhsiz. kadin ey’ anlami goriilen metres’in (Fr. da
maitresse) alindig) dilde eril bigimi olan maitre’in ‘buyruk
veren, yoneten, hizmet edenleri bulunan, cfcndi, usta, kalla
patron’... gibi anlamlarinin hemen biitiiniinii tagidifi, bizdeki
anlaminin yami sira Fr.da ‘bayan ogretmen’ demek oldugu
goriliir. Ayn1 bicimde, Fransizcada ‘kumag pargasi, pagavra,
kadin giyim kusami’ anlamlarina gelen chiffon Tiirk¢eye gi-
rince ‘ipek iplikle dokunmug kumas, tiil’ anlaminda kullamhr
olmugtur. Bu 6rnekleri, Ar., Far. gibi dillerden alinan pek ¢ok
sozciikle, kolayca artirabiliriz.
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2.3. DEYIMLER

Bir dildeki deyimler de sézvarlif: iginde yer alir; dili ko-
nugan toplumun anlatimdaki giiciinii ve bagarisini, benzetmeye,
niikteye olan egilimini ortaya koyan 6nemli 6gelerdir. Deyimler
kimi zaman yiizyillar boyunca hi¢ degismeden, kimi zaman
sozciiklerinde yenilenmelerle yasamakta, yeni deyimler de
aktarilabilmektedir. Bundan agagi yukari 1300 yil 6nce kul-
lanildigim1 Koktiirk yazitlarindan bildigimiz “(birinin) séziinii
kirmamak’ anlamina gelen deyim o ¢agda ‘s6z’ demek olan,
bugiin sav bigiminde gegen sab ile kurulmugtu: “Menifi sa-
bimin’ simads” ('benim soziimii kirmadr’ Kiiltigin, giiney 11).
Bugiin gonliine gére, gonliince bigiminde kullandigimiz anfatim
bicimi de o zaman ayniyle gecmekteydi: “Kiyimg koiliifige
ay. ben saiia ne ayayin tidi” ('Cezayi gonliince ver, ben sana
ne diyeyim dedi’; Tonyukuk I, Kuzey 8). Tiirk¢enin bu en eski
kaynaklarinda adr sant yok olmak ("ati kiisi yok bolmak”
deyimi geciyor (Kiiltigin, dogu 25), ayrica, bugiin yagamayan
odifie kiini tegmek ‘Gdiine haset girmek’ (Bilge Kagan, dogu
29-30), adak kamgsatmak ‘ayag) sendelemek’ (Kiiltigin, kuzey
7) gibi deyimler kullanmiliyordu.

Daha sonraki dénemlerde, bugiin kullandigimiz deyimlerin
ya oldugu gibi, ya da pek az degisik olarak gectigi go-
riilmektedir. Ornegin Eski Anadolu Tiirkgesindc, XIII. yiizyila
ait Carhname’de bugiin aklins bagmna toplamak bigiminde
sOyledigimiz deyim ¢giifii (yada ussuiiu) bagufia der! olarak
goriilmekte, XIV. - XV. yiizyilla ait Hassan adli sairin §i-
irlerinde &giifii devgiir- biciminde gegmekteydi (bkz. Canpolat,
1973: 43).
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Deyimlerin ne denli bizden, ne dlgiide bizim 6z malimiz
oldugunu anlamak icin -bagka Tirk lehgelerine de bakmak
gerckir. Bugiin Tiirkiyc Tirkg¢esinden oldukg¢a uzaklagmisg
bulunan Kazak lchgesine bakarsamiz “qizim sagan séoyleyin
kelinim sen tiiida” (‘kizim sana sOyliiyorum, gelinim scn anla
lisit]’) deyiminin yagadigina tanik oluruz.Tiirkmen lchg¢esinde
ayni deyimi ‘giztm sana aydyan, gelnim sen egit’ bigiminde
buluruz. Kazakistandan Kazan'’a atlarsak bugiinkii kagigivla
verip sapiyla géz ¢tkarmak deyiminin “kagigr bilen bire, sabi
bilen kiizni cigara” sozleriyle gecligini, Balkanlara, Dobruca'yfn
uzaninca da “kagigiman ag berer, sabiman Kuz gigarir” bigi-
mindc ayni deyimin kargimiza ¢ikuigini goriiriiz.

Her dilde, somutlagtirma adimi verdigimiz anlam olayina,
anlauim bigiminc uyan deyimler vardir. Tirkgenin bu yoldan
yararlanarak anlatimi zor, ayrinti sayilabilecck durum ve
olaylart ¢ok incc benzetmelere yer vererck, adcta sahneyce
koyarak dile getiren bir dil oldugunu goriiyoruz. Yazi dilimizde
6 bine yaklasan, bolge agizlarinda 5500 dolayinda olan de-
yimlerimizin biiylik bir bolimi boylece ince, somut ve dikkati
geken bir anlatima ulagmistir. Bir pire igin yorgan yakmak,
okiiz altinda buzag: aramak, ata e, ite ot vermek, sacun sii-
piirge etmek, biti kanlanmak, aba altindan sopa gostermek,
ifneyle kuyu kazmak bu -lirden yiizlerce ornegin ancak bir
kagidir'®,

O

16. Bu konuda genig bilgi igin bkz. Aksan, 1993: §9-114.
32

Levent Sahverdi Arsivi



2.4. ATASOZLERI

Bir dilin s6zvarhgi icinde yer alan atasozleri bir toplumun
bilgeligini, deneyimlerini, diinya goriisiinii ve anlatim giiciinii
yansitan, yiizyillarca yasayabilen stzlerdir. Hi¢ degismeden
kugaktan kusaga aktarilabildigi gibi degisikliklere de ugrar,
unutulup yitebilir. XI. ylizyilda, Divan’da (11, 53) gectigini
gordiigiimiiz “tag tagka kavusmas, kisi kisiye kavugur” bugiin
dag daga kavugmaz, insan insana kavugur bi¢ciminde yaygin
bir atasoziimiizdiir. Tipki, deyimlerde oldugu gibi atasézleri
de aymi dilin degisik lehgelerinde yagamimi siirdiirmekte,
boylece bir ulusun, degisik lehgeleriyle aym dilin 6z mah
oldugunu gostermektedir. Ornegin “giilme dostuna gelir ba-
sina” atasdzimiizii bugiin Tiirkiye Tiirkgesinden ¢ok uzak-
lagmis olan Kazak lehgesinde hemen hig degismeden kalmig
bigimiyle buluyoruz: “Kiilme dosuiia, keler basiia” (Aman-
jolov, 1994:5). “Adam alasi iginde, mal alasi sirtinda” bi-
¢iminde, ayni lehgede yasadifimi gordiigiimiiz (a.y.) soz ise
bizim “Insamin alacasi icinde, hayvamn alacasi diginda so-
ziimiizden bagkasi degildir. Yine bizim “J¢ tiriir kervan yiiriir”
atasoziimiiz bugiinkii Kazakgada “it iiredi, kerwen kogedi”
biciminde karsimiza gikiyor (Yiice, 1991:395). Bu &rnekleri
degisik lehgelerden birgok atasoziiyle, kolaylikla artirabiliriz.
Anadolu agizlarinda ise bir béliimii eski, unutulmus olanlardan
kalma, bir boliimii isc dogrudan dogruya bélgeye ozgii ¢ok
cesitli atasozlerini buluyoruz. Ornegin Alanya’dan derlenen
ve karin doymadan sevginin olamayacagini anlatan “sevig,
gevisten gelir” ya da Isparta yoresinden “Geginmeyenc dokuz
koca, okumayana dokuz hoca az gelir” gibi atasozleri, agizlara
ozgii, ok ilging sézlerdendir'”.

17. Bu 6rnck ve bagkalan igin bkz. Aksan, 1993: 146-155.
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2.5. ILISKI SOZLER}I (KALIP SOZLER)

Sézvarhig iginde yer alan bu $geler, bir toplumun bireyleri
arasindaki iliskiler sirasinda kullamlmas: adet olan birtakim
sozlerdir. Sabahleyin kargilagildiginda soylenen giinaydin’dan
baslayarak bir toplumda degisik durumlarda s6ylenmesi gerekli
hale gelmis olan afiyet ofsun, affedersiniz, giile giile gibi, hatta
Tiirklerde yeni bir ev alan ya da yeni bir eve taginan kimselere
sOylenen giile giile oturun gibi kalip sozler, bir toplumun
kiiltiirtiniin aynlmaz bir pargasi kabul edilmektedir. Avrupa
Konseyi, bir dilin toplumsal-kiiltiirel kullanimiyla ilgili bu gibi
ogelere, yabancr dil dgretiminde kilavuz niteligi tasiyan ve
degisik dillerde ‘esik’ anlamina gelen bir adla yayimiadig:
kitapta Snemli bir ycr vermistir'®. Bugiin herhangi bir yabanci
dilin 6gretiminde bu istegini dile getirme, tegekkiir etme, takdir
etme, degerlendirme, 6ziir dileme, anlamadigini belirtme, rica
etme.. gibi cesitli amaglar, degisik kategoriler iginde ele
alinmaktadir.

“Tiirkiye Tiirkgesi” boliimiinde uzun uzadiya deginecegimiz
gibi, bugiin dilimiz iligki sdzleri agisindan biiyiik bir zenginlik
gostermektedir. Insan iligkilerinin bagska bagka durumlarinda
dogrudan dogruya Tiirkgeye 6zgii kalip sozler kullanilmakta,
bunlar Tiirk kiiltiiriiniin bir cok yoniine 1§tk tutmaktadir.

18. Bu yapiin Almancasi “Kontakischwelle, Deutsch als Fremdsprache™
adiyla Strasbourg’da, 1980'de yayimlanmgtir.
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2.6. KALIPLASMIS SOZLER

Her dilde rastlanan kaliplagmug s6zler, iinlii kisilerin, hii-
kiimdarlarin, diigiiniirlerin, sanatgilarin belli bir durumda, belli
bir olay dolayisiyla sdyledikleri, evrensellesmig sozlerdir. Bir
dilin sdzvarliginda ya 6zgiin bigimiyle, ya da ¢ofu zaman
oldugu gibi gevrilerek yerlegmis durumda goriiliir. J. Caesar’in
“Sen de mi Brutus”, Sinoplu Diogenes’in “Gdige etme, bagka
thsan istemez(m)" biciminde Tiirkcede de kullanilan ka-
liplasmig sozleri ¢eviri yoluyla aktarilmigtir. Bunlardan
ikincisi, Diogenes’in Biiyiik Iskender’e soyledigi ve gesitli
dillerde degisik bicimlerde kullanilan bir sézdiir (Ornegin Fr.
da tu t’6tes de mon soleil, Alm. da Geh’mir aus der Sonne).
Bizdeki bigimi, Tanzimat yazan Ali Bey'in 6lgiilii olarak ak-
tardig1 bigimidir.

Shakespeare’in iinlii Hamlet yapitinda gegen “to be or not
to be, that is the question” s6zii, cogu dildc-6zellikle ilk bo-
limiiyle - 6zgiin biciminde kullanilmaktadir.
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2.7. TERIMLER

Her dilde, fizik, matematik, felsefe ve toplumbilim gibi bilim
dallarindan sahne sanatlarina, mimariden kuyumculuk, ma-
rangozluk gibi zanaatlere kadar uzanan genis bir ¢erceve icinde
yer alan, bu dallara ait kavramlarin olusturdugu bir terim
sOzvarhgi bulunur. Atom, molekiil, aliminyum, bakteri nasil,
bir terim olarak kabul edilirse, dig¢ilikteki dolgu, koprii, mii-
zikteki soprano, alto, marangozluktaki dis de aym bigimde birer
terimdir. Terimlerin dile getirdikleri kavramlar, nesneler yaygin
bir kullanim alanina kavusur, genellesirse terimler de yavas
yavag terim olma niteliklerini yetirir. Ornegin, radyo, telefon,
bugiin i¢in giinliik yagamun birer kavrami olarak terim sa-
yilamaz. Ancak elektronik alanini kapsayan bir sozliikte yine
terim olarak yer alir.

Bir iilkede bilim, teknik, sanat ve zanaat dallar ne 6l¢lide
gelisip bu dallarda yapitlar verilirse o iilkenin dilindeki terim
sozvarligi da o Olgiide gelisir ve genigsler.

Sozciikbilimde alan dili (Alm. Fachsprache) adimi tagiyan,
bilim, teknik, sanat ve zanaat alanlarinin terimlerinden olugan
sozvarliiyla onun genel dilde iligkileri iizerinde bir¢ok ¢a-
lisma gergeklestirilmistir. Ornegin Kurt Baldinger’in mey-
dana getirdigi sema (Resim 1), genel dilin s6zvarliiyla uz-
manhk alant  sozvarligi  arasindaki  ilgiyi  gdylece
gostermektedir'®:

19. Bu konuda bkz. K. Heller, 1981:218-19.
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Bu semada goriilebilecegi gibi alan sézvarligi, bir boliim
Ogelerini genel sézvarligindan almakta, bir bgliimiinii ise onun
disina tagarak kendi kavramlariyla, yeni 6geler olarak olus-
turmaktadir. Semada ornek olarak verilen dilbilim, spor, ulasim
igleri, tip alanlarinda da aymi durum sozkonusudur. Eger
Tiirkgedeki spor terimlerinc bir goz atacak olursak Tiirklerin
ata sporu olan giires terimlerinden bir boliimiiniin deyim bi-
ciminde genel dile yerlestigini, buna kargilik yeni sayilabilecek
olan basketbolden genel dile gecen, genellegen terimlerin
bulunmadigint goriiriiz. Tiirkcedeki baga giiresmek, kagak
giiresmek, minderden kagmak, kiindeye gelmek, biiyiik olasilikla
hodri meydan gibi deyimler giires sporunun genel dile yansiyan
ogeleridir. istanbul agzinda gegen kag kiindeden kurtulmus ‘pek
cok sikintdr durumu atlatnug, ¢ok deneyim kazanmig’ deyimi
de bunlara eklenebilir. Y urdumuzda daha yeni bir spor dal olan
bokstan da haviu atmak deyimi ve nakavt (Ing. knock out)
sozciigii genel dilin mali olmugtur.
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Her iilkede belli meslek, ugras gruplarinin, belli bir din ya
da mezhep mensuplarinin,- kadin ve erkek cinslerinin, yag
gruplarinin kendi aralarinda, konugmalarinda kullandiklari 6zel
terimler vardir. Dilbilimde sosyolekt ad1 verilen (social ve
dialect sozciiklerinin birlegmesiyle olugmustur) bu 6geler tipki
alan terimlerinde oldugu gibi yayginlagarak dilin genel ¢evrimi
icine girebilir. Ornegin soforlerin dilinden genel dile gegerek
yerlesen gazlamak, sollamak, ordek 'yoldan alinan yolcu’ ve
ne yazar? gibi bir kullanimla yazmak eyleminin yeni bir anlam
kazanmasi bu tiirden ogelerdendir. Baldinger’in semasinda
goriildiigii gibi, Tiirkgede de alan terimlerinin bir boliimii genel
dildeki sozciiklerden alinmakta, alan iginde kimi zaman yeni
bir anlamla kullanilmaktadir. “Genel anlagilabilirlik™ niteligi
tagiyan koprii (disgilik), bunama, kanama (tip), kale (futbol
ve kimi oyunlar), havalandirma (teknik) gibileri, bunlardan
ancak birkagidir.
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2.8. CEVIRI SOZCUKLER

Diller arasindaki ahigveriglerde en genig yer tutan ogeler,
sozciiklerdir. Ancak, bir bagka dille iligkide bulunan bir dil
kimi zaman bu sézciiklerin digindaki kimi 6geleri, hatta ku-
rallar1 da alabilmekte, bu etkilenme, iligkinin Sl¢iisiiyle dogru
orantil olmaktadir.

Bir dile giren yabanc) sozciiklerin yami sira, kavramiarin
aktartilmasi yoluyla dile yerlesen geviri sézciikler de vardir (ing.
translation loan words, Alm. Lehniibersetzungen). Bu soz-
ciikleri 1) tam geviri 2) yar geviri, 3) bagimsiz geviri sozciikler
ve 4) anlami etkilenenler olmak iizere dérde ayiriyoruz?0.

Tiirkgenin tarihi incelendiginde, Uygur donemindeki kimi
geviri Ogeler bir yana ' rakilacak olursa en ¢ok ¢eviri G6genin
islamiyetin Tiirklerce kabuliinden sonra Arapga ve Farsgadan
aktarilarak dile yerlestigi, bunlarin arasinda terimler, deyimler,
atasozleri ve kalip sozlerin de bulundugu goriiliir. Asagida
deginecegimiz gibi, ozellikle Tanzimat’tan sonra Fransizcadan,
II. Cihan Savagindan sonra da ingilizceden pek ¢ok geviri
Ogenin dilde yerlestigini sdylemeliyiz.

Tiirkgenin ¢ok uzun bir siire yakin iliskide bulundugu
Farscadan alinan pek ¢ok 6ge icinde birkaginy burada gostermek
istiyoruz: ‘

Tam ¢eviri olarak K yiiz suyu tamlamasi ve yiiz suyu dokmek
deyimi (Far. .5, ._,.l Ve (376, u)) Yar ceviri olarak gam
yemek (Far.C. o6 l,;) galip gelmek (2.7 \z) gosterilebilir.2!

20. Bu konuda genig bilgi igin bkz. Aksan, 1962: 207-273.
21. Bu dgcler iizerinde genig bilgi icin bkz. a.y.
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Bu o6gclerden goriilecegi gibi, tam g¢evirilerde tamlamanin,
deyimin her bir 6gesi, dilde ayn1 anlama gelen bir sézciikle
kargilanmakta, yan ¢evirilerde ise bir ya da birden ¢ok 6gc
(gam ve galip’tc oldugu gibi) alinmakta, oteki ya da &tekiler
cevrilmektedir. islamiyetin kabiilinden sonraki doneme ait
Kutadgu Bilig’de gegen teiiri ‘azze ve celle (15, 10, 17 baslik),
dogrudan dogruya Arapg¢adaki ( _J_}. g "Jc) ile Farscadaki
(J.> s ¢ Lip) biciminden aktarilan yan qevm orneklerindendir.
Dinsel, bilimsel metinlerde, edebiyat ve sanat kavramlarinda
Arapga ve Farsgadan Tiirkgeye aktarilan daha yiizlerce 6rnek
gosterilebilir. Ozellikle, Tiirklerin yerlegmelerinden sonra
Anadoluda yeni bir yazi dili kurulurken yazarlar, cevirmenler
pek cok ogeyi boylece dile kazandirmiglardir. Ar. beni adem
(< >l u») Tiirkgeye adem oglan: bigiminde aktarilmig (Ornegm
S. Olcay, Tezk. Evliya 125a), Farsgadaki eser kerden (-3, *

’iz birakmak, tesir etmek’) Tirkceye eser etmek olarak gev—
rilmigtir (XV. yz., Necati’de, bkz. Mazioglu, 1961: 367).

Kur’an ¢evirilerinde bu tiirden pek ¢ok drnege rastlanir.
Omegin XV. yiizyil baglarina ait bir Kur’an gevirisinde,
asagida gosterdiklerimiz digtnda, daha bircok 68eyle kar-
stlastyoruz: Yavuz yalan 'iftira’ (Topaloglu 1976: 166 b-1),
aru avrat ‘iffetli kadin’ (a.y. 16 a-9), esenlesmek ‘selamlagmak,
hatir sormak’ (a.y. 122 a-3)... gibi.

Eski Anadolu Tiirkgesi incelenirken deginilecegi gibi, bu
donemde Tiirkgeye yerlesen yaradan (<Ar. Vi karsihigy),
yaradilmig (<Ar., L+ karsiligi) gibi 6gelerin yani sira tip,
edebiyat, teknik k5nulanyla ilgili bir ¢ok terimle de kar-
silagilmaktadir.

Daha sonraki donemlere geldigimizde, yabanci dillerle
iligkilerin arttit her ¢agda bu tiirden sozlerin de fazlalagtigi
goriillmektedir: Tipta kullanilan belladonna bitkisi Italyanca
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kokenli olup -bu dilde ve belle dame bigimiyle, Fransizcada-
‘giizel bayan’ anlamina gelmektedir. Tiirkcede belladon un
yaninda, gegen yiizyilin sonlarindan beri degisik kaynaklarda
giizel hatun ve dzellikle giizelavrat (otu) bigimindc goriilen bu
6genin de ¢eviri oldugu. goze garpiyor. Bugiin de baharat sa-
ticitarinda hala giizelavratotu ad1 kullaniliyor. Tipki bu 6rnek
gibi, degisik dillerde ‘beni unutma’ anlamina gelen gicegin
Tiirkgesinin de unutmabeni bigiminde, Almancasindan (Ver-
gissmeinnicht) aktarildig: anlagiliyor??.

Bagimsiz geviri olarak da, dikkati ¢ceken bir 6rnek iizerinde
duralim: Fransizcada chef-d ocuvre ‘bag yapit’ bilesik sozciigii
cok eskidir; XIII. yiizyildan beri kullaniliyor. XX. yiizyilin
baglarinda bu 6genin de Ar. dan alinan eser ve Far. sah soz-
ciiklerinden kurulan ve ne Ar. da, ne de Far. da kullanilan
saheser 6gesiyle karsilandigin1 goriiyoruz. Uzun siire dilde
yer alan bu “vasf-1 terkibi”nin yan1 sira bugiin bagyapit kul-
lanilmaktadir ki, onun da eskisinden bagimsiz geviriyle ak-
tartldig1 anlasiliyor®,

Kitle iletisim organlarinin insan yagaminda ¢ok 6nemli bir
yer tuttugu giiniimiizde, bir iilkede ortaya ¢ikan bir kavram bir
giin iginde geviri yoluyla birgok dile birden girebilmcktc, ¢a-
bucak yerlegebilmektedir. Béylece birgok dilde, birbirine kogut
anlatim bigimleri, kaliplar ve tamlamalar belirivermektedir.
ikinci Cihan Savagi sirasinda ve sonrasinda yazili bastmin yani
sira radyo bu konuda &nemli bir rol oynamug, televizyonun
yayginlagmasi ve Tiirkiyede yerlesmesi her giin yeni kav-
ramlarin Tiirkgede anlatim bulmasina yol agmustir. Bilim,
teknik ve sanattaki gelismeler de yeni kavramlarin dile ak-
tariimasinda 6nemli bir etken olmugstur.

22. Bu son &mckler igin de bkz. Aksan, 1962: 207-273.
23. Bkz. a.y.
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Ikinci Cihan Savagi'yla birlikte ortaya ¢ikan sildhsizlanma
(Alm. Abriistung, ing. desarmament, Fr. désarmement), Zirve
Konferanst (Alm. Gipfelkonferenz, Ing. sommit Conference,
Fr. Conférence au Sommet), miisterck (ortak) pazar (Alm.
gemeinsamer Markt, ing. common market, Fr. marché commun)
gibi kavramlar Avrupa dilerindeki kargiliklariyla kogut olan
birgok ¢eviri 6geyi Tiirkgeye tagimigur. Daha sonraki yillarda
hava korsami, uzay mekigi, insant yardim, kredi karti, cifte
standart, sokaktaki adam, yegil 51k yakmak... gibi yiizlerce
ceviri Ofe dile yerlegmigtir. Yabanci dillerdeki karsiliklarinin
ctkisiyle dalga, zirve, gevre, yldiz gibi Tiirk¢e sozciikler yeni
anlamlar kazanmigur. Banka’nin kan bankasi, géz bankasi,
organ bankas: gibi kullanimlan ‘da hep yabanci etkiyle ol-
mustur.

Ozellikle son 20-30 yilda, Ingilizcenin biitiin diinyada artan
etkisi kendini Tiirkcede de gostermis, tclevizyonun yay-
ginlasmass, lelevizyon filmlerinin ¢evirisinde kimi zaman
Ozensiz davranilmasi birtakim anlaum- kahiplarinin da -
Tiirkgede baska yollardan anlatilabildigi halde - dile yer-
lesmesine neden olmugtur. Ornegin dzel sézciigiiniin “Scn onun
i¢in ¢ok ozelsin” (<Ing. you are very special for him) olarak
kullaniligi, kendine iyi bak! (<Ing. look after yourself), yardim
edin (Tiirk¢ede imdat! kullanilirken Ing. help’ten geviri), bir
sans daha vermek (<ing. to give one mone chance) gibi pck
¢ok Ornek burada gosterilebilir. Tiirkgede esim iyi yemek pigirir
gibi bir anlatim bi¢imi varken Ingilizcedekinin sozciigii
sozciigiine ¢evrilmesiyle (my wife is a good cook’tan) karim
iyi bir aggidir gibi melez bir anlatim bu film gevirilerinde yer
almaktadir.
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3. TORKCENIN SOZVARLIGI

3.1. TURKCENIN SOZVARLIGININ TEMEL NI-
TELIKLERI

Eger elimizdeki en eski dil iiriinleri olan Koktiirk ya-
zitlarindan baglayarak Tiirkgenin sdzvarlig1 incelenecek olursa,
agagida, ornekleriyle ayr ayr ele alinacak olan su nitelikleri
saptamaktay1z24:

1. Tiirkgenin yapisindan gelen giiclii tiiretme ve birlegtirme
yetenegi, ona somut ve soyut, cesitli kavramlart kolaylikla
olugturma, ayrintilara inen bir kavramlagtirma giicii vermigtir.
Bu gii¢, en eski kaynaklarimiz olan Koktiirk' metinlerinden
bugiine, hi¢ eksilmeden siiregelmektedir.

2. Tiirkler, degisik toplumlarla kurduklarn iligkiler sirasinda
yabanci etkiye biiyiik 6l¢iide kapilarini agmig, gogu zaman
yabanci &geleri kendi 6z sozciiklerine yeglemiglerdir. Bunun
sonucunda bir¢ok yerli O6genin kaybolup unutularak ya-
bancilarinin yerlegtigi goriilmiigtiir.

3. Kavramlagtirma sirasinda Tiirkge en gok somut nesnelere,
dogaya dayanmakta, bdylece kavramlari daha canli olarak dile
getirmektedir.

4. Tiirkgede ikilemelerin kullaniligi, anlatima gii¢ veren bir
yol olarak ¢ok yaygindir. Bu nitelik ona, tek tek sozciiklerin
yani sira ayn bir “kaliplagmis 6gelerden olugmug s6zvarlig1”
kazandirmigtir. Esanlamlilarla kurulmusg ikilemelerin unutulan
ogeleri ikilemelerde yasamlarim siirdiirmektedir.

24. Burada belirlenen nitelikler, Tturkgenin sozciik anlambilimi agisindan gos-
terdigi ozelliklerle bilyuk bir kogutluk sergilemektedir. Anlambilim ags-
sindan Tirkgenin nitelikleri igin bkz. Aksan, 1989: 1-6; aymi yazinin
Turkgesi: Aksan, 1990: 5-11.
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5. Daha Koktiirkge donemindc Tiirkge sdzciiklerin genis
bir gokanlamlilik gosterdikleri goze carpmakta, bu durum, dilin
bir yazi dili olarak ¢ok daha eskilere uzandigma tamkhk ct-
mektedir.

6. En eski belgelcrde bilc esanlamlilarin sayica ¢oklugu
dikkati ¢ekmekte, asil ilging olan, bunlarin bir bdliimiind,
birbirine anlamca ¢ok yakin esanlamlilar olugturmaktadir.

7. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinde unutulmus, yi-
tirilmig bircok 6ge -bagka dillerde de benzerleri goriildiigi
gibi- Tiirkgenin degisik lchgelerinde ve bugiinkii Anadolu
afizlarinda yagamlarini siirdiirmektedir.

Simdi bu niteliklere ayr1 ayr1 deginelim:
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3.1.1. TURETME GUCU VE EGILiMI

Bilindigi gibi Tirkge. yapr bakimmdan haglantil (ing.
agglutinative) bir dil olarak hi¢ degigmcyen bir koke pek ¢ok
sonekin (valnizca soneklerin) art arda cklenmesiyle ¢ok gesitli,
ayrintilara inebilen kavramlar olugturabilen bir dildir. i1k yazils
iiriinlcrinden bu yana Tiirkgenin sézvarlit incclenceek olursa
ad ve cylem koklerinin bu tiretme giiciinden yararlanarak nc
olglide genis sazcitk aileleri (Alm. Wortfamilien) ortaya koy-
duklars goriilir. Bu 6zellik Tiirkgenin her cvresinde, her lch-
gesinde ve bugiinki Tirkiye Tiirkgesinde kendini gosterir.
Tiirk¢enin Giicii adh kitabimizda (1993: 24-30) bugiin  siir-
kokiinden yiize yakin sozcligiin, gar- kokiinden isc 75 sozciigiin
tireyerek geniy birer sozciik ailesi olugturdugunu belirtmeye
caligmigtik.

Tiirkcenin baglannt diye nitelenen Ozcelligi, birden ¢ok
sozcligii birlestirme yolunu da kapsamakta, agagckakan, bil-
gisayar, ¢opgatan, delikanli, sacayagi, begibiryerde gibi ycni
birimlcr, bilesik sozciikler de yapilabilmekte, boylece, kavram-
lagtirma da genis bir boyut kazanabilmcktedir.

Tiik¢enin tarih boyunca belirgin olan bu tiirctme dzelligine
yer vermeden énce bugiin Tiirkiye Tiirkgesindeki bir sozciik
atlesini (1. dokiim) gostermek, sonra tlarihsel dénemlerden
ornckler vermek istiyoruz:

[, tt- tuum  ~> tutumibu, tutumluluk, wtumsuz,
tutumsuzluk
tutku  — tutkulu
ltu — tutulu
tutucu — tutuculuk
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tutuk  — tutukevi, tutuklama 2. tutuklamak

tutuklu, (utuksuz, 3. tutuklanmak
tutukluluk, tutuksuzluk tutuklanmaz
(utma ' tutuklanig
tutag 4. (utuklatmak
tutak tutuklatma
tutam, 5. tutamlamak
(utamag
tutamak, tutamaksiz
tutanak
tutar, tutarls, tutarsiz, tutarhlik, tutarsizlik
tutarak
tuturuk
tutug

6. tutugmak, tutugma, tutusturma, 7. tutusturmak
tutkun, tutkunluk
tutsak, tutsaklik
tutmag
(utkal 8. tutkallamak, tutkallama
tutkalli, tutkalsiz
9. tutturmak -  tutturag,
' tutturma, tutturmalik
tutturus
10. tutulmak - tutulma
tutulum
11. wtunmak - tutunma

Bu dokiim incelenince ilging gelismelerle, aym kokten
yepyeni govdelerin tiiremesiyle kars: karsiya oldugumuz an-
lagilir. Bunlara deginmedcen 6nce hemen belirtelim ki, bugiin
kullandigimiz dudak soOzciigii de ayni kokiin tiirevi olup
(<tut-ak) bir otiimliilesme sonucunda bugiinkii ses yapisini
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kazanmistir. 65 ayri sozciiksel birimi iceren yukarndaki do-
kiimden goriileccgi- gibi, bir tek tut- kokiinden, bir bolimii
lutmag. tutu, tutuk, tutsak, tutak... gibi ¢ok cskilere, yiizyillar
oncesine uzanan, bir boliimii ise tutanak (<Ar. /mazbata/),
tutuklu (<Ar. mevkuf, mevkufen/) gibi, 6zlestirme sirasinda
tiiretilen pek ¢ok adsoylu oge bugiinkii yazi dilimizde ya-
samaktadir. Bunlarin yani sira aym adlar ya da ad soylu
Ogelerden tutuklamak, tutuklanmak, tutuklatmak, tutamlamak.
tutugmak, tutusturmak, tutkallamak, tutturmak, tutulmak... gibi
degisik catihi eylemler ve bunlarin tiirevleri meydana gel-
migtir.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde tiiketmek, tiikenmek eylemleriyle
Dil Devriminden sonra dile giren tiketim, tiiketici sdzciiklerinde
yasayan tiik- kokii, dilin eski donemlerinde incelenecek olursa
genis bir sozciik ailesiyle kargilagilir: Koktiirk yazitlarinda
tiiketi ‘biitiiniiyle, bagtan sona’ (6rn. K. Tigin, Giiney 1) an-
Jamiyla gegen sOzciigiin yani sira Uygur metinlerinde tiike-
‘sona ermek, yetmek, tikenmek’: (Altun Y. 6), tiikegii ‘bitme,
tikenme’ (Alt. Gr.), tikel ‘biitiiniiyle, eksiksiz’ (TT IV. 8,75),
tiikellig ‘biitiiniiyle, eksiksiz’ (Altun Y. 52-5-30), tiiket- ‘bi-
tirmek, tiketmek’ (Altun Y. 7,5) s6zciiklerine rastlanmaktadir.
A. von Gabain ayrica tiikiin- ‘tamamlanmak’ eylemini gds-
termektedir (Alt. Gr.). Kitabimizin bundan sonraki bo-
liimlerinde bu tiirden, daha birgok 6rnek bulacaksiniz.
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3.12. YABANCI ETKIYE KARSI DURAMAYAN,
UNUTULAN ESKi SOZCUKLER

Yukarida, kavramlagtirma giiciinii belirttigimiz Tiirkge,
genis sozvarliginin bir boliimiinii, yabanci etkiye biiyiik Slgiide
kapilarini agma ve yabanci sozciikleri yegleme sonucunda
yitirmigtir?>. Asagida, bu yetirilen 6gelerden bir bolimiinii
inceleyecegiz:

Tiirk¢ede bugiin hasta, hastalik, ilg, tedavi, hekim, eczaci
gibi yabanc) sozciiklerle dile getirilen kavramlar eski do-
nemlerde ve degisik lehgelerin konusuldugu topraklarda dilin
kendi sozciikleriyle anlatim buluyordu.

Daha Uygur metinlerinde “hastalik” kavram igin Tiirkce
ig sozciigi kullaniliyor (Altun Y. 614, 4), “hasta” i¢in iglig (TT
I, 12, Altun Y. 585, 13), “saglam, hastaliksiz” anlaminda ise
igsiz (a.y. 191. 23, 196-19) sozciiklerine rastlaniyordu. “Has-
talanmak’ anlaminda igle- eylemi vard: (a.y. 156. 3). Karahanl
Tiirkgcesinde ig yine “hastalik” demekti (Div. I, 48-19, 296-7),
igle- in yani sira iglel- ‘hasta olmak’ (a.y. 1, 269), igles-
‘hastalanmak’ (a.y. I, 241), iglet- ‘hasta et-' (I, 266) eylemleri
kullaniliyordu?®,

Eski Anadolu Tiirk¢esine gelindiginde ig biciminde kar-

simiza ¢ikan s6zciigiin ‘verem’ anlamim tagidigini goriiyoruz.
Ancak iglemek ‘hastalan-', iglii ‘dertli, gamli’ sozciikleri de

25. “Sozctiklerin 8limii™ olayt ve Tiirkcede Arapga ve Fars¢a 6glerin et-
kisiyle yitirilen sozciikler igin pek ok omegin verildigi su yazimiza bkz:
Aksan, 1969: 97-108.

26. Bu sozciik icin ayrica bkz. Cagatay, 1960: 80.
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bulunmakta, sézc[iéiin *hastalik’ anlaminin yine var oldugu
anlasiimaktadir®’. Nitekim bugiinkii Anadolu agizlarina bak-
tigimiz zaman ig’in yine gegtigini (‘hastalik, dert’ anlaminda,
Ermenek’ten derlenmis, bkz. Derl. S. VII), ayrica igdir ve
igdig’in ‘hastalikli, cihz’ anlamina geldigini, igeze nin ‘siircgen
hastalikli kimse’ igilemek’in ‘zayif, ciliz kalmak® demek ol-
dugunu, iglek’in ‘zayif, gii¢siiz, hastalikl’’, iglemek’in ‘za-
yiflamak’, ‘eziyet ¢ckerek hastalanmak, verem olmak’ an-
lamlarina geldigini, Jgl/i'nin zayif, hastalikli insanlan
anlatigimi, ayrica bitkiler ig¢in de igli, iglik sozciiklerinin
kullanildigin gériiyoruz (bkz. Derl. S. VII).

“Hastalik “* kavramm kargilayan bir baska sozciik de
kenrdir. Daha Uygur doneminde gegen (Ul 42,7, TTVII,38)
sozciik Karahanli Tiirk¢esinde de karsimiza ¢ikmaktaydi (Div.
I, 339-19, 11, 363-20 Kut. Bil. 1057, 2895, 3874).

“llag” kavramim kargilamak iizere iki ayri sozciik kul-
lanilmaktaydr: ‘ilag’ anlamina gelen ot sdzciigii Tiirkgede hem
cok eski, hem de ¢ok yaygindir. Uygur metinlerinde (Orn.
Hsiien Tsang X, 988, Altun Y. 111, 156) gecen sozciik Karahanls
doneminde ‘ila¢’ ve ‘zehir’ anlamlarinda kargimiza ¢ikiyordu
(Div.1,35-7,11,72-20; Kut. Bil. 1061, 1199 vb.). Eski Anadolu
Tiirk¢esinde of yasiyordu; ayrica cesitli tiirevleri de go-
riilmekteydi:

“Bu kez sayru oldun, ot/a sifa verdiik” (Yiiz Hadis, XIV.
yz., 197, bkz. Tar. S.) tiimcesinde gegen ot’un yanisira ota-
lan- ‘ilagla tedavi olmak’, otfa- ‘ilaglamak’, eylemlerine rast-
laniyor, hekim otu da ilag’ demek oluyordu (hepsi icin bkz.
Tar. S. V). Ayni donemde of¢u ya da ofacr ‘hekim, attar’ an-
lamlarma geliyor, aynt kavram igin otalayici da kullanilhiyordu.
otacilik ‘hekimlik’, otactlu ol- *hekimlik olmak, hekime muhtag

27. Biitiin bu érnckler ve geglikleri kaynaklar igin bkz. Tarama Sozligii 111
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olmak’ demekti (bkz. a.y.). Otagr daha Karahanli doneminde
(Div.1,35-8 ot¢r bigciminde; Kut. Bilig’de otagr bigiminde, 6rn.
1057, 1061) yagamaktaydi?8.

b) ‘llag’ anlamina gelen bir bagka sézciik de em’dir; daha
Eski Tirkge doneminde kargimiza ¢ikan bu 6ge, of'la birlikte,
sozvarhginin zenginligini gostercn ilging tamklardan biridir.
Uygur metinlerinde (Orn. TT I, 109) gegen bu gosterge Mo-
golcaya da girmigti. Karahanh Tiirk¢esinde em hem yalniz
bagina ‘ilag’ anlaminda kullaniliyor (Orn. Div. [, 38-3), hem
de ikileme bi¢ciminde em sem olarak dilde yer aliyordu (a.y.
1, 407-28). Aynt anlama gelen senm’in yalmz kullaniimadigi
anlagihiyor.

Em sozciigiiniin uzun bir yasami oldugunu goriiyoruz. Eski
Anadolu Tiirk¢esinde ‘Ilag, deva, ¢are’ anlaminda gegiyordu
(Tar. S. III, 1455). Bugiinkii Apadolu agizlarina bakacak
olursak sozciigiin on bir yiizyili agarak giiniimiizde genis ve
yaygin bir kullanim alaninin bulundugunu gériiyoruz:

Bugiin em, Anadolunun dogusundan batisina, kuzeyinden
giineyine uzanan ¢ok genis bir bolgede, pek c¢ok yerlesim
merkezinde ‘ila¢’ anlaminda yagamakta, hatta eski ikilemenin
kalintis1 olan emsem sozciigiine rastlanmaktadir (Derl. S.V.).
Ankara’nin Kizilcahamam yoresinde kendi saptamamiz olan
eme yaramak deyimi de ‘bir ise yaramak, fayda saglamak’
anlaminda, bu sézciikten yapilmigtir.

Eger “tedavi etmek’ kavramina bakacak olursak Uygur
doneminde emle- eylemiyle karsilaginz (Heilkunde, II, 26,
82). Aynmi eylem Karahanl Tiirk¢esinde emle-/semle- bigiminde
bir ikileme olarak kargimiza gikar (Div. 11I, 298-1,5).

28. Bu ¢rnek igin ayrica bkz. Cagatay, 1960: 84).

29. Uygur metinlerinde ayrica, ol’la birlikte, ikilemc olarak da geger (Om.
Altun Y. [lI, 156.4; Hs. Ts. X, 991).

50

Levent Sahverdi Arsivi



Eski Anadolu Tiirk¢esinde ayn1 kavramin ot kokiiniin tii-
revleriyle dile getirildigini goriiyoruz: Otla- (otala-) ‘ilaclamak,
ilag yapmak’, Otalan- ‘tedavi olunmak’ (bkz. Tar. S.V.).

Bugiinkii Anadolu agizlarinda ot goz hastaligint iyilestirmek
icin kullanilan ilag’ anlamina gelirken (Urfa, Gaziantep Der-
leme S.) ota- ‘hastalifi gegmek, iyi olmak’ (Sinop) ve ‘hastalig
iyilestirmek’' (Kahramanmarag, a.y.) anlaminda kul-
lanilmaktadir. ot/a- ‘ilaglamak’da Adana dolaylarindan sap-
tanmigtir. Anadolu agizlarinda bugiin bile otacr’nin ‘doktor’
anlaminda kullanilmas: (Bursa, Kocaeli, Nigde, Edirne do-
laylari, a.y.), 6te yandan emci’nin kimi yerlerde (Bursa, Kii-
tahya, Sivas) ‘eczac’ anlaminda, kimi yerlerde ‘doktor, ope-
rator) anlaminda gorillmesi (Kadirli, icel, a.y.) gercekten ilgi
cekicidir.

Yerli ogelerin yitirilmesinde ilging bir 6rnek dc “kor”
kavramiyla ilgilidir. Tiirk¢enin eski dénemlerinde bu kavram
dile getiren ii¢ ayr sozciikle kargilagiyoruz: 1. kozsiz (gozsiiz),
2. k6rmez (gormez), 3. karagu. Simdi bunlar iizerinde du-
ralim:

1. Kozsiz, daha Uygur kaynaklarinda gériilmekte (Man. I.
18,6 Kalya LXXIV.), XVI. yiizyila kadar pek ¢ok metinde
karsimiza gitkmaktadir (Ornegin Mevlid 9.45, Kisasii’l-Enbiya
(A. Ceval Emre, 14. Asir Betikleri, 1942), Muhammediye ve
Babusii’l-Vasit, bkz. Tar. S. 1V) (Bu sozciik ayrica "kostebek’
anlamina gelmek iizere kozsiz sepel, kdizsiiz sepet, kdzsiiz kopek
tamlamalariyla kullamliyordu)?°, gézsiiz sozciigiiniin yam sira
kor'iin gectigi bir metin, Siileyman Celebi 'nin Mevlid’idir (kor,
ayni metinde birkag yerde geger. Orn. 9.11 ve 9.32).

30. Korkostu, gdzsﬂz kopek gibi adiar igin ayrnica bkz. Zajacarkowaski,
1947: 280.
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2. Kdrmiez sozciigiine de daha Uygur doneminde rastliyoruz.
(Kalya. 24,7). Biz ayrica, Koktiirk metinlerinde (Kiiltigin kuzey
10) gegen “.... koriir koziim kérmez (cg... bolti” timcesindeki
kormez’in de ayni anlamda oldugunu saniyoruz.

3. Ayni kavram yansitan karagu ise eskiden beri yaygin
olarak kullanilan bir sozciiktiir. Divan’da (I, 446-7), Kutadgu
Bilig'de (179, 271 v.b.) gectigine tanik oldugumuz bu 6genin
bir deyim aktarmasi (Fr. métaphore) oldugu kanisindayiz.

Yabanci dillerin biiyiik etkisiyle dilin temel sozvarligindaki
Ogelerin de yerlerini yabancilara birakabildigini gosteren ilging
orneklerden ikisi, organ adlanyla ilgilidir: Akcifer ve karaciger.
Bunlardan ilki, Tiirk¢enin en eski donemlerinde dpke bigiminde
gecen (TT VIII, 84) cokanlaml: bir sézciikle anlatim buluyor,
bugiin 6fke biciminde kullandigimiz sdzciikle yasamina devam
ediyordu®!, Bugiinkii Tiirk lehgelerine bakacak olursak ayni
sOzciigiin Bagkurtlarda upka, Kazaklarda &kpe, Kirgizlarda
6pko, Ozbeklerde 6pk4, Tatarlarda iipki, Uygur Tiirklerinde ise
Opka bigiminde, ‘akciger’ anlaminda yasadigimi goriiriiz (T.
Lehg. S.). Aynt kavram igin Eski Anadolu Tiirk¢esinde ¢ok
yaygin olan gyken’i de buraya eklemeliyiz. X1V .-XIX. yiizyillar
arasinda pek cok kaynakta gegen dyken (bkz. Tar. S. V), bir
hekimlik terimi olarak da yaygindi; Gyken agrist ‘akciger
agris1’, dyken diidiigi iise ‘soluk borusu’ anfaminda kul-
laniltyordu (bkz. Onler, 1989:120).

“Karaciger” icin yine ¢ok eski ve ¢ok anlamli bir 6ge
kullanilmistir ki, bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde bagir bigiminde
yasayan bagir’dan bagkasi degildir. Uygur déneminde, Ka-
rahanl Tiirk¢esinde, Eski Anadolu Tiirkcesinde (bkz. Alt. Gr.,

31. Kutadgu Bilig'dc 8yke, ‘6fke’, ‘kizgmlik’ anlaminda geger (Orn. 322,
334, 1414); bykelig dc ‘hiddetli’ demektir (Orn. 342, 780..). Divan'da isc
tpke hem ‘akciger’, hem de ‘hiddet’ anlamindadir (1, 128) ve (I, 125) ve
bagka ycrlerde).
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Kut. Bil., 6rn. 1507, Div. I, 360, Tar. S., Onler, 1989:95)
gordiigiimiiz sozciik bugiinkii Tiirk Lehgelerinden Bagkurtgada
bavir, Kazakgada bavir, Tatar lehg¢esinde bavir, Tiirkmencede
bagir, Uygur Tiirk¢esinde de bagir bigciminde varligimi siir-
diirmektedir (bkz. T. Lehg. S.).

Farscamin giiclii etkisiyle dilc yeni bir sozciik girmis ve
yerlesmigtir: ciger (Far. ciger). Eski Anadolu Tiirkgesinde
yayginlagan sozciigiin Farscadaki ciger-i sefid ‘akciger’ ve
ciger-i siya:h 'kara ciger’ bi¢imindcki tamlamalan da Tiirkgeye
aktarilmig ve bugiikii yayginligina, birer ¢eviri 6ge olarak
erigmistir.

Tiirkgede 1gnm salgim ikilemeli s6zciiii oldukca eskidir.
Eski Anadolu Tiirkgesinde ve XIV .-XIX. yiizyil kaynaklarinda
stk gecen (bkz. Tar. S. III) sozciik, Farsga kaynakli serap’in
(<sera:b) yerlesmesiyle unutulmustur. Bugiin Tiirk leh-
¢elerinden Azeride 1/g1m, Bagkurt ve Kazak lehgelerinde sagim,
Tatar Tiirkgesinde ¢agun, Tiirkmencede salgim biciminde
yasayan sozciigiin kalintilari Anadolu agizlarinda goriiliiyor:
11gtn (1lgim ve bagka bicimleri de var). Denizli, Adana, Ankara,
Konya... dolaylarinda ‘serap’ anlaminda karsimiza ¢ikmakta,
tgim 1lgim ise ‘belli belirsiz’ anlaminda yaygin bigimde
kullanilmaktadir (hepsi icin bkz. Derl. S. VIL).

Farsgadan giren diigman (<Far. & |~ ~) dile yerlestikten
sonra dildc yavas yavag unutulan, ayni anlamdaki yag: (yag,
yavu) sozciigii Tiirkgede ¢ok eskilere uzanmaktadir. Koktiirk
yazitlarinda (Om. KT dogu, 9,10, vb.) gérdiigiimiiz sozciigiin
yani sira ‘barigik, dost’ anlamindaki yagisiz (KT dogu 30),
yagi¢r (Tonyukuk, 1, giiney, 6; ‘diigmana karg1 giden, ku-
mandan’) gibi tiirevleri de gegmekte Uygur doneminde (Orn,
Uigurica 11, 78, 30) tiirevleriyle yasadigi anlagilmakta, Ka-
rahanl1 doneminde yine kargimiza ¢ikmaktadir (Orn. Kutadgu
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Bilig (210). Eski Anadolu Tiirk¢esinde ise sozciigiin yaygin
oldugu goriilmektedir (Tar. 'S.’de XII.-XVIII. yiizyillarin
kaynaklarindan pck ¢ok alinti vardir); ayrica yagiik ‘diis-
manlik’ (a.y.) ve kanyag: ‘kan diigmani’ tamlamasina rast-
lanityor.

Yag: bicimiyle bugiinkii Anadolu agizlarina kadar gelen
sozciik, agizlarda ¢ok genis bir alanda yayginlik gostermektedir
(Derl. S. XI). '

Bugiin ancak Yenigeri adindan bildigimiz geri ‘asker’ soz-
ciigii de ayn1 anlamdaki sii ile birlikte Ar. asker'in dildc yer-
legsmesiyle yitirilen 6gelerdendir. Uygur metinlerinde cerig
bigiminde gegen (Orn. TT 1,8) sozciik Karahanli metinlerinde
de goriilmekte (Orn. Kut. Bil. 2335), Eski Anadolu Tiirk¢esinde
yine ¢ok yaygin bulunmaktaydi*2. Aym durum Koktiirkgede
cok sik (Orn. KT dogu 2) rastladigimiz sii ‘ordu, asker’ s6z-
ciigiiniin de basina gelmig, asker’in yerlegmesiyle bu da
unutulmugtur®, Sozciigiin Koktiirk déneminde siile- ‘asker
sevketmek’ bigimindeki tiireviyle (Orn. KT dogu 17) de ya-
sadigini, bas sOzciigiiyle olusturdugu subags (<sii+bag1) bi-
lesik sOzciigiiniin 6nce ‘ordu kumandani’, sonralar1 ‘emniyet
miidiirii’, ‘emniyet genel miidiiri’ anlamlariyla yakin zamanlara
kadar geldigini goriiyoruz. Eski Anadolu Tiirkcesinde XIV .-
XI1X. yiizyillar arasinda ¢ok yaygin bir kullamim alani olmustur
(bkz. Tar. S. V). Tiirk Dil Devriminden sonra olusturularak
biitiiniiyle benimsenen askerlik terimlerinden subay da bu
sozciigiin bir tiirevidir.

Simdi bagka orneklere de bakalim:

Bugiin Far. kokenli bir sozciikle (pisman<Far. pesiman),
pisman olmak bigiminde kargiladi§imiz soyut kavram, daha

32. Bu konuda bkz. Aksan, 1969: 103.
33. Sozciiklerin unutulmasi, dliimleri konusunda bkz. Aksan, 1968:97-108.
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Koktiirk doneminde Tiirkge bir sézciikle anlauliyordu: dkiinmek
(bkz. KT Dogu 40, B.K. Dogu 38 v.b.). Uygur metinlerinde
okiin- gegtigi gibi (Ornegin Altun Y. 111, 5. B6liim 137.23 v.b),
Okiintiir- ‘pisman etmek, itiraf ettirmek’ (a.y. 179.19,22) ey-
lemine rastlanmakta, ‘pigmanlik’anlaminda okiing (Altun Y.
10) ve ‘acisiz, pismanlik duymadan’ anlamina gelen okiingsiz
(Altun Y. III, 5. Boliim 169.14) so6zciikleri bulunmaktaydi.
Bagka Uygur metinlerinde okiingii ‘pigmanlik’ (Chuas. 160)
ve eylemlik bigimindeki okiinmek (Uigurica I, 9,3) de ge-
¢iyordu.

Karahanli Tiirk¢esinde oOkiin- yine ‘pisman olmak’ an-
laminda kargimiza ¢ikar (Div. I, 132-25, 200-18, 203-6 vb;
Kut. Bil. 363, 928 vb.) Bunun yani sira yine &kiing ‘pigmanhik’
(Div. 1, 132-26; 449-26 vb., Kut. Bil. 929, 1364 vb.) ve okiin-
diir- (Kut. Bil. 358) sozciikleri yagamugti. XIII. yiizyilin 2.
yarisina ail Atebetii’l-Hakayik’ta okiin- (114, 143, 144) ve
okiing (302, 372, vb) sozciiklerine yine yukaridaki anlamlarda
rastliyoruz. XIIL.-XIV. yz. arasinda yazildig anlagilan ibnii
Miihenna sozliigiinde, gordiigimiiz okiin- (115 ve 125) daha
sonra bu anlamda ve bigimde goriilmemekte, pegrman’in bunun
yerini aldigs anlagilmaktadir. Eski Anadolu Tiirkgesinde
okiing’iin ‘intikam, 6¢’ anlaminda, ancak bir yapitta go-
rildiigiini belirtmeliyiz (Tar. S. V).

Bugiin Tiirkgede ¢ok yaygin olan Arapc¢a kokenli katil
(ka:til/) sozciigii Eski ve Orta Tiirkge donemlerinde dliitgi
sozciigiiyle anlatim buluyordu (Altun Y. 4.9; Div. [, 52.1). Bu
dgenin kokii, bugiin bagka lehgelerde de goriilen oliif idi ki,
Radloff (Wb.) bunu ‘Sterben’, ‘Seuche’, ‘Mord’ karsiliklariyla
agikliyordu. Tiirkgede ¢ok uzun siire yagayan bu sdzciigiin yani
sira kanlu da yine yiizyillar boyunca kullanilmigtir (Tarama
Sozliigii’'nde X1V .-XVIIL. yiizyillardan saptanmis pek ¢ok alinti
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vardir. Bkz. I'V. Cilt).

Simdi de bir somut kavrama deginclim. Bugiin Tiirkgede,
Arapgadan alinan mutfak (<matbah) ¢ok yaygindir. Halbuki
kavramin, Tiirk¢enin degisik donemlerinde aslik (Uygurlarda
Ornegin TT 6, 84; Karahanl Tiirkgesinde 6rnegin Div. I, 114),
as evi, ag ocaf1, ag dami adlariyla anildig1 goriilmektedir.
Bugiin Anadolu agizlarinda agdam: (Usak, Isparta, Burdur,
Aydin, izmir, Konya, Antalya dolaylar), asana, aghana, asevi,
agodasi ve aglik bigimleriyle (bkz. Derl. S. I) ayni kavrami
dile getirilmektedir.

Bu ve benzeri 6rnekler Tiirk¢enin baglangictan bu yana ne
denli genisg bir s6zvarligina sahip oldugunu gosterirken ayni
zamanda yabanci sOzciiklerin yeglenmesi ve yerlegmesi so-
nucunda bu &gelerin nasil yitirildigini ortaya koymaktadir. Ote
yandan ortaya ¢ikan bir bagka gergek, bin yildan uzun bir siire
icinde kimi sozciiklerin hi¢bir degismeye ugramadan ya-
samlarint siirdiirdiikleri ve agizlarda bu tiirden eski 6gelerin
biiyiik bir sayrya ulégtlgxdlr.
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3.1.3. TURKCEDE KAVRAMLASTIRMA

Bugiin yeryiiziinde ¢ok c¢esitli alanlardaki zengin kav-
ramlariyla bir “kiiltiir dili” sayilan birgok dil vardir. Fransizca,
ingilizce, Almanca, Italyanca, Ispanyolca, Rusga gibi dillerin
yani sira Arapga, Clince, bu gibi dillerdendir. Ancak bunlarin
¢ogu bir “ana dil” yani degisik dil ve lehgeleri doguran bir dil
olmayip érnegin Fransizca, italyanca ve Ispanyolca, Latinceden
baskalasarak olugmus dillerdendir. Yazi dili olarak ilk yazihi
tiriinlerinden ¢ok onceye, en az 2000 yil dncesine uzandigina
inandigimiz Tiirkge bir “ana dil”dir; dcgisik lehge ve agiz-
larinin yaninda Yakutga, Cuvasga, Kazakg¢a gibi, bugiin birer
ayn dile doniigmiis dilleri de vardir.

Tiirkgenin yukarida degindigimiz giiglii ve dogurgan ya-
pisinin yani sira, onu anlatim bakimindan da gii¢lii kilan bir
Ozelligi, kavramlagtirma, adlandirma sirasinda dogaya da-
yanmasj, soyut kavramlari da somutlagtirarak dile gctirmesidir.
Kitabimizin bundan sonraki béliimlerinde ayr ayn ele ala-
cagimiz donemlerin incelenmesi sirasinda sozvarhifinin giiciinii
ve genigligini, somut ve soyut kavramlar iizcrindeki agik-
lamalarla ortaya koymaya ¢aligacagiz. Burada kisaca belirtelim
ki, bu yoniiyle Tiirkge, kimi Avrupali aragtiricilarca “imge giicii
olan dil” bigciminde nitelenmistir. Ayni nitelige degincn Alman
dilcisi H.W. Brands, deyim aktarmasi igeren 6gclerin 6zellikle
viicut boliimlerinde ve hayvan adlarinda goriildiigiinii be-
lirtmekte, halk dilinde bu duruma dogal olarak sik rast-
landifindan s6z etmektedir. Yazar, viicut boliimlerinden (Om.
elmactk kemigi, kulak memesi), hayvan adlarindan (Om. sii-
miikliibécek), renk adlarindan (karakus ‘kartal’), doga kav-
ramlarindan (Orn. demir kazik) érnckler vermektedir (1973:
87 ve otesi).
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Tiirkcede renklerin adlandinlmasi sirasinda dogrudan
dogruya dogadaki nesnelere dayanildigi, bdylece bu renk si-
fatlarinin son derece canli bir bigimde dile getirildigine birgok
yerde deginmigtik (Orn. bkz. Aksan, 1971: 89-90). Tiirkce
yalmiz kok (gok, mavi), yagsil (yesil), kizil, sarig (sarn) gibi
ayri koklerden olusmus ana renkleri igermemekte, ayrintiya
inerek ¢ok degisik renk tonlarint da canli bigimde ad-
landirabilmektedir. Burada camgGbegi, giilkurusu, pismigayva,
yavruagzi, nargigegi, visnegiiriigii, rdekgagasi gibi, rengi cok
iyi canlandiran tonlar1 bir daha animsatmak isteriz. Alman
Bilgini I. Laude- Cirtautas (1960), degisik Tiirk lehgelerinde
renk adlarinin ne ol¢giide gesitli olduunu gostermis, 6zellikle
yalnizca belli hayvanlar i¢in kullanilan renk adlar ve tonlarinin
varhigia dikkati ¢cekmisti. Bilgine gore Tiirk lehgelerindeki
renk adlar1 “her maddeye uyanlar” ve “belli nesnelere (6zellikle
hayvanlara, hatta insanlarin sa¢, deri ve gozlerine) baglh olarak
kullanilanlar” bigiminde iki boliime ayrilabilirdi (1960:126).
Bu konuya, Tiirkiye Tiirkgesinin sozvarligini incelerken ye-
niden donecegiz.

Bugiin Olgiinlii dilde kullandigimiz ve ¢ogunlukla soyut
kavramlan dile getiren bir¢ok yabanci sozciigiin Tiirkgesinin
bulundugu ve bunlarin sonradan unutuldugu goriilmektedir.
Ornegin Farsgadan alinmis. olan her belgisiz sifati Eski
Tiirkgede say- kokiinden tiiretilme sayu sozciigiinde anlatim
buluyordu. Ayn1 zamanda ‘her biri’, “herkes’ anlamina gelne
bu sozciik bir ardil morfem olarak kullaniliyordu: Koktiirk
metinlerinde birka¢ yerde gecen sayu, asagidaki tiimcede yir
‘yer’le birlikte, yir sayu bi¢iminde, ‘her yer’ anlamindaydi: “...
yir sayu bardig ‘her yere gittin’ (Kiiltigin, giiney 9).

Yine Farscadan gelen hi¢ (<hi:g) dile girmeden 6nce, daha
Koktiirk ve Uygur yaz1 dilinde ¢okanlamli bir 6e olan ve ‘sey,
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nesne, esya, asla, kesinlikle’ anlamina gelen nen sozciigiinde
anlatim buluyordu. Ornegin Kiiltigin yazitindaki (giiney 8)
“otiikcen yir olurup arkis tirkis 1sar nef buffug yok ™ tiimcesinde
(Otiiken yerinde oturup kervanlar gonderirsen hig sikintin yok
(olmayacaktir) “bu sézciigiin ‘hig, hi¢ bir’ anlaminda oldugu
goriiliilyor. Aym bicimde ‘defa, kere' gibi Arapga kokenli
sozciikler Tiirkgeye girmeden &nce bu kavram yolr sozciigiiyle
anlatiliyordu. Ornegin Kiiltigin yazitindaki “bis  yoli
siifisdiimiz” (Kuzey, 4) tiimcesinde ‘bes defa, beg kez’ anlami
anjatilmaktadir. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esi Anadolu agizlarinda
yo"l sOzciigiiniin de ayn1 anlamda gectigine tanik oluruz: “Bir
yol eve gidiver” gibi.
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3.1.4. TURKCEDE IKILEMELER

Tiirkgenin her doneminde, her lehgesinde belirgin bir bi-
¢imde karsimiza ¢ikan ve dilin gerek yapi, gerek sozdizimi,
gerekse anlambilim agisindan en 6nemli niteliklerinden birini
olusturan &zellik, ikileme’lerin sik kullanilmasidir. Yunanca
hendiadyoin terimiyle adlandirilan bu kuruluglara koca Latin
yazininda yalmzca birkag ornek gosterilebilmekte, diinya dil-
lerinden pek azinda, Tirkgedekine yaklagan oranda goriilen
ikilemeler bugiin ancak - Tiirkgeye yakin oranda - Korecede
ve bir dlgiide Japoncada kullaniimaktadir*®. Yunancada hen
dia dyoin ('iki ile, iki araciyla bir’) sozciiklerinden kurulan
terimle anlatim bulan bu dilbilim kavrami Tiirkiye Tiirkgesinde
de gerek yap1, gerekse sozciik tiirlerinin kullanimu bakimindan
¢ok zengin orncklerle ortaya ¢ikmakta, ¢ok giiclii bir anlatim
snglanm_kmdn‘”. Orne,{iin. ayni adin yinelenmesiyle karis karig.
sayfa sayfa; ayni sifatin yinelenmesiyle olusan ve belirteg
gorevi goren serin serin, aptal aptal, giizel giizel; ters

anlamlilarin bir araya gelmesiyle kurulan biiyiik kii¢iik. olur
olmaz, gen¢ yagli; esanlamlilarla kurulan agrk segik. dogru
diiriist, kiritk dokiik, ¢ekimli eylemler, ulag ve ortaglarla
olusturulan otura kalka, durmugs oturmug gibi ikilemclerin
binlercesi gosterilebilir. Hele ikilemeye katilan ikinci sézciigiin,
oncekinin onsesine bir (m/cklenmesiyle kurulan kgt magit,
okul mokul, araba maraba gibi ornekler, 6zellikle konugulan

34 Hendiadyoin'’in tanim ve omekleri igin bkz. Conrad. 1981: 205:
BuBmann, 1983:185.

35. Tirkiyc Tiirkgesindeki ikilemelcrin incelendigi su gahgmalara bkz. Ha-
tibogiu (1981), Tuna (1986), Demircan (1988), Demircan (1996). Ikilemeli
yansimalar igin de Zilfikar (1995).
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dilde cok kullanilmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinin ayrica in-
celenecegi boliimde belirtilecegi gibi, dilde yalmzca bir eylem,
bir olug igin kullanilan sapir sapir, haldir haldir gibi yansimal
ikilemelerle derece gosteren farkli bigimleri bulunan gatir catir
/ ¢atir ¢utur / ¢itir ¢itir gibi ikilemeler de bunlara eklenecek
olursa bu tiirden 6gelerin dilde ne denli genig yer tuttugu ortaya
¢tkacaktir.

Eger Tiirk¢enin tarihsel dénemlerine dogru gidecek olursak
ikilemelerin gesitli bigimleriyle bagtan beri yaygin oldugunu
goriiriiz.

Koktiirk yazitlanmin kendine 6zgii, sanatli anlatimi olan
dilinde ikilemelerin sik sik yer aldigina tanik oluruz. Bunlar
icinde esanlamli adlardan kurulmus is kii¢ (buglinkii is giic,
‘hizmet’), ogus bodun ‘kabileler, halk’, egii apa ‘ecdat’, ad
ki ‘ad, sOhret’, bugiinkii dagda bayirda ikilemesine ¢ok
benzeyen 1da tagda ‘ormanda tagta’, sifatlardan olugmusg
kiirliig teblig ‘hilekar’, yok ¢igan ‘fakir, sefil’; eylemlerden
bir araya gelen yafilmak yazinmak ‘yanilmak, hata etmek’,
artlmak alkinmak ‘azalmak, tiikenmek’, dginnek sebinmek
‘sevinmek’ gibilerine rastlandifi gibi enili egili ‘kiigiiklii bii-
yiikli’ (insan igin), beg bodun ‘bey ve halk, ulus’ gibi zit
anlamlilardan kurulmug ikilemelerie de kargilagilmaktadir.

Elimizde degisik konular; igeren zengin belgeleri bulunan
Uygur doneminde ikilemelerin ilgiyi ¢ekecek olgiide sik kul-
lanmildigy goriilmektedir. Saadet Cagatay’in bu konudaki ¢a-
ligmasi (1942) pek ¢ok ornegi incelemistir. Uygur metinlerinde
busug kadgu ‘liziintii, kaygi’, buluii buggak ‘koése’, ton tonangu
‘giyim, giysi’, yaruk yasuk ‘parlaklik’ gibi esanlamli adlardan
kurulmus ikilemelerin yaninda ayig yabiz ‘koti’, telim okiis
‘cok, fazla’, sansiz tiimen ‘sayisiz’, kutlug iiliiglig ‘bahth,
talihli’ gibi, sifatlarla olusturulmug olanlarina rastlanmakta,

61

Levent Sahverdi Arsivi



ulug kigig ‘biiytk kiigiik’, edgii yabiz ‘iyi koti’ gibi zit anlamli
sifatlardan bir araya gelmis orneklerle karsilasiimaktadir.
Eylemlerde kurulmus iirkmek belifilemek ‘korkmak’, yirinmek
ovkelemek ‘hiddetlenmek, kizmak’, bilinek ukmak ‘bilmek’ gibi
pek ¢ok ikileme de bu dilin anlatim zenginligine katkida bu-
lunmaktadir®®,

Karahanli Tiirkgesinde de ikilemelerin yine sik kul-
lanildigina tanik oluyoruz. Kutadgu Bilig’de esanlamli ad-
lardan olugmus ki gav ‘iin, gohret’, ukus bilig ‘akil, bilgi’,
is tus ‘es dost’, sifatlarla kurulmus ukuslug biliglig *akilh
bilgili’, tersanlamlilardan bir araya gelen ulug kigig ‘biiyiik
kii¢iik’ gibi ornekler ¢oktur.

Anadoluda gelisen yeni yazi diline, Eski Anadolu Tiirk-
cesine gelecek olursak bu donemin yapitlarinda da ikilemelerin
pek ¢ok orneginin bulundugunu goriiriiz. Bu donemin ilk
iiriinlerinden Sultan Veled’in Tiirkge siirlerinde delim delim
‘cok ¢ok’, yemek i¢mek, goz goniil, yer gok, ulu gigi ‘biiyiik
kiiciik® gibi ikilemeler gegcmekte, Seyhi’de boliik boliik, halka
halka arpa arpa gibi, belirte¢ gorevindeki ikilemeler kargimiza
cikmaktadir. Yunus Emre’de ikilemelerin sayisi da yiiksektir.
Y. Emre’de bir yandan saghk safalik, yer gok, daglar taglar
gibi, adlardan olugmug 6rnekler bulunurken bir yandan da
Belirteg gorevi goren yagin yasin, yana yana, deyii deyii iki-
lemeleri gegmekte, ayrica ass: ziyan, hayir ser gibi ter-
sanlamlilarla kargilagilmaktadir. Dede Korkut'ta eganlamh
sifatlarla kurulmus yad kaifir, sag esen, ayru ayru, ayni adin
yinelenmesiyle olusmus katar katar, tavia tavla, yansimalarin
kullantldig1 ¢agnam cagnam, cap ¢ap, vaf vaf, sifi siit gibi
ikilemelere sik sik rastlanmaktadtr.

36. Bu konuda birgok 6rnek, Uygur Ddneminni Sozvarlif boliimiinde, kay-
naklanyla verilecektir.
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Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve Divan giirimizde goriilen il-
ging bir tutum, ve baglacinin Fars gelencgine uygun olarak
kullamldig1 giift ii gd, cist i c@ gibi baglagh ikilemelerin
orneksenmesiyle olusturulmug Tiirkge ikilemelerin de bol
kullaniimasidir. Ornegin Seyhi’de sag u sol, giiz ii kis, yayla
vii kigla, diin i giin gibi tersanlamli 6gelerle kurulmus iki-
lemeler gegerken Yunus Emre’de de bal u gekker, yaz u kis,
il i gar, diin i giin, hayal ii diig, sehd ii sekker, can ii goniil
gibi benzerlerine sik rastlanmaktadir.

- Bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi Anadolu diginda
ve Asyadaki biitiin Tiirk lehgelerinde de ikilemelere dayanan
anlatim bigimi, giiclii bir egilim olarak kendini géstermektedir.
Bu yaygin egilime, agagidaki Ornekleri vermekle ye-
tinecegiz:

Tiirkiye Tiirk¢esindeki bortii bocek ikilemesi Tiirkmencede
moér mlcek ve girt mdcek olarak gériinmekte, Tiirkiye Tiirk-
cesinde oOte ve beri 6gelerinden bir araya gelen Gteberi ikilemesi
Kirgizcada mayda ¢iiydd, Tiirkmencede ovnuk ugak biciminde
anlatim bulmaktadir. Aym sifatin yinelenmesiyle olugmusg
ikilemeler her lehgede kendini gostermektedir. Ornegin Azeri
lehgesindeki adls sanl, serin serin, uca uca ‘yiice yiice’; Oz-
bekgede ‘act ac1’ anlamindaki aggik acgik, ‘paramparga’ demek
olan ilme tegik, Tiirkmencede ayni anlamdaki bolek bélek Kirim
Tatarcasindaki ince ince bunlardan birkagidir. Eganlamlt iki
adin yan yana gelmesiyle olusmug Azeri ses-kiiy, sen sovket
‘san, biiyiikliik, iin’, Tatar mal mélket ‘mal miilk’; ‘eglenti,
ciimbiig’ anlaminda Bagkurtlarda uym kélkd, Ozbeklerde oyin
kiilgi, Kazaklarda toy duman bicimindcki ikileme tiirlerinden
de s6z edilmelidir. Bagkurt lehgesinde ‘hisim’ anlamindaki
tugan tumasa, Tatar lehcesindeki tugan tumacga, Uygur leh-
cesindeki uruk tukkan da aym tiirdeki 6rneklerdendir. Tiirkge
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ve yabanci kokenli, ters anlamli 6gelerden kurulan ikilemeler
icin de Ozbckgedeki yahsi yaman ‘iyi koti’, Kazan Ta-
tarcasindaki etke enke ‘baba ana’, Tiirkmencedeki peyda ziyan
‘fayda ziyan’ 6rneklerini de buraya eklemeliyiz. Eylem kdkenli
olanlar igin isc Azerideki dura dura, yata yata, Kinm Ta-
mecasindaki  bekley bekley ‘bekleye bekleye’, Kazan Ta-
tarcasmndaki kiile kiile “giile giile” ikilemelcrini gosterebiliriz.

Sonug olarak, ikilemelerin Tiirkgenin sozciikbilim-ve an-
lambilim agisindan 6nemli bir anlatim 6zelligi oldugunu be-

lirtmek istiyoruz.
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3.1.5. TURKCEDE COKANLAMLILIK

Bir dilde bir sozciigiin temel (gondergesel) anlami diginda
yeni yeni kavramlar anlatir duruma gelmis olmasi dilcilikte
g¢okanlamlilik (Fr. polysémie) terimiyle karsilanmaktadir. Es-
peranto gibi yapma diller diginda, her dilde bu nitelik go-
rillmekte, bu nedenle kimi bilginler bunu sézciiksel birimlerin
ana Ozelligi olarak gdrmektedirler (Ornegin Schippan,
1972:86).

Cokanlamliligin olusumu insanoglunun genellikle birbirine
benzer niteligi ve islev agisindan yakmligi olan nesncler
arasinda iligki kurmasiyla bir gostergeyi, ilk yansittigs kav-
ramin yani sira bagka bir nesneyl de anlatir duruma getirmesi,
daha canli ve kolay bir anlatima yonelmesi sonucunda ger-
ceklesir. Bagta viicut boliimlerini ve organlar gostcren soz-
ciikler olmak iizere-genellikle terimler digindaki-6geler boy-
lece, aktarmalarla yeni anlamlar kazanir. Ornegin dirsek
sozciigii, dirsekle benzerligi olan, dirsek bi¢imindcki borulari
da (soba borusu gibi) anlatir duruma gelmis, masanin ayagi,
kapimn kolu, sisenin boynu, carkin disleri rneklerinde oldugu
gibi insan organlanyla ilgili sdzciikler yeni anlamlar edin-
migtir.

Dilbilimciler dildcki bir sozciigiin onz{nlamllllglm, ycni
yeni anlamlar kazanmasini, onun saglikli durumda oldugunun,
kolay kolay unutulmayacaginin isarcti sayarlar’’.

Daha ¢ok, kullanim siklig1 fazla olan dgeler yeni yeni an-
lamlar cdinmekte, her alandaki genis yayinlan, cesitli ya-

37. Bu konuda genig bilgi igin bkz. Aksan, 1971: 76-79; 1982: 190-192.

65 Levent Sahverdi Arsivi



pitlariyla bugiin geligmig, “kiiltiir dili” sayilan dillerde biiyiik
bir gokanlamlilik goriilmcktedir. Ullmann, Fransizcada “almak”™
anlamindaki prendre eyleminin biiyiik Littré sozciigiinde 80,
‘yapmak’ eyleminin (faire) de 82 anlammin bulunduguna
dikkati gekmigtir (1969: 199 ve otesi). Eger Tiirkge Sozliik’iin
1988 baskisi gozden gegirilecek olursa Tiirkiye Tiirkgesinde
genig bir c¢okanlamlilik gosteren pck ¢ok ornekle kar-
stlagilacaktir. Eger degisik deyimler i¢indeki kullaniliglar
bir yana birakilirsa gekmek eyleminin 44 ayri anlaminin sap-
tanmis oldugu, almak eyleminin 40, diismek’in 32, gitmek ve
gormek’in 20'ser anlaminin belirlendigi goze carpar. Bag
maddesinde 15, géz'de ise 14 anlam verilmigtir.

Tiirkge, elimizdeki en eski 6rneklerinde oldugu gibi bugiin
de her lehgesinde ¢okanlamli 6rneklerin bol bol goriildiigii bir
dildir. Koktiirk yazitlarinda, bugiin oturmak bigiminde, ¢o-
kanlamh olarak kullandigimiz eylem olurmak bigiminde ge-
¢iyor, hem ‘oturmak’ anlamini, hem ‘ikamet etmek’ anlamini
tagiyor, hem de ‘tahta ¢ikmak’ demek oluyordu. Bugiinkii
degmek eylemi ise ‘degmek, dokunmak’ anlaminin yaninda
‘ulagmak, erismek’, ‘saldirmak, yakalamak’ anlamlarina da
geliyordu. Ad tiiriindeki orneklerden bag, kiin (giin), bagir
(bagir), ilig ‘boliim, hisse, baht, sans’ gibi sézciikler hep
cokanlamhilik ozelligi gosteriyordu®®.

Alman bilgini Brands Tiirkgedeki ¢okanlamlilik iizerinde
dururken bu anlam olayinin 6zellikle is ve devinim gosteren
eylemlerde saptandigini belirtmekte, bas-, dik-, sal-, siir-,
¢al-, kir-, sok- gibi cylemlerle baska sozciik tiirlerinden drnekler
iizerinde durmaktayd: (1973: 68-74). Bizim gesitli ya-
ymlannmizda da Koktiirkgedeki ¢ok anlamlt 6geler in-
celenmisti’®. Bu yayinlarda, iizerinde 6nemle durdugumuz

38. Bu orneklerin gegtikleri kaynaklar vc daha bagka Ornekler i¢in bkz.
Aksan (1971: 109-113).

39. Su yazilarimiza da bakilabilir: 1966: 167-184, 1969: 45-55, 1971: 253-
262, 1976: 133-141, 1977: 33-37, 1983: 17-21, 1990: 9-143, 1991: 19-29.
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sorun, cokanlamhhigm, bir dilin eskiliginin saptanmasinda.
bizce yararlamilabilecek bir 6lgiit olusturdugudur®®. Konuyu
biraz daha agiklayalim: Herhangi bir sézciik her dilde, bag-
langigta tek bir kavrami yansitmak iizere olusur; zamanla,
‘cesitli aktarmalarla ve degisik nedenlerle yeni yeni kavramlarin
yansiticisi durumuna gelir. Ornegin dil s6zciigiimiiz (Eski
Tiirkgede 1, til) dnceleri yalnizca, agzimizdaki tat alma or-
ganint anlatirken bugiin ‘konusma yetenegi’, ‘bir toplumun
anlagma araci’, ‘dil bigimindeki nesneler’, ‘denize uzanan dar
ve algak kara pargasi’ gibi ¢esitli anlamlar kazanmistir. Bag
sozciigii de gondergesel anlami olan ‘kafa’min yani sira ‘bir
toplulugu yoneten kimse’, ‘baslangig’, ‘temel’, ‘arazide en
yliksek nokta’, ‘bir nesnenin toparlak¢a ucu’, ‘bir geyin ug-
larindan biri’, ‘tane’... gibi yeni yeni anlamlar edinmigtir. Biitiin
anlam olaylarinda oldugu gibi bu gelismeler de genellikle ¢ok
uzun bir siirede gerceklesir. Eger bir dilin en eski metinlerindeki
sozciiklerde genis bir ¢okanlamlilik goriiliiyorsa bu 6zellik o
dilin bu metinlerden ¢ok daha &ncesine uzandifinin tanigr
sayilabilir. Bizim bagka olgiitlerle birlikte yararlandigimiz bu
o6l¢iit, Tiirk¢enin Orhun yazitlarindan daha 1000 yil, belki daha
¢ok yildan beri bir yazi dili olarak kullanildigins ortaya koy-
maya yoneliyordu.

40. Konuyu ¢ésitli kaynaklardan alinan veriler 1g1§inda inceleyip savimizi
kamtlamaya ¢aligtigimiz su yazilanmiza bakilabilir: 1969: 45-55, 6zellikle:
1976: 133-141, 1977: 33-37, 199]: 19-29.
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3.1.6. TURKCEDE ESANLAMLILIK

Diinyanin her dilinde esanlamii (Fr. synonyme, Ing.
synonym) olarak adlandirilan 6geler bulunmakta, ancak bunlar
birbirinin esi olmayip yalnizca yakin anlama gelen sozciik
niteligi tasimaktadir. Bu bakimdan, boyle sozciiklere verilen
ad (Yun. siin’ile, birlikte, cs ve onoma ‘ad’ sozciiklerinden
olugmugtur) temelde dogru bir adiandirma sonucunda dogmus
degildir.

Bir dil yaz1 dili olarak ne o&lgiide islenir, ne kadar iiriin
verirse, kavramlarin sayisi artacagi, yeni yeni, aralarinda pek
az avrim olan somut ve sovut kavramlar ortaya cikacadi igin
o dilde esanlamlilarin sayist da artar. Bugiin Kiiltiir dili sayilan
dillerde yayimlanmis olan esanlamli sozciikleri bu dillerde
bu tiirden orneklerin sayisinin nc denli yiiksek oldugunu
gostermektedir.

Bugiinkii Tirkiye Tiirkgesi esanlamlilar agisindan in-
celenecek olursa dilin zenginligi kendiliginden ortaya gikar:
Bir yandan, dariimak - kiismek - giicenmek - kirilmak - incinmek
- alinmak; bikmak - bezmck - usanmak, utanmak - sikilmak,
dilemek - istemek, gevirmek - déndiirmek gibi, aralarinda ince
ayrimlar olan, her birinin ayn kullanim alanlari, yerleri bulunan
Tiirkge kokenli esanlamlilar yagsamaktadir. Bir yandan da
yabanci dillerderr gelme 68elerle birlikte esanlamli sozciikier
olusturan deger-kiymet, deprem - yer sarsintisi - zelzele, bo-
yunbag - kravat, bas - kafa, ak - beyaz, dogru - diiriist gibi
ornekler goriilmektedir. Ancak hemen belirtelim ki, bu tiirden
ornekler dilde ne denli yerlesik olurlarsa olsunlar, her zaman
birbirlerinin verini tam tutamazlar. Ornegin beyaz peynir yerine
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ak peynir, beyaz ¢imento yerine ak ¢cimento, kafali adam yerine
bagli adam bigimleri kullanilmamaktadir.

Dilbilimcilere gore higbir dilde, baglangigta, iki ya da daha
¢ok sozciik aynt kavramr yansitamaz. Bir bagka deyisle, ayni
dil icinde iki ayri gosterge, biitiinliyle aynt anlama gelemez.
Caynoy, Bloomfield, Collinson, Goodman gibi bilginler bu konu
iizerinde durmuslar, bunlardan N. Goodman, tipatip ayni an-
lamina gelen birden ¢ok sozciik bulunamayacagini mantik
ac¢isindan ispatlamigtir (bkz. Aksan, 1975: 531-542). Dogrudan
dogruya eganlamlilik sorununa egilen bir ¢aligmamizda, bugiin
Tiirkiye Tiirkgesinde “tam eganlamh” niteligi gésteren gon-
dermnek-yollamak, bezmek-bikmak-usanmak eylemlerinin de bu
tiirden bagka drneklerde oldugu gibi, baglangigta birbirlerinden
farkli anlamlara geldigi halde zamanla yaklagtiklarini ortaya
koymustuk (bkz. a.y.): Kaynaklara inccek olursak Karahanh
Tiirkgesinde géndermek eyleminin (kéndiirmek bigimiyle),
‘dogrultmak, yoneltmek’ anlaminda kullanildigini goériiyoruz
(Kutadgu Bilig’de 474 ve 3994. beyitler). Divan'da kondgiirmek
eylemiyle karsilagilirken bir yandan da kéndgermek bigimi
goriilmekte, buna ‘dogrultmak, diizeltmek, yola kilavuzlamak’
anlami verilmektedir (I11, 423-10, 12, 14, 11, 199-3). Daha
onccki Uygur doneminde kéntiilmek ‘gergege yoOneltilmek,
dogrultulmak eylemi ve ‘dogru, gergek’ anlamindaki kéni
sozcigiiyle karsilagiyoruz. Eski Anadolu Tiirkgesinde gecen

“Haber oldu ‘Alemsah bindi ata -
Alup goniildii ol yirden Hiimaya"'
(Iskname, 3795)

beyti ayni sozciigiin ve anlamin bu dénemde de yasayageldigini
gostermektedir. Goriilecegi gibi, gondermek eyleminin eski
anlami ‘dogrultmak, dogrulmak, yéneltmek, yonelmek’ kav-
ramiyla ilgilidir. .
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Yollamak eylemine gelince, bunun da onceleri bagka an-
lamda oldugu, ‘ugurlamak, yola selimetlemek’ kavramini
kargilamak iizere kullamldig1 goriiliiyor (Evliya Celebi’de |3,
127] ‘ugurlamak’ anlaminda geger). Zaman iginde beliren bu
anlam degismeleri bugiin Tiirkcede birbirine anlamca cok yakin
olan bezmek-bikmak-usanmak esanlamlarinda da kendini
gostermektedir. Adi anillan yazimizda da (s. 535-536) be-
lirtildigi gibi, bezmek eylemi Uygur déneminde ‘titremek, iir-
permek’ anlaminda ve korkmak’la birlikte ikileme olarak
kullanilmaktaydi. Divan’da ‘soguktan titremek’ olarak agik-
lamyordu (Orn. 11, 8-23). Usanmak da Karahanli déneminde
‘kayitsiz olmak, gafil olmak, bog bulunmak’ anlamindaydi.

Daha bagka Grnekleri de gosterilebilecek olan bu sézciikler
goz oniinde tutulacak olursa bir dilde birden fazla 6genin ayni
kavrami yansitamayacag) yolundaki ilkenin dogru oldugu or-
taya ¢ikar. Burada beliren bir bagka gercek de bu anlam de-
gismelerinin uzun bir zaman i¢inde, yiizyillar siiren bir zaman
diliminde gerceklesebildigidir. Igte bu gergekten yola gikarak
Tiirkgenin en eski iiriinleri olan Orhun yazitlarinda boyle,
birbirine ¢ok yakin anlamdaki sézciiklerin bulunusu -bu 6geler
¢ok uzun bir siire iginde birbirlerine yaklasabildikleri i¢in- dilin
bilinmeyen, daha 6nceki donemlerinde yagadiklarinin tanigi
olarak kabul edilebilir; dolayisiyla, dilin eskiligini gosteren
ipuglar1 sayilabilir, kamisindayiz. Birkag ornek iizerinde du-
ralim: Eski Tiirk¢ede, bugiinkii gece (kige) sdzciigiiniin yam
sira bugiin tiinemek, tiinek sozciiklerinde korunan tiin ‘gece’
ile de kargilagilmaktadir. Koktiirk yazitlarinda tiin sik gegerken
Uygur metinlerinde hem tiin, hem de kige, tam aym: anlam-
da goriilmekte, bu 6gelerin de tam ayni1 anlama gelmek lizere
cok uzun bir donemi geride biraktiklari anlagilmaktadir. Ayni
cagda dgmek ‘6vmek’ eylemiyle birlikte alkamak eylemi de
“tam esanlamli™ niteligi tagimaktadir.
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Birbirine anlamca ¢ok yakin, bir bakima “tam eganlamli”
sayilabilecek sozciiklerin bir 6gesinin dilde zamanla yiterek
unutulmaya bagladiklar, ancak ikilemeleriginde yagamlarini
siirdiirdiikleri goriilmektedir. Bunu da dilde bir kavramin birden
fazla gostergeyle dile getirilemeyecegi yolundaki olgunun bir
isareti olarak kabul etmek gerekir, santyoruz.

ikilemelere bagh olarak yasamlarini siirdiiren pek gok drnek
icinden sunlari gostermek istiyoruz: Ev bark, ufak tefek,
evirmek ¢evirmek, od ocak, yorgun argin. Simdi, bunlardan ilki
iizerine, biraz derinlegerek duralim:

Bugiin kullandigimiz ev, ¢ok eski bir sozciiktiir ve “gadir,
karargdh’ anlaminda Koktiirk yazitlarinda gecer (B.K. dogu
32 ve bagka yerlerde). Ayni bigcimde ev bark ikilemesi de VIII.
yiizyilda yasamistir (bkz. B K. 32, 34, 37). Bark sozciigii de
aynt metinlerde ‘ev, barinak, konut, tiirbe, anit-kabir’) bi-
¢iminde agiklanmaktadir (bkz. Tekin, 1988: 123). Uygur me-
tinlerinde (Ornegin TT 111, 137) gectigi gibi ev bark ikilemesine
de rastlanir (TT 11 A 42,111, 137 vb.). Bu kaynaklarda dw barg
‘ev ve saray’ bi¢iminde agiklanmaktadir (Haus und Hof, TT
11 416). XI. yy.’da Kéggari’de de bark’in her zaman ev’le
birlikte kullamldigim gériiyoruz (Om. 111, 333-9).

Tiirkiye Tiirk¢esinde bugiin ancak evirmek-gevirmek iki-
lemesinde gecgen evir- sézciigii de ¢ok eski bir Tiirkge s6zciiktiir.
Koktiirkgede ebir- bigiminde ‘dondiirmek’ anlaminda gegen
(Bilge K. dogu 25) sdzciige Taryat yazitinda da rasthyoruz
(Tekin, 1983: G5, K7). Uygur metinlerinde ise bu eylem hem
¢okanlamlilik gosterir, hem de birgok tiireve sahiptir; eylemlik
olan evirmek’in yani sira evirmeklig, evirt-, evril-, evrilingsiz,
evrilme-, evringkengig, evris, evrik, hatta evir tiirevlerine
rastlanir. Bunlar icinden ‘sarsilmaz, dénmez, ¢evrilmez’ an-
lamindaki evrilingsiz (TTV, 22, 35; Altun Yaruk 152.21 vb.)
ve evir-in ‘terciime et-' anlaminda kullanihg! ilgi ¢ekicidir.
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Karahanli donemine gelindiginde ayni eylem yine yaygindir:
eviir- (I, 178-25), evriil- ‘yonelinen yerden gevrilmek’ (I,
248-19) bigiminde kargimiza ¢tkar, Kutadgu Bilig’de (Orn
5089) yine gegmektedir.

. Eski Anadolu Tiirk¢esinde evir- daha az kullanilir olmustur
(Bkz. Tar. S. III); ancak onun tiirevi olan ve ‘cevre’, ‘etraf’
anlamna gelen evre sozciigiine de rastlariz (a.y.).

liging bir durum, sozciigiin bugiinkii Anadolu agizlarindaki
gorlinimindc ortaya ¢ikiyor.Evir- bugiin 1. ‘hamur ag-'
(Kastamonu), 3. ‘ckmck pigirmck’ (Marag, Kayseri) an-
lamlarinda kulanilmaktadir®!. Ancak pek ok degiskesi bulunan
evirgee ‘sac distiinde yufkayr ¢evirmeye yarayan tahta arag’
(Anadolunun pek ¢ok yerinde, bkz. Derleme Sozliigii V),
evirgen ‘igini bilen, tedbirli’ (Urfa) ve biiyiik olasilikla evirli
(a.y.), ayms sozciigiin tiirevleri olarak yagamaktadir. Unutulan,
zamanla kullanimdan diisen kimi 6gelerin bigim ve anlam
yoniinden decgiserek kendileri ya da tiirevlerinin yagamlarim
nasil siirdiirdiikleri, bu 6reklerde agik¢a goriiliiyor.

Bugiin Tiirkiyc Tiirk¢esinde ancak yorgun argm iki-
lemesinde gegen argin sozciigii cok eski ve ayni aileden birgok
tiirevi bulunan Tiirkge bir sézciiktiir. Eski Tiirkgede arr- “gii-
ciinii yitirmek, yorulmak’ (bkz. Alt. Gr.) kékiine dayanan cylem
Karahanli Tiirk¢esinde argur- ve argar- ‘yormak’ (Div.1 225,
484), argurt- ‘yordurmak’, argurtur- gibi degisik catilarla
karsimiza ¢ikmakta, argin sifati tek bagina Eski Anadolu
Tiirkgesinde goriilmekteydi:

“Giin gige eristi be gayet argindum” (Olcay, 11a). XV.yz.a
ait olan bu 6rnegin yaninda ayni doneminde arpug(k) ‘yorgun’

4]. Soz Derme Dergisi’nde evir- in 2. anlami olarak ‘altini iistiine gelirmek’
(Gaziantep, Marag) veriliyordu.
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ve arnukluk ‘yorgunluk® sézciiklerivie de kargtlagiyoruz (bkz.
Tar. S. 1). argun’a bugiin Bagkurt lehgesinde arigan, Ozbek
Ichgesinde hargmn, Tatar Ichgelerinde arigan, Uygur Tiirk-
¢esinde hargan bigiminde rasthiyoruz (T, Lehg. S.)

Bir ogesi unutulan ikilemelere, bugiin ancak wufak refek
ikilemesinde yagsayan fefek’i dc eklcycbiliriz. Eski Anadolu
Tiirkgesinde de ikileme olarak kullanilan sézciik bugiin Anadolu
agizlannda ‘asma’, ‘asmamin koruk olacak gigekleri’, ‘yaprak’...
gibi anlamlarda kargimiza ¢ikiyor (Derl. S. X).

Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi dleki Tiirk lehgelerinde
de cganlamlhilarin degisik tiplerine rastlanir. Azeri Tiirkgesinin
sozciikbilimi- lizerinde duran A. Gurbanov bu tiir ogcleri si-
niflandirmig ve bizim “tam eganlamli” olarak nitcledigimiz
sOzciikleri *“mutlak sinonimler” olarak gostermigtir (11964
34-41). Ornegin ‘riizgr’ anlaminda yel vc kiilek, dogru-diizgiin,
goca-yagsh, kiiciik-balaca bunlardandir.

Bu Ogeler arasinda, Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi bagka
dillcrden alinanlaria eganlamli nitcligi kazanan seksen-hegtad
(Far.), ya da her ikisi yabanci dillerden gelen abstrak:-
miicerred, termin-istilah gibi drnekler vardir.

Oteki Tiirk lchgelerinde de aym durumla kargilagiyoruz.
Ornegin Kazakgada ‘manzara’ anlaminda kdrinis’in yaninda
panorama ‘I'irkmenlerde gdmiis ve panorama sozciiklerine
rastlanmakta, ‘giivercin’anlaminda (aym sozciik) kdgergin’le
birlikte Kazakcaya Farscadan ge¢me kepler (<Far. kebuter) bu
lehgede bir arada kullaniimaktadir. Tiirkmen Ichgesinde de
gogerginle birlikte kepderi bigimindcki ayni Farsga sozcik
yasamaktadir. Koktiirk metinlerinde gegen, Tiirkgenin en cski
sozciiklerinden knr ‘gans, lalih’® szciigli bugiin Kazak, Kirgiz,
Tatar Ichgelerinde yagarken bununla birlikte Fars¢a baht soz-
ciigii de (Kaz. bakit, Kwgiz baket, Tatar béhiry kullandmaktadir.
Bu ornckleri kolaylikla arurabiliriz.
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3.1.7. LEHCE VE AGIZLARDA ESKI OGELERIN YA-
SAMLARINI SURDURMES}

Diinyanin biitiin dillerinde goriilen bir 6zellik, eski, zamanla
unutulan 6gelerin bir béliimiiniin o dillerin lehge ve agizlarinda
yasamlarini siirdiirmesidir. Bir anadilden ayrilan dilde olsun,
degisik lehge ve agizlarda olsun, bu dilbirlikleri kendi iglerinde
yeni gelismeler gosterebilmekte, yabanci etkilerle fark-
l1lagabilmekte, ancak eski sozvarliklarini da ko-
ruyabilmektedir.

Tiirkce, dile doniigmiis lehgeleri, degisik lehgeleri icindeki
cesitli agizlartyla ¢ok genis bir alana yayilmig eski ve yerlesik
bir dildir. Kimi bilginler (6rnegin von Gabain, S.G. Clauson,
H.W. Brands) genel Tiirk¢enin s6zvarliginin biiyiik bir bo-
limiiniin bugiine degin yasayageldigini belirtir. Bu arada iinlii
Ingiliz Tiirkologu Clauson Tiirk¢edeki sozciiklerin “yer altina
gizlenmek ve yiizyillar sonra, konusulan modern dillerde, yazin
metinlerinde kullanilmak gibi bir adetleri” oldugunu soyler
(1962: 52). Brands ise eskimis ve ¢ok seyrek gecen sozlerden
sasilacak kadar biiyiikgce bir boliimiiniin bugiinki bolgesel
sozliiklerde (6zellikle Anadolu agizlarinin s6zvarlifini igeren
Derleme Sozliigii’'nde) karsimiza ¢iktigina dikkati ¢eker (1973:
13-14). :

Kitabimizin Eski Tiirk¢enin sdzvarligini inceleyen bo-
liimiinde ele alinacag gibi, en eski kaynaklarda, Koktiirk ya-
zitlarinda gegen pek ¢ok 6ge, hemen higbir bigim ve anlam
degisikligine ugramaksizin bugiin ortak dilde ve Anadolu
agizlarinda yagamaktadir (Burada yalnizca ag-, ag-, yat-, 6l-
, kiz-, kork-, sézleg- eylemlerini ve ak, boz, kizil, kara gibi renk
gosteren sifatlar1 anmakla yetiniyoruz).
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Anadolu digindaki lehgelerde ve ana dilden ¢ok ayrilmis
bulunan Cuvasga, Yakutca, Kazakg¢a gibi lehgelerin soz-
varliginda da biitiin bigim ve anlam degigmelerine kargin Eski
Tiirk¢enin 6gelerinin yagamlarini siirdiirdiikleri goriilmektedir.
Burada, temel sozvarlig ig¢indeki al-, ag-, bil-, bin-, i¢-, gor-
, kal-, Ol¢-, sat-, sOyle-, tak-, titre-, tut-, iirk-, ver- gibi yiizlerce
eylemin, basta organ adlari, kiiltiir sozciikleri olmak iizere
binlerce sozciigiin bugiin Tiirkiye digindaki biitiin lehgelerde
ufak tefek bagkaliklarla yagadiklarina kisaca degindikten sonra
tipik birka¢ drnege yer vermek istiyoruz:

- Daha Koktiirk metinlerinde yuyka ‘ince’ bi¢iminde gecen
Ve bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde yufka'ya doniigerek anlamca
bagkalagan sozciik degisik lehgelerde yuka (Tiirkmen), yiipka
(Ozbek), yoka (Bagkurt), yuka (Tatar), juka (Kazak), cuka
(Kirgiz), yiipka (Ozbek).. bigiminde ve hep ‘incc’ anlaminda
kullamilmaktadir. Yine ayni metinlerde berigii ‘ebedi, ebedi
olarak’ bi¢iminde gordiigiimiiz sozciik ayni anlamda bugiin
mingii (Ozbek ve Tatar lehgelerinde), maiigi (Kazak, Bagkurt
Uygur lehgelerinde) bigimleriyle karsgimiza c¢ikmaktadir.
Derleme Sozliigiinde Kocaeli’den derlenmis olan ve ‘anit’
demek olan bengutas |bekgiitag, bengii] da Koktiirk ya-
zitlarindaki befigii tag’tan bagkasi degildir. Ancak bengii bi-
cimindeki degiskesinin Kirim go¢menlerinden derlendigi gz
Oniine alininca 6teki iki degigkenin de gogmenlerce kullanildig:
olasilig) yiikseliyor. '

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde giiveyi biciminde kullandigimiz
sozciik Uygur doneminde kiidegii olarak gegiyordu. Ayni
sozciigiin Anadolu digindaki lehgelerde d>y degigmesi iceren
kiiyev (Kazak), kiyiv (Tatar), giyev (Tiirkmen), kiiyd bala
(Kirgiz) bigimleriyle yasadig1 goriilmektedir.

Kuyu sozciigiimiiziin bilinen en eski bi¢imi, Uygur do-
neminde gegen kudug’dur. Yine d>y degisimiyle ve uzun zaman
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icindeki geligmesiyle Tiirkiye Tiirkgesinde kuyu’ ya doniigiirken
Kazakcada kudik, Kirgiz, Ozbek ve Yeni Uygur lehgelerinde
kuduk, Tirkmen lehgesinde guys ve Azeri’de guyu bigimlerini
almigtir.

Erik sdzciigiiniin eskiden kayist, seftali, zerdali, hatta armut
gibi meyvelerin ortak adi oldugunu gériiyoruz. Divan’da tijliig
ervk ‘seftali’, sarig eriik ‘kayisi, zerdali’ kara erik ise ‘erik’
anlamindayd: (1 69). Uygur ve Kuman Tiirk¢elerinde ‘kayisi
anlammna kullamilmakta, Kazan Tatarcasinda grgk de ayni
anlami tagimaktaydi (Radloff, Wb.). Bugiinkii lehgelere bak-
tugimizda ‘kayisi’ anlamina gelmek iizere Kazak ve Ozbek
lehgelerinde 6rik, Kirgizcada oriik, Tiirkmencede erik, Yeni
Uygurcada 6riik bigimleriyle karsilagiyoruz. Azeride ise drik’'le
birlikte gays: kullaniimaktadir.

Tiirkgede ‘meme’ kavramini kargilayan ve em- kokiinden
gelen emig sozciigii Eski Tiirkgede kullantliyordu (Orn. Alt.
Gr., Uigurica IV, 30, 55). Ayni anlama gelen, ayni kokiin tiirevi
emcek sozciigiiniin ise Tiirkcenin konusuldugu degisik alan
ve zamanlarda ¢ok daha yaygin oldugu goriilmektedir (Orn.
Eski Anadolu Tiirkgesi, bkz. Derleme Sozliigii Il1I; emgek,
emgik, imgek bigimleriyle degisik kaynaklarda, Orn. emgek
bigimiyle ibnii Miih. ve Radloff, Wb. da).

Bugiin biitiin Tiirk lehgelerinde sozciik yerlesik ve yaygindir
(Tirkmen: emcek, Kirgiz, Ozbek, Altay, Teleiit, Lebed, Sor:
emgek, Kazak: emgek, Baskurt: imsek... gibi). Anadolu agiz-
larina baktigimiz zaman emcek, emcik, emicik bigimlerinde
ve biitiin canliligiyla yagadigina tanik oluruz (Derleme Sozliigi
).

Y ukaridaki drneklerde de goriildiigii gibi Tiirk¢enin en eski
donemlerinde yasayan Ogelerin bir boliimiiniin anlam de-
gistirerek bugiine kadar geldikleri goriiliir. Ornegin tavar
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sozciigii Uygur doneminde ‘mal, miilk, ticarct esyasi’ an-
laminda yaygindi. Karahanli Tiirkgesinde ve CCagataycada yine
‘mal, miilk’ ve ‘davar’ anlaminda genis bir kullanim alani
bulundugunu gériiyoruz (Ornegin Divan'da 1, 264-2 O, 265-
14; Kut. Bil. 485, 6108).

Eski Anadolu Tiirkcesine geldigimizde tavarin (davar)
‘binek hayvani’, ‘dort ayakli ¢iftlik hayvani’ ve ‘mal’ an-
laminda genig bir bicimde kullamildigina tanik oluyoruz (Tar.
S).

Bugiinkii Tiirk lehgelerinde aymi sozciik *mal, miilk’ an-
laminda yine yaygindir. Ornegin Kazakgada tovar, Tatarlar
arasinda ve Bagkurtlarda tovar kullanilmaktadir. Kazan Ta-
tarcasinda ‘bakkal’ anlami da goriilmektedir.

Burada, Tiirk¢ede pek ¢cok érnegi daha bulunan birkag anlam
degismesine de deginmek istiyoruz:

Bugiin bize iiziintii veren, istemedigimiz bicimde geligen
bir olay i¢in soyledigimiz yazik! sozciigii anlamca degisim
gosteren ¢ok eski bir 6gedir; yaz- kokiiniin tipk: dile-'den dilek,
ugra-'dan ugrak sozciiklerinde oldugu gibi [-k| ckiyle tiiretilmig
bir tiirevidir. yaz- kokii Eski Tiirk¢ede ‘yamilmak’, ‘sagirmak’,
‘hata yapmak’, ‘giinah iglemek’ anlamlarima geliyordu (Uy-
gurcada TT V. 10 ve 109). Bundan tiireyen yazin- yanilmak,
hata etmek, ihanet etmek’ demek oluyor (bkz. B.K. Dogu 17),
yazukla- ‘sug iglemek, hata etmek’ anlamini tagiyordu (B.K.
Dogu 36). Uygur metinlerinde ‘suglu, giinahkér, kusurlu’ an-
lamlarinda goriilen yazuklug (bkz TT IV. 14, 65) ‘giinahkar,
suclu’ demekti.

Eski Anadolu Tiirkgesine geldgimizde bu anlammn o do-
nemde de yaygin oldugu goriiliir. Ornegin XV. yz. baslarina
ait Mevlid’de “Ol yazuklu iimmetiim bagislagil™ (66 [s. 133]
dizesinde ‘giinahkar anlaminda yazuklu geger. Yazmak ey-
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leminin Eski Anadolu Tiirk¢esinde ‘sasip yanilmak’, ‘hata
etmek’ anlaminda siiregelmis olmasi da igin ilging bir ya-
mdir).

Tiirkiye Tiirk¢esinde eski anlamin devami sayilabilecek
ikilemeli kullanima rastlanmasi ("yazik giinah degil mi7’) da
anlam degigmelerinin ne 6lgiide uzun bir siirede gerceklestigini
gostermektedir. Ote yandan bugiinkii Tiirk Iehgelerinde giinah
sOzciigii birtakim ses degisimleriyle yagarken bunun yaninda
Yyazik sozciigii de (Bagkurt lehgesinde yazik, Kazakgada jazik
biciminde) yasamini siirdiirmektedir (bkz. T. Lehg. S.).

Bugiinkii ortak dilimizde yagayan alkig sozciigiiniin de bir
anlam degisikligine ugradig1 goriilmektedir: Daha Uygur do-
neminde alka- ‘Gvmek’ eyleminin bir tiirevi olarak kargimiza
cikan alkis o donemde ‘hayir dua, kutlama’ gibi anlamlara
geliyordu (bkz. Rohrborn, ‘Segen, Gliickwunsch, Gratulieren
anlamlariyla veriliyor). Sdzciigiin bugiin Anadolu agizlarinda
‘hayir dua, iyi dilek’ anlamlarinda kullanildigini (Afyon, Izmir,
Tokat, Sivas dolaylari, Derl. S.), algis ayak, algis hicin, algis
tepsi gibi tamlamalarin da ayni anlami yansittigini (a.y.) go-
riyoruz.

Bugiin ‘benzerlerine gore daha az parayla alinan seyler igin
kullandigimiz ucuz sifati Eski Tiirk¢ede ‘kolay, degersiz’
anlamlarina geliyordu (Ornegin Tonyukuk yazitinda (I, 13)
‘kolay’, Altun Y. 5,195/17 de ‘kolay’, ‘degersiz’). Ayni anlam
daha sonraki donemlerde de yasamigtir; Div. (I, 54) ‘degersiz’,
Atebe’de ‘degersiz’ anlamiyla karsilaginiz: ¢uz atlas bolur kiz
ucuzi boz 6k (480) ('Sirmali atlas nadir olur, degersiz olani
bezdir’). Ancak sonradan bugiinkii anlamda kullamiimig ve kimi
lehgelerde de yeni anlamda kullanilir olmustur (Radloff,
Wb.’da Kazan, Kirim lehgelerindeki ‘ucuz’ anlamini verir).
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Bu degismelerin daha pek ¢ok ornegi gosterilebilir. Son
olarak bugiin ‘bikmak, bezmek’le esanlamli olan usanmak
eyleminin eskiden ‘gafil olmak, kayitsiz olmak, savsaklayici
olmak’ anlamlarinda kullanildigini s6yleyelim. Clauson’in
osa- kokiine dayandirdify sozciik Karahanli déneminde, Kut.
Bil.'de, birgok yerde (1278, 1449, 1274, 1106) ‘gafil olmak’
anlamindadir. Ornegin “usanma yarmlik isiii itin” (gafil olma,
yarinki igini gimdiden diizene koy, 1278).
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4. BUGONK( TORKIYE TURKCESINE
OELINCEYE KADAR TURKCE
4.1. KOKTURKCENIN SOZVARLIGI

Bilindigi gibi, Tiirkgenin elimizde bulunan en eski metinleri,
VIII. yiizyila ait Koktiirk yazitlaridir. Bu yazitlardan bugiinkii
Tiirkiye Tiirkgesine uzZanan agag1 yukan 13 yiizyillik siireye,
birgok goglere ve degisik uluslarla iligkiler kurulmasina karsin
Tiirkgenin sozvarliinda degismeden kalan ya da pek az de-
Bisen, asagida deginecegimiz pek gok 6ge vardir*2. Burada
bircok incelememize dayanarak oncelikle deginmek istedigimiz
nokta, Koktiirk yazitlarinin dilinin eldeki verilere gore gelismis
bir yazi dili oldugu ve bir yazi diline doniigmesinin VIII.
yiizyildan bin-iki bin yil 6ncesine gotiiriilebilecegidir®’.

Koktiirk yazitlarinin sézvarhginin calismalarimizda sap-
tadigimiz Ozelliklerini su noktalarla kisaca Gzetleyebiliriz:

1. Tiirkgenin eldeki bu en eski iiriinleri tek tek 900 kadar
sozciigii iceren, konulan sinirli yazitlar oldugu halde yalniz
somut kavramlar agisindan degil, soyut kavramlar- agisindan
da zengin bir dil niteligi gostermektedir.

42, Koktiirk dénemiyle Tiirkiye Tiirkgesi arasinda dogrudan bir baglanu ku-
rulup kurulamayacagi konusunu ilk kez iinlii alman Tiirkologu W. Bang-
Kaup “Vom Koktiirkischen bis zum Osmanischen™ (1919 ve 1921) adhi
yapiinda cle almig, sonralarr konuya bagka aragtincilar da cgil-
miglerdir.

43. Yazitlanin s6zvarligi ve dilinin yagi, yazinsal dcgeri, semantik dzellikleri
iizerinde, agagidaki ¢aligmalannmiza bagvurulabilir: “Tiirkge arag-
tirmalaninda yeni yollar™ (1974), “Eski Tiirk yazi dilinin yagtyla ilgili yeni
aragirmalar™ (1975-76), “Zur Frage der semantischen Kriterien in der
uralaltaischen Sprachwissenschaft” (1976), “Koktiirkgenin sozvarlhifa iize-
rinc” (1980-81), “Neucre Funde zur Lexikologie des Koktiirkischen”
(1990).
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2. Yaztlarda goriilen ve bizim “ileri 6geler” olarak ad-
landirdigimiz kimi s6zciikler, yazitlarda gegcmeyen, ancak o
donemde yasadigi anlagilan kimi sdzciiklerin varligim ortaya
koymaktadir.

3. Tiirkgenin ilging bir 6zelligi olan ikilemelerin o donemde
de ¢ok yaygin bigimde kullanildigr goriilmektedir; bugiinkii
gibi, anlatima gii¢ kazandiran birer 6ge oldugu an-
lagilmaktadir.

4. Ancak birtakim anlam olaylari sonucunda, uzun yillar
icinde meydana gelebilen ¢okanlamlilik, yazitlarin dilinde dc
yaygin bir bigimde kendini gostermektedir.

5. Bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi birbirine an-
lamca ¢ok yaklagsmig ve ancak ¢ok uzun bir siire iginde olu-
sabilen “yakin esanlamlilar” Koktiirk metinlerinde de kar-
simiza ¢ikmakta, uzun bir anlam degismesi siirecinin geride
birakildigini ortaya koymaktadir.

6. Bu Ozelliklere ek olarak birtakim kargit anlamlilarin
kullanilmasiyla, ¢esitli aktarmalarla, soz sanatlariyla anlatima
gii¢ kazandirtldig1 ve bir sanatl destanst dilin ortaya kondugu
goriilmektedir.

Simdi bu konular iizerinde yabanci aragtirictlarin go-
riiglerine de deginerek duralim:

Tiirkgenin elimizde bulunan en eski belgeleri iizerinde ¢a-
ligan Avrupal: bilginler, bu dénemin aydinlatilmasinda 6nemli
¢abalar harcamig, Tiirk dilinin ge¢misinin ortaya konmasinda
ovillecek gelismeler saglamiglardir. Ancak vardiklar yar-
gilarin Ozellikle Tiirkgenin yazi dili olugunun tarihi ve soz-
ciikbilim agisindan her zaman yerinde olmadigini belirtmeliyiz.
Ornegin Tiirkgenin yazitlardan birkag yiizyil 6nce yalnizca bir
konugulan dil oldugu gibi, kimi aragtiricilarca belirtilen go-
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riglerin yani sira onun bazi kavramlar agisindan yoksul oldugu
yolundaki savlar da kabul cdilcbilccek nitelikte degildir. Or-
negin von Gabain yazitlarin bi¢iminin kisa anlatimli, bigimce
fakir olduguna, sézvarligimin darligina deginirken (1959: 22)
sOzvarlig1 - iizerinde sayisal incelemeler yapan J. Kramsky
Koktiirk yazitlarinin soyut kavramlar yoniinden fakir oldugunu
ileri stirmigtii (1956: 225-240)*. Bu goriis de yerinde degildir.
Birer “ulusa hitabe” sayilabilecek olan bu yaztlarda, yapilan
islerden, savaglardan s6z edildigi halde birgok soyut kavrama
da rastlanmakta, ayrica - kendi sayimiza gore soyut kavramlarin
sayist % 33'i bulmaktadir ki, bunun, ayni tiirden bagka me-
tinlerle ve bagka dillerdeki oranlarla kargilastirildiginda yeterli
bir zenginlik olusturdugu gortiliir.

Koktiirk yazitlar iizerinde 6nemli yapitlar yayimlamig olan
Fransiz Tiirkologu R. Giraud da bu donemin dili iizerindeki
yargilarini dile getirirken kimi belirgin 6rnekleri géz 6niinde
tutmadan §oyle bir yargiya variyordu:

“Ne olursa olsun, yazitlarin Tiirk¢esi soyut sdzvarligindan
yoksundu. Kavramlarimi ve duygularnini imgelerle agik-
layabiliyordu. Kugkusuz, bu kavramlarin ilkel ve duygularin
karmagikliktan uzak oldugu saklanmamalidir. Imgeler ya da
simgeler biiyiik bir basitlik gosteriyordu” (Giraud, 1960:
147).

Asagida verecegimiz Ornekler, yazilma amact ve konular
stnirl1 olan ve insan yagaminin degisik alanlariyla ilgili, ¢esitli
konulara deginmesine olanak bulunmayan yazitlarin 900 s6zciik
dolayindaki s6ézvarli§) iginde soyut kavramlarin yerini de be-
lirtecektir, samyoruz. Ote yandan, yine asagida deginecegimiz,

44. Aym aragtinci Eski Tiirk¢edeki 2460 sozciikten ancak 697'sinin (% 28.3)
bugiinkil Tirkiye Tirkgesinde yagadigimi, bunlarm biiyiik boltimiinii ey-
lemlerin olusturdugunu kaydeder (1956: 231).
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bizim “ileri 6geler” olarak niteledigimiz kimi sozciikler, ya-
zitlarda gegmeyen, ancak o dénemde yasadiklar kesin olan
birtakim 6gclerin varhigimi da ortaya koymaktadir.

Burada hemen belirtelim ki, Giraud’nun soziinii cttigi
imgeler, ulusuna ve sonraki kugaklara scslenen bir hakanin,
yazitlarin dilini daha giiclii, daha etkili kilmak i¢in kullandig:
birtakim soz sanatlarina ve anlam olaylarina bagvurmus ol-
masindan kaynaklanmaktadir ki, yukarida gosterilen ya-
zilarimizdan birkaginda bu ornekler iizerinde uzun uzadiya
durulmus bulunmaktadsr. Ote yandan Giraud’nun bu yargisiyla
celisen bir bagka yargisi daha vardir. Aragtirici yazitlarin
yazinsal degeri iizerinde dururken bu belgelerde goriilen ritmik
Ozelliklere ve 6nses uyaklarina dayanarak Tonyukuk yazitini
islenmig bir sanat yapiti saymaktadir (1960: 124-136). Bu
konuya biz de agagida deginecegiz.

“Tiirk Dillerinin Sé6zvarhg Uzerine Caligmalar” adli ki-
tabinda H.W. Brands, Eski Tiirkge metinlerde goriilen ve
bugiin biitiin Tirk dil ve lehgelerinde yasamay: siirdiiren
sozciikleri aragtirmigtir (1973: 14 ff). Yazarin saptamasina
gore ag, acmak, ay, bas, bilmek, bolmak, (olmak), iga¢ (agac),
is, kérmek (gormek), kiiz (giiz), ok, ot (ateg), 6lmek, Ot ‘safra’,
kapmak, kig, kiz, su (b,v), siit, tag (dag), turmak (durmak), yi,
yildiz gibi 6geler bugiin biitiin Tiirk dillerinde goriilmekte,
biitiin sOzvarligimin agag1 yukan % 20'sini olugturdugunu
tahmin ettigi bu tiirden soézciiklerin ses farkliliklarina kargin
anlamca hi¢ degismediklerini belirtmektedir. Aragtiricinin
saptamasina gore evcil hayvan ve yaban hayvanlarini, giinesg,
ay, yildiz, toprak, ates, su, kar, kiragi, gol, yil gibi temel doga
kavramlarini, bitki ve madenlere iligkin kavramlarin biiyiik
bir boliimiinii kargilayan kavramlar dil ve lehgeler arasinda
pek az farklilik gosteren sézciiklerle anlatilir. Viicut organlari,
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bag, ayak, goz, kulak, agiz, dil, dis, yiirek kavramlari ayn
durumdadir (a.y. 17).

Yaptigimiz aragtirmaya gore, Kiiltigin, Bilge Kagan ve
Tonyukuk yazitlarinin s6zvarligindan bugiine, Tiirkiye Tiirk-
gesine kadar hemen hi¢ degismeden gelen pek ¢ok 6ge vardir.
Asagida, Koktiirk belgelerinde gegen, cesitli kavram alan-
larindan verdigimiz sozciikler, konulari sinirhi oldugu halde
yazitlarin yine de donemin sdzvarligina giiglii bir 151k tuttugunu
gostermekte, somut ve soyut kavramlar agisindan yazitlarin
zenginligini ortaya koymaktadir. Once, somut kavramlara
iligkin ornekleri gosterirken bunlarin bugiine kadar hemen
hemen hi¢ degismeden gelen sézciikler oldugu goriilecektir.

Viicutla, Organlarla

ligili Sézcitkler

Dogayla ligili Kavramlar

adak ‘ayak”®

bor ‘hora. kar firtinast’

bag ‘bag’ bulit ‘bulut’

boguz ‘bogaz’ ¢orak ‘corak’

clig ‘el ¢ol ‘gol’

kan ‘kan’ 18a¢ ‘agag’

kag ‘kasg’ kar ‘kar’

koz ‘goz’ kig ‘kig’

kulkak ‘kulak’ kum ‘kum’

sa¢ ‘sa¢’ kol “‘gol’

yiiz ‘yiiz, surat’ ol ‘ateg’

udlik ‘uyluk, kalga’ tag ‘dag’

6d ‘od, safrakesesi’ taii ‘tan, gafak’

ul (i) “dir tag ‘tag’

tiz ‘diz’ yay ‘yaz’

ter ‘ter’ yaz ‘ilkbahar’
yil ‘yil’

yig ‘dag’, ‘orman’
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Renklerle ilgili
Sozctkler

ak ‘ak’

boz ‘hoz’

kara ‘kara’

kizil ‘kizil’

kok ‘mavi. gokrengi’
torug ‘doru’ (atrengi)
yagiz ‘ya§iz’

yagil ‘yesil’

Sayilar

bir

iki, ikinti ‘ikinci’
iig, tigling ‘lglincii’
ort

big, biging ‘besinci’
alu

yiti

sckiz.

lokuz, tokuzung ‘dokuzuncu’

Burada hemen belirtelim ki, yukarida ancak yazitlarda gegen
sayilara yer verilmistir; oteki sayilarin o’donemde yasadigi
da kesindir. Ote yandan 10'dan sonraki sayilarda 10'lar evinden
sonraki evin kullanilmasiyla olugturulan bir dizgeye de rast-
lanmakta (Om. altr yigirmi ‘onalt’’ KT dogu 31), bunun yan
sira otuz artuk: lg ‘otuzii¢’ (BK dogu 34) ve kirk artuki yiti
‘kirk yedi’ (KD dogu 15) bi¢iminde bir anlatima da bag-
vurulmaktadir.

Hayvan Adlar

adgir ‘aygir’

at ‘al’

bars ‘pars’

buka ‘boga’

it ‘i, kopek’

kiyik ‘geyik’

kofy, koyn ‘koyun’
tabiggan ‘tavsan’
tay, ‘lay’

yilki ‘yilks?

on, onung ‘onuncu’
yigirmi

oluz

kirk

elig ‘elli’

yiiz

bin

tiimen ‘on bin’
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Sik Kullandigimiz Eylemler

ag- ‘agmak’

agri- ‘agrimak, hasta olmak’
adril- ‘ayrlmak’

al- ‘almak, zaptctmek’

ag- ‘agmak’

bas- ‘basmak, baskin yapmak’

bagla- ‘baglamak, bagta olmak’

bat- ‘batmak’

bir- ‘vermek’

bil- ‘bilmek’

big- ‘bigmek, kesiek’

boz- ‘bozmak’

csid- ‘igitmek’

ilt- ‘iletmek, alip gotirmek’

ir- ‘ermek, crigmek’

kabig- ‘birlcgmek, kavugmak,
ittifak ctmek’

keg- ‘gegmek’

kel- ‘gelmek’

kil- ‘kilmak, yapmak, etmek’

kiz- *kizmak, hiddetlenmek’

kir- ‘girmek’

kon- ‘konmak, yerlesmck’

kork- ‘korkmak’

kor- ‘gormek, bakmak, itaal

ctmek, tabi olmak’

oki- ‘gagirmak, davet ctmek’

olur- ‘oturmak, tahta ¢ikmak’

ol- ‘6lmek’

scbin- ‘scvinmek’

stzleg- ‘sozlegmek, konugmak’
siir- ‘stirmek, uzaklagtirmak’
leg- ‘degmck, ulagmak, hucum
clmck

tifila- ‘dinlemek’

li- ‘demek, sdylemek’

lik- ‘dikmek’

tile- ‘dilemek’

tir- ‘dermek, toplamak’

tod- ‘doymak’

tut- ‘tutmak, yakalamak, korumak’
luy- ‘duymak’

- tilg- ‘diigmek, inmek’

udi- ‘uyuvmak’
yafill- ‘yamlmak’
yaga- ‘yagamak’'
yaral- ‘yaratmak, yapmak,
diizenlemek’
yitiir- ‘yitirmek, kaybetmek’
yori- ‘yiiriimek’
yi- ‘yemek’
yat- ‘yatmak’

Y ukaridaki Orneklere, degisik kavram alanlarindan ay,
kiin ‘giin’, kiintiiz ‘giindiiz’, tiin ve kige ‘gece’, ag, azuk
‘azik, yiyecek’, temir ‘demir’, tam ‘dam, duvar’ il ‘iitke’ gi-

bilerini de ckleycbiliriz.
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Asagida, Koktirk yazitlarindaki soyut kavramlarr gos-
teriyoruz. Burada hemen belirtelim ki, kimi lelsefc ve mantik
bilginlerinin dildcki biitiin eylemleri somut saydiklarint gz
oniinde lularak yarnilmak, sebinmek ‘sevinmek’ gibi, aslinda
soyut kavram sayilabilecek cylcmleri de bu tablo disinda
birakuk.

aig ‘fena. Kt sayu ‘her’

armakg “hilekr. aldaticr’ tarking (tarkang) "huzursuzluk’
baghg “bas kaldiran, gururly’ teblig ‘hilekdr. aldater’

bay ‘zengin® Lorii “16re, yasa, gelenck’
beiigil ‘chedi, sonsuz” tiz. ‘dogru, uyumlu™

bilge “bilge’ tizsiiz. ‘uyumsuz’

bulgak ‘knnslkhk-‘ wmug ‘umut, dayanak’

buii “dert. sikint’ iiliig ‘tatih, pay. hisse’

emgek eziyel. isurap’ yabiz ‘fena. ki’

kergek “gerek, gercksinme’ yablak ‘fena. Kot

Kiyin ‘ceza’ yaiiluk “yanilmig, hata etmig’
koiiil ‘goniil. kalp, diigiince, i¢’ yazuk ‘hata’

kut, “kut, talih, baht’ - yilsig ‘zengin. refah iginde®
ki ‘iin, géhret. haber’ yoli ‘kez. sefer’

kiig ‘gil¢”

Kiiliig *nlii. gohredi’
kiini ‘hasct, kiskanghk’
kiiregll *itaatsizlik’

kiir ‘hile. fesat’

kiirlug “hilcli. sahtekar’
6d “zaman’

otilg ‘rica’

dtiing “rica. arz’
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2. Yazitlarin, donemindeki sozvarlifinin goriindiigiinden
daha genis oldugunu belli eden ve bizim yukarida degindigimiz
caligmalarda bu dilin ¢ok daha eskilere, belki 1000-2000 yil
kadar geriye giden bir yazi dili oldugunu gésteren 6lgiitlerden
biri olarak ortaya koydugumuz “ileri 6geler” konusuna burada
kisaca yer vermek istiyoruz.

Bilindigi gibi, tiremig bir sozciigiin, ornegin tutumluluk,
soysuzlagma, kargilagtirma gibi sézciiklerin dilde varolabilmesi
icin bunlarin kokii olan tut-, soy, karss gibi 6gelerin de bu-
lunmasi gerekir. Eger kok olan bu dgeler gegmezken tiirevleri
dilde kullaniliyorsa bu, koklerin de o donemde bulundugu,
ancak konularin sinirliligi nedeniyle metinlerde yer almadigi
anlamina gelir. iste, Koktiirk metinlerinde bu tiirden tiirevlerle
(ileri Ogelerle) kargilagmaktayiz ki, bunlar hem dénemin
s6zvarliginin bilinenden daha genis oldugunu, hem de bu tii-
retmelerin dildeki gelismeyle zaman icinde gergeklestigini
gostermektedir. '

Y ukarida adlarimi gosterdigimiz ¢aligmalarimizda, Koktiirk
metinlerinde bdyle, ileri 6geler saydigimiz sézciiklerden birgok
ornek vermistik. Burada bunlarin birkagina deginecegiz:

Y azitlarda, iilkede karigtklik ve huzursuziugu dile getirmek
iizere kullanilan iki sozciik goriilmektedir: tarkang (ya da
tarking) ‘huzursuz’ (Tonyukuk 22) ve bulgang ‘karisik’
(Tonyukuk, 22) bi¢imindeki bu sdzciikler birer ileri dgedir;
tarkang gegtigi halde bunun kokii olan tar ‘dar’ bu yazitlarda
goriilmemekte, buna kargtlik Uygur metinlerinde hem tar, hem
tarkanmak ‘sikilmak, sikigmak’ hem de tartkmak ‘sikilmak,
kaygilanmak, kederlenmek’ eylemleriyle karsilagiimaktadir.
Ayni bigimde, bulgang gectigi halde bunun kétii olan bulga-
goriilmemekte, daha sonraki Uygur metinlerinde bu eylem
kargimiza ¢ikmaktadir.
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‘Pigman olmak’ anlamindaki ¢kiin- cylemi yazitlarda go-
rilmekte iken (Kiiltigin dogu 23, Bilge K. dogu 19), Uygur
metinlerinde de bunun ad bi¢imi olan é&kiing gegerken kok
olmasi gereken 6k- eylemine rastlanmiyor.

Ayni dénemde sozles- eylemi 'sGylegmek, konugmak’ (Bilge
K. dogu 21) kullamlmakta, buna karsilik ‘buyruk, cmir’ an-
taminda Uygur metinlerinde karsgimiza c¢ikan soz geg-
memektedir. Aynt bigimde, tik- kokiinden yalmzca tiketi
‘sonuna kadar, tamamiyla’ (Kiiltigin giiney 1) sozciigii go-
riillmekteyken tiiket- eylemine rastlanmamakta, yafil- (Kiiltigin
dogu 16, 20) gecerken bunun kokii olan yad- eylemine rast-
lanmamaktadir. ‘Kabul etmek, uygun gérmek’ demek olan
tapla- cylemi (Bilge K. dogu 35) yazitlarda yer almakta, Uygur
metinlerinde gegen tap ‘arzu, istek’ kokii gegmemektedir.

Koktiitk yazitlarinda, ‘toplanmak’ anlamina gelen kub-
ran- eylemi (Tonyukuk, bat1 4) ve kubrat- ‘derleyip toparlamak’
(Kiiltigin, giiney 10) bi¢imi goriiliirken kubra- nin bulunmayisi,
‘adamakilli, iyice’ demek olan katigd: (Kiiltigin, giiney 2)
sozciigii kullanilirken Uygur metinlerinde ‘sertlesmek, Ka-
tilagmak’ anlaminda rastladiimiz kat- eyleminin goriilmeyigi
de ayn tiirden 6rneklerdendir.

Burada tiimiinii vermedigimiz bu 6geler, somut ve soyut
kavramlarda belli koklerden gelerek gerek anlam, gerekse bigim
acisindan olugan geligmeleri yansitan ¢esitli tiirevlerin kul-
lanildigt bu yazi dilinin sézvarhginin genigliginc ve ge-
ligmigligine tamk olacak niteliktedir, kanisindayiz.

3. Tiirkgenin onemli bir ozclligi olan “ikileméler” konusu,
daha oncc degindigmiz gibi, Koktiirk yazitlarinda da sik
bagvurulan giiglii bir anlatim bigimidir. “Tiirk¢ede Ikilemeler”
boliiminde yer verdigimiz is kii¢, ogus bodun, egii apa, ad kii,
Yok ¢igani, kiirliig teblig ve eylem tiiriindeki yafirimak yazinmak,
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arilmak alkinmak, égirmek sebinmek gibi 6rneklerin yaninda,
gerek esanlamlilardan, gercksc kargit anlamlilardan kurulmus
daha pek cok ikileme ayni metinlerde karsimiza ¢ikar: Ad
niteligindeki 6rneklerden arkig tirkis ‘kervan’ (Kiiltigin giiney
8), oglan taygun ‘Ogullar, ¢ocuklar’ (Kdltigin giiney dogu),
yabiz yablak ‘fena kotii® (Kiiltigin dogu 20), il tori ‘iilke ve
tore, gelenek’ (Kiiltigin dogu 1, 8, 31), kut ilig ‘talih, baht’
(Kiiltigin dogu 23), agts barim ‘servet, mal miilk’ (Kiiltigin
giiney bati), eb bark ‘ev, ¢cadir, ordugah’ (Bilge K. 32, 34, 37),
isigti kutay ‘ipekli kumag' (Kiiltigin giiney 5), koz kas ‘goz,
kag’ (Kiiltigin kuzey 11), kiifi kul ‘cariye, kul, kole’ (Kiiltigin
dogu 7), es ve yakin anlamli ikilemelerdendir. Kargit anlamh
Ogeler olarak da i¢ tag ‘i¢ dig’ (Kiiltigin giney 12), inili egili
‘kiiciiklii biiyiikli” (Kiiltigin dogu 6) ornekleri gegmektedir.
itmek yaratmak ‘diizenlemek, yapmak’ (Kiiltigin dogu 19) da
ikilemeli olarak kullanilmig eylemlerdendir.

4. Bir sozciigiin ¢gokanlamli duruma gelebilmesi igin uzun
bir siire, degigik baglamlarda ve ¢esitli konularda kullanilmast,
birtakim dil i¢i ve dil digi etkenlerle yeni yeni anlamlar ka-
zanmasiyla gerceklesir. Bu yolda en 6nemli etken, dilde canli
ve kolay anlatimi saglayan aktarmalaia basvurulmasidir. Or-
negin kizmak eylemi baglangigta ‘1sis1 yiikselmek’ anlaminda
kullanilirken hiddetlenen bir kimsenin dig gériiniimii ve tutumu
bu olayla iligkiye sokulmug ve somutlastirma tiiriinden bir
deyim aktarmasiyla ‘hiddetlenmek’, krzzmak eyleminin yeni bir
anlami olmustur. Bakmak aym tiirden bir aktarmayla bir
hastanin gereksinmelerini kargilamay, kiri/mak aym bigimde,
bir kimseye hafif bir darginlik duymay: anlatir duruma gelmis,
teknik bir terim olan torpil de ‘iltimas’ anlamim Kka-
zanmistir., ' '

“Tiirkgede Cokanlamlilik” boliimiinde degindigimiz gibi,
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bir 6genin ¢okanlamli niteligi tagir hale gelmesi, kimi zaman
20-30 dcgisik kullaniminin olmasi, kiiltiir dillerinde oldugu
gibi, genellikle uzun yiizyillar siirer.

Koktiirk yazitlarma bakacak olursak bu dénemin dilinde
¢okanlamli &gelerin sayisinin -sinurli olan sézvarligina kar-
$in- az olmadigim goriiriiz. Bu durum da 6nceden yayin
yerlerini gosterdigimiz yazilarimizda belirtilen ve bu dilin yaz
dili olarak ¢ok daha gerilere gotiiriilebilecegi konusundaki
goriisiimiizii giiclendiren bir &l¢iit sayilabilir, kanisindayiz.

Koktiirk yazitlarinda olur-, teg-, bas, kiin, iliig, til gibi
Ogelerdeki ¢okanlamliliga daha 6nce deginmigtik. Burada da
birkag drmek daha vermek istiyoruz:

Cokanlamlilig1 belirgin olan eylemlerden al-, temel anlam:
diginda bugiin oldugu gibi ‘ogluna, kizina bir kimseyi gelin
ya da damat olarak almak’ anlaminda da gegmekte (Bilge K.
kuzey 9-10), ayrica ‘zaptetmek’ (Kiiltigin dogu 2) ve ‘dikkate
almak, dinlemek’ (a.y. giiney 9) anlamlarinda goriilmektedir.
Bugiinkii kazan- eylemimiz de o donemde ‘kazanmak® (Kiiltigin
dogu 26 ve 27) disinda ‘fethetmek’ (a.y. dogu 9), ‘tére, yasa
koymak’ (a.y. 16), ‘zenginlesmek’ (a.y. 22), ‘caligmak’ (a.y.
22) anlamlarinda kullaniliyordu. Bugiin unutulmug olan &-
eylemi ‘planlamak’ (Kiiltigin giiney 5), ‘diigiinmek’ (a.y. 8),
‘idrak etmek’ (Bilge K. kuzey 6) anlamlarina sahipti. Ayrica,
otiin-, tapla-, tutuz-, tiizil-, it-, kiz-, kétiir-, yorit-, yiigiirt- ...
gibi eylemlerde ayni nitelige rastliyoruz. Eylemler digindaki
Ogelere bakacak olursak onlarda da g¢okanlamlilikla kar-
silaginiz. Bistik (bugiinkii begik) s6zciigii ayn1 zamanda “hisim
akraba’ anlamimi tagiyordu (Kiiltigin giiney 6), dtiig’iin ‘rica,
dilek, sunug’ demek oldugu, temel anlami *béliik, hisse’ olmasi
gereken tiliig’iin ‘baht, talih’ anlamini da kazandigi (Kiiltigin
dogu 29) uipki Farsgadaki enderu:n sozciigiindeki gelismeye
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benzer bigcimde ‘hiikiimdar sarayi, saraya ait olanlar™ anlamini
kazandigina tanmk olunmaktadir.

5. Tiirkgedeki eganlamlilik konusunu islerken (3.1.6. boliim)
Eski Tiirkge donemindeki birka¢ ornek iizerinde durmustuk.
Burada, Koktiirk yazitlarindaki esanlamlilara deginirken
Uluslararasi Siirekli Altayistik Konferansina sunulan ve ya-
yimlanan bir bildirimizde (1990: 9-14) gegen kimi 6rneklerden
s6z etmek istiyoruz.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde “tam esanlamli” niteligi tagiyan
ve bu duruma gelmeden 6nceleri ayr1 anlamlari oldugu ortaya
koydugumuz (Aksan, 1975: 531-542) yollamak ve gondermek
eylemleri gibi Koktiirk yazitlarinda egid- ‘igitmek’ ve tifi/a-
‘dinlemek’ tam eganlamh niteligi gostermektedir. “Sabimin
edgiiti esid katigd: tifila” (Kiiltigin giiney 2) (‘séziimii iyice isit,
sikica dinle!) tiimcesinde gegen bu iki eylemin yaninda tuy-
‘duymak’ eylemi de* kullanilmaktadir. (Tonyukuk II, bati 3).
ikilemeli olarak gegen ve her ikisi de ‘sevinmek’ kavramin
yansitan ggir- ve sebin- eylemlerini de burada belirtmeliyiz.

Ad soylu 6gelerden yabiz (Kiiltigin dogu 32), aym kokten
yablak (a.y. giiney 7) ve anig (Bilge K. kuzey 5) sézciikleri
‘kétii’ anlamina gelen ve bu donemin zengin sdzvarliginin
tani1 olan orneklerdendir. Aymi bicimde, ‘hilekar, sahtekar,
aldatic1’ anlamina gelen ii¢ ayn sozciikle kargilasiyoruz: teblig
(Kiiltigin dogu 6)-kiirliig (Bilge K. dogu 6) ve armakg: (Bilge
K. dogu 6). yingge ‘ince’ (Tonyukuk giiney 6) ve yuyka ‘da-
yaniksiz, ince’ (a.y.) yine adsoylu esanlamlilardandir.

Yazitlarinda yol s6zciigiiniin (Kiiltigin kuzey 9) yani sira,
yine aym anlamda oruk (Tonyukuk 24) goriilmckte, bunun

45.T. Tekin (1994: 16) bu eylemi ‘hissetmck, duymak’' bigiminde agik-
Jamaktadir.
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diginda bagka esanlamlilarla da kargilagilmaktadir ki, bunlar
icin su caligmalarimiza bakilabilir: Aksan, 1975: 531-542;
1990: 9-14.

6. Bir ulusa seslenen, ona kisa, etkileyici hitabeler sunmayi
amaclayan Koktiirk yazitlari, taga yazilma nedeniylc de sinirh
uzunlukta olmasi gereken metinlerdir. Bu nitelikteki yazitlar
iizerinde anlambilim ve gesitli s6z sanatiar1 agisindan yapilacak
bir inceleme, bu belgelerdeki dilin, dar ¢ercevesine kargin
sanatl1 ve etkileyici anlatimin en belirli 6rneklerini yansittigini,
kimi zaman birden fazla sz sanatini birlikte igerdigini gos-
terecektir. Fransiz arastincist Giraud (1961: 123-37) aym
nedenle “Ya ben ¢ok yaniliyorum, ya da (Tonyukuk yaziti i¢in)
diisiiniilerek tasarlanmig, 6zenle diizenlenmig bir sanat yapiti
kargisindayim” bigimindeki yargisim belirtmektedir. Bu ko-
nudaki ¢aligmalarimizda (dzellikle bkz. Aksan, 1991: 19-29)
belirttigimiz gibi, yazitlarda aktarmalar, yinelemeli anlatimlar
“allitération” ad1 verilen ses ve “anaphore” denen hece ve
sozciik yinelemeleriyle siir dilinin bir¢ok dzelliklerinin ortaya
ciktig1 goritlmektedir.

Yazitlarda, Divan Siirimizde tezat adi1 verilen s6z sanatim
animsatan bir anlatim bigimiyle kargilagiimakta, anlatimi
giiclendirmek iizere karsit anlamh ogeler bir arada kul-
lanilmaktadir. Birkag 6mek verelim:

“Uze kok tefiri asra yagiz yir kilindukta...” tiimcesinde
(Kiiltigin dogu 1) iize ‘yukanda, iistte’ ve asra ‘agagida, altta’
ile kok tefiri ‘mavi gok’ ve yagiz yir ‘kara yer’ gibi karsit
kavramlar birlikte gecmektedir.

“Ciganig bay kild1 azig okiis kildi” (Bilge K. dogu 14)
timcesinde ¢igari ‘yoksul’ ve bay ‘zengin, miireffeh’, ayrica
az ‘az’ ve Okiis ‘¢ok’ ayni bigimde, bir arada gegmektedir.
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“Irak erser yablak agi biriir yaguk erser edgii agi biriit”
(Bilge K. kuzey 5) tiimcesinde de 1rak ‘uzak’ ve yaguk *yakin’
sozciikleriyle yablak ‘kotii’ ve edgii ‘iyi’® sézciikleri birbirine
kargit kavramlar1 yansitmaktadir.

Bu orneklere daha birgoklarini ekleyebiliriz.

Yazitlarda anlatimi giiclii kilan benzetmeler de ilgi gekicidir.
Ornegin hakanin ordusunun kurt, diigmanin da koyun gibi
oldugunu anlatan “. kafiim kagan siisi bori teg ermis, yagisi
koyn teg crmig” (Kiiltigin dogu 12) satirinda kurt / koyun
benzetmesi ayni zamanda bir kargitlin vansitmakta, ayrica
yinclemeli bir anJatim sergilemektedir. Ayni bigcimde

“Tiirgis kagan siisi ot¢a borca kelti” (Bilge K. dogu 27)
timcesinde ordunun ates gibi, bora gibi gelisinden s6z edil-
mekte, bugiinkii yel gibi gelmek deyimini animsatan bir ben-
zetmeyle karsilagilmaktadir. Ayn: tiirden daha birgok ben-
zetmeler gosterilebilir.

Asagiya aktardigimiz, birbirini izleyen tiimcelerde ise hem
yap1 agisindan birbirine eg 6gelerin kullanildigi, hem uyaklara
ve ses yinelemelerine bagvuruldugu, hem de gesitli 6gelerde
yinelemelere gidildigi goriilmektedir:

“altun yisig asa keltimiz
Irtis ugiiziig kege keltimiz” (Tonyukuk II, bati 2-3)

“altun yis1g yolsizin agdimiz

Irtig iigiiziig kegigsizin kegtimiz”
(Tonyukuk I, kuzey 11).
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Ayni bigimde
“illig bodun ertim, ilim amts kani
kaganlig bodun ertim, kagamim kani™
(Bilge K. dogu 9)

tiimcelerinde yapica es illig / kaganhg, ilim/kaganim
Ogelerinin yaninda bodun, ertim ve kanr 63clerinin de yi-
nelendigi (anaphore) dikkati ¢ekiyor.

Biitiin bunlara ek olarak saytca g heceli sézetiRlerin act arda
gelmesi, birtakim anlatim kaliplarinin yinelenmesi, diizyazi
icinde uyaklara bagvurma gibi 6zellikler de vardir ki. bunlara
ayrica deginmiyoruz.

Koktiirk yazitlarinin sézvarliginda deyim, atasdzii gibi
ogelerin de bulundugunu belirtmeliyiz. Talat Tekin’in bir ¢a-
lismasinda (1957: 372 ve 422-426) iizerinde durdugu adak
kamgatmak ‘ayag sendelemek,, kotii duruma gelmek’, adi kiisi
yok bolmak ‘ad1 san1 yok olmak’ (¢ok aglayip iiziintii gekmek),
ot sub kilmak ‘ategle su gibi birbirine diisman etmek’, 6dine
kiini tegmek ‘6diine haset girmek’ gibi deyimlere daha bagkalari
da eklenebilir. Bizce “..tefiri yir bulgakn iiciin” (Bilge 12. dogu
29) timcesinde “gdkle yerin karisikligi” ile bagka yerde
gecmeyen bir deyimsel anlatim s6z konusudur. Tonyukuk
yazitinda goriilen tiin katmak (1, kuzey 11) da bir deyim olup
bugiinkii gecesini giindiiziine katmak deyiminin aynidir. Yu-
karida degindigimiz otgca borga gelmek deyimi de (Kiiltigin
dogu 37) benzetmeye dayanan bir anlatim bigimidir; tiinli kiinli
(Bilge K. giiney dogu) bugiinkii geceli giindiizlii deyiminden
bagkasi degildir. Ayrica &lii yitii ‘Olesiye, oliircesine’ (Bilge

46. Daha bagka ornekler igin bkz. Aksan, 1991: 19-29.
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K. dogu 22) ikilemesi de kanimizca bir deyim olmalidir. Daha
once degindigimiz, O.N.-Tuna’nin agikladigi (1960: 131-148)
ve ‘Olmek’ anlamindaki kergerk bolmak dcyimini de buraya
ekleycbiliriz.

Koktiirk yazitlarnmin sinirhr sézvarhign iginde atasézleri
oldugu anlagilan sozler de gegmckicdir. Bunlardan biri, Ton-
yukuk'ta gegen “yuyka erkli topulgali uguz ermis yingge crklig
izgeli uguz. Yuyka kalin bolsar topulguluk alp ermig yingge
yogun bolsar iizgiiliik alp ermig™ (I, giiney 6) tiimcclerindedir.
Bir sey yufka iken onu delmenin ve ince olam kirmamin kolay
oldugunu, yufka kalin olursa da delmenin zor olacagini, yogun
olursa kirmanin zor olacagini anlatan bu sozlcri Giraud “birlik-
ten giic dogar™ bi¢ciminde agiklanmaktaydi (1961: 129). Daha
onceki yazilarimizda (bkz. Aksan, 1976: 139) degindigimiz
“Toruk bukali semiz bukali arkada (irakd) bilscr (biifiser) semiz
buka toruk buka teyin bilmez” (Tonyukuk I bati 6) sozii isc
yorumu tartigmali olmakla birlikte tam bir atasdzi niteligi
gostermektedir. “Insanin bir geyi yakindan goriip incelemedikge
onun nc oldufunu anlayamayacagini belirttigi goriilen bu soz
“insan zayil boga ilc scmiz bogay! uzaktan bilmeye kalksa
hangisinin semiz, hangisinin zayif oldugunu bilemcz” bigi-
mindc bugiinkii dile aktarilabilir.

Bu boliimde ortaya koymaya ¢alistigimiz anlatm 6zcllikleri
ve cesitli sozler bir biitiin olarak goz Oniinde tutulunca bu
dénem dilinin - kimi yabanci aragtirictlarin goriislerinin tersine
- iglenmiy, cok daha gerilere uzanmasi gereken bir dil oldugu,
yazitlarin, sanath ve giiclii bir anlaumi yansitan birer iiriin
saytlabileccgi kabul edilcbilir, saniyoruz.

“En eski Tiirkgenin izlerinde™ adli yeni kitabimizda (2000,
2004). Orhun yazitlaniyla birlikie Yenisey yazitlaninin sozvarhg da
cesitli acgtlardan incelenmig, bunlardan yola ¢ikilarak cn cski
Tiirkgenin izlerinc ulagilmaya ¢aligiimistir..
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* 4.2. UYGUR DONEMININ SOZVARLIGI

Tiirklerin kent yagamina, yerlesik yagama gectikleri Uygur
donemi, yeni bir uygarligin ve degisik kiiltirlerle sik1 ilig-
kilerin kuruldugu bir dénemdir. VIII. yiizyilin ortasinda yeni
bir devlet kuran Uygurlar arasinda Samanizmin yam sira
Budizm, Maniheizm, Hiristiyanlik da yayilmisg, bu dinlerle ve
ilgili olduklart kiiltiirlerle ¢ok yonlii iligkiler meydana gel-
migtir. Uygur doneminden giiniimiize, ¢ok degisik konulari
iceren zengin bir yazi dilinin ve degisik dinsel Kkiiltiirlerin
metinleri kalmigtir.

Uygur yazi dilinin belirgin niteliklerinden biri. gerck Tiirkge
yazarken, gerckse yabanci yapitlart aktarirken dilin tiiretme
olanaklarindan olabildigincé yararlamilmg, yabanci kav-
ramlarin Tiirkceden tiiretmelerle kargilanmis olmasidir.
Boylelikle somut ve soyut kavramlarla dolu, cok zengin bir
sozvarligt bize kadar gelmistir. Burada bu zengin sézvarligim
tanitmak icin, once birkag ornek iizerinde duralim:

Bugiin ortak dilimizde ag ‘yemek' kokiiniin tiirevi olarak
ancak agc¢s, ascilik, aggrbagsr sozciikleri kullanilmaktadir.
Uygur donemindc ag’'in yam sira, bunun tiirevleri aglik
‘mutfak’, ag¢r *aser’, aglig ‘yemekli, yemekle donatilimis® gibi
adsoylu 68cler, ayrica agamak ‘yemcek™, asanmak ‘yemck, yiyip
bitirmek’ aganturmak ‘yedirmek’ agatmak ‘yedirmek’ gibi
cylemler kullanihyordu (hepsi i¢in bkz. Rohrborn, 1V). ‘Zarar,
tehlike, sikinti’ anlamlarina gelen ada sozciigiiniin yaninda
adakmak ‘tehlikeye diismek, tehlikede olmak’, adalamak
‘tehlikeye girmek’ adalanmak (a.a), adalig ‘tehlikeli, sallantida’
adartmak ‘zarar getirmek, zararli olmak’, adasiz ‘tehlikesiz,
bedensel ve maddesel biitiinlik tagiyan ‘tiirevleri yagiyordu
(bkz. a.y. I).
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Burada, bugiin gér- bigimine girmis olan kdr- kdkiinden

tiremig ve Uygur metinlerinde kullanilmig olan gesitli s6z-

ciiklere 6rnekler vermek istiyoruz®’.

kormek ‘gormek’ (Alt. Gr., Uyg. S., HS. Tsang X, 288)

korim (‘bakig, goriig, goriiniig, manzara, kan: kismet,
riiya’... gibi gesitli anlamlar1 vardir; Gabain, Hiien Tsang 7,
TT. VII, 391, Alt. Gr. vb.)

koriim kormek (TT VII, 391'de yazgisimi sormak’ (Los
befragen) anlami verilmigtir.

koriimei ‘falcr’ (v. Gabain, Hiien Tsang 19)

koriing ‘goriiniis’ (v. Gabain, Briefe. uig. Hiien Tsang
1831)

koriingliig (TT 1, 124'te “Schaugeriist” anlam verilmigtir.)
koriinglemek ‘sergilemek’ (Alt. Gr.)

koriinmek ‘goriinmek, goziikmek’ (Uyg. S.)

koriilmek ‘goriilmek’ (Hiien Tsang X, 535)

koriigsemek ‘gormek istemek’ (Alt. Gr., Altun Y. 625. 4).
kormez ‘kor’ (Uyg. S)

korgiiliik ‘goriilecek, goriilesi’ (Altun Y. 169.2)
korkitmek ‘gostermek’ (Uyg. S., Alt. Gr.)

kork ‘goriiniis, giizellik, giizel, resim’ (TT III, 12, Alt. Gr.,
Uyg. S.) )
korkle ‘giizel’ (USp 284, Alt. Gr., Uyg. S.)

korkliig ‘glizel, goriiniiglii’ (Altun Y. 608, Alt. Gr., Uyg.

S.
) \

47. Bu sézciik ailesine ve daha sonrgki sozcilk ailesine ait agiklamalarda. de-
Bisik kaynaklarda gosterilen degigik anlamlan belictmeyi yegledik.
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korklemek ‘giizellesmek, siislenmek’ (Alt. Gr.)
kortkiirmek ‘gostermek’ (TT VI, 32, 237, Alt. Gr)
kortle *giizel’ (Man. 1. 10,6, Alt. Gr.).

Bugiin Tiirkcede ayirmak bigimini almig bulunan eylem
Uygurcada adirmak bigiminde ve ayni anlamda kullaniliyordu.
Asagida verecegimiz aym kokten, baska sozciikler, Uygur
doneminin s6zciik zenginligine 151k tutacaktir:

adin ‘bagkalari, bagka, biraz bagka’... gibi anlamlari vardir
(Alt. Gr., Rohrborn I ‘die anderen, das andecre, von etwas an-
deren, anderer, fremd, auswirtig, und ferncr’... gibi anlamlan
veriyor).

adinmak Alt. Gr. ‘degismek, iyilegmek’ gibi anlamlar ve-
rirken Rohrborn 1 ‘(mutlu olarak) etkilenmek, hayrette kalmak’
(freudig beeindruckt sein, sich erfreut wundern) ve ‘(korkudan)
etkilenmek, sasirmak’ ('vor Schreck) beeindruckt sein, er-
schiittert sein’ anlamlarnni gostermigtir.

adinagu ‘bagka, bagkalart’ (Alt. Gr., Rohrborn 1 ‘die an-
deren, von anderen’ anlamlarint veriyor).

adingig ve adinsig ‘bagka, daha, bagka, 6zel, -den bagka’
(Alt. Gr., Rohrborn I adingig’a ‘etwas anderes, anders’ an-
lamlarin1 veriyor).

adinsigrak ‘biitiiniiyle, bagka’ (Rohrborn [ ‘ganz anders’
anlamini veriyor. ‘

adinsigsiz ‘degistirilemez’ (Rohrborn 1 ‘unabinderlich’
anlamini veriyor.

adinta ‘6te yandan’ (Rohrborn I ‘getrennt werden, sich
trennen, sich vom Leben trennen, sterben’... gibi anlamlart
gosteriyor.)
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adirt ‘ayrnim, ayri, ayrlhk" (Rohrborn 1 ‘Unterschied,
verschieden, Unterscheidung, Unterscheidend’.. gibi anlamlari
gosteriyor.)

adirtlamak ‘ayirmak, tanimak, zihinde ¢oziimlemek, arag-
tirmak’ (Rohrborn 1 ‘unterscheiden, erkennen, geistig analy-
sieren, untersuchen’ anlamlarint veriyor).

adirtlanmak ‘aragtirilmak’ (Rohrborn [ ‘untersucht werden’
anlamini kaydediyor).

adirthg ‘acik, ayrintili, dogru, kesin, tanmmisg, iinlii’
(Rohrborn 1 ‘klar, deutlich, detailliert, genau, bestimmt, mit
Sicherheit, bekannt, berithmt’ anlamlarini veriyor).

adirtsiz ‘ayrimsiz, farksiz, ayni’ (Réhrborn 1 ‘nicht ver-
schieden, ohne Unterscheidung’ gibi anlamlar veriyor).

adratmak ‘ayirmak, segcmek’ (Rohrborn I ‘trennen, aus-
sondern’ anlamlarini veriyor.)

adri (catallanmig’ (Rohrborn [ ‘sich gabelnd, gegabelt’
anlamlarim veriyor).

adrok ‘ayrim, ayrimli, tistiinliik, tistiinliigii olan’ (R6hrborn
I ‘Unterschied, verschieden, Vorzug, Vortrefflichkeit’ an-
lamlarimi veriyor.)

adroklug ‘en iistiin, ilahi’ (Réhrborn 1 ‘vorziiglich, herrlich’
anlamlarini veriyor).

adrokrak ‘dahg iyi, en iyi’ (Rohrborn I ‘besser, der Beste’
anlamlarim veriyor).

adroksuz ‘ayrihigi olmayan’ (Rohrborn I ‘ohne Vers-
chiedenheit, nicht verschiederi ... anlamlarini veriyor).

adrumak ‘segmek’ (Alt. Gr.) (R6hrborn I ‘sich auszeichnen’
anlamini veriyor).
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adrutmak ‘ayrn, ayrilmis olmak’' (Rohrborn I ‘getrennt,
ausgesondert werden’ anlamlarini veriyor).

Simdi de bu dilin sozvarliginda somut ve soyut kavramlara
bir goz atalim:

Daha 6nce de degindigimiz gibi, leygur sozvarliginim ¢ok
cesitli konularla ilgili metinlere dayanmasi, Koktiirk ya-
zitlarindan farkli olarak degisik kavram alanlarindan 6gelerin
bize kadar gelerek elimize ulagmasim saglamigtir. Bu genis
sozvarhgi icinde gecen pek ¢ok somut kavram arasindan, ilging
buldugumuz birkagini burada gostermck istiyoruz:

Kéniiksii ‘giimiis suyu’ (Klaproth, Uber die Sprache und
Schrift der Uiguren, 68), kéne (suvs ile birlikte) ‘civa’ (Zur
Heil I, 10, 108, uyg. S.), uskun ‘sarmisak, sogan’ (Alt. Gr.,
uskun bigimiyle Zur Heilkunde 6,44 ‘sarmisak’ anlamini ve-
riyor), bor ‘sarap’ (Alt. Gr., Uyg. S.), borluk ‘bag, lizimbag1
(Alt. Gr., Uyg. S.), sag yag ‘tereyagi’ (Zur Heilkunde I, 12,
145), kopiik ve kirpik ‘bugiinkii anlamlarinda, Alt. Gr.) tozgak
‘¢icektozu’ (Uigurica III, 71, 1), sirke (bugiinkii anlaminda,
Zur Heikunde I, 10, 115), koliifidi ‘tasit, tagima araci, Alt. Gr.,
Hs. Tsang VI, 1416), saman (bugiinkii anlaminda, Uyg. S.),
tiirak, tirfiak ‘tirnak, penge’ (Alt. Gr.), tor ‘ag, balik ag1’ (Uyg.
S., Alt. Gr.) gibi omekleri kolaylikla artirabiliriz.

Uygur metinlerinde goriilen soyut kavram zenginligi ise
ilgiyi ¢ekecek olgiidedir:

sezik ‘kugku, siiphe’ (Hsiian Tsang X, 230)

seziksiz ‘siiphesiz, kugkusuz’ (Hsiian Tsang X, 695)
sezinmek ‘kuskulanmak’ (Hsiian Tsang X, 492, 791)
kiiveng ‘giiveng, gurur’ (TT X, 46, Alt. Gr.)

Og ‘zeka, akil (Alt. Gr., Altun Y. III/V 147, 10)
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ogretig ‘0grenme, aligtirma’ (Altun Y. V/III, 190.2, 157.5,
157 11)

dgrenmis ‘aligmus’ (Alt. Gr.)

ogretinmek ‘aligtirmak, caligmak, 6grenmek’ (Altun Y.
V11, 157.6)

busug ‘keder, iziintii’ (Hsiian Tsang X, 118)

busanmak ‘kederlenmek, iiziilmek’ (Hsiian Tsang X, 996)
istem ‘istek, arzu’ (Alt. Gr.)

otgurak ‘kesinlikle, mutlaka’ (Hsiian Tsang X, 348)
Ogriing (Ogriingt, Oriingi) ‘seving’ (Alt. Gr.)

dgriingliig ‘sevingli, kivangl® (Hsiian Tsang X, 194)
ogriingiilenmek ‘sevinmek’ (TT 11, 8, 56)

toziin ‘soylu, asil’ (Hsiian Tsang X, 617)

anmak ‘temiz olmak’ (Altun Y. III/V, 132.15)

arig ‘temiz, ar1, saf...’ (Altun Y. [1I/V, 134.14.)
oksatmak ‘benzetmek’ (Alt. Gr., Altun Y. lII/V, 156.10)
oksamak ‘benzemek’ (Alt. Gr., Altun Y. III/V, 177.19)
oksati ‘benzer’ (Alt. Gr.)

oksatig ‘benzetme, kargilagtirma’ (Altun Y. III/V,
177.17-18)

kakinmak ‘pisman ‘olmak’ (Alt. Gr.)

dtiinmek ‘pisman olmak’ (Uyg. S., Alt. Gr. ‘rica etmek,
hiirmet etmek, dua etmek, takdim etmek’ anlamlarini ve-
riyor.)

ukmak ‘anlamak, bilmek’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang X, 444)
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vkitmak ‘anlatmak, bildirmek’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang X,
37) (ert- ‘gegmek’ kokiinden tiiretilmigtir).

ertimlig ‘6liimlii, gegici, fani’ (Uyg. S., Hsiian Tsang x,617)
(ert- ‘gegmek’ kokiinden tiiretilmistir.)

tegimlig ‘degerli, layik, hissedar’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang
X, 544, 548 ‘yaragir, ldyik’ anlamlarim veriyor.)

Otkiirmek ‘niifuz etmek, tamamiyle anlamak’ (Alt. Gr., Hsiian
Tsang X, 426 ‘anlamak, niifuz etmek)

kezig ‘sira’ (Alt. Gr.) *sira, miiddet’ (Hsiian Tsang X., 453,
476; ‘agama’ (a.y. 545)

kammingsiz ‘doyulamayan’ (Altun Y. V/III, 176.17)

oliit¢i “katil’ (TT VI. 89.89)

mengi ‘zevk, seving, nege’ (Hsiian Tsang X. 858)

mengilig ‘sevingli, negeli’ (Hsiian Tsang X, 195)

tvratmak - Kkatiglanturmak ‘tegvik etmek’ (Cagatay,
1978:61)

uz ktlmak ‘hazir kilmak, hazirlamak’ (Hsiian Tsang X,
153).

Kolaylikla artirabilecegimiz biitiin bu dgelerin yam sira,
ozellikle degisik dinsel metinlerin cevirilerinde, bunlarin
Tiirkgeden karsilanmasi amaciyla geviri sozciikler de yer al-
maktadir:

Uygurlarda “bosluk™ ve “mutlak hakikat” kavramlarini
inceleyen Sinasi Tekin (1961: 79-87) Burkancilikla (Budizm)
ilgili birtakim kavramlar iizerinde durmakta, bunlarin ¢evrilcrek
Tiirkgeye aktarilmig terimlerini de gostermektedir. Ornegin
Sanskritteki “bosluk” (s unyata) kavramu Uygurlarda yok kurug
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ikilemesiyle karsilanmig, Kuzey Burkancilari igin kullanilan
Sanskrit mahayana ‘biiyiik sal’ terimi Uygurlarca ulug koliifii,
gliney Bukancilarin1 gosteren hindyana ‘kiigiik sal’ ise kigig
kolii terimleriyle Tiirkgeye aktariimigtir*®, Yine Sanskritteki
bhutatatha ‘mutlak gercek’ kavrami-bagimsiz geviriyle-
Uygurcada ertiikteg ("oldugu gibi”) terimiyle karsilanmistir.
Bunlara eklenecek daha pek ¢ok ormek vardir: Budizmdeki
‘topluluk, cemaat’ anlamina gelen Sanskrit samgha s6zciigiinii
kargilamak iizere kuvra- ‘toplamak’ kokiinden kuvrag tii-
retilmigtir (Altun Y. V/II1, 186.13). Yine Sanskritte “dort tiirlii
dogus™ kavrami (catur-yoni) Uygurcaya tort tugum ‘dort
dogum’ olarak ¢evrilmigtir (Hsiian Tsang X, 639, 1013).
Sanskrit punya ‘sevap, iyilik’ sozciigline dayanan buyan soz-
ciigiiyle kurulmus buyan evirmek ‘sevap tevcih etmek’ bi-
¢imiyle, dinsel bir terim olarak kullanilmistir (a.y. 664).
Sanskrit tathagana terimi, ‘gergek, dogru’ anlamindaki kirtii
sozligiiyle kurulan kirtiidin kelmis soziiyle kargilanmigtir
(Altun Y. TII/V, 144.23).

" Koktiirkgeden baglayarak Tiirkgenin her doneminde giiglii
bir egilim olarak ortaya ¢ikan ikileme kullanma, Uygur me-
tinlerinde de sik bagvurulan bir anlatim yolu olarak go-
rilmektedir. Bu konuda Saadet Cagatay’in genig in-
celemesinden (1948: 97-145) daha dnce s6z etmigtik. Burada;
Uygur metinlerindeki ikilemelere de ornekler gostermek is-
tiyoruz. Once, adlarla olusturulmus ikilemelere 6rnek ve-
relim:

ay iggli ‘yiyecek igecck’ (Rohrborn 1V, 237'de ‘Speisen und
Getrinke’ anlamiyla ornekler gdsterir), kimi kaynaklarda a§
ickii bigimiyle verilir.

48. Uygurca koliiiil ‘tagit’ anlamma gelmektedir. Nitckim A. von Gabain
(AL Gr.,Glossar, sawgiii maddesi) hinayana’y kiigiik tagima araci, ‘kiigk
araba’ karsiliftyla (kleines Fahrzeug) vermigtir. Hstian Tsang V1-1416'da
da kolufii ‘tagit” anlaminda geger.
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busus kadgu ‘kaygi, keder’ (Hsiian Tsang X, 1148 ‘iiziin-
ti’). '

¢ kirtii ‘gergek, dogru’ (Altun Y. 11I/V, 133-22).

is kii¢ ve is kodiik “ig gii¢’ (Altun Y. III/V, 154.20) (is kii¢
bigimi: Uyg. S.)

0z yag ve isig 6z ‘yagam’ (Cagatay, 1948:58)

tatighg siigiglig ‘tathlik, hosluk’ (Hsiian Tsang VI,
1277)

tirig 6z ‘yagam’ (TT VI, 49)

yaruk yaguk ‘131k, panlt’’ (TT 1, 146; yrdkoku, yipar ‘misk’
anlamindadir.)

Sifatlarla kurulms olan ikilemelerden birkagini da gos-
terelim:

kutlug iiliigliig ‘kutlu, bahth’ (TT II, 87)

sansiz tiimen ‘sayisiz’ (TT VI, 014; tiimen ‘onbin’ an-
lamindadir)

sever amrak ‘sevgili, sevilen’ (Altun Y. [Cagatay, 1945},
627.10)

uguz yinik ‘degersiz’ (Cagatay, 1948:63)

Daha birgoklar1 gosterilebilecek olan bu 6érneklerin yani sira,
cylemlerle kurulmusg ikilemelere de rastlanir:

tilemek istemek ‘istemek, dilemek’ (Yigurica I, 61)

ukturmak otkiirmek ‘agiklamak, aydinlatmak’ (TT VI,
148)

yirinmek 6vkilemek ‘kizmak, azarlamak, kusur bulmak’ (TT
VI, 17) gibi.
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4.3. KARAHANLI TORKCESININ SOZVARLIGI

Tiirk dili bilginlerinin Karahanli (ya da Hakaniye) Tiirkgesi
adin1 verdikleri ve kimi aragtiricilarin Orta Tiirkgenin ilk evresi
saydiklari donem, IX. yiizyilda dogu ve bati Tiirkistanda
Karahanli Devletini kuran Oguz Tiirklerinin bize kadar ulagan
yapitiarla tanidigimiz dillerini yapsitmaktadir. Tiirklerin X.
yiizyilda ilk Islami Tiirk yazini 6rnekleri sayilan bu yapitlar
bize, batiya, Sirderya bolgesine dogudan gogen Oguz boylariyla
orada oturan Oguz boylarinin kangarak olugturduklart yeni
bir yazi dilinin iiriinlerini getirmektedir.

Karahanh Tiirkgesinin ¢ok 8nemli isimlerinden biri Kasgarl
Mahmut’un Divanii Lagati’t Tiirk adl anitsal yapitidir (yaziligt
1068-1072). Karahanli Tiirkgesinin o ¢agdaki dilbilgisini
Arap¢a olarak ve Araplara Tiirkgeyi Ogretmek iizere soz-
ciikbilgisiyle ve biitiin incelikleriyle ortaya koyan, bunu ya-
parken de pek ¢ok manzum iiriinlerden, atasdzleri ve de-
yimlerden 6rnekler veren, ayrica o dénemdeki Tiirk boylari
iizerinde bilgiler sunan bir hazinedir.

Yusuf Has Hacip’in Divan’la, yazilig1 ayni yillara (1069)
rastlayan Kutadgu Bilig'i (kut, mutluluk veren bilgi) Tiirk
yazininin o ¢agdaki nitelikleri ve Tiirk kiiltiirii tizerinde 6nemli
bilgiler edinmemizi saglayan 6645 beyitlik, aruz ol¢iisiinde,
manzum bir yapittir. iki yazma niishasi Arap, bir niishas1 da
Uygur harfleriyle kaleme alinmis olan yapit, bireyin mutluluga
erigmesi, erdem sahibi olmasi, toplum ve devlet yagaminin
diizgiin yiiriimesi igin gereken bilgi ve ¢giitleri, biri hiikiimdar
olan ve her biri degisik ilkeleri, nitelikleri temsil eden dort
kiginin gesitli konugmalar1 ve yagadiklan olaylar iginde an-
latmaktadir.
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Yukarida degindigimiz iki anitsal yapittan agag: yukar: 1,5
ylizyil sonra yazildig1 ve ayni alanin triinii oldugu anlagilan
Edip Ahmet bin Mahmut Y iikneki’nin yapiti Atebetii’l Hakayik
(gergeklerin egigi) aruz olgiisiiyle kaleme alinmig, egitici bir
ahlak kitabidir.

Karahanl) Tiirkgesi s6zciikbilim agisindan incelendiginde
bu donem dilinin zengin bir sézvarlifina sahip bulundugu
goriiliir. Bu zenginlik bir yandan daha eski evrelerden gelen
sozlerin yagamakta olusu, bir yandan yeni tiiretmelere gi-
dilmesi, bir yandan da sonradan yerlcsen yabanci 6gelerin o
donemde daha heniiz Tiirkgelerinin kullaniimakta olmasindan
ileri gelmektedir.

Karahanl Tiirkgesindeki somut ve soyut kavramlarindan
s6z etmeden Once bir iki kavramin kargilanigina de§inmek
istiyoruz:

llging kavramlardan biri, daha Uygur déneminde kullanilan
“istemek, arzu etmek” anlamindaki kiise- eylemidir. Uygur
metinlerinde, sik ge¢en bu eylemin yaninda kiisiis ‘istek’,
kiiseng (a.a.), kiisencgig ‘istenen’, kiisiigliig (a.a.) gibi tiirevleri
de yasiyordu. Karahanli doneminde kiise- eylemi yaygin olarak
kullamiliyordu (Orn. Kut. Bil. 363, Div. 11 271, Atebe 394);
tile- (dilemek) eylemi de yasiyordu (Div. I11 271, 90; Kut. Bil.
379).

. Kutadgu Bilig incelenecek olursa “Tanri” kavramim kar-
silamak ilizere, Koktiirk yazitlarindan biri gelen tefri soz-
cligiiniin (6rn. 3697,4865) yaninda, aktarmalt anlatimla bu yeni
anlami kazanmig olan bayat (aslinda ‘eski, kadim’ demekti)
(1278, 1329), ‘kadir’ anlamindaki ugan (1531, 3192) ve ‘sahip’
demek olan jdi (Orn. 3754) gibi ii¢ sozciikle daba kar-
silasiniz.
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Divan’da gecen akrabalik adlarina géz aulacak olursa
bunlarda da genig bir sézvarligiyla kargilasinz. Ornegin
yalnizca kari ve kocanin kardeglerine verilen adlar Divan’da
sOylece gosterilmigtir (111, 7):

yurg: karmn kiigiik crkek kardesi,

ini (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocanin kiigiik kar-
desi,

ici (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocann biiyiik kar-
desi,

singil (Koktiirkgeden beri gelen sézciik): kocanin, kendinden
kiiglik Kizkardesi,

baldrs Rann kendinden Kiigiik kizkardesi.

eke (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocanin ve karinin
kendinden biiyiik kizkardesi.

Daha sonraki donemlerde Arapg¢a ve Fars¢adan alinan ve
dile yerlegerek Tirkgelerini unutturan yabanc sozeiiklerin bir
boliimii Karahanli Tiirkgesinde yoktur; bunlarin Tiirkgelerinin
yasadig1 goriilmektedir. Ornek olarak Kut. Bil. de heniiz,
Farsgadan gelen siivari gegmezken atg: sozciigii (6035, 6054,
6056) yer almaktadir. Yine Fars¢adan alinma para (/pa:re/)
sozcligii gortilmedigi halde hém Divan'da (I, 131), hem de Kut.
Bil.’de (6470, 6543) yarmak bu anlamda kullanilmaktadsr.
Farsga kokenli terzi (/derzi:/) yerine Divan’da yi¢i gegmektedir
(113, I11216); bunun kokii oldugu anlagilan yi (‘elbise dikisi’,
11125, 229) sozciigii de vardir.

Karahanli Tiirkgesinde sézvarliginin zenginligine tanik olan
ozelliklerden biri, ayn1 kokten tiiremis ve degisik dilbilgisel
gorevlerdeki ¢esitli 6gelerin kullanilmakta olmasidir. Asagida
verdigimiz sozciikler, bu durumun Srnekleridir:
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kon- ‘konmak’ _(Div. I, 185, Kut. Bil. 5643, Atcbe 460)

konat ‘birbirine yanagan, toplanan insan kiimesi’ (Div. I,
357)

kondur- ‘kondurmak, oturtmak’ (Div. II, 313)

kong1 ‘komsu’ (Div. I, 435)

konuk ‘konuk’ (Div. 1, 517, Kut. Bil. 817)

konukluk ‘konukluk’ (Kut. Bil. 4574)

konukia- ‘konuk etmek’ (Div. III, 339)

konuklag- ‘birbirine konuk olmak’ (Div. I, 258)

konum ‘yurt, konak’ (Div. I, 114, Kut. Bil. 1347)

konut ‘konut’ (Kut. Bil. 4471)

er ‘er, erkek, adam’ (Div. 21, 199..., Kut. Bil. 160..., Atebc
88)

eren ‘insanlar’ (Div. 1 74..., Kut. Bil. 279, Atcbe 93)

eret- (eredh-) ‘erkeklesmek’ (Div. I, 208)

erkek ‘hayvanin erkegi’ (Div. II, 102 Kut. Bil. 979)

erkeklen- ‘erkek olmak’, ‘iirpermek’ (Div. 1, 315)

erngen ‘ergen, bekar’ (Div. I, 257)

erlik ‘erkeklik’ (kut. Bil. 3436)

erlen- ‘kadin evienmek’ (Div. 1, 117)

erleg- ‘erkeklikte yarig etmek’ (Div. 1, 239)

ersek ‘hafif kadin (er isteyen), fahise’ (Div. I, 104)

ersig ‘erkek, yigit, mert, kahraman’ (Kut. Bil. 196, 1958,
Atebe 34) - '

ersin- ‘erkeklesmek’ (Div. I, 253)

109

Levent Sahverdi Arsivi



Asagida, aym doéncmin metinlerinden orneklerini ve-
recefimiz somut ve soyut kdavramlar da Karahanli Tiirkgesinin
zenginligine 151k tutacak niteliktedir, saniyoruz.-

Once hemen belirtmeliyiz ki, Eski Tiirkge dSneminden gelen
somut kavramlarin biiyiik bir boliimii Karahanlicada da ya-
samlarimi siirdiirmektedir. Ornegin hayvan adlarindan takagu
‘tavuk’ (Div. I, 217, 447), erkek takagu ‘horoz’ (a.y. I, 111,
447), bori ‘kurt’, (Div. 11,97, Kut. Bil. 449, 1040), keyik ‘geyik’
(Div.1,26,.. Kut. Bil. 712...), taviggan ‘tavsan’ (Div.1,513)...
gibileri bu metinlerde gegerken getiik ‘kedi’ (Div. I, 388), mus
‘kedi’ (Div. 1,438, 11, 105), ayrica ‘erkek kedi’ anlamina gelen
koviik getiik ve koviik mus (a.y. I11, 165), biirge ‘pire’ (a.y. I,
428) gibi, daha degisik olanlar1 da goriilmektedir.

Bizim igin ozellikle ilgin¢ olan somut kavramlar, birtakim
arag-gere¢ adlari, kimi nesnelere verilen Tiirk¢e adlardir, sa-
niyoruz. Ornek olarak bu dénemde kan alma aygitinin kul-
lanildigin1 gosteren sorgu aygit adi (Div. 1, 164, 1I, 69),
‘mendil’ anlamina gelen ulatu (Div. I, 136), ates cekmek i¢in
kullanilan kiiskii (a.y. I, 448), yakin zamanlara kadar degisik
bi¢imlerde gelen koziingii ‘ayna’ (a.y. II1, 45, 132), ayak ‘kase,
canak’ (kut. Bil. 2824, 2878), orgak ‘orak’ (Div. 1, 14) gibileri
bunlardandir. Tiirkgeye sonradan giren Ar. ceviz (cevz) yerinc
bu donemde yagak (Div. I, 90, IlI, 8) kullaniliyordu. Bu &r-
nekleri kolaylikla artirabiliriz.

Soyut kavramlar aragtirildiginda daha da ilging kavramlarla
kargilagmaktayiz:’ ‘Riigvet’ anlamindaki orung¢ (Div. I, 132,
Kut. Bil. 2442), ‘t6hmet, itham’ demek olan ve Eski Tiirk¢eden
beri gelen yala (Div. III, 25, 1I, 82) ve bundan kurulan

49. Divan'da gegen hayvan adlan igin gu ¢aligmaya bakilabilir: 1. Ceneli
(1973-75: 99-122).

110

Levent Sahverdi Arsivi



yalal- ‘tohmet altinda kalmak’ (Div. 1lI, 82), yala- ‘16hmet
altinda birakmak’ (a.y. 111, 89), égreyiik ‘gelenek, adet’ (a.y.
1,159), ‘bekaret’ demek olan kapak (a.y. 1, 382), bundan tiireme
kapakla- ‘bekareti bozmak’ (a.y. 1, III, 338), ‘ihsan, bagis’
anlamindaki agrg (Kut. Bil. 616, 853..) ve bunun eylemi
agin- ‘ihsan etmek, bagislamak’ (Kut. Bil. 646, 1353...), ‘hazir’
anlamindaki anuk (Kut. Bil. 1599, 783), ‘lezzet, tat’ anlaminda
tuz’'un kullanihg: (Kut. Bil. 711), Uygur metinlerinden gelen,
‘imit" anlamindaki umung (Div. I, 133, Kut. Bil. 2812, 2922),
‘cevap’ kavramini yansitan yanut (Kut. Bil. 2743, Div. IHl, 8,
23 ‘karsilik, bedel’ anlaminda), ‘gurur, gururlu’ demek olan
kiivez (Div. 1, 252), ‘pisman olmak’ anlaminda kullanilan
okiin- eylemi (Div. I, 208, Atebe 144) bunlardan yalnizca
birkagidir.

Sonralari Farscadan giren eger (eger) sozciigii yerine bu
donemde abang (Div. 134, 442)° ve Arapgadan alinma bazen,
karsilifinda eski Tiirkgeden beri gegen ara’min kullanilig:
(Kut. Bil. 174, 400, 402) bizce yine ilging kavramlardir.

Saadet Cagatay (1981: 38-46) Kutadgu Bilig’deki ben-
zetmeler ve bir boliim deyim aktarmalani {izerinde durdugu
yazisinda 6zgiin 6rnekler de vermektedir.

“tayanma tirigligke tiis teg keger
kiivenme kivi kutka kug teg ugar (1332)

beytinde yasamin “diis gibi gectigi”, mutlulugun da “kus
gibi ugtugu”ndan s6z edilmektedir. Bugiinkii riiya gibi gegmek,
kug gibi u¢mak kaliplarinin esi olan bu &rneklerin yaninda
“firigte yiizi teg yaridi ajun” (5451) dizesinde diinyanm bir

50. Uygur metinlerinde abam, apam ve abang olarak geger.

111

Levent Sahverdi Arsivi



melek yiizii gibi aydinlandig1 anlatilmakta, “kiiyer ot teg ol
bu kereksiz so6ziifi” (2687) dizesinde ise hitap edilen kimsenin
gereksiz soziiniin yanar ates gibi oldufu benzetmesine gi-
dilmektedir.

Kutadgu Bilig’in dizelerini gozden gegirirken bagka ilging
benzetmelerle de karsilasiniz. Ornegin: '

“Usanma tirigligke yil teg keger” (1274) dizgesinde yagama
inanmamak gerektigi ogiitlenerek onun yel gibi gegtifi soy-
lenmekte, insanin bilmedigi bir yere gittiginde gelin gibi ol-
dugunu, dilsize déndiigiinii anlatan

“kisi kirmediik ilke kirse Kali.

kelin teg bolur cr agin teg tili” (494)

beytinde ise gelin gibi ve dilsiz gibi benzetmeleri go-
rilmektedir. Bir bagka beyitte Y. Has Hacip boyunun ok gibs
oldugundan ve egildiginden soz eder:

“bodum erdi ok teg egildi bodum” (1099).

Bu 6rnekleri rahatlikla gogaltabiliriz.

Karahanlicanin soézvarlifinda bircok deyimle de kar-
silagiyoruz. Bu deyimlerden bir boliimii bugiinkii Tiirkiye
Tiirk¢esine kadar gelememis, bir boliimii, sozciikleri degigerek
giiniimiize ulagmig, bir boliimii ise degigmeden kalmigtir.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesine kadar ulagamamig deyim o6r-
nekleri arasindan sunlarn gosterebiliriz:

adak ur- ‘ortaya ¢ikmak, goriinmek’ (Kut. Bil. 2865)
bagir bir- ‘kucak agmak’ (Kut. Bil.-3237)

candan elin yu- ‘camindan iimit kesmek’ (Kut. Bil. 1115}
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¢in biitiin kisi ‘giivenilir, dogru kisi’ (Div. 1, 398)
kadgu yi- *kayg) ¢ekmek’ (Kut. Bil. 3336)
Ozin gilizinle- ‘itibarim yiikseltmek’ (Atebe 512)

sidrim 15l1g er ("'smm'i§li er”) ‘yapuig isi bitiren, becerikli
kimse’ (Div. 1, 485)

sdzge tuz kat- ‘soze lezzet vermek’ (Kut. Bil. 711)
tilifi yiga tut- ‘dilini sik1 tutmak’ (Atebe 160)

til y1g- ‘dilini engellemek’ (Atebe 160)

yiiz aguk tut- ‘iyi yiizlii olmak’ (Kut. Bil. 500)
yiiz ur- ‘yonelmek’ (Kut. Bil. 2391).

Sozciikleri degiserek yagamini siirdiiren deyimler igin de
birkag ornek verelim:

adag tut- ‘dost tutmak, arkadag edinmek’ (Kut. Bil.
3174)

elig tuttagi bol- ‘bir kimsenin elinden tutmak, yardimci
olmak’ (Kut. Bil. 388)

kas tiig- ‘kas catmak’ (Kut. Bil. 1586, 4756)

helal bol- ‘helal olmak’ (Atebe 428)

kisi elgi tut- ‘insanlara yardim etmek’ (Kut. Bil. 3240)
Og bilig yitiir- ‘akil sir erdirmek’ (Kut. Bil. 3025)
sozdin yan- ‘soziinden donmek’ (Kut. B.il. 3692)

tis kig- ‘disini stkmak, sabretmek’ (Kut. Bil. 1453)
umung kes- ‘limit kesmek’ (Kut. Bil. 5122)

yazuk kegir- ‘giinah affetmek’ (Atebc 33)

yirak tur- ‘bir kimseden, bir seyden uzak durmak’ (Kut.
Bil. 2205).
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Bu omeklere ek olarak bugiine kadar degismeden gelen
deyimlerden birkagins da gostermek istiyoruz:

isi tiis- “igi diigmek’ (Kut. Bil. 586)
kiin kor- “giin gérmek’ (Kut. Bil. 3268)
soziin kes- ‘soziini kesmek, susmak’ (Kut. Bil. 625)

tuz ekmek hakk: ‘iyilik edilen kimse iizerindeki hak’ (Kut.
Bil. 2321, 5797).

bag yi- ‘bag yemek (birinin basini yemek)' (Atebe 138).

Karahanlicanin sézvarliginda, 6zellikle Divan’da pek ¢ok
atasoziiyle de kargilagiyoruz. Divan’da sav adi altinda gecen
bu sozler Kasgarli Mahmut’un, savlann igindeki sozciiklerin
acikladify yerlerde ornek olarak gosterilmektedir. Once bu
sozlerden Grnekler verelim:

“kalin kaz kulavuzsuz bolmaz” (I, 487)
(Kaz siiriisii kilavuzsuz olmaz)
“kiil iirkiinge koz iirse yik” (I, 337)

(kiile ﬁﬂeyeceéine atege iiflese daha iyidir) (Kigiik igleri
birakmasi, 6nemli igler yapmasi istenen kigilere sdyleniyor)

“kop sogtitge kus konar

korkliig kisige sz geelir” (I, 319)

(giir sogiide kug konar, giizel kisiye soz gelir)

“kara bulitig yil agar,

urung bile el agar” (i, 354)

(kara bulutu yel agar, eli de riigvet)

“okiiz adak1 bolginga

buzagu bag1 bolsa yeg” (I, 59)

(0kiiz ayag1 olacagina buzag: bag1 olmak daha iyidir: Kendi
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basina olmak, bagkasina buyruk olmaktan iyidir.)
“suv bermeske siit ber” (111, 129)
(sana su vermeyene siit ver: Kétiiliik edene iyilik et!)
“usukmiga sakig - kamug suv koriiniir” (I, 191)
(susamiga serap biitiin su goriiniir)
‘“yazmas atim bolmas
yafitlmas bilgi bolmas” (II1, 59)
(yanilmayan atig olmaz, yanilmadik bilge olmaz)
“yiizge korme erdem tile” (I, 8)
(yiize bakma, erdem ara).

Daha pek ¢ogu gosterilebilecek olan bu sozlerin yaninda
bugiine kadar gelen, bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde ve Anadolu
agizlarinda kullanilan atasézleri de vardir:

“a¢ ne yemes tok ne temes” (I, 79)
Ortak dilde hi¢ degismeksizin bugiin kullanilir.
“evdeki buzagu Okiiz bolmas” (I, 446) gibi.

Bu s6z Anadolu agizlarinda “evdeki buzag okiiz olmaz”
(Samsun, Kirgehir, bkz. Aksoy, Bolge) bi¢ciminde ya-
gsamaktadir. Ayrica “ev danasi 6kiiz olmaz” bigimine (Artvin,
Amasya, Kayseri, Sivas dolaylari, bkz. Aksoy, Bolge) rast-
laniyor.

“etli tirngaklt edirmez” (1, 177)

(et tirnaktan ayrilmaz)

“karga kazga otkiinse buti sinur” (1, 254)
(karga kazi taklit etse butu kirilir)

Bu atasézii bugiin ortak dilimizde “tavuk kaza bakmis da
kigin1 yirtmig” bigiminde goriilmekte, ancak ayni gergegi
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yansitmaktadir: Kiigiik, guc,suz. olan biiyiik, giigli olani Oy-
kiinmemeli.)

Divan’daki

“tagig 1srumasa opmig kerek” (I, 163)
(tag1 1siramayan opmeli)
atasozii ise ortak dildeki

“1siramadigin eli 6p de bagina koy” ataséziiyle biiyiik bir
yakinlik gdstermektedir.

Asagidaki ornek de Atabe’den alinmigtir; bugiinkii “kani
kanla yikamazlar, kan1 suyla yikarlar” atas6ziiniin metindeki
bigimini gostermektedir: “arimaz nece yusa kan birle kan”
(328).

Kutadgu Bilig’de atasozii niteligi tasiyan pek ¢ok soz de
yer almigtir. Ancak bunlar manzum olarak yazildig, siire
doniigtiiriilmek istendigi icin genellikle soziin astl bigimini

yansitmamaktadir. Bu sozler iginden ikisini, bir fikir vermek

iizere buraya aktariyoruz>!:

*“ukus korki til ol, bu til korki soz
kisi korki yiiz ol, bu yiiz korki koz"” (274)

(aklin giizelligi (siisii) dildir, dilin giizelligi de sz, insanin
giizelligi (siisii) yiizdiir, yiiziin giizelligi de s6z).

“kigi ogreniir bilgi artar okiis
nege Ogrenip uksa bolmaz ukug” (1827)
(insan ¢ok sey.Ogrenip bilgisi artar,

ama ne kadar dfrense, anlasa, akli elde edemez).

51. A. Dilagar'in Kutadgu Bilig Incelemesi’'nde (1972) bu yapit birgok yo-
nilyle tamtilip degerlendirilirken bu sdzlerc de genig yer verilmigtir (s. 29
ve Gtesi).
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44. ESKi ANADOLU TURKCESININ SOZVARLIGI

Tiirk dili ve yazimi ¢alismalarinda, asagi yukart XIII.
yiizyildan XV. yiizyilin ortalarina kadar siiren dénemin,
Anadoluda verilen iiriinlerin diline genellikle “Eski Anadolu
Tiirkgesi” adi1 verilmektedir. Bu donem Eski Tiirk¢eyle daha
sonraki Osmanlica arasinda bir gegis donemi olmus, yapilan
incelemelerde daha sonraki Osmanlica evresinden birtakim
farklarla ayrildig1 saptanmistir2,

Eski Anadolu Tiirkgesinden bize, degisik tiirlerde cesitli
yapitlar kalmigtir. Ahmet Fakih’ih Carhname’si, Seyyat
Hamza’'nin Yusuf ii Zileyha's:, Dehhani’nin $ahname’si,
Mehmet’in Iskname’si, Dede Korkut Kitabi, Yunus Emre
Divani, Kadi Burhanettin Divani, Mesut bin Ahmet’in Siihey!"ii
Nevbahar’1, Kelile ve Dimne gevirisi, Asikpasa’nin yapitlari,
Ahmedi, Giilgehri gibi sairlerin iriinleri, XV. yiizyilda Sii-
leyman Celebi’nin Mevlid’i, Seyhi’nin ¢esitli yapitlari, Mer-
cimek Ahmet’in Kabusname ¢evirisi, Ahmet-i Dai, Ahmet Pasa,
Necati gibi sairlerin yapitlari, bunlarin baghcalaridir.

Eski Anadolu Tiirkgesinin sdzvarlig1 s6zciikbilim a§|51hdan
incelendiginde ortaya ¢ikan ozellikleri agagida, maddeler ha-
linde gostermek istiyoruz:

1. Tiirkgenin Eski Tiirk¢e evresindeki binlerce sozciigii bu
donemde de biiyiik bir degisiklife ugramadan yagamlarini
siirdiirmiistiir; Asyadan gelen sozciiklerin Tiirkgenin Ana-
dolu’daki yeni yazin dilinde yer aldi§1 gézlemlenmektedir:

52. Eski Anadolu Tiirk¢esinin dzellikleri ve dteki donemlerden aynlan yon-
leri konusunda bkz. Mansuroglu (1946, 1951, 1959: 161-182. Korkmaz.
(1968: 17-27).
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Fars¢a kdr’dan gelen kor sozciigii dile yerlesmeden dnce,
Tiirkgede ¢ok eskiden beri kullanilan gozsiz (gozsiiz), bu do-
nemde de yagamaktaydi (Ornegin Mevlid'de 9-45, S. Veled
XIX, 11). Yine ¢ok eski olan ve Far. gunah’in yerlegmesiyle
unutulan yazuk da aymi kaynakta (Mevlid) karsimiza ¢ik-
maktadir (16-66). XI. yiizyilda, Kutadgu Bilig’de gecen ve
Ar. asker’in yerini aldig1 gerig (¢eri) de Eski Anadolu Tiirk-
¢esinde yaygin bir bicimde kullaniliyordu (6rn. Isikname 6834,
1483; Seyhi 167-1).

Bugiin halk dilinde de ¢ok yaygin olan Fars¢a kdkenli bir
bilesik sdzciik, mehtap (mehta:b) yerine uzun yiizyillar boyu
ay aydiiii ve aydiii kullanilmigtir. Daha X]I. yiizyilda Divan’da
(I, 117) rastlanan aydii sdzciigii Eski Anadolu Tiirk¢esinde
‘1s1k, aydinhik’ anlaminda yasarken ay aydufii, ay aydim
dogrudan dogruya mehtab: anlatiyordu (bkz. Tar. S. I). Bugiin
Anadolu agizlarinda ay aydini ve ay aydin bicimleri hila
yagamakta (bkz. Aksan, 1969: 101), yeni Uygurcada da aydini
ayni anfami karsilamaktadir.

Divan siirinde ¢ok gecen bad-i saba ‘sabah riizgiri’ icin
ayni1 donemde tafyeli kullamlmaktaydi (Tar. S. V); tan sozciigi
ise daha XI. yiizyilda ‘sabah aksam esen esinti’ anlaminda
goriilmekteydi (Divan, III, 157).

‘Akil, algilama, zihin’ anlamina gelen ve Uygur déneminden
beri goriilen 6g (0k) sdzciigiiniin Eski Apadolu Tiirkgesinde
¢ok yaygin bir kullanim alaninin bulundugunu, ancak zamanla
yerini Ar. akl.’a biraktifint goriiyoruz. Bir yandan aym addan
tiremis dgle- ‘amimsamak’, dglendir- ‘ders, ibret vermek’
dglen- ‘kendine gelmek’, dgse- ‘0zlemek, fazla istek duymak’
oglii gibi tiirevleri kullanilirken bir yandan da &ge diis-, dge
diigiir-, ogii diril-, 6gii gel-, ogii git-, 6giin azdir-, 6giinden
geg-, ogiinden git-, ogiine gel-, dgiine getir-, Ogiinii bagina
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der-, dgiinii der-, dgiinii divgiir- gibi birgok deyimi olugturdugu
goriilmektedir (bkz. Aksan, 1969: 100; Tar. S. V; dgiinii der-
icin Carhname 10 ve 16; dgiine gel- igin Behcetii’l-Hadaik,
238-12, 322-16).

Tiirkgenin yine eski bir 6gesi olan sezik aym: donemde ‘sezgi,
zan, tahmin’ anlaminda gegmekte (Tar. S. V), sezikle- ve se-
ziklen- ‘sezer, anlar gibi olmak’; sezinil-, sezinme ‘zan, tahmin’,
sezme sz ‘ilham suretiyle hissedilmig, duyulmug s6z’ gibi ayni
aileden Ogeler de kullanilmaktaydi. Daha XI. yiizyilda gecen
ve ‘Once’ anlamina gelen agnu sozciigii XIII, XIV. yiizyilda
da yasamay: siirdiiriiyordu; bundan ilgi ekiyle yapilan agnug:
‘onceki, eski’ sozciigii aym donemde goriiliiyordu (Tar. S.

D).

Ayni donemin sdzvarlifindaki somut ve soyut ogelerden
bir boliimii de yine Eski Tiirk¢e ve Karahanlica donemlerinde
pek az ayrimla, kimi zaman hi¢ bir bagkalik gostermeden
kullanilmig sozciiklerdir ki, bunlara da ornekler verelim:

Viicut boliimlerinden ve organ adlarindan bag, dyken ‘ak-
ciger’, bogiir ‘bogiir’, siifiik ‘kemik’.. gibi sozciiklerin yaninda
somut kavramlardan siici ‘sarap’, od ‘ates’, diitiin ‘duman’,
briiar (buiiar) ‘pinar’, sindu ‘makas’, sin (sin) ‘mezar’ gibileri
de sik gegen dgelerdendir. Soyut kavramlarda, 6zellikle Tiirkge
kokenlilerde goriilen zenginlik dikkati ¢ekicidir. Burada, soyut
kavramlarla ilgili su 6rnekleri vermekle yetinecegiz>.

Artuk ‘fazla’ (S. Veled VI, 6, Isk. 1154, Yunus E., bkz.
Tar. S.]), ayruk ‘bagka’ (S. Veled 11, 71, Isk. 138, Mevlid 13),
ayruksi ‘bagka, farkly’ (S Veled II, 26, 77), bayak ‘evvelki’
(Isk. 8305), belin ‘iiziinti’ (Isk. 1007), belifilemek ‘ansizin

53. Birgok kaynakta gegen bu bgeler icin ancak bir - iki kaynak gostermekle
yeliniyoruz. .
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korkuyla sigramak’ (Dede K. Goky. 17-31, Siih. 156 bkz. Tar.
8. I, bilici *bilgin, alim’ (Topaloglu 113a, Dede K. Goky. I-
3), dirlik ‘hayat’ (S. Veled 1-7, Mevlid 18), diikcli ‘hepsi, biitiin’
(S. Veled 1-38, Yunus E. 3, bkz. Tar. S. 1), i¢ii tas ‘i¢ dig’
(Mevlid, 15-7), koldas ‘yardimci, muavin’ (Isk. 657, 908),
koyak ‘miiessir, dokunakli’ (Isk. 1540, koyuh bi¢imi Kadi B.
171,bkz. Tar. S.1V), sayru ‘hasta’ (S. Veled II, 128, Isk. 3167,
4750), yag: ‘diigman’ (Dede K. Goky. 39-29), yazuk ‘giinah,
zarar, ziyan’ (Mevlid 16, 56 a), yazuklu ‘giinahkar’ (Isk. 253,
8631, Mevlid, 16, 51 a). Bu 6rneklerin daha pek ¢ofunu gés-
terebiliriz.

2. Bu doénemin sozciikbilim agisindan dikkati ¢eken ozel-
liklerinden biri, ozellikle baglangi¢ evresinde ve dinsel ko-
nularin ele alindigi metinler disindaki yapitlarda yabanci
kokenli 6gelerin azligidir. 5. Bolimde belirttigimiz gibi, Sultan
Veled’de % 13, Yunus Emre’de % 13 (kimi yerlerde % 22 veya
daha ¢ok), Agnk Paga’nin Garibnamesi'nde % 20 olan yabanci
sozciikler oran1 daha sonraki yiizyillarda, Divan sairlerinde
% 60'1 gecebilmektedir. Sultan Veled’de bar1, hiikkm, cehd gibi
Arapga, cihan, gevher, hemige gibi Farsga sozciikler gegmekte,
Mevlid’de ahir, lacerem, beytullah gibi Arapga, bal, genc
‘hazine’, hergiz gibi Farsga sdzciiklerle karsilagiimaktadir.
Dede Korkut’ta da gehid, tekelliif, zeval gibi Arapga, nigah,
sir, zahm gibi Farsca sOzciikler ge¢mekte, ancak biitiin bu
Ogelerin yaninda Tiirkge Ogeler cogunlugu olusturmaktadir.
Ayni yapitta ve donemin bagka iiriinlerinde Tiirkgenin ses
ozelliklerine uydurulmus mugtu (<Far. mujde) ve tiirevleri olan
mugtucu, mugtulamak, mugtuluk gibi Orneklerle de kar-

silagiyoruz.

3. Eski Anadolu Tiirkgesinde Arapga ve Farsga kavramlari
kargilamak iizere zengin tiirctme Ornekleriyle de kar-
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stlagmaktayiz. Arap¢ada Tanrinin sifatlarindan olan rahman
icin saklayict tiiretilmis (Korkmaz, 1968: 17-22), halik soz-
ciigiiniin ¢evirisi olan yaradan, mahluk gevirisi olan yaradilmig
kullanilmugtir. Ar. ebedi’yi kargilamak iizere dlmesiiz, ‘haber,
bilgi’ anlaminda sorag (sorak) XIV. yiizyilda ge¢iyordu (Tar.
S. V). Yine ayn1 yiizyildan baglayarak gesitli kaynaklarda Ar.
rehin kavrami igin tut- kokiinden tutu (dutu) kullanilmus, “fikir,
diigiince’ kavrami igin de sanu sozciigiine yer verilmigtir (Tar.
S. V). Aym 6geyle olusturulmus sanu anit- ‘hayal kurmak’,
sanu san- ‘tasavvurda bulunmak, hayal kurmak’ deyimleri de
gegmektedir.

Aynt dénemde, Arapga kokenli beytullah, Tiirkgede Tanrs
evi ile kargilaniyor (6rn. Dede K., Ergin, D6), Farsga bilesik
sifat siyeh-ruz, kara giinlii bigiminde cevriliyordu (Tar. S.
V).

Dinsel konularin ve genelilkle Islamlikta var olan kav-
ramlarin Tiirkgeye aktariimasi arasinda geviri yoluyla olug-
turulan s6zciik, tamlama ve anlatim kaliplan tizerinde bir fikir
verebilmek i¢in XV. yiizyilin baglarinda bir Kur’an ce-
virisinden, Ahmet Topaloglu’nun 2 Cilt halinde yayimladigr
(1978) ve Muhammed bin Hamza’ya ait olan yapittan Grnekler
vermek istiyoruz:

bilmezlik (Ar. cehalet) 36 b-4
inanici (Ar. mu’min) 19 a-6
ayirici (Ar. farik) 278 a-9
yaradici (Ar. halik) 261 b-11
yavuz itikad (batil itikat yerine) 100 b-5

yavuz dua eyle- (Far. beddua ve eyle-) 133 b-6
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Fars¢a kiir'dan gelen kor sozciigii dile yerlesmeden once,
Tiirkgede ¢ok eskiden beri kullamilan goézsiz (gozsiiz), bu do-
nemde de yagamaktaydi (Ornegin Mevlid'de 945, S. Veled
XIX, 11). Yine ¢ok eski olan ve Far. gunah’in yerlesmesiyle
unutulan yazuk da ayni kaynakta (Mevlid) karsimiza ¢ik-
maktadir (16-66). XI. yiizyllda, Kutadgu Bilig’de gegen ve
Ar. asker'in yerini aldig1 gerig (¢eri) de Eski Anadolu Tiirk-
cesinde yaygin bir bigimde kullaniltyordu (6rn. Isikname 6834,
1483; Seyhi 167-1).

Bugiin halk dilinde de ¢ok yaygmn olan Fars¢a kokenli bir
bilesik sozciik, mehtap (mehta:b) yerine uzun yiizyillar boyu
ay aydii ve aydiit kullamlmistir. Daha XI. yiizyilda Divan’da
(I, 117) rastlanan aydii sozciigii Eski Anadolu Tiirk¢esinde
151k, aydinhik’ anlaminda yagarken ay aydufi, ay aydini
dogrudan dogruya mehtab anlatiyordu (bkz. Tar. S. I). Bugiin
Anadolu agizlarinda ay aydins ve ay aydin bigimleri héala
yagamakta (bkz. Aksan, 1969: 101), yeni Uygurcada da aydifi
ayni anlam: kargilamaktadir.

Divan siirinde ¢ok gecen bad-i saba ‘sabah riizgiri’ igin
ayni donemde tadyeli kullanilmaktaydi (Tar. S. V); tan sozciigi
ise daha XI. yiizyilda ‘sabah aksam esen esinti’ anlaminda
goriillmekteydi (Divan, III, 157).

‘Akil, algilama, zihin’ anlamina gelen ve Uygur déneminden
beri goriilen og (0k) sozciigiiniin Eski Anadolu Tiirk¢esinde
¢ok yaygin bir kullanim alaninin bulundugunu, ancak zamanla
yerini Ar. akl.’a biraktifin goriiyoruz. Bir yandan aym1 addan
tiremis 6gle- *amimsamak’, 6glendir- ‘ders, ibret vermek’
oglen- ‘kendine gelmek’, dgse- ‘6zlemek, fazla istek duymak’
oglii gibi tiirevleri kullanilirken bir yandan da dge diis-, oge
diigiir-, ogii diril-, 6gii gel-, ogii git-, 6giin azdir-, dgiinden
geg-, ogiinden git-, ogiine gel-, ogiine getir-, 6giinii bagina
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der-, 6giinii der-, 6giini divgiir- gibi birgok deyimi olugturdugu
goriilmektedir (bkz. Aksan, 1969: 100; Tar. S. V; ogiinii der-
icin Carhname 10 ve 16; Ogiine gel- igin Behcetii’l-Hadaik,
238-12, 322-16).

Tiirkgenin yine eski bir 6gesi olan sezik ayn1 donemde ‘sezgi,
zan, tahmin’ anlaminda ge¢gmekte (Tar. S. V), sezikle- ve sc-
ziklen- ‘sezer, anlar gibi olmak’; sezinil-, sezinme ‘zan, tahmin’,
sezme s¢z ‘ilham suretiyle hissedilmis, duyulmug s6z’ gibi ayni
aileden 6geler de kullamlmaktaydi. Daha XI. yiizyilda gecen
ve ‘Once’ anlamina gelen agnu sozciigii XIII, XIV. yiizyilda
da yagamay: siirdiiriiyordu; bundan ilgi ekiyle yapilan agnugi:
‘onceki, eski’ sozciigii aym1 donemde goriiliiyordu (Tar. S.

I).

Ayni donemin soézvarlifindaki somut ve soyut 6gelerden
bir boliimii de yine Eski Tiirk¢e ve Karahanlica donemlerinde
pek az ayrimla, kimi zaman hi¢ bir bagkalik gostermeden
kullanilmig s6zciiklerdir ki, bunlara da 6rnekler verelim:

Viicut bolimlerinden ve organ adlarindan bag, oyken ‘ak-
ciger’, bogiir ‘bogiir’, siifiiik ‘kemik’.. gibi sozciiklerin yaninda
somut kavramlardan siici ‘sarap’, od ‘ateg’, diitiin ‘duman’,
briiar (bufiar) ‘pmar’, sindu ‘makas’, sin (sin) ‘mezar’ gibileri
de sik gegen Ogelerdendir. Soyut kavramlarda, 6zellikle Tiirkge
kokenlilerde goriilen zenginlik dikkati ¢ekicidir. Burada, soyut
kavramlaria ilgili su 6rnekleri vermekle yetinecegiz>.

Artuk ‘fazla’ (S. Veled VI, 6, Isk. 1154, Yunus E., bkz.
Tar. S. 1), ayruk ‘bagka’ (S. Veled I1, 71, Isk. 138, Mevlid 13),
ayruks! ‘bagka, farkli’ (S Veled 11, 26, 77), bayak ‘evvelki’
(Isk. 8305), belifi ‘iliziinti’ (Isk. 1007), belifilemek ‘ansizin

53. Birgok kaynakta gegen bu tgeler icin ancak bir - iki kaynak gdstermekle
yeliniyoruz.
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usunu der- (ve dirgiir-) ‘aklimi bagina almak (Isk. 1474)

Bugiin kullanilmakta olan deyimler arasinda da sunlar
vardir: ‘

bagri yan- (Isk. 2923)

hiikiim siir- (Seyhi D. 80)

gozii kork- (Dede K. Goky. 1-28)
goziinii korkut- (Dede K. Goky. 1-28)
yola diis- (Dede K. Goky. 454)

Bu konuyu bitirmeden Once, aymi donemde gecen ata-
sozlerinden de drnekler vermek istiyoruz. Bugiin bu 6gelerden
bir boliimiiniin sézciikleri degigerek kullaniimakta oldugunu
goriiyoruz. Ornegin bugiin AP* arslan tutar, gii¢ sigan tutmaz
bigiminde yasayan soz Iskname’de (6047) Al ile arslan tutulur,
gii¢ ile gogen™ tutulmaz bigimindedir; ayni yiizyildaki bir
bagka yapitta bu sozii glic ile bin diiriis gécen tutulmaz (Gii-
vahi, bkz. Tar. S. I1I) olarak buluyoruz. Yine Igkname’de gecen
Oduncu gézi omcada (didiler) (4124) bugiin Oduncunun gozii
omgada (dilencinin gozii ¢omgede) bigiminde Aksoy'da go-
riiliiyor (1971:1631).

Dede Korkut’da da bugiin yasayan atasozleriyle kar-
silagtyoruz. Ornegin bugiinkii Eski dost diisman olmaz sozii
orada Kars dost diisman olmaz bigimindedir (Dede K. Goky.
1). Bugiinkii Ogul atadan Ogrenir sofra agmayi, kiz anadan
ogrenir bigki bigcmey: alasdzii ayn1 yapitta Ogul atadan gor-
meyince sufra cekmez (a.y.) olarak goriiliiyor>®.

54. ‘Hiylc' anlaminda.
55. ‘Kokarca’ anlaminda.
56. Dede Korkut'taki atasozleri igin bkz. Qy (1956: 39-41,256-272).
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5. YABANCI DiLLERLE iLiSKiLER

Bir toplumun bagka toplumlarla hi¢ bir iligki kurmaksizin
yasamasi nasil olanaksiz ise, bir dilin yabanci dillerden hig
etkilenmeden yasamasi da dylece olanaksizdir. Bir arada ya-
sama, ticarct, siyaset, kiiltiir iligkileri, savaslar, ayni din ¢cvresi
icinde bulunma gibi degisik etkenler diller arasinda s6zvarligi
acisindan aligveriglere yol agmakta, en bagta sézciikler olmak
iizere, iligkilerin artigiyla birlikte birtakim ses, yap1 ve soz-
dizimi 6geleri dilden dile gegcebilmektedir.

jlk yazili kaynaklarindan bu yana sézvarligr incelenceck
olursa Tiirk¢enin - tipki Tiirklerin pek ¢ok ulusla giristiklcri
cok yonlii iligskilerde oldugu gibi - baska dillerle yakin ilis-
kilere girdigi goriiliir. Burada konuyu iki béliimde incelemek
istiyoruz:

I- Tiirk¢genin s6zvarliginda yabanci 6geler,
2- Tiirkgenin baska dillerin sdzvarliga ctkisi.

Simdi bunlari teker teker ele alalim:
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5.1. YABANCI DIiLLERIN TURKCEYE ETKISI

Eger Koktiirk yazitlari incelenecek olursa bu metinlerde
yabanci 6gelerin sayisinin pek az oldugu gériiliir. Dile Cinceden
giren kunguy ‘prenses’, sefitin ‘general’, totok ‘askeri vali’ gibi
unvanlarin ve kimi yeradlarinin diginda ancak taluy ‘deniz’
sOzciigii ve kimi yazarlarca Cince kokenli oldugu ileri siiriilen
birka¢ sozciik bunlardandir. Kendi yaptigimiz sayima gore
(bkz. Aksan 1977 b, 344-347) bu yapstlarda yabanci sozciiklerin
orani % 1"in altindadir.

_ Tiirklerin, yerlesik yasama gegtigi Uygur doneminde $a-
manizm’in yani sira Budizm, Maniheizm, hatta Hristiyanligi
kabul cttikleri goriilmekte, bu donemden elimizde pck gok
kaynak bulunmaktadir. Uygurlardan giiniimiize, dinsel me-
tinlerden masallara, bitkiyle tedaviden fal kitabina kadar degisik
konularla ilgili metinler ulagmig olup bunlar i¢inde Sanskritten,
Cinceden, Sogdcadan ve daha baska dillerden alinmis séz-
ciikler gegmekte, ancak bunlarin orami yine bizim sayimimiza
gore (bkz.a.y.) % 2 ile % 5 arasinda degismekte, kimi yerlerde
% 12'ye kadar ¢ikmaktadir.

Uygur donemi Tiirk¢enin, pek ¢ok tiiretmeyle sdzvarligini
gelistirdigi bir evredir. Bir yandan Tiirk¢e kok ve eklerden
tiiretilmig birgok yeni sézciikle kargilagilirken bir yandan da
yabanct kavramlarin dilde anlatim bulmasi igin yeni tiiretmcler
ve geviri sOzciiklerin olusturuldugu goriilmektedir. Burada,
ozellikle dinsel metinlerden Uygurlarcaya giren dgelere birkag
ornek vermek istiyoruz:

Sogdcadan Tiirkgeye giren tamu ‘cehennem’ (6rn. TT VII,
40.24), yine Sogdcadan gelme ¢aksapat ‘dinsel akide’ ve ‘bir
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ay ad1’ (<gihgdpad, Altun Y. 111, 5. biliim), Sanskritten To-
harcaya, oradan Uygurcaya giren agar: ‘iistad, ogretmen’
(<agari, Rohrborn 1/39), Sanskrit kokenli paramut ‘crdem’
(<paramita, Alt. Gr.), Cinceden alinan toyn ‘rahip’ (Ust 198,
52, Alt. Gr.), titsi ‘0grenci’ (<ti-tsu, Alt. Gr.) bunlardan bir-
kagidir. Ayn1 metinlerde ¢eviri sdzciik ve anlatim kaliplarina
da sik rastlanir. Ornegin Sanskritteki sugata (svdgata) ‘dog-
rulukla, temizlikle gelmis’ soziinden gevrilmig arigin kelmis
(Hsiian Tsang X, 684, 690) bunlardan biridir (R6hrborn (3/183)
bunun ‘in Absolutheit gekommener’ anlaminda, Cinceden
ceviri oldugunu belirtir). Bir bagka ©6rnek olarak da yine
Cinceden c¢evrilme eziiksiiz armaksiz ‘yalansiz aldatmacasiz’
(Bkz. Rohrborn 3/201, ‘ohne Betrug' anlamiyla) gos-
terilebilir.

Bilindigi gibi, Tiirkler X. yiizyilda islamli§i kabul "ct-
mislerdir. Karahanh Tiirkgesinden elimize ulagan XI. yiizyila
ait Kutadgu Bilig’de yabanci 6gelerin orant ortalama % 1.9
dolayindadir. Islam dininin kavramlarn, Rab, rahmet, nefs,
hacet, fitne, ilahi sozciikleri, bunlarin disinda kalan kudret’
haber, mezalim, sohbet gibi sozciikler Arapgadan alinmadir.
Yine dinsel kavramlar olup Fars¢adan giren ruze (orug¢’un eski
bigimi, asli), namaz gibi 6gelerle pend ‘6giit’, hem gibi s6z-
ciikler bu yapitta yer almaktadir. Ancak yanit ve yanig ‘cevap’,
Ar. cevab’in yani sira yagamakta, ‘zaman’ anlaminda Tiirkge
od kullanilmakta, katil gegmedigi halde bunun Tiirkgesi olit¢ii
gecmektedir.

Kutadgu Bilig'den agagi yukan 1,5 - 2 yiizyil sonra ya-
zildig1 anlagilan Atebetii’l-Hakayik’ta yabanci sozciiklerin
oraninin birdenbire yiikseldigini, % 20'ye, kimi yerlerde %
26'ya ciktiini goriiyoruz. Devlet, himmet, hisab, ihsan, kerem,
lezzet gibi Arapega kiistah, dugsman, durust ‘dogu’, dizig ‘yazik’
gibi Fars¢a Ogelerle kargilagiyoruz.
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Anadoluda gelisen ve Eski Anadolu Tiirkgesi adi verilen
yeni yazi diline bakildiginda bugiin yabanci karsiliklars yer-
legmis bulunan birgcok kavramin Tiirkgclerinin yasadigi go-
riiliir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde yabanci dgelerin sayisi, bu
dénemin ilk iiriinlerinde samldig1 kadar yiiksek degildir. Sultan
Veled'in ibtidaname’sinde % 13, Yunus Emre’de % 13 (kimi
yerlerde % 22 ve daha gok), Astk Paga’nin Garibname’sinde
% 20'dir. Ahmet Fakih’in Carhname’sinde % 28, Kul Mes’ut’un
Kelile ve Dimne ¢evirisinde ortalama % 16 yabanci sézciikle
kargilagiyoruz. Dede Korkut Kitabi'nda yabanci 6geler yalmz.
dinsel konularda ve dualarda artmakta, ecel, behist, amin gibi
Ogelerin bulundugu kitabin son sayfasinda 6diinglemeclerin oram
% 17 iken hikayelerin anlatiminda bu oran ortalama % 5,3'¢
diismektedir.

XV. yiizyilin sonlar1 - XVI. yiizyithn baglari arasinda
baglayan Yeni Tiirk¢e donemindc iilkemizde verilen yazin
iiriinleri giderek Arapg¢a ve Farsg¢a ogcleri daha ¢ok igerir bir
nitelik kazanmigtir. Divan siirinin Arap ve Fars giirini 6rnek
almasi, bu siirin konu, bi¢im, kavram ve geleneklerini be-
nimsemesi, ayrica diizyazida, resmi yazigmalarda Osmanlica
diye adlandirilan yiiksek ziimre dilinin ortaya ¢ikmast bu
ziimreyle halkin konugma dili arasinda bir ugurum olugsmasina
neden olmugtur. Siileyman Celebi'nin Mevlid’inde kendi sa-
yimimiza gore % 26 dolayinda olan yabanci dgelerin sayisi
XVI. yiizyihin inlii sairi Baki’de % 65'e, Nef’ide % 60'a,
Nabi’dc % 54'¢ yiikselir. Halkin konugma dilinin anlatim
olanaklarindan da yararlanan Nedim’de bu orani, sarkilarda
% 41, gazellerde % 47 olarak saptiyoruz.

_ Divan siirinde somut ve soyut kavramlari iceren her konuda
Farsca ve Arapgadan alinan Ogeler agirlik tagimaktadir. Bu
siirde ilgi ceken bir zellik, organlar ve viicut boliimleri gibi,
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dilin en 6nemli, en bagta gelen, temel s6zvarlig1 iginde yer alan
Ofielerinin de Arapga ve Farsga karsiliklannin kullaniimig
olmasidir. Fars¢adan alinma gus ‘kulak’, dide ‘g6z’, ru ve ruy
‘yiiz' yed ‘el’, ebru ‘kag’, miijgan ‘kirpikler’, dehen ve dehan
‘agiz’, dug ‘omuz’, leb ‘dudak, rubsar ‘yanak’ esk ‘gbzyasr’,
hun ‘kan’... gibi 6gelerin ve bunlarla kurulmus tamlamalarin
sayisi ¢ok fazladir. Arapcadan, yine temel sozvarligi kav-
ramlarindan olan sadr ‘g6giis’, lika ‘yiiz, ¢ehre’, kamet ‘boy’,
ariz ‘yanak’ fem ‘agiz' dem ‘kan’... gibi pek ¢ok 6ge kul-
lanimigtir.

Gerek ayni donemin diizyazilarinda, gerekse Divan giirinde,
dildeki yabancilagmanin ilging gostergelerinden biri, yildiz,
giineg, ay kavramlarinin Farsca ve Arapg¢a kargiliklarinin
siklikla kullamimasidir. Asagidaki ¢izelgede goriilecegi gibi
bu kavramlarin kimi zaman dort yabanci karsilig bir arada,
dilde kullanilmigtir:

Tiirkge Arape¢a Farsca
yudiz necm ahter
kevkeb sitare
giineg sems aftab
mihr
hursid
ay kamer mah (meh)
schr

(aym zamanda
30 giinliik siire)
Tanzimat donemi yazarlarindan Namik Kemal’de yabanci

6gelerin oran % 62, Semsettin Sami’de % 64, Ahmet Mithat’ta
% 57'yi bulmaktadir.
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XX. yiizyilda, Dil Devriminin baglangicinda K. Imer’e gore
gazele dilindeki yabanci 6gelerin oram1 % 60 dolayindadir;
1965'te bir oran % 43'c, giderek asag! yukart % 25'e diigmiistiir
(bkz. Imer, 1973: 175-190).

Kabaca bir gergeve cizecek olursak Arapga ve Farsganin
Tiirkgeye etkisini Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen Dil
Devrimi’ne kadar getirebiliriz. Arapga daha ¢ok dinsel ve bi-
limsel konularla ilgili yapitlar, Farsga ise yazinin yam sira
Tiirklerin Anadoluya gelmelerinden oncesine uzanan birlikte
yasama ve yakin iligkiler kurma araciyla Tiirkgeyi etkilemigtir.
Her iki dilin Beylikler doneminde Anadoluda zaman zaman
resmi dil olarak kullamiimalar bu etkileri artiran birer etken
sayilmalidir. Karamanoglu Mechmet Bey’in 1278 yilinda
Tiirkgenin kullanmilmasina iligkin fermani hem bu durumun
belgesi, hem de Tiirkgceye gereken Gzenin gosterilmediginin
bir igaretidir.

Farsga ve Arap¢anin dile etkisi yalmzca sozciik diizeyinde
olmamig, bu dillerden - biiyiik Olgiide olmasa bile - kimi
tamlama kurallari ve anlatim bigimleri de Tiirk¢eye ak-
tarilmigtir. Mevzu-u bahis ‘s6zkonusu’, nokta-i nazar ‘gorlis,
goriig agis1” Sevk-i tabif *i¢giidii’, efkdr-1 uimumiye ‘kamuoyu’,
feth-i meyyit ‘otopsi’ gibi, Arapga sozciiklerden olusan, ama
Fars¢a kuralina goére kurulmus tamlamalar dilde yerlesirken
Arapca tamlama kuralina gore olusturulmus tahte’s suur
‘bilingaltr’, hifzt’s sihha ‘saglik koruma’, fevk-al-ade ‘ola-
ganiistii’ gibi tamlamalar da kullamilir olmugtur. Arapgada
tenvin adi verilen kuralla olusmus manen, maddeten, fikren
gibi sozciiklere benzetilerek yakinen gibi Tiirkgeden tiiretilmig
ogeler meydana getirilmis®’, Arapga resm ve Tiirkge gegit’ten

57. Burada Far. kokenli pegin sozciigiiniin aym kurala uydurularak pesinen
bigiminde kullamligini, OQuztiirkge emck sozcilgiine Far. dar Ggesinin ka-
tilmasiyla olugturulan Tiirkge emcktar gibi tuhaf bir kurulugu da anmadan
gegemiyoruz.
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Fars¢a tamlama kuralina gorc meydana getirilen resm-i gegit
gibi melez kuruluglar yerlcgmistir. Ancak burada hemen be-
lirtelim ki, ortak dilde, Osmanli dénemindeki yiiksck ziimre
dilinde Arapca ve Farsc¢a ddiinglemelerin bu denli artmasina
karsin bu dillerden dilbilgisi kurallarin alinis1 gok daha diigiik
diizeyde olmugtur. Bunu Tiirk¢enin saglam yapisina ve giiciine
baglayabiliriz, saniyorum.

Aydinlarimizin yabanci dillerden alinma sézciiklere olan
egilimi ve Tiirk¢eye gereken 6zeni gostermemcleri sonucunda
olugan kimi ilging Ornekler tizerinde de burada kisaca durmak
istiyoruz. Ulkeye yeni giren birtakim kavramlar kargilamirken
bu kavramlarin Tiirkge sdzciikler ve tamlamalarla kargilanmasi
yerine Arapga ve Farsca Ogelerle karsilanmasi, kimi zaman
bu dillerde bulunmayan, yalmiz Tiirkgede kullanilan kimi
sozciiklerin, terimlerin olugturulmasi sonucunu dogurmustur.
Ornegin Osmanh Devleti déneminde ilk denizalti gemisinin
donanmaya katilig1 sirasinda bunun Avrupa dillerindeki kar-
stliklart gibi (Alm. Unterseeboot, Fr. sous-marin, ing. sub-
marine) denizalti bigiminde bir adla adlandinlmasi dii-
siinilmemis, Ar. taht ‘alt, agagi’ ve bahr ‘deniz’ soziiklerinden
Ar. kuralina gore tiiretilmis tahtelbahir tamlamasstyla anildig:
goriilmiistiir. [sin ilging yani bu séziin Arapgada bulunmayip
bu kavram igin gavva:se ‘dalgi¢’ teriminin kullanilnmg ol-
masidir. Aym bigimde, gokkugag: icin dilde ebe kugagr,
ebemkusagi, alyesil kusak, elegim sagmal... gibi gostergeler
varken Ar. alaim ‘alametler, belirtiler’ vec sema
‘gok’sozciiklerinden, Far. kuralina gére olusturulan alaim-i
sema tamlamasi kurulmustur ki, Arap iilkelerinde bilinmeyen
bu tamlamanin, kimi iinlii sézliiklerde de elcgim sagmal adinin
aslt oldugu one stiriilmiigtiir. Bunlara ek olarak konugma di-
linde géziiniiz aydin yerine dideler rugen gibi bigimlerin kul-
lamldigimi, Kiigiikgekmece, Biiyiikgekmece gibi Tiirk¢e ozel
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adlarin  Cekmece-i sagir, (Cekmece-i kebir gibi Arap-
calagtirilmig bicimlere donistirildiigiinii soylemeliyiz™®.

Mogollarla iligki donemlerinde Tiirkgeden Mogolcaya pek
¢ok sozciik ve bigimbirimin gegmis olmasina ve Mogollarm
Tiirklerden Uygur yazisini almig bulunmalarina kargin Mo-
golcadan Tiirkgeye gecen sozciik sayist sirlidir (Bu gibi
sozciikler igin bkz. O.N. Tuna 1976: 281-313). Mogolcadan
Tiirkgeye giren ve giiniimiize kadar gelebilen sozciiklerden
kurultay, ulus, maral 6rneklerini sayabiliriz.

Avrupayla iligkiler daha ¢ok Fransizca kanaliyla ger-
ceklesmis, 1839 Tanzimat Fermani’'ndan sonra her alanda
oldugu gibi yazin alaninda da Fransa’yla kurulan bu iligkiler
bilim terimlerinden giinliik yasam kavramlarina kadar pek ¢ok
Ogenin Fransizcadan aktarilmasina neden olmustur. Giinliik
yasamda gegen abajur (Fr. abat-jour'dan, panjur (yine Fr.
abat-jour’dan), gise (Fr. guichet), biife (Fr. buffet), kanape
(canapé), gardrop (garde-robe), gazoz (eau gazeusc’dcn),
kiirdan (cure-dent), tren, vapur (bateau a vapeur “buharli
gemi”den kisalma), bagaj (bagage), buket (bouquet), dekor
(décor), fren (frein), kalorifer (calorifére), kartvizit (carte vi-
sitc), konserve (conscrve), makyaj (maquillage), restoran
(restaurant) gibi sozciiklerin sayis1 yiizleri gegmektedir.
Bunlara, degisik alanlardan bilim ve teknik terimlerini de
eklemek gerekir ki, cogunlugu Latince ve Y unanca kokenli olan
bu 6geler de hep Fransizeca kanaliyla dile girerek yerlesmistir.
Bugiin de hala - Ingilizcenin biitin diinyadaki ctkisine kar-
sin-bircok yabanci, kavramun Fransizca kargihiklan dilde
yerlesik olarak kullanilmaktadir. Bunlardan birkag Ornek
vermekle yetinecegiz: alternatif, aktiialite, amortisman, burjuva,
delegasyon, devaliiasyon, envestisman, federasyon, frigorifik,

58. Evliya Celebi’de (111, 289-291) bu 6zel adlarin bu bigimlerine rastlanir.
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hipertansiyon, kapitiilasyon, kordiplomatik, meteoroloji. or-
ganizasyon, provokator, radyoaktif, santrfiij. standardizasyon,
transformatér, itopik, veleriner...

Tiirkgenin Ingilizceyle olan iliskisi I1. Cihan Savagi son-
rasina gelinceye kadar ¢ok sintrli kalmig, yalmizca kimi de-
nizcilik terimleriyle spor kavramlan (6zellikle futbol ala-
nindan), ingilizceleriyle dile girmistir. Fayrap (fire up), istim
(steam), bot (boat), gambot (gunboat) gibi denizcilik ve futbol
(footbal), gol (goal), komer (corner), ofsayt (offside), frikik
(free-kick) gibi spor terimlerini bu arada sayabiliriz.

ingilizce, Ozellikle II. Cihan savagindan sonra biitiin diin-
yada yaygin bir yabanci dil durumuna gelmig, Tiirkiye nin bati
diinyasiyla iligkilerinde bu dil 6n plana ¢ikmigtir. Amerika’yla
yapilan anlagmalar, girisilen iligkiler sinema endiistrisi, radyo
ve televizyonun yaygmlagmasi, Tiirkiyede egitim ve Ogretimde
bu dilin yavag yavag oncelik kazanmast zamanla bilim kav-
ramlarindan giinliik yagamdaki kavramlara kadar pek ¢ok
ogenin Tiirk¢eye aktarilmasina neden olmugtur. Bilim, teknik
ve sanat alanlarinda dogrudan alinma ya da ¢evrilerek aktariima
Ogeleri bir yana birakirsak bile, giinliik yagamda kulanilan pek
¢ok sozciik Ingilizcenin &zellikle son yillarda birdenbire artan
etkisine 11k tutacaktir. Asagida, bu ogelerin en ¢ok kul-
lanilanlarindan 6rnekler vermekle yetiniyoruz:

Blucin (blue-jean), tisort (T-shirt), sort (short), ¢ekap
(check-up), baypas (by-pass), ful (full), fultaym (full time),
parttaym (part time), fuel oil (6zgiin yazilisiyla kullaniliyor),
hobi (hobby), kameraman (cameraman), koktcy!l (cocktail), kog
(coach, ‘basketbol yetistiricisi’), kek (cake). mcnecer (ma-
nager), miting (meeting), otostop (auto-stop), sandvi¢ (sand-
wich), stres (stress), slayt (slide), spiker (speaker)., sov (show)
ve falk show), viski (whisky), wolkmen (walkman), zaping
(zapping)...
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Bu almtilarin diginda, 6zellikle ¢cok yayginlagan televizyon
yaymnlarindaki filmler ve dizilerde-geviri 6zensizliklerinin de
biiyiik rol oynadigi - birtakim anlatim bigimlcri ¢eviri yoluyla
dile aktarimig, ancak dile yabanci olan ve Tiirk¢ede kar-
siliklar: bulunan kimi bigimler yayginlagmaya baglamistir.
Ornegin Tanriya dua eden bir kimse Tiirkge olarak “Ne olur
Tannm, Allahim..” derken, babasindan, kendisini ce-
zalandirmamasint isteyen bir cocuk “Ne olur baba...” bigiminde
yakarida bulunurken bu film gevrilerinde her iki durumda da
ing. please karsil1g1 liitfen kullaniimakta, bu kullanim da yavag
yavas genellegsmektedir. I am afraid’den ceviri korkarim, I
hope so’dan ¢eviri umarim, I think’ten g¢eviri samrim, I am
sorry’den ceviri izgiiniim gibi anlatim bigimleri, Tiirkce me-
tinlere, yerinde kullanildiklarina dikkat edilmeksizin ak-
tariilmaktadir. Tiirkgede bir gen¢ kizin ya da bir delikanlinin
karg) cinsten bir kimseyle “gezmesi, dolagmas1”, alisilmis
bir anlatim bigimidir. Bu tiir ¢evirilerde Ing. fo go outf’tan
aktanlarak (biriyle) ¢tkmak eylemi kullamimaya ve yay-
ginlagmaya baglamigtir. Wish me luck’tan ¢eviri bana sans
dile, bir kimseden ayrilirken, séylenen, Jook after yourself'ten
ceviri kendine iyi bak! (Tiirkgede bu baglamda kullanilmaz),
how can I help you? yu kargilamak lizere yer verilen (size) sana
nasil yardim edebilirim? kalip sézleri yine bu tiirden 6rnekler
arasindadir. Hele hele, ...is a good coke’tan g¢evrilen ...iyi bir
as¢idir anlatimi Tiirkgeye biitiiniiyle yabancidir; ag¢s ancak
yemek pisirmeyi meslek olarak yiiriiten kimseler i¢in kullanilir.
Tiirkgede bunun yerine ...fyi yemek pigirir denir. Bu 6rmekleri
dc kolaylikla artirabiliriz.

Almancadan Tiirk¢eye gecen 6gelerin sayis: ¢ok diigiiktiir;
I. Cihan Savagi oncesinde ve savas sirasindaki iliskiler ne-
deniyle Tiirkceye giren ve bir siire kullanildiktan sonra unutulan
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sozcikler®® bir yana birakilirsa hinterland ogesiyle birlikic
Universite Reformu sirasinda bu dilden giren Deckan. Dogent
(Alm. Dozent) gibi sozciikleri ve son yillarda aliman Otoban
(Alm. Autobahn) saymak yetecektir.

O

60. Bu gibi sézciikler igin bkz. Onen. 1955.
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5.2. TURKCENIN BASKA DILLERE ETKIiSi

Unlii Tiirkolog L. Johanson, gesitli diller arasindan Farsga,
Mogolca, Uralca, Slavca ile iligkilerde Tiirk dillerinin hem
“alic1”, hem de “verici” oldugunu, ¢ok sayidaki Tiirkge 6gelerin
bagka dillere girdigini belirtir (1992: 171).

Tiirkgenin en ¢ok etkiledigi, szvarlifindan pek ¢ok 6genin
gegtigi diller siralanacak olursa en bagsta, Balkan iilkelerinde
konugulan dilleri, Sirp-Hirvat¢a ve Bulgarcay saymak gerekir.
Bunlarin yani sira Arnavut¢ga, Rumence, Macarca, Makedonca
ve Yeni Yunancada da pek ¢ok 6ge bulunmaktadir. Bunlarin
biiyiik boliimii Balkanlardaki Tiirk egemenligi déneminden
kalmadir.

Dogu diinyasinda en ¢ok iligkilerimizin bulundugu Iran-
hlarin ve Araplarin dillerine de birgok s6z ge¢mis ve bugiin
de kullanihir durumda bulunmaktadir. Simdi ilk olarak Balkan
dillerindeki etki iizerinde duracagiz.
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5.2.1. TURKCENIN BALKAN DILLERINE ETKIiSli

Tiirkgenin en ¢ok sozciik verdigi, en ¢ok etkiledigi dillerin
baginda Balkan dillerinin geldigini soylemeliyiz. Sirp-Hirvalga,
Bosnakg¢a, Bulgarca, Arnavut¢a, Rumence, Yeni Yunanca,
ozellikle Balkanlardaki Tiirk egemenligi sirasinda Tiirk¢geden
pck ¢ok soz Ogesi almigtir. Dilbilim ¢alismalarinda “su-
perstratum’ olarak adlandirilan st tabaka ctkisi burada ger-
ceklegmis, maddi kiiltiir 6gelerinden baglayarak Osmanl
yonetim ve ordu kavramlarina, sanat ve zanaat terimlerine kadar
genis bir sozvarhigi bu dillere gegmistir®'. Ornekler iizerinde
durmadan once akrabalik adlari gibi, temel sézvarlifindan
saytlan Ogelerin bir boliimiiniin de Tiirkgesiyle bu dillerde
yerlesmis bulundugunu soylemeliyiz®%. Ornek olarak Tiirkge
bacanak sozciigii Bulgarcada badZanak, Sirp-Hirvatgada
badZanah, Armavutgada baxhanak big¢imindc gegmektedir.
Baldiz ise Bulgarcada balduza, Bognakga ve Sirp-Hirvatgada
balduza olarak goriilmektedir. Tiirk¢e dayi, teyze ve hala Ar-
navutluk¢ada dajé, teze ve hallé olarak yasamakta, Bognakgada
amca’'nin amidZa, dayrnin daidZa ve amca ¢ocuklarnnin ise
amidzZi¢ ve amidzicna bigimlerinde gegtigine tanik olun-
maktadir. Day1 ¢ocuklar da daidzic ve daidzicina sdzciikleriyle
karsilanmaktadir. Bosnak¢ada babo ‘baba’ ve ncna ‘nine’
gostergelerinin  kullamiligi ve duveglija ‘giiveyi’, jemda
‘geline eslik eden kadin, yenge’ s6zciiklerinin bulunmasi bizce
daha da ilgingtir (bkz. Fritsche, a.y.).

61. Tiirkgenin Balkan dillerine ctkisi konusunda burada birkag ¢alismayi goss-
termekle yetinecegiz: Mladenov (1926), Tsonev (1929), Prince (1951:
241-261), Buescu (1962), 8kalji¢ (1962), Miyalev (1968). Kayaoglu
(1987).

62. Bu konuda bkz. Fritsche (1979:' 118-136).
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Sirp-Hirvatgadaki Tiirkge ogeler iizerindeki ¢alismasinda §Skaljic
(1962) bu dilde Tiirk¢e kdkenli, 6878 sozciik saptamigtir. Bu
yapit, maddi kiltir kavramlarindan Osmanh Yénetim Orgiitii
ve Ordusuyla ilgili kavramlara kadar pck ¢ok sozciigii iger-
mekledir. Yalnizea atgihikla ilgili yiizden fazla Tiirkge deyimin
yer aldign bu sozliikie Tiirkge ve Tiirkge lizerinden bu dile giren
Arapga, Farsqa, ltalyanca vb. kokenli sézciiklcr bulunmaktadir.
Burada, Surf-Hirvatgadaki bu tiirden 6gclere birkag drnck ver-
mckle yetinecegiz: ag¢iya (aggr), ajran (ayran), bekgiya
(bekgi), belénzuka (bilezik).babreg (bibrek), ¢aruk (g¢arik),
duvak (duvak), giindelikgiya (giindelikgi), kolayluk (kolaylik),
sandZak(sancak), surgunluk (siirgiinliik), tomruk (tomruk), tug
(tug <Far. tug), tulbenta (tiilbent <Fak. diilbend), tuhaf (tuhaf,
<Ar. tuhaf) ... gibi.

Basta Bulgar Kokenbilgisi Sozliigi (Bilgarski Etimologigen
Regnik, Sofia, 1962) olmak lizere, yukanda birkagina degindigimiz.
¢aligmalarda Bulgarcadaki binlerce Tiirkge sozciige ve Tiirkge
izerinden bu dile giren dgclere pek ¢ok ornek verilmigtir. Maddi
kiltirle ilgili bardak (bardak), bakrag (bakrag), kova (kola), dések
(djugek), yorgan (iorgan), balta (baltiva), fi¢t (fusiya) zembil (sem-
bil), seccade (secade), kilim (kilim) gibi kavramlardan bdrek
(bjurék), lokma (lokmad), boza (boza), musakka (musaka) gibi
yemcek, icccck adlarina, aslan (aslan ve arslan bigimleri var)
armaca (altmacd), malak (malak), tazt (tazi) gibi hayvan adlarna
kadar bir¢ok dgenin yaninda pek ¢ok soyul kavram da Tiirkgedeki
kargiliklariyla Bulgarcaya ge¢mistir: armagan (armagan), acemi
(accmiya) ahmak, veresiye (veresiya), pazarltk (pazarlik), dfke
(ifke), keyifsiz (kefsiz) ... gibi.

Bulgarcadaki Tiirk¢e ogcler de yinc aym kavram alan-
larindan gelmek iizere Sirp-Hirvatgadakilere yakin bir sayiys
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bulmaktadir. Bu dilde, 6teki Balkan dillerinde oldugu gibi
Tiirkgeden aktarilan geviri sozler, deyimler ve atasozlerine de
rastlamaktayiz. Ornegin hem yazi dilinde, hem de konugma
dilinde kullanilan atasozlerinden Miyatev’in saptify A¢ ayi
-oynamaz, Ak akge kara giin icindir, Armut agacindan uzak
diismez, Bahgis atin digine bakilmaz gibi Bulgarcaya ¢evrilmis
Tiirk¢e atasOzlerini buraya aktarabiliriz (bkz. Miyatev, 1968:
123).

. Arnavut¢a, Makedonca, Rumence, Yeni Yunanca, Macarca
gibi dillerdeki Tiirkge 6geler de dnemli bir sayiya varmaktadir.
Tiirkgenin biitiin bu diller iizerindeki etkisine burada yiizlerce
ornek veremeyecegimiz igin, agagida degisik kavram alan-
larinda Tiirk¢eden bu dillere gegen sézciiklere birka¢ Srnek
vermekle yetinecegiz.

Burada hemen eklemeliyiz ki, kimi alanlar hemen biitiiniiyle
Tiirk¢e ya da Tiirk¢e kanaliyla gelmis Arapga ve Farsca kokenli
genis bir sozvarligina sahiptir. Ornegin Giindag Kayaoglu'nun
bakircilik terimleriyle ilgili ¢caligmasi boyle bir alani tanitiyor
(1987). Once bu ilging caligmadan birkag 6rnek gostermek
istiyoruz:

Tiirkce  Sup- Bulgarca Makedonca Arnavutga Yeni Yun. Rumen Macarca

Hirv.
bakir bakar bakir bakar bakira  bakira - —
kalay kalay kalay kalay kalay kalay — -
usta usta usta - ustai uslas - —
gligim cugum gyum gyum g’'tim giumi ghium  guiyium
ibrik ibrik ibrik ibrik ibrik ibrik ibric  ibrih
ibrigh  briki

kazan  kazan kazan kazan kazan  kazani — kazan
sefertast  — ) sefertas  seferlas sefertasi sclertas

sefcrtag
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Bu ornekler kolaylikla artiniabilir.

Macarcaya gelince, bu dilde, biiyiik bdliimii Macaristandaki
Tiirk egemenligi (XVI.-XVII. yiizyillar) doneminden kalma
birkag yiiz sozciik bulunmaktadir ki, bunlardan kimileri Farsca
ve Arap¢a kdkenli olup bu dile gegmisti. Macarcada zseb (cep),
csember (¢cember), csuha (¢uha), erdem (erdem), ibrisim (ib-
risim), kapu (kap), kocsdny (kogan), pamut (pamuk), szakal
(sakal), tarlo (tarla), teve (deve) gibi sozliikler yagamaktadir.
Macarcadaki Tiirkge sozciikler iizerindeki ¢aligmalardan Zs.
Kakuk’un kitabinda (1977) bu sozlerden giysiler, nakig, siis,
dericilik ve kunduracilik, yiyeceklerle ilgili olanlan iizerinde
derinligine incelemelere girigilerek ilging agiklamalar ya-
pilmistir. Ornegin Tiirkge pastirma sozciigi bu dilde pasz-
tormdny bigiminde ‘kurutulmusg sigir’, ‘sigireti’ anlaminda [7.
yiizyll baglarina ait kaynaklarda geg¢mektedir (a.y. 78-79).
Keszele ise yine XVII. ylizyilin bagina ait kaynaklarda gériilen,
Tiirkgeye de Farsgadan alinan kdsele’den bagkasi degildir.
Bicsak (bicska, bicskia bigimleri de vardir) ise dericilikte
kullamlan bir alct olarak Macarcaya giren Tiirkge bigak’tan
bagkasi degildir (a.y., s. 63-64).

Tiirkgeden Rumenceye gegen sozciikler iginde de Tirkge
kokenliler oldugu gibi Fars¢a ve Arapga kokenliler de vardir:
ascherliu ve aschér (asker), arzdi (arzu), bdcadn) (onceki bigimi
bacdl, bakkal), eléc (yelek), boid (boya), otuzbir (otuzbir, bir
kart oyunu), ghéld (tavla oyunundaki gele), bas (bas, ‘Once’
ve ‘sef” anlaminda) ... gibi. Bu gibi 6rnekleri inceleyen Buescu
(1962), Rumencedeki addm babadam deyimi ya da bunun
babadam cksiltili ‘bigiminin Tiirkge Adem babadan’dan gel-
digini belirtmekte, bu deyimin bu dilde ‘her zaman, Adem
Babadan beri’ anlaminda kullanildigini ileri siirmektedir (1962:
290).
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Tiirk¢enin Balkan dillerine ctkisi, burada kimi dillerden
birkag drnegini verdigimiz sozciik gegisleriyle sinirh kal-
mamugtir. Kimi - atasozleri ve deyimler, anlaum kahiplan
Bulgarcaya oldugu gibi oteki Balkan dillerine de cevrilmis,
aktarilmig bulunmaktadir. Bunlarin yani sira Tiirkgenin kimi
eklerinin de - drnegin meslek eki |-CiJ, |-1ik] ve ]-li] - bu
dillerde yerli ve yabanci kokenli birgok sozciige eklendigini
gériiyoruz. Bu konuda Ismail Eren’in ilging bir incelemesi
vardir (1968).

Bu konuyu bitirmeden once ilging saydigimiz bir noktaya
da deginmek istiyoruz: Sozciikbilim ¢aligmalarinda 6rnekleri
sik¢a goriildiigi gibi, bir dilden bagka dile gegen &geler hem
gecis tarihlerinde verici dildeki bi¢imlerini yansitmakta, hem
de verici dilde bu 6geler zamanla yitirilip unutulmug olsa da
alic1 dilde yasamlarini siirdiirebilmektedir. Ornegin Tiirkgeden
Sirp-Hirvatgaya ve Bulgarcaya gecen siitldg sozciigii (cski
bicimi siitlii ag) bu dillerde eski bigimini korumakta, Bulgarcada
sitli ag, Swrp-Hirvatgada sutlijas olarak kullanilmaktadir.
Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi ortak dilindc unutulmus olan bagmak
(pasmak) ‘bir tiir ayakkab1’ yaglik ‘mendil’ Balkan dillerinin
bir¢ogunda yasamakta, kagcamak yemck adi ve bu adla birlikte
yemek de bu iilkelerde taninmaktadir. Kagcamak yemek adimn
da Tiirkiye'de unutulmaya yiiz tutmus olmakla birlikic bu
iilkelerde bilindigini - ornegin Arnavutlukta - yemegin pi-
sirildigini biliyoruz. Bu tiirden daha bagka ornckler de var-
dir.
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5.22. BASKA DILLERE ETKl

Balkan dillerinin yani sira Rusgaya da -gerek Tiirk lehgeleri
kanaliyla, gerekse Osmanli-Rus iligkileriyle- Tiirkgeden birgok
sOzciigiin gectigi bilinmektedir. Bunlar arasinda suctik (kolbdsa
ile birlikte sucuk, baklavd, yogurt, buzad (boza), ayrdn, kumis
(kimiz) gibi yiyecek - igecek adlartyla birtakim maddi kiiltiir
Ogeleri basta gelir. Padigah gibi Fars¢a, Sadrazdm, Sultin ve
vizir’ gibi Arapc¢a 6geleri de yine Tiirkgeden gecme sozciikler
olarak bu dilde buluyoruz.

Tiirkgenin Arapgaya etkisi iizerinde bircok calisma ya-
yimlanmisttr®3. Osmanli egemenliginin Suriye, Irak, Liibnan,
Misir, Yemen ve Libya’da uzun siire devam etmesi, yonetim
ve askerlikle ilgili kavramlarin yani sira somut ve soyut birgok
kavramin da bu dile gegmesine neden olmustur. Bu sozciikler
degisik Arap lehgelerinde uzun siire kullaniimig olup bugiin
de yasamaktadir®, .

Bu 6gelere burada drnekler vermek istiyoruz: Ordu ve yo-
netimle ilgili olan binbagi, Misir ve Sudan lehgelerinde /
binba:si:/ olarak goriilmekte, pasa sozciigii ise Cezayir, Fas,
Liibnan, Misir ve Suriyeé Arapgalarinda /ba:sa:/, Irak’ta /
pa:sa/ bigiminde yagamaktadir. Bey sozciiii ise bircok lehcede
/bey/ olaark goriiliirken Sudan lehgesinde /bi:k/, /bek/ ya da /
beh/ bigimlerini almaktadir. Béliikbagi sozciigii Cezayir ve
Libyada /bulukbag/ ve /bili ba:si/ olarak gegiyor. Maddi kiil-

63. Bu caligmalar arasindan birkagimi gostermek istiyoruz: Littmann (1954),
Ben Cheneb (1967), Giilensoy (1975), Prokosch (1983), Aytag (1994).

64. Aytag'm yeni yayimlanan kitabi (1994) bu konuda genig bilgi ver-
mekiedir.

142

Levent Sahverdi Arsivi



tiirle ilgili kavramlar da Arapganin ¢esitli lehgelerinde yaygin
durumdadir. Kavurma (/ka:varma/ Cezair, Liibnan ve Misirda;
ka:vurma lIrak’ta), pastirma (/bagtarma/Cczair’de, /ba:stirma/
Libya’da, bastarma Misir’da, basturma Suriye'de, /
pa:stirma/ Irak’ta); boza (Cezair, Liibnan ve Suriye’dc /
bu:za/ bigiminde), tiitin (Irak, Liibnan, Misir ve Yemen'de /
tutun/), ayrica topgu (/tobci:/ bigimiyle Fas ve Cezair, /
tubci:/ bigcimiyle Misir, Sudan, Suriye lehgelerinde, /tubgi:/
bicimiyle Yemen'de), sancak (/sancak/ bi¢imiyle Irak’ta,
sancak bigimiyle Misir, Suriye, Sudan, Yemen lehgelerinde
ve Sinsig bigciminde Libya’da). Kolaylikla artirabilecegimiz
bu 6rnekler disindaki 6geler icin bkz. Aytag (1994).

Tiirk¢eyle Farsca arasindaki siki iligkiler Tiirkgeden bir¢cok
Ogenin Farscaya ge¢mesi sonucunu dogurmustur. Bugiinkii
Farscay: inceleyecek olursak birgok Tiirkge ogeyle kar-
stlasiriz®®, Bunlar icinde Osmanli devlet orgiitiiyle ilgili he-
kimbagi, ‘baghekim’ dilmag ‘terciiman’, kolagas: ‘orduda bir
riitbe’, geravulhane (karakol), kesik¢i ‘bekgi’ gibi sozciikler,
Selguklulardan kalma atabek (sehzadeleri egiten ya da bir
eyaleti yoneten vezir), sozciigii, arslan bigimiyle asian, baykog
bicimiyle baykus, kaplan, karakug (kartal), kisrag (kisrak),
emlik (yeni dogmus kuzu; Anadolu agizlarinda yagamaktadir),
kug-i kizil (atmaca), teke gibi hayvan adlari ve giinliik dilde
kullanilan arag-gereg¢ adlarma da rastlariz: Otarak ‘kisa din-
lenme yeri’ (otarak kerden ‘dinlenmek’ eylemi bu sozciikle
yapilmugtir), otag ‘oda’, bezek ‘siis’, giig¢ (kihig), tohmak
‘tokmak’, as ‘yemek’, clek ‘elek’... gibi.

Tiirkgenin meslek gosteren bigimbirimi [-Cl] de tipki Balkan
dillerinde ve Arapgada oldugu gibi Farscada da gesitli yerli

65. Unlil Tiirkolog G. Doerfer’in Yeni Farsgadaki Tiirkge ve Mogolca 6gcleri
inceleyen genig oylumlu yapitt (1963-67) burada bu konu igin salik verilecek
baglica kaynaktr.
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ve yabanci sozciiklere cklenmcktedir: madengi. ¢apgr *mat-
baact’, kegsikgi ‘bekgi’, postei ‘postact’ gibi.

Tiirklerle bati uluslar arasindaki iligkiler bilindigi iizere
Osmanli Devletinin kurulmasindan, ozcllikle imparatorluga
déniigmesinden sonra giderek artmistir. Bu iligkiler sirasinda
bu dillerden alinan dgelerin yaninda Tirk¢eden dec bu dillere
cesitli sozciiklerin alindiini, birtakim Arapga ve Fars¢a ko-
kenli 6gclerin de Tiirkge kanaliyla Batiya gegtigini goriiyoruz®.

Simdi de bunlara kisaca deginclim:

Bati dillerine Tiirk¢ceden giren ogecler arasinda cn basta
gelen, Osmanli yonetimi ve ordusuyla ilgili kavramlardir. aga
(Fr. aga ve agha, Ing. aga ve agha), pasa (Fr. pacha, ing.
pasha, pacha ve bashaw, Alm. Pascha), efendi (ing. effendi,
Alm. Effendi), yenigeri (Fr. janissaire, ing. janizari/janissary,
Alm. Janitschare), basibozuk (Ing. bashi-bazouk), binbag (ing.
bimbashi) bostanci (ing. bostanci) vezir (ing. vizir) gibi or-
nekleri bu arada sayabiliriz. Haremle ilgili odalik s6zciigi
odalisque bigiminde Fransizcaya ve Ingilizceye gecmis -daha
once degindigimiz gibi- ad1 Farsca kokenli tiilbent sozciigiine
dayanan (tiilbent lalesi) ve Hollandaya gétiiriilen bir lale ¢esidi
Avrupa dillerinde (Fr. tulipe, ing. tulip, Aim. Tulpe) bu sézciikle
adlandiriimistir, Yine Farsca kokenli kdsk s6zciigii anlamca
degiserek Tiirk¢eden bu dillere gegmistir (Fr. kiosque *kosk’,
‘kaptan kogkii’ ve ‘satici barakasi’, Alm. Kiosk ‘satici ba-
rakasi’. Yine daha once degindigimiz bergamot (<beg armudu)
ornegini de (Fr. bergamote, it. bergamotte) buraya ekleyebiliriz.
Ingilizcede kulanilmis olan chibouk (gubuk), caftan (kaftan),
kalpak sozciiklerini (bkz. Gatenby) yine bu birka¢ ormege ck-
lemck istiyoruz.

66. Bu konudaki ¢aligmalar igin &zellikle Gatenby’nin (1954) ingilizcedcki
Tiirkge Ggeleri bir arava geliren uzun incclemesini belirtmek istiyoruz.
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6. TURKIYE TURKCESININ SOZVARLIGI
6.1. GENEL NITELIKLERI

Tiirkiye Tiirkgesi, Asya ve Avrupada konugulan pck ¢ok
Tiirk lehgesi i¢cinde Bati ya da kimi aragtiricilarca Giiney Bati
Grubu olarak anilan grubun i¢inde bulunmaktadir. XI. yiizyilin
ortalarindan baglayarak Oguzlarin Anadolu topraklarinda
yerlesmelerinden sonra olusan ve XIII. - XV. yiizyillarda Eski
Anadolu Tiirkgesi adi verilen yaz1 dili XV. yiizyildan sonra
Osmanlica diye adlandirtimakta, X X. yiizyilin baglarina kadar
gitgide artan yabanc) 63eler ve kimi yabanci kurallarla halk
dilinden uzaklagan bir “yiiksek ziimre dili” nitcligi tagimis
bulunmaktadir. Bu dilin yam bagsinda halkin giinliik konugma
dili, Tiirkgenin uzun yiizyillardan gelen sézvarligimi yan-
sitmaktadir.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi adint alan lehge. istanbul agzinin
ses, bicim ve dizim Ozelliklerini temel olarak alan bir ortak
dildir. Bu dil, Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osmanlica evresinden
kalan kimi ozelliklerin degistigi, kendine 6zgii nitelikler ta-
styan bir Tiirk lehgesidir. Bu lehgede, érnegin uzun yiiz-
yillardan gelen genzel (n/ sesi (ii) yerini /n/ sesine birakmusg,
bugiin kimi Anadolu agizlarinda yasayan kapahi /e/ ve agik /
e/ sesleri yitirilirken birtakim scs olaylar1 da gerceklesmistir.
Ormegin Eski Anadolu Tiirkgesinden bugiinkii agizlara kadar
gelen kasuk, yazuk gibi soyleyis bigimleri ortak dilde -diiz
iinliilerle benzegerek yuvarlak iinliilerin diizlesmesi sonunda
-kasik, yazik bigimlerine doniigmiis, geliiriim, biliirim gibi
eylem c¢ekimlerindeki yuvarlak dnliler gelirim, bilirim or-
neklerinde oldugu gibi diiz iinlilerc doniigmiigtiir.
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Eski Tirk¢e adi verilen Koktiirk-Uygur déneminden bu-
giinkii Tiirkiye Tirkgesi dedigimiz ortak dile gelinceye kadarki
uzun siire igindc dilde dogal olarak birgok bakimlardan cesitli
degisiklikler gergeklesmistir. Sozciiklerin ses yapilarini il-
gilendiren bu degisikliklerden birkagina daha burada deginmek
istiyoruz:

Eski Tiirkge doneminde /t/ sesiyle baslayan sozciiklerin
bir¢cogu bugiin /d/ 6tiimlii sesiyle baslar duruma gelmigtir: i/
(ul) > dil, tis > dig, tért > dort, tokuz > dokuz, tegmek >
degmek, tamga > damga, tilemek > dilemek... gibi. Yine Eski
Tiirkgede /t/ sesi iceren ©n iinliilii sozciiklerde -bugiin hala
bir¢ok lehgede eski niteligini korurken /g/ ye doniigmiigtiir:
kormek > gormek, kiin > giin, kii¢ > gii¢c, kelmek > gelmek,
kirii > geri... gibi. /g/ sesi bugiin bile bircok lehge ve agizlarda
degismemigken Tiirkiye Tiirkgesi ortak dilinde /g/ olmustur:
tag > dag, egri > egri, ogramak > ugramak, siginmak> si-
ginmak, tegirmen > degirmen.. gibi. Ayrica /i/ iinliisiiniin /e/
ye, bunun tersi olarak /e/ nin /i/ ye doniigtigii 6rnekler vardir:
yiti > yedi, kigmek > ge¢mek, il > el ‘iilke, memleket’, birmek
> vermcek; bu 6rneklerin yaninda esidmek > isitmek, eki> iki,
edgii > iyi.. gibi.

Bu degismelere bilegik bir ses olan /ny/ sesinin /n/ ya da
lyl ye doniigiinii (6rnein kony > koyun), d > y degisimini
(adak>ayak) ve daha bagkalarini ekleyebiliriz.
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6.2 TURKIYE TURCESINDE KAVRAM ZENGINLIGI
VE ESANLAMLILAR

Tarih boyunca gegirdigi evreleri, degisik ¢aglara ve iillkclcre
vayllmig iiriinicrini, bugiinki Ich¢e ve agizlarini gézden ge-
cirirsck, kuralli ve giiglii bir dil olan Tiirk¢enin aym zamanda
zengin bir sozvarhifina sahip bulundugu ortaya cikar. Tek
bagina Tiirkiye Tiirk¢esini cle alacak olursak ortak dilin 65 000
dolayindaki sozvarligi, Avrupa dillerine gore bize sayica kiigiik
gelebilir.  Ancak, kitabimizin  degigsik boliimlerinde dec-
gindigimiz gibi, bu durum Osmanlica doneminde 6zcllikle soyut
kavramlar bakimindan yabanci Ogclerc bagimlilik, ya-
bancilarim yegleme ve Tiirkgenin tiiretme olanaklarindan ya-
rarlanmama bigimindeki tutumdan kaynaklanmaktadir. Daha
ance belirttigimiz gibi, dildc dd varken Arapgadan zaman ve
vakit, us ve dgg varken aki ve idrédk alinarak dilde yerli olantarin
unutulmasina yol agilmig, beliren yeni kavramlarin, dogudan
ve baudan yapilan gevirilerde yeni Ofeclerin Tiirkgeden kar-
stlanmasina ¢abisiimamigtir. Bugiin ikilem tiirctmesiyle kar-
stladigimiz. kavrami1  (Yun. dilemma) Osmanht aydim Kiyas-
mukassim lamlamasiyla dile getirmig, bugiin akkor dedigimiz
kimya terimini nar-1 beyaa tamlamasiyla anlatilmig, her ogesi
Arapca olan bu terimleri Fars¢a tamlama kuralina gore kur-
mugtur. Dil Devriminden sonra bir hayvan tiirii i¢in kullanilan
etoburu Osmanhca doncmindc akilii’l-liithim terimiyle (Ar)),
siiriingenler isc zeva hif gibi, Tirke highir scy anlatmayan
Arapga terimlerle 6gretiliyordu. O donemde, Dil Devriminde

147 Levent Sahverdi Arsivi



oldugu gibi yabanci kokenli eski ve yeni kavramlara bilingli
bir bigcimde Tiirkgeden kargiliklar bulunmaya ¢aligiisaydi halk
agizlarinda oldugu gibi, Tiirkge tiiretmelerc gidilseydi bugiin
100.000' agan bir sézvarliftna sahip olunacakti.

Kitabimizin bu béliimiinde biz, biitiin olumsuz geligmelere
karsin Tiirkiye Tiirkgesinin kavramlastirma ve anlatim ola-
naklari agisindan ne 6lgiide zengin oldugunu sergilemek tizere
kimi kavram alanlart ve kavramlar iizerinde duracagiz. Once
renk adlar (sifatlar1) konusuna dcginelim:

“Tiirk¢ede Kavramlagtirma™ boliimiinde renk adlarina kisaca
deginmis, Alman aragtiricilan Laude-Cirtautas ve Brands’in
caligmalarindan ve kendi yayinlarimizda belirtilen renk zen-
ginliginden s6z ctmistik. ilk olarak asagidaki tabloya bir goz
atalim:

Renk ve Renk Tonlari

a) ak beyaz b)) vignegliriiii  devctliyii ¢) filizi
kara  siyah kavunigi siitliilkahve zeyluni
sarJ limonkiifii vapur dumani haki
yesil camgdbegi dudu yesili gividi
mor 6rdekbagi zchir yesili barudi
sk mavi ordckgagasi tiirbe ycsili crguvani
al yavruagz komiir karasi
kizil  kirmiza nargigegi kankirmizi
boz turuncu pismigayva kanarya sarisi
ala kahverengi  bocckkabugu  ¢ingene pembesi
tirgc  pcmbe giilkurusu fesrengi

bej sogankubugu  pasrcogi
gri keklikayag: targinrengi
lacivert fildigi leylak rengi
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tavsan kani ¢ivit rengi
keslane menckge rengi
saman rengi
kiremit rengi
kil rengi
kiif rengi
bal rengi

taba (rengi)

Once hemen belirtmeliyiz ki, renk adlarinda dikkati ¢eken
ilk yon, ak, kara, gok, al, kizi gibi Tiirkge kokenli gostergelerin
yaninda yabanci etkiyle beyaz (Ar.), siyah (Far.), mavi (Ar.),
kirnizr (Ar.) gibilerinin de yerlegmis olmasidir.

Hint-Avrupa dillerinin ana renk adlarinda ¢ok dar bir soz-
varligina sahip oldugu goriilmekte, kimi dilcileri Hint-Avrupa
kavimlerinin atalarimin renkkorii olup olmadsklart konusunda
kuskuya diisiiren bir adlandirma 6zelligi bulunmaktadir. Ni-
tekim Walde (1930-32), Buck (1949) gibi sozciikler bu dilicrde
yesil, mavi, gri, san1 sozciiklerinin ‘parlamak, 151k vermek’
anlamina gelen tek bir kokten (*ghel-) tiiredigini belirtirler.
Buna karsihik Tirkgede bu renkler ayrt ayn koklerden gel-
mekte, gok, goge dayanmakta, kuzil, kizmak eyleminden tiiremig
bulunmakta, yesil, yas’a baglanmaktadir.

Yukaridaki tablo dikkatle gozden gegirilince Tiirkgenin
kavramlari olugsturmada ne 6l¢iide dogadan yararlandigr, renk
adlarinda dogrudan dogruya ¢evredcki nesnelere dayanan ak-
tarmalarla adlandirmaya gittigi acik olarak ortaya ¢ikacaktir.
Yesil, sar1, kizil, gok (mavi) gibi Tiirk¢e kdkenli ana renk
adlarinin (a 6begi) yaninda renk tonlarinda (b) goriilen biiyiik
zenginlik, bu yargimizi giiglendirecek niteliktedir. Ote yandan
bu dgcler Tiirkgenin gézlem ve adlandirma giiciinii de agikga
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belirtmekte, vignegiiriigii, camgdbegi, pismisayva, nargigegi
gibi belli renk tonlarinin gok canli ve somut bir bi¢imde dile
getirilmesini saglamaktadir. Kiifrengi, samanrengi, menekge
rengi gibileri ise dogrudan doruya nesnelerin adlariyla anil-
maktadir. Bagka dillerin s6zvarliklari incelenecek olursa bu
denli genis bir renk diinyasinin bulunmadig: goriiliir. Al-
mancadaki renk tonlarina deginen Sesli (1968: 12) bunlar
icinden yalmzca ‘karnabahar mavisi’ anlamina gelen Blu-
menkohlblau’nun nesnel sifat olarak bulundugunu belirtir.

Akrabalik adlart konusuna gelince, Tiirk¢enin bu kavram
alanindaki zenginligine 6nceki ¢aligmalarimizda deginmistik ¢’
Burada kisaca belirtelim ki, bugiin genis birer sézvarligina
sahip olan Hint-Avrupa dil ailesinde akrabalik adlar, Tirk¢eyle
kargilastirilamayacak kadar dar kalmaktadir. Omegin Tiirkgede
bacanak, enigte ve kayin birader ayri ayr1 kavramlar halinde
olusmugken bunlarin her iigii Ingilizcede (brother-in-law),
Fransizcada (beau-frére), Almancada (Schwager) tek bir gos-
tergeyle dile getirilmektedir. Bir Ural dili olan Fincede de
‘enigte’ ve ‘kayin birader’ kavramlari tek bir gostergeyle an-
latilmaktadir (fanko). Tiirkgede ayri ayri kavramlar olan baldiz,
elti, goriimce ise Ingilizcede sister-in-law, Fransizcada belle-
sceur, Almancada Schwigerin soOzciiklerinde anlatim bul-
maktadir. Daha baska drnekleri bulunan bu durum, Tiirk¢enin
kavramlagtirma giiciine ve insanin aile baglarinin sikiligina
baglanabilir, kanisindayiz.

Simdi biraz da degisik alanlardan kavramlar iizerinde du-
ralim:

Soyut bir kavram olan “¢ok” kavrami eger Tiirkiye Tiirk-
cesinin sozvarlig1 icinde aragtirilacak olursa bunun gerek tek
sozciik biciminde, gereksce bilesik sézciik ve ikileme bigiminde,

67. Aksan (1971: 97-98).
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kimi zaman da degisik obekler halinde birgok s6z dgesiyle dile
getirildigi goriiliir:

“cok”
a) cok b). fazla ¢) sonderece ¢) alabildigine
bir¢ok ziyade bir nice siiriisiine bereket
bol hayli bir siirii bini bir paraya
sayisiz kulliyetli bir alay kiyamet gibi
sonsuz hesapsiz bir dolu
agirl gayet bir yigmn
oldukga yigin yigin
nice stirii stirti

nice nice

Elbette, kullanim yerleri degisik olan bu 6feler gozden
gecirilince kavramin degisik anlatim yollarindan gidilerek
yansitildigt goriilecektir. (a) 6beginde yer alan Tiirkge soz-
ciiklerin icinde oldukg¢a, son zamanlarda, 6zellikle genglerin
dilinde ‘gok' anlaminda kullanilmaktadir. (b) obegindekiler
yabanci kokenlidir; (c) de yer alanlarla (¢) 6begindekiler de-
gisik anlatim yollarindan yararlanmaktadir.

Giiglit agk siirlerinin binlercesini vermis olan Farsgada
“sevmek” kavrami tek bir gostergeyle anlatilmamakta, bu dilde,
cekilebilen Farsga bir eylem bulunmamaktadir (Bkz. Aksan,
1972: 119-124); kavram, agk, meyl gibi Arap¢a ogelerden
yararlanarak olusturulan sézlerle ve degisik anlatim yollarindan
gidilerek dile getirilmektedir. Agagida gosterdigimiz Tiirkiye
Tiirkgesindeki ornekler arasinda her ne kadar 4sik (Ar.) ve
sevda (Ar.) hog (Far.) gibi sozciikler yer aliyorsa da dogrudan
dogruya, dilin kendi Ogeleri ve aktarmali anlatim bigimleri de
bulunmaktadir:
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sevmek sevdalanmak abay) yakmak

sevgi beslemek sevda gekmek
hoslanmak goniil ¢ekmek
vurulmak ~goniil vermek
tutulmak gonlii akmak
yanmak gonliinii kaptirmak

dsik olmak

Simdi de bir bagka kavrama gozatalim:

“Aptal” Kavrami

bon hodiik kugbcyinli aval
aptal angut tahtass eksik andavalli
ahmak saf balkabagi avanak
salak gabi cennet okiizil hisir
budala okiiz hiyar
beyinsiz kalin kafali cnayi
ahk

dangalak

sersem

cbleh

armut

Bu 6rmeklerden bir boliimiinii (aptal, ahmak, budala, ebich,
saf, gabi gibi) yabanci kokenlidir. Bir boliimii deyim niteligi
tagir (kus beyinli, tahtasi eksik, cennet okiizii gibi); bir bolimii
de aktarmalarla yeni anlamlar kazanmig 68elerdendir (bal-
kabagi, angut, armut, hiyar gibi). Aval, andavalli, enayi gibilcri
ise argo sozcikleridir.

Bizim burada énemle belirtmek istedigimiz konu, Tiirk¢ede
soyut, anlatimi gii¢ ve ayrint1 sayilabilecek kavramlarin do-
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gadaki nesnelerden, olaylardan yararlantlarak, adeta birtakim
sahne goriintiileri olusturularak somut bir bicimde an-
latilmasidir. Bizim somutlagtirma adim verdigimiz, genellikle
aktarmalara, deyim aktarmalarina dayanan bu anlam olay1 her
dilde, ozellikle deyimlerde kendini belli etmckte, Tiirkgede de
yazi dilinde, halk dilinde, halk agizlarinda ve degisik lehgelerde
¢ok belirgin bir bicimde goriilmektedir. Hemen séyleyelim ki,
Tiirk¢ede, dilin her kesiminde bu tiirden Onekler deyimlerin
en biiyiikk boliimiinii, asagi yukar1 iigte ikisini olug-
turmaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesindeki binlerce 6rnegi icinden su birkag:
tizerinde kisaca duralim: Igneyle kuyu kazmak dcyimi son
dcrece yavaj ilerleyen, biiyiik emek ve sonsuz sabir istcyen
bir isin anlatiligint bu yoldan dile getirir. Kag yapayim derken
20z c¢crkarmak ise 6nemsiz bir yarar. katki saglamak isterken
biiyiik bir zarara yol agmay:1 yine bdyle, somutlagtirarak anlatir.
Tuttugu dal elinde kalmak, topal egeklc kervana karismak, 6kiiz
altinda buzagi aramak, ¢ayr gormeden pagalari sivamak yine
ayn1 bicimde bir imaj yaratarak konuyu canlandiran séz-
lerdendir.

Tiirkiye Tiirkgesinde viicut béliimlerinden, organlardan
yararlamlarak dile getirilen deyimler gézden gegirilecck olursa,
insanin i¢indc bulundugu durumlarin, insan karakter ve dav-
ranmiglarinin somutlastinlan bir anlatimla nasit canh ve giiclii
ortaya kondugu hemen dikkati ¢ekeccktir. Burada bu gclerden
ancak bir boliimiinii g(islercbiliy(‘)ruz:

bagina kak- kafa goz yar-
bas bagr darda kal kafa kafa patlat-
bas efi- kafa salla-
bas kaldir- kafasi bozul-
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80z

bagi sikil-

bagsini bagla-

(bir yola) bas koy-
bagt goge er-
basina ekgi-
bagini géziinii yar-
bagin1 dik tut-

kafasi kiz-

kafasindan ¢ikar-
kafasin kurcala-
kafasini tagtan taga vur-
kafasin dikine git-

bagsini tagtan tasa vur-

el cek-

el etek cek-

eline etegine saril-
eli yat-

eli genigle-

eli kulaginda

eli kolu bagli kal-

eli bos don-

cle gegir-

elden ayaktan diis-
el iistiinde tut-

el altindan

ayak uydur-

avak ayak bagi
ayaklar altina al-
ayaklar suya er-
ayagini denk al-
ayaginn altina karpuz

kabugu koy-

ayag“mm tozuyla

g6z ardi ef- burun kivir-
g0z boya- burun®® burun biik-
20z koy- burnu biiyii-

68. Turkgedeki burup kavramiyla ilgili kullamimlar ve gesitli sozler ko-

nusunda genig ve oncil bir galigma sayilabilecek olan gu yaziya bakilabilir:

Tietze (1983).
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g0z yum-
gozbagcs
gozii don-
gozii agil-
gozle ye-
80zl 1sir-
8o0zii tutma-

dis bile-

dis dis gegir-
disini sik- Kkulak
dis goster-

burnu siirtiil-

burnundan (fitil fitil)
gelmcek

burnundan kil aldirma-

burnunu kir-

burnunu sok-

bumunun dikine git-

burnunun diregi sizla-

kulak as-

kulak tika-

kulag tetikte ol-

kulagina kar suyu kag-

kulagina kiipe ol-

kulaklarimin pasini
gider;

Orneklerini kolaylikla artirabilecegimiz bu tiirlii deyimlerden
dilin oteki ogelerine gegecek olursak aktarmalarla, somut
nesnelerden yararlanan giiclii anlatim egilimini onlarda da

buluruz:

Tiirkge pismek eylemini bir deyim aktarmasiyla ‘herhangi
bir iste uzun siire deneyim kazanmak’ anlaminda kullanifir.
Buna karsilik bu eylemin sifat: olan pigkin, temel anlaminin
diginda yazi dilinde ‘saygisizca davranarak isini yiiriiten, kolay
utanmayan’ anlamim almigtir (Halk agiziarinda ‘olgun, gor-
miis gecirmis’ anlaminda kullanilir).

Tiirkiye Tiirkgesindeki kirmak, dalmak, bulagmak, des-
teklemek, kirlmak, ignelemek, taslamak, cekigtirmek, ezilmek,
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siiriinmek... gibi pek ¢ok eylem de yine bir somutlagtirma
egilimiyle yan anlamlar kazanmistir. Ornegin ‘6fkelenmck” igin
kullanilan kizmak, atcgte 1sis1 artan nesnclerin durumuyla bir
iligki kurularak insan igin kullanilmaya baglanmig, suya ya
da bir yere girmek demek olan dalmak, insanin derin diigiinccler
icinc girigini anlatir duruma gelmig, ignclemck, taglamak gibi
eylemler ise insanlara sézle -degisik oOlgiilerde- zedeleyici
davraniglarda bulunmak i¢in kullanmlir olmustur.

Tiirk¢enin kavramlagtirma, sdzciik olusturmadaki anlatim
ve betimleme giicii agisindan ¢ok ilging bir érnek, ¢rtkirildim
yart yansimali bilesik sozciigiidiir. Bu ornegin anlaum ba-
kimindan bagarisi bir yandan betimleme giiciinden (ince bir
nesnenin kirilivermesinin betimlenmesi), bir yandan da ahi-
stimamig bir bilesik sozciik olusturma yoluna gidisinden
kaynaklantyor, santyorum. Aligilmamig kurulug, bir eylemin
goriilen gecmis zaman 1. kisi gekiminin oniine bir yansimanin
getirilisiyle ortaya gikiyor.

Benzeri bir kurulug, vurdumduymaz bilesik sdzciigiinde de
goriiliiyor. Hem ad, hem de sifat olarak kullanilan bu bilesik
s6zciik de ¢ekimli iki eylemden olugmustur; hem de eylemlerin
iki ayn kigiye ait, biri olumlu biri olumsuz ¢ekiminden (vur-
dum+duymaz) kuruludur; kendi disindaki olaylardan ct-
kilenmeyen, duygulanmaya kapali bir insani betimlemede boyle
bir anlatim bagarisi da Tiirk¢enin anlatim giicliniin ta-
niklarindandir, saniyorum. Yine gekimli bir eylemle kurulan
ve ¢ekimli eylemin bagina bir yansima getirilerek olusturulan
bir bilcsik sozciik firdondii’diir. Mckanik bir diizeni anlatan,
aymi zamanda bir kumar aracina ad olan ve kolayca goriis
degistiren kimseleri belirten bu sozciik bir deyim aktarmasiyla
bir karakter betimlemesini saglamaktadir.

156

Levent Sahverdi Arsivi



Sallabag sozciigii de yine gekimli bir eylemle bir addan
kurulmustur. Zipgikti sozciigii ise ornekleri kolayca ar-
tirllabilecek olan bu tiirlii 6gelerin bir bagkasidir.

Esanlamhlik - konusunu kitabimizin  “Tiirk¢cede Esan-
Jamlilar” boliimiinde (3.1.6) ele alarak Tiirkgenin, en eski
donemlerinden bugiine kadar verdigi tiriinlerde bu tiirden 6geleri
gostermeye caligmigtik. Bu boliimde isc bugiinkii Tiirkiye
Tiirk¢esindeki esanlamlilar iizerinde kisaca duralim:

Bugiin ol¢iinlii dildeki esanlamhilarin su obeklerde top-
lanabilecegini soyleyebiliriz.5

1) Dilin kendi 6gelerinden olugan esanlamlilar.
a) Tam esanlamlilar,
b) Esanlamh olarak nitclenen yakin anlamlilar.

2) Yabanci kokenlilerle ycrlilerin olugturduklart esan-
lamlilar

a) Ozlestirmeden 6nce kullanilanlar,

b) Ozlestirilmis 6gelerle esanlamlilik olugturan &r-
nekler.

Simdi bunlar iizerinde duralim:

1) Bu 6bekte yer alanlar iginde bir boliim 6rneklerin (a) “tam
esanlamlt” niteligi tasidiklar1 goriilmektedir. Ancak higbir
dilde tam esanlamli birden ¢ok 6ge bulunamayacag ilkesi
burada ger¢eklesmekte, dilin eski donemlerine gidildikge
bunlarin degisik anlamlarda kullanildiklari, zamanla anlamca
birbirlerine yaklastiklar1 gozlemlenmektedir. Nitekim bir

69. Esanlamlilar iizerindcki yeni yaymilardan Yusuf Cotukstken'in kitabmda
(1992) bu dgcler Tam Eganlamlilar ve Kismi (Pargali, Baglamsal) Esan-
lamhlar olarak iki-bdlimde simiflandirilmaktadsr (s. 7-9).
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aragtirmamizda (1975: 531-572) bugiin tam eganlamli olarak
birbiri yerine kullanabildiginiz

gondermek / yollamak bitmek / tiilkenmek

btkmak / usanmak / bezmek

gibi Orneklerin eskiden farkli anlamlara geldigini gos-
termistik. Hemen belirtelim ki, bu tiirli 6gelerin sayisi ¢ok
azdir.

Biitiin diinya dillerinde, esanlamli kabul edilen, (b) 6beginde
yer alan 6rnekler, kullanim yerleri genellikle birbirinden ayrilan
sOzciiklerdir; Tiirkiye Tiirkgesi olgiinlii dilinden bunlara gu
ornekleri vermekle yetinecegiz:

danlmak/kiismek/giicenmek/kirilmak/incinmek/alinmak
¢evirmek/dondiirmek

dayamak/yaslamak (doniiglii = bigimleri: dayanmak/
yaslanmak)

dilemek/istemek

duymak/dinlemek/igitmek
toplamak/toparlamak

yikilmak/devrilmek

kivirmak/biikmek

kiigiik/ufak biiyiik/iri/koca/kocaman
1slak/yas

2. Bu 6bekte yer alan drnekler, temel s6zvarliginmza kadar
giren yabanci 6gelerle bugiin birlikte kullanilan Tiirkgelerini
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(a) ve Dil Devriminden sonra yerlesen karstliklarla esanlaml:
ciftleri olugturan 6rnekleri (b) igermektedir:

a) ak/beyaz iin/gohret onarmak/tamir etmek
kara/siyah - deger/kiymet gidermek/izale ctmek
bag/kafa/kelle duygu/his
biricik/yegine kiyi/sahil
eski/kShne dogru/diirtist
yabanci/ecnebi  dil/lisan

gig/zor boyunbagi/kravat

b) am/hatira ozel/hususi saptamak/tesbit ctmek
Snlem/tedbir mutlu/mesut abartmak/miibalaja etmek
sakinca/mahzur  mutluluk/saadet savunmak/miidafaa etmek
konu/mevzu givence/tleminat tutuklamak/tevkif ctmek
durum/vaziycet yagam/hayal criclemek/lehir etmeck

deprem/zelzele  sozlegme/mukavele atamak/layin etmek

sorun/mesele olanak/imkan onaylamak/tasdik clmek
kavram/mefhum  yenilgi/maglubiyet  iiretmek/istihsal etmek

anlam/mana antlagma/muahede tiiketmek/istihlak etmck
ulus/millet ilerleme/terakki devinmek/hareket etmek

Bu obekte yer alan esanlamlilar, ayni tiirden pek gok 6rnegin
ancak birkagidir. (b) begindeki sozciikler incelenirse tiiretilen
Ogelerin tutunmalari agisindan elde edilen basari da ken-
diliginden ortaya ¢ikacaktir.
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6.3. TURKIYE TURKCESINDE TERIMLER

Daha once de degindigimiz gibi terim, bilim, teknik, sanat,
zanaat alanlarinin kavramlarini yansitan dil 6gelerine verilen
addir. Eger terimler toplumun biitiin kesimlerince taninip bi-
linir, kullanilir duruma gelirse terimligini yitirmis sayilabilir.
Ancak, ilgili olduklar 6zel alanlarin sozliiklerinde yine yer alir.
Ornegin radyo, tclefon, telgraf, televizyon, enflasyon, demokrasi
sozciikleri degisik alanlarin terimleri oldukiari halde hemen
her dilde kullanimlan genellestigi i¢in terim olmaktan ¢ikmisg,
ancak ilgili olduklar alanlarin sozliiklerinde yine de yer alan
ogelerdendir.

Tiirkiye Tiirkgesi sozvarhiginda son 60 yil igindeki ge-
lismeleri inceleyecek, yan tutmayan bir aragtiricinin ilgisini
¢ekecek bir ozellik, terimlerde de kendisini gosteren 6zlesme,
Tiirkgelesme olacaktir’®. Dil Devrimiyle, egitim-6gretim te-
rimlerinden baslayarak yOnetimie, devlet yazigmalariyla, ¢e-
sitli riitbe ve iinvanlarla, degisik bilim, sanat, teknik alanlariyla
ilgili terimlerde biiyilik dlgiide 6zlegtirmeye gidilmis, bugiinkii
kugaklarin tanimadiklann Osmanlica uzun tamlamalar bi-
rakilarak Tiirkge kargiliklari yerlegmistir. Bilyiik Atatiirk’iin
kendi eliylc Tiirk¢elestirdigi geometri ve matematik terimlerinin
yaninda Tiirk Dil Kurumu'nca birgok alanin kavramian iize-
rinde c¢aligilarak anlagilmasi, kullanilmasi kolay terimler
olugturulmustuf.

70. Bu doncmde iilkemizde terimler konusunu igleyen birgok ¢aligma ve
bagta Tiirk Dil Kurumunun yayimlan olmak iizerc gesitli kimsclerin ha-
zirladiklar tek dilli ve ¢ok dilli birgok terim sozliigii yayimlanmigtir. Biitiln
bu yayimlar igin bkz. Ziilfikar: 1991.
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Biiyiik Atatiirk’iin Tiirk Dil Kurumu’nca tipki basim olarak
yayimlanan (1971) “Geometri” kitabinda tiirctcrek ilk kez
kullandig1 agi1, boli, ¢arpi, eskenar, yiizey, diisey, yatay. efik
gibi terimler bugiin eski kargiliklari hemen biitiiniiyle unu-
tulmus terimler oldugu kadar, dzlestirmedeki egilimleri de
yansitan orneklerdendir.

Terimlerin Gzlestirilmesi sirasinda baglica su alti yola
bagvuruldugunu sdyleyebiliriz:

a) Tiiretme, ¢) Genel dilden yararlanma
b) Birlegtirme d) Halk agizlarindan alma,
¢) Canlandirma, e) Cevirme
$imdi bunlar iizerinde duralim:

a) Osmanlica doneminde Arapca ve Farsg¢a 6gelerden bu
dillerden biri ya da 6tekinin tamlama kurallanyla kurulmusg,
kimi zaman bu dillerden, oldugu gibi aktaritmig terimlerle bati
dillerinden girenleri karsilamak iizere Tiirk Dil Devrimi si-
rasinda yararlanilan terim yapma yollarindan biri tiiretme’dir.
Bu dogrultuda degisik alanlarla ilgili pck ¢ok 6ge tiiretilmigtir:
bunlarin bazilarindan birkag 6mek verelim:

Felsefe-mantik alaninda Ar. kiilli karsilig tiimel, ciiz'1 igin
tikel, kiyas-1 mukassim tamlamasim ve Yun. dilemma soz-
ciigiinii karsilamak iizere ikilem, Ar. kaziyyeigin onerme, hafiza
icin bellek onerilerek tutunmug, Osmanlica fikr-i sabit tam-
lamasi ve Fr. idée fixe terimi yerine saplantr, Ar. jhtiras yerine
tutku, kistas igin ol¢iit, tetabuk igin de ortiigme yerlegmistir.

Oteki alanlara gore bugiin daha az 6zlesmenin goriildiigii
hukuk alaninda da Tiirk¢eden tiiretmelerle kargilanan yabanc)
Ogeler vardir. Ar. maznun igin sanik, tevkif igin tutuklama,
mevkuf i¢in tutuklu, celse i¢in oturum, miidafaa igin savunma,
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Sura-yt Devlet yerine Danigtay, Mahkeme-i Temyiz yerine de
Yargitay bunlardan birkagidir.

Fizik alanindaki akigkan (Ar. seyyal), gerilim (Ar. tevettiir),
basing (Ar. tazyik), genlik (Ar. viis’at), yalitim (Ar. tecrid),
kimyadaki ¢ozelti (Ar. mahlul), eriyik (Ar. mahlut), damitma
(Ar. taktir), damitik (ar. mukattar), biyoloji alanindaki yu-
musakgalar (Ar. haime), siiriingenler (Ar. zevahif), matematik
kavramlarindan denklem (Ar. muadele), teget (Ar. miimas),
carpan (Ar. mazrub), ¢arpilan (Ar. mazrubii’n fih), bolen (Ar.
maksumii’n aleyh), boliinen (Ar. maksum), egitsizlik (Ar.
gayr-i miisavat), bunlardan yalnizca birkagidir.

Bugiin ortak dilde biitiiniiyle genellesmis, eski kargiliklar
unutulmug ya da unutulmaya yiiz tutmug, bir boliimii terim
niteligi tagiyan su tiiretmeleri de pek ¢ok Ornegi icinden
animsamak gerekir, saniyoruz: segmen, 6gretmen, okul, emekli,
bolge, tagit, orgiit, biling, iligki, kavram, kapsam, somiirge,
¢Oziim vb.

b) Birlestirme

Sozciikleri birlegtirerek kavramlagtirma yolu, baglantili bir
dil olan Tiirkgenin anlatim &zelliklerinden biridir. Copgatan,
kilibik, dedikodu, kaptikacti, gecekondu bu egilimin 6r-
neklerindendir. Terim yapmada, 6zlestirme sirasinda en sik
goriilen yapim yontemlerinden biri de bu olmugtur. Bir boliimii,
agagida ayrica deginecegimiz geviri yoluyla yapilan &z-
lestirmelere de 6rnek olan bu 6geler iginden, degisik alanlarla
ilgili birkacini gostermek istiyoruz:

Fizik alanindaki i¢cbiikey (Fr. concave), digbiikey (Fr. con-
vexe), yergekimi (Ar. cazibe-i arz), sicakéliger (Fr. ther-
mométre), basingolger (Ar. mikyas-i tazyik-i hava), hekimlikteki
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alyuvarlar (Ar. kiireyve-i hamra), akyuvarlar (Ar. kiireyve-i
beyza), atardamar (Ar. giryan, Fr. artére), toplardamar (Ar.
verid, Fr. vépe); cografya alanindaki yeryiizii (Ar. sath-i arz),
yliz6lgiimii (Ar. mesaha-i sathiyye), buzulbilim (Fr. glaciologie),
hukuk alanindaki anayasa (Osm. teskilat-1 esasiye kanunu),
bilirkigi (Ar. ehl-i vukuf, ehi-i hibre), tiizelkigi (Ar. hiikkm§
sahis), zamanagimi (Ar. miirir-i zaman); dilbilgisi ve dilbilim
alanindaki kimi terimler bu alanlarin adlar1 basta olmak iizere
dilbilgisi (Ar. sarf, Fr. grammaire karsihig)), dilbilim, (Ar.
lisaniyat, Fr. linguistique karsilig1) onek (Ar. ldhika-i mii-
tekaddime, Fr. préfixe), icek (Fr. infixe), sonek (Ar. lahika-i
miiteahhire, Fr. suffixe), ontiireme (Fr. prothése) vb.

c) Canlandirma

Tiick Dil Devriminden sonra eski kaynaklardan yapilan
derlemeler sirasinda Tiirk¢ede kullanilmig olan, ancak zamanla
yabancilari yerlesen kimi sozciikler ortaya cikanlmis ve
onerilmistir. Ornegin daha XIV. yiizyilda ‘6lgii, nisbet’ an-
laminda yaygin olarak kullanildigi goriilen (bkz. Tar. S. V)
oran sozciigii, Ar. nisbet yerine yerlegmistir. Ayni donemde
‘tahmin, takdir, Olgiip bigmek’ anlaminda olan (bkz. a.y.)
oranlamak da bugiin ‘6l¢mek, hesap ctmek’ anlaminda kul-
laniimaktadir. Matemaltik terimi olan eksi de ayni bi¢imde, daha
XV. yiizyilda gegmektedir (bkz. Tar. S. III).

Tiirkgedeki sab (sav) sozciigii daha Koktirk metinlerinde
‘s0z, haber’ anlaminda gegen, daha sonraki metinlerde, ‘soz,
haber, salik, atasozii...” gibi anlamlarda kullantimig olan ¢ok
eski bir 6gedir. Bundan tiireyen savg: Tiirklerin islamligi kabul
etmelerinden sonra Far. peyamber, peygamber kavramini
kargilamak tizere kullanilmig ve yayginlagmistir (bkz. Aksan,
1962: 229). Dil Devriminden sonra savcr sozciigiiniin Ar.

163

Levent Sahverdi Arsivi



miiddei umumr’yi karsilayarak genellestigini goriiyoruz. Yine
bir hukuk terimi olarak bugiin yerlesen tanik da daha Uygur
doneminde gegen ve Ar. sahit yerine gliniimiizde genellegen
orncklerdendir. Eski Anadolu Tiirkgesindce sik gegen danigman
da gesitli alanlarda Ar. miigsavir yerine benimsenmistir. Degisik
konularda kullanilan nitelik (mahiyet, keyfiyet, vasif kargil1§1)
ve nicelik (kemiyet karsilig1) yine daha Eski Anadolu Tiirk-
¢esinde yaygin bigimde gegen ve canlandirlan érneklerdendir.
Asagida deginecegimiz iki 6rnek de ilgingtir, kanisindayiz:

Dilde iyice yerlesik olan Ar. miinbit kavrami daha Dede
Korkut’ta (Goky. 11.33) biterli sézciigiiyle karstlamyor, bunun
yani sira daha sonraki kaynaklarda gecen (bkz. Tar. S. I) bitek
aym kavrami yansttiyordu. Bugiin bitek’in yayginlastigini
goriiyoruz.

Bilindigi gibi, ortak dilde ¢ok yerlesmis olan Ar. hakikat
yerine bugiin daha ¢ok gercek kullanilmaktadir. Bu s6zciigiin
de daha XIV. yiizyilda ‘dogru, diiriist, hakiki, sahih’ anlaminda
cok yaygin bir sifat oldugu (bkz. Tar. S. IIl), ayrica gergeklik
‘dogruluk, diiriistliik, sahihlik, hakikat’ ve gergeklenmek ‘dogru
bilmek, dogruluguna inanmak’, gercekleyin ‘hakikaten, ger-
cekten’ gibi tiirevlerinin bulundugu goriiliiyordu (a.y.). Bu
orneklere daha bagkalan da eklenebilir.

¢) Genel dilden yararlanma

Daha once de belirttigimiz gibi, genel dilin sozciiklerinin
terimlcgtirilmesi' her dilde goriilen, Tiirk¢ede de Dil Decv-
riminden sonra, Ozlestirme c¢abalar1 sirasinda bagvurulan
yollardan biridir. Eger spor terimlerine goz atilacak olursa giires
alamindaki sarma, burgu, kil¢ik gibi 6gelerin ¢ok eskiden beri
bu dalin terimleri olarak genel dilden alinma oldugu goriiliir.
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Marangozluktaki dis, degigik makine pargalarindan olan brgak.
discilikteki kdprii. hekimlikteki diisiik yinc bu tiirden or-
neklerdendir. Ozlestirme siireci iginde bu tiirden hirgok genel
dil ogesinin terimlestigini goriiyoruz. Bugiin daha ¢ok Tiirk-
celesmesi gereken hekimlik terimleri arasinda da bu tiirden
orneklere rastlanmaktadir. Eskiden fakriiddem bigimindeki
Arapgasiyla, daha sonra Fr. anémie ile kargilanan kansizlik,
ortopedi alanindaki kirik, gatlak, ¢cikik, degisik hekimlik dal-
larinda kullanilan kireglemne, kanama, agri, siz1 bunlardan
birkagidir. Kimya alanindaki kdépiik, pas, tortu, kaplama, erime,
artik, kireg, tuz gibi terimler de burada anilabilir. Cografyadaki
akarsu, bora, kiys, yayla, ova, dalga, taskin, yerlesme, biiziilme
yine bu tiirden terimlerdendir. Dilbilimde yapi, ¢ats, bigim, ses,
kok, soluk, yiikseklik, siklik, kaynagma, gevseme, gerilme,
daralma, aym yoldan terimlesmis Ogelerdendir. Tipki fizik
alanmdak_i dalga’nin Ar. mevc, Fr. onde, ing. wave, Alm. Welle
terimlerini kargilamak iizere fizik terimi niteligi de ka-
zanmasinda oldugu gibi gevre sozciigii de son yillarda Ing.
environment, Fr. environnement terimlerinin etkisiyle ‘icinde
bulunulan dogal ortam’ anlamirda yeni bir terime doniigmiig,
bunun yani sira ¢evrebilim (ekoloji), ¢evreci gibi tiirevleri de
yerlegsmistir.”!

71. Fizik alanindaki gig, degigik alanlarda kullanilan dal (bilim dali, ana-
bilim dali kullamliglariyla) mekleri de anlams yabanci dillerden etkilenerek
lerimlegen dgelerdendir.
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d) Halk agizlarindan alma. -

Gerek Dil Devrimi sirasindaki 6zlegtirme ¢abalari sirasinda
halk agizlarindan alinan, gerekse yine aym agizlara ait olup
kimi yazarlarin yapitlarindan genel dile gegen 6gelere de ilging
ornekler bulunmaktadir. Bunlardan biri ¢ap terimidir. Bir ge-
ometri terimi olan bu sozciigiin Anadolu agizlarinda ‘kagm
tekerleginin olgiisii’ (Erzincan dolaylan), “'en boy’ (Sakarya
dolaylar) gibi degisik anlamlarina rastlanmaktadir (bkz. Derl.
S. HI); ortak dilde bir ¢ok anlamhilik kazandii da go-
rilmektedir (Ornegin yurt c¢apinda, diinya c¢apinda Kkul-
lanimlar). Bir bagka ilging ve giicli anlatimi olan 6rnek de
albeni’dir; Ar. cazibe kargiligi yerlesmis olup bugiin de
afizlarda ‘cazibe, giizellik, sevimlilik’ anlaminda yaygin
kullanimi bulundugu géze ¢arpiyor. Mimarlikta ve arkeolojide
gecen alinlik terimi de Anadoluda ‘kitabe, levha, tabela, kapinin
tisti’ gibi anlamlarda yaygindir. XVI. yiizy1l metinlerinde gegen
(bkz. Tar. S. 1) abartmak eylemi ise Anadolunun batisindan
ortasina, oradan giineyine kadar uzanan ¢ok genis bir alanda
‘oldufundan fazla gostermek, biiyiitmek, miibaldga etmek’
anlaminda kullanilirken (Derl. S. I) ortak dile ge¢mis, Ar.
miibalaga kargiliginda yerlestikten bagka ayni kokiin tiirevi
abart: da gencllegmigtir.

Bugiin cografya terimi olarak kullandigimiz kuzey Tiirkgede
¢ok eskiye uzanan, Divan’'da ‘giines gérmeyen yer’ anlaminda
gecen (1, 325) kuz kokiine dayanir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde
de yaygin olan bu sozciigiin daha sonralar saptanan kuzay
tirevi Anadolu ‘agizlarinda yine ‘giines gormeyen yer’ an-
laminda yayginken (bkz. Derl. S. VIII) Dil Devriminin ilk
yillarinda bu bi¢imiyle okul kitaplarinda yer almig, daha sonra
kuzey bigimi yerlesmisgtir. '
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e) Cevirme.

Ceviri yoluyla terim yapma, hemen her dilde goriilen terim
olugturma yollarindan biridir; Tiirk Dil Devriminde bu yola
da genis olgiide bagvurulmustur. Bati dillerindeki birgok te-
rimin Latince ve 'Yunancalarindan aktanildigi da bir gergektir.
Ozlestirmeye, Tiirk¢ce yazmaya yonelen birgok bilim ve sanat
adaminin yeni, yabanci kavramlar bugiin de siirekli olarak ayni
dogrultuda Tiirkgelestirdikleri goriilmektedir.

Bugiin ortak dile mal olup genellegen iggiidii, (Ar. scvk-i
tabii), egcinsel (Fr. homosexuel), uluslararasi (Ar. beynelmilel),
olaganiistii (Ar. fevkalade), insaniistii (Ar. fevkalbeger), bilim
kurgu (Ing. science fiction) gibi 6gelerin yan sira biitiin bilim,
sanat ve teknik konularinda bugiine kadar pek ¢ok kavram kimi
zaman tam ¢eviri, kimi zaman yari geviri, kimi zaman da ba-
gimsiz geviri biciminde Tiirkgelestirilmigtir. Degisik alanlarda
gecen gergekiistiicii (Fr. surréaliste), gergekiistiiciiliik (Fr.
surréalisme), varoluggu (Fr. existentialiste), varolusguluk (Fr.
existentialisme), dogadtesi (Fr. métaphysique), altyap: (Fr.
infrastructure), kizilotesi (Fr. infrarouge), morotesi (Fr. ult-
raviolet) 1s1kdlger (Fr. photomeétre), bire indirgeme (Ar. vahide
irca) en kiigiik ¢iftler (Ar. misl-i miigterek-i asgar), bir boliimii
birlestirme yoluyla tiiretilen érneklerde de gosterilen binlerce
terimden yalnizca birkagidir. Burada, olduk¢a yeni bir bilim
dal1 olan dilbilimde Tiirkgeye geviri yoluyla aktarilan terimlere
ornekler vererek yalnizca bir alanda ne 6l¢iide yeni kavramlarin
ortaya ¢iktigini belirtmek istiyoruz:

Cagdas dilbilimin gegitli dallarinda gegen cifteklemlilik (Fr.
double articulation), pargalariistii sesbirimler (ing. sup-
rasegmental phonemes), gekirdek tiimce (Ing. kernel sentence),
ayiric1 6zellikler (Ing. distinctive features), en kiigiik giftler
(ing. minimal pairs), derin yapi (ing. Deep structure), yiizeysel
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yapi (Ing. surface structure), sézciiksel birim (Ing. lexical item),
déniigimlii dilbilgisi (Ing. transformational grammar), ses
imgesi (Fr. image acoustique), eszamanlilik (Fr. synchronie),
duygusal anlam (Ing. emotional meaning), iiretimsel anlambilim
(Ing. generative semantics), yorumlayict anlambilim (ing. in-
terpretative semantics) vb.

Ayni tutumu, her giin yeni yeni kavramlarin belirdigi biitiin
bilim, sanat ve Teknik alanlarinda da gormekteyiz.

Terim konusunu bitirmeden 6nce, Tiirkiye Tiirk¢esindeki
terimlerle ilgili birkag temel konuya daha deginmek is-
tiyoruz.

Bilindigi gibi egitim ve ogretimde 6grenilmekte olan bir
kavramin dinleyen ya da okuyan bir kimsenin zihninde al-
gilanabilmesi, onun daha 6nce taninan birtakim kavramlar
anmimsatip ¢agrigtirabilmesiyle biiyiik 6lgiide kolaylagir ve
kavram o kimsenin zihninde aydinlanip ¢oziimlenir. Ycni terim
bilinmeyen sozciiklerle olugsmugsa, dnce onlarin ¢éziimlenmesi
gerekir. Bu 6geler bilinmeyen bir dilde ise durum daha da
giiglesir. Ornegin hayvanlarla ilgili bir metinde Osmanlica
ziil-galsamati’l musaffaha terimiyle karstlasan bir 6grenci bu
terimin Ogelerini zihninde teker teker ¢6zmek, sonra da bu
hayvan tiiriinii 9renmek durumundaydi. Halbuki bunun yass:
solungaglilar bigimindeki- Tiirk¢esini okuyan bir 6grencinin
yasst ve solungag 6gelerini goriir gormez kavrami zihninde
¢oziimlemesi igten bile degildir.

Tiirk Dil Devriminin 6nemli amaglarindan biri egitim ve
Ofretimi yayginlagtirmada -giicliikleri ortadan kaldirmak,
Tiirkgenin engin yaratma giiciinden yararlanarak dilin her alanda
yeterli bir duruma getirilmesini saglamakti. Yalniz burada,
bagariya gétiiren, dikkat edilmedigi zaman da tiiretilmis ya
da canlandirilmig Ogelerin tutunmasini engelleyen bir iki
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noktaya da deginmek gerekir, saniyoruz:

Ozlestirme sirasinda, bugiin biitiiniiyle unutulmug, zihinde
bir kavrami g¢agnigtirmayan sozciikler de oOnerilmis, ancak
bunlar tutunmamigtir. Bunlardan biri, ‘belcdiye yerine 6nerilen
uray'dir ki, 1930'lu yillarda Ankara sehir i¢i otobiislerinin
hepsinin iizerinde Ankara Urays Otobiisleri yazis1 yer aldif;
halde, koki halkc¢a bilinen bir kavrami ¢agnigtirmadigr igin
bir tiirlii benimsenmemistir. “Faraziye’ karsihii, 1935 tarihli
Osmanlicadan Tiirkgeye Cep Kilavuzu’nda yer alan ast6z ayni
ncdenle tutunmamigken sonradan ortaya aulan varsayim,
kavrami yansittigt i¢in tutunmugtur. Aym bigimde, Ar. bina
icin ongortilmiis kuragr yerine yapr benimsenmis, tevkif yerine
onc siiriilen tutsa degil de tutuklama genellegmistir. Yine
kavrami ¢agristirmayan yaging (suikast), dcegs ‘bahis’ (tutulan),
tutav (isgal) gibi oneriler de ayni nedenle unutulmustur. 1935'te
tecil icin onerilen, bozuk yapidaki sonratmak gibi bir sozciik
tutunmazken dilde yerlesik crte ile olusturulan erteleme be-
nimsenmistir. Bu Orneklerden bir boliimiinde oldugu gibi,
onerilen kargthiklarin  benimsenmemcsinde az isglek bi-
cimbirimlerden yararlanilmig olmasinin da pay: vardir.

Kisilerin tiirettigi orneklerden (N. Atag’a ait) olup temayiil
karglig1 Onerilen eginim ve egilim’den ikincisi, kavran daha
iyi yansit1§1 i¢ni tutunmus, manzara igin ongoriilen gorey,
g0rii ve goriiniim iginden iiglinciisii, gdriin- kokiiniin yardimiyla
benimsenmistir. i/ke, ilk sozciigiinii cagnigtirdigi igin ictenlik,
icten’in anlatim giiciinden yararlandigi i¢in tutunmusgtur. Katki,
katmak kavramindan yararlanarak benimsenmisgtir. Bu orneklere
daha bagkalan da eklenebilir.

En kisa zamanda benimsenip genellesen segenck, ddenck,
kavram, akim, eylem, izlenim, kurum gibi 6rneklerde hem bu
kavrami yansitma ozelligi, hem de iglek bicimbirimlerden
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yararlanitmig olma niteligi vardir. {-mE}, {-1Ik}, {-1}, {-Im}
gibi cklerle tiiretilen dayanigsma, azinlik, cogunluk, konu, kani,
begeni, iglem, dénem, bilim gibi 6meklere de burada yer ve-
rebiliriz.

Bugiin terim konusunda kimi alanlarda biiyiik 6lgiide 6z-
lesme saglanmigken hukuk, hekimlik gibi kimi alanlarda daha
heniiz biiyiik 6l¢giide 6zlesmeye gidilmesine gereksinme vardir.
Ozellikle, Osmanlica bilmeyen halkin ve hukukgularin ko-
laylikla ve dogru olarak algilamalarn ve kullanmalari zor olan
yasa dilinde biiyiik yapta Tiirkgelestirmeye gidilmelidir.

Hekimligin 6zelliklerinden kaynaklanan ve biitiin diinyadaki
uygulamalarinda da goriilen tip dilinin degigik bir niteligi
oldugu biliniyor; ancak bu dilde de Tiirkgesi bulunan ya da
Tiirkgelegtirilebilecek pek ¢ok terim vardir; bunlarin yeg-
lenmesi gerekmektedir. Bir operasyondan s6z ederken “flexible
bir plastik boru” diyen hekimin “biikiilebilen bir plastik boru”
tamlamasini kullanmasi elbette daha dogrudur.
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6.4. TURKIYE TURKCESiNDE DEYIMLER

Bugiin dilbilimde frazeoloji ya da idiomatik ad1 verilen, dilde
birden ¢ok dgeden kurulu kaliplagmig birimlerin tiimiinii in-
celeyen bir ¢aligma alant vardir.”? Yine bu tiirden 6gelerden
olan atasgzleri, paremioloji denen bir alanda in-
celenmektedir.

Her ne kadar her dilin deyim ve atasozleri kendi toplumunun
kiiltiiriinii, diinya goriigiinii, yagam bicimini yansitmakta ve
kendine Ozgii anlatim bigimleri gostermekteyse de bu 6gelerin
biitiin dillerde ortak yonleri, nitelikleri bulunmakta, bu alanlarda
ozellikle bu ortak nitelikler iizerinde durulmaktadir. Bu ¢a-
lismalarin yaminda her dilin deyim, atasozii gibi kaliplagmis
Ogeleri de o dillerle ugragan filologlar tarafindan, bu alanlarin
verileri ve gosterdikleri dogrultular géz oniinde tutularak in-
celenmektedir. Biz de Tiirkiye Tiirk¢esindeki Ggeleri ayni
dogrultuda ele alacagiz.

Tiirkiye Tirkgesindeki deyimler ve atasozleri iizerindeki
caligmalar bugiine kadar genel olarak bu s6zlerin dokiimlerini
vermek ve anlamlarini agiklamakla sinics kalmigtir, diyebiliriz.
Ancak, ortak dildeki ve Anadolu agizlarindaki deyim ve ata-
sozlerini toplayan ve agiklayan ¢aligmasinda Omer Asim
Aksoy, bunlann niteliklerine, birbirlerinden ayrlan yonlerine

72. Almancada Phraseologie ya da Idiomatik Fransizcada phraséologie ve
idiomatique. Frazeoloji alam XIX. yiizyilin ikinci yarisindan baglayarak
Potebnya, Fortunatov gibi dilciler tarafindan temellen atilarak olugturulmusg,
Jespersen, Bally gibi Avrupali aragliricilarca da dzerinde durufarak ge-
ligtirilmigtir. Alman dilinin sozvarhinl bu agidan inccleyen Fleischer
(1982), bu alamin tarihgesi, bugiin ele alimg1, gesitli simflama yollari
iizerinde genis bilgi verir.
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ve siniflandirilmalarina da yer vermigtir (1971, 1976 ve
1977).

Simdi once, deyimlerin nitelikleri ve siniflandiriimalar
iizerinde duralim:

Her dilde deyimler belli bir durumu, olugumu, insanlarin
tutum ve davraniglariny, fiziksel ve ruhsal niteliklerini, kendi
anlamlari diginda kullanifan birkag sézciikten olugan birimlerle
dile getirir. Atasozierindeki gibi bir yarg: bildirmez, gesitli
benzetme ve aktarmalarla, giiclii bir anlatimla betimlemeye
giderler. Ornegin Tiirkgede bir kadmin bir ev, bir aile ya da
insan igin biiyiik bir 6zveriyle, uzun siire, her tiirli yokluga
gogis gererek ¢alistigint anlatan sagmm siipiirge ctmek deyimi
boyle, giiclii bir anlatima ulagmistir. Bu deyimle, saglariyla
yer siipiirmek gibi bir imge yaratilmis, olanaksiz sayilabilecek,
zor, ozveri isteyen bir ¢aba, bir aktarmayla dile getirilmigtir.
‘Bir insana ¢ok biiyiik eziyet etmek, ¢ile gektirmek, ondan &¢
almak’ anlaminda kullanilan (birinin) ensesinde boza pisirmek
deyimi, boza gibi zor pigen bir igecegin bir insanin ensesinde
pisirilmesi bi¢ciminde, ger¢cklegsmesi olanaksiz bir imgcyle
kurulmakta, giiglii anlatimimi bir anlam olayiyla (deyim ak-
tarmasi, somutlagtirma tiirii) saglamaktadir.

Frazeoloji alaninda deyimlegtirme (Alm. Idiomatizitit) adin
verdigimiz olay, sozciiklerin kendi anlamlan diginda kul-
lanilarak birkag sozciikle ortaklasa yeni bir anlami yan-
sitmalaridir. Bir eve misafir olmak ya da bir ige yardimci olmak
gibi kullamimlarda sézciikler kendi gondergesel anlamlarinda
kullaniimaktadir. Ancak bunlarla tam ayni yapidaki bir baltaya
sap olmak deyiminde balta ve sap bir ara¢ durumunda ve kendi
anlamlart diginda, yeni bir anlamin yansiulmasini ger-
ceklestirme gorevindedir; ‘bir is gii¢ sahibi olmak, igsizlikten,
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yararsizliktan kurtularak bir ig edinmek’ anlamini verir. Ayin
bicimde, sdzdizimi agisindan tam aym kurulusta olan su iki
ornekten ikincisi, bir deyim niteligi tagir, deyimlestirmenin
ozelligini agiklar:

1. Su vereyim derken bardak kirmak.
2. Kas yapayim derken goz ¢ikarmak.

Ikinci 6rnekte hem bir kaliplasma, kalip halinde kulaniima
s6z konusudur; hem de basit, 6nemsiz bir ige, bir diizeltmeye
girisen kimsenin biiyiik bir sakincaya, giderilmesi olanaksiz,
biiyiik bir hataya yol agmas1, gz kavraminin 6neminden de
yararlanilarak ¢ok giiclii bir bi¢imde dile getirilmistir.

Cesitli aktarma olaylarina dayanan, deyimlegtirme (iriinii
bu deyimlerin yani sira, her dilde oldugu gibi Tiirkgede de
yalnizca gondergesel (temel) anlamlarla kurulmug, deyimler
gibi kaliplagms, ancak kimi zaman yeni bir anlami yansitan
ornekler de vardir. Ornegin bir i yerinde aksamlari patrona
kasadaki paray! hesaplayip édeyen kimsenin patronla yaptigi
is hesap gormek, hesap vermek sozleriyle anlatilirken ayni
sozler bir kimseyle, yaptiklarindan 6tiirii hesaplagmak, yerine
gore, onu cezalandirmak anlanunda da kullamlir: O bana hesap
verecek, goriirsiiniiz ya da Onunla hesap gérecegiz, bakalun
ne cevap verecek? gibi. Telasa diismek, adam olmak, yola
diiziilmek gibi sozler de yine aktarmal: anlatimla kaliplagmig,
ancak deyimlegtirmenin Dbiitiiniiyle gergeklesmedigi de-
yimlerdendir. Kimi dilcilerin “basit deyimsel sozciik bir-
lesmeleri” olarak niteledikleri bu tiirden orneklere agagida
yeniden deginecegiz.”

73. Agricola’'nin (1977: 27 ve dtesi) simflamasindaki bu belirleme ve bagka
arastiricilann simflamalan igin bkz. Fleischer 1982: 116 ve dtesi).
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Biz burada, Tiirkiye Tiirk¢esindeki deyimlerin niteliklerini,
onlari sézdizimi ve anlambilim agisindan siniflandirarak birkag
ornegiyle gostermek istiyoruz:’*

I. So6zdizimi Agisindan

a) Ad Tamlamalan:

kuyruk acisi sokak stipiirgesi temcit pilavy
bit yenigi seytan gekici gemi aslani
sir kilpti circir bocegi yamar oglam
Oomiir (Srpiisii findik kurdu goniil belas
g¢ocuk oyuncagi aslan siitii vb.

b) Sifat Tamlamalan

¢oOpsiiz lizim demir leblebi kara gal1

kirli ¢iki iyf kalpti cli sopah

eski kurt cebi delik deli figek

fermanl deli soguk neva ayag ugurlu

¢enesi dilgiik goel kara eski toprak vb.
c¢) Yuklemsel Olmayan Soézcik Bagdagurmalan-,s

kasgla goz arasinda ¢at kapi

igneden iplige dengi dengine

tepeden tirnaga sunun surasinda

yok yere tepesi distii

ne demcye hem ziyarct hem ticaret

iistine iistliik durup dururken vb.

¢) Eylemlikle Kaliplagmig Yiklemsel Stzcilk Bagdagtirmalar:
kih kirk yarmak dort ayak iistiine diigmek
tag) gedigine koymak gokte ararken yerde bulmak

74. Deyimlerin bigimbilim ve sozdizimi agisindan simiflandiniimalaninin ge-
nigge ele alindiBy su yaziya bakilabilir: Subag1-Uzun 1991:56-64.

75. Bu tiir deyimlerin dilbilgisi agisindan niteliklerine agagida, ayrica de-
ginecegiz.
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kirk kapimin ipini ¢ekmek kafese koymak

tadi damaginda kalmak har vurup harman savurmak
ctek opmek deveyc hendck atlatmak
sa¢im bagini yolmak . ekini belli etmemek vb.

d) Yiuklemli, Timce Bigiminde Kaliplagmig Deyimler

okiiz 6ldii, ortaklik bozuldu ustamin adi Hidir, elimden gelen

eski ¢camlar bardak oldu

budur

bacak kadar boyu var, tirli  kedi olali bir fare tullu

tiirlii huyu var ne gig yansin ne kchap

kizim sana stylilyorum gelinim scn

tencere yuvarlanmig,

dinle

kapagim bulmug i¢i beni yakar, dig1 eli yakar

doluya koydum almad, durdu durdu, turnay: goziinden

boga koydum dolmadi
e) Deyimlegmis Ikilemeler

paga pasa yorgun argin
su bu dogru dilriist
saka maka efiri bugrii
yarim yamalak agir aksak
¢ah qirpi tatsiz tuzsuz
derli toplu yerli yersiz
az buguk

vurdu vb.

er geg
hanl hanl
paldir kiiltiir

akgama sabaha vb.

Tiirkiye Tiirk¢esindeki deyimlerden, bu Obekler diginda
kalanlar da vardir; biz burada, baghcalarin1 vermekle yetindik.
Ik 6bek icinde (a) ve ikinci dbekte (b) yer alan tamlamalarin
bir boliimii, 6zellikle sifat tamlamalarinin bir¢ogu, insanlarin
fiziksel ve ruhsal niteliklerini belirleyen aktarmalardir. (c)
boliigiinde yer alan orneklerin bir boliimii, eksiltili anlatim
iceren deyimlerdendir (tepeden tirnaga [kadar], hem nalina
hem mihina [vurmak], igneden iplige [kadar], ¢at kap: [gel-
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mek],.. gibi). Bir bdliimii, tiimce iginde eylemi anlamca et-
kileyen belirteg tiimleci niteligi tasir (kasla gbz arasinda, durup
dururken, tepesi listii... gibi).

Eylemlikle kaliplagmig olan yiiklemsel sozciik bag-
dagtirmalani (¢) Obeginde yer alan deyimler, eylemleri ge-
kilebilen, ancak oteki sozciikleri degistirilemeyen 6gelerdir.
Ornegin tadi damaginda kalmak deyimini tad) damaginda
kalmis bigiminde, eylemini ¢ekerek kullanabiliriz. Ama tad:
dilinde kalmig gibi, bir sdzciigiinii degistiremeyiz.

Tiimce bigiminde kaliplasmig deyimler 6begi (d) iginde
degisik tiimce tiirlerine rastlanir. Sozciikleri degistirilemeyen,
kaliplagmig bu dgelerin bir boliimiinde - kalicilifi saglama,
hatirda_kalmay: kolalagtirma ve hosa gitme amaciyla - siir
dilinin birtakim anlatim yollarindan ve o&zelliklerinden ya-
rarlamldigy goriiliir. Ornegin 6lgii, uyak, ses ve bigimbirim
yinelemeleri kimi zaman yalmiz biri, kimi zaman birkagi
devreye girerek anlatimi gii¢lendirir, giizellestirir. Bunlarin
birkagina kisaca deginelim:

ustamin adi1 Hidir, elimden gelen budur

bacak kadar boyu var, tiirlii tiirlii huyu var
Karaman’in koyunu, sonra g¢tkar oyunu
ici beni yakar, digi eli yakar

gibi orneklerde olgiilii, (7+7 hece sayis1 olan) iki yargili bir
yapi vardir. Bu deyimler ayn1 zamanda uyaklidir (Hidir/budur,
boyu/huyu, koyunu/oyunu). 2. ve 4. ornekte bigimbirim yi-
nelemeleri de (var/var, yakar/yakar) goriiliir.
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oldu olacak, kinld1 nacak

saldim gayira, Mevla kayira

ya devlet baga, ya kuzgun lese

deyimlerinde ise yine dl¢iiye (5+5) ve uyaklara (olacak/nacak.
cayira/kayira, baga/lese) rastliyoruz. 1. ve 3. 6rneklerde ayn:
zamanda bi¢imbirim yinelemeleri vardir (ol/ol, ya/ya).

Anlambilim Agisindan

a)

b)

<)

Benzetmeler
kedi cigere bakar gibi gozleri kan ¢anagina dénmek
tereyagindan kil geker gibi  dut yemis biilbiile dénmek
nalinct keseri gibi . sudan ¢ikmig sigana dénmek
baston yutmusg gibi agz ¢irig ganagina dénmek
caki gibi egekten diigmiis karpuza dénmek
filinta gibi kuga benzemek
dilenci vapuru gibi corap sokiigii gibi gitmek vb.
Deyim Aktarmalar1 (Somutlagtirma T{iri)
pircyi deve yapmak tavsana kag, taziya tut demek
tay gedigine koymak kabina sigamamak
kendi yagiyla kavrulmak baltay! taga vurmak
(birinin) ayaginin altina igneyle kuyu kazmak
karpuz kabugu koymak leylegin yuvadan attii yavrn
yangina koriikle gitmek kahve doviiciintin hink deyicisi
ince eleyip (egirip) sik okiiz. alunda buzag aramak
dokumak kel baga gimsir tarak
aba altindan degnek (sopa)  bir cli yagda, bir eli balda olmak
gostermek yagmurdan kagarken doluya
akintiya kiirek geckmek tutulmak
kili kirk yarmak
Ad Aktarmalan
bacasi tiltmez olmak niifus kagidi eskimek
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baginda torbasr cksik iki cli yanina gelmek

cebine indirmck vadesi yetmck

bir ayad gukurda olrr;ak rahmeti Rahména kavugmak
dili tutulmak diinyaya gelmek

agzini bigak agmamak bir yastikla kocamak vb.

¢) Ceviri Yoluyla, Kavram Aktarilarak Olugturulanlar76
giinegi balgikla sivamak kapak kizs
Ali'nin kiilldhim Veli'ye, karaborsa
Veli’nin kiilahint Ali’ye harika gocuk

giydirmek formunda olmak
yiiz suyu (dékmek) yesil 151k yakmak
sakali dcgirmende agartmak sokaktaki adam
gam yemek kraldan ¢ok kralci olmak
rckor kirmak kendi ayaklar iistiinde durmak
kur yapmak soguk savag
oli mevsim sicak savag vb.
aslan payi

d) Sdzciikleri Gondergesel Anlamda Kullanilan, Aym Zamanda
Deyimlegtirme Gsteren Kaliplagmig Anlatim Birimleri

hizaya gclmek icabtna bakmak
igini bitirmek cli ayag) tutmak
mide bulandirmak yara iglemek
biyik burmak geri kalmak

hesap gtrmek

Anlambilim agisindan yaptigimiz bu siniflamada yalnizca,
bellibagh anlam olaylarina (s6z sanatlarina) ¢rnek olan de-
yimlerden birkagi gosterilmigtir. Bunlarin diginda kalan,
iizerinde duramadi§imiz bagka anlam olaylarinin 6rnekleri de
vardir. Simdi, yukarndaki dbekler iizerinde kisaca duralim:

76. Degisik dillerden, tiimii ya da bir boliimii gevrilerek aktarilan bu 6rnekler
izerinde, agapida, kisaca duracagiz.
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Her biri bir nesneyi, bir durumu, bir tutumu bir bagka nesne,
durum ya da tutuma benzeterek canh bir bicimde dile getiren
“benzetme”lerin  yaninda, bu olayn ikinci agamasi sa-
yilabilecek olan deyim aktarmalari incclenecek olursa so-
mutlagtirma tiiriiniin en bagta gelenler oldugu goriiliir. Her dilde
somutlagtirma 6rnegi deyimler vardir. Ancak Tiirk¢ede ve onun
cesitli lehcelerindeki 6rneklerin dcyim varhigi iginde en biiyiik
obeklerden birini olugturdugunu saniyoruz. Ustelik bu deyimler,
kendi yagiyla kavrulmak, igneyle kuyu kazmak, tasi gedigine
koymak ve benzerlerinde oldugu gibi bir durumu, bir ¢abayi
sanki bir sahnede canlandinirmig gibi ortaya koymakta, giiclii
bir imge yaratarak giiclii anlatima yonelmektedir. Kizim sana
soyliiyorum gelinim sen dinle, ya da bayram degil seyran degil,
enigtem beni niye Optii? gibi deyimler Tiirk¢enin bu tiirden
sozlerde ne denli ince ayrintilara inebildigini, nasil ince bir
anlatima ulagabildigini gostermektedir. Bu son iki deyimden
ilkinde, yabanci dillerdeki benzeri sozciiklerle kar-
stlagtirlldiginda Tiirk¢edekinin inceligi ve anlatim giicii daha
belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir: Fr. battre le chien devant
le lion ("aslanin 6niinde kopegi dovimek™), Alm.da man meint
den Hund und schldgt den Sack ("kopek kastedilir ve guval
déviiliir™).”

Bir kavrami, onunla ilgili bir bagka kavram aracilifiyla
anlatma yoluyla ger¢eklesen ad aktarmalari da Tiirk¢ede, ayni
bigimde etkili bir anlatim bigimidir. Ornegin basinda torbas:
eksik, “hayvan” (ozellikle egek, at) kavramini dolayhi bir bi-
¢imde dile getirirken bir canlandirmaya da gitmekte, niifus
kigidi eskimek ise yaglanmay! ince ve niikteli bir anlatimla
ortaya koymaktadir.

77. Bu lirden bagka érnckler ve agiklamalari i¢in bkz. Aksan, 1987: 84-102.
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Ceviri yoluyla dile giren deyimlere gelince, bunlarin bir
bolimii eski donemlerde Farsgadan aktarilmustir: Ali’nin
kilahim Veli’ye, Veli'nin kildhimt Ali’ye giydirmek, giinesi
balgikla sivamak, yiiz suyu dokmek, gam yemek... gibi. Ornegin
bunlardan giinesi balgikla sivamak, Far. laf:ta:b be gil
endu:den/ bigiminde ¢evrilmedir. Gam yemek ise /gam
horden/ den yari g¢evirme bir deyimdir. Daha sonraki do-
nemlerde, yakin zamanlarda rekor kirmak, formunda olmak,
kapak kiz: gibi Ornekler Ingilizceden aktartimigtir™®. Son
yillarda Ingilizcenin sézciik diizeyindeki giiglii etkisinin yani
sira bu tiirden kavram aktarmalan da artmig, sokaktaki adam
(the man in the street), beyin yikama (brain washing), yesil
15tk yakmak (to give the green light) gibi deyimler Tiirkceye
cevrilmigtir. Olii mevsim (morte saison), kraldan ¢ok kralci
olmak (€étre plus royaliste que le roi) gibilerinin de Fransizcadan
cevrildigi anlagiliyor.”®

Yukarida da degindigimiz gibi, son 6bekte (d) ele aldigimiz
ornekler, gondergesel anlamlarla, deyim diginda kul-
lanildiklarinda-belli bir hareketi, bir iglemi anlatirlar (bryik
burmak, mide bulandirmak, igini bitirmek, hizaya gelmek, hesap
gormek’te oldugu gibi). Bir kimse biyiklarini buruyor olabilir;
bir nesne mide bulandirabilir, bir kimse igini bitirebilir; askerler
hizaya gelebilir; bir kimse bir bagkastyla hesap gérebilir. Ancak
aym bigimler, kimi zaman upki 6teki deyimler gibi gorev goriir.
Ornegin biytk burmak ‘bir erkegin bir kadina yaklagma ar-
zusunu belirtmesi’ ya da ‘kabadayilik gostermek istemesi’
anlamina gelebilir. Mide bulandirmak, ‘bir isin gidisinden,
gelismesinden endige duyarak kuskuya kapilmak’ anlamm
aktarabilir. Isini bitirmek ‘6ldiirmek’ yerine kullanilabilir.

78. Gerek bu 6meklerin, gerekse ¢eviri sozciik Srneklerinin genig bigimde ele
alindir su gahgmaya bkz. Aksan, 1962: 207-273.

79. Pck gok ornegi bulunan bu deyimler. giiniimilzdeki ilcligim olanaklarinn
genisligi dolayisiyla pek ¢ok dile dc yansimig bulunmakta, ayrica ortak
Avrupa kiiltiiriind yansitir durumdaki sézlere érnek olugturmaktadir.
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6.5. TfJRKIYE TURKCESINDE ATASOZLERI

Dilciligin ve frazeoloji ¢aligmalarinin énemli bir konusu
da atasozleridir. Paremiyoloji (Alm. Parémiologie, Fr.
parémiologie) ad1 verilen bu dalda belli bir dilin atasdzlerinin
toplanarak incelenmesi, o dili aragtiran filologlarin ¢aligma
alanina girmekte, degisik dillerdeki Grnekler arasinda goriilen
ortakliklar, eglikler, ortak anlatim bicimleri ve 6zellikler pa-
remiyoloji alani iginde ele alinmaktadir.

Bir topluma 6zgii olan atasozleri, o toplumun uzun yiizyillar
boyu belirlenen deneyimlerinin, diinya goériigiiniin, yagam bi-
¢iminin ve anlatim giiciiniin sergilendigi sozlerdir. De-
yimlerinde oldugu gibi, atasézlerinde de Tiirkge, konular
canlandirarak, somutlagtirarak giiclii bir bicimde ortaya koy-
makta, onlart kalicit kilan anlatim yollarindan ya-
rarlanmaktadtr.

Her dilde oldugu gibi, Tiirkgede de kimi atasdzleri zaman
icinde unutulup yitirilmekte, kimi sozler ise uzun yiizyillar
kullanilarak ufak tefek degisikliklere ugrasa da yagamini
sirdiirmektedir. Asagida Kasgarli Mahmut’'un Divan’inda
gecen ve bugiine degin yitirilen sozlerle bugiin de kullandigimiz
kimi atasozlerini gostermektedir:

Divan’da Gegen, Bugiin Unutulan Atasé6zleri
Karga karisin kim bilir, kigi alasin kim tapar? (1, 425)

(Karganin yaghsii kim bilir, insanin icinden gegeni kim
sezebilir?)

Kul yag1, it bori (1, 336)
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(Kul (kole) (efendlsme) diismandir, kopek (de ev iginde)
kurt gibidir.)

Arslan karisa siggan 6tin kodheziir (111, 263)
(Aslan kocarsa si¢an deligini bekler)

Yagl1 insan kiigiik iglere razi olur

Alin arslan tutar, kii¢in oyuk tutmaz (I, 81)
(Hileyle aslan tutulur, giicle bostan oyugu tutulmaz)
Yitiklig anast koyun agar (III, 18) vb.

(Bir geyini yitiren, onu annesinin koynunda bile arar).

Divan’dan Bugiine Kadar Gelen Atasozleri

Bori kosnisin yemes (111, 220)

(Bugiinkii: Kurt komgusunu yemez)

Endik uma evlikni agirlar (I, 106)

(Saskin konuk ev sahibini agirlar)

Kisi alas1 igtin, yilki alasi tastin (I, 91)

(Insanin alacas: iginde, hayﬁmm alacasi diginda)
Tag tagka kavugmas, kisi kisiye kavusur (11, 53)
(Dag daga kavugmaz, insan insana kavugur)
Avei nege al bilse admg anga yol bilir (1, 63)
(Avci ne kadar al bilse, ay1 o kadar yol bilir).

Kolaylikla gogaltabilecegimiz bu 6mekler incelenirse, ikinci
obekte yer alanlarin kimi sozciik degismeleriyle 900 yildan
uzun bir siiredir, yagayageldigi goriilmektedir. XI. yiizyildan
600 y1l sonrasina, XVII. yizyilin ikinci yarisina geldigimizde,
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o siralarda yazilmig bir yapitta gegen, ancak bugiin unutulmus
olan "

Her kimiif kiz1 var, yiireginde buzi var
Yokluk tastan katidir
gibi atasozlerinin yaninda
Bir kerre siirgeniifi bag: kesilmez
Eden bulur, inleyen dliir
iki karpuz bir koltuga sigmaz
Kurt kofigisin incitmez
Yorgana gére uzanmak gerek (Bulug, 1978: 11-26)

gibi, hemen hi¢ degigmemis orneklerle kargilagmak-
tayiz:5

Simdi Tiirkiye Tiirkg¢esindeki atasézlerini kisaca, agagidaki
obeklerde toplamak istiyoruz:

1. S6z dizimi Agisindan

a) Yalm Tiimce Bigimindeki Atasézlcri
Ofke baldan tathdir
Balik bastan kokar
Civi ¢iviyi soker

Ac kopek firin deler vb.

80. Turk yazininda Pendname’lerde ve bagka tiir yapitlarda ataszlerinin
geni§ Olgitde ele alindigimi gorityoruz. Bu konuda bkz. Dilgin (1945).
Hengirmen (1983).
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b) Girisik Timce Bigimindeki Atasozleri
Gole su gelinceye kadar kurbaganin gozii patlar
Goz gormeyince goniil katlanir
Cani yanan egek, attan yiirik olur

Egreti ata binen, ¢abuk iner vb.

¢) Sirali Tiimce Bigimindeki Atasézleri
Tatl ye, tatl1 s6yle
Gegmise mazi, yenmige kuzu derler
Gormemig goérmiig, giile giile 6lmiig

Gonliin yazi var, kigt var vb.

¢) Sorulu - Yamth, Oykii Igeren Atasozleri
Esek hosaftan ne anlar? Suyunu iger, tanesini birakir.
Oksiiz neden giiler? Yanilir da giiler.

Deveye “inisi mi seversiﬁ, yokusu mu?” demigler,
“diize kiran m1 girdi” demig.

Arsiz neden arlanir? Cul da giyer sallanir vb.

Yukarida birkag omekle tiirlerini gosterdigimiz atasozleri
varligimiz incelenecek olursa yalin, dolaysiz anlatima y&nelen,
ayni zamanda kisaltk 6zelligi tasiyan atasézlerimizin sayisiin
az olmadig1 goriilir®! Ancak girigik ve sirali tiimcelerle ku-
rulmug sozlerin daha biiyiik bir toplam tuttuguna tamk olu-

81. Atastzlerinin kisalifa ve “dilbilimsel eksilti” konusunu inceleyen su ga-
lismadan yararlanilabilir: N.E. Uzun (1990).
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yoruz. Sorulu-yanith sozlerle 6ykii iceren Grnekler ise sayica
azdir.

[1. Anlam Agisindan

a) Sozciikleri Gondergesel Anlamlarinda Olan Atasozleri
Eski dost diisman olmaz .
Herkes kendi oliisii icin aglar
Zor oyunu bozar
Acikmig kudurmustan beterdir
Yemeyenin malimi yerler
Kisi refikinden azar
Cok bilen ¢cok yamlir
Allahtan umut kesilmez
Giin dogmadan neler dogar
Is, olacagina vanr
Korkunun ecele faydasi yoktur

Her giizelin bir kusuru vardir vb.

b) Deyim Aktarpalari (Somutlagtirma tiirii)
Minareyi ¢alan kilifint hazirlar
Mizrak guvala sigmaz
Yiiriik at yemini artinir
Bal tutan parmagini yalar

Sarmisag) gelin etmigler, kirk giin kokusu ¢ikmamig
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d)

Et tirnaktan ayrilmaz

Denize diisen yilana sarilir

Sakla samani gelir zamanit

Kilavuzu karga olanin bumu boktan kurtulmaz
Her koyun kendi bacagindan asihir

Kurt kocayinca kdopeklerin maskarasi olur
Civi ¢iviyi soker

Tavuk kaza bakmig da kicim yirtmig
Ummadigin tag bas yarar

Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz

Ad Aktarmalari

Bir dirhem et bin ayip orter

Calma elin kapisini, galarlar kapini

Beylik cesmeden su i¢me

Bir kimsenin ad1 ¢tkmadan cani ¢ikmasi yegdir
Sik stk eden nalgadir, ig bitiren akgedir

Kagla goz, gerisi s6z

Altin anahtar her kapiy1 agar

Eksiltili Anlatima Yénelen Atasozleri
Bir inat, bir murat
Aganin gozii, yigidin sozii

Bag bayirda, tarla ¢ayirda
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Once canan, sonra can
El vergisi, goniil sevgisi

Beyazin adi var, esmerin tadi var

d) Siir Ogelerinden Yararlanan Atasozleri
Sakla samani, gelir zamani
Sabreden dervig, muradina ermig
Yas kesen bas keser
Yag yetmis, ig bitmig
Var evi kerem evi, ybk evi verem evi
Para isteme benden, buz gibi sogurum senden
Azicik agim, kaygisiz bagim
Bir elin nesi var, iki elin sesi var
Degirmen iki tagtan, muhabbet iki bagtan
Sona kalan dona kalir
Bol bol yiyen bel bel bakar
Nerede hareket, orada bereket
Kadinin fendi, erkegi yendi
Akil yasta degil, bagtadir.

Yukaridaki obekler iginde (a) 6beginde yer alan atastzleri
belli bir yargiyi, bir gozlemi, gondergesel anlamlarinda kul-
lanilan sozciiklerle dile getiren, aktarmalara bagvurmayan yalin
anlatiml1 6rneklerdendir.

Deyim aktarmalarimin somutlagtirma adini verdigimiz tii-
rine giren orneklerde (b), tipki deyimlerde oldugu gibi, an-
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latiimak istenen gercek, canlandirlan, adeta sahneye konan
bir konu, bir imgeyle dile getirilmekle, bu konu ya da imge
bir ara¢ durumuna girmektedir. Ornegin bir ige giren, yeni bir
yere aligma siireci iginde bulunan, birtakim kogullarla yeni
kargilagan bir kimseye, sabretmesi, bir siireyi gegirmesi One-
rildigi zaman sdylenen “sarmusagi gelin etmigler...” sozii boyle
bir aragtir. Minare gibi, ¢alinmasi, saklanmasi olanaksiz bir
seyi calanin ona kilif hazirlamasi gerektigini sdyleyen atasozii
ise biiyiik bir hirsizliga, gizli kalmasi istenen bir suga bulagan
kimsenin o ige iligkin dnlemleri almig olmasi gerektigini dile
getirir.

“Her koyun kendi bacagindan as:lir” atasoziinde, bir iste,
ozellikle kotiiye giden bir iste herkesin kendi sorumlulugunu
yiiklenecegi, bir aktarmayla dile getirilmekte, “Et tirnaktan
ayriimaz” da, ozellikle kan bagi olan yakinlarin birbirlerine
etle tirnak kadar bagli bulunduklari, biitiin kotii gelismelere
karg1 bu bagin koparilmayacagi, yine bir somutlagtirmayla
dile getirilmektedir. “Tavuk kaza bakmus da ....”, “Kurt ko-
caymnca...” gibi atasozleri, her dilde oldugu gibi, yargilar
hayvandan yararlanarak, somutlagtirmalaria, giiclii bir bicimde
agiklayan érneklerdendir.

Ad aktarmalar1 begindeki (c) atasozleri de anlatsimak is-
tenenleri, ilgili olduklar1 bagka kavramlara aktararak dile ge-
tirmektedir. Bunlardan bir béliimii, Fr.da synecdoque adi verilen
ve parca yerine biitiiniin, biitiin yerine de par¢canin kullanildigi
soz sanati anlam olayimmin izlerini tagimaktadir. Ornegin
“Calma elin” kapisini...” atasoziinde bir kimsenin kapisini
calmak, ona bagvurmay: anlatmak iizere, o kisinin evinin bir
boliimii olan “kap1” kavramindan yararlanilarak dile getirilmig,
“Bir dirhem et...” soziinde ise bir kimsenin biraz kilo almasiyla
daha giizel goriinecegini belirtmek igin viicudun fiziksel ya-
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pisindaki etten yararlanilarak bir gergek agiklannugtic. “Bir
kimsenin adi ¢ikmadansa..” sOziindeki adr ¢ikmak deyimi,
“kotii gohret edinmek’ anlamint aktarmak iizere ku-
lamilmigtir.

(¢) Obegindeki atasozleri, siir Ggclerinden de yararlanarak,
kisa ve kalic) anlatima yonelen sozlerden drneklerdir.

Deyimlerde oldugu gibi, atasdzlerinde de bellekte kalmayi,
kalicilig1 sagladii ve hosa giden bir anlatima ulastirdi§ igin
siir dili dgelerinden yararlanddigini goriiyoruz. Olgii, uyak,
ses yinelemeleri vc bicimbirim yinelemeleri gibi ogeler bu
sozlere gercekten anlatim kivrakhig ve giizelligi ka-
zandirmaktadir. Bu tiirlii sozlerin yer aldig) (d) obegindeki
orneklerden

Var evi kerem cvi, yok evi verem evi atasoziinde 7+7 hece
sayistyla bir olgiiden, hem kerem/verem uyagindan, hem de
bicimbirim yinelemesinden (evifevi) yararlanilmig, ayrica
kargit kavramlarla (var/yok) anlatim gii¢lendirilmigtir. 5+5
Ol¢iisiindeki

Azicik agim, kaygisiz basim
Sakla samani, gelir zamam
Kadinin fendi, erkegi yendi

gibi sozlerde Olgliniin yam sira uyaklardan da (agrm/basim.
samani/zamant, fendi/yendi) yararlanilmakta, bunlardan ikin-
cisinde ses yinelemeleri goriilmektedir (sa/sa gibi).

Sona kalan dona kalir
Bol bol yiyen bel bel bakar

gibi 6mekler 4+4 Olgiisiinde, yinc uyakli ve yinelemelidir
(sona/dona, bol bol/bel bel uyaklanyla ilkinde /k/ sesleri,
ikincisinde /b/, /I/ sesleri). Atasozlerimizden, bu ozelligi gos-
teren daha bagkalar da vardir.
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6.6. TURKIYE TURKCESINDE iLiSKI SOZLERI
(KALIP SOZLER)

Sozvarlifini olugturan dgeleri tanitirken degindigimiz gibi,
dilbilimde kalip s6zler ya da iliski sozleri ad1 verilen 6geler
-tipki deyimler ve atasozleri gibi- bir dili konusan toplumun
kiiltiiriine 11k tutmakta, onun inang¢larini, insan iligkilerindeki
ayrintilan, gelenek ve gﬁreneklerini yansitmaktadir. Bugiin
dil 6gretiminde bu 6gelere 6zel bir nem verilmesi bir yandan
bu tiirlii ogelerin her dilde, her an insan iligkilerinde gerekli
olmalarindan, bir yandan da dili 6grenilen toplumun kiiltiirii
icine girebilmek i¢in 6grenilmesi gerekli sdzler sayilmalarindan
kaynaklanmaktadir.

iligki sozleri agisindan Tiirkgenin zenginligi, dikkati cekecek
ol¢iidedir. Ornegin Tiirk¢enin oldugu kadar Tiirkiin de inceligini
gostcren sizden iyi olmasin kalip sOzii yalnizca belli bir or-
tamda, belli bir amagla kullanilanlara verilebilecek 6érneklerden
sadece biridir. Bir kimse Oviiliirken dinleyenin de génliinii
almaya yonelmeyi gosteren bu s6z gibi, su gibi aziz ol (un)!
da yalnizca belli bir durumda kullanilir; size su veren bir
kimseye, bu olayin arkasindan séylenir. Kimi yérelerde bunun
gibi, “su verenlerin ¢cok olsun! s6ziine de rastlanir.

Ozellikle, birden gok kisinin bulundugu bir ortamda bir sey
anlatilirken ay1p ya da sdylenmesi hog olmayan bir sozciikten,
bir olaydan soz edildigi zaman, konusan tarafindan séziim
meclisten digart ya da hdgd huzurdan kalip sozlerinin ku-
lamildigina tanik olunur. Konugan, bu kavramlara degindigi
icin bagiglanma istegini boylece dile getirir. Buna.benzer bir
durumda soylenen, bugiin artik unutulmus sayilabilecek olan
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bir bagka kalip s6z de tiksindirici, igrenilecck bir scyden soz
eden konugmacinin sarfettigi yiiziiniize giiller! dir. Ornegin bir
anne, c¢ocugunun yediklerini ¢ikardigim anlatirken din-
leyenlerin igrenmemesi.i¢ni bunu soyleyebilir.

Tirklerin yalnizea belli durumlar igin kullandiklar ve hagka
dillerde pek rastlanmayan iligki sézlcri iginde ilging olan daha
birgoklar1 vardir. Ornek olarak. gocugu diinyaya gelen Kimseleri
kutlarken kullamlan anali babal:1 biiyiisiin! bunlardan biridir.
Sevilip oksanan, kendisinden séz edilen bir ¢ocuk igin, sdylenen
Allah bagiglasin, bir cocugun ana-babasiyla bir arada yagamas
dilegini belirtmek i¢in kullanilan Allah dort gézden ayirmasin
bunlardandir. Nikdhlanan, evlenen kisilere nikdh ya da diigiin
toreninde sdylenen bir yastikta kocayin ya da onlarin bu-
lunmadig1 bir yerde, yakinlarina sGylenen bir yastikta ko-
casinlar yine belli durumlara 6zgii kalip sozlerdendir.

Tiirkgenin, belli durumlarda séylenmesi gelenek olmus iligki
sozleri icinde, bagka dillerde benzerleri goriilmecyen birtakim
Ogeleri de vardir. Giile giile soziiniin degisik kullanimlari buna
ornektir: Yeni bir giysi giyen kimseye sOylenen giile giile
giy(in)!, eline para gecen kimseye sOylenen giile giile harca
ve benzeri durumlarda giile giile’nin kullaniligi gibi. Yeni ev
alan kimseye giile giile oturun denisi ve bu dilcgi dile getirmek
iizere ziyarete gidilmesi de bir gelenegi gostermektedir.

Saygi belirtisi tagiyan, bugiin daha ¢ok kirsal kesimde
kullanilan kalip sozlerden biri dc gocuklar1 sorulan kimsenin
yanit olarak onlarin sayisini belirttikten sonra ellerinizden
oper(ler) deyisinde ortaya ¢ikan (Bir kizim, bir oflum var,
ellerinizden Operler gibi).

Kalip stzlerin bir dili konugan toplumun diinya gériigiinii,

inanglarini yansittsgimin en giizel Srncklerini, Tiirkiye Tiirk-
cesinde Allahsozciigiiyle kurulmus 6gclerin ¢oklugudur. Ozcan
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Bagskan’in ilging ¢aligmasi (1993: 151-172), Tiirkgede dil igi
diinya goriisiinii incelemekte, bu arada Allah, kader, ahret.
cehennem, giindh, givur gibi sozciiklerle olugsmus cesitli
sozlcri bir araya getirmektedir. Bu ¢aligmada degisik sozler
icinde yer alan kalhip sozlcrden Allah ile kuruimug bulunanlan
ele alacak olursak bunlarin yine belli durumlarda kul-
lanildiklarin goriiriiz. Ornegin Allah versin, 1) dilenen kimscye
para vermek istenmedigini ya da verme olanagi bulunmadi
durumlarda, 2) bir kimsenin iyi bir duruma geligine- olumlu
ya da ¢ogu kez olumsuz - bir tepki olarak kullamilmaktadir.
Allah kavugtursun, yalnizca bir yakinini yolcu etmis bir
kimseye sdylenmekte, Allah gecinden versin, 6liimii s6z konusu
edilen bir kimse igin, Allah kabul etsin, okunan bir duadan
sonra, bu duay1 edenler ya da bir hayir, bir yardimda bulunanlar
icin kullaniilmaktadir. Allahtan iimit kesilmez, ¢ok agir hasta
icin, Allah razi olsun ise iyiligi goriilen kimseye s6ylenen kalip
sozlerdendir. Bunlari kolayca gogaltabiliriz.

Asagida, ortak dilimizde kullanilan zengin iligki s6zlerinden
ornekler veriyoruz:

Vedalagma Vedalagma
(Ayrilan Kigiye Soylenenler)  (Aynlan kiginin siylediklerr)
gille giile Allahaismarladik
Allah selamet versin hogga kalin
ugurlar olsun 1zninizle

hayirh yolculuklar Yy yolculuga bana miisaade

iyi yolculuklar ¢tkanlara eyvallah
sclametie saglicakla kalin
yolunuz agik olsun goriigiiriiz (6zcllikle son

yillarda, Ingilizcenin etkisiyle)
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serefle
devletle

yinc buyrun

Bu &rnekler iginde, kullanan ve kendisine hitap edilen
kimsenin sosyal durumuna, syleyenle hitap ettigi kimse ara-
sindaki iligkinin niteligine goére elbette, farklar vardir. Ornegin
bugiin eskimis oldugu ileri siiriilebilecek olan gerefle, devletle
gibi sozler sosyal durum ve yag bakimindan yiiksek olanlar
arasinda kullanilmaktadir. '

Minnettarlik Belirtme

(cok) tegekkiir ederim

sag ol(un)

¢ok zahmet oldu

¢ok zahmet ettiniz

mersi

eksik olmayin

omriin(iiz)e bereket

¢ok yasa(yin)

hay yasayasin(1z)

Allah senden (sizden) razi olsun
Allah ne muradin varsa versin

Bu 6rnekleri, degisik durumlar ve insanlar arasindaki gegitli
iligkilerde kulamlan 6gelerle, kolaylikla artirabiliriz. Burada
hemen belirtmeliyiz ki, ortak dilde kullanilan bu kalip sézlerin
yani sira Anadolu agizlarinda goriilen, bu agizlara 6zgii or-
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nekler de vardir. Omegin yemek yemekte olan kimsenin yanina
gidildiginde ortak dilde afiyet olsun denirken birgok agizda
bereketli olsun sozii sdylenmekte, buna yant olarak ¢cogu kez
buyur(un) denmektedir. Ortak dilde yemege ¢agiran kimseye
bu yemek sonrasinda ya da bir icecek igildikten sonra ziyade
olsun, elinize saglik kalip sdzleri sOylenirken agizlarda kesenize
bereket s6zii daha ¢ok kullamiimaktadir.

Tiirkiye disinda konugulan Tiirk lehgelerinde de biitiiniiyle
bu lehgelere 6zgii 6rnekler vardir.
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6.7. TURKIYE TURKCESINDE IKILEMELER

Kitabimizin bundan onceki boliimlerinde (ornegin 3.1.4)
dile 6zgii bir anlatim bigimi olarak Genel Tiirkgedeki ikilemeler,
bu arada Tiirkiye Tiirkgesindeki ornekler iizerinde kisaca
durmustuk. Bu béliimde, bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde genis
oOlgiide kullanilan ikilemelerin genel niteliklerine ve yansimali
ikilemelere deginecegiz. Once, ikilemelere ait bir tablo verelim
(Burada, az kullamlan tiirlere yer verilmemisgtir);

1. Degisik Sozciik Tiirlerinden Aym Sézciigiin Yinclendigi

Ornekler
Ad Sufat

kap1 kaps kocakoca
sayfa sayfa  san san

sokak sokak sicak sicak
Unlem
of of

vay vay

oh oh

Zaman zaman
yavag yavas
agik agik

Belirtec  Ulag ylc
geze geze durdu durdu
durup durup oturur oturur

giderken giderken  yazmig yazmug

2. Decgisik Sozciik Tiirlcrinden Eganfamlilarla Kurulanlar

Ad Sifat
gar§t pazar derme gatma
ev bark dogru dirist

din iman  bdltk porgilk

Belirteg
agtk secik
sarmag dolag
koge bucak

195

Ulag Ortag
czile bilziile bitmis titkenmig
disiinip tagimip yenmez yutulmaz

evirip gevirip yenir yutulur

Levent Sahverdi Arsivi



Eviem
aglamig sizlamig
yazdi gizdi
sorar sorugturur

3. Degisik Sézciik Tiirlerinden Tersanlamlilarla Ku-
rulanlar

Ad Sifat Belitec ~ Ulag Ortag

yer gbk biiyilk kiigiik ileri geri bata ¢rka olur olmaz
6lum kaltm  uzak yakin bugtin yarin  ofura kalka  gelen giden
en boy erkekli kadinh er geg gidip gelip yazar yazmar.
Eylem

durdu durmad)
geldi giuti

istesin istemesin

4. Yansimali fkilemeler

a) Yalmzca Bir Eylem, Bir Olug, Bir Durum Igin Kullamlaniar
horul horul (uyumak)
sapir sapir (dokiilmek)
g uprg (yiiriimek)
bicir bicir (konugmak [¢ocuklar i¢in])
b) Derece Gosteren Farkli Bicimleri Olan Yansimalt ikilemeler
ciur gitir / gatir gaur / gatir gutur
kitie kiur / katuir katir / katre kutur
ukir tikir / takir takur / takir tukur
cizir ciztr / cazir cazir / cazir cuzur

c) Iki Ogesi aym Seslerden Kurulu Yansimal Ikilemelcr

sintl sinil
ciyak ciyak
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fikir fikir
rap rap
¢) Bir Ogesi Farkli Unlii Ya Da Unsiizicrden Kurulu Yansimals
Ikilemeler
gacir gucur
sangir sungur
cat pat
paldir kildiir
d) Yansunal: Eylemlerden Olusmug Ulaglarla Kurulu Iki-
lemeler
higkira higkira
ikina sikina
oflaya puflaya
5. Onsesi /m/ Ile Degistirilerek Yiiklenen ikilemeler

okul mokul Ozel Adlarda
takim makim Ayse Mayse
kap1 map Ankara Mankara
araba maraba Paris Maris

Burada hemen belirtmeliyiz ki, yukaridaki labloda tiirleri birkag
ornekle gosterilmig olan ikilemeler iizerinde bugiine kadar 6nemli
calismalar (Agakay. 1954, Tuna, 1949, 50, 1965, (98: Hatiboglu,
1981; Demircan, 1988, 1996) yayimlanmis olmakla birlikte konunun
incelenmesi gereken daha birgok yonleri bulunmaktadir.®2 Ornegin
yansimali ikilemelerden kimi 6rnekler (4a) yalmizca belli bir eylemle

82. Bu galigmalar iginden Tuna (1986) ikilemeleri sesbilim agisindan in-
celeyerck birtakim obekler saptarmg, Demircan (1988) ikilemelerin yan-
simali olmayanlanini ses, bigim, sézvarhi§1, anlambilim agilarindan si-
ruflandirarak Smekleriyle ortaya koymustur. Hatiboglu’nun yapiti (1981)
isc ikilemelerin tdmiinii ele almaktadir.
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kullanilan, yiiklemi etkilcyen 6gclerdir. 4b dbegindeki drnekler isc
dercce gosteren farkh bigimleri bulunan. ayn ayri ses yeginliklerini
yansilan ikilemelerdir (Bunlari heniiz yayimlanmamig bir ¢a-
ligmamizdan buraya aktardik). Ote yandan, verdigimiz tabloda (1.
obek) yer alan ve sozciik tiirii bakimindan ad olan, tiimce i¢inde ¢ogu
kez belirteg gorevini yiiklenen ikilemelerde oldugu gibi, Gteki
6beklcrdeki ikilemeler de sozciik tiirii agisindan belli niteliklerc sahip
olduklari halde gorev bakimindan ayn ozellikler gostermektedir.

ikilemelerin dikkati ¢eken bir yonii de 5. 6bekte yer alan tiirde
gorilmektedir. Tirk insani, °...ve benzeri’ gibi bir anlami dilc ge-
tirebilmek, yerine gore bir abartili anlatima ya da kiigiimsemeli an-
latima yonelcbilmek icin ilk Ogenin Onscsini bir /m/ ile de-
gigtirebilmekte, boylece, kullanimi ¢ok yaygin ve genig bir ikileme
tiiriinden yararlanmaktadir. Ozel adlarda bile zaman zaman bagvurulan
bu ikileme yolu /m/ ile baglayan ikilemelerde, ortak dilde gecerligini
yitirmecktedir. Ancak kimi Anadolu agizlarinda, 6zellikle Orta Ana-
dolu agizlarinda buna da bir yol bulunmug, 6rnegin masa s6zciigiinde
ikinci ses bir bagka tinliiyle degigtirilerck masa musa bigimi kullanilir
olmugtur.

Bu konuyu bitirmeden dnce, kitabimizin tamamlanmas: sirasinda
elimize gecen, Hamza Ziilfikar’'in yapitina da kisaca deginmek is-
tiyoruz. Bu genig oylumlu ve Tiirkgedeki yansimalan cle alan kitapta,
metin icinde (1995:161-165) ikilemeli yansimalar incelenmekte,
sozciik bdlimiinde de ortak dilimizdeki, Anadolu agizlarindaki ve
eski donemlerdeki Grneklere genis dlgiide yer verilmektedir.
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6.8. TURKIYE TURKCESINDE DOLDURMA SOZLER

Genellikle konusulan dilde bir seyi animsamak Uzere zaman
kazanma, sdyleneni pekistirip kesinlegtirme gibi amaglarla, konusan
kimsenin kullandig, cogu kez gereksiz olan sozciiklere ve anlatim
kaliplarina doldurma sdzler adim veriyoruz,

Konugulan dilde, konugma sirasinda en sik rastlanan bu 6gclerden
biri, Arapga kokenli gcy'dir. Cogunlukla. ammsanmak istenen sdzciik
bulunamadigi zaman kullanilmaktadir: “... sey aldim... Karbonat”
gibi. Hatta amimsanamayan bir eylem igin, bir yardimc1 cylemle
birlikte sey etmek dendigini duyariz. Bir olayin aktarilmas: sirasinda
oteden beri bagvurulan ve yine ammsanmak i¢in zaman kazanmay)
amaglayan efendime sGyleyeyim (hatta yalmzca efendim) yine bu
tirden Ggclerdendir. Yerli yersiz kullanilan sonra ve sonracigima
da ayni amaca yonelir: “Aradan iig yi1l ge¢mis... sonracigima...”
gibi.

Ozellikle sozvarlifi dar ve Kkiiltiir diizeyi stnirli kimsclerde bu
gibi doldurma sozlere daha sik rastlamir. Yerli yersiz soylenen anladin
mi?, tamam nmu? yine bu arada sayilabilir. Son zamanlarda sik rast-
lanan ve zellikle genglerin dilinde goriilen, ancak bir anlagmanin
kesinlesip kesinlegmedigini 6grenmeye yonclmeyen tamam mu?ilging
kullamim 6rnekleri vermecktedir: “Sokaga ¢ikiyordum, kapiy: galtp
bana geldi, tamam mi?”, “Ben durakta bekliyordum, tamam mi?'
gibi.

Konugan kimsenin bir nesneyi, bir konusu animsatmak izere
kullandis ...var ya! sozii de son zamanlarda degisik bir nitelik ka-
zanmig, ozellikle genglerin dilinde stk kullanilan, sSylencni pe-
kigtirme- egilimine dayanan bir 68e olarak sik duyulur olmustur.
Ornegin kendi 6zelligini, kendi goriigiinii belirtmek istcyen bir geng
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sik stk ben var ya... demektedir: “Ben var ya, bunu ona belki on kere
soyledim” ya da “Bcn var ya, o kahveye hi¢ gitmem™ gibi. Bu dol-
durma soziin yaninda, onunla ayni1 iglevi goren, ancak daha ¢ok,
animsatma amacini giiden bir bagka s6z de yok mu? dur. “O Ahmel
yok mu...” gibi, genellikle bir suglama Oncesinde kullanilan bu soz,
kimi zaman dogrudan dogruya animsatmaya yonelir: “Sakarya cad-
desindeki kitapgi yok mu, onun oniinde beklerim” gibi.

Bu tiirden 6gelerin yazilan dilde kullamlmasinda, yazilan dilde
sozceleri olugtururken diigiinmeye daha gok zaman ayrilabilmesinin
ctkisi vardir, kanisindayiz.
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6.9. TURKIYE TURKCESINDE YENI GELISMELER

Sozciikbilim agisindan Tiirkiye Tiirk¢esindcki veni geligmeler ele
alinirken kanimizca, her geyden once. dilin kendi olanaklariyla yeni
yeni kavramlar olugturarak bilim, tcknik, kiiltiir alanlaninin ge-
reksinimlerini kargilama, bir kiiltiir dili niteligini kazanma yolundaki
gelismelere yer vermek dogru olacaktir. Bunlarin yam sira dildeki
yabancilagma ve yozlagmalar da ele alinmahdir, kanisindayiz.

Ozellikle belirtilmesi gereken bir nokta, dildeki geligmelerde si-
yasal, toplumsal, kiiltiirel olaylarin biiyiik etkisi ve bu olaylarin ge-
ligmelerle kogutlugudur. Bu bakimdan biz de konuyu toplumdaki
gelismelerle birlikte degerlendirmek durumundayiz,

Tiirkiye Tiirkgesindeki yeni geligmeleri agagidaki bagliklarla cle
alacagiz:

1. Tiirkiye Tiirkgesindeki Ozlcgme (Dil Devrimi ve Sonug:lzm)m

Cumbhuriyetle gelen devrimlerin en biiyiik 6lgiide gerceklegenleri
arasinda Yazi Devrimi’'ni (baslangi¢ 1932) saymak gerekir. Genig
halk yiginlarinin egitilmesine olanak saglayan yeni yaziyla birlikte
toplumun kendi diliyle egitilmcsi, dilin her alanda gelistirilerek kendi
benligine donmesi yolunda biiyiik adimlar atilmug ve son 60 yil iginde,
en 6znel davranan bir aragtiricinin bile kabul edebileccgi énemli
geligmeler clde edilmigtir. Burada hemen belirtmeliyiz ki, siyasal
olaylar ve gelip gegen hiikiimetlerin dil bakimindan tutumu, 6zcllikle

83. Tiirkgedeki dzlegme konusunda bugiine degin pek ¢ok yayin yapilmigtir.
Son yillara gelinceye kadar Heyd (1954), Steuerwald (1963-66). Levend (3.
baskisi 1972), Korkmaz (1963), Yilcel (1968), imer (1976), bunlardan ancak
birkagidir. Son yillardaki ¢aligmalardan birkagim da burada belirtmekle
yetinelim. Brendemoen (1990), imer (1991 ve 1994), Aksan (1994 a), Rona
(1994).
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dildeki 6zlegmenin ilerlemesi ya da gerilemesinde etkili olmugtur.
Tiirk Dil Devriminin ba.glalildlgl, Tirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin (Turk
Dil Kurumu) kuruldugu 1932 yilindan 1950’yc kadarki doénem
Ozlegme, arlagmanin en yogun oldugu cvre olarak goriinmektedir.
1950-60 yillan arasinda bu yogunluk belirli dlgiide azalmig, 1960 tan
sonra, ozcllikle 1961 Anayasasi’min dilinde dc goriilen anfagma
yeniden hiz. kazanmig, 1983’den sonra ozellikle Tiirk Dil Kurumu
¢evresinde olmak iizere geriye gidigler gozlemlenmigtir.

Bilindigi gibi Osmanlica, Tirkgeyle biiyiik ol¢ide Arap¢a ve
Farsca Ogelerin karigmasiyla olugmug, karma bir dildi. Bu dildeki
yabancr sozciiklerin sayisi yirminci yiizyilla gelinceye kadar degisik
donemlerde hizla artmigti. Bizim sayimlarimiza goére Yunus
Emre’den ortalama % 13 olan yabanci 6gc sayisi Mevlid'de % 26°,
Divan gairlerimizden Baki'de % 65, Ncl’i’de % 60, Tanzimat do-
neminde Namik Kemal’de % 62, Semscitin Sami’de % 64°tiir (bkz.
Aksan, 1977: 344-347). K. Imer’in Tiirk Dil Devrimi'nin bag-
latlmasindan 1 y1l onccki gazele  haber dilinde yaptign sayimlann
sonuglarina gore 1931°de Tiirkge stzctiklerin oram yalmizea % 357t
(bkz. imer, 11973: 175-190).

Yabanci sozciiklerin bu sikhiginin yani sira birtakim tamlama
kurallan da Tirkgeye girmisti. Ornegin efkdr-1 umumiye *kamuoyu’
gibi, Arapga 6gelerden kurulu bir tamlama Farsganin tamlama kuralina
gore olugturulmug, beynelmilel, hifzi'ssthha, tahte’ssuur gibileri
isc Arapga kuralina gore kuruimugtu, Bu arada resm-i gegit gibi
Arapca ve Tirkge iki ‘sozciigiin Fars¢a kuralina gore tamlamaya
doniigtiirildiigti é(jrijlijyordu. Kiigiikgekmece, Biiviik¢ekmece gibi 6zcl
adlarin bile Cckmece-i sagir, Cekmece-i kebir bigimindc siylenip
yazildigina, bir halk etimolojisi drnegi olan balyemez topunun adinin
asel nemihored bi¢iminc dontigtiiriilerck Farsgalagurildigma tanik
olunuyordu. Giinliik konugmalarda nitr-i ayn’um ‘gdziimiin niru’,
zevee-i mihtereme’niz *saygideger eginiz Bayan®, arz-t hiirmet etmek
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‘saygilarini sunmak’ gibi birgok yabanci Ggenin kullamldigi go-
rilliyordu. Bilimde, teknikte, sanatta ayni 6lgiide yer alan yabanci
ogeler, kiiltiirlii katmanlarda genig halk yiginlan arasinda dil agi-
sindan bir ugurum olugturuyordu. Asil biiyiik zorluk, egitim-6gretim
agamalarindaki terimlerin Ogrenilmesi ve bellekte tutulmasinda
kendini gosteriyordu. Egkenar iicgen’i okuyan bir 6grenci bunu
miisclles-i miitesaviyii’l adla’ terimiyle 6grenceckti. En kiigiik ortak
kat kavramini misli-i miigterck-i asgar terimiylc belleginde tutacak,
mia-yi isna ager terimiyle de onikiparmak bagirsagim taniyacaku.
Bugiin of oburu bigiminde adlandirilan hayvan Liirlerini Ggrenen
ogrenci akilii’l-hagdiy terimini bilmek zorundayd).

Daha XVI. yiizyildan baglayarak Tiirkgeyi yegleycn sairler ¢ik-
mig, XX. yizyila gélinceye kadar aydinlar arasinda ar1 Tiirk¢enin
benimsenmesini amaglayan egilimler kendini gostermistir. Ozcllikle
“Geng Kalemler” dergisiyle belirginicgen ¢abalar ve “Tirkeiiliik
Cereyani™ 1932'ye kadar dzlegsme, arilagma alaninda 6nemli ge-
ligmeler saglayamamlgur.84

Tirk Dil Devriminin baglatilmasiyla genig bir derleme, tarama
etkinligine girigilmig, bir yandan Tiirk¢enin dnceki donemlerine ait
kaynaklarin taranmasiyla dilde yagsamig ve unutulmug Tiirkge ogeler
toplanirken bir yandan da Anadolu agizlarindaki gerccler yaygin bir
derleme seferberligiyle bir araya gelirilmeye baglanmigtir. Kay-
naklarin taranmasiyla elde edilen geregler ilk olarak bir béliim der-
lemeyi dec igermek iizere 1934 yilinda “Osmanlicadan Tiirkgeye Séz
Kargiliklar Tarama Sozliigii” adiyla 2 cilt olarak basilmigtir. Ayrica,
1935 tarihini tagiyan 2 ciltlik Osmanlica-Tiirkge ve Tiirkgc-Osmanlica
“Cep Kilavuzu" pratik gereksinmcleri kargilamak ve yeni 6nerilen
Ogelerin tutunmasim saglamak iizere yayimlanmgtir. Derleme ve

&. Tiirkg.edcki ozlegme konusunu baglibagina bir inceleme konusu olarak
cle alan Agah Sim Levend’in yapitinda (1972) bu konudaki ¢abalar ve
gelismeler genig bir bigimde tamtilmigtir.
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tarama ¢aligmalar 12 ciltlik Derleme S6zligii’niin ve 8 ciltlik Tarama
Sozliigi’niin tamamlanmasina kadar (ilki 1982, ikincisi 1977'de bi-
tirilmigtir) siirdiiriilmiigtiir.

Onerilen 63elerin benimsenip tutunmasinda gairlerin, yazarlarin
ve degigik alanlarda caligan kimi bilim adamlari ve gazetecilcrin
onemli bir rolii oimug, bu gevrelerden, yeni oncriler, yeni tiiretilmig
sozciikler, (crimler de Ong siiriilmiigtiir. Bu arada cleglirmen, ¢evirmen
Nurullah Atag’in cabalan da amilmaya dcger.85 Onun kendi til-
retmelerinden, tutunan birkagini burada gosterclim: Soylesi. geviri.
clegtiri, cletirmen, giince vb.

Bugiine dcgin bir¢ok iilkede dili anlagtirma, ozlcstirme, zen-
ginlestirme gabalan goriilmiistiir. Dilbilimde dil planlamasi (Ing.
language planning) ad1 verilen galigmalarin bir tiiriéi olan bu gabalar
Macaristan, Almanya. Norveg, ltalya ve yakin zamanlarda Israil gibi
iilkclerin dilinde onemli geligme ve deismelerin ger¢eklegmesini
saglamigur. Burada kisaca deginmek istedifimiz bir nokta, biitiin
bu cabalar iginde Tiirk Dil Devrimi'nin kendinc 6zgi yonieri bu-
lundugudur. Biz bir bildirimizdc®® bagka dillerdeki 6zlcgmelerin ortak
yonlerini ortaya koyarken Tiirkgedekinin kendinc 6zgii yonlerini 7
nokta halinde, gylcce belirtmigtik.

1. Tirk Dil Devrimi, kimi {ilkclerde oldugu gibi. halkin ve dilin
belli kesimlerine degil, tiim kesimlerine yonelecek bigimde bag-
latilmig ve yiiriitiilmigtiir.

2. Bu devrim agamali olarak baglatilmamig, ¢ok kisa zamanda
planlamp gergeklegtirilmigtir.

3. Tiiretilen, 6nerilen 6gelerin birgogu, hig bir zorlama olmaksizin,

85. Atag"in tiiretip kullandify gcler igin bkz. Colpan (1963). Omer Asim
Aksoy'un saptamasina gorc Atag'in sdzvarhginda Tiirkge Ogelcrin orant
% 88-98 arasindaydi. (bkz. Aksoy, 1975: 89).

86. Aksan, 1994: 63-G8.
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kimi zaman artan olumsuz elestiri ve tepkilere kargin halkga be-
nimsenmistir (Orneklerine agagida deginiyoruz).

4. Devrimin, toplumea benimsendigini gisteren dnemli bir yond,
kisi adlarinda. -6zellikle son 60 yilda goriilen Tiirkgelegme, an-
la§mad|r.87 Bugiin kullanilan kadin ve crkek adlan iizerinde yap-
tigimiz bir sayima gore ay’la baglayan 80 kadar kadin, ak 1a baglayan
160 kadar crkek adi bulunmakta, soyadlart incelendigindc isc Tiirkge
sozciik oraninin daha da yiiksek oldugu goriilmcktedir.

5. Tiirk Dil Devrimi sirasinda tiirctilen ya da dilin eski di-
nemlerinde kullamlip unutulan ve Devrim siireci iginde canlandinian
ogeler i¢inden, anlatlmak istcnen kavram iyi yansitabilen sozciikler
halkg¢a kolaylikla benimsenmistir.

6. Dcvrim, Yazi Devrimiylce bir biitiin olusturacak bigimde, kisa
siirede ve en iyi zamanlamayla gergeklestirilmigtir. Dildc s6zvarh§i
agisindan biiyitk geligme saglayan Macar dil 6zlestirme gabalari,
Ortagagin sonlarindan XX. yiizyila uzanan ¢ok uzun bir siireg i¢indc
yer alirken, Tiirk Dil Devrimi 20 yil iginde dnemli adimlar atarak
yol almig. geligmesini siirdiirmiigtiir.

7. Tirk Dil Devrimi irkgihga yonclmeyen, kuru bir ulusguluk
amacindan yola ¢tkmayan, ulusun egitilip kalkindirtimasini amag-
layan basarili bir dil planlamasidir.

Burada, Tiirk Dil Devriminin baslangicindan bugiinc kadar.
onerilen sozciiklerin tutunup tutunmamasi, dolayistyla Devrimin
bagarisi iizerinde genel bir degerlendirmeye gidecck olursak dnce
birtakim gergekleri saptamamiz gerekir.

1932-1950 yillan arasinda Devletin destckledigi 6zlestirme ga-
balant sonucunda degisik kesimlerin sizvarliinda onemli Glgiide
arillagma saglanmigtir. Egitim alaninda okul. égretmen. cgitmen,

87. Aymi yere bkz.
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ogretim, Ogrenci, sinav, biitinleme, dilbilgisi... gibi sozciikler yer-
legirken yonetimle ilgili baymndirlik, ulagtirma, tarim, igisleri, di-
sigleri, bakan, bagbakan, bagkan, segcim, sayim, gindem, segmen,
aday, ay, genel, ozcl, il, ilgc, bucak gibi pck g¢ok kavram be-
nimsenmigtir. Orduyla ilgili kavramlardan tegmen, astcgmen, is-
tegmen, albay, kurmay, genelkurmay... gibi bir¢ok yeni kargilik tu-
tunmugtur. Ekim, aralik, ocak gibi yeni ay adlar1, kuzey, giiney, dogu,
bat1 yon adlan kolaylikla yerlesmistir. Bugiin, ekim aymin Osmanlica
kargil1g1 olan tegrin-i evvel, kasim igin kullantlan tegrin-i sani, aralik
demck olan, kdnun-i evvel, ocak demek olan kdnun-i sani geng ku-
gaklarin biitiinilyle yabancisi oldugu sozciiklerdir.

Atatiirk’tin kendi hazirladifi geometri kitabinda onerdigi acs
(zaviye), dggen (miiselles), egit (miisavi), gibi terimler bugiin bi-
tiiniiyle tutunmugtur.

Ozlesme akimi kimi ¢evrelerin olumsuz tutumlarina ve kimi
zaman yogunlugu artan saldinlanina kargin konugulan Tiirkgede
giderck yeni dgelerin yerleymesiyle siirmiigtiir. Bugiin olay, durum,
konu, kani, katki, basin, ¢ofunluk, toplum, doga, dogal, yagam,
sakinca, bitki, emckli, uygulamak, iyimser, gé¢men gibi pek cok
sozciigiin dili kullanan her kesimde en biiyiik sikhikla kullamldig
goriilmekte, bunlardan kimilerinin yabanci kargiliklari unutulmusg
bulunmaktadir. Istanbul’da bulunan kimi derneklerin ve ogrctim
kurumlarinin iiyelerinden kimselerin giiglii elestiri ve hiicumlarina
kargin yasam ve yaganti, doga ve dogal, 6zcl ve Ozellik, ornegin,
neden, segenek gibi 6geler biiyilk halk yiginlarinin benimsedigi 63cler
olmusgtur, '

Yapugimiz bir aragtirmada (1993: 9-10) son 40 yul iginde Turkiye
Tiirkgesi ortak (Slguinlii) dilinde kullanim sikhigs artan yerli ogeleri
gOyle belirtmigtik:
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Ekonomi ve Ticarct Alaninda

iiriin (Ar. mahsulj
iirctim (Ar. istihsal)
iiretici (Ar. miistahsil)
tiiketim (Ar. istihlak)

f¢c ve Dig Siyaset Alaminda

basin (Ar. matbuat)

kamuoyu (Ar, efkér-1 umumiyc)
sorun (Ar. meselc, Fr. probléme)
glindem (Far. ruzname)

gogunluk (Ar. ekseriyet)
Giinliik Yagam

olay (Ar. hadise)
durum (Ar. vaziyet)
giivence (Ar. leminat)
yasam (Ar. hayat)
yaganti (Ar. hayat)
uygulama (Ar. tatbik)
dogal (Ar. tabii)
sakinca (Ar. mahzur)

titketici (Ar. miistchlik)
araci (Ar. mulavassit)

yatirum (Fr. investissement)

konut (Ar. mesken)
dnlem (Ar. tedbir)
gozlemci (Ar. miisahit)
sorugturma ve yoklama

(Fr. enquéte)

Ozel (Ar. hususi)

. Ozellik (Ar. hususiyet)

genel (Ar. urﬁumi)

genelde (Ar. umumiyetic)
genellikle (Ar. umumiyctle)
sinav (Ar. imtihan)
yabanci (Ar. ccnebi)

...den kaynaklanmak (...den
miitevellit olmak)

Bu orneklere bugiin su 6geleri de ckleyebiliriz:

boliicii, boliiciiliik yorum bilgisayar
anakent sunucu ilctigim
escinsel uyusturucu
siginmact’ Ozellegtirme
gurbetgi kiiresellegme
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Bilindigi gibi. dilin s6zvarh@inin belli bir zaman dilimi igindcki
durumunu en iyi yansttan. o dénemdeki gazete haber dilidir. Ole
yandan hemen belirtmeliyiz ki, yapilan aragtirmalar gazetelerin belli
bir siyasal goriigse, hatta dilde 6zel bir tutuma sahip olsalar bile haber
dilinde 6teki gazclelere gore, sdzvarliginin kullanihigr agisindan pek
az aynm gosterdiklerini ortaya koymaktadir. Bir 6grencime (inayet
Deveci) 1988 yilinda hazirlattigim bitirme tezinde, 1982-1987 ta-
rihleri arasinda yayimlanmig, dil konusundaki tutumlart birbirinden
aynlan iki gazetenin haber dilinde Tiirkge kokenli sozciiklerin orans
arasinda kii¢iik bir fark goriildiigi yapilan éaylmlarla belli olmugtu
(Cumbhuriyct gazetesinde 5 yil iginde ortalama % 74,8 Tiirkge sozciik,
Terciiman’da ise, ortalama % 70 Tiirk¢e sozciik kullanilmigti).

Yukandaki dcgindigimiz imer’in ¢aligmasinda (1973: 175-190)
gazcte haber dilinde Tiirkce sozciiklerin oraninin 1931'de % 35 iken
1965't¢ % 60,5'a ulagtig) ortaya konmugtu. Yecni yayimlanan br
aragtirmada (Ers6z, 1995: 30) bir gazetenin 1995 yilinda bir haftalik
ilk sayfa haber dilinde bu oranin % 70,9 oldugu belirlenmigtir.

Sonug olarak, 64 yih geride birakan Dil Devriminin Tiirkgenin
sOzvarlifindaki Tiirkge Ogclerin sayisinda hicbir bigimde yad-
sinamayacak bir yiikscime sagladifini sdyleyebiliriz: Bu 6zlegmenin
orani, yapilan gégitli sayimlara gore gazetle haber dilinde % 35-40
dolayindadir. Bunun yaninda kigisel dil kullamimini yansitan kimi
yazarlarin dilinde bugiin ¢ok daha yiiksck 6lgiide Tiirkge sézciiklere
yer verildigine tanik oluyoruz. (O. Asim Aksoy’un sayimlarina gére
(1975: 86) kimi Tiirkgeci yazarl'arlmlz % 10'un altinda yabanci sozciik
kullanmaktadirlar.

Gazetc haber dilindcki Gzlegsmeyi somut bir bigimde ortaya ko-
yabilmck igin 1931 yilinda gazetelerde yayimlanan iki haber drnegini
bugiinkii Tiirkgeleriyle birlikte vermek istiyoruz.
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l
“Birinci mintaka Etibba Odasi
heyeti umumiyesi Yenigehir Hilali
Ahmer Merkezi Umami salbnunda
Etibba Odasi Reisi Dr. Vehbi Beyin
riyasctinde senelik igtimain
yapmigtir.”
(Hakimiyeti Milliye, 18.1.1931)

2
“Meb’us intihabi hazirliklar
faal bir safhaya dahil olmustur.
Mahallatta erkek niifusun kaydina
devam cdilmektedir.”

(Cumburiyet, 10.3.1931)

|
Birinci bolge Tabipler Odasi
gencl kurulu Yenigchir'de
Kizilay Genel Merkez Salo-
nunda Tabipler Odas) Bag-
kani Dr. Vehbi Beyin bas-
kanhiginda yillik toplantisim

yapmistir.

2
Milletvekili segimi hazichk-
lart harcketli bir evreye
(doneme) girmigtir. Mahal-
Iclerde crkek niifusun kaydi-

na devam edilmektedir.

Burada Tiirk devrim ve egitim tarihinde énemli bir agama olan

ve 3 Mart 1924'te kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Egitimin
Birlegtirilmesi Yasasi)nun bir maddesini de Dil Devriminden onceki
yasa dilini yansitmas: bakimindan, bugiinkii Tiirkgesiyle birlikte
gostermek istiyoruz:

“Maddc 5. Bu kanunun negri tarihinden itibarcn terbiye ve ted-
risat-1 umumiye ile miigtegit olup simdiye kadar Miidalaa-y1 Mil-
liye’yc merbut olan askeri riigdi ve idadilcrle Sihhiye Vckiletine
merbut olan dariileytamlar, biitgeleri ve Heyet-i Talimiyeleriyle
beraber Maarif Vekaletine raptolunmugtur. Mezkiir riigdi ve idadilerde
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bulunan Heyet-i Talimiyelerin cihet-i irtibatlari atiyen ait oldugu
vekiletler arasinda tahvil ve tanzim edilecek ve o zamana kadar
orduya mensup olan muallimler orduya nisbetlerini muhafaza ede-
ccklir” (Unat, 1927/41).

“Maddc 5. Bu yasanin yayimlanma tarihindcn baglayarak egitim
ve genel Ggretimle ugragmakta olup simdiye kadar Milli Savunma’ya
bagh olan askeri ortaokul ve liselerle Saglik Bakanligina bagl olan
yetigtirme yurtlar, biitgeleri ve e8itim kadrolanyla birlikte Milli
Egitim Bakanlifina baglanmigur. Adi gegen ortaokul ve lisclerde
bulunan cgitim kadrolarmin baglantilan sonradan, ait oldugu ba-
kanliklar arasinda degistirilip diizenlenecck ve o zamana kadar orduya
bagh Ggrctmenler orduyla iligkilerini muhafaza cdecektir™.

2. Ingilizcenin Etkisi

II. Cihan Savaginin vc savag sonrasinin hemen biitiin diinya
dillerinde goriilen bir sonucu, ingilizcenin artan cikisi olmustur. Bu
etki Tiirkgeyi de biiyiik olgiide sarmig, 6zcllikle 1945'ten bu yana
agama agama artmig, giinliik yasam dilinde bile kendini belirgin bir
bicimde hissettirmeye baglamigtir. Kitabimizin “Yabanci Dillerle
iligkiler” bolimiinde cle aldigimiz bu konuya burada ayrica dc-
ginmeyecediz. Ancak sunu hemen belirtmek istiyoruz ki, artan in-
gilizce etkisi Amerikayla ¢ok yonli iligkiler, sinema endiistrisinin
giicii. radyo ve tclevizyonun yaygilagmasi, Ingilizee egitim ve
ogretim gibi degisik nedenlerlc sozvarlifimizda onemli izler bi-
rakmiglir. '

3. Kentlesmc Olgusunun Dile Yansimasi

Bilindigi gibi Tiirkiyede son yillarda giderck yogunlagan top-
lumsal, ckonomik ve kiiltiirel bir gelisme, kentlegme'dir. Hizh niifus
arigina kogut olarak koylerden ve kiiciik yerlegsim yerlcrinden
kentlere ve biiyiik kentlere akin durmadan artmig, kentlerde otu-
ranlarin orami 1990 niifus sayimma goére % $9a ¢ikmig bu-
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lunmaktadir. Istanbul’da oturanlanin sayisi 1950'de 983.000 iken
bugiin 10.000.000'u agmis durumdacdhr.

Kentlegmenin olgiinlii (standart) dilc yansimasi Anadolu afiz-
larina at bir dizi 6zelliklerin konugulan dilden baglayarak yazilan
dile gegmesi ve yayginlagmasi bigimindc gcrqcklcsmislir.sa

Bugiin olgiilii dilin temelini olugturan istanbul agzi istanbul’da,
cok dar bir cevrede, gergek Istanbullulanin, onlarin gocuklarinin
dilinde ve yurda dagilmig bulunanlarda yagamaktadir. Konugulan
dilde agiz ozellikleri giderck daha ¢ok duyulmaktadir.

Agiz. ozelliklerinin ortak dile etkisi baghca, scsbilim ve soz-
ciikbilim agisindandir. Sesbilim bakimindan etkileri burada uzun
uzadiya s6z konusu etmeyecegiz. Yalmzca, ortak dilde olmayan agik
/e/ ve arka dilsirti iinliisii /a/ min kimi sozctiklerin sdyleniginde yer
almaya bagladigimi, girtlak /k/ sesinin de zaman zaman duyuldugunu
soylemcklc yetinecegiz. Buna, dcgisik vurgulama &rnekleri dec ck-
lenebilir. 8

Sozciikbilim agisindan kentlerde konugulan dilde. goritlen cn
onemli degisim, seslenme (hitap), sdzciiklerindedir. Eskiden biiyiik
kentlerde kullamilan Beyamca!, Beybaba!, Bevim!, Beyefendi! yerine.,
agizlardan gelen dayi!, vegen!. yedenim!, kogum!, kardes!: Kii-
ciikhanim!, Hanimefendi, Hemgire!, Hammkizim yerine de yenge!,
anne!, abla!, bayan! yerlegmeye baglamigtir, Aile stzciigiiniin temel
anlaminin yaminda ‘kadin, e’ anlamt da belirmistir. Anncmgiller,
amcamgiller, amcaoglu, dayioglu kullanimlarn genellegmistir.
Agizlardaki kullammlara kosut olarak sapka giymck yerinc sapka
takmak (ya da vurmak) genellegmis, elbise giymek ycrine clbise
giyinmek bigimlerinin kullamimi artmiguir. ftmek yerinc ittirmck

88. Bu konuda genig bilgi igin bkz. Aksan, 1994: 1-9; 1995: 11-14.

89. Sesbilim agisindan farkliltgmalar igin bkz. Aksan, 1995: 11-14. Olgiinli
dildeki birtakim ses degisimleri i¢in bkz. Imer, 1995- 20-30.
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gencllesmeye baglarken mal gibi yatmak gibi agizlara 6zgii deyimler
de duyulur olmugtur.

Tiirkiye Tiirkgesinde son yillarda goriilen birtakim sozciiksel
olaylara da burada kisaca deginelim:

Tiirkgeye Arapgadan giren zevk sdzciifu bilindigi gibi degisik
etkenlerle olugan hog bir duyguyu anlatir. Son yillarda yerlesmeye
baglayan bir cgilim, bunun yerine yine Arapga kokenli keyif soz-
ciigiiniin getirilmesidir. Tiirkgede “‘esenlik, rahatlik, tasasizlik, zevk..”
gibi gesitli kullanimlarn olan keyif dogrudan dogruya zevk’le esdegerli
tutulmakta, keyif almak gibi bir cylem de olugturulmug bu-
lunmaktadir. Ayn bigimde, Arapga takdir’ kargilamak iizere nerilen
begeni sozciigii de zevk yerinc kullanilmaya baglanmugtir.

Tirkce sozciiklerden takidmak’in ‘bir yerde oyalanip kalmak’
anlami gencllegmig ve kullanim siklifn artmig bulunmaktadir.
Fr.dan gelen entellektifel’in kisalmig bicimi olan entel’'lc birlikte
bu eylem entel takiimak bigiminde yeni bir deyimin olugmasina yol
acmistir. “Entellektiiel goriinme, 6yle olanlarla bir arada bulunmak’
gibi bir anlamlarda kullanilmaktadir. Yine son yillarda -yukanda da
degindigimiz gibi- olduk¢a stzciigiiniin kullaniminda bir degigiklik
goriilmekte, 'epeyi’ anlamindaki sozciik, 6zellikle genglerin dilinde
‘cok’ anlaminda ge¢gmektedir.

Temelde ‘deniz haydudu’ demek olan Italyanca kokenli korsan
sOzciigiiniin kullaniminda degigme olmug, ‘izinsiz, yasal olmayan’
anlamini tagityan korsan radyo, korsan baski, korsan kasctgilik gibi
yeni aktarma iiriinleri ortaya ¢ikmustir. Banka sozciigi de (it. kokenli)
yabanci dillerdekine kosut olarak kan bankas:, g6z bankasi, soru
bankas: gibi kullanimlarda yer alir olmugtur. Tiirk¢ede belli bir
anlami olan ¢evre sézciigiinde de anlamca degisim goriilmekte, Ing.
environment’in etkisiyle kazandig1 ‘dogal ortam, insanin yagadig)
dogal ortam’ anlaminin yani sira gevreci, gevre bilinci gibi 6gelerin
kurulugunda yer almakitadir.
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Son yillarda, goze c¢arpan 'bir olgu da iletisimdeki gelisme ve
yayginlagmalara, okuyan geng niifusun gitgide artigina ve degisik
iilkclerle olan sosyokiiltiirel iligkilcre bagli olarak yeni birtakim
ogelerin ortaya ¢ikmasidir. Tamlama ya da bilegik sozciik bigimindcki
bu ogeler giinliik yasamdan i¢ ve dig siyascte, bankacihiga kadar
uzanan genis bir yelpaze igindeki alanin kavramlaridir. Bir béliimii
geviri yoluyla bagka dillerden aktarilan bu kavramlara Kamile Imer
(1991: 18-28) dogalgaz, yazarkasa, sirdas hesap, devre miilk, se¢im
bolgesi, maag katsayisi, ¢ag atlamak gibi 6rnekler vermektedir. Bu
Ogclere, insani yardum, biiyiikgchir, ge¢cim indeksi, kara para, kara
paray: aklama, ckonomik paket, halka agilmak, i¢ borg, dig borg,
koalisyon ortakligi, enflasyon canavari, gelir dagilimi, kayit digi
ekonomi, gcevre vergisi, ana ¢ocuk saghgs, tam iyclik, mal varligr,
dig ticaret hacmi... gibi daha yiizlercesi eklenebilir.

4. Osmanlica Ogelerde Yanhs Kullammlar

Dilde yerlegmis bulunan birgok Osmanlica 6ge, sdzciiklerin an-
lamlarimin unutulmasi, kurallarin bilinmemesi ve Osmanlicanin artik
okullarda 6gretilmemesi nedeniyle yanhg séylenmekte, yanhg kul-
lanilmaktadir. Bu yanliglar zamanla genellesmektedir:

Soyleyis agisindan yanhglar:

/maka:m / yerine /ma:kam/, /mai:yct/ yerine /ma:iyet/, /sa:ha/
yerine /saha:/ vb,

Kullanim yanliglar:

Etken Arapg¢a eylemlerle kurulan tahrip etmek, imha etmek ycrine
tahrip olmak ve imha olmak; tatmin etmek, tatmin olunmak yerine
tatmin olmak, toplanty: tegrif etmek yerine toplantiya tegrif etmek
bunlardandir. ‘Gegit téreni’ anlamina gelen ve Ar. resm stzciigiiyle
kurulmug bulunan resm-i gegit tamlamasi ¢ogu kez resmi gegit bi-
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¢iminde sdylenmekte, resm-i kabul ‘kabul toreni'de resmi kabul'e
dondiiriilmekledir. Sonseste birer girtlak iinsiizii igeren cami, bayi,
sanayi, mevzu gibi Arapga sozciiklere yanhg olarak [-s1] iyclik cki
cklenmckie, camisi, bayisi, sanayisi, mevzusu gibi kullanimlar ge-
nellegmektedir.

5. Fransizca Ogelerde Yanhs Kullammlar

Fransizcanin gitgide daha az kullanilan bir yabanci dil olinasi,
buna kargilik yabanci sozciikleri yegleme egilimi bu dilden gelen
ogelerde de bozulmalara neden olmaktadir. Fr. trottoir sdzctigii
tretuar'a dondiriilmekie, aym dilde préfabriqué biciminde olan
sozciik prefabrik olarak yazihip s6ylenmektedir. ‘Kigiik ayrnim”™ an-
lamindaki nuance birgoklarinca nijans farks bigiminde kul-
lanilmaktadir. Fr. da coordonner ‘diizenlemck’ eylemi ve coordonné
‘esgiidimli’ sifau, ayrica, ‘diizenleme’ anlamindaki coordination
adi bulunmaktadir. Tiirk¢ede kullantlan koordine gibi bir sifat, helc
birgok yerde duyulan, |-li] ekiyle tiiretilmis koordincli sifati ancak
Fransizcadan bozma, melez sozciikler olarak diigiiniilebilir. Yine
Fransizcadaki fosse ‘gukur’ sozciigiiyle kurulmus fosse septique
tamlamas) Turk¢ede “Cukur™ kavraminin iki kez gegtigi fosseptik
¢ukuru tammlamasiyla kargtlanmaktadir. Bu ornckler artinlabilir.

6. Anadili Egitimindeki Eksiklikler ve Bunun Dil Kullammina
Etkisi

Son 40-50, dzellikle de son 10-15 yil i¢inde anadilimizin gerek
sozvarlifinda, gerckse s67lii ve yazili anlatim agisindan kullamminda
olumsuz ve iiziicii geligmelerle karsilagiimakiadir. Ulkedeki hizh
niifus artigr. devlet okullarindaki cgitimi olumsuz yonde etkilemis.
bir boliim 6zcl okullar ve kolejler bir yana birakilirsa, genel olarak
kalabalik siniflarda verilen ve kimi zaman bog gegen dersler 6g-
rencilerin anadili egitimi bakimindan da belli bir diizcye crigmesini
cngellemigtir. Verilen cgitimin dilbilgisi ve kompozisyon agisindan
yetersizligi dc bunda onemli bir rol oynamistir. Universite girig
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sinavlarina hazirlanirken ve sinavlarda ogrencilerin belli kareleri
isaretlemeye kosullandirilmalan Tiirkgenin yazili anlatimi ba-
kimmndan 6grencilerin yetigmedeki cksikliklerinin  nedenlerinden
biridir. Okuma aligkanhgr edinme acisindan iilke kosullarinin da
etkili oldugu yetersizlik, siirekli olarak kagit ve kitap fiyatlarinin
artig1 anadilinc egemen olmay: giiclestiren etkenlerdendir. Son
yillarda, Tiirkgenin sozvarliim, sozdizimini, yazim kurallarint,
anlaum kaliplanimt ve deyimlerini yeterince bilmeyen kimselerin
giderek artugina tanik olunmaktadir. Universitelerimizde Tiirk dili
derslerinin zorunlu olugu biitiin bu yetersizliklerin iiniversitelerc kadar
uzandid1 gergegini ortaya koymaktadir. Bugiin yazim ve noktalamay!
yeterince bilmeyenlerin yam sira dili yaﬁllg kullananlarin, s&z-
varligindaki gcleri iyice tammayanlarn sayis: iilke genelinde ne
yazik ki, yitksektir. “fdari ve para sorunlari” (dogrusu: idari ve
parasal sorunlar ya da idare ve para sorunlarr) gibi tamlamalar
kuranlar, igindeki bulunan (dogrusu: igindeki ya da iginde bulunan)
bigiminde anlatimlara bagvuranlar, Yunanistan, Bulgaristan, Hin-
distan gibi 6zel adlarn yanhs vurgulayanlar (vurgu son hecede ola-
cakken bir onceki heceyc aktaranlar) pek goktur, Isin iiziicii yam bu
kullanimlarin radyo ve televizyon yayinlanna kadar uzanmasidir.

Daha onceki boliimlerde degindigimiz, Ingilizce filimlerin, dizi
filimlerin 6zensiz cevirileriyle Tiirkgeye kotii aktarilan érnekleri de
burada animsatmaliyiz. Radyo ve televizyon gencllesirken. ana dilinin
en iyi yansiuldigr kitle iletigim araglar olmasi gcreken bu ku-
ruluglarda -gogunlukla da 6zcl radyo ve televizyonlarda- Tiirk¢enin
ozensiz, bozuk kullanimlan yayginlagmaya baglamig, kimi zaman
Tirkgeye yabanci ya da aykin program adlari, kisaltmalar, &r-
nekscmeler alip yiiriimiigtiir. Televizvon yerine /ti:vi/, HBB igin (ey¢
bi:bi/ kullanimlart, mega star, mega kupon, mega firsat gibi, Tiirk¢eye
hi¢ gerckli olmayan mcga’y1 yerlegtiren tamlamalar hunlardan ancak
birkagidir.
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Pop miizigi ad1 verilen alanda zaman zaman yanhg ve bozuk
Tiirkge kullammlarin yer aldigi metinlerin seslendirilmesi, teklilsiz
ve kaba anlatimlara yer verilmesi Tiirkiye Tiirk¢esindeki olumsuz
geligmeler arasinda sayilabilir, kamisindayiz. Biitin bu olumsuz
gelismelere kargin giinliikk konusma diline kadar inen Gzleglirme
iiriinlerinin varhigs, bilim ve sanat dilinde bilingli Turkge sevgisiyle
gergeklestirilen yeni Tiirkge terimler ilerisi icin umut veren ge-
lismelerdendir.
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7. ANADOLU AGIZLARININ SOZVARLIGI

Anadolu agizlaninin sozvarligt incelenecck olursa bu agizlarin
Tirk dili tarihi, Ttirk kiiltiirii aragtirmalar bakimindan ¢ok onemli
bilgiler ve gergekler ortaya koydugu gorillecektir. Konuya girmeden
once Anadolu agizlarinin genel niteliklerini maddeler halinde be-
lirlemek istiyoruz:

1. Anadolu agizlan bugiinkii ortak, 6lgiinlii (standart) dile oranla
cok daha genig bir sdzvarlifina sahiptir. Ortak dildeki sozciiklerin
agizlardaki degisik bigimleri (6rnegin bogiirtlcn’in bortlen, bortliyen,
biigiirtler... gibi 17 degigkesi vardir) bir yana birakilsa bilc 90.000
dolayinda bir sézvarhginin bulundugu goriiliir.

2. Agizlar, Tiirkgenin biitiin tiiretme, birlestirme kurallarindan,
Ol¢iinlii dilde daha az kullanilan kimi bigimbirimlerden yararlanarak
pek ¢ok tiiretme gergeklestirmig, dogayla ilgili pek ¢ok kavram,
insanlarin maddese!l ve ruhsal yapilanyla ve davraniglariyla ilgili
birgok sozciik tiireterek yagsama gegirmigtir. Ortak dildeki bir nesne
icin kimi kez 10-15 ayr gostergeye rastlanir.

3. Agizlarda, Tilrk¢enin eski donemlerinden, degisik Ichgelerinden
gelen pek ¢ok arkaik 6gc, eski bicim ve anlamlanyla yagamaktadir
ki, bunlar dil tarihi ve sozcitk aragtirmalari agisindan Gnem ta-
simaktadir.

4. Ortak dilde yabanci kargiliklar kullanilan birtakim kavramlarin
agizlarda Tiirkgelerinin yer aldif), bu kavramlardan bir boliimiine
yoresel birtakim tiiretmelerle ilging kargsthkiar bulundugu go-
riilmektedir.

5. Anadolu agizlan ortak dilde kullanilan deyim vc atasézlcrinin
yani sira biitiiniiyle agizlara 6zgii, acak Ttirklerin biitiin deyimlegtirme
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yollarindan yararlanilarak olugturulmug deyimlere, bir bolimi cs-
kiden kalma, bir boliimii de dogrudan dogruya yorelere ail olan
alasozleri ve kalip sozlere de sahiptir.

6. Agizlarda, uipks ortak dilde oldugu gibi yabanc dillerden -
ozellikle cografi yakinlik ve siki iligkiler nedeniyle- girmis olan-
yabanci ogeler de vardir.

Simdi bu nitelikler lizerinde ayn ayr1 duralim:

1. Agizlardaki sozciik saytsinin yiiksek olugunda cesitli etkenler
rol oynamaktadir:

a) Ortak dilde yabanct kokenli adi kullamilan kimi nesneler,
ozellikle sebze, meyve, bitki adlar kimi zaman tiiretme, kimi zaman
birlestirme yoluyla olugturuimug, benzetme ve deyim ak-
tarmalarindan yararlanan ¢egitli kargiliklarla adlandinimaktadir. Bu
kargihklar o nesnclerin  belirgin niteliklerini betimleyici  gos-
tergelerdir. Simdi bunlardan birkagina deginclim:

Ortak dilde yabanci kokenli®® bir sdzciik olan havug i¢in agizlarda
yoresel adlandirma iiriinii betimleyici nitelik tagiyan su sozcikler
kullanilir:

yerebatan (Bilecik, Sivas dolaylar)

yere gegen (Isparta, Afyon dolaylan)

yere kagan (Isparta dolaylari)

yerkokii (Diyarbakir, Kayseri, Kirgehir dolaylari)

yerotu (Kayseri, Konya, Kirgehir, Corum, Seyhan dolaylar)
kizilot (Mugla, Isparta, Denizli dolaylarr)

90. Ortak dildeki havug s6zciigiiniin kokeni Far. hevic (¢~ 4 ) olarak gos-
teriliyor (bkz. Kamus-i Tiirki, Lehge-i Osmani II, Tiirkge Sozlik). Lehge-i
Osmani'de Tiirkgesinin yer kékii, kegir, bazen g¢ogundur (pancarla birlikte)
olduguna deginilir.
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badiik (Konya, Afyon dolaylar)

kinal) bodiik (Konya dolaylarr)

gelin parmag (Ankara, Cankiri, Tokat dolaylar)
barnak (Eskigchir doiaylan)

piirgek (Isparta, Sivas, Kastamonu dolaylari)
sivirtme (izmir dolaylari)

adiyaman (Kiitahya dolaylar1)

Ayn sebze igin, tek sozciik bigimindeki su adlara da rasthyoruz
ki, bunlarin kdkenlerinin aragtiriimasi gerekmektedir:

¢ctkal (Ankara dolaylan) badul (Konya dolaylén)
¢oiirdiik (1zmir dolaylar) hirtil (Nigde dolaylar)
gezer (Konya dolaylari) hatil (Nigde dolaylar)

hart (Adana, Marag dolaylari) zavrak (Ankara dolaylar)
dip (Sivas dolaylar) zerdek (Bursa dolaylart)

Ik kez XVI. yiizy1l Avrupa metinleri: ‘¢ gegen ve Avrupaya
Meksika ve Peru'dan gelen domatesin Anadolu agizlarindaki kar-
sthiklar1 ¢ok gesitli ve ilgingtir. Bu kargiliklar arasinda betimleyici
nitclikli olan gu adlar1 once sayabiliriz:

tombalak (Bilecik dolaylar)
kizil eglim (Konya dolaylar)
firenk patlicam (Diyarbakir dolaylan)

firenk elmasi (Ankara dolaylari). Agizlarda ayrica firek, firenk,
frek, frenk bigimleri de ‘domates’ anlamindadir.

yumru (Cankin dolaylan)
topul (Tokat dolaylari)
topalak (Afyon dolayfari)
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Ortak dildeki domates’in yam sira agizlarda domata, domat,
domas, domate, domatis, domadz gibi degiskelcre de rastlanmaktadir.
Ayni scbzenin Anadolu agizlanindaki su degisik adlart da gerck
cesitlilikleri, gerekse ayn kdkenlere dayanmakta olmalari bakimindan
ilginglir: azak, alaganta, (akalak, tcvris. tikil, galcte, menize, mazak,
gGtiire, herim, hiilck, kafcte, maye, lalik, kerde, kardog, kanavez.
kalmi, egrim, bildik, gille, boldiik, kildir, zartalak. Derleme S&z-
ligii’nde degigkeleriyle birlikte yer alan bu sozciiklerin bir¢ogunun
yabanci kékenli oldugu goriilmektedir.

Tipkt havug ve domaleste oldufu gibi patates ve lahana scb-
zelerinin adlandinimasinda da ¢ogu yabanct olan birgok kargiliklarin
kullanildi1 goriiliir: Patatcs igcin Alm. Kartoffel’in Rusga iizerinden
agizlara gecen karto! (ve kartof, kartop, kartopi, kartopu, kortal...
gibi degigkeleri) diginda hazmuz (h6zmiir, hozmur...), patalak. pa-
tana, tomaltga, ilibe, hartina, gucur, héngil... gibi sozciiklcre rast-
lanmaktadir.

Ortak dile de gegen kumpir ise ilging bir geligme gdéstcren bir
sozciiktiir. H. Eren’in Alm. Grundbirne ("yer armudu™) soziine da-
yandigim belirttigi (1975: 182) kumpir’in Alm.’dan Macarcaya
krumpli biciminde gectiklen sonra Balkan dillcri araciyla Tiirkgeyc
girdigi ilcri siiriilmekicdir (a.y.). Bu s6zciigiin de Anadolu agizlarinda
kampir. komper. kumbil. kumbur.. gibi pek ¢ok degiskesivle “patates’
anlaminda kullanildigi goriilr.

Derleme Sozliigii incelenecek olursa ortak dildeki fahana igin de
degiskcleriyle birlikte birgok kargiliga rastlariz: Izmit, Bolu, Zon-
guldak ve Istanbul dolaylarinda diirme, Sivas, Adana dolaylarinda
dal, Bursa ve Sivas ¢evrelerinde dip, Ankara yakinlarinda dahat,
Erzurum dolaylarinda kétiik, Isparta ve Istanbul’dan derlenen feren,
Ankara dolaylarindan derlenen pargalak; ayrica, lahananin ni-
teliklerini gosteren diiriilgen (Yapraklan iyi geligmig lahana®, De-
nizli), cimete (‘iglenmis lahana’, Mugla), halaza ‘heniiz diiriilmemis
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lahana’ (Mugla), bir boliimii yabanci kékenli olan degisik ad-
lardandir. '

Decgigik bitkileri de kapsayan bu tiirlii adlarn da kolayhkla ¢o-
galtabiliriz.

2. Anadolu agizlan Tiirkgenin tiretme olanaklarindan cn genig
Glgiide yararlanarak somut ve soyut her tiirlii kavrams dile getiren,
¢ogu, dogrudan dogruya agizlara 6zgii birgok tiirctmecyc gitmigtir.
Bu tiiretmeler iginde, bugiin ortak dilde islekligini yitirmis bi-
gimbirimlerle kurulmug dgeler bulundugu gibi ayni kékten degisik
bicimbirimlerle olugturulmusg, ayni anlama gelen sézciikler de vardir.
Ote yandan, sézciikleri birlegtirme yoluyla yerli ve yabanci her tiirlii
kavrami 6zgiin bir bigimde anlatan &gcler de agizlarin sézvarhigi

icindedir. Burada biitiin bu kavramlastirmalara ornekler vermek is-

tiyoruz.g'

Somut kavramlara goz atacak olursak ortak dildc kimileri yabanci
kokenli sozciiklerle anlaum bulan kavramlarin Tiirkgeden, degisik
bigimbirimlerle olugturulmuy &gclerle dile getirildigini goriiriiz.
Ornegin Farsga kékenli merdiven ycrinc basak, bastir, baskig, basgik,
basgag. basincak gbii bas- kokiinden tiirevlerle ayakgak sézciiklerine
rastlamir (Derl. S. 1I). Arapcadan ahinma kibritigin degisik koklerden
sirtme. sirgii¢; vanar. yanarca. vakar: ¢alacak. ¢alg: karstliklan
vardir (sirasivla Derl. S. X. XI. 1ID. Olgiinlii dilde kullanilan Hint-
Avrupa kokenli kiler. aziklik la kargilanmakta (Derl. S. ). Arapgadan
alinma mangal igin kozliik (Derl. S. VIII) kullamimaktadir.%? Fars-
cadan gelen pervane yerine donge¢ (Derl. S. 1V), Italyancadan alinma
manivela igin kamirtmag, basanga, basarna (Derl. S. VIII ve II)
sozciiklerini kullanan agizlar somut kavramlann dile getiriligindc
sozciik birlestirmelerine de gitmekle, bitki adlarindan giiniin degigik

91. Bu konuda 6zgiin ve gok sayida ornek igin bkz. Aksan (1987: 64-78).
92. Bu kargihiklarn kullanildiklar yerler igin bkz. Derl. S.
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zamanlarina, degisik doga olaylarina kadar ¢esitli kavramlar: bu yolla
adlandirmaktadir. Kardelen-cigegini ak¢abardak (Derl. S. 1), mi-
moza’yt altintop (Derl. S. XII), kestane'yi karakabuk (Derl. S. VIII)
sozciikleriyle kargilayan agizlarda hayvan adlarinda da birtakim
aktarmali anlatim orncklerine rastlanir. Ornegin kaplumbaga igin
teknelibaga, tekneli kurba, tahtalimiskin (Derl. S. X), yarasa igin
karanlikkugu (Derl. S. VIII) kargihiklan vardir. Giiniin gegitli za-
manlar i¢in giindikimi ‘Ggle vakti’ (Derl. S. VI), giinesigi ‘sabah’
(Derl. S. VI), ékiizuyumu ‘geceyansi’ (Derl. S. IX), ¢esitli doga
olaylan icin oglakkiran ‘kuzeybatidan csen yel, karayel” (Derl. S.
X), gokycl ‘poyraz’ ve ‘karayel’ (Derl. S. VI), atkuyrugu ‘yagmurun
hizli ve ¢ok yagmasi® (Derl. S. I). Anadolu agizlarinda rastlanan
orneklerden yalmizca birkagidir.

Soyut kavramlar incelenccek olursa bu kavramlarda da hem ti-
retme, hem dc birleglirme yoluyla olusturulmug 6zgiin, ayrintiya
incn, kimi zaman ortak dilde bulunmayan adlandirmalarla kar-
silagilmaktadir: Birden duyulan sevincin verdigi coskuyu sevindirik
bicimindc dile getiren agizlar (Derl. 8. X), bir yere isinmayi, ya-
bancilik gekmemeyi cvsinmek eylemiyle anlatmakta (Derl. S. V), ortak
dilde Far. yadigar ve Ar. hatira sdzciikleriyle anlatilan kavram igin
ayni kokten, degisik eklerle kurulmug anacak, andag, ang1, angag
kargihiklarini kullanmaktadir (Derl. S. I): “Iggiizar” kavrami icin
bagaratlr (Derl. S. 1), “Unlenmek”™ icin de ad kokiinden adikmak
sozcigiine bagvurmaktadir (Derl. S. I). Bir kavram igin aym kokten
pek ¢ok tiirevin bir arada kulanildigi 6rneklerden biri, ¢cok gezen
insanlari anlatan su sozciikleri kapsamaktadir: Gezegen, gezek, ge-
zengi, gezente, geZenli, gezenki, gezgen, gezgin, gezginci, gezgig.
gezegente (Derl. S. VI). Diskinkligim ummaca ile dile getiren
agizlar, umulan, olmasi istenen gey igin umulcama sozciiklerini
kullanmaktadir (Derl. S. XI). Agizlarda um- kokiinden umgu, ummaca,
umsaliga diismek, umsalak, umsanmak, umsundurmak... gibi 44
sozciik saptanmaktadir (Derl. S. XI). “Igli digh arkadag” kavramim
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bagdag’la anlatan agizlarda (Derl. S. II) bagdagik ‘sinif ve ders
arkadagi’ demektir; bagdagmak da *ant vermek, birbirinc baglanmak’
anlamina gelir.

Bu c¢ok zengin soyut kavramlar varhgina, birden ¢ok Ggeden
kurulmug, bilesik sozciik niteligindeki drneklerden de eklemeliyiz:
“somurtkan” igin karagiilmez (Derl. S. VIII), hafiza igin giildiyeri
(Derl. S. VI), cazibe icin, bugiin ortak dilc de yerlesen albeni (Derl.
S. 1), inat¢ilik yerine dikdurukluk (Derl. S. IV), tath dilli, hogsohbet
kigileri anlatmak iizere dilbezegi, dilbezek (Derl. S. IV), yiize karsi
iyi konugan, niyeti kotii olan kisileri belirten diligiillii (Derl. S. IV)
bunlardan yalnizca birkagidir.

3. Anadolu agizlan, Tiirkgenin en eski doncmlerinden kalan ve
bugiin bir bliimii Tiirkiye digtndaki Tiirk lehgeleri ve dillerindc de
yagayan eski sozciiklerin de sergilendigi zengin bir sozvarligina
sahiptir. Bugiin 6l¢iinlii dilde unutulup yitirilmig bulunan pek ¢ok
Gfeyi bu agizlarda degisik tiirevleri ve degigkeleriyle buluyoruz.
Saadet Cagalay, yillarca énce yayimlanan Almanca bir caligmasinda
(1960), Eski Tiirk¢ce doneminden gelerek bugiinkii agizlarda yagayan
oluzdan fazla 6geyi ele alarak derinligine incelemigti. Once bunlardan
birkagina kisaca deginelim:

Uygur doneminde ‘yarar’ anlaminda gegen asig ve bunun tiirevi
asigsiz a bugiinkil agizlarda rastliyoruz. Cagatay asigsiz’m Canakkale
cevresinde assiz bigciminde kullamldigini kaydediyor. Bugiin Derleme
Sozliigii'nde as: (as1g, asig, asik degigkeleriyle), ‘fayda’ anlaminda
Ankara, Elaz1§, Manisa, Istanbul’dan derlenmis olarak yer almaktadir
(Derl. S. I). Ayn1 yazida, yine Uygur doneminde gegen ve ‘korkmak,
iirkmek’ anlamina gelen belifilemek eyleminin bugiin birgok yerde
ses degismeleriylc yasadigi gosterilmekte, Canakkale, Kirschir,
Balikesir, Sivas, Tokat, Afyon gibi illerde belinlemek cyleminin
‘iirkmek, yiiregi hop etmek’ anlaminda kullamldigina isarct edil-
mekte, ayn: eylemin kokiinden gelen belckle-, belegle- belinne- ...
gibi sozciiklere rastlandigr kaydedilerek Divan’da belifi stzciigiiniin
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'korku’ anlamina gcldiginc'dcginilmckledir.

Uygur mclinlerind.c ‘iftira ctmck, kara siirmeck’ anlamina gelen
casur- cylemi ve gasut “iftira’ sozciiiiniin Eski Osmanlicada ‘casus’
anlamindaki ¢agst, ¢agut’la yagadigini ileri siircn aragtirici Gircsun
gevresinde garsut ‘belli etmeden kontrol eden’, Akgehir, Konya,
Kayseri dolaylarinda da ¢agrt “iftiract’, Mugla ¢evresinde gagrtlamak
‘casusluk etmek’ sozciigiinin varligini gostermektedir.

Ilging bir 6rnek de Eski Tiirkge evresindc ‘diigiinmek’, ‘anlamak’
anlamina gelen - cyleminden tiireyen 0g ‘idrak, akil® sOzciigiiniin
Anadoluda, agizlarda orltaya ¢ikisidir. So6z Derleme Dergisi’nde
yalmz Ankara’dan derlenen ¢k ‘idrak, akil’ sozciigii yer ahirken
Anadilden Derlemeler adli yapitta ayni sézciigiin Kastamonu'da da,
ayni anlamda gectigi, buna ek olarak oksiiz’iin Kastamonu’da ‘akilsiz’
anlaminda kullanildigi aym yazida belirtiliyor.

Bu drneklere ek olarak Cagatay, XI. yiizyildan beri “ses, ¢cagirma,
iin’ anlaminda kullanilan ¢av’in bugiinkii agizlarda (Isparta, Cankiri)
aynm anlamda kullanildigini, ancak birgok yorelerde yalmizca ‘ses’
anlamina geldigini gostermekte, ‘haber’ anlamindaki ¢avir (Konya)
ve gavir ctmcek ‘yiiksek scsle ¢agirtmak’ (igel) sozciiklerine de-
ginmcekie, ayrica, anlamca degigerck bugiine kadar gelen érncklerden
birkagina ycr vermekicedir.

Bizim incelememize gore bugiin ortak dilde unutulmus olan
kosmek eylemi, kdsil- gatisiyla ‘ayafini uzatmak’ anlaminda. daha
Xl. yiizyilda, Divan’da gegiyordu (" Yogurkanda artuk adhak k{siilse
dgiyiir”, 11, 137). Anadolu agizlarina bakarsak kdsmek eylcminin
‘ayagini uzatmak’ ve ‘insan, oldugu yere yikilip kalmak® anlaminda
Konya, Mersin, Antalya ¢evrelerinde yagsadig goriiliir (Derl. S. VIII).
Kosel, ve kosle- de aym anlamda yasamaktadir. Kdsiil- isc ¢egitli
degiskeleriyle birlikte ‘uzanip yatmak, sere serpe oturmak’ anlaminda
Afyon, Isparta, Burdur, Denizli, Manisa, Ankara, Konya, Adana,
Mersin, Antalya ve Mugla’'da ¢ok yaygin olarak kullanihyor (a.y.).
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Daha Koktiirk doneminde ¢okanlamli bir sozciik olan simak
‘kirmak, tahrip etmek’ cylemi (Orn. Kiiltigin, dogu, 36, Tonyukuk
19) Karahanh doéneminde de ¢esitli anlamlarla kargimiza gikiyordu.
Divan’da bu eylemin yaninda cdilgen gatist sinmak ve ‘kirtlmig,
kink® demek olan siuk ve sifiuk sozciikleri ve sindu ‘makas’ Hgcsi
bulunuyordu (Divan, 1, 418, 111, 249, 365).

Anadolu agizlarina baktigimiz zaman yinc aym eylemi, degisik
tiirevleri ve yeni anlamlarla buluyoruz. Eskigehir gevresinde ‘sézii,
emri ve yemini bozmak’ anlamina gelen simak'in yani sira sidirmak
sdzciiginiin ‘yumurta ve benzeri geyleri kirmak” anlaminda Gaziantep
dolaylarinda kullanildiisini goriiyoruz. *Kink, ¢ikik’ demek olan stk
ve kirik cikik baglayan, iyilesliren kimsc igin kullamlan siniker isc
Anadoluda ¢ok yaygindir. Bunlann yam sira simmak ‘kiniimak’,
stmklamak ‘kink ve c¢ikiklar sarmak’ (Sivas), sk sozciigiiniin
aktarmaly kullanimiyla olugan ‘kirgin, dargin’ anlami (Adiyaman,
Ankara), ‘6ldiiriici, katil’ demek olan sindirict (Corum, Artvin) ve
smgmn ‘diigiinceli, iizgiin® (hepsi icni Derl. S.’ne (X) bkz), yine
apizlarda yagayan eski 6clerin orneklcrindendir.”

Agizlarin eski 6geleri birgok tiircvlc birlikte yagatuklarinin giizcl
orneklcrinden biri de daha Koktiirk dénemindeki metinlerde ‘kagmak’
anlaminda gegen lezmek eylemidir (6rnegin Kiiltigin. dogu 34, Bilze
K., dogu 37, Tonyukuk 37 ve 43). Uygur metinlerinde aym anlamca
(ornegin (Altun Y. 5, 10, Man. 1, 6, 11) gecen eylemin yani sira tezkin
‘sifinmact’ ve (feziik ‘kagak’ stzciiklerine de rastlanmaktadir (Alt.
Gr. Glossar). Xl. yiizyilla geldigimizde Divan’da tezmck (aym an-
lamda) eyleminin (11, 8) yam sira fezinmek ‘kagar goriinmek’ (6rn.

93. Derl. S.’niin ek cildinde (XII) stnmak cyleminin ‘bikmak, usanmak® ‘yc-
nilmek’, ‘tutulan orugtan kuskulanmak’ gibi anlamlan gosterilmekte,ayrica
singinhk ¢okmek, singin ‘ksrilmaya yiiz tutmug’, ‘sinthmah *giigsuz duruma
diigmek, zayiflamak, sararmak’, simkman ‘yaramaz’ gibi ornckler ve-
rilmektedir.
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I1, 146), tczismek “birbirinden kagigsmak’ (11, 99), tezitmek ‘kagirmak’
(11, 305) sozciikleri gegmckte, ayrica tezgek er ‘isten kagan, ¢ekingen’
(11, 289), tczgi ‘digmanin gelmesi yiiziinden halk arasinda olan iir-
kiintii, panik® (1, 429), tczik ‘halk arasinda iirkiintii, panik® (I, 387),
tezik kigi ‘igten kacan kimse’ (I, 387) tiirevleriyle kargilagiliyor.

Eylem, Anadolu agizlarina kadar yasamigtir. Isparta, Manisa,
Kiitahya, Tokat, Ordu, Sivas, Yozgat dolaylarinda tezmck ‘kagmak’
eylemi kullanilmaktadir. Tezikmek ‘bulundugu yerden ya da siiriiden
ayrilmak® anlaminda ve bagka anlamlarda gegerken ({eziktirmek
‘usandirmak, kagirtmak’, tezdirmck ‘clinden kagirmak’, (czkimck
‘yolunu sasirmak’, tiziklemek ‘kagmak’ gibi degisik yapidaki cy-
lcmler de Anadolunun cesitli yorelerinde iglerligini korumaktadir
(bkz. Derl. S. X).

Simdi de ad tiiriindcki Ogelere birkag ornck verelim:

Daha Uygur metinlerinde (Orn. Altun Y. 111, 153-3) kargimiza
¢ikan ve ‘kemik’ anlamina gelen siifiik (ve sifiiik) sozciigii Tiirkgede
degisik donemlerdc ve gesitli lehgelerde ¢ok uzun siire kullamimigtir.
(Ornegin Divan’da I, 178, 235...). Aym sozciigiin agizlarda stimiih,
simiik, sigiik, simiiyh bigimlerinde, ses degismelerine ugrayarak
kullamildigini, 6zellikle dogu, giineydogu illerimiz ¢evresinde yaygin
olarak yagadigini goriiyoruz (Derl. S. X).

Cok eski bir sozciik olan ve kokeninin Cinceyc baglanabilccegi
ileri siirijlen94, ‘mezar’ anlamindaki sin (sin) sozciigii daha Uygur
doncminde Tiirk¢ede gegiyordu (TTVI, 38, 290); Y akin zamana kadar
birgok metinlerde, 6rnegin Yunus Emre’de ¢ok sik gegen bu sodzciik
ortak dilde unutuldugu halde baudan I¢ Anadolu’ya, oradan Kuzey
ve Giiney Anadolu agizlarina kadar pck ¢ok yerde yaygin olarak
kullanilmaktadir. Sin bigciminin yani stra sinnc ve sinnik (sin-le ve

94. A. von Gabain, sézciigiin Cince ts'in’den geldigini gosterir (Alt. Gr. Glos-
sar).
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sinlik'ten dcgigme olmahidirlar). Denizli. Aydin. lzmir, Manisa,
Bursa, istanbul, Corum, Samsun, Ordu, Gircsun, Trabzon, Ankara,
Yozgat, Kirgchir, Kayscri, Nigde, Konya, Adana, lgel. ‘Tokat illeri
¢evresinde yerlegiktir (Derl. S. X).

Hint Avrupa kaynakl195 olan vc kokeni Eski Hinlgeyc kadar
uzanan, bugiin ortak dilde yerlcgmis bulunan biber ycrine Anadolu
agizlarinda isot (1sof) sozciifit ¢cok yaygindir. ‘Sicak ot’anlamina
gelen 1ss1 of tamlamasi XV. yiizyildan bu yana metinlerde gegmekte
(bkz. Tar. S. 1I1) zamanla 1sot (isot) bigiminde, biberin ¢esitli tiirlerini
dc kapsayan bir genel ad durumuna gelmig bulunmakladir. fsat, isdot,
isdotu, ishot, isiot, isoduni, isotu... gibi dcgiskeleri vardir. Orncgin
1sot Bilecik, Tokat, Ordu, Elazig, Malatya, §. Urfa, Ankara ve Adana
dolaylarinda ‘biber’ anlaminda derlenmigken Izmir, Cankiri, Corum,
Amasya, Diyarbakir, Elazig, Malatya, S. Urfa, Sivas dolaylarinda
‘yesil biber’, Malatya cevresinde ‘dolmalik yesil biber’, Samsun,
Tokat, §. Urfa, Sivas, Ankara'da ‘kirmizi biber’ anlamivla da ya-
samaktadir (Derl. S. VII). Sozciigiin ilging bir degiskesi Ordu
(Akkusg)'tan derlenen ostot bigimidir (a.y.).

4. Anadolu agizlari, ortak dilde yabanci sozciik olarak kullan;lan
bircok kavrami tiiretme ve birlestirme yoluyla olusturdugu soz-
ciiklerle karsilamakta, boylelikle, bir yandan soylenmesi ve al-
gilanmas1 kolay birtakim &geler orlaya koyarken bir yandan da
Tiirkgenin kavramlagtirma yollarlnl sergilemcktedir. Burada bu tii-
retme ve birlegtirmelere birkag 6rnek verccegiz.?®

Farsgadan alinan ayna (</a:yi:ne/) ycrine agizlarda bakamak,
bakar, bakincak, scg:cnce97, kihiklik gibi tiiretmcler, yiizgorgii, yi-

95. Biber sozcilgtiniin kokeni igin bkz. Kluge, “ Pfeffer’ maddesi.
96. Bagka rnekler icin bkz. Aksan, 1987: 64-78.

97. Tietze (1958: 281) bu drnegi Ar. seccncel ‘ayna’ sozciigiine baghyor ki,
biz burada bir yerlilcglirme olayinin da séz konusu oldugu kamsinday;z.
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ziingor, yiizgorgisi gibi birlegtirmeler vardir?®® Tiirkgeye Fran-
sizcadan giren petrol-yerine, tipki Latince kokeninde oldugu gibi
dagyads (Afyon. Usak, Isparta Derl. S. 1V) adlandirmasint kullanan
Anadolu Agwlar tinel’i dclikdag tamlamasiyla dile getirmekte
(Burdur, Derl. S. IV), sandalya igin oturgag (istanbul, Cankirs, Derl.
S. IX) ve oturgic (a.y.) karsiliklarina yer vermcktedir. Yunanca
kastanon soOzciigine dayanan kestane igin istanbul, Kocaeli. Bolu,
Sivas dolaylarinda karakabuk (Derl. S. VIII), Arapca kokenli ufuk
(</ufkf) igin gézyaylum, gozerimi (Isparta, Denizli, Bolu, Cankiri,
Eskigehir, Corum... Derl. S. VI) ve Farsgadan gelme kevgir (</kef-
git/) icin agsiizen (Kars, Agni, Derl. S. 1) gibi birlegtirmelere bag-
vurmaktadir. '

Bu orneckleri, daha yiizlercesiyle, kolayhikia artirabiliriz. Son
olarak, soyut kavramlarla ilgili birkag¢ 6rnege deginclim:

Arapcga kokenli gaflet yerine agizlarda dalgi (Ankara, Derl. S. 1V),
merasim yerne kurgu (Ankara, Derl. S. VIII), takat yerine dc ¢ekim
(Ankara, Derl. S. IIl) kargiliklarina rastlanmakta, tahammiil igin
gotiirim (Corum, Gimiighane, Artvin, Derl. S. VI) ve miitchammil
icin gétiriimlii (isparta, Giimiighane, Artvin, a.y.) stzciikleri kul-
lanilmaktadir.

5. Anadolu apizlaninda, bugiin ortak dilde kullanilmayan. bir
boliimii arkaik nitelikli, bir boliimii dogrudan dogruya y&relere 6zgii
¢ok degisik, giiglii bir anlatimi olan deyimler, atastzleri ve kalip
sozier bulunmaktadir. insanlar arasindaki degigik davramglan, ka-
rakter Ozelliklerini, ¢esitli durum ve olaylart ¢ok ince bir niikteyle
dile getiren vé birer anlambilim olay: sayilabilecek stz sanatlarini
iceren bu Hgelerden de buraya birkag 6rmek vermek istiyoruz.9?

Somutlagtirma yoluyla insan davraniglarini anlatan mundar 6l-

98. Bu 6gelerin kullanildiklan yerler igin Derl. S.’ne bkz.
99. Bu konuda ¢ok sayida omek i¢in bkz. Aksan, 1987: 108-120.
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digiine bakmaz, od agacindan tabut ister (Bolge 1), bagindaki fese
bak, girdigi kiimese bak (a.y.), mercimck agacindan kirk giinde iner
(Alanya Flokloru, I11, 76), hem kiz evindec oynar hem oglan cvinde
(Bolge I) gibi deyimlcrin yan sira degisik kavram alanlartndan gok
ilging deyimlere de rastlanir: Sir tutmayan kimseler igin bogazi kisa
(Derl. S. 1D, dedikoducu igin haber tulumu (Bolge 1), titiz, huysuz
icin huy ¢ikist (Bolge I1), bir geyi elinin ucuyla tutan kimscler igin
mum clli (Bolge 1), ¢ok gezenler icin ayagr civik (a.y.). sevimsiz,
soguk insanlar i¢in donyag: dolmas: (a.y.)... gibi.

insanlar iizen, inciten durumlar ve kargilagilan gesitli olaylarsa
su gibi orneklerle dile getiriliyor: Elin tazisr gider av getirir, bizimki
gider, ¢ulu gétiiriir (Bolge 1), siiriisiinii ben giiderim, gelinini kel alir
(a.y.), ben isterdim goizii siirmeli, onlar yolladi kéyden siirmeli (Bolge
1D, ii¢ giinliik scyis olmug, kirk senelik giibre kartgtiriyor (Daghoglu,
Isp. 79), elin derdi giizel ile korpede, benim derdim bir kilecik arpada
(Bolge I)...

Bugiin Anadolu agizlarinda, ortak dilde bulunmayan, bir boliimii
dogrudan dogruya belli yorelerde kullamilan atasézlerine rastlanir ki,
bunlarin da biiyiik bir sayiya ulagtigi goriiliir. Biz burada, yalmzca
agizlarda goriilen atasdzlerinden 6zgiin 6rnekler vermekle yetinecegiz.
Bu atasozlerinde dikkati ¢eken bir Ozcellik, birgogunda so-
mutlagtirmanin goriilmesi. deyim aktarmasi yoluyla yargilarin bir
sahnede canlandirilircasina ortaya konmasidir. Kocaeli dolaylarindan
derlenen Esck at ile yarnigmig, kuyrugu kulag: karigmg (Bolge 1),
Igel’den saptanan Gdg geri doinerse topal esekli (topal deve) éne diiger
(a.y.). Hakkéri dolaylarindan derlenen Katir ziyan yapar, eseklerin
kulaklari kesilir (Bolge I), bunlardan yalnmzca birkagidir. Alanya’dan
derlenen Anasi evinde e;kin'o0 olan, kocasi cvinde diigkiin olur
(Alanya Folkloru III, 41) atasozii, evienen kizin ana cvinde gosterilen

100. Egkin (esgin bigiminde veriliyor) aymi yérede ‘atin tinsla rahvan arasi
gidisi'ni anlatir.
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6zene karg1 kocastnin cvinde bu 6zenden, ilgiden uzak oldugunu
belirten dzgiin bir atasoziidiir. Olgiinlii dilde Goniil kimi severse, giizel
odur atasozit, Konya, Cankiri, Merzifon ve Malatya dolaylarinda
agagl yukari aym anlama gelen, sevilenin insanin goziinde gii-
zellegtigini anlatan Goniil digtii kediye, kedi déindii duduya'o'
soziiyle anlatim bulmaktadir (Boige 1). Can sikan bir konunun iize-
rinde durulunca insana sikintt oldugunu, bagkalarina soylenince dc
abartilarak yayildiini anlatan Ele desen dort olur, ige atsan dert
olur atasOzii ise Nigde’den derlenmistir (Bolge 1). Ayni duruma
deginen Yaramdan dimedim, sorandan &ldiim (aym ilden, a.y.) yine
¢ok ozgiin bir sozdiir.

Yasam boyunca edinilen deneyimleri dile getiren Cocugu babanin
akgasiyla ananin bohgasi okutur atasozii (Nigde, Bolge 1), Minareyi
yaptirmayan, yerden bitmis samir (a.y.), Gorgiisiizden hamur ala-
cagma cgfil de yerden ¢camur al (Mugla, Boélge II) gibi sozler de
biitiiniiyle agizlara iizgijdiir'; bu sozlerde goriilen ses ve bicimbirim
yinelcmeleri (allitération ve anaphore), uyaklar, ayrica olgii, bu
sozlerin kalici ve gekici olmasimi saglamaktadir (Orncgiin Ele desen
dort.. atasdziinde dort ve dert uyagi, olur sdzciigii ve -scn (-san)
bi¢imbiriminin yinclenigi, heee sayisimin esligi dikkati gekmekitedir.
Goniil diigtii kediye... soziinde de kediyc/duduya uyag: ve diigtii/dondii
sozciiklerindeki bigimbirim eglikleri, ayrica hece sayisi esligiyle
saglanan Olgii ilgi ¢ekicidir.

6. Anadolu agizlarinin genig s6zvarlig iginde uzun yiizyillar boyu
birlikte yagama, ¢egitli iligkiler ve go¢ler nedeniyle yabanc dillerden,
ozellikle de komsu uluslarin dillerinden alinmig s6zciikler de vardir.
Bu Ggeler iizerinde yerli ve yabanc aragtiricilanin incelemeleri ya-
ylmlanmlgtnr.w2

101.  Dudu, Far. /tu:ti:/ ‘papagan’ stzcii§iiniin degigmis bigimidir.
102. Bunlardan baghicalarini burada gostermek istiyoruz: Tietze, 1955,
1957, 1958, 1962; Eren, 1960, 1975; Tzitzilis (1987)..
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Arapgadan Anadolu afizlarina giren sozciikler iizerindeki ¢a-
ligmasinda Tictze (1958), pek ¢ok Ornek iizerinde durmustur; bun-
lardan birkagini buraya aktarryoruz: ' %

Siiriilmiis ve. ekilmig kiigiik tarla anlamindaki Arapga sekare
sozciigii (107) Gaziantep ve Seyhan dolaylarinda gekere bigimi alarak
yagamakta, Gaziantep gevresinde ‘bagkasinin tarlasina ckilen hu-
bubat’, Scyhan gevresinde ise ‘giftginin alu ay miiddetle tultugu amele
icin ektigi tohum’ anlaminda kullanilmaktadir. S6zciigiin aym 'yé-
rclerde daha degisik anlam ve kullanimlars da vardir.

‘Kasap diikkani’ ve ‘etlerin astldig1 gengel” anlamina gelen Arapca
kinnare sozctgii (189) Zonguldak, Samsun, Kastamonu, Konya, Is-
parta, Tokat, Manisa, Seyhan ve lgel dolaylarinda kanara bigiminde
‘mezbaha’ anlaminda kulaniimakta, fanara big¢imi Konya do-
laylarinda ‘mezbaha, Kasap diikkani, kasap ¢engeli’ anlamlanyla
yasamakltadr.

Yine Arapga galyun sozcilgii ‘kiraz, yascmin ya da giil agacindan
liile, gubuk’ (298) anlamina gclmekte, kalyon, kaylin bigimlerinde
Seyhan yoresinde, galloy olarak Manisa, kalliin Bir;imiylc Nigdc,
Kayseri ve Samsun dolaylarinda, kallen (Bilecik) ve kalin bigciminde
(Ankara) ‘uzun g¢ubuklu liile’ anlaminda yagamaktadir.

Anadolu agizlarina kdm§u dillerden giren sozciiklerin bir boliimii
Tiirkgenin ses zelliklerine az ¢ok uydurulmus durumdadir. Ornegin
giiney komgularimizda yaygin oldugu gériilcn ve Arapgada ‘bir geyin
etrafint ¢evirme’ anlamindaki kokene dayanan (hiyal) sdzcUgii gu-
neyden kuzeye dogru pek ¢ok ilimizin hudutlan iginde kullanilan
hayat sdzciigiine d6nii§mii§tUr.]°4 Hayat Anadolu agizlarinda ‘sofa’,

103. Tietze'nin ¢aligmasinda verilen paragraf numaralari, orneklerin yan-
larinda gosterilmigtir.

104. Tietze (a.y.. 275), sozciigtin kokenini Ar. haie dayandirmakla ve
Irak'ta hayet bigiminin kullanildiim belirttikten sonra Anadoludaki
degigkelerine deginmektedir.
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‘avlu’, ‘salon, hol’, ‘koridor’, ‘balkon’ anlamlarin tagimakta. hayad.
hayatlik, hayat, heyat bigimleriyle de kargimiza ¢ikmaktadir (bkz.
Derl. S. VII).

Tietze’nin Anadolu agizlarindaki Rumca kdkenli ogeler iizerindeki
incelemesinde (1955) yer alan 6rneklerden birkagini da galigmadaki
numaralariyla burada gostermek istiyoruz:

Rumcada ‘¢it, bolmc" anlamina gelen fraktes (284) Tokat, Tekirdag
dolaylarinda ve Karadeniz kiyilarinda firakt: (firakds ve firaht: bi-
cimleri de var) bigiminde ve ayni anlamda gegmekte, Ordu, Gircsun
ve Samsun dolaylarinda firakl: bigiminde, yerlilestirilerek kul-
lanilmaktadir.

‘Kiigiik lamba’ demek olan liikndri (171) Rize, Corum. G-
miishane dolaylarinda fikman, Corum’da likman, Manisa, Isparta,
Kastamonu, Konya, Canakkale dolaylarinda yerlilestirilerck. bir Gnses
tiiremesi ve iinlii benzegmesiyle ilkmen, bagka yorelerde de iligmen.
tlikman, dilikman bi¢iminde yagiyor.

‘Kizileik” anlamina gelen krdno (155) Tokat, Corum, Samsun,
Sinop, Zonguldak, Sivas, Yozgat, Bolu, Kastamonu, Giresin, Cankiri,
Ordu yorelerinde kircn, ayrica giran, giren, giiren, eren, cgren...
bigimlerinde kullaniimaktadir.

Ortak dilc dc ahlat bigiminde ge¢gmis olan ahlddi (35) Mugla
dolaylarinda ‘yaban armudu’ anlaminda halfat bigiminde goriilmekte,
dcgisik yorelerde alhat, alfat, aklap bigimlerinc de rastlanmak-
tadir.

Rumcadaki” anavolé (11) ‘sulama kanal’ sozciigiine ise yer-
lilegtirilmig olarak anavalli ve anavals bigiminde Nigdc'de, anavul
bigiminde de Balikesir’de rastlaniyor.

Tietze'nin bir bagka ¢aligmasinda da (1957) Anadolu agiz-
larindaki Islav kékenli 6geler iizerinde durulmugtur. Bu ¢aligmada
verilen 6rnekler arasinda, Bulgarcada ‘mutfak ocagi’ anlamina gelen
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koftor, kovitor sbzciigiiniin ve bunun kuptdr degiskesinin Bursa, Bi-
lecik, Afyon dolaylarinda koftar, koftur bigiminde, Denizli do-
laylarinda koktur ‘ocak” bigimindc vasadig belirtilmektc. Edirne den
derlenen koptor ve listanbul’dan derlcnen koptar bigimlerinin ise
‘kugiik kuliibe’ anlamina geldigi gosterilmektedir. Ayni ¢aligmada
Rusca yagstik ‘sandik, cekmece’ sozciigiiniin Karadeniz bolgesinde
yagik ‘meyve sandifs’ bigiminde yagadigina deginiliyor. Burada,
yazida geg¢en bagka ornekler iizerinde durmuyoruz.

Anadolu agizlarina bagka dillerden girmis 6gcler de vardir. Ancak
biitiin bu orneklerin ortak dilde bulunanlanin Glgiisiinde olmadig
kanisinda bulundugumuzu burada belirtmck istiyoruz. Agizlarin asil
zenginligi, Tirkcenin agizlara kadar gelen kendi Ggclerinden, kendi
tiiretme ve birlegtirmelerinden kaynaklanmaktadir.
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