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BALKANLAR

Hemen her Osmanli subaymnin evinde Makedonya’dan bir
hatira vardir. Bu anilar anlatila anlatila askerlerin ve Ittihatci-
larin romanmi olugtururlar “Ben Manastir daglarinda eskiya
takibinde iken... “Bu eskiyalar Osmanl1 ordusuna ve padi-
sahmna isyan etmis Balkanl sairler, filozoflagmis komitacilar
ve hi¢bir zaman azalmamig” haydutlar”dir. Ve kars1 tarafi
temsil ederler. Balkanlarda savaslar iginde birbirlerini 61dii-
rerek kaynasan bu insanlar daha sonra Vidin’de, Sofya’da,
Rusguk’ta, Atina’da isimlerini ve heykellerini tagiyan sokak-
lardan ve meydanlardan gegerek bir tarih olusturacaklardir.
Ve Osmanli subaylarinin belleklerini ve de emeklilik hikaye-
lerini dolduracaklardir.!

II. Mesrutiyet sonrasi atmosferde Osmanli subaylarinin tasidig1 yukarida
ifade edilen izler, anlatilanlar ve yazilanlarla toplumun ortak belleginde
bulusacaktir. Sadece subaylar degil, neferler, gogle gelenler ve orada ka-
lanlarin olusturacagi Balkanlar tahayyiili Tiirkiye’yi o cografyaya en azin-
dan tarihte bulusacak sekilde simsiki baglamistir. Osmanli fetihleri daha
cok Balkanlar hatirlattig gibi, kaybedilen topraklar ifadesi de Balkanlarin
kaybiyla ayr1 bir anlam bulur. II. Mesrutiyet iktidar “Yasasin Selanik” diye
bagiranlar karsihiginda “Yagasin Firzovik ve Uskiip” diye bagiranlarin ses-
leriyle yiikselmisti.? Bu seslerin ardindan gelen Balkan Savaglar1 kayipla-
rin belki de en dramatik olanini getirecekti. Yiizyillardir Osmanl iilkesinin

Balkanlar sayisinin hazirlanmasinda Sn. Murat Sedat Sert’e katkilari i¢in tesekkiir ederiz.
! Tarih Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasal Partiler, c. 111, Istanbul 1989, s. 13.
2 Kudret Emiroglu, Anadolu’da Devrim Giinleri-Ikinci Mesrutiyetin Ilan, Ankara 1999, s. 14,



bir pargasi olan Balkan cografyasi, vakti zamaninda Anadolu’dan gelmis
olan pargalarini yeniden geldikleri yere gitmeye zorlamgti. Ustelik yiiz-
yillardir oranin yerlisi durumuna gelecek kadar yasamis olduklari hesaba
katilmadan. Nihayetinde sinirlar degismisti, bdyle olsa bile kaybedilen bu
topraklarin hatiras1 kadar orada kalanlar da, bundan sonraki siiregte dip-
lomatik ¢ercevede olsa bile yiizyili agkin bir siire unutulacak gibi degildi.
Oradan gelenler gibi orada kalanlar da Osmanlidan Cumhuriyet’e uzanan
hatiralariyla birlikte kaldi.

Balkanlar sadece Tiirkler ve onlardan ayirimi zor halklarin hafizasinin
tarihsel bir parcasi degildir, fakat Tiirkiye’de Balkanlar iizerine olusan li-
teratiiriin ana hatlarini tarih metinlerinin olusturmasi Tiirklerin Balkanlarla
ilgili hafizada gii¢ bulan varligin1 géstermesi bakimindan anlamlidir. Tarih
yazilarinin ¢oklugu Tiirkiye’nin genel bibliyografyasi i¢inde dogal bir so-
nu¢ olarak durmaktadir. Balkanlarda olup bitenlerin tarihsel referanslar
geemiste de bugiin de o cografyadaki, dini, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal
yap1 olusumunun kaynagi olmustur. Ug cilt olarak yayinlanacak olan Bal-
kanlar sayis1 bu gercekligi dikkate alarak olusturulmustur.

Ahmet Ozcan
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Corcova, Romanya 2016.

Fotograf: Mihai Ciama.



BALKANLAR:
KESIFTEN ICADA

Maria Todorova

Balkanlarin derinlerinde bir zamanlar Cekoslovakya’nin 6tesinde ve altin-
da olan sey yatar. Bu sey, dyle sdylenir ki, [biiyiik] giiclerin kotii niyetle-
riyle désenmis bir tiir cehennemdir.'

20. yiizyilin basi itibariyla, Avrupa, kendi Schimpfworter repertuvarina,
bir bagka deyisle asagilamalarina, yiizyillarca geriye giden eski gelenekle-
rinden daha kalic1 oldugu ortaya ¢ikacak olan yeni bir kavram eklemisti.
“Balkanlagtirma” sadece genis ve yasayabilir siyasi birimleri ifade eder
hale gelmekle kalmadi, ayn1 zamanda kabilesel, geri kalmus, ilkel ve barbar
olan ile esanlamli olan bir s6zciige doniistii. Bu kavram, basta Amerikan
akademisinde olmak iizere, en son temel ilkeler dahilinde, tamamen bag-
lamindan koparilmig ve paradigmatik olarak bir dizi sorunla iligkilendiri-
legeldi.2 Agnes Heller’in ileri siirmiis oldugu iizere, eger Avrupali kimligi

Ceviri: Soner Torlak.

! John Gunther, Inside Europe (New York: Harper and Brothers, 1940), 437.

? Dolayisiyla bizler de “Berkeley’deki California Universitesi’nde, Rektér Chang-Lin Tien’in
toplumun genelinde mevcut olan Balkanlagtirma iizerine kara kara diisiindiigiinii” okuyorduk
(Ellis Cose’un Haynes Johnson’m Divided We Fall: Gambling with History in the Nineties ki-
tabi iizerine New York Times Book Review’daki inceleme yazisi [27 Mart 1994]: 11). Benzer
sekilde, Rice Universitesi’nde gokkiiltiirciiliik iizerine yapilan heyecan verici bir akademik tar-
tismada, Alman ve Slav ¢aligmalari alaninda profesér olan Eva Thompson, ¢okkiiltiirciilitk miif-
redatini ortak bir kimlik yaratmanin bir araci degil, Amerikan halkinin Balkanlagtirilmasi olarak
gordiigiinii dile getirmisti (Sallyport [Aralik 1991]: 33).



Balkanlar: Kesiften Icada

“otekilerin bagarisinin taninmasi” ile niteleniyorsa, o halde “Bati1 ve Dogu
miti, uygarligin barbarlikla yan yana bulunmasindan ziyade bir uygarligin
bir bagkasiyla bir arada bulunmasidir” ve “Avrupali (Batili) kiiltiirel kim-
ligi hem etnomerkezci hem de etnomerkezci-karsit1 olarak tasavvur edile-
gelmistir.”® Eger Avrupa sadece irk¢iligi degil ayn1 zamanda irk¢ilik-kar-
sithgini, sadece kadin diismanligini degil ayn1 zamanda feminizmi, sadece
Yahudi diigmanligini degil ayn1 zamanda bunun inkarini da iiretmisse, o
halde “Balkanizm” olarak adlandirilabilecek olan sey heniiz kendi tamam-
layici ve yiiceltici antitezini bulmus degildir.

“Sarkiyat¢ilik”, Edward Said tarafindan su tarifle ortaya konmustu:
“Sark ile ugrasan toplu miiessesedir; yani Sark hakkinda hiikiimlerde bulu-
nur, Sark hakkindaki kanaatleri onayindan gegirir, Sark’1 tasvir eder, tedris
eder, iskan eder, yonetir: Kisacasi Sarkiyat¢ilik, Dogu’ya hakim olmak, onu
yeniden kurmak ve onun amiri olmak i¢in Bati’nin buldugu bir yol [olarak
tartisilabilir ve ¢oziimlenebilir].”™* Ozellikle sadece “s6ylem” kavramini
degil, bilginin iktidar ile olan iliskisine odaklanan yaklagimini da tevariis
ettigi’ Foucault’dan ilham alan Said, “Dogu”nun “6teki” olarak 6zsellesti-
rilmesinin tehlikelerini ifsa etmistir. Bu konuda, ikiligin hegemonik tarafi
olarak “Bat1”nin dzsellestirilmesi (ya da daha dogrusu, kendini-6zsellestir-
mesi) ile daha az ilgilenilmistir. Tahmin edildigi iizere, Said’in kitabina ve-
rilen yanitlar fazlasiyla kutuplasmisti: Modernlesme teorisyenleri ve klasik
liberaller giddetli bigimde elestireldi;® ancak asir1 uglardan kaginmaya ve
Said’in ve sarkiyatgilifin 6tesine gegmeye doniik bir girisim olarak ciddi
ve incelikli bir epistemolojik elestiri de s6z konusuydu.” Iktidar ve temsil
calismalari da Foucault’yu asan bir gelisme kaydetmistir.® Gene de gelis-

3 Agnes Heller, “Europe: An Epilogue?” The Idea of Europe: Problems of National and Trans-
national Identity, ed. Brian Nelson, David Roberts ve Walter Veit (New York: Berg, 1992), 14.

4 Edward W. Said, Orientalism (New York: Pantheon Books, 1978), 3. Slavic Review 53, no. 2
(Yaz 1994).

* Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings, 1972- 1977 (New
York: Pantheon Books, 1980), Language, Counter-Memory, Practice: Selected Essays and Inter-
views (Ithaca: Cornell University Press, 1977).

¢ Bkz. 6rnegin, David Kopf, “Hermeneutics Versus History,” Journal of Asian Studies 39, no. 3
(1980). Bernard Lewis ile gergeklestirilmis hararetli bir fikir aligverigi yakin zamanda bir maka-
leler derlemesi olan su kaynakta 6zetlenmistir: Bernard Lewis, “The Question of Orientalism,”
Islam and the West (New York: Oxford University Press, 1993), 99-118. Said’in teorisine doniik
tepkilerin yer aldig1 bir aragtirma igin bkz. Robert A. Kapp, “Introduction: Review Symposium:
Edward Said’s Orientalism,” Journal of Asian Studies 39, no. 3 (1980).

7 Bkz. 6zellikle, Jayant Lele, “Orientalism and the Social Sciences,” Orientalism and the Post-
colonial Predicament: Perspectives on South Asia, ed. Carol A. Breckenridge ve Peter van der
Veer, (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1993), 45-75. Gene bkz. Emest Gellner’in
Said’in son kitabina yonelik elestirisi, Culture and Imperialism in The Times Literary Supple-
ment, 19 Subat 1993; gene bkz. Said’in yaniti, The Times Literary Supplement, 4 Haziran 1993.
8 Stephen A. Marglin ve Frederique Appfel Marglin, ed., Dominating Knowledge: Development,

12



Maria Todorova

kin ve vasat itirazlara karsin, “sarkiyat¢ilik” akademik sozliiklerdeki yerini
korumustur. Kavramin devam eden yankis1 muhtemelen en iyi sekilde sos-
yal bilim ve tarih 6grencilerinin “kendi akademik disiplinlerinin tahakkiim
oriintiilerini yeniden iiretmekteki roliine” yonelik artan farkindaliklariyla
aciklanabilecektir.” Burada farkina varilan sey, “s6miirgecilik elestirilerinin
gercekte bizi somiirgecilik-sonrasi (ya da yeni-sémiirgeci) bugiine getiren
bilginin evrimi iizerine bir yoruma izin vermiyor olugudur.”'® Sémiirgecilik
baglaminin disina diisen tahakkiim ve bagimsizlik elestirileri de, Balkanlar
o6meginde oldugu gibi, boyledir. Fakat “Balkanizm”, sarkiyat¢iligin bir alt
tiriinden,'" “bir Balkan temasinin sarkiyat¢1 bir ¢esitlemesi’nden'? ibaret
degildir. Somiirgeci bir ge¢misin yoklugu (karsilastirmalarda haddinden
fazla kullanilan bir ¢ikarim olmasina karsin) [Balkanlar a¢isindan] tek fark,
hatta temel fark degildir. “Balkanizm” “Sarkiyat¢ilik’tan bagimsiz bi¢im-
de gelismistir ve belirli yonlerden, kismen Giineydogu Avrupa’nin (ya da
Balkanlarin)"? jeopolitik olarak yakin ya da Ortadogu’dan ayri olarak kabul
edilmesi nedeniyle, ona kars1 ya da ona ragmendir. Balkan Hiristiyanligi,
onu Islam’1n karsisina yerlestirmekte ve Batili Hiristiyan diinyasiin hag-
lilik potansiyelini beslemektedir. Balkanlarin (Ortodoks) Hiristiyanligini
“Dogu despotizmi”, dogasi geregi Avrupali-olmayan ya da Batili-olmayan
bir sey olarak gosteren pek ¢ok betimlemeye karsin, Islam ile Hiristiyanlik
arasindaki sinir, temel sinir olarak goérillmeye devam etmektedir. Dahast
19. ve 20. yiizyillar boyunca inga edilmis olan Balkan 6z-kimlikleri, her

Culture and Resistance (Oxford: Clarendon Press, 1990); James Clifford, “On Orientalism,”
The Predicament of Culture: Twentieth Century Ethnography, Literature and Art (New York:
Cambridge University Press, 1988), 255-76; S. P. Mohanty, “Us and Them: On the Philosophical
Bases of Political Criticism,” Yale Journal of Criticism 2, no. 2 (1989): 10-31.

? Carol A . Breckenridge ve Peter van der Veer, “Orientalism and the Postcolonial Predicament,” 1.
¥ 4ge., 2. Bu farkina varig, genellikle Hindistan ve diger somiirge 6mekleri iizerine yapilmig
¢aligmalar temelinde olmustur: Raymond Schwab, The Oriental Renaissance: Europe’s Redis-
covery of India and the East, 1680-1880 (New York: Columbia University Press, 1984), La
Renaissance Orientale’in Ingilizce gevirisi (Paris, 1950); Wilhelm Halbfass, India and Europe:
An Essay in Understanding (Albany: State University of New York Press,1988); Sara Suleri,
The Rhetoric of English India (Chicago: The University of Chicago Press, 1989); Ronald Inden,
Imagining India (Oxford: Blackwell, 1990).

1 “Balkanizm”in benim duydugum farkl1 bir kullanimi ve tammi daha vardir. 1932°de Konrad
Berkovici Balkanizmi dogudaki topraklarinda Avusturyalilar tarafindan tegvik edilen kendine
6zgii bir hiikiimet sistemi olarak degerlendiren popiiler bir tarih risalesi olan The Incredible Bal-
kans (New York: Loring and Mussey, 1932) yayimlamgtir (217 ve devami).

12 Bu ifade kugkusuz Milica Baki¢-Hayden ve Robert Hayden tarafindan kaleme alinmig olan
harika makalenin bashgindan dogru yapilan bir tiir agimlamadir, “Orientalist Variations on the
Theme ‘Balkans’: Symbolic Geography in Recent Yugoslav Cultural Politics,” Slavic Review 51,
no.l (Bahar 1992): 1-15.

13 Bu metinde, “Giineydogu Avrupa” ve “Balkanlar”, her ne kadar birtakim farklar icerse de,
anlamdag s6zciikler olarak kullanilmigtir.
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durumda “Dogulu &tekiler’e karsittir: o cografyanin kendi igindeki bolge-
ler ve iilkelerin kendi tarihsel gegmislerindeki (genellikle Osmanh dénemi
ve Osmanh mirasi) topraklarinin yanisira cografi sinir komsulari, drnegin
Osmanli imparatorlugu ve Tiirkiye.'* Ben burada 6zel olarak Balkanizmin
bu iki tarafindan ilkine odaklanacagim: onun disaridan insasina.

Cografi olarak Avrupa’nin ayrilmaz pargasi olmakla birlikte gene de
kiiltiirel agidan “6teki” olarak insa edilmis olan Balkanlar, zaman iginde
agiga vurulan bir dizi siyasi, ideolojik ve kiiltiirel hayal kirikliginin nesnesi
haline gelmis ve insa edilmis olan bir olumlu ve kendi kendini takdir eden
bir “Avrupali” ve “Batr” imgesine karsi olumsuz karakteristikler havuzu
olarak is gdrmiistiir. Balkanizm kavrami, kullanigh bir bi¢imde, “Bat1”y1
irk¢ilik, somiirgecilik, Avrupamerkezcilik ve Hiristiyan hosgoriisiizliigii
suc¢lamalarindan muaf tutar: Balkanlar neticede Avrupa’dadir, beyazdir ve
biiyiik bir gogunlukla Hiristiyandir.

(Balkanlar ve Kuzey Amerika haricinde Avrupa’nin kendisini agik¢a
adlandirdig1 bigimiyle) “Uygar diinya”" ilk sikintisim Balkan savaglari
(1912-1913) siiresince bolgede yasanan olaylar nedeniyle degil, bizzat bol-
genin kendisi nedeniyle yasayacakti. Buuzak Avrupali yarimadada gergek-
lesen barbarliklarin haberleri sel gibi akmaya bagladi ve gii¢ kazanmakta
ve yerlesik hale gelmekte olan baris hareketlerinin dikkatini ¢ekmektey-
di. Carnegie Uluslararas1 Barig Vakfi, “Balkan savaglarinin nedenlerini ve
gidigatim sorusturmak iizere” (Fransa, Amerika Birlesik Devletleri, Bii-
yiik Britanya, Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan’dan sekiz tanin-
mus siyasetgi, profesdr ve gazeteciden olusan) bir komisyon kurdu.'® Bu
komisyonun 1914’te yayimladigi rapor'” Balkan anlagsmazhiginin tarihsel
koklerini ayrintih bigimde degerlendirmis, savasin ekonomik, toplumsal

14 {¢ sarkiyatcilik iizerine, bkz. Milica Bakié-Hayden ve Robert Hayden, “Orientalist Variations
on the Theme ‘Balkans.” ‘Tarihsel boyut iizerine, bkz. Maria Todorova, “The Ottoman Legacy in
the Balkans,” The Ottoman Legacy, ed. L. Carl Brown (yaymn asamasinda).

15 Siyasal dogrucu ifadelerin, 6zellikle bunun ya akla gelen “uygar Bati”nin ya da “uygar diin-
ya”nin yamti oldugu Afrika’ya ya da Balkanlara yonelik cografi anlamdaki “uygar ve uygar
olmayan” ikiligine tatbik edilmemesi ilgingtir. (Birincisi igin bkz. Digigleri Bakani Laurence
Eagleburger’in 29 Nisan 1994 Sali giinii yayimlanan MacNeil/Lehrer Haber Saati’'ndeki Ruan-
da iizerine yorumlari; ikincisi i¢in sayisiz 6rmek vardir ki bunlardan biri, yakin tarihte, 1 Mart
1994°te Frankfurter Aligemeine Zeitung'da Bosna’da ugusa yasak bolge kararinin uygulanmasi
iizerine yorumlaridir.)

16 Komisyonun Fransa’dan gelen iiyeleri: Senator Baron d’Estournelle de Constant ve avukat ve
milletvekili Justin Godart; ABD’li iiye: Columbia Universitesi’nden Profesér Samuel Hutton,;
Biiyiik Britanyal iiyeler: The Economist editorii Francis Hirst ve gazeteci H. N. Brailsford; Rus
iiye: Tarih Profesorii ve Duma Uyesi Pavel Miliukov; Alman iiye: Hukuk Profesorii Walther
Schiicking; ve Avusturya-Macaristanl iiye: Kamu hukuku profesorii Joseph Redlich.

17 Carnegie Uluslararasi Barig Vakfi, Miizakere ve Egitim Dairesi, Report of the International
Commission To Inquire into the Causes and Conduct of the Balkan Wars. (No. 4, 1914).

14
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ve ahléki sonuglar1 ve bunlarin uluslararasi hukuk ile iligkisinin yanisira
savagan farkli devletlerin bakis agilarini ve niyetlerini ortaya koymustur.
Rapor, Baron d’Estournelle de Constant’in kaleme aldig1 baris hareketi-
nin temel ilkelerini tekrarlayan bir giris boliimiiyle baglamaktadir: “Bizleri
‘her kosul altinda baris i¢in sizlanip durmakla’ su¢layanlar i¢in her zaman
sOylemis oldugumuz seyi bir kez daha tekrar edelim: Koleliktense savas,
savagtansa arabuluculukla uzlagtirma, arabuluculukla uzlastirmadansa ba-
rnisma.”'® De Constant, L. ile Il. Balkan Savaglari arasinda bir ayirimi da
dillendiriyordu: Birincisi savunma amaghyd: ve bir kurtulus savasiydi,
“siddete kars1 yiice bir protesto ve genel olarak giiclitye karsi zayifin pro-
testosuydu... ve bu nedenle de ihtisamliydi ve biitiin uygar diinyada destek
buldu.”"® Ancak ikincisi, “hem kazananin hem kaybedenin maddi ve mane-
vi olarak kaybettigi” bir yagma savasiydi. Fakat kazanan da kaybeden de
“sonunda inanilmaz degerde zenginlikleri, yasamlar ve kahramanligi kur-
ban ettiler. Kurban edilen bu seyleri, yol agtig1 bedelleri ve gelecege doniik
yarattiklar tehlikeyi protesto etmeksizin, kinamaksizin dylece onaylayip
gecemeyiz.”?® Komisyon, bolgenin yakin siyasi gelecegi konusunda iyim-
ser olmaksizin su sonuca variyordu:

O halde uygar diinyamin Balkanlardaki gérevi nedir?... Her seyden
once, kazang saglamak adina bu uluslarn sémiirmeye bir son vermesi
gerektigi agiktir. Bu uluslar arabuluculukla uzlagma anlagmalan yap-
maya tesvik etmeli ve bu anlagmalarin sartlarina uyulmasinda israrci
olmalidir. Uygar diinya, biitiin uluslararasi ihtilaflara doniik hukuki bir
uzlagma arayiginda olarak iyi bir 6rnek teskil etmelidir.!

Bizzat de Constant da sunlari yineliyordu:

Raporumuzda yer verilen bu uzun infazlar, cinayetler, bogmalar, atese
vermeler, katliam ve vahset listesindeki gergek suglular, tekrar s6ylityo-
ruz ki, Balkan halklan degildir. Burada merhamet 6tkeye galip gelmek
zorundadir. Kurbanlann kinamamizi beklemeyin... Gergek suglular,
cikarlar1 ya da hevesleri ugruna savasin kaginilmaz oldugunu ilan ve
kendilerinin bunu 6nlemeye giicii olmadigini iddia edip bu sonuca yol
acanlardir.”

1993 yilinda, Carnegie Vakfi, bir arastirma heyeti kurmak yerine, “Balkan
Savaglarinin Nedenlerini ve Gidisatim Aragtiran Uluslararas1 Komisyon

' 4ge.. 1.

19 4ge., 4.

» gge., 4-5.
M Age., 273.
2 Age., 19.
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Raporu”nu bu basligin bagina pek anlamli olmayan bir bigimde “Oteki Bal-
kan Savaglar1” ibaresini de ekleyerek yeniden basmakla yetindi.?? Gene bu
baskiya, 1950’li yillarda Sovyetler Birligi ve 1960’11 yillarda Yugoslavya
biiyiikel¢iligi yapmis olan ve SSCB’ye kars1 ABD ¢evreleme politikasinin
fikir babasi olmasiyla taninan George Kennan’in kaleme aldig: bir giris ya-
z1s1 eklenmigti. “Balkan Krizleri: 1913 ve 1993724 baglikli bu girig yazisin-
dan 6nce, Carnegie Vakfi bagkani Morton Abramowitz’in 80 yillik raporu
yeniden ele almaya doniik neredeyse tesadiifen buldugu fikrini anlattig1 iki
sayfalik bir 6nsoziine yer veriliyordu. Bu fikir, “baskalarinin da bu raporu
okuma imkénina sahip olmasi gerekiyor. Bu rapor, Balkanlarda yasanan
bir ¢atismanin bir kez daha Avrupa’y1 ve uluslararasi toplulugun vicdanini
yaraladig1 bir zamanda, 20. yiizyilin bu alacakaranlik on yilinda yasanan
pek ¢ok hikayeye yer veren bir belgedir” sézlerinden anlasildig: iizere ona
makul geliyordu.”® Abramowitz, Kennan’1 iki olay arasinda en iyi bigimde
koprii kurabilecek ve (basta 20. yiizyil boyunca Balkanlar yiiziinden vic-
dani yaralanmig gibi goériinen) uluslararasi toplulugun vicdanina yol gos-
terebilecek kisi olarak gormektedir. “Hepimiz simdi onun dngoriisiinden,
kendinden emin tarih anlayisindan ve isabetli tarzindan faydalaniyoruz’
demektedir Abramowitz.

Kennan’in giris yazisi/makalesi, Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere
ve Giiney Avrupa’daki yeni uluslararasi hukuki davranis kodlar1 yaratma-
nin pesinde olan barig hareketlerine dair 6vgiiyle baglamaktadir. O dénem-
de uluslararasi silahsizlanma konferansi toplanmasina yonelik girisim her
ne kadar Rus ¢ar1 II. Nicholas’tan gelmisse de bu “zamanin Rus hiikiimet
yapisinin karakteristik kafa karisikliklari tizerinden hazirlanmis... ham bir
hevesti... ciddi bir girisim degil.”?” Gene her ne kadar ciddi degildiyse de,
iki Hague Barig Konferansi’ni ve diger uluslararasi girisimleri ger¢eklesti-
ren barig yanlilarinca “coskuyla kabul gérmiistii.” Ciddi adamlar ile hevesli
oglanlar birbirinden ayiran, boylece soguk savag ikiliklerini geriye doniik
sekilde 6zsellestiren bu giris yazisi, yeni yiizyilin basinin tarihsel baglami-
n1, Balkan savaglarinin nasil patlak verdigini ve ardindan gelen Carnegie
komisyonunun raporunu goyle tarif ediyordu:

2 The Other Balkan Wars: A 1913 Carnegie Endowment Inquiry in Retrospect, George Ken-
nan’in 4 New Introduction and Reflections on the Present Conflict baglikh giris yazisiyla (Was-
hington: Carnegie Endowment for International Peace, 1993).

24 Girig yazisi, ABD’deki entelektiiel modalar belirlemese de pek ¢ok sekilde kayit altina almaya
calisan The New York Review of Books’ta bir makale olarak ayrica yayimlanmistir (New York
Review of Books XL, Say1 13 [15 Temmuz 1993).

% The Other Balkan Wars, 1.

% Age.

27 Age., 3.
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Bu raporun 1993 diinyasi igin 6nemi, ncelikle ele aldigi ayn1 Balkan
diinyasinda bugiin siiregiden i¢ler acis1 duruma tuttugu isikta yatmakta-
dir. Bu raporun en biiyiik degeri, bu ¢agin insanlarma bugiiniin sorun-
larimin ne kadarimin derin kéklere sahip oldugunu ve ne kadarinin sahip
olmadigim gosteriyor olusudur.?®

Kendi inancini1 “Historia est magistra vitae” [Tarih hayatin 6gretmenidir]
6zlii soziine yer vererek de teyit eden Kennan’in giris yazisinin ikinci kismi,
yaklagimi “ayni Balkan diinyasi” gafinda ifadesini bulan gekilde, ge¢misle
olan benzerlikleri ve bu benzerliklerden alinacak dersleri analiz etmekte-
dir?’ Yeni kurulmus olan Balkan devletleri, liderleri “bir yonetim olarak
uyruklarindan kismen daha ilimhi ve diisiinceli” olan monarsiler olarak
ozetlenmektedir. “Bu devletlerin iktidarlari,” neyin kural neyin kuraldisi
oldugu anlagilmaz hale gelecek sekilde “genellikle deneyimsiz ve ele avu-
ca sigmaz parlamento organlar eliyle anlagmazliklara gomiilmektedir.”*
Bulgar Can Ferdinand, nam1 diger “Kurmaz Ferdinand”, Konstantinapol’e
bir fatih olarak girmek yoniindeki vahsi (Balkan degil, Orta Avrupali ama
ozellikle de Saxe-Coburg-Gothali) arzularimi gergeklestirmek adina, ken-
disine verilen daha iyi tavsiyelere karsin, iilkesini II. Balkan Savasi’na sii-
riikkledi; sonugta tacini kaybetti ve o ele avuca sigmaz parlamento organi
onun Bulgaristan’a bir daha asla ayak basmamasina hitkmetti. “Iliml1” Mi-

2 Age., 9.

» Daha diisiik bir “kendinden emin tarih duygusu”na sahip tarihgiler bu tiirden bir dondurulmug
tarihsel imgeye karsi kismen kuskucu yaklasacaktir; tarihsel ayrintiya yonelik titiz bir dikkate
saip tarihgiler ise bu gériiniirde 6nemsiz olan hatalardan rahatsiz olacaktir. Bu anlamda Bulga-
ristan, Sirbistan, Karadag ve Romanya’nin hepsinin de 20. yiizyilin basinda yeni devletler ola-
rak ortaya ¢ikmis oldugu soylenmektedir. Fakat Sirbistan 6zerklige giden yolculuguna 1804’te
baslamis, 1830°da tam 6zerklik kazanmis ve 1878°de de Karadag ile birlikte tam bagimsizlik
kazanmustir; Romanya 1859°da birlesmis ve kisa bir zaman sonra uluslararasi planda resmen
taninmigtir. Bulgaristan 1878’de kurulmus ve fiili bagimsizligin1 1908’de ildn etmistir ki béylece
Kennan’in iddiasina teknik olarak uyan tek iilkedir. Yunanistan’in bu dért devlet arasinda adinin
anilmamis olmasi nedeniyle (Kennan Yunanistan’in 1830’da kuruldugunu gayet iyi bilmektedir),
bu agiklama, 20. yiizyilin bag: itibariyla bir dizi bagimsiz Balkan devletinin var oldugu yoniinde
bir genelleme olarak da yorumlanamaz (4).

Dahasi Yunanistan, her ne kadar Balkan ittifak sistemi iginde kritik bir rol oynadig: gayet iyi
biliniyorsa da, gene Balkan savaslarinin patlak verisine dair betimlemede ona yer verilmemis-
tir. Bunun yerine, “diismanliklar ilk savasta Balkan Slavlari tarafindan baslatilmistir” iddiasini
okumaktayiz (6).

Balkanlari Bizans mantigiyla birlestirmekten bahsetmek ise, hem tarihsel hem de kavramsal
olarak bir sagmaliktir. Giineydogu Avrupa, Bizans Imparatorlugu'nun egemenligi altindayd: ve
zaten Bizans devletinin kendisi, farkl kabileler, en basta da farkli zamanlarda kendi bagimsiz
Ortagag devletlerini kurmus olan Slavlar tarafindan birleserek kurulmustu. “Balkanlar”dan bir
Osmanli-6ncesi yapi olarak bahsetmek, bir gazeteci igin affedilebilir olan fakat bir tarihgide ge-
nellikle cehalet olarak kabul edilecek bigimde anakronistik bir tutum sergilemektedir (13).

3% The Other Balkan Wars, 4.
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lan Obreonig, 1885°te Sirbistan’1 Bulgaristan ile savasa soktu ve iilkesinin
kiigiik diigmesine neden oldu;*' ve Kennan aslinda tipik Balkan siddetini
teshir etmek adina, kraliyet soyundan gelmeyen son acinasi Obrecovi¢ olan
Alexander’a yonelik 1903’teki vahsi suikasti da kullanabilirdi.*? Son ola-
rak, Romanya’nin Hohenzollern-Sigmaringen hanedani, 6zellikle annesi
1924 tarihli bir Time dergisi sayisinin®* mangetine gore “her anlamda tam
bir krali¢e”, Viktoria’nin torunu ve Waldorf Astorlarin siki dostlarindan
biri giizeller giizeli Kralice Marie olan melodramdan firlamis II. Carol 6n-
cekinin kismen viicut bulmus halleriydi.**

Diger yandan, [Kennan’in giris yazisinda] Balkan irredentasina,” ih-
tisam ve bagka bolgeleri topraklarina katma hayallerinin agiklamasi bir
ciimlede 6zetlenmektedir: *“Yakin tarihten ¢ok sey kazanmis bir halk i¢in
nerede duracagini bilmek zordur.”*> Bu yeni kurulan Balkan iilkelerinin,
cogunlukla kiigiik Alman prensliklerinin “iliml1” rehberligi altinda onlarin
Bat1 Avrupali “kanaatkar” emperyal davranig modellerini taklit etmesinin
bahsi gegmemektedir. Yeniden yayimlanan rapora doéniik “savaga katilan
cesitli hiikiimetlerin siyasi motivasyonlarini analiz etmeye yonelik higbir
girisimde bulunmamaktadir’®® sézleriyle elestirel yaklagsan Kennan’in girig
yazisi, gene de Balkan savaslarinin nedenlerine iliskin kendi goriisiinii su
sekilde ozetlemektedir:

Balkan savaglarma katilmaya doniik en gii¢lii motive edici etken, din
degil, saldirgan milliyetgiliktir. Fakat bu milliyetgilik, kendisini savag
meydaninda da gosterdigi iizere, bilyiik ihtimalle uzak bir kabilesel geg-
misten miras alinan daha derin karakter 6zelliklerine dayanmaktadir. ..
Bu bugiin de devam etmektedir... Bizim burada kars: karsiya oldugu-
muz sey, onceki ¢aglarin, sadece Tiirklerin egemen oldugu ¢aglarin de-

3 Bu olay, George Bernard Shaw tarafindan, bir Balkan temast iizerine kendine 6zgii “baris¢1”
kavramsallagtirmasini ortaya koymak iizere kullanilmgtir.

32Z7.A.B. Zeman (“The Balkans and the Coming War,” The Coming of the First Worid War, ed.
R. J. W. Evans ve Hartmut Pogge von Strandmann [Oxford: Clarendon Press, 1988]) meseleyi
kavramigti. Zeman, agik bir bigimde, esas meselenin, 1908’de Bosna-Hersek’in ilhaki degil, bir-
takim gizli sakli ekonomik siirtiigmelerden, milliyetgilikten ya da devlet aklindan ziyade uygar
Avusturyalilarin itiraz edecegi bicimde tapuyu devretmenin kendine 6zgii huzursuzlugu oldugu
diisiincesini ortaya koyarak Avusturya ile Sirbistan arasindaki iliskilerde bir déniim noktas: teskil
eden bes y1l 6nce, 1903’te Belgrad’da gerceklesen kanli askeri darbe oldugunu iddia etmektedir.
3 Time, 4 Agustos 1924.

34 Bir melodrama uygun bi¢imde, Simon ve Schuster yakin zamanda Kralige Marie: Hannah
Pakula iizerine bir melodramatik yasamoykiisii yayimladilar, The Last Romantic: A Biography of
Queen Marie of Romania (New York: Simon and Schuster, 1984).

* Irredenta: Yabanci iilkelerin yonetimleri altindaki soydaglar 6ne siiriilerek gergeklestirilen ya-
yilma siyaseti. (¢.n.)

35 The Other Balkan Wars, 4.

% Age., 6.
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gil, daha da onceki ¢aglann gelismelerinin, Avrupa kitasinin giineydogu
bolgelerine Avrupali-olmayan karakteristiklerinin pek ¢ogunu koruya-
cak bicimde bugiine kadar siiregelen bir Avrupali-olmayan uygarlik ¢1-
kintisiyla hilcum etme etkisine sahip oldugu yoniindeki aci gergektir.’

Kennan’in L. Diinya Savasi’ndan tam bir y1l 6nce kaleme alinmis olan ilk
rapora giris niteligindeki makalesini okuyan biri, kavramsal hatalarini gor-
mezden gelse bile onun ahlaki saldirisin1 anlayigla karsilayabilecektir: O
zamanlarda, ufak bir ¢abayla belle époque” sonsuza kadar siirecek gibi go-
riiniiyordu. Diger taraftan, Kennan iki diinya savaginin katliamlarimi ¢ok
iyi bilmektedir. Gene her ne kadar barut fi¢isina kivilcimin Balkanlardan
sicradig teknik olarak su gotiirmese de, Balkanlarin I. Diinya Savagi’nin
nedeni oldugunu iddia edecek ciddi tarihgi sayisi ¢ok azdir.’® Muhtemelen
Balkanlarn II. Diinya Savasi’na gorece ge¢ ve istemeye istemeye katilmis
olmasi nedeniyle, Kennan bu savastan bahsetmez: “Pekal, iste 1993 teyiz.
Sekiz y1l boyunca bu Avrupa bakiyesinde yaganan muazzam degisimler ve
Balkanlarda yasanan daha muazzam kanli ¢atismalar, bu cografi bolgenin
Avrupa agisindan ortaya gikardigi sorunu pek de degistirmedi.”*

Gene de Balkan katliamlarinin boyutlar: arasinda agik¢a Avrupali-ol-
mayan bir seyler vardir. Il. Diinya Savasi’nin ardindan, “bu ruh halleri
[diismanlik] Balkan halkina has bir sey degildir... bunlarla diger Avrupali
halklarda da karsilagilabilir... Fakat biitiin bu ayirimlar, goreli ayirimlardir.
Mesele, Balkan halklarinda bu kendine 6zgii niteliklerin ve bahsini etmis
olabilecegimiz diger niteliklerin uygunsuz sekilde hakim olusudur” s6zle-
rini sarf etmek, en azindan etnomerkezci bir yaklagimdir.** Insanin Yahu-
di Soykinmi’nin barbarligin “uygun” hakimiyetiyle nedeniyle mi yoksa
“uygunsuz” hakimiyeti nedeniyle mi gergeklesip gerceklesmedigini sorasi
geliyor. Yahudi Soykirimi kuskusuz elli y1l 6nce gergeklesti fakat iki Bal-
kan savagi daha da 6nce vuku buldu; ayrica, Kennan makalesini iki Balkan
savagl boyunca savagin biitiin taraflarinda var olan kayiplarin iki katinin
yasandig1 “hizli ve temiz” Korfez Savasi operasyonundan sadece bir yil
sonra kaleme almigt1.* Balkanlarin Avrupali olup olmadigi, bir akademik

3 4ge., 11, 13.

* Tr. Giizel Dénem. 1871°deki Prusya-Fransa savaginin sonundan 1914’te I. Diinya Savasi’nin
patlak vermesine kadar olan dénem. (¢.n.)

38 Bu yondeki son girigimlerden biri Joachim Remak’in makalesidir, bkz. “1914-The Third Bal-
kan War: Origins Reconsidered,” Journal of Modern History 43 (1971): 364-65. Bayragi yakin
zamanda bir kez daha Z. A. B. Zeman devralmigtir, bkz. “The Balkans and the Coming War.”

¥ The Other Balkan Wars, 12-13.

49 4ge.

4 Savagan Balkan devletleri igin, bkz. ayn1 Carnegie raporu, 395, 243. Bu rapor, hastaliktan
kaynakli kayiplari, sivil niiffusun yerinden edilmesini vb. hesaba katmamaktadir. Ancak ayni
kriter, Kiirt niifusun kayiplarini, Irak’in altyapisi iizerindeki etkileri, aghg, ¢ocuklarin yasadigi
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ve siyasi tartisma konusu olabilir fakat bu bolge barbarlik konusunda ke-
sinlikle tek 6rnek degildir.

Burada niyetim sadece bir baskasinin ahlaki saldirisina dair bir bas-
ka ahlaki saldirida bulunmak degil. Sunu soruyorum: Balkanlara iligkin
boylesi degismez bir imgenin siirekliligi nasil agiklanabilir? Tarihgiler,
Balkan yarimadasinda ¢arpici degisimler yasandiginin farkinda olsalar da,
bir cografi-kiiltiirel varlik olarak Balkanlar iizerine gelistirdikleri anlatim-
lar, kurgudan kasith bir bi¢imde tarihsel zamanin digina konumlandirilmisg
giiclii bir simge olarak yararlanan bir soylemle dolup tagmaktadir. Peki, bir
cografi adlandirma nasil olup da tarihin, uluslararasi iligkilerin, siyaset bi-
liminin ve bugiinlerde de genel entelektiiel soylemin en gii¢lii pejoratif ta-
sarimlarindan birine doniigebildi? Sirasiyla tartisacagim ti¢ nedeni var gibi
goriiniiyor: Birincisi, masum hatali yaklasimlar gelenek olarak aktarilan
eksik cografi bilgiden kaynaklanmaktaydi. Ikincisi, bu tamamen cografi
adlandirma sonradan yiizyilin baginda “Balkan” sdzciigiiniin pejoratif ice-
rimlere sahip olacag sekilde siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik imalar-
la doluydu. Ugiinciisii, tasarimin nesnesinden tamamen kopmasi durumu
gerceklesmis ve sonugta pejoratif kullanim daha da gelismis olur. Gerek-
tigi kadanyla, (6zellikle 1989°dan sonra) cografi bélgeye doniik pejoratif
tasarimin tersine ve ge¢misi de kapsayan bigimde yiiklenmesi s6z konusu
olmustur.

Bat1 Avrupahlarin Osmanl Imparatorlugu’nun Avrupa’daki topraklari-
nin kendi baglarina ayriksi bir fizyonomisinin oldugunun farkina varmasi
ve bu bolgeye sadece Osmanli topraklar ya da arkeolojik alanlar olarak de-
gil, farkl bir sekilde ilgi gostermesi ancak 18. yiizyil sonlarinda ve 19. yiiz-
yil boyunca ger¢eklesmistir. Diger taraftan, Bati Avrupali devletler, basta
da Biiyiik Britanya ile Fransa arasindaki ticaret artiyordu; antik kalintilara
yonelik siiregiden bir ilgi s6z konusuydu; ve Napoléon savaslar1 seyyah-
larin Bat1 Avrupa’y1 ve Bat1 Akdeniz’i (6zellikle de Biiyiik Gezi s6z konu-
su oldugunda) gezmekten alikoyuyor ve onlan “Dogu”ya seyahate sevk
ediyordu. Diger yandan, Balkan niifuslarinin 18. ve 19. yiizyillar boyunca
siyasi bagimsizliga doniik yogunlasan faaliyetleri, o zamana kadar Osman-
1 ya da Tiirk Hiristiyanlar1 adi altinda siniflandirilmis olan bu niifuslara
yonelik bir ilgiye yol agacaktir. Bolgeye yonelik goriisler, kutuplasan bir
bi¢imde bu niifuslarin savunulmasina ya da seytanlastirilmasina yol agarak
romantizm ve/veya reel politigin renklerine bulanmistir. Yunan bagimsiz-

savag travmasini vb. icermeyen Korfez Savasi zayiati igin de uygulanmistir. Kuskusuz Korfez
Savagi’na yonelik hi¢bir zaman resmi bir rakam yayimlanmamistir ve Amerikan medyasinin bu
hikdyeyi unutmus olmasi da ilgingtir. Irakli kayiplan hesaplamaya déniik tek girisim de hizla
susturulmugtur, bkz. Theodore Draper, “The Gulf War Reconsidered,” The New York Review of
Books, 16 Ocak 1992; ve “The True History of the Gulf War,” age., 30 Ocak 1992.
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lig1 taraftarligl, sonrasinda gergekliklerle birlikte hayal kirikliginin izleye-
cegi bicimde, 1820°li yillarda Avrupa’y1 kasip kavuruyordu; Tiirk-sevgisi
ve Slav-korkusu, biiyiik gii¢ siyasetinin ve 6zellikle de Rusya’ya yonelik
19. yiizyildaki tutumlarin dogrudan yansimasi olarak Tiirk-korkusu (ya da
daha dogrusu Islam-korkusu) ile Slav-sevgisinin yarattig1 ayna-goriintii fe-
nomenleri ile birlikte ragbetteydi.

Seyahat edebiyat1 Avrupa’da 18. ve 19. yiizyillar siiresince moda bir
tarz iken, seyyahlarin kayitlarinin Britanya’da romandan sonra en fazla
tercih edilen kitaplar olduguna kusku yoktur. Bu kayitlar Ingiliz edebiya-
tinin 6nemli bir kismini olusturmus ve “sehayat edebiyati her ne kadar en
yiiksek nitelikteki tiir olmasa da ve aslinda ayr1 bir edebiyat tiirii olarak
adlandirilamasa da, gene de bir Ingiliz edebiyati tarihi hakli bir bicimde
bu tiirden kitaplara ayri bir yer ayirir ¢iinkii bu yazin tarzi ulusal tercihleri
ve ulusal karakteri belki de bagka higbir tarzin olmadig1 kadar ifade et-
mekte ve etkilemektedir.”*? Agik¢a goriildiigii zere, cografi kesif bolgenin
eszamanli olarak icadiyla el ele gitmekteydi ve bu ikisi aslinda birbirinden
ayrilmaz siireclerdi. 1794 yilinda, “antik ihtisamin harabeleri”, o zaman
Cambridge’den heniiz mezun olan John Morritt’i Avrupa’yi kat edip Kons-
tantinapol’e ve oradan da Truva, Athos Dag1 ve Atina’ya siiriikleyecekti.
Morritt, Sipka ge¢idini kat ettikten sonra, kiz kardesine hislerini su ge-
kilde agikliyordu: “Klasik topraklara ayak basmak iizereyiz. Bulgaristan’i
Romanya’dan ayiran (antik Trakya), bir sonraki giin gegtigimiz ve artik
yerini “Bal.Kan” adi almis olsa da aslinda antik Haemus’tan kalir yam
olmayan bir kisilik olan antik bir dagin eteginde uyuduk.” Kuskusuz bu
“Levant ¢ilgin”in ve Dilettanti Cemiyeti’nin gelecekteki 6nde gelen iiye-
lerinin “Klasik topraklar” iizerindeki bugiinii hatirlatan her seyden rahatsiz
olmus olmalar1 gerekirdi; gene de sonrasinda yasananlar eksiksiz bi¢imde
kayda gegcirilmistir. Bu, Bulgaristan’1 dogudan batiya dogru kesen ve Tu-
na’ya paralel devam eden siradaglarin “Balkan”, Tiirk¢esiyle “ormanlik
dag” olarak adlandirildig ilk 6meklerden biriydi.

Popiiler ve etkili seyahat kayitlarini “Avrupa’nin Cesitli Bolgelerindeki
Bazi Seyyahlarin Ozetlenmis Anlatimlar1” adiyla 1669°da yayimlamis olan
Edward Brown da dahil hemen hemen biitiin 6nceki seyyahlar, sadece antik
bir terim olan “Haemus”u kullanmiglardi.** Brown sozlerine, antik yazarla-

4 The Cambridge History of English Literature (New York: Cambridge University Press, 1922),
X1V, 255.

43 John B. S. Morritt of Rokeby, A Grand Tour: Letters and Journeys 1794-96, ed. G. E. Marindin
(Londra: Century Publishing, 1985), 65.

* John Burbury Gent, 4 Relation of aJourney of the Right Honourable My Lord Henry Howard.,
From London to Vienna, and thence to Constantinople; In the Company of his Excellency Count
Lesley, Knight of the Order of the Golden Fleece, Councellor of State to his Imperial Majesty,
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rin izinden giderek, siradaglarin Sirbistan’1 Makedonya’dan ayiran bigim-
de batiya dogru devam ettigini ve Haemus’un farkl isimler altinda Pontus
Euxinus (Karadeniz) ile Adriyatik arasinda uzandigini séyleyerek devam
ediyordu.®® 19. yiizyildan itibaren “Haemus” ve “Balkan” isimleri birbi-
rinin yerine gegecek sekilde kullanilacakti;* 1820’lerden sonra “Balkan”
ismi, heniiz kullanilan tek terim olmamakla birlikte tercih edilir hale gel-
migti.*” 1827 yilinda, Robert Walsh, daha 6nce yapilan hatay: tekrarlaya-

etc. And Extraordinary Ambassadour friiom Leopoldus Emperour of Germany to the Grand Sig-
nior; Sultan Mahomet Han the F orthe (Londra: T. Collins, 1. Ford and S. Hickman, 1671); Early
Voyages and Travels in the Levant. II. Extracts from the Diaries of Dr. John Covel, 1670-1679
(Londra: Hakluyt Society, 1893); Travels in Turkey and Back to England By the Late Reverend
Learned Edmund Chishull (Londra: W. Boyer, 1747); Adam Neale, M. D., “An ltinerary from
London to Constantinople in Sixty Days; Taken in the Suite of His Excellency, the British Am-
bassador to the Ottoman Porte in the Year 1794,” 4 Collection of Modern and Contemporary
Voyages and Travels: Containing, 1. Translations from foreign languages, of voyages and travels
never before translated. I. Original voyages and travels never before published. IIl. Analyses of
newvoyages and travels published in England (Londra: R. Phillips, 1805-1809); Travels through
Some Parts of Germany, Poland, Moldavia and Turkey (Londra: Longman, Hurst, Rees, Orme

and Brown, 1818); W. M. Leake, Travels in Northern Greece (Londra: J. Rodwell, 1835).

4 Edward Browne, M.D., A Brief Account of Some Travels in divers Parts of Europe, Viz. Hun-

garia, Servia, Bulgaria, Macedonia, Thessaly, Austria, Styria, Carinthia, Carniola and Friuli.

Througha great part of Germany, and The Low Countries. Through Marca Trevisana, and Lom-
bardy on both sides of the Po. With some observations on the Gold, Silver, Copper, Quick-Silver
Mines, and the Baths and Mineral Waters in Those Parts. As also, the Description of many
Antiquities, Habits, Fortifications and Remarkable Places. Eklemelerle 2. basim (Londra: Benj.

Tooke, 1685).

% John Galt, Voyages and Travels, in the Years 1809, 1810, and 1811; containing Statistical,

Commercial, and Miscellaneous Observations on Gibraltar, Sardinia, Sicily, Malta, Serigo, and
Turkey (Londra: X. T. Cadell & W. Davies, 1812); William Macmichael, Journey firom Moscow
to Constantinople: In the Years 1817, 1818 (Londra: J. Murray, 1819); Kaptan Charles Colville

Frankland, Royal Navy Travels to and from Constantinople, in the years 1827 and 1828: or Per-

sonal Narrative of a journey from Vienna, through Hungary, Transylvania, Wallachia, Bulgaria,

and Roumelia, to Constantinople; and from that city to the capital of Austria, by the Dardanelles,

Tenedos, the Plains of Troy, Smyrna, Napoli di Romania, Athens, Egina, Poros, Cyprus, Syria,

Alexandria, Malta, Sicily, Italy, Istria, Carniola, and Styria (Londra: H. Colbum, 1829).

47 Robert Walsh, Narrative of a Journey from Constantinople to England (Londra: F. Westley and

A. H. Davis, 1828); Bay James Edward Alexander, Travels from India to England,; comprehen-

ding a visit to the Burman Empire, and a journey through Persia, Asia Minor, European Turkey,

&c. In the years 1825-26. Containinga chronological epitome of the late military operations in

Ava; an account of the proceedings of the present mission of the Supreme Government of India to
the Court of Tehran, and a summary of the causes and events of the existing war between Russia
and Persia; with sketches of natural history, manners and customs, and illustrated with maps

and plates (Londra: Purbury, Allen and Co., 182 7); Kaptan James Edward Alexander, Travels to

the Seat of War in the East, through Russia and the Crimea, in 1829. With Sketches of the Impe-
rial Fleet and Army, Personal Adventures, and Characteristic Anecdotes (Londra: H. Colburn
and R. Bentley, 1830); Binbasi Sayin George Keppel, Narrative of a Journey across the Balkans,

by the Two Passes of Selimno and Pravadi; also of a Visit to Azani, and other Newly Discovered
Ruins in Asia Minor, in the Years 1829-1830 (Londra: H. Colburn and R. Bentley, 1831).
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rak Haemus’un Venedik Koérfezi’'nden baglayarak Karadeniz’e 500 mil
boyunca uzandigim yaziyordu; bugiin, diye ekliyordu Walsh, bu siradag-
lar “zor dag” anlamina gelecek bi¢cimde “Balkan” olarak adlandirilmakta-
dir.* “Balkan” isminin biitiin yarimaday1 kast eden bigimde kullanilmasi,
Walsh’un bolgedeki piskoposlarin hepsinin Balkanlarin kismen giineyin-
de ve ¢ogunlukla kuzey kisimlarinda ayin dili olarak Yunancayi kullanan
Yunanlar oldugundan bahsettigi 1827 yilinda gergeklesmistir.** Gene de o
donemde bolge halen daha yaygin bigimde “Helen yarimadasi™, “Yunan
yarimadas1”, “Iliryali yarimadas1”, “Bizans Yarimadas1”, “Trakya” vb. ola-
rak adlandirilmaktaydi. 1878 Berlin Kongresi’ne kadar, bu bolgeye iliskin
siklikla kullanilagelen adlandirmalar, “Avrupa Tiirkiyesi”, “Avrupa’daki
Tiirkiye”, “Avrupa’daki Osmanli Imparatorlugu”, “(Avrupa) Levant’i” ve
yiizyilin bagi itibariyla da “Kuzey Slav yarimadasi”, “Kuzeydogu Avrupa
yarimadasi1”, “Akdeniz yarimadasi(nin pargasi)”, “Tuna Avrupasi(nin par-
cas1), “Dogu Avrupa(‘nin pargasi)” ve “Giineydogu Avrupa” idi. Osmanli
yoneticilerine gére bu bolge, tam anlami “Rum topragi”, yani Yunan topra-
g1 anlamina gelen bigimde “Rum-eli” idi.>® “Balkan” s6zciigii her ne kadar
Morritt’in klasik olana kosullanmis kulaklarini tirmalasa da, 16. yiizyildan
baslayarak 17., 18. yiizyillara ve 19. yiizyilin biiyiik kismina uzanan bol-
geye yonelik tanimlar belirli bir ima igermemektedir ve olguya dayalidur.
“Balkan” isminin (Giineydogu Avrupa isminin yanisira) en fazla kul-
lanilan tabirlerden biri haline gelmesinin nedeninin belirli bir cografya ile
higbir ilgisi yoktur.’! Alman cografyaci August Zeune, 1809 yilinda “Bal-
kan yarimadasi (Balkanhalbeiland) terimini kullanan ilk kisiydi: “Kuzey-
de, bu Balkan yarimadasi, kuzeybatiya dogru kiiciik Istirya yarimadasinda-
ki Alplere katilan ve doguya dogru iki kol halinde Karadeniz’de biten uzun
Balkan ya da eski adiyla Albanus, Scardus, Haemus siradaglari ile Avru-
pa’nin geri kalanindan ayrilmaktadir.”? 1830°’1u yillarda, Fransiz jeolog ve
cografyaci Ami Boue, yaptig1 seferler sonucunda bu algiy1 inandirici ve ke-
sin bigimde dogrulamistir.”* Gelgelelim “Balkan yarimadasi” ya da kisaca

“ Robert Walsh, Narrative of a Journey, 104-5.

9 Age., 112-14.

0 Karl Kaser, Siidosteuropdische Geschichte und Geschichtszvissenschaft (Viyana: Bohlau,
1990), 91-92.

' Balkan dagi hakkindaki cografi diisiincelerin evrimi iizerine yararh bir inceleme igin, bkz.
age., 94-95.

2 August Zeune, Goea: Versuch einer wissenschafilichen Erdbeschreibung (Berlin: Wittich,
1808). Alint1 ikinci basimdandir (Berlin: Ferdinand Diummler, 1811), 11.

3 Ami Boue, La Turquie d’Europe ou observations sur la geographie, la geologie, I’histoire
naturelle, la statistique, les moeurs, les coutumes, I’archéologie, I'agriculture, I'industrie, le
commerce, les gouvernements divers, le clerge, I'histoire et l'état politique de cet empire (Paris:
Arthus Bartrand, 1840).
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“Balkanlar” tabiri yiizyilin bas itibariyla giderek daha fazla kullanilmaya
baslanmis ve bir cografi ifadeden ziyade bir siyasi ifade olarak yerlesik
hale gelmigtir.>* 1922 yilinda, Sirp cografyaci Jovan Cvijié, terimin hatali
bi¢imde kullanildiginin farkinda olmakla birlikte, ayni terimi kendisi de
yarimada iizerine yaptig1 6nemli ¢aligmasinda kullanacaktir.®

Bolgenin kiiltiiriinii nesnel bigimde tarif ediyor izlenimi veren erken ta-
rihli caligmalardan biri, Henry Blount’un 1636’da yayimlanan ve bolgeye
iki y1l 6nce yaptig1 seyahati anlatan “Levant’a Seyahat”idir.’® Oxford Tri-
nity College’in kurucularindan birinin oglu ve oldukga iyi egitim gérmiis
bir avukat olan Blount, pek ¢ok y6nden, bilgiye sadece deneyim yoluyla
erisilebilecegini ve genellestirmelerin sadece gozleme dayandirilabilece-
gini kabul eden Bacon’in ampirist felsefesinin bir tiir fiilen viicut bulmus
haliydi. Blount bu diisiinceye sadik bir bigimde su fikirdeydi:

Tiirklerin Dinini, Adetlerini ve ilkelerini, (bir yolcudan ziyade oranm
bir sakininin yapabilecegi bir sey olarak) eksiksiz bigimde olmasa da,
daha ¢ok onlara doniik bu endiseyi, yani Tiirk tarzinin inandirilmis ol-
dugumuz sekilde tamamen barbar bir sey mi yoksa bizden daha az id-
diaya sahip olmayan bi¢imde bizlerinkinden farkh tiirden bir uygarlik
tiirii mii oldugu endisesini giderebilecek bir sey olarak gézlemlemeye
karar verdim.”’

Blount sadece Islam konusunda 6nyargisiz olmakla kalmiyor, bir hayranli-
g1 ifade ederek sunlari da sdylityordu:

Osmanlilara® [hayranlik duyuyorum] g¢iinkii Tiirkler eyleme gegmek
konusunda miikemmel olan yegane modern halktir ve imparatorluklar
¢ok hizli bir bigimde Diinyay fethetmis ve daha 6nce kimsenin yapma-
dig1 sekilde kendi saglam kurumlarini yerlesik hale getirmistir; onlarin
bu en ¢ok oviindiikleri zamanlara dikkatle bakan birinin Tiirklere iliskin
daha iyi bir manzara bulamayacag diigiincesindeyim.*

54 Karl Kaser, Siidosteuropdische Geschichte, 96.

% Orijinal metin Fransizca yayimlanmistir: Jovan Cviji¢, La peninsule balkanique: geographie
humaine (Paris: A. Colin, 1918); 1922°de Sirp¢a cevirisi yayimlanmigtir: Balkansko poluostrvo
i juznoslovenske zemlje (Belgrad, 1922).

¢ A Voyage into the Levant. A Brief relation of a Journey, lately performed by Master H. B.
Gentleman, from England by the way of Venice, into Dalmatia, Slavonia, Bosnah, Hungary,
Macedonia, Thessaly, Thrace, Rhodes and Egypt, unto Gran Cairo: with particular observations
concerning the moderne condition of the Turks, and other people under that Empire (Londra:
Andrew Crooke, 1636).

7 Age., 2.

8 Cogu diger seyyah gibi Blount da onlari Tiirkler olarak adlandirmugtir.

% A Voyage into the Levant, 2.
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Blount’a gére:

Sayet kendilerinden 6nceki diinyay1 alt edebilen bir Ruh ile dogan her-
hangi bir insan irk1 varsa, bence o ik Tiirklerdir... Yiice goniilliikleri,
kismi bir comertlik s6z konusu olsa da, magrur bir kiistahlik ile yozlas-
maya egilimlidir: Tiirk tarz1 iste budur, boyun egmeyenlere karst aci-
masiz ve dolayisiyla vahsice davranmakta ve bu nedenle vahsi olmakla
itham edilmektedir; fakat boyle olmasa da, siirekli nezaketle karisik bir
asagilamayla karsilagir. Onlarin adina ve kanaatime gore, su dna kadar
gordiigiim budur.%

Blount, Tiirklerin kendisini kole olarak satmasindan siirekli korkmakla bir-
likte, su sonuca variyordu:

Bu durum hari¢ tutuldugunda, Tiirk yaradilisi comert, sevgi dolu ve
diirtisttiir; soziinti tutmamak soyle dursun, elini gégsiine, sakalina ya
da bagina gotiiriir gibi yapar ya da onlarn deyisiyle ekmegini benimle
boliisiir; eger yiiz canim olsaydi, hele de eger bu kisi Morali, Arap ya
da Misirli degil 6zbedz Tiirk olsaydi, onun bir sozii lizerine kendimi
tehlikeye atardim.®!

Ancak Blount her ne kadar ilk gérevinin “Tiirkler”in 6nyargisiz bir goz-
lemini yapmak oldugunu diisiiniiyorduysa da, yaptig1 diger agiklamalar
bagka tiirden harekete gegirici nedenleri agik etmektedir. Giris yazisinda
sOyledigi tizere, onun ikinci bityiik gorevi:

Kendimi bir dereceye kadar Yunanlar, Ermeniler, Frenkler ve Cingene-
ler gibi Turklerin idaresinde yasayan diger topluluklar hakkinda, fakat
6zellikle hem tabiatlan geregi hem de kurumsal olarak diger hepsinden
daha muhalif bir rk olan Leviler hakkinda, kendilerini insanligin geri
kalanindan inatgiliklarini, hor goériilmelerini ve s6hretlerini stirdiirerek
ayn tutmalarini takdir edecek bir bigimde bilgi edinmekti.®

Blount’un pesinde oldugu ve tarif ettigi imparatorluk, kendisinin duygu-
daslik kurabildigi bir efendi ulustu; Blount, bir efendi olmakta olan ulustan
yola ¢ikip bir efendi ulusa saygi gosterisinde bulunmaya gitmisti. Bu tema,
Britanya gezi edebiyatinda ve sonrasinda Batili habercilik kaynaklarinda
yaygin bir temaydi: bu tiirden ¢aligmalar genellikle Osmanli yoneticilerine
kargt duygudaslik ile Isldim karsithigi arasinda bir gerilimi disa vururken,
bunlardan ilki genellikle galip gelmekteydi.

0 4ge., 97.
' Age., 103-4.
2 4ge., 2.
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Osmanli Imparatorlugu’na tabi irklar ile karsilasmak da karmasgik tepki-
lere yol agmustir. Klasik egitim almis pek ¢ok ziyaret¢i, miize arketiplerinin
canli 6rneklerini gérmenin pesindeydi. Bu kisiler, kismen ¢arpici fiziksel
benzerliklerin sz konusu olmamasi fakat ¢ogunlukla klasik anlamlarda
algilanan seylerin yoklugu nedeniyle genellikle hayal kirikligina ugruyor-
lardi. Hiisrana ugramis Yunan hayranlig,® 1796°da Mora yarimadasinda
kahkaha atan, dans eden ve birbiriyle giiresen Yunanlari izleyerek “Aman
Tanrim! Eger 6zgiir bir Antik Yunana, diger tarafta talihi ¢ok kotii giden
biri degilse, bir anligina bu tiirden bir sahneyi bir kez olsun izletme san-
simiz olsaydi, kendi zamanina geri donmek i¢in yalvaracagina eminim”®*
sozlerini sarf eden Morritt’tekinden daha garesiz bigimde dile getirilmis
degildir. Bu tiirden acimasiz hiikiimlerden sadece geng kadinlar merhamet-
li bir bigimde hari¢ tutuluyordu. Aksine geng¢ kadinlar, Yunan irkindan en
ufak bir umudu olmayan ayni Morritt tarafindan agir1 derecede giizel olarak
tasvir ediliyordu:

Kuskusuz bana seyyahlarin genellikle Yunan giizelliklerine hak ettikleri
gibi Ovgilyii sunup sunmadigini soracaksiniz. Aslinda sunuyorlar; ve
eger burada bizimle birlikte olsaydiniz, bana gore, herhangi bir balo
salonunda gordiigiiniiz yiizlerden uzak ara giizel olan kdyiimiiziin giizel
kadinlarmin yiizlerini gérme sansina sahip olacaktiniz. Hepsi de giizel
gozlere ve dislere sahiptir fakat esas giizellikleri, yiiz ifadelerinin giizel-
ligidir... Bu, benim hayatimda neredeyse hi¢ gormedigim bir tathiligin
ve zekanin ifadesidir ve higbir ressamin yansitamayacag bir zarafet
ve canlilik ile farklilasmaktadir... Bununla birlikte, bu kadinlarn sik
elbiseleri i¢indeki gériiniimleri, bizlere kdyliilerin o en bayag diisiince-
lerini vermemektedir; ve onlarin tavirlarinin ve gorgiilerinin zarafetine
dahil oldugumuzda, kendimizi kilik degistirmis hanimefendiler arasin-
daymis gibi gormeye baslanz.5°

Bu agiklamalar, dogal olarak Yunan kadinlarinin fiziginin erdemlerinden
ziyade aydinlanma ile romantizm arasindaki gegis siiresince klasik egitim
almis Ingiliz aristokratlarinin fantezileri hakkinda daha agiklayicidir; gene
bu agiklamalar, pek ¢ok kayitta da agiga vurulan belirgin bir sinifsal tavrin
oldukga agik bir disavurumudur. “Kilik degistirmis™ asalet, Yunan kadin-
larinin niteleyici 6zelligidir; asaletin yoklugu ise Yunan erkekleriyle ilgili
birincil sikayettir. Morritt, Atina’da “yoksul ve Yunan olan, yani bir araya

% Hiisrana ugramig Yunan hayranligi, Antik Yunan ile siirekliligin olmamasim veya Antik Yu-
nan’in modern mirasgisinin yozlasmis durumunu ya da balo salonlarindaki beklentiler ile keskin
gergeklik arasindaki ugurumu resmeden pek ¢ok ¢alismanin konusu olagelmistir.

% John B. S. Morritt of Rokeby, A Grand Tour, 245.

¢ Age., 109.
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geldiklerinde bir adamui her zaman bir algak yapan iki duruma da sahip
olan” Britanya konsolosunun evinde kalmist1.% Gene Yunanlar hemen her
zaman hilebaz ve hirsiz olarak tarif edilirken, hirsizliktan fiilen bahsedilen
tek yer, Britanyalilarin antik bilyelere el koymasia iligkin bir rapordur:
“Bazilarim ¢aldik, bazilarim satin aldik ve sarayimiz bunlarla siislendi.”’

Morritt’in Yunanlarmn Tiirk efendilerine doéniik tarifi ise Yunanlara y6-
nelik tarifiyle taban tabana zittir: “Biitiin uluslarda beyefendilerin oldugu-
nu diigiinmeye bagladim. Bu Agalar oldukga rahat yasiyorlar. Evleri genis,
giizel ve iklime uygun... Pek ¢ok ata sahipler, aticiliktan ve bagibos gez-
mekten hoslaniyorlar ve nereden baksaniz ii¢ ila dért yiiz kisiden olugan
hizmetkarlara sahipler.”®® Morritt, Tesalya ve Boeotia’daki Yunanlari ve
Yahudileri igreng bulmustu ve “tipki her yerde Ingilizleri sorusturdugum
sevkle Tiirkleri de sorusturdum... Sizi temin ederim ki Tiirkler benim inan-
digimdan ¢ok daha onurlular, eger bu topraklar Yunanlarin ve Ruslarin
elinde olmus olsaydi, neredeyse yasanmaz bir yer olurdu.”®®

Bu goriis bir yil sonra tekrar edilecektir:

Buradaki Tiirklerle ve ozellikle de bizi makamina ¢agiran, bize av eti
gonderen, bizim i¢in av partileri diizenleyen, bize kopekler, atlar vb.
veren ve oldukga neseli ve igten bir dost olan sehrin valisi ile aramiz
cok iyi. Yanma sik sik gidip pipo i¢iyoruz ve protokolde en iyi yerde
agirlamyoruz. Miisliimanlar1 gergekten sevmeye basliyorum. Cahiller-
se, bu onlarin hiikiimetinin ve dininin sugu fakat daha 6nce bu kadar
yardimsever ve daha mert bir halk gormedigimi hep soyleyecegim. Ta-
virlary, en yiiksek konumdakinden en diisiik konumdakine kadar lordla-
rin ve efendilerin tavri ve nezaketleri de birebir iligkilerden baglayarak
oturakli ve igten; ben gercekten bir Yunam gurursuz yardakeiligi i¢in
neredeyse yanimdan kovacak kadar Ingiliz kam tastyorken, onlar ise
nezaketle yaklasiyorlar.”

Blount 6rneginde bir efendi ulusun bir efendi olmakta olan ulus tarafindan
bilingsizce taninmasi s6z konusu olabilecekken, burada ise bu durum bi-
lingli sekilde ve agik¢a s6ylenmektedir. 19. yiizyl, ticaret ve artan siyasi,
askeri, dini ve egitsel faaliyetler yoluyla Balkan niifuslari ile daha yogun
ve daha diizenli temaslarin saglanmasini beraberinde getirmisti. Boylece

6 Age., 171.
7 Age., 179.
6 Age., 136.
% 4ge., 156.
 goe., 180.
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seyyahlarin kayitlari, genellikle cok daha doyurucu bir bilgi saglamakta ve
derin ongoriileri ve samimi insani duygudasliklariyla 6ne ¢ikmaktaydi.”
Bu seyyahlarin kayitlarinin tonu ile dis politikanin ana ¢izgileri ara-
sinda karsilikli bir iligki kurmak miimkiindiir. 18. yiizyilin ortasina kadar,
Ingiltere ile Osmanli imparatorlugu arasindaki iligkiler esasen ticariydi ve
yiizyilin sonuna dogru ise giderek diplomatik iligkiler agir basacakti;”? o
zamana kadar Biiyiik Britanya hi¢ kusku yok ki diinyadaki 6nde gelen en-
diistriyel ve ticari ulus haline gelmisti. Britanya, Napoléon’un yenilgisi ve
denizasir1 topraklarinin genislemesinin ardindan, en biiyiik somiirgeci gii¢
olmustu ve dig politikasi da “Pax Britannicay1 siirdiirmeyi ve giiglendir-
meyi amaghyordu. Avrupa’da, bu politika, Osmanli Imparatorlugu’nun 19.
yiizyil itibariyle kritik halkalarindan biri haline geldigi “gii¢ler dengesi”
sistemini stirdiirmek iizere uygulanmaktaydi. 1830’1u yillarda, Rusya’nin
Avrupa’da merkezi bir figiir olarak ortaya ¢ikmasiyla ve Osmanlilardan
topraklar almasiyla birlikte, Britanya, Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin-
ligiiniin ve dokunulmazliginin korunmasini kendi dis politikasinin temel
bir unsuru olarak benimsedi.” Bununla birlikte, seyyahlarin kayitlar da,
genellikle resmi devlet ¢izgisini yansitacak bi¢cimde yazarlarinin siyasi go-
riisleriyle ciddi bigimde lekelenecekti. Onde gelen Tiirk-hayrani ve takintili
Russophone David Urquhart™ gibi asir1 devlet politikasi yanlilar1 diginda,
19. yiizyilin Britanyali seyyahlari, Barbara Jelavich’in dogru bir deyisiyle,
“genelde dogru olarak kabul edilen ne varsa” onu tarif etmislerdi.”
Gelgelelim, dis politikanin karsilikli etkilesimi, seyyahlarin séylemi
ve kamuoyu diisiincesi karmagikti. Seyyahlarin kayitlari zaman zaman
kamuoyu diisiincesini resmi dis politikaninkinden farklilagtiracak bi¢cimde
sekillendiriyor ve boylece dis politikada gegici de olsa dnemli kaymalar
yasanmasina katkida bulunuyordu. Bu tiirden etkilere bir 6mek, Georgi-
na Mackenzie ve Adelina Irby tarafindan 1861 ila 1863 yillar1 arasinda
Balkanlara ve 6zellikle Bulgaristan’a gergeklestirdikleri kapsamli gezinin
sonrasinda kaleme aldiklar1 “Avrupa’daki Tiirkiye’nin Slav Sehirlerinde-

" W. M. Leake, Travels in Northern Greece; Richard Clogg, “Benjamin Barker’s Journal of a
Tour in Thrace (1823),” The University of Birmingham Historical Journal XII, Say1 2 (1971):
247-60; Robert Walsh, Narrative of a Journey from Constantinople; George Keppel, Narrative
of a Journey across the Balkans.

2Saral Searight, The British in the Middle East (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1969), 16-20.
7 Maria Todorova, Angliya, Rossiya i Tamzimat (Moskova: Nauka, 1983), 48-51.

7 David Urquhart, Turkey and Its Resources (Londra: Saunders and Oatley, 1833).

s Barbara Jelavich, “The British Traveller in the Balkans: The Abuses of Ottoman Administ-
ration in the Slavonic Provinces,” The South-East European Review XXXIII, Say1 81 (Haziran
1955): 412.
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ki Geziler” baglikli popiiler kitapti. Bu kitapta,’® taninmig bir egitimci ve
dilbilimci, biyografi yazar1 ve ilk Bulgarca dilbilgisi kitabinin yazari olan
Rila Manastir1 basrahibi Neophyt Rilski ile gergeklestirilmis bir sohbet de
yer aliyordu. Neophyt Rilski, ziyaretgilerinin ona Fransa’nin Karadag Ce-
tinya manastirinin Miisliimanlar tarafindan yikilmasina izin vermeyecegini
s6ylemesi iizerine 0yle haykiriyordu: “Fransa, belki vermez fakat Ingilte-
re verir!” Kadin ziyaretci de bu sozlere “Ingiltere tarafindan Slav Hiristi-
yanlara doniik sergilenen ilgisizlik, biiyiik 6lgiide Ingiltere’nin bu halklara
yonelik cehaletinden —gergekten onlarin adin1 daha 6nce hi¢ duymamais ol-
masindan— kaynaklaniyor.” yanitim veriyordu.”” Neophyt’in tepkisi, bityiik
gii¢ siyasetinin anlasilmazliklarina dair farkindaligim ortaya koyuyordu:
“Ancak, ¢ocuklari istedikleri yere seyahat etmekte ve istedikleri seyi ya-
yimlamakta 6zgiir olan bu kadar giiglii bir iilkenin, Tiirkler ile bu denli
yakin iligskide oldugu bir iilkedeki Hiristiyanlara yonelik boylesi derin bir
cehaleti siirdiirmek durumunda olmasi ne kadar ac1.”’®

Mackenzie ve Irby’nin ¢alismasi, 1877°deki ikinci basiminin 6nsozii
William Gladstone tarafindan yazilacak denli etkili olmugtu: “Hepimiz, is-
teyerek ya da istemeyerek, Osmanli Imparatorlugu meselesini ele alirken
tabi irklarin durumuna bakmayi reddedemeyecegimizi artik kabul ediyo-
ruz.”” Basim “Bulgaristan’da siiregiden Tiirk zorbaliginin fazlasiyla bulu-
nan kanitlarim sistemli bir sekilde siimen alti1 etmekle” suglayan Gladsto-
ne, sozlerini “korku kralliginin bu mutsuz [Osmanli] vilayet[in]de devam
ettigi genel olarak bilinir hale gelmistir” diyerek baglhiyordu.®® Gladstone
ayni zamanda Bosna Hersek’in tamamen yalniz birakilmasini kintyordu:

[Bosna Hersek’te] niifusun tigte birinden fazlasi siirgiin ya da evsiz-
dir; bu insanlarin ¢ok biiyiik bir kismi (bugiin 6grendigimize gore) ya
giinde bir kurusluk bir ddenekle geginecek ya da geri donerek bir ayip
olarak kargilanan sefalet ugurumuna diismektense bir an 6nce kithga ve
salgin hastaliga giden yola diismeye ya da onlan Tiirk ismine sanki bu
ismin ayrilmaz eklentileriymiscesine giderek daha fazla tabi hale geti-

" Travels in the Slavonic Provinces of Turkey-in-Europe, Bayan Muir Mackenzie ve Bayan Irby
(Londra: Bell and Daldy, 1867).

77 G. MuirMackenzie ve A. P. Irby, Travels in the Slavonic Provinces of Turkey-in- Europe with a
Preface by the Right Hon, W. E. Gladstone, M.P., Genigletilmis 2. basim (Londra: Daldy, Isbister
and Co., 1877).

8 Age.

” Age., VIIL

8 4ge., XI. Buradaki atif, 1876°da biitiin Avrupa’da siddetli protestolan kigkirtan ve 1877-1878
Rus-Tiirk savagimin patlak vermesi sonucunu doguran Bulgaristan’daki Nisan ayaklanmasinin
kanli bi¢imde bastirniimasina yapilmaktadir.
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ren bitmek bilmez ve yiirek pargalayici vahsi tecaviizleri tekrar tekrar
yasamaya zorlanmaktadir.®!

Gladstone’un tutumu, Britanya’nin Bulgaristan’a ya da Bosna’ya miida-
hale etmesini icermiyorsa da, onun iiyesi oldugu Liberal Parti’yi iktidara
getiren 1880 y1li Midlothian se¢im kampanyasina etkide bulunmustur. Gla-
dstone siyasi konusmalar iizerine yapilan gazete haberlerinin 6neminin ve
giiciiniin farkindaydi ve (bir yandan uzaktaki niifuslar ile igten bir bigimde
duygudaslik kurarken) ahléki bir dis politikanin gerekliligine odaklanarak
Balkan meselesini ustalikli bir sekilde istismar edecekti.®? Balkan ge¢mi-
sinden alinabilecek bir ders varsa, o da kesinlikle biiyiik gii¢ dis politikasin-
da “kadim diigmanliklar’dan daha ¢ok iilke i¢i zorunluluklarla alékalidir.

Siyasi ¢areler bir tarafa, Balkanlara doniik algilarin, ayni zamanda bir-
birleriyle ¢elisen bigimde doniismiis oldugu agiktir. Gene de Gladstone gibi
kisilerin etkisine karsin, hdkim basmakalip bir sdylem varligini siirdiirmiis-
tiir; bu s6ylemin kamuoyuna ne kadar niifuz ettigi ise, her ne kadar 6nemli
ve ilgi gekiciyse de, bu makalenin konusu degildir. Onemli olan sey, bu
sOylemin kendine 6zgii siyasi ve sinifsal onyargisiyla birlikte aktarilmig
olmasidir. Bu aktarim, meseleyi sdylem analizi izerinden ve gii¢ kullanimi
cercevesinde ele almay gerektirmektedir.

Burada iki ayr1 oriintii s6z konusudur: Birincisi, Osmanli imparator-
lugu ve Balkanlardaki gelismelerin degerlendirildigi aristokratik mercek;
digeri ise, genel hatlariyla burjuva diyebilecegimiz mercektir. Aristokratik
6nyargi, onceleri Osmanl kudretine sundugu saygi ve sonrasinda impara-
torlugun yikilisina doniik gosterdigi kiiglimseyici tavriyla ayirt edilmek-
teydi. Bu kiigiimseyici tavir, biiyiikliigiin ihanetiyle pismanlik gostermis ve
imparatorluga ve otoriteye doniik koklii bir kabul sergilemistir: 19. yiizyil
Avrupasi’nin (bagta Britanya’nin) yonetici segkinleri igin, Islam-karsiti,
koktenci Hiristiyan (temelde Piiriten) retorige karsin, kendilerini yeni ku-
rulan Balkan devletlerindense Osmanli yoneticileri ile 6zdeslestirmek (ki
gercekten de 6zdeslestirmislerdi) daha kolayd1.® Pek ¢ok Bat1 Avrupali, as-
linda Osmanli devletinin koyliiliige yonelik genel tutumunu paylasiyordu:
[Koyliiliik,] korunmali ve esirgenmeliydi. Balkanlara doniik ikinci 6riinti,
19. yiizy1l boyunca gelisti. Cizgisel, evrimsel diisiinceye ve ilerici/gerici,
ileri/geri, kentsel/kirsal, sanayilesmis/tarimsal, rasyonel/irrasyonel, tarih-

® Age., XIL

8 Bkz. Richard Shannon, Gladstone and the Bulgarian Agitation 1976 (Hamden: Nelson, 1975);
Richard Millman, Britain andthe Eastern Question, 1875-1878 (Oxford: Clarendon Press, 1979).
8 jlk yaklagimlar icin, bkz. Brandon H. Beck, From the Rising of the Sun: English Images of the
Ottoman Empire to 1715 (New York: Peter Lang, 1987).
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sel/tarihsel-olmayan vb. gibi ikiliklere dayanan bu diisiince tarzi, Rebecca
West tarafindan su sekilde 6zetlenmistir:

19. yiizy1l Ingiliz seyyahlan, Osmanli Imparatorlugu’nun Hiristiyan uy-
ruklarn iizerine, onlarn pis ve cahil, (siklikla, tuhaf bir bigimde, yoksul
insanlar olduklan i¢in) agg6zlii, dalkavuk, misafirperver olmayan ve
(gene siklikla, tuhaf bir bicimde, ezilmis insanlar olduklari igin) kaba
saba olduklan gerekgesiyle olumsuz bir diisiince ortaya koyma egili-
mindeydiler. Seyyahlar, bu insanlari, igren¢ koktuklarini, tagkinlik ya-
pacak derecede cin igtiklerini ve kaba saba ve nezaketsiz olduklarini
diisiindiikleri Lancashire ve Yorkshire’daki yeni sanayi cehennemleri-
nin sakinlerine yaptiklarina benzer sekilde hor goriiyorlardi. Seyyahlar,
tipk1 bu talihsiz hemsehrileri iist ve orta sinif tiyesi hayirseverler tara-
findan misyonerlik faaliyetlerinin nesneleri haline getirildiginde mem-
nun olmalan gibi, bu konuda da memnundular ¢iinkii Hiristiyan Slav-
lar, kigisel aligkanliklan itibariyla nazik, kendini yetistirmis, c6mert,
onurlu, misafirperver ve asir1 derecede gorgiilii olan Tiirklerin vesayeti
altindaydilar.3

Imparatorluk, ilerlemeye yonelik esasli bir ayak bag: olarak reddedilir-
ken,¥ koyliiliige déniik genel kiigiimseme azalmamusti. Fakat degisime ug-
ramugtt: Artik koyliiliik, aristokrasinin neredeyse merhametli himayesiyle
bir araya gelerek, ge¢misteki ekonomik ve toplumsal diizenin bir kalintisi,
mazide kalmig geleneklerin ve inanglarin nadir bir dmegi ve bir tiir mah-
zeni olarak goriilityordu. Esitlik¢i koylil toplumlara yonelik aristokratik
6nyargi, olanca muglakhigiyla birlikte, rasyonel kent kiiltiirii eliyle batil,
irrasyonel ve geri kalmis bir kirsal gelenek olarak goriilen seylere doniik
biitiinliiklii bir reddiyeye doniistiiriildii. Bu siddetli reddiye, en asir1 bigi-
minde, 6megin 19. yiizyil sosyalistleri arasinda goriilene benzer en asiri
bi¢iminde, agik¢a koyliiliigiin yok olacagi 6ngoriisiinde bulunuyor ve bu
“Volkerabfille”nin® ulusal var olma haklarim yok sayiyordu. Ancak kéy-
lilligiin hor goriilmesi, genel olarak halk tiirkiilerine, halk masallarina, orf,
adetlere ve 6zel olarak bunlarin Balkan versiyonlarina yonelik son derece
etkili bir takintinin 6niine de gegmiyordu. Etnografya, Herderci felsefe ve
19. yiizyill romantizminin gii¢lii bir yan iriinii olarak, kdy yasamyla il-

84 Rebecca West, Black Lamb and Grey Falcon (New York: Penguin Books, 1969), 1095.

8 Rebecca West’in tamkhgiyla (4ge., 1089), “imparatorluklar hakkinda daha yeni yeni kugku-
cu hale geldim. Cocukluktan bu yana bilingli ya da bilingsiz bir sekilde onlarin degeri iizerine
diigiiniip tagintyordum ¢iinkii diilnyanin o zamana kadar gérdiigii en biiyiik imparatorluklarindan
birinin vatandasi olarak dogdum ve ona karg: 6fkeli bir elestirmen olarak biiyiidiim.”

8 Roman Szporluk, Communism & Nationalism: Karl Marx versus Friedrich List (New York:
Oxford University Press, 1988), 169-92.
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gili ¢cok genis bir bilgi hazinesini saklar hale geldi; ancak bunu kéyliiniin
yararina degil, Vol/k (Halk) ugruna yapti. Folklor [halkbilim] heveslileri,
koyliilerin bilgisinin degil, koyliiler hakkinda bilginin pesinde olma egi-
limindeydi. 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin baglarinda sekillenen Balkanlar
izerine akademik arastirmalar, agirlikli olarak romantizmden ve evrimci-
likten etkilenmisti. Romantizm, Alman akademik geleneginin son derece
merkezinde yer alan bigimde folklora ve dile diigkiinliigii vasiyet etmis;
Darwinci siniflandirma da, 6zellikle Anglosakson geleneginde, Balkanlari
saglam bir bigimde uygarligin dogusuyla temellendirmisti.

Bu miras, en agik sekilde, Balkanlarin temel meselelerin kenarinda
kaldig: tartigmalarda bile kendisini gosterdigi oluyordu. 21 Nisan 1894’te
Londra’dakiAvenue Tiyatrosu, George Bernard Shaw’in Plays Pleasant’n-
da [Hos Oyunlar] yer alan ilk oyunu sahneye koydu. Arms and the Man
[Silahlar ve Kahraman] oyununun ilk gésteriminde “Bir Romantik Kome-
di” alt baghig1 konmustu; fakat muhtemelen seyircilerin bu alt baglig1 dog-
rudan anlamiyla anlamasi nedeniyle daha sonraki oyunlarda bu alt baglik
“Bir Anti-Romantik Komedi” olarak konacakt1.?” Shaw, Sidney Webb’den
kendisine senaryosu i¢in iyi bir savas bulmasini istemisti. Webb “o giine
kadar yapilmis biitiin savaslar zihninde taramak i¢in iki dakika diisiindii ve
ardindan bana istedigim seyin Sirp-Bulgar savagi oldugunu sdyledi.”®® Sa-
vag esasen Sirbistan’da ge¢mesine kargin, Shaw karakterleri Bulgar olarak
degistirdi ¢iinkii Londra’da yasayan ve zamaninda Bulgar donanmasina
komutanlik yapmis bir amiral ona Bulgarlarin yagamini ve diisiincelerini
betimleyen bilgiler sunabilirdi.? Oyunun ilk gésteriminden bir hafta 6nce,
Shaw, The Star gazetesinde kendi kendisiyle yaptig1 bir sdylesi yayimladi.
Kendisine Arms and the Man oyununun Adelphi melodramiiizerine bir hi-
civ olup olmadigini soran hayali kisiye soyle bir agiklamada bulunuyordu:

Bulgaristan bir anlamda Adelphi Tiyatrosu gibidir. Bu iilkenin giil bah-
celerinde bol bol romantik hayal ve Don Kisotvari ideal filizlenmek-
tedir. Biitiin bunlar “Arms and the Man”de hak ettikleri yeri aldilar ve
onlarin gergekliklerini, gercek hayatta yapip ettiklerinden ne daha iyi ne
de daha kotii bigimde sunmus degilim.*

Shaw, “Kahraman kimdir?” sorusuna da su yanit1 veriyordu:

87 Martin Meisel, Shaw and the Nineteenth-Century Theatre (Princeton: Princeton University
Press, 1963), 186.

8 “Ten minutes with Mr. Bernard Shaw” (Today’de yer alan bir soru cevap yazisi, 28 Nisan
1894); Bernard Shaw, Collected Plays with their Prefaces i¢inde (New York: Dodd, Mead and
Company, 1975), I 481.

9 4ge., 481-82.

°° Age., I: 475-76.
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Bulgaristan’da herkes kahramandir. Bay Gould, Balkan yigitliginin vii-
cut bulmus hali olacaktir -Bay Gould’un elindeki par¢alara olaganiistii
bir dokunusla neler yapabilecegini biliyorsunuz. Seyirci, kendi gézde
kahramam olarak onu ya da onunla karsilagtirildiginda Bati Avrupa’nin
daha yiiksek uygarhginin sogukkanliliginin, akhiseliminin, etkililigin ve
toplumsal egitiminin viicut bulmus hali olan Bay Yorke Stephens ara-
sinda bir tercih yapabilir. Bir de Bay Welch var tabii... Ona da Bulgaris-
tan’1n etnolojisini, yerli irklarin kendine 6zgii 4detlerini ve dnyargilarim
ve de askeri sistemlerinin tuhafliklarimi agiklama gorevi diigiiyor. Bay
Welch boylece diger karakterlerin katildigi daha hafif sahneler i¢in mu-
azzam bir bilimsel arka plan sunuyor.”!

Bay Welch, bir adeti, elestirmenlerin sonrasinda itiraz edecegi sekilde soy-
le acikliyordu:

PETKOFF [kahvesi ve sigarasi elinde] Bu modern adetlerde ¢ok ileriye
gitmek gerektigine inanmiyorum. Bu kadar ¢ok yikanmak saglik i¢in iyi
olamaz: dogal degildir bir kere. Filibe’de her sabah uyandiginda soguk
su ile banyo yapip duran bir ingiliz vardi. igreng! Biitiin bu tiir seyler
Ingilizlerin bagimin altindan ¢ikiyor: iklimleri onlar o kadar pisletiyor
ki siirekli kendilerini yikamak zorunda kaliyorlar. Benim babama bak
mesela! Hayatinda bir kez olsun banyo yapmadi ve doksan sekiz yasina
girdi, Bulgaristan’daki en saglikli adam. Haftada bir yikanmay: anla-
yabilirim fakat giinde bir yikanmak olay1 giiliing bir agiriliga kagirmak
demek.*?

Shaw, elestirmenlerin onu saygisiz bulmasi sonrasinda, “Bulgaristan’daki
sabuna ve suya yapilan belirli atiflar1” hatirlatarak kendisine yonelik alay-
cilik ve kabalik suglamalarini bosa diisiirmek i¢in elinden geleni ardina
koymayacakti. Shaw, yapmak istedigi seyin:

“Bulgarlarin 1885’teki uygarlik diizeyini ve onlari1 Londra’nin kirli ha-
vasinda ne kadar yikanirsak yikanalim bizlerden ¢ok daha temiz kilan
temiz havaya ve temiz giysilere sahip olmalarina karsin biiyiik bat1 se-
hirlerinin yikanma aligkanliklarim hijyenik nedenlerle degil, kiiltiiriin
ve uygarligin benzersiz torenleri olarak benimsemis olduklarini seyir-
cinin Oniine getirmek,” oldugunu s6yliiyordu.

9t Age., 1: 477.

2 gge., I: 417.

% “A Dramatic Realist to His Critics,” The New Review, Temmuz 1894. Tekrar basim: Age., I:
506.
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Shaw “Bu gerceklik par¢asinin Bulgar ulusuna yo6nelik bir hakaret anla-
mina gelecek sekilde yorumlanmasina” iiziilmiistii.>* Shaw’1n bagli bagina
Bulgar meselesiyle ¢ok az ilgili olduguna ve daha ¢ok romantik budalalik-
lar ile ¢iplak gergeklik arasindaki karsilagsmaya doniik biiyiik felsefi me-
selelerle ilgili olduguna kusku yoktur. Fakat Shaw, oyuna, seyirci onun
“gergek diinya”si ile “elestirmenlerin sahne diinyas1” arasinda bir ayirim
gormesin diye, Bulgarlarin kendi iilkelerinin birligini sagladiktan sonra
1sgalci Sirplara karsi savasta beklenmedik bir zafer kazandig1 1885°teki
tarihi anin kisa bir dzetiyle baglamigtir. Bu zafer “Bulgarlar alt1 ayligina
kahraman bir ulus yapmigtir.”

Fakat Bulgarlar, Tiirklerin hakimiyetindeki yiizyillar siiren esaretinden
heniiz kurtulduklarindan fakat bu sefer de barbarliktan arinmaya ya da
isterseniz uygarlik hastalifina yakalanmaya bagladiklarindan diyelim,
oldukga cahil kahramanlardi... Gene Bat1 uygarligina doniik ¢abalari,
savaga doniik ¢abalariyla olduk¢a benzerdi —yani yol gosterici, roman-
tik, cahilce.*

Sahnedeki diinya ise “fazlasiyla demokratik Isvigre uygarhigindan profes-
yonel bir asker. .. buradaki giildiirii, kuskusuz Isvigrelinin bilgisi ile Bulgar-
larin yanilsamalarinin ¢arpismasindan doguyor” seklinde sunuluyordu.®
Romantizme kars1 gergeklik alegorisi, bir diger alegoriyle daha da derinle-
siyordu: gergekgi bilgiye karsi teatral dnyargilar: “Isbu dramatik diizende,
Bulgarlar birer dramatik elestirmen, Isvigreli ise onlarmn varlik diinyasini
isgal eden gergekci oyun yazaridir ve giildiirii ise, gergek¢i oyun yazarinin
ortaya koydugu gergeklerin sahnelenen topraklarin onyargilariyla ¢arpis-
masinin giildiiriisiidiir.”’ Shaw, Arms and the Man oyununun gergevesini,
“Gladstone’a bu Balkan prensliklerini Tiirklerin despotlugundan kurtarma
ve sefil bir bigimde kolelestirilmis bu eyaletleri umut veren ve yiirekli birer
kii¢iik Devlete doniistiirme ¢agrisinda bulunma ilhamini veren” siyasi ve
dini idealizm ile alay etmek iizere ¢izmistir. Shaw’1n diisiincesine gore, bu
ne kadar erken gergeklesirse, “romansin siyasetteki ve ahlak kurallarindaki
samimiyetsiz adindan bagka bir sey olmayan ve bana etikteki ve dindeki
romans kadar itici gériinen idealizm” i¢in o kadar iyi olacaktir.”® Shaw, “bir
Liberal Devrim ya da iki [kavramin] ikiyiizliiliigiine kars1 giristigi sert bir
tartismada su sozleri sarf edecektir:

% Age., 1: 507.

% Age., I: 490.

¢ Age.

% 4ge., I: 490-91.
% Age., I. 385.
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Bundan boyle soygun, aglik, hastalik, sug, i¢ki, savaslar, zuliim ve ag-
gozliiliige uydurma bir ihtisam atfeden ve uygarligin insanlari, bu tiir-
den seylerin birer ilerleme, bilim, ahlak, din, vatanseverlik, emperyal
tistiinliik, ulusal biiytikliik ve gazetelerin adini koydugu biitiin diger sey-
lermisgesine aptalca numara yapmaya iten uydurma ahlak kurallariyla
ve uydurma dogruluklarla yetinemem.*

Kuskusuz, Shaw hicbir zaman 6zel olarak Bulgar hassasiyetlerine saldirma
niyetinde olmamigti. Fakat dort yil sonra, 1898°de oyunlarinin kitap olarak
ilk basiminin 6nsoziinde, 6zellikle Bulgar basbakan Stambolov’a doniik
dehset verici suikasti, “Bati uygarhiginin kélelikten kurtulup heniiz dog-
makta olan atesli irklar tarafindan ilk defa taklit edilmesinin teatral dogasi
tizerine olan tiyatro oyunumun dogrulugunun yeterince heyecan verici bir
teyidi” olarak hatirlatmadan da duramayacakti.'® Shaw’in mesaj1 Bulga-
ristan’da agik¢a anlasilmisti: Arms and the Man oyunu bu iilkede higbir
zaman Shaw repertuvarinin sevilen bir pargasi olmadi; 1920’lerde Petri¢
kasabasinda gergeklestirilen bir temsil, Makedonya devrimci 6rgiitii liye-
leri tarafindan yarida kesilmigti.!®® Ancak bu mesaj, Balkan seyircilerini
kizdiran sabun ve su gibi 1vir zivir seylerden dolay: degildi. Shaw, Bulgar
askerlerinin irrasyonel cesareti ve cehaletiyle kesin bigimde dalga ge¢mis-
ti. Aslinda gergek savas meydaninda, sahnenin aksine, umutsuz bir davayi
parlak bir zafere déniistiiren sey, goziikara kararlilik ve asir1 adanmiglik-
t1.2 Balkan devletlerinin hepsi de 19. yiizyilin tutkulu ve goziikara mil-
liyet¢iligin iiriinleriydi. Shaw’in rasyonalizminin dogasi geregi romantik
olan ideolojiye hi¢ tahammiilii yoktu; bu “anti-romantik giildiirii” Balkan-
larin 6ziine karsi cepheden bir saldiriydi.

1880’ler Bulgaristani, Avrupa’da en azindan bir tane daha edebi/teatral
cabaya ilham verecekti. 1887°de Leipzig’de yayimlanan “Bulgar Kralimi
Umursuyor musunuz? ‘Evet’ Demek Isteyen Herkese Bir Uyar1 Olarak
Adanmigtir”'® baglikli bir kitapgik, sonraki 31 yil boyunca Bulgaristan’in
yoneticisi olacak olan Saxe-Coburg ve GothaPrensi Ferdinand’1 hedefliyor
gibi goriiniiyordu. Julius Stettenheim’in yazdigi kitapgik dort boliimden
olusuyordu: “Séikkingen Trompetgisi ya da Bulgar Sorununun Coéziimii”
baglikli on bes dakikalik bir opera; “Muckeni¢ ve Bulgaristan” baglikli
Prens Ferdinand’a yonelik Berlin lehgesiyle kaleme alinmig bir dizi hi-

¥ Age.

10 4ge., 1. 384.

" Richard J. Crampton, 4 Short History of Modern Bulgaria (New York: Cambridge University
Press, 1987), 103.

12 1885 olaylarinin ve savagin Kisa bir tarihsel arka plani igin, bkz. age., 28-31.

13 Julius Stettenheim, Bulgarische Krone gefallig? Allen denen, welcheja sagen zvollen, als War-
nung gewidmet, Zweite Auflage (Leipzig: L. Freund, Buch-und Kunst-Verlag, 1888).
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civ mektubu ve “Yakici Sorunun Céziimiine Dair” ve “Bulgar Derlemesi”
baslikh iki kisa parg¢a. Kitapgigin agik bir siyasi mesaji vardi: Giineydogu
bolgesi, Rusya’nin kendi ¢ikarlari icin kullandig geri kalmis ve basibo-
zuk bir yerdir; buraya en iyi sekilde uygar Alman prenslikleri géz kulak
olabilir: “Bulgaristan’a sadece en temel ihtiyaclariniz1 gétiiriin. Degerli
neyiniz varsa Coburg bankasinin emanetine koyun. Yaniniza en fazla ii¢
giysi, i¢ ¢amasiri, tirag takiminiz, pek ¢ok dolu silah, bir yemek kitabi, bol
bol bocek ilaci ve kullanilmig bir kral asasi alin. Oraya varir varmaz, size
yilin ilk ¢eyregi i¢in avans ddemelerini saglayin.”'** Shaw’in bakis agisi
aydinlanmis bir rasyonalite ve sosyalist tahammiilsiizliik iken, Stettenhe-
im’1n ise diizensizligi ve huzursuzlugu alaya aldig1 agiktir. Stettenheim’in
adin1 Shaw ile birlikte anmaktan tereddiit etmek miimkiinse de, gene her
ikisi de ayni ¢izgisel evrimciligi ortaya koymakta, ancak ikisinden higbiri
bir yirmi yil kadar sonrasinda s6z konusu olan hakaretamiz kiigiimsemeye
basvurmamaktadir.

Boylelikle, 19. yiizyilin sonu itibariyla, Balkanlara yonelik, tam karsili-
g1 olmamakla birlikte genel hatlariyla aristokratik ve burjuva olarak adlan-
dirilabilecek olan iki algi 6riintiisii s6z konusuydu.'® Bu oriintiiler sonraki
donemler boyunca varligini siirdiirdii ve bazen tam anlamiyla bazense de-
gisiklige ugrayarak, sik sik da i¢ i¢e gegerek sonraki nesiller tarafindan da
yerlesik hale getirildi. Makedonya meselesi yarimadanin ¢alkantili bir bol-
ge olarak tiniine katkida bulunurken, “Balkanlastirma” kavraminin sonug
olarak bolgesi icin olumsuz bir imge yerlesik hale gelecek bigimde tiire-
tilmesi, Balkan savaslar1 ve . Diinya Savasi siireglerinde olmustur. Ancak
bu imgeye yeni bir dzellik de eklenmistir artik: Siddet. Bat1 Avrupalilar,
acikca “Dogulu” olan barbarliklardan, 6zellikle de kaziga oturtmaktan her
zaman dehsete diismiislerdir. Bu ceza bigiminden hemen hemen biitiin sey-
yahlar tarafindan s6z edilmis,'® bu cezanin yabanillig1 —Vlad Tepes’in'"’
onu 6liimsiiz Drakula kisiligine doniistiirmesine yol agan bigimde— asik
surath Batililarin imgelemini canlandirmistir. Gene de [bolgeye doniik] ilk
betimlemeler, bunlar1 yapanlarin kendilerinde algiladiklar1 herhangi bir ah-
laki iistlinliigii yansitmamis ve bolgede yasanan vahset higbir zaman 6zsel

104 4ge., 22.

195 Kuskusuz, sosyalistleri de bu bagligin altina yerlestirmek bir ironidir fakat buradaki burjuva
ifadesi, kentli, rasyonel, sanayilesmis vb. en genis anlarmyla anlagilmalidir.

1% Thomas Glover, Fynes Moryson, Peter Mundy, Henry Blount, vb. tarafindan aktarilan kaziga
oturtma cezalari.

197 Bkz. Radu Florescu, Dracula, Prince of Many Faces: His Life and His Times (Boston: Little,
Brown, 1989), ve Dracula, a Biography of Viad the Impaler, 1431-1476 (New York: Hawthorn
Books, 1973); Bkz. ayn1 zamanda ed. Kurt W. Treptow, Dracula: Essays on the Life and Times
of Vlad Tepes (New York: Columbia University Press, 1991).
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genetik kusurlara atfedilmemistir. Balkanlarin Ana Motifi olarak siddet,
aslinda Balkan savaglar sonrasina ait bir olgudur. Rebecca West’e gore:

Siddet, isin gercegi, Balkanlarla ilgili tek bildigim seydi: Giiney Slav-
lanyla ilgili tek bildigim seydi. Bu bilgileri, Liberalizme ilk ilgi duydu-
gum donemin anilarindan, bu kitapgiklar ormanmindan diisen yapraklar-
dan edinmis, eskici diikkanlarinin en tozlu kdoselerindeki metinlerden
ve sonrasinda da “Balkan” terimini barbarin yabanil bir tiirii anlamina
gelen sekilde hakaretamiz bir terim olarak kullanan Fransizlarin 6nyar-
gilarindan derlemistim. %

Iki diinya savas1 aras1 donem siiresince “Balkan” sozciigiine eklenen 19.
yiizyil diisiincesinden devsirilmis bir bagska yon daha vardi: Irksal yon. Irk-
¢iligin kurucu babalarindan birkagini burada anmak gerekirse, Gobineau
ve Chamberlain’in ¢iraklarindan biri olan Hermann Graf von Keyserling,
cevresinde 1920°li yillarda Darmstadt’ta insanlar1 6z-kavrayisa yonelik ya-
ratic1 bilgi yoluyla kurtarma amaciyla bir okul da kurulacak sekilde (Schule
der Weisheit) 6z-bilgi felsefesi ve kiiltiirel psikolojisi alanlarinda etkili bir
kisilikti. Keyserling, 1928 yilinda, Amerika Birlesik Devletleri’nde “Avru-
pa” adiyla gevrilip yayimlanan,'” biri Balkanlara ayrilmis on iki boliimden
olusan “Das Spektrum Europa”y1 yayimlayacakt:

Balkanlarin bagka topraklarda yasayan bizler i¢in 6nemi nedir?.. Neden
“Balkanlagtirma” s6zcligii neredeyse her zaman kesin bi¢imde anlasili-
yor ve kesin bi¢cimde uygulaniyor?.. Gérebildigim kadariyla bu sézcii-
giin simgesel anlamu, iki baglangi¢ noktasindan hareketle en iyi sekilde
kavranabilecektir; birincisi, Balkanlarin Avrupa’nin cephaneligi oldugu
yoniindeki genel olarak kabul goren agiklamadir. Ikincisi ise, tuhaf bir
bi¢imde basit ve uzlasmaz bir irksal diismanlik olgusudur. 't

Yunanlara, Rumenlere ve Tiirklere dair uzun uzadiya betimlemeler yapan
(Sirplar, Bulgarlar ve Amavutlar, dikkate deger olmayan “ilkel savasgilar
ve soyguncu rklar’di) Keyserling, Balkanlar su sekilde 6zetlemistir:

Giiniimiiziin Balkanlan antik zamanlarin Balkanlarinin bir karikatiiriin-
den bagka bir sey degildir. Bu tiirden bir Balkan ruhu, sonu gelmeyen
bir catigma ruhudur. Burada yerlesik olan ilkel irklar, herkesin herkesle
giristigi ilkel bir catigma manzarasi arz etmektedir. Fazlasiyla yetenekli
ve egitimli uluslar ve bireyler agisindan ise bu manzara, bir miicadele

1% Rebecca West, Black Lamb and Grey Falcon, 21.

199 Count Hermann Keyserling, Europe, ¢ev. Maurice Samuel (New York: Harcourt, Brace and
Company, 1928).

10 4ge., 319.
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ruhu olarak belirmektedir. Fakat kendi bagina Balkanlarin diinyasini sa-
ran ruh, ilkel gelisim giiciidiir.!!

Ayni yilda, 1928°de [1927] Stockholm’de yayimlanan isvegge bir kitabin
Ingilizce baskis1 Amerika’da piyasaya g¢ikmugtir.''> Balkanlari, Misir’1 ve
Kutsal Topraklar’i “Dogu’nun ruhu”nu bulma arayisiyla bastanbasa do-
lagan bu kitabin yazar1 Marcus Ehrenpreis, yanindaki diger seyyahlar1 su
sekilde elestiriyordu:

Higbir sey 6grenmiyorlar ve geriye yanlarinda sadece kiymetli esyalari-
ni, ¢ektikleri fotograflan ve siskin otel faturalarim getiriyorlar... Dogu
bu sekilde gezilmez! Eger Dogu’nun ruhundan bir seyler kazanacaksi-
niz, ona tuhaf bir tilkeymis gibi degil, evinize —kendinize— doniiyormus
gibi yaklagin... Uygarlif1 getiren biri gibi onu hor gdormek yerine, ona
bir 6grenci gibi algakgoniilliiliikle ve anlayigh bir sekilde yaklagin.!'

Bu ruh, kitabinin “Yeni Balkanlarin Bir Ucundan Digerine” baghkh ilk
boliimiinde ise dikkat ¢eken bir bi¢imde yoktu:

Sark, Prag’daki Masaryk tren istasyonunda halihazirda agik segik go-
riilmektedir. Kahire’deki Ezher’in ya da Hayfa’nin kahvehanelerinden
birindeki ger¢ek Sark’tan degil, Levantenlik olarak bilinen bagka bir
Sark bigiminden, tarifi zor bir seyden —Dogu’nun ruhtan yoksun bede-
ninden— bahsediyoruz. Buradaki, elde ufalanan bir Sark’tir ne fes ne
pece ne de Kuran’in oldugu, kendisinden hain bir asker kagag gibi ka-
can bir Sark’tir: kendi ge¢misiyle bagini bile isteye koparmis ve kadim
mirasini reddetmis yapay, degersiz bir Yeni Sark’tir.!4

Bu (“hakiki Dogu” ile karsilastirilan) Levant’in sakinlerine d6niik betimle-
me ise onlarin irksal yozlagmasina taniklik etmektedir:

Hal ve tavirlarinda tuhaf bir seyler vardir, giriiltiili, fazlasiyla fev-
ri ve ¢ok sabirsizdirlar... Acayip bir sekilde, alinlar1 her yandan dar,
donuk gozlere, kepge kulaklara, kalin dudaklara sahip sasirtic tipler
goriirsiiniiz. .. Balkanlar ile Akdeniz arasindaki bolgelerdeki Levanten
tipi, psikolojik ve toplumsal olarak hakikaten de bir “arada kalmus tip”,
Dogulu ile Batilinin bir bilesimi, ¢ok-dilli, kurnaz, yiizeysel, giivenil-
mez, maddiyat¢1 ve en 6nemlisi gelenekten yoksun bir tiptir. Bu gele-

I 4ge., 321-22.

"2 Marcus Ehrenpreis, The Soul of the East: Experience and Reflections, gev. Althild Huebsch
(New York: Viking Press, 1928). Orijinal metin Stockholm: Hugo Gebers Forlag tarafindan
1927°de yayimlanmugtir.

3 4ge., 208-9.

4 4ge., 11.
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nek yoksunlugu, Levantenlerin diisiik entelektiiel ve bir dereceye kadar
ahlaki niteligini agikhiyor gibi gériinmektedir... Manevi anlamda, bu
yaratiklar evsizdir; artik ne Sarklidir ne de heniiz Avrupali. Kendilerini
ne Dogu’nun kusurlarindan kurtarmig ne de Bati’min herhangi bir erde-
mini edinmistir.'"

Hem Keyserling hem de Ehrenpreis’in ¢aligmasinda, yol yordam bilen
efendi derebeyleri ile onlarin yaltak¢1 uyruklar arasindaki eski ikilik ku-
ramsal olarak rasyonel hale getirilmektedir: Balkanlarin “melez” sakinleri,
rksal ve kiiltiirel olarak sadece Bati Avrupalilar agisindan degil, Dogulu
oteki agisindan da asag bir konumdadir.

Kuskusuz, I. Diinya Savasi’nin patlak vermesinin simgesi olan Gavrilo
Princip’in siktig1 kursunlar, bélgeye yonelik neredeyse biitiin degerlendir-
meler {izerinde kalici bir iz birakmigtir. John Gunther’in oldukg¢a popiiler
“Avrupa’nin I¢inde” kitabi Amerikan duygulanm su sekilde dzetliyordu:

Balkan yarimadasindaki bu sefil ve mutsuz kiigiik iilkelerin diinya sa-
vaglarina yol agan g¢atigmalar yasamak konusunda yapabildikleri ve
yaptiklan seyler, insan ve siyasetin dogasina yonelik kabul edilemez
bir hakarettir. Yollan ¢camurla kapl ilkel bir kdy olan Saraybosna’da
1914’te yasanan bir olay yiiziinden elli binden fazla Amerikal geng
hayatim kaybetti. Balkan siyasetinin ifren¢ ve neredeyse tiksindirici
homurdanmalari, Batili bir okura pek de anlasilir gelmeyecek sekilde,
halen daha Avrupa’nin barsi ve belki de diinya bangsi agisindan hayati
6nemdedir."®

Kitabin bu boliimii, II. Diinya Savasi’nin patlak vermesinin ardindan yeni-
den basilacaktir. Hitler’in Alman siyasetindeki homurdanmalarinin, sirf o
Batili diye okurlara anlasilir gelmesi miimkiin miidiir peki? Kabul edilme-
lidir ki, II. Diinya Savasi’nin da Balkanlar nedeniyle gergeklestigini ileri
siirecek kadar ileri gitmek zorlama bir adim olacaktir. Fakat elli yil sonra .
birisi sonunda bu adim atacakti: Agik¢a 1990’1arin Bayan Rebecca West’i
olmaya hevesli Robert Kaplan, “Balkan Hayaletleri” kitabinda “6megin,
Nazizm Balkan kokleri oldugunu ileri siirebilir. Hitler, Giiney Slav diinya-
sina benzer gekilde etnik hinglarin iireme alanlari olan Viyana’nin kdhne
otellerinde, bu kadar bulasici bicimde nasil nefret edilecegini 6grenmistir”
sozlerini sarf etmektedir.!"’

"3 4ge., 12-13.

116 John Gunther, Inside Europe, 437.

7 Robert D. Kaplan, Balkan Ghosts: A Journey through History (New York: St. Martin’s Press,
1993), XXIII. Kaplan’in bu talihsiz ve gosteris meraklisi kitabi yikici (ve harika yazilmig) bir
elestiri almstir, bkz. Henry R. Cooper, Jr. Slavic Review 52, no. 3 (Giiz 1993): 592-93. Gene bu
kitaba yonelik ciddi itirazlar igin, bkz. Noel Malcolm, “Seeing Ghosts,” The National Interest,
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Iki diinya savagi arasi dénemde, bagta Almanya olmak iizere Balkan-
lar tizerine kayda deger yogunlukta akademik arastirma yapiliyordu ve
bolgede pek ¢ok Balkan enstitiisii kurulmugtu.''® Ancak 1918’den sonra,
“Balkan yarimadasi” tabirinin kullanimi, cografi ac¢idan yetersiz kalma-
s1 ve ¢ok fazla degerle yiiklii olmasi nedeniyle eski yayginlhigini yitirdi.
Mathias Bernath’a gore, “Giineydogu Avrupa” giderek “artik gecersiz hale
gelmis olan Tuna monarsisi ile Osmanli Balkanlar arasindaki zamaninda
var olan tarihsel-siyasal ikiligi ortadan kaldiran tarafsiz, siyasi ve ideolojik
olmayan bir kavrama” doniigiiyordu.'® Ancak 1930’lu ve 1940°h yillarda,
Naziler tarafindan kendi yeni diizenlerinde Wirtschafisraum Grossdeuts-
chland Siidost haline gelmek tizere “Siidosteuropa” [Giineydogu Avrupa]
tabiri benimsenecekti.'?°

Nihayet Balkanlar imgesine yeni bir 6zellik, yeni bir seytan, yeni bir
Oteki olarak komiinizm, Balkan Kulrurraum’unun [kiiltiirel alaninin] en
onemli iki temsilcisi olan Yunanistan ve Tiirkiye’yi disarida birakacak bi-
¢imde bu bolgeye girdigi I1. Diinya Savagi sonrasinda eklendi. 1970°li y1l-
lardan itibaren, (Dogu) Orta Avrupa’nin kimligi iizerine yapilan tartigmalar
sayica artt1 ve giderek daha yiiksek perdeden tartigilir hale geldi.'*' Sovyet-

Say132 (Yazi1 1993) ve bkz. Kaplan ile Malcolm arasindaki hararetli fikir aligverisi, The National
Interest, Say1 33 (Giiz 1993).

18 Bkz. Petnadeset godini institut za balkanistiska, 1964-1978: Istoricheska spravka i bibliogra-
fiya (Sofya: CIBAL, 1979); Nikolay Todorov, Razvitie, postizheniya i zadachi na balkanistikata
v Bilgariya (Sofya: CIBAL, 1977).

19 Mathias Bernath, “Siidosteuropdische Geschichte als gesonderte Disziplin,” Forschungen zur
osteuropdischen Geschichte (Wiesbaden: O.Harrassowitz, 1973), 142.

120 K arl Kaser, Siidosteuropdische Geschichte, 106. Kaser’in bu kisa fakat oldukga degerli in-
celemesi diginda, su son derece 6nemli kitap diginda bir kaynak yayimlanmig degildir, Michael
Burleigh, Germany Turns Eastward: A Study of Ostforschung in the Third Reich (New York:
Cambridge University Press, 1988).

Pek muhtemeldir ki, “Giineydogu Avrupa” tabirinin Naziler tarafindan kullanilmis olmasi,

Yugoslav cografyaci Josip Roglic’in “Giineydogu Avrupa Yarimadasi” tabirinin kullanilmasi
¢agnsinda bulunmasina benzer yeniden kullanimi yéniindeki girisimlere karsin, bu tabirin kulla-
nilmak istenmemesine yol agmigtir (alintt George W. Hoffman, The Balkans in Transition [Prin-
ceton: D.Van Nostrand Company, 1963], 11-12). Ote yandan, Phoenix’te AAASS’nin [Ameri-
kan Slav Calismalan Gelistirme Demegi] 1992°deki yillik toplantisinda “Balkanlar Giineydogu
Avrupa Haline Gelebilir mi? Giincel Bir Degerlendirme” baglikli bir panel diizenlendiginde, bu
girigim, bunun iki diinya savag: aras1 dsnemde zaten denenmis bir senaryo olup olmadigi sorusu
ortaya g¢ikacaktir.
12l Orta Avrupali kimligine iligkin bir teori i¢in, bkz. Jend Sziics, “Three Historical Regions of
Europe,” John Keane, ed., Civil Society and the State: New European Perspectives iginde (New
York: Verso, 1988); Timothy Garton Ash, “Does Central Europe Exist?” The New York Review of
Books, 9 Ekim 1986; Ferenc Feher, “On Making Central Europe,” Eastern European Politics and
Societies 3, Say1 3 (Giiz 1989) ve 6zellikle George Schopflin ve Nancy Wood’un editorliigiinii
yaptif1 ve o zamana kadarki biitiin ilgili bagliklara atifta bulunan makale derlemesi, /n Search of
Central Europe (Cambridge: Polity Press, 1989).
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ler Birligi vesayetinden 6zgiirlestirici kopuslari rasyonellestirme ve mesru-
lagtirma niyetinde olan ideologlar, bolgeyi Katolik ve Ortodoks, Bizans ve
Bati gibi kargitliklar iizerinden okuyorlardi. Orta Dogu Avrupa’nin statiisii
“Batili degerler”in bulanik topraklar seviyesine diisiirtliirken, Balkanlar
ise, Rusya ile birlikte, Asyali degilse de yari-Asyali, “Hal-Asien”, “Vahsi
Avrupa”, “Oteki Avrupa”'?? ya da yeni icat edilen ve gériiniiste tarafsiz bir
tabir olan “Avrasya” olarak anilmaya baslandi. Bir siyaset¢i olan Vaclav
Havel, uygarligin fay hatlar1 terminolojisini kullanarak NATO adina bo6l-
geyi kapsamayacak bir politikay1 savunuyordu:

Eger... NATO islevselligini korumak istiyorsa, kapilarini hi¢ kimseye
oyle birdenbire agamaz... Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya ve
Slovakya —ve Avusturya ve Slovenya da dahil- agik¢a Avrupa uygarli-
ginin Batili ¢evresine aittir. Bu iilkeler onun degerlerini benimsemistir
ve ayni geleneklere yaslanmaktadir. Dahasi, bitisik ve degismez Orta
Avrupa kusagi, hem geleneksel olarak ¢alkantili Balkanlar hem de de-
mokrasinin ve piyasa ekonomisinin gergeklesmek adina ancak yavas
ve sancili bir kopus yasadig biiyiik Avrasya bolgesi ile sinir1 belirler.'?

Oncesinde bir aydin olarak taninan eski digisleri bakanlarindan Laurence
Eagleburger de ayni seye isaret ediyordu: NATO’nun Bosna krizi ile iligkili
sorumluluklarindan ve giivenilirliginden bahsederek, orgiitiin son derece
diri olmasi ve “kimin igeride kimin digarida olmasi gerektigine dair agik
bir mesaj verecek sekilde” Polonya, Macaristan ve Cek Cumhuriyeti’nin
(agikga Slovakya’nin degil) orgiite dahil edilmesi gerektigini belirtiyor-
du.'?* Balkanlara yonelik, Avrupali kurumlarin asir1 genislemesinin, bu
ayricalikl kuliibiin iiyelerinin seckinligini tehlikeye diisiirdiigii yoniindeki
bugiinlerdeki s6ylem, bu anlamda tamamen agiktir.

Basladigimiz yere geri doner ve Kennan’in 6nséziinii gene Kennan’in
sonsozilyle baglarsak, onun makalesinin ancak bu “a¢ik mesaj” 1s181inda
anlasilir hale geldigini sdyleyebiliriz. Bu makaleden duyulan seyler, daha
eski bir donemin kendine 6zgii ve iyi bilinen melodisinin baz1 taze dogagla-
malar i¢ceren motifleridir. Bu s6ylem, 19. yiizy1l Viktoryen bobiirlenmesiy-
le siislenmis eski aristokratik Avrupali paradigmanin Amerikal bir asilzade
versiyonundan bagka bir sey degildir. Gene bu s6ylem, diizenli uygarligin

122 Bkz. 6megin, Karl-Emil Franzos, Aus Halb-Asien (Leipzig: Verlag von Knopf und Hartel,
1878); Harry de Vindt, F. R. G. S., ThroughSavage Europe, Being a Narrative of a Journey (un-
dertaken as Special Correspondent of the “Westminster Gazette,” Throughout the Balkan States
and European Rusiia (Philadelphia: J. B. Lippincott Company, 1907); E. Garrison Walters, The
Other Europe (Syracuse: Syracuse University Press, 1988).

123 Vaclav Havel, “New Democracies for Old Europe,” The New York Times (17 Ekim 1994): E 17.
24 MacNeil-Lehrer News Hour, 7 Subat 1994,
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barbarlik, arkaik egilimler, geri kalmislik, 6nemsiz didismeler, uyumsuz
ve beklenmedik davranis, yani “kabilecilik” iizerindeki iistiinliigiine y6-
nelik evrimsel bir inanci diga vurmaktadir. Kennan’in “kabilesel” tabirini
kullanmasi, Balkanlari, Afrikalilarin siklikla indirgendigi daha diisiik bir
uygarlik kategorisine sevk etmektedir. Afrika ve Asya, Elie Kedourie ta-
rafindan, onlarin s6ziim ona siyasi gelenegine dayanarak, kabile yonetimi
mirasi ve Dogu despotizminin miras: olarak simiflandirilmigtir.'”® Kabile
toplumunun merkezi 6zelligi, onun ilkelligi, karmasikliktan yoksunlugu
ve dolayl olarak, zayifligidir. Bu toplum, “modernlesmenin gelismis ve
karmasik bir hukuk ve siyasal temsil sistemine doniik talebi ile” karsilas-
tiginda, “ancak tiranhik batakligina saplanir’;?¢ dahasi bu tiranlik, girig-
kenligi ve girisimciligi disarida birakan ickin bir edilgenligi zorunlu kilan
“dogulu” bir tiranlhktir. Halklarin (toplumsal ve teknolojik) karmagiklik
ve etkinlik mefhumlarina dayanarak bu sekilde siniflandirilmasi, 6ncelikle
basin tarafindan miras alinmig emperyal bir s6ylemin temel bir ilkesidir.'?’
Bu siniflandirma, ayni zamanda, “uygar diinya’nin aksi takdirde daha “akil
sahibi” halklara gosterdigi herhangi bir sorumlulugu ya da basit bir duy-
gudasligi da imkansiz hale getirir. Bu anlamda, Kennan’in giris yazisi “Ne
yapmal1?” sorusuna yanit vermek iizere, “hi¢ kimse —tek tek higbir iilke
ve higbir iilkeler grubu— hararetli halklarin1 hizaya getirmek ya da onlari
sakinlesene kadar diizende tutmak ve onlarin sorunlarina daha diizenli bir
tarzda yaklagsmaya baglamak adina biitiin o kafasi karisik Balkan boélgesini
isgal etmek istemedigini ya da bu arzuda olmamasi gerekir” diyerek sona
ermektedir.'?®

Balkanlara dair bugiiniin séylemi, Bati’nin Tiirkiye’ye yonelik politi-
kasinda bir kaymay1 da yansitmaktadir. 20. yiizyildan 6nce, Tiirklere yo-
nelik belirsiz bir tutum mevcuttu: yoneticisi ile muhtemelen bilingdisi bir
duygudaslik s6z konusuyken, her ne kadar resmi politikalarda yansimasini
bulmasa da, en azindan Britanya’da Hiristiyan dindaglara y6nelik bir sem-
pati de s6z konusuydu. Ozellikle Britanya, Rus karsitiyd: ve kendisinin
Osmanli Imparatorlugu’nu bir miittefik ve Ruslarin giineye ve doguya daha
fazla yayilmasina karsi bir engel olarak yaninda tutmak zorunda olduguna
inanmistu.

Bu jeopolitik sekillenme, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan pek
¢ok bigimde miras alind1 ve Tiirkiye, soguk savas donemi Sovyet-karsiti

123 Elie Kedourie, New Republic, 17 Aralik 1984. Alinti: David Spurr, The Rhetoric of Empire:
Colonial Discourse in Journalism, Travel Writing, and Imperial Administration (Durham: Duke
University Press, 1993), 71.

'2¢ David Spurr, The Rhetoric of Empire, 72.

127 gge., 61-68, 73.

128 The Other Balkan Wars, 14.
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ittifakinda 6nemli bir unsur haline geldi. Fakat artik herhangi bir belirsizlik
s6z konusu degildi: Balkanlar artik Hiristiyan degil, komiinistti. Bunlara ek
olarak, 1. Diinya Savasi’ndan itibaren Tiirkiye de dahil herhangi bir top-
lumu beyaz, Hiristiyan ya da Avrupali olmamakla elestirmek gayrimesru
hale gelecekti.

Kennan’in giris yazisi, dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu ve Tiirki-
ye’nin Balkanlardaki roliine iligkin vurguyu azaltmaktadir: Bugiinkii so-
runlar, Balkanlarin “uzak kabilesel ge¢misi’nden kaynaklanmaktadir ve
“agikca sadece yiizyillar siiren Tiirk hakimiyetine degil, daha 6nceki za-
manlara da uzanan” koklere sahiptir. Son olarak, “Tiirklere ¢ok yliklenme-
mek gerekir”; nihayet “bir anlamda, [Balkanlar] Tiirk yonetimi altindayken
bagimsizliklarini kazanmalarindan sonraki déneme gore daha fazla barig
s6z konusuydu. (Bu, Tiirk yonetiminin biitiin diger bakimlardan daha son-
rasinda gelenden daha iistiin oldugu anlamina gelmemektedir.)”'*

En son ¢ok-uluslu imparatorluk olan Sovyetler de dahil imparator-
luklar1 yeniden degerlendirmek yerinde olacaktir.™ Imparatorluklar igin
kullanilan “ayriksi, anormal” gibi sifatlar, akademik yazinda muhtemelen
kullanigsiz hale gelecektir.'*! Gene Balkan siyasetgileri ve aydinlar1 agi-
sindan, kendilerini bir seytanlagtirilmig 6teki’ye karsi tanimlamak adina
ve bu omekte kelimenin tam anlamiyla sarkiyatgiliga bagvuracak sekil-
de, Osmanli Imparatorlugu’nu ve Tiirkiye’yi kendi biitiin talihsizlikleri ve
kotii yonetimleri igin birer giinah kegisi olarak kullanmak da kesinlikle
yerinde olmayacaktir.'®? Fakat Kennan Balkanlar1 6zsellestirmistir: Her-
der’in “Volkgeist”im Kaplan’in “Balkan hayaletleri”ne doniistiirmiistiir.
Roland Barthes, kolektif temsillerin ve diisiince tarzlarinin dondurulabil-
digini, iktidar, basin ve egemen degerler eliyle hareketsiz tutulabilecegini
belirtmigtir.'** David Spurr, iigiincii diinya 6meginde basin, sémiirgeci ¢ag
boyunca olusturulmus normatif uygarlik goriislerine sadik kalirken, bu
tiirden goriislerin sonuglarini antropolojinin ve kiiltiirel elestirinin sorgu-

29 4ge., 14-15.

130 Bkz. 6rnegin, William Pfaff, “The Absence of Empire (Eastern and Balkan Europe),” The New
Yorker 68, Say125 (10 Agustos 1992).

131 «“Ayriksi/anormal” ifadesi, 6rnegin Laurence Lafore tarafindan The Long Fuse: An Interpre-
tation of the Origins of World War I (New York: J. B. Lippincott Company, 1971) kitabinda,
savasin esas nedeninin Sirp milliyet¢iligiyle birlikte Avusturya’nin yaklagimi oldugunu agikla-
mak iizere rastgele kullanilmistir: hatta kitabin ikinci boliimiiniin baglig1 “Avusturya Ayriksihgi/
Anormalligi”dir.

32 Bu konu ayn bir galigmay1 hak etmektedir ve benim bazi ¢alismalarimin da konusudur. Bkz.
Maria Todorova, “Die Osmanenzeit in der Bulgarischen Geschichtsschreibung seit der Unabha-
ingigkeit,” Die Staaten Siidosteuropas und die Osmanen, ed. Hans Georg Majer (Miinih, 1989),
127-61; “The Ottoman Legacy in the Balkans,” The Continuing Ottoman Legacy, ed. L. Carl
Brown (yayina hazirlaniyor).

133 Roland Barthes, “Bichon chez les negres,” Mythologies (Paris: Editions du Seuil, 1957), 72-73.
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lamig oldugunu ortaya koymustur.’**Bu tiirden bir sorgulama, muhtemelen
somiirge-olmayan durumunun onlar1 postkolonyal elestirinin ve kiiltiirel
elestirinin ilgi alaninin disina ¢ikarmasi ve Balkan, genel olarak da Avrupa
antropolojisinin kismen bu disiplinin kiyisinda kalmis olmasi nedeniyle,
Balkanlara y6neltilmemigtir. '3

Kennan, benim emperyal bir jeopolitik siireklilik olarak tanimladigim
sey dahilinde bir baglama oturtulmasi durumunda, [Balkanlara yonelik]
bir basmakalip yaklagimlar geleneginin rehinelerinden biri olarak goriil-
meyecektir (ya da en azindan, tek rehine olarak gérillmeyecektir). Kusku-
suz Kennan, “Balkanc1” metinler ile, Wolfgang Iser’in sozleriyle, biitiin
okurlar biitiin yazili metinlerle nasil bir iligkiye sahipse 6yle bir iligskiye
sahiptir. Iser’in diisiincesine gore, bir metin temsil ettigi diinyanin paran-
tezine alinmistir ve “parantezlerin i¢cinde olan sey, normalde ilisikli oldugu
gerceklikten ayrilmaktadir.” Her iki diinya arasinda —biri metnin alicisini,
digeri metnin diinyasini etkileyen-- ¢ift katl bir ikilik tireten bir siirekli sa-
limim s6z konusudur.'*¢ Bu ikilik, esasinda bir sahnelenmis séylem olmasi
nedeniyle edebiyatta kurgusallig1 estetize etmeye hizmet ederken, felsefi
(ya da diger) s6ylemdeki kurgu ise ortiilii kalir ve boylece pratik uygu-
lamanin kurallarina tabi olabilir, belirli bir amaca d6niik olarak tasarla-
nabilir, tek kelimeyle yanhglanabilir.'® Aslinda, “sarkiyat¢ihigin ortaya ¢i-
kardig1 zorluk, tam da karmasik metin-dis1 ve sdylemsel-olmayan imalara
ve sonuglara sahip bir sdylemsel olusumun ortaya ¢ikardigi zorluktur.”'3
Bunlara kaynaklar da eklenebilirdi. Bu bakis agisina gore Kennan, gii¢ si-
yasetinin sozciisii olmanin yanisira 6nemli bir mimardir. Yetkili makam ve
merciiler, bilingli ve kasti bir sekilde temsili ya da siyasi menfaat agisin-
dan uygun mevcut temsil tiirlerini sekillendirebilirler. Iser’in sozleriyle bu,
mubharrik tarafindan gerceklestirilen bir “niyet-kaynakli seferberlik”tir.'*
Kennan, bu anlamda, “seyleri yapmak iizere uyguladigimiz siddet olarak
sOylemin” giicii olarak bilgi ile seylere dayattifimiz bir pratik arasindaki
karmagik ve diyalektik bir zincirleme reaksiyonun kesigim noktasindaki ya

134 David Spurr, The Rhetoric of Empire, 73.

135 Balkanlar iizerine yapilan akademik galigmalar, her ne kadar Balkanizm hastaligina karsi tam
bir bagigiklik gelistirmemis olsalar da, genel anlamda halihazirda bu hastaligin belirtilerine di-
renmektedirler.

1% Wolfgang Iser, Prospecting: From Reader Response to Literary Anthropology (Baltimore:
Johns Hopkins University Press, 1989), 238-39.

7 gge, 240-41.

138 Carol A. Breckenridge ve Peter van der Veer, “Orientalism and the Postcolonial Predicament,”
Orientalism and the Postcolonial Predicament, 5.

139 Wolfgang Iser, The Fictive and the Imaginary: Chartering Literary Anthropology (Baltimore:
Johns Hopkins University Press, 1993), XVIL
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da tam da ortasindaki kisilere bir 6rnektir.** Gene bu, (siyasi) iktidarin bilgi
karsisinda bir adim geriye ¢ekildigi —ki bu ikisi birbirine “sik1 bir sekilde
baglidir’— bir sekillenmeydi.'*' Soysal psikoloji alaninda John French ve
Bertram Raven, toplumsal iktidarin alti temeli oldugunu ileri siiriiyordu:
zorlama giicii, 6diillendirme giicii, mesru gii¢, ¢cekim giicii, uzmanlik giicii
ve bilgisel gii¢.'¥? Uzmanlik giicii, hedef —yani seyirciler ve okurlar— tara-
findan failin iistiin giice ve beceriye sahip oldugu algisina sahip olunma-
sina; bilgisel gii¢, tamamen mesajin niteligine, inandiricilifina ve mesajin
iddiay1 ileri siirmesinin mantigina dayanmaktadir. Kennan gibi kisilerin
kullandig1 uzmanlik giicii ve bilgisel gii¢ ise, onun failliginin ikili bir he-
defe sahip olmasi nedeniyle bir ¢ifte sorumluluk eliyle arttirilmakta ve ayni
zamanda bir ¢ifte sorumluluk tagimaktadir: Karar alicilar ve kamu. Keskin
siyasi gerceklerle karsi karsiya olan ve akademinin sinirlarinda ve en 1limli
araglanyla ¢alisan bir kisinin, uzman otoritenin bilgisel giiciinii devirmeyi
ummaktan bagka secenegi yoktur.

Balkanlar, kesif ve icat eliyle kotii muamele gérmiigtiir. Balkanizm ve
onun 6znesi, “Balkanlar’in “Bati” ve “Avrupa’nin karsiti ve “Balkaniz-
m”in de “Bati uygarligi”nin karanlik otekisi olarak konumlandirildig: bir
sOylem alanina hapsedilmektedir. Balkanlar, Doguya y6nelik daginik bir
hakaretamiz Oriintiiniin parcasi ve “Sarkiyat¢ilik™ da kendini 6zsellestiren
“Bat1” ve “Avrupa” i¢in gerekli olan 6teki oldugunda, bunlarin olumlu bir
bicimde yeniden kesfedilmesine doniik bir olasilik da s6z konusuydu. Do-
gunun ve sarkiyatgilifin bagimsiz birer anlam degeri olarak yeniden kes-
fedilmesiyle birlikte Balkanlar, Avrupa’nin esiri, uygarliginin karsiti, alter
egosu ve i¢indeki karanlik tarafi olmaya terk edilmistir.

140 Michel Foucault, L’Ordre du Discours (Paris: Gallimard, 1971), 55; Michel Foucault, The
Archaeology of Knowledge and The Discourse on Language, ¢ev. A. M. Sheridan Smith (New
York: Pantheon Books, 1972), 229.

4 Michel Foucault, “Space, Power and Knowledge,” The Cultural Studies Reader, ed. Simon
During (New York: Routledge, 1993), 169.

142 Bu analiz igin en kullamsli olanlar, son ikisi [uzmanlk giicii ve bilgisel gii¢] ve 6zellikle de bu
ikisinin arasindaki ayrimdir. Bkz. J. Richard Eiser, Social Psychology: Attitudes, Cognition and
Social Behavior (New York: Cambridge University Press, 1986), 39; Alice H. Eagly ve Shelly
Chaiken, The Psychology of Attitudes (Orlando: Harcourt, Brace Jovanovich, 1993), 635-36.
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(GECMISLE BIiTMEYEN
KAVGA:
BALKANLARDA
TARIH VE TARIHYAZIMI

Mehmet Hacisalihoglu

Giris

Balkanlar ve tarih; bu iki kelime yan yana kullanildigi zaman bolgeyle
iliskisi veya bolgeye ilgisi olan herkesin aklina onlarca kavram ve dnyargi
gelir. “Balkanlar tiiketebileceginden fazla tarih iiretiyor” s6zii bunlara or-
nektir.! Balkanlarin eski devirlerden beri bir “barut fi¢is1” oldugu? Avrupali
tarihgiler arasinda yaygin bir kanaattir. 1990°lardaki ¢atismalardan sonra
diinyanin herhangi bir yerinde ¢atigsmalar yasandiginda bir¢ok Batil siya-

* Prof. Dr. Mehmet Hacisalihoglu, Yildiz Teknik Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi
fliskiler Boliimii.

! Churchill’e atfedilen ve ¢ok sik alintilanan bu séziin Ingiliz mizahg1 H. H. Munro (Saki) ta-
rafindan Girit i¢in “the people of Crete unfortunately make more history than they can consu-
me locally” seklinde s6ylendigi, fakat daha sonra farkh sekilde yayildig: belirtilmektedir. Keith
Brown, The Past in Question: Modern Macedonia and Uncertainties of Nation, Princeton, Ox-
ford: Princeton University Press, 2003, 6nsoz.

* Pulverfass Balkan, eds. Penka Angelova, Judith Veichtlbauer, Ingbert: Rohrig, 2001; Der Bal-
kan: Friedenszone oder Pulverfass, eds. Amold Suppan, Elisabeth Vyslonzil, Valeria Heuberger,
Bern vd. Peter Lang, 1998.
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set bilimi uzmani buralar i¢in “Balkanlasma”™ (Balkanisation) kavramini
kullanmigtir. Bu kavramlar ve olumsuz yargilar igeren ifadeler genellikle
Bat1 ve Orta Avrupa’da iiretilmigtir. Biitiin bu s6z ve kavramlarin 6ziin-
de ifade edilmek istenen sudur: Balkan halklarinin genel olarak tarihle ve
kendi tarihleriyle asamadiklar1 sorunlar1 vardir. Bu konu o kadar ¢ok vur-
gulanmustir ki nihayet Maria Todorova Imagining the Balkans (Balkanlar1
Tahayyiil Etmek)® kitabiyla diinyadaki, 6zellikle Bati’daki Balkan imajini
incelemis ve eseri birgok dile gevrilerek diinya tarih literatiiriindeki yerini
almigtir. Bu ¢alismada irdelemeyi amagladigimiz Balkanlardaki tarih me-
selesi ve sorunlarin daha iyi anlasilmast i¢in yazilmis ¢ok sayida kitap ve
makale mevcuttur.*

Tiirkiye agisindan bakildiginda aslinda Balkanlar ve Balkan halklari
hakkinda fazlaca olumsuz bir alg1 s6z konusu degildir. Balkanlar veya Os-
manli’dan kalan kavramla “Rumeli” Tiirklerin yasadig1 veya yiiz binlerce
goemenin geldigi giizel bir memlekettir. Bosna gé¢menleri, yani Bognak-
lar, Bulgaristan gé¢menleri, Makedonya gé¢menleri, Kosova ve Amavut-
luk gé¢menleri, yani Armavutlar, Yunanistan’dan gelen miibadiller, Girit
gocmenleri gibi alt gruplara ayrilan Rumeli veya Balkan gé¢menlerinin
terk etmek zorunda kaldiklar: giizel bir yurttur Balkanlar. Balkanlar ayni
zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin
dogdugu ve biiyiidiigii yerdir. Tiirkiye’nin batisinda, Tiirkiye ile Avrupa
arasinda bir kopriidiir Balkanlar. Kisaca Tiirkiye’den bakildigindaki Bal-
kan algisi ile Bati’dan bakildigindaki algi ayn1 degildir.* Ornegin Alman-
ya’dan bakildiginda, “asagidan, Giineydogu Avrupa’dan gelen” “Yugo”lar
(eski Yugoslavya go¢menleri), “Kosovo-Albaner” (Kosova Amavutlari)
veya dogudan gelen “Polyak”lar (Polonyalilar) gibi olumuz igerikle yiiklii
kavramlarla karsilasiriz.® Oysa ayn1 gogmenler Tiirkiye’den bakildiginda

3 Maria Todorova, Imagining the Balkans, yeni basim, Oxford: Oxford University Press, 2009.

4 Gunnar Hering, “Die Osmanenzeit im Selbstverstindnis der Vélker Siidosteuropas”, Die Sta-
aten Siidosteuropas und die Osmanen, ed. Hans Georg Majer, Miinchen: Siidosteuropa-Gesell-
schaft, 1989, s. 355-380; Wolfgang Hopken, ““‘Vergangenheitsbewaeltigung’ in Siidosteuropa
— Chancen oder Last?”, Journal of Politics and Society, 48 (1999), s. 613-628.

5 Tiirkiye’de Balkan algisiyla ilgili kisa bir degerlendirme igin bkz. Mehmet Hacisalihoglu,
““89 Gogir’ Ile lgili Tarihyazimi ve Kamuoyu Algilan”, 89 Gé¢ii: Bulgaristan’da 1984-89 Azin-
lik Politikalar: ve Tiirkiye 've Zorunlu Gég, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu, Mehmet Hacisa-
lihoglu, istanbul: BALKAR, BALMED, 2012, s. 62-66.

¢ Avrupa’da Balkan imaji hakkinda bkz. Todorova, Imagining the Balkans; Aym yazar, “The
Balkans: From Discovery to Invention” Slavic Review, 53:2 (1994), 453-482; Raymond Det-
rez, “Die Siindenbocke Europas”, Krautgarten. Forum fiir junge Literatur, 38 (2001), 73-77,
Mark Mazower, The Balkans. A Short History, Londra, Modern Library Chronicles, 2000; Oliver
Jens Schmitt, Michael Metzeltin, “Das Siidosteuropa der Regionen”, Das Siidosteuropa der Re-
gionen, Eds. 0.J.Schmitt, M. Metzeltin, Wien: Osterreichische Akademie der Wissenschaften,
2015, s. 7-35; Holm Sundhausen, “Der Balkan: Ein Plidoyer fiir Differenz”, Geschichte und
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Bognaklar, Amavutlardir ve bu topluluklar —Amavutlarin inat¢iligini bir
kenara birakirsak— genellikle giizel, caliskan ve medeni insanlardir. Bir
tek Tiirkiye’nin kendi i¢ siyasetindeki kamplagsmada Tiirk modemlesme
siirecine siipheyle bakan siyasal Islimci kesimin bagta Mustafa Kemal Ata-
tiirk’e kars1 antipatisini ifade etmek iizere tiim Balkanlardan gelenler igin
olumsuz anlamda kullandif1 “suyun 6biir yakasindan gelenler” kavrami
ve bu baglamdaki olumsuz algi mevcuttur. Ama bu genel olumlu Balkan
algisini degistirecek bir kapsamda olmayip Tiirkiye’deki iktidar-muhalefet
iligkileri ve siyasi tartismalarla sinirhidir.”

Bu bilgiler 1s181inda 6ncelikle Balkanlar ve tarih konusunu ele alirken
Bati’daki algiy1 diinyanin tamamina genellestirmenin dogru olmadiginin
altim1 ¢izelim. Genellikle batidan doguya ve kuzeyden giineye dogru sey-
reden iki farkli olumsuz algi zinciri igerisinde Balkan cografyasinin Av-
rupa’nin hem dogusunda hem de giineyinde oldugunu ve dogrudan iki
olumsuzluk zincirinin kesisme noktasini olusturdugunu unutmamaliyiz.
Sirf cografi kliseler agisindan bile Balkanlar Avrupa’nin en olumsuz zin-
cirini olusturmaktadir. Tiirkiye agisindan ise Balkanlar kuzeybatida, yani
cografi kliseler zincirinin en olumlusunda yer almaktadir.

Bu degerlendirme yazisinda ele alacagimiz temel konu Balkanlarin do-
guda ve batida nasil algilandig1 sorusu degildir. Asil amag Balkanlara kendi
icinden bakarak Balkan halklarinin tarihle iligkisini anlamaya ve degerlen-
dirmeye ¢alismaktir.

Balkanlar tarih problemi agisindan bir laboratuvar niteligindedir. Calig-
mada esas olarak su sorulara odaklanilmaktadir: Gergekten Balkan toplu-
luklarinin tarihle ciddi problemleri var midir? Diinyadaki bagka topluluklar
gibi onlarin da “Vergangenheitsbewiltigung” (ge¢misi agma, gecmisle bag
etme)’ siirecine ihtiyaglar1 bulunmakta midir? Balkanlarda tarihle yiizles-
me siiregleri yasanmig midir? Elbette Balkanlar diinyadan tamamen bagim-

Gesellschaft, 29 (2003), 608-624; Ulf Brunnbauer, “‘Europa’ und der *Balkan’: Fremd- und
Selbstzuschreibungen”, Osteuropa-Institut, Einfilhrung in die Geschichte Siidosteuropas, Vor-
lesung, https://www.kas.de/c/document_library/get file?uuid=el 60c5a2-9020-a457-2f2c-78e-
€765bb069&groupld=252038

7 Mehmet Hacisalihoglu, “Das Griechenlandbild im Lexikon Tiirk Ansiklopedisi”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Miinih Ludwig-Maximilians-Universitaet, 1996.

§ Bati’nin olumsuz Dogu algisi igin bkz. Edward Said, Orientalism, New York: Pantheon, 1987.
Hindistan 6mmegi i¢in bkz. Pradeep Chakkarath, “Stereotypes in Social Psychology: The ‘West-
East’ Differentiation as a Reflection of Western Traditions of Thought”, Psychological Studies,
April 2010, s. 1-8. https://www.researchgate.net/publication/226147287_Stereotypes_in_social _
psychology The West-East_differentiation_as_a reflection_of western_traditions_of thought
° Bu kavramin Tiirkge karsiligi hakkinda goriigler igin bkz. Mithat Sancar, Gegmisle Hesaplas-
ma. Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama Kiiltiiriine, 5. basim, Istanbul: Iletisim, 2016.
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s1z bir 6rnek olusturmamaktadir. Ornegin Tiirkiye’de de tarihle iligki bash
basina incelenmesi ve analiz edilmesi gereken bir konudur.

Asagida o6nce problemi tanima ve tanimlama ¢abasini, ardindan da
problemin kokenlerine inme —analiz etme— denemesini bulacaksiniz.

BALKANLARDA TARIH SORUNUNUN TESHISI VE
TANIMI: BIRKAC ORNEK

Balkan halklarinin tarihle iligkisini tanima siirecinde yasadiim veya kar-
silagtigim, dikkatimi ¢ektigi i¢in de unutmadigim, sorunu anlamaya ¢alig-
tigim siirecteki tecriibelerimden bazilarini burada paylasarak Balkanlar ve
tarih sorununu tanimlamaya ¢alisacagim.

Almanya’da yiiksek lisans ve doktora hocamla ilk tanigtigimda ve beni
doktora ogrencisi olarak kabul siirecinde 1993 yil1 baglarinda bana “Tek
bir sartim var. Burada Yunan ogrencilerim var. Onlarla iyi ge¢cinmeniz ge-
rekir!” seklinde bir ifade kullanmisti. A¢ikgasi Tiirk-Yunan sorunlarindan
haberdardim, ama ayni boliimde okuyacagim Yunan 6grencilerle aramizda
biiyiik bir sorun g¢ikabilecegi aklimdan bile gegmemisti. Agikgasi bu uyari-
y1 gereksiz bulmustum ve bunu da doktora hocama “Bizim Yunanlarla bir
sorunumuz yok” seklinde ifade ettim. Birkag hafta sonra 6grendim ki ayni
tiniversitede bir Yunan 6grenci sinava girecegi salonda bir Tiirk 6grenci var
diye sinavi boykot edip salonu terk etmis. Hayatinda hi¢ karsilasmadig bir
Tiirkle bir Yunan 6grencinin nasil bir problemi olabilirdi ki ayn siav sa-
lonunu kullanamayacak kadar biiyiik bir husumet veya 6ftke duysun? Bunu
anlamak epey zordu. Ama doktora hocamin beni neye kars1 uyardigini artik
anlamaya baglamistim. Demek ki ortada benim heniiz bilmedigim ve 6ngo-
remeyecegim bir problem vardu.

Bosna’daki ¢atigmalar bittikten sonra Miinih’e yakin bir g6l kenarinda
Tutzing’de 1996 yilinda Balkanlarda din konusu iizerine diizenlenen bir
sempozyuma'® Miinih’te ikamet eden bir Sirp metropolit de davet edildi.
Metropolit konugmasinda herkesi giildiiren bir anekdot anlatti: Miinih’te
bir Tiirk geng ile Sirp geng yakin arkadaglarmis. Giiniin birinde karsilagtik-
larinda Sirp geng Tiirke saglam bir yumruk indirip onu yere sermis. Tiirk
toparlanip ayaga kalkmis ve saskin bir sekilde “Ne oldu, neden béyle yap-
tin” diye sorunca Sirp arkadagsi “Siz bizim kralimiz Lazar’1 6ldiirdiiniiz”
demis. Tiirk, “Ne zaman, nerde?” diye saskinlikla sormus. Sirp “1389 Ko-
sova Meydan Savasi’nda” demis. “Ama o 600 sene 6nceydi” demis Tiirk.
Bunun iizerine Sirp “Fark etmez, ben diin 6grendim” diye cevap vermis.
Bu anekdotla Sirp metropolit sorunlarin 6nemli bir pargasinin tarih ve tari-

' Sempozyum sonrasi ¢ikan yayin ig:ir; bkz. Religion und Gesellschaft in Siidosteuropa, ed.
Hans Dieter Dopmann, Miinih: Siidosteuropa-Gesellschaft, 1997.
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hin aragsallastiriimas oldugunu ifade ediyordu. Isin ilging tarafi bu tespiti
yapan kisinin Balkanlarda tarihin aragsallastirilmasinin dnciiliigiinii yapan
bir kilisenin, Sirp Ortodoks Kilisesinin mensubu olmasiydi.

Nitekim bu sempozyumdan tam bir y1l 6nce 11 Temmuz 1995’te Srebre-
nica’da Ratko Mladi¢ birliklerine orada yasayan Bosnaklar katletme emri-
ni vermeden 6nce verdigi roportajda “Dayilara karsi miicadeleden sonra ni-
hayet burada yagayan Tiirklerden intikam alma zamam geldi” demisti.'' Bu
ifadede iki sey sakliydi: 1. Ortada tarihte yasanan bir olayin intikami vardi;
2. intikam alinacak kisilerin “bu bolgenin Tiirkleri” oldugunu soyliiyordu,
oysa bu kisiler yerli Bosnaklardi. Ratko Mladi¢ kimden neyin intikami-
n1 aliyordu? Bu durum da en az Yunan 6grencinin ayni salonda bir Tiirk
var diye sinav salonunu terk etmesi kadar gizemliydi. Nihayet 11 Temmuz
1995°te Srebrenica’da yasanan katliam tarihe Srebrenica Soykirimi olarak
gecti.'”? Bu soykirimda yaklagik yiiz civarinda Yunan géniillii de yer almig-
tir. Mladi¢’in demeci ve yasanan soykirim tarih algisinin sartlar degistigin-
de ne kadar tehlikeli sonuglar dogurabilecegine de isaret etmektedir. Tarih
algis1 —elbette bagka faktorlere ek olarak— Sirp metropolitin anekdotundaki
gibi bir yumruk darbesiyle sinirli kalmamis, Srebrenica’da binlerce insanin
baglarina kursun sikilarak katledilmelerini beraberinde getirmistir.

Bu gizemi ¢6zebilmek i¢in ilk bakmamiz gereken yerlerden biri okul-
lardaki tarih ders kitaplaridir. Bunun i¢in de Balkan iilkelerinde kullanilan
dilleri 6grenmek gerekir. Ilk inceledigim ders kitaplar1 Yunan tarih ders
kitaplar1 oldu. Yunan tarih ders kitaplarinda; bizde “Istanbul’un Fethi” ola-
rak anlatilan olay, “Konstantinopolis’in Diisiisii” olarak ele alinmaktadir.
Tiirklerin sehri ele gegirisi, katliamlar ve tahribat anlatildiktan sonra olayla
ilgili efsaneler verilmektedir. Bunlardan biri “Mermer Kral” hikayesidir.
Buna gore Tiirkler sehre girdiginde son Bizans imparatoru 11. Konstan-
tin’i bir melek alip bir kuyuya gotiirmiis ve kral orada mermere doniismiis.
Giiniin birinde gene ayn1 melek gelecek, krala savasta kullandigi kilic1 ve-
recek, kral Altin Kapi’dan sehre girecek, Tiirkleri kizil elmaya kadar siire-
cek, “Oyle bir katliam olacak ki hayvanlar kanda yiizecek” seklinde metin
sona ermektedir. Bu hikayeyle agik¢a Tiirklere kars1 yapilmak istenen top-
lu bir katliam, soykirim diisiincesi 6grencilere empoze edilmektedir. Ders

! Interview Ratko Mladi¢, 11 Temmuz 1995, Srebrenica, https://www.youtube.com/watch?v=
U0_Tp66MYRU

12 Bosna-Hersek’in 1993°te bagvurusu lizerine Uluslararasi Adalet Divani 26 Subat 2007 tarih-
li kararinda Srebrenica’da yapilan katliami soykirim olarak tanimladi, fakat Sirbistan’in bu
soykirimdan dogrudan sorumlu olmadigina karar verdi. Ayrica Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi birgok kigiyi soykirim sugunu iglemekle mahkiim etmistir. Ayrintilar i¢in bkz. Ozan
Erdzden, Gegmisle Yiizlesme ve Ceza Adaleti: Yugoslavya Deneyimi, Ankara: Dost Kitabevi,
2017,s.172.

51



Gegmigle Bitmeyen Kavga: Balkanlarda Tarih ve Tarihyazin

kitabinda bir de agit yer almakta, agitta aglayan Kutsal Maria’dan bahse-
dilmekte ve “Cok aglama kutsal Maria, bir giin gelecek Konstantinupolis
tekrar bizim olacak” ifadesi yer almaktadir.!* Bunlara benzer bagka hikaye-
ler ders kitaplarinda ¢ogu kez efsane oldugu belirtiimeden yer almaktadir
ve giiniimiizde de ders kitaplar1 bu sekildedir. Ders kitaplar1 ve bunlari
aratmayacak dehgset verici hikayelerle dolu yardimci kitaplarin etkisiyle
yetismis'* hassas bir Yunan gencinin bir Tiirkle ayni salonda sinava girmek
istememesinin gerekgesini, yani o Yunan gencinin psikolojisini sanirim an-
lamaya baslamistim artik. Nitekim Srebrenica’da Yunan goéniilliilerin de
bulunmasi ve Ratko Mladi¢’in “Tiirklerden intikam” almasina ortak olmasi
da sagirtici degildir.

Bunun yaninda Istanbul ve Fatih Sultan Mehmed konusunun Yunanis-
tan’da halk arasinda yasayan birgok efsane ve karmasik bir imaja sahip bir
konu oldugunu belirtmek gerekir. Yunan tarih¢i G. Manousakis 1996°da
Tutzing’de bana “Fatih Sultan Mehmet 6lmeden 6nce Hiristiyan olmus ve
6ldiigiinde elinde bir ha¢ varmus. Tiirkler elindeki hag1 almak igin ¢ok ug-
ragsmiglar ama bagaramayinca onu kimsenin bulamayacagi bir yere gém-
miisler. Sultanin mezar yeri biliniyor mu?” diye sormustu. Ders kitapla-
rindaki hikayeler ve bizzat kargilastifim ve buraya bir kismini aktardigim
o6mekler Yunanistan’da meselenin bireysel bir sorun degil, sistematik bir
sorun oldugunu goéstermektedir.

Romanya’dan da bir 6rmek vereyim. 2006’da Biikres’te bulundugum
bir donemde biiyiik bir sergi diizenlenmis ve serginin dev gibi bir afisi ha-
zirlanmisg, afigte Vlad Tsepes (Kazikli Voyvoda), elini yukar dogru kaldir-
mis, parmaklar sivri kaziklar seklinde resmedilmis ve bu kaziklara otur-
tulmus Osmanh Tiirkleri tasvir edilmis. Medeni bir iilkede bu kadar vahsi
ve gayriinsani bir sergi afisini bagdastiramadigim gibi anlamakta da giigliik
¢cekmistim. Bu nasil bir husumetti ve bu afisle kimden neyin intikamu ali-
niyordu?

Buna benzer 6mekler ve tecriibeleri diger Balkan iilkeleri i¢in de ver-
mek miimkiindiir. 2007 yili Nisan ayinda Alman tarih¢i Ulf Brunnbauer
ve doktora 6grencisi Martina Baleva “Batak Katliami1™ iizerine Sofya’da
bir sempozyum diizenleyerek bir sergi agmak istemislerdir. Proje “Feind-
bild Islam - Geschichte und Gegenwart antiislamischer Stereotype in Bul-
garien am Beispiel des Mythos vom Massaker in Batak” (Diisman Imaji

13 Yunan ders kitaplari hakkinda bkz. Lory-Gregory Koullapis, “Die Darstellung der Osmanisc-
hen Geschichte in den Schulbiichern Griechenlands und der Tiirkei. Gemeinsamkeiten und Un-
terschiede zweier gegenseitiger Nationalismen”, Yayinlanmamsg Yiiksek Lisans Tezi, LMU-Miin-
chen, 1993, s. 38-39; Betiil Ayanoglu, “Tiirk ve Yunan Tarih Ders Kitaplarinda Oteki”, Yiiksek
Lisans Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.

14 Esra Ozsiter, Tiirkokratia: Arupa’da Tiirk Imaj1, Istanbul: Kronik, 2018.
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olarak Islam — Batak Katliami Efsanesi Omeginde Bulgaristan’da islam
Karsit1 Kliselerin Tarihi ve Giincel Durumu) basghgini tasimaktaydi. Bu
baslikta Batak’in bir “efsane” olarak tanimlanmasi Bulgaristan’da biiyiik
bir tepki seline neden olmus, devlet bagkani, bagbakan, bakanlar ve genis
halk kitlelerine kadar biiyiik bir tepkiye ve protestolara yol agmistir. Batak
Katliamini inkara yeltendikleri ileri siiriilerek organizatorler tehdit edilmis,
baski altina alinmig ve hatta toplantiy1 destekleyen Bosch Vakfi oldugu i¢in
Bosch iiriinlerine karsi boykot ¢agrilar bile yapilmistir. Bir sempozyumun
Bulgaristan’da bu kadar biiyiik bir ulusal histeriye neden olmasi tarihgi
camiasini da sasirtmis ve konu hakkinda miistakil ¢alismalar kaleme alin-
mugtir."

Bu 6rnekler daha ¢ok Ortodoks Hiristiyan Balkan halklarinin Tiirklere
ve diger Miisliiman topluluklara, Osmanli yonetimine karsi olumsuz al-
gilarim1 igermektedir. Fakat bu madalyonun yalmzca bir yiiziinii goster-
mektedir. Ortodoks topluluklarin kendi aralarinda da benzer 6n yargilari
ve tarihle ilgili siddetli ¢atisma konular1 bulunmaktadir. Balkanlarda tarih
problemini tanimlamak i¢in bunlara da 6rnekler vermek yararl olacaktir.

Bulgar milli tarihi ile Makedon milli tarihi anlatiminda her iki tarafin
da milli kahraman olarak gordiikleri tarihi sahsiyetlerin ve olaylarin biiyiik
cogunlugu kesismektedir. Bulgarlar ayni kisi ve olaylar1 Bulgar milli tarihi
olarak ele alirken, Makedonlar bu konular1 milli Makedon tarihi olarak
degerlendirmektedir. Ortada ciddi bir tarih paylasim kavgasi vardir. Bu
yalnizca Ortagag ve ge¢ Ortagag donemi igin degil, 20. yiizyilin basi i¢in
de gecerlidir. Makedonya’nin en 6nemli milli kahramani olarak kabul edi-
len devrimci Gotse Delgev Bulgar tarihyaziminda Bulgar milli kahramani
olarak anlatilmaktadir. Biitiin bu kavganin da {izerinde Bulgarlar Make-
don diye bir ulusun bulunmadigini, onlarin aslinda Bulgar oldugunu iddia
etmektedir. Bu tartismalar 1992°de Makedonya Cumhuriyeti’nin bagim-
sizlik ilaninda sonra uzunca bir siire Bulgaristan ve Makedonya arasinda
siyasi bir ¢atisma konusu olmustur ve siyasi iligkilerini etkilemigtir.'¢

Ayni zamanda Yunan tarihyazimi ile Makedon tarihyazimi arasinda
benzer bir tarih paylasim kavgasi yasanmaktadir. Makedonlarin tarihsel
Makedonya ve Makedon tarihini sahiplenmesi Yunan tarihgiler tarafindan
biiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. Biiyiik Iskender ve Makedonlarin giinii-
miiz Makedonlariyla bir iligkisinin bulunmadigini, onlarin Yunan tarihinin

15 Klaus Roth, “‘... Wenn unvorsichtige Hinde unsere Heiligtiimer anfassen’ - Vom Umgang
mit historischen Mythen in Bulgarien”, Sidosteuropa-Mitteilungen, 6/2009, s. 17-29; Plamen
K. Georgiev, Self-Orientalization in South East Europe, Wiesbaden: Springer, 2012, s. 113-116.
' Gotse Delgev hakkinda farkli yorumlar i¢in bkz. Mersiya Makdermot, Svoboda ili Smurt.
Biografiva na Gotse Delgev, Sofya: Nauka i Izkustvo, 1979; Gotse Delgev. Prilozi za Likot i
Revolutsionernata Deynost, ed. Manol Pandevski vd., Stip: Drugtvo za Nauka i Umetnost, 1986.
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bir pargasi oldugunu belirten Yunan tarihgiler Makedon tarihgileri yagmaci
olarak suglamuis, tarihlerinin ¢alinmasina izin vermeyeceklerini ilan etmis-
lerdir.!"” Bu ¢atigma siyasi bir ¢atismaya doniismiis ve nihayet 2018 yilin-
da Makedonya Cumbhuriyeti’nin adin1 “Kuzey Makedonya Cumhuriyeti”
olarak degistirmesi ile aradaki siyasi sorun ¢oziilmeye galigilmigtir.'® Bu
sekilde Makedonya’nin tamamina yonelik bir hak iddias1 ortadan kalkmis
olacaktir. Fakat tarihgiler arasindaki paylasim kavgasi devam etmektedir.

Sirplar ve Hirvatlar arasinda Bosna iizerine farkl: tarih tezleri ¢atigmak-
tadir. Miisliimanlar, yani Bosnaklar Sirplar tarafindan zorla Miisliimanlag-
tirllmig Sirplar olarak goriilmiistiir. Bu teze gére bolge Sirp topragidir ve
milli 6zelligi Ortodoks Hiristiyanlik olan Sirpliga ihanet etmis ve Miislii-
manlig1 kabul etmis Sirplar bulunmaktadir. Bu sekilde Bosnaklarin ayr bir
millet oldugunu kabul etmezler. Ayni sekilde Hirvatlar da Bosna’da zorla
Miisliimanlagtirilmig Hirvatlar goriigiiyle hareket etmislerdir.

Kosova i¢in de farkli tezler bulunmaktadir: Sirplar Kosova’y1 Sirp kiil-
tiiriiniin ve medeniyetinin “besigi” olarak goriirken Arnavutlar burayi eski
bir Arnavut yurdu olarak resmetmektedir. Kendilerinin Balkanlarin kadim
halki Illirlerin torunlar1 oldugunu, Slavlarin ise Balkanlara ok daha sonra
geldigini ve yerlestigini belirterek bolgenin asil sahiplerinin kendileri ol-
dugunu iddia etmektedirler.?

Bu bahiste son olarak Amavutlara deginelim. Osmanli yonetiminde yo-
gun bir sekilde yer almig ve biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman olan Arnavutlar
da Osmanl dénemine kars1 olumsuz bir algiya sahiptir. Osmanl1 yénetimini
Amavutluk’ta “Tiirk igsgali” olarak adlandirmakta ve Tiirklerin Arnavutlari
zorla Miisliimanlastirdigini iddia etmektedirler. 2013 yilinda Kosova ve
Amavutluk’ta tarih ders kitaplarinda Osmanli doneminin anlatimi hakkin-
da yogun tartigmalar yasaniyordu. Bu donemde Tiran’da bulunuyordum ve
bir¢ok basin yayin kurulusunun Osmanli dénemiyle ilgili sorularina muha-
tap olmustum: Osmanl yonetimi sizce Tiirk iggali degil midir? Amavutlari
Tiirkler zorla Miisliiman etmedi mi? Iskender Bey Tiirklere kars1 Amavut
bagimsizligini1 savunmadi mi1? Bu sorulara daha ziyade kisa ve genel kamu-

7 Loring Danforth, The Macedonian Conflict: Ethnic Nationalism in a Transnational World,
Princeton: Princeton University Press, 1995.

18 “Makedonya’nin adi artik ‘Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’. Makedonya’nin isminin Kuzey
Makedonya Cumbhuriyeti olarak degistirilmesini Ongéren anayasa degisikligi resmi gazetede ya-
yinlanarak yiiriirliige girdi”, https://www.ntv.com.tr/dunya/makedonyanin-adi-artik-kuzey-ma-
kedonya-cumhuriyeti,4bLzDYYwuUyD _ICDma_TUA

9 Ayrintilar igin bkz. Noel Malcolm, Bosnia. A Short History, Londra: Macmillan, 1994 (Tiirkge
ve Almancaya da gevirilmistir); Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu: Gegmisten Giiniimiize Bog-
naklar, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2000.

20 Peter Bartl, Albanien, Regensburg: Friedrich Pustet, 1995, s. 18-19; Oliver Jens Schmitt, Die
Albaner. Eine Geschichte zwischen Orient und Okzident, Miinih: Beck, 2012, s. 16-18.
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oyunun daha rahat takip edebilecegi sekilde cevaplar vermeye dikkat ettim:
Eger Balkanlarda Osmanli yonetimine “Tiirk isgali” derseniz, bu durumda
Balkanlarda “Amavut iggali” de demeniz lazim. Ciinkii Osmanli y6neti-
cileri ve komutanlarinin 6nemli bir kismi Arnavuttu, seklinde bir agikla-
ma yaptim. Daha sonra bu yorumumu Yunanistan’da bir medya kurulusu
Yunancaya g¢evirerek “Balkanlarda Amavutlar da isgalciydi” basligiyla
yayimlamis.?! Belli ki Yunanlarin hosuna gitmis bu yorum. Amacim Ama-
vutlarin Osmanli y6netiminin bir pargasi oldugunu vurgulamakti. Iskender
Beyle ilgili bir soruya da Iskender Bey bir Osmanli sancakbeyi kadar giice
sahip degildi. Ondan ¢ok daha 6nemli Amavut Osmanli pasalari vardi. On-
lar1 neden Amavut tarihine dahil etmiyorsunuz, diye bir agiklama yaptim.
Bunu “Tiirk tarihgi: Iskender Bey bir sancakbeyinden daha 6nemsizdi”
seklinde manget yaptilar®? ve “Bir Tiirk nasil milli kahramanimiza hakaret
eder” “hem de Amavut topraklarinda” seklinde sert tepkilere yol agti. S6z-
lii tacizler disinda saldiriya ugramadigim igin sansliydim. Réportajlardan
birinde “Tiirkler bizi zorla Miisliimanlagtirmadi m1” sorusuyla karsilaginca
bu sefer ben yorgunlugun ve bikkinligin da etkisiyle kigkirtilmis hissettim
ve “zorla ya da isteyerek, Miisliiman oldunuz ve bugiin de bununla yasa-
mak zorundasimiz!” deyince roportaji1 yapan gazeteciler kahkahay1 basa-
rak “bunu yayimlayamayiz!” dediler ve kaydi kestiler. Bu anekdot —her
ne kadar eglenceli bir an1 gibi goriinse de— Amavutlarin da tipki Yunan,
Bulgar, Sirp, Rumen topluluklar1 gibi Osmanli y6netimiyle ilgili ciddi bir
alg1 probleminin oldugunu goéstermektedir. Elbette ki tespit yalnizca bu
hatiralara dayanmamaktadir. Bu sorun iizerine tetkikler yapilmis ve bizzat
yiriitiiciiligiinii yaptigim arasgtirma projesine de konu olmustur.?

Buraya kadar se¢ilmis 6mekler ve anekdotlarla resmetmeye ¢alistigim
Balkanlar ve tarih sorununun takip eden boliimde neden veya nelerden
kaynaklandigini anlamaya ve agiklamaya galisacagim.

2l “Tourkos Istorikos: Oi alvanoi itan to idio kataktites me tous Tourkous, giati dioikisan tin
Othomaniki Autoratioria”, 10 Haziran 2013, http://www.pelasgoskoritsas.gr/2016/01/historiani-
turk-shgiperia-pushtuese.html

22 “Sipas historianit turk, Sk&nderbeu mé pak i réndésishém se#uvernatori mé i vogél”, 10 Ha-
ziran 2013, https://www.academia.edu/11377005/Interview_of_Albanien_newspapers_and_tv__
channels_with_M._Hacisalihoglu_on_the_image of the Ottoman_Empire_in_Albania_in_Al-
banian_language

3 Bkz. “Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel Tarih Ders Kitaplarinda Osmanl Tiirk imaj1”,
TUBITAK 1001 Projesi, No. 110K571, https://www.academia.edu/31381077/Balkan_ve_Ka-
radeniz_%C3%9Clkelerinde_G%C3%BCncel_Tarih_Ders_Kitaplar%C4%B1nda_Osman1%-
C4%B1_T%C3%BCrk_%C4%B0maj%C4%B1
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BALKANLARDA TARIH PROBLEMININ
SIYASI KAYNAKLARI

Balkanlarda tarihle iligkinin sorunlu, hattd ¢ok sorunlu bir sekilde olmasi-
nin temel nedeni siyasidir diyebiliriz. Yukarida 6zetledigimiz tarih tartis-
malarinin hemen hepsinin temelinde siyasi bir miicadele yatmaktadir. Bal-
kan iilkelerinde hiikiim siirmiis olan ve halen devam eden siyasi iradelerin
ortaya koydugu politikalarin bir iiriinii olarak tarih sorunlariyla karg1 kar-
stya kalmaktayiz.

Ilk olarak Tiirk-Yunan tarih sorununa bakalim: Yunanistan 1830°da ba-
gimsizligin kazandiktan sonra yaklasik otouz yil boyunca Bavyera krali-
nin oglu Otto tarafindan yonetildi. Bavyera’dan gelen bir heyetle devlet
teskilat1 kurulduktan sonra Yunan ileri gelenleri krala karsi bir darbe giri-
siminde bulunarak megruti monarsik bir yonetim kurulmasini sagladilar.
Bu sekilde Yunan siyasetgiler yeni kurulmus bu devletin ydnetiminde bas-
bakan ve bakan olarak 6n plana ¢ikmaya bagladilar. 1840’11 yillarda bag-
bakanlik yapan Kolettis Yunanistan’in en biiyiik dis politika hedefi olarak
“Megali Idea” (Biiyiik Ulkii) diye adlandirilan Biiyiik Yunanistan hedefini
ortaya koydu. Buna gore eski Bizans Imparatorlugu’nun sinirlarina kadar
uzanacak bir Helen devleti kurulana kadar bu politika takip edilecekti.
Megali Idea higbir temeli olmayan bir hayal degildi. Ege kiyilari, Trakya,
Istanbul, Pontos diye adlandirilan Karadeniz kiyilari ve simdiki Bulgaris-
tan’in Karadeniz sahillerinde yogun bir Rum niifus mevcuttu. Rumlar bu
bolgelerin ¢ogunda ¢ogunluk olusturmuyordu ama onlarin varligi Mega-
li Idea’nin gergeklesmesinin altyapisini olusturacakti. Bu politikanin bir
{iriinii olarak nihayet 1919-1922 yillar1 arasinda Yunan ordusu izmir’den
baglayarak Bati Anadolu topraklarina, Dogu Trakya’ya girdi. Siyasi hede-
fi bu sekilde Osmanli Devleti’nin aleyhine genislemek olan bir devletin
Osmanli ge¢misine ve o donemde devam eden Osmanli yonetimine karsi
olumlu bir bakig gelistirmesi diigiiniilemezdi. Osmanli y6netiminin diig-
man olarak resmedilmesi gerekiyordu ki tam olarak bu yapildi. 1923 Lozan
Antlasmasi ve Tiirk-Yunan niifus miibadelesinden sonra Megali Idea’nmin
en azindan niifus bakimindan temelini olugturacak altyapi ortadan kalkti.
Fakat bu tarihten sonra da Yunan siyaseti gengligine bu “Biiyiik Ulkii”yii
farkli sekillerde vermeye devam etti.* Reel bir zemini kalmayan bir siyasi
hedefin yasatilmasindan nasil bir beklenti olabilirdi?

Soguk Savas doneminde Tiirk digisleri bakani1 Yunan mevkidasina Yu-
nan ders kitaplarindaki Tiirk diismanlig1 propagandasindan sikayet etmis.

2 Barbara Jelavich, History of the Balkans; cilt 1, New York: Cambridge University Press, 1984,
s. 254-264; Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, Istanbul: fletisim, 1994.
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Bunun iizerine Yunan mevkidasi, “Bakin, simdi gengligimize bir hedef
gostermemiz lazim. Eger onlara bir hedef géstermezsek sonra bagka yol-
lara giderler, komiinist olurlar” seklinde Tiirk diismanlig1 propagandasini
megrulagtirmak isteyen bir agiklama yapmisti.2> Yunan Digigleri Bakani’nin
soyledigi rivayet edilen sozde kastedilen suydu: Megali Idea’nin gergekgi
olmadigim biz de biliyoruz ama gengligimizi baska akim ve fikirlerden
korumak i¢in, yani onlar1 oyalamak amaciyla bu fikri vermeye devam edi-
yoruz. Bu yoruma gore “Megali Idea” ve Osmanh karsithg 1923’e kadar
bir siyasi yayilma iilkiisiiyken, ardindan bu iilkii soguk savas doneminde
komiinizme kars1 Yunan milliyet¢iligini konsolide etmekte kullanilan bir
enstriiman haline gelmisti. Bu sekilde tarih ayn1 zamanda kimlik siyaseti-
nin en 6nemli unsurlarindan biri olarak islevini siirdiiriiyordu.

1990’larin basinda yasanan Yugoslavya’nin dagilma siirecinde yukarida
daisaret ettigimiz tarih goriisleri de siyasi bir ¢atismanin mesruiyetini olus-
turmaya hizmet ediyordu. Elbette ki bu tezler yeni iiretilmis tezler degildi.
19. yiizyilin sonlarindan itibaren Sirbistan’daki tarih egitiminde egemen
olan goriislerin devamiydi. Fakat bu goériislerin varlig1 sayesinde, siyasi
catigmalar bagladiinda mesruiyet zemini hazirdi. Bu goriislerin siyasetin
iiriinil ve araci oldugunu anlamak i¢in Yugoslavya’nin nasil kuruldugunu
hatirlamak gerekiyor.

Sirbistan Osmanli’dan bagimsiz olmadan &nce topraklar1 Belgrad ve
cevresiyle sinirliyken 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi ve ardindan imza-
lanan Ayastefanos ve Berlin antlagmalari ile Nis ve ¢evresini de toprak-
larina dahil ederek bagimsizligim ildn etti. Bu sekilde Sirbistan sinirh
6zerklik kazandig1 1812 ya da 1817 yilindan itibaren ve 6zellikle genis bir
6zerk beylik haline geldigi 1830’dan itibaren topraklarini genisletmeyi ve
giiclii bir Balkan devleti olmayi siyasi bir hedef olarak belirlemisti. Hatta
1878’den sonra bagimsizliginin ilk on yillarinda Selanik’i bile sinirlarina
dahil etmeyi hayal edebiliyordu. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
yonetiminde bulunan Voyvodina, Hirvatistan, Bosna-Hersek (1908’e ka-
dar Avusturya-Macaristan’in iggalinde), Osmanli y6netimindeki Kosova,
Yeni Pazar (1908’den sonra tekrar Osmanli yonetiminde) ve Makedonya
topraklari Sirbistan’in genigleme siyasetinin cografyasini olusturmaktay-
di 1912-1913 Balkan Savaglarn ve 1914-1918 I. Diinya Savasi sonucunda
Sirbistan bu siyasi genisleme hedefine ¢ok biiyiik Olgiide ulasti. Balkan
Savaglarinda Osmanli’dan Kosova ve Makedonya’nin en 6nemli kisimla-
rindan birini aldi. Avusturya-Macaristan imparatorlugu dagilinca Voyvodi-
na, Bosna-Hersek, Hirvatistan, hattd Slovenya Sirbistan’in eline gecti. Bu

25 Bu anekdot Yildiz Teknik Universitesinde konferans veren bir Yunan gazeteci tarafindan an-
latilmigtur.
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siiregte Karadag da Sirbistan’in kontrolii altina girdi. Oyle ki 1878’deki
kiiciik Sirbistan beyligi 1918’de bir Sirp imparatorluguna doniistii.?¢

Fakat biitiin bu topraklan Sirbistan adiyla bir arada tutmak ve bunun
mesruiyetini saglamak miimkiin olmayacakti. Ozellikle Katolik Hirvat ve
Slovenleri bu siyasi yapida Sirp ad1 altinda tutmak gercekgi bir hedef ol-
mazdi. Bunedenle I. Diinya Savagi’ndan sonra Sirp-Hirvat-Sloven Krallig
adiyla bir ¢esit federatif bir devlet kuruldu. Béyle bir siyasi olusumun fikri
altyapisi da hazirdi. Giiney Slav Birligi (Yugoslavyacilik) diisiincesi daha
19. yiizyildan beri mevcuttu. Sirp kralinin yonetiminde ve merkezi Belgrad
olan bir federasyon Sirp siyasi hedeflerine en yakin ve siirdiirebilir olaniy-
di. Bu siiregte Voyvodina ve Kosova’da Sirp egemenligi ve bu toprakla-
rin Sirp ulusunun bir pargasi haline gelebilmesi i¢in her tiirlii deportasyon
veya asimilasyon politikalarina bagvuruldu.?’ 1928’de devletin adi1 dogru-
dan Yugoslavya Krallig1 oldu. II. Diinya Savasi’na kadar Sirp hegemon-
yasinda bir Giiney Slav Devleti var oldu. II. Diinya Savasi ve Alinan is-
galiyle dagilan bu devletin yerine Hirvat asilli Josip Broz Tito liderliginde
Sosyalist bir federe devlet kuruldu. Tito bu yeni devleti 6 Slav devletinden
olusan bir federasyona doniistiirdii. Her ne kadar bu yeni devlette Amavut-
lar (Kosova’da) ve Macarlar (Voyvodina’da) Slav olmadiklan gerekgesiyle
kurucu unsurlar olarak kabul edilmemiglerse de Sirplarin diginda 5 farklh
Slav ulusu esit statiide kurucu unsurlar olarak tanindi. Yeni devletin mer-
kezi de Sirplarin bagkenti Belgrad’di ve Sirplarin esitler arasinda birinci,
asil kurucu unsur olma &zellikleri devam ediyordu. Ama diger unsurlara
taninan genis 6zerklik ve esitlik Sirp milliyet¢iliginin siyasi hedefleriyle
ortiismityordu. Artik Sirp hegemonyasi s6z konusu olamayacakti. Tito’nun
1980°deki 6liimiine kadar uzanan siiregte yeni anayasalarla Macarlar ile
Amavutlarin ve Bosna-Hersek’teki Miisliimanlarin (Bognaklarin) durumu
de iyilestirildi ve bu sekilde Yugoslavya Federasyonu’nda Sirplarin diginda
yedi 6zerk yapi ortaya ¢ikti.?® Sirplarin kiligla ele gegirdikleri ve kismen
Sirp niifusu da barindiran bu topraklarda barig zamaninda ve bizzat Belg-
rad’dan ¢ikan siyasi kararlarla Sirp egemenliginin zayiflatilmasi veya kay-
bedilmesi Sirp milliyet¢i hedefleriyle ortiismemekteydi. Bu diizenin giiniin
birinde bozulacagi kesindi ve bu dagilma siirecinde Sirp milliyet¢ilerinin
siyasi hedeflerinin mesruiyet zeminini olugturacak tarih gériisleri hep taze
tutuldu.

% Jelavich, age., s. 193-204,238-347,352-361; Ayse Ozkan, Milog tan Milan’a Swrp Bagimsizhg
(1830-1878), istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, 201 1; Selim Aslantas, Osmanli 'da Swp Isya-
m, Istanbul: Kitap Yaymevi, 2007.

27 Noel Malcolm, Kosovo. A Short History, New York: New York University Press, 1999.

% Monika Beckmann-Petey, Der jugoslawische Fdderalismus, Miinchen: R. Oldenbourg, 1990,
s. 36-74.
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Nitekim Tito’nun 6liimiinden sonra Sirplar1 magdur edilmis, haksizliga
ugramis bir millet olarak tanimlayip onlara hak ettikleri yeri kazandirmayi
vaad eden Sirp milliyetgisi Slobodan Milosevic¢’in devlet bagskanlifina ge-
tirilmesi tesadiif degildir. MiloSevi¢ Yugoslavya’nin heniiz dagilmasindan
once Kosova ve Voyvodina’nin 6zerkliklerini sinirlandiran kararlarla Sirp
milliyetciliginin siyasi hedeflerini gergeklestirecek uygulamalar: baslatti.
SSCB’nin dagilist Dogu Avrupa’daki sosyalist rejimlerin birbiri ardina
yikilmasi Yugoslavya’nin da dagilma siirecini beraberinde getirdi. Bu sii-
recte Sirp milliyetgilerinin hedefi bu dagilmadan miimkiin oldugunca en
biiyiik payla ¢ikmakti. Balkan Savaglari ve L. Diinya Savasi ile elde edilmis
olan topraklar ve egemenlik Sirplarin hakki ve dogal sinirlari olarak gorii-
lilyordu. Bu sefer de Katolik Slovenler ve Hirvatlarin Sirp egemenligine
alinmasinin imkansizlig1 ortadaydi. Ama geri kalanlar pekéla egemenlik
altinda tutulabilirdi ve bunun i¢in Sirp milliyet¢ilerinin kontroliine gecen
Yugoslavya ordusu yeterince giiglitydii. Ayrica Sirp milliyetgiligi bizzat
Sirp niifusun da yasadig topraklarda (Voyvodina’da kalabalik bir Sirp nii-
fusu, Bosna-Hersek’te niifusun tigte biri, Kosova’da ise ¢ok daha az) hak
iddia ediyordu. Bu Sirp milliyetgilerinin bakis agisina gére haksiz bir isgal
sayilamazdi. Nihayet Sirplarin yasadigi topraklarin birlestirilmesi, bunun
icin de bazi bolgelerin Sirp olmayan unsurlardan arindirilmasi ve Sirp ana-
vataninabaglanmasi gerekiyordu. Yugoslavya’nin dagilma siirecindeki ¢a-
tismalarin 6ziinde bu vardir?

Biitiin bu siyasetin uygulanabilmesi i¢in de gii¢lii mesruiyet kaynak-
larina, gii¢lii tarih yorumlarina ve iddialara ihtiya¢ vardi. Her savas ayni
zamanda bir propaganda savasidir. Nitekim Bosna’da ¢atigmalar yasanir-
ken Miinih’e kapal1 bir seminere konugsma yapmak iizere gelen bir Ameri-
kali arastirmaci Bosna-Hersek’teki Sirplar “seriat rejimine karsi miicadele
ediyor” demisti. Kastettigi Alija Izetbegovié’in liderligindeki Bosna-Her-
sek yonetiminin bir seriat devleti kurmak istedigi ve Sirplarin da bu seriat
dayatmasina karsi kendilerini savunduklariydi. Bu argiiman “Avrupa’nin
ortasinda bir seriat devletine g6z mii yumacagiz” diigiincesinin yaygin bir
sekilde dillendirildigi Avrupa kamuoyuna uygundu ve Avrupa’nin Bos-
na-Hersek meselesine ge¢ miidahale etmesinde dikkate alinmasi gereken
etkenlerden biridir. Ama sirf boyle bir gerekce yeterli olmazdi. Tarihsel
argiimanlar da gerekiyordu ki bu argiimanlar zaten tarih 6gretimi, Ortodoks
kilisesi ve diger kanallarla kesintisiz olarak verilmisti ve hazirdu.

» Taml Bora, Yugoslavya. Milliyet¢iligin Provokasyonu, 2. basim, Istanbul: Birikim, 1995, s.
140-147; Leslie Benson, Yugoslavia. A Concise History, New York: Palgrave Macmillan, 2004,
s. 141-154.
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Ratko Mladi¢’in katliam emrini vermeden 6nce sdylemis oldugu “Ni-
hayet bu bolgenin Tiirklerinden intikam alma zamant geldi” soziine tekrar
donecek olursak, bu s6zden Mladic¢ ve adamlarini kendileriyle ayni dili ko-
nusan ayni devlet ¢atis1 altinda yagsamis olduklar: komsularini1 géziinii bile
kirpmadan infaz edecek bir psikolojide olduklarini anliyoruz. Peki, hangi
tarihi olay(lar) veya hikaye(ler) onlar bu psikolojiye sokmak i¢in aragsal-
lagtirilmigt1? Siyasi iktidarlar siyasi hedeflerine ulagmak i¢in giiniin birinde
buna ihtiyag olacagini elbette ki hesaplamisti. Simdi Sirplar gerektiginde
Bognaklar (veya Arnavutlari) 6ldiiren bir caniye doniistiirebilecek bu tarih
algisim1 agiklamaya galigalim.

Sirp tarih mitinin énemli halkalarindan birinin 1389 Kosova Meydan
Savas1 (Koso Polye) oldugunu Sirp genci ve Tiirk genciyle ilgili anekdotla
belirtmistim. Fakat hikdye bununla sinirli degil. Sirplar kendilerini Orta-
cagda Hiristiyan Avrupa diinyasini barbar Tiirklere kars1 korumak i¢in bir
on duvar (antemurale christianitatis) olarak gérmektedir. Nihayet 28 Ha-
ziran 1389°da Sirplar bu ugurda can vermis ve Sirp krali Lazar hayatini
kaybetmistir. Bundan sonra yiizyillar siiren Tiirk esareti baglamig ve Sirplar
karanlik déonemde her tiirlii k6tii muameleye maruz kalmus, kolelestirilmis
ve zorla Tiirklestirilmistir. Bu zorla Tiirklestirilen Sirplar simdiki Miislii-
man Bognaklardir ve onlar Sirpliga ve Sirp dinine ihanet ederek “Tiirk” ol-
muslardir (poturcima). 1690’larda Kosova’daki Sirp Patrigi (Ipek Patrigi)
bolgedeki Sirplar1 da yanina alarak kuzeye Voyvodina’ya go¢ etmistir. Bu
sekilde Kosova’daki Sirp niifusu azalmig ve Tiirk idaresinde Amavutlar
oraya gelip yerlesmis, niifus ¢ogunlugunu bu sekilde ele gecirmislerdir.
Sirp dini, kiiltiirii, gelenekleri, meslekleri ve ekonomisi bu karanlik donem-
de ezilmis, bastirilmig ve geri gitmistir. Sirplar Bat1 Avrupa’daki gelisme-
lerden koparilmis ve bu yiizden hala devam eden geri kalmighigin temelleri
atilmistir. Nihayet Sirplar 1804°te Tiirk esaretine kars1 bagkaldirip isyan
ettiginde Tiirkler Sirplart cezalandirmak igin 6ldiirdiikleri Sirplarin bas-
larin1 keserek bunlardan bir kelle kule (gele kula) yapmislardir. Tiirklerin
Sirplara kars1 yaptigi katliamlarin sembolii budur.*°

Iste Srebrenica’da Mladié’in s6ziinii ettigi “dayilar” Sirplar baski altin-
da tutup ezen Yenigerilerin liderleridir. Bosna’daki Bosnaklarla savagmak
Mladic igin yiizyillar boyunca devam eden “Tiirk boyunduruguna” karsi
savagmakla es anlamlidir. Oradaki Miisliimanlar da Sirplar katledip kelle
kuleleri yapan Tiirklerdir. Bu nedenle onlarin katledilmesi de miibahtir.

30 Syrp tarih ders kitaplan igin bkz. Gencer Ozcan’in “Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel
Tarih Ders Kitaplarinda Osmanh / Tiirk Imaji” baslikh projedeki rapor. Ayrica bkz. Mehmet
Alpargu, Zeynep Iskefiyeli, “Sirp Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli imaji”, Tiirk Tarihinde Bal-
kanlar, ed. Z. Iskefiyeli vd., Sakarya: Sakarya Universitesi, 2013, s. 1411-1414; Dubravka Sto-
Jjanovic, Populism The Serbian Way, Belgrad: Pescanik, 2017, s. 153-165.
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Ayrica bu boyundurugun izleri olan camiler ve diger dini eserlerin tahrip
edilip yok edilmesi de miibahtir. Sonugta caniler ve karanlk bir donemin
izleri birlikte yok edilmektedir. Ozetle Mladié ve adamlarinin akillarindaki
tarih algisi bu sekildedir. Bu algi siyaset tarafindan bilingli olarak devam
ettirilmis ve kritik bir anda siyasi bir hedefi gergeklestirirken iglevselligini
ispat etmistir. Aksi takdirde Srebrenica’nin hikayesi farkl bir sekilde ge-
lisebilirdi.

Ayni sekilde “Sirp kiiltiiriiniin besigi” olarak Sirp milliyet¢ileri ve Sirp
kilisesi tarafindan tarif edilen Kosova’daki Amavutlar da ayni sogukkanli-
likla katliamlara ve tehcire maruz kalmistir. Sonugta “Sirp medeniyetinin
besigi” tekrar Sirplara mal edilecektir. Ancak silahl1 bir NATO miidahalesi
Sirplar1 durdurabilmistir. Aksi takdirde Sirp milliyetgileri hedeflerini kesin
olarak saglayana kadar durmak niyetinde degildi. Giintimiizde de Sirp mil-
liyet¢ilerinin siyasi emel ve tarih Ggretileri sona ermis degildir ve devam
etmektedir. Bu tarih 6gretisi uygun sartlar vaki oldugunda tekrar devreye
sokulmak tiizere yasatilmaktadir.

BALKANLARDA TARIH SORUNUNUN KAYNAGI OLARAK
KIMLIK SIYASETI

Balkan halklarinin kiiltiirii birgok y6niiyle (dil veya din-mezhep bakimin-
dan) ortakliklar icermektedir ve karsilikli asimilasyonlara miisaittir. Bu ne-
denle Balkanlardaki hemen her ulus asimile olmama ve asimile etme iki-
lemi arasinda bir kimlik siyaseti giitmektedir. Asimile olmamak i¢in kendi
kimligini bu benzerlik ve ortakliklara karsi da koruma altina alma ihtiyaci
s6z konusudur. Bunun da en kolay yolu 6tekilestirme, kalin sinirlar ¢izme,
farkliliklar1 vurgulama, yeni farkliliklar iiretme ve biitiin bunlara tarihi ar-
glimanlar tiretme yoluna gitmektedir. Bu kimlik siyaseti kendi kimligini
korumak ve bagka kimliklere asimilasyonu engellemek i¢in kullanilmakta-
dir. Ote yandan asimile etmek igin buna hizmet eden tarih tezleri iireterek
gerekli asimilasyon politikalari takip edilmektedir.

Ayrnliklan vurgulayan kiiltiir siyasetine 6rnek vermek gerekirse, drne-
gin Yugoslavya’da Sirp-Hirvat-Bognak toplumlarinin kullandiklan dil ne-
redeyse biitiinilyle aynidir. Din ve mezhep bazinda ayrilmis olan bu toplu-
luklar Yugoslavya’nin dagilma siirecinde farkli uluslar olarak biiyiik bir ¢a-
tisma igine diigmiislerdir. Bu siirecte basta Hirvatlar olmak iizere Bognaklar
ve Sirplar kullandiklar1 dilde farkliliklar1 6n plana ¢ikaran bir dil siyasetine
yonelmislerdir.’' Oysa Tito y6netimi altinda bir Yugoslavya kimligi yara-
tilmak istenmis ve farkliliklardan ziyade ortakliklar vurgulanmaya calisil-

3 Milo§ Okuka, Eine Sprache - viele Erben: Sprachpolitik als Nationalisierungsinstrument in
Ex-Jugoslawien, Klagenfurt: Wieser Verlag, 1998.
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mistl. Ama bu, o ddnemde de milliyet¢ilerin istedigi bir sey degildi. Alttan
alta bu politikaya kars1 direnmis ve nihayet 1980°de Tito’nun 6liimiinden
sonra agik agik milliyet¢i projelerini 6n plana ¢ikarmaya baglamiglarda.

Bagka bir 6rnek Bulgaristan ve Makedonya Cumhuriyeti meselesidir.
Bulgarca ve 1945°ten itibaren standartlastirilmis Makedonca temelde bir-
birine ¢ok yakindir. Bununla birlikte Makedonca olusturulurken Bulgarca
ile ortakliklarini en aza indirmek, bu yolla Makedoncanin varligini ve de-
vamini konsolide etmek hedeflenmistir. Bu farklilastirma ¢abasi o kadar
ileri gitmistir ki her iki dilin alfabesi de Kiril alfabesi olmasina ragmen ayni1
ses igin kullanilan harflerde bile farkliliga 6zen gosterilmistir. Bulgarca
“ya” yerine Sirp alfabesindeki gibi “ja” kullanilmasi buna bir 6rnektir. Hat-
ta Bulgarca “1” harfi Makedoncada da ses olarak bulunmasina ragmen alfa-
bede yoktur. Bunlar gibi ¢ok sayida drnek siralanabilir. Bunun da 6tesinde
Makedoncada Tiirkge, Sirpga, hattd Yunanca kelimelerin atilmasi i¢in 6zel
bir gayret gosterilmemis, yabanci kelimeleri arindiran Bulgarca dili ile bu
yolla da farkhihigin1 vurgulamigtir.3

Dili “yabanci kelimelerden arindirma” konusunun Balkanlardaki sam-
piyonu Yunanistan’dir. Kimlik siyasetinin 6nemli bir par¢asini olusturan
dil siyaseti 1830’lardan itibaren 6nemli bir tartisma konusu olmustur. Os-
manli Rumlarinin konustugu, ¢ok sayida Tiirk¢e ve diger Balkan dillerin-
den etkilenmis olan dil “Barbar” etkiler altinda kalmis halk dili (dimotiki)
olarak reddedilmis, bunun yerine “arindirilmis” bir dil (katharevusa) icat
edilmistir. Resmen bu dil bazi kesintilerle birlikte 1974’e kadar Yunanis-
tan’in resmi yazigma ve egitim dili olarak hizmet etmistir.** Halk dili ile
arindirilmis dil arasindaki fark o kadar biiyiiktii ki insanlar ancak okul egi-
timinden sonra bu dili anlayip kullanabiliyordu. Miinih’te bir Yunan 6g-
renci arkadagimin dedesiyle tanistigimda kendisi heniiz ¢gocukken 1923°te
miibadele ile Yunanistan’a gog ettiklerinde “arindirilmis” dildeki radyo ha-
berlerini anlamadiklarini ve siklikla radyodan Tiirk¢e haber dinlediklerini
anlatmusty. i¢ siyasette sag kesim “arindirilmis” dil taraftar iken sol kesim
“halk dili” yanhsiyd1. Ulkedeki i¢ catismalar, 5rnegin 1945-1949 i¢ savas
doneminde, 1960°’lardaki siyasi rekabet doneminde iki taraf arasinda dil
konusunda da ¢atismalar yasanmisti. 1968°de darbeyle iktidara gelen cunta

32 Christian Voss, “The Macedonian Standard Language: Tito - Yugoslav Experiment or Sym-
bol of ‘Great Macedonian’ Ethnic Inclusion?”, Language ldeologies, Policies and Practices:
Language and the Future of Europe, ed. C. Mar-Molinero, P. Stevenson, New York: Palgrave
Macmillan, 2006, s. 118-132.

3 Anna Frangoudaki, Glossa kai ideologia: kinoniologiki prosengisi tis ellinikis glossas, Athens:
Odysseas, 1987; Robert Browning, “Greek Diglossia Yesterday and Today”, International Jour-
nal of the Sociology of Language, 35 (1982), s. 49-68; Peter Mackridge, “Byzantium and the
Greek Language Question in the 19% century”, Byzantium and the Modern Greek Identity, ed.
David Ricks, Paul Magdalino, Londra: Ashgate, 1998, s. 49-62.
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hiikkiimeti “arindirilmig” dili zorla dayatmis ve “halk dili”ni yasaklamis-
t. Bu durum 1974°de askeri yonetimin yikilmasi ve demokrasiyle gecisle
birlikte degismis ve 1982°de “halk dili” resmen Yunanistan’da yazisma ve
egitimde kullanilan dil haline gelmistir. Ama dikkat etmek gerekir ki yiiz-
yiliniizerinde devam eden bu dil kavgasinda “halk dili” arindirilmis dilden
ve Eski Yunancadan ¢ok sayida kelime almis ve “yabanci” unsurlar, genel-
likle Tiirk¢e kelimeler dilden ¢ikarilmig, nihayetinde halk dili de epeyce
“arindirilmis” bir dil haline gelmistir.

Yunanistan’daki bu dil siyaseti siirecini Yunanlar Tiirklere asimile ol-
maktan korktugu i¢in dillerini farklilagtirmaya c¢alisti diyerek agiklayama-
y1z. Bunun az da olsa bir etkisi olmustur siiphesiz. Fakat Tiirklerden farkl
olmanin temelinde farkli dinlere mensup olmak daha biiyiik bir 6nem tasi-
maktadir. Nitekim anadili Yunanca olan Girit Miisliimanlar1 miibadeleyle
Tiirkiye’ye gog ettirilmis, anadili Tiirkge olan “Karamanhlar” Ortodoks
Hiristiyan olduklari i¢in Yunanistan’a génderilmis ve bunlar gittikleri dev-
letin kiiltiiriine asimile olmuslardir.** Demek ki Yunanistan’daki arindiril-
mig dil politikasin1 agiklamak i¢in daha farkli noktalar da dikkate almak
gerekmektedir. Bu konuyu agiklayabilmek i¢in de gene tarih algisi devreye
giriyor.

Avrupa’da Ronesans Eski Yunan’in kesfi demektir. Ronesans’la birlikte
Bati medeniyetinin kaynagi olarak eski Yunan medeniyeti kabul edilmis
ve “yeni” Yunanlar da bu eski Helenlerin torunlar: olarak goriilmek isten-
migtir. Yunan milliyetgiligi ilk ortaya ¢iktiginda bu akima Onciilitk eden
iki 6nemli isim vardir: Rigas Velestinlis ve Adamantios Korais. Bunlarin
her ikisi de Yunanh@ tanimlarken antik Helenlere dayanmis ve Bati’daki
ronesans algisina uygun bir Yunan kimligi tasavvur etmislerdir. Ardindan
Alman romantizmi ve “Filhelenizm” (Helen dostlugu) akimlar1 da Osmanli
yonetimindeki Rumlari “eski Helenlerin barbarlarin esareti altindaki torun-
lar1” olarak tasvir etmislerdir. Nihayet 1821°de baslayan Yunan ayaklan-
masindan 1830°daki bagimsizliga giden siiregte Batili giiglerin manevi ve
maddi katkilar1 yadsinamaz. Bu sartlar altinda bagimsizligin1 kazanmis ve
o zamana kadar kendisi “Romios” (Rum, yani Romali) olarak adlandirmig
bu topluluk, kendisini Eski Yunan’a atifla artik “Helen”, devletini de “Hel-
las” (Ellada) olarak adlandirmigtir. Bat’nin ve Yunan devrimecilerinin go-
ziinde Yunanistan’in kurulmasi antik Helenlerin yeniden dirilisi, yeniden
dogusu gibidir.*> Béyle bir ulusun Tiirk¢eyle karigmig ve “barbarlagmig”

3 Evangelia Balta, Ger¢i Rum Isek De Rumca Bilmez Tiirkce Soyleriz. Karamanlilar ve Kara-
manlica Edebiyat Uzerine Arastirmalar, Istanbul: Tiirkiye fs Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 2014.

35 Herkiil Millas, age.; Edgar Hosch, Geschichte der Balkanlaender. Von der Friihzeit bis zur
Gegenwart, Miinih: C. H. Beck, 1993, s. 141-145, 167-170.
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bir dil kullanmasi bu nedenle kabul edilemezdi. Bu nedenle halen kilisede
yagatilmig ve “yabanci” etkilerden korunmus olan “katharevusa” benim-
senmistir. Eski Yunanca ile mevcut Yunanca arasindaki fark artik o kadar
biiyiiktii ki higbir sekilde biitiiniiyle Eski Yunancaya doniis s6z konusu ola-
mazdi. Fakat “katharevusa” kabul ettirmesi zor da olsa imkansiz degildi.
Bu nedenle boyle bir yol izlenmistir.3¢

Ozetleyecek olursak; Yunanistan’daki dil siyaseti de bir kimlik siyaseti-
nin sonucuydu ve bu siyaset ger¢ekte var olan degil de Avrupa’nin gérmek
istedigi bir Yunan ulusu yaratmak i¢in takip edilmisti. Peki, bu sekilde ne
olacakt1? Tiirklere daha uzak, ama Avrupa’ya daha yakin bir Yunan ulusu
inga edilmig olacakt1.’” Nitekim bu ¢ok kolay olmadi, ama giiniimiizden
bakacak olursak biiyiik 6l¢iide basarildigini sdyleyebiliriz.

Kiiltiirel yakinlik ve asimile etmek veya asimile olmamak siyasetine
bir bagka 6rmek de Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne bagli olan Balkan Orto-
dokslarinin patrikhaneyle olan iligkileridir. Osmanli doneminde dini aidiyet
kimligin —en azindan resmi olarak— en onemli belirleyicisiydi. Ortodoks
bir Bulgar, Sirp, Amavut, Rumen vb. hepsi “Rum milleti”’nin mensubuy-
du.®® 19. yiizyildan itibaren milliyet¢i akimlarin da etkisiyle “Rum” kavra-
mi “Helen” kavramina dogru doniigiirken*® Yunanca konusmayan Balkan
topluluklar1 da bundan etkilendi. Yunanistan 6zellikle Makedonya Mese-
lesinde binlerce drnegini gorebilecegimiz gibi Rum patrikhanesine men-
subiyeti Yunanliga asimilasyon i¢in bir ara¢ olarak kullanmak istemistir
ve kullanmigtir da. Osmanli’ya kars1 ayaklanan Morali Yunanlarin 6nemli
bir kisminin Arvanid (Amavut) olmasi, hatta ilk Yunan milliyetgisi olarak
kabul edilenlerden Rigas Velestinlis’in Ulah (Romence konusan bir top-

% Dil sorunuyla ilgili ayrica bkz. Ash Cete, “18. Yiizyildan 20. Yiizyila Yunanistan’da Dil So-
runu ve Ulusal Bireyin Icadi”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 36/1 (Haziran
2019), s. 85-98.

37 Genel olarak dil ve ulus ingas1 hakkinda bkz. Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyet-
giligin K okenleri ve Yayimasu, gev. 1. Savagr, Istanbul: Metis Yayinlari, 1993, s. 83-98. Tiirk ve
Yunan milliyetgilikleri hakkinda bkz. Umut Ozkirmli, Spyros A. Sofos, Tarihin Cenderesinde
Yunanistan ve Tiirkiye de Milliyetgilik, gev. S. Tekin, O. Biilbiil, istanbul: Bilgi Universitesi Ya-
yinevi, 2013.

3% Osmanli millet sistemi hakkinda bkz. M. Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi: Mit ve
Gergek, Istanbul: Klasik, 2004; Benjamin Braude / Bernard Lewis (eds.), Christians and Jews in
the Ottoman Empire. The Functioning of a Plural Society, 2 cilt., New York ve Londra: Lynne
Rienner, 1982; Michael Ursinus, “Millet”, Encyclopaedia of Islam (2. basim). Leiden: Brill 2012.
¥ Millet sisteminin 19. yiizyilda milliyetgilikle etkilesimi i¢in bkz. Dimitris Stamatopoulos,
“From Millets to Minorities in the 19" — Century Ottoman Empire: An Ambiguous Moderniza-
tion”, Citizenship in Historical Perspective, ed. S. G. Ellis, G. Halfadanarson, A.K. Isaacs, Pisa:
Edizioni Plus - Pisa University Press, 2006, s. 253-273. Ayrica Pashalis Kitromilidis’in ¢aligma-
larina bkz. Enlightenment, Nationalism, Orthodoxy: Studies in the Culture and Political Thought
of Southeastern Europe, Londra: Routledege, Variorum Collected Studies, 1994.
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luluk) olmas: gibi dmekleri siralayabiliriz. Nitekim kilisenin oldugu gibi
patrikhanenin a¢tigi modern cemaat okullar1 da Yunanca egitim vermekte,
Yunan kimligini agilamaktaydi. Millet-i Rum’a mensup olmanin Yunan-
liga asimilasyonu beraberinde getirdigini goren diger Ortodoks Balkan
topluluklar buna karsi kalin ¢izgiler ¢ekmeye ¢alisarak bu asimilasyonu
durdurmaya ¢alismislardir. Hattd Bulgar milliyetgiliginin ilk dnemli ham-
lesi Bulgarlar1 Rum patrikhanesinden biitiiniiyle koparacak yeni bir kilise
kurma girisimi olmustur. “Eksarhlik Kavgasi1” diye adlandinlan zorlu bir
siiregten sonra nihayet Bulgarlar 1870°te ayn bir Ortodoks millet olarak
taninmis ve halen Rum patrikhanesine bagh olup Bulgarca konusan Ma-
kedonyali topluluklar patrikhaneden koparmak i¢in yogun bir miicadeleye
girismislerdi. Makedonya Sorunu diye adlandirilan meselenin 6ziinde de
bu miicadele vardir.*® Bulgar-Makedon komiteleri Bulgarca/Makedonca
konusan ve patrikhaneye tabi olan Makedonyalilar1 patrikhaneden ayrilip
Bulgar Eksarhanesine baglanmalari i¢in yalnizca tehdit etmekle kalmamus,
bu ugurda sayisiz cinayetler de islemislerdir. Biitiin bunlar Yunanliga asi-
mile olmamak i¢in bagvurulmus yontemlerdir.

Buna karsilik Yunanistan da Makedonya’da kendi eliyle kurdugu bir
komite araciligiyla patrikhaneden zorla ¢ikarilan veya géniillii olarak ¢ikan
Bulgar/Makedon, Ulah, Amavut gibi topluluklara karsi gerektiginde silah
zoru kullanmis ve cinayetler islemistir. Makedonya 6rmegi bu asimilasyon
kavgasinin ilging bir tezahiiriidiir ve Balkanlar1 anlamak i¢in bir anahtar
niteligindedir.*! Nitekim Balkan Savaglarindan sonra Yunanistan’in eline
gecen Makedonya topraklarinda yasayan Slavlarin Metaksas déneminde
isimleri zorla degistirilmis, kimlikleri yasaklanip baski altina alinmis ve
zorla asimilasyon siirecine tabi tutulmuslardir. Giiniimiizden bakacak olur-
sak bu asimilasyon siirecinin biiyiik 6l¢iide basarili oldugunu s6yleyebiliriz.

Yunanca konusan ve patrikhaneye tabi olan bir toplulugun yeni ku-
rulmus bir Balkan devletinde baska bir ulusa asimilasyonu ise neredeyse
miimkiin degildi. Bu nedenle 6megin Bulgaristan’in sahil kasabalarinin
birgogunda Ortodoks niifusun ¢ogunlugunu olusturan Rumlar asimile edil-
meye calismak yerine dogrudan zorla goge tabi tutulmus veya go¢ etme-
leri igin her tiirlii yola bagvurulmustur.*? Hatta bu siiregte koken itibariyla
Bulgar olup Rumca egitim ve kilisenin etkisiyle Rumlasan Filibeli tekstilci
Glimiiggerdan ailesi bile Bulgaristan’da kalmak yerine Yunanistan’a go¢

4 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, gev. 1. Catay, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001,
s. 45-387

4 Adanir, age., s. 125-143; Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-
1918), gev. 1. Catay, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2008, s. 100-128.

42 Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumeli’de Kayip Koyler: Islimye Sancagh’nda 1878 den Giinii-
miize Gogler, Isim Degisiklikleri ve Harabeler, Istanbul: Baglam, 2008, s. 54-56.
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etmeyi tercih etmistir.** Bu sekilde Bulgaristan’in Rumlara ve Rumlagmis
Bulgar asillilara (Girkomani) yonelik asimilasyon politikasi basarisiz ol-
mus, miibadele veya zorunlu gog ettirme yoluyla iilke onlardan “arindiril-
migtir”.

Buna karsilik Bulgaristan sinirlari iginde kalan Pomaklar i¢in durum
farkli olmugtur. Pomaklar Miisliiman olmakla birlikte biiyiik 6l¢iide Bul-
garcayla ortiisen bir Slav dili konugmaktaydi. Bulgar milliyet¢ileri Pomak-
iarin zorla Miisliimanlastirilmig Bulgarlar oldugu tezini ileri siirerek onlari
asimile etme yoluna gitmistir. Ik asimilasyon denemesi Balkan Savasla-
rinda Rodoplari ele gegirir gegirmez Bulgar yonetiminin Pomaklar:1 zorla
vaftiz edip camilerini kiliseye doniistiirmesi olmustur.** Bu zorla din ve
milliyet degistirme politikasi savas sonrasinda Osmanli Devleti ile bas-
layan ittifak goriismeleri siirecinde sonlandirilmigti. Fakat Bulgar siyase-
tinin Pomaklara y6nelik asimilasyon hedefi degismemisti. Rejim degisse
de bu siyasi hedef sabit kalmisti. Nitekim Jivkov y6netiminde 1970’lerin
basinda yeniden zorla isim degistirme politikasi ile Pomaklarin isimleri
Bulgarcalagtirildi. Direnenler Belene Kampi’na gonderildi.* Okullarda ve
diger basin yayin kuruluslarindaki yogun propagandanin ve baskilarin yar-
dimiyla Bulgaristan Pomaklarin asimilasyonunda kismen basar1 elde etti
diyebiliriz. Giiniimiizden bakildiginda Bulgaristan’da azinlik haklarini ele
alan ¢alismalarda bile Pomaklar “Bilgarite Myusyulmani” veya “Bilgarite
Mohamedani”, yani “Bulgar Miisliimanlar” olarak tanimlanmaktadir.*¢

Fakat bu politikay1 1984 Aralik-1985 Subat doneminde Tiirklere yay-
ginlagtirmak hem dil, hem din farki ve Bulgaristan’in yanibasinda bir Tiirk
ulus devletinin varlif1 gibi nedenlerle gerceklestirilebilir bir temele sahip
degildi. Buna ragmen Jivkov iilkede tek bir azinlik birakmamak iitopyasi-
na uygun olarak bu adimi atti. Bu hamlede Pomaklar i¢in kullanilan ayni
tarihsel argiimani kullandi: “Tiirk boyundurugu déneminde zorla Tiirkles-

4 Neriman Ersoy-Hacisalihoglu, “Textile Trade in Bulgaria in the Mid-19* Century and the
Giimiisgerdan Family”, Living in the Ottoman Ecumenical Community, Essays in Honour of
Suraiya Faroqhi, ed. V. Costantini, M. Koller, Leiden: Brill, 2008, s. 181-200, s. 197.

* Pomaklarin zorla Hiristiyanlagtirilmasi hakkindaki belgeler i¢in bkz. Veligko Georgiev / Stay-
ko Trifonov, Pokristvaneto na Bilgarite Mohamedani 1912-1913: Dokumenti, Sofya: Akad. iz-
dat. Marin Drinov, 1995. Ayrica bkz. Ahmet Akgiin, “Bulgaristan’da Asimilasyon ve ‘Zavall
Pomaklar’ Adl Bir Risale”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8 (13) (Ma-
yis 2001), http://sbe.balikesir.edu.tr/dergi/edergi/c8s13/makale/c8s1 3m1.pdf. Ayrica bkz. Omer
Turan, “Rodoplarda 1878 Tiirk-Pomak Direnisi ve Rodop Komisyonu Raporu”, Tiirk Kiiltiirii
Aragtirmalari, 34/1-2 (Ankara 1998), s. 129-156.

4 R. J. Crampton, A Concise History of Bulgaria, 2. basim, New York: Cambridge University
Press, 2007, s. 199; Victor D. Bojkov, “Bulgaria’s Turks in the 1980s: A Minority Endangered”,
Journal of Genocide Research, 6 (3) (Eyliil 2004), s. 343-369.

% Ornek olarak bkz. Evgeniya Kalinova, iskra Baeva, “Vizroditelniyat Protses”. Bilgarskata
Durjava i Bigarskite Turtsi, Cilt 1, Sofya: Dirjavna Agentsiya “Arhivi”, 2009, s. 28.
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tirilen Bulgarlan asillarina dondiiriiyoruz.”’ 1988 yilinda bu tarih tezini
tiim propaganda imkanlarniyla destekleyen bir sinema filmi bile yapild:
Vreme Razdelno (Ayrilik Zamani). ingilizceye “Time of Violence” (Zor-
balik Zamani) olarak ¢evrilen bu sinema filmi Bulgaristan’dan yasl, geng,
cocuk tiim Bulgarlara seyrettirilmis, korkung iskence sahneleriyle tiim Bul-
garistan gozyaslarina bogulmustu. Filmin ana temasi zorla Miisliimanlas-
tirma idi.*®® Bu sekilde Jivkov Bulgaristan’in Tiirk veya Miisliiman azinlik
sorununu nihai olarak ¢ézen lider olarak tarihe ge¢mek istiyordu. Fakat
bilindigi gibi bu politika Jivkov’un elinde patlayan bir bombaya doniistii
ve 1989°da ilk devrilen sosyalist liderlerden biri oldu. Giiniimiizde Bulga-
ristan’da milliyetgiler Jivkov’u milli bir kahraman olarak anmakta ve onun
“Ortaya koydugumuz eseri kimsenin boyamaya/kapatmaya giicii yetmez”
seklindeki sozii alintilanmaktadir. Jivkov’un eseri Bulgaristan’daki biitiin
azinliklan asimile edip veya goge zorlayip “arinmis” bir Bulgaristan yarat-
makti. Jivkov’dan 6nceki ve Jivkov’dan sonraki Bulgar milliyetgilerinin de
hedefi bu idi. Ama bu cesur adimi Jivkov attig1 i¢in milliyetgilerin kahra-
mani olarak goriiliiyor.*

Bulgaristan’daki Jivkov rejimi ve Tiirkleri asimilasyon siyasetine ben-
zer bagka bir basarisizlik 6rmegi de Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 (Yugos-
lavya Krallig1) doneminde Kosova’daki Miisliiman Arnavutlara yonelik
asimilasyon politikalaridir. Bu politikalar da gergekgi bir temele dayanma-
digindan basarisiz olmustur. Bu basarisizlik {izerine Sirp yonetimi Kosova
Amavutlarnm “Tiirkler” olarak Tiirkiye’ye go¢ ettirmek iizere 1938 yilinda
Tiirkiye ile bir go¢ anlagmasi imzalamig, ancak bu anlagma II. Diinya Sa-
vasrnin baglamasi iizerine uygulanamamustir.®® Bu 6rmek de Balkanlarda
asimile edilemeyen azinliklarin gég ettirilmesi girisimine bir 6rnektir.

47 Konu hakkinda bkz. Neriman Ersoy-Hacisalihogu, Mehmet Hacisalihoglu (ed.), 89 Gdogii:
Bulgaristan’da 1984-1989 Azinlik Politikalari ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gog, istanbul: BALKAR,
BALMED, 2012; Ali Eminov, Turks and Other Muslim Minorities in Bulgaria, Londra: Routled-
ge, 1997; Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliiman Azinhk,
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2005; Hiiseyin Memisoglu, Bulgarian Oppression in historical Pers-
pective, Ankara: yayinevi yok, 1989.

8 Lyudmil Staykov tarafindan yapilan bu film 28 Mart 1988’ de gosterime girmistir. https://www.
wikizeroo.org/index.php?q=aHROcHM6Ly9%iZy53aWtpcG VkaW Eub3JnL3dpa2kvJUQwJ Tk-
yIUQxJTgwJUQwIUTIJUQwJUIDJUQwJIUI1 Xy VEMCVCRCVEMCVCMEF8IRDAIQkQIR-
DAIQjAIRDEIODEIRDAIQjgIRDAIQKIIRDAIQjgIRDAIQjU

4 Bulgaristan’da milliyetci gevreler Jivkov’un resimlerini duvarlarina, 6rnegin Provadi’de “Me-
hana Voyvodi” (Voyvodalar Meyhanesi) isimli restoranin duvarina asarak “Tova, koeto nie post-
roihme, vie ne mojete i da go boyadisate” (Bizim insa ettigimiz seyi, siz boyayamazsiniz) soziinii
alintilamaktadirlar. Bundan kasit uyguladig: etnik temizlik ve zorunlu asimilasyon politikasidir.
Boylece milliyetgilerin bunu olumlu buldugu ve bundan gurur duydugu anlagilmaktadir.

50 Nurcan Ozgiir-Baklacioglu, Dis Politika ve Gé¢: Yugoslavya’dan Tiirkiye'ye Giclerde Arna-
vutlar (1920-1990), Istanbul: Derin Yayinlari, 2010, s. 457-465.
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Asimilasyon politikalarinda yer isimlerini degistirme siyasetlerinin de
O6nemli bir yer tuttugunu belirtmek gerekir. Bu siyaset de Balkan tilkeleri-
nin neredeyse tamaminda karsimiza ¢ikmaktadir.!

Asimilasyon korkusu ve buna karsi tarihin aragsallastirilmasina bir 6r-
nek olarak giiniimiiz Kosova Cumhuriyeti ve Tiirkiye ile iligkilerine ba-
kabiliriz. Yukarida Kosova Amavutlarinin Yugoslavya Kralligi doneminde
maruz kaldig1 asimilasyon baskilarina ve bu politikalarin basarisiz oldugu-
na kisaca deginmistik. Fakat Kosova Arnavutlari ile Tiirkiye’nin iligkisine
baktigimizda ayni durumu gérmemekteyiz. Kosova Amavutlan Tiirkiye’ye
goc ettikten sonra biiyiik 6l¢iide hizli bir sekilde Tiirklerle kaynasmiglar-
dir. Hatta Yugoslavya yonetimindeki Kosova’da bile Arnavutlarin 6nemli
bir kismi Tiirk¢ge konusmus ve azimsanmayacak bir kitle kendisini Tiirk
olarak tanimlamistir. Ortak din, tarih ve kiiltiirel yakinlik, ayrica maruz
kalinan baskilar karsisinda kader birligi ve Tiirkiye’nin bir ¢esit anavatan
fonksiyonu tagimasi Amavutlarin Tiirk kimligine asimilasyonunu tesvik
eden, etkileyen faktorler olmustur. Bu “Tiirklesme tehdidi”ne karsi mii-
cadele edebilmek i¢in hem Arnavutluk’ta hem de Kosova’da kullanilan
temel araglardan biri tarihtir. “Tiirkliik” ve “Arnavutluk” arasina kalin bir
¢izgi ¢ekmek i¢in Gtekilestirme kaginilmaz goriinmekte ve bunun igin de
tarih dgretimi 6n plana ¢ikmaktadir. Yukarida bahsettigimiz Tiran’daki ro-
portajlarda Osmanli algis1 tartigmalarinda karsilastigimiz goriislerin arka
planinda bu asimile olma korkusunun da bulundugunu diisiinebiliriz.

Osmanli yonetimine 1srarla “Tiirk isgali” denmesi, iskender Bey’in en
o6nemli tarihl kahraman olarak Tiirklere karsi miicadelelerinin abartil1 bir
sekilde anlatilmasi, “zorla Miisliimanlastirilma” s6ylemi gibi birgok tarih
goriisii ile Osmanl1 yonetimi ve Tiirk kiiltiirii ile Arnavutlar arasina kalin
bir ¢izgi ¢ekilmeye ¢alisiimaktadir.

Amavut devletlerinin bu endigesini gecen yillarda daha yogun olarak
calismaya basladigim Istanbul Kosova Kiiltiir Merkezi iizerinden de goz-
lemleme firsati buldum. Tiirkiye’deki Arnavutlara Arnavutga 6gretiek ve
Arnavutluk ve Kosova ile iliski kurmalarin1 saglamak amaciyla yiirtitiilen
dil kursu, panel gibi etkinlikler yaninda yilda bir kez ve her kisinin yalnizca
bir sefer katilabilecegi bir Aravutluk, Kosova gezisi diizenlenmektedir.
Bu geziye ayrica bolgeyle ilgili ¢alisan hocalar ve Amavutga 6grenen, ama
Amavut asilli olmayan 6grenciler de davet edilebilmektedir. Gezide dnce
Arnavut kiiltiiriiniin merkezi olarak Tiran ziyaret ediliyor. Ardindan Isken-
der Bey’in kalesinin bulundugu Kruya ve iskender Bey Miizesi, Drag¢ (Dur-

51 Mehmet Hacisalihogu, Gencer Ozcan, “Balkanlar’da Yer Isimlerini Degistirme Siyaseti: Avus-
turya, Yunanistan, Bulgaristan ve Tiirkiye Omekleri”, Tiirk Tarihinde Balkanlar / Balkans in the
Turkish History, ed. Zeynep Iskefiyeli vd., Sakarya: Sakarya Universitesi, 2013, s. 1327-1354.
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res) ve Iskodra ziyaret ediliyor. Oradan Kosova’nin baskenti Pristine’ye
gegiliyor ve Kosova’da Prizren, Firzovik (Ferizaj) gibi yerler, Kosova’da
Sirp yonetimine karsi miicadelenin semboliit Adem Yasari’nin ve diger se-
hitlerin mezar ziyaret ediliyor. Fakat ziyaret edilen yerler arasinda Sultan
Murad’n tiirbesi yok. Seyahate katilan Tiirkiye Arnavutlarinin sorularina
ragmen bunun seyahat planinda ongoriilmedigi belirtiliyor.> Benim bu-
lunmadigim seyahatlerden birinde Armavut Genglik Birligi bagkani olarak
geziye katilan bir Amavut geng Iskodra Kalesi’ni gezerken tarihi bilgiler
vermis ve “burada ¢ok Tiirk kami doktiik” seklinde bir ciimle sarf etmis.
Bu da geziye katilanlar arasinda rahatsizliga yol agmuis. Ciinkii Tiirkiye’de
yasayan Arnavutlar orada resmedilmeye ¢aligilan boyle bir Tiirk-Amavut
karsitlig1 gormiiyor ve gérmek de istemiyor. Katildigim seyahatte Diaspora
Bakanligini da ziyaret edip Bakan yardimcisiyla bir toplant1 yaptik. Bakan-
likta dikkatimi ¢eken noktalardan biri farkh iilkelerde (6zellikle Orta ve
Bati1 Avrupa iilkelerinde) yasamis ve meshur olmus Amavut asilli kisilerin
resimlerinin duvara asilmis olmasiydi. Buna karsilik Tiirkiye Arnavutlarin-
dan hi¢ kimsenin fotografi yoktu. Hi¢ olmazsa Arnavut asilli oldugunu sii-
rinde de ifade eden ve Tiirk istiklal marsinin yazari Mehmet Akif Ersoy’un
fotografi duvara asilabilirdi.

Seyahatte veya kiiltiir merkezindeki ana konulardan biri de Kosova’da
Tiirk¢e konuganlarin aslinda Tiirk olmadigi, Arnavut olduklar: tartisma-
stydi. Nitekim Kosova’da yasayan Tiirklerin en ¢ok sikdyet ettigi konu-
larin basinda Amavutlarin kendilerine siirekli olarak “siz Tiirk degil, Ar-
navutsunuz” baskisi gelmektedir. Bu sekilde Kosova yonetimi bir yandan
Tiirk kimligine asimile olmay: engellemeye ¢alismakta, dte yandan Tiirk
kimligine asimile olanlar1 veya Tiirk olanlar1 da Arnavut kimligine asimile
etmek istemektedir. Bu tavir Arnavut kimligini korumak ve saglamlagtir-
mak siyasetinin bir pargasi olarak goriilebilir. Bu tavrin bir iiriinii olarak
Istanbul’daki Kosova Kiiltiir Merkezi’nde gen ¢alismalar1 hakkinda yar
bilimsel bir konferans bile organize edilmis, ABD’deki gen aragtirma mer-
kezlerinden birine test yaptirmak iizere tiikiiriik gondererek test yaptirmig
ve testin sonucunu sosyal medya iizerinden “Artik Arnavut oldugumu ke-
sin olarak tespit ettim, bundan sonra bunun i¢in ne gerekiyorsa yapacagim”
mealinde paylagimlar yapilmistir. Bu drneklerden de goriilecegi lizere siya-
si ve diplomatik olarak iyi yiiriiyen iligkilere ragmen Amavut-Tiirk iligkisi
asimile olmama ve asimile etme ikilemi iizerine insa edilmistir. Buradan
yola ¢ikarak Amavutlar arasinda olumsuz bir Osmanli-Tiirk imaj1 propa-
gandasi bu kimlik siyaseti bakimindan kaginilmaz goriilmektedir. Ders ki-

2 Zeyneb Gokge, “Kosova Kiiltiir Merkezi ile Arnavutluk ve Kosova Gezisi”, Balkar Biilten,
say1 2/2018 Giiz, s. 69-72.
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taplarinda revizyon taleplerinin bir tiirlii karsilik bulamamasi ve mevcut
olumsuz imgenin devam etmesinin ana sebeplerinden birinin bu oldugunu
soyleyebiliriz.

Ozetleyecek olursak, kiiltiirel yakinlik ve kimlikler arasinda keskin
cizgilerin bulunmamas1 Balkan iilkelerinde birbirini 6tekilestiren tarih
goriislerinin mevcudiyetinin ve devaminin dayanaklarindan biridir. Geg-
miste Ortodoks Hiristiyan Bulgar, Amavut, Ulah, Sirp, Rumen kimligi ile
Rum Yunan kiiltiirlerinin yakinligi, Tiirk-Arnavut kiiltiirlerinin yakinligi,
Sirp-Hirvat-Bognak dillerinin ayni olusu, Bulgar-Makedon dilleri ve kiiltii-
riiniin ayni/yakin olusu gibi etkenler kendi kimligini konsolide edebilmek
adina dil ya da din kardesini seytanlastiran bir tarih anlatimi iiretmeyi be-
raberinde getirmistir. Siiphesiz bu agiklama tarih sorununu ag¢iklamak i¢in
tek etken degildir, ama 6nemli etkenlerden biridir diye diisiiniiyorum.

DEGERLENDIRME:
BALKANLARDA TARIH PROBLEMi COZULEBILIR Mi?

Simdiye kadar yapmaya ¢alistifim analizde Balkanlarda mevcut devlet-
ler ve siyasetlerini ele alarak tarihle bitmeyen kavganin bu siyasetlerin bir
iiriinii oldugunu ifade etmeye ¢alistm. Ama bir analiz diizeyi olarak bu
agiklama yeterli midir? Elbette ki hayir. Tarihle kurulan bu iliskinin Bal-
kanlarda boyle bir sekil almasinin daha derin kaynaklarini da analiz etmeye
calismak gerekir.

Balkan halklarinin uluslagma siire¢leri ve kurulan devletlerin tasarladik-
lar1 genis sinirlar, bu sinirlarin gergeklestirilememis olmasi veya ele gegiri-
len topraklarin elde tutulabilmesi, kendilerine yakin azinlik topluluklarinin
asimile edilmesi veya bagka bir Balkan ulusuna asimile olmay1 engellemek
gibi ¢ok sayida —temelde siyasetle ilgili— nedenlerle Balkanlarda tarihin
diinyadaki bagka bolgelerden belki daha fazla aragsallagtirildigini gordiik.
Bu sorunlarin 19. yiizyilda oldugu gibi 21. yiizyilin baslarinda da farkli 6r-
neklerle birlikte devam ettigini gozlemledik. Biitiin bunlarin arka planinda
Balkan ulus devletlerinin aralarindaki sinirlarin heniiz tam manasiyla otur-
madig1 ve Balkanlardaki ulusal kimliklerin de heniiz tam méanasiyla konso-
lide olmadig1, ulusal sinirlar ve kimlik miicadelesinin farkli boyutlarda ve
degisen mekanlarda devam ettigini sdyleyebiliriz. Bu rekabet ve endiseler
devam ettigi siirece de tarihin olumsuz anlamda aragsallagtirilmasi devam
edecektir.

Bu rekabet ve endiselerin azalmasi veya biitiinilyle ortadan kalkmasi
Avrupa Birligi iiyeligi gibi uluslar iistii bir ¢at1 altinda bir araya gelmey-
le miimkiin olabilir mi veya ne kadar miimkiin olabilir sorusunun ayrica
ele alinmasi gerekir. Birlige iiye olan Yunanistan ve Bulgaristan’daki ge-
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lismelere bakarak bir degerlendirme yapacak olursak, AB iiyeliginin bu
iki iilkede tarihle iliskide radikal bir degisikligi beraberinde getirmedigini
sOyleyebiliriz. Belki Balkan iilkelerinin tamaminin birlige iiye olmasi son-
rasinda AB’nin olumlu etkisi daha fazla hissedilecektir. Fakat bu da kisa
vadede gergeklesecek bir siireg gibi goriinmemektedir.
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Ema Miljkovi¢’

Giris
I

Balkanlardaki Osmanli askeri giicii, en yogun dénemini Fatih Sultan Meh-
med’in (1451-1481) ikinci saltanatinin ilk yillarinda yasamigti. Nobir-
da’nin (1455) ve sonrasinda 1459°da bagkenti Semendire’nin diigmesiyle
birlikte Sirbistan devleti tarih sahnesinden ¢ekilmis ve topraklar1 da Os-
manli Imparatorlugu’nun bir pargasi haline gelmisti.

Devletlerini islami ve askeri olmak iizere iki temel nitelik iizerinden
tanimlayan Osmanlilar, (basta Abbasi Halifeligi olmak iizere) 6nceden var
olmus Islami devletlerin geleneklerini kabul etmekle birlikte, temelde Is-
lam hukuku olan geriata dayanan yeni bir idari diizen getirmisti. Osmanh

Ceviri: Soner Torlak.
* Prof. Dr. Ema Miljkovié, Sirbistan Ni§ Universitesi, Felsefe Fakiiltesi, Tarih Béliimil.



Sirbistan’daki Osmanh Imparatorlugu, Osmanl Imparatorlugu 'ndaki Sirbistan

yoneticileri, 6zellikle de Fatih Sultan Mehmed (1444-1445; 1451-1481) ve
Kanuni Sultan Siileyman, yeni fethedilen topraklardaki idarenin uygun bir
bicimde tanimlanmasi gerektiginin yanisira geriat hukukunun' sinirlarinin
da fazlasiyla farkinda bir bigimde kanunlar denilen diinyevi diizenlemeleri
de yiiriirlige koymuglardi. Osmanh imparatorlugu'nda kanunlar, bolge-
lerin yerel 6zelliklerine gore sekillenecek bigimde bolgeden bolgeye de-
gisiyordu. Fethedilen topraklardaki hukuki diizenlemelerin bazilarinin da
bahsi gecen diizenlemelerde igerildigini bilmek énemlidir.

Osmanlilar, aklin roliine daha fazla vurgu yapmasiyla bilinen ve diger
i¢ ekolden daha ozgiirliik¢ii olan Hanefi mezhebini kabul etmislerdi. Bu
mezhep, Islam’1n yeni bir ortamda uygulanmasi agisindan gerekli olan hii-
kiimlerin yorumlanmasi amaciyla Kuran ve Siinnetin incelenmesinde aklin
kullanilmasini gerekli kiliyordu.?

Sirplar, Osmanli tarihine ve uygarligina iki taninmig Valide Sultan (I.
Bayezid’in esi Olivera ve II. Murad’in esi Mara®) vermenin yanisira bazi
o6nemli kamu gorevlileri vererek de katkida bulunmustur. Bu gérevliler
arasinda belki de en 6nde gelenlerden biri, ii¢ padisah altinda on dort yil
(1565-1579) boyunca veziriazamlik yapan ve kesinlikle 16. yiizyilin ikinci
yarisinda Osmanl tarihinde en 6nemli rollerden birini {istlenen siyasi bir
kisilik olarak Sokollu Mehmed Paga’ydi.

Osmanli fethinin siyasi sonuglari tarih literatiiriinde iyi bilinmektedir ve
ayrintili bir bigimde aragtirilmis durumdadir. Gelgelelim, toplumsal iligki-
lerin yapisindaki degisimler olduk¢a yavas gergeklesmistir ve bu anlamda,
Sirplarin 15. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli idaresi altindaki tarihi, ayni
yiizyilin ilk yarisiyla karsilastirildiginda, bir kopustan ziyade bir siireklilik
olarak degerlendirilebilir.

15. yiizyilin ikinci yansinda Sirp topraklarinda gecerli olan kanunlarin
biiyiik kisminin, Sirp Ortagag hukukunun etkisinin yanisira bagimsiz Sirp
devleti zamanindan devralinan olduk¢a fazla hukuki diizenleme igerdigi
goriilebilmektedir. Bu iddianin iyi birer 6rnegi olarak, 15. yiizyilin ikinci

! Temeli Kuran’a dayanan geriar hukuku, 8. ve 9. yiizyillarda bir hukuk sistemi olarak 6rgiitlendi
fakat yiizyillar siiresince degisen ve farkli tarihsel kosullarda s6z konusu olan toplumsal iligkiler-
deki degisimle birlikte ortaya ¢ikan biitiin durumlara y6nelik uygun ¢oziimler geligtiremeyecekti.
Osmanli yazar1 Dursun Bey (15. ylizyil sonlarinda) sultanin kendi inisiyatifiyle hukuki diizenle-
meler yapma hakki oldugunu ifade ediyordu. Bagka hukuk uzmanlari ise kanunlara ancak seriat
mevcut bir soruna karsi ¢éziim sunmadiginda ihtiya¢ oldugunu fakat bu kanunlarin da, karsilag-
tirma (ki yas) yapmanin miimkiin olacagi sekilde kabul goren belirli adetler ile uyumlu olmasi
gerektigini ileri siirityorlardi. Daha fazla ayrint1 igin bkz: D. Tanaskovié, Islam dogma i zivot,
Belgrad 2008, 108-115; H. Inaldzik, Osmansko carstvo (Klasicnodoba 1300-1600), 99-101.

2 Daha fazla ayrint1 igin, bkz: D. Tanaskovié, Islam dogma i zivot, 116-117.

% Mara iizerine daha fazla ayrint1 igin, bkz. M. Popovi¢, Mara Brankovic, Eine Frau zwishcen
dem Christlichen und dem Islamishcen Kulturkreis im 15. Jahrh, Wiesbaden 2010.
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yarisindan baglayarak 16. yiizyilin ilk yarisim da i¢ine alan donemde Se-
mendire, Alacahisar, Kilis, Bosna ve Hersek sancaklarina (eyaletlerine)
yonelik yapilan hukuki diizenlemeler gosterilebilir.

Yukarida bahsi ge¢en metinler incelendiginde, Osmanlica ifadelerin
yetersiz kalmasina bagli olarak, Osmanlilar tarafindan Slav dili kokenli
diizinelerce sozciigiin kullanildigi goriilmektedir.* Bazi durumlarda, bu
metinlerin yazarlari orijinal terimleri kullanmanin en iyi tercih ve ¢oziim
oldugunu diisiinmiistiir. Bu ifadeler esas olarak, bastina, Bozic, vojnuk,
vlah, gornina, katun, knez, komornica, lukno, poboga, primicur, zaruka
gibi Osmanli hukuk ve devlet sistemi tarafindan kabul edilmis olan Os-
manh-6ncesi kurumlari tanimlamak iizere kullanilmigtir.®

Sirp Ortagag hukukunun Osmanli hukuk sistemi iizerindeki etkisinin
en iyi bilinen dregini, 1412’de Despot Stephan Lazarevic¢’in ilan ettigi
Madencilik Kanunu sunmaktadir. Bu 6zel kanun, Osmanli hukuk sistemine
neredeyse higbir degisiklik yapilmaksizin dahil edilmistir.

Nobirda, Yanova, Kratova, Trep¢a, Rudnik, Zaplana, Brnevik ve Sreb-
renitsa madenlerinden bahsedilen 1536-37 tarihli madenlerle ilgili kanun-
namede, eski mevzuatin uygulanmasi onaylanarak hilkme baglanmistir. Bu
yeni metne eski hukuki mevzuatlarin g¢evirisi de eklenmistir. Kanunname,
Osmanlicaya ¢evrilen fakat orijinal Sirpga (Slavca) ifadeleri ile kullanilan
50 civarinda terim i¢eriyordu. Bu ifadelerin biiyiik kismi, dogrudan maden-
cilik iiretimi ile iliskili terimlerdi.®

Bu belgeler biitiinii, madencilik diizenlemelerini, madencilik iliskileri-
nin diizenlenmesinin yanisira madencilik araglarinin ve iiretim teknikleri-
nin tanimlanmasini da igerecek bigimde Sirbistan ve Bosna’daki biitiin ma-
dencilik faaliyetlerini ortaya koymaktadir. Gene bu belgeler, 6zil itibariyla,
sadece madenciligin vergilendirilmesinin yanisira maden ¢ikarma hakla-
rina iligkin diizenlemeleri icermesiyle, seriat hukuku ¢ergevesinin diginda
kaliyordu. Seriat hukuku, madenin sahibi, kiracisi (ya da kullanim hakkina

4 Bu ifadeler Sirp Ortagag hukuk sisteminden $diing alinmigti, dolayisiyla Osmanli yoneticileri
orijinal terimleri korumaya karar vermisti. Bkz. D. Bojani¢, Turski zakoni i zakonski propisi iz
XV i XVI veka za smederevsku, krusevacku i vidinsku oblast, Belgrad 1974, 4, E. Miljkovic,
Posebnosti turskog jezika u prvim popisnim defterima Smederevskog sandzaka, Istoci i utoci
(Derleme), Belgrad 2009, 133-140.

5 Bkz: Istanbul, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanh
Arsivi (= BBA), Tapu tahrir defteri (= TTD), 16 (1476), 1007 (1516), 978 (1528); D. Bojanic,
Turski zakoni i zakonski propisi iz XV i XVI veka za smederevsku, krusevacku i vidinsku oblast,
14, 15, 23, 27, 36, andfurther on accordingtotheregister. Gene bkz: E. Miljkovi¢, A. Krsti¢, Tra-
govi srpskog srednjovekovnog prava u ranim osmanskim kanunima I kanunnamama, Srednjove-
kovnopravo u ogledalu istorijskih izvora, Belgrad 2009, 301-309.

¢ M. Begovi¢, Tragovi naSeg srednjovekovnog prava, u turskim pravaim spomenicima, Istorijski
¢asopis 3 (1951-1952), 71-74; Idem, Nasi nazivi u turskim rudarskim zakonima iz 15. i 16. veka,
Anali Pravnogfakulteta 19/1-2 (1971) 19-25.
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sahip olan kisi) ile madenciler arasindaki iligkilere yonelik hiikiimler iger-
miyordu. Bu iligkiler, diinyevi kanunlarin genel kurallarina uygun bigimde
diizenlenmisti. Ancak Kanuni Sultan Siilleyman donemindeki madencilik
kanunnamesinin belirli hiikiimlerinin Islami dini hukuka dogrudan aykir
oldugunu dile getirmekilging olacaktir. Buna dair iyi bir 6rnek, madencilik
tiretimine iligkin belirli yasadigi edimlerin suglu tarafin maden g¢ukuruna
atilmasiyla cezalandirilabilmesinin yanisira ahlaken tartismali kisilere de
kadi 6niinde tanikhk etme hakki taniyan diizenlemedir. Hanefi mezhebinin
seriat hukuku, i¢kili kisilerin, kumarbazlarin, bos gezenlerin ve benzeri
ahlaklar Islami diizenlemeler ile uyumlu olmadigi kabul edilen halktan ki-
silerin tamkligim kabul etmemektedir.” Bu nedenle, Osmanh yoneticileri
taniklik ile ilgili olan da dahil olmak {izere madenlerle ilgili olarak 6nceki
gecerli kanuni diizenlemeleri tamamen devralmiglardi. Bu tiirden bir tu-
tum, Imparatorlugun hukuk sisteminde birtakim uyumsuzluklara yol agsa
da, devlet ¢ikarina en uygun olan tutumdu.

Sirp Ortagag mevzuatindan hukuki ¢dziimlerin devralinmasi, ¢esitli
toplumsal gruplarin, bunlarin haklarinin, yiikiimliiliiklerinin ve varsa 6zel
mali kosullarinin konumunun belirtilmesiyle, diger baz ilgili Osmanh ka-
nunlarinda da goriilebiliyordu. Bu etki, en agik sekilde, Eflak niifusunun
Sirp Ortagag devlet orgiitlenmesinden devralinan bir toplumsal grup ol-
masi nedeniyle, Eflak olarak kabul edilen niifus ile iligkili diizenlemelerde
goriiliiyordu (Eflak kavramu Slav dili kokenli bir kavramdi fakat Osman-
licada da aym sekilde korunmustu). Ozgiir kdyliilerden ve sigir yetistirici-
lerinden olusan Eflak niifusu Osmanh idaresi altindaki Sirp toplumundaki
ikinci temel toplumsal gruptu (ilki ve en kalabalig1 ise reaya grubuydu).®
Eflak niifusu, Osmanh devleti igin askerlik hizmeti yapmalar nedeniyle
onemli mali kazanglara sahipti. Bu niifus ayn1 zamanda ¢ok onemli bir
sOmiirgelestirme unsuruydu, bu anlamda Osmanl idari sistemi agisindan
onemliydi. Eflak niifusunun statiisii, kanun-i eflak ad1 verilen 6zel kanuni
diizenlemelerle diizenlenmisti.

Martoloslar ya da voynuklar gibi Bizans ve Sirp kokenli diger bazi as-
keri ve yar askeri diizenler de Osmanli ordu sistemine dahil edilmisti.
Bunlar, Osmanh ordu sistemi i¢inde, dzellikle imparatorlugun smir bolge-
lerinde 6nemli bir konuma sahiptiler.

M. Begovi¢, Tragovinasegsrednjovekovnogprava, 74.

8 15. ve 16. yiizyil tarihli Osmanli kaynaklarinda, Eflak niifusu bir etnik grup olarak degil, bir
toplumsal grup olarak goriilmekteydi. Bu konu iizerine daha fazla ayrint1 igin, bkz. Istorija naro-
da Jugoslavije I, Belgrad 1960, 80-84(B. Purdev); Istorija srpskog naroda 111/1, Belgrad 1993,
65-81 (R. Samardzic); O. Zirojevi¢, Tursko vojno uredenje u Srbiji 1459-1683, Belgrad 1974,
170-176, E. Miljkovi¢-Bojani¢, Smederevski sandzak 1476-1560, Zemlja. Naselja, Stanovnistvo,
Belgrad 2004, 229-233.
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II

Sirplarin Osmanli idaresi altinda yasadig bolgelerde 15. yiizyilin ikinci ya-
ris1 boyunca gergeklesen konumuzla en fazla ilgili olan toplumsal degisim,
iist diizey Sirp soylu ailelerin giiglerini kaybetmeleri ve ne soylu kdkene
ne de tam toprak miilkiyetine sahip olmayan ve yeni toplumsal statiilerini
Osmanli ordusunda hizmete kabul edilmis olmalar1 sayesinde edinen yeni
bir Sirp “elit”inin ortaya ¢ikmaya baslamasiydi.

Onceden iist diizey Sirp Ortagag soylularimin Osmanli yonetici sinifinin
bir pargasi haline gelmesi ¢ok nadiren gergeklesen vakalardi, dolayisiy-
la bu olgunun genel bir sey gibi degerlendirilmesi pek miimkiin degildir.
Ote yandan, 15. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca, 6nde gelen Eflak seflerinin,
knezlerin ve primikurlarn toplumsal diizeyde yiikselmeye basladiklar go-
riillebilmektedir. Bu siireg, 16. yiizyilin ilk yaris1 boyunca en iist noktasina
ulagacaktir.

Osmanli hukukunda krezlerin ve primikurlarin sorumluluklar 1560°ta
yuriirliige konan kanunnameden 6nce tam olarak belirlenmis degildi. Fa-
kat gene olduk¢a aydinlatici olan 6nceki hukuki diizenlemeler temelinde,
Semendire sancagindaki knezlerin ve primikurlarin gorevlerinin ve hak-
larinin 15. yiizyilin ikinci yarisi ile 16. yiizyilin ilk yarisinda degismedigi
sOylenebilecektir. Bu gérev ve haklarin Osmanli yoneticilerinin o eyalette-
ki ihtiyaglariyla uyumlu olmasi anlagilabilir bir seydir.

Primikurlarin gorevleri sunlardi: 1) Vergi toplanmasina yardim etmek;
2) kendi kontrolleri altindaki topraklari korumak; 3) niifus hareketleriyle il-
gilenmek ve plansiz gocleri engellemek; 4) seferlere katilmak. Primikurlar,
bunun karsihiginda, primikurbastinas1” denen vergiden muaf tutuluyordu.
Knezler de, primikurlar ile ayn1 gorevlere sahipti, fakat onlarla iligkili olan
ek bir gorevleri daha vardi: Knezler, ogullar ve kardeslerinin yardimiyla,
primikurlar ile iletisimi saglamak i¢in tekli¢ (ulak) hizmeti veriyorlardi.
Knezlere bu hizmetleri karsiliginda, gene vergiden muaf olmak iizere, #-
mar ya da knezbagtinasi bahsediliyordu. Gene knezlere, sancak beyi tara-
findan toplanan ceza paralarinin onda biri veriliyordu.’ Ne yazik ki bugiin
elimizde olan belgeler iizerinden bu bagtinalarin ne kadar biiyiik oldugunu
tam olarak belirleyemiyoruz fakat bazi kisimlardan anladigimiz kadaryla,
bunlarin siradan halkin bastinalarinin iki ila ii¢ kati biiyiikliikte oldugu ya
da biiyiikliikleri ayn1 olsa bile ¢ok daha vasifl1 topraklarn igerdigi ve bu

* Bagtina: Slavcakokenli “miras” anlamina gelen bir sozciiktiir. Osmanli hukuk sisteminde, gay-
rimiislim uyruklarin kullanimina sunulan ve belirli gérevler karsiliginda vergi ve haragtan muaf
tutulan topraklar ifade etmek iizere kullanilmistir — ¢.n.

° D. Bojanic, Jadar u XV i XVIveku, Jadar u proslosti, Loznige 1985, 84.
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yoneticilerin muhtemelen orfi, geleneksel hukuka tabi olduklar1 sonucuna
ulagilabilmektedir.

Knezler ve primikurlar, yoneticilerin ¢ikarlarina ihanet etmeleri duru-
munda siddetli bigimde cezalandiriliyorlardi. Bir Eflak sefinin isleyebile-
cegi en ciddi suglardan biri, idaresi altindaki bir Eflakliy1 saklamasiydi.
Primikur, bir ihanet sugu islemesi durumunda, Eflak toplulugunun kamusal
bir iiyesi olmaktan derhal men ediliyor ve rataylarindan toplamis oldugu
vergiler derhal yoneticinin gelirine aktariliyordu. Bu durumda, o primi-
kurun hizmeti artik ogluna ya da kardesine degil, o bolgede daimi oturma
izni olmayan, yeni ve onceden kayitsiz olan yerlesimciler bulabilen bir
kigi tarafindan devralinabilirdi; yeni primikura belirli sayida ratay bahge-
dilmekteydi. Eger benzer bir sug bir knez tarafindan islenirse, unvanini ve
eger varsa timarini terk etmek durumundaydi ve rataylarinin durumu da
gorevden alinan primikurrataylarinin yukarida anlatilan durumunun aynisi
olacakti. Sug isleyen bir knez, sonrasinda onun kaderine karar verecek olan
merkezi otoriteye de bildiriliyordu.'°

Osmanli yoneticileri ¢ogu dmekte Eflak seflerini dogrudan kendileri
se¢miyorlarsa da, belirli kisilerin ve onlarin ailelerinin yiikselmesi yalnizca
onlar sayesinde olabiliyordu. Knezler ve primikurlar hizmetlerinde sadik
olurlarsa, halkin sultanin izledigi politikaya saygi duymasini saglamayi ba-
sarabilirlerse, Osmanli feodal sistemine, sipahiler — timar sahipleri olarak
dahil edilmekle 6diillendiriliyorlardi. Bakic ailesi" gibi ¢esitli aileler, Se-
mendire sancagindaki diger knez ve primikur ailelerden farkli bir konuma
sahip olabilmisti.

Sirp Ortagag soylu ailelerinin bityiik kismi, Osmanli’nin bolgeyi fethet-
mesinin hemen sonrasinda ya da éncesinde Macaristan’a kagmisti; kalanlar
ise ya Islam’1 kabul etmis ya da Sirp halki arasinda erimislerdi. 15. yiizyilin
sonlarinda ve 16. yiizyilin baslarinda Eflak knezleri, sadece fimar sahibi
olarak varliklarini siirdiirebilmis olan Sirplardan olusuyordu. Sirp toplu-
munun yeniden ingasi ve bu toplumun i¢inde tamamen belirli niifuz sahibi
Eflak ailelerden olusan yeni bir iist sinifin yaratilmasi siireci baglamigti. '2

Sirp toplumunun yeniden sekillendirilmesi, kiiltiirleri yukarida bahsi
gecen yapay kiiltiirel modelin —elitist Osmanli kiiltiirii ile geleneksel Sirp
kiiltiiriiniin bilesimi- en iyi 6rmegini sunan zengin bir Sirp tiiccarlar gru-
bunun ortaya ¢ikmasiyla birlikte, 18. yiizyi1lda bagladi. Bu toplumsal grup
“cars1”da Tiirklerle birlikte yasiyor ve onlarla ticaret yapiyordu. Bu Sirp

10 4ge., 85.

I Tarihyaziminda bu aile ile ilgili oldukga genis bilgiler yer almaktadir. Daha fazla ayrinti igin,
bkz. N. Lemaji¢, Bakici, porodica poslednjeg srpskog despota, Novi Sad 1995.

12 Bkz. N. Lemaji¢, Srpski narodni prvaci, glavari i staresine posle propasti srednjevekovnih
drzava, Novi Sad 1999.
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tiiccarlar daha yiiksek bir toplumsal statii sahibi olmak adina kendi giinde-
lik yagsamlarina yonetici, hakim Sark-Islam kiiltiiriiniin modellerini dahil
etmeye bagladilar.

III

Reayaniifus ile ilgili hukuki diizenlemelerin belirli hiikiimlerinde ve 6zel-
likle de belirli vergilerle iligkili olanlarda Sirp Ortagag hukuk sisteminin
etkisi goriilebilmektedir. Ancak bu hiikiimler, reaya (Osmanlica, we¢ ,
avam — tebaa) kavraminin Osmanli’daki tarifine daha genis bir baglamda
olmak iizere dahil edilmistir. Bu kavram, temel vergi yiikiimliiliigiine —ha-
ra¢— dayanmaktaydi. Reaya, haracm ddeyerek, dini haklarini giivenceye
aliyor (kendi dinlerini koruyabiliyor ve yasayabiliyor) ve askeri gorevden
muaf tutuluyordu.'

Hiristiyan reayanin statiisii, devlet tarafindan giivenceye alinan korun-
may1 ima ediyor, fakat ayni zamanda bu reayanin imparatorlugun Miislii-
man niifusuna gore tabi konumda oldugu anlamina geliyordu. Miisliiman
reaya ile Hiristiyan reaya arasindaki farklar, giindelik ve toplumsal hayatin
biitiin alanlarinda goriiniir haldeydi ve iki reayanin bir arada yasadigi ¢ev-
relerde sinirlamalar daha katiydi. Bu durum bir yandan kirsal niifusu kendi
topluluklarina kapanmaya zorluyor, diger yandan Osmanli-islam kiiltiirii-
niin kentli niifus tizerindeki etkisini giiglendiriyordu. Eski Sirp devletinin
Osmanl Imparatorlugu’nun toprag: haline gelmis biitiin eyaletlerindeki
kirsal yerlesimler, ataerkil, geleneksel toplumsal iligkileri ve kiiltiirii mu-
hafaza etmigti. Osmanli yoneticileri, kirsal topluluklarin i¢ iligkiler alanina
miidahale etmiyordu. Osmanli ydneticilerinin 6nemsedigi tek sey, tebaasi-
nin onlara sadik olmasi ve vergilerin diizenli toplanmasiydi. Dolayisiyla,
kirsal topluluklar (modern bilime Jovan Cviji¢ tarafindan armagan edilen
bir ifade olan) “etnografik gerileme” dénemi yasamislar, yani 16. ila 19.
yiizyillar arasindaki donem boyunca énemli degisimler gegirmeyen eski
kiiltiirel modelleri korumugslardir.**

Diger taraftan, Dogulu tarzda sehir merkezlerinin gelisimi, Islam’a dén-
me yogunlugunun yanisira ulasilan giivenlik diizeyine baglh olarak, ¢ogun-
lukla bu yerlesimlerin fethedilmesinden yirmi il otuz y1l sonrasinda bagla-
migstir. Balkanlarda Osmanli kent merkezlerinin (kasaba) gelisimi, mevcut
kent merkezlerinin kentsel gelisiminin devam etmesi ya da dénemin eko-
nomik, iletisimsel, stratejik ve diger kosullarindan kaynaklanan bi¢imde

1 Daha fazlaayrinti i¢in bkz. H. Inaldzik, Od Stefana Dusana do Osmanskog carstva, Prilozi za
orijentalnu filologiju 3-4 (1953) 23-55.

14 ]. Cviji¢, Antropogeografski problemi Balkanskog poluostrva, Nasel ja srpskih zemalja I, Srps-
ki etnografski zbornik knj. IV, Belgrad 1902, XLV.
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yeni kent merkezlerinin kurulmasi seklinde olmustur. Kasabanin daha kii-
¢ciik 6lgekli Ortagag Hiristiyan kent merkezleri (Sirpga, varo$) lizerine inga
edildigi durumlarda, bu kent merkezleri yeni Dogulu kent merkezinin bir
tiir banliyosii haline gelmistir. Hiristiyan mahalleler, niifuslarinin Islam’a
gecmesiyle giderek yok olmustur. Mevcut bir kent merkezinin (madencilik
gibi) daha giiglii bir ekonomik temelinin oldugu durumlarda, Islam’a geg-
me siireci ve onunla birlikte Dogulu tarzda bir kent merkezinin yaratilmasi
daha yavas gerceklesmistir. Giineydogu Avrupa’daki Osmanli hakimiyeti
boyunca, bu tiirden kent merkezleri nemli kasabalara doniismemistir. An-
cak Osmanllar tarafindan daha kiigiik 6l¢ekli pazar yerleri ve kirsal yer-
lesimler iizerine kurulmus olan yeni kent merkezleri, en bagindan itibaren
daha giiglii bir gelisim gostermeleriyle ve daha kalabalik bir Miisliiman
niifusa ulagsmalariyla farklilik gostermislerdir.

Osmanli hakimiyetinin baglamasi, Hiristiyan kent merkezlerinin daha
fazla gelismesini kesintiye ugratmistir. Kent yerlesimlerindeki Miisliiman
niifusun sayisi, Tiirk niifusun, Osmanli idaresinin ve Dogulu kent merkez-
lerinin Sirp topraklarindan yarim yiizyil 6ncesinde kurulmus oldugu Rume-
li’nin dogu bolgelerinden getirilip yeniden iskan edilmesiyle Osmanli’nin
fethini izleyen birkag on yil iginde artmistir. Bu topraklara gogle gelen ki-
siler, vasifli zanaatkarlarin yanisira askeri, idari ve dini yetkililerdir. Bu
yeniden iskan siirecine, yerini yerel niifusun daha kitlesel bigimde Islim’a
gectigi bir siire¢ alacak sekilde, 16. yiizyilin ilk yarisinda son verilmistir.'®

Kent merkezlerinde yasayan Sirp niifus, yasanan doneme bagh olarak
fakat bolgeye gore de degisen sekilde (bazen durum bir kent merkezin-
den digerine degisiyordu), az ya da ¢ok oranda, zzmmi'® niifusa doniik
ser’i sinirlamalara itaat etmek durumundaydi. Bu kurallar, ser’i vergilerin
O6denmesinin yanisira Miisliiman niifusa saygi gosterilmesini de su sekilde
emrediyordu: Sokakta Miisliimanlarin yolundan kenara ¢ekilmek zorunda
olmak; Miisliiman seyyahlar ii¢ giin misafir olarak agirlamak zorunda ol-
mak; yeni kiliselerin ve manastirlarin insasinin, yiiksek sesli dini hizmet-
lerin yasaklanmasi ve dinsel isaretlerin taginmasi; sadece Miisliimanlara
izin verilen belirli renklerde giyinmek de dahil Miisliiman tarzi giyinme-
nin yasaklanmasi; Hiristiyanlarin silah tagimasinin ve kullanmasinin ya-
saklanmasi; Miisliiman niifus i¢in izin verilmeyen gidalarin ve igeceklerin

% A. Handzi¢, O gradskom stanovnistvu u Bosni u XVI vijeku, Prilozi za orijentalnu fillogi-
ju 28-29, Saraybosna 1980, 247-257; Sirp Ortagag kent merkezlerinin yok edilmesi hakkinda,
daha fazla ayrint1 i¢in bkz: D. Kovadevi¢ Koji¢, La destruction des villes serbes au XV* siécles,
Zbornikradova, “Stadtzerstérungund Wiederaufbau, Zerstérungdurchdie Stadtherrschaft, innere
Unruhenund Kriege”, B6liim 2, Bern, Stuttgart, Wien, 2000, 179-189.

16 Zimm1: Bu terim, “korunan” niifusu, bir bagka deyigle basta Hiristiyanlar ve Yahudiler olmak
iizere “bir kutsal kitaba inananlar”1 (Ar. ehl-i kitab) tanimlamak iizere Kuran’da ge¢mektedir.
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satilmasinin yasaklanmasi; Miisliimanlarin evlerinden daha yiiksek evlerin
yapilmasinin yasaklanmasi; gayrimiislim erkekler ile Miisliiman kadinla-
rinevlenmesinin yasaklanmasi; mahkemede Miisliimanlara kars: tanikligin
kabul edilmemesi..."”

Yukanda sayilan biitiin bu yasaklar ve kurallar her ne kadar islam’in
gozle goriilen hakimiyeti diisiincesine vurgu yapiyorsa da, kent merkez-
lerinde siiregiden ortak yasam, ser i kanunlarin siki bicimde uygulanmasi
halinde miimkiin olamayacak sekilde, Hiristiyanlar (bizim konumuz itiba-
riyla Sirplar) ile Miisliiman niifus arasinda daha esit bir yasam bi¢iminin
ortaya ¢ilamasina yol agiyordu.

Osmanl imparatorlugu’nun kentsel yerlesimleri, bu konuda éngériilen
herhangi bir kesin kural yoksa da, ¢ogunlukla dini ¢izgiler ile birbirinden
ayrilan mahallelerden olusuyordu (dolayisiyla bir kent merkezi, Miisliiman
mahalle(ler), Hiristiyan mahalle(ler) ve (Yahudi niifusun yasadigy yerler-
de) Yahudi mahalle(ler)den olusuyordu). Osmanlilar, Hanefi alimi Ebd Y1i-
suf tarafindan ileri siiriilen, zimmi niifusun Miisliiman mahalleler de dahil
olmak iizere imparatorlugun biitiin kent merkezlerinde yasamasina, diik-
kanlarim isletmesine, karma zanaatkar loncalarina iiye olmasina ve ticaret
yapmasina tek bir kosulda —Miisliiman yasam tarzini rahatsiz etmedikleri
slirece— izin verilmesi y6niindeki diistincesini kabul ediyordu. Her seyden
once, Hiristiyanlara meyhane isletmek ve Miisliiman niifusa yasaklanmig
olan gida maddelerini satmak yasakt1.'®

Giinlimiize kadar korunmus mahkeme kayitlar (siciller), kent merkezle-
rinde Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin evlerinin birbirinden ¢ok da farkl
olmadig1 sonucuna ulasmamiza yol agacak bigimde, hem mahallelerdeki
ortak yasama hem de Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki canl em-
lak aligverigine taniklik etmektedir. Bu agiklamaya iligkin bir diger kanit,
(1930’Iu yillarda) Kragujevac’ta yasayan Prens Milo§ Obrenovi¢ evinin
(konak) yerel Balkan pasalarinin saraylarindan farkinin olmamasiydi; hat-
ta ikisinde de haremlik evin geri kalanindan ayn tutulmustu.'

Benzer bir durum giyim kusam konusunda da s6z konusuydu. gayri-
miislin niifusun Miisliimanlarinkine benzer giyinmesine yoénelik agik ve
ilan edilen yasaklar, bu tiirden davramslarin ¢ok yaygin oldugunu goster-
mektedir’ Miisliimanlarin o bolgenin toplumsal eliti oldugu, dolayisiyla

Miisliimanlarin giyim tarzinin “yurttaglarin itaatsizligi’nden ziyade “mo-

'7 A. Foti¢, Izmedu zakona i njegove primene, Privatni zivot u srpskim zemljama u osvit moder-
nog doba, Belgrad 2005, 37.

8 4ge., 53.

¥ Age., 57.

P Age., 64-71; M. Kocié, Orijentalizacija materijalne kiiltiive na Balkanu. Osmanski period X V-
XIX vek, Belgrad 2010, 361-385.
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daya uygun giyinme”ye doniik bir niyetin ifadesi oldugu da akilda tutul-
malidir.

Ayni model, 18. yiizyilin sonlarinda ve 19. yiizyilin baslarinda kendi-
lerine 6zel haremlere sahip olan bazi ayricalikli Sirplarin yasamlarinda
goriilebiliyordu. Hatta I. ve II. Sirp Isyanlari’nin bazi liderlerinin bile gok
sayida esi ya da herkesge bilinen metresleri vardi. Bu kisiler arasinda Mi-
lenko Stojkovié¢, Jovan Mici¢, Prens Milo§ ve baska pek ¢ok kisi sayilabi-
lir.2! Bu durum, dogulu yasam tarzimin 18. yiizyil siiresince bir toplumsal
grup olarak ortaya ¢ikmis olan Sirp burjuvazisi tarafindan ne 6lgiide kabul
gordiigiinii géstermektedir.

Ancak Dogulu ve Islami maddi kiiltiir en giiclii etkisini beslenme kiil-
tiirii izerinde gostermis gibi gériinmektedir. Osmanl fethiyle birlikte, Bal-
kanlardaki beslenme tarzi hizli ve ¢arpici bir bi¢imde degismisti. Bu bes-
lenme tarzi, bugiin halen daha Balkan uluslarinin biiyiik kisminin mutfak-
larinin bir pargasi olan bi¢imde [Osmanli] yemekler[iy]le zenginlesmisti.
Sirp karsal toplumu ile Dogulu kent toplumu arasindaki saglamlagstirilmig
sinirlar1 agsan ve daha yavas ve daha diisiik diizeyde de olsa kirsal ¢cevrelere
de yayilan sey, iste bu beslenme kiiltiiriiydii.

2l A. Fotic, age., 59.
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[SYAN HAREKETLERI VE
OSMANLI DEVLETININ
Tutumu

Emrah Ozdemir*

Giris

Isyan ve isyana kars1 koyma iizerine yapilan galismalarda genel itibariyla
Batil iilkelerin kolonyal iilke tecriibeleri ve bu tecriibeler dogrultusunda
ortaya konan tutumlara yer verilmektedir. Ingiliz, Fransiz ve Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin edindikleri politik ve askeri tecriibeler gerek basarali
gerekse basarisiz 6rnekler {izerinden yeterince incelenmis olmakla birlikte,
Osmanl devletinin kars1 karsiya kaldig: isyan hareketleri ve bu hareketler
karsisinda sergilenen tutum biiyiik oranda ihmal edilmistir. Her ne kadar
literatiirde sinirh da olsa bu tecriibelere deginilen 6meklere rastlansa da
Osmanl devleti iizerindeki biirokratik ve askeri anlamda etkilerini ele alan
caligmalar olduk¢a az sayidadir. 18. ve 19. yiizyil itibar1yla Balkanlarda yo-
gunlasan bu isyan hareketleri, bélgenin sinirlarin1 tamamen degistirirken,
devletin biirokratik ve askeri yapisinda da Cumhuriyet donemine kadar uza-
nan kurumsal ve diisiinsel anlamda koklii degisimlere neden olmuglardir.
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Balkanlarda Isyan Hareketleri ve Osmanh Devletinin Tutumu

Isyan ve isyana karsi koyma kavramlari, asimetrik savas, diisiik yo-
gunluklu savas, gerilla harbi ve gayrinizami harp gibi farkli kullanimlan
kapsayan genel bir tanimlama olarak degerlendirilmektedir. Kavramlarin
her biri farkli donemlerde farkli politik bakis agilar1 dogrultusunda kulla-
nilmakla birlikte, ortak 6zellikleri zayif olan tarafindan —her ne kadar do-
nemsel olarak giigsiiz goriinse de— diizenli ordu birliklerine karsi yiiriitiilen
ve siddet iceren politik hareketler olmalaridir. Bu kapsamda, Balkanlarda
16. yiizyilda yerel seviyede ilkel gerilla hareketleri olarak baslayan mii-
cadeleler, gerek bilyiik giiclerin kiskirtmasi ve himayeleri gerekse ortaya
cikan milliyetgilik akiminin etkisiyle 18. yiizyil itibariyla Osmanli Dev-
leti’ne kars1 kapsamli ayrilikgr politik hareketlere doniigmiistiir. Osmanh
biirokrasisi ve ordusu bu hareketlere karsi diizenli birliklerle giristigi tedhis
harekatlar1 sonucunda kisa vadeli basarilar elde etse de uzun vadede ba-
sarisiz olmustur. Biirokrasinin hantal yapisi ve kronik sorunlari nedeniyle
buralarda siirdiiriilen tedhis harekatlarinin hem politik hem de askeri bo-
yutlarinin sorumlulugu askerler iizerinde kalmustir. Isyan hareketleri biiyiik
6l¢iide basariya ulagarak Osmanli Devleti’nden 6nemli ayriliklar meydana
getirmekle birlikte, bu tedhis harekatlari esnasinda kazanilan biirolaratik ve
askeri tecriibe hem Osmanl Devleti’nin dagilma siirecini hem de Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulug dénemini derinden etkilemistir.

Bu kapsamda, bu ¢alisma tarihsel siire¢ icerisinde Balkanlarda ortaya
cikan isyan hareketlerini isyan ve isyana karsi koyma literatiirii ¢cerceve-
sinde degerlendirmeyi amaglamaktadir. Imparatorlugun dagilma doéne-
minde ortaya ¢ikan bu isyan hareketleri karsisinda uyguladig politikalar
ve kazandigi tecriibeler 19. ve 20. yiizyil Batili devletlerin kolonyal isyan
tecriibeleri ile karsilastirildiginda olduk¢a 6nemli olduklari gériilmektedir.
Ancak isyan ve isyana karsi koyma literatiiriinde gerek isyanlar gerekse
Osmanlinin karg1 isyan politikalar1 yeteri kadar yer bulamamustir.! Bu
baglamda hem Balkanlarda yasanan farkl tecriibelerin ortaya konulma-
s1 anlaminda hem de isyan ve isyana karsi koyma konularinda Osmanh
Devleti’nin tecriibelerini de literatiire kazandirma anlaminda 6nemli bir
katki saglanacagi degerlendirilmektedir. Caligma igerisinde isyan ve isyana
kars1 koyma hareketlerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6ncelikle 16. ve
20. yiizy1l aras1 Balkanlar ve Osmanli Devleti’nin politik durumu degerlen-
dirilmektedir. Daha sonra Sirp Isyani, Yunan Isyani, Bulgar Isyani, Bosna
Hersek, Romanya ve Makedonya’nin durumu ve Aravutluk Isyani temel
dinamikleri iizerinden incelenmektedir. Ugiincii kisimda bu degerlendir-

' E. J. Erickson, Ottomans and Armenians: A Study in Counterinsurgency. Palgrave Macmillan,
New York 2013, s. 2.
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meler 15181nda isyanlar karsisinda Osmanli Devleti’nin biirokratik ve askeri
anlamda izledigi politikalar ve takindigi tutum analiz edilmektedir.

16. YUZYILDAN MESRUTIYETE BALKANLAR

Kanuni Sultan Siileyman déoneminde Osmanli Devleti Balkanlardaki en
giiclii donemine ulagsmigtir. Bu bagarinin ardinda, Devletin Yenigeriler ve
Sipahilerden olusan disiplinli ve diizenli bir orduya sahip olmasmnin ya-
ninda nitelikli ve dirayetli sultanlarin baginda bulundugu diizenli sekilde
isleyen bir idari yap1 ve vergi sisteminin, merkezi idare tarafindan siirdii-
riilebilmesi yatmaktaydi. Ancak 18. yiizyila gelindiginde Bati’nin ekono-
mik, bilimsel ve siyasi gelisimine yabanci kalinmasinin yaninda, Osmanh
Devleti’nin esas yapilarindan olan timar sisteminin temellerinin sarsilmasi
ve devsirme sistemi ile gerek yonetici ve ulema sinifina dahil edilen ge-
rekse Yenigeri ocaklan ile orduya katilan liyakatli ve egitimli devsirmeler
yerine riigvet ve kayirmacilikla yonetim ve komutanlik fonksiyonlarinin,
yetersiz Tiirk ve gayrimiislimlere teslim edilmesi devletin zayiflamasina
sebep olmugtur.?

Bu donemde yaganan 1768-1774 Osmanli-Rus Savag1 ve 1787-1792
Osmanli-Rus ve Osmanli-Avusturya savaglarinin da benzer sebepler do-
layisiyla kaybedilmesi 18. yiizyllda Osmanli Devleti’nce Balkanlarda
meydana gelen hassasiyetlere gerekli dnemin verilmesini engellemistir.?
Osmanh merkezi yénetiminin genig sinirlar igerisinde idari, ekonomik ve
askeri fonksiyonlarini uzun siire siirdiirebilmesinin bir diger 6nemli unsuru
da genis yetkilere sahip yarn-ozerk yerel yoneticilerin gorevlendirilmesidir.
Bu yoneticilerin yonetim anlayislar1 ve uygulamalar arasinda farklihklar
bulunmaktaydi. Ornegin Misir’da Mehmet Ali Paga modern bir biirokratik
sistem kurma lizerine yogunlasmigken Balkanlarda Tepedelenli Ali Pasa
daha despotik ve sert bir tutum sergilemistir.* Zaman igerisinde bu yoneti-
cilerin bulunduklan yerlerde otoritelerini saglayamamalari ya da bu otorite
kurma c¢abalarinda izledikleri olumsuz politikalar da Osmanli devletinin
Balkanlarda etkinliginin zayifiamasina neden olmustur.

Ekonomik, politik ve askeri yonden tasrada etkinligini yitiren devlet
otoritesi, yerel yoneticilerin tutumlar1 ve feodal yapidan kaynakli ekono-
mik sebeplerle 16. yiizyilda ortaya ¢ikan isyan hareketlerinde zaman ige-
risinde 6nemli bir doniigiim yasanmistir. Bu anlamda 19. yiizyil, Balkan

2 Yiicel Ozkaya, Osmanit Imparatorlugunda Ayaniik, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1977, s. 10.

3 Barbara Jelavich, History of the Balkans: Eighteen and Ninteenth Centuries, cilt 1, Cambridge
University Press, New York 1995.Y. Ozkaya, age., s. 14.

4 M. Siikrii Hanioglu, A Brief History of the Late Ottoman Empire, Princeton University Press,
New York 2008, s. 8.
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halklar1 arasinda millet bilincinin gelismesine ve bu bilince dayananisyan
hareketlerine sahne olmugtur. Bu ayaklanmalar sonucunda 1832 yilinda
bagimsizligini kazanan Yunanistan’dan sonra 1878 yilina gelindiginde Ka-
radag, Sirbistan ve Romanya ii¢ bagimsiz Balkan devleti ve Bulgaristan
6zerk bir yonetim haline gelmistir.

1878 sonras1 donemde ikinci dalga isyan hareketleri goriilmiigtiir. 1880
yilinda Amavut isyani1, 1896 Girit ve Makedonya isyanlar1 Osmanli Dev-
leti’nin Balkanlarda karsilastig1 bu ikinci dalga isyan hareketlerine 6rmek
olarak verilebilir. Bu isyan hareketleri basariya ulagsmaktan 6te, iilkenin
icislerine biiyiik giicler tarafindan miidahale edilebilmesi agisindan dnemli
tavizlerin verilmesine neden olmuslardir.’ Stavrianos’a gore Balkanlarda
meydana gelen bu bagimsizlik hareketleri ve isyanlarin yegane sebebi mil-
liyetgilik akimi degildir. Bu anlamda ii¢ 6nemli faktoriin bir arada etkili
oldugunu ileri siirmektedir. Osmanli Devleti’nin etkinliginin azalmasi ve
gerilemesi, Balkanlarda millet ve milliyetgilik diistincesinin hakimiyeti ve
biiyiik gii¢lerin bolge iizerindeki ¢ikar ¢atigmalari.®

Zayiflayan merkezi otoritenin tasradaki temsilcileri kadilar ve defter-
darlard1. Ademimerkeziyetgi bir yaklagimla hareket eden ayanlar ve yerel
yonetim lizerindeki en 6nemli denetim mekanizmasi olan bu memurlar za-
man igerisinde yozlasan idari mekanizma gibi gorevlerini yiiriitemez duru-
ma gelmiglerdir. Kadilar adalet mekanizmasinin islemesindeki tarafsizlik-
larin1 ve otoritelerini kaybetmislerdir. Asker, zahire ve vergi toplama gibi
devletin miihim islerinin takibinde gerekli hassasiyeti gosterememisler ve
ayanlar ile diger gorevlilerin ihmallerine kayitsiz kalmiglardir.” Devlet
otoritesinin Balkanlara yeteri kadar ulasamamasi buradaki valiler ve yerel
yoneticilerin haksiz ve yiiksek vergiler toplama girisimlerinin 6niine ge-
cilmesine engel olmustur. Bu agir vergiler halki zor duruma diigiirmekle
birlikte baslangigta yerel yoneticilerden yakinmalara ve devaminda genel
olarak Devlet idaresinden biiyiik ¢apli hosnutsuzluklara neden olmustur.
Bu hosnutsuzluklar halki isyan hareketlerine karsi tesvik etmekteydi. Diger
taraftan devletin otoritesi altina almaya ¢alistig1 ya da cezalandirmak iste-
digi yerel yoneticiler de devlete karsi isyan hareketlerine yonelmislerdir.

Bu dénem igeresinde deginilmesi gereken dnemli bir konu da Devletin
Batili anlamda merkezilesme ve modemlesme ¢abalaridir. 111. Selim done-
minde baglatilan bu ¢gabalar, Yenigeri isyan1 sonucu hayatini kaybetmesiyle
sonugsuz kalmistir. Ancak 1808 yilinda tahta oturan 1I. Mahmud modermn
bir ordu kurmay1 basararak 1815 yilinda biiyiik dyanlari ortadan kaldirmus,

5 Erickson, age., s. 9.
¢ L. S. Stavrianos, The Balkans since 1453, Rinehart & Company Inc., New York 1958, s. 215.
Y. Ozkaya, age., s. 9.
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1826 yilinda Yenigeri Ocagi’n1 kapatmis ve 1830 yilinda da timar sistemi
kaldirmigtir. Bu eski déneme ait askeri ve biirokratik sistemlerin ortadan
kaldirilmasi kademeli olarak Bati tarzi bir merkezi idare sistemine gegigin
basglangici olarak kabul edilmektedir. Bu koklii degisimler siyasi alanda
oldugu kadar ekonomik iligkilerde de 6nemli degisiklikleri beraberinde
getirmistir.? Timar sisteminin kaldirilmasi miiltezim sistemi ile devletin
vergi borglarini 6zel sahislara satmasi seklinde uygulamaya konulmustur.
Ancak miiltezimlerin ekonomik ¢ikar gozeterek normalin iizerinde vergi
almaya kalkismalar1 da 6nemli diizeyde toplumsal hognutsuzluklara sebe-
biyet vermistir. Timar sisteminin kalkmasinin ardindan dogal bir siiregte
ortaya ¢ikan giftlik sistemi de feodal yapiy1 giiclendirerek koyliiler {izerin-
de olumsuz bir etki olusturmustur. Dolayisiyla ortaya ¢ikan isyan hareket-
leri zor sartlarda hayatini siirdiirmek durumunda kalan kéyliilerin bu feodal
ciftlik sistemine gosterdigi bir tepki olarak da algilanabilmektedir.’

Devletin idari sistemi de 19. yiizyilda yeniden diizenlenerek dyanlara
dayali sistem yerine vilayet, liva, kaza, nahiye ve kdy seklinde yeniden
diizenlenmis ve bu yeni idari yapilanma igerisinde yerel meclislere de yer
verilmistir. Ancak Batili anlamda merkezilestirilen bu yonetim sistemini
stirdiirebilecek nitelikte memurlarin bulunmayis1 6nemli bir zafiyet olarak
goriilmektedir. Diger taraftan biiyiik dyanlarin kaldirilmasina ragmen kii-
¢iik ayanlarin esraf adi altinda fonksiyonlarini siirdiirmeleri idari ve eko-
nomik a¢idan ge¢mis donemin bir uzantisi olarak degerlendirilmektedir.
Karpat’a gére bu modernlesme ¢abalari yerelde toplumsal ve etnik gruplar
arasinda yar1 6zerk yerel yoneticilere dayali karsilikli denge sisteminin sar-
silmasina da neden olmustur.” Her ne kadar islevselligi konusunda tered-
diitler hasil olsa da boyle bir sistemin ortadan kaldirilmasi birtakim otorite
bosluklarini beraberinde getirmistir.

Gorildigi tizere Balkanlarda merkezi yonetimin etkinliginin ortadan
kalkmasi ekonomik, politik ve toplumsal anlamda 6nemli rahatsizliklarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Klasik isyan ve isyana karsi koyma li-
teratiirli icerisinde silahli bagkaldirilarin temel sebepleri olarak goriilen bu
hosnutsuzluklar, baglangigta yerel yoneticiler ve feodallere karsi hareket-
lerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 18. yiizy1l itibariyla beliren milli-
yetcilik akimi, bu hareketleri derinden etkileyerek eksik olan politik karak-
terin eklemlenmesine ve kapsamli isyanlara doniismelerine yol agmustir.

8 Kemal H. Karpat, Studies on Ottoman Social and Political History, Brill, Leiden 2002, s. 399.
9 Tamil Bora, Yeni Diinya Diizeni nin Av Sahast: Bosna-Hersek, Iletisim Yayinlan, Istanbul 1994,
ss. 27-30.

10 Kemal H. Karpat, “The Transformation of the Ottoman State 1789-1908”, International Jour-
nal of Middle East Studies, 1972, ss. 243-281.
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BALKANLARDA iSYAN HAREKETLERI]

Balkanlarda gériilen isyan hareketleri igerisinde en bilinenleri haiduklar
tarafindan gerilla tarzinda eylemlerle karakterize edilen hareketler olarak
belirtilmektedir. Bu eylemler sadece Osmanh Devleti’ne kars1 baglatilmig
eylemler olmayip Macaristan’da Habsburglara kars1 da benzer miicadele-
lere girigmislerdir. Genel itibariyla kiiciik gruplardan olusan haidukiarin,
halkin sempatisini kazanmakla birlikte kitlesel bir kalkisma hareketine gi-
rismeyi hedeflemedikleri goériilmektedir. Ortaya ¢ikislarini tam anlamiyla
milliyet¢i bir séylemden ziyade yabanci tiiccarlara karsi giristikleri soygun
ve cinayet eylemlerini mesru gostermek adina bagvurulan yabanci karsit-
1181 olarak degerlendirmek daha yerinde olacaktir. Asil bagliliklar1 kendi
gruplar ve liderlerine karsi olan bu gruplar, yabancilara kars: giristikle-
ri eylemler kadar kendi halklarina karsi da kanunsuz eylemlerde bulunu-
yorlardi."! Barkey’e gore Balkanlarda gériilen ilk isyan hareketleri ya da
haiduk hareketlerinde isyancilar degisken ve ¢oklu kimliklere sahiptirler;
o6megin eski askerler, 6grenciler, topraksiz koyliiler, parali paramiliter
gruplar gibi yerel yonetimle sorun yasayan farkli gruplardan olusabilmek-
teydi.'” Sosyal ve ekonomik anlamda derin esitsizlik ve adaletsizliklerin
yasandig1 toplumlarda bagimsizliktan ¢ok adalet arayigini ama¢ edinmis
silahl1 isyan hareketleri olarak tanimlanan bu hareketler, Hobsbawm tara-
findan “sosyal haydutlar” olarak nitelendirilmektedir.'* Bu gruplarin temel
bir ideolojiye sahip olmamalari, rahatsizlig1 yaratan sosyal yapinin degisi-
mine yonelik bir talepte bulunmamalari ve kolektif bir yap1 arz etmemeleri
merkezi yonetim tarafindan ciddiye alinmamalarina yol agtyordu. Bu tiir il-
kel gerilla hareketleri Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan gibi bolgelerde
haiduk, martolos veya armatoloi olarak farkli isimlerle adlandirilmigtir.'¢
18. yiizy1l sonlarinda Osmanli Devleti’nin siyasi, askeri ve politik ag1-
dan zayiflamas: isyan hareketlerinin bas gostermesinde oldukga etkili ol-
mustur. Timar sisteminin bozulmasi ile bu sistemde kirsal kesimde ¢alisan
ve savag zaman1 asker olarak orduya katilan bir¢ok kisi bosta kalmiglar ve
yerel yoneticilerin tutumlari karsisinda isyan hareketlerine katilma agisin-
dan oldukg¢a hassas bir durum yaratmiglardir. 1791-1808 yillarinda ortaya
¢tkan Dagli Isyanlar1 bu anlamda en organize isyan hareketlerinden birisi

12 Karen Barkey, Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to State Centralization, Cornell
University Press, Londra 1994, s. 22.

3 Eric J. Hobsbawm, “Social Banditry”, Rural Protest. Peasant Movements and Social Change,
ed. Landsberger, H. W., MacMillan, Londra 1974, s. 144.

14 Suraiya Faroqhi ve Fikret Adanir, “Introduction”, F. Adanir ve S. Faroghi, The Ottomans and
the Balkans? A Discussion of Historiography, University of Michigan Library, Brill, Leiden
2002, s. 40.
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sayilabilir.'s 1791-1808 Dagh Isyanlar1 esnasinda isyancilar kdyleri basa-
rak koyliiniin mallarin1 yagmalamaktaydilar. Ayrica barinma sagladiklari
koylerin etrafini atese vererek isyam bastirmak igin tizerlerine génderilen
kuvvetlerle savagabilecek ciiretteydiler.'®

Haiduklarin direnis hareketlerine verilebilecek en dnemli 6rmneklerden
birisi Karadag bélgesinde yasanmustir. Cografi kosullar sebebiyle tam ola-
rak kontrol edilemeyen bir bolgede faaliyet gosteren haidukiar tarihsel
siiregte merkezl yonetimin otoritesine karsi siirekli muhalif bir tutum ige-
risinde olmuglardir. Tarimsal tiretimi miimkiin kilabilecek arazilerin olma-
yis1, hayvancilik ve doga sartlarina aginalik yaratan ¢obanlik gibi alanlara
yonelmelerine neden olmustur. Bu anlamda cografi kosullar kadar halkin
yasam tarzi da isyan hareketlerine karsi meyilli olmalarina yol agmustir."’
Hobsbawm haiduklarin topraklarindan edilmis ya da serf olmak istemeyen
koyliilerin baslangigta kendiliginden daha sonra o6rgiitlii bigimde “6zgiir,
silahli ve savas¢1 adamlardan olusan topluluklar ve gruplar” olarak ortaya
¢iktiklarini belirtmektedir.'* Osmanli Devleti’nin bu hareketlere karsi tutu-
mu oldukga sert olmus, 1713 yilinda yaklasik 120.000 kisilik bir kuvvetle
niifusu 30.000’i gegmeyen bolgelere tedhis harekatlar1 diizenlenmistir. '

Haiduklarin 16. yiizyil itibartyla etkin olduklari bir diger cografya da
Bulgaristan olmustur. Elis’e gore 20-30 kisilik gruplar halinde dolasan bu
yapilar agaclarin yeserdigi donemlerde kirsalda ve daglik alanlarda faali-
yet gostermekteyken, agaclarin yaprak doktiikleri ve gizlenmeye imkéan
vermedikleri kis mevsimlerinde yasadiklar1 kasabalara dénmekteydiler.?
Bu karakterler halk arasinda farkli goriinebilmek ve mistik bir gerilla ima-
J1 olusturmak adina abartili yerel kiyafetler giyer; kilig, tabanca ve tiifek
tagirlardi. Teoride de olsa kendilerince uymalar1 gereken birtakim ahléaki
kurallart da bulunmaktaydi.?' Bu kurallardan bazilari, haiduk hirsizlik yap-
maz, kadinlara ya da masum halka zarar vermez ve yarali hi¢gbir yoldasin
geride birakmaz seklinde ifade edilmektedir. Bulgar haiduklar faaliyetleri
giderek artmis olup 17. yiizy1l sonu ve 18. yiizyilda énemli eylemlerde
bulunmuglardir. 1773-1774 Rus Harbi esnasinda gerek diizenli birlikler ge-
rekse partizan unsurlari olarak Osmanli Devleti’ne karsi Ruslarin yaninda
savasa katilmiglardir. Osmanli Devleti’nin bu haiduk hareketlerine karsi tu-
tumu gene daha 6ncekilerde oldugu gibi sert olmustur. Haiduklarin eylem-

'* Hanioglu, 4 Brief History of the Late Ottoman Empire, s. 26.

16 Ozkaya, age., s. 21.

'7Ellis, age., s. 47.

'8 Eric J. Hobsbawm, Havdutlar, (cev. Fatma Taskent), Logos Yayincilik, 1990, s. 59.
19 Ellis, age., s. 47.

0 gge.,s. 47.

2 Hobsbawm, “Social Banditry”, s. 144.
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ler gerceklestirdikleri bolgelerdeki yerlesim alanlarinin destek vermeleri
sebebiyle toplu cezalandirma yoluna gidilerek bu yerlesim yerleri tahrip
edilerek o bolgede yasayan halk Anadolu iglerine intikal ettirilmigtir.??

Yunanlarin ayrilik¢1 hareketleri Osmanli Devleti’ne kars: yiiriitiilen
isyan hareketlerinin bir diger 6nemli 6rnegidir. 16. yiizyilda goriilmeye
baglayan isyan harekeleri kiigiik haydut gruplan seklinde eylemlerde bu-
lunarak genel bir ayaklanma halini almazken 19. yiizyila gelindiginde or-
taya ¢ikan milliyet¢ilik akimlarn ve ulus bilincinin etkisiyle bilingli birer
ulusal bagimsizlik miicadelesi karakterine biirtinmiiglerdir. 1821-1829 yil-
lari arasinda cereyan eden Yunan Bagimsizlik Savasi bu hareketlerin en
onemlilerinden biri tanesi olarak degerlendirilmektedir.”? Yunan getelerinin
Osmanl Devleti’nden ayrilmak i¢in 1821-27 yillan arasinda yiiriittiigii fa-
aliyetlerde, armotolos ve kleft olarak adlandirilan iki silahli grubun gerilla
tarzi miicadeleleri seklinde ortaya ¢ikmistir. Armotolos, Bizans donemin-
den kalma bir tiir ilkel anlamda jandarma yapilanmasi olarak tanimlanabil-
mektedir. Osmanli Devleti Yunanistan’1 isgalinde bu yapilar: fonksiyonla-
rin1 devam ettirmek {izere yerel otoritelerin emrine birakmistir. Kleftler ise
resmi herhangi bir gorevleri olmamakla birlikte, kirsalda faaliyet gosteren
ve gayriresmi olarak giivenligin saglanmasina katkida bulunan silahl1 grup-
lar olarak tanimlanmaktadir. Zaman zaman armotoloslar da kleftler ara-
sindan goérevlendirilmistir.* Bu gruplar 1821-27 yillar1 arasinda Osmanli
Devleti’ne kars1 yiiriittiikleri gerilla savagi ile Yunanistan’m bagimsizlik
kazanmasinda 6nemli katkilar saglamiglardir. Armotolos ve kleftlerin giig-
lenmesinde dénemin Yanya valisi Tepedelenli Ali Pasa’nin izledigi isyan
politikas1 da 6nemli bir etken olmugtur.?

Osmanlr’ya karsi isyan hareketleri igerisinde deginilmesi gereken ve
en bilinen hareketlerden birisi de Bulgarlarca girisilen ayrilik¢1 hareket-
lerdir. Genel itibariyla bakildiginda Bulgarlarin Osmanli Devleti’nden en
son ayrilan halk oldugu goriilmektedir. Kiliseleri iizerindeki Yunan baski-
s1 ve yonetimde Osmanl1’nin etkinligine kars1 ayaklanma egiliminde olan
Bulgarlar, 19. yiizyil ortalarinda Osmanli yonetiminin sert tutumuna kar-
s1 tekrar filli protesto ve eylemlere girismeye baslamiglardir. Bu eylemler
icerisinde bir grup Bulgar, birtakim kazanimlar dogrultusunda Osmanli
hakimiyetinde kalinmasin1 savunurken diger bir grup ise tam bagimsizlik
taraftariydi. 1860 yili itibariyla yerel yerlesimlerde ayaklanmalardan geril-
la tarz1 eylemlere varan eylemlerinin arttig1 goriilmektedir. Bu eylemlerden

22Ellis, age., s. 47.

2 Ellis, age., s. 73.

% Jan F. W. Beckett, Modern Insurgencies and Counter-Insurgencies, Routledge, New York, s. 9.
% K. Mead, “Tepelene, Ali Pasha”, R. C.Hall, War in the Balkans, ABC-Clio, Oxford, 2014, s.
304.
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en bilineni Mayis 1876’da “Ya bagimsizlik ya 6liim!” slogani altinda bir-
lesen Bulgarlarin isyan hareketinin Panagiiriste (Otlukkoy) kasabasindan
baglayarak bulduklari Tiirkleri katletmeye doniisen eylemleridir. Bu hare-
ket Osmanli ordusunun sert miidahalesi ile bastirilmis, isyancilarin bulu-
nabilecegi tiim yerlesim yerlerinde yogun siddet kullanilmistir. 1877-78
Osmanli-Rus Savasi sonunda Bulgaristan da bu hareketlerin etkisi ve dig
gii¢lerin baskilar1 sonucunda bagimsizligin1 kazanmigtir.?®

Balkanlarda isyan hareketleri baglaminda ele alinmasi gereken bir diger
hareket 1830-1878 arasinda yasanan Sirp isyanlaridir. Bu isyanlar Osmanli
Devleti tarafindan dncelikle yumusaklikla bir an 6nce bastirilmaya c¢alisilsa
da asilerin iyi niyetten anlamayacak raddeye geldikleri goriildiigiinde zor
kullanilmak durumunda kalinmistir. Her ne kadar kismi basari elde edilse
de tekrarlanan isyanlar karsisinda ¢aresiz kalinmig ve Avrupa devletlerinin
miidahalelerinin de etkisiyle sonugta basarisizlikla sonuglanmistir. Sirbis-
tan, Osmanli Rus Savagi sonunda imzalanan Berlin Antlagmasi ile 13 Tem-
muz 1878’de bagimsiz bir devlet haline gelmistir.” Sirp isyan hareketinde
gerilla tarzi eylemleri gergeklestirmek maksadiyla bir araya getirilen grup-
lar Cernik olarak isimlendirilmekteydi. Bu gruplar Sirbistan bagimsizligini
kazandiktan sonra da gayrinizami harp etkinlikleri nedeniyle 20. yiizyil
icerisinde bile ordunun tamamlayici bir unsuru olarak kullanilmiglardir.2®

1890’larla birlikte Makedonya’da kurulan Bulgar Komitalar1 da isyan
hareketleri agisindan dikkat ¢ekicidir. 1878 sonrasinda Osmanli idaresinde
kalan bolge Manastir, Selanik ve Kosova’dan olusmakta ve Sirp, Rum,
Bulgar, Amavut, Ulah ve Yahudiler gibi farkli etnik gruplarin Tiirklerle
birlikte yasadigi bir yerlesim yeriydi. Bu farkli etnik gruplar, Osmanli’dan
bagimsizliklarini yeni kazanan devletlerin bolge icin karsi karsiya gelme-
lerinin en 6nemli sebebi olarak goriilmektedir. Bu anlamda en dikkat ¢ekici
girisimlerin Bulgar Komitalar1 oldugu s6ylenebilir. 1893 yilinda kurulan
Dahili Makedon Devrimci Orgiitii (IMRO) ve 1895 yilinda Sofya’da kuru-
lan Makedon Komitasi, Makedonya iizerinde Bulgar hakimiyeti iddiasin-
da bulunan ilk komitacilik hareketleri olarak goriilmektedir. IMRO isyan
taktik ve tekniklerini militan milliyet¢i bir ideoloji ile birlestirerek etkili
bir sekilde kullanma 6zelligi dikkate alindiginda modem gerilla hareketi-
nin ilk 6megi olarak degerlendirilebilir.?® Bulgaristan disinda kurulan bu
Komitalar kisa siire igerisinde Makedon Devrimci Orgiitlenmesi adi ile bir

2 R. C. Hall, “Bulgarian ‘Fatherland War’, 1944-1945”, R. C. Hall, War in the Balkans, ABC-
Clio, Oxford. 2014, ss. 59-60.

77 Ayse Ozkan. Milos tan Milan’a Sirp Bagimsizhig, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2011.
B M. Milivojevic, “Cetniks”, R. C. Hall, War in the Balkans, ABC-Clio, Oxford, 2014, ss. 67-68.
2 Mesut Uyar, “Ottoman Counter in surgency Operations in the Balkans and Crete”, R. C. Hall,
War in the Balkans, ABC-Clio, Oxford, 2014, s. 213.
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araya gelmisler ve 1895 yilinda Bulgaristan Bagbakani Konstantin Sto-
ilov’un yonlendirmeleri ile Makedonya’da Osmanli’ya kars1 ayaklanma
karan almiglardir. ‘Cete’ olarak adlandirilan kiigiik silahli gruplara ayrilan
komitalar 1895 yih itibartyla Makedonya’nin Miisliiman niifusuna yo6ne-
lik kanl eylemlere girismislerdir. Osmanli yonetiminin bu tiir eylemlere
tepkisi sert olmustur. Cetelerle is birligi i¢erisinde oldugu degerlendirilen
siviller dahi agir sekilde cezalandirilmiglardir.*

1896 ve 97 yillarinda IMRO Makedonya’daki getelerin desteklenme-
sine yonelik daha kapsamli bir politika izlemistir. Bu getelerin askeri
taktiklerle egitilmesi ve askeri silahlarla desteklenmesi yoluna gidilerek
suikast ve bombalama eylemleri seklinde cereyan eden bir dizi terdr sal-
dirilarina y6nlendirilmistir.®! Bu saldinlar sadece devlet kurumlarina ve
onlarin personeline kars1 degil, Miisliiman ve Hiristiyan niifusa kars1 da
cereyan etmistir. Komitacilar agisindan her tiir giddet kullanimi olumsuz da
olsa halkin desteginin kazanilmasi ve gii¢lii Avrupa devletlerinin dikkatini
¢ekerek miidahalelerinin saglanmasi bakimindan etkili bir strateji olarak
goriilmekteydi. Bu ¢eteler kompartimanlar halinde teskilatlandirilmig olup
herhangi birinin yakalanmasi ya da imhasi durumunda en az zararla eylem-
lere devam etmek esas alinmustir. Komitacilik hareketlerinin etkinliginde
6nemli rol oynayan diger unsur, halk tarafindan istihbarat, yiyecek, para,
insan kaynagi ve siginak saglama gibi konularda gosterilen destegin yani-
sira komsu iilkelerin Osmanli karsit1 politikalar1 geregi hareketlere destek
vermeleri oldugu séylenebilir.*

Bulgar Komitacilarinca Ekim 1902 yilinda Cuma-i Bala’da da 6nemli
bir isyan girisiminde bulunulmugtur. Osmanli yonetiminin hizli hareket et-
mesi ile isyan hareketi Selanik bélgesinin kuzeydogu kismu ile sinirlandi-
rilmigtir. Bu durumu takiben Bulgar ¢eteleri 1902 ve 1903 yillarinda daha
orgiitlii bir eylem hareketliligine girmislerdir. Bulgar Komitalarinca bag-
latilan onemli isyan hareketlerinden birisi de 1903 ilinden isyan1 olarak
bilinmektedir. Bu isyan hareketi kapsaminda birgok Miisliiman koyii tah-
rip edilerek ¢ok sayida yerel halk katledilmis, demiryollari, telgraf hatlari,
hiikiimet konaklar1 ve jandarma karakollarina saldirilarda bulunulmustur.
Bu ciiretkar hareket Ekim ay1 sonunda Arnavut redif birliklerinin sevk edil-
mesi ile bastirilabilmigtir.>* Osmanli Devleti’nin sundugu yollar, képriiler,
tiineller, gaz sistemleri gibi altyap1 hizmetleri ile bankalar, kolluk birimleri
ve askeri tesisleri hedef alan bombalama ve baskin tarzi eylemlere girigtik-

30 Erickson, age., s. 29.

3t R. C. Hall, “VMRO”, R. C. Hall, War in the Balkans, ABC-Clio, Oxford, 2014, s. 325.

32 Uyar, age.,s. 213.

33 Yakup Ahbab, “Amerikan ve Ingiliz Basininda Ilinden Isyan1 (1903)”, Karadeniz Arastirmala-
r1 Enstitiisii Dergisi, 2015, 1/1, 119-151.
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leri goriilmektedir. Bu anlamda Devleti kigkirtarak halk nazarinda itibarini
zedelemenin yaninda Avrupa devletlerinin dikkatini ¢gekmek de amaglan-
maktadir. 1903 yilinda Komitacilarin en giiglii olduklar1 bélge Manastir
bolgesidir. Bu bolgede de iletisim hatlarina ve izole konumda bulunan polis
ve jandarma karakollarina bombali eylem ve saldirilar diizenlemislerdir.
Ayrica Miisliiman halka karsi orantisiz siddet kullanarak katliama varan
saldirilar gerceklestirmislerdir.** Bu esnada 1890’11 yillarla birlikte bolge
izerinde hak sahibi oldugunu iddia eden Sirp ve Yunan isyan hareketleri
de Bulgar Komitalar1 kadar kanh olmamakla birlikte benzer eylemlere gi-
rismiglerdir.>

Osmanli ordusu bu isyan hareketlerini siddetle bastirmay1 basarmuistir.
Ancak uygulanan siddetin dozu ve taktikler bolgedeki yerlesim yerlerinin
ve sivil halkin da zarar gérmesine sebep olmus ve halkta Osmanl idaresi-
ne karsi olumsuz bir kanaat olusturmustur.>**® Bu isyan hareketleri bityiik
oranda bastirilmis olsa da Balkan Savaslarina kadar bolgede hassasiyet arz
etmeye devam etmis ve Osmanli yonetimini Makedonya’da ordu seviye-
sinde biiyiik birlik bulundurmak zorunda birakmislardir.

OSMANL[ DEVLETININ ISYANLAR
KARSISINDAKI TUTUMU

Goriildiigi tizere 18. yiizyilda hissedilir seviyede biiyiik rahatsizliklara se-
bep olan isyan hareketleri 19. yiizyilda milliyetgilik fikri ile otonomi ve
bagimsizlik talep eden hareketlere doniigmiistiir. Osmanli Devleti’nin bu
isyanlar karsisindaki askeri tutumu yiiz bin kisilik biiyiik ordu birlikleri
ile isyancilarin tizerine yiiriimekten daha kiigiik seviyede sefer kuvvetleri
ile takip harekati seklinde gerceklesmistir. Viyana Kongresi sonrasi Os-
manli Devleti’nin Avrupa Uyumu disinda birakilmasi Devletin i¢ isyanlara
karsi igbirligi i¢erisinde olan Avrupa devletlerinden uzaklagmasina sebep
olmustur. Bu isyan hareketlerine karsi1 Avrupa’nin destegini kaybetmenin
otesinde Ingiltere, Rusya, Avusturya gibi iilkelerin etkinlik ve ¢ikar miica-
deleleri nedeniyle bu isyanlara taraf olmalar1 daha da olumsuz bir durum
yaratmgtir. Ormegin Yunan isyanlarinda Ingiltere’nin destegi ve Sirp, Bul-
gar ve Rumen ayaklanmalarinda da Rusya’nin tutumu isyan hareketlerinin
bagar1 kazanmasinda etkili olmustur.’

3 Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, The Journal of
Ottoman Studies, Istanbul 1989, s. 216.

35 Erickson, age., s. 29.

%62 Uyar, age., s. 213.

3 Erickson, age., s. 30.

3 Age.,s. 9.
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Devlet ve isyancilar arasindaki iliski ve devletin isyanlar karsisindaki
tutumu bolgeden bolgeye degisiklik gostermektedir. Merkeze yakin bolge-
lerde meydana gelen yerel silahli ayaklanmalar gii¢ kullanarak kisa siirede
bastirilabilmistir. Ancak merkezi yonetimden uzakta meydana gelen isyan
hareketlerinde; kiigiik ¢apli girisimler asayis hizmetlerine odaklanma ve
bolgeyi kontrol altina almaya yonelik yonetim politikalari ile bastirilmaya
ve 6nlenmeye ¢alisilirken, daha biiyiik ¢apli hareketlerde isyancilarla mii-
zakere yonteminin denendigine rastlanmaktadir.3® Oregin Dagh Isyanlar
esnasinda basa ¢ikilamayacagi anlasilan isyancilarin bir kismu affedilerek
ayan ya da farkl gorevlere atanmiglardir. Bu durum idari ve ekonomik an-
lamda sorunlar yagayan halk i¢in bir 6rnek teskil etmeye baglamis ve isyan
hareketlerini tesvik edici bir durum yaratmstir.*

Dagli Isyanlarinin bastiriimasinda etkinlik gosteren komutan ve yoneti-
cilerin siddet temelli ve caydirici yontemler kullanmayi tercih ettikleri go-
riilmektedir. Yakalanan isyancilarin idam edilerek onderlerinin kesik bag-
lar1 Istanbul’a yollanmistir. Bu durum isyancilara ibret olmanin Stesinde
isyancilarin zuliimleri altinda ezilen halkin devlete giivenmesini saglaya-
rak terk ettikleri yerlerine geri donmelerini de amaglamaktaydi. 19. ytizyil
baslarinda dyanlar aralarindaki etkinlik ve ¢ikar ¢atigmalarinda bolgedeki
isyancilari birbirlerine karsi kullanmiglardir. Etki alanlarini genisletmek ve
rakip ayanlar1 ortadan kaldirmak amaciyla bu isyancilarin kullanilmasi, is-
yanlarin bastirilmasin gii¢lestiren 6nemli unsurlardan birisidir.*

Bu isyan hareketleri ordunun yapisal durumu ve konuslanmasini da
6nemli 6lgtide etkilemistir. 1860’11 yillarda Osmanli Ordusu yedi ordu sek-
linde teskilatlanmis durumdaydi. Ordunun en nitelikli askerlerinden olugsan
Birinci Ordu istanbul’da, Ikinci (Tuna) Ordu Sumnu’da, Ugiincii (Rumeli)
Ordu Manastir’da, Dérdiincii (Anadolu) Ordu Erzurum’da, Besinci (Suri-
ye) Ordu Sam’da, Altinci1 (Arabistan) Ordu Bagdat’ta ve Yedinci (Yemen)
Ordu Sana’da konuslu bulunmaktaydi. Bu ordunun kargisindaki en biiyiik
tehdit Rusya ile birden fazla cephede savagsmak zorunda kalmasi olarak
degerlendirilirken, Balkanlardaki milliyet¢i ayrilik hareketleri de basa ¢i-
kilmas1 gereken 6nemli bir i¢ giivenlik meselesi olarak goriilmekteydi. Os-
manl idaresi goriildiigii lizere bu isyan hareketlerinin devletin birliginin
stirdiiriilmesi agisindan ne kadar 6nemli oldugunu kavramig durumdaydi.
Ancak bu isyan hareketlerinin askeri harekatlarla bastirilmasit sonucu ka-
zanilacak basarinin sivil yonetimle desteklenmesinde 6nemli sikintilar bu-
lunmaktaydi. Belirtildigi iizere idari teskilatlanmada isyan hareketleri ve

3 Barkey, age., s. 12.
% Ozkaya, age., s. 18.
“ 4ge., ss. 27-30.
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milliyet¢ilik akiminin kontrol altina alinmasina yonelik tedbirleri alabilme
kapasitesi yetersizdi.*! Miilki kurumlarda gérev yapan kaymakam ve va-
liler basta olmak iizere yolsuzluk ve riisvet olduk¢a yaygin bir seviyede
olmasi nedeniyle liyakatsiz sahislarin bu makamlara geldigi goriilmektedir.
Bu miilki idare amirleri bolgenin kiiltiir ve yapisini yeterince tanimadik-
lar1 i¢in yonetimlerinde zafiyetin 6tesinde 6nemli savsaklamalar meydana
gelmistir.*2

Bu durumda sadece isyanlarin kuvvet kullanilarak basari elde edilecek
olan askeri yonii degil idari yonii de donemin en orgiitlii ve kapasitesi ye-
terli olan kurumu olarak ordunun sorumluluguna verilmistir. Orgiitlenme
ve personel olarak her ne kadar yeterli imkan ve kabiliyete sahip oldugu
degerlendirilse de, Osmanli ordusunun bu isyan hareketlerinin politik ve
ekonomik boyutu ile basa ¢ikabilecek yetenegi kisitliydi. Dolayisiyla, as-
keri 6nlemler basarili goriinse bile bolgede yasayan Hiristiyan niifusta hos-
nutsuzluk yaratarak Rusya i¢in onlarin haklarin1 savunma bahanesi olus-
turmus; Osmanl topraklarina ve igislerine miidahale firsat1 vermistir.*

Balkanlarda bas gosteren isyan hareketlerinin sinirlarim degistiren poli-
tik etkileri kadar Osmanli ordusunun biirokratik ve askeri sistemi tizerinde
de 6nemli etkileri clmustur. Osmanl1 ordusu kurulus doneminden itibaren
sadece askeri bir yap: olarak degerlendirilmeyip ayni1 zamanda i¢ giiven-
lik ve kamu diizeninin saglanmasi sorumlulugunu da iistlenmistir. 1839
itibariyla Prusya ve Fransiz ekollerini takiben sadece kolluk faaliyetlerine
odaklanan Zabtiye (Jandarma) birlikleri teskil edilmistir. Bu yapisal de-
gisikligin temelinde, askeri gii¢ kullanarak bastirilan ya da isyan hareketi
liderleri ile uzlasmaya varilarak ortadan kaldirilan klasik isyan hareketleri-
nin daha sistemli ulusal bagimsizlik hareketlerine dogru evrilmesi 6nemli
bir unsur olarak goriilmektedir.** Ozellikle Yunanistan’in bagimsizhig: ile
birlikte goriilen bu yeni hareketler karsisinda Osmanli y6netimi gerek ha-
reketleri anlamlandirmada gerekse nasil kars1 konulacagi konusunda ciddi
anlamda bir bosluk yasamistir. Bu dénem isyan hareketleri ilk dalga olarak
nitelendirildiginde bagimsizlik kazanan devletlerin Balkanlarda Osmanli
elinde kalan topraklarda hak iddialar tizerine destekledikleri isyan hare-
ketleri ikinci dalga hareketler olarak gériilmektedir. Bu hareketler karsi-
sinda Abdiilhamid yonetimi etkili bir politika ve uygulanabilir bir strateji

3 Mesut Uyar ve E. J. Erickson, 4 Military History of the Ottomans from Osman to Atatiirk,
Praeger, Santa Barbara, 2009, s. 181.

42 Duncan McVicar Perry, The Macedonian Cause: A Critical History of the Macedonian Revo-
lutionary Organization, 1893-1903, Yayimlanmamis Doktora Tezi, University of Michigan, Ann
Arbor, 1981, ss. 18-19.

4 Uyar ve Erickson, age., s. 181.

4 Uyar, age.,s.212.
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gelistirememis ve isyanlara karsi miicadele tiimen ve tabur komutanlari
seviyesinde askeri birliklerin sorumluluguna birakilmigtir.** Hiikiimet ve
diger kurumlarin desteginden yoksun bu askeri kadrolar isyan hareketleri
ile miicadelede, doktrinal eksikliklerin de etkisiyle biiyiik zorluklarla kars1
karstya kalmiglardir. Her ne kadar komuta kademesi —0zellikle mektep-
li subaylar— nitelikli ve cesur olsalar da emir komuta etmek durumunda
kaldiklar1 birliklerde biiyiik sorunlar bulunmaktaydi. Ornegin Makedon is-
yanina karsi kullanilan birlikler Geg Arnavutlarindan olusmaktaydr ve bu
askerler disiplinsiz ve askeri terbiyeden yoksun tavirlariyla biiyiik problem
arz etmekteydiler. Ayrica jandarma ve ordu birliklerinin maaglarinin diisiik
olmas1 ve zamaninda 6denmemesi de birlikler iizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktaydi.*¢

Ikinci dalga isyan 6rneklerinden birisi de Yunanistan’in kiskirtmasi so-
nucu 1841 yilinda basgésteren Girit Isyanr’dir. [1k anda Mustafa Naili Pasa
komutasinda birliklerce bastirilan isyan, 1866 yilinda 12.000 kisilik bir
hareket olarak daha organize bir sekilde tekrar bas géstermistir. Bu isyan
hareketi de Gazi ismail Paga komutasinda 45.000 kisilik bir birlikle basti-
rilmaya ¢alisilmig ve yaklagik dort yil siirmiistiir. Zaman zaman tekrar kii-
¢iik capli hareketler goriilse de sona ermesinde bu giinkii anlamda moder-
nizasyona karsi koyma yaklasimlarinda “kalpler ve zihinler” olarak bilinen
halk merkezli yontemler ile askeri giiciin koordineli kullanimimnin etkisi
oldugu degerlendirilmektedir.” Isyana kars1 koyma harekatlarinda halkin
kazanilmasinin dnemi geng subaylarca da fark edilmesine karsin ordunun
tist kademelerince halkin isyan hareketleri hakkinda bilgilendirilmesi ve
bu konuda yaymlar yapilmasi dahi engellenmekteydi. Buna karsin sahada
bulunan subaylar isyana karsi koymada sadece Miisliiman niifusun degil
Hiristiyanlarin da desteginin 6nemli oldugunu fark etmislerdir. Olumsuz
anlamda da olsa 6rnegin Yunanlarin baskin oldugu bolgelerde Makedon-
lar ya da Bulgarlar isbirligi yapilabilecek unsurlar olarak goriilmekteyken
Bulgarlarin baskin oldugu bélgelerde de Yunanlar miittefik unsurlar olarak
degerlendirilmekteydi.*®

Osmanli ordusundaki subaylar isyan hareketlerine karsi nasil hareket
edilmesi gerektigini gerilla tarzi taktikler ve teskilatlanma 6zellikleri gos-
teren bu isyan hareketlerinden kendi baglarina 6grenmek zorunda kalmis-

4 A. Kadir Varoglu ve Mesut Uyar, “The Impact of Asymmetric Warfare on the Military Pro-
fession and Structure: Lessons Learned from the Ottoman Military”, G. Caforio, G. Kiimmel
ve B. Purkayastha, Armed Forces and Conflict Resolution: Sociological Perspectives, Emerald,
Bingley, 2008, ss. 49-60.

4 Perry, age., s. 18.

4 Uyar, age., s. 212.

48 Varoglu ve Uyar, age.
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lardir.¥ Makedonya’da IMRO basta olmak iizere ortaya ¢ikan isyanci
gruplara kars1 benzer yontemlerle miicadele etmek gerektigini diigsiinen
subaylar tarafindan karsi ¢eteler teskil edilmistir. Hiristiyan ¢etelere karst
Miisliiman niifusun haklarini ve canlarini korumak igin teskil edilen bu
cetelerin iilkenin bagimsizlig1 i¢in miicadele edebilecek orgiitlenmelere
doniistiiriilebilecegi fikrinden hareket eden Ittihat ve Terakki cemiyeti iiye-
lerince silah ve teghizat olarak da desteklenmiglerdir. Bu ¢eteler, Hiristiyan
cetelerin saldirilarina kars1 Miisliiman halk tarafindan da kurtarict ve ko-
ruyucu olarak goriilmiislerdir (Hanioglu, 2001: 239).5° Bu tiir orgiitleme-
lere liderlik eden subaylarin en bilinen 6mekleri Kolagasi Resneli Niyazi
Bey ve Yiizbagi Bekir Fikri’dir. Niyazi Bey 6meginde oldugu gibi yaklasik
100-120 kisilik gruplar halinde érgiitlenen Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiye-
si subaylar hiikiimete karsi bagkaldirinin temel hareketlerini ortaya koy-
muglar ve yonetimsel degisikligin esasini tegkil etmiglerdir.”!

Merkezi yonetimin ciddi ve organize isyan hareketleri karsisinda su-
baylar1 yalniz birakmasi, onlarin devletin isleyis sistemini ve problemlerini
sorgulamaya baglamalarina sebep olmustur. Bu sorgulama, isyanlarla tek
baslarina basa ¢ikan subaylarin devletin gelecegi i¢in gerekeni de kendile-
rinin yapabilecegine yonelik bir fikre kapilmalarina sebep olmustur. Devle-
tin dis politikasini bagarisiz olarak degerlendirmekte, idarecileri kararsizlik
ve basiretsizlikle su¢luyorlardi. Balkanlarda yasayan farkli etnik gruplarin
bir arada yagsamalarina yonelik politika ve diisiince eksikligini de isyan ha-
reketlerin temeli olarak gormekteydiler (Bekir Fikri, 1976).° Diger taraf-
tan IMRO bagta olmak iizere karsi karsiya kaldiklar1 isyan hareketlerinin
teskilatlanma pratikleri, tutumlari, ideolojik 6rgiitlenmeleri ve propaganda
yontemleri 6zellikle mektepli subaylar1 derinden etkilemistir. Bu etki Itti-
hat ve Terakki teskilatinin gelisim siireci ve yapisal 6zelliklerinde net bir
sekilde goriilebilmektedir.®

Bu geng subay kitlesi tarafindan olusturulan Osmanli ordusunun isyana
kars1 koyma doktrini temel olarak hareket kabiliyeti, gizlilik, siirpriz ve
gayrinizami harbe gore yapilandinlmis kiigiik birliklere dayaniyordu. Ba-
gimsiz hareket edebilme kabiliyeti ve inisiyatif kullanma agisindan biiyiik
bir serbestiyete sahip bu subaylar, Balkan Harbi ve L. Diinya Savasi esna-
sinda gorev aldiklar konvansiyonel harplerde biiyiik 6l¢iide uyum sorunu

¥ Varoglu ve Uyar, age.

0 M. Siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford Uni-
versity Press, Oxford 2001, s. 239.

5t Ahmet Ozcan, “Enver Pasha (1882-1922)”, R. C. Hall, War in the Balkans, ABC-Clio, Oxford,
2014, ss. 102-104.

52 Yarbay Bekir Fikri, Balkanlarda Tedhis ve Gerilla Grebene, Belge Yayinlar, [stanbul 1976.

53 Uyar, age.. s. 214.
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yasamiglardir. Isyana karg1 koyma harekati icra eden bir boliik seviyesinde
birlikle kontrol altina alinabilen bir bélgenin diizenli harpte bir kolorduyla
bile kontrol edilemeyisinin anlamlandirilamayisi, ates giicii yiiksek diis-
man karsisinda gosterilecek harekat tarzlarinin idrak edilemeyisi bu uyum
problemine verilebilecek belirgin 6rneklerdendir.* Isyan hareketleri kar-
sisinda edinilen bu degerli tecriibeler diizenli muharebenin gereklilikleri
ile birlestirilemeyerek 6zellikle L. Diinya Savasi sirasinda emir komuta
sorumlulugu verilen Alman subaylarinca 6nemsenmemistir. Bu nedenle
Osmanli ordu gelenegi ve savas felsefesinde isyana kars1 koyma harekati
kapsaminda dnemli tecriibeler bulunmasina karsin doktimel anlamda bir
kazanim olugturulamamis, ancak subaylarca yazilan hatiratlar {izerinden
kazanilan tecriibelerin degeri anlasilabilmektedir.

Sonuc

Osmanli Devleti’nde isyan hareketlerinin kokenleri 15. yiizyila kadar
uzanmaktadir. Genis topraklar iizerinde etnik ve kiiltiirel olarak ¢ok farkl
topluluklar bir arada yasatmak gibi zor bir siireci yoneten yapi, 18. ve
19. yiizyillar itibariyla Balkanlarda ayrilik¢i milliyetgilik akimlarinin et-
kisi ile farkli bir isyan ve isyana karsi koyma kavramui ile kars1 karsiya
kalmigtir. Gegmiste kargilagilan hareketlerde kuvvet kullanma suretiyle ve
isyancilarla anlagsma yoluna gidilerek ¢6ziilen baskaldir1 sorunlari, bu yeni
donemde ¢ok farkli bir karakter arz etmektedir. Ancak devletin idari yapisi
bu hareketleri gerektigi sekilde anlamlandirmakta yetersiz kalmis ve bu ha-
reketlerin sorumlulugunu ordunun iizerine yikmistir. Bu zorlu miicadelenin
askeri boyutunu gerek kendi ¢abalar1 gerekse miicadele ettikleri geteler ve
komitalarin hareket tarzlarini taklit ile 6grenen subaylar, merkezi yoneti-
min basiretsizligi ve gelecegi gorememesi karsisinda elestirel bir tutum
igerisine girmiglerdir. Isyan hareketlerine kendi imkanlar ile olugturduk-
lar1 birliklerle karsi koymaya baslayan bu subaylar ittihat ve Terakki Ce-
miyeti ¢atis1 altinda bir araya gelerek Osmanli devlet yonetiminin yeniden
sekillenmesinde biiyiik roller oynamiglardir.

Dénem igerisindeki Ingiltere, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri
gibi Batili 6meklerle karsilagtirildiginda, literatiire 5nemli kazanimlar ek-
leyebilecek bu isyan ve isyana karsi koyma hareketleri akademgk anlamda
yeterli ilgiyi gorememis ve sistemli bir sekilde yazili hale getirilememistir.
Kismen de olsa geng subaylarin hatiralari iizerinden kavranabilecek bu ha-
reketler, birliklerin kars1 isyan hareketleri prensiplerine gore yeniden teskil
edilmesinden halk merkezli yaklasimlarin benimsenmesine kadar birgok
onemli katki saglayabilme potansiyeline sahiptir. Bu anlamda Osmanli

54 Bekir Fikri, age.,Varoglu ve Uyar, age.
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Devleti’nin son donemlerini derinden etkileyen isyan hareketleri kazan-
dirdiklar tecriibeler ile Milli Miicadeleyi yoneten kadrolarin teskilatlanma
ve siyasal miicadele yeteneklerini de olumlu y6nde etkilemistir. Osmanl
idaresinin yetersizligi ve basiretsizligi, askeri kadrolarin devlet idaresi ve
politik siireclerde basat aktér konumuna gelmesine neden olmustur.
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1920’lerde “Biiyiik Yunanistan” (Magali idea- MeyéAn 16éa) idealini yansitan bir harita.
(Ulusal Tarih Miizesi, Atina).



19. YUZYIL SONLARINDA
BALKANLARDA

Y UNAN MILLIYETCILIGI:
“SEHIT VE KAHRAMANLARIN KANI”
[Maptdipwv xar npoov aipo]

Cagla D. Tagmat”

19. YUZYILDA BALKAN MILLIYETCILIGi

Agatha Chiristie’nin 1925 yilinda yayimlanan Késkteki Esrar adli kitabi-
nin bagkahramani Antony Cade, bir Balkan iilkesi olan Herzoslovakya ile
ilgili sunlari s6ylityordu: “Orasi Balkan iilkelerinden biri degil mi? Baslica
nehirleri bilinmiyor. Daglari da 6yle. Ama iilkenin daglik oldugu kesin.
Bagkenti: Ekarest. Niifus: Cogunlukla haydutlardan olusuyor. Eglenceleri:
Krallara suikast yapmak ve ayaklanmak. Son krallar1 IV. Nicholas yedi yil
once 6ldiiriildii. O tarihten beri cumhuriyetle yonetiliyor. Evet, ilgi ¢ekici
bir yer oras1.”!

Christie’nin kaleminden dokiilen bu Balkan iilkesi tasviri, biraz cesur
olmakla birlikte hi¢ de sasirtici degildir. Hele Balkan tarihine az ¢ok bu-
lagmuis aragtirmacilar ya da meraklilarin bu betimlemeyi garipsemeleri ¢ok
da beklenmez.

* Dog. Dr. Cagla D. Tagmat, Ankara Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii.
! Agatha Christie, Koskteki Esrar, Altin Kitaplar Yaynevi, Istanbul 2004, s. 11.



19. Yiizyil Sonlarinda Balkanlarda Yunan Milliyetgiligi

Balkanlar, 19. yiizyilda alevlenen milliyetgilik akimiyla gergekten de
ilgi cekici bir bolge haline gelmisti. Bolgeyi bu denli ilgi ¢ekici yapan
unsurlar, cogratyasi, etnik ¢esitliligi ve sosyal yapisinin yani sira, bu yapi
icinde sekillenen milliyetciligin kendini gosterme sekliydi.

Oyle ki Balkan milliyetgiligi olarak adlandirilan ve 19. yiizyihn son
yarisinda Avrupa’dakinden ¢ok daha farkli bir sekilde zuhur eden bu ide-
olojinin baskahramanlari, bu cografyada yasayan halklar olmustu. Bal-
kanlardaki modern ulus olusumunu tetikleyen dinamiklerden belki de en
Onemlisi, Avrupa veya Asya’dakinden farkh olarak sekillenen diplomatik
gelismeler ve giic dengesi faktoriiydii. Oyle ki bu gii¢ dengesi ile Balkan-
lardaki gelismeler arasinda simsiki bir bag s6z konusuydu.? Balkan milli-
yetgiligi, hemen hemen ayn1 doneme denk gelen Avrupa milliyetgiliginden
oldukca farkli dinamiklere sahipti. Fransiz devriminden etkilenen Avru-
pa’da, ulusal dil asimilasyonu® ve halk egemenligi vurgusu 6n plandaydi
ayrica etnik koken vurgusu oldukca azdi.* Avrupa milliyetgiligi, 6zellikle
Almanya’ ve Italya 6rnegiyle hareket edildiginde, birlestirici bir goriiniim
arz ederken, Balkanlarda tam tersi bir sekilde ayrilikg1 ve aynistirict bir
egilime biirtinmiistii. Hans Kohn’un ifadesiyle evrenselci ve liberal milli-
yetcilik Bati’ya 6zgii iken, Dogu’daki milliyetgilik etnik, liberal olmayan
ve tikelci bir sekilde zuhur etmisti. Yani Bati milliyetciligi 6zgiirlestirici
iken Dogu milliyet¢iligi zorlayiciydi.® Elbette ki bu farkliligin da gesitli
nedenleri vardi. Balkanlardaki kiiltiirel ¢esitlilik, bélgedeki milliyetgiligin
romantizm ¢izgisinde seyretmesine neden olurken,” bu akimin tagiyicilari,
kendilerinden olan insanlarin yasadiklar1 ve hatta gegmiste kendilerine ait
olduklarim diisiindiikleri cografyanin ellerinden alindigini diistiniiyorlar-
di.® Dolayisiyla Balkanlarda gelisen milliyetgilikte ‘toprak’ faktorii 6np-
lana ¢ikiyordu. Antony D. Smith’in de ifade ettigi gibi, miilkiyet, baska
bir deyisle topluluklarin bir zamanlar atalarimin yasadiklari, yurt olarak

% Anastasia N. Karakasidou, Bugday Tarlalari K an Tepeleri, Yunan Makedonyasinda Millet Olma
Asamasina Gegig Siiregleri 1870-1990, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 9.
? Bu faktor, Balkan milliyetgiliginde de kendini gosterecektir ancak Balkanlari ayristiran bir
nitelik kazandiracaktir.

¢ Sener Aktiirk, “Etnik Kategori ve Milliyetgilik Tek-Emili, Cok-Etnili, ve Gayri-Etnik Rejim-
ler”, Dogu Ban Milliyetgilik, Y11 9, Say138, 2006, s. 31.

5 Alman milliyetgiliginin dogusundan Fransa’nin sorumlu oldugunu séylemek miimkiindiir. Da-
ginik Alman halklarinin bir araya gelmesinde Fransa diigmanligi 6nemli bir rol oynamig ve yurt-
severlik olgusunu tetiklemistir. Liah Greenfeld, “Alman milliyetgiliginin Dogusu”, Dogu Batt
Milliyet¢ilik 11, Y11 10, Say1 39, 2006-2007, s. 49.

¢ Aktaran; Ergenekon Savrun, “Balkan Milliyetgilikleri Baglaminda Sirp, Yunan ve Bulgar Mil-
liyetgiliklerinin Karsilagtirilmasi”, Avrasya Caligmalari, Cilt 4, 2016, s. 2.

M. Begiim Saatgi, “Balkan Ulusguluklarina Dair Bir Degerlendirme Farkl1 Uluslar, Farkli Usul-
ler”, Karadeniz Aragtwmalari, Cilt 6, Say: 23, Giiz 2009, s. 15.

8 Saatgi, agm., s. 16.
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belirlenen alanlar ve bir yere ait olma anlaminda diigiiniildiigiinde ‘fop-
rak’, 6nemli bir belirleyicilige sahipti.® Dolayisiyla Balkan halklar1, miilk-
leri olarak gordiikleri ve milliyetgilik algilarini iizerine inga ettikleri bu
topraklari, bolgenin hakimi olan Osmanli Devleti’ne kars: girisilecek bir
miicadele ile geri almak istiyorlardi.

Diger yandan Avrupa milliyet¢iliginde anayasa, esitlik, sekiilerlik (kilise
egemenligine kars1 olma) gibi egilimler bagsatken, Balkan milliyetgiliginde
kilise, ulusal bir nitelige biiriindiiriilmiis ve hattd milliyet¢i akimin tasiyi-
ciliginda kilise papazlar1 bile aktif rol oynamisti.'® Yunanistan’in bagimsiz
bir devlet olmasi akabinde (1830 sonrasi), gecikmeden Patrikhaneden ba-
gimsiz olarak ulusal kilisenin olusturulmasi ya da Bulgarlarin bagimsizlik
6ncesinde Bulgar Eksarhligini kurmasi" bu noktada 6nemli 6rneklerdi.

Balkanlarda dini sinifin destegini alan ve bu destekle birlikte dil fak-
toriinii de kiliselerdeki ilahiler araciligiyla bir ara¢ olarak kullanan toplu-
luklar, bu noktada da Avrupa ile aralarindaki farklilig1 ortaya koymuslardi.
Avrupa milliyetciliginde etkili olan ve Balkanlarda da benzer bir sekilde
kullanilan dil tizerinden kurulmaya ¢alisilan hakimiyet, zaman zaman mil-
liyetci propagandada da etkili bir silah olarak kullanilmisti. Ancak Balkan-
larda bir dil birliginin olmamasi bdlgedeki milliyet¢iligin ayristirici yonii-
nii vurgulayan bir noktaydi.

Bu noktada, bir millet tarafindan konusulan dilin saf olmasi ya da ya-
banci etkisinden temizlenmesi de biiyiik 6nem tagimaktaydi. Béylelikle o
milletin kendi benligini idraki ve hiirriyetini genigletmesi kolaylasmis ola-
caktr. Oyle ki edebiyati zayif, kaynaklar: yetersiz olsa bile milletten bek-
lenen, o dili canlandirmak ve gelistirmekti. Bunun sonucunda umut edilen
ise milletin bu saglam argiimanla hiirriyetini kazanmasi ve hatta kazanmak
icin saglam veri yaratmig olmasiydi. Bagka bir deyisle bir milletin mevcu-
diyeti i¢in 6l¢ii olan dil, o milleti yaratacak, tanimlayacak ve son asamada
bir devletin kurulmasim saglayacakti.'

Almanya ve Italya 6reginde dil, devrimci bir ara¢ degilken, birlesti-
rici bir nitelige sahipti. Alman ve Italyan liberal orta sinifin nazarinda dil,
birlesik bir ulus devletin temel argiimaniydi ve bu uluslarin birliklerini sag-
lamasinda bir avantajdi.’® Elbette ki bu durum mikro diizeydeki Balkan

9 Antony D. Smith, Milli Kimlik, iletisim Yaymlan, Istanbul 1994, s. 115.

10 Saatgi, agm., s. 19.

! Fikret Adanir, Bulgar Eksarhliginin kurulusunu Bulgar ulusunun olugsumuyla ayni tarihe denk
geldigini ve literatiirde Bulgarlarin yeniden dogusu olarak nitelendirildigini belirtmektedir. Fik-
ret Adanir, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 61.

12Elie Kedourie, Avrupa’da Milliyetgilik, Devlet Kitaplari, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1971,
s.61.

B Eric J. Hobsbawn, Milletler ve Millivet¢ilik, Program, Mit ve Gergeklik, Ayrint1 Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 127.
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topluluklan i¢in de gegerliydi ancak bir biitiin olarak Balkan bdlgesinde
ortak bir nitelik degildi. Diger yandan Balkanlarin ¢ok dilli yapisi, Av-
rupa ile bolgesel bir kiyaslama yapildiginda, bélge halklarinin ayrismasi
ve yalnizca Osmanli’ya kars1 degil, kendi aralarinda da ¢atigmaya girme-
sine neden olmustu. Bir belirte¢ olarak degerlendirildiginde Balkanlarda
dil faktorii, oldukga 6nemli bir rol {istlenmis ve milliyet tanimlamasinda,
konusulan dil tizerinden bir siniflandirilmaya hatta millet ve niifus yaratma
yoluna gidilmisti.

Elbette ki Balkanlardaki milliyet¢ilik algilamasi ya da uygulamasi ko-
nusunda Osmanl1 Devleti faktorii de gormezden gelinemez. Osmanli cog-
rafyasi bir biitiin olarak g6z Oniine alindiginda ilk milliyetgi faaliyetlerin
ortaya ¢iktig1 merkez Balkanlar olmustu. 14. yiizyildan itibaren Osmanli
egemenligi altinda Balkanlarda yasayan milletler,'* her ne kadar Osman-
11 toplum yapisi i¢indeki yerlerini muhafaza etmis olsalar da milliyetgilik
aromasinin bolgeye Adriyatik kiyilarindan Tuna kanaliyla zuhur etmesiy-
le'> 6nce Osmanli’ya, ardindan da birbirlerine karsi direng sergilemeye
basladilar. Bagka bir ifadeyle Balkanh topluluklar bir yeniden dogus ya-
samak ya da fabrika ayarlarina donmek igin gesitli faaliyetlere giristiler.

Bu siiregte, bagka bir deyisle yiizyilin son geyreginde zirveye ¢ikan ¢a-
tismalar ile kaos ifadesinin hakkini veren olaylar ve Balkanlarda kurulma-
ya baslayan devletlerin her biri (Yunanistan, Sirbistan, Romanya, Karadag
ve son olarak da Bulgaristan)'é milliyet¢ilik fikriyle besledikleri 6zel ide-
olojilerini geligtirerek, tilke isimlerinin oniine ekledikleri ‘biyiik’ sifat1 ve
kadim millet iddiasiyla bu cografyada genislemek ve hdkim gii¢ olmak
adina bir miicadeleye giristiler. Yunanistan bir kenara birakildiginda Sirbis-
tan, Karadag ve Romanya’nin kurulugunu resmilestiren Berlin Antlagsmasi
(1878) Balkan milliyet¢iliginde yeni bir donemin baglamasinda lokomotif
gorevi iistlendi.’” Diger yandan, milliyetgi isyanlarin tetikledigi bagimsizlik

! Sirasiyla 1364 Sirpsindigi, 1371 Cirmen, 1389 Birinci Kosova, 1396 Nigbolu, 1444 Varna ve
1448 I1. Kosova Savas ile birlikte Balkanlarda Osmanli hakimiyeti adim adim insa edilmistir.
Edirne (1361), Filibe (1363), Nis (1375), Serez (1383), Ohri (1385), Sofya(1386), Sumnu (1388-
1389), Uskiip (1392), Tirnova (1393), Vidin (1396), Nis (1428), Selanik ve Yanya (1430), Zvor-
nik ve Srebrenica (1439), Istanbul (1453), Novo Brod (1455), Atina (1458) gibi ¢ok sayida 6nem-
li Balkan kenti yaklagik bir asir iginde ele gegirilmistir. Caner Sancaktar, “Balkanlarda Osmanl
Hakimiyeti ve Siyasal Miras1”, Ege Stratejik Aragtirmalar Dergisi, cilt: 2, say1:2, 2011, s. 29-30.
1* Stefanos Yerasimos, “Tiirk Milliyetgiliginin Kokenindeki Balkan Milliyet¢iligi”, Toplumsal
Tarih, Say1 15, Cilt 3, Mart 1995.

16 Yunanistan 1821 yilindaki isyan sonunda 1 829°da, Romanya, Karadag ve Sirbistan 1877-1878
Osmanli Rus Savas! sonunda imzalanan Berlin Antlagmasi ile ve Bulgaristan 1908 yilinda ba-
gumsiz birer devlet olmuglardi. Amavutluk ise Balkan Savaglari sonunda, 1912 yilinda kurulacak
ve bu siire¢ tamamlanacakti.

17 Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanli Mirasi ve Milliyetcilik, Timas Yayinlari, Istanbul 2012,

5. 39.
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siireclerinde yasanan kaotik ortam yerini, devletlerin kurulmasindan sonra
huzur ve giivene de birakmadi. Artik Balkanlarda kurulan geng devletlerin
kendi bayraklar altinda toplanan halklari arasinda gelisen rekabet, yiizyilin
sonunda bolgenin bir kargasa cografyasi haline gelmesine neden oldu. ®

BiR YUNAN TERRA IRREDENTA’SI OLAR AK BALKANLAR

Balkan milletleri, yalnizca savasarak ya da kan dokerek kendi terra irre-
dentalarim elde etmeye ¢aligmiyorlardi. Elbette ki bagka silahlar1 da vardi.
Stefanos Yerasimos’un ideoloji cephaneligi olarak adlandirdig1 bu araglar
dil, din, irk ve tarih idi.'"” Avrupa aydinlanmasinin devrimci ruhu bélgede
hissedildik¢e, bunu farkh araglarla yayacak olan entelijansiya, egitim ve
din olgulari iizerinden milliyetgilik temali s6ylemler gelistirmeye bagladi.?
Boylelikle Osmanli’ya kars gelistirilecek direncin ilk harci karilmig oldu.

Balkanlardaki Yunan mirasi konusunda ilk géze ¢arpan metinlerden biri
olan, 1797°de Régas’in hazirladig1 Anayasa agik¢a, bir Balkan federasyo-
nuna gonderme yapiyordu. Igeriginden biiyiik bir Yunanistan hayalinin
rahatlikla okundugu bu anayasa metninde vurgu yapilan nokta bélge-top-
rak iken etnik kimlik ve din konusunda ise biitiinlestirici bir dil kullanl-
mistl. Bu anayasada, Balkanlarda, Anadolu’da, Akdeniz Adalarinda, Efidk
ve Bogdan’da yasayan halklar, bagka bir deyisle din farki gdzetmeksizin
Tirkler ya da Hiristiyanlarin, Helenlerin kiiltiirel liderligi altinda birles-
mesi hedeflenmisti.?! Dolayisiyla bu 6mekte, kiiltiir ¢atisi altinda bir kay-
nagma Ongoriililyordu ve o kiiltiir de Helen kiiltiirii olarak belirlenmisti.
Bunda elbette ki Antik Yunan mirasina duyulan giiven ve yasanan uyanisg
oldukga etkiliydi.

Ayni zamanda Fransiz anayasasimin tinillarinin kuvvetlice hissedildigi
Régas’in anayasasinda, evrensel egitim ve evrensel demokrasi hedeflen-
misti.”> Bagka bir deyigle Yunanlar 6zelinde, Balkanlarda kurulmasi hayal
edilen Yunan devletinin parametreleri Fransiz Devrimi’nden hemen sonra
somutlagmisti ve liberal bir tinisi vardi.

Ancak Osmanli millet sisteminin biitiinlestirici yapisinin bozulmasi ve
Balkan milletlerinin kendi kiliselerini kurmasiyla evrilen fikirler, Balkan-
larin yapisinda da milliyet¢i ideoloji baglaminda bir hareketlilik yaratti.
Iste bu evrede, Balkan milletlerinin milliyetgiligi idrak etmekten ziyade,

8 Maria Todorova, Balkanlar: Tahayyiil Etmek, lletisim Yaynlari, Istanbul 2006, s. 239.

1 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Smirlar Balkanlar, Kafkasya ve Orta-Dogu, iletisim Yayin-
lar1, Istanbul 1994, s. 65.

20 Karakasidou, age., s. 100.

2! Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogugu, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2006, s. 92-99.

2 Hans Kohn, The Idea of Nationalism a Study in Its Origins and Background, The Macmillan
Company, New York, 1946, s. 538.
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zorlandig1 6nemli konulardan biri, bu ideolojinin altinin doldurulmasi
konusunda yasanan problemler ve sorumluluk iistlenme sorunsali olarak
kendini gostermeye bagladi. Avrupa’da bu gérevi aydinlar ve kentsoylular
iistlenirken, Balkan topluluklarinda durum biraz daha farkliydi. Bélgenin
Avrupa ile kurdugu iletken yapinin énemli bir kolunu tiiccarlar iistlenmis,
ancak bir fikir akimindan miicadeleye doniisen bu siiregte kentsoylu bir
tabakanin eksikligi, uyanisin uygulanmasi sorumlulugunun tiimiinii din
adamlar1 ve 6gretmenlerin omzuna yiiklemisti.® Iste bu noktada Balkan
milliyet¢iliginin bir diger uzantisi olan din devreye girmeye baslad.

Antony Smith’in ifadesiyle, 6zellikle resmi bir egitim sisteminin olma-
dig1 ya da yetersiz oldugu toplumlarda, tapinaklar ve kendini bunlara ada-
mis Kkisiler, pesisira gelen kusaklarin kimliklerinin belirlenmesinde mit,
sembol ile hatiralarin olusturulmasini saghyorlardi. Bunlarin yorumlan-
masi ile etnik bilginin devam ettirilmesinde de olduk¢a 6nemli rol iistleni-
yorlardi.?* Smith’in bu ¢ikariminda, Balkanlar iizerinden okuma yaparken
altinin ¢izilmesi gereken kisim, egitim sisteminin olmadig1 ya da yetersiz
oldugu topluluklar ifadesidir. Ciinkii Balkanlarda egitim konusunda bir az
gelismislik ardindan gelen miicadele mevcuttu. Ulusal bilinglenmenin en
6nemli araci olan egitim, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Balkanlarda yavas
yavas gelisecek, bagis¢ilar ve cemiyetler araciligiyla bir seferberlik halini
alacakti,

Din adamlarinin milliyet¢iligin yayilmasi, propagandasi konusunda
gorev lstlenmeleri ve hattd bunu egitimle harmanlamalari, 19. yiizyilda
Balkanlardaki pek ¢ok milletin uyguladig1 bir yéntemdi. Ozellikle konuya
Yunan ve Bulgar topluluklar ag¢isindan bakildiginda bu benzerlik dikkati
cekmekle birlikte, boélgede yasanan kaosu agiklamak konusunda birtakim
farkliliklar ile ayrigmalar halen tiim siddetiyle devam etmekteydi.

Tagiyiciligini din adamlarinin yaptigi milliyetgilikte, mezhepsel bir 6r-
giitlenme de zamanla 6n plana ¢ikmaya basladi. Din, dil kadar etkili bir
ara¢ olamadi ancak yardimci bir faktor olarak vazife gordii. Zira Balkanlar
ugruna ¢atigsan bir¢ok etnik topluluk, ayn1 mezhep yani Ortodoksluk pay-
dasinda birlesiyordu. Ancak bu birlesme islevsiz bir ortak noktadan Gteye
gidememisti. Belki de diiz bir mantikla, Ortodokslugun farkli topluluklar
birlestirmesi beklenirken, Balkanlarda bu kistas gene biiyiik bir rekabet ve
ayrismanin Oniinii agti. Ayn1 mezhebe mensup olan topluluklar dtekinin ki-
lisesini reddederek kendi ulusal kilisesini/ eksarhligim kurmak ve iistiinliik
elde etmek ¢abasina giristi. Boylelikle dinsel merkezlerin isimlerinin onii-
ne ulusal kelimesi eklenerek kiliseler de bu ideolojinin bir parcasi haline

» Yerasimos, agm., s. 18.
2 Antony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, Dost Yayinlari, Ankara 2002, s. 205.
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getirildi. Dolayisiyla ister dil gibi ayristiricy, isterse de din gibi birlestirici
goriiniimlii niianslar s6z konusu olsun anlagilan o ki Balkanlar, milliyetgi-
lik konusunda kendi 6zel sart ve kistaslarini yaratmigt1.

Konuyla ilgili bakis agisi daraltildiginda ve Yunanistan iizerine odakla-
nildiginda, Balkanlarda diger devletlere oranla daha kidemli olan bu devlet
gecikmeden ulusal sdylem ve teorisini gelistirmeye bagladi. Yunan devleti,
bazi teorik diisiinceleri pratige daha erken gecirme firsat1 elde ederken,
Balkanlarda yagsayan Rumlarin arkasinda da siki bir destekgi vazifesi gor-
meye basladl. Yunanistan bir tarihyazim1 kurgulamis, bununla da yetinme-
yerek bir egitim seferberligine girismisti. Ayni1 zamanda, milliyet¢i sdylem
baglaminda kendine iddial1 bir argiiman da yaratmigti. Yunan Fransiz Parti-
si Bagkani Kolettis’in, 1844 yilinda Yunan Meclisi’nde yaptig1 konusmada,
mevcut Yunan sinirlarini olmasi gereken Yunanistan’in en yoksul ve kiigiik
pargasi olarak tanimlamasi ve Bilyiik bir Yunanistan’dan bahsederken Me-
gali idea (Bityiik Ulkii) seklinde bir ifade kullanmasi bu devlete, aramakta
oldugu siyasi s6ylemi kazandirdi. Kolettis, konusmasinda zikrettigi Megali
Idea’nin altini, Yunanistan disinda yasayan Rumlarin da bulunduklari bol-
gelerle zenginlestirerek Yunanlik ve Rumluk kavramlarini da Helen kim-
ligi catisi altinda toplamis ve birlestirmisti.® Diger yandan 19. yiizyilda
yontem konusunda farkl sekillere evrilen Megali Idea’nin, cografyasi ko-
nusunda bir fikir birligine varilamayacakti.

Istanbul, Bat1 Anadolu, Trakya ve Balkanlar gibi belirli cografyalar bu
ideolojinin olmazsa olmaziyken, zaman zaman birtakim genislemeler ya
da daralmalar giindeme gelmis ve Megali Idea Yunan irredentasinin 6nemli
bir argiimani halini almisti. Ancak amag asla degismezken yontem ve iislup
zaman zaman degisimler gosterecekti.

Bu ideolojinin Yunanistan’a verdigi dinamizm, bu geng iilkeyi Osman-
I’ya meydan okuyacak diizeye bile getirmisti. Bati’yla temasini heniiz
kurulus asamasindan itibaren siki tutan, kendisini Ingiltere, Fransa ve Rus-
ya’nin giivencesi altina alan Yunanistan, Berlin Kongresi’nde somutlagtiri-
lan Sark Meselesi kapsaminda harekete gegmekte gecikmedi.

Megali Idea, 1897 yilinda yasanan Tesalya Savasi’nin kivilcimini yakar-
ken, savagin sonucunda yasanan Yunan yenilgisi ise tam tersi bir sekilde bu
ideolojinin uygulanabilirligi ya da gerceklestirilebilirligi konusunda ¢esitli
siipheler yaratt1.? Yunanistan’da Balkanlar ile ilgili fikirsel aydinlanmay1
atesleyen Tesalya Savagi’nin kaybedilmesinin, Yunanlarda yarattig1 melan-
kolik ruh hali i¢inde, bu kétiimserligi silmek adina panzehir olarak Balkan
cografyasindaki Makedonya bolgesi isaret edildi. Ciinkii agir bir yenilgiyi

2 Michael L. Smith, Yunan Diigii, Ayrag Yayinlari, Ankara 2002, s. 17.
% Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, lletisim Yaynlart, istanbul 1997, ss. 67, 93.
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ancak bilyiik bir kazan¢ amorti edebilirdi. Ayrica bu savasin ortaya koy-
dugu zafiyet, Balkanlardaki Bulgar sizintisin1 da giiglendirdi.?’ Yenilginin
Makedonya Helenizmine vurdugu darbe, Bulgar tiiccarlarin Uskiip, Sela-
nik ve Manastir’da faaliyetlere girismesi ve bolgeye yayillmasina neden
oldu.?® Bu sayede Yunanistan, Balkan topraklar iizerindeki faaliyetlerine
hiz verirken, tiim benligiyle kendini bu davaya adayan idealist kisiler de
bireysel ¢abalarini esirgemediler.

Balkanlar, daha mikro diizeyde ise Makedonya cografyasi, lon Dragu-
mis gibi romantikler tarafindan Bizans’in yadigarn olarak goriilityor ve bir
giin tekrar Yunanistan’in olabilecegi konusunda hayaller kuruluyordu.?”
Ancak bu bolge iizerinde hayalleri olan yalnizca Yunanistan degildi. Ayn
zamanda, ayni cografya i¢in savagmaya hazir farkli topluluklar da vardi ve
onlar da kendi milli kimliklerini inga etmek ve Balkanlan kendilerine va-
tan yapmak ¢abasi i¢indeydiler. Bu durum da Balkanlarda hem topluluklar
arasinda hem de Osmanli’ya kargi bir savagi baglatti.

Yunanistan Balkanlar ugruna hem Megali Idea’y1 giiglendirip diger
yandan da bolgede gii¢lii bir propaganda savasina girerken, Bulgarlar da
farkl bir sekilde gelistirmeye g¢alistiklar1 milli kimlikleri ile Yunanlarin
karsisindaki yerini almislardi.

Yunanlarin Balkanlardaki ezeli rakibi olan Bulgarlar, Bati’dan besle-
nen elit bir tabakanin yoksunlugu i¢inde, milliyet¢ilik miicadelesini halk
tabanli bir hareket olarak, 6zellikle de komitacilifin ve ¢ete savaslarinin
onciisii seklinde baglatmay ve siirdiirmeyi tercih ettiler. Bu da artik bol-
gedeki hizip ve ¢atismanin billurlagmasini sagladi.*® Ancak gozden kagir-
mamak gerekir ki 19. yiizyilda bir¢ok Balkan milleti bir sekilde “biiyiik
devletlerin” korumasi altina girmisti. Ancak Yunanlar antik ge¢mislerinin
avantajiyla 6zel bir ilgiye mazhar olurken, Bulgarlar gorkemli bir gegmise
sahip olmadiklar1 ve ulusal seferberlige daha ge¢ baslamalarindan dolay:
sinirh 6lgiide ilgi gérdiiler.”!

Balkanlarin bu iki aktorii arasinda bolgenin giineyinde, baska bir deyis-
le Makedonya bolgesinde, kanli ¢ete savaslar1 hiz kazanirken, gene ayni
cografyada propaganda savaslari da eg zamanli olarak yiiriitilmeye baglan-
di. Farkl iki alanda devam eden ¢atismalar ve hakimiyet kurma savasi,
bolgede giiciinii kanitlamak isteyen Yunanlarin ve Bulgarlarin giristikleri,

2 M. Apostolopulu- K. Hatziantoniu, Istoria tou Elliniku Ethnous 1821-1941, Pelakos, Athina,
TY,s. 216.

28 Apostolopulu- Hatziantoniu, age., s. 221.

# Karakasidu, age., s. 115.

3 Yerasimos, agm., s. 19

* Todorova, age., s. 175.
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zaman zaman Slavlarin ve Arnavutlarin da dahil olduklan acimasiz bir re-
kabet haline dondii.*

Ancak, bu kiyasiya rekabette, Bulgarlar ile Yunanlar arasinda onemli
bir avantaj farki vardi. Bu avantaj her iki taraf i¢in de gegerliydi. Yunanis-
tan, Balkan cografyasinda, Osmanli Devleti’nden koparak bagimsizligini
ilan eden ilk devletti ve bu durum diger Osmanl gayrimiislim topluluklar
icin bir prototip niteligindeydi.

Rumlar/Yunanlar gerek giristikleri propaganda yariginda gerekse ¢ete
savaslarinda kendilerini destekleyen bir devlete sahiplerdi. Iste bu noktada
Yunanistan hiikiimeti her tiirlii operasyonel planda varligini hissettiriyordu.
Oyle ki Yunanistan bu siiregte konsolosluklarini aktif bir sekilde her iki
savas, yani hem propaganda hem de sicak ¢atigma i¢in alarma gegirmigti.
Ote yandan Yunanlar bélge iizerinde tarihsel bir gegmis de insa etmekte geg
kalmamis, ‘ezkaza’ kaybetmis olduklar topraklan artik bagimsiz devle-
tin sinirlarina dahil etmek i¢in ideologlar, silahli destekgiler ve biirokratlar
yardimiyla Bulgaristan kargisinda daha gii¢lii durmaya ¢alisiyordu. Bagka
bir deyisle Megali Idea’y1 devreye sokarak ihtiyaci olan anlarda bir acil
durum diigmesi ya da cankurtaran gibi kullaniyordu.

Nihayetinde Megali Idea, tarihsel bir miras iizerine inga edilmisti ve bu
miras ile foprak iyi bir hargla birbirine baglanmisti. Ciinkii tarihsel miras-
larin bulundugu topraklar yeniden sahiplenmek Megali [dea’nin 6nemli
bir umdesiydi.

Ion DrRAGUMIS VE “SEHIT VE KAHRAMANLARIN KANJI”
[Maptopov kat npdov aipe] KITABI UZERINDEN
YUNAN MILLIYETCILIGI OKUMASI

Yunanistan ve Balkanlar ya da Makedonya Miicadelesi denildiginde akla
gelen birkag 6nemli isim vardir. Balkanlarda hakimiyet kurmak adina ya-
sanan diisiinsel ve eylemsel ¢atigmalar, Yunanistan’in bu kriterlere uygun
kahramanlar tiretmesi gibi bir sonu¢ dogurdu: Makedonya Miicadelesi icin
savasanlar... Bunlardan bazilan sonsuz bir ulusal ategle savasan askerler,
bazilar da bu savasi organize eden ve sosyal propagandalari planlayan be-
yin takimiydi.

Kokleri Bati Makedonya’ya dayanan ve Atinali tiiccar bir ailenin oglu
olan, Atina Universitesi’nde egitim goren lon Dragoumis, 19. yiizyilin so-
nundan Balkan Savaglarina kadar, Yunanistan’in Makedonya Miicadele-
si’nin atesli savunucusu olarak adindan s6z ettirenlerden yalnizca biriydi.
Elbette bu siiregte yasanan ¢atigmalar, Yunanistan’in birtakim savas kahra-

2 Karakasidou, age., s. 100.
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manlarina da sahip olmasinin fitilini atesledi. Diisiinsel kahraman Ion Dra-
gumis’e ek olarak, yasanan bir ¢atisma esnasinda hayatim kaybeden ve
(Ion) Dragumis’in kiz kardesi ile evli olan Pavlos Melas da Yunan tarihine
bir kahraman olarak adini1 yazdirmayi basardi. Zira Pavlos Melas’in adim
Yunan tarihine kahraman olarak yazdiran olay onun, hayatini Makedonya
Miicadelesi ugruna feda etmesiydi.

Pavlos Melas, Ethniki Eteria’nin kurucularindan olan Mihail Melas’in
ogluydu. Aileden savasg1 bir ruha sahip olan Melas, tiiccarlik yerine Me-
gali Idea’ya hizmet etmek amaciyla askerligi secti.* 1897 yilinda Osmanl
Devleti karsisinda yaganan yenilgiyi bir utang olarak gériiyordu.** 1904
yilinda Yunan gerilla biriminin asker lideri olarak Makedonya’ya giden
Melas, Yunan Makedonya Miicadelesi’ni orgiitlemeye basladi. Selanik’teki
Yunan milis hareketinin 6ncii isimlerinden biri haline gelen Pavlos Me-
las’in, 1904 yilinda Osmanli kuvvetleriyle ¢ikan bir ¢atigmada 6ldiiriilme-
si, onun Yunanlarin kahramani ve Makedonya Miicadelesi’nin sembol ismi
haline gelmesine neden oldu.*

Diger yandan diisiinsel ve ayrica biirokratik agidan eylemsel alanda
adindan s6z ettiren fon Dragumis’in Balkanlarla hasir nesir olmasinin, aile-
sinin Makedonya kokenli olmasiyla 6nemli bir baglantis1 vardi. Bununla
birlikte Ion, kiz kardesinin esi olan Pavlos Melas’in da etkisi altindayd1.
Atina Universitesi’nde Hukuk egitimi alan Dragumis, 1899 yilindan itiba-
ren devlet kademelerinde gorevler almaya baslamis ancak Makedonya’da-
ki Yunan aktivizmi ag¢isindan istlendigi en 6nemli gorev, Manastir konso-
los sekreterligi olmugtu.’’

Dragumis’i benzerlerinden ayiran en 6nemli 6zelligi aldigi egitim ve
hareket tarziydi. Belirli bir ideolojik goriisii olmasi ve korkusuzlugu, Ma-
kedonya davas: i¢gin Manastir konsolosunu by-pass ederek, Selanik kon-
solosu Koromilas ile dogrudan iletisime ge¢cmesine neden olmustu.’® Ote
yandan fon Dragumis Balkanlarda giristigi miicadelede Bulgar ve Slav
karsithigi ile iin salmisti. Bunun nedeni ise Bulgarlar kendi irkinin altinda
gorilyor olmasiydi. Ayrica ona gore, Balkanlardaki Yunan milliyetgiligi-
nin 6niindeki tek engel Bulgar tehlikesiydi ve Bulgarlar uzlasilamaz bir
diigmand:.* Dragumis, Balkanlardaki Yunan milliyetgiligi adina yaptigi

¥ John A. Mazis, 4 Man for All Seasons, the Uncompromising Life of lon Dragoumis, The Isis
Press, Istanbul 2014, s. 63.

3 M. Apostolopulu, K. Hatziantoniu, age., s. 224.

35 Mehmet Hacisalihoglu, Jén Tiirkler ve Makedon ya Sorunu 1890-1918, Tarih Vakfi Yurt Yayin-
lan, Istanbul, 2008, s. 111.

% Mazis, age., s. 62.

¥ Mazis, age., s. 63, 68.

3 Mazis, age., s. 68.

% Mazis, age., s. 69.
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calismalar1 su s6zlerle aciklamisti: “Hiikiimetim i¢in degil Helenizm igin
¢alistyorum...”® Onun bu bakis agis1 aslinda Balkanlarda giristigi eylem
ve sdylemler agisindan basina buyruk ya da bagimsiz oldugu seklinde bir
alg1 yaratmaktayd.

Bu bakis agisini, Pavlos Melas’a yazdig bir mektubunda onunla da pay-
lasmis ve Balkanlardaki eylemlerini Atina’daki amirlerine sormadan ger-
ceklestirdigini belirtmisti. Diger taraftan, Makedonya’daki lojistik tedariki
ve ulusal propagandanin planlanmasini iistlenmisti. Aklindaki uzun vadeli
aksiyon planini ise 18 Aralik 1903’te babasina (Stefanos Dragumis) yazdi-
g1 bir mektupta aktarmisti. Balkanlardaki Megali Idea politikasim1 hayata
gecirmek i¢in Yunanistan hiikiimeti tarafindan finanse edilen bir ag kura-
cagini ve bu agin da 6gretmenler ve din adamlarindan olusacagini ifade
etmisti.*' Zira bunu da uygulamaya koyarak bolgedeki Yunan propagan-
dasini kuvvetlendirecekti.

Milliyet¢iligin 6nemli belirleyicilerinden biri olan foprak anlayisi ise
onun idealinde farkli bir planla somutlagmisti. Zengin Yunanlari, Tiirkler-
den ve Bulgarlardan toprak satin almalar1 ve ticari yatirim yapmalari i¢in
ikna ediyordu. Boylelikle insan ve toprak arasindaki bagi daha farkl bir
yoldan saglamis oluyordu.** Dragumis ger¢ekten de Makedonya’daki He-
lenizm propagandasi ve planlamalarinin énemli beyniydi ve bu ugurda
Balkan milliyetciliginin tiim uyaranlarini aktif bir sekilde uygulamaya ko-
yuyordu.

Ayn1 zamanda Yunan Hiikiimeti de Balkanlarda olan bitenleri yakindan
takip ediyor ve konuya bilyiik ihtimam gosteriyordu. Selanik konsolosu
Koromilas, 1904’ten itibaren Slavlara kars1 yiiriitiilen miicadelenin sorum-
lusu olarak da gorevlendirilmisti. Silahli eylemler konsoloslarin deneti-
minde organize edilirken, bu siiregte gizli orgiitler kurma egilimlerinin de
hiz kazandigim belirtmek gerekir. Bu ¢ergevede 6zellikle Makedonya Mii-
cadelesi kapsaminda 1907°de Selanik Orgiitii [Opydvaon @sccoiovikmg]
kurulmustu.* “Rum davasinin” diismanlar1 hakkinda istihbarat toplamak
amaciyla kurulan bu orgiit, Bulgar cemaatin 6nde gelen iiyelerine de sui-
kastlar diizenleyerek, aslinda paramiliter bir 6zellik tasidigini1 da ortaya
koyuyordu.

* Mazis, age., s. 70.

‘I Mazis, age., s. 70-71.

42 Mazis, age., s. 71.

4 Kirki Georgiadou, “Selanik’in Yunanlar1”, Der. Gilles Veinstein, Selanik 1850-1918, lletisim
Yaynlar, [stanbul, 2014, s. 161.
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Selanik Orgiiti’niin kurulus siireci 1905 yilinda Athanasios Soulio-
tis’in** Selanik konsolosu Koromilas’1 ziyaretiyle baglamigsti. Bu goriigsme-
de Koromilas’in gerek askeri gerekse konsolosluk nezdinde Souliotis’e
ihtiya¢ olmadigini sdylemesine ragmen, kisa siire sonra Souliotis’e Sela-
nik’te gorev verme fikri giindeme gelmisti. Boylelikle Souliotis ordudaki
gorevinden ayrilarak 1906 yilinda Selanik’e geldi.*® Gizli Selanik Orgii-
tii’niin kurucusu Souliotis, Nikolaidis kod adiyla bir Alman dikis makinesi
firmasinin temsilcisi olarak Selanik’e girig yapmisti. Souliotis, Koromi-
las’in finansmanhginda bir Yahudiden diikkan kiraladiktan sonra Bulgar
Eksarhgilar hakkinda istihbarat toplamak amaciyla Selanik Orgiitii’nii ¢a-
ligtirmaya bagladi.*

Ayni zamanda, Balkanlardaki Yunan miicadelesinin beyni olan Dragu-
mis, yalnizca biirokratik gorevlerle bolgedeki Helenizmi desteklemek ve
beslemekle yetinmiyordu. Bunlarin yanisira ¢esitli propaganda araglarini
da kontrol eder bir konumdayd: ve hatta kendisi de bu propagandalara biz-
zat destek oluyordu. Bu baglamda ¢esitli kitaplar bile kaleme almisti. 1902
yilinda kaleme aldig1 Patika [To Movonrdti], 1902-1904 yillar1 arasinda
yazdig1 Sehit ve Kahramanlarin Kani [Moptopov xon Hphov Aipa], 1909
yilinda hazirladig1 Semadirek Adas: [H ZapoBpaxn 1o Nnoi], Yasayanlar
[Ocotr Zwvrtavoi] ve 1909°da yazdigi ancak 1927 yilinda yayimlanan He-
lenizm Hakkinda Fikvim ve Helenler [0 EAANVIGpOG pov kot ot ‘EAAnvec]
Dragumis’in kitaplarindan bazilariydi.

Dragumis, oldukga faal bir yapiya sahipti. 1907 yilinda Istanbul’da gé-
revlendirilmisti ve gorevde bulundugu bir yil boyunca, ideolojik goriisleri
cercevesinde kitaplar yaziyor ve Balkanlar konusundaki fikri miicadelesine
devam ediyordu.

Diger yandan, Balkanlardaki Slavist propaganda ve gelistirilen direnis,
Dragumis’in diisman algisinda birtakim degisimlere neden olmaya bag-
ladi. Dolayisiyla Makedonya’da siiregelen ve siddetlenen Yunan-Bulgar
catismalar1, Dragumis ve Souliotis’in Megali Idea konusundaki fikirlerinin
daha farkli bir form almasina neden oldu.

Bu baglamda, iki ulusal merkezi (Atina ve Istanbul) tek bir projede bir-

* Athanasios Souliotis, Syros Adasr’'nda dogdu, 1874’te Atina Universitesi’nde hukuk 6greni-
mine bagladi. 1895’te Atina Harp Akademisi’ne basladi ve 1900’de tegmen olarak mezun oldu.
1904 yilinda gizli Selanik Orgiitii’nii kurdu. 1897 Osmanh-Yunan Savas: sonucu yalmzca poli-
tik degil sosyo-kiiltiirel ve ideolojik olarak savagtan etkilenen bir grup entelektiiel jenerasyona
mensuptu. loannis Zelepos, “Redefining the Great Idea The Impact of Macedonian Struggle
1904-1908 on the Formation of Athanasios-Nikolaidis Oriental Idea” Neograeca Bohemica, 15,
2015, s. 16,18.

* Douglas Dakin, The Greek Struggle in Macedonia 1897-1913, Institute for Balkan Studies,
Thessaloniki, 1966, s. 204.

4 Dakin, age., s. 204.
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lestiren Yunan Osmanlicilifi/Helenotomanism diisiincesi gii¢ kazanmaya
bagladi.*’ Bagka bir deyisle, Balkanlardaki ¢atigmalar Rumlari/Yunanlar
Osmanlr’ya yakinlastirirken, bir uzlasi pratiginin gelismesine de zemin
hazirladi. Bu uzlagi pratiginde amag Megali Idea’y1r gergeklestirmek iken
uygulanacak yontem, Yunanistan ve Osmanl Devleti’nin tek bir yonetim
catisinda birlestirilmesiydi. Bu ideal iitopik olmakla birlikte Dragumis ve
Suliotis a¢isindan imkansiz gériilmiityordu.

Bu anlaysi ilke edinen Athanasios Souliotis-Nikolaidis ve fon Dragou-
mis tarafindan Selanik Orgiitii [Opyé&vewon @socorovikng] model alinarak
1908 yilinda kurulan gizli Istanbul Orgiitii [Opydvmoig Kovotaviivomdre-
wc], Helenizmin giiciiniin, Osmanli Imparatorlugu’ndaki unsurlarin énemli
bir diizenleyicisi olacagim savundu.”® Dolayisiyla orgiit, ok uluslu Os-
manli imparatorlugu’nun, uluslarin kiiltiirel varhigini garanti altina alacak
bir ig birligi altinda ¢ok uluslu bir federasyona doniismesi tezini gelistire-
rek desteklemeye basladi.

Balkanlarda yasanan Bulgar-Yunan ¢atismasi, Dragumis’in halihazirda
sahip oldugu Bulgar tepkisini giigclendirmekle kalmamis, onda, fikri anlam-
da hattd Megali idea’y1 gergeklestirmek i¢in Osmanli’ya yaklasma diisiin-
cesinin filizlenmesine de neden olmustu. Boylelikle Megali Idea, Osmanli
Devleti’yle uzlas1 yontemiyle hayata gegirilmesi beklenen bir forma sokul-
du. Buda Modern Yunanistan tarihinde, baglangicindan sonuna kadar farkh
yorumlarla ¢esnilenen Megali Idea’nin bir diger yorumu olarak kaydedildi.

Dragumis’te gelisen Bulgar karsitligi onun idealize ettigi fikirlere yan-
simakla kalmamig, kaleme aldig1 eserlerde de sertge hissedilmeye basla-
migti. Boylelikle Dragumis, propagandanin farkli bir ¢esidini de devreye
sokmus oldu. Bu donemde Balkanlarda Yunan milliyetgiligi konusunda
farkh kigiler de benzer faaliyetlerde bulunuyordu.*

Bu ¢aligmaya konu olan ve Dragumis’in 1907 yilinda Istanbul’da yaz-
dig1, konjonktiirel bir roman olan Sehit ve Kahramanlarin Kani*® Balkan-

47 Foti Benlisoy - Stefo Benlisoy, “Millet-i Rumdan Helen Ulusuna (1856-1922)”, Modern Tiir-
kiye'de Siyasi Diisiince, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Megrutiyet’in
Birikimi, Cilt I, Iletisim Yaynlari, istanbul, 2009, s. 373.

4% Agm., s. 70.

4 Benzer bir faaliyet Selanik Orgiitii kurucusu Souliotis tarafindan da gergeklestirilmistir. Sou-
liotis’in kaleme aldig1 iskender’in Kehanetleri adli kitap da propaganda agisindan biiyitk 5nem
tasimaktadir. (Bazi Yunan ve yabanci arastirmacilarin eserlerinde Iskender’in Kehanetlerinin bir
brosiir oldugu seklinde bilgiler de mevcuttur.) Iskender’in 6liim désegindeyken Makedonya’da
daha sonra yaganacak gelismeler ve bolgenin Yunanlarin yardimiyla 6zgiirlesecegi seklindeki
kehanetlerinin anlatildig: kitap 6grencilere Makedonya/Yunan/Biiyiik Iskender/ miicadele gibi
kavramlari tek bir biitiin olarak empoze etmeyi amaglamistir. Karakasidou, age., s. 124.

39 Eser Tiirk¢eye ¢evrilmemistir. Bu ¢aligma i¢in orijinal Yunanca basimindan faydalanilmigtir.

(y.n.)
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lardaki Yunan milliyetgiligi konusunda ele alinmasi gereken bir eserdir.
Dragumis’in Bulgar karsithigini agik¢a ortaya koydugu bu ¢aligmasi, 19.
yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda Balkanlardaki havay1 Yunan
perspektifinden okuyucuya solutan bir nitelik tagimaktadir.

Eser bir 6nsdz, on bir bsliim ve sonsézden olusmaktadir. Onséziin ilk
ciimlesi ise su sekildedir: “Pavlos Melas 1904 yilinda bir sonbahar aksa-
minda Makedonya bélgesinde Statiga’da® oldiiriildii. Ve Helenler (Yunan-
lar) uyandi1.”*? Bu ciimle aslinda kitabin tam olarak ne iizerine odaklandig
konusunda ipucu verir niteliktedir. Pavlos Melas’in Makedonya davasi ug-
runa 6liimii iizerine inga edilen 6nsézde bir de Helenlere hitaben ¢agri-
ya yer verilir. Yunanistan’in eviatlari! hitabiyla baglayan bu ciimlelerde
geemis ve o donemin giincel nesillerinin tiim giinahlarin1 Pavlos Melas’in
yiiklendigi vurgusu yer alirken, Dragumis Yunanlara, Helenizmin evlatlari
seklinde seslenerek Pavlos Melas’in 6liimiinii unutmamaya ¢agirir.>

Sehit ve Kahramanlarin Kani, hareketli olaylar orgiisiinden olusan bir
kitap degildir. Tam aksi bir sekilde Dragumis’in Makedonya Helenizmi
konusundaki diisiinsel diinyasinin anlagilabilecegi ve Helenizm, Balkanlar
(Makedonya), Bulgarlar, Tiirkler, Yunan davasi gibi kavramlarin siklikla
kullanildig1 duragan bir eserdir. Dragumis bu diisiincelerini kitabin ana
karakteri Aleksis’in agzindan ifade ederken, Yunan ulusunu da adeta uya-
niga davet eder. Bu uyanis i¢in de igaret ettigi cografya Makedonya, yani
daha genis anlamiyla Balkanlardir. Bu isareti kitabin 6ns6z boliimiindeki
su satirlardan anlamak miimkiindiir: “Sunu bilmelisiniz ki Makedonya’y1
kurtarmak i¢in kosarsak Makedonya da bizleri kurtaracak. Iginde debelen-
digimiz pislikten, vasatliktan ve 6liimden kurtaracak bizleri. Makedonya
i¢in kosarsak kendimizi kurtarmig olacagiz.”* Bu s6zlerden anlagiliyor ki
Dragumis kurtulusu Makedonya Miicadelesi’nde bulmaktadir.

Kitabin ana karakteri olan Aleksis, Atina Universitesi’ni bitirdikten
sonra vatani olan Makedonya’ya donmiistiir. Bir is bulmak amaciyla am-
casinin yanina Manastir’a giden Aleksis, burada Makedonya Miicadelesine
doniik bir aydinlanma yagar. Dragumis’in okuyucuya ¢ok basarili bir sekil-
de hissettirdigi bu aydinlanma ya da sorgulama, zaman zaman Aleksis’in
diyaloglarindan, bazen de i¢ sesiyle yansitilan satirlardan agik bir sekilde
hissedilmektedir.

Diger yandan Dragumis, Aleksis’in agzindan bazi tanimlama ve tas-
virleri de kendi diigiin diinyas! iizerinden satirlarina yansitmistir. Ozellikle

51 Giinlimiizde Yunanistan’in Amavutluk simirina yakin olan ve Pavlos Melas’in 6liimiinden son-
ra Melas adiyla anilan bir bolge.

52 Jon Dragumis, Martyron kai Hroon Aima, Malliaris Paideia, (T.Y.), s. 3.

53 Dragumis, age., s. 3-4.

** Dragumis, age., s. S.
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dikkat ¢ekici kisimlardan biri, Dragumis’in kaleminden dékiilen ciimleler-
de, Aleksis’in goziinden Manastir’i su sekilde tasvir etmesidir: “Manastir
ona (Aleksis’e) bir Bizans sehri gibi goriindii.”** Boylelikle kitapta Balkan-
larin 6nemli bir sehri olan Manastir iizerinden Yunanistan ile tarihsel bir
baglanti kurulur ve bir sahiplenme su yiiziine ¢ikar. Bélgenin Bizans mirasi
oldugu seklindeki vurgularin kitabin geneline hakim oldugunu sdylemek
yanlig olmaz.

Benzer bir Bizans vurgusu, Balkanlarda yasanan ¢atisma ve ilan edil-
memis savasin tipki eski zamanlarda Bizans’in diismanlariyla yaptigi sa-
vaglara benzetilmesi seklinde okuyucuya sunulur. Bu ve benzeri Bizans
vurgulari, anlatimin igine serpigtirilmis Megali Idea tinlarindan sadece
bazilaridir. Bu da aslinda eseri, edebi tarafinin yanisira bir propaganda
malzemesi haline de getirir.

Diger yandan, kitabin ilgi ¢ekici bir diger kismi da Aleksis’in Yunan-
Bulgar ¢atigmasina yonelik fikirlerini amcasiyla paylasirken, bu ¢atismay1
bir oyun gibi diigiindiigiinii belirtmesi ve hatta diigiincesini ve merakini
“... kimin kazanacagim goérmek i¢in Bulgarlarla savagmak isterdim, bu
diigiince beni eglendiriyor...” seklinde ifade etmesidir.”® Amcasi ise ona,
Bulgarlarin galip gelmesinin o kadar da kolay olmayacagini sdyleyerek ne-
den bunu bir oyun gibi diigiindiigiinii sorar.’” Bu noktadan sonra okuyucu,
Aleksis’in diisiince diinyasinda bir yolculuga ¢ikar.

Kitapta sik¢a yer alan Bizans mesajiyla Dragumis okuyucusuna kadim
Yunan uygarligi hatirlatmasini yapar ve eser Dragumis’in diisiincelerinin
Aleksis’in agzindan hayat bulmasiyla devam eder: “On yila kadar buralarin
sahibi kimler olacak? Ben buralarda hala Bizans’1 hatirlayan ve bu toprak-
larin Yunan olabilecegi umudunu tagiyan son Yunanlardan biriyim.”*® Bu
satirlar esasen Dragumis’in, yarattigi kahramanini konusturdugu ama aslin-
da kendi fikirlerini yansittig1 ciimlelerdir. Kitapta genel anlamda, Aleksis
tizerinden ifade edilen diigiince, tereddiit ve ideolojik fikirlerin Dragumis’e
ait oldugu seklinde bir algi hakimdir.

Ote yandan bu kitabin biiyiik 6lgiide Dragumis’in Bulgar karsithg
tizerine insa edildigini sdylemek de abartili olmaz. Dragumis Balkanlarda
yasananlar1 kendince tiim ¢iplaklifiyla okuyucuya ulagtirma kaygisi tasi-
maktadir. Dolayisiyla bu kitapla, o donemde hakim olan Yunan-Bulgar ¢a-
tismasinin sosyal propaganda kismina deginildigini de soylemek miimkiin-
diir. Iste bu noktada kitap, bir roman formundan ¢ikarak ani ya da tarihsel

55 Dragumis, age., s. 7.
%6 Dragumis, age., s. 11.
57 Dragumis, age., s. 11
*® Dragumis, age., s. 13.
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bir eser kimligi de kazanir. Elbette daha dnce de belirtildigi gibi propagan-
da ogeleri oldukga fazladir ancak bunun yaninda Balkan milliyetgiliginin
dinamikleri de tiim gercekligiyle kitaptaki yerini alir.

Balkanlardaki Bulgar milliyetgiliginin ayrintilarinin verildigi ‘Bulgar-
lar/BoVAyapor basglikli b6liimde, Bulgarlarin Balkanlarda nasil érgiitlendi-
gi anlatilmaktadir. Okullarin ve din adamlarinin bu propagandadaki rolii
Bulgarlarin kurdugu sistem olarak aktarilir.”

Diger taraftan Dragumis Bulgar devrimi olarak adlandirdig: Bulgar is-
yanint bir tiyatro oyununa ve bu hareketin aktorlerini de birer tiyatrocuya
benzeterek ironik bir sekilde elestirir.® Dragumis eserinde, Bulgarlar ko-
nusunda Osmanli Devleti’ne de génderme yapmayi ihmal etmez. Yiizyillar
boyunca Tiirklerin Bulgarlar1 korkutarak ve sindirerek®' boyunduruk altin-
da tuttuklarini soyletir kahramanina. Bulgarlarin da devlet iginde devlet
(Kpétoc ev kpater) agik bir ifadeyle, bir Tiirk devleti iginde Bulgar devle-
ti%? istedikleri vurgulanir ve Tiirkler ile Bulgarlarin sahip olduklari meka-
nizmalarin bir kiyaslamasi yapilir.®* Bu kiyaslama, Makedonya cografya-
sinda Tiirklerin kendilerine has bir yonetim kurdugu Bulgarlarin ise gizli
bir yonetim insa ettikleri, Tiirklerin bir adalet sistemi, Bulgarlarin ise kendi
adalet sistemlerinin oldugu ve Tiirklerin diizenli ordularinin Bulgarlarin
ise ¢etelerinin oldugu seklinde ifade edilir. Balkanlarin her bélgesinde var
olan ¢ok sayida ¢etenin alt1 koyu bir sekilde ¢izilir. Bu sekilde Dragumis
Makedonya’nin karmasasinin resmini ortaya koymaya caligir. Bu kesme-
kes igerisinde “Peki Tiirkler bu durum kargisinda ne yapiyor?” sorusunun
cevabi ise “Tiirkler her zamanki gibi uyuyor”dur.%

Kitabin Yunanlar/’EXAnveg baslikli boliimiinde Aleksis’in Makedon-
ya’nin karigik durumu karsisinda bir seyler yapmak istedigi iizerinde du-
rulur. Diger boliimlerde Aleksis’in yasadigi sorgulama siireci artik bir so-
nuca ulagmak iizeredir. Aleksis, tuttugu notlardan bir makale kaleme alir
ve yayimlanmasi i¢in Yunanistan’a yollar. Ayrica yabanci basina yonelik
de bolgedeki durum ile ilgili Yunanlar lehine iki mektup yazarak, Yunan
haklarin1 savunmak adina bunlarin yayimlanmasini rica eder. Kitabin bu
boliimiinde Aleksis, Makedonya Miicadelesi konusunda Yunan ¢ikarlarini
savunan ve idealize eden bir birey olarak okuyucunun kargisindadir.®® An-
cak bu girisimlerinden bir sonu¢ alamamasi bu defa Aleksis’in algisindaki

% Dragumis, age., s. 15.

€ Dragumis, age., s. 16.

¢ Dragumis burada teror kelimesini kullanmigtir. (y.n.)
62 Bulgaristan 1908 yilinda bagimsiz bir devlet olacaktur.
® Dragumis, age., s. 20.

¢ Dragumis, age., s. 20.

¢ Dragumis, age., s. 27.

120



Cagla D. Tagmat

Yunan milliyetgiligini koriikler. Kitabin kahramani diistinselden aktivizme
dogru bir déniisiimiin igine girer.

Bati Makedonya / Avtikn) Makedovia baslikli boliimde ise Aleksis dok-
tor bir arkadasiyla yolculuga ¢ikmaya karar verir. Yolculugu Resne ve Ohri
gibi Bati Makedonya’da bulunan bolgeleri kapsamaktadir. Artik Manas-
tir’dan ayrilir ve bagka sehirleri gezmeye karar verir. Bahsi gegen ve Bati
Makedonya olarak adlandirilan bu bélgenin ayrintil tasvirlerle anlatilmasi,
fon Dragumis’in bélgeyi ¢ok iyi tamdigini ortaya koyar. Aleksis ile yol
arkadasinin rotas1 Manastir’dan ¢iktiktan sonra Resne ve Ohri seklinde
ilerler. Ohri konusunda satirlara yansiyan bilgi ise Bulgar Krali Samuil’in
bir zamanlar Ohri’de ikamet ettigidir.*

Ohri ile ilgili verilen bilgilerden bir tanesi de burada yasayan Hiristi-
yanlarin giinlerdir evlerinden ¢ikmadigidir. Bolgede yasayan halk ‘Cok ac:
cektik! Ama elbet bu da gecer’ demekte ve Manastir’dan gelecek haberleri
merak etmektedirler.®’” Diisiincelerini kaleme alarak daha ayrintih diigiine-
bildigini one siiren Aleksis, bir aksam doktor arkadas ile sohbet ederken,
Tiirklerin Yunanistan hiikiimetinden sikayet¢i oldugunu ve tiim fesatlarin
sorumlulugunu Yunanlara yiktigini soyler. Aleksis’in bu konusmada altin
¢izdigi bir nokta da Tiirklerin Bulgarlardan daha ¢ok Yunanlardan korktu-
gunun vurgusunu yapmasidir.® Diger taraftan Yunanlarda da Bulgar tered-
diitii yok degildir. Dragumis sunu yazar: Bulgarlar Yunan simwrina dayan-
diginda uyanacagiz ama ¢ok geg kalmis olacagiz!®

Dragumis kitabinda duygusal dgelere de yer vermeyi ihmal etmez. Zira
kendisi de duygusal ve melankolik bir karaktere sahiptir. Dolayisiyla kita-
ba serpistirilen duygusal notalar sasirtic1 degildir. Agni adli boliimde, Alek-
sis Agni isimli on dokuz yasinda bir kiz ile tanigir ve her gegen giin daha
sik sohbet etmeye baslarlar. Agni, Kalimno adasindandir ancak ailesiyle
Istanbul’a gitmis ve egitimini orada tamamlamistir. Ogretmen olan Agni,
Aleksis’in kadinlar hakkindaki fikirlerini degistirmistir.”” Dragumis’in kar-
magik hislerinin bir tezahiirii olan bu béliimde, Aleksis Agni’nin kendisine
[stanbul’a donecegini haber veren mektubunu aldiktan sonra’ onu gérme-
ye gider ve ikili arasindaki sohbet ilerler. Bu kisimda Agni karakterinde de
Dragumis’in karmagik duygu diinyas: agik¢a hissedilir.

Bu sohbetlerden birinde Dragumis geleneksel Yunan halk miiziginin
O6nemli eserlerinden biri olan Lagiami’yi de / Aaywpvi kullanir. Bu sarki-

% Dragumis, age., S. 36.
¢ Dragumis, age., s. 37.
“ Dragumis, age., s. 38.
%9 Dragumis, age., s. 40.
" Dragumis, age., s. 55-59.
! Dragumis, age., s. 62.
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nin ¢aldig1 bir ortamda konusan Aleksis, sarkinin kendisine Tiirk-Yunan
Savagi (1897 Savasi) dénemini, silahli direnisgileri ve hirsizlar hatirlat-
tigim belirtir. Bu sarki Aleksis’in idealize ettigi Makedonya diisiincelerini
adeta pekistirir. Sarkinin s6zleri su sekildedir:”

"EPya I'codrpow p” 670 fouvo Sevgili Golfo daga ¢ik

£xm 6v0 AOYL0 VO GOV TT® Sana soyleyecek bir ¢ift lafim var

Noa ta weig v apévin cov Efendine iletmen igin

V0L TOV KOWELS TNV KOPOLA Onun canm yakmak igin.

Bynkav kAé@teg 6T0 fouvd Huwrsizlar daga ¢ikti

Yo vo KAEYOLV Aoy Atlari ¢almak igin

Kt Groya dev nOpave Atlari bulamadilar

npoPatdKia Tpave Kiiciik bir koyun aldilar

Ay ay Tipave TO Aayopvi Ah, ah kara koyunu aldilar.

TOL ‘Y€ TO XPLCO HOAAL Altin yiinlii,

TO QOTILEVIO KEPATO Giimiis boynuzlu

Kot TO YPVOo6 KovdouvL Ve altin ¢ingirakh.

[TpoPatakt |, korowdkt p’ Benim kiigiik koyunum benim kiigiik

Aaywapvai p’ oy kegim

To mrpave xox o, Avte povovAa Ah benim kara koyunum! Onu alddar
wnov ve gidiyorlar

Kol Tiow dgv KOLTaV Ah anam! Gidiyorlar

Ve arkalarina bakmuyorlar!

Sarkinin tarihgesi ya da hikayesi konusunda bir bilgiye ulagilamamis olsa
da geleneksel bir Balkan dokusuna sahip oldugu ve sozlerinin Makedonya
daglarmi hatirlattif1 sdylenebilir. Iste bu da Aleksis’in duygusallasmasima
neden olur.

Sarki bittikten sonra herkes alkiglar ve Aleksis insanlarin sarkiy: ig-
sellestirmeleri karsisinda duygulanir. O sirada Agni, Aleksis’e doner ve
Aleksis ona soyle der: Ben de bu ¢ocuklarinki gibi entari giymek isterdim
daha kisa ve dagda gerilla™ olurdum. Simdi bize ihtiyaglari var. Bunu ¢ok
isterdim. Biiyiik laf etmek istemem ama yapabilirsem (gerilla) olacagim...’

Kitabin Teror/Tpopokpatio baslikli boéliimiinde Aleksis’in amacina
ulagtig1 goriiliir. Diger yandan bu boliimde Pavlos Melas’in bir karakter

2 Sarkinin sézlerinin tamamu kitapta yer almaz, yazar yalnizca bir satirina yer verir.

™ Yunancada “antartis” olarak kullanilan kelimenin gevirisi gerilla olarak aktarilmistir. Ancak
daha agik bir ifadeyle bu kelime, daglarda belirli bir ideoloji ugruna savasan savasetlar anlami
tasimaktadr.

7 Dragumis, age., s. 64.
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olarak okuyucunun karsisina ¢ikmasi, Balkan tarihine hakim bir okuyucu-
ya, Dragumis’in her karakterini biiylik bir incelikle sectigi ve gene Pavlos
Melas’a duydugu hayranligi hatirlatir. Dragumis, Pavlos Melas’1 unuttur-
mamakta kararlidir. Melas, Yunanistan’da 1srarla para toplar ve insanlar
ona Makedonya konusunda ne kadar inat¢1 oldugunu sdylerler. Ardindan
Pavlos, Aleksis ile anlagarak onu direnisi organize etmesi i¢in Kozani ve
Goriice’ye gonderir. Bu noktadan sonra anlatim Bulgarlar ve Yunanlar ara-
sindaki ¢atismalara odaklanir. Diger yandan Aleksis artik daha aktiftir. Bu
boliimde gegen diyaloglardan en ateslisi arttk Makedonya’da dokiilecek
Yunan kaninin gehit kam olacagimin vurgulanmasidir.”

Kodes/®vAaxry adl1 boliimde dikkati ¢eken en 6nemli satirlar, Make-
donya’nin Yunan topragi oldugunun ifade edilmesi ve bolge halkinin da
kendisini Yunan olarak tanimladigi bilgisinin verilmesidir. Diger yandan
Slav dili konusan Yunanlari tanimlayan Grekomania kelimesinin kulla-
nilmasi da dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla Dragumis, farkl: diller konusan
Balkanlilarin da kendilerini Helen/Yunan olarak tanimladiginin altini ¢i-
zer. Diger yandan, Dragumis sunu da vurgular: Tiim bu insanlarin aklinda
‘Helenizm’ ile ‘uygarlik’ es anlamlidir.” Dragumis’in zihnindeki biitiin-
lesmeyi yansitan bu ciimle ise aslinda Helen/Yunan varliginin, uygarlig
temsil ettiginin altin1 ¢izmesi ya da Helenler nevedeyse uygarlik oradadr
mesajinin verilmesi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Kitap Pavlos Melas’mn 6liimii ile sonlandirilmigtir. fon Dragumis’in
Melas’a olan hayranligini anlamanin zor olmadigi satirlar su sekildedir:
Tiim bu zamam yasayan koyler, Makedonyalilay, tiim boyunduruk altin-
dakiler ona tapiyorlar. Makedonya’da, o dlmedi. Yasamin Otesinde hiikiim
surtiyor. Karaferye 'de (Béppoiwa) bir kiz ¢ocugu, kendisine Yunanlarin krali
kimdir diye soranlara su cevabi verdi: Pavios Melas!"

Sonuc

fon Dragumis tarafindan kaleme alinan ve 19. yiizyilda Balkanlarda alev-
lenen Yunan milliyet¢i ideolojinin bir aynasi sayilabilecek Sehit ve Kahra-
manlarin Kan bir edebi eser olarak diisiiniild{igiinde, olaylar baglaminda
duragan ancak anlatim agisindan giiglii bir dile sahiptir. Diger yandan do-
nemin Balkan konjonktiiriine uzak okuyucular i¢in bazi miiphem noktalar
tagir. Kitap, donemin ruhu ya da yazar hakkinda bilgi sahibi olan okuyu-
cular i¢in ise aydinlatici niteliktedir. Bu da eseri, bir tarihsel roman olarak
degerlendirildiginde benzerlerinden ayirir. Ote yandan bu kitabi okuyan

5 Dragumis, age., s. 89.
" Dragumis, age., s. 101.
" Dragumis, age., s. 141.
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okuyucu kurgusal anlamda ilk agsamada ger¢eklikle muglaklik arasinda gi-
dip gelebilir.

Eserde en ¢ok vurgulanan kavramlardan biri Helenizmdir. Hatta bir¢ok
noktada Makedonya ile Helenizm aym potada kaynastirilir. Bagka bir de-
yisle toprak ile halk yapistirilarak milliyet¢iligin en 6nemli iki 6gesi bir-
lestirilir.

Kitabin bir diger mesaj1 da Yunanistan’in 1897 yilinda Osmanli Devleti
ile yapti81 savas sonunda yasadigi yenilgiden kaynaklanan vasatlik hissinin
iistesinden gelme g¢abasidir. Bu baglamda Dragumis, kitabin birgok kis-
minda gozden kagmasi1 miimkiin olmayan mesajlar kullanir. Bunlar eserde,
zaman zaman bir ¢agri, zaman zaman da birlik yaratacak sdylemler seklin-
de kaleme dokiiliir. Dragumis bu vasatlig1 ve siradanligi Aleksis {izerinden
yenmeye ¢alisir.

Kitabin bir diger vurgusu da Bizans iizerinedir. Cok fazla olmamakla
birlikte baz1 sayfalarda yapilan bu vurgularla okuyucunun Megali idea’y1
hatirlamasi hedeflenmistir. Bulgarlar ve Tiirkler ise Yunanlar karsisinda ko-
numlandirilmis topluluklardir. Yazar, bazi boliimlerde bu konudaki fikirsel
¢ikarimlarini elestirel bir bakig agisiyla netlestirmekten de kaginmamistir.

Ote yandan eserin, yazildig1 dsnem baglaminda (1907) incelendiginde
kurgusunun tam anlamiyla Balkanlardaki siyasi ve sosyal durum iizerine
insa edildigi barizdir. Karakterler buna gore se¢ilmis ve diyaloglar da bu
donemin giindemi tizerine odaklanmustir.

Dragumis, okuyucunun dikkatinin dagilmamasi adina mevcut tartisma-
nin yan olaylar ya da karakterlerle dagilmasini1 da 6nlemeye ¢aligmigtir.
Duygusal aromalarin hissedildigi boliimlerde bile ideolojik 6zii kaybetme-
mistir.

Eser basladigi noktada son bulmustur. Bagka bir deyisle Dragumis,
Pavlos Melas’in oliimii ile Yunanlar1 uyanisa ¢agirdigi satirlarla basladigi
kitabini, yine Pavlos Melas’in (Yigit delikanlinin) hayatin1 kaybetmesiyle
noktalamustir.
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SIRP MILLIYETCILIGI:
MERKEZIYETCILIK VE
IRREDENTIZM SiYASETI

Caner Sancaktar”

Giris

Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC) II. Diinya Savasi yilla-
rinda fasist Alman-italyan isgaline ve yerli milliyetci-fasist 6rgiitlere karsi
yapilan miicadele sonucunda kuruldu. Yugoslavya Komiinist Partisi (YKP)
liderliginde olusturulan Partizan Ordusu, savas sonunda hem iilkeyi Al-
man-Italyan isgalinden kurtarmay1 basardi hem de Hirvat Ustasa ve Sirp
Cetnik kuvvetlerini yenilgiye ugratti. Boylece Sosyalist Yugoslavya mil-
liyetgilige ve fagizme kars1 yapilan bilyiik halk kurtulus savasi ve siyasal
miicadele sonucunda kuruldu.

Savas sonrasinda kurulan yeni Sosyalist Yugoslavya’da 4demimerke-
ziyetgi federal sistem uygulandi. Ademimerkeziyetci federal sistem gerge-
vesinde alt1 federe cumhuriyet (Sirbistan, Hirvatistan, Bosna-Hersek, Slo-
venya, Makedonya, Karadag) ve iki 6zerk eyalet (Sirbistan’a bagh Kosova
ile Voyvodina) olusturuldu. Cumhuriyetlere birlikten (YSFC’den) ayrilma
hakki dahil olmak iizere genis yetkiler verildi. iki 6zerk eyaletin ise, bir-
likten ayrilma hakki olmamakla birlikte kendi 6zerk yasama, yiiriitme ve
yargi erkleri mevcuttu. Bunlarailaveten sosyalist rejim, iilkedeki milletlere

* Dog. Dr. Caner Sancaktar, Kocaeli Universitesi, [IBF Uluslararas: fliskiler Boliimii.
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ve azinliklara anadilde egitim dahil olmak iizere genis kiiltiirel haklar ve
ozgiirliikler sundu.

Kurucu Bagkan Tito ve sosyalist rejim (sosyalist 6zyonetim sistemi),
s6z konusu ddemimerkeziyet¢i federal diizenleme yoluyla iilkedeki millet-
leri ve azinliklar1 hosnut kilmayi, milletler arasi goniillii birlik/biitiinlesme
saglamay1 ve boylece ayrilik¢l milliyetgiligi engellemeyi amaghyordu. Bu
amag, Tito’nun ve YKP’nin meshur “Bratstvo i Jedinstvo (Kardeslik ve
Birlik)” sloganinda 6zetlenmisti. Fakat 4demimerkeziyetgi federal sistem
ve goniillii birlik/biitiinlesme (Bratstvo i Jedinstvo) siyaseti milliyetgiligi
ortadan kaldirmaya yetmedi. Ulkedeki milliyetgi siyasetgiler/gruplar dev-
let ve parti (YKP) i¢inde varliklarin1 devam ettirmeyi basardilar. Kurucu
Bagkan Tito’nun 1980°de 6liimii sonrasinda milliyetgi gruplarin ve siya-
setcilerin giicleri hizla artti ve milliyet¢i hareketler iilke genelinde yay-
ginlagti. 1980’ler boyunca yasanilan ekonomik sikintilar ve Dogu Avrupa
siyasetinde yasanilan gelismeler milliyet¢i dalganin kabarmasina yardime1
oldu. Boylece milliyetgi yiikselis 1990’larin basinda Sosyalist Yugoslav-
ya’y1 pargalayip yikt1. Yugoslavya’nin yikiliginin tek sorumlusu Sirp milli-
yetgiligi degildi elbette. Ulke genelinde giiglenen tiim milliyetgi hareketler
ve milliyetei siyasi liderler Yugoslavya’nin yikilisinda su veya bu diizeyde
rol oynadilar. Bununla birlikte Yugoslavya’daki milliyet¢i hareketlerin en
giicliisii ve etkilisi Sirp milliyetgiligi oldu.

II. Diinya Savagi yillarinda Draza Mihailovi¢ liderligindeki Sirp Cet-
nik ordusu Biiyiik Sirp Kralligi’n1 kurmayi amaglamisti. Fakat Komiinist
Partizanlar bu amacin gergeklesmesini engelledigi gibi Cetnik ordusunu
yok etti. Draza Mihailovi¢ bagta olmak iizere ¢ok sayida Cetnik siyaset¢i
ve komutan idam edildi, kagmay1 bagaranlar ise ¢esitli iilkelere sigindilar.
Boylece Partizanlar/YKP Sirp milliyetgiligine biiyiik darbe indirmis oldu.
Ama Sirp milliyetgiligi tamamen yok edilemedi. Sirp milliyetgileri savas
sonrasinda kurulan yeni devlet i¢inde ve YKP biinyesinde varliklarini de-
vam ettirmeyi basardilar.

1945 sonrasinda parti ve devlet i¢cinde Aleksandar Rankovi¢ liderligin-
de Sirp milliyet¢i hizbi gelisti. Bu yillarda kisaca “Rankovi¢ Grubu” olarak
adlandirilan Sirp milliyetgi hizbin amaci, devlet ve parti yonetiminde mer-
keziyetgiligi arttirmak ve bu yolla Yugoslavya iizerinde Sirp hakimiyetini
giiclendirmek idi. Tito’nun devreye girmesiyle 1960’larin ikinci yarisinda
Rankovi¢ Grubu (Sirp milliyetgi siyasetgiler ve biirokratlar) devlet organ-
larindan ve partiden biiyiik 6l¢iide tasfiye edildiler. Bu tasfiyeler Sirp milli-
yetgiligini gegici olarak zayiflatti. Ardindan yapilan yeni anayasal ve yasal
diizenlemelerle ademimerkeziyetgilik daha da arttirildi. Yani federe cum-
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huriyetlerin ve eyaletlerin siyasal, ekonomik, yargi ve sosyo-Kkiiltiirel yet-
kileri daha da arttirildi, merkezi y6netim organlarinin yetkileri ise azaltild.

1980°de Tito’nun oliimiinden sonra diger milliyet¢i hareketler gibi Sirp
milliyet¢iligi de hizla toparlanip giiglendi. 1980 sonrasinda Sirp milliyetgi-
liginin liderligini Slobodan Milosevi¢ iistlendi. MiloSevic liderliginde giic-
lenen Sirp milliyet¢iliginin nihai amaci, sadece merkezi yonetimi (merke-
ziyetgiligi) gliclendirmek degil, ayn1 zamanda “Biiyiik Sirbistan”1 kurmak-
t1. Béylece Milosevi¢ liderliginde Sirp irredentizmi gelisti ve 1990’larda
fiilen harekete gecti. Aslinda bu, II. Diinya Savagi yillarindaki Sirp Cetnik
hareketinin 1980 sonrasinda MiloSevic¢ liderliginde dénemin yeni kosullari-
na gore yeniden formiile edilmesiydi. Boylece Sirp milliyetgiligi 1990°1ara
gelindiginde siyasal krizin siddetlenmesinde, YSFC’nin yikilmasinda ve
savaglarin yaganmasinda 6nemli rol oynadi.

R ANKOVIC GRUBU: MERKEZIYETCILIK SIYASETI

YKP’nin 6nde gelen yoneticilerinden birisi Sirp siyaset¢i Aleksandar Ran-
kovi¢ (1909-1983) idi. 1937°de Tito’nun YKP Genel Sekreteri olmasiyla
birlikte Rankovi¢, Tito tarafindan YKP Merkez Komitesi’ne alindi. 1966’ya
kadar Merkez Komite iiyesi olarak parti i¢inde son derece etkili oldu. Il.
Diinya Savagi yillarinda Rankovi¢, Merkez Komite Organizasyon Sekre-
teri ve Giivenlik Sorumlusu olarak gérev yapti. Savas sonrasinda 1945-
1963 doneminde Igisleri Bakanhig ile Bagbakan Yardimciligi, 1963-1966
doneminde ise YSFC Bagkan Yardimciligi yapti. Bu yillarda Rankovic,
Sirbistan Komiinist Partisi’nin ve Sirplarin siyasal lideri konumundayd:.

1945 sonrasinda kurulan yeni Sosyalist Yugoslavya’da Sirp milliyet-
¢iliginin liderligini Rankovi¢ iistlendi. Rankovi¢, kendisi gibi milliyet¢i
siyasetgileri ve biirokratlan bir araya getirerek parti ve devlet iginde ayri
bir hizip olusturdu. Rankovi¢ Grubu’nun temel amaci, devlet ve parti yone-
timinde merkeziyetgiligi arttirmak yoluyla Sirbistan’in ve Sirp biirokrasi-
sinin Yugoslavya genelinde hakimiyetini/etkisini arttirmak idi. Ozellikle
merkeziyetciligin giiclendirilmesi sayesinde Kosova, Voyvodina, Bosna-
Hersek, Karadag ve Makedonya iizerinde Sirp hakimiyetini arttirmayi
amagliyordu. (Bamett, 2006: 116-121; Zaninovich, 1970: 149-150).

8. YKPKongresi 1964’te Belgrad’da toplandi. Kongrede ii¢ temel konu
giindeme alindi: Ozy6netim, ekonomik problemler ve milletler meselesi.
Kongrede iki rakip rapor tartisildi: YSFC Bagkan Yardimcist Rankovié’in
raporu ile Sloven siyasi lider Edvard Kardelj’in raporu. Rankovi¢ Raporu,
merkeziyet¢iligin ve devletciligin giiglendirilmesi gerektigini savunurken,
Kardelj Raporu, ademimerkeziyetciligin ilerletilmesini ve devletgiligin
azaltilmasini savundu.
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YSFC’de tek partili sistem mevcuttu. Sistemin tek hakim partisi Yu-
goslavya Komiinist Partisi (YKP) idi. Bununla birlikte, YKP biinyesinde
sekiz bolgesel Komiinist Parti vardi. Yugoslavya Federasyonu’nu olustu-
ran alti federe cumhuriyetin ve iki 6zerk eyaletin (Sirbistan Cumhuriyeti
icinde yer alan Kosova ile Voyvodina’nin) kendi bolgesel komiinist par-
tileri vardi: Hirvatistan, Sirbistan, Bosna-Hersek, Slovenya, Makedonya,
Karadag, Kosova ve Voyvodina Komiinist Partileri. Yani YKP i¢inde de
ademimerkeziyetgilik prensibi uygulanmaktaydi. (Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Tito, 1982).

Fakat Rankovi¢ ve Sirp milliyetgiligi, sadece devlet i¢inde degil, YKP
icinde de merkeziyetgiligin arttirilmasini yani bélgesel parti kollarinin yet-
kilerinin zayiflatilmasin1 ve merkezi parti yonetiminin gii¢lendirilmesini
savunuyordu. Sert gecen tartismalarin sonunda 8. YKP Kongresi’nde asa-
gidaki temel kararlar alindi1 (Osmi Kongres Saveza Komunista Jugoslavije,
1965: 230-234, 378-386):

— YKP, sosyalist 6zyonetimin tam anlamiyla gergeklesebilmesi i¢in
caligmalidir.

— Gelismis bolgeler ile azgelismis bolgeler arasindaki fark: kapatmak
icin azgelismis bolgelere yardim fonlar1 saglanmalidir.

— Federe Cumbhuriyetlerin ve uluslarin ekonomik bagimsizliklan ve
Ozyonetimleri giivence altina alinmalidir.

— Devletgilik-biirokrasicilik tarafindan beslenen milliyetgilige karsi
miicadele edilmelidir. Bu amagla 4demimerkeziyetgilik arttirilmali,
merkeziyetgilik ve devletgilik azaltilmalidir.

— YKP’nin cumhuriyet ve eyalet teskilatlarinin 6zerkligi ve yetkileri
arttirilmalidir.

— Yugoslav kimligi ve kiiltiirii gelistirilmelidir. Bu hedefe baski ve
asimilasyon yontemleri ile ulagilamaz. Ortak Yugoslav kimligi ve
kiiltiirii, ancak milletler arasinda goniillii igbirligi yoluyla olgunlasa-
bilir.

Bu kararlar gosteriyor ki, 8. YKP Kongresi, ddemimerkeziyetgilik yoniinde
karar alarak Kardelj Raporu’nu benimsemis, merkeziyet¢iligi savunan Sirp
Rankovi¢ Raporu’nu ise reddetmistir. Fakat Rankovi¢ liderligindeki Sir-
bistan Komiinist Partisi yonetimi/delegasyonu, merkezi yonetimin giiglen-
dirilmesi yoniindeki israrin1 devam ettirdi. Bu durum, 4demimerkeziyetgi-
ligi savunan Hirvatistan ve Slovenya ile merkeziyetciligi savunan Sirbistan
arasinda siyasi krizin dogmasina neden oldu (Jancar, 1976: 209).

Bu rekabet ortaminda Bagkan Tito, merkeziyetgilere karsi 4demimer-

keziyetgileri destekledi. Tito, Rankovi¢’i ve merkeziyet¢i-devletei hizbi,
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“emekgi halkin ve 6zyonetimin diigmanlar1” olmakla ve “gérevini kotilye
kullanmakla” sugladi. Ciinkii Bagkan Tito’ya gore merkeziyetgilik-devlet-
cilik sosyalist 6zyonetimin gelisimini engeller. Yapilmasi gereken, cumhu-
riyetlere ve topluma kendi kendini yonetme imkanlan vermektir. Ciinkii
“eger cumhuriyetler en genis 6zyonetimsel imkanlara sahip olmazlarsa
6zyOnetim normal ve dogru bigimde gelisemez.”(Tito, 1982: 400)

YKP Merkez Komitesi 1 Temmuz 1966’da Brioni adasinda toplandi.
Toplantida Rankovi¢ ve Gizli Polis Teskilati Bagkani Svetislav Stefanovic,
(a) gorevini kotiiye kullanma, (b) sahsi menfaat saglama, (c) Gizli Polis
Teskilati vasitasiyla iist diizey yoneticiler hakkinda yasadisi istihbarat top-
lama ve (¢) Kosova’da Amavut sivillere kargi yasadisi kotii muamelede bu-
lunma suglariylaitham edildiler. Tarihi Brioni toplantisinda sug¢lu olduguna
karar verilen Sirp siyasi lider Rankovic¢, partiden, Federal Meclis’ten ve
YSFC Bagkan yardimcilig1 gorevinden alindi. “Rankovi¢’in sadik adami”
olarak bilinen Sirp polis sefi Stefanovic ise, Federal Yiiriitme Konseyi’n-
den, Federal Meclis’ten ve Gizili Polis Teskilat1 Bagkanlig1 gorevinden ali-
narak cezalandirildi. (Zaninovich, 1970: 149-150; Bamett, 2006: 116-121;
Hondius, 1968: 321-322).

Ug ay sonra baskent Belgrad’da toplanan YKP Merkez Komitesi (4
Ekim 1966), “Biiyiik Sirbistan Sovenizmi’ne karsi ortak miicadele etme,
Yugoslavya iginde yagsayan milletler ve cumhuriyetler arasi iyi iliskiler ge-
listirme ve bu amagla YKP i¢inde 6zel bir komisyon olusturma karar1 aldi
(Hondius, 1968: 322).

Cok sayida yasadigi olaylara adi karisan ve biiyiik 6lgiide Rankovic
Grubu tarafindan kontrol edilen Gizli Polis Tegskilati lagvedilip yerine
Devlet Giivenlik Servisi (Sluzba Drzavne Bezbednosti) olusturuldu. Ay-
rica Sirbistan Komiinist Partisi i¢inde Rankovi¢’i destekleyen radikaller
gorevden alindi, bunlarin yerine daha ilimli isimler atandi: Parti Merkez
Komite Bagkanlifi’na Marko Nikezi¢ ve Parti Yiiriitme Komitesi Bagkan-
l1ig1’na Latinka Perovi¢ getirildi. Boylece Sirbistan Komiinist Partisi icinde
Rankovi¢ grubu tasfiye edilmis oldu (Rusinow, 1977: 256-257).

Rankovi¢ grubunun tasfiyesi, Sirp kamuoyunda “Sirplara kars1 Hirvat-
Sloven komplosu”, “Sirplarin yenilgisi”, “Hirvat-Sloven hizbinin galibi-
yeti” seklinde yorumlandi (Jelavich, 2006: 422-423). Rankovi¢ grubunun
tasfiyesi neticesinde parti-devlet organlarinda merkeziyetgi-devletgi un-
surlarin giicii kirilmis oldu ve 4demimerkeziyetgi politikalarin/reformlarin
6nii agildi (Bamett, 2006: 124).

Ayrica iilke genelinde demokratiklesme yolunda 6nemli adimlar atildr:
Kamuoyunda parti kararlarina yonelik elestiriler artti/serbestlesti, partiyi
elestiren gazete ve dergi yayinlan fazlalasti, antikomiinist gazete ve der-
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gilerin yayinlanmasina miisaade edildi ve YKP i¢inde ideolojik ¢esitlilik
onemli dl¢iide artti. Béylece parti i¢inde “agik ve gdrece 6zgiir tartigsma ve
elestiri atmosferi” ortaya ¢ikip gelisti (Rusinow, 1977: 256; Paleshoutski,
1992: 106).

MILOSEVIC VE SIRP MILLIYETCILIGININ YUKSELISI

Josip Broz Tito liderliginde Yugoslav komiinistler milliyetgilige kars1 mii-
cadele ettiler. Ciinkii Tito ve komiinist yoldaslari, milliyet¢iligin Yugos-
lavya i¢in 6liim oldugunu biliyorlardi. Nitekim YSFC, Tito’nun 6nderligi
altinda komiinistlerin milliyetgilige kars1 yaptiklar bilyiik savas ve siya-
sal miicadele sonucunda kurulmugtu. Eger Il. Diinya Savasi yillarinda i¢
savagl komiinistler kazanmasaydi (milliyet¢iler kazansaydi) savas sonra-
sinda Yugoslavya kurulamazdi. Yani Sosyalist Yugoslavya, milliyetgilerin
yenilgiye ugratilmasi sayesinde kurulmustu. Dolayisiyla Yugoslavya’'nin
yasamasi da milliyet¢iligin yeniden giiclenmesinin engellenmesi sayesinde
olabilirdi ancak.

Ulkedeki en giiglii ve Yugoslavya icin en yikici iki milliyet¢i hareket
Sirp ve Hirvat milliyet¢iligi idi. Ciinkii her ikisinin kendi biiyiik ulus dev-
letlerini kurma amaglar1 vardi ve bu nedenle her ikisi irredentist karaktere
sahipti. 1. Diinya Savagi yillarinda Hirvat Ustasa ve Sirp Cetnik ordulari,
bu irredentist karakteri ve saldirganligi fazlasiyla ortaya koymuslardi. Bu
nedenle Bagkan Tito, 6zellikle Sirp ve Hirvat milliyet¢iliginin giiclenmesi-
ni engellemeye ¢alismig ve 6liimiine dek bunun igin 6zel 6nlemler almaya
gayret etmisti.

YKP-Partizanlar, Sirp milliyet¢iligine ilk biiyiik darbeyi, 11. Diinya Sa-
vasl yillarinda Cetnik ordusunu yenilgiye ugratarak ve Cetnik lider Draza
Mihailovi¢’i idam ederek indirdi. Ama savas sonrasinda parti ve devlet
icinde Rankovi¢ liderliginde Sirp milliyetgileri yeniden orgiitlenip giig-
lendiler. Tito, Sirp milliyet¢iligine ikinci 6nemli darbeyi, 1960’larin ikinci
yarisinda Rankovi¢ Grubu’nu tasfiye ederek gergeklestirdi. Boylece Sirp
milliyetgiligi ikinci defa zayiflatildi ve 6nemli 6l¢iide kontrol altina alin-
di. Ama Tito’nun 6liimii sonrasinda Sirbistan Komiinist Partisi i¢inde mil-
liyetgiler hizla giiglenip partinin kontroliinii ele aldilar. Iste bu ortamda,
Draza Mihailovi¢ ve Aleksandar Rankovic’ten sonra iigiincii milliyetgi
lider yiikselise gegti ve Sirp siyasetini domine etmeyi basardi: Slobodan
Milosevic (1941-2006).

Milogevi¢, milliyet¢i soylemi son derece basarili bigimde kullanan usta
bir demagog ve hatip idi. Onun demagojik milliyetgiligi ve etkili hitabeti,
1980 sonrasinda giderek ekonomik kriz igine giren ve boylece yoksullasan
Sirp halkim derinden etkiledi. Ama MiloSevi¢ bunu tek bagina yapmadi
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elbette. Sirp lider, kendi halkini etkilemek, milliyet¢ilestirmek, yakin ge-
lecekte baglayacak olan savaglara hazirlamak ve elbette kendi iktidarini
saglamlastirmak i¢in milliyet¢i entelektiielleri, din adamlarini (Sirp Orto-
doks Kilisesi’ni) ve Belgrad medyasini bilyiik ustalikla kullandi. Boylece
1980°lerde Sirbistan’da Milosevic, milliyetci entelektiieller, Sirp Ortodoks
Kilisesi ve milliyet¢i medya arasinda giiglii bir milliyetgi cephe kuruldu.

Sirp milliyetgi cephesi, 1980°ler boyunca sosyalist 6zy6netim sistemine
karsi neoliberal reformlar1 ve kapitalizme gegis siirecini savunduklari i¢in
Bati Avrupa ile ABD tarafindan desteklendi. Yani Bati Avrupa ile ABD,
1980°lerde Miloevi¢’in ve Sirp milliyet¢iliginin yiikselisinden hig¢ de ra-
hatsizlik duymadi, tam tersine bu yiikselisi destekledi. Ciinkii milliyetci
yiikselisin sosyalist Yugoslavya’y1 yikacagini ve bolgeyi, Bati’nin kontro-
liilne sokacaginmi gayet iyi biliyorlardi. Ayrica tam da bu yillarda SSCB’de
ve diger Dogu Avrupa iilkelerinde devletci sosyalizmden kapitalizme gegis
siireci baglamigt1. Sovyetler Birligi’nde yasanilan degisim ve dagilma siire-
ci, sosyalist Yugoslavya’y1 pargalamak ve kendi kapitalist ulus devletlerini
kurmak isteyen milliyetgileri daha da cesaretlendirdi.

Tim bu dis gelismeler MiloSevic¢’in yiikselisini kolaylastirdi. Yani II.
Diinya Savasi yillarinda Draza Mihailovi¢’in ve 1945-1966 déneminde
Aleksandar Rankovi¢’in bulamadigi uygun uluslararast ortami ve dis des-
tegi, 1980’lerde Milosevi¢ fazlasiyla bulup iyi degerlendirdi. Ulkede yaga-
nilan ekonomik kriz ve yoksullagsma siireci ise, milliyet¢i liderlerin ¢ok iyi
becerdikleri milliyet¢i demagoji i¢in son derece miisait bir sosyo-ekono-
mik ortam yaratti. Ustelik 1I. Diinya Savasi’nda Mihailovi¢’i yenip idam
etmis, 1966’da ise Rankovic’i siyasetin digina itmis olan gii¢lii komiinist
Bagkan Tito engeli de yoktu artik MiloSevi¢’in 6niinde. Kisacasi, 1980 son-
rast i¢ ve dig ortam, MiloSevic¢’in ve milliyetgiligin yiikselisine zemin ha-
zirladi. Bagta MiloSevi¢ olmak iizere tiim milliyet¢i siyasetgiler, bu miisait
i¢ ve dig ortamu iyi degerlendirip sosyalist Yugoslavya’y1 pargalayip savasa
stiriiklediler.

MiloSevi¢ 1969’dan itibaren Sirbistan Komiinist Partisi tiyesi idi.
1973’te Sirbistan’in en biiyiik enerji sirketi olan 7echnogas’in genel direk-
torii ve 1978°de Beobank’in (Belgrad Bank) bagkani oldu. Ekonomi ala-
ninda yildizi parlayan geng teknokrat MiloSevi¢, ayni1 zamanda Sirbistan
Komiinist Partisi iginde de hizla yiikselerek once 1984’te Belgrad Orgiitii
Bagkani ve iki y1l sonra Parti Bagkani se¢ildi. Milosevic, ilk is olarak par-
tideki Titoist, komiinist ve anti-milliyet¢i muhalifleri tasfiye etti. Strbistan
Komiinist Partisi’nin tek hakimi haline gelen MiloSevic Mayis 1989’da
Sirbistan Bagkani segildi (Allcock vd., 1998: 175-176).
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Parti i¢inde ve Sirbistan’da siyasal iktidar1 ele geciren Milosevi¢, Tito
karsit1 milliyetgi soylem kullandi. Sirbistan Bagkani1 Milosevi¢, Yugoslav-
ya pargalanma siirecine girerken partinin adin1 Temmuz 1990’da Sirbistan
Sosyalist Partisi olarak degistirdi ve partisini Marksist-Titoist ilkelerden
tamamen koparip radikal milliyetgilige yoneltti (Cirkovié, 2004: 295).

Milogevi¢ liderligindeki milliyetgi cephenin ii¢ temel amac1 vardi: On-
celikle Sirbistan i¢cinde yonetimi merkezilestirmek, yani Sirbistan iginde
bulunan iki 6zerk eyaletin (Voyvodina ile Kosova) 6zerkligine son vermek.
Ikincisi; sosyalist 6zydnetim sistemini tasfiye edip kapitalizme gegmek.
Bu amagla Milogevic, liberal ekonomistleri ve teknokratlariigeren yeni bir
ekonomi danigmanlar1 komisyonu olusturdu. “Milosevi¢ Komisyonu” ola-
rak da bilinen bu komisyon, 1988’de neoliberal ekonomi reform programi-
nidevreye soktu (Woodward, 1995: 106-107). Milodevi¢ yonetiminin nihai
amaci ise Kosova, Karadag, Makedonya, Bosna-Hersek ile Hirvatistan’in
Sirp yogunluklu bolgelerini (Srpska Krajina, Slavonija) ele gegirip “Bityiik
Sirbistan™1 kurmakti (Luki¢ ve Lynch, 1999: 155-156).

28 Eyliil 1990’da kabul edilen yeni Sirbistan Anayasasi, Sirbistan Sos-
yalist Cumhuriyeti adin1 Sirbistan Cumhuriyeti olarak degistirdi (Lukic ve
Lynch, 1999: 153-154; Lane, 2004: 178). Aralik 1990 segimlerinde Mi-
logevi¢’in partisi oylarin yiizde 77,6’sin1 alarak tek basina iktidar olmayi
basardi (Pavkovi¢, 1997: 119). Milogevié, Yugoslavya’nin pargalanmasi
siirecinde hem kendi siyasi giiciinii arttirmak hem de Karadag’a daha kolay
hakim olabilmek amaciyla Nisan 1992°de Karadag ile birleserek Sirbis-
tan-Karadag Federal Cumhuriyeti’ni kurdu. Sirbistan-Karadag birlikteligi
Haziran 2006’ya kadar devam edecek, bu tarihte Karadag, referandum yo-
luyla Sirbistan’dan ayrilacaktir.

Milosevi¢ yonetimi, kendi halkini milliyetcilestirmek, “Biiyiik Sirbis-
tan” projesi dogrultusunda harekete gegirmek ve savaglara hazirlayabilmek
icin medya kanallarini biiyiik bir ustalikla propaganda silahi olarak kul-
land1 (Vejvoda, 1996: 107). 1987-1990 doneminde Sirp medyasinin ana
slogan1 “birlesik tek Sirbistan” idi. Anti-komiinizm, anti-Titoizm ve anti-
Yugoslavya sdylemi ve propagandasi, Sirp medyasinda bir moda haline
gelmisti bu yillarda (Pavkovic, 1997: 103). Yapilan yalan yanls yaymlar
ile tarih yeniden yazildi adeta. Milliyet¢i propaganda ve yalanlar vasitasiy-
la diger milletlere yonelik nefret biiyiitiildii ve Sirp halki tizerinde “kitlesel
paranoya” durumu yaratildi (Letica, 1996: 95).

Milogevi¢’in “milli medyas1”, 1980’ler ve 90’lar boyunca Sirp mille-
tini diger milletlere kars1 kiskirtip paranoyaklastirdi. Milosevi¢’in kontrol
ettigi Belgrad medyasi, Milo$evi¢’i, “Sirp milletinin kurtaricis1” ve “bii-
yiik milli lider” olarak tanimlayip propaganda yapti. Ayrica televizyon ve
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gazetelerde sik sik “Biiyiik Sirbistan” propagandasi yapildi. MiloSevic,
Sirp halkina, “Biiyiik Sirbistan™1 kuracak olan “Biiyiik Milli Lider” olarak
sunuldu. Bu s6ylem, 1980’li ve 90’1 yillarda ekonomik kriz ve yoksul-
luk i¢inde yasayan Sirp halkini cezp etti. Milliyet¢i medya, MiloSevi¢’i ve
“Biiyiik Sirbistan” projesini, yitksek enflasyon ve igsizlik nedeniyle gide-
rek yoksullasan halka bir “milli kurtulug kapisi” olarak sundu. Christopher
Bennett, Milosevi¢’in kontrol ettigi medyanin Sirp halki tizerindeki gii¢lii
etkisini soyle tarif etmigtir:

1980°1i yillarda MiloSevi¢ Sirbistani’nin medya saldirisi, Nazi Alman-
yast’nin 1930’1u yillardaki propaganda kampanyasina ¢ok benziyordu.
Gergekten de ana tema —biitiin Sirplar tek bir Sirbistan iginde birlesme-
lidir— aymyd. Aradaki biiyiik fark, medyanin 1980°li yillarda 1930’1u
yillardan ¢ok daha fazla giiglii olmasiydi ve dolayisiyla haberin ve bil-
ginin carpitilma kapasitesi, 1980°li yillarda 1930’Iu yillardakine gére
cok daha biiyiiktii. Hitler, siyasal diisiincesini yaymak i¢in basina, he-
niiz ¢ocukluk asamasinda olan film endiistrisine ve radyo dalgalarina
sahipti. Milosevic¢ ise, kendisinin yeni Sirp milliyet¢iligini, televizyon
yoluyla Sirbistan’daki her eve génderme ve sindirme kabiliyetine sa-
hipti.” (Bennett, 1994: 215)

1980 sonrasinda Sirp milliyet¢iliginin tek aktorii Milosevic degildi elbette.
Donemin milliyet¢i entelektiielleri ve din adamlar1 da milliyet¢i yiikse-
liste (halkin milliyet¢ilestirilmesinde) dnemli rol oynadilar. Milliyet¢i en-
telektiieller ve din adamlan siyasal arenada MiloSevic¢’e destek verdiler.
Boylece milli lider Milosevic¢, milliyetgi entelektiieller ve Ortodoks Kilise
arasinda gii¢lii bir “milliyet¢i cephe” kuruldu. Bu cephe, es zamanli olarak
hem MiloSevic’in siyasal iktidarim giiglendirdi, hem de Sirp halkini milli-
yetgilestirip yakinda baglayacak olan savaglara hazirladi.

Sirp edebiyatg1 yazar Dobrica Cosic, 1980°li yillarda Sirp milliyetgili-
ginin manevi ve entelektiiel babasi oldu (Silber ve Little, 1995: 32). Cosic,
stk bir anti-komiinist, anti-Yugoslav ve anti-Titoist idi. Cosi¢’in iddiasina
gore, Tito liderligindeki Sosyalist Yugoslavya bilingli olarak Sirp milletini
federe cumhuriyetlere ve 6zerk eyaletlere bolerek pargaladi ve zayiflatti.
Dolayisiyla Sirp milleti acilen toparlanmalidir. Bu, ancak tiim Sirplarin bir
cat1 altinda (tek bir Sirp devleti iginde) birlesmesiyle olabilir. Tiim Sirp-
lar bunun i¢in miicadele etmelidir. Ciinkii Cosi¢’e gore, Yugoslavya iginde
diger milletlerle birlikte yagamamn Sirp milletine gegmiste herhangi bir
faydasi olmamustir ve gelecekte de olmayacaktir. Oyleyse Sirplar, Cosié’e
gore, kendi devletlerini kurup kendi baglarinin ¢aresine bakmalidirlar (Ba-
nac, 1997: 109).
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Cosi¢’in de iiyesi oldugu Sirp Bilimler Akademisi’nin 24 Eyliil 1986°da
yayimladigi meshur Memorandum, bu dénemde Sirp milliyet¢iliginin
manifestosu haline geldi. Memorandum, Sirplari, Yugoslavya iginde bir
“kurban millet” olarak tanimladi ve “Sirp milli varliginin tehlike i¢inde”
oldugunu ileri siirdii:

“Hirvatistan’da yasayan Sirplar, Bagimsiz Hirvatistan Devleti dénemi'
harig, bugiinkii kadar biiyiik bir tehlike i¢inde olmamiglardi. Onlarin ulusal
statiilerinin ¢6ziime kavusturulmasi en 6ncelikli siyasal meseledir. Eger bir
¢oziim bulunmazsa, sonug, sadece Hirvatistan igin degil, tiim Yugoslavya
icin pek ¢ok diizeyde zarar verici olacaktir.” (Memorandum’dan aktaran
Silber ve Little, 1995: 31-32).

“Sirplar, elli yildan az bir siire zarfinda birbirini izleyen iki kusak i¢inde
iki defa fiziksel olarak yok edilmeye, zorla asimilasyona, baska dinlere
doniistiiriilmeye, kiiltiirel soykirima, ideolojik dayatmaya maruz birakilmig
ve kendi geleneklerini terk etmeye ve reddetmeye zorlanmiglardir.” (Me-
morandum’dan aktaran Soso, 2002: 180).

Milliyetgi Sirp entelektiiellere gére; YSFC i¢inde “maruz kalinan baski-
lar”dan ve “kurban millet” pozisyonundan kurtulabilmek i¢in tiim Sirplarin
giiclii bir devlet ¢atisi altinda birlesmeleri gerekir. Dolayisiyla “Memoran-
dum, sistemli bir bi¢cimde Sirbistan karsiti1 olarak degerlendirilen Titoist
siyasetin sert bir elestirisi ve yazarlarina gore, Sirplarin ugradig baskilara
kars1 Biiyiik Sirp diisiincesini tagiyan ger¢ek bir manifesto idi.” (Julliard,
1994: 58-59).

Sirp milliyet¢iliginin bir diger 6nemli aktorii ve tasiyicisi hig kuskusuz
Sirp Ortodoks Kilisesi idi. Kilise, 19. yiizyilda Sirp milliyet¢iliginin olus-
masinda ve gelismesinde milli ve dini misyon iistlenmisti. Sirp Ortodoks
Kilisesi’nin siyasetteki aktif rolii ve misyonu, sosyalist devrim ile birlikte
¢ok siki bi¢cimde sinirlandirildi ve din adamlan siyasetin digina itildi. Ama
1980 sonrasinda Sirp milliyet¢iliginin siyasal liderligini MiloSevic iistle-
nirken, Sirp Ortodoks Kilisesi de Sirp milliyet¢iliginin “ruhani liderligini”
yeniden iistlendi. Sirp Ortodoks ruhban sinifi, dini séylem ile milli s6ylemi
biiyiik bir ustalikla sentezleyip Sirp halkini milliyetgilestirdi ve saldirganli-
ga hazirladi (Letica, 1996: 104).

Sirp Ortodoks Kilisesi, biitiin Sirplar1 ve Sirp topraklarini tek bir Sirbis-
tan i¢inde birlestirmeyi amaglayan irredentist Bilyiik Sirbistan projesinin

! Bagimsiz Hirvatistan devleti, Almanya’'nin destegiyle fasist Hirvat Ustasa 6rgiitii tarafindan
II. Diinya Savas yillarinda 1941°de kuruldu ve 1945°te YKP/Partizanlar tarafindan ortadan kal-
dirildi. Almanya giidiimlii Bagimsiz Hirvatistan devleti (1941-1945), bugiinkii Hirvatistan ile
Bosna-Hersek bolgelerini igeriyordu ve savag yillarinda Sirplara, Yahudilere, Bognaklara ve Ro-
manlara karg: etnik temizlik uyguladi. Bagimsiz Hirvatistan devleti ve Ustasa 6rgiitii hakkinda
ayrintili bilgi igin bkz. Tomasevich, 2001.
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en bilyiik destekg¢ilerinden birisi oldu ve bu yolda MiloSevi¢ iktidariyla siki
isbirligi yapti (Hadziprodromidis, 2004: 231-232; Ramet, 1999: 110-114).
Kilisenin milliyet¢i irredentist siyaseti, 1989°da Sirp din adamlari tarafin-
dan hazirlanan ve kamuoyuna duyurulan “Milli Program”da asagidaki gibi
acike¢a ortaya kondu:

“Tarih, bir kez daha Sirp Devleti’'nden ve Sirp Kilisesi’nden, hem iilke
icinde yasayan hem de diinyanin ¢esitli yerlerine dagilmis bulunan biitiin
insanlarini bir araya getirmesini istiyor. Tarih, son bir kez daha biitiin lanet
olasiayriliklar ve go¢lerimizin iistesinden gelerek, birbirimizi bagislayarak
ve gizlenmis tuzaklari, islenmis kardes cinayetlerini ve 6liim tarlalarini bir
yana birakip birbirimizle uzlagma arayarak bu halkin gelecegine hizmet
etmemizi istiyor. Tiim Sirplarin bugiin bilmesi gereken sudur: Anavatanin
yiiksek ¢ikarlari, sahip oldugumuz her tiirden siyasal ideolojik, bolgesel
vb. ayriliklardan 6nce gelmektedir” (Aktaran Banac, 1997: 110).

IRREDENTIST SIYASET: BUYUK SIRBISTAN PROJESI

Buraya kadar yaptigimiz agiklamalar gosteriyor ki, 1980 sonrasinda yeni-
den yiikselise gegen Sirp milliyet¢iliginin ve Milo$evi¢ iktidarinin nihai
amaci tiim Sirplar1 ve Sirp topraklarimi “Biiyiik Sirbistan” i¢inde birlegtir-
mek idi. Bu nedenle Sirp milliyetgiligi 1980-2000 déneminde irredentist
siyaset uygulamistir. Bu irredentist siyaset, 1999°da NATO miidahalesi
sonucunda Kosova’nin kaybedilmesiyle birlikte yenilgiye ugrayacak ve
zayiflayacaktir.

Sirp irredentizminin hedefindeki topraklar Bosna-Hersek, Karadag,
Makedonya, Hirvatistan’in Sirp yogunluklu bélgeleri (Srpska Krajina ile
Slavonija) ve tabii ki Kosova idi. Milo§evi¢ yonetimi ve Sirp milliyetgiligi
ilk olarak Kosova sorununu kékiinden halletmeye giristi. Amag, merkezi
yonetimi giiclendirmek suretiyle Kosova’nin 6zerkligine son vermek, bol-
geye tam hakim olmak ve bolgeyi niifus olarak Sirplastirmak idi.

Bu yillarda Kosova Komiinist Partisi Bagkani Azem Vllasi idi. MiloSe-
vi¢, Vllasi’yi devirmek i¢in Kasim 1988°de Pristine’de kitlesel gosteriler
diizenledi. Milosevi¢’in resimlerini tasiyan gostericiler, “Kim soyliiyor, kim
cesaret ediyor yalan s0ylemeye Sirbistan kiigiik diye?” seklindeki meshur
milliyet¢i Sirp margim soylediler. Gosteriler kargisinda daha fazla direne-
meyen Vllasi ve ekibi partiden istifa etti. Bogalan makamlara MiloSevi¢’in
adamlan yerlestirildi. Sokaga dokiilen Amavut Vllasi taraftarlar ise, Sirp
polisi ve askeri tarafindan siddetle bastirildi (Pavkovi¢, 1997: 104).

Ordunun yeniden orgiitlenmesi adi altinda Kosova Eyaleti Bolgesel
Savunma Giigleri dagitildi (Spegelj, 2001: 15-20). 1989’da anayasa degi-
sikligi yapilarak Kosova’nin ozerkligine resmen son verildi. Akabinde
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Amavut kurumlar kapatildi ve 6nde gelen Amavut siyasi liderler ile en-
telektiieller sinir dis1 edildiler. Ayrica sokaga ¢ikma yasagi uygulandi. Ar-
navutlarin giinliik hayatlari dahi siki polis denetimi ve baskisi altina alindi
(Judt, 2009: 804-805).

Boylece merkezi Belgrad yonetimi Kosova {izerindeki hakimiyetini ve
baskisini arttirdi. Bu durum, Kosova’da 1912°den beri? hilihazirda var
olan ayrilik¢1 Arnavut milliyetgiligini daha da kitlesellestirdi ve radikalles-
tirdi. Baskilar arttik¢a radikallesen Arnavut milliyetgiligi, Kosova Kurtulus
Ordusu’nu (UCK) kurarak silahli miicadele baslatti. ABD ve Bati Avru-
pa’dan destek alan UCK ile 1990’1 yillarda miittefiksiz/desteksiz kalan
zayif Sirbistan arasindaki silahli ¢atismalar 1990’larin ikinci yarisinda sid-
detlendi. Milosevi¢ yonetimi Amavutlara yonelik etnik temizlik uygular-
ken, UCK da Sirp sivilleri hedef ald1.

Durumdan vazife ¢ikaran ABD-Ingiltere- Almanya-Fransa ittifaki, etnik
temizligi 6nleme gerekgesiyle/iddiasiyla NATO’yu harekete gegirip Sirbis-
tan’a hava saldirisi diizenledi. Diinyanin en biiyiik askeri giicii ABD-NATO
karsisinda savasi kaybeden zayif Sirp ordusu Haziran 1999°da Kosova’dan
cekilmek zorunda kaldi. Akabinde bolgeye NATO ve Batili devletler gi-
rip yerlesti. Yani Milodevi¢’in Kosova’ya mutlak hakim olma ve bélgeyi
Sirplagtirma politikasi, ABD-NATO miidahalesi sonucunda Kosova’nin
kaybedilmesiyle sona erdi.

Sirp irredentizminin bir baska 6nemli hedefi, Hirvatistan’in Srpska Kra-
jina ve Slavonija bolgeleri idi. 1990’1larin baginda Hirvatistan’da yaklasik
yiizde 12 Sirp yasamaktaydi. Bu niifus, giineydeki Srpska Krajina ve ku-
zeydeki Slavonija bolgelerinde yasiyordu. Biiyiik Sirbistan milliyetgiligi-
nin amaci bu iki bolgeyi Sirbistan’a katmak idi. Bu amagla bolgede Belg-
rad destekli Sirp Demokrat Partisi (SDP) kuruldu. Milan Babié¢ liderligin-
deki SDP, Milosevi¢’ten aldig1 destekle Aralik 1990°da Krajina Ozerk Sirp
Eyaleti’ni (OSE) ilan etti. Bu ilim, Dogu Slavonija OSE ile Bat1 Slavonija
OSE’nin kurulusu takip etti (Radan, 2002: 179).

Hirvatistan Meclisi’nin 25 Haziran 1991°de bagimsizlik ilan etmesinden
sonra Aralik 1991°de Dogu Slavonija OSE, Bati Slavonija OSE ve Krajina
OSE birleserek Sirp Krajina Cumhuriyeti’ni (SKC) ilan ettiler. Hazirlanan

? 1878’de Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilarak kurulan Sirbistan Kralligi, 1912°de I. Balkan
Savagt sonucunda Osmanli Imparatorlugu’ndan Kosova’y1 aldi. Ayni y1l Amavutluk da Osmanl
Imparatorlugu’ndan bagimsizhigini elde etti. Bu tarihten itibaren Arnavut milliyetgiliginin en bii-
yiik amaci, Kosova’y Sirbistan’dan koparip Aravutluk ile birlestirmekti. Bu amagla Kosova’da
1912°den beri ayrilik¢t Arnavut milliyetgiligi canliydi ve dsnem dénem giiglenip sertlesiyordu.
Aravutluk’ta ise, 1912’den itibaren Kosova’y ilhak etmek isteyen irredentist Arnavut milliyet-
¢iligi mevcuttu.
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anayasa, SKC’yi, “Sirp ulusunun ulusal devleti ve Krajina iginde yasayan
diger vatandaglarin devleti” olarak tanimladi (Radan, 2002: 179-180).

SKC yonetimi Sirbistan’dan aldig1 destekle 50.000 kisilik bir ordu olug-
turdu. Bolgeye Sirbistan’dan goniillii savasgilar, silah ve mithimmat sevk
edildi (Allcock vd., 1998: 262). Hirvatistan topraklarinda Sirp-Hirvat ¢a-
tigsmasi ilk olarak Mart 1991°de bagladi. Silahli ¢atigmalarin baglamasinda
Milo$evic¢ 6nemli rol oynadi. Ciinkii Sirbistan Cumhurbaskan1 Milo§evic,
16 Mart’ta, “Eger savasmamiz gerekiyorsa savasiriz. Fakat umuyorum ki,
onlar (Hirvatlar) bizimle savasacak kadar deli degillerdir. Biz eger iyi ¢alis-
may1 ve iyi liretmeyi bilmiyorsak, en azindan nasil iyi savasilacagini bili-
yoruz” agiklamasini yaparak adeta Hirvatistan’daki Sirplara taarruz emri
vermisti (Cohen, 1992: 370).

Martta baslayan silahli ¢atigmalar, Sirp ordusunun 18-19 Temmuz
1991°de Hirvatistan’a yonelik askeri operasyon baglatmasiyla tam anlamiy-
la Sirp-Hirvat savagina doniistii (Najetovic¢, 2008: 55). Srpska Krajina ve
Slavonija bolgelerinde yasanilan savasa ¢ok sayida silahli Sirp geteleri de
katildi. Biiyiik ol¢iide Sirbistan, Karadag ve Bosna-Hersek’ten adam top-
layan bu silahli gruplardan en taninmiglar1 Dragan Vasiljkovi¢ getesi, Vo-
jislav Seselj’in Cetnikleri, “Arkan” lakapl Zeljko Raznatovié’in Kaplan-
lar1, San1 Karincalar ve Beyaz Kartallar adli silahli ¢eteler idi (Bora, 1991:
170-171).

Milo$evi¢ yonetiminden yardim goren bu silahli geteler, 1992 Nisanin-
da baglayacak olan Bosna-Hersek savasinda da yer aldilar.Cok sayida sivili
katleden Sirp ¢eteleri, ayni zamanda uyusturucu ve silah kagak¢ilig1 yoluy-
la biiyiik paralar kazanmislardi. Hirvatistan ve Bosna savaglari sirasinda
bolgede olusan otorite boslugu, bu ¢etelere, silah ve uyusturucu kagakeilig
yapma ve boylece bilyilk meblaglarda “kara sermaye” biriktirme imkani
sagladi. Savaslar bitip sular durulduktan sonra s6z konusu ¢ete liderleri
ve liyeleri, savag doneminde biriktirdikleri “kara sermayeyi”, savas sonra-
sinda yeni olugmakta olan piyasa ekonomisinde aklayarak yeni kapitalist
donemin “saygideger isadamlarina” doniistiiler.

Savagin ilk alt1 ayinda Sirp kuvvetleri Hirvat ordusuna iistiinliik sagla-
di. Ocak 1992’ye gelindiginde Krajina ile Slavonija topraklari Sirp silahli
gii¢lerin eline ge¢mis bulunuyordu. Fakat ABD ile AB’nin devreye girme-
siyle savag Hirvatistan’in lehine sonuglandi. ABD ile AB, Hirvatistan’in
bagimsizligini tanirken, Sirbistan-Karadag Federasyonu’na ekonomik ve
askeriambargo uyguladi.

Amerikali siyaset¢i Cyrus Vance, BM Ozel Temsilcisi olarak gorevlen-
dirildi ve kendi adiyla anilan barig planini hazirladi. Vance Plani, ABD
ile Almanya’nin baskisi neticesinde Sirbistan tarafindan kabul edildi ve 2
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Ocak 1992’de taraflar arasinda ateskes antlagsmasi imzalandi. Antlagmaya
gore Sirp ordusu Hirvatistan’dan ¢ekilirken, Sirp niifusun ¢ogunlukta veya
azinlikta oldugu bolgeler “silahtan arindirilmis giivenli bolgeler” ilan edil-
di ve buralara 15 bin kisilik BM Koruma Giicii (UNPROFOR) yerlestirildi
(Radan, 2002: 180; Najetovic, 2008: 58-64).

ABD’nin silah yardimiyla giiglendirilen Hirvat ordusu, Mayis 1993-
Agustos 1995 arasinda Hirvatistan’daki SKC birliklerine yonelik dort ayr
askeri operasyon diizenledi. Operasyonlar neticesinde Krajina ile Bati Sla-
vonija topraklari Hirvat ordusunun eline gegti. Dogu Slavonija bolgesi ise,
Ocak 1998’de Zagreb’in kontroliine girdi ve SKC silahl1 birlikleri tama-
men ortadan kaldirild1 (Zunec, 2001: 67-83; Allcock vd., 1998: 272).

Hirvatistan’da umdugunu elde edemeyen Sirp irredentizmi tiim giiciiyle
Bosna-Hersek’e yoneldi. Ama sadece Sirp ordusu ve silahli geteleri de-
gil, ayn1 zamanda Hirvatistan ve Hirvat ¢eteleri de Bosna-Hersek’e ve sa-
vunmasiz Bognaklara hiicum ettiler. Ciinkii hem Sirp irredentizmi hem de
Hirvat irredentizmi Bosna-Hersek’i ele geg¢irip kendi biiyiik devletini kur-
may1 amaghyordu. Nitekim doénemin Hirvatistan Cumhurbagkani Franjo
Tudjman ile Sirbistan Cumhurbagkani1 MiloSevi¢ arasinda Bosna-Hersek’i
paylasma goriismeleri yapilmig, ama tam olarak anlagmaya varilamamisti
(Mesic, 2001: 11-12; Cekic, 2005: 1052-1060). Bosna-Hersek’in yakla-
stk yiizde 45’ini olusturan Bosnaklar ise, Alija Izetbegovic’in liderliginde
Bosna-Hersek’in iilkesel biitiinliigiinii ve bagimsizligini savunuyorlardi
Boylece Nisan 1992°de ii¢ taraf (Sirp-Hirvat-Bosnak) arasinda Bosna Sa-
vasi patladi ve Aralik 1995°e kadar siddetlenerek devam etti.

Sirbistan’dan gelen askeri yardim sayesinde Bosna-Hersek’te Radovan
Karadzi¢ ve Ratko Mladi¢ liderliginde gii¢lii bir Bosna-Hersek Sirp Or-
dusu olusturuldu. Karadzi¢, Bosna-Hersek’te kurulan milliyet¢i Sirp De-
mokrat Partisi bagkan: idi. Mladi¢ ise, Bosna-Hersek’teki Sirp ordusunun
genelkurmay bagkani idi. Sirbistan Cumhurbagkani Milo3evi¢ tarafindan
desteklenen Karadzi¢-Mladi¢ ikilisi, Sirp irredentizminin (Biiyiik Sirbistan
projesinin) Bosna-Hersek’teki ayagini olusturdu. Banja Luka’da toplanan
Sirp meclisi, Bosna-Hersek iginde Sirp Cumhuriyeti’ni (Republika Srpska)
ilan etti ve Karadzi¢’i Republika Srpska’nin Cumhurbagkani segti.

Ote yandan, Hirvatistan’dan gelen askeri yardim sayesinde Bosna-Her-
sek’te Mate Boban liderliginde Hersek-Bosna Hirvat Ordusu olusturuldu.
Ayrica Herzegovina (Hersek) bolgesinde bir Hirvat Meclisi olusturuldu ve
Hersek-Bosna Hirvat Cumhuriyeti (Hrvatsak Republika Herceg-Bosna)
ilan edildi. Hersek-Bosna Hirvat Ordusu, sadece Hirvatistan’dan silah-mii-
himmat yardimi almiyordu, ayn1 zamanda ¢ok sayida Hirvat getesi ve pa-
rali askerler de Hersek’teki Hirvat ordusuna katilmisti. Bunlar da ayni Sirp
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ceteleri gibi, sadece diismana (Sirplara ve Bognaklara) karsi savagsmuiyor,
ayni1 zamanda silah ve uyusturucu ticaretinden bilyiik paralar kazaniyor-
lardi. Yani 90’1 yillarda “savas ile sermaye birikimi” i¢ ice gegti, birbirini
besledi ve boylece yeni kapitalist donemin yeni kapitalistlerini dogurdu.

Sirbistan ile Hirvatistan arasinda kalan ve disaridan yeterince askeri
yardim alamayan Bosnaklar etnik temizlige ve soykirima maruz kaldilar.
Ciinkii hem irredentist Sirp milliyetgiligi hem de irredentist Hirvat milliyet-
¢iligi, ayn bir Bognak ulusunun varligini tanimiyor ve bolgeyi ele gegir-
meye ¢alisityordu. Bu amagla Sirp milliyetgiligi Bosnaklar Sirplastirmaya,
Hirvat milliyet¢iligi ise Bognaklar1 Hirvatlagtirmaya g¢alistyordu. Asimi-
lasyona direnen Bognaklar, hem goce zorlandilar hem de Sirp ve Hirvat
kuvvetleri tarafindan katledildiler. B6ylece Bosna-Hersek ve Bosnaklar,
1990’lar1n ilk yarisinda irredentist Sirp ve Hirvat milliyet¢iliginin kurbani
oldular (Ayrint1 i¢in bkz. Ceki¢, 2005; Begic, 1997).

Bosna-Hersek Meclisi’nde bagimsizlik referandumuna gitme kararinin
alindig1 giin, Sirp Demokrat Partisi Bagskan1 Karadzi¢, Bognaklar1 agik¢a
soykirim ile tehdit etmisti: “Se¢tiginiz yol, Hirvatistan’1 cehenneme siiriik-
leyen ayni yoldur. Aradaki fark, Bosna’da savas sizi daha koétii bir cehen-
neme siiriikleyecektir ve Miisliiman milleti (Bosnaklar) tamamiyla yok
olacaktir” (Bougarel, 1996: 100).

Sirp milliyetgiligine ve Karadzi¢’e gére Bognaklar, tarihsel ve etnik ko-
ken itibariyla Sirptir ve Osmanli hakimiyeti ddneminde Miisliimanlagmis-
lardir. Dolayisiyla Miisliiman Bognaklar, ya tekrardan Ortodokslasip “6ze
(Sirpliga ve Ortodoksluga)” donmeliler ya da Bosna-Hersek ’ten gitmeliler.
Ayrica Bosnaklar Tiirkiye’nin ajanlanidir. Tiirkiye, Bognaklar1 kullanarak
Balkanlara niifuz etmeyi amaglamaktadir. Sirp milliyetciligi, Bosnaklardan
nefret ettigi kadar Hirvatlardan da nefret ediyor ve onlar1 da Bosna-Her-
sek’ten kovma planlar1 yapiyordu.®* 20 Mayis 1995 tarihli konugmasinda
Karadzi¢ sunlar1 séylemisti:

“Tiirkiye’nin Balkanlara geri donmesine asla izin vermeyecegiz. Sirp-
lar, Hirvatlar ve Miisliimanlar (Bognaklar) uzun siire birlikte yagayamazlar.
Nasil ki Hirvatlar ve Miisliimanlar birlesik bir Yugoslavya’da yagamak is-
temediler ise, biz de onlarin devletinde (Bosna-Hersek ve Hirvatistan’da)
yasamak istemiyoruz. Bir kopekle bir kediyi bir kutuda bir arada tutamaz-

3 Sirp milliyetgiligi ile Hirvat milliyetgiligi arasindaki nefret karsilikh idi. Hirvat milliyetgiligine
gére, Hirvat ulusunun en biiyiik diisman Sirplardir ve Herzegovina (Hersek) bolgesi Sirplar ile
Bosnaklardan temizlenip Hirvatistan’a katilmalidir. Nitekim Hirvat milliyetgiligi (Ustasa Or-
giitit), I1. Diinya Savagi yillarinda Hirvatistan ve Bosna-Hersek bélgelerinde yasayan Sirplara
yonelik etnik temizlik uyguladi. Ayrica Hirvat ordusu, 1990’larda yagamlan savaslar sirasinda
Srpska Krajina, Slavonija ve Hersek bolgelerinde Sirplara karst etnik temizlik uyguladi.
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siniz. Ya siirekli kavga ederler ya da birlikte olmaya son verirler.” (Aspen
Institute, 1996: 16).

Sirp ve Hirvat milliyetgiligi, 1990°hh yillardan 6nce Hirvatistan’da ve
ardindan Bosna-Hersek’te savasti. Ama her ikisinin ortak noktasi “Bos-
nak ve Islam diismanlig1” idi. Her ikisi, Bosna Savagi siiresince su “yalan
iddia”y1 ileri siirdii: Miisliiman Bognaklar, Alija Izetbegovi¢ liderliginde
Bosna-Hersek’te bir Islam Devleti kurmak istiyorlar. Bu “Islim Devleti
projesi”, diger Miisliiman devletlerden destek gérmektedir. Bu projenin
hayata ge¢mesi, sadece Sirplar ve Hirvatlar i¢in degil, tiim Avrupa mede-
niyeti i¢in biiyiik bir tehlikedir. Biz (Sirplar ve Hirvatlar) bu tehlikeye karsi
savastyoruz. Sirplar/Hirvatlar, Avrupa medeniyetini radikal Islamcilara ve
Bosna-Hersek Islam Devleti’ne kargi savunuyorlar. Bu nedenle medeni Av-
rupa ve ABD bize (Sirplara/Hirvatlara) yardimci olmalidir. (Ceki¢, 2005:
1050-1051; Malcolm, 1999: 342-345).

Hirvat Tudjman ve Sirp Milosevic iktidarlari, bu yalan iddia/iftira saye-
sinde Batili devletlerden destek almay1 amagladilar savas siiresince. Ayrica
buiftira vasitasiyla Bognaklara yonelik uygulanan saldir1 ve etnik temizligi
mesrulastirmaya ¢alistilar. Donemin Bosna-Hersek Cumhurbagkani Izet-
begovié, bu yalana karsi su cevabi vermistir:

“Biz, bir ulus devlet yolunda degiliz. Bizim yolumuz sadece bir bagim-
siz yurttaghik birligidir. Bu, gelecektir. Bazi insanlar bunu (Bosna’y1 bir
Miisliiman devlet yapmayi) istiyor olabilirler, fakat bu ger¢ekg¢i bir dilek
degildir. Her ne kadar Miisliimanlar cumhuriyet i¢inde en kalabalik ulus
olsa da, (bu siyasi amaci hakli kilmak i¢in) yeterli sayida Miisliiman yok-
tur.” Ramet, 2005: 15).

Yaklasik 3.5 yil siiren Bosna Savasi, ABD-NATO’ nun Sirp ordusuna
yonelik askeri miidahalesi sonucunda durduruldu. Akabinde ABD’nin
hazirladig1 Dayton Antlasmasi, Bosna-Hersek Cumhurbagkani Alija Izet-
begovi¢, Sirbistan Cumhurbagkani Slobodan Milosevi¢ ve Hirvatistan
Cumbhurbagkani Franjo Tudjman tarafindan 14 Aralik 1995°te Paris’te im-
zalandi. Boylece savas resmen sona erdi ve Bosna-Hersek yeniden dizayn
edildi.’

4 Dayton Antlagmasi’na gére yeniden dizayn edilen Bosna-Hersek devleti, “Bosna-Hersek Fe-
derasyonu” ve “Sirp Cumhuriyeti (Republika Srpska)” ad1 altinda iki yonetim bolgesini icer-
mektedir. Ayrica Bosna-Hersek Federasyonu iginde on kanton yer almaktadir. Her iki bolgenin
ve Bosna-Hersek Federasyonu iginde yer alan her kantonun kendi yasama, yiiriitme ve yargi
erkleri mevcuttur. Bosna-Hersek Federasyonu’nu agirlikli olarak Bognaklar ve Hirvatlar, Sirp
Cumbhuriyeti’ni ise agirlikh olarak Sirplar yonetmektedir. Devleti temsil eden Bosna-Hersek
Devlet Bagkanhgi Konseyi, Bognak, Sirp ve Hirvat olmak iizere ii¢ iiyeden olugsmaktadir. Ayrica
Bosna-Hersek’in ortak iist meclisi ve hiikiimeti mevcuttur. Fakatortak meclis ve hiikiimet iginde
de etnik temelde gruplasma ve rekabet vardir. Yani Dayton Antlagmasi sonrasinda Bosna-Her-
sek’te etnik temelde pargall ve son derece karmasik bir siyasal sistem kuruldu. Ayrica Dayton
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Sonuc

Sosyalist Yugoslavya milliyetgilie karsi kazanilan bilyiik askeri ve siya-
sal miicadele sonucunda kuruldu. Bu nedenle Il. Diinya Savasi sonrasinda
kurulan yeni sosyalist rejim Tito liderliginde milliyet¢ilige kars1 6nemleler
aldi. Fakat milliyetgilik higbir zaman tamamen yok edilemedi ve her daim
Yugoslavya i¢in yikici sorun/tehdit olmaya devam etti. Yugoslavya’da en
giiclii iki milliyetgi hareket/tehdit Sirp ve Hirvat milliyetgiligi idi. Sirp mil-
liyet¢iliginin nihai hedefi Biiyiik Sirbistan’1, Hirvat milliyet¢iliginin amaci
da Biiyiik Hirvatistan’1 kurmakti. Bu nedenle Sirp ve Hirvat milliyetgiligi
komsularina karsi saldirgan irredentist siyaset izledi. Sirp ve Hirvat mil-
liyetgiligi/irredentizmi, II. Diinya Savagi yillarinda Sirp Cetnik ve Hirvat
Ustaga ordularinin YKP Partizan ordusu tarafindan yenilgiye ugratilmasiy-
la zayiflatildi, ama tamamen yok edilemedi.

1945 sonrasinda Aleksandar Rankovi¢ liderliginde Sirp milliyet¢iligi
yeniden orgiitlenip toparlandi. Milliyetgi Rankovi¢ Grubu/Hizbi, parti ve
devlet yonetiminde merkeziyet¢iligi giiclendirmek yoluyla Yugoslavya ge-
nelinde Sirp hakimiyetini kurmay1 amagladi. Bu durum kaginilmaz olarak
parti-devlet iginde siyasal krize yol agti. Bu kriz, Tito’nun miidahalesiyle
Rankovi¢ Grubu’nun tasfiye edilmesi sayesinde kismen asildi ve Sirp mil-
liyetciligi gegici olarak zayiflatild.

Tito’nun 6limiinden sonra iilkedeki tiim milliyet¢i hareketler ve milli-
yetci siyasi liderler yeniden yiikselise gegtiler. Bunlardan en etkilisi Sirp
milliyetgiligi ve Slobodan Milo§evi¢ oldu. 1980 sonrasinda MiloSevic li-
derliginde gelisip giiglenen Sirp irredentizmi Kosova, Bosna-Hersek, Ka-
radag, Makedonya ve Hirvatistan’in Krajina-Slavonija bolgelerini ele ge-
¢cirip Bilyiik Sirbistan’1 kurmayi amaghiyordu. Bu amag¢ kaginilmaz olarak
1990 sonrasinda Kosova, Hirvatistan ve Bosna-Hersek’te savaslara neden
oldu. Dolayisiyla Sirp milliyet¢iligi ve irredentizmi, hem Yugoslavya’'nin
yikilmasinda hem de Kosova, Hirvatistan ve Bosna-Hersek’te sert savas-
larin yasanmasinda biiyiik rol oynadi. Bu milliyetgi savaslar, tiim taraflara
zarar vermekle birlikte en biiyiik yikimi1 Bosnaklar ile Aravutlar yasadi.

Sirp milliyetgiligi Kosova’y: Sirplastirmak ve tamamiyla kontrol altina
almak amaciyla Arnavutlara karsi etnik temizlik uyguladi. Sadece Kasim
1994-Ocak 1995 arasinda yaklagik 25 bin Amavut italya’ya go¢ etmek zo-

Antlagmasi’na gore Bosna-Hersek’e ¢ok sayida uluslararasi 6rgiit (NATO, BM, AB, IMF, Diinya
Bankasi, EBRD, AGIT, AIHM, Yiiksek Temsilcilik Ofisi vb.) girip yerlesti. Dayton Antlasma-
si’ndan itibaren Bosna-Hersek’i bilyiik 6l¢iide soz konusu uluslararasi orgiitler denetleyip yo-
netmektedir. Béylece Dayton Antlasmasi, Bosna-Hersek’te adeta bir tiir “uluslararasi himaye
yonetimi” olugturdu (Dayton Antlagmasi siireci, Dayton Antlasmasi’na gore Bosna-Hersek’in
yeniden kurulusu ve yonetim sistemi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Begic, 1997).
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runda kaldi. Savas siiresince (Haziran 1999’a kadar) 1.3 milyon Amavut,
Sirp giicleri tarafindan evlerinden uzaklastirildi. Bunlarin 800 bini Koso-
va’dan kovuldu. On binlerce sivil Amavut oldiiriildii ve binlerce kadina
tecaviiz edildi (Ocal, 2015: 5028). 865 bin Amavut miilteci Karadag, Bos-
na-Hersek, Amavutluk ve Bati Makedonya’da kurulan kamplara si§inmak
zorunda kald1 (Judt, 2009: 815). Buna karsiik UCK da Kosova’y:1 Sir-
bistan’dan koparmak ve bolgeyi tamamen Amavutlagtirmak i¢in Kosovali
Sirplar1 hedef ald1 ve ¢ok sayida sivili katletti.

Hirvatistan’daki savagta (Srpska Krajina ve Slavonija bolgelerinde) Sirp
ordusu Hirvatlara, Hirvat ordusu da Sirplara karsi etnik temizlik uyguladi.
Savas sonucunda 20 bin insan hayatin1 kaybederken, 55 bin insan yaralandi
ve 600 bin insan evini terk etmek zorunda kaldi. Savagin maddi yikimi ise
22-25 milyar dolar1 buldu (Bilandzic, 2001: 90; Cviic, 1996: 196).

Nisan 1992-Aralik 1995 doneminde yasanilan Bosna Savasi’nin yarat-
tig1 yikim ¢ok daha biiyiik oldu. Sip ve Hirvat ordular1 Bognaklara karsi
etnik temizlik ve soykirim uyguladi. Ciinkii her ikisinin amaci1 Bosna-Her-
sek’i Bognaklardan temizleyip ele gecirmekti. Savag siiresince bilyiik ¢o-
gunlugu Bosnak olmak iizere yaklagik 215 bin insan 6ldii (160 bin Bosnak,
30 bin Hirvat, 25 bin Sirp). Yaklasik 50 bin kadina tecaviiz edildi ve 1.5
milyon insan (bilyiik ¢cogunlugu Bosnak) evini terk etmek zorunda kald1.
Okullarin yarisi, evlerin tigte ikisi ve saglik tesislerinin iigte biri yakilip
yikildi. Ayrica yasanilan savaglar neticesinde sanayi ¢oktii, tiretim azald,
igsizlik ve yoksulluk artti, fuhug ve organize suglar yayginlasti. (Ramet,
1999: 239, 280; Naimark, 2002: 167-170).

Sirp milliyetgiligi Bosna-Hersek’i ele gegirip Bilyiik Sirbistan’a katma-
y1 amagliyordu. Bu amagla Sirp milliyetgiligi bolgeyi sadece niifus olarak
degil kiiltiirel agidan da Sirplagtirmak istedi. Bu nedenle Sirp kuvvetleri,
Katolik Hirvatlara ve Miisliiman Bognaklara ait tarihi, dini ve kiiltiirel ya-
pilar1 hedef alip yikti. Ayni sekilde Hirvat ordusu da Ortodoks Sirplara ve
Miisliiman Bognaklara ait tarihi, dini ve kiiltiirel yapilar1 hedef aldi. Bu y1-
kimdan en biiyiik zarar1 Osmanli’dan kalma tarihi eserler ve camiiler gor-
dii. Bundaki amag, iilkedeki Osmanli-Islim-Bosnak kiiltiirel varligini yok
etmekti. Boylece Bosna-Hersek’te adeta bir kiiltiirel soykirim uygulandi.
(TDV, 2009: 131).

Sonug olarak milliyetgilige kars1 yapilan miicadeleyle kurulan Sosya-
list Yugoslavya, 1990’larin baginda milliyetgilik tarafindan yikildi. Elbette
Yugoslavya’nin yikiliginin tek sorumlusu Sirp milliyetgiligi degildi. 1980
sonrasinda iilke genelinde hizla gelisen tiim milliyet¢i hareketler su veya
bu diizeyde Yugoslavya’nin yikiliginda rol oynadilar. Fakat bunlardan en
giicliisii ve en saldirgani, Biiyiik Sirbistan’1 kurmay1 amaglayan Sirp milli-
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yetgiligi ve irredentizmi oldu. Dolayisiyla Sirp milliyet¢iliginin uyguladig:
irredentist siyaset, Yugoslavya’nin yikilisinda ve savaslarin yasanilmasin-
da biiyiik rol oynadi.

Kaynakca

Allcock, J. B., Milivojevi¢, M. ve Horton, J. J. (1998). Conflict in The Former Yugoslavia: An
Encyclopedia, Denver, Santa Barbara ve Oxford: ABC-CLIO.

Aspen Institute (1996). Unfinished Peace: Report of the International Commission on the Bal-
kans, Berlin: Aspen [nstitute.

Banac, 1. (1997). “Sirbistan’da Milliyetgilik”, (cev. Gencer Ozcan). K. Saybasili ve G. Ozcan
(Ed.), Yeni Balkanlar, Eski Sorunlar iginde (ss. 87-116). istanbul: Baglam Yaynlar1.

Barnett, N. (2006). Tito. Londra: Haus Publishing.

Begic, K. 1. (1997). Bosna I Hercegovina Od Vanceove Misije Do Daytonskog Sporazum, 1991-
1996, Sarajevo: Bosanska Knjiga.

Bennett, C. (1994). Yugoslavia's Bloody Collapse: Causes, Course and Consequences, Londra:
Hurst & Company.

Bilandzic, D. (2001). “Termination and Aftermath of the War in Croatia”, B. Magas ve 1. Zanic
(ed.), The War in Croatia and Bosnia-Herzegovina iginde (s. 84-91). Londra: Frank Cass.

Bora, T. (1991). Yugoslavya: Milliyet¢iligin Provakas yonu, Istanbul: Birikim Yaynlari.

Bougarel, X. (1996). “Bosnia and Herzegovina — State and Communitarianism”, D. A. Dyker
ve . Vejvoda (Ed.), Yugoslavia and After: A Study in Fragmentation, Despair and Rebirth
icinde (s. 87-115). Londra: Longman.

Cekic, S. (2005). The Aggression against the Republic of Bosnia and Herzegovina, Sarajevo:
KULT/B.

Cirkovi¢, S. M. (2004). The Serbs, Malden: Blackwell Publishing.

Cohen, L. J. (November 1992). “Disintegration of Yugoslavia”, Current History, 369-375.

Cviic, C. (1996). “Croatia”, D. A. Dyker ve I. Vejvoda, Yugoslavia and After: A Study in Frag-
mentation, Despair and Rebirth iginde (ss. 196-212). Londra: Longman.

Hadziprodromidis, L. (2004). Umurstvo Jugoslavije, Sarajevo: TKD Sahinpasic.

Hondius, F. W. (1968). The Yugoslav Community of Nations, The Hague: Mouton.

Jancar, B. (1976). “Yugoslavia: The Case for a Loyal Opposition under Communism”, G. K.
Bertsch ve T. W. Ganschow (Ed.), Comparative Communism: The Soviet, Chinese, and Yu-
goslav Models iginde (ss. 205-220). San Francisco: W. H. Freeman and Company.

Jelavich, B. (2006). Balkan Tarihi, 2. Cilt: 20. Yiizyil, (gev. Zehra Yavan ve Hatice Ugur). Istan-
bul: Kiire Yayinlar1.

Judt, T. (2009): Savas Sonrasi: 1945 Sonrast Avrupa Tarihi, (cev. Dilek Sendil). Istanbul: YKY.

Julliard, J. (1994). Geliyorum Diyen Fagizm, (sev. Zafer Uskiil), Istanbul: Afa Yayinlar.

Lane, A. (2004). Yugoslavia: When Ideals Collide, New York: Palgrave Macmillan.

Letica, S. (1996). “Genesis of the Current Balkan War”, S. G. Mestrovic (Ed.), Genocide After
Emotion: The Postemotional Balkan War iginde (s. 91-112). Londra, New York: Routledge.

145



Swrp Milliyetciligi: Merkeziyetcilik ve Irredentizm Siyaseti

Lukic, R. ve Lynch, A. (1999). Europe from the Balkans to the Urals: Disintegration of Yugosla-
via and of the Soviet Union, Oxford ve New York: Oxford University Press.

Malcolm, N. (1999). Bosna, (gev. Askim Karadagl1). Istanbul: Om Yayinevi.

Mesic, S. (2001). “The Road to War”, B. Magas ve 1. Zanic (ed.), The War in Croatia and Bos-
nia-Herzegovina iginde (s. 3-13). Londra: Frank Cass.

Naimark, N. M. (2002). Fires of Hatred: Ethnic Cleansing in Twentieth Century Europe, Cam-
bridge: Harvard University Press.

Najetovic, D. (2008). Britanska Politika u Bosni i Hercegovini, 1991-19935, Sarajevo: DES.

Osmi Kongres Saveza Komunista Jugoslavije (1965). Beograd: Komunist.

Ocal, M. (2015). “Kosova: Bir Etnik Sorunun Anatomisi”, Yeni Tiirkiye, 69, 5023-5035.

Paleshoutski, K. (1992). “National Problem in the Yugoslav Federation”, K. Mancev vd. (Ed.),
National Problems in the Balkans: History and Contemporary Developments iginde (s. 85-
123). Sofya: Arges Publishing House.

Pavkovic, A. (1997). The Fragmentation of Yugoslavia: Nationalism in a Multinational State,
Londra: Macmillan Press.

Radan, P. (2002). The Break-up of Yugoslavia and International Law, Londra: Routledge.

Ramet, S. P. (1999). Balkan Babel: The Disintegration of Yugoslavia from the Death of Tito to
the War of Kosovo, Boulder ve Oxford: Westview Press.

Ramet, S. P. (2005). Thinking about Yugoslavia: Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup
and the Wars in Bosnia and Kosovo, Cambridge: Cambridge University Press.

Rusinow, D. (1977). The Yugoslav Experiment, 1948-1974, Londra: C. Hurst and Company for
the Royal Institute of International Affairs.

Silber, L. ve Little, A. (1995). The Death of Yugoslavia, Londra: Penguin Books.

Soso, J. D. (2002). Saviours of the Nation: Serbia's Intellectual Opposition and the Revival of
Nationalism. Montreal: McGill-Queen’s University Press.

Spegelj, M. (2001). “The First Sphere, 1990-1992: The JNA Prepares for Aggression and Croatia
for Defense”, B. Magas ve 1. Zanic (ed.), The War in Croatia and Bosnia-Herzegovina iginde
(ss. 14-40). Londra: Frank Cass Publishers.

Tito, J. B. (1982). Nacionalno Pitanje i Revolucija, Sarajevo: Svjetlost.

Tomasevich, J. (2001). War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: Occupation and Collabo-
ration, Stanford: Stanford University Press.

Tiirkiye Diyanet Vakfi (2009). Isldm Ansiklopedisi,Cilt 36. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Ya-
yinlari.

Vejvoda, L. (1996). “Serbian Perspective”, A. Danchev ve T. Halverson (ed.), International Per:s-
pectives on the Yugoslav Conflict iginde (ss. 100-114). Londra: Macmillan Press.

Woodward, S. L. (1995). Balkan Tragedy: Chaos and Dissolution after the Cold War, Wahington
DC: The Brookings Institution.

Zaninovich, M. G. (1970). The Development of Socialist Yugoslavia, Baltimore ve Londra: The
John Hopkins Press.

Zunec, O. (2001). “Operation Flash and Storm”, B. Magas ve 1. Zanic (Ed.), The War in Croatia
and Bosnia-Herzegovina iginde (ss. 67-83). Londra: Frank Cass.

146



BALKANLARDA
(GNOSTIK VE DUALIST
HERETIK BirR DINi AKIM:
BoGoMiLizMm

Kadir Albayrak”

Giris

Bogomillik veya literatiirdeki yaygin kullanim sekliyle Bogomilizm, had-
dizatinda kokleri Dogu’da, gévdesi Anadolu’da ve dallari Balkanlarda olan
bir agaca benzetilebilir. Dogu’daki kokleri Hindistan, Orta Asya ve Iran’a;
yani Hintdinlerine, Maniheizme eski Tiirk inanislarina, Anadolu’daki gov-
desi Pavlikanizme, Balkanlardaki dallari Bulgaristan ve Bosna Hersek’e
kadar uzanir. Ortagagda Balkanlarda Bogomilizm adiyla ortaya ¢ikan bu
heretik dini hareket, ana akim Hiristiyanlik olarak kabul edilen Katolik
ve Ortodoks anlayisla inangsal ve diisiinsel ¢atigmalar yagsamis, diigman-
ca siddet uygulamalarina maruz kalmistir. Bu yiizden tarih boyunca her
zaman ve her yerde oldugu gibi, Bogomillere de basta cinsel sapkinliklar
olmak iizere, sayisiz ithamlarda bulunulmustur. Onlarin inanglarini genel-
likle kendilerine kargi olanlarin yazdiklarindan 6grenmekle birlikte daha
sonraki arastirmalardan saglikli bilgiler edinmeye baglanmustir.

* Kadir Albayrak, Cukurova Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Ana Bilim Dali.
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Hareketin kurucusu, o6nceleri Ortodoks bir papaz oldugu ifade edilen
Bogomil’dir. Slav dillerinde ve Bosnak¢ada bugiin de kullanilmakta olan
“Bog” sozciigli “Tann”, “mil” ise “sevgili, sevilen, degerli” gibi anlamlara
gelmektedir. Az 6nce degindigimiz lizere bu heretik dini akim Bogomillik
adlandirmasi diginda degisik cografyalarda farkl isimlerle anilmis ve bi-
linmistir. Pavlikanlar, Katharlar, Albigenler, Patarenler, Torbeshi (Torbaci),
Kudugeri ve Babunlar... bunlarin baglicalaridir. Bogomillik uzun ytizyillar
Balkanlarda ve Bati’da etkin ve egemen olmus ve nihayet Fatih Sultan
Mehmet’in 1463 yilinda Bosna ve Hersek’i ele gegirmesiyle peyderpey ta-
rih sahnesinden ¢ekilmistir. Bununla birlikte son yiizyila kadar Balkanlar-
da isimsiz olarak inanglarin1 halk katmanlari arasinda siirdiirmistiir. 2007
yilinda &len itinlii Fransiz sosyolog ve diisiiniir Jean Baudrillard bir ropor-
tajda, kendisinin bir Maniheist, Kathar ve dolayisiyla Bogomil oldugunu
dile getirmistir.

Dinler tarihi agisindan bakildiginda, tarihte resm1 ana akim Hiristiyan-
1181 tehdit eden hareketlerin ilkine Maniheizm, sonuncusuna da Protestan-
lik demek miimkiindiir. Bu ikisi arasinda, 6zellikle Ortagag boyunca etkili
olmus, Dogu’da ve Bati’da miintesipler kazanmis olan bir din1 hareket de
Bogomilizmdir. Bogomiller, Hiristiyanlarin kendilerine kargi1 Hagli seferle-
ri diizenledikleri bir heretik Hiristiyan akimi olmasi yoniiyle ilging bir 6r-
nek teskil etmektedir. Bogomilizm, Bulgar ¢ari Peter (927-969) zamaninda
Bulgaristan’da ortaya ¢ikmis, 10. ve 11. ylizyilda, 6zellikle Bulgaristan ve
Bosna Hersek olmak iizere Balkanlarda yayilmis, Fransa, Italya ve Bati
Avrupa’da etkili olmus, Katolik ve Ortodoks Hiristiyanlia muhalif inang-
lar benimsemis olan bir Ortagag heretik akimidir. Kurucusu bir Ortodoks
Bulgar papazi veya kesisi olan Bogomildir ve “Tanri’nin sevdigi, Tanr1’nin
sevgilisi” anlamina gelmektedir. Ne gariptir ki diismanlar1 bunu; “Tanri ’nin
diismanr” demek olan “Bogonomil”’e ¢evirmislerdir. Baz1 kaynaklarda ha-
reketin kurucusu Bogomil’in Makedonya’nin Bogomil kéyiinde dogdugu
bilgisine rastlanmaktadir ki Makedonya o dénemde Bulgaristan’in sinirlar
igerisinde bulunuyordu.

Bogomillerle ilgili ilk temel kaynaklardan olan Cosmas’1n “Sermon aga-
inst the Heretics” (Heretiklere Kars1 Vaaz) adli risalesinde su bilgiler veril-
mektedir: “Gergek imanli Car Peter’in kralligi doneminde Bogomil (Tan-
r’nin sevgilisi) isimli bir papaz yasamistir. Halbuki ona Bogunemil (Tan-
rinin laneti) demek daha dogru olurdu. Bulgaristan topraklarinda heretik
sOylemi ilk baglatan o olmustur.”

Tiirkiye’de Bogomilizm konusunda ciddi arastirmalari bulunan Tayyib
Oki¢, Bogomilizmin Balkanlarda ve ozellikle Bosna Hersek’te yayilisiy-
la ilgili olarak iki goriis ileri siirmektedir. Bunlardan birincisi, bolgede
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6zellikle Bizans’1n temsil ettigi Ortodoks Hiristiyanliga soguk bakan halk
arasinda Bogomilizmin gok yaygin oldugudur. Arap-Islim kaynaklarina
dayandirdig ikinci goriisii ise, Sar1 Saltik ve kolonisinden iki yiizy1l kadar
once gelip bu bolgede yerlesmis olan Ismaili denilen Miisliiman Baskirtla-
rin ve Miisliiman Arap misyonerlerin faaliyetleridir. Bir kere Sar1 Saltik’1n
temsil ettigi Islim’in buralarda yayilmasindan 6nce Bogomilizmin yerel
Hiristiyan halk arasinda bir dlgiide yaygin oldugu biliniyor.

Bogomilizm, Bizans ve Balkanlarda kilise, devlet, edebiyat, din ve
folklor alanlarinda etkili olmustur. Tarihgilerin en ¢ok merak ettikleri konu
ise, Bogomilizmin bir fay hatt1 gibi Dogu’dan Bati’ya dogru yiizyillar-
ca etkili olmas1 ve Ortagagda kiiresel bir iz birakmasidir. Bogomilizmin
dogup gelismesinde degisik dini, tarihi, ekonomik, askeri vb. etkenlerin
rol oynadif ifade edilmelidir. Aslinda 7. yiizyil sonlarinda Anadolu’nun
Iran’a yakin bir cografyasinda Pavlikanizm/Pavlosguluk adi altinda ortaya
¢ikmus olan bu hareket, zamanla Bat1 Anadolu’ya ve oradan da Bulgaristan,
Makedonya ve Bosna Hersek’e kadar genislemistir. Bir Hiristiyan sapkin-
lig1/heresisi sayilan Bogomilizmin kékeni ve inanglar1 kesin olarak sapta-
nabilmis degildir. Ancak bir¢ok arastirmaci ve bilim insaninin nezdinde
bu hareketin Dogu ve Anadolu kdkenli olduguna siiphe yoktur. Nitekim
Bogomillik hareketinin koklerini Gnostisizmde, 3. ve 4. yiizyillarda Akde-
niz havzasindaki Hiristiyanlikla yarigir hale gelen Maniheizmde goérenler
¢ogunluktadir. Buna gore bir kisim aragtirmaci onun Maniheizmden tiiredi-
gini ileri siirerken, diger bir kisim ise Adoptionizmden' kaynaklandigim
diisiinmektedir. Diialist fikirler Fransa ve italya’ya 11. yiizyilda ulasmugtir.
Bu fikirler Katharlar, Albigenler, Patarenler, Torbeshi (Torbaci), Kudugeri
ve Babunlar gibi degisik adlarla 12. yiizyilin ikinci yarisinda gelisip ser-
pilmeye devam etmistir. Bu diialistler 13. ylizyilin baglarinda Fransa’dan
silinirken Italya’da 14. yiizy1l boyunca var olmuslardir. Bir¢ok kisi bunlara
“Bati heretikleri” demekte ve ayn1 zamanda kokleri Bulgaristan’a dayandi-
g1 i¢in de “Bulgar heretikleri” ad1 verilmektedir. Diinyanin diger yerlerin-
dekinin aksine Balkanlarin Miisliimanlagmas Tiirk kiiltiirii araciligiyla ol-
dugundan, buna Islimlagma degil Tiirklesme (Turcenje) ad1 da verilmistir.
Nitekim Tiirk tarikatlarinin tarihte ve giiniimiizde bolgede ne kadar etkili
olduklar: bilinmektedir.

Tarihsel olarak Balkan Yarimadasi’na Islamiyet ii¢ farkli zaman dili-
minde, birka¢ yoldan yayilmistir. 7. ve 13. yiizyillar arasinda Yarimadanin
kuzeyinden inen Bulgar, Oguz, Pegenek ve Kumanlar vasitasiyla; 1292’den
itibaren Anadolu iizerinden giren Selguklular araciligiyla ve 1336 ve 1354

! Adoptionizm 8. yiizyilda Ispanya’da ortaya gikmis olan ve Isa’nin tanriligini kabul etmeyen,
onun insani yoniine vurgu yapan heretik bir Hiristiyan akimidur.
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yillarinda gene Anadolu’dan akinlar yapan Osmanl Tiirkleri yoluyla. Bal-
kanlarda hizla yayilan, hatta etkileri Italya’ya kadar uzanan Bogomilizm,
sadece Ortodoks Hiristiyanligin etki alanlar i¢inde degil, ayn1 zamanda
Katolik cografyada da yayginlagmis ve birbirine diigman bu iki biiyiik Ki-
lise orgiitlenmesinin her ikisi tarafindan da dislanmistir. Sonugta, bolgeye
yeni gelen sufi inanglara sahip Tiirk savasgilar ile Bogomiller arasinda ra-
hatca iletisim kurulmustur. Ciinkii sufi inanglar da Siinni Islam’dan farkli
olarak diialist bir evren bilgisine sahiptirler ve bunlarin kiiltiirel kokleri de
Zerdiistliige, Maniheizme ve gene diialist Samanizme uzanmaktadir. Ote
yandan, bazi tarihi belgeler Ispanya’nin Cordoba sehrinden “Saqaliba”
(Slav, Sloven) adinda Fasl1 halifelerden bir grubun Balkanlar ve Filibe’ deki
Slavlarla baglantili olduklarini zikretmektedir. Nitekim Bati’da Ariusgulu-
gun yok olmasindan uzun bir siire sonar herhangi bir heresinin gériilmeme-
sine ragmen Adoptionistlerin 8. yiizyil baslarinda Ispanya’nin “Mozarabi-
¢”? (Miista’rib) kilise gelenegi icerisinde dogmas bize gore Islam etkisinin
yabana atilamayacak 6l¢iide oldugunu gostermektedir. Ciinkii Mozarabic
litiirji ilk donemlerden 11. yiizyila kadar Ispanya Kilisesinin ayin usulii
olarak uygulanmigtir. 679 yilinda Hunlarla yakinliklar olan bir Tiirk Tatar
kabilesi olan Bulgarlar, Asparuk Han’in liderliginde Rusya steplerini asa-
rak Tuna civarina yerlesmistir. Tiirkler burada 6. yiizyildan itibaren degisik
yerlerden gelen Slavlarla karsilagmis ve bu iki ayr1 irkin bir arada kaynas-
masindan da Bulgar milleti tesekkiil etmistir. Dogrusu Tiirkler sayica daha
az olmasina ragmen gelenekleri ve organizasyonlariyla Slavlan etkilemis
ve doniistiirmiigtiir. Sonugta bolgede Slavlardan ve Tiirk kokenli Bulgar-
lardan miitegekkil bir yap1 olusmustu. Nitekim eski Tiirk¢ede “Bulgar” ke-
limesi “kanigtirmak™ veya “karigtirilmis” anlamina gelmektedir. Bilindigi
iizere Pegenekler 8. ve 11. yiizyilda, 6nceleri Balkas golii civarinda, asagi
Sir Derya ile Idil (Volga) boylarinda, sonralar1 Giineydogu Avrupa ve Bal-
kanlarda yasamis olan gécebe bir Tiirk kavmidir. Pegeneklerle ilgili en eski
bilgiler 745 tarihli Tibetce bir belgede (Be-¢a-nag) pe-ca-naglar seklinde
Uygur, Karluk ve Tiirgisler ile birlikte zikredilmektedirler. Pegeneklerin bir
kismi, 11. ve 12. yiizyillarda Macaristan’da, bazi ziimreleri ise Giineydogu
Avrupa, Balkanlar ve Anadolu’da yerli unsurlar ile karigarak miistakil ulus
yapisini kaybetmistir. Burada yerli unsurlarla karigarak Slavlagan bu Pege-
nek bakiyesi unsurlar Hazarlarin Yahudi olmalarina benzer tarzda —Kato-
lik ve Ortodoks Hiristiyanligin miicadele alani olan bolgelerde— Asya’dan
getirdikleri Manici Bogomillige siginarak direnmeye ¢alistilar. Dolayisiyla

? Mozarabic kelimesi Ispanya’da Miisliman Araplarn idaresi altinda (8. yiizyildan yaklasik
1300’lere kadar) yasamis olan Hiristiyanlara ve ispanyollarin eski dyin usilliine isaret etmektedir.
Kelime “Araplasmis” anlamina gelen “Miista’rib”in Batidaki kullanim bigimidir.
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Bogomil Bosnaklarin i¢lerinde biiyiik oranda Slavlagmis Pegenek unsurla-
rin bulundugu ve Maniheizmin, Bogomil mezhebi olarak Avrupa’ya Pe-
cenekler vasitasiyla ulasarak yeniden kendini ifade ettigini sdyleyebiliriz.
Dahasi, Bosnak adi ile Pegenek adi arasinda ilinti kurmak da miimkiindiir.
Pegeneklerle yogun temas halinde olan Macarlar, Pecenekleri “Basen-
y6”, “Bisseni” diye adlandirmiglardir ki, her iki isim arasindaki benzerlik
hemen fark edilmektedir. Tiirklerin din tarihine bakildiginda, 8. yiizyilda
Uygur Tiirklerinin resmi dininin Maniheizm oldugu ve bu inanci 12. yiiz-
yila kadar siirdiirdiikleri goriiliir. Yukarida vurgulandigi tizere, Bulgaristan
ve Balkanlardaki Bogomil akimlar biiyiik 6lgiide Maniheizm kokenlidir.
Bosnaklar, Tiirklerin Balkan yarimadasina gelisine kadar Ortodoks ve Ka-
tolik Hiristiyanlik karsisinda Maniheizmi, dolayisiyla Tiirklerin uzantisi
olan Bogomil yapiy1 korumuglardir. Bazi eserlerde Bogomillere Balkanlar-
da Tondrak ad1 verildigi bildirilmektedir. Gene bizim kanaatimizce bu adin
Tiirk¢edeki Tandir (Ocak; mecazi olarak ev, aile, soy, birlik) kelimesinden
kaynaklanmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Diger Ortacag heretiklerinden
farkl bir karaktere sahip olan ve savasgiliklariyla dne ¢ikan, hatta belli bir
siire Divrigi’de devlet bile kurmus olan Pavlikanlar Pegeneklerle komsu
olmalar1 hasebiyle onlardan etkilenmislerdi. Pavlikanlar Bizans’a karsi is-
yan etmis ve daha sonra bu hareket Bat1’ya dogru intikal etmistir. Bilindigi
tizere Bogomiller de Pavlikanlarin halefleridir. Hem Pavlikan, hem Bogo-
mil, hem de Katharlar’da goriilen ikili dinsel hiyerarsik yap1 Pecenekler-
deki aristokrat ve aristokrat olmayan kabile yapisina benzemektedir. Gergi
diger Tiirk kitleleri arasinda da “ak” ve “kara” olmak iizere iki ziimrenin
varlig1 bilinmektedir. Ancak Pavlikanlara en yakin kavim olan Pecenek
Tiirklerinin bu etkilemede 6nemli bir faktér oldugu diisiiniilebilir. Biitiin
bunlara bagli olarak Heretisizm ve Bogomillik iizerine arastirma yapanla-
rin bir¢oklarinin sorduklar1 temel soru sudur: Resmi devlet dininin disinda
ve koylii ortamda bir dini hareket nasil oluyor da bu kadar taraftar toplaya-
biliyor? Eger yeni dini hareket bir devlet dini ise, devlet bazi baskilarla in-
sanlar1 ismen de olsa yeni dine ¢ekebilir ve bunlarin bir¢ogu disarida ayri,
kendi evlerinde ise ayri davranabilirler. Daha 6nce Bulgarlarin devlet eliyle
Hiristiyanlagtirilmasinda boyle bir durum gerceklesmisti. Ancak Bogomil-
ler gibi devlete ve kiliseye karsi bir hareketi bu sekilde agiklamak miimkiin
degildir. Diger yandan Bogomillik gibi diialist ve anti-materyalist, diinyay1
dislayip kiigiimseyen bir dinsel akimin, maddi seyleri 6nemseyen koylii
kitleler arasinda nasil yayilabildiginin izahin1 yapmak da zordur.
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BocomiL INANC ESASLARI VE AHLAKI ILKELER

Bogomiller Hiristiyanliktaki teslis, yani Baba, Ogul ve Kutsal Ruh inancini
kabul etmeyen, diialist, asketik ve mistik bir dini akimdir. Yeni Ahit’in sa-
dece bazi kisimlarini alegorik yorumlarla kabul etmislerdir ve onlara gore
en 6nemli béliimleri gnostik diisiincelerin yogun olarak goriildiigii Yuhan-
na Incili’dir. Dogal olarak sinod ve konsillerde alinan kararlar gegersiz ve
kilise sinifi da degersiz seylerdir. Bogomiller kilise tarafindan ilan edilen
kutsal giin ve zamanlara kars ¢iktiklari gibi, kilisenin beyan ettigi bayram
ve orug giinlerine de itibar etmemiglerdir. Eski Ahit’i ise, —6zellikle Mu-
sa’ya gonderilen kisimlari— seytandan oldugu gerekgesiyle reddetmisler ve
Musa, seytanin hizmetgisi addedilmistir. Ote yandan, Yahudi karsit: olan
Bogomiller Yahudi tanris1 Yahve’yi de seytana doniistiirmiislerdir. Kilise-
nin 6gretileri ile Bogomillerin 6gretileri arasindaki diger bir 6nemli fark
da, insanin mahiyeti/6zii sorunudur. Bu konuda Kitab-1 Mukaddes beden
ve ruhun her ikisinin de Tanr tarafindan yaratildigini ifade ederken Bogo-
miller bedenin seytan tarafindan, ruhun ise Tanri tarafindan yaratildigini
ileri stirmiislerdir. Bu, insan kisiliginin ruhsal yoniine dncelik veren daha
iy1 bir yaklasim idi ki, fiziki ve maddi seyler kotii prensipten ¢ikmigti. Bu
prensibe dayali olarak Bogomiller, Isa’nin Tanri benzeri bir insan degil,
sadece insan bedenine biiriinmiis, ama gercekte “Tanri kelam1”, yani ruhsal
bir 6ze sahip bir varlik olduguna inanmiglardir. Onlar, Hiristiyanlarin isa’y1
Tanr1 Oglu olarak ilan etmelerine ve onu Tanri ile ayni1 seviyeye ¢ikarma-
ya ¢alismalarina karsi gelmisler ve Isa’nin da Tanrr’nin bir kulu ve elgisi
oldugunu kabul etmislerdir. Bu anlamda hag¢1 da normal bir ahsap parcasi
saymiglar ve ayrica onlara gore Tanri’nin Oglu’nun, iizerinde haga geril-
digi bir alete tapinmak da ¢ok mantiksizdi ve bu yiizden Hiristiyanligin
sembolil olan ha¢i tamamen reddetmislerdir. Dahasi onlar kirip pargala-
diklar ve erittikleri haglardan gesitli ig aletleri yapmiglardir. Hag Tanri’nin
diismanidir ve Bogomiller miintesiplerine ondan nefret etmeyi 6gretirler.
Bunu desteklemek i¢in de, “Eger bir kisi kralin oglunu bir odunla 6ldiirse,
bu odun kral i¢in degerli olur mu?” diye sormuslardir. Ha¢ yerine kendi
inang simgeleri olarak ay yildizi kullanmiglar ve mezar taslarina da ay ve
yildiz1 ¢izmislerdir. Ancak Bogomil ay ve yildizinin Tiirklerin ay ve yildizi
ile bir iligkisinin olup olmadig1 tartigmali bir konudur. Ciinkii Bogomillerin
inanglarina goére insanlar oliip ruhlan viicuttan ayrildiktan sonra cennete
giderken bir siire ay ve yildizlarda kalirlar. Bundan dolay1 Bogomiller, ruh-
larin bu gegici vatanlarini kendilerine birer sembol olarak almiglardir.
Bogomiller ¢ocuk yastakilere vaftiz uygulamasini ve suyla vaftizi ta-
mamen reddederler. Ger¢ekten de Lambert’e goére, 6nceden vaftiz olan
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bir Ortodoks kilisesi iiyesinin, daha sonra Bogomillige gecmek istedigin-
de onun, vaftizin kétiiliigiiniin biitiin etkilerinden kurtulmasi i¢in 6zel bir
arinma téreninden ge¢mesi gerekmektedir. Bilindigi tizere Protestanlar da
¢ocuk vaftizine karsidirlar ve bazi1 Protestan kiliseler ruhta vaftizi benim-
serler. Bogomilizmde Osmanli dénemindeki Ahi teskilatina benzer bir ya-
pilanma da goriilmektedir. Buna goére dinsel hiyerarsi segkinler, inanan-
lar ve dinleyiciler olmak lizere tiglii bir kategoriden olusuyordu. Bogomil
dinsel kardesliginde kadinlar erkeklerle esittir. Bu ciimleden olarak kadin-
lar dua veya ibadetlere katilabilir, dinleyicilikten inananlar sinifina, oradan
da mitkemmellere, yani segkinlere kadar yiikselme imkan elde edebilirdi.
[laveten, kadinlar vaaz, organizasyon ve ogretilerine taraftar toplama gibi
faaliyetlerde de aktif gorev alabilirdi.

Bogomilizmde ruhban/din adamlan sinifi da yoktur. Dini 6nderlik ko-
numuna saygliklari, bilgileri ve inanglariyla temayiiz eden her Bogomil
gelebiliyordu. Bogomiller Katolik Kilisesini put sayiyor, havarilerin ger-
¢ek varisinin kendileri oldugunu iddia ediyor, diinyevi-insani baglardan
kopmus, yalinayak bir Isa figiirii giziyorlardi En 6nemli inanglarindan
birisi de, biitiin ruhlarin kurtulusa erecegidir. Bundan dolay1 onlara gore
herhangi bir “Son Giin” (Ahiret) inancina gerek yoktur. Esasen bu tarz bir
inang, kendisine itaat etmeyenleri sonsuz bir cehennem atesiyle korkutan
Katolik ve Ortodokslarin giiciinii ciddi sekilde sarsmis, geleneksel Hiristi-
yan ruhban sinifi, heretiklere olan biiyiik egilimi azaltmak i¢in sonsuz ce-
hennem fikrini yumugatmak zorunda kalmigtir. Bogomiller 6zel miilkiyeti,
liks hayat, evliligi, hayvansal gidalar1 ve igki igmeyi kabul etmiyorlardi.
Meryem’in kutsalligini ret ve kilise ayinlerini protesto ediyor, ikonlara ve
haga saygi duymuyor, bunlara biiyiik bir nefret besliyorlardi. Anglikanlar
hari¢ Protestan kiliselerin haga biiyiik bir 6nem atfetmemeleri, hag¢i kilise-
lerinde pek bulundurmamalari, yanlarinda tasimamalari, Bakire Meryem’e
O6nem vermemeleri ve onu kutsamamalar1 goz oniine alindiginda onlarin,
basta Bogomiller olmak iizere diger heretiklerle bir etkilesim icerisinde
bulunduklarin1 akla getirmektedir. Bazi1 yazarlar Bogomillerin ve Bosna
Kilisesinin Islam dini ile birgok benzerliklerinin oldugunu vurgulamakta-
dir. Ornegin Bogomiller Tann ile insan arasinda herhangi bir araciy1 red-
detmigler, agik yerlerde veya evlerinin igerisinde hi¢bir resim ve heykelcik/
ikon bulundurmadan ibadet/dua etmislerdir. Bunu giinde bes defa ve dizler
dua pozisyonunda biikiilerek yapmak zorundaydilar. Onlarin énemli kutsal
giinleri arasinda Cuma giinii de yer almakta, Bektagilerin miiritlerini ti¢
kategoride siniflandirmalar1 gibi Bosna Kilisesi de miintesiplerini ti¢ sinifa
ayiriyordu. Ayrica Siilerde ve dervis tarikatlarinda On Iki imam’m bulun-
masi gibi, Bogomillerde de On iki Havari 6nemli sayiliyordu.
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Bogomillerin din adamlar sinifinin rolii ile ilgili goriisleri 6zellikle ¢ok
ilgingtir. Kilisenin devaml olarak vurguladig1 gibi, bireyin din adaminin
rehberligi olmaksizin kendi basina kurtulamayacag yoniindeki yorumuna
kars1 Bogomil vaizler bir Hiristiyan ile Tanr1 arasinda herhangi bir araci
olmadan dogrudan baglant1 kurulabilecegini savunmuslardir. Dini gergek
anlamda kabul etmek, din adamlarinin varligina bir ihtiya¢ olmaksizin
Kutsal Kitaplan dogrudan okumakla olur. Ciinkii hakiki din her insani vic-
danin dogal bir meselesidir. Heretiklere gore birgok din adami giinahkardir
ve bu ige layik degillerdir. Dolayisiyla onlarin Tanr ile inanan arasindaki
araciliklarinin gegerliligi olamaz. Boylece Bogomiller aracilarin/ruhban
swfin zorunlulugunu reddederek, insanin bizzat Yeni Ahit’e yogunlasarak
inancin temel prensiplerini derinden anlayabilecegi ve anlamasi gerektigini
Ogrettiler.

Bogomillerin bu goriisleri, gergekten de Ortagag Bulgar toplum yapisin-
da okuryazar sinifin artmasi, egitim ve edebiyatin gelismesi yoniinde onem-
li bir etki yaratmistir. Dolayisiyla Bogomillerin bu ve benzeri inaniglarinin
daha sonra dogacak olan Protestanliga onciiliik ettigi kaynaklarda genis bir
sekilde irdelenmektedir. Ortagagda Kilise Latince diginda higbir ayin diline
miisaade etmezken, Kilise’nin heretik olarak ilan ettigi insanlar yerel dil-
lerde kadinlarin bile vaazina izin vermis, Bosna Bogomil Kilisesi, dyinleri-
ni Latince degil Slavca icra ettigi i¢in baski ve zuliimlere maruz kalmistir.

Bogomil ahlék ilkelerine gére, manevi seyleri 6ne ¢ikarip maddi seylere
O6nem vermeme 6nemli bir kuraldir. Onlar evlenmez, evli olanlar bosanir/
bosanabilir, et yemez, i¢ki igmez, mal-miilk sahibi olmaz, eglence ve clim-
biisten uzak dururlardi. Ayrica kendilerini higbir sekilde gizlemeden mu-
halifleriyle her tiirlii sert tartigmaya girmeye hazirdilar. Bagka bir deyisle
bunlar alisilmig miinzevi kesislere benzemeyen, toplumdan uzaklagsmayan,
insanlarin igerisinde kalarak Bogomilligi yaymaya, muhatabi ikna etmeye
calisan ve bu ugurda organizasyonla ugrasan kisilerdi. Ote yandan hareke-
tin sempatizanlari, onlarin giinliik yeme ve barinma gibi konulardaki mii-
tevazi hayatlarin1 gériiyor; bundan da etkileniyorlardi. Asir1 yeme ve igme-
den uzak, mutedil bir yeme rejimi tercih ediyor, dnceligi bitkisel gidalara
veriyor, peynir, siit ve yumurta gibi besinlerden kaginiyorlardu. igkiye karg
tamamen olumsuz bir tavir igerisindeydiler. Sarap insana zarar vermek igin
Satanael (Seytan) tarafindan cennette kullamlmstir. Adem cennette yasak
meyveyi yediginden dolayi degil, i¢ki/sarap i¢tigi i¢in giinah iglemistir. Bo-
gomiller asir1 yeme yasagina ilaveten liiksii, parlak seyleri ve ipek giysileri
de hos gérmezlerdi. Bazi Bizans kaynaklarinda Bogomillerin kesisler gibi
siyah kiyafetler giydikleri zikredilmektedir.

17. ytizy1lin sonlarina dogru Osmanli-Tiirk Devleti hakkinda 6nemli bir
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eser vermis olan Flaman diplomat Ricaut, Poturlardan (Patarenler) bah-
sederken onlarin su 6nemli inanglarina isaret etmektedir: “Bunlar Isa’nin
Son Aksam Yemegi esnasinda gelisini havarilere miijdeledigi ‘Teselli edi-
ci’ Kutsal Ruh’un Muhammed olduguna inaniyorlar. Keza Paskalya’dan
elli giin sonra Kutsal Ruh’un havarilerin iizerine inmesini Muhammed’in
zuhuruna bir alamet, bir haberci gérmektedirler. Incil’de Faraklit (Teselli
edici) tabirinin geg¢tigi her ii¢ yerde, onu, yeni peygamber olan Muhammed
ile izah ediyorlar.” Belli ki Poturlarin ecdadi olan Bogomiller, kitle halinde
Islamiyet’i kabul ederken, Isa tarafindan vaat edilen o Ruh’un Muhammed
oldugunu delil olarak gosteriyorlardi. Onlara gore Faraklit Muhammed de-
mekti. Nitekim Bosnakcaya terciime edilen Incillerde de bu kelime “Farak-
lit, Paraklet™ seklinde birakilmigtir. A. Soloviev Tiirkler Bosna ve Hersek’i
aldiktan sonra Miisliiman olanlara “Poturi” denildigini ve bunlarin 1660’11
yillara kadar Incil’le Kuran’1 aym anda okuduklarini, yani yan yana bulun-
durduklarin1 yazmaktadir.

Biitiin bu inanglara ve kurallara bakildiginda Bogomilligin Balkanlar-
da negviinema bulmus senkretik bir yapida oldugu agik¢a goériilmektedir.
Onun, Cin ve Hint dinlerinden oldugu kadar eski Iran dinlerinden ve Is-
lam’dan da birg¢ok prensipler igerdigi asikardir. Nitekim Rumen kozmo-
goni mitlerinin kokenlerini tartigan N. Cartojan, Dahnhardt’tan aktarirken
M. Eliade soyle demektedir: “...Bu motif Hindistan’dan Iran’a gégmiis ve
orada ikici (diialist) motifle birlesmistir. Daha sonra, milattan sonraki ilk
yiizyillarda Anadolu’da karinca gibi kaynayan sapkin Hiristiyan mezhep-
leri (Gnostikler, Mandeistler, Maniciler) tarafindan bu bigimiyle benim-
senmistir. Bu mezhepler Hint-iran efsanesini degistirip, Hiristiyanca bir
bi¢ime biiriindiirmiigler ve Bogomilcilere aktarmiglardir.” Ancak bunlari
tarihsel olarak maddeler halinde ve kronolojik bir sekilde tespit etmek ¢ok
zordur. Biz, IslAim dininin aktif yapisini, sosyal adalete iliskin séylemi-
ni, diinya ve ahirete yonelik dengeli mesajlarini Bogomilligi etkileyen en
onemli faktérlerden birisi olarak kabul ediyoruz. Bogomilligin dogdugu
ortami, inang ve ahlék ilkelerini de dikkate aldigimiz da bu diisiincemizin
yanlis olmadig1 goriilecektir. Bogomillerdeki kadina bakis ve ona verilen
deger, ayinleri erkeklerle beraber icra etmesi, seckinler seviyesine kadar
yiikselebilmesi gibi inamglar bize Tiirklerdeki eski Samanist geleneklerin
izlerini ve etkilerini hatirlatmaktadir. Samanist Tiirklerin uyguladiklari bu
kadinli-erkekli dinsel ayin ve merasimler, bilindigi iizere, Miisliimanhgin
kabuliinden sonra da, 6zellikle gocebeler arasinda devam etmistir. Fuad
Kopriilii aragtirmalarinin 6nemli bir kisminda bu konu iizerinde durmustur.
O, baglangicta daha Siinni bir karakter arz eden Yeseviligin, giderek gége-
be Oguz g¢evrelerinde, bu ¢evrelerin gerektirdigi hayat tarzina uymak zo-
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runda kaldigini, boylece heterodoks bir mahiyet kazanarak gelistigini, bu
aradamesela Samanizmden kalma kadinh erkekli toplantilarin Yesevilikte
de siirdiigiinii vaktiyle gostermisti. Kadili-erkekli ayinlerin eski Iran’da
da goriilduigii ve ozellikle Maniheistlerin bu tarz ayinler yaptiklarina dair
tarihi bilgiler mevcuttur. Bundan dolay1 Maniheistler hakkinda da hasimla-
rinca dedikodular ve mum séndii hikdyesine benzer asilsiz rivayetler ¢ika-
rilmaktaydi. Tiirklerin bir donem Maniheizmi kabul ettikleri hatirlanacak
olursa, eskiden mevcut bu Samanist gelenegin Iran dinine gegtikten sonra
da devam ettigi ve bu hiiviyetiyle Yesevilik, Vefailik gibi Tiirkmen tarikat-
lara girerek yasadigi tahmin edilebilir. Evlilige olumsuz bakislarindan
dolay1 Katharlar ve Bogomiller, diismanlari tarafindan homoseksiiellik de
dahil her tiirlii gayrimesru iligskiye giren kisiler olarak su¢lanmiglardir. 12.
yiizy1l yazarlarindan biri, onlarin dyinlerinden birisinde sefahatin doruguna
cikildigini iddia ederek soyle yazmaktadir: Kadm veya erkek herkes karisik
oldugu halde birbirlerine iyice yapigirlar ve uzun siire sehvet igerisinde
kalwlar. Bu tip sahnelerin ger¢eklesmis olmasi muhtemel degildir.

Iste biitiin bunlarin sonucunda Hiristiyan diinya iceriden heretikler, disa-
ridan da Miisliimanlar tarafindan tehdit edildigi zehabina kapilarak saldir-
gan bir tavir takinmis ve sonugta, hem Miisliimanlara hem de Bogomillere
kars1 Hagl seferleri baglatmigtir. Boylece Kilise heretikleri ve inangsizlari/
Miisliimanlan bilingli bir sekilde “homoseksiieller” olarak yaftalamigtir.
1231 yilinda, heretiklerin kokiinii Bat1 Avrupa’dan kazimak igin Papa [X.
Gregorios engizisyon mahkemeleri kurmustur. Engizisyoncularin kurban-
larina karg1 kullandiklar en etkili suglama homoseksiiellikti.

1234 ile 1246 yillar arasinda Bosna Bogomiillerine karg1 Macaristan ve
Papaligin igbirligiyle ti¢ Hagli Seferi diizenlendi. Bunlar adeta birer soyki-
rirnla sonuglanmigtir. 1222 yilinda, Bosna’yi barig yoluyla Katolik yapa-
mayacagini anlayan ve Albigenlere kars: girisilen Hagl Seferi’nin bagari-
sindan cesaret alan Papa, Macar Kralin1 Bosna’ya saldirmasi igin kigkirtti
ve bunda da basarili oldu. Ancak Macarlar da Bosna’y: isgal etmelerine
ragmen halkin1 Katolik yapamadilar. 1291°de Papanin emriyle Bosna’da
engizisyon mahkemeleri kuruldu. iskence ve 6liimle Bosnalilarin gozii
korkutulmaya ¢alisildi. 1319 yilinda XXII. Papa John Hirvatistan Diikii
Mladen Subié’ten heretiklere kars1 bir Hagl seferi diizenlemesini istiyor
ve ona soyle diyordu: “Biitiin Bosna heretiklerin pengesi altinda, kiliseler
yok edildi, papaz kalmadi ve kutsal dyinler icra edilemiyor.” Macaristan’in
Roman-Katolik krallarinin yayilmaci arzulan ve Papaligin Bogomillere ait
bagimsiz Bosna Bogomil Kilisesi ni devamh olarak yok etme ¢abalari, 12.
yiizyllda Ban Kulin tarafindan kurulmus olan Bosna devletindeki siyasi
durumu oldukga gii¢lestirdi.
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BoGoMILiZM’ IN AYDINLANMA VE
REFORMASYONA ETKILERI

Ronesans ve Reform hareketlerinin filizlenmesinde, hattd Protestanligin
kurulmasinda Hagli savaslar1 boyunca, 6zellikle de Tapinak Sovalyeleri
gibi sovalyelik tarikatlar1 vasitasiyla, Bati’mn Dogu ezoterizmiyle ve Is-
lam sufiligiyle tanigmasinin bilyiik rolii olmustur. Bogomilizm, aykir bir
kiliseydi, 8. ve 9. yiizyilda Anadolu’da, 11. yiizyildan sonra Balkanlarda
ve 13.-14. yiizyilda da Fransa’da ¢ok etkili olmustur. Gerek Bizans gerek-
se Papalik onlara kars1 Hagl seferleri diizenlemis ve yaklasik ii¢ milyon
Bogomil ve digerleri vahsice oldiiriilmistiir. Protestanlik ve Ortagagda
goriilen heretik akimlarin temel ortak noktasi, Kilise ve ayinlerin yardi-
muyla kurtulusa ulagsmay1 reddetmeleri olarak agiklanabilir. Diger taraftan
tarih boyunca ister Dogu’da isterse Bati’da olsun genel yapiya, biiyiik ki-
lise kurumuna, geleneksel dogmalara ve kurulu diizene gosterilen tepkiler
her zaman ¢agdags Hiristiyanlarca bir Protestanlik hareketi olarak algilan-
mistir. Omegin Dogu Hiristiyanliginin bir yorum bigimi olan bir Nesturi-
nin evinde ikonlara, temsili figiirlere ve resimlere rastlamak imkansizdir.
Bundan dolay ilk bakista Protestanlari, Bati’nin Nesturileri ve Nesturileri
ise, Martin Luther’den ¢ok once yasamis olan “Dogu’nun Protestanlar1”
seklinde diisiinenler olmustur. Bu baglamda bazi aragtirmacilar Protestan-
lik hareketinin onciileri olarak goriilen Pavlosguluk, Bogomillik vb. dini
hareketlerin inang¢ ve doktrinleriyle, Protestanlarin doktrinlerinin birbirine
ne kadar benzedigi konusunu tartigmaktadirlar. Biz de bunlarin tamamen
birbirinin aynisi oldugu iddiasinda degiliz. Mamafih aralarindaki benzer-
liklerin farkliliklardan daha ¢ok olusu bir etkilesimin oldugunu ¢agristir-
maktadir. Bilindigi gibi Ortagag heretikleri genellikle asketik hayat tarzini
ongoren akimlardi. Ancak Protestanlik tam tersine asketizme degil, daha
¢ok diinyaya onem veren bir mezheptir. Bu agidan bakildiginda Bogomil-
ler Protestanlara degil, bilakis Katoliklere veya Ortodokslara daha yakin
bir durus sergilemektedir. Ancak Weber bunu, Protestanlifin gecirdigi de-
gisime baglamaktadir. Bogomiller din adamlarini (Ruhbanlig1) ve sakra-
mentleri reddetmelerine ragmen giinahlarin birbirlerine itiraf ederlerdi. Bu
da laik din adamhigr anlayisina zemin hazirlamistir. Ayrica Incil’i bireysel
ve akli olarak yorumlamalar1 daha sonra gelecek olan Protestanlara 151k
tutmugtur. Bogomillik sivil itaatsizligi empoze ettigi i¢in basta Bulgar dev-
leti olmak iizere nesviinema buldugu her yerde kurulu diizen i¢in 6nemli
bir tehdit olusturmustur. Bogomil 6gretilerinin odak noktasi Tanr1 sevgisi
ve Tanrn korkusu hakkinda degildir. Goriislerinde insan1 merkez aldiklari
i¢in, insana sevgi ve saygiyl daha 6nemli saymislardir. Bir baskasini sev-
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mek, Bogomil vaizlerin dinleyicilerine titizlikle uymalarini emrettikleri
bir hasletti. Bunlarin Islim tasavvuf kiiltiirii ve tarikatlardaki insan sevgisi
anlayigiyla yakinliklar ortadadir. Onlarin 6nemle iizerinde durduklari sey,
goriinmez alemdeki soyut bir Tanr1 degil, seytan ve onun avanesi elinde bu
diinyada iskence ve eziyet ¢eken insandi. Bu anlamda Bogomiller, diigiince
ve hisleri, seving ve kederleriyle insana, yani reel yagsama daha yakindilar.
Kilisenin dini, felsefi ve ahlaki doktrininin basat 6zelligi olan insan ile
Tanr1 arasindaki iliski Bogomiller tarafindan ikinci plana itilerek, insanla
insan arasindaki iliski one ¢ikarilmistir ki bu, ag¢ik bir hiimanizm 6megi
olarak kabul edilmigtir. Nitekim insana deger verme ve onu sevme olarak
da algilanan hiimanizm daha sonralar1 18. yiizyilda ortaya ¢ikacak olan
Aydinlanma doneminin en belirgin 6zelligidir.

Sonuc

Dinler tarihine bakildiginda mistisizmin sosyal tedirginlik ve rahatsizliklar-
la siki bir ilgi halinde ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Nerede sosyal diizenin ve
sartlarin bozuklugundan bir nefret varsa, orada, 6zellikle genis halk tabaka-
larinda bir i¢e kapanma, kurtulusu igte arama egilimini buluruz. Rénesans
ve Reform’dan 6nceki sosyal sartlar da benzer durumda idi ve bu, yiizyil-
larca eskiye dayanan bir birikimin iiriiniiydii. Reform hareketleri adini alan
ve Ortagag Katolik Kilisesinin donmugluk ve bozulmusluguna karsi bir
tepkiyi dile getiren bu bilyiik din akimi, baglica mistisizmden beslenmistir.
Ancak Reformasyon bir din 6gretisi ve kilise orgiitii olarak gelisirken, ilk
goriislerini devsirdigi bu koke bagh kalamamis, ondan uzaklagsmistir. Mis-
tisizm Ozii ve ilkesi geregi sinirlar1 kesin olarak belirtilmis bir dogmaya
baglanamaz, o bir goniil dindarligidir. Ayrica gene mistisizm yapisi geregi
bir kilise orgiitiiniin insan ile Tanr1 arasinda araciligini da reddeder. Ona
gore her insan kendi kendisinin rahibidir; herkes Tanr1’y1 dogrudan dogru-
ya, aracisiz olarak kendi i¢inde bulabilir. Heretik ideolojiler genel olarak
dini ideolojilerdir ve bunlarin hedefi bu diinyadan sonrasina, yani ahirete
hazirliktir. Bunlarin etkili olmasinin nedeni taraftarlarina sunduklar1 sece-
neklerin, dogmus olduklar1 donemlerdeki Ortodoks inanglardan daha iistiin
ve gercekei manevi ¢oziimler icermesidir. Ortagagda da insanlar, yeni bir
mutlu dénemin baglayacagi beklentisi ile heretiklere meyletmislerdir. Esa-
sen heresinin amaci diinyay1 tamamen degistirmek degil ihtilalci bir anla-
yisla kiliseyi cezalandirmak, 1slah etmek ve onu yola getirmekti. Nitekim
Ortagag heretik dini akimlar1 genel olarak yandaslarina siddet ve kavgayi
onermemis, kiliseye karsi siddet kullanma yoluna gitmemisler, bilakis 6g-
retilerinde siddeti agik¢a reddetmis, hattd engizisyonun onlara uyguladigi
korkung katliamlarda bile bu yolu tercih etmemislerdir.
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Bogomiller Balkanlarda kimi zaman ve mekanlarda diger Hiristiyanlar
tarafindan Yahudilerden daha tehlikeli goriilmiistiir. Buna goére bir Bogo-
mil, bir Yahudiden daha dinsizdir. Zira bir Yahudi, pek ¢cok yonden kétiiciil
olsa da, Tanr1’nin yaratic1 olduguna inanir, ama bir Bogomil, yaratilanlan
seytana atfeder. Sonug olarak Bogomilizm, 6zellikle Balkanlarda resm1 or-
todoks kurumlara ve pratiklere karsi ¢ikmis, bir 6ze doniis hareketi olmusg
ve bireysel inanca 6nem vermis olmasi yoniilyle de esasen 16. yiizyildaki
Protestanligin dogusuna 6nciiliik etmistir denebilir.

Son olarak su noktaya dikkat ¢ekmek istiyoruz. Makalemizin basinda
Bogomillerin tarih boyunca farkli sekillerde adlandirildiklarimi ifade et-
mistik. Ivo Andri¢ bu adlandirmalardan Patarer’i tercih ederken ve bunu
Bosna Kilisesi igin kullanirken, Obolensky vb. aragtirmacilar Bogomillere
“Torbeshi” (Torbac1) adinin verildigini sdylemektedirler. Ne var ki, Bogo-
milizm konusunda arastirma yapan hig¢bir bilim insaninin bugiine kadar bu
kelimenin Tiirk¢e kokenli olduguna temas etmemesi gercekten ¢ok dikkat
cekicidir. Halbuki torba ve torbaci kelimelerinin Tiirk¢e oldugu asikardir.
Halen Tiirkiye’nin degisik bolgelerindeki Balkan ve/ya Bognak kékenli in-
sanlarlailgili olarak halk arasinda kullanilan “Allah¢1” tabiri, Bogomillerle
Tiirk kiiltiiri arasindaki etkilesime bir isarettir. Kanaatimize gére Bogo-
miller yanlarinda tagidiklan torbalarla asketik/miinzevi/gezgin bir hayatin
geregi olarak Allah i¢in dilenmeleri, onlarin daha sonra torbeshi/torbaci ve
Allahgi tarzinda nitelendirilmelerine neden olmustur.
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Tito’nun portresi siyasi bir gosteriden sonra geri dénerken, 1953.

Fotograf: Marc Riboud.



Y UGOSLAVYA
NOSTALJISINDEN
AVRUPA BIRLiIGI SURECINE:
BATI BALKANLAR VE
AVRUPA BirLiGI ILISKILERI

Hatice Yazgan®

Giris
1993 yilinda Bosna Hersek ’te savas devam ederken Susan Sontag Saraybos-
na’da Godot’yu Beklerken oyununu sahneledi. O donemde Godot’yu Av-
rupa Birligi (AB) ya da ABD olarak goren kimileri i¢in, yagsanan hayal ki-
rikliklar sonraki yillarda “Bekledigimiz Godot Biziz” diyerek tarif edildi.!
Hayal kirikliklarina ragmen bugiin Bat1 Balkan iilkelerinin AB siiregleri
devam ediyor. Yugoslavya’nin dagilmasi ile Sirbistan, Hirvatistan, Sloven-
ya, Karadag, Makedonya, Bosna Hersek, Kosova ve bu iilkelerle birlikte
Amavutluk’un Birlik ile iligkileri gelismeye basladi. 2004 yilinda AB’ye
ilye olan Slovenya’dan sonra, 2013 yilinda da Hirvatistan AB iiyesi oldu.

* Dog. Dr. Hatice Yazgan, Cankir1 Karatekin Universitesi [IBF Uluslararasi Iligkiler Béliimii.

! Srecko Horvat, “Sonsoz, Avrupa Oldii, Yasasin Avrupa!”, Avrupa Ne Istiyor? Avrupa Birligi ve
Onun Hosnutsuzluklart, Srecko Horvat, Slavoj Zizek (ed.), Can Sanat Yayinlar, Istanbul 2015,
s. 201.
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Mevcut durumda bolge iilkelerinden Karadag, Sirbistan, Kuzey Makedon-
ya ve Amavutluk AB’ye aday iilke, Bosna Hersek ve Kosova potansiyel
aday tilkedir.

Bolgede gegmis sorunlarin etkisi devam etmektedir ve AB siireci, 6n-
gordigii reformlarla bu iilkelerde ekonomik, siyasi ve sosyal degisimlere
yol agmustir. Bu makalenin amaci, Bat1 Balkan iilkelerinin AB siireglerini,
AB’nin genisleme politikasini da etkileyen giincel sorunlarinin etkisiyle
yasadig1 doniisiim ¢ergevesinde degerlendirmektir. Bu ¢ergevede cevap-
lanmaya ¢aligilacak sorular, AB nin genisleme politikasindaki sorunlarin
bolge iilkelerini nasil etkileyecegi ve bu iilkelerin gelecekte nasil bir AB
icinde yer alacagidir.

Makalede 6ncelikle Bat1 Balkan iilkelerinin AB ile iligkilerinin tarihgesi
incelenecek ve mevcut durum ortaya konacaktir. ikinci bsliimde AB poli-
tikalarinin ve mevcut sorunlarinin Bati Balkanlar genislemesine etkileri
tartigilacak, son olarak bélgedeki baslica sorunlar ve AB’nin etkisi deger-
lendirilecektir.

BATI BALKAN ULKELERININ AB iLE
ILISKILERININ TARIHCESI VE MEVCUT DURUM

Bat1 Balkanlar1 AB i¢in 6nceki genisleme deneyimlerinden ayiran temel
unsur, s6z konusu iilkelerin yakin zamanda etnik ¢atisma ge¢misine sahip
olmasi ve bu gesitliligin bolge iilkelerinin kirilganligini arttirmasidir.

Yugoslavya’nin dagilmasi siireci, 1992-1995 yillar1 arasinda Bosna
Hersek’te yasanan savas ve 1999 yilinda Kosova miidahalesi etkilerinin
giiniimiizde de goriildiigii temel gelismelerdir. Nitekim bolgede yasanan
gecmis ¢atigma mirasinin siyasi ve sosyal etkileri literatiirde “ge¢migle
yiizlesme” kavrami? ile agiklanmaktadir.

Bolge iilkeleri arasinda sinir ve azinlik haklarina iligkin sorunlarin etki-
leri devam etmektedir. Yugoslavya’nin pargalanmasindan sonra siiregelen
hosnutsuzluk, eski Yugoslavya iilkelerinin ge¢mise 6zlemini ifade eden
“Yugoslavya Nostaljisi” (yugonostalgia) kavram ile ifade edilmektedir.’
Bolge iilkeleri uzun siire Osmanli Imparatorlugu’nun egemenliginde kal-
mis ve kimi zaman geri kalmigliklarinin sebebi olarak Osmanli mirasini
olumsuz bir donem olarak nitelemiglerdir.* Mevcut durumda, bu iilkelerin

2 Ozan Er6zden, Gegmisle Yiizlesme ve Ceza Adaleti: Yugoslavya Deneyimi, Dost Kitabevi Ya-
yinlari, Ankara 2017.

3 Maja Maksimovi¢, “Unattainable past, unsatisfying present — Yugonostalgia: An omen of a
better future?”, Nationalities Papers, 45:6,2017, s. 1066-1081.

4 Sener Aktiirk, “Osmanli Devleti’nde Dini Cesitlilik: Farkli Olan Neydi?”, Dogu Bati, Y1l: 12,
Say151, Ocak 2009-10, s. 133-135.
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AB siiregleri ise, AB etkisini tanimlamak i¢in kullanilan “Avrupalilagsma”
kavramu ile agiklanabilecek gelismelere isaret etmektedir. 3

AB’nin bolge ile kurdugu ve 1999 yilindan itibaren baslattig1 kurumsal
iligkinin 6ncesinde Yugoslavya’min dagilma siirecinde, 1992-1995 yillar
arasinda Bosna Hersek’te meydana gelen savas ve 1999 Kosova miidahalesi
sirasinda bolge ile iligkilerinde, AB etkisiz ve ortak tutum sergileyemeyen
bir uluslararasi aktér olarak ortaya ¢ikmigtir. Nitekim AB iiye devletleri
Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde birlikte hareket edememistir. Alman-
ya, Italya ve o yillarda heniiz AB iiyesi olmayan Avusturya, Hirvatistan ve
Slovenya’nin bagimsizlik taleplerini desteklerken, Fransa Yugoslavya’nin
toprak biitiinliigiinii savunmugstur. Aslinda bu fikir ayriligi, AB’nin iki bii-
yiik tilkesi Almanya ve Fransa arasindaki gii¢ miicadelesini de yansitmak-
tadir. Tarihsel olarak da Hirvatistan ve Slovenya’ya yakin Almanya’nin, bu
tilkelerin bagimsizliina kavusmasiyla Fransa’ya kars: iistiinliikk saglama
olanagi ve bu iki iilkenin bagimsizliginin Miisliiman niifusa sahip Bosna
Hersek’in bagimsizligini tetikleyerek Avrupa’da Islami hareketleri giiglen-
direbilecegi yoniindeki endiseler ile bu politikalar agiklayanlar vardir.’
Almanya ve Fransa arasindaki bu gii¢ miicadelesi giiniimiizde de bolgeye
yonelik politikalarda etkili olmaktadir.

1999 yilinda Kosova savagi da NATO miidahalesi ile sona ermis, AB
gene ikincil pozisyonda kalmigtir. Ancak sicak ¢atigsmalarin sona ermesiile
AB bolgede etkin bir aktér olmaya baglamistir.

AB’nin Bat1 Balkan iilkelerine iiyelik perspektifi vermesi ile sonuglanan
ve giiniimiizde devam eden iligkileri, 1999 yilinda olusturulan “Giineydogu
Avrupa igin Istikrar Pakt1” ile baglamistir. S6z konusu Pakt sadece Balkan
iilkelerini degil, AB iiye devletleri ve Avrupa Komisyonu, diger Avrupa
iilkeleri (Norveg ve Isvigre), komsu iilkeler, G-8 iilkeleri, uluslararas or-
giitler, uluslararasi mali kuruluglar ve bolgesel girisimlerin de yer aldig1 bir
olusum olarak ortaya ¢ikmustir. “Demokratiklesme ve insan haklar1”, “eko-
nomik yeniden yapilanma, igbirligi ve kalkinma” ve “giivenlik konular1”
olmak iizere ii¢ ana ¢alisma alani olan Pakt icinde AB 6ncii pozisyondadir
ve Pakt’in amaci Balkan iilkelerinin AB yapilarina yakinlastirilmasi ola-
rak ortaya konmugtur. Bu durum (sartlar karsilandigi takdirde) Birlige tam
iiyelik olasiligina isaret etmektedir.?

5 Othon Anastasakis, “The Europeanization of the Balkans”, Brown Journal of World Affairs,
2005.

¢ Gerard Delanty, Avrupa’'mn Icadh, 2. basim, Adres Yayinlan, Ankara 2005, s. 197.

7 Tanil Bora, Milliyetciligin Provokasyonu Yugoslavya, 2. basim, Iletisim Yaymcilik, Istanbul
2018, s. 224-226.

¢ Bodo Hombach, “Stability Pact for South East Europe: A New Perspective for the Region”,
Perceptions, cilt 5, Eyliil-Ekim 2000, s. 2-3.
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Bu yapinin devaminda AB’nin bolge iilkeleri ile olusturdugu politika,
Istikrar ve Ortaklik Siireci (Stabilization and Association Process) olarak
adlandirilmaktadir. Bu siire¢ bolge iilkelerine kriterleri karsiladiklar tak-
dirde giiclii bir “Avrupa perspektifi” (European Perspective) vermektedir.
Nitekim 2000 yilinda gergeklestirilen Feira Zirvesi’nde Istikrar ve Ortaklik
Siirecine katilan iilkelerin AB iiyeligi i¢in potansiyel aday iilke olduklar
belirtilmistir. Avrupa perspektifi 2003 yilinda gerceklestirilen Selanik Zir-
vesi’nde ortaya konmus, Mayis 2018 tarihinde gergeklestirilen Sofya Zir-
vesi’nde yinelenmistir. Istikrar ve Ortaklik Siireci kapsaminda AB balge
iilkelerini hazirlamak amaciyla Istikrar ve Ortaklik Anlasmalar1 adu ile ikili
anlagsmalar imzalamistir. S6z konusu anlagsmalar bolge iilkelerinin Birlik
mevzuatin1 agamah olarak iistlenmelerini 6ngérmektedir.’

Bolge iilkelerinin AB ile ge¢mislerine bakildiginda, iilkeler arasinda is
birliginin arttirilmasi ve ekonomik biiyiimenin saglanmasi yoluyla bélge-
nin doniistiiriilmesi olarak tarif edilebilecek “Berlin Siireci’nden (Berlin
Process) soz etmek gerekir. 2014-2018 yillar1 arasinda AB’ye aday ve po-
tansiyel aday iilkeler ile AB iiye tilkeleri arasinda basta altyapi konulari ol-
mak ilizere bolgenin ekonomik istikrarini saglama amaciyla diizenlenen {ist
diizey katilimli y1llik toplantilari ifade eden Berlin Siireci, Birligin Bolgeye
yonelik sundugu Avrupa perspektifini de pekistiren bir girisim olmustur.
S6z konusu siiregte, bolge iilkelerinde istihdam olanaklarinin yaratilmasi
icin altyap1 yatirimlarinin yapilmasi, genglik egitim ve degisim programla-
r1 ve siyasi iligkilerin gelistirilmesi yoluyla bolge tilkeleri arasinda uzlasma
zemini yaratilmasi ve ikili anlagmazliklara ¢6ziim bulunmasi, sivil toplum
kuruluslarinin tiim bu girisimlerde aktif olarak yer almasi AB’nin énem
verdigi konulardir. Bolge iilkeleri arasinda ekonomik ve siyasi anlam-
da baglar kurularak sorunlara ¢6ziim bulunmasi amaci, Berlin siirecinde
“baglantisallik” (connectivity) olarak adlandirilmaktadir.'® S6zkonusu sii-
reg tam {iyelik perspektifinin gergeklestirilmesi igin somut bir adim olarak
degerlendirilebilir.

Berlin siireci, her yil gergeklestirilen tist diizey zirvelerde bélgede, basta
ekonomik refah diizeyinin yiikseltilmesi olmak {izere, bolge iilkelerinde
iyi yonetigim uygulamalarinin yerlestirilmesi, ulagtirma ve enerji konula-
rinda is birligi, egitim alaninda degisim programlari gibi i¢eriklerle devam
etmigtir.'!

® Siireg ile ilgili bkz. European Commission Western Balkans, https://ec.europa.eu/trade/policy/
countries-and-regions/regions/western-balkans/ (Erigim Tarihi: 4.10.2019).

10 European Parliament Briefing, “The Western Balkans’ Berlin Process: A New Impulse for
regional cooperation”, EPRS, 2016, s. 1-3.

1 gge., s. 3-4.
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AB tarafindan Subat 2018 tarihinde ortaya konan “Bat1 Balkanlar Stra-
tejisi”, bolgenin Avrupa’nin bir pargasi oldugunu, AB ile ortak tarihi ve
kiiltiire] mirasa sahip oldugunu gelecekte de ortak firsatlara sahip olu-
nacagm ve zorluklarla miicadele edilecegini belirtmektedir. Bu strateji,
bolge iilkelerinin geleceklerini AB’ye baglamak igin “tarihi bir firsata”
sahip oldugunu belirtmektedir. Strateji, iilkelerin Avrupa perspektiflerini
pekistirmis, bolgede savas ve ¢atigma gegmisinin {istesinden gelinmesi i¢in
reformlara vurgu yapmis, ancak iiyelik kriterlerinin kapsamli bir sekilde
yerine getirilmesi i¢in 6zellikle organize sug ve yolsuzlukla miicadele ko-
nularini da kapsayacak sekilde hukukun iistiinliigii ve ekonomik reformlar
konusunda daha fazla adim atilmasi geregini vurgulamistir.'?

AB’nin bélge igin olusturdugu “Istikrar ve Ortaklik Siireci” olarak tarif
edilen politikanin olusturulma sebeplerinin baginda giivenlik unsuru gel-
mektedir. Bélgede Avrupa agisindan énemli giivenlik tehditleri bulunmak-
tadir. Bolgeden Avrupa’ya go¢ akini oldugu gibi, gdbgmen ve miilteciler
Avrupa’ya ulagsmak i¢in Balkan rotasini kullanmaktadir. Bolge iilkelerin-
den Suriye ve Irak’ta teror orgiitlerine katilanlar olmakta, Bat1 Avrupa’daki
teror faaliyetlerinde kullanilan silahlarin bélge kaynakli oldugu ve kimi
teror orgiitlerinin bolgede giderek artan diizeylerde etkin olmaya bagladigi
goriilmektedir.”’ Bu giivenlik tehditlerinin Avrupa’ya bu denli yakin bir
cografyada olmasi, AB’yi bolgede istikrar1 saglamaya yonelik tedbirlere
yoneltmistir.

Bolge iilkeleri ile ilgili AB resmi belgelerinde ortaya konan ortak sorun-
lar; demokratik kurumlarin igleyisindeki aksakliklar, hukukun tistiinliigii il-
kesinin yerlestirilmesi sorunlari, organize sug ve yolsuzluk, terdrizm, temel
haklarin (ifade 6zgiirliigii, cocuk haklari, cinsiyet esitligi, azinlik haklar1)
ihlali, kamu y6netiminde aksakliklar, diizensiz go¢, ekonomik zorluklar,
ikili anlasmazliklardir."* Bat1 Balkan iilkeleri Miisliiman niifus da barin-
diran etnik ¢esitliligin oldugu iilkeler olmalarinin yanisira, niifuslari az,'

12 European Commission, “A credible enlargement perspective for and enhanced EU engagement
with the Western Balkans”, Communication from The Commission to the European Parliament,
The Council, The European Economic and Social Committee and The Committee of the Regions,
2018, s. 1-2.

13 EU Institute for Security Studies, “Resilience in the Western Balkans”, ISS Report No: 36,
Agustos 2017, s. 6.

4 European Commission, “2019 Communication on EU Enlargement Policy”, Communication
from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and
Social Committee and the Committee of the Regions, 2019, s. 3-10.

' Arnavutluk 2.9 milyon, Karadag 0.6 milyon, Kuzey Makedonya 2.1 milyon, Sirbistan 7 mil-
yon, Bosna Hersek 3.5 milyon, Kosova 1.8 milyon niifusludur. Eurostat, “Spotlight on Wes-
tern Balkans”, https:/ec.europa.eu/eurostat/en/web/products-eurostat-news/-/EDN-20180206-1
(Erigim Tarihi: 5.10.2019).
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ekonomik olarak zayif ve gecmis yillara gore diisme egilimi gosterse de,
igsizlik oraninin AB ortalamasina gore hayli yiiksek oldugu iilkelerdir.'®
Boélgeden Avrupa’ya beyin gégii bu iilkelerin 6nemli sorunlarindandir.'’

AB Bati Balkan iilkelerinin temel ticari ortagidir. Bélgede ithalatin yiiz-
de 73.5’1, ihracatin yiizde 80.6’s1 AB ile yapilmaktadir. Dogrudan yaban-
c1 yatinmlarin yiizde 73°ii AB sirketleri tarafindan gergeklestirilmektedir.
Tiim bu goriiniim ile AB bélgede biiyiime ve istihdamin temel kaynagi olsa
da, bolgede Cin’in de ig yaratma ve yatirim faaliyetlerinin yiikseliste oldu-
gu goriilmektedir.'® Bolgenin AB ticareti igindeki pay1 ise yiizde 1.4’tiir.
2018 y1l1 verilerine gore, AB’nin Bat1 Balkanlardan ithal ettigi iirlinler ma-
kine ve ekipman, madenler ve kimyasallar, bolgeye ihrag ettigi iiriinler ise
makine ve ekipman, mineral iiriinleri ve kimyasallardir. 2000 yilinda AB
bolge iilkelerine tercihli ticaret ayricaliklari saglamis, 2020 yilinin sonuna
kadar siirecek sekilde bu ayricaliklar yenilenmis ve neredeyse tiim ihrag
tirtinlerinin AB pazarina giimriik vergisi ve miktar kisitlamasi olmaksizin
girmesine olanak saglanmistir.’ AB ile iliskilerinde, bélge iilkelerinin Bir-
lige ekonomik bagimlilig1 gériilmektedir.

AB’nin genisleme politikasi kapsamindaki Bati Balkanlar ve Tiirkiye
icin verdigi finansal ve teknik destekler, Katilim Oncesi Yardim Araci (the
Instrument for Pre-accession Assistance, IPA) kapsaminda programlan-
maktadir. Buna gore 2007-2013 donemi i¢in bu program kapsaminda ge-
nigleme iilkelerine 11,5 milyar Euro, 2014-2020 d6énemi i¢in ise 11,7 mil-
yar Euro tahsis edilmistir. S6z konusu destekler, AB siirecinde yerine geti-
rilmesi gereken ekonomik ve siyasi kosul gerekleri i¢in harcanmaktadir.?’

Mevcut durumda, AB’nin tiim Bati Balkan iilkeleri ile biiyiik olgiide
ticari hiikiimler i¢eren Istikrar ve Ortaklik Anlasmalan yiiriirliige girmistir.
Sirbistan ve Karadag AB iiyelik miizakerelerine devam etmektedir. Kara-
dag’in siirecinde 35 miizakere faslindan 32’si agilmis, Sirbistan’in ise 16

162017-2018 yili verilerine gore igsizlik Sirbistan ve Arnavutluk’ta yiizde 12, Kosova’da yiiz-
de 29°dur. Western World Bank Group, The Vienna Institute for International Economic Stu-
dies, Balkans Labour Market Trends 2019, Mart 2019. http://documents.worldbank.org/curated/
en/351461552915471917/pdf/135370-Western-Balkans-Labor-Market-Trends-2019.pdf. S. XL
(Erisim Tarihi: 5.10.2019).

17 Alida Vragi¢, “The Way Back: Brain Drain and Prosperity in the Western Balkans”, European
Council on Foreign Relations, Policy Brief, 2018.

13 European Commission, “Communication on EU Enlargement Policy”, age., s. 8.

19 European Commission, Countries and Regions, Western Balkans, https://ec.europa.eu/trade/
policy/countries-and-regions/regions/western-balkans/ (Erigim Tarihi: 3.10.2019).

2 European Commission, European Neighbourhood Policy and Enlargement Negotiations,
Overview -Instrument for Preaccession Assistance, https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlarge-
ment/instruments/overview_en, (Erisim Tarihi: 4.10.2019).
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fash agilmigtir. AB; Kosova digindaki bolge iilkeleri ile geri kabul anlag-
malar ve vize kolaylagtirma anlagmalari imzalamigtir.?'

AB siirecinde ortak bazi sorunlara yer verilse de her iilkenin kendi-
ne 6zgil sorunlar1 bulunmaktadir. Her iilkenin kendi hiz ve performansina
gore ilerledigi AB politikasi, Karadag ve Sirbistan’in siiregte daha fazla
ilerlemesi ile sonuglanmigtir. Sirbistan ve Karadag’in gerekli kriterleri kar-
stladiklar1 takdirde 2025 yilinda AB iiyeligi i¢in hazir olabilecekleri AB
resmi belgelerinde belirtilmistir.?2 Kuzey Makedonya ve Amavutluk da sii-
rec icinde AB kriterlerinin karsilanmasi konusunda mesafe kaydetmistir.
Avrupa Komisyonu bu iilkeler i¢in de miizakerelerin agilmasi yoniinde go-
riis bildirmistir. Potansiyel aday iilkeler Bosna Hersek ve Kosova ise halen
daha fazla reforma ihtiya¢ duyan iilkelerdir.

Balkanlardaki AB’ye aday ve potansiyel aday iilkelerin AB iiyeligine
yaklasimlar1 genel olarak olumludur. 2019 yilinda yapilan bir kamuoyu
arastirmasina gore, alt1 lilkede kamuoyu yoklamasina katilanlarin yarisin-
dan fazlasi AB iiyeligine olumlu bakmaktadir. Bunun yaninda 6zellikle
issizlik ve beyin gogii bolge iilkelerinde endise kaynagi olan temel sorun-
lardir.?

AB POLITIKALARININ VE MEVCUT SORUNLARININ
BATI BALKANLAR GENISLEMESINE ETKILERI

1990’1 yillarin sonunda bolgedeki ¢atigmalar sona erdikten sonra Bati Bal-
kanlar, AB’nin 6ncelik verdigi ve etkili oldugu bir bolge haline gelmistir.
Bu durum, boélgenin AB’ye cografi yakinligi yaninda gerek AB’nin gii-
venlik endigeleri, gerekse bolge iilkelerinin de giivenlik ihtiyaci nedeniy-
le AB ve NATO iiyeliklerine bagvurmasi nedeniyledir. Bu boliimde Bati
Balkan iilkelerinin AB siireci, AB genisleme politikasi ve Birligin mevcut
sorunlar1 kapsaminda daha genis bir perspektiften incelenecektir. Bu konu
kapsaminda AB’nin mevcut sorunlar1 ve AB genisleme politikasinin ana
eksenini olusturan “kosulluluk” ilkesi kapsaminda bir degerlendirme yapi-
lacaktir. AB’ye iiye olmak i¢in kosullarin yerine getirilmesi geregi olarak
tarif edilebilecek kosulluluk ilkesi baglaminda, bu béliimde cevaplanmaya
calisilacak sorular, AB’nin mevcut sorunlarinin ve bolge iilkelerinin AB
slireci i¢in ortaya konan kosullarin bu iilkelerde nasil bir etkisi olabilecegi

2! Bolge iilkelerinin AB siireci igin bkz. European External Action Service, “EU Engagement in
the Western Balkans”, EU-Western Balkans Fact Sheet, 2019.

22 European Commission, *“A credible enlargement perspective for and enhanced EU engagement
with the Western Balkans”, age., s. 2.

B Regional Cooperation Council, Balkan Barometer 2019 Public Opinion Analytical Report, yil
5, say1 5, 2019, s. 12.
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ve Bat1 Balkan iilkelerinin gelecekte nasil bir AB iginde yer alacagidur.

Giiniimiizde AB, Birlesik Krallik’in Birlik’ten ¢ikis siireci (Brexit) ya-
ninda 6zellikle Suriye’den gelen go¢ dalgalari, bu konunun da tetikledigi
agir1 sag hareketlerin Avrupa siyasetinde etkili olmaya baslamasi ve 2008
yilindan itibaren yasanan ekonomik krizin kimi etkileri gibi ¢ok sayida
krizle miicadele etmektedir.

Bu krizlerden en 6nemlisi olan Brexit gerek AB gerekse Birlesik Kral-
lik iizerinde ekonomik ve siyasi etkileri yaninda, Birligin yapisinin daha
da fazla tartisilmasina yol agmugstir. Aslinda AB, temellerinin atildig1 1951
yilinda Avrupa ve Koémiir Celik Toplulugu’nun (AKCT) ve ardindan 1957
yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Top-
lulugu’nun (AAET) kurulmasindan bu yana, nasil tanimlanacagi konu-
sunda tartigmalarin odagi olmustur. Zira, yapi ve igleyis olarak klasik bir
uluslararas: orgiitten daha kapsayici politika alanlariyla farkli 6zelliklere
sahip olmus, bunun yaninda 6zellikle siyasi birlik olugturma konusundaki
irade eksikligi ve yapisal sorunlar nedeniyle bir federasyon olarak tarif
edilmemistir. Brexit AB’nin daha fazla biitiinlesmeye mi, yoksa farklilag-
tirilmis entegrasyon olarak tarif edilen bir yapiya m1 doniisecegi ile ilgili
tartismalari tetiklemistir.

AB iiye iilkelerin ekonomik, siyasi ve sosyal yapilarini etkilemekte, ya-
salarin 6nemli bir kismi1 AB tarafindan belirlenmektedir. Nitekim bu durum
2016 tarihinde gergeklesen Brexit referandumunda AB’nin iilke egemen-
ligini ihlal ettigi yoniindeki propagandaya da malzeme olmustur. Aslinda
bu durum AB’nin iilkelerin biit¢elerinde dahi s6z sahibi oldugu diigiiniildii-
giinde anlasilabilir goriinse de iiye devletlerin de temsil edildigi kurumsal
yapist ve Avrupa halklarinin temsil edildigi Parlamento, yiiriitme organi
olan ve yasama faaliyetlerini baslatan ulus-iistii nitelikli Komisyon’dan
olusan AB temel kurumlarinin iiye devletleri ve halklar1 goz ard1 etmeyen
yapist ile dengelendigi diisiiniilebilir. Ancak gene de AB’nin kurumsal ya-
pis1, politikalar1 ve uygulamalarindaki sorunlar mesruiyet ve demokrasi
ac1@1 tartigmalarina yol agnustir.>* Antlagmalara eklenen kimi araglar, (6r-
negin Lizbon Antlagmasi’nda yer alan Yurttas Girigsimi) ya da Avrupa halk-
larini temsil eden Avrupa Parlamentosu’nun Birligin kurumsal yapisinda
giderek giiglenen yapisi ile demokrasi a¢ig1 sorunu giderilmeye ¢alisilsa
da, se¢ilmemis, atanmig AB biirokratlari, ortak tarim politikasi ve ekonomi
politikalar1 gibi AB etkisinin azami oldugu politika alanlariyla Birlik, bu
tiir tartismalara konu olmaya devam etmektedir. Konunun AB aday iilke-

2 AB’de demokrasi agig1 tartigmalari i¢in bkz: Sanem Baykal, “Avrupa Birligi’nin Gelecegi:
Mesruiyet Sorunu, Anayasallasma Siireci ve Biitiinlesmenin Nihai Hedefi Uzerine”, Uluslarara-
st lligkiler, cilt 1, sayi 1, Bahar 2004.
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lerini ilgilendiren kismi, AB’ye katilim siirecinin son derece ayrintili AB
miiktesebatini (4Acquis Communautaire) tistlenmek anlamina gelmesi ve
Birlik i¢indeki mevcut sorunlarin genisleme siirecini dogrudan etkileme-
sidir.”* Demokrasi a¢1g1 tartismalar1 baglaminda da, Birlik 6zellikle Bati
Balkan iilkeleri ile siireci yiiriitiirken, iiye {ilke kamuoylarinin AB genisle-
mesi aleyhine goriis bildirmesi ve asagida incelenecegi iizere siirecle ilgili
olarak dikkate alinmaya baglanan bir faktor olmasidir.

AB tarihinde iilke sayisi agisindan en biiyiik ve etkileri bakimindan
zorlayici geniglemesi olan 2004-2007 genislemesinin?® sonuglari halen tar-
tisilmaktadir. Bu genislemenin AB agisindan ekonomik maliyetlerine ve
olumsuz kamuoyuna ragmen neden gerceklestigi teorik literatiirde de ele
alinmistir.?” Bu genisleme siireci iginde yer alan iilkeler, s6z konusu sii-
re¢ icinde AB mevzuatin1 kagit iizerinde kendi hukuk diizenine aktarmus,
ancak uygulamada sorunlar yaganmigtir.?® Paradoksal bir sekilde, AB’ye
girig siirecinde daha az sorunlu iilkeler olarak adlandirilan Macaristan ve
Polonya, giiniimiizde AB degerlerini ihlal ettikleri y6niinde elestirilmekte
ve ilgili AB yaptirim mekanizmalar1 kapsaminda ele alinmaktadir. Dogu
genislemesi lilkelerinin ve AB’nin kurumsal olarak yasadig sorunlar, gii-
niimiizde genisleme siirecinde yer alan iilkelerin nasil ele alinacagini da
belirlemektedir. Nitekim Grabbe, bu genislemeden 6nemli dersler ¢ikarila-
bilecegini belirtmis, 6megin Birlige {iye olmak i¢in aday iilkelerden talep
edilen gerekliliklerin yerine getirilmesi i¢in giiglii devlet yapilarina ve ku-
rallar1 uygulayacak kapasiteye sahip olmalar1 gerektiginin altin1 ¢izmistir.
Ancak ozellikle Balkan iilkelerinde AB reformlar1 kapsaminda gergeklesen
mali ve teknik yardimlar1 uygulayacak yapinin olmadigi goriilmektedir.?
Ayrica G.Kibris 6megindeki gibi, statiilerine yonelik ya da diger iilkelerle

% Ekonomik krizin Bat1 Balkan iilkelerine etkileri i¢in bkz: Hatice Yazgan, “Yugoslavya Nos-
taljisi ile Avrupa Birligi Siireci Arasinda Bati Balkan Ulkeleri”, V. Uludag Uluslararas: fligkiler
Konferansi, Baris ve Giivenligin Yeniden Ingast, 2013, s. 359-375. Krizin AB Genislemesine Et-
kileri i¢in bkz. Seven Erdogan ve Hatice Yazgan, “Avro Krizi, Siyasi Etkileri ve AB Genigleme-
sine Yansimalan”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Avrupa Birligi ve Uluslararast
Ekonomik [liskiler Anabilim Dali 25. Yil Armagani, Tugrul Arat, Sanem Baykal, ilke Gé¢men
(ed.), Ankara Universitesi Yayinevi, Ankara, 2017.

% Dogu Genislemesi olarak da adlandirilan bu genisleme kapsaminda 2004 yilinda Polonya,
Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Estonya, Letonya, Litvanya, G. Kibris ve
Malta, 2007 yilinda Romanya ve Bulgaristan A B iiyesi olmustur.

27 Frank Schimmelfennig, Ulrich Sedelmeier, “Theorizing EU enlargement: research focus, hy-
potheses, and the state of research”, Journal of European Public Policy, 9:4, 2002.

%8 Antoaneta L. Dimitrova, “The New Member States of the EU in the Aftermath of Enlargement:
Do New European Rules Remain Empty Shells?” Journal of European Public Policy 17:1 Ocak
2010.

29 Heather Grabbe, “Six Lessons of Enlargement Ten Years on: The EU’s Transformative Power
in Retrospect and Prospect”, JCMS, cilt 52, 2014, s. 48.
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¢oziime kavusturulmamis anlagsmazliklar ya da ¢atismalarin oldugu iilkele-
rin AB iiyeligine kabul edilmesi yeni sorunlara yol agmaktadir. Bu nedenle
Makedonya’nin Yunanistan ile olan isim anlagmazlig1 ya da Kosova’nin
durumu ¢6ziime kavusturulmadan AB iiyelik siirecinin devam etmesi ter-
cih edilebilir bir durum degildir.*® Nitekim AB bu konularla ilgili bazi
adimlar atmugstir. Bu konularla ilgili gelismeler makalenin son bdliimiinde
ele alinmaktadir.

Gec¢mis geniglemelerin etkisiyle AB genisleme stratejilerinde degisik-
likler yapilmistir. S6z konusu degisiklikler AB miiktesebatinin, temel poli-
tikalar esas alinarak otuz bes fasla (bagliga) b6liilnmesi ve aday iilke tarafin-
dan iistlenilmesi olarak tarif edilebilecek AB miizakere siirecini dogrudan
etkilemektedir. Bu baglamda dikkat ¢eken hususlardan biri, 2012 yilindan
itibaren hukukun iistiinliigii (rule of law) konular katilim siirecinin merke-
zine oturtulmasidir ve konuyla ilgili miizakere fasillarinin (23. Fasil: “Yar-
gisal ve Temel Haklar” ve 24. Fasil: “Adalet, Ozgiirliik, Giivenlik) miiza-
kere siirecinin en baginda agilarak daha uzun zamanda ve sorunlari asgariye
indirecek sekilde ele alinmalar1 saglanmaya ¢alisilnustir. Ilerleyen yillarda
temel haklarin korunmasina yonelik vurgu (Fundamentals first) artmstir.
2000’11 y1llarda genisleme ile ilgili entegrasyonun hizinin korunurken, yeni
tiyeleri kabul edebilme yetenegi olarak tanimlanabilecek “AB’nin yeni
iyeleri entegre etme kapasitesi” de AB genisleme politikasinda belirleyici
bir etkendir.?!

Genisleme siirecinin en onemli kismini olusturan iiyelik miizakerele-
ri, igerik itibariyla teknik olarak tanimlanabilirse de, miizakere fasillarimin
acilip kapatilmasi kararlarinin oybirligi ile verilmesi siirecin siyasi boyu-
tunu 6n plana ¢ikararak, iiye iilkeleri siirecin temel belirleyicisi haline ge-
tirmektedir.>? Ayrica iilkelerin i¢ siyasetlerine ve uyum hizina bagh olarak
uzun yillar siirebilen miizakere siirecinde, AB kamuoyunun giderek artan
bir bigimde genisleme aleyhinde goriis bildirmesi de belirtilmesi gereken
bir husustur. 2018 yilinda gergeklestirilen kamuoyu aragtirmasi; Avrupa
vatandaglarinin serbest dolasim, dig politika, enerji politikasi gibi AB po-
litikalarina kiyasla AB’nin daha fazla genislemesini destekleme oraninin
daha diisiik oldugunu g6stermektedir.*

30 4ge.,s. 50-51.

31 AB Genisleme stratejilerinde degisiklikler i¢in bkz. Hatice Yazgan, “Avrupa Birligi Genisle-
me Stratejileri”, Tiirkiye-AB lliskileri Yeni Acilimlar, Ankara Universitesi Jean Monnet Kiirsiisii
Konferans Dizisi-2014-1015, Belgin Ak¢ay (ed.), Ankara Segkin, 2015, s. 41-52.

32 Genisleme politikasinda iiye devletlerin etkilerinin artmas: ile ilgili olarak bkz. Christophe
Hillion, “The Creeping Nationalisation of the EU Enlargement Policy”, Sieps, 10, 2010.

33 Buna gore aragtirmaya katilanlarin yiizde 45°i AB’nin daha fazla geniglemesini desteklemedik-
lerini, yiizde 43’1 destekledigini belirtmektedir, aragtirmaya katilanlann yiizde 12’si ise soruya
cevap vermenmistir. European Commission, “Public Opinion in the European Union”, Standard
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AB iiyelik siirecinin yapitasini, AB’ye iiye olabilmek i¢in kriterlerin
karsilanmas1 geregi olarak tanimlanabilecek “kosulluluk” ilkesi olugtur-
maktadir.**AB genislemesi kapsamindaki iilkelerin yerine getirmesi gere-
ken temel kriterler ise Kopenhag kriterleridir. 1993 yilinda kabul edilen
Kopenhag kriterlerine gore; AB’ye iiye olabilmesi i¢in, aday iilkenin de-
mokrasi, hukukun iistiinliigii, insan haklar1 ve azinliklarin korunmasini ga-
ranti eden kurumlarin istikrarin1 saglamasi (siyasi kriter), isleyen bir piyasa
ekonomisinin ve Birlik i¢inde rekabet¢i baski ve piyasa giigleri ile basa
¢ikma kapasitesine sahip olmasi (ekonomik kriter) ve siyasi, ekonomik ve
parasal birligin amaglar1 da dahil olmak iizere tiyelik yiikiimliiliiklerini tist-
lenebilmesi gerekmektedir. 1995 yilinda kabul edilen Madrid kriterleri ise,
aday iilkelerinin AB siirecinde idari yapilarinin olusturulmasi geregine isa-
ret etmektedir.>> AB iiyelik miizakerelerine baglamak i¢in Kopenhag siyasi
kriterlerinin, miizakere siirecinde de ekonomik kriterlerinin saglanmasi ve
AB miiktesebatinin iistlenebilme yeteneginin olusturulmasi gerekmektedir.

Ancak genisleme tarihi boyunca edinilen tecriibelerle sézkonusu kri-
terlerin kapsami genislemis ve daha sik1 kontrol edilir olmustur. Uyelik
gerceklestikten sonra AB’nin iilke iizerindeki yaptirim giicii bir anlamda
azaldigindan, iiyelik gerceklesene kadar kriterlerin kesin sekilde kargilan-
mas1 6nem kazanmaktadir.3¢ Nitekim Bulgaristan ve Romanya i¢in iiyelik
sonrasi dahi “Isbirligi ve Kontrol Mekanizmas1” ve katilim sonrasi kosul-
luluk adu ile, tilkelerin iiyelik sonrasinda da takibi saglanmigtir.’’” Bat1 Bal-
kanlar 6zelinde bolge iilkelerinin savas ge¢cmisi, bu iilkelerin AB siirec-
leri baglaminda bir baska kriterle degerlendirilmelerine yol agmistir. AB
bu iilkelerin “Kopenhag arti” olarak ifade edilen Eski Yugoslavya Savas
Suglar1 Mahkemesi ile i birligi yapmasini, miiltecilerin geri doniislerinin
saglanmasini, ikili anlagsmazliklarin ¢6ziilmesini ve uzlagmanin saglana-
rak bolgesel igbirliginin saglanmasini sart kogsmugtur.*® Bu durum iilkelerin
i¢ siyasetlerinde de ¢esitli tartigmalara neden olmustur. Bu kosul aslinda

Eurobarometer 90, Giiz 2018, s. 29. https://ec.europa.eu/finland/sites/finland/files/eb90_fir_
en.pdf (Erigim Tarihi: 4.10.2019).

34 Heather Grabbe, “European Union Conditionality and Acquis Communautaire”, International
Political Science Review, cilt 23, sayi1 3, 2002.

3 European Commission, Accession Criteria, Glossary, European Neighbourhood Policy And
Enlargement Negotiations, https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/policy/glossary/ter-
ms/accession-criteria_en

3 Grabbe, “Six Lessons of Enlargement Ten Years on: The EU’s Transformative Power in Ret-
rospect and Prospect”, age., s. 42.

37 Eli Gateva, “Post-accession conditionality — translating benchmarks into political pressure?”,
East European Politics,29:4, 2013.

3% European Parliament, “The Western Balkans and EU Enlargement: Lessons learned, ways for-
ward and prospects ahead”, In Depth analysis, Directorate General for External Policies, 2015,
s. 13.

173



Yugoslavya Nostaljisinden Avrupa Birligi Siirecine: Bati Balkanlar ve Avrupa Birligi Iliskileri

bolge iilkelerinin “ge¢misle yiizlesme” olarak adlandirilan siireglerinin bir
pargasi olarak da diisiiniilebilir.

AB mevcut sorunlarina ragmen, sahip oldugu ekonomik ve siyasi gii¢
ile 6nemli bir uluslararasi aktordiir ve genigleme politikasi halen aday iil-
kelerin demokratik doniigiimiinii saglayan bir politika olma 6zelligini koru-
maktadir. Brexit siireci ile AB’nin gelecegi iizerinde daha fazla tartisiimaya
baglanmig ve salt tek pazara odaklanma, biitiinlesmede daha da ileri gitme
ya da mutabik kalinan belirli politikalarda biitiinlesme gibi segenekleri de
iceren senaryolar lizerinde tartisilmis ve Birligin gelecegi ile ilgili belir-
li politika oncelikleri saptanmistir.’®* Bati Balkan iilkelerinin s6zkonusu
gelecek senaryolarinda nerede yer alacagi konusu da, bu iilkelerin ityelik
kriterlerini karsilama diizeyi kadar, AB’nin bu iilkelere yonelik taahhiitle-
rini yerine getirme konusundaki kararliliklar1 ve mevcut AB derinlesme ve
genigleme sorunlarinin ¢6ziimiine bagli olacaktir.

Yukarida iizerinde durulan derinlesme ve ge¢mis yillardaki genigleme
sorunlari, Bat1 Balkan iilkelerinin i¢inde yer aldig1 yeni genisleme iilke-
lerini dogrudan etkilemektedir. AB’nin mevcut sorunlarn ve genisleme
politikasinin ¢ergevesi ¢izildikten sonra, bir sonraki boliimde genigleme
giindeminde yer alan Bati1 Balkan iilkeleri ele alinacaktir.

BOLGEDEKI BASLICA SORUNLAR VE
AB’NIN COZUME ETKISI

Bolge iilkeleri arasindaki ikili anlagmazliklar, ¢ogunlukla Yugoslavya’nin
dagilmasi ile ortaya ¢ikan sorunlari kapsamaktadir. Bunlar; sinir anlagmaz-
liklar1, (Hirvatistan-Sirbistan ve Bosna Hersek sinir sorunlar gibi) ulusal
kimlik konular ile ilgili siyasi ¢atigmalar (Sirbistan-Kosova ve Yunanis-
tan-K.Makedonya gibi) ve azinlik haklari (akraba devletin komsu devlet-
lerde azinlik kabul edilen akrabalarina koruma saglamak istemesi) konu-
larinda yogunlagmaktadir.** Bagta Bosna Hersek ve Kuzey Makedonya
olmak iizere, iilkelerde etnik kimliklerin siyaseti belirleyen temel unsurlar
oldugu ve savas ge¢gmisinin halen siyasi kararlardaki etkisinin devam etti-
8i goriilmektedir. Bolge iilkelerinin siiregelen devlet insa siiregleri, piyasa
ekonomisinin heniiz kurumlarini olusturamamasi nedeniyle yasanan eko-
nomik geg¢is siireci ve savas nedeniyle yerinden edilmis gogmenler sorunu

3 European Commission, “White Paper on the Future of Europe, Reflections and Scenarios for
the EU27 by 2025”, COM(2017)2025,2017.

4 Nikola Dimitrov, Marika Djolai, Natasha Wunsc, “Removing Obstacles to EU accession: Bila-
teral disputes in the Western Balkans”, Policy Brief, Balkans in Europe Policy Advisory Group,
s. 5-8.
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bu iilkelerin yapisal zayifliklarin1 ortaya koymaktadir.*!

Sirbistan ve Kosova arasindaki anlasmazlik, bolge giivenligi agisinda
tagidig1 6nem nedeniyle Birligin AB siirecinde ¢dziim i¢in 6ncelik verdi-
8i konulardan biri olmustur. AB, aday iilke olan Sirbistan’in Kosova ile
iligkilerinin normallestirilmesini ve iyi komsuluk iligkilerinin kurulmasi-
m iyelik i¢in sart kogmaktadir. Nitekim 2011 yilinda AB girisimleriyle
Sirbistan ile Kosova arasinda iligkilerin normallestirilmesi i¢in ¢ogunlukla
teknik konular kapsayan 33 anlagma imzalanmig ve 2013 yilinda imza-
lanan Briiksel Anlagmasi ile her iki iilkenin birbirlerinin AB siire¢lerini
engellememe yoniinde karara vanlmistir. Ancak basta Kosova’nin kuze-
yindeki Sirp azinligin sorunlar olmak iizere, ticaret, enerji kaynaklan ve
seyahatler konusunda sorunlar devam etmektedir. Her iki taraf teknik ko-
nularda dahi birbirlerine taviz verme konusunda isteksizdir. Agustos 2018
tarihinde Sirbistan ve Kosova arasinda, Sirp ve Amavut azinliklarin ya-
sadig1 bolgelerin karsilikli degisimi anlaminda bir sinir diizeltme (border
correction) Onerisi kabul gérmemistir. 2008 yilindan beri Kosova’da AB
sivil misyonu (EULEX) bulunmaktadir ve AB Kosova’ya en fazla ekono-
mik yardim saglayan uluslararasi aktérdiir.*> Kosova ile Sirbistan arasinda
siiregelen sorun, Amavutluk’un da etkisi ile bolgede istikran etkileyen du-
rumunu korumaktadir. Ayrica AB’ye aday iilke Sirbistan yaninda, AB iiye
iilkeleri Ispanya, Romanya, Slovakya, G. Kibris ve Yunanistan Kosova’nin
bagimsizligini tammmamaktadir.

Bosna Hersek, bolgede AB siireci bakimindan daha yavas gelisme gos-
teren iilkelerden biridir. 1995 yilinda imzalanan Dayton Anlagmasi sonrasi
Bosna Hersek-AB iligkileri gelismeye baglamigtir. 2000 yilinda potansiyel
aday iilke kabul edilmis, 2003 yilinda da diger iilkeler gibi Avrupa pers-
pektifi verilmis, 2016 yilinda AB iiyeligi i¢in resmi bagvurusunu yapmuis,
basvuru siirecinde resmi prosediire gore gerekli olan Avrupa Komisyo-
nu’nun goriisii, Mayis 2019 tarihinde yayimlanmistir. Buna gore Bosna
Hersek’in 6zellikle Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirme konusunda
sorunlarimin oldugu, anayasal sisteminin ve kurumlarin igleyisinin Avrupa
standartlarina getirmesi geregi vurgulanmis, se¢im sistemi ve yargi organ-
larinin igleyisinin iyilestirilmesi geregi belirtilmistir. Yolsuzluk, organize
sug, kara para aklama ve terdérle miicadelede mesafe kat edilmesi gerekti-

4 Birgiil Demirtag, “AB’nin Déniigtiiriicii Giicii ve Bati Balkanlarda Demokratiklesme Siireci:
Basarilanlar ve Basarilamayanlar”, Hukuki, Siyasi ve Iktisadi Yonleriyle Avrupa Biitiinlesme-
sinde Son Gelismeler ve Tiirkiye-AB Iliskileri Ataum 30. Yil Armagani, Sanem Baykal, Sinem
Akgiil Agikmese, Belgin Akgay, Cagri Erhan (ed.), Ankara Universitesi Yayinlar, Ankara 2018,
s. 194-195.

4 European Parliament Briefing, “Serbia-Kosovo Relations, Confrontation or Normalisation”,
EPRS | European Parliamentary Research Service, 2019, s. 1-8.
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gi, go¢ ve siginma politikalarinda reform geregi de gelistirilmesi gereken
konular olarak belirtilmistir. Kamu y6netimi reformu ve tiim vatandaglar
icin temel haklarin korunmasi konusu da Komisyon belgesinde belirtilen
baslica hususlardir. Neticede miizakerelerin agilmasinin iiyelik kriterlerini
karsilamas1 sonucu gerceklesebilecegi belirtilmistir.® Ulke anayasasinin
Avrupa Insan Haklan S6zlesmesi ile uyumlu olmadigi ve segim kanun-
larinda Bosgnaklar, Hirvatlar ve Sirplar disindaki vatandaglarin da hakla-
rinin garanti altina alimmasi gerektigi belirtilmistir. Nitekim Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi’nin (AIHM) Sejdi¢ Finci* davasinda bu husus vur-
gulanmustir. AB Bosna Hersek’in AIHM karar1 geregini yerine getirerek,
vatandaslar arasinda esitligi saglamasi ve ayirimciligi 6nlemesi gerektigini
belirtmigtir.*

Makedonya’nin AB siireci ve NATO tiyeligi, yasadigi isim sorunu nede-
niyle AB iiyesi komsusu Yunanistan tarafindan veto edilmistir. Kuzeyinde
ayni1 isimle bir bolge olan Yunanistan, bu isimde ayri bir devletin olmasini
toprak talebi olarak degerlendirmistir. AB etkisiyle Haziran 2018 tarihinde
Yunanistan ile isim anlagsmazliginin ¢6ziilmesi i¢in Prespa Anlagmasi im-
zalanmig, Eyliil 2018 tarihinde gergeklestirilen referandum sonrasi iilkenin
ismi Kuzey Makedonya olarak degistirilmistir. Kuzey Makedonya 2005
yilinda aday iilke olmustur ve Avrupa Komisyonu miizakerelerin agilmasi-
ni1 tavsiye etmistir. Hukukun iistiinliigii, yargi, yolsuzluk ve organize sugla
miicadele gibi konularda AB mevzuatina uyum i¢in reformlar gergeklestir-
mistir. Ohri Cergeve Anlagmasi iilkede 2001 yilindaki etnik ¢atigmalarin
sona ermesini saglamigtir.*

Boylece AB, bolge iilkelerine Avrupa perspektifinin verildigi 2003
yilindan beri, b6lgede ekonomik ve siyasi istikrar1 saglamak iizere attigi
adimlardan sonuglar almaya baslamigtir. Ancak 17-18 Ekim 2019 tarihinde
gerceklestirilen AB Zirvesinde Kuzey Makedonya ve Amavutluk’un iiye-
lik miizakerelerinin agilmasi ile ilgili bir karara varilamamis, bu konunun
2020 yilinda gergeklestirilecek Zagreb Zirvesinde ele alinacagi belirtilmis-
tir. Fransa’nin Kuzey Makedonya ve Arnavutluk’un heniiz hazir olmadik-

% European Commission, “Commission Opinion on Bosnia and Herzegovina’s application for
membership of the European Union”, Communication from the Commission to the European
Parliament and the Council, 2019, s. 13-14.

44 Bu dava, ATHM nin Bosna Hersek vatandaslari olan Roman Dervo Sejdi¢ ve Yahudi Jacob
Finci’nin milletvekili ve cumhurbagkanligi se¢imlerinde aday olmalarimi engelleyen anayasal
diizenlemeler aleyhine agtiklar: dava sonucu verilen Kkarar ile ilgilidir. ATHM, 2009 yilinda bu
diizenlemenin Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’ne aykirn olduguna hiikmetmistir.

% European Commission, “Commission Opinion on Bosnia and Herzegovina’s application for
membership of the European Union”, age., s. 7,15.

4 European Commission, “North Macedonia 2019 Report”, Commission Staff Working Docu-
ment, 2019, s. 3.

176



Hatice Yazgan

larim belirterek, bu iilkelerle iiyelik miizakerelerin agilmamasi gerektigi
yoniindeki agiklamalari bu iilkelerde tepkiye neden olmustur. Fransa’nin
Bat1 Balkan genislemesine olumsuz yaklasimi Hollanda ve Danimarka
tarafindan da desteklenmistir. Fransa Cumhurbagkani Emmanuel Macron
Birligin geniglemeden 6nce i¢ reformuna odaklanmasi gerektigini savun-
mugstur. Avrupa Komisyonu Bagkani Jean Claude Juncker ise karari “tarihi
bir hata” olarak degerlendirmis, AB’ye olan giiven kaybini vurgulamustir.
Konsey Bagkani Donald Tusk da Kuzey Makedonya’nin isim anlagsmazli-
gin1 ¢6zmek i¢in yiiriirliige giren Prespa Anlagmasi’nin basarisini vurgu-
lamigtir#” AB Zirvesinin bu iki iilkenin AB siireglerine iligkin kararindan
sonra, Kuzey Makedonya da gelecek segimlerde Yunanistan ile iilkenin
isminin degistirilmesini 6ngdren anlagsmaya karsi ¢ikan milliyet¢i kesimin
iktidara gelebilecegine yonelik goriisler tartisilmaya baglanmustir.*

Bunun yaninda Cumhurbagkani Macron’un kararinin arkasinda, Fran-
sa’da asir1 sagc1, gdgmen ve Islam karsit1 kesimlerin kendi aleyhine kulla-
nabilecegi s6ylemlere engel olmak mi, yoksa bélgede herhangi bir siyasi
¢ikar1 olmayan Fransa’nin reform onerilerine karsi ¢ikan Almanya’ya yo-
nelik bir stratejisi mi oldugu konusu medyada yer almigtir.*

Bu karar, bir yandan Fransa kamuoyunun AB genislemesine ydnelik
olumsuz bakisinin da etkisini yansitirken,*® bir yandan da, AB kurumlari
ile iiye devletler arasinda AB genislemesi konusundaki goriis ayriliklarina
isaret etmektedir. Bubaglamda AB’ye yonelik elestirilerde siklikla s6z edi-
len elitler ve halk arasindaki iletisimsizligin artik gozardi edilmedigi ya da
verilen kararlarda bu noktaya dayanilarak ya da siginilarak karar verildigi
goriilmektedir. Fransa son donemde sar1 yelekliler olarak adlandirilan ve
esas itibariyla neoliberal politikalardan olumsuz etkilenen hareketin etki-
sinde kalmigtir.

AB bolgede ne kadar etkili olabilmistir? AB siirecinin “doniistiiriicii
giicii” Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin AB iiyelikleri siiresince goriilmiis-
tiir.>! Her ne kadar giiniimiizde Birlige 2004 yilinda iiye olan Macaristan
ve Polonya gibi, AB degerleri ihlal edildigi i¢in yaptirim mekanizmasina
tabi tutulsalar da, 2004 ve 2007 yilinda AB iiyesi olan Orta ve Dogu Avrupa

47 European Parliament, “Outcome of the European Council of 17-18 October 2019”, Post-Euro-
pean Council Briefing, PE 642.801, EPRS, Ekim 2019.

* The Economist, “At French insistence, the Macedonians are left out in the cold”, 26 Ekim
2019, https://www.economist.com/europe/2019/10/26/at-french-insistence-the-macedonians-are
-left-out-in-the-cold (Erisim Tarihi: 27.10.2019).

9 Age.

% Vessela Tcherneva, Tara Varma, “After the French veto: The new scramble for the Western
Balkans”, European Council on Foreign Relations ECFR, 25 Ekim 2019.

3! Tanja A. Bérzel, and Thomas Risse, “The transformative power of Europe: the European Union
and the diffusion of ideas”, KFG Working Paper Series, 1, Berlin: Freie Universitat Berlin, 2009.
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tilkeleri AB siirecinde ekonomik ve siyasi olarak gézle goriiliir bir gelisme
gostermiglerdir. Bat1 Balkanlarda ise AB’nin ne kadar etkili oldugu konu-
sunda da farkli goriigler vardir. Kimi goriislere gére, AB’nin bolge iilkeleri
tizerinde demokratiklestirici etkisi goriilmektedir. Bu iilkelerdeki siyasi
partilerin programlar1 AB’ye uyumlu hale getirilmis, hiikiimetler siirecte
ilerlemek i¢in ve AB kriterleri gereklerini yerine getirmek i¢in politikalar
uygulamigtir. AB iiye iilkelerinin Bati Balkanlar genislemesini, bolgede is-
rikrarin saglanmasi ve jeopolitik ve ekonomik fayda amaci ile ulusal ¢ikar
baglaminda degerlendirdikleri gériilmektedir.®> Bunun yaninda AB poli-
tikasinin geligkiler barindirdig, Birlik ile bolge iilkelerinin birbirlerinden
beklentilerinin farkli oldugu, AB’nin giivenlik odakl yaklagimiyla, bélge
tilkelerinin devlet ve ulus inga siirecini merkeze koyan ekonomik kalkinma
odakli yaklagimin ¢elistigi yoniinde goriisler vardir. Buna gore, uzun vade-
de AB’nin giivenligi saglamasinin yolu bu iilkelerin Birlige tam iiye olma-
sidir, ancak AB bu iilkeleri “tam iiye yapmadan, tam iiyelik hedefini canl
tutarak” giivenlik saglama amacina ulagsma yolunu segmektedir. Bu goriise
gore, Berlin siirecinin demokratiklesme ve iyi yonetisim konular1 yerine
teknik konulara yonelmesi de AB’nin bu iilkelerin tam iiyeligi konusundaki
isteksizliginin gostergesi olarak yorumlanabilir. Bir bagka deyisle AB bol-
gede demokratiklesmeye degil istikrari saglamaya oncelik vermektedir.
Benzer bir sekilde, AB’nin bu iilkelere uyguladigi siyasi kosullulugun kimi
zaman sinrhiliklar gosterdigi, zayif ve isteksiz iilkelere uygulanan kriterler
sonucu, iiyelik amacina degil siirece vurgu yapildigini, bu durumun AB’nin
giivenilirligini zedeledigi yoniindeki goriisler de>* AB sinirliliklarina vurgu
yapmaktadir. Grabbe’ye gore AB, Balkanlarda doniistiiriicti etki yapmak
istiyorsa taleplerinde tutarli olmali ve tiyelik konusundaki giivenilirligini
ortaya koymalidir.%

Tiim bu noktalardan hareketle, AB’nin Bat1 Balkanlar da benzer bir d6-
niistiiriicii etki yapip yapmayacaginin pek ¢ok faktore bagli oldugu soyle-
nebilir. Bunlar esas olarak AB, Bat1 Balkan iilkeleri ve uluslararasi sistem-
den kaynaklanan faktérler olarak incelenebilir.

AB’nin Balkanlardaki etkisini belirleyen ve AB’nin kendisinden kay-
naklanan hususlara bakildiginda, AB’nin derinlesme ve genislemeden kay-
naklanan sorunlarinin bélge politikasina yansidig: goriilmektedir. Ekim

’2 Milada Anna Vachudova, “EU Leverage and National Interests in the Balkans: The Puzzles of
Enlargement Ten Years On”, JCMS, cilt 52, No.1, 2014.

 Demirtas, age., s. 195-197.

54 Anastasakis Othon, “The EU’s political conditionality in the Western Balkans: towards a more
pragmatic approach”, Southeast European and Black Sea Studies, 8:4, 2008.

35 Grabbe, “Six Lessons of Enlargement Ten Years on: The EU’s Transformative Power in Retros-
pect and Prospect”, age., s. 49.
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2019 Zirvesi kararlarina yansiyan sonuglar, yukarida incelendigi iizere
kamuoyu etkeni yaninda, genisleme politikasinda iiye devletlerin etkisi-
ni gostermektedir. AB kurumlarinin karara yonelik olumsuz tepkileri, AB
kurumlari ile iiye devletler arasinda goriis ayriliklarina isaret etmektedir.

AB’nin ekonomik ve siyasi destegi ile aday iilkenin AB siirecinde iler-
lemesi olarak tarif edilebilecek “dis tesvik modeli’nde, rasyonalist bir
perspektifle AB iiyeliginin getirecegi faydanin maliyeti gecmesi kogullu-
lugun etkililiginde ya da iilkenin ekonomik ve siyasi anlamda AB iiyeli-
gine hazir gelmesinde esas kabul edilir.*® Ancak etnik ¢atigma unsurlarina
neden olan ulusal kimlikle ilgili konular, AB siirecindeki iilkeler igin soz
konusu maliyeti arttirmaktadir. Bu durum 6zellikle Hirvatistan ve Sirbistan
o6meginde goriilmektedir. AB’ye katilma siirecinde olan iilke hiikiimetinin
savag suglarinin cezalandirilmasi gibi AB kriterlerini yerine getirmesi ve
kimi iilke halklarinin kahraman olarak kabul ettigi kisilerin, savas sucu ile
yargilanmasi gibi konular ulusal kimlik konusunun rol oynadigi bir 6megi
teskil etmektedir.’” Bu durum, kosullulugun etkililigini sinirlamakta ve be-
lirlemektedir. Ulusal kimlik konulari ile ¢atigma yaratan AB kriterlerinin
etkililigi tartigmali hale gelmektedir. Hiikiimetler ulusal kimlik konular ile
catigma yaratan kosullar1 uygulama konusunda istekli olmayacaktir. Bir
baska deyisle, AB genisleme politikasinin ana eksenini olugturan kosullulu-
gun Bati1 Balkan iilkelerine uygulanmasi ile ilgili tecriibelere bakildiginda,
kosullulugun etkililiginde aday iilkenin fayda-maliyet hesaplar1 yaninda
“ulusal kimlik” unsurunun 6zellikle Bati1 Balkan iilkeleri genislemesinde
belirleyici oldugu vurgulanmalidir. Bat1 Balkan iilkelerinin sinir ve azinlik
sorunlar ulusal kimlikle dogrudan baglantili konular oldugundan, kosul-
lulugun etkisi sinirlanabilmektedir.>® Sirbistan ve Kosova iliskileri, Kuzey
Makedonya isim sorunu ya da Bosna Hersek’in etnik yapiya bagl kirilgan
yapist AB etkisini sinirlandiran etkenlerdir. AB etkisinin yitirilmesi, sorun-
larin bir anda ¢atigmali hale donmesine sebep olabilir.

Bolge iilkelerinin i¢ siyasi yapilar1 da AB etkisini sinirlandirabilir. Bal-
kan {iilkelerinde yolsuzluk karsiti ve hukukun iistiinliigiine yonelik AB re-
formlar1 baz1 Balkan iilkelerindeki siyasi elitlerin ¢ikarlarina ters diisebi-

% Frank Schimmelfennig ve Ulrich Sedelmeier, “Governance by conditionality: EU rule transfer
to the candidate countries of Central and Eastern Europe”, Journal of European Public Policy,
cilt 11, no: 4, 2004.

57 Frank Schimmelfennig, “EU political accession conditionality after the 2004 enlargement:
consistency and effectiveness”, Journal of European Public Policy 15:6, Eyliil 2008.

%8 Tina Freyburg & Solveig Richter, “National identity matters: the limited impact of EU political
conditionality in the Western Balkans”, Journal of European Public Policy, 17:2,2010.
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lir.* Siyasi sorunlar yaninda, bu iilkelerin yapisal ekonomik sorunlari da
AB etkisini sinirlandirmaktadir.

Bolgede jeopolitik rekabet de AB etkisini sinirlandiran bir faktor ola-
rak kabul edilebilir. Bat1 Balkanlar AB yaninda Rusya Federasyonu, Cin
ve Tiirkiye’nin etkili oldugu bir cografyadir.®® Nitekim Rusya yanhlarinin
2016 yilinda Karadag’da iilkenin AB ve NATO siirecini engellemek ama-
ciyla darbe girigimi diizenledigi y6niindeki tartismalar, Kuzey Makedonya
Bagbakani Zoran Zaev’in Yunanistan ile o sirada siiregelen isim anlagmaz-
liginin halli i¢in diizenlenen referandumun Rusya tarafindan sabote edilme-
ye ¢alisildig1 yoniindeki ifadeleri de Rusya’nin bélgede etki kurma ¢abala-
rinin gostergeleridir.® Sirbistan tarihi, kiiltiirel ve siyasi baglar y6niinden
Rusya’nin etkisinin en ¢ok goriildiigii iilkelerden biridir. Rusya Kosova
karsisinda Sirbistan’in politikasim desteklemektedir. Ekonomik bakimdan
da Sirbistan da Rus etkisi belirgindir. Rusya’nin enerji sirketi Gazprom
Neft, Sirbistan’in bu alandaki en biiyiik girketini kontrol etmektedir. Rus-
ya’nin Makedonya’da kurdugu dostluk dernekleri, kiiltiir merkezleri bu-
lunmaktadir ve haber ajansi Sputnik Sirbistan’da faaliyet gostermektedir.®
Ancak ekonomik agidan bakildiginda, Rusya’nin bolgedeki dogrudan ya-
tirimlar bolgedeki toplam yatirimlarin yiizde 70-80 kadarini olusturan Av-
rupa ile kargilastirildiginda oldukga azdir ve dogrudan yatirimlar Sirbistan
ve Sirp Cumbhuriyeti’nde (Republica Sirpska) toplanmigtir.®?

Ancak AB dis ve giivenlik politikasinin yiiriitiilmesinde, iiye devletlerin
ortak hareket edememesi gibi birtakim yapisal sorunlara sahip olsa da, AB
diger uluslararasi aktorlerle karsilagtirildiginda, bolgedeki jeopolitik reka-
bette normatif bir fark yaratmakta ve ekonomik bakimdan bolgede etkili
bir uluslararasi akt6r goriiniimii sergilemektedir.

Sonuc

AB’nin ge¢misteki deneyimleri, genisleme giindeminde yer alan iilkelerin
siyasi ve ekonomik doniistiimlerindeki olumlu etkisini gostermistir. Ancak
AB’nin mevcut genisleme giindeminde yer alan Bat1 Balkan iilkeleri ile
ilgili politikasi; bu iilkelerin savas ge¢mislerinden kaynaklanan etkiler,

% Grabbe, “Six Lessons of Enlargement Ten Years on: The EU’s Transformative Power in Ret-
rospect and Prospect”, age., s. 49.

60 Mark Galeotti, “Do The Western Balkans Face a Coming Russian Storm?, Policy Brief, Euro-
pean Council on Foreign Relations, no: 250, April 2018.

¢! Karadag’da “Rusya yanhsi” darbe girigimcileri mahkidm edildi. 9 Mayis 2019 https://www.
bbc.com/turkce/haberler-dunya-48212817. (Erisim Tarihi: 5.10.2019).

¢ Galeotti, age., 8-16.

63 European Parliament, “Countering hybrid threats: EU and the Western Balkans case”, PE
603.851 - Eylul 2018, s. 11.
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AB’nin genisleme ge¢misinin basarilarina ragmen siiregte ortaya ¢ikan
sorunlar ve tartigilan gelecek senaryolar: arasinda ¢esitli sorunlarla karsi
kargtyadir.

AB’nin derinlesme ve genisleme sorunlari, Bati Balkan iilkelerinin i¢in-
de yer aldig1 genisleme iilkelerini dogrudan etkilemektedir. AB genisleme
politikas1 AB dis politikasinin bagarili ve etkili bir aracidir. Bununla bir-
likte yillar i¢inde siirecin politiklesen yonlerinin olmasi ve iiyelik kosulla-
rinin gegmis genislemelerin etkisiyle daha zorlayici ve kontrol edilir hale
gelmesi gibi faktorler genislemeyi aday iilkeler agisindan zorlu bir siirece
doniistiirmektedir. Fransa Cumhurbagkani Macron’un Bati Balkanlar ge-
nislemesi ile ilgili karar1 gerek tiye iilkelerin gerekse AB’nin derinlesme
sorunlarinin genisleme siirecini etkilerini gostermek bakimindan dikkate
degerdir. AB iiyelik kosullarinin etkili olmasi, bir bagka deyisle bu iilke-
lerin ekonomik ve siyasi doniisiimlerinin saglanmasi ve ikili anlagsmazlik-
larin ¢oziilmesinin pek ¢ok faktore bagli olmasi da belirtilmesi gereken
bir bagka husustur. Bélgede basta Rusya olmak iizere farkli uluslararasi
aktorlerin etkili olmak istemesi de, bélgede ekonomik ve siyasi rekabete
sebep olmaktadir. AB yapisal birtakim sorunlarina ragmen, normatif yonii
ile diger uluslararasi aktorlerden ayrilmaktadir.

AB’nin Brexit ve etkileri, demokrasi a¢i1g1 ve AB degerlerinin kimi za-
man iiye devletler tarafindan ihlali gibi sorunlarla da ugrasmasi AB’nin ge-
lecegi ile ilgili tartismalarin daha fazla giindeme gelmesine neden olmustur.
Bagta Avrupa Komisyonu’nun ortaya koydugu senaryolar, diger kurumsal
cabalar ve mevcut gelismeler, gelecekte AB’nin esas olarak entegrasyonda
daha hizli giden ve belirli politikalarda ileri biitiinlesme saglayabilecek bir
iilkeler grubunun olacagini, diger iiye iilkelerin entegrasyonu biraz daha
geriden takip edebilecegini gostermektedir.

Bat1 Balkan iilkelerinin s6z konusu gelecek senaryolarinda nerede yer
alacagi konusu da, bu iilkelerin iiyelik kriterlerini karsilama diizeyi kadar,
AB’nin bu iilkelere yonelik taahhiitlerini getirme konusundaki kararliligi
ve mevcut AB derinlesme ve genisleme sorunlarinin ¢dziimiine bagl ola-
caktir. Bu gcer¢evede, Bati Balkan iilkelerinin uzun vadede AB iiyesi olsalar
dahi, yapisal ekonomik ve siyasi sorunlar1 nedeniyle biitiinlesmede daha
geriden gelen iilkeler grubunda yer almasi olasidir.

Bolge iilkelerinin zayif ekonomik ve siyasi yapisi ile aralarindaki eko-
nomik ve siyasi iligkilerin kinlganlig1 ve eksikligi gibi sebepler AB etkisi-
ni azaltmaktadir. Asil 6nemlisi, Sirbistan ve Karadag’a kriterleri kargila-
diklar1 takdirde AB iiyeliginin 2025 yilinda gergeklesecegi belirtilmesine
karsilik, Fransa’nin Kuzey Makedonya ve Arnavutluk’un miizakerelerinin
acilmasina karsi ¢ikarak AB siireglerini geciktirmesi, bolge iilkelerinin AB
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stireglerini farklilagtirarak mevcut sorunlari derinlestirebilir. Ayrica Sirbis-
tan’in AB siireci ilerlese de, Kosova’nin taninmasi ve iligkilerin daha sag-
lam bir zemine oturtulmasi gibi siyasi olarak dnemli etkileri olan konularin
nasil ¢6ziimlenecegi belirsizligini korumaktadir.

Mevcut durumda Sirbistan ve Kosova arasindaki sorunlar ve Bosna
Hersek ve Kuzey Makedonya’da olusan goreli istikrar ortami goz oniine
alindiginda, AB siirecinin etnik ¢atismalarin ¢éziimlenmesi i¢in bir zemin
yaratabilecegi ve demokratik kosulluluk yoluyla ¢ipa islevi gorebilecegi
diisiiniilebilir. Ote yandan, bu ¢atismalarin ¢oziimlenmesi bolge iilkeleri
kadar, Birligin kendi giivenligine yonelik tehditlerin bertaraf edilmesi ge-
regi nedeniyle gerekli goriilmektedir. Ancak AB taahhiitlerinin yerine ge-
tirilmemesi, bélgenin siyasi ve ekonomik olarak kirilgan yapisi nedeniyle
AB siireci i¢inde gergeklesen kazanimlarin tersine donmesine neden ola-
bilecektir.
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Kosova ORNEGINDE
RUMELI OSMANLI
MIRASINA BAKIS

Hasip Saygilt'

Balkan Bozgunu ile Dogu Trakya hari¢ Tiirkiye Rumeli’ye veda etmistir.
Osmanli rejiminin sona ermesi Avrupa-i Osmani de denilen verimli ve in-
san sermayesi agisindan da zengin genis bir arazi kesiminin kaybindan &te
sonuglar dogurmustur. Tiirkler ve Tiirkliigii semsiye iist kimlik olarak go-
ren diger Miisliiman niifus kesimleri i¢in en hafif tabiriyle kesin erime sii-
recini baglatmistir. Rumeli’de artik Sirp, Bulgar ve Yunan idareleri altinda
barinamayan Tiirkler ve umum Miisliimanlar uzun yiizyillar yasadiklan
topraklari terk etmek mecburiyetinde kalmislardi. Ug ayr: iilkede prenslik,
krallik, fasist diktatorliik, askeri diktatorliik, sosyalizm, sosyalizm sonrast
gibi birbirine karsit goriinen rejimlerde de Osmanli bakiyesi niifusun kader
¢izgisi ¢ok fazla degigmemigtir.

20. yiizyilin baglangicindan itibaren Rumeli Tiirkliigiiniin ana problem
sahalarina temas etmek giiniimiizde mevcut durumu biitiin ¢iplaklif ile
gormeyi kolaylagtiracaktir. Gergekligi su gotiiriir bir kisim anlatilar ve ak-
tarimlar da maalesef meseleyi anlagilmaz hale getirmistir. Diger taraftan he-
men her seyi baskin hamaset s6ylemi altinda goérme egilimi koklii problem-
lerin giindeme gelmesi ve hal ¢arelerinin diigiiniilmesine engel olmustur.

* Dog. Dr. Hasip Saygili, FSMVU, Edebiyat Fakiiltesi.



Kosova Orneginde Rumeli Osmanl: Mirasina Bakug

Bu makalede imparatorluk idaresindeki Rumeli’nin son on yilindan gii-
niimiize Osmanli mirasinin 6nemli kirilma noktalari iizerine degerlendir-
meler ortaya konulmustur.

R UMELI’'DE MUSLUMAN AHALININ
OSMANLI’YA GONUL BAGLILIGININ GEVSEMESI

93 Harbi de denilen 1877-1878 Rusya Savasi’nin kaybedilmesi Osmanli
Devleti i¢in Rumeli topraklarinin sarsilmasi anlamina geldi. Bagka bir ifa-
deyle Balkanlar denilince Makedonya meselesi akla gelir oldu. Savas son-
rasi1 imzalanan Ayastefanos Andlagmast ile Bab-1 Ali, Avrupa topraklarinin
biiyiik kismini terk etmis, Kosova dahil Makedonya “Biiyiik Bulgaristan”
hudutlar igerisinde birakilmigtir. Ancak ayni yil “diivel-i muazzamanin
Berlin Konferans: kararlariyla Ayastefanos Andlagmas: tadil edilmistir.
Berlin Andlasmasi’na gore “Biiyiik Bulgaristan™ kiigiiltiilmiigtiir. Osmanl
Devleti’nin Tuna vildyeti iizerinde, merkezi Sofya olmak iizere Istanbul’a
bagl “Bulgaristan Emareti” kurulmus ve anilan bu prenslikle Osmanh
topraklari arasinda ise merkezi Filibe olan 6zerk “Sarki Rumeli Vilayeti”
kurulmugtur. Makedonya topraklari ise Girit’te oldugu gibi reform yapma-
s1 sartiyla, Osmanh Imparatorlugu’na iade edilmistir. 1885 yilinda Dogu
Rumeli Vildyeti’nin Bulgaristan’la birlesmesi ve Girit’te isyanct Rumlarin
elde ettigi bagarilarin bolgeyi kendi topraklarina katmak isteyen Bulgaris-
tan, Swrbistan ve Yunanistan’in istahini kabartmasi1 mezhepler, dinler, etnik
gruplar mozaigi olan Makedonya’da mevcut gerginligi daha da artirmigtir.

Bab-1 Ali, reform taleplerinin gerceklesmesinin bolgede hiikiimranl-
ginin sonunu getirecegi endisesiyle bagindan itibaren bu talepleri gegistir-
meye ¢aligmigtir. Ancak ¢esitli komitelerin gete faaliyetleri 1900°1ii yillarin
basinda bélgeyi yasanmaz hale getirir. 1902 yilinda Ingiltere, Fransa ve
Avusturya-Macaristan boélgede bir reform plani iizerine miizakereye bag-
layinca Rusya da Balkan Ortodokslarimin geleneksel hamisi olarak sahne-
de yerini alir. Ayn1 yilin yazinda Rusya ve Avusturya-Macaristan, Sultan
Hamid’i reformlar yapilmazsa dis miidahale ile tehdit ederler. Miisterek
dis miidahaleden ¢ekinen Sultan, Alman biiyiikelgisinin tavsiyesiyle Kasim
1902°de Rumeli Vilayetleri i¢in bazi “tedbirler” alir. Bolgedeki jandarma
ve polis ile mahkeme memurlarinin Miisliiman ve Hiristiyanlardan teskili
ve Selanik, Kosova ve Manastir vilayetlerinde bir Umumi Miifettislik ku-
rulmasi butedbirler arasindadir. Bu ¢ergevede Hiiseyin Hilmi Pasa, Rumeli
Umumi Miifettisligi’ne tayin edilir. “Vilayat-1 S&hane Miifettisligi” 1902
yil1 sonuna dogru Selanik merkezli olarak faaliyete gegirilir. Ancak Make-
donya’da faaliyet gosteren Bulgar komiteleri Osmanli programini kesin bir
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dille yetersiz bularak reddederler. Diger taraftan bu tarz reform girisimleri
6zellikle Arnavut ahali tarafindan nefretle karsilanmaktadir.

Bolgede kiliseler, Rum ve Bulgar mektepleri ve diplomatik misyonlar-
la desteklenen komitecilik faaliyetleri hiz kesmeden devam eder. Osmanli
idaresinin ¢atigsmalar ve baskinlarda ele gegirdigi teroristleri dis miidaha-
lelerle yargilayamamasi, yargiladiklarinin cezalarini infaz ettirememesi
bolgede devletin niifuzunu asindirmaktadir. Yabanci konsoloslardan bir
kismi agiktan devlet memurlarina, askerlere ve Miisliiman ahaliye agiktan
hakaret etmekte sakinca gérmemektedir.

Mitrovige’ye tayin edilen Rus konsolosu Serbina’ya dogal olarak Os-
manli Devleti’nin giivenlik saglamasi dis baski ile baslatilan reformlar i¢in
doniim noktasi olmugtur. Binlerce silahli Arnavut, 18. Nizamiye Tiimenine
hiicum etmis ve bu saldirinin piiskiirtiilmesi sirasinda saldirganlarin birgo-
gu Oldiiriilmiistiir. Buna ragmen Amavut tahrikgilerin kigkirtmasi ile bir ne-
fer tarafindan vurulan Rus konsolosu Serbina 10 Nisan 1903 giinii hayatin
kaybetmistir. Bu hadise iizerine alinan tedbirler Miisliiman ahalinin devlete
kars1 kirginligini artiracaktir.!

Mitrovige’de Rus konsolosunun 6ldiiriilmesinden sonra mahalli halkin
Osmanli rejimine goniil baghiligini sarsan bir diger hadise de 8 Agustos
1903 giinti Manastir'da Rus konsolosu Rostkovski’nin oldiiriilmesinden
sonraki gelismelerdir. Kabalig1 ile taninan Rostkovski sivil elbiseli oldugu
i¢in kendisini tanimadigindan selam vermeyen karakol nobetgisi jandarma
neferine hakaret edip dévmeye yeltendigi i¢in ndbet mahallinde vurularak
Sldiiriilmiistiir.

Rusya’yi teskin etmek i¢in askerlik serefinin geregini yapan jandarma
neferi ve diger nobet arkadasi idama mahkim edilmistir. Dahas1 Manas-
tr’da gorevli askeri ve miilki memurlarin haksiz agir yaptirimlara ugra-
mas1 bolge halkinda artik devletin ahalinin seref ve haysiyetini koruyamaz
hale geldigi kanaatini pekistirmistir.>

Onlarca sene hiikiimetten muntazam aylik alamayan memurlarin va-
tandasi suiistimal etmesi devletin manevi sahsiyetini kemirirken Balkan
Harbi dncesinde Arnavutlara karsi isabetsiz bazi uygulamalar da asirlar
boyunca Miisliiman ahalide kdklesmis devlete karsi sadakat hislerini adam
akilli hasara ugratmigtr.

! Hasip Saygili, Sultan I1. /{bdﬁlhamic-i in Megruiyet Krizi: 1903 te Mitrovige’de Ik Rus Konso-
losu Grigori Serbina’mn Oldiiriilmesi, Hacettepe Tiirkiyat Arastirmalari, 20 (2014 Bahar), s.
163-191.

% Hasip Saygili, 1903 Makedonyasinda Reformlara Tepkiler: Manastir Rus Konsolosu Aleksan-
dw Rostkovski’'nin Katli, Karadeniz Aragtirmalari Dergisi, 39 (2013), s. 69-94.
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MUSLUMAN AHALI BALKAN HARBI’NDE SEYIRCi GiBI

Balkan Harbi’nde 6nemli bir kismu Tiirk olan harekat sahasindaki Miislii-
man sivil halk, Osmanl siyasi merkezinin kendilerinden bekledigi “vatan-
severlik ve sadakat”le bagdastirilmasi pek de miimkiin olmayan bir hareket
tarzini tercih ederek yiizlerce yillik Osmanl beldelerinin diigmana muka-
vemet edilmeden teslim edilmesine neden olmustur.?

Kosovavilayetinde Manastw;, Uskiip, Kalkandelen ve Gostivar® da, Miis-
liman ahalinin de i¢inde bulundugu mahalli halk, sehirlerinin diigmana
harp yapilmadan teslim edilmesi taleplerini iceren mazbata tanzim edip
yetkili makamlara takdim etmislerdir.* Gene Kosova’da Prizren, Yakova
ve Ipek halki da diismana teslim olmayi tercih etmisler; hatta yerel halk
Ipek, Yakova ve Loma civarinda perakende halde bulunan bazi askerleri
oldiirmiistiir.> Kirk bine yakin askerlik muharebeye heniiz katilmamis taze
bir kuvvetin bulundugu Selanik vilayetinin digmana mukavemet edilme-
den teslimi igin belediye baskam ve miiftii dahil Il idare Meclisi mazbata
diizenleyerek 5 Ekim 1912 giinii Garnizon Komutanligina bagvurmustur.®
Arnavut sivil halkin bazi yerlerde orduya ait silah depolarin1 yagmaladigs;’
bazi yerlerde ise panik ¢ikartarak Tiirk kéylerini yagmaladig1 kaydedil-
mistir.?

Cephe gerisindeki Miisliiman halkin ise harbi genel olarak biiyiik bir
kayitsizlik ve ilgisizlik i¢inde takip ettigi anlasilmaktadir. Harp muhabi-
ri olarak Istanbul’a gelen Fatih Kerimi tiim halkin “vatanlarin1 savunma”
gayreti iginde olacagini ummaktaydi. Ancak hayal kirikligina ugradigim
yazacaktir:

“... Sirkeci ve Babidli caddeleri boyunca yiiriiyerek Meserret Oteli’ne
giderken caddenin iki yanindaki sayisiz kahvehanelerde o kadar ¢ok insan
oturmakta idi ki, hi¢ birisinde ayak basacak yer yok. Kahvehanelerin sa-
dece igleri degil, 6nleri de dolu. Kaldirimlara iskemleler koyup oturmus-
lar, adeta gegilemiyor. Hepsi de gayet saglikli, geng, zinde Tiirkler, gayet
diizgiin giyinmisler. Hepsi de gayet miitekebbirane oturuyorlar. ihtimal ki
bugiin bayramdir da onun i¢in bdyle oturuyorlardir dedik. Lakin her giin
ve Istanbul’un her yerinde durumun béyle oldugunu gordiik. Bunun sebe-
bini sorduk: ‘Ne olacak efendim, elhamdiilillah bizim muntazam askerimiz

3 Bekir Fikri Grebene, Balkanlarda Tedhis ve Gerilla, Belge Yayinlan, Istanbul 1976, s. LII.

* Fevzi Cakmak, Bat: Rumeli’yi Nasil Kaybettik?, haz. Ahmet Tetik, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2011, s. XIV-XV.

* Fevzi Cakmak, s. 87 ve Bekir Fikri s. XXIV.

¢ Mustafa Balci, fzhdr-1 Hakikat Hasan Tahsin Pasamn Selanik Hatiralari, Tiran, 2006, s. 77-79.
" Fevzi Cakmak, s. 17.

8 Fatih Kerimi, /stanbul Mektuplar:, haz. Fazil Gokge, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 2001, s. 59.
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coktur, eger erzak yetistirilirse onlar da iyi savasabilirler’ dediler. Vakia
itiraz edecek s6z bulamadik...”

Fatih Kerim1 harbin hemen yanibasinda Osmanli payitahtindaki ¢esitli
siniflara mensup insanlarin bakis agilarini da yansitir. Kerim1’nin gézlem-
lerine bakildiginda son derece vurdumduymaz, gayretsiz, vatani hisleri
kalmamus, devlet ve milletlerinin serefi i¢in hi¢bir fedakarliga yanasmayan
insan tasvirleriyle doludur. Yabanci bir gazeteci de Istanbul’da gazetelerde
harp haberlerini okuyanlarin vurdumduymazligini anlatirken, Kerimi’nin
isaret ettigi halktaki vurdumduymazlik ve kayitsizligi not etmigtir.?°

Miisliiman halkin zenginleri, ¢agdas gozlemciler tarafindan, genel ola-
rak yardima muhtag insanlara ilgisiz davranmakla itham edilmislerdir. Tiic-
carzade Ibrahim Hilmi donanmaya 2 lira yardim etmeye yanasmayan bir
zenginin 40 bin lirasinin Bulgar ¢eteciler tarafindan nasil elinden alindigim
ornek vermektedir.'! Aram Andonyan da zengin Miisliimanlarin hasta mu-
hacir ve askerlere kayitsiz kaldigini ifade etmektedir.'?

Kerimi’nin sivil Miisliiman halkin duyarsizliina ise “Kesilecekleri
zaman koyunlar bile biraz olsun ¢irpinirlar... Boyle fevkalade zamanlar-
da ni¢in fevkalade fedakarliklar gostermiyorsunuz?” seklindeki isyaniyla
ifade etmektedir."* Aym gergevede, donemin taminmis fikir adam ve sairi
Mehmet Akif de Balkan faciasini tasvir ettigi misralarindan hemen sonra bu
feldketin sorumlusu olarak gormekten kusku duymadigi “/esten daha his-
§iz” insan tiplerini ve halkin kayitsizligini hakaret dolu ¢ok agir ifadelerle
tenkit etmektedir.' Istiklal Mars1 sairinin bozgun esnasinda topluma “His
yok, hareket yok, ac1 yok... Les mi kesildin?”" hitab1 da, idealist aydin
ile siradan insan arasindaki zihni ve manevi kopusu dile getiren bir diger
ornektir. flging olan Mehmet Akif’in diinya goriisiiniin ziddin1 temsil ettigi
sOylenebilecek pozitivist aydin Abdullah Cevdet’in de hemen hemen ayni
retorikle harp 6ncesi ve esnasinda toplumu agir sekilde tenkit etmesidir.'

? Fatih Kerimi, s. 14.

10 Stephan Lauzan, Osmanlimn Bozgun Yillari, haz. Seyfettin Unlii, Beyan Yayinlan, istanbul
ty, s. 41.

Il Tiiccarzade [brahim Hilmi Cigiragan, Osmanli Devletinin Cokiis Nedenleri, haz. Basak Ocak,
Libra Kitap, Istanbul 2009, s. 139.

12 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, gev. Zaven Biberyan, Sander Yayinlari, fstanbul 1975,
s. 487.

13 Fatih Kerimi, s. 170.

14 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, haz. Ertugrul Diizdag, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Yaynlar,
Istanbul 1987, s. 183.

15 Mehmet Akif, s. 189.

's Abdullah Cevdet, I¢tihadn I¢tihadi: Abdullah Cevdet ten Segme Yazilar, haz. Mustafa Giin-
diiz, Lotus Yayinevi, Ankara 2008, s. 99, 140, 160-162, 190.
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« A MAN SULTAN RESAD GEL Bizi KURTAR”
VE HAFIZ ARIF EFENDI

Yukarida tasvir edilen sosyal psikoloji altinda Avrupa’da Osmanl varligi-
nin temeli olan Kosova Vilayeti de mahalli halkin diismana kargi hemen
higbir tepki géstermemesi ve bazen Osmanli Nizami kuvvetlerine diigman-
ca eylemleri sonucu Sup ve Bulgar isgaline ugramistir. Ancak isgal ida-
releri mahalli Miisliiman halki tahammiil edilmez baski ve kiyimlarla bag
basa birakmistir.

Osmanli arsiv belgelerine goére,"” bolgede Sirp idaresi mahalli Miislii-
man ahalinin géziinii kirmak i¢in en basitkabahatler de dahi sik sik kursuna
dizme cezasi uygulamakta, kiliselerde Sirp ordusunun zaferi igin diizen-
lenen ruhani ayinlerde yapilan dualara miiftii, hoca gibi din adamlarn ve
Miisliimanlarin 6nde gelenleri zorla istirak ettirilmekte, hattd “amin” de-
meye zorlamaktadir. Kosova’nin Mitrovige kazasinda I. Diinya Harbi’nin
ilani tizerine mahalli Miisliiman halka Sirp ordusuna “géniillii” olarak ka-
tilmalari igin emir verilmistir. Bu emre karsi cami imamlarindan Hafiz Arif
Efendi ve iki arkadasi “ecnebi bir hiikiimet olan Sirplara muavenet etmek
mugayir-i diyanet”tir dedikleri i¢in camiden ¢ikarilarak siingiilerle pargala-
narak vahsi sekilde oldiiriilmiis ve Stnit¢a nehrine atilmiglardir.'®

Bolgede uzunca bir siire kalmig taminmig bir ingiliz tarihgi yazar da
Osmanl arsiv belgelerini dogrulayacak sozler ifade etmektedir. Yazara
gore Kosova’da “Sirplar, etnografik istatistiklerde kendi islerine gelmeyen
verileri diizeltme y6niinde ulusal bir ¢abayla tamamen sistemli bir sekilde
Miisliiman niifusu yok etmektedirler.”"* Gene Balkan Harbi’nin sebep ve
sonuglarim Amerikal, Fransiz, Ingiliz, Alman, Avusturya ve Rus akademis-
yen, diplomat ve hukukgularindan kurulu bir uluslararasi komisyonun ya-

17 Bagbakanhk Osmanli Arsivleri (BOA), HR. SYS. 2413/2 dosyasindaki belgeler.

' Hafiz Arif Efendi ve iki meslektasinin 1914 yazinda Sirplar tarafindan katlini rapor eden
Selanik Baskonsoloslugu’nun 2 Agustos 1915 tarihli yazisinin Hariciye Nezareti Umur-1 Siyasiy-
ye-i Miidiriyet-i Umumiyesi’ne gonderilen sureti EK-A’dadir. Maktul din adamlar1 Aralik 2012’de
2013’te Karadag'da Isldm Megihan Reisi Rifat Feyzi¢ Hocaefendinin delaletiyle Bagkent Pod-
garica’da Fatih Mehmed Medresesi, Osmanagic (Osman Agaoglu) ve Iskender Cavus camileri
ile Ulgin’in Denizciler Camii 'nde ayr1 ayri amlmigtir. Arnavut, Bognak ve Tiirk tiim farkli etnik
gruplardan Miisliimanlarin Hafiz Arif Efendi ve arkadaglarinin hatirasina sicak ilgi gosterdikleri
bilinmektedir. Gene bir Balkan iilkesinde de yeni yaptirilan bir camiye Hafiz Arif Efendi adi ve-
rilmesi giindeme gelmisse de Sirbistan’in muhtemel tepkilerinden ¢ekinildiginden simdilik vaz-
gegilmistir. Diger taraftan sahsimizin 2012 yilinda Hafz Arif Efendi’nin hatirasinin anilmasi yo-
lundaki Diyanet Isleri Baskanlig1’na yaptig1 yazih bagvuru da herhangi bir sonug dogurmamustir.
19 Noel Malcolm, Kosova Balkanlart Anlamak icin (gev. O. Arikan), Sabah Kitaplari, Istanbul
1999,s.311.
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yiladig1 raporda da Miisliiman halkin harp sirasinda Bulgar ve Sirplardan
[tabii Yunanlardan] gérdiigii zuliimleri ayrintilariyla ifade edilmigtir.?°

Isgal idarelerinin gerek harp sirasinda gerek daha sonralari araliksiz
stiren etnik homojenlestirme ve arindirma siyasetleri mahalli Miisliiman
ahali arasinda Balkan Harbi ile son bulan Osmanli idaresini hasretle aratir
olmustur. Kanaatimizce bu teblige konu olan tiirkii de Balkan Harbi’nden
hemen sonra degil, birazdan temas edecegimiz Osmanli Devleti’nin bolge-
den goniillii asker topladigi I. Diinya Harbi yillarinda yakilmis olmalidir.
Bolgenin taninmis sanatgisi ve kiiltiir adami irfan Sekerci?' tarafindan der-
lenen “Sultan Resad Tiirkiisti” Kosovali Tiirkler ve diger Miisliiman grup-
larin Balkan Harbi sonrasi donemdeki his ve diisiincelerini yansitmaktadir.
Derlemeyi yapan sanat¢i 1950°1i yillarda bahse konu tiirkiiyii annesinden
dinledigini ifade etmektedir. irfan Sekerci’ye gore tiirkiiniin sozleri Priz-
ren’deki bir Tiirk subayinin kiz kardesi tarafindan devrin Osmanl hiikiim-
dar1 Sultan Resad’a hitaben mektup tarzinda yazilmigtir. 2010 yilinda Sa-
natgi Irfan Sekerci Kosova Tiirk Temsil Heyeti Bagkanhiginn talebi iizerine
derledigi tiirkiiyli ¢alip soyleyerek kayda alinmasina imkan saglamistir.
Sultan Resad tiirkiisiiniin sdzleri EK-B’de sunulmustur.

Tiirkiide Sirp isgalinin yarattif1 hayal kirikliklar1 ve haksizliklar agik bir
sekilde ifade edilmektedir. Kosova ovasina Sirp ordusunun y1gildigs, Priz-
ren’in kuzey taraftan isgale ugradigi, diismana mukavemet edilmediginin
terenniim edildigi agitta ayrica halkin saskina dondiigii, isgal idaresi yii-
ziinden “kurdun kusun bozuldu yuvasi” denilmektedir. Tiirkiiye gore Priz-
ren’deki meshur Sinan Paga Camii’ndeki “miibarek bayragimiz” yerlere
atilmig, mahalli ahali “yasa Kral Petar yasa..” diye Sirp hiikiimdari lehine
zorla bagirtilmistir. Agitin nakarati olan “Aman Sultan Resad gel bizi kur-
tar, verdigin idareyi vermiyor ciiffar..” dizeleri ile par¢ada Sirp idaresinin
baskici karakterine isaret edilerek Osmanl hiikiimdar: Sultan Resad’in ge-
lip kendilerini kurtarmas: dilegi tekrarlanmaktadir.

Tiirkiinlin nakaratindaki Sultan Resad’in gelip kendilerini kurtarmasi
dilegi donemin siyasi ve askeri sartlar1 imkan vermediginden gercekles-
memistir. Ancak ileride ayrintilarini anlatacagimiz sekilde I. Diinya Harbi
sirasinda duydugu siddetli insan kaynag: ihtiyaci sebebiyle Osmanli impa-

20 Report of the International Commission to Inquire into the Causes and Conduct of the Balkan
Wars, Carnegie Endowment for International Peace, Washington, 1914, s. 71-77, 148-207,277-
284.

2 frfan Sekerci, Balkanlarin Tiirk kiiltiir merkezi sayilan Prizren’de dogmus ve halen aynisehirde
yagsamaktadir. Bir donem Kosova Tiirklerinin en koklii kiiltiir sanat dernegi olan Dogruyo! Tiirk
Kiiltiir Sanat Dernegi'nin bagkanhgint da yapmustir. “Rumeli, Kosova ve Prizren Tiirkiileri” gibi
4zgiin derlemelerin sahibidir.
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ratorlugu Prizren’de askerlik subesi tesis ederek bolgenin Miisliiman aha-
lisini askere almuigtir.

RUMELI’DEN OSMANLI ORDUSUNA
MUSLUMAN GONULLULER

1. Diinya Savagi’mn son yillarinda Osmanli Imparatorlugu siddetli bir as-
ker ihtiyaci ile karsi karsiya kalmistir. Bolgeyi isgal altinda tutan ayn it-
tifak i¢inde bulunulan Bulgaristan’a kuvvetle muhtemelen verilen 6nemli
tavizlerle artik Osmanli vatandasi olmayan Tiirk ve diger Miisliimanlardan
ordu i¢in kayda deger sayida asker toplanmigtir. Yaptigimiz ¢aligmalar so-
nucunda Osmanli Ordusuna 50 bin kadar Rumeli’den goniillii katilimin
oldugu tespit edilmigtiv. Bu goniilliilerin biiyiik cogunlugunu Tiirkge bilme-
yen Arnavutlarin olugturduguna isaret edilmelidir.

Toplanan goniilliller Makedonya, Romanya, Galigya, Irak ve Azerbay-
can cephelerinde muharebeye katilmiglar. Ancak ne kadar zayiat verdikle-
ri, harp sonrasi ne oranda memleketlerine dondiikleri maalesef meghuldiir.
2009-2010 doneminde Kosova Tiirk Temsil Heyeti Bagkani olarak gérev
yaparken 1917 yilinda Prizren Ahz-1 Asker Subesi tarafindan askere alin-
mis iki goniilliiniin aileleri tarafimiza terhis tezkerelerini getirmislerdi. Bu
belgelere dayanarak goniilliilerin ekber evlatlarina terhis tezkerelerinin
resmi onayli ¢gevrim yazilar1 19 Aralik 2009 giinii Prizren Sultan Murat
Kislasi ile 18 Mart 2010 giinii Prizren Kiiltiir Evi’nde mahalli halka mera-
simle verilmisti.?2 Bu terhis belgelerinden birisinin ¢evrim yazis1 EK-C’de
sunulmustur.

Kosova ve Rumeli’nin diger bolgelerinden mahalli halkin kayda deger
sayida goniillityle Osmanli Ordusuna katilarak savasmasinin sebepleri ve
bunun literatiirde hak ettigi yeri alamamas: tuhaf karsilanabilir. Balkan
Harbi’ni ilgisiz seyirci gibi takip eden Miisliiman niifusun Osmanl son-
ras1 gayrimiislim idarelerin takip ettigi etnik arindirmaci ve baskici poli-
tikalarin 6nemli bir rolii oldugunu kabul edebiliriz. Balkan Harbi’nden
hemen sonra Kosova’da yakilan “Aman Sultan Resad gel bizi kurtar...”
tiirkiistiniin Miisliiman ahalideki psikolojiyi yansittig1 soylenebilir.?* 50 bin
gibi 6nemli sayida bir kitlenin beslenme, barinma ve techizat yetersizligi

22 Bu torenlere dénemin yetkili askeri makamlar1 basin mensuplarinin alinmamasi talimati ver-
mislerdir. Bu 6rnek bile Tiirkiye’nin bélge ile ilgili siyaset ve uygulamalarinda bakis agisi zafi-
yetini gostermektedir. Ayrintilar igin bkz. Hasip Saygili, Rumeli’de bizden ne kald:?, 1lgi Kiiltiir
yayinlan, 2. basim, Istanbul 2019.

2 Balkan Harbi sirasinda Izmir’de 1.000 kadar Giritli muhacirin “LA ilahe illallah” nidalariyla
Kislaya yiiriimesi ve géniillii olarak harbe sevklerini talep etmeleri (M. Ozdemir, Balkan Sa-
vagt 'nda Goniillii Birlikler, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri I iginde, Ankara: Ge-
nelkurmay Bagkanhgi. 2005, s. 427) Rumeli’de de muhtemelen biiyiik bir kismi Tiirk¢e dahi
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icindeki bir orduya goniillii olarak gelmesinin ilgili literatiirde yer bulma-
masinin muhtemel sebepleri ise sunlar olabilir.

Bunlardan birisi olarak, yukarida isaret edilen Balkan Harbi esnasinda
mabhalli halkin {ilke savunmasina kayitsizliginin ve yer yer menfi tutumu-
nun sosyal hafizadaki izleri kabul edilebilir.

Diger taraftan, Cumhuriyetle ingasina baglanan ulus devletin, kendi va-
rolusunun ontolojik gerekgelerinden birisi olarak gordiigii Halife sifatimi
da tasiyan Osmanli Padigahimn 1. Diinya Harbi’nde Miisliimanlara cihad
cagrisimn cevap bulmadigi diger taraftan son dénemde Tiirk olmayan
Miisliimanlarin yani Arap ve Amavutlarin “ihanet ettikleri” kabulii, Rume-
li’nden kritik zamanlarda orduya katilan unsurlarin bu 6nemli katkilarinin
resmi tarihyaziminda 6ne ¢ikarilmamasinin bir diger sebebi olarak goriile-
bilir. Kayda deger bir diger sebep olarak da konuya iliskin arsiv malzeme-
sine akademisyen ve aragtirmacilarin erisim giigliigii goriilmelidir. Belgeye
ulagmak i¢in gereken biirokratik islemlerin fazlalig1 yaninda, baz1 temel
arsiv fonlarin nerede oldugunun dahi bilinmemesi bir diger faktordiir.*

Bir bagka neden olarak, 20. yiizyil tarih yaziciliginda da etkisi bilinen
ideolojik tercihler goriilebilir. Osmanli Imparatorlugu’na son déneminde
miicbir bir gerek¢ce yokken mahalli halkin 6nemli sayida goniillii muharip
asker ile destek vermesi, Osmanlilarin hemen biitiin etnik gruplara zuliim
ve baskidan bagka bir sey vermedigini ileri siiren yerlesik paradigmanin
tutarl olarak izah edecegi bir olgu sayilmamalidir. Bu yiizden Balkanlar-
daki ge¢misi kurgulayan ¢agdas milliyetgilikler de konuyu gérmezlikten
gelmeyi tercih etmis gériinmektedir.

ARDI ARKASI KESILMEYEN GOCLER

Rumeli denince akla hemen go¢ gelmektedir. Ciinkii Rumeli’den gogler
Tiirkler ve diger umum Miisliimanlar i¢in Osmanli sonrasi kurulan rejim-
lerden canini, seref ve namusunu kurtarma girigimleridir. Daha acis1 Ru-
meli’yi terk eden kitlelerin bir kismi Kirim’dan bir kismi1 Kafkasya’dan
bolgeye yerlestirilmis eski muhaceretzedeler idi. Bes asirlik en verimli ve
mamur vatan parcasini silahla savunulamamasimin yarattigi mecburi ¢ikis-
tir gogler. Belki sunu sdylemek gerekir. Tiirkler askerinin ¢ekildigi, bay-
raklarinin indigi topraklari siiratle terk ediyorlar. 2000 sene kadar vatansiz

bilmeyen bir kitlede cebri etnik arindirma politikalarinin nasil dini bir hissiyat iginde tepki ve
gayret meydana getirdigine 6rnektir.

% Yukarida isaret edilen, Osmanli Devleti’nin askerlik subesi gondererek asker topladigs iki ayr
terhis tezkeresi lizerinde gorillmesine ragmen anilan bolgelerdeki asker alim faaliyetlerine ilis-
kin kayitlarin nerede bulundugunailiskin dilekgeme yetkili makamlardan olumlu cevap almak
maalesef miimkiin olmamugtir.
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yasamis Israilogullarimn gosterdigi millet olarak erimeme sebati maalesef
herhalde Tiirklerde yoktur.

Silah tehdidi disindaki diger sebeplerin baginda kendi inang ve degerle-
rini artik askerin ve bayragin olmadig1 cografyada yasamanin miimkiin ol-
madigin1 géren insanlarimizin goziinde go¢ disinda bir ¢ikis yolu maalesef
bulunamamustir. Topraklarina el konulan, is hayatinda tutunmasina firsat
verilmeyen, tebaasi oldugu rejimler tarafindan siirekli hak kaybina ugrati-
1an bir kitleden bahsediyoruz. Ama dinle ilgili hassasiyetlerin 6nde geldi-
gini kabul etmeliyiz. 105 yil 6nce bugiinkii Kosova’nin Mitrovige sehrinde
Miisliiman esrafin basta miiftii ve diger din hizmetlilerinin kiliselerde Sup
Ordusu’nun zaferi i¢in dua etmeye zorlandiklar1 hattd Miisliimanlardan
Sirp ordusuna goniillii toplandigim yukanda Hafiz Arif Efendi’nin cami
icinde sehadetini aktarirken sdylemistik.

Kendi beka kaygisini iliklerine kadar hisseden Osmanli’nin artik siyasi
hudutlarnin diginda biraktigi canli pargalan i¢in uygulanabilir siyasetler
gelistirmekten uzak olduguna da isaret etmeliyiz. Hudutlarimiz disinda bi-
raktigimiz Miisliimanlarin hukuku da antlagmalarla teminat altina alinma-
ya ¢aligildiysa da yaptirim giiciinden yoksun kalan devletimiz Miisliiman
ahaliye kapiy1 agma diginda bir yol gosteremedi. Ancak Osmanl digaridan
gelen goemenlere elinden gelen yardimi yapmaya ¢abaladi. Ama kabul et-
mek gerekirki 19. yiizyil boyunca ekonomik ve mali sikintilar iginde bogu-
san devlet muhacirlerin ihtiya¢ duydugu sahalarin hepsinde yeterli destegi
gosteremedi. Ayni yiizyilin son ¢eyreginde maliyesi Diivel-i Muazzama’nin
denetimine giren bir devlettenbahsediyoruz. Bu sartlarda bile hudutlarimiz
disindan gelen kardeslerimizin ana dili Tiirk¢e olmayanlar déhil herhangi
o6nemli bir uyumsuzluk yasanmadi. Gelenleri biinye sikintisiz kabul etti.
Bu sayede eldeki topraklarda niifus seyrekliginden isletilemeyen araziler
ziraata acgildi. Bahgecilik ve ziraatta muhacirler iilke ekonomisine anlamli
katkilar sagladilar.

Daha 6nemlisi asker ihtiyaci i¢in muhariplige yatkin bir insan kaynagi
da elde edilmis oldu. Ama en 6nemlisi gayrimiislim idarelerin ne demek
oldugunu birinci elden yasamis olan gégmen niifus ayrilikg1 gayrimiislim
egilimlere karsi devletin elini giiglendirdi. Dogu Anadolu’da Cerkezler Er-
menilere kars1 dengeleyici ve caydirici bir rol oynarken ve Bati Anadolu’da
Amavut muhacirler ayni islevi gordiiler.

Belki sunu da sdylemeliyiz. Osmanli’'mn son iki neslinde Cerkezler ve
Arnavutlar hamiyet, gayret ve vatanseverlikte toplum ortalamasimin ¢ok
tizerinde bir varlik gostermiglerdir. Elbette Bosnak, Pomak gibi niifus
gruplarin1 da unutmamak gerekir.
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Balkanlar igin konustugumuzda yakin ge¢miste rejimlerin degismesi
Tiirklerin ve diger Miisliimanlarin vaziyetlerinde 6nemli bir degisiklik ya-
ratmamig diyebiliriz. Krallik ve sosyalist rejim d6neminde sikintilar aynidir
demek miimkiindiir. Diger taraftan go¢ agisindan Osmanli ve Cumhuriyet
donemi igin belki s6yle bir tespit yapmak miimkiin olabilecektir. Osmanli
idaresi kendisi ne kadar yetersizlik ve mahrumiyet i¢cinde bulunursa bulun-
sun ¢aresiz kalan Miisliimanlari gé¢men olarak kabul etmeyi, esas kabul et-
mis gibi gériiniirken, Cumhuriyet idaresi 1950°li yillara kadar Tiirkiye’nin
niifusunu artirma odakli siyasetleri tercih etmis olmalidir.

Bu konuyu agarsak sunlari ifade etmeliyiz. Cumhuriyet kuruldugunda
yetersizlikler biliniyordu. Yetersizlikler sadece sermaye birikimi, yetismis
insan giicti gibi sahalar i¢in degildi. Niifus ihtiyacimiz da idarecileri endi-
selendiriyordu. Diger taraftan Osmanli’nin ¢ekilmesi sonrasi1 Balkanlarda-
ki rejimlerin Tiirklere ve diger Miisliimanlara yonelik ayirimei ve dislayici
politikalar1 mevcut niifusu artirma gareleri arayan idarecilere aradiklar
firsat1 saglamig goriinmektedir. Balkan iilkelerinden Tiirkiye’ye niifus ha-
reketlerinde, Yunanistan’la Niifus Miibadelesi Antlagmasi harig ana faktor,
tilkenin seyrek niifusunu artirarak beka endisesini azaltmak olmustur deni-
lebilir. Erken Cumhuriyet devrinde ilgili mevzuatta iilke disindan gelenle-
rin irken de Tiirk olmalari gibi bazi tahditler mevcut olmussa da uygulama-
da diger Miisliiman unsurlar i¢in engelleyici bir siyaset takip edilmemis-
tir. Daha ilginci i¢ politikada sert bir laiklik anlayis1 siirerken Hamdullah
Suphi Tanridver’in biiyiikel¢i olarak bulundugu Romanya’dan Tiirkiye ye
Gagavuz Tiirklerinin bir kismunin gég ettivilmesi teklifi din farkliligindan
dolay1 kabul gérmemistir.

Belki daha ilging bir sonug¢ ise Rumeli’den goglerle Anadolu ve tabii
Dogu Trakya tarihin higbir doneminde olmadig kadar Tiirklesmis ve Is-
lamlagmistir. Ama unutulmamasi gereken iilke kendi i¢ problemleri ile
bogustugundan daha genis bir bakis agisiyla meselenin ele alinmasinin
miimkiin olamadigidir. 1950°lerden sonra da baskiya maruz olan niifusu
Tiirkiye’ye davet etme diginda siyasetler gelistirme gibi bir bakis agisi ol-
mamis gibi goriinmektedir.

Necip Fazil Kisakiirek gibi bazi muhafazakar sahsiyetlerin “suyun éte
taraft” ithami ile tahkir edilen Rumeli Tiirkleri ve cografyasi algisi epeyce
zayiflamigsa da heniiz ortadan kalkmig degildir. Diger taraftan 1990l y1l-
larin sonlarina dogru bazi olumlu girisimlerin baglatildigini da kabul etmek
gerekir. Ancak problem sahalarinin ¢6ziimiine katki saglayacak formas-
yonda kadrolarin biirokrasi, ordu ve hariciyede yetersizligi yapilan biiyiik
masraflara ragmen ancak kisith bir bagariya imkan vermigtir.
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Bundan sonra Tiirkiye’nin hangi taraftan olursa olsun kitlesel gogii tes-
vik etmemesi gerekir. Kitlesel go¢ler cevremizde Tiirkiye’ye muhabbet ve
sicaklikla bakan setlerin yikilmasi anlamina gelir. Bu durum sadece uzun
vadede degil, orta ve yakin vadede de maruz kalabilecegimiz zafiyetleri
artiracaktir. Ekonomik kiilfet bir tarafa toplu géglerin ciddi giivenlik risk-
leri ortadadr.

Bir de bunlar kadar 6nemli bir husus bolgeden Tiirkiye’ye 93 Harbi ile
baslayan yogun gog¢iin artik ¢ok gecikilmis de olsa durdurulmasi zarureti
vardir. Tiirkiye’nin Balkan politikasinda artik yerinde kal prensibinin ¢ok
az istisna ile esas olmasi elzemdir.

K o0sova’DA TURK BAYRAGI NiCIN CIGNENIR?

Gegtigimiz 2018’in Subat ayinda Prizren’de Kosova’nin bagimsizliginin
yildéntimii dolayisiyla diger tilke bayraklariyla beraber sehre asilan Tiirk
bayraginin bir saldirgan tarafindan indirilerek ¢ignendigi goriintiileri sosyal
medyada yer aldi. Dost bir iilkeden bu tarz Tiirkiye’ye yonelik diismanlik
ilan1 diginda bir izahi olmayan ¢irkin hadisenin maalesef miinferit bir vaka
olmadigi bilinmektedir. Kosova halkina zor zamanlarinda maddi ve manevi
her sahada yogun destek saglayan ve iilkenin bagimsizligim ilk taniyan
Tiirkiye’ye yapilmakta olan hakaretler serisinin sonuncusu konunun ka-
muoyunda tartigilmasini gerektiriyor, saniyoruz. Biz biiyiik milletiz, bir iki
kendini bilmezin miinferit provokatif eylemlerini biiyiitmeye gerek yoktur,
Arnavut dostlarvmizi iizmeyelim anlayisinin yillardir siirdiiriilen tahkirleri
siklastirma ve yogunlastirma disinda bir sonu¢ vermemistir. Bu ¢ercevede
Kosova’daki gelismeler konusunda saglikli bilgilendirme ve degerlendir-
menin problemin hal yoluna konulmasina katki saglayacagi agiktir.

Once son 20 yih dikkate aldigimizda Kosova’da Tiirk karsiti eylemle-
rin son birkag¢ yilda ortaya ¢ikmadigini sdylemeliyiz. Daha bolgede Sirp
varligina karsi miicadele edilirken bile firsat bulan fanatikler Tiirk mimari
ve kiiltiir eserlerini de imha etmeye baglamiglardi. Bu ¢ergevede Prizren
merkezdeki Binbas1 Cesmesi imha edilerek ortadan kaldirilmak istenmisti.
Bu sevimli ¢esme vandallik girisimine ragmen halen yerinde duruyorsa
da Kosova’nin hemen her tarafindaki sirinlik timsali zarif cami, mescit,
hamam, ko6prii ve gesme gibi mimari eserlerinin birg¢ogu o kadar talihli ola-
madi. Ceyrek asir 6nce Kosova’da yaygin olan Tiirk mimari tislubunu yan-
sitan cami ve minareler artik yok olmaya yiiz tutmustur. Bu ¢er¢evede Tiirk
karsitlig1 s6z konusu olunca bazi Ortadogu iilkelerinin ileri karakolu olarak
sahada ¢alisan bazi gruplar yaninda Arnavutlarin biitiin zafiyetlerinin sebe-
bi olarak /sldm’1 ve Tiirkleri gérenler ile halen yiiksek dini makamlari iggal
eden bazi sahislar1 saymamiz gerekir. Ancak bu gruplar arasinda pek 6nem-
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li bir fark yoktur. Kayda deger fark ilk iki grubun, Tiirkiye diismanligini
saklamaya gerek gormezken, digerlerinin daha diplomatik bir yaklagimi
tercih etmeleridir. Bu son grubu temsil ettigini diisiindiigiimiiz sahis, Gi-
lan’n Tiurk koyt Dobur¢an’da 19. yiizyildan kalma Zekirler Camii 2010
yilinda greyderlerle imha edilirken igin bilyiitiilmemesi gerektigini, yikila-
mn bir kzimes oldugunu séyleyebilmistir. Bu sahsin Tiirkiye’de bazi yiiksek
makamlarin giivenini kazanabildigini de ifade etmemiz gerekir.

Pristine kuzeyindeki Sultan Murad Meshedi’nin yakinlarindaki Gazi
Mestan Tiirbesi de sik sik saldiriya ugrayan bir mekan olmustur. Kesin
kimligi bilinmeyen Gazi Mestan’in muharip gazi bir asker, hattd Kosova
zaferinde sancaktar oldugu rivayet edilmektedir. Anlagilan Tiirk (ve Islam)
diismanligini bir din haline getirenler ile tiirbe ve mezar gibi kiiltiir eserle-
rini putperestlik emaresi olarak géren bedevi ¢apul ve yagmaciliini dini
doktrin haline getiren gruplar kolayca bir araya gelebilmektedir. Diger ta-
raftan son senelerde Kosova’da Tiirk bayragina yonelik saldirilar siklasma
egilimi gostermektedir. Ustelik bu saldirilar Tiirklerin en yogun oldugu
merkez olan Prizren’de, sehrin gobeginde yapilmaktadir. Sinan Pasa Ca-
mii’nin 6niinde sadirvanda bayragimiz yakilmaktadir. Prizren’i bilmeyen-
ler i¢in amilan yerin Istanbul igin Sultan Ahmed Camiin 6nii, Ankara igin
Kizilay merkezi gibi bir yer oldugunu hatirlatmak isteriz. iki yil 6nce ise
saldirganlar Prizren’de Tiirk Bagkonsolosluguna molotofia saldirma ciire-
tinde bulunmuglardi. Bu saldiriy1 da bayrak yakma tahrikini yogunlagtir-
diklar1 28 Kasim’da yani Iskender’in dinden dondiigii varsayilan giiniin
y1ldoniimiinde yaptilar. Merak edenler i¢cin Amavutluk’u iggal eden Mus-
solini’nin Iskender Bey mitosunu yayginlastirdigini, Enver Hoca rejimi-
nin de isgalci fasist italya bidatini siddetle benimseyerek devam ettirdigini
sOylemekle yetinelim.

Kosova makamlari saldirilarin miinferit oldugunu tekrarlamakta ancak
yakalanan faillere caydirici bir ceza vermeye de prensip olarak yanagma-
maktadir. Soylemek fazlalik olur ama ifade edelim. Tiirkiye Cumbhuriyeti,
talebini uygun bir dille bildirdigi takdirde Kosova’da dikkate alinir. Bunu
Kosova yitksek makamlarini iggal edenlerin Cumhurbaskanimiza “abi”
diye hitap etmelerinden ¢ikarmiyorum. iki iilkenin mevcut konumlari Tiir-
kiye’nin taleplerinin dikkate alinmasini gerektirir. Gelismelerden devle-
tin Kosova’daki diplomatik misyonunun seref, itibar, hak ve ¢ikarlarimizi
temsilde gorevini tam yerine getirmedigi izlenimi ediniyoruz. Prizren Bas-
konsoloslugu tahrip edilince Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikel¢isi basina yan-
sidi1g1 kadariyla “Iki iilke arasindaki iliskilere bu ve buna benzer saldirilar
zarar vermez” diyebilmistir. Bu tarz bir ifade fikrimizce, temsil mevkiin-
deki bir kimsenin s6ylemi olamaz. Bu beyani dinleyen Tiirkiye ve Kosova
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konusunda bir fikri olmayan birilerine, Tirkiye’nin alttan almaya mecbur
bir konumda oldugu gibi isabetsiz bir kanaat verir. Buna gerek olmadigini
disiiniiyoruz. Tabii diplomasinin siirekli asagidan almayi aliskanlik haline
getirmesi muhataplarda temsil edilen devletin dikkate alinacak bir yaptirim
giicli olmadig1 mesajini da iiretir. Bu da hak ve ¢ikarlarimizi baltalar.

Bu talihsiz ifadeden herhalde Kosova ydnetimi de Tiirk karsiti saldir-
ganlar da caydiricilik mesaji almamis olmalilar ki son saldir1 vukua gelmis-
tir. Simdi artik ifade edilen “menfur saldiriyi en siddetli bicimde kinama™-
nin isabetsiz ilk mesajin golgesinde etkisinden maalesef emin olamiyoruz.

Belki sunu da sdylemeliyiz. Temsil makamini isgal edenler sadece giin-
liik isleri yiiriiterek gorevlerini yerine getirmis olmazlar. Ulkelerinin hak
ve cikarlarini temin i¢in israrla ¢alismalidir. Mesela Kosova Biiyiikelgimiz,
Sultan Abdiilhamid’in kendisine verdigi gorevi yerine getirmek i¢in bol-
geye gelen ve Yakova’da bogazlanarak sehit edilen Miisir Mehmed Ali
Pasa’nin (sehadeti 6 Eyliil 1878) mezarinin tanzimi i¢in ¢aba gosterebilir
mi? Biiyiikel¢i’nin 8 y1l Onceki selefi olan diplomatik misyon sefi epey
ugrasmistl. Ancak Ankara’nin destegini saglayamadigi igin sehit maresali-
mizin kabri tanzim edilememisti. Bugiin konu yetkili makamlara aktarilirsa
sonu¢ alinmasi kuvvetle muhtemeldir.

Pristine Biiyiikel¢imiz, Prizren’de adini bir mahalleye veren Suzi Ce-
lebi’'mizi duymus mudur? Asker, 6gretmen, kadi, sair, tarih¢i ve vakif ku-
rucusu Suzi Naksibendi’nin, kendi tesis ettigi caminin haziresindeki ziya-
rete kapali kabrinin metruk hali yetki sahibi olup da kilin1 kipirdatmayan
Tiirklerin hepsi i¢in tasinamayacak agir bir vebal olsa gerektir. 500 yil 6nce
“Tiirk azdir diye bulma bahane/ Odun bir sulesi bestir cihane” (Kimse
Tiirklerin azligin1 gerekge gostermesin, atesin bir kivilcimi diinyay: yak-
maya yeter) demisti. Yani Celebi’nin Naksibendiligi kurucu lider Mustafa
Kemal Atatiirk’ten kag yiizyil dnce Ne mutlu Tiirk’iim diyene demesine
engel olmamusti. Boylesi bir kimlik ve kisilik sahibinin kabrine el atilmasi
isabetli olacaktir. Tiirk diplomatik misyonu bu konulara hakkiyla vakif ma-
hallinden ¢ok degerli kiiltiir insanlarindan goriis, tavsiye ve teklif almakta
¢ekince duymamalidir.

Diger taraftan Kosova Tiirk niifusu yok olmanin esiginde olmasina rag-
men devletin biiyiik masraflar karsilig1 bolgede idame ettirdigi kurumlarin
halkla iliskilerde istenilen basariy:1 yakalayamadigini séylememiz gerekir.
Bu kapsamda haber ajanslarina yansiyan goriintiilere gére gegtigimiz yil
Sinan Pasa Camii’nde Afrin sehitleri i¢in yapilan duaya bolgede gorevli
askerlerimizi saymazsak mutad cemaat disinda pek fazla kimse katilmamis
gibi goriinmektedir. Tiirk biiyiikel¢isinin camideki bu dayanigsma faaliye-
tine sahsen katilmasi isabetlidir. Ama kurumsal olarak Kosova’da faaliyet
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gosteren ve elbette biitgeden masraflari kargilanan TIKA ve Yunus Emre
Enstitiisii’niin halk nezdinde bir karsiliginin da sehit askerlerimiz igin dii-
zenlenen bir faaliyette gériilmesi gerekmez miydi? Tabii bir de fotograf-
larda soydaslarin kurdugu partilerin taninmis simalarim aradik. Ama pek
kimseyi ¢ikaramadik. Her iki Tiirk partisi onar kisi getirebilselerdi, sivil
katilimci say1s1 mutad cemaat ile beraber 40-50 kisi olabilirdi. Biitiin bun-
larin ve benzeri faaliyetlerin Kosova’da ve tabii Ankara’da degerlendiril-
mesinin yapilmasi gerektigi agiktir.

Fikrimizce bu degerlendirmeler hakkiyla yapilmadig: i¢in Kosova’da
Tiirkler her gecen giin kan kaybetmekteler. Tiirk partilerinin aldig1 oy sa-
yist azalma egiliminde, mekteplerde Tiirk¢e siniflarinin 6grenci sayisi her
yil dramatik olarak diismekte. Universitede Tiirkler i¢in ayrilan gok kisitli
kontenjan asla doldurulamiyor. Giivenlik kuvvetleri ve poliste hemen he-
men higbir soydasimiz yok gibidir. Gergekler bu merkezdeyken igi bos
Evlad-i fatihan s6ylemi ile herkes birbirini memnun etmeyi tercih ediyor.
Gergegi oldugu gibi kabul etmek yerine, hemen herkesi mutlu edecek ve
giinii kurtaracak ancak gelecegi diizeltmek icin herhangi bir ¢aba yaratil-
masina fayda saglamayacak sdylemler ragbet gérmektedir.

Sonug olarak itibar ve ¢ikarlarimiza zarar verecek benzeri ¢irkin eylem-
lerden sakinmanin yolu gergek disi hamaset sdylemine teslim olmamak,
iilkenin disarida temsil makamlarinda yetkinlik, liyakat ve ehliyetin on-
celiklenmesi lizumunu vurgulamak gerekir. Bir de Tiirk diismani fanatik-
lerin eylemlerinin kararlilikla lanetlenmesinin samimi olarak Tiirkiye’ye
muhabbet besleyen Arnavutlar: tedirgin edebilir seklindeki naif endisenin
terk edilmesi gerekir. Tiirkiye’de karar vericiler bolgeye iliskin politikalar
gelistirirken ilgili iilkelerde biirokrasi, kamuoyu ve is hayatinda ana akimin
Tiirk karsitlig1 oldugunu gérmeli, herkes bize hayran kolayciligina kendini
kaptirmamalidir.

SONUC YERINE

Ana gizgileri ile vurgularsak Kosova dmeginde Balkan iilkelerindeki Os-
manh mirasi ile ilgili uygulamalarda hamaset dilinin resmin biitiiniinii
gormeye engel oldugu soylenebilir. Eviad-i fatihan s6ylemi hakikatleri
golgede birakmamalidir. Bélgede Tiirk niifus gogler ve asimilasyon ile si-
linme noktasina gelmistir. Osmanl kiiltiir mirasi olan tarihi cami, koprii,
cesme, mezarliklar Tiirk dilsmanlhigini diinya goriislerinin merkezine koy-
mus unsurlarla selefi Arap¢iligin miisterek saldirisi kargisinda 1918-1999
doneminde Yugoslav krallik ve sosyalist rejimlerinde gérmedigi kadar agir
tahribata maruz kalmastir.
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Tiirkiye 1999 yilindan beri burada yogun harcamalar yapmakta ve ¢ok
sayida sivil ve askeripersonel gorevlendirmektedir. Ama buna ragmen soy-
daslarimiz her gegen giin siyaset ve kiiltiir hayatinda irtifa kaybetmektedir.
Tiirk mekteplerine giden 6grenci sayisi her yil azalmakta, tiniversitedeki
Tiirk kontenjan1 bos kalmakta, Kosova siyasetinde Tiirklerin agirlig1 yasal
azinlik kotasi olmasina ragmen asinmaktadir. Bolgede Tiirk niifus 6zel-
likle 6nii arkas: kesilmeyen goéglerle tikkenme noktasina yaklagsmaktadir.
Benzeri problemler Makedonya ve diger Balkan iilkeleri i¢in de rahatlikla
s6ylenebilir.

Problemlerimizi ¢ozeceksek once zafiyet sahalarimizi kabul edip sag-
likl: bir teshis yapmak gerekir. Retorikten 6teye gidemeyen hamaset dilini
Rumeli’de de hak ve ¢ikarlarimiza zarar vermeyecek bir seviyeye indirmek
gerekiyor. Rumeli i¢in i¢i doldurulmamig Evlad-1 fatihan s6ylemini egitim,
kiiltiir, ticaret ve sosyal iligkiler agi ile elle tutulur hale getirmek hedeflen-
melidir. Soydaslar bulunduklar iilkenin itibarli vatandaglari olmay1 hedef-
lemeli. Bunun i¢in egitim, kiiltiir, kurs ve meslek kazandiran formasyonlar
tizerinden beslenmelidir. Vatandasi oldugu iilkenin dilini meramin anlata-
cak kadar konusma ve yazma becerisi lizerinde durulmalidir. Ulkenin dilini
yeterli seviyede konusamayan bir toplulugun hak ve ¢ikarini savunacak bir
sosyal ¢evreye sahip olamayacag agiktir.

Gene Rumeli’de yasayan Tiirklerin is ve sosyal hayatin her kesiminde
bulunmalan i¢in gereken yonlendirmeler yapilmalidir. Asker ve polis ola-
rak giivenlik giigleri iginde niifuslan oraninda temsil edilmeleri i¢in ikna
edilmeleri de diisiiniilmelidir. Imam, hatip gibi din hizmetleri kadrolart igin
soydaslarimizin Tiirkiye’de egitim gérmeye tesvik edilmesi bir diger zaru-
ret olarak kendini hissettirmektedir. Bu yapilmadigi takdirde hutbe ve vaaz
dili olarak Tiirkgemiz de Rumeli’de mabetlerden tamamen tasfiye edilmis
olacaktir.
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Ex-a (KOSOVADA SIRP ZULMU VE HAFIZ ARIF
EFENDI’NIN SEHIT EDILMESINE ILISKIN YAZISMA)
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(BOA, HR, SYS, 2413/2 Hariciye Nezareti Umur-1 Siyasiyye-i Miidiriyet-i Umu-
miyesi’nin 2 Agustos 1915 tarihli yazis).

199



Kosova Orneginde Rumeli Osmanl Mirasina Bakus

Ex-B (SULTAN RESAD TURKUSU))

Karaagag tan® gosterir Prizren kalas
Kalarnin dibinde suyun alasr®

Stingiilerle doldu sokaklar varos reayasi®
Aman Sultan Regad gel bizi kurtar
Verdigin idareyi vermiyor ciiffar®®

Prizrven’in meshur cami Sinan Pasa
Miibarec® bayragmiz atarlar asa®
Bagwdilar, yasa Kral Petar Yasa
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idareyi vermiyor ¢iiffar

Sup asgerlerinen® doldu Kosova ovasi
Kurdun kusun hayvanatin bozuldu yuvasi
Tellallar bagwdi, Sup’m oldu burasi
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idareyi vermiyor ¢iiffar

Prizren’in ciibegi** Bayrakl cami
Prizren ahalisi oldu acami®
Topsuz tiifeksiz sattilar vatani®*
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idarveyi vermiyor iiffar

 Prizren’in kuzeyinde Pristine yolu iizerinde bir mevki.

2 Sar Daglarindan dogup Prizren’in ortasinda dogu-bat: istikametinde akan meshur Aksu.

27 Sirplar.

28 Kiiffar kelimesinin Prizren Tiirkgesi ile s6ylenisi. Kéafirler demektir. Kastedilen Sirplardr.
Bolge halki giiniimiizde dahi Miisliiman olmayanlarin dini aidiyetlerini Katolik, Hiristiyan gibi
bilinen terimlerle ifade ederken Sirplara cavur (gavur) demeyi siirdiirmektedir. Bunun da dini
pejoratif bir atif olmas: yaninda Sirplarin diger etnik-dini gruplar tarafindan zalim goriildiikleri-
ne iligkin bir algiy1 yansittig da ileri siiriilebilir. Sultan Resad tiirkiisiiniin kayd: sirasinda sanatg
Irfan Sekerci tiirkiiniin yakildig1 donemi anlatirken Prizren’i isgali miiteakip mahalli halka “Sirp-
larin Strp gibi zulmetmeye basladigini”’ anlatmistir.

2 Miibarek.

* Asag.

31 Askerleriyle.

32 Merkezi, gobegi.

* Acemi, burada hamiyetsiz ve gayretsiz anlaminda.

% Tirki, Sirp isgaline kars1 ordunun muharebe etmedigini dile getiriyor.
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Baydarana’'da® teslim bayragim astilar
Ahalimiz teslim oldu, miihiir bastilar
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idareyi vermiyor ¢iiffar

Prizren’in kalasi yiiksek tepede
Ciiffar kurmus raki takimi medresede
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idarveyi vermiyor ¢iiffar

Hagin kapandi hiigiimet kapisi®®
Maas alanlarin mahzun hepisi
Hagin kanadi eytam sandig’’
Aman Sultan Resad gel bizi kurtar
Verdigin idareyi vermiyor ¢iiffar

3 Prizren’de Tiirk kiglasinin oldugu semt.
36 Osmanl hiikiimet kapis1 kapandigindan.
37 Yetimlerin aylik aldig1 sandik yok oldu.
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Ex-c (PRiZREN’DE 1917°DE ASKERE ALINAN
GONULLUNUN TERHIS BELGESI CEVRIMYAZISI)
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BALKANLARDA YENI
BirR REKABET MODELI

Hasan Oktay”

Balkanlar eski Yugoslavya sinirlar olarak ifade etmek yaygin bir kanaat-
tir. Buna Amavutluk ve Yunanistan da eklenince Tiirkiye ile Avrupa Birligi
arasinda bir bilyiik miicadele alani kargimiza ¢ikar.! Yugoslavya lideri Tito,
“iilkemiz kristal bir kiiredir. Ben Tito, bu kiireyi ellerimle degil alttan ne-
fesimle tifleyerek havada tutuyorum. Umarim benim nefesim tiikendiginde
birisi gelir ve bu gorevi devralir. Yoksa kristal kiire yere diiser ve tuz buz
olur? diyordu. Tito’nun nefesi yetmedi ve Yugoslavya darmadagin oldu.
Bagimsiz devletler savaglar Balkanlar1 AB ile Tiirkiye arasinda rekabet ¢e-
kisme alani1 olmaktan kurtaramadi ve miithig bir miicadele alanina doniistii.

Rusya-ABD rekabeti Balkanlar1 bagtan sona sararken Almanya bolge-
deki etkisini her gegen giin sessizce hissettirmektedir. Dogu-Bat1 Almanya
bileseninden sonra iki diinya savasinin basat roliinii oynamis bir devlet
olarak tekrar tehlike sinirlarinda gezinen Almanlar, Avrupa’nin siiper giicii
olma ve yakin gelecekte bolgesel dengeleri lehine ¢evirmeyi planlamak-
tadir. Gegen yiizyildaki krizler, savaslar toplumsal bunalimlar II. Diinya
Savagi’nin gururlu maglubu Almanya’y:r hedeflerinden sasirtmamigtir. Al-
manya’nin bu giiciine ragmen etki alaninda genisleme stratejisi bekleneni
verememektedir.

* Prof. Dr. Hasan Oktay, Makedonya Uluslararasi Vizyon Universitesi.
' Anil Cegen, Tiirkiye ve Balkanlar, Ankara 2016.
2 Vehbiya Ramovic, Diinyadaki Tek Ger¢ek Maregal Tito, Istanbul 2016.
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2008 diinya ekonomik krizi ve ardindan Arap Bahar ile birlikte Suriyeli
miilteciler ile devam eden sikintilarin Avrupa’da da ciddi anlamda etkili ol-
dugunu gérmek miimkiinken bu durum Almanya’yi diger iilkelere nazaran
pek etkilememistir.> Once Brexit ile Ingiltere’nin AB’den ayrilmasi,* ar-
dindan Polonya, Macaristan, Slovakya ve Cek Cumbhuriyeti’nin AB iginde
ayn bir olusum ve yapilanmaya gitmeleri Avrupa Birligi'nde agik ve net
olarak sikintilarin varliginin ortaya koyarken Almanya’nin asir1 derecede
giiclenmesinin kismen ABD’yi de rahatsiz ettigi s6ylemek miimkiindiir.
Biitiin bunlara ragmen gézden kagan bir ger¢ek ise Dogu Alman ekoliine
mensup Merkel ile Dogu Almanya’da gorev yapan Putin arasindaki ince ve
hassas stratejik iligki, hattd ortak hedefe dogru sessizce ilerlemeleridir.’
Avrupa’da yasanan bu siyasi sikintilar bir yanda askeri anlamdaki degisik-
liler ve NATO’nun gelecegi konusunda 6zellikle ABD baskani Trump’in
ve ABD’nin Rusya’ya kars1 anlamsiz tutumu ve yaklagimlarini birgok si-
yasi yorumcu tarafindan AB’nin Rusya’ya yakinlagsma olasilig1 gibi ileri
siirerken Merkel-Putin postmodern ittifaki bu belirsizlik zemininde daha
da artmig bulunmaktadir.®

Eski Sovyet etkisindeki Dogu Avrupa cografyasi yeni Rus etkisinden zi-
yade Alman etkisine dogru hizla evrilmektedir. Rusya’nin bélgede etkin ol-
mas! yeni nesli tedirgin ederken ABD’nin de dikkatini gekmekte ve bélgeye
ABD’nin daha fazla politikalar gelistirmesinin oniinii agmaktadir. Rusya
bu durum kargisinda ¢ogu zaman Almanya’nin bolgede tesirini yiikselt-
mesine goz yummaktadir. Veya Almanya’nin yeni siiper gii¢ olma yolunda
Dogu Avrupa’daki eski Sovyet etki alaninda yasayan devletleri toplumlari
kontrol etmesini yeni niifuz alanini genisletme teorisi olarak goriiyor Rus-
ya. Boylece Almanya, Rusya-ABD rekabetinin bosalttig1 alanlar1 kontrol
altina alirken ayn1 zamanda Rusya ile postmodermn ittifakiyla yeni Rus haki-
miyetine de zemin mi hazirliyor? Diger bir soru ise Rusya mi1 Almanya’ya
g6z yummaktadir yoksa Almanya eski giiciine mi kavugmaktadir?

Almanya’nin goz diktigi yeni alanlar diyebilecegimiz Balkan cograf-
yasinin yonetici sinif riigvet, yolsuzluk, mafya ve igsizlik sorununu agsmak
icin milliyetgilik ve popiilerlige bagvurmaktadir. Zira AB’ye uyum konusu
neredeyse hemen hemen durmus bir vaziyette oldugunu belirtmek gerekir.

3 Kiiresel kriz Almanya’y1 da vurdu, https://www.dw.com/s/k%C3%BCresel-kriz-almanyay%o-
C4%B1-da-vurdu/a-3658684

* Dilek Yigit, “Anti-Brexit ittifaki Ve Johnson’un Farage’a Yanit1”, https://kafkassam.com/anti-
brexit-ittifaki-ve-johnsonun-faragea-yaniti.html

$ M. Cem Ogultiirk, Ferhat Dagistan, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Almanya’nin Balkanlara
Etkisi”, Savunma Bilimleri Dergisi The Journal of Defense Sciences, Mayis 2017, Cilt 16, Say1 1.
¢ Fuat Safarov, “Putin Merkel ittifaki sadece Dogu Almanya’ya dayanmiyormus”, https://kafkas-
sam.com/putin-merkel-ittifaki-sadece-dogu-almanyaya-dayanmiyormus.html
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2019 yilina kadar herhangi bir yeni iiye alimi1 yapilmayacagi ifade edilmesi
ve bu durumun kesinlesmesi Balkanlarin umutlarini ertelemistir.

Boyle bir durumda Balkan iilkelerinde karamsar ve belirsizligin ice-
risinde bunalim psikolojisinin yansimalarini gérmek miimkiindiir. Avru-
pa’nin ortasinda eski Yugoslavya’nin hakim oldugu genis arazi ve burada
kurulmus devletler artik etkiye agik bir cografyadir. Basta Hirvatistan ve
Slovenya arasinda yaganan sinir anlasmazligi,” akabinde Kosova ile Ka-
radag arasinda devam eden sinir anlagsmazligi,? AB’nin tiim ¢abalarina
ragmen bu konuda heniiz bir neticeye varilamamasi ve s6z konusu iilke-
lerin alternatif ittifaklar edinme arayislar1 bu durumun bir tezahiirii olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Su ana kadar sadece AB ile ancak Sirbistan ve Karadag ile diyalog fash
acilirken,” Amavutluk biitiin i¢ krizlerine ragmen bekleme siirecindedir
ve siirecin yakinda baslayacagini ummaktadir. Diger yandan Makedonya,
Yunanistan’la yasadig1 isim krizini ¢6zmiis olmasina ragmen ilerleme kay-
dedemiyor. Hattd bu gelismeleri protesto etmek igin erken se¢im karari
aliyor.” Son olarak Kosova AB iliskilerinde ise ne vize serbestiyeti ne
de iiye olma miizakereleri konusunda herhangi bir ilerleme s6z konusu
degildir."! Ustelik AB iiyesi olan bes iilke Kosova’y1 devlet olarak tani-
mamaktadir. Diger yandan sdz konusu iilkelerde genglerin biiyiik boliimii
hala igsiz ve AB iilkelerinde is bulmak amaciyla gogii bir ¢ikis yolu olarak
gormektedir. Arnavutluk ve Kuzey Makedonya bu anlamda siirekli dis go¢
vermektedir."?

Balkanlardaki ¢atismalardan yaklagik yirmi yil sonra heniiz taze olan
bu fay hattinin yeniden kirilgan bir vaziyet almis oldugu dikkati ¢ekmek-
tedir. Bununla birlikte AB’nin bu ¢aresizligini asmak i¢in, son birkag¢ yilda
Balkanlarin gelecegi ile ilgili konusulan en énemli konularin basinda eski
Yugoslavya ve Amavutlugu da i¢ine alan ‘Ortak Pazar’ olusturma fikri gel-
mektedir.?

7 Slovenya ve Hirvatistan Arasindaki “Sinir” Sorunu, https://www.haberler.com/slovenya-ve-hir-
vatistan-arasindaki-sinir-sorunu-10365877-haberi/

8 “Kosova ve Karadag arasindaki kritik sinir anlagmasi bugiin gériigiilecek”, https://www.cnn-
turk.com/dunya/kosova-ve-karadag-arasindaki-kritik-sinir-anlasmasi-bugun-gorusulecek

9 fbrahim Riistemi, “Balkanlarda yeni Yugoslavya mi kuruluyor?”, http://soyledik.com/tr/ana-
liz/6269/balkanlarda-yeni-yugoslavya-mi-kuruluyor--ibrahim-rustemi.html

0 “AB’nin tam iiyelik miizakere kapisin1 kapattigi Kuzey Makedonya erken segime gidiyor”,
https://tr.euronews.com/2019/10/21/ab-nin-tam-uyelik-muzakere-kapisini-kapattigi-kuzey-ma-
kedonya-erken-secime-gidiyor

' Agron Bajrami, “Avrupa yolunda Kosova siipheciligi”, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/av-
rupa-yolunda-kosova-supheciligi

12 “Balkanlarda Go¢ Raporu”, https://insamer.com/tr/balkanlarda-goc-raporu_360.html

13 Omer Jashari, “Balkanlarda yeni Yugoslavya mi1 kuruluyor?” https://www.olay.com.tr/balkan-
larda-yeni-yugoslavya-mi-kuruluyor-121868h.htm
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Almanya’nin bagini ¢ektigi ve AB iilkelerin destekledigi bu olusumun
arka planinda, Balkan iilkelerini AB’den ayr1 olarak ancak AB’nin finans-
maniyla destekleyecegi bir Ortak Pazar olugturma diigiincesi yatmaktadir.
Almanya AB iizerinden bolgede politikalar gelistirirken dikkatleri fazla iis-
tiine cekmeden gegis donemi siyaseti uygulamaktadir. Goriintiide AB ama
esas uygulamada ise Almanya’nin ileri siirdiigii ve de siirdiirdiigii bu poli-
tika, Ortak Pazar diisiincesi, nihai anlamda, hem ekonomik hem de siyasal
olarak uyumu, mal dolasimi ve ulagim serbestligini saglanmak hedefine
yonelik olarak, eski Yugoslavya’nin farkli bir rejim ve sistem etrafinda ye-
niden kurulmasi demektir.'

Almanya’min ¢ok istedigi, Italya’nin da destekledigi, Ingiltere’nin
ve Fransa’min kismen ¢ekingen kaldig1 bu proje i¢in AB bir¢ok zirve ve
kongre diizenlemistir. Son birka¢ yilda Alman bagbakan1 Merkel, Balkan
liderlerini Berlin’de birkag defa agirlamistir.' Berlin Siireci’nin devami
olan Ortak Pazar projesi fikri AB yetkililerin Saraybosna’da gergeklestir-
dikleri toplantidan sonra kararlagtirilmigtir.'® Buna gore zikredilen proje,
Amavutluk, Bosna Hersek, Kosova, Karadag, Makedonya ve Sirbistan’1
kapsamaktadir. Berlin Siireci, AB tarafindan baslatilan ve Bat1 Balkanlarin
bolgesel baglantisini saglayan bir girisim olarak tanimlanmaktadir. Siirecin
en somut adimu ise, gegen ayin ortasinda Italya’nin Trieste sehrinde alti
Balkan iilkesinin liderleri ile Almanya, italya, Fransa liderlerinin ve AB
yetkililerinin katilimiyla gergeklesen bir toplanti olmustur. Berlin 2014,
Viyana 2015, Paris 2016 yillarinda gergeklestirilen toplantilar ile olgun-
lagmakta olan ‘Berlin Siireci’nin dordiincii goriismesi 2017°de Trieste’de
yapildi. AB Komisyonu’nun genislemeden sorumlu iiyesi Johannes Hahn,
basina verdigi roportajda Trieste zirvesinden memnun kaldiklarini ve onii-
miizdeki siirecte Balkanlarda 1 milyar Euro tutarinda yatirim yapilmasini
planladiklarini beyan etmisti.'” Bu yatirimin 80 bin kisiye i imkan1 olugtu-
racagini sdyleyen Hahn, enerji ve ulasimda 450 milyon Euro yatirim plan-
landigimi agikladi. Somut projeler arasinda Dogu ve Batiy1 birlestirecek,
Bulgaristan’dan baglayarak Makedonya iizerinden diger iilkeleri kapsaya-
cak “Koridor 8” olarak adlandirilan demiryolunun ingasi s6z konusudur.
Bunun yaninda Amavutluk ve Karadag sahilini kullanarak yeni limanlarin

4 M. Cem Ogultiirk, Ferhat Dagistan, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Almanya’nin Balkanlara
Etkisi” Savunma Bilimleri Dergisi, Mayis 201 7, Cilt 16, Sayi 1.

1 “Berlin’de Bat1 Balkan Ulkeleri Zirvesi”, https://www.amerikaninsesi.com/a/berlinde-bati-
balkan-ulkeleri-zirvesi/4896034.html

!¢ Hasan Oktay, “Balkanlarda Almanya-Tiirkiye Rekabeti”, http://www.tr.besatime.com/index.
php?newsid=41

17 “Western Balkans Summit 2017: delivering for the region”, https://ec.europa.eu/transport/the-
mes/international/news/2017-07-12-western-balkans-summit-2017-delivering-region_en
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insasi, Bosna Hersek-Hirvatistan otoyolu ve en 6nemlisi de ‘Interconnec-
tor’ adinda Sirbistan-Bulgaristan arasinda dogal gaz hattinin ingasi1 da bu-
lunmaktadir.'®

Hukuki anlamda AB’ye uyum siirecinin devam ettigi bir ortamda boy-
le bir birligin kurulmasi fiilen AB’ye yeni iiye alinamayacaginin bir yan-
simasi olarak goriilmektedir. AB’nin bu asamada yeni iliyeleri biinyesine
kabul edemeyecegi, Bat1 Balkanlar1 kontrol altina tutmak i¢in bdyle bir
yola bagvurdugu giindeme getirilerek Almanya’nin AB uygulamalari iize-
rinden Balkanlar1 kontrol etme arzusu ortaya ¢ikmaktadir. AB i¢in eko-
nomik anlamda Balkanlar 6nemsiz gibi olsa da, Avrupa kimligi, tarihi ve
cografi yakinlik gostermesi bakimindan kilit noktadadir. Bagka bir deyis-
le, yeni liyelere ihtiyaci olmadig: ifade edilen AB iizerinden hareket eden
Almanya’nin bu tiir bir olusumla Balkanlardaki etkisini artirmaya devam
edecektir. Almanya bir taraftan Balkanlarda Avrupa Birligi standartlarini
oturtmaya ¢alisirken diger taraftan da bolgedeki etkisini artiracaktir.

Ayrica son zamanlarda istikrarsizlik, yolsuzluk, riigvet, kayirma ve
mafyatik sapmalarin belirtileri ortaya ¢ikan Balkanlarda, AB istikrarin de-
vamini saglamaya ¢aligmaktadir. Bunun yaninda giin gegtik¢e artan Rus
niifuzuna karsi orta yollu bir formiilii bulmaya gayret ederek AB’nin para
ve ekonomik giicii ile istikrarsizlagsmanin oniine gegmeyi hedeflemektedir.
Almanya’nin AB iizerinden diger 6nemli bir amaci ise AB ‘Balkanlagsma-
dan’, Balkanlar1 kontrol altina almaktir.

Daha ¢ok Almanya’nin bagini gektigi bu plan ‘Merkel Plani’ veya ‘Ber-
lin Plan1’ olarak tarif edilmektedir.’” Bu noktada Almanya’nin tarihi bir
perspektifle Balkanlara yonelik diger Avrupa iilkelerinden farkl bir vizyon
ve projesine sahip oldugunu séylemek gerekir. Ayni vizyon ve yaklagima
Avusturya’nin da sahip oldugu ve 6zellikle Bosna Hersek’te Avusturya’nin
ciddi ekonomik yatirimlarmin var oldugu bilinmektedir.2° flave olarak Al-
manya’nin egitim ve ekonomik alanlarda basta Kosova olmak iizere Bal-
kanlar genelinde ¢ok etkili hamleler yapmaktadir.?'

Almanya bu projeyi gerceklestirmek icin oncelikle Balkan iilkelerini
birbiriyle ve sonra da Avrupa ile baglayacak ulagim projelerine odaklan-
mi§ durumda. Bu ¢ergevede, Almanya Digigleri Bakami Sigmund Gabriel

'8 Western Balkans Summit 2017: delivering for the region, https://ec.europa.eu/transport/the-
mes/international/news/2017-07-12-western-balkans-summit-2017-delivering-region_en

" fbrahim Riistemi, Merkel: “Tiim Bat: Balkanlar icin AB Perspektifi Var” http://soyledik.com/
tr/analiz/7508/-merkel-tum-bati-balkanlar-icin-ab-perspektifi-var--ibrahim-rustemi.html

20 “Bat1 Balkanlar Avusturya i¢in énemli” https://www.trtturk.com.tr/haber/balkanlar/bati-bal-
kanlar-avusturya-icin-onemli_4140

21 “Almanya’dan Kosova’ya 17 milyon Avroluk yardim”, http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/
dunya/448900/almanyadan-kosovaya- 1 7-milyon-avroluk-yardim.html
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yaptig1 agiklamada, ulagim projeleri i¢in Balkan iilkelerine y6nelik ek bir
fon ayrilmasini teklif etti. Balkanlara yonelik bir ‘Marshal Plan1’ gibi dii-
stiniilen bu hedefi Almanya’nin Sirbistan, Kosova ve Amavutluk iizerinde
Adriyatik denizine inme projesi olarak gérmek gerekir. Almanya AB’yi
maskeleyerek adim adim hem AB iizerinde ve hem de Balkanlarda etkisini
dikkatleri iizerine ¢ekmeden artirmaktadir.?

Bu tiir bir projeye yonelik Balkan iilkelerin tutumuna bakildig1 zaman,
destekleyen iilkeler oldugu gibi, farkl tarihi, sosyal, egemenlik ve ekono-
mik endiselerden dolay: karsi ¢ikan iilkeler de mevcuttur. Yugoslavya’nin
dagilmasinin iizerinden yirmi y1l gegmeden ve insani ve sosyal yaralar de-
vam ederken bu psikolojik travma iizerine boyle bir stratejiyi uygulamak
pek de kolay goriinmemektedir. Zira savas esnasinda Sirplar tarafindan
Bosnak ve Amavutlara karsi islenen insan haklari ihlalleri, gasp ve katliam-
lara kars1 Sirbistan’in katliamlardaki hesap vermeme ve umursamaz dav-
raniglan ilk akla gelen olumsuzluktur. Almanya’nin Sirplar konusundaki
yumusak davranigi akla Alman-Rus postmodemn ittifakini getirmektedir.?

Iddiamiz1 kuvvetlendirmesi agisindan bu projeye Sirbistan’in verdigi
destegi iyi irdelemek gerekir. Almanya Sirbistan’in AB’ye girmesini des-
teklemek yerine Balkanlar kontrol etme yonteminde en 6nemli figiir ola-
rak kullanmaktadir.>* Sirbistan Bati Balkanlarin ekonomik iiretim anla-
minda en gii¢lii iilkesi konumundadir. Bélgenin en 6nemli ihracatgisi ve
eski Yugoslavya sanayiin adeta mirasgisidir. Gidadan askeri malzemelere
kadar Sirbistan bolgenin en bagat iilkesidir. Sirbistan cumhurbagkani yap-
tig1 agiklamada AB’ye girmeden 6nce giimriik birliginin iyi bir ¢6ziim
olabilecegini sdylemistir. Belki Sirbistan bu yolla ge¢misini aklayacaktir
ama diger bir aklama yontemi olan komsu devletleriyle sorunlarini birebir
¢6zme yontemi yerine giimriik birligi modeline sicak bakmasi Alman-Rus
ittifakinin bir dayatmasini akla getirmektedir. Alman kontroliiniin bélgede
etkin olma harekatinin diger bir ayagi olarak Aravutluk goriilmektedir.?
Amavutluk Bagbakani da her platformda bu tiir bir birlige destek olabile-
ceklerini agiklamistir. Eski Yugoslavya’nin en sorunlu bélgesi olarak kabul
edilen ve iizerinde birgok devletin agiktan iddiasi olan Makedonya da isim

2 Die Welt: Bat1 Balkan iilkelerine iiyelik sozii vermek hataydi, https://www.dw.com/tr/die-
welt-bat%C4%B 1 -balkan-%C3%BClkelerine-%C3%BCyelik-s%C3%B6z%C3%BC-ver-
mek-hatayd%C4%B1/a-42474616

2 “Almanya-Rusya iligkilerinin tarihsel arka plan1”, https://www.dw.com/tr/almanya-rusya-ili%-
C5%9Fkilerinin-tarihsel-arka-plan%C4%B1/a-4491082

24 Sirbistan’in AB adayligina Almanya engeli, https://www.dw.com/tr/s%C4%B I rbistan%C4%
B1n-ab-adayl %C4%B1%C4% 9F%C4%B I na-almanya-engeli/a-15580902

¥ Almanya, Kuzey Makedonya ve Arnavutluk’un AB iiyelik miizakereleri igin ‘zaman’ istedi,
http://www.hurriyet.com.tr/avrupa/almanya-kuzey-makedonya-ve-arnavutlukun-ab-uyelik-mu-
zakereleri-icin-zaman-istedi-41248 922
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sorunundan dolay1 boyle bir gelismeyi AB’ye yonelik bir adim olabilecegi
gerekcesiyle desteklemektedir. Makedonya Yunanistan ile isim sorununu
biitiin muhalefete ragmen ¢6zerek Kuzey Makedonya adini almis olmasina
ragmen bekledigi sekilde AB’ye iiyeligi heniiz gerceklesmedigi gibi erken
secim karari alarak bir anlamda bu siireci protesto etmektedir. Fakat bunun
yaninda Kuzey Makedonya en biiyiik korkusu olan toprak biitiinliigiinii ko-
ruyabilecegine inanmaktadir. Ayni sekilde Bosna Hersek de farkli ekono-
mik ve siyasal sebeplerden dolayi siireci destekleme emareleri gostermistir.

Bu siireci destekleyen iilkeler oldugu gibi karsi ¢ikan devletlerin argii-
manlari da oldukga gii¢liidiir. Bu itirazlarin baginda ‘yeni Yugoslavya’nin
kurulabilecegi endisesi gelmektedir. Her ne kadar siyasal anlamda bir bir-
liktelik s6z konusu degilse de giimriik birligi ile giiglii ilkeler geng ve zay1f
iilkelerin egemenligini ¢igneyebilecegi tehlikesi bugiine kadar yasanan tec-
ritbelerle sabittir. Kosova ve Karadag Balkanlarda giimriik birligine itiraz
eden iilkelerdir.%¢

Kosova, Sirbistan’dan bagimsizligini1 kazanmasinin iizerinden daha yir-
mi y1l gegmeden yeni bir Yugoslavya’da birlesmenin olmasi noktasinda,
1999 yilindaki savasin da manasiz goriilecegi endisesini tasimaktadir. Di-
ger yandan ekonomik iiretim ve ihracat konularinda ¢ok gerilerde olan Ko-
sova, ekonomik anlamda daha da sikintili hale diisebilecegini diisiinmek-
tedir. Her ne kadar Kosova yetkilileri itiraz etseler de bu siirece ¢ok fazla
direng gosteremeyecekleri tahmin edilse de ABD bélgedeki bu olusumu
kendi ¢ikarlar agisindan tehlikeli goériirse Kosova iizerinden bir hamle ya-
parak engellemeyi deneyecektir. Bu da sik sik Kosova-Sirbistan gerginligi
seklinde tezahiir etmektedir.”’

Karadag bélgenin en gbze degmeyen, yapilan degerlendirmelerde dik-
kate alinmayan bir iilkesi olarak ekonomik itirazlarinin yanisira yeni bir
olusumda tamamen eriyebilecegi endisesini tagimakta olup iki iilkenin di-
ger bir endise kaynagi ise bir birligin kurulmasi halinde AB’ye girme mii-
zakerelerinin hayalden 6teye gegmeyecegini diisiinmektedir.?

Almanya’nin bir ara formiil olarak gelistirdigi ve bu formiil {izerin-
den bolgede aktiflesmeye ¢alistii zemin eski Yugoslavya’nin en zengin
iilkeleri Hirvatistan ve Slovenya’nin olmadig: bir giimriik birligi ve Yu-
goslavya’nin Sirbistan disindaki daha fakir iilkelerini kapsadig bir yapiya
doniisecek gibi goziikmektedir. Almanya eski yayilmaci giiciinii denemeye

26 “Bat1 Balkanlar Stratejisi: AB katilim igin net bir yol belirliyor”, https://www.avrupa.info.tr/tr/
eeas-news/bati-balkanlar-stratejisi-ab-katilim-icin-net-bir-yol-belirliyor-7425

27 “Kosova ile Sirbistan arasinda gerginlik”, https://www.ntv.com.tr/dunya/kosova-ile-sirbistan-
arasinda-gerginlik, NHLIPDXxgEOtOHgo4Ci0oQ

%8 ¢Karadag ve Sirbistan 2025’ten dnce AB iiyesi olmalr’, https://www.timeturk.com/karadag-
ve-sirbistan-2025-ten-once-ab-uyesi-olmali/haber-1230913
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calisirken bu yeni olusacak dengede Sirbistan ekonomik, toplumsal ve si-
yasal anlamda goreceli olarak daha gii¢lii oldugu bu iilkelerle bir olusumda
kendini gérmek isteyecektir. Boylece Almanya iizerinden legal zemine ¢ok
daha rahat ¢ikabilecektir. Ancak her ne kadar Almanya’nin bu israri siirse
de, halklar arasinda mevcut ihtilaf ve anlagsmazliklar devam ettigi siirece,
boyle bir birligin uzun vadede istikrarh bir yapiya doniismesi s6z konusu
olmadig: gibi Almanya’nin emperyal duygularla béyle bir girisimde bulu-
naca@i savin ileri siiriildiigiinde bélgede daha biiyiik gerginlikler ortaya
¢ikabilir.

Mesela Amavutluk’un Kosova ve Arnavut¢a konusan diger cografyaya
daha fazla yakinlagsmasi ve bir araya gelme arzusunu uyandirabilir. Diger
yandan Sirbistan cephesinde Bosna Hersek’teki Sirp bolgelerini ilhak etme
arzusu da dogabilir.

Sonug olarak her ne kadar AB, igine diistiigii par¢alanma ve dagilma be-
lirtileri esiginde su anki statiikoyu korumaya ¢ahigsa da ABD, Rusya, Ingil-
tere ve Tiirkiye’nin kararlari bu siirecin devaminda etkili olacaktir. Nitekim
Kosova Disisleri Bakani verdigi beyanatta, ‘Kosova Balkanlarda giimriik
birligini engelledi’ diyerek agik bir sekilde muhtemelen ABD’nin béyle bir
plan1 onaylamadigini ifade etmeye ¢aligmigtir.”® Almanya’nin adim adim
Balkanlar1 AB maskesi ad1 altinda kontrol etmeye ¢aligmasi hattd Tiirkiye
ile eski Yugoslavya projesi arasina Yunanistan gerilimini devreye sokarak
Tiirkiye’yi bolgeden uzaklastirmaya calismasi ters etki yapabilecegi gibi
Tiirkiye’nin bu gelismeleri yakindan takip etmesi gerekir. Tiirkiye-Sir-
bistan iligkileri simdi ¢ok daha dnemli hale gelmektedir. Cumhurbagkani
Erdogan’in son bir yilda iki sefer Sirbistan ziyareti*®* Almanya’nin Bal-
kanlarda siirdiirdiigii politikalar1 dengelemek agisindan son derece 6nemli
goriilmiistiir. Tiirkiye bir taraftan ABD’nin Amavutluk’ta yayginlasan Ka-
tolik ve Ortodoks Arnavutlar iizerinden olusturulmaya ¢alisilan baski lobi
gruplarinin tesirini kirmigtir. Balkanlarda ileride olasi yeni projelerin orta-
ya ¢ikmasi ihtimalini yeni imkanlar yeni firsatlar hatta yeni gerginlikleri de
icinde barindirmaktadir. Almanya-Tiirkiye, ABD-Tiirkiye, Rusya-Tiirkiye
rekabeti her alanda oldugu gibi Balkanlarda da artarak devam etmektedir.

» “ABD ve Kosova: ABD’nin Kosova Agki”, http://www.transanatolie.com/Turkce/Turkiye/AB
Gercekleri/abd_kosova.htm

30 “Cumhurbagkan1 Erdogan Sirbistan’da”, https://www.sabah.com.tr/galeri/aktuel/cumhurbas-
kani-erdogan-sirbistanda
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KAyipr ZAMANIN PESINDE:
KONSTANTIN NIKOLAYEVIC
LEONTYEV’IN KURMACA
METINLERINDE
BALKANLAR TAHAYYULU

Pinar Ure

“Uzun zamandir Tiirkiye’de, Dogu’da yasamay1 hayal ediyordum ve iste
rityalarim gercek oldu: Gergekten de Tiirkiye’deydim. Servi agaglarini,
minareleri, sariklar1 gérme hasreti i¢indeydim; iste simdi bunlar1 gériiyor-
dum. Petersburg’un ¢irkin, diiz, genis caddelerinden miimkiin oldugunca
uzakta olmak i¢in yanip tutusuyordum.”

Bu satirlar, Konstantin Nikolayevi¢ Leontyev’in (1831-1891) 1881°de
yayimlanan romani Misir Giivercini’nde geger. Bu heyecanli ciimleleri ku-
rankisi, yazarin kendisiyle benzerlikler gosteren bir karakterdir: S6z konu-
su roman kahraman, giizelligi ve siirselligi her seyin {istiinde tutan, ahlaki
ve siyasi fikirlerini estetik temeller iizerine inga eden bir Rus diplomattir.
Ne yazik ki giizelligin yeryiiziinden silinmeye basladigi bir dénemde, 19.
yiizyilda diinyaya gelmistir ve estetik heyecanlarini paylasabilecegi pek az
dostu vardir. Modern diinyada ge¢mise 6zlem duyarak, Balkan cografya-

! Konstantin Nikolayevi¢ Leontyev, “Egipetskiy Golub,” Sobraniye Soginenii K. Leontyeva, Cilt
3: Iz Jizni Hristiyan v Turtsii (Moskova: Izd. V. M. Sablina, 1912), s. 330. [Bundan sonra SSKL}.
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sinda giizelligi ve aski arayarak yalniz ruhunu teskin etmeye ¢alisir. Misir
Giivercini, yar otobiyografik bir eserdir: Kahramanimizi Balkanlara sii-
rilkkleyen giizellik arayisi, Leontyev’in hayatindan izler tasir.

Cevresi tarafindan tuhaf bulunan diisiinceleri ve davranislari nedeniyle
6zellikle yasaminin son yillarina dogru— biraz da kendi istegiyle — yalniz-
liga ¢ekilen Konstantin Leontyev’in 19. yiizy1l Rusya edebiyatinda ve dii-
siince hayatinda tartigmali bir yeri vardir. Leontyev, hayatini her anlamda
Araf’ta gegirmekle kalmamus, 6liimiinden sonra da Rusya’nin iginden geg-
tigi toplumsal ve siyasi ¢alkantilar arasinda fikirlerinin pek fazla taraftar
da olmayinca iilkesinde biiyiik 6l¢iide unutulmustur. Bu unutulus, Leont-
yev’in pek az eserinin Rusg¢a digindaki dillere ¢evrilmesine neden olmus-
tur. Dolayisiyla Rusya disindaki diinyada Leontyev’in unutulmak soyle
dursun, zaten hi¢ taninmadigini sdylemek daha yerinde olacaktir.

1863°ten 1873’e kadar Osmanh Imparatorlugu’nun cesitli sehirlerin-
de diplomatik gorevlerde bulunan Leontyev’i Tiirkiye okuru i¢in ilging
kilan, hem Osmanli Imparatorlugu’nda yasadig: siire igerisinde, hem de
Rusya’ya dondiikten sonra kaleme aldig1 diisiince yazilari ve kurmaca me-
tinlerdir. Bu metinlerin neredeyse hepsinde Balkanlarda yasayan Osmanli
halklari —Rumlar, Bulgarlar, Arnavutlar ve Tiirkler— Leontyev’in ilgisinin
odaginda yer alir. Roman ve 6ykiilerinin hepsinde temel mesele, Balkan
halklarinin birbirleriyle ve Avrupali diplomatlarla olan iligkileri ve diinya-
nin bag dondiiriicii bir hizla degistigi 19. yiizyilda Balkanlardaki geleneksel
yasam tarzinin yavas yavas ortadan kaybolusudur.

Leontyev’in siyasi goriigiinii diisiince yazilarina dayanarak inceleyen ay-
rintih bir aragtirma daha 6nce kaleme alinmisti.? Bu makalede, Leontyev’in
diisiince yazilari degil, yalnizca Osmanli Imparatorlugu’nda bulundugu
donemde kaleme aldig1 ve Osmanli y6netimi altindaki Balkanlar1 mekan
olarak kullandig1 kurmaca metinler incelenecektir. Incelenecek 6ykii ve
romanlarin hepsi ilk 6nce 1867-1871 yillar arasinda Russkii Vestnik (Rus
Ulag) dergisinde yayimlanmis, 1876 yilinda da Iz Jizni Hristiyan v Turtsii
(Turkiye’deki Hiristiyanlarin Yagsami) ad1 altinda ii¢ ciltlik bir seri halinde
bir araya getirilmisti. Leontyev’in 1912 yilinda dokuz cilt halinde basilan
kiilliyati, anilarini, kurmaca eserlerini ve diigiince yazilarini kapsamakta
ve bu kiilliyat i¢inde ikinci, ii¢iincii ve dordiincii ciltler, Iz Jizni Hristiyan
v Turtsii (Tirkiye’deki Hiristiyanlarin Yasami) adini1 tagimaktadir. 1876
basimindan farkli olarak, 1912’deki baskiya Leontyev’in Osmanh Impara-
torlugu’nu terk ettikten sonra yazdigi, ancak yine Osmanli halklarini konu
edindigi 6ykii ve romanlar da eklenmistir. Bu makale, 1912 tarihli kiilliyati

2 Pmar Ure, Konstantin Nikolayevi¢ Leontyev (1831-1891), Bizanscilik ve Sark Meselesi (Istan-
bul: Libra, 2015).
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referans alarak, yukarida sozii edildigi gibi Leontyev’in Osmanli Impa-
ratorlugu’nda yasarken kaleme aldig: alti kurmaca metni inceleyecektir.
Yazilis tarihine gore ele alinacak metinler sunlardir: Girit Yazilar: (1867),
Hrizo (1868), Pembe (1869), Hamid ve Manoli (1869), Palikar Kostaki
(1870) ve Aspasia Lampridi (1871). Bu eserlerden bir tek Aspasia Lamp-
ridi’yi karakterlerin ¢esitliligi agisindan roman olarak degerlendirebiliriz.
Teknik agidan, anilan diger eserleri dykii olarak siniflandirmak daha uygun
olacaktir.’

Leontyev’in Rusya ya da diinya edebiyati igerisinde nerede durdugunu
tartismak, yazari etkileyen muhtemel edebi akimlari ele almak ya da Leo-
ntyev’i ¢agdasi Rus ve Avrupali yazarlarla karsilagtirmak bagli basina ayri
makalelerin konusu olmalidir. Bu makalenin amaci ¢ok daha sinirli bir bi-
cimde, Leontyev’in yukarida s6zii edilen eserlerini belli temalar {izerinden
incelemek, buradan hareketle yazarin Osmanli toplumu ve modemlesme
hakkindaki diisiincelerini anlamaya ¢aligmaktir. Bu nedenle, Leontyev’in
yasam Oykiisii kisaca aktarildiktan sonra, yazarin Osmanli toplumunun
cesitli katmanlarina, Tanzimat reformlarina, reformlar sonucunda yasanan
toplumsal degisime ve Rusya’nin Osmanli halklari ile olan iligkisine bakisi
ayri1 bagliklar altinda incelenecektir.

Huzursuz BiR RUH

Konstantin Leontyev, 1831 yilinda Kaluga sehri yakinlarinda aristokrat bir
ailede diinyaya geldi. Dindar bir Ortodoks olan annesi, Leontyev’in siya-
si fikirlerini ve dine yaklagimini etkileyen gii¢lii bir karakterdi.* 1849°da
Moskova’da tip egitimine baglayan Leontyev, Kirim Savasi’nin (1853-
1856) patlak vermesi iizerine askeri doktor olarak hizmet etmek amaciyla
goniillii olarak orduya yazildi. 1860°’larda edebiyat ¢evrelerinde kendisine
yer edinme umuduyla imparatorluk bagkenti St. Petersburg’a yerlesen Le-
ontyev, kisa siire i¢inde biiyiik bir hayal kiriklig1 yasadi. 1860°lar, Car II.
Aleksandr’in reformlarinin etkisiyle Rusya imparatorlugu’nun ekonomik,
siyasi ve toplumsal agidan kékten doniisiimiine sahne olmustu. Bu yillar,
bir yandan iiniversiteli gengler arasinda devrimci hareketlerin 6rgiitlendigi
bir donemdi. Diger yandan, Kirim Savasi’nda yalnizca Osmanli imparator-
lugu’nu degil, ayn1 zamanda Ingiltere ve Fransa’y: da karsisinda bulmak,
Rusya kamuoyunun bir kisminda Bati kargit1 bir milliyetgiligi koriiklemig-

* Leontyev’in Rus¢a yazima uygun bi¢imde kullandig: Yunanca ve Tiirkge 6zel isimler, makale
boyunca Tiirkcede yaygin sdylenisleri g6z 6niinde bulundurularak yeniden diizenlenmistir. Or-
negin, Leontyev’in Aspaziya, Aleksandr, Gayrettin, Feym olarak yazdig isimler Aspasia, Alek-
sandros, Hayrettin, Fehim olarak degistirilmisgtir.

4 Leontyev’in yasamu ile ilgili daha ayrintili bilgi i¢in, bkz. Nicolas Berdyaev, Leontiev (Orono,
ME: Academic International, 1968), s. 1-34.
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ti. 1860°lar ve 1870’ler, Pan-Slav ve Pan-Ortodoks egilimlerin kimi zaman
birbirine paralel, kimi zaman da ¢atigma i¢inde gii¢lendigi bir donem oldu.’

Edebiyat ¢evrelerinde aradigini bulamayan ve hem devrimci hem de
muhafazakér ¢evrelerce diglanan Leontyev, 1863 yilinda Digisleri Bakan-
lig1’na bagh Asya Subesi’nde ¢alismaya basladi. Bundan sonraki on yil
boyunca Rusya’nin Osmanl Imparatorlugu’ndaki gesitli temsilciliklerinde
diplomatik gorevlerde bulundu. 1863 yilinda Girit’e konsolosluk sekreteri
olarak atanmasinin ardindan 1864-66 arasinda Edirne’de, 1866-67°de Istan-
bul’da, 1867-68’te Tulga’da, 1869-1871°de Yanya’da ve nihayet 1871°de
kisa bir siire Selanik’te gérev yapti. Leontyev, aym1 zamanda Makedonya
krizinin alevlendigi, Tanzimat reformlarinin uygulanmasinda yasanan ak-
sakliklarin biiyiik ¢apli etnik-dini ¢atigmalari koriikledigi bir donemde Os-
manli topraklarinda bulundu. Bu siyasi krizlerin en dnemlilerinden birine,
1870 yilinda Abdiilaziz’in fermaniyla 6zerk bir yapiya sahip olan Bulgar
Eksarhligi’nin kurulmasi neden olmustu. Ortodoks kilisesi i¢indeki Rum
hakimiyetini hedef alan ve Bulgar milliyet¢iliginin agik bir gdstergesi olan
bu adim sonucunda, 1872 yilinda Rum Ortodoks Patrikhanesi Eksarhlik ile
iligkilerini kesti. Bulgar-Rum anlagsmazligi Rusya’y1 zor duruma diigiirse
de, imparatorluk diplomasisi sonunda Bulgar milliyetcilerine destek olma-
ya karar vermisken Leontyev’in Patrikhanenin tarafim1 tutmasi ve Bulgar
milliyetcilerini olduk¢a agir sekilde elestirmesi, diplomatik ¢evrelerde
dislanmasina neden oldu. Diplomatik gérevinin son yillarinda gegirdigi
agir bunalim sonucu giderek miinzevi bir dindarlig: tercih etmesi de dip-
lomasiden uzaklagsmasinin nedenleri arasindaydi. Leontyev, 1873 yilinda
Disisleri’ndeki gorevinden istifa ettikten sonra Rusya’ya dondii ve gesitli
gazetelerde yazmaya devam etti. 1891 yilindaki 6limiinden kisa bir siire
once kesis yemini ederek Kliment adim1 aldi ve Moskova yakinlarindaki
Troitskie-Sergiyeva Manastiri’nda hayatini kaybetti.

Leontyev’i okurken Edward Said’in Sarkiyat¢ilik tanimini cografi ve
kavramsal agidan genisletmek gerekiyor. Zira Bati Avrupa’nin (6zellikle
Fransa ve Ingiltere’nin) Miisliiman-Arap kiiltiirii ve tarihi iizerine iirettigi
kiilliyata odaklanan Said, tartismasini bir Dogu-Bati ikiligi lizerine oturt-
mustu. Dolayisiyla Said’in ¢alismasi hem Rusya’y1 hem de Osmanli haki-
miyeti altindaki Balkanlar1 tartismanin diginda birakmigt1.® Ancak diinyay1
Bati ve Dogu olarak ayiran bu mekansal kurgu, Rusya Imparatorlugu’ndan
bir yazarin Osmanl Balkanlar iizerine yazdig1 metinleri ele alirken ge-

5 Denis Vovchenko, “Containing Balkan Nationalism: Imperial Russia and Ottoman Christians
(1856-1912)” (Doktora Tezi, University of Minnesota, 2008), s. 1-6.

® Derek Bryce, “The Absence of Ottoman, Islamic Europe in Edward W. Said’s Orientalism,”
Theory, Culture & Society, cilt 30, No. 1 (Ocak 2013), s. 100.
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cerliligini tamamen yitirmektedir. Leontyev’in metinlerinde Dogu, Miislii-
manlikla iligkilendirilmedigi gibi, yazar, kendi kiiltiiriinii yani Rusya kiil-
tiiriinii gozlemledigi yerel kiiltiiriin karsiti olarak da konumlandirmiyordu.
Leontyev Balkan halklarini, 6zellikle Rum ve Amavut kéyliilerini duragan
bir ge¢gmiste donup kalmis, siirsel ve ¢ok renkli bir topluluk olarak tas-
vir ederken, bu duraganligin karsisina kendi Rusyasi’n1 degil, yine ayni
Balkan toplumunun Tanzimat sonrasi degisen orta siniflarim koyuyordu.
Dolayisiyla Leontyev’in metinlerinde ikilik Dogu ve Bati ya da Hiristiyan
ve Miisliiman arasinda degil, koylii ve kentli, yasl ve geng, eski ve yeni ve
nihayet Avrupa ve Rusya arasindaydi. Leontyev i¢in sorun Dogu’nin dura-
ganlig1 degil, renksiz ve siirsiz Avrupa modemnitesinin kalin bir duman gibi
biitiin diinyay1 kaplamasiydi. Incelenen biitiin metinlerde Avrupa devlet-
leri, konsoloslar1 araciligiyla gelenege karsi moderniteyi savunan giigler
olarak kargimiza ¢ikarken, Rusya da eski diizenin savunucusu olarak ken-
dine yer bulmaktadir. Dolayisiyla Leontyev’in aslinda Dogu’dan ziyade
Bat1’y1 alabildigine indirgemeci bir sekilde ele aldigin1 séylemek ¢ok da
yanlig olmaz.

Bununla birlikte, Leontyev’in zihninde siiphesiz kurgulanmis bir Bal-
kan imgesi vardi. Eserlerinin hepsinde Balkan halklarinin egzotik bir kart-
postali animsatan bir arka planda ve adeta belirsiz bir zamanda donup
kalmiglar gibi tarif edilmesi, ister istemez aklimiza Pierre Loti gibi Leont-
yev’in ¢agdasi olan fin-de-siécle yazarlarin getiriyor.” 19. yiizyilin ikinci
yarisinda seyahat imkaninin da artmasiyla pek ¢ok maceraci Avrupal en-
telektiiel, zihinlerindeki Dogu imgesinin pesine diismiis, siirsel ve egzotik
bir giizellik bulmak umuduyla Osmanli Imparatorlugu’nu ve diger “Dogu”
iilkelerini ziyaret etmisti.® Bu ziyaretler, esasinda Avrupa’da iiretilen im-
gelerin gercek hayattaki yansimalarini gérmeyi amaglhiyordu, fakat en
azindan Osmanli Imparatorlugu’nda gercek hayat ve Avrupa’daki egzotik
imge arasindaki fark yiizy1l sonunda iyice bilylimiistii. 19. yiizy1l sonlarin-
da ‘egzotik Osmanli’ imgesi yalnizca edebiyatin degil, gorsel sanatlarin da
istahini kabartan bir konuydu. Egzotik “Dogulu” tiplerin fotograf ve kart-
postallarinin popiilerlesmesi, bu merakin sonucuydu. Ancak bu fotograflar-
daki egzotik imgeler, ¢ogunlukla stiidyo ortaminda kurgulanmis, toplumsal

7 Pierre Loti gibi egzotik diyarlar pesinde kosan yazarlara ek olarak, Leontyev’in estetik kaygilari
19. yiizyil sonlarinda Avrupa edebiyatinda gelisen dekadan akimi da hatirlatiyor. Leontyev’in
sanata ve topluma bakisinin Avrupa’daki entelektiiel akimlar baglaminda bir degerlendirmesi
icin bkz. Ure, s. 10-12.

¢ Robin Anita White, “19" and 20™ Century French Exoticism: Pierre Loti, Louis-Ferdinand
Céline, Michel Leiris, and Simone Schwartz-Bart” (Doktora Tezi, Lousiana State University,
2004), s. 11-12.
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gercekligi yansitmaktan uzak tasvirlerdi.” Avrupali gozlerin aradigi Dogu
imgeleri, turistik bir tiiketim malzemesine doniigmiistii. Modermnitenin nii-
fuz ettigi sokaktaki ger¢ek hayat, bu imgelerle gitgide daha uyumsuz hale
geliyordu.

Leontyev’i Osmanli Imparatorlugu’nu ziyaret eden ve gézlemlerini
aktaran Bat1 Avrupali ¢agdaslarindan ayiran en biiyiik fark, Leontyev’in
modern diinyay1 gecikmeli ve eksik olarak yakalamaya ¢aligsan bir impara-
torlugun, Rusya Imparatorlugu’nun tebaasi olmasiydi. Serfligin kaldiril-
masina karsi ¢ikacak 6l¢iide eski diinya 6zlemi iginde olan Leontyev, sade-
ce Osmanli halklarini egzotik bir nesne gibi, muglak bir ge¢mis zamanda
hapsetmeyi arzulamakla kalmiyor, ayni durumu kendi iilkesinin tebaasi
icin de arzuluyordu. ilerleyen béliimlerde daha ayrintili goriilecegi gibi
Leontyev, modernitenin tektiplestirici etkisinden sikayetciydi. Bu nedenle
hedef tahtasinda modernitenin kaynagi Avrupa ve Avrupa kiiltiiriiniin Os-
manli topraklarindaki tagiyicisi orta siniflar vardi.

ORTA SINIFLARIN SIKICILIGI YA DA
MASALLARDAKI KAHRAMANLAR NEREYE KAYBOLDU?

Leontyev’in diisiince diinyasinda 19. yiizyilin en sikici ve renksiz insanlari,
Avrupa orta siniflaridir. Avrupali orta siniflarin deger yargilarim Balkanlar-
da temsil edenler, gayrimiislim tiiccarlar ve Tanzimat reformlarinin heye-
canl1 uygulayicisi olan biirokratlardir. Bu makalede ele alinan eserler, orta
siiflar ile koyliileri karsilagtiran referanslarla doludur. Leontyev her iki
toplumsal grubu da tektiplestirerek belirli normlarin tasiyicisi olarak res-
metmistir. [z Jizni Hristiyan v Turtsii (Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin Yagami)
derlemesinin ons6ziinde Leontyev, 6ykii ve romanlarinin konularinin Os-
manlh Rumlarinin yasamlarindan devsirildigini ve Balkan Slavlarinin an-
cak yan karakterler olarak oykiilere girdigini belirtmektedir." Zira Leont-
yev’e gore giindelik yasamlarinda biitiin Osmanli Hiristiyanlar1 oldukg¢a
benzer olsa da Rum kiiltiirii ¢ok daha renkliydi. Ayn1 6nsdzde Leontyeyv,
Osmanli Hiristiyanlarinin ‘epik’ olan yarisinin egitimsiz halk oldugunu
vurgulamakta ve bu kitlenin, Rusya koyliisiinden ¢ok daha “pitoresk™ oldu-
gunu yazmaktadir."'

Aspasia Lampridi, orta sinif-koylii karsithgini merkezine alan, hatta bu
karsitlik iizerine kurgulanmis bir romandir. Romanin merkezinde Korfu

? Edhem Eldem, “Gériintiilerin Giicii: Fotografin Osmanli Imparatorlugu’nda Yayilmasi ve Etki-
si, 1870-1914,” Camera Ottomana: Osmanl Imparatorlugu’nda Fotograf ve Modernite, 1840-
1914 (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2015), s. 108-111.

197 eontyev, “Predislovie Avtora,” SSKL, Cilt 2: Iz Jizni Hristiyan v Turtsii, s. 3.

WAgm,s. 4.
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kokenli, Atina’da hukuk 6grenimi goéren ve siyasete atilma hayalleri kuran
Alkiviadis Aspreas karakterinin gecirdigi ideolojik doniisiim vardir. Ati-
na’da orta sinif bir yasanti siirdiiren Alkiviadis, Osmanl topraklarinda Epir
bolgesinde yasayan akrabasi Hristo Lampridi ve ailesini ziyaret etmeye
karar verir. Bu ziyaret, Osmanli zaptiyelerinin pesine diistiigii Salayani adli
bir eskiyanin kent halkini dehsete diisiiren cinayetleriyle ayni zamana denk
gelir. Alkiviadis seyahatleri esnasinda, varlikli ve niifuz sahibi Osmanli
Rumlarini, yoksul Rum kéyliilerini, Miisliiman Arnavutlari, Tiirkleri ve
hatta eskiya Salayani’yi yakindan tanima firsati bulur. Bu tanigiklik, Alki-
viadis’in Osmanli toplumu hakkinda 6nceden sahip oldugu diisiincelerin
sarsilmasina neden olurken, bagkarakterin Avrupa kiiltiiriine, Rusya’nin
Osmanli Hiristiyanlar: iizerindeki etkisine dair diisiinceleri de kokten de-
gisir.

Roman, Yunanistan vatandaglari ile Osmanli Rumlarini da belirli tipler
iizerinden karsilastirir. Ornegin, Alkiviadis’in Atina’dan tamdig1 gazeteci
Aleksandros Astrapidis, Yunanistan orta sinifinin temsilcisi olarak tasar-
lanmugtir. Astrapidis’in gelecek tahayyiiliinde, antik Yunan kiiltiiriiniin
demokrasi ideali kilisenin bagnazligim yenecek ve Yunanistan Avrupa’da
hi¢bir iilkenin erisemedigi bir esitlik ve 6zgiirliik idealine ulasacakti. Yu-
nanistan, Bizans kiiltiiriiniin 15181nda degil, antik kiiltiiriin 15181nda yeniden
can bulacakt1.'> Maddi giicii sayesinde yerel siyaseti manipiile eden, amacin
yontemi mesrulastirdigini savunan ve Yunanistan-Osmanli sinirindaki hay-
dutlar1 himaye eden Ingiltere yanlisi Astrapidis’in romana olumsuz bir tip
olarak yerlestirildigini sdyleyebiliriz. Zira Astrapidis’in haydutlarla olan
iligkilerine ve haydutlar araciligiyla yerel siyaseti ve secimleri etkileme-
sine birinci elden taniklik eden Alkiviadis’in zihninde ilk soru isaretleri bu
sekilde belirmistir.'?

Alkiviadis’in Yanya yakinlarindaki Trapeza kodyiinde yasayan akraba-
st Hristo Lampridi ve ogullar1 ise Osmanli Rum orta sinifini temsil eder-
ler. Hristo Lampridi, hem Hiristiyan hem de Miisliiman ahali tarafindan
sevilen, vilayet meclisinde gorev alan ve miilki amirlerle, hatta ge¢miste
Tepedelenli Ali Paga’yla yakin iligkiye sahip birisi olarak tarif edilir."* Alki-
viadis, Trapeza’daki akrabalarinin kalabalik evini ve giindelik yagantilarini
gozlemlerken, Hristo Lampridi’nin geng yasta dul kalan kiz1 Aspasia ile de
sonu hiisranla noktalanacak bir duygusal yakinlagsma yasar. Ticaretle ugra-
san bu saygin ailenin yasam tarzina belli bir mesafeden yaklasan Alkivia-
dis’in misafirligi sirasinda Osmanli Rumlart ile ilgili goriigleri de sekillenir.

2 Leontyev, “Aspaziya Lampridi,” SSKL, s. 247-248.
3 Agm., s. 258-263.
' Agm.,, s. 263.
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Osmanl topraklari Alkiviadis i¢in hem “memlekettir hem de degildir.”'3
Ailenin yasami, bir yandan evin ortasinda her daim yanan ve biitiin aileyi
bir arayagetiren ocagin temsil ettigi bir sicaklikla anilir, bir yandan da buna
tezat olarak yiizeysel bir Batililagsmanin sakilligini tagir.'s

Anayasal bir krallik olan Yunanistan’dan gelen ve esit vatandaglik ilke-
sine goniilden inanan Alkiviadis’in dikkatini ¢eken noktalardan biri, Os-
manli Rumlar arasinda esitligin degil, sinifsal hiyerarsinin 6nemsenme-
sidir. Alkiviadis’in akrabasi Hristo Lampridi esraftan saygin bir insan oldu-
gu i¢in ahali, zaman zaman arabuluculuk yapmasi ricasiyla kendisine gel-
mektedir. Farkli dinlerden ya da ayni toplumsal siniftan insanlar arasindaki
sorunlarda son derece adil olan Lampridi, farkli simiflar1 temsil eden iki
kisi sorun yasadiginda iist siniflarin hiyerarsik istiinliigiinii korumaya 6zen
gosterir. Yani Hristo Lampridi’nin sinifsal diizeni koruma kaygisi etnik ve
dini kimliginin 6niine gegmektedir.'”

Alkiviadis hem Rumlarin Osmanli toplumunda tebaa statiisiinde olma-
larindan hoglanmaz hem de bu toplumun 6nde gelenlerini, onlarin “tiiccar
ruhunu” ve bu toplumun patriarkal yapisini bir tiirlii sevemez.'® Yagamla-
rinda siirsel bir kahramanlik ve tutkulu bir canlilik buldugu Rum kéyliile-
rin orta sinif Rumlar tarafindan kii¢iimsenmesini de rahatsiz edici bulur.

Leontyev, orta siniflarin hesapli ve kahramanlik hikayelerine imkan bi-
rakmayan yasamlarinin karsisina adeta bir panzehir olarak modernitenin
daha az dokundugu toplumsal simiflarin yasamlarini koyar. Ornegin, Aspa-
sia Lampridi romaninda Alkiviadis’e gezilerinde eslik eden usak Todori,
biitiin yalinlif1 ve dobraligiyla romandaki egitimli ya da varlikli karakter-
lerin karsitidir. Todori ile sohbet etmek Alkiviadis igin bilyiik bir zevktir,
zira Todori egitimli ve varlikli Osmanli Rumlarindan ¢ok daha fazla yasa-
ma enerjisine sahip ve cesaret dolu birisi olarak tarif edilir.'"” Eskiyalarin
Trapeza kasabasina inecekleri haber alindiginda, esraf korku i¢indeyken
bir tek Alkiviadis ve Todori durumdan memnundur: Todori dogustan sahip
oldugu cesaretinden, Alkiviadis de tehlikenin siirselliginden aldig1 zevkten
6tiirii.”® Romanin bir bagka béliimiinde bir kesisi kagirarak fidye isteyen
eskiya Salayani’nin kargisina cesaretle ¢ikan da Todori olur, iistelik bu fe-
dakarhginin karsihiginda maddi bir 6diil de kabul etmez.?!

5 Agm,, s. 300.
¥Agm.,,s. 304.
7 Agm., s. 320-321.
18Agm,, s.324.
' Agm., . 332.
0 Agm,, s. 365.
2 Agm., s. 378.
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Leontyev, orta sinif Rumlar1 ne kadar soniik ve cesaretsiz tasvir edi-
yorsa, Rum koéyliilerini de tam tersine lirik bir cogkuyla ele alir: Girit kdy-
lerindeki yasama dair kisa anekdotlardan olusan Girit Yazilar1 dykiisiinde
yazar, Girit’in daglarimin yoksullugunda bile siirsel bir giizellik bulur. In-
sanlarin cesareti, temizligi, saglikli, ding bedenleri bu yoksullugu “girkin”
bir gergek olmaktan ¢ikarmaktadir.? Oykiide kisaca deginilen kiigiik gocuk
Manoli de yoksulluguyla tezat olusturan bir giizellige, temiz ve saglikl bir
goriiniime sahiptir.? Hayatinda ilk kez bir Rus diplomatin evinde ayna go-
riince korkan Manoli, babasiyla yasadig1 bir anlasmazliktan sonra daglara
kacgip giinlerce daglarda kalmaktan ¢ekinmez. Burada ayna, yabancilarin
etkisiyle kdye gelen yabanci bir nesnedir ve modern diinyanin nimetlerini
temsil eder. Aynadan, dolayisiyla modern diinyanin getirdigi yeniliklerden
korkan kiigiik bir ¢ocugun daglarda giinlerce kalmaktan ¢ekinmemesi, ya-
zara gore umut vericidir, ¢linkii modern hayatin dokunmadig saf bir cesa-
retin bir yerlerde hala var olduguna isaret eder.?* Giizellik, cesaret, heyecan
ve bozulmamis bir imanin bir arada bulundugu yer, Girit’in koyleridir.

Modern kaygilarin sekil verdigi orta sinif yasamlar, kadinlari cesaretsiz,
aski da olanaksiz kilmaktadir. Aspasia Lampridi romaninin sonunda As-
pasia’nin ve ailesinin evlilik i¢gin onca zaman misafir ettikleri, tutkulu asik
Alkiviadis’i degil, heyecandan yoksun bir tiiccar tercih etmeleri hem ai-
lenin paraya verdigi 6nemi gosterir hem de Aspasia’nin agka olan cesaret-
sizligini.®® Aspasia, evlilige son derece pragmatik yaklasan, geleneksel
toplumun kaliplarimi sorgusuz sualsiz kabul etmis bir gen¢ kadindir.? Ege
karsi duyulan sevgi ve saygiy1 romantik bir heyecan olarak degil, kuru bir
gorev olarak goriir.

Oysa koylii Rum kadinlar1 boyle degildir: Aspasia Lampridi romaninda
cesareti, 6zgiirligiine diigkiinliigii ve tutkusu yiiceltilen tek kadin, eskiya-
lara yardim ettigi séylenen bir Rum kéyliisiidiir.”” Girit Yazilar: 6ykiisiinde
de Girit’in Rum kéylerinde kiz kagirmanin yayginligindan bahsedilir. Aile
otoritesiyle agk ve tutkunun karsi karsiya geldigi pek ¢ok durumda koylii-
ler, agkin giiglii sesine kulak vermeyi tercih ederler.?®

Orta siniflar ile koyliiler arasinda kiiltiirel farklilasmaya yol agan mo-
dernlesme siireci, kuskusuz Tanzimat reformlarinin sagladig kanuni, siya-
si ve kiiltiirel kosullar sayesinde ger¢eklesmisti. Haliyle, Leontyev’in eles-

2 Leontyev, “Ogerki Krita,” SSKL, s. 20.

2 Buradaki Manoli karakteri, daha sonra H amidve Manoli 6ykiisiinde tekrar karsimiza ¢ikacaktir.
2 “Ogerki Krita,” s. 21-24.

2 “Agpaziya Lampridi,” s. 329-332, 393.

2 Agm., s. 311-312.

27 Agm., s. 343.

28 “QOgerki Krita,” s. 16.
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tiri oklarindan Tanzimat zihniyetini temsil eden Osmanl biirokrasisi de
nasibini almigtir.

BirR TANZIMAT MUHALIFI

Tanzimat reformlarina ve bu reformlarin yarattig1 biirokrasiye yoneltilen
elestiri, Leontyev’in metinlerinde karsimiza sik¢a ¢ikan temalardan biri-
dir. Leontyev’in Tanzimat elestirisi, reformlara Bat1 Avrupa’dan yonelti-
len baz: elestirilere benzemekle beraber temelde farkliydi. Dogulu-Tiirk
kimligi ile Batili-Avrupali kimligini 6z itibariyla uzlasmaz goren ve bu
nedenle Tanzimat reformlarinin ancak yiizeysel olarak Batililagmus bir kiil-
tiirel melez yaratacagini savunan Bat1 Avrupali Tanzimat muhaliflerinden
farkli olarak Leontyev, sorunu sadece Batililagmanin yiizeysel olusunda
gérmez.” Leontyev’e gore modern giysiler, genis yollar, gelismis biirokra-
si ve herkesin hayatina niifuz eden kanunlarla temsil edilen modernitenin
eksik ya da Dogu’ya 6zgii uygulanisi degil, bizatihi kendisi sorundur.

Aspasia Lampridi romaninda bagkarakter Alkiviadis, Epir bolgesinin
koylerini ve kasabalarin1 gezerken farkli toplumsal siniflardan birgok
Rum’la tanigir. Tanigtig1 insanlarin bir kismi, Tanzimat reformlarinin gii-
venlik ve diizen getirmekle beraber Osmanli1 Hiristiyanlarinin 6zgiirliikle-
rini kisitladigindan dert yanar.*® Burada 6zgiirliikle kast edilen, bireysel
haklarin giivence altina alindig, esitlige dayali bir toplumun vaat ettigi
Ozgiirliikk degil, daha ziyade masallara yarasan kahramanlik hikayeleri-
nin ortaya ¢ikmasina olanak saglayan bir kanunsuzluktur. Nitekim Alki-
viadis’in soz konusu insanlarla sohbeti ilerledikce, bilyiik kahramanlarin
ancak biiyiik tehlikeler altinda ortaya ¢ikabilecegi konusunda bir fikir bir-
ligine ulasilir. Kanunlan ve biirokrasisi ile insanlarin her adimini izleyen
modern devlet otoritesi, masallara 6zgii kahramanlarin ortaya ¢ikmasinin
Oniinde bir engeldir.

Leontyev’in dzgiirlitk tanimy, bir bagka oykiide, Girit Yazilari’'nda daha
acik bir sekilde karsimiza ¢ikar. Bu 6ykiide, diplomat oldugunu anladigi-
miz anlaticy, bir arkadasiyla birlikte seyis Nikola ve Elena’nin diigiinlerine
katilir. S6z konusu arkadas, Rum diigiinlerindeki havaya ates agma gelene-
ginin Tanzimat kanunlariyla engellenmesinden dert yanar. Her akl1 basinda
insanin savunacagi bu diizenleme, anlaticinin arkadagina gore “Avrupai bir

? Avrupa Oryantalizminde Osmanli imgesi igin bkz., Edhem Eldem, “The Ottoman Empire and
Orientalism: An Awkward Relationship,” After Orientalism: Critical Perspectives on Western
Agency and Eastern Re-appropriations. ed. Frangois Pouillon ve Jean-Claude Vatin (Leiden:
Brill, 2015), s. 91-92.

3 «Agpaziya Lampridi,” s. 354-355.
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despotizmdir,” zira az sayida insanin giivenligi i¢in ¢ogunlugun zevk ve
eglencesine engel olunmaktadir.®!

Tanzimat Oncesi ve sonrasinda yetisen devlet adamlarinin kargilagtir-
masy, Palikar Kostaki 6ykiisiinde ¢ok agik sekilde karsimiza ¢ikar. Oykii-
de ismi belirtilmeyen, ancak Epir bolgesinde oldugu anlasilan sehrin ilk
mutasarrifi, koklii bir Arnavut ailesinden gelen ve boélgenin yerlisi olan
Abidin Paga’dir.? Abidin Pasa, bolgeyi koy koy bilen, herkesin tanidigi ve
saygl duydugu biri olarak amlir. Paga yalnizca Avrupalilar sevmez ve Os-
manl devletinin Fransizlara boyun egmesinden duydugu rahatsizlig1 dost
meclislerinde dile getirir. 1866°da Girit’te isyan patlak verince sehirdeki
Yunanistan vatandaslarinin sinirdis1 edilmesi kararini uygulamakta isteksiz
davranan Abidin Pasa gérevden alinir, yerine Tanzimat ruhunu yansitan
Arif Pasa getirilir. Abidin Pasa’dan farkli olarak Arif Pasa, sampanya igen,
Fransizca konusan, giindelik yasaminda Avrupa kiiltiiriinii benimsemis bir
biirokrattir.* Sehir ahalisiyle duygusal baglar1 zayif oldugundan, sinirdigi
etme emrini ¢ok dahaacimasizcahayata gegirir. Arif Pasa sehri Avrupai bir
goriiniime kavusturacak ve ulagimi kolaylastiracak yol yapim ¢aligmalari-
na da oncelik verir. Ancak anlatici, bu yollarin esas amacinin asker tagimak
ve vergi toplamak oldugunu, merkezilesen devletin halka iyilik getirmek
sOyle dursun, insanlar1 bilinmeze siiriikledigini belirtir. Sorunlar, Abidin
Pasa zamaninda, gayriresmi bir igtenlikle, kisiler arasinda halledilirken,
Tanzimat sonrasi rasyonellesen devlet her seyi kanunlar gercevesinde ve
sahsi iligkileri hesaba katmadan ¢6zmektedir.

Palikar Kostaki, Sulil* bir koylii olan Kostaki’nin varlikli tiiccar Pili-
di’nin kiz1 Sofitsa’ya olan askini anlatir. Ilk basta hem baba hem kiz, Kos-
taki’yi giyiminden 6tiirii kiiglimserler, ancak 6ykiiniin sonunda baba Pilidi
biitiin malvarligin1 kaybedip yoksul diisiince kizinin Kostaki’yle evlenme-
sine ¢aresizce razi olur. Sofitsa’nin babasinin her seyini kaybetmesine ne-
den olan ve bdylece Kostaki’nin sevgilisine kavusmasini saglayan yangin
da bizzat Arif Pasa’nin icraatidir. Kalabalik pazar yerini ilkel bulan, Av-
rupa’daki 6rnekleri gibi tastan bir pazar yeri insa edilmesini buyuran Arif

31 “Ogerki Krita,” s. 13.

32 Leontyev, “Palikar Kostaki,” SSKL, s. 213-214.

3Agm.,,s. 217.

3 Suli, Epir bolgesinde bir kasabadir. 18. yiizyil sonlarindan itibaren 6nce Tepedelenli Ali Pa-
sa’ya, daha sonra da merkezi Osmanli idaresine karsi gii¢lii bir direnis sergileyen Suli halkinin
18. ve 19. yiizyillarda oldukga giiglii bir yerel kimlik gelistirdigi goriiliiyor. Ortodoks olduklart
i¢in Osmanli idaresi tarafindan Rum olarak tanimlanmakla beraber, Sulililer agirlikli olarak Ar-
navutga konusmaktaydilar. Sulililer, 1820’lerde Yunan isyaninda 6nemli gorevler iistlendikleri
icin Suli’nin hem Filhelen Avrupa edebiyatinda hem de Yunan tarihyaziminda 6nemli bir yeri
vardir. Ewa Roza Janion, Imaging Suli: Interactions between Philhellenic ldeas and Greek Iden-
tity Discourse (Frankfurt: Peter Lang, 2015), s. 11-17.
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Paga’nin emri, boyle bir projenin masrafli olacagini ve sehrin ihtiyaglar
i¢in uygun olmadigimi diisiinen sehir esrafinin muhalefetine takilir.’> Bu
goriismeden bir hafta sonra pazar yeri alevler iginde kalir. Arif Pasa yangim
sondiirmek i¢in hi¢bir sey yapmadigi gibi, yangin sonrasinda memnuni-
yetle Avrupali bir mimar1 sehre davet ederek genis yollar ve meydanlar
acilmasi i¢in planlar ¢izdirir.

Pembe Oykiisii, Tanzimat’la birlikte kaybolmaya yiiz tutan geleneksel
Aravut yagamindan bahseder. Bu 6ykii, Epir’in eski ailelerinden Delvi-
neli Amavut Beyi Hayrettin’in 16 yasindaki Manastirli Cingene dansgi
Pembe’ye olan agkini ele alir. Pembe’yi haremine almak isteyen ama esini
ikna edemeyen Hayrettin, bu yasak asktan 6tiirii bosanmanin esigine gelir.
Oysa Pembe, Hayrettin’in kendisine sagladigi maddi imkanlarla daha faz-
la ilgileniyor gibidir. Sonunda Pembe, Hayrettin’den aldig1 altinlarla sehri
ve Hayrettin’i terk eder. Diger taraftan, milliyet¢i Rumlara yardim ettigi
soylentisi, Hayrettin’in vilayet meclisindeki gorevini zora sokar. Oykiiniin
sonunda, ismini temize ¢ikarmasi i¢in vali tarafindan basibozuk birliklerini
kumanda etmekle gorevlendirilen kalbi kirik Hayrettin, daglarda bir ¢atis-
ma esnasinda hayatin1 kaybeder.

Pembe’nin bagkarakteri Hayrettin Bey’in vilayet meclisi toplantisinda
sahit oldugu tartismalar, Tanzimat reformlarina Miisliiman tebaa arasindan
getirilen elestirilere deginir. Tartisma sirasinda meclisteki ulemadan biri,
padigahin artik “gavur” oldugunu séyler ve ecnebiler gibi dogum giiniinii
kutlamasindan, iglerin Fuat ve Ali Pagsa’nin elinde olmasindan dert yanar.3
Vilayet meclisinin baginda Ali Pasa ve Fuat Paga tarafindan uzaklagtirilmig
Cerkes Fehim Pasa vardir. Tanzimat reformlarindan ve artan Fransiz etki-
sinden rahatsiz olan Fehim Paga’ya gore II. Mahmud “Istanbul’un taglarim
yenigerilerin kanlariyla kirlettiginden beri” her sey ters gitmektedir.*’

BuyoNON, SiiRIN VE GUZELLIGIN OLUMU

Leontyev bir Tanzimat muhalifiydi, ¢linkii Tanzimat d6nemini disaridan
ihrag edilen iriinlerin, fikirlerin, zevklerin ve giindelik aligkanliklarin ge-
leneksel Osmanl yasaminin ahengini bozdugu bir siire¢ olarak goriiyordu.
Leontyev’in siyasi fikirlerine yon veren, Makedonya krizi, milliyet¢ilik ya
da Osmanh Imparatorlugu’nun gelecegi hakkindaki goriiglerini belirleyen,
estetik kaygilardi. Milliyetgiligi orta siniflarin bagim ¢ektigi bir ideoloji
olarak gordugii igin elestiren Leontyev, orta simiflarin siyasi ve kiiltiirel
yiikselisine de yine estetik kaygilarla karsi ¢ikiyordu. Leontyev’e gore, de-

35 “palikar Kostaki,” s. 220-222.
% | eontyev, “Pembe,” SSKL, s. 106.
7 Agm,,s. 108-109.
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miryollar1 doganin el degmemis, vahsi giizelligini nasil tehdit ediyorsa, Av-
rupai giysiler ile somutlasan Avrupa kiiltiirii de modemitenin heniiz niifuz
etmedigi toplumlarin giindelik yasayisindaki siirselligi ayni sekilde yok
etmekteydi. Oziinde Leontyev, yasamdaki biiyiiniin ve siirin kaybolmasin-
dan, yalnizca akla dayali1 bir diizenin hayatin her alanini ele gegirmesinden
sikayeteiydi.

Modemiteyle gelenegin ¢atigmasini somut bir sekilde yansittigi igin
giyim-kusam meselesi, Leontyev’in goziinde neredeyse ahlaki bir anlam
tasimaktaydi.*® Yerel giysiler ruhani saflig1 ve siirsel giizelligi temsil eder-
ken, Avrupa redingotu tektiplesmenin ve yeryiiziindeki biiyiiniin kaybolu-
sunun iiziicii bir igaretiydi. Derlemeye yazdig1 6ns6zde Leontyev, Osmanli
Imparatorlugu’nda yagayan orta siniflarin Rusya’daki orta simflardan bile
daha sikici ve tekdiize oldugunu belirtmekte, bu insanlarin tek ayirt edici
6zelliginin Dogu giysilerini birakip “kétii dikilmis ucuz Avrupa redingot-
lar1” giymeleri oldugunu yazmaktadir.** Avrupa giysileri, Miisliiman ya da
Hiristiyan Osmanli tebaasinin iizerinde egreti duran Avrupa kiiltiiriiniin so-
mutlagmis halidir.

Yazar, Miisliimanlar arasinda da giyim-kusamin sinif ve kusak ayrimini
belirgin hale getirdiginin farkindadir. Omegin, Aspasia Lampridi roma-
minda Alkiviadis’in Preveze’de tanistigi Amavut kokenli mutasarrf [zzet
Pasa, modem giysileri i¢indeki katibini begenmez, giysilerini “maymun
kostiimii” olarak niteler.* [zzet Pasa, geleneklere bagh ve din adamlarina
saygili bir biirokrattir: Yalnizca haham, piskopos ve kadiy: karsilamak i¢in
yerinden kalkug 6zellikle belirtilir. Eski kafali Izzet Paga, moda denilen
seyin herkes i¢in felaket oldugunu diisiinmektedir.

Geng seyis Nikola ve Elena’nin diigiin sahnesiyle agilan Girit Yazilar
Oykiisiinde Nikola, tipik Dogulu giysileri ve fesi sayesinde fiziksel goriinii-
miiyle dikkat ¢eken bir geng olarak tarif edilmektedir. Diigiin sahnesinin
arka planindaki zeytin agaglari, uzaktan goriinen deniz, rengarenk Dogu
giysileri, bitmeyen miizik ve neseli danslar, sinirsiz bir giizellige ve ahenge
isaret eder. Bu ahengi bozan tek sey, beceriksizce Avrupai elbiseler giy-
meye ¢alismig geng kadinlardir.** Oysa yerel giysiler, doganin vahsi gii-
zelligini tamamlamaktadir. Bu nedenle, Leontyev’e gore Avrupai giysiler
yalnizca uygunsuz degil, ayn1 zamanda ¢irkindir. Leontyev i¢in en biiyiik
sorun tam da budur, giizelligin yok olusu.

38 Henrietta Mondry, “In Praise of Ethnic Dress: Konstantin Leontyiev’s Politics of Diversity,”
The Slavic and East European Journal, cilt 58, No. 1 (Bahar 2014), s. 58-59.

3 “Predislovie Avtora,” s. 5.

40“Aspaziya Lampridi,” s. 272.

4 «“Qgerki Krita,” s. 11.
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Giysiler tizerinden yapilan smif karsilastirmasi Palikar Kostaki dykii-
siinde de karsimiza ¢ikar. Palikar Kostaki’nin sonunda tiiccar Pilidi, her
seyini pazar yerinde ¢ikan yanginda kaybedince kiz1 Sofitsa’y1 “fustanella”
giyen bir koylii oldugu i¢in ilk bagta kiigiimsedigi Kostaki’yle evlendirme-
ye mecburen razi olur.*? Bu 6ykiide Leontyev, Epir ve Teselya bolgelerinin
ticaretle zenginlesen Yanya, Zagora gibi sehirlerinde yasayan orta siniflar
ile onlarin kiigiik gordiigii, ancak 1821 isyani sirasinda gosterdikleri cesa-
ret nedeniyle Lord Byron’a ilham kaynag olan Sulili kéyliileri karsilasti-
rir.® Kostaki’nin temsil ettigi Sulililer, yoksulluklarinin yaninda her daim
gosterisli ve tertemiz giyimleriyle one ¢ikarlar. Bununla beraber, orta sinif-
lar, Avrupa taklidi giysileri i¢inde kirli, daginik ve pejmiirdedir.** Avrupa
kiiltiirii tizerlerinde nasil egreti duruyorsa, bu giysiler de dyle durmaktadir.

Pembe oykiisii de yasamin kaybolan biiyiisiine yakilan bir agit gibidir.
Oykii, yesil tepeleri ve daglariyla siirsel bir giizellige sahip olan Delvi-
ne’nin tasviriyle agilir.® Yazara gore, savagmak i¢in yasayan, 6liimden
korkmayan Arnavut aileleri arasinda yiizlerce yildir siiregiden ¢atismalarin
izleri, bu manzaraya vahsi bir giizellik katmaktadir. Sefalet i¢indeyken bile
giizel giyinen Amavut savascilarin yerel giysileri, manzaranin siirselligini
tamamlar. Oykiiniin baskarakteri Hayrettin Bey, Istanbul’da egitim almis
olsa da, memleketine dondiikten sonra yeniden fustanellasini giyinmeye
baslar. Hayrettin Bey’in Avrupa’da 6grenim gormiis olan yakin dostu Pet-
ropulaki, Hayrettin’i egitimli biri oldugu halde bu “barbar” giysiyi ¢ikar-
madig1 igin yadirgar.*®

Pembe’nin g6z alict dansin ilk defa izlediklerinde iki arkadag birlik-
tedirler. Hayrettin, bu andan itibaren Pembe’den bagka bir sey diisiinemez
hale gelirken, Petropulaki ancak yanlarinda bulunan Fransiz dostunun ona-
yindan sonra Pembe’nin dansini begendigini séyleyebilir. Avrupai giysileri
icinde Petropulaki, adeta kendi kimligini ve iradesini de Avrupalilara tes-
lim etmig gibidir. Nitekim 6ykiiniin ilerleyen b6liimlerinde Petropulaki’nin
evinde diizenlenen bir eglence, yasamdan zevk almay1 bilenlerin yalnizca

42 “palikar Kostaki,” s. 210, 227. Fustanella, Amavutlara 6zgii, diz boyuna yakin, etege benzer
ve erkeklerin giydigi bir halk giysisidir. Yunan Bagimsizlik Savagi sirasinda isyana destek ve-
ren Ortodoks Amavutlar tarafindan giyildigi i¢in dénemi anlatan edebiyat eserleri ve resimler
araciligtyla popiilerlesmistir. Yunanistan'in bagimsizligi sonrasinda Kral Otto tarafindan resmi
torenlerde kullanilmak iizere se¢ilmis ve bagimsiz Yunan devletinin askeri simgesi haline gel-
mistir. Leyla Belkaid, “Greece,” Encyclopedia of National Dress: Traditional Clothing Around
the World, Cilt. 1, ed. Jill Condra (Santa Barbara, CA: ABC-CLIO, 2013), s. 273-274.

“ Agm,, s. 184.

4 Agm., s. 187-189.

4 “Pembe,” s. 94.

4 Agm., s. 100.
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Avrupa’nin kiiltiirel etkisinin disinda kalanlar oldugunu ortaya koyar.*’
Pembe’nin bastan ¢ikarici bir gosteri sundugu bu gecenin sonunda Hay-
rettin, duygularim siire doker. Siir meraki, Hayrettin’in Avrupalilasmamus
ruhunun ispatidir.

Max Weber, modermiteyi tarif ederken toplumun ve devletin rasyonel-
lesmesi ve sekiilerlesmesi, boylece gizemli ve mistik yaklasimlarin ortadan
kalkmasi anlamina gelen ‘entzauberung’ (biiyiiniin bozulmasi) kavramim
ilk kez 1918 yilinda yaptig1 bir konugmada kullandi.*® Tanzimat reformla-
ryla rasyonellesen devlete, ticaretle zenginlesen ve kiiltiirel hegemonya
kuran orta siniflara ve Avrupa modemitesinin niifuz ettigi Osmanl toplu-
muna yonelttigi elestirilerle Leontyev aslinda Weber’in yillar sonra tanim-
ladig1 bir durumu dile getirmistir.

Bir ARADA YASAMAK MUMKUN MU?

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okkiiltiirlii yapisinin siirdiiriilebilirligi, Le-
ontyev’in eserlerinin hepsinde bir soru olarak asili durur. Cagdasi Avrupali
yazarlardan farkl olarak Leontyev Miisliiman ve Hiristiyan cemaatler ara-
sinda derin bir aynm gozlemlemez. Zaten ona gére Osmanli toplumu, etnik
ya da din? kimliklere gore degil, Avrupa modasina uyanlar ve uymayanlar,
redingot giyenler ve giymeyenler arasinda boliinmiistiir.

Farkli dinlerin ve kiiltiirlerin birlikteligi, metinlerin arka planina bir ¢e-
sit siirsellik katmaktadir: Ornegin, Aspasia Lampridi romaninda bagkarak-
ter Alkiviadis Preveze sehrine ayak basar basmaz Miisliiman ve Hiristiyan
yasamina dair simgelerin bir arada bulundugu bu sehrin sakinligini mut-
lulukla inceler.* Bu kiiltiirel zenginlik, masmavi deniz, zeytin ve gesitli
meyve agaglariyla kapli daglar ve ¢icek kokulariyla betimlenen peyzajla
bir biitiin olusturmaktadir.

Bektasi kiiltiirtiniin farkli inanglara saygili yaklasimi da metinlerde ken-
dine yer bulur. Omegin Alkiviadis, ahbap oldugu Harbiyeli Vehbi Bey’in
Bektasi inancina sahip amcasinin misafiri oldugu bir aksam, bu inang hak-
kinda ayrintili bilgi edinir. Bektasilerin Hz. Ali inancim1 Hiristiyanlktaki
Hz. Isa inancina benzeten Alkiviadis, Bektasilerin Hiristiyanlarin en biiyiik
dostu oldugunu, tarih boyunca hep yan yana baris i¢inde yasadiklarini hay-
ranlikla tespit eder.*® Vehbi Bey’in babacan amcasi, ayni zamanda yazarin
Tanzimat 6ncesine duydugu 6zlemi yansitir. Alkiviadis, yabanci dil bilme-

7Agm.,, s. 111-116.

“* Gilbert G. Germain, 4 Discourse on Disenchantment: Reflections on Politics and Technology
(Albany: State University of New York Press, 1993), s. 28.

49 “Aspaziya Lampridi,” s. 266.

0 Agm,, s. 360-362.
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yen, egitimsiz amcanin bilgisizliginde ve dogalliginda siirsel bir giizellik
bulur.

Pembe 6ykiisii de Aspasia Lampridi gibi Epir bolgesinin ¢okkiiltiirlii-
ligiinii yansitir. Cingene kizi Pembe’ye asik olan Hayrettin Bey, Rumlar,
Cingeneler, Amavutlar ve Tiirklerin bir arada yemek yedigi biiyiik bir evde
biiylimiistiir. Hayrettin Bey’in annesi Rum, babas1 Amavut’tur. Hayrettin,
Pembe’yi de ilk defa Yahudi bir dostunun diigiiniinde gormiistiir.>' Oykiide
ad1 sik sik gecen Yanya Valisi Cerkes Fehim Paga, Amavutlarin hem kili-
sede mum yaktiklarini hem de Ramazan’da orug tuttuklarini hem de igki
i¢tiklerini anlatir.> Yerli halklarin kiiltiirleri, birbirinden ayrilamayacak ka-
dar i¢ ice gecmistir.

Bir arada yagama kiiltiiriine yonelen en biiyiik tehdit, Leontyev’in be-
lirgin sekilde nefret ettigi milliyetgiliktir. Leontyev’in en siradis1 dykiile-
rinden olan Hamid ve Manoli, gokkiiltiirliiliige dair ipuglar1 sunar. Oykii,
Hanya’da tiitiin diikkani isleten Hamid ile yakigiklilif1 herkesin dilinde
olan gen¢ Manoli’nin agkin1t Manoli’nin ablasi Katerina’nin goziinden an-
latir. Saraba, miizige ve yasamin biitiin zevklerine delice tutkun olan Ha-
mid, Manoli’nin giizelligine ¢ilginca vurulur.®® Ne var ki bu tutkulu agk,
1866°da patlak veren Girit isyaninin golgesinde filizlenmistir. isyan giin-
lerinde Manoli, Mora’dan gelen ve isyancilara destek veren sicili kabarik
Hristo isimli bir gengle arkadaslik etmeye basglayinca Hamid kiskangliktan
deliye doner. ilging olan, ne Manoli’nin ablasi Katerina ne de Katerina’nin
evinde ¢alistig1 dini biitiin Miisliman Selim Aga, Manoli ve Hamid’in es-
cinsel iligkisini yargilamaz. Bunun yerine, Manoli’nin isyan ¢ikarmaya
meyilli bir Yunanistan vatandasi olan Hristo ile arkadasligini engellemeye
calisirlar. Hamid, kalbi kirik, kiskang sevgili olarak belli l¢giide anlayisla
kargilanir.** Biitiin Hanya halkinin bildigi bu escinsel iliskiyi yargilayanlar
yalnizca Manoli’nin arkadas oldugu Morali milliyetgilerdir. Oykiiniin sonu
trajiktir: Manoli, Hamid’le olan iliskisini uygunsuz bulan yeni arkadas-
larinin yonlendirmesiyle Hamid’i 6ldiiriir. Isyanin koriikledigi toplumsal
gerilimin etkisiyle kizgin Miisliiman ahali de Manoli’yi ling eder.*® Anlati-
c1, yasanan bu felaketten otiirii ne yerli Miisliimanlar1 ne de Rumlar1 sug-
lar. Suglu, miidahaleleriyle ada halkinin uyumlu yasayigini bozan Avrupali
konsoloslar, Ingiltere konsolosuyla kol kola yiiriiyen ve “gergek bir Frenk
gibi” davranan Tanzimat valisi®® ve Yunanistan’dan gelen milliyetgilerdir.

st “Pembe,” s. 99.

S2Agm., s. 111.

%3 Leontyev, “Hamid i Manoli,” SSKL, s. 161-162.
*Agm.,,s. 169.

53 Agm., s. 176-177.

$Agm., s. 164.
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Giritli Yorgo Nikolaidis ve Moskovali Aleksandr Petrovi¢ isimli iki
arkadas arasindaki mektuplagmalar seklinde kaleme alinmig olan Hrizo,
Yorgo’nun kiz kardesi Hrizo ve Miisliiman gen¢ Hafiz’in mutsuz sonla
biten ask hikayesini bu mektuplar araciligiyla okuyucuya aktanr. Oykiiniin
basinda el degmemis Girit dogasinin siirsel giizelligi, salvarli, fesli Gi-
ritlilerin yasamu ile birlikte betimlenir.’” Ozgiirliigiine diiskiin, savasg1 ve
gururlu Giritliler, bu doga tasvirinin ayrilmaz bir pargasidir. Yorgo, mek-
tubunda Girit’teki yasamini anlatirken “halklarin kutsal ittifakindan” s6z
eder: Bu mutlu tabloda amca diye hitap ettigi Riistem Efendi, en yakin ¢o-
cukluk arkadagi ve Riistem Efendi’nin oglu Hafiz ve Yorgo’nun asik oldu-
gu Istanbullu Yahudi Rebeka vardir.*® Riistem Efendi, 1821 isyan1 sirasinda
Yorgo’nun babasina yardim etmis, iki adam bu olaydan sonra kardes gibi
yakin olmuglardir.*® Yorgo, Girit’te farkl dinlere mensup biitiin bu insanla-
rn bir aile gibi yasadigim belirtir. Devlet onlan kavgaya siiriikklemedigi
stirece herkes dosttur, ta ki siyasetin kizistig1 dénemlerde korkung seyler
yasanana kadar.

Yorgo’nun ahbaplik ettigi Rus diplomat Rosenzweig —kulaga Almanca
gelen ismine tezat olugturacak sekilde Slavofil fikirlere sahip dindar bir
Ortodoks— Hrizo ile evlenme istegini belirtince, geng kizin aslinda Ha-
fiz’a asik oldugu ortaya ¢ikar.®® Ailesinin baskisi sonucu bir siire igin bu
sevdadan vazge¢mis goriinse de, dykiiniin sonunda Hrizo agabeyinin gozii
oniinde —aslinda agabeyinin ¢aresiz onayiyla— bir Osmanh pasasina sigina-
rak Miisliman olur ve Hafiz’la evlenir. Ne var ki bu trajik ask, 1866’da
baslayan Girit isyaninin gélgesinde yesermistir. Hafiz, isyan sirasinda Hri-
zo’nun amcasi tarafindan 6ldiiriiliir, Hafiz’1in 6liimiinii haber alan Hrizo
da diigiik yaparak hayatim1 kaybeder. Rebeka da isyandan &tiirii Istanbul’a
donmiigtiir. Kiz kardesinin kagmasina géz yumdugu igin ailesinin sirt ge-
virdigi Yorgo, ismini temizlemek ve Rum cemaati tarafindan tekrar kabul
edilmek igin isyana katihr.®! Girit’in bir arada yagsama kiiltiirii, bir daha geri
donmemek iizere kaybolmustur.

AvVrupAa'YA KARSI KURTARICI RUSYA ANA

Leontyev’in metinlerinde Rusya, eski diizeni temsil eden biitiin karakterle-
rin dilindedir. Neredeyse biitiin Rum kdyliileri, kurtarict Rusya’y1 bekler
haldedir. Aspasia Lampridi’de Alkiviadis’in Korfu’daki kéyiinde yasayan

57 Leontyev, “Hrizo,” SSKL, s. 35-36.
8 Agm., s. 34-35.

¥ Agm., s. 40-44.

® Agm., s. 53-54, 59.

fTAgm., s. 86-91.
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ihtiyar babasi, “kizil seytanlar” dedigi ingilizlerin 1864 te aday terk etme-
sini sevingle kargilayan,®> Rusya’dan ise hep hayranlik ve saygiyla bahse-
den dindar bir Ortodoks’tur.5? Alkiviadis, Atina’da gegirdigi yillarin, aldig
egitimin ve gen¢ Yunan devletinin bagkentinde dahil oldugu sosyal ¢evre-
lerin etkisiyle babasinin bitmek tikkenmek bilmeyen Rusya sevgisine eles-
tirel, hatta kiigiimseyici bir sekilde yaklagsa da, romanin sonunda “dogru
yolu” bulur. Alkiviadis’in Atina’daki tanidiklarinin temsil ettigi orta simif
karakterler, anayasal diizene ve kisisel dzgiirliiklere verdikleri 6nem nede-
niyle despotik Rusya’ya mesafeli yaklasirlar. Osmanli topraklarini ziyareti
oncesinde benzer kaygilarla Yunanistan’in yiiziinii Ingiltere ve Fransa gibi
Bat1 Avrupa iilkelerine donmesi gerektigini diisiinen Alkiviadis, ideolojik
doniisiimiinii tamamlayinca babasina hak vererek Rusya’nin biitiin Orto-
dokslar i¢in 6nemini ikrar eder.

Ideolojik doniisiimiinii tamamlamadan once, Alkiviadis’le Osmanl
hakimiyeti altinda yasayan akrabalar1 arasinda biiyiik bir ugurum vardir.
Osmanli tebaasi olan akrabalar Rusya’ya derin bir muhabbet duyarlar ve
otokratik Rusya’y1 Yunanistan’a tercih ederler. Ozgiirliik ve gelenek arasin-
daki terazide, Alkiviadis 6zgiirliige bilyiik onem atfederken, Osmanli Rum-
larina gore gelenek ve sinifsal diizen her seyden onemlidir. Akrabasi Hristo
Lampridi ile 6zgiirliik iizerine giristikleri bir tartismada Alkiviadis, “sizin
anarsi olarak adlandirdiginiz seye biz 6zgiirliik ve yasam diyoruz” diye iti-
raz edince, baba Lampridi, “Bizanslilar da Rum’du, ancak 6zgiirliige fazla
o6nem vermiyorlard1” diye cevap verir ve devam eder: “Yalnizca ¢ift bagh
kartal, gocugum, kanatlarini bariggil bir sekilde Yunan hagi ve Islam’in ayi
iizerinde agabilir.”¢*

Rum koyliilerini temsil eden bir karakter olarak Aspasia Lampridi ro-
manina yerlestirilen usak Todori’nin goézleri de Rusya’dan bahsederken
isildar. Kirim Savagr’'ndan sonra Bizans Imparatorlarinin biitiin giiciinii
simgeleyen kutsal bir ha¢in Car’in ailesinden bir prens tarafindan Rus-
ya’ya goétiiriildiigiine dair, halk arasinda itibar géren bir hikayeyi aktaran
Todori, Rusya’nin biitiin Ortodokslarin koruyucusu oldugundan ve sinirsiz
gii¢ sahibi bir devlet oldugundan emindir.*

Girit Oykiileri’nde siirsel bir dille tasvir edilen Nikola ve Elena’nin
diigiiniine davet edilen yabancilar, yalnizca Rus diplomatlardir: Anlatici,

62 Korfu, Napolyon Savaslari sonrasinda, 1815’te ingiltere hakimiyetine girdi ve 1864’te Yuna-
nistan’a katildi. Peter Mackridge, “Introduction,” The lonian Islands: Aspects of Their History
and Culture, ed. Anthony Hirst ve Patrick Sammon (Newcastle: Cambridge Scholars Publishing,
2014), s. 6-7.

¢ “Aspaziya Lampridi,” s. 237-238.

% Agm., s. 323.

65Agm., s.285-286.
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Avrupalilarin zaten higbir ortak noktalar1 olmayan Rumlarin diigiiniine gel-
meyecegini diisiinmektedir.®® Osmanl halklarina iistten bakan Avrupalilar
temasl, Aspasia Lampridi’de de karsimiza ¢ikar: Alkiviadis, Preveze’de
dolagirken sehrin sokaklarinda kibirli bir sekilde yiiriiyen Avrupali bir
diplomatin korumasinin bir Tiirk askerini ve Rum tatliciy1 kabaca iterek
diismelerine neden oldugunu goriir. Avrupali diplomatin kayitsiz ve iistten
bakan tavri, Alkiviadis’in canini sikar ve ileride yasayacagi ideolojik donii-
siime igaret eder.®’

Hamid ve Manoli dykiisiinde ise Manoli’nin ablas1 Katerina, esini kay-
bedip varlikli evlerde hizmetgi olarak ¢alismak zorunda kalinca ilk tercihi
Avrupal1 bir ailenin evi olur, ancak bu evde o kadar ¢ok asagilamaya ve
nihayet tacize maruz kalir ki, kagarak kurtulabilir. Katerina’ya yerli bir
Miisliiman olan Selim Aga sahip ¢ikar.®® Katerina, Selim Aga’nin haremin-
de higbir zorlukla karsilagsmadigini ve ailenin kiz1 olarak goriildiigiinii min-
netle hatirlar. Girit’te isyan patlak verdiginde Ingiltere konsoloslugu kapi-
larin1 yerli Rumlara agmazken, Selim Aga’nin ailesi Katerina’y1 korumak
i¢in kendilerini riske atarlar.

Hrizo’da Oykiiniin anlaticis1 Yorgo’nun en yakin arkadaslarindan biri
olan Rus diplomat Rosenzweig, Leontyev’ebenzerligiyle dikkat cekmekte-
dir. Insanlarin ve doganin giizelligine vurgun olan bu diplomat, ¢aginin
Avrupa kiiltiiriinden nefret eder, hatta Avrupai bir sehir olarak tarif ettigi,
Fransizca konusan bir valinin, Avrupali diplomatlarin, tiiccarlarin ve egi-
timli memurlarin yasadig1 Hanya’dan “Girit’in kanseri” diye bahseder.%®
Nitekim Yorgo da Avrupalilarin “Dogulu” olarak gordiikleri Tiirklere ve
Rumlara tepeden baktiklar1 bu sehre gitmeyi tercih etmez. Ote yandan Gi-
rit koyliilerinin kalbindeki Rusya sevgisi sonsuz olarak tarif edilir: Yorgo,
mektuplarinin birinde Kirim Savasi yillarinda Rusya’ya dua ettigi i¢in ha-
pis yatan bir din adamindan bahseder.”

Geleneksel diizen iginde biiyiiyen Miisliimanlar da Rusya’ya biiyiik say-
g1 duymaktadir. Ornegin Pembe oykiisiinde adi gegen vali Cerkes Fehim
Pasa, Avrupali konsoloslarla resmi bir nezaket ¢ergevesinde iligki kurar,
ancak kendi Kafkasyali kokenlerini de vurgulayarak Rusya konsolosuy-
la dostane bir iliski kurar ve Ruslarla Tiirklerin ¢ok daha iyi anlagtiini
dile getirir.”' Tanzimat 6ncesi diizeni temsil eden herkes Rusya’ya saygi

% “Qgerki Krita,” s. 15.

67 “Aspaziya Lampridi,” s. 266-267.
¢ “Hamid i Manoli,” s. 167-168.

69 “Hrizo,” s. 33.

"Agm.,s.37.

' “Pembe,” s. 109.

231



Konstantin Nikolayevi¢ Leontyev’in Kurmaca Metinlerinde Balkanlar Tahayyiilii

duyarken, yeni diizende gii¢ ve mevki sahibi olanlarin yiizii Ingiltere ve
Fransa’ya donmiistiir.

SoNuc

Leontyev’e goére Osmanli hakimiyeti altindaki Balkanlar, biiyiilii bir ger-
cekligin modern yasamin kusatici etkisine direndigi yerlerden biriydi. An-
cak 19. yiizyilin ikinci yarisinda bu direnis, gerek Tanzimat reformlarinin
etkisi, gerek Avrupa ile iligkiler sonucunda zayiflamaya baglamis, modern
diinyaya dair unsurlar geleneksel yasamin gatlaklarindan sizarak Balkan-
larn kiiltiiriini degistirmeye baglamigti. Leontyev’in sik sik Avrupa giysi-
lerinin ve kiiltiiriiniin Osmanli tebaasi iizerinde ne kadar egreti durdugunu
vurgulamasina bakarsak, yazarin Osmanl halklar igerisindeki yenilikgi-
lerin modernlesmeyi ger¢cek anlamda igsellestirebileceklerine, Avrupa’nin
baskisi sonucu degil de kendi i¢ dinamiklerinin etkisiyle modern diinyanin
bir pargasi olabileceklerine ve kendi 6zgiin modern kimliklerini inga edebi-
leceklerine inanci olmadigini s6yleyebiliriz. Ancak Leontyev’in metinle-
rinde tartigmaya agtig1 temel sorun, Osmanli halklarinin modernlesmesinin
eksik ya da yiizeysel olmasi degildi. Leontyev, modemitenin bizzat kendi-
sini estetik acidan bir tehdit olarak goriiyor, dolayisiyla da Avrupa moder-
nlesmesini Osmanli modernlesmesinden iistiin tutmuyordu.

Ele aldigimiz edebi metinlerde Leontyev, geleneksel yasam ve moder-
nite karsitligini vurgulamak i¢in toplumsal gruplan belirli normlarin ta-
styicist olarak kullanmistir. Ornegin, Rum toplumu igerisindeki koyliiler
ve orta sinif tiiccarlar abartili bir bigimde farkli resmedilmis, ayni sekilde
Tanzimat 6ncesinde ve sonrasinda yetisen Osmanli biirokratlar1 arasinda
keskin bir karsithik yaratilmigtir. Dolayisiyla yazar, s6z konusu metinlere
konu olan karakterlerin bireysel 6zgiinliiklerine odaklanmak yerine onlar1
belirli gruplarin temsilcisi roliine indirgemistir. Leontyev’in eserlerinde,
19. yiizyil sonlarinda Rusya edebiyatinda pek ¢ok basarili 6megi olan ay-
rintili karakter analizlerini ve psikolojik incelemeleri goremiyoruz. Bunun-
la birlikte, Leontyev’in yarattigi tipler, Miisliiman-Hiristiyan, Batili-Dogu-
lu gibi etnik ya da dini boyutu olan ikilikler iizerine de kurgulanmamaisti.
Leontyev tam tersine, modern dncesi toplumun birlikte yasama kiiltiiriine
duydugu 6zlemi dile getirmek suretiyle dine ya da etnik kokene dayali
ikilikleri gegersiz kilmigtir. Leontyev’in insanlari, modern diinyay1 benim-
seyenler ve benimsemeyenler olarak ikiye ayrilmakta ve bu ayrim etnik ve
dini sinirlarin 6tesine gegmektedir.

Leontyev, gozlemledigi ve eserlerine konu ettigi Osmanli halklarini,
zamanin olmadig1 tarihsiz bir boslukta hayal ediyordu. Incelenen eserler-
de Rumlar, Amavutlar ya da Tiirkler Tanzimat baglayana kadar adeta hic-
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bir degisime maruz kalmamig, zamanin durdugu bir boslukta havada asil
kalmis gibi tarif edilirler. Balkanlarda zaman sanki 19. yilizyilda akmaya
baglamis gibidir: Sadece disaridan gelen bir etkiyle degisime mecbur ka-
lan Balkan halklar, zamanin ¢izgisel akisina Leontyev’in yasadig1 c¢ag-
da dahil olmuslardir. Yazar, Tanzimat reformlarini ve gelisen biirokrasiyi
elestirirken de Tanzimat 6ncesi Osmanli toplumunu tarihsizlestirmektedir.
Leontyev’in metinlerinde Tanzimat 6ncesi Osmanli toplumu, Antik Cagin
destanlarini hatirlatacak bigimde, yazili kurallarin degil, kahramanligin ve
giiciin yon verdigi bir toplum gibi betimlenmektedir.

Leontyev, eserlerinin satir aralarinda Rusya’nin kurtariciik goérevini
vurgulamay1 da ihmal etmez, ancak ¢agdasi Rus entelektiiellerin pek cogun-
dan farkli olarak Rusya’nin Slavlarin koruyucusu olmasiyla da ilgilenmez.
Ona gore geleneksel bir imparatorluk olarak Rusya’ya diisen gorev, belirli
bir etnik grubun savunuculugunu yaparak milliyet¢ilige hizmet etmek de-
gil, modemitenin yok ettigi biiyiilii diinyay1 ve giizelligi kurtarmaktir.

Modernlesme, giyim-kusamdan kanunlara, Balkanlardaki giindelik ha-
yatin her alanina niifuz etmeye basladik¢a, Leontyev’e gore ¢ok renklilik,
giizellik ve cesaretin hiikiim siirdiigii eski diinya silinmeye baglarken, orta
siiflarin temsil ettigi tekdiize, tutkusuz ve heyecansiz bir diinya eskisinin
yerini almaya baglamisti. Gergekte, Leontyev’in 6zledigi, yok olusuna is-
yan ettigi, kahramanlik hikayeleriyle dolu siirsel ge¢cmis, hi¢bir zaman ya-
sanmamis olsa da, bu siradigi yazarin yonelttigi sorular, Balkan tarihinin de
Otesine gecerek genel anlamda modernlesmeye dair kavramlar tartismak
icin essiz bir olanak sunuyor.
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CUMHURIYET DONEMINDE
BALKAN
EDEBIYATLARINDAN
Y APILAN ILK TERCUMELER'

Saadet Cetin™

Giris

Tiirkiye’de 1940’tan itibaren Milli Egitim Bakanligi biinyesinde diinya
edebiyatlarindan terciimeler serisi baglatilmis Yunan, Alman, Rus, Fransiz,
Ingiliz klasikleri Tiirk¢eye kazandirilmist1. Bir program dahilinde yapilan
edebiyat-sanat ve diisiince hayatinda biiyiik yankilar uyandiran faaliyetler
sirasinda bakanligin bir de 7erciime dergisi yayimladigi goriilmektedir. Bu
terciimeler Diinya edebiyatlarinin Tiirk¢eye kazandirilmasi bakimindan
son derece 6nemli bir yere sahiptir.

Ilgili programin kiymeti ortada olmakla birlikte, 1940’lardan 6nce de
onun kadar kapsamli ve planh olmasa bile daha farkl ¢eviri faaliyetlerinin
varlif1 géze ¢arpmaktadir. S6zii edilen ¢eviriler, 1930’lu yillarda Balkan
edebiyatlarindan yapilan hikaye ve siir terciimeleridir. Belli bagli baz1 der-
gi ve yaymevlerinin iistlendigi bu terciime faaliyeti, ilgili yillarin siireli

" Bu ¢alisma, 2017 yilinda savunulan “Balkan Antanti ve Tiirk Edebiyati: Cumhuriyet Devrinde
Balkanlara Déniik Edebiyatin Dogusu ve Gelismesi” baslikli yiiksek lisans tezinin bir boliimiin-
den hareketle hazirlanmigtir.

** Saadet Cetin, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Tiirkge Ogretim, Uygulama ve Aras-

tirma Merkezi.



Cumbhuriyet Déneminde Balkan Edebiyatlarindan Yapilan [k Terciimeler

yayinlar1 gézden gegirildiginde hemen dikkati ¢eken bir husustur. Varlik
dergisinin bagin1 gektigi bazi siireli yaymlarda, 1930’1u ve 1940’11 yillarda
Balkan edebiyatlarindan siir ve hikdye ¢evirileri yapildigi, o kadar ki bu
durumun zaman zaman dergilerde miistakil boliimlemeler seviyesine kadar
yiikseldigi goriilmektedir. Bu ¢aligmada, Cumhuriyetin ilk yillarinda Bal-
kan edebiyatlarindan yapilan ¢evirileri giidiimleyen faktorler ve terciime-
lerin kapsamu {izerinde durulacaktir.

TERCUMELERIN ARKA PLANI

Balkan edebiyatlarindan yapilan terciimelerin yogunlugunun sebeplerine
bakildiginda, 1930’larda yalnizca terciimelerde degil telif eserler bagla-
minda da Balkanlara doniik biiyiik bir ilginin oldugu goriilmektedir. Bu y1l-
larda haber, makale, gezi yazisi, siir, hikdye ve roman gibi edebiyatin pek
cok dalinda, Balkanlar temali eserlere rastlanmaktadir. 1930’lar civarinda
Balkanlara yonelik bu ilgi ve dikkatin temelde iki sebebi oldugu anlagilir.
[lki 1930°da gergeklestirilen ve her yil tekrar edilen konferanslar sonu-
cunda, 1934 yilinda Balkan Antanti’nin imzalanmasi ve bununla baglantili
olarak iiye iilkelerin Antant’in uzun 6miirlii olmasini saglamak adina siyasi
anlamda baglatilan bu birlikteligin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlara da
yayilmasini arzu etmeleridir.! Bu amagla konferanslara gonderilen heyetler
yalnizca siyasetgilerden olusturulmamig gazeteci, akademisyen, sanatgi ve
yazarlar da bu heyetlere dahil edilmislerdir. Bu gelip gitmeler sirasinda
heyetlerin nasil bir dostluk havasi ile karsilagtiklarin1 ve bundan duyulan
memnuniyeti, 31 Tesrinievvel 1930 tarihli Cumhuriyet gazetesinde gikan
“Gazi Hazretleri Misafir Yunan Gazetecilerine Beyanatta Bulundular” bag-
likl1 haberde de gormek miimkiindiir:

Matbuat, hiikiimetlerin siyaseti izerinde vasi mikyasta icra-y1 tesir eden
biiyiik bir kuvvettir. Atina’da Balkan Konferansi’na giden Tiirk murah-
haslar1 avdetlerinde Yunan ahalisi ve matbuati tarafindan ne kadar ha-
raretli bir istikbale mazhar olduklarini bana séylediler. Memleketinize

! Balkan Antant1 konusuna bu yazinin kapsami diginda kalmasi sebebiyle ayrintih olarak yer ve-
rilmeyecektir. Daha ayrintil bilgi i¢in su eserlere bakilabilir: Mustafa Tiirkes (1994). “The Bal-
kan Pact and Its Immediate Implications for the Balkan States, 1930-34”. Middle Eastern Studies
January 30(1): 123-144.; Mustafa Tiirkes (1998). “Atatiirk Déneminde Tiirkiye’nin Bolgesel
Dis Politikalari (1923-1938)”. Uluslararasi Konferans Atatiirkgiiliik ve Modern Tiirkiye iginde,
129-142. Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaym.; Dilek Barlas (1999).
“Tiirkiye’nin 1930’lardaki Balkan Politikas1”. Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢ i¢inde,
editér ismail Soysal, 361-373. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu; Baris Ertem (2010). “Atatiirk’iin
Balkan Politikas1 ve Atatiirk Dénemi ’nde Tiirkiye Balkan Devletleri iliskileri”, Akademik Bak:s
Dergisi Temmuz-Agustos-Eyliil 21. Erigim tarihi: 15 Mart 2016 http://www.akademikbakis.org/
eskisite/21/12.pdf
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avdet ettiginiz zaman burada gordiigiiniiz Tiirk milletinin hissiyat1 ve
Tiirk milleti tarafindan Yunan murahhaslarina yapilan hiisn-ii kabul ve
hiisn-ii istikbal hakkindaki intibalarimizi yazmanizi rica ederim. iki mil-
let arasinda vasi bir tesrik-i mesai sahasi vardir. Ben sahsen bu iki millet
arasinda tesrik-i mesaiye tamamen taraftarim. Nasil ki siz de bizzat buna
sahit oldunuz. Tiirk milleti de aym arzu ve telakkiye istirak etmektedir.

Bu ifadeler Balkan Antanti ¢atisi altinda olusturulmaya caligilan dostlu-
gun sirf devlet adamlarinin gayretiyle sinirli kalamayacagini, bu nokta-
da basinin yapacag katkilarin 6nemini de vurgulamaktadir. Buradan yola
c¢ikilarak Balkanlar1 hedef alan sanatsal ve kiiltiirel yonelmenin, Mustafa
Kemal basta olmak iizere devletin siyasi-resmi kadrolarinca da tegvik edil-
digi s6ylenebilir.

Bu yillarda Balkan Antanti’nin yanisira Rumeli’den yapilan kiitlevi
gocler de Balkanlara déniik ilginin bir diger sebebi olarak kargimiza ¢ik-
maktadir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren iilke niifusunu artirmak ve
homojenlestirmek amaciyla Balkan iilkeleriyle yapilan go¢ anlagmalari
sonucunda yiiz binlerce niifusun Tiirkiye’ye gog ettigi bilinmektedir.? Her
yil Rumeli’den gé¢ eden kafileler Tiirkiye kamuoyunu ziyadesiyle mesgul
eden konularin baginda geliyordu. Bu gelismelerin gazete ve dergi yayinla-
rin1 etkiledigi, Balkan iilkelerini siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yon-
leriyle ele alan yazilarin ¢ogaldigi ve bununla ilgili iilkelerin fikir ve ede-
biyatlarini tanimaya doniik makaleleri beraberinde getirdigi gériilmektedir.

Buradan harekete 1930’larda Yunan, Rumen ve Bulgar edebiyatlarin-
dan gergeklestirilen terciimelerin Balkan Antanti’nin kiiltiirel derinligi ve
goclerle olusan kamuoyu g6z o6niinde bulundurularak anlamlandirilmasi
gerekmektedir. Balkan edebiyatlarindan yapilan terciimeler, tilkelerin bir-
birlerini daha iyi tanima arzusunun bir uriiniidiir. Tiirkiye’de dogrudan
devlet eliyle olmasa bile, Balkan davasina hizmeti ama¢ edinmis dergi ve
yayinevlerinin, kalem sahiplerinin Balkan edebiyatlarindan yapilan ter-
ciimelere biiyiik bir 6nem verdikleri anlagilmaktadir. Ayni sekilde Varlik
dergisi sahibi Yasar Nabi Nayir’in da konuya 6nem verdigi ve gerek der-
gisi gerekse kaleme aldig1 eserler vasitasiyla bu hususta bir sorumluluk
iistlendigi bilinmektedir.> Nitekim kendisi de Rumeli gé¢meni olan Yagar
Nabi’nin Balkan iilkeleriyle kurulmaya ¢aligilan dostlugun siyasi sahalari

2 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz.: H. Yildirim Aganoglu (2013). Osmanli’dan Cumhuriyet’e
Balkanlarm Makas Talihi Gé¢. 8. basim. Istanbul: iz Yayncilik ve Nurcan Ozgiir Baklacioglu
(2010). D1g Politika ve Go¢ Yugoslavya dan Tiirkive'ye Goglerde Arnavutlar (1920-1990). Is-
tanbul: Derin Yayinlan.

3 Yagar Nabi Nayir’in 6ncii roliine iligkin bkz. Saadet Cetin (2018. “1930’lu Y1llarda Tiirk Ede-
biyatinda Balkan Ilgisi ve Bir Yol A¢ic1 Olarak Yasar Nabi Nayir”. 4vrasya Sosyal ve Ekonomi
Aragtirmalari Dergisi ASEAD, 5(1): 12-31.
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asarak fikri bir muhteva kazanmasi gerektigini ve bu noktada matbuatin ta-
sid1g1 sorumlulugun altini ¢izerek: “Balkan milletlerinin bu kiiltiirel sahada
birbirlerini daha yakindan tanimalarina hizmet etmek, bugiin, biitiin Bal-
kan entelektiielleri i¢in, ehemmiyetli bir vazife olarak ortada durmaktadir”
(1938: 705) ifadeleri dikkat ¢ekicidir.

Balkan edebiyatlarindan yapilan tercimelerinin ne kadar bir yekiin tes-
kil ettigine bakilacak olursa, 1930-1950 yillar1 arasinda donemin edebi-
yat-kiiltiir-sanat dergilerinde altmisin iizerinde edebi metin terciimesiyle
karsilasilir. Bu tiir ¢evirilerin 1933 yilindan itibaren basladig1 ve 1947 se-
nesi hari¢ olmak iizere, hemen her y1l diizenli olarak siirdiiriildiigii goriil-
mektedir. Terciimelerin 6zellikle 1933-1939 yillan arasinda yogunlastig
dikkati ¢cekmektedir. Bu tarih aralig, ¢eviri faaliyetine firsat veren Balkan
Antant’nin yiiriirliikte bulundugu yillar olmasi bakimindan dikkate deger
bir nitelik arz etmektedir. Ayni sekilde Varlik dergisinde 1939 yilindan son-
ra da terciime hikdyeler yayimlanmaya devam etmekle birlikte, bu ¢evi-
rilerin daha aralikli ve sayica siirh kaldig tespit edilebilmektedir. 1939
yilinda Ikinci Diinya Savasr’nin baslamasi ve ilerleyen dénemde ilgili iil-
kelerin isgale ugramasi sebebiyle, herhangi bir resm1 agiklama yapilmadan
Antant’1n fiil1 olarak gegerliligini yitirdigi bilinmektedir.

Yapilan terciimeler dergi bazinda degerlendirildiginde, on dort farkll
dergide Balkan edebiyatlarindan ceviriler yapildig1 goriilecektir. Bunlarin
arasinda terciime isini bilingli ve yogun bir faaliyet olarak siirdiiren dergi,
kirk iki edebi metin gevirisi ile Yasar Nabi Nayir’in Varlik dergisidir. Der-
gide Yunan, Bulgar ve Rumen edebiyatlarindan yapilan g¢eviriler, 1933 ile
1938 yillan arasinda oldukga sistemli bir sekilde yiiriitiiliir. Nitekim Yasar
Nabi “Balkanlarda Sevgi ve Kardeslik Tezahiirleri” baslikli yazisinda, Bal-
kan konferanslari baglaminda olusan dostlugun kiymetini ortaya koymakta
ve Varlik dergisinin bu dostlugun en biiyiik destek¢isi oldugunu ifade et-
mektedir. Nayir, bu destegin bir yoniinii de ¢evirilerin meydana getirdigini
su sekilde agiklar:

Balkanlilar arasinda birlik ve yakinlagmanin en samimi bir taraftan
olan, bu temayiiliinii de sayfalarinda kardes memleketler edebiyatina
genis bir yer ayirmakla ispat eden mecmuamiz, biiyiik bir idealin tahak-
kuku yolunda sahit oldugu bu kuvvetli cereyan karsisinda ancak en sa-
mimi bir seving duyabilir. (1938: 705)

Balkanlar ve Tiirkliik adl1 eserin de sahibi olan Yasar Nabi’nin bu ifadeleri
Balkan edebiyatlarindan yapilan terciimelerin rastgele yapilmadigini, bila-
kis bir misyon etrafinda bilingli bir sekilde gergeklestirildigini géstermesi
agisindan son derece dnemlidir.
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Varlik dergisinde yayimlanan g¢evirilerin, yirmi iki hikéye ile en fazla
Yunan edebiyatindan yapildig: goriilmektedir. Bunu on bes hikaye ile Bul-
gar edebiyati ve beg hikaye ile Rumen edebiyati takip etmektedir. Bu veri-
lere bakildiginda Yugoslav edebiyatindan herhangi bir edebi metin tercii-
mesi yapilmazken, Balkan Antanti’na mesafeli davrandigi bilinen Bulgar
edebiyatindan ¢ok sayida terciimenin yapilmis olmasi manidardir. Bulgar
edebiyatindan yapilan gevirilerin coklugunu Behget Necatigil, “Balkan Ul-
keleri Edebiyatindan Tiirk¢eye Ceviriler’* baslikh makalesinde su sekilde
izah etmektedir:

Bu yayginligin olusmasinda iki iilke arasindaki ¢esitli baglarin payi ol-
dugu bir gercektir. Komsu kapisi Bulgaristan’a gidip gelen edebiyatci-
larimizin ¢oklugu, Bulgaristan’da Bulgarca ve Tiirkge basilan Tiirkiye
edebiyat iiriinlerinin diger Balkan iilkelerinde oldugundan daha kabarik
sayida bulunusu, Bulgar edebiyatindan Tiirk¢eye ¢evirilerin de ¢ogal-
masina yol agiyor diyebiliriz. (1978: 128)

Behget Necatigil’in yorumuna ek olarak, Balkan Antanti’na dahil olmasa
bile Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye vuku bulan yogun go¢ dalgalar ve Bulgar
hiikkiimetinin Antant’a zaman iginde katilabilecegi umudu, yapilan tercii-
melerin sayisina tesir etmis olabilir.

Yugoslav edebiyatindan yapilan ¢eviriler Behget Necatigil’in de isaret
ettigi gibi, cok daha sonraki yillarda, 1950’lerin ortalarindan itibaren bas-
lar (1978: 142). Balkanlara ilginin yogunlastig1 boyle bir ortamda, Antant
tiyesi Yugoslavya’dan herhangi bir ¢eviri yapilmamis olmasi, Sirpgaya ye-
teri derecede vakif kisilerin mevcut olmamasindan kaynaklanabilir. Zira
ileride ele alinacag lizere, bu yillarda Balkan edebiyatlarindan terciime
yapan kisilerin isimleri sayica fazla degildir. Nitekim dergilerde yayimla-
nan ¢evirilerin belli diller ve bu dillerden ¢eviri yapabilen belli basl isim-
lerle sinirli oldugu gorilmektedir. Terciimelerde dikkati ¢ceken bu bosluga
ragmen, dergilerde Yugoslav edebiyatina dair herhangi bir ilgisizlik de s6z
konusu degildir. Kendisi bir Bognak olan Mehmet Siileymanpasi¢’in Var-
lik dergisinde yayimladig1 inceleme yazilari, Yugoslav edebiyatini Tiirkiye
kamuoyuna tanitma hususunda énemli bir hizmet goriir.

Varlik dergisinden sonra geviri isine 6nem veren Yiicel, Yurd ve Giindiiz
dergileridir. Resimli Sark, Resimli Ay, Cigw, Yarim Ay, Yeni Mecmua, De-
girmen, Yiiriiyiis, Insan, Damla, Segilmig Hikdyeler gibi dergiler ise, done-
min modasina uyarak birkag¢ ¢eviri ile yetinmek durumunda kalmislardir.

* Behget Necatil’in 1978 yllmda,“ Tiirki Dili dergisinin Ceviri Sorunlan Ozel Sayisi’nda yaymm-
ladig1 bu yazisi, daha sonra Diizyazilar 2: Konusmalar, Konferaslar (YKY, 1999) kitabina déhil
edilmigtir.
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Giindiiz dergisinde yayimlanan terciimelerin tamaminin 1937, 1938 ve
1939 yillarinda Yunan edebiyatindan yapildigi goriilmektedir. Yzicel dergisi
1939’dan sonra basladig terciimeleri Yunan, Rumen ve Bulgar edebiyatla-
rindan gergeklestirir. Yurd dergisi ise 1944 ve 1945 yillarinda Enver Esen-
kova’nin Rumen edebiyatindan yaptig1 terciimelere yer verir.

Toplam olarak bakildiginda donem i¢inde, Yunan edebiyatindan yirmi
sekiz, Bulgar edebiyatindan yirmi ve Rumen edebiyatindan on bes civarin-
da hikaye metninin terciime edildigi gériilmektedir. Bu bilgilerin 15181nda,
ilgili iilke edebiyatlarindan yapilan terciimeleri kendi aralarinda gruplan-
dirmak ve onlarin iizerine ayrica egilmek faydali olabilir. Bu bakimdan Yu-
nan, Bulgar ve Rumen edebiyatlarindan yapilan terciimelerin ayrn basliklar
halinde ele alinmasi1 uygun olacaktir.

AVRAM N. PAPAZOGLU VE
YUNAN EDEBIYATINDAN YAPILAN TERCUMELER

Ilgili dsnemde Yunancadan yapilan gevirilerin yirmi altisinin Avram N. Pa-
pazoglu tarafindan gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Diger iki terciimeyi
ise A. Nevzat Hotko Giindiiz’de, Uner Y. Cemil Damla’da yayimlamislardir.

1910 ile 1941 yillar1 arasinda yasamis olan Avram N. Papazoglu’nun [s-
tanbullu bir Rum oldugu, hem Yunan hem de Tiirk edebiyatina vakif oldu-
gu anlasilmaktadir. Yunanistan’da “Tiirk¢ii” tohmetiyle suglanacak kadar
Tiirkiye sevdalisi biri olan Papazoglu’nun yasadigi donem i¢inde Tiirk ede-
biyatinin Yunanistan’da, Yunan edebiyatinin da Tiirkiye’de taninmasi nok-
tasinda pek ¢ok katkilar1 s6z konusudur. Papazoglu Gerek Yunan edebiyati
izerine kaleme aldif1 yazilar1 gerekse terciimeleriyle, Yunan edebiyatinin
Tiirkiye’de taninirligini saglamayi kendisine gorev edinmis birisidir. Aym
sekilde Tiirkiye konusunda Yunanistan’da yapilan yayinlarla ilgili de bilgi-
ler veren Papazoglu, bu dénemde farkli farkli Yunan dergilerinde Tiirkiye
ve Tiirk edebiyati hakkinda yazilar da yayimlamaktadir. Atina’da ¢ikan Nea
Estia, Selanik’te yayimlanan Makedonikes [meres dergisiyle Makedonya
adli gazetesinin degisik sayilarinda sik sik Tiirk edebiyatindan geviriler
yaymmladigini, “Giillii Ev”” hikayesinin sonuna kaydettigi bir nottan 6gren-
mekteyiz (1937: 364). Yazar, iki iilkede de yapilan kargilikli yayinlarin ara-
daki dostlugu saglamlastiracagini, “Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda Fikri
Miinasebetler” baslikli yazisinda (1939: 397) su s6zlerle vurgulamaktadir:

Siiphe yok ki, iki millet arasinda mevcut dostluk baglarini, diplomat-
lardan ve devlet adamlarindan fazla, miinevverler ve muharrirlerin ¢a-
ligmalar, tesriki meséileri ve birbirlerini anlamak ugrunda sarf ettikleri
gayret ve hiisniiniyet ¢ogaltacaktir. Biz iki dost ve komsu memleketin
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miinevverleri, {izerimize diisen bu mukaddes ve yiiksek vazifeyi de-
ruhte ederek, milletimize en biiyiik ve degerli borcu ifa etmekle iftihar
etmeliyiz.

Avram Papazoglu bu yonde ¢aba gosteren herkesi takdir eder. Bu agidan
Varlik dergisinin ve Yagar Nabi’nin gayretlerini, bu yolda atilmig 6nemli
adimlar olarak kabul eder. Onun 6nemsedigi bir bagka isim ise Mahmut Ra-
gip Kosemihal’dir. “Bir Kitap” isimli yazisinda, Kosemihal’in Balkanlar-
da Musiki [lerleyigi adiyla yayimlanan kitabim, Balkan halklan arasindaki
yakinlig1 meydana ¢ikaran nadide eserlerden biri olarak ziyadesiyle takdir
eder. “Bu, yeni kurulan Balkan medeniyeti binasinin, ilk temel tas1 oldugu
gibi, muharririn de genis fikir ve goriisiiniin bir drmegidir” (1938: 700) ifa-
deleri, 1930’1u yillarda ortaya ¢ikmaya baglayan Balkanlilik diisiincesinin
ne derecede yanki bulmus oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

Otuz bir y1llik kisa dmriinde Yunancadan Tiirk¢eye, Tiirkgeden Yunan-
caya ilk cevirileri gerceklestirmis olan Papazoglu, bu edebiyatin Tiirki-
ye’de taninmasinda ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Yunancadan yaptig1 yirmi
alti ceviriyle, Balkan dillerinden terciime yapan kisiler arasinda ilk sirada
yer almaktadir. Yunanca metin terciimesinde adeta bir tekel olusturan Pa-
pazoglu’nun metinlerine Varlik, Yiicel ve Giindiiz dergilerinde sik sik rast-
lanmaktadir.

Behcet Necatigil, onun ilk ¢evirisinin Stratis Mirivilis’in Mezarda Hayat
romaninin bir boliimii oldugunu ve Varlik dergisinin dokuzuncu sayisinda
yayimlandigini s6ylemektedir (1978: 149). Nitekim Necatigil’in isaret etti-
gi romanin boliimil, Varlik’ta Asker Analari baghg altinda yayimlanmugtir.
Avram N. Papazoglu’'nun Farlik’ta gergeklestirdigi diger ceviriler soyle
siralanabilir: Traso Kastakinas’tan “Dansdz Kontesina Felicita”, “Ana”
(hikaye) ve Yorgo Vafopulos’tan “Keman”, “Miikafat” (hikaye-siir), Gri-
goryos Ksenopulos’tan “Oliim Kargisinda™ (tiyatro), Tationa Stavru’dan
“Ne Hale Gelmisti?” (hikaye), Aleksandros Baras’tan “Yiiziik” (hikaye),
Lukianos’tan “Ritya” (hikdye), Katina Papa’dan “Diinya” (hikaye), Kos-
tis Bastyas’tan “Deniz” (deneme), Petros Haris’ten “Beklenilmeyen Ki-
tap” (hikdye), K. Kavafis’ten “Ug Siir” (hikdye), Dimostenis Vutiros’tan
“Hirsiz” (hikaye), Glafkos Alitersis’ten “Cellat” (hikaye), Yanis Sfakana-
kis’ten*“Giillii Ev” (hikdye), Angelos Terzakis’ten “Ferdi Cavusun Nobet-
¢iligi” (hikaye), Satos Hondropulos’tan “Deli” (hikdye), Ilias Venezis’ten
“1934 Senesinin Masali” (hikaye), Stratis Dukas’tan “Maymunun Agzin-
dan” (hikaye), Lilika Naku’dan “Analik” (hikaye), Georgiyos Dorsinis’ten
“Cirkin Kiz” (hikaye), Andras Karkavisas’tan “Deniz” (hikaye), Kostas
Kristalis’ten “Muallime” (hikaye), Eli Aleksiu Daskalaki’den “Ug Kardes”
(hikdye) ve Yanopulos’tan “Bir Kiigiik Sehirde Ug Geng Kiz” (hikaye).
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Avram Papazoglu’nun yaptif1 ¢evirilere bakildiginda yalnizca bir iki
isimle sinirh kalmayarak ¢ok farkli kisilerden hikayeler terciime etme yolu-
na gitmesi, onun Yunan edebiyatin1 Tiirk entelektiiellerine topluca tanitma-
y1 amag edindiginin bagka bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Papazoglu
yaptigi cevirilere baglamadan once yazarlar hakkinda tanitici kisa bilgiler
vermeyi de ihmal etmemektedir. Yazarlarin kisa hayat hikayesi, 6nemli
eserleri, Yunan edebiyatindaki yerleri iizerine 6zet degerlendirmeler ya-
parak, ¢evirilerinin okurun zihninde yer etmesini istedigi anlagilmaktadir.

BULGAR EDEBIYATI TERCUMELERI

Bulgarcadan yapilan geviriler Yunan edebiyati terciimelerine gore daha ge-
nig bir miitercim agina sahiptir. Bu ¢evirilerin dokuzunu Tiirker Acaroglu,
liclinii Hayri Riistii Akyiirek, {i¢iinii de Mustafa Serif Alyanak’in gercek-
lestirdigi goriilmektedir. Bulgarcadan diger ¢evirileri ise Adem Sakar (2),
Ali Haydar (1), Riistii Sardag (1), Behget Necatigil (1) ve Oguz Peltek (1)
yaparlar.

Bu durumda Avram Papazoglu'ndan sonra en ¢ok ¢eviri yapan kigi Tiir-
ker Acaroglu olmaktadir. Tiirker Acaroglu’nun (1915-2016) Razgrad do-
gumlu olup, sonradan Tiirkiye’ye gog¢ ettigi bilinmektedir. Derlemecilik ve
kiitiiphanecilik alaninda kendine 6nemli bir yer edinmis olan Acaroglu’nun
arastirma, inceleme yazilarinin yanisira antoloji, sozlitk ve bibliyografya
caligmalar1 da vardir. 1930’1u yillarda on bes civarindaki yazisiyla Bulgar
edebiyatini Tiirkiye’ye tanitan 6nemli bir kalem olarak dikkati ¢ekmek-
tedir. Modern Bulgar edebiyati iizerine yaz serileri hazirlayan Acaroglu,
Bulgar edebiyatindaki Tiirk imgesini aragtirir ve Tiirklerle aldkali Bulgarca
nesriyat hakkinda da yeni bilgiler tretir.

Tiirker Acaroglu’nun, Yarim Ay ve Yiicel dergilerinde birer tane olmak
tizere Varlik’ta yedi edebi terciimesi, 1936-1943 yillar1 arasinda yayimlan-
mustir. Acaroglu hikaye ve siir terciimelerini Pango Mihaylov, V. L. Azov,
G. P. Domusgiev, Konstantin N. Pektanov, Stamatov, Hristo Botef, Liidmir
Stonayof, Elin Pelin ve Yordan Yovkov’dan® yapmistir.

1890 yilinda Vidin’de dogan Mustafa Serif Alyanak ise, Bulgar edebi-
yatindan terciime yapan diger bir isimdir. 1930°1u yillarda Tiirkiye’ye go¢
eden sair, gazetecilik ve 6gretmenlik yapmaktadir. Bulgaristan Tiirklerin-
den olmasi itibariyla Bulgarcay: ¢ok iyi bilen Mustafa Serif Varlik, Cigir

* Acaroglu, gevirisinde Yordan Yovkov iizerine notlar da diisiiyor. Hayati ve egitimi hakkinda bil-
gi verdigi Yordan Yovkov’un Dobruca dogumlu birisi oldugunu kaydediyor. “Asiye” baslikli hi-
kayesinin yazarin biiyiidiigii Cifitky’de gectigini ve Rumeli Tiirklerinin hayatini anlattigini ifa-
de ediyor. Yordan Yovkov. “Hikaye: Asiye”. Yiicel. Ikincikanun/Subat 1943 16(95-96): 158-163.
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ve Resimli Ay dergilerinde Tzonka Slavkova Nikolova ve Elin Pelin’den
yaptig1 terciimeleri 1937, 1938 ve 1940 yillarinda yayimlanmigtir.®

Donem i¢inde Bulgar edebiyatindan ¢eviri yapan bir diger isim ise Hay-
ri Ristii Akyiirek’tir. Akyiirek’in 1937 yilinda Varlik dergisinde ii¢ ayr
terclimesi yayimlanmustir. Yazar bu terciimeleri Dobri Demirof, Kostantin
Kostantinof ve Elin Pelin’den yapmustir.”

Bulgar edebiyatindan yapilan diger terciimeleri ise Ali Haydar, Riistii
Sardag, Behget Necatigil, Adem Sakar ve Oguz Peltek gibi isimler yapar.
Ali Haydar’in 1933 yilinda Varlik’taki gevirisi, bu yillarda modem Balkan
edebiyatlarindan yapilan terciimeler arasinda bir ilk olma 6zelligi goster-
mektedir.® Riistii Sardag 1938 yilinda Varlik’ta, Behget Necatigil 1942’de
Degirmen’de, Adem Sakar 1946’da Varlik’ta ve Oguz Peltek® de 1949°da
Se¢ilmig Hikdyeler dergisinde gevirilerini yayimlamiglardir.'

R UMEN EDEBIYATINDAN YAPILAN TERCUMELER

1930 sonrasinda Rumen edebiyatindan gevirilerin de gene ¢esitli isimler
tarafindan yapildig1 goriilmektedir. Bunlarin baginda da bes gevirisi ile
Enver Esenkova gelmektedir. Silistre dogumlu muhacirlerden olan Esen-
kova Romanoloji boliimii mezunudur. Cevirileri 1941°de Yiicel’de, 1944
ve 1945 yillarinda “Uiniversiteliler dergisi” olarak kendini takdim eden
Yurd’da yayimlanir. Lucian Blaga’dan siir ve Viktor Eftimiu’dan hikaye
cevirileri yapan Esenkova,!'Yurd dergisinde “Simali Sarki Bulgaristan’da

% Tzanka Slavkova Nikolova, “Bulgar Edebiyatindan Omekler: Yemin”. C1g:r. {lkkanun 1937
5(57-60): 95.; Tzanka Slavkova Nikolova. “Bulgar Edebiyatindan Orekler: Serseri”. Resimli
Ay. Subat 1938 24: 52-54.; Elin Pelin. “Bulgar Hikayesi: Cinayet”. Varlik. 1 Eyliil 1940 11(172):
93-96.

7 Elin Pelin. “Bulgar Hikayesi: Ihtiyar Okiiz”. Varlik 1 Ikincikanun 1937 4(84): 190-191.; Kos-
tantin Kostantinof. “Bulgar Hikdyesi: Vukuat™. Varlik 15 Mart 1937 4(89): 269-272.; Dobri Ne-
mirof. “Bulgar Hikayesi: En Fakir”. Varlik 15 Mayis 1937 4(93): 332.

8 L. Nikolova, “Kurban”. Varlik. gev. Ali Haydar. 15 1. Tegrin 1933, 1(7): 108-110(12-14).

® Mustafa Halim Oguz Peltek, 1908’de Bulgaristan’in Rodop sehrinde dogmugtur. Egitimine
Kircaali’de baslayan Peltek, 1925°te Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi’nden mezun oldu, 1940 yilinda kurulan Milli Egitim Bakanlig: Terciime Biirosunda da
calist1.

10 Valdas, “Bulgar Hikayesi: Bir Misafir”. Varlik gev. Riistii Sardag. 15 Mayis 1938 5(117): 717;
Swetoslov Minkov. 1942. “Bir Bulgar Hikayesi: Kakniis”. Degirmen cev. Behget Necatigil Tem-
muz 1942 2(10): 122-123.; Elin Pelin. 1946. “Bulgar Edebiyat:: Yaban Giilii.” Varlik cev. Adem
Sakar Temmuz 1946 312: 9.; Elin Pelin. 1946. “Bulgar Edebiyati: Kiigiik Hikaye.” Varlik gev.
Adem Sakar Aralik 1946 317: 8.; Elin Pelin. 1949. “Andresko.” Secilmis Hikdyeler ¢ev. Oguz
Peltek 2(13-14): 70-80.

" Viktor Eftimiv, “Ategten Pulluk”, Yiicel, Temmuz 1941 13(77): 231; Viktor Eftimiv, “Ru-
men Edebiyatindan: Prometenin izdivac1”, Yurd Haziran-Temmuz 1944 4(5/23). 18-20; Lucian
Blaga, “Yeni Rumen Siirinden: Inkarlar/Okuyuculara Mezmur”, Yurd, Temmuz-Agustos 1945
5(6/30): 12; Lucian Blaga,“Diinkii Is1k”, Yurd Temmuz-Agustos 1945 5(6/30): 16; Enver Esen-
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ve Dobruca’da Tiirk Unsurunun Eskiligi” ve “Besarabya Toponomisinde
Tiirk Unsurlar1” adli iki makaleyi de ¢evirmistir.

Esenkova’y1 dort terciimesi ile Zahit Boztuna takip eder. Saliha Resit,
Ridvan Nafiz, Salah Birsel, Cavit Yamag¢ ve Yagar Nabi Nayir ise birer ter-
ciime ile yetinmiglerdir. Rumen edebiyatindan yapilan terciimeler 1934 yi1-
linda Saliha Resit’in Resimli Sark’ta yayimladigi “Leyla” hikayesiyle bas-
lar. Bunu 1937 ve 1938 yillarinda Zahit Boztuna’nin Varlik’ta yayimladigi
ceviriler takip eder. Zahit Boztuna’nin Rumenceden yaptigi ¢eviriler Cezar
Petresko, I. Adnan ve N. Filimon’un hik4ye ve romanlarindan bazi boliim-
ler olmaktadir. Bu arada Varlik dergisinde Rumenceden yapilan gevirilerin,
Zahit Boztuna ile bagladigin1 da kaydetmek gerekir. Derginin, Zahit Boz-
tuna’nin ilk terciimesinin bagina koydugu sunus metnindeki “Komsu Bal-
kan milletlerinin edebiyatlarini okurlarina tanitmay: vazife bilen Varlik, bu
sefer de Rumen edebiyatinin yiiksek s6hretlerinden birini takdim ediyor”
(1937: 297) ifadesi, Balkan edebiyatlarindan yapilan terciimelerin bilingli
bir faaliyet oldugu 6zellikle vurgular.

Zahit Boztuna bu terciimelerinin yamisira Varlik’ta, Gagavuz halk ede-
biyatindan 6mekler de sunmaktadir. Yasar Nabi “Gagauz Halk Edebiyat1”
isimli yazisinda onun Besarabya’nin Komrat sehrine, Hiristiyan Tiirk ¢o-
cuklarina Tiirkge 6gretmek amaciyla gittigini soylemekte ve Boztuna’nin
oradan derledigi halk edebiyati 6rmeklerini yayina hazirladig bilgisini ver-
mektedir (1937: 429). 1937 yilinda Varlik’ta yayimlanan bu derlemelerde,
Gagavuz tiirkiileri ve manilerinden 6rmekler verilmektedir.'2

Gene Cigw’da Ridvan Nafiz 1937°de, Sevket Rado 1941°de Yeni Mec-
mua’da ve Salah Birsel 1942°de Yiiriiyiig dergisinde Rumen edebiyatindan
metinler yayimlarlar.'?

Varlik dergisinin 1942 yil Birinci kanununda verdigi habere gore, Ru-
menceden Tiirkgeye iki eser daha gevrilmistir. Livin Rebreanu tarafindan
yazilan Asilmiglar Ormani’min, Insel Yayinevi’nin “Cihan Edebiyat1 Seri-
si” arasindan ¢ikar. Eserin ¢evirisini Romanyali Tiirklerden Ziya Yamag
yapmugtir.'* Digeri de, S6z Miidafaanin isimli romandir. Fransizca olarak
yazilan ve Panait [strati’nin 6nsoziiyle yayimlanan eserin miiellifi Petre

kova, “Rumen Edebiyatindan Ormekler”, Istanbul, 15 Agustos 1945 4(42): 5; Enver Esenkova,
“Rumen Edebiyatindan Omekler”, stanbul, 15 Agustos 1945 4(42): 5.

12 Zahit Boztuna, “Gagauz Halk Edebiyatindan Ornekler”, Variik, 1 ilktesrin 1937 5(102): 472.
13 “Rumen Edebiyatindan: Yolcu”, Cigir, cev. Ridvan Nafiz Subat 1937 4(47): 99-100; Terville,
“Haydut Ask1.” Yeni Mecmua, gev. Sevket Rado, 24 Ikincikanun 1941 5(91): 12-13; Panait Istra-
ti, “Baraga’nin Devedikenleri”, Yiiriiyiig, cev. Salah Birsel, 5 Sontesrin 1942 10: 20-22.

141914 dogumlu olan ve ailesiyle birlikte Tiirkiye’ye go¢ eden Ziya Yamag, 1920 Silistre do-
gumlu olan, modern Rumen edebiyat: iizerine yazilar da kaleme alan ¢evirmen Cavit Yamag’in
kardesidir.
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Bellu’dur. Insel Yayinevi’nde basilan eseri Fransizcadan Tiirkgeye Fikret
Adil ¢evirmistir (1942: 220).

Rumen edebiyatindan terciimeler s6z konusu edildiginde, hatira gelme-
si gereken ilk isim Panait Istrati’dir. Rumen bir anne ile Rum bir babanin
¢ocugu olan Panait Istrati, iinlii Fransiz edibi Romain Rolland’in kesfi ile
edebiyat diinyasina girmis, on bes yillik sanat hayatinda da yirmi bir eser
ortaya koymustur. Eserlerini Fransizca yazdig: i¢in Fransiz edebiyatina
mensup addedilmekle birlikte, Yagar Nabi’nin ifadesiyle “sarkli bir Bal-
kanl1” olan Istrati’nin, hi¢ kuskusuz Rumen edebiyatgisi olarak degerlen-
dirilmesi gerekecektir.

1930 sonrasinda Tiirkiye’de Balkan edebiyatlarindan ¢ok sayida ¢evi-
riler yapilmig olmakla birlikte, onlar daha ziyade dergi ve gazete sayfala-
rinda kalmis, kitaba déniismemis miistakil hikayeler, romanlardan se¢ilmig
parcalar ve bazi siir drmegi niteliginde terciimelerdir. Bu bakimdan Panait
Istrati’den yapilan geviriler, Balkan edebiyatlarindan kitap olarak yapilmig
ilk terciime yayinlar olmak niteligini tagimaktadir. 1939 yilinda Istrati’den
Kira Kiralina ile baglayan terciimeleri Yagar Nabi Nayir gergeklestirir. Us-
telik birer yil arayla eserlerinin hemen ¢ogunun ¢evrilmis olmasi, Panait
Istrati iizerine yogunlasan ilginin agik bir gostergesidir.

1939 yilinda Kira Kiralina romaninin terciimesiyle ise baslayan Yagar
Nabi, sirasiyla Angel Day:1 (1940), Akdeniz (1942), Baraga 'mn Dikenleri
(1943), Minka Abla (1945), Siinger Avcisi (1946), Kodin (1946), Sokak Kizi
(1948), Mihail (Arkadas) (1949), Hayat Yollarinda (1950), Usak (1951), Is
Bulma Kurumu (1952), Perlmutter Ailesi (1953) gibi eserlerini peyderpey
terciime ederek yayimlar. Sistemli terciimeleriyle Istrati’nin Tiirk edebi-
yatinda taninirligini saglayan Nayir’in Kodin’e kadar yaptig1 terciimeleri,
Remzi Kitabevi tarafindan yayimlanir. Daha sonra Varlik yayinevini kuran
Yasar Nabi, Kodin ve sonrakileri kendi yayinevinden ¢ikarir. Ayrica Varlik
dergisinde Istrati’nin romanlarinin gikisiyla ilgili gesitli duyurulara da yer
verilir. Bazen de Yasar Nabi yaptig1 ¢evirilerden boliimler aktararak, Var-
lik’ta ilgili eserin yakinda basilacagini duyurur.

flgili yillarda edebiyat diinyasinda biiyiik ilgi goren Istrati ve eserleri
hakkinda ¢esitli dergilerde elestiri yazilar1 da yayimlanir. Riistii Sardag,
Ceyhun Atuf Kansu, Osman Turgut Pamirli, Istrati iizerine degerlendir-
me yazilar1 yayimlayan kalemlerden yalmzca birkagidir. Oyle ki ¢esitli iil-
kelerde Istrati hakkinda yazilmis yazilar da dergilerde terciime edilerek
yayimlanir. “Panait Istrati’ye Dair” adi altinda yayimladig: bir yazisinda
Yagar Nabi, onun Tiirkiye’de bu derece sevilmesinin sebeplerini séyle
agiklamaktadir:
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[strati’nin diger Batil yazarlara nazaran bize daha yakin, daha candan
gelisinin sebebi, anlattig1 vakalarin ve yerlerin kendi hayatimiza ve lize-
rinde yasadigimiz yerlere sasilacak derecede benzeyisidir, ama neden
sasmal1? Biitiin o yerler, daha yakin bir tarihe kadar miisterek bir impa-
ratorlugun, bizim imparatorlugumuzun muhtelif vilayetlerinden bagka
bir sey miydi ki! Onun i¢in, o eserleri biz, hayatlari bizden ¢ok farkh
olan Garplilerden daha iyi anliyor ve seviyoruz” (1947: 10).

Gene 1942 yilinda Istrati’nin Akdeniz’inin ¢ikisin haber verdigi bir duyuru-
da eserin muhtevasi hakkinda bilgi veren Yasar Nabi, onun bilyiik bir kis-
minin Osmanli imparatorlugunun eski pargalarinda gegmesi bakimindan
alakamizi ¢ekecek bir eser oldugunu kaydeder (1942: 159)

Panait Istrati ile ilgili degerlendirmeler bunlarla da sinirl kalmaz. 1948
ve 1949 yillarinda Varlik’in hemen birgok sayisinda, “Panait Istrati’den
Diisiinceler” baslikl1 bir késeye yer verilir. Bu kdsede yazarin eserlerinden
fikri, edebi bazi alintilar segilerek yayimlanir. Bunlar genellikle Istrati’nin
sanat1 ve yazma tutumu ile ilgili pasajlardan olusur.

Bu dénemde Istrati’den terciimeler yapan bir isim daha vardir, o da Sa-
lah Birsel’dir (1919-1999). 1942 yilinin son aylarinda Yzrziyiis dergisinde,
once Istrati iizerine degerlendirmeler yayimlayan Salah Birsel, daha son-
ra “Baraga’nin Devedikenleri” adli eserden bir boliim terciime eder. 1943
yllmm basmda A. B. Nesriyat adina ayni eserin tamamini yayimlar. Fahri
Onger’in [nsan dergisinde yayimladigi tanitma yazisinda, 6vgii ile bahset-
tigi bu terciime lizerine Yasar Nabi de bir elestiri yazis1 kaleme alir. 19
Ikincikanun 1943’te Terciime dergisinde yayimladig1 yazisinda Yasar Nabi,
Salah Birsel’in terciimesindeki hatalara dikkati ¢eker. Omekler iizerinden
gosterdigi hatalarin fahis boyutlara ulastigini ve terciime isinin ehil kisilere
birakilmas: gerektiginin altini ¢izer (Nayir, 1943: 362). Yasar Nabi’nin ya-
zisindan 6grendigimize gore Salah Birsel, ilgili eseri Yasar Nabi’den daha
once yayimlamistir. Nitekim Nayir da Baraga’'mn Dikenleri’ni ayni yil
icinde yayimlayacaktir. Silistre dogumlu Ziya Yamag da, Panait Istrati’nin
Diinyaya ve Insanlara Dair ald: eserini, 1945 yilinda Tiirkgeye terciime
ederek Yokus Kitabevi’nde yayimlamistir.

Sonuc

Biitiin bu bilgilerden anlasilacag iizere, Tiirkiye’de Balkan Antanti ¢alis-
malarinin bagladigi 1930°1u yillardan sonra, Balkan edebiyatlarini tani-
mak ve tanmitmak amaciyla gesitli terciime faaliyetleri gergeklestirilmistir.
1930’lardan itibaren, Balkanlar etkisi altina alan yayilmact Alman ve Ital-
yan politikalarina kargi bir tiir savunma zaruretinden dogan Balkan An-
tanti, bu ¢ergeve ile sinirh kalmamig, Tiirk ve ¢esitli Balkan milletlerinin
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birbirini tanimalar1 amaciyla iligkilerin artirilmasi, karsilikli ziyaretlerin
tesviki ve kiiltiir-sanat faaliyetlerinin 6niiniin agilmasi yolunda ilerlemeler
gostermistir. Iste bu atmosferin 6nemli agilimlarindan birini teskil eden ter-
ciimeler kimi zaman eski klasik edebiyat donemlerinden, kimi zaman ilgili
tilkeler iizerine hazirlanmis eserlerden yapildigi gibi, en 6nemli kismini da
Balkan edebiyatlarinin modern zamanlarina ait geviriler teskil etmektedir.
Dergilerde parca par¢a yayimlanan hikaye ve siir terciimelerinin yanisira,
dogrudan kitap olarak ¢eviriler yapildig: da goriilmektedir. Tiirkiye’de ter-
ciime faaliyetlerinin gecirdigi tarihe bakildiginda, 1940’ yillarda Hasan
Ali Yiicel’in baglattig1 terciime programi bundan daha kapsamli olmakla
birlikte, Balkan edebiyat1 ¢evirilerinden daha sonra gerceklestigi goriil-
mektedir.

Yapilan gevirilerin sayis1 ve kapsami dikkate alindiginda, bu faaliyetin
tesadiif eseri olmadig1 agiktir. Burada ise 6nem veren siyasi siniflarin ve
Balkanlar etrafinda olusan atmosferin verdigi motivasyon, Tiirkiye’nin ta-
rihen iligkili oldugu Balkan agilimina onciiliik eden fikir adam, sanatgi,
yayinci ve entelektiiel kadrolarin topluca rolii bulunmaktadir. Ustlenilen
bu sorumlulukta Varlik dergisinin 6ncii roliiniin hakki teslim edilmelidir.
Varlik’m agtig1 yoldan ilerleyen diger dergiler de sayfalarinda Balkan ede-
biyatlarina yer vererek bu tanigikliga destek olmuslardir. Bu noktada sunu
da tekrar vurgulamak gerekir ki bu terciimelerin belirli bir plan ve prog-
ram dahilinde gergeklestirildigini iddia etmek sinirlar1 zorlamak olur. An-
cak bu ¢evirilerin belli bazi kosullarin sonucunda olusan bir farkindaligin
iiriinii olduklar: da agikardir. Bu sebeple Balkan edebiyatlarindan yapilan
terciimelerde bir arzu ve amacin bulundugu ifade edilebilir. Bu anlamda
bir amaca hizmet etmek iizere gerceklestirilmeleri bakimindan, 1940 son-
rasinda devlet eliyle bir program c¢ergevesinde baglatilan klasikler serisi ile
benzerlik tagimaktadir. Bu benzerlik 1930’larda siireli yaymnlarda gergek-
lestirilen g¢evirilerin, 1940 sonrasi terciimelerin bir anlamda 6nciilii ola-
bilecegini diisiindiirmektedir. Programsiz da olsa belli bir amag etrafinda
sekillenmis olan boéylesi bir faaliyet alaninin, sonradan devlet tarafindan
desteklenecek olan terciime sahasina bir 6mek tegskil etmesi kuvvetle muh-
temeldir. Bu diisiinceden yola ¢ikilarak, Cumhuriyet donemindeki terciime
faaliyetleri zikredilirken 1940’lara yapilan vurgunun, bu dncii geviriler de
g0z Oniine alinarak degerlendirilmesi gerekmektedir.
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BULGARISTAN’DAN
TURKIYE’YE GOCLERIN
DEMOGRAFIK VERILERI

VE ANALIZI
(1877/78-1989)

Biilent Yildirim”

Giris

Bulgaristan, Osmanli Devleti tarafindan 14. yiizyilda fethedilmesinin asir-
larca dncesinden Karadeniz’in kuzeyinden Dogu Avrupa ve Balkanlara
gelen Tiirk boylarinin yerlesim alani ve ugrak noktasi olmustur. Hunlarin
378 yilinda Tuna’y1 gegerek Trakya’ya kadar ilerledikleri bilinmektedir.!
Hunlardan sonra Balkanlar ve Bulgaristan’da varligi goriilen diger Tiirk
kavimleri, Avarlar, Ogurlar (Bulgarlar), Pegenekler, Uzlar (Oguzlar) ve
Kumanlardir.2 Osmanli Devleti’nin 14. yiizyilda b6lgeyi fethetmeleriile de
Bulgaristan Anadolu’dan getirilen Yoriik-Tiirkmen gruplarin yogun yer-
lesimlerine sahne olmugtur. Bulgaristan, Osmanli Tiirklerinin Rumeli’ye

* Dog. Dr. Biilent Yildirim, Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Tiirkiye Cum-
huriyeti Tarihi Anabilim Dali.

! Ali Ahmetbeyoglu, “Tiirkistan’dan (Orta Asya) Dogu Avrupa’ya Yapilan Tiirk Gogleri”, Tiirk-
ler, (Editorler: Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca), c. 2, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara
2002, s. 523.

? Ahmetbeyoglu, “Tiirkistan’dan...”, s. 523-527.
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gecisinden sonra fethedilen ilk {ilkelerden biri olmustur. 1389°daki I. Koso-
va Savagsi ile Sirplarin temsil ettigi Balkan devletlerinin direnisi tamamen
kirilmig, Tuna ve Vidin’e kadar biitiin Bulgaristan Osmanli hakimiyetine
girmis, fetihle birlikte bolgenin Tiirklesme siireci de baglamistir.’ Bulga-
ristan sinirlarina yonelik ilk Osmanl fiituhati I. Murad déneminde gergek-
lesmistir. Edire’nin fethi sirasinda Edirne’nin savunulmasi bakimindan
stratejik bir konumda bulunan Cirmen fethedilmistir. Daha sonra Timurtag
Pasa tarafindan Yanbolu, Lala Sahin Pasa tarafindan ise Zagra ve ¢evresi
ele gecirilmistir. Fethedilen yeni bolgelere Anadolu’dan ¢ok sayida Miis-
liiman Tiirk gogmen getirilerek niifus arttirilmistir. Bolge idari bakimdan
Rumeli Eyaleti’ne baglanmis, Cirmen, Haskdy, Cirpan, Ak¢akizanlik, Yeni
Zagra ve bugiinkii Trakya’min Ergene bolgesi ile Eynepazar1 ve Tekfur-
dag’ini i¢ine alan bolgede ise Osmanli Devleti’nin ilk sancaklarindan biri
olan Cirmen Sancagi olusturulmustur. 16. yiizyilda, 1530°da sancak nii-
fusunun yiizde 88’inin Miisliiman Tiirklerden, yiizde 12’sinin ise Bulgar,
Rum ve diger gayrimiislimlerden olustugu goriilmektedir. Bulgaristan’in
kesin olarak fethi 1393°te Yildirim Bayezid’in biiyiik oglu Siileyman Cele-
bi komutasindaki kuvvetlerin Bulgar kralliginin baskenti Tirnova’y1 alarak
Bulgar kralligina son vermesiyle tamamlanmigtir.*

Bulgaristan’in ve Balkanlarin fethi tamamlandik¢a bu bélgelere yogun
bir Tiirk-IslAm niifus akis1 olmustur. Osmanlilarin Balkanlara gegip ilerle-
meye baslamalarindan itibaren Tiirkmenlerin de o bolgelerde yerlesmeye
basladiklarin1 goriiyoruz. Bu is ilerledik¢e Tiirkmen taifelerinin sayilari
ve Onemleri artmis, daha sonra da bunlar1 askeri bir tegkilata baglamak,
kendilerine mahsus bir nizam ve kanun olusturma geregi ortaya ¢ikmistir.
Bulgaristan ve Balkanlarda yerlesen Tiirkmen gruplar1 Osmanli Devleti ta-
rafindan su adlarla tahrir defterlerine kaydedilmistir: Naldéken Tiirkmen-
leri, Tanridag1 Tiirkmenleri, Ofcabolu Tiirkmenleri, Vize Tiirkmenleri ve
Kocacik Tiirkmenleri. Bu Tiirkmen taifeleri disinda onlarla ayni hukuki
ve mali statiiye sahip Tatarlar da bulunmaktadir. Rumeli’ye ge¢en 6nemli
miktardaki bir Tiirk-Tatar grubu Timur istilas1 (1400) esnasinda Kipgak
(Kuman) beylerinden Aktay Han’1n Eflak ve Tuna iizerinden gelerek Edir-
ne ve Filibe ¢evresine yerlesen yiiz bine yakin halkidir.’ Tapu Kadastro ve
Bagbakanlik Arsivlerinde bulunan 16. ve 17. yiizyillara ait mevcut tahrir
defterlerine gore basta Bulgaristan olmak iizere Balkanlarda bulunan Tiirk-
menlerin niifusunun asgari 500.000 civarinda oldugu tahmin edilmektedir.®

3 Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, TTK. Yay., Istanbul 1992, s. VIL.

* Yusuf Halagoglu, “Bulgaristan” Maddesi, DI4., c. 6, istanbul 1992, s. 396-397.

5 M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evlad-1 Fdtihdn, Isaret Yay., Istanbul
2008, s. 15-17.

6 Yasar Yiicel, “Balkanlarda Tiirk Yerlesmesi ve Sonuglari”, Bulgaristan 'da Tiirk Varhig, Tirk
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Ozellikle 14. yiizyil sonlarina dogru Timur’un Anadolu seferlerinden
sonra Istranca Daglari, Balkan dag silsilesi, Deliorman ve Dobruca bol-
gelerine Yoriik gruplarinin gelip yayildig: arsiv belgeleriyle saptanmigtir.
Zamanla Vize’den Tuna’ya Trakya’dan Selanik bolgesine kadar Y oriikler
yerlesmistir.’

Balkanlarda Tiirk-Islam niifusunun yerlesimini hizlandiran diger bir et-
ken de buralardaki sehir ve yerlesim birimlerinin yeni yapilar etrafinda olu-
san Miisliiman mahalleler yoluyla yeniden iskan ile tekke ve zaviyelerin
niifus ¢eken merkezler olarak belirmesidir. Bu olgunun delillerine Bulga-
ristan tahrir defterlerinde sik¢a rastlanmaktadir.?

1878’e kadar bir biitiin olarak bes yiiz yil Osmanli Devleti’nin hakimi-
yetinde kalan Bulgaristan’da belirtilen iskan politikalar1 sonucunda 16.
yiizyildan 19. yiizyilin baglarina kadar Miisliiman Tiirk niifus Bulgar kay-
naklarina gére de niifusun ¢ogunlugunu olusturmustur.’

Bulgaristan giiniimiizde de Avrupa’da yerli unsur olarak en fazla Tiirk
niifusun bulundugu iilke olma 6zelligini korumaktadir. 1877-1878 Osman-
l1 Rus Savagiyla birlikte fiilen bagimsiz olan komsumuz Bulgaristan’daki
Tiirk varligi hem Osmanli Devleti doneminde hem de Tiirkiye Cumhuriyeti
doneminde iki iilke arasindaki iligkilerde her zaman en 6nemli giindem
maddelerinden birini teskil etmistir. Bu savagla birlikte baglayan iilkedeki
Tiirklerin Tiirkiye’ye gocleri giiniimiize kadar devam etmistir.

I. OSMANLI DEVLETI DONEMINDEKI GOCLER
A) 93 HARBI (1877-1878) VE SONRASI GOCLER

Ruslarin Osmanli topraklarinda ilerlemeye baslamasiyla 6zellikle Tiirklere
yonelik katliam ve saldirilar sebebiyle gécler daha savas esnasinda basla-
migtir. Dobruca bolgesine Ruslarin girmesi ve Tuna Nehri’nin hemen gii-
neyindeki Silistre’ye ulagsmalari iizerine bu bolgedeki sivil Miisliiman Tiirk
halki Varna, Sumnu ve Osmanpazan tarafina kagmaya basladi. General
Gurko kontroliindeki Rus birliklerinin 1878 Ocak ayindan itibaren Balkan
daglarindaki Sipka ve Hainbogaz1 gegitlerini ele gegirerek Giiney Bulga-
ristan’a inmeleri iizerine Kizanlik, Eski Zagra, Yeni Zagra [slimiye ve bu
bolgedeki diger yerlesim yerlerindeki Miisliimanlar Filibe’ye dogru gog et-
meye bagladilar. Filibe’de toplanan gé¢gmenler buradan trenlerle Edirne’ye

Tarih Kurumu Yay., Ankara 1987, s. 73-75.

7 Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Bal-Tam Tiirkliik Bilgisi, S. 3, Balkan Tiirkoloji Aragtir-
malar1 Merkezi Yay., Prizren Eyliil 2005, s. 32-33.

8 Yiicel, “Balkanlarda Tiirk...”, s. 75.

9 G. Th. Danailof, Bulgaristan Niifus Istatistiklerine Ait Tetkikler, (¢ev. Ibrahim Darcan), Bas-
vekalet Matbaasi, Ankara 1937, s. 26.
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tagindilar. Kuzeydeki Lof¢a’nin Ruslarin eline gegmesiyle ise buradaki
halk da Orhaniye ve Plevne tarafina ¢ekildi. Daha sonra Sofya’ya dogru
biiyiik bir gogmen akini gergeklesti. Eyliil 1878’ de Sofya’nin isgali {izerine
Samakov ve Kostendil’e dogru kagislar devam etti. Kostendil civarindaki
Miisliimanlar da Kumanova ve Uskiip’e dogru gekildiler. Bu gogler esna-
sinda bir¢ok gogmen Bulgar goniilliileri ve Rus Kozak siivarileri tarafindan
katledildi. Filibe ve Edirne’de bulunan Ingiliz konsoloslarinin raporlarinda
Ozellikle Bulgarlarin ve Rus ordusundaki Kozak birliklerinin Miisliiman-
lara kars1 hatta baz1 yerlerde Rumlara kars1 uyguladigi 61diirme, yagma ve
tecaviizlerle ilgili pek ¢ok bilgi mevcuttur.'

Tuna ve Edime Vilayetlerinde yasayan Tiirklerin 500 bini 1877-1878
Osmanli Rus Savagi sirasinda katliam, aglik ve hastalik sebebiyle hayatini
kaybetmistir. Bu katliam ve hastaliktan kurtulmay1 basarabilen bir milyonu
agkin Miisliiman Tiirk ahali canlarin1 kurtarmak igin gé¢ etmek zorunda
kalmistir. Bu gdgmenlerin dnemli bir béliimii de Istanbul’a gelmistir. Ru-
meli’den Istanbul’a Eyliil 1879’a kadar 387.804 muhacir gelmistir. Resmi
istatistiklere gore 1877-1891 yillar1 arasinda 767.339 Bulgaristan muhaciri
daimi olarak iskan edilmek iizere Anadolu ve Trakya’ya sevk edilmistir."
1893 ve 1902 yillar1 arasinda resmi Bulgar istatistiklerine gore ise 70.603
kigi Bulgaristan’dan Osmanl topraklarina gog¢ etmistir.'? Gogiin yillara
gore dagilimi su sekildedir:

Yiiar Gog¢ Eden Kisi Sayist
1893 11.460
1894 8.837
1895 5.095
1896 1.946
1897 2.801
1898 6.640
1899 7.354
1900 7.417
1901 9.339
1902 9.717
Toplam 70.603

1 Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumeli’de Kayip Kiyler, Baglam Yay., Istanbul 2008, s. 44-46.
" Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Go¢leri (1877-1890), Tiirk Tarih Kurumu Yay., s.
40-41, 227. Bu goglerle ilgili yerli ve yabanc: belge.ve dokiimanlarin nesredildigi en kapsamh
calisma i¢gin bkz. Bilal Simgir, Rumeli’den Tiirk Gégleri, C. -111, TTK. Yay, Ankara 1989.
12Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu” Bulgaristan’da Tiirk Varh g, TTK. Yay.,
Ankara 1987, s. 52.

254



Biilent Yddirim

Bu goglerle Bulgaristan sinirlar i¢inde Tiirkler azinlik durumuna diisii-
riildityse de gene de biiyiik bir Tiirk kitlesi iilkede kalmigti. Ozellikle Ku-
zeydogu Bulgaristan’da Tiirkler ezici bir gogunluga sahipti. Bunun sebebi
bolgenin merkezi konumundaki Sumnu’nun Osmanli Ugiincii Ordusu’nun
karargahi olmasi sebebiyle savas esnasinda Ruslarin bu bolgeye gireme-
meleri idi. Bu nedenle bolge Rus kozaklar1 ve Bulgar ¢etelerinin yagma
ve katliamlarindan kurtulmustu. Ocak 1880°de yapilan ilk niifus sayimina
gore bu bolgede Tiirkler hala iicte iki ¢ogunluga sahipti. Miisliiman niifus
Eskicuma’da yiizde 82, Pravadi’da yiizde 62.3, Razgrad’da yiizde 68.2,
Ruscuk’ta yiizde 52.4, Silistre yiizde 71 ve Sumnu’da yiizde 67.9 oraninda
¢ogunluktaydi.'

B) BALKAN SAVASLARINDA YASANAN GOCLER

Balkanlardan, Istanbul ve Anadolu’ya ikinci biiyiik gé¢ dalgasi Balkan Sa-
vaglarinda'* olmustur. Balkan Savaglarinda Osmanli Devleti Dogu Trak-
ya hari¢ Balkanlardaki biitiin topraklarini kaybetmis ve buradaki Miislii-
man-Tiirk niifus korkung katliamlara ugramis ve ¢ok biiyiik boliimii de
topraklarini terk ederek go¢ etmek zorunda kalmigtir.'®

Demografi ve tarih profesorii Justin McCarthy’nin verdigi sonuglara
gore Balkan Savasi sirasinda katliamlar ya da go¢ yollarindaki imkansiz-
liklar sonucu 6len Miisliimanlarin sayis1 632.408 kisi olarak ¢ikmaktadir.
Bu rakam Balkan Savaglarinda ele gegirilen Osmanli Rumelisi’nin toplam
niifusunun yiizde 27’sine denk diigmektedir. Biitiin bu veriler bolgede esi-
ne az rastlanir bir etnik temizlik yapildiginin da kanitidir. Balkan Savas-
larindan 6nce Osmanli Devleti’nin elinde bulunan Rumeli topraklarinda
Miisliiman niifus 2.315.293 kisi idi. Ancak savastan sonra Yunan, Bulgar
ve Yugoslavya kaynaklarinda bu devletlerce Balkan Savaslarinda ele gegi-
rilen topraklarda kalan Miisliiman niifusa bakildiginda bu niifusun toplam
870.114 kisi oldugu goériilmektedir. Bu durumda fark 1.445.179 kisidir.
Yani toplam Miisliiman Tiirk niifusun yiizde 62’si eksilmistir. Bu niifu-
sun ne kadarinin gog ettigi, ne kadarinin katliamlarda ya da gé¢ yollarinda

13 Simgir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gég...” s. 49. Savagtan Sonra Bulgaristan’da kalan Tiirklerin
durumu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Osman Koése, “Bulgaristan Emareti ve Tiirkler”, Turkish
Studies, C. 1, S. 2, 2006, s. 237-272.

'4 Balkan Savaglar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Cevdet Kiigiik, “Balkan Savags1” maddesi,
DIA, C. 5, Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yay., istanbul 1992, s. 23-25; Balkan Harbi Kronolojisi, Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yay., Ankara 1999; Richard C. Hall, Balkan
Savaglar1 1912-1913 I. Diinya Savast ‘min Provast (gev. Tanju Akad), Homer Kitabevi, Istanbul
2003.

'S Balkan Savaglar esnasinda Miisliiman-Tiirk halkinin maruz kaldig katliam ve goglerle ilgi-
li ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Swrasinda Rumeli’den Tiivk Gégleri
(1912-1913), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1994.
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oldiigiinii hesaplamak i¢in Tiirkiye’ye go¢ eden 812.771 kisi 1.445.179
kisiden ¢ikarildiginda hayatini kaybeden Miisliiman Tiirk niifusun 632.408
kisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.'s

Bu savasta Bulgaristan Tiirk niifusun yogun bulundugu Kircaali, Pas-
makli (Smolyan), Cuma-i Bala (Blagoevgrad) gibi sehirlerin bulundugu
Rodoplar bolgesini, Bati Trakya’nin tamamini, Dogu Trakya’'nin da Ca-
talca hattina ve Gelibolu Yarimadasi’na kadar olan tiim béliimlerini iggal
etmistir. Savag esnasinda 6zellikle Bulgar ordusunda bulunan komitaci ve
cetecilerden olusan milis gii¢leri yabanci konsoloslarin raporlarina da yan-
siyan sistematik katliamlar gergeklestirmigtir.'” Bu durum zikredilen bol-
gelerden bilyiik bir gé¢ hareketinin baglamasina sebep olmustur.

II. Balkan Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda
29 Eyliil 1913’te imzalanan Istanbul Antlagmasi1® ile Bulgaristan’da ka-
lan Tiirk azinligin Bulgarlarla egit medeni ve siyasi haklara sahip olmalari
giivence altina alinmis, Miisliiman Tiirk azinlig1, okullar, vakiflar, cemaat
teskilatlanmalari, miiftiiliikkler, dil, din, 6rf ve adetler konusunda hak ve
menfaatlere sahip olmuglardi.!” Antlagmaya ek olarak niifus miibadelesi ile
ilgili bir protokol de hazirlanmigtir. Buna gore Tiirk-Bulgar sinir1 boyunca
on bes kilometrelik mintika dahilindeki Miisliiman Tiirk ve Bulgar ahali
karsilikli olarak miibadele edilebilecekti. Bu kapsamda 48.750 Miisliiman
Tiirk ile 46.764 Bulgar yer degistirmigtir.?

Istanbul Antlagmasi’na ek protokolle gerceklestirilen Tiirk-Bulgar mii-
badelesi ile gelen 48.750 kisi haricinde Balkan Savaglar sirasinda ve he-
men akabinde Tiirkiye’ye go¢ eden 812.771 kisiden ne kadarinin Bulgaris-
tan’dan geldigini tam olarak tespit etmek miimkiin degildir. Ancak Savag
sirasinda Bulgarlarin isgal ettigi ve daha sonra da Bulgaristan sinirlarinda
kalan Kircaali, Mestanli (Momgilgrad), Kosukavak (Krumovgrad), Egride-
re (Ardino), Pagsmakli (Smolyan), Cuma-i Bala (Blagoevgrad), Nevrekop
(Gotse Delgev) Ropgoz, Dospat gibi Tiirk-Islam niifusun ¢ok yogun oldu-

6 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin (gev. Bilge Umar), inkilap Kitabevi, Istanbul 1998, s. 186-
192; H. Yildirim Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete Balkanlarin Makus Talihi Gé¢, Kum Sa-
ati Yay., Istanbul 2001, s. 93-94.

17 Bu konuda aynntili bilgi i¢in bkz. Biilent Yildirim “Balkan Savaglarinda Bulgar Ordusu ve
Komitacilarin Bati1 Trakya’daki Faaliyetleri”, History Studies, Special Issue on From Past to
Present The Turks in Greece, cilt 6, say12, Subat 2014, ss. 143-160.

'8 [stanbul Antlagmasimmn hiikiimleri hakkinda ayrntili bilgi igin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk
Inkilabr Tarihi, c. 2, Kisim 2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 482-491.

!9 Hamza Eroglu, “Milletlerarast Hukuk Ag¢isindan Bulgaristan’daki Tiirk Azinlig1 Sorunu”, Bul-
garistan’da Tiirk Varligi, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1987, s. 29.

2 Abdiilmecid Nuredin, Balkanlardan Tiirkiye'ye Gog ve Etkileri, Cagla Yay., Ankara 2011, s.
143-152.
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gu yerlesim birimlerinden,” 6zellikle Bulgar komitaci ve getecilerin savas
esnasinda yaptig1 katliam ve saldirilar sebebiyle 6nemli bir gé¢ hareketi
olmustur. Bu nedenle yiiz elli bin kadar kisinin de zikredilen bu bélgeler-
den go¢ etmis olmas1 muhtemeldir. Tiirk-Bulgar Miibadelesi ile gelen yak-
lagik elli bin kisiyi bu rakamla topladi§imizda Balkan Savaglar1 esnasinda
ve hemen akabinde sadece Bulgaristan’dan 200 bin Tiirk’tin Tiirkiye’ye
geldigini soyleyebiliriz. Ayrica Bulgaristan’la miittefik oldugumuz halde,
I. Diinya Savasi esnasinda da Bulgaristan’daki Miisliman Tiirk azinlig1
bazi baskilar ve sikitilarla karsilagmig, bu sebeple ¢ok az sayida da olsa
Tiirkiye’ye go¢ devam etmistir.”

II. CUMHURIYET DONEMINDEKI GOCLER
A) 1951’E KADAR GERCEKLESEN GOCLER

Bulgaristan ile Osmanli Devleti’nin L. Diinya Savagi sirasinda miittefik ol-
malar1 ve Bulgaristan ordusunda ¢ok sayida Miisliiman Tiirk azinlifa men-
sup askerin de Bulgarlarla birlikte savasip birlikte 6lmeleri savas sonunda
Bulgaristan’in iilkedeki Tiirklere kargi tutumunu degistirmesinde 6nemli
bir etken olmustur. Savas sonunda iktidara gelen ve 1923 yilina kadar bas-
ta kalan Aleksandr Stamboliyski liderligindeki Cift¢i Partisi doneminde
Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk azinhig1 biraz rahat nefes alabilmigtir.?
Ancak bu donemde de ¢esitli sikintilar yaganmugtir.?*

18 Ekim 1925 tarihinde imzalanan Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagmasi ve
Ikdmet Sozlesmesi cumhuriyet doneminde Bulgaristan’daki Miisliiman
Tiirk azinligin haklari ve Tiirkiye’ye gogleri ile alakali ilk antlagsmadr. Tiir-
kiye ve Bulgaristan arasinda yapilan Ikdmet S6zlesmesi’nin ikinci maddesi
dogrudan dogruya Bulgaristan’daki Tiirkler ile ilgilidir. Bu maddeye gore:

2! Balkan savaglar1 6ncesi bu bolgenin demografik durumu ve idari yapis1 hakkinda ayrintili
bilgi iin bkz. Biilent Y1ldirim, Haluk Kayici, “Balkan Savaslar1 Oncesi Bat1 Trakya’min idari ve
Demografik Yapis1”, Diinden Bugiine Bat: Trakya Uluslararasi Sempozyumu (23-24 Ekim 2014)
Bildiriler Kitab:, Tiirk Ocaklar1 istanbul Subesi Yayin No: 9, Istanbul 2016, s. 42-63.

221, Diinya Savasi esnasinda ve sonrasinda Bulgaristan’da Tiirklere yonelik baskilar ve yasanan
go¢ hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Abdurrahman Bozkurt, “I. Diinya Savasi ve Sonrasinda
Bulgaristan’dan Gdogler Kargisinda Osmanli Devleti’nin Tutumu”, Balkanlar ve Gég¢, Bursa Bii-
yiiksehir Belediyesi Bursa Kiiltiir AS Yay., Bursa 2013, s. 341-358.

» Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yaymevi, 3. basim, Istanbul 2012, s. 65-68.

% Gergekte yapilan bazi diizenlemelerle Miisliimanlarin dini haklarina darbe indirilmistir. Orne-
gin 1919 yilinda hazirlanan “Bulgaristan Miisliimanlar1 Miiessesat-1 Diniyye Idare ve Teskila-
t1 Nizamnamesi’nde kulaga hos gelen ifadeler kullanilmasina kargin Bulgaristan Digisleri ve
Mezhepler Bakanligi denetimi ele gegirmis oldu. Nizamnamede Bagmiiftiiniin, atanmig miiftiiler
tarafindan segilecegi 6ngoriildiigiinden segim gergek ménada iglevini yitirmistir (Emine Bayrak-
tarova, “Bulgaristan’daki Miisliiman Aznliklarin Statiisii (1908-1919)”, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalan Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2009, s. 163-165).
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“Taraflar Bulgaristan Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarinin istege bagh
goglerine higbir engel ¢ikarilmamasini kabul ederler. Gogmenler yanlarin-
da taginir mallarim1 ve hayvanlarini gétiirmek ve tasinmaz mallarini ser-
bestge tasfiye etme hakkina sahip olacaklardir. Tasinmaz mallarini kesin
gidislerinden once tasfiye etmemis olanlar go¢ giiniinden baglamak iizere
iki y1llik bir siire i¢inde bu tasfiyeyi yapmak zorundadirlar. Mallarin tasfi-
yesinden elde edilen paralar ilgililerin digar1 ¢ikarma bi¢imi konusunda iki
hiikiimet arasinda bir antlagma yapilacaktir.”?

Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk azinlig1 igin ozellikle Tiirkiye ve
Bulgaristan arasinda imzalanan Tiirk-Bulgar Ikdmet S6zlesmesi hayati bir
o6neme sahiptir. Bu antlagma ile ilk defa Bulgaristan’da yagsayan Tiirklerin
anavatana gogleri bir diizene baglanmistir. Atatiirk doneminde bu antlag-
ma oldukga diiriist ve diizgiin bir bicimde uygulanmis, 1930’lu yillarda
her y1l Tiirkiye’ye ortalama 17 bin gd¢men gelmistir.26 1925 tarihli Ikamet
Sozlesmesi’nin hiikiimleri 1944 yilinda Bulgaristan’daki rejim degisikligi
sebebiyle askiya alinmis ve bu tarihten itibaren Bulgar makamlar saglikli
bir go¢ anlayigini terk etmiglerdir.?’

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 1923-1939 yillar1 arasinda toplam 198.688
kisi goé¢ etmistir.® Cumhuriyet’in ilk déneminde Bulgaristan’dan Tiirki-
ye’ye gelen gé¢menlerin yillara gére dagilim ise soyledir:?’

Yiliar Gogmen Sayisi
1923-1933 101.507
1934 8.682
1935 24.968
1936 11.730
1937 13.490
1938 20.542
1939 17.769
1923-1939 Toplam 198.688

25 [smail Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal Andlasmalar: (1920-1945), c. 1, Tiirk Tarih Kurumu, Anka-
ra 1983, s. 260-263; Atatiirk déneminde Tiirkiye Cumhuriyeti ve Bulgaristan arasindaki iliskiler
hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Esra Sanikoyuncu Degerli, Mustafa Kemal Atatiirkiin Sofya As-
keri Atageliginin Tiirk-Bulgar [liskilerine Yansimalar: (1913-1938), ATASE Yay., Ankara 2006.
26 Simgir, Bulgaristan...., s. 225, 229.

%7 {brahim Kamil, Bulgaristan daki Tiirklerin Haklar:, Yiiksekogretim Kurulu Matbaasi, Ankara
1989, s. 28.

2 Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete..., s. 310.

» Simgir, Bulgaristan...., s. 229. Bu dénemdeki gégler ve Tiirkiye’de iskanlar ile ilgili ayrintih
bilgi i¢in bkz. Hikmet Oksiiz, “ikili Iliskiler Cercevesinde Balkan Ulkelerinden Tiirkiye’ye Gog-
ler ve Go¢ Sonrasi Iskan Meselesi (1923-1938)”, Atatiirk Dergisi, c. 3, S. 1, 5.169-188, Erzurum
2000.
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II. Diinya Savagi yillarinda ve savastan hemen sonra Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye Tiirk goécleri azalmustir. 1941-1949 yillar1 arasinda Bulgaris-
tan’dan Tiirkiye’ye 14.930 gogmen gelmistir.*® Bu durumda 1923°ten 1950
yilina kadar toplam 213.618 kisi Tiirkiye’ye go¢ etmistir.

B) 1950-1951 GOCU

10 Agustos 1950’de Bulgar Hiikiimeti Tiirkiye Cumhuriyeti’ne sert bir
nota vererek Bulgaristan Tiirklerinden 250.000 kisinin ti¢ ay i¢inde Tiirki-
ye’ye go¢men olarak alinmasini istemigtir. Bu nota tizerine Tiirkiye-Bul-
garistan iligkileri gerginlesmis ve yeni bir gd¢ sorunu ortaya ¢ikmustir.
Ayrica bu donemde Bulgaristan’da “Vatan Cephesi” adiyla komiinist bir
rejim kurulmus, bu yeni yonetim agir vergiler almaya baglamis ve biiyiik
cogunlugu koylii olan Tiirklerin iiriinlerinin 6nemli bir boliimiinii devlete
vermeleri i¢in baski yapmaya baglamisti.?' Tiirk gengleri “Trudovak” de-
nilen is¢i asker taburlarina alinip agir islerde ¢aligtiriliyor, okul ¢aginda-
ki Tiirk ¢ocuklar1 da “Brigadir” adi verilen kisa siireli is¢i taburlarinda
calistirtliyordu. 1947°den itibaren Tiirk azinhiginin ileri gelenlerine karsi
tutuklamalar da baslamisti. Baskilar giderek artt1 ve 1946°da Tiirk azinlik
okullar1 devletlestirildi. 1949°dan itibaren ise Tiirklerin tarlalari ellerinden
alinip kooperatiflestirilmeye baslandi. Bu sebeplerden dolay: Tiirk azinligi
1947-1948 yillarinda go¢ igin Tiirk yetkililere bagvurmaya bagladi. Bulgar
Hiikiimeti ile yasanan pek ¢ok soruna ragmen Tiirkiye sinir1 agti ve 1950
yil1 Ocak ayindan 1951 yili Kasim ayina kadar 154.397 kisi Tiirkiye’ye
g0o¢ etti. Nisan 1951 yilinda Tiirkiye aldig: kararla 1 Ocak 1950°den itiba-
ren Tiirkiye’ye gelen ve gelecek olan biitiin gogmenler “iskanli gogmen”
statiisiine alind1.*

1950-1951 goe¢ii Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan géglerin en planlisi
olmustur. G6¢, Bulgaristan’dan ¢ikis asamasindan Tiirkiye’de gé¢menlerin
iskdn1 ve istihdamina kadar planl ve programli bir sekilde ger¢eklestiril-
mistir. IskAnl gégmen statiisiindeki bu gégmenler iskan defterlerine kayit
edilmislerdi. Go¢menler ilk olarak ge¢ici misafirhanelere alinmig, burada
vatandasliga alim islemleri, saglik kontrolii ve diger resmi iglemleri yapil-
diktan sonra uzmanlar tarafindan Tiirkiye’de yerlestirilecekleri bélgelerin
Bulgaristan’da yasadiklar1 yerlere en uygun bolgeler olmasi i¢in kisa an-
ketler yapilmigtir. 8 Kasim 1951°e kadar gelen 37.351 aileden 32.000’i

3 Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete..., s. 310.

' Tiirk azinliga yonelik Bulgaristan Komiinist Partisi’nin uygulamalari ve gégiin nedenleri hak-
kinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Ibrahim Kamil, “Bulgaristan’dan Tirkiye’ye Gergeklesen 1950-
1951 Gégiiniin Nedenleri”, Balkan Arastirma Enstitiisti Dergisi, c. S, S. 2, Edirne, Aralik 2016,
s. 31-65.

2 Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete..., s. 312.
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iskan edilmek i¢in miiracaatta bulunmus ve miiracaat edenlerin tamami
iskdn hakkina sahip gé¢men olarak tespit edilmislerdir. 14 Kasim 1952
tarihi itibariyla gogmenler i¢in 29.084 ev insaatina baglanmis ve 19.293 ev
tamamlanmigtir. Gogmenlere 703.962 doniim tarim arazisi, 5.770.000 kilo
tohumluk ve 18.288.935 lira donatim ve igletme kredisi verilmigtir.**
1950-1951 gogiinde Iskan hakkina sahip oldugu tespit edilen 33.595
ailenin illere gére yerlestirme plani:*

Iskan Ciftci Esnaf ve Sanatkar

iller Planina Gire : :
Yerlestirilecek | Aile ‘ Niifus Aile . Niifus
Aile Adedi Adedi Adedi

Afyon 269 25 1225 4] 1
Amasya 131 129 329 2 8
Ankara 3.417 897 3.697 315 1.114
Antalya 1.188 445 2.136 24 90
Aydin 902 700 3.030 58 213
Balikesir 1818 1.565 6.905 563 2.445
Bilecik 265 206 938 11 226
Bolu 280 197 1.004 11 33
Burdur 176 431 1.983 22 104
Bursa 949 1.991 9.105 1.075 4.024
Canakkale 564 590 2.647 32 180
Cankir 218 42 I55] 13 58
Corum 1282 400 1.838 5 25
Denizli 865 340 1.445 93 362
Diyarbakir 23 23 23 - -
Edirne 903 567 2.492 111 342
Elazi 129 85 323 2 9
Erzincan 255 74 328 - -
Eskisehir 732 979 3.933 848 3.254
Hatay 65 65 240 - -
icel 1.004 607 - 11 49
Isparta 197 162 715 8 28

33 Recep Murat Gegikli, “Bulgaristan Tiirklerinin Gogii (1950-1951) ve ABD Yardim Programina
Yansimas1”, Atatiirk Dergisi, c. 5, S. 1, Erzurum 2016, s. 25-26.
3 Ali Tunaoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Son G6¢ Hareketi (1950-1951)”, £. U. fktisat Fakiiltesi
Mecmuasu, c. 14, Istanbul Ekim 1952 - Temmuz 1953, s. 155.
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istanbul 222 471 2.283 2.806{ 10.522
izmir 638 1.102 4.879 614 2.476
Kastamonu 311 101 469 14 45
Kayseri 998 283 1.228 75 285
Kirklareli 508 1.452 6.486 253 1.027
Kirgehir 945 491 2.013 - -
Kocaeli 452 391 1.900 61 242
Konya 2.683 1.006 4.193 13 55
Kiitahya 438 360 1.526 39 136
Malatya 118 50 245 1 4
Manisa 1.139 997 4411 142 606
Maras 454 235 1.105 5 18
Mugla 505 484 2.236 21 96
Nigde 1.134 400 1.807 3 17
Samsun 502 475 2.117 28 113
Seyhan 1.455 1.506 6.521 23 91
Sinop 250 50 209 - -
Sivas 2.474 431 1.749 4 15
Tekirdag 1.036 1.361 6.057 203 709
Tokat 211 202 970 6 35
Yozgat 1.316 730 3.379 65 244
Zonguldak 121 74 321 46 176
TOPLAM 33.595 - 100.739 -1 28.429

Yukaridaki tabloda 1 Agustos 1952’ye kadar tespit edilen vaziyet goriil-
mektedir. Biiyiik 6l¢iide bu plana gére 1950-1951 Bulgaristan go¢menle-
rinin yurda dagilislar1 ve iskanlarinin gergeklestirildigi degerlendirilmek-
tedir. Nihai iskdn agamasinda da konut ve igyeri temini i¢in projeler hazir-
lanmig, bu amagla ¢ift¢i gocmenler igin kdylerde, sanatkar gogmenler i¢in
sehirlerde inga edilmek iizere iki tip konut belirlenerek hemen ingaata bas-
lanmugtir. 3

Bu tarihe kadar Bulgaristan’dan gelen gogmenlerde dikkat ¢eken bir
husus da Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’deki okuryazar oranindan daha
yiiksek bir okuryazar oranina sahip olmalar1 ve gogmen kadinlar arasinda
da okuryazarligin Tiirkiye’deki kadin niifusa gore daha yaygin olmasidir.

35 Tunaoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin...”, s. 156.

261



Bulgaristan’dan Tiirkiye 'ye Goglerin Demografik Verileri ve Analizi

Gene 1950-1951 yillarinda gelen gégmenlerin yiizde 97,5 gibi ¢ok yiiksek
bir oraninin anadillerinin Tiirkge oldugu tespit edilmistir.>

C) 1969-1978 GOCU

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ 1951°de durdurulunca bu defa pargalanmis
aileler sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle, 22 Mart 1968 tarihinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil ile Bulgaristan Halk
Cumbhuriyeti Disisleri Bakan Ivan Basev resmi ad1 “Yakin akrabalar1 1952
yilina kadar Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Tiirk asilli Bulgar vatandaglarinin
Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gé¢ etmeleri
hakkinda Antlasma” olan go¢ antlagmasi imzalanmigtir. Antlagmay: Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi 17 Mart 1969°da onaylamis, bes ay sonra 19
Agustos 1969’da antlagma Sofya’da teati edilerek yiiriirliige girmistir. [lk
gdemen kafilesi Edirne’nin Karaagag Istasyonu’na 8 Ekim 1969 Carsamba
giinii ulagsmis ve 1978 yili sonuna kadar 130.000 kisi go¢ etmistir.’’

Kendi ailemin de gé¢ ettigi bu donemde Tiirklerin go¢ edebilmesi i¢in
Tiirkiye’de bulunan akrabalarindan resmi kanallar yoluyla bir istek belge-
sinin gelmesi gerekmekteydi. Ayrica Bulgaristan’da meslek lisesi mezunu
olan Tiirkler, eger Bulgaristan’da birkag yil bir fabrikada ¢aligmadiklari
takdirde go¢ edebilmek i¢in Bulgar Devleti’ne diploma parasi 6demek zo-
rundaydilar. Gene go¢ etmenin en dnemli sartlarindan biri de Bulgaris-
tan’da bulunan evlerini satmak zorunda olmalaridir. Bu durum zaten her
zaman Tiirkiye’ye go¢ etmeye meyilli olan Tiirk niifustan bir alici buluna-
bilmesini gii¢lestirmekteydi. Ayrica komiinist rejim dolayisiyla her ailenin
en fazla bir evi ve bir arabasi bulunabileceginden talep durumu da ciddi se-
kilde kisitlanmaktaydi. Bu nedenlerden dolay: Tiirkiye’ye go¢ edebilmek
icin insanlar kendi evlerini degerinden ¢ok az bir fiyata satmak zorunda
kalmuslar, hattd tapu masraflarin1 dahi kendi ceplerinden 6deyerek evle-
rini Bulgarlara devreden 6meklere bile rastlanmistir. Go¢ esnasinda iste-
dikleri ev esyalarin1 getirme hakki bulunan gé¢menlerin yanlarinda nakit
para, doviz veya altin getirmeleri yasakti. Bu donemdeki gé¢menlere kendi
arzulariyla Tiirkiye’yi Bulgaristan’a tercih ettikleri i¢in Bulgaristan’daki
haklarindan vazgegtiklerine dair bir belge de imzalatilmigtir. Bu hususlara
ilaveten Tiirkiye’ye go¢ edenlerin Bulgaristan’a geri donmeleri de yasak-
lanmisti.

1968-1978 gogiiyle Tiirkiye’ye gelen Bulgaristan Tiirkleri “iskanli gog-
men” statiisiinde bulunmayip “serbest gé¢men” statiisiindeydiler. Bu ne-

3 Cevat Geray, “Tiirkiye’de Gogmen Hareketleri ve Gogmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme Idaresi
Dergisi, ¢.1, say1 1-4, Aralik 1970, s. 16.
37 Simgir, Bulgaristan..., s. 336-349-350, 361.
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denle dogrudan dogruya Devletten herhangi bir yardim almamaiglardir. An-
cak Tiirkiye’den kendilerine istek yapan akrabalar1 bu gégmenlere bes yil
siireyle bakmakla miikelleftiler.

D) 1989 GOCU

1985 yilina gelindiginde Tiirk ve Diinya kamuoyu Bulgaristan’in iilkedeki
Miisliiman-Tiirk azinlifa y6nelik yeni bir yok etme ve asimilasyon politi-
kasiyla karsilasti. Miisliiman Tiirk adlar silah zoruyla Bulgarca isimlerle
degistiriliyor, koyler, kasabalar ve hattad mezarliklar yikiliyor ve direnenler
acimasizca 6ldiiriiliiyordu. 1985 Mart ayina kadar iki bin bes yiiz Tiirk’iin
oldiiriildiigii tahmin edilmekteydi. 1989 yazinda baslayan zorunlu gé¢ 23
Agustos 1989°da 310.000 kisiye ulagmistir.’

Bulgaristan 1984 y1l1 Aralik ayindan itibaren iilkede yasayan Tiirk azin-
l1ig1 asimile etmek ve homojen bir Bulgar ulusu yaratmak amaciyla bag-
lattig1, zorla Tiirk isimlerinin degistirilerek yerlerine Bulgar isimlerinin
konmasi politikasini her alanda genisletmistir. Bulgar Komiinist Partisi bu
politikaya “Yeniden Dogus” adin1 vermistir. Bu baglamda Tiirk¢e konus-
mak yasaklanmis, dini vecibelerin yerine getirilmesi de sert dnlemlerle
engellenmeye calisiimistir. Ozellikle Tiirk ¢ocuklarinin siinnet edilmesi
yasaklanmisg, evlerinde Tiirkce kitap ve Kuran’1t Kerim bulunduranlar go-
zaltina alinarak bilinmeyen yerlere gotiiriilmeye baglanmistir. Hatta 6len
Tiirklerin cenazelerinin Islami usullere gore defnedilmeleri engellenmis,
Hiristiyan mezarliklarina defnedilmeye ¢aligilmistir. Bu insanlik dig1 uygu-
lamalara direnenler farkl: yerlere siirgiin edilmis, birgogu da tutuklanarak
Belene gibi toplama kamplarina génderilmis, bir kismi da dldiiriilmiistiir.
Tiirk genglerine ve aydinlarina y6nelik siki takipler baglatilmig, Tiirk ¢o-
cuklarinin ¢ok kiigiik yasta zorunlu olarak krese gonderilerek Bulgarca 6g-
renmeleri saglanmaya ¢aligilmigtir.>

Tiirkiye Cumbhuriyeti de soydaslarina yonelik bu akil almaz baskilara
kars1 harekete gegmis 1985 yili Ocak ayinda baski politikalarinin durdurul-
masl igin en st diizey girisimlerde bulunmustur. Ayn1 zamanda Istanbul,
Edirne, Bursa gibi illerde yiiriiyiisler ve protesto mitingleri diizenlenmis-
tir. Universiteler, dernekler, meslek kuruluglar: bildiriler yayinlamiglardur.
Sofya Biiyiikelgisi de Ankara’ya ¢agrilarak kendisinden bilgi alinmis, 20
Subat 1985°te TBMM gizli bir oturumda Bulgaristan’daki Tiirkler sorunu-
nu goériismiis ve 22 Subat 1985°te Bulgaristan’a bir nota verilmigtir. Ko-
nunun miizakereler yoluyla ¢6ziilmesi istenmis ve genis kapsamli bir go¢

3% Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete ..., s. 314-316.
» Aysegiil inginar Kemaloglu, Bulgaristan'dan Tiirk Gogii (1985-1989), ATAM Yayinlari, An-
kara 2012, s. 47-66.
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antlagmasi yapilabilecegi de bildirilmigtir. Bulgaristan Halk Cumhuriyeti
ise Tiirkiye’nin iilkesindeki Tiirklerle ilgilenmesini “i¢iglerine miidahale”
olarak yorumlamis ve go¢ antlagsmasim da reddetmistir. Bu durum iizeri-
ne Tiirkiye konuyu Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Islim Konferans
Orgiitii, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi ve Avrupa Konseyi gibi
uluslararasi kurumlara gotiirerek Bulgaristan’in haksiz ve ¢agdisi tutumu-
nu protesto etmigtir.*

Biitiin bu insanlik dig1 uygulamalara karsi Bulgaristan’daki Tiirk toplu-
mu, 1985-1990 yillan arasinda “Uzun Kis” Dermegi, “Bulgaristan Tiirk
Milli Kurtulus Hareketi” (BTMKH), “Bulgaristan Bagimsiz Insan Haklar
Dermegi” (BBIHD), “Insan Haklarmin Savunulmasi Demokratik Birligi
Demegi” (IHSBD), “1989 Viyana Destek Demnegi” (VDD 89) adlar altin-
da olusturduklar1 Demeklerle asla silaha bagvurmadan demokratik yollar
ve gosterilerle haklarini aramaya baglamiglardir.!

Bulgaristan Tiirklerinin direnis hareketi 21 Mayis 1989°da hizla yayila-
rak Kircaali, Razgrad ve Haskoy’de biiyiik yiiriiyiis ve gosterilere doniis-
miis, 23 Mayis giinii donemin Bulgar y6netimi gostericilere ates agilmasini
emretmis ve bu esnada 3 Tiirk 6ldiiriilmiis, 30’dan fazla da yarali verilmis-
tir. Bu olaylarin ardindan 2 Haziran 1989’dan itibaren o tarihe kadar II.
Diinya Savasindan sonra yasanan en biiyiik kitlesel go¢ hadisesi cereyan
etmistir. Mayis 1990 tarihine kadar vizeli ve vizesiz 345.960 kisi Tiirki-
ye’ye giris yapmistir.2

Mayis 1990 sonu itibariyla Bulgaristan’dan zorunlu gége tabi tutularak
gelen soydaslarimizin Bulgaristan’dan geldikleri bolgelere gore dagilim
agagidaki gibidir:*

Razgrad 57.623
Kircacali 55.151
Sumnu 20.543
Haskova 21.772
Silistre 14.428
Varna 11.667
Rusguk 7.128
Filibe 6.829
Tolbuhin (Dobrig) 4.887

40 R. Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Go¢ ve Anavatan (Nedenleri, Boyut-
lari, Sonuglari), Ankara 1990, s. 56.

“t Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri, MKM Yay.,
Bursa 2011, s. 161-179.

# Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda..., s. 58-60.

3 Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda..., s. 81.
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Eski Cuma (Tirgoviste) 9.553
Pazarcik 1.755
Burgaz 896
Islimiye (Sliven) 232
Gabrova 141
Veliko Tirnova 48
Plevne 35
Toplam 212.688

Bulgar istatistik verilerine gore 1960-1993 yillar arasinda 469.146, sadece
1989 gogiinde ise 214.902, sonrasinda da 1993 yilina kadar 140 bin Tiirk
Tiirkiye’ye go¢ etmigtir.** Bu durumda 1989-1993 yillar arasinda 354.902
kisi go¢ etmistir. Bu sonuglar Bulgar resmi verileri oldugundan, 1989 bii-
yik go¢ hareketinden sonra Bulgaristan’da totaliter yonetim sona erip
Tiirklerin haklarinin iadesi de giindeme gelince dénen soydaslarimiz gég
rakamlarindan ¢ikarildiktan sonra elde edilen rakamlardir. Ancak 1993’ten
sonra da dzellikle Bulgaristan’da yasanan ekonomik sikintilar, Tiirkiye’de
bulunan akrabalarin yanina yerlesmek gibi sebeplerle Tiirkiye’ye vize ile
gelip belli bir siire sonra da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglifina gecmek
suretiyle g6g ortiilii bir sekilde Bulgaristan’in AB’ye iiye oldugu 2007 y1-
lina kadar devam etmistir.

III. GOCLERIN TOPLU VERILERI

Her go¢ doneminde Bulgaristan Tiirklerinin oncelikle aydin ve tahsilli ke-
simi ile ekonomik olarak varlikh sinifi gé¢ ettirilmeye ¢ahigilmigtir.** Boy-
lece Tiirk azinhig1 kendi haklarin1 korumak i¢in miicadele edebilecek ve
organize hareket etmesini saglayacak onderlerden mahrum kalmistir. Bu
durum, azinlig1 Bulgar y6netimlerinin bazi dénemlerde uyguladig: asimi-
lasyon politikalarina karsi da savunmasiz birakmigtir.

Bulgaristan’dan gelen gé¢menlerin anadillerinin Tiirk¢e olmasi, her d6-
nemde Tiirkiye’de hayata hizla adapte olabilmelerini ve iilkeye uyumunu
kolaylagtirmistir. Gene okuryazar oranlarinin ve egitim-6gretim seviyeleri-
nin Tiirkiye’deki ortalamanin {izerinde olmasi da ekonomik bakimdan kisa
siirede toparlanabilmelerini saglamistir. Ayrica Cumhuriyet doneminde
gergeklesen goclerde, 6zellikle Bulgaristan’da komiinist idare doneminde
lise seviyesindeki mesleki egitimin yayginlagsmasi sonucu, gelen gogmen-

# Petir Lozanov Slaveykov, Emogeografiva, Universitetsko Izdatelstvo Sv. Kliment Ohridski,
Sofya, 2006, s. 104.

 Bulgaristan’da Tiirk aydinlara karg1 yapilan saldirilarla ilgili bir 6rek i¢in bkz. Biilent Yildi-
rim, “Bulgaristan’da Tiirk Azinliga Yonelik Unutulmus Ug Biiyiik Siyasi Suikast”, Gaziantep
University Journal of Social Sciences, cilt 16, S.3, Temmuz 2017 s. 864-877.
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lerin ¢ok biiyiik boliimiiniin teknisyen, tekniker, hemsire, saglik memuru
gibi mesleklere sahip olmasi, Tiirkiye’nin bu alandaki ara eleman ihtiyaci-
na biiyiik katki saglamigtir. Bunun yanisira dzellikle 1989 gogiinde doktor,
miihendis, veteriner, 6gretmen gibi yiiksek tahsilli kesim de hatir1 sayilir
bir orana sahiptir.

Go¢ Donemi Go¢ Eden Kigi Sayisi
1877-1891 767.339
1893-1902 70.606
1912-1913 200.000
1923-1949 213.618
1950-1951 154. 393
1969-1978 130.000
1989-1993 354.902
Toplam 1.736.465

Asagidaki tabloda her go¢ doneminde Tiirkiye’ye gelen niifus, go¢ done-
minin son tarihinden itibaren yillik yiizde 1.5’lik bir niifus artig orani ile
arttirilarak 2017 itibariyla hangi rakama ulagacagi niifus projeksiyonu y6n-
temiyle ortaya konmugstur. Sadece 1989-1993 go¢ doneminde Tiirkiye’ye
gelenlerin niifus artig oram yillik yiizde 1.3 oranindan arttirilmigtir. Tiir-
kiye’nin niifus artis hiz1 1990’11 yillara kadar ortalama yiizde iki oraninda
seyretmis oldugundan ve Bulgaristan niifus sayimlarindan 1956 ve 1965
sayimlari arasinda Tiirk niifusun artig oraninin da yuvarlak hesapla yiizde
iki gibi bir orana sahip olmasi dolayisiyla projeksiyon niifus hesaplama-
sinda yiizde 1,5°lik bir artig hiz1 baz alinmigtir. 1956-1965 yillar1 arasinda
Bulgaristan Tiirklerinin bir go¢ hareketinde bulunmamasi ve tarih aralig
olarak da 1878’den giiniimiize kadar kismen ortalama bir zaman diliminde
yer almasi dolayisiyla bu dénemdeki artig hizi1 6nemli bulunmustur. An-
cak Bulgaristan’in fiilen bagimsizligindan sonraki siiregte yasanan Balkan
Savaglari, I. Diinya Savagi ve Milli Kurtulug Savas1 déneminde kayipla-
rin fazla olmasi ve gene II. Diinya Savasi yillarinda niifus artig hizlarinin
diismesi dolayisiyla temel olarak aldigimiz ortalama yiizde iki artis oram
yiizde 1.5”e diigiiriilmiigtiir. Sadece 1989-1993 araliginda go¢ eden niifus
olduk¢a yakin bir tarihte bulundugundan ve bu yillardan itibaren niifus
artis oranlar da diistiigii igin yiizde 1,3 ’liikk bir oranda arttirilmstir.
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Go¢ Donemi Gog¢ Eden Kisi Projeksiyon Niifus
1877-1891 767.339 5.006.300
1893-1902 70.606 391.233
1912-1913 200.000 940.802
1923-1949 213.618 587.934
1950-1951 154. 393 412.464
1969-1978 130.000 232.337
1989-1993 354.902 483.877
Toplam 1.736.465 8.054.947

Niifus projeksiyonuyla ortaya ¢ikan tablo Bulgaristan’in bugiinkii toplam
niifusunun yaklasik olarak bir milyonun iizerinde olmasi, Bulgar yonetim-
lerinin neden 140 yillik tarihi siireg igerisinde sik araliklarla Tiirklerin Tiir-
kiye’ye gogiinii saglamaya ¢alistiginin da cevabi niteligindedir. Ustelik bu
kadar goge ragmen giiniimiizde de Bulgaristan’in yaklasik yiizde 10’unun
Tiirklerden olusmasi dikkat ¢eken diger bir husustur.

Sonuc
1877-1878 Osmanli Rus Savasindan itibaren neredeyse her donemde Tiirk-
lere yonelik ¢esitli baski ve sindirme politikalarinin mevcut olmasi Tiirk-
lerde daima Tiirkiye’ye, anavatana yonelik go¢ olgusunu canli tutmustur.
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye en biiyiik gé¢ akinimin 1877-1878 Osmanli Rus
Savasi sirasinda ve hemen akabindeki yillarda gergeklestigi goriilmektedir.
Bu savagsla birlikte Bulgaristan’daki Miisliiman Tiirk niifusun orani en bii-
yiik diigiis ivmesini yagsamistir. Balkan Savaslari ile birlikte Giiney Bulga-
ristan’da Tiirk-Islam niifusunun ¢ok yogun oldugu Pagmakli ve Kircaali
gibi illerin bulundugu Rodoplar bolgesinin de Bulgaristan’in eline ge¢gmesi
bu yorelerden de 6nemli miktarlarda gogiin yasanmasina sebep olmustur.
Ulagilabilen verilere gére 1878-1913 tarihleri arasi bir milyonun iizerinde
(1.037.939) bir Tiirk-islam niifusu Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmis-
tir. Ozellikle I. Diinya Savasi ve Milli Miicadele yillarinda Anadolu’daki
gayrimiislim niifusun miktar1 ve buna karsilik Tiirk niifusunun sayis1 ve
oran diisiiniildiigiinde Bulgaristan’dan gelen Tiirk-Islam niifusunun Ana-
dolu’daki Tiirk-Islam niifusa gok 6nemli bir katki yaptig1 ve yaganan sanci-
11 savaslar siirecinde gerek asker kaynagi ve gerekse is giicii olarak 6nemli
bir destek sagladig1 da ortaya ¢ikan sonuglardandir.

Bulgaristan’in 14. yiizyilda fethi ile Anadolu’dan Rumeli’ye iskén edi-
len Tiirk niitus beg asirdan daha fazla bir zaman sonra bityiik kayiplar vere-
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rek 1877-1878’den itibaren yasanan biiyiik géclerle birlikte geri donerek
bu defa Anadolu’nun kurtarilmasi igin rol oynamustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile birlikte daha ¢ok iki iilke ara-
sindaki antlagsmalar yoluyla gerceklesen goclerle de bir milyona yakin
(852.913) géemenin Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gog¢ ettigi gorillmektedir.
Bu doénemdeki gogler igerisinde en kapsamli ve zorlu olani siiphesiz 1989
yilinda gergeklesmistir. O donemde Bulgaristan’da hiikiim siiren totaliter
komiinist rejimin esine rastlanmamig bir asimilasyon politikasi takip et-
meye baslamasi sonucu yiizbinlerce Tiirk Tiirkiye’ye dogru zorla yola ¢i-
karilmigtir. Bulgaristan’da totaliter rejimin ¢okmesiyle birlikte Tiirklerin
haklarinin geri verilmeye baslanmasina ragmen bu defa daha ¢ok ekono-
mik sebeplerden Tiirkiye’ye go¢ azar azar devam etmistir. Bulgaristan’in
AB’ye iiye oldugu 2007 yilindan itibaren ise bu gociin AB iiyesi Bat1 Av-
rupa iilkelerine kaydig1 goriilmektedir.
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Giris

28 Aralik 1895°te Paris’te Capucines Bulvar’’ndaki Grand Café’nin Hint
Salonu’nda 6zel bir gosteri yapildi. O giin 1 Frank karsihiginda bu goste-
riye katilanlar, Lumiére Kardeslerin icat ettikleri “sinematograf (cinéma-
tograph)” adli cihazdan perdeye yansiyan hareketli goriintiilere tanik oldu-
lar. Bu 6zel gosteriyle birlikte ¢agimizin en giiglii ve etkili sanat dali olan
sinemanin tarihsel seriiveni baglamis oluyordu. Sinemanin gorsel, isitsel
ve kurgusal yapisinin kitleler iizerindeki yonlendirici etkisi, bu sanatin bir
dusiinceyi, 6gretiyi, ideolojiyi ve inanci, yayma, benimsetme ve kamuoyu
olusturmada etkili bir propaganda araci olabilecegini gosterdi. Bu baglam-
da gerek Avrupa devletleri gerekse Balkan uluslari, sinemayi erken sayi-
labilecek bir donemde, Osmanh Imparatorlugu’na kars: siyasi bir propa-
ganda araci olarak kullanmaya basladilar. Bu uluslarin basinda Osmanl
Imparatorlugu ile siyasi baglarini bir tiirlii koparamamis olan Bulgarlar
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geliyordu. Sinemanin Balkan devletleri iizerindeki asil etkisi ise I. Diinya
Savasi yillarinda oldu. Ozellikle Itilaf Devletleri, Balkan devletlerini ken-
di saflarinda savasa sokabilmek i¢in sinemayi siyasi bir propaganda araci
olarak kullandu.

M AKEDONYA SORUNU

Bulgarlar, 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi sonunda imzalanan Ayastefanos
Antlagsmasr’yla bagimsizliga giden yolda énemli bir adim atmiglardi. Bu
antlagmayla birlikte Osmanli Devleti’ne vergi bagiyla bagh biiyiik bir
Bulgar Prensligi kuruluyor; Dogu Rumeli, Bat1 Trakya ve Makedonya' bu
prensligin sinirlan iginde kaliyordu. Bulgarlara bu siyasi statiiyil kazan-
diran Rusya da bu cografya iizerinden Ege Denizi’ne ulasmis oluyordu.
Ancak Avrupa devletleri Akdeniz’deki giivenlik ve ¢ikarlarinin Rus tehdidi
altina girmis olmasindan dolay: bu antlagmaya itiraz ederek Berlin Antlas-
mas1’nin imzalanmasini sagladilar. imzalanan bu yeni antlasmayla Bulgar-
larin siyasi statiileri degismedi ancak Dogu Rumeli, Bati1 Trakya ve Make-
donya topraklan geri alinarak sinirlan kiigiiltiildii. Bulgaristan’in sinirla-
rinin kiigiltilmesi, 6zellikle de Makedonya ve Ege’den uzaklastirilmasi,
Ruslarimn ileride bu yerlere hakim olmasini engelledi.? Ancak Bulgarlar, bu
antlagsmay1 hi¢gbir zaman kabul etmediler ve Ayastefanos ile belirlenmis
sinirlara ulasmak ve bagimsizliklarini elde etmek i¢in yogun bir miicadele
icerisine girdiler.

1887°de Bulgaristan Prensligi’'ne getirilen Ferdinand’in amaci, Dogu
Rumeli, Bati1 Trakya ve Makedonya topraklarinin Bulgaristan’a ilhakini
gerceklestirmekti. Bu konuda Rusya’ya dayanmak istediyse de Rusya’nin,
Avusturya ile beraber, Balkanlar1 “dondurma” politikasina yonelmesi,
UzakDogu sorunlarina dncelik vermesi ve Japonya ile yaptigi savagi (1904
-1905) kaybetmesi, buna izin vermedi. Ferdinand bu durum {izerine Avus-
turya’ya yoneldi. Avusturya da Sirbistan’in, Bosna-Hersek ve Yeni Pazar’1
hedef alan “Biiyiik Sirbistan™ politikasina karsi, Bulgaristan’1 bir denge
unsuru olarak goérdii. Bu ortak ¢ikarlar iki iilke arasindaki iligkileri ittifak
boyutuna tagidi.?

Ferdinand, onceligi Dogu Rumeli’ye verdi. 8 Eyliil 1885°te Dogu Ru-
meli vilayetini Bulgaristan’a ilhak ederek Makedonya ve Trakya’ya y6nel-
di. Bu baglamda Bulgar Prensligi’nin himayesinde Selanik’te Makedon-

! Makedonya adi, 1878 Berlin Kongresi’nden sonra Balkanllar tarafindan ortaya atildi. Osmanli
[mparatorlugu’nda bu topraklarin adi “Rumeli” olup, Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerin-
den meydana geliyordu. Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), TTIK Yay., An-
kara 1999, s. 580.

2 Armaoglu, age., s. 522-526.

3 Age., s. 625-626.
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ya-Edirne Bulgar Ihtilalci Komitesi kuruldu (1893). Bu tesebbiiste Bulgar
din adamlari, 6gretmenler, danismanlar, doktorlar vb. aydin kisiler 6nemli
rol oynadilar. Makedonya’y1 ve Trakya’y1 Osmanli Devleti’nden ayirdik-
tan sonra Bulgaristan’a ilhak etmeyi amaglayan bu komiteyi, 1893-1908
yillar1 arasinda, Tiirk Makedonyasi’min hemen her yerinde bagka komiteler
takip etti.*

«“()SMANLI MEZALIMI” FILMI

S6z konusu komite, Makedonya’y1 Uskiip, Selanik, Manastir, Serez ve
Ustrumca olmak iizere bes bolgeye ayirdi. Bu bolgeleri nahiyelere ayirarak
her nahiyede komiteler ve ¢eteler kurdu.® Bulgar ¢eteleri, Miisliiman-Tiirk
niifusu azaltip Makedonya’nin Bulgaristan Prensligi’ne ilhaki i¢in bélgede
teror eylemleri diizenlediler. Miisliiman-Tiirkleri hedef alan bu terdr ey-
lemleri, disariya farkli gosterilerek Avrupa kamuoyunun destegi alinmak
istendi. Bunun i¢in de basta basin olmak iizere sinemadan, ¢ok erken bir
tarihte, propaganda araci olarak faydalanma yoluna gittiler. Bulgar Prens-
ligi, bu baglamda 1903 yilinda Fransiz Path€ yapim sirketine Osmanli Me-
zalimi ya da Makedonya'da Katliam (Massacres de Macedonie) adl1 bir
film yaptirds

Yonetmenligini Fransiz Lucien Nonguet’in yaptif1 ve aktiialite filmi
olarak gosterilen bu yapim, gercekmekanlarda degil Pathé’nin Paris yakin-
larindaki platolarinda ve oyuncularla ¢ekildi. Filmde gosterilen Osmanli
askerleri ile halk arasindaki ¢atigmalar1 birer mizansenden ibaretti. Film-
de Makedonya ve Bulgaristan’daki Miisliiman-Tiirkler, gercekte Bulgar
cetelerin isledikleri cinayetlerden sorumlu tutuluyor ve cinayetlerin faili
olduklari iddia ediliyordu.

Ingiltere’de Tiirk Mezalimi adiyla gosterilen ve Pusuya Diisen Asiler,
Tirk Koleligine Baskaldwran Lider ve Dogu Ekspresi’'nin Bombalanmasi
adlariyla donemin basinina yansiyan film Avrupa’da biiyiik bir ilgi gérdii.”

Filmin gosterilecegi sehirlerden biri de Barcelona idi. Filmin Barcelo-
na’da gosterilecek olmasindan son derece rahatsizlik duyan Osmanli’nin
Barcelona Bagkonsolosu durumu bir yaziyla bizzat sadrazama bildirdi. Ya-
zida, Bulgar eskiyasi tarafindan yapilan zuliim ve cinayetlerin biitiin diinya
tarafindan bilindigi halde Ispanya’da bu mezalimin Islim halkina ait gibi
gosterilmesinin hem garip hem aci hem de hayret verici oldugu belirtilerek

4 Yusuf Hamzaoglu, Balkan Tiirkliigii, TC Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 200, s. 208-210.

> Age., s. 209.

¢BOA. [.HUS. 110/1321 B-075, 16 Receb 1321 (8 Ekim 1903).

7 Ozgiir Seyben, “Makedonya Sinemasinin {lk Dénemlerine Kronolojik Bir Bakis ve Manaki
Kardesler”, Sinematiirk, say: 1, 15 Ekim 2006, s. 60.
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filmin gosterilmesini engellemek i¢in Madrid Sefareti’ne gerekli tebligatin
yapilmas! isteniyordu.® Osmanli Hariciyesi, Barcelona 6meginde oldugu
gibi, bu filmin gosterimini engellemek i¢in kimi diplomatik girisimlerde
bulunduysa da basarili olamadi.

Ayastefanos ve Berlin Antlagmalariyla ortaya ¢ikan Bulgar Prensligi,
Makedonya topraklarini her ne kadar ilhak edemese de 5 Ekim 1908°de
bagimsizligini ilan etti.® Ancak Makedonya’dan hi¢ vazgegmedi ve bu ko-
nudaki miicadelesini Balkan Savaglarinin sonuna kadar siirdiirdii.

R UMELI MUHACIRIN-I ISLAMIYE CEMIYETI’NIN
FILM TESEBBUSU

Balkan Savaglar1 Osmanl Devleti i¢in tam bir yikim olmustu. Toprak kay-
betmekten 6te geride Balkan devletlerinin her tiirlii insanlik dig1 muamele-
lerine maruz kalan ve azinlik durumuna diisen biiyiik bir Miisliiman-Tiirk
niifus kalmigti. Savas sonunda yapilan ikili antlagmalarda Miisliiman-Tiirk-
lere taninan haklar ise uygulanmiyordu.'® Haklari verilmeyen, baski ve gid-
dete maruz kalan halk, Balkan devletleri tarafindan gég¢e zorlaniyordu. Bu
politika sonucunda Balkanlardan Anadolu’ya yogun bir go¢ bagladi.
Gogmenlerin magduriyetlerini gidermek igin Istanbul’da basta Miida-
faa-i Milliye Cemiyeti olmak iizere ¢esitli yardim cemiyetleri kuruldu. Bal-
kan Savaslari’ndan once kurulan kimi cemiyetler de faaliyete gegti. 1909
yilinda kurulan Rumeli Muhécirin-i Islamiye Cemiyeti bunlardan biriydi.
Osmanli topraklarina gé¢ etmis muhacirlerin ve go¢ etmeyerek Osmanli
sinirlan disinda kalmig Miislimanlarin haklarini miidafaa etmek; muhacir-
lere ziraat, sanayi, ticaret ve maarif konularinda yardimci olmak amaciyla
kurulan Cemiyet’in ‘Muhacir’ adli bir de yayin organi bulunuyordu.'!

¢ BOA. LHUS. 110/1321 B-075, 16 Receb 1321 (8 Ekim 1903).

9 Armaoglu, age., s. 626.

9 1I. Balkan Savagi’ni bitiren Biikres Antlagmasi’ndan sonra Osmanli, Bulgaristan, Yunanistan
ve Sirbistan devletleriyle barig antlagmalari yapti. Bu antlagmalarda Osmanh ile Balkan devlet-
leri arasindaki sinirlar ve bu iilkelerde kalan Miisliiman-Tiirk halkinin siyasi, sosyal ve kiiltiirel
haklar da bir karara baglandi. 29 Eyliil 1913’te Bulgaristan ile imzalanan Istanbul Antlasmasi’na
gore: Bulgaristan’da kalan Tiirkler, dort yil icinde Osmanli Devleti’ne gé¢ etme hakkina sahip
olacaklar; kalmak isteyenler ise her tiirlii din ve mezhep hiirriyetinden tam olarak yararlana-
caklar, miilkiyet haklarina saygi gosterilecek, ayrica Bulgar hiikiimeti, masraflari kendisine ait
olmak tizere Tiirkler igin ilk ve orta dereceli okullar agacak ve bu okullarda Tiirkge 6gretim yapi-
lacak, Bulgarcada mecburi dil olarak 6gretilecekti. Istanbul Antlagmasi’nda yer alan bu hiikiim-
ler Osmanli’nin Sirbistan ve Yunanistan ile yaptig1 antlagmalarda da kiigiik farkliliklar diginda
aynen yer almigtir. Armaoglu, age., s. 689.

11 Ziiriye Celik, Osmanli’nin Zor Yillarinda Rumeli Gégmenlerinin Tiirk Basinindaki Sesi “Mu-
hacir” Gazetesi (1909-1910), Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi, Say1 28, 2010, s. 408.
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Rumeli Muhécirin-i Islimiye Cemiyeti, sinemanin Kitleler iizerinde ne
kadar etkili oldugunun farkindaydi. 1913 yilinin sonbaharinda Balkan Sa-
vaslari’nda ve sonrasinda yapilan mezalim ve iskenceleri unutturmamak,
insanlik dis1 bu eylemleri Tiirk ve diinya kamuoyuna en etkili bir bigimde
duyurmak i¢in istilaya ugrayan mahallerde ¢ekilecek bir filmin hazirlik-
larmna bagladi. Oncelikle Osmanli’nin ilk sinemacilarindan olan Sigmund
Weinberg ile bir anlagsma yapildi.?> Geriye soz konusu mahallerde ¢ekim
yapilabilmesi i¢gin gerekli iznin alinmasi kalmugt.

Cemiyet, kendi imkanlariyla ¢ekecegi filmin 6n yapim ¢alismalarini
kisa siirede tamamladi. Dahiliye Nezareti’nden gerekli izin alinabilirse ¢e-
kimlere hemen baglanacakti. Cemiyet bu talebini 13 Aralik 1913 tarihli bir
mektupla Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e bildirdi. Mektupta, Balkan Savasi’n-
da Tiirk milletinin maruz kaldig1 mezalimden bahisle séyle deniliyordu:
“(...) Cagdas ilerlemenin ve uygarligin en yararl buluglarindan olan sine-
matografin her iilkeden her birey iizerinde biraktig1 duygusal etkilere, olay-
lar1 betimleme yetenegine, temsildeki mitkemmellige ve sehirlerde, kasa-
balarda hattd ufak koylerde bile gosterilebilmesinin kolaylig1 ortadadir.
Dolayisiyla Balkan mezalimini gosteren sinematograf seritleri imal edilir-
se o vahset ve faciay1 biitiin siddet ve dehsetiyle sinemalarda yer yer goste-
rerek genel uyanis adina emin ve metin bir adim atilmis olacagini diisiinen
Cemiyetimiz M6syd Weinberg ile sinematograf seridi imalatinin olanagini
hazirlamigtir. Bu tiir seritlerin imali i¢in yerinde arastirma ve incelemelerde
bulunmak i¢in izin ve vatanperver yardimlarinizi esirgemeyeceginizi uma-
riz. Istilaya ugrayan yerlerde serbestge gezip, gereken yerlerde fotograf
¢ekilmesine velhasil serit hazirlanmasi i¢in gereken diizenin saglanmasi ve
isin acik olan dnem ve biiyiikliigiinii kabul ederek, yerel hiikkiimetlerin her
tirde yardimda bulunmalarin1 sonsuz vatanperver liituflarindan istirham
ederiz. Bu amacmn kutsalligina ve yiiceligine ve vatanin kurtulusu isindeki
gerekliligine dayanarak bu ulusal gereksinimin yerine getirilmesi konusun-
da yardimlarim esirgememelerini dileriz.”'3

Cemiyet, Bulgarlarin 1903 yilindan itibaren sinemayi kullanarak Os-
manl aleyhine yaptiklar1 propagandaya ayni yontemle karsilik vermek is-
tiyordu. Ancak durum Bulgarlarin yaptig1 propagandadan nitelik olarak ol-
dukga farkliydi. Cemiyet, Balkan devletlerinin buradaki Miisliiman-Tiirk-
lere yaptiklar1 zulmiin, geride biraktifi kanitlarini kullanarak bu vahgeti
Tiirk ve diinya kamuoyunun bilgisine sunacakti. Ancak Cemiyet’in bu ta-
lebi Dahiliye Nazir1 Talat Bey’den karsilik bulmadi.

2 BOA. DH. KMS. 63/49, 14 Muharrem 1332 (13 Aralik 1913).
"* Aynt dosya.
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E DiRNE MUHTACINI iCIN SINEMATOGR AF

Sinema, Balkan Savaglarinin magdur ettigi ve goce zorladif aileleri, yasa-
diklar1 maddi zorluklardan kurtarmak i¢in 6nemli bir ara¢ oldu. Kimi cemi-
yet ve komisyonlar bu baglamda gé¢ magdurlarina iane (yardim) toplamak
icin film gosterimleri diizenlediler. Kimi sinema igletmecileri de haftada
bir ya da birkag giinliik hasilatlarini bu cemiyet ve komisyonlara biraktilar.

Edirne, I. Balkan Savasi’nin oncesinde ve savas sirasinda bir hayli zor
ve sikintili giinler yagsamigti. Savagin hemen 6ncesinde baglayan Balkan
gocil sonucunda sehre ¢ok sayida gogmen gelmisti. Bu kalabalik niifusun
iskan ve iage sorunu devam ederken baslayan Bulgar kusatmasi ve ardin-
dan gelen isgalle birlikte gerek yerli halk ve gerekse gé¢menler ¢ok kotii
kosullarda yasamak zorunda kalmiglardi. 21 Temmuz 1913’te Edirne’nin
geri alinmasiyla isgal sonaermis ancak gog bitmemisti. Balkan mezalimin-
den kacan gogmenlerin sehre adeta akin etmesiyle yagsam neredeyse durma
noktasina gelmisti.

Eski bagkentin iginde bulundugu bu durumuna Osmanli toplumu ilgisiz
kalmadi. Yardim cemiyetleri harekete gecti ve bir¢ok iane komisyonu ku-
ruldu. Sinemacilar ellerinden geldigince iane toplama isine katki sundular.
Dariilfiinun Hukuk Subesi 6grencileri onciiliigiinde “Edirne muhtacini”
icin yakalara rozet takilarak iane toplanmaya bagladi. Bu girisime hukuk
subesi hocalari ile Mekteb-i Miilkiye 6grencileri ve hocalari da destek ver-
di." Edirne Mebusu ve Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in taht-1 himayesinde
“Edirne Muhtacini I4ne Komisyonu” olugturularak iane toplanilmasina
baglanildi. Komisyonun tesvikiyle Beyoglu ve civarindaki sinemalar haf-
tada bir giinliik hasilatlarin1 muhtacine terk etme karari aldilar. Bu sinema-
lardan biri 1910 yil1 sonlarinda hizmete giren ve igletmeciligini Georges
Champsoor’un yaptig1 Sark (Oryanto/Orientaux) Sinemas1’ydi. Sinemanin
Edirne muhtacini i¢in diizenledigi 10 Ocak 1914 tarihli programi sdyleydi:

“Birinci kisim: Musiki, Venedik te Bir Seyahat (renkli panaroma).
fkinci kisim: Musiki, Kisik Ses 2.800 metrelik bir dram.

Ugiincii kisim: Musiki, Gomon Gazetesi (ahval-i hizira)

Oskar taht-1 hacizde

flave: Napolyon’un muharebatindan biri.”**

4 Emre Délen, “Dariilfiinun Ogrencilerinin Balkan Savasi Eylemleri ve Edirne Seyahati”, Os-
manh Bilimi Aragtirmalan Dergisi, cilt: 4, sayt: 1, 2004, s. 69.
' Tanin, 9 Kdnunusani 1329 (22 Ocak 1914).
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RUs cASUS KOMITESI’NIN ROMANYA’DAKI
SINEMA FAALIYETLERI

Sinemanin propaganda araci olarak Balkan uluslar iizerindeki asil etkisi
I. Diinya Savasi yillarinda oldu. Balkan cografyasi stratejik agidan hem
Itilaf hem de Ittifak devletleri i¢in olduk¢a 6nemliydi. Savasin baslarinda,
Sirbistan harig, bu cografya tizerindeki geng devletler, tarafsizliklarim ko-
ruyorlardi. Bu durum, her iki taraf i¢in de savagin gidisatini zorlagtirtyordu.
Coziim, zaman kaybedilmeden bu devletlerin savasa taraf olmalarini sagla-
makt1. Bu konuda baskin ¢ikan taraf itilaf Devletleri oldu. itilaf Devletleri,
siyasi baskilarla birlikte kamuoyunun destegini kazanmak i¢in yogun bir
ugras verdi. Kamuoyu, zaferin yakin olduguna inandirilirsa, devletlerin ta-
rafsizhik politikalar1 degisebilirdi. itilaf Devletleri, bu konuda sinemanin
kitleler iizerindeki propaganda giiciinden yararlanma yoluna gitti. Ozellik-
le Romanya ve Yunanistan iizerinde etkili oldular.

Berlin Antlasmasi’yla Osmanli Imparatorlugu’ndan kopan Romanya,
savastan once Ittifak Devletleri’ne baglanmis ve savas basladiginda da ta-
rafsizligini ilan etmisti. Romanya’nin savasa taraf olmasi iki blok agisin-
dan da 6nemliydi. Bunun igin her iki taraf da Romanya’y1 kendi saflarina
cekebilmek i¢in yogun bir ¢aba harciyordu. Romanya, Avusturya-Macaris-
tan’1in elinde bulunan ve Rumen niifusun ¢ogunlukta oldugu Transilvanya
ve Arat iizerinde dteden beri hak iddia ettiginden Itilaf Devletleri’ne meyil-
liydi.'® Romanya’nin bu durumu, itilaf Devletleri’nin isini kolaylastiriyor-
du. Rusya, Romanya’nin tarafsizligin1 bozup kendi taraflarina ge¢mesin-
de etkin bir rol oynadi. Oncelikle Romanya kamuoyunu, zafere inandirdi
ve bu giicii hiikkiimet tizerinde bir baski unsuru olarak kullanmay1 denedi.
Propaganda filmleri bu konuda etkili bir rol oynadi. Rus Casus Komitesi
tarafindan Biikres’te hazirlanan propaganda filmleri 1915 yil1 baharindan
itibaren sinema salonlarinda gosterilmeye baglandi.'?

1915 yili, Rusya ve miittefikleri i¢in hayati derecede 6nem tasiyordu.
Bu yi1lda Almanya’nin mevzi savagina donen Bati1 Cephesi’ndeki iistiinliigii
devam ediyordu. Bu durum karsisinda Ingilizler, biitiin kuvvetlerini Bati
Cephesi’ne yigmaktansa Canakkale ya da Balkanlarda ikinci bir cephe aga-
rak mevzi savaslarindaki Alman iistiinliigiinii kirmayi planladilar. Béylece
Rusya’ya lojistik destek saglanabilecegi gibi Istanbul’un alinmasiyla da
Osmanly, ittifak grubundan ayrilacak ve birgok cephe kapanacakti. Ayri-
ca tarafsizligin1 korumakta olan Bulgaristan’in Ittifak grubuna katilmasi-

'6 Cemalettin Taskiran, 1. Diinya Savas: 'nda Tiirk Esirleri “Ana Ben Olmedim”, Is Bankasi Yay.,
Istanbul 2001, s. 39.
'”BOA, DH. EUM. 5. $b. 13/24 C, 16 Recep 1333 (24 Mayis 1915).
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nin da 6niine gegilmis olacakt. itilaf Devletleri bu plani hayata gegirmek
icin Canakkale Bogazi’m1 gegmeye ¢aligtilar. itilaAf donanmasinin Bogazi
geemek igin diizenledigini biiyiik harekat, 18 Mart 1915’te basarisizlikla
sonugland1. Bogaz gegcemeyen Itilaf giigleri 25 Nisan’da Gelibolu Yarima-
dasi’na kara harekat: diizenlediler.

Rusya, miittefiklerinin Gelibolu harekati devam ederken Rus Casus Ko-
mitesi aracilifiyla Romanya sinemalarinda Gelibolu’nun diistiigiinii haber
veren ve gosteren propaganda filmlerini kamuoyuna gostermeye basladi.
Perdeye yansiyan zafer goriintiileri ayrica sahte belge niteligindeki telg-
raflarla da destekleniyor ve yabanci dildeki telgraflarin anlagilmasi igin de
Rumence ara yazilar kullaniliyordu.

Komite, ayrica filmlerin seyirciler {izerindeki etkisini daha da artirmak
icin etkili bir yonteme bagvurdu. Romanya’daki Osmanli tebaasindan olan
Ermeni ve Rum asilli kisilere para dagtarak Itilaf giiglerinin basarilarin
gosteren goriintiller perdeye yansidiginda bilyiik tezahiirat yaparak alkig-
lamalarini saglad1.!® Birgok sinemada gosterilen bu filmlerle Romanya ka-
muoyu zaferin Itilaf Devletleri tarafindan kazanilacagina inandirildu.

Rus Casus Komitesi’nin Romanya’daki propaganda merkezi, Rum ve
Ermeni asillilarin yogun olduklar1 Késtence’ydi. Ayni tarihlerde Ermeniler
de Istanbul hiikiimetinin soydaslarina uyguladig1 politikay1 protesto igin
bilyiik bir mitinge hazirlaniyorlardi.' Dolayisiyla da Komite’nin Kosten-
ce’deki Ermenileri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmasi ¢ok da zor
olmadu.

Romanya sinemalarinda Gelibolu’nun diistiigiinii gosteren filmler disin-
da Almanya ve Avusturya gii¢lerinin Itilaf giicleri karsisinda yenildiklerini
gosteren goriintiiler de yer aliyordu. Gergekte ise bu filmler, 1913’te Avus-
turya ve Almanya arasindaki askeri manevralara aitti. Ancak Rus Casus
Komitesi, bu goriintiileri Rumence ibarelerle devam etmekte olan savasa
ait gibi gosteriyordu.?

Romanya’daki bu durum Késtence bagkonsolosu tarafindan 18 Mayis
1915 tarihli bir yaziyla Biikres Sefareti’ne bildirildi. S6z konusu yazida
“bu durumun gerek memurlar gerek subaylar ile belde sakinlerinin yiiksek
tabakasi tarafindan hos gériilmedigi hatta onlarin bu durumun devam etme-
sinden rahatsiz olduklar1” belirtiliyordu.?! Biikres Sefareti, bagkonsolosun
bu yazisini zaman ge¢irmeden Osmanli Hariciye Nezareti’ne bildirdi.

18 Ayni Belge.

' BOA. HR. SYS. 2880/16, 7 Tesrinievvel 1915.

% BOA. DH. EUM. 5. $b. 13/24 C, 16 Recep 1333 (24 Mayis 1915).
2! Ayni Belge.
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Rus Casus Komitesi’nin gosterdigi propaganda filmleriyle Romanya
kamuoyunu yavag yavas savasa hazirladiginin farkinda olanlar, yazida da
belirtildigi gibi, bu durumdan endise duyarak sikayetci oluyorlardi. Sonugta
korkulan oldu ve Romanya kamuoyu, itilaf Devletleri’ne meyletmeye bas-
lad1. Zafere ortak olmanin tarafsizliktan evla olacagi kanaati kamuoyunda
giiglendi. Nitekim Romanya’min 17 Agustos 1916°da Itilaf Devletleri’ne
katilmasi ve 27 Agustos’ta da Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na sa-
vas ilan etmesi, kamuoyunda ciddi bir tepkiye yol agmadi.

PrOPAGANDA FiLMLERININ
YUNAN KAMUOYUNDAKI ETKILERI

Rusya’nin Romanya’da yaptiginin bir benzeri de Ingiliz ve Fransizlar tara-
findan, Yunanistan’da yapiliyordu. Itilaf Devletleri’nin Yunanistan’1 kendi
saflarina gekmek istemesinin en biiyiik nedeni kuskusuz Bulgaristan’in 23
Eyliil 1915°te Ittifak Devletleri’ne katilmis olmasiydi. Almanya ve Avus-
turya-Macaristan kuvvetlerinin Osmanli Imparatorlugu ile karadan baglan-
t1 kurmak igin Sirbistan’a saldirmalar ve Belgrad’1 ele gegirerek Nis dog-
rultusunda ilerlemeleri, Bulgarlarin da Nig-Uskiip hattina dogru harekete
gecmeleri iizerine Itilaf Devletleri Yunanistan ile anlasarak Selanik’e asker
¢ikardilar.? Itilaf Devletleri’ne gore, Yunan kamuoyunun destegini almak,
askeri ve siyasi ¢ikarlarin devamlilig1 igin olduk¢a 6nemliydi. Itilaf Devlet-
leri bunun i¢in, Rusya 6rneginde oldugu gibi, sinemadan faydalanma yolu-
na gittiler. Kendi zafer gériintiilerini, torensel nitelikteki organizasyonlarla
Yunan kamuoyuna ve ordusuna géstermeye bagladilar. Bu sinema gosteri-
lerinden en etkilisi 1915’in son ayinda Selanik’te yapildi.

Selanik Bagkonsoloslugu’ndan Osmanli Hariciye Nezareti’ne génderi-
len 29 Aralik 1915 tarihli bir yazi sinemanin Yunan ordusu ve kamuoyu
iizerinde nasil bir tesir yarattifin1 gézler oniine seriyordu. Yazida belirtil-
digine gore 28 Aralik giinii Selanik’te Olimpiya Sinemasi 'nda Fransiz, Yu-
nan ve Ingiliz ordusuna mensup yiiksek riitbedeki askerler i¢in 6zel bir film
gosterimi yapildi. Yunan subaylari arasinda Albay Metaxas ve Messalas
da bulunuyordu. Sinemanin rihtima nazir kapisinin iki tarafinda elli ka-
dar siingiilii Fransiz askeri nobet tutuyordu. Baskonsolosun ifadesine gore
Olimpia Sinemasi’ndaki bu gosteri ilk degildi. Bu ve benzeri gosteriler, Yu-
nan kamuoyunda Ingilizlere ve Fransizlara olan giiveni fazlasiyla artirmis
ve kamuoyunda bu devletlerin lehine konusulmaya baglanmist1. Ozellikle
28 Aralik giinii diizenlenen sinema gosterisi bilyiik yanki uyandirmis ve
basinda genis yer bulmugtu.*

2 Tagkiran, age., s. 41.
B BOA. HR. SYS. 2389/3,29 Aralik 1915.
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Fransizca yayimlanan Opinion gazetesi s6z konusu film gosterisini 29
Aralik tarihli sayisinda “Tezahiirat1 Simimanenin Bir Giizel Misali (Une
belle manifestation de sympathie)” baghigiyla okuyucularina duyurdu:
“Diin, Olimpia Sinemasi, kirsalda Fransiz ordusunu gosteren 6zel film gos-
terisi baslatti [...] Fransiz boliiklerinin geg¢isi seyirciler ve Yunan subayla-
rinca dakikalarca alkislandi. Ug renkli, 6zgiirliigiin ve ihtisamin bayragi
ciktiginda cosku zirveye ulasiyordu. Yunan subaylari, Fransiz ve Ingiliz su-
baylar1 tek bir sevgi ve saygi ¢atisi altinda birlesiyorlardi. Yunanistan’in sa-
dik evlatlar1 Fransa’ya minnettarlik bor¢larini unutmuyorlardi. Ug ulusun
subaylari, refah ve gelisme arzular igin kenetlenip kardeslik duygularina
biiriiniiyorlar ve siiphesiz ortak gelecekleri igin kader birliginde birlegiyor-
lardi. Film ¢ikiglarinda Fransiz, Yunan ve Ingiliz subaylar fotograf gekti-
riyorlar ve Fransiz Savunma Bakanlig1 yetkililerince filme aliniyordu.”*

Soz konusu film gosterileri Selanik Bagkonsolosu’nun da belirttigi tize-
re Itilaf Devletleri lehine Avrupa iilkeleri ve tarafsiz iilke kamuoylar iize-
rinde dnemli etkiler yaratiyordu. Film gosterileriyle yapilan bu ve benzeri
faaliyetler Osmanl devletine de 6nemli katkilar saglayabilirdi. Bunun i¢in
Osmanli ordusunun yenilmezligini gosteren ve seyredenleri buna ikna edi-
ci filmlerin elgilik ya da konsolosluklar araciligiyla Avrupa sinemalarinda
gosterilmesi gerekiyordu. L Diinya Savasi yillarinda Osmanli diplomat-
larinin Hariciye’ye gonderdikleri bir¢ok yazida bu konuya dikkat ¢ekili-
yordu. Bu diplomatlardan biri de Stockholm Maslahatgiizar1 Manyasizade
Feridun Bey idi.

Feridun Bey’in Hariciye Nazir1 Halil Bey’e gonderdigi 14 Kasim 1915
tarihli yazisina gore Isveg’in diger sehirlerinde oldugu gibi Stockholm’de
de yiizlerce sinema salonunda her hafta birbirleriyle savasan devletlerin
(diivel-i miiteharibenin) o hafta zarfindaki savaslarina dair uzun filmler
gosteriliyordu. S6z konusu savas goriintiileri Isveg’te bilyiik bir ilgiyle iz-
leniyor ve kamuoyunda biiyiik bir etki yaratiyordu. Ancak gosterilen bu
filmler arasinda Osmanli ordusunun durumunu gosterenlere pek ender te-
sadiif ediliyordu. Feridun Bey’e gore “yigitlik ve kahramanliklarini hayret
ve takdirle karsilayan Isve¢ kamuoyunda; her giin yeni bir zafer tac1 giyen
muhterem ordumuzu yakindan tanitmak suretiyle yiice bir seref kazandir-
mak” miimkiindii. Maslahatgiizar buna o kadar inamiyordu ki s6z konusu
filmlerin, zaman kaybedilmeden, iade edilmek iizere, génderilmesini isti-
yor ve filmlerin Stockholm sinemalarinda gosterilmesi i¢in bizzat mesai
yapacagini ifade ediyordu.® Ancak Harbiye Nezareti’nin elinde konuyla
ilgili yeterli sayida film bulunmuyordu. Harbiye Nazir1 ve Baskumandan

2 Aymi dosya, Opinyon gazetesi, 29 Arahk 1915.
2* BOA. HR. SYS. 2415/44, 14 Kasim 1915.
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Vekili Enver Pasa’nin imzasiyla Hariciye’ye gonderilen 25 Aralik 1915
tarihli cevap yazisinda ‘“‘harice teshir i¢in kafi miktarda askeri serit” bu-
lunmadigindan s6z konusu filmlerin génderilmesinin miimkiin olmadig1
belirtiliyordu.?®

I Diinya Savasi’nda Osmanli ordusunun filme ¢ekilmesi Harbiye Neza-
reti’nin tasarrufundaydi. Ancak savasin baglarinda Nezaret biinyesinde bu
isle ilgili bir kurum bulunmuyordu. Ordunun filme alinmasi Nezaret’in izni
ve onaytyla Istanbul’daki Alman Istihbarat Dairesi’nin ya da baz1 nezaret-
lerin gorevlendirdigi kameramanlar tarafindan yapiliyordu. Gérevlendiri-
len kisiler gogunlukla Osmanli azinliklarina mensuptu. Feridun Bey’in bil-
dirdigine gére Osmanli basininda ordunun mubhtelif gériintiilerinin Harbiye
Nezareti’nce filme ¢ekilecegiyle ilgili baz1 haberler yayimlanmigti. Ancak
Harbiye Nezareti’nin bu konuda somut bir adim attig1 s6ylenemezdi. Feri-
dun Bey, bu durumdan hareketle Hariciye Nezareti’ne bir teklifte bulundu.
Teklifte “Osmanli ordusunun digarida iyi etki birakacak olan bazi gériin-
tiilerini filme almak ve miittefiklerimizin buna benzer goriintiilerini Istan-
bul’a getirmek ve kamuoyunda gostermek” hususunda Resne Fotograftha-
nesi sahibi Bahaeddin Bey’in teklif edecegi hizmetlerin sefaret tarafindan
kabul edilmesine izin verilmesi bildiriliyordu.?’

Itilaf Devletleri’nin kendi ordularinin yenilmezliklerini gosteren go-
riintiilerin Avrupa sinemalarinda arziendam ettigi bir sirada “kafi miktarda
askeri serit” olmadigindan dolay1 Osmanli ordusu yeterince temsil edilmi-
yordu. Bu durum elbette ki Osmanli ordusunda bu alanda faaliyet gosteren
bir kurumun olmamasindan kaynaklaniyordu. Harbiye Nezareti, bu konuy-
la ilgili olarak ancak 1916 yilinin sonlarina dogru harekete gecebildi ve
Istanbul Merkez Kumandanlig1 biinyesinde Merkez Sinema Dairesi kurul-
du®®

Sonuc

Giiglii, etkili ve dzgiin bir dile sahip olan sinema, 6meklerde de goriildii-
gii gibi, icadindan itibaren bazi devletler tarafindan propaganda araci ola-
rak kullanilmaya baslandi. Balkan uluslar igerisinde, belki de diinyada,
sinemanin bu 6zelligini ilk kesfeden ve kullananlar Bulgarlar oldu. Kendi
yarattiklar1 Makedonya sorunun lehlerine ¢6ziilmesi i¢in “Osmanli Meza-
limi” adli bir propaganda filmi yaptilar. Avrupa iilkelerinde gosterilen s6z
konusu film ile dikkatler bu soruna ¢evrildi ve Avrupa kamuoyunun destegi

2 BOA. HR. SYS. 2416/52, 25 Aralk 1915.

%7 Ayni dosya.

2 Ali Ozuyar, Sessiz Donem Tiirk Sinema Tarihi (1895-1922), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul
2017, s. 253.
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kazanildi. Ayrica Osmanli aleyhtari bu ve benzeri filmler ile ulusal bilincin
giliclenmesi saglandi.

Sinemanin Balkan devletleri iizerindeki asil etkisi I. Diinya Savasi yilla-
rinda oldu. itilaf Devletleri Balkan devletlerini kendi saflarinda savasa da-
hil edebilmek i¢in sinemay1 etkili bir propaganda araci olarak kullandi.
Ozellikle de Romanya ve Yunanistan’da. Her iki devletin savasa girme-
sinde propaganda filmleriyle zafere inandirilan kamuoyunun destegi etkili
oldu. Sinema, siyasi bir propaganda araci olarak Ittifak Devletleri’nce de
kullanildi. Ozellikle de Almanya, bu alanda etkin bir rol oynadi. Ancak
gerek Almanya gerekse miittefikleri, sinemay1 daha ¢ok kendi kamuoylari
iizerinde bir propaganda araci olarak kullandilar.
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