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ONSOZ

Son birkag yilda, kolelik ve kole ticaretinin incelenmesine yeniden ilgi
duyulmaya baglandi. Konu tizerinde, ¢ogunlukla sosyal bilimlerin yontem
araglarin kullanan pek ¢ok yapit basildi. Bunlar antikiteden giiniimiize
kadar zaman dilimlerini, Giineydogu Asya’dan Kuzey Amerika’ya kadar
cografi alanlari kapsamaktadir. Buna karsilik, Ortadogu’da yakingagda ké-
lelik ve kole ticareti lizerinde kapsamli bir ¢alisma simdiye dek yapilma-
mustir. Birkag¢ bilim adami Osmanl ticaretinin su veya bu dalini gozden
gecirmis, fakat tiim kole ticareti agini kapsayan bir ¢alisma yapilmamustir.
Var olan yapitlarda da Osmanlh arsivleri kullamlmamigstir. Son zamanlarda
Osmanh tarihgilerinin gosterdigi gibi bu arsivler, Osmanli Imparatorlu-
gu’nun sosyal, ekonomik, yasal ve politik tarihine iligkin paha bigilmez
malzeme igermektedir.

Boylece bu kitap, yeni kaynaklar ve oldukea degisik bir bakis agis1 6nere-
rek bir boglugu doldurmayr amaglamaktadir. Bu ¢alisma, Bat1 kaynaklarinin
onemini gormezlikten gelmeden ve azaltmadan, hem Osmanh hem de Bati
kaynaklarina dayanan bir sentez olusturmaya galigmaktadir. Ingiliz, Fransiz,
Amerikan arsivleri kadar, 6zel belgeler ile seyahatnameleri de yogun olarak
kullanmama ragmen, baslica sonuglar1 Osmanh malzemesinden ¢ikardim.
Degisik bir bakig agisiyla, Imparatorluga yonelik ve Imparatorluk iginde ya-
pilan biitiin kole ticareti dallarmin, hep birlikte Osmanh pazarlarim besle-
mek i¢in diizenlenmis, kesin hatlarla yapilanan bir ag olugturdugunu soyle-
mek istiyorum. Bu “sistem” en iyi, kendi Osmanlz sosyoekonomik ve kiiltii-
rel gergevesinde anlagilir. Burada 6nerilen, Osmanli kole ticaretinin bastirili-
sina “Istanbul’dan bir bakig”tir. Malzemenin ulagilabilirligi, kaynaklarmn ya-
pist, zaman ve mekin kaygilar: ve benim kendi ilgim bu yapitin suurlarimni
belirlemistir. Kitap, Osmanli veya Islam koleligi ve ilgasi ile degil, Osmanli
kole ticareti ve bastirilmasi ile ugrasmaktadir; politik, diplomatik, sosyal ve
ckonomik yonleri vurgulamakta; fikri, entelektiiel, psikolojik agilara ancak
marjinal gondermelerde bulunmakta; tek bir sistem, Osmanlt kole ticaret



agy, lizerinde yogunlasmakta ve karsilastirmal bir yaklagimi benimsememek-
tedir. Tabii ki ileride daha ¢ok ve daha zor ¢alismalarin yapilmasi gerekir.

Bu kitap, Profesor Bernard Lewis’in yonetimi altinda hazirlanan bir
doktora tezinin gézden gegirilmis bi¢imidir. 1979-1980°de Kahire’dey-
ken kitab: yeniden diizenledim ve kismen de yeniden yazdim. Profesor
Lewis’in Osmanli ve Islam tarihi hakkindaki engin bilgisi, derin Ortado-
gu anlayist ve bilgeligi, lisanstistii ¢alisma programim boyunca bana yol
gosterdi. Diigiinceleri paylagmak, kaynaklari ortaya ¢itkarmak ve tartigmak-
taki istekliligi, sabr, tesviki ve gergek ilgisine ¢ok sey bor¢luyum. Buna
karsilik kendisi bu kitapta agiklanan goriislerden sorumlu degildir, zaman
zaman kendisininkilerle ¢elisen yorumlari kabul edebilmesi, onunla ¢als-
may1 egsiz bir deneyim, hatta bir ayricalik yapmugtir.

Basilmanus metni dikkatle okuyan, pek ¢ok 6nemli 6neride bulunan ve
19. yiizydl Tiirkiye’sinin ekonomik tarihi tizerinde heniiz basilmamis notla-
rina bagvurmama izin veren Profesor Charles Issawi’ye de ayrica miitegek-
kirim. Igten kisiligi kendisini Jones Hall’de her ziyaretimi zevkli kilmugtir.

Hepsi Princeton’dan olan Profesorler John R. Willis, Abraham L. Udo-
vitch, Norman Itzkowitz ve Mr. Timothy Mitchell, Seattle’daki Washington
Universitesi’nden Profesor Jere Bacharach, Misir Hilwin Universitesi’nden
Profesor ‘Afaf Mahfuz, Kudiis Hebrew Universitesi profesorleri Gabriel Baer
ve Etan Kohlberg, metni basima hazirlamsinin degisik agamalannda okudu-
lar. Bana ¢ok yardimei olan yorumlart ve énerileri igin kendilerine tegekkiir
etmek isterim. Akademik agidan olsa da olmasa da beni tegvik ettikleri i¢in,
tiimii Princeton Universitesi Yakindogu Galismalari Bsliimii’nden olan pro-
fesorler, Talat Halman, Martin Dickson, oliimiivle bizi {iziintiiye bogan Ru-
dolf Mach ile Mrs. Grace Edelman’a ¢ok sey bor¢luyum.

Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’daki on dort aylik arastirma i¢in mali des-
tek Social Science Research Council, American Research Institute in Tur-
key ve Princeton Yakindogu Cahgmalart Progranu tarafindan saglannugtir.
Tel Aviv Universitesi Tarih Okulu ile Ortadogu ve Afrika Cahgmalari Shi-
loah Merkezi haritalar1 hazirlamanin bedelini tistlenmis ve teknik harcama-
lar1 6demislerdir. Istanbul Basbakanlik Arsivi, Londra Public Record Offi-
ce, Paris Ministére des Affaires Etrangéres arsivi, Oxford Rhodes House
Kiitiiphanesi ve Princeton Universitesi Kiitiiphanesi ¢alisanlari samimiyetle
¢ok yardimcr olmuglardir. Princeton Universitesi Basimevi'nden Dr. Mar-
garet Case’e, bilgece Onerileri, nezaketi ve titkkenmeyen becerisinden dolay:
miitesekkirim. El yazisi metni Mrs. Lidya Gareh dikkat ve ihtimamla dakti-
lo etti.

Ehud R. Toledano
Princeton, New Jersey / Agustos, 1980
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NOTLAR

TARIHLER UZERINE NOT

Metindeki tiim tarihler tam ve sadece Gregoryen stilde verilmisgtir.
Belgelerin tarihleri dipnotlarda gegtiginde, orijinal tarih verilmis ve Mila-
di tarihler kisaltilmistir. Boylece, 6rnegin 19 Ocak 1872, 19.1.72 olmus-
tur (Avrupa usuliinde) ve aksi belirtilmedigi siirece tiim kisaltmalar 19.
ylizyila aittir. Osmanh belgelerinin Hicri ve Mali tarihleri karsilik gelen
Miladi tarihle birlikte, tam olarak verilmistir.

TERMINOLOJI UZERINE NOT

Asagida, 19 .yizyll Osmanh belgelerinde en ¢ok gegen ilgili terimlerin
bir listesi verilmistir:

1. Bir “kole” igin kullanilan en yaygin sozciikler sunlardi: esi» (erkek),
estre (kadin) ve disera (¢ogul), Arapga asi¥den (daha yaygin Arapga ¢ogul
bi¢imi asrd) gelir ve aslinda “tutsak” demektir; kile (erkek) ve cariye (disi,
cogulu cevari, Arapga cdriya ve cawdri), baska yaygin bigimlerdir. Diger
terimler daha az yaygmn olup bazilar1 hukuki ve dini baglamda kullanil-
muglardir. Bunlar: »akik (tekil ve ¢ogul olarak kullanilmigtir) Arapga ra-
gig'tan gelir; abid (erkek kole, Arapga ‘abid), imd (disi koleler, Arapga
tmd’), memluk (erkek kole, Arap¢a mamlik) ve memluke (disi kole igin),
gulim (erkek kole, bazen hadim, Arapca Ghuldm) ve halaykur (disi ko-
leler i¢in ¢ogul, Arapca kbald’ig). Kadin ve erkek koleleri birlikte belirt-
mek i¢in kaynaklarda agagidaki ifadeler gegiyor: esir ve esive, abid ve ceva-
i, memluk ve memluke, cevari ve gilmin. Renk belirtmek igin, siyah kole-
ler i¢in kullanilan terimin basina genellikle zenci (Arapga zanci) sifati ge-
lirdi. Daha seyrek olmak tizere, Yunanca ve Rus¢a’da da oldugu gibi
Tiirkge kullanimda siyah koleler i¢in Arap sifau ile karsilagiyoruz, (Arapga
Arab) ornegin Arap cariyesi. Farscadan gelen szyah kelimesi de kullanilir-
di. Beyaz koleler etnik kokenlerine gore, 6rnegin Cerkes, Giircii, Tiirk



gibi adlandirilmis veya renklerine 6zel gonderme yapilmistir (Arapga isim
Bayid [beyazlik], Tiirk¢e’de bir sifat olarak kullanilmigtir). Hadimlar, ze-
vagsi (Arapga tawdsi, ¢ogulu tawasiya) veya guldm olarak adlandinlmus,
daha erken donemlerde kullamilan kbadim veya khasiyyden vazgegilmis-
tir.! Inceledigimiz dénemde, hadimlarin ¢ogu hanedan iiyelerine veya
birkag¢ ¢ok zengin aileye ait olduklar i¢in daha ¢ok unvanlar ile anilmig-
lardir. Boylece, saray haremindeki siyah hadimlar Harem Agalar:, baslar
Davriissaade Agas:, yardimcisi Daviissaade Agast Vekili, gesitli saraylardaki
hadimlarin basi, Bas Kap: Gulams, bir sehzadenin dairesindeki hadimla-
rin bagi ise Bas Aga, vb olarak adlandirilirdi.

2. Serbest birakilmis bir koleye azath (Farsca Azdd, dzgiir), azat et-
meye stk (Arapga ‘itq), azat belgelerine, azar kdgids veya sevbest ve azat
kdgutlar: denirdi.

3. Kolelik i¢in Osmanlilar esaret ve daha az olmak tizere de memluki-
yetile rekkiyer’i kullanmislarda.

4. Kolesi olanlara sakip (Arapga sabib) ve efends, ayrica malik, 6zellikle
mdlik ve memluk terkibinde) hatta aga denirdi.

5. Kole saticilarina esirci ve daha az olmak tizere esir tiiccars veya ¢o-
gul olarak Celeban (Arapga calab?, zaten ¢ogul olup bir de Farsca sonekle
tekrar ¢ogul yapilmus) denirdi. Eger adlar verilirse erkekler i¢in Aga ve
bazen kadinlar i¢in Hatun unvanlart kullanilirdi. Bunlar genellikle kole
saticisinin isminden sonra verilirdi, Ismail Aga, Ayse Hatun gibi.

6. Koleler ile yapilan ticarete esir ticaveti (Arapga ticara) denirdi.

7. Kolelerin sauldigy yer esir pazars idi (Fars¢a Bizdr)

8. Kolelerden alnan giimriik vergileri, pencik resmi3 veya siyahlar igin
tiseray-1 zemcive vesmi idi.

9. Koleligin kaldirnlmasi anlaminda, sedd-i bdb-1 rikkiver (Farsqa ezdfet
ile Arap¢a Sadd bib al- riggivya, kolelik kapisuun kapanmasi) veya fekk-i
rikkiyer (Arapga, fakk al-riggivva, koleligin “¢ozilmesi”) kullamlird:.

1 Bir hadimi nitelendirmek icin kullanilan terimler icin bkz. David Ayalon’un yakinda
cikan makalesi “On the Eunuchs in Islam”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam,
c. 1(1979), s. 89-92.

2 Jallaba icin bkz. Walz, s. 71 vd.

3 Bu terim icin bkz. asagida, s. 58

xin




OSMANLI KOLE TiICARETI
VE BASTIRILISI

1840-1890



GiRiS
“Islam, ebeveyni olan iki tektanrily din, Musevilik ve Hi-
ristiyanik gibi koleligin ilgasins bir doktrin olavak hicbir
zaman ogretmedi, onlary (cok degisik bigimde de olsa) iz-
leyerek kurumu thimls bir durnuma getirmeye, yasal ve ah-
laki yonlerini hafifletmeye calssts.”
R. Brunschvig, “Abd,” EF, I
(Leiden, 1960), 5.25

Gtu;ltlk, daha tartismaya girmeden, konunun baghigiyla bashyor. Giig-
liik, sozciiklerin kullaniminda, kiiltiirler arasi sirlart gegtigimizde, bir di-
li, farkl bir dil kullanan bagka bir topluma ait bir sosyal olguyu agiklamak
igin kullandigmmizda 6nemi ¢ok daha artan terminolojide ortaya gikiyor.
S6z konusu terim “kolelik”tir, Batili okuyucu igin kesinlikle duyarli ve
“yikli” bir sozciik. Zihnimizde canlandirdii goriintii kesinlikle olum-
suzdur. Kolelik, somiiriiye, agsagilanmaya, wrk ayrimina ve biiyiik dlgtide
insan ezilmisligine ¢agrisimlar yapmaktadir. Kolelik 6zgiirligiin, insan
yuceliginin, yasa ve adalet 6niinde esitligin inkaridir. Bu kavram Bat: ta-
rihsel deneyimiyle big¢imlendirilmis ve bizim sosyallesme stirecimizle pe-
kigtirilmistir.

Boylesine donanarak, bagka ve oldukga farkl bir kiiltiirdeki paralel bir
sosyal kurumu incelemeye baslariz. 19. ytizyll Osmanl kaynaklannt okur-
ken ve onlar1 kendi Osmanl-Islam ¢ergevelerine oturturken, kendimizi
bagka bir sosyal olguyla ve bagka bir tarihsel deneyimle ugragirken bulu-
ruz. Oyleyse Osmanli-Islam koleligi ile 6rnegin Amerika I Savagi’ndan
onceki Glney’deki kolelik veya ayni donemde Latin Amerika’daki kolelik
arasindaki fark, “kolelik”ten daha bagka bir terimin kullamilmasin: gerekti-
recek kadar fazla mudir? “Kélelik” terimini paralel Osmanli-Islam kurumu
icin de korursak bir kiiltiirii digerine yanlis gostermek ve “yanls gevir-
mek” tehlikesine ugramaz miyiz? Kisacasi, bir Osmanh “koéle ticare-
ti”’nden s6z edebilir miyiz?



Yamtim agik ve kesindir: Bu ¢alismada ortaya ¢ikacak onemli farklara
ragmen, hem yasal hem de sosyal agilardan aym olguyla ugrastigimiza
kugku yoktur. Bu ¢alismada Osmanli koleligi ve ortadan kaldirilmasindan
¢ok, Osmanli kole ticareti ve bastirilmasim tartigtigim igin gorevim daha
da kolaylastyor. Su bir gergek: Kural olarak Osmanli-Islam kéleliginin Ba-
tili benzerlerinden daba iliml oldugu ve koélelere daha iyi davramldig ko-
nusunda, kaynaklarin ¢ogu birlesiyor. Ev koleleri hanehalkinin bir pargasi
olarak gorilirdi ve sahipleriyle aralarmdaki igli-dighilik gérece fazlaydi.
Zengin ailelerin koleleri ¢ogunlukla yoksul simifin 6zgiir kisilerinden daha
iyi durumdaydilar. Fakat Osmanli Imparatorlugu’ndaki kent yasaminin
gorece rahathgina, kolelerin zorlu yollarda sag kalmayi basaran en giiglii-
leri erigebilmekteydi. Boylece, ticareti disiindiigiimiizde, kole tacirlerinin
ne yaptig ve kolelerin ne ¢ektigi konusunda kiiltiirel sinirm her iki yaka-
sinca da 6zde biyuk bir benzerlik buluruz.

Osmanli-Islam “kole ticareti”nden gercekten séz edip cdemevecegi-
mizin iizerinde daha fazla durmayarak, yalnizca uygulumanm gergekte
nasil oldugunu agiklamava ¢aligacagun. Uygulamanin sosval, ekonomik ve
politik vanlarini kendi kiltiir ¢ergevesi i¢inde gozden gegirecek ve tahlil
edecegim. Hugh Trevor-Roper’in dedigi gibi distintirsek,

“... her ¢agin kendi sosval ger¢evesi, kendi entelekiiiel iklimi var-
dir, biz nasil kendi ¢agumz oldugu gibti kabul edivorsak o ¢ag da
dvle kabul edilir. Edildigi igin de belgelerde agikga itade edilme-
mistir, ¢ikarim ve veniden olusturma zorunludur. Her ¢ad ayrica
savgyi da hak eder... Gegmisin entelektiiel iklimi hakkinda yargida
bulunmak tarihginin ¢n zor ve aym zamanda en gerekli gorevlerin-
den biridir. Bunu, “akila”, “banl™, “ilerici”, “gerici” gibi terimler
kullanarak thmal etmek, ancak bizim akhmizin kurallarma uygun
olana akilel, ancak bize hitap edene ilerici demek, yanhstan da ko-

i, kabadir.™?

0

19. yiizyil gibi ge¢ bir doneme kadar tagmir mal olarak kole ticareti
Eski ve Yeni Diinyalarin her ikisinde de héli yapiliyordu. Hild ¢ok canli
olan ticaret Bat1 Afrika’dan her iki Amerika kitasma, Kuzey ve Dogu Afri-
ka ve ayni zamanda Katkaslar’dan Islam topraklarina yayilmaktaydi. Tica-

| H. R. Trevor-Roper, The Past and the Present-History and Sociology, (Londrag,
1969). 5. 21



retin gesitli dallari arasinda 6nemli farklar olmasina kargilik, tiimiiniin bir-
lestigi ortak bir nokta da vardi. Her seyden 6nce, Afrikali kélelerin edinil-
meleri ve nakledilmelerinde biiyiik 6lgiide sertlik oldugu konusunda pek
kusku yoktur. Hastahktan, yorgunluktan veya kotii muamele gérmekten
dolay1 6liim orani yiiksekti. Islam diinyasina ithal edilen koleler, Yeni
Diinya’ya ithal edilenlerin yaklagik olarak tigte biri ila yarisi kadardi. Me-
sakkatli yolculuktan sag ¢ikabilen koleler iin Islam’da kolelik birgok ba-
kimdan her iki Amerika kitasindaki kolelikten farkliydi.

Islam kanunu koéle statiisiiniin tiim yonlerini diizenler.2 Kolelerin ve
sahiplerinin ytktmliiliiklerini saptar ve aralarindaki iligkileri belirler. Seri-
at azat etmeyi 6gitler fakat zorunlu kilmaz. Buna kargihk kolesine baka-
mayan veya kotii davranan bir sahip mahkemece kolesini serbest birakma-
ya zorlanabilir. Efendi ve kole azat konusunda bir anlagma yapabilir, boy-
lece iizerinde anlagiimig bir miktarn 6denmesi karsgihginda koleye 6zgiir-
liikk veril=bilir. Ayrica bir sahip kendi 6liim tarihinden gegerli olmak tizere
veya belli bir kosulun yerine gelmesine bagli olan bir yemin ederek kole-
sini serbest birakabilir. Ozgiirliik yasal islerde kilavuz ilke olarak diisiinii-
lir (al-asl buwa’l-burriya); bu, tarismal durumlarda hukukgulann 6z-
glirlik lehine karar vermelerinin tegvik edilmesi demekti. Koleler arasinda
renge, isleve veya kolelik durumunun kokenine gore higbir ayrim yapil-
manustir. Bununla birlikre, gergekte bevaz kélelerin deger ve ragbet agi-
sindan iist sirada oldugu, bunu Habces ve daha sonra da zenci kélelerin
izledigi belirgin bir sosyal rabakalagma ortaya ¢iknugt.

2 Koleligin yasal yénlerinin ayrintili olarak tartisilmasinin bu calismanin sinirlar
Stesinde oldugu aciktir. Brunschvig (Brunschvig, s. 26-31)'ce saglananin &tesinde
bilgi icin okuyucu asagidaki kaynaklara basvurabilir: (a) 19. yy hukuk kaynaklar:.
En ¢ok basvurulan otoriteler Hanefi fikihgi Ibn ‘Abidin (Muhammad Amin ibn
‘Abidin, al-Radd al-Muhtar (Kahire, 1966), c. Ill, s. 162 vd. ve 639 vd., c. IV, s. 286
vd., c. V|, s. 97 vd. ve diger ilgili referanslar) ve Ibrahim al-Halabi (baska bir Hanefi
hukukcu, 6l. 1549)'nin Multeka Gl-Abhar’t 19. yy'da Imparatorluk'ta bircok kez
basilmistir (Ilbrahim al-Halabi, Multaqa’l-Abhur (Kahire, 1265), s. 97 vd., 133 vd.,
182 vd. ve diger ilgili referanslar: Bu kitabin Turkge bir tercimesi de vardrr,
Mehmet Mevkifati, [stanbul, 1290). (b) Hadis. Kélelerin statiisii ile ilgili sorunlar
icin bkz. A. ). Wensinck, A Handbook of Early Muhammadan Tradition (Leiden,
1971), s. 141-3, 203, 217-8. (c) Modern yapitlar i¢in bkz. David Santillang,
Instituzioni di Diritto Musulmano (Roma, 1925), c. I, s. 141-60; Eduard Sachau,
Muhammedanisches Recht nach Schafiitischer Lehre (Stuttgart ve Berlin, 1897), s.
125-79; W. Juynboll, Handbuch des Islamischen Gesetzes (Leiden, 1910), s. 203-8,
234-6.



Islam’in ilk donemlerinde kolelerin ¢ogu muzaffer Islam ordularinca
ele gegirilen savas esirleriydi. Smurlarda diizenin saglanmasiyla bu durum
degisti ve esirlerin pek ¢ogu ya fidye ile ya da degistirilerek kurtuldular.
Seriat hiir dogmug Mislimanlarin ve kendi statiilerini ihlal etmeyen zim-
nilerin3 (korunmus azimnliklar) kolelestirilmesini yasakladigindan, azat et-
me yollarmin goklugu ve kole iiretme uygulamalarinin olmamasi, kole
niifusunun kendi kendini yeniden iiretmesini kisitladigs igin kolelerin Is-
lam diinyas1 disindan devsirilmeleri zorunluydu. Harag O6dentisi talebin
bir kismini kargiliyordu fakat daha erkence bir donemden itibaren ¢ok sa-
yida kélenin gevre topraklardan satin alinarak Dar iil-Islam’a ithal edilme-
si zorunlulugu dogmustu.

Bir kolenin Mislimanligi kabulii, onun azat edilmesini gerektirmiyor-
du. Ithal edilen kolelerin ¢ogu sahiplerinin dinini kabul ettikleri igin, Is-
lam topraklarindaki kélelerin biiyiik ¢ogunlugunun aslinda Miisliiman ol-
dugunu goriiyoruz. En iyi bilinen Memluklar ve yenigeriler 6rneginde ol-
dugu gibi, askeri kolelik, Misliiman devletlerde, 9. ve 17. yiizyillar ara-
sinda yaygindi. Hizmet koleligi, cariyelik ve ev dist hizmet kolelikleri de
yaygindi. Bulundugu yerlerde, tarim koleligi normal olarak Batr’da uygu-
lanan plantasyon tiirtinde degil, daha ¢ok kiigiik 6lgekli isletmeler bigi-
mindeydi. Banun birtakim istisnalar1 da vardi; 9. ytizyilda Basra suur sa-
halarindaki Zenc en géze carpan 6rnektir. Biiyiik Islam devlctlerinin so-
nuncusu olan Osmanh Imparatorlugu, Islam koleliginin hem yasal hem
de sosyal 6gelerini tevartis etmisti.

Allah’in Seriati ve Sultan’in kanunu -ki bu en azindan goriiniste Seri-
at’in uygulanigim kolaylagtirmak i¢in diizenlenen yardimac kurallardan
olusmaktaydi- imparatorlukta yasa diizeninin dayanaklariydi. Cogunlukla
Seriat ve kanun ile biitiinlesen ve resmi olarak ayrica var olmayan gele-
neksel kanun da (6rf) yasal sistemin 6nemli bir 6gesi idi. Seriat genellikle
kigi hukuku, vakiflar, din ve ayinlerle ilgili konularda baskinken, kanun
idare, maliye, ticaret ve ceza hukuku alanlarini diizenlemekteydi. Boylece
Osmanli Imparatorlugu’nda koélelerin statiisii kisi hukukunun bir pargasi
olarak goriiliir ve Seriat ilkelerince yonetilirdi.

Osmanlilar 17. yiizyll ortalarina kadar, Yenigeri birlikleri i¢in gereken
insan giictinii yeni edindikleri Avrupa topraklarindan elde etmekteydiler.4

3 Yenigerilerin toplandigi devsirme sistemi bir sapma idi. Bunun bir tartismasi icin,
bkz. V. L. Ménage, “Devshirme,” EI?, c.Il (Leiden, 1960), s. 210-13.

4 Ibid., ve H. Inalcik, “Ghulam,” Part IV, EP, c.Il (Leiden, 1960), s. 1085-91.



Zenci koleler, bashca ev kullanimi igin, Misir ve Kuzey Afrika’daki Os-
manlt eyaletleri yoluyla Sudan’dan ve Sahra-alt1 bolgelerden ithal edilirdi.
Etiyopyali koleler Habes Eyaleti’nden (Etiyopya) Hicaz ve Muisir yolu ile
gelirlerdi. Dogu vilayetleri ise Basra Korfezi ve Irak yoluyla Dogu Afri-
ka’dan beslenmekteydi. Hem ev hizmeti hem askeri kullanim igin beyaz
kolelerin ¢ogu, Karadeniz’in dogu ve kuzey kiyilarina komsu bolgelerden
ithal edilirdi.

Osmanlt koleliginin yapist 18. ve daha ¢ok 19. yiizyillarda 6nemli de-
gisikliklere ugradi. Siyah, beyaz ve Etiyopyal irklara mensup kadin ve er-
kek koleler hild Imparatorluga getirilmekte ve gesitli islerde kullaniimak-
taydilar. Fakat artik kolelerin biiyiik ¢cogunlugu ev hizmetlerinde kullanil-
mak i¢in getirilen Afrikali kadinlardan olugmaktaydi. Bazi Cerkes ve Giir-
cl kadinlart da bu amag igin kullanilirdi; pek ¢ok beyaz ve Etiyopyal ka-
din odalik olarak hizmet etmekteydiler. Erkek kolelere gelince, siyahlar ve
Etiyopyalilar Kizildeniz, Basra Korfezi ve Hint Okyanusu’nda inci dalgici,
kiirekgi ve yelkenli gemilerde tayfa olarak, ayrica ¢ogunlukla Arabistan’da,
ev diginda hizmetgi ve is¢i olarak kullaniimakraydilar. Koleler arasinda bir
azinlik, sorumluluk gerektiren gorevlere getirilmekte ve sahiplerinin isle-
rini ytirtitmekteydi.

Imparatorluk’ta 15. yiizyildan sonra ok marjinal bir olgu olan tarim
koleligi, Katkasya’dan 1860°larda zorunlu Cerkes gogiiniin bir sonucu ola-
rak biyiik olgekte yeniden ortaya ¢ikti. Gogmenlere hitkiimetin yerlesim
i¢in dagittigy topraklart islemek igin kolelerini de birlikte getirmeleri izni
verildi. Bu dénemde Imparatorluktaki askeri kéleligin varligi sona ermisti
ve sultanin ordularinda ancak 6zgiir olanlar hizmet edebilirdi. Yine de ge-
sitli durumlarda koleler hikkiimetge edinilmekte, azat edilmekte, ordu ile
donanmaya alinarak hiir dogmus askerlerle aymt kosullarda hizmet etmek-
teydiler. Mehmet Ali Pasa ve haleflerinin Misirli ordusu harig,3 bu ne bii-
yik olgekte, ne de diizenli olarak yapilmaktaydi. Sultan II. Abdiilhamit do-
neminde azatl: kéleler askeri bandolara ve denizcilik 6grendikleri birliklere
yerlestirilmiglerdi. Bu, kismen onlarin yeniden kolelestirilmelerini énlemek
i¢in yapilmugti. Sarayin ak ve kara hadimlari, daha 6nce sahip olduklari giice
19. yiizyilda sahip degildiler. Fakat ¢ok az sayida ve hemen tamanuyla Afri-
ka’dan olmak tizere hadimlar Imparatorluga hél4 ithal edilmekteydiler.

S Bkz érnegin Walz, s. 226 vd.; Baer, s. 164-5; Lewis, Race and Color, s. 77-8.
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18. yiizyil sonunda ve 19. yiizyll basinda basta Ingiltere olmak iizere
Bat1 Avrupa’da gittik¢e yogunlasan ilgact (abolitionist) diisiincelerin At-
lantik kole ticareti iizerinde biiyiik bir etkisi oldu. Ingiltere 1807°de kole
ticaretini yasaklamis ve 1833’te Karayip somiirgelerindeki kolelik statiisii-
ni kaldirmisti. Daha sonra, Afrika’dan kole ticaretini bastirmak amaciyla
diger Avrupa giigleriyle bir anlagmalar ag1 olusturmustu.é Yiizyilin ortasi-
na kadar Fransa, Avusturya, Prusya, Rusya, Hollanda, Portekiz ve Ispanya
isteksizce de olsa, Ingiltere ile, bu amaca yonelik olarak, bir bigcimde an-
lagmaya girmeye razi edilmislerdi. Bu anlagmalar aginin 19. yizyilin ikinci
yarisina dek rahatlikla yapilabilen Osmanlt kole ticareti tizerine goriilebilir
bir etkisi olmadi. Bununla birlikte Atlantik ticaretindeki tedrici distisle
kamuoyunun ilgisi Osmanlilara yoneldi. Osmanhlar ise Avrupal giiglere
gittikge artan bagimliliklari ytiziinden kendi igislerinin yonetiminde, ya-
banci miidahalesinden giderek daha etkilenir duruma gelmislerdi. Boyle-
ce Osmanli kole ticaretinin bastinlmast, Ingiltere’nin Dogu’daki politika-
sinda agtkga ilan ettigi amaglarindan biri oldu.

0

Bu ¢alismada, kéle talebinin biiyiik béliimiiniin Imparatorlugun belli
basli kent merkezlerince yaratilmast olgusunun nasil kole ticareti agun bir-
birine kenetledigini ve nasil bu agm isleme dinamiklerini belirledigini gos-
termeye ¢alisacagun (bkz. Harita A). Politik ve ekonomik giigliikler bir
yolda kole tasinmasuu tehlikeli duruma getirdigi zaman, yeterli arzi garan-
tilemek i¢in bagka yollar kullanilmaktaydi. Degisik para birimlerivle ifade
edilmesine ragmen tck fiyatlandirma sistemi ve aynmi biirokratik gelenek,
Osmanli kole ticaretine daha da biiyiik bir bitiinlik vermekteydi. Kole ti-
careti aginin islemesi ve esircilerin artan giigliikler ve degisen kosullarla bas
etmek i¢in kullandigt yontemler I. ve I1. boliimlerde incelenecektir.

1840’larin sonundan baslayarak birbiri ardindan gelen Ingiliz hiikii-
metleri, bazen dogrudan bazen dolayl baski kullanarak, Bibsili’yi Impa-
ratorluga yonelik kole ticaretini sinirlayict 6nlemler almaya ikna etmek
i¢in adimlar attilar. Osmanlilarin 1847°de bazi 6diinler vermeclerine rag-
men 1850’lerin ortasina dek kapsamli bir eyleme gegilmedi. 1857 de Af-
rikali kole ticaretini (siyah ve Habesi), Hicaz hari¢ Imparatorlugun her
erinde yasaklayan bir ferman ¢karildi.” 1880’de Afrika’daki kole ticarceti-

6  Ayrintilar igin bkz. Miers, s. 9-39.
7  Hicaz’in disarida tutulmasinin nedenleri agagida tartigilmigtir, s 110-114



nin bastirilmast konusunda bir Ingiliz-Osmanli anlagmasi imzalandi ve
Osmanli hitkiimeti 1890°da, Avrupali ve Avrupali olmayan diger devletler
gibi, Afrika kole ticaretine karst olan Briiksel Anlagsmasini imzaladi. Bu
gelismeler IT1., IV, VL. ve VII. boliimlerin konusudur.

Osmanh Imparatorlugu’na yénelik ve Imparatorluk igindeki Afrikal
kole trafiginin bastinlmasinda elde edilenlerin ¢ogu, aslinda Babidli’den
Ingiliz baskisiyla koparilmigti. Fakat bir¢ok durumda ve kisa donemde
belki her vakada, yabana ilgacilarin mtidahaleleri, hi¢ kuskusuz kolelerin
aleyhine olmugtur. Yabana goézlemciler ve Osmanli memurlarindan uzak
durmak isteyen kole tacirlerinin daha uzun ve zorlu yollara yonelmeleri
kolelerin acilarini ve 6liim oranim artirmaktaydi. Unlii Hollandali oryan-
talist Snouck Hurgronje ve baskalari, kolelik karsit1 hareketi, Osmanli ko-
le ticaretine miidahale girisimlerinden dolay: siddetle elestirmekteydiler.8
Ingiliz dig politikast tizerinde kolelik karsiti “lobinin” etkisi ve Ingiliz bas-
kisina Osmanlilarin tepkisi VIII, bolimde tartigilacaktir.

Imparatorlukta kéle ticaretinin bastirilmasi, Tanzimat (1839-1876) ve
Tanzimat sonrasi yapilan reformlarin bir pargas: olarak kendi i¢ baglamin-
da anlagilmalidir. Bu reformlardan 6zellikle, baghca gayrimiislim azinhkla-
nn durumuyla ilgili olanlar, dis etkiler altinda kabul edilmigse de bir¢ogu
bagimsiz olarak Osmanhlarin kendi i¢ ihtiyaglarindan ve kaygilarindan
dogmugtur. Kanun ve adalet alanindaki reformlar Bau diisiincesi ve kav-
ramlarmdan en ¢ok etkilenenler arasindadir. Bununla birlikte inceledigi-
miz donemde, kolelikle ilgili kanunlar kigisel statii alanina girdiklerinden
bu reformlardan hemen hig etkilenmemislerdir.

Islam yasaklanana izin verilmemesini ve izin verilenin yasaklanmamasi-
1 6gretir. Bu kural, ayrica aile yagantisi ve evin 6zel hayauyla i i¢e giren
kurum mahremiyeti, kole ticaretini bastirma yolundaki girisimlere karst
ortaya ¢ikan sert dini muhalefeti agiklamaktadir. Yine de yabana temsilci-
lerin bilgisi disinda ve kendi girisimleriyle hareket eden Osmanlilar, Cer-
kes koleligini ve kole ticaretini tedricen ortadan kaldiran ¢ok 6nemli re-
formlan uygulamaya koydular. Ilgacilik ¢abalari beyaz kélelik alanmna da
tasimak isteyen Ingilizlere bu konuda s6z hakki verilmedi. V. boliim bu
alandaki Osmanh reformlarina, kargilagilan giigliiklere ve ortaya ¢ikan de-
gisikliklere ayrilmustir.

8  Snouck Hurgronje, Mekka, ss. 17-20. Ayrica bkz. Keare, ss. 94-100; Slade, ss. 395-7.
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Boylece ortaya gikan diizen oldukga agiktir. 1840’larin baginda Ingil-
tere, Osmanlilar1 koleligi kaldirmalar igin ikna ¢alismalarina basladi. Cok
gecmeden amacini gergekei olarak yeniden gézden gegirip ¢abalarini Os-
manli kéle ticaretinin bastirilmast konusuna yoneltti. 1850’lerin sonlarina
dek bu hedef hem Afrikali hem de Cerkes kole ticaretini igermekteydi. Bu
tarihten sonra bu oldukga farkls iki ticaret tiiriiyle ugrasmak igin iki ayn
tarz gelistirildi. Ingiltere’nin faal bir ortak olarak kalmasina Sadece Afrika-
It kole ticaretinin bastirilmasinda izin verildi. Cerkes ve Giircti kole ticare-
tine miidahale girisimleri geri ¢evrildi. Beyaz kolelik alani Osmanhlara,
yanitlarini kendilerinin saglamak zorunda olduklar: gii¢ sorunlar sunmak-
taydi. Bu yanitlar da giderek Imparatorluktaki beyaz koleligin ve ticareti-
nin smnirlandirilmasima yol agtw.

Bu kitabin hemen hemen yarim ytizyillik bir stireyi kapsamasi gibi ya-
lin bir gergek bile gosteriyor ki Osmanl kole ticaretinin bastirilmasi tedri-
ci ve uzun bir siirecti. Gergekten de Ingilizler, Osmanl hiikiimetiyle isle-
rini adim adim ytrittiiler. Bu, basamaklar sinirlamadan yasaklamaya ve
sonunda iki yanl anlasmaya ulagan bir merdiveni ¢tkmak gibiydi. Her
adim kole ticaretinin kapsamini biraz daha daraltmaktaydi. Beyaz kole ti-
careti konusunda aynt yolu, ancak yabanc bir giiciin miidahalesi olma-
dan, Babiili de izledi.

Ferman gikarilmast veya daha sinirh talimatnamelerin yayuni yoluyla
yapilan hiikiimet diizenlemeleri, imparatorluga yonelik ve imparatorluk
icindeki kole ticaretinin bastirilmas: i¢in kullanilan aragti. Fakat sosyal
gergeklik, agik¢a kanunun goriintirdeki niyetinin ardindan geliyordu. Ko-
le ticareti, 1857’de yasaklanmasina ragmen yiizyilin son geyregi iginde bi-
le siirmckteydi.? Talimatnameler her birkag yilda ve bazen her birkag ayda
bir yinelenmek zorundaydi. Babiali buyruklarinin yerine getirilmesine,
merkezden uzaklik arttik¢a daha az 6nem verilmesi hi¢ de sasirtici degil-
di. Merkezi hiikiimet denetiminin yalniz lafta kaldig1 uzak vilayetlerde ya-
saklara pek aldiris edilmiyordu. Bir biitiin olarak imparatorlukta kole sa-
hipligi ve kole ticareti i¢ ice girmisti; hem i¢te hem de dista uygulamay:
bastirma gabalar1 yorucu oldu ve uzun stirdii.

9  Kuiguk miktarlarda kéle ithalati ¢okistine kadar imparatorluga ve daha sonra da
basta Arabistan olmak (izere ortaya ¢ikan devletlere yapilmaya devam etti..
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BIiRINCI BOLUM

KAYNAKTAN PAZARA

19. YUZYILDA OSMANLI
KOLE TICARETI AGI

1 9 e ylizyilda Osmanllar arasinda koéle sahipligi ¢ogunlukla bir
kent olgusuydu. Dolayisiyla kolelerin ¢ogunlugunun alnip satildigy yer-
ler, Rumeli’nin, Anadolu’nun, Balkanlar’in ve Dogu Akdeniz’in biiyiik
kentleriydi. Ayrica birgok kole kendilerine bu kasaba ve kentlerde stirekli
bir kapt da buluyorlardi. Elit grubun zengin ve ctkili tiyelerinin en azin-
dan bir konak sahibi olduklar1 Istanbul, kéleler igin en biiyiik talebi yarat-
maktaydi. Hatta yonetici simufin daha az zengin tiyeleri ve orta sitlar da
kole sahibi olabiliyorlard:. Kolelerin adimladiklar1 hemen her yol Dersa-
adet’e gtkmaktaydi.

Istanbul’a ve Imparatorlugun kalbine dogru bu yolculuk, ortak fiyat-
landirma sistemine sahip oldukga biitiinlesmis bir ekonomi iginde, ortak
kayit ve vergilendirme yontemleriyle, goreli degismeyen idari uygulamalar
altinda yapilmaktaydi. Bunlarin tiimii Osmanl: kole ticareti aginda biiyiik
benzerlikler olusturmus, onu bir “sistem” durumuna getirmisti. I. ve II.
boliimlerde bu benzerlikleri bulmaya ve sistemin ekonomik ve sosyal
yonlerini agiklamaya ¢alisacagiz. Bu, daha sonra Osmanl kole ticareti ta-
rihini ortak bir temelde yeniden olusturmamizi saglayacak. Giriste bahse-
dilenlerin digindaki olaylar irdelemeyi tistlenmeyecegiz.

Bu boliim 19. yiizyihn ikinci yarisnda Osmanlt Imparatorlugu’na yone-
lik ve Imparatorluk igindeki kole ticaretinin teknik yoniine ayrilmistir. Ko-
leleri ve kole tacirlerini arz kaynaklarindan pazara kadar izleyecek ve bu
uzun yolculugun her evresinde ortaya ¢ikan sorunlari gézden gegirecegiz.



Dogu’da kolelerin edinilmesi, nakledilmesi ve satigiun gesitli yonleri hem
popiiler hem de bilimsel literatiirde ele alinnugtir. Col kervanlari ve koleler-
le dolu yelkenli anlatimlar1 da eksik degildir. Bu kayitlar: burada yinelemek
oldukga gereksiz olurdu. Bunun yerine tartigmamiz, kole ticaretine “Istan-
bul’dan bir bakis” olarak adlandirilabilecek bir yaklasimla, belirgin bigimde
Osmanlt olan noktalar tizerinde yogunlasacaktir. Ayrica daha 6nce gézden
kaginlan veya ¢ok kisa deginilen bazi kayda deger ayrintilart da ekleyecegiz.

KOLELERIN EDINIMI

19. yiizyilda Osmanli pazarlarina kéle saglayan topraklar Imparatorlu-
gun siurlar disindaydi. Vaday, Bagirmi ve Bornu gibi Orta Afrika bolge-
leri! ve Yukar1 Nil ile Bat1 Sudan, baslica siyah kole kaynaklarnydi. Galla ve
Siclama beylikleri Habes koleleri sagliyordu. Giircistan ve Cerkezistan ise
Imparatorluga beyaz kole vermekteydiler. Bu yorelerin 6zgiir sakinleri tig
sekilde kolelestiriliyor ve onlar1 Osmanl topraklarina gotiiren tacirlerin
eline gegiyorlardi:

1. Savagta tutsak alma yoluyla edinim: Bu yorelerin tiimiindeki, fa-
kat ozellikle Orta Afrika ve Etiyopya'daki yerel savaslar, her iki cinsten
biiyiik sayilardaki tutsag pazara yoneltmekteydi. Kolelik kitanin iglerinde-
ki Afrika kabileleri arasinda yerlesmis bir kurumdu ve savagta tutsaklik yo-
luyla kole edinimi yaygindi; Afrikalilarin koéle olarak dis diinyaya ulagma-
larindan ¢ok 6nceki durum da buydu. Etiyopya’nin giiney ve bati bolge-
lerindcki stirekli savag Galla ve Siclama kokenli pek ¢ok kole saglamaktay-
di. Bu bolgelerin 19. yiizyilin ilk yarisinda Avrupa ve Osmanl tiiccarlari-
na agilmasi, kole ihracatini kole saglayan topraklarin ekonomisinde 6nem-
li bir kalem haline getirdi. [mparatorlukta i¢ ayaklanma sonucu kélelestir-
meyc ¢ok ender rastlanmasina ragmen, bir 6rnegini biliyoruz. 1847°de
Bedirhan Bev’in yonettigi Kiirt ayiklanmas: sirasinda, Nasturi, Yakubi,
Yezidi kadin ve g¢ocuklar tutsak alinip Diyarbakir-Musul boélgesinde kole
olarak satilmislardi. Bunlarin bazilari, Ingilizlerin ricasi ve Babiili’nin ey-
lemi sonucunda serbest birakilmugti. Bu ornekte zimmilerin kolelestiril-
mesinin Seriat’a aykirt olduguna dair karar verilmisti.2

1 Ornegin bkz. Izmir yetkililerince 1857'de bir kéle gemisinde yakalanan kélelerin
geldikleri yerlerin listesi (BA/Irade/Meclis-i Vala/16623, ekler 28 ve 68).

2 Orta Afrika ve Etiyopya icin bkz. Kapytaff ve Miers, “Girig”, s. 13; Abir, s. 54. Bedir-
han'in tutsaklar icin bkz. BA/lrade/ Meclis-i Vala/2961, Sadrazam, Meclis-i Valay-
Ahkdm-1 Adliye, Diyarbakir ve Fetvahane arasindaki yazisma, 31.12.47 - 28.3.48.
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2. Akinlar ve kagirma yoluyla edinim: Savas kole talebini kargilaya-
madiginda pazarlan beslemek igin kole akinlan diizenleniyordu. 1850’le-
rin sonunda, kuzey pazarlarina kole saglamak amaciyla Trablus Vilaye-
ti'nden Kavar ve A’ir yorelerine hdld akinlar diizenleniyordu. Savana kral-
larmin aracilant olarak hareket eden Tuaregler ve yari-kabilevi kralliklar
“akin yapmay: ve kole yakalamayi diizenli bir is haline getirmislerdi ve
kurbanlartyla karmagik bir ticari sistemi beslemekteydiler.” Yukari Nil,
Bahr al-Ghazal ve Beyaz Nil bolgelerinde bulunan Avrupa ve Osmanl fil-
disi tliccarlarinin faaliyetleri, 1850’lerde kisa siirede biiyiik bir kole akini
ve ticareti operasyonuna dontigmustii. Zariba denilen tiiccar kamplarinin
yapist ve saldirgan ticaret yontemleri ¢ok ge¢meden yogun kole ticaretiyle
kargilanan bir kole emegi ve kole taburlan talebi yaratti. Akinlar cogu Os-
manl tebaasi olan “kuzeyli tiiccarlar” yani Suriyeli, Misirll ve Kuzey Su-
danl tiiccarlarca yonetilmekteydi.3

Etiyopya’da kéle edinim seferleri giineybatida, hatta tilkeye komgu
zenci topraklarinda yapiliyordu. Buradaki yagmacilar Kaffa ve Galla bey-
liklerinden gelmekteydiler. Massava’daki Osmanli kaymakami, 1860°ta
kasabadan at ile elli saat uzaklikta bulunan Hubaba iizerine yapilan bir
akini rapor etmigti. Akin, yoredeki kabile seyhlerinin yardimiyla Massa-
va’daki “bes ya da on” tiiccar tarafindan diizenlenmigti.4

Bu kole edinim bigimine, hem arz kaynaklarmda hem de imparatorluk
i¢inde var olan insan kagirma adetini de eklemeliyiz. Insan kagirma, saldir-
gan eylemin biiyiik 6lgekte olmamas: ve cogunlukla kisisel diizeyde, kiigiik
Olgekte yiiriitiilmesiyle akimlardan ayrilir. Ayrica olast saldirganlara karg
kendisini savunmaya hazirlanmug biitiin bir koy yerine, tck bagina ve korun-
masiz insanlar hedef alinmaktaydi. Insan kagirma Etiyopya ve Cad Golii

J  Trablusgarp vilayetindeki akinlar igin bkz. BA/Yildiz/39/2128/129/118, Muhammad
Bashala’nin Layihasi, 6 Sevval 1311/12.4.94. Bu akinlardan birinin, 1859°da 2000
kisilik bir gticle Syrtis kaymakaminca duzenlendigi bildirilmekteydi (FO
84/1120/156-65, Herman’dan Russell’‘a, 2.7-14.9.60). 1840'ta iki yerli seyh, Trab-
lus‘a gitmekte olan ve blyuk bir muhafiz grubunca korunan biiyik bir kéle kervani-
ni vurdu (FO 195/108, Warrington‘dan Disisleri Bakanligi'na, 22.7.40). Tuareg
akinlari i¢in bkz. Kopytoff ve Miers, loc. c. (alinti). Trablus'a kéle ihra¢ eden bir
bélge olan Bornu’daki Afrikal akinlari igin bkz. Roberta Ann Dubar, “Slavery and
the Evolution of Nineteenth Century Damagaram®, Kopytoff ve Miers’da, s. 160.
Yukari Nil ve Sudan hakkindabkz. Holt, Modern History, s. 61-3.

4 Etiyopya icin bkz. Abir, s. 56. Hubaba tzerine olan akin, BA/irade/Meclis-i
Véla/19711'de anlatilmigtir, Pertev Efendi‘den Mekke Serifi‘'ne 23 Rebitlevvel
127719.10.60.



cevresindeki topraklarda ¢ok yaygindi. Anadolu’nun dogu smnirlarinda,
Kafkasya halki arasinda da sik sik olurdu. Lazlar, erkekleri sultanin ordu-
sunda hizmet eden Giircii kadin ve kizlarini kagirmakla suglamyorlardi. Po-
tide’deki Osmanl konsolosu, Abaza kabilelerinin kagirip Rus topraklarina
gotirdigii Osmanh vatandaglarinin serbest birakilmalarini saglamak igin
1865°’te Rus yetkililerinden araci olmalarini istemek zorunda kalmusti. Cer-
keslerin, 1860’larin basinda Osmanl Imparatorlugu’na goglerinden sonra,
stk sik hiir dogmus Miisliman ¢ocuklarini kagirdiklar ileri siiriilmekte;
Bulgaristan’da Bulgar, Rum ve Tatar kizlarini kagirmakla suglanmaktaydi-
lar. Osmanli ceza kanunu 1858°de ¢ocuk kagiranlar icin bir yillik hapis ce-
zasi getirdi, 1860 ve 1867°de ilgili maddelerin kapsamu genisletildi.>

3. Satin alma yoluyla edinim: Imparatorluga kéle ihrag eden bolge-
lerin tiimiinde zor dénemler, bir zorlama 6gesi olmaksizin, “goniilli” in-
san satiglarin1 giindeme getirmekteydi. Birgok Afrika toplumunda, kithk
donemlerinde, ¢ocuk ve yetiskinler tahil ile takas edilmekte, borcunu 6de-
yemeyenler veya bir cinayetten suglu bulunanlar kole olarak satilmaktaydi-
lar. Yagsam kogullarin iyilestirmek umuduyla kendilerini ve ¢ocuklarini ko-
le olarak satanlara da rastlanmaktaydi. Etiyopya, Galla ve Sidama hiikiim-
darlari, beyliklerinde segkinlerin tiikettigi ithal mallar1 giderinin bir kismu-
n, kendi tebaalarini diizenli olarak satarak karsilyorlardi. Burada da kiigiik
suglar ve vergi 6deyememek, sik stk suglulann kole olarak satilmalariyla so-
nuglaniyordu. Bazen ¢ocuklar vergi yerine alimyor veya kithk dénemlerin-
dec ailelerince satihyorlardi. Cocuk satist Cerkesler, ¢ogunlukla da kole si-
mfindan Cerkesler arasinda yaygindi. Sahibin ve ebeveynin onaylamasi ile
geng kizlar satiliyor, kendilerini bekledigine inanilan biiyiik firsadan kul-
lanmak {izere Istanbul haremlerine gotiiriiliiyorlardi. Birgok durumda ilgi-
li tiim taraflar (esir kizin kendisi de dahil olmak tizere) satisin gergekles-
mesini istiyorlardi. Dul kalmig annesinin kiigiik yasta sattugy, yiiksek sinifa
mensup [stanbullu bir haninun séyledigine gore:

S Etiyopya ve Gad Gélii cevresindeki bélge igin bkz. Abir, ss. 54 (1. not), 56; Kopytoff
ve Miers, loc. cit. (yazarlar burada adam kagirmanin hem “rasgele” hem de “iyi &r-
gutlenmis” bigimlerinden bahsediyorlar. Ayrica bkz. Dubar, ss. 160 - 1). Lazlarin
adam kagirmasi icin bkz. BA/lrade/Hariciye/5553, sadrazamdan sultana, 28 Zilhic-
ce 1270/23.9.54. Konsolos vekilinin araciigs, ibid./12344'tedir, sadrazamdan sulta-
na, 28 Zilhicce 1281/24.5.65 ve baska ilgili belgeler de bu dosyadadir. Cerkeslerce
kacirmalardan érnegin, BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1407°de bahsedilmistir. sadra-
zamdan sultana 24 Zilkdde 1283/30.7.67 ve ekler; Pinson, s. 79'da bir génderme
vardir. Ceza kanunu ve ilgili duzeltmeler igin bkz. Distdr, c. |, s. 582 (206. madde);
Aristarches, c. Il, ss. 254-5, 272.
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“Bir giin annem, yiiziinde mutlu bir ifadeyle yanimiza geldi ve bana
dedi ki: ‘Cocuklarim, babaniz Peygamber’in sefaatina nail oldu gali-
ba. Simdi bize mucizevi bir yardim geliyor. Zengin bir hanim alti-
yedi kiiglik cariye satin almak istiyor. Siz ti¢ kiigiik kizt satacagim ve
kazandigim parayla daglara geri doniip erkek kardeslerinizi sehir fa-
releri gibi degil, ger¢ek Rumelililer olarak biiytitecegim’. Hepimiz
¢ok mutlu olduk...”

Bazen de bireyler, kole tacirlerinin teklif ettigi belli bir miktar para
icin kole durumuna diigmeyi kabul edebilmekteydiler. 1853 yilinda Misir
valisine satilan ve daha sonra 6zgiirliiklerini geri isteyen hiir dogmus yedi
Tiirk ¢ocugunun durumlart boyleydi. 1867°de Trablusgarp’taki kitlik si-
rasinda, sinir bolgesinden bazi kisilerin agliktan 6lmemck igin kendilerini
kole olarak sattiklar soylenmekteydi.é

Boylece kole edinme yontemleri, en saldirgan savas ve akindan, kolelik
stattistintin goniilli kabuliine kadar degismekteydi. Afrika’da bir arz piya-
sastnin var oldugu ileri siiriilmektedir,” agag: yukar aym sey Osmanl paza-
riun yapst igin s6ylenebilir. Bagka bir deyisle, tutsaklar, kagirilmis veya
herhangi bir bi¢imde satiga sunulmus insanlar, hemen her zaman istekli bir
alict bulabilmekteydiler. Fakat Osmanli alicisina gelmeden 6nce, koleyi va-
tarundan pazara karmagik bir yol sistemiyle getiren ulagim agima bakmamiz
gerckiyor.

BASLICA OSMANL! KOLE TICARETI YOLLARI8

Osmanl kole ticaret sistemi tig 6geden olugmaktaydi: Koéle ihrag eden
kaynaklar, kole ithal eden biiviik pazarlar ve Gzerinde merkez ve gevee
antrepolar: olan, kaynagr pazara baglayan kara ve deniz yollarn. Koleler,
biitiin ticarct ag1 boyunca yerel tagra pazarlarma da sunularak satilmaktay-

6  Afrika toplumlarinda ve Etiyopya'da satin alarak edinim igin bkz. Abir, s. 54 vd.
Cerkes uygulamalari i¢in bkz. BA/loc. cit., Longworth, c. |, ss. 278-80; Demetra
Brown, Haremlik, s. 118 (alint1). Kendilerini satan erkek ¢ocuklar icin bkz. BA/lra-
de/Meclis-i Vala/16542, sadrazamdan sultana, 7 Muharrem 1274/28.8.57 ve ek bel-
geler. Trablus kithgi icin bkz. BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G96, De Cosson’un rapo-
ru, 16.6.74 (s.15).

7  Kopytoff ve Miers, s. 14.

8 Bu caliymada ne Misir vilayetiune olan kéle ticareti ne de Sudan’dan Misir'a olan
kéle ticareti ile ugragsmaktayim. Bu konular ayn bir ¢cahigma gerektirir ve kendi
baslarina bir konu olusturur. Burada yalnizca Misir transit ticareti, yani misir
aracihgr ile Osmanl pazarlarina yapilan ticareti ele alacagim.



dilar. Kaynaklarin ¢ogu Osmanli topraginin disinda kaliyordu, fakat siste-
min diger 6geleri Sultan’in niifuzu altndaki topraklardaydi. Asagidaki lis-
te ve ilgili haritalar kaynaktan pazara giden dort anayolu ve her yolda ti-
careti yapilan kolelerin cinsini belirtmektedir.

A. Kuzey Afrika ticareti (B, C ve D Haritalarr)
KAYNAKLAR: Cad Golii’'nii gevreleyen bolgeler, baslica Vaday, Bornu
ve Bagirmi.
KOLELER: Siyah
YOLLAR: (1) Karadan: (a) Gat-Murzuk-Bingazi
(b) Gat-Gadames-Trablusgarp
(c) Trablusgarp vilayetinden Misir’a
cesitli yollar
(2)Denizden: Trablusgarp, Bingazi ve diger sahil
kasabalarindan Malta, Girit, Rodos gibi Akdeniz
adalar1 ve Ege adalarina ugrayarak Istanbul, Izmir,
Selanik ve Dogu Akdeniz’in diger limanlarmna.

Ek yollar _iskcndcriye’yi ¢ogunlukla Kibris’a ugrayarak,
Istanbul, Izmir, Giiney Anadolu ve Dogu

Akdeniz limanlarina baglamaktaydi.

B. Kizildeniz Ticareti (E Haritasi)
KAYNAKLAR: Kordofan, Darfur, Sudan’daki Mavi ve Beyaz Nil hav-
zalari, Etiyopya’daki Galla, Sidama ve Gurage beylikleri.
KOLELER: Siyahlar (baglica Nubyalilar) ve Habcsler
YOLLAR: (1) Karadan (a) Yukan Nil’den Berbera ve Kizildeniz
kiyisina, Scvakin veya Massava
yakinlarina.
(b) Beyaz ve Mavi Nil havzalarindan
Kallabat, Kadarif-Kassala-Sevakin
veya Massava’ya.
(c) (b) yoluna kismi bir alternatifi olarak
Mavi Nil’den yukariya Sandi’ye.
(d) Galla tilkesinden Sova yolu ile Rahita,
Tacura ve Zeyla’ya.
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(e) Giiney Etiyopya’dan Harar ve
Berbera’ya
(f) Giiney Etiyopya’dan Sova yolu ile
Gondar’a ve Massava yakinlarindaki
kayilara.
(2)Kizildeniz’i ¢apraz gegerek: Sevakin, Agig, Port
Mornington, Seyh Barghuth, Massava, Bayl{il, Tacura,
Zeyla ve Berbera’dan (ve kiyt boyunca diger
limanlardan) Arap yarimadasindaki Yanbu, Cidde, Lith,
Kunfudha, Luhayya, Hudeyde ve Mukha’ya
(ve kiy1 boyunca bagka noktalara).
(3) Arap karayolu: (a) Hudeyde’den Cidde’ye
(b) Cidde-Mekke-Sam ve Kuzeye
(Hac yolu)
(c) Yanbu’dan Medine’ye
(d) Hicaz-Necd-Basra Korfezi.
(4) Dogu Akdeniz ve Misir’a Siiveys Kanal: iistiinden
yapilan ticaret (yalnizca 1869-70’ten sonra)
C. Basra Korfezi - Irak Ticareti
KAYNAKLAR: Zanzibar (Nyasa Goli’nii ¢evreleyen bolgelerden
Zanzibar’a pek ¢ok kole gelmekteydi) ve Etiyopya.
KOLELER: Siyah ve Habes
YOLLAR: (1)Denizden (a) Zanzibar-Maskat-Korfez
limanlari-Basra veya Mohamera.

(b) Tacura, Zeyla veya Berbera’dan
Korfez limanlari-Basra veya
Mohemera’ya

(2)Karadan (a) Hicaz-Necd-Korfez limanlar:-
Basra veya Mohemera.

(b) Basra-Bagdat-Musul-Diyarbakir
ve Dogu Anadolu kentleri.

(d) Cerkes ve Giircti Kole Ticareti
(Harita G)

KAYNAKLAR: Cerkezistan ve Giircistan.
KOLELER: Beyaz
YOLLAR: (1)Denizden-Sohum Kale, Batum ve Karadeniz’in dogu



kiyisindaki daha kigiik limanlardan, Trabzon, Samsun,
Sinop ve diger Anadolu kentleri tistiinden Istanbul,
Izmir, Selanik ve Misir ile Dogu Akdeniz’deki kentlere.

ULASIM ARACLARI VE YONTEMLERI
1. Kervanlar

Kolelerin Afrika’daki evlerinden baslayan yolculuklarinin ilk kismu ka-
rayolu kervanlariyla yapiliyordu. Kervan yolculugu, yolculugun en zor
bolimityda ve Osmanlt topraklarina giden uzun yolda en ¢ok yagam kay-
br da bu asamada olmaktaydi. Kervanlarca alnan yolun biiyiik bir boli-
mii Osmanh yetki alaninin disinda kalmakta olup? Sultan’in kéle ticareti-
ni lagveden fermanlaridan etkilenmiyordu. Bununla birlikte, kervanlarin
¢ogu Osmanli pazarini doyurmak amaciyla Osmanl topragina yonelmisti.
Ayrica Osmanl tebaast arasinda Imparatorluk sinirlart diginda kole ticareti
yapanlar da ¢oktu; ancak arz kaynaklarma dek indiklerini pek gérmiiyo-
ruz. Osmanlt tiiccarlart Etiyopya ticaretinden ¢ok Sahra kole ticaretine
katilmaktaydilar. Fakat her iki ticaret yolunda da Osmanli olmayan nakli-
yeci tiiccarn rolii ¢ok 6nemliydi. 19. yiizyihn ikinci yarisi boyunca Impa-
ratorluga karayoluyla kole nakli kaliplarinda ¢ok az degisiklik oldugunu
da belirtmemiz gerek. Simdi bu kaliplarin bazilarint gozden gegirelim.

Cad Goli gevresindeki kéle devsirilen bolgelerden, baglica Vaday, Bor-
nu ve Bagirmi’den Akdeniz kiyisina dek yiirtyis yaklagik ti¢ ay almaktaydi.
1873’te bir kervana katlan Fransiz kasit ve 6gretmen De Cosson, Trab-
lus’tan Kano’ya kadar yetmis giin siiren bir yolculugun gunlagini yaz-
mustir. Kervanlar haziranda baslayan yagmurlu mevsimden 6nce i¢ bolge-
lere varmak igin, Trablus vilayetinden genellikle mart-ckim aylari arasinda
yola ¢itkmaktaydilar. Bazi tiiccarlar bolgeye ulagir ulasmaz ahigverislerini ya-
ptp yagmurlardan 6nce doniige bashyor, boylece temmuz-eyliil aylar1 ara-
sinda Trablus’a donmiis oluyorlard:. Bazilar1 da yagmur mevsimi gegtikten
sonra yolculuga baghyor ve baharmn baglarmda vilayete déniiyordu.19

I¢ bolgeleri Trablus vilayeti sinirindaki tiiccar kasabalarina (baslica Gat

9  Bkz. Harita B, s. 20.

10 Cad Géli - Trablus Yolu icin bkz. FO 84/1412/47-58, Henderson’don Derby’e,
24.12.75. De Cosson'un gunligu ve kervan programlari icin bkz. BFASS//oc. cit.
(s.17); Ibid. |s18/C54/37-37b, F.L. Carnana’dan (Trablus) Allen’a, 21.6.92;
FO/1428/76-9, Henderson'dan W.H. Wylde’q, 22.6.74.
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s KOLE TICARET! YOLLARI

B KOLE DEVSIRILEN BOLGELER

Harita B: Trablus’a giden Salira yollar:
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Harita C: Trablus vilayetinden Misw’'a giden ol yollars.

1z



>
‘v

L/

KARADENIZ

RUMELI

B R
o

ANADOLU

SAM
KIBRIS @

o

BN KOLELERIN KARAYA GIKARILDIGI YH)RELER

AV,

Harita 1): Bashiea Akdeniz kale ticareet yollar



Harita E: Kzddeniz kale ticarceti.

=P XOLE TICARET YOLLAR!
KOLE DEVSIRILEN BOLGELER
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m (O MICARET] YOLLARI
B OLE TICARET! YAPILAN BOLGELER

MISIR

ARABIBTAN

NINT ORVANDSY

Harira E: Basva Kavfesi-Irak bile ticarcti.
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Harita (: Cerkes ve Giiren Kole Ticarcti



ve Murzuk) baglayan kervanlar ¢ogunlukla Tuareg ve Tibu kervancilarca
yonetilmekteydi. Tuareglerin Kano’dan gelen biitiin kervanlardan zorla
koruma parasi aldiklar1 s6yleniyordu. Kiigiik kervanlar uzun ve zahmetli
yolculuga kalkigamayacaklari igin, Sahra’yr gegen kervanlar ya biyiik ya da
¢ok biiyiiktiiler. Bir istisna gibi goriinmesine ragmen, Eyliil 1847°de Bin-
gazi’ye ulasan bir kervanin bin kole getirmis oldugu soylenmekteydi. De
Cosson’un 1873’te Trablus’ta kauldig kervan, 245 deve ve 85 silahli
adamdan olugsmaktaydi. Boyle kervanlar, bir kismi kolelerce taginan, gesit-
li mallar ithal ediyorlardi. Iki kaynak, her erkek kélenin dokuz kiloluk bir
yiik tasidigun belirtmektedir.!!

Col yolculugu siiresince kosullar gok agirdi. Hemen tiim raporlar
uzun yiriyis saatlerinden, bazilart kolelerin zincirlendiginden, inatgilik
veya sadece kervana ayak uyduramamaktan dolayr verilen agir cezalardan
ve stirekli olarak kurumug bir kuyuya ulagma korkusundan bahsetmekte-
dir. Bingazi’deki Ingiliz konsolos vekili bir raporunda Vaday’in bagkenti
Varah'’tan 6nemli bir vaha olan Kufra’ya dek elli giin siiren yol boyunca
on ii¢ kuyu duragi oldugunu belirtmigti. Bu kuyularin ¢ogu birbirlerin-
den iki ila bes giin uzakliktaydi, fakat iki kez on dort giin boyunca yiiri-
mek gerekiyordu. Salira’yr ge¢gmek hem kole hem de tiiccar igin ¢ok giig-
td, fakat yolculuk ve iklim kogullarina alisik olmayan birinciler daha daya-
niksiz oluyorlardi. Esircilerin zalimligi hakkindaki yaygin hikiyeler muh-
temelen abartilnugtir, ¢linkd kervancilar koélelerin dirilerinin oliilerinden
daha degerli oldugunu biliyorlardi. Yine de ne tarafindan bakilirsa bakil-
sin Oliim oram viksekti. Tahminler biyiik oranda degismekte ve viizde 7
ile yiizde 40 arasinda oynamaktadir.2

Kervanlarin ¢ogu Trablus’tan on sekiz giinliik uzaklikta olan Gat’a gi-
diyorlardi. Orada koleler sauliyor ve yeni kervanlar olusturuluyordu. Ba-

11 Tuareglerin oynadigi rol icin, bkz. érnegin, FO 84/919/Herman’dan Clarendon’a,
15.1.53; BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G96, De Cosson’un raporu, 16.6.74, ss. 16-8
Ibid. /S22/G22. James F. Church’den Louis A. Chamerozowe’q, tarih yok (yaklasik
6.55) Bingazi'ye 1000 kéle getiren kervan igin bkz. FO 84/691/32, Palmerston’dan
Cowley’e, 20.11.47. Kélelerce tasinan yuk hakkinda, bkz. BFASS/Mss. Brit.
Emp./S22/G22, Church’den Chamerozowe'q, tarihsiz. 6.55; FO 84/919/Herman’dan
Clarendon’q, 15.1.53.

12 Yolculuk kosullarinin kisa bir 6zeti Fisher ve Fisher'da vardir ss. 76-82. Ve daha ay-
rintili kaynaklar bu bélimiin notlarinda aktarilmistir. Bingazi‘deki konsolos vekili-
nin raporu igin bkz. FO 84/1412/47-58, Henderson’dan Derby'ye 24.12.75. Baz:
6lim oram tahminleri icin, bkz. FO, 84/919/193-5, Herman’dan Clarendon’a
14.3.33; BFASS/Mss.Brit. Emp./S.22/G 96, De Cosson’un raporu, 16.6.74, s. 19.



zen kervanlar Akdeniz’in sahil kasabalarindan gelen Osmanh tiiccarlanyla
karsilagmak i¢in Murzuk ve Gadames’e dek gidiyorlardi. Murzuk Binga-
zi’ye, Gadames ise Trablus pazarina kole saghyordu. Yiizyilin son geyre-
ginde, esirciler kolelerin ¢ogunu, Bingazi’ye sekiz giinliik uzakliktaki Ca-
lo’ya getirip satiyor ve yetkililer fark etmesin diye kiigiik gruplar halinde
kasabaya yiiriitiiyorlardi.'3 Bu agamada ticaret, ya tagra talebini kargilayan
yerel kole saticilarinin ya da kuzeydogu Akdeniz’e ihracat yapan tiiccarin
eline gegiyordu.

Sahra-otesi ticarctine ek olarak, Osmanl pazarlarina giden bagka islek
kervanyollar1 da vardi. Ayni derecede 6nemli olan Etiyopya karayolu kole
ticareti, Massava, Rahita, Berbera, Tacura ve Zeyla gibi Kizildeniz liman-
larina ulagmaktaydi.'4 Bu ticaretin ilk kismi, koleleri zorla Giiney ve Gii-
neybati Galla’dan, Sidama ve Gurage beyliklerinden, merkezdeki Amhara
eyaletlerine getiren Etiyopyali esircilerin elindeydi. Burada koleler el de-
gistirmekte ve kendilerini Sova Krallig’nin kuzey pazarlarma gotiirecek
olan tiiccarlann miilkiyetine gegmekteydiler. Sova’da onlari, Harar, Tacu-
ra, Aussa, Rahita, Vollo ve Kuzey Etiyopya’dan gelen kervanlar kargihyor-
du. Bir rapora gore, Tacura’ya kadar yolculugun siiresi yirmi bir, Rahi-
ta’ya ise yirmi dort giindii. Sova’mn giineyindeki kervanlar belki de Sah-
ra’yl gegenler kadar biiytikken, ortalama Afar kervani otuz-elli tiiccardan
ve yaklagik iki ytiz koleden olugsmaktaydi. Tacural tiiccarlarin ¢ogu So-
va’da yalnizca bes veya alu kole satmn alabilecek giigteydiler, bu da ancak
ailclerini gegindirecek kadardi.

Yiizyilin Gglinct ¢eyreginde Arabistan’da Etiyopyal kolelere olan tale-
bin biytimesi sonucu, ki bu Sova’mn yayilmasi ve yeni ticaret firsatlarmm
dogmastyla eszamanhydi, bu yone giden kervanlarin hacmi de biiytdi.
1878°dc¢, Kizildeniz ticaretini gozlemek igin gonderilmis bir Ingiliz suba-
vi Tacura’ya gelen dort yiiz kolelik bir kervanda, bazen kirk kadar esirci-
nin hisscsi olabildigini bildirmigti.’S Genelde, Sova’ya giderken kolelere
kot davramlmiyordu, fakat onlar1 Sova’dan kiyya gotiiren Afar tiiccarla-

13 BFASS/loc. cit./S18/C37-37b, F. L. Caranana’dan Allen’a, 21.6.92.

14 Bu ticaretin iyi bir anlatimi Abir'de vardir, ss. 58-68; sonrasi igin ayrica bkz.
BFASS/Miss. Brit. Emp./S22/G2, Charles Gissing’in Kizildeniz kéle ticareti Gizerine
raporu, 1.7-31.12.88.

15 FO 84/1511/132-5, Kizildeniz’i gezerken Kaptan Malcolm’un ézel notlar (11-
12.2.78'de Tacura'y: ziyaret etti), Vivian'dan Derby’ye, 22.3.78. 1888'de ticaret
uzerine rapor veren Kaptan Gissing, kervanlarin bazen 600 kadar kéle tasidiklarini
yazmaktaydi. (BFASS/loc. cit.)



rinin kolelere pek iyi davranmadiklart sdyleniyordu.

Etiyopya kervanyollart Osmanl: yetki alaninin tamamen disindayd: ve
Bébili’nin kole ticaretiyle ilgili talimatlarmdan dogrudan etkilenmiyordu.
Diger kervanyollar1 en azindan sézde Osmanlt denetimi altindaydi. Bun-
lar, Trablus ve Musir vilayetlerini birbirlerine baglayan ¢6l yollar1, Ye-
men’den Hicaz’a giden kiyr yollar1, Arabistant gegen yollar ve Suriye hac
yoluydu. 19. yiizyilin ikinci yarisinin biiyiik bolimiinde, bu yollar boyun-
ca koleleri getiren kervanlar ¢ogunlukla bagka mallarin da ticaretini yapi-
yorlardi. Bu yollarin tiimii, kendilerine paralel daha elverisli kara ve deniz
yollarina alternatif arz kanallar1 olarak kullanihiyordu. Anayollarda savag
veya hiikiimetin miidahalesi gibi giigliikler ortaya ¢ikinca, ticaret bu tali
karayollarina kaydirithyordu. Bu yollarda nakledilen kolelerin sayisi ana-
yollardan nakledilenlerden daha azd: ve koleleri nakleden kervanlar da da-
ha kiigiikeii.'6

Karayolu kervani, yalniz Afrika kole ticaretinde bir nakliye araciydi,
Cerkes ve Giircii kole ticaretinde kullamilmuyordu. Kafkasya’dan Istanbul’a
ithal edilen beyaz kolelerin ¢ogunlugu denizyoluyla getirilmekte, karayo-
luyla getirilenler ise gruplar halinde, satig yapmak umuduyla kasabadan ka-
sabaya giden tek tek kole saticilarmn beraberindeydiler. Ilerde gorecegi-
miz gibi kiigtik yelkenli gemiler beyaz kole ticaretinde ana ulasim araciyds
ve Afrika ticarctinde de 6nemli bir rol oynuyordu.

2. Yelkenli Gemiler

Kervanlar, Afrikali koleyi sahile getiriyordu. Ikinci agama isc, ogun-
lukla bir yelkenli gemiyle uzun veya kisa deniz yolculuguvdu. Beyaz kole-
nin Katkas daglarmdan Karadeniz kiyisma kadar yolculugu genellikle kisa
siirerdi. Akdeniz’de, Kizildeniz'de, Hint Okyanusu’nda, Basra Korfezi ve
Karadeniz’deki yolculuklar birgok noktada birbirine benziyor, bazi teknik
ayrintilarda birbirlerinden ayriliyorlard:.

Yelkenli ticaretinde belirleyici 6gc¢, tamamen riizgir yoniine bagiml
olmasiydi. Bu olgu Dogu Afrika deniz ticaretini mevsimlik bir ticaret du-
rumuna getiriyordu. Denizei Arap, Iran ve Hint tiiccarlari, kole satm al-
mak amaciyla, Zanzibar’a kuzeydogu musonu ile kasim baginda yelken

16 MAE/Corr. Cons/Turquie/Hodeida/c. I/ss. 19-20, Lucciana’dan Tissot'ya, 24.11.80
(Yemen-Hicaz yolu); FO 84/1450/354-5, A. B. Wylde'in (Cidde konsolos vekili) me-
morandumu, 25.11.76 (Trans-Arabistan yolu); FO 84/1572/282-9, Kont della Sa-
la’dan Malet’e, 26.10.80 (Trablus-Misir yolu).



ag1p, glineybati musonu yardimuyla ve yiiklii olarak yaz aylarinda geri do-
niiyorlardr. Giineybati musonunun en siddetli estigi haziran ve temmuz
aylarinda geriye doniisiin giivenli olmadig) digiiniilmekteydi. Basra Korfe-
zi'nden Osmanl Imparatorlugu’na olan ticaret boylece temmuzda baglar,
Zanzibar’dan 6nce agag) Korfez ve Maskat limanlarina gruplar halinde ge-
len koleler Basra’ya dogru hareket ederlerdi. Bu aynmi zamanda diizenli ti-
carct mevsiminin de doruguydu, kole saticilart Irak’in asagisindan gelen
hurma ve daha bagka mallardan olusan yiikleriyle geri donerlerdi.'?

Dogu Afrika’dan, Kizildeniz’deki Osmanl limanlarina da kole ticareti
yapilirdi. Ancak, riizgirlarm yoni burada tiiccarlar igin bir sorundu. Kole
gemilerinin Zanzibar’a yelken agtigi kuzeydogu musonu sirasinda, Kizil-
deniz’deki riizgirlar glincyden kuzeye dogru eserdi. Bu, yerel tiiccarlarin
Dogu Afrika’daki meslcktaslarina katilmalarini neredeyse tamamen ola-
naksiz kilmaktaydi.'® Yazin alizeler giineydogudan eserken, Kizildeniz
riizgirlar1 kuzeybatidan eser. Bu ise kole devsirme mevsimi sirasinda Zan-
zibar’dan Dogu Arabistan’a kole ithalini tamamen olanaksiz kiliyordu.
Bu giigliikleri yenmek igin, Kizildenizli tiiccarlar, Zanzibar’a sonbaharda
gliney riizgirlariyla gidip, giineybati musonunun sonunda Giiney Arabis-
tan’a dontiyorlardi. Boylece mevsim degisince Kizildeniz yukarisina yol-
culuk yapabiliyorlardi. Fakat bu hassas zamanlama ve sonucundaki zor-
luklardan dolayi, Kizildeniz ticareti ¢ogunlukla Zanzibar’dan baglamiyor-
du. Etiyopya ve Sudan’dan (basghca Darfur, Kordofan ve Sennar’dan) ko-
le ithal cumcek ve onlarr Kizildeniz’in kargt kiyisina, Arap pazarma ulagtir-
mak, asil Kizildeniz ticaretini olusturuyordu.

Kizildeniz’i gegis gencllikle birkag saat aliyor ve gece yapilabiliyordu.'?
Gidilecek manlarin segimi sadece orada bir esir pazarinin varhgina degil,
rizgdrlarm yoniine de baghydi Boylece Cidde’ye ticaretin biytik bir kis-
mu kuzey rizgin yardimyla kisin yapilabiliyor, Sevakin-Massava sahilin-
den Hudeyde’ye olan ticaret de giiney riizgiriyla daha ¢ok yazin yiriiti-
liyordu. Ay nedenle, Somali kiyis1 yoluyla Habes kole ticareti biiyiik
olasilikla kis aylarinda doruga ulagmaktayd:.

17 Yukaridakinin ayrintilari icin, bkz. Colomb, ss. 24-7, 34(2. not); Kelly, ss. 413-4; Ac-
counts and Papers, 1870, c. LXI, s. 903-5, Dogu Afrika Kéle Ticareti Komitesinin
Clarendon Kontu’'na raporu, 24.1.70 (raporun tamami-ss. 899-915).

18 Colomb, ss. 53-4; Kelly, s. 413.

19 Ornegin bkz. BFASS/loc. cit; FO 84/1579/138-43, Tugamiral William Gore-Jones'un
kéle ticareti tizerine yillik raporu (Dogu Hint Adalari Istasyonu), 24.9.80.




Dogu Afrika kole ticaretinde kullanilan tekneler, Ingiliz donanmasin-
da “dhow” ve Hint hiikiimetinin belgelerinde “bugla” veya “buggalow”
(Arapga baghla) olarak adlandirilmaktaydi. Osmanlilarin en ¢ok kullandi-
g1 terimler tekne anlamia gelen Stinbiik” (Arapga sunbuk ve bazen sun-
bak) ve “sandal” veya “kayik”t1. Kaptan Colomb “Bu dhow veya buglala-
rin en kiigiikleri basit kayiklardir”, diye yaziyordu, “simdiye kadar gor-
diiklerimin en biuiytigi ise 350 ton tagima kapasitesinin {izerinde degil-
di.”20 Colomb daha sonra asagidaki tanimlamayi yapmaktadir:

“Eger bir armut, ince ucundan yontulur ve daha sonra uzunlama-
sina ikiye kesilirse, alelade kole dhow’una baslica tiim agilardan
benzeyen iki model clde edilir. Bigimlerinden anlagilacag: tizere,
pruva suya derince gomiiliirken, teknenin kig1 suyun tizerinde ra-
hat¢a yiizmektedir. Bu noktada Avrupa gemi yapimmmn evrensel
uygulamasindan ayrilirlar. Fakat bunlarin yanhs insa edildikleri he-
niiz teorik olarak kanitlanmus degildir.

“Dhowlarmn pek az1 tam giivertelidir, biiytik kismininsa hig giiverte-
si yoktur. Aralikh ¢apraz kalaslar yapiy1 giiglendirir ve bigimini ko-
rur. Bunlarin tzerindceki jaluzi gibi diizenlenmis bambu ¢ubuklar,
tayfaya ayakta duracak bir yer saglar ve deniz mimarhgmm daha ge-
lismis orneklerindeki kati tahta doseme yerine geger. Ozcllikle bii-
ylik dhowlarda, pupa olusturacak bigimde, bazen biiyiik dlgtilerde,
hahit bir tist yapr kig tarafa cklenir. Kaptan veya gemi sahibine, belki
de kanlarma, ailesine ve 6zel hizmetgilerine, eger varsa yiiksek sumf-
tan yolculara ve bazen de tiim tayfaya barmacak bir yer saglar.

“Dhowlarm ¢ogunlukla birden fazla diregi yokrur... bu teknelerin
yelkenleri ise ne tam ‘Latin’ veya Akdeniz ile Hindistan’in tiggen
yelkeni, ne de Mans Denizi’nin agirmah ycelkenidir; ikisinin de
ozclliklerini tagir. Yelkenlerin malzemesi, dayamikli, yumugak, par-
lak ve beyaz keten bezindendir; ufukta giines igiklart altinda ilk kez
goriiliince bir vildiz gibi parildar...”?!

Bu yelkenli tcknelerin hizi hakkinda kraliyet donanmasmnin dencyimli
subayt su yorumu yapiyor: “Bu tekneler ¢ok siiratlidir: Hafif riizgérlarda
bizim ¢n lizli yatumizi gegerler, buhar ve yelkenle isleyen en luzli savag

20 Colomb, s. 35. Yelkenli tekneler icin kullanilan terimler konusunda bkz. ibid., ve
BA/lrade/Meclis-i Vala/10953. Dhowlarin yapisi hakkinda, bkz. Hikoichi Yajima, The
Arab Dhow in the Indian Ocean (Studia Culturae Islamica, no. 3, Tokyo, 1976).

21 Colomb, ss. 35-6.



gemisi onlar1 yakalamakta giiglitk ¢eker. Arkalarindan saatte on buguk mil
hizla gittigimiz zamanlarda bile yakalayacagimizdan emin degildim. Saat-
te on milden hizli gidemedigim zaman avun kagiriyordum.”22

Atlantik kole ticaretinde kullanilan -kole ticareti igin 6zel olarak gelis-
tirilen ve bagka ticaret tiirleri i¢in uygun olmayan- teknelerin aksine Dogu
Afrika ticaretinde kullanilan dhowlar hem kole hem de ticaret esyasi tagi-
yacak sekilde yapilnuglardi. Basra Korfezi ticaretinde kullanilan gemiler
Kizildeniz’dekilerden daha biiyiiktii. Daha gii¢ kosullara, daha uzun stire
dayanmalar1 ve daha ¢ok kole tagimalari gerekiyordu. Agustos ve Eyliil
1840’ta Korfez ticareti hakkinda aragtirma yiiriiten bir Ingiliz deniz suba-
vi, 100 kadar teknenin kole ticarctiyle ugrastugum ve her birinin 50-200
kole tagidigini rapor ctimekteydi. Kizildeniz’de kullanilan tekneler ise, de-
nizi sik sik gegerek, her scferinde olagan ticaret esyasina ek olarak yirmi-
den az kole tagtyorlard:.23

Zanzibar’dan gelen dhowlardaki kosullar tizerinde Dogu Afrika Kole
Ticareti Komitesi soyle diyordu: “Koleler, kole dhow’undan alindiklarin-
da genellikle pis ve salgin hastaligin patlak vermesine hazirdirlar; bu yiiz-
den gemilerimizin, kolelerin sorumlulugundan miimkiin oldugunca ¢a-
buk kurtulmalar gereklidir.”24

Kaptan Colomb kélelerin kosullarina duydugu tepkivi biraz niikteli de
olsa daha gergekgi bigimde sovle tasvir cunekteydi:

“Daha kalabalik iginde bulunmalarmin diginda, Arap denizini ge-
¢erken, kolelerin kogullarmin sahiplerinden pek farkhi oldugunu
gormedim.

“Ote yandan kiigiik bir mekandaki bu kalabalik biiyiik bir beladir...
Kalabaligin, bir zenci veya Asvaliyr bir Avrupali kadar etkiledigini
diistinmermeliyiz. Arabistan’a en koétii yolculugu yaptiktan sonra, sis-
man, iyi korunmus ve mutsuz olmayan hi¢ olmazsa bir gemi dolusu
koleye rastlimak mimkiindiir. Fakat bulagici hastalik, yoksulluk ve
kalabalik bir araya gelirse, Tanr1 bu kalabaliktaki zavallilara yardim
etsin! Yine de soylemeliyim ki fazla kalabalk olmayan, yiyecegi ve

Ibid, s. 38.

Kelly, ss. 438-9; FO loc. cit.; FO 84/1674/131-5, Jago’dan Granville’e, 18.11.84; FO
84/1903/202-4, Wood'dan Salisbury’ye, 27.10.88.

24 Accounts and papers loc. cit., s. 911.
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suyu eksiksiz bir Arap dhowunda bir kolenin kosullarmda mu, yoksa
Irlanda’min kuzeyinde gordiigiim (sahiplerinin bankada biiyiik mik-
tarda parast oldugu soylenen) kuliibelerde bir koyliintin kosullarinda
mu bir gece gegirmek arasinda kolay kolay bir tercih yapamazdim.
Her iki duruma da biiytik bir tiksintiyle bakiyorum ama eger duygu-
larinu tahlil edecek olursam, bir zenci koledense, bir Irlandal koy-
liiyle aym dogsemeyi paylagsmay: tercih ederim; dolayisiyla, bu du-
rumdaki tiksintim egitse, dhowdaki kolenin kogullarinin, kuliibedeki
koyliintinkilerden daha iyi oldugunu kabul etmem gerekir.”25

Kizildeniz ticaretine gelince, Afrika kiyisindaki baghica ihrag limanlari,
Savakin, Massava ve Rahita, Kizildeniz girisinde, Somali kiyisindaki en is-
lek kole limanlant ise Tacura, Zeyla ve Berbera idi. Kole ithal eden baslica
Arap limanlar ise Medine’nin ¢tkist Yanbu, Mekke’nin ¢ikisi Cidde, Lith,
Kunfudha, Luhayya, Hudeyde ve Mukha’di. Kéle ticaretinin yasaklanma-
s1 tiiccarlarin ana limanlardan uzaklagarak kiyr boyundaki koylara ve kaya-
liklara yonelmelerine neden oluyordu. Koleler geceleri kiigiik gruplar ha-
linde kentlerdeki kole saticilarinin evlerine gotiirilityordu. Bu uygulama
Kizildeniz’in her iki kiyisindaki nakliyeci ve tiiccarlarin biyiik 6lgiide ko-
ordine olmalarim gerekli kiliyordu; biitiin hareketler ¢gabuk ve kusursuz
olarak yapilmaliydi. Bu yiizden Kizildeniz tiiccarlan arasinda bir iletisim
aginin var oldugu séyleniyordu .26

Kiyidaki kiigiik koylar zamanla gegici kole limanlarma donitisiiyor ve
buralarda yagayanlar ihtiyag¢ maddeleri ve yiyecek agismndan tamamen kole
tiiccarlarina bagimlt oluyorlardi. Cok biiyiik ve manevra yetenckleri smirl
olan savag gemileri bu kiigiik limanlara giremiyor, bes ya da on askerden
olusan gezici Osmanlt garnizonu ise kagakgiligt 6nlemede ctkisiz kaliyor-
du. Esirciler biiyiik bir esneklik gostererek, tehlike bas gosterdiginde fa-
aliyetlerini daha giivenli koylara kaydiriyorlardi. Ornegin, rivaycte gore,
Misirh yetkililer 1878’de kole ticaretini bastirmak istediklerinde, faal kole
saticilarindan biri;, Misir denetim sahasiin diginda kalan giiney liman
‘Add’a taginmust1.27

25 Colomb, ss. 41-2.

26 BFASS/loc. cit.

27 Agyrnintilar icin, bkz. BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C98/85, A. B. Wylde’dan Kéleligi
Onleme Dernegi‘nin sekreteri Sturge’a, 3.5.87; FO 84/1849/154-7, Abdur Razzak
(konsolos vekili, Cidde)'dan White'a (buyukelgi, Istanbul), 25.7.87; Accounts and
papers, 1870, c. LX|, ss. 712-8, Dr. Schimpfer’in raporu, 25.8.68; FO 84/1511/309,
Riaz Pasa’dan Vivian’a (Gordon’un bir raporundan alinti yaparak), 27.8.78.



Osmanh topraklanna dogru yelkenliyle kole ticaretini kimlerin yaptigt
gergekten zor bir sorudur. Zanzibar’a ve Zanzibar’dan yolculugun uzun-
lugu daha Orgiitlii bir ticaret ve ulasgim bigimi gerektirdigi i¢in, durum
Basra Korfezi ticaretinde oldukga agiktir. Buradaki nakliye gemilerinin
¢ogunlugu Giiney Arabistan’daki ve Korfez’in asagy kiyilarindaki emirlik-
lerin limanlarina aitti. Bazi Osmanli ve Iran gemileri de ticarete katiliyor-
lardi. Gemi sahipleri kiyidaki tiiccarlarin basit acenteleri olmakla yetinme-
yip, getirdikleri kolelere kisisel yatrim da yapiyorlardi. Bu tiiccarlar ¢o-
gunlukla inci avindan elde ettikleri gelirle Zanzibar’dan kole satin aliyor,
koleleri satarak kazandiklar1 parayla da Basra’dan hurma ve baska mallar
alarak korfez emirliklerinde veya Hindistan’da satiyorlardi.28

Kizildeniz’de durum daha bulanikti. Diger ticaretle birlikte yiiriitiilen
kiigiik olgekli kole ticareti muhtemelen profesyonel nakliyecilerin degil,
daha ¢ok, eger pazar elverisli, risk kiigiik ve karlar yiiksek olursa yan is
olarak koéle getiren tiiccarlarmn elindeydi. Ote yandan, érnegin elli veya
daha fazla sayilik biiyiik kole gruplart olursa, yasal ticaret mallar i¢in
dhowlarda pek az yer kaliyordu. Boyle tekneler kiyr kasabalarindaki pro-
fesyonel tiiccara ait degilse bile, muhtemelen onlar igin ¢algiyorlardi. Ge-
¢isin kisaligi Kizildeniz’de bir nakliyeci kole saticilar: grubunun geligmesi-
ne yol agmamug goriiniiyor.

Akdeniz’de yelkenli tekneler bashca Trablus, Bingazi ve Iskenderi-
ye’den, Anadolu, Rumeli ve Dogu Akdeniz limanlarina kéle tagiyorlardi.
Bu yollarin en yaygmn hedetleri Istanbul, Izmir ve Selanik’ti. Burada tica-
ret mevsimi riizgirlardan daha az, Sahra otesi kervanlarimn ticaret
¢emberleri ve Sudan’daki kole akinlarindan daha ¢ok etkileniyordu. An-
cak, Istanbul, Izmir ve diger biiyiik Osmanl kentlerindeki kole talebini
biitiin yi1l boyunca kargilayabilccek bigimde dagitim yapan Trablus ve Mi-
sir tagra pazarlari 6yle biiyiiktii ki, bu faktorlerin etkisi bile azahyordu.

Teknelerin kisith kapasitesi yol boyunca su ve yiyecek saglamak igin
bir¢ok limana ugramayi gerektiriyordu. Malta, Girit, Kibris ve Rodos ada-
lar1 bu amag i¢in kullanilmaktaydi. Kole tagiyan yelkenliler Sakiz, Midilli
ve Limni gibi Ege adalarina da ugruyorlardi. Bazen koleler bu adalarda
indiriliyor, daha sonraki bir tarihte, yani yolculugun olumsuz etkileri geg-
tikten sonra, gogunlukla bagka bir tekne ile Istanbul veya Izmir’e gotiirii-
liyorlardi. Tekneler bir limandan digerine giderken, koleler indiriliyor ve
talebe gore satiliyorlardi. Belki bir 6rnek bu uygulamanin nasil oldugunu

28 Kelly, s. 439; Issawi, Iran, ss. 124-8.



aydinlatabilir. Trablus’ta dogmus bir Osmanl tebaast olan Muhammed
Zantiiti Ekim 1848°de gemi sahibiyle s6yle bir anlagsma yapti; gemi sahi-
bi, Zantlti’yi, oglunu, bes adet cariyesini ve 320 tulum tereyaguu Trab-
lus’tan Izmir’e tastyacakti. Tagima ticreti cariye bagina 30 kurug ve her
parga agirlik igin 4 kurus olarak belirlendi. Kolelerin ikisi Sakiz’da, ikisi
Midilli’de ve biri de Izmir’de satild1.2

Yasal ticaretle birlikte yiirtiyen bu kiigiik olgekli is, Akdeniz’deki yelken-
liyle kole tasimacihginin 6zelligiydi. Cok benzer sekilde, Anadolu’nun gii-
ney kiyisia, Antalya yakinlarina kole getiren kiigiik Arap ve Rum gemileri,
ozellikle Misir’a kereste yiiklii doniiyorlardi. 1857°de Izmir yakinlarinda
yakalanan bir gemide S esirci ve kolelerini bu esircilere satmalari igin ema-
net etmis bazi Trabluslulara ait 45 kole bulunmustu. Bununla birlikte daha
biiyiik Olgekte ¢alisan kole saticilart da vardi. Bunlarm en aktitlerinden biri,
Trablus ile Istanbul arasinda diizenli olarak galisan ve Babiili’ye verilen bir-
ok Ingiliz protestosunun konusu olan kole gemisi “Trablusgarp”n sahi-
biydi. 1857 fermaninin yirtirliige konmasindan hemen sonra, hepsi tek
tiiccara ait 47 kisilik bir kole grubu Girit’te alikonulmus ve azat edilmigti.30

Kole saticilart arasindaki uzmanlagmaya gelince, Akdeniz yelkenli ticare-
tindeki durum degisik ¢ikarlari yansitmaktaydi. Yolculugun uzunlugu ve
yasaktan sonra buna cklenen giigliikler, koleleri ihracat ve ithalat limanlars
arasinda diizenli tagivan bir grup nakliyeci tiiccarm ortaya ¢tkmasma neden
oldu. Fakat kendileri igin kéle satm alip tagimak iizere arac ¢alistiran ya da
Kuzey Afrika’ya, degisik Osmanh kentlerinde satmak tzere kole almava
kendileri giden pazar tiiccarlar da vardi.

Bu ticaret yolunda kullanilan tekneler orta biyikliikte, ¢ogunlukla 50-
100 ton arast agirliktaki dhowlardi. Bununla birlikte, bu gemiler Basra

29 Zantdti‘nin durumu igin, bkz. FO 84/774/157-8, Muhammed Zant{ti‘nin yeminli
ifadesi (Herman'in 6niinde imzalanmigtir), 31.5.49. Ege ticareti Gzerine bkz. US-
NA/M46/rula 12, Brawn'dan Buchanan’a, 4.6.46; FO 84/1428/76-9, Hendersan’'dan
Disisleri Bakanligi'na, 22.6.74. 1850’lerin baslarina kadar Midilli’nin, burada giim-
rik vergilerinin az alusundan dalay esircilerin tercih ettikleri bir antrepa aldugu ra-
par edilmistir (FO 84/974/227-8, Newtan’dan Campbell’e, 22.6.55).

30 Misir ve Anadalu arasindaki ticaret icin bkz. FO 84/1596/63-4, Albay Wilsan’dan
(Antalya) St. Jahn‘a (maslahatgiizar, Istanbul), gizli, 31.12.80. 45 kélenin durumu
icin BA/Irade/Meclis-i Vala/16623'te ek 28 ve 68. “Trablusgarp” hakkinda bkz. FO
84/1427/310-2, Trablus'taki Amerikan kansalasundan Granville’e, 22.3.73. Girit'te
alikanan 47 kole igin, bkz. BA/lrade/Meclis-i Vala/17636, Meclis-i Valay-1 Ahkam-i
Adliye’nin mazbatasi, 6 Rebiulevvel 1275/14.10.58 ve ekli belgeler.



Korfezi’nde ve Kizildeniz ticaretinde ¢aligan teknelerden daha kalabalik
oluyordu. 1840 yilina ait bir Amerikan raporu, Bingazi’de kole yiikleyen,
biri 80 ton agirhginda olup 270 kole, digeri 50 ton agirhiginda olup 200
kole alan iki tekneden bahsetmektedir. Aym raporun belirttigine gore, ge-
milerde kole basina 122 cm?lik bir yer diismekteydi. 1855’te Hanya’ya ge-
len 80 tonluk bagka bir teknede ise 368 kole vardi. Girit valisi bu kadar ka-
labalik yolcu tagimanin gayri insani olduguna karar verdi ve asagidaki kota-
larin ilerde agilmamasi yolunda emir verdi: Her 25 tonluk tagima kapasitesi
icin 20 yolcu ve tam olarak ne kadar biiyiik oldugu belirtilmemesine kar-
sin, biiyiik gemilerde her 25 ton igin 10 yolcu taginacakt.3!

1857’den sonraki donemde esirciler, kole ticareti yasagini goze bata-
cak bigimde ihlal etmemek igin gesitli teknik ve hilelere bagvurmak zo-
runda kaldilar. Bunlarin en yaygi, kolelerin geceleri ana limanlarin di-
sinda indirilip bindirilmesiydi. Bazen de koéleler, kiymun yerlesilmeyen
bir noktast agiklarinda demirleyen tagima gemisinden kiigiik kayiklarla
kiylya tasginmaktaydi. Koleler, Canakkale Bogazi’nin digina veya Marma-
ra kiyilarina gikartilir, kiigiik gruplar halinde Istanbul’a dogru yiiriitiliir
ve esirciler arasinda ¢abucak dagitilirlardi. Ticari yolun her iki ucundaki
saticilarin hareketlerini koordine etmeleri igin bir iletisim agina da ge-
reksinim duyulmaktaydi. Esirciler arasinda gidip-gelen mektuplar boyle
aglarm varhiEm kanitlamaktadir; diizenli gemi seferlerinin konulmasi bu
iletisimi daha giivenilir bir duruma getirmistir. Buharh gemiler Trablus
ve Istanbul arasmda haftada iki kez posta tagimaktaydilar.32

Yelkenli tckneler Cerkes kolelerin Trabzon, Samsun ve Istanbul’a tagim-
malarinda da 6nemli rol oynuyordu. Karadeniz’in dogu kismindaki giig de-
nizcilik kosullari yelkenliyle yolculugu tehlikeli duruma getiriyordu. Tek-
neler kiigiik ve orta biyiiklitkte olup, kolelerin agirt kalabalik halde tagin-
diklart soylenivordu. Raporlar tekne bagina 30 kisilik kiigtik ve 220 kisive

31 Bingaziileilgili Amerikan raporu igin, bkz. USNA/M46/rulo 7, No. 47, D. Smith Mc
Canley'den (konsolos, Trablus) Disisleri Bakani John Forsyth’a, 3.7.40. Girit vali-
sinin emirleri i¢in, bkz. F O 84/974/156-7, Ongley'den (konsolos, Hanya) Stratford'a,
12.5.55.

32 Yukarida bahsedilen tekniklerin érnekleri icin, bkz. FO 84/1000/256, Herman'da
Clarendon’a, 28.6.56; FO 84/1204/258-60, Herman'dan Russel’a, 30.4.63; FO
84/1482/56-61, Layard'dan Derby'ye, 27.11.77 (kélelerin Selanik digina gikarildigs
ve satig igin kente yurittldiiga bir durum); FO 84/1428/76-9, Henderson'dan Disis-
lerine, 22.6.7 4. Esircilerin birbirlerine génderdigi mektuplar icin bkz. BA/Irade/Mec-
tis-i V&18/10623, ekler 9, 20, 21, 22, 30 yazisma- 1857; ibid./16856, Bayram ve Kér
Ismail arasindaki yazisma, 7.8.57.
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kadar biiytik gruplardan bahsetmektedir. Bu teknelerden bazilarmin boyu
6 metreden daha uzun degildi. Cogunun donanmmt kotiydi; elverissiz
rizgdrlar yolculugu uzattig zaman yolcular su ve yiyecek sikintist gekiyor-
lard1. Oliim oram oldukga yiiksek olmali, giinkii giimriik tarifelerine konan
ozel bir madde, geldikten sonraki 15 giin iginde 6len hasta kole igin ode-
nen glimrigin esirciye geri verilmesini taahhit ediyordu.33

19. yiizyiln ilk yarismun biyiik boliimiinde, Ruslarin Cerkezistan kiyilari-
n1 abluka etmeleri kolelerin tagimmasini daha da tehlikeli hale getirdi. Denildi-
gine gore, kaptanlarin Rus yetkililerden kagmak igin denedikleri yollardan biri,
Sohum Kale’ye gitmek, karantinaya girip Ruslarin olmadig: bir kiyidan nusir
veya daha bagka bir tirtin ytiklemek igin resmi izin almakti. Orada, Abaza esir-
cilerce getirilmis koleleri yiikleyip hemen Batum’a veya koleleri indirebilecek-
leri bir yer olan esirci koyii Ebu Islak’a hareket ediyorlardi. Ruslar miidahale
etmedikleri zaman bu yolculugu beg-alti kez yineliyorlar ve her seferinde
permilerinde belirtilen mali degil kole tagiyorlardi. Eger bir Rus gemisince
durdurulurlarsa, karantinaya girmek igin Sohum Kale’ye gittiklerini soyliyor
ve ilerlemelerine izin verilirse bu kez yasal mallarnu yiikliyorlardi. Bu sistem
dogal olarak, ancak giivertede koleler ile yakalanmadiklart zaman igliyordu. 34

Akdeniz, Basra Korfezi, Kizildeniz’de oldugu gibi Karadeniz’de de
yelkenli ile kole ticareti normal ticaretle i¢ igeydi. Goriiniise gore, yolcu-
lugun gigliklerinden dolayi kolelerin taginmasi, pazar ve tagra esircilerin-
den ¢ok gemi sahiplerinin clindeydi. 1860’ larin baginda Cerkeslerin zo-
runlu gogi sirasinda, gogmenlerin ¢ogu velkenli gemilerle tagmnugti. Bu
karigik donemde kaptanlar, yolculuk ficreti olarak otuz kisi bagina bir ¢o-
cuk alarak kendi kole ticaretlerine baglanmuglardi. Kurbanlar kura ¢ekilerek
belirleniyordu. Bu uygulama daha sonra Muhacirin Komisvonu’nca ya-
sakland1.35

Inceledigimiz donem bovunca, velkenliler kole ticaretinde rol oyna-

33 Dogu Karadeniz’'deki yelkenli gemi ticareti kosullar igin, bkz. MAE/Corr. Cons./Tur-
quie/Trebizonde et Erzeroum/c. ll, Clairambault’dan (konsolos, Trabzon) Guizot'ya (dr-
sigleri bakani) 41143; ibid., Clairambault'dan Guizot'ya 2.12.44; ibid.,
Clairambault’dan Guizot'ya, 20.2.45; USNA/M46/rulo 12, Brown'dan Buchanan’a,
4.6.46. Olu koleler icin vergi iadesi hakkinda bkz. BA/firade/Meclis-i Vala/1482, gim-
rik nazirndan sadrazama, 27 Rebitlevvel 1262/25.3.46.

34 MAE/loc cit., ibid; Clairambault’dan Guizot'ya, 2.12.44; FO 84/373/270-3, F. Guar-
rancino’dan (konsolos vekili, Batum) Brant'a (konsolos, Erzurum), 10.11.41.

35 ASR, 3rd Series, c. XIl (1864), s. 198, 17.8.64 tarihli Levant Herald'dan alinti yapa-
rak; Cerkes gb¢u sirasindaki koéle ticareti igin bkz. asadida, ss. 126-128; Muhacirin
Komisyonu i¢in bkz. asagida ss.128-132.



may! siirdiirdiiler. Ama genelde esirciler, deniz ticaretindeki en son gelis-
me olan buharh gemiden yararlanmayr 6grendiler. 1860’larm sonu ve
1870’lerin bagindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’na yonelik kole tica-
retinin bilytik boliimii buharl gemilerle yapilmaktaydi.

3. Buharli Gemiler

Esircilerin goziiyle bakildiginda, buharli geminin yelkenliye tstiinliik-
leri oldukga belliydi. Yolculuk daha kisa, daha az tehlikeli, daha kolaydi;
bunlarin tiimi 6liim oranmnmn digiik, kirlarmn yiiksek olmasi demekti. Bu-
nunla birlikte sakincalar: da agikti. Hemen tiim buharlilar ya Osmanlt hi-
kiimeti ya da yabana sirketlere aitti ve onlar tarafindan isletilmekteydi.
Dolayisiyla, buharlilarin memurlar ve yabanci konsoloslarca denetlenmesi
ve aranmast ihtimali daha fazlaydi. Yani, bir buharh gemide yakalanmak
ve kolelerini yitirmek tehlikesi 6zel kigilere ait bir yelkenlide oldugundan
daha biiyiiktii. Yine de esircilerin kurnazhgiyla hiikiimetin tembelligi ve
buharli tagimaciligina 6zgi giigliikler birlesince, 19. yiizyiln tigiincii gey-
reginin biyiik bir kisminda buharlilarda faal kole ticareti inkér edilemez
bir gerg¢eklik durumuna geliyordu.

1869°da Siiveys Kanal’nin agilmast ve Yemen ile kuzeydogu Akdeniz
limanlari arasinda Hicaz aracihgiyla diizenli buharl gemi seferleri konma-
s1, kole ticareti i¢in buyiik firsatlar varatti. Bu volda ¢alisan baslica sirket-
ler, hiikiimet denetimindeki Osmanli Mahsuse, Hidiv’in sirketi Aziziye ve
Avusturya sirketi Lloyd’du. Aziziye ve Lloyd’un, Arap vilayetlerine asker
ve malzeme getirip gottirmek konusunda Bébidli ile anlagmalart vardi. Hi-
caz ve Yemen'de iislencn askeri ve idari personel, diizenli olarak Istanbul
ve Izmire yonclik kiigiik 6lgekte 6zel ticaret yapiyorlardi.3¢ Giineybati
Arabistan’da kolelerin bollugu ve ucuzlugu ihracat igin yeterli diirtiiyii
yarativordu. Alicilar bazi koleleri kendi evleri igin, digerlerini Istanbul’da-
ki tstlerine hediye olarak vermek veya memleketlerine ulagmca yerel pa-
zarda satmak amaciyla aliyorlards.

Bu koleler istisnasiz olarak, yetkililere ve soru soran yabancilara yolcu-
larin hizmetgileri veya ev koleleri diye tamuliyorlardi; ¢ogunlukla ellerin-

36 Tagima anlasmasinin bir 6rnedi icin, bkz. BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1945, ekler 12
ve 14, Aziziye sirketinden Askeri isler Komisyonu'na, 22 Muharrem 1290/22.3.73.
Buharlilarda kiigik 6lgekte kéle ticareti konusundaki érnekler icin, bkz. FO
84/1427(235-7, Francis'ten Elliot’a, 7.11.72; jbid., 88, Cuming’den West'e, 16.9.72;
FO/1429/40-1, Beyts'den Derby'ye, 7.8.75; FO 84/1571/94-102, Burrel’dan Gosc-
hen'e, 25.9.80; FO 84/1849/271-4, Jago'dan disisleri bakaninag, 4.4.87.
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de de azat kégitlar1 olurdu. Birgok kole de biiyiik bir Osmanl metropo-
linde yasamanin kolayhklarindan yararlanmak amaciyla sahiplerini kendi
istekleriyle izliyordu. Béyle durumlarda geleneksel Ortadogu ve Islam
cevresince siki sikiya korunan “aile islerine” karismak sirketler i¢in ¢ok zor
ve sikint1 verici oluyordu. Trieste’deki Avusturya Lloyd sirketi merkezi-
nin, Hudeyde’deki acentesine, kole oldugundan kuskulanilan herkesin
doniis yapan yolcularin hizmetgileri olarak kabul edilmesi talimatin ver-
digi soylenmekteydi.37 Mahsuse ve Aziziye buharhlarinda yolcularin de-
netlendigi yolunda herhangi bir rapor yoktur. Konunun duyarh niteligin-
den otiirii gorevlilerin sert 6nlem almalari beklenemezdi.

Osmanlh buharhlarinin personeli de, kuzey kentlerinde kiigiik kérlar
elde etmek umuduyla kéle ticaretine karistyorlardi. Ornegin Siiveys’teki
Ingiliz konsolosu 1872’de Yemen’den Istanbul’a gitmekte olan bir Os-
marili buharhsini denetledi. Yeni ithal edilmis koéleler olduklarindan kus-
kulandig1 14 kisi buldu. 12’si Habes ve 2’si siyah olan bu kisilerin 12°’si
kadin ve 2’si de erkekti. Geminin kétibi 3 kizin, kahvecisi 3 kizin, ikinci
stivarisi 1 kizin, Osmanl hizmetindeki bir doktor 1 kizin, Cidde’deki bir,
gorevden donen bir Osmanlt memuru 2 kizin, Iranl bir yolcu kadmn 2 ki-
zin ve Ciddeli bir kavas da 2 erkek ¢ocugun sahibiydiler. Bunu konsolosa,
Yemen’den gelen her buharlida durumun aymi oldugunu séyleyen gemi-
nin Ingiliz kaptani bildirmisti.38

Doniis yolundaki hacilar da kiigiik olgekte, olduk¢a 6zel bir kole tica-
reti yapmaktaydi. Yukarida adi gegen sirketler kuzeye yonelik tasima pa-
zarnim aralarinda paylagmuglardi fakat Basra Korfezi tasgima isinin ¢ogunu
Ingiliz buharlilar1 yapmaktaydi. Hac mevsiminin doruga ulastigi zaman-
larda, tiim gemiler asir1 kalabalik oluyordu ve hem Yanbu hem de Cid-
de’deki liman gorevlileri, kaptanlar ve gemi acenteleri fazla isten bunal-
yorlard1. Yolcu listeleri tutulmuyor, bilcetler ¢ogunlukla yolcuyu gormek-
sizin ve iizerlerinde yolcunun adi olmadan veriliyordu. Kisacasi Ingiliz
gemilerinde bile kole kagirmak kolay bir isti. Burada da yeni devsirilimis
ve satin alinmus koleler, baslangigtan beri sahiplerine eslik eden hizmetgi
ve hizmet koleleri olarak gosteriliyordu. Azat belgeleri, ¢ogu zaman,
dogruluklarinin onaylanmasi amaciyla, Ingiliz konsolosluklar1 da dahil ol-
mak {izere yabanc konsolosluklara sunuluyordu ama bu belgelerin yolcu-

37 FO 84/1482/231-6, Beyts'den Derby'ye, 29.5.77.
38 FO 84/1427/85-6, West'ten Stanton’a, 26.9.72; ibid./|88, Cuming'den West'e, 16.9.72.



luk sona erdikten sonra iptal edilmeyeceklerine dair herhangi bir garanti
yoktu. Ingiliz ve Osmanhlarin durumu diizeltme ¢abalar1 etkisiz kaliyor-
du. Ailenin mahremiyetini ihlal etme -6rnegin kadinlarin pegelerini aga-
rak kendilerini tamitmalarim istemek- konusundaki isteksizlik her zaman
oldugu gibi burada da yine ¢ok giiglitydii. Buna Osmanh kaptanlarmnin ve
tayfalarinin kole ticaretine, yolculuk ticretinin bir kismina veya tamamina
karsilik kole alarak kauldiklar: iddialarin da ekleyebiliriz.39

Trablus, Bingazi ve Iskenderiye’den, Aziziye, Mahsuse ve Avusturya
Lloyd sirketlerine bagh gemilerle siirdiiriilen kole ticareti, baz1 agilardan
Kizildeniz’de buharhlarda yapilan kole ticaretinden farkliydi. Cogu durum-
larda yalmzca kiigiik kisisel kazanglar uman hacilar veya memurlar degil,
profesyonel esirciler de kole ticaretini siirdiirmekteydiler. Bu esirciler, vila-
yetlere sik sik yolculuk yapiyor, aldiklar: koleleri Istanbul ve Izmir’e getiri-
yorlardi. Genel yontem, koleleri esircinin hane tyeleri olarak tamitmak ol-
dugu icin her yolculukta getirilen kolelerin sayist makul olmak zorundayd:.
Maltal yetkililerin miidahalesinden kaginmak igin, esirciler kolelerine, azat
belgelerini gostermeleri ve kole olduklarini inkér etmeleri talimatum veri-
yorlardi. Daha sonra taktik degisti, kolelere durumlaruu kabul etmeleri, fa-
kat kendi istekleriyle sahiplerinin yaninda gittiklerini soylemeleri 6gretilme-
ye baglandi. Her iki durumda da sonug aym idi, yetkililer kolelerin Malta
topragindan gegmelerini onleyemiyordu. Hatta bazi esirciler kolelere basit
Tiirkge kelimeler 6greterek, yeni devsirilmis koleler olmadiklar izlenimini
yaratmak istiyor ve koleleri pazar i¢in hazirliyorlard:.40

1869°da Iskenderiye’den Izmir'e Aziziye buharlilariyla getirilen kole-
lerin tiimiintin azat belgeleri tagidig: bildiriliyordu. Bununla birlikte bu
belgelerin yolculuktan sonra kélelerden alinmayacag kesin degildi, ¢iinkii

39 Hacilarin yaptig ticaret hakkinda, bkz. FO 84/1482/223-8, Disisleri Bakanlig top-
lantisi - Wylde, Derby ve digerleri, 4-12.7.77; Ingiliz gemileri hacilari Akdeniz’e gé-
tirmeye de katiliyorlardi (FO 84/1370/171-2, Cumberbatch’dan Granville‘e,
13.3.73); FO 541/3439/4, Binbasi Francis S. Clayton’dan Tugamiral Sir R. Macdo-
nald’a, 21.3.77. Kaptan ve tayfalarin oynadigi iddia edilen rol icin, bkz. FO
84/1412/130-1, Cumberbatch’dan Elliat’a, 19.2.75.

40 Esircilerin taktikleri i¢in, bkz. gegmiste 4 kez yakalanan ve tekrar 6 cariye ile yaka-
lanan iki kadin esirci, (FO 84/1428/74, Silley’den Francis'e, 21.5.74); Iskenderi-
ye'den Midilli‘ye kéle getiren 3 esirci (ibid, Raboly’den Cumberbatch’a, 3.11.71);
FO 84/1427/116/31, Van Stanbenzee’den (Malta valisi) Lord Kimberley’e (koloniler
bakar), 8.11.72; FO 84/1482/292-3; Tuggeneral C. Eimhurst’dan (Malta) Lord Car-
narvon’a (koloniler bakani), 19.1.75.
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koleler bunlart okuyamuyor, ne ige yaradiklarim ve nerede kullanildiklarin
bilmiyorlardi. Tipik olmast miimkiin bir 6rnek verecek olursak; Trablus’ta
yiiksek mevkili bir memur kélelerine, Ingiliz konsolosunca da gergekligi
onaylanmug azat belgeleri veriyordu. Fakat belgeler, koleler Trablus’ta ge-
miye bindirildikten sonra toplaniyor, daha sonra Hanya’daki mola sirasin-
da geri veriliyor ve demir alindiktan sonra yine toplamyordu. Selanik’te li-
man yetkililerinin denetimi bittikten sonra belgeler son kez toplaniyor ve
kole sahibi memurun bir yardimaisi tarafindan imha ediliyordu. Diger ra-
porlar, koélelerin geminin ulagacagi limanda bekleyen esircinin yardimcist
veya bagka bir esirciye teslim edilmek tizere yolculara emanet edildigin-
den, yolculuk sirasinda giivertede gergeklestirilen satiglardan ve hatta Os-
manl resmi posta gemileriyle kole tagindigindan s6z etmektedirler.4!
Herhangi bir Osmanl kaynagimnca dogrulanmalarim bekleyemeyecegimiz
i¢in, diger raporlar gibi bu raporlari da kanitlamak gtigtiir. Burada yalniz-
ca buharlilarin kole ticareti igin ne gibi olanaklar yarattig: ve ticareti bas-
tirmaya ¢aligirken nasil biiyiik sorunlarla kargilagilabilecegi konusunda bir
fikir vermek igin zikredilmiglerdir.

Buharl gemiler Cerkes ve Giircii kole ticaretinde de 6nemli bir rol
oynuyorlardi. Bir zamanlar yelkenlilerle Rus topraklarmndan Osmanh li-
manlarina taginan koleler, simdi Istanbul ve diger kentlere, Osmanli, In-
giliz, Fransiz ve Avusturya buharhlarmm yapuklart diizenli seferlerle ta-
smmaktavdilar. Ug Ingiliz buharhisin her biri Istanbul-Trabzon arasinda
ayda iki sefer vapiyor ve her seferinde tigte birinin kole oldugu sanilan 50
kadar Cerkes tagimyordu. Biiyiikelgiligin harckete gegmesinden sonra In-
giliz firmast 70 kisilik bir Cerkes grubunu tagimayi reddedivor ve dolayi-
styla 100 poundluk bir zarara ugruyordu. Sirket daha sonra, Pera’daki
Fransiz gazetecilerin kendisini, stirekli ve haksiz olarak kole tagimakla sug-
ladigindan yakindi. Fakat Fransiz gemilerinin kendilerinin de, aralarinda
bir donanma firkateyni olan Osmanh gemileri gibi, Trabzon’dan koéle ta-
sidiklar1 séyleniyordu.42 Ancak, Istanbul’daki Amerikan maslahatgiizari-

41 FO 84/1305/335-7, Cumberbatch’dan Clarendan’‘a, 8.6.69; FO 84/1090/73-8,
Brunttan (kansalas vekili, Uskﬁp) Langwarth’a (kansalas, Manastr), 15.3.59; FO
84/1305/385-7, Cumberbatch’'dan Clarendan’a, 21.8.69; FO 84/1354/234-5, Cum-
berbatch’dan Clarendan’a, 23.5.72; FO 541/25/67-9, Waad’dan Granville'e,
10.6.83; FO 84/1849/249-50, Billiati‘den (kansalas, Girit) disisleri bakanina,
22.487.

42 Buharlilann Cerkes ticaretindeki ralii icin bkz. USNA/M46/rula 12, Brawn’dan Buc-



nn raporuna goére Ingiliz buharlilar: biiyiikliikleri ve iyi giiverte kogullart
itibariyle tiiccarlar tarafindan tercih ediliyordu.

Colde veya denizde, tiim yollar sonunda pazarlara ulagiyordu. Biiyiik
veya kiigiik tiim pazarlar, hayatta kalan ve ¢ogunlukla ¢ok yorgun olan ko-
lelere bir alici ve ev bulma sansi vermekteydi. Belirli sayida kole tasra pazar-
larinda satilmaktaydi fakat ¢ogunun son durag: Rumeli, Anadolu ve Dogu
Akdeniz’in biiyiik Osmanl kentleriydi. Nerede olursa olsun, kéle pazarlari
uzun actlarin sonu, yeni ve daha iyi bir yagama baglama umudu demekti.

KOLE PAZARLARI

Osmanl merkezine dogru olan degisik yollar boyunca kurulmus degi-
sik pazar kasabalarinda koleler el degistiriyor ve satis islemleri sonuglandi-
ribyordu. Boyle yerler, genellikle tagral esircilerin, nakliyeci esircilerin ve
pazar esircilerinin kargilagma noktalariydi. Tasra pazarlarinm talebini kar-
silamak igin biitiin yol boyunca kéle satildigini, boylece bu uygulamanin
Istanbul ve diger biiyiik Osmanl kentlerinin payinda bir diigme yarattig-
nt belirtelim. Goriilecegi gibi bu azalmanin boyutlari, ticaret yollarinda ve
Istanbul’daki kéle fiyatlarmm dalgalanmasina neden olan pazar giigleri ta-
rafindan belirlenmekteydi.

Afrikah kolclerin acili yolculuklarina bagladiktan sonra ulagtiklar: ilk
pazar tiird, karayolu ticaretinin biyiik antrepolariydi. Cogu ¢l kervan-
vollar1 tizerinde olan bu kasabalarda, koéleler ve Cad Golii'ni kugatan bol-
gelerin diger ihrag triinleri, ¢ogunlukla tuz, silah ve igkiden olugan Avru-
pa ve Osmanlt mallanyla degistirilivordu. Ticaret ¢ogunlukla takas usulii
vapiliyor ve “para birimi” olarak koleler kullaniliyordu.43 Osmanli Impa-
ratorlugu’na yonclik Kuzey Afrika kole ticaretinin en ¢ok adi gegen antre-
polart Murzuk, Gat, Gadames ve Calo gibi Sahra kasabalariydi (bugiin
hepsi Libya topraklarinda). Kallabat’m (Matamma) Kizildeniz ve Nil tica-
retindeki 6nemi biyiiktii. Cerkes ve Giircti kéle ticaretinin farkll yapisin-
dan dolayi, genellikle kervanlarla degil gemilerle yiirtitiilen dogu ticaret
yolu tizerinde boyle antrepolar yoktu.

1859°da Trablus valisine bagvuran Gadames ve Fizanh on yedi Osmanh

hanan’a, 4.6.46; Mac Farlane, c. Il, s. 411, FO 84/129/60-7, Stevens'dan (konsolos
vekili, Trabzon) Clarendon’a, 31.12.57; FO 84/857/35-45, yazisma - Canning, Pal-
merston, Brant, Stevens, 19-27, 5.51. Fransiz “Messagerie“leri Akdeniz ticaretine
de kangmislardr ve Midilli ile Istanbul arasinda kéle tasidiklar séyleniyordu.

43 Fisher ve Fisher, ss. 156-9
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esirci, Afrikali kole ticaretinin 1857’de yasaklanmas: yiiziinden, Gat’taki
hi¢bir ticari faaliyete katilamamaktan yakimiyorlards, giinkii orada koleler
gegerli tek takas birimiydi. Trablus’ta kati1 6nlemlerin uygulanmasy, ticare-
tin Bingazi’ye kaymasina neden olmustu. Bu Calo’yu 1870 ve 1880’lerde
en onemli Kuzey Afrika antreposu durumuna getirdi. Yaklagtk 8000 kisilik
bir kasaba olan Calo’da, kervanlar, kolelerin yolculugun etkisinden siyril-
malar1 ve kendilerini tutsak edenlerin dili, dini ve gelenekleri hakkinda bir
seyler ogrenmeleri igin bir-iki ay kalirlardi. Daha sonra Bingazi tiiccarlari
onlar1 satin alarak sekiz-on kisilik kiigiik gruplar halinde kente gotiiriirlerdi.
1883’te Calo’yu ziyaret eden Bingazi’nin Ingiliz konsolosu, bir énceki
mevsim Vaday’dan Calo’ya toplam 680 kole ithal eden 70 esircinin adin-
dan olugan bir liste hazirladi. Témes’in editoriine gonderdigi ve 9 Ekim
1874’te basilan bir mektubunda deneyimli gezgin De Cosson, Kallabat’ta
satisa sunulmug 500 kole saydigim belirtmis ve 300 kadarmin da kasabaya
gelmek tizere oldugunu 6ne stirmiigtiir.44

Genellikle sahilde kurulmug bazi kdylerin, dinlenme noktas: ve kole
devsirme antreposu olarak kullanilmalari da yolda gordiigiimiiz baska bir
olgudur. Bu koéylerin dordiintin adi kaynaklarimizda ge¢mektedir. Dogu
Karadeniz’deki Batum’un Ingiliz konsolos vekilininin 1841°de belirttigi
gibi, Ebu Islak kéyiinde halkin bas ugrasi kéle ticaretiydi. Koy, Ba-
tum’dan at ile sekiz saat uzakliktaydi. Rus ve Osmanl yetkililerden kag-
mak igin koleler Ebu Islak’a kiigiik yelkenlilerle getirilirdi. Buradan, Bati
Anadolu ve Rumeli pazarlarina gonderilirdi. 1869’da Ege’deki Kos ve
Laros adalarinin, Misir ve Kuzey Atrika’dan yelkenlilerle getirilen koleler
i¢in dinlenme yeri olarak kullamildig bildirilmekteydi. Bu adalara ¢ikarilan
koleler, esirciler satis i¢in Istanbul’a gidecek kadar saglikl olduklarina ka-
rar verinceye kadar burada kaliyorlardi. Hudeyde’den 12 mil (20 km)
uzaklikta olan Marava adli Yemen koyiinde din adamlan oturur, burasi
her yil bir¢ok haci tarafindan ziyaret edilir ve kutsal bir yer olarak kabul
edilirdi. Raporlarin belirttigine gore, 1880’lerde Zeyla’dan Yemen kiyila-
nna getirilen koleler Marava’ya yiiriitiiliir ve orada hacilara satilirdi. Cid-
de’nin birkag kilometre kuzeyindeki ‘Adda isimli baska bir koye ise,
Lidd’den Cidde’ye giden kervanlara yiyecek ve yatacak yer saglamakla ug-
ragan azat cdilmis koleler yerlesmislerdi. Bu kervanlarin getirdigi koleler

44 Yasagin Gat tuzerindeki etkisi icin bkz. Accounts and Papers, 1859 (session 2), c.
XXXIV.,, s. 516; Calo’nun durumu igin, bkz. FO 84/1412/47-58, Konsolos vekili
Henderson’un Jalo’ya ziyareti Gzerine raporu, 24.12.75 ve FO 84/1641/81-93, Wo-
od'dan Granville‘e, (gizli), 14.3.83. Kallabat i¢in bkz. ASR, c. XIX. (1874-75), ss. 1-
2 (De Cosson’un mektubunun tumini aktararak).



genellikle Savakin limanindan geliyorlardi.45

Dogu’nun gesitli yorelerinden tiiccarlan ¢eken biytk yillik panayirlar-
da da koleler alinip satilyordu. Bununla birlikte koleler bu panayirlarda
satilan “mallarin” yalnizca bir tanesiydi, en 6nemlisi de olmayabiliyordu.
Somali kiyisinda, Berbera’daki biiyiik fuar, koéle ticareti, ozellikle Habes
kole ticareti yapmak igin en iyi firsatti. Her yil nisan ve eylil aylar1 arasin-
da biiyiik sayida tiiccar panayira katiliyordu. Bunlar Hindistan, Iran, Bas-
ra Korfezi ¢evresi, Hadramut, Yemen, Somali, Etiyopya ve Afrika iglerin-
den gelirlerdi. Berbera’da alinip satilan mallarin gesidi hakkinda bilgi ver-
mek i¢in en yaygin kalemleri siralarsak: Kahve, Arap sakizi, Hint tereyagy,
koyun ve sigir derileri, donyagi, devekusu tiyi, okiiz, kegi, koyun, kuru-
tulmug balik, bal, miir, kina, fildisi, seker, piring, Afrika darisi, musir, un,
tiitiin, tuz, pamuk yumaklari, toprak kaplar, demir triinleri, kereste, kur-
sun, bronz esya, cam boncuk, diigme, hal ve koleler. Tek olmasa da bas-
lica ticaret bigimi takasti. Fuarin gordiigii ilgi yollarin giivenligi, hiikiimet
vergilendirmesi ve kanunlari, tirtiniin iyi veya kotii olmasi gibi ekonomik
ve politik kosullara baglydi. Daha kiigiik gapta bir fuar da, sadece ticaret
aylarinda meskiin olan Bulhar’da yapilirdi. Rumeli’nin iglerinde Pristi-
ne’de eyliil ayinda diizenlenen panayirda 1869 gibi geg bir tarihe kadar,
karayoluyla Selanik’ten gelen koleler satilmaktaydi. 46

Imparatorlugun tasra kentlerindeki kole pazarlari ya ana ticaret yolla-
rinmn Gzerinde ya da yakinlarinda bulunuyordu. Bu agidan en faal kentler,
Ciddc, Mekke, Medine, Hudeyde, Basra, Trablusgarp, Bingazi ve Iz-
mir’di. Misir’a gelince, Iskenderiye araciligiyla ihracat yapan Hartum-Ka-
hire ticaretinden s6z etmek gerekir. Bu kentlerin hepsinde 1857 fermani-
mn ilanma dek agtk¢a ¢alisan kole pazarlari vardi. 1857 fermam Hicaz
kapsamadig i¢in bu vilayettcki kole pazarlari her zamanki gibi islemeyi
sirdiiriiyordu. Bibidli baskisinin neden oldugu bazi kesintiler disinda
Cidde kole pazar1 1874’¢ kadar faaliyetini stirdiirdii.4?

45 Ebu Islak kéyu igin, bkz.FO 84/373/270/3, F. Guarracino’dan Brant‘a, 10.11.41; Kos
ve Laros igin bkz. FO 84/13054/391-3, Cumberbatch’dan Clarendon’a, 26.8.69; Ma-
rava i¢in, bkz. FO 84/1597/343-8, Yusuf Kudsi‘nin (Cidde konsoloslugu tercimani)
raporu, 25.2.81; ‘Adda igin bkz. Accounts and Papers, 1870, c. LXI, ss. 712-8, Dr. W.
Schimpfer’in notu, 25.8.68.

46 Berbera ve Bulhar panayirlari igin, bkz. Kelly, s. 418; FO 84/1511/136-51. Kaptan
Malcolm’un Kizildeniz kéle ticareti tizerine notlan (Berbera’ys 2-7.2.78 tarihleri arasin-
da ziyaret etmistir). Pristine’deki panayrr igin bkz. FO 84/1305/304-5, Reade’dan (kon-
solos, [skodra) Clarendon’a, 12.10.69. Baer, s. 176 (Tanta panayiri)

47 FO 84/1412/162-4, Beyts'den Derby'ye, 15.1.75.
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Imparatorluktaki en biiyiik ve islek kole pazari Istanbul’dakiydi. Esir
pazari, Kapaligars’nin Nuruosmaniye kapisinin kuzeyinde tavuk pazan
yakmlarmdaydi. Esir pazari, kenti gezip daha sonra yazdiklari seyahat ki-
taplarinda pitoresk sozciiklerle tasvir eden Avrupali gezginlerin en ¢ok il-
gisini ¢eken yerlerden biriydi.48 En iyi belki de en dogru tasviri Charles
White yapmustir. Bu tasvirden bir alint1 asagidadir:

“Pazara, satig yapimayan cuma giinleri diginda, sabah sekizden 6g-
leye kadar siiren aligveris saatlerinde agik tutulan biiyiik ahsap bir ka-
pidan girilir... I¢erisi diizgiin olmayan bir dértgendir... Avlunun or-
tasinda, tist katinda esirci ( Yessirjee) odalarinn, alt katinda acemi
[(ajemee) (yeni ithal edilmis koleler)] hiicrelerinin bulundugu ayr
bir bina vardir. Bu yapiya bitisik bir kahvehane ve ona yakmn yari yi1-
kik bir cami vardir. Avlunun yaganabilen ti¢ yaninda, tahta direklerle
desteklenen ve koselerdeki merdivenlerle ¢ikilan bir eyvan vardir.
Eyvanin altinda birbirlerinden algak parmaklik ve peykelerle ayrilan
platformlar bulunur. Is saatlerinde, bunlarin iizerinde oturup nargi-
le igen ve fiyatlar tartigan esirci ve misteriler goriilebilir.

“Bu platformlarin arkasinda her biri kafesle ikiye boliinmiis bir sira
kiigtik oda vardir. Oturulabilen kismi yerden bir metre kadar yiik-
seltilmis olup, digeri mutfak ve girig-gikig igin kullanilir. On kisma
genellikle zenci, arka kisma da beyaz koleler yerlestirilmistir. Bu
odalar tamamuyla kadin kolelere ayrilmistir. Kuzey ve bat1 yonlerin-
deki odalar ikinci el zenci (Arab)49 ve beyaz (beiaz) kadinlara ayril-
mustir ki, bunlar daha 6nce satin alinmig ve egitilmis kolelerdir,
belki de ikinci veya tiglincti kez yeniden satilmaya gonderilimisler-
dir. Bazilarinin bir¢ok kez satildigr bilinmektedir...

“Platformlar1 odalardan ayiran dar gegidin duvara bakan yanindaki
tahta pevkelerde sivah kadinlar satiga sunulur. Bu gegit haberlesmevi
ve agtk artirmayla kole satarak komisyon alan tellalin yiiriimesini
saglar. Bu durumda, kolelerce izlenen tellallar gegitte yiiriir ve one-
rilen fiyati ilan eder. Platformlarin tizerine oturmug ahlcilar, cariye

48 Esir pazarinin istanbul’'un neresinde oldugunu gérmek igin White, c. II’nin sonunda-
ki haritaya bkz. Ayrica bkz. Pakalin, c. I., s. 553 (Esir Pazan). Pazarin seyahatname-
lerdeki anlatimlarinin bazi érnekleri icin, bkz. Edmund Spencer, Travels in Crimea,
Krim Tartary, vs. (Londra, 1837), ss. 149-52; Albermarle kontu (Binbasi George
Keppel), Narrative of a Journay Across the Balkans (Londra, 1831), ss. 79-80; Char-
les Mac Farlane, Turkey and its Destiny (Londra, 1850), c. Il, s. 416-7; Albert
Smith, Customs and Habits of the Turks (Boston, 1857),s. 111.

49 Bkz. yukarida, “Terminoloji Gizerine not”.



satilincaya veya geri ¢ekilinceye kadar canlarinin istedigi gibi, goz-
den gegirir, soru sorar ve fiyat yiikseltirler...

“Yukarida bahsedilen galerilerin alunda bir dizi hiicre, daha dog-
rusu, hastalik dolu, pis ve karanlik, tonozlu odalar vardir. Bunlarin
sag kolda olanlar1 ikinci el erkek koleler i¢indir. Bu deliklerin en
kot ve en uzakta olanlar: ise, kotii davraniglarindan dolayr kdhya-
nin (kibaya) zincire vurduklarina ayrilmistir...”50

Istanbul esir pazar1 1847 yilinda kaldirildi. Fakat kole ticareti sona er-
medi, sadece arka sokaklara kaydi. Ticaret yabanci, sogunlukla Ingiliz
temsilcilerin merakli gézlerinden uzakta, esircilere ait 6zel evlerde siirdii-
rildii. Zenci koleler Fatih, beyaz koleler Tophane ve Karabag semtlerinde
satilmaktaydilar. Eyliill 1854’te bir araya gelen Sadrazam ve Meclis-i Vii-
keld, Istanbul, Galata ve Beyoglu sokaklarinin ¢ogunda yapildigini soyle-
dikleri agtk kole ticaretini 6nlemesi igin polise emir verdi. Ocak 1877’de
Stiray-1 Devlet, Fatih ve bagkentin diger bazi semtlerinde yeniden canla-
nan tiim agik kéle ticaretinin hemen durdurulmasini emrediyordu.5!

Yalniz Istanbul’da degil, faal bir kéle pazari bulunan tiim tagra kentle-
rinde agik pazar ticared evlerdeki sakli ticarete kaydi. Bu durum 1857 ya-
sag1 etkili olmaya bagladiktan sonra giindeme geldi. Kentlerdeki hanlar
veya ana ticaret yollar Gizerindeki kervansaraylarda da kole ticareti yapil-
maktaydi. 1880°de Hudeyde’de, evlerinde galigan ve her biri iki-ti¢ kole-
den fazlasina sahip olmayan 200 kadar esirci oldugu tahmin edilmektey-
di. Polis aragtirma yaptiginda kéleler, hizmetgi olarak tanitiiyordu. Yetki-
liler esircileri genellikle bilmelerine ragmen pek seyrek miidahale ediyor-
lardr. Sir Henry Elliot’un polisin tutumu tzerine daha 6nce soyledikleri
burada da gegerli goriiniiyor: “Esirciler, muhtemelen, yankesiciler ve lur-
sizlarin Londra polisince tanmndig gibi iyi taniniyor ve aymt onlar gibi ka-
nunu agtkea ihlal ettikleri belirleninceye dek iglerini siirdiiriiyorlar...”52

50 White, c. I, ss. 281-3.

51 istanbul esir pazarinin kaldiriimasi icin bkz. asagida, ss. 90-91. Kentte ticaretin siir-
mesi ve yenilenen talimatlar i¢in bkz. Pakalin, c. |, s. 554 (Esir Pazar); BA/irade/Ha-
riciye/5553, sadrazamdan sultana, 28 Zilhicce 1270/23.9.54; ibid.|SGray-1 Dev-
let/1602, ek.1, SOray- Devlet mazbatasi, 2 Muharrem 1294/17.1.77. Pazar héla
acikken bile, yeni ithal edilmis beyaz kéleler ender olarak burada satilirlards; bunlar
dogrudan Tophane'ye getirilip bu semtte yerlesmis esircilere devredilirdi (White, c.
Il. s. 384; Kibrish, ss. 175-7; Mac Farlane, c. ll, s. 416).

52 FO 84/1305/102-4, Elliot'tan Clarendon’a, 27.10.69 (alint1). Hanlarda ve Hudeyde’'de
ticaret icin sirasiyla bkz. FO 84/1324/293-5, Cumberbatch’dan Elliot’a, 4.8.70; FO
84/1571/117-24, Burrel’dan Granville’e, 15.10.80. Misir'da kéle ticareti uygulamalan
icin bkz. Baer, ss. 174-6 ve Walz, ss. 185-93.
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IKINCI BOLUM

OSMANLI KOLE TICARETININ
EKONOMISIi VE HACMI

Yolun sonunda, her zaman olmasa da ¢ogunlukla pazarlarda alicilar
beklemekteydi. Alicilar toplumun her katmanindan geliyorlarsa da, ¢o-
gunlukla kentliydi. Yiksek ve orta siuflar, alt siiflardan daha fazla kole
sahibiydiler. Toplumun oldukga biiytk kesimleri, bayag islerde ¢alistir-
mak i¢in bir zenci hizmet kolesi satin alabiliyor, fakat beyaz harem kolele-
rine hemen tamamen zenginler sahip olabiliyordu. Afrika kole kaynaklari-
na yakin olan Trablus, Misir, Arabistan, Basra Korfezi gibi yerlerde kole
sahibi olmak toplumun alt siniflar arasinda bile yaygind:. Koleler buralar-
da daha ucuzdu.

Kole sahipleri ve koleler, sistemi olugturan ve islemesini saglayan kadin
ve erkek esircilerin hizmetleri sonucu bir araya geliyorlardi. Esircilerin ti-
carcti yapmasuu saglayan motif, satislarda gergeklestirdikleri kirlardi. Bu
esirciler kimlerdi? Ticaret agy iginde ne kadar kole tagiyorlardi? Nasil para
kazamyorlardi ve paylari ne kadardi? Bu bolim bu sorulara en azindan
kismi yanitlar bulmaya ¢alisacaktir.

KOLE SATICILARI

Osmanl Imparatorlugu’nda kole ticareti herhangi bir bigimde protes-
yonel kole saticilarinin tekelinde degildi. Ticaretin biytik¢e bir kismi, ko-
lelerin kolayca elde edilebilecegi yerlerde seyahat ederken kiigtik bir kir
elde etme firsatindan yararlanmak isteyen 6zel kisilerce yapilmaktaydu.
Kigtik Olgekli kole ticaretinin ¢ogunu, Mekke ve Medine’ye giden haci-
lar, Hicaz ve Yemen’deki gorevlerinden donen subaylar ve Trablus vilayet



yonetimi memurlari yapmaktaydi. Bu sekilde kole alip satmakla yolculuk
masraflarinin bir bolimii ¢ikiyordu. Birkag kole gotiiriip satmakla Istan-
bul’daki bir tatilin harcamalarinin da karsilandig soyleniyordu.! Bu tiir ti-
carette, kole saticistnin roli, eger sati kigisel iliskilerle gergeklestirilme-
migse, kolenin satin alindigy yere ve yolcunun gidecegi yere miinhasir ka-
liyordu. Ancak biz bu boliimde, yalniz profesyonel kole saticilariyla ilgile-
necegiz.

Arz kaynaklarinin pazardan uzak olmasindan ve daha sonraki ticaretin
karmagikligindan dolayi, esirciler birkag tiir kole ticareti i¢inden yalniz bi-
risinde uzmanlasmaya yoneliyorlardi. Bagka bir deyisle, sozgelimi Istan-
bul’dan yola ¢ikip Sahra’daki pazar kasabalarindan kéle alan ve déniip Is-
tanbul’da satan bir esirciden kaynaklarda pek seyrek bahsedilir. Boyle bir
macera igin ticareti etkileyen unsurlar ve yolun her béliimii hakkinda ya-
kin bilgi sahibi olmak, biiyiik miktarda yatirim yapmak gerekiyordu. Kér
edebilmek i¢in boyle bir seferde biiyiik sayida kole getirilmesi gerekliydi
ki bu 1857 sonrasi Osmanli Imparatorlugu’nda tamamen olanaksizdi.
Hatta yasaktan 6nce bile boylesi bir seferi diizenlemek ¢ok zordu; ger-
cekte boyle biiyiik seferler yapildigi konusunda bir kanit yoktur. Bunun
yerine, kole ticareti ag1 Osmanli pazarinin ihtiyag ve sinurlarina uyacak bi-
¢imde gelismisti. Tagra saticilar1 ve pazar saticilari arasinda, yani kole tica-
reti yapilan eyaletlerde ¢alisan saticilar ve biiyiik Osmanl kentlerinde fa-
aliyet gostererek kullanicilara dogrudan kole satan esirciler arasinda agik
bir ayrim ortaya ¢ikmisti. Bu iki kategoriye bazen, her ikisiyle de biraz ¢a-
kisan bir tiglinciistinii, nakliyeci esircileri, yani kara ve deniz yoluyla tagra-
dan pazara kole getirmekte uzmanlagmus esircileri de ekleyebiliriz.

Kole saticilarin suuflandirmanin bir baska yolu da islerinin olgegine
bakimaktir. Kiigtik bir grup esirci biiytik 6lgekte, bazi durumlarda yilda
binlerce koleye ulasan bir ticaret yapmaktaydi. Ote yandan esircilerin bii-
yik ¢ogunlugu yilda yalnizca az sayida, belki de bir-iki diizineden fazla
olmayan kéleyi alip satiyorlardi. Ozellikle, merkezi hiikiimet denetiminin
zayif kaldig1 uzak vilayetlerdeki tagra tiiccarlar normal olarak ¢ok sayida
kolenin ticaretini yapabiliyorlardi. Cok biiyiik Olgekte ¢alisan esircileri yal-
niz bu grup iginde gorebilmekteyiz. Esircilerin hiikiimet ve yabanc: dene-
timinden kagmak zorunda olduklar Istanbul ve diger Osmanli kentlerin-

1 FO 541/25/72-4, Wood'dan Gronville’e, 20.9.83 ve 2.10.83. Bu uygulama Afrikali
hacilar arasinda da yaygindi, Bernard Lewis bunu kélelerin “seyahat cekleri” olarak
kullanilmas: diye adlandirmisti (Lewis, Race and Color).
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de kiigtik 6lgekli ticaret daha verimliydi.

Seyrek olmasina ragmen, Kizildeniz’in giiney kiyilarinda biytik ¢apli ko-
le ticareti vardi. Yine de, Sudan’daki al-Zubayr gibi ordulara kumanda eden
ve genis toprak pargalarmi denetimlerinde tutan esirciler burada yoktu.
Zeyla kaymakami Ebu Bekr Paga bu 6rnege en yakin kisiydi.2 1878’de
4000-5000 kisilik bir kasaba olan Zeyla, Basra Korfezi ve Hicaz’a Habes ve
daha az sayida da siyah kole ihra¢ ediyordu. 19. yiizyiln ik iki ¢eyregi bo-
yunca, Zeyla ve Tacura’dan yilda yaklasik 6000 kole ihrag edildigi tahmin
ediliyor. 1869’da Cidde’deki Ingiliz konsolosu, yalnizca Zeyla’dan Hudey-
de’ye ihrag edilen kolelerin sayisim yillik 3500-4000 olarak vermekteydi.
Ebu Bekr ve ailesi bu bolgenin bas esircileriydiler ve 1857 yasagiu dikkate
almadan agik¢a ¢alistyorlardr. Sudan ve Etiyopya’daki yerel yoneticilerle siki
baglart vard: ve 1875 yilma kadar Yemen valisi aracili§iyla Osmanl padisa-
hina vergi veriyorlardi. 1875teki Osmanl - Misir anlagmasmnn sonucu ola-
rak Zeyla, Misir lndivinin yonetimine birakildi. Fakat hidiv, isbirligi yap-
maktan vazgeger korkusuyla Ebu Bekr’e karg: tavir almakta isteksizdi; ¢linkii
bu isbirligi Etiyopya ve Sudan’daki Misir birlikleriyle iliski kurulmasini ve
Zeyla limanindan ikmal yapilmasint sagliyordu.

1880°de bildirildigine gore, Kizildeniz’in karg1 kiyisinda, Hudeyde’de
kole ticareti, Meclis-i Idare’nin basi olan Seyyid Ali b. Harun’un deneti-
mindeydi. Ali b. Harun’un, kolelerin kasabaya girislerinin kolaylagtirilma-
st ve yasaga uymadiklarindan hapsedilen esircilerin saliverilmesi igin niifu-
zunu kullandigy séyleniyordu. 19. yiizyilin ikinei yarisinda, degisik tarih-
lerde, Ingiliz konsoloslart Trablus ve Cidde’deki bir kisum yiiksck riitbeli
Osmanli memurlanng, kéle ticaretiyle ugrasmakla sugladilar. Kanitlanmasi
glc olan bu suglamalar dogru olsa bile, bu ¢rnckler ne Ebu Bekr’in yap-
ug ticarctin ¢apina ulagiyordu, ne de Ali b. Harun’unki gibi agik ve yay-
gindi. Daha erken bir déonemde, her biri clinde satlacak 300-400 kole
bulunduran dort ailenin Cerkes kole ticarctini denetledikleri bildirilimek-
teyse de, incelememize konu olan dénemde boyle bir tekel kalmanugtr.3
Imparatorlugun her yerinde, profesyonel kole ticaretinin kiigiik olgekli

2 Al-Zubayr i¢in bkz. Holt, The Mahdist State, indeks. Zeyla'min ihracati tahminleri
icin bkz. Richard Pankhurst, “The Ethiopian Slave Trade in the Nineteenth and Early
Twentieth Centuries: a Statistical Inquiry,” Journal of Semitic Studies, c. 1X (1964), s.
227; FO 84/1305/271-82, Raby’den (konsolos, Cidde) Clarendon’a, 10.12.69.

3 Ali b. Harun igin bkz. FO 84/1571/117-24, Burrel'dan Granville’e, 15.10.80; Cerkes
aileleri icin bkz. FO 84/1596/93-9, Tegmen Herbert Chermside’dan Albay Wilson’a
(baskonsolos, Anadolu), 15.3.81.



esircilerin denetiminde oldugu agikti. Bu tiir esircilerin ¢aligma bigimini
bu boliimde daha sonra gézden gegirecegiz.

Esircilerin etnik kokenleri, genel niifusunki kadar ¢esitliydi. Arap Yari-
madast’nin yerlileri Dogu Afrika ile olan deniz ticaretini ellerinde tutar-
ken, Dongolalilar Somali ve Eritre kiyilarina yapilan kervan ticaretini de-
netliyorlardi. Tiirkler, Arnavutlar ve Araplar Akdeniz ticaretini, Kuzey At-
rika Araplari, Tibu ve Tuareg asiretleri Sahra Otesi ticaretin ¢ogunu payla-
siyorlardi. Beyaz kole ticareti, Cerkesler, Giirciiler, Lazlar ve Ttrklerce
yapthyordu. 1850’lerde sayilan yalnizca Cidde’de 2000’¢ ulasan, ve isleri-
ne karigan Ingilizlere ok kizgin olan bagtan agag silahli Hadramilerin ad
Kizildeniz ticaretinde ¢ok gegiyordu. Dogu Atfrika, Arabistan ve Basra
Koérfezi’nin liman kasabalarinda daha ¢ok Banyan adiyla taminan Giicerat-
I tiiccarlar ise kole ticaretinin finansmanuyla ilgiliydiler. Iranl esirciler
1870’lerin baginda Misir’da faaldiler. Maltah bir Ingiliz tebaasi, Binga-
zi’de kole ticareti yaptig1 i¢in, 1849’da yargilanmus ve daha sonra bagka
Maltali tiiccarlar da Trablusgarp ticaretine karigmislardi. Gayrimiislim
azinligin, Ermeni, Rum ve Yahudilerin kole ticaretine katildiklart konu-
sunda bir kanit bulamadim. Pakalin da Imparatorlukta kéle ticaretinin
Miisliimanlara mahsus oldugunu belirtiyor.4 Ancak, esircilerin ge¢misi
hakkmdaki bilgi smirl oldugu i¢in simdilik bu sorun iizerinde yargida
bulunmak belki de erken olacakur.

Hem pazardaki hem de nakliveci esirciler arasinda kadinlarin da faal
olmasina kargin esircilerin ¢ogu erkcekti. Trablus’tan Istanbul’a kole geti-
ren ve Istanbul’da kiigiik olgekte esir ticareti yapan kadinlardan bahsedi-
lir. Bir kaynagimiza gore kadinlar, {stanbul esircilerinin ¢ogunlugunu
olusturuyorardi. Gergekten de polis 1880’lerde Istanbul’da crkek esirci-
leri siki stkiya gozetlerken, kadm esircileri rahatsiz etmeye gekiniyordu.
1881-1884 arasinda Ingiliz Biiyiikelgiligi’nin ikinci terctimaninca isimleri
belirlenen 42 Istanbul esircisinin 14’ kadindi. Yiiksek smuflara mensup
hanimlar da dikkatle segilmis cariyelerle kendi kirli, 6zel ticaretlerini yapi-
yorlardi. Genellikle Cerkes olan kiigiik yaslardaki kizlar, Istanbul'un bii-
yiik haremlerine mensup hanimlarca satun alimyor, dikkatle biyiitiliip,
yiiksek siufin gorgii kurallariyla yetigtiriliyor ve birkag yil sonra ya padisah

4 De Cosson [stanbul’daki esircilerin gogunlugunun Ermeni ve Rum oldugunu ve bun-
lardan bazilarinin Fener’de bulundugunu ileri suriyor (BFASS/Mss. Brit. Emp.
/S22/G96/s. 1). Buna karsilik baska higbir kaynak bu gérisu desteklemiyor. Pakalin,
c. |, s. 553 (Esirci) ve Baer, s. 173.
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haremine ya da diger biiyiik haremlere satiliyorlardi. Bu haremlere men-
sup hadimlar da bu tiir ticarete katihyorlardi.>

Cogu durumda kole ticareti, bagka tiir ticaretle birlikte yiirttiliiyor ve
birgok kole saticisi, bu ugrasa zamanlarinn yalnizca bir boliimiini ayiri-
yordu. Ozellikle nakliyeci esirciler bagka islerle de ugragiyorlardr. Bir grup
Cerkes esirci, Imparatorluga kole getirip, Cerkezistan’a keten kumagla
dontiyorlardi. Kara ve deniz yollariyla kole tagiyan kervan ve yelkenliler
genellikle normal ticaret de yapiyorlardi; koleler tagman kalemlerden yal-
nizca biriydi. Kole ticareti, Basra’da hurma mevsimiyle siki sikiya ilgiliydi.
Kole getiren tekneler hurma alip doniiyordu. Hatta pazar esircileri bile
bazen, kole ticaretinin yaninda bagska isler de yapiyorlardi. Ornegin Istan-
bul’daki faal esircilerden biri ayni1 zamanda ayakkabicilar loncasinin ket-
htidasiyd:. Bagka bir esirci liilecilik yapiyordu, bir bagkasi da bir pasanin
vekilharciydi.é Bu olgu, en azindan kiigiik 6lgekli ticarette kérlarin esirci-
lerin ge¢inmesine yetmedigini gosterebilir, veya kole ticaretinin mevsim-
lik niteligi ve yasaklama gibi politik hareketlerin ve normal ticaretteki artig
gibi ekonomik gelismelerin yarattigy istikrarsizligi yansitabilir. 1857 son-
rast donemde arzda siirekliligin kesin olmayigi esircilerin yagamini daha
giiglestirmis ve belki de gelir kaynaklarini ¢esitlendirmelerine yol agmug
olmahdur.

Imparatorluktaki diger mesleklerin iiyeleri gibi, esirciler de baglarinda
bir seyh ve kethiida olmak tizerc 6zcl bir lonca halinde her kentte orgiit-
lenmislerdi. 19. yiizyilin ortasma ait Osmanlt kaynaklan Istanbul, Trablus
ve Misir’da boylesi kuruluglardan bahsetmektedir; fakat esir pazarma sa-
hip her kentte muhtemelen lonca da olmaliydi. 1840’larin baginda Istan-
bul igin antattiklart genellikle giivenilir ve ayrinult olan Charles White’a

5 Istanbul esircilerinin cogunlugunun kadin olduklari konusundaki kaynak Paka-
lin'dir, s. 554 (Esir Pazar); Zaptiyeler, kadin esirciler ve Istanbul esircilerinin listesi
icin bkz. FO 84/1674/43-62, Hugo Marinitch’in tezkeresi, 30.7.84 ve ibid., Tablo A,
Yiiksek sinif kadinlarinin Cerkes kizi ticareti icin, bkz. FO 84/1324/94-105, Yazisma
- Elliot, Francis, Cumberbatch, 8-14.8.70; Blunt, Part |, s. 252; ASR, c. XXI (1878-
9), ss. 69-72, 96; uygulamanin canli bir anlatimi Demetra Brown’ca verilmistir, Ha-
remlik, s. 116-25; Longworth, c. |, s. 281; Pakalin, c. |, s. 554 (Esir Pazari).

6 Cerkesler ve keten kumas icin bkz. BA/Irade/Meclis-i Vala/1482, Cerkes esircilerin
dilekgesi, 17 Rebitlevvel 1261/15.3.46. Basra hurma ve kéle ticareti icin bkz. Kelly,
s. 414. Ayakkabicilar loncasinin kethGdasi ve luleci igin sirasiyla bkz. BA/loc.
cit./16856, Meclis-i Valdy-1 Ahkédm-1 Adliye'nin mazbatasi, 5 Cemaziyulevvel
1274/22.12.57 ve ibid.[/16542, Misir'da davalarin tutanadu, ss. 1, 4 (olaylar
1269/1852-3 yilinda gegmistir). Baer,ss. 172-4



gore, baskentteki esirciler loncast titizlikle isliyordu, iyi 6rgiitlenmisti ve
yonetim yeri esir pazarindaydi.7 19. yiizyilin ikinci yarisinda Imparatorlu-
gun her yerindeki tiim loncalarin kaldirildig: kabul edilmigse de loncalar
varolmayi stirdiirmiiglerdi.

Osmanl kaynaklarinda esirciler loncasinin yasaga ragmen ¢aligmayi
stirdiirdiigiinii gosteren bazi kayitlar vardir8 1862’nin baginda bizzat
zaptiye naziri, esirciler kethiidasindan, hiikiimetin insancil nedenlerden
dolayi satin alarak serbest birakmay: diisiindiigii bir kadin kolenin degeri-
ni tahmin etmesini istemigtir. 1864’te bagkentteki lonca iiyelerinden biri-
nin bir cariyeye kotii davranmast tizerine sorusturma yapilirken, loncanin
varligindan yine bahsedilmistir. 1870’lerin baginda merkezi hiikiimete
ulagan bazi raporlarda, Sivas, Konya, Kastamonu, Trabzon ve Sinop’taki
esircilerin gizlice yasadisi kuruluglar halinde orgiitlendigi hakkinda iddi-
alar vardir. Daha bagka ayrinti verilmemesine ragmen bu, hiikiimetin yu-
karida bahsedilen yerlerde Cerkes ve Giircii kole ticaretini 6nlemek i¢in
yaptig1 bir girisimden sonra, loncanin gizli faaliyetlerinin bir gostergesi
olabilir. Kaynaklardan, Afrikali ve beyaz kole satan esirciler igin ayr1 lon-
calar olup olmadigini anlayamiyoruz. Bununla birlikte Istanbul’da, daha
once gordigimiiz gibi, degisik cins koleleri satan esirciler, farkh yerlerde
toplaniyor ve galigiyorlardi.

KOLELERIN PAZAR FIYATLARI

Once, 19. yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’ndaki para birimleri ve
degisim oranlar hakkinda biraz bilgi vermeliyiz. Anlagilir olmasi igin bu
kitaptaki fiyatlar Osmanh kurusu cinsinden verilmistir. Bununla birlikte,
Imparatorlukta bazi Avrupa paralan da dolasundaydi ve kaynaklarimizda-
ki rakamlarm bir¢ogu Maria Theresa taleri (§ M.T.), Fransiz tranki (ff)

7  Istanbul, Trablus ve Misir‘daki loncalar icin sirasiyla bkz. BA/Irade/Ingiltere mesali-
hine dair /831, Trablus Valisi Mehmet Ragip Pasa’dan sadrazama, 21 Muharrem
1264/29.12.47. BA/lrade/Meclis-i Vala/16542, loc. cit. White’in tasviri icin bkz.
White, c. I, s. 287; Latfi, c. VIII, s. 134. Kahire Loncasi igin, bkz. Walz, ss. 131 vd.
ve Baer, Guilds, ss. 30, 35, 148.

8 Bkz. BA/lrade/Meclis-i Vala/21316, zaptiye nazirndan sadrazama, 8 Muharrem
127916.7.62; ibid.]23102, Zaptiye Meclisi’‘nin mazbatas:, 17 Zilhicce 1280/24.5.64,;
BA/Ayniyat/1136, no. 211, 215, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu'na, 28 Sevval
1288/10.1.72; ibid., no. 224, Ba&bidli‘den Muhacirin Komisyonu’na, 12 Zilkade
1288/23.1.72; ibid., no. 127, Babidli"den Muhacirin Komisyonu’'na, 24 Rebitlghir
1289/1.7.72.
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veya Ingiliz sterlini (£) olarak verilmistir. Maria Theresa taleri Arabistan
ve Dogu Afrika’da genis 6lgiide dolagimdayd: ve Kizildeniz kéle ticaretin-
de kullaniliyordu. Frank ve sterlin gogunlukla Kuzey Afrika’da, Trablus
ve Misir’da kullanilmaktaydi. Kéle fiyatlarinin ¢ogu bu iki para birimiyle
ve Osmanl kurusu ile verilmektedir. Rumeli ve Anadolu’da kéle fiyatlari
genellikle kurug olarak verilmistir. Osmanli kaynaklarindaki tiim fiyatlar
Osmanli para birimi ile nakledilmistir.

Inceledigimiz donem igin paralarin birbirlerine gevrilmesi sorunu go-
reli olarak basittir. Baghca Avrupa paralar1 19. yiizyilin ilk geyreginde is-
tikrara kavugsmus ve Osmanli parasimn hizli deger kaybr da yiizyilin orta-
sina dogru biiytik olgiide yavaglamigti. Boylece degisim oranlari yiizyilin
ikinci yaris1 boyunca, biiyiik oranda degismeden kalmistir. 1848°de, Is-
tanbul’da sterlin 109 kurus, frank 4,325 kurustu. 1893’te sterlin 112,
frank 4,347 kurus olmugtu. Dort Maria Theresa talerini yaklagik 1 sterlin
olarak alirsak, degeri 1848°de 27,25 ve 1893’te 28 kurustu. Kismen
1860 sonrasinda gilimiistin deger yitirmesinden kaynaklanan Osmanli pa-
rasinin deger kaybi, ylizyilin son kisminda giimiis mecidiyenin 20 yerine
19 kurusa diismesi ve Osmanl altin lirasinin 100 yerine 105,26 kurusa
yiikselmesiyle ifade edilmistir.?

Kole fiyatlar: ve Osmanh kole ticaretinin diger ekonomik yonleri hakkin-
daki sorulara kesin yanitlar bulmanin gii¢ olusunun degisik nedenleri vardir.
Bunlar, eldeki kaynaklara gecmis bilgideki kopukluk, pazar fiyatlarinin dii-
zenli kaydedilmemesi, kolelere tek tek deger bigmektense 6nceden belirlen-
mig bir ortalama fiyata dayanan vergilendirme yontemi, pazar fiyatlaninin is-
tikrarsizligy ve kolelerin kisisel 6zelliklerinin kendi degerlerini belirlemede
tagidigs biiyiik 6nemdir. Bu etkenlerin tiimi, fiyatlar hakkinda kesinlik iddia
ederek yazmay1 tamamiyla olanaksiz duruma getiriyor. Bu yiizden bu bo-
limde sunulan sonuglar goreli ve gegici olmaktan 6teye gitmeyecektir.

Kolelere kendi fiziksel 6zelliklerine ve degerlendirilebilecegi kadariyla
huylarina goére kiymet bigilinekteydi. Bunlardan ilki esircinin evinde veya
pazarda alicuun kendisi tarafindan goriilebilirdi, ikincisi igin ise biyiik 6l-
¢lide esircinin soziine giivenmek s6z konusuydu ki dogrulugu ancak de-
neyerek anlagilabilirdi. Bundan dolay, esirci miisterisine koleyi denemesi
i¢in birkag giin verirdi ve ancak bu siirenin sonunda satiga kesinlegmis go-

9 Degisim orarilar ve ayrintilar igin, bkz. Issawi, Economic History, ss. 520-2; Willi-
am Tate, The Modern Cambist (Londra, 1849), ss. 54, Hermann Schmidt, Tate’s
Modern Cambist (Londra, 1893), s. 98-9; Kelly, s. 423.



zii ile bakilirdi.10 Koéle almayr diisiinenler, kolelerde, yaptirmayr diigiin-
diikleri igse uyacak nitelikler ararlardi. Béylece odalik olmasi diigtiniilenler-
de giizellik, hizmet kolelerinde ev isleri becerisi, erkek kolelerde giiglii-
lik, sorumluluk, giiven gerektiren isler igin disiintilen erkek kolelerde
zeka aranirdi. Fakat fiyatlar aymi zamanda arza da bagliyd..

19. yiizyilin ikinci yarisinin biiyiik bélimiinde, Osmanli pazarlarinda
kolelere duyulan talep sabit kaldi. Kadin hizmet koleligini orta ve biiyiik
Miisliiman hanelerinin temel bir pargasi durumuna getiren sosyal normlar,
serbest emegin ulagilabilir ve daha ekonomik oldugu gerg¢egine agir basi-
yordu. Boylece talebin dengede olmasinin fiyatlar1 diisiirecegi, 6te yandan,
arzdaki kithgin fiyatlani yiikseltecegi beklenilebilir. Kolelerin ithal edildigi
tilkelerdeki politik giigliikler, yoldaki iklim sorunlan, yerel kitliklar ve hatta
uygun gitmeyen riizgarlarin bile kole fiyatlan tizerinde etkisi vardi. 1857
sonrast donemde, hiikiimetin kole ticaretine koydugu yasagi uygulama de-
recesi de, kaynaktan pazara kole akisim etkilemesinden otiirii fiyat siste-
minde etken oldu. Degisim oranlarinda ve ana triinlerin fiyatlaridaki go-
reli istikrardan dolayy, kéle fiyatlarinda arz durumunun belirlediginin 6te-
sinde biiytik dalgalanmalar gérmiiyoruz. Ayrica 1857 yasagimn Afrikal ko-
le fiyatlar tizerinde uzun vadede 6nemli bir etkisi oldugunu gosterecek ka-
nit da yoktur. Afrikalilarin fiyat, ancak degisik etkenlerin birlesmesiyle Ki-
zildeniz ticareti birden azalinca, 1880’lerin ortasi ve sonunda diizenli ola-
rak artmaya baglamistir. Simdi, inceledigimiz donemde, Osmanli Impara-
torlugu’nda kolelere 6denen gergek fiyatlari gézden gegirecegiz.

Afrikali Koéleler

Yiizyilin ortasinda, her iki cinsten Afrikah kolelerin fiyau, giimriik ver-
gisi almak amaciyla hiikiimetge yapilan tahminlere gore 2000 kurustu.
Afrikali kélelerin ¢ogunun 1500-2000 kurus arasinda satildigi Istan-
bul’un fiyat diizeyi i¢in bu degerlendirme oldukg¢a dogru ve gergekgiydi.
Bagvurdugum Osmanli ve yabanci kaynaklara gore, siyah bir kéle igin
6denen en diigiik fiyat 900 kurustu ve bu miktar 1864 yilinda “ikinci el-
den” bir kadin i¢in 6denmisti. 1857 yasagindan hemen sonra, Trablus’ta,
fiyatlarin bagkentte ¢ok yiikseldigi ve zenci kadin kolelerin 4000-5000
kurug ettigi soylentileri dolagmaya baglamisti. Dogru olsa bile ¢ok siirme-
yen bu durum, olasilikla, fermanin ve onu uygulamak igin Istanbul ve Iz-
mir’de atilan adimlarin yaratti1 psikolojik etki sonucu ortaya ¢ikmusti. Bir
stire sonra bu énlemler gevsetildi ve fiyatlar hemen hemen yasaktan 6énce-

10 White, c. Il, s. 292-3.

53



ki diizeyine dondu. Kaynaklarimizda, bir Afrikali kole i¢in gosterilen en
yiiksek fiyat, 1874 te Istanbul’da bir kadin igin verilen 3600 kurustur.
Hiiktimet, 1852 ve 1858’de iki zenci kadinin 6zgtirliiklerini satin almak
icin 3000°er kurus 6demist. Charles White, “temiz, saglikli ve iyi egitil-
mis ilkinci el kolelerin” yeni ithal edilmis olanlardan daha ¢ok para ettigini
belirtiyor. Ona gore bu koleler ortalama 2500-3000 kurus arasinda satili-
yor, hi¢bir zaman 5000 kurugstan fazla etmiyorlardi.!!

Istanbul’daki fiyatlarin Trablus ve Arabistan’dan yiiksek olmasi, bas-
kente kole ihracini kirli duruma getiriyordu. Erkek koleler, kadinlardan
biraz daha az para ediyorlardi. Her iki cinsten de Habes koleler, fakat
ozellikle Habes kadinlar, siyahlardan daha yiiksek fiyatlara satuliyorlardi.
1889°da Cidde’de siyah bir kadin i¢in 6denen ortalama fiyatin 3600 ve
erkek i¢in 2200 kurusu gegtigi bildirilmistir. 1892°de Etiyopyali kadin
koleler Cidde’de 7000 kurusa kadar satilmakraydi.!?

Beyaz Koleler

Burada kadin koleleri, is gordiirmek igin alinanlar ile cariyelik ve muh-
temelen evlilik i¢in alinanlar olmak tizere iki ayri kategoriye ayirmak du-
rumundayiz. Bu iki kategorinin fiyatlar1 arasinda oldukga 6nemli bir ugu-
rum vardi. Ayrica giizellik ve egitim, ikinci kategoride pazar giiglerine
bagli olmayabilen genis bir fiyat yelpazesi yarauyordu. 19. yiizyilin ikinci
yarisinda, Osmanli kentlerinde beyaz erkek koéleler nadirdi. Bunlar daha
cok koylerde, serf/kole konumunda rengber olarak ¢alisirlar, aileleri de
onlarin konumunu paylasir, ayni isi yaparlardi.!3

Hizmetgi olarak kullanilan beyaz kadinlar, ayni is igin kullanilan Afri-
kali kadinlardan daha pahaliyd:. Kayitlara gore beyaz bir kadin kole icin

11 Yukarida aktarilan fiyatlarin kaynaklari: gimrik hesaplariicin, bkz. asagida s. 56;
en diistik fiyat icin BA/irade/Meclis-i Vala/23102, Zaptiye Meclisi‘nin mazbatasi,
17 Zilhicce 1280/24.5.64; Trablus fiyatlari icin, bkz. ibid.[16623, ek 9, Binbast Ali
Aga’nin annesinden kendisine, 15 Cemaziyulghir 1273/10.2.57 (yasaktan sonra
Trablus‘taki bir fiyat yikselmesi de ibid./16586'dadir, esirci Bayram’dan ortag Is-
mail Aga‘’ya, 5 Zilhicce 1273/27.7.57); en yuksek fiyat icin, bkz. BFASS/Mss. Brit.
Emp./S22/G96, De Cosson'un raporu, 16.6.74, s. 1; hikimetin ézgurliklerini satin
aldiklari igin bkz. BA/lrade/Dahiliye/27039, sadrazamdan sultana 16 Zilhicce
1274/28.7.58 ve ekleri, ve ibid.[Hariciye/4530, baskatip’ten sadrazama, 26 Sefer
1269/9.12.52; Whitein rakamlari igin, bkz. White, c. Il. s. 285. Kargilagtirma igin,
bkz. Misir‘daki fiyatlar, Walz, ss. 207-12.

12 Etiyopyahlarin fiyatlar: icin, bkz. Kelly, s. 417-8; Abir, s. 68; ortalama Cidde fiyatlari
BF ASS/Mss. Brit. Emp./S22/G2'dedir, Kaptan Gissing’in raporu, 11.89; Cidde'deki
Etiyopyal fiyatlar da ibid/S18/C64/83;dedir, Osborne’dan Allen’e, 4.11.92.

13 Bkz. asagidass. 125 not 1, 128, 152-53.



odenen en diisiik fiyat 1500 kurug olup 1860’ta Istanbul’da verilmisti.
Fakat ortalama fiyat olasihkla 3000 kurusa yakindi. 1864’te Istanbul’da
bes erkek ¢ocugun her biri ortalama 3000 kurusun biraz tizerinde satil-
musti. Bununla birlikte, bagka erkek ¢ocuklar, 1863’te Misir’da daha ¢ok
para getirmislerdi. Istanbul’da 11.000, 5500, 5000 ve 4500 kurusa ali-
nan dort ¢ocuk daha sonra Misir’da birincisi 16.000 ve digerlerinin tiimii
30.000 kurus olmak tizere toplam 46.000 kurusa satilmislardi. Bu grupla
birlikte satilan iki ¢ocugun her biri 10.000 kurus etmisti. Hiikiimetin her
iki cinsten beyaz koleler i¢in tahmin ettigi ortalama fiyat 1840°ta 8000
kurus tespit edilmisken, 1846°da bir grup Cerkes esircinin dilekgesi tizeri-
ne 6500 kurusa indirilmisti. Yine de hiikiimet bu dilekgeye cevap olarak,
bir¢ok beyaz kole 5000, 8000, 10.000, 15.000 kurus ve hatta daha fazla-
sina satildigs i¢in, 8000 kurusluk degerlendirmenin 1846 igin bile dogru
oldugunu belirtmekteydi. Indirim, insani gerekgelerle yapilmigt1.14

Odalik veya gelecekte evlilik igin diigiiniilen beyaz kadinlar, Istan-
bul’da daha yiiksek fiyatlara satilmaktaydilar. Charles White 1843’te
geng, glizel ve egitilmis kizlarm baskentte 20.000 veya 30.000 kurusa ve
bazilarmm 60.000 - 70.000 kurus gibi yiiksek fiyatlara satildigini yaz-
maktaydi. Sadrazam Kibrisli Mehmet Emin Pasa’nin karisi, boyle kizlar
icin odenen en yiksek fiyat: yaklasik 88.000 kurus (£ 800) olarak ver-
mektedir. Fakat Osmanl kaynaklar1 ¢ok daha dikkatli gériinmektedir.
1892°de Dahiliye Nazir1 Vekili, bir Cerkes kiz igin 80 Osmanh liras:
(8400 kurus) ve 1893’te bir bagkast i¢in 60 lira (6300 kurus) 6demisti.
1891 wvilinda, saray, padisah haremi i¢in satin aldigy 11 kiza toplam 1540
Osmanli lirasy, yaklagik ortalama 14.700 kurus 6demistir.15

14 Yukarda verilen fiyatlarin kaynaklari: beyaz kadin i¢in en dusik fiyat FO
84/1120/121-3'tedir, Abott'dan (Canakkale konsolos vekili) Russell’a, 18.9.60; 5
cocugun ortalama fiyatlari icin bkz. BA/Irade/Meclis-i Mahsus/1407, ek 9, 1866 fi-
yat listesi; Misir’daki cocuklarin fiyati icin bkz. BA/irade/Meclis-i Vala/16542, sad-
razamdan sultana, 7 Muharrem 1274/28.8.57 ve ekleri; hikimetin tahmin ettigi or-
talamalar i¢in bkz. asagida ss. 56-57.

15  White'in rakamlari icin bkz. White, c. II. s. 288; Kibrish’nin karisinin aktardigy fiyat-
lar icin bkz. Kibrisl, ss. 175-7. Cerkes kélelerin fiyatlar Gzerine bazi Osmanl kayit-
lar icin bkz. BA/Yildiz/18/480/141/123/53 Dahiliye Naziri Vekili Ahmet Refik Pa-
sa’'nin 6zel evraki, 27 Saban 1310/16.3.93 tarihli senet; ibid./18/480/136/123/53,
Tesrinievvel 1308/7.10.92 tarihli senet. Sarayin alimlari i¢in bkz.
1bid[35/2027/44/109, ek 7, 1891°de satin alinan cariyelerin fiyat listesi. Bununla
birlikte, Trabzon'daki ingiliz konsolosunun, yéredeki bir Cerkes kizinin 400 Osman-
I lirasina veya yaklagik 40.000 kurusa Saray Haremine satildigini belirten bir rapo-
rundan da séz etmeliyiz (FO 84/1324/319, Palgrave’den Clarendon’q, 6.7.70).
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Hadimlar

19. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde, Dariissaade Agasi veya Kizlar
Agasi denilen zenci haremagalarinin bagi ve ona bagh hadimlarin niifuzu
biiyiik oranda azalmusti ve Imparatorluga hili ithal edilmekte olan ha-
dimlarin sayist ¢ok azdi. Ancak hanedan ve en zengin haneler haremaga-
larma sahip olabilmekteydi. Hadimlar genellikle hediye plarak verilir ve
pazardan satin alinmazlardi. Fakat pazarda satildiklarinda da fiyatlar1 ¢ok
yiiksek olurdu. Yiizyilin ikinci yarismnda hadimlarin hemen tamamu Afrika-
liydi. Hanedanin sahip oldugu hadimlarin kaydedildigi defter, bu sayiy1
1903’te 194 olarak vermektedir.'¢ Bu tarihe kadar, bu hadimlarin pek
¢ogu azat edilmislerdi, fakat ayni yetki ve gorevle efendi veya hanimefen-
dilerine hizmet etmeyi siirdiiriiyorlardi.

IMPARATORLUKTA KOLELER ICIN ODENEN GUMRUK VERGILERI

1857 yasaguun konmasindan 6nce, Imparatorluktaki giimriikler kole-
lerden resmi olarak vergi almaktaydi. Vergiler, bir kole i¢in tahmini fiyatin
%9’unun ve ayrica bunun da %10’unun harg olarak alinmasi esasina gore
hesaplanirdi. Boylece, 1840°ta degeri hiikiimetge 8000 kurus olarak belir-
lenen beyaz bir kdleden 792 kurus vergi alinmaktaydi [720 (%9) + 72
(720°nin %10’u)]. Glimriige girdikten sonraki 15 giin iginde 6len hasta
koleden alinan giimriik, esirciye geri veriliyordu. Guimriik vergilerinde ka-
din ve erkek koleler arasinda bir ayrim yapilimiyordu. Siyah kolelere konu-
lan verginin nasil hesaplandigt konusunda ilk elden bir kamit yoksa da aym
yontemin onfar igin de uygulanmis olmasi olasidir. Charles White her be-
vaz kole igin 800 kurus (792 kurusu yuvarlams olmali) ve her siyah kole
i¢in 200 kurug giimriik alindigin yaziyor. Bu da hiikiimetin, siyah kolele-
rin ortalama fiyatun 2000 kurus olarak belirlemesi ve Charles White’in
200’¢ yuvarladigr 198 kurugu vergi olarak almast demcktir.!?

Hiikiimet bu tahminleri fiyat ve paranmn degerindeki dalgalanmalara
uyacak bigimde degistirebiliyordu. Mart 1846°da bir grup Cerkes esirci,
yurtrliikteki kurallarla hi¢ kir cdemediklerini ileri stirerek hiikiimete bag-
vurdular ve vergilerin diistirilmesini istediler.'8 Belirttiklerine gore, ger-

16 BAlloc cit. 36/140/11/140/XX]1, Hanedanin zenci hadimlarinin kaydi, 7 Sefer
1321/5.5.1903.

17 Ayrintilar icin bkz. BAfirade/Meclis-i Vala/1432, gimrik nazirndan sadrazama, 27
Rebiulevvel 1262/25.3.46; White, c. |l. 5.286.



¢ek fiyatlar beyaz kole bagina 1000, 2000 ve 5000 kurus olarak degistigi
i¢in sistem esnek degildi. Dilekgeye cevap veren giimriik naziri, sadra-
zama yazarak 8000 kurusluk tahminin, 1840°ta, pazar fiyatlarmmn kole
bagina 5000, 8000, 10.000, 15.000 kurus veya daha fazla olarak bilinme-
sinden dolay1 yapildigini bildirdi. Bununla birlikte, sirf uzun bir yolculuk
yapmak zorunda olan Cerkes esircileri digiindiigi i¢in degerlendirmenin
5000 kurus tizerinden yapilabilecegini 6nerdi. Boylelikle vergiler 297 ku-
rug diiserek beyaz kole bagina 495 kurus olacakti. Nazir, ayrica vergilerin
ayni kalabilecegini ve esircilerin daha sonra 6demck tizere hikiimete
borglanabileceklerini de ekliyordu. Meclis-i Valiy-1 Ahkim-1 Adliye, tah-
mini fiyatn degistirilmesine ve yeni fiyatin eski rakam olan 8000 ve
glimriik nazirinca 6ncrilen 5000 kurug arasinda olmasina karar verdi.
Boylece, Nisan 1846’dan baslayarak degerlendirme 6500 kurusa indirildi
ve beyaz kole basina giimriik vergisi 654,5 kurus olarak belirlendi. Bu
yaklasik %17,3’lik bir azalma demekti. Afrikali kéle fiyatlarmnin degerlen-
dirilmesinde benzer degisiklikler yapildigi konusunda su an igin 6zel bir
kanit yoksa da, bu konudaki kurallar da muhtemelen degistirilebiliyordu.

Bazi kaynaklar, vilayetlerin bazilarinda kélelerden alinan vergilerin
farkl hesaplandigini gosteriyor.'® Ornegin 1891°de Bingazi’de, vilayete
ithal edilen her kole basmna 5 Maria Theresa taleri ve kente girenler igin
ayrica 2 taler ahnmaktaydi. Bu, kole bagina 7 taler veya kabaca 150 kurug
demekti ve Afrikal kéle bagma 200 kurus olan Istanbul oramindan daha
distiktii. 1851°de Trablus’ta kente giriste 6denen ithalat vergisinin 200
kurus oldugu bildirilmcktedir. Fakat diizenlemeler 1854°te degistirildi:
Satig eger Trablus’ta gergeklestirilirse 80 ila 100 kurus alimiyor, eger kole
Istanbul’a ihrag cdilirse, Istanbul’da 150 kurus 6deniyordu. 1853’te Pre-
veze'den bildirilen vergiler Istanbul oranlarina yakindi, fakat oldukga
tarkl hesaplaniyordu. Beyaz kolelerin giimriik degeri 6500, Afrikalilarinki
1784 kurus olarak verilivordu. Daha sonra degerlendirmenin %16°s1 harig
tutularak kalan miktardan %9 i¢ giimriik ve %3 ihracat vergisi alinarak
toplam %12 vergi alinmis oluyordu. Boylece kole ithal edenler her beyaz
kole i¢in 655,2 ve Afrikall kole bagina 180 kurus, srastyla Istanbul ora-

18 BAlloc. cit., Cerkes esircilerin dilekcesi, 17 Rebiutlevvel 1262/15. 3.46; ibid., gim-
rik nazirindan sadrazama, 27 Rebililevvel 1262/25.3.46; ibid., Meclis-i Vélay-1 Ah-
kdm-1 Adliye mazbatasi, 11 Rebitildhir 1262/8.4.46; ibid., sadrazamdan sultana, 18
Rebitilahir 1262/15.4.46 ve Irade 21 Rebiulahir 1262/18.4.46.

19 FO 84/373/390-2. Wood'dan Warringdon’a, 22.6.41; Accounts and Papers, 1854,
vol. LXXIII, ss. 810-11. 1853 yili raporu; ibid., s. 816, Saunders’dan (konsolos, Pre-
veze) Clarendon’a, 5.8.53.
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nindan 1,2 kurus fazla ve 18 kurug az vergi veriyorlardi.

Koleler i¢in 6denen vergiye pencik resmi deniyordu, pencik ise, vergi-
nin 6denmesi tizerine giimriik tarafindan kole sahibine verilen miilkiyet
belgesidir. Pencik resmi aslinda “beste birlik vergi” demektir ve koki
peygambere tiim savag esirlerinin beste birini alma haklam tanyan Kuran
ayetine dayamr. Gordiigiimiiz gibi Osmanlilar, kolenin beste bir degeri-
nin yarisindan daha azini aliyorlardi. Daha bir¢ok vergide oldugu gibi
pencik resmi de, hazineye yillik belirli bir miktar 6demeyi taahhiit eden
ve kendi olanaklariyla vergi toplayan kisilere iltizama veriliyordu.
1857°de kéle ticaretinin yasaklanmasiyla, bu ticaretten alinan vergi giim-
riik tarifesinden ¢ikarildi ve miiltezimlerin hazineye borglar affedildi. Or-
negin, Fizan kazasinda giimriik gelirinin ¢ogu #seray-1 zenciyye vesmi ad
altinda siyah kolelerden alinan vergiden olusuyordu. 1897 yasagmn ilani-
nt izleyen yil iginde Fizan miilteziminin hazine ile olan anlagmasi feshedil-
di ve miiltezim hazineye karsi yiikiimlii olmaktan ¢ikarildi. Aralik
1858°de, Trabzonlu bir miiltezim, tarifede hila pencik resmi oldugu hal-
de, esircilere bu vergiyi Trabzon’da degil Istanbul’da vermeleri s6ylendigi
i¢in durumun agik olmadigindan yakimyordu. Bu verginin resmi kayitlar-
dan kaldirilmasiyla karigiklik iilke ¢apinda diizeltildi.20 Buna karsilik, ¢e-
sitli yollarla resmi olmayan paralarin alinmast stirdtirildii.

1857 termanmun ilamindan sonra, Hazine, Istanbul giimrigiine koleler-
den vergi alinmasium durdurulmast talimatuu verdi ve pencikgi adh 6zel
bir memur atanarak fermanin getirdigi kurallar bozanlarr ortaya gikarmakla
gorevlendirildi.2! Hiikiimet merkezine yakm olmalarmdan ve Ingiliz tem-
silcilerin dikkatli bakiglart altmda bulunmalarmdan dolayr, stanbul ve Iz-
mir’de verginin alimmast durmustu, yasagm ihlalini 6r:bas ctmek igin riig-
vete dontistiiriilmesi de uzak vilayetlerde oldugundan daha giigtii. Dogal
olarak riigvetin ger¢ekren ddendigini kamtlayacak bir kayit yoksa da, hem
vabancar hem de yerli goézlemcilerin israrh raporlari, pencik resminin pek

20 Koleleri de kapsayan ganimet sorunu tzerinde ayrintili bir tartisma Al-Qurtubi’nin,
khums veya beste bir ile ilgili Kuran ayeti tizerindeki tefsirinde bulunabilir (al-Jami’li-
Ahkdm al-Qur‘an, c. VIll, Kahire, 1967, ss. 1-30, 6zellikle ss. 4-5). Fizan milteziminin
affi igin bkz. BA/lrade/Meclis-i Vala/16624, Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye mazbata-
si, 3 Sefer 1274/23.9.57. Trabzon miilteziminin sikdyeti ibid./18167'dedir, miiltezim-
den Trabzon valisine, 12 Kanunuséni 1274/31.12.58, ve sadrazamdan sultana, 3 Ra-
mazan 1275/6.4.59.

21 FO 84/1060/44-6, Philip Sarell'dan (terciiman, Istanbul Biiytikelciligi) Alison‘a (masla-
hatgtizar, [stanbul), 25.1.58.



¢ok durumda tamamen veya kismen bir cins sus payina doniistiigtint belir-
tiyor. Bu raporlarin ¢ogu, Hudeyde ve Cidde’den ve daha sonra da Trab-
lus’tan gelmekteydi. Bunlar, ¢esitli bigimlerde hem nakdi hem de ayni, yani
kole verilerek yapilan diizenli 6demelerden bahsetmektedirler.

Riigvet aldiklar: iddia edilenler, valilerden polis komiserlerine, karantina
memurlarindan giimrilk memurlarina kadar degismektedir.22 Riigvet olarak
verilen miktarlar da, 1876’da Cidde’de kole bagina 10 kurustan, yine ayni
yil ayni yerde yetigkin kole bagina 10 sterline kadar degisebilmekteydi.
Raporlara gore degerlendirme, ya fiyati ne olursa olsun koéle bagina sabit
bir miktar, ya da yiizde alinarak oluyordu. Koleler tizerindeki resmi ver-
ginin kaldirilmas, esircilerin daha ¢ok ve daha biiyiik riigvetler verebil-
mesini saglads; ticaret yasagi da memurlarin, termanin ihlal edilmesine goz
yumarak islerini tehlikeye attiklar1 gerekgesiyle, riigvet istemelerini kolaylas-
tirdi. Babidli’nin denetiminin zayif ve bazen etkisiz oldugu Cidde ve
Hudeyde gibi uzak bolgelerde, riigvet almak igin tegvik ve firsat, hak ettigi
maagt alamayan bir Osmanli memuru i¢in ¢ogu zaman karst konulamaya-
cak denli bityiik oluyordu. Bununla birlikte yine vurgulamahyiz ki, Osman-
li memurlarmin kole ticaretine iligkin gergekten suglu olduklarini gosteren
agtk bir kanit bulunamamustir; resmi kayitlarin ve nadiren de 6zel kaynak-
larin boyle bir kanit1 saglamalarim da beklememeliyiz.

OSMANLI KOLE TICARETINDE KARLAR

Osmanl kole ticaretindeki kirlart 6l¢mek giigtiir. Bu konuda varolan
birkag Avrupa kaynakli rapor, kir hadlerini abartma egilimi tagir ve kesin
hesaplardan ¢ok ikinci el izlenimlere veva tamamen hayale davanmaktadir.

22 Valileri ilgilendiren raporlar igin bkz. MAE/Corr. Pol/Turquie/Trébizonde et Erzero-
um/c.l (1841-3), Outrey'den (konsolos, Trabzon) disisleri bakarina, 14.11.43; Acco-
unts and Papers, 1870, c. LXI, ss. 772-8, Dr. W. Schimpfer’in tezkeresi, 25.8.68; FO
84/1427/63-6, Elliot'dan Granville’e, 28.9.72; FO 84/1572/274-6, Kont Louis Penaz-
zi'den (Guadariff, Sudan) Dr. Dutrieux’ya (6zet), 30.8.80; FO 541/25/91-2, Kaptan Gar-
forth’dan donanma bakaning, 28.6.83. Zaptiye komiserlerini ilgilendiren raporlar igin
bkz. FO 84/1481/238-40, Henderson'dan Derby'ye, 27.4.77; FO 84/1571/159-61, Zoh-
rab’dan (konsolos, Cidde) Granville’e, 30.12.80. Karantina memurlarini ilgilendiren
raporlar igin bkz. FO 84/1597/343-8, Yusuf Kudsi'nin raporu, 25.2.81; MAE/Corr.
cons./Turqui/Hodeida/l/s. 65, konsolos vekilinden disigleri bakaning, 159.81. Giimrik
memurlari igin bkz. FO/140/162-3, Elliot'dan Safvet Pasa’ya, 22.7.76. Daha fazla ay-
rint igin bkz. ASR, 3rd Series, c. XX (1876-1877), s. 40; MAE/Corr. cons./Turqui/Ho-
deida/c. l/ss. 19-20, Alex Lucciana’dan (konsolos vekili) Tissot’ya (biiyiikelgi istan-
bul), 24.11.80; ibid.[ss. 115-7, konsolos vekilinden disisleri bakaning, 8-29.7.83.
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Bilgimizin su anki agamasinda, kaynaktan pazara tim sistem boyunca kar-
g1 tahmin etmek hemen hemen olanaksizdir. Bunun i¢in Vaday, Bornu,
Bagirmi ve Etiyopya gibi ¢esitli Afrika pazarlarindaki fiyatlar ve fiyatlandir-
ma yontemlerini daha ¢ok bilmemiz gerekirdi. Ayrica, esircilerin ilk
yatirnmlarinda ne kadar zarar ettiklerini hesaplayabilmemiz igin de, yolun
degisik noktalarindaki oliim oranlariyla ilgili ok daha dogru verilere ihtiy-
acimiz var. Bu yiizden aragtirmanu Osmanli Imparatorlugu igindeki kar
sorunuyla yani, tasra pazarlarindan, baslica ithalat merkezlerine yapilan
ihracatta ortaya ¢ikan karlarla smrlandiracagim.

Burada da bilgi kopuklugu ve ulagilabilir verinin anlamin deger-
lendirme giigliikleriyle karsi karsiyayiz. Su agik: Kole ticaretinde karhilik
agisindan diginiilmesi gereken onemli 6geler, kole elde edilen vilayette
yapilan ilk yatirimlar, kolenin pazara kadar ulastirilmasi, giydirilmesi ve
beslenmesine harcanan miktar, yolda 6denen vergi ve belki de riisvetler ve
kolenin pazar fiyatidir. Profesor Issawi, tartisti§imiz dénemde,
Imparatorlukta giinde ortalama 1 kurusun bir yetiskini besleyecek kadar
yiyecek saglamaya yeterli oldugunu tahmin ediyor. Bu rakam, kolelerin
glnlik bakimi igin Osmanli hiikiimetince bigilen degere oldukga yakindur.
1846°da kolesi cinayet yiiziinden hapsedilen bir kadindan kélenin hapisteki
bakinu i¢in giinliik 2 kurus istenmisti; fakat kadin hiikiimete bagvurdugun-
da, Meclis-i Vildy-1 Ahkim-1 Adliye bu miktar1 ¢ok yiiksek buldu. Bingazi
kazasinda azat edilmis kolelerin bakimu igin harcanan para, resmi kaynaklar-
da kole bagina 1,5 kurus olarak gosterilmektedir. Kolelerini satilsin dive
[stanbul esir pazarina veren kéle sahiplerinin, kélelerinin baki igin esir-
ciye ginlik 1.,25-1,50 kurus vermeleri gerekiyordu.23 19. yiizyiln ikinci
yarisinm biiyiik boliminde, Osmanl Imparatorlugu’nda yiyecck mad-
deleri fiyatlarindaki gorece istikrar sayesinde, bakim harcamalari igin biitiin
donemde tek rakam, 6rnegin 1,25 kurug kullanimamiz mimkiindiir.

Ortaya koydugu 6ncemli giiglitkler dolayistyla ulasim maliyetinin = her
yol i¢in ayri incelenmesi gereklidir. Birkag rakam, en 6nemli yollar
hakkinda genel bir fikir verebilir.

23 Issawi'nin tahmini icin bkz. Issawi, Economic History (baskida). Heniiz basiimayan
bu malzemeyi bana verdigi i¢in Profesér Issawi'ye bor¢luyum. Kadin kélenin hapis-
teki bakimi igin bkz. /bid.|Dahiliye/62927, Saray-1 Devlet Dahiliye Dairesi’nin maz-
batasi, 28 Rebitlevvel 1308/11.11.90. Istanbul esir pazarinda alinan bakim paras
icin bkz. Pakalin, c. |, ss. 553-4. Misir icin kargilagtir. Walz, ss. 203-4.



1. Akdeniz

1848’de bir esircinin, Bingazi’den Izmir’e 329 tulum tereyag ile birlik-
te tagidigy 5 kolesinin her biri igin yelkenli sahibine 30 kurus 6dedigi belir-
tilmistir. Bu, 6zellikle ayn1 y1l bir kélenin Gelibolu’dan Istanbul’a bir Ingiliz
gemisinde 60 kurusa tagmdigini disiindiigimiizde, ¢ok disiik bir teret
goriiniiyor. 1853’te bir Osmanl firkateyninin, Trablus’tan Istanbul’a kéle
basma yaklagik 100 kurus karsiliginda koéle tagimaya hazirlandig
bildirilmekteydi. 1855’te Istanbul’dan Iskenderiye’ye, bir Fransiz gemisinin
4. mevkiinde gitmek 335 kuruga mal oluyordu. 1857°de bir esirci 5 kolesini
Trablus’tan Izmir’e tagimast i¢in bir Osmanh gemisine 940 kurus 6demisti
ki bu, kole basgma 188 kurus demektir. Esirci bu koleleri, yine bir kole olan
kendi 6zel usagma emanet etmisti; herhalde daha iyi bir mevkide oldugu
igin onun yolculuk ticreti 400 kurustu. 1876’da Malta’dan Istanbul’a giden
bir Ingiliz buharlisinda, ucuz bir bilet yaklagik 450 kurustu.24

Daha once de gordugiimiiz gibi, koleler diizenli olarak ev hizmetgileri
diye tanitiliyor ve bu hatta sik sik Ingiliz buharhlanyla yolcu olarak
tasgimyorlardi. 1887°de bir esircinin kendisi ve 17 cariyesini, Bingazi’den
Selanik’e kadar tasgimast igin iki direkli bir yelkenliye 165 Napolyon altini
(yaklasik 14.300 kurus) verdigi bildirilmektedir.25 Esirciye daha yiiksek
bir yolculuk dcreti ayirirsak, bu 6rnekte kole bagina 700 kurusluk bir
miktar 6denmis goriiniiyor. Bu gergekten ¢ok yiiksek bir rakam ve eger
dogruysa, yelkenli sahibinin goze aldigt riskin karsiigt olmalidir ki, bu da
zaten gergeklesmis ve ornegimizdeki yelkenli alikonulmustur.
Buharlilardaki gelismeler ve daha biytk rekabet yizinden 1870’ten
sonra yolcu ve esya tagima fiyatlariin diistiigiini géz oniinde bulun-
durursak, Akdeniz’deki kole basina tagima ticretini muhtemelen 200-300
kurugs arasma koymaliyiz.

24 Yukaridaki veri icin bkz. asagidaki belgeler: Bingazi‘den gelen 5 kéle, FO
84/774/157-8, Muhammed Zantiti‘nin ifadesi (Herman'in éniinde imzalanmistir),
31,5.49; Gelibolu’dan Istanbul’a kéle basina alinan tcret, bir ingiliz sirketinin 250
kéleyi tagimak icin 125 pound aldig: olgusuna dayaniyor (Mac Farlanc, c. II, s.
411); Osmanh firkateyninin istedigi para icin, FO 84/919/181, 197-200, Her-
man‘dan Clarendon’a, 22.5-26.7.53; Fransiz gemisinin tcreti icin, BA/lrade/Harici-
ye/6047, sadrazamin sultana olan raporuna ilisik Fransiz sirketinin faturasi, 16 Sev-
val 1271/2.7.55; Trablus'tan izmir’e Osmanli gemisiyle giden 5 kole icin, ibid/Mec-
lis-i Vala/16623, ek 18, Ibn Gl-Baki Halil‘den El-Hac Ahmed el-Isavi'ye, 12 Cemazi-
yulahir 1273/7.257; Ingiliz buharhsindaki bilet fiyati icin, FO 84/1450/158, Elli-
ot'dan Derby'ye, 8.76, burada verilen miktar £ 4-0-8.

25 FO 84/1849/350-3, Mahruse gemisinde bir denizci olan Mehmet'in ifadesi, 3.6.87.



2. Kizildeniz

Afrika kiyisindan Arabistan’a kole gegirmenin maliyeti ok diisiik
olmaliydi. Gegis kisa, gorece az tehlikeliydi ve yolculuk sirasinda bakim
icin hemen higbir masraf gerekmiyordu. Bununla birlikte Hudeyde ve
Cidde’den Istanbul ve Izmir’e koéle tasmnmasi oldukga pahaliydi. Bu yol
tizerinde asker, erzak ve malzeme tagitmak igin Osmanh ve yabanca sir-
ketlerle anlagan S$tray-1 Askeriye’nin kayitlarina gore, Hudeyde'den
Istanbul’a 6denen en diisiik ticret askerler ve giivertede yolculuk yapanlar
i¢indi.26 1873’te bu iicret 600 kurustu (6 Osmanli liras1). Kéleler normal
yolcular olarak alindiklar: ig¢in, bu miktarin, gergekten de, bu yolda
tasinilan kole bagina 6dendigini varsaymak mantikl: olacaktr.

3. Karadeniz

Bu yol igin ¢ok genel bir tahminde bulunmanin 6tesine gidilemez. Bir
Ingiliz firmasi, 1848’de, Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikeliligi’nin baskisin-
dan dolay1 ¢ogu kole olan 70 kisilik bir Cerkes grubunu Trabzon’dan
Istanbul’a tagimay: reddettigi i¢in 100 sterlin yitirdiginden yakiniyordu.
Bu, kole veya hiir, yolcu basina yaklagtk 160 kurusluk bir ortalama
demekti. 1860’larin bagindaki kitlesel Cerkes gogti sirasinda, gesitli gemi-
lerin kaptanlarinm 30 kisi basina, sonradan kole olarak satabilecekleri bir
kisiyi “iicret” olarak aldiklar1 6ne siiriiliiyordu.?? Arzin talebi astigy ve fiy-
atlarin belki de Afrikali kole fiyatlart diizeyine distiigii bu donemde bir
Cerkes kole i¢in 6denen ortalama fiyat:1 2000-2500 kurus olarak
hesaplarsak, kole basmna ragima ticreti olarak 66-83 kurus buluruz. Her
durumda, inceledigimiz donem igin Trabzon-Istanbul yolunda kéle basi-
na alinan tagima ticretinin 100 kurus civarinda olmast mtimkiindir.

4. Basra Korfezi

Zanzibar’dan Basra’ya kole tagimanin maliyetine iliskin climde higbir
rakam yok. Buradaki esirciler, ¢ogunlukla benim tagimaa esirciler olarak
adlandirdigun, pazardan pazara kole tagtyan gruptandilar. Birgok durum-
da ¢ahstiklan geminin sahibiydiler. Boylece ana harcamayr kendilerinin ve
kolelerinin yiyecek ve bakimmna yaptyorlardi. Bu harcama, yolculuk stiresi

26 BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1945, ek 14, Aziziye'den Suray-i Askeriye’ye génderilmis
bir mektuba, Istanbul-lzmir-Kizildeniz limanlar arasinda gemi ¢alistirmanin tahmi-
ni maliyeti (izerine eklenmig bir liste, 22 muharrem 1290/22.3.73.

27 Ingiliz sirketinin sikdyeti icin bkz. Mac Farlane, c. Il, s. 411. “Ucret” olarak kéleler
hakkinda, bkz. ASR, 3rd Series, c. Xl (1864), s. 198.



ve Zanzibar, Maskat ile dier antrepolarda gegirilen zaman goz 6niinde
tutularak hesaplanmalidir. Yine de biiyiik bir miktar tutmamas: ve kole
basina kesinlikle 75-100 kurusu gegmemesi gerekir.

Bu noktada bir 6rnek olarak, 1857°de Trablus’tan Izmir’e gonderilen
5 kole i¢in yapilan anlagmaya bakmak yararli olabilir.28 Agagida Trabluslu
esircinin yapti§1 harcamalari, ortagimna gonderdigi kalemlere ayrilmis bir
listede goriiyoruz.

Her biri 2000 kurustan 3 zenci kadin kole 6000 kurus
1 zenci kadin kole 2200

1 zenci erkek kole 1100
Hepsinin tasinimasi 940
Hepsinin giyecek masrafi 404,5
Hepsinin Trablus’ta bakim masrafi 200
Hepsi igin miirur tezkereleri 18

Her birine 15 kurus olmak tizere 4 stivariye

O6denen miktar 60
Cesitli masraf 184 kurus
Toplam 11.1006,5 kurus

Eger 5 kolenin hepsi igin esit miktarlar harcandigint varsayarsak, her
biri kendi fiyatna ek olarak esirciye 373,3 kuruga mal oluyordu. Esircinin
bu koélelerden kir edebilmesi igin asagidaki miktarlarn toplamast gerekti:
Ik {i¢ kadmun her biri igin 2373, dordiincii kadn igin 2573 ve erkek kole
igin de 1413 kurus. O doénem, 1857 fermannun ilan edilmesini izleyen
giinler oldugu igin, Istanbul’da fiyatlar normalden yiiksekti ve esirci
algakgoniilli de olsa bir kazang elde edebilirdi. Yine de biiytik kirlarla
ugrasmadigimiz oldukga agikerr.

Gat, Marzuk veya Gademes gibi Kuzey Afrika kasabalarinda, tiyatlarin
Trablus’a gore yiizde 50 daha diisiik oldugu belirtilmekteydi. Fakat bura-
da da esirci, sahile kadar yiirtiytisten kaynaklanan ve ldr haddini distiren
ck harcamalar yapmak zorundayd:. Bu harcamalar izcilere veya kervan
kilavuzlarina 6denen paralari ve yaklastk 20 giinliik yiyecek parasmni iger-

28 BAlirade/Meclis-i Vala/16623, ek 18, Halil’den el-isavi‘ye, 12 Cemaziyilahir
1273/17.2.57.
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mekteydi.?? Ek olarak, burada yiiriiyiis sirasinda bazi kélelerin yitirilimesi
de gerg¢ek bir tehlikeydi. Boylece Akdeniz yollarindaki kirlari fazla abart-
mamak ve yiizde 20’yi ¢ok ge¢medigini varsaymak gerekir.

Kir haddi Basra Korfezi’nde, Zanzibar’daki diistik kole fiyatlarindan
dolay: belki biraz daha yiiksekti. Kérlarin Maskat’ta ytizde 20, Basra’da
yizde 50 oldugu tahmin edilmekteydi. Sova Kralligi’ndaki diisiik kole
fiyatlarinin bir sonucu olarak Etiyopyali kole ticareti daha kirhydi. Fakat
kiyidan i¢ bolgelere gidis gelis yolculugunun uzunlugu ve bakim igin
yapilan harcamalar, aslinda yiizde 100’4 agabilecek olan kérlar: azaltimak-
taydi. Yukarida bahsedildigi gibi, Tacurali esircilerin ¢ogu ancak birkag¢
kole satin alabiliyorlard: ve kérlari oldukga algakgoniilliiydii.30

Cerkes kole ticareti, haremde yiiksek mevkilere gelebilecek geng
kizlar1 satanlar i¢in ¢ok kazangliydi. Afrikali kadin kolelerle birlikte
hizmetgilik ytikiinti paylagmalar igin satilan beyaz kadinlarda bu oran ¢ok
daha diigiiktii. Daha 6nce gorildagi gibi, giimriiklerce beyaz koélelerden
alinan yaklagik 800 kurusluk vergi, hi¢ kir edemediklerini ileri siiren
Cerkes esircilerin sizlanmalarina neden oluyordu.3' Sorunu ayrintilariyla
gozden gegirdikten sonra hiitkiimet, esircilerin istegini yerine getirmis ve
vergileri yiizde 17 oraninda diigtirmiistii.

Dogu Afrika’dan Osmanli Imparatorlugu’na kéle ticaretini ¢ogunluk-
la Kizildeniz ve Basra Korfezi limanlarinda oturan Banyanlar finanse ediy-
orlardi. Burada ve Akdeniz ticaretinde alimlar genellikle avans vererek
veya vermeden 1smarlama yoluyla yapiliyordu. Bir¢ok durumda koleler
sahipleri veya esirci tarafindan bir simsara veya bagka bir esirciye, ihrag ve
satig yapmasi i¢in emanet ediliyor, taraflari baglayici ¢esitli mali diizen-
lemeler yapiliyordu. Boyle islemleri koordine etmek igin esirciler kendi
aralarinda normal yazismay1 ve hem gizlilik hem de giiveni saglayan,

29 Trablus ve ¢él antrepolar: arasindaki fiyat seviyesi farklari igin bkz. BF ASS/Mss.
Brit. Emp./S22/G96, De Cosson‘un raporu, 16.6.74, s. 20. |zci ve kilavuzlara 6denen
paralarin Kufra’dan Calo’ya 8 giin siiren gug yolculuk icin 60-100 Maria Theresa
talerine ulagtig (1650-2750 kurus civarinda) séylenmekteydi (FO 84/1412/47-58,
Henderson’un raporu, 24.12.75) ve Cdlo ile sahil arasindaki yuriyuste kdle basina
20 frank (yaklagtk 100 kurus) verildigi belirtilmektedir (FO 84/1641/81-93, Wo-
od'dan Granville’e, 14.3.83 ve ekler).

30 Basra ve Maskat kar hadleri igin bkz. Kelly, s. 417; ve Issawi, /ran, s. 127-8. Tacura
icin bkz. Abir, ss. 65, 68.

31 Bkz. yukarida ss. 56-57.



yazili olmayan ig davranigt kurallarini siirdiiriiyorlardi.32 Diger meslekler
gibi esirciligin de kendine has bir etigi vard.

Yukarida isaret edildigi gibi, 19. ylizyilin tigiinci ¢eyregi boyunca
Osmanl Imparatorlugu’nda kélelere duyulan talep sabit kalmusti, talep
ancak yizyilin son ¢eyreginde yavas yavag diistii. Sabit talebin baslca
nedeni ekonomik degil sosyaldi. Buna neden, aile ya da hanehalkindan
olmayan kisilerin Osmanl evlerinin mahremiyetine girmelerine izin ver-
ilmek istenmemesiydi. Bir kole, hanehalkindan kabul edilirken, 6zgiir bir
hizmetgi boyle kabul edilmiyordu. Bir kadin kéle, ailenin erkek tyeleri
karsisina pege takmadan ¢ikabiliyordu, 6zgiir bir Miisliiman kadin
hizmetgi ise ¢ikamazdi. Boylece, gayrimiislim azinlik kadinlarinin 6zgiir
ev hizmetgileri olmalar olanakliysa da, agik egilim Miisliiman bir kolenin
yeglenmesi yonindeydi. Yoksul bile olsalar, 6zgiir Miisliimanlar,
ailelerinin bir kadin dyesinin ev disinda bir iste ¢aligmasina izin vermek
istemiyorlardi. Zamanla bu sosyal normlar degisti. Degistikleri zaman da,
yerlerini bir¢ok agidan hizmet koleligine benzeyen bir uygulama aldu.
Yani, 6zglir ebeveynler geng kizlarini, onlarin ihtiyaglarini kargilamak,
ogrenim veya egitimlerinin saglamak ve yillarca hizmetten sonra sonunda
evlendirmek s6ziini veren zengin bir ailenin yanina hizmetgi olarak yer-
lestiriyorlardi. Boylece, hamilik iligkisi yasal koleligin bagi olmaksizin
korunmus oluyordu.

Yine de, hizmet koleliginin ekonomik yonlerini gozden gegirmek
ilgingtir. Inceledigimiz donemdc, gok gencl de olsa, Imparatorlugun
baslica kentlerinde 6zgiir ev hizmetgilerine 6denen ortalama maaslari tah-
min etmek olanaklidir. 1857°de Osmanl hiikiimeti, Trablus’tan Izmir’e
yeni ithal edilmig bir grup koleyi alikoydu. Koleler azat edildi ve
Izmir’deki yerli ailelerin yanina hizmetgi olarak verildi. Gruptaki 28
kadinn aylik ortalama maaslary, her kadin igin 42 kurustu. Ayni yil
icinde, Istanbul’da bir kadi, iki kadinin azat edilmesini emretti, ev
hizmetgisi olarak yerlestirdigi kadinlardan yagh olaninin maagint aylik 50
ve geng olaninkini 20 kurus olarak belirledi. 1860’ta Siileymaniye akil
hastanesinin, hasta sayisindaki artigtan dolayr 4 yeni hizmetgi almasina

32 Madli anlasmalar ve yazismalar icin bkz. Kelly, s. 417; FO 84/1305/165-74, Ro-
gers’dan Clarendon’a, 24.11.69; ibid./285-6, Moore'dan Clarendon’a, 28.10.69;
BA/irade/Meclis-i Vala/16623, ek 69, 5 esircinin dilekgesi 4 Zilhicce 1273/26.7.57;
ibid, ekler 2, 9, 20, 21, 22, 30; ibid./16856, esirci Bayram ve esirci ismail arasinda-
ki yazisma, 7-8.57.
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izin verildi. Gii¢ bir is oldugu anlagilan gorevleri igin hizmetgilere ayhik
100 kurus verilecekti. Gogmenlere ayrilan misafirhaneye bagh hastanede
¢alisan bir hizmetgi 1865°te aylik 75 kurusluk bir maag almaktaydi. Baska
bir hademenin 1874’te 50 kurus aylik aldig: bildirilmektedir.33 Maaglarin
¢alisan kiginin niteliklerine gore degistigi agik olmakla birlikte, 6zgtir bir
ev hizmetgisine 6denen aylik ortalama maasin yaklasik 40 kurus
oldugunu varsayabiliriz. Bu miktara giinlik 1,25 kurusluk yiyecek
parasimu da eklersek, yilda 480 kurus maas art1 450 kurus yiyecek parasi
olmak tizere 930 kurusluk bir toplam buluruz.

Boylece ortalama 2000 kurusa satin alinan bir zenci koleye yapilan
yaturim 6 yil 3 ay sonra lkir getirmeye basliyordu. Bu hesaplama, ilk
yatirimin Gzerine yillik ytizde 8’lik bir faiz eklenmesi ve hem koleler hem
de Ozgiir hizmetgiler igin giinlik bakim harcamalarinin 1.,25 kurus
olarak alinmasiyla elde edilmistir.34 Bu ilk hizmet déneminden 6nce azat
edilen kolelere kaynaklarda seyrek olarak rastlamamiz da bir tesadiif
olmasa gerek. Birgok kolenin uzun bir siire, bazen 20 veya 30 yil hizmet
etmeyi siirdiirmelerine karsin, kaynaklarda normal hizmet siiresi olarak
cogunlukla 7 yil gosterilmektedir. Osmanh yiiksek sinifinin haremleri igin
satin alinan beyaz koleler ise, hanehalk: i¢inden veya disindan evlendik-
lerinde kendilerine yapilan yatirimi ¢ikariyorlar, ya yiiksek bir baslik
parasindan tasarruf edilmis ya da damadin ailesinden bashk parast gelmis
oluyordu.

Arabistan’da crkek kolelerin, inci dalgicr, kiirekgt ve velkenli tayfast,
Yemen ve Hicaz’da tarun iggisi ve ayrica maasint eve, sahibine getiren
kiralik is¢i olarak daha clle tutulur ekonomik degerleri vardi. Tarimdaki
Cerkes kole ailelerinin de toprak isleyicileri olarak ¢ok agik ckonomik
degerleri vardi.

1870’lerde Adana’da orakgilara ve driin toplayicilara, hasat mevsi-
minde giinliik 1,5 ile 12 kurus arasinda ticret verildigi ger¢egi bu noktayi

33 1857'de azat edilen kolelere verilen aylik maaslar icin, ibid./16623, ek 28 ve 68. Is-
tanbul’da bir kadinin belirledigi maaslar, FO 84/1028/166-74, Stratford'dan Claren-
don‘a, 22.2.57. Akil hastanesindeki ig icin maaslar, BA/Irade/Meclis-i Vala/19337,
sadrazamdan sultana, 11 Rebitlevvel 1277/27.9.60 ve ekleri. (Bunlara ginde 1 ku-
rus yiyecek parasi da verilmekteydi.) Misafirhane’de ¢alisan hademenin maasi igin,
BA/BEO/758, no.109 (1282/1865-6 yili igin), 10-11.65. 50 kurus kazanan hizmet-
ciden FO 84/1428/74, Silley'den Francis’e, 9.5.74'te bahsedilmektedir.

34 Ayni hesaba gére 2500 kurusa alinan bir kéle yatirimi 8 yif 11 ay, 3000 kurusa ali-
nanbirksélede 12 yil 6 ay sonra kérh duruma getirmekteydi.



daha iyi aydinlatabilir. 1830’larin sonunda Cerkezistan’da toprak el
degistirir ve tarim kolesi ayni toprakta kalirsa, alici, satictya adam basina
yaklagik 1650-2200 kurus 6deme yapmak durumundaydi.35

OSMANLI IMPARATORLUGU'NA YONELIK KOLE
TICARETININ HACMI

Bu agamada, ticaret hacmi hakkinda yalmz ¢ok genel bir tahmin yapila-
bilir, ¢iinkii bu soruna isik tutabilecek resmi Osmanl kayitlari, eger gergek-
ten giniimiize kalmug olsalar bile, Istanbul arsivlerinde heniiz ulagilabilir
duruma getirilmemislerdir. Boylece su anda var olan malzemeyle, yani kisith
sayida Osmanlt belgesi, Ingiliz, Amerikan ve Fransiz konsolos raporlari ve
genellikle giivenilir olduklarmt kanitlamig birkag seyahatnameyle yetinmek
zorundayiz. Temel sorunun giivenilebilirlik oldugu asikirdir. Belirli bir
go6zlemcinin yanhs bilgi vermekte bir ¢ikari olmadigina inanilsa bile, deger-
lendirmede olasi hatalar igin bir pay birakmaliyiz, ¢iinkii insan g6zii higbir
bigimde, mutlak ve nesnel olarak kesin olgiim yapabilen bir alet degildir.
Insan gozii diyorum, ¢iinkii pek ok durumda gozlemciler tarafindan ne
herhangi bir sistematik sayma yontemi kullanilmis, ne de yeteri kadar uzun
stireyi kapsayan rakamlar kaydedilmigstir. Bundan dolayi, var olan rakamlar
azami dikkatle kullanmaliyiz. Yine de, eger sayilar1 gercekten az olan ve
diger kaynaklarin ¢ogundan ¢ok diisiik veya ¢ok yiiksek tahminler veren
kaynaklart disarda birakirsak, kole ticaretinin hacmi ve genigligi hakkinda
gencl bir gords ileri stirebiliriz.

Osmanh Imparatorlugu gibi ugsuz bucaksiz bir toprakta ve elli yilin
tizerindeki bir dénem iginde dalgalanmalar olmustur ve bundan dolay:
rakamlar ancak belli tarihlerde, belirli yerlerden bahsettiklerinde geger-
lidir. Aluup satlan kolelerin savisy, arz ve talebi etkileyen hem yerel hem
de genel ckonomik ve politik ctkenlere baghyd:. Hem kolelerin buluna-
bilmesi, hem de kole igin para bulma olanag tedrici olarak azaliyordu,
ancak bu cgilimde bile gegici tersine doniisler gorebiliriz. Simdilik kanit-
lanmasi gii¢ olan genellemelerle ugragsmak yerine, bu ¢alisma igin bagvur-
dugumuz kaynaklarca saglanan cn giivenilir verileri basitge siralamak daha
yararl bir i gibi goriiniiyor. Asagidaki tablo ya listedeki kaynak tarafin-
dan dogrudan verilen ya da belirtilen veriden ¢ikarim yapma yoluyla
bulunmus bilgileri igermektedir.

35 Arabistan‘daki erkek kélelerin kullanimi i¢cin bkz. Colomb, ss. 59-61 ve
FO/84/1570/171-2, Zuhrab’dan Layard‘a, 13.3.80. Adana’daki tarim iscilerinin tc-
retleri Davis'ten (s. 171) alinmigtir. Tarim kéleleri bedelleri Bell’den alinmistir (c. 7,
ss. 179-81).
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19. YOZYILDA OSMANLI IMPARATORLUGU’NA YAPILAN KOLE TICARETINE ILISKIN
BAZI TAHMINLER (Aksi belirtilmedigi siirece tiim rakamlar yillik tahminlerdir)

Yil

1840

1841

1842

1843

1844

1846

Trablusgarp Vilayeti

Trablus'tan Bingazi‘ve
2000-2500 kdke gegti. 38

3000 kole Trablus'ta
satald; arty kaydedildi3?

Ocaktan Temmuza kadar
Trablus'a 2000 kole girdi. 36

Yaklagik 900 kale geldi. 47

Fizan’daki bir karnigikhktan
dolayr Trablus’a valmz
300 kole geldi.50

Kizildeniz Basra Korfezi 1stanbul Diger

2000 koleTacura’dan gcldichvgunlugu, Basry,

Bashca Cidde olmak Kuveyt, Bahrevn ve
izere Kizildeniz’e 5000 Bugire’de olmak
kole gonderildi.39 iizere 4000-5000

kole satildz.40
Mukha’ya her ay 200
300 kole gelmekeeydi42

1840’larda Massava’dan 1400 Cerkes (800 Erkek
800-1000 kéle ¢ikn 43 +600 kadin) Tiirkiye've
Kizildeniz ve Hadramut'a girdi.45 jstanbul'a
2000-3000 kolc girri. 44 2800 Afrikali, 500 Gerkes
ithal edildi.46
Ocak’ta giimriikten 40
kadar Cerkes gcqu’.‘s

Temmuz'da giimriikten
240 beyaz kdle gegti4?

400-500 Afrikali ve
3000-4000 Cerkes kole
Istanbul’a ithal edildi. 3!



1847 Vilayetten 2000 kdle Basra ve Bugire’ye

838385200288 EYYR

.

e

ihrag edildi.52 5000 kole ichal
edildi.33

USNA/T40/rulo 7, D. Smith Mc Canley (konsolos, Troblus) John Forsyth’a (disigleri bakari) 3.10.39.
FO/195/108, Warrington’dan (konsolos, Trablus) Palmerston’a, 1.8.40, 10.8.40.

Kelly, s. 418

Ibid., ss. 416-7.

Ibid., ss. 438-9; Issawi, Iran, ss. 127-8.

FO 84/373/390-2, Wood'dan (konsolos vekili, Bingazi) Warrington’a, 22.6.41.

Kelly, s. 418.

Ibid.

Ibid., ss. 416-7.

MAE/Corr. Pol./Turquie/Trébizonde et Erzeroum/c. ], Outrey (konsolos, Trabzon)'dan disisleri bakanina, 2.3.42.
White, c. Il. s. 286.

USNA/M46/rulo 12, Brown’dan John C. Calhoun’a (disisleri bakari), 10.4.45.

BA/Kepeci/5263/ss. 1-2, Istanbul gumridi gelirleri kaydi (icmal), K8nunusani 1259/Ocak 1843.
Ibid., ss. 3-4, Istanbul gumrigu gelirleri kaydi (icmal), Haziran 1260/1844

USNA /loc. cit.

Ibid., Brown’dan Buchanan’a (disisleri bakani), 4.6.46.

Ibid., T. 40/rulo 8, M. J. Gaines’ten (konsolos, Trablus) Daniel Webster'a (disileri bakani) 31.3.52.
FO 84/691/85, Rawlinson’dan (konsolos, Bagdat) Wellesley’e (Istanbul), 3.3.47.

3



Yu

1848

1849

1850

1851

1852

0L

Trablus Vilayeti Kizildeniz Basra Korfezi

Trablus ve Bingazi've 1840’lania Massava’dan

2462 kole geldi, 2000’ den 2000 kadar kole ihrag edildi.

tazlast vilayetten ihrag edildi.34 19 viizyiln ikinci gevregi
boyunca Matamma, Tacura,
Zevla, Massava ve Berbera’dan
6000 kole ihrag edildi.
(1000-2000 tanesi Berbera
panayinnda sanld, birkag yiz

tanesi Kszildeniz'e gitti, 1000 kadan

Korteze girti, sadece Tacura’dan
1500-3000 kéle ihrag edildi.).33

Trablus ve Bingazi'ye

1602 kole ulagn,

1424 kole vilaverten

ihrag edildi, Murzuk'tan

2384 kole gegti. 36

Vilayetten 2733 kole

ihrag edildi (Bingazi’den 1474

Trablus’tan 1259).57

Vilaverten sadece 450

kole ihrag edildi.58

Vilayetten 2008 kole ihrag edildi

(1007 Bingazi’den, 1001

Trablus’tan), Murzuk’a 2458

kole geldi. (Bazilant Misir*a gt‘)nderildi).s’

Diger



1853 Vilayetten 1158 kole ihray edildi

(858 Trablus 300 Bingazi’den),
Murzuk’a 2609 kole geldi 69

1854 Vilayetten 1408 kole 19.viizviln ilk Ogte ikisi boyunca
ihrag edildi. (Bingazi'den vilhik olarak; Massava’dan 1750,
526, Trablus’tan 472 Bavlul’dian 1500, Tacura ve Zeyla’dan
Misrata’dan 4101, Murzuk'a 6000, Sudan suur bolundan 17.000,
2900 kéle geldi. 6! diger limanlardan 350 olmak izere

toplam 26.700 Emyopyali kole
ihrag edildi.62

1855 Vilavetten 2262 kole

ihrag edildi. (1330 Trablus'tan
812 Bingazi’den.
120 Mlsmta’d;ul).ﬁ

FO 84/774/118, Crowe’dan (konsolos, Trablus) Palmerston’a, 1.3.49.

Abir, ss. 66-9.

FO 84/815/313-20, Crowe’dan Palmerston‘a, 20.1.50. Trablus vilayetinden yazilan Ingiliz raporlan yerel giimriage giris yapan kéle
sayisina dayanmaktadir. Batan kolelerin gimrikten ge¢memis almasi mamkandar.

FO 84/857/9, Pelmerston’dan Canning’e, 21.3.51.

USNA/M46/rula 12. loc. cit.

FO 84/919/185-8, Herman (konsolos, Trablus) Malmesbury’ye (disisleri bakar), 15.1.53.

Accounts and Papers, 1854, c. LXXIlI, ss. 810-1, Trablustan raporlar, 20.1.54.

Ibid., 1854-5, c.LVI, ss. 807-9, Herman’dan Clarendon’a, 22.1.55.

Richard Pankhurst, “The Ethiopian Slave Trade in the Nineteenth and Early Twentieth Centuries: o Statistical Inquiry,” Journaf of
Semitic Studies, c. I1X (1964), s. 227. Sudon igin verilen rakam kesinlikle ¢ok yaksektir.

FO 84/1000/236-41, Hermon’don Clorendon’o, 26.1.56.
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Yil

1860

1861

1869

1870

1874

Trablus Vilayeti

Trablus ve Gat’ta

1330 kadar kole satild:. 68
Vilwetten Misic”a 2000°den
fazla kole girri. 67

Kizildeniz Basra Korfezi Istanbul

Cidde’ve her ay 200

kéle ithal edildi, 1859-86
arasinda ortalama yilhk
2000 koledir. 64

Cidde’yve biitiin yal boyunca

valiuz 200 kole ithal edildi.
(Gozlemci hizh bir dilgiis
kayvdetmistir).

Ciddeve 2000-2500 kole geldi

(500-600 Sevakin ve Massava’dan
gerisi Hudevde'den).

Zevia’dan Hudevde'yve 3500-
4000 kole gonderildi.

(2000 kole Yemen pazan

iyin kalds) 66

Zanzibar’dan Arabistan,
Kizildeniz kiyilan ve Basra
Kérfezi limanlanna
10.000-11.000 kole

ihrag edildi 67

5000°den az olmavan

kole Cidde’ve geldi. 70
Sova-Tacura volunda

ortalama 11.000 kéle tagind1.?!

Diger



1876 Vilaverten ihracat Arabistan®a 30.000 kole

vapiimads, 110 kadar kole getirildi, ogu Surive ve Tiirkiye’ye
getirildi ve verel gonderildi.”4
olrak sauldi.73
1877 Hacilar, kervanyolu ile
San’a 600 kole getirdi,

388

69
70
71

73
74
75

Musir’dan denizyoluyla
Beyrut'a 150 kole
getirdi 73

FO 84/1144/209-12, Stanley‘den (konsolos, Cidde) Colquhoun’a (Misir bagkonsolosu), 21.1.61; ortalama, Ochsenwald’in sadladidi 9
yila dayanarak alinmigtir. s. 122.

Ibid.

FO 84/1305/271-82, Raby’den (konsolos, Cidde) Clarendon’a, 10.12.69.

Accaunts and papers, 1870, c. LXI, ss. 903-5, Dogu Afrika Kéle Ticareti Komitesi'nin Kont Clarendon’a verdigi rapor, 24.1.70.

BF ASS/Mss. Brit. Emp./S22/G96, De Cosson‘un raporu, 16.6.74 (ss. 20-1). Yazar Trablus ve Gat'ta kélelerin ortalama dederinin 980
ve 498 frank oldugunu belirtiyor. Benim hesaplamam kéle bagina ortalama 375 franka dayaniyor.

FO 84/1428/76-9, Henderson’dan (konsolos vekili, Bingazi) Digiglerine, 22.6.74.

BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C43/16-160, E. B. Evans (Cidde) Rev. B. Millard'a, 12.8.74.

ASR, c. XIX (1874-5) s. 146. “Golla Ulkelerinde Kéle Ticareti”, Demege bir mektup, 10.12.74.

FO 84/1412/169-74, Beyts'den (konsolos, Cidde) Derby’ye (disisleri bakami), 10.6.75.

FO 84/1450/64-7, Drummond-Hay’den (baskonsolos, Trablus) Derby‘ye, 22.2.76.

1bid.|1354-5, Beyts'den Derby‘ye, 25.11.76.

BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C92/98a-99a, Rev. Waldmeier'den (Cebel-i Libnan) Joseph Cooper‘a, 29.1.77, ve Rev. Waldmeiler‘in
“Suriye’de Kélelik,” adh yazisi 25.1.77
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Yil

1878

1879

1880

1882

1883

1884

Trablus Vilayeti

Bingazi'ye gitmek
tizere 1000 kadar kole
Calo’ya getirildi.82

Kszildeniz Basra Korfezi Istanbul

Arabistan’a 1500-1700
kole geldi, Ingiliz Kraliyet
donanmasindan Wild Fawn
adli gemi bir av iginde

727 kole vakaladi. 76
Haziran’dan Eylil’e kadar
Hudeyde’de 3000 kole
sauldi. 77

Hicaz’a 3000 kalke ¢ikarildr
bu rakamdan fazlas:
Yemen’de karaya cikarild: ve
Hicaz’a viriitaldii, 79

Raporun vazilmasindan
onceki 6 hafta iginde
Hudevde've 300 koke
getirildi 83

Kasim avimn 3 haftasi
i¢inde Zevin'dan Hicaz’a
600-700 kéle gegirildi 84

Diger

Hac kervani ile Suriye’ve
200 kéle geldi.”8

40 kadar kole Haalarca
Suriye’den getirildi.80
100’den fazla kole
Anadolu’nun giiney
kavisina gikarilds. 81



1887 Suriye'ye 42 kole

getirildi.85

1889 Hicaz'a, Baylul’dan

76

78

81

EERID

2000, Tacura’dant 1600,
Rahista’dan 1000 kole
ihrag edildi. 86

FO 84/1511/132-5, Vivian’dan (baskonsolos, Misir) Derby‘ye, 22.3.78; FO 84/1510/303-4, Beyts’in yillik raporundan pargalar.
31.3.78.

FO 84/1579/138-43, Kéle Ticareti Gzerine yillik Rapor (Dedu Hint Adalari), Tugamiral William Gore-Jones, 24.9.80.
FO 195/1262, Jago’dan (konsolos vekili, Sam) Disislerine, 15.2.79.

FO 84/1571/94-102, W. P. Burrel'dan (vekdleten Cidde konsolosu) Goschen’e (bayukelgi, Istanbul), 25.9.80.

Ibid J218-21, Jago’dan Layard’a (biyiikelgi, Istanbul), 10.2.80.

FO 84/1596/63-4, Albay Wilson'dan (Antalya) St. John'a (maslahatgiizar, Istanbul), gizli, 31.12.80.

FO 84/1641/81-93, Cecil G. Wood'dan (konsolos, Bingazi) Granville‘e (disisleri bakaru), 14.3.83.

FO 541/25/91-2, Kaptan Garforth‘dan Donanma Bakanligi’'na, 28.6.83.

FO 84/1674/13105, Jago’dan (konsolos, Cidde) Granville’e, 18.11.84.

FO 84/1849/255-8, John Dickson’dan (konsolos, Sam) Iddlesleigh’a (disisleri bakaru), 26.1.87.

BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G2, Charles Gissing'in Kizildeniz kéle ticareti Gzerine raporu, (kendisi “Osprey” adli geminin kaptani ve
Aden’deki Ingiliz birliginin komutar idi), 1.7-31.12.88
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Osmanli Imparatorlugu’na yénelik kole ticaretinin doruk noktasina
ulagtigs donem olarak 19. yiizyilin tigiincii ¢eyregini kabul edersek, agagida
verilen su ¢ok gecici sonuglara vardigimizi sdyleyebiliriz: Trablus
vilayetinden ihracat muhtemelen yillik 2000 kole civarindaydi, Kizildeniz ve
Basra Korfezi’'ndeki Osmanli limanlarina yapilan ithalat 4000-5000’i Hicaz
ve Yemen’e, kalani Basra Korfezi’ne gitmek tizere yilda yaklagik 7000 kole-
den olugmaktaydi. Misir’dan yapilan ihracatin yilda 1000-2000 koleye ulag-
mast mimkiindiir. 1860’larin basindaki go¢ sirasmda artmasina karsin,
Cerkes kole ticaretinin de yine yilda 1000-2000 koleye ulastigr soylenebilir.
Boylece, Misir’in ig ticaretini digarda birakirsak, Osmanl kole ticaret hacmi
yilda muhtemelen 11.000 civarindayds; 13.000’ agmast miimkiin degildi.

Kargilagtirma igin, Misir’a yonelik kole ticaretinin 1850’lerde yilda 5000
koleden az tahmin edildigini, 1860’larda gegici olarak yillik 25.000 koleye
yiikseldigini ekleyebiliriz.87 Misir’a, Istanbul ve Izmir yoluyla, az sayida
Cerkes ve Giircii kole de gonderiliyordu. Yeni bulunan rakamlar, 1811 ve
1870 yillar1 arasinda, Afrika’dan yilda ortalama 31.000 kolenin, Kuzey,
Orta ve Giiney Amerika’ya ithal edildigini gostermektedir.88 Bununla bir-
likte ¢alismamizin, konunun 6zel ilgi gerektiren genis ve karmasik
karsilagtirmali yonlerini kapsayamadigini soylemeliyiz.

87 Baer,ss. 171-2.
88 Curtin, Tablo 67, s. 234.



UcUNCU BOLUM

YASAGA GIiDEN YOL

KOLE TICARETININ BASTIRILMASINDA
INGILIZ-OSMANLI [LISKILERI, 1840-1855

Osmanll’da koleligin sosyal ve bir olgiiye kadar da ekonomik 6nemi,
gorece thmli yapis, ve Islamca onaylanmasi, Osmanlilarin bu kurumu kal-
dirmak igin hig istek gostermedikleri ger¢eginin nedenlerini agikliyor. Arz
kaynaklarindan Imparatorluga yapilan kéle ticaretinin yani sira gekilen aci-
lar ve yiiksek o6liim oranlar1 (kole sahiplerinin ¢ogu tarafindan herhangi bir
sekilde bilinscydi bile) bulanik ve ilgisiz kavramlards; bilinmeyen tilkelerde
olup bitmisti ve Istanbul veya diger Osmanl kentlerinde pek gercekmis gi-
bi gortinmiiyorlardi. Kolelik bir olgu olarak kabul ediliyordu, Bati igin bile
oldukga yeni olan ilgaciik (abolitionism) yabanci bir fikirdi; Ingiltere kay-
nakliyds, pek az anlagilmisti ve hemen hig taraftar bulmamigti. Fakat bu ol-
gunun tam kendisi, Osmanl Imparatorlugu’na yapilan ve Imparatorluk
icindeki kéle ticaretinin bastirilmasi tarihini ta baslangicindan, yani Ingiliz-
lerin Bébiali’yi kole ticareti ve kolelik kurumuna karg: harekete gegmeye ik-
na igin yaptiklar ilk girisimlerden itibaren izlemeyi bizim igin kolaylastir-
maktadir.

Bu boliim, gittikge artan Ingiliz baskisi ve Osmanlilarin bu baskiya
1840-1855 yillant arasinda veya iki hiikiimet arasindaki ilk iliskilerden
Cerkes ve Giircii kole ticaretinin yasaklanigina kadar olan dénemde gos-
terdikleri tepkiye dairdir. Bu yillarda Ingiltere Osmanl’da kéleligi tama-
men kaldirmak gibi biiyiik bir hedeften feragat etti. Ingiltere daha sonra,
Imparatorluga yapilan ve Imparatorluk igindeki kole ticaretini bastirmak
gibi daha algakgoniilli fakat daha gergekei bir hedefe varmaya ¢alisti. Yi-
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ne bu dénemde, kole ticaretinin iki farlch tiirtine, yani Cerkes ve Giircii
kole ticareti ile Afrikali kole ticaretine iliskin politikalar arasinda da bir ay-
rm belirmeye bagsladi. Fakat énce, Ingiltere’nin bir aydinlanma ¢agrisi
olarak gordiigi bu politikayr Osmanl hitkiimetine anlatmak igin yaptigi
ilk girisimlere bir goz atalim.

Kole ticareti konusundaki ilk Osmanli-Ingiliz iliskileri 1812 gibi erken
bir tarihte baslamigsa da'!, Bibiili’nin kole ticaretini bastirmasi ve koleligi
kaldirmas i¢in 1840’a dek ciddi bir ¢aba gosterilmedi. Koleligin kaldinl-
mas1 islerinde olageldigi tizere burada da basi, giiglii Ingiltere ve D1s Ul-
kelerde Kéleligi Onleme Dernegi* ¢ekmisti. Basarilari arasinda, 1833 ve
1838 Azat Kanunlari ile Ingiliz ve uluslararasi Atlantik kole ticaretine kar-
st alinan énlemler bulunan dernek artik faaliyetlerini, Osmanl Imparator-
lugu’nu 6zellikle vurgulayarak Dogu’daki Islam iilkelerini de kapsayacak
bi¢imde genisletiyordu. Asi Misir Valisi Mehmet Ali Paga’ya karsi, sulta-
nin Ingiliz destegine dayanmak zorunda oldugu gériisiiyle, Osmanl Im-
paratorlugu’ndan taviz koparmak i¢in o an elverisgli gériiniiyordu.2

Bu siyasi kosullari gozden uzak tutmadan, Temmuz 1840’ta, derne-
gin Londra’da yapilan genel kongresinde, “sultandan, kendi hiikiimetine
bagh iilkelerde koleligi tamamuiyla bastirmaya yarayacak fermanlar elde
edilmesinde”, Disisleri Bakani Lord Palmerston’un yardimin acil olarak
isteyen bir karar oybirligiyle kabul edildi.

Lord Palmerston, dernegin isteklerini olduk¢a olumlu karsilads, sonraki
aylarda, bu istekleri Istanbul’daki Ingiliz Biyiikelgisi Lord Ponsonby’ye ilet-

1 Bu tarihte, Ingilizler Bagdat valisinden, bu vilayete Hintli kadinlarin ithal edilmesi-
ni durdurmasini istediler. Vali bu ithalati yasaklayan bir emir yayinladi (Kelly, s
419).

The British and Foreign Anti-Slavery Society.

2 Ingiltere’de kéleligi énleme (anti-slavery) hareketinin tarihi igin, bkz. Frank Klin-
berg, The Anti-Slavery Movement in England (New Haven, 1926); Sir Reginald Co-
upland, The British Anti-Slavery Movement (London, 1833); Howard Temperley,
British Antislavery 1833-1870 (London, 1972); Edith Hurwitz, Politics and the Pub-
lic Conscience (New York, 1973), Dénemin politik durumunun genel bir tartigsmasi
icin, bkz. F. Rodkey, The Turco-Egyptian Question in the Relations of England,
France and Russia (Urbana, 1921); C. K. Webster, The Foreign Policy of Palmers-
ton, 1830-1841, 2 cilt, (London, 1951); P. E. Mosely, Russian Diplomacy and the
Opening of the Eastern Question, 1838-1839 (Cambridge, Mass, 1934); M. Sabry,
L’Empire Egyptien sous Mohamed Ali et la question d’Orient, 1811-1849 (Paris,
1930); Sinasi Altindag, Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyani: Misir Meselesi, 1831-
1841, c. | (Ankara, 1945)



ti. Palmerston’un Kasim 1840’ta Ponsonby’ye yazdigina gore, Ingiltere’nin
Imparatorluga destegi, Ingiliz kamuoyunun Bibili hakkinda olumlu bir ta-
vir almasina, bu da Osmanlilarin kolelik ve kole ticaretine karsi bazi 6nlemler
almasina baglydi.3 Sorunu Osmanl hiikiimetine gotiiren Lord Ponsonby,
aralik sonunda yazdig raporunda izlenimlerini s6yle belirtmekteydi:

“Konudan so6z ettim ve bu tilkede toplumun ¢atisiyla i¢ ice girmis,
kanunlarla ve sultanin kendisinden en alttaki koyliiye kadar tiim si-
niflarin aligkanhklari, hatta dini ile siki stkiya baglantili bu kurumun
kaldirilmasi igin yapilan bu 6nerinin, agir1 sagkinlikla karisik bir gii-
limsemeyle kargilanmasina tanik oldum... Kanimca, Lord hazretle-
rinin amaglarin gergeklestirmek igin yapilacak her girisim basarisiz
olacaktir ve bu girisimler 1srarla siirdiirtiliirse, Ttirklerin giicendiri-
leceginden korkmaktayim. Tiirkler, bizim onlara bilim, sanat ve as-
kerlik alanlarinda istiin oldugumuza inanabilirler fakat bilgelik ve-
ya ahlakimizin kendilerinkinden daha istiin oldugunu diistinmek-
ten ¢ok uzaktirlar.”4

Bu cesaret kirict degerlendirme, Ingiliz hiikiimetlerinin gelecek alt1 yil
boyunca bagka bir girisimde bulunmalarini énledi. Ingiliz Disisleri Bakan-
ligrnin, Mayis 1841°de Ingiliz konsolosluklarina Kélelik Aleyhtar1 Genel
Kongre’nin genelgesini dagittign ve Osmanli’da kolelige iliskin birtakim
bagimsiz faaliyetler gosterdigi bir gergektir. Fakat daha fazlasi yapilma-
mustir. Ekim 1842°de Tngiliz-Malta Koleligi Onleme Dernegi’nin sekre-
teri, Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Stratford Canning’i “sorunu
kurcalamaktan korkmak™la sugluyordu.5

Osmanli igiglerine karigma konusunda hi¢ de goniilsiiz olmamakla ta-
ninan deneyimli biiytikelgi, Kralige’ye verilecek kolelik aleyhtart bir dilek-
ge i¢in imza toplamakta dernege vardim ctmeyi reddetmisti. Canning ce-
vabinda soyle yazmaktaydr:

3 BFASS/Mss. Brit. Emp./S20/E2/18/39-40, 17.6.40 tarihli oturumun tutanag:; FO
195/108, Thomas Clarkson’dan Palmerston‘a, 20.6.40; FO/95/108, Palmerston’dan
Ponsonby’ye, 22.8.40 ve 8.10.40; ibid., Palmerston’dan Ponsonby‘ye, 9.11.40; ve
Kelly, s. 586 (metnin bir kismt verilmistir.)

4 FO/193/108, Ponsonby’‘den Palmerston’a, 27.12.40, ve Kelly, ibid. (metnin hepsi ve-
rilmistir).

5 FO Sirkiler 5/41 (Basili seriler); Kéleligi Onleme Dernegi‘nin “Mistimanlar arasin-
da adalet ve merhameti sevenlere” baslikli hitabi, 11.43 (BFASS/Mss. Brit.
Emp./S20/E2/20/4-7); ibid[S18/C/21/34, ). Richardson’dan (Madlta) John Scoble’q,
22.1042.
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“Medeni diinyanin her yaninda koleligin kaldirilmasint gérmeyi
¢ok arzulamama ve boylesine iyilige yonelik bir amacin gergeklesti-
rilmesine yardim ederek mutlu olabilecegimi bilmeme ragmen, ko-
leligin yasal diizenin onayi altinda tanindig1 ve uygulandig bir bag-
kentteki resmi gorevime ait sorumluluklarimi géz ard: edemem...
Bu iilkede varolan bigimiyle kolelik konusunda benim kendi dii-
sincelerim ise, resmi yazigmalarimin akisi i¢inde, gerekli oldukga
Majestelerinin dikkatlerini mutlaka ¢ekecektir.’6

1846 yinin ortasinda Sir Stratford, hald, Osmanlt koleliginin tliml ol-
dugunu ve miidahale edilemeyecegini diisiiniiyordu. Bu ¢ekingenlik, en
azindan kismen, disisleri bakan: olarak Palmerston’in yerine gegen Aberde-
en kontunun Osmanli Imparatorlugw’nun igislerine karismaktan gekinilme-
si konusundaki siirekli uyarilarina baglanabilir. Bu uyarilar, Avrupa devlet-
leri arasinda Imparatorlukla ilgili bir eylem birligi saglamak ve Canning’in
Béibidli’yi icerde reformlar yapmaya itme arzusunu denetlemek isteyen
Aberdeen tarafindan, biiyiikelgiye 6zel olarak gonderiliyordu.?

Bu boliimde daha sonra gorecegimiz gibi, Basra Korfezi’'nde kole tica-
retinin bastirilmasi konusunda Arap emirleriyle goriismeler siirerken, ayni
yolda Osmanli Imparatorlugu’yla da gériismek Aberdeen’i ilgilendirmi-
yordu. Bununla birlikte bu durum 1846’nin ortasinda Palmerston’un Di-
sisleri Bakanligi’na donmesiyle birlikte degisecekti, fakat bu kez 6énemli bir
tark vardi: Osmanli’da kileligin ilgass gibi fazla ihtirash bir hedetten vaz-
gegilmisti; bunun yerine ¢abalar, Imparatorluga yonelik ve Imparatorluk
i¢inde yapilan kole ticaretinin bastwalmas: izernde yogunlastinlacakt.

BASRA KORFEZI'NDE KOLE TICARETININ
BASTIRILMASI-1847 FERMANI

Dogu Afrika’dan Basra Korfezi’ne yapilan kole ticaretini bastirmak
i¢in Ingiliz hitktimetinin bu ticaretle en ¢ok ugrasan dort taraf ile anlas-
masi zorunluydu. Bunlar, Maskat Iman ile limanlar1 Afrika kiyisinda ko-
le ticaretinin ¢ikist olarak kullanilan Berbera, Zeyla ve Tacura emirleri; te-
baalar1 tekneleriyle kole tagiyan ve yol tizerindeki kole ambarlaruu igleten

6 BFASS/loc. cit. Canning’in 27.9.42 tarihli mektubunun tam metni.

7  USNA/M46/rulo 12, John P. Brown'dan (Terciman ve ad interim [gegici maslahat-
guzar] James Buchanan’a (disisleri bakani), 4.6.46; Aberdeen Papers, vol. C,
BM/Add. Ms. 43138/290-1, Aberdeen’den Stratford’a, 6zel, 20.11.44; ibid./319-21,
Stratford’dan Abardeen’e, 6zel, 1.3.44; ibid. 1323, Aberdeen’'den Stratford’a, ézel,
5.3.44.



Koérfez emirleri; ve topraklarma kéle ithal edilen iki hiikiimdar yani Iran
sahi ile Osmanl padisahi idi. Timiinin igbirligi olmaksizin, kéle ticareti
etkin bigimde bastirilamazdi. Ingiliz hiikiimeti bu olguyu yavas yavas ve
daha ¢ok “deneme ve yanilma” ile anladi. Agustos 1846’da, Lord Pal-
merston, Babiili ile konunun goriisiilmesi igin, Istanbul’daki Ingiliz bii-
yiikelgisine ilk talimati gonderdi. Bu zamana kadar, Ingiltere, Maskat
Imami ve Korfez Emirlikleri ile kole ticaretinin bastirilmasina iliskin an-
lagmalari zaten imzalamig bulunuyordu.8

Maskat Imaimi Said, 17 Aralik 1839’da imzaladig; bir anlagmayla, yeni-
den diizenlenen “Morseby Hatt1”nin giineyinde ve dogusunda kole ticare-
ti yapmama yiikiimliligi altna girmisti. Bu, Afrika kiyisinda Delgado
Burnu’ndan baslayip Sokotra’nm 2 derece dogusundan gegerek Makran
Kiyisinda Pasmi’ye ulagan bir hatti (Bkz. Harita H). Eski hat Kathiavar ki-
yisinda Diu Burnu’nda sona eriyordu ve Said ile 4 Eylil 1822°de ilk kole
ticareti anlagmasini imzalayan Kaptan Fairfax Morseby’nin adiyla amlmak-
taydl. Yeni Morseby Hatti, Said’in istegi tizerine, Makran’da Said’e bagh
yerleri 6zellikle disarda birakacak sekilde gizilmisti. Ingiliz Kraliyet ve Hin-
distan donanmalarina, Imam’in teknelerinden kugkulandiklarini arama ve
kole ile yiikli bulduklarina el koyma hakk: verilmisti. Anlasma ayni zaman-
da Somalililerin kolelestirilmesi ve ithalini de yasaklamaktayd.

Benzer anlagmalar, 1-3 Temmuz 1839 tarihleri arasinda, Ingiltere ile
korfez seyhlikleri Abu Dabi, Umm el-Kayvayn ve Sarca arasinda da imza-
landi. Bu anlagmalardaki smnir gizgisi ise Makran kiyisinda Guadel Bur-
nu’nda sona eriyordu. Biitiin anlagmalar, Kizildeniz ve Basra Korfezi yo-
relerini digarda birakmakta, yalnizca Bat1 Hindistan’a yapilan kole ticareti-
ni bastirmayr amaglamaktaydi. Palmerston Temmuz 1841°de, Ingiliz po-
litikasint bu bolgelerde de kole ticaretini bastirmayi kapsayacak bigimde
yeniden tanimladi. Bu degisiklik, Said ve Korfez Sceyhlikleri ile bir siirtis-
meyi kaginilmaz kiliyordu, ¢iinkii bu onlarin en kirli kéle yollariyla ilgi-
liydi. Cabalarinda bagarihi olabilmesi igin, Ingiltere’nin, Osmanli ve Iran
devletlerini, kole saticilarina bayraklarmi ve limanlarim kullanmay: yasak-
layacaklari bir yiikiimliilik altina sokmast gok 6nemliydi.

Palmerston’un talimatn yiritmek igin ilk girisim yapilip talimat
Ocak 1842’de Said’e okundugunda olumsuz bir tepki yaratti. Bununla
birlikre, Said, uzayan goriigmelerden sonra, 2 Ekim 1845°te, Afrika’da
kendisine bagli topraklardan yapilan tiim kole ihracatini yasaklayan bir
anlagmay: imzaladi. Bu anlasma 1 Ocak 1847’den baslayarak yiirtirlige

8  Ayrintilar icin bkz. Kelly, ss. 424-45, 580-9.
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konacakti. Said ile anlasmayi imzalayan Maskat’taki Ingiliz siyasi ajani ve
konsolosu Yiizbagi Hamerton Mayis 1846’da, Basra Korfezi’ndeki kole
ticaretinin etkin bir denetimi isteniyorsa, Osmanh ve Iran hiikiimetleriyle
isbirliginin gerekli oldugunu belirtti. Ingiltere anlasma yoluyla, bu iki
devletin gemi ve limanlarinda kole ticareti yasagini uygulama hakkini
edinmenin yollarini aramaliydi. Bu, Hamerton’un iddiasina gére, Ingilte-
re ile kendi bayraklan altinda kole ticaretini siirdiirmelerini yasaklayacak
anlagmalar1 imzaladiktan sonra, Kérfez Emirlikleri’nin Osmanlh ve Iran
bayragi ¢ekmelerini 6nleyecekti. Hamerton’un 6nerisine uyan Palmers-
ton, 31 Agustos 1846’da, Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Richard C.
Wellesley’e, Babiali’den bu yolda bir ferman almas: talimatiu verdi.? Os-
manlilara, benzer bir fermanin Iran sahindan da alinmaya gahgsildig: s6y-
lendi, ayrica Afrika’dan Basra Korfezi’ne yapilan kole ticaretini yasaklama-
lar1 ve bu yasagi uygulama hakkini Ingiltere’ye bagislamalari istendi.

Wellesley, iki ay kadar sonra verdigi cevapta, Sadrazam Mustafa Resit
Pasa, Hariciye Nazir1 Ali Efendi (Pasa) ve diger nazirlarla Basra Korfe-
zi’'ndeki kole ticareti iizerinde konusmus oldugunu bildirdi.'9 Biiyiikelgi,
Palmerston’un dileginin yerine getirilmesi konusunda beklediginden daha
¢ok istek gosterildigini belirtiyordu. Bununla birlikte, Osmanl nazirlarinin,
Ingiltere’nin daha sonra kole ticaretinin tiim Imparatorlukta genel olarak
ilgast i¢in baski yapmasindan kaygilandiklaruu da sezinlemisti. Bu gergek-
ten de Osmanli nazirlarinin endiselendigi olasiliklardan biriydi ve tartigma-
larinda da one siirtilmisti.

Meclis-i Héss, 27 Kasim 1846’da Ingiliz istegini goriismek tizere top-
land1.V! Biiyiikelginin dort baghktan olusan anlagma taslag nazirlara su-
nuldu ve incelendi. Toplantida, Tunus Beyi’nin 1841°de koleligi ve kole

9 FO 195/108, Palmerston’dan Wellesley’e, 31.8.46.

10 FO 84/647/14-5, Wellesley’'den Palmerston‘a, 17.10.46.

1T 1. Mahmut tarafindan kurulan Meclis-i Hass veya Meclis-i Viikeld'nin bir Avrupa
kabinesi gibi anlagilmamas: gerekir. Bu baslangicta daha ¢ok sadrazamin baskanli-
g altinda toplanan ve yeni olusturulmus birkag¢ nezaretin basindan olusan bir da-
nigma meclisine benziyordu. Birlesik bir yapisi veya sorumlulugu yoktu ve tyeleri
dogrudan sultan atiyordu. Bununla birlikte 1830‘larda ve 1840°larin baginda yeni
nezaretler kurulduk¢a ve bunlarin baslari vekil unvaniyla Meclis’e katildikca Mec-
lis-i Hass ve Meclis-i Vikeld'yr “Bakanlar Kurulu” olarak adlandirmak uygun olu-
yor. Yine de bu iki Avrupa ve Osmanli kurumu arasindaki farki, dogal olarak, unut-
mamak gerekir (Lewis, Emergence, ss. 98-9, 376-8; Shaw, History, c. ll, ss. 36-7);
Meclis’in 27.11.46 tarihli toplantisi hakkinda, bkz. BA/Mesdil-i Mihimme/Ingiltere
Mesalihine Dair/822, sadrazamdan sultana, 8 Zilhicce 1262/27.11.46 (bundan son-
ra-BA/Mes. Miih./ingiltere]...)
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ticaretini kaldirdigim agiklamasinin yalnizca Ingiliz hiikiimetini yatigtir-
mak i¢in atilmig bir adim oldugundan bahsedildi; bu 6nerilen anlasmanin
nasil sonuglanabilecegi konusunda bir uyari olabilirdi. Fakat nazirlar ara-
sinda bu iki 6rnegin karsilagtirilamayacagy goriisii agir bastl. Sadrazamin
sultana yazdigmna gore, taslakta 6zellikle de dinsel aqidan (mezheben)!2
koleligin genel ilgasina (sedd-i bdb-1 rikkiyet) yol agacak higbir sey yoktu.
Mustafa Resit Paga sozlerini soyle siirdiirmekteydi: “Bu anlagma yalnizca,
Basra Korfezi limanlarina Osmanli ve Iranh esircilerin getirdigi kolelerin
girisini onlemeye ve (Ingilizler tarafindan) Maskat Imam’ ve bolgedeki
bagimsiz emirler ile bu konuda yapilmis olan anlagmalarin tamamuyla uy-
gulanabilmesini saglamaya yoneliktir.” Meclis, anlasmanin, érnegin Os-
manlt Imparatodugu’na kéle arzint nasil etkileyebilecegi gibi bagka so-
runlari da gézden uzak tutmamustu.

Meclis, Istanbul, Rumeli ve Anadolu’ya zenci kolelerin Basra Korfezi
degil Misir ve Trablus yoluyla geldigine dikkat ¢ekmekteydi. Elestirenle-
rin kugkularini iyice yatigtirmak igin tuhaf bir agiklama ileri stiriilmiigtii:
Yasaklama Hicaz’dan Amerika’ya bir kole ticareti yapilmasini énlemek
amacmna yonelikti(!) Beyaz koéle arzinin siirmesi kaygisiyla da Viikeld, bir
on tedbir alinmasim salik verdi. G6ézlemlediklerine g6re, Ruslar, Kafkas-
ya’dan yapilan Cerkes kole ticaretine siirekli engel ¢ikariyorlardi. Eger
onerilen anlagmadan haberlen olursa, Karadeniz’de acilen benzer ayricalik
talebinde bulunurlardi. Meclisin belirttigine gore, egemenlikle ilgili so-
runlar yiizinden bundan kaginilmaliydu.

Arama ve el koyma hakkina gelince, Meclis, 6nce bunun Osmanh Do-
nanmay-1 Hiimayun’unun ayricaligi olarak kalmasun kararlagtirdi. Nazir-
lar, bu amagla, Basra Korfezi'nde yasagin uygulanmasina yardimer olacak
birkag gemi gonderilmesini 6nerdiler. Ingiliz biiyiikelgiligiyle daha sonra-
ki temaslar, nazirlar1 Ingiltere’ye arama ve el koyma hakkinin verilmesinin
gerekli olduguna inandirmaya yetmedi. Wellesley’e sozlii olarak neler va-
at edilmis olabilecegini ¢ikarsamak giictiir, fakat ne sadrazamin sultana ra-
porunda ne de sultanin iradesinde boyle bir hakkin verildigini gostercn
o6zel bir bahis vardir. Buna karsilik, sadrazamin raporundan oldukga agik
anlagildigina goére nazirlar Ingiliz isteklerini yerine getirmek konusunda
pek de hevesli degildi. Ingiltere ile iyi iliskiler icinde olma istegi agir bas-
masa, isbirligi yapmayr memnuniyetle reddedebilirlerdi. Nazirlar, boyle
bir isbirliginin yalmz Ingiliz hiikiimeti degil, tek tek bireyler olarak Ingi-

12 Dinsel yén icin bkz. yukarida, ss. 3,5 dipnot, 6, 9 ve asadida ss. 88,99, 110-114,
133-140, 229-231



liz tebaasi iizerinde de olumlu etkisinden s6z etmekteydiler. Meclis, yine
de, Basra Korfezi’nde kole ticaretinin bastinlmasi i¢in bir anlagma imza-
lanmasi veya herhangi bir agik yiikiimliiliik altina girilmesini reddetmekte
kararl kald1.

Bunun yerine Viikeld, padisahin Bagdat valisine, Korfez’de ticareti ya-
saklamasi igin gizli bir talimat vermesini salik vermekteydi. Bu talimat, da-
ha 6nce Cerkes kole ticaretini denetlemeleri igin Karadeniz kiyisindaki
Trabzon ve Samsun valilerine génderilenlere benzer bigimde kaleme ali-
nacaktr. Bir 6nceki talimata yapilan atifin, Cerkes kole ticaretine daha faz-
la miidahale edilmesinden kaginmak igin gizlilik istenmesiyle aym belgede
yer almasi, Meclis’in kararinin ardindaki nedenler tizerinde kugku uyand:-
riyor. Trabzon ve Samsun valilerinin, Cerkes kole ticaretine iligkin emirle-
ri goz ardi etmelerinin beklenmis oldugu gibi, Bagdat valisinin de aym
sekilde yeni emirleri goz ardi etmesi mi amaglanmigti? Yeni emirler de es-
kisi gibi ayni amaca mi hizmet edeceklerdi, yani yabanci bir devletin
(Cerkes 6rneginde Rusya) isteklerini, aslinda isteklere yol agan durumu
degistirmeksizin tatmin etmeye mi yénelmislerdi?

Her iki soruya da olumsuz yamit verilebilir gibi goriiniiyor. Osmanl hii-
kiimeti, Ingiltere’nin isteklerini, kismen, Imparatorluga Afrikah ve eger giz-
lilik saglanirsa Cerkes kole arzini diigiirmeyecegine ikna oldugu igin gergek-
ten kargilamak istemisti. Fakat burada, Ingiltere ile dostga iligkileri koruma
ve gelistirme konusunda samimi bir arzunun var oldugu da goriiliiyor; Rus-
ya ile iliskilerde belki de bu arzu yoktu. Nasil bakilirsa bakilsin, Cerkes kole
ticareti, BAbiali’ye iletilen Ingiliz talebinde hig s6z konusu edilmemis, ancak
nazirlarin inisiyatifleriyle iizerinde konugulmugtu. Bu agik¢a gosteriyor ki,
Osmanlilar kole ticaretinin Afrika ve Cerkes dallarini, aralarindaki farka rag-
men, hili tck ve ayni baglam iginde degerlendiriyorlardi.

Sultan Abdiilimecit, 11 Aralk 1846’da Meclis-i Hiss in tavsiyelerini
kabul etti!3 ve Bagdat valisine, Basra Kértezi'ndeki Osmanli limanlarina
yaptlan koéle ticaretinin yasaklanmasi talimatinin gonderilmesini emretti.
Kapudan Paga’ya yasag1 uygulamak igin bolgeye bazi gemiler gonderilme-
si emri verildi; hariciye nazirina, Ingiliz Biiytikelgiligi’nin “yatistirilmasi ve
razi edilmesi (zskdt ve irzalarina calisilmast)” s6ylendi. Bu son gorevin il-
kinden daha gii¢ oldugu ortaya gikt1.

Wellesley’in Ingiltcre’ye sadece kisa bir rapor géndermesine ragmen,
Meclis kararinin biyiikelgilige bildirilmesinden sonra, Istanbul’da birtakim

13 Ibid., baskétipten sadrazama, 22 Zilhicce 1262/11.12.46.
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stki pazarliklar yapilmis olmali.'4 Wellesley, Babiali’nin 6nerdigi talimati
yetersiz buldu, bir ferman ¢ikarilmasi ve arama-el koyma hakkinin verilmesi
i¢in sadrazamun sultana bildirdigi gibi, “israrli (muswrdne)” taleplerini siir-
diirdd. Gizli bir ferman ¢ikarmanin teknik sorunlari, biiyiikelgilikle yapilan
ozel goriismelerle ¢oziildii. Ingilizler fermani ortaya gikarmamayi kabul et-
ti. Sadrazamin padisaha sundugu 20 Ocak 1847 tarihli telhiste, arama ve el
koyma hakkindan hi¢ s6z edilmemesine ragmen ilgili fermanda konuya ge-
kingen bir atif vard.

Bagdat Valisi Hact Mehmet Necip Pasa’ya génderilen ferman, bir Os-
manh vilayetine Afrikali kole ithalinin herhangi bir bigimde ilk kez yasaklan-
masi agisindan énemlidir. Padisah fermanin, Ingiltere’nin Amerika’ya kole
ticaretini 6nlemek (!) icin Afrikali yoneticilerle yaptigi anlagmalarin uygula-
gt kolaylagtirmak igin ¢ikarildigmu belirtiyordu. Afrika kiyisindan koéleler
“calinip” (sisera sivkatiyle) baska yerlere gotiiriiliince bu anlagmalar ihlal
edilmis oluyordu. Bu ¢alinmus kélelerle yapilan ticaret, Istanbul, Rumeli ve
Anadolu’ya kole saglayan ticaretten epeyce farkliydi. Insani diisiinceler ve
merhametten Otlirii bundan sonra yasaklanmisti, Osmanli bayragi altinda
kole ticareti yapilmasina izin verilmeyecek ve Donanmay-1 Hiimayun yasag;
uygulamak i¢in Basra Korfezi’ne gemi génderecekti. Kole ticaretiyle ugra-
san teknelere Osmanli donanmasi veya bolgede dolasan Ingiliz savas gemi-
lerince el konulacak ve Osmanl liman yetkililerine teslim edileceklerdi. Fer-
man kole gemileri kaptanlarmun cezalandinlacagim séyleyerek devam edi-
yordu, fakat el konulan kélelerin ne yapilacagi konusunda bir talimat yok-
tu.’s Ima yoluyla bile olsa, kole ticaretinin diger dallarmm ve koleligin ken-
disinin kinanmamasma dikkat edilmigti. Ancak Wellesley, terinam bagka bir
agidan gormekteydi.

14 FO 84/691/50-3, Wellesley’den Palmerston’a, 1.2.47; Wellesley, baslangicta Babi-
4li‘nin anlami bir anlasmaya girmekte génilsiz oldugunu ve sorunun daha sonra uli
ile yapilan gériismelerde takip edildigini yazmaktayds. Buyukelginin raporlar bu gé-
ragmelerin tam bir resmini vermemekte, Osmanh kaystlari ¢cok daha iyi bir anlatim
saglamaktadirlar. Ancak, Wellesley‘in tistlerinden bilgi saklamaya veya onlan yanilt-
maya cahstig séylenemez. Oyle gériiniiyor ki, daha cok Babidli ile olan iliskilerinin
aynintilarina Ingiliz Digislerini karigtirmadan, duruma hakim olabilecegini dusinmis-
tir. BA/Mes. Mih./Ingiltere/823, sadrazamdan sultana, 2 sefer 1263/20.1.47; ferma-
nin metni aymi yerde, Baddat valisine Hiikiim ve Midhimme-i Mektume, c. 9, s.
162'de. Evdil-i Sefer 1263 olarak tarih konmustur (1 Sefer 1263, 19.1.47'ye karsilik
geliyor ama ferman muhtemelen 23.1.47'de nesredilmistir).

15 Daha sonraki bir belgeden anlasgildigina gore, yakalanan koleler hakkindaki talimat
Bagdat valisine ayrica génderilmistir. (BA/Mes. Miih./Ingiltere/828, Mehmet Necip
Pasa’dan sadrazama, 27 Cemaziyilevvel 1263/13.5.47).



Fermanin ¢ikarilmasiyla ilgili raporunda biiyiikelgi, Palmerston’dan
Osmanlilarin gizlilik talebini kabul etmesini diliyor ve soyle ekliyordu:
“Sultan ve hiikiimetinin Biytik Britanya’ya dostluklarini kanitlamak arzu-
larindan bagka higbir sey onlari, bu tilkede kolelige indirilen ilk darbeden
bagka bir sey olmadigim bildikleri bir 6neriyi onaylamaya tegvik edemez-
di.” Wellesley, Bibiili’nin Ingiliz istegine uyusunun arkasindaki nedenleri
degerlendirirken muhtemelen hakliyds, fakat fermamin Osmanli impara-
torlugu’nda kolelik, hactd kole ticareti tizerindeki ctkileri konusunda
epeyce yanildigs kisa bir siire sonra ortaya ¢iktt. Palmerston, kendi hesabi-
na memnundu; Osmanli yonetimini éviiyor ve sultanin Basra Kérfe-
zi’ndeki politikasinin gizliligine riayet etmeyi kabul diyordu.6

Soylemesi gereksiz, Bagdat valisinin layikiyla uygulamaya koyabilmesin-
den 6nce, fermanin tam nelere yol agacaginin daha fazla agikliga kavusturul-
masi gerekti. Vali Necip Pasa ve Bagdat’taki Ingiliz konsolosu, Korfez’deki
Arap emirlikleri (gogu kole gemisi bu emirliklerin bandirasiyla seyrediyordu)
ve Osmanl yetkilileri arasinda muhtemel bir siirtiismeyi 6nlemek tizere bir
anlagmaya vardilar. Fermanin kati uygulanmasiyla boyle bir siirtiisme ¢ikabi-
lirdi. Diizeltmelere ihtiyag duyuldu ve sorun yeniden Londra ve Istanbul’un
dikkatine sunuldu.!? Uzerinde hali diisiiniilmesi gerekli bagka bir konu da
termanin ¢ikarilmasimnin sonucu olarak el konulacak kolelerin gelecegiydi.

QOcak 1847°de, ilk fermanm ¢ikarnlmasindan sonra, dort ayr agkin bir
stire bovunca Ingiliz Disisleri, Istanbul Biiyiikelgiligi, Babiali ve Bagdat
valisi ¢l konulan koleler sorununu ¢ozmeye ¢aligmakla ugragular.'8 Sadra-
zam Mustata Regit Paga’ya, Necip Paga’nmin Mayis 1847°de yazdig bir
mektuptan, Bibidli’nin gergekten de boyle kolelerin azat edilmeleri ve
geldikleri dlkelere geri gonderilmeleri emrini verdigini anhiyoruz. Mart

16 FO 84/691/50, Wellesley'den Palmerston’a, 1.2.47; ibid/4-7, Palmerston’dan Wel-
lesley’e, 12.3.47.

17 Aynintilar icin bkz., ibid[85-7, Rawlinson’dan Wellesley’e, 3.3.47; ibid[79-81, Pal-
merston‘un muhtirasi, 2.4.47; ibid./104-11, Rawlinson’dan Wellesley‘e, 16.3.47;
ibid[116-7, Wellesley’den Palmerston’ta, 6.4.47.

18 Bu girisimleri asagidaki belgelere dayanarak anlatiyoruz: BA/Mes.Miih./Ingilte-
re/828, Bagdat Valisi Mehmet Necip Pasa’dan sadrazama, 27 Cemaziytevvel
1263/13.5.47; FO 84/691/9-17, Palmerston’dan Wellesley’e, 12 ve 22.3.47;
ibid./100-2, Wellesley’den Palmerston’a 18.4.47; ayrica bkz. ibid.[124-5, Cow-
ley’den Palmerston’a, 15.6.47; ibid./19-21, Palmerston’dan Cowley‘e, 24.5.47;
BA/Mes. Miih./Ingiltere/828, sadrazamdan sultana, 24 Cemaziyiilevvel 1263/9.6.47
ve Bagdat valisine génderilen iligik emir; FO 84/691/124.-5, Cowley’den Palmers-
ton'q, 15.6.47.
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1847°de Istanbul’a gonderdigi iki ayri talimatla Palmerston, kolelerin In-
giliz gemileriyle Mauritius’a gotiiriilebilmeleri i¢in Wellesley’in Bab:-
ali’nin emirlerini degistirmesini saglamasiu istiyordu. Palmerston, azat
edilen kolelerin Afrika kiyisinda veya Osmanli topraginda yeniden kole
edilmemelerinin garanti edilmesi i¢in bunun en iyi yontem olduguna
emindi ve kolelerin Mauritius’ta Ingiliz korumas altinda, hiir insanlar
olarak yasamlarim kazanabileceklerini belirtmekteydi.

Wellesley, bir konugma sirasinda bu goriisii Osmanl Hariciye Naziri
Ali Efendi’nin dikkatine sundu, Al ise, Meclis-i Viikeld’nin dini nedenler-
den dolayi buna itiraz edecegini diisiinmekteydi. Ali Efendi, bunun yeni
Misliimanhiga geg¢mis kolelerin Hiristiyan olmalar igin bir tesvik gibi go-
riilebilecegini elgiye anlatti. Palmerston cevabi yazisinda, Wellesley’e (ar-
ttk Lord Cowley’di) Mauritius’tan, el konulmus kolelerin gidecegi yer
olarak ozellikle bahsedilmesinden vazgegilmesi talimatini verdi ve yalmz-
ca, Ingiliz gemilerinin serbest birakmak amaciyla koleleri denizagir yerle-
re gotiireceginden bahsetmesini 6nerdi.

Sadrazama gonderdigi yukarida bahsedilen mektubunda Bagdat valisi,
daha onceki talimatin berraklastirilmasini istemekteydi. Necip Pasa, azat
edildikleri andan itibaren kolelerin hiir kisi kabul edildigini ve isteklerine
saygt duyulmasi gerektigini yaziyordu. Eger kendileri istiyorsa, Osmanh
topraginda kalmalarina izin verilmeli, tlkelerine dénmek istivorlarsa ken-
dilerine yardim edilmeliydi. Bununla birlikte, bu dilkelerle Basra arasinda-
ki mesafenin biiyiik ve ulagimm pahali oldugunu da ckliyor ve yeni tali-
mata ihtiya¢ duyuldugunu belirterck mektubunu bitiriyordu.

Bu istege ve Ingilizlerin bagvurularina cevabinda Sadrazam, Bagdat va-
lisine gonderilmek iizere yeni bir emri kaleme alivor ve 9 Haziran
1847’de sultana sunuyordu. Mustata Resit Paga’nin yazdigma gore, azat
edilmis kolelerin kendi tilkelerine dontince yeniden kole edilmemeleri igin,
bunlardan Osmanl iilkesinde kalmay: arzulayanlarin istedikleri bolgede
yerlesmelerine izin verllmeliydi. Bunlarin her birine, hiir kalmalariu sagla-
mak igin bir azat belgesi verilecekti. Kendi tilkelerine dénmeyi yegleyen
azath kolelere de, bunu giivenlik iginde gergeklestirmeleri amaciyla yardim
edilecekti. Bu amag igin ve insani diisiinceler dikkate alinarak, koleler, In-
giliz gemileriyle tasmmak tizere Ingiliz yetkililerine teslim edileccklerdi.
Sultan, 12 Haziran 1847’de bu talimati onayladi. Lord Cowley’in Pal-
merston’a yazdigina gore, diizeltmeler, Osmanh Viikelis: agisindan 6nem-
li bir tavizdi.

Sonraki avlarda, Bagdat Ingiliz konsolosu, Osmanlh yetkililerinin, Ba-
bidli’nin emirlerinin uvgulanmasi igin kendisiyle tam bir isbirligi yaptikla-



rin1 bildiriyordu. Bu emirlerin ilk etkisi, Basra’ya olan kole ticaretinde
onemli bir dusiisle kendini gosterdi. Osmanhlar’dan tatmin edici sonuglar
elde eden Ingiltere, Basra Korfezi’ndeki kole ticaretiyle ilgili diger taraf-
larla ugrasmaya basladi. Nisan ve Mayis 1847 arasinda, Sarca, Dubai, Ac-
man, Umme-el kayvayn, Abu Dabi ve Balircyn seyhlikleriyle anlagmalar
imzalandi. Bu anlagmalarla, bu seyhliklere ait gemilerde Afrika’dan kole
ihraci yasaklaniyordu. Ingiltere’ye arama ve el koyma hakk: verilmekte ve
bu anlagmalar 9 Aralk 1847°den baslayarak gegerli olmaktaydi.1? Kole ti-
careti iizerine, Korfez’de Ingilterc ile anlasmasi olmayan tek hiikiimdar
Iran sahiydi ve onunla ugrasmak daha gii¢ oldu.

1846 Agustosunda, Osmanlilardan Basra Korfezi’ndeki limanlarinda kole
ticaretini yasaklamalar1 istendiginde, sah nezdinde de bu konuda bir girisim-
de bulunuldu. $ah, Ingiliz istegine uymay: reddettigi gibi, Osmanhlarin ya-
saklama fermamimi ¢ikarigindan sonra bile gorigiinii degistirmek istememisti.
Sah Muhammed, koleligin Islam’da yasal oldugunu ve ihtiday: tesvik ettigini
belirtmekteydi. Bagdat Ingiliz konsolosu, sahin yumusamasina yol agacagin
umarak Siiligin en biiyiik otoritesi olan Necefli Seyh Muhammed Hasan’dan
kole ticaretine kargt bir fetva almaya ¢alistiysa da bagarili olamadi.20

Bu arada kole ticareti beraberinde yasal ticareti de siiriikleyerek Basra’dan
Iran limam1 Mohemera’ya kayiyor ve dolaysiyla, Ingiliz taleplerine uymay:
reddettikleri i¢in Iranllar ddillendirilmis oluyordu.2! Palmerston, bunu 6n-
lemek amaciyla Sah’a yapilan baskiyi yeniledi ve bir an igin, anlagma olmasa
bile, Iran tcknelerinin aranmasi ve el konulmasin emretmeyi diistindii. Sah,
direnisi birakti ve 12 Haziran 1848’de bir ferman gikararak Iran’a denizden
kole ithalini yasakladi. Ingiltere’ye arama ve el koyma hakkini veren Fars eya-
leti valisinin bir emrini de sessizce onayladi. Buna karsin Palmerston tatmin
olmuyor ve daha resmi bir taahhtit i¢in baski yapmay: stirdtirtivordu.

Ingilizlere resmen arama ve el koyma hakki, Iran hiikiimetiyle daha
sonraki yillarda stirdiiriilen goriigineler sonucunda 1 Ocak 1852°de tani-
niyordu.?2 Bir yil sonra, Kértez’deki Ingiliz tilosuyla isbirligi vaparak kole

19 FO 84/691/216, Rawlinson’dan Palmerston’a, 28.10.47; FO 84/737/21-3, Rawlin-
son’dan Cowley’e, 5.1.48; ayrica bkz. FO 84/691/162-8, Kemball‘den (vekdleten Bag-
dat konsolosu) Cowley’e, 28.7.47. Seyhler ile anlasmalar igin bkz. Kelly, ss. 588-9.

20 Kelly, ss. 593-600; FO 84/737/38-40, Rawlinson’dan (konsolos, Bagdat) Sheil’e (bi-
yikelci, Tahran), 8.11.47; ibid./42-3, Rawlinson’dan Farrant’a (Tahran), 15.1.48.

21 FO 84/691/162-8, Kemball'den Cowley‘e, 24.11.47; FO 84/174/82-6, Kemball'den
Palmerston’a, 15.1.49.

22 Kelly, ss. 606-13.
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ticareti yasagini uygulamast igin bir Iranh komiser atand1. Bu diizenleme,
operasyonun baglangicinda ¢ok basarili oldu; merkezi hiikiimet sahil kabi-
lelerine istegini kabul ettirmekte giigliik ¢ekince etkisi azald1.

Boylece 1850’lerin baginda, Berbera, Zeyla ve Tacura emirleri diginda,
Basra Korfezi kole ticaretiyle ilgili tiim taraflarin, Ingiltere ile anlasma ya-
parak bu ticarete karst eylemde isbirligi igin ytikiamliilik altina girmeleri
saglandi. Berbera, Zeyla ve Tacura emirleri Basra Korfezi’ne kole ihracati-
nin gittikge zorlastugim gorerek, ticarcti hemen tamamen Kizildeniz yolu-
na gevirdiler. Savas gemisi eksikligi, parlamentodaki gecikmelerden dogan
yasal giigliikler, Osmanli ve Iran hiikiimetlerinin bolgedeki tagra yonetici-
lerini iyi denetleyememesi ve kagakgiliga elverisli kogullarin varhgs gibi ne-
denlerden dolayi, Basra Korfezi’nde sonraki yillarda da kole ticareti bir
siire daha devam etti. Ancak bu ticaret agir yara ald1 ve daha 6nceki hac-
mine hi¢bir zaman ulagamadi.

Daha 6nce de isaret edildigi tizere,23 Basra Kortezi kole ticareti, Os-
manlt Imparatorluguwnun Istanbul, Anadolu, Rumeli ve Levant’taki belli
bash pazarlari i¢in 6nemli bir arz kaynag degildi. Bu yoldan Imparatorluga
giren kolelerin ¢ogu, Bagdat Vilayeti iginde satiliyor ve bazilari ara sira Di-
yarbakir ve diger Dogu Anadolu vilayetlerine ulasiyordu. Yine de, Osman-
lilarin, Koérfez’de Ingilizlerin kéle ticareti kargiti politikalariyla isbirligi yap-
malart 6nemliydi. Boylece kole tacirleri yiiklerini sokabilecekleri bir giristen
mahrum kaliyor, esircilerin, Kortez emirliklerl ve Iran bandirasiyla Ingiliz
gemilerinin arama ve el koymasindan korunamadiklarinda Osmanh bandi-
rasimi kullanmalart 6nlenmis oluyordu. Ayrica, bu bir érinek tegkil etmis ol-
du ve daha sonraki Osmanli hiikiimetleri, Afrikal kéle ticaretinde Ingilizle-
rin isteklerini kabul cttiler. Bununla birlikte, 1847 fermanidaki arama ve
el koyma hakki, diger bolgelerdeki Ingiliz gemilerine 1880°den once tes-
mil edilmedi ve bagka higbir durumda Ingiliz gemilerine yakaladiklart kéle-
lerin naklinde benzer bir harcket Gzgiirliigii izni verilmedi.

ISTANBUL ESIR PAZARININ KALDIRILMASI, 1847

Osmanl padigahi, gelenege uyarak Hicri yilbaginda sadrazamin makanu
olan Babiali’ye torensel bir ziyarette bulunurdu. Aralk 1846°da (Muharrem
1263) boyle bir ziyaret sirasinda, Sultan Abdilmecit, 6nemli reformlarin
baglatilmasin tartigmak tizere toplanan Meclis-i Umumi’nin bir toplantisina
katldi. Meclis-i Umumi biiyiik nazirlardan, mazul memurlardan ve Meclis-i

23 Bkz. yukarida, s.77



Vildy1 Ahkidm-1 Adliye’nin tiim iiyelerinden olusmaktaydi ve goérevi kanun
tasanlarii gozden gegirmek ve onaylamasi igin sultana tavsiyede bulunmak-
ti. Toplanti sirasinda, padisah, Istanbul esir pazari sorununu giindeme ge-
tirdi, ¢linkii burada satilan kolelerin asagilandigint ve kendilerine kotti dav-
ranildigini isitmisti. Imparatorluk vakaniivisi Ahmet Latfi’nin yazdigina go-
re, bu durum Seriat’a ve insani ilkelere aykiri oldugu i¢in, padisah baskent-
teki esir pazarinin hemen kaldirilmasini emretimisti.24 Ancak, 19. yizyilin
biiyiitk bolimiinde 6zel esir ticareti yasal olarak yapilmaya devam etti.

Istanbul esir pazarinin kaldirilmasi tamamiyla Osmanl inisiyatifiyle ol-
mustur ve Tanzimat gergevesinde baslatilan reformlarin bir pargas: olarak
kabul edilebilir. Eylil 1846°da Sadrazamhga getirilen Mustafa Resit Pasa,
Tanzimatin ikinci evresi olarak goriilen bu dénemde, egitimde, vilayet
yonetiminde, ceza ve ticaret kanununda, adalette yeni retormlar baglatti.
Boylece, Litfi’nin yapug agiklamanin yani sira, “Batililagan” bir bagken-
tin ortasinda, agik kole ticaretinin artik zamanin goriisleri ile uzlasmaz di-
ye degerlendirilmis olmasi da miimkiindiir. Gergekten de, Ingiliz hiikii-
meti Istanbul esir pazarmin kaldirimasini memnuniyetle karsilamaktay-
d1;;25 ama bunun bagkente yonelik ticaretin azalmasinda pek az etkisi ol-
du. Istanbul’da, Avrupali seyyahlari geken baslica yerlerden biri gegmise
gomiiliiyor, Avrupa’nin goziindeki olumsuz “Tiirk” imajin bigimlendir-
meye bunca katkist olan canli tasvirler de tarihe karigtyordu.

AKDENIZ'DEK| AFRIKALI KOLE TICARETI UZERINDE ILK
KISITLAMALAR

Basra Korfezi’nde kole ticaretine kargi 1847 fermamimn yiiriirliige ko-
nulmasindan sonraki on yil boyunca, Ingiltere, kole ticaretinin Impara-
torlugun her yaminda bastirilmast i¢in Osmanh hitkiimetini ikna etme ¢a-
balarini artirdi. Dikkatlerini Trablus ve Bingazi’den zenci, Katkasya’dan
beyaz kolelerin saglandigy 6nemli ticaret yollar tizerinde yogunlastirmis-
lard1. flerde gorecegimiz gibi, Hicaz ve Kizildeniz kole ticaretine bu do-
nem boyunca miidahalede bulunulmanustu.

24 Lutfi, Tarih, c. VI, ss. 133-4; Shaw, History, c. ll, s. 77; Esir pazarini lagveden fer-
manin metni igin bkz. BA/Cevdet, Maliye/3177 (1847); Bu konuda Wellesley'in ra-
poru, FO 84/691/41, Wellesley’den Palmerston‘a, 18.1.47.

25 Palmerston Bébidli‘nin attigi adimi 6vmekte ve Wellesley'e, ingiliz hilkkimetinin

memnuniyetini Osmanllara iletmesi talimatim vermekteydi (FO 84/691/2, Palmers-
ton’dan Wellesley'e, 8.2.47).
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1847’nin sonlarinda Ingiliz hiikiimetinin dikkati, Vaday ve Bornu’dan
Osmanl: vilayeti Trablusgarp’a yapilan kole ticaretine g¢ekiliyordu. Va-
day’dan Bingazi’ye gelen ve ¢ogunlugunu kadmlarm olusturdugu 1000
kisilik biiyiik bir kervan hakkindaki raporlar Ingiliz Disisleri’ne ulagmisti.
Bingazi’deki Ingiliz konsolos vekili soyle yazmaktaydu:

“Vaday’dan seyahat tam beg ay siirmiis. Hem koleler hem de deve-
ler arasindaki 6liim oram ¢ok yiiksek olmus, fakat gergek zayiat
miktarim belirlemek gii¢. Bana kesin olarak bildirildigine gore, An-
gola ile Bingazi arasindaki sekiz giinltik yolculuk sirasinda 32 kole
Olmis, daha dogrusu kaderlerine terk edilmislerdir... Bana anlatil-
digina gore yolculuk sirasinda bu kadar ¢ok kolenin birakilmasi, yi-
yecek ve igecek eksikliginden ¢ok, kizgin kumlar1 gegerken kolele-
rin ayaklarinn sismesinden otiiriidiir, boylece digerlerine ayak uy-
duramamuglar ve onlari tastyacak yedek deve de bulunmadigindan,
¢olde oliime terk edilmislerdir.”

Disisleri bakanmnin talimati iizerine, Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi
Lord Cowley Bébiéli’ye sorunu anlatarak, boylesi uygulamalarin sona er-
dirilmesi i¢in 6nlemler alinmasi talebinde bulundu.26

Sadrazam Mustafa Resit Pasa, 4 Kasim 1847°de, Trablusgarp valisine
bir emirname gondererek gelecekte benzeri olaylar olmamasini saglamasi-
n1 bildirdi. Resit Pasa s6yle yaziyordu:

“Soylemesi gereksizdir ki, Seriat kole bulundurmaya izin verirken,
bize, onlara baba sefkati ile davranmanuzi emreder, Allah onlara ko-
tii davranilmasini yasaklanugtir. Bu hitkiim 6yle iyi bilinir ki, yukarida
bahscdilen koleleri getirenler, onlara boyle zalim davranmakla, insan
olarak adlandirilma hakkini yitirmiglerdir... Binaenaleyh kolelere karst
boyle haksiz davramslart 6nlemek yetkililerin gorevidir. Bu nedenle
zat-1 Aliniz adi gegen koleleri satn alan tiiccarlan katimza ¢agiracak
ve bir daha kolelere karsi benzeri sekilde agiriya kagmaya cesaret
ederlerse, siddetle cezalandirilacaklarni iyice anlamalarini saglayacak-
stmz... Bu tiir meseleleri dikkatle ve siirekli denetleyecek, bu husus-
taki emirlerinize karsi gelmeye cesaret edenleri, yargilanmalar1 ve ce-
zalandirilmalari i¢in adalete teslim edeceksiniz.”27

Bununla birlikte, sadrazamin emri ne vilayete kole ithalini, ne vilayetten

26 FO 84/691/224, T. H. Gilbert'ten (konsolos vekili, Bingazi) Crowe’a (baskonsolos,
Trablus), 10.9.47; ibid./32, Palmerston'dan Cowley’e, 20.11.47.

27 Fransizca bir cevirisi icin bkz. ibid.[36, Cowley'den Palmerston’a, 17.11 .47.



kole ihracini yasakliyor, ne de kole ticaretini lanetliyordu. Mustafa Resit
Pasa, Bingazi’den bildirilen agiriliklara itirazini yalnizca insani nedenlere
dayandiriyordu; bu tarz diigtiniis ona gore hem Seriat’la uyusuyor, hem de
Seriat’tan kaynaklaniyordu. Boylece, eger kole tiiccarlart uygun 6nlemleri
almug olsaydilar, kole ticareti de “insani” tarzda siirdiiriilebilecekti.

Lord Cowley, protestosuna sadrazanmun derhal tepki gostermesinden
etkilenmis ve Palmerston’a soyle yazmusti: “Tiirk nazirlarinin hakkin su-
nu da ekleyerek vermeliyim: Boyle uygulamalardan son derece igrendikle-
rini gosterdiler, ilisikteki talimat [yani Mustafa Resit Paga’nin Trablus va-
lisine emirleri] duygularinin igtenligine agik bir kanittir.”28

“Igrenildigi” belirtilen “uygulama”, kolelere kotii davranilmasindan
daha 6te bir sey degildi. Bununla birlikte, Osmanllarin kole ticaretine
iliskin tutumlarindaki degisikligi yakalamak isteyen Cowley, bu talimat,
kole ticaretinin genel bir elestirisi olarak yorumlamak yoluna sapmis ola-
bilir. Eger boyle ise, daha sonraki olaylarin da gosterecegi gibi, Cowley
yanilmaktaydi. Mustafa Resit Paga’nin Trablus valisine talimat, siddetli
kelimeler kullanilarak yazilmasma karsin, hentiz Babiali’nin Afrikali kole
ticaretine iliskin tutumundaki bir degisikligi gostermekten uzakti.

Osmanl biirokrasisinin garklari, Ingiliz memurlarinin merakl gozlerin-
den uzakta agir agir donmekteydi. Trablusgarp Valisi Mehmet Ragip Pasa,
Aralik 1847°de, Sadrazammn kole ticaretine iligkin talimatina uygun olarak
aldigr énlemleri Sadrazama bildirdi. Vali, Sadrazamin emirlerinin harfiyen,
“dakika feve ctmeksizin tenfiz ve icras:” konusunda igten niyetli oldugunu
belirtmekte, Trablus’taki tiim esircileri toplayarak onlara hiikiimetin tutu-
munu agikladigi eklemekteydi. Mehmet Ragip Pasa, suglularin agir bi-
¢imde cezalandirilacagr konusunda csircileri uyardigum da yaziyordu. Ayri-
ca Paga, talimati Arapgaya cevirterek Fizan ve Bingazi kaymakamlarina da
gondermisti. Bu rapor sultana sunuldu ve 19 Subat 1848’de onayland:.2?

Kigit tizerinde her sey ¢oziilmiis goriinmekteydi, fakat Ingilizler gok
gegmeden, esircilerin kolelere karsi davraniglarini Babidli’nin istegi dog-
rultusunda diizeltmeye pek ¢aligmadiklarini goreceklerdi. Kisa siire sonra,
Kuzey Afrika kole ticaretinde Trablus’a giden ¢6l yolunda kolelerin gekti-
gi acilarin ve dolayisiyla yiiksek 6liim oraninin siirdiigiinii gosteren yeni
raporlar Ingiliz Disisleri’ne ulasacakti. Ingilizler, Osmanh hiikiimetiyle

28 Ibid.
29 BA/Mes. Mih./Ingiltere/831, Mehmet Ragib Pasa’dan sadrazama, 21 Muharrem
1264/29.12.47; ibid. sadrazamdan sultana, 3 Rebililevvel 1264/13.2.48.
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tizerinde anlagmaya varilan ve yerel yetkililere bildirilen bir politikanin, vi-
layette yeni bir ger¢eklige hemen déniismedigini 6greneceklerdi. Gergek-
ten de politika ve uygulama arasindaki bu fark, kole ticaretinin bastirilma-
st yolundaki Ingiliz-Osmanli anlagmalarinin gogunda goriilmekteydi.

Bornu’dan, Trablus Vilayetinde biiyiik bir kole deposu ve ticaret mer-
kezi olan Murzuk’a giden biiyiik bir kervanin aci sonu hakkindaki haber-
ler Ekim 1849’da Palmerston’a ulast1.30 Kervanin, Kuzey Afrika’nin sahil
kasabalariyla Avrupa ve Osmanli pazarlarinda satilmak tizere biiyiik mik-
tarda mal ve hayvanin yan: sira 1600 de kole gotiirdiigii soylenmekteydi.
Kervan bir vahaya ulastiginda kuyularin kurumus oldugu goriliince, giin-
lerce 6nce ayrildig1 vahaya geri donme tesebbiisiinde bulunuldu. Fakat
taginan su yetmemis ve kervandaki herkes, koéleler ve tiiccarlar 6lmist.

Palmerston, tekrar biiyiikelgi olarak Tiirkiye’ye donen Sir Stratford
Canning’e Bibiili nezdinde etkili bir protestoda bulunmasi ve gelecekte
bu tiir facialarin 6nlenmesi igin harekete gegilmesini istemesi talimatuu
verdi. Sadrazam, 28 Kasim 1849’da kole ticareti tizerine Trablus valisine
yeni bir talimat gonderdi.3! Mustafa Resit Pasa, valiye, 1847°de selefine
gonderilen ve kolelere yapilan kot muamele hakkindaki emirleri hatirla-
tiyor, Islam’in kolelige izin vermekle birlikte, kolelere sefkat ve sevgiyle
davranilmasin agik olarak emrettigini yineliyordu. Pasaya gore kole tacir-
leri koleler i¢in bol miktarda yiycecek ve su tasimak ve onlarm yolculuk si-
rasinda ¢ektigi stkintilart en aza indirmek zorundaydilar. Eger bunu yap-
maktan kaginirlar ve dolayisiyla sultanin iradesine karst hareket ederlerse,
siddetle cezalandirilacaklardi.

Kole tacirlerinin davramgini siddetle kinamasina karsin, Mustafa Resit
Pasa, kole ticaretinin kotii yanlarinin giderilmesini istemekten daha oteye
gitmek konusunda hentiz goniilsiiz veya giigstizdii. Bu asamada, Osmanl
[mparatorluguna kole ithalini yasaklamiyor veya yasaklayamiyordu. Yine
de Afrikali kole ticaretine ilk kisitlayici 6nlemler onun sadrazamhg sira-
sinda getirildi. 1848 ve 1850 yillar1 arasinda Babidli, devlet gemilerinde
kole tasinmasiu yasakladi ve Girit Adasi ile Yanya Vilayetine olan tiim ko-
le ticaretinin durdurulmas: yolunda emir ¢ikarildi. Fakat ilk simirlayici 6n-

30 FO 84/774/170-5, Reade’den (konsolos vekili, Trablus) Palmerston’a, 24.8.49 ve
Gagliuffi‘den (konsolos vekili, Murzuk) Reade'ye, 1.8.49.

31 Hamdi Atmar “Zenci Ticaretinin Yasaklanmas”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, c.
I, no. 3 (Aralik, 1967), ss. 23-5 (Belge Il., Mustafa Resit Pasa’dan Trablus valisine,
21 Muharrem 1266/28.11.49)



lem, hiikiimet memurlarimin kéle ticaretine karigmamalari konusunda
alinmist. Palmerston, Aralik 1847°de Trablusgarp valisinin sahsen kole
ticaretiyle ugrasug bilgisini aldi ve Lord Cowley’e Osmanli devletinin
kendi memurlarini kole ticaretiyle ugragsmaktan men etmesini saglamasi
talimatin1 verdi. Bu konuda higbir sey yapilmadi. Kisa siire sonra, Ingiliz
Disisleri’ne, valinin Izmir’e gonderdigi koleler iizerine daha ¢ok bilgi
ulagti ve Cowley sorun hakkinda Ali Efendi ile ciddi gériismelere giristi.
Sonunda Trablus valisine, devlet memurlarinin kéle ticareti yapmasini 6n-
lemek amaciyla emir gonderildi. Bununla birlikte, Trablus’taki Ingiliz
bagkonsolosu, emirlerin yalmzca Istanbul’un dogrudan atadigi memurlar:
kapsadig1 seklinde yorumlandigini ve dolayisiyla en faal suglularin bir kis-
muini disarda biraktiguu rapor etmekteydi. Ali, 28 Agustos 1848’de yeni
ve agik bir talimat gonderdi ve raporlara gore, kole ticaretiyle en ¢ok ug-
rasan bir yerel gorevliye isten el ¢ektirildi.32 Ancak heniiz bir yil dolma-
dan bu talimatin da ihlal edildigi iddia edilmekteydi.

Trablus’daki Ingiliz konsolos vekilinin 1849 Agustosunda Disislerine
bildirdigine gore, vali satilmalar igin Istanbul’a 16 koéle gondermisti.33
Bu kélelerden bazilar valiye Murzuk Kaymakami Hasan Pasa tarafindan
hediye edilmislerdi. Boyle yiiksek memurlarca yapilan agik ihlallerin za-
man igerisinde azalmasina kargilik, orta ve alt seviyedeki memurlarin hi-
kiimet emirlerini gizli gizli ihlal etmesinin hi¢ de seyrek olmadig: konu-
sunda pek az kugku duyulabilir. Tagradaki valilerin davramslari ve merkezi
hitkimetin onlara kendi iradesini kabul ettirebilme becerisi bu konuda
biiyiik 6lgiide belirleyiciydi.

Temmuz 1849°da, Sir Strattord Canning’e, Osmanl devletine ait ge-

32 FO 84/691/38-9, Palmerston’dan Cowley‘e, 29.12.47; FO 84/737/2-3; Palmers-
ton’dan Cowley'e, 10.2.48; ibid. 16-33 (12, 15-23 hari¢), yazisma, Palmerston, Cow-
ley, Alison ve Canning 10.18.48'e kadar; FO 84/774/120-1, Crowe’'dan Palmers-
ton’a, 2.3.49. Bu talimatlarin Tirkgesinin yoklugunda, Babidli‘nin ingiliz Buyikelgi-
ligi‘ne verdigi Fransizca tercimeye dayanmak zorundayiz. Bu geviriler cogunlukla
hatal olup 6zellikle ifadenin tonu ve incelikleri géralmek istendiginde yaniltici ol-
maktadirlar. Yabanci okuyucu Gizerinde olumlu bir etki yaratmak amaciyla, Babidli
sik sik kasten ceviride degisiklik yapmaktaydi. Béylece valiye génderilen ilk emrin
Fransizca gevirisi kéle ticaretinin “une chose louble” (degerli bir sey) olmadigini
séylemekteydi; ikinci emrin gevirisi asagidaki cimleyi icermekteydi: “Or je n‘ai pas
besoin de vous répéter que ce commerce est par sa nature une mauvaise chose...
“(Simdi size bu ticaretin yapisi itibariyla kéti bir sey oldugunu tekrarlamama gerek
yok..) (FO 84/737/29, 33). Bu onaylamays ifadeleri zamanina gére ¢ok siddetli go-
runuyor ;Turkge orijinalde oldukca degisik olabilirler.

33 FO 84/774/164, Reade’den Palmerston’a, 3.8.49.
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milerle Trablus’tan Istanbul’a kole tasindigs haberi verildi. Bu durumu
protesto ettiyse de herhangi bir sonug elde edemedi. Bir yil sonra bir dev-
let gemisinin, ayn1 yolda 400 kéle tasidigi kendisine bildirilince, Béabi-
ali’ye 6ncekinden daha fazla baski yapmaya karar verdi. Canning’in gorii-
sti, boyle bir uygulamaya karsi 6zel bir emir bulunmamasina ragmen,
devlet memurlarini kole ticaretiyle ugrasmaktan alikoyan yasagin, tizerin-
deki herkesin devlet memuru oldugu varsayilan devlete ait gemilerde kole
tasginmasini gayri mesru kildigi yolundaydi. Bu argiiman, Hariciye Nazir1
Ali Pasa’y1 ikna etmekten uzak kaldiysa da, Sadrazam Mustafa Resit Pasa
ile daha sonra siirdiiriilen goriigmeler daha iyi sonuglar verdi. Sadrazamin
Kapudan Paga’ya devlet gemilerinin siyah kolelerin taginmasinda kullanil-
masint yasaklamak i¢in goénderdigi talimatin bir kopyasi1 13 Kasim
1850’de Stratford Canning’e verildi. Mayis 1853’de hiikiimet tellallari
Trablus pazarinda, bir Osmanl firkateyninin, belirli bir ticret karsiliginda
Istanbul’a kole tasiyacagini ilan ettikleri zaman, Ingiliz konsolosu duru-
mu valiye hemen bildirdi. Vali de hemen var olan emirleri uygulayarak
kolelerin gemiye bindirilmesini 6nledi.34 Mustafa Resit Pasa’nin emri, Af-
rikali kole ticaretinin 1857°de genel olarak yasaklaniginin benimsenmesi-
ne dek yiiriirliikte kald.

CERKES VE GURCU KOLE TICARETININ YASAKLANISI,
1854-1855

Ingiltere, ¢abalarini Trablus-Istanbul kole yolu iizerinde yogunlastirir-
ken, 1851°de bu gabalarini Cerkes kole ticaretine de tesmil etme girisi-
minde bulundu. Ticaretin bu dalinin Rusya’nin etki alani iginde bulundu-
gu distiniildigiinden, ayrica konunun hassas ve 6zel niteliginden dolay:
Ingiltere Disigleri Bakanhgi daha once herhangi bir miidahaleden kagin-
must1. Bununla birlikte Canning Istanbul’da biiyiikelgiyken, Cerkes kole
ticaretinin tirmanisa gegtigi ve bir Osmanl firkateyninin kolelerin Istan-
bul’a tasinmasi isine karistigs bilgilerinin alinmasi tizerine harekete gegil-
di. Sir Stratford, Ingiliz Disisleri’ni St. Petersburg’da Ruslarla konuyu go-
riismeleri igin sikigtiriyordu. 1840’larin ortasina kadar Kafkasya’dan kole
¢tkarilmasini engelleyen Ruslar, daha sonra, kole ticaretini agik¢a tegvik

34 /bid.|20-1, Canning’den Palmerston’a, 19.7.49; FO 84/815/31-2, Canning’den Pal-
merston’a, 18.6.50 ve ibid./35, Canning’den Palmerston’a, 19.8.50; Sadrazamin Ka-
pudan Pasa’ya talimatinin Fransizca cevirisi, ibid[43; FO 84/919/181, 197-200, Ya-
zisma-Herman (konsolos-Trablus) ve Clarendon (disisleri bakani); 22.5-26.7.53.



etmeseler bile, karisrnama politikas: giitmiislerdi. St. Petersburg’daki In-
giliz biiytikelgisi ile Rus Disisleri Bakani Kont Nesselrode arasindaki go-
rigmelerden bir sonug elde edilemedi. Soylendigine gore sorun yiiziin-
den kizan kont, “Que voulez-vous que nous fassions avec des gens qui s’en-
fuient?” (Kagan insanlara iliskin ne yapmanuzi bekliyorsunuz?) demisti.
Ancak daha sonra Kont Nesselrode, sorunu arastiracagina s6z vermisti.
Istanbul’da Sir Stratford ile Rus biiyiikelgisi bir toplant1 diizenlediler ve
bu toplantida her ikisi de, Osmanh Imparatorlugu’nda kélelik yasal oldu-
gu stirece, Rusya’dan kole ticaretinin etkili bi¢imde bastirilamayacagy ka-
nisina vardilar. Yine de Canning, Ruslarin neden bu ticareti engellemek
i¢in higbir sey yapmadiklarini, bu amag igin konsolosluk memurlarini bile
ni¢in kullanmadiklarini merak etmekteydi.35

Oyle goriiniiyor ki, Ruslar Kafkasya’daki Cerkes niifusu kendi idarele-
rine 1sindirmayr ummaktan vazgegmis ve kole ticaretini 6nlemek amaciyla
sahilde siirdiirdiikleri ablukay: gevsetmeye karar vermislerdi. “Medeni bir
Hiristiyan devlet” olarak goriiniiste kole ticaretine haléd karsi giksalar bile,
aslinda bu ticareti gormezden geliyorlardi. Osmanl Imparatorlugu’na
Cerkes gogii ancak Kirim Savagi’ndan sonra kitlesel boyut kazandi, fakat
1850’lerin baginda bile diizenli bir g6¢ akimi vardi.3¢ Koéle ticareti, kole
tacirlerinin denetiminde etkili bir ulastirma ag1 saglayarak ve gog igin ek
diirtiiler de yaratarak niifus hareketini etkiliyordu. Kélelerin biiyiik ¢o-
gunlugunun ¢ocuk yapabilme g¢agindaki kadinlardan olustugu ve bunun
kendi demografik sonuglari oldugunu da ayrica kaydetmeliyiz. Boylece,
kole ticaretine hem Ruslar hem de Osmanlilar kucak agiyor, Ingilizlerin
bu ticareti durdurma girisimleri dogrudan reddediliyordu.

Fuat Efendi 1851°de Canning’e devlet gemilerinde kole taginmasi ya-
saginin yalmzca Afrikallar i¢in gegerli oldugunu soylediginde tabii ki
hakliydi.37 Osmanllar ne zaman zenci kéle ticaretini kisitlayan bir emir
¢ikarmuglarsa, beyaz kole ticaretini ayri tutmaya daima ¢ok dikkat etmis-

35 FO 84/857/53-7, Brant'tan (konsolos, Erzurum) Palmeston’a, 5.5-7.6.51; ibid.|34-45,
yazisma-Palmerston, Canning, Brant ve Stevens (konsolos vekili, Trabzon), 19-
27.5.51; ibid.I50-1, Canning’den Palmerston’a, 26.8.51; Accounts and papers, 1852-
3, c. ll, s. 648-9; Temmuz 1847'de, bir Ingiliz konsolosu, kéle olduklarina inanilan
bircok Gerkesin Rus pasaportuyla, Osmanl Imparatorlugu’na gé¢men olarak Trab-
zon’a geldiklerini bildiriyordu (FO 84/691/253, Brant’tan Palmerston’a, 8.7.47); FO
84/857/35-45, yazisma- Palmerston, Canning, Brant ve Stevens, 19-27.5.51.

36 Bkz. Shaw, History,c. Il, ss. 115-6.

37 FO84/loc. cit.
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lerdir. Basra Korfezi’nde kole ticaretini yasaklayan 1847 fermani ve Akde-
niz ticaretiyle ilgili daha sonraki emirnamelerde 6zel olarak zenci kole ti-
caretinden s6z edilmekteydi. Osmanl yénetiminden taviz koparmak igin
hevesli olan ve ¢ogunlukla Osmanl igislerinin karmagikligindan habersiz
bulunan Ingiliz memurlari, zaman zaman bu tavizlerin gercekte ne anla-
ma geldigini veya daha 6nemlisi ne anlama gelmedigini anlamaktan aciz
kaliyorlardi. Tecriibeyle 6grenmck zorundaydilar ve bunu da becerdiler.

Sir Stratford, Agustos 1851°de Ali Pasa ile bir goriisme sirasinda Cer-
kes kole ticaretini giindeme getirdiginde, kendisine bu ticaretin bastiril-
mast i¢in Osmanlilarin herhangi bir eyleme ge¢melerinin higbir sekilde
miimkiin olmadig; séylendi.38 Bildirildigine gore, Ali sorunun “cok has-
sas” oldugunu soylemisti. Izleyen iig yil iginde Cerkes kole ticaretine ilis-
kin higbir sey yapilmadi.

Kirim Savas: yiiziinden Ingiliz ve Fransiz donanmalari, zayif diigmiis
Osmanli donanmastyla Ruslara kars: igbirligi yapmak igin Karadeniz’e gir-
diler. Ruslarin denizdeki ustiinliiklerini yitirmeleriyle, kole ticaretinin
ontindeki son engeller de kalkmis oldu. Cerkes ve Osmanli kole tacirleri
durumdan olabildigince yararlandilar ve kole ticaretinde 6nemli artig ol-
dugu bildirildi.

Canning bu bilgiyi aldiktan sonra, 29 Agustos 1854’te, elgilik ter-
climanina Bibiili’ye gitmesini ve sert bir dille yazilmis bir protestoyu
okumasi emretti. Biiyiikelgi, miittetik devletlerce igren¢ addedilen bu
uygulamayi protesto ediyordu. Kaldi ki bu devletlerin Imparatorlugu
desteklemek amaciyla Karadeniz’de kuvvet bulundurmalar1 kéle ticare-
tinin arsizca canlanip gelismesi sonucunu vermisti. Sir Stratford soyle
bitiriyordu:

“Ticarete izin verildigi veya géz yumuldugu siirece, uygulanabile-
cek kisitlaytcs onlemler gevsekge uygulandigy veya hig uygulanma-
digy siirece, Tiirk yetkililer hakl olarak elestiriye agik olacaklar, var
olan ittifaklarin ruhu ve sonuglariyla bagdasmayan sekilde davran-
makla suglanmak tehlikesine maruz kalacaklardir. Bilmelidirler ki,
Sultanin davasmna duyulan ve simdiye kadar Imparatorlugunu Rus-
ya’min pengesinden kurtaran sevkin, Hiristiyan Avrupa’nin her ye-
rinde kirilmasina sebep olacaklardir.”

38 FO 84/857/50-1, Canning’den Palmerston’a, 26.7.51.



Fransizlar da 3 Eyliil 1854 tarihli, daha kisa ve daha az siislii bir yaziy-
la, Babidli’ye durumdan hosnut olmadiklarini bildirdiler.39

Ingiliz ve Fransiz protestolar1 22 Eyliil 1854 giinii Meclis-i Viike-
18’nin 6niine getirildi. Ertesi giin, Sadrazam Kibrish Mehmet Emin Pasa,
Meclisin karar ve goriislerini sultana iletti.40 Sadrazamin yazdigina gore,
Ruslarin Giircistan simirinda ve Cerkezistan kiyilarindaki mevzilerinden
¢ekilmelerinden dolay: ve miittefik donanmalarin harekdtinin bir sonucu
olarak, kole ticareti “Serbestiyet-i kimile ile” stirdiirtilmekteydi. Sadra-
zam Cerkes ve Giirciiler arasinda kole ticareti agisindan bir fark oldugunu
soyliiyordu. Cerkeslerin ¢ocuk ve akrabalarini kéle olarak satmak gibi bir
“4det-i garibe”leri vardi, 6te yandan Giirctiler ise, zor kullanilarak “galini-
yor” ve kendi istekleri haricinde kolelestiriliyorlardi. Ruslardan nefret et-
tilleri i¢in, Gtirciiler Osmanl ordusuna goniilli asker yazilmiglardi. Fakat
erkekler gorevlerinden dolayr uzaktayken, karilari ve ¢ocuklarina Lazlar ve
bagkalar1 el koyuyor ve kole olarak satiyorlardl. Askerler evlerine doniip
ne oldugunu o6grendikleri zaman, askerlik konusunda fikir degistiriyor ve
orduya donmeyi reddediyorlardi. Sadrazam bunun bilinen bir sorun ol-
dugunu belirtiyor ve daha sonra gorislerine séyle son veriyordu: “Cer-
kesler Islam timmetine mensupturlar (dolayisiyla yasal olarak kolelestirile-
mezler), ancak diger dinlerin mensuplarimi da, sanki mal veya hayvanmus-
lar gibi parayla alip satmak da yasaklanmistir.” Bu aydinca belirleme, kole
ticaretinin resmen lanetlenmesinin kalan yazili en erken 6rnegidir.4' Uy-
gulamanin Misliiman Cerkesler bakimindan dinsel nedenlerden dolayi,
Huristivan Giirciiler bakimindan da insani nedenlerden dolay: yasal ol-
madig! belirtilmistir. Bu agiklama, muhtemelen, Meclis-i Viikeld’nin din-
dar tyclerine hitap cdebilmek amaciyla diizenlenmisti. Diger tutucu
tiyelere de asagidaki tartigma sunuldu.

Sadrazam, koleligin kaldirilmasinin tiim medeni uluslarin amaci haline
geldigini yazmaktaydi. Ingilterc ve Fransa Atlantik kole ticaretinin bas-
tirlmasi igin biiytik mikrarlarda para harcamislardi ve Karadeniz’de, Rus-
lara karst Osmanllara yardim amaciyla gonderdikleri donanmalarinin
gozleri 6ntinde bu uygulamanin siirdirtilmesini hos gérmeyeceklerdi.

39 Canning'in protestosu icin bkz. Accounts and Papers, 1854-1855, c. L VI, ss. 810-2;
Fransiz protestosunun metni BAfirade/Hariciye/5553, sadrazamin raporuna ilisik,
3.9.54.

40 Ibid, sadrazdm’dan sultan’a, 28 Zilhicce 1270/23.9.54.

41 Séylendigine gére Sultan Abdilmecid Ocak 1851°de ingiliz elgiligi terciimani hu-
zurda iken kéle ticaretini kétulemisti (bkz. asagida s. 123).
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Boylece, eger Avrupali devletler bu konuda tatmin edilmezlerse Im-
paratorluk savas ortasinda gii¢ durumda kalacakt:. Bagka bir deyisle, Kib-
rish Mehmet Emin Pasa, Meclis-i Viikeld’ya, su sirada Avrupa baskisina
kars1 konulamayacagini anlatiyordu.

Sadrazam, daha sonra tartisilacak degisik segeneklerin ana hatlarini
veriyordu. Ne kole ticaretinin toptan kaldirilmasi, ne de kole tacirlerinin
tam bir hareket ozgiirliigline sahip olmalar: isteniyordu. Avrupa bas-
kisinin azalmasi isteniyorsa bir sey yapilmali ve kamuya agtklanmalydi.
Savagtan once kiigiik olgekte kole ticareti yapilabiliyorsa da simdi durum
¢ok tarkliydi. Eger higbir sey yapilmazsa yakinda ticaretin toptan yasak-
lanmasindan bagka bir se¢enek kalmayacakti. Bundan dolayi, Avrupa dev-
letlerini ve Giircti halkini hosnut etmek, ve gelecckte kole ticaretinin
biitliniiyle yasaklanmasi zorunlulugunu 6nlemck igin Meclis-i Viikeld
agagidaki onlemleri almayi kararlastird:

1. Batum Orduy-1 Hiimayun komutam Mustafa Paga’ya iki talimat
gondermek. Bunlardan biri hem aliciya hem saticiya siddetli cezalar ver-
erek Giircistan’dan koéle ticaretini yasaklayacakti. Obiirii ise kumandana,
¢ocuklarin ve akrabalarin satilmasimin insanhga aykiri oldugu ve vazgegil-
mesi kenusunda Cerkeslere nasihat etmesini emredecekti. Mustafa
Pasa’va kole ihract ve naklivesinin durmasiu saglamak igin 6nlemler al-
masi, ayrica Batum, Ciirtiksu ve vetkisi alunda bulunan diger verlerdeki
ordu subaylarma veni diizenlemeleri bildirmesi talimau verilecekti.

2. Istanbul’un (surigi), Galata ve Bevoglu'nun birgok caddesinde
koleler agtkga satilmakta oldugu igin, zaptiyeve, pazar ve gamrik yet-
kililerine, kolelerin agikga satilmasimt onlemeleri volunda emirler gon-
derilecekti. Evlerde vapilan gizli ticaretin ihtivatla izlenmesi gerekivordu.

3. Haricive nazirma, Meclis-i Viikeld kararlanni, Ingiliz ve Fransiz el-
giliklerine vazarak bildirmesi talimat verilecekti.

Iki giin sonra padisah, Meclis’in tavsiyclerini onayladi. Her iki elgilige
de verilen mektuplarda, esir alinnug Giircti kolelerin serbest birakilacag
ve eger isterlerse dilkelerine gonderilecekleri bildirildi. Ele gegirilmis Cer-
kes kolelerin gelecekleri hakkmda ise benzer bir bildirimde bulunul-
muvordu. Avusturya clgiligine de, Avusturya Lloyd kumpanyasiim
gemilerinde Cerkes ve Giiredi kole taginmasium yasaklanacagr bildirildi 42

42 Sultan’in onayi BA/loc. cit., baskétipten sadrazama, Selh-i Zilhicce 1270/25.8.54;
Biiyukelgiliklere mektuplar igin bkz. BA/irade/Hariciye/5601, Bas terciimana bir ta-
limat, ek 2, sadrazamdan sultana, 7 Sefer 1271/30.10.54; ibid., ek 1.



Sonraki aylarda hiikiimet talimatini uygulamak igin miittefik ve Osman-
I1 deniz kuvvetlerinin igbirligi yapmalar: konusunda diizenlemeler yapildi.
Ingiltere, Karadeniz’deki filosunun kéle ticaretinin bastirlmasma yardim
etmesi i¢in izin istedi. Osmanl devleti 6neriyi kabul ederek bu konuda
hem Batum ordusu kumandanina hem de Trabzon valisine emirname gon-
derdi 43 Benzer bir izin istemedikleri halde, emirname Fransizlari da kap-
samaktaydi, ¢iinkii Sadrazam onlarn da konuyla Ingilizler kadar ilgili
olabileceklerini ve eger diglanirlarsa giicenebileceklerini diigtinmiistii. Ne
tiir bir yardim beklendigi veya yardimin nasil yapilacagi konusu belirlen-
memisti. Bunun bolgedeki askeri kumandanlarm anlayisina birakildig an-
lagihyor. Onlar da gergekten uygun énlemler almaya ¢ahistilar.

Batum ordusu kumandani Mustafa Pasa, ikisi Fransiz ikisi de Ingiliz
filosundan olmak tizere dort buharhimin, kole ticaretinin bastirilmasini
saglamak amaciyla Osmanli denetimi altina verilmesini 6nerdi. Pasa boyle
bir harcketin, kole ticaretiyle ilgili olmayan diger alanlarda da Osmanl
ordusunun yararina olacaguu diistinmekteydi. Ancak miittefikler bek-
lenilccegi gibi, bu goriisii reddettiler. Bunun haricinde Osmanlhlar ile is-
birligi yapmaya oldukga istekliydiler ve boyle de yaptilar.44

30 Ocak 1855 rarihinde, Mustata Pasa, sadrazama Cerkes ve Giircii
kole ticaretine bir son verme yolundaki ¢abalarda ilerleme kaydedildigini
bildirdi. 45 Kumandanm yazdigia gore, Giirciilerin kéle olarak satilimasum
onlemek i¢in, Trabzon valisine, Canik mutasarrifina ve Sinop kay-
makanimna kesin emir gonderilmisti. Mustata Paga, bu yorelerdeki kole
ticarctinde Giirciilerin ve esircilerin genellikle birlikte hareket ettigini bil-
dirivordu. Sultanm emirleri halka okunmug ve bolgedeki Cerkeslere,
gocuk ve akrabalarmi satmamalan igin bazi ahlaki ogiitler verilmisti. Mus-
tata Paga, kaginlan tiim kolelerin toplanarak kendisine gonderildigini soy-
Nivordu. Snurdaki devrive kumandanlarma kolelerin gegisini 6nlemeleri
emri verilmis ve gizlenmis kolelerin ortaya ¢ikartlmast igin aragtirmalar

43 BA/Irade/Hariciye/5645, sadrazamdan sultana, é Rebillevvel 1271/27.11.54; ibid.,
ek 1, sadrazamdan Batum ordusu kumandanina ve Trabzon valisine, tarih yok, fa-
kat Irade’nin 7 Rebillevvel 1271/28.11.54'te verilmesinden hemen sonra olmast
mUmkan.

44 BA/Irade/Hariciye/5790, sadrazamdan sultona, 12 Cemaziyuldhir 1271/2.3.55 ve
Mustafa Pasa’dan sadrazama, 11 Cemaziytlevvel 1271/30.1.55; Accounts and Pa-
pers, 1854-5 c. LV, s. 818, Stratford'dan Clarendon’a, 15.11.54; ibid., ss. 819-21,
yazigma - Clarendon, Stratford, Koramiral Bundas ve dig. 8-9.12.54.

45 BAliradel/Hariciye/5790, Mustafa Pasa’dan sadrazama 11 Cemaziyilevvel
1271/30.1.55.
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yapimigtr. Daha once kiigiik Olgekte kole ticareti yapan Anadolu ordusu
subaylarma bu uygulamayi birakmalar: emredilmisti. Mustafa Paga sonug
olarak, Giircii kole ticaretinin hemen tamamiyla bastinldiguu fakat Cer-
kezistan’daki istikrarsizlik ve kotii hava kosullarindan dolay: (o sirada kig
ortasitydi), Cerkes kole ticaretinin bastirilmasinda pek basar1 gos-
terilemedigini bildiriyordu.

Mustafa Paga, bu raporla birlikte, Karadeniz’deki Ingiliz ve Fransiz
filo komutanlarina gondermeyi diistindiigii Fransizca bir mektubun miis-
veddesini de merkeze gondermisti.46 Batum ordusu kumandani, kole
ticaretinin bastirilmasi konusunda Bibidli’den gelen emirleri tamanuyla
uygulayacagina s6z verdikten sonra koramirallere soyle yazmaktaydi: “Je
considere cette initiative de la Sublime Porte comme Pun des plus beanx
faits de son alliance avec le gouvernements de SM. L’Empereur des Fran-
sais et celui de S.M. Britannique et je mets tout mon zéle & contvibuer a la
réalisation de ce progres dans mon pays.” (Babiali’'nin bu girisimini, Majes-
teleri Fransiz Imparatoru ve Majesteleri Britanya Kraligesi’nin hiikiimet-
leriyle olan ittifakindaki en iyi islerden biri olarak goriiyor ve bu iler-
lemenin kendi iilkemde gergeklesmesine katkida bulunmak igin tiim gay-
retimi ortaya koyuyorum.)

Fakat Ocak 1855’te Ingiliz gemilerinden birinin komutany, istiine,
Osmanlilarin kole ticaretini bastirmak igin igbirligine pck de fazla hevesli
goriinmediklerini bildiriyordu.4? Bu komutana gore, Osmanhlar kole ve
kole olmayanlar ayirt edemediklerini ileri stirmekteydiler. Osmanhlara
pek de sempati duymayan bir gézlemci olan Tuggeneral (daha sonra
birinci ‘Kars Baronu’) William F. Williams bir ay sonra Ingiliz Dusisleri
Bakam Clarendon’a soyle yaziyordu:

“Mustafa Paga’yt Kars ordugalum terk ederken ve kendilerini soyan,
a¢ birakan bu kigiyi sclamlamak igin sira olusturan askerlere yaltaklanirken
gordiim; bir siivari birligince korunan pasayi, giipe gtindiiz, iki Giircti
koéle yakindan izliyordu. Bu kéleler pagamin aynlmasindan bir giin énce
satin alinmist1 ve bu rezil ticaret ordugihin her yaninda yaygimndi...
Koleligi yasaklayan fermanlar hakkinda yazilan ve sdylencn her sey, sug ve
aciya yalnizca istihza ekliyor.”48

46 Ibid, ek 2, Mustafa Pasa’dan Karadeniz'deki Fransiz filosu komutani olan korami-
rale (Fransizca metin), 21.12.54.

47 Accounts and papers, 1854-5, vol. LVI, s. 822 Kaptan Lord John Hay'den Tugami-
ral Sir Edmund Lyons‘q, 8.1.55.

48 |bid, s. 832, Williams'dan Clarendon’a, 6.2.55.



Ote yandan, aym anda Erzurum’daki Ingiliz konsolosu, kagirilan bazi
koleler adina kendisine bagvuruldugunda, Kars valisinin epey yardima ol-
dugunu yazmaktaydi.4? Cerkes kole ticaretine iliskin bir emir almamasina
ragmen, vali, Osmanl Imparatortugu’nun miittefiki olan Ingiltere ve Fran-
sa’ya duydugu dostluktan 6tiirii konsolosa yardim edecegini soylemisti.

O halde, Cerkes ve Giircii kole ticaretinin yasaklanmasinin 6nemi ney-
di> Osmanli Imparatorlugu’nda kéle ticaretinin bastirilmasi gibi daha
genis bir kapsam iginde bu ne anlama geliyordu? Elde bulunan hem Os-
manli hem de Ingiliz kaynaklari, bize oldukg¢a agik bir yanit sag-
layabiliyor. Osmanlilar agisindan, bu politika, Imparatorlugun Ingiltere
ve Fransa’mn askeri ve siyasi destegine bagimli oldugu duyarh bir
donemde, yalmzca Avrupa baskistu hafifletmek i¢in benimsenmisti. Os-
manlilar, ayn1 zamanda, savagin 6nemli bir agamasinda Giircii askerlerin
Ordu-yu Hiimayun’a katilmalarun saglamak geregini de duymuslardi. O
anda bu tedakirhgin 6nemsiz oldugu disiiniilmiis, bars geri gelince bel-
ki de kaldirilacak bir savas tedbiri olarak goriilmiistii. Osmanlmuin beyaz
kole arzinin siirmesiyle ilgilenmesi herhangi bir sekilde azalmis degildi;
gergekte, Osmanh hitktimeti ticareti agik¢a yapmanin uzun vadede zararh
olacaguu ve yabanci devletlerin baskisini getirecegini anlamisti. Surasi
actktir ki Osmanlilar, Cerkes ve Giircii kole ticaretine karst aldiklar ted-
birlerle oldukga farkhh bazi kurallann uvgulandigi zenci kole ticareti
arasmda higbir iligki gormemiglerdi. Bibidli, Cerkes kole ticaretine hacim
olarak higbir sckilde ulagmayan Giircii kole ricaretini birakmava goniilliiy-
dii. Bovlece, politikayt uygulama izledi ve Giiredi ticaretini durdurmak
icin ahinan énlemler, Cerkes ticarctine voncelik dnlemlerden daha etkili ol -
du. Sonuglar da gosterilen ¢abalara uvgundu.

Ingilizlerin durumu algilayigi epeycee farklivdi. Bu dénemde, Ingiliz
haricivesi, Osmanl Imparatorlugu’nda kole ticaretinin bastirlmasuu hali
tek bovutlu bir konu olrak goérmekteydi. Imparatorlukta kélelik hakkinda
basite indirgenmis bir goris gegerlivdi. Bir kole, rengi, geldigi ver veva
kullanmmt dikkate almmaksizin bir kolevdi. Dogal olarak Giircii veya Cer-
kes tiim bevaz koleler aym ve tek kategorive girivorlards; Ingiliz sivasctini
belirleyenter durumun karmagikhginn hig tarkinda degildiler. Dil hakkinda
higbir bilgisi olmavan, Osmanh kiiltiirtiint ve sosyal kurumlarmi pek az an-
lavan Williams’inki gibi raporlar, ¢ogu durumda Ingiliz haricivesinin yvanhs
kavramlarma temel olugsturmayr siirdiirdiiler. Adolphus Slade kurali boz-

49 Ibid., ss. 829-31, Brant'tan Clarendon’a (ek ile), 10.2.55.
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mayan bir istisnaydi. Fakat bu durum daha sonra degisecekti, Gordon’lar
Elliot’lar ve Layard’lar heniiz ortaya ¢ikmamuiglardi.>0

Cerkes ve Giircii kole ticaretinin yasaklanmasi, Ingiltere’nin bu yon-
deki en biiyiik basarisi olacakti. Bundan sonra, Ingiltere’nin bu tip
ticarete karigma girisimleri reddedilmis ve Ingiltere gergekle uzlasmak
zorunda kalmisti. Buna karsilik, Afrikal kole ticaretinin tiimden yasaklan-
masi i¢in daha ileri ve yogun eylem yolu a¢ik birakilmistu.

50 ingiliz algilamalari ve tutumlari Gizerinde daha fazla bilgi icin bkz. agsagida Bslum
VIII. Slade icin bkz. Lewis, Emergence, s. 125.



DORDUNCU BOLUM

YASAKLAMA VE KABULLENIS

1850’LERIN SONUNDA KAFKAS VE
AFRIKA KOLE TICARETI

Ingilizlcrin gorigiine gore, kole ticaretinin basturilisi konusundaki iler-
lemeler bir merdivene benziyordu. Yapilmas: gereken, Osmanhlari merdi-
veni ¢itkmaya ikna etmek, kisitlamadan yasaklamaya, yasaklamadan anlas-
maya gegisi saglamakt. Her basamak, daha yiiksekte, daha etkili, fakat
ulagilmast daha gii¢tii. 1850°lerin sonu, ashinda ortada iki ayr1 “merdiven”
oldugunu gosterecekti. Afrika merdiveninde tirmanis, kisitlamadan yasak-
lamaya, hatta gecikmeli de olsa daha 6telere gidecek, fakar Kafkasya mer-
diveninde Osmanlilar, Ingilizleri yasaklama basamaginda birakacaklar, ki-
sitlamaya inecekler ve oradan, kendi usullerince yalniz devam edeceklerdi.
Bu boliimde her iki “merdiven”deki gelismeleri izleyecegiz.

GIRIT VE YANYA'YA YAPILAN AFRIKALI KOLE
TICARETININ YASAKLANISI

1855’¢ dek, Ingiltere, Kuzey Afiika’dan Osmanl Imparatorlugu’na ya-
pilan transit kole ticaretini tamamen bastirmaktansa surlama yollari ara-
di. Fakat yilin bagindaki bir politika degisikligiyle, Ingilizler cabalari belirli
vilayetler tizerinde yogunlastirmaya, bu vilayetlerden kole getirilmesinin ve-
ya kolelerin bu vilayetlerden gegirilmesinin biitiiniiyle durdurulmasin iste-
meye bagladilar. Girit yoluyla faal ticaret yapildigr hakkinda verilen raporlar
tizerine Ingiliz disigleri bakani, Lord Stratford’a “Berber sahili ile Kandiye
arasindaki zenci kole ticaretine bir son verilmesi icin... BAbali’yi sikigtir-
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mak...” konusunda talimat verdi. Mustafa Regit Paga buna derhal karsihk
verdi ve 18 Mart 1855°te Trablus valisine bir mektup gondererek, Girit’e
olan tiim kole ticaretini yasakladi-! Benzer bir basari, birkag ay sonra Trab-
lus’tan Arnavutluk’a yapilan kole ticaretine iligkin olarak kazamld.

Arnavutluk’a kole ithalatinda bir artis oldugu konusunda raporlar, Ha-
ziran 1855’te Ingiliz Disisleri’ne ulasti. Oysa Ingiliz konsolosu, Yanya
Valisi 1zzet Pasa’y), ticareti onlemek ve esircileri izlemekteki enerjik gaba-
sindan dolay: 6viiyordu. Avusturya biiyiikelgisinin destekledigi Lord
Stratford sorunu Bibiili’ye getirirken, 1zzet Paga da, kendi hesabina, sad-
razama yaziyor, yaptiklarimin onaylanmasi ve daha ayrnulh talimat gonde-
rilmesi ricasinda bulunuyordu. Artik sadrazam olan Ali Paga, kargiliginda
valiye zenci kéle ticaretine kargi aldigr 6nlemleri 6ven bir mektup yazds.
Ali Paga’ya gére, aulan buadimlar, Osmanh Imparatorlugu’nun yabancilar
goziinde sayginhigin aruracak ve gekilen acilan onleyecekti. Ali Paga’nin
mektubundan, Trablus’tan yapilan koéle ticaretinin daha genel bir ¢ergeve-
de yasaklandigr anlami qikarma girigimleriyse geri piskiirtiildii. Hem Sad-
razam hem de Hariciye Naziri Fuat Paga, Yanya valisine gonderilen tali-
matin yalmzca yerel uygulamalar igin gegerli oldugunda israrhydilar.2

Yanya’ya kole ticareti yasagy siiriiyor gibi goriiniirken, 1855-56’da Gi-
ritle ilgili aym talimaun siirekli ihlal edildigi bildiriliyordu. 9 Temmuz
1856°da Trablus Ingiliz konsolosu, Clarendon’a §6vle yaziyordu: “Lord
Cenaplarina, pagann hi¢ durmadan bu kotiiliigli 6nlemeye alisugim bil-
direrek, hakki teslim etmek isterim.” Ancak, pasamn clinin alunda ye-
terli imkin olmamas yiiziinden kagakgihk yaygindi 3

Belirleyebildigim kadarnyla, su anda Osmanh argivierinde, merkezi hii-

1 Accaounts and Papers, 1854-55, c. LVI, ss. 823-4, Clarendan’dan Stratfard’a,
21.255; ibid., s. 824, Stratfard'dan Clarendon’a, 19.3.55.

2 Ticaretteki artig kanusundaki raporlar icin, bkz. FO 84/974/103-11, Saunders'dan
(kansalas, Preveze) Stratfard’a, 9.6.55; ibid./118-20, Saunders’dan Stratfard’q,
28.6.55; ibid.|99-101, Saunders’dan Clarendan’a, 30.6.55; Stratfard’un pratestasu
ve lzzet Pasa’nin mektubu icin bkz. ibid./62-72, 77, yozismo- Clarendon ve
Stratfard, 31.5-4.10.55; ibid./126-7, A li Pasa’dan izzet Pasa’ya mektubun terciime-
si, 19 Sevval 1271/15.7.55; A li ve Fuad'in tutumu igin bkz. ibid.]77, Stratford'dan
Clarendon‘a, 4.10.55.

3 Ibid.N22-7, Sounders'dan Clarendon’a, 4.8.55; ibid./162-3, Ongley’den (konsolos,
Hanya) Clorendon’a, 13.7.55; FO 84/1000/126-8, Ongley’den Strotford’a 10.4.56;
ibid.{9, Clarendon’dan Stratford’a, 26.4.56; ibid.]259-62, Herman’dan (konsolos,
Trablus) Clarendon’a, 9.7.56; metinden alinti FO 84/1000/259-62, Herman’dan
Clarendon‘a, 9.7.59.



kiimetin Girit ve Yanya’ya yapilan kole ticaretini yasaklarken igten davran-
madify iddialarim1 dogrulayacak bir kanit yoktur. Agik belge yokluguna
ragmen, Osmanlhlarin 6nemli bir miittefiklerini, yani Ingiltere’yi, onun
¢ok 6nem verdigine inandiklar: bir konuda biraz tatmin etmeye galistikla-
rim varsaymak makul goriiniiyor. Osmanlilarin, Afrikali kole ticaretine
iligkin bu gibi tavizleri, Cerkes kole ticaretini durduramadig: igin kizgin
olan Ingiltere’yi sakinlestirmekte bir tiir “emniyet supabi™ gibi kullanmus
olmasi da miimkiindiir.4 Ayrica hiikiimetin, Imparatorluga ithal edilen
zenci kolelerin acilarinin olabildigince azalulmasim istediginden kugku-
lanmak igin de higbir neden yoktur. Hem Ingiliz hem de Osmanh kay-
naklarinda bu tiir duygularin anlatimlariyla sik sik kargilagiyoruz. Ancak,
merkezi hiikiimetin ¢esitli ferman ve talimatlarinda agiklanan politikayla,
tagradaki Osmanl yetkililerinin bu politikayr uygulayisi arasinda bir mesa-
fe olusmaya bagladi ve zamanla daha da genisledi. Bu mesafe, istek, inani-
lirlk ve etkili denetim {izerine sorular sormamiza neden oluyor; bunlar
daha sonra ele alacagiz.5 Burada su kadarim s6ylemek yeterli: Artan ya-
banci baskisiyla kargilasgan Osmanli yonetimi, 1850’lerin ortasinda kesin-
likle Afrikali kole ticaretinin bastirilmasina giden bir politika izlemeye
baglad1.

AFRIKALI KOLE TICARETININ
BASTIRILMASI ICIN ARTAN INGILIZ BASKISI

Ingiliz baskis1 1855’in sonuna dogru yogunlagt. Osmanh igislerine
agikca karigmayi genellikle istemeyen Lord Clarendon,$ agustos ayinda,
Afrikal kole ticaretine iligkin olarak Stratford de Redcliffe’e soyle yaz-
maktayd:

“Majestelerinin Iikimeti, Osmanh gemileriyle siirdiirtilen ve an-
lasildigina gore Osmanh yetkililerince korunan bu igreng ticarette-
ki aruipt son derece biiyiik bir tiziintiiyle gézlemlemektedir. Bu
olaylarin 6nlenmesi i¢in Babidli’nin higbir 6nlem almadig anlagihi-
vor ve Majestelerinin Hitktiimeti, Tiirk Bayragrynin serefine leke
getirmekten ne kadar kaqumyor olsa da, bu ticareti durdurmak ve

4 Daha sanra goérecegimiz gibi, 1855-56'da Ingilizler, Gerkes kéle ticaretine bir son
verilmesi konusunda Babidli'yi iknoya ugrogmislordr.

S Bakiiz agadgida, ss. 165-166, 170, 181-182, 189-190, 198.

6  Bkz. érnedin Horold Temperley, England and the Near East: The Crimea (London,
1964), ss. 487-8. Ingiliz Hariciyesi icindeki tutum icin bkz. asagida, ss. 207-217.
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tacirleri izlemek amaciyla Akdeniz’e kruvazérler gondermek zo-
runda kalacaktr.”?

Clarendon, Stratford’dan bu talimatn igerigini Hariciye Nazir1 Fuad
Paga’ya bildirmesini istedi. Kirim Savag’ni izleyen barig konferans: dolayi-
siyla Paris’te bulunan Ingiliz disisleri bakani, herhangi bir gelisme saglana-
madig1 i¢in, Mart 1856’da bir kez daha Lord Strattord’a yazd:. Biiyiikelgi-
ye sOyle talimat veriliyordu: “Tiirk hitkiimetine belirtiniz ki, barigin imzala-
nacagi su anda, Babidli, Majestelerinin Hiikiimeti ve Ingiliz ulusunun hos-
nut olmast igin kole ticaretini gergekten sona erdirecek etkili 6nlemleri be-
nimsemekten daha olumlu bir sey yapamaz.”8 Bu kez girisim daha bagarili
oldu. Sadrazam Ali Pasa, bir ay sonra Trablus valisine, vilayete kole ithali-
nin tamamen 6nlenmesi emrini veriyordu. Pasa’ya gore, *“Bu kole ticareti
yalniz insanligin gereklerine aykiri olmakla kalmayip, disardan bu konuda
protestolar gelmesine de yol agiyor”du. Kolelerin vilayetten ihraci da ya-
saklanmugsti. Fakat Trablusgarp’taki kosullar sadrazamin emrinin uygulan-
masim hemen tamamen olanaksiz kilmaktayd:. Kitlik ve salgin hastalik, pa-
zar kosullar1 sebebiyle daha 6nceki aylarda sayilari artmis olan kolelerin ba-
kimu igin yapilan tiim girisimleri boga gikarmaktaydi. Koleler, erzak eksikli-
ginden dolay vilayetin limanlarinda telef olmaktaydilar. Vali, Bibiili’den
yeni emrin uygulanmasinn bir yil geciktirilmesini istedi.?

Ilerki aylar boyunca, Ali Paga’nin emirlerinin birgok kez ihlal edildigi,
Trablus, Rodos ve Canakkale’deki Ingiliz konsoloslarinca bildirilmektey-
di.'0 Canakkale ve Rodos, Midilli, Sakiz, Kibris adalarinin mutasarriflari-
na (bunlarin hepsi Trablus kéle ticaretinin antrepolar idi) Bibidli tarafin-
dan bir talimat verilmediginden, bu yoneticiler yetkileri altinda bulunan

7 FO 94/974/31, Clarendon’'dan Stratfard’a, 9.8.55. Trablus'tan kéle ticaretinin art-
masi Uzerine raporlar icin bkz, FO 84/1000/236-41, Herman’dan Clarendon’o,
26.1.56.

8 FO 84/1000/5, Clarendon’dan Stratford’a, 13.8.56. Ayrica bkz. ibid.[7-9,
Clarendon’dan Stratford'a, 29.3.56.

9  Ibid[53-4, oli Pasa'nin Trablus valisine bir emrinin tercimesi, 19.4.56; ibid./51-2
Trablus valisinden sadrazama bir mektubun tercimesi, 22.2.56; ibid.,[242,
Herman'dan Clarendon’a, 28.4.56.

10 /bid./]171-2, Cambell‘den (konsolos, Rodos) Stratford’a 4.6.56; ibid/401-9,
Stratford’dan Clarendon ve Fuat Paga’ya, 10.7-29.9.56; ibid./153-8, Calvert'ten
(konsolos, Gelibolu) Clarendon‘a, 9.11.56; ibid/244-6, Herman’dan Clorendon’a
20.6.56; ibid.[293, Herman'dan Clorendon’a 26.12.56; ibid./33-4, Clarendon’dan
Stratfard’a, 26.12.56; FO/1028/2-3, Clarendon’dan Stratfard’a, 2.1.57; ibid[65-70,
Stratford’dan Clorendon’a 12.1.57.



limanlardan kolelerin gegisini 6nlemek i¢in harekete ge¢emiyorlardi. Bu-
nun Bibidli’nin goziinden mi kagtg yoksa Trablus valisine gonderilen
emri tamamen etkisiz kilmak igin hesaplanmig bir 6nlem mi oldugu, yo-
ruma agiktir.

Pek az sonug verse veya hi¢ vermese de, yasagm ihlalleri konusunda
Bibili’ye protestoda bulunmak, Ingiliz elgisi i¢in neredeyse monoton bir
gorev haline gelmisti. Trablus valisi, hiikiimetin arzusunu yerine getire-
bilmek i¢in Eylil 1856’da yeni diizenlemeleri uygulamaya bagladi. Kole-
ler, ancak kadi huzurunda azat edildikten sonra gemilere bindirilecekler-
di. Kendilerine azat belgesinin bir kopyas: verilecek, baska bir kopya bin-
dikleri geminin kaptaninda bulunacak ve gidilecek limana ulagildiginda
yctkililere teslim edilecekti. Uygulamaya baslanmasindan kisa bir siire
sonra bu diizenlemelere uyulmadig bildirildi.'! Gergekten de kagamak
yapma firsatlar: kendilerini kolayca gosteriyordu.

Tamamen yabanc olduklari, dilini konusmadiklari, 4detlerini bilme-
dikleri ve renklerinden otiirii bir bakista tanindiklar: bir ¢evreye gotiirii-
len koleler, kole saticilarina itaat etmeyi siirdiiriiyorlardi. Kole saticilari ise
istedikleri zaman bu azat belgelerinden kolayca kurtulabiliyorlardi. Bir
kez kaptanmn isbirligi saglandiktan sonra, kéleler yolda ugranilan herhangi
bir antrepoda indirilip satimaktaydilar. Istanbul ve Izmir gibi limanlarda,
azat edilen kolelerin ger¢ekten de serbest kalmalarin: saglayacak onlemle-
rin alinmayigindan dolayi, sadrazanun emirleri kagit iizerinde kalmaya
mahkiundu. Ayrica, Trablus’ta kosullarin kotiilesimesi, ger¢ek acghk ve
olim olasiliklar: yiiziinden, koleler de vilavetten ¢ikmay: en az kendilerini
ihrag¢ cden kole tacirleri ve yerel voneticiler kadar istemekteydiler. Duru-
mu bilmesi, duvdugu kizginligi ve hayal kinkhigini azaltmayan Trablus
Ingiliz konsolosu 1856’nin sonunda Clarendon’a su agiklamayi yapiyor-
dwu: “Merkezi hiikiimetin emirleri, sogukkanh bir ciiretle, yerine getiril-
medigi gibi, Imparatorlugun bu uzak vilayetinde alay konusu da oluyor.
Boylece, lordum, ya agik¢a ihlal edilerck veya kitabma uydurularak FHatt-1
Iiimayun’un'? etkisi kesinlikle bosa ¢ikarihyor.”'3 Babidli’nin emirleri

11 Valinin koydugu kurallar igin bkz. FO 84/1000/268-70, Herman'dan Clarendon’a
6.9.56; Girit'teki ingiliz konsolosu bir keresinde 26 zenci kélenin, kadinin imzal-
adigi tek bir belge ile serbest birakildigini fakat bireysel azat belgeleri veya kopy-
alarinin olmadigini bildirmisti (FO 84/1000/143-5, Ongley’den Clarendon’a,
23.12.56); ibid289-91, Herman'dan Clarendon‘a, 12.12.56.

12 Biiyiik bir olasilikla konsolos sadrazamin talimatindan bahsediyor, ¢unki kéle tica-
retini yasaklayan ferman 2 ay sonrasina kadar ¢ikarilmarmgti.

13 FO 84/1000/281-5, Herman'dan Clarendon’a, 16.11.56.
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biitiiniiyle uygulanmiyordu, buna ragmen, sadece boyle bir emrin veril-
mesi ve kismen uygulanmasi bile, Ingiltere igin Akdeniz’deki Afrikali kole
ticaretinin bastirlmasi yolunda ilerleme demekti. Simdi Hicaz’a bakarsak,
bu 6nlemlerin ve Gerkes ve Giircii kole ticaretinin yasaklanmasinin Impa-
ratorlugun giiney vilayetlerinde dikkatlerden kagmadigin gorecegiz.

HICAZ'DA KOLE TICARETI VE ABDULMUTTALIB’IN
AYAKLANMASI, 1855-1856

Osmanhlar 1855-1856 yillarinda kutsal topraklar tizerindeki hiakimi-
yetlerine agik¢a, siddetle ve ciddiyetle meydan okundugunu gérdiiler.
Celiskinin koki vilayet yonetimi ile Mekke Serifleri arasindaki bigak sirti
dengede gizliydi. Sultan tarafindan atanmalari ve yetkilerinin belirlenme-
sine karsilik, bu saygin goreve gelenler, Osmanl askeri ve idari varliginmn
zayifligindan ve niifusun karmagik kabile ve kent dokusundan yararlana-
rak, ¢ogunlukla biiyiik gii¢ sahibi oluyorlardi. Osmanlilar vilayette kendi
durumlarini korumak igin kabile hiziplerini birbirlerine karst kullaniyor-
lardi. Onde gelen Siinni devlet ve halifeligin mirasgisi olarak kalmak agi-
sindan, Hicaz’in denetimi Imparatorluk igin hayatiydi.

Isbagindaki Serif Abdillmutialib’e gore, Kinm Savagi Osmanlilari za-
yiflatmus ve Avrupa devletlerine bagimliliklarini arurmugty; dolayisiyla on-
lart Hicaz’dan ¢ikarmak igin bir firsat dogmustu. Vilayctieki, 6zcllikle
Cidde’deki Avrupa ticari ve konsiiler varhgmn halkta yaratugr hosnut-
suzlugu somiirerek, 1855 yili boyunca Osmanlilarin Iicaz’daki yonetimi-
ni ytkmak igin gizlice ¢aligti.’4 Abdiilmuttalib, kole ticarctinin, énemli ti-
cari ve dinsel boyutlanyla, etrafinda Osmanlilara karst kolayhkla muhale-
fet olugturabilecegi bir konu oldugunu iyi biliyordu.

Cerkes ve Girci kole ticaretine karst Osmanlilarca alnan dnlemler
hakkindaki bilgi Hicaz’a ulagnusgu'3 ve Kuzey Afrika ticareti tizerindceki

14 Abdilmuttalib'in firtinal kariyeri icin bkz. ismail Hakki Uzuncarsil, Mekke-i Mii-
kerreme Emirleri (istanbul, 1972), ss. 128-137. Abdilmuttalib‘in ayaklanmas: sira-
sinda Hicaz'da gecen alaylarin en ayrintili anlatimini Cevdet Pasa vermektedir.
(Tezakir, na. 12, ss. 101-52). Bu anlatim Osmanli arsiv malzemesine ve ayaklanma-
y1 bastirmak icin génderilen Ferik Rasit Pasa’min 6zel evrakina dayanmaktadir.
Belgelerin bircagu Cevdet Pasa tarafindon bitiin alarak oktarilmistir ve Hicaz'daki
Osmanli-Arap iliskilerine cak iyi 1sik tutmaktadirlar. Anlatim, yiksek rutbeli bir Os-
manli memurunun bakis acisiyla yazilmistir. Bu alaylar ve Hicaz kole ticareti
sarunu i¢in ayrica bkz. Ochsenwald, 6zellikle ss. 118-19.

15 Bkz. yukarida, ss.96-104.



kisitlamalar, Afrikah kole ticaretinin yasaklanmasimimn kaginilmaz oldugu
duygusunu yaratti. 1 Nisan 1855’te Cidde’nin ileri gelen bazi tiiccarlari,
ulemanin 6nde gelenlerine ve Mekke Seriflerine, bu gelismeler karsisinda
duyduklar: derin kayguy: anlatan bir mektup sundular.'é Yazdiklarina ba-
kilirsa, Siiveys kaymakami, Istanbul’dan gelen talimata uyarak, gelecekte
Hicaz’dan ihrag edilen tiim kolelerin geri ¢evrilmesi yolunda bir emir ya-
yinlanugti. Tticcarlar, Tanzimat reformlannin bir pargas: olarak, yakinda
tiim Imparatorlukta kole ticaretinin genel olarak yasaklanmasin: saglaya-
cak bir fermanin ¢ikarilacagi dedikodusunun ortada dolastigi soyliiyor-
lards. Ithal edilen tiim kolelerin ihtida ettigi olgusu goz 6niinde tutulursa
kole ticaretine getirilecek bir yasagin Islam karsiti olacagini ekliyorlardu.
Osmanllarin yaprnay: diisiindiikleri iddia edilen diger Islam karsiti ve Ba-
tr’dan csinlenmis reformlardan 6rnekler veren Cidde tiiccarlari, Mekke
esrafinin bu politikaya miidahale etmesini istemekteydiler.

Bu mektup Mekke’de heyecan yaratti ve Abdiilmuttalib’in giidiimiin-
de Osmanl karsiti ¢esitli eylemlere neden oldu. Cevdet Pasa’ya gore bu
mektup isini, muhalefet hareketine bir odak noktasi saglamak isteyen Se-
rif Abdiilmuttalib’in kendisi baglatmigti.’7 Abdiilmuttalib daha sonra Re-
istilulema Seyh Cemal’i, ayaklanma hakkinda goriismek tizere Taife ¢a-
girdi. Konusma sirasinda, soylendigine gore Abdiilmuttalib, Seyh Ce-
mal’e nasil sona ererse ersin Kirim Savas’nin sonugta Imparatorluga yi-
kim getirecegini, dis borcun Osmanlilar1 ezecegini anlatinigtr. Ayrica
Tirkler aslinda donme (reirted) idiler fakat donmeliklerini saklamayi ter-
cih ediyorlardi, bunu da daha sonra agiga vuracaklardi. Serif’in gézlemle-
digine gore, savas, Hicaz’1 onlardan kurtarmak igin bir firsat yaratiaktay-
dy; kole ticaretinin bastirlmas: da ¢ok iyi bir “bahane”ydi. Serif, yasagin
heniiz Hicaz’a tesmil edilmediyse de Imparatorlugun diger her kosesinde
uygulandigini ve yakinda Hicaz’da da uygulanacagini iddia ediyordu. Ab-
dilmuttalib, yine de, Hicaz’daki Osmanl askeri varliginin normal olarak
arttig1 hac mevsimi geginceye dek agik ayaklanmanin ertelenmesini 6ner-
mekteydi. Bu arada kendini destekleyenleri orgiitlemeyi siirdiirdii.

Abdiilmuttalib’in Osmanl karsiti faaliyetlerini, Babili hac mevsiminin
bitisinden 6nce haber aldi. Yiiksek riitbeli bir subay, Ferik Rasit Pasa, du-
rumu aragtirmak ve eger gerekirse vilayeti teskin etmek igin Hicaz’a gon-
derildi.'® Serifin Osmanli devletine ihanet ettigi kanitlanirsa, Rasit Pa-

16 Cevdet, Tezakir, no. 12, ss. 102-3 (Mektup 13 Recep 1271/1.4.55 tarihlidir).
17 Ibid., s. 103.
18 Ibid., ss. 106-10.
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sa’ya onu gorevinden almak ve yerine o sirada Istanbul’da oturan selefi ve
rakibi Muhammed Ibn Avn’i getirme yetkisi verilmigti. Rasit Pasa 25
Ekim 1855’te Cidde’ye ulasti. Hac mevsimi bitmis, vilayet ayaklanmaya
hazirdi ve Abdiilmuttalib Taifte uygun anin gelmesini bekliyordu.

Rasit Pasa’nin Cidde’ye gelisinden iki giin sonra ve Hicaz valisi ile go-
riismelerinin sonucunda Osmanlilar vilayette, Abdilmuttalib’in 1856 Ha-
ziraninda toptan yenilgisiyle sonuglanacak kesin bir politika izlemeye basla-
dilar.'9 Rasit Pasa, Serif’e bir uzlagsma mektubu génderdiyse de, resmi ce-
vap olarak yalnizca mektubun alindig bildirildi. Dogrudan gausma kaginil-
maz gibiydi. Vali, Mekke kaymakamina kole ticaretini yasaklayan bir emir
gonderdi. Kaymakama bu emri mahkemede ulema ve esrafin huzurunda
okumasi talimati verildi; kaymakam 30 Ekim 1855’te emredildigi gibi yap-
t1, esratin hepsi igbirligi yapmak istediklerini belirttiler. Bu sirada Taif'tey-
ken olaydan haberdar edilen Abdiilmuttalib harekete ge¢meye karar verdi.

Abdiilmurtalib’in talimatt tizerine, Reistilulema Seyh Cemal, kole tica-
retinin yasaklanmasint Seriat’a aykiri oldugu gerekgesiyle lanetleyen ve
Tiirkleri “miisrik™ olarak kotiileyen bir fetva yayinladi.20 Tiirkler daha bas-
ka Islam karsiti yenilikleri benimsemekle de suglaniyor, kanlarin kiasa
gerek duyulmaksizin dokiilmesine (beder edilmesine) izin veriliyor ve ¢o-
cuklarinin kolelestirilmesi yasallastirihyordu. Mekke esrafi etratint sardiklan
kadi ve kaymakama hakaret ettiler ve fiziki saldirnda bulundular. Kadi kole
ticaretinin yasaklamigina karst bir ilamu imzalamak zorunda birakildi. Kala-
balik, kentin her vaninda Osmanli garnizonlarnina ve yabanca devletlerin ba-
z1 protége’lerine saldirdr. Mekke sokaklarinda Osmanlilara karsi bir cihat
ilan edilmigti. (‘Cibad ald &-Noasara ve'l-musrikin yo mu’muonin’ Ey ina-
nanlar, Hiristivanlara ve goktanrililara [miigrik] karg cihat [ilan ediliyor|)

Hicaz’in degisik yerlerindeki ¢atismalar ve Osmanlilanin ayaklanmay
bastirigt bizi burada ilgilendirmiyor.2' Bizi burada ilgilendiren bu olaylar-

19 Ibid,ss. 110-1.
20 Ibid,s.101.

21 Ayrintili bir tasvir Cevdet’te bulunabilir, Tezakir, no. 12, ss. 112-51. Cidde’deki In-
giliz ve Fransiz konsoloslarinin anlatimi i¢in bkz. MAE/Corr. Pol. and Cons./Turqu-
ie/Djeddah/c. | (1841-57) ss. 190-1, Dequie'den (koasolos, Cidde) disisleri bakanin-
ca, 4.11.55; ss. 192-5, Dequié'den disisleri bakaning, 9.11.55, ss. 201-7, Beillaire
(Gerant, Cidde) disisleri bakaning, 7.12.55; ss. 276-82, Lavalette de Montbrun’dan
(Konsolos, Cidde) disisleri bakaninag, 15.5.56; ss. 283-8, Lavalette’den disisleri ba-
kanina, 29.5.56; FO 195/375, Page'dan (vekdleten Cidde konsolosu) Cumber-
batch’a (baskonsolos, istanbul), 13.11.55, Page’'dan Stratford’a, 4.8.56; FO
78/1170, Rapor no. 14, Strotford'dan Clarendon’a, 4.1.56.



da kole ticaretinin oynadigy rol ve her iki tarafin kendi amaglarini gergek-
lestirmek i¢in bunu ne 6l¢tide kullandigidir. Bu agidan, Abdiilmuttalib’in
bunu kullandigr agiktir ve pek sorun yoktur. Abdiilmuttalib, halk: kole ti-
careti yasagina kars: kiskirtmanin kolay olacagin iyi bilmekteydi. Hi-
caz’daki kole ticareti bir zamanlar kirh bir is ve cabuk alevlenen bir dinsel
konuydu; kolelige Islam’da izin verilmis ve Miisliimanlara, Allah’in izin
verdigini yasaklamamalar: bildirilmisti. Bu ve benzeri reformlar Avru-
pa’nin baskisina atfediliyor, Cidde’deki Ingiliz ve Fransiz varligindan do-
lay1 Osmanhlar suglaniyor, bu varliktan duyulan huzursuzlugu serif fiilen
harekete gegiriyordu. Osmanhlar tarafinda isler daha karmagikti.

Cidde’deki Ingiliz konsolos vekili, ayaklanmanin bastirilisindan sonra,
Babidli’nin kole ticaretini Hicaz’da Abdilmuttalib’i lekeleyecek ve azlini
saglayacak bir rahatsizlik yaratmak icin kullandigimu ileri stiriiyordu.22 Bu
iddia belki abartilnugs olabilir, fakat tamamen goz ardi edilemez; ¢iinki
Istanbul’un kéle ticaretine karsi emri ve 6zellikle zamanlamasi pek ¢ok
soruya neden oluyor. Bunlara su anda ancak sunirli yamtlar verebilirim.
Bu emrin orijinali Osmanl arsivlerinde bulunamadig: gibi, terciime kop-
valart da Fransiz ve Ingiliz arsivlerinde bulunamadi. Eger bu emir, Hicaz
kole ticaretini engellemek i¢in Osmanlinin gosterdigi ger¢ek bir ¢aba ol-
saydi, Afrikali kole ticareti yiiziinden artan Ingiliz baskisin biraz olsun
hafifletmesi iimidiyle Bibidli’nin boyle bir emir ¢ikardiginm Ingilizlere bil-
dirmesini beklemek de mantikh olurdu. Bu higbir zaman yapilmadi. Bu-
nunla birlikte su anda, Osmanl hitkiimetinin 1855 sonunda daha yiiksek
bir amag¢ giitmeksizin ve yalmzea uygulamaya bir son vermek niyetiyle
Hicaz kole ticaretinin yasaklanmasipr emrettigi olasithgum bir kenara bi-
rakmanuzi saglayacak bir belgeye sahip degiliz.

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, bu donemde Osmanlilar, Ingiliz baski-
sina isteksizce de olsa boyun egmeye baslamuslard: ve Akdeniz’de Afrikal
kole ticaretinin gesitli yonlerine ve yollarina siirlamalar getiriyorlardi. Bir
yvil 6nce de Cerkes ve Guircii kole ticaretini yasaklamayr kabul etmislerdi.
Bununla birlikte kaydetmeliyiz ki, Babili ile olan gorigmeler sirasinda,
Ingiltere Hicaz kole ticarcti sorununu gergekten de giindeme getirme-
misti. Fakat bu 6rnekte Osmanlilarin gergekten kolelik karsit duygularla
hareket ctriklerini varsaysak bile, bu yeni girisimleri kisa dmiirli oldu.
Cinkii Mekke’nin yeniden ele gecirilisinden sonra, ayaklanmacilar ka-
zanmak ¢abasiyla Seyhiilislam, Mckke esrafina uzlagmaci bir mektup gon-

22 FO 195/375, Page'dan Stratford’a, 4.8.56
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dermisti.23 Iddiaya gore mektup, digerlerinin yani sira, Osmanhlarin kole
ticaretini yasaklama konusunda herhangi bir niyeti oldugunu da yalanla-
maktaydi. Bu yilizden, daha 6nceki talimatla agik bir geligkiye diismemek
i¢in, mektup esrafa 6zel olarak gonderildi ve kamuya agiklanmad.

Peki, neden Osmanlilar, Abdiilmuttalib’in Hicaz ayaklanmasini bastir-
maya ¢ahgirken kole ticaretini gekisme sebebi yaptilar? Belki Osmanhilarin
bu se¢imi yapmasina, Serifin serbest kole ticaretini Osmanli karsii kam-
panyasuun baglica nedenlerinden biri yapmaya karar vermesi yol agmigti.
Rasit Paga Cidde’ye geldiginde, Bibidli’nin talimatiyla hili gerif ile anlag-
maya hazirdi. Paganin Onerisi gormezden gelinince, Osmanlhlar bir giig
gosterisinin kagimilmazhigi anladilar. Bu kosullar altinda, Abdiilmutta-
lib’i, degistirilmesini hakl kilacak agik bir itaatsizlige sevk etmeyi yegledi-
ler. Kolelik karsiti 6nlemleri uygulamak igin yapilacak herhangi bir girisi-
min gerifi eyleme itccegi kesindi. Bundan dolayi, valinin Mekke kaymaka-
mma gonderdigi talimatun tam bunu amaglamas: miimkiindiir. Gergekten
de beklenen sonucu vermistir.

Her durumda, 1855-1856 olaylari, Hicaz kole ticaretinin gergekte ne
denli duyarh bir konu oldugunu kugkuya yer birakmayacak bigimde ka-
mitlamaktaydi. Kutsal topraklara barg geri doniince, kéle ticaretinin mii-
dahale olmaksizin yeniden baglamasina izin verildi24 19. yiizyil boyunca
Kizildeniz ve Hicaz, kole ticaretinin en zor bastirildig: alan oldu; o kadar
ki Afrikal kole ticaretinin 1857 yilinda genel olarak yasaklamgi sirasinda,
Hicaz 6zel durum olarak kabul edilip yasak disi birakilmugti.

AFRIKALI KOLE TICARETININ
GENEL YASAKLANISI, 1857 FERMANI

Mustafa Resit Paga, 1 Kasim 1856’da, Ali Paga’nin yerine sadrazamli-
ga getirildi. Sadrazam, Afrikali kole ticareti konusunda hemen girisimde

23 Cevdet, Tezakir, no. 12, ss. 133-5 (Arapga metin), 136-8 (Tirkce gevirisi), mektup 3
Cemoziyulevvel 1272/11.1.56; ibid., s. 139.

24 llgili bir gelisme, yénetim agisindan Hicaz Vilayetine bagh Massava’da patlak ve-
ren bir ayaklanmadir. Burada da birtakim eski anlagsmazliklarin var aldudu ve kéle
ticaretinin yalnizca katalizér oldudu anlasihyor. Kaymakamin, baslica geliri kéle-
lerden alinan giimrilk olan hazineyi yasagin kuruttugunu soyledigi bildirilmigtir.
Kaymakam bu yizden hitkkiimetin havalelerini 6demeyi reddediyordu. Mart 1856'ya
kadar bir anlasma sadland ve béylece kéle ticareti yeniden basladi (MAE/loc. cit.,
ss. 201-207, Beillaire'den disisleri bakanina, 7.12.55; ibid., ss. 245-9, Beillaire’den
disisleri bakaning, 17.2.56; FO 195/375, Plowden’den (konsolos, Massava-Etiyop-
ya’da sorumluluklari var) Stratford’a, 17.2.56; ibid., R. Barroni (Massava) Strat-
ford'q, 12.5.56; ibid., Page’den Stratford’a, 31.5.56)



bulunan Stratford de Redcliffe’e, sorunun Meclis-i Viikeld’da “cabuk ve
olumlu” gortstilecegi soziini verdi. Y1l heniiz sona ermeden, Lord Strat-
ford’a, Meclis-i Viikeld’nin zenci kéle ticaretini bastirmak i¢in énlemler
almay1 kabul ettigi gizlice haber verildi. Bibili bir ay sonra, sultanin bu
yolda bir ferman ¢ikardigim Ingiliz Elgiligi’ne bildiriyor ve bu adumn
“aslinda zenci koleliginin kaldirilmas: ilkesinin kabul edilmesinde bir bas-
langig” olarak atldigi ckliyordu. Ilk metni Trablus valisine génderilen
ferman 27 Ocak 1857 tarihini tagityordu.25

Sultan Abdiilmecit’in Muir, Trablusgarp ve Bagdat valilerine génder-
digi bu ferman, Osmanl Imparatorlugu’ndaki kéle ticarctinin bastirilmas
tarihinin baglica kose taglarindan biridir. Ferman, Orta Afrika’dan Os-
manl vilayetlerine gelirken kolelerin gektiklerini anlatmakla baslamaktay-
di Kélelerin pek ¢ogu ¢ollerde liirken, Akdeniz’in daha serin iklimine
aligkin olmayan digerleri zatiirree ve diger hastaliklara tutuluyorlardi. Sul-
tan bu durumun ve 6zellikle koleler arasindaki pek ¢ok ¢ocugun yasama
zevkinden yoksun birakilmasinin, insani ilkelere aykir1 olmasindan dolayi,
zenci kole ticaretinin toptan ve siirckli yasaklanmasinin gerckli oldugunu
belirtmekteydi. Fermanin alimisindan sonra, yukarida adi gegen eyaletler-
den higbir kéle ¢itkmayacak ve yasak tiim kole tacirlerine bildirilecekti.
Uzak yorelerde bulunan acirler igin sekiz haftalik bir ek siire tanimiyordu.
Bu siircnin sonunda onlara da Osmanl topraklarinda koélelerini satmalan-
na izin verilmeyecckti. Bundan sonra kendileriyle birlikte kole getiren ta-
cirler, bu koleleri azat etmeye zorlanacaklardr, Sugun ilk islenisinde bir yil
ve sonra her yenileniginde ek bir yillik hapis cezalar konulmusgtu.

Azat cdilen kolelerin kendi dilkelerine doniigleri giivenli goriilmedi-
ginden, Sultan, bunlara uygun barnma ve beslenme kosullar: saglanarak
Osmanli imparamrlugu’nda strekli yerlegsmelerinin kolaylagtirilmasini
cmredivordu. Yalmzea fermamn gikarilmasindan sonra ithal cdilen kolele-
rin azat cdilmeyce hak kazandig agikga belirtilmigti. Diger tiim zenci kole-

25 FO 84/1000/73-5, Stratford'dan Clarendon’a, 8.12.56; ibid.|86-7, Stratford’dan Cla-
rendon’a, 29.12.56; FO 84/1028/79-84, Babidli‘den Ingiliz elciligine nota, 29.1.57;
Osmanlica metin -BA/Yildiz/K33/73/1403/91, ceviri- FO 84/1028/106-13; Trablus
valisine ferman 1 Cemaziyilhir 1273/27.1.57 tarihlidir; digerlerinin hepsinin tarihi
15 Cemaziyilghir’dir (bkz. BA/lrade/Meclis-i Vala/16623, ek 70). Sadrazamdan vali-
lerin her birine, fermanla birlikte bir de mektup génderilmisti. Bu mektup 6zellikle
sultanin emirlerine uyulmasini séylilyor ve onlan neredeyse kelimesi kelimesine yi-
neliyordu. Mektuplarin metni BA/iradefloc. cit., ek 14, sadrazamdan Trablus valisi-
ne, 27 Cemaziyuldhir 1273/22.2.57; cevirisi FO 84/1028-114-9'dadrr.
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ler ancak sahiplerinin istegine bagl olarak serbest birakilabileccklerdi. Ko-
lelerin agikga satist yasaklandigina gore, sahiplere kolelerini “uygun bi-
¢imde, yani dlicenaplkla” elden gikarmalar salik veriliyordu.26 Deniz yol-
culugu sirasinda yakalanan kéleler Istanbul’a gétiiriilecek ve orada 6zgiir-
liklerine kavusturulacaklardi.

Ferman ayrica Akdeniz adalarinda da yirtirliige konacakt, fakat iyice
duyurulmasinin saglanimasi igin burada alti haftalik bir miihlet taninmak-
taydi. Aym nedenden 6tiirti, Basra Korfezi bolgesi igin de ti¢ aylik bir er-
teleme siiresi belirlenmisti. Hicaz, kole ticareti yasaginin disinda burakil-
musty, ¢iinkii buranin kurcalanmayacak kadar duyarl ve tehlikeli oldugu
disuniilmekteydi.

Ferman Ingiltere’ye, uzun siire pesinde kostugu ve iizerinde Osmanli
Imparatorlugu’nda koéle ticareti karsiti politikasini bigimlendirecegi yasal
ve ahlaki temeli saglamaktaydi. Ingilizler, bundan sonra fermana siirekli
gonderme yapacak ve biitiiniiyle uygulanmasim isteyeccklerdi. Osmanl
cephesinde duygular oldukga karisik olmaliydi. Tanzimat déneminde ilan
edilen bir¢ok reform iginde, ki bunlardan bazilar: Subat 1856 Islahat Fer-
mam gibi ¢ok yakin tarihliydi, Afrikalh kole ticaretinin yasaklanmas: belki
de Osmanhlarm en az anladig ve 6ziunsedigi reformdu. Yine de ferman-
da ifade edilen insancil duygularin samimiyetinden kuskulanmak igin bir
neden yoktur; sultan ve nazirlari (ve gencl olarak bu konudaki Islam ka-
nunlari) kélelere kargi zalimce davramilmasim her zaman lanctlemigti. Yi-
ne de, Ingiliz baskisina boyun egerck 1857 fermanni ilan eden Osmanl-
larin, ilke olarak karst olmadiklar: bir uygulamayt ilga cuikleri izlenimin-
den kurtulmak giigtiir.

Ferman, kole ticaretiyle ilgili konularda, kapilar1 Ingiliz midahalesine
agik birakmaktaydi. Asagidaki savfalarda gosterilmeye galisilacag gibi,
1850’lerin sonlarma kadar hem Afrikalh hem de Cerkes kole ticaretini
kapsayan bu miidahale, yasak sonrast déonemde, Osmanhlarca ancak zenci
kole ticaretine iliskin oldugu siirece hoggoriyle kargilanmisur. Bununla
birlikte Ingilizler de isin pesini kolayca birakmadilar.

26 Bu, uzun hizmetten sonra yeniden satmak yerine kélelerini azot etmeleri icin ince
bir tesvik olabilir. Fermanla birlikte Ingiliz elgiligine génderilen bir agikloma nota-
sinda, Babidli, imparatorlukta kélelerin 2-3, en ¢ok 8-10 yil sonra azot edilmelerinin
ddet oldugunu belirtmekteydi. Béylece hilkiimet, kéle ticaretinin yasaklanmasiyla,
imparatorlukta kéleligin tedricen ortadan kaybolacadini iddia ediyordu. (FO
84/1028/79-84, Babidli‘den Stratford’a, 29.1.57).



CERKES KOLE TICARETI VE UZLASMA

Cerkes ve Giircii kole ticaretinin yasaklanisindan sonra, Ingilizler Bibi-
dli’nin kararinin gergekten yiirtirliige konmasi saglayacak bir ivme kazan-
maya ¢alistlar. Lord Stratford, Osmanhlara daha Mart 1855°te, Cerkes ve
Giircii kole ticaretinin bastirilmast igin Ingilizlerle bir anlagma yapmalaru
onerdi. Sadrazam Mustafa Resit Pasa, Stratford’u hemen geri ¢evirdi. Do-
layisiyla ertesi yil Osmanli topraklarina giren Cerkes kole sayisindaki artis
sasutict degildi. 1856-1857’de Istanbul pazariun artik doydugu ve fiyatla-
rin daha 6nce goriilmedik derecede diisiik bir diizeye indigi bildiriliyordu.
Hiikiimet emirlerinin yaygimn olarak ihlal edildigi soylenmekteydi. Serbest
bir go¢ politikasi altinda, Avrupali gozlemci veya goniilsiiz Osmanh me-
murunun kolayca tark edemeyecegi pek ¢ok kolenin iilkeye girisine izin ve-
riliyordu. Rus biiyiikelgisinin Ingiliz meslektagina anlattigina gore, Rusya
Cerkesler ile uzayan savastan otiirii, o sirada kole ticaretine karsi1 “kayitsiz-
di”. Elginin sOylemedigi ise, Kafkaslarin bosalmasindan dolay:r Ruslarin
muhtemelen pek sevinmis olmalariyds, ki sonralar1 bunu daha saldirganca
ve silah giiciiyle tesvik edeceklerdi.2”

Londra’da Koleligi Onleme Dernegi, Avam Kamaras’nda bir soruyu
yamtlarken hiikiimetin Karadeniz kole ticareti konusundaki girisimlerinin
tamamen basarih oldugunu soyleyen Lord Palmerston’u siddetle elestiri-
yordu. Anti-Slavery Reporter 1 Nisan 1856’da sunlan yaziyordu:

“Soylemekten tiziintii duyuyoruz ki, Lord Palmerston yamtyla ka-
muoyunda ¢ok yanls bir izlenim olugturmay: hesaplamustir. Her-
hangi bir kisi, bu yanmittan, Karadeniz’in dogu kiyisindan yapilan
kole ticaretinin, yani Giircii ve Cerkeslerle ilgili ticaretin bastirlmig
oldugu sonucunu ¢ikarabilir. Ancak simdi, parlamentoya kole tica-
reti tizerine sunulan son belgelerden yapacagumz ahntilarla kant-
layacagimiz gibi, durum maalesef boyle degildir. Su halde, ¢aresiz
iki sey tahmin edebiliriz: Lord cenaplar1 Mr. Bigg’in sorusunu ya
olgulardan habersiz yanithyor ya da dogru olmadigi bildigi seyle-
ri soyliiyor.”28

27 FO 84/974/58, Stratford'dan Clarendon’a, 22.3.55; Istanbul pazarinin durumu icin
bkz. ASR, 3rd series, c. IV (1856), s. 202; ihlaller hakkindaki raporlar, FO
84/974/82-3, Stratford’dan Clarendon’a, 13.10.55; ve FO 84/1028/210-2, Ste-
vens'don (vekdleten Trabzon konsolosu) Stratford’a 8.10.57; Ruslarin tutumu igin
bkz. FO 84/1028/121-40, yozismo-Stratford, Stevens ve Cumberbatch (konsolos, Is-
tanbul), 19.8.57.

28 ASR, 3rd series, c. |V (1856), ss. 81-2.
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Ingiliz biiyiikelgisi, 1857 boyunca Cerkes kole ticareti konusunda Ba-
bidli’ye bir¢ok kez bagvurmasina ragmen bir sonug elde cdemedi. Mustafa
Resit Pasa ve Hariciye Naziri Ali Paga, yasagm savas zamanma 6zgi oldu-
gu yanitim hig degistirmiyorlardi. Osmanli Imparatorluguw’nda kéleligin
6zel ve yumugak yapisini vurguluyor ve bu ise herhangi bir bigimde kari-
silimasina izin vermiyorlard.

Subat 1857’de, Lord Stratford, Kont Clarendon’a soyle vazmaktaydr:
“... kanunun simdiki gibi ihlal edilmemesini saglamak igin bu clgiligin ¢aba-
laryla ne kadar az sey yapilabildigini itiral ctmek kiigiik diigiiriict. Yasagin
kendisi, blyiik 6lgtide bizim ctkimizin bir sonucuydu, fakat sartlarin bunca
kargt olmasima ragmen uygulanmasi, diplomasinin giiciinii pekili asabilir...
Su anki durumda (ihlalleri) Bibidli’ye iletmekien 6te ne yapacagm bilemi-
yorum...” Ingiliere’nin etkisinin simirma ulaguig ve daha fazla 6diin kopar-
mak i¢in 1srar edemeyecegi anlagilnugti; Osmanhlar ayak diriyordu. Aymi yi1-
lin aralik aymda, Lord Stratford, ancak Fransa ile ortak, giigli bir protesto-
nun, Bibili’nin tutumunu degistirebilecegini gozlemliyor ve soyle ckliyor-
du: “Boyle bir isbirliginin bile ctkinligini garanti edemem.”29

Cabalan bosa gikan hlgiltcrc, zamanla, Cerkes kole ticarctine yalniz
kendisinin karst ¢ikugmi anladi. Giircii kole ticareti hemen tamamen or-
tadan kalktigr igin Cerkes kole ticaretiyle ilgili herkes, ticaretin stirmesini
istivordu. Satici, alicr ve kole, kole ticarctinin stirmesini desteklemede bir-
lesmiglerdi. Ruslar durumdan ancak fazlasiyla mutluyken, Fransizlar da,
her zaman oldugu gibi, koleligin ctkili bigimde basurlmasimmn mimkiin
olup olamayacagr konusunda ¢ok gergekgivdiler. Tglerin gidisatndan ha-
berdar olan Palimerston, 6 Kasim 1857 tarihli bir notta sunlar belirtivor-
du: “Cerkeslerden isittigimiz tek yakinma, bizim kole ticarctini durdurma
girisimlerimiz konusundaydi.” Kisa siire sonra, Digiglert Bakani Lord Cla-
rendon, Rabidli ile kole tcaretine iliskin ilerideki gorigmelere dayanak
noktast olacak bir politikayr nihayet gelistirdi. Clarendon, Lord Stratford
de Redcliffe’e soyle vazmaktavdi: “Bu ticarete bir son vermesi igin Tiirk
hitkiimetini zorlamayr sirdiirmek vararsiz; belki de, “I'tirkive’deki Afrikah

29 Ingiliz bagvurulari igin bkz. FO 84/loc. cit.; FO 84/1028/96-101, Stratford’dan Cla-
rendon’a, 26.2.57; ibid.|158-65, Stratford’dan Clarendon ve Simmons’a, 21-22.6.57,
ibid.[176-88, Stratford’dan Clarendon’a, 12.8.57; ibid.[204-8, Stratford’dan Claren-
don’a, 21.10.57; ibid.|236, L. Moore (terciiman) Stratford’a, 29.10.57; ibid[231-2,
Stratford’don Clarendon’a, 30.10.57. Alintilar; ibid/96-101, Stratford’dan Claren-
don'q, 26.2.57 ve ibid.|231-2 Stratford’dan Clarendon’a, 30.10.57.



kole ticaretinin bastirilmasi i¢in ¢aligmalarimiza devam etmek, ileride bir
seyler bagarmak agisindan daha iyi bir politika olur.”30

Osmanlilar, Ingiliz baskisma 6diin vermeden direndiler ve sonunda ba-
sardilar. Bu direnis, Cerkes kole ticaretinin Osmanli toplumu igin ne kadar
énemli oldugunu gostermekteydi. Bu ayrica Ingiltere’nin, Imparatorlugun
hassas igislerine karigabilmesinin bir suur1 oldugunu iyice fark ctmesini sag-
ladi. Lord Stratford’un iyi bilinen midahaleci vaklagimini g6z oniinde tu-
tarsak3d!, onun dwumu ilk anlayan olmasi ve kabullenmesi 6zellikle dikkat
cekicidir. Ingiltercnin, kéle ticaretinin bastirlmast igin Osmanlilar1 zorla-
may siirdiirdiigii bir gergektir. Fakat 1857°den sonra bu bask: esas olarak
Afrikali kole ticaretine ve seyrek olarak da Cerkes kole ticarctine yoneltil-
mistir. Bu sonuncusu tamamuyla Osmanl inisiyatitine birakilnug ve gorece-
gimiz gibi, Bibiili gercktginde harckete gegmekten ¢ekinmemistir, Ayrica,
Giircii kole ticareti 1850’lerin sonunda iyice azalmakta oldugu igin, Cerkes
ve Giircii kole ticaretinden gok, Gerkes kole ticaretinden s6z ediyor olacagiz.

GURCU KOLE TICARETININ GERILEYISI

Mayis 1857°de Lazistan mutassarifl, sadrazama, Giircii kole ticareti
yeniden canlanmasindan dolayr Batum Rus konsolosunun yakindigini an-
latan bir rapor gonderdi.32 Rus konsolosu Ciirtiksu kazasindan bazi kigi-
lerin Giircistan siirmn gegtiklerini, ¢ocuk kagirdiklarini ve Osmanli topra-
gma donidnce kole olarak satuklarin defalarca belirtmigti. Sorun, muta-
sarrifa havale edilmis, o da konuyu gozden gegirerck kendi gozlemlerini
sadrazama bildirmis ve talimat istemisti.

Mutasarrifin belirttigine gore, Cirtiksu’dan birtakim “edepsiz” kisile-
rin, pek seyrek de olsa, Giircii ¢ocuklarmm alip sattiklart dogruydu fakat
¢ocuk kagirma olayr yoktu. Mutasarrifa gore aslinda pek ¢ok Giircii arac
olarak ¢ahgiyor ve Ciirtiksulu tiiccarlara kole satiyorlardi. Yetkililer bu ti-
careti ivi bildikleri igin, vakalanma korkusu esircileri koleleri olabildigince
¢abuk ve digiik bir fiyata satmaya itiyordu. Koleler daha sonra dag yolla-
riyla Erzuram, Harput ve Arap vilayetlerine gotiiriiliyorlardl. Sorgulan-
diklarinda, ticaretle ilgili tiim kisiler, herhangi bir iligkiyi kabul etmiyor-

30 Alintilar ibid.[221-3, Palmerstan, 6.11.57 ve ibid.|47-8, Clarendon’don Strotford’a,
12.1.57.

31 Hoarald Temperley, England and the Near East: the Crimea (Landra, 1964), ss. 223
vd; Stanley Lane-Paale, The Life of Stratford Canning (Landra, 1888), ézellikle c. Il.

32 BA/irade/Hariciye/7672, ek 2, Lozistan Mutasarrifi Mahmut Pasa’dan sadrazama,
13 Ramazan 1273/7.5.57.

119



120

fardi. Bu durumu goz 6ntinde tutan mutasarnf, bolgedeki subaylar ve Er-
zurum, Harput, Cildir’daki hiikiimet memurlarina, Giircii kole ticareti
yasaginm denetlenmesi ve uygulanmasi emrinin verilmesini 6neriyordu.
Mutasarnf aynca, Rus 6rneginin izlenerek, siurin Osmanl yakasinda da
nobetgi kuliibeleri yapilmasim, esirci ve kolelerin gegisi hakkinda kesin
bilgi alinmasini ve gegislerin 6nlenmesini salik veriyordu.

Sadrazam, mutasarnifin raporunu Osmanli Orduy-1 Hiimayun basko-
mutani olan seraskere goéndererek goriisiinii sordu. Dar-1 Stirdy-1 Askerd,
mutasarrifin Onerilerini gozden gegirdi ve kabuliine karar verdi. Seraske-
rin yazdigina gore, Anadolu’nun dogu suurinin isaretlenmesi tamamlan-
diginda, ndbetgi kuliibeleri yapilacak ve askerler nébet tutacakt. Bu ara-
da, yerel yetkililer, yasagin daha fazla ihlal edilmesini 6nlemek igin sinira
nobetgi tayin etmeliydiler. Sultan, sadrazamun teklifi ile bu 6nlemleri 7
Agustos 1857’de onaylad1.33

Boylece Osmanli yonetiminin, ilk kez Eyliil 1854’te benimsenen ve
Giirci kole ticaretini bastirmayr amaglayan politikay: stirdiirdtigt goriili-
yor. Ruslar, Cerkezistan’daki stratejilerinin aksine, Giircistan’s bogaltmak
ve yeniden iskin etmek istemedikleri igin Giircii kéle ticaretine karg1 ¢iki-
yorlardi. Ayni zamanda bu onlara, yeni ¢izilmis fakat héld tam olarak be-
lirlenmemis Osmanli-Giircii suurindaki otoritelerini saglamlagtirmak igin
bir firsat da veriyordu. Ihlal cdildigi yolundaki raporlara ragmen, Giircii
kole ticareti yasagmun biyiik olgiide uygulandigini soyleycebiliriz.34 Bu
doénemde Osmanli pazan Giirciilerin kaybim, Kafkaslar’dan gelen ve sayi-
st stirekli artan Cerkes kolelerle fazlasiyla telafi ediyordu.

Bu noktada, bazi 6énde gelen Osmanh devlet adamlarinin kole ticareti-
nin bastirilmasimna iligkin tutumlarin kisaca tartgmak uygun olabilir. Digari-
dan, ¢ogunlukla ahlaki terimlerle ifade edilen sivasi ve diplomatik itirazlarla
kars kargtya gelen “Tanzimat adamlar” agikga savunma konumuna itilimis-
lerdi. Dolayisiyla burada bazilarin “tepkisini” incelemeye galisacagiz.

33 /bid., ek 1, seraskerden sadraozoma, 12 Zilkade 1273/3.8.57; ibid., sadrazamdan
sultana, 15 Zilhicce 1278/6.8.57, ve baskatipten sadrazama 16 Zilhicce
1278/7.8.57.

34 Erzurum ve Trabzon'daki Ingiliz kansoloslart Eyliil 1869'da, stir boylarinda Giircii
cocuklarinin kagirilip satildigint ve Osmanli yetkililerin buna g6z yumdugunu bildir-
mekteydiler. Fakat onlar bile ticareti, daha biiyiik oldugu varsayilan Karadeniz yolu
ile Istanbul ticaretini disarda birakarak, yilda 100-150 cocuk olarak dederlendiri-
yorlardi (FO 84/1305/251-7, Taylor'dan Clarendon’a, 20.9.69; ibid.|456-9, Palgro-
ve'den Clarendan’a, 21.9.69).



OSMANLI [MPARATORLUGU'NDA KOLE
TICARETININ BASTIRILMASI, SULTAN ABDULMECIT,
MUSTAFA RESIT PASA, ALI PASA - BAZI GOZLEMLER

Inceledigimiz déneme ait Osmanlh kayitlarinin yapusi, zikredilen bazi
goriisleri, bu gorisleri belirten veya yalmzca bu goriislerin sahibi olan be-
lirli kigilere atfetmemizi zorlasturiyor. Resmi raporlarda, var olan bir tarts-
maya yapilan gonderme genellikle inceliklidir, 6zellikle 6zel goriismelerde,
yazildigindan daha ¢ok seyler séylendigi izlenimi edinilebilir. Ulagilmas: en
kolay olan, sultan ve sadrazam arasinda diizenli olarak yapilan yazigmalardir
ki bunlar bu iki kisinin goriislerini tagirlar. Nazirlarn, valilerin, pasalarn ve
yliksek riitbeli diger memurlarin, istek tizerine ya da kendiliklerinden yaz-
diklar1 bireysel raporlar, var olduklart durumlarda, yazarlarin gorts ve ina-
nislart konusunda bazi sezgiler elde ctmemizi saglarlar. Fakat Osmanl ka-
yitlarinda genellikle kagimilmaz bir anonim hava vardir. Yabana kaynaklar
maalesef bu eksigin ancak kiigiik bir kismini kapayabiliyorlar.

Osmanli memurlariyla iliskiye gegen Ingiliz biiyiikelgileri ve baska
temsilciler bazen raporlarinda, tek tek memurlarin belli bir konudaki tu-
tumlart hakkinda edindikleri izlenimleri kaydetmislerdir. Bu izlenimlere
ilging olsalar bile dikkatle yaklagilmalhdir. Dil ve kdltiir farklart pek ok
durumda gergek resmi bozmuglardir. Bazen de yabanci bir temsilciye kas-
ten agiklanan goriisler, devletin meclislerindeki meslektas ve vatandaglara
sovlenenlerden farkli oluyordu. Bazi durumlarda raporun hazirlanist, Os-
manh politikacilarina duyulan kisisel sevgi veya hognutsuzluktan etkileni-
vordu. Ornegin, Stratford Mustafa Resit Pasa’mn biiyiik bir destekgisiydi,
ama Ali hakkinda ayni harareti gostermedigi rivayet edilmekteydi. Biitiin
bunlar1 géz éniinde tutarak, simdi, 1857’ye kadar Bibidli ile olan iligkiler
hakkindaki Ingiliz raporlarma yansidigi bigimiyle, Mustafa Resit ve Ali
pagalarm Osmanli Imparatorlugu’nda kéle ticaretinin bastirilmasi sorunu-
na yonelik tutumlarini incelemeye ¢alisabiliriz.

Aralik 1847’de Ingiliz biiyiikelgisi Lord Cowley, Ali Pasa’ya Trablus
valisinin bizzat kéle ticaretiyle ugrastguu sovledigi zaman, Ali, valiyi bu
isi birakmasi iin uyarmayi reddetti. Ali bunun tamamuyla yasal oldugunu
soyliyordu. Canning, Temmuz 1849°da, kolelerin devlet gemilerinde ta-
sinmasiyla ilgili olarak Ali Pasa ile goriismesini Palmerston’a bildirmisti.
Yazdigina gore, hariciye nazirt (daha 6nce de oldugu gibi) Osmanlh Im-
paratorlugu’ndaki koleligi savunmaya girismis ve Osmanh koleliginin le-
hine, diger tilkelerdeki kolelikle kargilastirmalar yapnusti. Mayis 1850°de
Canning’in Palmerston’a yazdigina gore, Ali Paga Trablus’a kole getiren
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kervanlarin “dehgeti” tizerine konsoloslarin verdigi raporlarin abartilmug
oldugunu soylemisti. Birka¢ hafta sonra Canning, devlet gemilerinin kole
ticaretinde kullamlmalar hakkinda Ali Paga’y: tekrar gérmeye gitmis ve
bu uygulamanin yasaklanmasi talebinde bulunmugtu. Canning séyle de-
mekteydi: «Alj Paga’da bir sempati veya ilgi belirtisi goremedim. Bu nazir
bir¢ok alanda aydinca diigiinse de, insancil goriislere agik olsa da, kole ti-
caretinin ilk agamalarindaki dehgeti unutmug gortiniiyor ve bu tilkede ko-
lelere ¢ogunlukla sefkatli ve comert davranilip ¢ektiklerinin fazlasiyla telafi
edildigini diisiiniiyor.” Lord Stratford Aralik 1856’°da Ali Paga’nin tavrin-
dan dolay1 yine yakinmaktaydi. Bu kez, Ali Paga’nin bir kéle ticareti poli-
tikasi gelistirmek i¢in Clarendon’a s6z verdigi halde, higbir ey yapmadan
sadrazamhk makamni biraktugini yaznug.35

Osmanh arsivleri bu agamada bu raporlar1 ne dogruluyor ne yalanh-
yor, ne de Osmanli Imparatorlugu’nda kéle ticaretinin bastirilmasina ilig-
kin olarak Ali’nin tutumu hakkinda daha fazla bilgi veriyor. Ingilizlerce
kendisine atfedilen goriislere, gergekten boyle goriigleri olduysa, siki siki
sarthyor muydu? Bunu degerlendirmek giictiir, ¢linkii yukarda verilen 6r-
neklerin tiimiinde, kendisiyle ve Mustafa Resit Paga ile yapilan daha son-
raki gorismcler, sonunda Ingiliz taleplerine uyulmasiyla sonuglanmugtur,
Ali Paga sadrazamun bu konudaki politikasina gergekten karsi gtkmugsa bile
bunu uygulamay: higbir zaman agik¢a reddermemistir. ITiikiimet memur-
larmun kéle ticaretiyle ugragmalart 6rneginde, Trablus valisine bunu ya-
saklayan talimat gonderen Al’den bagkasi degildi.

Ote yandan, Mustafa Resit Paga, kole ticaretine iligkin konularda Ingi-
lizlerle uyum saglamaya Ali Paga’dan daha istckliydi. Onunla ne zaman
bu konu hakkinda gorigilse, yukarida bahsedilen 6rneklerde oldugu gi-
bi, Afrikall kole ticarctine gesitli derecelerde kisilamalar getiren cmirler
yaymlamaktaydi. Zenci kole ticaretini timden yasaklayan 1857 fermam-
nin ¢ikarilmasi onuru Mustafa Resit Paga’ya veriliyordu. “Majestelerinin
Hikimetinin arzularma olan bu dikkate gayan uyumun onuru, oncelikle
Resit Paga’nindir”; Lord Stratford Ocak 1857°de boyle yazmakrta ve ckle-
mekteydi, “Sadrazamin, kéleligin tamamen ilgasim saglamak konusunda
nihayet ¢ok ciddi oldugundan hi¢ kugkum yoktur.”36

35 FO 84/691/190-1, Cowley’den Palmerston’a, 17.12.47; FO 84/774/20-1, Can-
ning’den Palmerston’a, 19.7.49; FO 84/815/24-5, Canning’den Palmerston’q,
10.5.50; ibid./31-2, Canning’den Palmerston’a, 18.6.50 (yukardaki alinti igin); FO
84/1000/73-5, Stratford’dan Clarendon’a, 8.12.56.

36 FO 84/1028/57, Stratford’dan Clarendon'a, 15.1.57 (birinci alinti); ibid./62 Strat-
ford’dan Clarendon’a, 12.1 57 (ikinci alinti).



Fakat niyeti ne olmus olursa olsun hentiz bir yil gegmeden biiyiik re-
formcu 6ldi. Gelecek on tig yil boyunca, Fuat’inkilerle birlikte Ali’nin ni-
yetleri ve politikalar uygulanacaktu.

Ocak 1851°de, kolelerin tasginmasinda devlet gemilerinin kullanilmasi-
1 yasaklayan talimatin gikarilmasindan sonra, Canning, Ingiliz hiikiimeti-
nin takdir ve minnetlerini Osmanlilara iletmek tizere elgiligin birinci ter-
cimann gonderdi. Terctiman sultan tarafindan kabul edildi; raporun-
da,¥ bu toplantida hazir bulunanlara agiklandig: bigimiyle, Abdiilime-
cit’in kole ticareti tizerine goriislerinin benzersiz bir anlatimuni bulmakta-
yiz. Osmanl: belgeleri, Abdiilmecit’in kole ticaretine iligkin tutumu hak-
kinda pek az sey soyliiyor; kole ticaretiyle ilgili konularda kendisine bas-
vuruldugunda Abdiilmecit daima zamanin sadrazamuun tavsiyelerini ka-
bul etmis ve uygun iradcler vermistir. Padisahin Ingiliz Elgiligi’nin bas-
terctimanina bahgedilen bu miilakatta soyledikleri, soyle anlatihyordu:

“... Sultan su anda daha ileri adimlar atmak miimkiin olmadig: igin
fevkalade teessiiflerini beyan etti, fakat yakinda bu igreng ticareti hiitkiim-
ranlig altundaki topraklarda kaldirmayr umdugunu séyledi. Majesteleri
soyle devam etti: Akilli varliklarn kendi kardes yaratiklarini alip satmalar
utang verici ve barbarca bir uygulamadir. Tirkiye’de kolelere bagka yer-
lerde oldugundan daha iyi davranmilmasma ragmen, bazen ¢ok suistimal
cdildikleri oluyor. Bu zavalli yarauklar ile Allah 6ntinde esit degil miyiz?
Oyle isc neden hayvanlara benzetilsinler?”

Yine de¢ bu gozlemleri olduklarindan farkli degerlendirmemeliyiz.
Bunlar yabanca diplomatlarm, Osmanh devlet adamlarimmn kendilerine
agikladigr gortslerden edindigi izlenimlerdir. Dogrudan alintilar daha ige
yarar, ama daha enderdirler. Bu bilgilerden 6grenecegimiz ise, Osmanli
devlet adamlarmin, koéle ticaretine iligkin tutumlarin yabanc temsilcilerin
nasil algilamasin istedikleridir. Surast agiktir ki, hem Abdiilmecit hem de
Mustala Resit Paga, tutumlanyla Ingilizleri lehte etkilemek istemislerdi.
Ote yandan Ali Paga bunun ¢abaya deger olmadigin diisiinmiistii; kolelik
ve kole ticareti tizerine “aydinlannus” goriisleri oldugu izlenimini verme-
ye bile gayret etmemisti. Ali Pasa, bu isleri Ingilizlerin pek anlamadigim
distindiagiinii ve tabii ki miidahaleye herhangi bir haklari olmadigin
agtkga belirtmigti.

Osmanlilarin kole ticaretine iliskin daha sonraki politikalarini yonlen-

37 FO 84/857/27-8, Canning’den Palmerston’o, 24.1.51.




direcek temel ilkeler 1857’ye kadar belirlenmisti. Afrikal kole ticareti fer-
manla yasaklannusti ve Bibidli bu yasagin ihlali konusundaki tiim Ingiliz
protestolarint gézden gegirmeye hazirdi. Cerkes kole ticareti yasal olarak
yapilmaktayd: ve bu konuda hangi nedene dayanirsa dayansin yabanc
miidahalesine izin verilmeyecekti. Kendi hesabina, Ingiltere zamanla ger-
¢eklikle uzlagmaya bashiyordu; ¢alismalarini fermamn ihlal edilmemesine
yogunlastiracak ve Cerkes kole ticaretine karismayacakti. 1840’larda ilga-
clarn savundugu bir dava olan Osmanl kéleliginin kaldirilmasi, Ingiliz
dis politikasinda ancak pek seyrek ve vurgulanmadan bahsedilen, uzun
vadeli, ideal bir hedef oldu. Yerinc, gozden gegirilen ve daha gergekgi bir
hedef olan Afrikal kole ticaretinin bastirilmast ge¢misti.

Bundan dolayi, Osmanli Imparatorlugu’nda kole ticaretinin bastiril-
mast konusundaki tartigmamizi, 1850’lerin sonunda Cerkes ve Afrikali
kole ticaretleri arasinda ortaya ¢ikan ayrimi géz Ontinde tutarak stirdiire-
cegiz. Boylece V. Boliim’de, Afrikali kole ticareti konusundaki Ingiliz-
Osmanli gortismeleri alanindan uzaklagarak, Osmanli i¢ politikasinin diin-
yasina girecegiz ki burada yonetim, Cerkes koleligi ve kole ticareti sorun-
larina kendi ¢6ziimlerini bulmak zorundayd:.



BESINCI BOLUM

CERKES KOLELIGi VE KOLE TiCARETI

OSMANLI'NIN COZUMU

Osmanh Imparatorlugu’ndaki Cerkes koleligi ve kole ticareti, 19. yiiz-
yilin ikinci yarisinda birbirleriyle baglantili fakat yine de farkli olan birkag
kahba girmistir. Kolelerin baglica tarim! ve ev (harem) koleleri olmak
tizere iki tiirti vards; her iki grup da aym hukuki stattiye sahipti ve Cer-
keslerin kole smnifina mensuptu. Genelde, iste bu sinifin tiyeleri, el degis-
tirip Kafkaslardan Osmanli Imparatorlugu’na ihrag edilerek kole ticareti-
nin belli bir boliimiini olusturuyorlardi. Bunlarin ¢ogu harem hizmeti
i¢in gonderilen kadmlardi 1850°lerin sonu ve 1860’larin basinda Kaf-
kasya’daki Cerkes nifusunun Rus zorlamasiyla yurtlarindan ¢ikariimasi,
Osmanhlarin Cerkes kole ticaretinin, ithalattan 6nemli 6l¢lide bir ig tica-
rete doniigmesine neden oldu. Imparatorluga biiyiik bir tarim kolesi nii-
fusu girdi ve pazara pek ¢ok kadin hizmet kolesi sunuldu. Bu gelismele-
rin yarattigi sorunlar ve Osmanh ydnetiminin bunlarla ugrasma yontem-
leri bu boliimde incelecektir.

Afrikal kole ticaretinin yasaklamisinin aksine -ki gordiigtimiiz gibi bu,
biiyiik ol¢iide Ingiliz baskisi sayesindeydi- Cerkes koleligi ve kole ticareti-
ne iliskin reformlar tamamiyla Osmanli girisiminin bir sonucuydu. I¢ kay-

1 Bu ¢alisma boyunca “tarimsal kélelik” terimini baska toplumlardaki baska uygula-
malarla, baslica serflik ile karigmasini énlemek icin kullanacagim. Tarim koleleri,
tim diger kélelerin sahip oldugu yasal statuye sahiptiler. Geleneksel kanun, 6zellik-
le Cerkeslerin geleneksel kanunlari, degisik isler yapan kéleler arasindaki bazi
sosyal farklari yansitmaktaydi, fakat bunun Osmanli imparatorlugu’ndaki islami
kanun Gzerinde bir etkisi yoktu.
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gilarla harekete gegen Babili, 19. ylizyillin son ¢eyreginde, Cerkes gog-
menler arasmdaki tarim koleliginin, dikkatle ve tedrici olarak, de facto il-
gasina yoneldi. Kadin koélelerin kendi istekleri disinda satilmalar: da
onemli oranda sinirlandi. Fakat bu stiregleri anlamamiz igin, ilk 6nce Kirim
Savagr’ni izleyen donemde Kafkasya’daki olaylari gézden gegirmeliyiz.

CERKES GOCUNUN KOLELIK VE KOLE TICARETI
UZERINDEK! [LK ETKILERI

Kinm Savagi’ndan sonra, Ruslar daha biyiik kaynaklar harekete gegi-
rerek ve stMhejilerini degistirerek, Kafkaslara boyun egdirme gabalarun
yogunlastirdilar.2 Savag éncesindeki yaklasim sadece varolan direnis odak-
lanyla ugrasmakt, ancak artik kalabalik bolgeleri temizleyerek oralara gii-
venilir unsurlan yerlestirmeyi amaglayan sistemli bir askeri ilerleme s6%
konusuydu. Dogu Kafkasya’da Cerkes lideri Samil’in 1859°daki yenilgisiyle
sonuglanan bu basarili taktik, kisa bir stire sonra, 1860’dan itibaren Bati
Katkasya’da da uygulandi. Fethedilen topraklardaki Cerkeslere ya Rusya’
mniglerine ya da Osmanh Imparatorlugu’na gog ctme segenckleri tamindi.

Ardhk 1863’te Abaza kabile federasyonu teslim oldu ve 150,000 Aba-
za’ya gelecek bahara dek Kafkaslar: terk etmeleri emri verildi. Dort ay
sonra, son Cerkes kabilesi Ubihlar da yenildi ve go¢ ctmeleri emredildi;
Ruslarm bu topraklan Azak Kazaklarma ve Kaftkasya’da on yil veya daha
¢ok ¢alignug hitkiimet memurlarina weklit cttikleri bildiriliyordu.3 Kafkas-
va’daki askeri lharckit Mayis 1864°te sona erdi, fakat gogmen akinu
1866’ya dck siirdii.

Cerkeslerin nakliyesi biiyiik sorun oldu; Rus hiikiimeti bu stirecin
hizlanmast agik¢a kendi ¢ikarina oldugu igin nakliyeyle bizzat ilgilendi.
Ruslarin, gogmenlerin Samsun’a taginmast igin - Kergli iki tiiccarla kisi ba-
sina bes rubleden anlastiklar: soyleniyordu. Bunun ti¢ rublesini hiikiimet,
kalan ikisini de¢ para, sigir veya Giriin olarak Cerkeslerin kendileri 6deye-
ceklerdi. Ruslarin buharli gemiyle nakliye igin kisi bagma beg ruble éner-
melerine ragmen, Qdesa ve Istanbul’daki gemi sahipleri karmakarigik ha-
le gelecek bu operasyona katilmayr reddetmislerdi.4

2  Marc Pinson, “Ottoman Colonization of the Circassians in Rumili after the Crime-
anWar”, Etudes Balkaniques, no. 3 (Sofya, 1972), s. 71 (bundan sonrq, Pinson).

3 FO 87/424, R. C. Clipperton’dan (konsolos, Kerg) Lord John Russell’a (disisleri ba-
kari), gizli, 21.12.66; ibid.,, C. H. Dickson’dan (konsolos, Sohum Kale) Russell‘a,
gizli, no. 3, 13.4.64.

4 |bid., Clipperton’dan Russell’q, gizli, 13.4.63; ibid., Clipperton’dan Russell‘q, gizli,
10.5.64. Gégiin heniiz kitlesel boyutlara ulasmadigi Kasim 1860'ta, Sohum Ka



Osmanl hiikiimeti Ruslarla goristii ve Cerkeslerin Karadeniz’in gesitli
limanlarma tagmmalar: i¢in gemiler gonderdi. Rumeli’de yerlesmeleri iste-
nen gogmenler Varna ve Kostence’ye gotiirtiliirken, Anadolu igin diistini-
lenler, Trabzon ve Samsun yollariyla giris yaptilar. Pek az gogmen sumur bol-
gelerine yerlestirilmigti. Bu da Ruslarin pek hoguna gitti. Go¢menlerin indi-
gi limanlar kot donannmusti ve temel ihtiyaglart karsgilayamaz durumdaydi.
Yiyecek stoklarmm eksikligi, sthhi onlemlerin yoklugu, yetersiz tibbi olanak-
lar ve islemeyen karantina birlesince, gogmenlerin zaten biiyiik olan sikinti-
lart daha da artniyordu. Cigek, tifiis ve dizanteri biiytik ¢apta dliimlere yol
agty; oliim oram tahminleri giinde 200 ile 300 kisi arasimda degismekteydi.s

Ulagilabilen kaynaklar, 1855-1866 yillar1 arasmda Osmanli Imparator-
lugu’na giren Cerkeslerin sayisini farklt veriyorlar, Osmanh tahminlerinin
¢ogu, Rus rakamlarndan oldukga ytiksektir ve 595.000 ile 1.008.000
arasinda degisir. Yalniz, sasirtict olacak kadar disiik bir tahmin, 395.000
sayisim vermektedir. St. Petersburg’daki Ingiliz biiyiikelgisi Mart 1864°te
sorunu Rus Disisleri Bakam Prens Gorg¢akov’a anlattiginda, Prens
300.000 gogmen tahmininin ¢ok abartili oldugunu belirtmigti. Rus disis-
leri bakanina gore, Rusya bu gogten tziintl duyuyordu fakat Cerkesler,
hikkiimetin Rus toprag tizerinde yeniden yerlestirilmeleri Onerisini red-
detmislerdi. Bununla birlikte, Gorgakov, Osmanh Imparatorlugu’nun
Cerkes gogtinden yararlanacagin ve askeri insan giicti potansiyelini artira-
cagmu cklemekteydi. Bunun uzun donemli tahmin olarak bile gegerli
olup olmadigr tartismava agiktir, oysa Cerkes gogtiniin kisa donemde ya-
rattigr sorunlar, getirdigi varardan kesinlikle daha agir bastyordu. Prens
belki de bunun farkindaydi. Osmanhilarm 1864 boyunca yincledikleri ri-
calara karsm, Ruslar gogii durdurmayt reddettiler; Prens Gorgakov bu ko-
nuda bir emir vavinlandigmni ileri stirdiivse de Osmanllar gogmen akimi-
nm kesintisiz stirdiigiing bildiriyorlardi.é

le’deki Ingiliz kansalasu, Rus Buharl Gemicilik ve Ticaret Kumpanyasi gemilerinin
Trabzon’a diizenli olarak Cerkes gécmen tasidigini rapar etmekteydi (ibid., Dick-
san’dan Russell’g, gizli, 17.11.60).

5 /bid, Sir Henry Bulwer’dan (buytikelgi, [stanbul) Russell'a, na. 54, 12.4.64; Pinsan,
ss. 73-4, 83-4; FO 97/424, Clipperton’dan Russell’q, gizli, 10.5.64; FO 84/1204/224-
5, Stevens’dan (kansalas, Trabzan) Russell‘a, 4.8.63.

6 Gocg tahminlerinin bir tartismasi icin bkz. Pinsan, s. 75; Prafesér indlcik, Ubicini‘nin
bahsettigi rakamin aynisi alan 595.000 sayisini vermektedir (Halil Inalcik, “Cerkes-
iii -Ottaman Periad”, EI?, | [1960] s. 25); Ingilizlerin kanuyla ilgili temaslari icin
bkz. FO 97/424, Lord Napier’den (buyukelci, St. Petersburg) Russell’a, na. 255, giz-
li, 17.8.64; Pinson, s. 77.
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Bu biiyiik niifus hareketinin yani swra varolan sorunlar arasinda Cerkes
kole ticareti ve Cerkes toplumuna 6zel olan tarimsal kolelik de bulunu-
yordu. Osmanh hiikiimeti, 1867’de Cerkes gogmenler arasinda 150.000
kisinin kole statiisiinde bulundugunu tahmin etmekteydi.” Bu yiiksek bir
rakam gibi goriiniiyor, ama kole sayisinin gergekten ¢ok biiyiik oldugu da
acgiktir. Kolelerin ve ailelerinin biiyiik ¢ogunlugu koyliiydi ve bunlar hem
Osmanlt hem de Avrupa kaynaklarinca emir (¢og. #mera) veya bey olarak
adlandirilan sahiplerine baghydilar. Koleler, barig doneminde beyin topra-
g isliyor; savasta da onun kumandasi altinda doviisiiyorlard:. Kole sa-
hiplerinin, koleleriyle birlikfe engellenmeden Imparatorluga girmelerine
izin verilmisti. Bu biiyiik kole niitusu gogiintin yani sira, ¢ogunlugu kadin
olan ve Istanbul ile diger kentlerin haremleri i¢in gonderilen geng Cer-
keslerle ilgili ticaret de azalmaksizin stirmekteydi.

Ingilizlerde bildirildigi gibi, dig baskiyla ilan edilen savas dénemi yasag-
nin yirdrlitkte oldugu artik diistinilmilyordu. Mart 1858°de, Trabzon va-
lisi, yetkisi altindaki bolgeden Cerkes kolelerinin gegisini bundan boyle
durdurmama yolunda emir aldigini, Ingiliz konsolos vekiline bildiriyordu.
Bu, valinin konsolos vekilinin istegine uyarak bazi kolelerin Istanbul’a gidi-
sini geciktirmesinden sonra vuku bulmustu. Aym yilin aralik ayinda, Trab-
zon gimrigi miltezimi, valiye, kole tacirlerinden vergi toplamakta ¢ektigi
gigliikler hakkinda yakimiyordu. Miiltezimin belirttigine gore, kendisine
gonderilen yeni tarifede kolelerden alman pencik resmi 6zcllikle belirtilmesi-
ne ragmen kole tacirlerine, bunu daha 6nce oldugu gibi girisin yapildig: li-
manda degil de Istanbul’da 6demecleri séylenmisti. Her haliikirda “isler yii-
riiyor”du, ticaret agikga siirdiriiliiyor ve yetkililerce yasal kabul ediliyordu.8

MUHACIRIN KOMISYONU VE KOLELER

Once Tatar ve Nogay ve sonra Cerkes goglerinin varattigy pek ¢ok so-
runla kargilasgan Osmanlt hiikiimeti 5 Ocak 1860’ta Muhacirin Komisyo-
nu’nu (bazen Muhacirin Idaresi) kurmaya karar verdi.? Eski Trabzon vali-

7 BAlirade/Meclis-i Mahsus/1407, sadrazamdan sultana, 24 Zilkade 1283/30.3.67.
Cerkes toplumunun sinif yapisi izerine bkz. Marigny, ss. 47-50.

8 Konsolos vekilinin Trabzon valisi ile iliskisi i¢cin bkz. FO 84/1060/126-7, Ste-
vens'dan Lord Malmesbury‘ye (disisleri bakani), 23.3.58; multezimin sikdyeti,
BA/lrade/Meclis-i Vala/18167, Trabzon gimriigi milteziminden Trabzon valisine,
12 Kénunusani 1274/24.1.58.

9  Bukarara yol acan olaylar i¢in bkz. Ahmet Cevat Eren, Tiirkiye’de Gé¢ ve Gécmen
Meseleleri (istanbul, 1966), ss. 39-61.



sinin bagkanhginda, cesitli ilgili nezaretlerden ¢ogunlugu nazirdan diisiik
riitbede memurlarin katilmasiyla olugan komisyon, gog sorunlariyla bas et-
mek i¢in Osmanl’nin gosterdigi biitiin gabalarin koordine edilmesiyle go-
revlendirilmisti. Komisyonun Cerkes koleligi ve kole ticareti konusunda
yuriittigi islerle ilgili ancak pek az belge bugiine kalmigtir veya Osmanli
arsivlerinde bugiin ulagilabilir durumdadir. Bu kayitlarin arasinda en yarar-
lis1 bir tiir icmal defteridir ki buna komisyona gonderilen mektuplar kayde-
dilmigtir. Bununla birlikte, sunu da aklumizda tutmaliyiz ki bilgi heniiz tam
degildir ve dolayisiyla sonuglar da degisebilir.

1860’larin baginda, Muhacirin Komisyonu, kolelik ve kole ticaretine
iliskin baglca dort tiir sorunla ugragmaktaydi:

(a) Komisyonun en 6nemli gorevi gogmenlerin yerlestirilmesini denet-
lemek ve kolaylastirmak, onlara toprag islemek ve evlerini kurmalar: igin
gerekli araglan saglamakt.. Kole aileleri, sahiplerinin pesinden gidiyor ve
cogunlukla, ayni toprak pargasina yerlestirilmesi gereken genis gruplar
olusturuyorlardl. Bu amaglar igin toprak tahsisi ve bu genis gruplar ara sira
yeniden yerlestirme geregi, komisyonun ¢ézmesi gereken sorunlardandi.10

(b) Daha sonra da, gogmenler i¢inde, kéle ile efendisi arasinda patlak
veren anlagmazliklarin yaustirlmasi geliyordu.!! Boyle birgok anlagmaz-
Ik, kolenin hiir oldugunu, koéle sinifina mensup olmadigin ileri siirmesi
cevresinde doniiyordu. Kagak kolelerin durumlar da kole sahiplerince
komisyona bildirilmekteydi. Bazi 6rneklerde, komisyondan, koleleri sa-
hiplerine itaat etmeleri i¢in zorlamasi isteniyordu. Kélelerce islenen sug-
lar, 6zellikle cinayet ve hirsizhik, komisyonun oniine getiriliyor ve miida-
halesi isteniyordu. Buna karsilik, koleler de kendilerine kotii davramlineca
durumlarinm slaht yolunu komisyona bagvurmakta anyorlardi. Bununla
birlikte, komisyon bir mahkeme degildi; yalnizca mahkeme emirlerini uy-
gulatarak veya mahkemelerin etkisiz oldugu yer ve zamanlarda olaya kar-
garak mahkemelerin isleyigini tamamhyordu.

(c) Kitlesel Cerkes govii, giiglii ve ayricalikh gogmenlerin, giigsiiz ve ay-

10 Ornegin, BA/BEO/Muhacirin Komisyonu/c. 758, bashk numaras:. (1278/1861-1862
yili igin) 101; (1279/1862-1863 yili icin) fevkalade 2,259; (128/1864-1865 yili igin)
dilekge 26, 31, 271; (1282/1865-1866 yili igin) 29.

11 Ornegin, ibid., bashk numaralar: (1278/1861-1862 yili igin) 66, 126, 179, 403;
(1279/1862-1863 yili icin) fevkalade 2,209; (1280/1863-1864 yili igin) 190;
(1281/1864-1865 yili igin) 167, 282; (1282/1865-1866 yili icin) fevkalade 1, arzuhal 7.
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ricaliksiz soydagslarina karg agirihik yapmalarina ve kotii davranmalarina ne-
den olacak kosullar yaratmusti. Bu gegis doneminde, Osmanli hiikiimetinin
kanunu sikr sitkiya uygulamaktaki yetersizligini anlayan bu kisiler, aslinda
hiir sinifa mensup olan fakat kosullardan dolayr kendilerine fazla direneme-
yen kisileri kole olarak satmaktaydilar. Durumdan yararlanan daha bagkalar
da vardi. Cerkesleri nakleden gemilerin kaptanlarinin, daha sonra kole diye
satacaklar1 gogmen gocuklarini yol tcreti olarak (bir kaynaga gére 30 yolcu
icin 1 ¢ocuk) aldiklart sdyleniyordu. Bu uygulamalarin ne kadar yaygin ol-
duklarmi tahmin etmek giigtiir ama daginik olarak var olan kantlar, Cerkes
gogmenleri iginde hem kisilerin hem de gruplarin bu tiir davramglara ma-
ruz kaldigin gosteriyor. Boyle olaylar hakkindaki sikayetler bunlarin yine-
lenmesini dnlemeye ¢alisan Muhacirin Komisyonu’na havale edilmekteydi.
Ornegin 1862°de, komisyon, bir kadinin Amasya’dan Istanbul’a getirip
kole olarak sattug hiir dogmus bir gogmenin azat edilmesini buyurdu. Da-
ha sonra bu tiir durumlarin yinelenmesini 6nlemek i¢in Amasya’ya emir
gonderildi. Bu amag igin alnan diger bir 6nlem de, go¢menler arasindaki
kole satigma getirilen bir yasaklamaydi. Komisyona, kole sahiplerince, ge-
nellikle ekonomik nedenlerden dolayi, kolelerini satmalarina izin verilmesi-
ni isteyen bazi bagvurular yapilmigt. Boyle bir bagvuru, 1861 yilinda, Ay-
din sancaginda yerlesmis olan Cerkes gogmenlerinin yeniden kole satmala-
rina izin verilmesini isteyen Izmir valisince vapilmugti. 12

(d) Tamamen degilse de baghca tanmla ugrasan kole ailelerini ilgilen-
diren bu tg tiir etkinlige ck olarak, komisyon, esircilerin tek tek gogmen-
lerle yapuigi kéle ticaretivle ilgili sorunlarla da ugragmaktaydi.!3 Bazi csir-
cilerin satm aldiklar gogmen kadimlarmin statiisiivle ilgili olarak, sorunun
Seri voniyle ugrasan Scvhiilislamhik makamuyla genis ¢apta yazismalar
stirdiiriilmekteydi. Eyliil 1864’te Istanbul’da bir Rus gemisinde, tahmi-
nen gigek veya titiis olan 85 hasta kole bulundugunda, durum Muhacirin
Komisyvonu’na bildirilmisti. Komisyona, 12 Aralik 1865°te iki erkcek kéle-

12 Yolculuk ticreti olarak ¢ocuklar igin, bkz. FO 84/1225/166-7, Bulwer'dan Russell’q,
31.8.64; ASR, 3rd series, c. XIl (1864), s. 198, 17.8.64 tarihli Levant Herald'r akta-
rarak. Hur dogmus ¢ocuklarin satilmasina dair émekler; BA/loc. cit., baghk numa-
ralan. (1278/1861-1862 yih igin) 179,371; (1281/1864-1865 yili icin) 91,167,218;
(1282/1865-1866 yili icin) fevkalade 1. Ayrica bkz. BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1407,
ek 2, Emirname-i SAmi, 19 Sefer 1281 (24.7.64 Amasya’daki azat igin, bkz.
BA/BEOloc. cit., bashk numarasi, 371 (1278/186 1-1862 yili igin). lzmir valisine sa-
tiga izin vermesi i¢in yapilan bagvurular, ibid, bashk numarasi 133 (1278/1861-
1862 yili igin); ve ayrica bkz. baslik numaralan (ayri yil igin) 256, 358.

13 Cakisma baslica (C) kategorisinde olmaktayd:.



nin Tophane mektebi hazirlik kismina kabulii hakkinda bir dilekge verildi.
Bu iki kéle, sahibeleri esirci kadin Nizir Hatun’un 6liimiinden sonra ha-
zinenin ( Beytdilmal) mah olmuglardi.’4

Mubhacirin Komisyonu’nun 1864’ten 6nce bile, 6zelde Istanbul genel-
de tiim Imparatorlukta, gogmenlerin hareket 6zgiirliigiinii bir dereceye ka-
dar kisitlamaya ¢ahstig1 yolunda bazi gostergeler vardir. Bu politikanin ne
denli etkili oldugunu séylemek giigtiir ama Ruslarin yeni fethettigi Kafkas-
lardan Imparatorluga yonelik karst konulmaz go¢ dalgasindan otiiri
1864’te daha siki 6nlemlere ihtiyag duyulmustu. 1864 Temmuzunda
Trabzon valisine, artik bagkente daha fazla gogmen géndermemesi emri
verildi. Kesin tarihi bilinmemekle birlikte, muhtemelen aym zamanda, ko-
misyon Istanbul’a kolelerin girisini yasaklamaya giristi ve genelde hareket-
leri iizerindeki denetimi sikilagtirdi,15

Boylesi talimatlarin kayitlari bulunamamasina ragmen 17 Nisan 1865’te
komisyonca hazirlanan bir mazbata, Istanbul’a kolelerin girisi tizerindeki
bir “eski yasag1” yinelemekte, boylece bu yolda daha 6nce bazi emirlerin
gergekten de var oldugunu dogrulamaktadir. Hiikiimet memurlari ve esir-
ciler loncasinin bagi olan Esirciler Kethiidasi’na, eger 6nemli bir kigisel ne-
den yoksa, kente hicbir kolenin girmesine izin verilmeyecegi bildirilecekt.
Kisisel nedenlerle gidecek olan koleler, hitkiimet memurlarinca onaylanmug
ve gerekgeyi dogrulayan belgeler tagimaliydilar. Eger komisyonca verilen
kimlik belgesini (ilmihaber) tagmiyorsa Istanbul’dan ayrilmak isteyen hig-
bir koleye gegis igin izin (mérur tezkeresi) verilmeyeceki. Mazbatanin tize-
rine “acil” igarcti konmusg, Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye’ye gonderilmig
ve bir giin sonra miithimme defterlerine kaydedilmistir.'6 Yasagin yenilen-

14 Seyhulislamlik ile yazisma, BA/loc. cit., bag. no. 24 (1281/1864-1865 yil igin) 67
tane ekin varligindan bahsetmektedir; Rus gemisindeki hasta kéleler, ibid., bas. no.
111 (1281/1864-1865 yili igin); 2 kélenin okula kabuli i¢in, ibid., arzuhal no. 14
(1282/1865/1866 yili icin). Ingiliz buyiikelgisi, Adustos 1865'te, Komisyon‘un aile-
leri cok yoksul olan ¢ocuklarin kéle olarak satiimalarini énlemek igin bir yurt agil-
masini sadlayacak yeni bir yardim programi hazirladigini bildirmekteydi. Yurtta er-
kek ¢cocuklanna bir sanat égretilecek ve kiz cocuklan haremlerde hizmetgilik igin
yetistirileceklerdi (FO 84/1246/125-6, Bulwer'dan Russell’q, 10.8.65).

15 Hareket kisitlamalan igin bkz. BAjloc. cit., bas. no. (1278/1861-1862 yil icin) 60;
(1279/1862-1863 yil igin) 139. Bas. no. 34 (1281/1864-1865 yili igin), kélelerin [s-
tanbul’a girmelerini kisitlayan daha énceki emirlere génderme yapmaktadir. Trab-
zon valisine emir, Pinson, s. 73.

16 BAlloc. cit., bas. no. 34. (1281/1864-1865 yili icin) Bagka bir baghkta (no. 37,
1282/1865-1866 yih igin) esirciler loncasindan ilga olunmus diye bahsedilmektedir.
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mesi ihtiyacimun dogmasi, Istanbul’a giris ve gikista kolelerin hareketlerinin
denetlenmesi yolunda daha 6nceki girisimlerin tamanuyla bagarii olmadi-
g bir gostergesi olarak alinabilir.

Yukarida onerildigi gibi, 1864’(in ortasinda baglatilan kisitlayict 6nlem-
ler, muhtemelen ayni yilin mayis aymda Katkasya’daki Cerkes direnisinin
¢okmesini izleyen go¢ artisnun bir sonucuydu. Ilerki yillarda, Muhacirin
Komisyonu, Osmanl topraklari iginde kolelerini bir yerden bir yere gotiir-
mek isteyen Cerkeslerin gittikge artan sayidaki bagvurulanyla ugrasti. Yine
soylemeliyiz ki, denetimin ne kadar etkili oldugunu kestirmek giitiir, ama
Ekim 1865’te komisyon, Istanbul’a kolelerin sokulmasint yasaklayan yeni
bir emir yaymlamayr gerckli gormistiir.'7 Artan gdg, hiikiimetin Cerkes
gogmenler arasidaki kolelik sorunu ve stirdiirdiikleri kole ticareti tizerinde
daha iyi tanimlanmuis bir politika gelistirmesine de neden oldu.

GERKES KOLE TICARETINDE KISITLAMALAR

Hiikiimet, 24 Temmuz 1864’te, memurlarma, Cerkes go¢menler ara-
sindaki kolelik ve kole ticaretinin yarattigi sorunlar konusunda temel kural-
lar1 belirten bir talimat yaymladi.'8 Hitkiimetin soyledigine gore, hiir fakat
yoksul gogmenler ihtiyagtan dolayr ¢ocuklarini kéle olarak satmaktaydilar.
Esir tiiccarlarivla iliskide olan bazi utanmaz ve algak kisiler durumdan yarar-
lanmaya bakiyvor, ¢ok savida hiir dogmus kiz ve erkek gocuklart topluyor ve
kolelegtirivorlardi. Talimat, olagelen uygulamanin, anne-babalar aldatilarak
ahnan ¢ocuklar bulundugu zaman, onlarn, yetkililerce uygun sorusturma-
dan sonra ebeveynlerine geri verilmesi oldugunu belirterck devam ediyor-
du. Ancak surasi ivi bilinmekrevdi ki, gocuklarn kurtarmak igin alinan bu tiir
onlemlerden kagmakta saheekirlik ve kurnazhga sik stk bagvurulmakeayd ve
bu konuda hikiimete pek ¢ok sikayet ulagnuger. Talimat, “Ahrar- muhaci-

Oliimiinden 7 hafta énce Ali Paga’nin, 19 Temmuz 1871'de tiim valilere génderilmek
Uzere imzaladigi bir genelgede lancanin miillga oldugunu séylemekteydi (Aristarchi,
c. V.s. 36). Son 6rnekte, loncanin, Istanbul esir pazari kaldirldiginda kapatildig ima
edilmektedir. Her haliikrda, lonca gayri resmi olarak ¢alismaya devam etmistir.

17 Kisitlayici énlemler igin ayrica bkz. FO 84/1225/166-7, Bulwer’dan Russell‘q,
21.8.64. Kéle gétirmek icin yapilan bagvuru érnekleri; BAlloc. cit., bas. no.
(1281/1864-1865 yili icin) 124 arzuhal 21, 255, 261, arzuhal 36; (1282/1865-1866
yili i¢in) 29, arzuhal 6, 80. [stanbul‘a giris hakkindaki yeni yasak, ibid., bas. no. 84
(1282/1865-1866 yili icin); mazbata, Meclis-i Valay-1 Ahkédm-1 Adliye’ye 12 Cema-
ziyllevvel 1282/3.10.65.

18 BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1402, ek. 2, Emirname-i Sémi, 19 Sefer 1281/24.7.64.



rin ideta bimuhaba (gekinmeden) kurbanlk koyun gibi satiip alinmakta”
diyordu. Daha sonra bu davranislar kotiileniyor ve yasaklaniyordu.

Hiikiimet, hiir erkek ve kadinlarin kole olarak satilmalarnin Seriatga
yasaklandigimi belirtmekteydi. Ayrica siginmak igin Imparatorluga gelen
ve padisahin merhametine giivenen zavalll gé¢gmenlerin haklarini ihlal et-
mek insanliga da aykinydi. Yasamaya itildikleri setil hayat, onlar1 bu iilke-
ye geldiklerine pisman edecek ve Islam’a “kétii bir nam” verecekti. Bun-
dan dolayi, hitkiimet artik Liir insanlarin kole olarak satilimalarina izin ve-
rilmeyecegini ve suglularin agir bigimde cezalandirilacagini agiklamaktay-
di. Bununla birlikte, eger ebeveynler ¢ocuklarini, kendi 6zgiir iradeleriyle
satarlarsa, satig (Seriat’a agikga ters diigmesine karsin) gegerli olacak, miil-
kiyet ve kullanim hakk: etkilenméyecekti. Fakat talimat, ebeveynlerin
boyle yapmakla Allahin gazabun tizerlerine ¢ekecekleri konusunda uyaril-
malar1 gerektigi bi¢iminde sona eriyordu.

Yasak, zor kullanarak kolelestirmeyi 6nlemeyi ve kole ticaretinin higbir
tiriintin tegvik edilmemesini amaghyordu. Yasag: izleyen talimatnameler,
zorla kolelestirildiklerlni ileri siiren kigilerin statiilerinin nasil belirlenecegi
kurallarim getiriyordu.'? Bir Seri mahkeme 6niine gelindiginde, davacinin
hiir mii yoksa kole mi oldugunu belirlemek konusunda girisimler yapila-
cakti. Eger davact hiir oldugunu dogrulayacak doyurucu kanit getiremez,
takat eski ikamet ettigi yerde bu konuda tamkhk yapacak akrabalari oldu-
gunu belirtirse, o zaman bu yere gonderilecek ve aragtirma orada yeniden
baslavacakti. Bu karmagik iglem mahkemelerce sik stk kotiive kullaniiyor
veya dikkate alinmiyordu. Asagidaki dava, 1867 yilinda bu durumu diizelt-
mek amaciyla kullanilnusgtt.

1866’ nmn baginda polis, bir csirciyi bes Cerkes erkek ¢ocukla birlikte
Misira gitmick tizereyken Istanbul’da yakalads; iglerinden dérdii hiir ol-
duklarint ileri siiriivordu.20 Yedi ila on bir yaglari arasmda olduklan séyle-
nen ¢ocuklar, bagkente Dogu Anadolu’dan getirilmis ve kendi akrabala-
rinca kole olarak saulmiglardi. Cocuklar Seri mahkemede hiir olduklarni
kamtlayamadilar, ama wsrarla memleketlerinde iddialarint destekleyecek ta-
niklar bulabileceklerini soylediler. Mahkeme, uygulanagelen islemin tersi-
ne, aragtirmayt stirdiirecck yerde, ¢ocuklarn kole statiisinde olduklarin

19 Ibid., sadrazamdan sultana, 24 Zilkade 1283/30.3.67.

20 Ibid., ek. 4, Zaptiye Musiriyeti'nden (Mehmet imzal)) Meclis-i Véalay-1 Ahkdm-1 Adli-
ye uyesi Osman Pasa’ya, 19 Rebiilevvel 1283/31.7.66; ibid., ekler 6-9, esircinin ve
kélelerin ifadeleri, 21-9 Sefer 1283/5-3.7.66.
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dogrulayan bir emir verdi. Boylece mahkeme, (muhtemelen tek 6rnek
degildi) hiikiimetin, hir insanlarin kolelestirilmesini 6nleme ¢abalarini
bosa ¢ikarmak isteyen esirci tarafindan kullanilmig oluyordu. Meclis-i V-
keld .bu durumla karsilasinca dava usuliini degistirmeye karar verdi.

Meclis-i Viikeld 30 Mart 1867 tarihli bir mazbatada?! kisisel statiiyle
ilgili tanik ifadesini akrabalarin ikamet yerinde verebilmesini ve ifadenin
yerel yetkililer araciligiyla mahkemeye ulastirilmasim karara bagladi. Bu
agtkga, kolelestirilenlere yardim etmeye yonelikti; bazi yetkililer daha da
ileri gitmeye hazirlamyorlard:.

Meclis-i Vialiy-1 Ahkiam-1 Adliye dGiyelerinden olan Osman Paga, Tem-
muz 1864 yasagmna dayanarak, Eylil 1866’da go¢gmen kole sahipleri veya
esircilerce kole olarak tutulan kisilerin, yakin akrabalarinin hiir oldugu ka-
nitlanirsa, hiir kabul edilecekleri kararma vardi.22 Zaptiye Nezareti’nden
bir memur Temmuz 1866°da Osman Pasa’ya gonderdigi bir mektupta,
bir kisi kole bile olsa, onu anne-babasindan ve akrabalarmdan ayirmanin
yasal olmadigin, kisinin ailesine geri verilmesi gerektigini yaziyordu. Bu
goriige katilan Osman Pasa, go¢gmenler arasindaki tiim kole alim satim is-
lemlerinin yerlesme siireci tamamlanincaya kadar ertelenmesini 6nerdi.
Boyle bir politikanin uygulanabilirligi kuskuluydu, ¢iinkii kole satmak
i¢in en biiytik ekonomik ihtiyag bu gegis doneminde duyuluyordu. Sii-
rekli hareketlilik, dizenli kayit rutulmamasi, kanun ve diizeni saglamakra
yetersiz kalinmasi, satiglart gergeklestirmek i¢in pek ok hvsat yaratiyordu,

Kole ailelerinin dagilmasi genellikle ailenin bir veva daha ¢ok tiyesinin
satilmast veya tiim ailenin ayrt ayr ahalara satlmas yollanvla oluyordu.
Cerkesler arasindaki yerlesik gelenck, kole ailelerinin birliginin korunabil-
mesi i¢in bovlesi uygulamalarm siddetle kargismdaydi23 Fakat Meclis-i
Viikeld i boyle bir soruna yvonelmesi, gogiin getirdigi zorluklarn, eski
ve verlesik gelenckleri erittigini gostermektedir. Gogmen koleler, zorla
boltinmeye yol agacak girisimlere kargt olabildigince direniyorlardi. Gog-
menler arasindaki huzursuzluk kismen bu nedenden ileri geliyordu. Hii-

21 Ibid., sadrazamdan sultana, 24 Zilkade 1283/30.3.67; BA/Ayniyat/c. 1136, Béabi-
dli‘den Reis’e (Meclis-i Valdy- Ahkém-1 Adliye'nin mi?), 29 Ramazan 1283/4.2.67.

22 Sorun uzerinde yazisma, BA/irade/Meclis-i Mahsus/1407, ek 3, Osman Pasa’dan
Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye'ye, 21 Rebitildhir 1283/3.9.66; ibid, ek 4, Zaptiye
Misiriyeti'nden (Mehmet imzal) Osman Pasa’ya, 18 Rebiulevvel 1283/31.7.66.

23 BAlirade/Meclis-i Vala/25956, ek 1, Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye mazbatasi, 22
Cemaziyulahir 1284/21.10.67



kiimet kolelerin durumunu vurdumduymazlikla karsiliyor degildi, fakat
Cerkes kole sahipleri ve diger tutucu 6gelerin giigli muhalefeti ile ¢arpis-
mak zorundayd: ki bunlar ¢ogu kez hiikiimetin etkin hareket etmesini
onlilyordu. Asagidaki ornek bu noktayi aydmlatmaya yarayabilir.

Ikisi kadmn ikisi erkek dort kisi, on bir kadin ve erkek Cerkes kolenin
ortak miilkiyetine sahipti.24 Bu on bir kéle genis bir aileyi olusturuyorlar-
dr: Orta yasta bir kadin, oglu, gelini, onlarin dort ¢ocugu, kadmun iki evli
oglu ve iki de evlenmemis kizi. Sahiplerin yollar: ayrilinca koleleri arala-
rinda pay etmeye karar verdiler. Kolelerin altist daha 6nce ikamet ettikleri
Tekfurdagi’nda* kalacak ve besi de Istanbul’a giden sahiplerine eslik ede-
ceklerdi. Evli ¢ift ve ¢ocuklarindan olusan daha kiigiik ¢ekirdek aile bile
pargalaniyordu; ¢ocuklarm ikisi anneanne ve onun ii¢ ¢ocugu ile birlikte
kalacakti. Koleler bu paylagsmaya karsi ¢ikarak Tekfurdagi’nda yeniden
birlesmek isteminde bulundular. Sahipler, bir Seri mahkemeden, kolelerin
sahiplerine itaat etmelerini emreden bir ilim elde ettiler. Kolelerin toplam
degeri 20.000 kurus olarak bigilmisti fakat kolelerin bu kadar parast yok-
tu ve dolayisiyla kendi 6zgiirliiklerini satin alamiyorlardi. Sorun Muhaci-
rin Komisyonu éniine getirildi.

Komisyon, 26 Agustos 1867°de davay: kendi tavsiyeleri ile birlikte Mec-
lis-i Viliy-1 Ahkim-1 Adliye’ye havale etti.25 Komisyon, sahiplerin kéleleri
ayirma isteginin, mahkeme karariyla desteklenmesine kargin, “yiirtirliikte
olan usule ve Seriat’m kolelerin yardim ¢igliklarina kulak verilmesi emrine
ters” (usul-1 meriye ve siserann istimd-1 fervady hitkm-i serive mugaywr) di-
secegini belirtmekteydi. Kolelerce gosterilen israr ve taraflarin bir mdikdte-
be’ye (Seriat’a gore sahip ve kole arasnda ortak anlagma ile yapilan ve para-
sal veya diger bir bigimde tazminat karsiigi azat edilmeyi saglayan sozles-
me), ulasamamalarmi g6z Oniine alarak, komisyon 20.000 kurusun hazine-
ce 6denmesini ve tiim ailenin azat edilmesinin saglanmasin Onermisti.

Meclis-i Valay-1 Ahkim-1 Adliye, bu kogullar altinda, adaletin ne mah-
keme emrini izlemeyi ne de kolelerin sahiplerinin arzular hilafina serbest
birakilmasini isteyebilecegini belirterek, komisyonun gorislerini kabul et-

24 |bid., sadrazamdan sultana, 1 Cemaziyiildhir 1284/30.9.67; BA/Ayniyat/c. 1136,

no. 675, Babiali'den Osman Pasa’ya, 8 Cemaziyilghir 1284/7.10.67.

Tekirdag (cev. notu).

25 Ibid, ek 2, Muhacirin Komisyonu’'ndan Meclis-i Vélay-1 Ahkami Adliye’ye, 25 Rebi-
uléhir 1284/26.8.67.

*
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ti.26 Sultan, sadrazamin tavsiyesine uyarak gerekli miktan 6demeyi kabul
etti ve kolelere ozgiirliikleri verildi. Hiikiimetin “aile par¢alanmasi” ko-
nusunda koleleri destekleme arzusu, bu 6rnekte Seri mahkeme ilimu ile
engellenmisti; gorecegimiz gibi, bu bir kerelik bir olay degildi. Comertlik
belki tek tek bazi davalar ¢ozebiliyordu fakat uyumlu ve etkili bir politi-
kamn yerini tutamazdi.

Burada, yalimizca kole ailelerinin degil, genel olarak ailelerin boliinme-
sinin, Osmanli Imparatorlugu'na Cerkes gogii sirasinda ciddi bir sorun
haline geldigini de kaydetmeliyiz. 1865’te Muhacirin Komisyonu, gog-
menleri alan ve masseden gesitli vilayetlerin valilerine bir talimat gonder-
di.2? Bu talimatin 14. maddesi, gog¢ kosullarindan dolayr par¢alannus ve
ayr1 ayn yerlere yerlestirilmis ailelerin yeniden birlestirilmelerine olanak
tantyordu. Komisyon bu amag igin, koleleri de dahil olmak tizere yalmzca
¢ekirdek aileyi kabul ediyordu.

Cerkes gogmenler arasindaki kolelik ve kole ticaretine ilisgkin emirler
arada sirada yineleniyor, hiitkiimet durumu denctim altina almaya ¢ahigi-
yor, bu emirleri ihlal etmekten yakalanan esirciler hapse atihyordu.28 Bu-
nunla birlikte, bunlar uygulamayi kaldirmak igin yeterli olmuyordu, zarar
goren taraf ancak kismen tatmin olabiliyor, aralarindaki hosnutsuzluk ve
kizginhk artiyordu. Ote yandan hikiimet, aldigi onlemlerde kolelerin
tizerindeki miilkiyet haklarmna herhangi bir miidahaleye karsi ¢ikan kole
sahiplerinin tepkisini ¢ekecek kadar da ileri gitmisti. Bovlece, hitkiimetin
varim onlemleri degil herkesi memnun ermek, hi¢ kimseyi hosnut edemi-
yordu. Bu politikanin kizigtirdig ve zaten var olan gerilim kisa bir siire
sonra agik ¢atigmalara yol agti.

SIDDET VE HUKUMETIN POLITIKASINDA
DEGISIKLIK -MUKATEBE

9 Eylil 1866’da Edirne valisi, sadrazama, Mandira kéyiinde Cerkes

26 Ibid., ek 1, Meclis-i Valdy-1 Ahkdm-1 Adliye mazbatasi, 22 Cemaziyuldhir
1284/21.10.67; ibid., sadrazamdan sultana, 1 Cemaziytlghir 1284/30.9.67 ve bas-
katipten sadrazama, 2 Cemaziyuléahir 1284/1.10.67.

27 BA/lrade/Meclis-i Vala 24269, ek 2, Meclis-i Vélay+ Ahkam-1 Adliye’den Cerkes
gé¢menleri masseden vilayetlerdeki vali, mutasarnf ve kaymakamlara, 12 Cemazi-
yulevvel 1282/13.10.65.

28 Yinelenmis emir drnekleri icin bkz. BA/BEO/Muhacirin komisyonu/ c. 758, bas. no.
34 (1281/1864-1865 yih icin), 84 (1282/1865-1866 yih icin). Esircilerin tutuklanma-
s1, BA/lrade/Meclis-i Vala/24924 ve 26185.



kole sahipleri ve koleleri arasinda siddetli kavgalarn patlak verdigini bildi-
riyordu. Sorun kolelerin statiileriydi. Birkag zaptiye doviisii durdurmak
i¢in gonderilmisgse de koye girmeleri onlenmisti. Yetkililer bunu 6grenir
ogrenmez bir binbaginin komutasinda daha ¢ok zaptiye gondermislerdi.
Zaptiye bu kez duruma hakim olabilmis, siirtiigmeyi durdurabilmigti fakat
buna yol agan tartigima ¢oztimlenmeden kalmigt. Koleler serbest birakil-
mak istiyor, kole sahipleri ise onlar1 azat etmeyi reddediyorlardi. Vali,
gruplarin arasini bulmasi igin maiyetindeki subaylardan birini gonderdig;i-
ni bildirmekteydi. Ancak, hepsi silahli 400 hane go¢imenin ¢atismay: her
an yeniden baslatabileceginden korkuyordu. Bundan dolay: vali koyliile-
rin silahtan arindirilmalarnini 6neriyor ve sadrazamdan bunu yapabilmesi
icin yetki vermesini istiyordu.2?

Bu tekil bir olay degildi ve durum Osmanli hitkiimetini telasglandirdi.
Ilk tepki, belki de Gerkes kole sahiplerini en ok kizdiran uygulamanin,
bazi seri mahkemelerce kole anne-babalarin ¢ocuklarina itiknameler veril-
mesinin durdurulmasi oldu. Goériiniise gore bu uygulama sahiplerin iste-
gine aykir olsa bile hiikiimetge tesvik edilmekteydi, fakat siddetle kargi ¢1-
kilmasi iizerine Babiali ilgili talimati geri ¢ekmek zorunda kaldi.30 Bu po-
litika degisikligine iki neden gosterildi.

Birincisi, kole sahiplerl, kolelerinin ¢ocuklarmi da kendi miilkleri ola-
rak gormekteydiler, hitkiimet de eski ve yerlesik Cerkes geleneklerine ka-
ngmak istemiyordu; belirtmeliviz ki bu goris Seriat’la geligkili de degildi.
Gogmenlerin kalabalik olmalart ve ¢ogunlugunun “vahsi ve koti” yapilar
giigliiklerin nedeni olarak gosterilivordu. Diger neden vasaldi: Kot mu-
amele kanitlanmadikga, sahibin onayi olmadan azadin gergeklestirilmesi
Seriat’a avkirivdi. Bu, dogal olarak, bovle bir politikanin 6nce neden be-
nimsendigi sorusunu dogurur, fakat herhangi bir agiklama verilmemistir.

29 BAlirade/Meclis-i Mahsus/1407, ek 5, Edirne Valisi Mehmet Hursid Pasa’dan sad-
rozama telgraf, 21 Eylul 1285, (saat: 17:10)/1.10.69. Bu érnekte ne yapildig bilin-
miyor, fakat daha sonraki tarihe ait bir belge koylilerin koderine 1gik tutabilir. 4
Temmuz 1879 tarihli bir hikimet raporunda, Mondrra kéyi Cerkeslerinin, Anado-
Iu'ya gegcirildikleri, orada yerlesmeleri i¢in kendilerine toprak verildigi ve Rumeli‘ye
donmelerinin yasaklandigindan belirtilmektedir. (BA/lrade/Meclis-i Mahsus/2926,
Meclis-i Vikeld mozbotasi, 13 Cemaziyuldhir 1296/4.6.79). Cerkeslerin baska
catigmolordon sonra yeniden yerlestiriimis olmolari mumkindir, fakat bu olaylarla
tamamiyla ilgisiz de olabilir.

30 BA/Ayniyat/c. 1136, Babidli‘den Reis’e (Meclis-i Véalay-1 Ahkdm-1 Adliyenin mi?),
29 Ramazan 1283/4.2.67. Diger siddet kullamilan durumlar igin, bkz. BA/irade/Mec-
lis-i Mahsus/1407, ek 1, Meclis-i Valay-1 Ahkém-1 Adliye Mazbatasi, 5 Zilkade
1283/11.3.67; Blunt, bél. 1, s. 150.
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Bunun yerine hiitkiimet, kolelerden yakinmalar geldiginde taraflar1 uzlas-
tiracak ve miikdtebe yapmalari i¢in ikna edecek girisimlerde bulunulmas
kararina varnugt1.3! Fakat Bdbiali, tiim sorunun bir kez daha gbzden gegi-
rilmesinin gerekli oldugunu da anlanusti.

Meclis-i Vikel4, 30 Mart 1867’de Muhacirin Komisyonu’nun ve Mec-
lis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Cerkes gogmenler arasindaki kolelik ve ko-
le ticareti iizerine tavsiyelerini tartist1.32 Meclis’in gozlemine gore Cerkes
emirleri, kendi halklarinin bir kismuu geleneksel olarak kole edinmisler,
bunu imparatorluga gog ettikten sonra da stirdiirmiiglerdi. Miisliimanlar
olarak ve tiim Osmanl tebaasi gibi, Cerkes gogmenlerin de Osmanh vatan-
daghginin tiim haklarindan, ki bunlarin arasinda hiirriyet de vardi, tam ola-
rak yararlanmaya haklar1 vardi. Yine de Meclis-i Viikel salt gog hareketinin
eski ve kokli bir kurum olan Cerkes koleligini kaldiramayacagi kararma
vardi. Gogmen niifusun igindeki kole sayisinn 150.000%1 astigr tahmin
edildigine gore, kisisel statii tizerindeki anlagsmazhklarin bariggt yolla ¢6-
ziimlenmesini saglayacak onlemlerin almmasi zorunlu olmaktaydi.

Koleleri, sahiplerinin onayt olmadan 6zgiir kilma yolundaki ilk giri-
simlerde giiglii ve ¢ogu kez siddet kullanan bir muhalefetle karsilasildigs
i¢in, nazirlar miikdtebeye varilmasinin olabilecek en iyi ¢6ziim oldugunu
savundular. Goniilli bir anlasma olarak miikitebe, kolenin azat edilisini
saglarken, sahibe de oldukga iyi bir tazminat saglama avantajina sahipti.
Bununla birlikte bir kole sahibini boyle bir anlasmaya girmeye ikna etmek
i¢in tazminatin (bedel-i ak) kolenin degerinde olmasi gerekiyordu. Kole-
lerin gerekli azat bedelini saglamalar beklenemezdi, sorunu boylece bi-
rakmak kilitlenmeyi siirdiirmekle esanlamli olacakti. Bunun farkinda olan
nazirlar, yikii devletin tagimasi gerektigine karar verdiler.

Hazinenin kronik olarak agik vermesi ve yabanci alacaklilara agir borg
altnda olmasindan 6tiirdi, yonetimin onerebildigi tek sey toprakti. Yerles-
tirme donemi sirasinda iglemeleri i¢in gé¢menlere toprak tahsis edilmis ve
hiikiimetin onaylamasiyla yakin parseller de ayni amagla kolelere daginl-
mustr. Meclis-i Viikela, yetkililerin kolelere hiir go¢gmenler olarak davran-
mus olduklarina ve bunlardan bazilarnin zamanla azat cdildigine dikkat
¢ekmekteydi. Nazirlar simdi bu politikanin stirdiirilimesini ve kolelerin

31 Mikdtebe (Arapca mukdtaba) yasal bir islami islemdir, efendi ve kéle, bir 6deme
karsihiginda kélenin 6zgurligini kazanmasini saglayacak bir anlagsmaya kendi is-
tekleri ile ulasirlar, 6demenin bicimi ve miktarina taraflar karar verir. Odeme bittigi
zaman kéle azat edilir.

32 BA/Irade/Meclis-i Mahsus/1407, sadrazamdan sultana, 24 Zilkade 1283/30.3.67.



bu devlet topraklarim: kendilerinin azat bedeli olarak kullanmalarina izin
verilmesini 6neriyorlardi. Bunu kolaylagtirmak igin, topragm ve kolelerin
degerini saptayacak bir yontem gelistirilecekti. Toprak daha sonra, azat
edilmeyi saglayacak miikitebe geregince, tam veya kismi tazminat olarak
kole sahibine devredilecekti. Boylelikle 6zgiirliiklerini kazanan koleler, es-
ki sahiplerinin onayi ile, topragm iizerinde kalabilecek ve onu islemeyi
siirdiirebileceklerdi.33 Bununla birlikte, eger serbest birakilan koleler bu
topraktan ayrilmak isterlerse gidebileceklerdi. Nazirlara gore, bu sekilde,
toprak meskiin ve islenmis olacak, pek ¢ok kole azat edilecck ve kole sa-
hipleri de tatmin edilmis olacaklardi. Yine de boyle bir diizenlemenin, yo-
netimce gégmenlere empoze edilemeyecegi agikga belirtiimekteydi. One-
rilen politikay1 Cerkes liderlerine agiklamalari, tepkilerini almalari ve bunu
Bébiali’ye ulagtirmalari i¢in memurlar génderilecekti.

Meclis-i Viikeld’nin bu karar koleleragisindan bir geriye dontsti. M-
katebe, kolesine agik¢a kotii davranmayan bir sahibe zorla kabul ettirilemez-
di; bu karar ayrica, boyle muameleleri normal olarak yiiriiten seri mahkeme-
lere de daha biiyiik hareket kabiliyeti veriyordu. Gortindiigii kadariyla hii-
kiimet, Cerkes kole sahiplerinin giiglii muhalefetiyle basa ¢ikamuyor veya
yalmzca, onlarla dogrudan ve kugkusuz siddetli bir siirtiismeye girmekten
kagmmay yegliyordu. Serf mahkemelerin, kole sahiplerini kolelerinin iddi-
alarina karst destekleyen ilamlar vermeye hazir olmasy, hikiimetin durumu-
nu degistirdi. Yukarida aktarilan her iki 6rnckte (6zgiirliiklerini isteyen beg
¢ocuk ve pargalanmaya kargt koyan ailenin durumlari) ve bagkalarinda da34,
yetkililerin kolelere yararli olmak igin yaptiklarini mahkeme engellemisti.
Bu, Islamca onaylandig: i¢in koleligin yasalligini destekleyen dini gevreler-
deki genel havanin bir gostergesi olabilir. Surasini belirtmeliyiz ki hitkiimet
koleligin kole ticarctinden farkhl oldugunu ve miidahale edilmemesini sii-
rekli vurgulamaktaydi. 1847 Basra Korfezi fermani, Cerkes ve Giircli kole
ticaretinin 1854°te yasaklanmasi ve zenci kole ticaretine karsi 1857 fermam
bu baglam i¢inde akla geliyor. Bibidli’nin kaldirmaya ¢aligtigr yalnizca Cer-
kesler arasindaki tarim koleligiydi; bunu da giiglii bir muhaletet kargisinda,
tedrici olarak, biiyiik bir dikkatle ve biraz da ¢ckingence yapti.

Surast ilgingtir ki yukarida bahsedilen 1847 ve 1854 fermanlariyla ilgi-
li Meclis-i Viikela belgelerinde, kaldirilmast baglaminda koleligi belirtmek

33 Bu maddeden Meclis-i Viikeld mazbatasinda bahsedilmemisse de konu tzerindeki
daha ge¢ bir mazbatadan anlasiliyor (Bkz. BA/Meclis-i Viikeld Mazbata ve irade
Dosyalari/c. 225, Rebiulevvel 1299/8.2.82).

34 Ornegin bkz. BA/Ayniyat/c. 1136, no. 210, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu’na,
21 Sefer 1286/2.6.69.
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icin kullanilan terim ne “esaret” ne de “kolelik” olup, genellikle Seri ka-
nun lisaninda kullamlan, daha az yaygin “nkkiyet” olmustur. Bu belki de
koleligin bu donemde hili ne kadar Islami bir baglam iginde diigiiniildii-
glniin bir gostergesidir. Miikdtebe islemini daha kesin énlemlere yeg tu-
tan ve uygulanmasini biiyiik ¢ogunlugu kéle sahibi olan gégmen 6nderle-
rinin kabul etmesi koguluna baglayan Meclis-i Viikela kararmin arkasinda
da, Afrikali kéle ticaretine35 iligkin hitkiimet politikasini bigimlendirmekte
onemli rol oynayan dini ve tutucu muhalefetin olmasi miimkiindiir.

Cerkes koleligi ve kole ticaretiyle ilgili agik bir politika gelistirileme-
mesi ve kararh bir uygulama olmamasindan dolay1 gogmenler arasinda
huzur saglanamiyordu. Sonug olarak, yetkililer sik sik ¢ikigint 6nlemekten
aciz kaldiklar yanginlar1 séndiirmek zorunda kaliyorlards.

Hiikiimet 1872 yih boyunca, Anadolu’nun degisik yerlerindeki Cer-
kes esirci gruplannn, kole ticaretini smirlayan ve hatta bir siire igin tama-
men askiya alan emirlere ragmen ticareti gizlice siirdiirdiikleri yolunda
birkag kez haber almugti. Sivas, Konya, Adana vilayetlerindeki yetkililere
bu faaliyetleri denetlemeleri talimati verildi. Ayni yil benzeri iddialar Si-
nop sancagmda da arastinldi. Hiidavendigar vilayetinden*, Canik ve La-
zistan sancaklarindan kole ticaretini tegvik etmek amaciyla gizli cemiyetle-
rin (cemiyet-i hafiye) kurulduguna iliskin raporlar alindiysa da, arastirma
sonunda asilsiz olduklari anlagild:.36

Bununla birlikte, ticaret baghica Istanbul’a vonelik olarak hild stirmek-
teydi. Ticareti vapilanlar gogunlukla, Istanbul ve Imparatorlugun diger
biiyiik kentlerinin haremlerine génderilmek istenen geng kadinlardi. Cer-
kes cbeveynler, verlegtikten sonra da, kizlaruu esirciler aracihigivla veya
daha az yaygm olarak aliciva dogrudan satmavi stirdiirdiler. Bu satglar
biiyiik olgiide kole smifi iginde viiriitilirken, vani kole sahipleri, gogiin
varatug gligliikler ve firsatlardan dolavi kélelerinin ¢ocuklarmi satarlar-
ken, gittik¢e artan sayida hiir dogmus ¢ocugun da ticareti yapiliyor ve ko-

35 Bkz. yukaridag, s. 85 not. 12.

*  Bursa (cev. notu).

36 Faaliyetlerin durdurulmasi konusunda emirler i¢in: BA/Ayniyat/c. 1136, no. 211,
215, Babiali'den Muhacirin Komisyonu'na, 28 Sevval 1288/10.1.72; ibid, no. 237,
239, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu'na, 3 Zilkade 1288/14.1.72. Sinop’taki aras-
tirma, ibid., no. 127, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu’na, 24 Rebiuldhir
1289/1.7.72, gizli cemiyetler, ibid., no. 237, 239, Babidli'den Muhacirin Komisyo-
nu’'na 3 Zilkade 1288/14.1.72; ibid., no. 255, 256, Babidli’den Muhacirin Komisyo-
nu’'na 12 Zilkade 1288/23.1.72.



lelestiriliyorlard1. Ingiliz kaynaklari ve Ingilizce ¢ikan bir Istanbul gazetesi
1872-1873 yillarinda pek ¢ogu Avusturya Lloyd Kumpanyasi gibi Avru-
pali sirketlere ait buharli gemilerden ¢ogunun Trabzon, Samsun ve diger
Karadeniz limanlarindan Istanbul’a diizenli olarak Cerkes kole tagidiklari-
n1 bildirmekteydiler. Eger boyle bir sey varsa, Osmanl hiikiimetinin, tica-
reti durdurmak igin ne yaptigi agik degildir. Isin iginde baski olmadig1 za-
man, ticaretin rahat¢a stirdiirtilmesine izin verildigi anlasiliyor. 1858 Ce-
za Kanunu ¢ocuk kagirma ve koélelestirme tizerine bazi maddeler igermek-
teydi, fakat cezalar pek agir degildi. 16 Eyliil 1867°de bunlar, daha baska
suglar1 da kapsayacak sekilde diizeltildi ve belki de kagirma ve kolelestir-
me vakalarmin artmig olmasimin bir sonucu olarak cezalar biraz artirildi.37

INGILIZ MUDAHALE GIRISIMLERININ BASARISIZLIGI

Cerkes koleler, sahiplerinin kendileri tizerindeki miilkiyet hakkin tar-
tsmay1 ve dzgiirliik istemeyi siirdiirdiiler.38 Ingiliz hiikiimeti 1872-1874
arasinda, yeniden agik ve bazen siddet kullanilan bir ¢atigmaya doniisen
durumdan haberdar oldu. Ingiltere, Kasim 1857°de Clarendon’un gelis-
tirdigi midahale etmeme politikasini bozarak, kolelerin yaninda, onlarmn
ozgirliiklerini kazanmalar: igin araya girmeye ¢alisty.

Inceledigimiz donem boyunca Ingiliz Disisleri genellikle Claren-
don’un politikasina bagl oldu ama bunun bazi istisnalart da vardi. Istan-
bul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Henry Bulwer, Arahk 1860°ta, zamanin
Hariciye Nazir Ali Paga ile savag sirasinda konulan Cerkes kole ticareti
vasagini tartigmaya ¢alisti. Kendisine de, seletine oldugu gibi, yasagin yal-
niz savag stiresi igin diistiniilmiis oldugu anlauldi ve ayrica bu vasagin ge-
nel olmayip 6zel oldugu ve salt Batum bolgesini kapsadigr da bildirildi.
Sir Henry, bes yil sonra sorunu, Lord John Russell’in ricast tizerine Bibi-
il’ye gotiirmeye ¢alistiginda, Osmanlilart konuya énce olduklarindan da-
ha agik buldu. Bulwer, Osmanlilarin daha 6nceki ifadelerinin aksine, yasa-

37 Avrupa buharlilariyla nakliye igin bkz. FO 84/1427/218-9, Francis’den (baskonso-
los, Istanbul) Elliot'a (biyiikelgi, Istanbul), 29.11.72; ibid, [309-10. Malta Ameri-
kan konsolosundan Lord Granville’e (disisleri bakari), 1.1.73, Levant Herald'dan
alinti yaparak. 1858 Ceza Kanunnamesi igin, bkz. madde 203-6, Diistur, c. 1 (Istan-
bul, 1289), s. 582; diizeltmeler icin Aristarchi, c. Il (Istanbul, 1873), s. 272.

38 BA/Ayniyat/c. 1136, no. 398, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu’na, 21 Cemaziyi-
levvel 1286/29.8.69; ibid., no. 265, Babiéli‘den Muhacirin Komisyonu'na, 13 Zilka-
de 1288/24.1.72.
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gmn hild uygulamada oldugunu fakat yaptinmda bazi giigliiklerle kargila-
sildigun soylediklerini bildiriyordu. Ayrica, kendisine Muhacirin Komis-
yonu’nun sorunu ¢ézmek igin yeni gorisler gelistirmekte oldugu da soy-
lenmigsti. Bu geliski yukarida da bahsedildigi gibi, konuyla ilgili Osmanl
politikasinin degismesiyle agiklanabilir.39

Savag sonrasi yillarda Cerkes kole ticaretini bastirmakta isteksiz davra-
nan hiikiimet, ¢atigmalarin durmasindan sonra yasagin yiirtirliikte olmadi-
g soylemisti. Bununla birlikte, kitlesel gogten kaynaklanan sorunlar Ba-
biali’yi bir kez daha kole ticaretini yasaklamaya yoneltince, Ingilizlerin ze-
min yoklamalarim agikga geri gevirmeye de artik gerek kalmiyordu. Ko-
nuyla ilgili gelismelerden gok uzak kalmus olan Ingilizler, iki ayn yasagm
arkasinda birbirlerinden 6nemli 6lgiide farkli kogullarin yattigindan ve
bunlarin iki yasagin birbirinden hem ayrnti hem de kapsam agisindan fark-
I1 olmalarna yol agtigindan haberdar degildi. Osmanlilar boyle karmagik ve
duyarh bir i¢ sorun hakkinda yabanc bir giice bilgi vermeyi gerekli veya
arzu edilebilir gérmediler. Ingilizlerin, Osmanli Imparatorlugu’na yonelik
Afrikal kole ticaretinin bastinlmasina ne kadar yakindan karigtiklar diigii-
niiliirse, Cerkes kole ticaretinin bastirilmast veya Cerkes tarim koleliginin
tedricen kaldirlmasina ne kadar az karisabildikleri daha da ¢arpicidir.

Agustos 1870’te Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Henry Elliot, Disisleri Balcani
Lord Granville’e, Cerkes koleligi konusunda Babiili’yle gorisiilmesi ihti-
mali gérmedigini yaziyor ve soyle diyordu:

“Yalniz sadrazaimn karisiun bir zamanlar bir Cerkes cariye oldugu
degil, daha yiiksek mevkilerdeki hanimlarin da aym simfa mensup
olduklan bilindigine gore, eger Ali Pasa’ya gidip, herkesten daha
¢ok nefret ettigim boyle bir kurumun kiigiiltiicii sonuglari tizerin-
de dursaydim, biiyiik bir miinasebetsizlik yapmis olacagum Lord
Cenaplar1 anlayacaklardir”40

Cerkes harem koleligine bu gonderme, Cerkes koleliginin yabancilarca
en ¢ok bilinen gorintiisii olan geng kadin ticareti baglaminda yapilmisti.
Fakat 1873’te Elliot, kolelerin ailecck satisimin yaygimn oldugunu ve daha
kotiisii, satigin sonucunda bu ailelerin par¢alandigim 6grendi. Bunu tiim-
den kabul edilemez bularak Hariciye Nazir1 Halil Paga’ya sert bir protesto

39 FO 84/1120/5-6, Bulwer’dan Russell’a, 12.12.60; FO 84/1246/125-6, Bulwer'dan
Russell’a, 10.8.65.

40 FO 84/1324/108-10, Elliot'dan Granville’e, 10.8.70.



gonderdi: “Je croirais trés volontiers que ’on m’ait exagéré I’abus. Mais je
puis malheureusement vous garantir qu’il existe dans les proportions qui
non seulement justifient, mais qui demandent impérieusement que le sujet
recoive |'attention sérieuse du gouvernement”4!

Mart 1873’te biiyiikelgi yeniden Lord Granville’e yazarak, kole ticare-
tini anlatt1 ve talimat istedi. Konu martin sonu-nisanin baginda Ingiliz Di-
sisleri'nde tartigildi.42 Kole Ticareti Bolimii’niin bas1 W.H. Wylde soyle
yaziyordu:

“Sir H. Elliot’un raporunda anlatilan durum, suskunlukla gegisti-
rilmemelidir. Cerkes ve Giircii ticareti denen olayda ebeveynleri
kiz ¢ocuklarini satmakta, onlar da ileride Tiirk memurlarinin
karilar1 olabilme umuduyla Tiirk haremlerine girmeyi bir ayricalik
gibi gormektedirler; bunu goérmezlikten gelmeyi ne kadar istersek
isteyelim, Sir H. Elliot tiimiiyle yeni bir durumun resmini ¢izmek-
tedir ki Lord Granville muhtemelen bunu ciddi olarak dikkate al-
may digtinecektir. Tirk hiikiimeti ve memurlar1 Avrupa kamu-
oyuna kargi duyarsiz degildirler; Sir H. Elliot’un raporunda bildir-
digi Cerkes reislerin ve Tiirk yetkililerin yaptig1 haksizliklarn agik-
lanmasi, Tiirkleri etkilemede kullanilabilir...”

Lord Granville Elliot’a kole ticaretini siddetle protesto etmesi ve “bas-
tirilmasint saglamak igin her tirli ¢abanin gosterilmesi” talimati verdi.
Fakat, Wylde’nin sorunu kamuoyunun dikkatine getirme onerisi redde-
dildi. Elliot daha sonra, Osmanl hiikiimetini bu konuda harekete ge¢gme-
ye ikna i¢in gosterdigi ¢abalarin bagarisiz oldugunu séyledi.43 Bu, Cerkes
koleligi ve kole ticareti konusunda Osmanlilarin, gériiniiste bile olsa, her-
hangi bir Ingiliz miidahalesine izin vermeyi hili reddettikleri anlamina
geliyordu. Aslinda Osmanlitarin bu konuda harckete gegmislerdi; fakat
gelismeler ve ilerlemeler konusunda Ingilizlere bilgi vermediler.

4] FO 84/1370/42-3, Elliot’dan Halil Pasa’ya, 21.1.73. (Bu suistimalin bana abartilarak
anlatilmis olduguna ictenlikle inaniyorum. Fakat, maalesef var olan boyutlarin, ko-
nunun hikimetin ciddi ilgisini yalriz hakh ¢ikaracak degil, zorunlu kilacak diizeyde
olduguna da sizi temin ederim.)

42 |bid|28-31, Elliot'tan Granville’e, 3.3.73. Elliot, Bingazi‘den yapilan zenci ticareti-
ne iliskin bir protestoda Cerkes sorunundan bir kez daha bahsetmistir (ibid./47-9,
Elliot'tan Safvet Pasa’ya, 14.4.73). Alinti; ibid./33-4, W. H. Wylde’'nin tutanag,
27.373.

43 |bid.|7, Granville’den Elliot'a, 14.4.73, Wylde'nin énerisi tutanaginda vards, fakat
muhtemelen Granville’ce ¢izilmistir: FO 84/1397/173, Elliot'tan Lord Derby’'ye
(disigleri bakani), 16.8.74.
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Bu politika oldukga etkili oldu. Afrikali kole ticaretinin bastirilmas:
i¢in yilmadan Osmanlilar1 bir anlagma imzalamaya (bu amagla Babiili’ye
biiyiik baskilar yapiliyordu) ikna etmeye ¢alismakla mesgul olan Ingilizler,
Cerkes ticaretini etkileyemeyecekleri olgusunu artik kabullenmek duru-
mundaydilar. Gergekte Ingiliz hariciyesi, 1870’lerde biraz goz ard1 edilen
Clarendon’in politikasina geri doniiyordu. Mart 1880°de Wylde soyle
yazmaktaydi: “Harekete gegirecegimiz higbir diizenek ticaretin stirmesini
onleyemeyecek, boyle herhangi bir girisimimiz yalniz biiyiik kizginhga ve
bize karst diigmanca duygularin artmasmna neden olacak, kotiiliigii de her-
hangi bir bi¢gimde azaltmayacaktir”.44

ARTAN SIDDET, KOLELER, ASKERLIK

Agustos 1874’te, Istanbul’dan pek uzakta olmayan Tekfurdag vilaye-
tinin kasabast Corlu yoresinde, ¢ok sayida Cerkes kolenin orgiitlenerek
Ozgiirliiklerini istedikleri bildirildi. Kendileri de Cerkes go¢meni olan ko-
le sahipleri, koleler satin alamazlarsa 6zgiirliik vermeyi reddedip, iradele-
rini ayak direyenlere silah giiciiyle kabul ettirmeye ¢aligmiglardi. Babi-
ali’nin emri tizerine, Edirne valisi kole sahiplerine boyun egdirmek igin
hemen harekete gegti. Corlu’ya askeri birlikler ve dort sahra topu getire-
rek Babidli’nin silahlarin birakmalari ve hiikiimetin kogullarim kabul et-
melerini emreden bir talimatini, emirlere okudu. Bu kosullar, Meclis-i
Viikeld’nin yukarida sozii edilen kararinda gelistirilen genel politikaya uy-
gundu. Buna gore, koleler azar edilecek ve sahipleri daha 6nce kolelerin
oturdugu ve isledigi topraklarin miilkiyetini elde ederek tazmin edilecek-
lerdi. Kolelerin ve topraklarmn tam degerleri, ayrica topragin ve kolelerin
degerleri arasinda, cger varsa, farkin giderilmesinin vollari kurulacak ad
hoc bir komisvonca belirlenecekti. Vali, hiikiimetin istckleri yerine getiril-
mezse ordunun saldiriva gegecegini ihtar etti. Kole sahipleri, silahlarim
teslim ederek Bibidlrnin aracihigm kabul ettiler.43

44 FO 84/1570/140, W. H. Wylde'in tutanag, 1.3.80.

45 FO 84/1397/180-1, Depuis‘den (konsolos vekili, Edirne) Elliot’a, 12.8.74. Bu duzen-
leme, Edirne‘deki konsolos vekili tarafindan biraz karigik bir bicimde aktarilmistir.
ilk rapor, kélelerin higbir tazminat édemeyecegini belirtirken, ikinci rapor
(Ibid./184-5 Depuis’den Elliot'a, 28.8.74) Ozel bir komisyonun kélelerin 6deyecekle-
ri miktan belirleyeceginden séz etmektedir. Bu belki de konsolos vekilinin, 30.3.67
tarihli Meclis-i Vikeld kararindan habersiz olusundan ileri geliyordu, ¢iinkii onun
raporlarinda, bunun tek bir anlasma olmayip, énceki érneklere dayanan ve pek ¢ok
davayi halledecek bicimde gelistirilmis daha genis bir politikanin pargasi oldugunu
bildigini gosteren bir sey yoktur.



Izleyen anlasma déneminde 250 “araba dolusu” kadar kéle azat edildi
ve Corlu’dan vilayetin diger yorelerine gotiriildii. Koleler kdy bagina bir
aile olmak tizere igerdeki koylere dagitilacaklar ve kendilerine islemeleri
i¢in toprak verilecekti. Kole sahiplerinin en kavgacilanndan 90 kadar tu-
tuklandi. Bir yangin daha sondiirilmiistii, fakat hitkiimet sahip-kole ilis-
kilerinin neden oldugu huzursuzluklarla ugrasmayi, Imparatorlugun di-
ger bolgelerinde ugrasmayi siirdiird .

1878-1879°da baska Cerkes gruplar1 da 6zgiirliklerini, hatta bazilan
Kafkasya’ya geri donme iznini bile istediler.46 Go¢men kolelerin statiileri-
ne iliskin yasal belirsizlik Osmanl hiikiimetinin isine gelmis olmali, ¢tinkii
konuyu berraklagtirmak i¢in herhangi bir girisimde bulunulmamis, 6rne-
gin temel ilkeleri saptayacak bir ferman gikarilmamustir. Kararlar 6zel du-
rumlar1 ¢6zmek igin alinmig, fakat bazi hitkkiimet memurlar1 veyva yerel
yetkililer, goriiniige gore biraz ¢ekingen bigimde, bu tiir kararlar1 genel
bir uygulama gibi yorumlamaya ¢ahstiklarinda, Bibiili bu gabalar1 énle-
meye yonelmistir. Zorunlu olarak ortaya ¢ikan karigiklik, durumu ¢ok da
aleyhte etkilemis gibi goriinmiiyor; ashnda Babidli’nin amaglarina gayet
iyi hizmet etmis de olabilir. Simdi, bu noktayr aydmlatmak igin birkag 6r-
negi gozden gegirebiliriz.

1878°de Kastamonu vilayeti, gogmenler arasinda ¢ikan bir miilkiyet
sorunuyla ilgili olarak Stray-1 Devlet’e bagvuruda bulundu.4? Kastamo-
nu’ya 15-20 yil 6nce gelmis olan bir kistm Abaza gé¢meni, Sohum’dan
Imparatorluga henitiz gelmis olan bagka bir grup Abaza gégmeni tizerin-
de miilkivet haklart oldugunu ileri siirmiislerdi. Yeni gelenlerin belirttigi-
ne gore, anlagilan Rus hiikiimeti orada bulunmayan sahiplerin yerine ha-
reket ederek, kendileriyle miikitebe anlagmalar yapmis ve azat belgelerini
cllerine vermigti. Koleler, bovlece hiir olduklarmi ve eski sahiplerine borg-
lo olmadiklarini ilert stirmekteydiler. Yasal olarak tartigmaya agik oluguna
ragmen (gayrimiislim bir hiikimetin Misliiman koleler tizerinde sahip
rolii takinarak onlarla sdzlesme imzalamast ve azat etmesi) bu islem, 24
Ocak 1878 tarihli bir kararla eski sahiplerin iddialarin reddeden Stiray-1
Devlet’se kabul edildi.

46 Ornegin bkz., BA/BEO/Muhacirin Komisyonu/c. 758, bas. no. 89 (29 Saban
1295/18.8.78), 168 (12 Sevval 1296/29.8.79); dénis izni istemi icin, ibid.,, bas. no.
196 (22 Zilkade 1295/17.11.78).

47 BA/Meclis-i Vikeld Mazbata ve Irade Dosyalan/c. 225, 19 Rebillevvel 1299/8.2.82
(Kastamonu vilayetinden gelen mektuba referans, 22 Ramazan 1295/20.9.78).
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Stiray-1 Devlet “Osmanli Imparatorlugu’na gog eden kisilerin hiir ka-
bul edilmesi gerektigini” belirtmisti ki bu agik¢a kararin bagka durumlar-
da da uygulanabilecegi anlamina geliyordu. Bizzat Bibiili, karar1 tam bu
anlamda kabul etti. 1879’un baginda Abaza koleler Trabzon ve Sivas vila-
yetlerindeki yerel yoneticilerden, esaretten kurtarilmalarini israrla talep et-
misler, yoneticiler de anlasmazhig gidermesi igin merkezi hiikiimete bas-
vurmuglardi48 Kararim Stray-1 Devlet’in yargisina dayandiran Bébili, bu
vilayetlerin valilerine ashinda tiim gog¢menlerin hiir oldugunu ve dolayisty-
la kole olduklarni ileri siirmenin yasal olmayacagim bildirdi. Valilere eski
kole sahiplerinin bir haksizhiga yol agmalarm engellemeleri ve kolelerin
Ozguidtgiini garanti etmeleri emri verildi. Bununla birlikte, 6yle gortini-
yor ki, bu politikanin birtakim giigliiklerle karsilagmasi, hitkiimetin Subat
1882°de tutumunu bir kez daha gézden gegirmesine neden oldu.

Osmanlilar, Cerkes gogiiniin, ordunun insan giicii potansiyeline katki-
s1 olacagin digiinmislerdi. Gogmenler 25 yillik bir siire igin askerlik hiz-
metinden muaf tutulmuglar fakat goniillii yazilmalan igin tegvik edilmis-
lerdi.4% Onlar igin pek ¢ok siivari birligi olugturulmusg ve bir¢ogu gercek-
ten de sultanin ordusunda hizmet etmeyi kabul etmisti. Askeriye, yiyecek,
giyecek, barmak ve pek ¢ok Cerkesin ciftgilige yegleyecekleri bir yasam
tarzi onermekteydi. Fakat bir siire sonra, disipline karsi gelen ve hatta ri-
vayete gore baglarindaki Osmanli subaylarindan bazilarim 6ldiren gog-
menlerin kural tanimazhg yiziinden, bu birliklerin dagitilmasi zorunlu
oldu. Ordu yalnizca hiir kisileri askerc aliyor, kolcler askere yazildiklar
takdirde yasal ozgiirliiklerini otomatik olarak kazaniyorlardi. Cerkes gog-
menlerin durumunda bu diizenlemelerin biiyiik sayida potansiyel askeri
disarda birakug kisa siirede anlagildi.

1882’nin bagimda Sivas vilayctindeki askeri yetkililer, gtgmen koleleri,
vilayette bu sirada ¢ekilmek tizere olan kura listelerine kaydetme girigimin-
de bulundular.50 Dogal olarak kéle sahipleri bu uygulamaya karg1 ik,
¢inkii bu onlari, asker olduklar: andan baglayarak, koleleri tizerindeki miil-
kiyet hakkindan yoksun kiliyordu. Sorunun havale edildigi Stiray-1 Devlet,

48 BA/Ayniyat/c. 1011, no. 148, Babidgli‘den Adliye Nezareti‘ne, 12 Nisan
1295/25.4.79.

49 Pinson, ss. 80-2. Pinson 20 yillik bir muafiyetten bahsediyorsa da, Osmanh kaynak-
larina gére muafiyet 25 yil idi (bkz. BA/Meclis-i Viikeld Mazbata ve Irade Dosyala-
rifloc. cit.).

50 BAJloc. cit.



kisisel statii dikkate alinmaksizin yapilan toptan bir askere aligin, kole ve sa-
hip arasinda sorunlar gikarmaya mahktim oldugunu ve dikkatle disiiniil-
mesi gerektigini belirtti. Boylece Sivas’taki yetkililere Meclis-i Viikeld bir
karara varincaya dek harekete gegmeyi ertelemeleri talimati verildi.

Meclis-i Viikeld konuyu ayrintili olarak 8 Subat 1882°de tartigti. Mec-
lis daha baslangigta miilkdtebe usultiniin kolelerin yakmmasim giderecek
ve onlara Ozgiirlik bagislayacak tek yol oldugunu teyit etti. Nazirlar, S-
ray-1 Devlet’in Kastamonu’daki Abaza kolelere iliskin kararinin®' yalmzca
bu vakaya 6zgii olduguna karar verdiler. Biitiin gogmenlerin aslinda 6z-
giir oldugunun ilan edilmesi bir yanhshk yiiziindendi. Dahiliye Nazirr’na
bu noktayr Muhacirin Komisyonu’na agtklamasi ve yanhs kararm diizeltil-
mesini saglamast talimati verildi. Bu temel ilkeyi belirleyen Meclis-i Viike-
1a askerlik sorununu karara baglamaya yoneldi.

Burada, nazirlar gogmenleri 25 yil igin askeri hizmetten muaf tutan
politikay: teyit ederek, go¢menin Imparatorluga giris tarihinden baglaya-
rak gegen zamanin tespit edilebilmesi igin her vakada kapsaml bir arastir-
manm yapilmasi gerektigini belirttiler. Osmanh Imparatorlugu’nda do-
gan gogmen ¢ocuklar: yirmi yasma ulagtiklarinda askere alinacaklards.
Meclis-i Viikeld buna ¢k olarak 6nemli bir ilkeyi de belirledi.

Bir¢ok yerde kolelere, sahiplerinin yakininda ayri toprak dagitldig:
i¢in, nazirlar yirmi beg yil sonra kolelerin de orduya katilmasinin “gok ta-
bii” oldugu gorisiindevdiler. Bu durumda, 6nceden belirlenen ilkelere
gore,52 bir miikitebe yapilacak ve kélenin isledigi toprak, azatun tam veya
kismi karsihi1 olarak sahibine devredilecekti. Meclis’e gore bir kole, sahi-
bine borglu kalsa bile, yani kendisinin ve ailesinin isledigi toprak, kendisi-
nin pivasa degerinin altinda kalsa bile, énee orduda hizmet etmek zorun-
daydi, ¢linki “bir kiginin vatanini savunmasi tiim vazifelerinden once ge-
lir’di. Azat cedilen kole askerligi bitirdikten sonra borcunu 6deyebilirdi.
Sivas’taki Cerkes kolelerin askere alinmast vakasi, yeniden gorisiilmesi
i¢in S{iray-1 Devlet’e havale cdildi.

Askere alma konusundaki karari ile Meclis-i Viikeli’nin bir defada iki
amag gergeklestirmek istedigi anlagithyor. Karar bir yandan biiyiik sayida
koleyi askere alinabilir duruma getirmis, 6te yandan da tiim Cerkes kole
nifusunun azat edilmesini lizlandiracak bir diizenek gelistirmistir. Bir
kole sahibine agik¢a miikitebeyi empoze etmekten geri duran Meclis-i

51 Bkz yukarida, s 145.
52 Bkz. yukarida, ss 138-140.
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Viikela, genel olarak uygulanabilecek diizenli bir usul ima etmekteydi. Yi-
ne de askere alinacak kolelerin ailelerinin statiileri hakkinda higbir sey
soylenmemistir. Maalesef, konu tizerinde elde bulunan bilgideki kopuk-
luk, bu asamada Meclis-i Vikela kararlariin gergekte nasil uygulandigini
veya Cerkes kolelerin tedrici azat edilmesi stirecini nasil etkiledigini ince-
lememizi olanaksiz kiliyor. Kole nifusunun geri kalan boliimiine, yani as-
kerlik hizmeti yapmalarn gerekmeyen kadinlar, kirk yasin tizerindeki er-
keldler ve sakat erkeklere gelince, hiikiimet politikasinin dayandig esas hi-
14 miikitebe yolu ile azatti. Viikeld bu konuda agik ve 6diin vermez bir
tutumdaydi, kole ve efendisi arasindaki anlagmazliklarin ¢oztilmesinde
miikitebeden bagka bir ara¢ kabul edilemezdi.

Boylece Meclis-i Viikeld, miikitebenin 6nemini vurgulayarak, Stray-1
Devlet kararinda ifade edilen egilimin ve baz:i yerel yetkililerle hiikiimet
memurlarimmn bunu tiim gdog¢men kolelere otomatik 6zgiirliik bagislama-
nin yolu olarak benimsemesinin 6niine geg¢mis oluyordu. Dogal olarak,
yonetimin ¢esitli boliimlerindeki bu tutarsiz politika ve goriintirdeki kari-
siklik yalnizca Osmanli hiikiimetinin biirokratik yetersizligine yiiklenebi-
lir. Ancak bu, basit ve yetersiz olurdu. Ciinki II. Abdilhamit’in
1878°den baglayarak hiikiimeti sikica denetimi altina almasindan sonra,
Osmanl biirokrasisi iyice merkezilesmis yonetimin politikalarini uygula-
mada hayli etkin olmustur. Ulagilabilen arsiv malzemesi bunu kamitlamak-
tadir; merkezi hiikiimete yoneltilen gevseklik ve beceriksizlik suglamalari
Tanzimar déncminin biiyiik bir boliimi i¢in bile gegerli degildir, ama
tagradaki durum oldukga tarkhvdi. Ovleyse agiklamalan bagka bir yerde
aramamuz gerekiyor.

OSMANLI CERKES KOLELIGI VE KOLE TICARET!I
POLITIKASININ DEGERLENDIRILMESI

Yukarida zaten sozii edildigi gibi, hitkiimetin Cerkes koleligi ve kole
ticareti politikasindaki belirsizligin aslinda Bibiili’nin ¢ikarlarina hizmet
etrigini varsaymak yerinde olur. Hiikiimetin bu alanda sorunlari berrak-
lagtirmaktan bilerck kagindigr ve bovlece gerilimi yok etmek igin kendisini
karsit gruplar arasinda daha da kolaylikla manevra yapabilir duruma getir-
digi 6ne siriilebilir. Bir yanda kalabalik bir grup olan ve azat cdilmek is-
teyen koleler, 6te vanda da hikiimetin tiim Cerkes niifusuyla etkili bir ir-
ribat saglamak ve onlari denetlemek igin ihtiyag duydugu etkin kisiler
olan kole sahipleri vardi. Her iki taraf da silahlivdr ve siddete bagvurabilir-
lerdi. Sofu ve tutucu dgeler, Imparatorlukta koleligin kaldirilmasina vol



agabilecek veya en azindan bu yolda énemli bir adim olarak distindiikleri
girisime kars1 ¢ikarak, kole sahiplerini desteklemekteydiler. Burada ilging
olansa, tabii ki Cerkeslerin Kafkasya’dayken ancak goriintiste Misliiman
olmalanydi. Islami kanunla sik sik ¢elisen kendi geleneksel kanunlar ve
adetleri vardi. Yine de, go¢ten sonra kole sahiplerini, koleleri tizerindeki
milkiyet haklarina hiikiimetin miidahale etmesine karst en iyi koruyan
Seriat oldu. Babiili’nin, bu sirada taraflardan birini agik¢a tutmak ve boy-
lece digeriyle olasi ciddi bir silahli ve siddet igerecek ¢atismaya girmek ko-
nusunda ne istegi, ve belki ne de giicti vardi. Boylece orta yolu segti.

Bunlardan bagimsiz olarak, Osmanh hiikiimetinin genel tutumunun
kolelerin taleplerine sempatiyle yaklasmak oldugunu soyleyebiliriz. Bu
Meclis-i Viikeld tutanaklarindan anlagiliyor. Meclis, hem 1867 hem
1882°de Cerkes koleligi tartisildiginda, tiim Osmanh tebaasinin hiir kisi-
ler oldugunu belirtmisti.33 Hatta 1867°de nazirlar “kélelik” teriminin
Osmanl tebaasindan herhangi biri igin kullanilmasini bile kabul etmemis-
lerdi. 1882°de zenci kole ticareti tizerindeki yasagin varhgindan bahsedil-
mis ve Cerkes koleliginin stirdiiriilmesinin tam ve adil bir diizene aykiri
oldugu belirtilerek kinannmusti. Her iki durumda da, eski ve kokli Cerkes
gelenekleri ve hiikiimetin bunlara karisma konusundaki isteksizligi, gog-
menlerin koleligi stirdiirmelerine izin verilmesinin nedenleri olarak goste-
rilmistir. Bu konuda, Cerkeslerin “vahsi, yabani, koti ve gayri medeni ya-
radilislar’”ndan s6z eden kiigtimseyici sozler pek boldur.34 Fakat hiiki-
metin bazi eylemleri kelimelerden daha anlamlhiydu.

Bazi durumlarda, 6rnegin yukarida gegen hiir dogmus dort ¢ocugun
satigtyla kole ailesinin pargalanmasi olayinda, Babiili, davacilarin statiileri-
ne iliskin Scri mahkeme kararlarina karst ¢itkmisti. Rus devleti ve bazi
Abaza koleler arasinda yapilan ve geleneklere aykir: bir miikitebe onay-
lanmis ve eski efendilerin iddinlart reddedilmisti. Benzer bir 6rnekte, Rus-
lara azat bedelinin yalniz kii¢iik bir kismunin (bedel-i ciizi) 6denmis oldu-
gu ileri stirtilmesine ragmen kolelerin ozgiirliigii kabul edilmisti. Bagka

53 BA/Irade/Meclis-i Mahsus/1407, sadrazamdan sultana, 24 Zilkade, 1283/30.3.67;
BA/Meclis-i Viikeld Mazbata ve irade Dosyalari/loc. cit.

54 Bkz. 6rnedin, BA/Ayniyat/c. 1136, Babidli‘den Muhacirin Komisyonu Reisine, 29
Ramazan 1283/4.2.67; BA/lrade/Meclis-i Mahsus/1407, ek 3, Osman Pasa’dan
Meclis-i Valay-1 Ahkdm-1 Adliye'ye, 21 Rebiuldhir 1283/3.9.66; BA/Ayniyat/c.
1011, Babigli‘den Adliye Nezareti'ne, 12 Nisan 1295/25.4.79. Cerkeslerden ¢ok
olumlu olarak s6z eden Cevdet Pasaq, yine de “beynlerinde ddab ve risim-i medeni-
ye yoktur” demektedir; Cevdet, Tarih, c. |, s. 295.
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orneklerde de sahipleriyle bir anlagmaya varamayan koéle gruplar azat
edilmistir. Kolelerin 6zgiirliiklerinin gergeklestirilmesi igin miikatebeyi
tek yasal yol olarak kabul ederken bile, hiikiimet aslinda azat bedellerini
(kendi topraklariyla) 6demeyi 6nermisti.>>

Kayda gegen iki efendi-kole ayaklanmasinda Babiili’nin araciligs kole-
lerin serbest birakilmalari ve yeniden yerlestirilmelerine yonelik olmus ve
her iki olay da boyle sonuglanmisti. Merkez ve tasradaki yetkililere hiir
dogmus ¢ocuklarin kagirilmalan ve kole olarak satilmalarini 6nleme emri
verilmisti. Bir seferinde Potide ve Tiflis’teki Osmanli konsoloslari, Rus
topraginda yasayan Cerkeslerce kagirilan kirktan fazla kisinin serbest bira-
kilmast i¢in Ruslarla bagariyla sonuglanan goriigmeler yapmuigslardi.56 Bu
eylemler belki de kayitlar1 kaybolan veya su anda ulagilamayan daha ayrin-
tilt bir biitiinden yalnizca birer 6rnek olup hiikiimetin kélelerin yakinma-
larina kargt iyi niyetli tutumunu yansitmaktadir. Bunu aklimizda tutarak,
simdi neyin Béibidli’yi bu tutumu benimsemesi igin harekete gegirdigini
ve dahasi bu tutumla uyumlu, sert ve ddiinstiz bir politika izlenimesini ne-
yin 6nledigini sorgulayabiliriz.

Osmanl hiikiimetinin, Cerkes gogmenler arasinda yetiskin erkeklerin
kole olarak satilmasini, bunlardan miimkiin olabildigince ¢ogunun orduya
kaydinlmasimi saglamak igin 6nlemek istedigi ileri siiriilmiistiir.57 Bununla
birlikte, bu sav Cerkes toplumunda hiir kisiler ve koleler arasmdaki 6nemli
sinif farkhliklarii dikkate almamaktadir. Bu agidan, d6rt noktanin agimlan-
mast gerekir. Birincisi, tim Cerkes tarim koleleri de dahil olmak tizere kole
sinifina mensup kisiler askeri hizmetle yiikiimlii degillerdi. Ikincisi, Cerkes
kole ticarcti ¢ogunlukla kéle smufuun idiyeleriyle (duruma gore kole veya
“cariye cinsi”) yiiriitiilmekteydi.58 Ugiinciisii, hiir dogmus kisiler kole ola-
rak satildiklarinda bile (ki bu Cerkes gogii sirasinda ve sonrasmda daha sik
olmustur) ¢ogu orduya higbir zaman alinmayacak olan geng kizlar veya an-

55 Seri mahkeme davalan igin bkz. yukarida ss. 133-135. Rus miikatebesi BA/Yl-
di1z/K35/2027/44/109, Konya valisinden baskétibe sifreli telgraf, 22 Mayis
1307/3.6.91.

56 BA/lrade/Hariciye/12344, sadrazamdan sultana, 28 Zilhicce 1281/24.5.65 (ve ekle-
ri). Bu insanlardan bazilar muhtemelen kendi istekleri diginda satilmig ve digerleri
de Rus kiyisi yakinlarinda tekneleri alabora olunca yakalanmig ve kéle yapilmiglar-
di. Kolelerin serbest birakilmasinda Ruslarin igbirligi belirtilmektedir. Potide’deki
Osmanl konsolos vekiline gérusmelerdeki rolu icin bir madalya verilmesi 6neril-
mistir.

57 Pinson,ss. 81-2.

58 Avynntilar icin bkz. yukarida s. 129-131 ve asagida, ss. 153-154.



cak on ya da on bes yil gegtikten sonra askeri hizmetle yiikiimlii olacak er-
kek gocuklardi. Dordiincii olarak, askeri kaygilarin bir rol oynayabilecegi
tek grup, kole olarak satilnmg ve boylece askeri hizmete uygun olmayan du-
ruma gelmis, hiir dogmus ergin erkekler veya delikanhilardi. Bu grup ¢ok
kiigiiktii, dolayisiyla Babidli’nin Cerkes kole ticaretini bastirma girisiminin
askeri diigiincelerden kaynaklandigim ileri siirmek yanlis olur. Bu ¢ocuk ti-
carceti alaninda Osmanli hitkiimetinin temel kaygisinin hiir dogmus Miislii-
manlarin kole olarak satilmasin 6nlemek olmasi daha biiyiik bir olastliktir.
Yukarida belirtildigi gibi boyle satiglar Islamca kesin olarak yasaklanmustr.
Bu tiir satislarda, hitkiimet 6zellikle ise hilenin karistigr veya ¢ocugun aile-
sinin onaymm alinmadig zamanlarda mtdahale ediyordu.

Orduya asker alimginda énemli olan biiyiik bir Cerkes tarim kolesi si-
nifimn varligryd:. Yalmz hiir kisiler askere alinabildigi igin insan giicii po-
tansiyeli dogal olarak diistiyordu. Yani hiikiimet, 6zgiirliiklerini kazanima-
lar1 igin bu kolelere yardim ederken, onlar: askere alinabilir duruma getir-
me istegiyle harekete gegmis olabilir. 1882°den énce Osmanlt kaynakla-
rinda boylesi kaygilardan bahsedilimiyor. Bu, Babidli’nin politikalari bi-
¢imlendirmekte boylesi kaygilarin rol oynamadigt konusunda bir kanit
degildir ama, degisik meclislerin muhtira veya tutanaklarinda bunlardan
sOz cdilmesinden kagimlmasi igin herhangi bir neden yokmus gibi gorii-
nityor. Oysa boyle bir tarismanm kendisi bile tek bagma yasal ve hatta se-
refli olurdu. Gogmen kolelerin de askeri hizmetle yiikiimlii olmasinin
Meclis-i Vitkelica tartugildigy 1882 Subatunda, askeri kaygilar gizlenmeye
galisthmanusti. Her haliikirda askeri etken, hiikiimetin Cerkes koleligi ve
ticarctine iligkin politikasinm tek basina nedeni olamaz.

Bibidli’nin Cerkes kolelerin lehinde davranarak, Avrupa devletlerinde
aydinlanmig ve ilerici bir intiba birakmak amact giitmiis olmast ihtimali, bir
kenara birakidmahdir. Bibidli'nin Avrupa baskist altinda harcket ettigini de
sOyleyemeyiz. Osmanli vonetimi vabancr giiglere, hatta konuyla dogal ola-
rak ilgilenen Ingilizlere bile, Gerkes koleligi ve kole ticaretini ilgilendiren
hareketlerini higbir zaman bildirmemistir. Bibidli, 1865te, Ingiliz elgisinin
sorusuna cevaben, sorunla baga ¢ikabilmek igin Muhacirin Komisyonu’nun
hazirlamakta oldugu tasarlarm bazilarindan bahsctmisti. Cerkes kole sa-
hipleriyle koleleri arasindaki ¢atimalara iliskin Ingiliz protestolari yamtsiz
birakilmigti. Bu bir i¢ sorundu ve Osmanl hiikiimeti, zenci kole ticaretinin
aksine oyle kalmasini da saglama baglamak istiyordu.

O zaman biri pragmatik, digeri kiiltiirel iki olast agiklama daha diisii-
nebiliriz. Pratik distinceli Osmanl hiikiimetleri, en 6nemli gorevlerinden
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birinin kamu diizenini korumak (/4zfz-2 asayis) oldugunu ¢ok iyi biliyor-
lardi. Kanun ve diizeni bozabilecek huzursuzluk kaynaklarmi sinirlamak,
olmazsa rahatsizlig1 yatistirmak ve diizeni yeniden saglamak zorundaydi-
lar. Cerkes kolelerin sahiplerinden sogumalarindan ve hileli esir aligverisi-
ne duyulan kizginliktan kaynaklanan gerilim Imparatorlukta kamu diize-
nini agtkga tehlikeye sokuyordu. Sik sik ¢ocuk kagirilmasi, kiigiik 6lgekte
de olsa siddet, arada sirada ciddi ¢atismalarin patlak vermesi ve miikitebe
anlagmalar1 yoluyla isledikleri toprak pargalarim yitiren azath kolelerin
yapugi eskiyalik, sorunun® en goze ¢arpan goriintiileriydi. Gittikge artan
bu gerilimi bosaltmak istegi hikiimetin Cerkes koleligi ve kole ticaretine
ilisgkin politikalarinin ardindaki temel itici gii¢ olarak goriilmelidir.

Osmanl hikiimetinin gog sirasinda ve sonrasinda Cerkes koleligi aley-
hindeki tutumunu big¢imlendirmesinde, muhakkak ki kiltiir ayriliklar:
onemli bir rol oynamugstir. GOrtiniiste Musliiman olmalarina karsin Cer-
kesler aslinda, 6zellikle kisi hukuku alaninda kendi gelenek ve 4detlerinin
¢ogunu korumuslardy; kendi kolelik kavramlarinin arkasinda da bunlar
vardi. Gogmen olarak Imparatorluga gelen Cerkeslere her seyden 6nce
pragmatik ve insancil nedenlerden dolayr kucak agilmisti. Yine de Osman-
lilarca gayri medeni ve barbar olarak goriilmiiglerdir ki bunun kanitlar:
¢oktur.60 Balkanlar’da milliyetgiligin gelismesi ve azinliklarla yabana giig-
ler arasinda gittikge artan isbirli§i sonucunda gerilemesine ragmen, ¢o-
gulculuk ruhu bu ¢ok uluslu Imparatorlugu hili bir arada tutmaktaydi.
Cerkeslerin tarim koleligini de igeren kendi ddet ve sosyal kurumilarim ko-
rumalarma izin verilmesi de bu ruh nedenivle miimkiin olmustu.

Osmanl Imparatorlugu’nda kolelik uygulandigi ve kole ticareti hald
strdirildigi halde, tarimsal kolelik, vardiysa bile, Cerkes gogmenler ara-
sinda goriilen disinda ¢ok scyrckti. Tarim koleligi 15. ve 16. viizyillarda
kii¢iik Olgekte var olmus fakat daha sonra tedricen ortadan kalknugti.8!
Ozgiirliiklerine, baslica hareket 6zgiirliiklerine yonelik bazi kisitlamalara
tabi olsalar da, koyliiler Osmanli Imparatorlugu’nda kéle degil hiir insan-
lard. Toprak emekgileri ve onlarin ailelerini kole tutmak Osmanlilarca
hor goriiliir ve sosyal agidan geri olarak diistiniilirdi. Osmanh koleligi

59 Builging olgu igin bkz. BA/Meclis-i Viikeld Mazbata ve Irade Dosyalar/loc. cit.

60 Bazi 6rnekler icin bkz. yukarida not 54.

61 Omer Lutfi Barkan, “Le sérvage éxistait-il en Turquie?” Annales ESC, c. XI (1956),
ss. 54-60. Bunun iki 6nemli istisnasi Misir (bkz. Baer, s. 165) ve Cukurova’da (bkz.
Lewis, Emergence, s. 451).



¢ogunlukla ev koleligi olup yapist gogmenler arasmnda yaygin olan tarim-
sal kolelikten daha yumusgakti. Anne babalarinca ¢ocuklarmn satilmast da
bir “4ddet-i garibe” olarak goriiliirdii; tistelik gayri Islami oldugundan sa-
tanlarin hem bu hem de 6biir diinyada lanetlenecegi kesindi.é2 Bu goriis-
ler Osmanlt politikasint etkilemis ve biiylik olasilikla hiikiimetin Cerkes
kolelerc ve taleplerine olumlu yaklagimina yol agmus olmalr.

Su halde, Bibiili’nin bu konuda, daha sonra dikkatle uygulanacak
giigli ve agtk bir politikaya neden karar veremedigini sormahyiz. Yanit,
donemin olaylarinda ve vapisindadir. Cerkes kabilelerinin 1864-1866 yil-
larinda Imparatorluga kitlesel goglerinin yol agtigi sorunlar gergekten pek
buytktii. Hitkiimetin hazirliksizligr ve daha sonra bu sorunlarla baga ¢ika-
mamast karmakarigik bir yerlestirme siireciyle sonugland; bu, koylilerin
yagamini bozmusg, kirsal kesimde hognutsuzluk ve kanunsuzlugun artma-
sma yol agmugtr. Bu gegis donemi Cerkeslerin kendi aralarindaki suf ilig-
kilerini de etkilemisti. Koleler eski sosyal yapiya daha az bagh olduklarmm
hissetmigsler, degisen gergekliklerin ve otoritenin ¢okiistiniin farkina vara-
rak efendilerinin miilkiyet hakkina kargt ¢ikmiglardi.63 Taratlarin savasg
niteligini ve silahlt olduklarm distintirsek, durum potansiyel olarak patla-
maya miisaitti; tek yanh bir politika daha hizl ve kesin bir ¢6ziim getire-
bilirdi ama siddetli bir ¢atigmaya yol agacag da kesindi.

Inceledigimiz donemde Osmanls hikiimeti zaten pek ¢ok ve acil olan
sorunlarina bir yenisini ckleyecek boyle bir siirtiigmenin riskini bile goze
alamazdr. Bu villarmy, Osmanlt tarthinin gergekten sorunlu yillan ve nere-
deyse Imparatorlugun sonunu getirecck bitip tiikenmeyen i ve dig sikinti-
larla dolu bir dénem oldugunu haorlamahviz. Hemen tiim Avrupa toprak-
larmda, sonunda bagaril olan bagimsizlik givisimleri ve ayaklanmalar, Rus-
ya ile hem dogu hem de bat cephesinde savag, Liibnan sorunu, Tunus’un
Lransa’va, Misi'm Ingiltere’ye kaptinlmast, hiikiimeti tamamuyla mesgul
ediyordu. I¢ anlagmaziiklar, BAbidli-Saray arasmdaki iktidar ¢ekigmesi, mali
itlas, 1876 megrutiyeti ilanmm oncesi ve sonrasindaki karmaga ve Avrupa
devletlerinin siirekli olarak Imparatorlugun igiglerine karismasi yiiziinden,
devlet meclisleri kagmuilabilecek tiirden stirtiigmeleri istemiyordu.

62 Yalnizca bir 6rnek vermek icin: BA/Irade/Meclis-i Mahsus/1407, ek 3, Osman Pa-
sa'dan Meclis-i Valdy- Ahkdm- Adliye'ye, 21 Rebiuldhir 1283/3.9.66.

63 Cerkes gécmenleri massetmek ve yerlestirmek yolundaki Osmanft ¢cabalarinin de-
gerlendirilmesi icin bkz. Pinson, ss. 80-1, 83-5; sahibin otoritesine karsi ¢lkmak ko-
nusunda bkz. ayrica Blunt, ss. 146-7.
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Yonetim boylece orta yolu segti. Ne Cerkes koleligini toptan kaldirdi ne
de kole sahiplerinin statitkodaki her degisiklige karst ¢ikmalarimi tam des-
tekledi. Daha ¢ok miikitebe yolu ile azat1 tegvik etti ve devlet topraklariyla
azat bedellerini 6demeyi 6nererek bu tiir sozlesmelerin yapilmasini kolay-
lastird1. Zorla yapilan kole satislar: yasaklandi, fakat kosullara gére arada si-
rada askiya alman goniillii ticaret ¢ogunlukla gormezlikten geliniyordu.
Ciinkii Osmanllar onaylamadiklari Cerkes tarim koleligi ve zor kullanarak
yapilan kole ticaretiyle, sessizce tesvik ettikleri, Cerkes kizlarinin harem
hizmeti i¢in satilmalar1 arasinda temel bir ayirim yapmaktaydilar.

HAREM CARIYESI UYGULAMASININ GERILEYISI

Istanbul haremlerine, 6zellikle zengin ve giiglii elitin haremlerine Cer-
kes kole arzimin siirmesini saglayan tam da bu ayrnimdi. Devletin yiiksek
memurlarinin drnek aldiklar: saray haremi en biiyiik aliciydi ve bu talep
19. yiizy1l boyunca ticareti canli tuttu.64 Tagradaki daha kiigiik haneler de
bagkentteki konaklar: taklit etmeye ¢alistyorlardi. Gizlice yiiriitiilmesine
karsin bu tiir kole ticareti yasadist degildi ve bu isle ugrasmak serefsizlik
olarak diisiiniilmiiyordu. 1893 gibi geg bir tarihte bile, alic1 ve satici ara-
sinda aligverigin ayrintilarini belirleyen senetler agik¢a imzalanmig olarak
alip veriliyordu. Dahiliye Miistesart Ahmet Refik Paga’nin evraki arasin-
da bazi Cerkes cariyelerin alinismi dogrulayan boyle bazi belgeler vardir.

Eksiksiz ii¢ belge, miistesarm on dokuz yagmda bir cariyeyi satin alma-
styla ilgilidir.65 Sancr belgede kizin kéle smifindan oldugunu ve yillardir
kendi miilkiyctinde bulundugunu tasdik etmektedir. Sauga, aralarinda na-
hiye miidiir vekili, koy imami ve muhtart da olmak tzere altr kisi gahit ola-
rak gosterilmigdr. Belki burada, kole ticaretiyle ilgili pek ¢ok sorunla ugra-
san makamin Dahiliye Nezareti oldugunu da kaydetmeliyiz. Zaptiye Neza-
reti ile birlikte zenci kéle ticaretinin bastirilmasindan sorumlu olan bu ne-
zaretin memurlart bazen, Cerkes koleligi ve kole ticaretiyle ilgili sorunlari
da koordine etmekteydiler. Ancak, bu nezaretin ikinci yiiksck riitbeli me-
muru, ahigverisi saklamaya bile kalkisnuyvordu. Bu yasal olarak tek ve aym
kurumun, yani koleligin degisik bigimlerinin, gergekte ayri sosyal olgular
olarak algilandigini gosteriyor. Zenci ve Cerkes koleligi tamamen ayn ola-
rak diistinildigi gibi, Cerkes tarim koleligi ve Cerkes harem koleligi de

64 Harem icin bkz. Ulugay, Durukan ve Penzer.

65 BA/Yildiz/K18/480/141/123/53, Dahiliye Miistesarit Ahmet Refik Pasa Evraki, 3 bel-
ge, 27 Saban 1310/16.3.93; ayrica bkz. 1bid./K18/480/136/123/53, 1 belge, 19 Tes-
rinievvel 1308/31.10.92.



ayriydi. Bunlarin timi disaridan bakan gozlemciye, 6zellikle yasal bir agi-
dan, biiyiik ortak noktalar: varms gibi goriinebilir, fakat Osmanlilarin go-
ziinde oldukga ayriydilar. Bunun ayrt ve dikkatli bir analiz gerektiren ne-
denleri bizi bu ¢aliymada ilgilendirmiyor. Burada sunu sdylemek yeterlidir:
Uzun stiredir var olan uygulama ve adetler (ve onlarin zamanla olusturdu-
gu onyargilar) Osmanl toplumunda Cerkes ve zenci kolelere, harem ve ta-
rm kolelerine ayri yerler tayin etmisti. Seriat’taki, kole siufi iginde irk ve
meslek farki tammayan adalet kavranmu koleler arasindaki ayrimu 6énlemede
yetersiz kalmust1. Sosyal gergeklikler daha baskindi.

Simdi Istanbul’daki saray haremine dénerek, 19. yiizyilin son on yili-
nin ilk boliimiinde cariye elde etme yollarindan bazilarini gézden gegire-
lim. Dahiliye miistesarinin yaptigi almlarin en 6nemli 6zelligi gizli olma-
malartyds; Sultan II. Abdiilhamit’in Bagkatibi Siireyya Pasa’nin saray igin
yurtittiigi arastirma hakkinda ise aym sey pek soylenemez. Yildiz Saray:
Arsivleri’nde, 1891-1892 yillaria ait 21 mektup ve telgraftan olugan es-
siz bir yazigma vardir.56 Yazisanlar, Baskatip Siireyya Pasa ile Konya Valisi
Hasan Hilmi Pasa idi. Telgratlarin ¢ogu sifreliydi ve gizliligi korumak i¢in
biiyiik dikkat sarfedilmigti. Bu asamada, ne daha 6ncesine, ne de daha
sonrasina ait benzer belgelere sahibiz, fakat saray ve baska tasra yonetici-
leri arasinda baska zamanlarda da benzer 6zellikte yazismalarin yapilmig
olmasi miimkiindiir.

Konya valisinden, vilayete yerlesmis Ccrkes gdgmenler arasindan cari-
yeler saglamasi isteniyordu. Saray 14 yagin tizerinde, Tiirkge bilmeyen ve
Tirk ddetlerini edinmemis saglikli ve giizel geng kizlar ariyordu. Bunun
nedeni, muhtemelen sarayin onlara eski acemi sistemi geleneginde miim-
kiin olan en iyi tist sinif Osmanh egitimini vermek ve alt sinif aligkanlikla-
rin kizlarin davramglarini “bozmasi”ndan kagimmak istemesiydi. Saray
boyle kizlarin Katkasya’dan yeni gelmis gé¢menler arasinda bulunabilece-
gini diisiinmekteydi. Fakat yukaridaki niteliklerin tiimiine sahip olmak
kosuluyla daha 6nce gelmis olanlar da kabul edilebilirdi. Sar1 sag ve mavi
goz tercih edilen 6zellikler olarak gériinmekteydi.6?

66 BA/Y1ldiz/K35/2027/44/109; 21 belge. Dosyadaki mektuplardan biri baska bir vila-
yetten, Sivas‘tandir. (Ibrahim Ziihdi‘den baskatibe (?), 7 Muharrem 1310/1.8.92)

67 Sarayin istekleri icin bkz. ibid., Baskatipten Konya valisine, sifreli telgraf, 23 Mayis
1307/4.6.91; ibid., Konya valisinden baskatibe 11 Zilkade 1308/18.5.91; ibid., bas-
katipten Konya valisine, 22 Tesrinievvel 1307/3.11.91. Acemi sistemi icin bkz.
Inalcik, The Ottoman Empire, s. 85-7. Tercih edilen 6zellikler icin; BA/loc. cit. Kon-
ya valisinden baskatibe, 20 Kanunuevvel 1307/1.1.92.
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Hiir dogmus Cerkeslerin satilmast yasaguu ihlal etmemek igin saray
yalmzca kole simifindan kizlarla ilgilendigini belirtiyordu. Yine de, birkag
kez, Konya valisi, hiir dogmus ve azath kizlar1 da 6énermis,58 bu kizlar igin
uygun miktarda para 6denmis oldugundan kole sinifina mensup olarak
distintilebileceklerini 6ne siirmiistii. Boyle olsa bile vali, saraymn arzularim
karsilamakta oldukga zorlaniyordu.

Valinin karsilagtigr sorunlarin ii¢ nedeni vardi. Ilki gerekli niteliklere
sahip kizlarin azhgydi. Ozellikle adaylarin Tiirk dili ve kiiltiiriinden biha-
ber olmalar1 geregini yerine getirmek gtigtii. 1890’1ara gelinceye dek yeni
gelen gogmen sayist biiyiik olgiide diismiis, Osmanl Imparatorlugu’nda
25-35 yildir yasamakta olan eski go¢menlerin ¢ogu biiyiik oranda Ttirk-
lesmis veya Osmanhlagmuslardi. Adana vilayetinde oldugu gibi yeni gelen-
leri massetmekteki giigliikler cariye devsirmek igin firsat yaratmug, 250 aile
yeniden yerlestirilimek i¢in kendi vilayeti Konya’ya nakledilince vali bu fir-
sati kullanmigt1.69 Fakat onu burada da hayal kirikligi beklemekteydi.

Vali kisa bir siire sonra, giizelligin yeni gelenler arasinda kolay bulun-
madigi fark etti. Gogmenler, gog ve yerlesme siireci sirasinda biiyiik
giigliiklere katlanmglar ve Konya’ya gok perisan ulasabilmislerdi. Bu ko-
sullar altinda giizel kizlar bile ¢ekiciliklerini pek az koruyabilmislerdi. Vali
bunun giderilmesi igin kendisinin potansiyel olarak ¢ekici bulup segtigi
kizlarin yine de hareme alinmasi salik veriyor ve eger iyi beslenir ve uy-
gun bakilirlar, haftada iki kez hamama gonderilirlerse giizelliklerini he-
men kazanacaklarint s6éyliiyordu. Yazismanm akigi sirasinda vali, sultanin
baskitibi tarafindan bir kez azarlandigy i¢in bu yargisindan gittik¢e korkar
oldu. Telgratla yapilan bir haberlesmede baskdtip, saraya en son yolladig:
iki cariye ile ayni nitelikteyseler, yeni satin alinan iki cariyeyi génderme-
mesini tavsive ediyordu.”0

Valinin éntindeki tigtineti engel bazi anne babalarm kizlarin satmayr
acik¢a reddetmeleriydi. Bir 6rnekte cbeveyn, biiyiik bir miktar para dne-
rilmesine ragmen, ancak bolgedeki géogmen grubun liderinin miidahale-
sinden sonra ikna edilmislerdi. Bagka bir kez de, vali yalmz paranin yeterli

68 BAlloc. cit, Konya valisinden baskdtibe, 29 Agustos 1307/10.9.91 ve 11 Tesrinisa-
ni 1307/23.11.91 (mektup ve ¢ézulmis telgraf).

69 Ibid., Konya valisinden baskétibe, 20 Kanunuevvel 1307/1.1.92.

70 Ibid, ve Konya valisinden baskatibe 19 Eylial 1307/1.10.91. Telgraflar igin bkz.
ibid, Konya valisinden baskétibe, ¢ézulmis telgraf, 23 Subat 1307/7.3.91 ve bas-
katipten Konya valisine, telgraf, 25 Subat 1307/9.3.91



olmadigini, saray haremini herhangi bir bigimde ise karistirmamaya dikkat
ederek, kizlarin Istanbul’daki biiyiik konaklardan biri igin diistinildagi
ipucunu vermek zorunda kaldigini ve ebeveynin ancak o zaman gevsedi-
gini bildiriyordu. Bu baglamda, dahiliye miistesarina aldig1 kole kizlardan
birinin saticisinin verdigi, yukarida séziinii ettigimiz senetlere yeniden
bakmak ilging olabilir. Esirci, kizin anne-babasini yilda iki kez ziyaret et-
mesi i¢in gerekenlerin yapilmasini 6zellikle kaydetmisti.”!

Cerkes ebeveynlerin (tamamen olmasa da ¢ogunlukla kole sinifindan
olanlarin) kendilerinin ve ¢ocuklarmin yasantisini iyilestirmek umuduyla
¢ocuklarini en yiiksek fiyat1 verene satma konusunda daha 6nce bildirilen
istekliliklerindcki olasi bir degisiklik konusunda, anlamli bir genellemeye
izin verebilecek kadar yeterli kanit yoktur. Boyle bir degisiklik gergekten
olduysa, ki bu elde bulunan az sayidaki kanitla destekleniyor, bunun gég-
menlerin yasam tarzindaki Imparatorluga yerlesmelerinden kaynaklanan
degisikliklerin bir sonucu olmasi miimkiindir. Gé¢menlerin ¢ogu giftgi
olup topraga baglanmig, hayatlarina daha 6nce Kafkaslar’da, 6zellikle
Ruslara karst uzun ve gii¢ savas yillarinda olmayan belirli bir istikrar gel-
misti. Kole ticaretinin ana kaynagi olan ve miikitebe yoluyla azatlarim
saglayan kole aileleri ¢ocuklarini yeniden koéle olarak satmak konusunda
muhtemelen goniilsiizdiiler. Esaret kayd: altindayken, efendilerinin onay:
ile bir¢ok aile, ¢ocuklarmin ve kendilerinin yagamini iyilestirmek amaciyla
onlar1 biiyiik kentlerdeki haremlere satmislardi. Ozgiirliiklerini kazandik-
tan sonra artik bunu yapmak istememis olabilirler. Buna ek olarak, nor-
mal yerlesme kosullarinda hiir Cerkeslerin kendi ¢ocuklarini kéle olarak
satmadiklarini kaydetmeliyiz.72 Dikkat ¢ekildigi tizere Konya valisi, hiir ve
azatlt simflara mensup kizlar1 da satin almaya ¢alismisti; gégmenlerin bu-
na tepki gostermeleri dogaldi.

Vali, yetkisi disindaki yerlerde bile biiytik bir enerji ve sevkle isi sorus-
turdu. Arastirmalaruu Sivas, Ankara ve Bursa vilayetlerinde stirdiirdii. Bu-
na ragmen ancak kismen basarili olunca amacnu gergeklestirmek igin bag-
ka yollar bulmaya karar verdi. Boyle bir yontem, Konya vilayetine yerles-
mis 1000 hanelik biyiik bir Cerkes grubunun bagi tarafindan 6nerildi.

71 Ebeveynin direnmesi icin, bkz. ibid., Konya valisinden baskdtibe 7 Subat
1307/19.2.91; ibid., Konya valisinden baskdtibe, ¢ézilmus telgraf, 19 Temmuz
1307/31.7.91. Dahiliye mistesarina verilen senet, yukanda not 65'te.

72 Cevdet, Tarih, c. |, s. 292; FO 84/1596/93-9, Tegmen Herbert Chermside’dan Albay
Wilson’a (boskonsolos, Anadolu), 15.3.81. (Bu ¢ok ilging ve sezig guicii yiksek bir ra-
por olup, Osmanli kéleligi ve kéle ticareti hakkinda epeyce molumot sergilemektedir).
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Valiye gore halk: tizerinde biiyiik niifuzu ve Kaflaslarla siki baglantis:
olan bu adam, Samsun bolgesine ve Ruslarin elindeki topraklara bir aras-
trma gezisine ¢itkmayr 6nermekteydi. Soyledigine gore, yanmna valinin
guzellik kistaslarma sahip iki kizin resimlerini alacak ve geriye es giizellik-
te veya daha giizel kizlar getirecekti. Vali saraya bu plan lehinde yazmisti
ama sonugta bir sey olduysa bile bu konuda bilgimiz yok.”3 Zaten kisa bir
siire sonra bagka bir segenek benimsendi.

Osmanlilar ile Cerkesler arasmda, sik sik dil ayrihgun da igeren kdltiirel
engellerden dolayi, vali aragtirmayi siirdiirecek giivenilir bir Cerkesi gorev-
lendirmek istiyordu. Bu kisiyi Miralay Mehmet Bey’in sahsinda buldu.
Mehmet Bey Rusya’ya kars: yiiriitiilen 1877-78 savaginda gorev aldiktan
sonra Cerkes gog¢menlerin Konya vilayetine yerlestirilmelerinde ¢aligmus,
boylece bu isler igin gerekli deneyimi edinmisti. Vali, satin alinmak tizere
uygun kizlar bulursa kendisini mirlivahga yiikseltmeye s6z verdi. Mehmet
Bey’in bilgisinin kizlarin kole statiisinde olup olmadiklari belirlemede
ozellikle yararli olacagint yazmaktaydi. Vali, Rusya’da bazi Cerkes kolelerin
kismi bir azat bedeli (bedel-i ciizi) karsiiginda Rus hiikiimetince serbest bi-
rakildigini da ekliyordu. Gog¢ etmelerinden sonra bunlar Osmanl hiikiime-
tince azath kabul edilmislerdi. Ruslarin azat etmedigi baska koleler de du-
rumdan yararlanmaya ¢ahgarak kendilerini hiir olarak tanitmiglardi. Ortaya
¢tkan bazi miilkiyet anlasmazhklarmi Mehmet Bey ¢ozmistii. Mchmet
Bey’in gabalart sonucu segilen ve satm alinan bazi kizlarm Istanbul’a gén-
derilmelerinin tizerinden bir yil gegmeden vali, s6z vermis oldugu gibi, sa-
rava Mchmet Bey’in mirliva riitbesine yiikseltilmesini ¢nerdi.?4

Sarayca 6denen yiiksek fiyatlar ve sonugta elde edilen az sayidaki cari-
ve, 1890’lara gelindiginde, bu tir kole ticaretinin, yani harem hizmeti
i¢in tasarlanmus Cerkes kizlarla ilgili ticaretin, ancak kiigiik olgekte yapila-
bildigini gosteriyor. Imparatorlukraki en biiyiik alici olan saray haremi

73 Valinin Konya digindaki arastirmalar: icin bkz. BA/loc. cit., Konya valisinden bas-
kéatibe, 29 Agustos 1307/10.9.91. Cerkes liderinin énerisi icin bkz. ibid., Konya va-
lisinden baskétibe, 7 Qubat 1307/19.2.91.

74 Ibid., Konya valisinden baskdtibe, ¢éziilmiis telgraf, 22 Mayis 1307/3.6.91 ve 29
Adustos 1307/10.9.91 tarihli mektup; ibid, Konya valisinden bagkétibe, 22 Mayis
1307/3.6.91. Terfi rica edilmesi, ibid., Konya valisinden bagkéatibe 1 Kanunusani
1308/13.1.93; Vali bu firsati 6zel bir ricada bulunmak igin de kullanmig, Kayseri‘de
jandarma tabur komutani olan ve ayni gérevle Teke'ye génderilmesini isteyen kar-
desi namina baskétibin aracilik yapmasini istemistir. Valinin ilk ricasi Ankara valisi
aracihgiyla seraskere hitaben génderilmis fakat bir sonug vermemisti. Bu kez basgka-
tibin sorun hakkinda Jandarma Komisyonu reisi ile gériismesini 6nermekteydi.



icin 1891°de on bes-yirmiden daha fazla kiz satin alinmis olmas: pek olasi
degildir. Saraya bagka yollardan da (oncelikle onlari ¢ocukluktan beri bii-
yliten ve terbiye eden ustsiniftan hanimlarin hediye olarak cariye verme-
siyle) cariye ulasmasina ragmen, Istanbul ve diger kentlerdeki biiyiicek
haremleri de saray haremiyle birlikte diisiinsek bile, elde edilen toplam
kole sayisinin daha 6nceki yillara gore yine de ¢ok diisiik oldugunu gorii-
riz.

Yukarida 6ncrildigi gibi, yerlesme stirecinin tamamlanmasi ve gégmen
kolelerin hiiktimetge tesvik edilen miikitebe araciligiyla asamali olarak
azat edilmesi, Cerkes kole ticaretinin hacminin diismesi ve fiyatlarin yuka-
11 gekilmesinde ana etkenlerdi. Imparatorlukta 19. yiizyilin sonlarinda ge-
nel olarak kotiilesen ekonomik kosullar da zengin ve giiglii siniflart etkile-
yerek, bir Cerkes cariyeyi eskiden oldugundan ¢ok daha az kisinin alabile-
cegi “litks madde” durumuna getirmisti. Cerkes harem koleligindeki aza-
lis1 Bat1 fikirleri ve yasam bigiminin etkisine atfetmemek gerekir ama bu,
muhtemelen bazi Osmanlilarin koélelige karst tutumunu etkilemistir. Ha-
nedan, tist stuflarin taklit ettigi bir model oldukga ve harem Cerkes kole-
leri aldik¢a, kurumun ne olgtide direnecegini, ancak piyasa giigleri ve eko-
nomik gergeklikler belirleyecekti.
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ALTINCI BOLUM

YASAKLAMA VE ANLASMA ARASINDA

OSMANLI IMPARATORLUGU’'NA
YONELIK AFRIKALI KOLE TICARETI 1857-1877

A.ﬁ'ikah kole ticaretini yasaklayan 1857 fermani bir dénemin bitigin-
den ¢ok baslangicint isaret ediyordu. Izleyen yillarda, Osmanl kole tica-
retinin bastiriisinin tarihi ¢ogunlukla bu fermam uygulamak igin sarfedi-
len bitip tiikenmeyen ¢abalardan olusmaktadir. Ingilizler fermanin ¢ikaril-
masini kendi ¢abalar1 agisindan buyiik bir bagar: saymis ve bundan sonra
taahhiitlerini yerine getirmeleri i¢in Osmanlilar stirekli zorlanuslardir. I1-
gaci politikaya biraz goniilstizce stirtiklenen Osmanlilar, yasagin uygulan-
masinin giig ve bazi vilayetlerde hemen hemen olanaksiz oldugunu gor-
diiler. Zaman zaman, Bibidli’nin resmi bastirma politikastyla vilayetlerde
engel tanmimadan stiren kole ticareti gergekligi arasinda, olduk¢a biiyiik
ugurum goriliyordu.

Imparatorluga yonelik Afrikali kéle ticaretinin en énemli antrepolarin-
dan olan Hicaz, Misir ve Trablusgarp, degisen kosullara gore dontistimlii
olarak baslica arz kanallarini olusturuyorlardi. Kimi zaman donanma gii-
ciiyle desteklenen Ingiliz baskist bu kosullarn en 6nde geleniydi. Boylece
Osmanl: topraklarina yapilan zenci kole ticaretinin tarihi, tamamen degil-
se de biiyiik Olgtide, yabanci baskismin ve ona tepkinin politik-diplomatik
tarihidir. Dolayistyla bu boliim, ilgili hiikiimetler arasinda Osmanh Impa-
ratorlugu’na yonelik Afrikali kole ticaretinin bastirilmasindaki iliskiler ve
bunlarin dogurdugu sonuglara ayrilmistir.

Inceledigimiz yirmi yil igindeki bir¢ok olayin, Ingiliz protestolari ve



bunlarin nedenlerini gidermek igin Osmanllarin ¢ikardiklarn talimatlarin
uzun ve kronolojik bir anlatiminin burada usandirici olacag agiktir. Bu
yizden yalnizca konuyla ilgili doneme has belli bash gelismeleri, egilimle-
ri ve anlagmalar tartisacagim. Bu, Imparatorluga yapilan Afrikali kole ti-
caretinin bastirilmasini temsil eden “merdiven”de de, yasak basamagin-
dan anlagma basamagimna dogru getin bir tirmamigt1.

1857 YASAGININ UYGULANMASI VE OSMANLILAR

Pek ¢ok nedenden dolayr Osmanli yonetiminin zenci kole ticareti ya-
sag gergekten de uygulamaya ¢alistigina inanabiliriz. Degisik vilayetler-
den gelen raporlar 1857-1859 vyillar1 arasinda ticareti, tamamen kaldir-
mak igin degilse bile azaltmak i¢in adim atildigini dogrulamaktadir. Bag-
dat’taki Ingiliz konsolosu, Stratford de Redcliffe’e, Irak’taki yetkililerin
kole ithal edilmesini 6nlemek ve eyalete kagirilan koleleri serbest birak-
mak igin gahistiklarini yazmaktaydi. Girit valisi, Istanbul’a gitmek igin ada-
ya ugrayan kolelerin azat edilmesini emretmisti. Izmir, Diyarbakir ve Ku-
diis’ten de benzeri olaylar tizerine raporlar geliyordu.’

Istanbul’da, giimriige kolelerden artik pencik resmi alinmamas: tali-
mati veriliyor ve tilkeye kagak sokulan koleleri bularak el koyacak 6zel bir
memur ataniyordu.? Ingiliz biiyiikelgiliginin terciimanlarindan biri duru-
mu yerinde aragtirmasi igin limana gonderiliyor ve biiyiik kole gruplari-
nu, yani sekiz koleden fazlasinm kagirilmasinin tamamen olanaksiz oldu-
gu kanisina variyordu. Benzer énlemler Izmir limaninda da aluuyor, hii-
kiimet burada sembolik bir davranisla 45 koleye el koyarak azat ediyordu.
Hem Osmanlt hem Ingilizler tarafindan anlatilan bu ilging olay, basit gibi
goriinen bu igin igerdigi karigikliklar1 daha iyi anlamamizi saglayacaktur.

Subat 1857’nin baginda Trablus’taki Ingiliz konsolosu, 'Ingiliz harici-
yesine 60-70 kole tasiyan bir Osmanli gemisinin Izmir ve Istanbul’a git-

1 FO 84/1060/32-4, Kemhall'dan (konsolos, Bagdat) Stratford’a, 17.12.57; ibid./184-
6, Kemball’dan Clarendon’a, 16.3.58; ibid./188-9, J. G. Taylor'dan (kansolos vekili,
Basra) Kemball’a 17.12.57. Girit i¢in bkz. ibid.[172-6, Ongley’den Clarendon’q,
16.1.58; Valiye bir Osmanli savas gemisinde kéleler bulundugu, Ingiltere’de egitil-
mig bir subay olan kaptan tarafindan haber verilmistir. Diger yerler icin bkz. FO
84/1028/141-2 Stratford’dan Clarendon’a, 25.4.57; FO 84/1029/58, W. A. Mal-
tass’dan (konsolos, Diyarbakir) Clarendon’a 25.6.57; FO 84/1060/192-3, James
Finn’den (konsolos, Kudiis) Malmesbury‘ye, 26.5.58.

2 FO 84/1060/44-6, Phillip Sarell’dan (elcilik terciimanlarindan) Alison’a (maslahat-
guizar, Istanbul), 25.1.58.
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mek i¢in vilayetten ayrildiguu bildirmisti.3 Yerel yetkililerle birlikte gemi-
nin denetlenmek tizere durdurulmasina galigildi ama basarilamadi. Bu bil-
gi Istanbul ve Izmir yetkililerine ulastirildi, koleleri serbest birakabilmeleri
ve esircileri tutuklayabilmeleri igin alarma gegmeleri saglandi. Izmir yaki-
ninda Cesme limanina gelen gemiyi yerel polis kargiladi. Koleler ve kole
saticilar1 gozaltma alindy, yetkililer bunlarin gelecegi konusunda uzun bir
tartigmaya girigtiler. Dava Ekim 1857’ye, yani geminin Trablus’tan ayril-
masindan sekiz ay sonraya dek tamamen sonuglanmadi.

Cesme kazasi ve Izmir Sancag yerel meclisleri ve Meclis-i Valay-1 Ah-
kim-1 Adliye davanin aynnularnim gézden gegirmisti. Sonunda padisah 8
Fkim’de dava islemlerini ve ulagilan sonuglart onayladi. Fakat kolelerin
kaderi daha ok 6nceden, aslinda nisan ortasinda Izmir’e geldiklerinde
belirlenmigti. Alikoyulan gemide bulunan 45 kadin ve erkek kolenin
29’unun Izmir, 16’sinin da Istanbul’da satilmas: isteniyordu.4 Izmir’e gi-
decek 29 kolenin 12’si, gemide yakalanan 5 esirciye aitti. Esirciler, muh-
temelen hiikiimet baskisiyla bu koleleri mahkemede azat ettiler. Izmir
grubundaki kolelerin 12’sinin sahipleri Trablusgarp’tayd: ve kalan besinin
sahipleri bulunamamisti. Bu son gruptan biri 6lmiis, ikisi belirtiimeyen
bir hastaliktan dolay1 hastaneye yaunlmig ve ikisi de “dilsiz” olarak simif-
landiriimigti. Bu 16 kole ve Istanbul’da satilmak istenen 16 koleye yetkili-
ler 1tiknamelerini ve Izmir’e yerlesme iznini verdiler, ayri ayr1 belirlenen
maaglarla yerli ailelerin yanlarina hizmergi olarak yerlestirdiler.

Bu diizenlemeden sonra bes esirci hiikiimete bagvurarak tazminat iste-
di.5 Belirttiklerine gore, 12 Subat 1857°de Trablus’tan ayrildiklarinda ko-
le ticaretini yasaklayan fermandan haberleri yoktu. Fermanin, geminin yo-
la cikisindan ancak 16 giin énce Istanbul’dan Trablus’a gonderildigini ve
orada bu zamana kadar agiklanmamis olimasinin ‘muhtemel oldugunu

3 Bu 6mek icin Ingiliz kaynaklar: FO 84/1029/85-92, Herman‘dan (konsolos, Trab-
lus) Clarendon’a, 8.2.57; ibid. 75, J. Chumarian’dan (elcilik terciimanlarindan biri)
Stratford’a, 18.4.57; ibid.J77, G.D.Vedova'dan (kons. vekili, {zmir) Stratford'a,
23.457. Osmanlh kaynaklari: BA/lrade/Meclis-i Vala/16623, ek 13, Cesme Kazas
Meclisi mazbatas, 5 Sevval 1273/29.5.57; ibid., ek 15 ve 29, lzmir Sancagr Meclis
mazbatasi, 27 Saban 1273/22.4.57; ibid., ek 71, Meclis-i Valay-1 Ahkém-1 Adliye
mazbatasi, 7 Sefer 1274/27.5.57; ibid., sadrazamdan sultana 17 sefer
1274/27.10.57.

4  Kolelerin, sahiplerin, esircilerin ayrintilt listesi i¢in bkz. BA/loc. cit., ek 28 ve 68; ek
bilgi not 3'te bahsedilen raporlardan gelmektedir.

S  Esirciler i dilekge vermislerdi; ibid., ek 12, 8 Sevval 1273/1.6.57; ibid., ek 14, 13
Sewval 1273/6.6.57; ibid., ek 69, 4 Zilhicce 1273/26.7.57.



kaydetmeliyiz. Esirciler, kélelere ve yolculuga yatirdiklar1 parayr kurtara-
madiklart igin, hiikiimetin eyleminden otiirti biiytik bir mali kayba ugra-
diklarini soyliiyorlardi. Buna ek olarak, kendilerinin olmayan fakat Izmir
ve Istanbul’da satilmalar1 i¢in Trabluslu sahiplerin kendilerine emanet et-
mis olduklar1 kolelerden de sorumlu olduklari belirtiyorlardi. Meclis-i
Vilay-1 Ahkdm-1 Adliye, fermanin ¢ikarihgindan hemen sonra Trablus’ta
yaygin olarak bilinemeyeceginde anlasarak, esircilerin kanit yoklugundan
sugsuz olduklarma karar verdi. Dolayisiyla Meclis-i V4l4, esircilerin yalniz-
ca kendi koleleri igin ve piyasa fiyatinin epeyce altinda bedelle, Izmir ha-
zinesinden tazmin edilmelerini tavsiye etti.

Bu, tek 6rnek degildi. Benzer bir durum 47 kolelik bir grubun Trab-
lus’tan Istanbul’a yolculuk sirasinda Girit valisinin emriyle alikoyulmala-
riyla ortaya ¢ikti.6 Vali, kolelerin Trablus’tan fermanin okunmasmdan 6n-
ce ayrilmig olduklarint ve Girit’e, fermanin adada okunmasindan sonra
geldiklerini kabul ediyordu. Yine de, yabanci konsoloslardan gelecek pro-
testolart ve kolelerin vilayete ulagtiklarindaki dehset verici durumlarini ile-
ri siirerek onlari esircilere geri vermeyi reddetti. Yeni vali, sadrazama as-
linda 60’tan ¢ok olan koélelerin bazilarinin aghktan 6ldiglint “ve giiverte-
deki siganlarin onlarin gévdelerini yemek igin acele ettiklerini” yazarak se-
lefini desteklemisti. Kolelerin ¢ogu hastaliktan yatar durumda bulunmus
ve hiikiimet onlar1 beslemek, giydirmek ve hastaneye yatirmak igin biyik
bir miktar para, 24.000 kurus harcamak durumunda kalmigti. Daha sonra
koleler azat edilmisler, hiikkiimetin sagladigi meslek egitimiyle gesitli
yeteneklerkazanarak bolgedceki hiir emek giictine katilmiglardi. Vali onla-
rin csircilere verilemeyecegini, verilmeyecegini soyleyerek yazisimi bitir-
mekteydi.

Gergekten de hikiimetin Girit’e gonderdigi 6zel bir miifettis, esirci-
nin kolelerin geri verilmesi talebinin reddedilmesini tavsiye etmisti. Esirci-
nin Mecclis-i Ali-i Tanzimat’a bagvurusu da sonug¢ vermemisti. Bununla
birlikte Meclis-i Véliy-1 Ahkdm-1 Adliye, Trablus’tan ayrilmazdan 6nce
koleler i¢in giimriik vergisi 6demis oldugu igin esircinin hakli olduguna
karar verdi. Bundan dolay1 meclis, kélelerin kaybindan dolay esircinin za-
rarmn kargilanmasimnt ve Trablus glimriigliine 6dedigi miktarin kendisine

6  BA/lrade/Meclis-i Vla/17636, Meclis-i Vélay-1 Ahkdm-1 Adliye mazbatasi, 6 Rebi-
tlevvel 1275/14.10.58; ibid., sadrazamdan sultana, 16 Rebitlevvel 1275/24.10.58
ve irade, 17 Rebitlevvel 1275/25.10.58; ibid., Girit valisinden sadrazama, tarihsiz
fakat sadrazamin 28 Muharrem 1275/7.9.58 tarihli mektubuna cevap; Ibid., Esirci
Omer‘in arzuhali 21 Muharrem 1275/31.8.58.
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iadesini kararlagtirdi. Fakat kole basina bigilen deger piyasa standartlarma
gore yine oldukga diisiiktii. Sadrazam ve sultan bu tavsiyeleri kabul ettiler
ve dava koélelere Girit’te el konulmasindan 20 ay sonra, Ekim 1858’de
kapandi. Ancak hiikiimet esircilere her zaman boyle comert davranmiyor-
du. Aralik 1857°de bagka bir esirci (Trablus, Balkanlar ve Istanbul arasmn-
da ¢alisan bir Arnavut) padisah fermamm ihlal ettigi igin alt1 ay hapis ce-
zasina garptinlmist1.” Istanbullu taninmus bir esirci olan ortag da tig aylik
bir siire i¢in baskentten uzaklagtirilmgti.

Hiikiimetin yasaktan once kolelerden alinan giimriik vergisinin lagve-
dilmesini emretmis olduguna dair agik belirtiler vardir. Kaniti, uzun siiredir
Kuzey Afrika-Osmanl ticareti igin kole temin edilen baslica bolgelerden
biri olan Trablus vilayetinin Fizan kazasinda ortaya ¢ikiyor. Bu bolgenin
miiltezimi 1857’de hitkiimete bagvurarak, kole ticaretine iliskin giimriik ve
pazar vergilerinin kaldirilmasindan dolay: hazineye karsi yerine getiremedi-
gi yiikiimliiliigiinden affedilmesini istedi.8 Padisah ekim ayinda onun dile-
gini kabul ederek anlagmayi iptal etti. Gorecegimiz gibi, Osmanh Impara-
torlugu’na kole ithal eden esircilerden hild bazi 6demeler almiyorsa da
bunlar, tabii, resmi degildi ve giimriik defterlerine gerekli kayit yapilmiyor-
du. Pek ¢ok durumda bu 6demeler yasagin ihlalini gizlemeleri igin memur-
lara verilen riigvete doniigmiistii. Yine de merkezi hitkiimet kendi hesabina
1857 fermaninmn gerektirdigi 6nlemleri resmen benimsemisti.

Trablusgarp valisi, Ekim 1857°de Meclis-i Viliy-1 Ahkim-1 Adliye’ye
yasag yuriitmek igin sert onlemler aldigi bildiriyordu. 300’den fazla sii-
vari Trablus limaninin dogu ve batisinda, alti saatlik bir mesateyi kontrol
edecek bigimde yerlestirilinigti. Yapimast muhtemel yiiklemeler hakkinda
bilgi edinmek igin bir “istihbarat ag1” kurulmus ve esircilerin evleri arana-
rak yasak yoldan ithal edilmis kole olup olmadigina bakilmis kendileri
derdest edilmisti. Ocak 1858°de Ingiliz kaynaklart, yasagin Trablus’ta et-
kili oldugunu, esircilerin ihracattaki giigliiklerden dolayr daha 6nce ithal
etmis olduklar1 koleleri terk ettiklerini bildiriyordu. Girit valisi Eyliil

7 BA/lrade/Meclis-i Vala/16856, Meclis-i Valay-1 Ahkém-1 Adliye mazbatasi, 5 Cema-
ziylulevvel 1274/22.12.57; ibid., sadrazamdan sultana 9 Cemaziyulevvel
1274/26.12.57 ve Irade 10 Cemaziytlevvel 1274/27.12.57. Daha sonra bu ikisi ara-
sinda gidip gelen ve fermanin ilanindan sonra vilayete giren kagak kéleleri arasti-
rirken Trablus yetkililerinin eline disen ilging mektuplara sonra yine dedinecediz.
(Bkz. yanda, s. 165).

8 BAJlrade/Meclis-i Vala/16624, Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye’nin mazbatasi, 3
Sefer 1274/23.9.57; ibid, sadrazamdan sultana, 18 Sefer 1274/8.10.57 ve irade, 19
Sefer 1274/9.10.57.



1858’de fermanimn adada siki sikiya uygulandigi bildiriyor ve ticaretin
bastinlmasini garanti edecek 6nlemler almayi siirdiirecegine s6z veriyor-
du.® Onun bu iddialari dogrulayacak kanitlara sahibiz.

Gergekten de, Osmanhlarca alinan 6nlemlerin etkisi, iki esirci, Istan-
bullu Ismail Aga ile Trablus’ta yasayan bir Arnavut olan Bayram arasinda-
ki yazismaya yansimustir. Polis, mektuplar1 kagak koleler igin yapilan bir
aragtirma sirasinda Bayram’in Trablus’taki evinde ele gegirmisti.!® Bu ya-
zismadan, yasagin Trablus’ta oldugu kadar Girit ve Izmir’de de uygulan-
mas i¢in 6nlemler alindig anlagihyor. Temmuz 1857°de, Ismail Bay-
ram’a kolelerini limanm disindan ve kiyr boyunca degisik noktalardan
yikleyerek yetkililere yakalanmaktan kurtulmasini salik veriyordu. Ayrica
Girit ve I1zmir’de mola vermemesi igin uyariyor, Bayram’in, Istanbul’a
dogrudan gelmesini, kendisinin onu kargilayacagimn: ve isleri diizeltmeye
calisacagii soyliiyordu. Istanbul’da kole ithal etmek isteyen esircilere
resmi izin verilmedigini ve gelecegin belirsiz goriindiiglinii yaziyordu.
Bununla birlikte, bunun 6tesinde hig¢ kimse istedigi gibi kole alip satmak-
tan alikonulmuyordu. Bayram ise yasagmn Trablus’ta uygulandigini, kole-
lerin gelisinin giglestigini fakat hild gizlice ticaret yapilabildigini bildir-
mekteydi. Ona gore hitkiimetge alinan kati1 6nlemlerin bir sonucu olarak
kole fiyatlar: yiikselmisti. Bayram, bazi koleleri ihrag¢ etme izni alabilmek
umuduyla, valiye bagvurmus fakat geri gevrilmisti. Ismail ve Bayram’in vi-
layettcki yitksek mevkili gorevlilerle iyi iligkiler kurduklar: ve siirdiirdiikle-
ri anlagiliyor. Ismail, Bayram’in valinin 6zel kitibine (Divan Efendisine),
kadiya ve iki miralaya hiirmetlerini iletmesini istemisti. Esirciler goriiniise
gore yasaktan kurtulmak igin bu baglantilart kullanmak istemisler, daha
sonra bunun igin ve fermani ihlalden dolayr cezalandirilmuglardir.

Ingilizler fermanmn gereklerini yerine getirmek igin Osmanl’nin gos-
terdigi ¢abalara memnun olmuglardi. !’ Lord Stratford de Redcliffe, Nisan

9  Trablus raporlan, ibid.[16856, ek 4, Trablus Valisi Osman Muzhir Pasa’dan Meclis-
i Vélay-1 Ahkdm-1 Adliye'ye, 1 Rebiiilevvel 1274/20.10.57 ve FO 84/1060/36-40,
Alison’dan Clarendon’a, 28.1.58; ibid.|48-9, Slade’den Alison’a, 25.1.58. Girit vali-
sinin raporu icin bkz. BAfloc. cit./17636, Girit valisinden sodrazama, tarihsiz fakat
sadrazamin 28 Muharrem 1274/7.9.58 tarihli mektubuna cevap.

10 /bid.[16856, Bayram’dan Ismail‘e, 15 Zilkade 1273/7.7.57 ve 5 Zilhicce
1273/27.7.57; Ismail'den Bayram’a, 7 Zilhicce 1273/29.7.57 ve 5 Muharrem
1274/26.8.57; Meclis-i Valdy-r Ahkédm-1 Adliye mazbatasi, 5 Cemaziyliilevvel
1274/22.12.57.

11 FO 84/1028/141-2, Stratford’dan Clarendon’a, 25.4.57; Hansard’s Parliamentary
Debates, 3rd series, c. CXLXV/, s. 1501; karar 14 Temmuz 1857'de alinmistir;
ASR, 3rd series, c. VIII (1860), ss. 155-6.
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1857’de Clarendon kontuna fermamn Izmir’de samimiyetle uygulandig-
ni yazmustt. Bunu Cesme yakinlaninda karaya ¢ikarilan kélelerin yakalan-
mast ve azat edilmesi izledi. Avam Kamaras’nda Ingiltere’deki ilgaciligin
baslica savunucularindan olan Mr. Baxton ayni yilin temmuzunda Afrikali
kole ticaretinin bastirilmasindaki isbirligi eksikliginden otiirti, Ispanya’ys
dolayli olarak kinayacak bir kararin alinmasimni 6nermis, konusmasinda
Osmanh Imparatorlugu’ndaki kole ticaretinin zaten bastirildigini soyle-
misti. Anti Slavery Reporter da ticareti Trablus’ta bastirma ¢abalarindan
dolayr Osmanlilar1 6vmekteydi. Fakat ¢ok ge¢gmeden Londra’ya oldukga
farklt bir durumu yansitan raporlar ulasacak, bunun iizerine Ingilizler Os-
manlhlar1 bu konuda yeniden protesto edecek ve agikga elestireceklerdi.

1858-1859 yillar1 boyunca Ingiliz konsoloslari, Balkanlar, Bagdat ve
Trablusgarp’ta kole ticareti yasagmin gittikge daha ¢ok ihlal edildigini bil-
dirdiler.'2 Balkan vilayetlerindeki yetkililer, sadece Misir, Trablusgarp ve
Irak valilerine gonderilen ferman almanuslardi, dolayisiyla kendilerini li-
manlarma yapilan kole ithalatimi durdurmakla yikimla hissetmiyorlardi.
Baska vilayetlerdeki yetkililer ticarete resmen g6z yummakla suglaniyor-
lardi. Temmuz 1858°de Trablus’taki Ingiliz konsolosu s6yle yazmaktay-
di “Bu ocak aymnda koéle ihracatinin yasaklamgindan beri... tilkedeki en
tistten en alta tiim yetkililer yasag: etkisizlestirmek igin her tiirli kurnazli-
gave gizli manevraya bagvurdular.”!3 Bunun fermanin yaymlanmasindan
beri mi boyle oldugu en azindan tarusilabilir, fakat bu rapordan anlagilan,
yazildig1 sirada, yani yasagin ilanindan bir buguk yil sonra, konsolosun
kole ticaretinin hild siirdiiriildiigiine ve durdurmak igin yapabilecegi pek
az sey olduguna inanmak igin nedenleri oldugudur.

Ingilizlerin protestolari, Bibiili’nin Trablus valisine ve Bingazi kayma-
kamina yeni talimatlar gondererck yasagin vilayerte uygulanmasu iste-
mesine neden oldu; 1858 boyunca bu iki kez yinelendi. Bingazi kayma-
kami Istanbul’a ¢agrildi ve kole ticareti igin ¢ikarilan fermant yanlis uygu-
lamak ve ihlal etmekten yargilandi. Trablus’ta 1859 basinda valilerin de-
gistirilmesiyle yeniden ticaretin durdurulmasina ¢alisildi. 1859-1867 ara-
sinda valilik yapan hem Izzet hem de Mahmut Nedim pasalar, zaman za-
man bugiinkii Cad yakmlarindaki Vaday’a yapilan kole devsirme akinlari-

12 FO 84/1060/151-4, Blunt'dan (konsolos, Manastir) Alison’a, 2.6.58; FO
84/1090/73-8, Brunt'dan (konsolos, Uskiip) Longworth’a (konsolos, Manastir)
15.3.59; FO 84/1060/184-6, Kemball’den Clarendon’a, 16.3.58; FO 84/1090/80-1,
Herman’dan Blunt'a, 12.6.58.

13 FO 84/1090/80-1, Herman’dan Blunt’a, 12.6.58.



na bir son vermeye ¢aligtilar. Bu akinlarda ele gegen kadin ve gocuklan
evlerine geri gonderdikleri séyleniyordu.'4

Mayis 1860°ta Izzet Paga, Ingiliz konsolosunun sagladig bilgi tizerine
harekete gegerek, Misir’a satmak amaciyla ¢ok sayida Tibu ve Tuareg esiri
gotiiren bir yagmact grubunun durdurulmasi igin bir birlik génderdi. Bu
olay i¢in ne kadar biiyiik bir giiciin kullanildig, valinin gorevlendirdigi
birligin hacminden anlagiabilir: Tiim@ bir miralay komutasinda olmak
tizere 1 tabur.tiifekli er, 2 boliik siivari, 1 hafif sahra bataryas: ve 600 ba-
sibozuk siivari. Son derece gii¢ ¢6l kosullarinda 980 kilometrelik bir yii-
rilytisten sonra, Osmanl birligi yagmacilarin kervanina baskin verdi, 6n-
derleri yakalandy, kolelere ve ¢alinan mallara el kondu. Bu olay hakkinda-
ki memnuniyetini belirten Ingiliz konsolosu, disiglerine gonderdigi rapo-
runda §oyle yazmaktaydi: “...kumanda eden subayin ustalikli yénetimi sa-
yesinde bagariyla sonuglanan bu sefer, ayni zamanda Tiirk askerinin ola-
ganiistii dayanma giiciinii de sergilemektedir.” !5 Bu ve bagka bir seferde,
Trablus, Bingazi ve Misir’da kole olarak satilacak ve birgogu sonunda Su-
riye ve Balkanlarin degisik kentlerine ulagacak olan 500’e yakin tutsak 6z-
giirliige kavusturulmugtu.

Afrikali kole ticareti yasaginin uygulanmasi i¢in Osmanlilarin gosterdi-
gi gabalarin bir sonucu ve ashinda bu 6nlemlerin Trablus vilayetinde nasil
etkili oldugunun gostergesi, ticaret yollarini degistirme girisimleridir. Bil-
dirildigine gore Mayis 1858°de Gadames ve Fizan’dan 17 tacir Trablus
valisine bir arzuhal géndermisti.'é Bunlar vilayetin giineybat sinirinda
onemli bir pazar kasabas ve giris noktasi olan Gat’ta kabul edilir tek takas
aracmi koleler oldugundan yakimmaktaydilar. Dilekge sahiplerinin belirt-
tigine gore, Osmanli yasagmm bir sonucu olarak, vilayetin kuzey kesimle-
rinden getirdikleri mallart Gat’ta satanuyor veya degistiremiyorlardi. Héla
Gat'a getirilmekte olan koleleri bu kez Cezayirli tticcarlar satin alivor-

14 Trablus valisi ve Bingazi kaymakamina talimatlar, FO 84/1060/82-5, sadrazamin
yukaridaki yéneticilere génderdigi mektubun tercimesi, 18 Sevval 1274/1.6.58;
ibid./98-101, Sadrazam Mehmet Emin Al Pasa’nin Trablus valisine bir emrinin ter-
cumesi, 9.11.58. Bingazi kaymakaminin yargilanmasi, ibid./80, Alison’dan Lord
Malmesbury’ye (disisleri bakani), 4.6.58. [zzet Pasa ve Mahmut Nedim Pasa igin,
bkz. BA/Yildiz/K39/2128/129/118, Trabluslu Muhammed Basala’nin bir layihasi, 6
Sevval 1311/12.4.94,

15 FO 84/1120/156-55, Herman’dan Lord John Russell’a (disisleri bakar), 2.7.14-9.60.

16 Accounts and Papers, 1859 (session 2), c. XXXIV, s. 516, Herman’dan Malmes-
bury’ye, 22.5.58 (dilekgenin geviri metnini de igeriyor)
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lardi. Sonug Trablus ticaretinin gerilemesi, Cezayir ticaretinin biiyiimesiy-
di. Burada 6nemli olan, dilekgecilerin yasagin gevsetilmesi veya kaldiril-
masint degil, her yerde uygulanmasini, yani sahra-alti bolgelerle ticaret
yapan tiim tiiccarlara uygulanmasini ve yasal ticaretin artik yasadist olan
kole ticaretinin yerine gegebilmesini istemeleriydi.

Osmanh devleti, hiikiimranhigi alunda bulunmayan ve gerekli askeri
glice de sahip olmadif boylesi uzak yerleri denetleyebilmek igin pek bir
sey yapamazdi. Fransizlarca yonetilen ve kismen finanse edilen Cezayir ti-
caretini etkilemek i¢in yapabilecegi daha da azdi. Gergekten de, baska
kaynaklar dogrulamasa bile, Ingiliz gozlemciler, Fransiz hiikiimeti degilse
bile, Fransizlarin Gat kole ticaretine bulastiklarini iddia etmislerdi. 1858-
1859’a ait pek ¢ok rapor Cezayir’den Gat’a kole almaya gelen biiyiik ker-
vanlara eslik eden Fransiz temsilcilerinin varligindan s6z etmektedir.1?
Esirciler yanlarinda biiyiik miktarlarda para bulunduruyor ve 15-20 yasla-
r1 arasinda erkek ve kadin koleler ariyorlardi. Trablus’taki Osmanh yetkili-
lerinin Ocak 1858’de geri gevirdikleri, Gat’tan gelen 500 kisilik bir kole
grubunun daha sonra Gat’ta Cezayirlilere satldigy rivayet edilmekteydi.
Fransizlarin orduya kaydetmek amaciyla, temsilcilerine ve Cezayirli tacir-
lere olabildigince ¢ok kole devsirmeleri talimati verdikleri soylenmektey-
di. Bu koleler satin alindiklarinda azat ediliyorlard:.

Boylece, degisik kademelerdeki yoneticilerin gbz yummasina ve yasa-
gin siirekli ihlal edilmesine ragmen, Osmanhlarin Trablus’ta 1857 ter-
manni yiriitmek yolundaki g¢abalar1 igtendi ve basarili oldu. Bununla
birlikte bu, Istanbul’a ve diger Osmanl kentlerine zenci kole arzinin
durdugu anlamina gelmez; bagka kaynaklar bulunmus ve bagka yollar
kullanilmusti. Ayrica, Trablus’ta kole ticaretinin sona erdigi anlamina da
gelmiyordu; sonraki yillarda Trablus’ta ve kole devsirilen diger vilayct-
lerdeki gelismeler ve kosullara gore, ticaret zaman zaman yeniden can-
land1. Bununla birlikte hi¢bir zaman fermanin ¢ikarihsindan 6nccki bo-
yutlarina erisemedi.

Yukarida belirtildigi gibi, Hicaz’in bu konudaki duyarhiligmi gosteren
geemis deneyimlerden 6tirti, bu vilayet yasagin diginda tutulmustu. Yine
de Haziran 1859’da Sadrazam Ali Paga, Cidde kaymakamima, Habesis-
tan’in Arabistan’a baglica ¢ikis noktasi olan ve sik sik siyah Sudanlilarin ih-

17 Ibid.; ibid., ss. 516-7, F. H. Crowe’dan (konsolos vekili, Bingazi) Herman’a, 3.5.58;
ibid., s. 517, Reade’den (vekdleten baskonsolos, Trablus) Malmesbury’ye, 20.7.58;
FO 84/1090/151, Reade’den Malmesbury‘ye, 15.1.59.



racati i¢in de kullanilan Massava’daki kole ticaretini bastirmasi talimatin
verdi.!8 Bu emir Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Henry Bulwer’in
konuyla ilgili girisimlerinin sonucunda verilmisti. Birkag ay sonra,
1860’1n basinda, Sir Henry’ye Hicaz’in kole ticareti ytiziinden bir kez da-
ha ayaklanmanin esiginde oldugu raporlari ulagt1.

Istanbul’dan gelen emir iizerine Hicaz valisi Kizildeniz’de kole ticare-
tinin Onlenmesi yolunda bir talimat yayinladi.!? Gelecekte ithalat- yapil-
mast yasaklaniyor fakat halihazirda eyalette bulunan kolelerin yerel olarak
satilmalarina ve ihracatlarina izin veriliyordu. Cidde’deki Ingiliz konsolo-
suyla bir goriigme sirasinda vali, kat1 bir uygulamanin biiyiik huzursuzlu-
ga neden olacag) ve bunun da Hicaz’daki Hiristiyan ve Avrupahlann gu-
venligini tehdit edecegi konusundaki kaygilarim belirtti. Valinin emrine
baslangigta pek az tepki oldu, ¢ilinkii kole saticilar1 bunun uygulanmaya-
cagmni distintiyorlardi. Dénemin Hariciye Nazir1 Fuat Paga, valinin kaygi-
larin1 paylagmiyor ama kole ticaretinin bastirilmasimna iliskin Bibidli emri-
nin uygulanmasinda dikkatli davranmasi gerektigine katiiyordu. 1855-
1856 yillannda Abdiilmuttalib’in ayaklanmasini ve 1858°de Avrupahlara
karg1 saldirilar1 hatrlayinca, ne Babidli, ne de tasra yetkilileri, yasagi Kizil-
deniz’de kat1 bi¢imde uygulayarak yerel niifusu tahrik etmek konusunda
heves duyuyorlardi.

Boylece 1860-1864 yillari igin Kizildeniz ticareti hakkinda biraz tutar-
s1z bir goriintiiye sahibiz.20 Ingiliz temsilcileri Osmanhlarin ticarete goz
yumdugunu yazmakta, fakat kole ticaretinin bastirilmasi i¢in birtakim

18 Hicaz’da daha énceki olaylar igin bkz. yukarida, ss. 110-114, Ali’nin emri, FO
84/1090/21'dadrr, Sadrazam Mehmet Emin Ali Pasa’dan Cidde kaymakamina (gevi-
ri), 21.6.59.

19 FO84/1120/9-14, yazisma - Stanley (konsolos, Cidde), Bulwer, Russell, 18.3-4.4.60.

20 Bu dénem icin bkz. ibid./1, Russell'dan Bulwer’a, 22.6.60; ibid./101-3, Baroni (kon-
solos vekili, Massava) Stanley’e, 17.10.60; FO 84/1144/193, Sadrazam Kibrish
Mehmet Emin Pasa’dan Cidde ve Massava kaymakamlarina (geviri), 26 Cemaziyi-
lahir 1277/9.1.61; ibid [209-12, Stanley’den Colquhoun’a, (baskonsolos, Misir),
21.1.61; ibid|215-6, Colquhoun’dan Russell’a, 5.3.61; ibid.[219-23, yazigma-Colqu-
houn ve Barroni’‘den Russell’a, 7.9-1.11-61; artisin bildirilmesi ayrica -FO
84/1181/87-9, Stanley’den Colquhoun’a, 21.1.62; ibid./15-7, E. M. Erskin'den (Bul-
wer adina) Alj Pasa’ya, 14.3.62; ibid.|30-1, sadrazamdan Cidde ve Massava kay-
makamlanna (ceviri), 7 Zilhicce 1278/23.6.62; FO 84/1225/157-8, Russell'dan Bul-
wer‘a, 28.11.64; ibid./159-60, Russell'dan William Stuart’a (maslahatgiizar, Istan-
bul), 29.12.64; FO 84/1246/50-60; yazisma- Stuart, Russell, Ali Pasa, 1-4.65;
ibid.[154-60; yazigma-Colquhuon, Russell, Calvert (vekdleten Cidde konsolosu),
30.1.64-22.2.65.
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olumlu adimlar ve ciddi ¢abalardan da s6z etmekteydiler. Yine de ticare-
tin hacmi artmisti. Bu olgu Sultan Abdilmecit’in 25 Haziran 1861°’de 61-
mesi ve Abdiilaziz’in tahta ¢ikigina baglaniyordu. Belki de tutucu ve sofu
iniinden dolay: yeni padisahin, bolgede kole ticaretine olumlu yaklasaca-
g1 diistiniilmiistii. Boyle bile olsa Ingilizler 1864 yili boyunca, yasagin
bildirilen her ihlali i¢in Babili’yi uyarmak ve yasak fermaninin tam olarak
uygulanmasini istemekten bagka bir sey yapamayacaklardi.

Ancak, Ingiltere Hicaz’daki Osmanl giiciiniin, yerel niifusla bir siir-
tiigme tehlikesini goze alamayacak kadar yetersiz oldugunu zamanla anla-
maya basliyordu. Kole ticaretini bastirmak igin yapilacak ciddi bir girisi-
min boyle bir siirtiismeye yol agacagi genel olarak beklenmekteydi. Hi-
caz’daki nazik gii¢ dengesini korumak zorunda olan tagra yoneticilerin-
den, ticareti ancak marjinal ve gegici olarak etkilemeleri beklenebilirdi.
Bunun farkinda olan Babiili, kat1 onlemler igin 1srar etmektense ihtiyat
oneriyordu. Yine de 1850’lerin sonuna dogru 6nemli bir ilke belirlenmis-
ti: Hicaz artik kole ticaretinin bastirilmas: ¢abalarindan resmen bagisik tu-
tulmuyordu. Babili’nin karsilagtigy sorunlarin giiliigiinii teslim eden In-
gilizler, ticarete son vermeye hem istekli, hem de bunu bagarabilecek bol-
gesel bir giic aramaktaydilar. Arabistan’a yapilan ithalati etkileyemeyen
Ingilizler, artik Afrika layisindan yapilan ihracati hedeflemekteydiler. Kar-
siigin1 6demek kogsuluyla, Osmanl: vilayeti Misir’in yar1 bagimsiz valisin-
de istekli bir miittefik bulacaklard:.

OSMANLI KOLE TICARETI AGINDA MISIR’IN YERI

1860’larin bagindan Ingilizlerin 1882°deki isgaline ve hatta belirli ol-
ciide sonraki on yil i¢inde, Misir’in Osmanlt kole ticarcti ve onun bastiril-
masi ¢abalarindaki 6nemi biiyiik oranda artti. Biz burada yalmizca Misir’
Osmanli pazarlara kole saglayan ticaret yollarn ag: i¢inde oynadig rol
tizerine yogunlasacagiz. Fakat Misir, daha ¢ok Sudan kaynagindan besle-
nen karmagtk bir arz yollar1 agina sahip bagh basma biiytik bir pazardi.
Bununla birlikte 6zel ilgi gerektiren Misir “alt-sistemi” bu ¢alisimanin
kapsami digindadir. Bunun yerine kolelerin hem deniz hem de karayoluy-
la Misir’dan nasil gegirildikleri ve bu sorunun Kizildeniz’de siurlarin ¢i-
zilmesindeki etkisi tizerinde odaklasacagiz.

Kizildeniz Bolgesinde Sinirlarin Cizilmesi ve Kole Ticareti

Kizildeniz kole ticaretinde uzun siire en faal ¢ikis noktalar: olan Massava
ve Savaldn limanlari, Hicaz vilayetine baghyd: ve gelirleri Cidde hazinesine



gitmekteydi. Mehmet Ali Paga’nin istegi tizerine ¢ikarilan 11 Eylil 1846
fermaniyla, bu iki kasaba Cidde hazinesine 6denecek belirli bir para kargili-
ginda Musir vilayetine baglanmuglardi.2} Abbas Paga’nin valiligi sirasinda Mi-
sir’in vazgegmesiyle bu limanlar yine Cidde’nin yonetimi altina girdiler.
Boylece Kizildeniz’de kole ticaretinin bastirilmasinin, Misir yonetiminden
¢ok Osmanli hitkiimetinin ve onun Hicaz’daki temsilcilerinin sorumlulugu
oldugu distiniilmekteydi. Kizildeniz’deki hem ithalat hem de ihracat li-
manlar1 Osmanlilarin elindeydi, dolayisiyla Ingiltere 1860’larin baginda bu
ticarete karsi harekete gegilmesi i¢in Osmanlilara baskiy: stirdtirmiistd.

Massava kaymakaminin kole ticaretine g6z yumdugu suglamalarina kar-
s1 ¢tkmak amaciyla Cidde kaymakamyi, Pertev Efendi’nin aslinda kéle ticare-
tini bastirmasi i¢in Istanbul’dan ayrintili emir alarak Massava’ya atandigin
belirtiyordu. Bunu saptamak gtigtiir, fakat Pertev’in bu sorun konusunda
iyi alistig1 ve Hicaz valisi ile Mekke serifine uzun raporlar yazarak ¢6ziim
yollar1 6nerdigi kesindir.22 Pertev bu raporlarinda, Eritre ve Somali kiyisi
gogebe kabilelerinin Etiyopya’nin i¢ bolgelerindeki yerlesik niifusa yaptig
akinlar1 anlatmstir. Pertev, sert bir dille yagmacilarin zulmiint lanetlemek-
te ve kolelestirilenlerin gektigi acilar yiiziinden kederlenmekteydi. Daha
sonra, ticaretin tiimiiyle bastirilmasini saglamak igin kuvvet kullanilmasini
oneriyordu; ona gore bu, Osmanlnun yiikiimliligiydii.

Kaymakam, elinin altinda bulunan 200 yerli milisle ancak yaya devri-
yeleri artirabilecegini ve kabile reislerini korkutmaya galisabilecegini, fakat
bunlarin yeterli olmadigini 6ne siiriiyordu. Pertev, Sudan’a yerlestirilen
Misirlt askerlerin, ayn1 zamanda Osmanli askeri oldugunu ve esircilerle
yagmacilara karsi kullanilmas: gerektigini belirtiyordu. Eger gerekli tali-
matla bir Osmanli subayimnin emrine verilirse bu birlikler Hubaba bolgesi-
ne girerek “birkag saat i¢inde” suglulari cezalandirabilir ve kole ticaretini
bastirirlardl. Pertev ayrica, kole ticaretinin yol agtig1 sorunlara miidahale
ederck durumu diizeltmekten ¢ok karigtiran Massava’daki Ingiliz ve Fran-
s1z konsolos vekilleriyle Cidde’deki konsoloslar1 da elestirmekteydi.

Bibiali kaymakamin Onerilerini pek hevesle kargilamadi. Sadrazam, sul-
tana Pertev’in gortslerini ve aldig1 onlemleri 6viiyor, fakat hi¢ kimseye

21 BA/Irade/Mesail-i Mihimme-i Misir/787, Misir Valisi |smail Pasa’dan sadrazama,
27 Recep 1281/26.12.64.

22 Kaymakamin Pertev’i savunmasi icin bkz. FO 84/1144/209-12, Stanley’den Colqu-
houn‘a, 21.1.61, Pertev’in raporlari, BAfirade/Meclis-i Vala/19711, Pertev Efen-
di‘den Hicaz valisine ve Mekke serifine 23 Rebitlevvel 1277/9.10.60.
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Osmanl: politikast hakkinda sikdyete yol agacak bir bahane verilmemesi
icin igin dikkatle yiriitiilmesi gerektigini ihtar ediyordu.23 Raporlar1 g6z-
den gegiren ve sadrazama sunan Meclis-i Véldy-1 Ahkim-1 Adliye, ne Mi-
sich birliklerin kullanilmasindan ne de alternatif bir yoldan bahsediyordu.
Iste belki de bu, yasagin agikca ihlal edilmesini énlemek igin yapilacak bazi
islerin Ingilizleri yatistirmakta gerekli oldugunu fakat ticaretin toptan bas-
tinlmasi yolunda alinacak gereginden sert 6nlemlerin yerli niifusu yabanci-
lagtiracagim ve dolayistyla bunun istenmedigini, kaymakama gostermisti.

Bununla birlikte, sonugta Ingilizler Pertev’i kole ticaretini tesvik et-
mek ve goz yummakla sugladilar. Oysa Pertev, yetkisi altindaki bolgede
yasa ve diizeni saglamada baganli olmustu; hatta 1865’in baginda bolge-
deki bir Ingiliz memuru, Ingiltere’nin kole ticaretini durdurma gabalarin-
daki isbirliginden dolayr onu évmiistii. Aym zamanda, Hicaz valisinin
Massava ve Savakin kaymakamlarina kolelerin Cidde’ye gegisini 6nleme-
meleri igin bir talimat génderdigi s6ylenmisti; belki de Pertev’in aldig:
onlemlerin etkinligi konusunda en iyi gosterge budur. Ingilizler sorunu
Osmanli Hariciye Nazir1 Ali Paga’ya gotiirmiigler, sagiran ve cani sikilan
pasa, valinin emrinin hemen geri alinmasini ve bir sorusturma agilmasini
emretmisti.24 Bu olay ve Pertev drneginde oldugu gibi Osmanli icraatin-
daki agik tutarsizlik, Ingiltere’yi bolgedeki durumu diizeltmek amaciyla
bagka bir yol bulmas: gercktigine ikna etti.

Bu sirada, Misir valisi ve daha sonra ludivi Ismail Pasa Ingilizlerden
Massava ve Savakin’in yeniden Misir’a baglanmast igin vaptigt ¢alismalar
Istanbul nczdinde desteklemelerini istedi.25 Ismail, Bibidli’nin bolgeye
uzak, kruvazor ve birlikleri de vetersiz oldugu igin kole ticaretini durdu-
ramadiguu belirtivordu. Eger bu limanlar kendisine verilirse kole ticareti-
ni durduracagim sovlivordu. Aslinda, Ismail bu sirada sadrazama zaten
yazmug ve limanlarin kendisine verilmesini istemisti. Mektubunda Massa-
va ve Savakin’i elde etmck istemesinin iki nedeni oldugunu belirtivordu:

23 BA|/loc. cit., sadrazamdan sultana, 2 Saban 1277/13.2.61, Irade, 3 Saban
1277/14.2.61; Meclis-i Valdy-1 Ahkém-1 Adliye mazbatasi, 27 Recep 1277/8.1.61.

24 Pertev'in durumu ile ilgili belgeler, FO 84/1246/165-9, H. Rassam’dan (Habesistan
icin 6zel gérevli, Aden politik temsilcisinin birinci asistam) Calvert’a 11.3.65;
ibid.[171-3, Massava’daki Fransiz konsolos vekilinden (isim verilmemis) H. Ras-
sam’a, 9.3.65; ibid./100-1, Stuart‘tan Russell'a, 22.4.65.

25 bid./81, Stevens'dan (Misir Ingiliz konsoloslugundan) Bulwer’a, 7.1.65. Ismail‘in
Babidli‘ye basvurusu igin bkz. BA/lrade/Mesail-i Mihimme-i Misir/787, Ismail Pa-
sa’dan sadrazama, 27 Recep 1281/26.12.64.



Eritre kiyisinin gogebe kabilelerine boyun egdirmek ve kole ticaretini bas-
trmak. Ona gore gogebeler yasa tanimaz ve asiydiler, vergi vermemek
icin Misir’dan kagan kardeslerine yataklik ediyorlardi. Misir’dan kagan ka-
bileler dogal olarak Massava ve Savakin’deki Osmanli yénetimine de vergi
odemiyorlardi. Ustelik, tiirlii “zararli ve yoz” islerle ugrastyorlardi. Ismail
bunlarin denetim altina ahnmalar1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun bir
pargast yapilmalar1 gerektigini sOyleyerek sozlerini bitiriyor, daha sonra
kole ticareti konusunu agtyordu.

Ticareti bastirma niyetinin kesin oldugunu belirten Ismail, denetleye-
cegi bolgeye uygarlik ve ilerleme getirmeye s6z vermekteydi. Massava ve
Savakin limanlarina, kole ticaretinin tiimden durmasini saglayacak 6nlem-
leri almak i¢in memurlar yerlestirilecekti. Ismail daha sonra Osmanl dev-
letine sadakatini ve Cidde hazinesine Bibidli’nin uygun gordiigii bir mik-
tar1 6demek istedigini belirtiyordu. Aslinda bu iki limanin Etiyopya ve
Dogu Sudan’daki birliklerle haberlesmede ve onlarin iagesinde biiyiik
stratejik 6Snemi oldugunu da ekleyebilirdi. Bu limanlar daha sonra bolge-
deki seferlerinde Misirhlara tam bu yolda hizmet vereceklerdi. Meclis-i
Viikeld Ocak 1865’tc Ismail’in istegini tartist1.26 Ilke olarak bu dilegin
yerine getirilmesi kabul edilmekle birlikte, Meclis 1864°te ¢ikarilan vila-
yetler kanunundan kaynaklanan idari degisikliklerden dolayi, Ismail’in is-
tegi konusunda Hicaz valisinin tepkisini sormaya karar verdi. Hicaz valisi
clinin altindaki kisith birliklerle koéle ticaretini bastirmasinin miimkiin ola-
mayacagini, Ismail’in vasag: yiiriitmek igin daha ivi bir konuma sahip ol-
dugunu soyleyerck limanlarm Misir’a devredilmesini destekledi. Bununla
birlikte Ali Paga, istanbul’daki Ingiliz maslahatgiizarina, ticareti durdur-
mak i¢in Ismail’in 6nerdigi onlemlerin etkinligi konusunda kugkulu oldu-
gunu soyledi. Ingilizler, Ismail’in soziinii tutabilecegi umuduyla Misir’in
istegini desteklemekteydiler. Sonunda sadrazam, padisaha iki limanin o
siradaki yillik gelirleri ve arti yiizde 50 ile yasam boyu Ismail Paga’ya kira-
lanmasini sahik verdi. Kosullar {i¢ yil sonra yeniden goriigiilecekti. Yetki-

26 Ismail’in istegiyle ilgili belgeler: BA/loc. cit./sadrazamdan sultana 13 Saban
1281/11.1.65; ibid|791, ek 13, Hicaz Valisi Mehmet Vechi Pasa’dan sadrazama,
18 Sevval 1281/16.3.65; ibid., sadrazamdan sultana 1 Zilhicce 1281/27.4.65;
ibid.{974, [smail Pasa’dan sadrazama, 20 Zilhicce 1281/16.5.65; FO 84/1246/102-
4, Kont Pisani‘den (el¢ilik tercimani) Stuart’a, 3.8.65; ibid./105-8, Stuart'tan Rus-
sell’a, 8.5.65; FO 84/1246/64-6, Stuart'tan Russell‘a, 16.3.65 (ingilizler, kendi acila-
rindan, Ismail’in Kizildeniz kéle ticaretini Babiali‘den daha iyi bastiracagini diisii-
nuyorlardi. ibid {91-2, Bulwer'dan Russell‘a, 10.4.65).
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deki bu degisikligin, Kizildeniz kole ticareti tizerindeki etkilerini agagida
tartigacagiz.

Kole ticaretine iligkin kayglar, ileriki yillarda Somali kiyisindaki sinirla-
rin belirlenmesinde de rol oynamay siirdiirdii. Ilgili ti¢ hiikiimetin, yani
Osmanli, Misir ve Ingiliz hiikiimetlerinin hesaplarinda kole ticaretinin
tek, hattd en 6nemli unsur oldugu s6ylenemez. Fakat ludiv, yetki alanim
Kizildeniz’in bat1 kiyist boyunca genisletmek amaciyla Babidli'ye yaptig
bagvurulara Ingilizlerin destegini saglamak igin bunu kullannust. Ingiliz-
leri ise, biiyiik Olglide bir Fransiz girisimi olan Siiveys Kanalr’'nin 6zellikle
1869’da agilmasindan sonra, bagta Hindistan denizyolunun giivenligi ol-
mak iizere, baska kaygilar yonlendiriyordu. Ingiltere bu bolgedeki kole
ticaretinin bastirilmasiyla da gergekten ilgileniyordu. Eritre ve Somali ki-
yilarmi yeterli derecede kontrol edemediklerini anlayan Osmanlilar,
1870’lerin ortasindan baglayarak, dogrudan Avrupa egemenligi isteme-
dikleri bu yerlerde, Misir yonetimini ehveniger gordiiler.

Afrika kiyisi ile ilgili bir sonraki gelisme, 1875’te dogrudan Hazine-i
Hiimayuna 6denecek yillik bir miktar kargihginda Zeyla limaninin hidive
devredilmesiydi.2? Hindistan’dan sorumlu bakan Lord Salisbury, bélgeye
bagka herhangi bir giiciin yerlesmesini onleyecegi goriisiinde oldugu igin
bu degisikligi desteklemekteydi. Bununla birlikte, Salisbury’ye gore Mi-
sir’'m kole ticaretine iligkin kot sicili, Kizildeniz’de kole ticaretinin basti-
rilmast igin Ingilizlerin sarfettigi ¢abalar olumsuz yonde ctkileyebilirdi.
1875-1876°da Ingiltere, bolgedeki biitiin siir sorunu tizerindeki politi-
kasini kesinlestirdi ve bu konuda bir anlagma imzalamak igin Ismail’le gi-
riismelere giristi.

Ingilizlerin bu konudaki hedetleri agagidaki ii¢ maddede tammlannugt::28

1. Ingiltere’nin Misir’a ait oldugunu kabul edecegi topraklarin, bagka
herhangi bir devlete birakilmayacag konusunda kesin bir taahhiitelde etmek.

2. Baslica Zeyla, Tacura, Berbera ve Bulhar olmak tizere Afrika kiy:-
sindaki limanlarin ticarete agik olduklarmi ilan ettirmek. Higbir tekele izin
verilmeyecek ve Aden’e canli hayvan ile erzak ithalinde higbir kisitlama
olmayacakt1.

27 BAlloc. cit.|918, sadrazamdan sultana, 27 Cemaziyildhir 1292/31.7.75. Salis-
bury’nin gérist icin bkz. FO 78/3183/86-8, Louis Mallet’den (Hindistan Bakanhgi)
Disisleri Bakanligs mustesanna, 23.3.75.

28 FO 78/3189/282-93, George E. March’in notu (Disisleri Bakanhgi, Anlagsmalar Béli-
mi baskani), 1.5.77.



3. Zeyla ve Tacura arasindaki Somali kiyisinda kole ticaretinin bastiril-
masi yolunda ilerleme saglamak ve Muisir sulari ile komsu denizlerde de
bu konuda kolayliklar saglayacak bir anlasma elde etmek.

Taleplerinin yerine getirilmesi karsihginda Ingiltere, bu kiyida Guar-
dafui Burnu’na kadar olan yerlerde Misir hikimiyetini tanimay: dneriyor-
du. Agustos-Ekim 1876 arasinda yapilan gértigmeler sirasinda hidiv, Zey-
la ve Tacura’nin serbest liman olmasini kabul etmedi ve yetki alaninin Ras
Hafun’a dek genisletilmesini istedi. Ingilizler bunlar1 kabul ettiyseler de
baska sorunlar ortaya cikri. Pazarlik, Ingiltere’nin hidive Subat 1877°de
bir tltimatom vermesine dek siirdii, anlasma en sonunda nisanda imza-
landu.

Kole ticaretiyle ilgili sorunlarin berraklastirilmasi i¢in daha ileri goriis-
melere gerek duyuldu.2? Ingilizler, Misir sularinda kole ticareti yaptigin-
dan kuskulanilan tekneleri arama ve el koyma hakki istediler. Anlasmanin
Eylil 1877°deki en son bigiminde kole ticaretiyle ilgili IV. madde asag-
daki gibiydi:

“Kole ticareti ve denizlerin inzibati agisindan ekselanslar: hidivin
hikiimeti tiim kole ihracatini yasaklamayi, bu ticareti (geri kalan
Masir topraklarinda oldugu gibi) bastirmay: ve giineyde Berbera’ya
ve Ras Hafun’a kadar asayisi temin etmeyi tistlenir. Berbera ve Ras
Hafun arasi igin ise, ekselanslarinin hitkiimeti, kiyinin bu kismi bo-
yunca diizenli bir otorite kurulunca emrindeki tiim araglarla kole
ticarctini bastirmaya ve diizeni saglamaya su anda ancak sz vere-
bilir.

“Ekselanslarinin hiiktimeti, kole ticaretini bastirmakla gorevlendiri-
len Ingiliz gemilcrinin, Misit ve Somali kiyist karasularinda bu tica-
reti yaparken bulduklar: veya bu ticareti yaptiklarina dair gegerli
neden gordiikleri teknelere el koyabilecegini ve yargiya gonderebi-
lecegini kabul eder.”

Osmanlilar goriismelerin disinda birakilmis ve s6zii edilen topraklar
tizerindeki hiikiimranliklariu taniyan gerekli lisan kullanildiysa da bir fair
accompli (oldubitti) ile karst karsiya birakilmiglardi. Osmanllarin 1884-

29 bid.|325-8, Lord Derby’den (disisleri bakam) H. Vivian‘a (baskonsolos, Misir),
4.7.77. Anlagsmanin metni igin bkz. ibid.[351-3, Misir ve Ingiltere arasindaki gizli
anlasmanin taslagi (Serif Pasa ve Vivian tarafindan imzalanmistir), 7.9.77.
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1885’te yeniden su yiiziine ¢ikan ana kaygisi, Osmanl topragi olarak ka-
bul ettikleri yerler tizerinde herhangi bir yabanci devletin miilkiyet elde
etmesini onlemekti.30 Fakat bu konuda, diplomatik kanallar aracihgiyla
birkag¢ nota teatisinden ote pek az sey yapildi.

Trablus ticarét yolunun degismesi
- Musir'a giden kara yollari

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Trablus vilayetinde yasagy uygulama ¢a-
balar1 yiiziinden, ticaretin bir boliimii Cezayir’e kaymugti. Fakat Osmanh
kole ticareti i¢in daha 6nemli olan, Misir’a giden ¢6l yolunun gittikge da-
ha ¢ok kullaniimasiydi.3 Iki vilayeti birbirine baglayan kiyidaki ve igerde-
ki yollar giivensiz kabul edilirdi ve aslinda uzun siiredir (bir Osmanh ra-
poruna gore 20 yildir) kapaliydi; Misir valisinin yogun askeri harekitiyla
yeniden agimisti. Yol boyunca ticari faaliyetin yeniden canlanmasi, muh-
temelen bazi kolelerin de ticaret kervanlariyla tasinmasi demekti; ancak
elimizde, bunu kanitlayan belli bir rapor yoktur. Trablus vilayetinden Fi-
zan yolu ile Misir’a yonelen gercek bir kole kervani hakkindaki ilk kanit
Agustos 1859 tarihli, yani fermanin Trablus’ta uygulanmaya baglandig:
1857’den sonrasmna aittir.

Trablus ile Misir arasinda oldukg¢a diizenli bir karayolu kole ticareti
yapildigina isaret eden baska raporlar, Nisan ve Kasim 1863’te Ingiliz ha-
riciyesine ulagt1.32 Misir’da satilmayan koleler, istanbul, Izmir, Balkan ve
Dogu Akdeniz limanlarina ihrag edilmekteydiler. Her biri 300 kole tagi-
yan dort kervanin aymi yil, yerel yetkililerin g6z yummasiyla Marzuk’tan
Misi’a gittikleri soyleniyordu. Yol degisikligi, yine, Trablus’taki yasagin
etkilerine baglanmaktaydu.

30 Osmanli tepkisi igin bkz. BA/lloc. cit./966, ek 3, Meclis-i Viikeld mazbatasi, 5 Saban
1296/25.7.79; ibid,, ek. 6, hidivden sadrazama (telgraf), 1 Eylil 1295/13.9.79;
BA/Meclis-i Viikeld Mazbata ve Irade Dosyalar/225, hariciye nazirinca Londra’da-
ki Osmanl sefirine génderilecek bir telgrafin tercime taslagi (tum nazirlarca imza-
lanmig), 1302 dolaylar1/1884-5; ibid., benzer bir telgraf, 4 Rebiuldhir 1302/21.1.85;
FO 84/1482/73-5, W. H. Wylde'dan Derby'ye, 22.10.77.

31 Cezayir'e kayma igin bkz. yukarida, s. 168. Misir’a giden yolun durumu igin bkz.
BA/lrade/Mesail-i Mihimme-i Misir/S586, ek 3, Trablus Valisi Mustafa Pasa’dan
sadrazama, 15 Sevval 1270/11.7.54; FO 84/1120/156-60, Herman'dan Russell’a,
2.7-14.9.60.

32 FO 84/1204/258-60, Herman’dan Russell’a, 30.4.63; ibid./286-8, Herman'dan Rus-
sell’a, 12.11.63.



Bingazi Ingiliz konsolos vekilinin Haziran 1874’te bildirdigine gore,
Misir kervan yolu yilda 2000 kadar kolenin taginmasinda diizenli olarak
kullanilmaktaydi.33 Misir’daki baskonsolos, yoldaki gii¢ kosullarin Bedevi-
lerin ancak kiigiik Olgekte ticaret yapmalarina izin verebilecegini, yani bu
saymun abartili oldugunu distiniiyordu. Ona gore Darfur’dan Yukar1 Mi-
sir’a olan ticaretin bir kismi, Sudan’daki Miusir askeri harekdtindan dolay
Fizan yoluna kaymus olabilirdi. Bununla birlikte, konsolosluk terciimaninin
yaptig1 bir aragtirmadan sonra, bagskonsolos 6nceki degerlendirmesini de-
gistirdi. Yazdigina gore, Iskenderiye ve asagi Misir’daki diger kasabalara
Bingazi’den yilda her biri 200’e kadar kole getiren ti¢ kervan ulagmaktaydi.
Hem Bedeviler hem bagkalar1 koleleri Bingazi’den satin alip kiyr yoluyla
Maisir’a getiriyorlardi. Bagkonsolosun haklarinda tam bilgi sahibi olmadig:
baska kervanlar da dogrudan Fizan’dan Kahire ve ¢evresine ulagmaktaydi.
Hidiv, bagkonsolosa karayollarin1 gézetleme ve kole tagiyan kervanlarin
tiim mal ve develerini miisadere etme sozii vermisti. Ingiliz disislerinin tali-
matiyla konu, Trablus valisine gelecekte bu ticareti 6nlemesi igin emir ver-
meyi kabul eden Osmanli hariciye nazirma gotiiriildi.

Bu noktada, bes yil sonra Kasim 1880°de Misir’daki Ingiliz baskonso-
losunun Ingiliz hariciyesine gonderdigi bir raporda, Hidiv Ismail’in kole
ticareti politikasinin nedenleri tizerine diistincelerini yazdigina isaret et-
mek ilging olabilir.34 Ticareti bastirmaya ¢ahsacagim bildigi halde Isma-
il’in, Albay Gordon’a Sudan’da tam yetki vermesine sasiran bagkonsolos
su agiklamay getiriyordu: Ismail, Sudan’in 6nde gelen esircilerinin artan
ve bu bolgedeki kendi yayilma politikasint tehdit eden giictinden kork-
mug olmaliydi. Boylece hidiv, Gordon™un esircilerin gii¢ kaynagina, yani
kole ticaretine bir darbe indirmesine izin veriyor, fakat ayn1 zamanda Ka-
hire’ye bagka kaynaklardan bol kole saglamak i¢in batidaki kervan yollari-
n1 agik tutuyordu. Bu spekiilasyonu destekleyecek bir kamt bulamadim;
dogru da yanls da olabilir.

1870’lerin sonu ve 1880’lerin basinda karayollarinda daha ¢ok dene-

33 Rapor ve ona iliskin ekleri ilgilendiren belgeler: FO/84/1428/76-9, Henderson’dan
W. H. Wylde’a 22.6.74; FO 84/1397/269-71, Stanton‘dan Derby’ye, 14.8.74;
ibid[280-2, Stantan'dan Derby'ye, 3.9.74; ibid /165, Derby’den Elliot'a, 25.9.74;
ibid1192, Elliot'tan Derby’ye, 17.10.74.

34 FO 84/1572/347-53, Malet'ten Granville’e, 10.11.80. Misir'da kéle ticaretinin basti-
nimasi ve Ismail’in konuya iliskin tutumu igin bkz. Halt, Modern History, ss. 65 vd
ve Baer, ss. 176 vd.
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tim goriildii.35 1876’da Misir’daki Ingiliz baskonsolosu, bir yil énce Mi-
sir’in Darfur’u isgalinden dolayy, tilkeye kervan yollariyla batidan getirilen
kolelerin sayisinda 6nemli bir diisme oldugunu tahmin etmekteydi. Yaz-
digina gore higbir biiyiik kervan Libya ¢6lii yoluyla Misirhilara goriinme-
den gelemezdi ve Siva-Nil yolu tizerinde goreceli kolay bir is olan kagak-
cihk da ancak kiigiik olgekte yapilmaktaydi. Hidiv Mayis 1880’de Kont
della Sala adli bir Italyan subayini, Misir’a karadan yapilan kéle ticaretini
bastirmasi igin gorevlendirilmis 6zel bir birligin basina getirdi. Kontun
Ingilizlerle iliskisi vardi, onlar bilgilendiriyordu.

Kont della Sala’nin yetkisi Misir’a kuzeyde Iskenderiye, giineyde Asu-
an arasinda kalan yollardan kole getiren kara ticaretini durdurmakla sinir-
liydi; Kizildeniz veya Sudan ticaretini kapsamiyordu. Karargili Asyut’ta
kurulmus olan Sala, 72 develi iki tabur ve yarim siivari boliigiinden olu-
san birliklerini yukar1 Misir’da bes mintikaya, 30 develi bir tabur ve yine
yarim siivari boligiinden olusan birliklerini de asagi Misir’da dort munti-
kaya yaymust1. Della Sala, gérevini yerine getirmesi igin gerekli tiim yardi-
mun Misir hiikiimetince kendisine saglandigini bildirmekteydi. Sonraki
yillarda degisik kaynaklarin kole ticareti tizerine topladig raporlarda kara-
yollarindan artik s6z edilmemigtir. Gorecegimiz gibi, Misir ve Osmanli
pazarlarinin beslenmesinde bunlarn yerini bagka yollar almugtir.

Misir’dan Kuzeye Koéle Ticareti-Akdeniz Yollar:

1860’larin sonu ve 1870’lerin basinda Misir, Osmanl pazarina giden
yollarin en 6nemli antreposu oldu. 1857 fermani yiiziinden Trablus tica-
retindeki azalma, karayollarinin batidan doguya kaymasi, Siiveys Kana-
I'nin agilmasi ve sessizce desteklemiyorsa da ticareti gormezden gelmeye
istekli bir hiikiimetin varhigy gibi nedenler basta olmak tizere bazi faktor-
lerin sonucuydu. Iskenderiye ve Nil deltasindaki diger limanlardan Istan-
bul, Izmir, Balkan ve Dogu Akdeniz limanlarina kéle ihrag edilmekteydi.
1870’lerde Kizildeniz’de gelisen yaygn ticareti ayrica tartisacagiz.

Akdeniz’deki Misir-Osmanli kole ticaretine iliskin kanitlarimizin ¢ogu
1869°dan sonrasina aittir. Ciinkii kismen konuya ilginin artmasindan do-
layi iki biiyiik alici limandan biri olan Izmir’den, normalin iistiinde rapor

35 Bu dénemle ilgili bazi belgeler igin bkz. FO 84/1450/317-8, Stanton’dan Derby’ye,
17.2.76; Della Sala’nin atanmas: igin, FO 84/1572/122-8, Malet'ten (baskonsolos
Misir), Lord Granville’e (disisleri bakani), 11-12.5.80; BFASS/Mss. Brit.
Emp./S18/C162/26, T. V. Lister'dan (Granville adina) Kéleligi Onleme Dernegi sek-
reterine, 8.1.81; FO 84/1572/325-9, Kont-della Sala’dan Malet’e, 8.11.80.



gelmistir. Enerjik ve ¢ogunlukla gereginden fazla gayretli bir ilgaci olan
Robert W. Cumberbatch’in bu kente Ingiliz baskonsolosu olarak atan-
mastyla kole ticaretine iligkin en kiigiik olaylar hakkinda bile sik sik rapor-
lar yazilmaya baglanmigtir. Bununla birlikte, bu kadar ¢ok kanit olmasi ve
“gereginden sik verilen raporlar” yiiziinden Misir’dan Izmir ve Ege ada-
larina yapilan ticarette artig goriip yanilmamaliyiz. Ismail’in iktidarinin ilk
yillarinda (1863-1879) muhtemelen tedrici bir artig olmug ve yonetimi-
nin biiyiik bir boltimiinde boyle kalmistir. Yine de kanitlarimizin ¢ogu
1869-1874 arasindaki déneme aittir.

Hidivin denctimindeki Aziziye sirketinin buharhlar kéleleri baglica Is-
kenderiyc’den Izmir’e getirmekteydi. Bu kélelerin elinde genellikle Misir-
It yetkililerce verilen azat belgeleri vardi. Fakat bu belgeler genellikle ka-
raya ¢iktiktan ve polis kontroliinden gegtikten sonra geri alimiyor ve kole-
ler daha sonra gesitli kasabalarda satiliyorlardi. Istanbul’daki Ingiliz bas-
konsolosu Aralik 1869’da Misir kole ticareti lizerine sundugu bir rapor-
da, bu azat masahinin ticaretle basa ¢ikimada yararsiz oldugunu ve yalnizca
riigveti artirdigini iddia ediyordu.36

Koleler ayrica Avusturya Lloyd sirketince de tasmyor ve ¢ogunlukla
yolda, baslica Sakiz, Midilli ve Rodos olmak iizere Ege adalarinda satiliyor-
lard1. Buharhlarla yapilan ticarete ek olarak yelkenliler de kole tagimaktaydi.
Soylendigine gore Istankoy ve Laros adalarna gétiiriilen koleler oralarda
bir siire kalarak gii¢ yolculugun etkisinden kurtuluyor ve daha sonra pazar-
lara gidiyorlardi. Bu “pazarlar” halkin bildigi ve ilgilenenlerin kole almaya
geldikleri esirci evleriydi. Bazi koleler, konsoloslarin yerel yetkililer ile ilis-
kiye gegmesi tizerine bulunuyor ve azat cdiliyorlards, fakat kolelerin yaka-
lanmasi giigtii, isbicligi de her zaman géniillii olarak saglannuvordu.37

Haziran 1869°da Ingiliz biiyiikelgisi sadrazamla yaptig1 bir goriisme
sirasinda, Mustir kole ticarctini giindeme getirdi.38 Sadrazam, liman yetki-

36 FO 84/1305/335-7, Cumberbatch’dan Clarendon’a, 8.6.69; ibid.[125-33, Sir Phillip
Francisten Clarendon’a, 1.12.69.

37 Ibid. 385-7, Cumberbatch’dan Clarendon’a, 21.8.69; ibid./391-3, Cumberbatch’dan
Clarendon’a, 26.8.69; ibid.|395-7, Cumberbatch’dan Clarendon’a, 28.8.69;
ibid /411-3 Cumberbatch’dan Clarendon’a, 10.9.69; ibid.]417-8, Cumberbatch’dan
Clarendon’a, 24.9.69; FO 84/1324/293-5, Cumberbatch’dan Elliot'a, 4.8.70; FO
84/1341/180-1, Charles Roboly’den (vekaleten konsolos vekili, Midilli) Cumber-
batch’a, 3.11.71.

38 FO 84/1305/61-2, Elliot'tan Clarendon’a, 22.6.69; ibid./96, Elliot'tan Clarendon’a,
19.9.69; ibid/98-9, Elliot’tan Clarendon’a, 3.10.69.
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lilerinin buldugu tiim kolelerin hemen serbest birakilmasini emretmeye
ve sorun hakkinda hidive yazmaya s6z verdi. Ug ay sonra Sir Henry, Mi-
sir’dan Aziziye buharlilari ile gelen kolelerin Osmanl yetkililerince aninda
azat edildigine artik inandigini yazmaktaydi. Erkekler polis hizmetine ve-
ya tersaneye aliniyor, kadinlara da itiknameleri verilerek Istanbul ve diger
kentlerdeki haremlere hizmetgi olarak yerlestiriliyorlardi. Fakat bir aydan
kisa bir siire sonra Elliot, 6ncekinden daha kiigiik 6lgekte olmasina rag-
men Misir gemilerinde hild kole ticareti yapildigini kabul ediyordu. Ona
gore Osmanlilar ellerinden geleni yapiyorlardy, fakat isleri giigtii.

Zamanla kole ticaretinin, yalmzca indirmenin yapildigi Osmanl li-
manlarinda 6nlem almakla durdurulamayacagy anlasildi. Yiiklemenin ya-
pildigr Misir limanlarinda da harekete gegilmesi gerekiyordu. Misirlilar,
gidecekleri yere ulastiklarinda yakalanan tiim kolelerin geldikleri limana
geri dondiiriilmesini 6nerdiler.39 Sadrazam Ali Paga bu 6neriyi reddede-
rek, Istanbul’a ihrag edilen kolelerin ¢ogu Aziziye sirketince getirildigi
i¢in hidivi kole ticareti konusunda samimi olmamakla sugladi. Sadrazam
bulunan tiim kolelerin Misir’a geri gonderilmesindense, serbest birakil-
malarimin daha insancil oldugu konusunda israrliydi. Ali, Aziziye buharh-
larinin, polisin aramasindan kurtulmak igin heniiz Istanbul’a gelmeden
kiytya kole gikardigini da iddia ediyordu. Ingilizler hidive baski yapilmasi
gerektigini anladilar.

Subat 1870’te Dusigleri Bakani Lord Clarendon, Misir’daki Ingiliz
bagkonsolosuna bir talimat verdi; baskonsolos hidivden, satilimalar diisii-
niilen kolelerin Aziziye gemilerinde tagmmmasiu resmi bir emirle yasakla-
masini talep edecekti.4® Ancak, 1872’nin sonuna kadar etkili 6nlemler
alinmadi. Misir hiikiimeti, Misir ile Istanbul ve Izmir arasinda kole ticare-
ti yapanlarin gogunlukla Iranlilar oldugunu kisa bir siire 6nce kesfettigini
belirtmekteydi. Séylediklerine gére Misirlilar Iran baskonsolosluguna sert
protestolar ¢ekmigler, baskonsolos da Misir yonetimine, bas suglunun il-
ke disina ¢ikmasinin emredildigine dair giivence vermisti. Misir yonetimi
ayrica Iskenderiye’den gemi ile ayrlan azat edilmis tiim kolelerin ve sa-
hiplerine eslik eden hizmet kolelerinin kaydini tutmaya karar vermisti.
Hizmetgiler de kaydedilecekti. Boylece eldeki listelerle Istanbul ve diger
limanlardan gelen bilgi kargilagtirilinca kole ticareti iddialarini dogrulama-
nin daha kolay olacagi umuluyordu.

39 FO 84/1324/68-70, Barran'dan (elgilikte memur) Clarendon’a, 1.2.70.

40 Ibid./130-2, Clarendon’dan Stanton’a, 21.2.70; FO 84/1354/300-1, Stanton‘dan
Granville’e, 19.8.72.



Eyliil 1872’de Iskenderiye’deki Ingiliz konsolosu, gergekten kati on-
lemlerin uygulandigin, hatta sahiplerinin yanindaki kolelerin bile azat edi-
lerek, kendilerine istedikleri yerde ¢alisabilmek konusunda serbest oldukla-
rin anlatildigini bildirmekteydi.4! Yazdigina gore yetkililer tiim azath ko-
lelere pasaport veriyorlardi. Pasaport dairesinde ortaya ¢ikarilan birkag dii-
zensizlik giderilmis ve suglular cezalandirilmiglardi. Bu 6nlemler hili kay-
dedilmekte olan kolelerin sayisim azaltmisti. Haziran 1874’te bagkonso-
los, ihracat1 6nlemek igin alinan bu &nlemlerin Iskenderiye’de hili gegerli
oldugu konusunda Ingiliz disislerine yeniden giivence veriyordu.

Ancak, o sirada ilgi zaten Kizildeniz kole ticaretine kaymisti. Akdeniz
ticareti 1870’lerin ortalarina gelindiginde denetim altina alinmig goriini-
yordu; yasak gorece az ihlal ediliyordu. Bu ihlalleri gidermek igin de, ya-
banc baskisiyla olsun, Bibidli’nin iyi niyetli talimatlariyla olsun, pek az
sey yapilabilirdi. 1860’lar ve 1870’lerde Trablus’tan yapilan kole ticare-
tiyle ugrastigimizda bu daha iyi anlagilacaktir. 1865°ten itibaren Massava
ve Savakin’in, 1875’ten itibaren Zeyla’nin sahibi ve 1869°da agildigindan
itibaren Stiveys Kanali’nin koruyucusu olan Misir, Ingiliz baskisinin ana
hedefi olmustu. Misir, Hicaz’dan gelen en canli kole ticareti yollari
kontrol etmekteydi ve ticareti bastirabilecegi diisiiniiliyordu. Ingiltere,
1870’lerin basinda ve ortasinda hidiv ile kolelik karsiti bir anlagsma yap-
mak i¢in goriismis ve bu anlasma nihayet Eylil 1877°de imzalanmuisti.
Yine de bu goriismeleri ve sonuglarin gozden gegirmeye baglamadan 6n-
ce bu donemde baslica ihracat limanlar1 Misir yonetimi altina girdigi igin
Kizildeniz’deki gelismelere goz atmaliyiz.

1865-1877 ARASINDA KIZILDENIZ KOLE TICARETI

Massava ile Savakin’in ve daha sonra Zeyla ile Somali kiyisindaki Ras
Hafun’un Misir’a geg¢mesi, Kizildeniz kole ticareti sorumlulugunu, Arap
yakasin yoneten padisah ile hidiv arasinda paylagtirmisti. Ingiltere ticareti
hidiv araciligiyla bastirmayr uimduysa da bunun yerine her ikisini de zorla-
maya mecbur oldu. Bu durum, ¢ogunlugunu Ingilizlerin daha 6nce kesti-
remedikleri bazi karigikliklara yol agt1 ve esircilerin 1880’lerin ortalarina
dek ticareti siirdiirebilmelerini sagladi. Ingiltere ile iki hiikiimet arasinda-
ki goriismeler, kole ticaretinin bastirilmas: i¢in 1877°de bir Ingiliz-Misir
ve 1880’de de bir Osmanli-Ingiliz anlagmasiyla sonugland:. Bu anlagmala-
rin her ikisi de biiyiik oranda Kizildeniz kole ticaretiyle ilgilidir ve VII.

41 1bid.|326-9, Stanley’den Granville’e, 10.9.72; FO 84/1397/258-61, Stanton’dan
Derby'ye, 15.6.74.
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Bolim’de tartigtlacaklardir. Bunlar Kizildeniz kole ticaretinin incelenme-
sinde uygun ayirim noktalart saglamaktadir. Simdi limanlarin Misir’a ge-
¢isi ve Misir-Ingiliz anlagmasinin imzalanigina kadar olan donemde Kizil-
deniz ticaretine bakalim.

Massava ve Savakin’in Misir’a gegisinden kisa bir siire sonra, Ingilizler
bu limanlardan yapilan koéle ihracatinin fiilen bastirilacagy beklentilerinin
epey havada kaldigim gordiiler.42 Ingiliz Disislerinde Agustos 1867°de
yapilan bir i¢ toplantida Koéle Ticareti Boliim Bagkani su yorumu yapiyor-
du: “Pasanin Savakin ve Massava limanlarinin kendisine gegirilmesi igin
yaptig1 bagvuruyu biz, salt buralara sahip olursa Sudan’dan bu limanlar
aracihgiyla yapilan kole ihracatim durduracagy diisiincesiyle Istanbul’da
desteklemistik.” Bagkan daha sonra bunun Misir hitkiimetine agikga bildi-
rilmesini tavsiye etti. Fakat Arahk 1869’da Cidde’deki Ingiliz konsolosu,
hem Osmanli hem de Musir yetkililerinin Kizildeniz kole ticaretinin basti-
rilmas1 konusunda ciddi bir ¢aba gostermediklerini gézliiyordu.

1860’larin sonu ve 1870lerin baginda bolgedeki kole ticaretine ilis-
kin raporlar, Yemen’deki Hudeyde limamna ve oradan bagka yerlere yapi-
lan kole ticaretinden gittikge daha fazla s6z etmekteydi. Hudeyde’yi, bas-
lica, sik sik kole ticaretine karigan yerli emir Ebu Bekr’in yonettigi Zey-
la’nin besledigi soyleniyordu. Ebu Bekr Osmanh stizerenligini taniyor ve
Yemen tagra yonetimi aracihguyla padisaha yillik bir vergi veriyordu. Tica-
retin yilhk hacmi 3500-4000 kole olarak talimin edilmekteydi ki bunun
yarist kadar1 Hudeyde’den Cidde’ye ve oradan degisik Osmanl ve Misir
pazarlarina gidiyordu. Kizildeniz’de bir Osmanh gemisinde gorevli bir
Ingiliz deniz subayimin Aralik 1874’te bildirdigine gore Hudeyde, bolge-
deki kole ticaretinin bas limaniydi. Ona gore Hudeyde’yi baghca Zeyla ve
Massava besliyordu. Kizildeniz’den gelen daha sonraki raporlar da Hu-
deyde’nin Arap kole ticaretindeki merkezi roliinden s6z ctmekteydi.43

Hudevde’nin Osmanh kole ticarctinde yeni ve 6nemli bir halka olarak
ortaya ¢ikisiin gesitli nedenleri vardi. Eritre ve Somali kiyilarindan Hu-
deyde’ye kole ithali yeni bir olgu degildi44 ancak, biyiik 6lgtide Yemen

42 FO 84/1277/245-6, W. H. Wylde, 23.8.67 (alinti); FO 84/1305/271-82, Raby’dan
Clarendon’a, 10.12.69.

43 Deniz subayinin raporu, FO 84/1412/179-82, Tegmen H. F. Woods'in Beyts’e (kon-
solos, Cidde) notu, 12.74; baska bazi raporlar igin: FO 84/1472/160-1, Vivian‘dan
Serif Pasa’ya (Misir hariciye nazin), 8.4.77; FO 84/1482/231-6, Beyts'den Derby'ye,
29577.

44 Kelly, ss. 413, 417-8.



pazarmin doyurulmasiyla simirlanmigti. Bazen az sayida Habes kolenin
Hudeyde ve Mukha’dan Cidde gibi kuzeydeki pazarlara veya Basra Korfezi
ve Hint pazarlarina gotiirtildigti de olurdu. Bununla birlikte, Hicaz genel-
likle dogrudan dogruya Massava ve Savakin’den beslenirken, Korfez bolge-
si de normal olarak Habes kolelerini Berbera’dan alirdi. Boylece 1870’le-
rin baginda tanik oldugumuz ticaret kaliplarindaki bu degisme, Hudey-
de’nin kuzeye giden Osmanh kole ticareti ile biitiinlesmesiyle ilgilidir.

Bunun baghca nedeni Siiveys Kanalrnin agilmasi sonucunda Istanbul
ve Yemen arasina dogrudan ve diizenli buharli gemi seferleri konmasidir.
Osmanl hiikiimeti, en 6nemlileri Avusturya Lloyd sirketi ve Aziziye olan
bazi gemi sirketleriyle Yemen’de iislenmis Osmanh tiimenine asker, mal-
zeme ve erzak tagunalari igin sozlesmeler imzalamisti. Bu, Osmanl Mah-
suse Kumpanyasi’nin verdigi hizmeti bitiinlemek igin yapilmisti. Bolge-
den gelen raporlarin siirekli olarak belirttigine gore, asker ve subaylar Is-
tanbul’a, evlerine donerken kiigiik ¢apta 6zel kole ticareti yapmaktaydilar.
Bunlar Hudeyde’den birkag kole satin aliyor, yetkililere hane tyeleri ve
kisisel hizmetgileri olarak tamtiyorlar ve daha sonraki bir asamada, Istan-
bul’a ulastiktan sonra, onlari satarak kiigiik bir kir saglayabiliyorlardi. Bu
uygulamaya karg! bir ydntem gelistirmek hemen hemen olanaksizdi, ¢iin-
kii tiim hizmetgi ve hizmet kolelerinin tagmmasina konacak bir yasagy In-
gilizler bile isler gormiivorlard: .45

Hudeyde’den kolay kole ticareti yapilmasimin baska bir nedeni de ka-
sabada higbir Avrupali, 6zellikle Ingiliz konsolosluk temsilcisinin bulun-
mamastvdr. Cidde’deki konsoloslar ve Massava’daki konsolos vekillerinin
faaliyetleri, ticarcti bastirmada etkili olmasa bile, kole saticilarinin isini
zorlasgtiniyor ve zaman zaman sikintiya diigmelerine neden oluyordu.
Kentte bir konsolos olmayinca, uzak bagkentin talimatlaria uyulup uyul-
madigr anlagilnuyordu. Yasagn ihlalleri de merkezi hiikiimetin harekete

45 Gemicilik sirketleri ile yapilan sézlesme 6rnekleri icin bkz., Irade/Meclis-i Mah-
sus/1892, SGroy-1 Askeriye, levazim béliumiinden seraskere 29 Sevval
1289/30.12.72; ibid.[1945, ek 12 ve 14, SGray- Askeriye tutanaklari, 22 Muharrem
1290/22.3.73. Ozel sahislarin kéle ticareti tizerine raporlar icin, bkz., FO
84/1427/82-4, Stonton’'dan Elliot'a, 29.9.72; ibid.|88, F. W. Cuming’den (Bir Os-
manh buharhsinin Ingiliz kaptani) West’e (konsolos, Siveys), 16.9.72; BFASS/Mss.
Brit. Emp./S18/C43/16-16q, E. B. Evans’dan (Cidde) Rev. B. Millord'a, 12.8.74; FO
84/1412/179-82, Tegmen Woods'tan Beyts’e, 12.74; FO 84/1482/231-6, Beyts'den
Derby'ye, 29.5.77. Ingiliz tutumu igin FO 84/1324/130-2, Clarendon‘dan Stanton’a,
21.2.70; bu érnekte Disisleri Bakanligi hidivden bu amaca yénelik bir talebi de ige-
ren rapor taslagini degistirmistir.

183



184

gegmesini saglamak icin diizenli olarak rapor edilemiyordu. 1875’te Ingi-
lizlerin, Cidde konsoloslugunun yetkisini Hudeyde ve diger Kizildeniz li-
manlanna genigletme girisimleri bir sonug vermedi4é ve Hudeyde’de an-
cak 1880°de bir Fransiz konsolos vekili ikamet etmeye bagladi.

Istanbul’daki Ingiliz bagkonsolosu Kasim 1872’de giiglii bir grubun
Kizildeniz kole ticaretinin stirmesini istedigini gozlemisti. Bagkonsolos
burada ozellikle Cidde aracibgiyla Hudeyde’den Istanbul’a buharhlarla
yapilan ticaretten bahsetmekteydi. Yazdigina gore, herkes sistemi kabul-
lenmisti; devlet memurlar: bu ticaretle ilgileniyor, 6zel kisiler bu sayede
kér ediyor, hiikiimet kayitsiz davranmiyor ve metropol boylece doyurulmug
oluyordu. Gergekten de bu kotiimser hava, bazi memurlarin Osmanl: ve
Misir hiikiimetlerine daha ¢ok baski yapilmasini hild savunmalarina kar-
sin, bagka Ingiliz raporlarinda da yansimaktadir.47

1874-1877 arasinda hidivin gesitli mevkilere getirdigi Avrupali subay-
lar kole ticaretinin bastirihgini hizlandirdilar.48 Bunlar Massava ve Kalla-
batta Isvegli Munzinger, Kizildeniz’de Ingiliz- Mckillop ve Morice, Su-
dan ve Kizildeniz kiyisinda Gordon’dir. Kole ticaretinin bastirilmasinda
dogrudan sorumlu mevkilere, digerlerinin yaninda bu Ingiliz subaylarint
atama politikasinin muhtemelen birkag¢ nedeni vardi Subaylarinin sorum-
lulugu, dolayistyla kusuru paylasmalarina izin vererek, Ingilizlerin Kizil-
deniz ticaretine iligkin baskilarmi savugturmak amaci tagimaktaydi. Ayrica
boyle bir iyi niyet hareketinin, Ingiltere ile gorigmelerin siirdiigi bir do-
nemde, hidivin Somali kiyisinin biyiik boliimii tizerinde hitkiimranhiginin
taninmasi istegine olumlu bir cevap getirecegi de hesaplanmusti. Bu so-
runla ilgili goértgmeler 1877 yilinda siirdiiriilmiis ve yukarida deginildigi

46 FO 84/1412/190-1, Beyts'ten Derby’ye, 30.12.75.

47 FO 84/1427/235-7, Francis'ten Elliot'a, 7.11.72; FO 84/1397/284-6, Stanton’dan
Derby'ye, 9.9.74.

48 FO 84/1397/253-5, Rev. F.M. Flad'den (Matamma) Stanton’a, 9.2.74;
BFASS/loc.cit.; FO84/1397/257-8, Stanton‘dan Derby’ye, 12.6.74; ibid| 211-2, Stan-
ton'dan Derby’ye, 4.12.75; FO 84/1450/340, Vivian'dan Serif Pasa’ya, 16.11.76;
Ibid.[342-3, Vivian'dan Derby’ye, 30.11.76. (Misir politikalari icin bkz. ayrica Baer,
ss. 176 vd.); ibid. |350-2, Vivian’dan Derby‘ye, 27.12.76; FO 84/1472/86-7, Vivi-
an'dan Derby'ye, 13.1.77; ibid.I89-92, W. H. Wylde tarafindan tutulan tutanak, ta-
rihsiz; ibid./93-5, hidivin McKillop Pasa’ya talimati; ibid./107-11, Vivian’dan
Derby'ye, 18.2.77; ibid.|324-5, Vivian'dan W. H. Wylde'q, 6zel, 9.6.77; ibid.|326,
Vivian‘dan Derby'ye, 7.6.77; ibid.|225-6, Gordon’dan Vivian'a, 9.4.77; ibid./117-8,
Vivian’dan Derby'ye, 2.3.77. Vivian’in raporlan igin bkz. ibid/243-51, Binbasi Mori-
ce Bey'den Hayri Pasa’ya (Misir dahiliye nazin), 9.3-4.4.77.



gibi, sonunda hidivin istedigini saglayan bir anlasmanin imzalanmasiyla
sonuglanmugt1. Ingilizlerin daha gok “isbirligi” saglayan bir yaklagim ola-
rak degerlendirdikleri de, Ingiltere ile kolelik karsit1 bir anlagma igin yapi-
lan ve aym yilin ikinci yarisinda hayati bir agamaya gelen uzun siireli go-
riigmelerde, Ismail’in isine yaramist1.

Boylece simdi, biraz uzamis da olsa, Osmanli Imparatorlugu’nda yapi-
lan ve imparatorluga yonelik Afrikali kole ticaretinin bastirihgiyla ilgili gi-
risimlerin son agamasina geliyoruz. Ticarete son darbeyi vurmak igin etkili
araglara gerek duyuluyordu ve Ingiltere ikili anlasmalarin kendisine boyle
araglar saglayacagini ¢ok iyi biliyordu. Ingiltere, potansiyel ortaklarini, ya-
ni Misir hidivi ve Osmanli padisahini, ticareti bastirma yolunda ¢ikilan
merdivenin en {ist basamagina birlikte adim atmaya ikna etmek igin her
careye bagvurmaya hazirdi
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YEDINCI BOLUM

KOLE TiICARETi KARSITI ANLASMALAR
VE AFRIKA TICARETININ GERILEMESI,
1877-1890

—~—

;
J:J ger 1840’lar ve 1850’lerin biiyiik bir boliimiine Ingilizlerin Osmanh
kole ticaretini sinirlama girisimleri damga vurduysa, 1850’lerin sonu da
Afrikali kole ticaretinin kanunen yasaklandigy fakat g6z yumularak veya
gormezden gelinerek hild etkili bicimde stirdtirildagii bir donemin ha-
bercisi oldu. Son tahlilde ticareti durduramayan bitip tiitkenmez protesto-
lardan yorulan Ingilizler, yasagi kendilerinin uygulamak zorunda oldukla-
r1 sonucuna vardiar. Ne var ki, bunu ancak ilgililerin rizasiyla yapabilirler-
di ve bunu elde etmenin yasal yolu da ikili anlagmalardi. Bu tir ikili anlag-
malar daha 6nce Atlantik 6tesi kole ticareti kosullarinda dencnmigti ve
Ingiltere hidiv ile sultandan benzer 6diinler koparmak istiyordu. Bu bo-
lim kolelik kargit1 iki anlagmanin yapilisi ve sonuglariyla ilgilidir.

MISIR-INGILIZ KOLE TICARETININ BASTIRILMASI
ANLASMASI, 1877

Musir hidivi, 8 Haziran 1873’te dzerkligini genisleten ve Bibidli karsi-
sindaki pozisyonunu saglamlastirarak kendisini neredeyse bagimsiz bir
hiikiimdar olma noktasina getiren bir ferman elde etti. Diger ayricalikla-
rin yant sira kendisine yabanct devletlerle politik olmayan anlagmalar ve
borg anlagmalari yapma yetkisi verildi, Massava ile Savakin limanlari onun
irs valilik alanina kauldi. Sir Henry Elliot’un yaptig gézleme gore, ludiv,
Ingiltere ile daha yakin baglar isteyecek ve bundan dolayr kéle ticaretine



iliskin konularda Ingilizleri memnun etmek i¢in yumugsak bagh davrana-
cakti. Biiyiikelgi zamanin “olaganiistii elverisli” oldugunu yazmaktayd:.
Hudiv ile birlikte Istanbul’u ziyaret eden Nubar Pasa, Sir Henry’ye hidi-
vin kole ticaretinin bastirilmasi igin Ingiltere ile bir anlasma imzalamaya
istekli oldugunu soylemisti. Yine de bastirma konusundaki diisiinceleri
Ingilizlerinkinden oldukga farkliydi. Nubar en basta Misir’dan kole ihra-
catim ve 6zellikle de Kizildeniz’deki Misir limanlarindan yapilan ihracati
tartigmaya istekliydi, Misir’da kolelik veya Misir’a kole ithalati gibi konu-
lar1 degil.!

Londra’min tepkisi yine de olumlu oldu ve Digsisleri Bakani Lord
Granville Temmuz 1873’te, Elliot’a hidivin temsilcileriyle goriismelere
baglamas: talimatim verdi. Fakat arama ve el koyma hakk: {izerinde anlas-
maya varilamayinca, konusmalar kisa bir siire sonra askiya alindi. Aynca
anlagma gergekten de etkili olacaksa Babiili’nin katiliminin da gerekli ol-
dugu ortaya ¢ikty, ¢tinkii Misir ve Osmanl bayraklan farkh degildi. Elliot,
H.M.S. “Thetis”in koleci gemisi sanarak Osmanl balik¢: teknelerini ba-
tirdigr Temmuz 1873 olayinin hemen arkasindan, Bibidli’nin en azindan
bir siire igin, Ingiltere’ye herhangi bir arama ve el koyma hakk: bagsla-
may1 reddedecegini hissetmekteydi.?

Goriigmeler Ocak 1876°’da, giindemdeki ayni konularla yeniden basla-
d1. Ancak Ingiliz politikas: o sirada yalniz Misir ile bir anlasma yapiimasini
tercih ediyordu. Babidli’nin onay: ve isbirliginin daha sonraki bir asamada
istenmesine karar verildi. Ingiliz yetkililer Misir anlagmasi konusunda, kis-
men hiikiimetin Dogu’da kolelik ve kole ticaretini ele alis bigimine yonel-
tilen kamu elestirisinden dolay: telaglaniyorlardi. Bu hissin belki de en iyi
ifadesi, Lord Tentenden’in Disisleri Bakanhg: tutanaklarina giren su yo-
rumuydu: “Bu, tizerinde uykuya dalinacak bir sorun degildir.”

1 FO 84/1370/67-70, Elliot'tan Granville'e, gizli, 8.7.73; ibid./55, Elliot'tan Disisle-
ri‘ne (telgraf), 8.7.78; ibid.|61-6, Elliot'tan Granville'e, 8.7.73.

2 1873-1876 arasindaki gérigmeler icin bkz. ibid./13, 15, Granville’den Elliot’a (telg-
raf ve mektup), 11.7.73; ibid.]71-101, yazisma-Elliat, Disisleri Bakanhgi, 12-
20.7.73; FO 84/1397/173-5, Elliot'tan Granville'e, 4.1.74; FO 84/1412/186-9, Disis-
leri toplantisi- W. H. Wylde, Tentenden, Derby, 21-24.6.75, FO 84/1450/231-6,
Derby’den Stanton’a, 14.1.76; ibid.|104-6, Derby'den Elliot‘a, 14.1.7 6. Disigleri'nde-
ki tarttsma igin bkz. ibid.[143-7, 247-50, Disisleri toplantisi-Tentenden, W. H.
Wylde, Bourke, Lister, Derby, 3-26.2.76 ve ibid.[358-63, Dusisleri toplantisi-W. H.
Wylde, Pauncifate, 1.77. “Thetis” olay: igin bkz. FO 195/1020, Slave Trade, no. 9,
Granville’den Elliat'a, 23.8.73; FO 84/1370/114, Elliat’tan Granville’e, 6.9.73; ve
asagida s. 215.
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Fakat aradan zaman gegti; teknik ve yasal ayrintilara bogulan goriis-
meler 1877’nin ikinci yarisina kadar uzadi.

Sonunda anlagma ayni yilin 4 Agustosunda imzalandi.3 Goriiniise go-
re, her iki taraf da, en azindan kagit tizerinde isteklerini elde etmisti; an-
lagmanin ne kadar etkili oldugunu zaman gosterecekti. Kolelerin hem it-
hali hem de ihraci anlasmayla yasaklaniyordu. “Zenciler ve Habesiler”in
(anlagma yalniz onlar1 kapsamaktayd:) “kuskuya yer birakmayacak” bigim-
de o6zgiir veya azath olduklan kanitlanmaksizin Misir’dan ayrilmalarina
izin verilmiyordu. Hadim “etme” konusu iizerinde hidiv, “¢ocuklarin sa-
kat birakilmasi veya bunlarin ticaretiyle ugrasan herkesin katil kabul edilip
pesine diisiilecegine” s6z veriyordu. Biitiin ev ticareti, yani bir aileden di-
gerine yapilan ticaret, bu kez kadin ve erkek beyaz koleleri de igererek 7
yil sonra yasaklanacakti. Ingiliz gemilerine, Kizildeniz, Aden Korfezi,
Arabistan kiyis;, Dogu Afrika kiyist ve Misir sularinda kesin olarak arama
ve el koyma hakk: taninmaktaydi.

Babidli’nin tepkisi olgiilii olmakla birlikte elestireldi. Hariciye naziri,
Londra’daki Osmanli sefirine, Osmanllarin {i¢ konuda itirazim igeren bir
takriri Ingiliz disislerine iletmesi talimatini verdi:4

1. Hidiv, yalmzca ticari veya mali degil, aslinda siyasi olan bir anlagma-
y1 imzalamakla yetkisini agmugtir.

2. Hidiv, Musir topraklar ve karasularinin asayisini saglama hakkina sa-
hiptir, fakat buna ancak vekilet yoluyla sahip oldugu i¢in bunu tgiincii
bir tarafa, yani Ingiltere’ye devredemez.

3. Hidivin Osmanl sularinda, yani higbir yetkiye sahip olmadig Ara-
bistan kiyilarinda, Misir gemilerinin aranmas: ve el konulmasina izin ver-
me hakki yoktur.

Ingilizler, Musir {izerindeki Osmanli hiikiimranlhk haklarini ihlal etme-
ye niyetleri olmadigini ve Osmanl karasularinda Misir gemilerini arama-
yacaklarini soyleyerek hemen Babili’nin kaygilarim yatistirmaya galigti-
lar.5 Ingiltere’nin, hidivden kendisine Osmanl karasularinda herhangi bir
hak vermesini de higbir zaman istemedigini eklediler. Fakat Ingiliz disis-

3 Metin, Hertslet, c. XIV (London, 1880), ss. 321-6'dadur.

4  FO 84/1482/34-48, Sir Austin Henry Layard'dan (biiyiikelgi, istanbul) Derby'ye, Saf-
vet Pasa’nin Musurus Pasa'ya talimatiyla birlikte, 24.9-3.10.77.

5  FO 84/1437/290, Disisleri Bakanlig: toplantisi-Wylde, Pauncifote, Derby, 1.77; FO
84/1510/5-12, Derby'den Layard‘a, 3.1.78.



leri bakani, sorunun Ingiliz kamuoyu igin tagidig énemi vurgulayarak Ba-
bidli’yi anlagmanin Kizildeniz’de uygulanmasi konusunda acilen yardima
cagiriyordu.

Babiili ile Ingiltere arasinda benzer bir anlagma yoluyla ihtilafin ¢6ziil-
mesini ok isteyen hidiv, Osmanl hiikiimetini konuyu Ingilizlerle goriis-
meye baslamast i¢in (¢ok gizli olarak) iknaya ¢aligmay: 6nerdi.6 Hidivin
Istanbul’daki temsilcisi, soylendigine gore, Aralik 1877°de sultana konu-
yu agtiysa da Abdilhamit sorunu yalnizca diisiinmeye s6z verdi. Donem,
zaten sikintida olan Osmanl devletine bask: yapilacak bir zaman degildi.
Heniiz sona ermeyen i¢ ¢ekisme ve Rusya ile ufukta goriinen savas diisii-
niiliirse, koleligin kaldirilmasi davasinda bask: agikga pek politik olmazdi.
Babiali de kendi hesabina Ingiliz-Misir anlasmasini elestirmeye devam et-
medi. Bununla birlikte gegmise bakildiginda, Babidli’nin Ingiliz hiikiime-
tine verdigi notanin, Osmanlilardan anlagmanin uygulanmasinda higbir
yardim, hatta anlagmanin agik noktalarimni suiistimalden geri durmak kadar
bile bir yardim beklenemeyecegi anlamina geldigini goriiriiz.

1880 INGILIZ OSMANLI ANLASMASINNDAN ONCE

Ingiliz-Misir anlagmasinin, Kizildeniz kole ticareti {izerinde ancak
marjinal bir etkisi oldugu kisa siirede anlagildi. Osmanli bayragindan fark-
I bir Misir bayragi olmamasindan kaynaklanan yasal karisikliklar ve Ingil-
tere’nin, yetkisi olmadan yapacagi aramalarla Babiili’yi giicendirmek iste-
memesi, bu anlagmay! neredeyse yararsiz duruma getirmisti. 1878-1880
arasinda Ingiliz disislerine ulasan pek ¢ok rapor, Cidde’ye yapilan kole ti-
caretinde gergek bir artis oldugunu belirtmekteydi.” Ardindan, hem Os-
manli hem de Misir memurlart oldya g6z yummalda suglandi. 1878 so-
nunda Misirhilarin Sova Kralligi’na karst agtiklari kampanyanin bir pargast

6 FO 84/1473/287-8, Vivian'dan Derby'ye, ¢ok gizli, 14.12.77; ibid[291, Vivion’dan
Derby'ye, ¢ok gizli, 20.12.77.

7 Ornegin: FO/1510/303-4, Konsolos Beyts'in yillik raporu, 31.3.78; ibid./81-6, yazis-
ma-Layard’‘dan Salisbury’ye, 24.6-5.8.78; ibid.|280-1, Beyts'den Salisbury'ye,
15.5.78; FO 84/1544/139-40, Zohrab’dan (konsolos, Cidde) Salisbury'ye, 24.3.79;
FO 84/1571/94-102, W. P. Burrell’dan (vekdleten konsolos, Cidde) G. J. Goschen’e
(biuyikelgi, Istanbul), 25.9.80; BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G23, Menelek’ten (Sova
kral) Koleligi Onleme Dernegi‘ne, 14.12.78; Johann Mayer'dan (Ankobar, Sova)

Koleligi Onleme Dernegi‘ne, 20.12.78; FO 84/1544/217-20, Zohrab’dan Salis-
hindva 14 879
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olarak Zeyla ve Tacura limanlarima uyguladiklar1 ablukadan muaf tutulan
tek kalemin koleler oldugu 6ne stirtilmekteydi. Mayis 1879°da 320 kole-
nin Cidde yakinlarinda karaya ¢ikarildig soyleniyordu. Polis fark edince,
kolelerin 56’s1 yakaland: ve iki giin ahkonuldu, bu siire i¢inde 18 kole, ri-
vayete gore riisvet karsihginda esircilere geri verildi.

Ingiliz konsolosu olaya karisarak, geri kalan kolelerin azat edilmesi ve
bu 18 kisinin de tekrar kurtarilmasi talebinde bulundu. Ortaya ¢ikan hu-
zursuzluk ytiziinden Hicaz valisi Cidde’ye geldi ve kole ticaretini bastir-
mak i¢in tasarladigi bir plani uygulamaya gayret ederek 4 bolik askerin
kente yiirtimesini emretti.8 Vali kole ticareti yapanlar1 bildirecek inzibatla-
ra ya da bagkalarmma 3-4 Maria Theresa taleri odiil verecegini duyurdu;
azat edilen koleler aylik maas karsihginda hizmetgi olarak ige yerlestirile-
ceklerdi. Valinin gabalari sonucu esircilere geri verilen 18 koleden 13’1
kurtarildi ve azat edildi. Diger onlemler arasinda 5 esircinin stirtilmesi,
dtzinelerle kolenin azat edilmesi ve Cidde polis mudiiriine isten el ¢ekti-
rilmesi vardi. Agikga kole ticaretiyle ilgili goriinmemesine karsin, Cidde
kaymakamy, valinin talebiyle, “yashli1 ve asabi olusu” ytiztinden halk ve
yabana temsilcilerle iliskileri bozdugu gerekgesiyle gorevinden alindi. Ka-
sabadaki huzursuzluk ve yaklasan hac mevsimi, kaymakamn isten el ¢ek-
tirilmesindeki zamanlamanmn unsurlari olarak gosterildi.

Bitiin bu onlemler ticarctin hacmini etkilemeyip Ciddenin iginden
kasaba digina, kiyiya kaymasina neden oldu. Koleler burada karaya ¢ikari-
liyor ve daha sonra Mckke’ye yiritiliiyorlardi. Ticaretin simdi daha riskli
olmast fivatlart yukar1 ¢ekmis fakat arz ve talebi digtirmemisti. Eskiden
beri kole ticarctini destekledigi bilinen eski serif Abdulmuttalib’in yeni-
den isbagima getirilmesiyle tesvik goren ticaretin gayet canl oldugunu,
hem donanma ve hem de konsolosluk kaynaklarn bildirmeye devam ctti-
ler.? Sudan’da Gordon’in aldigi onlemler ve Misir’in seferinden dolay
Habesistan kaynaklarina daha kolay ulagilabilmesi, Arap pazarima Sudanli-

8 /bid[243-7 Zohrab'tan Salisbury’ye, 30.5.79; ibid./355-7, Zohrab'dan Salisbury‘ye,
4.6.79; FO 84/1543/190-1, Hicaz valisinden Babidli'ye génderilen bir telgrafin gevi-
risi, 27.5.79; FO 84/1544/249, Zohrab'tan Salisbury’ye 2.6.79; FO 84/1571/81-2,
Zohrab’tan Salisbury’ye, 13.3.80; BA/irade/Meclis-i Mahsus/3012, hicaz valisinden
Dahiliye Nezareti'ne (telgraf), 7 Ramazan 1296/25.8.78; ibid., sadrazamdan sulta-
na. 23 Ramazan 1296/11.9.79 ve irade, 24 Ramazan 1296/12.9.79.

9 FO 84/1579/127-56, Amiral William Gore Jones, kéle ticareti tizerine yillik rapor
(Dogu Hint Adalari Istasyonu), 24.9.80; FO 84/1571/94-102, Burrell’dan Gosc-
hen’e, 25.9.80; ibid./153-4, Zohrab’tan Granville’e, 9.12.80.



dan ¢ok Habes kole gelmesine neden oldu. Bu ve Cidde’deki esircilerin
kargilastigs giigliikler, sadece Hudeyde kasabasinin Kizildeniz kole ticare-
tindeki 6nemini artirmaya yaradi.

Yine de Hicaz ticaretinin bir boliimii geriledi. Bu Suriye ve 6tesine gi-
den hac yolu ticaretiydi.'? Asirlardir siiren bu gelenege en biiyiik darbe
Cidde’yi Dogu Akdeniz’in ana limanlarma baglayan Siiveys Kanali’nin
agilmasiyla indirilmisti. Fakat hac kervani ortadan kaldirilmadi. Sam’daki
konsolos vekilinin 1879°da bildirdigine gore, bu kervanla yilda 200 kole
Suriye’ye gelmekteydi. Suriye Valisi Midhat Pasa, kolelerin ithal edilme-
sinde arag olarak kullanilimasini 6nlemek igin kervanin kaldirilmasini 6ner-
misti. Bu 6neri Lord Salisbury’nin destegini hemen kazandi. Bibiili’nin
bu goriisii benimsedigi soylendiyse de, uygulamaya gegilmedi. Fakat Su-
riye’de genis onlemler alind1 ve karadan ithal edilen kolelerin sayisinda
keskin bir azalma oldu; 1880°de Sam’a bu yolla yalnizca 16 kole gelmisti.

Daha once gordiigiimiiz gibi Trablus’tan yapilan ticaret 1857 yasagi-
nin bir sonucu olarak biiyiik ol¢iide azalmisti. Misir ve Hicaz, Osmanli
pazarmnmn ana zenci kole kaynagy olarak Trablus’un yerine ge¢misti. Yine
de Ekvator’da Sir Samuel Baker ve General Gordon’in valilikleri sirasinda
kargilagilan bazi giigliiklerden otiirti, 1870’lerde Trablus’a giden kervan-
lardaki kole ticaretinde belirli bir canlanma olmustu. Sir Henry Elliot Ma-
y1s 1869’da Bibiali’ye ticaretin yeniden baslamasindan yakinarak, Ali Pa-
sa’dan, Trablus valisine ticareti durdurmasini emreden bir talimat elde et-
ti. Fakat bunu izleyen on yil boyunca devamli olarak hem Trablus hem
de Bingazi’den vilayete kole ithal edildigi, orada satldigi, Misir’a, Bal-
kanlara ve Istanbul’a ihrag edildigi bildirildi.!

1870’lerin ikinci yarisinda Trablus ticaretinde gegici bir gerileme kay-
dedildi. Trablus ve Bingazi’de alinan 6nlemler, Sudan ve Habesistan’daki

10 FO 195/1262, Jago’'dan Salisbury’ye, 15.2.79; FO 84/1543/37, Salisbury’den La-
yard‘a, 5.5.79; ibid[202, Karatodori Pasa’dan Layard'a 4.6.79; FO 84/1571/218-21,
Jago’dan Layard’q, 10.2.80.

11 Ali'nin talimat icin bkz. FO 84/1305/46-8, Drummond-Hay‘den Elliot'a 17.5.69; ve
ibid /44, Elliot'dan Clarendon’a, 30.5.69. Trablus ve Bingazi‘ye yapilan ithalat
hakkindaki bazi rapor érnekleri igin bkz. BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G96, “Mémoire
de M. Cosson sur la traite en Afrique,” 6zel, 16.6.74 (28 sayfalik giinlik) FO
84/1428/76-9, Henderson'dan W. H. Wylde'a, 22.6.74; FO 84/1412/41-3,
Henderson'dan Derby'e, 12.6.75; ibid./47-58, Henderson'dan Derby'ye, 24.12.75;
FO 84/1450/76-7, Disisleri Bakanligi toplantisi, Wylde, Lister, Derby, 24.23.75-
1.2.76.
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harelcat gibi bolge kosullariyla birlesince Akdeniz kiyisina ulasan kole sa-
yisinin 6nemli 6lgiide diismesine neden oldu.!2 Bingazi’deki konsolos ve-
kili Haziran 1876°da sunlar1 yazmaktaydi: “Lord Cenaplarina Binga-
zi’den Dogu Akdeniz’e denizyoluyla koéle ihracatinin sona erdigini temin
edebilecegimi saniyorum.” Mart 1878’de kole ticaretini bastirmakta ye-
tersiz kaldig igin Trablus valisinin degistirildigi bildirilmekteydi. Bununla
birlikte 1879’a gelindiginde, 1880’lerde Kuzey Afrika’nin en hareketli
kole ihrag limani haline gelecek olan Bingazi’de yeniden yasagin ihlal
edildigini ve buna g6z yumuldugunu isitiyoruz.

Bu arada en biiyiik ithalat¢1 kent Istanbul’da kagakgihga karsi 6nlemlere
artik aligtlmigti. Bu onlemlerin etkili olup olmadig: belki tartigma gotiirtir-
di ama 1870’lerden bagslayarak dahili nizamnameler ve islemler go-
rmekteyiz.'3 Kasim 1871°de Elliot yetkililerin ¢aligkanhgini soyle évmek-
teydi: “... kanunun ihlal edilmesini 6nlemekle gorevli kisiler... gorevlerini
yerine getirmek igin uzunca bir stiredir 6rnek bir ¢aba harcanuglardir.” Fa-
kat Elliot iki y1l sonra bunun tutarli olmadigim kabul ediyordu: “Bu soru-
nun ele alimg bigimi Oncelikle zaptiye nazirmin tutumuna baghdir; bu kisi
biiyiik Olgiide kendi egilimlerine gore Babidli’nin emirlerini uygulamakta
veya ihmal etmektedir ve bugiinlerde bir nazirin 3 aydan fazla gorevde kal-
mast pek seyrek oldugundan, islemlerde siirekli bir kural yoktur.”

Koleligin ve kole ticaretinin kaldirilmas: konusu 1876’da Kanun-u
Esasi igin verilen miicadele sirasinda giindeme geldi. II. Abdiilhamit’in
10 EyliiPde okunan ciilus hattinda bundan bahsedilmemigti. Ancak hat-
tin okunusundan 6nceki tartigmalarda, Midhat Pasa, diger reformlarm ya-
ni sira tiim Imparatorlukta kole ticaretinin kaldirilmasi ve tiim saray kole-
lerinin azat edilmesini igeren bir hat taslagi sunmustu.'4 Padigah boyle
keskin bir 6nlemden kaginnug ve konuyu ciilus hattindan ¢ikarmugsti. Fa-
kat kisa bir siire sonra, var olan 1857 yasagim desteklemek igin harekete
gegti. 1877 Ocaginda Suray-1 Devlet, padisaha Imparatorluga yapilan Af-

12 FO 84/1450/64-7, Drummond-Hay’‘den Derby'ye, 22.2.76; ibid.|84-5, Hender-
son’dan (konsolos vekili, Bingazi) Derby‘ye, 20.6.76 (alinti)); FO 84/1510/71-2, La-
yard'dan Derby'ye, 23.3.78; FO 84/1543/270-2, Dupuis'den (konsolos, Bingazi) La-
yard'a, 21.8.79; ibid.[234, Layard'dan Safvet Pasa’ya note verbale (sézlii nota),
23.8.79.

13 FO 84/1341/60-1, Elliot'tan Granville’e, 20.11.71; FO 84/1370/103-4, Elliot'tan
Granville'e, 26.8.73.

14 Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-76, Princeton, 1963, s.
356.



rika kole ticareti tizerine bir rapor sundu.’5 Suray-1 Devlet’in belirttigine
gore yurtrlikteki emir birgok kez yenilenmesine ragmen ihlal ediliyordu.
Tagradaki durumu goézden gegiren sura, Imparatorlukta kéle ticaretini
toptan yasaklayacak yeni bir ferman ¢ikarilmasini tavsiye etti. Bu raporda-
ki yeni ogeler az, fakat kayda degerdir. Ticaretle ilgili olarak en ¢ok ad:
gegen lig vilayete, yani Misir, Trablus ve Bagdat’a, oldukg¢a gosterisli bir
bi¢imde Hicaz ve Yemen de eklenmisti. Bu, s6z konusu vilayetlerin tica-
retteki rollerinin agikga anlagilmas: demekti. Imparatorlugun degisik yer-
lerinde daha 6nce kapatilan esir pazarlarinin yeniden agildigt da kabul
ediliyor, Fatih ve Istanbul’'un diger semtlerindeki pazarlardan ozellikle
bahsediliyordu. Bunlarin kapatilmast igin acilen emir verilecekti. Bagka bir
sorun da saraymn siyahi hadimagalarinin idetleri tizere emekli olduktan
sonra Hicaz’daki kutsal kentlere ¢ekilmeleriydi. Yasakla ilgili denetleme
islemlerinden dolay: seyahatlerine miidahale olmamast igin, bunlarin bag-
kente gidip gelirken seyahat izni almalar1 gerekiyordu.

Biitiin bu yeni 6geler 25 Subat 1877’de ¢ikarilan fermanin metnine
dahil edildi. Ingilizlere bu eylem halckinda bilgi verilmedi ve Ingiliz Disis-
leri bunu ancak on ay sonra, Trablus valisine, Layard’in talebiyle, yasag1
uygulamasi yolunda yeni ve sert bir dille yazilmis talimat gonderildiginde
ogrendi.'é Bu, II. Abdiilhamit’in kole ticaretine yonelik tutumu ile tam
olarak uyusmaktaydi ve bu tutum ilerde kendini birgok kez gosterdi. Ko-
nunun bir i¢ sorun oldugunu disiinen sultan, bunu yabanci temsilcilerle
tartigmakta isteksizdi. Gérecegimiz gibi, Abdiilhamit’in Ingiltere’nin Os-
manl Imparatorlugu ile kolelik kargiti bir anlasma yapmak girisimini de-
gerlendirmesinin altinda bu ilke yatiyordu.

KOLE TICARETININ BASTIRILMASI ICIN
OSMANLI-INGILIZ ANLASMASI, 1880

Ingilizlerin kole ticaretinin bastirilmast i¢in Osmanlilari ikili bir anlag-
maya razi etme ¢abalari, yasak fermaninin ¢ikarilmasindan kisa bir siire

15 BAlirade/Suray-1 Devlet/1602, ek 1, Suray-1 Devlet mazbatasi, 2 Muharrem
1294/17.1.77.

16 Ferman icin bkz. ibid., sadrazamdan sultana, 13 Muharrem 1294/28.1.77 ve Irade,
4 sefer 1294/18.2.77; ibid. ek 2 ve 3, fermanin metni, buradaki suretler 2 Rebiiilev-
vel 1294/17.3.77 tarihlidir; FO 84/1482/66-8, fermanin Fransizca terciimesi. Fer-
man’dan ingilizlere ilk kez bahsedilmesi, FO 84/1482/62-8, Layard'dan Derby'ye ve
ekler, 10.12.77.
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sonra, Ocak 1857°de baglar. O zaman Lord Stratford de Redcliffe, Bibi-
ali’yi konuyu diisiinmeye ikna edebilmek i¢in kendisine bir anlasma tasla-
g1 saglanmasin disisleri bakanindan rica etmisti. Bagbakan Palmerston’un
onayiyla Istanbul’a bir taslak gonderilmis, kisa bir siire sonra Koleligi On-
leme Dernegi de baska bir metin hazirlamis fakat daha sonra herhangi bir
ilerleme kaydedilmemisti. Anlagma fikri ancak, Lord Clarendon’m Agus-
tos 1869’da Ingiliz Disisleri Bakanligi’nin bir anlagma taslagi hazirlanma-
s istediginde yeniden giindeme geldi. Bir yetkili hiir ve kole zencileri
birbirlerinden ayirmak hemen hemen olanaksiz oldugu i¢in, boyle bir an-
lagmanin Akdeniz’de yiiriitiilemeyecegini belirtmigsti. Ona gore bu sirada,
Babiili’nin kole ticaretinin bastirilmasina daha fazla kaynak ayirmasi da
pek olast degildi. Baska bir yetkili hild denemeye degecegini diisiintiyor-
du ama Lord Clarendon bu fikirden vazge¢meye karar vermisti. Sir
Henry Elliot bu sirada, reddedilmesi kesin olan bir anlagsmayi 6nermenin
sakincali oldugunu belirtmekteydi.??

Ocak 1876’da Dusisleri Bakani Lord Derby, Elliot’tan, Babiili’den ko-
lelik karsit1 bir anlasma koparilmasi olasiliklarini degerlendirmesini istedi.
Biiytikelgi gayet agik bir bigimde sOyle yanitladi: “Babidli’nin herhangi bir
genel anlagmaya girmeye karst olmaktan vazge¢meyecegine inandigim
i¢in tizgiin oldugumu belirtirim.” Elliot’a gore kapitiilasyonlar impara-
torlukta bir sikinti yaratiyordu; ayricahiklarin genisletilmesi, 6rnegin Os-
manl gemilerinin Ingilizlerce aranabilmesi ve onlara el konulabilmesi yo-
lundaki herhangi bir talep hi¢ ragbet gormeyecekti.'® Boylece sorun iki
yil daha ertelenmis oldu. Bu yillar boyunca Ingiltere, 1877°de Misur hidi-
vi ile yapugt anlasmanin, Bibidli ile benzer bir anlagma yapilinadan tama-
myla yararsiz oldugunu pek iyi anlamisti. Bununla birlikte, bu sirada im-
paratorlugun karsilagtigy i¢ ve dig giigliiklerden otiirii Ingilizler sorun
tizerinde fazla durmak istemiyorlardi. Bu politikadan bagimsiz olarak Sir
Henry Layard Osmanli yonetimiyle hild sessizce iligkileri siirdtiriiyor ve
ortak bir anlagma fikri tizerinde diistiniilmesini rica ediyordu.

Sadrazam, Agustos 1878’de sorunu padisaha iletmeyi ve Ingiltere’nin

17 Bir anlasma yapilmasini saglamak igin Ingiliz girisimlerinin aynntilar konusunda,
bkz. FO 84/1028/90-1, Stratford’dan Clarendon’a, 31.1.57; FO 84/1000/35-48, Kéle-
ligi Onleme Cemiyetinin taslak anlasmasi, 3.3.57; FO 84/1305/14-7, Disisleri Bo-
kanlhg toplantisi 24-27. 8.69; ibid./96, Elliot'tan Clarendon’a, 19.9.69.

18  Elliot'un raporu ve Ingiliz tutumu icin bkz. FO 84/1450/139-42, Elliot’tan Derby'ye,
12.2.76; FO 84/1510/263, Disisleri Bakanhgi yazismasi, Wylde'dan Derby’ye,
26278,



hazirladig anlagsma taslagini incelemek igin adliye nazirinin baskanlhiginda
bir komisyon kurulmasini tavsiye etmeyi kabul etti.!9 Abdiilhamit ceva-
binda, belgeyi dikkatle inceledigini ve kendisinin de kole ticareti {izerine
selefince konan yasag: tiimiiyle destekledigini belirtti. Yine de padisah,
yeterli emri gikardigi, tek gerekenin bunun sikica uygulanmasi oldugunu
da eklemekteydi. Abdiilhamit, bundan dolay: anlasma iizerinde diisiin-
menin veya bir komisyon kurmanin gereksiz oldugunu soyleyerek sozleri-
ni bitirmisti. Artan Ingiliz baskis: karsisinda (Ingiliz disisleri bunahim do-
neminin gegtigini anlamist1) Meclis-i Viikeld’nin destekledigi sadrazam,
sultanin anlasma hakkindaki gorislerini degistirmek i¢in bir girisim daha
yapti. Bunun tizerine Abdiilhamit Ingiliz Biiytikelgiligi’nin durumu ay-
dinlatmasi istediyse de, komisyon onerisini bir kez daha geri ¢evirdi.
Basks altindaki sadrazam igin bu kadar yeterli oldu ve Layard’a bir anlag-
ma yapilmasi i¢in gorismelerin simdi ger¢ekten baslatilabilecegini soyle-
di. Ingilizlerle yapilan daha ileri temaslar sonucunda sultan, sorunun Seri
sonuglar dogurabilecegini ve Seriat’a uygun ¢oziilmesi gerektigini belirte-
rek goriismelere resmen izin verdi.

Elimizde, taraflarin 1879’da ve 1880’in basinda siirdiirdiikleri goriis-
meler hakkinda ayrintih Ingiliz ve Osmanh anlatimlari var.20 Bununla bir-
likte bizi burada ilgilendiren, goriismeler sirasinda her iki tarafca ileri sii-
riilen baglica noktalardir. Ingiltere’nin amaci, 6zellikle Kizildeniz’de isle-
yen ve kole ticareti yaptigindan kuskulanilan Osmanli gemileri igin arama
ve el koyma hakki elde etmekti. Bunun Ingilizler igin sine gua non ve Bi-
bidli’ye uyguladiklar baskinin ana nedeni oldugu baslangi¢tan beri belliy-
di. Osmanh tarafinda da, Meclis-1, Viikeld anlasmayr desteklemesine g
neden gosteriyordu:

1. Diger biitiin iilkeler Ingiltere ile benzer anlagmalan zaten imzala-
must1 ve Osmanli Imparatorlugu boylece ilerlemeyi engeller duruma diis-
musti.

2. Padigsahin tam destek verdigini agikladig: bir amag olan kole ticare-
tinin bastirilmasinda, anlagma vazgegilemez bir aragti.

19 Bu asama ile ilgili belgeler, BA/Irade/Dahiliye/62927, sadrazamdan sultana, 7 S6-
ban 1295/6.8.78; ibid., baskatipten sadrazama, 8 Saban 1295/7.8.78; ibid., Meclis-i
Vikelé mazbatasi, 13 Sefer 1296/6.2.79; ibid., baskatipten sadrazama, 14 Sefer
1296/7.2.79. ibid., baskéatipten sadrazama, 20 Recep 1296/10.7.79; FO
84/1543/122-6, Layard’dan Salisbury'ye, 3.2.79.

20 Layardin 1879-80 igin raporlari hakkinda bkz., FO 84/1543 ve FO 84/1570. ligili
Osmanli raporlari; BAlloc. cit., ve ibid., Meclis-i Viikelé mazbatasi, 5 Sefer
1297/18.1.80.
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3. Imparatorluk, bir anlasmanin Avrupa kamuoyunda uyandiracag:
olumlu tepkilerden yararlanabilirdi.

Sultanin baglica kaygilar sunlardi:

1. Ima yoluyla bile olsa, kole ticaretinin bastirilmasi konusunda geg-
mis Osmanli icraaunin kinanmasindan kaginmak. Abdiilhamit bunu, an-
lagmaya zaten var olan bir yasagin yinelenmesi gortintiisii vererek basardi.

2. Kendisinin en biiyiik Islam devletinin bagi ve dolayisiyla tiim Miis-
limanlarin koruyucusu oldugu imajinin zarar gérmesinden kaginmak.
Bunu, Ingiliz gemilerinin yakaladig1 kolelerin en yakindaki Osmanli yet-
kililerine teslim edilmesini belirten, goriintiiyti kurtaracak bir kosul geti-
rilmesinde 1srar ederek yapti. Koleler, ancak bu yetkililerin yoklugunda,
Ingilizlere teslim edileceklerdi. Bunun nedeni, tutsak edildiklerinde esir-
cilerce ihtida ettirilen kolelerin Hiristiyan bir giice verilememesiydi. Ayri-
ca, karayollarindan bahsedilirken, Hicaz’a giden hac yollarina herhangi
bir imada bulunulmasindan da kaginilmsti.

Kendi kamuoyunun baskisi altindaki Ingiliz hiikiimeti, anlasmanin so-
nuglanmast i¢in olabildigince diretmisti. Anlagma, sonunda 25 Ocak
1880°de, Ingilizlere arama ve el koyma hakki verilerek ve temel Osmanli
istekleri kargilanarak imzalandi. Bir buguk yil sonra bir disisleri memuru
durumu soyle 6zetliyordu: “Nasil olursa olsun, Ingiliz-Tiirk anlasmasinin
onaylanmasinda bas gosteren giigliikler, herhangi bir diplomatik ¢abayla
Bébidli’den anlagmada var olandan 6te higbir ddiintin koparilamayacagmni
yeterince gostermigtir.”2!

Ingiltere’de Koleligi Onleme Dernegi’nin basi ¢ektigi degisik odaklar
anlagmay hemen elestirmeyce basladilar.22 Anzi-Slavery Reporter anlagma-
nin metnini basarak Disracli hitktimetini, anlagmayr imzalamakraki yanlis
hesaplar1 ve aceleciliginden ottirii elestirdi; bunu “Tiirk anlagmasnu imza-
lamadan sc¢im bolgelerine donmeye cesaret edemeyecekleri” igin yapnus-
lardi. Dernek, yakalanan koleler 6zel karma mahkemeler yerine Osmanl
yetkililerine teslim edilecegi igin, anlagmanin bunlarm ozgirligini ga-
ranti edemeyecegini iddia ediyordu. Dernek ayrica zenci tayfa kayitlarinin
kotiiye kullanilabilecegini ve kolelerin tayfa olarak tanmitilabilecegini de
one siirmekreydi. Dernek sekreteri Eylil 1881°de Bagbakan Gladstonc’a

21 Viscount Gladstone Papers, c. LXV, BM/Add. Mss./[46094, s. 34, Disisleri Bakanlig
muhtirasi, 19.9.81. Anlasmanin metni igin bkz. Hertslet, c. XV, ss. 417-21.

22 lzleyen tepkiler icin bkz. ASR, 3rd series, c. XXII (1880), ss. 5-8; BM/loc. cit., ss. 19-
23, C. H. Allen’den Herbert Gladstone’a, 6.9.81.



anlagmanin “kole ticaretini bastirmakta, tizerine yazildigy kigit kadar de-
gersiz” oldugunu yazmaktaydi. Gladstone’a segimlerden once kendisinin
de bu goriist paylastigr hatirlatiliyor, ama iktidara gelince ayni anlagmay:
onaylayanin yine kendisi oldugu soyleniyordu.

Anlagmayla ilgili bazi formalitelerin hili halledilmesi gerekiyordu.
1882-1883’te ufak tefek ifade degisiklikleri yapildi ve 1883’tin sonunda
Suray-1 Devlet anlasmanin ytrtirlige konmasi igin gerekli diizenlemeleri
nihayet yapt1.23 Cidde ve Hudeyde’deki mahkemeler, yakalanan kole ve
kole saticilariyla ugrasabilimeleri igin yeniden diizenlenecek ve zenci tayfa
caligtiran gemilere, tayfalarin kole zannedilmesini onlemek i¢in 6zel bel-
geler verilecekti. Osmanlt kole ticaretinin en canli dali olan Kizildeniz ti-
caretine simdi son bir darbe indirilmesi bekleniyordu. Fakat bu yapilma-
di. Sonraki on yil ticarette blylik bir gerilemeye tanik oldu ama ancak
tedrici olarak ve gtiglii bir direnis karsisinda sona erecekti.

OSMANLI IMPARATORLUGU’NA YONELIK AFRIKALI KOLE
TICARETININ SONU

Osmanhlarin anlasmayr uygulama niyetlerinin ilk gostergeleri cesaret
vericiydi. Baglangigta boyle bir taahhiit altina girmekte isteksiz davranan
sultan, anlagmamn imzalanigindan sonra Ingilizlerle igbirligi konusunda
daha olumlu bir tutum benimsemis goriiniiyordu. Bu sirada Babidli, Av-
rupa devletleriyle bir hac saglik tiiztigti konusunda gortismeler yapryordu.
Sultan kendi girisimiyle, temsilcisine, tiztige kole ticaretiyle ilgili dort
madde cklemesi talimati verdi.24 Bu maddelere gore nakliye gemilerinin
kaptanlan, gemideki tim volcularm hir veya itikname tagiyan azatlilar ol-
dugunu kamtlayamazlarsa 10 Osmanli lirasindan 200 liraya kadar ceza
verebileceklerdi. Fransizlarin karst ¢itkmasina ragmen sultan, bunun yeni
imzalannug Ingiliz-Osmanl anlagmasim yiiriitmek igin gerekli oldugunda
israrlivdr.

23 fade degisiklikleri i¢in bkz. BA/loc. cit., Yazisma, 26 Recep 1299-2 Rebiyilevvel
1300/13.6.82-11.1.83; FO 84/1658/259-61, Granville’den Dufferin’e, 31.12.81;
ibid.[278-81, Dufferin’den Granville’e, 25.3.82; ibid/306-8, Wyndham'dan (masla-
hatgiizar, [stanbul) Granville’e, 6.3.83. Yapilan dizenlemeler: FO 84/1658/296 Ba-
biéli‘den Dufferin’e, 23.5.82; FO 84/1642/26, Wyndham'dan Granville’e, 25.1.83;
ibid.|54, Dufferin’den Granville’e, 24.11.83.

24 FO 195/1295, Layard'dan Salisbury’ye, 21.8.80; FO 541/48/304-7, Reglement appli-
cable aux Navires faisant le Transport de Pelerins (30-33. maddeler).
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Bununla birlikte kole ticareti yapilan vilayetlerde durum 1880’lerin
ortalarina kadar hemen hep ayni kaldi. Yasagn ihlali ve aqiga ¢ikanlmast,
Ingiliz protestolar1 ve merkezi hiikiimetge yenilenen talimatlann artik bi-
linen kaliplarinda pek az sey degisti. Yine, kole ticaretinin en fazla yapildi-
g1 yerler Kizildeniz ve Bingazi’ydi ki bu sonuncusu Osmanlt pazarlarina
yonelik Kuzey Afrika ticaretinin baslica ¢ikig noktasi olarak Trablus’un ye-
rine ge¢migsti. Yine de, biiyiik ol¢tide yerel kosullardan dolayi, kole ticare-
ti hacminde bir azalma vardi. Simdi, Ingiliz-Osmanli anlasmasini izleyen
on yil i¢inde imparatorlugun en canh kole ticareti yollanindaki durumu
gozden gegirelim.

Ihanetle suglanarak gérevden alindigi Eyliil 1882°ye kadar Serif Ab-
diilmuttalib’in Hicaz’a yeniden hikim olusu, Hicaz esircilerinin iglerini
oldukga kolaylagtirmisti. Hatta daha sonraki yillarda bile Hicaz ticaretini
engellemek i¢in pek fazla bir sey yapimamisti. Sonunda bu ticarete en
agir darbeyi indiren ve 1883-1886 arasinda hacminin biiyiik 6lgiide azal-
masini saglayan, dis faktorlerin ilging bir birlesimi oldu.25 Sudan ve Eti-
yopya’daki savaglar ticareti bozarak Kizildeniz’in Bat1 kiyilarina kole akigi-
n1 kisitladi. Osman Dikna’nin Savakin yoresinde 1883-1885 arasinda yap-
t181 harekat ve biiytik pazar kenti Kallabat ¢evresine Mehdiciler ve Etiyop-
yahlarin 1885-1887 arasinda diizenledikleri seferler, ticareti durma nok-
tasina getirmisti. Ingilizlerin 1884’ten beri Savakin’de olmalar1 ve Ital-
yanlarin 1885°te Massava’y: isgal etmeleri, ihracatgilarin kendileri igin en
onemli limanlara ulasmalari engellemekteydi. 1887 nin basinda halife*
Sudan’dan erkek kole ihracatini yasakladi. Bu hem Mehdiyye tyelerini
kaybetmek gibi dini bir korku hem de askeri kaygilarla yapilmust1. Ingiliz-
lerin 1882’de Misir’1 isgal etmeleri Stiveys Kanali’ni kole tacirleri igin gii-
venilir olmaktan ¢ikarmig ve Port Said’deki dikkatli aramalar hacilarin, kii-
clik gaptaki Ozel ticaretlerini siirdiirme cesaretlerini kirmigtu.

1887°de kole ticaretinin biraz canlandig1 Cidde’den bildirildi. Bu, ¢ok
gereksinim duyulan savag malzemesi ile kursunun Hicaz’dan ithali kargili-
ginda halifenin yasagi gevsetmesine baglamyordu. Fakat Holt’un tahmin-
lerine gore bu kole ticareti ¢ok kisithydi Yine de, Cidde, Aden ve Kahi-
re’deki Ingiliz kaynaklar;, 1883 6ncesi donemi diizeyinde olmasa bile

25 izleyen gelismeler icin bkz. Holt, The Mahdist State, ss. 73-9, 150-5, 177, FO
84/1849/275-83, Jago'dan disisleri bakanina, 9.7.87; ibid./288-90, Jago’dan disisle-
ri bakanina, 2.11.87.

Mehdinin halifesi (cev. notu)..



bolgede 1880’lerin sonuna kadar aktif bir kole ticaretinin stirdiirildiigi-
ni gosteriyor. Biitiin ¢abalarina ragmen Ingilizler, Misirhlar ve Italyanlar,
Kizildeniz ticaretini durduramamiglardi.26

Osmanhlar da kole ticaretini bastirmaya ¢ahsiyorlardi. Cidde’deki bazi
¢abalar hakkinda ilging bir kaynaga sahibiz. Kentin vali kaymakami Arif
Paga 1880-1890 doneminde yiiriittiigii resmi yazigmalarin bir kaydini tut-
mustu.2? Koleksiyondaki belgelerin ¢ogu 1887-1890 yillarina aittir. Bu
koleksiyonun 6nemi, Istanbul’daki merkezi hiikiimet arsiv malzemelerinin
¢ogunun aksine, yerel, vilayet diizeyindeki yazigmalari, yani kaymakamlik
makamu ile kentteki gesitli biiro ve boliimler arasinda gidip gelmis olan
mektuplar1 iermesidir. Arifi Pasa’nin kayitlarinda, Cidde ve Kizildeniz’de
kole ticaretinin bastirilmasina iliskin bazi gondermeler de vardir.

Bu referanslardan2® Arifi Paga’min “mekruh” (burada Seri anlamiyla
degil, yalnizca igreng¢ manasinda) olarak nitelendirdigi kole ticaretine kar-
s1 ciktigr ve ortadan kalkmasini istedigi anlasihyor. Fakat kurallar her za-
man agik olmayabiliyordu ve konunun duyarh yapisindan otiirii ihtiyath
davranmak gerekiyordu. Sonug olarak kaymakam, kole ticaretine iliskin
sorunlarda cogunlukla iistlerine damgiyordu. Arifi Paga’nin kayitlan ayrica
Kizildeniz’deki Ingiliz faaliyetlerine, yani hem kole gemisi oldugundan
kugkulanilan gemilerin aranmas: ve bunlara el konulmas: hem de konso-
loslugun azat belgelerinin gergekligini dogrulamak igin sarfettigi ¢abalara
da taniklik ediyor. Sonug olarak bu az sayida fakat 6énemli belgeler, bol-
gede 1880’lerin sonuna kadar kole ticaretinin stirdiiriildiigiint gosteri-
vor, fakat s6z konusu kole sayisinin ¢ok oldugu izlenimini vermiyor.

26 Bu dénemdeki durum igin bkz. FO 84/1849/154-7, Abdiirrezzak’tan Wyndham’a
(buyikelgi, Istanbul), 25.7.87; BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C160/191, Rev. Waldme-
ier'dan Dr. Kingston Fox’a, 13.6.87; Holt, The Mahdist State, s. 177; FO
84/1903/202-4, Cecil G. Wood'dan (konsolos, Cidde) Salisbury'ye, 27.10.88;
ibid.|398-409, Sir Evelyn Baring (baskonsolos, Kahire) Salisbury’ye, 5.12.88;
ibid./]410-4, Baring’den Salisbury’ye, 6.16.88; BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G2, Aden
Tiumeni kumandani Charles Gissing’in raporu, 1.7-31.12.88.

27 Istanbul Universitesi Kitiiphanesi/T. Yazma/1072, Arifi Bey’in Cidde vali kayma-
kamliginda bulundugu zamana ait muhaberat- resmiye mecmuasi; ibid./T. Yaz-
ma/1075, Arifi Pasa’nin 1297°den 1307 tarihine kadar zaman-i memuriyetine aqit
muhaberat-1 resmiye mecmuasi.

28 Bunlar, ibid/T. Yazma/1072, ss. 55a-55b (no. 399), Arifi Pasa’dan Temyiz Mahke-
mesi reisine, 22 Sefer 1306/28.10.88; ibid./ss. 7a-7b (no. 303) Arifi Pasa’dan Hicaz
vilayetine, 16 Rebiyilahir, 1305/1.1.88; ibid., s. 39a (no. 408) Arifi Pasa’dan Hicaz
vilayetine, 1 Sefer 1306/7.10.88; ibid. s. 516, Arifi Pasa’nin Cidde’deki 7 biro ve
bslime genelgesi, 26 Rebiyuldhir 1305/11.1.88.
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Boylece, ilerki yillarda artik tamidik bir kaliba biirtindtgii igin Kizilde-
niz ticaretini 1890’larda birakiyoruz. Aqik ticaret yasaklanmisti ve her ne
bigimde olursa olsun hila siirdiiriilen ticaret kagak addedilmekte, sadece
gizli yapilabilmekteydi. Kendi ilgi ve inisiyatifine gore Ingiliz konsolosu
arada bir anlagmanin ihlal edildigini bildirmekte ve Osmanl yetkilileri ba-
zen, yeni getirilen koleleri yakalayarak azat etmekteydiler. Durum hali
Koleligi Onleme Dernegi’nin sorgulamalarina neden oluyordu, fakat Ki-
zildeniz kole ticareti hacmi azaldign igin ilgacilarin cause célébre’si* olarak
¢ekiciliginden ¢ok sey yitirmisti.

1880’lerde aktif olan diger bir kéle yolu Bingazi’den Dogu Akde-
niz’in Osmanli limanlarina yoénelik olandi. Bu on yil boyunca, konsolos
raporlan siirekli olarak Osmanl yetkililerini bazi istisnalar harig kole tica-
retine géz yammakla suglamaktaydi.2? Bu raporlar Ingiliz protestolariyla,
onlar da Osmanhlarin vilayet yetkililerine tekrar tekrar kole ticaretinin
bastirilmasi igin talimat gondermeleriyle sonuglamiyordu. Bu dénemdeki
Bingazi kaymakamlar1 suglamalar1 devamh reddederck, kolelerin vilayette
sik sik azat edildigi ve hiikiimet hesabina kendilerine bakildigi olgusuna
dikkat gekiyorlardi. Bu dogruydu, ancak israrla, azath kolelerin ¢ogu kez
yeniden kolelestirildigi bildiriliyordu. 1883’te Ingiliz konsolosunun tah-
minine gore, bir yil 6nce Calo’ya yaklagik 1000 kole ulagmus ve bunlarin
680’i Bingazi kenti iginde satilmugti. Girit valilerinin ticarete kars: ¢iktikla-
r1 soylenmesine ragmen, adadaki onlemlerin genellikle gevsek ve kole sa-
ucilarii caydirmaktan uzak oldugu distiniliyordu.

1884’te Bingazi yetkilileri ve merkezi hiitkiimet arasindaki mekruplag-
madan, Osmanl memurlarinin Trablus vilayetindeki kole ticaretine iliskin
sorunlarla mesgul oldugunu 6greniyoruz. Sorun, dogru bir bigimde,
azatli kolelere yiyecek ve uygun bir is bulununcaya kadar barmak sagla-
mak olarak tamimlannugti.30 Boylece azath kélelerin, esirciler ve kendileri-
ni yeniden kole yapmay isteyebilecek eski sahipler igin kolay bir av olma-

Meshur dava (gev. notu).

29 Ayrintilar igin bkz. Bingazi ve Istanbul’dan ilgili yazisma, FO 84/1570, 1618, 1642,
1849. Asagidaki alinti, FO 84/1641/81-93. Wood'dan Granville’e, 14.3.83 ve ekler.
Yéneticilerin icten ¢abalar igcin, FO 84/1903/66-7, Wood'dan White’a, 29-1.88;
ibid./108-9, Barnham’dan (vekaleten konsolos, [zmir) White’a, 30.5.88; FO/98/82,
Istanbul polisinden Marinitch’e (terciiman, Istanbul Bayiikelgiligi), 5.4.89.

30 BA/irade/Dahiliye/62927, Suray-1 Devlet mazbatasi, Dahiliye Dairesi, 11 Zilkade

1301/3.9.84; ibid., dahiliye nazirindan sadrazama, 24 Zilkade 1301/15.10.84; ibid.,

sadrazamdan sultana, 1 Muharrem 1302/21.10.84; ibid., baskéatipten sadrazama, 5

Muharrem 1302/25.10.84



yacaklart belirtiliyordu. Azath koleler, 6zel bir memurun denetiminde
Hazine hesabina barindirihiyor ve durumlarina iligkin diizenli kayit tutulu-
yordu. Ancak, yerel hazine bu islemin harcamalarini kargilamak igin yeter-
li kaynaklara sahip degildi ve Istanbul’a bagvurarak 5000 kurus tutarinda
ek para talebinde bulunmugtu. Suray-1 Devlet bu miktarin 6denmesini
tavsiye etti ve dahiliye nazir1 da Suray-1 Devlet’in tavsiyesini onayladi. Fa-
kat Sultan II. Abdiilhamit sorunu bagka bir agidan ele aldu.

Padisah Bingazi yetkililerine cevabinda daha kesin bir ¢6ziime gerek
duyuldugunu bildiriyordu. Ona gore, tiim azath zenciler, erkeklerin or-
duya alinabilecegi, askeri bandolara veya sanayi alaylarina yerlestirilecegi,
kadinlara da azat belgeleri verilerek uygun maaglarla ev hizmetgisi olarak
is bulunacag: Istanbul veya Izmir’e gonderilmeliydi.3! Dikkatli ve dene-
yimli hiikiimdar daha sonra azatli koleler i¢in diistiniilen miktar:
5000’den 10.000 kurusa gikariyor fakat bunun Istanbul veya Izmir’de
harcanmasini, Trablus’a gonderilmemesini sart kosuyordu. Bu belki de,
sultanin tagra yetkililerine glivenmediginin isaretiydi; merkezi hiikiimetin,
yerel yonetimin bazi yonleri tizerinde etkin bir denetim saglamakta da
arag ve giic eksikligi ¢ektiginin farkinda oldugunu agik¢a gosteriyor.

Bibiili 1890’da, daha 6nce Bingazi hazinesine azath kolelerin bakimi
i¢in verilen miktar: azaltti ve yerel yetkililer daha fazla para igin bagvur-
mak zorunda kaldilar.32 Qyle anlagihyor ki Babidli Bingazi’de diizensizlik-
ler oldugundan kugkulaniyor ve program tizerinde daha siki denetim uy-
gulanmasin istiyordu. Bazi kolelerin issiz olmay1 ve “serseri” bir hayati
tercih ettikleri iddia ediliyordu. Bunlar kendilerini yetkililere yeni getiril-
mis koleler olarak tamitiyorlar ve bir kez daha azat edilmelerini ve hiikii-
metce balkilmalarin istiyorlardi. Suray-1 Devlet konunun dikkatle incelen-
mesini tavsiye etti. Suglamalar1 dikkate alan sultan, biraz degistirilmis bi-
¢imde de olsa, tiim azath kolelerin Istanbul’a génderilerck orduya alin-
malar1 yolundaki cski talimatun yineledi. Abdiilhamit daha sonra bu kole-
lerin gelisinin kendisine haber verilmesini istedi; boylece yetkililere onlar
ne yapacaklari konusunda talimat verebilecekti. Boylece sultanin alti yil-
dan fazla bir siire 6nce ¢ikarmis oldugu emrin Bingazi tagra yonetimince
yerine getirilmedigini ve yeniden buyurulmasi gerektigini 6greniyoruz.

31  Azath kélelerin orduya alinmasi igin bkz. yukarida, ss. 7, 144-148. Sanayi Alay:
baslica Donanmay-1 Himayun’un hizmetinde olmak Gzere gencleri egitmek ve is-
tihdam etmek Gzere kurulmustu (Pakalin, c. lll, s. 113).

32 BA(lrade/Dahiliye/62927, Suray- Devlet mazbatas:, Dahiliye Dairesi, 28 Rebiyilev-
vel 1308/11.11.90; ibid., sadrazamdan sultana, 27 Cemaziyilevvel/1308/9.1.91;
ibid., baskéatipten sadrazama, 28 Cemaziyulevvel/308/10.1.91.
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Bibidli’nin 1880’lerde Trablus ve Bingazi’den yapilan kole ticaretine
iligkin politikasmnin aslinda siyasi bir uzlasma oldugu oldukga ikna edici
bir bigimde ileri siiriilmiigtiir.33 Bu agiklamaya gore, Osmanlilar, kervan-
lar1 Trablus’tan Cezayir’e ¢ekmek isteyen Fransizlarin Sahra’daki ilerleyi-
sinden ve Sudan’daki Mehdi hareketinin gittikge biiyiimesinden kaygilan-
muglardi. Misir’in Ingiltere’ye yitirilmesi, imparatorlugun Kuzey Afrika
topraklarinin daha fazla tecrit olmasina yol agmisti. Béylece Osmanhlar
Bingazi ve Trablus hinterlandindaki gogebe kabilelerin igbirligine bagiml
olmuslard: ve bundan rahatsizlik duyuyorlardi. Bu kabileler ise bu sirada
coktan Sanusiyya’nin giigli etkisi altina girmislerdi. Kole ticaretine kargt
alinacak sert 6nlemler, hild sadik olan kabileleri sogutabilirdi, ¢iinkii bun-
larin pek ¢ogu kole emegine dayanmakrta ve kole ticaretiyle ugragmaktay-
dilar. Ote yandan ticarete karsi hi¢bir onlem alinmamasi da Fransa ve
Italya’ya -Osmanlilarin bakis agisiyla- Trablus vilayetinin islerine karis-
mak, hattd belki buray: iggal etmek igin aradiklar1 bahaneyi vercbilirdi.
Boylece, Babidli iki tarafi da giicendirmeyecck sekilde harcket etmeyi seg-
ti. Bunu, ticaretin siirmesine izin verirken, kigit iizerinde ticarete hild
kars olarak ve tagra yetkililerini yasaga uymaya zorlayarak yaptyordu.

Ulagilabilen Osmanl kaynaklar: bu tartismay1 ne dogrular, ne de ¢iirii-
tiir. Belgelerde boyle yiiksek diizeydcki uluslararasi kaygilara ne agik, ne de
kapall herhangi bir gonderme vardir. Bununla birlikte, hem Bibidli’nin
hem de sultanin, 19. yiizvilin son ¢eyreginde Osmanlilarm Kuzey Afri-
ka’daki nazik durumunun farkinda olduklarmn varsaymak dogru olur. Bel-
gelerce agiga vurulan ise (belki bunlar da herhangi daha genis bir genelle-
mede bulunabilmek igin vetersizdirler) merkezi hitkiimetin emirleri ile
vilayetteki durum arasmda bir kopukluk oldugudur. Dahast bunlar, sultan
ve hitkiimetinin Bibidli’nin emirlerinin uygulanmasi konusunda tagra yetki-
lilerine duyduklar: giivensizligi yansiemakeadir. Abdiilhamic’in azath kolele-
rin 1zmir ve Istanbul’a gonderilmesi arzusu, azath kolelerin bakinu igin
Bingazi’ye para gonderilmesini reddetmesi ve Suray-1 Devlet’in Bingazi’de-
ki azat iglemlerine iligkin kugkulart boyle bir glivensizligin ornekleridir.

Trablus vilayetine gelince, sultanin tutumu olduk¢a sagirticidir. 1881-
1898 arasinda vilayet, ¢ok deneyimli ve yetenekli bir vali olan Rasim Alumct
Paga (bazen Ahmet Rasim Paga) taratindan yonetildi.34 Sicill-i Osmani yaza-
rn Mehmet Siireyya, valiyi “diiriist, erdemli, zeki, tedbirli ve etkili bir yone-

33  Miers, s. 72-3.

34 R. Ahmet Pasa’nin biyografisi i¢in bkz. Mehmet Siireyya, Sicill-i Osmani, c. IV (is-
tanbul, 1308/1892-93), ss. 856-7.



tici” (Miistekim afif zeki miidebbir miidsiv idi) olarak tanimlamaktadir. Ra-
sim Ahmet Paga’nin Trablus valisi olarak uzun siire gérev yapmas: oldukg¢a
olagandistyds; bu, kendisinin Babiili’'nin giivenine sahip oldugunu goster-
mektedir, Ancak, Bingazi iizerindeki denetimi zayif kalmus olabilir, yoksa
bu durum Miers’in yukarida sozii edilen tartijmasim destekleyebilirdi.

1889 Baharinda Dogu Afrika kole ticaretini bastirma amaciyla baglica
Avrupa devletleri, kolelik kargiti bir konferansin toplanmasi yolunda adim
attilar.35 Goriintigte yalnizca insancil nedenlerle harekete gegilmesine rag-
men, konferans fikri aslinda Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya ve Belgi-
ka’nin Dogu ve Orta Afrika’daki somiirgecilik girisimleriyle ayrilamaz bir
bigimde ilintiliydi. Osmanllar’a konferansa katilma ¢agrisi yapilds, ¢ilinkii
bu bélgelerde yapilan kéle ticaretinin biiyiik 6l¢iide imparatorluga, bagh-
ca Kuzey Afrika ve Kizildeniz yoluyla y6éneldigi anlagilnugts.

Sultan, konferans ve Bibiili’ye yoneltilebilecek olasi elestirilerin kars:-
lanabilmesi i¢in 16 Aralik 1889°da zenci kole ticaretine kargi bir kanunna-
me ¢ikard1.3 Kanunname 6ziinde, konu iizerindeki eski ferman ve tali-
matlar1 6zetleyen 10 maddeden olusmaktaydi. Bununla birlikte, kanun-
namede arama ve el koymayla ilgili bir usuliin belirlenmesi 6nemli bir ye-
nilikti. 9. maddeye gore, bir kole gemisi kendisini yakalayan gemiye kole
bagina 5 Osmanl lirasi ceza 6demekle yiikiimlii olacakti. Cezanin 6den-
mesi i¢in esirciye ait mallar ve hatta geminin kendisi bile satilabilecekti.
Kanun ayrica, eger kole sahipleri kolelerini kendi pasaportlarina kaydettir-
mezlerse, kolelerin azat edilecegi ve efendilerc kole taciri muamelesi yapi-
lacagr kogulunu da getiriyvordu.

Uluslararast konterans Briiksel’de toplandi, oturumlar: 1889-1890 ki-
sinda vapildi. Osmanhlar, kéle ticarctinin bastirlmasiyla ilgili herhangi bir
ihmal veya yanlighk yaptiklart hakkindaki en kiigiik imalar bile stirekli
reddettiler. Osmanh heyetinin bagkani, konugmasinda Babiili’nin kéle ti-
caretine kargt ¢ikartti@ gesitli ferman ve talimatlardan bahsederek, ticare-
tin stirdiiriilmesi sugunun “Dogu Ulkelcri”ne yiklenmemesi gerektigini
kuvvetle vurguladi.37 Heyet bagkant sézlerini §oyle tamamlamaktaydi:

35 1889-1890 Briiksel konferansinin arka planinin ayrintihi bir anlatimi igin bkz. Mi-
ers’in kapsamli ¢alismasi, ss. 190-235.

36 Kanunnamenin metni, Kavanin, c. |, ss. 463-4'dedir; ingilizce cevirisi Hertslet, c.
XVII, ss. 1154-6'da bulunabilir.

37 Miers Konferans oturumlarini detayli anlatmaktadr, ss. 23-91. Protokollarin Ingiliz-
ce bir gevirisi, Accounts and Papers, 1890, c. L, ss. 657-849'da basiimigtir. Osman-
I delegasyonunun konusmas: igin, bkz. Accounts and Papers, 1890, c. L, ss. 673-4
(23.11.89 oturumunda Karatodori Pasa).
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“Miimkiin olan en resmi bi¢imde bildirmek isterim ki, tizerine dii-
sen gorevlerin bilincinde olan Babiali, uluslararas: yiikiimliliikleri-
ni, yetkisi dahilindeyse, tiim ayrintilariyla ve titizlikle yerine getir-
mektedir... Fakat kurallar, bazt istisnai durumlarda, hi¢ ara ver-
meksizin alinan en etkin 6nlemlerin engelleyemedigi bir bigimde
yine de bozulursa, sdylemeyi gereksiz buluyorum ki Hiikiimet-i
Sahane ileri siirtilen olgularin dogrulugu ve tamhigini kesinlestir-
dikten sonra, daha 6nce de daima yapmis oldugu gibi, siddetle ki-
namakta oldugu bu tiir suglary, kanunun elverdigi en agir sekilde
sona erdirmek ve cezalandirmakta bagsi ¢ekecektir.”

Ingiliz heyetinin baskani Lord Vivian da Bibili’nin 1880 Ingiliz-Os-
manlt Anlagmasr’nin gerektirdigi ytikimliiliiklerine ger¢ekten uydugunu
ve Osmanlt hiikiimetinin anlasmanin ihlaliyle ilgili Ingilizlerin her sikdyeti
tizerine titizlikle harekete ge¢mis oldugunu soyledi.3® Bununla birlikte,
Ingilizler Kizildeniz’de ticaretin bastirilmast hakkinda bilgi saglamak
amactyla uluslararasi bir yardimer biiro kurulmasimni 6nerdiklerinde Os-
manlilar karsi ¢iktilar. Osmanli-Rus yakinlagmasi, Ingiliz-Alman iliskile-
rinde bag gosteren bir bozulmayla birlesince Ingiliz 6nerisi geri ¢evrildi.
Bébiili, Kizildeniz’deki kole ticaretinde bir artis oldugu hakkindaki Avru-
pa raporlarma katilmadigr i¢in, Osmanlilar boyle bir biironun kurulmasi-
na gerek olmadigimi iddia ediyorlard.

Taraflar, 2 Temmuz 1890 giinid, Afrikali kole ticaretinin bastirilmas:
kurallarini getiren Briiksel Kararnamesi'ni imzaladilar. Sultanin kararna-
meyi onaylamasi tavsiye eden Meclis-i Viikela, bunun imparatorlugun
¢tkarimi zedeleyecek higbir sey icermedigini belirtiyordu. Viikela’ya gore,
Osmanli heyetinin konferansta onerdigi tiim degisiklikler kabul edilmis ve
kararname metnine dahil edilmisti. Abdiilhamit Haziran 1891°de karar-
nameyi onaylamay kabul etti.3? Osmanl hiikiimeti bu yilin baginda Afri-
kali kolelerin azat edilmesini hizlandirmak ve onlarm gereksinimlerini
karsilamak i¢in bir program baslatt.

Program, azath kolelerin kotii durumlar hakkinda Ingilizlerin siirekli

38 Accounts and Papers, 1890, c. L, s. 674.

39 Kararname'nin ingilizce bir cevirisi icin bkz. Miers, ss. 346-63 (Appendix I); Osman-
lica gevirisi BA/irade/Dahiliye/62927 dedir, sadrazamin sultana 25 Sevval
1308/3.6.91 tarihli raporuna ek olarak konulmustur. Osmanl onay: BA/loc.
cit/Meclis-i Viikeld@ mazbatasinda tartigilmistir, 25 Sevval 1308/3.6.91; ibid., bas-
katipten sadrazama, 30 Sevval 1308/8.6.91.



yakinmalar yiiziinden baslatilmist1.40 Azath koleler igin Istanbul, Izmir,
Trablus, Cidde, Bingazi ve Hudeyde’de misafirhaneler kurulmasi diisii-
nilmisti. Koleler, bu misafirhanelerde barindirilacak, beslenecek ve ye-
niden kolelestirilmeleri énlenecekti. Ana misafirhane Izmir’de insa edile-
cek ve buraya diger misafirhanelerden azath koleler gonderilecekti. Bun-
lar Izmir’den, Aydin vilayetinin gesitli yerlerine tedrici olarak yollanacak,
kendilerine islemeleri ve yerlesmeleri igin toprak verilecekti. Bu yolla ko-
ruma altina alinan azath kolelerin gergek sayisi hakkinda Istanbul arsivle-
rinde herhangi bir tahmin bulmak olanakli degildir, fakat Izmir misafirha-
nesi bir seferde 200 kisi alabilecek gibi planlanmuisti.

Aydin valisi, dahiliye nazirma sundugu ayrintili bir raporda, genel
programa bazi kendi goriislerini de eklemekteydi; bu goriislerin vilayette
zaten uygulanmakta oldugunu soyliiyordu.4! Azath erkekler ilkokula,
bahriyenin sanayi alaylarina veya askeri bandolara gonderiliyordu. Azath
kadinlar Miisliiman evlerine hizmetgi olarak yerlestiriliyor ve kendilerine
ayhk maas 6deniyordu. Afrika’dan yeni gelenlerin evlenmeleri, kendileri-
ne vilayetge bagislanan topraklar tizerinde ev kurmalar: tegvik ediliyordu.
Vali, bu insanlar i¢in kiiglik evler insa etmenin, her aileye bir ¢ift okiiz ve
bazi tarim aletleri saglanmasimn yaklagik 3000 kurusa ¢ikacagini tahmin
etmekteydi. Bu programin maliyetinin hiikiimetge karsilanmasini bekli-
yordu. Buna karsilik, sultan aym isin ¢ok daha ucuza yapilabilecegini ve
maliyetin vilayet ahalisi tarafindan karsilanmas: gerektigini belirtti. Abdiil-
hamit’e gore halki bu amag icin seferber etmek valinin goreviydi.
1892°de programn, yerlesmek i¢in Izmir’e yalmzca evli Afrikalilarin gon-
derilecegi, bekir azathlarin ise azar edildikleri yerlerde islkdn edilecegi bi-
¢iminde degistirildigi bildirilmekteydi. Su anda tiim bildigimiz misatirha-
nclerin ger¢ekten kuruldugudur, fakat programin ne kadar basarili oldu-
gunu veya bu sayede ne kadar azath kolenin yerlestirildigini ve kendileri-
ne bakildigin: bilmiyoruz.

Subat 1893’te Ingiliz hariciyesi, Ingiltere ve Dis Ulkelerde Koleligi
Onleme Dernegi’nin, Bibidli’yi kole ticaretinin bastirilmasmna iligkin yii-
kiimliiliklerine uymamakla suglayan bir mektubunu yanitladi.42 Dernegin

40 Ibid. Meclis-i Vikeld mazbatasi, 13 Recep 1308/22.2.91.

41 Ibid., Aydin Valisi Halil Rifat Pasa’dan dahiliye nazirina, 14 Cemaziyuléhir,
1308/25.1.91; ibid., baskéatipten sadrazama, 14 Recep 1308/23.2.91; FO
84/2227/214-9, Ford’dan Salisbury’ye, 13.7.92 .

42 BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C162/161, Rosebery Kontu’'nu adina (disisleri bakani)
Kéleligi Onleme Dernegi sekreterine, 21.2.93.
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one siirdiigii iddialarin dogrulugundan kugku duyan bakanhk 1889’dan
baslayarak, yukarida s6zii edilen misafirhaneleri de kapsamak tizere Os-
manhlarca alinan 6nlemleri siraliyor ve Trablus ile Bingazi’den yapilan ti-
caretin biitiiniiyle durdugunu belirtiyordu. Disisleri, Bibiili’nin bagvur-
dugu onlemlerin epeyce etkili oldugunu belirterek sunlar1 ekliyordu:
“Kole ticaretinin bastirilmasi amaciyla alinan tiim bu 6nlemler karsisinda
Lord Rosebery [disisleri bakani], Briiksel Kararnamesi’nin yiikiimliiliikle-
rine Babidli’nin kayitsiz kaldiginin genel olarak iddia edilemeyecegi gorii-
stindedir.”

Boylece, 1880’lerin sonu ve 1890’larin bagt Osmanl Imparatorlu-
guna yonelik kole ticaretinde 6nemli bir gerilemeye tanik oldu. Kiigiik
Olgekte hala siirdiiriilmesine kargin, ticaret onceki canhhgi kesinlikle yi-
tirmisti. Avrupalilarin Afrika’da ilerlemeleri, kitada kole ticaretini azaltmig
ve 19. yiizyilin son on yilinda arz kaynaklari ciddi olarak kisilmugti. Simdi
Ingiltere’nin baski politikasinin bazi yonlerini ve Osmanlilarin bunlara
gosterdigi tepkileri gozden gegirecegiz.



SEKIZINCI BOLUM

INGILIZ BASKISININ BAZI GENEL
YONLERI VE OSMANLILARIN TEPKISi

Yﬁzyllm sonlarinda Osmanh Imparatorlugu’na yonelik Afrikali kéle ti-
careti artik eski 6nemini kaybetmisti. Imparatorlugun dagilisina kadar Os-
manl topraklarina ve daha sonra da 6zellikle Arabistan olmak tizere bazi
halef devletlere az sayida kole ithal edilmeye devam ettiyse de, bu kitapta
anlatildigy bigimiyle kole ticareti durmustu. Bir zamanlar diizenli bir 1r-
mak, bazen bir sel olan ticaret simdi kiigiik bir sizintiya déntigmiistii. Arz
yenilenmeyince Osmanli koleligi zaman gegtikge ortadan kaybolmaya
mahkimdu. Son kusak koleler azat edilecek ya da 6lecekti. Koleligin kal-
dirildig: resmen ilan edildiginde, onemli bir sosyal degisim getirmekten
ziyade, zaten var olan bir gergekligi genelde dogrulamis oldu.

Geriye doniip Afrikali kole ticaretinin bastirihigina baktigimizda, Ingil-
tere’nin oynamus oldugu baskin rolii gérmezden gelemeyiz. Fakat Ingi-
lizler hangi yontemlerle Osmanl kole ticaretine miidahale ediyorlardi>
Ortada bir baski oldugunda bu daima birinin, bir grubun {izerine uygula-
nir ve baskinin uyandiracags tepki de gesitli yollarla kendisini gosterir.
Boylece bu boliimde kole ticaretiyle ilgili Ingiliz-Osmanh iliskilerinin po-
litik-diplomatik ekseni ile ugrasmakla birlikte, bunun &tesine tagarak Ingi-
liz ve Osmanl: toplumlarindaki bazi tutumlari da incelemeye ¢alisacagyz.

MUDAHALE BICIMLERI

Ingiliz niifuz ve baslasinin Osmanlilar {izerine gesitli uygulanis yollari
vardi. Bunlarin hemen hepsi hiikiimetten hiikiimete diizeyinde olarak ad-
landirilabilir. Ingilizlerin ilgaci ¢abalarinin aldigi en yaygin bigim, diplo-
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matik kanallarmn Bébidli’nin politikasiu etkilemek amaciyla kullanilmasiy-
di Strateji, Osmanh hiikiimetini once kisitlayict sonra yasaklayici emirler
¢ikarmaya ikna etmek ve daha sonra da konsolosluklar agy ile bu emirlere
uyulup uyulmadigini gozlemekti. Ihlaller biiyiikelgilige ve Disigleri Ba-
kanligi’'na bildiriliyor, bunlarin sonucunda Bibiili’ye var olan emirlerin
uygulanmasi ig¢in 6nlem alinmasumn isteyen protestolar génderiliyordu.
Protestolar ihlalin agirhk derecesine bagh olarak Osmanl hiikiimetine iki
diizeyde yapilmaktaydi: Agir ihlallerde, Ingiliz Disisleri Bakanhg:-Istan-
bul biytikelgiligi-hariciye naziri veya sadrazam diizeyi, hafif durumlarda,
disisleri ve buyiikelgiligin haberdar edilmesiyle, konsolos-vali veya kayma-
kam dizeyi.

Uygulanan baskinin derecesi de, yine ihlalin ciddiyet diizeyine ve ¢o-
gu kez Osmanh hiikiimetinin (Ingilizlerce algilandig bigimiyle) belli bir
zamandaki baskiya karsi duyarliligina bagl olarak degismekteydi. Orne-
ginl, 1873’te Bingazi’den ve imparatorlugun diger yerlerinden kole tica-
reti yasagin buyiik l¢tide ihlal edildigine dair raporlar geldiginde, Sir
Henry Elliot, kole ticaretine iligkin fermanlarin Osmanli ¢ikarlar yararina
ama Ingiliz girisimleriyle elde edildigini ve Ingiltere’nin bu agidan bir ge-
riye dontist kabullenemeyecegini, Osmanli hariciye nazirma sert bir dille
anlatmisti. Osmanlilarin Cidde’de kole ticaretine goz yumdullar yolun-
dald raporlardan tmitsizlige diisen Salisbury Markisi, Temmuz 1869’da
Biiyiikelgi Layard’a, eger Osmanl hiikiimeti hicbir sey yapmayacaksa, In-
giltere’nin, sultanin emirlerini kendi araglariyla uygulamak igin bir yol
bulmak zorunda kalacagm: Bibiili’ye anlatmas: talimatini veriyordu. La-
yard, Osmanli hariciye nazirina, kole ticareti yaptigimndan kuskulanilan
Brezilya gemilerini Ingiliz gemilerinin aramasma ve onlara el koymasina
tek tarafli izin veren, 1845’te parlamentonun ¢ikardig milga Aberdeen
Kararnamesi’ne bagvurmayr diisiinecegini soyledi- “¢iinkii, Ingiliz halki-
nmn sona ermesine karar verdigi igreng ve gayri insani bir ticaretin bastirl-
ma yolu {izerine bir tek Tiirkiye'nin dikilmesine, Ingiltere izin veremez-
di”.

Fakat boyle sert bir dil gergekten pek seyrek kullaniliyordu. Daha ka-
rakteristik olan, kole ticareti bolimii baskan: ve Disisleri Bakanligi’ndaki
mustesarlarin sabit, ger¢ekei, agik¢a saldirgan olmayan, sessiz diplomatik

1 Orneklerin dayandigi belgeler: FO 84/1370/47-9, Elliot'tan Safvet Pasa’ya, 14.4.73;
FO 84/1543/51-3, Salisbury’den Layard'a, 23.6.79; ibid[218-20, Layard'dan Salis-
bury‘ye, 6.7.79 (alinti).



tsluplariydi. Ingiltere, 1877-1879 yillari arasinda, Istanbul’daki nazik si-
yasi durumdan dolay1, Ingiliz-Misir anlagmasina benzer bir anlagma yapil-
mast i¢in Bibidli’ye baski yapmaktan vazgegmisti. Boyle bir anlagma ol-
maksizin Misir ile imzalanan anlasmadan Kizildeniz’de bir yarar saglama-
nin olanaksizlifina ragmen, bu politika degismemisti.

Bununla birlikte, ne tiir olursa olsun mtidahale bazen saldirgan talep-
leri de beraberinde getirir; Ingiliz miidahalesi de bu agidan istisna degildi.
Ingiltere 1859’un ortasinda kole ticaretine iliskin bir tartismada Ingiliz
konsolos vekilini tehdit ettigi i¢in Massava kaymakaminin gérevden alin-
masini istemigti. Babiali uzun goriismelerden sonra kaymakami bir sorus-
turma icin Istanbul’a gagirmayi kabul etmigse de uygun ve adil bir islem
uygulanmadan azletmeyi reddetmisti. Ingilizler Nisan 1879°da benzer
nedenlerden dolayr Cidde kaymakaminin isten-el ¢ektirilmesini istediler.
Babidli bu kez pek az direnme gostererek kaymakami gorevinden aldu.
Ayni yilin temmuzunda Ingiliz biiyiikelgisi, Haydarabad’dan kéle olarak
satmak amaciyla alti ¢ocuk kagiran ve baglangicta Mekke’de alti ay hapis
cezasina carptirilan bir adamin cezasinin artirilmasini istemisti. Bu talep-
ler, Kizildeniz kéle ticaretine son vermekte yetersiz kalan Ingiltere’nin
gittikge artan kizginligini yansitmaktaydi.2

HAl4 diplomasi alani i¢inde kalmakla birlikte, Ingiltere, Osmanl kole
ticaretini biitiiniiyle bastirma politikasinda bir ilerleme kaydedebilmek
i¢in, Babidli ile dogrudan muhatap olmaksizin dolayli 6nlemlere de bas-
vurmustu. Daha oénce gordiigiimiiz gibi Ingilizler, merkezi hiikiimetin
Kizildeniz ticaretine karsi kesin harekete gegemedigini veya gegmeyecegi-
ni anlanuglardi. Boylece, Kizildeniz’in Afrika kiyisinin biiyiik boliimii ve
Aden Korfezi tizerindeki hitkiimranhgini tanima karsiiginda Misir hudivi-
ni, bolgede kole ticaretine karst bazi 6nlemler alimast igin ikna etmeye ¢a-
listilar. Ingilizlerin 1877°de Ingiliz-Misir anlagmasinin nmzalanisiyla tag-
landirilan bu adimlar ashinda Babiali geri planda birakilarak atilnusti. Os-
manlilarin resmen islemleri onaylamalari istenmig, ama tiim siirecin digin-
da birakilmuslar ve ancak istemeye istemeye onaylamislardi. Bagka bir 6r-
nekte, 1878-1879’da Ingilizler Mekke’nin ihmh serifi Huseyn ibn Mu-

2 Massava kaymakaminin azli icin bkz. FO 84/1090/1-10, 23-7, yazisma-Malmes-
bury, Russell, Bulwer, 4.8.59. Cidde kaymakaminin isten el ¢ektirilmesi, FO
84/1543/29-30, Salisbury’den Layard’a, 24.4.79; ibid.[242, Layard'dan Salisbury‘ye,
30.8.79; ibid.[264, Malet'ten Salisbury’ye, 29.9.79. Cezanin arttinlmas: talebi,
ibid {200, Layard’dan Salisbury’ye, 17.6.79; ibid [226, Layard’dan Savvas Pasa’ya,
3.8.79.
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hammed’in Hicaz kole ticaretinin bastirilmasi konusunda destegini sagla-
maya ¢alignuglardi.3 Burada da, olumlu sonug alincaya dek Bibili’ye bu
girisimlerden haber verilmemisti.

Bazen Ingiliz hariciyesi, gayretkeslikleri yerel yetkililerle iligkileri bo-
zan ve sonugta kole ticaretini bastirma ¢abalarina yarardan ¢ok zarar geti-
ren kendi konsoloslarim zaptetmek zorunda kaliyordu. Bunlarin sayist
pek azdi4 ve burada tek bir ornek yeterli olacaktir. Konsolos Cumber-
batch, 6nemli liman kenti Izmir’de 1869-1876 arasindaki hizmeti sirasin-
da kole ticaretiyle ozellikle ilgilenmisti. Cumberbatch bu yillarda, Mistr,
Osmanli ve Avrupa buharlilariyla Hudeyde, Cidde ve Iskenderiye’den Iz-
mir’e yapilan kole ticaretini izlemis ve kole oldugundan kuskulanilan kisi-
lerin taginmasiyla ilgili en ufak ayrintilari bile sik sik rapor etmisti. Dasisle-
rine kole ticareti tizerine gonderdigi bu raporlarn sayisi 1871°de 30,
1872’de 31’e ulagmaktaydi. Cumberbatch’in midahale ve aragtirmalar
Temmuz 1870’te Aydin valisinin siddetli yakinmalarina neden olmus,
bunun tizerine Elliot su yorumu yapmust: “Konsolosluk temsilcilerimizin
miidahalelerinin... bizim mesafe katetmesini istedigimiz goriislerin ilerle-
mesinden ¢ok gerilemesine yol agacagi goriigiindeyim.”3

Bu noktada raporlarin kendilerinin konugmasimna izin vermemiz belki
daha dogru olur:é

Elliot’tan Cumberbatch’a, 24 Eylil 1871:

“Bu aymn 20’sine ait telgrafimz konusunda size bildirmek zorunda-

3 Serif ve Ingilizlerle yaptigi goriismeler icin bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Mekke-i
Miikerreme Emirleri (Istanbul, 1972), s. 138; FO 84/1510/274, Yusuf Kudsi‘den
(konsolosluk tercimani, Cidde) A. J. Powlett’e (“Wild Swan”in komutani, Cidde),
26.3.78; ibid.J272-3, Powlett'ten Omer Nasif'e (Serif'in Cidde’deki temsilcisi),
27.3.78; FO 84/1548/128-31, Layard'dan Salisbury’ye, 5.2.79; ibid.|132-4, Disisleri
Bakanligi toplantisi-Wylde ve digerleri, 5.2.79; FO 84/1544/160-5, Zohrab’dan Sa-
lisbury'ye, 26.4.79; FO 84/1543/204-5, Layard’dan Salisbury’ye, 11.6.79.

4 En kayda deger “gayretkesler” lzmir'de Konsolos Cumberbatch (bkz. asadida) ve
Trablus’ta Konsolos Drummond-Hay idi [FO 84/1324/62-4, Barron’dan (maslahat-
guizar, istanbul) Clarendon’a, 18.1.70; ibid./66-7, Barron’dan Drummond-Hay‘a,
1.1.70]. Cumberbatch’in raporlari icin bkz. FO 84/1341/117-94, Cumberbatch’tan
Granville'e, 5.1-16.12.71, FO 84/1354/206-73, Cumberbatch’ten Granville’e, 19.1-
19.12.72.

5 FO 84/1324/80-4, Elliot'tan Granville, 17.7.70.

6 Alintilar srasiyla, FO 84/1341/168; FO 84/1354/151; ibid.[155; FO 84/1427/64; FO
84/1354/200-1.



yim ki, zenci kolelerin, sahipleriyle birlikte seyahat ettilcleri zaman
Izmir’den Istanbul’a buharhlarla taginmamalar: i¢in higbir neden
yoktur.

“Size daha 6nce de agiklanmis oldugu gibi kolelik bu tilkede yasa-
dist bir kurum degildir.”

Elliot’tan Dusisleri Bakami Lord Granville’e, 13 Agustos 1872:

“Ticaret, Lord Cenablarinin Mr. Cumberbatch’in raporlarindan
muhtemelen ¢ikarsamis olduklar: 6lgiide yapilmamaktadir. Onun
buraya satis i¢in gonderildigini tahayyiil ettigi zencilerin biiyiik go-
gunlugunun, yapilan aragtirma sonucunda ya 6zel bir evin koleleri ya
da ev hizmeti igin getirilen hiir zenciler oldugu ortaya ¢ikmaktadir.”

Elliot’tan Granville’e, 18 Agustos 1872:

“Bundan dolayi, satilmak i¢in Lloyd buharllariyla, buraya arada si-
rada kole getirilmesi mimkiindiir, fakat bunun Mr. Cumber-
batch’in agik abarti isareti tagiyan raporlarindan anlagilan siklikta
olmad:g; kesindir.”

Elliot’tan Granville’e, 28 Eyliil 1872:

“Davadaki gayretkesligi sik sik basiretini asan Mr. Cumberbatch,
kendisine ait bir zenciyle gegen her kiside bir esirci gormeye miite-
mayildir.”

Granville’nin miistesarindan Cumberbatch’a, 27 Eyliil 1872:

“Lord Hazretleri, meselede sergilemis oldugunuz ¢aba i¢in tam
not verirken, [sonuglarin tizerine atlamazdan 6nce, E.R.T]. Iz-
mir’den gegen zencilerin kosullarn haklanda olabildigince ince ay-
rintili sorusturmalar yapmanizi salik veriyorlar.”

Yine belirtelim ki Konsolos Cumberbatch 6rnegi kural olmaktan ¢ok
istisnaydi. Fazla gayretkeslik Ingiliz hiikiimetinin Osmanh kole ticaretinin
bastirilmasiyla ugrasan diger subelerinde, daima denilemez ama, daha sik
goriilityordu. En basta Kraliyet Donanmast olmak tizere bunlar disisleri-
nin dogrudan denetiminin disginda kaliyordu ve bu bolimde daha sonra
tartigilacaklardir. Politik ve diplomatik gevre iginde, Ingiltere’nin ticareti
bastirma arzusuna uyulmasini miimkiin kilabilecek miidahale ve baskinin
boyutlarina iligkin degisik goriislerin ifade edilmis oldugunu goriiriiz. 19.
yiizyihn ikinci yars: boyunca Ingiliz disisleri biinyesinde ve donemin bas-
lica politik sahsiyetleri arasinda, Ingiltere’nin koéle ticaretine bir son ver-
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mek i¢in Osmanli hiiktimetine baski yapmasmin hakli oldugu goriistine,
ciddi olgtide karst gikilmiyordu. Bu politikanin insani ve ahlaki nedenleri
vardi ve Ingiliz kamuoyunun genis destegine de sahipti. Ayrica Ingilizle-
rin bu bolgedeki ¢ikarlarinin neler olduklar: haldindaki gortisleriyle bi-
¢imlenen politik ve ekonomik sebepler de vardi. 1881°de Musir’a iliskin
olarak, bir Ingiliz uluslararasi hukuk profesériiniin belirttigi gibi:?

“Musir koleligi ve Habes kole ticaretine kargt ¢ikis, temelinde ger-
¢ek insani duygular olmasina ragmen, Misir’in ilerlemesine ve Av-
rupalilara uyum saglamasina olimciil zarar veren bir kurumun var-
ligmin siirdiiriilmesinin, Ingiltere ve Fransa’nin Misir’daki énemli
¢tkarlariyla yan yana ylirtimeyecegi kaygisindan da kuskusuz giiglii
bir politik destek saglamaktadir.”

Yani sorun, ilkeden ¢ok bir derece sorunuydu. Koleligi Onleme Der-
negi’nin 6nderliginde daha fazla miidahale i¢in direten bir kamuoyu ile
birgok biiyiikel¢i ve konsolosun aksi goriisii savunmalar1 arasinda kalan
disisleri bakanlig1 orta yolu izlemeye ¢alismistl. Pek ¢ok kez Whitehall’da-
ki tist diizey politikacilar arasinda gergekgi ve yumusak bagh bir yaklasim
agir basmigtir.8 Surast bir gergektir ki Palmerston ve Stratford de Redclif-
fe gibi miidahalecilerin séziintin gegtigi zamanlar olmustur. Fakat miida-
hale karsit1 Aberdeen, Clarendon ve Elliot’un sozlerinin gegtigi de bagka
bir gergektir. Bununla birlikte, giinliik, orta diizey kararlar W. H. Wylde,
Sir Julian Pauncifote ve T.V. Lister gibi profesyonellere birakilmistir ki
normalde hilkim olan bunlarin deneyim ve diplomatik yaklagimlaridir. In-
celedigimiz donemin biiyiik boliimiinde, Osmanli kole ticaretinin basti-
rilmasi Ingiliz dis politikasinda en biiyiik 6ncelige sahip olmadig igin, da-
ha ¢ok, Ttirkiye’deki biiyiikelgiye damgilarak disisleri bakanhigi’ndaki daire
bagkanlar1 ve miistesarlar tarafindan ele alinmusti. Disisleri bakanlari, ¢o-
gunlukla kamuoyunun yogun ilgisine agik olmasindan dolayr bolgedeki
gelismelerden her zaman layikiyle haberdar edilmigler, fakat ise kendi kisi-

7  ASR, 4th series, c. L (1881), ss. 207-9, “What are the limits of the Right of Interven-
tion for the Suppressian of Slavery and the Slave Trade” (Kéleligin ve Kéle Ticareti-
nin Bastirilmasi I¢in Miidahale Hakkinin Sinirlart Nelerdir) Profesér Sheldon
Amos’un Sosyal Bilim Kurumu Kongresi‘ne sunulan bir tebligi.

8 Bazi (limlilik ve kendini sinirlama érnekleri icin bkz. Aberdeen Papers, c. C,
BM/Add. Ms. 43138/319-21, Canning’den Aberdeen’e, 6zel, 1.3.44; ibid.|323,
Aberdeen’den Canning'e, 6zel, 5.3.44; FO 84/1324/130-2, Clarendon’dan Stan-
ton’a, 21.2.70; FO 84/1370/165-6, Disisleri Bakanhg: toplantisi, 26-28.2.73; FO
84/1641/127-8, Lister'in tutanagi 26.10.83.



sel ilgilerine ve durumun ciddiyetine bagli olarak az ya da ¢ok
karigmuslardir.

Disisleri bakanlig: iginde fikir teatisine belki de en iyi 6rnek asagidaki
boliimdiir.? Osmanl kole ticaretinin bastirilmasina iligkin karar alma siire-
ci ve ortaya ¢ikan sorunlara 1gik tutabilmek igin burada genis verilmistir.
Cidde’deki Ingiliz konsoloslugundan Granville’e gonderilen 9 Kasim
1884 tarihli gizli bir raporda Konsolos Jago, Zanzibar sultaninin 6zel yat1
“Malika”nin Cidde limaninda demirli oldugu bilgisinin kendisine verildi-
gini bildirmekteydi. “Malika”da dordii hadim olan alti Habesli ¢ocuk ve
Istanbul’dan getirilen iki Cerkes lazi bulunmaktaydi. Bunlarin tiimii Zan-
zibar sultanm igin alinmigti ve Zanzibar’a gitmek tizereydiler. Konsolos,
Ingiliz gemilerinin miidahalesine kargt bir 6nlem olarak, kisa bir siire son-
ra kendisinden azat belgelerini onaylamast istenecegini bekliyordu.

Bakanlik konsolosun raporunu alinca Clement Hill asagidaki tutanag:
yazdu:

“Bu ¢ok mal a propos* bir bilgi. Su anda Zanzibar sultanimi kizdir-
may1 goze alamayiz. Cerkeslere itiraz etmemeliyiz, daha once de
etmedik, fakat Habes hadimlar farkli. Buna karsin, kanimca su an
i¢in bir sey sdylemememiz, bu raporun bir kopyasin1 Amirallige
gonderip, onlara ¢ok gizli bir bigimde miidahale etmemelerini an-
latmamiz daha yerinde olacak. Kirk [Zanzibar’daki Ingiliz bagkon-
solosu ve temsilcisi] durumdan haberdar olacak ve ne yapmas: ge-
rekecegini bilecek, ben bir sey yapmayacagim diistiniiyorum. Daha
sonra sultana boyle igleri birakmasin soyleyebiliriz.”10

Hill tutanagin yant sira bir talimat taslagt da hazirlamisti. Bunu oku-
yan miistesar, Lord Edmund Fitzmaurice, Sir Julian Pauncifote’a gonder-
digi bir notta diisiincelerini yaziyordu.

“Bu taslagl sevmedim. En azindan tehlikeli. Digan sizdigim varsa-
yalim, en azindan biyiik bir giiriiltii kopacakti... ve biz de politik
nedenlerden dolayr kole ticaretine g6z yummakla suglanacakuk.
Konsolos Jago’ya azat belgeleriyle ilgili normal yolu izlemesi, yani
kanitlarin kendisini tatmin edip etmemesiyle ilgili olarak kabul veya

9 FO84/1674/125.
*  yakisiksiz (cev. notu).
10 /bid, 3.12.84 tarihli tutanak.
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reddetmesi ve Malacca’nin bizim gemilerle sansmi denemesine izin
vermesi talimatini vermek en iyisi olmaz miydi? Zanzibar sultani
niyetimizin ciddi oldugunu goriirse bize daha ¢ok sayg: duyacak-
tir, bagka bir deyisle o bir Doguludur.”!!

Bunun tizerine Sir Julian, Lord Granville’e yazdu:

“Bu, Amirallige gonderilecek olan ve Fitzmaurice’in karsi ¢iktigy
taslaktir. Zannediyorum ki siz de benim gibi, onunla ayni gortiiste
olacaksimz. Eger oyleyse bu taslag: iptal edip, Konsolos Jago’ya,
yola ¢ikmalarindan 6nce kolelerin uygun bir bigimde azat edilme-
lerini saglamasi igin tiim onlemleri almasi telgrafini ¢ekelim mi? ”12

Lord Granville, Fitzmaurice ve Pauncifote’un goriistinti kabul ederek
taslagi yok edilmesini emretti. Agagidaki telgraf, onun talimatiyla, sifreli
olarak 13 Aralik 1884’te Konsolos Jago’ya gonderildi:

“3 no.lu Afrika raporunuz. Yola ¢ikmalarindan 6nce kolelerin uy-
gun bir bi¢imde azat edilmesini saglayin.”13

Sonunda bir bardak suda firtina koparildigy anlagildi. Azat belgeleri,
belki de kendisinin de 6nermis oldugu gibi Ingiliz gemilerinin sultanin
ozel yatinr alikoymayacaklar diigtintldigi igin, konsolosa onaylatilmadi
ve “Malika” Kraliyet Donanmasi’nca aranmadi.'4 Disisleri yeniden siikii-
nete kavustu; sikintili bir durum atlanlmigti. Fakat baska sikintilardan ka-
¢inilamadi ve mecburen ugrasildi. Stkintilarin gogu denizlerde ve majeste-
lerinin gemilerinin yanhs yetki kullanmasiyla ortaya ¢iku.

Temmuz 1861°de Zanzibar’dan Cidde’ye gitmekte olan bir Osmanli
teknesi “Sidon” adli Ingiliz firkateynince arandi. Teknenin kéle ticarcti
yaptigindan kugkulaniiyordu. Osmanlilar, Ingiliz tayfalarmin gemicilerle
alay ettiklerini, Osmanli bayragiun kiigtik diistirdtiklerini, dovdiikleri bir
tayfanin daha sonra oldigiini ve 5000 poundluk mali aldiktan sonra ge-
miyi batirdiklarini iddia ettiler. Sorun iki yildan fazla bir siire sonra, so-
nunda ¢6ziildii ve Ingilizler 5750 pounddan fazla bir tazminat 6dediler.
Kasim 1866’da Londra’daki Osmanl biiytikelgisi Kizildeniz’in Arap kiyist
agiklarinda gegen bir olayda “Pantaloon” adli Ingiliz gemisi subaylarinin

11 Ibid., 128-9, 9.12.84 tarihli.

12 Ibid 130, 12.12.84 tarihli.

13 Ibid.[106.

14 Ibid[136-7, Jago'dan Granville’e, 14.12.84,



davramgi hakkinda disisleri bakanligma bir protestoda bulundu. Bu pro-
testoya gore, bu Ingiliz kruvazorii, Osmanh korveti “Ltifiye”yi durdur-
mus, borda etmis ve aralarinda Ingilizlerin kole oldugundan kuskulandig:
40 Yemenli de bulunan tayfalari, giivertede bir siire talim yaptirarak asa-

gilamisti. Aragtirmadan sonra, digisleri bakani, Bibiili’den resmen oziir
diledi.>

Osmanl tekneleri, kendilerine kargt biraz daha dikkatli davranildig
i¢cin muhtemelen digerlerinden daha sansl olmalarina ragmen, Kraliyet
Donanmast’nin gikardigt bu olaylar istisnai degildi. 24 Ocak 1870’te Do-
gu Afrika Kole Ticareti Komitesi, Kont Clarendon’a bir rapor sundu. Ko-
mite, donanmanin 6diil ve ganimet politikasi ile, el koyma durumlarinda-
ki hareketlerini elestirmekteydi. 6 Kole ticareti yaptigindan kugkulanilan
gemilerin, durum kesinlesmeden tahrip edilmesi, tayfalarin uzak yerlerde
karaya g¢itkarilmasi ve su¢ olduguna ex parte* karar verilmesi kabul edile-
mez uygulamalar olarak nitelendirilmekteydi. Dogu Afrika ticareti, Bat1
Afrika ticaretinden farkli olarak, hem yasal ticaret hem de kole ticareti ile
ugrasan dhow’larla yirtttildiigi igin, komite, sug kesinlesse bile teknele-
rin batirilmasinin hakli olamayacagini 6ne siiriiyordu.

1870’lerde Osmanli tebaa ve tekneleriyle ilgili bagka olaylar da oldu:17
Temmuz 1873’de H.M.S. “Thetis” Kizildeniz’deki Assab Koyu’nda do-
lasirken, kaptaiin kole ticareti yaptiklarindan kuskulandigy 10 dhow ile

1S “Sidon” olayinin ayrintilari igin bkz. FO 84/1 1441196-205, yazisma- Russell, Musu-
rus Pasa (Osmanli buyudkelgisi, Londra), Rostand (Osmanli konsolosu, Mauritius),
6.7-22.8.61; FO 84/1131/33-53, yazismao-Russell, Musurus Pasa, Rostand, 3-10.62;
FO 84/1204/198-204, yazisma-Russell, Musurus Pasa, 30.6-7.8.63. “Pantaloon” igin
bkz. FO 84/1260/21-33, yazisma-Musurus Pasa, Lord Stanley, 1.11-7.12.66.

16 Accounts and Papers, 1870, c. XVI, ss. 899-915, Dogu Afrika Kéle Ticareti Komi-

tesi‘nin Kont Clarendon’o sundugu rapor, 24.1.70 (Kraliyet Donanmasi’nin burada

deginilen elestirisi icin bkz. ss. 909, 911, 913, 925).

Tek tarafli (gev. notu).

17 “Thetis” olayinin ayrintilari icin bkz. FO 195/1020, Slave Trade no. 9, Granville’den
Elliot‘a, 23.8.73; FO 84/1370/114, Elliot'tan Granville'e, 6.9.73; FO 84/1412/114,
Elliot'tan Derby'ye, 26.10.75; FO 84/1460/192-213, Sir Louis Mallet’ten (daimi
mistesar, Hindistan Bakanligi) Disisleri Bakanltgi mistesarino ve ekler, 23.8.76;
BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G113, Tuggeneral Robert Show'dan Kéleligi Onleme
Dernegi’'ne, 23.2.75. “Wild Swan” olay: igin bkz. FO 84/1511/177-9, Vivian'don Sa-
lisbury'ye, 12.5.77. “Ready” icin bkz. FO 84/1510/308-11, N. H. Beyts'ten (vekdle-
ten Cidde konsolosu) A. Beyts'e (konsolos, Cidde) ve ekler, 18.12.78; FO
84/1543/137, Istanbul’daki ingiliz bilyikelgisine muhtira, 24.2.79; ibid., Malet‘ten
Karotodori Pasa’ya (hariciye nazir), 29.4.79.
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kargilagti. Tekneler batirildi ve kole olduklan distiniilen 30 zenci tayfa
Aden’e gotiiriildii. Catugma sirasinda 4 kisi 6ldiiriilmiis ve sonra 216 ge-
mici bir adada terk edilmis, yanhshk anlaginca bir Ingiliz gemisi tarafin-
dan kurtarilmislards. Ingiltere 3 yil siiren dava sonucunda Osmanhlardan
oztir diledi ve 10.000 poundu agan biiyiik bir tazminat 6demeyi kabul et-
ti. Mayis 1877°de H.M.S. “Wild Swan”in kumandam, Misir Ingiliz bas-
konsolosuna gonderdigi 6zel bir mektupta, yasal olarak Osmanl gemile-
rini arama ve el koyma hakk: olmamasina ragmen, iginde 49 koéle bulunan
bir Osmanl gemisini zaptettigini kabul etmekteydi. Donanma, geminin
Cidde’deki Osmanlt yetkililerine teslim edilmesini emretmisti. Aralik
1878’de H.M.S “Ready” Cidde yakinlarinda, kole ticareti yaptiklarindan
kuskulanilan 3 dhow’a el koydu. Giivertedeki Bedeviler boyun egmeyi
reddedince bir kovalamaca baglamis ve bu sirada Bedevilerden biri vurula-
rak oldiriilmisti. Olaydan sonra Bedeviler arasinda olusan heyecan hem
Osmanlt hem de Ingiliz yetkililerini biiyiik olgiide kaygilandirdi. Sorun
Ingilizlerin kan parasi 6demeyi kabullenmeleriyle sona erdi; Cidde’de ku-
rulan karma bir komisyon bu miktar1 550 pound olarak belirledi.

Donanmanm eylemlerinin hitkiimetin genel politikasindan kaynaklan-
dig1 ve onu destekledigi varsayilmasina ragmen bu aginihiklar disisleri ba-
kanhgu biiyiik sikintilara sokuyor ve bazen Ingilterc’nin gabalarim ger-
gekten duraksatiyordu. Donanma, Atlantik ve Hint Okyanuslar ile Basra
Korfezi’'nde kole ticarctini bastirmada oldukga bagaril olurken, Kizildeniz
ticarcti tizerinde pek az olumlu ctkisi olmugtu. Bunun, yasal, politik ve
tcknik nedenleri vardi. Ingiliz savas gemilerinin 1880°c kadar Osmanh
gemilerini arama ve onlara el koyma hakk: bulunmuyordu ve Bébidli ile
Ingiltere arasindaki nazik ve 6zcl iliskilerden étiirti Londra, bir anlagma
yokken teknelevine kargt harekete gegerek Osmanlilart giicendirineyi hig
istemiyordu. Teknik nedenler, ormegin Kizildeniz’in iki yakas: arasindaki
kisa mesafe gibi, bolgenin cografi kosullarmin ticarete uygun olmasindan
ve yasal ticaret ile birlikte normal teknclerde yapilan kiigiik olgekli kole ti-
caretiyle ugrasmanin giigliiklerinden olusuyordu.

Diplomatik olmayan eylemleri tartisirken, bu kategoriye girmesine
karsilik digisleri bakanligimin tam isbirligiyle girisilen bir eylemi kaydetme-
liyiz. Bu, Ingilizlerin 1857°de Bab al-Mcndeb Bogazi'ndaki Perim Adasi-
‘it isgal etmesiydi. Ingilizler Perim’i daha dnce, Mayis 1799’da Fransizla-
rim, Napolyon’un Misir scterini Kizildeniz yoluyla Hindistan’a kadar
muhtemel genisletme girisimlerine kargt bir 6nlem olarak, isgal etmiyler-
di. Fransiz tehdidi kalktiktan sonra ada bosaltilmisti. Bununla birlikte,
Siiveys Kanali’nin, Fransiz himavesinde yakinda kazilmas: planlanimca, In-



giltere Kizildeniz’deki stratejik durumunu degerlendirmeye ve Perim’i
“yeniden iggal”e karar verdi. Bunun ii¢ nedeni vardi:18

1. Eger kanal kazilirsa Hindistan’a giden denizyolunu denetlemek.

2. Zeyla, Tacura ve Zanzibar kiyisindan Yemen’e yapilmakta olan kole
ticaretini durdurmak igin daha iyi bir pozisyon elde etmek.

3. Adada, ticaret gemilerinin gegisini biiyiik 6l¢iide kolaylagtiracak bir
fener inga etmek.

Bombay valisi §6yle yazmaktaydr: “Kanimca bu kiigiik adanin 6nemini
abartmak gigtiir.”

Fransizlarin Istanbul’da miidahale edip engellemelerinden gekinilerek,
bu topragmn Ingiltere’ye birakilmasi i¢in Bibiili’ye bagvurulmadi ve 29
Aralik 1856’da Aden’den kiigiik bir kesif kuvvetinin Perim’i isgal etmesi
emredildi. G6rev higbir direnme olmaksizin basarildi, ¢linki diizenli ola-
rak balik¢1 tekneleri yanagmasina ragmen ada gayri meskiindu. Sonuglar
Subat 1857’de Bombay hiikiimetine bildirildi. Perim’in iggali, Ingiliz-
ler’in Kizildeniz’de kole ticaretini bastirma amaciyla harekete geg¢mesini
bekleyen Cidde kole tacirleri arasinda epey endige yaratmigt.'?

INGILIZLER NASIL ALDATILDI

Esircilerin ve bu isi meslek olarak degil de kiigiik gapta yapanlann kur-
nazliklarini alt etmek olanaksiz degilse bile giigtii. Ticaret, Osmanh yetki-
lileri goz yumsa da yummasa da hald siirmekteydi. Gosterilecegi gibi In-
gilizlerin kendileri de hile kurbam olacaklar ve degisik nedenlerden otiirii
gevrelerindeki ticareti dnleyemeyeceklerdi.

1873’te disisleri bakanhgina, Ingiliz buharhlanyla Kizildeniz ve Mi-
siwwdan Izmir ve Istanbul’a kole ticareti yapildigi konusunda pek ¢ok ra-
por ulagt1.20 Fakat Ingiliz hiikiimetinin sorunun boyutlar: tizerine alarma

18 Perim’in isgali icin bkz. FO 78/1333/3-6q, Brigadier Coghlan’dan (siyasi temsilci,
Aden) Yarbay Melville’e (Bombay hikkimeti bakari) 27.8.56; ibid.|78-9, Cogh-
lan’dan Dogu Hint Kumpanyas: Gizli Komitesi sekreterine (Londra), 27.10.56 (alin-
t1); ibid; 19-21, Bombay valisinin muhtiras, tarihsiz (Ekim 1856 civan); ibid./94b-
98, Coghlan’dan Tegmen Creig’e, 29.12.56; ibid./103-6, Coghlan’dan Bombay hu-
kumeti bakaning, 4.2.57.

19 MAE/Corr. Cons./Turquie/Djeddalc. |, ss. 395-7, Gérant Emerat’tan (Cidde) disisleri
bakanina, 16.9.57.

20 FO 84/1370/171-2, Cumberbatch’tan Elliot’a, 13.3.73; FO 84/1482/100-3, Ni-
xon'dan Derby'ye, 26.3.77; ibid./4, Kumandan Francis S. Clayton’dan Koramiral
Sir. R. MacDonald’a, 21.8.77; FO 84/1450/158-9, Elliot’tan Derby'ye, 14.4.76.
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gegirilmesi 1876’y1 buldu. Bu yil boyunca, Cidde’den Ingiliz buharlila-
riyla tasian hacilarin yaptig: kole ticareti, bolgeden gelen pek ¢ok rapor-
da ayrmtlariyla anlatiimists. Cidde’den ayrilan Ingiliz gemileri igin satilan
biletlerin tizerine ad yazilmiyor ve soruldugunda gemi sahipleri ve kap-
tanlar hi¢bir yolcu listesi gosteremiyorlardi. Boylece, Mekke ve Cidde’de
kole satin alan hacilar bunlari kolaylikla kendi tilkelerinden Hicaz’a getir-
dikleri hanehalki mensubu olarak tamitabiliyorlardi. Hacilar daha sonra bu
koleleri yol tizerinde, karaya ¢iktiklarinda veya kendi kasabalarna ulastik-
lar1 zaman satiyorlardi. Sir Henry Elliot Nisan 1876°da, “kolelerin Tiirk
ailelerinin mensubu olarak gosterilmeleri, denetimi olanaksiz bir uygula-
madir” gozleminde bulunmaktaydi.

Sorun disisleri bakanhginda tartisildi ve uygulamanin engellenmesi
i¢in 6nlemler diigiintildii.2! Sahiplerine refakat eden koélelere karigilmama-
s1 kararlagtirihirken, ister ev kullanimi isterse ticaret amaciyla olsun, yeni
alimlarin 6nlenmesine karar verildi. Ahnabilecek tek onlem, kolelerin sa-
yisiun, cinsiyet ve eskallerinin sahibin pasaportuna kaydedilmesi talebin-
de bulunmakt. Fakat Cidde’deki Ingiliz konsolosu yolcularin kimliklerini
tahkik etmeye ¢alistiginda, Osmanh yetkililerin engel ¢ikardiklar bildiril-
di. Sir Henry Layard, Osmanl hariciye nazirina verdigi bir protestoda bu
tlir hareketleri siddetle kinadi. Bu yil iginde, Osmanli pasaport yetkilileri-
nin tam igbirligi olmaksizin higbir kayit bi¢iminin uygulanamayacagy agik-
¢a anlasildi; konsoloslar, gemi sahipleri ve kaptanlar kendi baglarina pek
az sey yapabilirlerdi. Ingilizler, kendi gemileriyle yapilan kole ticaretini
durdurma ¢abalarinda daha yetkili gortinebilmek igin, Aralik 1877°de
Cidde limanina gegici olarak bir savas gemisi gonderdiler; gemiye konso-
losa bu konuda yardimc: olma talimati verilmisti. Fakat uygulama biitii-
niiyle ortadan kalkmadi; daha seyrek olmasina ragmen, Istanbul’dan hald
baska olaylar bildiriliyordu.

Bagka bir hile bigimi, 1877°dc¢ Cidde’den bildirildi. Ingiliz savag gemi-
lerince arandiklarinda zarardan ve sikintidan kurtulmak isteyen esirciler ve
kole sahipleri, Ingiliz konsolosluguna basvurup kélelerini ve azat belgeleri-
ni gostererek, refakatlerindekilerin kendi ev koleleri veya azatlilan oldugu-

21 FO 84/1482/108, 109, Disisleri Bakanhgi Konsultasyonu-Wylde, Derby ve digerleri,
5.77; ibid.|80, Derby’den Nixon'a, 5.6.77. Bu sorunla ilgili belgeler, ibid/23-5, La-
yard’dan Safvet Pasa'ya, 25.6.77; ibid.[223-8, Disisleri Bakanligi Konsiltasyonu,
Wylde, Derby ve dig., 4-12.77; ibid.|197-8, Derby'den Beyts’e, 14.12.66; FO
84/1570/281, Babidli‘den Ingiliz elciligine, 31.10.80; FO 84/1596/122-3, Lord Duf-
ferin'den (buyukelgi, Istarbul) Granville’e, 26.7.81.



nun onaylanmasin istiyorlardi22 Bu o kadar yayginlagmusti ki, bir keresin-
de, hac igin Cidde’de bulunan bir Iranh albaym ii¢ kéle satin aldigi ve on-
lar1 Iran’a gétiirmezden once, Ingiliz konsolosundan kélelerin uygun sekil-
de azat edildiklerini onaylamasini istedigi bildirilmisti. Daha sonra koleler-
den ikisinin hadim oldugu, agik¢a harem hizmeti veya yeniden satig niyetiy-
le satin alindig anlagilmisti. Bu islemin ne kadar kaniksandigi, Ciddeli iki
esircinin birbirlerine gonderdikleri mektuplar bolgede gorevli bir Ingiliz
gemi kaptanuun eline gegince ortaya ¢tkmusti. Hacilara satilan ve daha son-
ra onlarin Iran ve Istanbul’a gotiirdtgii yeni ithal edilmis kolelerin adlarin-
dan olugan bir liste ele gecmisti; liste, Ingiliz konsoloslugunun kolelerin
uygun sekilde azat edildigini dogrulayan miihriinii tasgtmaktaydi.

Yine belirtelim ki, hacilarin strdiirdigii kigiik ¢aptaki ve neredeyse
ozel kole ticaretini durdurmak igin pek az sey yapilabilmekteydi. Ingilte-
re’nin, azat belgelerine daha kalici vasif vermek ve kole tacirlerinin suiisti-
malini 6nlemek amaciyla bu belgelerin gergek oldugunu onaylamas, as-
linda aramalardan ve dertlerden kurtaran ve kagak ticareti yasallagtiran bir
iglem haline gelmisti. Sorunun 6zi suydu: “alim limani-tagtyici-bogaltim
liman1” hatt1 “kagakgilik yapilamaz” duruma getirilmedikge, satiglar1 kim-
se durduramazdi. Hac mevsiminde buharlilarin kalabaligi ve Cidde’de siki
pasaport kayit ve denetleme iglemlerinin yapiimamasi bu tiir kole ticareti-
nin durdurulmasini hemen hemen imkinsiz duruma getirmekteydi. Bu-
nunla birlikte, hactlarin ticareti Ingiltere’nin bogriindeki en rahatsiz edici
diken de degildi.

Daha da utang veren, bir kraliyet kolonisi olan Malta yoluyla yapilan
ticaretti. Malta'nin yeri, adayr Tunus ve Trablus’tan Istanbul, Izmir, Bal-
kan limanlart ve Dogu Akdeniz’e, ¢ogunlukla Girit ve Ege adalarina ug-
rayarak giden denizyolunun dogal bir antreposu yapmusti. Su ve yiyecek
gereksinimi ytiziinden Malta kiigiik ve orta boylu yelkenliler i¢in hayati
bir mola yeriydi. Alternatif bir yol, Trablus’tan Bingazi ve daha sonra Gi-
rit’e ugrayarak Dogu Akdeniz limanlarma gitmek olabilirdi. 19. ytizyilin
sonuna kadar Trablus ve Istanbul arasinda caligan tiim buharli hatlar
Malta’da mola vermekteydiler.

1870’lerin baginda, Malta’nin kole ticaretinde kullanildigi hakkinda
artan sayidaki raporlar, Ingiliz hiikiimetinin dikkatini sorun tizerinde

22 FO 84/1510/238-9, A. B. Wylde‘dan (konsolos vekili, Cidde) Derby'ye, 16.2.77;
ibid.[259-50, A. B. Wylde'in ifadesi, 25.2.77; FO 84/1594/357, konsoloslukta kay-
dedilen kélelerin listesi, 6.1.81.
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odaklastirdi. Agustos 1872’de Elliot, Trablus’tan Istanbul’a Malta yoluy-
la yapilan ticaretin hatir1 sayilir diizeyde oldugunu yazmaktaydi. Hem o
hem de Istanbul’daki baskonsolos, transit yolcularin statiisiinii dogrulaya-
cak uygun arastirmay: yirtitimedigi i¢in Malta hiikiimetini sugluyor; Mal-
ta hiiklimetinin, sorunla ugragsmak ve koleleri azat etmek igin Osmanl
Imparatorlugu’ndaki konsolosluklardan daha gok araca sahip ve daha iyi
bir pozisyonda oldugunu soyliiyorlard:.23

1872-1875 yillary arasinda Malta valisi, kendi yonetimi altindaki me-
murlarin kole ticaretine géz yumduklar: hakkindaki iddialarin sorusturul-
masini emrettikten sonra, Malta yetkililerinin gevsek veya hatali olduklari-
nt siddetle reddetti.24 Baglica sorun, kolelerin kendilerinin (¢ogu durum-
da hakl olarak) daha iyi bir yasam bulmay: umduklari Istanbul’a gitmek
icin Trablus’tan ayrilmay: istemeleriydi. Esircilerin talimatlarina bu yiiz-
den boyun egiyor, kendi istekleriyle ve hanehalki mensubu olarak onlar:
izlediklerini belirtiyorlardi. Yine de durumla basga gikilabilmesi igin Ingiliz
hiikiimeti baz1 6nlemler aldi. Ilk adim, Ticaret Heyeti (Board of Trade)
araciligiyla, gemi sahiplerinden kole olmasindan kuskulandiklarin tagima-
maya dikkat etmelerinin istenmesiydi. Bunun sonug vermedigi anlasilinca,
Koloniler Bakani, Malta valisinin, azat belgelerinde Kuzey Afrika kiyisin-
daki bir Ingiliz konsolosluk yetkilisinin imzasi olmayan zencileri tasiyan
kaptan ve gemi sahiplerini bulmak i¢in bir emir ¢ikartmasini 6nerdi.

Bununla birlikte, yasal zorluklardan 6tiirdi karar ertelendi, tikir gegici

23 Madlta araciligs ile kéle ticareti yapilmasi (izerine daha &énceki raporlar igin bkz.
BFASS/Mss. Brit. Emp./S20/E2/20/54, John Scoble’den (Kéleligi Onleme Dernegi)
Aberdeen’e, 13.1.44; FO 84/774/20-1, Canning‘ten Palmerston’a, 19.7.49; FO
84/1120/153-4, Herman'dan Victor Houlton’a (Malta hikimeti birinci sekreteri),
30.4.60. Alinan raporlarin sayisinin artmasi, FO 84/1341/241.2, Drummond-
Hay’den Granville’e, 9.5.71; FO 84/1427/1-3, Cumberbatch’tan Granville'e,
12.1.72; ibid.[224-7, Stevens'dan (konsolos, Nicolaieff-Malta’da izinde iken) Gran-
ville'e, 13.12.72; ASR, 3rd series, c. XVIII (1870-1), s. 225, Times'in editérine gén-
derilen bir mektuptan alinti, 29.9.71 (A. Barrister imzal). Diger ilgili belgeler: FO
84/1427/43-43A, Elliot'tan Granville’e, 30.8.72; ibid./|218-9, Francis'ten Elliot’q,
29.11.72; FO 84/1412/83-4, Elliat'tan Derby'ye, 12.2.75; FO 84/1570/259-62, Fran-
cis'ten Granville’e, 11.10.80.

24 FO 84/1427/116-31, Sir C. Van Stanbenzee'den Lord Kimberley’e (koloniler bakaru),
8.11.72; FO 84/1428/198-213, Van Stanbenzee'den Lord Carnarvon‘a (koloniler ba-
karu), 21.7.74; FO 84/1427]265-90, Ticaret Heyeti‘'nden Disisleri Bakanhgi miste-
sarina, 17.3.73; ibid.[183-95, Kraliyet avukatindan Malta valisine 1.7.74; FO
84/1428/160-2, R. Herbert'ten (Koloniler Bakanhgi) Disisleri Bakanhgi miistesarina,
5.8.74.



olarak rafa kaldirild: ve en sonunda Agustos 1876’da tekrar ele alindi.25
Bu arada, aramalar1 yogunlagtirmak ve kanun dairesi i¢inde kalarak, Mal-
ta’dan kolelerin gegisini onlemek igin ¢aba gosterilmisti. Istanbul’daki
baskonsolos tiim bunlarin basarisiz oldugu gézleminde bulunuyor ve ek-
liyordu: “Yasal olarak yapabilecegimiz tek sey, kole ticareti denen bu ola-
y1 dikkatle gozlemek, kolelerin denizyoluyla, zor kullanilarak veya istekle-
ri diginda taginmalarini protesto etmek ve Ingiliz tebaasinin yasadigt bir ti-
carete katilmasini 6nlemektir.”

Maltal yetkililerin gayet siki tuttuklar: arama taramalar, Bibiili’nin
protestostina neden oldu. Zira polis arama sirasinda kimliklerini anlamak
amaciyla kadinlari pegelerini agmaya zorluyordu.26 Malta Osmanli konso-
losu, valiye, iki kez sert ve kizgin protesto gondererek, polisin sert yon-
temlerini elestirdi. Ona gore ellerin goriilmesi bir kadinin rengini anla-
mak igin yeterliydi; kadinlarin yabancilar 6niinde yiizlerini agmalarini iste-
yerek Miisliimanlarin dini duygularimi incitmeye hig gerek yoktu. Yapilan
bir sorusturmadan sonra, ancak kadin memurlarin kadinlardan yiizlerini
agmalarini isteyebilmeleri 6nerildi ve islemlere baska bazi degisiklikler de
getirildi. Osmanh hariciye naziri, bu sakincalarin ortadan kaldirilmasi i¢in
Malta’da alinan 6nlemlerden duydugu memnuniyeti Elliot’a bildirdi.

1865’ten dnce Ingiltere ve diger iilkeler taratindan sik sik kole bulun-
durmak ve kole ticareti yapmakla elestirilen ABD, Malta’nin durumunu, so-
runu kamuoyunun goézlerinden uzakta tutmak igin ellerinden geleni yap-
makta olan Ingilizleri sikintiya sokmak igin kulland1.2? Trablus’taki Ameri-

25 FO 84/1429/234-7, Herbert'ten W. H. Wylde’a, 3.5.76; ibid.[396-7, W. H.
Wylde'dan Herbert'e, 31.8.76; F O 84/1428/360-1, Francis'ten Houlton’a, 20.1.75
(asadida aktarilan); FO 84/1429/117-8, Koloniler Bakanligindan Disisleri Bakanli-
dgi'na, 9.10.75.

26 |bid./146-52, Nahum Duhany’den (konsolos, Malta) Houlton’a, 16.7.74; FO
84/1429/142-5, Duhany’den Van Stanbenzee'ye, 9.9.75; ayrica bkz. ibid./69-77,
Musurus Pasa’dan Derby‘ye, 20.11-7.12.75; FO 84/1428/144-5, Van Stanben-
zee'den Carnavon’a, 21.7.74; ibid.|156-7. Polis muavininden polis midurine,
20.7.74; FO 84/1429/146-66, polis muavininden Malta valisine, 17.9.75; ibid./289-
92, yazisma-Disisleri Bakanhgi, Koloniler Bakanhgi, 29.5-3.6.76: FO 84/1450/166,
Safvet Pasa’dan (hariciye nazin) Elliot'a, 31.7.76.

27 FO 84/1427/309-10, Konsolos Vidal'dan Granville’e, 1.1.73; ibid./313-5, Sir E.
Thornton’dan (Ingiliz elgisi, Washington) Granville’e, 27.10.73; ibid.[332-3, Thorn-
ton’dan Granville’e, 15.12.73; FO 84/1428/26-39, Benjamin Moran’dan (maslahat-
guzar, Londra) Derby'ye, 17.3.74; ibid.[270-2, Disisleri konsultasyonu, 1.75; FO
84/1427/316-21, Disisleri konsultasyonu, 27.10.73.

221



222

kan konsolosu, Malta yoluyla siirdiiriilen kole ticareti konusunda birkag
sorugturma yapti ve ulastigi sonuglart hem Amerikan hem de Ingiliz disis-
leri bakanliklarina sundu. Amerikan disisleri bakani sorunu Washing-
ton’daki Ingiliz Elgiligi’nin, Londra’daki Amerikan maslahatgiizar1 da In-
giliz disisleri bakanhginin dikkatine sundu. Amerikalilar, Bibiili’ye verilen
Ingiliz takrirlerini biraz hatirlatir bir bigimde, Osmanh Imparatorlu-
gu’ndaki konsolosluklar araciligiyla yardim etmeyi onermislerdi. Bu Ingi-
lizleri daha da ¢ok sinirlendirdi. Bir disisleri yetkilisi Amerikalilarmn sun-
dugu raporlar1 “bagbelas1” olarak nitelendirirken, bir bagkasi da Amerika-
lilarin Malta “skandali” konusunda “bize hakaret etmeye oldukg¢a diis-
kiin” olduklarmi séylityordu.

Fakat disisleri bakanlhgini elestirmek igin firsattan yararlananlar yalniz
Amerikalilar degildi. Sir Henry Elliot ve Istanbul baskonsolosu, Malta’nin
durumunu, hem kendilerinin hem de Osmanli yetkililerinin kole ticareti-
nin bastirilmasi igin ugrasmak zorunda olduklan giigliikleri gostermekte
kullaniyorlardi.28 Sir Philip Francis sunlar1 yaziyordu: “Malta bir kole de-
posu yapilir ve Ingiliz gemileri Istanbul’a kole tasirken, diger hiikiimetle-
rin kusurunu agik¢a teshir etmemiz yakigik almaz.”

Ve Elliot soyle soyliiyordu: “Bu ise goz yumdugundan hi¢bir zaman
kuskulanilmayacak olan Malta hiikiimeti, kanundan yakay: siyirmak igin
yapilan hilelerin tstesinden gelemiyorsa, ¢ok daha az sayida olmasma rag-
men, bazi zencilerin bu igreng ticarete fazla karst gikilmayan zmir ve [s-
tanbul’a Misir’dan buharllarla kagmlmalarma pek de hayret edilmemesi
gerektigini belirtmeme izin verin.”

[zmirdeki konsolos vekili Eyliil 1875’te, Ingiliz gemileriyle Malta
lizerinden kole tagmmasim, Ingilizlerin ticarcti bastirmalart igin stirckli
stkistirdigr Osmanl yetkililerinde ¢ok kotii bir ctki yarattigr gozleminde
bulunmaktaydi.

INGILTERE’'DE KAMUOYUNUN ROLU

Diplomatik ve diplomatik olmayan resmi kanallar araciligiyla Ingiliz
miidahalesini ayrintih olarak tartistik. Bunlar, en énemli ve diizenli kulla-
nmlan kanallar olmalarina karsilik, tek degildiler. Hiikiimetin Osmanl ko-
leligi ve kole ticaretini cle alis bi¢iminden dolay1 kimi zaman umutsuzluga
diisen Koleligi Onleme Dernegi, mesajm dogrudan dogruya Osmanlilara

28 Ibid.|235-7, Francis'ten Elliot'a, 7.11.72. Ibid.|212-3, Elliot’tan Granville’e, 6.12.72;
FO 84/1429/77-8, Joly'den Elliot’q, 18.9.75.



vermeye ¢alisiyordu.2? Temmuz 1867°de dernek, Hariciye Nazir1 Fuat
Pasa aracihifiyla sultana kolelige karsi davasimi anlatn bir dilekge yollad:.
Fuat Paga’nin yaniti ¢ok olumlu ve tesvik ediciydi. 1872°de Uluslararas:
Koleligi Onleme Dernegi Biirosu, sultana bir tezkere yollayarak koleligin
ve kole ticaretinin kaldirilmasinda israr etti. Bir y1l sonra benzer bir tezke-
re Misir ludivine gonderildi; hidivin bunu olumlu yamtlayarak bu yolda
onlemler almaya s6z verdigi bildiriliyordu. Bu girisimlerin olaylarin akist
veya Osmanlilarin goriigleri tizerindeki etkisi pek az oldu. Ingiliz kamu-
oyunu kendi aleyhlerine ¢evirmekten ¢ekinen Osmanhlar, Ingiliz halkinin
ilerici diye niteledigini bildikleri goriisleri agiklamaya dikkat ediyorlard:.
Bu goriisler, onlarin kolelik ve kole ticaretiyle ilgili kendi diistincelerini
elbette yansitnuyordu. Bununla birlikte, bu bizi Ingiliz hiikiimetinin Os-
manl kole ticaretine iliskin politika ve eylemlerinin bigimlendirilisinde ka-
muoyunun oynadigi veya oynamaya ¢alistigi role getiriyor.

Ingiliz i¢ ve dig politikasinin bagka sorunlariyla siki sikiya ilintili olan
ve bazilar1 yeni olmak tizere bir¢ok ¢alismada ayrintilariyla incelenen In-
giltere’deki genel kolelik karsiti kampanya, bizi burada ilgilendirmiyor.30
Bizi bu kitapta ilgilendiren, Koleligi Onleme Dernegi’nin basini ¢ektigi,
Osmanl koleligi ve kole ticaretiyle ilgili olarak kararli hareket etmesini
saglamak i¢in Ingiliz hiikiimeti tizerinde bellibash kamuoyu baskisi yarat-
ma girisimleridir. Aslinda dernek, imparatorlukta koleligin kaldirilmasi
i¢cin miicadeleyi hi¢bir zaman birakmanuisty, buna ragmen, goérdiigtimiiz
gibi Ingiliz hiikiimeti bu goriisii oldukg¢a erken bir tarihte birakmus, yeri-
ne clde edilmesi daha miimkiin bir ama¢ olan Osmanl kole ticaretinin
bastirilmas: tizerinde yogunlagmusti.

19. ylizydin ikinci yanisi boyunca dernek, ¢esitli bakanlhklara, 6zellikle
disisleri bakanhigina ¢ok sayida muhtira ve dilekge vermis ve zaman zaman
parlamentodaki destekleyicileri, ilgili kabine iiyelerine sorular yoneltmis

29 Bkz. ASR, 3rd series, c. XV (1867), s. 182-3 (metin dahil); FO 84/1324/94-105, ya-
zisma-Elliot, Francis, Cumberbatch, 8-14.8.70 (Fuad'in cevabi yetkililerce aldatici
ve Ingiliz kamuoyu Gizerinde olumlu bir etki yaratmasi hesaplanarak verilmis bir ce-
vap olarak dederlendirilmisti); ASR, 3 rd series, c. XVIII (1872-1873) s. 190 (metin
dahil); BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C161/182, Lord Enfield’den (Disisleri Bakanlig)
Kéleligi Onleme Dernegi sekreterine, 19.5.73.

30 Ornegin bkz. Howard Temperley, British Antislavery 1833-1870, Londra, 1972;
Edith F. Huruwitz, Politics and the Public Conscience, Londra, 1973, Suzanne Mi-
ers, Britain and the Ending of the Slave Trade, New York, 1975; M. Craton, J. Wal-
vin ve D. Wright, Slavery Abolition and Emancipation-Black Slaves and the British
Empire, Londraq, 1976.
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ve konu tizerinde konugmalar yapmuglardi. Atlantik kole ticaretinin yavas
yavas gerileyisi ve ABD’de koleligin 1865°te ilga edilmesinden sonra ilga-
cilarm ilgisinin biyik bolimi Yakindogu ticaretine kaymis ve biiyiik
Miisliiman devletlerin sonuncusu olan Osmanli Imparatorlugu tizerinde
toplanmisti. Dénemin biiytik bolimiinde Ingiltere’nin Osmanlilarm ya-
kin miittefiki olmasi ve pek ¢ok Ingilizin goziinde bu imparatorlugu ko-
ruyup kolladigmnin diistintilmesi, Ingiliz taleplerine uymasi i¢in Babili’ye
yapilan baskiya haklilik kazandiriyordu.

Dernegin siirekli ¢abalarmdan biri, Osmanli Imparatorlugu’nun gele-
ceginde bir agirligi olan uluslararas: konferanslara Osmanl koleligi ve ko-
le ticaretinin kaldirilmast konusunu getirmeye, Ingiliz hiikiimetini ikna
etmekti. Stratejileri, ogu kez toprak diizenlemeleri ve reformlarin uygu-
lanmasiyla ilgili taahhiitlerin bir bilesimini gerektiren genel bir anlagma-
nin pargasi olarak, Bébidli’den bu konuda da bir 6diin koparmakti. Boyle-
ce dernek, Mart 1856’da, konunun Kirim Savagr’ndan sonraki Paris Barig
Konferans’nda ele alinacag) umuduyla Palmerston’a bir dilek¢e gonder-
misti. Yine Temmuz 1874’te dernek, disisleri bakanindan, savasta tarafla-
rin davrangiyla ilgili Briiksel Konferansi’nda, Ingiliz temsilcilerine, “Mi-
sir, Tirkiye ve diger Miisliiman tilkelerde” koleligin kaldirilmasi konusu-
nu tartigmaya a¢malar talimatini vermesini istemekteydi. Dernek, Aralik
1876°da bir girisimde daha bulundu. Bu kez konunun, Istanbul’da, Sir-
bistan, Karadag, Bulgaristan ve Bosna-Hersek ayaklanmalarinm yarattig
bunalimla ugrasmak tizere toplanan uluslararas: konferansta* tartigilmasi-
m istedi. Hitktimet biittin bu istekleri, yukarida sozii edilen konteransla-
rin alant disinda olduklarn gerekgesiyle reddetti.3!

Dernek miicadeleden vazgegmedi. 1878’de Berlin Kongresi toplandi-
ginda, ozellikle Osmanl Imparatorlugu’ndaki kolelik ve kole ticaretine
kargt bir karar ¢ikarmalar i¢in devletleri ikna etmek tzere Berlin’e ozel
bir heyet gonderildi.32 Bu, Ingiliz hiikiimeti dernegin istekleri dogrultu-

Tersane Konferansi (¢ev. notu)

31  Tum bu girisimlerin ayrintilan igin bkz. ASR, 3rd series, c. IV (1856), ss. 81-5 (me-
tin ss. 83-5, muhtiranin tarihi 7.3.56); ibid, c. VI (1857), s. 13; BFASS/Mss. Brit.
Emp./S18/C162/7, Derby adina Kéleligi Onleme Dernegi sekreterine, 24.6.74; FO
84/1450/62-70, Kéleligi Onleme Dernegi’'nden Derby'ye, 29.12.76; ibid.[71 Disisleri
konsiiltasyonu tarihsiz; BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C161/217, Pauncifote'tan Kéle-
ligi Onleme Dernedi sekreterine, 13.1.77; ASR, 3rd series, c. XX (1876-1877), ss.
167-8.

32 ASR, 3rd series, c. XXl (1878-1879), s. 57-61, Berlin Kongresi'ne giden delegasyo-

nun raporu, 15.7.78. Hukiumete saldin ibid.,, s. 98'dedir.



sunda bir karar1 desteldemeyi yine reddettikten sonra yapilmisti. Heyete
gore, geri kalan devletler, Ingiltere’nin geleneksel niifuz sahasinda yer al-
digin1 kabul ettilderi bir konuda girisim Onceligini almakta goniilsiizdii-
ler. Hayal kinkligina ugrayan heyet Londra’ya kizgin dondii ve Disraeli
hitkiimetinin “Osmanli yanhs1” politikalarina saldirmaya devam etti.

1874’ten beri isbasinda bulunan Disraeli hiikiimeti, dernek goziinde
pek iyi sicile sahip degildi. Realpolitiker bir tutum izleyen hiikiimet, kole-
ciligin ilgas: gibi bir davada ahlaki ilkeleri kurban eden Osmanlilarla fazla-
styla aym gizgideydi. Disigleri bakanlhigi, Osmanlr’nin ayiplarim 6nemsiz
gostermekle, biiyiikelgilik ve konsolosluklar da yalnmizca Osmanhlarca sag-
lanan bilgiye dayanip, kole ticaretine iliskin Osmanli icraatini elestiren ra-
porlar1 reddetmekle suglaniyorlardi.33 Bu saldiriya dernegin parlamento-
daki dostlar1 da katiliyor ve saldir1 bazen ¢ok hirginlasiyordu. Eyliil
1877°de Croydon’da Rt. Hon. Robert Lowe’m yaptig1 bir konusmada,
asagidaki cimleler de vardr:

“Diigkiin Thirkii, Ruslara kargi bir savas araci olarak bulundurmak
gibi kiigiik, sefil bir amag ugruna, Avrupa’da oncelikle bizim etkimiz
yiiziinden en igreng bigimiyle kole ticaretinin canli kalmasina raz
oldugumuz igin kendi kendimize ne diyecegiz?... Brezilya sahillerin-
de, bir Brezilyalimin bir kargo gotiirmesine dayanamazken, Avru-
pa’nin kalbinde ve eski uygarligin baskentinde kole ticaretini ayakta
tutmak igin elimizden geleni yapiyoruz. Bu yiizden ifade edemedi-
gim kadar kuvvetle hissediyorum ki, Tiirk ile olan baglasmamiz yi-
ziinden kesinlikle algaliyor ve rezil oluyoruz.”

Dernek, beldenecegi tizere 1880 se¢imlerinde Disraeli’nin Osmanl
koleligi ve kole ticaretine ilisgkin politikalariu siddetle elestiren “Biiytik
Britanya Se¢menlerine Hitap”1 yayinladi.34 Bunun son ciimlesi soyleydi:
“Se¢menlerin bu olgular1 ciddiyetle gbozden gegirmelerini sabk veriyor ve
se¢im giinti bunlar1 tam olarak akillarinda tutacaklarina inaniyoruz.”

33 BFASS/Mss. Brit. Emp./S22/G96, “Considerations as to what could most effectually
be done at the present crisis (of a meeting of a European Conference) to get slavery
done away with in Turkey once and for all.” (Halihazir [bir Avrupa konferansinda-
ki] bunalimda Turkiye'de kéleligin timuyle ortadan kaldirilmasi konusunda en etki-
li olarak ne yapilabilecegine dair distinceler), 5.6.78; ASR, loc. cit, ss. 67-9, Dr.
Humphrey Sandwitch'ten Koleligi Onleme Dernegi‘nin sekreterine, 22.7.78; ibid.,
ss. 140-2, bir editér yazisi. Asagida aktarilan icin, ASR, 3rd series, c. XX (1876-7),
ss. 172-3.

34 ASR, 3rdseries, c. XXII (1880), ss. 39-40, Hitabin tarihi, 18.3.80.
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Gladstone, Mid-Lothian se¢gmenlerine yaptig: bir konugmada dernegin
hitabimni genis bigimde aktarmusti. Ama iktidara geldiginde o da, dernegin
bagvurularma kulak vermekte her zaman istekli olmadi. Mayis 1880°de
“iglerinin yogunlugu”nu ileri siirerek, Misir’daki koéle ticaretini konusmak
isteyen bir heyeti geri ¢evirdi. Mart 1881°de ise dernegin Misir ve Su-
dan’daki kolelik tizerine bir mektubunu, “Majestelerinin Hiikiimeti daha
acil kamu sorunlarindan kurtuldugu zaman” bir heyeti kabul etmeye s6z
vererek yanithyordu.33

Goriiliiyor ki, kamuoyunun rolii abartilmamalidir. Herhangi bir Ingiliz
hiikiimeti, kamu duygularini ve iyi 6rgitlenmis, sesi ¢ok ¢ikan kolelik kargi-
t1 “lobi”yi dikkate almak zorundaysa da, gergekte higbir hiikiimet, bu ko-
nunun Dogu politikasini etkilemesine izin vermemistir. Yine de Ingiliz hii-
kiimetlerinin ¢ogu, halkin Osmanl kole ticaretinin sona ermesini gérme is-
tegini ger¢ekten paylagiyordu. Dahast inceledigimiz dénemin biiytik bolii-
mii boyunca, bu tutum ile, imparatorlukta Bat1 anlayiginda reformlar yap-
ma yollarini arayan Ingiliz dis politikasimn baglica amaglar1 arasinda higbir
celigki yoktu. Bundan dolay: Ingiltere, daha 6nce gérmiis oldugumuz ge-
sitli yontem ve araglarla, Babiali’yi kole ticaretini bastirmast igin ikna etmek
amaciyla Osmanl’nin islerine miidahale etmekte tereddiit etmedi.

OSMANLILARIN KOLELIK VE
KOLE TICARETINE ILISKIN TUTUMU

Gorenekge kabul edilen, geleneklerle siirdiirtilen ve dince onaylanan
kolelik Osmanli toplumunun ayrilmaz bir pargasiydi. 19. yizyilda uygu-
landigr bigimiyle kolelik yumusaktr ve Cerkesler arasindaki tarim koleligi
hari¢, Osmanli sosyopolitik kiltiirii iginde bir gerilim olugmasina neden
olmamusti. Kole ticaretinin yol agtigi acilar ve Olimler, imparatorlugun
kent merkezlerindeki kole sahiplerinin biiytik ¢ogunlugunca pek az bilini-
yordu. Bu bilgiler ¢ogunlukla Ingiliz raporlar: ve protestolart araciligiyla
sizdiginda, abartilmig ve tarafgir olduklar: distniliiyordu. Her haliikar-
da, ticaretle ugrasanlarm diginda, Osmanlilarin ¢ogu ticaretin yapist hak-
kinda, ancak uzak yerler ve tanimadiklar tlkelerle 6zdeslestirdikleri bula-
nik bir goriige sahiplerdi. Bu ytizden imparatorlukta etkili bir kolelik kar-

35 Hitabin Gladstone’ca kullanilmasi, ibid., ss. 40-1. Gladstone’un basbakanhg: sira-
sinda dernege yaklasimi icin: BFASS/Mss. Brit. Emp./S18/C162/1, J. A. Godley'den
(Gladstone adina) C. Allen’e (Kéleligi Onleme Dernegi sekreteri), 24.5.80; ibid./2, E.
W. Hamilton'dan (Gladstone adina) Allen’e, 21.3.81



sit1 hareketin hi¢bir zaman ortaya ¢itkmamis olmasi sasirtict degildir.

Bununla birlikte, kolelik baglammda bir konu Osmanl Imparatorlu-
gu’nda sosyal diizenin uyumunu bozmugtur.3¢ Bu, Cerkes gd¢menler
arasinda var olan ve 1860’larda imparatorluga giren tarim koleligiydi.
Cerkes kole sahipleri ve koleleri arasindaki stirtiismeler kanun ve diizene
bir tehdit olarak gortilmekte ve hiir dogmus Miisliman Cerkes ¢ocuklari-
nin satilmasi Seriat’a aykir: bulunarak reddedilmekteydi. Sonug olarak Ba-
bidli bu yakinmalar1 ortadan kaldirmak igin tedrici ilgaya yonelmisti.

Afrikal koleler agisindan benzer bir gerilim ortaya ¢ikmanmugtir, ¢linki
bunlar satin alindiklarinda Islama ihtida ettirilmekte ve tarimda ¢ok sey-
rek kullanilmaktaydilar. Yine de Ingiltere en saldirgan miidahaleci politi-
kasini tam da bu Afrikali kole ticareti alaninda glitmisti. Bu politika Os-
manhlardan, politik ve daha kiiglik 6lgekte de entelektiiel olmak tizere iki
tlr tepki gelmesine neden olmustu.

Ingiliz ilgaci baskilarina karst Osmanlilarin politik tepkilerindeki (aktif
veya pasif ve degisik yogunluk derecelerinde olmak tizere) en onemli
ozelligin siirekli bir direnis oldugu soylenebilir. Burada Ingiliz politikasi
ve yol agtif1 tepkilerle ugrasan Osmanl memurlar: hakkinda ve kendileri-
ne ait bazi ifadeler var. Ingilizler 1857 yasagimi Mustafa Resit Pasa’nin
¢abalarina atfediyorlardi; Sultan Abdiilmecit de bir Ingiliz temsilcisine
bizzat kolelige karsi olduguna dair bir yorumda bulunmustu. Sadrazam
Kibrish Mehmet Emin Paga, 1854°’te Meclis-i Viikeld’ya hitap ederken
Cerkes ve Giircii kole ticaretinin sinirlanmasini siddetle savunmustu.37

Batum ordusu kumandani Mustafa Pasa, Karadeniz’deki Ingiliz ve
Fransiz koramirallerine gonderdigi bir mektupta Kibrisl'nin politikasimni
ovmistii. Soylendigine gore biiyiik 1slahatgr Midhat Paga, Abdiilhamit’in
clilus fermaninda kole ticaretine kargt sert bir dil kullanilmasini énermigse
de bu, metinden ¢ikarilmisti. Ayni pasa, daha sonra Suriye’ye kole ithala-
tin1 durdurmak i¢in $am ve Hicaz arasindaki hac kervaninm kaldirilmas:
gibi kesin bir 6nlem alinmasini énermisti. Ustlerine gonderdikleri rapor-
larda, 1860’ta Massava, 1880’lerin sonunda da Cidde kaymakamlarinin

36 Kolelik Osmanl deger yargisi sistemine uymaktaydi, bu ylizden sosyal uyumu boz-
mamistir. Yine de bu uyum 19. yy boyunca Bati etkisiyle ciddi olarak tehdit edil-
mig, sonunda yeni bir sosyal diizen ortaya ¢ikmuistir.

37 Sultan Abdiilmecit’in gérusleri ve ingilizlerin Mustafa Pasa’nin roliinii degerlendi-
risleri icin bkz. yukarida ss. 121-123. Kibrisl'nin Cerkes kéle ticaretine iliskin tutu-
mu yukarida ss. 99-102'dedir.
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her ikisi de kole ticaretini lanetlemislerdi.3® Maalesef bu kanitlar, hiiki-
met ¢evrelerinde kole ticaretinin bastirilmasi veya koleligin kaldirilmas:
konularinda gegerli olan goriisler hakkinda herhangi bir genel gozlem ya-
pabilmemiz i¢in hili yetersizdir.

Osmanl aydmlarinm tutumlarimi ayrintih olarak aragtirmak daha da
gligtiir. Her seyden 6nce, kolelik ve kole ticareti konusunda kamuoyunun
ilgisinin ne boyutlarda oldugunu belirlemede hild yeterli kanita sahip de-
giliz. Fakat surasi kesindir ki bunlar ¢ok tartigilan konular degildi ve ay-
dinlarin giindeminde pek biiyiik bir yer isgal etmiyordu. Kanitlarimizin
¢ogu edebi kaynaklardan geliyor ve zenci degil 6zellikle beyaz kolelerle il-
gili; kole ticareti tizerine de pek bir sey soylemiyor. Yine de burada, kargi-
lastigumiz en etkili yapitlar: aktarmak ilging olabilir.

Karsilastigimiz en agik kolelik karsit1 ifade Ahmet Midhat'in 1874’te
basilan “Esaret” adl kisa hikdyesindedir.3? Bu hikdye, {ist simiftan bir Is-
tanbul evinde buytitiilen biri kiz biri erkek iki Cerkes kole hakkindadir.
Evin sahibinin birinci tekil sahis olarak anlattigi hik4yenin hazin bir sonu
vardir ve kolelik kurumu siddetle mahkdm edilmektedir. Yazarm koleligi
onaylamadigim belirten agik ifadeler gesitli yerlerde goriilmektedir. Iki
kole arasindaki 6zel bir konusma ayrintili olarak aktarilir; burada koleler
yasam kosullarmdan yakinmamalkla birlikte 6zgtirltiklerini yitirmis olmala-
rina Gztlirler. Konugmanmn bir noktasinda kiz, “Ah dilerim Allah’tan bizi
satanlarin gozleri kor olsun” der. Kolelerin hazin ¢liimiinden sonra, ya-
zar bir daha asla kole satin almamaya yemin ettigini belirterek hikdyenin
sonunda okuyucuya agilir: “Boyle ana kuzularmi analarmdan babalann-
dan ayirip da bu ve emsali nice bin vekayl mi’ellimeye sebebiyet goster-
diklerinden dolay: satanlara ve alanlara levm etmeye bagladim.”

1876 yilinda basilan Inzibakh adli romaninda tammnnus sair, yazar ve
distintir Namik Kemal cariyeligi reddedisini dile getiriyordu. Benzeri bir
tutum daha sonra Samipasazade Sezai’nin bir esir kiz hakkmda olan ve
1888’de basilan roman: Sergiizest’te ifade edilmistir. Serif Mardin roman:
Tom Amca’smn Kuliibesi ile karsilastirmakta ve Sergdizest’in Osmanh ay-

38 Mustafa Pasa’nin Kibrish’yr dvmesi yukarida ss. 101-102'dedir; Midhat Pasa’nin
gbrusleri yukarida ss. 191-193'dedir. Massava kaymakaminin raporu yukarida s.
17 1'dedir. Cidde kaymakaminin raporu ise yukarida, s.199'dadr.

39 Ahmet Midhat, Letéif-i Rivayat, c. |, Istanbul, 1290, ss. 45-104. Bu paragraftaki
géndermeler su sayfalara yapilmistir: 49-51, 56-7, 75, 103; 68-73; alintilar sirasiyla
ss. 73-4 ve 103'tendir.



dinlar1 Gzerinde, Stowe’un kitabinin Amerika’da yarattign etkiyi uyandir-
digmi ileri siirmektedir. Sezai’nin bu kitabi Sultan II. Abdtlhamit’in san-
stirtince yasaklanmigt1.40

Mardin ayrica imparatorlukta kolelik elestirisinin, kadinlarnin durumuy-
la ilgili daha genis bir tartigmadan tiiremiyorsa da, bu tartismayla yakin-
dan iligkili oldugunu soyliiyor. 19. yiizyihn Osmanl romanlarinda baskin
olan iki remanin, kadinlarin 6zgiirlesmesi ile tist sif erkeklerinin Batili-
lasmasi oldugunu ileri stirtiyor. Nanuk Kemal, Sezai ve digerleri, kadin
kendi istedigi gibi hareket edemedigi ve serbest olmadigy igin kolelerle
ask yagamaya kars: siddetli bir nefret duymakraydilar.

Yine de bu yazarlar bile yalniz beyaz kadin koleligi ile ugrasmis, zenci
koleligi veya kole ticareti ile ilgilenmemislerdir. Onlarin kolelige kars: tu-
tumlar kendiliginden gelismis veya igsellestirilmis Bat1 gortslerinin bir
sonucu olabilir, fakat Osmanli Imparatorlugu’na yonelik Afrikali kole ti-
caretinin bastirilmasi yolunu arayan Ingiliz baskisina, dogrudan tepki gos-
termemislerdir. Acaba Ingiltere ve diger Bat1 Avrupa iilkelerinde Osmanli
koleligi veya kole ticaretiyle ilgili hiikiim stiren havadan haberdar nmuydi-
lar? Ingiltere ve Dig Ulkelerde Koleligini Onleme Dernegi'nin bu konu-
larda yaymladiklarmi okumus muydular? Agikga sdylemeliyiz ki bu sorula-
ra doyurucu bir yanit verebilmemiz igin daha ¢ok aragtirma yapilimas: ge-
rekmektedir.

[stanbul eliti Bat1 goriisleri ve tarzina agik tek Osmanli grubu degildi.
Kahire ve Iskenderiye’de orta ve iist simflarm da, Avrapalilarla bu kadar
hatta belki daha tazla iliskileri vardi. Fransa’nm en ctkin ilgacilarindan biri
olan Kardinal Lavijerie, 1 Temmuz 1888’de, Paris’te St. Sulpice Kilise-
si’nde bir konugma yapmisti. Kardinal, kolelik ve kole ticarctinin Orta Afi-
ka’da yol a¢ugy kotdliklerden otird Islami lanetlemekteydi. Dinleyiciler
arasinda, kardinalin sozlerinden ¢ok incinen Fransiz cgitimli bir Misirly,
Ahmet Setik Bey oturuvordu. Ahmed Sefik bu konusmaya tepki olarak
L’Esclavage ane point de viee musulman adll Fransizca kisa bir kitap yazdi.4!

Sctik’in kitabr Islamin ve koélelik konusundaki insanal Islam gordsii-

40 Serif Mardin, “Super Westernization in Urban life in the Ottoman Empire in the
Last Quarter of the Nineteenth Century” Peter Benedict ve dig. (ed), Turkey, Geog-
raphic and Social Perspectives, Leiden, 1974, ss. 403-46'da.

41 Ahmed Chefik, L’Esclavage au point de vue Musulman (Kahire, 1891) ve Ahmed
Zeki'nin Arapca cevirisi, el-Rikk fil-Islém, Kahire, 1892. Géndermeler Arapca cevi-
riye aittir. Bu kitap Gabriel Baer tarafindan tartisilmistir (Baer, ss. 187-8).
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niin bir savunusudur. Yazar Islanun koleligi ilga etmek istedigini, fakat
sosyal yapiya ¢ok zarar vermeden bunu yapamadig i¢in kurumu hig ol-
mazsa yumusatma yolunu se¢mis oldugunu ileri siirer. Daha sonra da o
sirada Misir’da bulunan kolelerin ashnda yasal olarak, Seri anlamda kole
olmadiklarini ve hemen azat edilmeleri gereken kaginlnus kisiler oldugu-
nu belirtir. Bu kitapta Afrika koleligi ve kole ticaretine yoneltilen Bati
elestirilerine dogrudan bir yanit goriiyoruz. Kitabin zenci koleliginin yay-
gin oldugu Misir’dan gelmesi de gayet uygun diismektedir.

Kitap, Misir ve yabana basininda tartigild: ve Arapgaya gevrildi. Ayrica o
sirada Belgika’daki Osmanh biiyiikelgisi ve 1889-1890 Briiksel Konferan-
s’'nda Bibili’nin temsilcisi olan eski Osmanh Hariciye Nazir1 Karatodori
Paga’dan ilging bir tepki gelmesine neden oldu.42 Bu yiiksek riitbeli gayri
Miislim yetkili, Sefik’e mektubunda Miislimanlarin kolelik ve kole ticareti
hakkindaki insanal tutumlarim Avrupalilara anlatmaya ¢aligirken nasil hayal
kirikligima ugradigim agiga vurmaktadir. Karatodori Pasa daha sonra Avru-
pallar1 cehaletle suglamakta ve onlarin goriislerine karst gikarken kendisine
gerekli cephaneyi sagladigy i¢in Sefik’e tesekkiir etmektedir.

Bu ¢erceveye girebilecek iki baska 6rnek daha verebiliriz. Bunlar Os-
manh Imparatorlugwnun parcalari olmamakla birlikte yine de aym gevre,
Islam-Akdeniz kiiltiirii iginde diistiniilebilecek Tunus ve Fas’tan gelmek-
tedir. Yalmz s6zde bir Osmanlt ocag: olan Tunus, kole ticaretini Ahmed
Bey doneminde, 1841 gibi erken bir tarihte simirlamaya ¢alignugti. 31
Ekim 1863’te Tunus kenti belediye bagkami Husayn Pasa, bu kenttcki
Amerikan Baskonsolosu Amos Perry’nin Tunus’taki kolelik kanununu so-
rusturan mektubunu yamtladi.43 Fazlasiyla Batihlasmis oldugu agik¢a an-
lagilan paga, Islamm kolelik kavrammm ve Ahmed Bey’in bu uygulamayi
agamal olarak Tunus’tan kaldirma politikasim agiklamakraydi. Pasa, daha
sonra ilga i¢in ckonomik nedenler gostermekte, 6zgiir bir insanin bir ko-

42 Sefik, ss. 130-3.

43 Tunus’ta kéle ticaretini kisitlamaya ¢alisan girisimlerin ayrintilari igin bkz. L. Carl
Brown, The Tunisia af Ahmad Bey, 1837-1855, Princeton, 1974, ss. 321-5. Husayn
Pasa’nin mektubu Salim Faris al-Shidyaq (ed), Kanz al-Raghda’ib fi Muntakhab al-
Jawda'ib, c. VI, Istanbul, 1295, ss. 46-51. Bu metin ayrica Ra'if Khiri, al-Fikr al-Ara-
bi ‘I-Hadith, Beyrut, 1973, ss. 278-84'te de aktarlmistir. Orijinal metni Amerikan
arsivlerinde bulamadim, ki bu Arap¢a metnin gergekligi konusunda bir soru uyan-
dirabilir. Eger sahte ise, bunu kimin ne amagla yazmis olabilecegini sorabiliriz. Yi-
nede, 1870'lerin sonunda Kanz‘da yer almasi bile, istanbul’daki edebi gevrelerdeki
gorug degisikliginin belirtisidir. Ayrica bkz. USNA/Record Group No 84, Tunus
konsoloslugu, Amos Perry’den Hisayn Pasa’ya, 12.11.63 (ss.178-80).



leden daha verimli oldugunu, bunun kéleligin artik bulunmadigy tilkele-
rin daha zengin olusunu ag¢ikladigini 6ne stirmekteydi. Paga, mektubunu,
Amerikalilan “insanlik ve merhamet” adina kolelik konusundaki tutumla-
rint bir kez daha diigtinmeye ¢agirarak bitiriyordu.44

Son 6rnek bizi Fas Krallig'na gotiiriir. 19. yiizyil Islaminda belki de
en giiglii kolelik ve kole ticareti elestirisi bir Fash tarih¢i olan Ahmed al-
Nasiri tarafindan 1881°de yazilan Magrib tarihinde (kitab al-Istigsa) ya-
pilmistir.45 Al-Nasiri, Afrika’da zenciler tizerine yapilan kole akinlarini Is-
lam ve insanliga aykir1 olarak kinamaktadir. Nasiri’nin iddialarmin 6énemi,
Islam kanununun kélelestirmeyi ve kole ticaretini yasakladigini gosterme
¢abasindadir. Sekiz yil sonra Sefik’in yaptigi gibi, Al- Nasiri de cihadda
yenilen dinsizlerin kéle yapilimalan konusunda $eriat’in verdigi iznin artik
uygulanamayacagin belirtmektedir. Dar-iil Islam’a suur olan bolgelerdeki
zencilerden ¢ogunun Islami zaten kabul etmis olduklarini ekleyen Nasiri,
bundan dolay1 koéle yapilmalarinin yasal olmadigin séylemektedir.

Kusaca, burada aktardigimiz Osmanl yazarlarinin imparatorluk yasa-
munn bir pargasi olarak diisiindtikleri kolelikle ilgili sosyokiiltiirel goriig-
lerinde, eskiden var olan uyum bozulmus gorintyor. Yiizlerce yillik uy-
gulamanin ¢evresinde daha 6nce olmayan tiirden ahlaki bir gerilim gelis-
meye baglamisti. Bazilarinda bu duygu kadmlarin ozgiirlesmesi tizerine
gelistirdikleri gortslerin bir yan tirtinii olarak, bazilarinda da Batil goriis-
lerin 6zimscnmesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktaydi; fakat bagka
bir grup i¢in bu, Avrupa’nin politik ve entelektiiel saldirisina karst bir sa-
vunma tepkisiydi. Ne olursa olsun ortada kolelik ve kole ticaretine iliskin
bir huzursuzluk vardi. Hissedenler igin bu duygu, 19. yiizyilin diisiinen
Osmanlilarinm pek ¢ogunun iginde bulunduklar zaten gii¢ duruma ek-
lendi. Bunlar, Osmanh kiltiirtintn stiin oldugu ideal ahlaki alanda, Ba-
tihlasmamn gegerli olmadigy yolundaki geleneksel tavirlarii korumanimm
gittikge daha gii¢ oldugunu anlayacaklardi. Bazilar Bat fikirlerine done-
cek, bazilarn da Islama sigiacaklarda.

44 Bu, Ozgirluk Beyannamesi‘nden 10 ay sonra, i¢ savas héla siirerken ve kongrenin
13. maddeyi 1 Subat 1865te kabul etmesinden ve ayni yilin sonunda eyaletlerin
Ucte ikisinin onaylamasindan éncedir.

45 Ahmad al-Nasiri, Kitab al-istiksa’li-Akhbar Duwal al-Magtirib al-Agsa’, c. V, Ka-
zablanka. 1955.ss. 131 vd.
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Osmanll kole ticaretini 1840’larda izlemeye basladigimizda, yilda
10.000’in tizerinde kole yasal ve agsk olarak imparatorluga ithal edilmek-
teydi. Ttim biiytik kentlerde esir pazarlari vardi ve hizmet koleligi sulta-
nin tlkelerinin birgogunda yaygindi. Bunlarin tiimii elli yil iginde degise-
cekti. 19. ylizyiln son on yihna gelince, ancak pek az sayida kéle kanuna
ragmen kagak satilacak ve kole niifusu 6nemli 6lgtide azalacakti. Nasil ve
neden boyle oldugu, bu kitabin konusudur. Bitirirken boylesine koklii bir
sosyal olgunun ortadan kalkig: tizerine son bir bakis yerinde olabilir.

Koleligin ve kole ticaretinin birbirlerine bagimli olduklar: agiktir. 19.
yiizyildaki Ingiliz devlet adamlar1, diplomatlar1 ve “ilgaci”lan da bunu bi-
liyordu. Fakat aralarinda, bu kargilikhi bagimliligin kesin yapist ve bu ko-
nuyla ugrasma yontemleri konusunda bir anlasma yokru. Uygulamanin
ortadan kaldirilmasi girisimlerinde, koleligin ilgasunin mi yoksa kole tica-
retinin bastirilmasmm mi 6nce gelmesi gerektigi sik sik tartigilmaktaydi.

Bazilari, kolelik yasal bir statii olarak kaldikga, kole ticaretinin de stire-
cegini diginmekteydi. Bagkalar: ise, cger ticaret durdurulursa, koleligin
de bunun sonucunda tedrici olarak ortadan kalkacaguu tartismaktaydilar.
Ancak, Osmanl toplumunu tantyan sadece birkag gozlemci, Islam ve Bati
sosyokdiltiirel kaliplar arasindaki kokld farkhiliklarmn bilincindeydi ve yal-
niz onlar koleligin sonuna giden her iki yolun da muazzam giigliiklerle
dolu oldugunu anlamglardi.

1860’lardaki Cerkes gogiine dek Osmanh Imparatorlugu’nda tarimsal
koleligin olmadigim gérmistiik. Bu uygulamanin Osmanhilara ¢ikardigy
sorunlar koleligin tedrici ilgas: ile dahili olarak ¢6ziimlenmisti. Fakat sos-
yal terimlerle konusacak olursak, 19. yizyil boyunca Osmanl koleliginin
agirlik merkezi, son derece 6nemli harem sisteminin asil bolimii olan
hizmet koleligiydi. Miiteveffa Marshall Hodgson Islam toplumunda hane



orgiitlenmesindeki merkeziligi vurgulamaktaydi.! Hodgson Bati ailesi
icindeki tek eslilik ve kat1 hiyerarsik iligkilerin, “yasal” zevceye, hem koca-
sinin misafirlerinin evsahibesi olarak igerde hem de digsarda tistiin statii
sagladigint belirtmisti. Batida hizmet kolelerinin yerini hentiz erken bir
dénemde 6zgiir hizmetgiler almigti. Buna kargilik Islam’da kadin ayrinu-
nin kati kurallari, insanlarin misafirlikten daha ¢ok hoglandigy, gevsek sinif
yapisina sahip bir toplumda, erkek misafirlere kadinin ulagilmaz oldugunu
vurgulamak igin gerekliydi. Hane iginde gesitli esler ve odaliklar igin ayri
boliimler kurma gereksinimi isc en iyi hizmet koéleligiyle karsilaniyordu.

Harem boliimiinde, tiim esler, odaliklar, hizmetgi koleler, her iki cins-
ten gocuklar ve kadin akrabalar bulunurdu. Hepsi erkekler diinyasindan
ayr1 olan haremlerin olusturdugu sosyal ag, Islamin kent alaninda yayili-
yor ve kendi iginde etkili, giiglii bir diinya yaratiyordu. Burada kadinlar
kadinlar1 yonetiyor, digsardaki erkekler diinyasini idare etmek igin yollar
deniyor, erkek gocugun yetistirilme tarzinin yapisi ve niteligini belirliyor,
sik stk da devlet iglerini etkiliyorlardi.

Hodgson’in isaret ettigi tizere, harem sistemi ancak zengin tst suuf ai-
leleri arasinda tam olarak geligmisti. Fakat bu smuflar Saray hareminin yapist
ve yasam bigimini taklit etmek igin higbir gabay: esirgemedikleri gibi, top-
lumun geri kalan: da tst smuflara benzemek igin elinden geleni yapiyordu.
Pege takilmast ve kadmlarm ayrum kurald: ve herkes alabildigi ve besleye-
bildigi kadar kole sahibi oluyordu. Statii ve prestij ¢ogunlukla bir kisinin
hanehalkinin biyiikligi ve aileye ait kolelerin sayisi ile 6lgtiliiyordu.

Aslinda Osmanli toplumundaki kéleler yalnizca aile mensuplari
tarafindan sahip olunup, kullanilmiyorlardi; gergekten de ailedendiler.
Kole-efendi iliskileri sosyal ve yasal olarak her iki taraf igin efendi-6zgiir
hizmetgi iliskilerinde oldugundan ¢ok daha baglayiciydi; daha ¢ok taah-
hiit altina giriyorlardi. Hatta azat ve evlilikten sonra bile bu baglar, ilgili
herkesin yararina olarak ¢ogunlukla korunuyordu. Aslinda, Osmanh
koleliginin yumusak yapisinin, hem efendi hem koleyi, kurumun kal-
dirthigima karst ¢tkmaya sevk ettigi 6ne stiriilebilir. Boylece kolelige miida-
hale, ailenin 6zel yagamuna bir saldir1 ve kuvvetle korunan mahremiyetinin
ihlal edilisi olarak distintiliiyordu.

Kole tiretme diye bir uygulamamin olmamasi ve Seriat’n azat etmeyi
tesvik etmesi, koleligin varligmin siirdiirtiilmesini biitiiniiyle kole it-

1 Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam, c. |l, Chicago, 1974, ss. 140-5, 354-5.
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halatia bagimli kilmaktaydi. Bundan dolay: ticareti engelleme yolundaki
herhangi bir girisim, Osmanlilarca imparatorluktaki geleneksel toplum ve
aile yasamina yonelik bir tehdit olarak gortiliiyordu. Eger farkinda olsay-
dilar, belki de bir¢ok Osmanli, kole ticaretinin adaletsizligine itiraz
edecekler, fakat biiyiik bir olasilikla haremleri igin kole arzinin devam et-
mesinde hald israrh olacaklardi. O zaman, Osmanlilarin kdle ticaretinin
bastiriimasina direniglerinin temeli genelde sosyokiiltiireldi ve derine kok
salmig, ¢ok mahrem bir kurumdan vazge¢mek istememelerinden kaynak-
laniyordu.

Seriat, kole statiisii iginde renk ayrimlarini tanimazsa da, Osmanh hiz-
met koleleri2 baglica iki smiftan, beyaz ve Afrikalilardan olusuyordu. Af-
rikali kolelerin hemen tiimii bedeni islerle ugragir ve sosyal merdivende
¢ok yukarilara tirmanmay distinemezlerdi. Pek ¢ok beyaz kole de hiz-
metgi ve refakatgi olmak tizere ¢abstirihiyorsa da, genellikle, tist sif er-
kekleriyle evlenme suretiyle daha iyi bir hayat elde etme umutlar vard:.
Irklar aras: evlilik, 6zellikle Osmanli toplumunun st gevrelerinde seyrek-
ti. Biiyiik ¢ogunlugu beyaz olan bu elitin beyaz kolelere karst tutumlari,
yaygin bir “aymilik” duygusunca psikolojik olarak belirleniyordu. Ashinda
biitiin beyaz koleler biitiin Afrikali kolelerden daha iyi durumda degildi
ama, ilerleme umudu ve olasilif) agik¢a renge baghydi.

Cerkes ve Giirci kole ticareti, Afrikah ticaretinden daha az karmagikti,
¢linkii yollar daha kisa, yolculuk daha kolaydi ve ticaret bagta Ingilizler
olmak tzere yabanct gozlemine o kadar da agik degildi. Bu, degisik ktan
koleler arasmdaki statli farklarma ck olarak, Afrika ve Kafkasya ticaret-
lerinin bastirllmalarmin da birbirlerinden tarkl olusunu agiklhivor.

Katkasya kole ticaretine midahale girisimlerine daha fazla direnildigi
halde, Afrika sahnesinde goriintiste Ingiliz isteklerine uyulma politikas
gudildi.

Kole ticaretini bastirmak i¢in alman énlemlerin bir sonucu olarak, Im-
paratorlukta kdle elde etmek, 1880’lerde daha gii¢ olmustu. Kélelerin
yerini agamah olarak 6zgiir hizmetgi emegi alnusti. Gabriel Baer, 19. yiz-
vilm son on yilinda, Misi’da, bir 6zgiir emek piyasasinm ortaya ¢ikigiyla
bunun kolaylagnguu géstermistir.3 Misur hitkiimeti bu yillarda azat biiro-

2  Cerkes gécmenler arasindaki tarm kéleligi farkh bir kategori olugturmaktayd; V.
Bolum’de ayrintilariyla tartigilmigtir.
3  Baer,ss. 186-7.



lan aracihigiyla pek ¢ok koleyi serbest birakmus, bunlar da artik lonca seyh-
lerince denetlenmeyen ve yonetilmeyen kent iggiictine katilmiglardi. Baer,
aymi zamanda, Misir kamuoyunun Avrupalilasan kisimlarinda kolelik kar-
sit1 goriislerin kok salmaya baglamus oldugu sonucuna da varmugtur.

1880’ler ve 1890’larda, Osmanl Imparatorlugu’nda Istanbul’dan et-
kilenen kent merkezlerinde de bazi paralel geligmeler vardi. Fakat, Ingiliz
isgalindeki Misir’da goriildiagi gibi, hiikiimetge baglatilan ve yiiriitiilen
kitlesel bir kole azat etme eylemi olmamasi, Osmanli koleliginin ortadan
kalkisinin daha yavas ve daha tedrici bir stire¢ oldugunu gosteriyor.
Gortiniise gore, emek pazarma higbir zaman biytk sayilarda azath kole
“attlmamug”tir. Herhangi bir ani ev hizmetgisi kithgi da gértinmiiyor.

Daha ¢ok, kotiilesen ekonomik kosullar st sinif hanehalkinin hacmiy-
le birlikte onlar1 ¢ekip ¢evirmek igin gerekli kolelerin sayisini da tedrici
olarak kiigtiltmiistiir. Fazla insan giicti azat edilmekte, fakat yash koleler
azattan sonra bile sahipleriyle kalmay:r yeglemekteydiler. Yeni yardim
gerektiginde, yoksul beyaz veya zenci aileler, hiir ¢ocuklarini bu ailelere
hizmetgi olarak vererek kendilerini, isteyerek daha zengin patron ailelere
bagliyorlardi. Bu serbest patronajin yapisi, yasal yoni hari¢ aynen kolelige
benzemekteydi.

Boylece hane koleliginden hiir ev hizmetine yumusak bir gegis, tim
simflarda Osmanli ailelerinin geleneksel yapisina en az zarar vererek
vagandi. Eski yagsam bi¢imlerinin degismesi gibi daha kesin bir sosyal
degisiklik, Osmanl Imparatorlugu’nun kiillerinden yeni bir Tiirkiye’nin
¢iktig1 daha sonraki yillara, daha zorlu zamanlara birakilacaktr.

Bu kitap kilttirler arasi algilamalar ve sosyokdiltiirel olarak belirlenen
kolelik gibi kurumlarin cle ahnmasinda kargilasilan giigliiklere bir gonder-
meyle baglamisti. Benzer bir notla bitirmemiz uygun diisecek. Tam an-
lanuyla Batihlagimis Gst siuftan bir Tirk hamiminin, 1963’te miikemmel
bir aile tarihi yazarken Osmanl koleligi konusuna degindiginde, huzur-
suz oldugu belliydi. Emine Foat Tugay “On Dokuzuncu Yiizyilda Os-
manl Yonetiminde Koleler”e 6zel bir ek ayirmay: gerekli bulmustu.4 Bas-
langigta sOyle yaziyordu: “Osmanli yonetimi sirasinda koleler ailenin oyle
birer pargastydilar ki konuyu ayrintilanyle ele aliyorum, yoksa bu doéne-
min herhangi bir tasviri eksik kalirdr. Koleler ve harem yagamina iligkin o

4  Emine Foat Tugay, Three Centuries, Family Chronicles of Turkey and Egypt, Lon-
don, 1963, ss. 303-12.
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kadar yanlis bilgiler ve aslindan o kadar farkl yargilar yaymlanmistir ki,
gergek olgular burada kisaca tamimlanmasi yersiz olmayacaktir.”

Boylece Tugay’n yargis: birgok ¢agdas Tiirk’tin ve bagka Miisliiman-
larin ikili sorununu yansitmaktadir; bu sorunu 19. yiizyildaki selefleri de
paylagsmisti: Kendi toplumunda koleligin ne kadar merkezi oldugunun far-
kina varmak ve kurumun Osmanli-islam bi¢imini Batinin tamamen yanlis
anlayarak lanetleyisi diye gordiigiine duyulan kizginhk. Tepkileri genelde
savunur ve ozlir diler tarzdayken, gergek bir duyarhig yansitmaktaydi.

Fakat, bazen insan haklarmimn ihlali ve kotiye kullanilmasinin degisik
bigimlerine kargi sasirtict derecede hoggoriilii olan Bati kiiltiiriiniin, “kole-
lik” baghg altina diisen en tlimli hizmetkérlik bigimine bile herhangi bir
sempati veya anlayis gostermesi miimkiin degildir. Cogunlukla dinsel sevk
ile karignus olan ilgacihk gayreti, Bat’’y1 Avrupa ve Amerikan koleliginin
sonucunda olusan agir sugluluk duygusundan kurtarmugtir. Ilgacilik, bagim
Ingiltere’nin gektigi diinya ¢apindaki bir hagh seferinin davas ve bir sem-
bol olmustur. “Kolelik” s6zctigii bir biiyli kazanmis ve asagi, geri olarak
distintilen kilttrler karsisinda gtigldi bir silah haline gelmistir.

Bu kitapta kendi kanaatlerimi gizlemeden, kaba kiiltiirel deger yargis
¢ukurlarma diigmekten kaginmaya ¢alisim. Boylece bu kitap, Osmanl
koleligi tizerine Bati’daki pek ¢ok yazinmn kendini tstiin géren tavrini
reddederken, organizasyon, vurgu, dil ve hatta metafor agisimndan yasal
koleligin, ilimlilik veya katililla iligkisi olmaksizin ilgasin, hali uzak bir

hedef olan gergek insan 6zgiirligt yolunda olumlu bir adim olusturdugu
inanigiyla yazilmistur.



KAYNAKLARA iLISKIN NOT

Asagidakiler bu kitapta kullanilan degisik tiirdeki kaynaklarla ilgili go-
riglerdir. Bu kaynaklarin niteligi ve yararhligi tizerine bazi genel gozlem-
leri kapsamaktadirlar.

A. ARSIV KAYNAKLARI
1. Devlet Arsivleri
a. Bagbakanlik Arsivi, Istanbul (BA)

Osmanl Imparatorlugu tarihi i¢in en 6nemli kaynak budur. Su anda
malzemenin ancak ytizde 10 kadar: tasnif edildigi igin, tasnif siirect ilerle-
dikge ilgili daha bir¢ok belgenin ulasilabilir duruma gelecegini varsaymali-
yiz. Bununla birlikte su anda ulagilabilen kayitlar, tizerinde kole ticareti-
nin bastirihs tarihini yeniden olusturabilecegimiz saglam bir temel olus-
rurmaktadir. Yiikselisinden sona erisine kadar Osmanl Imparatorlu-
gu’nda kolelik kurumuyla ilgili bilgi i¢in bilim adamlari Osmanli arsivinin
hem yoénetim hem yargya iliskin lasimlarina yonelmelidirler. Katalog sis-
temi aragtiriciya kolelik veya kole ticareti tizerinde 6zel bir tasnif sagla-
maktadir.

Istanbul arsivlerinde bulunan malzemenin genel bir tanimi, Atilld Ce-
tin, Basbakanlik Arsivi Klavuzu (Istanbul, 1979); Midhat Sertoglu,
Muhteva Bakimindan Basvekalet Arsivi (Ankara, 1955) ve Stanford
Shaw, “Ottoman Archival Materials for the Nineteenth and Early Twen-
tieth Centuries; the Archives of Istanbul”, International Journal of
Middle East Studies, C.V1 (1975), ss. 94-114’te bulunabilir. Kole ticare-
tine iliskin en degerli bilgi serisi Irade Koleksiyonundadir. Bu seri degisik
yonetim birimleri arasindaki normal olarak sadrazamin sultana yazdigi ra-
porlarla biten yazigmay: kapsamaktadir. Ilgili belgeler aym: dosya iginde
toplannmustir.

b. The Public Record Office, Londra (PRO)

Bu kitapta kullamlan PRO malzemesinin biiyiik ¢ogunlugu Osmanl:
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Imparatorlugu’nun 6nemli kent ve ticaret limanlarinin birgogundaki In-
giliz konsolos ve temsilcilerinin resmi raporlarindan olusmaktadir. Bu
temsilcilerin, koéle ticaretindeki herhangi bir tezahiirli gozetlemeleri, dur-
madan bilgi aramalar ve toplamalar1 ya tistlerine ya da dogrudan dogruya
Londra’daki disisleri bakanhgina rapor etmeleri bekleniyordu. Bu agidan
bazi konsolosluklar 6biirlerinden daha 6nemliydi; genel olarak bunlar
baslica kole yollari tizerinde veya baglica kole ticareti limanlarindakilerdir.
19. yiizyilin ikinci yarisinda, Istanbul biiyiikelgiligi ve baskonsolosluguna
ek olarak en faal konsolosluklar, Izmir, Iskenderiye, Kahire, Trablus, Bin-
gazi, Girit, Cidde ve Trabzon’dakilerdi. Bunlarin tiimd, yerli nifusla olan
iliskileri ve bu niifusun diline, gorenecklerine asina olmalarmdan dolay:
baslica bilgi toplama araglari da olan tercimanlart kullamyordu. Bazi kon-
soloslarin hizmetinde parayla tutulmus muhbirler de vard: ki bunlar li-
man veya pazarlar gibi bilgi kaynaklarina ulagmada konuyla ilgilenen tara-
fin konsolosluk oldugunu agiklamaksizin -ki terciiman veya konsolosun
kendisi sorusturmaya karigsa ortaya ¢ikardi- konsoloslara yardim ediyor-
lardu.

Konsolos raporlari disisleri bakanhginda tartisthyor ve Ingiliz politika-
s temelini bigimlendirmede kullaniliyorlardi. Ingilizlerin elindeki Os-
manh Imparatorlugu’nda kéle ticaretine iliskin en giivenilir kaynak olma-
sina ragmen (donanma subaylarinin raporlart da vardr ama bunlar Os-
manh 6rneginde pek donemli degildi) bu raporlar pek ¢ok durumda, yerel
dili ve kiilttrt yakindan tanimamaktan dolayi giivenilir olmuyorlardi. Ti-
mii degilse de konsoloslarm pek ¢ogu, kendilerini kusatan toplumda, va-
banailagma degilse de, kiltiirel bir tecrit iginde yagamaktaydilar ve asag
bir uygarlik olarak diistindiikleri bu toplumu anlamak ve ¢grenmek igin
pek gaba harcanuyorlardr.

Igili malzemenin gogu disisleri bakanhgmmn genel kole ticareti (FO
84, Tirkiye, Trablus ve Misir’fa ilgili dosyalar) serisindedir. Ek bilgi Ttir-
kive tizerindeki genel disisleri bakanhg serisi (FO 78 ve FO 195) tarafin-
dan saglanmaktadir. Bu seride belgelerin 6nemli boliimleri parlamentoya
sunulmus ve Sessional Papers’da (Accounts and Papers) basilmigtir. Fakat
basili malzeme yalnizca kismi bir resim vermekte ve dogal olarak, ¢ogun-
lukla resmi yazigmalardan daha 6nemli olan tutanaklart kapsamamaktadir.
Ingiliz belgeleri baglica, Istanbul ve Osmanli Imparatorlugu’nun degisik
yerlerinden gelen elgilik ve konsolosluk raporlart ile disisleri bakanhginin
elgilige ve konsolosluklara gonderdigi talimatlardan olusmaktadir. PRO
malzemesi Ingiliz hiikiimetinin kole ticaretine iliskin tutumunun ve disis-
leri bakanhg igindeki karar tiretme siirecinin irdelenmesinde ¢ok yararli-

dir.



c. Ministere des Affaires Etranggres, Paris (MAE)

Fransizlar Osmanl Imparatorlugu’nda kole ticaretinin bastirmasiyla,
Ingilizler kadar ilgilenmiyorlardi. Bu, Fransiz Disisleri Bakanhgi’nda ilgili
malzeme miktarinin az olusundan da anlagilmaktadir. Bakanlk, impara-
torluktaki Fransiz konsoloslarindan kole ticaretine iliskin konularda di-
zenli raporlar yazmalarin: istememisti. Bununla birlikte, tek tek konsolos-
lar, kendi girisimleriyle zaman zaman konu hakkinda yararl bilgiler sagla-
maktaydilar. Fransiz raporlari, Ingiliz temsilcilerinin olmadig: yerlerden
geldiginde ozellikle 6nemlidir. Ulagilabilen malzeme listesi i¢in, bkz. Arc-
hives du Ministére des Atfaires Etrangeres, Erar numerique des fonds de la
correspondance politique de Povigine a 1871 (Paris, 1936), ss. 483-485,
504-510, ve Basile G. Spiridonakis, Empire Ottoman: inventaive des mé-
moires et documents anx Archives du Ministére des affaives étrangeres de
France (Sclanik, 1973).

d. United States National Archives (USNA)

Osmanli Imparatorlugu’ndan gelen biiyiikelgilik ve konsolosluk ra-
porlar1 Catalog of National Avchives Micvofilm Publicarions (Washington,
1974 Y'te tasnif edilen disigleri bakanhg dosyalarinda bulunabilir.

2. Ozel Belgeler

The Archives of the British and Foreign Anti-Slavery Society
(BFASS/Mss. Brit. Emp.), Rhodes House, Oxford. (Ingiltere ve Dig Ul-
keler Koleligi Onleme Dernegi)

Arsivler, Koleligi Onleme Dernegi’nin imparatorluk’ta ikamet eden
muhabirlerinin yazmis oldugu biytik sayida rapor ve mektubu kapsamak-
tadir. Cogu zaman misyoner ve tiiccar olan bu kisiler, insancil nedenlerle
hareket ederek kole ticareti olarak degerlendirdiklerini arada sirada derne-
ge rapor ediyorlardi. Bu raporlar dernegin eylemlerinin temelini olusturu-
yor ve qogunlukla Anti-Slavery Reporter’da basiliyorlardi. Pck ¢ok du-
rumda, ya disisleri bakanligina yazilip arastirma yapilmasi ve protestoda
bulunulmasi istenerek ya da konunun dernegin goriislerini destekleyen
dyeler aracihigiyla parlamentoda giindeme getirilmesiyle dogrudan siyasi
eyleme gegiliyordu. Muhabir raporlarimin kalitesi genellikle kotiydi.
Bunlar, Osmanl toplumunun kurumlari ve kole ticaretinin karmagikligin
gerggkten anlamaktan ¢ok, dini distincelerle ilgact bir gayret gosteriyor-
lardi. Dernek, Sir Austin Henry Layard’a, Ispanya’da biiyiikelgiyken, Is-
panya’da koleligin kaldirilmasi igin yaptiklarindan dolay: siddetle saldir-
mustt. Layard cevabinda dernegin bilgisi ve ¢aligma yontemleri tizerine su
yorumu yapmistr:

“Bu centilmenlerin abartili ve vicdansiz yalanlar1 Ispanya kamu-
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oyunu ¢ok ciddi ve iiziicii derecede etkilemis ve zaten gereginden
cok giiglii olan kolelik yanhst partiyi biiyiik oranda giiglendirmis-
tir...Her ne kadar Mr. Cooper ve arkadaslarindan, kolelikten igren-
me konusunda geri kalmasam ve bu korkung, gayri insani kuru-
mun diinyanin her yaninda olabildigince ¢abuk ortadan kalkmasini
iimit ve arzu etsem de, biiytik ilgaciik davasinin, dikkatsiz iddialar
ile bagkalarinin disiincelerini, amaglarini, hareketlerini yanhs aktar-
maktansa, gergege duyulan saygiyla, akilh, dikkatli, devlet adarmina
yakigir bir politikayla daha ¢ok tesvik edilecegine daha derinden
inamyorum (The Rt. Hon A.H. Layard and the Anti-Slavery Soci-
ety, London, 1877) ss. 9-10)

Misir’daki Ingiliz baskonsolosu, Koleligi Onleme Dernegi’nin sugla-
malarma karst Sudan’in Musirl genel valisini savunurken 1880’de sunlan
yazmaktaydi: “Eger dernek, benim kendisinin kullandiginmi gérmeyi arzu
ettigim niifuzunu burada kullanmak istiyorsa coskuyla oldugu kadar hak-
kaniyetle de hareket ettigini gostermesi gerekiyor.” [FO
84/1597 /1533-9, Malet’ten Granville’e, 2. 4. 81.]

Dernege ulasan raporlardan bazilari deneyimli kisilerden de gelmek-
teydi ve oldukga giivenilirdiler. Hem General Gordon hem de Sir Samuel
Baker, dernege pek ¢ok kez yazmus ve kolelik ile kole ticareti hakkinda
kendi gozlemlerini iletmislerdi. Bu ¢aligmada yalnizca muhabir mektupla-
n ile, dernek ve hitkiimet arasimdaki karsilikh mektuplart kullandim. Der-
negin komiteleri ve kongrelerinin tutanaklart Osmanh koleligi ve kole ti-
caretinin incelenmesiyle ilgili degildir. Arsivler, dernegin Osmanh Impa-
ratorlugu’na iliskin Ingiliz politikas izcrinde sik sik abartilan etkisini de-
gerlendirmekte genel olarak yararhdir.

B. SEYAHAT KAYITLARI

Kolelik ve kole ticareti, ozellikle esir pazarlart gezginlerin dikkatini
¢ekmekte ve ¢ogu zaman hayal giiglerinin harekete gegmesine de neden
olmaktaydi. Gezginlerin gogunun, konu iizerinde ¢ok sey 6grencbilecek-
leri haremilere ve esirci evlerine girmelerine izin verilmiyordu. Yine de bu,
onlar1 okuyucularina Dogu’daki kéleligin canli betimlemelerini vermeye
¢aligmaktan alikoymuyordu. Dolayisiyla bu tiir edebiyata dikkatle yaklas-
mak gerekir. Yine de imparatorlukta uzun zaman kalan, dili ve kiiltiiri
bilen bazi onemli gozlemciler de vardir ki anlatimlan ciddi olarak deger-
lendirilmelidir. Bu ¢alisma igin, daha bir¢ok seyahatnameyi (segilmis Bib-
liografya’da siralt) kullanmama ragmen 6zcllikle White, Colomb, Blunt,
Brown, Keane ve Kibrisli’ya dayandim.



SECILMIS KAYNAKCA

A YAZMA KAYNAKLARI
1 Basbakanlik Arsivi, Istanbul(BA):
Irade Koleksiyonu
Bab-1 Asafi/Ayniyat
Bab-1 Ali Evrak Odast
Meclis-i Viikeld Mazbata ve Irade Dosyalar:
Kepeci Koleksiyonu
Tildiz Koleksiyonu

2 DPublic Record Oftice, Londra
Foreign Oftice 84-Slave Trade (FO 84)

Foreign Oftice 78-Turkey (FO 78)
Foreign Office 195-Turkey, Consular(FO 195)

3 Ministére des Affaires Etrangéres, Paris (MAE):
Correspondance Politique, Turquic (Corr. Pol. Turquie)
Correspondance Consulaire, Turquie (Corr. Cons. Turquie)

4 United States National Archives (USNA):

Department of State-Despatches from U.S. Ministers to Turkey,
1818-1906 (M46)
Despatches from U.S. Consuls to Tripoli, Libya, 1796-1885
(T40)
5 Archives of the British and Foreign Anti-Slavery Society, Rhodes
House, Oxford (BFASS/Mss. Brit. Emp.)

6 African Collection, Rhodes House, Oxford: Mss. Afr. s.
1091 /Box 1/Item 1, C.J. Barker, Memorandums of a Route
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Overland from Ceylon to England, by Bombay and the Red Sea
(commenced in December 1822)

7 British Museum (BM):
BM /Add. Ms. 42565, Brant Papers
BM/Add. Ms. 39028, Layard Papers
BM/Add. Ms. 43138, Aberdeen Papers
BM/Add. Ms. 46094, Gladstone Papers

BM/Add. Ms. 39300, John Parsons, Travels in Persia and Asiatic
Turkey (ca. 1874-1876)

8 Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi:

T 1972, Arifi Bey’in Cidde vali kaymakamhginda bulundugu
zamana ait muhaberat-1 resmiye mecmuasi.

T 1075, Arifi Paga’min 1297°den 1307 tarihine kadar zaman-1
memuriyetine ait muhaberat-i resmiye mecmuasi.
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186,188,191, 193, 202, 209, 210,
212,216, 217,222,224, 226, 230,
234; Misir Ordusu, 7, 171, 172;
Misir Valisi, Misir Hiikiimeti, 16,
32,115, 166, 178, 179, 180, 182,
184,234

Midhat Pasa (Sadrazam ve Islahatgt
1822-1884 arasinda vagadi), 191,
192, 228

Midilli, 33, 179

Morscby Hatu, 81

Muhacirin Komisyonu, 36, 128-132,
135,136, 138, 142, 147, 151

Mukha (Yemen limani) 18, 32

Murzuk, 17, 26, 27, 41, 63, 94, 95,
176

Mustata Paga (Batum Ordusu Kuman-
dam), 100, 101, 102, 227

Mustafa Resit Paga (Sadrazam ve isla-

hatgt, 1800-1858 arasinda yasadi)
83, 87,88,91,92,93,94, 96, 106,
114,117,118,121,122, 123, 227
Musul, 18
Miikatebe, 136, 141, 145, 147, 148,
149,152,154, 157, 159

Namuik Kemal, 228

el Nasiri, Ahmed (Fasl: tarihgi), 231

Necd, 18

Nesselrode, Kont Karl Robert (Rus
Disisleri Bakani, 1822-1856), 97

Nil Yollari, 178; Mavi Nil, 17; Beyaz
Nil, 14, 17; Yukar1 Nil, 13, 14, 17

Nogay, 128

Odalik, 7, 53, 55,233

Odessa, 126

Orduy-u Hiimayun, 15, 99,100, 101,
103,120, 144, 146, 147, 151, 168,
201, ayrica bkz. Misir Ordusu

Palmerston, Viscount (Ingiliz Bagba-
kan ve Dusigleri Bakam), 78, 79, 80,
81, 83, 87, 88, 89, 93,94, 95, 117,
118,121,194, 212, 224

Pencik Resmi, 58

Perim Adasy, 216, 217

Port Mornington, 18

Port Said, 198

Portekiz, 8

Potide, 15, 150

Preveze, 57

Prigtine, 43

Prusya, 8

Rahita (Kizildeniz limami), 17, 27, 32

Ras Hafun (Dogu Afrika limani), 174,
181

Rodos Adasi, 17, 33, 108, 179

Rum, 15, 34, 49

Rumeli, 12, 33, 41, 42, 43, 52, 84,
86,90, 127

Russell, Lord John (ingiliz Dagisleri
Bakani ve Bagbakani), 141

Rusya, Rus, Ruslar, 8, 15, 40, 84, 85,
96,97,98,99,117,118, 120, 126,
127,131, 149, 150, 153, 157, 158,



189, 225; Rus Hiikiimeti, 15, 36,
42,119, 145, 149, 158

Sadrazam, bkz. Bibili ve bu goreve
gelenler

Salira Ticareti, 26, 27, 33, 49, 202

Said (Maskat Imann), 81, 83

Sakiz Adasi, 34

Salisl ury, Robert Gascoyne-Cecil (In-
giliz Bagbakan ve Disigleri Bakani),
174,191, 208

Samsun, 19, 35, 85, 127, 141

Selanik, 17, 19, 33,40, 46, 61

Sevakin (Kizildeniz limani), 17, 18,
29, 32, 43,170, 172, 173, 181,
182,183, 186

Sennar, 29

Sezai, Samipasazade (19. yiizyil yaza-
n), 228

Sidama, 13, 15, 17, 27, ayrica bkz.
Etiyopya

Sinop, 19, 51, 101, 140

Sivas, 51, 140, 146, 147,157

Slade, Sir Adolphus (Osmanh hizme-
tinde Ingiliz deniz subayi), 103

Sohum Kale, 18, 36, 145

Somali, 29, 32, 43, 49, 81, 171, 174,
175,181,182, 184

St. Petersburg, 96, 127

Strattord de Redclifte, Viscount, Strat-
tord Canning (Istanbul’da Ingiliz
biiviikelgisi), 80, 94, 95, 96, 97,
98, 105, 106, 107, 108, 115, 117,
118,119,121, 122, 123, 161, 165,
194,212

Sudan, 7, 13, 14, 17, 29, 33, 48, 171,
173,177,178, 184, 190, 191, 202,
226

Surive, 14, 28,191, 227

Stivevs Kanaly, 18, 37, 38, 111, 174,
178, 181, 183, 191, 216

Sam, 18, 191, 227

Samil (Cerkes 6nderi), 126

Sandi (Sudan’da antrepo), 17

Sarca, 81, 89, ayrica bkz. Korfez Emir-
likleri

Seriat, Seri mahkemeler, Islami kanu-

nun uygulamsy, 5, 6, 13, 65, 89,
91, 92, 109, 112, 118, 130, 133,
135,136, 137,138,139, 149, 154,
155, 195, 227, 234

Serifler, bkz. Mekke

Sefik Ahmed, bkz. Ahmed Sefik

Seyhiilislam, 130

Sova, 18, 27, 64, 189 ayrica bkz. Eti-
yopya

Suray-1 Askeriye, 62, 120, ayrica bkz.
Ordu, Babiali

Suray-1 Devlet, 145, 146, 147, 192,
193,197, ayrica bkz. Babiali

Taif, 111,112

Tacura (Kizildeniz girisinde liman),
17, 18, 27, 32, 48, 80, 90, 174,
190, 217

Tanzimat (1839-1876 reform déne-
mi), 9,91, 111, 148; Meclis-i Aliy-i
Tanzimat, 163

Tatarlar, 15, 128

Tekfurdag, 135, 144

Trabzon, 19, 35, 40, 51, 58, 62, 85,
101, 127,128,129, 131, 141, 146

Trieste, 38

Trablus (Trablusgarp), 14, 16, 17, 19,
26,27, 33, 34, 35, 39, 40, 41, 42,
43, 46, 48, 49, 50, 52, 54, 57, 61,
63,65,76, 84,91,92,93, 94, 95,
96, 106, 108, 109, 115, 122, 160,
161, 162, 163, 164, 165, 166, 167,
168,176,177,178,181,191,192,
193, 202, 203, 205, 206, 219, 220,
221

Ubih, 126
Umm iil-kaywayn, 89, ayrica bkz. Kor-
fez Emirlikleri

Varna, 127
Vaday, 13, 17, 19, 26, 42, 60,92, 166

Wellesley, Richard C., Lord Cowley
(Istanbul’da Ingiliz Biyikelgisi),
83, 84, 85, 86, 87, BR, 92, 93, u5,
121

White, Charles (Istanbul®da Ingiliz
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damigiman ve yazar), 44, 50, 51, 54,
55,56

Williams, William F., Kars Baronu,
102,103

Wylde, W.H. (Ingiliz Dsiglerinde Kéle
Ticareti Boliim Bagkani), 143, 144,
ayrica bkz. Bliyiik Britanya, Disigleri
Bakanlig:

Yahudiler, 49
Yanbu (Arap limam), 18, 32, 38

Yanya, 94, 105, 106, 107

Yemen, 28, 37, 38, 42, 43, 46, 48, 66,
76,182,183,193, 215, 217

Yenigeriler, 6

Zanzibar, 18, 28, 29, 31, 62, 63, 213,
214,217

Zeyla (Kizildeniz giriginde liman), 18,
27, 32, 42, 48, 80, 90, 174, 181,
182,190, 217

Zimmiler (korunmus azinliklar), 6, 13
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Sempozyum /Atélye Dizisi

Osman Hamdi Bey ve Donemi. Aralik 1992°de yapilan sempozyumun
bildirilerini igeren kitapta Osman Hamdi Bey dénemin bir simgesi
olarak ele aliniyor ve Tanzimat sonrast Osmanli Imparatorlugu’nun
sosyal ve kiiltiirel boyutlarini irdeliyor.

260 sayfa. Fotograflar.
Tiirkiye Arastirmalar1 Dizisi

Suraiya Faroqhi, Osmanlv’da Kentler ve Kentliler. Siyasal tarihin 6tesinde
toplumsal alana agilan bu temel kitap kent mekaninin bireyle biitiin-
lesmesini yansitiyor. Neyyir Kalaycioglu tarafindan dilimize
kazandirilan bu inceleme, kentler ve kentlilerin tarihiyle ilgilenenler
i¢in kaynak kitap.

457 sayfa. Haritalar.

Caglar Keyder, Diinya Ekonomisi Icinde Tiivkive (1923-1929). 2. Baski
Keyder, Tirkiye’de cumhuriyetin kurulusu ile baglayan bir dénemin
iktisat tarihivle beraber, donemin Ozgiilliiglinii asan bir analiz 6nerisi
sunuyor.

193 sayfa.

Korkut Boratav, Ergun Tiirkcan (Editorler), Tirkiye’de Sanayilesmenin
Yeni Boyutlar: ve Kitler, 2. Baski. Degisen diinya kosullar Tiirkiye’de
sanayilesme tartigmalarini glindem dig1 birakti m1? KIT lerin 6zellegtir-
ilerek tastiyesi, cagin geregi midir? On iki seckin iktisat¢l, ortak ¢alig-
malarinin ilk kitabinda bu sorulara olumsuz cevap veriyorlar. Iktisat
Politikast Segenekleri dizisinin ilk kitabi.

287 sayta.



Izzettin Onder, Oktar Tiirel, Nazim Ekinci, Cem Somel, Tiirkiye’de
Kamu Maliyesi, Finansal Yap: ve Politikalar. Iktisat Politikast
Segenekleri dizisinin ikinci kitabi. Son yillarda Tiirkiye ekonomisinde
kamu agilclar, kamu maliyesindeki tikanmay: yansitiyor; vergi ve harca-
ma Ogelerinin giiglenimesini hedefleyen bir mali reformu giindeme
getiriyor. Peki giindemde ne gibi ¢6zlimler var? Dort segkin iktisatg
bu sorunlar tartigiyor.

250 sayfa
Belgesel Dizi

Hagop Mintzuri, Istanbul Anilar: (1896-1907). 1886-1978 yillar: arasmn-
da yasamis olan Ermeni vazar Mintzuri, Besiktas ve Rumelihisarindaki
ekmek firininda giraklik vapmis. Amlarinda Besiktas esnafi, seyyar
saticilar, dilenciler, Tibetli doktorlar, tablakédrlar, mahalle kopekleri,
tramvaylar, Ermeniler, Arnavutlar, Araplar ve Kiirtler yer aliyor.

160 sayfa. Fotograflar.

Murat Belge, Istanbul Gezi Rehberi. Kendine has iislubuyla yazdigi bu
kitapta Murat Belge Istanbul’u sokak sokak gezdiriyor ve anlatiyor.
Her boliimde yer alan harita ve krokileriyle Istanbul’u gezmek ve
ogrenmek isteyenlerin el kitabi.

270 sayfa. Harita ve planlar.
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1 Imparatorlugu’nda kole ticaretini ele altyor, bu ticare-
tin 19. yiizyilda bastirilis1 ve yasaklanisini anlatiyor. Kole-
lik ve kole ticareti hakkinda Bati’da gittikge biiyiiyen bir

literatiir olmasma karsm Osmanl 6zelinde ve Islam top-

lumlar: genelinde bu konular iizerindeki ¢aligsmalar heniiz
baslangi¢ asamasinda. Toledano’nun 6nemli bir boglugu
dolduracak nitelikteki bu kitabinda, Cerkes, Giircii ve Afri- ‘
kali kolelerin karanlikta kalm1§“ oykiilerini okuyacaksiniz.
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