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CEVIRMENIN NoOTU

Friedrich Engels'in Konut Sorunu (Zur Wohnungsfrage) adl

eserinin bu gevirisi 1887 tarihli gézden gegirilmis ikinci Almanca

baskiya dayaniyor.

Engels'in dipnotlar1 (*) igaretli, Almanca ve Ingilizce baski

editorleri (Almanca ed. ve Ingilizce ed.) ile gevirmenin dipnotlar1
numaralidir. Cengelli parantez ({ }) isaretleri cevirmene, koseli pa-
rantez ([ ]) isaretleri Almanca ve Ingilizce baski editérlerine aittir.

Ceviri icin temel alinan ve kargilagtirma igin bagvurulan metin-

lerin listesi agagidadir (MEW: Marx Engels Werke, Dietz Verlag Ber-
lin; MECW: Marx & Engels Collected Works, Lawrence & Wishart):

>

>
>
>

MEW, Band 18, 1976, s. 209-287, s. 647-655 (6nsoz)
MECW, Volume 23, 1988, s. 317-391
MECW, Volume 26, 1990, s. 424-433 (6nsoz)

Friedrich Engels, “Konut Sorunu”, ¢ev: Giines Ozdural, Karl
Marx-Friedrich Engels, Segme Yapitlar, Ikinci Cilt, Sol Yayinla-
r1, Ankara, Temmuz 1977, s. 352-447
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Friedrich Engels’in “Konut Sorunu” adli eseri ii¢ kisimdan oluguyor.
Bunlardan birincisi, dogrudan dogruya, Der Volksstaatn 3, 7, 10, 14, 21
Subat ve 6 Mart 1872 tarihli 10., 11,, 12, 13, 15. ve 19. sayilarinda “Die
Wohnungsfrage” (“Konut Sorunu”) ist bagligiyla ve imzasiz olarak yayim-
lanan bir makaleler dizisine cevap olarak yazildi. Der Volksstaat bu ma-
kaleleri Avusturyada yayimlanan igci gazetesi Volkswilleden almusti. Sz
konusu makaleleri Wiirttemberg’li tip doktoru, Prudoncu {Proudhon'cu}
A. Miilberger’in yazdig: sonradan 6grenilmisti. Engels, 7 Mayis 1872de
Liebknecht'e s6yle yazmist1: “Bir gekilde zaman bulur bulmaz, konut kat-
I1g1 hakkinda ve bu konudaki, Der Volksstaat'ta yayimlanan bir makaleler
dizisinde yer alan sagma Prudoncu oykiilere kars: bir makale yazacagim.”
Eserin “Proudhon’un Konut Sorununu Gézme Yolu” iist baghkl birinci
kisminin yazimi yaklagik olarak 22 Mayis 1872'de tamamland: ve bu kisim
Der Volksstaat'in 26, 29 Haziran ve 3 Temmuz 1872 tarihli 51., 52. ve 53.
sayilarinda yayimlandu.

Engels 1872’nin Ekim ayinda, konut sorununun ¢é6ziimiine yonelik olan
ve en eksiksiz halleriyle Dr. Emil Sax’in Die Wohnungszustéinde der arbei-
tenden Classen und ihre Reform {Calisan Siniflarin Barinma Kosullar: ve
Bunlarla 1lgili Reform} baglikh kitap¢iginda tarif edilen burjuva hayirse-
verligine ozgii yontemleri keskin bir elestiriye tabi tutan “Burjuvazinin
Konut Sorununu Coézme Yolu” iist baghkl ikinci kismi yazdi. Bu kisim
Der Volksstaat'in 25 ve 28 Aralik 1872 tarihli 103. ve 104. sayilari ile 4 ve
8 Ocak 1873 tarihli 2. ve 3. sayilarinda basild1.

Engels’in eserinin tigiincii kismi, Der Volksstaat'in yazi kurulunun Engelse
yonelik itirazlarina yer agtig1 Miilbergere verilmis yeni bir cevap olarak
ortaya gikt. Engels’in Ocak 1873’te iizerinde galigtig1 bu kisim “Proudhon
ve Konut Sorunu Uzerine Ek” iist bagligiyla Der Volksstaat'n 8, 12, 19 ve
22 Subat 1873 tarihli 12., 13. 15. ve 16. sayilarinda yayimland.

Soz konusu ii¢ kisim, Der Volksstaat'ta yayimlanmalarinin hemen ardin-
dan, Leipzigde, Der Volksstaat'in yayinevi tarafindan tek tek fasikiiller ha-
linde basilds; bunlardan ikisi (Konut Sorunu ve Konut Sorunu. Ikinci Fasi-
kiil: Burjuvazinin Konut Sorununu Cézme Yolu) 1872de, son kisim (Konut
Sorunu. Ugiincii Fasikiil: Proudhon ve Konut Sorunu Uzerine Ek) 1873'te
yayimnlandi. fkinci kisim ayrica 1873'te Avusturya'da ¢ikarilan Volkswille
gazetesinin Ocak tarihli 3-9. sayilarinda yeniden basild1.

Engels’in aligmas1 1887'de Konut Sorunu (ikinci, gozden gegirilmis baski,
Hottingen-Ziirich 1887) baghgiyla yeniden basildi. Yazarin 6nsoz yazdig
bu baski, Engels’in yaptig1 baz1 degisiklikleri ve eklemeleri de igeriyor.
~Almanca ed.



{Goézden Gegirilmis Ikinci Baskiya}

Onsoz

Asagidaki eser, Leipzigde yayimlanan Der Volksstaat
i¢in 1872 yi1linda yazdigim ii¢ makalenin yeniden basimidir.
Tam da o dénemde Fransiz milyarlar1 Almanyanin iizerine
yagiyordu;' devlet borglar1 6deniyor, kaleler ve kiglalar inga
ediliyor, silah ve savag malzemesi stoklari yenileniyordu; do-
lagimdaki para miktarindan daha az olmayan kullanilabilir
sermaye birdenbire muazzam derecede artmist1 ve tiim bun-
lar Almanya'nin diinya sahnesine sadece “birlesik imparator-
luk” olarak degil, ayn1 zamanda biiyiik bir sanayi iilkesi ola-
rak ¢iktig: bir zamanda gergeklesmigti. Geng biiyiik sanayiye
gii¢lii bir ivme kazandiran milyarlar, savas sonrasindaki kisa
ve yanilsamalarla dolu géneng déneminin ve bunun hemen
ardindan gelen, 1873-1874’teki biiyiik ¢okiiiin yolunu agan
baglica unsurdu ve Almanya, s6z konusu géneng donemi ve
¢okiis araciligiyla, diinya pazarinda yeri olan bir sanayi iilkesi
oldugunu kanitlamigti.

Eski bir uygar iilkenin, manifaktiirden ve kiigiik isletme-
cilikten biiyitk sanayiye boylesi bir gegis yaptig1 ve iistiine
tistliik, bu kadar elverisli kogullarin hizlandirdig: bir gegis

1  Fransa-Prusya Savagrnin sonunda 10 Mayis 1871°de Frankfurt'taimzalanan ba-
ri§ antlagmasi uyarinca Fransa Alinanya’ya 5 milyar franklik bir savag tazminati
6demigti. —gev.
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yaptig1 dénem, aynm1 zamanda, agirlikli olarak, “konut kith-
g1” donemidir. Bir yandan, kursal kesimden ig¢i kitleleri, bir-
denbire, sinai merkezlere doniigmekte olan biiyiik kentlere
gekilir; diger yandan, bu eski kentlerin mevcut yapilagmasi,
artik, yeni biiyiik sanayinin gerektirdigi kosullarla ve onun
getirdigi trafikle uyumlu degildir; caddeler genisletilir ve ye-
nileri agilir, bunlarin arasindan demiryollar: gegirilir. Tam da
iscilerin yiginlar halinde kentlere akin ettigi sirada, yiginla
is¢i konutu yrkilmaktadir. Iste bu yiizden, is¢iler ve ig¢i miis-
terilerine bagimli olan kiigiik tiiccarlar ve kiigiik imalatgilar
birdenbire konut kithigiyla karsilagmigtir. Bagindan itibaren
sanayi merkezleri olarak ortaya gikan kentlerde bu konut kat-
lig1 neredeyse hig bilinmez Ornegin Manchesterda, Leedsde,
Bradfordda, Barmen-Elberfeldde durum boyledir. Buna kar-
silik Londra'da, Pariste, Berlinde, Viyanada konut kitlig: ilgili
donemlerde akut-bi¢imini almigtir ve gogunda kronik olarak
devam etmektedir.

Dolayisiyla, o dénemde basin1 “konut sorunu” hakkin-
daki inceleme yazilariyla dolduran ve her tiir toplumsal
sarlatanliga firsat sunan gey, tam da bu akut konut kithig;,
Almanyada gergeklesmekte olan sinai devrimin bu belirtisiy-
di. Bu tiirden bir dizi makale Der Volksstaat’ta da yer buldu.
Sonradan Wiirttemberg'li tip doktoru A. Miilberger oldugu-
nu agiklayan anonim yazar, bunun, s6z konusu sorundan ha-
reketle Alman iscilerini Proudhon’un her derde deva ilacinin
mucizevi etkileri hakkinda aydinlatmak i¢in uygun bir firsat
oldugunu diigiinmiigtii. Bu tuhaf makalelerin kabul edilmesi
hakkindaki sagkinligimi yaz1 kuruluyla paylagtigimda cevap
vermeye ¢agrildim ve 6yle de yaptim. (Bkz. Birinci Kisim:
“Proudhon’un Konut Sorununu GCé6zme Yolu”). Bundan kisa
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bir siire sonra, bu makaleler dizisine, sorun hakkindaki ha-
yirseverlere 6zgii burjuva kavrayigini Dr. Emil Sax’in bir ese-
rinden hareketle inceledigim ikinci bir makaleler dizisini ek-
ledim. (Ikinci Kisim: “Burjuvazinin Konut Sorununu Gézme
Yolu”.) Uzunca bir aranin ardindan Dr. Miilberger makalele-
rim hakkindaki bir cevapla beni onurlandird: ve bu da beni
kargilik vermek zorunda birakti (Ugiincii Kisim: “Proudhon
ve Konut Sorunu Uzerine Ek”); boylece, hem polemik hem de
bu soruna doéniik 6zel ilgim son buldu. Brosiir bigimindeki
ayr1 basimlari da yapilan bu ii¢ makaleler dizisinin ortaya ¢i1-
kag dykiisii igte bu. $imdi yeni bir baskinin gerekli hale gelmig
olmasini ise, hi¢ kuskusuz, bir kez daha, bir yasaklama kara-
riyla satiglar1 her zaman oldugu gibi fazlasiyla artiran Alman
imparatorluk hiikiimetinin comert destegine borgluyum ve
bu vesileyle ona sayg1 dolu tegekkiirlerimi sunuyorum.

Yeni baski i¢in metni g6zden gegirdim, birkag ek agiklama
ve dipnot ekledim ve hasmim Dr. Miilbergerin ne yazik ki
fark edememis olmasi nedeniyle, birinci kisimdaki kiigiik bir
iktisadi hatay1 diizelttim.

Bu goézden gegirme sirasinda, uluslararasi iggi hareketi-
nin son on dort yilda ne kadar devasa bir ilerleme kaydet-
tiginin farkina vardim. O zamanlar, “Latin dillerini konu-
san ig¢ilerin, yirmi y1ldir, Proudhon’un eserlerinden bagka
zihinsel gidalarinin bulunmadig1™ ve en fazla, Proudhon’u
“hepimizin hocasr’, notre maitre a nous tous olarak géren
“anarsizm”in babas1 Bakunin tarafindan daha da tek yanl-
lagtirilmig bir Prudonculugun bulundugu halé bir gergekti.
Fransadaki Prudoncularin ig¢iler arasinda sadece kiigiik bir

2 Bkz. 31. dipnot. —¢ev.
3 Kry. elinizdeki kitap, s. 56. —gev.
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tarikat olugturmasina kargin, onlardan bagka hi¢ kimse net
bir sekilde formiile edilmis bir programa sahip degildi ve
Prudoncular Komiin* déneminde iktisadi alandaki lider-
ligi iistlenebilmigti. Belgikada Valon is¢ileri arasinda Pru-
donculugun tartigmasiz bir egemenligi vardi ve Ispanya ile
Italyada, tek tiik istisnalar diginda, ig¢i hareketinde anarsist
olmayan ne varsa kesin olarak Prudoncuydu. Ya bugiin?
Fransada Proudhon ig¢iler arasinda tiimiiyle bir kenara atil-
mi§ durumda ve sadece radikal burjuvalar ile kiigiik burju-
valar arasinda halé taraftarlari var; bu sonuncular kendileri-
ne sadece Prudoncu degil ayn1 zamanda “sosyalist” deseler
de, sosyalist iggiler onlara kars1 en sert miicadeleyi yiiriitii-
yor. Belgikada Flamanlar Valonlar: hareketin yénetiminden
uzaklastirdi, Prudonculugu tahtindan indirdi ve hareketin
diizeyini fazlasiyla yiikseltti. italyada oldugu gibi Ispanyada
da, yetmigsli yillarin anarsist kabarmasi, Prudonculugun ka-
lintilarin1 pesinden siiriikleyerek geri gekildi; italyadaki yeni
parti heniiz netlesme ve olusma agamasindayken, ispanyada,
Enternasyonal Genel Konseyine bagli kalan kiigiik gekirdek,
yani Nueva Federacion Madrilefia { Yeni Madrid Federasyo-
nu} giiglii bir partiye doniistii ve camhuriyet¢i basindan bile
anlagilabilecegi iizere, burjuva cumhuriyetgilerinin isgiler
tizerindeki etkisini, yaygaraci anargist seleflerinin higbir
zaman yanina bile yaklagamadig: bir derecede kirdi. Latin
tilkelerinin iggileri arasinda Proudhon’un unutulmus eserle-
rinin yerini Kapital, Komiinist Manifesto ve Marx okulunun
bir dizi bagka eseri ald1 ve Marx’in temel talebi, yani mutlak
siyasal egemenlige ulagmig olan proletarya tarafindan tiim

4 Paris Komiinii: 1871 yilinin 18 Mart1 ile 28 Mayis’1 arasinda Paris’in yonetimini
elinde tutan, tarihteki ilk ig¢i sinifi iktidars -gev.
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iiretim araglarina toplum adina el koyulmasi, bugiin, Latin
tilkelerinde de, bir biitiin olarak devrimci ig¢i sinifinin tale-
bi durumunda.

Eger buna gore Prudonculuk Latin iilkelerinin isgileri
arasinda da nihai olarak yerinden edildiyse, eger artik sade-
ce (asil kullanim amacina uygun olarak) burjuva ve kiigiik
burjuva arzularini ifade ettigi Fransiz, Ispanyol, italyan ve
Belgikal1 burjuva radikallerine hizmet ediyorsa, bugiin ona
neden geri doniiyoruz? Bu makaleleri yeniden basarak 6lmiig
bir hasimla neden yeniden miicadele ediyoruz?

Birincisi, bu makaleler Proudhon’la ve onun Alman tem-
silcileriyle basit bir polemikten ibaret olmadigindan. Marx
ile aramizdaki igboliimii nedeniyle, Marx’a biiyiik bagyapit1
{Kapital} tizerinde galigacak zamanin kalmas: igin, goriigle-
rimizi siireli basinda, yani 6zellikle de kargit goriiglerle mii-
cadele kapsaminda savunmak bana diigmiistii. Boylece, ba-
kas agimizi, gogu zaman polemik bigimi altinda, bagka bakig
agilarindan farklariyla ortaya koyan kigi durumuna geldim.
Burada da béyle oldu. I. ve III. kisimlar, sadece sorun hak-
kindaki Proudhon’a 6zgii kavrayisin bir elestirisini degil, ayn1
zamanda kendi kavrayisimizin sunumunu igeriyor.

Ama ikincisi, Proudhon, Avrupa is¢i hareketinin tarihin-
de, basitge unutulup gitmesine izin vermeyecek kadar 6nem-
li bir rol oynadi. Teorik agidan reddedilmis, pratikte kenara
itilmis olmasina kargin, tarihsel 6nemini koruyor. Modern
sosyalizmle az gok yakindan ilgilenen herkes, hareketin “agil-
mug bakis agilar’’n1 da 6grenmek zorunda. Marx’in Felsefenin
Sefaleti adl1 eseri, Proudhon’'un toplumsal reforma yo6nelik
pratik Onerilerini ortaya atmasindan yillar 6nce yayimlan-
must;; Marx orada sadece Proudhon’un tohum halindeki ta-
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kas bankasini kesfedebilmis ve elestirebilmisti. Dolayisiyla,
onun eseri, bu agidan bakildiginda, elinizdeki eserle tamam-
laniyor; ama ne yazik ki yeterince miikemmel olmayan bir
bigimde: Marx biitiin bunlar1 ¢ok daha iyi ve garpic1 bir ge-
kilde yapard.

Ve son olarak, burjuva sosyalizmi ve kiigiik burjuva sos-
yalizmi Almanyada §u saate kadar giiglii bir sekilde temsil
ediliyor. Bu sosyalizmleri, bir yandan, ig¢ileri konutlarinin
sahiplerine doniistiirme dilegine hala biiyiik bir 6nem veren
kiirsii sosyalistleri® ve her tiirden hayirsever temsil ediyor ve
dolayisiyla eserim bunlar karsisindaki yerindeligini koruyor.
Ama diger yandan, sosyal demokrat partinin kendisinde ve
hatta bu partinin imparatorluk meclisi grubunda da, belirli
bir kiigiik burjuva sosyalizmi temsil ediliyor; bu da, modern
sosyalizmin temel goriislerinin ve tiim iiretim araglarinin
topluma ait varliklara doniistiiriilmesi talebinin hakl sayl-
masina karsin, bunlarin hayata gegirilmesinin ancak uzak
ve pratik agisindan bakildiginda ongériilemeyecek bir gele-
cekte miimkiin olabileceginin sdylenmesi yoluyla yapiliyor.
Boylece giiniimiiz igin elde sadece toplumsal yamalar kaliyor
ve kosullara bagh olarak, “caligan sinifin yiikseltilmesi” de-
nen ey i¢in en gerici ¢abalara bile sempatiyle yaklagilabi-
liyor. Dar kafalilik par excellence’in {tiiriiniin en iyi drnegi
olan dar kafaliligin} iilkesi olan Almanyada ve 6zellikle de
sinai gelismenin bu eski ve koklii dar kafaliligin kékiinii zor-
la ve biiyiik 6lgekli bir sekilde kazidig1 bir donemde boyle-
si bir egilimin var olmasi fazlasiyla kaginilmaz. Sosyalistler

5 19. yiizyihn sonunda devrimci sosyal demokrasinin 6niini kesmek i¢in sosyal
devlet politikalarinin savunuculugunu yapan iktisatgilara iiniversite kokenli ol-
malar1 nedeniyle “kiirsi” (Katheder) sosyalistleri denmisti. —gev.
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Yasasina,® polise ve yargiglara kars: yiiriitiilen miicadelenin
tam da son sekiz y1linda kendilerini kanitlamig olan iggile-
rimizin olaganiistii saglikli kavrayis1 géz 6niinde bulundu-
ruldugunda, bu egilim hareket igin tiimiiyle zararsiz. Ama
boylesi bir egilimin varliginin farkinda olmak gerekiyor. Ve
bu egilim, gelecekte, kaginilmaz ve hatta istenir oldugu iize-
re, daha saglam bir bigime ve daha net ¢izgilere biiriiniirse,
kendi programini formiile etmek igin seleflerine geri d6n-
mek zorunda kalacak ve bunu yaparken Proudhon’u kolay
kolay goz ard1 edemeyecektir.

“Konut sorunu”nun hem biiyiik burjuva hem de kiigiik
burjuva ¢oziimlerinin 6zii, is¢inin kendi konutunun sahi-
bi olmasidir. Ama bu, Almanya’nin son yirmi yildaki sinai
gelisiminin ok 6zgiin bir 151k tuttugu bir noktadir. Bagka
hi¢bir iilkede, sadece konutlarinin degil, aym1 zamanda bir
bahgenin ya da tarlanin sahibi olan bu kadar ¢ok sayida iic-
retli emek¢i bulunmuyor; bunlarin yaninda, kiraci olarak,
evin ve bahgenin ya da tarlanin gergekten de hayli giivenli
olan zilyetligini’ yapan ¢ok sayida bagkalar: var. Bahgecilik
ya da kiigiik dlgekli giftgilikle bir aradaki kirsal ev sanayisi,
Almanyanin geng bilyiik sanayisinin genig§ tabanini olugtu-
ruyor; ig¢iler, Batrda agirlikli olarak evleri ile arazilerinin
sahipleri, Doguda ise agirlikli olarak bunlarin kiracilaridir.
Ev sanayisi ile bahgecilik ve gift¢ilik ve dolaysiyla da giivenli
barinma arasindaki bu baglantiyla, sadece el dokumacilig-

6 Sozialistengesetz: 21 Ekim 1878 tarihli, resmi ad1 “Gesetz gegen die gemeinge-
fahrlichen Bestrebungen der Sozialdemokratie” (Sosyal Demokrasinin Kamu
Giivenligini Tehdit Eden Cabalarina Kars1 Yasa) olan ve 1890 yilinda gegerlilik
siiresi uzatilmayarak yirirlikten kaldirilan yasa. —gev.

7  Zilyet: Sahibi kendisi olsun olmasin bir mali kullanmakta olan, elinde tutan
kimse. -gev.



18 | Konut Sorunu

nin mekanik dokuma tezgahiyla miicadelesini siirdiirdiigi
her yerde, yani Asag1 Renanyada ve Vestfalyada, Sakson-
yadaki Ore Daglar’nda ve Silezyada degil, herhangi bir tiir-
deki ev sanayisinin kendisine kirsal bir ugras olarak yerlesik-
lik kazandirdig1 her yerde, 6rnegin Tiiringiya Ormani’'nda ve
Rhon bolgesinde de kargilagiyoruz. Tiitiin tekeli tartigmalar:
vesilesiyle, puro imalatgiliginin da biiyiik dlgiide kirsal bir
ev isi olarak yiiriitiildiigii agiga qikmisty; kiigiik koyliiler ara-
sinda nerede (birkag y1l 6nce Eifel bolgesinde oldugu gibi)
herhangi bir biiyiik sikint1 yagansa, burjuva basini1 hemen
tek gare olarak uygun bir ev sanayisinin kurulmasi ¢agrisim
yiikseltiyor. Gergekten de, hem Alman kiigiik ¢iftgilerin® ar-
tan sikintilar1 hem de Alman sanayisinin genel durumu, kir-
sal ev sanayisini giderek daha fazla genislemeye zorluyor. Bu,
Almanya'ya 6zgii bir durum. Fransada bunun bir benzeriyle
sadece fazlasiyla istisnai olarak, 6rnegin ipek yetistiriciligi
yapilan yorelerde kargilagiyoruz; kiigiik koyliilerin bulunma-
dig1 Ingilterede, kursal ev sanayisi, giindelikgilik yapan tarim
emekgilerinin karilarinin ve g¢ocuklarinin ¢aligmalarina yas-
laniyor; Almanyada oldugu gibi gergek koylii aileleri tara-
findan vyiiriitiilen bir kirsal ev sanayisi olarak giyim egyasi
imalatgiligini sadece Irlandada gériiyoruz. Kuskusuz, Rusya
ve sinai diinya pazarinda temsil edilmeyen diger iilkeler bu-
rada konumuzun diginda kaliyor.

Boylece, bugiin, Almanyanin genis kesimlerinde, ilk ba-
kista makinelerin kullanima sokulmasindan dnce her yer-
de hiikiim siiren durumla aym goriinen bir sinai durumla
kargilagiyoruz. Ama sadece ilk bakigta. Gegmis donemlerin
bahgecilikle ve giftgilikle baglantili kirsal ev sanayisi, en azin-

8  Parzellenbauern: Kigik tarlalarda (“parsel”lerde) siftcilik yapan koyliler. -¢ev.
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dan sanayileri gelismekte olan iilkelerde, hem ¢aligan sinifin
maddi agidan katlanilabilir ve bazi yerlerde rahat olan duru-
munun, hem de onun diigiinsel ve siyasal higliginin temeliy-
di. El yapimu iiriin ve onun maliyeti piyasa fiyatini belirliyor
ve glinimiizdekiyle karsilagtirildiginda emek iiretkenliginin
yok denecek kadar az olmasi nedeniyle pazarlar genellikle
arzdan daha hizh bir gekilde biiyiiyordu. Bu séylenen, geg-
tigimiz yiizyilin ortalarinda, Ingiltere ve kismen Fransa igin
ve ozellikle de tekstil sanayisi igin gegerlidir. Kugkusuz, o s1-
ralarda Otuz Yil Savagrnin yikimini geride birakmaya ve en
elverigsiz kogullar altinda yiikselmeye g¢alisgan Almanyada
durum ¢ok farkliyds; burada diinya pazari igin ¢aligan tek ev
sanayisi olan keten dokumaciligy, vergiler ve feodal yiikler
nedeniyle o kadar agir bir baski altindayd: ki, dokumaci kay-
lilleri, koyliliigiin geri kalaninin ¢ok diigiik olan diizeyinin
tizerine gikarmiyordu. Ama yine de o dénemde kuirsal sanayi
is¢isi belirli bir ge¢im giivenligine sahipti.

Makinelerin kullanima sokulmasiyla tiim bunlar degisti.
Fiyat artik makine iiriinii tarafindan belirleniyordu ve ev sa-
nayisi ig¢isinin iicreti bu fiyatla birlikte diistii. Is¢i bu ticreti
kabul etmek ya da bagka bir i aramak zorundaydi ve ikin-
cisini, proleter olmadan, yani (sahibi ya da kiracis1 oldugu)
kiigiik evinden, kiigiik bahgesinden ve kiigiik tarlasindan
vazge¢meden yapamazdi. Buna da ¢ok nadiren hazirdi. Boy-
lece, eski kirsal el dokumacilarinin bahgeciligi ve iftciligi, el
tezgdhinin mekanik dokuma tezgahiyla miicadelesinin her
yerde bu kadar uzamasinin ve Almanyada hala sonuca ulag-
tirllamamasinin nedeni oldu. Bu miicadele sirasinda ve 6zel-
likle de Ingiltere'de, gegmiste iggiye goreli bir refahi saglamig
olan durumun, yani ig¢inin kendi iiretim araglarinin sahibi
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olmasinin, artik onun igin bir engele ve bir talihsizlige do-
niigtiigi ilk kez goriildii. Sanayide mekanik dokuma tezgihi
iscinin el tezgahi lizerinde, tarimda ise biiyiik dlgekli ¢iftgilik
onun kiigiik igletmesi iizerinde rekabet iistiinliigii kurdu. Ne
var ki, ok sayida insanin birlikte ¢aliymasi ve makinelerin
ve bilimin kullanilmas: her iki iiretim alaninda da toplumsal
kurala déniigiirken, kiigiik evi, kii¢iik bahgesi, kiigiik tarlasi
ve el tezgah isciyi eskimis olan bireysel iiretim yéntemine ve
el emegine zincirliyordu. Ev ve bahge sahipligi artik kug gibi
ozgiirce hareket edebilmeye gore gok daha az degerliydi. Hig-
bir fabrika ig¢isi, yavag yavas ama kesin olarak agliktan 6lme
yolunda ilerleyen el dokumacisiyla yer degistirmezdi.
Almanya diinya pazarina geg ¢ikt; kirkli yillardan beri
var olan biiyiik sanayimiz ilk ivmesini 1848 Devrimiyle ka-
zandi ve ancak, 1866 ve 1870 devrimleri en azindan yolunun
tizerindeki en koétii siyasal engelleri kaldirdiktan sonra, tam
anlamiyla gelisebildi. Ama biiyiik dl¢iide iggal edilmis olan
bir diinya pazariyla kargilagti. Kitlesel olarak iiretilen mallar1
Ingiltere, zarif liikks mallar1 Fransa sagliyordu. Almanya, bi-
rini fiyat, digerini ise kalite agisindan alt edemiyordu. Do-
layisiyla, diinya pazarina, ilk olarak, Alman iiretiminin bu-
giine kadar izledigi yolla uyumlu bir gekilde, Ingilizler igin
fazla 6nemsiz ve Fransizlar i¢in fazla bayag: olan mallarla
girmekten bagka segenek bulunmuyordu. Almanlarin gozde
dolandiricilik pratigi, yani once iyi 6rnekler sonra da kétii
mallar gonderme uygulamasi, elbette diinya pazarinda kisa
bir siire i¢inde yeterince agir bir cezaya garptirild1 ve bityiik
olgide terk edildi; diger yandan, agir1 iiretim rekabeti, saygin
Ingilizleri bile adim adim kaliteyi diigiirme yoluna soktu ve
béylece bu alanda rakipsiz olan Almanlara avantaj saglad.
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Ve boylece, sonunda, biiyiik bir sanayiye sahip olma ve diinya
pazarinda rol oynama noktasina ulagtik. Ama biiyiik sanayi-
miz (i¢ talebi fazlasiyla asan miktarda iiretim yapan demir
sanayisi disjinda) neredeyse yalnizca ig pazar igin ¢aligiyor ve
kitlesel ihracatimiz, biiyiik sanayi olsa olsa gerekli yar: iglen-
mig {iriinleri tedarik ederken kendileri biiyiik 6l¢iide kirsal ev
sanayisi tarafindan saglanan sayisiz kiigiik maldan oluguyor.

Ve burada, modern ig¢inin kendi evine ve arazisine sahip
olma “nimet”i kendisini biitiin ihtigamiyla gosteriyor. Hig-
bir yerde, hatta belki Irlandadaki ev sanayisinde bile, Alman
ev sanayisinde oldugu gibi yiiz kizartic1 diigiikliikte ticretler
6denmiyor. Rekabet, kapitaliste, ailenin kiigiik bahgesinden
ve tarlasindan kazandiklarin1 emek giiciiniin fiyatindan diis-
me olanagini sagliyor; ig¢iler onlara sunulan her tiir parga
bag1 iicreti kabul etmek zorunda, ¢iinkii bunu yapmadiklarin-
da higbir ey elde edemezler ve sadece tarimsal faaliyetlerinin
tirinleriyle yagayamazlar; diger yandan, tam da onlar1 bulun-
duklarn yere zincirleyen bu tarimsal faaliyetleri ve toprak sa-
hibi olmalari, bagka isler aramalarini engeller. Almanyanin
bir y1g1n kiigiik malla diinya pazarinda rekabet edebilmesinin
nedeni de burada yatiyor. Biitiin sermaye kdr: normal iicret-
ten bir kesinti yapilarak elde ediliyor ve biitiin artik deger sa-
tictya armagan edilebiliyor. Alman ihrag mallarinin gogunun
sasirtict ucuzlugunun sirr1 budur.

Almanyadaki ig¢ilerin {icretlerini ve yagam standartlarini
diger sinai alanlarda da Bat1 Avrupa iilkelerindeki diizeyin
altinda tutan en 6nemli gey iste bu durumdur. Geleneksel
olarak emek giici degerinin ¢ok altinda tutulan bu emek
fiyatlarinin agag: gekici etkisi, kentlerdeki ve hatta biiyiik
kentlerdeki isgilerin ticretlerini de emek giicii degerinin al-
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tina indiriyor; diigiik {icretli ev sanayisinin kentlerde de eski
zanaatlarin yerini almasi ve buralarda da genel iicret diizeyini
diigiirmesi 6l¢iisiinde bu egilim daha da giigleniyor.

Burada agik¢a goriiyoruz: Daha dnceki bir tarihsel aga-
mada iggilerin goreli bir refahinin temelini olugturan seyler,
yani tarim ile sanayinin birlikteligi, eve ve bahgeye ve tarlaya
sahip olma durumu ve giivenli barinma, bugiin, biiyiik sana-
yinin egemenligi altinda, sadece ig¢i i¢in en korkung zincire
degil, ayn1 zamanda biitiin bir ig¢i sinifi igin en biiyiik talih-
sizlige, ticretlerin (sadece tek tek is kollarinda ve yorelerde
degil iilkenin biitiiniinde) benzeri goriilmemis bir gekilde
normal diizeylerinin altina diiiiriilmesinin temeline dénii-
siiyor. Ucretlerden yapilan bu anormal kesintilerle geginen
ve zenginlesen biiylik burjuvazinin ve kiigiik burjuvazinin,
larsal sanayiye, ev sahibi ig¢ilere bayilmasi, yeni ev sanayile-
rinin kurulmasini tiim kirsal sikintilarin biricik ¢aresi olarak
gormesi boguna degil!

Bu, sorunun bir tarafi; ama sorunun bir arka tarafi da var.
Ev sanayisi, Alman ihracat ticaretinin ve dolayisiyla da bii-
yiik sanayinin biitiinliniin genig temeli haline geldi. Boylece
Almanya'nin genis alanlarina yayild: ve her giin daha da ge-
nigliyor. Kiigiik kéyliiniin, kendi ihtiyaglarina yonelik sinai ev
¢aliymasi ucuz hazir giysiler ve makine iriinleri tarafindan
sonlandirdiginda ve (mark® yapilanmasinin, ortak markin
ve nébetlese ekim zorunlulugunun ortadan kalkmasiyla bir-
likte) hayvancilig: ve dolayisiyla da giibre iiretimi son bul-
dugunda kagimlmaz hale gelen yikimi, tefecinin eline diigen

9  Mark: Almanlarda, bir ya da daha fazla kdyiin sakinlerinin ortak arazisi. Tarla-
lar ve otlaklar mark toplulugu tarafindan belirlenen kurallara gore tek tek aileler
tarafindan kullanilir ve zaman zaman yeniden paylagtiriirken, tarima agilma-
yan topraklar tiim topluluk iiyelerine aitti. —gev.
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kiigiik koyliileri zorla modern ev sanayisinin kucagina itiyor.
Irlandadaki toprak sahibinin rantlar1 gibi Almanya'daki ipo-
tek tefecisinin faizlerinin de kaynag), topragn iriinleri degil,
sadece imalat¢1 kéyliiniin licretleri Ama ev sanayisinin ge-
niglemesiyle birlikte kéylii bolgeleri birbiri ardina giiniimii-
ziin sinai hareketinin igine siiriikleniyor. Kirsal yorelerin, ev
sanayisi tarafindan bu gekilde devrimci doniigiimlere ugra-
tilmasi, Almanyadaki sinai devrimi Ingilteréde ve Fransa'da
oldugundan ¢ok daha genis bir alana yayarken, sanayimizin
gorece algak bir diizeyde bulunmasi, onun alan bakimindan
genislemesini daha da gerekli kiliyor. Bu da, Almanyada, In-
giltere ve Fransa orneklerinden farkli olarak, devrimci ig¢i
hareketinin, kentsel merkezlere tiimiiyle bagh kalmak yerine
lilkenin biiyiik kismina bu kadar ¢ok yayillmis olmasinin ne-
denini agiklar. Ve bu son olgu da, hareketin sakin, giivenli ve
durdurulamaz ilerlemesini agiklar. Almanyada, bagkentteki
ve diger biiyiik kentlerdeki zafer kazanacak olan bir kalkig-
manin ancak kiigiik kentlerin ¢ogunlugu ve kirsal yérelerin
biyiik bir béliimii doniigiim igin olgunlagtiginda miimkiin
hale gelecegi apagiktir. Gelismenin bir 6l¢iide normal seyret-
mesi durumunda, 1848’in ve 1871’in Parislileri gibi ig¢i zafer-
leri kazanma noktasina higbir zaman gelemeyiz, ama tam da
bu nedenle, Paris’in her iki 6rnekte de yagadig: gibi devrimci
bagkentin gerici tagra tarafindan yenilgilere ugratilmas: du-
rumuyla da kargilagmayiz. Fransa'da hareketin kokeninde her
zaman bagkent, Almanya’da ise biiyiik sanayi, manifaktiir ve
ev sanayisi bolgeleri vardi; Almanyada bagkent ancak sonra-
dan fethedildi. Bu nedenle, inisiyatif iistlenme rolii gelecekte
de Fransizlarin elinde kalabilecek olsa bile, nihai sonuca an-
cak Almanyadaki miicadeleyle varilabilir.
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Yalniz, yayginligiyla Almanya’nin belirleyici {iretim dah
durumuna gelen ve dolayisiyla da Alman kéyliliigiini gi-
derek daha biiyiik devrimci déniigiimlere ugratan bu kirsal
ev sanayisi ile manifaktiiriin kendisi, bir bagka altiist olusun
bir 6n agamasindan bagka bir sey degildir. Marx’in kanitla-
mu§ oldugu tizere (Kapital, I, 3. Basky, s. 484-485)," belirli
bir gelijme agamasinda, onun da, makineler ve fabrika iglet-
meciligi nedeniyle ¢okmesinin saati galacak. Ve goériindiigii
kadaryla bu saate az kaldi. Ama karsal ev sanayisinin maki-
neler ve fabrika igletmeciligi tarafindan ortadan kaldirilmasi,
Almanyada, milyonlarca kur iireticisinin gegim kaynaklarinin
ortadan kaldirilmasi, Alman kiigiik kéyliliigiiniin neredeyse
yarisinin miilksiizlestirilmesi, ev sanayisinin fabrika islet-
meciligine doniigmesinin 6tesinde, koylii ¢ift¢iliginin biiyilik
kapitalist tarima ve kiigiik miilklerin biiyiik toprak sahiple-
rinin giftliklerine doniigmesi, yani, kiigiik koylilerin sirtin-
dan, sermaye ve biiyiik toprak miilkiyeti lehine bir sanayi ve
tarim devriminin gergeklesmesi anlamina gelir. Almanyanin
kaderinde, bu déniigiimii de eski toplumsal kogullar altinda
yasamak varsa, soz konusu déniigiimiin, doniim noktasini
olusturacag kesin. Ve o zamana kadar bagka higbir iilkenin
is¢i sinifi inisiyatifi eline almazsa, ani saldir1 kesinlikle Al-
manya tarafindan yapilir ve “sanli ordu”nun kdylii ¢ocuklar:
cesurca destek verir.

Boylece, her ig¢iye kendisine ait kiigiik bir ev verip onu bu
yolla yar1 feodal bir tarzda kapitalistine zincirlemek isteyen
burjuva ve kiigiik burjuva iitopyas: tiimiiyle farkl1 bir bigi-

10 Bkz. MEW, Band 23, s. 494-504 {Karl Marx, Kapital, 1. Cilt, gev: Mehmet Selik-
Nail Satligan, Yordam Kitap, Dokuzuncu Basim, Kasim 2016, s. 449-459}. —Al-
manca ed.
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me biiriiniiyor. Bu iitopya, kirdaki tiim kiigiik ev sahiplerinin
sinai ev ig¢ilerine doniigmesiyle; “toplumsal girdap”n igine
stiriiklenen kiigiik koyliilerin eski yalitlmighginin ve dola-
yisiyla da siyasal higliginin son bulmasiyla; sinai devrimin
karsal bolgelere yayilmasiyla ve boylece niifusun en istikrarh
ve en tutucu siifinin devrimci bir fidelige doniigmesiyle; ve
biitiin bunlarin sonucu olarak, ev sanayisinde ¢aligan koy-
lillerin, onlar1 zorla ayaklanmaya iten makineler tarafindan
miilksiizlestirilmesiyle hayata gegiyor.

Burjuva sosyalistleri olan hayirseverler, kapitalistler ola-
rak istlendikleri kamusal islev uyarinca ideallerini bu ters
doénmiis bigimde ve toplumsal devrim yararina hayata gegir-
meye devam ettikleri siirece, birakalim s6z konusu idealin
kisisel hazzini gikarsinlar.

Londra, 10 Ocak 1887
Friedrich Engels






Birinci Kisim

Proudhon’un Konut Sorununu
GCozme Yolu

Der Volksstaat'in 10. ve izleyen sayilarinda konut sorunu
hakkindaki alt1 makaleden olugan bir dizi yer aliyor; bunlar:
dikkate deger kilan tek bir neden var, o da, (kirkli yillardaki
¢oktan unutulmus olan bazi amatérce yazinsal girigimler bir
yana birakilirsa) Proudhon’un okulunu Almanyaya tagimaya
yonelik ilk girisim olmalar1. Burada, tam da Proudhon’a 6zgii
diigiincelere daha 25 yil 6nce belirleyici bir darbe vuran Al-
man sosyalizminin* biitiin bir gelisim seyri goz 6niinde bu-
lunduruldugunda Sylesine muazzam bir gerileme var ki, bu
girisime hemen kargilik vermeye deger.

“Konut kithgr” denen ve giiniimiizde basinda bu kadar
biiyiik bir rol oynayan sorun, ig¢i sinifinin genel olarak kotii,
agir1 kalabalik ve sagliksiz konutlarda yagamasini kapsami-
yor. Bu konut kitlig1, bugiine 6zgii bir gey degil; hatta, daha
onceki tiim ezilen siniflardan farkl olarak modern proletar-
yaya 6zgii olan bir sikinti bile degil; aksine, tiim zamanlarin
tiim ezilen siniflar1 bu sikintiy: hayli esit bir sekilde gekti. Bu
konut kitligin1 sonlandirmanin tek bir araci var: galigan s1-
nifin egemen sinif tarafindan sémiiriilmesine ve ezilmesine

*  Marx, Misére de la philosophie vb. {Felsefenin Sefaleti}, Bruxelles et Paris, 1847
{Bkz. MEW, Band 4, s. 63-182. -Almanca ed.}



28 l Konut Sorunu

tiimiiyle son vermek. - Bugiin konut kithgindan anlagilan
sey, biiyiik kentlere y6nelik ani niifus akig1 nedeniyle iggile-
rin koétii barinma kogullarinin daha da kétiillesmesidir; kira-
lardaki muazzam artigtir; tek tek evlerde yagayanlarin daha
da kalabaliklagmas: ve bazilar1 igin, kalacak yer bulmanin
tiimiiyle olanaksizlagmasidir. Ve bu konut kitlig: hakkinda
bu kadar gok konugulmasinin tek nedeni, is¢i sinifiyla sinirh
kalmayp kiigiik burjuvaziyi de etkilemis olmasidur.

Modern biiyiik kentlerimizdeki isgilerin yani sira kiigiik
burjuvalarin bir bolimiiniin maruz kaldig: konut katligs, gii-
niimiiziin kapitalist {iretim tarzindan kaynaklanan sayisiz kii-
giik, ikincil dertten biri. Higbir gekilde, kapitalistin ig¢iyi isgi
olarak somiirmesinin dogrudan bir sonucu degil. Bu somiiri,
toplumsal devrimin, kapitalist iiretim tarzini ortadan kaldir-
ma yoluyla yok etmek istedigi temel koétiilik. Ama kapita-
list iiretim tarzinin koge tag1 su olgudur: $u andaki toplum
diizenimiz, kapitalisti, ig¢inin emek giiclinii degerine satin
alirken, ig¢iyi emek giicii i¢in 6denmis olan fiyatin yeniden
tiretilmesi igin gerekli olandan daha uzun bir siire boyunca
galigtirarak, emek giiciiniin degerinden ¢ok daha fazlasini
ondan koparabilecek duruma getiriyor. Bu gekilde iiretilen
artik deger, bir biitiin olarak kapitalistler ve toprak sahiple-
ri sinifi ve ayrica papa ile imparatordan gece bekgilerine ve
daha alt kademedekilere kadar bu sinifin parali hizmetgileri
arasinda paylagiliyor. Bu paylagimin nasil gergeklestigi bura-
da bizi ilgilendirmiyor; kesin olan su ki, galiymayan herkes,
ancak, bu artik degerin onlara su ya da bu yolla ulagan kirin-
tilariyla yagayabiliyor. (Kargilagtirma i¢in Marx’in Kapital'ine
bagvurabilirsiniz; orada bu konu ilk kez agiklanmigt1.)"

11 Bkz. Karl Marx, Kapital, 1. Cilt, Yordam Kitap. -¢ev.
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Is¢i siifinin iirettigi ve karsilign 6denmeden ondan ali-
nan artik degeri galismayan siniflar arasinda paylagtirma isi,
en yiiceltici kavgalarla ve kargilikl1 hilelerle yiiriitiiliir; bu is
alim satim yoluyla gergeklestiginde, baslica kaldiraglardan
biri, alicinin satic1 tarafindan dolandirilmasidir; bu da, pe-
rakende ticarette ve 6zellikle de biiyiik kentlerde, bugiin, tam
anlamiyla saticinin var olma kosulu haline gelmistir. Ne var
ki, ig¢i, bakkali ya da firincis:1 tarafindan metanin fiyat: ya
da kalitesi iizerinden dolandirildiginda, is¢i olma 6zgiil sifa-
tiyla dolandirilmig olmaz. Aksine, herhangi bir yerde belir-
li bir ortalama dolandiricilik diizeyi toplumsal kural haline
geldiginde, bu, uzun vadede, uygun bir iicret artigiyla denge-
lenmek zorundadur. Is¢i, bakkalin kargisina, alic1 olarak, yani
para ya da kredi sahibi olarak ¢ikar; dolayisiyla da onun kar-
sisina higbir sekilde is¢i olma sifatiyla, yani emek giicii satici-
s1 olarak gikmaz. Dolandiricilik, genel olarak yoksul siniflar
gibi igciyi de, daha zengin toplumsal siniflara gére daha fazla
etkiliyor olabilir; ama sadece onu etkileyen, kendi sinifina
ozgii bir kotiiliik degildir.

Konut kitlig1 igin de aynis1 gegerlidir. Modern biiyiik kent-
lerin geniglemesi, bagta bunlarin merkezlerinde yer alanlar
olmak iizere belirli bolgelerde topraga yapay ve gogu zaman
olaganiistii derecede artan bir deger kazandiriyor; bunlarin
tizerinde yiikselen binalar, bu degeri yiikseltmek yerine diisii-
riiyor, ¢iinkii artik degismis olan kosullara kargilik gelmiyor-
lar; s6z konusu binalar yikiliyor ve yerlerine bagkalar1 koyu-
luyor. Bu, 6zellikle merkezi konumlardaki is¢i konutlarinin
bagina geliyor; tika basa doldurulsalar bile, bunlarin kiralari,
belirli bir iist sinirin iizerine ya hi¢bir zaman gikamiyor ya da
ancak agir1 yavag bir gekilde ¢ikabiliyor. Bunlar yikiliyor ve
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yerlerine diikkanlar, depolar ve kamu binalar1 inga ediliyor.
Bonapartizm, Haussmann’ araciligiyla Paris’te'? bu egilimi
dolandiricilik ve kisisel zenginlesme igin devasa olgekte s6-
miirdii; ama Haussmann'in ruhu Londra’yi, Manchester ve
Liverpool’'u da adimlad: ve goriindiigii kadariyla Berlin'de
ve Viyanada da kendisini evinde hissediyor. Sonug, ig¢ilerin
kentin merkezinden ¢evresine itilmesi, ig¢i konutlarinin ve
genel olarak kiigiik konutlarin sayica azalmasi ve pahalilag-
masi ve ¢ogu zaman hi¢ bulunamamasi; ¢iinkii, bu kogullar
altinda, daha pahali konutlarin gok daha iyi bir spekiilasyon
alan1 sundugu ingaat sektorii, ig¢i konutlarini ancak istisnai
olarak inga ediyor.

Dolayisiyla, bu kiralik konut kithgs, is¢iyi, daha iyi du-
rumdaki tiim diger siniflara gére daha fazla etkiliyor; ama
bakkalin dolandiriciligs gibi o da, sadece iggi sinifinin bagina
bela olan bir dert degil ve ig¢i sinifin1 etkiledigi kadariyla,
belirli bir diizeye ytikseldiginde ve belirli bir siire.boyunca
devam ettiginde, iktisadi agidan belirli bir sekilde'* dengelen-
mek zorunda.

Proudhon’un da iginde yer aldi: kiigiik burjuva sosyaliz-
minin ilgilenmeyi tercih ettigi dertler, gogunlukla, ig¢i sinifi-
nin diger siniflarla, 6zellikle de kiigiik burjuvaziyle ortaklaga
maruz kaldig1 boylesi dertler. Dolayisiyla, Alman Prudoncu-
muzun, her seyden dnce, gérmiig oldugumuz gibi higbir ge-
kilde sadece ig¢ileri ilgilendiren bir sorun olmayan konut so-
runu iizerinde durmasi ve bunun, tam tersine, sadece iggileri
ilgilendiren gergek bir sorun oldugunu séylemesi kesinlikle
bir tesadiif degil.

12 Der Volksstaat'ta “Paris’te” sézctigi bulunmuyor. ~Almanca ed.
13 Der Volksstaat'ta “belirli bir sekilde” s6zciikleri bulunmuyor. —-Almanca ed.



Proudhon’un Konut Sorununu GCézme Yolu l 31

“Kapitalist karsisinda iicretli emekgi neyse, ev sahibi kargi-
sinda kiract odur”*¢

Bu, tiimiiyle yanligtir.

Konut sorunu séz konusu oldugunda kars: karsiya ge-
len iki taraf vardir: Kirac1 ve kiraya veren ya da ev sahibi.
Ilki, ikincisinden, bir konutu kullanma hakkini belirli bir
stireligine satin almak ister; parasi ya da kredisi vardir (s6z
konusu krediyi, bir tefeci fiyatiyla, kiraya yapilan bir ekle-
me bigiminde, yine ev sahibinden almak zorunda olsa bile).
Bu, basit bir meta satigidir; proleter ile burjuva arasindaki,
is¢i ile kapitalist arasindaki bir iglem degildir; kiracy, bir ig¢i
oldugunda bile, paral: bir adam olarak sahneye ¢ikar; elde
ettigi parayla bir konutun kullanim hakkinin alicis1 olarak
ortaya ¢ikabilmek igin, 6ncesinde, ona 6zgii olan metayi,
yani emek giiciinii satmi§ olmas: ya da s6z konusu emek
glicliniin yakin gelecekte satilacaginin giivencelerini vere-
bilmesi gerekir. Emek giiciiniin kapitaliste satilmasinin ken-
dine 6zgii sonuglar1 burada higbir gekilde yoktur. Kapitalist,
satin alinmig olan emek giiciine, birincisi, kendi degerini,
ama ikincisi, gegici olarak ve kapitalistler sinifi arasinda
paylagilmasi gartiyla kendi elinde kalan bir artik degeri iiret-
tirir. Yani burada fazladan bir deger iiretilir, elde bulunan
degerin toplam tutar: artar. Kiralama igleminde durum tii-
miiyle farkhidir. Kiraya veren, kiracty1 ne kadar kaziklarsa
kaziklasin, her zaman, zaten elde bulunan, daha once iire-
tilmis olan degerin bir aktarimi s6z konusudur ve kiraci ile
kiraya verenin birlikte sahip olduklar:1 degerlerin toplam tu-
tar1 gegmistekiyle ayni kalir. Kapitalist ig¢inin emegine ister
degerinden aziny, ister fazlasini, isterse degerini 6desin, ig¢i

14 fitalikler Engelse ait. -Almanca ed.
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her zaman emeginin iiriiniiniin bir kismin1 kaptirir; kiraci
ise, sadece, konut i¢in degerinden fazlasin1 6demek zorunda
kaldiginda dolandirilmig olur. Dolayisiyla, kiraci ile kiraya
veren arasindaki iligkiyi, is¢i ile kapitalist arasindaki iligkiy-
le bir tutma ¢abasy, ilkinin tiimiiyle yanh§ yorumlanmasi
anlamina gelir. Oysa burada, iki yurttas arasindaki tiimiiyle
siradan bir meta iglemiyle kars1 kargiyayiz ve islem, genel
olarak meta satigim1 ve 6zel olarak da gayrimenkul metasi-
nin satigin1 diizenleyen iktisadi yasalara gore gergeklesir. Ilk
olarak, evin ya da onun ilgili boliimiiniin yapim ve bakim
maliyetleri hesaba katilir; evin konumunun uygunluk de-
recesiyle belirlenen arsa degeri ikinci sirada yer alir; nihai
sonug, arz ile talep arasindaki iligkinin o andaki durumu ta-
rafindan belirlenir. Bu basit iktisadi iligki Prudoncumuzun
kafasinda kendisini §6yle ifade eder:

“Bir kez insa edilmis olan ev, gercek degerinden fazlasi
¢oktan kira bigiminde sahibine 6denmis olsa bile, toplumsal
emegin belirli bir kiigiik par¢asinin iizerindeki ebedi yasal hak
olarak ig gériir. Ornegin 50 yil nce inga edilmis olan bir evin,
bu siire boyunca, kirasinin getirisiyle baglangigtaki maliyet fi-
yatinin iki, iig, beg, on vb. katin1 kargilamasi béyle gergeklegir”

Iste karsimizda eksiksiz olarak Proudhon. Birincisi, ev
kirasinin, ingaat maliyetlerinin faizlerini 6demekle kalma-
y1p, onarimlar: ve tahsil edilemeyen alacaklarin, yani 6den-
meyen kiralarin ortalama tutarini ve ayrica konutun zaman
zaman bogs kalmasini karsilamak ve son olarak, oliimsiiz
olmayan, zamanla oturulamaz ve degersiz hale gelen eve
yatirilmig olan ingaat sermayesini yillik taksitlerle geri 6de-
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mek® zorunda oldugu unutuluyor. ikincisi, ev kirasinin,
evin iizerinde durdugu arsanin deger artiginin faizini de
6demek zorunda oldugu, yani bu kiranin bir béliimiiniin
toprak rantindan olustugu da unutuluyor. Gergi, Prudoncu-
muz, hemen, bu deger artiginin, toprak sahibinin herhangi
bir katkis1 olmadan gergeklesmesi nedeniyle, aslinda ona
degil topluma ait oldugunu agikliyor; ne var ki, bunu ya-
parak gergekte toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasini
istemis oldugunu gozden kagirryor; burada bu noktaya daha
yakindan bakmak bizi konumuzdan ¢ok uzaklagtirirdi. Son
olarak, biitiin iglemin, hi¢bir gekilde evin sahibinden satin
alinmasi degil, sadece onu kullanma hakkinin belirli bir sii-
religine satin alinmasi oldugunu gézden kagirryor. Herhangi
bir iktisadi goriingiiyii ortaya ¢ikaran gergek, fiili kogullar:
hi¢bir zaman umursamayan Proudhon, dogal olarak, belirli
kogullar altinda, elli y1l iginde, bir evin baglangigtaki maliyet
fiyatinin on katinin kira geklinde nasil 6dendigini de agik-
layamaz. Hig de zor olmayan bu soruyu iktisadi agidan in-
celemek ve iktisadi yasalarla gergekten ¢elisip gelismedigini
ve neden ¢eligtigini saptamak yerine, ciiretli bir sigramayla
iktisat alanindan hukuk alanina ge¢me yoluna gidiyor: “Bir
kez inga edilmis olan ev” belirli bir yillik 6deme “lizerinde-
ki ebedi yasal hak olarak i§ goriir”. Proudhon, bunun nasil
gergeklestigi, evin nasil yasal bir hak haline geldigi konu-
sunda sessiz kalir. Oysa agikliga kavusturmasi gereken sey
tam da buydu. S6z konusu soruyu inceleseydi, diinyadaki
biitiin o yasal haklarin, ne kadar ebedi olurlarsa olsunlar,
bir eve, elli y1l iginde maliyet fiyatinin on katinin kira gek-

15 Der Volkstaat'ta bu ciimlenin “ve son olarak, ... taksitlerle 6demek” bélimii
bulunmuyor. -Almanca ed.
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linde 6denmesini saglama giiciinii veremeyecegini, bunu
yalnizca (toplum tarafindan yasal haklar bigiminde kabul
gormiis olabilecek olan) iktisadi kogullarin bagarabilecegini
gormiis olurdu. Ve bunu yaptiginda bagladig: noktadan bir
arpa boyu ilerlemis olmazdi.

Proudhon’un biitiin 6gretisi iktisadi gergeklikten hukuki
lafazanhk alanina yapilan bu kurtarici sigramaya dayaniyor.
Cesur Proudhon ne zaman iktisadi baglantilarin izini kay-
betse (ve her ciddi sorunda bagina gelen gey budur), hukuk
alanina kagar ve ebedi adalete bagvurur.

“Proudhon, ilk 6nce, kafasindaki adalet idealini, ebedi
adaleti, meta iiretimine karsilik gelen hukuk iliskilerinden
yaratir; bununla da, gegerken belirtelim, meta iiretimi bigi-
minin adalet kadar ebedi oldugunu, kiigiik burjuvalara huzur
ve rahatlik verecek bigimde ispat etmig olur. Sonra gerisin
geriye donerek, gergek meta iiretimine ve ona kargilik gelen
gergek hukuka, bu ideale gore, yeniden bigim vermeye kalkar.
Maddenin bilesimindeki ve ayrigimindaki molekiil degisme-
lerinin yiiriirliikteki yasalarin1 incelemek ve kesin problem-
leri bu temel iizerinde ¢6ziimlemek yerine, maddenin bile-
simini ve ayrigimini ‘ebedi diigiinceler, ‘dogallik ve yakinhk’
yoluyla diizenleme iddiasinda olan bir kimyaci hakkinda ne
diigiiniirdiik? Tefeciligin ‘ebedi adalete’ ve ‘ebedi esitlige’ ve
‘ebedi kargilikliliga’ ve bagka ‘ebedi gergeklere’ aykir1 oldugu
soylendiginde, tefecilik hakkinda, onun ‘ebedi iyilikle, ‘ebedi
inangla, ‘tanrinin sonsuz iradesiyle’ gelistigini soyleyen kilise
babalarindan daha fazla gey bilinmis olur mu?” (Marx, Kapi-
tal, s. 45.)%

16 Krs. MEW, Band 23, s. 99-100 {Karl Marx, Kapital, 1. Cilt, Yordam Kitap, s. 93-
94}. -Almanca ed.
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Bizim Prudoncumuzun durumu efendi ve ustasininkin-
den iyi degil:

“Kira sézlesmesi, modern toplumun yagaminda, hayvanla-
rn bedenlerindeki kanin dolagimi kadar gerekli olan bin bir
miibadeleden biridir. Tiim bu miibadelelere bir hak fikrinin
niifuz etmesi, yani bunlarin her yerde adaletin kesin talepleri
uyarinca gergeklestirilmesi, dogal olarak, bu toplumun yara-
rina olurdu. Kisacasi, toplumun iktisadi yagami, Proudhon’un
soyledigi gibi, kendisini bir iktisadi hak diizeyine yiikseltmek
zorundadir. Bilindigi gibi gergek yasamda tam tersi oluyor”

Marx’in Prudonculugu tam da bu belirleyici tarafiyla boy-
lesine kisa ve garpici bir gekilde tarif etmesinden beg yil son-
ra, kafa karigikligin1 yansitan boyle bir seyin Alman dilinde
basilmasina hala izin verilebilecegi kimin aklina gelirdi? Bu
zirvalik ne anlama geliyor? Bugiinkii toplumu diizenleyen ik-
tisadi yasalarin pratik sonuglarinin, yazarin adalet duygusuy-
la kargitlik icinde olmasindan ve sorunun bu duruma ¢6ziim
getirecek gekilde diizenlenmesi gibi yerine getirilemez bir is-
tege sahip olmasindan bagka higbir anlama gelmiyor. - Evet,
kurbagalarin kuyruklar: olsaydi, artik kurbaga olmazlard:!
Ve ayrica, kapitalist iiretim tarzina “niifuz etmis bir hak fik-
ri’, yani ig¢ileri somiirme hakkina sahip oldugu fikri yok mu?
Ve eger yazar, kendi hak fikrinin bu olmadigin séylerse, bir
adim ilerlemis olur muyuz?

Ama konut sorununa geri dénelim. Prudoncumuz §imdi
kendi “hak fikri"ni serbest birakiyor ve bizimle u dokunakli
soylevi paylagiyor:

“Goklere ¢ikarilan yiizyihimizin biitiin kiiltiiriniin, biiyitk

kentlerde niifusun yiizde 90'1nin ve daha fazlasinin kendileri-
ne ait oldugunu soyleyebilecekleri bir yere sahip olmamasin-
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dan daha korkung bir agagilanmaya maruz kalmadigin1 iddia
etmekten ¢ekinmiyoruz. Ahlaki ve ailevi varolusun diigim
noktasi, yani ev ve aile ocags, toplumsal girdabin igine geki-
liyor ... Bu agidan bakildiginda, yabanillarin ¢ok altindayiz.
Magara adaminin magarasi, Avustralyalinin kerpi¢ kuliibesi,
Amerika yerlisinin kendi aile ocagi var; modern proleterse fi-
ilen havada asili duruyor” vb.

Bu feryatta, olanca gericiligiyle Prudonculugu kargimiz-
dabuluyoruz. Modern devrimci proletarya sinifin1 yaratmak
i¢in, gegmisin is¢isini hala topraga baglayan goébek baginin
kesilmesi mutlak olarak gerekliydi. Dokuma tezgahinin ya-
ninda kiigiik evi, kiigiik bahgesi ve kiigiik tarlasi bulunan
el dokumacisy, her tiir sefalete ve siyasal baskiya ragmen,
“olanca dindarhigiyla ve diiriistliigiiyle” sessiz, hognut bir
adamdy; zenginlerin, din adamlarinin ve devlet memurla-
rinin kargisinda saygiyla egiliyordu ve 6ziinde tam bir ko-
leydi. Tam da modern biiyiik sanayi, topraga zincirlenmis
olan ig¢iyi tiimiiyle miilksiiz, her tiir geleneksel zincirden"
kurtulmus, kug gibi 6zgiir proletere doniigtirmiistiir ve tam
da bu iktisadi devrim 6yle kogullar yaratmigtir ki, galigan
sinifin sémiiriilmesinin son bi¢imi, yani kapitalist iiretim-
deki bigimi, ancak bu kogullar altinda yikilabilir. Ve gimdi
bu sulu gézlii Prudoncu geliyor ve is¢inin evden ve aile oca-
gindan uzaklagtirilmasindan, sanki biiyiik bir gerilemeymis
gibi yakiniyor; oysa bu, tam da onun diigiinsel kurtulugu-
nun ilk kosuluydu.

27 yil 6nce, igginin tam da bu evinden ve aile ocagindan
uzaklagtirilma siirecini, 18. yiizyilda Ingilterede gergeklestigi
bigimiyle ve ana hatlariyla tarif etmistim (Ingilterede Calisan

17 Der Volksstaat’ta “zincirden” yerine “kiltiirden” deniyor. —Almanca ed.
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Sinifin Durumu).'® Toprak sahiplerinin ve fabrikatérlerin bu
siiregte sorumlulugunu istlendikleri algakliklar, s6z konusu
uzaklagtirmanin her seyden once bundan etkilenen iggiler
tizerindeki kaginilmaz maddi ve manevi olumsuz sonuglari,
orada da hak ettikleri yekilde ele aliniyor. Ama dénemin ko-
sullar1 altinda kesinlikle gerekli olan bu tarihsel geligim sii-
recini “yabanillarin gerisine” diigme olarak gérmek aklima
gelebilir miydi? Kesinlikle hayir. 1872’nin Ingiliz proleterinin
diizeyi, 1772’nin “ev ve aile ocag1” sahibi kirsal dokumaci-
sinin diizeyinin sonsuz derecede iizerindedir. Ve magarasty-
la magara adamu, kerpig kuliibesiyle Avustralyali, kendi aile
ocagiyla Amerika yerlisi, herhangi bir zamanda, bir Haziran
Ayaklanmasina ve bir Paris Komiinii'ne” imza atacak mi1?
Biiyiik 6lgekli kapitalist iiretimin ortaya ¢ikigindan bu
yana ig¢ilerin durumunun genel olarak bakildiginda mad-
di agidan kotiilegtiginden burjuva diginda hi¢ kimse kugku
duymuyor. Ama sirf bu yiizden, Misir'in (yine fazlasiyla kii-
¢iik olan) et tencerelerine,? sadece ugaklik ruhu iiretmis olan
karsal kiigiik sanayiye ya da “yabanillara” 6zlem mi duyalim?
Tam tersine. Her tiir sinifsal somiiriiye ve her tiir sinifsal ege-
menlige son verecek olan biiyiik toplumsal doniigiimii, sade-
ce, modern biiyiik sanayinin yarattig, topraga baglayanlar
de dahil olmak iizere miras kalmi§ olan tiim zincirlerden
kurtulmug ve biiyiik kentlerde toplanmig olan proletarya ha-

18 Bkz. {Die Lage der arbeitenden Klasse in England} MEW, Band 2. -Almanca ed.

19 Haziran Ayaklanmas: Parisli igcilerin Haziran 1848deki ayaklanmasi. Paris
Komiinii: 18 Mart ile 28 Mayis 1871 arasinda Paris’in yonetimini elinde tutan,
tarihteki ilk ig¢i sifi iktidari. —gev.

20 “Bolluk” anlaminda. Eski Ahitle gore, Musa, israillileri kole olarak ¢aligtirildik-
lar1 Misir'dan kurtarmak igin ¢6lden gegirirken, yasadiklar zorluklar kargisinda
yiginhiga diisen bazi {srailliler, ¢élde aghktan lmektense Misirda kéle olarak
ama bolluk i¢inde 6lmenin daha iyi oldugunu savunarak isyan etmisti. —gev.
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yata gegirebilir. Evleri ve aile ocaklar1-bulunan eski kirsal el
dokumacilari, higbir zaman bunu yapabilecek duruma gele-
mez, bu tiir bir diigiinceyi hi¢bir zaman kavrayamaz, bunu
hayata gegirmeyi ise hig isteyemezdi.

Buna kargilik Proudhon igin son yiiz yiin biitiin sinai dev-
rimi, buhar giicii ve el emeginin yerine makineleri koyan ve
emegin iiretme giiciinii bin katina ¢1karan biiyiik 6l¢ekli ima-
lat¢ilik, aslinda higbir zaman gergeklesmemis olmas: gereken
fazlasiyla tiksindirici bir olaydir. Kiigiik burjuva Proudhon,
herkesin, hemen kullanilabilecek ve pazarda miibadele edi-
lebilecek olan ayr1 ve bagimsiz bir iiriin imal ettigi bir diinya
talep eder; sonra da, eger herkesin eline, kendi emeginin ek-
siksiz degeri, bir bagka iiriin bigiminde gegerse, “ebedi ada-
let” yeterince saglanmig ve en iyi diinya kurulmug olur. Ama
Proudhon’un bu en iyi diinyasi, daha tomurcuk halindeyken,
bireysel galigmay1 tiim biiyiik sanayi dallarinda goktan yok
etmis bulunan ve daha kiigiik ve en kiigiik dallarda her giin
biraz daha yok eden; bireysel emegin yerine, makinelerin ve
yararlanilabilir duruma getirilen doga giiglerinin destekledi-
gi (ve hemen miibadele edilebilir ya da kullanilabilir durum-
daki bitmiy iiriini, ellerinden ge¢mek zorunda kaldig gok
sayida bireyin ortak eseri olan) toplumsal emegi koyan sinai
gelismenin ilerlemesi tarafindan ezildi. Ve insan emeginin
liretme giicii, tam da bu sinai devrim sayesinde 6ylesine yiik-
sek bir diizeye ulagt: ki, su olasilik insanlik tarihinde ilk kez
oniimiizde duruyor: Caliyma herkes arasinda akla uygun bir
sekilde paylastirildiginda, toplumun tiim iiyelerinin doyasiya
titketmesine ve yeterince biiyiik bir yedek fonun olugturul-
masina yetecek miktarda iiretmekle kalinmayip, ayn1 zaman-
da, tarihsel miras olan kiiltiirden (bilim, sanat, toplumsal
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iligki bigimleri vb.) korunmaya gergekten deger olan ne varsa
korunabilmesi ve dahasi bunlarin egemen sinifin tekeli al-
tinda olmaktan ¢ikarilarak tiim toplumun ortak bir varligina
doniistiiriilebilmesi ve daha fazla gelistirilebilmesi igin, her
bir bireye yeterli miktarda bog zamanin birakilmasi. Ve belir-
leyici olan nokta da burada. insan emeginin iiretme giicii bu
diizeye yiikselir yiikselmez, bir egemen sinifin varliginin her
tiir bahanesi ortadan kalkar. Ne de olsa, simif farkliliklarini
savunmak i¢in kullanilan son gerekge hep su olmugtu: Giin-
likk gecimi igin galigip didinmek zorunda olmayan bir simif
bulunmal: ki, toplumun zihinsel emegini saglamaya zamani
kalsin. Son yiiz yilin sinai devrimi, bugiine kadar biiyiik bir
tarihsel haklilik payina sahip olan bu iddianin kokiinii ke-
sin olarak kazidi. Bir egemen sinifin varligi, hem sinai iiret-
me giiciiniin hem de bilimin, sanatin ve 6zellikle de uygar
toplumsal iligki bigimlerinin geligmesine her giin daha fazla
engel oluyor. Modern burjuvalarimizdan daha biiyiik urlarla
daha 6nce hig kargilagilmad.

Tiim bunlar dostumuz Proudhon’u ilgilendirmiyor. “Ebedi
adalet™ten bagka hicbir sey istemiyor. Herkes, miibadele sira-
sinda, iiriinii igin, emegin eksiksiz getirisini, emeginin eksik-
siz degerini elde etsin. Oysa modern sanayinin bir iiriiniinde
bunun hesaplanmasi karmagik bir konudur. Ne de olsa, mo-
dern sanayi, bireyin toplam iirlindeki (eski bireysel zanaat-
¢ilikta kendisini bitmis iiriinde agik¢a gosteren) dzel payim
karanlikta birakur. Ayrica, modern sanayi, Proudhon’un bii-
tiin sisteminin dayandig: bireysel miibadeleyi, yani iki iire-
tici arasindaki, her birinin digerine ait olan iiriinii titkketmek
amaciyla aldig1 dogrudan miibadeleyi* giderek ortadan kal-

21 Der Volksstaat'ta virgiilden buraya kadarki sézciikler yer almiyor. -Almanca ed.
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dirir. Bu nedenle, Prudonculugun biitiiniine, gerici bir egi-
lim, sinai devrime yonelik nefret ve bazen agik¢a, bazen or-
tiilii bir gekilde dile getirilen, biitiin modern sanayiyi, buhar
makinelerini, egirme makinelerini ve diger diizenekleri kap:
disar1 etme ve eski, giivenilir zanaatgihga geri donme arzu-
su damga vurur. Miibadeleyi, herkesin “emeginin eksiksiz
getirisi’ni elde edecegi ve “ebedi adalet”in hayata gegirilecegi
sekilde diizenlemeyi bir kez bagarsak, bu yiizden iiretme gii-
ciimiiziin binde dokuz yiiz doksan dokuzunu yitirmemizin,
biitiin insanligin en agir emek koleligine mahkm olmasinin,
agligin genel kurala doniigmesinin ne 6nemi olur? Fiat justi-
tia, pereat mundus!

Adalet olsun da -
Biitiin diinya mahvolsun!

Ve hayata gegirilme olasilig1 gergekten bulunsaydi, diinya,
bu Prudoncu kargidevrimle mahvolurdu.

Bunlarin disginda, modern biiyiik sanayinin gerekli kil-
dig1 toplumsal iiretimde de, s6z konusu ifadenin bir anlam
tagimasi Olgiisiinde, herkese “emeginin eksiksiz getirisi”nin
saglanabilecegi apagiktir. Ve s6z konusu ifade, sadece, tek tek
her bir is¢i “emeginin eksiksiz getirisi’nin sahibi olmasa bile
yiginla ig¢iden olugan biitiin toplumun bu ig¢ilerin emekle-
rinin toplam iriiniiniin sahibi olmasi ve bu iiriinii kismen
titketim igin iiyeleri arasinda paylastirmasi, kismen iiretim
araglarinin yerlerine koyulmasi ve artirilmasi igin kullanmasi
ve kismen de iiretimin ve titketimin yedek fonu olarak sakla-
mas! olgularini kapsayacak sekilde genisletilmesi durumun-
da bir anlam tagir.?

22 Der Volksstaat'ta son ciimle yer aliniyor. -Almanca ed.
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Yukarida sdylenenlerden sonra, Prudoncumuzun biiyiik
konut sorununu nasil ¢6zecegini 6nceden bilebiliyoruz. Bir
yandan, yabamllarin altnda kalmaya devam etmememiz
i¢in, her ig¢inin, ona ait olan kendi evine sahip olmas tale-
bimiz var. Diger yandan, bir evin baglangigtaki maliyet fiya-
tinin iki, iig, be§ ya da on katinin, gergekte de oldugu iizere,
kira bi¢iminde 6denmesinin bir yasal hakka dayandig: ve bu
yasal hakkin “ebedi adalet”le gelistigi konusunda bize giiven-
ce veriliyor. Coziim basit: Yasal hakk: ortadan kaldiririz ve
ebedi adalet geregince, 6denmis olan kiralarin, evin kendi
fiyat: iizerinden yapilmig taksit 6demeleri oldugunu ilan ede-
riz. Sonucu zaten iglerinde barindiran 6n kogullar bu gekil-
de diizenlendiginde, pek dogal olarak, 6nceden hazirlanmig
olan sonucu gapkadan ¢ikarmak ve onu iiretmis olan sarsil-
maz mantig 1srarci bir gekilde savunmak igin, her sarlatanin
sahip oldugundan daha fazla hiinere gerek kalmaz.

Ve burada da boyle oluyor. Konut kiraciliginin ortadan
kaldirilmasinin zorunlu oldugu ilan ediliyor ve bu da, her
kiracinin kendi konutunun sahibine doniistiiriilmesi talep
edilerek yapiliyor. Bunu nasil yapariz? Cok basit:

“Kiralanmis konutlar bedelleri karsiiginda devredilir
Bugiine kadarki ev sahibine, evinin degeri son kuruguna ka-
dar 6denir. Bugiine kadar, 6denen kiralar, kiracinin, serma-
yenin ebedi hakkina ddedigi haraglar1 temsil ediyordu; ki-
ralanmi§ konutlarin bedelleri karsiliginda devredileceginin
ilan edildigi giinden itibaren, bunun yerine, kiracinin 6demis
oldugu tami tamina belirlenmis tutar, onun miilkiyeti altina
giren konut i¢in yapilmag yilhik taksit ddemesi olur ... Toplum
... buyolla, konutlarin bagimsiz ve 6zgiir sahiplerinin bir top-
lamina donigiir”
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Prudoncu, ev sahibinin, ¢alijmadan, eve yatirilmig ser-
mayesinden toprak rant1 ve faiz* elde etmesinde, ebedi ada-
lete karg1 islenmis bir sug goriir. Bunun sona ermek zorun-
da oldugunu; artik, eve yatirilmi§ sermayenin faiz* de, satin
alinmi§ toprak miilkiyetini temsil ettigi kadariyla toprak
rant1 da getirmemesi gerektigini buyurur. Bunun, bugiinkii
toplumun temelini olugturan kapitalist iiretim tarzini higbir
sekilde etkilemeyecegini gérdiik. Is¢inin sémiiriilmesinin
merkezinde, emek giiciiniin kapitaliste satilmas1 ve kapita-
listin, ig¢iyi emek giiciiniin 6denmig degerinin kargiigindan
¢ok daha fazlasini iiretmek zorunda birakarak, bu islemden
yararlanmasi bulunur. Sonrasinda toprak ranti, ticaret kari,
sermaye faizi,”® vergiler vb. bigimler altinda kapitalistlerin
farkli alt tiirleri ve onlarin hizmetindeki kigiler arasinda
paylagilan biitiin o artik degeri, kapitalist ile ig¢i arasindaki
bu iglem iiretir. Ve simdi Prudoncumuz geliyor ve kapita-
listlerin tek bir alt tiiriiniin, hem de, dogrudan dogruya hig
emek giicii satin almayan, dolayisiyla artik deger de iirettir-
meyen kapitalistlerin kir ya da faiz** elde etmelerinin ya-
saklanmasinin ileriye dogru bir adim olacagina inaniyor!
Kendilerine toprak ranti ve faiz”” 6dettirme olanag1 yarin ev
sahiplerinin elinden alinsa bile ig¢i sinifindan alinan karg-
lig1 6denmemis emek miktarinin tam olarak ayni kalacak
olmasi, Prudoncumuzun gunu ilan etmesini engellemiyor:

23 Der Volksstaat'ta “kar”. - Almanca ed.

24 Der Volksstaat'ta “kir”. -Almanca ed.

25 Der Volksstaat'ta “sermaye faizi” sozciikleri bulunmuyor. ~Almanca ed.
26 Der Volksstaat'ta “ya da faiz” sézciikleri bulunmuyor. —Almanca ed.

27 Der Volksstaat'ta “kar”. —Almanca ed.
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“Dolayisiyla, konut kiraciliginin ortadan kaldirilmasi, dev-
rimci diigiincenin rahminden ¢ikan en verimli ve en muhtesem
amaglardan biridir ve sosyal demokrasinin birincil taleplerin-
den biri olmahdir”

Gidaklamalar1 her zaman yumurtladig1 yumurtalarin bii-
yiikliigiiyle ters orantih olan Proudhon Ustamin pazar yeri
gigirtkanliginin aynisi.

Ama §imdi, her ig¢inin, kiigiik burjuvanin ve burjuvanin,
yillik taksit 6demeleri yoluyla, konutunun 6nce kismi ve ar-
dindan tam sahibi olmak zorunda birakilmasinin ne kadar
giizel olacagim diigiiniin! Ingilteredeki, biiyiik sanayinin
yaninda kiigiik is¢i evlerinin bulundugu ve her evli ig¢inin
kiigiik bir evde ailesiyle birlikte oturdugu sanayi bolgelerin-
de, bunun bir anlam tagimas: miimkiin olabilirdi. Ama hem
Paris’teki hem de Kita'nin biiyiik kentlerinin ¢ogundaki kii-
¢iik sanayi, tamamlayicisiny, on, yirmi, otuz ailenin bir arada
oturdugu biiyiik evlerde buluyor. Kiralanmis konutlarin be-
delleri kargihginda devredilecegini ilan eden diinya kurtari-
cis1 buyrugun ¢ikarildig: giin, Peter, Berlindeki bir makine
fabrikasinda ¢aliymaktadur. Bir y1l sonra, Hamburg Kapisr'nin
yakinlarindaki bir yerde bulunan bir binanin beginci katin-
daki bir odadan olugan dairesinin dilerseniz on begte birinin
sahibidir. Isini kaybeder ve ¢ok kisa bir siire sonra kendisi-
ni Hannoverde, Pothof’taki bir evin iigiincii katindaki, mii-
kemmel bir avlu manzarasina sahip olan benzer bir konutta
bulur; burada beg ay kalarak miilkiin '/, sin1 elde etmisken,
bir grev nedeniyle Miinihe taginir ve Ober-Angergasse’nin
arkasinda bulunan hayli karanlk bir zemin katindaki on bir
aylik zorunlu ikameti ona bu konutun tam "/ _’inin miilki-

180
yet hakkini verir. Izleyen taginmalan (giiniimiizde iggiler sik
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sik taginmak zorunda kalir), ona, St. Gallendeki daha az uy-
gun olmayan bir konutun 7/, 'ini, Leeds'deki bir bagkasinin
B/ 4 ini ve Seraingdeki ii¢iincii bir konutun, “ebedi adalet”in
sikayetci olamamasi igin tami tamina *'/_ . "iinii kazandirir.
Simdi, biitiin bu konut hisseleri Peter’imizin ne igine yarar?
Bunlarin dogru degerini ona kim verir? Onceki farkh konut-
larinin her birinin geri kalan paylarinin sahibini ya da sa-
hiplerini nerede bulsun? Peki, farkli katlarinda diyelim yirmi
daire bulunan ve paraya gevrilme vadesi dolmug ve kiralama
iligkileri son bulmusg, diinyanin dort bir yanina dagilmis olan
belki ii¢ yiiz kismi sahibi bulunan herhangi bir biiyiik evin
miilkiyet iligkilerine ne demeli? Prudoncumuz, o zamana ka-
dar, her an herkese her bir emek iiriinii i¢in emegin eksiksiz
getirisini, yani bir konut pay1 igin de onun eksiksiz degerini
odeyecek olan Proudhon’a 6zgii takas bankasinin kurulmusg
olacagi cevabini verecektir. Ama birincisi, Proudhon’un takas
bankasi burada bizi hi¢ ilgilendirmiyor, ¢iinkii konut soru-
nu hakkindaki makalelerde bile hi¢ anilmiyor; ikincisi, bu
banka, herhangi birinin, bir metay: satmak istediginde, her
zaman onun eksiksiz degerini 6deyecek olan bir alic1y1 da zo-
runlu olarak bulacag: yoniindeki tuhaf yanilgiya dayanir; ve
liglinciisii, ayn1 banka, daha Proudhon onu icat etmemigken,
Ingilterede Labour Exchange Bazaar ad: altinda birden fazla
kez iflas etmigti.

Diger yandan, ig¢inin kendi konutunu satin almas: gerek-
tigi diigtincesi, bir biitiin olarak, Proudhon’un daha 6nce alt1
¢izilmis olan temel gerici goriigiine yaslanir; bu goriige gore,
modern biiyiik sanayinin yarattig1 kosullar hastalikh urlardir
ve toplum, zor yoluyla (yani yiiz yildir devam eden akintiya
kars1), eski istikrarli bireysel zanaatgiliginin kural oldugu ve
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¢6kmiis ve hild ¢okmekte olan kiigiik isletmeciligin idealize
edilmis restorasyonundan bagka bir sey olmayan bir duruma
gotiirilmek zorundadur. Igciler bu istikrarli kogullarin igine
yeniden sokulduktan ve “toplumsal girdap” ne mutlu ki orta-
dan kaldirildiktan sonra, ig¢i de dogal olarak “ev ve aile ocag1”
sahipliginden yeniden yararlanabilir ve yukaridaki bedel kar-
silig1 devretme teorisi daha az sagma goriiniir. Ne var ki, Pro-
udhon, bunu bagarmak i¢in, 6nce diinya tarihinin saatini yiiz
yil geri almak zorunda oldugunu ve bunu yaptiginda bugiiniin
iscilerini yine tipki bityiik biiyiik babalar1 gibi dar goriisli, ya-
laka ve ikiyiizlii kole ruhlular haline getirecegini unutur.

Konut sorununun Proudhon’a 6zgii olan bu ¢6ziimi, akil-
c1 ve pratige aktarilabilir bir igerik barindirdig: kadariyla, gii-
niimiizde bile hayata gegiriliyor; ama bu hayata gegirme eyle-
minin kékeninde, “devrimci diigiincenin rahmi” degil, bityiik
burjuvazinin kendisi var. Bu konuda, Madridde ¢ikarilan bir
Ispanyol gazetesi olan La Emancipation’un 16 Mart 1872 ta-
rihli mitkkemmel sayisina kulak verelim:*

“Konut sorununu ¢6zmenin bir bagka yontemi daha var;
Proudhon’un onerdigi bu yontem, ilk bakigta muhtesem go-
riinse bile, daha yakindan incelendiginde tiimiiyle etkisiz ol-
dugunu agiga vuruyor. Proudhon, kiracilari taksit 6deyen ali-
cilara doniigtiirmeyi 6nermisti; buna gore, yillik olarak ode-
nen kira, evin bedeli kargiliginda devredilmesini saglayacak
olan taksitler sayilacak ve kiraci belirli bir siirenin ardindan
s6z konusu konutun sahibi olacakti. Proudhon’un pek dev-
rimci oldugunu digiindiigii bu yontem, giiniimiizde biitiin
tlkelerde spekiilatorlerin girketleri tarafindan kullaniliyor;
bunlar, kiralar: yiikselterek, evin degerinin iki ila ii¢ katini

28 [P. Lafargue,] “Articulos de primera necesidad. II. La Habitacion”, La Emancipa-
cion, 40. say1, 16 Mart 1872. ~Ingilizce ed.
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6detiyor. Bay Dollfus ve Kuzeydogu Fransadaki bagka bityitk
fabrikatorler, sadece para kazanmak i¢in degil, aym zamanda
siyasal bir art diigiinceyle bu sistemi hayata ge¢irdi.

Egemen siniflarin en zeki liderleri, her zaman, proletar-
yanin kargisindaki bir orduya sahip olmak i¢in, kiigik miilk
sahiplerinin sayisim artirmaya galigt. Gegtigimiz yiizyilin
burjuva devrimleri, soylularin ve kilisenin biiyiik topraklarini
kiigiik parsellere béldii (bugiin de, Ispanyol cumhuriyetgileri,
hélé var olan biiyiik topraklar i¢in bunu yapmak istiyor) ve
boylece, o zamandan beri toplumun en gerici unsuru ve kent-
lerdeki proletaryanin devrimci hareketinin kargisindaki kalici
engel haline gelen bir kiigiik toprak sahipleri simifim1 yaratti.
III. Napoleon, devlet bor¢lanma senetlerinin yazih degerleri-
ni diigiirerek kentlerde benzer bir sinif yaratmay: amaglamigti
ve Bay Dollfus ile meslektaglar, igcilerine bedelleri yillik tak-
sitlerle 6denen kiigiik konutlar satarak, onlardaki biitiin dev-
rimci ruhu bogmaya ve ayn1 zamanda, onlari, miilkleri araci-
higryla, bir kez ¢aligmaya bagladiklan fabrikaya zincirlemeye
¢aligmagty; Gyle ki, Proudhon’un plany, is¢i sinifina herhangi
bir rahatlama getirmedigi gibi, dogrudan dogruya onlarin
aleyhine déndia™

Peki bu durumda konut sorunu nasil ¢oziilecek? Bugiinkii

toplumda, bagka herhangi bir toplumsal sorun nasil ¢6ziili-

Konut sorununun, ig¢inin kendisine ait bir “ev’e zincirlenmesine dayanan bu
¢6ziimiiniin bilyiik ya da bityiimekte olan Amerikan kentlerinin yakinlarinda
kendiliginden bir sekilde nasil hayata gestigiyle ilgili olarak, Eleanor Marx-
Aveling’in bir mektubundan (Indianapolis, 28 Kastm 1866) bir béliim: “Kansas
City’nin i¢inde, daha dogrusu yakinlarinda, hla el degmemis olan yerlerde,
perisan durumdaki yaklasik ii¢ odal kiigiik ahsap barakalar gérdiik; arsa 600
dolar ediyordu ve ancak kiigiik evi yerlestirmeye yetecek biiyiikliikteydi; evin
kendisi de ayrica 600 dolar ediyordu; yani, kentin bir saat uzagindaki, ¢amurlu
bir arazideki sefil bir kiigiik sey i¢in toplam olarak 4800 mark.” Béylece, is¢iler,
bu konutlar1 edinmek igin bile agir ipotek borglarinin altina girmek zorunda
kaliyor ve tam anlamiyla igverenlerinin kéleleri oluyorlar; evlerine baglanmig
durumdalar, bagka bir yere gidemezler ve onlara sunulan tiim galiyma kosulla-
rin1 kabullenmek zorundalar. {Engels’in 1887 baskisina notu.]
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yorsa tam olarak o sekilde: arz ile talebin adim adim denge-
lenmesi yoluyla; bu da, sorunun kendisini durmadan yeniden
iireten, yani ¢6ziim olmayan bir ¢oziimdiir. Bir toplumsal
devrimin bu sorunu nasil ¢6zecegi, sadece her bir 6rnekte-
ki kogullara bagl degildir ve en 6nemlilerinden biri kent-kir
kargithginin ortadan kaldirilmas: olan ¢ok daha kapsamh
sorunlarla da baglantihidir. Bize diigen gorev, gelecegin top-
lumunun kurulmasina ydnelik itopik sistemler yaratmak
olmadigindan, bu konu iizerinde durmamuz fazlasiyla gerek-
siz olurdu. Ama kesin olan su ki, bugiin bile, biiyiik kent-
lerde, akla uygun bir gekilde kullanilmalar1 durumunda her
tiir gergek “konut kitligr"na hemen gare bulunmasina yetecek
miktarda konut binasi bulunuyor. Bu da dogal olarak yal-
nizca bugiinkii sahiplerin miilksiizlegtirilmesi ya da evlerine
evsizlerin veya bugiine kadarki evlerinde agir1 kalabalik bir
sekilde yasayan igcilerin yerlestirilmesi yoluyla gergeklesebi-
lir ve proletarya siyasal iktidari ele gegirir gegirmez, herkesin
iyiliginin gerekli kildig: boylesi bir 6nlem, bugiinkii devletin
diger kamulagtirma ve yerlestirme eylemleri kadar kolay bir
sekilde hayata gegirilebilecektir.

* ¥ K%

Ama Prudoncumuz konut sorunuyla ilgili buraya kadarki
bagarilarindan hognut degil. S6z konusu sorunun, burada da,
“toplumsal sorun®un 6nemli bir “kiigiik pargas1” oldugunu
gostermesi i¢in, onu yerden kaldirip daha yiiksekteki sosya-
lizm alanina ¢ikarmak zorunda.

“Simdi, sermayenin iiretkenliginin (6rnegin, tiim sermaye-
lerin faizini yiizde bir diizeyinde sabitleyen ve elbette bu ora-
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n1 da sifir noktasina giderek yaklagtirma ve bdylece sonunda
sermayenin devri igin gerekli olan emekten bagka higbir seyin
6denmemesine yol agma egilimine sahip olan bir gegis yasasi
aracilifiyla er ya da geg gerceklesmek zorunda oldugu iizere)
gergekten boynuzlarindan yakalandigini varsayalim. Tim di-
ger triinler gibi ev ve konut da dogal olarak bu yasanin hiik-
mii altindadir  Ev sahibi, elindekini satiga ¢ikaran ilk kigi
olur, ¢iinkii aksi takdirde evi kullanilmaz ve ona yatirilmig
olan sermaye de tam anlamiyla yararsiz duruma gelirdi.”

Bu 6nerme, Proudhon’un ilmihélindeki baglica iman gart-
larindan birini igeriyor ve s6z konusu ilmihalde egemen olan
kafa karisikliginin garpici bir 6rnegini sunuyor.

“Sermayenin iiretkenligi, Proudhon’un burjuva iktisat-
¢ilarindan hig¢ sorgulamadan devraldigi bir zirvadir. Gergi,
burjuva iktisat¢ilar1 da, emegin, her tiir zenginligin kaynag:
ve her tiir metanin degerinin 6lgiisii oldugu 6nermesinden
hareket eder; ne var ki, sinai bir i§ ya da bir zanaat¢ilik isi i¢in
sermaye yatiran kapitalistin, igin sonunda, yatirdig1 serma-
yeyi geri almakla kalmayip iistiine bir de kéir elde etmesinin
nasil gergeklestigini de agiklamalar1 gerekir. Bu nedenle bir
y1gin geliskiye diigmek ve sermayeye de belirli bir iiretken-
lik atfetmek zorunda kalirlar. Proudhon’un burjuva diiglinme
tarzina hala fazlasiyla bagli oldugunun en iyi kaniti, sermaye-
nin tiretkenligi hakkindaki bu konugma tarzin1 benimsemis
olmasidir. “Sermayenin iiretkenligi” denen geyin, sermayeye
i¢kin olan, iicretli emekgilerin karsilif1 6denmemis emegine
el koyabilme ozelliginden (bugiinkii toplumsal kogullar altin-
da, yoklugunda sermayenin de var olamayacag: 6zellikten)
bagka bir sey olmadigini daha en bagta gormiistiik.

Ama Proudhon, “sermayenin iretkenligi” denen seyi
onaylamayip, tam tersine onda “ebedi adalet”in bir ihlalini
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kegfetmesiyle burjuva iktisatgilarindan ayrilir. Is¢inin, ken-
di emeginin eksiksiz getirisini elde etmesini engelleyen sey
odur. Demek ki, ortadan kaldirilmas: gerekir. Peki nasil? Faiz
oraminin zorlayici yasalarla agag: gekilmesi ve sonunda sifira
diigiiriilmesi yoluyla. O zaman, Prudoncumuza gore, serma-
ye iiretken olmaktan ¢ikar.

Odiing verilen para-sermayenin faizi, kirin sadece bir
boliimiidiir; ister sinai sermayeninki olsun isterse ticaret
sermayesininki, kar, kapitalistler sinifi tarafindan ig¢i sini-
findan kargilig1 6denmemis emek bigiminde alinan artik de-
gerin sadece bir béliimiidiir. Faiz oranimi diizenleyen iktisadi
yasalar, artik deger oranimi diizenleyen iktisadi yasalardan,
bir ve ayn1 toplum bigiminin yasalar1 birbirlerinden ne ka-
dar bagimsiz olabilirse o kadar bagimsizdir. Ama bu artik
degerin tek tek kapitalistler arasindaki boligiimii s6z konusu
oldugunda, islerinde bilyiik miktarlarda bagka kapitalistler-
ce ddiing verilmis sermaye kullanan sanayiciler ve tiiccar-
lar igin, kir oranlarinin, tiim diger kosullar ayn kalirsa, faiz
orani ne kadar diiserse o kadar yiikselmek zorunda olacag:
agiktir. Dolayisiyla, faizin diigiiriilmesi ve sonunda tiimiiyle
ortadan kaldirilmasi, “sermayenin iiretkenligi” denen seyi
hi¢bir sekilde gergekten “boynuzlarindan yakalamaz”, sade-
ce, ig¢i sinifindan koparilan kargilign 6denmemiy artik de-
gerin tek tek kapitalistler arasindaki béliigiimiinii farkli bir
sekilde diizenler ve sanayici kapitalistin kargisindaki iggiye
degil, rantiyenin kargisindaki sanayici kapitaliste bir avantaj
saglardu.

Proudhon, kendi hukuki bakis a¢isindan hareketle, tiim
diger iktisadi olgular gibi faiz oranim da, toplumsal iiretimin
kogullariyla degil, s6z konusu kosullara genel bir ifade kazan-
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diran devlet yasalariyla agiklar. Devlet yasalar ile toplumun
tiretim kogullar1 arasindaki baglantiy: tiimiiyle yok sayan bu
bakis agisindan hareket edildiginde, bu devlet yasalari, ka-
¢inilmaz olarak, yerlerine her an tam kargitlar1 da koyulabi-
lecek olan tiimiiyle keyfi emirler olarak goriiniir. Dolaysty-
la, Proudhon’a gore, bunu yapacak giice ulagir ulagmaz, faiz
oranini yiizde bire diigiiren bir kararname ¢ikarmaktan daha
kolay bir'sey yoktur. Ve tiim diger toplumsal kogullarin ayni
kalmasi1 durumunda, Proudhon’un bu kararnamesi de sadece
kagit tizerinde var olacaktir. Faiz orany, her tiir kararnameye
ragmen, bugiin tabi oldugu iktisadi yasalara gore diizenlen-
meye devam edecektir; giivenilir kimseler, tipki dncesinde
oldugu gibi, kosullara bagh olarak yiizde 2yle, 3’le, 4’le ya
da daha fazlasiyla para alacaktir ve tek fark, rantiyelerin gok
dikkatli hareket etmesi ve sadece dava agmas1 beklenmeye-
cek kimselere para vermesi olacaktir. Bu arada, sermayeyi
“liretkenlik”inden yoksun birakmaya yénelik bu bityiik plan,
Nuh Nebi'den kalmadir ve tefecilik yasalar: kadar eskidir; faiz
oranini sinirlandirmaktan bagka higbir amaci bulunmayan
bu yasalar bugiin her yerde kaldirilmistur, ¢iinkii uygulamada
hep ¢ignenmis ya da etkisiz kilinmiglardir ve devlet, toplum-
sal tiretimin yasalar1 kargisindaki iktidarsizligini kabul etmek
zorunda kalmigtir. Orta Caga 6zgii, hayata gegirilemeyecek
olan bu yasalarin yeniden yiiriirliige sokulmasi mi, “sermaye-
nin tretkenligini boynuzlarindan yakalayacak™? Goriildiigii
gibi, ne kadar yakindan bakilirsa, Prudonculuk o kadar gerici
goriniir.

Ve faiz oran1 bu gekilde sifira diigiiriildiigiinde, yani ser-
maye faizi ortadan kaldirildiginda, “artik, sermayenin devri
i¢in gerekli olan emekten bagka hi¢bir sey 6denmez”. Boyle-
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ce, faiz oraninin ortadan kaldirilmasinin, karin ve hatta ar-
tik degerin ortadan kaldirilmasiyla aym1 anlama geldigi iddia
ediliyor. Ama, faizi kararname yoluyla gergekten ortadan kal-
dirmak miimkiin olsaydi, sonug ne olurdu? Rantiyeler sinifi
sermayesini 6ndelikler bigiminde 6diing vermek igin artik
herhangi bir nedene sahip olmaz, bunun yerine onu dogru-
dan dogruya ya da anonim girketler aracilifyla sinai faaliyet-
lere yatirirdi. Kapitalistler sinifi tarafindan ig¢i sinifindan ali-
nan artik degerin miktar1 ayni kalir, sadece bunun boliigimii
degisir ve bu degisim de sinirh kalirds.

Gergekte, Prudoncumuz, burjuva toplumunun meta alim-
larinda, bugiin de, ortalama olarak, “sermayenin devri i¢in”
(belirli metanin iiretimi igin, demek isteniyor) “gerekli olan
emek’ten fazlasinin 6denmedigini géremiyor. Emek her tiir
metanin degerinin 6lgiisiidiir ve giiniimiiz toplumunda (pi-
yasa dalgalanmalar1 bir yana birakildiginda), metalar igin,
genel ortalamada, iiretilmeleri igin gerekli olan emekten faz-
lasinin 6denmesi tiimiiyle olanaksizdir. Hayir hayir, sevgili
Prudoncu, diigiim noktasi bambagka bir yerde: (Kafa karigik-
ligina dayal1 terminolojinizi kullanacak olursak) “sermayenin
devri igin gerekli olan emegin” tiim karsiiginin 6denmeme-
sinde! Bunun nasil gergeklestigini Marxtan 6grenebilirsiniz
(Kapital, s. 128-160).>

Dahasi var. Sermaye faizi ortadan kaldirilirsa, ev kirasi da
ortadan kaldirilmig olur. Ciinkii, “tiim diger iriinler gibi ev
ve konut da dogal olarak bu yasanin hitkmii altindadir™ Bu
da, bir yillik goéniillii askerini ¢agirtan yagh binbaginin yak-
lagimiyla tam olarak uyumludur: “Baksaniza, doktor oldugu-

29 MEW, Band 23, s. 179-209 {Karl Marx, Kapital, 1. Cilt, Yordam Kitap, s. 168-
197}. -Almanca ed.
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nuzu duydum; zaman zaman bana gelsenize; bir kariniz ve
yedi ¢ocugunuz varsa, iyilestirilmesi gereken bir geyler her
zaman bulunur’”

Bir yillik goniilli: “Kusuruma bakmayin, sayin binbagy,
ama ben felsefe doktoruyum.”

Binbagi: “Benim i¢in hi¢ fark etmez; askeri doktor askeri
doktordur”

Prudoncumuz igin de aynis1 gegerli: Ev kirasi ya da ser-
maye faizi, onun agisindan hig fark etmez; faiz faizdir,* askeri
doktor askeri doktordur. - Yukarida gérdiigiimiiz gibi, halk
dilinde ev kiras1 {Mietzins} denen kira bedeli sunlardan olu-
sur: 1. Toprak rantindan olugan bir boliim; 2. ingaat serma-
yesinin, miiteahhidin kirim1 da igeren faizinden olugan bir
béliim; 3. onarim ve sigorta maliyetlerine ayrilan bir béliim;
4. kan da igeren ingaat sermayesini (evin adim adim aginip
yipranmasiyla orantili) yillik taksitlerle geri 6deyen (amorti
eden) bir boliim.*

Artik, en kor kisi i¢in bile ag1k hale gelmis olmalr:

30 Engels’in bu ciimlede “ev kiras1” igin kullandig1 “Mietzins” sézciigiindeki “zins”,
“faiz” anlamini da tagiyor. —gev.

31 Der Volksstaat'tn 3 Temmuz 1872 tarihli 53. sayisinda son béliim §oyle: “Yuka-

nda gordiigiimiiz gibi, halk dilinde ev kiras1 {Mietzins} denen kira bedeli sun-
lardan olusur: 1. Toprak rantindan olusan bir boliim; 2. ingaat sermayesi iize-
rinden elde edilen (faizden degil) kirdan olugan bir béliim; onarim, koruma ve
sigorta masraflarindan olugan bir béliim. Kira bedeli, sermaye faizinden olugan
bir béliimi, sadece, evin iizerinde ipotek borglarnin bulunmasi durumunda
igerir”
Engels’in Konut Sorunu adl eserinin birinci kisminin 1872de Der Volksstaat'n
yayinevi Expedition tarafindan yayimlanan ayr1 basiminda, son ciimleye su
yazar notu eklenmisti: “Hazir bir ev satin alan kapitalist i¢in, 6denen kiranin
toprak rantindan ve harcamalardan olugmayan kismi, sermaye faizi bi¢iminde
goriinebilir. Ne var ki bu, konunun, kiraya verilecek bir evi inga ettiren kisi onu
bizzat kiraya da verse, bu amagla bir bagka kapitaliste de satsa degismeyecek
olan 6ziinii degistirmez.” —~Almanca ed.
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“Ev sahibi, elindekini satiga gikaran ilk kisi olur, ¢iinkii aksi
takdirde evi kullanilmaz ve ona yatirilmi§ olan sermaye de
tam anlamiyla yararsiz duruma gelirdi”

Elbette. Odiing verilen sermayenin faizi kaldirilirsa, sirf
kira i¢in kira faizi {Mietzins} de denebildiginden ve kira fa-
izi, gergek sermaye faizi olan bir b6liim de igerdiginden,*
hi¢bir ev sahibi, kendi evi i¢in bir kurugtan fazla kira elde
edemez. Askeri doktor yine askeri doktordur. Olagan serma-
ye faiziyle iligkili tefecilik yasalari, sadece etraflarindan do-
lanma yoluyla bile etkisiz kilinabilmigken, bunlar, ev kiras:
haddi iizerinde hi¢bir zaman en uzak bir etkide bile bulun-
mamugtir. Kendisine ait olan yeni tefecilik yasasinin, sadece
basit sermaye faizini degil, konutlarin karmagik ev kirasini
da dogrudan dogruya diizenleyecegini ve giderek ortadan
kaldiracagini hayal etme isi Proudhon’a birakilmigt1** Bu
durumda, “tam anlamiyla yararsiz” olan evin neden bir y1gin
para 6deyerek ev sahibinden satin alinacag ve ev sahibinin
bu kogullar altinda daha fazla onarim harcamas: yapmamak
i¢in “tam anlamiyla yararsiz” olan bu evden kurtulmak igin
iiste para vermekten nasil kurtulabildigi konularindaysa ka-
ranlhkta birakiliyoruz.

(Proudhon Ustanin “sosyalizm iisti” dedigi)* yiiksek
sosyalizm alanindaki bu muzaffer bagarinin ardindan, Pru-
doncumuz, biraz daha yiiksekten u¢gma hakkini kendinde
goriiyor.

32 Der Volksstaat'ta “vekira faizi, gergek sermaye faizi olan bir bliim de igerdigin-
den” sézciikleri bulunmuyor. —Almanca ed.

33 Der Volksstaat’ta son iki ciimle bulunmuyor. -Almanca ed.

34 P. ] Proudhon, Systeme des contradictions économiques, ou Philosophie de la mi-

sére {Iktisadi Celigkiler Sistemi, ya da Sefaletin Felsefesi}, 1. Cilt, Paris, 1846, s.
11T (Proudhon “toplum iistii” {suprasocial} terimini kullaniyor). -Ingilizce ed.
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“Artik yapilmas: gereken tek sey, bu kadar 6nemli olan ko-
numuza heragidan tam olarak 151k tutmak igin bazi sonuglar
¢ikarmak”

Peki bu sonuglar neler? Konutlarin, faizin kaldirilmasin-
dan kaynaklanan degersizligi gibi, higbir ekilde yukarida
soylenenlerin sonuglar1 olmayan seyler. Bunlar, yazarimizin
tumturakl1 ve kutsal ifadelerinden arindirildiklarinda, kira-
lanan konutun bedeli kargiiginda devredilmesi iginin daha
iyi bir gekilde yiiriitiilmesi igin gunlarin istenir oldugundan
bagka higbir anlama gelmiyor: 1. Konu hakkinda kesin ista-
tistikler, 2. iyi bir hijyen denetimi ve 3. ingaat isilerinin, yeni
evlerin yapimini iistlenebilecek olan kooperatifleri; bunlarin
tiimii, elbette ¢ok giizel ve iyi olan, ama pazar yeri gigurt-
kanlarina 6zgii yiginla ifadeyle sarmalanmalarina ragmen
Proudhon’a 6zgii diigiinsel karmagaya higbir sekilde “tam
olarak 151k” tutmayan geyler.

Bu kadar biiyiik igler bagarmig biri, Alman ig¢ilerine ciddi
bir uyarida bulunma hakkina da sahip olur:

“Bize Gyle geliyor ki, bu tiir sorunlar ve benzerleri, sosyal
demokrasinin dikkatini gergekten hak ediyor  Sosyal de-
mokrasi, buradaki konut sorunu haklunda oldugu gibi, ayni
derecede onemli olan kredi, devlet borglari, 6zel borglar, ver-
giler vb. sorunlar hakkinda da netlik kazanmaya gahgsin” vb.

Yani Prudoncumuz burada “benzer sorunlar” iizerine
bir y1g1n makale vaat ediyor ve eger bu sorunlarin tiimiini,
giindemimizdeki “bu kadar 6nemli olan konu” i¢in yaptig
kadar kapsaml bir gekilde ele alirsa, Der Volksttaat, bir yil
yetecek miktarda elyazmasina sahip olacaktir. Ama bunlan
ongorebilecek durumdayiz; hepsi, zaten séylenmis olanlarla
ayn1 kapiya ¢ikiyor: Sermaye faizi ortadan kaldiriir, boy-
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lece devlet borglar1 ve 6zel borglar i¢in 6denmesi gereken
faiz ortadan kalkar, kredi bedelsiz olur vb. Istenen her konu
i¢in ayni sihir s6zii kullanilir ve tek tek her 6rnekte amansiz
mantik §u sagirtic sonuca ulagtirir: Sermaye faizi ortadan
kaldirildiginda, alinan para igin faiz 6deme zorunlulugu or-
tadan kalkar.

Bu arada, Prudoncumuzun bizi tehdit etmek i¢in kullan-
dig1 sorunlar, giizel sorunlar: Kredi! I5¢i, her hafta aldigindan
ya da rehincinin kredisinden bagka hangi krediye gereksinim
duyar? Bunun ona bedelsiz olarak mu, yoksa faizle, hatta re-
hincinin tefeci faiziyle mi saglandigi, onun agisindan neyi
degistirir? Ve genel olarak bakildiginda, bundan bir avantaj
saglayacak olsaydi, yani emek giiciiniin iiretim maliyeti ucuz-
lasayds, emek giiciiniin fiyat: diiymek zorunda kalmaz miydi?
- Buna kargilik burjuva ve ozellikle de kiigiik burjuva igin
kredi 6nemli bir sorundur ve 6zellikle de kiigiik burjuva igin,
krediyi her zaman ve iistiine iistliik faiz 6demeden alabilmek
giizel bir sey olurdu. - “Devlet borglar™ Is¢i sinifi bunlan
kendisinin yapmadigim biliyor ve iktidara geldiginde bun-
larin 6denmesi igini s6z konusu borglar1 almig olanlara bira-
kacak. - “Ozel borglar™! Bkz. kredi. - “Vergiler”! Burjuvaziyi
fazlasiyla, ig¢ileri ise pek az ilgilendiren geyler. Is¢inin 6de-
digi vergiler uzun vadede emek giiciiniin iiretim maliyetine
eklenir ve dolayisiyla da kapitalistler tarafindan kargilanmak
zorundadir. Burada ig¢i sinifi igin yiiksek derecede 6nem ta-
siyan sorunlar olarak 6niimiize koyulan biitiin bu konular,
gergekte sadece burjuva ve asil 6nemlisi kiigiik burjuva igin
hayati 6nem tagir ve biz, Proudhon’a ragmen, ig¢i sinifinin,
bu siniflarin ¢ikarlarini gézetmek gibi bir iginin bulunmadi-
gin1 iddia ediyoruz.
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Prudoncumuz, ig¢i sinifin1 gergekten ilgilendiren biiyiik
sorun, yani kapitalist ile ticretli emekg¢i arasindaki iligki hak-
kinda, kapitalistin, ig¢isinin emegi sayesinde kendisini nasil
zenginlestirebildigi sorusu hakkinda tek s6z sdylemiyor. Ger-
¢i, efendi ve ustas1 bu konuyla ilgilenmisti; ama ona higbir
sekilde agiklik kazandirmamig ve son eserlerinde bile, 6ziin-
de, Marx’in daha 1847de fazlasiyla garpic1 bir sekilde olanca
hi¢ligine indirgedigi Philosophie de la Misére’inin (Sefaletin
Felsefesi) otesine gegmemisti.

Latin dillerini konugan ig¢ilerin yirmi beg y1l boyunca bu
“Ikinci Imparatorluk sosyalisti"nin eserleri disinda neredeyse
hi¢bir zihinsel gida bulamamig olmalari yeterince kétii; Pru-
doncu teorinin §imdi Almanya’y1 da iggal etmesiyse bir gifte
felaket olurdu. Ama gerekenler yapilmi§ durumda. Alman
iscilerinin teorik bakis agis1 Prudoncu bakig agisinin elli yil
ilerisinde ve bu tek sorun, yani konut sorunu hakkinda olus-
turulacak bir 6rnek, bu konuda daha fazla gaba harcamay:
gereksiz kilmaya yetecektir.



fkinci Kisim

Burjuvazinin Konut Sorununu
Cozme Yolu

I

Konut sorununun Prudoncu ¢6ziimii hakkindaki kisim-
da, bu sorunun kiigiik burjuvaziyi dogrudan dogruya ne ka-
dar ¢ok ilgilendirdigi gosterildi. Ama bu sorun, bityiik bur-
juvaziyi de, dolayl bir gekilde bile olsa fazlasiyla ilgilendi-
rir. Modern doga bilimi, tika basa igcilerle dolu olan “kétii
semtler”in, zaman zaman kentlerimizin bagina bela olan bii-
tiin salginlarin iireme yerleri oldugunu kanitlamigtir. Kolera,
tifiis, tifo, ¢icek ve bagka korkung hastaliklar s6z konusu ig¢i
semtlerinin pis havasina ve zehirli sularina mikroplarini sa-
¢ar; buralarda neredeyse higbir zaman tiimiiyle yok olmazlar,
kosullar izin verir vermez salgin hastaliklara déniigiirler ve
bunu yaptiklarinda iireme yerlerinin digina gikarak kapitalist
beylerin oturdugu daha havadar ve saghikli kentsel bolgelere
de yayilirlar. Kapitalistlerin egemenligi, ig¢i sinifinin saflarin-
da salgin hastaliklar iiretme zevkini, cezasiz yagayamaz; so-
nuglar kapitalistleri da etkiler ve 6liim melegi is¢ileri oldugu
kadar onlar1 da acimasizca kasip kavurur.

Bu olgu bilimsel olarak saptanir saptanmaz, hayirsever
burjuvalar, ig¢ilerinin saglig: igin asil bir rekabete tutugtu.
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Durmadan geridénen salginlarin kaynaklarini kurutmak igin
dernekler kuruldu, kitaplar yazildi, 6neriler yapildi, yasalar
tartigild: ve gikarildu. Iggilerin barinma kogullar1 incelendi ve
en goze batan kotiiliikklere ¢6ziim bulma girisimlerinde bu-
lunuldu. Ozellikle de, biiyiik kentlerin gogunun bulundugu
ve bu nedenle biiyiik burjuvalarin sorunu en yakic gekilde
hissettigi Ingilterede, biiyiik bir faaliyet baglatildi; galisan s1-
nifin saglik kosullarini incelemek igin hiikiimet komisyonlari
atandi; bu komisyonlarin, kesinlikleriyle, tamliklariyla ve ta-
rafsizliklariyla Kitadaki tiim kaynaklardan 6vgiiye deger bir
sekilde farklilagan raporlari, yeni ve su ya da bu 6lgiide etkili
miidahalelerde bulunan yasalarin temellerini sundu. S6z ko-
nusu yasalar, kusursuzluktan ne kadar uzak olurlarsa olsun-
lar, bugiine kadar Kitada ayn1 dogrultuda yapilmis olanlarin
sonsuz derecede ilerisinde. Ve buna ragmen, kapitalist top-
lum diizeni, tedavi gerektiren kusurlari tekrar tekrar Gylesine
bir kaginilmazhikla iiretiyor ki, Ingiltere'de bile tedavi nere-
deyse bir adim bile ilerlemedi.

Almanya, burada da kronik olarak var olan salgin kay-
naklarinin uyuklayan biiyiik burjuvaziyi sarsmak i¢in gerek-
li olan akut agamaya ulagmasi igin, aligilageldigi iizere, gok
daha uzun bir siireye gereksinim duydu. Ama yavag giden
saglam gider ve boylece sonunda bizde de halk saglig: ve
konut sorunu hakkindaki bir burjuva yazini ortaya ¢ikts;
yabanci ve ozellikle de Ingiliz seleflerinin sulandirilmig bir
Ozeti olan bu yazina, tumturakli ve yiice ifadelerle, yiiksek
bir kavrayi§1 yansittig1 goriintiisii veriliyor. S6z konusu yazin
sunu da igeriyor: Dr. Emil Sax, Die Wohnungszustinde der
arbeitenden Classen und ihre Reform {Is¢i Sinifinin Barinma
Kosullar1 ve Bunlarla ilgili Reform}, Wien {Viyana} 1869.
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Konut sorunu hakkindaki burjuva yaklagimini sergilemek
i¢in bu kitab1 segmemin tek nedeni, bu konudaki burjuva ya-
zinin1 miimkiin oldugunca 6zetleme girisiminde bulunma-
s1. Ve yazarimizin “kaynak” olarak kullandig: yazin pek hos!
Asil temel kaynaklar olan Ingiliz parlamento raporlarindan
sadece en eski {igii isimleriyle aniliyor; kitabin biitiini, yaza-
rin, bunlardan birine bile hi¢bir zaman bakmamis oldugunu
kanithiyor; buna kargilik, karsimiza, burjuva yazarlarina 6zgii
basmakalip, dar kafalilara 6zgii iyi niyet iiriinii ve hayirsever-
lere 6zgii ikiyiizliice eserlerden olugan bir y1gin ¢ikariliyor:
Ducpétiaux, Roberts, Hole, Huber, Ingiliz sosyal bilim (ya da
daha dogrusu gevezelik) kongrelerinin bildirileri, Prusyadaki
Galigan Siniflarin Refahi Dernegi'nin dergisi, Avusturyanin
Paris'teki Diinya Fuar1 hakkindaki resmi raporu, aym: fuar
hakkindaki resmi Bonapartist raporlar, Resimli Londra Ga-
zetesi {The Illustrated London News}, Uber Land und Meer
{Kara ve Deniz Hakkinda} ve son olarak, “kabul gérmiis bir
otorite”, “keskin bir pratik kavrayis” sahibi ve “ikna edici bir
etkileyicilikle konusan” bir adam, yani Julius Faucher! Bu
kaynak listesinde sadece Die Gartenlaube, Kladderadatsch ve
Fiisilier Kutschke eksik.

Bay Sax'in bakig agis1 hakkinda herhangi bir yanli§ anla-
manin olamamasi igin, yazar, 22. sayfada yunu agikliyor:

“Toplumsal iktisat dedigimizde, toplumsal sorunlara uygu-
land1g: bigimiyle ulusal iktisat 6gretisini, daha kesin bir sekil-
de ifade edecek olursak, s6z konusu bilimin, miilksiiz denen
() ssmiflars, aym bilimin bugiin hiikiim siirmekte olan toplum
diizeninin stmirlari igindeki ‘tung’ yasalarina yaslanarak, miilk
sahiplerinin diizeyine yiikseltmek i¢in bize sundugu araglarin
ve yollarin biitiiniinii kastediyoruz”
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“Ulusal iktisat Ggretisi’nin ya da siyasal iktisadin {ekono-
mi politigin} “toplumsal” sorunlar digindaki bazi sorunlarla
da ilgilendigi yoniindeki kafa karigiklig: iirtinii diglince iize-
rinde durmayacagiz. Dogrudan dogruya asil noktaya gele-
cegiz. Dr. Sax istiyor ki, burjuva iktisadinin “tung yasalarr’,
“bugiin hiikiim siirmekte olan toplum diizeninin sinirlarr’, bir
bagka deyigle kapitalist iiretim tarzi degismeden kalsin, ama
yine de, “miilksiiz denen siniflar, miilk sahiplerinin diizeyi-
ne” yiikseltilsin. Ne var ki, miilksiiz diye anilmakla kalmayip,
emek giiciinden bagka satacak higbir seyi bulunmayan, bu ne-
denle de s6z konusu emek giiciinii sanayici kapitalistlere sat-
mak zorunda olan gergekten miilksiiz bir sinifin varlig, kapi-
talist {iretim tarzinin zorunlu bir 6n koguludur. Demek ki, Bay
Sax’in icat ettigi yeni toplumsal iktisat biliminin goérevi su: Bir
taraftaki kapitalistler, yani tim hammaddelerin, iiretim alet-
lerinin ve ge¢im araglarinin sahipleri ile diger taraftaki emek
giiclerinden bagka hicbir ey i¢in kendilerine ait oldugunu
soylemeyen miilksiiz iicretli emekgiler arasindaki kargithiga
dayanan bir toplumsal durumun sinirlari iginde, tiim tcretli
emekgileri, iicretli emek¢i olmaktan ¢ikarmadan kapitalistle-
re doniigtiirebilecek olan araglarin ve yollarin bulunmasi. Bay
Sax bu sorunu ¢6zdiigiinii saniyor. Belki de, liitfedip, Fransiz
ordusunun (yagh Napoleon’un zamanindan beri her biri sirt
¢antasinda kendi maregal asasini tagiyan) tim askerlerini®
siradan askerler olmaktan ¢ikarmadan maregallere doniigtiir-
menin nasil miimkiin olacagini bize gosterir. Ya da, Alman
Imparatorlugu’'nun 40 milyon uyrugunu hep birlikte Alman
imparatorlari haline getirmenin nasil bagarilacagini...

35 Napoléon Bonaparte, askerlerini yiireklendirmek i¢in, hepsinin sirt ¢antasinda
bir maresal asasinin bulundugunu sdylemisti. —gev.
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Giiniimiiz toplumunun tiim katiiliiklerinin temelini ko-
rumayi ve ayni zamanda bu katiiliikleri ortadan kaldirmay:
istemek, burjuva sosyalizminin 6ziidiir. Burjuva sosyalistleri,
Komiinist Manifesto'da bile soylendigi iizere, “burjuva top-
lumunun siirekliligini giivence altina almak igin, toplumsal
kusurlan diizeltmek” ister; “proletaryasiz burjuvazi” isterler.>
Bay Sax’in sorunu tam da bu gekilde ortaya koydugunu gor-
diik. Bunun ¢6ziimiinii, konut sorununun ¢éziimiinde bulur;
ona gore,

“caligan simiflarin konutlarin iyilestirerek, betimlenmis olan
bedensel ve ruhsal sefalet bagariyla sona erdirilebilir ve boyle-
ce (sadece barinma kosullarinin kapsaml bir sekilde iyilegti-
rilmesi yoluyla) bu siniflarin agirlikli bir boliimii, gogu zaman

neredeyse hi¢ insani olmayan varoluglarinin batakligindan
katiksiz maddi ve ruhsal esenlik doruguna gikarilabilirdi” (14.

sayfa.)

Bu arada, burjuva iiretim tarzinin yarattig1 ve bu iiretim
tarzinin varhigini siirdiirmesine yol agan bir proletaryanin
varligini ortbas etmek, burjuvazinin gikarinadir. Bay Sax, iste
bu nedenle, 21. sayfada, galigan siniflardan, gergek isgilerin
yaninda, “varlikli olmayan toplumsal siniflarin”, “genel ola-
rak, zanaatgilar, dullar, emekliler (!), alt kademelerdeki me-
murlar vb. kiigitk insanlarin” da anlagilmas: gerektigini bize
anlatryor. Burjuva sosyalizmi, kiigiik burjuva sosyalizmine
elini uzatiyor.

Peki, konut kithginin nedeni ne? Nasil ortaya ¢ikti? Bay
Sax, iyi bir burjuva olarak, bunun burjuva toplum bi¢iminin
zorunlu bir bigimi oldugunu bilemeyecegi gibi, bityiik ¢alisan
kitlenin tiimiiyle iicretlere, yani kendi var olugu ve gogalmasi

36 Krs. MEW, Band 4, s. 488. ~Almanca ed.
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i¢in zorunlu olan gegim araglar1 toplamina bagimli oldugu;
makinelerdeki vb. yeni iyilestirmelerin ig¢ileri hi¢ durma-
dan igsiz biraktigs; diizenli araliklarla geri gelen siddetli sinai
dalgalanmalarin bir yandan istihdam edilmeyen iscilerden
olusan kalabalik bir yedek ordunun varliina yol agtig1 ve
diger yandan iggilerin biiyitk b6liimiinii bir siireligine igsiz
bir sekilde sokaga attigy; ig¢ilerin kitleler halinde biiyiik kent-
lere y1g11d1g1 ve bunun, barinabilecekleri konutlarin mevcut
kosullar altindaki ortaya ¢ikig hizin1 geride biraktigy, yani en
rezil ahirlarin bile her zaman kirac1 bulmak zorunda oldugu;
ve son olarak, ev sahibinin, kapitalist olma sifatiyla, miilkii
olan ev i¢in acimasizca en yiiksek kira bedellerini elde etme
hakkina sahip olmakla kalmayip, rekabet nedeniyle belirli
olgiilerde bunu yapma yiikiimliiliigiine de sahip oldugu bir
toplumun, konut kitlig1 olmadan ayakta kalamayacagini da
bilemez. Boylesi bir toplumda konut kithg: rastlantisal degil,
gerekli bir kurumdur ve sadece, iginden ¢iktig1 biitiin toplum
diizeni koklii bir ekilde altiist edildiginde, saghk vb. iizerin-
deki etkileriyle birlikte ortadan kaldirilabilir. Konut sorunu-
nu kosullarla agiklamak Bay Sax’in yapabilecegi bir sey degil-
dir. Dolayisiyla, onun elinde, s6z konusu sorunu insanlarin
kotiiligi hakkindaki ahlaki ifadelerle, deyim yerindeyse ilk
giinahla agiklamaktan bagka ¢are kalmaz.

“Ve burada fark edilmemesi ve dolayisiyla da yadsinmasi
miimkiin olmayan sey sudur ki,” (ciiretkdr sonug!) “sug ... kis-
men, konut isteyen igs¢ilerin kendilerinde, ama ok daha biiyiik
bir kismiyla da, gereksinimin kargilanmasi igini {istlenenlerde
ya da gerekli araglara hilkkmetmelerine ragmen bu isi istlen-
meyenlerde, yani miilk sahibi olan daha iist toplumsal siniflar-
dadyr. Bu sonuncularin sugu ... yeterli miktarda iyi konut arz1
saglamay1 kendi gorevleri saymamalaridir”
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Proudhon bizi nasil iktisat alanindan gikarip hukuk alanina
gotiiriiyorsa, burjuva sosyalistimiz de burada bizi ayn: sekil-
de iktisat alanindan ahlak alanina gétiiriiyor. Ve bundan daha
dogal bir sey yok. Kapitalist {iretim tarzini, bugiinkii burjuva
toplumunun “tung yasalar1”n1 dokunulmaz ilan edip de bun-
larin hosa gitmeyen ama zorunlu olan sonuglarimi ortadan
kaldirmak isteyenlerin yapabilecegi tek sey, kapitalistlere ah-
lak vaazlar1 vermektir; s6z konusu ahlak vaazlarinin duygusal
etkileri de 6zel gikarlar ve gerekirse rekabet tarafindan hemen
yok edilir. Bu ahlak vaazlari, iizerine yattigi yumurtalardan
¢ikmis olan 6rdek yavrularinin neseyle yiizdiikleri géliin ke-
narindaki tavugunkilerle tam olarak aynidir. Suyun sakasinin
olmamasina ragmen 6rdek yavrulari suya girer ve kéirin duy-
gusunun olmamasina ragmen kapitalistler onun iizerine atlar.
Bunu Bay Saxtan daha iyi bilen yash Hansemann, daha 6nce,
“parasal konularda duygusallia yer yoktur” demisti.”

“lyi konutlarin fiyatlar: o kadar yiiksek ki, igsilerin gogunlu-
gu i¢in bunlar kullanmak tiimii yle olanaksiz. Biyiik sermaye
... ¢aligan siniflara yénelik konutlardan uzak duruyor ... S6z
konusu siniflar ve onlarin konut gereksinimleri iste bu neden-
le biryiik 6l¢iide spekiilasyonun agina diistiyor.”

Igreng spekiilasyon... Biiyiik sermaye elbette higbir za-
man spekiilasyon yapmaz! Ama biiyiik sermayenin is¢i evle-
riyle spekiilasyon yapmasini engelleyen sey, diismanlik degil,
sadece bilgisizliktir:

“Ev sahipleri, barinma gereksiniminin normal bir gekilde
giderilmesinin ... ne kadar biiyiik ve 6nemli bir rol oynadigim

37 David Hansemann'in Birinci Birlesik Eyalet Meclisinin 8 Haziran 1847 tarih-
li oturumunda yaptig1 konusmadan. Preuflens Erster Reichstag..., Th. 7, Berlin
1847. —Almanca ed.
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hig bilmiyor; hep yapildig: gibi fazlasiyla sorumsuzca davra-
narak onlara kétii, zararh konutlar sunduklarinda insanlara
ne yapmus olduklarim bilmiyorlar; ve son olarak, boyle yapa-
rak kendi kendilerine nasil zarar verdiklerini bilmiyorlar” (27.

sayfa.)

Ama kapitalistlerin bilgisizligi, konut kithgini iiretebil-
mek igin, ig¢ilerin bilgisizligiyle bir araya gelmek zorunda-
dir. Bay Sax, “ig¢ilerin en alt katmanlarinin, tiimiiyle evsiz
kalmamak i¢in nerede ve nasil olursa olsun yatacak bir yer
aramak zorunda oldugunu (!) ve bu agidan tiimiiyle savun-
masiz ve ¢aresiz olduklarini” teslim ettikten sonra bize sun-
lar1 anlatiyor:

“Glinkii, eskiden beri bilindigi gibi, onlarin” (i¢ilerin) “pek
¢ogu, diisiincesizlik ve daha gok da bilgisizlik nedeniyle, alalc1
bir hijyen hakkinda ve ozellikle de hijyen s6z konusu oldu-
gunda konutun ne kadar muazzam bir 6neme sahip oldugu
hakkinda en kiigiik bir fikre bile sahip olmadiklarindan, beden-

lerini, dilimize gelen deyimi kullanacak olursak ustalikla, do-
gal geligim ve saglikli varolug kogullarindan yoksun birakiyor.”

(27. sayfa.)

Ama boylece burjuva balas a¢is1 kendisini ele veriyor. Ka-
pitalistler s6z konusu oldugunda “sug” bilgisizlige indirgenir-
ken, ig¢iler s6z konusu oldugunda bilgisizlik sadece suglan-
malarinin nedeni oluyor. Dinleyelim:

“Iste boylece” (yani bilgisizlik nedeniyle), “sadece kiradan
biraz tasarruf edebildiklerinde bile, karanlk, nemli, yetersiz,
kisacasi hijyenin her tiir geregine ters diisen konutlara tag-
niyorlar  pek ok drnekte ¢ok sayida aile tek bir konutu,
hatta tek bir oday: birlikte kiraliyor; biitiin bunlar, konut igin
miimkiin olan en diisiik harcamay1 yapmaya y6nelik; ama di-
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ger taraftan, gelirlerini icki ve her tiir bos zevk igin gergekten
giinahkdr bir sekilde israf ediyorlar”

Iscilerin “igki ve tiitiin icin israf ettigi” (28. sayfa) para,
“Kursundan bir agirhik gibi iscileri tekrar tekrar gamura bati-
ran meyhane yagami ve biitiin o iiziicii sonuglarr’, gergekten
de kursundan bir agirhik gibi Bay Sax’in midesine oturmus
durumda. Bay Sax, mevcut kosullar altinda igiler arasinda-
ki alkol bagimliliginin, tipk: tifo, sug, zararli bocekler, icra
memuru ve diger toplumsal hastaliklar gibi, onlarin yagam
kosullarinin (alkol bagimliliginin pengesine diigenlerin orta-
lama sayisinin 6nceden hesaplanmasini miimkiin kilacak ka-
dar) zorunlu bir iiriinii oldugunu da bilemez. Bu arada, eski
ilkokul 6gretmenim bile sunu séylemigti: “Siradan insanlar
birahaneye, segkinler kuliibe gider.” Her ikisinde de bulundu-
gumdan, bunun dogruluguna taniklik edebilirim.

Iki tarafin “bilgisizlik”i hakkinda sdylenenlerin tiimii,
sermaye ile emegin ¢ikarlarinin uyumlu oldugu hakkin-
daki eski deyimlerle ayn1 kapiya gikar. Kapitalistler gergek
¢ikarlarin bilseydi, ig¢ilere iyi konutlar saglar ve genel ola-
rak durumlarini iyilegtirirlerdi; ve iggiler gergek ¢ikarlarini
anlasaydi, greve ¢ikmaz, sosyal demokrathk yapmaz, siya-
sallagmaz, aksine tathlikla istlerini, yani kapitalistleri ta-
kip ederlerdi. Ne yazik ki iki taraf da kendi ¢ikarlarim1 Bay
Sax’in ve sayisiz seleflerinin vaazlarinda degil gok farkh
yerlerde buluyor. Sermaye ile emek arasindaki uyum hak-
kindaki mutlak hakikat neredeyse elli yildir telkin ediliyor;
burjuva hayirseverligi, 6rnek kurumlar yardimiyla bu uyu-
mu kanitlamak igin ¢ok para déktii; ne var ki, daha sonra
gorecegimiz iizere, elli y1l 6nce neredeydiysek bugiin de tam
olarak oradayiz.
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Yazarimiz, bunlarin ardindan, sorunun pratik ¢6ziimii-
ne gegiyor. Proudhon’un iggileri konutlarinin sahipleri kilma
o6nerisinin ne kadar az devrimci oldugu, burjuva sosyalizmi-
nin bu 6neriyi daha ondan 6nce pratikte hayata gegirmeye
galiymig ve héla ¢alisiyor olmasindan bile anlagilabiliyor. Bay
Sax da, konut sorununun eksiksiz ¢oziimiiniin tek yolunun
konut miilkiyetinin ig¢ilere aktarilmasi oldugunu agiklryor
(58-59. sayfalar). Dahasi, bu digiinceyle sairlere 6zgii bir vec-
de kapiliyor ve su cogkunluk patlamasini yagiyor:

“Insanlarda bulunan toprak miilkiyeti 6zleminde tuhaf bir
sey var; bu, giinimiiziin hummali meta hareketlerinin bile za-
yiflatamadig: bir giidiidiir. Toprak miilkiyetinin temsil ettigi
iktisadi kazanimin 6neminin bilingsizce hissedilmesidir. Birey
onunla saglam bir dayanak noktasi elde eder, bir anlamda top-
raga kok salar ve her hane” (!) “onda en kalici temelini bulur.
Ama toprak miilkiyetinin bereketi bu maddi avantajlarin gok
otesine uzanur. Her kim ki, kendisine toprak sahibi diyebilecek
kadar sanshdir, diigsiiniilebilecek en yiiksek iktisadi bagimsizlik
asamasina ulagmstir; izerinde egemen bir gii¢ olarak hiikiim
siirebildigi bir alana sahiptir; kendi kendisinin efendisidir; be-
lirli bir iktidar: ve zor zamanlar i¢in giivenli bir dayanag var-
dir; 6zgiiveni ve onunla birlikte ahlaki giicii artar. Miilkiyet,
oniimiizdeki sorunla iligkili olarak iste bu nedenlerle derin
bir anlam tagir ... Bugiin ¢aresizce konjonktiir degisimlerine
maruz kalan ve her zaman igverene bagiml olan is¢i, béylece
{miilkiyet sayesinde}, bu tehlikeli durumdan belirli bir dere-
ceye kadar uzaklagir, kapitalist olur ve bunun sonucunda ula-
sabilir duruma geldigi gayrimenkul teminatli kredi sayesinde
igsizlik ya da is gérmezlik tehlikelerinden korunmus olurdu.
Baylece, miilksiizler sinifindan miilk sahipleri sinifina yiikseltil-
mis olurdu.” (63. sayfa)
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Bay Sax, goriindiigii kadariyla, insanin 6ziinde kéylii ol-
dugunu varsayiyor; béyle olmasaydi, biiyiik kentlerimizdeki
iscilere, bagka hi¢ kimsenin onlarda kesfetmedigi bir toprak
miilkiyeti 6zlemini atfetmezdi. Biiyiik kentlerdeki ig¢ilerimiz
i¢in dolagim 6zgiirliigii birinci yagamsal gereksinimdir ve
toprak miilkiyeti onlar igin sadece bir pranga olabilir. Onlara
kendilerine ait evler saglayin, onlar1 yeniden topraga zincir-
leyin, fabrikatorlerin iicret diigiirmesine direnme giiglerini
kirmis olursunuz. Tek bir ig¢i ara sira evini satabilecek duru-
ma gelebilse bile, ciddi bir grev ya da genel bir sinai bunalim*
sirasinda ilgili is¢ilere ait olan tiim evler satis igin pazara ¢ik-
mak zorunda kalir, dolayistyla da ya hig alic1 bulamaz ya da
maliyet fiyatlarinin ¢ok azina elden ¢ikarilirdi. Ve hepsi alic1
bulsaydi, Bay Sax’in biitiin o biiyiik konut reformu kayiplara
karigir ve yine bastan baglayabilirdi. Ne var ki, sairler de bir
hayal diinyasinda yagsar, ev sahibinin “en yiiksek iktisadi ba-
gimsizlik agamasina ulagmig” oldugunu, “zor zamanlar igin
giivenli bir dayanagi”nin bulundugunu, “kapitalist {olacagim}
ve bunun sonucunda ulagabilir duruma geldigi gayrimenkul
teminath kredi sayesinde igsizlik ya da i§ gormezlik tehlike-
lerinden korunmus” olacagini vb. sanan Bay Sax da. Bay Sax,
Fransiz kiigiik koyliilerine ve bizim Renanyal kiigiik koyliile-
re bir bakmaly; evlerinin ve tarlalarinin iizerinde yiginla ipo-
tek var, hasatlar1 daha iiriin kaldirilmadan alacaklilarina ait,
“toprak”lar1 lizerinde egemen bir gii¢ olarak hiikiim siirenler
onlar degil tefeci, avukat ve icra memuru. Kuskusuz, bu, dii-
stiniilebilecek en yiiksek iktisadi bagimsizlik agamas; tefeci
igin! Ve ig¢ilerin kiigiik evlerini miimkiin oldugunca hizli bir

38 Der Volksstaat'ta “ya da genel bir sinai bunalm” sézciikleri bulunmuyor. -Al-
manca ed.
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sekilde tefecinin aym egemenliginin altina sokmalari i¢in, iyi
niyetli Bay Sax tedbirli davranarak onlar1 ulagabilir duruma
geldikleri ve igsizlik ve is gormezlik durumunda (yoksulluk
yardim alarak yiik olmak yerine) kullanabilecekleri gayri-
menkul teminatl krediye yonlendiriyor.

Her durumda, Bay Sax, baglangigta ortaya atilmis olan
sorunu ¢ézmiitiir: Isci, kendi kiigiik evini elde ederek “ka-
pitalist olur’.

Sermaye, bagkalarinin karsilifi 6denmemis emegi iize-
rindeki egemenliktir. Demek ki, ig¢inin kiigiik evi, sadece,
onu iigiincii bir kisiye kiraladiginda ve kira bi¢imi altinda bu
ligiinci kisinin emeginin diriiniiniin bir boliimiine el koydu-
gunda sermaye olur. Ama terziden satin alip giydigim anda
ceket sermaye olmaktan nasil ¢ikarsa, tam da isginin kendi-
sinin oturmasi, ayn sekilde, evin sermaye olmasini engeller.
Bin taler degerindeki kiigiik bir eve sahip olan ig¢i, kugkusuz,
artik bir proleter degildir; ama onu bir kapitalist olarak an-
mak igin Bay Sax olmak gerekir.

Ne var ki, ig¢imizin kapitalistliginin bir bagka tarafi daha
var. Belirli bir sinai bolgede her ig¢inin kendi kiigiik evine
sahip olmasinin bir kurala déniistiigiinii varsayalim. Bu du-
rumda, s6z konusu bolgenin is¢i sinifi para demeden barmr;
barinma masraflar: artik is¢i simifinin emek giiciiniin dege-
rine girmez. Ama emek giiciiniin iiretim maliyetindeki her
azalma, yani ig¢inin yagsamsal gereksinimlerindeki her kalici
fiyat azalmasi, “ulusal iktisat 6gretisinin tung yasalar1 uya-
rinca’, emek giiciiniin degerinin diisiiriilmesiyle ayn1 anlama
gelir ve bu nedenle sonunda iicrette buna kargilik gelen bir
diisiise yol agar. Bir bagka deyisle, bu durumda, iicret, ortala-
ma olarak, tasarruf edilen ortalama kira tutar: kadar diigerdi,
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yani, is¢i, kendi evinin kirasin1 6der, ama bu 6demeyi geg-
miste oldugu gibi para bigiminde ev sahibine degil, karsilig
6denmemis emek bigiminde emrinde galistig1 fabrikatore ya-
pardw Igcinin kiigiik eve yatirilmis olan tasarruflari bu yolla
kugkusuz bir ol¢iide sermaye olurdu; ama igi i¢in degil, onu
istihdam eden kapitalist i¢in...

Dolayistyla, Bay Sax, kagit iizerinde bile, is¢isini bir kapi-
taliste doniistiirmeyi bagaramiyor.

Bu arada, yukarida sGylenenler, tasarruf etmeye ya da
is¢inin gegim araglarinin ucuzlatilmasina indirgenebilecek
olan tiim “sosyal reformlar” igin gegerli. Ya genellesirler ve
peslerinden buna kargilik gelen bir iicret indirimi gelir ya da
timiiyle yalitik deneyimler olarak kalirlar ve bu durumda,
sadece tek tek istisnalar olarak var olmalari, biiyiik 6lgekli
bir sekilde hayata gegirilmelerinin mevcut kapitalist {iretim
tarziyla bagdagsmadigini kanitlar. Belirli bir bolgede, tiim bol-
geye hizmet sunan tiiketici birliklerinin kurulmas: yoluyla
is¢ilerin gegim araglarini yiizde 20 oraninda ucuzlatmanin
bagarildigini varsayalim; bu durumda, oradaki iicretler uzun
vadede yiizde 20’ye yaklasan bir oranda, yani ilgili gegim
araglarinin isgilerin gegimindeki payiyla ayni oranda diigmek
zorunda kalirdi Ig¢i, 6rnegin, haftalik iicretinin ortalama
olarak dortte iigiinii bu gegim araglar i¢in harciyorsa, iicret,
sonunda, ¥/, x 20 = yiizde 15 oraninda diiger. Kisacasi, bu tiir
bir tasarruf reformu genellesir genellesmez, isci, tasarrufla-
r1 yasamini ne oranda ucuzlattiysa o oranda daha diigiik bir
ticret alir. Her isgiye 52 talerlik tasarruf edilmis, bagimsiz bir
gelir saglarsaniz, bir is¢inin haftalik iicreti sonunda bir taler
azalmak zorunda kalir. Yani, ig¢i ne kadar ¢ok tasarruf eder-
se, eline o kadar az iicret geger. Dolayisiyla, tasarruf etmesi,
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kendi ¢ikarina degil, kapitalistin ¢ikarinadir. Onda, “birinci
iktisadi erdemi, yani tasarruf bilincini  en giigli sekilde
canlandirmak” i¢in bundan fazlasina gerek var m1”? (s. 64.)

Ayrica, Bay Sax, bunlarin hemen ardindan, bize, is¢ilerin
kendi gikarlarindan ¢ok kapitalistlerin ¢ikarlar1 dogrultusun-
da ev sahibi olmalari gerektigini s6yliiyor:

“Ne var ki, sadece ig¢i sinif1 degil, bir biitiin olarak toplum
da, en biiyiik gikarini, miimkiin olan en ¢ok sayida iyesinin
topraga baglanmasinda” (!) “bulur” (Bay Sax’1 bir kez olsun
bu durumda gérmek isterdim) “...** Toplumsal sorun denen
ve ayaklarimizin altinda fokurdayan yanardag: harekete gegi-
ren tiim gizli giigler, proletaryanin hayal kirikhig, nefret
tehlikeli kavram karmagalar ... ig¢ilerin kendileri s6z konusu
yolla miilk sahipleri sinifina gegtiginde  sabah giineginin
o6niindeki sis gibi dagilmakzorundadir” (s. 65.)

Bir bagka deyisle, Bay Sax, ig¢ilerin, ev edinmeleri sonu-
cunda proleter konumlarinin degismesiyle, proleter karak-
terlerini de yitirmelerini ve yeniden, kendileri de ev sahibi
olan selefleri gibi itaatkir dalkavuklara doniigmelerini umu-
yor. Prudoncular bunu akillarinda tutmali.

Bay Sax, boylece toplumsal sorunu ¢6zmiis olduguna ina-
niyor:

“Mallarin daha adil bir sekilde paylagimast, yani pek gok-
larinin gézmek igin bog yere gabaladig: Sfenks bilmecesi,*

boylece, elle tutulur bir olgu olarak dniimiizde durmuyor mu,
ideallerin bolgelerinden gikarilip gergeklik alanina sokulmusg

39 Der Volksstaat'ta burada bulunan sozciikler: “toprak miilkiyeti ... miilk sahibi
sinifin egemenligine kargi miicadele edenlerin sayisimi azaltir.” ~Almanca ed.

40 Yunan mitolojisine goére, Thebai yakinlarindaki bir dagda yasayan Sfenks adl
dogaiistii varlik kente dogru yolculuk edenlere bir bilmece soruyor ve ¢oziimi-
nii bulamayanlar: 6ldiiriiyordu. —gev.
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olmuyor mu? Ve bu hayata gegirildiginde, en agr1 egilimli sos-
yalistlerin bile teorilerinin doruk noktas: olarak ortaya ko ydugu
en yiiksek hedeflerden birine ulagilmig olmuyor mu?” (s. 66.)

Buraya kadar gelebildigimiz i¢in gergekten sanshyiz. Ciin-
kii, bu zafer g1glig1, Sax’in kitabinin “doruk noktasi’n1 olustu-
ruyor; buradan itibaren yavas yavas bayir agagi, “ideallerin
bolgelerinden” yalin gergeklige dogru iniliyor; asagiya ulasg-
tigimizda, yoklugumuzda hi¢ ama higbir seyin degismemis
oldugunu goérecegiz.

Rehberimiz, agagiya dogru ilk adimimiz, iki ig¢i konutu
sisteminin bulundugunu bize égreterek attiriyor: Ingilterede
oldugu gibi, her ig¢i ailesinin kendi kiigiik evine ve belki de
kiigiik bahgesine sahip oldugu cottage {kiigiik ev} sistemi ve
Paris’te, Viyanada vb. oldugu gibi, ok sayida is¢i konutu ige-
ren biiyiik binalarin olusturdugu kisla sistemi. Bu ikisinin
arasinda Kuzey Almanyada yaygin olan sistem duruyormus.
Gergi, cottage sistemi, hem dogru olan hem de is¢inin kendi
evinin miilkiyetini elde etmesini miimkiin kilan tek sistem-
mis; ayrica, kigla sistemi, saglik, ahlak ve ev i¢i huzur agisin-
dan ¢ok biiyiik sakincalar barindiriyormus; ama ne yazik ki,
cottage sistemi, tam da konut kithginin merkezlerinde, biiyiik
kentlerde, arsalarin pahalilig1 nedeniyle hayata gegirilemez
durumdaymis ve buralarda biiyiik kiglalar yerine 4-6 daireli
evlerin inga edilmesi ya da kigla sisteminin baglica kusurla-
rina her tiir ingaat hilesine bagvurarak ¢are bulunmasi bile
memnun olmaya yetermis. (s. 71-92.)

Daha simdiden epeyce indik, degil mi? Is¢ilerin kapita-
listlere déniistiirilmesi, toplumsal sorunun ¢oziimii, her is-
¢iye kendisine ait bir ev... Biitiin bunlar yukarida, “ideallerin
bolgeleri’nde kald1. Artik bize diisenler, sadece, kirda cottage
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sistemini yiriirliige sokmak ve kentlerde is¢i kiglalarini
miimkiin oldugunca katlanilir kilmak.

Demek ki, konut sorununun burjuva ¢6ziimi, bizzat iti-
raf edildigi tizere ve kent-kir kargithig1 nedeniyle bagarisizliga
ugradi. Ve béylece sorunun diigiim noktasina ulagtik. Konut
sorunu, ancak, toplum, giiniimiiziin kapitalist toplumunun
zirveye tagidig1 kent-kir karsithgini ortadan kaldirma igine
girismeye yetecek kadar déniistiiriildiigiinde ¢oziilebilir. Bu
kargitlig: ortadan kaldirabilir olmanin ¢ok uzaginda bulunan
kapitalist toplum, tam tersine onu her giin daha fazla kes-
kinlestirmek zorundadir. Buna kargilik ilk modern iitopya-
c1 sosyalistler, Owen ve Fourier bile bunu dogru bir gekilde
gormiigtii. Onlarin 6rnek binalarinda kent-kir kargithg: artik
yoktur. Yani, Bay Saxin iddia ettigi seyin tersi gergeklesir:
Konut sorununun ¢6ziimii ayn1 zamanda toplumsal sorunu
¢6zmez; 6nce toplumsal sorunun ¢oziilmesi, yani kapitalist
iiretim tarzinin ortadan kaldirilmas: yoluyla, konut soru-
nunun ¢6ziilmesi de miimkiin kilinir. Hem konut sorununu
¢6zmeyi hem de modern biiyiik kentlerin varligin1 korumay:
istemek bir sagmaliktir. Modern biiyiik kentlerin yok edil-
mesiyse ancak kapitalist {iretim tarzinin ortadan kaldirilma-
s1 yoluyla gergeklesebilir ve bu ige bir kez girisildiginde, her
isciye ona ait olan kiigiik bir ev saglamakla degil, bambagka
konularla ilgilenilecektir.

Ne var ki, her toplumsal devrim, ilk olarak, niinde bul-
duklarindan hareket etmek ve en goze batan kétiiliiklere eldeki
araglarla ¢are bulmak zorunda kalacaktir. Ve gérmii§ oldugu-
muz gibi, miilk sahibi siniflara ait olan liikks konutlarin bir bs-
limiiniin kamulagtiriimas: ve geri kalan boliimiine yerlestirme
yapilmasi yoluyla konut kithigina hemen gare bulunabilir.
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Bay Saxin devaminda yine kentlerin digina ¢ikmasi ve
kentlerin yamna yerlestirilecek olan is¢i kolonilerinden uzun
uzadiya s6z etmesi, ortak “su tesisatlari, gaz lambalari, hava
ya da su 1sitma tesisatlari, gamagirhaneleri, kurutma odalar,
banyolar1 vb.”, “kresleri, okullari, ibadethaneleri” (!), “okuma
odalary, kiitiiphaneleri ... affiniza siginarak sarap ve bira sa-
lonlari, dans ve miizik salonlarr”, biitiin evlere ulagtirilarak
“tretimi belirli bir 6lgiide fabrikalardan evsel atdlyelere geri
getirebilecek” olan buhar giici bulunan bu tiir kolonilerin
biitiin giizelliklerini tarif etmesi, durumu higbir gekilde de-
gistirmiyor. Onun tarif ettigi koloni Bay Huber tarafindan
dogrudan dogruya sosyalist Owen ile sosyalist Fourierden
6diing alinmig ve sadece tiim sosyalist yanlarim1 kaldirma
yoluyla tiimiiyle burjuvalagtirilmigtir. Ama boylece gergekten
iitopik olur. Hi¢bir kapitalistin bu tiir kolonileri kurmakta
herhangi bir gikar1 yoktur ve zaten diinyanin higbir yerin-
de bu tiir bir koloniye rastlanmaz; tek istisna, Fransadaki
Guisedir; ama buradaki koloni de, bir Fourierci tarafindan,
karh bir spekiilasyon yapmak igin degil, sosyalist bir deney
olarak kurulmugtur* Bay Sax, kendi burjuva projeciligini
desteklemek i¢in, kirkli yillarin baginda Owen tarafindan
Hampshireda kurulan ve goktan tarihe karigmig olan komii-
nist Harmony Hall kolonisini de kolaylikla anabilirdi.

Ne var ki, kolonilesme hakkindaki biitiin bu gevezelik,
yine “ideallerin bolgeleri’ne yiikselmeye yonelik zayif bir gi-
risimden bagka bir sey degil ve bu da hemen yeniden terk
ediliyor. Bir kez daha hizla bayir agag gidiyoruz. En basit ¢o-
ziim,

*  Vebu da sonunda birig¢i somiiriisii yurdu olup gikrmgtir. Bkz. Paris’te gikarilan
Le Socialiste’in 1886 yilina ait sayilari. [Engels’in 1887 baskisina notu.]



74

Konut Sorunu

“igverenlerin, fabrika sahiplerinin, ister bizzat konut inga et-
tirerek, isterse isgilere toprak saglama, ingaat sermayesini 6n-
delik olarak verme yoluyla onlar1 kendi binalarini inga etmeye
yonlendirerek ve destekleyerek, is¢ilerin uygun konutlar edin-
mesine yardimci olmalaridir, vb.” (s. 106.)

Boylece, yine, biitiin bunlarin s6z konusu olamayacag:
biiyiik kentlerin digina ¢ikmug ve kira geri gotiiriilmiis olu-
yoruz. Bay Sax, bunun ardindan, ig¢ilerinin kabul edilebilir
konutlar edinmesine yardim etmenin burada fabrikatérlerin
¢ikarina oldugunu kanithyor; ¢iinkii bu, bir yandan iyi bir
sermaye yatirimidir ve diger yandan bunun kaginilmaz

“sonucu olarak ig¢ilerin durumlarinin iyilestirilmesi  on-
larin bedensel ve zihinsel emek giiglerindeki bir artig1 da
beraberinde getirmek zorundadir ve bu da, dogal olarak ...
igverenlere ... daha az ... yarar saglamaz. Ama bu, ayn za-
manda, isverenlerin konut sorununa katidimiyla ilgili dogru
bakis agisin1 egemen lalar: Bu katilim, drtiilii birligin, isvere-
nin kendi ig¢ilerinin bedensel ve iktisadi, zihinsel ve ahlaki
iyiligini ¢ogu zaman insancil ¢abalar kuligina biiriinmiis bir
sekilde gozetmesinin sonucu olarak goriiniir ve basarilariyla,
gayretli, hiinerli, istekli, hognut ve sadik bir ig¢i sinifin1 yetis-
tirerek ve koruyarak, parasal agidan kendi kendisini amorti
eder” (s. 108.)

Huber’in burjuva hayirseverligine o6zgii zirvaya “daha
yitksek bir anlam” kazandirmak igin bagvurdugu “6rtiilii
birlik” ifadesi, durumu higbir sekilde degistirmiyor. Bagsta
Ingilteredekiler olmak iizere kirsal bélgelerdeki biiyiik fab-
rikatorler, bu ifade olmadan da, ig¢i konutlar1 inga etmenin
bir zorunluluk ve fabrika inga etmenin bir pargasi olmakla
kalmayip, ayn1 zamanda fazlasiyla kazang getirici oldugunu
oktan gérmiistii. Ingiltere'de bu yolla sifirdan kéyler kuruldu
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ve bunlardan bazilar1 daha sonra geligerek kentlere doniistii.
Ne var ki, isciler, bu hayirsever kapitalistlere minnettar kal-
mak yerine, s6z konusu cottage sistemine hep ¢ok ciddi iti-
razlar y6neltti. Bunun tek nedeni, fabrikatériin higbir rakibi-
nin bulunmamasi nedeniyle evler igin tekel fiyatlar1 6demek
zorunda olmalar degildi; ne zaman greve ¢ikilsa, fabrikator-
lerin onlar1 dogrudan dogruya sokaga atmasi ve boylece her
tir direnisi fazlasiyla zorlagtirmasi nedeniyle, hemen evsiz
kaliyorlar. Ayrintilar igin Ingilterede Calisan Stifin Durumu
adli eserimin 224 ve 228. sayfalarina* bagvurulabilir. Ama
Bay Sax’a gore, bu tiir itirazlar “giiriitiilmeyi neredeyse hig
hak etmiyor”. (s. 111.) Peki ama ig¢ilere kendi kiigiik evinin
miilkiyetini vermek istemiyor mu? Elbette; ama “isverenler,
bir is¢iyi isten ¢ikardiklarinda onun yerine gegecek olan ada-
ma yer saglayabilmek i¢in konutu her zaman istedikleri gibi
kullanabilecek durumda olmak zorunda” oldugundan, “miil-
kiyetin geri alinabilirligi iizerinde anlasarak bu tiir durumlara
hazirlikli olmak™tan bagka gare yokmus! (s. 113.)*

Bu kez beklenmedik bir hizla asagiya indik. {lk olarak,
is¢inin kiigiik evi iizerindeki miilkiyetinden soz edilmisti;

* Ingiliz kapitalistler bu konuda da Bay Sax’1n tiim igten dileklerini yerine getir-
mekle kalmayip fazlasiyla asal1 gok oldu. 1872 yilinda, 14 Ekim Pazartesi giinii,
parlamento segmen listelerini saptamakla gérevli Morpeth mahkemesinin,
2000 madencinin, isimlerinin segmen listesine eklenmesine yénelik bagvuru-
su hakkinda karar almas: gerekiyordu. Bu kigilerin ¢ogunlugunun, ¢ahgtiklar
maden ocaginin yonetmeligine gore, oturduklan kiigiik evlerin kiracilar: olarak
degil, sadece bu evlerde oturmalarina tahammiil edilen kisiler olarak goriilme-
leri gerektigi ve hicbir bildirimde bulunmadan her an sokaga atilabilecekleri
ortaya ¢ikti. (Maden oca@ sahibi ile ev sahibi dogal olarak bir ve aym kisiy-
di.) Yargg, bu kisilerin kirac1 degil hizmet¢i olduklarina ve bu nitelikleriyle de
se¢men listesine yazilma hakkina sahip olmadiklarina karar verdi. (The Daily
News, 15 Ekim 1872.)

41 Bkz. MEW,Band 2, s. 403-404 ve 406-407. —Almanca ed.
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sonra, bunun kentlerde olanaksiz oldugunu ve yalnizca kirda
hayata gegirilebilecegini 6grenmistik; simdi, bize, s6z konu-
su miilkiyetin kirda da sadece “anlagma geregi geri alinabilir”
bir miilkiyet olacag: agiklaniyor! Bay Sax’in yeni kesfetmis
oldugu bu is¢ilere 6zgii miilkiyet tiiriiyle birlikte, is¢ilerin bu
sekilde “anlagma geregi geri alinabilir” kapitalistlere doniig-
mesiyle birlikte, ¢ok siikiir yine diiz araziye ulagmis bulunu-
yoruz ve burada aragtirmamiz gereken sey, kapitalistlerin ve
diger hayirseverlerin konut sorununu ¢ézmek igin gergekte
neler yapmis olduklar:.

II

Dr. Sax’imiza inanacak olursak, kapitalist beyler tarafin-
dan konut kithgina ¢are bulmak i¢in daha simdiden 6nemli
seyler yapilmis ve konut sorununun kapitalist iiretim tarzi
temel alinarak ¢oziilebilir oldugunun kaniti sunulmus du-
rumda.

Bay Sax, her seyden 6nce, bize su 6rnegi veriyor: Bonapar-
tist Fransa! Bilindigi gibi, Louis Bonaparte, Paris’teki Diinya
Fuarr'nin diizenlendigi dénemde, goriiniiste Fransa’nin ¢ali-
san siniflarinin durumu hakkinda rapor hazirlamasi, gergek-
teyse imparatorlugun sanini artirmak iizere bu durumu tam
anlamiyla cennete 6zgii bir durum gibi gostermesi igin bir
komisyon atamist1. Ve Bay Sax, ozellikle de “bu isle gorev-
lendirilen komisyonun kendi ifadesine gore” galigmalarinin
sonuglarinin “Fransa igin hayli eksiksiz” olmas1 nedeniyle,
Bonapartizmin en yoz magalarindan olusan bu komisyonun
raporuna yaslaniyor! Peki hangi sonuglara ulagiliyor? Bilgi
vermis olan 89 biiyiik sanayici ya da anonim girketten 31’
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hi¢bir is¢i konutu insa ettirmemisti; inga edilmis olan ko-
nutlar Sax’in kendi tahminine goére en fazla 50.000-60.000
kisi barindiriyor ve neredeyse tiimii aile bagina iki odadan
olusuyor!

Sektoriiniin gerekleri (su giicii, kémiir ocaklarinin, demir
cevheri yataklarinin ve diger madenlerin yerleri vb.) tarafin-
dan belirli bir kirsal yerellige bagimli kilinan her kapitalis-
tin, eger burada konut bulunmuyorsa is¢ileri igin konut inga
ettirmek zorunda oldugu apagik. Burada “6rtiilii birlik”in
varliginin bir kanitini, “konunun ve bunun biiyiik 6neminin
giderek daha iyi anlagildiginin garpici bir delilini”, “gok umut
verici bir baglangi¢™ (s. 115) gérmek, ¢ok giilii bir kendini
kandirma ahiskanligina sahip olmay: gerektirir. Ayrica, farkl
iilkelerin sanayicileri bu konuda da kendi ulusal karakterleri
uyarinca farklilagir. Ornegin, Bay Sax s. 117'de bize sunlari
anlatiyor:

“Ingilterede isverenlerin bu dogrultudaki faaliyetlerinin
artis1 ancak simdilerde fark edilebilir duruma geliyor. Burada
ozellikle kirdaki sapa kiigiik kdyler s6z konusu ... Igverenleri
emek giigleri icin konut inga ettirmeye yinelten agirhikh ne-
den, bu yapilmadiginda ig¢ilerin ¢ogu zaman en yakin yerle-
sim yerinden fabrikaya kadar uzun bir yolu yiiriimek zorunda
olmasi ve daha fabrikaya ulagtiklarinda titkendiklerinden is
performanslarinin yetersiz kalmasi. Ama, kosullar1 daha de-
rinlemesine kavramalar: sayesinde ortiilii birligin tim diger
unsurlarim1 da konut reformuyla az gok birlestiren kigilerin
sayis1 da artiyor ve gelismekte olan koloniler ortaya ¢ikisla-
rin1 onlara borglu ... Hydedaki Ashton, Turtondaki Asworth,
Burydeki Grant, Bollingtondaki Greg, Leeds'teki Marshall,
Belper'daki Strutt, Saltaire’deki Salt, Copleydeki Ackroyd gibi
isimler Birlegik Krallik’ta igte bu nedenle iinlii”
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Muazzam bir budalalik ve daha da muazzam bir bilgisiz-
lik! Kirsal bolgelerdeki Ingiliz fabrikatérler ancak “simdiler-
de” ig¢i konutlar inga ettirmig! Hayr, sevgili Bay Sax, Ingiliz
kapitalistler, sadece ciizdanlariyla degil kafalariyla da gergek
bityiik sanayicilerdir. Almanya'nin gergekten biiyiik bir sana-
yiye sahip olmasindan ¢ok dnce, kirsal imalatgilik s6z konusu
oldugunda, is¢i konutlar1 i¢in yapilan harcamalarin, toplam
sermaye yatiriminin gerekli ve hem dogrudan dogruya hem
de dolayh olarak gok kérh bir bliimiinii olusturdugunu kav-
ramislardi. Bismarck ile Alman burjuvalari arasindaki miica-
delenin Alman ig¢ilerine orgiitlenme 6zgiirliigiinii armagan
etmesinden ¢ok énce, Ingiliz fabrika, maden ve dékiimhane
sahipleri, grev yapan is¢ilerin evlerinin de sahipleri olmalar:
durumunda onlar iizerinde ne kadar biiyiik bir baski kurabi-
lecekleri konusunda pratik deneyime sahipti. Bir Greg’in, bir
Ashton’in, bir Ashworth’un “gelismekte olan koloniler”i dyle-
sine “simdiler’e ait ki, bundan 40 yil 6nce burjuvazi tarafin-
dan 6rnek ilan edilmislerdi ve bunu da 28 y1l 6nce yazmigtim
(Calisan Sinifin Durumu, s. 228-230, dipnot).®> Marshall ile
Akroyd’unkiler (adam ismini béyle yaziyor) yaklagik olarak
ayni yastalar ve Strutt’inkinin kékleri gegtigimiz yiizyila uza-
niyor. Ve Ingiltere'de bir is¢i konutunun ortalama émrii 40 y1l
olarak kabul edildiginden, Bay Sax, s6z konusu “gelismekte
olan koloniler”in bugiin ne kadar harap durumda oldugunu
parmaklariyla hesaplayabilir. Ayrica bu kolonilerin gogunlu-
gu artik kirda yer almiyor; sanayinin muazzam genisleme-
si bunlarin gogunu fabrikalarla ve evlerle 6ylesine gevreledi
ki, 20.000, 30.000 ve daha biiyiik niifuslu, kirli ve dumanh
kentlerin ortasinda duruyorlar; ama bu durum, Bay Sax’in

42 Bkz. MEW, Band 2, s. 406-407. —-Almanca ed.
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temsil ettigi Alman burjuva bilimini, hi¢bir kullanilabilirligi
kalmamus olan 1840 tarihli eski Ingiliz methiyelerini bugiin
bile papagan gibi tekrarlamaktan alikoymuyor.

Hele yash Akroyd!’ Bu adamcagiz kuskusuz en hakiki-
sinden bir hayirseverdi. Iscilerini ve 6zellikle de kadin isgile-
rini 6ylesine seviyordu ki, Yorkshire'daki daha az hayirsever
rakipleri, fabrikalarinda sadece kendi gocuklarini ¢aligtirdi-
gin1 soyliiyordu! Gergi, Bay Sax, gelismekte olan bu koloni-
lerde “gayrimesru dogumlarin giderek azaldigini” iddia edi-
yor (s. 118). Evlilik dis1 gayrimesru dogumlar i¢in tamam;
ne de olsa Ingiliz fabrika bélgelerinde giizel kizlar ok geng
yasta evleniyor.

Ingilterede kirdaki her biiyiik fabrikanin hemen yaninda
ve fabrika ile es zamanl olarak is¢i konutlarinin kurulmasi
60 yili agkin siiredir bagh kalinan kuraldi. Daha 6nce degi-
nildigi gibi, bu tiir fabrika koéylerinin pek ¢ogu, sonrasinda
cevrelerinde eksiksiz fabrika kentlerinin (bir fabrika kentinin
beraberinde getirdigi biitiin dertleri getirerek) kuruldugu ge-
kirdeklere déniistii. Dolayisiyla, bu koloniler konut sorunu-
nu ¢6zmek bir yana, bulunduklari yerlerde bu sorunun yara-
ticilar: oldu.

Buna kargilik, bilyiik sanayi alaninda Ingiltere’yi sade-
ce geriden izleyen ve aslinda biiyiik sanayinin ne oldugu-
nu ancak 1848den itibaren 6grenen iilkelerde, Fransada ve
ozellikle* Almanyada durum tiimiiyle farkli. Burada, sadece
devasa dokiimhaneler ve fabrikalar (6rnegin Schneider’in
Creusotdaki ve Krupp'un Essen’deki fabrikalar1) uzun siire

43 Der Volksstaat'ta bu ciimle soyle: “Hele yash A; ismini anmak istemiyorum,
¢linkii goktan 6ldii ve gémiildii.” -Almanca ed.

44 Der Volksstaat'ta “ozellikle” sézciigi bulunmuyor. - Almanca ed.
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duraksadiktan sonra bazi ig¢i konutlarini inga ettirmeye ka-
rar verdi. Kirsal bolgelerdeki sanayicilerin biiyiik ¢ogunlugu
isgilerine sicakta, karda ve yagmurda sabahlari fabrikaya ve
aksamlar: yine evlerine kilometrelerce taban teptiriyor. Bu
soylenen, ozellikle daghik bolgelerde, yani Vosges’in Fransa
ve Alsace sinirlar1 iginde kalan bélgelerinde ve Wupper’in,
Sieg’in, Agger’in, Lenne’nin ve Renanya-Vestfalyadaki diger
irmaklarin kiyilarinda gegerli. Erzgebirgedeki {Cevher Dag-
larrndaki} durum daha iyi olmasa gerek. Fransizlardaki dar
kafalilara 6zgii cimriligin aynis1 Almanlarda da var.

Bay Sax, ¢ok umut verici baglangicin da gelismekte olan
kolonilerin de higbir anlama gelmedigini ¢ok iyi biliyor.
Dolayisiyla, simdi de, isgi konutlar: inga ettirerek muazzam
rantlar elde edebileceklerini kapitalistlere kanitlamaya ¢aligi-
yor. Bir bagka deyisle, onlara ig¢ileri dolandirmanin yeni bir
yolunu goéstermeye ¢alisiyor.

Once, onlara, Londradaki, kismen hayirseverlik kismen
spekiilasyon igin kurulmus ve yiizde 4 ile yiizde 6 arasinda ve
daha yiiksek net kazanglar saglamig olan bir dizi yap1 sandi-
gin1 6rnek olarak gosteriyor. Bay Sax’in, ig¢i konutlarina ya-
tirilan sermayenin iyi bir kar getirdigini bize kanitlamasi hig
gerekli degil. Bunlara gu anda yapilandan daha fazla yatirim
yapilmamasinin nedeni, daha pahal konutlarin, sahiplerine
daha da fazla kér getirmesi. Dolayisiyla, Bay Sax’in kapitalist-
lere verdigi 6giit, yine bir ahlak vaazindan ibaret.

Bay Sax’in parlak bagarilarini davul zurnayla duyurdugu
Londradaki yap: sandiklarina gelince, bunlar, kendi hesapla-
masina gore (her tiir yap1 spekiilasyonu da igin i¢inde olmak
iizere) toplam olarak 2132 aileye ve 706 bekér erkege, yani
15.000den az kigiye barinak saglamig! Sadece Londra’nin
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East End bolgesinde bir milyon is¢i en sefil barinma kosul-
lar1 altinda yagarken, Almanya'da bu tiir gocuksuluklari ciddi
ciddi biiyiik basarilar olarak sunmaya mi kalkisiliyor? Biitiin
bu hayirseverce gabalar gergekte o kadar 6nemsiz ki, is¢ilerin
durumuyla ilgili ingiliz parlamento raporlarinda bunlara de-
ginilmiyor bile.

Burada, Londra hakkindaki, s6z konusu kismin biitiiniin-
de kendisini gosteren giiliing bilgisizlik {izerinde durmay:
hi¢ istemiyoruz. Sadece bir noktaya deginecegiz. Bay Sax,
Sohodaki Bekar Erkek Pansiyonu’nun, bu semtte “cok sayi-
da miigteri bulma umudunun bulunmamas1” nedeniyle ka-
pandigini diigiiniiyor. Ciinkii, Bay Sax, Londra'daki West End
bolgesinin bir biitiin olarakliiks bir ehir oldugunu saniyor ve
en goz alic1 caddelerin hemen arkasinda aralarinda Soho'nun
da bulundugu en kirli ig¢i semtlerinin bulundugunu bilmi-
yor. Sohodaki, séziinii ettigi ve benim de 23 y1l 6ncesinden
bildigim 6rnek pansiyon, baglangigta hayli ragbet goriiyordu,
ama hig¢ kimse orada kalmaya katlanamadigindan kapandi
Ustelik en iyilerinden biriydi.

Peki ama, en azindan Alsacedaki ig¢i kenti Mulhouse bir
bagar1 degil mi?

Ashton’in, Ashworth’'un, Greg’in ve arkadaglarinin bir
zamanlar gelismekte olan kolonileri nasil Ingiltere’nin bii-
yiilk gostermelik ornekleriyse, Mulhousedaki ig¢i kenti de
ayni sekilde Kita burjuvazisininkidir. Ne yazik ki, “ortiili”
birligin bir iiriinii degil, Ikinci Fransiz Imparatorlugu ile
Alsace’li kapitalistler arasindaki agik birligin iiriiniidiir. Lou-
is Bonaparte’in, sermayesinin '/,’ii devlet tarafindan saglanan
sosyalist deneylerinden biriydi. 14 yilda (1867’ye kadar), bu
isleri daha iyi anlayanlarin bulundugu ingilterede kargilagil-
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mas1 miimkiin olmayan kusurlu bir sistemle 800 kiigiik ev
inga etti ve yiikseltilmis olan bir kira tutarinin ayhk olarak
6denmesi kargiiginda 13-15 yil sonra bunlarin miilkiyetini
is¢ilere birakiyor. Alsace’lh Bonapartistlerin, gorecegimiz gibi
Ingiliz yap1 sandig1 kooperatifleri tarafindan uzun siire 6nce
hayata gegirilmis olan bu miilkiyet edinme tiiriinii icat etmesi
gerekmemigti. Bu evleri satin alacaklar igin yapilan kira ar-
tiglar1 Ingilteredekilerle kargilagtirildiginda hayli yiiksek; isci,
ornegin on bes yilda taksitler halinde 4500 frank 6dedikten
sonra, 15 yil 6nceki degeri 3300 frank olan bir ev elde edi-
yor. Eger is¢i bagka bir yere tasginmak ister ya da tek bir aylik
6demesini geciktirirse (bu durumda evden ¢ikarilabiliyor),
evin baslangigtaki degerinin yiizde 6?/,’ii yillik kira sayiliyor
(6rnegin, 3000 frank degerindeki bir ev igin ayda 17 frank)
ve geri kalan tutar ona 6deniyor; ama tek kurus faiz eklen-
meden. Sandigin, “devlet yardimi” hesaba katilmasa bile, bu
yolla semirebilecegi de anlagilir bir seydir, bu kogullar altinda
saglanan konutlarin, sadece kentin diginda ve yar kirsal bir
bolgede insa edilmis olmalari nedeniyle bile, kentin igindeki
eski kigla konutlarindan daha iyi olmalar da.

Almanyadaki, zavalliliklarini 157. sayfada Bay Sax’in ken-
disinin bile kabul ettigi birkag sefil deneyden hig s6z etme-
yecegiz.

Peki, biitiin bu 6rnekler neyi kanithyor? Basitge, is¢i ko-
nutlar: inga ettirmenin, hijyen yasalarinin tiimii ayaklar al-
tina alinmadiginda bile, kapitalistler agisindan bakildiginda,
karh oldugunu. Ama bu hi¢bir zaman yadsinmamigst1 ve he-
pimiz bunu ¢oktandir biliyorduk. Bir gereksinimi kargilayan
her sermaye yatirimi, akla uygun sekilde gergeklestirildigin-
de, kir getirir. Soru ise, tam olarak su: Konut kithig1 neden
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buna ragmen varhigim siirdiiriiyor, kapitalistler neden buna
ragmen iggilerine yeterli sayida saglikli konut saglamiyor? Ve
Bay Sax burada da sermayeye 6giitlerde bulunmaktan bagka
bir sey yapamiyor ve bize cevap veremiyor. Bu sorunun ger-
¢ek cevabini yukarida vermistik.

Sermaye, artik nihai olarak saptanmis oldugu iizere, ko-
nut kithgini ortadan kaldirabilecek olsaydi bile, bunu iste-
mez. Geriye sadece iki yol kaliyor: Isgilerin kendi kendilerine
yardimi ve devlet yardimu.

Kendi kendine yardimin cogkulu bir hayrani olan Bay Sax,
konut sorunu alaninda da bununla ilgili mucizevi seylerden
soz etmesini biliyor. Ne yazik ki, bunun, sadece cottage sis-
teminin var oldugu ya da en azindan hayata gegirilebilecegi
yerlerde, yani yine sadece kirda herhangi bir sonug dogurabi-
lecegini; ingilteredekiler de dahil olmak iizere biiyiik kentler-
de ancak ¢ok sinirh bir dl¢iide is gorebilecegini daha en basta
kabul etmek zorunda kaliyor. Bu durumda, diye i¢ gegiriyor
Bay Sax,

“bu yola” (kendi kendine yardima) “dayal reform, ancak do-
lambagl: bir yoldan, dolayisiyla da her zaman ancak eksikli bir
sekilde, yani ancak, sahibiymis gibi kullanma ilkesinin konut
kalitesi iizerinde etkide bulunacak kadar gii¢lenebilmesi 6l¢ii-
siinde hayata gegebilir”

Bundan da kugku duyulabilirdi; her durumda, “sahibiy-
mis gibi kullanma ilkesi”, yazarimizin iislubunun “kalite’si
tizerinde higbir reform etkisi yaratmamg. Biitiin bunlara
ragmen, kendi kendine yardim Ingilteréde 6yle mucizelere
imza att1 ki,

“bu yolla, orada konut sorununun ¢6ziimii igin bagka dogrul-
tularda gerceklesen her sey fazlastyla asiliyor. Bunlar, Ingiliz
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building society'leri {yap1 sandiklar1}”, ve Bay Sax bunlar1 daha
kapsaml bir gekilde ele aliyor, ¢iinki, her seyden 6nce, “bun-
larin nitelikleri ve faaliyetleri hakkinda genel olarak ¢ok ye-
tersiz ya da hatah diigiinceler yayginlasmis durumda. Ingiliz
building society’leri higbir sekilde ... yap1sandiklariya da yap
kooperatifleri degil; bunlar, daha ¢ok ... Almancada kullan:-
labilecek ifadeyle, Hauserwerbvereine {ev edinme birlikleri}
diye anilmals; bunlar, iiyelerin periyodik katkilariyla bir fon
olusturmayi ve bundan, bityiikligiiyle orantili bir sekilde, bir
ev satin almalar1igin iiyelere borg vermeyi amaglayan birlikler
... Dolaysiyla, building society, tiyelerinin bir bolimi igin bir
tasarruf birligi, diger boliimi i¢inse bir kredi bankasi. - De-
mek ki, building society’ler, is¢ilerin gereksinimlerine yonelik
ipotekli kredi kuruluslar1 ve bunlar, asil olarak, igcilerin
tasarruflarini ... para yatiranlarla aym1 konumda olan kisilere
bir evin satin alinmasi ya da inga edilmesi i¢in veriyor. Varsa-
yilabilecegi iizere, bu borglar, ilgili gergek varhigin rehin olarak
verilmesi kargihginda ve faiz ile amortismani igeren kisa ara-
likh taksit 6demeleriyle geri 6denmeleri kosuluyla saglaniyor

Faiz, para yatiranlara 6denmek yerine, her zaman bilegik
faiz olarak hesaplarina ekleniyor ... Yatinmlar, birikmis faizle-
riyle birlikte ... bir ay 6nceden bildirimde bulunma kosuluyla
her an geri istenebiliyor” (s. 170-172.) “Ingilterede 2000den
fazla bu tiir birlik var  bunlarda toplanmis olan sermaye
yaklagik 15.000.000 sterlin tutarinda ve yaklagik 100.000 isgi
ailesi simdiden bu yolla kendi yuvalarinin sahibi olmus du-
rumda; bir benzerine kisa siirede ulagilamayacag: kesin olan
bir toplumsal bagar1 s6z konusu”” (s. 174.)

Ne yazik ki burada da “ama” hemen arkadan geliyor:

“Ne var ki, bu yolla, sorunun eksiksiz bir ¢6ziimiine heniiz
higbir sekilde ulasilmiyor. Ciinkii, baska nedenler bir yana, ev
edinmek, sadece daha iyi durumdaki isgiler ... i¢in miimkiin
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Ozellikle hijyen kaygilari ¢ogu zaman yeterince dikkate
alinmuyor” (s. 176.)

Kitada, “bu tiir birlikler ~ ancak sinirh bir gelisme ala-
n1” bulabiliyor. Burada sadece kirda bulunan cottage sistemi-
nin varligini sart koguyorlar; ama kirda, ig¢iler, heniiz kendi
kendine yardima yetecek kadar gelismis degil. Diger yandan,
gergek yap1 kooperatiflerinin kurulabilecegi kentlerde, bun-
lar, “tiirlii tiirlii ok 6nemli ve ciddi sorunla kargi kargiya”. (s.
179.) Bunlar ancak cottage’lar insa edebilirdi ve bu da biiyiik
kentlerde yapilamaz. Kisacasi, “igbirligine dayah kendi ken-
dine yardimin bu bi¢imi’nin “bugiinkii kosullarda (ve her-
halde yakin gelecekte de) 6niimiizdeki sorunun ¢oziimiinde
bagrolii oynamas1” miimkiin degil. Ciinkii, bu yap1 koopera-
tifleri hala “gelismemis baglangi¢ agamalarinda” bulunuyor.
“Bu, Ingiltere igin bile gegerli” (s. 181.)

Yani, kapitalistler istemiyor ve isgiler yapamaz. Schulze-
Delitzsch tiirii burjuvalarin isgilerimize hep 6rnek olarak
sundugu Ingiliz building society’leri hakkinda baz1 bilgiler
vermek mutlak bir zorunluluk olmasaydi, bu kismi burada
kapatabilirdik.

Ne s6z konusu building society’ler is¢i sandiklari, ne de
asil amaglar iggilere kendi evlerini saglamak. Aksine, bu-
nun sadece ¢ok istisnai durumlarda gergeklestigini gore-
cegiz. Building society’ler asil olarak spekiilasyon amagh
ve ilk kurulan kiigiikleri bu konuda biiyiik taklitgilerinden
geri kalmiyor. Bir handa, ¢ogu zaman hancinin 6n ayak ol-
masiyla, bazi miidavimler ve onlarin arkadaslari, bakkal-
lar, tezgahtarlar, satig temsilcileri, zanaat ustalar1 ve bagka
kiigiik burjuvalar (bazen de belki bir makine teknisyeni ya
da siifinin aristokrasisi iginde yer alan bagka bir ig¢i) bir
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araya gelerek bir yap1 kooperatifi kurar ve ardindan haftalik
toplantilarin1 aym yerde yaparlar; buna ilk vesile olan gey,
¢ogu zaman, hancinin yakin ¢evredeki ya da bagka bir yer-
deki gorece ucuza alinabilecek bir arsay1 kegfetmis olmasi-
dir. Uyelerin ¢ogu, isleri nedeniyle belirli bir yere baglanmug
durumda degildir; hatta bakkallarin ve zanaatgilarin pek
gogunun kentte yalnizca bir igyeri vardir ve konutu yoktur;
olanag! bulunan herkes, digarida oturmayr dumanh kentin
ortasinda oturmaya tercih eder. Arsa satin alinir ve {izerine
miimkiin olan en yiiksek sayida cottage dikilir. Daha varlik-
I iiyelerin kredileri arsanin satin alinmasini1 miimkiin kilar
ve haftalik ingaat masraflari, borg olarak alinan baz1 kiigiik
tutarlar diginda haftalik katkilarla kargilanir. Kendi evlerine
sahip olmak isteyen iiyelere bitmig cottage’lar kura yoluyla
dagitilir ve bu sayede elde edilen fazladan kiralar satin alma
fiyatin1 amorti eder. Geri kalan cottage’lar kiraya verilir ya
da satilir. Ama yap1 sandig, kazangl isler yapmasi duru-
munda, katkilarin1 6dedikleri siirece iiyelere ait kalan daha
kiigiikk ya da daha biiyiik bir servet biriktirir ve bu servet
zaman zaman ya da sandik tasfiye edildiginde paylagtirilir.
On Ingiliz yap1 sandigindan dokuzunun ézgegmisi boyledir.
Digerleri, bazen siyasal ya da hayirseverlige 6zgii bahaneler-
le kurulan daha biiyiik sandiklardir; ama sonugta, bunlarin
asil amaci, her zaman, kiigiik burjuvazinin tasarruflan igin,
iyi faiz getiren ve toprak miilkiyeti spekiilasyonu araciligiyla
kér pay1 vaat eden daha biiyiik bir ipotekli yatirim olanag:
saglamaktir.

Bu sandiklarin ne tiir miigterileri hedef aldigs, en biiyiik
degilse bile en biiyiikler arasinda yer alan birinin brogiiriin-
den anlagilabilir. Kurulusundan bu yana elde ettigi gelirler
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10% milyon sterlini (70 milyon taleri) asan, bankaya ve
devlet tahvillerine 416.000 sterlinden fazla yatirnm yapmug
olan ve su anda 21.441 iiyesi ve yatirimcisi bulunan Birkbeck
Building Society (29 and 30, Southampton Buildings, Chan-
cery Lane, London) kendisini kamuoyuna s6yle duyuruyor:

“Gogu insan, piyano imalatgilarinin ‘¢ y1l sistemi’ dedigi
ve bir piyanoyu ii¢ yilligina kiralayan herkesin bu siirenin
sonunda onun sahibi olmasini saglayan sistemi bilir. Bu sis-
temin hayata gegirilmesinden once, sinirh bir gelire sahip
olan insanlar igin, iyi bir piyano edinmek, neredeyse kendi
evlerini edinmek kadar zordu; yillar boyunca piyanonun ki-
ras1 6deniyor ve piyanonun degerinin iki ya da ii¢ kat1 kadar
para veriliyordu. Ama bir piyano igin yapilabilir olan gey, bir
ev i¢in de Oyledir =~ Ama bir ev bir piyanodan pahal ol-
dugundan ... satin alma fiyatim kiralarla 6demek igin daha
uzun bir siireye gereksinim duyulur. Bu nedenle yoneticiler
Londra'nin ve banliyélerinin farkli semtlerinde ev sahip-
leriyle anlagmalara vararak, Birkbeck Building Society'nin
tiyelerine ve bagkalarina kentin ok farkli semtlerinde gok
sayida ev sunabilir duruma geldi. Yoneticilerin hayata gegir-
mek istedigi sistem su: Evler 12% yilhgina kiraya verilecek
ve kiranin diizenli olarak 6denmesi durumunda, bu siirenin
sonunda, kiraci evin mutlak sahibi olacak ve bagka herhangi
bir 6deme yapmayacak  Kiraci, daha yiiksek kirali daha
kasa bir siire ya da daha diigiik kiralt daha uzun bir siire i¢in
de anlagma yapabilir ... Simrlt bir gelire sahip olan insanlar,
biiro ¢alisanlar1 ve magaza gorevlileri ve bagskalar, Birkbeck
Building Society’ye iiye olarak, kendilerini ev sahiplerinden
hemen bagimsizlagtirabilir.”

Séylenenler yeterince agik. Iscilerden degil, sinirhi bir ge-
lire sahip olan insanlardan, magaza gérevlilerinden ve biiro
¢alisanlarindan vb. s6z ediliyor; dahasi, bagvurucularin ¢o-
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gunun piyano sahibi durumunda olduklar1 varsayihyor. As-
linda, tiim bunlarin ig¢ilerle higbir ilgisi bulunmuyor; kiigiik
burjuvalar ile kiigiik burjuva olmak isteyen ve olabilecek olan
kigiler hedef aliniyor; bunlar, biiro galisanlari ve benzer igler-
de galisanlar igin gegerli oldugu iizere, gelirleri, belirli sinir-
larin i¢inde kalacak sekilde de olsa genellikle giderek artan
insanlar; oysa ig¢inin geliri, en iyi durumda tutar olarak aym
kalsa bile, gergekte ailesinin bilyiimesi ve gereksinimlerinin
artmas! oraninda diiger. Aslinda, sadece az sayida i¢i istisnai
olarak bu tiir sandiklara katilabilir. Gelirleri bir yandan gok
diisiik, diger yandan da 12% yilligina yiikiimliiliik altina gir-
melerini olanaksiz kilacak kadar giivenilmezdir. Bu durumda
olmayan az sayidaki istisnalar, ya en yiiksek iicretleri alan is-
gilerdir ya da ustabagilar.*

Ayrica, is¢i kenti Mulhouse’un Bonapartistlerinin, bu In-
giliz kiigiik burjuva yap1 sandiklarinin sefil taklit¢ilerinden

*  Burada dzellikle Londra'daki yapi birliklerinin ticari faaliyetleri hakkinda kiigiik
bir ek yapalim. Bilindigi gibi, Londradaki neredeyse tiiin arsalar, en segkinle-
ri Westminster'in, Bedford’in, Portland’in vb. diikleri olan yaklagik bir diizine
aristokrata ait. Bunlar, tek tek arsalar1 baglangigta 99 yilligina kiraya vermisti
ve bu siirenin sonunda iizerlerinde bulunan her geyle birlikte s6z konusu ar-
salarin sahipleri olarak ortaya gikiyorlar. Evleri bu kez daha kisa siireli olarak,
o6rnegin 39 yilligina, kiracinin evi iyi duruma getirmesini ve bu sekilde koruma-
sin1 zorunlu kilan ve “repairing lease” denen bir sozlesmeyle kiraya veriyorlar.
Boylesi bir sozlesme bagitlanir bagitlanmaz, miilk sahibi, evi incelemeleri ve
gerekli onarimlar1 saptamalar: igin mimarin ve ilgenin yap: denetgisini (sur-
veyor) gonderiyor. Cogu zaman fazlasiyla kapsamli olan bu onarimlar, biitiin
bir 6n cephenin, ¢atinin vb. yenilenmesini igerebiliyor. Ardindan, kiraci, kira
sozlesmesini giivence olarak bir yapu birligine teslim ediyor ve masraflarini ken-
disinin kargilayacag1 ingaat faaliyetleri igin borg olarak verilen gerekli paray1 (en
¢ok 1000 sterlin ve 130- 150 sterlinlik bir y1llik kira i¢in daha fazlas1) bu birlikten
ahiyor. Bir bagka deyisle, bu yapx birlikleri, biiyiik toprak aristokratlarinin Lond-
radaki evlerinizahmetsizce ve halkin sirtindan durmadan yeniden inga etme ve
barinilabilir durumda tutma amacini tagiyan bir sistemin 6nemli bir ara halkasi
haline geldi. Ve bu, ig¢iler igin konut sorununun bir ¢oziimilymis! [Engels'in
1887 baskisina notu.]
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bagka bir sey olmadigini herkes goriiyor. Tek fark, Bonapar-
tistlerin, kendilerine saglanan devlet yardimlarina ragmen,
miisterilerini yap1 sandiklarina gore gok daha fazla dolandir-
mas1. Genel olarak bakildiginda, Bonapartistlerin kosullari,
Ingiltere'de gegerli olan ortalama kogullardan daha az liberal
ve Ingilterede her 6n 6deme igin her zaman faiz ve faiz faizi
hesab1 yapilir ve bir ay 6ncesinden bildirimde bulunulmasi
kosuluyla bunlar geri 6denirken, Mulhouse’lu fabrikatorler
faizi ve faizin faizini ceplerine atiyor ve sadece bes franklik
sikkelerle 6denmis olan tutar1 geri 6diiyor. Ve bu fark, hig
kimseyi, biitiin bunlarin kitabinda bulundugunu bilmeyen
Bay Sax’tan daha fazla sagirtamayacaktir.

Demek ki, ig¢ilerin kendi kendilerine yardim etmesi de
bir ise yaramaz. Geriye devlet yardimi kahyor. Bay Sax bize
bu baglamda ne sunabilir? U sey:

“Birincisi, devlet, yasama faaliyetlerinde ve idari faaliyetle-
rinde, ¢ah§ari siniflarin konut kithginin 6nem kazanmasina

herhangi bir sekilde yol agan her seyi ortadan kaldirmay: ya
da uygun sekilde iyilestirmeyi gozetmeli” (s. 187.)

Yani: Binalarin ucuzlamas: igin ingaat yasalarinin goz-
den gegirilmesi ve ingaat sektoriiniin serbest birakilmasi.
Ama Ingilterede, insaat yasalarinin bir en alt diizeyle si-
nirli kalmasina ve ingaat sektoriiniin havadaki kuglar kadar
ozgiir olmasina ragmen, konut kithg var. Ayrica bugiin
Ingilterede ingaat isleri o kadar ucuza mal ediliyor ki, bir
yiik arabasi gegtiginde evler sallaniyor ve her giin bazilari
gokilyor. Daha diin, 25 Ekim 1872'de, Manchesterda altis1
ayn1 anda ¢o6ktii ve alt1 iggi agir yaralandi. Dolayisiyla bu da
bir ise yaramiyor.
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“Ikincisi, devlet giicii, bireyin kendi dar bireyciligiyle ké-
tiligi ¢ogaltmasim ya da ona yeniden yol agmasim engelle-
meli.”

Yani: Ingilterede 1857'den beri yapildig: gibi, ig¢i konut-
larinin hijyen ve yap1 denetimine tabi tutulmasi, saghk a¢i-
sindan tehlike olusturan ve yikilmaya yiiz tutmugs konutla-
ra kilit vurma yetkisinin devlet makamlarina devredilmesi.
Ama bu orada nasil yapildi? 1855 tarihli birinci yasa da (Nui-
sances Removal Act {Sikintilar1 Giderme Yasasi}), 1858 tarih-
li ikincisi de (Local Government Act {Yerel Yonetim Yasasi}),
Bay Sax’in bizzat teslim ettigi gibi “kagit iizerinde” kaldu (s.
197). Buna kargilik, Bay Sax, sadece 10.000'den biiyiik niifus-
lu kentler igin gegerli olan iigiinciisiiniin (Artisans’ Dwellings
Act {Zanaatg1 Konutlar1 Yasasi}) “hi¢ kugkusuz, Britanya
parlamentosunun toplumsal konulardaki yiiksek kavrayigi-
nin uygun bir kanitin1 sunduguna” inamiyor (s. 199); oysa
bu iddia da, sadece, Bay Sax'in Ingiltereédeki “konular” hak-
kindaki mutlak bilgisizliginin “uygun bir kanitin1 sunuyor”.
Ingilterenin genel olarak “toplumsal konular’da Kitanin
¢ok ilerisinde bulundugu apagik; bu iilke, modern biiyiik
sanayinin anayurdu; kapitalist iiretim tarzi en serbest ve en
kapsamli gelisimini burada sergiledi; bu iiretim tarzinin so-
nuglar1 burada en parlak halleriyle giin 15181na ¢ikiyor ve bu
nedenle yasama alanindaki bir tepkiyi de ilk olarak burada
iiretiyorlar. Fabrika yasalar1 bunun en iyi kaniti. Ama eger
Bay Sax bir parlamento yasasinin yiiriirliige sokulmasinin
onun hemen hayata gegirilmesi igin tek bagina yeterli oldu-
guna inaniyorsa biiyiik bir yanilgi i¢inde. Ve bu séylenen, en
ok (elbette Workshops’ Act {Atolyeler Yasasi} harig), tam da
Local Government Act igin gegerli. Bu yasay1 hayata gegirme
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isi, Ingiltere’nin neredeyse her yerinde her tiir yolsuzlugun,
akraba kayirmaciliginin ve jobbery'nin* {suiistimalin} mer-
kezinde durduklari bilinen kentsel makamlara verilmisti. Bu
kentsel makamlarin, konumlarin tiirlii tiirliiailevi hesaplara
borglu olan gorevlileri, bu tiir sosyal yasalar1 hayata gegirme
yeteneginden yoksun ya da bu konuda isteksiz; oysa tam da
Ingilteréde, sosyal yasalari hazirlamakla ve hayata gegirmek-
le gérevlendirilen devlet memurlarinin gogunun ayirt edici
ozelligi (bugiin yirmi ya da otuz y1l 6ncesine gore daha sinir-
11 bir 6lgiide de olsa) gorevlerini titizlikle yerine getirmeleri.
Sagliksiz ve yikulmaya yiiz tutmug konutlarin sahipleri nere-
deyse her yerde belediye meclislerinde dogrudan dogruyaya
da dolayl olarak giiglii bir sekilde temsil ediliyor. Dar bol-
gelere dayali belediye meclisi segimleri, segilmigleri en dar
yerel ¢ikarlara ve etkilere bagimh kiliyor; yeniden segilmek
isteyen higbir meclis iiyesi, bu yasanin kendi segim bolge-
sinde uygulanmasi yoniinde oy kullanmaya cesaret edemez.
Dolayisiyla, s6z konusu yasanin neredeyse her yerde yerel
makamlarca ne tiir bir tiksintiyle kargilandigini ve bugiine
kadar yalnizca en rezil durumlarda (ve bu durumlarda bile,
¢ogu zaman, ancak, gegtigimiz y1l Manchester ile Salford'da
patlak veren ¢icek salgini 6rneginde oldugu gibi, 6ncesinde
bir salginin patlak vermesinin sonucu olarak) uygulama ala-
n1 bulmasini anlamak miimkiin. i¢isleri Bakanligina yapilan

*  Bir kamu makaminin memura ya da ailesine 6zel avantajlar saglamak igin
kullanilmasina jobbery deniyor. Ornegin bir iilkedeki devlete ait telgraf ku-
rumunun miidiird, bir kgt fabrikasinin gizli ortag: olur, bu fabrikaya kendi
ormanlarindan kereste temin eder ve ardindan telgraf biirolarina kgt tedarik
etme isini bu fabrikaya verirse, bu, hayli kiigiik, ama jobbery ilkelerinin eksiksiz
bir jekilde kavrandigini géstermesi bakimindan fazlasiyla hog bir job {is} olur
{Der Volksstaat'ta ciimle burada sona eriyor. -Almanca ed.}; bu arada Bismarck
déneminde bunu yapmak gok olagan ve beklenilesiydi.
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bagvurular bugiine kadar sadece bu tiir durumlarda etkili
oldu, ¢iinkii Ingilteredeki her liberal hiikiimetin ilkesi, sos-
yal reform yasalarin1 sadece zorunda kalindiginda 6nermek
ve zaten var olanlari, eger miimkiin olabiliyorsa, hi¢ hayata
gesirmemektir. S6z konusu yasa, Ingiltere’deki bazi baska ya-
salar gibi, sadece, issilerin egemenligi ya da baskis: altindaki,
onu sonunda gergekten kullanan bir hiikiimetin elinde, bu-
giinkii toplumsal durumda gedik agmanin giiglii bir silahi
olacag igin 6nemlidir.
“UOgiinciisii”, Bay Sax’a gére, devlet giicii, “elinin altinda bu-
lunan tiim olumlu diizenlemeleri, mevcut konut kithgina gare
bulmak i¢in en kapsaml sekilde kullanima sokmal1.”

Yani, devlet giicii, “alt kademelerdeki memurlar: ve gorev-
lileri” i¢in (bunlar isi degil ki!) kiglalar, “tam anlamiyla 6rnek
binalar” inga ettirmeli ve “calisan siniflara yonelik konutlarin
iyilestirilmesi amaciyla belediyelere, sirketlere ve ayni za-
manda bireylere kredi ... vermeli” (s. 203); tipki, Ingiltere’de
Public Works Loan Act {Bayindirhk fsleri Kredi Yasasi} uya-
rinca yapildig1 ve Louis Bonaparte’in Paris’te ve Mulhouseda
yapmus oldugu gibi. Ama Public Works Loan Act da yalnizca
kagit iizerinde kahyor; hiikiimet komisyon iiyelerinin emrine
en fazla 50.000 sterlin, yani en fazla 400 cottage’in, yani 40
yilda en fazla 16.000 cottage’in ya da en fazla 80.000 kisinin
barinabilecegi konutlarin inga edilmesine yetecek kadar para
veriyor; devede kulak! Komisyonun elindeki paranin yirmi
yil sonra geri 6demeler yoluyla iki katina ¢iktigini, yani son
20 yilda fazladan 40.000 kisi i¢in konutlarin inga edildigini
varsaysak bile, bu para hila devede kulak. Ve cottage'larin or-
talama 6mrii yalnizca 40 yil oldugundan, 40 yilin ardindan,
50.000 ya da 100.000 sterlinlik likit varhklar harap durumda-
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ki en eski cottage’larin yerlerine yenilerinin koyulmas: i¢in
harcanmak zorunda. Bay Sax, 203, sayfada buna ilkenin dog-
ru bir sekilde ve “aynm1 zamanda sinirsiz 6lgiide” uygulanmasi
diyor! Ve Bay Sax, devletin, Ingilterede bile, “sinirsiz 8l¢iide”,
neredeyse higbir sey basaramadigin1 bu sekilde itiraf ederek
kitabini bitirirken, en sonda tiim katilimcilara yeni bir bir ah-
lak vaazi vermeyi ihmal etmiyor.*

Surasi giin gibi agik ki, bugiinkii devlet konut sikintisi-
na ne gare bulabilir ne de ¢are bulmak istiyor. Devlet, miilk
sahibi siniflarin, yani toprak sahipleri ile kapitalistlerin, s6-
miiriilen siniflarin, yani koyliilerin ve is¢ilerin kargisindaki
orgiitlii kolektif giiciinden bagka bir sey degildir. Tek tek ka-
pitalistlerin (ve burada yalnizca bunlar s6z konusudur, ¢iinkii
bu konunun tarafi olan miilk sahibi de kendisini 6ncelikle
kapitalist olma niteligiyle gosterir) istemedigini devletleri de
istemez. Dolayisiyla, tek tek kapitalistler, konut kithgindan
yakinsalar bile, bunun en korkung sonuglarini yiizeysel bir
sekilde hafifletmek igin bile kolay kolay harekete gegirilemez-
ken, kolektif kapitalist, yani devlet de bundan ¢ok fazlasini
yapmayacaktir. Olsa olsa, bir kez alisilmig bulunan yiizeysel
hafifletme derecesinin her yerde ayni sekilde hayata gegiril-
mesini saglayacaktir. Ve bunun béyle oldugunu gordiik.

*  Son zamanlarda, yeni yollarin inga edilmesi amaciyla Londradaki imar miidiir-
liiklerine kamulastirma hakkini veren Ingiliz parlamento yasalarinda, bu sekil-
de sokaga atilan igciler bir 6lgiide gozetiliyor. Yeni inga edilecek olan binalarn,
niifusun daha 6nce ilgili yerde oturan siniflarin1 almaya uygun olmak zorunda
oldugu hiitkmii devreye sokuluyor. Bu nedenle en diisiik degerli arsalarda igiler
i¢in bes ya da alt1 kath biiyiik kirac1 apartmanlar insa ediliyor ve béylece yasa-
ya eksiksiz sekilde uyulmus oluyor. lsilerin hicbir gekilde ahigkin olmadig ve
Londra’nin eski kogullarinin ortasinda tiimiiyle tuhaf goriinen bu diizenleme-
nin ne 6l¢iide basarili olacagini zaman gosterecek. Ama en iyi durumda, yeni
inga faaliyetleri nedeniyle fiilen yerlerinden edilen is¢ilerin olsa olsa dértte biri-
ne konut saglanacak. [Engels’in 1887 baskisina notu.]
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Ama, diye itiraz edilebilir, Almanya'da burjuvalar heniiz
egemen degil; Almanyada devlet héla, bir dereceye kadar, ba-
gumsiz bir sekilde toplumun iizerinde ve havada duran bir
gii; tam da bu nedenle, tek bir sinifin kolektif ¢ikarlarini
degil, toplumun kolektif ¢ikarlarini temsil ediyor. Béylesi bir
devlet elbette bir burjuva devletinin yapamayacag pek ¢ok
seyi yapabilir; bu devletten toplumsal alanda da ¢ok farkh
seyler beklenebilir.

Bu, gericilerin dilidir. Oysa gergekte, Almanyada da, var
oldugu bigimiyle devlet, iizerinde yiikseldigi toplumsal te-
melin zorunlu iiriiniidiir. Prusyada (ve bugiin belirleyici olan
Prusya), héla giiglii olan biiyiik toprak sahibi soylularin ya-
ninda gorece geng ve ozellikle de gok korkak bir burjuvazi
var; bu sinif, bugiine kadar, ne Fransa'da oldugu gibi dogru-
dan siyasal egemenligini ne de Ingilterede oldugu gibi az ok
dolayli siyasal egemenligini kazanabildi. Ne var ki, bu iki si-
nifin yaninda, kendisini hizla ¢ogaltan, diisiinsel agidan gok
gelismis olan ve kendisini her giin daha da 6rgiitlii kilan bir
proletarya var. Demek ki, burada, eski mutlak monarsinin
temel kosulunun, yani toprak sahibi soylular ile burjuvazi
arasindaki dengenin yaninda, modern Bonapartizmin temel
kosulunu, yani burjuvazi ile proletarya arasindaki dengeyi
buluyoruz. Hem eski mutlak monarside hem de modern Bo-
napartist monarside gergek iktidar giicii 6zel bir subaylar ve
memurlar kastinin elindedir; Prusyada bu kast kendisini kis-
men kendi iiyeleriyle, kismen kiigiik Majorat*® soylulariyla,
daha ender olarak biiyiik soylularla ve en az da burjuvalarla

45 Majorat: Bir miilkiin bir biitiin olarak en yagli ogula (erkek gocuk yoksa en ya-
kin akrabaya) miras kalmasini ve kolayca satilamamasim saglayan diizenleme;
Orta Cag'da, miilklerin mirasgilar arasinda béliinmesinin 6niine gegmek igin
kullaniliyordu. —gev.
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genisletti. Toplumun disinda ve deyim yerindeyse iizerinde
duruyor goériinen bu kastin bagimsizhigs, devlete, toplumdan
bagimsiz olma goriintiisiinii veriyor.

Prusya'da (ve Prusya 6rnegine uygun olarak Almanya’nin
yeni imparatorluk anayasasinda) bu geligkili toplumsal ko-
sullardan zorunlu bir tutarlilikla tiiremis olan bu devlet bi-
¢imi, sahte anayasaciliktir; bu, hem eski mutlak monarsinin
bugiinkii ¢6ziilme bi¢imi, hem de Bonapartist monarsinin
varolug bigimidir. Prusyada, sahte anayasacilik, 1848den
1866’ya kadar, sadece, mutlak monarsinin yavas yavas ¢iirii-
mesini perdeledi ve kolaylagtirdi. Ama 1866dan ve ozellikle
de 1870’ten beri toplumsal kosullarin altiist olusu ve boyle-
ce eski devletin ¢oziilmesi herkesin gézii 6niinde ve muaz-
zam derecede biiyiiyen bir olgekte gergeklesiyor. Sanayinin
ve 6zellikle de borsa dolandiriciliklarinin hizli gelisimi tiim
egemen siniflar: spekiilasyon girdabinin igine gekti. 1870’te
Fransa'dan ithal edilen biiyiik 6lgekli yiyicilik duyulmamis
bir hizla gelisiyor. Strousberg ile Péreire birbirlerine sapka
¢ikariyor. Bakanlar, generaller, prensler ve kontlar borsada
en uyanik borsa Yahudileriyle rekabet ediyor ve devlet de
borsa Yahudilerine yiginlar halinde baronluk vererek ejit-
liklerini taniyor. Uzun siiredir pancar sekeri fabrikatorle-
ri ve damutik icki imalatgilar1 olarak sanayicilik yapan kir
soylular: eski sayginhk giinlerini goktan arkada birakt1 ve
isimleriyle her tiir giivenilir ve giivenilmez anonim sirke-
tin yonetici listelerini sigiriyorlar. Biirokrasi, zimmete para
gecirmenin gelir artirmanin tek araci olarak goriilmesini
giderek daha fazla hor goriiyor; devleti bir yana birakarak
smnai girisimlerin y6netimindeki ¢ok daha kazangh pozis-
yonlarin pesine diisiiyor; hald makamlarinda kalanlar iist-
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lerini 6rnek alarak hisse senedi spekiilasyonu yapiyor ya
da demiryollarina vb. “ortak” oluyor. Hatta, baz: spekiilas-
yonlarda tegmenlerin de paymin bulundugunu varsaymak
haksizlik olmaz. Kisacasi, eski devletin tiim unsurlarinin
ayrigmasi, mutlak monarsinin Bonapartist monarsiye gegisi
biitiin hiziyla siiriiyor ve bir sonraki biiyiik ticaret ve sanayi
bunalimiyla birlikte sadece su andaki dolandiricilik degil,
eski Prusya devleti de ¢okecek.*

Burjuva olmayan unsurlar1 her giin daha fazla burjuva-
lagan bu devlet mi, “toplumsal sorun™u ya da sadece konut
sorununu ¢6zecek? Tam tersine, Prusya devleti, tiim iktisadi
sorunlar agisindan burjuvazinin eline giderek daha fazla dii-
sliyor; ve eger yasalar 1866dan beri iktisadi alanda burjuvazi-
nin ¢gikarlariyla fiilen gergeklesenden daha fazla uyumlulagti-
rilmadiysa, sug kimde? Asil olarak burjuvazinin kendisinde,
¢iinkil birincisi, ¢ikarlarimi enerjik bir sekilde savunamaya-
cak kadar korkak, ve ikincisi, tehditkdr proletaryanin eline
yeni silahlar da vermeye baglayan her tiir 6diiniin karsisina
dikiliyor. Ve eger devlet giicii, yani Bismarck, burjuvazinin
siyasal etkinligini kontrol altinda tutmak i¢in kendi 6z pro-
letaryasini 6rgiitlemeye ¢alisiyorsa, bu, iggiler kargisinda bazi
hos sozlerin séylenmesinden ve olsa olsa yap: sandiklar1 4
la Louis Bonaparte {Louis Bonaparte tarzi yap: sandiklari}
i¢in asgari diizeydeki bir devlet yardimindan bagka higbir
yikiimliilik getirmeyen zorunlu ve herkesge bilinen bir Bo-
napartist devadan bagka nedir?

*  Prusya devletini ve onun temelini, biiyiik toprak miilkiyeti ile sinai sermaye
arasindaki koruyucu giimriik vergilerinin miihriinii tagtyan ittifaki bugiin, yani
1886 y1linda bile hélé bir arada tutan tek sey, 1872'den beri sayica ve sinif bilinci
bakimindan muazzam bir gelisim gostermis olan proletaryadan duyulan korku.
[Engels’in 1887 baskisina notu.]
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Iscilerin Prusya devletinden ne beklemeleri gerektigini en
iyi gosteren sey, Prusya devlet mekanizmasinin toplum kar-
sisindaki bagimsizligina yeni ve kisa bir son siire vermis olan
Fransiz milyarlarinin kullanimi. Bu milyarlarin tek bir taleri,
sokaga atilmi§ olan Berlinli ig¢i ailelerine baglarini sokacak-
lar1 birer yer saglamak i¢in kullanildi mi? Tam tersine, son-
bahar yaklastiginda, devlet, yaz aylarinda siginmak zorunda
kaldiklar: birkag sefil kuliibeyi bile yiktirdi. S6z konusu bes
milyar, yeterince hizli bir sekilde kalelere, toplara ve askerle-
re harcanarak tiiketiliyor; ve Wagner’in budalaliklarina* rag-
men, Avusturya’yla birlikte diizenlenen Stieber konferans-
larina¥ ragmen, bu milyarlardan Alman iggilerine ayrilan
miktar, Louis Bonaparte’in Fransadan ¢aldigi milyonlardan
Fransiz is¢ilerine ayirdig1 miktara ulagmayacak.

III

Gergekte, burjuvazinin konut sorununu kendi tarziyla
¢6zmesinin, yani ¢6ziimiin sorunu durmadan yeniden
ortaya ¢ikarmasina yol agacak sekilde ¢6zmesinin tek bir
y6ntemi bulunur. Bu yontemin ad:1 sudur: “Haussmann’.

Burada “Haussmann” derken sadece Parisli Haussmann’in
ozgiil Bonapartist tarzini kastetmiyorum,; bu tarz, sikisik dii-
zenli is¢i mahallelerini uzun, diiz ve genis caddelerle yarar-
ken ve bu caddelerin her iki yanina biiyiik litks binalar di-
kerken, barikat miicadelesini zorlagtirma stratejik amacinin

46 Alman burjuva iktisatgisi Adolph Wagner, Fransadan alinan savas tazminati
sayesinde yasanan iktisadi canlanmanin ¢ahsan kitlelerin durumunda ciddi bir
iyilesme sagladigini iddia etmigti. —gev.

47 Apustos 1871°de Almanya ile Avusturya arasinda iggi hareketine ve Birinci
Enternasyonal’e karg1 alinacak olan dnlemler hakkinda gériigmeler yapilmusts;
Wilhelm Stieber, Prusyada siyasi polis midiirliigii yapmst1 (1850-1860). —gev.
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yaninda, hiikiimete bagiml bir 6zgiil Bonapartist ingaat pro-
letaryas1 yaratma ve kenti katiksiz bir liiks kente doniigtiirme
amaglarini da giidiiyordu. “Haussmann” derken, ister kamu
saglig1 ve giizellestirme kaygilarindan, ister merkezi yerler-
deki biiyiik igyerleri talebinden, isterse demiryolu, cadde vb.
ingas1 gibi trafik gereksinimlerinden kaynaklansinlar, basta
biiyiik kentlerimizin merkezi bolgelerindekiler olmak iize-
re ig¢i mahallelerinde gedikler agmay1 iceren genellesmis
uygulamay1 kastediyorum. Nedenler ne kadar farkli olursa
olsun, sonug her yerde ayn:1: Burjuvazi bu muazzam bagar
nedeniyle kendi kendisini fazlasiyla yiiceltirken, en rezil dar
sokaklar ve patikalar ortadan kalkiyor, ama hemen bagka bir
yerde ve gogu zaman da en yakin yerde yeniden ortaya ¢iki-
yorlar.

Ingilterede Calisan Sinifin Durumu’nda, 1843 ve 1844 yil-
larinda goriindiigii bigimiyle Manchester’in bir resmini sun-
mugstum.* O zamandan beri kentin ortasindan gegen demir-
yollari, yeni caddelerin agilmasi ve biiyiik kamu binalar ile
oOzel binalarin inga edilmesi, (aradan gegen siirede sikilagmig
olan hijyen denetimleri bir yana birakilacak olursa, pek ¢o-
gunun yapilagma bakimindan o zamankiyle ayn1 ya da daha
da kétii durumda bulunmasina karsin) orada tarif edilen en
kotii semtlerden bazilarini yarip geger, temizler ve iyilestirir-
ken digerlerini tiimiiyle ortadan kaldirdi. Ama buna kargilik,
niifusu 0 zamandan beri yiizde 50'den fazla artmig olan kentin
muazzam derecede genislemesi yiiziinden, o zamanlar heniiz
havadar ve temiz olan mahalleler, tipki 0 zamanlarin en kétii
iinlii kentsel bolgeleri kadar koétii yapilagmig, onlar kadar kir-
li ve agir1 kalabalik durumda. Tek bir 6rnek: Kitabimin 80.

48 MEW, Band 2, s. 291 vd. -Almanca ed.
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sayfasi ile devaminda,* Medlock Nehri'nin vadi tabaninda
bulunan ve Kiigiik Irlanda (Little Ireland) adiyla uzun yillar-
dir Manchester’in yiiz karasi olan bir grup evi betimlemigtim.
Kiigiik frlanda uzun siire énce yok oldu; onun yerinde yiiksek
bir temelin iizerindeki bir tren istasyonu duruyor; burjuvazi,
Kiigiik irlanda basarili bir gekilde ve nihai olarak ortadan kal-
dirild: diye, biiyiik bir zafer kazanmiggasina bobiirleniyordu.
Gegtigimiz yil, siddetli bir sel felaketi yasands; gergekten de,
genel olarak, biiyiik kentlerimizdeki etraflarina set ¢ekilmis
nehirler, kolayca agiklanabilir nedenlerle yildan yila daha bii-
yiik sel felaketlerine yol agiyor. Agiga gikt1 ki, Kiigiik irlanda
higbir sekilde ortadan kaldirilmams, sadece Oxford Road’un
{Oxford Karayolu'nun} giiney tarafindan kuzey tarafina ta-
sinmist1 ve bilyiimeye hdla devam ediyordu. Manchester'in
radikal burjuvalarinin yayin organ1 The Manchester Weekly
Times'in 20 Temmuz 1872 tarihli sayisina kulak verelim:

“Medlock kiyilarinin yakinlarindaki algak arazinin iizerine
inga edilmis olan miilkiin sakinlerinin bagina gelen felaketten
elde etmeyi umabilecegimiz bir iyi sonug, kamuoyunun dikka-
tinin, hijyen yasalarinin agik¢a ¢ignenmesi ve bunun bu kadar
uzun siiredir belediye memurlarinin ve belediye meclisinin
hijyen komitesinin burunlarinin dibinde gergeklesmesine izin
verilmesi iizerinde toplanacak olmasi. Diinkii sayimizda, bir
mubhabirimiz, etkileyici bir yazisinda, Charles Street {Charles
Sokag} ile Brook Street’teki sele maruz kalan bazi izbe evle-
rin utang verici durumunu, olmas: gerekenden daha zayif bir
sekilde yansittr. Bagka bir muhabirimizin s6z konusu yazida
ad1 gegen avlulardan birinde diin yaptif1 ayrintih bir incele-
me, yazidaki tiim agiklamalar1 dogrulamamiz: ve su goriigi
desteklememizi saghiyor: Avluda bulunan izbe evler ¢oktan

49 A.gy.s. 292 vd. -Almanca ed.
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kapatilmaliyds; daha dogrusu, bunlarda oturulmasina hig izin
verilmemeliydi. Squire’s Court {Squire’s Avlusu}, Charles Street
ile Brook Street’in kesistigi yerdeki yedi ya da sekiz evden olu-
suyor; Brook Street’in demiryolu kemerlerinin altindaki yoku-
sunun en alt basamagina ulagan bir yaya, her giin, ayaklarinin
altindaki derinliklerde insanlarin barindiginin farkina var-
madan buradan gegebilir. Insanlarin géremeyecegi bu avluya,
sadece, sefalet nedeniyle, mezara benzeyen bu yalitilms yerde
baglarini sokacaklari bir ev aramak zorunda kalanlar erisebili-
yor. Medlock’un setlerle ¢evrelenmis sulari olagan durgunluk
zamanlarindaki olagan yiiksekliklerinde bulundugunda bile,
bu konutlarin zeminleri su diizeyinin sadece birkag fit® iize-
rinde olabiliyor ve her siddetli yagmurun ardindan ‘kanallar’y
ya da tahliye borular: pis sularla dolup tagma egilimi gosterir-
ken, konutlary, sel sularinin her seferinde armagani olarak bi-
raktif hastalik yayan buharlarla zehirleniyor... Squire’s Court,
Brook Street’teki evlerin oturulmayan bodrumlarindan bile
daha asagida ... sokagin 20 fit altinda bulunuyor ve Cumar-
tesi giinii nehirden tagip ‘kanallar’s zorlayan pis sular ¢atilara
kadar ulagti. Bu kadarim bildigimizden, beklentimiz, diinki
ziyaretimiz sirasinda avluyu bogaltilmig durumda bulmak ya
da sadece kotii kokan duvarlan yikayan ve dezenfektan dag-
tan saghk komitesi gorevlileriyle karsilagmakti. Bunun yerine,
bir berberin izbe konutunda  bir kdsede duran ve ¢iirii-
mekte olan bir dokiintii yiginini bir el arabasina doldurmakla
mesgul olan bir adam gordiik. Evi bir hayli temizlenmis olan
berber, bizi ¢ok daha agagilardaki bir dizi eve yonlendirirken,
eli kalem tutsa gazetelere yazacagim ve bunlarin kapatilmasi
konusunda 1srarci olacagini séyledi. Béylece sonunda Squire’s
Court’a ulastik ve gamagir islerine gémiilmiiy durumdaki hos
ve saglikli goriinen Irlandah bir kadinla karsilagtik. O ve gece
bekgiligi yapan kocasi 6 yildir avluda oturuyordu ve kalaba-
lik bir aileleri vardi... Terk etmek zorunda kaldiklar evde

50 1 fit = yaklagik 30,5 cm. —¢gev.
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sel sular1 neredeyse ¢atiya kadar ulagmisti, camlar kirilmagts,
mobilyalar enkaz yiginina doniigmiistii... Orada oturan kisi,
evdeki kokulari katlanilabilir diizeyde tutmak igin iki ayda bir
badana yaptigini séyledi... Bu kesfi yaptiktan sonra avlunun
i¢ine giren muhabirimiz orada disaridaki evle sirt sirta duran
i¢ ev buldu. Bunlarin ikisinde oturuluyordu. Oradaki kotii
koku o kadar tiksindiriciydi ki, birkag dakika i¢inde en saghk-
I1 insanin bile midesinin bulanmasi kaginilmazdi... Bu berbat
delikte yedi kisilik bir aile oturuyordu ve Persembe aksami”
(ilk sel felaketinin gergeklestigi giin) “hepsi evde uyumustu.
Daha dogrusu, diye diizeltmisti kadin, uyumamuglards, ¢iinkii
o ve kocas: kétii koku nedeniyle gecenin biiyiltk bolimiinde
kusmustu... Cumartesi giinii ... gégiislerine kadar suya bat-
mug bir sekilde ¢ocuklarini digariya tasimak zorunda kalmig-
lard1... O da, bu delikte bir domuzun bile yagayamayacagim
disiinilyordu, ama kocasi hastalik yiiziinden son donemde
¢ogu zaman ¢ahsamadigindan, kiranin ucuzlugu nedeniyle
(haftada 1% silin)” (15 groschen) “onu tutmustu. Bu avlu ve
zamanindan once mezara hapsedilmis gibi burada yagayan sa-
kinler, en agin1 ¢aresizlik duygusunu uyandiriyor... Eklemek
zorundayiz ki, yapilmis olan gozlemlere gore, Squires Court,
ayn1 bolgede bulunan bazi bagka yerelliklerin, saglik komite-
mizin var olmalarinin hesabim veremeyecegi (belki abartili)
bir kopyasindan bagka bir sey degil. Ve bu yerelliklerde otur-
maya devam edilmesine géz yumulursa, ciddiyetlerini bura-
da daha fazla incelemek istemedigimiz bulagic1 hastaliklarin
sorumlulugu komiteye ait olacak ve bunlar ilgili mahalleleri
tehdit edecektir””

Iste, burjuvazinin konut sorununu pratikte nasil ¢6zdiigii-
niin garpic bir 6rnegi. Hastaliklarin iireme yerleri, kapitalist
iiretim tarzinin is¢ilerimizi her gece hapsettigi en rezil oyuk-
lar ve delikler, ortadan kaldirilmiyor; bunlar, sadece, bagka
yerlere kaydiriliyor! 11k yerlerinde bunlar iiretmis olan aym
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iktisadi zorunluluk, ikincisinde de bunlar iiretiyor. Ve kapi-
talist iiretim tarzi var oldugu siirece, konut sorununu ya da
iscilerin kaderini ilgilendiren herhangi bir bagka toplumsal
sorunu tek bagina ¢6zmek istemek budalaliktir. Coziim, ka-
pitalist iiretim tarzinin ortadan kaldirilmasinda, tiim gegim
ve emek araglarina ig¢i sinifinin kendisi tarafindan el koyul-
masinda yatiyor.



Ugiincii Kisim

Proudhon ve Konut Sorunu Uzerine Ek

I

Der Volksstaat'n 86. sayisinda, A. Miilberger, gazetenin
51. ve izleyen sayilarinda elestirdigim® makalelerin yazari
oldugunu agikliyor. Yanitinda bana 6yle bir dizi suglama yo-
neltiyor ve bunu yaparken ele alinan tiim konular1 dylesine
birbirine karistiriyor ki, ister istemez ona kargihk vermek
zorundayim. Ne yazik ki biiyiik olgiide Miilberger’in bana
dayattig1 kisisel polemik alaninda kalmak zorunda olan ceva-
bimin geneli de ilgilendirmesi iin, Miilberger’in bir kez daha
biitiin bunlarin “6ziinde, onun igin de Der Volksstaat'in diger
okurlari igin de higbir yenilik icermedigi’ni s6ylemesini bile
goze alarak, en 6nemli tartigma konularini yeniden ve miim-
kiinse 6ncekinden daha anlagilir bir gekilde agiklayacagim.

Miilberger, elestirimin bi¢iminden ve igeriginden yakini-
yor. Bigim s6z konusu oldugunda, o sirada ilgili makaleleri
kimin yazdigindan tiimiiyle habersiz oldugumu séylemem
yeterli. Dolayisiyla, yazara yonelik kisisel bir “yanliik” soz
konusu olamazds; buna kargilik, konut sorununun makale-
lerde formiile edilen ¢6ziimii hakkinda, bunu uzun siire 6nce
Proudhondan 6grendigim ve bununla ilgili goriigiim kesinlik
kazanmus oldugu igin, elbette “yanl”ydim.

51 Bkz. elinizdeki kitap, s. 27-56. —cev.
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Elestirimin “Uslup”u hakkinda Miilberger arkadasla tar-
tiymayacagim. Hareketin i¢inde benim kadar uzun bir siire
bulununca, maruz kalinan saldirilar insanin derisini kalin-
lagtiriyor ve bagkalarinda da boyle oldugunu varsaymak ko-
laylagiyor. Miilberger’in zararini tazmin etmek igin, bu kez,
“tislup”umu, onun epiderminin (iist derisinin) duyarhlig: ile
uyumlu hale getirmeye galisacagim.

Miilberger’in en ac1 gekilde yakindigi konu ona Prudoncu
demis olmam ve 6yle olmadigini iddia ediyor. Kuskusuz ona
inanmak zorundayim; ne var ki, ilgili makalelerin (ve yazdik-
larim sadece bunlar hakkindaydi) katiksiz Prudonculuktan
bagka higbir sey icermediginin kanitin1 sunacagim.

Ama Miilbergere gore Proudhon’u da “diigiincesizce” eles-
tiriyorum ve ona ciddi sekilde haksizlik ediyorum:

“Kiigiik burjuva Proudhon’un 6gretisi, Almanyada, herkes-
¢e bilinen bir dogmaya doniistii; hatta, pek ¢oklar, tek bir sa-
tirim bile okumamig olmalarina ragmen, onu yayyor.”

Latin dillerini konusan ig¢ilerin yirmi y1ldir Proudhon’un
eserlerinden bagka zihinsel gida bulamamalarina iiziildii-
giimde, Miilberger, Latin ig¢iler s6z konusu oldugunda,
“Proudhon’un formiile ettigi ilkeler{in} neredeyse her yer-
de hareketin itici ruhunu olustur{dugu}” cevabin veriyor.
Bunu yalanlamak zorundayim. Birincisi, is¢i hareketinin
“itici ruh”u, higbir yerde “ilkeler”de yatmiyor; aksine, her
yerde, biiyiik sanayinin gelisiminde ve bunun sonuglarinda,
bir tarafta sermayenin ve diger tarafta proletaryanin birik-
mesinde ve yogunlasmasinda yatiyor. Ikincisi, Proudhon’un
sozde “ilkeler”inin, Latinler arasinda, Miilberger’in onlara
atfettigi belirleyici rolii oynadigy; “anarsi, Organisation des
forces économiques, Liquidation sociale {iktisadi giiglerin or-
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giitlenmesi, toplumsal tasfiye} vb. ilkelerinin orada ... dev-
rimci hareketin gergek tagiyicilar1 haline gelmis oldugu”
dogru degil. Proudhon’a 6zgii her derde deva ilacin ancak
Bakunin tarafindan daha da rezil edilmis bigimiyle belirli bir
etki giicii kazanabildigi ispanya ve Italya bir yana, uluslarara-
s1 ig¢i hareketini taniyan herkes igin, Fransa'da, Prudoncular
sayica zayif bir tarikat olustururken, isgilerin gogunlugunun,
Proudhon’un “Liquidation sociale ve Organisation des forces
économiques” baghg1 altinda tasarladigi toplumsal reform
planin1 duymak bile istememeleri, dile diiymiis bir olgudur.
Bu, bagka seylerin yam sira Komiin'de de goriilmiistii. Pru-
doncularin Komiin’'de giiglii bir gekilde temsil edilmesine
ragmen, Proudhon’un 6nerileri dogrultusunda eski toplumu
tasfiye etmeye ya da iktisadi giigleri 6rgiitlemeye yonelik en
kiigiik bir girisimde bile bulunulmamigti. Aksine, aldig: tiim
iktisadi 6nlemlerin arkasindaki “itici ruh”un birtakim ilkeler
degil, basit pratik gereksinimler olmasi, Komiine en yiiksek
onuru kazandirir. Ve bu nedenle, s6z konusu énlemler (fi-
rincilar igin gece galigmasina son verilmesi, fabrikalarda para
cezalarinin yasaklanmasi, faaliyetleri durdurulmus olan fab-
rikalara el koyulmas: ve bunlarin ig¢i birliklerine devredil-
mesi), Proudhon’un ruhuna higbir sekilde uygun degil, ama
Alman bilimsel sosyalizminin ruhuna kesinlikle uygundu.
Prudoncularin hayata gegirdigi tek toplumsal 6nlem Fransa
Bankasr'na el koyulmamastydi ve Komiin kismen bu yiizden
yikildi. Aym sekilde, “Blankistler”, kendilerini salt siyasal
devrimciler olmaktan ¢ikarip belirli bir programa sahip olan
sosyalist bir is¢i hizbine doniistiirme girisiminde bulunduk-
larinda (6rnegin Londra'daki Blankist miilteciler Internatio-
nale et Révolution {Enternasyonal ve Devrim} baghkli brogiir-
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leriyle bunu yapmaya ¢aligmist1), Proudhon’un toplumu kur-
tarma planinin “ilkeler”ini ilan etmedi, ama Alman bilimsel
sosyalizminin, proletaryanin siyasal eyleminin ve siniflarin
ortadan kaldirilmasina ve onlarla birlikte devletin ortadan
kaldirilmasina gegis olarak bu sinifin diktatérliigiiniin gerek-
liligi hakkindaki goriislerini neredeyse sozciigii s6zciigiine
benimsediler; daha Komiinist Manifestoda ifade edilmis olan
bu tiir goériisler o zamandan beri sayisiz kez dile getirilmigti.
Ve eger Miilberger, Almanlarin Proudhon’u kiigiimsemesin-
den, “Paris Komiinii'ne kadarki” Latin hareketinin anlagi-
lamadig1 sonucunu gikariyorsa, bu yetersizligin kanit1 ola-
rak, Komiin’i, Alman Marx’in yazdig1 Enternasyonal Genel
Konseyi'nin Fransadaki I¢ Savas Hakkmdaki Bildirisi® kadar,
hatta sadece ona yaklasacak kadar dogru bir sekilde anlamig
ve tarif etmis olan Latin eserlerini saysin.

Is¢i hareketinin dogrudan dogruya Proudhon’un
“ilkeler”inin etkisi altinda bulundugu tek iilke Belgika ve
Belgikadaki hareket tam da bu nedenle, Hegel’in dedigi gibi,
“higbir seyden hicbir sey yoluyla higbir seye” ulasiyor.

Latin iilkelerinin is¢ilerinin yirmi yildir zihinsel gidala-
rin1 dogrudan ya da dolayh olarak yalmzca Proudhondan
almig olmalarim bir talihsizlik saydigimda, Proudhon’un
(Miilberger’in “ilkeler” dedigi) reform regetesinin bir mit-
ten bagka bir sey olmayan egemenligini degil, s6z konusu
isgilerin mevcut topluma yonelttikleri iktisadi elestirinin
Proudhon’un tiimiiyle yanlis olan deyimleriyle bozulmus ve
siyasal eylemlerinin Prudonculugun etkisi yiiziinden sakat-
lanmig olmasini kastediyorum. Buna gére, “Latin iilkelerinin

52 Bkz. MEW, Band 17, s. 313-365 {Karl Marx, Fransada I¢ Savas, ¢ev: Erkin Ozalp,
Yordam Kitap, stanbul, Ekim 2016, s. 51-123}. -Almanca ed.
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Proudhon’lagtirilmis is¢ilerinin” mi, yoksa bilimsel Alman
sosyalizmini Latinlerin kendi Proudhon’larin1 anladiklarin-
dan ¢ok daha iyi kavradiklar: kesin olan Alman ig¢ilerinin
mi “daha fazla devrimde durdugu” sorusunu, ancak, “dev-
rimde durmak” denen seyin ne anlama geldigini 6grendi-
gimizde yanitlayabilecegiz. “Hiristiyanlikta, gergek imanda,
Tanrr’'nin yolunda vb. duran” insanlardan s6z edildigini duy-
muslugumuz var. Ya devrimde, en siddetli harekette “dur-
mak”? “Devrim’”, inanmak zorunda oldugumuz dogmatik bir
din mi ki?

Miilberger’in bir diger suglamasina gore, ¢aligmasindaki
agik ifadelere ragmen, konut sorununu sadece iggileri ilgilen-
diren bir sorun olarak sundugunu iddia etmigim.

Bu kez Miilberger gerekten hakl. Ilgili pasaji gozden
kagirdim. Bunu gozden kagirmam sorumsuzluktu, ¢iinkii in-
celemesinin genel egilimini en iyi yansitan pasajlardan biri.
Miilberger gergekten de agikga sunlar séylityor:

“Stnif siyaseti gttiigiimiiz, bir sinif egemenligi i¢in gaba har-
cadigimiz vb. giiliing suglamasi bize sik sik ve fazlaca yoneltil-
diginden, oncelikle ve agik¢a vurgulayalim ki, konut sorunu
higbir sekilde sadece proletaryay ilgilendiren bir sorun de-
gildir; aksine, gercek orta katmans, kigiik isletmeleri, kiigiik
burjuvaziyi, bir biitiin olarak biirokrasiyi en ileri derecede il-
gilendirir  konut sorunu, goériindiigii kadariyla, sosyal re-
formun, tam da, bir taraftaki proletaryanin gikarlar: ile diger
taraftaki toplumun gergek orta siniflarimin ¢ikarlarimn mutlak
i¢ ozdegligini agiga gikarmak konusunda tiim digerlerinden
daha uygun olan noktasidir. Orta siniflar, konut kiraciliginin
baskic zincirlerinden dolay: proletarya kadar, belki de daha
fazla sikint: gekiyor  Bugiin toplumun gergek orta sinifla-
rinin dniinde duran soru, ... genglik giiciine sahip ve enerji



108

Konut Sorunu

dolu olan ig¢i partisiyle ittifak halinde, nimetleri herkesten ¢ok
tam da onlara yarar saglayacak olan toplumsal déniigim siire-
cine katilma ... giiciinii bulup bulamayacaklaridir”

Yani Miilberger arkadas burada sunlari belirtmis oluyor:

1. “Biz’, herhangi bir “sinif siyaseti” giitmiiyoruz ve her-
hangi bir “sinif egemenligi” i¢in gaba harcamiyoruz. Oysa
Alman Sosyal Demokrat Is¢i Partisi, tam da bir is¢i partisi
olmasi nedeniyle, zorunlu olarak “sinif politikasi” giidiiyor,
is¢i simifinin politikasini giidityor. Her siyasal parti devletteki
egemenligi fethetmeyi hedeflediginden, Alman Sosyal De-
mokrat Ig¢i Partisi zorunlu olarak kendi egemenligi, iggi sini-
finin egemenligi, dolayisiyla bir “sinif egemenligi” i¢in gaba
harcryor. Ayrica, Ingiliz Cartistlerinden baglayarak her gercek
proletarya partisi, sinif politikasini, proletaryanin bagimsiz
siyasal parti olarak orgiitlenmesini birinci kogul ve proletar-
yanin diktatérliigiinii miicadelenin yakin hedefi olarak orta-
ya koydu. Miilberger, bunun “giiliing” oldugunu séyleyerek,
kendisini proletarya hareketinin digina ve kiigiik burjuva sos-
yalizminin igine yerlestiriyor.

2. Konut sorunu, sadece ig¢ileri ilgilendiren bir sorun
degil, (“gerek orta siniflar” bu sorun yiiziinden “proletarya
kadar, belki de daha fazla” sikinti gektigi igin) kiigiik burju-
vaziyi “en ileri derecede ilgilendiren” bir sorun olma iistiin-
liigiine sahiptir. Kiigiik burjuvazinin, tek bir agidan bile olsa,
“belki de proletaryadan daha fazla” sikinti gektigini s6yleyen
biri, kiigiik burjuva sosyalistleri arasinda sayildiginda elbette
sikdyet edemez. Miilberger’in sunu séylememden hognutsuz
olmasini hakli gikaracak bir neden var mu:

“Proudhon’un da iginde yer aldig1 kiigiik burjuva sosyaliz-
minin ilgilenmeyi tercih ettigi dertler, gogunlukla, ig¢i sinifi-
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nin diger siniflarla, 6zellikle de kiigiik burjuvaziyle ortaklasa
maruz kaldig: boylesi dertler. Dolayisiyla, Alman Prudon-
cumuzun, her seyden énce, gérmiis oldugumuz gibi hicbir
sekilde sadece isgileri ilgilendiren bir sorun olmayan konut
sorunu iizerinde durmasi kesinlikle bir tesadiif degil”™

3. “Toplumun gergek orta siniflarinin” ¢ikarlari ile prole-
taryanin ¢gikarlari arasinda “mutlak i¢ 6zdeslik” vardir ve yak-
lagsan toplumsal déniigiim siirecinin “nimetler”inden “her-
kesten ¢ok yararlanacak olanlar”, proletarya degil, bu gergek
orta siniflardur.

Demek ki, iggiler, yaklagan toplumsal devrimi, “herkesten
¢ok”, kiigiik burjuvalarin gikarlar1 dogrultusunda yapacak. Ve
ayrica kiigiik burjuvalarin ¢ikarlar: ile proletaryanin ¢ikar-
lar1 arasinda mutlak bir i¢ 6zdeslik var. Kiigiik burjuvalarin
¢ikarlar ile ig¢ilerinkiler arasinda mutlak bir 6zdeglik var-
sa, igcilerin ¢ikarlan ile kiiiik burjuvalarinkiler arasinda da
mutlak bir 6zdeslik vardir. Dolayisiyla, kiigiik burjuva bakis
agis, tipki proletaryanin bakis agis1 kadar, hareketin iginde
bulunma hakkina sahiptir. Ve tam da bu esit haklara sahip
olma iddiasy, kiigiik burjuva sosyalizmi denen seydir.

Bu nedenle, Miilberger’in, ayr1 basimin 25. sayfasinda,*
“kiigiik isletmecilik™, “gercek yapisi geregi ii¢ etmeni, yani
emegi, kazang saglamay: ve miilkiyeti kendisinde birlestir-
mesi, s6z konusu ii¢ etmeni birlestirirken bireyin gelisme
yeteneginin kargisina higbir engel ¢ikarmamasi nedeniyle’,
“toplumun gergek payandas:” diye 6vmesi; modern sanayiyi,

53 Kry. elinizdeki kitap, s. 30. —gev.

54 Miilberger’in 1872 yiinin baglarinda Der Volksstaat’ta “Die Wohnungsfrage”
{“Konut Sorunu”} iist baghigyla yayimlanan makaleleri daha sonra brosiir ola-
rak basiimisti: A. Miilberger, Die Wohnungsfrage. Eine sociale Skizze, Leipzig
1872. -Almanca ed.
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ozel olarak, normal insanlarin bu fideligini yok etmekle ve
“kendisini hep yeniden iireten yagam dolu bir simnfi, korku
dolu bakiglarin1 nereye yoneltecegini bilmeyen bilingsiz bir
insan y1ginina doniistiirmekle” suglamasi fazlasiyla tutarhdir.
Yani, kiigiik burjuva, Miilberger’in drnek insani ve kiigiik is-
letmecilik de Miilberger’in 6rnek iiretim tarzidir. Bu durum-
da, onu kiigiik burjuva sosyalistleri arasinda saydigimda, ona
iftira etmis mi oldum?

Miilberger, Proudhon’la ilgili herhangi bir sorumluluk
iistlenmeyi reddettiginden, burada, Proudhon’un reform
planlarinin toplumun tiim iiyelerini kiigiik burjuvalara ve kii-
¢iik koyliilere doniistiirmeyi hedefledigini tartijmaya devam
etmek gereksiz olurdu. Kiigiik burjuvalarin ¢ikarlar ile iggi-
lerin ¢ikarlarinin sézde 6zdesligi tizerinde durmak da bir o
kadar gereksiz olacaktir. Gerekli agiklamalar daha Komiinist
Manifestoda yapilmist1. (Leipzig baskis, 1872, s. 12 ve 21.)%

Dolayistyla, incelememizin sonucu, “kiigiik burjuva Pro-
udhon sdylencesi’nin yanina kiigiik burjuva Miilberger ger-
¢ekliginin eklenmis oldugu.

II

Simdi ana noktalardan birine geliyoruz. Miilberger’in
makalelerine, iktisadi iligkileri, Proudhon’un tarziyla, hukuki
deyimlere gevirerek tahrif ettikleri suglamasini y6neltmis-
tim. Buna 6rnek olarak Miilberger’in su ciimlesini se¢migtim:

“Bir kez inga edilmig olan ev, gergek degerinden fazlasi gok-
tan kira bigciminde sahibine 6denmis olsa bile, toplumsal eme-
gin belirli bir kiigiik par¢asinin iizerindeki ebedi yasal hak ola-
rak is goriir. Ornegin elli y1l nce inga edilmis olan bir evin, bu

55 Bkz. MEW, Band 4, s. 472 ve 484-485. ~Almanca ed.
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siire boyunca, kirasinin getirisiyle baglangigtaki maliyet fiya-
tinin iki, iig, bes, on vb. katiu karsilamas: béyle gergeklesirs¢

Miilberger §6yle yakiniyor:

“Bir olgunun basit ve yalin bir gsekilde dile getirilmesi,
Engels’in, evin ‘yasal hak’ haline nasil geldigini agiklamis ol-
mam gerektigi konusunda beni uyarmasina yol agiyor; bu,
gorevimin kapsaminin tiimiiyle diginda olan bir konuydu
... Bir betimleme bagka bir seydir, bir agiklama bagka bir sey.
Proudhon’la birlikte, toplumun iktisadi yagamina bir hak fik-
rinin niifuz etmesi gerektigini soyledigimde, giiniimiiz toplu-
munu, her tiir hak fikrinin degil ama devrimin hak fikrinin
eksik oldugu bir toplum olarak betimliyorum; bu, Engels’in de
kabul edecegi bir olgudur”

Simdilik, bir kez insa edilmis olan evde kalalim. Ev, kira-
landiginda, onu inga ettirene, kira bigiminde, toprak rantini,
onarim maliyetlerini ve yatirdig1 ingaat sermayesinin, bunun
sayesinde elde edilen kér1 da igeren* faizini*® getirir ve kogul-
lara bagh olarak, parga parga 6denen kira tutari, baglangig-
taki maliyet fiyatinin iki, {ig, bes ya da on katina ulagabilir.
Miilberger arkadas; bu, iktisadi olan “olgu”nun “basit ve yalin
bir sekilde dile getirilmesi’dir; ve bu olgunun var olmasinin
nasil “gergeklestigini” bilmek istiyorsak, incelememizi iktisa-
di alanda yiiriitmek zorundayiz. Dolayisiyla, gocuklarin bile
bir daha yanli§ anlayamamas igin, olguya biraz daha yakin-
dan bakalim. Bilindigi gibi, bir metanin satilmasi, sahibinin
onun kullanim degerini vermesi ve miibadele degerini cebine
atmasi demektir. Metalarin kullanim degerlerini farklilagti-

56 Krs. elinizdeki kitap, s. 32. —gev.

57 Der Volksstaat'ta “bunun sayesinde elde edilen kir1 da igeren” sozciikleri bulun-
muyor. -Almanca ed.

58 Der Volksstaat’ta “kirini”. -Almanca ed.
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ran nedenlerden biri de, tiiketilmelerinin farkh siireler alma-
sidir. Bir somun ekmek bir giinde tiiketilir, bir ¢ift pantolon
bir yilda ve bir ev diyelim yiiz yilda eskir. Demek ki, uzun
omiirlii metalar s6z konusu oldugunda, kullanim degerini
parga parga, her seferinde belirli bir siireligine satma, yani
onu kiraya verme olanag ortaya ¢ikar. Dolayisiyla, parga par-
¢a sati§, miibadele degerini ancak adim adim gergeklestirir;
saticinin, bu sekilde, yatirdig sermayenin ve onun iizerinden
elde ettigi karin hemen geri 6denmesini istemekten vazgeg-
mesi, yitksekligi kesinlikle keyfi olmayan ve siyasal iktisadin
yasalariyla belirlenen bir fiyat artisiyla, bir faizle tazmin edi-
lir. Yiiz yilin sonunda ev kullanilmig, eskimis, oturulamaz
duruma gelmistir. O zaman, 6denmis olan toplam kira tu-
tarindan, 1. toprak rantini1 ve bunun s6z konusu siire iginde
sergilemisolabilecegiartigi ve 2. s6z konusu siire boyunca ya-
pilan onarim masraflarini ¢ikarirsak, kalan tutarin ortalama
olarak sunlardan olustugunu goriiriiz: 1. Evin baslangigtaki
ingaat sermayesi, 2. bunun iizerinden elde edilen kér ve 3.
adim adim vadesi gelen sermayenin ve karin® faizi. Evet, bu
siirenin sonunda kiracinin bir evi yoktur; ama ev sahibinin
de yoktur. Ev sahibinin elinde yalnizca arsa (eger ona aitse)
ve onun iizerinde bulunan ama artik bir ev olmaktan ¢ikmig
bulunan yap1 malzemeleri vardir. Ve eger ev bu arada “bas-
langigtaki maliyet fiyatinin bes ya da on katini kargiladiysa”,
bunun tek nedeninin toprak rantindaki bir artis oldugunu
gorecegiz; bu da, toprak sahibi ile ev sahibinin ¢ogu zaman
iki farkl kisi oldugu Londra gibi yerlerde hig kimse igin bir
sir degildir. Bu tiir devasa kira artiglariyla, giftilik yapilan ve
arsalarin toprak rantinin neredeyse degismeden kaldig: bir

59 Der Volksstaat'ta “ve karin” sézciikleri bulunmuyor. -Almanca ed.
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koéyde degil, hizla biiyliyen kentlerde karsilagilir. Ne de olsa,
kétii iinlii olgu sudur ki, toprak rant: artiglar1 bir yana bira-
kildiginda, ev kiras, ev sahibine, yatirilmig sermaye (ve kéri)
iizerinden ortalama olarak yilda ylizde 7'den fazlasini sag-
lamaz ve onarim masraflar1 vb. de bu tutardan kargilanmak
zorundadir. Kisacasi, kira sozlegmesi, is¢iyi, teorik agidan,
emek giiciiniin alinip satilmas1 hari¢ olmak iizere tiim diger
meta iglemlerinden daha fazla ya da daha az ilgilendirmeyen
tiimiiyle siradan bir meta iglemidir; ig¢inin kargisina, pratik-
te, ayr1 basimin® 4. sayfasinda® degindigim bin bir burjuva
dolandiricihig: bigiminden biri olarak ¢ikar, ama orada gos-
terdigim gibi, ayn1 zamanda, iktisadi bir diizenlemeye tabidir.

Buna karsihk Miilberger kira sézlesmesinde katiksiz
“keyfilik”ten bagka bir sey gérmiiyor (ayr1 basimin 19. sayfa-
s1) ve ona aksini kanitladigimda, ona “ne yazik ki kendisinin
zaten bildigi bir siirii sey” s6yledigimden yakiniyor.

Ama ev kiras1 hakkindaki iktisadi incelemelerin hi¢biri,
bizi, konut kiracihiginin ortadan kaldirilmasini “devrimci dii-
siincenin rahminden ¢ikan en verimli ve en muhtegem amag-
lardan biri’ne doniigtiirme noktasina ulagtirmiyor. Bunu
bagarmak igin, basit olguyu, yalin iktisat dilinden, ¢ok daha
ideolojik olan hukuk diline ¢evirmek zorundayiz. “Ev’, ev
kiras: iizerindeki “ebedi yasal hak olarak i§ goriir”; evin de-
gerinin iki, ii¢, beg, on katinin ev kirasi olarak 6denebilmesi
“boyle gergeklesir”. “Yasal hak’, bunun nasil “gergeklestigini”
ogrenmemize zerre kadar katkida bulunmaz; ve iste bu ne-
denle, Miilbergere, bunun nasi “gergeklestigini”, ancak, evin

60 Friedrich Engels, Zur Wohnungsfrage, Der Volksstaat'n ayr1 basimi, Leipzig,
1872. -Almanca ed.

61 Bkz. elinizdeki kitap, s. 29. —gev.
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yasal hak haline nasil geldigini inceleyerek 6grenebilecegini
sOylemistim. Bunu, ancak, egemen sinifin ev kirasim1 onay-
lamak igin bagvurdugu hukuki deyime 6fkelenmek yerine,
benim yaptigim gibi, ev kirasinin iktisadi dogasin inceledi-
gimizde 6grenebiliriz. - Ev kirasinin ortadan kaldirilmasina
yonelik iktisadi adimlar dneren birinin, ev kiras1 hakkinda,
“kiracinin, sermayenin ebedi hakkina 6dedigi haraglar1 tem-
sil ettiginden” daha fazlasin1 bilmekle yiikiimlii oldugu kesin.
Miilberger’in bu konudaki cevabi: “Bir betimleme bagka bir
seydir, bir agiklama bagka bir sey”

Demek ki, evi, hi¢bir sekilde ebedi olmamasina ragmen,
evkiras izerindeki ebedi bir yasal hakka déniistiirdiik. Evin,
s0z konusu yasal hak nedeniyle kendi degerinin kat kat fazla-
sin1 ev kirasi bigiminde getirdigini gériiyoruz (bu nasil “ger-
geklesiyor”, tartigma dig1). Hukuki terimlere geviri sayesinde
iktisat alanindan o kadar uzaklastik ki, bir evin, kendi dege-
rinin kat kat fazlasini briit kira bigiminde adim adim 6dete-
bildigi goriintiisiinden bagka higbir sey gormiiyoruz. Hukuki
terimlerle diigiiniip konustugumuzdan, bu goriintityii hak
terazisine, adalet terazisine vuruyoruz ve adaletsiz oldugunu,
“devrimin hak fikri”ne (artik bu sey her neyse) uygun diigme-
digini ve bu yiizden yasal hakkin ige yaramadigini goriiyoruz.
Ayrica, faiz getiren sermaye ve kiraya verilen tarim arazisi
i¢in de ayn1 seyin gegerli oldugunu goriiyor ve boylece s6z
konusu miilkiyet siniflarini digerlerinden ayirmanin ve bun-
lar istisnai bir uygulamaya tabi tutmanin bahanesine sahip
oluyoruz. Bu da su taleplerden olusuyor: 1. Miilk sahibinin
fesih hakkindan, miilkiinii geri isteme hakkindan yoksun bi-
rakilmasi; 2. kiraciya, 6diing alan kisiye ya da kullaniciya, ona
devredilmis olmakla birlikte ona ait olmayan nesneyi kullan-
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ma hakkinin bedelsiz olarak verilmesi ve 3. miilk sahibine
daha uzun vadeli ve faizsiz olarak 6deme yapilmasi. Boylece
isin bu tarafiyla ilgili olarak Proudhon’un “ilkeler”ini ele al-
mi§ olduk. Proudhon’un “toplumsal tasfiye”si iste budur.

Bu arada, biitiin bu reform planinin, kiigiik burjuva ve kii-
¢iik koylii olma konumlarini saglamlastirarak neredeyse yal-
nizca kiigiik burjuvalara ve kiigiik koyliilere yarar saglayacag:
agik. Dolayisiyla, Miilberger'e gore soylencesel bir kisi olan
“kiigiik burjuva Proudhon” burada birdenbire ¢ok somut bir
tarihsel varliga doniisiiyor.

Miilberger devam ediyor:

“Proudhon’la birlikte, toplumun iktisadi yagamina bir hak
fikrinin niifuz etmesi gerektigini soyledigimde, giiniimiiz top-
lumunu, her tiir hak fikrinin degil ama devrimin hak fikrinin
eksik oldugu bir toplum olarak betimliyorum; bu, Engels’in de
kabul edecegi bir olgudur”

Ne yazik ki, Miilbergere bu iyiligi yapabilecek durumda
degilim. Miilberger, topluma bir hak fikrinin niifuz etmesi
gerektigini sdylityor ve buna bir betimleme diyor. Bir mahke-
me, bir borcu 6demem igin bana icra memuru araciligiyla bir
6deme emri gonderdiginde, Miilbergere gore, beni borglarini
6demeyen bir insan olarak betimlemekten bagka bir sey yap-
mu§ olmaz! Bir betimleme bagka bir seydir, uygunsuz bir istek
bagka bir sey. Ve Alman bilimsel sosyalizminin Proudhondan
temel farki tam da burada yatiyor. Biz, iktisadi iliskileri, ol-
duklar: gibi ve nasil gelisiyorlarsa 6yle betimliyoruz (ve her
gergek betimleme, Miilberger'e ne derse desin, ayn1 zamanda
konunun agiklanmasidir) ve tiimiiyle iktisadi alanda kalarak
kanithyoruz ki, bunlarin s6z konusu gelisimi, ayn1 zamanda,
bir toplumsal devrimin unsurlarinin gelisimidir: Bir yan-
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dan, yasam kosullar1 tarafindan kagiriillmaz olarak toplumsal
devrime siiriiklenen bir sinif, yani proletarya; diger yandan,
kapitalist toplumun ¢ergevesinin digina tagan, bu gergeveyi
pargalamak zorunda olan ve ayn1 zamanda sinif ayrimlarini
toplumsal ilerlemenin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kesin
olarak ortadan kaldirmanin araglarimi sunan iretici giigler.
Buna karsihik Proudhon, bugiinkii.toplumdan, kendisini,
kendi iktisadi gelisme yasalarina gore degil, adalet kurallari-
na gore (“hak fikri” ona degil Miilberger'e ait) doniistiirmesi-
ni talep ediyor. Bizim kanit sundugumuz yerde Proudhon ve
onunla birlikte Miilberger vaaz veriyor ve sizlaniyor.
“Devrimin hak fikri"nin ne menem bir sey oldugunu ke-
sinlikle tahmin edemiyorum. Gerg¢i, Proudhon’un, “devrim”i
bir tiir tanrigaya, kendi “adalet”inin tagiyicisina ve uygulayici-
sina doniistiirdiigii dogrudur; bunu yaparken de, 1789-1794
burjuva devrimi ile gelecegin proletarya devrimini birbirle-
rine karigtirma tuhaf yanilgisina diisiiyor. Ozellikle 1848'den
sonraki neredeyse tiim eserlerinde bunu yapiyor; tek bir or-
nek verecegim: Idée générale de la révolution {Devrimin Ge-
nel Fikri}, ed. 1868, s. 39 ve 40. Ama Miilberger Proudhon’la
ilgili her tiir sorumlulugu reddettiginden, “devrimin hak
fikri’ni Proudhondan hareketle agiklamama izin verilmiyor
ve ben de Misir'in karanliginda® kalryorum.
Miilberger sunlar1 da séyliiyor:

“Ama var olan adaletsiz durumlari agiklamak igin bir ‘ebedi
adalet’e bagvurma, hele Engels’in bana isnat ettigi gibi s6z ko-
nusu durumlarin iyilesmesini bu adaletbagvurusundan bekle-
me yoluna ne Proudhon gidiyor ne de ben gidiyorum.”

62 Tevrat, “Misirdan Kagig”, 10, 21-23’te Tanr1 Misir’1 ii¢ giin boyunca karanhga
gomer. —¢ev.
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Miilberger, “Proudhon{un} Almanyada genel olarak nere-
deyse hig bilinmiyor” olusuna bel baghyor olmali. Proudhon,
tiim eserlerinde, biitiin toplumsal, hukuki, siyasal,®* dinsel
onermeleri “adalet” terazisine vuruyor ve bunlar1 “adalet” de-
digi seye uyup uymamalarina bagh olarak reddediyor ya da
kabul ediyor. Contradictions économiques’te®* bu adalete he-
niiz “ebedi adalet”, justice éternelle deniyor. Sonrasinda ebe-
diyetten soz edilmiyor, ama bu, 6ziinde varligim siirdiiriiyor.
Ornegin, De la Justice dans la Révolution et dans I'Eglise'de
{Devrimde ve Kilisede Adalet’te} (1858 baskisi), agagidaki
pasaj, iig ciltlik biitiin o vaazin metnidir (I Cilt, s. 42):

“Temel ilke, toplumlarin organik, diizenleyici, egemen ilke-
si, tiim digerlerini kendisine tabi kilan, tiim isyanci unsurlari
yoneten, koruyan, geriye iten, cezalandiran, hatta gerekti-
ginde bastiran ilke hangisidir? Din, ideal ya da ¢kar midir?
... Bence bu ilke adalettir. — Adalet nedir? Insanhgm éziidiir.
Diinyanin baglangicindan beri adalet ne olmugtu? Higbir gey.
- Ne olmaliydr? Her sey”

Insanhigin 6zii olan bir adalet, ebedi adalet degildir de ne-
dir? Toplumlarin organik, diizenleyici, egemen temel ilkesi
olan, bugiine kadar hi¢bir sey olmayan ama her sey olmasi
gereken bir adalet, insana dair her seyin vurulmas: gereken,
her ¢atigmada son karar1 verecek yargi¢ olarak bagvurul-
masi gereken terazi degildir de nedir? Peki, benim iddiam,
Proudhon’un, iktisat hakkindaki bilgisizliini ve garesizligi-
ni 6rtmek igin, tiim iktisadi iligkileri, iktisadi yasalara goére
degil, soz konusu ebedi adalet tasavvuruna uyup uymadik-

63 Der Volksstaat'ta bunun ardindan gelen sozciikler: “durumlari, biitiin teorik,
felsefi,”. —Almanca ed.

64 P.-]. Proudhon, Systeme des contradictions économiques, ou philosophie de la
misére, T. 1-2, Paris 1846. -Almanca ed.
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larina gore yargiladig: degildi de neydi? Ve eger Miilberger,
“modern toplumun yagamindaki tiim miibadelelere  bir
hak fikrinin niifuz etmesi{ni}, yani bunlarin her yerde ada-
letin kesin talepleri uyarinca gergeklestirilmesi{ni}” istiyorsa,
Miilberger’in Proudhondan ne farki kaliyor? Ben mi okuya-
miyorum yoksa Miilberger mi yazamiyor?

Miilberger sunlar1 da soyliiyor:

“Proudhon, insan toplumundaki asil itici giiciin hukuki
iligkiler degil iktisadi iligkiler oldugunu en az Marx ile Engels
kadar biliyor; bir halkin herhangi bir andaki hak fikirlerinin
basta iiretim iligkileri olmak iizere iktisadi iligkilerinin ifade-
sinden, basili halinden, iiriiniinden bagka bir sey olmadigini o
da biliyor ... Kisacasi, Proudhon igin, hak, tarihsellesmis olan
iktisadi driindiir”

Eger Proudhon bunlar1 (Miilberger’in bulanik ifadelerini
bir yana birakmak ve iyi niyetli oldugunu varsaymak istiyo-
rum), biitiin bunlar1 “en az Marx ile Engels kadar biliyor’sa,
tartijmamiz igin herhangi bir neden kalir mi? Ne var ki,
Proudhon’un bilgisiyle ilgili durum biraz daha farkl:. Belirli
bir toplumun iktisadi iliskileri kendilerini ilk agamada ¢tkar-
lar olarak gosterir. Proudhon ise, en 6nemli eserinin hemen
yukarida alintilanan pasajinda, net bir sekilde, “toplumlarin
organik, diizenleyici, egemen ilkesi{nin}, tim digerlerini
kendisine tabi kilan” ilkesinin, ¢ikar degil adalet oldugunu
soyliiyor. Ve tiim eserlerinin tiim belirleyici pasajlarinda ayn
seyi yineliyor. Ama bu, Miilberger’i séyle devam etmekten
alikoymuyor:

“.. Proudhon’un La Guerre et la Paix’de {Savas ve Bariy'ta}

en derinlikli ekilde ele aldig1 iktisadi hak fikrinin, Lassalle’n
System der erworbenen Rechte {Kazanilmig Haklar Sistemi}
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i¢in yazdig1 6nsozde gok giizel bir sekilde dile getirdigi temel
disiincesiyle tam olarak gakigtig:”

La Guerreet la Paix, Proudhon’un gok sayidaki ¢ocukga ese-
rinden belki de en gocuk¢a olanidir; ama bunun, tiim tarihsel
olaylar1 ve diigiinceleri, her tiir siyaseti, felsefeyi ve dini, ilgili
tarihsel donemin maddi, iktisadi yagam kogullarindan hareket-
le agiklayan Alman materyalist tarih kavrayigini1 Proudhon’un
anladig iddiasinin kanit: olarak sunulmasini bekleyemezdim.
Kitap, materyalizm agisindan o kadar zayiftir ki, savag kavra-
mini bile yaraticiy1 yardima ¢agirmadan kuramaz:

“Ne var ki, bu yasam tarzim bizim i¢in se¢mis olan yarati-
cinin kendi amaglari vardi” (1869 tarihli basky, IL cilt, s. 100).

Kitabin hangi tarih bilgisine yaslandigi, Altin Cag'in ta-
rihsel varligina inanmasindan anlagilabiliyor:

“Baslanggta, insanlik yerkiire iizerinde heniiz seyrek bir
sekilde bulunurken, doga, onun gereksinimlerini zorluk ¢1-
karmaksizin karsiliyordu. Bu, Altin Cag, yani bolluk ve baris
¢agrydr” (a.g.y., s. 102).

Onun iktisadi bakig agis1, en kaba Malthus¢ulugun bakig
agisidir:

“Oretim iki katina giktiginda niifus da kisa bir siire sonra iki
katina gikacaktir” (s. 106).

Peki kitabin materyalizmi nerede yatiyor? Savagin nedeni-
nin her zaman ve hala “yoksulluk” oldugunu iddia etmesinde
yatiyor (6rnegin 143. sayfa). Brisig Amca, 1848deki konug-
masinda gu bilyiik sozii sakin bir sekilde dile getirdiginde en
az o kadar bagaril1 bir materyalistti: Biiyiik yoksullugun ne-
deni biiyiik pauvretédir {yoksulluktur}.
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Lassalle'in System der erworbenen Rechte adli eseri, sa-
dece hukukgunun yanilsamasini degil, Yagh Hegelcinin ya-
nilsamasini da paylagir. Lassalle, s. VIIde, “kazanilmig hak
kavrami{nin} iktisadi alanda {da} gelisimin her tiir devaminin
itici kaynag1” oldugunu agik¢a soyler; “hakki{n} akla uygun,
kendi kendisinden” (yani iktisadi 6n kogullardan degil) “dogup
gelisen bir organizma” oldugunu kanitlamak ister (s. XI); ona
gore, yapilmasi gereken sey, hakki, iktisadi iligkilerden degil,
“irade kavraminin kendisi’nden tiiretmektir ve “hukuk felse-
fesi bu kavramin gelisiminden ve ifadesinden bagka bir sey de-
gildir”. Oyleyse bu kitap burada nereye oturuyor? Proudhon
ile Lassalle arasindaki tek fark su: Lassalle, gergek bir hukukg¢u
ve Hegelciydi; Proudhon ise, tiim diger seylerde oldugu gibi
hukuk ve felsefe alanlarinda da tam bir amatérdii.

Kendisiyle durmadan gelismesiyle iinlii olan Proudhon’un,
ara sira, fikirleri olgulardan hareketle agikladig: izlenimini
uyandiran sozler de soyledigini ok iyi biliyorum. Ama bu
sozler, adamin genel diisiinsel dogrultusunun yaninda higbir
6nem tasimiyor ve dahasi, bunlar, ortaya ¢iktiklar: yerlerde,
asir1 derecede muglak ve kendi iglerinde tutarsiz.

Toplumun belirli ve gok erken bir gelisme agsamasinda,
her giin yinelenen iiretim eylemlerini, {iriinlerin paylagimini
ve miibadelesini ortak bir kurala baglama, bireyin kendisi-
ni iiretimin ve miibadelenin ortak kogullarina tabi kilmasini
saglama gereksinimi ortaya ¢ikar. Baglangigta adet olan bu
kural kisa siirede yasa olur. Yasayla birlikte, zorunlu ola-
rak, onu korumakla gérevlendiren organlar da ortaya ¢ikar:
kamu giicii, devlet. Toplum daha fazla gelistikge, yasa da ge-
liserek az ok kapsamli bir mevzuata déniigiir. S6z konusu
mevzuat ne kadar karmagiklagirsa, bunun ifade edilme tar-
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z1, toplumun aligilagelmis iktisadi yasam kosullarinin ifade
edilme tarzindan o kadar uzaklagir. Var olma hakkin ve
gelismeye devam etmesinin gerekgesini iktisadi iliskilerden
degil kendisine ait olan igsel nedenlerden, dilerseniz “irade
kavrami”ndan tiireten bagimsiz bir unsur olarak gériiniir. In-
sanlar, hayvanlar diinyasindan tiirediklerini unuttuklar: gibi,
hukuklarinin kendi iktisadi yasam kogullarindan tiiredigini
de unutur. Mevzuatin gelismeye devam ederek karmagik ve
kapsamli bir biitiine déniismesiyle birlikte, yeni bir toplum-
sal igboliimii gerekli hale gelir; bir profesyonel hukukgular
katmani olugur ve onlarla birlikte hukuk bilimi ortaya ¢ikar.
S6z konusu bilim daha da gelistiginde, farkhi halklarin ve
farkli donemlerin hukuk sistemlerini, ilgili iktisadi iliskilerin
yansimalari olarak degil, gerekgelerini kendi iglerinde bulan
sistemler olarak birbirleriyle kargilastirir. Kargilagtirma, or-
tak noktalarin varligini sart kosar; bunlar, hukukgularin tiim
bu hukuk sistemlerindeki az gok ortak olan noktalar1 dogal
hukuk olarak bir araya getirmesi yoluyla bulunur. Ama ne-
yin dogal hukuk olup neyin olmadigini 6l¢mek igin kullani-
lan 6l¢iim gubugu, hukukun kendisinin en soyut ifadesidir:
adalet. Dolayisiyla, bu andan itibaren, hukukun geligimi,
hukukgular ve onlarin séziine inananlar igin, artik yalnizca,
insana dair durumlari, hukuki terimlerle ifade edilebildikleri
kadariyla, adalet idealine, ebedi adalet idealine hep daha faz-
la yaklagtirma gabasidir. Ve bu adalet, her zaman ve sadece,
mevcut iktisadi iligkilerin bazen tutucu yanlarinin bazen de
devrimci yanlarinin ideolojilestirilmis, yiiceltilmis ifadesidir.
Yunanlarin ve Romalilarin adaleti, kéleciligi adil buluyordu;
1789’un burjuvalarinin adaleti, adil olmadig1 gerekgesiyle,
feodalizmin kaldirilmasini talep ediyordu. Prusyali Junker
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{toprak sahibi soylu} i¢in, sakat ilge diizenlemesi® bile ebedi
adaletin bir ihlalidir. Dolayisiyla, ebedi adalet tasavvuru, sa-
dece zamana ve yere gore degil, kisilere gore bile degisiyor ve
Miilberger’in dogru bir sekilde belirttigi gibi, “herkesin bagka
bir sey anladig1” seyler arasinda yer aliyor. Giindelik yagam-
da, degerlendirme konusu olan iligkilerin basitligi nedeniyle,
dogru, yanhs, adalet, adalet duygusu gibi ifadeler, toplumsal
seylerle ilgili olarak bile herhangi bir yanlis anlamaya yol
agmadan kullanilabilirken, bunlar, gérmiis oldugumuz gibi,
iktisadi iligkiler hakkindaki bilimsel incelemelerde, 6rnegin
flojiston teorisinin terminolojisi korunacak olsa giiniimiiz
kimyasinda ortaya ¢ikacak olanla ayn1 umutsuz karigikliga
yol agar. Proudhon gibi, s6z konusu toplumsal flojistona, yani
“adalet’e inanilmasi ya da Miilberger gibi, flojistonun da en
az oksijen kadar eksiksiz bir dogruluk barindirdiginin ileri
sliriilmesi durumunda karigiklik daha da artar.*

*  Oksijenin bulunmasindan 6nce, kimyacilar, atmosferdeki havadabulunan mad-
delerin yanmasini, yanma sirasinda kagan 6zel bir yanici maddenin, yani flo-
jistonun var oldugunu varsayarak agikliyordu. Yanmis olan basit maddelerin,
yanma sonrasinda, 6ncesiyle karsilagtirildiginda daha agir oldugunu saptadik-
larindan, flojistonun negatif bir agirhga sahip oldugu ve dolaysiyla bir mad-
denin flojistonsuz halinin flojistonlu halinden daha agir oldugu agiklamasim
yaptilar. Bu yolla, oksijenin temel 6zellikleri adim adum, ama her seferinde ters
cevrilmis olarak, flojistona atfedildi. Yanmanin, yanan maddenin bir bagka mad-
deyle, yani oksijenle bag kurmasidemek oldugunun kesfedilmesi ve bu oksije-
nin var oldugunun gosterilmesi, (yash kimyacilarin uzun siiren direniginden
sonra) s6z konusu varsayimin sonunu getirdi.

65 13 Aralik 1872 tarihli, Prusya’nin Brandenburg, Pomeranya, Poznan, Silezya ve
Saksonya illerine yénelik ile diizenlemesi. Prusyadaki idari reformun temelini
olusturmustu. Bu diizenlemeyle, kirdaki ¢iftlik sahiplerinin miras yoluyla dev-
rolan polislik yetkileri kaldirild ve segilebilir muhtarlar, sinif sistemine gore se-
cilebilir ilge meclisleri vb. gibi baz: yerel 6zyonetim unsurlan devreye sokuldu.
Reformun hedefi, Junker katmaninin ¢ikarlar1 dogrultusunda, devlet aygitim
saglamlastirmak ve merkezi iktidan giiglendirmekti. Ciftlik sahibi Junker'ler,
segimlerle gelinen makamlarin ¢ogunu ellerinde tutarak ya da bunlarin gorevli-
leri tarafindan doldurulmasin: saglayarak, pratikte, ilgelerdeki ve illerdeki ikti-
darlarim korumustu. —Almanca ed.
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III
Miilberger,

“Goklere gikarilan yiizyilhimizin biitiin kiltiriiniin, biyik
kentlerde niifusun %90'1nin ve daha fazlasinin kendilerine
ait oldugunu séyleyebilecekleri bir yere sahip olmamasindan
daha korkung bir agagilanmaya maruz kalmadi§”%

seklindeki “duygudashik” igeren ifadesine gerici bir feryat de-
memden de yakinyor. Evet, 6yle diyorum. Eger Miilberger,
iddia ettigi gibi, “gliniimiiziin igrenglikleri”ni betimlemekle
yetinseydi, “o ve onun makul sozleri” hakkinda elbette kétii
bir s6z soylemezdim. Ama bambagka bir sey yapiyor. S6z
konusu “igrenglikler”i, iscilerin “kendilerine ait oldugunu
sayleyebilecekleri bir yere sahip olmamasi”nin sonucu olarak
betimliyor. Ister, “giiniimiiziin igrenglikleri’nden, is¢inin ev
sahipliginin ortadan kaldirilmi§ olmas: nedeniyle yakinilsin,
isterse, Junker’lerin yaptig1 gibi, feodalizmin ve loncalarin or-
tadan kaldirilmig olmasi nedeniyle yakinilsin, her iki durum-
da da, gerici bir feryattan, kaginilmaz olanin, tarihsel agidan
zorunlu olanin gelisi nedeniyle yakilan bir agittan bagka bir
sey ¢ikamaz ortaya. Gericilik, Miilberger’in, is¢inin bireysel
ev sahipligini geri getirmek istemesinde (tarih bu defteri ka-
patal ¢ok oldu), is¢ilerin kurtulusu dendiginde aklina herke-
sin yeniden kendi evinin sahibi olmasindan bagka bir seyin
gelmemesinde yatiyor.
Devam edelim:
“En agik gekilde soyliyorum: Asil miicadele kapitalist iire-

tim tarzin1 hedef aliyor ve barinma kosullarinda bir iyilesme-
nin gergeklesmesi ancak bu iiretim tarzimn degistirilmesi du-

66 Bkz. elinizdeki kitap, s. 35-36. —¢ev.
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rumunda umulabilir. Engels biitiin bunlar hi¢ gérmiiyor
toplumsal sorunun eksiksiz ¢6ziimiini, kiralanmis konutun
bedeli kargiliginda devralinmasina gegisin 6n kosulu sayiyo-

»

rum.

Ne yazik ki biitiin bunlari bugiin de hi¢ géremiyorum. O
sirada adini bile bilmedigim birinin, beyninin derinliklerin-
de neyi 6n kosul saydigin1 bilemem ya. Yapabilecegim tek sey,
Miilberger’in basili makalelerini temel almak. Ve bugiin bile,
bunlarda, Miilberger’in (ayr1 basimin 15 ve 16. sayfalari), ki-
ralanmis konutun bedeli karsihiginda devralinmasina gegisin
6n kosulu saydig tek seyin kiralanmi§ konut oldugunu go-
rityorum. Ancak 17. sayfaya gelindiginde, “sermayenin iiret-
kenligini boynuzlarindan” yakaliyor; buna daha sonra done-
cegiz. Ve cevabinda bile, sunu sdylediginde, bunu dogrulamig
oluyor:

“Aksine, konut sorunundaki eksiksiz bir doéniisiimiin mev-

cut kosullardan hareketle nasil hayata gegirilebileceginin gos-
terilmesi s6z konusuydu.”

“Mevcut kosullardan hareketle” ile “kapitalist iiretim tar-
zinin doniistiriilmesinden (ortadan kaldirilmasi, diye oku-
yun) hareketle”, taban tabana zit seylerdir elbette.

Miilberger’in, onun Prudoncu projesinin hayata gegiril-
mesinin miimkiin olan tek bigiminin, Bay Dollfus ve diger
fabrikatorlerin iscilere kendi evlerini edinmeleri konusunda
yardim etmeye yonelik hayirseverce ¢abalari oldugunu séy-
ledigimde yakinmasi hig sagirtic1 degil. Proudhon’un toplu-
mu kurtarma planinin, tiimiiyle burjuva toplumunun zemi-
ni izerinde kalan bir fantezi oldugunu anlasaydi, pek dogal
olarak ona inanmazd. lyi niyetini hig tartiymaya agmadim.
Peki ama, Dr. Reschauer’i, Viyananin belediye meclisine
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Dollfus’iin projelerinin taklit edilmesini 6nerdigi igin 6vme-
sinin nedeni ne?
Miilberger sunlari da soyliiyor:

“Ozel olarak kent ile kir arasindaki kargitlik s6z konusu ol-
dugunda, bunu ortadan kaldirmay: istemek iitopyalar arasin-
da yer alir. Bu kargithk dogal, daha dogrusu tarihsellesmis bir
{karsithktir}  Yapilmas: gereken gey, bu karsithg ortadan
kaldirmak degil, onun zararsiz ve hatta verimli olacag siyasal
ve toplumsal bigimleri bulmaktir. Bu yolla, gikarlarin bariseil
bir sekilde uyusturulmasi ve bunlarin giderek dengelenmesi
beklenebilir.”

Demek ki kent-kir kargithginin ortadan kaldirilmas: bir
iitopyadur, ¢iinkii bu kargsithk dogal, daha dogrusu tarihsel-
lesmis bir karsithktir. Bu manti§1 modern toplumun bagka
kargitliklarina uygulayip nereye ulasacagimizi gérelim. Or-
negin:

“Ozel olarak” kapitalistler ile iicretli emekgiler “arasinda-
ki karsithik s6z konusu oldugunda, bunu ortadan kaldirmay:
istemek iitopyalar arasinda yer alr. Bu karsithk dogal, daha
dogrusu tarihsellesmig bir kargithktir. Yapilmas: gereken sey,
bu karsith@s ortadan kaldirmak degil, onun zararsiz ve hatta
verimli olacag siyasal ve toplumsal bi¢imleri bulmaktir. Bu
yolla, gikarlarin barig¢il bir sekilde uyusturulmasi ve bunlarin
giderek dengelenmesi beklenebilir.”

Boylece yine Schulze-Delitzsche ulagtik.

Kent ile kir arasindaki karsithgin ortadan kaldirilmasi,
kapitalistler ile iicretli emekgiler arasindaki karsithgin orta-
dan kaldirilmasina gére daha ¢ok ya da daha az iitopik degil
ve hem sinai hem de tarimsal iiretimin pratik bir talebi olma
niteligini giinden giine daha fazla kazaniyor. Hig kimse bunu
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Liebig’in tarim kimyasi hakkindaki eserlerinde oldugu kadar
hararetli bir gekilde talep etmedi; birinci talebi her zaman in-
sanin topraktan aldiklarini topraga geri vermesi olan Liebig,
s6z konusu eserlerde, bunu engelleyen tek seyin bagsta bii-
yiik kentler olmak iizere kentlerin varlig1 oldugunu kanitlar.
Sadece burada, yani Londrada, biitiin Saksonya Kralligr'nin
iirettiginden daha bilyiik miktarda giibre iiretildigi, bunun
her giin muazzam masraflarla denize dékiildiigii ve bu giib-
renin Londra’nin her yanim zehirlemesini engellemek igin
devasa yapilara gereksinim duyuldugu goriildiigiinde, kent
ile kur arasindaki karsithgin ortadan kaldirilmasi iitopyas:
dikkat gekici bir pratik temele kavusur. Ve gorece 6nemsiz
Berlin bile en az otuz yildir kendi pisliginde boguluyor. Di-
ger yandan, Proudhon gibi, bugiinkii burjuva toplumunu
altiist edip koylityii koylii olarak korumayi istemek, tam bir
iitopyaciliktir. Kir niifusunun binlerce yildir neredeyse aym
sekilde katlandig yalitilmighktan ve aptallagsmadan kurtaril-
masini, ancak, niifusun biitiin iilkeye miimkiin oldugunca
esit bir sekilde dagitilmasi, sinai iiretim ile tarimsal iiretim
arasinda siki bir bagin kurulmas: ve ulagtirma araglarinin
bunun gerektirdigi sekilde yayginlastirilmasi saglayabilir ve
bunlarin 6n kosulu, kapitalist iiretim tarzinin ortadan kaldi-
rilmasidir. Insanin, tarihsel gegmisin imal ettigi zincirlerden,
ancak kent ile kir arasindaki karsithk ortadan kaldirildigin-
da tiimiiyle kurtulacagini iddia etmek, iitopyacilik demek
degildir; iitopyacilik, ancak, “mevcut iligkilerden hareketle’,
i¢inde mevcut toplumun su ya da bu karsithginin ¢oziilecegi
bigimi tarif etmeye kalkigmaktir. Ve Miilberger, Proudhon’un
konut sorununu ¢6zmeye yonelik formiiliinii benimseyerek,
bunu yapiyor.
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Miilberger bunun ardindan “Proudhon’un sermaye ve faiz
hakkindaki korkung gériigleri’nin sorumluluguna onu belirli
bir 6l¢iide ortak etmemden yakiniyor ve sunlari séyliiyor:

“Uretim iligkilerindeki degisimin gerceklesmis oldugunu
varsayryorum ve faiz oranini diizenleyen gegis yasasi, iiretim
iligkileriyle degil, toplumsal doniigiimlerle, dolaspim iligkile-
riyle ilgilidir ~ Uretim iligkilerinin degismesi ya da Alman
okulunun daha dogru olan deyimiyle kapitalist iiretim tarzi-
nin ortadan kaldirilmasi, dogal olarak, Engels’in bana saylet-
meye ¢alistigh gibi faizi kaldiran bir gegis yasasinin degil, tiim
emek araglarina fiilen el koyulmasimn, tim sanayiye ¢aligan
halk tarafindan el koyulmasinin sonucudur. Galigan halkin
bunu yaparken bedeli karsiiginda devralmaya m1 yoksa dog-
rudan dogruya kamulagtirmaya mi1 daha fazla biat edecegine”
(!) “karar vermek Engels’e de bana da diiymez.”

Saskinlik i¢inde gozlerimi ovusturuyorum. Kiralanmig
konutun bedeli kargiliginda devralinmasinin, “tiim emek
araglarina fiilen el koyulmasinin, tiim sanayiye ¢alisan halk
tarafindan el koyulmasinin” gergeklesmis olmasi 6n kosulu-
na dayandigin: séyledigi yeri bulmak i¢in Miilberger’in ince-
lemesini bastan sona yeniden okuyorum. S6z konusu pasaji
bulamiyorum. Yok. Higbir yerde “fiilen el koyma”nin vb. s6zii
edilmiyor. Ama s. 17de §6yle deniyor:

“Simdi, sermayenin tiretkenliginin (6rnegin, tiim sermaye-
lerin faizini yiizde bir diizeyinde sabitleyen ve elbette bu oram
da sifir noktasina giderek yaklagtirma ... egilimine sahip olan
bir gegis yasast aracihgryla er ya da geg gergeklesmek zorunda
oldugu iizere) gercekten boynuzlarmdan yakalandigini varsa-
yalm. Tium diger iiriinler gibi ev ve konut da dogal olarak bu

yasanin hitkmii altindadir ... Dolayisiyla, bu agidan baktigi-
mizda, kiralanmi§ konutun bedeli karsihginda devralinmasi-
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nin, genel olarak sermayenin iiretkenliginin ortadan kaldiril-
masinin zorunlu bir sonucu oldugunu goriiyoruz”

Yani, burada, Miilberger'in son fikir degisikligiyle tam
bir kargithk olugturacak sekilde ve yalin sozlerle, sermayenin
tiretkenliginin (itiraf ettigi iizere, bu bulanik ifadeyle kapita-
list iiretim tarzini kastediyor), faizi kaldiran yasayla gergekten
“boynuzlarindan yakalandig1” ve tam da bu yasa sayesinde,
kiralanmi§ konutun bedeli kargihiginda devralinmasinin, ge-
nel olarak sermayenin iiretkenliginin ortadan kaldirilmasi-
nin kaginilmaz sonucu oldugu sdyleniyor. Miilberger simdi,
kesinlikle boyle degil, diyor. S6z konusu gegis yasasi, “iire-
tim iliskileriyle degil, dolasim iliskileriyle ilgili”. Goethe’ye
gore “bilgeler icin de ahmaklar igin de aym derecede gizemli
olan”¥ bu eksiksiz geligki kargisinda, karsimda ¢ok farkh iki
Miilberger’in bulundugunu ve bunlardan birinin, digerinin
yayimlatmis oldugu seyi ona “soyletmeye galigtigim” icin hak-
l1 olarak yakindigini varsaymaktan bagka segenegim kalmiyor.

Calisan halkn, fiili el koyma sirasinda “bedeli karsiliginda
devralmaya mi yoksa dogrudan dogruya kamulagtirmaya mi
daha fazla biat edecegini” bana da Miilberger'e de sormayaca-
g1dogrudur elbette. En yiiksek olasilikla, hig “biat” etmemeyi
tercih edecekler. Ama tiim emek araglarina ¢aligan halk tara-
findan fiilen el koyulmasinin sozii bile edilmemigti; sadece,
Miilberger’in, “konut sorununun ¢éziimiiniin tiim igeriginin
bedeli karsiliginda devralma sozi tarafindan kapsandigr” id-
dias1 (s. 17) vardi. Eger simdi s6z konusu bedeli karsihginda
devralma igleminin fazlasiyla kugkulu oldugunu sdyliiyorsa,
ikimiz ve okurlar neden biitiin bu gereksiz islerle ugragalim?

67 Goethe'nin Faust adh eserinde Mephisto'nun soyledigi sozlerin degistirilmis
hali (Birinci Béliim, “Cad1 Mutfag1”). -Almanca ed.
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Ayrica, tiim emek araglarina “fiilen el koyulmasi”nin, tiim
sanayiye ¢aligan halk tarafindan el koyulmasinin, Prudoncu
“bedeli kargiliginda devralma®nin tam tersi oldugunu belirt-
mek gerekiyor. Ikincisinde, birey olarak is¢i, konutun, giftli-
gin, emek aracinin sahibi olur; ilkinde, “galigan halk”, evlerin,
fabrikalarin ve emek araglarinin kolektif sahibi olarak kalir
ve en azindan bir gecis donemi boyunca, bunlar1 kullanma
hakkini maliyetlerinin kargilanmasini istemeden bireylere
ya da topluluklara birakma yoluna kolay kolay gitmez. Tipki,
toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasinin, toprak rantinin
ortadan kaldirilmas: anlamina degil, degisik bir bigim altin-
da bile olsa topluma aktarilmasi anlamina gelmesi 6rneginde
oldugu gibi. Dolayisiyla, tiim emek araglarina ¢aligan halk
tarafindan fiilen el koyulmas, kira iligkilerinin korunmasini
hi¢bir sekilde diglamaz.

Genel olarak bakildiginda, buradaki soru, proletaryanin,
iktidara geldiginde, iiretim araglarina, hammaddelere ve ge-
¢im araglarina basitge ve zorla el mi koyacagy, bunlar igin he-
men tazminat mi1 6deyecegi, yoksa bunlarin miilkiyetini kii-
¢iik taksitler 6deme yoluyla mi1 devralacagi degildir. Boyle bir
soruya onceden ve tiim durumlar igin cevap vermeyi istemek
iitopyalar imal etmek anlamina gelirdi ve bu isi bagkalarina
birakiyorum.

Iv

Miilberger’in sayisiz kagamaginin ve fikir degisikliginin
arasindan gegip sonunda Miilberger’in kendi cevabinda de-
ginmekten 6zenle kagindig konuya gelmek igin biitiin bun-
lar1 yazip gizmek gerekiyordu.

Miilberger’in incelemesindeki pozitif unsurlar hangileriydi?
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Birincisi, “bir evin, arsanin vb. baglangigtaki maliyet fiyati
ile bugiinkii degeri arasindaki fark”, hak geregi, topluma ait-
mis. iktisat dilinde bu farka toprak rant:1 deniyor. Idée générale
de la Révolution'da {Devrimin Genel Fikri'nde} (1868 baskaisi,
s. 219) okunabilecegi gibi, Proudhon da bunu topluma mal
etmek istiyor.

Ikincisi, konut sorununun ¢éziimii, herkesin, konutunun
kiracisi yerine sahibi olmasiymus.

Ukiinciisii, bu ¢6ziim, kira 6demelerini bir yasayla konutun
satin alma fiyat: lizerinden yapilan taksit 6demelerine doniis-
tiirerek hayata gegirilir. - Idée générale de la Révolution’un 199.
sayfasinda ve devaminda herkesin gorebilecegi iizere hem 2.
hem de 3. nokta Proudhon’dan 6diing alinmig durumda ve hat-
ta ilgili yasa tasarisinin hazir metni 203. sayfada bulunuyor.

Dordiinciisii, faiz oranini, sonrasinda daha da azaltilmak
tizere gegici olarak yiizde 1'e diisiiren bir ge¢is yasasiyla ser-
mayenin iiretkenliginin boynuzlarindan yakalanmasi. Idée
générale’in 182-186. sayfalarinda ayrintilariyla okunabilecegi
iizere bu da Proudhondan 6diing alinmus.

Bu maddelerin her biri i¢in, Proudhondaki, Miilbergere
ait kopyanin orijinalinin bulundugu pasaji alintiladim ve
simdi soruyorum: Tiimiiyle Prudoncu olan ve Prudoncu go-
riiglerden bagka higbir sey igermeyen bir makalenin yazari-
na Prudoncu dedigimde hakli miydim yoksa degil miydim?
Yine de, Miilberger’in en ac1 yakinmasina neden olan ey,
“Proudhon’a 6zgii bazi ifadelere denk gelmis” olmam nedeniy-
le ona Prudoncu demem. Tam tersi dogru. “Ifadeler”in hepsi
Miilbergere, icerik Pruodhon’a ait. Ve bu Prudoncu incelemeyi
Proudhon’la tamamladigimda, Miilberger, ona Proudhon’un
“korkung goriisler”ini yakistirdigim igin yakiniyor!
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Peki, bu Prudoncu planin kargisina neleri gikardim?

Birincisi, toprak rantinin devlete aktarilmasinin bireysel
toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasiyla ayni anlama gel-
digini.

Ikincisi, kiralik konutun bedeli kargiliginda devralinmasi-
nin ve konutun miilkiyetinin bugiine kadarki kiraciya devre-
dilmesinin kapitalist iiretim tarzini higbir gekilde etkileme-
digini.

Ugiinciisii, bityiik sanayinin ve kentlerin bugiinkii gelig-
miglik diizeyinde bu 6nerinin gerici oldugu kadar sagma ol-
dugunu ve her bireyin kendi konutu iizerindeki bireysel miilk
sahipliginin geri getirilmesinin bir gerileme olacagini.

Dordiinciisii, sermaye faizinin zorla diisiiriilmesinin hig-
bir gekilde kapitalist iiretim tarzina® yoneltilmis bir saldir1
olmayacagini, tam tersine, tefecilik yasalarinin kanitladig
iizere, bunun hem ¢ok eski hem de olanaksiz oldugunu.

Begsincisi, sermaye faizinin ortadan kaldirilmasinin evler
i¢in yapilan kira 6demelerini higbir sekilde ortadan kaldir-
mayacagini

Miilberger 2. ve 4. noktalar: simdi kabul etti. Diger nok-
talar hakkinda tek s6z s6ylemiyor. Oysa tartigmanin merke-
zinde tam da bu noktalar duruyor. Ama Miilberger’in cevab;,
bir aksini ispatlama degil; 6zenle, belirleyici olan tiim iktisa-
di noktalarin etrafindan dolagiyor; cevap, kisisel bir yakin-
ma yazisindan bagka bir sey degil. Ornegin, devlet borglary,
kigisel borglar, kredi gibi bagka sorunlar i¢in tarif edecegini
duyurdugu ¢6ziimii 6ngorerek, ¢6ziimiin, her yerde, konut
sorunu igin oldugu gibi, faizin kaldirilmasi, faiz 6demeleri-
nin sermaye tutari {izerinden yapilan taksit 6demelerine do-

68 Der Volksstaat'ta “iiretim tarzina” yerine “iiretime” deniyor. -Almanca ed.
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niistiiriilmesi ve kredinin bedava kilinmasi oldugunu séyle-
digimde, yakiniyor. Buna ragmen, bugiin bile bahse girerim
ki, Miilberger’in s6z konusu makaleleri giin 15181na ¢ikarsa,
bunlarin asli igerigi, konut sorunu hakkindaki makaleleri
Idée générale’in alintiladifim pasajlariyla ne kadar ortiisiiyor-
sa, ayni kitabin kredi (s. 182), devlet borglar1 (s. 186) ve dzel
borglar (s. 196) hakkindaki pasajlariyla o kadar ortiigecektir.

Miilberger, bu vesileyle, bana, aralarina simdi yerel 6zerk-
ligin de eklendigi vergiler, devlet borglari, 6zel borglar, kre-
di gibi sorunlarin kdylii igin ve kirdaki propaganda igin gok
bityiik bir 6nem tagidigim 6gretiyor. Biiyiik 6l¢giide katihyo-
rum; ama, 1. buraya kadar koyliiden hig s6z edilmemisti, ve 2.
Proudhon’un biitiin bu sorunlar hakkindaki “¢6ziimler”j, tipki
konut sorunu hakkindaki ¢6ziimii gibi, iktisadi agidan sagma
ve temelde burjuva nitelikli. Miilberger’in, koyliileri harekete
¢ekme gerekliligini fark edemedigim yoéniindeki imas: kargi-
sinda kendimi savunmam gerekmiyor. Ama bu amag dogrul-
tusunda koyliilere Proudhon’a 6zgii ifiiriik¢iiliigiin tavsiye
edilmesini elbette budalalik sayiyorum. Almanyada biiyiik
toprak miilkiyeti hala ¢ok yaygin. Proudhon’un teorisine goére
biiyiik arazilerin hepsinin kiigiik koyli ¢iftliklerine boliinme-
si gerekirdi; bu da, tarim biliminin bugiinkii agamasinda ve
Fransa ile Bat1 Almanyanin parsel miilkiyeti hakkindaki de-
neyimleri 15181nda, tam anlamiyla gericilik olurdu. Varligini
hala siirdiirmekte olan biiyiik toprak miilkiyeti, tam tersine,
bize, (tiim modern aletlerin, makinelerin vb. kullanilmasinin
tek yolu olan) biiyiik 6l¢ekli tarimsal faaliyetleri birlesmis is¢i-
lere yaptirmanin ve boylece birlesme aracihifiyla gergeklesti-
rilen biiyiik 6l¢ekli isletmeciligin avantajlarini kiigiik koyliiler
i¢in gozle goriiliir kilmanin bagra basilacak bir tutamagim
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sunacaktir. Bu agidan bakildiginda herkesin ilerisinde olan
Danimarkal sosyalistler bunu gok 6nceden gordii.*

Is¢ilerin bugiinkii rezil barinma kogullarinin bana “6nem-
siz bir ayrint1” gibi goriindiigii imas1 hakkinda da kendimi
savunma geregini hi¢ gérmityorum. Bildigim kadariyla, s6z
konusu kogullar1 Ingilterede var olan klasik bigimleriyle Al-
manca olarakbetimleyen ilk kisiydim; bunu da, Miilberger’in
sand1@1 gibi “adalet duygumu zedeledikleri” igin degil (kendi
adalet duygusunu zedeleyen tiim olgulan kitaplara déniig-
tiirmek isteyen birinin ¢ok isi olurdu), kitabimin 6nso6ziin-
de” okunabilecegi iizere, modern biiyiik sanayinin yarattig
toplumsal kogullar: tarif ederek, o sirada ortaya gikmakta ve
bos sozlerle oyalanmakta olan Alman sosyalizmine olgula-
ra dayal1 bir temel saglamak i¢in yapmistim. Ama “konut
sorunu’nu ¢ozmek elbette hig aklima gelmiyor; aym sekilde,
daha 6nemli olan yiyecek sorununun ¢oziimiiniin ayrintila-
riylada ilgilenmiyorum. Modern toplumumuzun iiretiminin,
toplumun tiim iiyelerine yeterli miktarda yiyecek saglayabile-
cek durumda oldugunu ve galisan kitlelere gegici olarak ferah
ve saglikli barinma yerleri saglamaya yetecek kadar evin bu-
lundugunu kanitlayabilmem benim igin yeterli. Gelecekteki

69 Engels ile Danimarka igin yazigma sekreterligi yapan Danimarkali sosyalist Louis
Pio arasindaki mektuplagmalar, Danimarkali sosyalistlerin Enternasyonal’in ta-
rim sorunu hakkindaki kararlarinin propagandasin1 yapmak konusundaki bii-
yiik bagarilarinin 6grenilmesini saglamisti. Engels’in Nisan 1872'de Louis Pio’ya
yazdig1 mektup, tarimun sosyalist déniigimii hakkindaki, Kopenhag'da ¢ikanlan
Socialisten gazetesinde ve Enternasyonal’in neredeyse tiim yayin organlarinda
yayimlanan makalenin olumlu bir degerlendirmesini igerir. Engels bu mektupta
sOyle yazar: “Genel olarak bakildifinda, Danimarkalilar, ¢ok énemli bir sorun
olan kiigiik koyliilerin ve tarim iggilerinin proletarya hareketine gekilmesi soru-
nu s6z konusu oldugunda, 6zel yerel kosullar: ve siyasal zekalan sayesinde, tiim
diger uluslarin ilerisinde.” -Almanca ed.

70 Ingilterede Calisan Smifin Dururr{u'nun 6nsozii, bkz. MEW, Band 2, s. 232. -Al-
manca ed.
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bir toplumun yiyeceklerin ve konutlarin béliigiimiinii nasil
diizenleyecegi hakkinda spekiilasyon yapmak dogrudan dog-
ruya titopyaya gotiiriir. Bugiine kadarki tiim iiretim tarzlari-
nin temel kogullar1 hakkindaki kavrayigimizdan hareketle, en
fazla, kapitalist iiretim tarzinin ¢6kiigiiyle birlikte bugiine ka-
darki toplumun belirli el koyma bigimlerinin olanaksiz hale
gelecegini saptayabiliriz. Gegis onlemleri bile, her yerde, o
anda var olan iligkilere uymak zorunda olacak, kiigiik toprak
miilkiyetinin bulundugu iilkelerde, biiyiik toprak miilkiyeti-
nin bulundugu iilkelere gore biiyiik 6lgiide farkli olacaktir,
vb. Konut sorunu vb. gibi “pratik sorunlar” i¢in ayr1 ayr1 ¢6-
ziimler arandiginda nereye varilacagin1 Miilberger herkesten
iyi bir gekilde gosteriyor; 6nce, 28 sayfa boyunca,” “konut so-
rununun ¢oziimiiniin tiim igeriginin bedeli karsihginda dev-
ralma sozii tarafindan {nasil} kapsandigi”n1 agikliyor, ardin-
dan, sikistirildiginda, mahcup bir sekilde kekeleyerek, evlere
fiilen el koyulmas: sirasinda “galisan halkan {...} bedeli kar-
sihginda devralmaya m1” yoksa herhangi bir bagka kamulas-
tirma bi¢imine mi “biat edecegi’nin aslinda hayli tartiymali
oldugunu soyliiyor.

Miilberger, pratik olmamizi, “gerek pratik iliskiler soz
konusu oldugunda” “sahaya sadece 6lii ve soyut formiiller
siirmekle” yetinmememizi, “soyut sosyalizmden ¢ikip, top-
lumun belirli somut iliskilerine yaklasmamiz:s® talep ediyor.
Miilberger bunu yapmis olsaydi, belki de harekete biiyiik
hizmetlerde bulunurdu. Ne de olsa, toplumun belirli somut
iligkilerine yaklagmanin ilk adimi, bunlarin 6grenilmesi ve
mevcut iktisadi baglantilarina gore incelenmeleridir. Peki bu
konuda Miilbergerde ne buluyoruz? Su iki tam ciimleyi:

71 Bkz. 54. dipnot. —gev.



Proudhon ve Konut Sorunu Uzerine Ek

1. “Kapitalist kargisinda iicretli emekgi neyse, ev sahibi kar-

sisinda kirac1 odur”

Ayri basimin 6. sayfasinda” bunun tiimiiyle yanls oldu-
gunu kanitladim ve Miilberger’in buna higbir cevabi yok.

2. “Ama” (sosyal reform s6z konusu oldugunda) “boynuzla-
rindan yakalanmasi gereken boga, gerekte var olmayan, ama
goriiniigteki varligyla, giinimiiz toplumunun yaslandig1 her
tiir esitsizligin ortiisii olarak is goren (liberal iktisat okulunun
kullandig: deyimle) sermayenin iiretkenligidir.”

Demek ki, boynuzlarindan yakalanmasi gereken boga,
“gercekte” mevcut degil, yani “boynuzlar” da yok. Kétii olan,
boganin kendisi degil, onun goriiniisteki varligs. Buna rag-
men, (sermayenin) “sozde iiretkenlik”i, “bityiiyle”, varliklari
“goriiniir” olmak diginda her sey olan “evleri ve kentleri ya-
ratabilecek durumda’dur. (s. 12.) Marx’in Kapital'ini “kendi-
sinin de iyi bilmesine” ragmen bu iflah olmaz muglakliktaki
tarzla sermaye ile emek arasindaki iligki hakkinda geveleyen
bir adam mi, Alman iggilerine yeni ve daha iyi bir yol gos-
terme igini iistleniyor ve kendisini, “gelecegin toplumunun
mimari yapisi hakkinda en azindan genel hatlariyla net olan”
“yap1 ustas1” olarak sunuyor?

Hig¢ kimse, “toplumun belirli somut iliskilerine yaklag-
mak” konusunda, Marx’in Kapitalde aldig1 kadar yol almad.
Bunlar1 her agidan incelemeye yirmi bes yilin1 verdi ve eleg-
tirisinin sonuglari, her yerde, giiniimiizde olanakli olabile-
cekleri kadariyla, “¢6ziimler”in tohumlarini da igeriyor. Ama
bunlar Miilberger arkadasa yetmiyor. Bunlarin hepsi soyut

72 Friedrich Engels, Zur Wohnungsfrage, Der Volksstaat''n ayn basimi, Leipzig,
1872. -Almanca ed.

73 Bkz. elinizdeki kitap, s. 31-32. —gev.
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sosyalizm, 6liive soyut formiiller. Miilberger arkadas, “toplu-
mun belirli somut iliskileri’ni incelemek yerine, Proudhon’un
birkag cildini okumakla yetiniyor; bunlar, ona, toplumun be-
lirli somut iligkileri hakkinda neredeyse higbir sey sunmasa
bile, tiim toplumsal keétiiliikler igin somut mucizevi devalar
sagliyor; ve Miilberger arkadas, kendisinin “sistemlere giile
giile demek” istedigini, benimse “karsit yolu segtigimi” iddia
ederek, bu hazir toplumsal kurtulus planini, Proudhon’un bu
sistemini Alman iscilerinin 6niine koyuyor! Bunu kavrayabil-
mek i¢in benim koér oldugumu ve Miilberger’in sagir oldu-
gunu varsaymaliyim ki, aramizdaki her tiir anlagma tiimiiyle
olanaksiz hale gelsin.

Yeter. Bu polemik, bagka higbir ise yaramasa bile, her du-
rumda, kendilerine “pratik” sifatini yakistiran sosyalistlerin
pratiginin ne oldugunun kanitin1 sunmak gibi bir yararhiliga
sahip. Tim toplumsal kétiiliiklerin ortadan kaldirilmasina
yonelik bu pratik oneriler, bu her derde deva toplumsal ilag-
lar, her zaman ve her yerde, proletarya hareketinin heniiz go-
cuklugunu yasadig: bir dénemde ortaya ¢ikan tarikat kuru-
cularinin iiriinleri olmustu. Proudhon da onlardan biri. Pro-
letaryanin gelisimi bu gocuk bezlerini kisa siirede bir kenara
atar ve ig¢i sinifinin kendisinde, 6nceden icat edilmis ve her
durum igin kullanilabilir olan bu “pratik ¢6ziim”lerden daha
az pratik bir seyin var olmadig: ve pratik sosyalizmin, tam
tersine, farkl yanlariyla kapitalist {iretim tarzinin dogru bir
sekilde bilinmesi oldugu kavrayisim iiretir. Bu konuda bilgi
sahibi olan bir ig¢i sinifi, belirli bir durumda asil saldirilarim
hangi toplumsal kurumlara ve hangi sekilde yoneltmesi ge-
rektigi konusunda hi¢bir zaman sikint1 yagamayacaktr.



Dizin ve Sézlﬁkge

1789 # bkz. Fransiz Devrimi (1789)

1848 Devrimleri # Fransa'daki Su-
bat Devrimi ile bagka Avrupa
iilkelerindeki bunu izleyen
devrimler. 20 23 79 95 116

Ackroyd # bkz. Akroyd, Edward

Akroyd, Edward # Ingiliz imalatgy,
liberal, parlamento iiyesi (ayri-
ca: Ackroyd). 77-79

Alman Sosyal Demokrat {s¢i Parti-
si # bkz. Sosyal Demokrat lgci
Partisi

anargizm # (ayrica: anargistler) 13
14 104

artik deger # 21 28 29 31 42 49 51

Ashton, Thomas # Lancashire'da
imalatgy, liberal. 77 78 81

Ashworth, Edmund (1801-1881) #
Ingiliz imalatgy, liberal. 78 81

Bakunin, Mihail Aleksandrovig
(1814-1876) # Rus devrimci,
anarsizmin  kurucularindan.
13 105

bilim # 20 38 39 57 59 79 121 132
bilimsel sosyalizm #

Bismarck, Otto Fiirst von (1815-
1898) # Prusya bagbakani
(1862-1872 ve 1873-1890), Al-
man Imparatorlugu bagbakan

(1871-1890). 78 91 96

Blankistler # Auguste Blanqui yan-
Ilari. 105

Blanqui, Louis Auguste (1805-
1881) # Fransiz devrimci. 12
Mayis 1839da silahh bir ayak-
lanmaya onciliik ettigi igin
idama mahkdim edildi, sonra
bu cezas1 6miir boyu hapse
cevrildi. $Subat Devriminin
(1848) ardindan serbest bi-
rakild;, 15 Mayis 1848deki
meclis baskinina katildig: igin
10 y1l hiicre hapsine mahkam
edildi. 1871 yilinda Paris Ko-
miinii bagkentin yonetimini
eline aldiginda, taraftarlarinin
Komiin'de gogunlugu olugtur-
masina karsin, kendisi yine
hapisteydi.

Bonaparte, Charles Lou-
is Napoléon (1808-1873) #
Napoléon Bonaparte’in yegeni,
10 Aralik 1848de cumhurbas-
kani segildi, 2 Aralik 1851de
darbe yapt1 ve ertesi yil “IIL
Napoléon® adiyla imparator-
lugunu ilan etti. lkinci {m-
paratorluk dénemi boyunca
bagta kaldi, kendisinin baglat-
tig1 1870-1871 Fransa-Prusya
Savagr'nda esir diigmesinin ar-
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dindan tahtim1 kaybetti. 76 81
92 9697

Bonaparte, Napoléon (1769-1821)
# Fransada 1799 yillinda bir
hiikiimet darbesi yaparak basa
gecti, 1804 yilinda imparator-
lugunu ilan ederek 1. Napoléon
adini alds. 60

Bonapartizm # Fransada 1852 y1-
Iinda imparatorlugunu ilan
ederek cumhuriyet rejimine
son veren Louis Bonaparte'in
kurdugu rejime verilen isim
(ayrica: Bonapartist). 30 59 76
82 88 89 94-98

boszaman # 39

Brdsig Amca # Fritz Reuters’in Ut
mine Stromtid adh romaninin
bir karakteri. 119

bunalim (iktisadi) # 67 96
burjuva sosyalizmi # 16 25 61 63 66

bityiik sanayi # 11 17 19 21-23 36-
384043447990104 131 133

cottage # kiigiik ev. 71 75 83 85 86
9293

Cartistler # Britanyada, adin1 1838
tarihli Halkin Bildirgesi'nden
(People’s Charter) alan, siyasal
reformlar icin miicadele eden,
varhigim 1857 yilina kadar siir-
diiren is¢i sinifi hareketinin
(Gartizm) iiyeleri. 108

Der Volksstaat (Halk Devleti) #
Almanya Sosyal Demokrat s¢i
Partisi’'nin (SDAP) 1869-1876
yillarinda ¢ikan merkezi yayin
organi. 111254103

Die Gartenlaube. Illustrirtes Fa-
milienblatt # 1853-1903 ylla-
rinda Leipzig'de ve 1903-1943
yillarinda Berlin'de ¢ikarilan
haftalik gazete. 59

Dollfus, Jean (1800-1887) #
Alsace’h fabrikatér, haywrsever,
Mulhouse’un belediye bagkan.
46 124 125

Ducpétiaux, Edouard (1804-1868)
# Belgikal gazeteci ve istatis-
tiki, hayirsever; hapishanele-
rin ve yardim kuruluslarinin
denetgisi. 59

Diinya Fuar1 (Exposition univer-
selle dart et d'industrie) # 1867
yiinda Paris'te diizenlenen
uluslararasi fuar. 59 76

ekonomi politik # bkz. siyasal ik-
tisat

Enternasyonal # bkz. Uluslararas:
Is¢i Birligi

ev sanayisi # 17-19 21-25

Faucher, Julius (Jules) (1820-1878)
# Yayinci, Geng Hegelci; ser-
best ticaret yanlisy; 1850-1861
yilarinda Ingilteréde miilteci;
konut sorunu hakkinda eserle-
ri vardir. 59

Felsefenin Sefaleti (Misére de la phi-
losophie) # Karl Marx’in 1847
yilinda yayimlanan eseri. 15 27

Fourier, Frangois-Marie-Charles
(1772-1837) # Fransiz iitopya-
c1 sosyalist.

Fransiz Devrimi (1789) # Monarsi-
nin yerine cumhuriyeti, feoda-



lizme 6zgii toplumsal katman-
lagmanin yerine “yurttaghk”
hukukunu, din-devlet ayrimi-
nu getirdi, ulusalcihig: devletin
temel ideolojisi diizeyine yiik-
seltti. Etkisi Fransa sinirlarinin
¢ok otesine uzandy, diinya 6l-
¢eginde bir devrimler (ve kar-
sidevrimler) dénemini baglatti
(ayrica: 1789-1794 burjuva
devrimi, 1789). 116 121

gelecegin toplumu # (ayrica: gele-
cekteki bir toplum) 47 134 135

Goethe, Johann Wolfgang von
(1749-1832) # Sair ve yazar.
128

Grant, James (1802-1879) # Ingiliz
gazeteci. 77

Greg, Robert Hyde (1795-1875) #
Ingiliz imalatgi, liberal. 77 78
81

Hansemann, David Justus (1790-
1864) # Alman kapitalist: libe-
ral burjuvazinin liderlerinden;
Mart-Eyliil 1848de Prusyanin
maliye bakani. 63

Haussmann, Georges Eugene
(1809-1891) # Fransiz siya-
set¢i, Bonapartist, Seine ilinin
valisi (1853-1870), Paris’teki
kentsel d6niigiimiin sorumlu-
su. 30 97 98

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich
(1770-1831) # Alman filozof,
“Alman idealizmi”nin kurucu-
larindan. 106 120

Hole, James (1820-1895) # Ingiliz
yayincy, is¢i sinifinin barinma

Dizin ve Sozlikge

kosullar1 hakkindaki bir kita-
bin yazari. 59 73

Huber, Victor-Aimé (1800-1869) #
Alman yayinci ve edebiyat ta-
rihgisi, muhafazakar. 59 73 74

III. Napoleon # bkz. Bonaparte,
Charles Louis Napoléon

tkinci Imparatorluk # Fransada,
Ikinci Cumhuriyet ile Ugiincii
Cumbhuriyetin arasindaki dé-
nemin (1852-1870) rejimine
verilen isim. 56 81

Ingilterede Calisan Simifin Duru-
mu (Die Lage der arbeitenden
Klasse in England) # Friedrich
Engels'in 1845 yilinda yayim-
lanan eseri. 36-37 75 78 98 133

Junker # toprak sahibi soylu.

Kapital (Das Kapital) # Karl
Marx'in ilk cildi 1867 yilinda
yayimlanan ig ciltlik eseri. 14
15 24 28 34 51 135

kent-lur karsithg: # 4772 125 126

Kladderadatsch # 1848-1944 yilla-
rinda Berlinde ¢ikarilan hafta-
lik mizah dergisi.

Komiin # bkz. Paris Komiinii
Komiinist Manifesto # bkz. Komii-
nist Parti Manifestosu

Komiinist Parti Manifestosu # Karl
Marx ile Friedrich Engels’in
1848 tarihli ortak eserleri. 14
61106110

konut kithig: # 12 27-30 47 61 62 64
717276 82 83 89 92 93

Krupp, Alfred (1812-1887) # Al-
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man bityiik sanayici. 79

Kutschke, Fiisilier August # Mil-
liyet¢i asker sarkilari yazan
Gotthelf Hoffmann’in (1844-
1924) takma ad1. 59

kiigiik burjuva sosyalizmi # (ayri-
ca: kiigiik burjuva sosyalistleri)
16 30 61 108-110

Liebig, Justus, Freiherr von (1803-
1873) # Alman kimyaci, tarim
kimyasinin  kurucularindan.
126

Malthus, Thomas Robert (1766-
1834) # Yiyecek kaynaklarinin
aritmetik bir hizla artmasina
kargin niifusun geometrik bir
hizla arttigim iddia ederek,
eger 6nlem alinmazsa, insan-
Iigin bir felaketle kars: kargiya
kalacagimi savunan Ingiliz ikti-
sat¢L 119

Marshall, Alfred (1842-1924) #
Britanyal iktisatg1. 77 78

Marx, Karl (1818-1883) # 14-16 24
27 28 34 35 51 56 106 118 135

Marx-Aveling, Eleanor (1855-
1898) # Karl Marxin kiigiik
kiz, 1880’li ve 1990’1 yillar-
da Ingiliz ig¢i hareketinin ve
uluslararas1 ig¢i hareketinin
katihimcisi;; 1884’ten itibaren
Edward Aveling’in esi. 46

Miilberger, Artur (1847-1907) #
Hekim, yayinci, Prudoncu. 12,
13,103-136

Otuz Yil Savagi # 1618-1648
yillar1 arasinda asil ola-

rak Orta Avrupada yiri-
tilen savag. Kutsal Roma
Imparatorlugu'nun  Protestan
eyaletleri ile Katolik eyalet-
leri arasinda baglayan savag
zamanla Avrupanin biyik

giigleri arasindaki bir sa-
vasa doniigmiisti. Savagin
sonunda imzalanan Vestfal-

ya Anlagmasi, Kutsal Roma
Imparatorlugu'nun par¢alan-
mughgin tescil etmigti. 19

Owen, Robert (1771-1858) # Ingi-
liz iitopyaci sosyalist. 72 73

Paris Komiinii # 1871 yilinin 18
Mart) ile 28 Mayis1 arasinda
Paris’in yonetimini elinde tu-
tan, tarihteki ilk ig¢i sinif1 ik-
tidar1 (ayrica: Komiin). 14 37
105106

Péreire, Isaac (1806-1880) # Fran-
siz bankaci, Bonapartist, kar-
desi Emile ile birlikte Crédit
Mobilier bankasim1  kurdu
(1852). 95

proletarya diktatorliigii # 106 108

Proudhon, Pierre-Joseph (1809-
1865) # Fransiz iktisat¢1, sos-
yolog, anargizmin kurucula-
rindan. 12-15 17 27 30 32-35
38 39 43-46 48-50 53-55 63 66
103-136

Prudonculuk (Proudhonculuk) #
13-15 27-56 57 70 103-136

rant # Odiing verilen maldan ya da
paradan elde edilen getiri; ara-
zilerin, madenlerin vb. daha
verimli, daha iyi yerlerde vb.



olmalar1 nedeniyle sahiplerine
sagladig1 ek getiri. 23 33 42 52
80111-113 129-131

rantiye # Rantla yasayan kimse.
49-51

Reschauer, Heinrich (1838-?) #
Avusturyal yazar ve gazeteci,
liberal. 124

Roberts, Henry (2-1876) # Ingiliz
mimar, hayirsever; farkli il-
kelerdeki barinma kosullarini
incelemigti. 59

Salt, Sir Titus (1803-1876) # Ingiliz
imalat¢1. 77

Sax, Emile (1845-1927) # Avustur-
yah iktisatg1. 13 57-102

Schneider, Joseph Eugeéne (1805-
1875) # Fransiz bityiik sanayi-
ci. 79

Schulze-Delitzsch, Franz Her-
mann (1808-1883) # Alman
iktisat¢1 ve liberal siyasetci,
Almanyanin Prusyanin he-
gemonyas! altinda birlesmesi
yanhs;; kooperatifler kurma
yoluyla is¢ileri devrimci mii-
cadeleden uzak tutmaya galig-
t1. 85125

sermaye faizi (Kapitalzins) # 42 50-
55131

siyasal iktisat (politische Oko-
nomie, political economy) #
Ekonomi politik. Modern
(burjuva) iktisat bilimi igin
kullanilan ilk isim; en 6nemli
kurucular1 Adam Smith ve Da-
vid Ricardo'dur. 60 112

Dizin ve Sézliike I 141

Sosyal Demokrat Igci Partisi (So-
zialdemokratische Arbeiterpar-
tei - SDAP) # # 1866 ylinda
kurulup 1869 yilinda feshedi-
len Saksonya Halk Partisi’nin
Marksist kanad: tarafindan,
ozellikle August Bebel ile Wil-
helm Liebknecht’in inisiya-
tifiyle 1869 yilinda Eisenach
kentinde diizenlenen kongrey-
le kurulan parti. 108

Stieber, Wilhelm (1818-1882)
#  1850-1860  yillarinda
Prusya’nin siyasi polis miidiirii;
1852'de Kolndeki Komiinistler
Davasinin orgiitleyicilerinden;
1870-71 Fransa-Prusya Sava-
1 sirasinda askeri polisin ve
Fransadaki Alman istihbarat
ve karg istihbarat faaliyetleri-
nin yéneticisi. 97

Strousberg, Bethel Henry (ya da
Barthel Heinrich) (gergek adi
Strausberg, Baruch Hirsch)
(1823-1884) # Demiryo-
lu girigimcisi; 1855 kadar
Londrada, ardindan Berlin'de
yasads; 1875'te iflas etti. 95

Strutt, Edward, Baron Belper
(1801-1880) # Britanyal libe-
ral siyaset¢i, Avam Kamarasi
dyesi. 77 78

tefecilik # (ayrica: tefeci) 22 23 31
345053556768131

toplumsal devrim # 25 28 47 72
109 115116

Uluslararasi fg¢i Birligi (Birinci
Enternasyonal) # 1864 yilinda
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Londrdda, Ingiliz sendikacila-
rin ve farkl tlkelerden (gogu
siyasi go¢men) temsilcilerin
katihmuyla yapilan bir toplan-
tinin sonunda kuruldu. Karl
Marx, kurulusundan itibaren
bu orgiitte aktif bir rol oynadi.
Izleyen yillarda katilimcr ér-
giit say1sinin artmasina kargin,
icinde ¢ok farkh sendikal ve

siyasal egilimler barindirmasi
nedeniyle 1870’lerin ilk yar-
sinda dagidi, 1876da resmen
feshedildi (ayrica: Enternasyo-
nal). 14 106

Wagner, Adolph (1835-1917) # Al-

man iktisatgl, Hiristiyan Sos-
yal Partinin kurucularindan
(1878). 97



Iscilerin oﬁlrdugu evler neden en kiiciik sarsintida ¢okebiliyor?
Yoksullarin sagliksiz kosullarda barinmasinin yol agtigy salgin
hastaliklarin sermaye sahiplerini de etkilemesine ragmen, bu

kosullar neden duzeltilemiyor? Buyiik kentlerdeki sel felaketleri
neden énlenemiyor? Herkesin oturdugu evin sahibi olmasi

devrimei bir talep midir?

Friedrich Engels. Prondhon un temsil ettigi kiiciik burjuva

sosyalizminin ve hayirsever burjuvalarin iscileri ilgilendiren konut
sorununu ¢ozmeye yonelik girisimlerinin basarisizliga mahkam

olma nedenlerini ele aldig1 bu eserinde, kapitalist iretim tarzandan
kaynaklanan toplumsal sorunlara nasil yaklasilmas gerektigini

tartigiyor.

Eserin yazildig1 donemde Proudhon™un Avrupa isci hareketi ;
iizerindeki etkisinin hayli azalmis olmasina karsin. toplumsal
sorunlara diizen i¢i coziimler arama yaklasiminin yeniden gii¢ |
kazanacagim 6ngoren Engels. Karl Marx'in Felsefenin Sefaleti adli
kitabindaki Proudhon elestirisini Konut Sorunu’yla tamamliyor.

“Modern toplumumuzun tiretiminin, toplumun tiim tyelerine
yeterli miktarda yiyecek saglayabilecek durumda oldugunu ve
calisan kitlelere gecici olarak ferah ve saghkli barinma yerleri
saglamaya yetecek kadar evin bulundugunu kanitlayabilmem benim
icin yeterli. Gelecekteki bir toplumun yiyeceklerin ve konutlarin
boliistimiinti nasil diizenleyecegi hakkinda spekiilasyon yapmalk
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