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ATATURK ILKELERI VE DEVRIM TARIHI
DURUM TESBITI

Turk Devrim (Inkildp, Revolution) tarihi ve bu olay ile Atatiirk tara-
findan gergeklestirilen "Tlrkiye Cumhuriyeti” Tarihini ele alirken, her-
seyden 6nce konunun zaman tesbitini ve olayin tanimim yapmak ge-
rekmektedir. Konunun zaman sinirlarini tesbit ederken Devrim Tarihi,
Cumhuriyet Tarihi, Osmanh Tarihi, Selgukiu Tarihi, Genel Kaltur Tarihi
gibi ayrimiara dikkat etmeliyiz. Genel Turk Tarihi konusu igine bugiin
ve gegmiste yagayan butin Tirkler'in tarihi girer. Selguklu Tarihi, Sel-
cuklu Imparatorlugunun, Osmanli Tarhi ise Osmanh |Imparatorlugu’
nun zaman sinirfan igindeki tarihi inceier. Turkiye Cumhuriyeti Tarihi,
Turkiye Cumhuriyetinin kurulugunu ve hayatini inceler/T urk Devrim
Tarihi ise bir olayi inceler. Bu olay Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulugu-
nun ve ulusun gegirdigi degisimin oldugdu igin Cumhuriyet Tarihi ile ig
icedir, onun baslanglmderDevn'm bir yerde durur, fakat Cumhuriyet'in
rarihi devam eder. Fransiz Devrimi ve Fransa'nin son ¢ag tarihi de
bunun en agik drnegidir.

Osmanl Imparatorlugu'nun 19. y.y. ve 20. y.y. tarihi biyik bir ¢-
kontindn, bu ¢dkuntiye gare arayigi ve bunlarin ig ve dig etkilerinin
tarihidir.IOsm nh Imparatoriugu’nun varh@ 30 Ekim 1918'de Mondros'
la sona erer.{Gergi resmi varigi sirmektedir. Fakat siyasi egemenlik
hakki Htilaf Devietleri'nin elindedir, onlarin istedi§i bigcimde sirmektedir.
Sevr denen ve Imparatoriugun resmi pargalanma beigesi olabilecek
belgenin uygulanamayiginin sebebi ise Anadolu'da M. Kemal Paga’
nin baglathd Ulusal Miicadeledir. Oyleyse konunun kronolojik sinirla-
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nni belirlerken baglangig noktas), UlusakMucadele fikrinin ve eylemi-
nin ortaya gikig! tarihidir. Tam bagimsiz yeni bir Turk devleti kurmak
fikri ve eylemi M. Kemal'in Samsun'a.ayak basmasiyla baglamisgtir.
Amasya Genelgesi bu fikrin ortaya konusgu, yeni bir Turk devletinin si-
yasi, idari, askeri drgitlenisinin de baslangicidir. Atatirk'in Nutuk'a
19 Mayis 1919 tarihi ile baglamasi bir rastlanti degil, hi¢ kugkusuz bu
tarihi gergegi ortaya koymasidir.

Amasya Genelgesi ile ortaya konan ve Erzurum-Sivas Kongreleri
ile iglenen fikirler ve hareket yeni bir Turk devletinin kurulugundan
bagka bir sey degildir. Osmanh Imparatoriugu'nu kurtarmaya yénelik,
Ingiliz, Amerikan himayesi gibi politikalan ve bdlgesel kurtulug gare-
lerinin gegersizligini géren Atatirk'dn yéntemi bir ulusal ihtilaldi. "Os-
manh Devleti, onun istiklali, padisah, halife, hikimet, bunlar hepsi
medldld (kavrami) kalmarig bir takim biména (anlamsiz) sdzlerden
ibaretti...

Efendiler, bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O da hakimiyeti
milliyeye mustenit (dayanan), kayitsiz sartsiz mustakil (bagimsiz) yeni
bir Turk Devleti tesis etmek (kurmak).”

Ataturk'dn hareket noktasi, Osmanliyi kurtarmak degil, tam tersine
Osmanh'nin émni tikendigi igin, Turk ulusuna dayanan yeni bir Turk
devleti kurmaktir. Bunu sa@lamak igin, bag vurdugu ydéntem agiktir.
"Osmanii hikidmetine, Osmanh padisahina ve mdsliminin halifesine
isyan etmek ve butdn milleti ve orduyu isyan ettirmek l14zim geliyoi-
du.”'. Amasya Genelgesi ile ortaya konan fikirler bu yéntemin ortaya
konmasidir. Bu ulusal ihtilaldir 2] Bu genelge ile ortaya konan ve Erzu-
rum Sivas Kongrelerinde bigimlenen, ulusa mal olan bu hareket, yal-
nizca dagmana karsi bagimsizlik micadelesi degil, ayn1 zamanda ulu-
sal egemenlik micadelesi idi. Siyasi, idari ve askeri bir Srgitlenme ile
giderek Padigah—Halifenin otoritesinin yerine, Anadolu‘'da ulusa daya-
nan yeni bir otorite gegti. Bunun en énemli hareketi dé B.M.M.'nin ag!-
Iis1 oldu. Egemenligin kaynad degisivor ve egemenlik Istanbul'dan
Ankara'ya ge¢mekle kalmiyor, Padigah—Halife'den ulusa gegiyordu.
Bdylece yeni devlet kuruluyor ve Tirk adi devletin de adi oluyordu.

Goriliiyor ki TOrk Devriminin (Inkilab—Revolution) bastangict 19
Mayis 1919'dur. Ancak bu Devrimi dofuran sebepleri ve gelismeleri
incelerken kuskusuz 19 ve 20. y.y. Osmanii Imparatorlugu'nun tarihini

incelememiz gerekir.
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Dusmanin Tirkiye'den atimasi ile bagimsizhk savagi sonuglan-
saydi, yani Padisah ve Osmanl duzeni kalsaydi, Tark Devrimi dedigi-
miz olay gerceklesmezdi. Savag'in kazaniimasindan sonra,/SaItanat'
in kaldinhgi, ertesi yil Cumhuriyet'in ilam ve 1924'de Hilafetin kaldirih-
g1 devleti ulusal ve laik temelleri Gzerine oturttu./Bu sistem ise Fransiz
Devrimi ile gelen insan haklari sisteminden ba#ka bir sey dedildi. Me-
deni kanun ve diger kanunlar, sapkanin giyilmesi, tesettirin kaldirili-
sl, tekke ve zaviyelerin kapatihgi, yeni harfler Tirk milletinin sosyal
hayatini kdklG bir bigimde degistirdi. Turk dili ve tarihi Gzerindeki yeni
yaklagim ve milletin sosyal hayatinin bu kékii degisimi "Atatiirk On-
derliginde Tirk Kultir Devrimi"ni olusturdu. Bu kokiu degisim Ataturk’
Un deyigiyle Yeni Turk Devleti'nin Osmanl Imparatorlugu ile ilgisi ol-
madigini gdsteriyordu. Atatirk 5 Kasim 1925'de Ankara Hukuk Mekte-
bi'nin agihginda yapilan ve yapiimakta olan bu kokli degigikligi Turk
Inkilabr olarak tamimliyordu. "Tirk Inkildbi nedir? Bu Inkildp kelimenin
ilk anda akla getirdigi ihtilal aniamindan bagka, ondan daha genig bir
degismeyi anlatmaktadir. Buglinku devletimizin sekli asirlardan beri
gelen eski sekilleri bertaraf eden en gelismis sekli olmusgtur... Blsbu-
tin yeni kurumlar viicuda getirerek eski hukuki esaslari temelinden
yikmak tegebblsindeyiz” (3). Atatirk'in de tanimladig gibi ilk anda
akla gelen ihtildl anlamindan daha genis bir olay: ifade eden Turk
Devrimi'nin ilkeler, yani fikri, batililar tarafindan Kemalizm diye tanim-
landi. Bizim Atatdrkgulik diye isimlendirdigimiz bu ilkeler, “Cumhuri-
yeteilik, Milliyetgilik, Laiklik, Halkgilk, Devielgilik, Inkildpgilik” olarak yi-
ne Ataturk tarafindan belirlendi, tanimlandi ve 5 Subat 1937'de Ana-
yasa'ya kondu. Gériliyor ki, bu ilkeler ve bunun yani sira Atatirk ta-
rafindan tanimlanan bagka fikirler de butiinleserek Tirk Devrimi'nin te-
melini olugturdular. Turk toplumunun siyasi, sosyal, hukuki, ekonomik,
kalturel yapisinda kokli ve ani bir degismeyi tammlayan Turk Devrimi’
nin baglangicimi 1919 olarak belirlemistik. Bagimsizlik savag! iginde,
ulusal egemenligi de adim adim gergeklegtiren bu hareket, devlet ve
toolum hayatinin ve temel kurumlarin kékli bir bigimde degismesiyle,
Ataturk'Gn 8lominden 8nce bagaryla yerine oturdu. O'nun Slamu ile
Deviim (Inkilap, Revolution) sireci de sona eriyordu. Atatirk'in eseri
olan Turkiye Cumhuriyeti'nin ise hayati sirmektedir. Burada Turk Dev-
rim Tarihi'nin zaman sinirimi gizmek gerekir; bunu 1938 olarak belirle-
yebiliriz. Kugkusuz tarihi degisimlen bu kadar kesin gizgilerle aywrmak
¢ok zordur. Fakat 19191938 TUrkiye tarihinin, Turk ulusunun diinya

)



gérisinan, yagam bigiminin, devlet sisteminin, biitin yapisinin ani ve
kokla bir degisimi gegirdigi dénem oldu.

Konunun tanimlanmasi ve kullanilan terimlerin tesbiti ise ayrica
6nem tagimaktadir. Fransizca "Revolution” kelimesinin kargilid: olarak
bu gin "Ihtilal, Inkilap, Devim” terimlerini kullaniyoruz. Terim diyo-
rum, ¢lnkd sézlik kargih@ ¢iplak bir bigimde tanimlanan bir gok keli-
menin, tarihi siireg iginde anlamlan degismekte ve genigleyebilmekte-
dir. Yuvarlanmak, devrilmek anlaminda kullanilan latince, “Revelvere”
kelimesinden gelen "Revolution"un genig anlamda ani, giddetli ve kdk-
li bir degigmeyi tanimlamasi, 1789'da Fransa'da siyasal, sosyal, eko-
nomik yapiy: degistiren olayla oldu. Latince kdkten gelen bu kelimenin
karsih@inda Fransizca ve Ingilizce sézliklerde ve ansiklopedilerde,
"Renversement, Invertion, Revirement, Overthrow" gibi agiklamalar -
gérilmektedir. 1789'da Fransa'da patlayip bitin Avrupa'ya yayilan
Revolution kargihiginda Tirkge kelime olmadidi igin Arapga kokenli
“Inkilap" ve "Ihtilal" kelimeleri kullamildi. Batiilarin Tirk Revolution'u
olarak tanimladi§ olayi Atatiirk Tark Inkilabi olarak tanimladi. Goérala-
yor ki Inkilap ve onun daha dar anlamda kullanilan ihtilal kelimeleri
Revolution kargiigidir. Atatiirk 9 Mart 1935 yilinda, C.H.P. dérdinciu
kurultayim agarken yaptigi konugsmada "Tiurk Devrimi® diyerek, "Dev-
rm" kelimesini de Inkilap karsiligr kullandi. Yakin tarihimizde ideolojik
yaklagimlar ytzinden kelimelerin etkisi ve anlami degisik bigimlerde
yorumlandi. Bugtin "Inkilap ve Devrim" sik sik kullanilimaktadir. Kug-
kusuz ‘Tﬁrk Devrimi (Inkilap) sinifsal bir hareket degildir. Ulusal, laik
bir devletin kurulugsunun ve Tirk toplumunun dmmet dizeyinden ulus
dlizeyine gegisinin, kisaca ¢gagdaslagma olayimin ifadesidir. ﬂ

Turkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu tarihte iginde bulunan durumu
gormeden, Tirk,Devrimi (Inkilap) genis olarak Tirkiye Cumhuriyeti ta-
rihi anlagilamaz {10 yil savastan perisan ¢ikmig, harabeye dénmig bir
tlke, nifusunun 1/4'ini (en dinamik geng nifus) vitirmig bir ulus, ilkel
ziraat ve yabancilann elinde bulunan bir ekonomi, yokluk, dig borglar,
ic ve dig politika gibi blyuk sorunlar, geng Turkiye Cumhuriyeti'nin
gdzmesi gereken sorunlard. |

Bu dénemin sorunlarini incelemek igin énce bunlan belirlemek ge-
rekir.

a) Siyasi yapi (devlet yapisi ve yeni ideoloji),
b) Sosyal yapi (immet-millet gegisi, gagdaslagma),
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c) Ekonomi, teknoloji,

d) Zihniyet (Duglnce), .

e) Din,

f) Kiltdr (Sanat, edebiyat).

Butun bu degisiklik, Turk Devrimi'nin temel ilkeleri veya bagka de-
yisle AtatlirkgulUk ilkeleri olarak belirlendi. Alti ilke halini almig olan
sbzleri bunlarin agiklamasidir. "Hayatta en hakiki marsit ilimdir.” sézd
bile, yalmzca Tirk ulusu igin degil, batin dodu uluslarinin kendisine
yol gdsterici olarak segmeleri gereken bir ilke olmugtur. Binlerce yildir
yalmzca dint miirgit segen dogu toplumlannin iginde Atatirk'dn bu s6-
Zu bir devrimdir.

Turk Devrimi veya Tirkiye Cumhuriyeti Tarihinin 1919-1938 arasi
tarihi ile bu yillarda yapilan arastirmalar gok azdir. Bunun iki sebebi
vardir. Birincisi, dénemin iginde yaganiimaktadir. |kincisi, ideolojik yak-
lagim ve bunun yeni kusaklara benimsetiimesinin zoruniu olugudur.

Ataturk bu yeni dénem tarihgilerine, galigmalarinda yol gésterirken
tarafsiz olunmasi ve dzgiirce galismalarim su sézleriyle belirtti. “Tarih
yazmak, tarih yapmak kadar mihimdir. Yazan yapana sadik kalmaz-
sa, dedismeyen hakikat insanligi sasirtacak mabhiyet alir”, "... daima
hakikat arayan ve onu buldukga ve buldugumuza kani oldukga, bunia-
r1 cesaretle ortaya koymak.”

Ataturk 1930'dan sonra Turk dili ve tarihi Gzerine galigmalan yo-
gunlagtirdi. Tirk Dili ve Tarihi Tetkik Cemiyetleri'nin kurulusu ve daha
sonra isimler degistirilerek, Turk Tarih Kurumu ve Turk Dil Kurumu-
nun olugmasi, yeni tarih anlayisinin ifadesi oldu.f/Islam ve Osmanl an-
layigina dayanan tarih agiklamasi yerine ulusun tarihi anlayigi geldi/

Ddnemin iginde yaganiimasi sebebiyle aragtirmalar ve yazilan
eserler yeterli olamiyordu. Hig kuskusuz en énemli eser, yaziligindaki
bilimsel yontemi ve belgesel olusu sebebiyle bugin hala gegefliligini
koruyan "Nutuk“dur. Daha gok siyasi ve askeri olaylan ele alir. Nutuk,
Ingilizce, Fransizca ve Almanca olarak da yayinlandi. Tiirk Tarihi Tet-
kik Cemiyeti tarafindan yayinlanan “Tarih IV Tirkiye Cumhuriyeti”
devletin okullarinda okutulan resmi tarih kitabi idigBu dénemde 1930-
1939 yillan arasinda yazilan kitaplar daha gok deolojik yoni ele al-
yorlardi. 1933-1934 Universite Reformu ve Universitelerde Tiirk Dev-
nm lann derslerinin okutuimaya baslanmasi ile Turk gengligine, Tirk
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Istiklal Savasi ve Ttrkiye Cumhuriyeti'nin ilkeleri 6gretilip benimsetil-
meye galigildi{Yine ayni tarihlerde Yusuf Hikmet Bayur, dig politika
uzerine, daha gok belgesel bir galigma yayinlandi. Cemal Bilsel'in Lo-
zan'i anlatan kitabi da yine ayni yaklagimi yansitiyordu. Dider yandan
devletin resmi yayinlar "On Besinci Yil Kitabi" ve "Ayin Tarihi" ig, dig
ve ekonomik bilgileri veriyordu. Genelkurmay Basgkanh@i'min Istiklal
Savas! ile ilgili askeri yayinlan bulunuyordu. Yeni dénemin hukuk ya-
pisindaki degisiklik zerine onuyla ilgili yeni ¢galigmalar yayinland: ve
Universitelerin ders konularini olugturdular. "Turk Medeni Kanunu,
Borglar, Ticaret v.s.". Ayni tarihlerde yabanci llkelerde de Turk Dev-
rim Tarihi (zerine yayinlar gitkmakla beraber, bunlar goduniukla déne-
min, Avrupa'nin genel yapisinin etkisinde kaliyorlardi. "Ammstrong,
Tirkiye Nasil Doddu, Bozkurt Mustafa Kemal”, Hery Elisha Ellen "The
Turkish Transformation, Chicago 1935", Gottahard Jaeschke "Neue
Literatlir uber die Turkische Republik Orientalistische Literaturzeitung
(Dogu Bilimleri Edebiyat Gazetesi) 1937". Yine Turkiye ile ilgili olan,
Arnold J Toynbee, "Turkey, London 1926" adh kitabi, §nemili bir tarih-
ginin yaklagimini belirtir. Grace Mary Ellison, "An English Woman in
Angora, London 1923" adli kitabi da bu yillarin iginde yayinlandi. Paul
Gentizon "Mustafa Kemal ou L'orient en Marche, Paris Bossard,
1923" kitabr M. Kemal ve reformlan igler. Yalman'in "Turkey in The
World War, Yale University Press 1930" kitabi, Turkiye'nin |. Dinya
Savagindaki siyasi, askeri, ekonomik ve kultirel durumunu gdsteren
ilk 6nemli galigmalardandir.

Harry Nicholas Howard, The Partition of Turkey, A. Diplomatic His-
tory 1913-1923, University of Oklahoma Press 1931" énemli bir kitap-
tir. lkinci Diinya Savag! bu konudaki galigmalar erteledi.

1950'den sonra igte ve digta Turk Devrimi Tarihi ve Atatirk zerine
genig bir yayin bagladi. Buniann hepsini saymak olanaksiz olmakla
beraber, bazilanni ele alabiliriz. Enver Ziya Karal'n baglathg ve Ni-
met Asan tarafindan yapilan bir program iginde Turk Inkilap Tarihi
Enstitisu'nan "Atatlirk'in Séylev ve Demegleri-Tamim Telgraf Beyan-
nameleri” 5 ciltlik yayini gok 6nemlidir. Ali Fuat Cebesoy, Kazim Kara-
bekir, Rauf Orbay gibi, Istiklal Savaginda Atattirk'in yaninda bulun-
mug ve sonra aralan agilmig olan kigilerin anilari ve daha bagka anilar
bu tarihlerde 6nemili yer aldilar. Gazetelerde anilar ve yorumlar, tarihi
diziler yayinianmaya bagladi. fTumhuriyet, Tanin, Danya, Ulus, Vatan]
daha sonra difer glnluk gazeteler de ayni yolu izlediler. Kiipur biriktir



me ve bir kipulr koleksiyon yolu agildi. Fikri bakimdan yayinlanan ki-
taplar ve siyasi—askeri yénun incelenmesine agirlik veriyordu/ Tayyip
Gokbilgin'in "Milli Micadele Baslarken"/adll eseri ilk aynntili drnekler-
den birisi idi. 1960'dan sonra Turk ve yabanci yazarlar daha ayrintil
galigmalara bagladilar. Sevket Sireyya Aydemir "Tek Adam, lkinci
Adam", Sabahattin Selek "Anadolu Ihtilali" gibi. Yine ayni yillarda 100
soruda serisi iginde Turk Devrimi Tarihine 6nemli yer verildi. Ayni yil-
larda olaya daha gerilere de gidilerek yaklagiimaya baglandi. lkinci
Megrutiyet ve Ittihat Terakki konusu da dnem kazandi. 1955 yili 6zel-
likle Laiklik konusunun genig bir bigimde ele alindigi yi! oldu/Blent
Daver'in "Laiklik,/Ankara 1955" kitabi ve yine ayni yil yayinlanan Ali
Fuad Baggilin "Din ve Laiklik" kitab1 énemli yayinlardir. Aym konuyu
Getin Ozek "Turkiye'de Laiklik, Istanbul 1962" adli kitab: ile inceledi.
Bu konuda ilk 6nemli yabanci yaymlann baginda/Gothard Ja-
eschkel'nin 1957 yilinda Almanca yayinlanan "Der [slam in der Neuen
Tiirkei" (Yeni Turkiye'de Islamlik) kitabi gelir. /

Yabanci yazarlarnin da konuya ilgileri bu tarihlerde artti. Siyasi, kul-
tirel, sosyal degisiklikleri inceleyen ¢ok énemli bir eser Bernard Le-
wis, "The Emergence of Modern Turkey, London 1961." Lord Kinross
"Atatiirk, The Rebirth of a Nation, London 1964" eseriyle Atatirk'dn
hayatini genis bir bigimde olaylarla birlikte igliyordu. Kemal H. Karpat'
in “Turkeys Politics” Newzegy 1959' kitabi ile Turkiye'nin demokrasi
gelismesini ve gok partili demokrasiye gegisini inceliyordu. Z.Y. Hersh-
lag "Turkey (An Economy in Transition), Zerusalem 1958" Turk eko-
nomisi Gzerine genis bir galisma ortaya koyuyordu. Bu yillarda univer-
sitelerde konuyla ilgili doktora galigmalan baslarken, 1970'li yillarda
Tiarkiye Cumhuriyeti Tarihi Kurstleri kurulmaya baslandi. Aymi yillar
konunun yalnizca askeri, siyasi, ideolojik degil, sosyal, kulturet, eko-
nomik yénlerinin de énemini ortaya koydu. Tirkiye'de Marksist yakla-
simla konunun incelenmesi ve komunist faaliyetlerin aragtirimasi da
bu yillarda basladu./ Fethi Teveto§lu "Turkiye'de Sosyalist ve Komunist
radiycics 1910—1960/Ankara 1967" gok 6nemli bir aragtirma yayin-
landi. Bu yazarin yaklagimi sagci olmakla beraber, belgeleri 6nemli

er tutar. Bunun tam karsiti olabilecek bir ¢alisma da, Mete Tungay
*Turkiye'de Sol Akimlar (1908-—1925)/," Ankara 1967" adli eseridir. Aynm
yazarin ﬁTUrkiye Cumbhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi'nin Kurulmasi
(1923——1931)";édl| eseri de aym egilimdedir. E. Aybars'in Istikl4l Mah-
kemeleri¢ galigmalari ile Segil Akgun'in galismalans, Dil ve Tarih



Cografya Fakiltesi'nde bu dalda hazirlanan ilk galigmalar oluyorlardi.

Konunun sosyal-ekonomlk yénuyle ele alinip incelenmesi 6zellikle
1960'h yillara bagladiktan sonra 1970'li yillarda genis bir galigici kitle-
sini bu sahaya ¢ekti. Ancak bu dalda aragtirma yapanlarin gogunlukla
materyalist bir ydntem kullanmalari da gériluyordu. Bu galigmalar igin
Muzaffer Sencer, Emre Kongar, Stefanos Yerasimos, Getin Yetkin, Is-
mail Cem, Yalgin KugUk gibi yazarlarin yayinlarini sayabiliriz.

Herhangi bir bilimden faydalanmak igin o bilimin yéntemini bilmek
ve yerinde uygulamak gerekir. Her bilim baglangicta kendi sahasini di-
ger bilimlerden ayirmaya, gergevesini gizmeye gahsir.

Bu gergeve igerisinde uygun yéntemler kullanarak bilgi edinilir, ko-
nulanin ézellikleri, iligkileri aragtinlir, olaylarin sebep—sonug baglar in-
celenir ve bilimsel bir yapi kurulur.

Tarih bilimi de gelisicrken asad! yukar diger bilimlerin gectigi yolu
takip etmig ve 3 6nemli sathadan gegilmigtir:

1. Hikayeci Tarih Anlayisi: Olaylar hig bir yorum yapilmadan anla-
tilmigtir.

2. Pragmatik Tarih Anlayis:: Tarih yazan kisi kendinden sonrakilere
bir seyler 6gretmek ister. "Tarih tekerrirdur’ gérigu bu anlayigin da-
yanagidir. Tarihteki kisilerin rollerini, olaylarin sebeplerini aragtinir ve
bundan ders gikanr. Halbuki tarih kisilerle, tesaduflerle agiklanamaya-
cak kadar karmagiktir.

3. Bilimsel Tarih Anlayisi: Pozitif bilimlerde geligtirilen yéntemler-
den faydalanip olaylann meydana gelis sebeplerini ve bunlan etkile-
yen faktérleri inceler. Deliller ortaya gikarilir ve belli bir yaklagimla yo-
rumianir: Deliller igin tarihin kaynaklarina inmek, bunlar belli bir yon-
teme gére tasnif edip, inceleyip degerlendirmek gerekir. Bu gérindi-
{0 kadar kolay degildir. Bugiin devlet argivinde Osmanlilara ait mil-
yonlarca bilgi tasnif edilmemis bir durumdadir. Kaynaklarn degerlen-
dirilmesi teorik bilgilerle saglanamaz, bu bir kiginin degil bir ekibin hat-
ta bir kurumun attindan kalkabilecegi bir igtir. Tarihin diger bilimlerle
ahig—veriste bulunmasina da baghdur/@ﬁnkﬁ hig bir bilim diger bilimler-
le etkilesmeden geligemez. Nitekim, tarih bilimi de bir gok bilimin kat-
kistyla gelismigtir. Felsefe, Sosyoloji, Ekonomi, Hukuk ile ilgili bilimler
tarihten yararlanir, tarihte bu bilimlerin sonuglanni bilerek aragtirma
alanlarinda kullanir ve aragtirmalannin yénana tayin eder. /

*



Pozitif bilimlerden, insani bilimlere kadar butin bilimler tarihten ya-
radanir, tarih te aym sekilde batin bilimierin sonuglarindan kendi
aragtirmalan agisindan yararlanir. Gok gegitli kaynaklarin ayn ayr in-
celenmesi gok gegitli bilim dallanmin aragtirma tekniklerinden yararlan-
may! gerekdirir.

NOTLAR:
1- Nutuk, s. 10-12.

2— Istiklal Mahkemeleri bu devrimin en énemli organlar oldular. E. Aybars, Istikldl Mah-
kemeleri. C. I. Ankara 1975, C. Il. Ankara 1982.

3- Atatiirk'lin Sdylev ve Demecleri, C. il. Ankara 1959. s. 237.

4— Ergin Aybars, Istikiai Mahkemeleri, C. |. 1920-1923 ve C.Il. 1923-1927, Ankara
1975, 1982.

5— Segil Akgun, "Hilafetin Kaldirilig ve Sonuglan” (Doktora tezi), General Harbord'un
Anadolu Gezisi ve Raporu, Istanbul 1981.



TURKIYE CUMHURIYETI'NIN KURULUSU

Tarkiye Cumhuriyeti, gerek gegmisteki Turk devletlerinin, gerekse
gagdasi olan devletlerin kuruluglannda kargilagtiklan gigliklerden gok
daha biydklerini yenmek zorunda kalmigtir. Hatta, Tirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurulugsunu hazirtayan Tirk Devrimini diger devrimlerte (Fran-
siz ve Rus) kargilagtirdiimizda gériiriiz ki, Tirk Devrimi i¢ ve dig bi-
yUk glglikleri yenmigtir. Fransiz ve Rus Devrimleri kendi ig binyele-
rinde yasanirken, Tlrkiye énce emperyalizme karsi sil&hh bir miicade-
le vermek zorunda idi. Mazlum uluslar Gzerindeki etkisi agisindan ele
aIn;\dugmda da, Tark Devrimi bu yénde en etkili olaniyd:.

Tarihte kurulan Tirk devietlerinin sayisi yizin ﬁzerindedir/ Bugun
Cumbhurbagkanhg: Forsu Gzerinde bulunan onalti yildiz, yalnizca ba-
yUk olan, Imparatoriuk diizeyinde devletleri gésterir. Hemen tum Turk
deviletlerinin gegmigte kurulurken kargilastigi guglikler, caglannin ge-
redi olarak, yerel, yani yakin gevrenin guglikleri idi. Hatta Osmanl
Imparatorlugu'nun giiglenme ve gelisme dénemindeki dig guglikler de
bir dereceye kadar Gevreden gelmekteydi. Oysa Turk Istikldl Savag
ile kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, kargisinda hemen tim dinyanin bi-
yik devletlerini buimustu. Atatark, B.M.M.'nin agihigi vesilesiyle yaptigi
bir konugmada bu durumu su gekilde dile getirmektedir. "23 Nisan
Tirkiye milli tarihinin baglangici ve yeni bir déndm noktas:dir. Butdn
bir husumet dinyasina kargi ayaklanan Turk halkinin, Tirkiye Bdydk
Millet Meclisi'ni viicuda getirmek hususunda gdsterdigi harikay: ifade
eder..." Gergekten de Tirk milleti, Cumhuriyetin temellerinin atildi§i,
ulusal egemeniige dayanan yeni bir Tirk devietinin kurulugunun ifa-



desi olan Milli Mucadele'de, yalmz diinyamin en gigli devletlerini de-
gil, onunla igbirligi yapan Padigah—Halifenin de iradesini yeniyordu. Bu
buylk, Gstin basardir ki, bu olaya Tirk mucizesi dedirtiyordu. Turkiye
Cumhuriyeti'nin kurulabilmesi igin yenilmesi gereken Ug biyuk gaglik
vardi;

1— Birinci Dunya Savast'nin galip devletlerinin Turkiye'yi iggal etmig
olan sildhli kuvvetieri ve bu kuvvetlerin arkasinda olan ve Tirkiye'ye
"Avrupa'nin Hasta Adami" damgasini vurmug bulunan, Tark siyasi
egemenligine son vermek isteyen ve Turk'iin ana vatanimi yagmata-
mak isteyen iradenin yenilmesi, -~

2- Kuruldugu dénemde kendi gagina gore ileri olan, fakat ortagag
sistemi olup, ilerleyen gaglara ayak uyduramayarak giderek bozulan,
yagama olanaklarini yitirmis bulunan Osmanl Imparatoriugu kurumia-
nnin tasfiyesi,

3- Osmanl Devletinin ve kurumlannin yerine, gaddas uygarigin
esasini olusturan, gagdas uygariiin dinya gdériginin Grind olup,
tanri haklan sistemini yikarak, insan haklan sistemine gegilmesiyle
gelen kurumlan getirmek gerekiyordu. /

Bu ¢ gugliik birbirinden ayn veya birbirini izleyen zincirleme bir si-
rayla yenilmek durumundaymiglar gibi gézikmekteyseler de, her Ggu
de Ataturk'dn fikir ve hareketindeki Ustin ybéntemiyle i¢ ige bir durum-
da fakat bir tarihi siireg izlenerek yenildiler.

Atatiurk daha 1902 yilinda geng bir subay iken, Osmanh Imparator-
lugunun dagildigini ve ¢oktugunu gdrmas, kurtulugu Osmanl Islahat-
gilan veya lttihatgilar gibi Osmanh Imparatoriugunu yagatmakta ara-
mamig, tam tersine Tdrk ulusunun goduniukta bulundudu toprakiar
tzerinde Turk ulusunun dinamik gicidne dayanan bir Turk devieti kur-
may: diginmdgtir. lkinci Megrutiyeti de yeteri bulmayip, bunun kokli
bir devrime dénistiiniimesi gerektigini savunmustu. Cumhuriyetgi du-
stncelerinden dolay! lttihat Terakki iginde yalmiz kalmigti. Atatirk
Samsun'a ¢iktid) gun, bu iki temel fikri vicdaninda ulusal bir sir olarak
sakla"Z'~ e bunlary zamam geldikge, agsama agama uyguladigini
Nutuk'ta belitmektedir.

Mondros Mitarekesi'nin imzalanmasindan sonra ulkenin kurtulusu
igin ortada gesitli fikirler olusuyordu. Ingiliz himayesi, Amerikan man-
dasi, Midafaa~i Hukukgularin olusturdugu yerel kurtulug gareleri. Ata-
tirk bitdn bu fikirleri temelsiz bulur ve tek garenin Tiirk ulusuna daya-
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nan ba@imsiz yeni bir Turk devletinin kurulugu oldugunu gérir. Bunun
ancak "Ya lIstiklal, ya 6lum" parolasinda anlamini bulan silahli bir ba-
gimsizlik savagi ile baganiacagina inanir. Bu inancim millete malet-
mek igin jAmasya Genelgesi ile savagt baslatir. Bu genelge hem ba-
gimsizlik savasimin, hem de egemenlik savaginin esaslarin igermek-
tedir. Yainizca diigman ordularina kargi degdil, Osmanh Padigahina ve
Halitesine karg) orduyu ve ulusu isyan ettirmek esaslan ortaya konur;
Béylece yukanda belirttidim gibi Gg maddede ortaya koydugumuz glic-
lukleri yenmek igin bu Gg agamay: bltdnlegtirir. Ancak Padigah—-Halife’
yi dogrudan kargisina aimaz. Ginki ulus ve ordu yuzyillardan beri
dini ve geleneksel otorite tanidid: kiginin hiyanetinden habersiz ve on-
suz kurtulugu dusinmemektedir. Milli bafyimsiziik savaginin, Erzurum
ve Sivas Kongrelerinde agikga ortaya giktidi bigimde, giderek milli
egemenlige dofru gelistidini géren Padigah ve gevresi, Milli Micadele’
nin amansiz digmam oldular. Milli egemenlidin megrulagmasinin en
dnemli agamasi olan T.B.M.M.'nin agiimasim engellemek isteyen Pa-
disah, Seyhilislam ve Osmanh Hikimeti, Mustafa Kemal ve arkadag-
larina kargt 11 Nisan 1920'de "Fetva, Ferman, Hiukamet Bildirisi" ya-
yinlayarak Tirk halkini Milliyetgi kadroya karg: isyana kigkirttilar ve bir
¢ok yerde ayaklanma ¢ikti. M. Kemal ve arkadaglarini da giyaben ida-
ma maham ettiler.

BUtan bu guglikler, dneminin iyi anlagiiabilmesi igin ayrintih bir bi-
cimde ele aimak gerekir. Bir makale simirlan iginde buna imkan olma-
diindan kisaca belitmeye galigacagim.

Tark Bagimsizhk Savasi, yalmzca Yunanhlarla yapilan bir savag
dedildi. Bdyle olsa idi ok basit ve ¢ok kisa sirerdi. Baglangigta da be-
lintigimiz gibi Tark Bagimsizlik Savagi'nin askeri cephesi, batinin ira-
desine ve silahli kuvvetlerine karg: yapiliyordu. Bu savag Trablus-Bal-
kan ve Birinci Diinya Savaslan ile Tirkiye'nin varhgina yénelik, "Dogu
Sorunu"nu kendi istedikleri bigimde ¢ézmek, "Hasta Adam"in mirasini
yagmalamak isteyenlerin bir dizi plAnh saldinlanna argi yapihyordu.
Bu bakimdan onun askeri baglantilanni iyi bilmek gerekir/BIrInci Dan-
ya Savaginda Tirk ulusu, Ganakale'de Ingiliz—Fransiz, Kaftkasya'da
Rus, Suriye ve irakta Ingiliz kuvvetlerine kargi savagtif Diinyanin en
biyUk devietierine kargi yapti1 bu savastan yenik gikmasina ragmen
anavatan topraklarina digman askerinl sokmamigti. Dot yil savag so-
nunda galipler de amansiz Turk direnigi kargisinda perigan bir durum-
da idiler. Ingiltere ve Fransa Tirklerin savasa katilmasi sebebiyle sa-



vagin iki yil daha uzatiimig oldugunu ve bunun kendilerine birer mil-
yondan daha gok insan ve milyaria 6lgulen servet kayiplarina yol agti-
g belirterek Sevres'de bunun faturasini 6detmek istediler. Yalnizca
Ganakkale'de bile kaybettikleri insan sayisi ii¢ yiiz binden gok idi. in-
giltere, Irak ve Suriye cephelerinde bir milyondan fazla asker kullan-
migti. Bu bagarisi yeterli oimadid igin, Araplar da Tirkler aleyhine kul-
lamimiglardi. Turkler ydninden de durum gok korkung idi. Turkiye bu
savasta bir milyondan ¢ok insan (geng nifus) kaybetmigti, Anadolu'da
savag sonras! durum gok kot idi. Ekonomik yikinti, savagin agir ka-
yiplar, Atatirk'un 1917 sonbaharinda yazdi§ raporda gérildigu gibi
korkungtu. 1919 yili baginda ulkenin gérinimi blyik bir yikintty an-
dinyordu. Tark nufusu 11-12 milyon kadar idi. Savagta blylk toprak-
lar yitirilmig, agir kayiplar verilmig, moral yikilmis ve halk galiplerin ve-
rece@i karara razi gérinimde idi. Padisahin izledigi politika da bu yol-
daydi. Aynca (lke nifusunun ve ekonomisinin en yodun ve gelismis
oldugu Istanbul, Trakya, lzmir dahil, biitin Anadolu digman isgali al-
tinda idi. Bu sebeple bu y6renin kaynaklarindan yararlanmak hemen
hemen imkansizdi. Bu bakimdan Turkiye geri kalan yérelerin fakir
kaynaklarna dayanmak zorunda idi. Bltin bu gartlar attinda Turkiye'yi
bagariya gotiren, Ataturk'lin, Turk ulusunun karakterinde gérdigu ba-
gimsiz. yagama inanci olmustur.

Ataturk, bu imkansiz sartlar altinda Turk ulusunun serefine yakisir
gekilde silahli bir savasla, tam bagimsiz yeni bir Turk devletinin kuru-
lacagina inanan tek insandi. Bu inancini ulusuna da benimsetmeyi ba-
sardi. Bagimsizlik Savagindaglini ideoloji yerine ulusal ideolojiyi tek
birlegtirici dinamik gig olarak kulland§ Bu ideoloji ayni zamanda yeni
Tark devletinin de ilkesi oluyordu. fAtaturk, bu ilkeyi milli egemenlik
sekline dénigtirmeyi, milli birlik drgutlenmesi ile basardl/T.B_M.M.'
nin agihg! ile de megru zemine oturttu. Padigah—Halifeye bagligin cid-
diyetini gdren Ataturk, savas iginde bir i¢ bdlinmeye meydan birakma-
mak igin bu kurumun Ustine gitmedi. Fakat, Tegkilat-1 Esasiye Ka-
nunda Rakinnyel Kayitsiz Sartsiz Milletindir* hikmd ile yeni devletin
sistemini de belirliyordu. Fakat savagin bitmesine kadar i¢ sorunlari
ertelemeyi uygun buldu.

10 Eylil 1922'de lzmir'e giren, muzaffer Turk ordularimin bagkomu-
tam M. Kemal savagin askeri ydnuanden bittigini, simdi ikinci ddnemin,
uygarhk savaginin bagladiyini agikhyordu. Bunun ilk uygulamasi, ¢ag-
das ulusal-laik devlete gegisi engelleyen kurum olan Saltanat-Halife



makaminin birbifinden aynligi ve Saltanatin 1 Kasim 1922'de kaldirili-
s oldu. Bu olaydan bir ay sonra Atatirk yurt gezisine ¢ikarak gergek-
legecek devrim igin kamuoyu yoklamasi yapmak amaciyla |zmitte ba-
sin toplantisi duzenledi. Amaci cumhuriyet rejimi igin kamuoyu olug-
turmak idi. T.B.M.M.'nin agihsi ve Teskilat—1 Esasiye ile olusturulan
sistemde gergekte devletin sekli Cumhuriyet idi. Fakat Lozan gbérig-
melerinin sird(gd, bangin heniz kesin saglanmadi§i bir dénemde
Atatark, cumhuriyet ilAnim diiginmiyordu. Cumhuriyet ilani igin 6nce
bangin saglanmasi gerekiyordu. Fakat bu ddnemde Atatirk, cumhuri-
yet fikrini ortaya koyuyor ve bu fikir gevresinde batanlegmeyi hazirl-
yordu. Bu hazirik sathasinda Atatirk'e kargi muhalefet bog durmuyor-
du. Saltanatin kaldinh: yalmzca baglangig idi. Sira hilafete de gele-
cekti. Bu gidisi engellemek isteyenler Halifenin etrafinda bdtinlesme-
ye galigtilar. Onlara umut veren bir durum vardi. Yeni Tirk devleti ku-
rulmustu, fakat adi heniz deviet degildi. Kurulug ddneminin kosullari
geredi deviet adi yerine Turkiye Bayuk Millet Meclisi HOkimeti ve dev-
let bagkan yerine de T.B.M.M. Bagkani vardi. Bu durumdan yararla-
nan gerici ve tutucular, Meclis'e, Atatirk'in segilme hakkini kisitlayic
bir kanun 6nergesi verdiler.JBuna gore alti ay bir yerde devaml otur-
mayan, dogdufu yer, sinifiar disinda kalmig bulunan kimseler milletve-
kili segilemeyecekti JAtatlrk her iki gikta da milletvekili segilemeyecek
demekti. Vatan savunmasi gorevi icin bir yerde afti ay oturmamisti.
Doidugu yer Selanik de sinir diginda kalmig idi. Atatark bu stratejiyi
kararh tavn ile bozdu. lkinci oyun, Atatirk'in Ocak 1923'te giktig yurt
gezisi swrasinda Hoca Sikrd tarafindan Ankara'da yayinlanan bildin
idi. "Halife Meclisin, Meclis Halifenindir” itadesi ile son bulan bu bildiri
ile Saltanat ile Hilafetin aynlamayacag, butan giciin Halifeye ait oldu-
u ileri sGrildyordu. Bu, ulusal egemeniige bir saldiri idi. lzmit'te bulu-
nan M. Kemal (Atatark), Hilafet konusunda yaptif agiklamada "Tiirki-
ye Biiytik Millet Meclisi Halifenin degildir ve olamaz. Tirkiye Bdyik
Millet Meclisi yalniz ve yalmz milletindir.” yamtini verdi. 16 Ocak 1923
te yapti§1 basin toplantisinda, yapilacak devrim konusunda gazeteci-
lere bilgi verdi JHilafetin din ile ilgisi olmaditni, siyasi bir makam oldu-
Gunu sbyledi. |"ldare— maslahatgilikia inkildp yapiamayacadim” ileri
strdikten sonra {"Inkildbin kanunu meveut kanuniarn istindedir. Bizi
dldirmedikge, bizim kafamizdaki cereyamn bogmadikga, bagladigimiz
inkil4p ve ilertleme bir an bile durmayacaktir.2{Hedi. Cumhuriyet'e gidi-
sin, mutlaka bir kadro isi oldufunu gordidd’ icin Midafaa— Hukuk
SE——
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Grubu'nu, siyasi bir yapiya dénﬁstﬁrdﬁ/Bunun digindaki gruplarin ya-
rarh olmadidim Dbelirtti. Goérigmelerde birlegtirici bir tutum izlerken,
karg! gikaniara da kararli tavrini gésteriyordu /27 Ocak 1923'de izmir
de annesinin mezar baginda "...bu kadar kan dokerek, milletin elde
ettigi hakimiyetin korunmasi ve savunmasi igin gerekirse annemin ya-
nina gitmekte asla tereddiit etmeyecegim. Milli hakimiyet ugrunda ca-
mimi vermek igin bir vicdan ve namus borcu olsun. 'G/éiyerek and igli.
Halifeye siyasi otorite kazandirmakia saltanati geri getirmek isteyenle-
re karg! yaptid) konugmada, Cumhuriyetgi gidisteki kararlili§imi ortaya
koydu:

"Eger onlara kars! benim sahsimdan birgey anlamak isterseniz, de-
rim ki. ben sahsen onlarin dismaniyim. Onlarin menfi istikamette ata-
caklari bir hatve, yalniz benim gsahsi imanima dedil, yalniz benim ga-
yeme degil, o adim benim milletimin hayat: ile aldkadar, o adim milleti-
min hayatina karg! bir kasit, o adim milletimin kalbine havale edilmig
zehirli bir hangerdir. Benim ve benimle hemfikir arkadaglarimin yapa-
cagi sey mutlaka ve mutiaka o adimi atani tepelemektir.

Siphe yok ki arkadaglar, millet bir gok fedakarlik birgok kan baha-
sina, en nihayet elde ettigi umdei hayatiyesine kimseyi tecaviz ettir-
meyecektir. Buginkd hikdmetin, meclisin, kanunlarin, Tegkildti Esasi-
ye'nin mabhiyet ve hikmeti hep bundan ibarettir.

Siziere bunun da fevkinde bir sz sdyliyeyim. Farzi mahal eger bu-
nu temin edecek kanuniar olmasa, bunu temin edecek meclis olmasa,
dyle menfi adim atanlar karsisinda herkes ¢ekilse ve ben kendi basi-
ma yalmz kalsam, yine tepeler yine &iddrirtim?®.

Tam muhalifler, O'nun gicinden ve kararh tutumundan endige ile
O'na karg! olmada birlegiyorlardi. Fakat Atatirk bagladidi yoldan taviz
vermeyen bir devrimci idi. Bir yandan “Halk Firkasi“mn kurulacagini
ouvuruiketi, uiger yandan da Ilttihat Terakki'nin tarihe karnigmig oldugu-
nu hatiratiyordu. Kesilmig bulunan Lozan gériigmelerini muhalefet, Is-
met Paga'ya ve M. Kemal'e karg: bir koz olarak kullandilar. Bir zaman-
lar "Mandaci” olup, “Ya istiklal, ya &iim” parolasini zor aniayanlar,
simdi suglayici tavir iginde idiler. Hatta Trabzon mebusu, Suakri Bey'in
Topal Osman tarafindan &idigiiligi de, muhalefet icin bir saldir: firsati
oldu. Batin buniara ragmen/Atatirk, 1 Nisan 1923'de Meclis'in dagil-
mas! karanni Meclisten gegirdi. Milli Miicadele Meclisi'nin gérevi son
bulmustu /Meclisin dagiimasindan 6nce "Hiyanet— Vataniye Kanunu”
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nda degisiklik yapiimast saglandi. Saltanati geri getirmek igin galigan-
lari vatan haini kabul eden, ihtilalci bir degisiklik yapildi. Inkilap kendi-
ni korumak igin Cumhuriyete gidisi engellemek isteyenleri tasfiye igin
inkildp kanunlanna bagvuruyordu. :

Cumhuriyet'in ilan edilmesi, Lozan gérigmelerinin sonuglanmama-
st sebebiyle gecikiyordu. Ataturk, Hilafetgilerin, devlet bagkanhd ma-
kamimin bos olmasindan dolay: gikardiklan i¢ bunalimlan, yabancila-
nin Turkiye'de devlet seklinin belidenmemisg olmasi sebebiyle, Turkiye'
yi istikrarli bir durumda gérmelerini engellemek ve en énemlisi "batilt
anlamda gagdas bir yénetimi" kurmak igin Cumbhuriyet'in ilaninin bir an
o6nce gergeklegmesini istiyordu5./ Cumhuriyetin anlam, ulusal-laik
c¢addas bir devlet ve millet olmay: ifade ediyordu/ Atatiirk cumhuriyet
fikrine 1902 yilindan beri sahiptir. Daha Erzurum'da bulundudu 1919
Temmuz—Agustos arasinda, Mazhar Mufit Bey'e "Zaferden sonra, hi-
kdmet bigimi cumhuriyet olacaktir.” diye not ettirmigti. Hatta bu kadarla
yetinmemis, laikiik, kadin haklan, latin harfleri ve diger devrim hare-
ketleri konusunda kararimi belinmisti. Amerikalh General Harboard da
O'nun Cumhuriyetgi oldugunu gérmisti. Fransa'da yayinlanan Le
Temps 24 AJustos 1919'da Anadolu'da bagimsiz bir Cumhuriyet ilan
edilebilecegini yazmigti. Amiral de Robeck de Ingiliz Digigleri 8akan
Lord Curzon'a ayni sekilde bilgi vermigti®.

Lozan gdérugmelerinin  Tirkiyenin lehine sonuglanmast ve
anlagmanin ltilaf Devletleri tarafindan da onaylanmas: (zerine Atatiirk
9 Agdustos 1923'te Halk Partisinin kurulmasini gergeklestirdi. Artik
Cumhuriyetiin ilamni engelleyebilecek dig tehlike, yani savag sona
ermig, barig imzalanmigt. Eylil ayr bagindan itibaren kamuoyunu
Cumhuriyet igin hazidamay! hizlandiran Atatlrk, Hakimiyet—i Mil-
liye'de, Anayasa degisikli§i konusunda bir haber yayinlatt. 24 Eylil'de
Viyana gazetesi Noye Fraye Presse’nin muhabiri ile yaptigs réportajda
Ataturk diisincesini kamuoyuna agikladi:

"Tegkilat—1 Esasiye Kanununa g&re hakimiyet kayitsiz sartsiz mille-
tindir. Icra kudreti tegrii seldhiyeti milletin yegane hakiki mimessili
olan mecliste tecelli ve temerkiz etmigtir.

Bu iki kelimeyi bir kelimedeluidsa etmek kabildir.J

"Cumbhuriyet”. Yeni Ttrkiye'nin emr—i teceddiidi daha nihayet bul-
marmgtir. Harpten sonra Tilrk tegkildt—1 esasiyesinin inkisafi hendz
katT bir sekil almis addedilemez. Tadildt ve tashihat yapmak ve daha
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mikemmel bir hale getirmek elzemdir. lkmaline baglanan bu is heniiz
bitmemistir. Kisa bir zaman zarfinda Tirkiye'nin bugtin fiilen almis bu-
lundugu sekil kanunen de tesbit edilecektir. Yakin bir 4tide bu mesele-
ye ait hiikimet teklifati Meclise arz edilecektir. Bu teklifatin bitdn me-
vadd: Teskilat—1 Esasiye Kanununun inkisaf ve ikmaline ait bulunacak-
tir. Bitin Avrupa ve Amerika'daki Cumhuriyetier nasil esas itibariyle
yekdigerinden ayri dedilse, aralarindaki fark nasil yainiz sekle ait bulu-
nuyorsa, Turkiye'nin de bu Cumhuriyetierden fark: sirf bir sekil mese-
lesidir. Diger cumhuriyet usuliyle idare edilen memleketlerde oldudu
gibi bizim de hakimiyete malik bir parlamentomuz vardir. Yalniz bizde
Biyiik Millet Meclisi hem tesrii hem de icrai seldhiyete maliktir. Baska
yerde oldugu gibi bizde de vekiller kendi vekaletlerine ait islerden mes’
uldiirler. Bagka yerlerde yeni Turkiye Devleti icra vekillerinin millet
meclisi elinde bir oyuncak oldugu zanediliyor. Bu hatadir, vekillerin
mes'uliyetine ve vaziyetine ait meselede, Tegkilat-i Esasiye Kanunun-
da yapilacak tadilat ile tesbit edilmis olacaktir. Netice itibariyle reis—i
cumhurdan, reis—i hiikiimetten ve mes'ul vekillerden miitegekkil bir hi-
kimet tegkil edecegiz.

Yeni Tirkiye'nin payitahti meselesine gelince, bunun cevabi ken-
diliginden zahir olur: Ankara Tirkiye Cumhuriyeti'nin payitahtidir’.

Bu agiklamadan sonra basinda tartisma bagladi. Ikdam, Mustafa
Kemal Paga Cumhurbagkam olmamalidir. Fevzi Paga olmalidir. M.
Kemal Paga ise hikimet bagkani olmalidir diye yaziyordu. 13 Ekimde
Ankara'min bagkent ilan edilmesi bir adim daha ilerledigini gosteriyor-
du. Bu tartigmalar siirerken Matbuat ve istinbarat Umum Midurligu
22 Ekimde bir bildini yayinlayarak, Anayasa'da ve kabine usullinde de-
gisiklik yapilarak devletin adi "Tirkiye Cumhuriyeti” olacaktir diye
agiklama yapti®. Bundan sonra ise artik bu adin resmen konmasina
kaliyordu.

24 Ekim gunu kabineden basglayan istifalar 27 Ekimde bitin kabi-
nenin gekilmesi ile sonuglandi. Her bakanin Meclis tarafindan tek tek
segilmasi usulundn yanlighiginin basiatti§ bunalim zerine Atatirk 28
Ekim gina ige el koydu ve gece arkadaslarini Gankaya'ya davet etti.
Burada, ertesi giin cumhuriyet ilan edilecegini agiklad. smet Paga ile

de gerekli anayasa degisikli§i énerisini hazirladi. 29 Ekim 1923 giinu
akgam Cumbhuriyet iln edildi ve Atatirk Cumhurbagkan: segildi.

Goruliyor ki ikinci glglik yenilirken, Gglinct guglugian asiimasinda
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da oldukga ileri yol aliniyordu. Cumhuriyetin ilami ile hersey bitmis de-
gildi, ¢agdaglasmanin en biiyik engeli olan Hilafet halad duruyordu.
Atatirk Hilafetin kaldinliginda da ayni yolu izledi. Baginda Hilafet lehi-
ne agilan bir kampanyamin yan sira, radikal kanat da Halifelik bitgesi
diye bir butge olamayacagini beliterek bu kurumun anlamsizhdinm
agikhyorlardi. Hikiimet yanhsi basin da ayn yolu izliyordu. Hilafetin
kaldinimasi igin kamuoyu hazirlanmasi, karg tepkilerin yodunlugunu
da arttirdi. Istanbul basininin Cumhuriyet'e muhalif kanadi agir bir dille
saldinya bagladi. A§a Han ile Emir Ali'nin Tarkiye'nin igiglerine kansg-
ma sayilacak mektuplarini bu basin yayiniadi. Bunun tizerine Istanbul
‘a bir Istiklal Mahkemesi génderildi. Bu mahkemenin sonunda basin
mensuplar beraat etti. Cumhuriyet, basina yumusak bir gézdad ver-
di®. Mahkemenin gbrevinin sona ermesinden bir ay kadar sonra da 3
Mart 1924'de Hilafet kaldirildi. Geng Turkiye Cumhuriyetini tehdit eden
en énemili olay, irticanin $eyh Sait ayaklanmasi ile ortaya gikigi oldu.
Fakat Atatirk bu olay kargisinda asla taviz vermedi. Devrimci lsmet
Pasa kabinesini kurdurdu ve arkasindan Takrir-i Stikin Kanunu gika-
ridi. Ankara ve Isyan Béigesi Istiklal Mahkemeleri kuruldular. Cumhu-
riyet ve Devrime kargi koyan butin gligler tasfiye, ulusal birli§i sagla-
mak amaciyla galigan bu mahkemenin (1925-1927) devrim hareketle-
rinin baganimasinda gok buyik yaran oldu. Bu mahkemeler ve diger
olaganusti glgler, yalmzca Turkiye Cumhuriyetini sarsimaz temeller
tzerine daha saglam bir bigcimde oturtmak ve {jlkeyi ¢agdag uygarlija
ulagtirmak amaciyla kullanildilar. Bu baklmdarz‘r trk Devrimi, 6zgurla-
§u, insan haklarim, kisacasi demokrasiyi getirén bir devrimdir. Ozgar-
lik igin devrim yapilir. OzgUrlikle birlikte devrim yapiimaz. Bu sebeple
Tirk demokrasisi, Tdrk Devriminin sonucuduri

Goriulayor ki Atatirk, devrimi gergeklegtirirken, Tark ulusunun ka-
rakterini gok iyi anlarmg, 6nce 6gretici, inandirici bir kamuoyu hazirla-
ma agamasiyla ise baglamistir. lkinci agamada ise fikirlerini uygula-
maya gegirmistir ve bu asamada direniglere asla taviz vermemis ve
devrimin kanununu kullanmigtir. Uglnci agamada ise yapilan devri-
min yerlegsmesi igin ulusu ve gencligi editmek yéntemini kullanmigtir.
Bunun en somut érnedi ise "Turk Devrim Tarihi Dersleri“nin okutulma-
sidir. \

Buraya kadar Cumhuriyetin kurulugu ve Devrim fikirlerinin yeres-
mesi igin bagvurulan yontemi kisaca agiklamaya galisghm. Simdi Tarki-
ye Cumhuriyeti'nin varh§im hazirlayan ve gaddas uygarhk dizeyine



gikarmak igin Atatirk'in fikirlerinden hayata gegen ve Turk toplumunu
uluslagtiran ve gagdaslastiran ilkeleri de kisaca belitmek istiyorum.
Bu ilkeler tarihi olusumu, yani kronolojik sirasina gére/"Mi/liyetgi/ik,
Halkgilik, Cumhuriyetgilik, Laiklik, Devietgilik ve /nk/lépglllk’%larak sI-
rayla ve birbiriyle butunleserek gergeklesti. Bunu yine Atatirk'tn fikir-
lerinden dogan, ilmi ve akl rehber alan ilkeler, insan haklari, bans gibi
uluslararasi konulan kabul eden degerler tamamlad:. Bitan bu fikirler
gagdas dinyay: olusturan fikirlerdi. Bu fikirler/Fransiz Devrimi ile ha-
yata dnce Avrupa'da gegmisti. Turkiye'de Ataturk tarafindan bir sentez
ile orijinal, kendi ulusunup karakterine ve zamanin degjigen sartlarina
gére hayata uygulandi. /'

Sonug olarak, Turkiye Cumhuriyeti dis ve ig gok biyilk gigliklerin
yenilmesiyle kurulmustur. Dig gugliklerin yenilmesiyle Turk bagimsiz-
g tum dunyaya kabul ettirilmigtir. Igte ise ortagag karaniigi, fanatik
dusgunce ve onun giclu yenilmis,éga das dinya gériigiine, Atatirkgd
dunya gérasu sentezi ile ulagimi tlf.?T um bu baganmin dinamik gucu-
nu ise milliyetgilik ve laiklik saglamigtir MMilli ve Laik Cumhuriyet olma,
batinin dzellikle demokratik tlkelerinin de temelini olugturan felsefedir.

/Turkiye'nin kendisine segtigi gagdas drnek, Bati Avrupa'nin &zgurlik-
¢l demokratik kugagi oldu. Orta Avrupa'nin fasist ve Dogdu Avrupa'nin
komunist Ulkeleri Turkiye igin highir zaman &rnek olmamistin#Tirkiye'
nin tercihi Cumhuriyet Anayasalarinin da 6ziini ve ruhunu olugturur.

Atatirk'in "Cumhuriyet” ile neyi kast ettigini, nasil bir ideal cumhu-
riyet amagladigini, O'nun sézlerini oldugu gibi vererek belitmeye gali-
sacagim''. )

Cumhurbagkani segildikten sonra Mecliste yaptidi konugma:

"Son senelerde milletimizin fillen gdsterdigi kabiliyet, istidat, idrak,
kendi hakinda kotd fikir besliyenlerin ne kadar gafil ve ne kadar tetkik-
ten uzan, yurunige digkdn insaniar oldugunu pek gizel ispat etti. Mil-
letimizin haiz oldugu &zelliklerini ve liyakatini hikdmetinin yeni ismiyle,
medeniyet diinyasina daha ¢ok kolayiikla géstermede muvaffak ola-
caktir. Turkiye cumhuriyeti, cihanda isgal etti§i mevkie ldyik oldugunu
eserleriyle ispat edecektir.

Daima, muhterem arkadaglarimin ellerine gok samimi ve siki bir
surette yapisarak onlarin sahislarindan kendimi bir an bile ayri gérmi-
yerek calisacadim. Milletin tevecciihiini daima dayanak noktas: sa-
yarak hep beraber ileri gidecediz. Tirkiye Cumhuriyeti mesut, muvaf-



fak ve muzaffer olacaktir.”

“Ttirk milletinin tabiat ve adetlerine en uygun olan idare, Cumhuri-
yet idaresidir" (1924).

"Buglnkd hikdmetimiz, deviet tegkildtimiz dogrudan dogruya mil-
letin kendi kendine, kendiliginden yapti§i bir deviet teskildti ve hiku-
mettir ki, onun ismi Cumhuriyettir. Artik hikumet ile millet arasinda
mazideki ayriik kalmamigtir. Hiukamet millettir ve millet hiikimettir.
Artik hiikimet ve hiikimet mensuplar: kendilerinin milletten ayr: olma-
diklarini ve millettin efendi oldugunu tamamen anlamiglardir” (1925).

“Cumbhuriyet ahlaki fazilete dayanan bir idaredir. Cumhuriyet fazi-
lettir. Sultanlik korku ve tehdide dayanan bir idaredir. Cumhuriyet ida-
resi, faziletli ve namuslu insanlar yetistirir. Sultaniik korkuya, tehdide
dayandidji igin korkak, algak, sefil, rezil insanlar yetigtirir. Aradaki fark
bunlardan ibarettir" (1925).

"Temeli biyiik Tirk milletinin ve onun kahraman evlétiarindan olu-
san buyik ordumuzun vicdaninda, akil ve suurunda kurulmug olan
Cumbhuriyetimizin ve milletin ruhundan mdlhem prensiplerimizin bir vi-
cudun ortadan kaldirimasi ile bozulabilecedi fikrinde bulunaniar, gok
zayif dimadl bedbahtiardir. Bu gibi bedbahtlarin, Cumhuriyetin adalet
ve kudret pengesinde ldyik oldukiari muameleye maruz kalmaktan
baska nasipleri olamaz. Benim nagiz vicudum birgiin elbet toprak ola-
caktir; fakat Turkiye Cumbhuriyeti ilelebet yagiyacaktir. Ve Tirk milleti
emniyet ve saadetinin kefili olan prensiplerle medeniyet yolunda, te-
redditsiiz yiurimege devam edecektir” (1926).

"Biz din iglerini millet ve deviet isleriyle kangtirmiyoruz. Millet ve
devlet iglerinin Kabesi milli egemenliin belirledigi Biyik Millet Mecli-
si'dir. Din iglerinin mihrabi ise insaniarin, sahislarin vicdanlaridir.”

"Ttrkiye Cumbhuriyeti'nin resmi dini yoktur. Devlet idaresinde bditin
kanunlar, nizamlar ilmin gagdas medeniyete temin ettigi esas ve gekil-
lere, dtinya ihtiyaglarina gére yapilir ve tatbik edilir. Din teldkkisi vicda-
ni oldudundan, Cumhuriyet, din fikirlerini devlet ve dtinya iglerinden ve
siyasetten ayri tutmay: milletimizin ¢agdag ilerlemesinde baglhica mu-
vaffakiyet etkeni gdrdr.”

"Tark milleti, halk idaresi olan cumhuriyetle idare olunur bir Deviet-
tir. Turk Devieti l&iktir. Her regit dinini segmekte serbesttir."

"Demokrasi prensibinin en asrf ve mantiki tatbikini temin eden hi-
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komet sekli cumhuriyetti.”

Asri bir cumhuriyet kurmak demek milletin insanca yasamasini bil-
mesi, insanca yasamanin neye badh oldugunu 8Grenmesi demektir.”

“On yasini bitiren Cumhuriyetimiz daha kurulurken kendine ¢izdigi
hareket hattini adim adim takip etmis ve kisa middet iginde yakin ma-
zinin biriktirdigi karanhklar dagitmaya muvaffak olmugtur” (1933).

"Cumhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile deviet sekli de-
mektir. Biz Cumhuriyeti kurduk, o on yagini doldururken demokrasinin
biitin icaplarini sirasi geldikge uygulamaya koymalidir” (1933).

"Cumhuriyet, yeni ve sadlam esaslariyle, Turk milletini emin ve
sadlam bir istikbal yoluna oydudu kadar, asil fikirlerde ve ruhlarda ya-
rattigi givenlik itibariyle, bisbutiun yeni bir hayatin mijdecisi olmugtur”
(1936).

NOTLAR:

1— Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, C. 5. 97.

2— Ismail Arar, Atatiirk'iin lzmit Basin Toplantisi, Istanbul 1968, s. 48-49.

3— Atatilrk'iin Soylev ve Demegleri, c. Ankara 1959, s. 55-57.

4- Soylev ve Demegler, s. 116.

5- Enver Ziya Karal, "Atatirk ve Devrim“, Atatirk ve Cumhuriyet'in Duyuruimasi,
Ankara 1980, s. 30.

6— Karal, 5.34-35. Yahya Akyuz, Turk Kurtulug Savag: ve Fransiz Kamuoyu (1919
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yannamaleri, |, Il, lll, 1V, V. ciltler, Tark Inkilap Tarihi Enstitiisd, Ankara, 1959,
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TURKIYE'DE DEMOKRASI VE
FIKRI KAYNAGI

Turkiye'de demokrasi tarihinin veya demokratiklegme agamalarinin
incelenmesi gogu kez duygusallija ve dolayisiyla subjektiflesmeye
egilim gdstermektedir. Kugkusuz son y(z elli yilk tarihimizin ele
alinmasinda kargimiza gikan tablonun, Avrupa'daki demokratikles-
meye benzememesinin, farkh sosyal-ekonomik siyasal ve kltdrel bir
yapiya sahip olunmasinin bunda payi gok buyutktir. Avrupa'da (buna
A.B.D.'ni de dahil edebiliriz) demokrasinin altinda Antik Greko-Romen,
himanizm-Rénesans-Reform, Kapitalizm (ticaret ve sanayi), ulusal
kltir, ulus olma bilincine ulagma, Hristiyanlik Imparatoriugu'nun Tark
olan unsuru bu benzer ortak degerlerin ve yapinin hemen bituntyle
disindadir. Bu sebeple Tirkiye'de demokrasi tarihinin incelenmesinde
bu bilyutk farkhgi, kiyaslamah olarak gérmek gerekir. "Demokrasi”
gerek kelime olarak, gerekse ortaya koydugu sistem olarak Osmanh
Imparatorlugu'nda uygulanmasi ve basarilabilmesi olaganustd de-
recede zor idi. Buna ragmen bugin Turkiye'nin dinyada geligmekte
olan dlkeler iginde demokrasiyi butiin gdgliklerine ragmen yagata-
bilen bir Glke olmasinin sebeplerini yine son yuz elli yillik tarihin iginde
aramak gerekir.

Konunun anlagilabilmesi igin Avrupa (Bati uygariginin timu kast
edilmektedir) tarihine bakmak ve ézellikle oradaki gelismeleri kisaca
gdrmek gerekir. Avrupal tarihgiler, “Biz Avrupalilar Hellgs'in gocuk-
lanyiz". "Bizim uygarh@imiz Hellenikti' demektedirler ’.pYeni Avru-

.
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pa'nin olugmasinda kapitalizmin, sehirlegsmenin, cografi kesiflerin, ti-
caret burjuva sinifinin olugmasinin, Tirklerin Istanbul'u (Bizans') ele
gecirmeleri sonucu antik ¢ag orjinal eserlerinin ltalya'ya taginmasinin
etkilerinin sonucunda Rénesans' 2 gérijruz/ Yeni bir dinya génigu
olan Rénesans ve ondan aynimayan Himanizm'in getirdidi yeni
yorum, insani deger gérmekte/ bilim, sanat, edebiyat, felsefe vs. de
6zgur dustinceyi savunmakta idi./Bu yeni anlayis 6zellikle Kilise'nin
despotizmine kargi gikiyor, onun mutlak ve dehset dolu baskisi (En-
gizisyon) kargisinda, felsefi disincenin 6zgurligunden siyasi 6zgirli-
ge kadar uzanan ve bireyin varh@dini ve hakkim savunan bir yoruma
dayaniyordu. Bu yeni génigin etkisi kisa zamanda goruldi. Turkler'in
Avrupa'y! fethetmeleri tehlikesini ileri surerek, Hristiyan birligini Ki-
lisenin etrafinda sirdirmeye galigsan Papalarin bitin gayret ve afaroz
gibi guclu bir silaha sahip olmalarnna ragmengXVi. yizyilda Reform'a 3
engel olunamadif Uzun yillar Hristiyanlann birbirleriyle kanh gatig-
malanina yol agan bu dénem yeni Avrupa'nin ézellikle ltalyan ede-
biyatgilan ve tarihgileri kendilerinden 6nceki donem igin "Orta Gag" te-
rimini kullandilar{ Orta Gag', kilisenin egemen oldugu dénem olarak
nitelediler ve bu terimi diger bir yorumla "karanlik gag" olarak deger-
lendirdiler.fHer gesit Yenilesmenin ve Imin baski altinda tutuldugu ve
feodal bir ddnem olan Orta Gag'a karg! Ronesans tarihgileri agir eleg-
tiriler getirdiler.4

Yeni Avrupa, eski Yunan felsefesini inceledikge ona sahip gikti.
Antik felsefe séziyle de yalnizca eski Yunan felsefesini tamimladi. Bil-
mek ve bilgiyi ve hergeyin ilk sebebini aragtirmak ve dgrenmek bu
buyik olusumun esasi oldu 5. Bu yeni donemin daha iyi anlasila-
bilmesi i¢in Ortagag ve 6zellikle din (kilise) otoritesinin (siyasi-hukuki)
ne oldudu ve nasil yikildigina bakmakta yarar var/Eski Bati Yunan-
Roma uygarh§ ve Eski Dogu Mezopotamya arasinda 6zellikle Tann
anlayig! arasinda oldukga biyuk fark vardir. Eski Dogu'da din yalnizca
dog@a olaylari ve bunlarla ilgili sirlara agiklama getirmekle kalmamakta,
toplum hayati ve devletin igleyisi, kurumlarnin yapisi hakkinda da
anklamalar netirmekteydi. Hikumdarlar Tannnin yerytziandeki tem-
siicileri, hatta onlann yeryizindeki kigilesmis bigimler sayilmak-
taydilar. Hikimdarlar yiksek ilahi otoritenin ve degismez kaderin mut-
lak ifadesi idiler ve dolayisiyla emirleri ilahi olarak mutlak idiler. Orta
Dogu'nun tek Tann anlayigi 6zellikle Israil teokrasisiyle ortaya gikmak-
tadir. Tannsal giictin bir yonetim ilkesi olarak kullamimas: bakimindan
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Israil Teokrasisi bu agidan Orta Dogu'nun kendisinden sonra gelen te-
okrasilerine &érnekti. Rahipler yénetime katiimakta idiler. Kralin bag
rahip olmasi teokratik yapiy! daha da kuvvetlendiriyordu. Tannsal ira-
deye badimh olarak gahigan sistemi gbzetmek, Tann ile halk ara-
sindaki itaat iligkilerini saglamak ve adalet Gzre hikim sirmek kralin
gorevidir 7. Eski Bati'da Yunan ve Roma'da din anlayiginda mutiaklik
yoktur. Burada Tannsal anlayig daha da somutlagmigtir. Tannlar
insan ézelliklerine sahiptirler. Hatta Tann heykelteri insan bigimin-
dedir. Ruhban sinifinin siyasi alanda yetkisi bulunmamaktadir. Tan-
rilar Olimpos Dagrnin Gzerinde yasarlar, insanlardan farklan élimsiz
olmalan ve doga Usti giglere sahip olmalanyla simirhdir. Hatta blyiik
isleri bagaran kimselerin Tanrisallagmasi da mimkiin gériimekteydi.
Delfoi rahiplerinin nufuzlan, Dogu rahiplerini hatirlatircasina etkili ol-
maya bagladiysa da, bunlann siyasi ortama mudahalesiyle olumsuz
sonuglar doddu. Hellenizm devrinde dogu dinlerinin etkisiyle, Dodu
Tanrilarina da itibar eden Yunan dini zamanla ruhanilesti ve so-
yutlagmaya bagladi 8. 7

\ Eski Yunan felsefesi ve hir insan anlayisiyla, Roma'nin devlet
hukuk sistemi buglinkii Bati uygariginin da temelini olugturmaktadir.
Roma'nin gl¢la oldugu dénemde Orta Dogu'da Hristiyanhk dogdu. Fa-
kirerin ve ezilenlerin umutlann dile getiren bu din bir bakima ihtilalci
6zellik gésteriyordu. Roma'nin ¢okisu sirasinda Imparator Kons-
tantinin 312'de yayinlad:§1 kararnamesiyle Hristiyanlik serbest, bir
stire sonra da devlet dini oldu. Kilise énderleri, toplumda egemen olan
kosullan Tanrinin iradesi olarak gostermeye bagladilar. Isa'min "Krala
ait olam Krala, Tanrnya ait olani Tannya verin" sézinln etkisi Kilise
gliclendikge kaybolmaya basladi. St. Poul'in "Herkes y(iksek otoriteye
itaatle yukomlGdir. Gunkd her otoritenin kaynad ildhidir séziine
uygun olarak, siyasi ve hukuki otorite ilahi bir kimlik almaya baglad.
Altinci ylzyildan itibaren Papalar Tannmn manevi otoritesini temsil
eden Kilisenin, Tannnin maddi otoritesini temsil eden Krallardan Gistin
oldugunu kabul ettirmeyi basardilar °f

Hristiyan teokrasisi tim Avrupa'ya egemen oldu. Kilisenin otoritesi,
siyasi, hukuki, ekonomik, sosyal edebi, gizel sanatlarnn timdni igine
aliyordu. Bir seyin (Hukuki, siyasi, ilmi, edebi sanatsal vb.)
dogrulugunun kabullu ve hayata uygulanmasi igin, o seyin Kilisenin ku-
rallarina ve yorumlarina uymasi gerekiyordu. Aksi durumda kisiler En-
gizisyonda, iskence edilerek yargilanir ve sugunun derecesine gére
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6lume kadar cesitli cezalara garptinliriardi. Galileo'nun dunyanin yu-
varlak oldugunu ve glnesin gevresinde déndigli iddiasi sebebiyle
yargilanmas! ve 6limden tévbe ederek kurtulugu bunun en agik de-
lilidir'9, Bir yandan da Kilisenin otoritesine kargi Roma hukukunun
canlandiriimasi ile Kilisenin milkiyet sahibi olmamasi ve faik hikamet-
lerin iglerine kafigmamasi gseklindeki Guze! Philippe'in baglattigr akim-
lar suryordu.f Ibn-i Rigd'in etkisiyle laik hiukamet fikri kuvvetle-
niyordu.:14. yuzyilda Pierre Dobua laik hikimeti savunarak, sonraki
yuzylllara kapiyi a(;mlstl/ Devlet-din iglerinin aynimasi, dinin insanin
vicdani ile ilgili oldugu anlayigi geligti. Buna gére bireyler dini inang-
larina gore serbest olarak toplanip érgitienecekler, deviet kendisine
zararlan dokunmadikga onlan hoggénip koruyacaktir; devlet higbir
mezhepten yana olmayacaktir. GUnky devletin gérevi yurttaglarin bu
diinyadaki mutlulugunu saglamaktur“7Din ve devlet iglerinin aynimasi
konusunda gok etkili bir yazar da Spinoza oldu. Felsefi dugincenin din
kargisinda bagimsizigini savunan yazar, din ile ilimin alanlarnin ayn
oldugunu ortaya koyup, birbirinin igine karigmamalarinin gerektigini
ileri sUrdU‘Z./ Butdn bu geligmeler "Aydinlanma"nin hazirlanmasini
sagladi. "Akil dini", "Dog@al Din" anlayisi, devletin kaynagini ilahi olma-
digr anlayisim kuvvetlendirdi fLocke, din ve devlet iglerinin aynimasini
ve kuvvetler ayriliina dayanan bir deviet antayigini savundu. Voltaire
Kilisenin siyasi-hukuki otoritesine kargi mlcadelesini "digiince ve vic-
dan 6zgurligu” tezine dayandirdi. Rousseau demokrasi ve Mon-
tesqgieu kuvvetler ayriligi tezini islediler/ Bunun yam swa, Avrupa'da
burjuva sinifi her gegen gin ekonomik bakimdan gugleniyordu. Fe-
odal aretim iligkilerinin yerini kapitalist Gretim iligkileri almigti. Fakat si-
yasal-hukuki yapiya egemen olan hala aristokrasi-ruhban ikilisi ve on-
fara dayanan Kraldi. Ingiltere'de burjuvazi, giiciini kabul ettirmeyi
bagarmig ve 1688'de sorun biylk dlglide ¢ozulmugstl. Oysa Kita Av-
rupasi'nda ve 6zellikle Fransa'da Fransiz Devrimi feodal dénemin so-
nunu getirdi. Insanlarin 6zgir, kanun éniinde esit ve mutiu olmay: ara-
maya haklari bulundugu, adalet gibi de§erier Avrupa'nmin 19. ylzyi
boyur~a miicadelelerinde esas oldu./Bir bakima 19. yizy 6zgurlik
mucadeleleri yuzyih olduf 20. yuzyila girildiginde dunya daha da
kiiglldu. f19. ylizyiida ortaya gikmig olan "Marksizim ve Irkgilik" Birinci
Dinya Savagi, sonrasi Komunizm ve Fagizm geklinde siyasi sistem-
lere dénugtl. /Demokrasiler tehdit attinda géniiniyordu. lkinci Dinya
Savagl demokrasilerin galibiyetiyle sonuglandi.



Demokratik ulkelerin demokratiklesme tarihine bakildiginda, ézetle
su noktalan gériyoruz.{Ulus olma agamasini tamamiamak, ekonomik
retah diizeyinin yikselmesi ve kapitalist gelismeyi saglamak, digince
vicdan 6zgirliga anlayigini toplumun butin kesimlerine yerlestirmek
ve demokratik siyasi tecribe sahibi olmak./ Butin bunlar Tirkiye
agisindan ele alindiginda, Tirkiye'nin bu yapilya sahip olmadigi hailde
nasil bagsarmaya galistigi ve gigliikleri daha iyi anlagilir.

Tark Demokrasisi

Orta Gagin genel karakterini olusturan bir devlet bigimi olarak te-
okratik esasa gére kuruimug bulunan Osmani devieti'nde, temel yasa
"seriat'tir. Seriat, dinsel bir inanig bigimi, toplum dizeni, ahlak sistemi,
tarihin agiklanmasi'® ve devlet dizenidir. Tann ile kul iligkisine da-
yanan yasam bigimi siyasal olunca, egemenligin kaynad: da buna
badh olarak ilahilesmigti. Bitin zamanlar igin konmug, hemen tim
islam devletlerinin dedigmez anayasasi olan Kur'an'4 Osmanli Dev-
leti'nin de temel yasas! idi.{Osmanl Devleti, kurulug yéninden Tirk,
hukuk sistemi yéninden Islam idi. frarklerin Araplardan ayn bir yagam
bigimi ve ddnya goérisi olmasi sebebiyle, Tanr hukuk yapisi
anlayisindan gok, insan hukuk yapisina bagl olan hareketleri “Orf hu-
kuku"nun olusmasini hazirladi. Ancak, Osmanh Imparatorlugu gesitli
ik ve dinlere badh halklari biinyesinde bulundurdugundan, Islam hu-
kuku yalmiz mislimanlara uygulanabiliyordu. ' Her ¢esit haklar
yoninden muslimaniar esit kabul edilmig, devlet yonetiminde gérev
alabilmek igin de, kesinlikle islam hukukuna tabi olmak gerekmigtir.
Mdsliman olmayanlar ise, kendilerine taninmig olan haklar gergeve-
sinde serbest olup, din ve mezhep haklan garanti altina alinmigtir.
Islam hukukundan yararlanamadiklan igin de siyasal haklar tanin-
mamigti. Deviet yénetimine katiimak hakkina ragmen musliman olan-
lann da can ve mal givenlikleri bulunmamaktaydi'5.

Y Osmanli Devietinde egemeniik, biri tanrisal digeri ise hanedan
haklan olmak Gzere iki kaynaktan olugur.] Taht “takdir-i ilahi"ye agik
olmasi'® dolayisiyla kutsaldir. Yenilikgi bir padigah ofan Il. Selim bile
"Tann, ecdadimizin mirasi olan taht-1 himayunu sana ita ve ihsan etti"
espirisiyle'7? tahta gikmusti. Tanriya, ya da Tanr Iradesine dayanan bir
sistimde otoritenin daha gugli ve denetimsiz kullanilabilmesi, so-
rumiuluk tagimamas: sebebiyle Osmanh Padisahlari ulemamin da et-



kisiyle, saltanatlarini, Saltanat hukuku yerine Tann hukuku sistemine
dayandirmayi tercih etmiglerdir. Islam teokrasisinde gérdigtimiz bu
sistem, hristiyan teokrasisinde de vardir. Bu bakimdan tim Orta ve
Yeni gadlar da teokratik devlet sistemi hemen bitin Avrupa'da ve
Islam diinyasinda egemen olmustur. Istanbul'un alinmasi ve birlikte
devlet anlayigina, Bizans'in mutlak otorite anlayigi da girince Osmanh
Padigahlarinin yetkiler iyice guglenmigtir.

Iktidar yetkisini, Tanndan alan Padigah'in sorumluiugu da yine
Tannya kargidir. Iktidar, Padigah'in segtigi Sadrazam ve Seyhilislam
tarafindan yGritldimekte fakat iktidan temsil yalmzca Padigah'a aittir.
Padigah'in yalnizca Tanriya kargi sorumiu olmasi sebebiyle, onun ik-
tidanm denetleyebilecek bir giig ve yasal bir kurulug bulunmamak-
tadir. Divan, Padisah tarafindan segilmig oldudu igin onun da denetim
yetkisi ve olanad yoktur. Islam devlet ve hukuk anlayiginda devletin
baginda bulunanlarin adil olmasi gerekmekte, adalet ilahi bir emir ola-
rak tamimlanmakta; adaletsiz, miistebit ve mustekit olan hiikimet ah-
laksiz olarak belirtildijinden; Halife (veya sultan) Hak yolundan
aynidi takdirde geriatin tayin ettigi hikdmler igersinde kendisini hal
veya katl (hurug yahut ihtilal) batin mislimanlara vaciptir. Islam dev-
let anlayigina gére Osmanh Devletinde de Padisah, devleti Seriat'a
gore idare etmek zorundaydi. Bu &rgutienmig bir sistem degildi. Gergi
Kanuni devrinde konmus bir kanunnamede padisah'in dogdru yoldan
ayrniimasi durumunda ulema ve viikelanin ordu reislerini haberdar ede-
rek Padigahi tahttan indirerek yerine "Osmanlh Hanedani"ndan bagka
birisini Gikarabilecedi belittilmigtir'®. Ancak bu uygulamanin nasil
yapilacag belli olmadih gibi, zaman zaman Seyhulislam fetvasiyla
Yenigeri ocag tarafindan bagvurulan bu yéntem, hukuki de degildir.
Yenigeri ocagimin bitlin yenilik hareketlerine bu ydntemle kars Giktig
g6z Online alnirsa,/iktidann denetimi, toplumsal vicdandan dogan bir
bigimde degil, ocagin ve ulemanin gikarlan dogrultusundadir/ Padi-
<ahlar tanttan indirlmig, hatta Sldinilmis olmalarina ragmen, Ha-
nedan'in kutsal bir anlam kazanmig olmasi sebebiyle, tahta mutlaka ha-
nedandan biri getirilmig, hanedanh@in degigtinlmesi duguniimemigtir.
!Gérﬁlijor ki Padigah'in "keyti" ybnetimini simrlamak ve denetlemek
saglam bir 6rgute degil padigah tarafindan atanan $ehulislamlann ka-
rakteri lle Padigahlann insafina ve din korkusuna kalmaktadir'e. /

Yukarida kisaca belittigimiz gibi Orta gagd'in deviet ve toplum
anlayig! olan dinsel esaslar 1789'da Frasiz Devrimi ile yikiip, Tann



haklar sistemi yerine, insan haklar sistemi kuruldu. Teokratik deviet
ve onun dayandidi esaslar ¢Skerken, gagimizi hazirlayan deviet ve
toplum anlayisinin da temelleri atihyordu. Ulusal bagimsizlik ve ulusal
egemenlik (halk egemeniidi) savaglarinin ve miicadelelerinin yiz yili
olanf19. ylzyil anayasacilik agisindan da 6zellikle Avrupa'da halklarin
iktidan segmek, denetlemek, yani iktidara siyasal katima igin yaptik-
lan micadeleler yizyili oluyordu. X-‘Oalkm iktidara katiimak igin elde
ettigi bagarilar, bu yizyihn anayasalanna da iktidann yetkilerinin
kisitlanmasi, daha yaygin bir bigimde halk tarafindan denetlenmesi,
segme ve segilme haklarimin engenig anlamda gergeklesmesi bigimin-
de yansimaktaydi tBatr'daki bu geligmeler Osmanli Imparatoriugu'nun
Once Hristiyan azinhd@im etkiledi ve Yunan, Sirp, Bulgar isyanlarini
hazirladi. Tdrk toplumunu etkilemesi ise Masliman olmanin verdigi
ayn danya gérisu sebebiyle gok gecikti. Turk toplulugun 6nce, Um-
metten ulus olmaya gegmesi gerekiyordu. ,’

Tanzimat ve I. Megrutlyet

lll. Selim zamaminda baglayan ve Bat'mn prensiplerinden esin-
Ienen,w’adisahlarm kendi yetkilerini kullanirken, egemenligini sinirla-
yan bir Islami siyaset sistemi olan "megveret" usulini getirmesi, Gst-
ten gelen, halka dayanmayan, Osmanli Imparatoriugu'nun kurtaril-
mast igin bati kurumlarini 8rnek alinmast ve iktidarin "keyti" uygulama
yerine denetlenmesi, bunun batily anayasacilik hareketlerinde g6rdu-
gumaz gibi bir metne baglanarak}Tanzimat Fermani ile itam II. Mah-
muj'un, gergeklestirmeye galigti§i yenilegme hareketlerinin bir sonucu
idi.SFransu Devrimi'nin ortaya koydugu “Insan ve Yurttag Haklan" bil-
dirisindeki degerler de Ustten gelen, fakat toplumun ihtiyacindan
dogan bir gekilde Osmanh Imparatoriugu'na giriyordu.] Tanzimat Fer-
mani'nda yer alan “can, mal, irz ve namus" dokunuimazhidi, keyfi
ydnetimin sinirlandiriimasi, tabii haklar, esitlik gibi kavramiar da tanmin-
maya baglaniyordu ve Islahat Fermani ile tamamlamyordu}" Fakat
bitin bunianin herhangi bir yaptinm giicli bulunmamaktaydi. Padigah
tarafindan bir liitut olgrak veriliyor ve giivence olarak yine Tann kor-
kusuna baglaniyordu.j Tanzimatin yeni esaslar kabuld, Islami deviet
esaslan yerine, batida demokratik micadelelerden gegerek kuruimug
olan mesruti bir sistem amagiayan bir neslin yetigmesini hazirladig1 da
kugkusuz gergekdtir.



Tanzimat Devri, Osmanl Musliman-Turk unsuru igin gok dnemli
bir dénim noktas! oldu. Kurumlarda, haklar sisteminde ve egitimde
laik etkiler gbrilmeye bagladi. Avrupa'ya égrenci génderildi. Bunlar
Avrupa'da Fransiz Devrimi'nin getirdigi fikirleri, megruti monarsi
dusiincesini ve daha da énemlisi Tark tarihini ve Islamdan &nce de
Turk tarihi ve kaltari oldugunu égrendiler. Avrupa'nin kendilerine Tark
dedigini goérdiler. Ziya Paga, Namik Kemal, Sinasi, Ali Suavi ve
digerleri, Imparatorlugun kurtulusu konusunda kendilerini sorumlu
gordiler ve 1865'de "Geng Osmanlilar’ adiyla gizli bir dernek kurdu-
lar. Kinm Savasi'ndan sonra Imparatoriugun ¢8kuntiisi biyik dev-
letlérin Osmanli Devleti'nin igiglerine kangmasi daha da artti. Geng
Osmanlilar "Osmanlilik” digincesi gevresinde bitin Osmanh halkini
birlestirerek megruti bir sistemin kurulmasiyla !mparatoriugun kur-
tulacagina inaniyorlardi{ Onlara gére bu tarihe kadar zaten "Osmanli”
kavrami Ustiin bir birlegtirici 6ge olmugtu. Devietin adi "Devlet-i Os-
maniye", Imparatorluk topraklar "Memalik-i Mahrusa-i Osmani"dir. Bu
sebeple |Geng Osmanlilar Cemiyeti'nin amaci Mesrutiyet llanimi
saglamak idi.{Bunu da Sultan Abdiilaziziin ikna edilmesiyle gergekle-
sebilecegini digtniyorlardi. 1867 yilinda, Cemiyet'in galigmalan du-
yuldu ve bazi lyeleri tutukal da yurt digina kagarak
miicadelelerini Paris-Londra gibi gehirlerde sﬁrdﬁrd(‘xler[ Londra'da Ali
Suavi "Muhbir'i, Ziya Paga ile Namik Kemal "Hurriyet" (;lkardllar/ Bu
gazeteler aracilifi ile Geng Osmanlilarin diginceleri de daha agik
bigimde gérﬁldu:/“Esitlik, hirriyet, adalet bireyin dogal haklar, vatan
sevgisi®®, bireyleri birlestirici ideoloji unsuru; mesgrutiyet de hukimet
sekli" olarak kabul ediliyordu[ Babidlinin politikalanini elestiren Geng
Osmanhlar, giglikler sebebiyle galigmalarini devamii sirdireme-
melerine ragmen, Osmanh Imparatoriugu’nda diiginceye dayanan po-
litikayr elestirmenin baglamasim gefirdiler. Her seyin din ydéninden
agiklanmaya gahgildigi bir toplumda bu baglangig, sivil halkin politik
bilinglenmesi ve drgiitlenmesi, batil anlamda kendini devlet iglerinde
sorumilu gérmesi, iktidarin insan iradesiyle segilip degigtiriimesi ve de-
netlenmesi konularninda blyik bir ddnim noktas: idi. Bu tarihe kadar
Padigahlardan gelen, Imparatorugu kurtarmak igin yapilan islahat ha-
reketlerinin yerini gimdi, halkin iginden ve bati digiinceleriyle yetigen
cydhnlann imparatorlugu kurtarma girigimleri aliyordu. Dolayisiyla dev-
letten gelen 1slahat hareketlerine kargi gerici gevrelerin tepkilerinin ye-
rini, simdi aydinlardan gelen yenilegme isteklerine kargi devletin tep-
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kisi aldi. Geng Osmanlilarin ¢gabasinin sonucunda askeri bir mida-
hale iIe/1876'da Abdiilaziz tahttan indirildi ve "Kanun-i Esasi" ilan edi-
lerek megruti sistem kuruldu. 1877 baharinda kurulan Meclis-i Me-
busan'a bitin Osmanh tebaasinin temsilcileri katildi. Bdylece tarihte
bir egi daha olmayan, Tlrk, Arap, Rum, Ermeni, Bulgar, Sirp, Arnavut,
Romen, vs. tfluslarm temsilcilerinin ayni gati altinda birlestikleri bir
meclis olugtuy Dillerin farklih@ yGziinden tercimaniar kullanlldllAncak
bu meclisin yagamas) momkin gérinmiyordu. Rum'un kafasinda
"Megal-i ldea", Bulgar'n kafasinda "Biyuk Bulgaristan”, Ermeni'nin
kafasinda "Ermenistan” bulunuyordu. Arap Milliyetgiliginin etkisi de
baslamig oldugu igin, Islamiyet de artik birlestirici olma niteligini tagi-
miyordu. 1877 - 1878 Osmanl - Rus savaginda ugranilan agir yenilgi,
I. Megrutiyet'in sonu ve Abdilhamit istibdadinin da baglangici oldu. /

Kanun-i Esasi ulusal bir ihtildl sonucu ilan edilmemis olmakla be-
raber, tim halkin siyasi haklan yéniinden esitligi, devlet ydnetimine
katilmasi ve denetlemesi, parlamenter sistemle bir temele oturtuimaya
gahgildi. Yasama, yuritme ve yarg: organlan arasindaki yetki ve
gdrevler belittiimis olmakla beraber, aralaninda denge yoktu. Kanun-i
Esasi devletin monarsik ve teokritik niteligini degigtirmedi. Zaten ege-
menligin kaynaginin ve devietin teokratik yapisimin degistirilmesi
disunalmemektedir. Hatta Saltanat'in Osmanii Hanedani'na ait oldu-
gu, Padigah'in kutsal ve sorumsuz bulundugu esasina baglaniyordu.

\ I. Megrutiyetiin bagarnh olamamasinin bir gok sebebi vardi. Kanun-i
Esasi'nin Padigah'a tanidi§i gok genis yetkiler, savas, barg yapma,
polis raporuna dayanarak istedidi kimseyi sirgin etmek (ilk sdrgin
Mithat Paga'ya uygulandi), milletvekillerinin Padisah’'in onayi olmadan
kanun tekiifinde bulunamamasi gibi ydnleri sistemin zayifligina yol
acti. Halkin kOltiir diizeyinin gok dagik olugu, sosyo ekonomik yapinin
feodal nitelik gdstermesi, yabanci baskilar ve 6zellikle siyasal par-
tilerin bulunmayigt, birokrasinin st kademesinde goérevli birgok kim-
senin (Cevdet Paga, Ahmet Vefik Paga fibi) Megrutiyete kargi ve
Abdiihamit yanhsi oimalan, Megrutiyet'in kigik bir gruba dayanmasi
ve Rus yenilgisinin yol agti§) ordu (zerindeki moral ¢okantisi se-
bebiyle sahipsiz kalan Megrutiyet anlayigi ile Kanun-i Esasi'nin yerini
istibdat kolayca aldi. {



_ Ikinci Megrutiyet

f 20. yazyila gelindiginde Osmanlh Imparatoriugu bir yandan digtan
ve icten pargalanirken, diger yandan ekonomik ve mali yénden de
batinin denetimi altina girmigti. Bunun sonucu olarak, ulusal servet
hizla digsan akmakta, halk yoksullasmaktaydu/ Abddlhamitin istibdat
rejimi  dolayisiyla yenilegme (batiilagma) ¢abalan ve halkin de-
mokratik geligimi durmugtu. Abdilhamit Almanya'dan getirdigi uz-
manlara gugli bir hafiye 6rgitd kurdurtmustu. Sansir Glkenin her
kégesinde gikan yaymnlar kontrol ediyordu. Hirriyet, ihtilal gibi ke-
limeler lOgat kitaplarindan gikartilmigti. Hatta "mithat” adi, Mithat
Pasa'yr hatirlatacagi disincesiyle kullaniimaz olmustu. Bu adi
taglyanlar ise kendilerine "miret" dedirtmiglerdi. Bir gok eser ya-
saklanmigti. Baski rejimi ve hafiye korkusu tim Tirk milletinin bati
kaltirt ve dusincesinden yararlanmasim engellemekteydi 2y En
kugik kusku duyulanlar Imparatorlugun uzak yerlerine sirgin edil-
mekteydiler. Korkuya dayanilarak kurulan bu rejimin sembolii de Y-
diz Sarayr oldu. Saraya binlerce "Jurnal" yapiimakta, bunlarin ¢ogu
kin, iftira ve yalan Grind idi. Jurnalcilere higbir ceza veriimemesi, Jur-
nalciligi bir 6rgut haline getirmisti. Yalmzca aydinlar degil, devietin
kuguk, bayik butin memurlan, bakanlan hatta Sadrazam bile izlenir

e Saray'a bilgi verilirdi 22,

1 1989 yilinda Ibrahim Temo Istanbul'da lttihat ve Terakki Ce-
miyeti'ni kurarak, Abdithamit'e kargi gizli bir §rgitlenmeyi baglatti./

Ayni yil Ahmet Riza Bey'de Paris'te Osmanh Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti'ni kurdu. Gerek yurt i¢inde, gerekse digarda bunun gibi ce-
miyetler kuruldu. Timline birden Jén Turk "Geng Turk" hareketi denen
bu hareket, ;1876 Kanun-i Esasi'sjni yeniden yurirliige koyarak
Megruti rejimi getirmeyi amacghyordu /Bu dagimik "Jén Turk” hareketini
bir merkezde toplamak ve misterek bir program gizmek amaciyla 4
$ubat 1902 gund Paris'te bir toplanti yapildi. Abdulhamid'i devirmek
Wit yapnacdk ihtilale ordunun katilip katiimamasi ve yabanci destegi
saglanip saglanmama5| konusunda temel distince aynilikian lttihat ve
Terakki'nin bu ilk toplantisinda iki ana grubun olugmasina yol agti.
/Prens Sabahaddin'in baginda oldugu grub, ordu ve dig yardimin
ihtildle midahalesini istiyorlardi. Bu sebeple Midahaleci grub adin
aldilar. 7

Abdilhamid dahg baglangigtan beri gerek yurt iginde, gerekse yurt
digindaki Jon Tirk hareketini bastirmak igin elinden geleni yapmigti.

/39



Fakat buna ragmen Ittihat ve Terakki 6zellikle Makedonya'nin sehir ve
kasabalarindaki tark garnizonlarimin bulundugu yerlerde drgiitlenmeye
devam etti Turkiye'nin Avrupa'daki topraklarini hemen her yerinde re-
jimden hoglanmayanlar 6rgute girdiler. Selanik yeni bir merkez du-
rumunu aldi. Bu geligmelerin Makedonya'da yani Turkiye'nin Avrupa
topraklarinda geligmesinin sebebi vardi. Makedonya'da yalnizca
Tirkler yagamiyordu. Yunan, Sirp, Bulgar ve digerleri de bulunmak-
taydilar. Yabanci devletler bu hristiyan halk Gzerine baski yapilmasina
izin vermiyorlardi. Bu sebeple Abdtilhamid'in baskisi Makedonyada et-’
kili olamiyordu. Diger yandan, 1885 yilindan sonra Bulgar ve sonra
Yunan, Sirp geteleri Makedonya'yr kendi topraklarina katmak igin
¢ikardiklan olaylar ve cgete faaliyetleri bayiik deviletlerin dikkatini
¢ekmis ve 1903 yilinda Makedonya'da bir Avrupali Jandarma guacinin
kurulmasini 6ngdren Mirzsteg anlagmalan yapiimisti. Makedonya'da
asayisi saglamak ve Islahat yapmakla gérevii olan bu yabanci su-
baylaria (Fransiz, Ingiliz, talyan, Avusturyali ve Rus) yanyana ¢alisan
Turk subaylari, Saray tarafindan gsupheli kisi olarak damgalana-
caklarnini bile bile yabancilana sk sik gérigtyor ve onlardan bilme-
dikleri birgok yeni geligmeleri dgreniyorlardi. Bu iligkiler Tiirk subaylan
tzerinde bagka etkiler de yapityordu. Avrupalt subaylarn parlak
dnitformalan ile rahat yasantilan ve Tirk subaylarina agagilayici bir
bigimde yukandan bakmalar, aylarca maaslarini bile alamayan Tirk
subaylarimin Abdilhamid'in baskisi altinda sifli yagantilarindan utang
duymalarina da yol agiyordu. Aynca kendi toprakian lzerinde adeta
bir iggal ordusu gibi bulunan bu yabanci subaylann varid: Turk su-
baylanini kizdinyor ve milliyetgilik duygularini giglendiriyordu. Oyle ki
Makedonya'da lttihat ve Terakki'nin yeminii (iyesi olmayan geng Turk
subay! kalmamig gibiydi. lttihat ve Terakki'nin ¢ok gizli bir bigimde
orgltienme konusundaki bagarisi, Makedonya'daki uluslararasi Jan-
darma subaylanm burnunu dibindeki bu geligmeleri gérmelerini en-
gelledi. Baglangigta Anayasa'y! yuririige koydurtmak amaciyla geli-
sen Jon Turk hareketi intilalci bir ydne kaydi ve yalmzca bir Tirk
girigimi oldu. Abdulhamit rejimi devirip yerine, yabanci midahaleye
son verecek ve Ulkeyi kurtaracak bir hikiimet kurmayi amag edindi 23,
Abdulhamidin izledidi dig politika "ldare-i Maslahat® politikasindan
bagka bir sey degiMi. Her dig sorunu, sorunun ortaya ¢iktiginda
g0zmek igin ne gerekiyorsa, herhangi bir dig baskiya firsat vermeden
ortbas etmek, her baski kargisinda Imparatoriugun toprakiarindan fe-



dakarhk ederek olaylan gegistirmek esasina dayaniyordu. Ordu, alayh
ve mektepli diye ikiye ayriimig, yikselme Saray'in keyfine baglan-
misti.. Donanma Halig'te gurutilmistd. En basit insan haklan kaldinl-
misgti. Rejime kargi olusan tepkinin glglenmesinde bunlarin biyuk et-
kisi oluyordu.

1905'te Uzak Dogu'da Rusya'nin Japonya'ya yenilmesi, bir Asya
devletinin batill bir devleti yenebilmesinin mimkin olabilecegini de
gostermig, megruti bir idare sayesinde Osmanl imparatoriugu'nun da
ayni bagarny gésterebilecedi umudunu uyandirmigti. Osmant Impara-
torlugu'nun ¢okintlu iginde oldugunu géren Bakan devietleri (Yu-
nanistan, Sirbistan, Bulgaristan, Karadad) Makedonya topraklarini
paylagmak igin amansiz bir miicadeleye girigmiglerdi. Makedonya'daki
silahl olaylarn bastirmak igin burada géreviendirilen Uluslararasi Jan-
darma kuvveti de etkili olmadi. 1908 yilina gelindiginde Makedonya
patlamaya haznrdl./8-9 Haziran 1908 de Ingiltere Krah ile Rus Gan
Reval'de bir araya gelerek Osmanh Imparatorlugu ve Bagazlar so-
rununu gdrﬁstﬁler./Yaylnladlklan bildiride ise makedonya'da islahat
yapiimasini istediklerini belirttiler. Ingiltere’nin Rusya ile anlasarak,
Alman tehlikesi kargisinda Turkiye'yi Rusya'ya biraktid: ve dolayisiyla
Imparatoriugun Avrupa toprakiarinin pargalanacagdi kugkusunu yaratt.
Bu sebeple lttihat ve Terakki'nin 1876 anayasasini geri getirmek
galigmalan yogunlasgti.

.3 Temmuz 1908'de Yizbag! Niyazi Bey, yanindaki birlik ve sivil fe-
dailer ile Resne'de dada ¢ikti. Anayasa ilan edilmedikge de dagdan in-
meyecegini bildirdi. Makedonya'daki askeri birliklerin de. Saray: din-
lememesi ve Saraydan yollanan askeri birliklerin bagansizhgi, halka
guven verdi. 20 Temmuz'da Manastirh musliman halk megrutiyet is-
tediklerini sdyleyerek ayakladi. Ayni giin Binbagi Enver Bey de Niyazi
Bey'e katildi. Makedonya'da Saray'in s6zi gegmiyordu. 23 Tem-
muz'da Manastirda Binbagi Vehib bey lttihat ve Terakki'nin Megruti-
yeti ilan ettigini bildirdi. Bu geligmeler kargisindan gerisiz kalan Abdl-
hamit 24 Temmuz'da Anayasa'y tekrar yirirlige koyarak, Megrutiyet'i
ilan etti. 30 yil sirmig olan Abdilhamit'in istibdat rejimi sona erdi. 25
Temmuz'da bitlin siyasi suglular af edildi, sansir kaldinich ve 30.000
kigilik hafiye drgutu dagtild.

Megrutiyet'in ilanindan hemen sonra Selanik'de toplaman Ittihat ve
Terakki Cemiyeti Kongresi'ne Mustafa Kemal Bey (Atatirk) de katiid.
Yaptidt konusmada, Megrutiyetin ilani ile sorunlarin bitmedigini,



bunun bir inkildp degdil, yalnizca bir ihtilal, baglangi¢ oldugunu be-
lirttikten sonra, Cemiyetin siyasi parti haline getirilmesi, ordunun po-
litikaya kangmamasi, Cemiyet iginde esitlik saglanmasi, gizli hiziple
dstinluk kurulmamasini, din ile devlet iglerinin birbirinden aynimasinm
6nerdi. Bu 6nerilerinden dolay! "Cumhuriyetgi” olmakla suglanan M.
Kemal Bey'in istekleri red edildi. Yalniz Cemiyet Ekim 1908'de “Firka”
adini aldi.

} Secimler Kasim sonu ile Aralik bagi 1908'de yapildi. 285 kisilik -
meclisde Ittihat ve Terakki 160 Tirk ve Arap milletvekilin meclise gir-
mesini saglarken, rakibi olan diger partileri yenerek goguniugu sagla-
dlIMeclis'de 27 Arnavut, 26 Rum, 14 Ermeni, 10 Slav, 4 Musevi mil-
letvekili bulunuyordu. Meclis ancak 17 Aralik'da agilabildi. Ittihat ve
Terakki, hikimeti kurma gbrevini (izerine almayarak, perde arkasinda
kaldi. Meclis'de Gstinlagi sadlamig olan Ittihat ve Terakki Padigah'in
yuritme gicOni siki gekilde kontrol ediyordu. Anayasa'’nin 60. mad-
desine gdre Ayan'in Uyelerini Padigsah'in se¢gmesi hakkina dayanan
ittihat ve Terakki, Padigah'a baski yaparak eski rejim sirasinda kotu
ind olanlan Ayandan gikarttird.

Megrutiyet'in ilani, M. Kemalin de dedigi gibi sorunlan ¢dzmeye
yetmedi. Igte ve disa yeni sorunlar ¢ikti, demokratik bir gegmisi ol-
mayan ulkede, yeni 6zgir ortam ve buna dayali siyasal partilerin
sebep oldufu partizan ¢ekigmeleri yaratthi. 31 Mart gerici ayaklanmasi
yeni bir galkantiyi getirdi. Bulgaristan'in bagimsizigim resmen ilant,
Bosna Hersek'in Avusturya tarafindan ilhaki, Trablus ve Balkan sa-
vaglar pespese geldiler.

Yeni Meclis kuruculuk vastim tagimadi igin yeni bir anayasa
hazirlamaktansa eskisi Gzerinde degisiklikler yapmakla yetindi. Ba-
kanlar Kurulu'nun Meclisi-i Mebusan'a kargl sorumiu olugu, Padisah'in
yetkilerinin simirlanigi, halkin denetime katilmasi 6nemli bir geligme
idi. Ancak devietin teokratik niteligi varh@ini sirdiriyor ve Padigah'in
kutsal ve sorumsuz oldugunu beliten hikidmiler kalyordu. [Fakat 23
Ocak 1913'de B4bi-Ali baskiniyla iktidara el koyan lttihat ve Terakki,

Padigah yetkilerini genigletirken, ulusal egemenlik kavramindan s6z
etmiyordu.

Osmanli Imparatoriugu’'nu kurtarmak igin Tanzimat sonrasi ortaya
gikan, Osmanhicilik, Islamcilik ve Turkgil(k fikirleri, ayn ayr uygulama
olanaklanm da bulmug oimalarina rajmen, ulusa dayanmayan ¢ag-
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dag degerleri getirmeyen, yalnizca imparatoriugun varhigini sGrdirme
amacina dayanan hareketler olduklarindan basansiz oldular/ Geng
Osmanlilar, Imparatoriugu "Osmancilik”, Abdilhamit ise "“lslamcilik”
fikri etrafinda birlestirmek istiyorlardl/ En ge¢ uyanan Tarkgllik ise
Turancilik bigiminde simirsiz bir amag guddyordu. Tim bu fikirler |I.
Dinya Savag! ile yikiidilar. Oyleki 1. Dinya Savagi soha erdiginde
Turkiye'de ayakta kalan biricik ideoloji de milliyetgilik idi2f Ancak bu
ideolojiyi ¢agdas bir temele ve gergek¢i bir amaca oturtmak ge-
rekiyordu. Ataturk'te ulusal sinirlar kavrami daha 1907 yilinda vardi.
A.B.D. Bagkam Wilson'un prensipleri de bunu gergekiegtirebiimek igin,
Mondros Mutarekesi ile gdkmiis ve pargalanmig Osmanh Impara-

torlugu yerine yeni bir devietin kuruimasi igin politik ortami da hazir-
lamiyordu.

MHIl MOcadele

Mondros'da, Osmanii Devleti, kosullan agir bir mutareke imzala-
migti. Mdattefikler emperyalist ihtiraslarla "Hasta Adam™in mirasin
yagma etmek igin ulkeyi pay etmeye baglamiglardi. Atatark'Gn
deyisiyle, "Buylk Harbin uzun yillan saresinde, ulus yorgun ve fakir bir
durumda. Ulus ve llkeyi Genel Savag'a sokanlar, kendi yasamiar
endigesine digerek kagmiglar. Saltanat ve Hilafet mevkiini iggal eden
Vahdettin, miitereddi, sahsini ve yaimiz tahtini temin edebilecegini
diisindidu deni &nlemier aragtirmakta. Damat Ferit Pasa'nin bagkan-
h§indaki kabine aciz, haysiyetsiz, cebin yalmiz padisahin iradesine
tabi ve onunla beraber sahislarini devam ettirebilecek herhangi bir va-
ziyete raz"2s.

Izmirin isgali kargisinda vatam koruma-gérevini yapmayan Padi-
sah'in yerine, ulus "hukukunu bizzat korumaya" karar verdi. Padisah'in
aczi ve teslimiyetgi tutumu kargisinda ulusun dnderigini yapan Atatirk
"Bu durum kargisinda bir tek karar vardi/Ulusal egemenlige dayanan,
kayitsiz ve kosuisuz bagimsiz yeni bir Tirk Devieti kurmak"z‘fdiycrek.
bagimsizhk savasinin amacim befirliyordu. Tirk Ulusal Bagimsizhik
Savasl yalnizca diigman ordularina kars: yapiimiyordu. Amasya Ge-
neigesi'yle belittilen ulusal egemeniligi getiren, teokratik bir devlet ye-
fine ulusal laik bir deviet kurmanin da savagi idizaha Erzurum'da ar-
kadasi Mazhar Mdfit Bey'e, savagin kazaniimasindan sonra
Cumhuriyetin ilam, Saltanat ve Hilafetin kaidinlacagini ve gafdas

(%)



Tiirkiye'nin esaslarini not ettiren Atatiirk, daha isin baginda son ama-
cin ne oldugunu kesinlikle saptamisti. Bu sebeple Tiurk Devrimi, Ata-
tirk'aGn dustncesinden dodarak, gergeklegen bir baganlar dizisidir??.

Amasya Genelgesi'nde ulusun kurtulusunun, ulusun kendi ira-
desine baglanmasu,}Erzur m Kongresi'nde, "kuvay-1 milliyeyi etken ve
milli iradeyi Gstun kllmak"ksasmm belirlenmesi ulusal bir ihtilal olarak
orgutleniyordu. Gergi, baslangigta hareket bir askeri ayaklanma
bigiminde gérilmugti. Fakat Atatirk'dn megruluk anlayigi ve ulusa
olan inanci, hareketi ulusallastinrken; Erzurum ve Sivas Kongreleri ile
tim asker ve sivil glglerin bir otorite altina alinmasi da bagarnhyordu.
Ulusal bir érgutlenme, Atatirk'in buna bir ruh vermek igin her ulus bi-
reyini ve digtncesini buna baglamaktaki Ustin yetenedi?® sayesinde
Anadolu'da Padigah iradesinin yerini alhyordu. Ulusal bagimsizlik igin
Sivas Kongresi sirasinda zorlu gunler gegirecektir. "Mandacilarin
kargisinda yalmiz kalan Atatark'an kararlihdi sonunda Ustin gelecektir.
Atatirk’e gére "Esas, Turk milletinin onurlu ve gerefli bir millet olarak
yasamasidir. Bu esas ancak tam bagimsizlikia saglanabilir". Yabanci
bir devletin himayesi altinda yagamak acizliktir?®, Atatirk igin baga-
risizhk s6z konusu degildir. i"Bir millet varhgimi ve bagimsiziigini sag-
lamak igin, dugince sinirlarint agan girisimler ve 6zverilerde bu-
lunduktan sonra baganlt olur. Ya bagan, olmazsa demek, o milletin
6imig olduguna hukim etmek demektir./3° diyen Atatirk, tirk ulusu
i¢in bagansizhgin s6z konusu olamayaca@im Sivas'da bir yabanciya
bdyle anlatiyordu.

Ulusal Savas, dis dismana kargi vatanin kurtulugunun ilk amag
saymakla beraber, savas bagarnya erdikge, agama agama "ulusal ege-
menlik" iradesinin butin esaslart da tarihi bir zaruret olarak 3!, éniine
gegilmez bir gekilde gergeklesiyordu. Bunu anlayan hanedan, Ulusal
Savagin amansiz digman oldugu gibi Atatirk ile beraber yola ¢ikmig
olanlardan bazilari da ulusal egemenlik ve deviime dodru geligme-
lerde, kendi idrak sinirfarina geldikge Atatlrk'in yanindan aynlarak
kargisina gegmeye baglayacaklardir.

T.B.M.M.nin agiimasi ile birlikte, ulusal egemenlik fikrinin megru-
lugu tartigiimaz bir bigimde ortaya konurken; Atatirk'an "yeni bir Tirk
Devleti" Glkisunu de gergeklegiyordu "Egemenlik kayitsiz sartsiz ulu-
sundur" hukmd, yeni Turk Devleti'nin egemenlik anlayigini, kaynagini
halktan alan insan haklan esaslarina dayaniyordu. 23 Nisan 1920'de



egemenlik Istanbul'dan Ankara'ya (saltanattan halka) gegmekle kalmi-
yor, egemenligin kaynag ve yaptsi da kékten degigiyordu/' Yasama ve
yuritme yetkilerini elinde toplayan T.B.M.M. bir ihtilal meclisi olarak ta-
rihsel bir sorumiuluk yukleniyordu;éfﬁeclisin kurucusu Atatirk bu olayi,
"23 Nisan Tirkiye milli tarihinin ‘baglangici ve yeni bir donim nok-
tasidir. Biitiin bir dunyanin husumetine kargl ayaklanan Tirkiye halki-
nin ¥, Tarkiye Biiyik Millet Meclisi'ni viicuda getirmek hususunda
gosterdigi harikay: ifade eder 33 diyerek; ulusal iradenin eser olarak
gosteriyor. Hatta meclis toplanmadan énce ordu toplanmasini,-sonra
gerekirse bir meclis toplanmasini ileri siirenlere, "Meclis halk ira-
desinin megru temsilcisidir, 6nce Meclis sonra ordu. Asker ve vergi
toplamak igin karari halkin temsilcileri verebilir' yanitint vererek ulusal
iradeye ve egemenlige olan inancini befirtiyordu. Tark Ulusu uzun
savag yillar iginde bitkin ve perigsan digmusta. Turkiye'de yaygin bir
bigimde diigman iggali kabulleniyordu. Yoéresel direnmeler ise yeterli
olamiyordu. Padisah tahtini kurtarabilmek igin dismanla igbirligi
yapiyordu. padisah iradesinin yuzyillardir kéklegsmis dinsel ve ge-
leneksel etkisinde olan, bu iradenin disinda bir irade bilmeyen Tirk
ulusu, Padisahin ihanetinden habersiz oldugu igin, baglangigta Ulusal
Savas ile bitiinlesmiyordu. Ancak Ataturk'n, ulusu savasa kazandir-
makta ve yeni bir deviet kurmadaki dehasi bitiin zorluklan yenecektir.

! 20 Ocak 1921 tarihinde "Tegkilat-1 Esasiye Kanunu“nda "Tiirk Dev-
leti" s6z0 yer ahyordu/1 Atatlrk'liin devlet kuruculugundaki ¢abalan ve
inanci bagariyla sonuglantyordu. bdylece "ulus egemenligi, "halk ege-
menligi" ilkesine dayanan yeni bir devlet kurulurken, Yasa'mn 2. mad-
desinde yer alan "yiritme kudreti ve yasama yetkisi milletin yegane
temsilcisi olan Buylk Millet Meclisi'nde belirir ve toplanir ilkesiyle,
egemenligin kaynaginin halka gegtigi, ulusun kendi iradesi olarak be-
lirleniyordu 34T Olaganiista tehlike kargisinda B.M.M. yasama ve
yuritme kuvvetlerini kendinde toplarken, ihtilal mahkemeleri olan
Istikial Mahkemeleri kurarak da yarg yetkisini de kendinde bulundu-
ruyordu 35.5 Olaganustu tehlike kargisinda bagvurulan bu kuvvetler
birligi sistemi, Atatirk'in bu durumda uygulanabilecek tek yol olarak
goraugi ¢ézumdr.

Ulusal devlet ilkesine dayanan devletin temelleri atilirken, onun
aynimaz bir pargasi olan laiklik ilkesi ise ancak savagin bitmesi ve ayr
bir savagimia bagarnlabilecektir. Uluslagmay: bagaramayan toplumia-
*nn modernlegsmeyecedini (cajdaglasamtyacagini) belirten Atatirk igin



uluslasmak ve ulusal devlet kurmak ve ulusal bagimsizii§ kazandir-
mak, savagin birinci bolumudar. Emperyalizmin askeri iggalinden kur-
tulmakla sorun bitmeyecektir. Asil dnemlisi, Turkiye'nin ¢cafdas uy-
garlik dizeyine erigmesidir. Ulusal Savas iginde temelleri atilan
“Atatiirk Milliyetgiligi", sosyal bir ulusalciliktir. Osmanl imparatoriugu
déneminin tim tutumlarimin  hi¢ birini, yeni Tirkiye'nin siyasal
yapisinin tutacagt yol olarak gérmeyen Atatirk, ulusun gicli, mutiu
ve sUrekli yasamast igin devletin tim ulusal bir siyasa izlemesi ve bu
siyasanin ig drgitlere uygun ve dayall olmasi gerektigini belirterek,
yeni Tirkiye'nin ulusal siyasasini sdyle agikliyor: "Ulusal sinirlarimiz
icinde her seyden énce kendi gucimiize dayanarak varhimizi sur-
dirmek; ulusun ve llkenin ger¢gek mutiuluguna, kalkinmastina, gahg-
mak... geligi gizel blyik dziemler peginde ulusu ugragtirmamak, har-
camamak 38.. Uygarlik dinyasindan insanca karsilik ve dostluk
gormeyi beklemek..." 37,

Ulusal Savag, ulusal beniidin idraki Tlrk halkinin Ataturk'an dnder-
liginde Gmmetten ulus haline gegisin tarihidir? Atatirk Turk ulusunun
ortak duygusu olan din duygusunu sémurmekten ézenle kaginmigtir.
Milliyetgilik duygusunu sarsilmaz bir inangla kullanmig ve halki bu yeni
deder etrafinda birlestirmeyi ve Turk askerini bu inangla savastirmayi
bagarmigtir 38 }Osmanl Imparatorlugu’'nda, "Osmanlilik her seye dam-
gasint vurmustu. Toprak “"Memalik-i Mahrusa-i Osmaniye” devlet
"Devlet-i Al-i Osmani", hatta sanat ve tim degerler bu gekilde
tanimlanmigtir. Savasglar bile halkin degil Osmanli'min savag! olmustur.
Ulusal Savas ile tum bu degerler yikihyordu. Atilan her adim, her
girigim, bagina bir sifat aliyordu. "Milli sifati, Micadele millidir, Muca-
delenin siyasi programt millidir. misak-1 Milli, variimak istenen sinirlar.
millidir, Hareketin enerji merkezi olmak Gzere kurulan tegekkal millidir.
Turkiye Biy(ik Millet Meclisi" %°. Savag millidir. Halkin kendi savagdir.
Atatark milliyetgilidi, irkgthgr kesinlikle red eden, halk (ulusl egemenligi
ilkesine dayanan birlegtirici bir ilkedir. R

14 AQustos 1920'de, daha savasin basinda yaptigt konugmada
Ataturk izlenen politikanin, kuvvetin, kudretin, egemenligin idarenin
dogrudan dogruya halka verilmesi olan "halkgilik" oldugunu belirtirken;
Tiark milliyetgiliginin esaslarmi da batin uluslara harmet ve riayet
eden, batin uluslann gereklerini taniyan, "hodbinane ve magrurane
olmayan” bir milliyetgilik bigiminde agikliyordu 49.



Din temeline dayanan Osmanl Imparatorludu'nda halki birlestiren
en 6nemli defer de yine din oldudu igin, bayramlar da dinsel bay-
ramdir. Oysa tim Bati'da ulusal bagimsizitkk ve egemenlik hareketleri
ulusiarin bayramian olarak kutlanmaktadir. Ulusal bagimsiziik ve ege-
menlik savagi yapan Tlrk ulusunun iradesinin eseri olan Biyik Miflet
Meclisi'nin agilisinin ulusal bayram olmasi da kaginiimazdi. Bu amag-
la bir yil sonra yani 23 Nisan 1921'de Atatirk'dn yaninda olanlar bu
biiyik ginin "iyid-i Milli" olarak kabuli igin bir yasa 8nerisinde bu-
lundutar. Oneriyi yapanlar ulusal bayramin (izerinde higbir bayram ol-
mayacadim belitirken buna kargi gikan meclis igindeki gericiler,
"b8yle nimayiglerin bayram olmamasini ve dini itikatlar varken milli
bayrama ihtiyag olmadigini”... ileri sarliyorlardi. Gericilerin azinlikta
kalmas uzerine, yapilan bir éneri ile de “iyid-i milli s6z0 sadelegtirilek
"Milli Bayram” Onerisi kabul edildi 4.

Biyiik zaferden sonra toplanacak bang konferansina Osmanli
Hukimeti'nin katiimak istemesi, Saltanat sorununu ortaya koyuyordu.
Atatirk Sadrazam Tevfik Paga'ya yolladigi yamitta, T.B.M.M."nin ku-
rulugundan beri ancak T.B.M.M. Hikimeti'nin var oldugunu, Istan-
bulun siyasi varhdinin bulunmadigini kesin bir dille belirtiyordu 42. 1
Kasim 1922'de Saltanat'in kaldinlhgi ile alti yizyilik Osmanli ege-
menligi sona ererken Atatirk'an su tarihi sdzleri O'nun ulusal ege-
menlik konusundaki kararliiim belirtiyordu: “egemenlik, saltanat, kuv-
vetle, kudretle ve zorla alinir. Osmanogullan, zorla Tirk milletinin
egemenlik ve saltanatina el koymusglardi; bu tesallutianm altr asirdan
beri devam ettirmiglerdi. Simdi de Turk milleti bu saldirganlarin had-
derini ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek, kendi eline,
biltiil almig bulunuyor. Bu bir olup bittidir. s6z konusu olan, millete sal-
tanatini, egemenligini birakacak miyiz, birakmayacak miyiz? meselesi
degildir. mesele zaten bir olup bitti gergegi agiklamaktir. Bu mutlaka
olacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve herkes meseliyi tabii gériirse,
fikrimce uygun olur. Aksi takdirde, yine gergek usuli dairesinde ifade
olunur. Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir". Ulusal egemenlik bu
gugll iradenin eseridir. Atatlirk bundan asla 4diin vermez. Ulusal ege-
menligin ve laik devletin en blyiik engeli olan Saltanat—Hilatet maka-
nman siyasal giict yok edilmisti. Turk Devriminin ikinci bslimi olan
Tiirkiye'yi gagdas uygarlik duzeyine gikarma eylemi basghyordu. Ata-
turk Meclis iginde ve diginda bu olusuma kargi gikanlara, Halifeye si-
.yasal gi¢ kazandirmak isteyenlere karadiigim, 23 Ocak 1923'de bir



yurt gezisinde yaptii " Inkilabin kanunu mevcut kanunlarnn Gstinde-
dir. Bizi dldurmedikge, bizim kafamizdaki cereyan bogmadikga basla-
digim devrim ve ilerleme bir an bile durmayacaktir". 27 Ocak'ta
Izmirde annesinin mezan baginda milletin bu kadar kan dékerek elde
ettigi egmenlidin konrunmas! ugruna annesinin yanina gitmedikge bir
an bile duraksamayacadini beliten sézleriyle agikliyor; 20 Mart
1923'de Konya'da yaptid1 bir konusmada da gericilere kargi tek
bagina kalsa dahi "yine tepeler ve yine §ldaririm" sézleriyle, dénil-
mez yolun anlamini vurguluyordu.

Ozgiirlik igin devrim yapilir, dzgirlikle birlikte devrimyapllamaz."
Bu cimleyi agarak konuya agiklik getirmek istiyorum. Tark Devriminin
milli, laik, cumhuriyet ve demokrasi fikirierinin kaynagim Fransiz Dev-
rimi olugturur. "Insan ve Yurttag Haklan Bildirisi"nin esaslar tim Av-
rupa uluslarina §rnek olmug, ulusal devlet ve ulusal egemenilik tikrine
dayanan miicadeleler 19. ylzyil boyunca Avrupa'daki gelismelerin
8ziini olugturmustur{ Insan haklan fikrinin bagarisimin bir sonucu ola-
rak, dzellikle Bati Avrupa‘’da demokrasinin gelistigini gdrUyoruz/ Halkin
iktidan segmek, denetlemek bigiminde hak ve yetkilerinin geniglemesi
ve yayginlagsmast, ulus iradesinin belirdi§i anayasalarda agikga yer al-
maktadir. jAvrupa‘da bu gelismeler 1830 ve 1848 ihtilalleri, Italyan ve
Alman birliklerinin kurulugunda etkili oldu. Ancak bitin Avrupa de-
mokratiklesme bagarisi gésteremedi. Bati Avrupa Ingiltere, Fransa,
Belgika, Danimarka, Hollanda, Isveg, Norveg vb.) tlkeleri cumhuriyet
veya mesrutiyet seklinde olsun, demokrasi yolunda biyik gelismeler
gosterdi. Bunlara Okyanusun 6teki yakasindaki A.B.D.'ni de katabiliriz.
Oysa Dodu Avrupa'da garin despotizmi sirmekteydi. Orta Avrupa
kugaginda ise her iki etkiyi birden gérmek mimkindur. Birinci Dinya
Savag! iginde Rusya'da gikan ihtilal ile garlik yikildi ve Kominist-
totaliter bir rejim kuruldu. Sosyo-ekonomik yapisi bozulan Orta Av-
rupa‘’da Kominizme karsi fasist rejimler kurulmaya baslad). ltalya'da,
1922'de ve 1932'ye kadar gegen donemde hemen tim Dodu Av-
rupa'da Gekoslovakya hari¢ Fasist ve Nazi rejimleri kuruldu. Bati Av-
rupa'da Ispanya ve Portekizde de Fagist rejimler kurulmaktayd. //:

Tarklye Cumhurlyeti

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu yillarda Avrupa’nin tablosunu iyi
degerlendirmek gerekir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunu saglayan
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ve hazirlayan Bagimsiziik Savagi Ingiltere, Fransa ve onlarin gidim-
lerinde bulunan Yunanistan'a kargl yapilmigti. Atatdrk bu olayr em-
peryalizme karsi bir savas olarak tanimhyordu. Savagtigi ulkeler ve
Lozan'da bagimsiz Turk Devleti'ni kabul ettirdigi devletler Ingiltere ve
Fransa basta olmak Gzere Bati Avrupa'nin demokratik Glkeleriydiler.
Atatirk, Tarkiye Cumhuriyetini kurduktan sonra Glkeyi ve ulusu ¢ag-
dag uygarhk diuzeyine ¢ikarmak micadelesini baglati@ zaman, kas-
tettii cagdas uygarhk, demokratik olan bu ulkeler, onlarnin dinya
gUrligl idi. Atatirkgl dunya guriisd olarak da tarumlanan Tirk Dev-
rimi'nin ilkeleri gagdas uygarlik sentezinden aliniyordu. Bu bakimdan
¢agdas uygarlik Atatirk'e gore ne bir Hristiyanlk uygarhgt ne
Rénesans ve Reform, ne Antik Gag, nede Kapitalizmdir. Bati denilen
bu uygarlik bitin bunlarn bir sentezidir./‘l’ emelinde akil ve ilim olan
bu sentezin butaninin 6zimsenmesi ve Turkiye'ye yeni bir dinya
gorist olarak getirilmesi Tirk Devrimi'nin ifadesi olmaktadir/ Bu
bakimdan Turk Devrimi Turkiye Cumhuriyeti'nin gagdas uygarhk
dizeyine gikartilmasi olayidir/ Ttrkiye Cumhuriyeti'nin siyasi modelde
yaptig: tercih bu tabloda agitkga gérilmektedir. Atatirk Kominist ve
Fagist rejimlere itibar etmedij Bati Avrupa kugaginga gérdigiimiz gok
partili parlementer Bati Demokrasisini tercih etti.f Istiklal Savagi'nda
savastigi dlkelerin modelini érnek aldi. Uygarlik tamimlamasinda tek
uygarlik oldugunu, bu uygarhida bigane kalanlarin bu uygarligin atesi
ile yanip mahvolacagini da belirtti. Gagdaglasma ve modernlesmenin
baganlabilmesi igin ilk yapilacak sey ulusal benligini bilmektir/ Turk
Istiklal Savagi'min yapildigt yillarda diinyanin dgte ikisi sémargeydi.
Atatirk'e gdre bunun esas sebebi bu toplumlarn ulusal benlikten yok-
sun olmalartydi. Ginki toplumsal badi olugturan egitim ve terbiyeleri
ulusal degildi.

Her devrimin bir fikri ve amaci vardir. Turk Devriminin fikir ve ama-
cint Atatirk'in su sézleriyle agikliyabiliriz : “Fransa Ihtilli bitin ci-
hana hirriyet fikrini nefh eylemigtir ve bu fikrin halen esas menbat bu-
lunmaktadir. Fakat bu tarihten beri beseriyet terakki etmistir. Turk de-
mokrasisi Fransa Ihtilali'nin agti§i yolu takip etmis lakin kendisine has
vast-1 mumeyyizi ile inkisaf etmigtir. Zira her millet inkilabinin igtimai
muhitinin tazyikati ve ihtiyacina tabi olan hal ve vaziyetine ve bu ihtilal
ve inkilabin zaman-1 vukuuna gére yapar““’! Demokrasi ve cumhuriyet
sdzleri Atatirk tarafindan sik ve es anlamh olarak kullamimaktadir.
Devletin siyasi modelinde demokrasiyi vazgegilmez bir sistem olarak



kabul eden Atatiirk, "Irade ve egemenlik ulusun tiimiine aittir. Demok-
rasi prensibi ulusal egemenlik sekline dontigmustir. Bir ulusu olugtu-
ran bireylerin o ulus iginde, her gesit dzgurugu, yagsamak 6zgarlugu,
¢alismak 6zgurligu, digince ve vicdan 6zgirlada, given altinda bu-
lunmalidir" sézleriyle, yeni Turkiye'nin demokratik fikir temellerini de
atlyordu,{ Hak ve adalet kavramlan, 8zgur bir toplumun sosyal
yapisina Yiicut verdiginden Atatark Tirkiye'de iktidan, hak ve adalet
olarak anliyor ve bunu mesru temel yaplyordu.[()gretisinin temelinde
yatan de@erler iginde bu dederler tstindir. Megruludunu yitirmis Os-
manh Devletini ve kurumlanm yikmakla kalmiyor, yerine mesru ve
gagdas Dinya gorisunuan eseri olan yeni degerler ve kavramlar ge-
tiriyordu. Laik devlet &gretisinin yamsira modern hukuk ve &gretisi igin
gereken hamieler yapiliyordu. Rejimin kurulug bigimi bir devrimdi. De-
mokratik amaca ulagiima igin tek yol bu idi. Kurulan yeni rejim de-
mokrasi ilkelerine bagh amacim agikga ilan eden ve toplumu de-
mokratik ideale gére egitmeyi amag edinen bir rejimdir. "Cumhuriyet
rejimi erdemlilik ahlakidir. Korku ve tehdide dayanan Sultanlk ise
zelil, sefil insanlar yetigtirir® diyen Atatirk, erdemli insanlarin ancak
6zgir yetisen insanlar oldugunu belirtir. fUlusa efendilik yoktur, hizmet
vardi” Jsézli yeni rejim anlayiginin ifadesidir. Devlet iglerinde so-
rumiuluk anlayigim Atatdrk su s6zle agikhyordu. "Ben yaptiklanm igin
vicdanima, milletime ve tarihe karsi sorumluyum” Samsun‘da 25
Agustos 1924'de d&gretmenlere yapti§i konusmada, yeni kusaklarin
yetistiriimesinde rejimin felsefesini, Tevlik Fikret'in giirinden aldij su
cumle ile dile getiriyordu: "Higbir zaman hatirnnizdan ¢ikmasin ki Cum-
huriyet sizden (fikri har, vicdani hir, irfaru hir) nesiller ister". Daha ile-
riki yilarda da aym konuyu agikhkia ifade etmigtir: "Biz Turkler, ruhen
demokrat dogmus milletiz. Suna emin olabilirsiniz ki, diinya Gzerinde
yasamig ve yasayan milletler arasindan ruhen demokrat dogan ye-
gane millet Turk milletidir**". Tirkiye Cumhuriyeti'nin Atatlrk'in en
ok 6nem verdigi bir ilkesi laikliktir. Ulusal egemenlik, ulusal birlik ve
milliyetgilik ilkesini de tanimlayan laiklik, ayn1 zamanda demokrasinin
de vazgegilmez bir pargasidir.

Turkiye Cumhuriyeti'nde demokrasi fikrinin iglendi§i ve Atatirk'in
Tiurk devrimine bu ydniyle temel olan en énemli eseri, Ataturk'in
yazdi "Vatandasa Medeni Bilgiler* kitabidir. Gergek bir "Demokrasi
6gretim ve egitimi” bag yapit degerindekis bu kitap, okullarda demok-
rasi egitim ve 0fretimi amaciyla ders kitabi olarak okutuldu. Atatiirkgd
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dunya goriginin insanh@in XXI. yuzyila girerken hala ardindan kog-
tudu demokrasi ilkelerine, insanlik Ulkdlerine en uygun yaklagimini or-
taya koyan bu kitapta, Ataturk cumhuriyet, yani demokrasi diizenine
6zgl insan ve yurttag hak ve gorevieri kavramimi butincdl bir
anlayigla gérip agiklamaktadir. Bu kitapta Atatirk ulusal ahlakimizin,
uygarlk ilkeleriyle 6zgir disince ile guglendiriimesi tezini iglemekte;
akil gad, sanayi devrimi, kapitalizm, sémirgecilik, sosyalizm, fagizm
ve demokrasi tecribelerini yagayan insanhk igin, en gergek yasama
bigimi olarak demokrasiyi ngérmektedir.

Tirk Devrimini, Turkiye Cumbhuriyetinin demokrasiye bir hazirlik ve
gegis sureci olarak tanimlayan Maurice Duverger ve bati uygarh@inin
dont bes yuzyilda yaptiklarini birkag yila sigdiran Ataturk'n bu baga-
nsim biydk bir olay olarak de§erlendiren Toynbee’nin gérugleri ve
UNESCO'nun Atatirk'in 1963'de 25. 8lim yildénimini anmak ve
1981'de yuzinci dogum yildéndmiind kutlamak igin aldifi kararla,
Tiark Devriminin tim insanha 6rnek olan basanst dolayisiyla
himanist ve demokratik degerleri sebebiyle Atatirk'e gésterdi§i ilgi
Tirkiye Cumhuriyeti'nin demokratik anlayigim da belirtir.

Atatlrk'iin eseri olan Turkiye Cumbhuriyeti'nde rejimin yapisim an-
lamak igin bagvuracagimiz bir yer egitim kurumu ve elbette editim fel-
sefesidir. Her rejimin bir insan yetigtirmek davasi vardir. Tlrkiye Cum-
huriyeti egitim felsefesi Atatiirk tarafindan gizilmis ve tim sistem Bati
oérnedine gére dizenlenmeye baslanmlstlr.ﬁu bakimdan Turkiye'nin
editim felsefesi demokrasi, bang, insan haklan gibi evrensel degerlere
dayanmaktadrr. { Yukanda taniti@imiz medeni Bilgiler Kitabi bunu
aglkga ortaya koyar.[Yeni Tark editim sistemi zgir insan anlayigina,
aklin ve ilmin Ustinlagine dayanmaktadif Okul programlar ve ders
kitaplan bu amaca uygun olarak yeniden yazild: ve dUzenIendi42/Tev-
hid-i Tedrisat kanunu ile egitim birlegtirilirken laik, akilci, ilmi ve yalmz
ulusal gergek temellere oturtuimaya baglandi. Millet Mektepleri ile
egitimin yaygnlastinimasi saglanirken Harf ve Dil Devrimi ile biyuk
wir bncon gbsterildi. Daha sonra Universite Reformu ile egitimin
alacadi demokratik ve ¢agdas yapi belirlendi. /

Tarkiye Cumbhuriyeti'nin rejiminin yapisim belirlemeye yarayan
énemli bir kurum Meclis'tir. T.B.M.M.'nin kurulug ve galismasi (ize-
rinde durmak gerekir.rTumiye'nin demokrasi tarihinde ilk meclis I.
Megrutiyetle gerceklesmisti./ I. Megrutiyet ve Kanun-i Esasi uzun
6miirla olmadi. Osmanli-Rus Savagi'ndaki agir yenilginin yarattig: or-



tamdan yaradanan Il. Abdalhamit Meclis-i Mebusan'i dagitti ve
Kanun-i Esasi'yi uygulamadi. Despotik bir bigimde kendi iktidarnn ko-
rudu. |. Megrutiyet denemesinin basarisizlikla sonuglanmasinin asil
sebebi, bu hareketin halka mal olmamasi, siyasi partilerin bu-
lunmamasi, kiiltirel birikim ve ekonomik taban yoklugu ile bu birikimin
saflanmasini hazirlayan demokratik deneyimlerin olmayigi idi; Il.
Abdalhamidi mesrutiyeti yeniden ilanina zorlayan Ittihat ve Terakki
hareketi ile 1908'de yeniden meclisli ve anayasali bir ddnem baglamig
oldu. Hatta 1909'da "31 Mart" olay), Abddlhamitin tahttan indiriligi ve
Anayasa degisikligi ile Padisah haklarimin sinirlanmasina ragmen ege-
menlik kaynagindan bir degisiklik yapiimadi ve Padigahin dini otoritesi
azerine gidilmedi.

10 Mesrutiyet dénemi siyasi fikir, siyasi partiler anarsisini ve lttihat
Terakki ile en biyUk rakibi olan Hurriyet ve Hilaf Partisi arasinda
digmanhkla agiklanan bir partizaniiga yol agti. Bu partizan digmanhk
Balkan Savagi'nda en aci bigimiyle yasandi. Orduya da bulagmis olan
partizanlik Balkan Savasi faciasina yol agti. Il. Megrutiyet de Bab-1 Ali
baskiry ile iktidara el koyan lttihat ve Terakki‘'nin mutlak iktidari ile son
buldu § Goriliyor ki her iki megrutiyet denemesi de savas sonunda
yikildilar

!Mondros Mutarekesi imzalanmadan 6nce Ittihat-Terakki kendisini
fesh etti. Mitareke Dnemi'nde Hiirriyet ve ltilaf Partisi ise Ingilizlerle
igbirligine girdi. 'Ataturk Samsun'a ayak basar basmaz baglattid: Istiklal
Savagi'm yeni bir siyasi kadrolagma tabani tizerine oturttu. Goguniugu
eski Ittihatgt olan bu kadro, Sivas Kongresi sirasinda [ttihatgilik
yapmiyacadina yemin etti.erni siyasi kadrolagma ve Grgitienmenin
adr "Mudafaa-i Ha[_guk“ hareketi idi.f Anadolu ve Rumeli'deki bdtan
daginik Mudata-1 Hukuk érgatleri Sivas karari ile "Apadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti" adi altinda birlestirildiler /Bu bir bakima si-
yasi bir mektep, dijer yandan kurtulug miicadelesinin 6rgitl olacak
idi. Meclis-i Mebusan'in dagitiimasi ve Istanbul'un Ingilizier tarafindan
iggali Gzerine Mustafa Kemal Ankara'da bir "Kurucu Meclis" top-
lanacagim duyurdu. Fakat kurucu kelimesi ihtilal meclisi anlamini ve-
recedi igin arkadaslanndan bile tepki gelince Mustafa Kemal "se-
lahiyet-i Fevkalede-yi Haiz Meclis" formild ile Meclisin ihtilalci
karakterini korudu. Meclisin toplanmasi galismalanmin sardigd bir
sirada Ankara'ya gelen Yunus Nadi Bey ortada bir ordu bulunmadigini
gorunce gok gagirmig ve Mustafa Kemal ile yaptigi gdrigmede meclis

N

(2



toplamakta vakit kaybedilmemesini, her seyden o6nce ordu ku-
rulmasini teklif etmigti. Bir asker olan M. Kemal'in yaniti mesruluk
anlayiginin ve yeni Tiirk Devleti'nin kurulugundaki temel fikri ifade et-
mesi bakimindan buyuk dnem tagir:

"... bir devre yetistik ki, onda her is megru olmalidir. Millet iglerinde
mesgruiyet, ancak milli kararlara istinat etmekle, milletin temayulat-1
umumiyesine terciman olmakia hasiidir... evvela meclis, sonra ordu...
orduyu yapacak millet ve ona niyabeten meclistir. Glinki ordu demek
yuzbinlerce insan ve milyonlarca servet ve saman demektir. Buna iki
U¢ gahis karar veremez. Bunu ancak milletin karar ve kabuli mey-
dana gikarabilirt?. Atatirk B.M.M."nin agiligi ve Istiklal Savagi'ni milli
iradeye dayanan, megru bir temele oturtmakla kalmiyordu. B.M.M.'nin
aglligi ile egemenlik Istanbul'dan Ankara'ya taginirken, egemenligin
dini ve geleneksel kaynad yikilarak, milli irade egemenligin kaynags
oluyordu. Ancak olaganusti donemin sartlari attinda Meclis kuvvetier
birligi esasina dayandi. hatta Istiklal Mahkemeleri ile de ihtildlci yarg
metodunu da kullandi.] Savag dénemi Meclisi'nin 16 Nisan 1923'de
dagiimasindan sonra toplanan yeni Meclis Lozan'l tasdik ve arkadan
da Cumbhuriyet'i ilAn eden Meclis oldu. Bu yeni Meclis savag dénemi
Anayasasi (Tegkila-1 Esasiye) yerine, yeni bir Anayasa hazurladl.i

20 Ocak 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanunu savas déneminin
sartlan iginde hazirlanmigti. Egemenligin tekligi ve kayitsiz sartsiz mil-
lete ait oldudu ilkesini getiriyordu. Béylece yepyeni bir egemenlik
kaynagina dayanan, yepyeni bir deviet kurulmasinin itadesini tagiyor-
du.

91924 Anayasasi Cumbhuriyet ilkelerine dayanan ve gok partili de-
mokrasinin olusumunu hazirlayan bir anayasadir./Egemenlik ulusa ait-
tir ve onun adina kullanma yetkisi T.B.M.M.'nindir. Dogal olarak da
meclis Ustunligl goérusu agir basiyordu. Bu yasada bulunan devletin
dini Islamdir hiikmi ise 1928'de kaldinlinca, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
milli, 1aik, halkg (Demokrasinin agik ifadesi) bir cumhuriyet oldugu ke-
sinlik kazandi. Bu Anayasanin uygulandi§i dénemde Medeni Kanun,
Borglar, Ticaret ve Ceza Kanunlan gibi l4ik ve modern kanunlar kabul
edildi. Kiyafet ve gunlik hayatla ilgili Snemli koklii degisiklikler gergek-
lestirildi.

LTerakkiperver Cumhuriyet Firkasi bu Anayasa zamaninda Kasim
1924'de kuruldu ve Seyh Sait Isyan Gzerine ¢ikanlan Takrir-i Stkan



Kanunu ile Mart 1925'de kapatildi.. 1930'da Atatiirk tarafindan ar-
kadagi Fethi Bey'e kurdurtulan Serbest Cumhuriyet Firkasi da yine
Fethi Bey tarafindan kapatildi. Bu her iki gok partili deneme de Turki-
ye Cumhuriyeti'nin milli ve ézellikle 1diklik ilkesine karsi bir tehdit ve
tehlikenin olugmasina yol agtiklan igin kapanmiglardi. Cumhuriyet ve
Ulke tehlikede olduktan sonra siyasi parilerin varliginin bir anlami
olmaz gérugiinde olan Atatirk igin gok partili denemeyi ertelemekten
bagka gare kalmamigti. Terakkiperver Parti Tirk Devrimi'nin en buh-
ranh yillan olan 1923-1927 arasinda dogmak istemigti. Oysa devrim
cok parti ile yapilamazdi. Serbest Parti ise 1923 - 1930 ekonomik buh-
rani sirastnda ve Cumbhuriyet'in heniiz 7 yaginda oldu@u bir tarinte ku-
rulmug blyGk bir tehlikenin dogmasina yol agmigti. Ama hig suphesiz
Turkiye 1946'da gok partili uygulamaya, bir anayasa degisikligi yap-
maya gerek gérmeden 1924 Anayasas ile gegmisti. Gunku tek parti
Tirkiye icin ideal bir rejim degil, devrimin yerlegmesi, yani Turkiye
Cumhuriyeti'nin sarsiimaz temelleri Gzerinde yerlegsmesi igin bir arag,
bagka bir deyigle demokrasiyi hazirlayan bir gegig surecidir.

Bagta da belirttigimiz gibi 6zgurlik igin devrim yapilir, 6zgurlikle
birlikte devrim yapilamaz. Turk devriminin burada tammini yapmak
gerekiyor. Turkiye'yi geri birakmig kurumlan kaldinip, yeni bir dinya
goérasundn eseri olan gagdas kurumlan ani ve kékli bir bigimde kuv-
vet yoluyla getirmek, Devrimin genel tanimina da bakarsak, yasama
olanagd! kalmayan bir sosyal, ekonomik, siyasi diizenin ve kurumla-
rinin, kuvvet yoluyla birdenbire yikilmasi; yerine yeni bir diinya goéra-
glne dayanan bir dizenin getiriimesidir. Bu bakimdan Turkiye Cum-
huriyeti'ni bir devrim eseri kabul ediyor ve buna Tirk Devrimi diyorsak;
bu olayr kendi manti§ ve tarihi sartlar iginde de§erlendirmemiz ge-
rekir.

Demokrasinin bir (ilkede yerlesebilmesi igin demokratik bir siirecin
yagsanmasi ve sartlanin olugmasi gerekir. Avrupa‘'da demokrasinin, ulu-
sal devletlerin kurulmasindan ve sanayi devriminden sonra ortaya
gikti§ini goézénine alirsak; demokrasinin gergeklegebilmesi igin milli
birlik, ig bang, ekonomik taban ve kiltirel birikimin bulunmasi gerekdti-
gini gbriiriz. Bu sebeple Tirkiye'de de demokrasi, bu sartlar géz6-
niine alinmadan digunulemez. Ataturk siyasi partiler konusunda, ulke
var olmadan siyasi parntinin ne anlami var derken &zellikle bu sartlan
lizumlu géruyordu. Bagimsizhk Savasginin yeni bittigi, 1912 - 1922
arasi on yil savas yasamig, nufusunun buyik bir kKismini yitirmig, halki
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fakir, hastaliklarin perigan ettigi harap bir Ulkede, demokrasinin uy-
gulamasinm beklemek ancak hayaldir. Cumhuriyet'in gikardii ik ka-
nunlar arasinda "lzale-i Sekavet Kanunu“"nun bulundugunu belintmek
sosyal bunyenin hastaligint da géstermek igin yeterlidir.

Demokrasi, ki buna Atatlrkgl digiincenin tamimlanmast bakimin-
dan gagdas uygarhigin siyasi bigimi de diyebiliriz, ancak uluslagma
stirecini tamamlamig, ulusal deviet kurmug, modernlesmenin en
dnemli bir agamasi olan laikligi basarmis toplumlarda gergekle-
sebilmektedir. Bu bakimdan Turkiye'de demokrasi igin dnce ulus-
lagma, ulusal devlet, ulusal birlik, ekonomik bir taban ve kaitirel bir bi-
rikim gerekiyordu. Bu da ancak bir inkilap (devrim) ile gergekle-
sebilirdi. Turk Devrimi Turkiye'de demokrasinin temelini atmast, sartla-
rnni olusturmas agisindan biyk bir 6zellik gosterir.

15 Nisan 1923 tarihinde, Hiyanet-i Vataniye Kanununa Saltanat:
geri getirmek isteyenleri vatan haini kabul eden bir madde eklendi.
Cumbhuriyet'in ilant ile, Atatirk'in bu devrimci gidisi arkadaglan ile
arastnin bozulmasim da hizlandinr. Cumhuriyetin ilanindan sonra
sirantn Hilafetin kaldinimasina geldigi géruliiyordu. Basimin muhalif
kanadinda H. Cahit Yalgmin, LGtfi Fikri Beyler gibi yazarlann agir
saldinlan yogunlagmigti. LGtfi Fikri Bey yazilarinda halifeyi direnmeye
kigkirtiyor ve saltanatin savunuculugunu yapiyordu. Aynt tarihlerde
AgJa Han Bagbakan Ismet Pasa'ya bir mektup géndererek, Hitafetin
kaldinimamastni istedi. Bu mektuplar Bagbakanin eline gegmeden
Istanbul basininda yayinlandi. Ismet Pasa, devletin igislerine kansmak
sayilan bu mektuplann basinda yayinlanmasinin meclisde gizli bir otu-
rumda ele aldi ve Istanbul'a bir Istiklal Mahkemesi génderlmesini is-
tedi. K. Karabekir Paga ve arkadaslan kars: giktilar, fakat meclis go-
Gunluu Istikial Mahkemesi génderilmesini kabul etti.

Istanbul Istikial Mahkemesi, Ocak 1924'de sona eren galisma-
larinda basin mensuplarini yargiladi ve hepsi Lutfi Fikri Bey disinda
beraat ettiler. Lutfi Fikri Bey bes yila mahkum olduysa da Subat
1925'de Meclis'den gikartilan bir af kanunu ile af edildi. Bjylece
Istanbul basinina Hilafet konusunda bir gézdad veriliyordu. Istikial
Mahkemesi'nin gdrevine son verilmesinden yaklagik bir ay kadar
sonra 3 Mart 1924'de laiklik yolunda biiyik bir bagar sadlandi. Hilafet
kaldiriidi. Laik egitimin temeli olan "Tevhid-i Tedrisat Kanunu" kabul
edildi. Dikkat edilecek olursa bu Kanunlar "Milli-Laik-Cumhuriyet“in alt
yapisini sagliyacak degigikliklerdir.
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Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi ve Sonrasi

1923'de Cumbhuriyet ilan edildifi zaman igin daha baginda bu-
lunuluyordu. Her ne kadar Milli Miicadele demokratiklegmenin esasini
olusturan ulusal egemenlik sisteminin temelini atmigsa da laik deviet
ve modern ulus ve hukuk sistemi kurulmadan yapianlar yikilabilirdi.
Ataturk, Fransiz Devrimi sonrasi yeniden imparatorluk ve kralhgin ku-
ruldugunu biliyordu. Diger yandan |l. Megrutiyet déneminde ¢ok partili
uygulamanin siyasal-diginsel bir anargiye nasil yol actiini gérmis
ve yagsamisti. Bu sebeple Turk Devrimi'nin basarnimasi sureci iginde
aym hastaliklanin tekrar yasanmasini istemiyordu. Kaldi ki 1923'de
Cumhuriyet ilan edildigi tarinte Tirkiye'nin sosyal ve ekonomik goéra-
numii ise tek kelime ile korkungtu. On yil savag, aglk, sefalet kisi
bagina digen ulusal geliri yiz dolarin altinda fakir bir dlke, salgin has-
taliklar ve savaglar sebebiyle nifusu azalmig, geng nifusu tikenmis
bir tablo. Bu gériinimun iginden yeni bir toplum ve devlet yaratma mu-
cizesi, dinya yizandeki "mazium uluslar” igin ilk 6rnek olacakti. Bir
yandan devrim, diger yandan Ingiltere ile savag tehlikesi, isyanlar ve
yetersiz bitgelerle kalkinma ve ulusal ekonomiyi kurma gabalari,
Cumhuriyetin ilk, yasalanndan olan ["lzale-i Sekavet (Soygunu yo-
ketme) Kanunu'f eskiyah@in ne boyutta oldudunu goésterir. Yeni dev-
letin kadit parasi kirsal kesimde gegmiyor, egitilmis kadrolar olmadigt
icin toplum egitimi en blylk sorunlarnn baginda geliyordu.f 1924 yilin-
da dniversite 63renci sayisi iki binin altinda idi. /

Hilafetin kaldinimasi siyasi kadrodaki bélinmenin agik¢a ortaya
¢ikmasina sebep oldu. Digta Musul sorununun, i¢te devrimin yagan-
difi bir sirada muhalefetin yeni bir siyasi parti kurmak yolundaki
galismalari, 1908 Megrutiyet ddneminin endiselerini yaratiyordu. Mu-
halefet, demokrasinin tek partili olamiyacagim ve M. Kemalin Cum-
hurbagkani olarak partiler st yansiz kalmasim istiyordu. M. Kemal
ise "Buna suphe yok ama ig Cumhuriyet'in ilani ile bitmemigtir. Diinya
medeniyet alemine katilmak igin de gegici bir siire muhalif bir cephe
yaratiimamasi gereklidir®d." diyordu. O'nun yansiz kalmasi inkitahin
durmasi demekfi. Fakat bir yandan Istanbul'un mubhalif basininin
elegtirileri agir bir bigimde ¢ofalirken; dijer yandan yeni bir parti
dofuyordu. Mecliste Ismet Pasa Hikiimetine karsi baski artti ve
6zellikle mibadele ile Yunanistan'dan gelen Tirk ailelerinin sikintilan
ileri strilerek, konu bir gliven oyu isteme boyutlarnina ulagti. Kasim
baginda Ismet Paga giiven oyu aldi, fakat 17 Kasimda yeni parti "Te-
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/ rakkiperver Cumhuriyet Firkasi” adiyla kurulugunu tamamiadi. Bagkan

' Kazim Karabekir Pasa, Genel Sekreter Ali Fuat Paga idi. Adnan Adi-
var, Rauf Bey, Rafet Paga gibi 6nemli isimler bu yeni partide yer
aldilar; Bu partinin Cumhuriyet kelimesi kullanmas (zerine H.P. de
adimi "Cumhuriyet Halk Partisi” yapti. Terakkiperver Partinin &zellikle
(Firka, efkar ve itikad-1 diniyye hurmekardir) ve her yeniiidin haikin
karan alinarak yapilabilecedi prensipleri, henliz dogan gen¢ Cum-
huriyetin sosyal blinyesinde bir ig pargalanmay! da beraberinde ge-
tirdi. Bu gelismelerin (izerine Kasim ayi sonunda Ismet Paga HUuku-
meti gekildi ve iimh Fethi Bey Hikimeti kuruldu. Ancak bu, ne den-
geyi saglayabildi, ne de Seyh Sait ayaklanmasinin gikmasina engel
olabildi. Cumhuriyet'e digman olanlar, Padisahin Anadolu‘'daki kigkir-
tici ajanian (50), halki geriat adina isyana kigkirtiyorlardi. Yeni kurulan
siyasi parti bir yandan bu irtica igin umut olurken, diger yandan it-
tihatgilanin birikme yeri oluyordu.

Fethi Bey, Seyh Sait isyanini egkiya hareketi oldugunu belirterek
sikiyénetim tedbirleri ile ayaklanmanin bastirlacagini savunuyordu ve
Terakkipeirver Parti de bu gobriisii destekliyordu. Atatirk tarafindan
acele Ankara'ya gagrilan Ismet Paga ve Genelkurmay Bagkani Fevzi
Pasa’nin Gankaya'da yaptikian toplantidan sonra bu ayaklanmanin
basit bir olay olmadi§), Gikenin i¢ glivenligi ve Cumhuriyet'i tehdit ettigi
karanna varildi. Fethi Bey Terakkiperver Parti bagkanina "Partilerinin
kapatiimasi igin kendilenine duyuru yapmakla gérevlendirildigini® bil-
dirdi. Parti kendini kapatmay kabul etmedi. Fethi Bey istifa etti ve 4
Mart 1924'de Ismet Paga kabinesi kuruldu. Ayri gun “Takrir-i Sikdn
Kanunu” kabul edildi ve Istiklal Mahkemeleri kurulmasi yoluna gidildi.
Martta da Istikla! Mahkemeleri kurulmasi yoluna gidildi. Martta da
Istiklal Mahkemeleri'nin Gyeleri segildi. Isyan bdlgesinde ve Ankara'da,
idam kararlan da dabhil, verdikler kararlarin derhal infazi yetkisi ile ku-
rulan bu mahkemeler devrimin yargi organi oluyorlardi. Isyan bélgesi
Istiklal Mahkemesi ise Cumhuriyete karsi islenen bitin suglara ba-
kacak idiler. Fransiz |htildl mahkemeleri Srneginden alinan bu mah-
rkemeler milli birlik, milli ve laik Cumhuriyet hareketinin baganimasim
saglayacaklardi.f Bu mahkemeler devrim digmani her tegebbisu,
hlrriyet, esitlik, birlik ve Cumbhuriyet'in bélinmezligi itkesine, devletin
i¢ ve dig guvenligi aleyhindeki her suikasti ve padigahiigi tekrar kur-
mak hedefini guden, milli hakimiyete kargi koyan butin komploiari
yargilamak ve cezalandirmak yetki ve amact ile kuruldularfBu nitelik-
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leri bakimindan 1924 Anayasi'nin da zorlandidini gériiyoruz. Yeni ku-
rulmus olan geng Cumhuriyet dinya goérisini gergeklestirmek, dev-
rimi tim kurumlariyla yerlestirmek igin devrimin kanununa bagvurur-
ken, amagta demokrasiye yoneliyordu.

; Hikamet Takrir-i Stkdn Kanunu'na dayanarak, Cumhurbagkanr’'nin
onayi ile Tevhid-i Efkar, Istiklal, Sgn Telgraf, Aydinlk, Orak Gekig,
Sebi-il Regat gazetelerini kapam.{ Daha sonra Tanin gazetesi de
kapatildi. Yeni kurulmus bulunan Terakkiperver Cumhuriyet Partisi de
kapatildi. Ulke butinligindn tehlikeye girdigi, Cumhuriyet ilkelerinin
tehdit edildigi, devrimin tamamlanmasinin gerektigi bir ddnemde Glke-
nin varlid1 daha énemli oldugu géruldigunden gok partili uygulama er-
teleniyordu.

Siyasi gok partili yagamin, devrimin gergeklegmesi sireci iginde
bagariimasi beklenemezdi. Terakkiperver Cumhuriyet Firka'nin kapa-
tilmas, iktidan bu amagla ele gegirme gansim yitiren eski ittihatgilar,
Atatlirk'a 6ldirerek, iktidan ele gegirmeye kadar varan bir ihanete itti.
Kapatilan partinin de bazi milletvekillerinin katildid bufsuikast Haziran
1926'da Izmirde yapiimak istendiflhbar sonucu suikast ortaya Gikh.
Suikastgiler ve Terakkiperver milletvekilleri yargilandilar. Pasalar
(Kazim Karabekir, Ali Fuat, Refet, Mersinli Cemal, Cafer Tayyar vd.)
beraat ettiler. Rauf Bey Londra'’dan donup mahkemeye gikmadi. Giya-
ben on yila mahkum oldu. Partinin bir kisim milletvekili ise suglu bu-
lunarak, suikastgilerle birlikte asildilar. Ittihatgilanin yargilanmasi An-
kara'da yapHdi. Eski Maliye Vekili Cavit Bey de dahil olmak tGzere An-
kara'da idamlarla Ittihat ve Terakki'nin defteri kapandi. Siyasi gok
parili uygulama istenmeyen bir ortamda baglamigti. Vatanin ve ulu-
sun kurtancisi Mustafa Kemal'i degil, Inkilapgi M. Kemali 6ldurmek is-
temislerdi. Bu olaydan sonra muhalefet sustu, Terakkiperver milletve-
killeri siyasi yagamdan uzaklastllarIBirqok Ulkede bdyle bir tasfiye
kanh bigimde yapihrken Atatirk muhalif arkadaglarim emekliye sev-
ketmekle yetindi5'§ Butin bu olafanusti duruma ve uygulamalara
ragmen mahkemeler kiyici olmadilar, rejim basin, mensuplanna karg
saygih ve yumusak davranmaya 6zen gésterdif‘?( Bu mahkemelerden
yalnizca, Cumhuriyet rejimini®>3 sarsiimaz temelleri Gzerinde yerles-
tirmek amaciyla yararlanildi ve 7 Mart 1927 tarihinde de gdrevierine
son verildi. Takrir-i Sukdn Kanunu ise 1929'da kaldmlduj

!Bu dénem (1923 - 1927) Tirkiye'nin devlet yapisimin ve sosyal
yapinin kokli degisiklikler gegirdidi, devletin laik temele oturdugu,
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gagdas hukukun Ulkeye girdigi yillar oldu/ Ceza, Borglar Kanunlan,
sapkanin giyilmesi, tekke ve zaviyelerin kapatiligi hep bu yillarda
gerceklesti. Cumhuriyet'i tehdit eden irticaya kargi énlemler Istiklal
Mahkemeleri'nin galigmalarindan dogdu. Dini ve mukaddesat-i1 di-
niyeyi politikaya alet ederek deviete kargi isyan eden vatan hainlerini
cezalandtran Istiklal Mahkemelerinin bu uygulamalarn 163. maddenin
de kabulind hazirladi.

1927 yilindan itibaren Cumhuriyete ybnelik tehditler yenilmig, gt-
ven ve huzur ortami dogmaya baglamisti. Bu sebeple ayni yil gikar-
tilan "Af Kanunu" ile bir ¢gok suglu, basta basin mensuplar olmak
lzere af edildiler. 1928'de Anayasa'dan devletin dininin "Din-i Islam”
oldugu maddesinin kaldiriimasi, harf devrimi bu ortamda gergeklesti.

"Yeni Tlrkiye'nin eski Tirkiye ile higbir ilgisi yoktur. Osmanl Huku-
meti tarihe kangmistir. Simdi yeni bir Turkiye Dodmustur’. Tam
bagimsiz, gagdag Turkiye kugskusuz yeni bir temel Uzerine kurula-
caktir. Bunun igin 29 Ekim 1923'de yeni devletin idare bigiminde, 23
Nisan 1920'den beri fillen uygulanan halk egemenligi sistemi olan
"Cumhuriyet olacaktir. Turkiye Cumburiyeti'ni Osmanh kurumlarindan
kurtarmak, Turk toplumunu dinyaca kabul edilmig sosyal ve kultir
degerlerine kavusturmak gerekiyordu. Atatirk 30 Adustos 1924'de
Dumlupinarda yaptidi konugmada “"milletimizin hedefi, yani milli mef-
kuresi, batin cihanda tam manasiyla medeni ve igtimai heyet ol-
maktir’ sozleriyle anlatiyordu. Ord. Prof. Enver Ziya KARAL bu esas-
lar g6yle belirtiyor: o
+ 1. Yeni ve modern bir T(rk Devleti'nin kuruimasi,

2. Din ve mezhep ideolojisinin yerine milliyet ideolojinini milletge

kabul edilmesi,

3. Bati uygarhgini meydana getiren ilim ve vasitaya baglaniimasi,

\ 4. Yeni Turk Devleti kanun ve 6rgiitlerinin diinya ihtiyaglarnina gére

dizenlenmesi,
5. limin hayat igin tek mirsit kabul edilmesis*"

Islamiyet ise 6zine déniiyordu. Inang (Kelime-i Sahadet) ve onun
sy iimaz pargas! olan ibadet serbest idi. Bu bakimdan Atatirk
Islamiyeti, halkin batil inanglarindan ve ulemanin elinde politik arag ol-
maktan kurtararak, en buyik hizmeti yaplyordu./T Urk Devriminin temel
ilkkelerinden ilki olan ulusalcilik gecikmis olarak Osmanli Imparatorlu-



gu'nda yasayan tum unsurlarin ulusalcilik ilkesi ile bagimsizikiann
kazanarak ayriimalarindan sonra ortaya gikmigti. Uluslagmayan top-
lumlarin gagdaslagmiyacadini ilen suren Atatirk'e gére emperyalizm
sugunu yalniz Bati uygarhdina yiklemek yetmezdi., S6mirge du-
rumunda olan toplumlar, uluslagmadikga, hala ¢ad gerisi degerlere
bagh kalarak yasamakta direndikge, uygar uluslarin avi olurlar. /Bu
uluslar Bati uygarh@ diizeyine gikacak devrimleri basarmadikga esit
hak ve gug sahibi iddiasinda bulunamazlar,‘Tﬁn(iye'nin uluslasma ey-
lemi gaddaslasma sava§|d|r55[ Bu sebeple, emperyalizme karg! yapi-
lan silahl ulusal badimsiziik savasi tim dianyanin sémurge uluslanna
da drnek olacaktir. Bunu anlayan emperyalist devletler Turkiye'ye
aman vermek istememiglerdi. Turk ulusunun bagimsizhik micadelesi
yalniz kendi savasi dedildi. E§ger 8yle olsaydi daha az kanh olurdu
diyen Atatirk; savunulan davanin buatin mazium uluslarin, garkin
davasi oldugunu belirtiyorse.

Ulusalcilik, ulusal savas iginde basarnlan birlegtirici bir unsur
olmustu. Fakat savasin kazaniimasindan sonra, yeniden kuruima
doéneminde, Turkiye bati uygarhdina ydénelirken temelde yatan yeni
ideoloji "laiklik” olacaktir. Tirk ulusunu ulusal bilince eristirmek, ba-
dimsiz ulusal ve laik bir devlet kurmak amacinda olan Atatirk igin din
devletinin yikilmasi gerekliydi. Laiklik, insan aklinin sonsuz geligsimine
inanmig, yagsamdaki batin gergegdin ilimde ve fende oldugunu gdste-
ren, bunun digtinda gergek aranmayacagini agikga sdyleyen Atatlrk
icin yeni Turk Devletinin devlet sistemi olacaktir. Tann haklan sis-
teminin yikilarak, insan haklan sistemine dayanan devlet bigiminin
oldudu kadar, ulusal egemeniik ve birligin de ideolojisi olan Laiklik ulu-
salcilik ideolojisinin tamamlayicisidir. Ulus iktidannin, dini iktidardan
Ustanitiguni vurgulayan laiklik igin en buayuk engel olan Hilafet 3 Mart
1924'de kaldinidi. Atatiirk'e ve Tark devrimi'nin bu agamasina kargi
¢ikan tam gugler, O'nun iradesi kargisinda ve lIstiklal Mahkemeleri
aracihd ile yikidilar. 1928'de anayasadaki dini inang 6zgurligune ve
laiklige aykin olan dinle ilgili hikim de kaldinlinca amag tamamlanmig
oldu. Yeni diizenin temel ideolojisi olan laiklik, devlet sisteminin ve si-
yasal yapinin ve toplumsal iligkilerin de dinamizmini olugturuyordu.
Turkiye'nin tim devlet yapisi ile birlikte sosyal yapist da yeni gikan ya-
salarla laiklestiriimeye baglandi. Bu anlamiyla laiklik Turkiye'nin gag
daslagmasinin da temel ilkesi oluyordu. Bunlanin iginde Tirk top-
lumunu dodulu topium olmaktan kurtaran, Turk kadinina esitlik ve
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4zglrlik getiren medeni Kanun 6zellikle nemii bir yer alir. Laiklik ulu-
sal egemenligin temelini olustururken, asiarca sirmis olan mezhep
kavgalarina son vererek, ulusal birligin de esasin ve gelecegdini be-

lirliyordu.

Atatlirk, Osmanlinin dinsel ideolojisini yikarak, ulusal ve laik ide-
olojiyi getirmisti. JOsmanl ideolojisinin devlet bigimi Hilafet idi. Din ve
Hilafet drgatlerinin hukuk sistemi “Seriat” idi. Bunlann egitimi ise dine
dayal egitim sistemi olan "medrese” idi. Bunlann dayanad: ahlak
anlayigi ise din ahlak: idi. Yeni Turkiye'de bu 6rgatlerin timi degisti.
Din ideolojisi yerine ulusal laik ideoloji, Halifelik ve Saltanat yerine
Cumhuriyet, seriat'in yerine ¢addas hukuk alindi. Medrese yerine
cagdas egitim geldi. Din ahlakimin yerini de laik ahlak aldl57/BO'ylece,
Ataturk Turk Devrimi ile Turk Toplumunu kapah Orta Gag toplumu ol-
maktan agik, sivil, demokratik ve modem bir toplum oimaya, immet-
ten ulusa, ulusal deviete, Cumhuruyete ve demokrasiye gegisin; yani
dogulu bir toplum olmaktan kurtularak gaddas uygarligas® ydnelten
koklu bir degigsimin gergeklesmesini basardl./

Serbest Cumhuriyet Firkasi Olayi

1927 sonrasi devrim basanlimig, siyasi ve hukuki kurumiar gagdas
bigime sokulmuslardi. Fakat halkin, Turk Devriminin getirdigi yeni din-
ya gonigl ve yasam bigimi kargisinda tutumu ne idi, bilmek zordu.
1929 - 1930 yillarinda dinya ekonomik buhrami, Turkiye'ye ve 6zel-
likle Ege bdlgesi'ne yansidi. Uretici bliyuk sikinttya dugtu. Diger yan-
dan C.H.P. burokratlagmis, halkla batinlegemiyordu. Mecliste mu-
halefetin bulunmamas: Atatirk'd digunduriyordu. Atatirk, muhalif
fakat kendisine hagh bir partinin kurulmasini istiyordu. Bu sekilde mu-
halit bir partinip giderek ve Devrim likelerini tehdit etmeden Tirk siyasi
yasaminda yer almasini samimiyetle isteyen Ataturk, 1930 AJusto-
sunda Paris Elgisi ve eski arkadag! Fethi Bey'e Yalova'da yapti§: dzel
bir gérigmeden sonra, Serbest Cumhuriyet Firkasi'ni kurdurttus9.
Ataturk, devrimin ortaya ¢ikardi§i diktatér gériniminden hognut-
suzdthumhuriyeti ulus igin yaptigini, éliuminden sonra istibdat rejimi
birakmak istemedigini ve yeni kurulan parti ile C.H.P. arasinda laik
deviet ilkeleri tehlikeye dismedigi sirece tarafsiz kalacagini belirttico.
Ataturk cok partili demokrasiyi samimiyetle istiyordu. Fakat yedi
yagindaki Cumhuriyet igin gerekli sosyo-ekonomik-kuiture! taban daha
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olusmamigti. Fethi Bey'in segim gezileri, sapkaya tepki nimayislerine
doénuglyordu. Seriat isteklileri ortaya gikmak igin bu girigimi firsat ola-
rak gériyorlardi. Seriat isteklileri ortaya gikmak igin bu girigimi firsat
olarak géruyorlardij Parti,C.H.P. ekonomik programina karg liberal bir
programla ortaya ¢ikti.{Ancak yeni partinin baglatid muhalefet ve
Inkilaba olan baghligina ragmen, muhalefetin giicu halk arasinda gi-
derek yayildi ve anti devrimci bir griinim kazand. |zmir mitingi kanls
bir bigimde sonuglandi. Laik devlet tehdit aitinda géranuyordu. Bu du-
rumda Atatirk Serbest Firka'ya kargi tavir alinca Fethi Bey de Ulkenin
ihtilallerle sarsiimasinin yaratacag: tehlikeleri gérerek partiyi kapatma
karan aldi (17 Kasim 1930). Partinin kapatimasindan bir ay kadar
sonra Menemen'de Kubilay Olay: oldu, bir grup yobaz seriat is-
tekleriyle ayakland: ve bir yedeksubay vahsice oldirildi. Irtica gok
sent bir bigimde bastinldi. Divan- Harp otuzdan gok insani idama mah-
kum ederek asti. Gok partili denemenin bagansizii§i ve ardindan ir-
tica, gok partili uygulamayt ertelemek zorunda birakti. 1931 Ocak-
Subat aylarinda Atatirk, Tirk Devriminin ve laik Cumbhuriyetin
yasamasindaki karariidini ifade ederken milletvekilleri adaylarindan
"Milli-Laik Cumhuriyet”e samimiyetie sadakat bekliyordu8'. Ataturk de-
mokrasinin  oJretimesi i¢in, yukanda belirttigimiz Medeni Bilgiler
Kitabini yazdi ve ortabgretimde ders kitabi olarak okutulmaya baglan-
di. Maurice Duvergerin "Vesayetgi, yahut egitici demokrasi sireci®
dedigi bu dénemde vatandaglara "demokrasi ve cumhuruyet'in er-
demli bir rejim oldugu 6gretiimeye ¢aligildi. Halk heniz demokrasiye
hazir degildi.{ Okullardaki &gretimin yanisira Halk Evleri'nin kurulugu
ve Kdy Enstitlleri programlannin hazirlamgi, Atatirk'dn Tirk ulusunu
cagdas uygarhda hazirlama girigimlerinin diinyada 6rnegi olmayan or-
jinal kurumlanydnlar.‘Arnold Toynbee, biz batiilann dért yuz yilda
yaptigint, (lkesinde dént yida bagaran Atatirk'd 6vetken/Bernard
Lewis, Modern Tdrkiye'nin Dofugu adl eseriyle bunu her ydniyle
anlatryordu.

1930-1938 arast Tirk Devriminin ilkeleri agikga belirdi ve Subat
1937'de ah ilke Anayasa’'da yer aldi. Ekonomide ihmli devletGi ve beg
yillikk kalkinma modeli benimsendi. Kadinlarin segme ve segiime si-
yasal dzguriudu saglandi. 1938'de Atatlirk'tiin 8liminden sonra Cum-
hurbagkani segilen lsmet Inénii'yii i¢ ve dis politikada biyik sorunlar
bekliyordu. 1. Dinya Savagl ve oladanisti durum ddnemi ve savas
sonrasi dinyanin aldigi yeni gérinam, Tirkiye'yi gabuk etkiledi.

i
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Demokrat Partl ve Sonrasi

! I1. Diinya Savag’'min yarattigi buhran ve Tarkiye'nin iki milyon genci
silah altina almasns?e“ijlkenin savag iginde izledigi siki ydnetimin ya-
rattig) tepkiler, 1945'de dev gibi biyimistd. Dig politikada ise Sovyet
tehdidi dev bir tehlike olarak ortaya gikti. Bu gartlar altinda yeni gok
partili bir denemeye gegildi.

Halk Partisine duyulan muhalefetin gok yaygin ve kokli hale
gelmig oldugu gériiiyorduf Bu muhalefet baglica iki kaynaktan bes-
leniyordu. Bunlann birincisi hakim siniflarin artan iktidar arzusu; ikin-
cisi ise halkin yaygin bikkinhg idi®®/ 1945'erde degisen dinya
kosullarinin, Tirkiye'yi 6n plana gikarap degisimi sonucu Turk Top-
lumunda belirli bir hareketlilik yaratmigti/ En énemlisi olarak Turkiye'de
giderek daha da geligen ticaret ve tanm burjuvazisinin artik tek par-
tinin ydnetiminden kurtulmak istegi gbrulijyordue"{ Savag yillan sure-
since ithalatin biiyik &lgude kisiimasi sebebiyle karaborsanin ala-
bildigine yayilmasi, ticaret burjuvazisi ve toprak agalan iginde bir grup
bilyik vurgunlar vurulmasina yol agti. pu gevre elde ettigi vurgunu si-
yasi bir gigle de desteklemek dusuncesindeydi. Gunkid bunlar, Halk
Partisi'nin miidahaleci iktisat politikasindan tedirgin oluyorlar ve ken-
dilerini giiven iginde gdrmuyorlardi. Diger yandan, halkin gogunlugu
sefalet igindeydi. Savas yillan biylik bir yokluk dénemi olmustu.
Koyliler Jandarma baskisindan gikayetgiydiler. Sabit gelirli memurlar,

fiyatlar;m Gok ylikselmesinden dolay: iktisaden k&ti duruma digmus-
lerdi.

Senat taraftarlan "Allahsiz Parti‘yi ilk firsatta devirmeye hazirdilar.
Gayri maslim azinhklar ise 1942'de uygulanan Varlik Vergisi'ni unut-
madilar. Batan bunlara yirmi yili agkin bir iktidarin normal yipranmasi
da eklenince Cumhuriyet Halk Partisi‘ne kargi muhalefetin erigtigi gu¢
acikga gorulir.

Demokrat Parti'nin dogugunu agiklayabilmek igin toplumdan gelen
bu glglu baskinin yanisira bagka faktérleri de gdzonine almak ge-
rekir. Cumhuriyetin getirdigi siyasi rejim ¢ok partili uygulama harig, Av-
rupa parlamentarizmine oldukga benziyordu. Atatlick bu eksigi gi-
dermek igin tegebblste bulundu. Fakat sartlar elvermedidi icin bu
uygulamadan vazgegmek zorunda kaldi. Gok partili hayata gegiste bir
de Indni'niin kigisel durumunu gdrmek gerekir. Atatiirk'in basara-
madif! bir isi basarmak arzusu ve bundan duyulacak gurur, onun



yaninda ancak ikinci sirayi iggal edebilmis bu deviet adaminin kara-
rinda herhalde etkili olmugturés.

Bu ig sebeplerin yinasira bir de dig etkiler vardir. Bunlarin ne de-
rece bir rol oynadiklarini saptamak zor olmakla birlikte,- A.B.D.'nin
Ulkemizdeki liberallesmeyi tegvik ettigi bilinmektedir. San Fransisko
Konferansi sirasinda yogunlagan bu etkilerin Turkiye'deki siyasi rejimi
etkiledifi de goz onune alinmalidir®s. ;

Ayrica bu dénemde Sovyetlerin Tirkiye'den bazi isteklerde bu-
lunmasi ve Turkiye'yi tehdit etmesi, devlet ydneticilerinin Bati Ulkele-
rine yaklagmasina sebep olmugtur. Esas olarak Turkiye 1946 yilinda
bu siyasi tercihini Tark devriminin felsefesine 23 Nisan 1920 ve 29
Ekim 1923 ruhuna uygun olarak ve Ismet Inéni'niin samimi isteklerine
de dayanarak Bati yéninde kullandi.

Demokrat Parti, iste bu gok ¢esitli i¢ ve dig hareketlerin birleg-
mesinden dodan bir siyasi partidir. Bir siyasi partinin kurulmasi igin
son derece uygun olan bu sartlardan sonra C.H.P. igerisinde gikan bir
siyasi anlagsmazlik Demokrat Parti'nin dogugunu hazirladi. 7 Haziran
1945 tarihinde, |zmir Milletvekili Celal Bayar, Aydin Milletvekili Adnan
Menderes, Kars Milletvekili Fuat Képrili ve Igel Milletvekili Refik Ko-
raltan daha ¢ok hiirriyet ve demokrasi igin, gergekte ise toprak re-
formuna bir tepki olarak bir 6neri hazirladilar. Bu éner kabul edil-
meyince adi gegen milletvekilleri C.H.P.'nden ayrnildilar ve siyasi ¢alig-
malarina hiz vererek 7 Ocak 1946'da Demokrat Partiyi kurdularé?.

\ Demokrat Parti'nin bagarili olmasindan siphesiz ticaret burjuvazisi
ile buy(ik toprak sahiplerinin genis oranda yaptiklan yardimiann payi
vardnr.\Ancak D.P.'nin bagarisini sadece bu iki sinifa maletmek de
sUphesiz yanhs bir yargi qur.‘D.P. bu kesimlerden aldi§i desteklerin
yaninda halki da siyasi micadeleye katmayi basarmustlr[ Genig bir
halk tabanina dayanmayan bir partinin demokratik kosullarda iktidara
gelmesi duginilemez. Gergekten de D.P.'nin iktidara gelisi yaygin bir
hglk hareketi ile mumkiin olacaktir.

Demokrat Parti'nin bagan sebeplerinden bir dideri de iktidara kars)
kamuoyunu ustalikla yamina ¢ekebilmesi ve halkla yizyize iletigim
kurmasini vg demogoji yoluyla onu ydnlendirebilmesinin ilk &rnegini
vermesidir&‘i C.H.Psinin D.P.'ye karg! ylrattigu iyi dizenlenmemig
politikalar da D.P.'nin yipratimasindan 6te bu partinin daha gok taraf-
tar toplamasina neden olmugtur. Ornegin C.H.P.'nin laiklikten verdigi

foa)

} i



tavizle sbéyle degerlendirdi:{ Bilgisiz kéyli y'gwinlarina "Devrimler din-
sizlik getirdi, simdi bizim ugragimizia yola gelmeye bashyorlarﬁenildi.
Atatirkgl  aydinlara ise laiklik ilkesinin zedelendidi taktigi yapiidi.
Boylece C.H.P.'nin verdidi 6din hem kdyli yidinlarini, hem de aydin-
lan kendinden uzaklagtirdi®.

:T.B.MM. bazi milletvekillerinin de tek parti sisteminin gerekle-
rinden olan ybéntemlere kargi muhalefette bulunmaya baglamalan (ki
bunlann arasinda C.H.P.'nin milletvekilleri de vardi)) ve basta
Istanbul'un biiylik gazeteleri olmak (izere kamuoyunun D.P.'yi des-
teklemesi bu partinin basari nedenlerinden biri olarak gésteri|ebilir7°../
Bunlardan bagka D.P.'nin geligtirdi§i ySntemlerle o zamana kadar
Ulkemizde gegerli ofan siyasi micadele yontemierini blylk dlglde
degisti. Eskiden gok énemli ve ancak uzaktan saygiyla bakilabilecek
sahsiyetler olarak gorilen milletvekilleri halkin ayagina gelmeye
bagladilar, deviet adamlan politikacilar, oy toplayabiimek igin gamuriu
kdy yollanni agindinr oldular. D.P. bu yeni yénteminin yararini goérdi
ve biyik oranda oy aldi”'.{D.P. muhalefeti hayat pahalid:, vur-
gunculuk, karaborsa, vergi sisteminin adaletsizligi, demokratik nitelik
tagimayan yasa hiktumlerinin kaldinimasi, insan hak ve 6zgirik-
lerinin glivenceye bagdlanmasi, iktidann denetimi igin gerekli ortamin
saglanmasi, segimlerin tek dereceli olmasi, segimin dirtst ve guvenli
yapiimasim saglayacak sekilde degistiriimesi igin yodun bir pro-
paganda gahsmasina giristi77{ Bu durum da D.P.'nin baganh olma se-
beplerinden biridir.

Gizli oy agik sayimla yapilan 14 Mayis 1950 segimlerini Demokrat
Parti kazandi. Dig basin segimleri yakindan izliyordu ve hig kimse
C.H.P.'nin yenilgiyi bu kadar kolay kabul edecegini tahmin etmiyordu.
D.P.'nin 4.241.393 oy (% 54.95); C.H.P. 3.165.096 oy (% 41.5); M.P.
ise % 9.5 oy aldilar. Segim sonuglan ise Meclise sbyle yansidi. D.P.
408, C.H.P. 67 ve M.P. 5 milletvekili gikarttilar. Gergekte C.H.P.'nin
ald oylar 27 yilhk bitin tepkilere ragmen, halkin Atatirk rejimine

sahip ¢iktigini gdsteriyordu. D.P.'ne giden oylann da biyik kismi
buna eklenebilir.

14 Mayis 1950 segimleri stikun iginde yapiimigti. Tark ulusu bu su-
retle de siyasi olgunludun yeni ve parlak bir drnegini géstermis oldu.
Geyrek asir stirmiis olan bir iktidann yerine kanuni yollarla yeni bir
partinin gelmesi memieket iginde oldugu kadar memieket diginda da



bir devrim hareketi olarak kabul edildi ve kansiz devrim denildi’3.
Secimierin kansiz sekilde sonuglanmasi ve C.H.P.'nin iktidan kolayca
Demokrat Parti'ye devr etmesinde sUphesiz ki Atatirk'dn yakin silah
arkadas! ve Cumbhuriyetin ikinci Cumhurbagkan olan Ismet Inéni'nin
Gabalan gdzardi edilemez. C.H.P.’nin bazi inatgi Oyeleri belki de bir
ordu midahalesi ile yerlerini korumay! ummusiarsa da Indnd blylk
prestijini kullanarak bdyle bir yola bagvuruimasinm dnledi. Halkin ira-
desinin kabul edilmesinde 1srar ederek bdylece Ataturk'le birlikte uzun
zaman dugund kurduklart demokratik rejimin temelini atrmig oldu’+.

| Bernard Lewis, 1950 segimierini Atatirk sonras: Turkiye'nin de-
mokratik g?lisiminde belki de en dnemli tek olgu olarak kabul et-
mektedir’®./lsmet Indni'nin "benim en blyuk yenilgim, en biylk za-
ferimdir" dedlgi 14 Mayis 1950 segimlerinin demokrasi adina gerefi
herhalde Ismet Indni'ye amirilkinci Dunya Savag! sonrasi Inén0 ya
Ataturk'On yolunda gidecekti, ki bu inangta idi veya Ispanya ve Por-
tekiz drnefinde oldugu gibi Franko ve Salazar'in yolunu segecekti.
In8ni'niin Franko ve Salazar'in yolundan degil de Ataturk'dn yolundan
gitmesi O'nun deviet adamhg: ciddiyetinin ve sorumiulufunun gok
guzel bir 8rnegi idi. {

D.P. guvenlik tedbirlerini aldiktan ve iktidarlanni saglamlagtirdiktan
sonra gegmige saldirdi. 16 Haziran 1950Q'de toplanan Meclis, "Arapga
ezan yasagi"'ni kaldirdi. Halk Partililer, demogojiye son derece misait
olan bu konuda muhaletet etmekten gekindiler. Bdylece kanun tim
meclisin oyu ile Gikti ve yeniden ﬁgwl?mww.
Gegmisi tasfiye yolunda atilan ikinci dnemii adim 14 Temmuz 1950'de
kabul edilen genel af kanunudur. Bu kanunla Halk Parfis gavrinde
islenmis butin SugTar aedndi,

22 Haziran 1950'de Anayasa'nin ikinci maddesindeki "Devletin
resmi dili TOrkgedir" tumcesine agiklik getirilmesini isteyen bir nerge
verildi. Anayasa komisyonu yanit raporunda Atatdrk'dn dil devrimine
saldinda bulunuidu. Tdrk Dil Kurumu ve Uyelerinin bilimgel yetersiziigi
ve yetkisizligi ileri sdriidd. Bunun gerekgesi "uydurma dilin® kugaklar
arasinda ugurumiar agmasiydi’’. Bunlardan bagka, Bagbakan Men-
deres{Mechse sundufu ik D.P. programinda, “tutan ve tutmayan inki-
laplar” yinmini yapmakta, 1952'de ise soruna tekrar dénerek “inkiap
kanunlan halk tarafindan benimsenmemisse, jandarma zoruna da-
yanacaksa, milli vicdanin hilatina olan bu kurumian kaldirmak de-
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mokratik idarenin basta gelen vazitesi olmak icabeder" demekteydi.
Menderes, lzmir Demokrat Parti Kongresi'nde yapt§i konugmada
sunian belittmigtir: "Simdiye kadar bask altinda olan dinimizi baski-
dan kurtardik.’ Inkilap softalannin yaygaralarina ehemmiyet ver-
meyerek Ezan-1 Muhammediye'yi arapgalastirdik. Mekteplere din der-
sini kabul ettirdik. Radyoda Kur'an okuttuk. Turkiye devieti MUsliman-
dir ve Musldman kalacaktir. MOslOmanhgin icaplan yerine getirile-
cektir" diyordu’®./

D.P.'nin ekonomi alaninda izledidi plansiz ekonomi kisa sirede
toplumda sancilarini gdstermeye basladh. Parti kamuoyunun dikkatini
bagka tarafa gekmek igin yeniden Atatirk devrimlerine ddndi. Yani
devrimlerinden verilen &dinler ekonomik sikintilar arttikga yogdun-
last’®. D.P.'nin ekonomi politikasinin iflas ettiji bu ddnemde mu-
haletet de iktidara kars: elestirilerini yoguniastirdi. Bu durum D.P.'ni
telaglandirdi ve anayasadaki bogluklardan yararlanar)’D.P. hokdmeti
bir yandan siyasal drgutleri simirlandirdi, 8te yandan meclis igi ve dig
denetimi tam olarak ortadan kaldirdi/Yargiglar baski altina alindi, de-
netleme gdrevi yapan basin ve diger ilerici gugler zor yoluyla sus-
turuldu. Pek gok gazeteci ve aydin hapse atildi®. /

D.P. ddneminde kanunlar vatandaglann siyasi kanaatlerine veya
edilimlerine gdre farkh bir anlayis ile yOrOtdldd. |ktidar Partisi men-
suplan ve taraftarlan bu ydnden imtiyazh bir sinif tegkil ettiler. De-
mokratik idare igin mubhalefetin gerekli bir unsur olduju ve mu-
halefetsiz bir demokrasi olmayacagi ilkesi unutularak muhalefet parti-
leri liderlerine kargi digmanca duygularia hareket ediidi. Atatirk il-
kelerine karg! olanlar itifat gérdi.

(DIS politikada ise, TUrkiye'nin Nato'ya girigi, A.B.D. ile yapilan gizk
ikili anlagmalar, Bajdat Pakti, Balkan Pakti, Cezayir Bajimsiziik
Savaginda Fransa'nin yaninda yer alinmasi, Kibns sorununda izlenen
politikalar da bir bakima 1950 - 1960 arasinda i¢ politikada olumsuz
otki yaptn.’Fakat D.P.’nin sonunu ve 27 Mayis 1960 askeri midaha-
lesini hazirlayan yine de D.P.'nin kendisi oldu.

D.P. 1950 ve 1954 segimlerinde oy ¢oklugu ile iktidardaydilar.
Ancak 1957 yilina gelindiginde artik durum degismisti. |zlenen sakat
ekonomik politika halkin bliylk bir kismimin hognutsuziugunu arttirds.
1957 segim konusmalari gok sent ve kinci gegiyordu. Ismet pasa ik-
tidan uyargrak style diyordu. "E§er D.P.'nin sans! varsa benim sagl-



gimda gekilmek latfuna u@rar. Gunki ileride onlan midafaa edecek
tek adam ben olacagim.”

1957 secgimleri D.P.'nin lehine sonuglandi. Zafer artik parlak
degildi. D.P. % 50'nin altina inmigti ve C.H.P. tek bagina iktidar par-
tisine yakin oy almisti. Yine de ¢ogunluk sistemi sayesinde De-
mokratlar mecliste oldukga rahat bir gogunlugu koruyabildiler®'. Mec-
listeki bu durum gergekleri yansitmiyordu. Bu yizden 6zellikle C.H.P.
basta olmak uzere muhalefet partileri D.P.'ne yaptiklart elestirileri
daha da arttirdar. D.r. buna karsilik tek parti diktatériagunde gérile-
bilecek tedbirler aldi.f 1960 yili Nisan ayinda "T.M.M.M. Sorugturma
Komisyonu" kuruldu. Bu yolla Meclis her tirli siyasal hareketi de-
netimi altina ahyorduj D.P. Mecliste goguniugu elinde bulundurdugu
igin her tarla istegini rahatlikla yaptirabiliyordu. Inéni Sorusturma Ko-
misyonu'nun kurulmasina gok giddetli bir sekilde kargi ¢ikti. 7 Nisan
1960 tarihli D.P. grup toplantisinda milletvekili Bahadir Dilger, Ismet
Pasa hakkinda sunlan sdyliyordu: "... [smet Paga éliir, ama lesi kalir
ortada. Tefessih etmis lesi, zihniyeti kalir. Onu da bertarat etmeye
mecbursunuz. O halde tahkikat acalim..." Menderes, "Ben sabik
basbakan olmayacagim" diyordu. Bu anlayis, demokrasinin ne b’ﬂVﬁR
bir tehlike altinda oldugunu gdésteriyordu.

1960 yih Mayisinda son haddine varan ekonomik istikrarsizlik
devaliiasyon ve enflasyon halkin ve ordunun bu partiye olan given-
sizlii, 6@renci olaylan ile somut bir duruma geldi. D.P. tabandan
gelen baskiyl siddetle bastirma yoluna gitti. Ulkenin gittikge biyik bir
kargasa igerisine girdigini géren ve Ataturk ilkelerinin koruyuculugunu
ustlenen Turk ordusu 27 Mayis 1960 yilinda bir hikiimet darbesi ile
ybnetime el koydu. Boylece Demokrat Parti'nin 14 yillik dmri de sona
erdi.

27 Mayis Donemi: Kurucu Meclis

Milli Birlik Komitesinin demokrasiyi yeniden kurma ve sivil kesimle
paylagma egilimjnin bir gosterisi olarak iki kurulusun yanyana gel-
mesinden doganL(umcu Meclis kuruldu; M.B.K. ve Temsilciler Meclisi.]
Temsilciler Meclisi genel oya dayanan segimle kurulmadi. Ama o
ginin kogullan iginde temsil niteligini yaygin tutabilmek igin ne
mumkunse yapildi. 272 dyeli Temsilciler Meclisi'nin yalnizca 10 dyesi
Devlet Bakaninca ve 18 lyesi M.B.K.'ca kabul edilmiglerdi. Geri kalan
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tim dyeler, iller (75 temsilci) siyasal partiler (C.H.P. 49, CK.M.P. 25
temsilci) ve gesitli kuruluglara Barolar 6, Basin 12, Eski Muharipler
Birligi 2, Esnaf Kuruluglan 6. genglik kuruluglan 1. isci sendikalari 6,
odalar 10, dgretmen kuruluglar 6, Universiteler 12, yarg: organlarn 12)
agamall bir bigimde segilecekti. Géruldugu gibi Temsilciler Meclisine
dye génderebilecek yalnizca iki parti mevcuttu. Bunlar 27 Mayis 8nce-
si donemin muhalefet partileriydi. Devrilen iktidar partisi ise kapa-
tilmig, ileri gelenleri Yiksek Adalet Divani'nda yargilanmaktaydi.
Bayuk bir toplum kesimini anayasanin yapthginda disarida birakan bu
durum 1961 Anayasasi'nin daha baglangigta yara almastna yol acti.

Kurucu Meclis 6 Ocak 1961'de yeni meclis binasinda agildi. lhtilalci

rejim, ilk tasfiye asamasina giriyordu. Boylece lilkede artik siyasi fa-
aliyetler de baghyordu.

27 Mayis intilalcileri demokratik yagama gegildigi sirada C.H.P.'nin
kargisinda dengeyi saglayacak, denetimi, elestiriyi yapacak bir parti is-
tiyorlard? Nitekim 11 Subat 1961'de Yeni Tiirkiye Partisi faaliyete geg-
ti./

Kurucu Meclisin asli gérevlerinden biri olan yeni segim kanunu da
25 Mayis 1961'de tamamlandi. Anayasa tasarisi da tamamianarak, ni-
hayet 9 Temmuz 1961'de halk oyuna sunuldu. Oylamaya katilanlann
% 61.5'i tarafindan kabul edilerek T.C. Anayasasi oldu. Kurucu Mec-
lisin bu gekilde gdrevi son buldugundan 4 Eylal 1961 ve 73 sayil ka-
rarla Kurucu Meclis dagildi.

1961 Anayasasi

1961 Anayas! ¢odu kez bir tepki anayasasi olarak nitelendiril-
mektedir/AsImda her anayasa diizenlenmesinin énceki ddneme tepki
niteligi tagimasi dogdaldir. Ancak 1961 Anayasasi'nda ifadesini bulan
tepkiler dogrudan dodruya 1924 Anayasasina ydnelik olmaktan gok,
1950 - 1960 arasindaki siyasal ddneme karsi bir tepki niteligi tagimak-
tadir. 1961 Anayasas! ¢ok parili ddnem boyunca ortaya ¢ikan ve anti-
demokratik iktidarlan frenlemede yetersiz kaldi§i gorilen eksiklik ve
bogluklari gidermek amacini gittd.

"Tarkiye Biyik Miilet Meclisi, milletin yegane ve hakiki mimessili
olup, millet namina hakki hakimiyeti istimal eder” diyen 1924 Ana-
yasastna kargl, 1961 anayasasi, "millet egemenligini, anayasanin koy-
dugu esaslara gére yetkili organlar eliyle kullanir demektedir. 1961



Anayasast demokrasinin saglanmasini daha gok parlamentonun kisit-
lanmasinda, egemenlidin kullanihgi bakimindan kurumsal bir de-
gerlendirmenin  getirimesinde gérmektedir. 1961 Anayasasiyla
T.B.M.M.'nin ulusal egemenligi kullanmadaki roli azaldi; Buna
kargiik, ancak dolayl bir gsekilde segimden gikan organlar, érnedin
parlamentoca segilen bir cumhurbagkani, parlamentodan glivenoyu
alan bir bakanlar kurulu ve nihayet Gyeleninin bir kismi genel oy
digindaki yargt organlannin oylanyla igbagsina gelen bir Anayasa Mah-
kemesi, T.B.M.M. ile birlikte egemenligi kullanir duruma getirildiler.
¢ BOylece 1961 Anayasasi, meclis GstiniGidine dayanan demokrasi
anlayig: yerine yetkileri simrlandinimig bir iktidar anlayig! tzerine ku-
rulan bir demokratik devlet ilkesi getirdi2. ;

15 Ekim 1961'de yapilan genel segimlerde higbir parti gerekli
gogunlugu saglayamadi. Segim sonuglarina milletvekili dagilimi géyle
oldu:

Aldi§ oy ydzdesl Meclis Senato
CH.P. % 36.7 173 36
AP. % 34.8 158 71
C.KM.P. % 14.0 54 16
Y.T.P. % 13.7 65 13
Bagimsiziar % 0.8

Yeni meclis 26 Ekim 1961'de gahgmalarina bagladi. Yeni meclisin
ilk izlerinden birisi cumhurbaskamn segmekti. Cumhurbagkanhg igin
A.P.'sinden Ali Fuat Baggil'in aday gdsterilecedi sdylentileri yayginla-
sinca, Komitenin en yash generali Sitki Ulay, F\Ii Fuat Hoca'ya "Ya bu
isten vazgegersin ya da Etiik'e gbmilirsin® deyince [Cemal Giirsel
cumhurbagkanhid) segiminde yalniz kaldi. Yapilan oylama sonucunda
iki meclisli parlamentonun 607 oyundan 434'Unu alarak Girsef cum-
hurbagkan segildi. Askeri ydnetimin edilimi dogrultusunda ihtilal son-
rasi olugan yeni diizenin ilk bagbakanhigina Ismet In&nu atand.

1 1961 Anayasasi Cumhuriyet déneminin koalisyon hiikimetieri dev-
resini baglatiyogdu} lik koalisyon hiikimeti C.H.P. ve A.P.'nin kurdugu
hukimet oldu. BBu hiikimetin genel amaglar agiklanirken; "uzun bir
aynlhk devri iginde biraraya gelmeleri ve bir dilden konugmaiai -
kansiz saniian siyasi partiler, anlasarak bir hikimet kurabilmiglerdir
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denilerek askeri ortamin saglamaya galist@ bang ve kardeglk duy-
gulan dile getirilmeye baglad.

27 Mayis midahalesi kisa siirdi ve 1961 segimleriyle koalisyon
hikometi kuruidu. Albay Talat Aydemirin Subat-Mayis 1962'de iktidar
ele gegirme girigimleri Ismet Inbnu'nﬁp kararhhd ile 6nlendi. Aydgmir
yargilandi ve suglu bulunarak asildij 1965'de A.P. tek bagina iktidar
oldu. 1971'de 12 Mart midahalesi igin oftada sebep gériimiyordu. Bu
bugin de yeterince bilinmemektedir/ Ancak 1961 Anayasasinda
oldukga 6nemii degisiklikler yapildi 1973 kadar stren "ara rejim" so-
runlara ¢6zim getirmedi§i gibi, 1573 - 1980 aras! partizancihk ve
anarsi doruk noktasina ulastu./12 Eylil 1980 askeri miidahalesi ger-
geklestidinde halkin biylk gogunludu huzur duydu{ 1980 - 1983 ara
rejimi hakkinda karar vermek igin kanimca daha bir stre beklemek ge-
rekmektedir. ;
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ATATURKGU DUSUNCENIN
BOYUTLARI

"Atatirk¢li DUnya Goruginin Temel likeleri” bagh@ altinda neyin
ve nasil incelenmesi konusu, Tlurk Devriminin veya bagka bir deyisle
Atatlrkgllik'Gn atti ilkesi diginda ayn bir tanimlamay: gerektirmekte-
dir. Bunlarin tanimiamalan ve agtklamalarn, tarihsel olugumu iginde
Ataturk tarafindan yapiimistir. Bu nedenle, konuyu daha degisik bir
yorumla, elbette Ataturk'in yaktigi 1si§in aydinhiginda incelemeye galt-
sacagim.

Hareket noktasi kugkusuz O'nun 6lumsiz eseri olan Turk Devrimi
olacaktir. Atatiirk'in; insan, ulus, devlet, ahlak anlayigini, devletlera-
ras! iligkiler de@erlendirmesini, nasil bir dinya digindiguni, bu
dinya iginde Tirkiye'ye nasil bir yol gdsterdigini agiklamaya caliga-
cagim.

Konuyu felsefi ydnden ele almayacagim. Fakat O'nun fikirlerini ele
aldigimizda bir disunirle kargt kargiya oldugumuzu géruriz. Atatlrk
bir diigtinir miydu? Bu soruya mesleki agidan yanit verenler geneliik-
le dugtinur olmadigini ileri surerler. Atatlrk'un fikirderini ve eserini ince-
ledigimizde disinir oldugunu géninizf Dofumunun ylzincl yilds-
nimunde, dlimianden kirk Ug yil sonra, bitin dunya Atatark'd ani-
yorsa O insanda tim dunyay etkileyen, érnek alinacak bir gey var de-
mektir} Yunan Filozofu Piaton'un "Krallar filozof olsa ve filozoflar kral-
larin tahtina otursaydl..£ dileginin, iki bin yil sonra Ataturk'le gergek-
lestigini séyleyen Prof. Herbert Melzig2,/hi¢ kugkusuz bu génisimizi
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bizden yillar énce agaklamlsu.,fAtatt‘Jrk'Un eseri olan Turk Devrimi'nin
fikir ve eyleminden ortaya ¢ikan sisteme Batili aragtirmacilar ve devlet
adamlan Kemalizm demiglerdir.: Bizim deyisimizle Atatlrkgilik, yeni
bir devlet sisteminin, toplum anlayiginin, diinya gorisinin, yasam
bigiminin, ahlak sisteminin tumadar. Tirkiye'ye Bagimsiziik Savagi ile
kazaniimig insanlik ve ulusal onura dayali bir politika, uluslararast
iligkilerde tim mazlum uluslara 1gtk olan bir Glkd, tim dinyaya barig,
insanseverlik ilkesinin getiriimesidir. Bu bakimdan Atatiirkglluk
yalmizca Turkiye'nin degil, tim insanlarin yararlanmas: gereken ¢ag-
dag bir 6gretidir®. Tim bu degerler igin Atatirk'in Turkiye'ye getirdii
yeni kavram gagdas uygarhktir.

Her Devrim kendi amacini gergeklestirecek diglunceyi ve bu
distncenin Grind olan kurumlan, egitim sistemini getirir. Bu da yeni
bir insan modeli egitmeyi gerektirir. Iste bu insan modeli, ulusgu, laik,
himanist, bariggi dederlere yetistirilecektir. Eski Tarkiye ile higbir
iligkisi olmayan yeni Turkiye?®, Ataturk'Gn getirdi§i disince ve bu
diigiincenin Grini olan yeni degerler Gzerine kurulacaktir. Atatirk'in
"Gocuk bayrami” ve "Genglik Bayrami" espirisi de yeni kugaklara
yéneliktir. Gagdas uygarlik; yasamda, devlet sisteminde ve tum
degerlerde aklin ve ilmin ustiin oldudu bir kavramdir. Gagdas uy-
garli§in olugmasinda ilmin yol gosterdigini, hatta temel oldugunu bilen
Ataturk, Tiirkiye'de bu yeni kavrami agik bir bigimde ortaya koyarken,
onu bir UlkG olarak gosteriyordu. Binlerce yil, gergegin din kurallar
icinde arandigi bir toplumda, hatta tum Dogu dinyasinda ilk kez bir
lider; "Hayatta en hakiki marsit ilimdir, fendir. llim ve fennin haricinde
mirgit aramak gaflettir, cehalettir, delalettir diyor, her bilgiye bilimsel
yéntemle, aklin yoluyla ulagmak gerektigini égretiyor.

Batr'nin gagdaglasmasi, devlet sisteminde, diglince bigiminde ve
yasam biciminde/ Ronesans'in, Reform'un daha sonra aydinlanma
caginin ve Fransiz Devrimi'nin ortaya koydugu degerlere, yazyillann
birikiminin bir Grind olarak gergeklesmisti.zTUm XIX. ylzyil, Avrupa'da
ulusal egemenlik micadelelerinin yizyili olmustuf Bati Glkelerinin dev-
let sistemi, anayasalarn, kurumlar, diinya gorusleri, yagam bigimleri
Gabuk ve koklli bir bigimde degismisti.fUiusal ve laik deviet sistemi;
Ozgurlik¢d demokrasi, laik ahlak, akilciigin ve bilimin GstinlGda bu
degisimin temelini olusturmustu.} Oysa Tirkiye'de "ahireti hazirla-
ma'ya déniigmis olan yasam felsefesi, hukuk sistemi, teokratik deviet
anlayisi bireyi "kul" olarak degderlendiriyordu. Vahdettin'e "Bir millet var
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sir, gobani da ben” dedirten de bu diiginceydi. Yenilikgi padisah-

lardan I ,,Selim bile tahtta bulunusunu "Vedia-i ltahiye" olarak kabui
ediyordu. ¢

Tarkiye'nin, gagdag Ulke olmak igin ylizyiltarca beklemeye taham-
mald yoktu. Batr'da ylzyillarin birikimi sonucu ulagiimig olan "gagdas
uygarlik” dizeyine Tirkiye ok kisa bir strede ulagmaliydi. Bunun ku-
rumlardaki degisimi 3-4 yil iginde Ataturk'un dehasiyla, "Turk Devrimi"
bu olayi ile gergeklesti. Turkiye bu degisimi asagidan yukariya degil,
kendi kosullannin geredi olarak, Atatirk'an énderliginde yukaridan
asag dogru bagaracaktir. Bu degisimi kisaca gdyle agiklayabiliriz:

# Tann haklan sistemine dayal teokratik devlet yerine, insan haklan
sPisteminin arind olan laik devlet, immetten uluslagmaya gegis, bilimi
tim yasamda yol gdsterici yapmak.(’Uluslasamayan toplumilarin mo-
denlesmeyi de bagaramayacaklarini belirten Atatirk'uin digincesinin
hareket noktasi budur. Bu nedenle, Osmanh |Imparatorlugu'nun da-
yandi§i gurimis temeller ve o temeller (zerindeki tUm degerler ®
yikilip, yerine yeni Turkiye'nin temelleri atilacaktir. Ulusal ideoloji, ulu-
sal-laik cumhuriyet, laik ahlak ve bunlara dayali modern egitim Tarki-
ye'de Ataturk'gii digiincenin eseri olarak yerlesecektir. Ulusal ege-
menlik Istiklal Savag iginde gergeklesmisti. "../ Kuvvetin, kudretin,
egemenlidin, idarenin dogrudan dogruya halka verilmesi, halkin elinde
bulundurulmasi...>" ilkesi, 23 Nisan 1923‘te/rurkiye Buyuk Millet Mecli-
si'nin "vicuda getiriimesinde Turkiye halkinin gdsterdigi caba®" ile ba-
sanlmigti. Ulusal iradenin eseri olarak Saltanat'in kaldiriligiyla Turki-
ye'ye ylzyillardir egemen olan Osmanli Hanedani'mn Ustinlaga son
buluyordu. Cumhuriyetiin ilam ve Hilafet'in kaldinihgi ulusal, laik devieti
de bigimlendiriyordu. Benim en blyik eserim Turkiye Cumhuriyeti'dir”
diyen Ataturk, yeni rejimin devlet tamiminda “demokrasi'yi vazge-
gilmez bir sistem ve amag olarak kabul ediyordu. "irade ve egemenlik
ulusun tiimine aittir. Demokrasi prensibi, ulusal egemenlik gekline
déniigmiistir.” bir ulusu olugturan bireylerin o ulus iginde, her gesit
d2gurligu; yasamak 6zgurliga, digince ve vicdan 6zgirliga gaven
attinda bulunmaldir. Ulusa efendilik yoktur. Hadimlik vardirf Bu ulusa
nizmet eden onun efendisi olur;sdzleri, Turkiye'de yeni rejimin hangi
amagla kuruldugunu belirtiyordu. Hak ve adalet kavramiar 8zgur ulus-
larin sosyal ve siyasal yapisina bigim verdigine gorej Ataturk, iktidari
*hak ve adalet" olarak tanlmlnyorduﬂ.lf)zgfxrl(jk olmayan bir Ulkede
slim ve yok olma vardir. Her ilerlemenin ve kurtulugun anasi 62gar-



loktur® sézleri bir devrim sonucu kurulan rejimin Turkiye'de demokrasi-
ye ve ulusu bu ydnde efitmeye ydnelik amacini ve inancini gdster-
mektedir. "Cumhuruyit rejimi erdemililik ahlakidir. Korku ve tehdide da-
yanan “Sultanlik” ise zelil, sefil insanlar yetigtirir'®" sdzleriyle Atattrk,
Torkiye'de yetisen yeni kugaklann 8zgurlik iginde yetismelerini istiyor-
du. Torkiye Cumburiyeti'nin kurulugunun temelini olusturan laiklik,
yalnizca ulusal egemenlik ve ulusal birlik yonunden degil, insan akl-
nin sonsuz gelisimini ve yasamdaki tOm gergeklerin bilimde ve fende
oldugunu gdsteren gagdaslasma 0Olkisind ve ¢agdas devlet bigimini
de Turkiye'nin kurulug felsefesi olarak bigimliyordu. Agik toplum ve de-
mokrasinin de vazgegilmez pargasi olan laiklik bu sebeple Atatirk il-
keleri iginde en Onemiisi olarak yerini aliyordu. S86zind ettijimiz
ulusguluk, ilkeler igindeki yeri ve 8nemi dolayisiyla yanhs anlagiima-
mahdir. Atatirk milliyetgiligi higbir zaman goven veya bagnaz bir milli-
yetgilik degildir. Turkiye Cumhuriyeti, ulusal sinirlar iginde, cumhuriye-
te vatandaghk baglaryla bagh ve Turkllk duygusuyla yagayan herke-
sin ortak devletidir. Atatirk'in "Turkiye Cumbhuriyeti'ni kuran Turkiye
halkina Turk ulusu denir''! bigimindeki tanimi, ulusu sosyal bir oigu
olarak degerlendirdigini agikga géstermektedir.

Saltanatin kaldirnhisiyla baglayan deviet ve toplum yapisini gagdas-
lagtirmaya ydnelik hareket, gdniniste demokratik degildir. Gunkd bir
devrimdir. Fakat bu devrim amagta demokratiktir. Turkiye halkin ta-
mamen gafjdag, butin anlam ve bigimiyle uygar bir ulus yapmaktirt2,
Bati'da da dzgurliikgu sistemlerin ve dugincenin Fransiz Devrimi ile
geldigini unutmamalyiz. Istikial Mahkemeleri'nin galistigi Takrir-i
Sukun Kanunu'nun uygulandii 1925 yilinda Ataturk, cumhuriyetin ve
demokrasinin erdemierini belitirken, Buyudk Nutku'nda da, bu yasalar-
dan, "Yalniz ve ancak bir nokta-i nazardan istifade ettik... O nokta-i
nazar sudur: Turk milletini, medeni dunyada layik oldugu yere gikar-
mak ve Turkiye Cumhuriyeti'ni sarsiimaz temellur dzerinde, hergun
daha gugli kilmak"'? igin yararlanmidiim sdyluyordu. Hayatina kiyma
girigimi bile devrime y&nelik oldugu igin sert tepki gdrecektir: "Benim
nagiz vidcudum elbet bir gun toprak olacaktir. Fakat Tirkiye Cumhuri-
yeti jlelebet paidar kalacaktir' sézleri bunun sebebini anlatmaya yeter-
Iidir.h;ﬂrkiye‘de cok pantili demokrasiyi uygulamada gecikmenin de tek
sebebi Turk Devriminin tehlikeye girmesidir.[(}ok pantili demokratik uy-
gulamaya gegis, kuskusuz zaman sorunuydu. Ulkenin kiltire! birikimi-
nin ve yeni rejimi benimseyen kusaklarin yetigmesi gerekiyordq{
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Yizyillardir sultan-halifeye dinsel ve geleneksel baglarla bagh olan bir
toplumun dinsel ahlaktan, ulusal - laik ahlaka, "kul" disuncesinden
“$zgur insan" diglncesine gegmesi kokil bir kiltlr birikimine baghyd:.
Bu birikim heniz ¢ok azdi. |ki kez yapilan gok parili deneme bunu
agitkga ortaya koydu. Her iki denemede de devrime ve cumhuriyete
karg! olanlar bir araya gelmis ve cumhuriyeti yikmay: istemiglerdi.
Inkilabin ve geng cumhuriyetin tehlikede oldugunu gdren Atatirk,
dncelikle inkilabin kdklesmesi gerektigi dusuncesiyle bu denemeleri
erteledi. Fakat hig kugskusuz, rejimin anayasasl, sistemi ve kurumlar
demokratik amaca gdre bigimlenmiglerdi. En dnemlisi, egitim sistemi;
ulusgu, laik, himanist, bangg cumhuriyetgi, 6zgiir insan yetigtirmeyi
ilke edinmigti. llmi hiir, irfani hur, vicdani hir nesillerin yetigtiriimesinin
Ulk( olarak benimsenmesi bunun en agik itadesidir.

Ekonomik uygulamadaysq'i Atatirkgu dusince, Tirk ulusunu; |stik-
lal Savag igindeki butiinlesmesi 6rnegdinde oldudu gibi "ayncaliksiz ve
sinifsiz olarak bireyleri timuyle yiceltmek, gugli ve mutlu kilmaktir."!4
Siniflararasi  gatigmaya dedil, siniflann birbiryle dayanigmasini,
yardimlagmasini ve llke kalkinmasinda i¢ bangi esas gdriyordu.
Dolayisiyla ne proleterya diktatdriigine dayanan kominizme, ne de
zenginler saltanatina dayanan kapitalizme ittifat etmemistir"5/Her ikisi-
nin de, Turkiye igin yararh olabilecek ydnlerinden, Tlrkiye'nin "nokta-i
nazarindan aynimamak” kosuluyla yararlaniimigtir. Bu sebeple yeni
Turkiye'nin dizeni komlnizm ve fagizme hi¢ benzemedigi gibi kapita-
lizme de benzemez. Kendi buinyesinin (rini olan bu sisteme "Kema-
lizm" denmig olmasi da bunu dogrulamaktadir.

Turkiye'de Atatirk'Un gergeklestirdigi devrimin diinyadaki etkisi ve
uluslararas) dnemine geg¢meden &nce, Atatirk'in kigilidi ve ahlak
anlayigindan da kisaca stz etmek istiyorum. Bunun igin de dnce
O'nun asker kisifigini bilmeliyiz. Karakteri, fikirleri, diinya gdriisi vatan
ve ulus hakkindaki planlar, dinya uluslaniyla ilgili diginceler, devri-
mine basladidl kirk yasina kadar bitin yagamim gecirdigi askerlik
mesledi icinde olugsmugtur. Bu sebeple, bu kisiligini 8ldmine kadar
sirdi. Oldikten sonra bile ilkeleri ve kisiligiyle etkisini hala sirdi-
rdyor'®. Insan, iilke ve ulus sevgisi Atatirk'te bir gogku halindedir. Bu
degerlere kendi varh§indan daha ustin 6nem vermig ve tim yasami
bu degerleri yuceltmek igin gegmistir. Trablusgarb'ta, bir avug askerle,
ltalyanlara karsi yapilan savunma ve buradaki Gstdn hizmetine
ragmen, 26 Nisan 1912'de Derne'den yazdi§ bir mektupta "Biz vata-
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na borglu oldugumuz fedakarhk derecesini diigtindik¢e bugune kadar
yaptlan hizmeti pek kuguk buluyoruz®, bir bagka satirda da "... Vatan
mutlaka selamet bulacak, millet mes'ut olacaktir. Glinki kendi selame-
tini, kendi saadetini memleketin ve milletin saadet ve selameti igin
feda edebilen vatan eviatlar ¢oktur'? demektedir. Bu yuce ahlak hig
kugkusuz, Turkiye'nin din ahlakindan; ulusal ahlaka gegisinin de ilkesi
olarak beliriyordu. Din ugruna kendini feda etme yerine, Atatirk vatan
ve ulusu igin fedakarliktan s6z ediyor. Su sbdzleri bu yeni ahlak anla-
yiginin daha garpici érnedidir:

[Benim ihtiraslarim var, hem de pek blyukleri, fakat bu ihtiraslar,
yuksek mevkiler isgal etmek veya bliyuk paralar elde etmek gibi mad-
di emellerin tatminine bagl degildir. Ben bu ihtiraslanmin gergekleg-
mesini vatanima biyuk faydalan dokunacak, bana da liyakatla ifa edil-
mis bir vazifenin canl i¢ rahathgini verecek blyuk bir fikrin baga-
nsinda anyorum. Batiin hayatimin prensibi bu olmustur. Ona gocuk
yasaminda_ sahip oldum ve son nefesime kadar da onu muhafaza
edecegim."l8 Hayatta tam zevk ve mutlulugu, ancak gelecek kugakla-
nn serefli varhd ve mutlulugu igin ¢caliymakta géren Atatiirk'S, cagdas
filozoflara &rnek olabilecek bu fikirleriyle Tirkiye'de, ahlak anlayigin
din anlayigindan ayirarak "insaniik, ulusal, laik” degerlere dayandir-
maktadir. Tam dunya deviet adamlanna 6rnek olacak bu sézlerin
Turkiye'de bir Ulkd olmasi ve daima yagamast kuskusuz hepimizin
dilegidir. Ataturk, kendi idealinde olan degerleri ulusuna layik géren bir
devlet adanudir. 24 Nisan 1921'deki su sdzleri bu anlayigi belirtiyor;
"Ozgrlik ve bagimsizlik benim karakterimdir. Ben ulusunun ve biyik
cedlerinin en degerli miraslarnindan olan bagimsizliik aski duyan bir
adamim. Gocuklugumdan bugine degjin aile igi, 6zel ve resmi haya-
timin her safhasim yakindan gdrenlerce bu askim bilinir. Bence bir
ulusta gerefin, haysiyetin ve insaniidin bilinip strebilmesi mutlaka o
ulusun ézgurliigine ve bagimsizigina sahip olmasina baghdir.2° Ulu-
sunun ve vataninin sorumlulugunu, udusunda gérdudu degerlere ve
basan azmine inanarak yiklenmigtir.f"Sorumiuluk yiki her geyden,
olamden de agirdir2t[sdzleri, 1919 yilinin umutsuziugu iginde bocala-
yan Turkiye'de, kimsenin yiklenemedidi bu yiki tagiyabilen ve tim
yasaminda sorumluluktan kagmamig olan Ataturk'indiar. GUnki
basansizlik diye bir gey tanimaz. "Zafer, zafer benimdir diyenierindir.
Bagari, bagaril olacagim diye baglayanin ve basaril oldum diyebilen-
lerindir*22 s$zieri bu inancin ifadesidir.
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Mesruluk, Atatirk'in tGm yagami boyunca, yaptigi her iste kigil-
iginin bir pargas! ve bir ilke olarak belirmektedir. Oyle bir devre erigtik
ki burada her sey mesru olmahdir ilkkesi, Bagimsizlik Savagi'nin da il-
kesi olmustur. Turkiye Blylik Millet Meclisi‘'nin varigindaki ilke de yine
mesruluktur. Bunun 6rneklerini gogaltmak mumkandir. Buraya kadar
ele aldigimiz Atatirk'e ait tum duglincelerin ve Tdrk Devrimi'nin da-
yandii mesru temeller yeterlidir kamsindayim.

Kin ve nefret, tim yasami boyunca Ataturk'in duygularinda etkili
olmamigtir. 30 Agustostaki Baskomutan Meydan Savagi'ndan sonra,
dusman ordusunun savasg alaninda biraktigi Slileri gostererek ve
dismanin yaptigt tim kétultkleri bilmesine ragmen, "Bu manzara in-
sanlik igina bir utang manzarasidir. Fakat biz vatanimizi koruyoruz” di-
yerek, vatan savunmasi diginda savast barbarlik sayan ve Yunan
bayragini gignemeyi "Bayrak bir ulusun onurudur. Gignenmez" diyerek
reddeden Atatirk'un insanlik ulkisdnan yaceli§i ganimuazde, tim
diinyada aradigimiz bir deger degil midir?

Ataturk'in toplumsal yasamimiza getirdigi ahlak anlayigina da
kisaca deginmek istiyorum. Atatirk, ahlaki; ahlak kitaplannda tanim-
landigr veya birtakim ahlak hocalarinin tavsiye ettigi seylerden 6nce,
"caligmak” olarak tarmimliyor. Galismanin ylksek kiymetini, ahlaki
vasfini, galigmak hakkini kutsal haklann baginda gérmektedir23,/Bir
lokma, bir hnrka"/?elsefesinin egemen oldugu bir toplumda, bu yeni
anlayis, ahlak anlayisinda bir reformdur. Atatirk, korkuya dayanan
ahlaki, ahlak olarak kabul etmemektedir. Dinse! ahlakla edgitilen bir
Glkede, Turk gocuklarina ulusal ahlakin mutlaka veriimesini istiyor.
Ulusal ahlakimizin uygarlik ilkeleriyle ve 6zgur diastnceyle giglen-
dirilmesi geregi,* yeni eg@itim sistemimizin de ilkesidir. Bu, Tirk
dgretmeninin en kutsal gorevi olarak, Ataturk tarafindan gretmene
adsterilen bir Glkidir. Egitimdeki bu kokli degisimin temelinde yatan,
en acik bigimiyle Atatlirkgl digincedir. Atatlrk bu amagla Turk 6gret-
menine, hatta tum Tork ulusuna su sézleryle, 10 ncu Yil Nutku'nda,
din yerine bilimin rehber alinmasini séyluyor:

“Tark milletinin karakteri yUksektir. Turk milleti ¢aligkandir. Tirk
milleti zekidir. Tark milleti milli birlik ve beraberlikle gliglikleri yenmesi-
ni bilmigtir. Tark milleti ilme baghdir, ¢bnki ilerleme ve medeniyet yo-
luda elinde ve kafasinda tuttugu mesale masbet ilimdir.”
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Atatlrk'dn matevazi kisiliginden ve bundan, gikarilacak ve alinacak
derslere de@inerek, bu konudaki sézlerimi bitirmek istiyorum. Tum
basarilanini ulusuna mal eden Atatirk, blyuk basarilarina ragmen
"blytk adam"” olmay: gdyle tanimliyor:

"BayUkluk o dur ki, kimseye iltifat etmeyeceksin, hig kimseyi aldat-
mayacaksin, memleket igin hakiki metkdre ne ise onu gérecek, o he-
defe ylrlyeceksin. Herkes senin aleyhinde bulunacaktir, herkes seni
yolundan gevirmeye galigacaktir. Iste sen bunda mukavemetli ola-
caksin. Oniinde namitenai manialar yigilacaktir. Kendini bilyiik degil
kuguk, vasitasiz, hig telakki ederek, kimseden yardim gelmeyecegine
kani olarak bu manialar agacaksin, ondan sonra sana buyGksin der-
lerse bunu diyenlere glileceksin. "Bu sizler O'nun tim yasamtni anlat-
makta degil midir? Burada gésterlen olaylar bizzat kendisinin yaga-
dig: olaylardir. Iste Atatirk, sonunda kendisine buyiiksin diyenlere
miitevaziligin érnegini bdyle gésteriyor.

Atatirkc Goruste Dig Politika

Atatlrkgu gérisun dig politikasim incelemeden dnce, Osmanh
Devleti'nin politikasina deginmede yarar var. Atatirk ile Turkiye'ye
gelen dederlerin baginda insan ve ulus olma onuru vardir. Ataturk'ten
énce toplumumuzda insanlik kavrami din gergevesi iginde kalmisti.
Ulus olma onuru ise iGmmet dizeyinde kalmigti. Islami dogmanin
kabul edildigi tarihten itibaren, insanlan Islam ve Islam olmayanlar
diye aywran anlayiga gbre, tOm Hiristiyan dinyas: "kafir* idi. Kafirle
olan esas iliskiyse savasti. Baris gegici bir dénemdi. Dolayisiyla kafir
olan Bati'dan gelen hersgey kiflrdi. Dogal olarak Bat'min ilerlemesi ve
bu ilerlemenin dederleri de kabul edilemezdi. YeryGzind “Dar-al
Islam” ve "Dar-iil Harb" diye ikiye ayinp din adina savag! (Cihad) dev-
letin dinsel gérevi sayan, Yahudi ve Hiristiyanlar dost olarak benimse-
meyi yasaklayan inanig, Tirklerin Bati uygaridi ile olan iligkisini
sinithyordu. Osmanl Imparatorlugu'nun gékintisinin en hizlandidi
XIX. yuzyil ise teslimiyetgi dis politika ile "kafir'in oyuncad: olundugu
bir dénem olacaktirf Islaimci politika, imparatorun kurtariimasi icin son
kez sansini Abdithamid ile deneyecektir/ Ittihat ve Terakki'nin, Turki-
ye'yi Almanya'nin gikarlanna ve Enver paga'nin hayallerine kurban et-
mesiyse bagska bir sorundur.§Kafirle yapilan siyasal anlagmalar hep
din kurallan iginde agiklanmdya galigiimigtir. 1798 Osmanli-Rus ve



1799 Osmanli-Ingiliz anlagmalari bunun baglangici olmustu./Birinci
Dunya Savast'na Almanya ve Avusturya yaninda giren Osmanh Dev-
leti, "Cihad-1 Ekber" ilan etmig, fakat Almanya ve Avusturya'y! Isiamin
dostu gdstermeyi unutmamigtir. Bunun hig etkisi olmadigini ise gok
aci bir gekilde gorecektir. Cihadin en son uygulanigi ise katire karg!
degil Milli Mucadele'yi yapanlara kargi olmustur. Bu kisa agtklamadan,
daha dogrusu hatirlatmadan sonra Ataturk'qi gérisan énemi daha iyi
anlasilacaktir. Atatirk, bu iki uygarlik arasindaki ayrihk sirdigu ve
Turkiye Dodu uygarligi iginde kald:@: sirece, Turkiye'nin gagdas uy-
garliga katilamayca@im gérmisti. Din anlayisinin diginda, insanlik ve
ulus olma deg@erine varmanin geregini biliyordu25f Dinin Tirk toplu-
mundaki birlegtirici Gnemini bildigi halde, [stiklal Savasi'nda din ideolo-
jisinin yerine ulusal ideolojiyi birlestirici olarak kullanacaktir/ Bitiin
gugliiklerine ve tepkilere ragmen asla yilmayacaktir. Ginki Atatirk'e
gére Islam dini birlestirici degildir. Tark ulusunun, ulusal baglanni gev-
settigini belintmektedir. Emperyalizme karsi yapilan Bagimsizlik Sava-
si'nin baganimasi ile ig ve dig politikada Turkiye'nin ortaya koydugu
yeni érnek yalmizca mazium milletleri degil, Batili Glkeler de etkileye-
cektir. Uluslagmanin basariimasiyla Atatlrk, ulusal ideoioji ile insanhk
Ulktsini birlegtirerek Tirkiye'nin gagdas danyadaki yerini almasini
sa@layacaktir?s.

Ulusal bagimsizlik savagint kazanmig ulusun, dis politikadaki
ornedini, Batillar itk kez Mudanya ve Lozan'da géreceklerdir. Teslimi-
yetci Osmanli delegelerine alismig olan Batih devélet temsilcileri, ulu-
sal onurunu siyahi ve kaniyla korunmasini bilen, kararl, inandii ilke-
leri her ne olursa olsun savunmasini bilen yeni bir tirk delege tipiyle
kargilagiyorlardi. Turkiye bagimsizhgini dagmanlariyla, hem de Buylk
Savas'in yenilmez kabul edilen devletleriyle savas alanlarinda ve
bang masasinda bitin varliiyla savagarak elde etmisti??. Turkiye'nin
dig politikadaki birinci prensibi ulusal tam bagimsiziik, olacaktir. Siya-
si, iktisadi, adli, askeri, kiltirel ve her hususta tam bagims:zlik,2®
Turkiye'nin tim dinyaya kabul ettirdigi ilk érnek olacaktir. Bagimsiz-
higin 6n kosulu ulusal benligini bulmakttr. "Milli benligini bilmeyen mil-
let'or bagka milletlerin sikandir'2® diyen Atatirk, bunun igin Istikial
SavagI'nda ulusal ideolojiyi, birlestirici tek ideoloji olarak kullanmigtir.
Ulusal politika i¢ politikanin oldudu kadar dig politikanin da temeli ola-
caktir. Dig politikanmin saglamiigt, i¢ politikaya baglidir diyen Atatirk,
igte gliven ve huzuru sart gérmektedir.



Dis yardim konusunda da yine ulusal bagimsizlik ikesinden asla
o6din verilmez. Manday bir ulus i¢in onursuzluk olarak degerlendiren
ve bunun gergeklesmesinin imkansizigini belirten Atatiirk, "Ya Istiklal,
ya 6lum" inanciyla bagimsizigini kazanan bir ulusun her seyi
basaracagini biliyordu. Ya kaybedersek diguncesi O'nda séz konusu
olamazdi. Bagimsizlk Savasr'nin en buhranh ginlerinde Sovyetler
Birligi'in dis yardimi séz konusu oldugu zaman, ulusal bagimsiziik ii-
kesinden &6dun vermemek, Atatirk'Gn "... her ihtimale karg milli
varligin korunmasi igin digtan yardim ve kuvvet aramak gerekirse,
kendi prensiplerimize bagh kalmak sartiyla her kaynaktan yararlan-
may! kabul ederiz." stzleriyle ilkelesecektir. "Biz bir milletiz. Kendimi-
ze ait adetlerimiz vardir. Prensiplerimiz vardir ve bunlarin sadikiyiz"3°
sozieriyle, dis yardim karsiligi bagimsizlik ilkesinden asla aylrlamaya-
cagimizi dile getiriyordu.

Dis politikada ihtiras, Atatirkte yoktur. Ne Osmanh Impara-
torlugu'nun ylkselme ddéneminin ihtiraslan, ne ¢ékintd ddneminin
kompleksleri ve ne de acizli@i, Ittihat ve Terakki'nin hayalci ihtiraslari
Atatark'te gorGlurd!'. Osmanh Devleti'nin son yillarda uygulamaya
gahstigi, Islamci ve Turanci politikalann Tirkiye'nin bagina agtigi
buylk sorunlari, bunlann gegersizligini belirten Atatirk, blyik hayaller
pesinde kosan, yapamayacadi seyleri yapar gibi gérinen sahtekar in-
sanlardan olmadigini séyliyor ve ekliyor “... biz hayat ve istiklal iste-
yen milletiz. Ve yalmz bunun igin camimizi veririz."32 |¢ politikada
oldugu gibi, dig politikada da ulusal onur, hakka sayg! ve bans esas il-
kedir. Tarkiye Cumhuriyeti'nin dis politikasinin ilkkeleri de bunlar ola-
caktir {Hi¢ kimsenin hakkina saldirmamak, hi¢ kimseye de hakkimizi
vermemek, komgsularla iyi geginmek, kimsenin ig islerine karigmamak,
hi¢ kimseyi i¢ islerimize kangtirmamak ve tim uygar diinyanin dostu
olmak, Ataturk'on Turkiye'ye getirdigi dis politikamizin esaslarldlﬂ
Yurtta barig, diinyada bans ilkesi, yalmzca Ttrkiye igin degil bugi
tim didnyanin ulagmak istedidi bir amag degilmidir?l Yurt savunmasi
disinda savag! barbarlik olarak degerlendiren AtatUrk,lTUrk Ordusuna
bu ilkeyi bir UIkU olarak géstermistird3,

Toprak bilyitmek meraklis) olmayan Ataturk, hakkin ainmasindan
buylk bir inang sahibidir. Hatay'in anavatana katiimasi sirasinda,
barigi bozmadan ve kan dékmeksizin bagariya ulagmasi, O'nun
inangh, kararli, gergekgi ve temel ilkelerini gignemeden, sorunlan nasil
¢ozebildiginin glzel bir érnegdidir. Bang ve iyi komsuluk ilkeleri ile
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turkiye gevresinde bir gliven kugadi olusturmay: bagarmisti. yunan or-
dusunun denize dokuldugu gunlerde Turk - Yunan dostlujunu ve
banigi dile getirmesi gergeklidinin bir bagka drnegidir.

Mazlum Uluslar ve Atatirk

Bagimsizlik Savasrnin emperyalizm ve sémirgecilige kars! basa-
nsinin, tim sdmurge uluslarini etkilemesi kaginiimazdi. Bu savas, ulu-
sal benligini kazanan bir toplumun "Turk Mucizesi" olarak tanimlanan
harikay! yaratmasiydi.f Bu tarihte diinyada yasayan dg¢ yGz milyon
Musliman, sémirge halindedir.; Buna Mdusliman olmayanlar da
katilinca, diinya nifusunun Ogte ikisi sémurgedir /Bunun da tek sebe-
bini, bu topluluklarin ulusal benlikten yoksun olmalarinda gdéren
Ataturk,34/"Anadolu bu miidafaasiyle yalniz kendi hayatina ait gorevi
yerine getirmiyor, belki bitGn Dogu'ya ydnelik saldinlara bir set
gekiyor. Efendiler, bu saldirilar elbette kirlacaktir. Butiin bu saldinlar
mutlaka son bulacaktir. Iste o zaman Bati'da, bitiin dinyada gergek
stikun, gergek refah ve mutluluk hGkim sirecektir sdzleriyle bu sava-
sin anlamini vruguluyordu. Bu savasin, yalmzca Tuarkiye'nin degil, tum
mazlum uluslarin da savag oldudu igin bu kadar uzun ve kanli
oldugunu, ¢unki Turkiye'nin savundugu davanin, biatin mazium ulus-
larin, butin Dodu'nun davasi oldugunu Temmuz 1922'de belirten
Atatiink®s igin, ulusal bagimsiztik Turkiye Cumhuriyeti‘nin kurulusunda
oldugu gibi tim mazlum uluslarnn da en dogal hakkidir.3¢ Ataturk'un
dis politikast yalmzca Tirkiye'nin gikarlarina gére bigimlenmisg, bencil
bir politika degildir.3” Tim mazlum, uluslann kurtulusunu istemektedir.
mart 1933'te yaptidi konugmadaki su sb}leri bunu agikga gbster-
mektedir: ‘

"Sark'tan gsimdi dogacak olan glinese bakiniz.

Bugiin, ginin agdardigini nasil gérliyorsam, uzaktan, butin Sark
milletlerinin de uyamiglanni dyle géndyorum. lstiklal ve hirriyetine
kavugacak- olan, ¢ok kardes millet vardir. Onlarin yeniden dogusu,
suphesiz ki ilerlemeye ve refaha miteveccih vuku bulacaktir. Bu mil-
letier biitiin gigloklere ve engellere ramen muzaffer olacaklar ve
kendilerini bekleyen istikbale ulagacaklardir.

Mustemlekgilik ve emperyalizm yery(izinden yok olacak ve yerleri-
ne milletler arasinda higbir renk, din ve ik farkt gézetmeyen yeni bir
ahenk ve igbirligi ¢adi hakim olacaktir.
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Size bu sézleri sbyleyen Cumhurreisi dedil, sadece Tiirk milletinin
bir ferdi olarak, Mustafa Kemal'dir. Bu hususa bilhassa nazan dikkati-
nizi gekerim."38

Bu konugmalarda dikkat edilmesi gereken bir husus, O'nun son
satirlaninda go6ruiiyor. Bu istekler devletin resmi dig politikasini
yansitmamaktadir. Atatirk'un kigisel dilekleridir. lyi niyetli dileklerin uy-
gulanmasi, Tirkiye'nin "Yurtta sulth, cihanda sulh” ilkesine ve bagka
uluslarin igislerine kangmamak politikasina ters duser. Ayrica Atatiirk
Tirkiye'yi maceralara sirikleyecek bir lider de degildir. lyi niyetli
6nerileri ve ileri gdrugteki isabeti ne kadar haklh oldugunu gobster-
mektedir.

Hindistan'da Gandi, Pakistan'in kurucusu Muhammed Ali Cinnah,
Tunus'ta Burgiba, Cezayir milliyetgileri, Afrika ve Asya'mn mazlum
uluslarn igin Atatlrk bayrak olacaktir. BUtin mazlum uluslara, ulusal
bagimsiziklannm basarimasinin érnedi olan Atatirk, kuskusuz,
yalniz Turkiye igin degil, tam diinyanin kabul ettidi evrensel boyutlara
ulasmig bir insandir. O, hem mazlum ulusiari sémurge yapanlara karsi
"Bagimsizik Savas!” verirken, hem de Dogu ulustannin kafasindaki
esaret zincirini pargalayan bir liderdir. Mazlum uluslar bagimsizitk
savagl ornegi olarak, Ataturkgl diusinceyi benimsemede ve Atatirk'd
kendilerine bayrak yapmada gésterdikleri basariyi, ne yazik ki, Turk
Inkilabt ite gagdaslagan Tarkiye'nin atiimlarini ve 6zellikle insan akl-
nin 8zgurligind getiren laiklesmedeki basansini érnek alamamig-
lardir. Bu konuda Atatiirk'an yolunda gitmeye cesaret edememiglerdir.
Denemeye kalkigan birgoklar da tahtini, hatta hayatini yitirmigtir. TOm
diinyanin Islam uluslan iginde laiklesmeyi basarabilen tek Glkenin
Tirkiye olmasi, bunun énemini daha da biyuakmektedir.

Atatark ve Uluslararasi ligkller

Bir ideal dugince ve gergek olarak, Atatlrk'in dlnya olaylarina
bakigi ve degerlendirisi ilkeler, bugiin hala gegerliligini devam ettiriyor.

Bitin dinya uluslarini akraba kabul eden Atatirk, yalmzca ait
oldugu ulusun refahini degil, tim ulusiarin refahimin birlikte diiginul-
mesi gerektigini insan vicudundaki bir organin rahatsiziginin butiin
viicudu rahatsiz ettigi gibi dinyanin bir yerindeki rahatsizhin da
butin dunyay ilgilendirdigini ileri sirmektedir. Gesitli bdlgeler ve Ulke-
ler arasinda var olan yasam kosullarindaki ugurumun, yavag yavas,
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fakat mutlaka yok edilmesi inancindadir. Dinyanin aglar ve zenginler
diye ikiye bolinmig olmasina kargl gikmakta, bunun énlindn nasii
alinabilecedini, buginki kusaklar igin bile gegerli olacak sekilde
6gretmektedir. Dunyada bltin uluslarin mal olan bir tek uygarligin
var oldugunu ve butin uluslari bu uygarliga, insanldr ve bu yoldaki
gelismelere katilmaya ¢agiran;Atatirk, uluslarn gergek ve kalici mut-
luluda, bagka uluslar lzerinde egemenlik kurarak dedil, birbirleriyle
anlagarak gikarlarini bagdastirma yollarini bulup, zengin uluslar ile
yoksul uluslar arasindaki yagsam kosullarindaki ugurumun kapatilma-
siyla ulasilabilecedini séylﬂyor/ Bu duglnceyi daha iyi anlayabiimek
icin O'nun bazi sézlerini aynen aktarmakla yetinecegim:

“Artik insanlik kavrami, vicdanlarimizi tasfiyeye ve hislerimizi ulvi-
lestirmeye yardim edecek kadar ylkselmigtir... Insanlan mesut
edecedim diye onlan birbirine boJazlatmak insanlik digs ve son dere-
ce teessufe sayan bir sistemdir... Insanlari mesut edecek yegane
vasita, onlar birbirlerine sevdirerek, karsilikh maddi ve manevi ihti-
yaglarini temine yarayan hareket ve enerjidir... Dinya barngi iginde
begeriyetin hakiki saadeti, ancak bu ylUksek ideal yolcularinin
gogalmasi ve bagarih olmasiyla olacaktir.3® "Eger devamli barig isteni-
yorsa, kitlelerin durumunu iyilegtirerek, uluslararasi tedbirler alinma-
lidir. Insanligin bitiniinun refahi, aglik ve baskinin yerine gegmelidir.
Dunya vatandaglan haset, aggozlilik ve kinden uzaklasacak sekilde
terbiye edilmelidir."4° Tum insanligi, insan severlik duygusunda ve
inancinda birlestirmeyi amaglayan Atatirk'an bu ideal digunceleri,
buglnkd dinya sorunlari igin hala 6nemini korumuyor mu? Hayatta en
buyik zevk ve saadeti gelecek nesillerin varlids, serefi ve saadeti igin
hizmette gbren Atatirk, 1937 yilinda bir konugmasinda bu disiince-
sini sdyle belirtiyor:

l"Bir insan bdyle hareket ederken, benden sonra gelecekler acaba
bdyle bir ruhla gaisti§imi fark ederler mi diye bile digunmemelidir.
Hatta en mesut olanlar, hizmetlerinin bltin nesillerce meghul kal-
masini tercih edecek karakterde bulunanlardur."f

Imparatoriuk ibtiraslarinin en caglarinin kapandigini, tiim Tirkleri
bir deviet halinde birlegtirmenin ulagilmaz bir hedef, panislamizmin
¢lrimig oldugunu beliten Atatirk, ik farki gdzetilmeksizin butin in-
sanh igine alacak devlet kurma girigsimlerini Gzerinde bile durulmaya-
cak gergek digi bir taavvur olarak gérmektedir. Proleterya diktatorii-
gune dayall komiinist sistemlere kesinlikle kargidir. Atatirk'e gére en
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gercekei yaklagim, “... milliyet ilkesi aleyhindeki blylk oranda fiili de-
neylere ragmen yine milliyet hissinin 8ldGrilmedigi ve yine kuvvetle
yagadi§ gbrilmektedir” sézleriyle belirtiliyor.#' Bu sézleriyle sosyal bir
olgu olarak ulusguluk ve ulusal deviet gergeginin dnemini vurgulamak-
tadir. ;Tum dinlerin Ustinde, insanlan, kavga, kin gibi ihtiraslardan
anndinlmig, insan severlik Glkusiinde birlegmis insanlann kuracag
“Birlesik Dunya Devleti**? GlkUsii ise Atatirk'Gn bir ideal olarak nasil
bir dinya duglndigund gostermektedir. |

Yasadifi dénemde, 6zellikle 1930'lu yillarin dinyastmn durumunu
ele alan Atatirk, Ikinci Diinya Savasi'nin nigin, nasil gikacagini, nasil
gelisecedini ve hatta sonucunu 1932 ve 1935 yillannda yaptigi gesitli
konusmalarinda, kesin gizgileriyle gérebilecek kadar ileri gérigli dahi
oldugunu gdstermistir. O'nun bu tarihlerde s&ylemis oldudu bu
sbzlerini aynen aktarmakla yetinecegim.

"Versay Muahedesi Birinci Dinya Harbi'ne sebebiyet vermis olan
etkenlerden higbirini bertaraf edemedigi gibi bilakis bitin baslica ra-
kipleri arasindaki ugurumu busbitin derinlegtirmigtir. Zira galip devlet-.
ler magluplara bang gartlarint kabul ettirirken bu memleketlerin etnik,
jeopolitik ve iktisadi hususiyetlerini asla nazar-i itibara almamislar ve
sadece husumet hislerinden mulhem bulunmuglardir. Bdylelikle bugin
iginde yagsadigimiz bang devresi sadece mutareke devresinden ibaret
kalrmigtr...

.. Bence dun oldudu gibi yarin da Avrupa'nin mukadderati Aiman-
ya'nin alacad vaziyete bagh bulunacaktir. Fevkalade bir dinamizme
malik olan bu 70 milyonluk galigkanve disiplinli millet, dstelik milli ihti-
raslarini kamgilayabilecek siyasi bir cereyana kendisini kaptirdi mi
ergeg Versay Muahedesi'nin tasfiyesine bagvuracaktir.

Avrupa devlet adamlan bagslica ihtilat mevzuu olan mihim siyasi
meseleleri her tarld milli e_g_gg_;n;_l_agg,an uzak ve yalniz umumun
¢ikarina olarak son bir gayret vé Tam bir iyi niyetle ele almazlarsa kor-
kanm ki felaketin 6ni alinmayacaktir. Zira, Avrupa meseleleri Ingil-
tere, Fransa ve Almanya arasindaki ihtilaflar meselesi olmaktan artik
gtkmigtir. Buglin Avrupa'nin dodusunda bitin medeniyeti ve hatta
batun begeriyeti tehdit eden yeni bir kuvvet belimistir. butin maddi
manevi imkanlanni topyekin bir gekilde dunya ihtilali gayesi ugruna
seferber eden bu korkung kuvvet, Ustelik Avrupalilar ve Amerikalilarca
henliz malum olmayan yepyeni genig metodlar tatbik etmekte ve ra-
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kiplerinin en kiguk hatalanndan bile mikemmel istifade etmesini bil-
mektedir. Avrupa'da vuku bulacak bir harbin baglica galibi ne Ingiltere,
ne Fransa, ne de Almanya'dir. Sadece Bolgevizm'dir. Rusya'nin yakin
komsusu ve bu memleketle en gok harp etmig bir millet olarak biz
Turkler orada cereyan eden olaylan yakindan takip ediyor ve tehlikeyi
batdn ¢iplakligiyla gériyoruz. Uyanan Dodu milletlerinin zihniyetlerini
mikemmelen istismar eden, onlarin milli ihtiraslann oksayan ve kitle-
yi tahrik etmesini bilen Bolgevikler, yalmz Avrupa'yl degil, butin
Asya'y! tehdit eden baglica kuvvet halini almiglardir.

Italya, Mussolini'nin idaresi altinda siiphesiz blylk bir kalkinmaya
ve inkigsafa mazhar olmustur. Eger Mussolini, mistakbe! bir harpte
ltalya'nin zahiri heybet ve azametini harb haricinde kalmak suretiyle
layiki veghile istismar edebilirse, sulh masasinda baglica rollerden biri-
ni oynayabilir. Fakat korkanm ki, ltalya'nin buginki sefi Sezar rolinu
oynamak hevesinden kendisini kurtaramayacak ve ltalya'nin askeri bir
kuvvet yaratmaktan hentz uzak oldugunu derhal gésterecektir.43

Gorunen harbe kargi 21 Mayis 1938'de su dneriyi getiriyordu. Eger
harp gok ani bir gekilde c¢ikarsa, butin uluslar silahl kuvetlerini
saldirgana karsi birlestirmeli ve bu saldinnin yanina kar almayacagim
aglkga anlatacak uluslararasi bir 6rgat kurmahdiriar.

NOTLAR:
(1)  William J. Crowe JR. (Amiral): Guney Avrupa Mittefik Kuvvetieri Bagkomutani 9
Kastm 1981 g0nd "Uluslararas: Atatirk Konferansi“ndaki konugmasindan.

(2)  Herbert Melzig; Atatiirk Dedi ki, Ankara 1943, 5.3.

(3) Atatiirk; Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etut Bagkanhi@i Yayinlari, Ankara,
1980, s.501.

(4) KARAL, Enver Ziya, Atatiiri’ten Digiinceler, c.lll, Ankara, 1969, 5.25. (Aralk
1922 konugmas:).

(5) TBMM Zabit Ceridesi, c.lll, 5.189, (14 Agustos 1920'de Atatdrk'in konugmasi).

(6) Atatirk'iin Séylev ve demecleri; c.V, Ankara, 1972, 5.97. \

(7) INAN, Alet, Meaein oilgiler ve Mustata Kemal Atatiirk'in El Yazilan, Ankara
1969, 5.26-27.

KARAL Atatiirk'ten Dugiinceler, s. 132,
(8) KARAL, Enver Ziya; a.g.e., 5.63 (Mart 1937 Atatlrk'dn konugmast).
(9) age.s.148



(10)
(11)
(12)
(13)
(14)

(15)
(16)
(17)
(18)
(19)

(20)
1)
(22)
(23)
(24)

(25)
(26)
(27)
(28)
(29)
(30)
(31)

(32)
(33)

Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri; c.lll, Ankara, 1954, s.231.

INAN, Atfet; Medeni Bilgiler, s.351.

KARAL, Enver Ziya; s.41, (Nutuk 1927).

a.g.e;s.148.

Atatiirk; Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etat Bagkanligy, Ankara, 1980, s.
511.

a.g.e,;s. 510

KARAL, Enver Ziya; Atatiirk ve Devrim, Ankara, 1980, s.1.

BORAK, Sadi; Atatiirk'iin Ozel Mektuplar, Istanbul, 1961, s.11.
a.g.e.,s 22
Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, c.ll, lkinci Baski, Ankara, 1959, s.281
(Atatirk'dn  17.3.1937'de Romanya Digigleri Bakani Antonescu ile
konugmasindan).
Séylev ve Demegler; c.lll, s.24.
KARAL,; Atatiirk’ten Diiglinceler, s. 167.
KARAL, Atatirk ve Devrim, s. 19.
INAN, Afet; Medeni Bilgiler, .20 - 75.
BINGOL, Vasfi; Atatiiek'iin Milli Egitimle ligili Diigiince ve Buyruklari, Ankara,
1970, s. 28.
KARAL; Atatiirk ve Devrim, s.59.

INAN, Afet; Medeni Biigiler, s. 21.

KARAL; Atatiirk'ten Diigiinceler, s.15.
a.g.e.s 8

INAN; Medeni Bilgiler, s. 25.

KARAL; Atatiirk'ten Diigiinceler, s. 16.

INAN, Afet, Atatiirk'iin Ozel Mektuplan, s.15 (16.7:1912'de Derne'den yazdiji
mektup). Medeni Bilgiler, s. 25,
Soylev ve Demecler; c.l. Ankara, 1961, s. 201 (Aralik 1921).

Sdylev ve Demecgler; c.|, s. 184-186 (Sakarya Zaferi dolayisiyla 19 Eylut 1921 ta-
rihli konugmast).

(34) | NAN; Medeni Bilgiler, 5.196.

(35)
(36)
(37)
(38)
(39)

(40)
(41)
(42)
(43)

KARAL; Atatiirk'ten Diigiinceler, s. 17.

a.g.e.;s.11 (4 Nisan 1926 Wilson prensipleri ile ilgili konugmast).

KARAL,; Atatiirk ve Devrim, s. 68.

KARAL; Atatiirk'ten Dilgiinceler, s. 17.

Sdylev ve Demegler; c.il, s. 273 (25 Ekim 1931'de Balkan konferans! Oyelerine
yapudi konugma).

KARAL; Atatiiri'ten Diigiinceler, s. 131.

a.9.0.:53

Nutuk; 1927,

Sdylev Demecler; s.95-99 (21.6.1935'te Gladys Baker'e verilen demeg).

90



ULUSLASMA VE CAGDASLASMA
LIDERI ATATURK

Turk ulusunun kurtaricisi ve Tiarkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu, ev-
rensel boyutlarda biyik insan Atatirk’dn sayisiz hizmetlerinden ve
basarilarindan yalmiz biri bile O'na tarihte gok serefli bir yer saglayabi-
lirdi. Ataturk, savaglardaki basarilanyla buyuk bir deviet kurucusu ol-
dugu kadar, goraslerindeki saglamlik, dogruluk, gergekgilik, uluslar-
arasi iligkilerde guvenirlik, kararlilik, barig ve insanseverlik degerleri ile
de evrensel bir liderdir. O, emperyalizmi yenerek milli, tam bagimsiz
bir Tirk devleti kuran, kurdudu bu devleti gagdas uygarlikdizeyine Gi-
kartmaktaki savagi baglatan ve basaran liderdir. Bu yazimizda O'nun
6zellikle bu iki vasfi Gzerinde duracagiz.

Yalniz Tirk ulusunun degil, butin diinyanin Atatlrk'ten 6grenecegi
gok sey vardir. O'nun "Yurtta sulh, dinyada sulh™ ulkusu, bugan in-
sanhgin en bldyuk 6zlemi deg@il mi? Atatirk'n bagarnsinda mucize yok-
tur.fO'nun bagansinda inang, akil, bilgi, cesaret, gergekgilik gibi insana
6zgu deferler vardir fBasarisinin bilinmesi, bizlerin giinimizde ve ge-
lecekte baganh olmamiz igin buylk Snem tagir.

Tarih, insanlarin ve toplumlarin gegmigle olan iligkisini saglayan bir
ki pn‘Jdﬁr[lnsan, birey olarak iginde yasadii toplulugun degererini
ancak tanhten &grenir. Bu husus, bir toplylugun diger topluluklardan
farkini ve kendisinin ne oldugunu 6gretirf Ataturk'Gn basarisinin en
6énemli yant,,sahip oldugu tarih bilgisi ve bilincidir.’Eu konuda, kendisi
sOyle divor.y"Bir milletin ne gibi haslet ve kabiliyetiere malik oldugunu
takdir ve tayin edebilme igin, o milletin sevk ve idaresine memur edi-
len kimselerin beger tarihini ve bilhassa milli tarihini gok okumus ve
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hazmetmis olmalarn sarttir. Muvaffak olmanin birinci sirri bunda min-
demigtir. Aksi takdirde idare edenler, hikim ve kararlarinda daima
hdsrana mahkamdurlar. Tanh, bir milletin nelere mistait oldugunu ve
neler basarmaya muktedir bulundudunu gdsteren en dodru kilavuz-
dur.@

Atatirk'ten sonra’ChurchiII‘in de "Tarih bilmeyen, iyi bir deviet ada-
m olamaz1sézu tarihimize vermemiz gereken nemi gésterir; Ataturk’
in bagarisinda ulusuna olan inanci, giiveni, bagariya ulagmaktaki az-
mi ve asla umutsuziuga diigmemesi en Snemli etkenleri olusturur, Milli
Micadele'de Ataturk' bagariya gétiiren, igte bu inang ve glivendir.
Atatirk'in "Ben 1919 senesi Mayisi iginde Samsun‘a ¢iktiim gun,
elimde maddi higbir kuvvet yoktu. Yalniz blyik Tdrk milletinin asale-
tinden dogan ve benim vicdanimi dolduran yiksek ve manevi bir kuv-
vet vardl. Iste ben bu milli kuvvete, bu Turk milletine giivenerek ige
bagladim.’® sbzt Milli Micadele'deki bagarisinin kaynagini gdsterir.
Gagdaslagma savaginda da O'nun basgansinin kaynag yine ulustur.
Su sdzleri bunu gdstermeye yeterlidir: “Ben, milletin vicdaninda ve is-
tikbalinde hissettigim buyik gelisme istidadini, bir milli sir gibi vicda-
mimda tagiyarak, peyderpey, bitin heyet—i igtimaiyemize tatbik ettir-
mek mecburiyetinde idim.™ Islahatg padigahlar gibi, hanedan gikarla-
nna badh olmayan, gicina tannsal kaynaktan degil, ulusal iradeden
alan Ataturk'an basarisinda, hig kugkusuz, batili olmayan bir toplumun
tarihinde ilk kez halka bagvurmasi, bagimsizhgin kazanimasinda, de-
mokratik, ulusal ve laik bir devletin yaratiimasinda milletle birlikte ¢a-
hgmasimin rolind ve milleti buna inandirmak igin gésterdigi sabir ve
inanci gérmekteyiz. Milli Mucadele'de de, gagdaglasmada da hareke-
tin dinamizmi "Milliyetgilik'tir. Tarih sunu agik¢a gdstermistir ki*ulusal
devlet kuramayan, ulusal benligini bulamayan toplumiar, uygarlagsmayi
da basaramamnslardnr,‘AtatUm 27 Ekim 1922'de bunu su sézleri ile be-
litiyor: "Ddsman olanlarla micadele sebep ve vesaitiyle micehhez ol-
mayan milletler igin hakk—1 beka (var olma) yoktur. Hanimlar, Beyler!
‘Itiraf edelim ki biz d¢ buguk sene evveline kadar cemaat halinde yagt-
yorduk. Bizi istedikleri gibi idare ediyorlard:. Ddnya bizi, temsil edenle-
re gore taniyordu. Ug buguk senedir, tamamen millet olarak yastyo-
ruz.s "Bilmeli ki milli benligini bilmeyen milletler, baska milletlerin sika-
ridir (avidir)."® | Tarkiye igin ulusal devlet sorunu, toplumun eski dar
gergeveyi pargalayip yeni siyasal-sosyal—ekonomik bir temel kurmasi-
dir. Ulusal, siyasal benlik ise ulusal kiturle mimkandur. Tirk Ulusal
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Bagimsizilk Savaginin basanidigi yillarda, yerylziinde yasayan yliz
milyon Muslimanin ve Misliiman olmayanlaria beraber diinyann tigte
ikisinin sémurge hayati yagsamalari, onlann ulusal bilingten, ulusal ter-
biyeden yoksun olmalannin bir sonucuydu. Bu sebeple Tiirkiye'nin
Gagdaslagmasinin da &n kogulu Tirk ulusgulugu idi.

Konunun tarihi olusumuna gegmeden dnce Atatiirk'in, ulusguiuk
ve gagdaglagma hareketinin agik itadesi olan 1925 yilindaki bir tanim-
lamasini vermek istiyorum: “Turk inkilabi, kelimenin ilk anda akla ge-
tirdigi intil&! anlamindan bagka, ondan daha genis bir degismeyi ania-
tir. Bugunkd devietimizin sekli, yuzyillardan beri gelen eski sekilleri or-
tadan kaldiran en geligmis tarz olmugtur. Milletin varhigini devam ettir-
mek igin efradi arasinda dusindugu magterek bag, yuzyillardan beri
gelen sekil ve mabhiyetini dedistirmis, yani ulus, din ve mezhep bagi
yerine kigilerini Tirk milliyetgiligi etrafinda toplamigtir. Tiirk milleti, mil-
letleraras! genel savas alaninda hayat ve kuvvet sirr olacak ilim ve
vasitanin, ancak gagdas uygarikta bulunabilecegini degismez bir ger-
¢ek olarak kabul etmigtir. Inkildplarin normal ve zorunlu geredi olarak

enel ydnetiminin ve batin kanunlarinin anca dinyevi ihtiyaglardan il-
ham alinarak yapimasini bir hayat sarti saymugtir.”” Ataturk'in bu
aciklamalarindaki fikirleri su bigimde 6zetleyebiliriz:

" 1= Yenive modern bir Tirk devietinin kurulmast,

2- Din ve mezhep ideolojisinin yerine milliyet ideolojisinin milletge
kabul edilmesi,

3- Bati uygarhgini meydana getiren ilim ve vasitaya baglanimasi,

4~ Yeni TOrk devleti kanun ve drgutlerinin diinya ihtiyaglarina gére
duzenienmesi,

5- limin hayat igin tek mirsit olarak kabul ediimesi.8

Turk ulusguiudunun ve g¢addaglagmasinin lideri Atatlrkiin, Turk
Bagimsizlik Savagi'ni baglatmasi ve olaylanin geligmelerine gegme-
den 6nce Bagimsizik Savag'nin anlamini agiklamak istiyorum. "Ba-
gimsizlik Savagl® deyimi genelde tum Tirk Devimi yerine kullaniimig-
tir. Yalniz siyasi ve askeri kurtulug anlamina gelmez. Osmanh Impara-
torlugu'nun Mondros Mutarekesi ile yikilip pargalanmasi ve yagmalan-
maya baglamasi izenne, Ataturk'dn liderliginde Turk ulusunun her ba-
kimdan bagimsiz bir devlet, gagdas bir toplum (ulus) kurma yolundz
yapmis oldugu savagtir® '
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Atatirk 19 Mayis 1919'da Samsun'a ayak bastigi gin, Glke iggal
ediliyor, digmaniar tarafindan pargalaniyor; padigah ve hikdmet Ingi-
lizlerin her istedigine boyun egiyor, ordular dagitiliyor; ulus perigan,
kurtulug igin umutsuz ve kaderine boyun egdmis bir durumdadir, Iste bu
manzara kargisinda Atatirk'e ulusu bagimsiziiga gétirecek, ulusal bir-
lik ve butinlGgu yaratabilecek giicti veren ulusal Glkd oldu. Amasya
Genelgesi, Erzurum ve Sivas Kongreleri ulusal bagimsizlik ve ulusal
egemenlik fikir ve érgitienmesinin birlikte ylrttildaga tarihi olaylardir.
“Milleti yekviicut yapip milli hakimiyet esasini ve Tirk duygusunu he-
def kabul ederek™® Turk ulusal birligini saglamaya galigan Ataturk,
ulusun kurtulugunu, ulusun kendi iradesine baghyor, "Kuvay—t milliyeyi
etken ve milli iradeyi hakim kilarak" fikri ydonden ulusgulugu igliyordu.
Ayni zamanda askeri, idari ve siyasi 6rgutleri de Anadolu'da kendi li-
derligi attinda bir merkezde toplayarak yeni Tirk devletinin temellerini
atiyordu. Ulusal 6rgitienme, ulusal birlik, Atatirk'dn buna ruh vermek
igin her ulus bireyini ve diigiincesini buna baglamaktaki istiin yetene-
§i sayesinde agama agama basariiyordu. Yabanci bir devletin hima-
yesi altinda yagamay: acizlik kabul eden Atatlirk'in parolasi, "Ya istik-
1al, ya 6lim"dlr. "Esas, Tdrk milletinin onurlu ve serefli bir millet olarak
yasamasidir. Bu esas ancak tam istiklal ile saglanabilir"' diyen Ata-
turk, yeni Tirk Devletini, ulusun silahiyla, kaniyla, caniyla kurabilece-
gini, bundan bagka bir yol olmadigini gosteriyordu. Sivas'ta kendisine
"Ya bagaramazsaniz” diyen bir Amerikalya Atatirk, "Bir millet, varligi-
ni ve bagimsizhigini saglamak igin, kabil-i tasavvur olan tesebbis ve
fedakdriiklarda bulunduktan sonra bagarilt olur. Ya bagarili olamazsa
demek, o milletin &imis olduguna hikmetmek demektir™? yanitini
verdi.

Ulusal birlik hareketinin ulagti§i ve Tirk Devletinin kurulugunun,
egemenlidin ulusa gegisinin en glgli asamasi, 23 Nisan 1920 Turkiye
Blyik Millet Meclisi'nin agiimas: oldu. Atatirk bu olayi, “23 Nisan,
Tdrkiye milli tarihinin baglangici ve yeni bir ddndm noktasidir. BGtin
bir husumet diinyasina kars: ayaklanan Tlirk halkinin, Tirkiye Blyik
Millet Meclisi'ni viicuda getirmek hususunda gdsterdigi harikay: ifade
eder3 sdzleriyle tammlamistir. Goriltiyor ki Atatirk, Anadolu‘ya ulu-
sal bir lider olarak gikti. Bagimsizik Savagi'nda dini ideolojiyi degil,
ulusu birbirine baglamak igin ulusal ideolojiyi kullandi. Ulusal birigi
sa@lamak igin tim harekete “ulusal” damgasini vurdu. Miicadele (Sa-
vas) ulusaldir. Bu micadelenin siyasi programi ulusaldir ve bunun adi



“Misak—1 Milli"dir. Vanimak istenen sinirlar ulusaldir. Hareketin enerji
merkezi olmak (Gzere kurulan tesekkiller/ulusaldir. Kuvay—i Miliiye,
Tirkiye Blyiik Millet Meclisi'® gibi./Atatirk dis politikada da ulusal
esaslan Bagimsizlik Savasi iginde belidedi. "Milli simirlanimiiz iginde
her seyden &nce kendi glicumtze dayanarak varh@imizi sdrdirmek”
gerektigini vurgulayan Atatirk, TBMM'nin acildigi sirada "Dig yardim
ve kuvvet aramak gerekirse, kendi prensiplerimize bagl kalmak
sartiyla her kaynaktan yararlanmay: kabul ederiz” sézleriyle de Turki-
ye'nin ulusal dig politikasint da belittiyor ve temellerini atiyordu. Ata-
tark, pulusu "Millet, dil, kaltir ve mefkare (Ulkd) birligi ile birbirine bagh
vatandasiarin tegkil ettigi, bir siyasi ve igtimai (sosyal} heyettir.” seklin-
de; Turk milletini de "Tdrkiye Cumhuriyetini kuran Tirkiye halkina Tirk
Milleti denir” seklinde tanimliyordu.'s /

Atatirk, dis digmana karg! ulusal ordu kurulurken, Glkeyi, ulusu
birbirine digurerek pargalamak isteyenlere kargi da ulusal birlik ve be-
raberligi safglamak ve vatanin selameti icin olaganisti dénemin, ola-
ganustd yetkilerini kullandi. Dig dugmana kargi zafer, ancak ulusal bir-
ligin saglanmasiyla bagarilabildi.

9 Eylil 1922'de Yunan ordusu denize dokulurken ve Mudanya Mi-
tarekesi imzalandiktan sonra Atatirk, iki segenek ile kargi kargiya idi.
Ya eski Osmanh yapisi siirecek veya eski olan her ey yikilip yeni bir
Turkiye kurulacakti. Bu kurulugun temelleri Bagimsizlik Savasi ile atil-
mis, ulusal birlik ve dinamizm saglanmigti. Simdi Tark ulusunun gag-
dag uygarlik diizeyine ulagma savag! bagliyordu.

Ulusal Bagimsizlik Savagini kazanmada, nasil ki hareketin kaynag
ulusun kendisi olduysa, ¢agdaslagsma savaginin kayna@ da yine ulu-
sun kendisidiff Ataturk, ulusal savagin ve gagdaslagma savasinin lide-
ridir. JAtatdrk, liderligini yapti§ Ulusal Micadele'nin ve gafdaslagma
micadelelerinin kaynadinin ulusun kendisi oldugunu, degisik tarihler-
de sdyledidi su sozleriyle belirtiyor: "Milli Micadele'yi yapan dogrudan
dogruya milletin kendisidir, milletin evidtlaridir. Millet analariyla, baba-
lariyla, hemgireleriyle micadeleyi kendisine llkd kabul etti.”

"Tirk milletinin son yillarda yarattg: harikalarin, yaptigi siyasal ve
toiiuinoa! intAninn gergek sahibi kendisidir. Milletimizde bu istidat
ve olguniuk olmasa idi onu yaratmaya higbir kuvvet, higbir gl¢ yeterli
olamazd).”

\"Bir millet, bir sosyal toplum, bir ferdin gayret ve ¢alismalariyla bir

®



adim bile*atamaz.”

"Milli iradenin hildfinda hareete ciret ve tasaddi edenier, millete
karsi 4si, bagi, haindirier.”

Bagimsizlik Savas: ve gajdaglagma savagi esasta Turk devriminin
ifadesidir. Tarkiye igin, TUrk ulusu igin var olma, bagimsiz ve onurlu
yagama Gagdas uygarlik diizeyine gikmakla mimkindd. Bu ise ancak
bir devrim ile bagarilabilirdi. Gagdas Tirkiye Cumhuriyetine ulagiima-
da yenilmesi gereken g gey vardt:‘Birincisi Turkleri dunya siyaset
sahnesinden yok etmeye galisan ve ona "hasta adam" damgasini vur-
mus olan emperyalist devletlerin iradesini ve o iradenin Anadolu'yu ig-
gal etmig bulunan silahli kuvvetleri yenmek. lkincisi ise ¢okmug, dmrd
bitmig olan Osmanli Devletini ve onun kurumlarini tasfiye etmek ve
Uguncust de Osmanh Devletinin ve kurumlanmin yerine gagdas uy-
garh§in esasini olugturan, gagdas uygfrllgl dinya gdriganin Grind
olan yeni devlet ve kurumlari getirmekti; Bu gigliklerin ilki Bagimsizik
Savagi'nda yenilmis ve yeni devletin tenelleri atdmigti. Saltanatin kal-
dinimasi, Cumhuriyetin ilant ve Hilafetin kaldiriigi Gginci agamaya
gegcildigini gosteriyordu. Daha sonra tekke ve zaviyelerin kapatihgt,
sapka, Medeni Kanun, diger kdklu degdisiklikler, gajdag diinyanin be-
nimsedi§i yasam bigimine gegigin esaslarini olugturuyordu.

, Tirkiye igin gagdaglagma, Batinin yalnizca tekniginin alinmast de-
gildi. Batinin fikir ve yagam bigiminin benimsenmesiydif Taklit degil,
batunlegmekti. Bati uygarligi sistemine dahil oimak, Bati memileketleri
ailesinin bir uzvu haline gelmek, Bati hayat felsefesini 6nemli ana giz-
gilerinde benimsemekti. Batinin asil baggr sirrinin gdz kamagtirici ve-
rimliliginin ve Ustinligunin esasi bilimdif Osmanl Imparatoriugu daha
18. yy.'dan itibaren Batidan teknik getirfyordu. Fakat Bati daimi, yeni
kesifler ve icatlarla dev adimlarla ilerliyordu. Oyle ki Batinin 1800'Gn
bagindaki durumu ile 1850 ve 1900 yillarindaki durumlan arastnda
korkung bir geligsme vard:. Elektrik, buharli gemi, telefon, otomatik si-
lahlar, zithlilar, tibbi buluglar vs. ile bas dondirnici bir hizla geligiyor-
du.Puna mutlaka ayak uydurmak gerekiyordu.

Atatark'an 22 Eylil 1924'te Samsun'daki su konusmasi bu gergegi
dile getiriyordu: "Dinyada her gey igin, maddiyat igin, maneviyat igin,
hayat igin, muvatfakiyet igin en hakiki marsit ilimdir, fendir. llim ve fen-
nin haricinde mirgit aramak gaflettir, cehalettir, delalettir. Yalniz ilim
ve fennin yasadiimiz her dakikadaki safhalannin tekamiling idrak
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etmek ve tekamuli zamaninda takip eylemek sarttir.”

Onuncu Yil Nutku'nda da ayni gergede deginiyor ve sdyle diyor:
"Tark milletinin karakteri yiksektir. Turk milleti galigkandir. Tark milleti
zekidir. Turk milleti milli birlik ve berabedikle glglikleri yenmesini bil-
migtir. Tark milletinin ylrimekte oldugu terakki ve medeniyet yolunda
elinde ve kafasinda tuttugu mesale mispet ilimdir.”

Fakat bitin bunlann gergeklesmesinde unutulmamasi gereken bir
sey de fulusal kiltGrimizd” korumak ve gagdas uygarlk dizeyinin
ustiine ¢ikarmakt/Ulusal kiltirle gagdag uygarlik arasindaki bag ise
Turk devriminin tantmlanmasinda ve gergeklesmesinde agik ifadesini
buluyordu. ‘Turk devrimi, Tark toplumunun siiyasi, ekonomik, sosyal
yapisiyla bireylerinin yagam bigimini ve dinya gorigini kokten de-
Jistirmeyi, bunlan ¢agdag diguncenin (rind olarak yeniden kurmayi
saglayan bir olaydir. Atatiirk'in Tirk toplumuna bu amagla getirdigi
yeni kavram "gagdas uygarhk" oldu. Atatiirk'e gére tek bir uygarlk var-
di. Bu uygarlik da halen yasayan Bati uygari§ idi. Bu uygarhgin tem-
silcileri ise Bati uluslan idi. O halde Bati uygarhginin temelinde Bati
uluslari, bu uluslarin ulusal devletleri, ulusal ekonomileri, ulusal kaltdr-
leri vardi. Bununla birlikte uygarlkiar arasinda bir ayirim yapmak dog-
ru degildir. Ingiliz veya Fransiz ulusal ki, evrenseliesebilecedi 6l-
glde Bati uygarli§idir. Bati uygarhig bir din uygarhi@: degildir. Bati ay-
rica ne salit bir ekonomi ne de Bilim ve tekniktir. Bati bir butandir, par-
galan birbirleriyle derinden iligkili bir bitiin. Bati bir yagama tarzi, ha-
yata somut, dinyevi, akilci bakma tarzidir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki Atatark, uluslagsma ve ¢agdas-
lagma lideri olarak daima Tirk ulusunun uygar bir toplum olmasini ve
bu niteligiyle gagdas uygarhk seviyesinin ustine ¢gikmasini amaglamis
ve bu amaci su sézleriyle ifade etmistir:{'Yaptiimiz ve yapmakta ol-
dugumuz inkilaplann gayesi, Tirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen
asn ve bitin mana ve egkaliyle me?eni bir toplum haline erigtirmektir.
Inkilabimizin esas prensibi budur.” /

NOTLAR-

1~ Atatiirk'un |amim, Telgraft ve Beyannameleri IV, s. 551. (20 Nisan 1931. Segim
dolayistyla millete beyanname).

2- Enver Ziya Karal, Atatiirk'ten Dilgiinceler, Ankara 1981, s. 158-159.

3- Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 182; Stylev t, s. 35; Atatirk'iin Séylev ve Demecgleri
I, s. 284. (26.11l. 1937) Atatirk 3.3.1931'de C.H.P. Grubu Bagkanli§ina gonderdigi
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ULUSAL VE LAIK DEVLET KURUCUSU
ATATURK

Atatirk'iin, benim en blyik eserim dedigi "Turkiye Cumhuriyeti” ve
Tirk Ulusu'nun yapisina en uygun idare bigimi otarak gosterdigi,
"Cumhuriyet'in temelleri daha ulusal Bagimsizlik Savas iginde atil-
migti. Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla birlikte Tark Ulusunun adi,
binlerce yil sonra ilk kez, kurdudu yeni devlete veriliyordu. Yakin geg-
misine kadar, tim Turk devletlen, kurucu hanedantarin adiyla amilmis-
ti. Devletin adinin ulusla bitinlesmesi, egemenlik kavraminin kdkin-
den degistidini gésteriyordu. Yeni Turk Devleti Osmanli Devleti'nin da-
yandigi tom degerleri yikarak, kendisinin ortaya koydudu degerler
uzerine kuruluyordu. Bu, Tark ulusunun gagdas uygarlia gegisinin
kokil bir yap) degisimi oluyordu.

" Turk Ulusal Bagimsizik Savagi bir yéniyle iggal kuvvetlerine karsi
yurdu kurtarmak igin, bagimsizhk, bir yénlyle de Halife—Sultan'a karsi
ulusal egemenlik amaciyla yapilmigtif Ancak savasin kazaniimasi ile
sorun bitmemigti. Atatirk lzmire girdigi giin savasimizin ikinci kismi
simdi baghyor diyerek; Turkiye'yi Gagdas uygarlk diizeyine ¢ikaracak
olan "devrim” digincesini agiklamigti. Tark Devrimi‘nin temel fikirleri
"utusal ve laik devlet”, O'nun daha geng subaylik yillarindan beri du-
sinddga bir konuydu. O, Osmanh Imparatorlugu’'nun 6mrinin sona
erdigini gdrmds, ulusa dayanan gagdas bir devlet kurulmasi gerektigi-
ni anlamigh. Zaferden sonra bunun gerceklesmesi igin savasa devam
edecektir?Bu savag teokratik devlet yerine laik devlet, Gmmet yerine
ulus, Osmanhlik yerine ulusguluk degerlerini getirecektif Turk Devri-
mi, Osmanh Imparatoriugu'nun yiz yillardan beri gelen eski bigimini



yikarak, yerine gagdag olani getiriyor 'din birligi esasi yerine "Tirk mil-
leti” esasint’ koyuyordu./Osmanh Imparatorlugu'nu ¢okantiden kurtar-
mak igin yapiian islahat hareketleri ve Mesrutiyet ddnemleri ¢abalart-
nin amaci hep Osmanli'y: yasatmaya yénelikti. Bu ylzden de higbini
bagarili olamadi. Oysa Atatiirk Osmanli'y1 ve onun dayandi tim de-
Gerleri yikarak, ulusal egemenlige dayanan bir devlet kurmak amaciy-
la galistigt igin bagarili oldu. Sorun bu bigimde kdkimden ¢6zildudu
igin de bu bir devrimdi.

Islahatgi padigahlar gibi, hanedan gikarlarina bagh olmayan, guct-
nu tannsal kaynaktan dedil, ulusal iradeden alan Atatirk'in bagansin-
da hig kugkusuz, batii olmayan bir toplumun tarihinde ilk kez halka
bag vurmasi?fbagimsizhgin kazanlmasinda, demokratik, ulusal ve la-
ik bir devletin yaratiimasinda, halkla birlikte gahgmasimin roli ve halki
buna inandirmak igin gosterdigi sabir ve inancin yeri tarigiimaz. |

Bir devrimin sebepleri ve gerekgesi kendisinden 6nceki dizenin
yapisinda bulunmaktadir. Tirk Devrimi'ni anlamak igin kendisinden
6nceki ve yiktig) yapty: bilmek gerekir.

Fransiz Devrimi'nden énceki Fransa'yl ve Rus Devrimi'nden dnceki
Rusya'y1 bilmeden bu deviimler anlagilamayaca@ gibi, Osmanl Impa-
ratorlugu'nun g¢okuantisinu gérmeden de Tirk Devrimi anlagilamaz.
Toplumun gelenekgi yagsam bigimini, fikirlerini ve miiesseselerini bag-
tan sona degistirmek amactni giden bir devlet teorisini beliten?; Turk
ulusunun yasayabiimesi ve bagimsizhgina sahip olabilmesi igin kagi-
nilmaz bir olay olan Tirk Devrimi, Osmanl Imparatorlugu'nun dayan-
digi tann haklarn sistemi yerine, Fransiz Devrimi‘'nin ortaya koydugu
insan haklar sisteminin bir Grind olan ulusguluk ve laiklik temeli izeri-
ne oturuyordu.

Ornta Gagdin genel karakterini olusturan bir devlet bigimi olarak teok-
ratik esasa gére kurulmug bulunan Osmanli Devletinde temel yasa
"Seriat"dir. Seriat, dinsel bir inamig bigimi, toplum dizeri, ahlak siste-
mi, tarihin agiklamasi® ve devlet duzenidir. Tann ile kul iligkisine daya-
nan yasam bigimi siyasal olunca, egemenligin kaynad da buna bagh
olarak ilahilesmisti.§BGtin zamanlar igin konmug, hemen tim |slam
devletlerinin degigmez anayasasi olan Kur'ans, Osmanh Devleti'nin de
temel yasasi idi.\Osmanh Devleti kurulug ydninden Tarkf hukuk siste-
mi yoninden |slam idi{Turklerin Araplardan ayn bir yagam bigimi ve
dinya goérigu olmasi sebebiyle, Tann hukuk yapisi anlayigindan ok,
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insan hukuk yapisina baglh olan hareketieri "Ort Hukuku“nun olugma-
sini hazirladi. Anca Osmanh Imparatorlugu gesitli irk ve dinlere bagh
halklan binyesinde bulundurdugundan, Islam hukuku yalniz maslu-
manlara uygulanabiliyordu. Her gesit haklar ydnanden muslimanilar
esit kabul edilmig ve deviet ydnetiminde gérev alabilmek igin de kesin-
likle islam hukukuna tabi olmak gerekmistir. Misliman olmayanlar ise
kendilerine taninmig olan haklar gergevesinde serbest olup, din ve
mezhep haklan garanti attina alinmigtir. Islam hukukundan yararlana-
madiklan igin de siyasal hakiar taninmamisti. Deviet yénetimine katil-
mak hakkina ragmen misliman olanlann da can ve mal guveniikleri
bulunmamaktaydi®.

Osmanh Devleti'nde egemenlik, biri tanrnisal digeri ise hanedan
haklan olmak Gzere iki kaynaktan olusur. Taht “takdir— ilahi"ye agik
olmasi’ dolayisiyla kutsaldir. Yenilikgi bir Padisah olan Ili. Selim bile
“Tanrt ecdadinizin mirasi olan taht-1 himayunu sana ita ve ihsan etti”
esprisiyle® tahta gikmisti. Tannya ya da Tann iradesine dayanan bir
sistemde otoritenin daha gli¢li ve denetimsiz kullanilabilmesi, sorum-
luluk tagimamasi sebebiyle Osmanh Padisahlan ulemanin da etkisiy-
le, Saltanatlanni, Saltanat hukuku yerine Tann hukuku sistemine da-
yandirmay\ tercih etmiglerdir. Islam teokrasisinde gérdiigimiiz bu sis-
tem, hiristiyan teokrasisinde de vardir. Bu bakimdanftum Orta ve Yeni
Gaglar da teokratik devlet sistemi hemen bitiin Avrupa'da ve Islam
dinyasinda egemen olmusturjlstanbul'un alinmasi ile birlikte devlet
anlayigina, Bizans'in mutlak oforite anlayisi da girince Osmani Padi-
sahlannin yetkileri oldukga guglenmigtir.

Iktidar yetkisini, tanndan alan Padigah‘in sorumlulugu da yine tan-
niya kargidir fiktidar Padigah'in segtigi Sadrazam ve Seyhdalislam tara-
findan yarotdimekte fakat iktidan temsil yalmizca Padisah'a aittir. /

Padigah'in yalnizca tannya karg! sorumlu olmasi sebebiyle,‘ onun
iktidarim denetleyebilecek bir gig ve yasal bir kurulug bulunmamakta-
dir. Divan, Padigah tarafindan segilmis oldugu igin onun da denetim
yetkisi ve olanad) yoktur. Islam devlet ve hukuk anlayiginda devletin
baginda bulunanlarin adil oimast gerekmekte, adalet ilahi bir emir ola-
rak tanimlanmakta; adaletsiz hukimet mustebit ve mustekit olan hi-
kumet anlaksiz olarak belittildiginden; Halife (veya Sultan) Hak yolun-
dan aynidif takdirde geriatin tayin ettigi hikamler igersinde kendisini
hal veya kati (hurug yahut ihtilal) bitin musliimanlara vaciptir. Islam
devlet anlayigina gére Osmanl Devletinde de Padigah, devleti Seriat’
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a godre idare etmek zorundaydi. Ancak bu drgitienmig bir sistem degil-
di. Gergi Kanuni devrinde konmus bir kararnamede, Padigah'in dogru
yoldan aynimasi durumunda ulema ve viikelanin ordu reislerini haber-
dar ederek Padigah" tahttan indirerek yerine "Osmanh Hanedani"n-
dan bagka birincisini ¢ikarabilecegi belirtilmistir®. Ancak bu uygulama-
nin nasil yapilacad: belli oimadi§ gibi, zaman zaman Seyhdlisiam fet-
vasiyle Yenigeri Ocag tarafindan bagvurulan ve yéntem hukuki de de-
gildir. Yenigeri Ocaginin bltin yenilik hareketlerine bu ydntemie karg
cikti§r géz dnlne alinirsa, iktidarin denetimi, toplumsal vicdandan do-
gan bir bigimde degil, Ocagdin ve ulemanin gikarlan dogrultusundadir.
Padigahlar tahttan indirilmig, hatta 8ldtrtimads olmalarina ragmen, Ha-
nedan'in kutsal bir anlam kazanmig olmasi sebebiyle, tahta mutlaka
Hanedandan biri getiriimig; hanedanlann degistiriimesi dugtnileme-
migtir.

Gorallyor ki Padisah'in "keyfi" yénetimini sinirlamak ve denetle-
mek saglam bir érgltie degil, "Seyhdlislam” fetvasina dayanmaktadir.
Ancak bu sistemde denetim padisah tarafindan atanan $eyhdlislamla-
rin karakteri ile Padigahlann insafina ve din korkusuna kalmaktadir'®.

Orta Gagin deviet ve toplum anlayigi olan dinsel esaslar, 1789'da
Fransiz Devrimi ile yikilip, tann haklarn sistemi yerine insan haklan
sistemi kuruldu. Teokratik devlet ve onun dayandids esaslar ¢dkerken,
cagimiz) hazirlayan devlet ve toplum anlayiginin da temelleri atiyor-
du. Ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik (halk egemenligi) savasla-
nnin ve micadelelerinin yiz yih olan 19. ylazyil, anayasacilik agisin-
dan da, 6zellikie Avrupa'da, halklann iktidan segmek, denetiemek, ya-
ni iktidara siyasal katilma igin yaptiklan micadeleler yuzyih oluyordu.
Halkin iktidara katiimak igin elde eftigi basanlar, bu yazyiin anayasa-
lanna da iktidarin yetkilerinin kisitlanmasi, daha yaygin bir bigimde
halk tarafindan denetlenmesi, segme ve segilme haklarinin en genis
anlamda gergeklegmesi bigiminde yansimaktaydi. Batida sosyo—eko-
nomik yapinin bir Grind olan bu geligmeler, ayni degisikliklerden geg-
memig olan Osmanh Imparatoriugu'nda gok geg ve bu degerlere sahip
gikan, bir sinifin degil, bir avug insanin (Geng Osmanlilar) sorunu ola-
caktir.

. Selim zamaninda baglayan ve Bat'nin prensiplerinden esinle-
nen, Padisah'in kendi yetkilerini kullamirken, egemenligini sinirlayan
bir islami siyaset sistemi olan “megveret' usuliini getirmesi, Ustten
gelen halka dayanmayan Osmanli Imparatoriugu'nun kurtanimas: igin,
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Bati kurumlannin érnek alinmasi ve iktidarin "keyfi" uygulama yerine,
denetlenmesi, bunun batili anayasacilik hareketlerinde gérdagimuiz
gibi bir metne baglanarak Tanzimat Ferman ile ilaru, if. Mahmut'un,
gergeklestirmeye gahgtigi yenilik hareketlerinin bir sonucu idi. Fransiz
Devrimi'nin ortaya koydugu "insan ve Yurttag Haklan" bildirisindeki
degerler de ustten gelen, fakat toplumun ihtiyacindan dogdan bir geki-
de Tirkiye'ye giriyordu. Tanzimat Fermani'nda yer alan "can, mal, irz
ve namus” dokunulmazhd, keyfi yonetimin simirlandinimasi, tabii hak-
lar, esitlik gibi kavramlar da taninmaya baglaniyordu ve Islahat Ferma-
ni ile tamamianiyordu. Fakat bitun bunlann herhangi bir yaptinm gu-
ci bulunmamaktaydi. Padigah tarafindan bir lGtuf olarak veriliyor ve
givence olarak yine Tann korkusu gdsteriliyordu. Buna ragmen Tan-
zimat déneminin Imparatorlugun kurtarilmasi igin yeni esaslar kabul
eden, Islami devlet esaslar yerine, batida demokratik miicadelelerden
gegerek kyrulmug olan mesruti bir sistem amaglayan bir neslin yetis-
mesini hazirladigi da kugkusuz gergektir''. 1876 Kanuni Esasi'si de
bu neslin gabalannin sonucu oldu.

Kanun-0 Esasi ulusal bir ihtilal sonucu ilan edilmemis olmakia be-
raber, tim halkin siyasi haklarn yéninden esitligi, deviet yonetimine
katilmasi ve denetlemesi, parlamenter bir sistemle bir temele oturtul-
maya ¢ahgihyordu. Yasama, ylritme ve yargl organlari arasindaki
yetki ve gorevler belirtiimis olmakla beraber, aralarinda denge yok-
tur'2, Geng Osmanhilann gabalan sonucu kabul edilen |. Megrutiyet
Kanun—0 Esasi'si devletin monarsik ve teokratik niteligini degistirme-
migtir. Zaten egementigin kaynaginin ve devletin teokratik yapisinin
degistiriimesi diginiimemektedir. Hatta Saltanat'in Osmanii Haneda-
m'na ait oldudu, Padigsah’in kutsal ve sorumsuz bulundugu esasa bag-
laniyordu. Saglam bir toplumsal temeli olmayan |. Megrutiyet dénemi,
Abdilhamit'in Kanun-0 Esasi'yi uygulamadan kaldirmas: ve istibdat
dbénemi ile son buldu. Abdilhamit rejimini devirmeye yénelik olan
Geng Turk hareketinde de esas, megrutiyeti yeniden kurmak esasina
dayaniyordu. Amag Imparatorlugun yasamasini saglamaktir. Geng

T harclilt we Makedonya olaylan sonunda Abdilhamit 1908'de
Kanun—u Esasi'yi yine yururtge koydu. Fakat bu olayda da egemenli-
gin kaynaginin degistiriimesi ve ulusa gegmesi prensibi géniimemek-
tedir.

Yeni Meclis kuruculuk vasfim tagimadidi igin yeni bir anayasa ha-
zirlamaktansa eskisi Gzerinde dedisiklikler yapmakla yetindi. Bakanlar
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Kurulu'nun Meclis— Mebusan'a kargi sorumlu olusu, Padisah'in yetki-
lerinin simirlanigi, halkin denetime katilmasi 6nemli bir gelisme idi. An-
cak devletin teokratik nitelidi varligint strdlriyor ve Padigah'in kutsal
ve sorumsuz oldudunu belirten hikimler kaliyordu. Fakat 23 Ocak
1913'de Bab— Ali baskiniyla iktidara e! koyan Ittihat ve Terakki, Padi-
sah yetkilerini genigletirken, ulusal egemenlik kavramindan séz etmi-
yordu.

Osmanh imparatoriugu'nu kurtarmak igin Tanzimat sonrasi ortaya
gikan, Osmanlicilik, Islamcilik ve Turkgulik fikirfleri, ayn ayn uygulama
olanaklanni da bulmug olmalarina ragmen, ulusa dayanmayan gag-
das degerleri getirmeyen, yalnizca Imparatoriugun varigim sirdirme
amacina dayanan hareketler olduklarindan basarisiz oldular. Geng
Osmanlilar, Imparatoriugu "Osmanhilik®, Abdithamit ise " |slamcilik”
fikn etrafinda birlestirmek istiyorlardi. En ge¢ uyanan Tirkgulik ise
Turanciik bigiminde sinirsiz bir amag gudiyordu. Tam bu fikirler 1.
Dinya Savag! ile yikildilar. QOyle ki 1. Diinya Savasl sona erdiginde
Tarkiye'de ayakta kalan biricik ideoloji de milliyetgitik idi'3. Ancak bu
ideolojiyi gagdas bir temele ve gergekgi bir amaca oturtmak gerekiyor-
du. Atatirk'te ulusal sinirlar kavrami daha 1907 yilinda vardi. A.B.D.
Bagkani Wilson'un prensipleri de bunu gergeklestirebilmek igin, Mond-
ros Mitarekesi ile gbkmiis ve pargalannig Osmanh Imparatoriugu ye-
rine yeni bir devletin kurulmas: igin politik ortami da hazirhyordu.

Y Tum 19. yuzyl boyunca Osmanh Imparatoriugu, buyik devletier
arasindaki rekabetten yararlanarak varligini srdirebilmisti{ Rusya'ya
kargi Osmanh Imparatoriugunun toprak bitanliganii savunan Ingitte-
re, 1878 Berlin Kongresi'nden sonra bu politikasindan ayrilarak bu
yagmaya katilmisti { imparatorluk, Biylik devietlerin her firsatta ig igle-
rine karigmasi ve azinliklari korumak igin ileri stirdiikler bahaneler kar-

Isinda aciz kalmig, Islahat Fermani'm da bu sebeple yayinlamigti.
f(apitﬁlasyonlar ve 1838 ticaret anlagmalar ile Batinin yan sémlrgesi
durumuna digmiis bulunan Impgratoriuk, "Diyun—u Umumiye" ile ba-
tinin mali denetimi altina girmigti.

Mondros'da, Osmnali Devleti kogullar agir bir mitareke imzala-
migti. Mdttefikler emperyalist ihtiraslarla "Hasta Adam"in mirasins yag-
ma etmek igin Ulkeyi pay etmege baglamiglard.

Atatlrk'Un deyigiyle, "Bdytik Harbin uzun yillan sdresinde, ulus yor-
gun ve fakir bir durumda. Ulus ve dikeyi Genel Savag'a sokanlar, ken-



di yagamlanendigesine dugerek kagmugiar. Saltanat ve hilafet mevkiini
isgal eden Vahdettin, mutereddi, sahsini ve yalniz tahtini temin edebi-
lecegini disiundudu deni &nlemler arastirmakta. Damat Ferit Paga'nin
bagkaniigindaki kabine; aciz, haysiyetsiz, cebin yalniz padisahin ira-
desine tabi ve onunla beraber sahislarini devam ettirebilecek herhan-
gi bir vaziyete razi™4.

Izmirin iggali kargisinda vatani koruma gdrevini yapmayan Padi-
sah'in yerine ulus "hukukunu bizzat korumaya" karar verdi. Padigah'in
aczi ve teslimiyetgi tutumu kargisinda ulusun énderligini yapan Ataturk
"Bu durum kargisinda bir tek karar vardi. Ulusal egemenlige dayanan,
kayitsiz ve kogulsuz, badimsiz yeni bir Tirk devieti kurmak™® diyerek
bagimsizhk savasinin amacinm belirliyordu. Tirk Ulusal Bagimsizhk
Savag! yalnizca digman ordularina karg! yapilmiyordu. Amasya Ge-
nelgesiyle belirtilen ulusal egemenligi getiren bir ihtilaldi. Osmanh im-
paratoriugu’'nun temeli olan dinsel devlet yerine ulusal ve laik bir dev-
let kurmanin da savasi idi. Daha Erzurum'da arkadagi Mazhar Mutit
Bey'e, savasin kazaniimasindan sonra Cumhuriyet'in ilani, Saltanat
ve Hilafet'in kaldinlacadi ve gaddas Turkiye'nin esaslarini not ettiren
Atatlrk, daha igin baginda son amacin ne oldugunu kesinlikle sapta-
migt. Bu sebeple Tirk Devrimi, Atatirk'in diguncesinden dogarak,
gergeklesen bir basarilar dizisidir'S.

Amasya Genelgesinde ulusun kurtulusunun, ulusun kendi iradesi-
ne baglanmasi, Erzurum Kongresi'nde, "kuvay—t milliyeyi etken ve mil-
li iradeyi dstin kilmak"” esasinin belirlenmesi ulusal bir ihtilal olarak &r-
gutleniyordu. Gergi baslangigta hareket bir askeri ayaklanma bigimin-
de gbralmiistl. Fakat Atatirk'in mesruluk anlayigi ve ulusa olan inan-
ci hareketi uluslastinrken; Erzurum ve Sivas kongreleri ile tim asker
ve sivil guglerin bir otorite altina alinmasi da baganhyordu. Ulusal bir
drgutienme, Atatirk’dn buna bir ruh vermek igin her ulus bireyini ve
diguncesini buna baglamaktaki tstin yetenedi'? sayesinde Anadolu’
da Padigah iradesinin yerini ahyordu. Ulusal bagimsizlik igin "Ya /stik-
lal ya 6ldm” fikrini AtatUrk kabul ettirebilmek igin Sivas Kongresi sira-
sinda zorlu giinler gegirecektir. "Mandacilar'in kargisinda yalniz katan
Atatdrk'dn kararh@ sonunda Ustiin gelecektir. Atatiirk'e gbre "Esas,
Tlrk milletinin onurlu ve serefii bir millet olarak yasamasidir. Bu esas
ancak tam bagimsiziikla sadlanabilir”. Yabanci bir devletin himayesi
atinda vasamak acizliktir'8, Atatlirk igin bagansiziik séz konusu degil-
dir. "Bir millet varliginive bagimsizidini sadlamak igin, ddsdnce simir-
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larini asan girigimler ve 6zverilerde bulunduktan sonra bagarili olur.
Ya basarih olmazsa demek, o milletin 6imig oldu§una hikim etmek
demektir..."? diyen Ataturk, Tork ulusu igin bagansizigin s6z konusu
olamayacagini Sivas'ta bir yabanciya béyle anlatiyordu.

Ulusal Savas, dig diigmana karg vatanin kurulugunu ilk amag say-
makla beraber, savasi basanya erdikge, agama asama ‘ulusal ege-
menlik” idaresinin biitin esaslar da tarihi bir zaruret olarak2?, 6niine
gegilmez bir gekilde gergeklesiyordu. Bunu anlayan Hanedan, Ulusal
Savagin amansiz digmani oldugu gibi, Atatirk ile beraber yola gikmig
olanlardan bazilan da, ulusal egemenlik ve devrime dogru geligmeler-
de,\kendi idrak sinirlarina erdikgq Atatlrk'an yanindan aynlarak kargi-
sina gegmeye baglayacaklardir. -

T.B.M.M.'nin agiimasi ile birlikte, ulusal e emenliklﬁkrinin mesrulu-
Ju tartigiimaz bir bigimde ortaya konurken;|Atatirk'in "yeni bir Tirk
Devleti” Ulkisu de gergeklegiyordu. "Egemenlik kayitsiz sartsiz ulu-
sundur.” hiikmi, yeni Turk Devleti'nin egemenlik anlayisini, kaynagini
halktan alan insan haklarn esaslarina dayandiriyordu. 23 Nisan 1920’
de egemenlik Istanbul'dan Ankara'ya (Saltanattan halka) gegmekle
kalmiyor, egemenligin kaynad: ve yapisi da gékten degigiyordu. Yasa-
ma ve yuriitme yetkilerini elinde toplayan T.B.M.M. bir ihtilal meclisi
olarak tarihsel bir sorumluluk yukleniyordu. Meclis'in kurucusu Atatirk
bu olayi, “23. Nisan Tiirkiye milli tarihinin bagslangict ve yeni bir déntum
noktasidir. Biitiin bir dinyanin husumetine karsi ayaklanan Tirkiye
halkimin?', Tiirkiye Blytk Millet Meclisini viicuda getirmek hususunda
gosterdidi harikayi ifade eder” 22 diyerek; ulusal iradenin eseri olarak
gosteriyor. Hatta Meclis toplanmadan énce, ordu toplanmasim sonra
gerekirse bir meclis toplanmasini ileri surenlere; "meclis halk iradesi-
nin megru temsilcisidir, 6nce meclis sonra ordu. Asker ve vergi topla- -
mak igin karar: halk temsilcileri verebilir" yamtini vererek ulusal irade-
ye ve egemeniige olan inancini belitiyordu. Turk ulusu uzun savas
yillan iginde bitkin ve perigsan digmustu. Turkiye'de yaygin bir bigimde
disman iggali kabulleniliyordu. Yéresel direnmeler ise yeterli olami-
yordu. Padigah tahtini kurtarabilmek igin dismanla igbirligi yapiyordu.
Padisah iradesinin yizyillardir kbklegmis dinsel ve geleneksel etkisin-
de olan, bu iradenin diginda bir irade bilmeyen Tiirk ulusu, Padisahin
ihanetinden habersiz oldugdu igin baglangigta Ulusal Savas ile butun-
legmiyordu. Ancak, Ataturk'n ulusu savasa kazandirmakta ve yeni bir
devlet kurmadaki dehasi butan zorluklan yenecekdir.



20 Ocak 1921 tarihinde "Teskildt—t Esasiye Kanunu™mda "Turk
Devieti” s6zi yer aliyordu. Atatirk'an devlet kuruculugundaki gabalan
ve inanci basariyla sonuglaniyordu. Bdylece "ulus egemeniigi®, "halk
egemenligi” ilkesine dayanan yeni bir devlet kurulurken; Yasa'nin 2.
maddesinde yer alan "Ydrdtme kudreti ve yasama yetkisi miletin yega-
ne temsilcisi olan Bdydk Millet Meclisi'nde belirir ve toplanir.” ilkesiyle,
egemenligin kaynadinin haika gegctigi, ulusun kendi iradesi olarak be-
lirleniyordu. Olaganistu tehlike kargisinda B.M.M. yasama ve yuriitme
kuvvetlerini kendinde toplarken, ihtitadl mahkemeleri olan Istiklal Mah-
kemeleri kurarak da yarg: yetkisini de kendinde bulunduruyordu??.
Olaganusta tehlike kargisinda bagvurulan bu kuvvetler birligi sistemi,
Atatirk'dn bu durumda uygulanabilecek tek yol olarak gordagu ¢o&-
zamdar.

Ulusal devlet ilkesine dayanan devletin temelleri atilirken, onun ay-
nimaz bir pargasi olan laiklik ‘ilkesi ise ancak savasin bitmesi ve ayn
bir savagimla baganlabilecektir. Uluslagmayi bagsaramayan toplumia-
nn_moderniegemeyecegini (cagdaglagamayacadim) belirten Atatlrk
igin uluslagmak ve ulusal devlet kurmak ve ulusal bagimsizig kazan-
dirmak, savagin birinci bélimidir. Emperyalizmin askeri iggalinden
kurtulmakia sorun bitmeyecektir. Asil 6nemlisi, Turkiye'nin gagdag uy-
garhk dizeyine erigmesidir. Ulusal Savasg iginde temelleri atilan7"Ata-
tdrk Milliyetciligi®, sosyal bir ulusc;uluktur/ Osmanl Imparatorlugu do-
neminin tdm tutumlarinin hi¢ birini, Yeni Turkiye'nin siyasal yapisinin
tutacad: yol olarak gérmeyen Atatiirk, ulusun gugli, mutiu ve surekli
yasamasi igin devietin tGm ulusal bir siyasa izlemesi ve bu siyasanin
i¢ orgitlere uygun ve dayall olmasi gerektigini belirterek, Yeni Turkiye’
nin ulusal siyasasini géyle aglkhyor'j"ulusal simirlarimiz iginde her sey-
den dnce kendi giicimize dayanarak varligimizi sdrddrmek; ulusun
ve ulkenin gergek mutiuluguna, kalkinmasina, ¢aligmak... gelisi gizel
buytik ézlemler peginde ulusu udragtirmamak, harcamamak?s.... Uy-
garlik diinyasindan insanca kargilik ve dostluk gérmeyi beklemek..."26 ,/

Ulusal Savasg, ulusal benligin idraki, Tark halkimin Atatlrk'an énder-
liginde tUmmetten ulus haline gegisinin tarihidir. Atatirk, Tark ulusunun
oian uuyyusu olan din duygusunu sdmirmekten 6zenle kaginmigtir.
Ulusguluk duygusunu sarsiimaz bir inangla kullanmig ve halki bu yeni
deger etratinda birlestirmeyi ve Tlrk askerini bu inangla savagtirmayi
basarmistir.2? Osmanlh Imparatorlugu'nda, "Osmaniilik” her seye dam-
gasini vurmustu. Toprak "Memalik-i Mahrusa-i Osmaniye” deviet
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"Deviet—i Al Osmaniye™, hatta sanat ve tGm degerler bu gekilde kon-
mugtur. Savaglar bile hakin degil, Osmanh’'nin savagi olmusgtur. Ulu-
sal Savag ile tGm bu deferler ydaliyordu. Atilan her adim, her girigim,
bagina bir sfat allyordu. "Milli sifati, MGcadele millidir. MGcadelenin si-
yasi program millidir. Misak— Mili. Variimak istenen siririar millidir.
Hareketin enerji merkezi olmak Gzere kurulan tegekkdl millidir. Tarkiye
Bayuk Millet Meclisi'® Savag miflidir. Hatkin kendi savagidir.

Atatlrk milliyetgifii, rkciligy kesinlikle red eden, hak (ulus) ege-
menk(i ilkesine dayanan birlegtirici bir ikedir. 14 Ajustos 1920°'de, da-
ha savagin baginda yapty konugmada izlenen pofitikanin, kuvvetin,
kudretin, egemenkdin, idarenin dogrudan dogruya haka verilmesi olan
“halkgilik” oldugunu belirtirken; TGrk Milliyetgiliginin esaslann da bG-
tan milletliere hGrmet ve nayet eden, batin milletierin gereklerini tani-
yan “hodbin ve magrurane olmayan” bir milliyetgilik biciminde agtkii-
yordu?®,

Din temeline dayanan Osmanli Imparatoriugu'nda halk birlegtiren
en dnemii deger de yine din oldudu iGin, bayramiar da dinsel bayram-
dir. Oysa t0m Batr'da ulusal bagimsizhk ve egementiik hareketleri ulus-
larin bayramiar: olarak kutlanmaktadir. Ulusal bagimsizik ve egemen-
kik savag yapan TGrk ulusunun iradesinin eseri olan BlyGk Millet Mec-
lisi'nin agihiginin ulusal bayram oimas) da kaginiimazdi. Bu amagla bir
yil sonra, yani 23 Nisan 1921'de AtatGrk'Gn yaninda olanar bu bGyGk

nGn “lyid— milli” olarak kabul icin bir yasa dnerisinde bulundular.

riyi yapanlar ulusal bayramin Gzerinde hig bir bayram oimayacads-

m bekirtirken buna karg: gikan meclis igindeki gericiler “bdyle nGmayig-

lerin bayram olmamasini ve dini itikadlar varken milli bayrama ihtiyag

olmadigini”... ileri sGrGyorardi. Gericilerin azinhkia kalmass Gzerine,

yapilan bir Oneri ile de "lyid— milli” 36z Tarkgelegtirilerek "Milli Bay-
ram"” dnerigi kabul edildi®°.

BiyOk Zaferden sonra toplanacak bang konferansina Osmanh Ha-
kaometi'nin katimak istemesi, Saftanat sorununu ortaya koyuyordu.
Atatirk Sadrazam Tevfik Paga'ya yolladii yanitta, Tarkiye Devieti'nin
kurulugundan beri ancak T.B.M.M. HGakGmeti'nin var oldugunu, Istan-
bulun siyasi vari§inin bulunmadifini kesin bir dille befitiyordu3'. 1
Kasim 1922'de Sakanat'm kaldinlig: ile alti yGz yiflk Osmanh ege-
menkji sona ererken; bu sirada Atatlrk'Gn gu tarihi sdzleri O'nun ulu-
sal egementik konusundaki kararhiligin befirtiyordu: "Egemenlik, salta-
nat kuvvetle, kudretle ve zorla alinir. Osmanoguiar, zorta Tark mifieti-
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nin egemeniik ve saltanatina el koymuglardi; bu tesallutiarini alt asir-
dan beri devam ettirmiglerdi. Simdi de Tark Milleti bu saldirganiarin
hadlerini ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek kendi eli-
ne bilfiil almug bulunuyor. Bu bir olup bittidir. S6z konusu olan, millete
saltanatiri, egemenligini birakacak miyiz, birakmayacak miyiz? me-
selesi degildir. Mesele zaten bir olup bitti gercedi agiklamaktrr. Bu
mutlaka olacaktir. Burada toplananiar, Meclis ve herkes meseleyi tabii
porarse, fikrimee uygun olur. Aksi takdirde, yine gercek usull dairesin-
de ifade olunur. Fakat ihtimal baz: kafalar kesilecektir®?. Ulusal ege-
menlik bu gicld iradenin eseridir. AtatGrk bundan asla 6din vermez.
Ulusal egemeniidin ve laik devietin en blyGk engek olan Saltanat-
Hilafet makaminin siyasal gicO yok edilmigti. TGrk Devriminin ikinci
bdiGmG olan Tarkiye'yi gagdas uygarhik diizeyine gikarma eylemi bag-
lyordu. Atatlrk Mecls i¢inde ve diginda bu oluguma karg: gikanlara
Hagfeye siyasal gi¢ kazandirmak isteyenlere kararshfini, 23 Ocak
1923'te bir yurt gezisinde yaptii “Inkiabin kanunu mevcut kanuniarin
dstindedir. Bizi didirmedikge, bizim kafarmizdaki cereyan bogdmadik-
¢a, bagladifimiz devrim ve ilerleme bir an bile durmayacaktir”. 27
Ocak'ta Izmirde annesinin mezar baginda milletin bu kadar kan doke-
rek elde ettidi egemeniifin korunmas udruna annesinin yanina git-
mekie bir an bile duraksamayacafin belirten sdzleriyle agiklryor; 20
Mart 1923'e Konya'da yaptiji bir konugmada da gericilere kargl tek
bagina kalsa dahi “yine tepeler ve yine Oldiraram® sdzleriyle, donGi-
mez yolun anlamini vurguluyordu®,

“Yeni Tarkiye'nin eski Tlrkiye ile hig bir iigisi yoktur. Osmanli hikG-
meti tarihe kangmigtir. Simdi yeni bir Tarkiye domustur®4. Tam ba-
gimsiz, cafjdas Tarkiye kugkusuz yeni bir temel (zerine kurulacak-
tir.Bunun igin 29 Ekim1923'te yeni devietin idare biciminde, 23 Nisan
1920'den beri fiilen uygulanan, Hak egementii sistemi olan “‘cumhuri-
6 viavw .. Orkiye Cumbhuriyeti'ni Osmanti kurumtanndan kurtar-
mak, [urk toplumunu dinyaca kabul edilmis sosyal ve kiitGr deQerie-
fine kawgturmak gerekiyordu. Atatlirk 30 Ajustos 1924'de Dumiupt-
nar da yaptii konusmada “Milletimizin hedefi, yani milli mefkiresi, bd-
tan cihanda tam manasiyia medeni ve itimai heyet oimaktir® sdzie-
riyle antatryordu. Ord. Prof. Enver Ziya KARAL tu esasian gdyle befir-
tiyor:

1- Yeni ve modem bir Tark Devietinin kuruimas:,

2- Din ve mezhep ideolofisinin yerine mifiyet ideolofisinin mifletge
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kabul edilmesi,
3- Bati uygarhdim meydana getiren ilim ve vasitaya baglaniimasi,
4- Yeni Turk Devleti kanun ve drgutlerinin dinya ihtiyaglanna gore
dizenlenmesi.
5- limin hayat igin tek mursit kabul edilmesi36

Islamiyet ise 6zine dénilyordu. Inang (Kelime—i Sahadet) ve onun
aynimaz pargas! olan ibadet serbest idi. Bu bakimdan Atatiirk Islami-
yeti, Halkin batil inanglarindan ve ulemanin elinde politik arag olmak-
tan kurtararak, en biylk hizmeti yapiyordu. Tirk Devrimi'nin temel il-
kelerinden ilki ofan ulusguluk, gegmig olarak, Osmanh Imparatorlugu'
nda yagayan tim unsurlarn ulusguluk ilkesi ile bagimsizliklarim kaza-
narak ayriimalarindan sonra ortaya gikmigti. Uluslagmayan toplumia-
rin gagdaslasamayacagin ileri siren Atatirk'e gére "emperyalizmin
sugunu yalmz Bati uygarhgina yiklemek yetmezdi. Sémirge du-
rumunda olan toplumlar, uuslagmadik¢a, hala ¢ag gerisi degerlere
bagh kalarak yagamakta direndikge, uygar uluslann awvi olurlar. Bu
uluslar Bati uygarhd: diizeyine gikacak devrimleri bagarmadikga esit
hak ve gug sahibi iddiasinda bulunamazlar. Tirkiye'nin uluslagma ey-
lemi gagdaglagma savagidir®’. Bu sebeple, emperyalizme karst yapi-
lan silahlt ulusal bagimsizlik savag! tum dinyanin sémirge uluslarnna
da ornek olacaktir. Bunu anlayan emperyalist devletler Turkiye'ye
aman vermek istememiglerdir. Turk Ulusunun bagimsizlik miicadelesi
yalniz kendi savagi degildi. Eger bdyle olsaydi daha az kanh olurdu di-
yen Atatirk; soyunulan davamin bitin mazium uluslann, sarkin dava-
s1 oldugunu belirtiyor, bunun guniin ajang! kadar keskin oldugunu
inangla agikhyords,

Ulusguluk, ulusal savas iginde bagarilan birlegtirici bir unsur olmug-
tu. Fakat savagin kazaniimasindan sonra, yeniden kurulma dénemin-
de, Tirkiye Batt uygarhigina yénelirken temelde yatan yeni ideoloji “/a-
iklik" olacaktir. Tirk ulusunu ulusal bilince eristirmek, bagimsiz ulusal
ve laik bir devlet kurmak amacinda olan Atatirk igin din devletinin yi-
kilmasi gerekliydi. Laiklik, insan akhnin sonsuz geligimine inanmig, ya-
samdaki bitin gergedin ilimde ve fende oldugunu gésteren, bunun di-
sinda gergek aranamayacagint agikga sdyleyen Atatirk igin yeni Turk
Devleti'nin devlet sistemi olacaktr. Tann haklan sisteminin yikilarak,
insan haklan sistemine dayanan devlet bigiminin oldugu kadar, ulusal
egemenlik ve birligin de ideolojisi olan Laiklik ulusguluk ideolojisinin ta-
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mamlayicisidir. Ulus iktidarinin, dini iktidardan Gstinligint vurgula-
yan laiklik igin en blyuk engel olan Hilafet 3 Mart 1924'de kaldinldi.
Ataturk'e ve Turk Devrimi'nin bu agamasina kargi gikan tim gigler, O’
nun iradesi karsisinda ve Istiklal Mahkemeleri araciidi ile yikildilar.
1928'de anayasadaki dini inang &zgurlugine ve laiklige aykin olan
dinle ilgili hilkim de kaldinlinca amag tamamlanmig oldu. Yeni duze-
nin temel ideolojisi olan Laiklik, devlet sisteminin ve siyasal yapinmin ve
toplumsal iligkilerin de dinamizmini olugturuyordu. Turkiye'nin tim dev-
let yapisi ile birlikte sosyal yapisi da yeni gikan yasalarla laiklestiriime-
ye baglandi. Bu anlamyla laiklik Turkiye'nin gagdaglagmasinin da te-
mel ilkesi oluyordu. Bunlarin iginde Turk toplumunu doguiu toplum ol-
maktan kurtaran, Tdrk kadinina esitlik ve 6zgurlik getiren Medeni Ka-
nun &zellikle énemli bir yer alir. Laiklik ulusal egemenligin temelini
olustururken, asirlarca siirmiis olan mezhep kavgalarina son vermek,
ulusal birligin de esasini olugturuyordu. Bu bakimdan Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin ulusgulukla birlikte esasim ve gelecegini belirliyordu.

Atatirk, Osmanhmn dinsel ideolojisini yikarak, ulusal ve laik ideolo-
jiyi getirmisti. Osmanl ideolojisinin devlet bigimi Hilafet idi. Din ve
Hilatet drgltlerinin hukuk sistemi "Seriat” idi. Bunlann editim sistemi
ile dine dayali egitim sistemi olan "Medrese" idi. Bunlarin dayanagi
ahlak anlayigi ise din ahlaki idi.

Yeni Turkiye'de bu érgitlerin timi degisti. Din ideolojisi yerine ulu-
sal ideoloji, Halifelik ve Saltanak yerine Cumhuriyet, Seriat'in yerine
gagdas hukuk alindi. Medrese yerine gaddas egitim geldi. Din
ahlakinin yerini de laik ahlak aldi 3. Bdylece, Atatiirk devrimi ile, Turk
toplumunu kapall Ontagag toplumu olmaktan agik, sivil, demokratik ve
modern bir toplum olmaya, Ummetten ulusa, ulusal deviete, Cum-
huriyete ve demokrasiye gegigin; yani dodulu bir toplum olmaktan kur-
tularak ¢caddas uygarhga*® yonelten kokli bir degisimin gergeklesmesi
basgarihyordu.

Bunlar bagarilirken Atatirk, Tirkiye'de demokrasiye gegisin temel-
lerini de atiyordu. Istiklal Mahkemelerinin galistig, Takrir— Sikan Ka-
nunu'nun yarirliikte oldugu, kars! devrimin silahli ayaklanma gikardifi
nir sirtaaa statirk, kent kent dolasarak “cumhuriyet rejiminin” yarariari-
Nt ve "demokrasinin” faziletini anlatarak Turkiye'nin siyasal modelini
belirtiyordu. Istiklal Mahkemelerini ve Takrir— Siikin Kanunu'nu kast
ederek bu yasalardan “yainiz ve ancak bir nokta—i nazardan istifade
ettik... O nokta—i nazar sudur: Tirk milletini, medeni cihanda, 18yik ol-
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dugu mevkie ¢ikarmak ve Tirkiye Cumhuriyeti'ni sarsimaz temeller
tzerinde her giin daha gok giglendirme...™" igin yararlamidigim belir-
tiyordu. Bagarnilan butin sohuglan ise Nutuk'da Turk gengligine ema-
net ediyordu.

i Her devrimin, kendi amacini gergeklestirecek yontemleri, kurumila-
r, ilkeleri ve buna ydénelik bir egitim sistemini getirmesi bir devrim ya-
sasidir. Yeni Turkiye'nin yetigtirecedi inasanlar da Tiark Devrim felse-
fesine uygun olarak esaslan Atatiirk tarafindan saptanmig olan ulusal,
laik, demokratik, halkgi, hiimanist ve barnggi egitimle yetigtirilecektir.
Tirkiye Cumhuriyeti yeni kugaklar Gzerinde yikselecektir. Atatark'in,
Cumhuriyeti genglie emaneti, hatta 23 Nisan Ulusal Egemenlik Bay-
rami'ni gocuklara armagan ediginde espiri bu diigtincenin eseridir.
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1— Atatork'in 1925'de Hukuk Mektebini agarken yaptidi konugmadan naklen Enver
Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler, Tirkiye Is Bankasi Kultir Yayinlan, (glinci
baski, Ankara 1969, s. 41.

2- Suat Sinanoglu, Tiirk Himanizmi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1980, s.
36.

3- Kemal H. Karpatl, Tirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s. 1.

4— Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi C. 8, Tirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 1962, s.
191,

5— Tarik Tunaya, Islamcilik Cereyani, Istanbul 1962, s. 27.
6— Karal, Osmanh Tarihi C. 8. 5. 192-197.

7- Mumtaz Soysal, Anayasa'ya Girig, Siyasal Bilgiler Fakultesi Yaynlar, lkinci
Baski, Ankara 1969, s. 18.

8— Karal, Osmanh Tarihi C. 8, 5. 192.

9- Tunaya, Islamcilik Cereyami, s. 30-31; Karal, Osmanli Tarihi C. 8, s. 194—196.
10— Soysal, Anayasa'ya Girig, s. 19.

11— Karal, Osmanh Tarihi C. 8, s. 227-228.
12— Karal, Osmanh Tarihi C. 8, 5. 228-229.
13— Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi, s. 31.
14— Kemal Atatiirk, Nutuk, Istanbul 1938, s. 1.
15— Nutuk, s. 9.

16— Sinanoglu, s. 35.

17— Karal, Atatiirk'ten Digiinceler, s. 9.

18— Nutuk, s. 8-10.

19- Karal, a.g.e.s. 12.

112



20— Karal, s. 42.

21— Ataturk, ulusu sosyal olgu olarak degerlendirdigi igin, sovenizme kargidir. Bu se-
beple "Turkiye halki” sézu ile bunu belirtir. “Ttrkiye Cumhuriyeti'ni kuran Turkiye
halkina Tark ulusu denir" seklindeki tanimlamasiyla bunu agikga ortaya koy-
maktadir. Prof. Afet Inan, Medeni Bilgiler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1969, s. 3561,

22— Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, ¢. 5. Turk Inkil&p Tarihi Enstitisu Yayinlari, An-
kara 1972, s. 97.

23— Soysal, Anayasa'ya Girig, s. 19.
24— Ergun Aybars, Istikial Mahkemeleri, Bilgi Yayinlari, Ankara, 1975.
25- |ttihat Terakki, bu ugurda Tirkiye'yi, I. Dinya Savasgi'na sokmugtu.

26— Nutuk, s. 310-2. Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Gagdaglagma, Bilgi Yayinevi, Anka-ra
1973, s. 435-6.

27— Sinanoglu, s. 4041,

28—~ Serafettin Turan, "Ataturk Milliyetgiligi~, Atatiirk Konferanslan, Turk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, Ankara 1970, s. 69.

29- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Z.C. s. il s. 189. Ermenilere kars! nigin hareete ge-
cildigini bildiren agiklamas.

30- T.B.M.M. 2Z.C. c. 10, 5. 69-74. Diistur. s. 2, 5. 29.

31— Nutuk, s. 493,

32— Nutuk, s. 495.

33- Karal, Atatiirk’'ten Diigiinceler, s. 72.

34— Karal, a.g.e. s. 25.

35— Soylev ve Demegler. c. Il, s. 181.

36— Karal, Atatirk ve Devrim, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1980, s. 45.

37- Sdylev ve Demegler, c. Il, s. 142, Turan, a.g.m., s. 70, Berkes, Tiirkiye'de Gag-
daglagma, s. 435.

38— Karal, a.g.e.,s. 17.
39— Karal, Atatiirk ve Devrim, s. 145.

40~ Hiseyin Naili Kubali, "Atatirk Devrimleri ve Eski Reformlar”, Atatirk Onderli-
ginde Kiiltiir Devrimi, RCD Semineri Tebligleri, Tirk Inkilap Tarihi Enstitisu
Tayian, ramaf@ 1972, s, 120,

41— Nutuk, s. 643-5.

113



HALKGILIK

Atatiirkg(i dinya gériganun (ideoloji). demokratik olma- 6zelligini
belirleyen "Halkgilik” .lkinci Megrutiyet doneminin bir akimi olarak
ortaya ¢ikan, Milli Miicadele’de bigimlenen ve temel ilke halini alan
ilkelerinden biridir.

Halkin sézlik anlami Arapga, “mahldk*tan geimedir. Tirkce
kdrgii@ “"yaratimig” olan bu Arapga kelime, aym topraklar Gzerinde
yagayan insan toplulugu anlaminda kullamlmlstlr}‘ Ortagagd ve Yeni
Gag boyunca deviet sekline bakimaksizin insan topluluklarnm ifade
eden bu kelimenin, milkiyet ve servet sahibi olmak ayncalklarim
belitmeyen, siyasi olmayan tamimi, 18. ylzylda aydinlanmact
yazarlarin etkisi ile degismeye bagladi. Fransiz Devrimi ile birlikte eski
Yunanca'da kullanilan siyasi-sosyal-dinsel terimler literatiriine girerek
19. ve 20. yuzyl yasaminda belirleyici anlamlar yudklendiler:
Demokrasi, republik, laiklik, liberalizm v.b sanayi devrimi ile birlikte
toplumsal yasamin degismesi ile birlikte, isgi sinifi, sermaye,
sosyalizm, kominizm terimleri ve yine ayni yollarda irk ve buna dayal
gorigler ortaya guktu\ Yeni dunyanin sosyo-ekonomik-siyasal yapisi,
yeni teknolojik buluslarla birlikte degisirken, bu degisimin Grind olan
ideoloji, doktrin ve bunlara bagh yeni terimler kavramlar da
olusuyordu.\ Avrupa'daki bu yeni kavramlardan birisi de "HalkGihk"
oldu.

\Milli Micadele'nin en etkin diglince akimi olarak "Halkgilk" 1920
yazinda gindeme geldi. Avrupa'da ve &zellikle Rusya'da halkgihik
(Narodnik hareket) 19. y.y'da 6nem kazaninca J6n Turkler'in de iginde
bu harekete hmh bakanlar oldu.\ Balkanlardaki ulusal hareket
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"Halkgilk” diguncesinin  Osmanh Imparatoriuju'nda etkinlik ka-
zanmasini hizlandirdi. Il. Megrutiyetin ilanindan sonra "Yeni Felsefe”
ve "Geng Kalemler" gibi Selanik'teki aydinlarin olusturdugu dergiler
“Hirriyet" rejmini  demokrasi olarak niteleyip halk kavramin
savundutar.: Toplumsal gériigin etkinligini savunan bu didgince "Yeni
Hayat" dogurdw Yeni Hayat Sosyalist diginceyi, Geng Kalemier de
"Halkgt" dusunceyl savundu!ar, Geng Kalemler halki aydinlatmak igin
halkin yalin diliyle halka ulagmak gerektigini savunarak "Halka Dogru"
hareketini baglattilar. Aym dénemin etkin ideolojisi TlrkgUllk, halkgihk
hareketinin dnlne gegti.i Ziya Gokalp, Fransiz etkisinde &zellikie
Durkheim'in kalarak halkgilik hareketini "Solidarist (Dayanigmacilik)”
bigime dénlgtirdd. "Slyasette meslegimiz Halkgilik, harsta meslegimiz
Tarkgllik! diye 6Zetlenecek yorumla Ziya Gokalp ile yeni bir boyut
kazanan "Halkgihk", Birinci Dinya Savagi'nda kdylinan, halkin mesut
edilmesi anlamini da kazandi. Halk kitlelerinin politika ile ilgilenmesini
hazirlayan bu hareket,} sinifsal geligki yerine, toplumsal dayanigma
anlamina dénasti, Tark milliyetgiliginin ve 6zellikle ulusal egemenligin
yerlegsmesini hazirladi.! | Mustafa Kemal Amerikan ve Fransiz
devrimlerinin 6zglrlik, esitlik, guvenlik konularindaki diger yargila-
nndan esinlenerek ve demokrasi adina énemli bir adim gérdigi
halkgihgr 1920 yiinda giindeme getirdi.2 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu
galigmalan icine alinan halkgilik programi, tamim ve amacim Mustafa
Kemal'in I14 Agustos 1920'de B.M.M.inde yapti§i konugmada
belirliyordu: “... kuvvetin, kudretin, hakimiyetin, iradenin dogrudan
dojruya halka veriimesi." /13 Eylil 1920'de B.M.M.i bagkanh@ina
"Halkgilik Programi sunuldt. "Heyet'i Vekilenin siyasi, sosyal, askeri
nokta-i nazarlarnini telhis (kisatma) ve idari tegkilat hakkindaki
mukarreratin” kapsadi§i belirtilerek, "Halkgillk" programina Hikamet
programi niteligi verildi. Oturum bagkani da onergeyi Meclis'e
"Hikimetin Beyannamesi” olarak sundu. Hakimiyet-i Milliye Gazetesi
bu program igin olumlu yayini ile Mustafa Kemalin bu programa
verdigi dnemi gdsterdi; Ug bdlum ve 31 maddeden olugan "Halkgilik
riogiaun’, T.C.M.M.nin ulusal sinirlar iginde badimsiz yasamak,
Hilafet ve Saltanat kurumilarnpi kurtarmak amactyla olugturuidugu
usulen dile getirildikten sonra,FHUkﬂmetin amacinin yalmzca halkin
6zgurigund kurtarmak oimayip, halki emperyalizm ve kapitalizmin
baski ve zulminden kurtararak onu, ydnetim ve egemeniidin tek
sahibi yapmayi amagladigy belirtiliyordu{ "T.B.M.M. halkin 6tedenben
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kargilagti§: sefalet nedenlerini, yeni arag ve gereglerle kaldirarak,
yerine difik, duzenlik ve mutluluk getirmeyi baglica amag™® saydidi
bildirinin hazirlayicis1 Mustafa Kemal, bu sefaletin sebebi olarak,
bilgisizlik, kara bagnazik, ekonomik gerilidi gdriiyordu. Simiflagmanin
olmadi§y, ekonomik bakimdan gok geri kalmig ve halkin bitininin
ezZildigi bir Glkede halkin butinlugunt kapsayan bir dayanigma
programi olan "Halkgillk** programi, aym zamanda Islami egemenlik
sistemini de temelinden sarsarak,§ siyasal iktidarin bir bitin olarak
halka ait oldugunu savunuyordu.f] Mustafa Kemal (Ataturk) Tarkiye
Cumhuriyetinin temelini Ulusal Savas iginde atiyordu. Toplum, devlet
meclis ve siyasi-sosyal-ekonomik sistem hakindaki gériiglerini ve yeni
devletin program ve sinirlanm kesin bir agikida kavusturuyordu. Bir
yandan "Ummet"¢i diger yandan Rusya'dan esen "sosyalist” etkilere
karg! koyarak, halkgilik digdncesini bir programin dtesine gegirerek
Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'na yerlestiriyordu. Mecliste Ali Sukri
(Trabzon) Bey'in bu programda "bir kayd-i ilahi olan din hususuna” yer
verilmedigi ve sosyalizme gidip gitmeyecedi elestirileri kargisinda
Mustafa Kemal ve arkadasglan her firsatta verdikleri yanitlarla
programin Tirkiyeye'ye 6zgi oldudunu ve bolgeviklikle ilgisi olma-
digini  belittiler. OJit Gazetesi 18 Eylil 1920'de, halkgilikla
komdnizmin birbirine zit oldugunu, halk¢iidin kominizmi yikacagini,
Yeni Gin 14 Eylul'de, halka tepeden bakan Bab-i Ali sisteminin
yikildigini ve Halk Hukameti sisteminin kuruldugunu yaziyordu.® [
Meclis'teki tepkiler ve Konya isyaninin yaratti§: tehlike sebebiyle,
18 Eylil'de, incelenmek igin komisyona gdnderilen “Halkgilik
Programi* Hiikiimetiin isteklerini benimsemeyen komisyonun calig-
malar uzamas! sebebiyle iki ay sonra tekrar giindeme gelebildi. Ozel
komisyon sonunda, Programi ikiye ayirarak amag ve 6greti bolumani
T.B.M.M. bildirisi olara yayimlamayi, dider kisimlar ise Tegkilat-1
Esasiye Kanunu'na konulmasini benimsedi.” Teskilat-1 Esasiye
Kanunu uzun ve sert tartigmalar sonucu.‘20 Ocak 1921'de kabu! edildi.
Boylece "Halkgilik Programi” konusu da biylk Olgide bagariidi.
Teokratik-monorgik Osmanh egemenlik sistemi yikilirken, egemenligi
hatkin bitiinine veren demoktari bir esas benimsedi.‘ Misak-1 Milli
sinifla igindeki topraklann “Tirkiye" olarak adlandinidiyi ve bu
topraklar Uzerinde kurulacak devletin adinin Tirkiye Devleti olmasi
Ongoruldudu bu hareket, Turkiye Cumhuriyeti ile hedefine ulagmak

igin blyiik bagar: sajlayacaktir. 8



Yonetim sistemi olarak, memur otokrasisine kargi ve toplumsal
deviim ve milli anlayis olarak Halkgiik daha Milli Micadele iginde
bigimlendi. : Yazyillardir Osmanli yénetimi altinda egemenligini kulla-
namamig ve emeginin kargihim alamamig olan halka, ekonomik ve
sosyal yagantisimt dizeltecek esaslarn taniyan bir sistem olusturularak,
bu sisteme bizzat halkin kendisinin sahip gikmasi amaglaniyordu?® °
Halk nigin vergi verdidini ve verdi§i vergilerin nerelere, nigin ve nasil
harcandifint bilecek ve buna kendi karar verecekti. Halk ydnetime
sahip olacakt.:Vilayetlere, yorelerinin refahini arttirmak igin "bir gesgit
dzerklik")'® verilmesi de bu program ile benimsenerek Tegkilat-i
Esasiye Kanunu'nda buna yer verildi. memurlarin halka tepeden
bakan, kendini halkin hizmetinde degil, halks kendi hizmetinde gdren
anlayisi yikilmaya galigilyordu. Son olarak toplumsal ve ulusal
devrimin sahibi halk kendisi olmaliydi. Halk tarafindan benimsen-
meyen bir devrim yasayamazdi.

Halkgilik hareketi Milli Miicadele'de bir program olarak belirirken,
ulus egemenlidi, demokrasi fikirleriyle Ozdegslestiriliyordu. Milli
Mulcadele sonunda Atatirk'ln Madafaa-i hukuk hareketini partileg-
tirmeye baglamasi ve 6 Aralik 1822'de "Halk Firkasi™ kurulacagini
duyurmasi ve p Eylil 1923'de de "Halk Firkasi"min kurulusu ile halkgihk
hareketi de agik bir siyasi hareket halini aldu{ Halk Fikasi (Parti)
tuzaglnde halk s6z0 gdyle tammlaniyordu: "Halk Firkasi™ nazanmda
halk mefhumu (kavrami) herhangi bir sinira manhasir degildir. Higbir
imtiyaz idiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazannda mutlak
bir misavat (egitlik) kabul eden buitiin fertier halktandir. Halkgilik,
higbir ailenin higbir sinifin, higbir cemaatin, higbir ferdin imtiyaziarim
kabul etmeyen ve kanunlan vaz'etmekteki mutlak hirriyet ve istiklati
tantyan fertlerdir.'* Sinif, aile, cemaat v.s imtiyazlan red edipfhalkin
kanun 6niinde egitligini savunan Halk FnrkasnITiirk siyasi yasamina
damgasini vuruyordu. Daha sonra Cumhuriyef kelimesinin de eklen-
mesiyle adi "Cumhuriyet Halk Partisi” olan bu padti, parti tegkilatini ve
yapisini halkin bitin katmanlarjna dayandirmay: ve Partiyi bir siyasi
2! hatina natimeye yoneldi.| Ulkenin aydin kadrolanmin kaynagi
asker-sivil biirokratiardan olugmasi sebebiyle partinin olusumunda bu
etkiyi de gérmekteyiz’\Asker-sivil birokrat olusum yalnizca C.H.P ‘ye
6zgi degildi. Tarkiye'nin sosyo-ekonomik yapisi ve aydin kaynaginin
asker-sivil borokrasiye dayanmasi sebebiyle, Terakkiperver Cumhuri-
yet Parti, Serbest Parti ve daha sonra Demokrat Parti, Adalet Parti v.b



birgok parti birokratlann bagkanhginda olustular.

" Halkglik, tek bagina diigiinilemez, Milliyetgilik kimligini belirlerken,
laiklik ve Cumhuriyetgilik siyasal modeli ve Devletgilik de ekonomik
yapiy1 belirliyordu.; Bu sebeple Halkgihk tek bagina degeriendirile-
meyecedi gibi, dijer ilkeler de birbirinden ayri ve Halkgilik diginda
degerlendirilemez. Halk¢iik Turkiye'nin siyasi-sosyal-ekonomik yasa-
mini bigimlendiren Tark Devriminin bltanlagana tamamiar. Sistemin
kurucusu Atatirk'n 7 Subat 1923'de yaptigi konugmadaki agiklamasi
bu sebeple ayn bir Snem tagir.

"Guya bizim memleketimizde de ayn sinif varmig gibi teessis eden
siyasi firkalar yiziinden sahit olduumuz neticeler malumdur. Halbuki
Halk Firkasi dedigimiz zaman bunun iginde bir kisim degil, bitin millet
dabhildir. Biliyorsunuz ki bu memleketimiz gifici memieketidir. O haide
memieketimizin ekseriyet-i azimesi ¢ift¢i ve gobandir. Bu bdyle olunca
buna kargi biylk arazi ve giftlik sahipleri varid-i hatir olur. Bizde
blylk araziye kag kisi maliktir. Bu arazinin miktari nedir? Tetkik
edilirse gérilir ki memieketimizin vuslatina nazaran hig kimse biiylk
araziye sahip degildir. Binaenaleyh bu arazi sahipleri de himaye
edilecek insanlardir. Sonra sanat sahipleriyle, kasabalarda ticaret
eden kiguk tliccaran gelir. Bittabj bunlanin menfaatlerin halveatilerini
temin ve muhafaza mecburiyetindeyiz. Giftgilerin kargisinda cldugunu
farz ettiimiz buyluk arazi sahipleri bu ticaret erbabinin kargisinda da
buylik sermaye sahibi insanlar yoktur. Ka¢ milyonerimiz var? Hig!
Binaenaleyh biraz parasi olanlara da digman olacak degiliz. Bilakis
memleketimizde birgok milyonerierin, hatta milyarderlerin yetigmesine
gahsacagiz. Sonra amele gelir. Bugiin memleketimizde, fabrika,
imalathane vesaire gibi miessesat ¢ok mahduttur. Mevcut amelele-
rimizin mevcudu yirmi bini gegmez. halbuki memieketi teali eylemek
icin ok fabrikalara muhtaciz. Bunun igin de amele lazimdir.
Binaenaleyh tarlada galigan iggilerden farkli olmayan ameleye de
himaye ve siyanet etmek icab eder. Bundan sonra minevveran ve
ulama denilen zevat gelir. Bu minevveran ve ulema kendi kendilerine
toplanip halka diigman olabilir mi? Iste ben milletimizi bdyle géru-
yorum. Binaenaleyh mevaliki muhtelife erbabinin menafii, yekdigerine
memsuve oldugundan onlar siniflara ayirmak imkani yoktur. Ve heyet-
i umumiyesi halktan ibarettir."12

"Bizim halkimizin menfaati yek digerinden ayrilir simf halinde degil,
bilakis mevcudiyetleri ve muhasala-i mesaisi yek digerine lazim olan
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siniflardan ibarettir. Bu dakikada samilerin giftcilerdir, sanatkarlardir,
taccardir, ameledir. bunlann hangisi yekdigerinin muanzi olabilir? ...
"Bizim firkamiz her sinif halkin menfaatlerini misavi bir surette bir
digerini mutazarrnr etmeden temin etmeyi istihdaf eden bir tegek-
kiildir. Bunu tavr hareketimiz istindaf etmektedir. bundan sonra da
bdyle olacaktir. Dijer memieketlerde bu tegebbisiin bir migabihini
aramaya lizum yoktur.'®

C.H.P Turk ulusunu, ulusal Ulkisine (gaddaglagma) gétirecek
olan ana yollan Uglincd ve dbrdincli kurultayinda son geklini alan
Halkgtlik ilkesinde agtkliyordu:

“lrade ve hakimiyet kaynad milletdir. Bu irade ve hakimiyetin
devletin vatandaga ve vatandagin devlete kargi olan vazifelerini
tamamiyle yerine getirmek igin kullamimasi baglica prensipler-
dendirﬁanunlar oninde mutlak bir misavat kabul eden ve[hiqbir
ferde, higbir aileye, higbir sinifa imtiyaz tammayan yurttaglan halktan
ve halkg) olarak kabul edenz,?Turklye Cumhuriyeti halkini ayn ayn
siniflardan murekkep degil, fakat ferdi ve igtimai hayat icin igbdlimd
bakimindan tard hizmetlere aynimig, bir cemaat saymak esas
prensiplerimizdendir j Giftgiler, kiglk sanat sahipleri, sanayi er- babi
ticcar ve memurlarf tirk milli varhi@inin bashca ¢ahisma unsurlandir.
bunlarin birinin ¢aligmasi, 6bininiin ve hepsinin hayati ve refahi igin
bir mecburiyettir. Partimizin bu prensiple gézéninde tuttugu gaye sinif
kavgalar yerine, i¢timai nizam ve tevanidu elde etmek ve menfaatler
arasinda birbirlerine zit olmayacak surette ahenk koymaktir. Menfaat-
ler liyakat ve faaliyet derecesine gdre olur. Bu cumleleri tahlil edersek
anlanz ki inkilabimizin halkgilk prensibi:

a) Demokratlik,

b) Herhangi bir fert veya zimreye umumi haklan haricinde imtiyaz
tanimamak,
¢} Sinf micadelelerini kabul etmemek, unsurlarindan terekkip
eder. Mintika menfaati, derebeylik, adalik, aile imtiyazi, fikirleri yoktur.
Bir taraftan isgilerin ¢okiugu ve beraberlik kuvvetine dayanan
iddialarla, milli galigma ahengini bozacak zorlu harekétlerine, dbur
yandan sermaye sahiplerinin para ve varlik giiciine dayanarak iggilerin
haklarini gignemelerine yol birakilamaz. Bunun igin simif kavgast ve
tahakkim yoktur.

Bu manada anlagilan halkgilik prensibine sahip olarak, milliyetgiligi
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en temiz ve saf bir kiymete yikselebiliriz. Yalmz milliyetcilik, Tark
vataninin sinir iginde dil birfigi, kaltdr birligiyle, mazi hatiralarina ve
gelecek zamanin emellerine bagliikta birlesme yapar. Fakat bu
anlayista birlesmig olsa da, iginde sinif, imtiyaz garpigmalan bulunan,
yani halkgi bir duygu ile birlesmemis olan bir millet; hak ve gerefte
musavi fertlerle kurulmus bir milli birikvicuda getiremez. Onun igin
Kemalizm'in kabu! ettigi milliyetgilikte halkgitik zorunlu bir unsurdur.”'4

Halkgilik ilkesi, birbirini tamamlayan (¢ evrensel unsuru kapsi-
yordu:l"Halkm dzqur iradesi ile kendini ydnetme bigimi olan siyasi
demokrasi, kanun 6niinde esitlik ve toplumsal esitlik/ Yurtta bangin
da ayrimaz bir pargasi olarak "Halkgihk" dnemli bir ilke olarak vazge-
Gilmez bir yer aliyordu.

Atatiirk birgok konugmasinda agikga belirttigi gibi Halkgiik't demok-
rasi olarak tanimhyordu. Cumhuriyeti de demokrasi ve erdemlilik rejimi
olarak tammlayan Ataturk, Tirkiye'yi wk, din, sinif farki gézetmeksizin
Bat1 Avrupa'nin demokrasi rejipnlerinin érneginde bir llke dizeyine
¢ikartmayi amagl'yordu. Ancak1923'de Cumhuriyet'in kuruldugu yilla-
rin Tirkiye'si blylk savaglardan (1912-1922) ¢ikmig, harap, perigan,
kisi bagina disen ulusal geliri 67 dolar olan, sanayisi olmayan, teknik
kadrolari bulunmayan, ortagagd uretim iligkileri diizeyinde, sémirge
olmaktan kurtulma savagt vermis bir Ulke idi.f Bu sebeple teoride
istenen bu hedetlere varabilmek “"sosyo - ekonomik - demokratik - kil-
tiirel” birikimlere baglydtf —_————— e

Turkiye'nin kalkinmasini, insaninin bilinglenmesini bir programla
yuriten Atatirk, Halkgthk ilkesinin bagariimasinda, en 6nemli bir kesim
olarak kdyllyl goriiyordu. Nufusun %80%inin_kdyli oldugu Turkiye'de
"Milletin efendisi k&yludur" sbzu, &sann kaldiriligt bu programin
agamalariydi. Daha sonra K8y Engtitulennin kurulmasi, agalik kun-
nunun kaldinilarak, teodalitenin yikilmaya gahgiimas) bu amacin en
onemili agamalanydi.

Halkgilik ilkesinin veya Atatirkguligin bitin ilelerinin 1938'de
tamamlanmis ve hedefe ulagiimig oldudu ileri stirilemez. Ataturk,
gagdaghk Glkiisind, aki ve ilim yolunu agmug, Tirk Devrimi ile
temelleri basariyla amigtir. Onemli olan 1938 sonrast yanliglarin ve
noksanlarinin dogru tesbiti ve dogru ¢ézum politikalarini retebilmektir.

®



NOTLAR :

1.

® N o

11.
12.

A

Zafer Toprak, "Il.Megrutiyette Solidarist Diigiince: Halkgilik™ Toplum ve Bilim, S 1,
$.92-120. Cahit Tanyol, Atatiirk ve Halkgilik, Istanbul 1981, s.68-70. Anil Gegen,
"Atatirk ve Halkgihk” Bekir Baita'ya Armagan, Ankara 1974, s.2 Feroz Ahmad,
Ittihatgiliktan Kemalizme.

Halil Berktay, Cumhuriyet ldeolojisi ve Fuat Kopriili, Istanbul 1983, 5.55 Suna
Kili, Atatiirk Devrimi, Ankara 1981, s.247

Tarik Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri i¢inde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, Istanbul
1981, 5 97 lhsan Giines, a.g.e., s.156-159

Muzaffer Sencer, Tiirkiye'de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul 1974,
s.158

Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Ankara 1971, 5.138
Ihsan Gunes s.160

Ihsan Giinesg s.161., T.B.M.M. Zabt Ceridesi, C .4, 5.363-369
Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nun ilk ddrt maddesi séyledir:

a) Hakimiyet bila kayd-i gart milletindir. Idare usulii halkin mukadderatini bizzat ve
bilfiil idare etmesi esasina mustenittir.

b) lera kudreti ve tegrii selahiyeti milletin yegane ve hakiki miumeslili olan Tirkiye
Devleti Buyuk Millet Meclisi'nde tecelli ve temerkiiz eder.

c) Turkiye Devleti Buyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur ve hilkimeti "Biyik
Millet Meclisi Hukimeti® Gnvanini tagir.

d) Buyuk Millet Meclisi, Vilayetler halkinca miintehap azadan murekkeptir.

Yeni Giin, 3 Kanun-u Evvel 1920 ve 1 Haziran 1921 sayilari. T.B.M.M. Z.C., C .6,
5.359,485-489. Ihsan Gines, s.162. Suna Kili, 5.36.

Metinde muhtariyet olarak gegmektecir. Burada kast edilen &zerklik, etnik farklik
gézetilerek kabul edilmemistir. Belediye islerinin iyi ylirimesi ve yérelerin sosyal-
ekonomik geligmesinin saglanmasi amacini tagir.

Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Ankara 1971, 5.138.
Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri C.il.
Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri C.1I.

Erglin Aybars, "Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi Durum Tespit®, E.U. Tarih
Incelemeleri Dernegi, C.IIl. S.73 - 74.

121



ATATURKGU POLITIKADA DEVLETCILIK

Tlrkiye'de devietgilik, bir ilke olarak ve bir ekonomik model (sis-
tem) olarak, Trk Devrimi'nin batinlGda iginde, bir anlam ifade eder.
Tark Devrimi'nin bltln ilkeleri gibi teorisini ve pratigini yapan
AtatGritar. Atatirkgu dinya goragi veya bati dilindeki ifadesiyle ideo-
lojisi alts ilkkedir ve her ilke batin(in bir pargas olarak ayn 8nem tagir.
'Cumhurlyetqilik, milleyetgilik, laiklik nasil siyasi ideolojik bir temel esas
olugturuyorsa, halkgilik ve devletgilik de sosyo-politik esasi belirlemek-
te, inkilapgihk da kurulan bu sistemin ilmi metodlarla ¢agin gergek-
lerine uygun olarak deigmesinin ve geligmesinin yolunu qlzmektedir/

'\Atatﬁrk profesyonel anlamda ne bir filozof ve ne de bir sosyologtur.
Ancak bagardi§ deviim O'nun eseridir ve Turk Devriminin digince
sistemi ve pratigi incelendiginde, Atatlrk'dn bu sistemin teorisinin de
diganarG oldufjunu ve Turk toplumunun yapisint ¢ok iyl anlamig
olmasi bakimindan da sosyoloji ilmine de yakin oldugunu gororuz.{

\ Atatiri'de idealizm ve realizmie, uygulama ig igedir] O bu niteligiyle
blylk politika ve deviet adamlarindan ayrilir.JAtatlrk gelecege dénik
yOnuyJe idealist, gegmig ve ginunian sartlan Iginde realist ve pragma-
tiktir.'] Birgok dUginUr veya sosyolog ve ekonomist gibi dnceden
yazdi§i teori kitabs yoktur. Asker oldugu igin bdyle bir teori kitabi yu.
masi, hele o ddnemin gartlar iginde olas: degildi. O teorisini bir sir ola-
rak saklamig ve zamanla olgunlagtirarak 1919 Mayis'nda agsama
agama uygulamaya koymustur. Bu bakimdan her ilke 8nce uygulama-
da baganimig ve teori olarak ondan sonra adi konmustur. Nasil ki

BaQimsizlik Savagi icinde ulusal egemenlik bir sistem olarak dofup,
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dogal akigi sonunda Saltanati ve Hilafeti kaldinp, laik, milli bir cumhu-
riyet sistemine gegmis ise, ekonomik uygulamalann sonucunda da,
gerek Turkiye'nin dzel sartlar, gerekse 1930 dinya ekonomik buna-
iimi sebebiyle dofan genel sartlar sonucu Turkiye'de devietgi model
olugmustur ve bu uygulama devietgilik ilkelerinin de adini koymustur.

Devietgilik, bati llkelerinde gérdifumuz, ekonomik sistemin gelig-
mesi sonucu (markentalist, ticaret kapitalizmi, sanayi kapitalizmi) orta-
ya ¢ikmadi gibi, ekonomik bunalimlara karsi, 8rnedin Keynes'in orta-
ya koydugu, batinin 1930 ekonomik bunahimina ¢6zim olarak digu-
nilen ekonomik regetesine de benzemez. Difer yandan/ Rusya'da
1917 Ekim devrimiyle /uygulanan Marksist modele de benzemez.
Gunki Tdrkiye'nin gerék tarihi agamalan, gerekse 1930'lu yillardaki
sosyo-ekonomik yapisi her iki 8rne§e de benzemez.

1922 sonunda Tlrkiye on yil siren (Trablus, Balkan, birinci Danya,
illi Miicadele) savastan gikmigti. Bu savaglarda ltalya, Balkan deviet-
leri ve Ingiltere, Fransa, Rusya, Yunanistan gibi devietlerle savas-
misti. Osmanh Imparatorludu son ikiyiz yiida, batinin yan sémirgesi
(kapittlasyonlar) ve mali tutsad: (Duyun-u Umumiye) durumunda idi.
On yil savas sonunda Tirkiye'nin durumu her ydnlyle gok korkungtu.
Toprakiar kigulmuas, nifusu azalmig (yaklasik 12 milyon) savaglarda
geng nifusunun dnemli bir kismini yitirmig, salgin hastaliklar (kolera,
tifis, sitma) ve verem, frengi, bel sofjuklugu, aglik ve buna bagh ola-
rak olugan hastaliklar, savasta harabeye dénmus, yanmig, yikimig bir
Ulke fakir bir ulus goriniminde olan Tiarkiye'ye bitin bu meseleler
¢dzim bekliyordu. Diger yandan Devrim yapiliyordu ve bunun zoriuk-
lan ile Lozan sonras! siren Tirk, Ingiliz-Fransiz-Yunan gerginligi ve
yeni savas tehlikeleri ile kargi kargiya bulunuluyordu. /

Devletgilik, Ttrk Devriminin karakterini olugturan Atatlrkgl dinya
gorigonin pragmatik-demokratik idealinden de ayn digunilemez. Bu
sebeple ekonomik bir model olarak, Turkiye'nin ileride alacad ézgtir-
lik¢l siyasi model ile de uyumlu olmak durumundadir. Anca?fl’ﬁrk
ulusunun sosyal adalet igerisinde siniflar arasi dayanigma anlayist ile
kalkinmasini sajlayacak bir model olarak devletqilil://almz bir ekono-
mik sistem dedil, ayni zamanda sosyal bir poiitikay! da igermektedig/
Bu bakimdan devletgilik ekonomik sikinttlann sonucunda o sikintilari
agmak igin (A.B.D.de 1930'lu yillarda bunaltmi agmak igin uygulanan
New Deal) distnulmug gegici bir ydntem de degildi’r] Turkiye'yi gen
kalmitg yart sOmirge ekonomisinden kurtarmak, siyasi kaltirel
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bagimsiziim ekonomik bagimsizhgina dayandirmak igin; Tirkiye'nin
kendi &zel sartlar ve dunyanin 1930 yilinda yasadii ekonomik bu-
nahmin genel sartlan sonucunda devletgilik modeli ortaya kondu./Bu
yéniyle nasil ki Tork devrimi Tark ulusu igin Atatirk tarafiidan
disanulip uygulanmigsa, devietgilik de Tarkiye igin daginilmigtd.
Fakat Tark devrimi bitin geri kalmig, sémirge uluslar (mazium millet-
ler) igin gok &nemli bir dmek idi.

Turk Devrimi diinyadaki tum devrimlerden daha gig sartlar altinda
basarlldl{ Bir yandan emperyalizmin Turkiye (zerindeki siyasi-askeri-
ekonomik Gstaniigane son vermek ve bunun igin silahh bir bagim-
sizhk savasint kazanmak, diger yandan eski sosyal-ekonomik- siyasal
yaply! ytkip yerine moden bir yap) kurmak gerekiyordu{ Atatirk, gerek
Milli Micadelenin (ulusal bagimsizlik savaginin) bagarfsiyla emperya-
lizme, gerekse ulusal egementik savaginiit bagarisiyla da halife-padi-
sahda somutlagmig bulunan teokratik-Ommetg sistemi yikmayi
basardi. Ig ve dig bitin gigliklerin yenilmesinin, yeni devlet ve ulus
olmanin metodu ise tirk devrimi idi. Ord. Prof. Enver Ziya Karal bu
olay: gdyle tanimhyor: "Turk Devriminin amaci, timca bir ézellik
gOsterir. Timcilikle anlatiimak istenen sudur: Turk Devriminin alan
ve ele almig olduu konular gagdag devrimlerinkindén gok daha genis
ve gok daha kabanktir] Turk Devrimi genel anlamda yalmz siyasal,
yalniz sosyal ve yalniz Bkonomik bir devrim degildir. Bunlarin ayrintih
bolimlerinde ve bunlann Ustinde bir devrimdir, deviet ve toplumun
bitin dallarinda bireylerin yaganti ve hayat géraglerinde de kdkli bir
degismedir.” |

Devletgilik ilkesinin ve uygulanmasimn anlagiimas: igin 6zelliklie
Osmanl Imparatoriugu'nun ¢bkis sebepleri ve son yuz elii yilhk
sosyo-ekonomik tarihini gdrmek gerekiyor. Atatirk tam bagimsizhig
tanimlarken ekonomik bagimsiziiy temel almaktadir. Bu sebeple
Tdrkiye'de "Devletgiik™ gok ydnla bir iglevi olan sosyal-ekonomik bir
itkke oldugju gibi diinyada uygunan bu bigimde ik model olmas: sebe-
biyle de orjinaildir. Daha sonraki yillarda batida bazi dlkelerin benzer
uygulamalan (Isve¢ ve Avusturya gibi) ve ginimdzde dofu blokunun
karma ekonomik model arayis Atatdrk'in Devletgilik itkesinin dnemini
daha da blyukmektedir.

T
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OSMANL! IMPARATORLUGUNUN YAPISI
Osmanli Imparatordu@u'nun ¢okiisi esasta bir sistem meselesi idi.
1‘ Kendi gaginin en ileri kurumlarina sahip olan Osmanh Imparatoriugu
batinin Rdnesans, Reform ve Hamanizm gaginin akilci ilmi gelig-
mesine, ticaret kapitalizmi, cofrafi kegifler ile ulagitan bdyik gelisme
ve sanayi kapitalizme gegisinin gerisinde kaldi ve kendisinin orta ¢ag
sistemini ve kurumianini yenileyemedi. Bu sebeple de batinin
sdmargesi olup, gidamine girdi. Dajiidi ve pargaland fAtatirkgi sis-
temin 6nemini ve konumuz dolayisiyla devletgiligi anlayabilmek igin
Osmanh sosyo-ekonomik yapisini iyi anlamak gerekir.

Osmanh Imparatorlugu gesitli itk ve dinlere bagh halklan banye-
sinde bulundurdugundan, temel yasasi olan Islam hukuku yalniz
mislimanlara uygulaniyordu. Her gegit haklar yéniinden mislamanlar
esit idi. Devlet yonetiminde gérev alabilmek igin kesinlikle Islam huku-
kuna bagh olmak gerekiyordu. Masliman olmayanlar ise kendilerine
taninmig olan haklar gergevesinde serbest olup, din ve mezhep hak-
lan garanti altinda idi. Islam hukukuna tabi olmadiklan iginde siyasal
haklan bulunmuyordu. Deviet ydnetimine katiimak hakkina ragmen,
mislamanlarin da higbir hukuki garanti ve 6zgurlikleri oimadigi gibi
can ve mal gadvenlikleri de yoktu.2 Imparatorlugun gugli oldudu
ddnemlerde bu sistem adil bir bigimde yﬁrﬁtﬁlebilmistiﬁ 6. y.y.In so-
nunda adalet sistemi de bozulmaya baglad:.

* Tim ydneticilerin, deviet yapisi geregi biri tanriya, diferi padigaha
kargt ikl gesit sorumiulugu varken, padigahin yalniz tanrniya kargi so-
rumiulugu vardi. Padigahin yetkilerinin ve ydnetiminin hukuki bir dene-
timi olmamasi, hukuki olmayan denetim bigimini dogurmustu. Bu de-
netim ulema ve Yenigeri ocagimn baskilanyla gogu kez kanl: biten bir
denetimdi’TlYenigeriler yonetimden hognutsuz oldudu durumiarda At ve
Et meydaflannda toplanarak Seriat hikdmlerinin digina gikildijina
dair, gogu kez Seyhdlislam veya ilmiyeye mensup bagka birinden
alinan fetva ile HOkimet veya Padisgh degistirilir hatta SldirGlardd.
Hukuki olmayan bu yéntem daha gokfulema ve yenigerilerin gikarian
icin yaptiklar hareket olup, gericilik olaylanimin da kaynad oluyordu. /

| Tanrak milkiyetinin bozuimaya baglamasi, toplumsal yapida gide-
rek artan bir bunalima yol aqtl.[PahaIullk, hammadde darli§i ve Avrupa
mallannin Osmanh pazardarini iggali, kdydeki nifus patlamas) sonucu
kdy ekonomisinin besleyemedigi igsiz levendlerin sehirlere akmasi,
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sehirlerdeki igsizlik, 1555 yilindan itibaren bagta |stanbul olmak (izere,
blylk gehirlerde kahvehanelerin ve bekar hanlarinin kurulmasint
hazirlarken, eskiyanin da yayginlagmasina sebep oldu. Avrupa mal-
laninin Osmanl pazarlarini igali, altinin yurt digina gitmesine yol agti
ve ticaret yollarinin degismesi ile devietin dnemli bir gelir kapis
kapindi. Bir zamanlar fetihler yoluyla dolan Osmanii hazinesi, fetihle-
rin durmasi ve feth edilen birgok yerin devlete yik olmasi ile bogal-
maya bagladi. Devlete blyiik gelir saglayan seferler 1550'den sonra
blyUik harcama kapist oldu ve enfiasyonun da hizlanmasina yol agt.
Bu geligme kargisinda devletin masraflan arttikga, gelir kaynagi olarak
bagvurdugu tek yer toprak oldu. Toprak geliri de masraflar kargilaya-
mayinca "litizam" usuliine bagvuruldu. Bunun sonunda, toprak Uretimi
diserken, g6kmeye baglayan sosyo-ekonomik yapt toplum temelini
sarsti. Devleti olusturan kurumlan bozdu. Imparatorlugun bozulan ve
daralan ekonomisi, pahal bir st yapiy! besiemek zorunda kaldi. Dev-
let kurumlarindaki riigvet ve yolsuzluk, burokratik ahlak ¢okuntisina
getirdi. Bu kurum toplumun diger kesimlerine de hizla yayildi. Toprak
gelirini toplamak igin getiriten "iltizam" sistemi ise kéyllyl sefalete ve
devlete kargi guvensiziige itti. 17. ve 18. yiizyillarda baglayip hizianan
Gokis II. Mahmut zamaninda daha da hizlandi. Bu gokise simdi bir
de bagimsiz devlet kurarak Imparatoriuktan aynimak isteyen Sirp ve
Yunan ayaklanmalari eklenmigti. Misliman bir vali olan Mehmet Ali
Pasa ayaklanmasi da yine ayni bir deviet kurma amacina dayani-
yordu. Imparatoriugun distan yagmalanmak, igten pargalanmak tehli-
kesi kargisinda Il. Mahmut, 1826 yilinda "Yenigen Ocaginin” kaldini-
masindan sonra batil 6mege dayanarak yenilegme (batilifagmal.hare-
ketine giristi. Devletin temel yapisi olan Islami esaslara ve padigah-
igin Allah vergisi oldudu inancina dokunulmadan bati kurumlarinin
orneklerine bakildi. 1. Mahmut istahatinin temelinde, devletin sarsilan
otoritesinin yeni énlemlerle ve kurumlaria yeniden saglanmasi amact
yatmaktaydi.® Bu sayede mutlak monarsik bir deviet sistemi kurmaya
cahsti. Dogunun dlsince sisteminden ayrilmadan yapilan islahat ha-
reketlerine kargilik Tanzimat Ferman: ile Bati diiglince sistemiyle te-
masa geliniyordu. Bunu 1856 yilinda yayinlanan ve azinlikiara esit
haklar saglayan "Islahat Fermani® izledi. Ingiltere'nin istegi ile hazir-
lanan bu fermanin da imparatorlugun ¢ékantdsinin durduruimasinda
etkisi olmadi.
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. 1853-1856 yilinda yapilan Kinm savaginda Osmanli Devleti Ingil-
tere ve Fransa'’nin muttefiki olarak Rusya'ya galip geldi. Fakat 1856
yilinda yapilan Paris Bang Andlagmasi da Osmanlh Imparatoriugunun
toprak butunligunin buylk devletlerin garantisine verilmesini getirdi.

,»" Yine Kinm Savasgi sirasinda Osmanli Devleti ilk kez Avrupa'dan borg
aldi. Bu borglanma giderek gogaldi ve saray yapimi, diigun ve bunun
gibi liks harcamalara gitti. Her alinan borcu bir yenisi izledi. Borglarin
taizini 6demek igin yeniden borg alma durumuna dagen Osmanh Dev-
leti, giderek Avrupa biylk devletlerinin mali kontroiine girdi. Paris
Andlagmasi ile Osmanii toprakianinin batinligune kefil olan devletier
bu hakki Imparatorlugun igiglerine kanigmak igin kullandilar. Sonunda
1881'de Abdllhamid zamaninda mali iflas ve Dldyun-u Umumiye geldi.
Mali tutsaklik demek olan Duyun-u Umumiye'nin koruyuculugu akinda
yabanci sermaye 6zellikle madenleri ve diger hammadde kaynakiarini
sémirmeye bagladi. 1838 ticaret Andlagmasi ile baglamig olan demir-
yolu yapimi gimdi daha da 6nem kazaniyordu. Dider yandan Diyun-u
Umumiye'yi tamamlayan Osmanh Bankasi da Osmanli Devleti
Uzerinde genig mali denetime sahipti.* Genis yetkilerle Devletin Mer-
kez Bankasi nitelidini kazanan Osmanli Bankasinin kargisina 1888'-
den sonra en buyuk rakibi olarak Deutsche Bank ¢ikti. Ingiltere’nin hi-
maye politikasindan uzaklagmasi Gzerine, denge politikasini strdaren
Osmanh Devleti Almanya'ya yaklagti. 1890'dan sonra sémiirge ve
yayllma i¢in kendine yagsam alanm arayan Almanya "Dodu'ya do§ru"
slogani ile Osmanli Imparatorlugu’na yéneldi. Bu yéneligin bir Gring
olan "Bagdat Demiryolu Projesi”ni kabul ettirdi.

Emperyalizm ve emperyalist terimlerini kullanmadan Osmanh
Imparatoriugunun 19. ve 20. yy. tarihini yazmak ve buyiik devietlerin
poiitikalarint agiklamak olanaksizdir.5 Oyleki emperyalist devietlerin
rekabetlerinin  yodunlastiyi en 6nemli yérelerin baginda Osmanh
Imparatoriugu gelir. Osmanh Imparatorlugu'nun egemen oldugu bu
yéreye batili yazar ve devlet adamlarinin "Orta Dodu" ve “Yakin Do-
gu" demeleri de emperyalist tutkularinin semboll oldu. Siveys Ka-
nal'nin agiimasi, pamuk Gretimindeki 6nemi ve dijer hammadde kay-
naklarinin bulunmasi ve blyik devietler igin énemii bir pazar olmasi
dolayisiyla o6zellikle 19. y.y.n sonunda Osmanh Imparatoriugu
Uzerindeki ekonomik rekabet gogald:. 20. y.y. baginda petroliin ekono-
mide kazandii énem ve Osmanl Imparatoriugu'nun ySnetimindeki
toprakiarda zengin petrol kaynaklari bulunmasi, blylk devietierin
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arasindaki rekabeti, buralara egemen olmak mucadelesine dénis-
tirdu. Buydk devietler Osmanh Imparatoriugu'na kendi gikariari
agisindan bakiyordu.

Balkan Savas! yenilgisi Osmanh Imparatorlujuna sosyal-ekono-
mik-siyasal biyik bir yilkim getirdi. lktidarda bulunan Ittihat ve Terakki
Birinci Dinya Savasi giktiinda, Almanya'nin yaninda yer alinirsa,
Balkan Savagi kayiplannin geri alinacadi, Rusya'nin g6kmesi sonucu
Turan'a ulagilacad gibi siyasi-ideolojik ¢ikarlar yaninda buyik ekono-
mik gikarlarda bekliyordu. Ittihat ve Terakki'nin bu savagta Alman-
ya'nin yaninda yer almasini hazirlayan ekonomik sebep, "Kapitilas-
yonlar” ve "Duyun-u Umumiye“den kurtulmak idi. ’

" Titihat ve Terakki bu sebeple iktisadi politika arayigina girdi. Iktisadi
milliyetgilik konusunda Ittihat ve Terakki'ye ve o dénem aydinlanna en
gok etki Alman 6rneginden geldi. Almanya'da ilerlemenin ve yik-
selmenin kaynad: "milliyetgilik" ilkesiydi. Alman mah olan milli iktisadi
6rnek alan aydiniar, Alman milli iktisat ekolaniin dnemli kisisi Friedrich
Listiin etkisinde kaldilar. Iktisadiyet mecmuasi, Turklerin Alman ulusu-
nu émek almasi gerektigini ilen surerken, milli iktisatgilar "Bir Ulkede
ihtiyag ve menfaat ortak bir nitelik tasimali, birey ortak ¢ikar ugruna
her turli &zveride bulunabilmelidir” diyorlardi. Ziya Gékalp'e gére Bi-
rinci Diinya Savagi dolayisiyla, Osmanh Ulkesi disa kapanarak kendi

“yagd ile kavrulacagindan, sosyal bir batianlik kazanacak, hem tanm,
hem sanayi Ulkesi olabilecekti.® Bunun gergeklesebilmesi igin savas
iginde “Milli Tirk Burjuvasi"ni yaratabilmek amaciyla ekonomik bir uy-
gulamaya gidildi. Yabancilarin tekelinde bulunan ticaretin Tiirk tiicca-
nmn eline gegebilmesi igin gesitli yollara bag vuruldu.? /

Miill Milcadele

Birinci Diinya Savasi'nda Glkenin gengleri uretim alanindan ahnip
cepheye gbnderilince, bu nifusun tiketici duruma gelmesi sebebiyle
Uretimde buyik dists oldu. Her ne kadar kadinlardan dretimde yarar-
lanmak yoluna gidildiyse de ihtiyaci kargilayamad: | Savas ekonomisi
kurallan uygulandigs igin, Ulkenin bitin kaynaklan ordunun ihti-
yaglannda kullanmidi. Yatinmlar durdu. Bunun yanisira mali ¢ékuntd,
enflasyon daha ok artth. Savas bittiginde “"Kapitilasyonlar® ve
“Duyun-u Umumiye” yeniden devreye girdiler. '
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Mondros Mutarekesinden sonra {lkenin en verimli topraklan ve
geligmig sehirleri isgal edildiler. Yunanhlarin da |zmir ve Ege bdlgesini
isgal etmeleri Gzerine, bu gehir ve ydrelerin Gretimden ve vergilerinden
yararlanma olanag: bulunamadi. Bdylece nifus kaynaginin yetersizligi
yanisira, en verimii ve zengin ticari sehirlerin de dugman iggalinde bu-
lunmasi.yizinden, Istiklal Savagi boyunca ordunun insan kaynag: ve
bunlann beslenmesi, giydirilmesi, her turli bakimi, silah ve cephane
sadlanmasi, maas ve diger masraflarin kargilanmasi igin geri kalan,
gogu yoksul, uretimi gok diisik topraklardan ve kuguk ticari igletme-
lerin bulundugu sehirlerin kaynaklarindan yararanildi. Insan ve gesitli
uretim mallanindan yararlanilan vilayet ve sancaklar gok azdi. Dogu
Anadolu'dan (Birinci Dinya Savasi'nda Rus ve Ermeni iggaline
ugramtg, nufus icerilere gé¢ etmis oldugu igin perigan durumda idi) ya-
rarlanmak mimkiin olmadi.

Istiklal Savasi gok buyik yokluklar iginde bagladi. Ekonomik ¢8-
kintd B.M.M.'nin agildigt sirada Meclis'in para bulmakta biylk sorun-
larla kargtlagmasina yol agti. Mebuslarin oturdugu yerler bile bin tarit
gugliukle saglanabildi. Yemekleri askerlere pisen yemek ile ayniydi.
Cephedeki askerin sikinti gekmemesi igin her tirla sikintiya gégus ge-
riliyordu{ Meclis tutanaklar, dilekge kagitlanina yaziliyor, mektup zarf-
lari defalarca kullantltyordu §

Meclis agilir agiimaz ele alinan konularnn baginda gelir kaynagi bul-
mak geliyordu. Ancak vergi ve asker toplanabilmesi igin, Meclisin Ana-
dolu'da otoritesinin kurulmast gerekliydi. Oysa Meclis'in agildigi tarinte
Anadolu'nun birgok yerinde i¢ ayaklanmalar gikmik ve siirmekteydiler.
Bu sebeple buralardan vergi almak mimkuin olmuyordu.

Sovvetler Birligi ile iliski ve dig yardim konusu giindeme geldiginde
3 Temmuz 1920'de Meclis'te gizli oturumda M. Kemal Pasa, "Pek zi-
yade memildir ki (umulmakta) Sovyet Cumhuriyeti bize tasavvur
ettigimiz muavenetleri (yardim) ifa etsin (yerine getirsin)... Biz kendi
mevcudiyetimizi (varhdimizt) yine kendi mevcudiyetimizle midataa ve
mubhafaza edecek tarzda hareket etmeliyiz ki hig bir surette nevmid
(Gmitsiz) olmayalim."® sdzleriyle, Sovyet yardimina baglanmamak,
kendi kaynaklarimizla hazirlanmak gerektigini, glinki Sovyet yardimi-
nin gelmemesinin Gmitleri yok edebilecegini belirtti. Dig yardim, dogal
olarak bu tarihte Sovyet yardimi s6z konusu olunca M. Kemal'in orta-
ya koydudu ilkeleri, yardim ve dig iligkilerin bu ilkeler iginde bigim-
lendigini géniyoruz. Bu bakimdan M. Kemal, tam bagimsizlik temeli



Uzerine oturttugu temel politikasini dig yardim konusunda da bu esas-
tan 6din vermeden kabul etmektedir. Dig yardim bir aractir, oysa
bagimsiziik amagtir.iBgimsizigin hergeyden énce ulusun kendi 6z
kaynaklarina dayanmasina dig yardimin himaye bigimine girmemesi-
ne dikkat etmektedir: Batill devletlere kargt bagimsizlik savasi verilir-
ken, Sovyetlerin Turkiye'nin ig islerine karismasina kesinlikle karsiyd.
Tark Ulusal Savag anti-emperyalist oldugu kadar anti-bolseviktir,
¢lnkl ulusgudur.®y

lzmir Iktisat Kongresi

Lozan gérigmelerinin bunaliml bir sekilde surdidu sirada, Turkiye
iceride ekonomik bir hamleye bagladi. Batih devletierle savag bitmisti,
siyasi-ekonomik sorunlar Lozan'da tartigiiyordu. Bati, Tdrkiye'nin
alacad durumun ne olacadini merak ediyodu. Bu sartlar altinda, ikti-
sat vekili Mahmut Esat (Bozkurt)'in girigimiyle 17 Subat - 4 Mart 1923
tarihleri arasinda bir kag ay énce Yunan istilasindan kurtariimig bulu-
nan lzmirde Iktisat Kongresi topland:. lzmir lktisat Kongresinde Tica-
ret temsilcilerinin isteklerinin agirhd: hissedildi. Kongre'de bir yandan
Kazim Karabekirin ahlakgt etkisi ile rigvet, hirsizlik ve yolsuziuga,
tembeliige kargi mucadele istekleri dile getirilirken, diger yandan ya-
banci sermayeye kargt olunmadidi, 6zel tegebblisun ve milli sermaye-
nin yaratiimasinin énemi belirtildi. Misak-1 Iktisadi karart alindi.’® Hig
kuskusuz Kongreyi agls konugmasim yapan Gazi Mustafa Kemalin
sOzleri gok anlamliydi ve gelecek igin baz: seyleri de ima ediyordu.
Gazi goyle diyordu: "yeni Turkiye devleti bir devlet-i iktisadiye ola-
caktir. "Siyasi askeri muzafferiyetler ne kadar buytik olursa olsun, ikti-
sadi muzafferiyetler ile tetvi¢ (taglandirma) edilemezlerse husule
gelen zaferler payidar olamaz, az zamanda soner. Bu itibarla en '
vetli ve parlak zaferimizin dahi temin edebildigi ve daha edebileceyi
semerat-1 nafiay (yararh sonuglari) tesbit igin iktisadiyatimizin hakimi-
yet-i iktisadiyemizin temin ve tarsin (saglamlagtirmak) ve tevsii (genis-
letmek) lazimdir.

"Arkadaglar! Bundan sonra pek muhim zaferlere kavugacagiz.
Fakat bu zaferler singu zaferleri degil, iktisat ve ilim zaterleri ola-
caktir. Ordumuzun simdiye kadar istihsal ettigi muzafferiyetier memle-
ketimizi halas-t hakikiye sevketmis sayiimaz. Bu zaferler ancak
mistakbel zaferimiz igin kiymetli bir zemin hazirlamigtir. Muzafferiyat-
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askeriyemizle magrur olmlyal|m.l" Yeni ilim ve iktisat zaferlerine
hazirlanalim” |

"Bizim halkimiz menfaatleri yekdigerinden ayrilir sinif halinde degil.
bilakis mevcudiyetleri ve muhassalai mesaisi yekdigerine lazim olan
siniflardan ibareftir. Bu dakikada samilerim giftgilerdir, sanatkarlardir,
tiiccarlardir ve ameledir. Bunlarin hangisi yekdigerinin muanz: olabilir.
Giftginin sanatkara, sanatkarnn giftgiye ve giftginin ticcara ve bunlann
hepsine, yekdigerine ve ameleye muhtag oldugunu kim inkar edebilir.

Buglin mevcut fabrikalarimizda ve daha gok olmasini temenni
ettigimiz fabrikalarimizda kendi amelemiz galigtinimalidir. Mirefteh ve
memnun olarak galigmalidiriar ve bitan bu saydiimiz siniflar aynt za-
manda zengin olmalidir. Ve hayatin lezzeti hakikisini tadabilmeiidir ki,
galigmak igim kudret ve kuvvet bulabilsin. Binaenaleyh programdan
bahs olunduu zaman adeta denebilir ki, batin halk igin bir "Sa'y
Misak-t Millisi"dir. Ve bdyle bir sa’'y misak-1 millisi mahiyetinde olan
program etrafinda toplanmaktan hasil olacak olan gekli siyasi ise, ale-
lade bir firka mahiyetinde tasavvur edilmemek lazim gelir*!

Atatirk ekonomi konusuna en bagtan beri blylk dnem veriyor ve
batin ekonomik konulan ve programlart yakindan izliyor ve yén veri-
yordu.'2 Daha Milli Mucadele yillarinda ve hemen sonrasinda iktisadi
konulara bakiginda, saglam ekonomik ve sosyal bilgi temeline da-
yandiini gérmekteyiz. Bu sebeple Atatirk'in bazi konugmalarina dik-
Kati gekmek istiyorum.

“Iktisat demek her gsey demektir. Yagsamak igin, mesut oimak igin,
mevcudiyeti insaniye i¢in ne lazimsa kaffesi demektir. Ziraat demektir,
soy demektir, her sey demekir.

Bence halk devri, iktisat devri, mefhumu ile ifade olunur. Oyle bir
iktisat devri ki, onda memleketimiz mamur olsun, milletimiz muretfeh
olsun ve zengin olsun. Bu noktada bir felsefeyi size hat|r|atay|rr,y "El
kanat-i kenzi 13 ylifna" Kannaati, kenzi 14 yufnal farzetmek farki fazilet
bilmek felsefesine de iktisat devn artik hitam versin. 7

Efendiler, bu felsefeyi, mutlaka yanlis tefsir etmek yiiziinden bu
millete, bu memilekete gok biylk fenalik edilmistir. Biliiz ki, Aflah
diinya Uzerinde yarattigibu kadar nimetleri, bu kadar guzellikleri insan-
lar istifade etsin, mitenaim olsun diye yaratmigtir ve azami derecede
mistefit olabilmek igin de bitin kainattan esirgedigi zekay), akh insan-
lara vermigtir. Eger vatan denilen sey kupkuru daglardan, taglardan,



merzagi sahalardan, ¢iplak ovalardan ve vatan; sehirler, kdylerden
ibaret olsaydi, onun zindandan higbir farki olmazdi. Ve filhakika bu
dedigimiz felsefenin sahipleri bu kiymetli vatanimizi bdyle zindan ve
cehennem yapmaktan baska birgey yapmamiglardir. Halbuki bu vatan
evlat ve ahfadimiz igin cennet yapilmaya layik, elyak bir vatandir. Iste
bu memleketi bdyle mamure haline, cennet haline getirecek olan
esbab ve avamil-i iktisadiye ve faaliyet-i iktisadiyedir. Binaenaleyh
Oyle bir iktisat devri lazimdir ki, artik milletimiz insanca yagamasini bil-
sin, insanca yagamanin neye mutevakkif oldugunu 6grensin ve o es-
baba tevessul etsin. Cimlemizin arzumuz sudur ki, bu memieketin
efradi ellerinde numuneleriyle ziraatin, sanatin, sayin, hayatin bir
mimessili olsun. Ve artik bu memieket boyle fakir ve bu millet hakir
degil, belki memleketimize zengin memleketi, zenginler memleketi, bu
yeni Turkiye'nin adina da ¢aligkanlar diyan denilsin. iste millet béyle
bir devrin i¢inde bulunuyor ve béyle bir devri ila edecektir. Ve bdyle bir
devrin tarihini yazacaktir. Ve béyle bir devirde, bdyle bir tarihte en
buyuk makam, en blyGk hak galigkanlara ait olacaktir”.

Bugunki sefalet-i iktisadiyeye mahkum eden miilga kapitilas-
yonlarin fecaatini hatirlamadan gegemem. Malumunuzdur ki memle-
ketimiz iktisadi teskilat ve muhit itibariyle kuvvetli bir halde bulunmu-
yordu. Ferdi iktisat kiymetleri de serbest miibarezeye mukavemet
edebilecek dereceye vasil olmamigti. Tanzimatin ach serbest ticaret
devri Avrupa rekabetine kargi kendisini midafaa edemiyen iktisadi-
yatimizi bir de iktisadi kapitilasyon zincirleri ile bagladi. teskilat ve
ferdi kiymet nokta-i nazarlarindan iktisat sahasinda bizden gok kuvvet-
li olanlar memleketimizde, bir de fazla olarak, imtiyazh mevkilerde bu-
lunuyortardi. Istedikleri zaman istedikleri egyay!, istedikleri geriat tah-
tinda memleketimize sokuyorlardi. Bitin suabat- iktisadiyemize bu
sayede hakim-i mutlak olmuslardi.

Efendiler: Bize karg! yapilan rekabet hakikaten gok gayr-1 mesru,
hakikaten ¢ok kahir idi. Rakiplerimiz bu surette inkigafa musait sanayi-
imizi de mahvettiler. Ziraatimizi de rahnedar eylediler. Inkigaf ve
tekamul-G iktisadi ve maliyemizin dniine gegtiler"

Atatirk yabanci sermaye igin de sdyle diyor: "Bizim memleketimiz
vasidir; gok vasi sermayeye ihtiyacimiz vardir. Binaenaleyh kanun-
lanmiza riayetkar olmak sartiyla ecnebi sermayelerine lazim gelen te-
minati vermeye her zaman hazinz ve sayani arzudur ki, ecnebi ser-
mayesi bizim sayimize ve serveti sabitemize intizam etsin. Bizim igin
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ve onlar igin faydal neticeler versin; fakat eskisi gibi degil. Filhakika
mazide ve bilhassa Tanzimat devrinden sonra, ecnebi sermayesi
memlekette mistesna bir mevkie malik oldu. Ve ilmi manasiyla dene-
bilir ki, devlet ve hikimet ecnebi sermayesinin jandarmahgindan
bagka bir sey yapamamigtir. Artik her medeni devlet gibi, yeni Tirkiye
dahi buna muvafakat edemez. Buras: esir tlkesi yapilamaz.'?

Kongre kararlarina uygun olarak,f26 Agustos 1924 tarihinde |g
Bankasi kurulmug, 1927'de Milli Bankasiyla birlegmigtir. Banka, milli
kuruluglarin kredi intiyaglarini saglamak, tasarruf ve mevduati ydnlen-
dirmek, milli bankaciliy yaratmak ve geligtirmek gibi gérevleri Ustlen-
migtir j(YU, Al, 5.88)

é 19 Nisan 1925 tarihinde kurulan Tirkiye Sanayi ve Maden Ban-
kasi, eski devlet girisimlerini gegici olarak yénetmek ve yenilerini kur-
makla yudkdmii kiinmigti. 3 Temmuz 1932'de Sanayi ve Maden Ban-
kast elindeki fabrikalan Devlet Sanayi Ofisine devretmigtir. 1925'te
eski reji idaresi satin alindi. Tutin [dareyi Muvakkatesi kuruldu.
1926'da Ispirto ve alkolli ickiler tekeli, 1927'de Devlet Demiryollari ve
Limanlan ldaresi, 1926'da Istatistik Genel Madanigu kuruldu. Ziraat
Bankasi, 1924 yilinda her tirli banka iglemleri yapmaya yetkili kilindi.
1926'da Emiak ve Eytam Bankasi kuruldu. ik bitge 1 Mart 1924'de,
120.000.000 dolaylarinda, uygulamaya kondu. 1929'da Gimrik Tarife
Kanunu yuririige kondu. Aymi yil, yabanc: hisse senedi ve tahvil
islemlerini Maliye Bakanli§i iznine baglayan, ilk kez déviz kontroli ge-
tiren Menkul Kiymetler ve Kambiyo Borsalan Kanunu gikarnld.
1930'da Turk Parasim Koruma Kanunu gikanildi. (YU, Al, s.91).

Para piyasasini diizenlemek, hazine iglemlerini gérmek, hikiimetle
birlikte galigarak para istikrarin1 sadlayacak énlemleri almak gorevleri
ile ilgili Merkez Bankasi Kanunu 1930'da kabul edildi. Ihracata verilen
énem nedeniyle yurt iginde ve diginda satilacak mallarin denetim
gorevini hikiimete veren "Ticarette Tagsisin Men'i ve thracatin Mira-
kabe ve Korunmasi Hakkinda Kanun" gikarilidi 1930. 1927'de Tegvik-i
Sanavi Kanunu gikanlarak, yeni kurulacak 6zel tegebbis ve maden
isletmelerine bliylk avantajlar saglandi. Yine toplam devlet gelirerinin
% 20'sini agan ve ilk bitgeye 27 milyon lira gelir saglayan Agar Vergisi
1925'te kaldinidi, giftgi rahat bir soluk aldi. ’



Devletcllige Gegig

Turkiye Cumhuriyeti kuruldugunda, Osmanli'dan aidifi ilke ve
ekonomik miras tam bir enkaz idi. [zmir Iktisat Kongresi‘nde belienen
ekonomik amaglara ulagmak gok zor gériniyordu. 1923'de sermaye,
bilgi ve teknolojik birikim yoktu. Isletmeler yabancitann elinde idi. Milfi
sermaye, milli tccar-sanayici yoktu. Oysa sanayi yatinmlari, altyapi
yatinmian, bankacilik, demir ve karayollar: yapimi, deniz tagimaciligi
temel sorunlar olarak bekliyordu. Bir yandan devrim gergeklestirilirken,
dijer yandan bunlarin bagariimast gerekirken kdylinian kurtulmasi ve
zirai Uretimin artmasi igin asar kaldmldl."‘/MiIIi bankacilik igin I Ban-
kasi ile bir girigim bagladi. Demiryollarn yapimi, yabanc igletmelerin
millilegtirilmesi, kabotaj hakkinin alinmasi, seker ve dokuma fabrika-
laninin yapilmaya baglanmasi hep devlet tarafindan basanllyorduﬂ
Oyle gorillyordu ki Tarkiye sanayinin ve hizmet sektérinin aft-
yapisini devlet istienmigti.

‘1929-1930 yillarinda Tirkiye'de bu gelisme slrerken, A.B.D.'de
borsada baglayan iflas panigi kisa sirede Avrupa ve bitin dinyaya
yayildi. Kapitalist ekonomi blylik bir bunalima girdi. Bu bunalim
Turk!ye de de kendini gosterdi. Ozellikle Avrupa'ya satilan gzdm, t-
tGn, incir, pamuk v.b. gibi mallar elde kaldi. Uretici ve ticcar 6zellikle
Ege bblgesinde ¢ok zor durumda kaldu‘Fr Urkiye bu sok etkiden kurtul-
mak isterken, aym sirada gok partili bir uygulamay: denedi. 1930
Adustos'unda, Ataturk arkadagi Fethi Bey'e Serbest Cumhuriyet Fir-
ka'y: kurdurttu. Serbest Firka liberal bir politika izleyecekti ve muhale-
fet yapacakti. Atatirk bu partiden laiklik ilkesine sadakat bekliyordu.
Fethi Bey laikliji benimsemis insan olmasina ragmen, yeni kurulan
partinin irtica igin bir firsat oldugunu ve bunun da Glkede buhrana yol
agacadin gériince, Ataturk’in de uyansini géz 6niine alarak partiyi
kapatti. Tarkiye yeni bir karar alma déneminde bulunuyordu. AtatGrk
bu karann alinmasin Ttrkiye'nin kendi kosullan iginde degerlendirdi
ve devletgi sistemi secti. Adini da "Mutedil Devletgilik" olarak koydu.

Milli Mocadele zaferiyle Lozan'da bagimsizhidini kabul ettiren
Turkiye yan sémirge durumundan kurtulup, hizh kalkinma yoluyla
gafjdag uygarlik dizeyine ulagsmak, Tlrk ulusunun mutluluk ve refa-
hini safjlamak zorunda idi. Bir Glkenin gajdag dizeyde insanca
yagamas uluslararasi alanda onuriu bir yere sahip olabilmesi iktisadi
kalkinmasina baghdir. Bu sebeple TGrkiye Iktisadi kalkinmasini yapar-
ken bunu en kisa zamanda bagarmak durumunda idi. Yalmz kalkin-
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mak degil mzl kalkinmak gerekliydi.'> Bu saglanirken de halkin ezil-
memesi nemliydi.? Atatirk, Milli Miicadele'ye bagladiginda ilk yaptid
sey, ulusun bagimsizligini, hakkini ve givenlidini korumak gérevi olan
Osmanh Devletinin bunu yapmadiint Amasya Genelgesi ile ilan
etmek ve Erzurum-Sivas Kongreleri ve en son B.M.M.'nin agiligiyla
Ankara'da ulusal egemenlie dayanan yeni bir Tirk Devleti kurmak
oldu.{ Dolayisiyla deviet ulusun varolusunun en &nemli aract idi.
\'Atatijrk devleti bir yana iten ve tim haklari ferde veren liberal ekono-
mik sistem ile, devleti ferdin dstiinde tutan sosyalizmi'® ve ferdi devle-
tin kélesi durumuna sokan fagizmi benimsemedi {Ittinatgilar da iktisadi
egemenlige sahip olmanin 6nemini kavramuglar, ulusal iktisat ve
ticcar-sanayici yaratmak igin ¢ahgmiglardi. Fakat onlar bunun igin
sosyal-siyasal devrimi yapamamiglardi.fAtatiirk devlet-hukuk sosyal
yapisim kokli bir bigimde degistirdikten, sistemi saglam bir esasa
bagladiktarr sonra bagani oldu.fAtatirk, sistemini olugtururken 6nce
devletten ise bagladi ve moderrt bir deviet kurdu. "Gegmig sistemlere
takilanlar ve an’anelerinden siyrilamayanlar hig bir zaman modem bir
devlet bina edemezler". Osmanli Hanedani’'mi "bir saitanat-1 sahsiye”
olarak deferlendiren!’ Atatirk, ulusun mutiulufunu ancak ulusun
kendi iradesinin belirleyecedine inaniyor ve devleti de pragmatik-
demokratik esasa dayandiriyordu. 13 Ajustos 1923'te T.B.M.M.'de
"Yeni Tirk Devleti bir halk devletidir, halkin devletidir. Miessesat-1
maziye ise bir sahis devleti idi, eshasin devleti idi".'® Milli Miicadele;
Cumhuriyet ve Saltanat Hilafet'in kaldiriigi, "Milli-Laik Cumhuriyet"in
kuruimasi “eghas devleti"nin yikilip yerini "halkin devleti'nin almasi
idi.'? Iktisadi alanda da y?puacak hergey gelisme ve refah ancak Tirk
uusunun mutlulufju i¢indi/ Bu sebeple 1931 yiinda Devletgilik bir ilke
olarak belmrker:f bunda hem Atatdrk'iin devlet- -birey anlayigi, hem de
Turkiye'nin iginde bulundugu sosyo-ekonomik sartlar etkili oldu. De-
mokrasi'den uzaklagmadan devlet ve ézel girigim arasinda uyumiu bir
oknnnmik sistem bu gekilde dogmaya bagladi. Al ilke belirirken
Atatirk, biz satanat yiktik, Cumhuriyet kurduk, ilk ilke Cumhuriyetgilik
diyordu. Misak-1 Milli, milli vatan ve milli deviet demekii. Ikinci itke milli-
yetgi, Devietgi, Halkg1, Laik, Inkilapgi® olmak seklinde belirlenen atti
ikke Atatirk'cli digGince sistemini de artik ortaya koyuyordu. Atatirk'dn
adini koydugu bigimiyle "Mutedil Devletgilik formulii simdiye kadar
yapti§imiz iglerden, yani hadiselerin gidiginden meydana gikti. %‘mgn;
diferleri_(demiryolu kastediliyor) devletin yapmasi, devletin ikiisadi



tegebbiislere. girigmesidir ki '‘Devletgilik' vasfini rejime damgaladi.”2®
Turkiye'nin sosyo-ekonomik sartlarimin  bir sonucu olarak tarihi
olusumu sebebiyle Ataturk, iktisadi alanda devletin diizenleyici ve be-
lirleyici olacag, olmas: gerektigi inancinda idi. "Her halde devletin si-
yasi ve fikri hususlarda oldugu gibi iktisadi iglerde de duzenleyiciligini
ilk olarak kabul etmek uygun gériimelidir."2! Ataturk'in daha 1922
yihnda ‘lktisadi siyasetimizin 6nemli amaglarindan biri de, genel
¢ikarlari dogrudan dogruya ilgilendirecek kurumlar ve iktisadi ve
tegsebbisieri mali ve teknik gicimizin izni oraninda devlet-
lestirmedir"?? sézleriyle 1931'e kadar yapilan ekonomik uygulamalarin
tutarh bir bigimde amaca dogru gittigini gésteriyordu.

Atatirk tarafindan gergeklestirilen devietgilik konusunun daha iyi
anlagilabilmesi igin, bu ilkenin kabulli ve uygulanmasindaki amaci bil-
mek gerekir. Ataturk devietgiligi soyle tanimlamaktadir: "Turkiye'nin
tatbik ettigi devletgilik sistemi 19. asirdan beri sosyalizm razariyeleri-
nin ileri sdrdikleri fikirlerden alinarak tercime edilmig bir sistem
degildir. Bu Turkiye'nin ihtiyaglarindan dogmug [T urkiye'ye has bir sis-
temdir. }

Devletciligin bizce manasi gudur:

Fertlerin, hususi tesebbuslerini ve sahsi faaliyetierini esas tutmak;
fakat buyik bir milletin ve genig bir memleketin batin ihtiyaglarim ve
ok seylerin yapiimadigini gézéniinde tutarak memileket iktisadiyatini
devletin eline almak.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, Turkiye vataninda asirlardan beri ferdi
ve hususi tegebblslerle yapiimig olan geyleri bir an evvel yapmak iste-
digini; ve gonildigu gibi kisa bir zamanda yapmaya muvaffak oldu.
Bizim takip ettigimiz bu yol goérilduga gibi liberalizmden bagka bir sis-
temdir” 23, .

"Devletcilik bilhassa sosyal, ahlaksal ve ulusaldlr.‘j Milli servetin
tevziinde daha mukemmel bir adalet ve emek sarfedenlerin daha
yuksek refaht milli birligin muhafazast igin garttir. Bu sarti daima
gdzonunde tutmak milli birligin mimessili olan’devletin miihim vazife-
sidir.

Umumi menfaate hizmet eden umumi miesseselerin gogalmasi
devletin, ehemmiyetle gézéniinde tutacadt bir meseledir. Bu sayede
sif mentaatperest faaliyetler snilandirilir. Bu hal vatandaslar ara-
sinda ahlaki tesanidin geligmesine yardim eden dnemli bir etkendir.

4
1@



Yurtta her nevi Uretimin gogalmasi igin kisisel tesebbusan, devietge
cok luzumiu oldugunu kaydettikten sonra, beyan etmeliyiz ki “Devlet
ve fert birbirine kargit degil birbirinin tamamlayicisidir.”

Bizim izlenmesini uygun gérdiigimiz mutedil devletgilik prensibi,
batin dretim ve daditim araglarini fertierden alarak, milleti batin
bagka esaslar dahilinde tanzim etmek gayesini takip eden sosyalizm
prensibine mustenid kollektivizm yahut kominizm gibi hususi ve ferdi

iktisadi tesebbls ve faaliyete meydan birakmayan bir sistem degil-
dir2s,

Bagbakan Ismet (In6ni) séyle diyor: "Biz, iktisatta devletgiligi,
gelismek igin ve yeni dizeni kurmak igin de verimli ve olumiu, en etkili
arag sayiyoruz.” Iktisat Bakani Celal Bayar ise gdyle diyordu: "Ulkenin
sanayilegmesini ve ulusun muhtag oldudu refahi bazi 6zel kurulugiann
dayandidy sermayeye birakmak gerekirse, enaz ikiylz yil daha bekle-
me devresi gegirmekligimiz gerekir*.2> Cumhuriyet Halk Firkasi prog-
ramunda ise bu ilkke gdyle belinenmisti: "Firkamizin takip etti§i prog-
ram... iktisadi nokta-i nazardan devletgidir... Halkimiz tab'an devlet-
Gidir ki her tlrll ihtiyaci devletten talep etmek igin kendisinde bir hak
gorayor. Bu itibarla milletimizin tebayii ile firkamizin programinda ta-
mamen bir mutabakat vardir*2é. Gériliyor ki, hem Ataturk'iin sézleri,
hem Inénu ve Bayarin sézleri ve hem de C.H.F. programinda dev-
letgilikle ilgili husus, fDevletgiligin® ortaya gikigini Tark ulusunun tarihi-
ne baglamakta, hizlh kalkinma, sosyal adalet ve refahi saglamak igin
bir ydntem olarak gériimektedir.

Atatirk'an "Devletgilik" ilkesini su esaslarda toplamak mumkuandur:

1. Siyasi, kalturel bagimsizlik ekonomik bagimsizhga dayanmal-
dir.

2. Model timiyle Tirkiye'nin yapisina, gereksinimlerine ve kogul-
larina uygun, halkin istek ve 6zlemlerine kargilik veren, toplumu, kes-
kin sinif farklan ve gatigmalan yaratmadan dengeli bigimde kalkin-
~warak ve refaha ulagtiracak bir model olmahdir.

3. Bu ekonomik model hem siyasal, hem de sosyal hak ve ézgur-
likleri bagdagtirmahdir.

4. Nasil Ataturk kurdufu siyasal sisteme énce "Halk Hukumeti"
demigse ve daha sonra bunu "Cumhuriyet” ve "Demokrasi" olarak ilan
etmigse ayni bigimde baglangigta Atatlirk yeni ekonomik modele "Halk
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Iktisadi” adini vermis, daha sonra "Milli Iktlsat" demig"?7 ise Devletgilik
halkin milli menfaatlarina dayanmaliyd, " Atatork bunu su sbzlenyle
kisaca agikhyor: “... devietgilik hususnyle ictimai, ahlaki ve millidir".28
Atatlrk'Gn ekonomlk kalkinma modelinin bir sonucu olarak beliren
“devletgiligin" uygulanmasinda su ézellikleri tespit etmekteyiz.

1. Atatiirk ekonomik kalkinmayi "sistem yaklagimi* ile ele almigtir.

2. Atatark'iin ekonomi doktrini, kendinden énce uygulanmig ideolo-
jilerden farkhdir.

3. Bu kalkinma modelinin amaglari ¢agdas kalkinma planiarinin
amaglarindan farkh degildir.

4. Refahin saglanmasi agisindan toplumun kesimleri arasinda imti-
yazl kigi, grup, zomre yada siniflarin olusmasi énlenmeli, kalkinmanin
sonuglar butiin kesimiere adil dagitiimaidir.

5. Ekonomi, pazar ekonomisinin kurallarnna gére igletmeli, nazar-
lan denetlerken, yéniendirirken ve dogrudan endistri ve ticaret igleri
yaparken Devlet pazar ekonomisinin kurallarina uymahdir.

6. Kigisel girisim glici korunmali ve desteklenmelidir.

7. Devlet, 6zel girigim alanini izlemeli, denetlemeli ve temel ekono-
mik amaglara yéneltmek igin tesvik etmelidir.

8. Kisisel girigimin engelienmesini énlemek igin devletin dogrudan
yardimiarina ve devlet igletmesinin ekonomi gindeki rol ve 6nemine
sinirlar gizilmesi gok Snemlidir.

9. Devlet yatinm ve igletmeleri igin en uygun alanlar, altyap
yatinmlandir ve bu tir yatinmlar, devlet igin en yilksek éncelige sahip
olmalidir. Devletge yatinm, yatinm harcamalan yapararken, devletin
temel iglevlert ile ilgili dncelikler unutuimamalidir.

10. Iktisadi igler igin yukarida sayilan sajlikli kaynaklardan elde
edilecek fonlar da bir ncelik sirasiyla harcanmalidir. 2

11. Enflasyonsuz kalkinma

12. Dig borglanma ve yabanci sermayenin u|usa| bagimsiziikla
dengelenmesi,

13. Halkin kalkinmaya katihim. 30
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Sonug:

Devletgilik bir iktisat siyaseti midir? Devletgilik bir sistem midir? gibi
sorulanin yanitini iktisatgilara birakarak devietciligin Tarkiye'nin kalkin-
masi ve bunun saglanmasinda icl’gyil_aﬂalﬂide uygulamaya caligan
Bir rejimin sosyo-ekonomik uygulanmasinin kendine 6zgu sartiariyla
devletgiligi dogurdu@u bir gergektir. Prof. Dr. Mustafa Aysan bu konu-
da su yorumu yapiyor: "Atatirk'dn ayrintilan ile digunilmas karma
ekonomik ddzeni iginde hizli ve dengeli bir ekonomik kalkin-
mapolitikasi, stratejisi ve taktigine sahip bulundugu ve bunun gajdasg
kalkinma politikasi ve stratejilerine yon verici 8zellikler tagidi§i"m be-
lirttikten sonra "Atatiirk digincesi ve devrimleri ile igige yetismig bizim
nesli bile sagsitacak derecede olgun, tutarh, uygulanabilir ve 8nimaz-
deki birgok ylzyilda gelismis, geligmemis, sosyalist, kapitalist batin
diinya ekonomilerine, toplumlarina, politikacilarina ve devlet adam-
larina g1k tutucu, yol gdsterici, bir ekonomi politikasinin, Atatirk'in
yénetiminde geligtirildigini ve uygulandigni” ileri sirmektedir.3' Prof.
Dr. Nevres Turhan da gbyle diyor: fAtatirk'in iktisadi sisteminin temsil
ettifi devletgilik anlayigi, Liberalizmi ve Sosyalizmi reddederek, gerice
Ulkelerin gereksinmelerine 6zglG bir (glinch kalkinma yolunu ve
ydbntemini saptamigtir. Bunun uygulama araci ise lktisadi Devlet
Tegekkalleri'dir" 32 f

Tirkiye'de devletgiligi kendine 6zg0, orijinal ve gen kalmig Glkelere
6rnek olabilecek bir drnek oldudu, emperyalizmi silahli bagimsizlik
sava§l ile yenen bir Glkenin, iktisadi bagimsizligik savaginda da yine
ayni bagany gésterdigi gbrigti oldukga yaygindir.3?

Turkiye, dinyada geri kalmig Glkeler igerisinde bes yillik kalkinma
planiyla ilk sanayi ve kalkinma plani yapan dlke oldu. lik kalkinma
plani 19<28'de Sovyetler Birli§i'nde uygulanmaya konmustu, fakat Sov-
yetler Garlik Rusyasi'ndan ¢ok biydk bir ekonomik miras devr almigt.
Oysa Tarkiye az geligmig bir ekonomik yapida ilk kez plan uygulayan
bir (lke idi. Turkiye'nin uyguladi plan (1933-1938) ilkk bes yiinda
biyak bagan safladi. Enflasyonsuz ve % 8'e ulasan bir kalkinma iz
saglandi. Siimerbank, Etibank gibi |ktisadi Deviet Tegekkillerinin ku-
rulugu, demiryolu aginin yapihig, 3 tarimda devlet gittlikleri 8rnekleriyle
kayliye drnek ve destek saflanmasi, 8zel tesebbisin yatinmiarinin
tegvik edilmesi ddnemin bagarilart olarak agikga gén’ilt’iyordu’ Ata-
tirk'én kurdugu |.D.T. daha sonraki yillarda ihnmal edilmelerine ragmen
bugiin hala gl olarak ve piyasada rekabet yaratarak tiketici lehine
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varliklanni strdurmektedirler.

Ataturk'in kurdugu yeni Tirk Devleti'nin geriinde Atatirk'Gn attid
teorik bir temel vardir. Atatlirk’in basansini kiiguk géstermek isteyen-
ler, O'nun teorisyen olmadigini ileri surerek, Turk Devrimi ve onu
olusturan ilkelerin ayn ayn ve bitdn olarak olugturduklan orjinal teoriyi
gormezlikten gelirler. Oysa her ilkesi bagh bagina bir teori igerdigi gibi,
ilkkelerin bitunlagunin olusturdudu Tdrk Devrimi de bir teorik temel
tzerinde inga edilmigtir. Bu yénuyle AtatirkgilUk butundyle bir ideoloji
oldugu gibi, ki batih bilim adamlan bu teoriji 1930'u yillarda "Kema-
lizm" olarak isimlendirmiglerdir, konumuz olan "Devlefgilik" de bir teori-
ye dayanmaktadir.

Bagsta belirttigimiz gibi Atatirk'dn devietgiligi O'nun "Medeni Bilgi-
ler" kitabinda ortaya koydugu o&zgurikcli demokrasi anlayigina
baglhydi ve bu sebeple,demokrasinin iginde bulunan ézel tegebbls ile
kamunun yaranni gézeten devlet midahaleciligini birlestirerek karma
bir sistem kurmay! basardif Bir yandan kalkinma deviet ve 6zel
tesebblsge yapilacak, diger yandan ulusal gelir dagihminda adalet
saglanacakt. f

Tuarkiye'nin siyasal, sosyal, ekonomik temelleri Atatirk tarafindan
atildr ve buglin de Anayasa'nin 6zinG, bunu sadlayan ilkeler olugtur-
maktadir.
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ATATURK VE INKILAPCILIK

l Osmanl Imparatoriu’'nun son iki yiz yih "Devletin nasil kurtulacag”
arayig! ve micadelesiyle gegti.?—!emen her ydnetimin en biylik sorunu
bu oldd. Lale Devri'nden itibaren siirdirilen bu arayi ve gabalar se-
bebiyle, bu hareketlere genel bir ad verildi: |slahat Hareketleri veya
bagka bir deyigle islahatlarda 6érnek alinan hedet dolayisiyla "Bati-
llagma” hareketleri dendi. Bu dénemin ilk batili islahat drnedi Nizam-1
Cedid oldu. TUrkcési Yeni dizen olan bu islahat, bati kurumlarindan
gems anlamda etkilenen bir hareketti ve bu sebeple kurulan "Nizam-1
Cedid" ordusu ve islahati sebebiyle déneme Nizam-1 Cedid devri de
dendi. Batililagma hareketinin bu ilk dnemli adimy Kabakgi ayaklan-
mast ile kapandl.l!1826‘da Yenigeri Ordusunun kaldinimastyla Il. Mah-
mut 1slahat hareKetini daha da etkili bir duruma soktu ve bu gelisme
1839'da Tanzimat ile sonuglandi. Batinin insan haklan prensipleri, laik
devlet kurumian ve yasayis ve diinya gérisi benimsenmeye baglan-
di. Edebiyat, tiyatro, gazete, guzel sanatlar ve ¢ok genis bir alanda
koklu bir de@igim bagladi. Bu dénem Tanzimat olarak tarihimize gegti.

rTanzimat'ln yetistirdigi yeni kusak (Geng Turk) itk kez siyasi
drgitienmeyi yapt ve sonugta 1876'da Anayasah Mesruti bir sistem
Kuruldu. 1877 - 78 Osmanh - Rus Savag! ve agdir yenilginin yarattid
sosyal-ekonomik ¢Skuntu, - Abdilhamid'in istibdadi ile sonuglands.
1881'de Abdithamid'in yayinladyr Muharrem Kararnamesi ile Os-
manh Devleti mali iflasini ilan etti ve kurulan Duyun-u Umumiye ile
batih devletlerin mali tutsag: durumuna geldi.

20. yuzyihin baginda, diinya politikasy, Uglii Ittitak ve Uglu Itilafin re-
kabeti ile belirleniyordu. Bu rekabetin bir ucu da Osmanh Imparator-
lugu'nun topraklanna uzamyordu. Bu bblgeye yeni isimler konmustu.
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;¢"Yak|n Dogu" veya "Orta Dogu". Gergekte bu isimler batih emperyalist

devletlerin 1902'de bolgede bulunan petrol zenginliklerini ele gegirme
ihtiraslarinin da bir simgesi oluyordu. Osmanl Devleti'nin Aimanya ile
imzaladi§ "Berlin-Bagdat Demiryolu” projesi, Ingiliz-Alman rekabetinin
Turk topraklar Gzerindeki etkisini ok arttirdi. 1907'de Ingiliz Kralt
Reval'de Rus Cari ile anlagip, Balkanlan Slav (Rus) egemenlidine terk
etti. Iste Abdilhamid'in baski rejimi ve Balkanlar Gzerindeki bu dig teh-
like kargisinda Makedonya'ya baslayan Geng Tiirk ayaklanmasiyla
1908 (23 Temmuz) da Il. Megrutiyet ilan edildi. Geng Turkler ve siyasi
bir organ halini alan lttihat ve Terakki siyasi micadele ile ugrasmakla
kistr bir yol izlediler. 31 Mart (13 Nisan 1909) irtica olayinin bastinl-
mast ile Il. Megrutiyet kurtuldu ve Abdilhamid tahttan indirildi. Fakat
Ittihat ve Terakki kokli reformlara gitmeye cesaret edemedi. Mustafa
Kemal (Atatark) 1909 parti kongresinde kokli inkilap yapimadtkga
higbirgeyin bagarniamayacagin sdyliyordu, ama 6nerisi kabul edilme-
di. Enverin baskisiyla da énemli gérev alamad:. Ittihat Terakki
1909'da yapti§y anayasa degisiklikleriyle Padigah'in yetkilerini sinirla-
makla beraber "egemenlik" kavramimn ve kaynadwun ulus oldugunu
ortaya koyamadt. ?

{ Ittihat ve Terakki'nin perde arkasindan Ulkeyi yénetmesi ve siyasi
tecribelerinin bulunmayist, hirriyet ortaminin kisa zamanda bir ig si-
yasi anarsiye déntigmesi, partizancilik ve bunun sebep oldugu milli
birligin pargalanmas ylzinden dista arka arkaya felaketlerin gelmesi-
ne yol acti. Bosna Hersek'in Avusturya tarafindan ilhaki, Bulgaristan'in
bagimsiziigint ilant, bir siire sonra Trablusgarp ve Balkan savaglar
yenilgileri felaketin yaklagtigini gosteriyordu. 1914'de Birinci Dunya
Savasi'na girmekle de Ittihat Terakki Osmanl Imparatoriugunun lim
termanini imzalamig oldu. |

1909-1913 arasinda igte "Turkgullk, Islamcilik, Baticihk” akimlar
siyasi-ideolojik bir mucadeleye girdilerj Ziya Gokalp bunian birlestirip,
ortak noktalarini bularak bir ideolojik sentez yaratmak istedi. "Turkles-
mek, Islamlagmak, Muasirlagmak” bigiminde tanimlanan bu sentez,
20. yazyihn akilc, gergekgi ve ilmi 6lgilerine uymadi. Guinky ideolojik
olan Islameilik, hem Tark milliyetgiligine (Turk Milli Devletine) hem de
modernlegmeye engeldi. Ziya Gékalp bu gergedi 1919'dan sonra
gorerek Atatirk'in politikasini benimsedi.

' ll. Megrutiyetin hazirlayicis) ve 1918'e kadar Tirkiye'yi yéneten
Ittihat ve Terakki bitin hatalarina ragmen Turk sosyal ve ekonomik
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yagantisinda biydk bir degisimin de temelini atmigtir; Siyasette "Milli-
yetcilik” ilkesini savunan lttihat ve Terakki, ekonomide de "milli ekono-
mi" digince ve eylemini de baglatti. Fakat kugkusuz 1911 yilinda 160
milyon altin dig borcu olan, kapitilasyonlar aitinda ezilen ekonomik
mirasi devralan lttihat ve Terakkinin "milli ekonomi" politikasini uygula-
ma zamani olmadigini, 1912'den 1918 sonuna kadar devamli savas-
larla yagandigin1 ve bu sebeple hep savag dénemi ekonomisi esas-
larinin uygulanmasi gerektigini géz éniinden uzak tutmamalyiz. Geri
kalmig ilke ekonomisinin en biylk gereksinimi olan barng ve disg eko-
nomik yardim, 1808-1918 arasinda hemen hig gergeklegmedi. /

Iktisadi milliyetcilik konusunda lttihat ve Terakki'ye ve ® dénem
aydinlanna en ¢ok etki Alman émeginden geldi. Almanya'da ilerleme-
nin ve yukselmenin kaynag: "milliyetgilik" ilkesiydi. Alman mal olan
milli iktisadi drnek alan aydinlar, Alman milli iktisat ekolinin énemili
kigisi Friedrich Listin etkisinde kaldilar. lktisadiyet Mecmuas!, Tirkle-
fin Aiman ulusunu érmek almasi gerektigini ileri surerken /mllll ikti-

satgilar "Bir Ulkede ihtiyag ve menfaat ortak bir nitelik tagimal, birey
ortak ¢ikar ugruna her tirlu 6zveride bulunabilmelidir.” diyorlardi

Ittihat Terakki 1914-1918 arasinda "milli burjuva“, "milli tiiccar ve
sanayici" yetigtirebilmek igin, ordu ve biydk gehirlerin beslenmesi igin,
bagvurulan ydntemle, devlet eliyle sermaye birikimi sagtama olanagini
verdi. Ozellikle demiryolu tagimaciligs Topal Ismail Hakki Paga'ya ve-
rildi. Istanbul halkinin beslenme ve diger taketim mallannin saglan-
maslyla goreviendirilen Kara Kemal Rum ve Ermeni tliccarlara karsi,
Tlrk thccar yetigtiriimesinin en agik drnekleriydiler. Biri tagimacihd,
digeri de tiketim mallan daditimini biyuk karlaria yaptiklan igin kisa
zamanda savag zengini olan érneklerdi. Bu sebeple "Harp tiiccan”,
"erakilacvnn erbabl”, "muhtekir' gibi sifatiarla amilan yeni bir zengin
kesim olugmaya bagladi. Tirk-Muslumana taninan bu ticari haklar,
kokli sermaye birikimi ve tecriibesi olmayan bu ticcarlarin biytk
kisminin komisyon kargihd:, Rum, Ermeni, Yahudi tiiccarlann aracisi
durumuna geimesine yol agti.!

Fakat butin bu sikintilara ve ekonomide, savagin etkisiyle ugra-
nilan bagarisizliga ragmen, Ittihat ve Terakki egitim, sanat, laiklige
dogru ilerleme, kadin haklari, gibi konularda ileri adimlar ati. Takvim
ve alfabelerin degistirilmesine galigildi. Fes yerine orduda yeni bir
baghk giyildi. Kuran Tirkgeye tercime edildi ve "cuma hutbeleri”
Turkge yapildi, gerici yayin susturuldu.
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Egitime gergekten gok 6nem veren Ittihat Terakki savag boyunca
ogretmenleri askerlikten muaf tuttu. Tarkge ve Turk tarih ve cograf-
yasinin égretiimesine énem verildi. Kizlarin lise ve Universiteye gitme-
si sagland:. Gargafin kaldinimasi igin yogun bir kampanya agildi. Bu
sayede pecgenin kalkmasi sadlandi. Kadina galigma hayatinda yer ve-
rildi. Yeni kusaklarin yetigmesinde miitevazi Tirk 6Qretmeninin gok
hizmeti gecti. Bati sanatina ve mizigine ydnelis igin dnemli uygulama-
lar yapildit. Tark kadinlannin sahneye gikabilmeleri saglandi. Din ve
devlet islerinin birbirlerinden ayriimasinin uygulanmasi ve yeni adliye
kanunu Subat 1917'de, bitiin tepkilere ragmen kabul edildi. Gregor-
yan takviminin kabuli, agifik ve uzunluk dlgilerinde birlik igin Gnemli
adimlar atildi. Enver Pasa eski harflere bagh kalmakla beraber orduda
bir harf reformu denedi. Fakat Ittihat Terakki'nin yaptigi tim bu yenilik-
ler, Mondros Muitarekesi sonrasi, iktidar ele gegiren ve milliyetgilige
karg: olan gerici gevrelerin partisi, Hurriyet Itilaf tarafindan kaldinid.
Fakat 1914-1918 yillar arasinda, Tirkiye'de ulusal inancla yetisen bir
taban olusmustu. Bu taban Turk lstiklal Savagi sirasinda 6zellikle.
"Midafaa-i Hukuk"un olugmasim saglayacaktir. i

Mondros Miitarekesinin uygulanmasi ile Osmanh Imparatoriugu
artik tarihe gémaliyordu. $imdi Turk yurdunun kurtulmasi s6z konusu
idi. Mustafa Kemal 19 Mayis 1919'da Samsun'a ayak bastiginda, geri-
de kalan bagansiz politikalann yerine, 20. yizyilin gergeklerine uygun
akiley, ilmi bir politika getiriyordu. Turk milli varh§ini, yine Turk ulusu-
nun azim ve iradesi kurtaracakti. Egemenlik yurdun sahibi olan ulusun
kendisine ait olacakti. lste bu Tirk Inkilabi'min ilk adimiydi. Atatirk'n
"inkilapgIlk” ilkesini anlayabilmek igin, Turk Devriminin hangi asama-
lardan gegerek olgunlastigin gérmek gerekir. Yoksa yalmizca bu pren-
sibi agiklayan cimleleri vermek yeterli olmaz. Gunki !r ark Devrimi il-
keleriyle eylemini birarada ortaya koyan ik Ornektlr{) rof. Dr. Turhan
Feyzioglu'nun dedigi gibi "Atatirk'in 6nderliginde bagarlan inkilap,
Tark milleti igin, akla ve ilme dayal evrensel bir medeniyet olan Bati
medeniyeti ile kaynagma, zengin bir senteze ulagma yollanni agmigtir.

\Akla ve ilme dayali evrensel bir medeniyete yonelmek, bazi gevrelerin
yuzelli yildan ben iddia ettikler gibi, “dinden ve milliyetten gikmak”
degildir. Tam aksine, Ataturk ile, bir yandan Bati medeniyetine yakla-
sirken, aym zamanda "Turklige", milli benlie de kavusulmustur.
Cumhuriyet, laiklik, milliyetgilik, halkgiik (demokrasi) gibi bitiin ilkele-
rin kaynag@: Fransiz Devrimi ve onun bitin Avrupa'ya olan etkileriydi.
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\AtatUrk'L']n Milli Miicadele'de ilk uyguladigi ilke "Milliyetgilik" oluyor-
du ve bu milliyetgilik himanist ve barigg olma 6zellikleriyle Atatirk
tarafindan tanimlaniyor, Eylil 1920'de Meclis'te kabul edilen halkgilik
programiyla da demokratik dzellik kazamyordu.}Savasm Biyuk Zafer-
le sonuglanmast ile ulus egemenligine en buyuk engel gérilen ve mill
micadeleye kargi digmanla isbidi§i yapmis bulunan Osmanh Salta-
nati 1 Kasim 1922'de kaldiridi. Lozan'in imzalanmasindan sonra da
29 Ekim 1923'de Cumhuriyet ilan edildi. 3 Mart 1924'de Hilafet'in
kaldinimas: ve Tevhid-i Tedrisat (Egitimin Birlestiriimesi) Kanunu ile
laiklik yolunda blytk adimlar atlldu., 1928 yilinda da Anayasada
yapilan degisiklikle Tarkiye Cumhuriyeti laik bir devlet oldu. 1930'da
Dinya ekonomik buhrani ve bunun Turkiye'de yaratuid tehlike karsi-
sinda "Devletci" ekonomik model ve en son "Inkilapgilik" ortaya kon-
du./BﬁtUn bu agamalan ve ortaya konan ilkeleri Turk Devrimi'nin
butiniigia iginde degeriendirmek gerekir. Bu sebeple "Inkilapgilik”
ancak Tark Devriminin butunliga kavranirsa aniam kazanir.

1. INKILABIN TANIM!

Konuyu ele alirken tnce "Inkilap" terimi (izerinde durmak istiyorum.
Yeni bir dinya génigine dayanan "Inkilap” Tirkge'de, Fransizca'da
kullanilan "Revolution” kargiigi olarak alindi. Yuvarlamak, devrilmek
anlaminda kullanilan latince "Revelvere” kelimesinden gelen "Revolu-
tion"un, genig bir anlam kazanarak “ani, giddetli ve kokli bir gelismeyi
gostermek igin, ekonomik, sosyal ve siyasi koklu bir de§igmeyi
tanimlamasi, 1789'da gergeklesen bulyuk olay ile oldu. Fransa'da bu
olaya "Revolution" dendi. Turkiye'de ise bu olaya Fransiz Inkilabi
uehul Lu wiugun iU belirttikten sonra inkilabin tanimini yapalim. Hu-
kukguiar, sosyologlar, tarihgiler degisik tanimlamalar yapmakta iseler
de genel olarak jkokli ve kuvvet yoluyla ani bir dedisimi esas kabul et-
mektedirler.

1934 ders yilindan itibaren Universitede Tirk Inkilap Tarihi dersi
okutan Recep Peker devrimi (Inkilap), bir sosyal biinyeden geri, edri,
fena, eski, haksiz ve zararh ne varsa, buniarn birden yerinden sokip
onlarin yerine, ileriyi, dogruyu, iyiyi ve faydaliyi koymugtur‘aiseklinde
tanimiamaktadir. Sosyolog Emre KongarT’Devn‘m. siyasal, toplumsal,
ekonomik iligkiler dizeninde hizla degigsmeye yol agan olaydir} de-
mektedir. Ihtil&l kelimesinde inkilap anlamu, inkilap kelimesinde de ihti-
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lal anlami yoktur.1Revolution kelimesinin s6zlikteki Tirkge karsiig
“Ihiilal ve inkilap"tir. ‘Dolayisiyla inkilap kelimesi tek bastna, revolution
kelimesini pek kargilayamaz diyen Yavuz Ercan, Cumhuriyet déne-
minde taretilen "deviim” kelimesinin iginde hem ihtilal hem de inkilap
anlamlannin bulundugunu, bu sebeple de revolution kelimesinin tam
kargihdi oldugunu ileri sirlyor.5 1789'dan Il. Mesrutiyete kadar Fran-
sa'daki blyik olayr Osmanl tarihgileri ve devlet adamlan "Fransiz
Intilal-i Kebiri" veya "Fransiz Inkilabi Kebiri" diye tarimladilar. 1909'da
lttihat Terakki kongresinde Yiizbas: Mustafa Kemal, "Yaptigtmiz bir ih-
tilaldir, k6kli bir inkilaba dbniistiremezsek baganli olunamaz" diyerek,
ihtilal ile inkilap arasindaki anlam farkini dile getiriyordu. Atatlrk 1925
yihnda Turk inkilabint tanimlarken “... Bu inkilap, kelimesinin ilk anda
akla getirdigi ihtilal anlamindan baska, ondan daha genis bir degis-
meyi anlatir,.." sdzleriylg/ ihtilalin, inkilabin eylem agamast oldugunu
belirtiyordu/ Inkilap (devn'm~revo|ution)/ "1. Dugunce, 2. Eylem, 3.
Yeresme, ‘kurumlagma ve geligme" asamalarnim igerir.f Bu sebeple
Tirk Inkilabinin diisii ncesi Atatirk'an ilkeler haline getirdidi bir dinya
goruguddr (ideolojiy lem agamast 1919-1927 arasidir; Kurum-
rg}@%_i_?é“ gengmes TngTqﬁ%'e.FéEfgﬂggn Bugiin de bu mica- *
dele "karsi dévomcileré kargl” surmektedir.® Bizim tanimlamamiza
gore "Inkilap"Jtiim kurumlart, deviet bigimi ve sosyal yapist, ekonomik
iligkileri eskimig, yagam bigimi gelismeyen bir sosyal-ekonomik-siyasi
dizenin ani olarak yikilip, yerine yeni bir diinya gérigunin tnini olan
gelisme, yasama olanagt bulunan bir dizenin kuvvet yoluyla gelmesi-
dir/Bu anlamiyla inkilabu, ihtilal, darbe, reform ve evrim kelimeleriyle
kangtirmamak gerekir. Inkilap, ilerleme hak ve adalet duglncesinden
kaynaklanir. Dogal olaylarda canli yapisinin geligmesi, devamit ve
yavas bir bicimde olur, diizgiin ve dengeli bir yol izler. Bu olaya
"Evrim” denir. Canlt yapisinda gérmedigimiz ani ve kéklu bir degisiklik
olan inkilap ise bu sebeple begeri ve sosyal bir olaydir.? Ister "Inkilap",
isterse "devrim" kelimesini kultanahm, dnemli olan hangi tarihi olay:
tanimlayacagimizdir. Burada ele alinan konu Tirk Inkilabi (devrimi)
ve bunun dugince sistemi olan Atatiirkguliktir. Atatirkgl dinya
gbrusu (ideoloji7nin yasama uygulanmasi olan Tirk inkilabinin (revo-
lution) &zellidi, gok kisa sirede olmasi, ani ve kuvvet kullamiarak
baganimasi ve eski kurumlari tasfiye ederek, yeni kurumlar getirmesi.
yonlerinde agikga goérulir. Ozinde akiler, ilim ve himanist -dgggg_lgg,

tasidi§i ortak bir kantdir. T
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2. TURK INKILABININ ONEMI

Atatiirk'n benim en biytk eserim dedigi Tarkiye Cumhuriyeti, Ba-
gimsizlik Savast ve onu tamamlayan Tirk Inkilabinin temel ilkeleri
Uzerine kuruldu. Bu, 1919 - 1938 yillan arasindaki bir tarihin olugu-
mudur. Osmanl Imparatorlugu'nun enkazi iginden yeni, bagimsiz ve
gagdas bir Tark devletinin kurulugsunu Atatark, "Yeni Tarkiye'nin eski
Turkiye ile higbir ilgisi yoktur. Osmanl Devleti tarihe kangmistir. Simdi
yeni Tarkiye dogmustur.® sézleriyle 6z bir bigimde tanimlamaktadir.
Iste bu blyik olay Turk Inkilabi idi. Tirk Inkilabi Atatirk'an tarihi bir
olusum iginde agsama agama ortaya koyup, hayata uyguladig: att
temel ilkeden ve bunlan tamamlayan ve yine Atatark'un fikirlerinden
olusan bir biitindir. Oyleyse Turk Inkdabinin duginard ve uygu-
layicisi da Ataturk olmustur. Bu alti itke sunlardir. "Cumhuriyetgilik,
Milliyetgilik, Laiklik, Halkgilik, Devletcilik ve Inkilapgihk" Konumuz
“Inkilapgilik” oldugundan yalnizca bunun Gzerinde duracagim. Ozel-
iiKle Atatirk'Gn inkilaby, Turk inkilabini tanimlamasi ve "Inkilapgihdn”
nigin bir ilke kabul ettigini agiklayacagiz.?

Tarihte goérdigumaz higbir inkilap, Turk inkilabinin gig kogullan
iginde baglamamis ve geligmemigtir. Ornegin Fransiz inkilab kendi ig
binyesinde baglamig ve bagariya ulagmigtir. Oysa Turk inkilabinin
basariimasi igin yenilmesi gereken (g blyik engel vardir. Birincisi: Bi-
rinci Dinya Savaginda galip olan biyuk devletlerin ve bati kamuoyu-
nun ylzyidan beri siren Tarklerin istiklalden yoksun birakiimass
dusgtncelerinin sonucu olarak Turkiye'yi isgal eden ve yagmalayan as-
keri, moral gicuni yenmek gerekiyordu. lkincisi: Islevini yitirmis olan
Osmanl kurumlarini tasfiye etmek, yasam kaimamig eskiyi devam et-
tirmeye galigan paslanmig gelenekler kaldirmak ve en son biitiin bun-
lann yerine gagdas diinya ihtiyaglarini kargilayacak yeni kurumlar ge-
tirmek. Bu gugliklerin yenilerek bagarya ulagiimasinin sonucu olan
gagdas Turk Devletinin kurulmasini batililar bu sebepten dolay "Tark
mucizcci” olarak nitelendirdiler.'®

3. ATATURK'E GORE INKILAP VE INKILAPGILIK

/ Ataturk'e gore "miicadele ve misademe (gatisma) demek olan ha-
yatta, insanjann dinyada yasayabilmeleri igin tabiata hakim" olmalan
zorunludur.{Tabiata hakim olmasini bilmeyen yaratiklarin varliklarini
koruyamadiklarini vb. tabiatin iginde ezildiklerini yok olduklarim belir-
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tir. Insanlanin tabiatla miicadeleleri ve gatigmalan “"devlet hayatinda,
fikir hayatinda, iktisat hayatinda yapabilecekleri seylerin toplami” olan
uygarhdi dogurmustur. "Memleketler gesitlidir, fakat medeniyet birdir
ve bir milletin ilerlemesi igin de bu yegane medeniyete katimasi
lazimdir”, diyen Atatirk fikrini gdyle agikhyor: “... medeniyet yolunda
bagar yenilesmeye baglidir. Toplumsal hayatta bilim ve fen alaninda
bagar kazanmak igin yegane tekamiil ve ilerleme yolu budur. Hayat
maigete (gegim) hakim olan ahkamin zaman ile degigsmesi, geligmesi
ve yenilegsmesi zaruridir. Medeniyetin buluglar, fennin harikalar cihani
degismeyen degismeye ugrattidi bir devirde yuzyillik kéhne zihniyetle-
re, maziperestiik (gegmigseverlik) ile varolmak mimkun degildir. !

Goéraluyor ki, Atatiirk geligme, davranig ve tarihi bir olugsumun top-
lumu degistirdigini ve kogullar degistikge, yerlegmis eski kurallarin da
yenilenmesi, degistiriimesi gerektigini belirtiyor. Atatiirk Inkilapgiligimin
cok énemli bir yan sirekli degisme ve gelismesidir. Bu olmazsa top-
lum yagsama olanagini kaybeder. Bu gecikmeyi ortadan kaldiran yol
ise inkilaptir. Eskiye bagliigin kétaluguni ve yenilesme geregini de
gOyle agikliyor: Mantiki higbir delile dayanmayan bir takim gelenekle-
rin, akidelerin korunmasinda 1srar eden milletlerin ilerlemesi gok gu¢
olur, belki de hi¢ olmaz.

lledemede kayit ve kosullart agmayan milletler hayatt makul ve
pratik géremezler, hayat felsefesini genig tutan milletlerin hakimiyeti
altina girmeye mahkumdurlar.'2 Oyleyse uygarlagmak igin iledlemek
sarttir. Yoksa uygar uluslarin avi olunur. Iste bu sebeple Atatirk mem-
leketi medenilestirmek ve batih bir devlet ve iilke yapmak igin galig-
maktadir. "Memleket mutlaka ¢addas, medeni, mureffeh olacaktr.
Bizim igin bu hayat davasidir. Butin fedakarliklanmizin semere ver-
mesi buna baglidir’ sézleriyle Turkiye'nin gagdas ve medeni bir ulke
olmasinin tek ¢dzim oldugunu.l toplumsal gelismeyi bilimsel gelig-
meye baglayarak, her toplumun bilimsel geligmelerin yeniliklerini izle-
mesi ve uygulamasi gerektigini vurgulamaktadir. ‘ dunyada her top-
lulugun varhig, degeri, 6zgirlik ve bagimsizhga hakki, yaptigi ve ya-
pacagl medeni eserlerle oranhdir. Medeni eser yaratmak kabiliye-
tinden yoksun olan topluluklar 6zgurluk ve bagimsizliklariny kaybeder-
ler. Insanlik tarihi bagtan basa bu dedigimizi dogrulamaktadir. Medeni-
yet yolunda yurimek ve basarnya ulagmak bir hayat koguludur. Bu yol
uzerinde duralayanlar yada ileriye degil geriye bakmak bilgisizligi ve
gafletinde bulunaniar topyekiin medeniyetin cogkun seli altinda
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kalirlar.” "... dagdlan delen, goéklerde ugan gbze gdrinmeyen zerreler-
den yildizlara kadar hergeyi goéren, aydinlatan ineleyen medeniyetin
ydceligi ve kudreti kargisinda ortagad zihniyetleriyle ilkel huratelerle
ylrimeye galigan milletler mahvolmaya hig olmazsa tutsak ve zelil ol-
maya mahkumdurlar...”

Ataturk bagka bir konugmasinda da Turkiye'nin mutlaka ileriye git-
mesini ve bunun varigimizin hayat sartt oldugunu da géyle belirtiyor.
"Artik duramayiz. Behemehal ileri gidecegiz. Geriye ise hig gidemeyiz.
Gunku ileri gitmege mecburuz. Millet agikga bilmelidir. Medeniyet dyle
bir kuvvetli atestir ki, ona kayitsiz ofanlari yakar ve mahveder.'?

Yeni Turk devletini ve bu devletin kurucusu igin Tark ulusunu
gaddas, uygarltk dizeyine gikarmak, varolmak savagidir. Atatirk
gagdas uygarlik diizeyine gikigin tek yolu olarak da “inkilap" yéntemini
gormektedir. "... atilan adimlar, bundan sonra atiimasi gereken adim-
lann baslangicidir.” sézleriyle Badimsizlik Savagi sonrasi yapilacak
koklu degigikliklerin gerekliligini belirtir.

Baginisiz, gagdag bir devlet ve ulus olmanin sartini uygar olmakta
gbren Ataturk, Turkiye'nin uygarlasabilmesini ani ve koékld bir
degismede gbrmektedir. O bu dusunceye daha Badimsizlik Savagi
6éncesinden sahipti. Arkadaslan ile yapti§i bir konusmada bu géru-
sUnu su agik sbdzleri ile belitmektedir. "Benim elime buyuk yetki ve
gu¢ gecerse ben sosyal hayatimizda istenilen inkilabi bir anda bir
"coup” (darbe) ile yapacadimt zannederim. Zira ben bazilar gibi halki
ve ulemay: yavag yavas benim géruglerim derecesinde gérmeye ve
dugundirmeye alistirmak suretiyle bu isin yapilabilecegini kabul etmi-
yor ve bdyle harekete kargi ruhum isyan ediyor. Ben bu kadar yillik
yuksek o6drenim gordilkten sosyal ve uygar hayati inceledikten ve
62gurlidu tatmak igin dmir harcadiktan sonra neden halk seviyesine
ineyim? Onlan kendi seviyeme gikannm.” Geng bir subayken sahip
oldugu inkilapgi dislncesini 19 mayis 1919'da Samsun'a ayak
bastiktan sonra agama agama uygulamaya basladi. Gerek Bagimsiz-
tocavzginda ve gerek onu izleyen yillarda Ataturk'e inkilap inancimi
veren, milletin vicdaninda ve istiklalinde ihtisas etti buyuk ilerleme isti-
dad idi. Bunu bir milli sir olarak vicdaninda saklayan Ataturk sirasi
geldikge inkilabin bitin ulusa tatbik etmek yoluna gitti. Atatiirk
islahatg) padigahlar gibi glicinu Tannsal haklardan degil, ulus irade-
sinden aldig ve butin inkilap hareketlerini halk ile butinlestirdigi igin
bagaril oldu" ldare -i Maslahatgllar esaslt inkilap yapamaz s6zleriyle
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inkilapgilik tutumunu da ortaya koymaktadir. "Hakiki inkilapgilar on-
lardir ki gelisme ve ilerleme inkilabina sevk etmek istedikleri insanlarin
ruh ve vicdanlarindaki gergek edilimlere nifus etmesini bilirler. Bu
miinasebetle suinu da beyan edeyim ki Turk milletinin son senelerde
gosterdigi harikalann yaptigi siyasi ve sosyal inkilaplann sahibi kendi-
sidir"

Inkilab! ulusun kendisine baglayan Atatirk, Inkilabin ancak bu
sekilde basarilabilecegini ve yasayabilecegini gérmekte, "Inkilabin he-
defini kavramig olanlar daima onu korumaya muktedir olacaklardir."'4
sdzleriyle de inkilaba inanmig insanlar geregini belitmektedir. 1934-
1935 yilinda inkilap kirsusunde der veren Recep Peker ... arkadaglar
yeniyi koymak yeterli degildir. Onlan Oylece koyduktan sonra bulyuk
bir sicaklikla davaya yapigip, sokulen geylerin geri ddnmemesini,
konan geylerin yagamasini, yerlegsmesini temin edecek bir sistem kur-
mak ve istemek de inkilabin degismez sartidir'S diyerek, inkilapg!
inanci genglige dgretmekteydi! Turk inkilabinin “karg! ihtilalci® hareket-
lerle sarsiimaya ve yikiimaya calgildigi 1925-1927 yillan arasinda
Istiklal Mahkemeleri butin bunlan tasfiye etmeyi bagardy Tarihimizin
her ilerici, yenilik¢i hareketine kargi olusan bu kargi hareketin adi irti-
cadlr.fAtatUrk iticayi, "ileriye, dogruya ydnelen harekete karg gikan
kuvvet irticadir” diye tamimlar{ Bltin mustebit (despot) hiikimdariann
hep dini menfaatlanini arag edindiklering Muaviye'nin askerlerinin Hz.
Ali'ye kargi yenilirken mizraklarina Kur'an taktiklan gun, dinin siyasete
alet oldugunu belirten Atatun(Zdini siyasete alet edenlerin dine ve
ulusa en blylk kétukigu yaptiklanm sik sik sdylemektedir.f 1453'de
Istanbul'u feth eden Tirk kudretinin, bir gag degistirebildigini, ama
ayn yillarda icat edilmis olan matbaay Ugyuz yil kullanamadigina dik-
kati geken Atatiirk,} bu gecikmeye sebep olan kuvveti irtica diye
tanimlamaktadir. FArtik Turkiye, din ve geriat oyunlanna sahne olmak-
tan gok ylksektir." "Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki Turkiye Cumhu-
riyeti geyhler, dervigler, mlritler, mensuplar memileketi olamaz. En
dogru, en hakiki tarikat, medeniyet tarikadin. Medeniyetin emir ve
talep ettigini yapmak insan olmak igin kafidir"16 sdzleriyle Ataturk, Turk
inkilab1 igin en blyuk tehlikenin de ne oldudunu gdsteriyordu. Bu se-
beple Atatirk gerek 1925 yilinda gikan irtica ayaklanmalarinda, gerek-
se 1930'da Kubilay'in bagini keserek katleden irtica olayinda, inkilabin
yasasin en sert sekilde uygulamakla, inkilaptan &din vermedi. Bu bir
bakima inkilap, inkilap y6ntemi ve inkilapgihdin bir ilke olarak bitinla-
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guni de gostermektedir. "Kabil oldugu kadar siratle, yolda durmaya-
rak ve zamani dev adimlar ile agarak hareket etmek"'7 geregini dile
getiren Tekin Alp, Atatark'in "durmak, geri gitmektir" séziina kitabinda
"inkilapgiik™ bagh@ altinda incelemektedir. Bu bakimdan inkilapgilik,
devamii ilerleme ve gelismeyi ifade ettidi gibi, bu gelisme ve ilerleme-
ye karsi gikan kuvveti ve kurumiarin da tasfiye edilmesini igerir. Yeni
Tirkiye bizzat inkilabin ta kendisidir. Onun igin inkilapgidir; Turkiye'nin
inkaliba korumasi her canhnin kendi hayatini korumasi gibi tabiidir.
"Yeni Turkiyenin temeli dedisen yeni kiymetiere dayanir. Ahlakta yeni
kiymet, hukukta yeni kiymet, iktisatta yeni kiymet, hatta dilde yeni
kiymetler, bizim hakikaten inkilap iginde oldugumuzu géstermektedir...
Inkilap davasi yeni kiymetlerin, eski kiymetlere karsi zaferi demektir
diyen Sadr. Etem de inkilapgilik ilkesinin 8nemini agiklamaktadir.
Ataturk'in, 1927 yilinda Blyik Nutku'nun sonunda Turk Inkilabini
Turk genglijine emanet ediginin sebebi de budur. Ataturkte inkilabin
gayesinin yalmzca ulusun yikselmesi oldugunu gériyoruz Inkilap
ancak inxilapgi bir kararliik ve tutumla basarlabilir. Bu sebeple
Atatirk TUrk Inkilabinin basanimasinda, ulusun yiikselmesi ve bunun
gergeklesmesinde kararlli§ini ve inancim su sézleriyle belirtiyor.
“Yapti§irmz ve yapmakta oldugumuz inkilaplann gayesi Tirkiye Cum-
huriyeti halkini tamamen gaddas ve bitin mana ve egkaliyle medeni
bir sosyal topluluk haline getirmektir. Inkilabimizin esas ilkesi budur.
Bu hakikati kabul edemeyen zihniyetleri terimar etmek zoruniudur”.
“Inkilabin kanunu mevcut kanunlanin dstindedir. Bizi 6ldirmedikge,
bizim kafamizdaki cereyani bogmadikga bagladigimiz inkilap ve yeni-
lik bir an bile durmayacaktir. Bizden sonraki devirlerde de bdyle ola-
caktir."® Ataturk, inkilabin basariimasindaki bu kararl, inkilapgi
ydntemini Saktanat'in kaldinligi sirasinda da agikga gdstermigti. Hatta,
Samsun'a ¢ikti§i zaman ulusun kurtulusunu, istiklal ve milli egementik
icin uyguladigi ydntemi yine Nutuk'ta sdyle belirtiyor:i"Osmanli Huku-
meti'ne Osmanli Padigahina ve misliminin halifesing isyan etmek ve
butin milleti ve orduyu isyan eftirmek lazim geliyordu“2°

Bunun sebebini de Amasya Genelgesinde agikliyor. élusun hak ve
hukukunun, bagimsizhgini savunmasimi elinde bulunduran, ulusun ege-
menliginin temsilcisi olan Padisah ve Hukimet gligsiz onursuz, korkak
ve yalmzca kendilerini diglinmektedirler. Bu sebeple ulusun egemen-
lijine ve bagimsizhigina yine ulusun ilerleme geligme, mareffeh, zengin
olmak yolunda yaptin mesru bir davranigi olarak nitelendirmektedir.



ATATURK'E GORE TURK INKILABI

Buraya kadar Ataturk'in inkilap konusundaki géruglerini ve Turki-
ye'nin gagdaglagmasinin tek araci olarak inkilabi gordGaguni agikladik.
Simdi Atatirk'dn  Tirk Inkilabi'ni tanimlamasi ve degerlendirmesi
uzerinde durahm. "Tirk Inkilabi nedir? Bu inkilap kelimesinin ilk anda
akla getirdigi ihtilal anlamindan bagka, ondan daha genis bir degis-
meyi anlatir. Bugiinki devletimizin gekli astrlardan beri gelen eski
sekilleri bertarat eden en gelismis sekli olmugtur.”, "... biisbitin yeni
kurumlar vicuda getirerek eski hukuki esaslari temelinden yikmak
tesebsusundeyiz."?!

Bazi yazarlar "Tirk Inkilabt yerine Atatirk Inkilabi (Devrimi)
baghgini da kullanmaktadirlar. Inkilap begeri bir olaydir/ Siyasal, sos-
yal, ekonomik toplumsal degismeyi belirler/Bu sebeple kisilerin adiyla
aniimaz. Fransiz Inkilabi, Rus Inkilabi gibi, ayni sekilde Tark ulusunun
siyasal, sosyal, ekonomik kokli bir degisimini ifade ederken de Turk
Inkilabi (Devrimi) denilmesi gerekir. Atatirk, "Atatirk Inkilabt” s6zinu
red eder, "Tirk Inkilabi" derdi. Atatirk'in &limiinden sonra, "Atatirk
Inkilabl” ve daha sonra da "Atatirk Devrimi" sézleri kullaniimaya
baglandi. Hatta "Atatiirk Reformlan” sdzi bile gevrelerce benimsendi.
Atatirk'on Tirk ulusuna mal etmeye galisti§i ve bir butin kabul etmig
oldugu "Tirk Devrimi® O'nun sahsina baglamig, butunlidu de parga-
lanmigtir.j Tutucular bundan faydalanarak "Atatirk Devrimierini" kdk
tutanlar ve tutmayanlar diye sinflandirmaya kalkigmiglardir. Ulusun
bunyesine uymadig direnisi ile de bunlarin tasfiyesini saglamaya ko-
yulmuglardir... Gericilerin Ataturk'in heykel vebistlerine saldinlan
bunun agik delilidir.ZZIBatlll bilim adamlar ve politikacilar Atatirk'in
énderliginde baganlan Tirk Inkilabinin distince sistemine "kemalizm”
dediler. ng'?__y_lll{gy.ada[ Turk yazarlar da bu kelimeyi kullandilar.
Daha sonraki ylillarda ayn anlami vererek Atatirkgilik kullamimaya
bagland.

Tark inkilabinin 1l. Megrutiyet'le higbir benzerligi olmadigini, Tark
inkilabinin, milletin hdrriyet ve egemenlidini fiilen ve maddeten eline
aldid bir olay oldugunu belirten Ataturk, Turk inkilabinin Fransiz Dev-
fmi ile olan kargilagtirmasini gdyle yapiyor:{"Fransiz ihtilali batin
dinyaya hurriyet fikrini yaymigtir ve bu fikrin halen esas ve membai
bulunmaktadir. Fakat o tarihten beri insaniik gelismigtir. Tlrk demok-
rasisi Fransa ihtilalinin agtigi yolu izlemigti, lakin kendisine has segkin
Ozelligiyle gelismigtir. Zira her millet inkilabini sosyal gevresinin etki ve
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ihtiyacina bagl olan hal ve duruma ve bu ihtilal ve inkilabin ortaya
Gtkis zamanina gére yaparA"ZYOyleyse Atatlrk'e gore Tirk Inkilabi
Fransiz Inkilabindan etkilenmistir. Fakat kendi kosullarimin ve gaginin
arund olup, kendine 6zgi bir inkilaptir. Taklit degil, yaratici ve drnek
bir inkllaptnr_. Turk Ba@imsizik Savagi nasil ki, sémiirge halinde
yasayan ezilen ulusiara bagimsizik émegi ise, Tirk Inkilabi da
gaddaglagma Srnedi ile tim dinyanin takdirini kazanmigtir. Bu baga-
ryl saglayan Atatiirk UNESCO tarafindan 1963 ve 1981'de yaptid
inkilapla butin insanh@a hizmeti dolayisiyla batiin dinyada saygiyla
aniimigtir 24

Inkilabi, ulusun kurtulusu igin hak ve adalet adina ve demokratik
bir hukamet kurulmasi sayesinde yapildigini beliten Atatirk igin en
dnemli amag, inkilabin yerlegsmesi kadar daima ileri gitmesidir. “BiiyUk
davamiz, en medeni ve en mareffeh millet olarak varhgimizi yikset-
mektir.fBu yalmz kurumlarinda degil, digincelerinde temelli inkilap
yapmig olan buyik Tirk milletinin dinamik idealidir/ Bu ideali en kisa
zamanda bagarmak igin fikir ve hareketi beraber ylritmek mecburiye-
tindeyiz...", s6zleri bunu agik bir gekilde belitmektedir. Gorullyor ki
Ataturk inkilabi, hem fikir hem de hareketin birlikte yurimesi ve daima
ileriye, yeniye, mikemmele dogdru geligme olarak kabul etmektedir.
Inkilabin yasamasinin, inkilabi anlayan ve onu savunacak inangli in-
eanlarla saglanacagini ve bunun da inkilabin genglere ve bitin mille-
te ogretilmesiyle gergeklesecegini beliten Ataturk, "lsaret ettigim um-
deleri Turk gengliginin dimaginda ve Tirk milletinin suurunda daima
canli bir halde tutmak, Universitelerimiz ve Yuksek Okullanmiza
digen baglhca vazifedir."?5 sézlyle de bunu ortaya koyuyordu. Bu
amaca ulagmak igin 1933-34 ders yiinda, Cumhuriyetin onuncu yilt ve
universite reformunun yapildi§i yil Gniversitelerde Inkilap Enstittleri
kuruldu ve son sinif grencilerine “Turk Inkilap Tarihi Dersleri” okutul-
maya baglandi. Inkilabin kendi ySntemiyle bagarya ulagmasindan
sonra Ataturk, turk Inkilabinin bir yerde durmamasi, daima geligmesi
ve ilerlemesi icin strekliligini ilmin rehberliginde bir ilke haline getirdi.

{ Inkitapgtlik bir ilke olarak m},yllmda diger ilkelerle beraber befirlendi /
ve attinct itke olarak agikfamasi yapildi. Milletin birgok fedakarliklarla
yaptig inkilaplardan dogan ve geligen ilkelere sadik kalmaya ve onlan
savunmaya esas tutan “Inkilapgiik” ilkesi diger ilkelerle beraber
T.M.M.M.'nin 5 Subat 1937 tarihli toplantisinda “Teskilat-1 Esasiye Ka-
nunu” (Anayasa)'nin ikinci maddesine su sekilde kondu:
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Madde 2: Turkiye Devieti, Cumhuriyetsi, Milliyetgi, Halkg!, Devletgi,
Laik ve Inkilapgidir. Resmi dili Turkgedir. Makarn (bagkenti) Ankara
sehndir.

INKILAPGILIK

! Atatiirk igin inkilabin ulusal bir enerji ve gagdaglagma igin bir dina-
mizm oldugunu gbriiyoruz. Béylece Atatiirk, inkilapgiig bir ilke olarak
belitmekle ¢agdag uygarhk dizeyine ulagmak gabasinda, inkilapgt
uygulamalara sahip gikilmasini, korunmasini, gelistiriimesini ve yeni
ihtiyaglar karsisinda ise yeni inkilapgt ¢dzimiere gidilmesini &n
gérmektedir. i)‘nun inkilapgihg, yapillanin yalmzca "muhafazasi"m
degil, kahplagip, kemiklegsmeyi ve iglevini yitirmeyi dedil, ¢agin ve top-
lumun gerisinde kalmayi 6nlemek, bagka bir deyisle ¢agin ve tuplu-
mun degisen ve geligen ihtiyaglanna gdre geligen dinamik bir inki-
lapgilik anlayigini ortaya koymaktadlr./Toynbee‘nin de wvurguladid
gibi, Atatlrkguluk eskiye degil, daima ilefi ydnelmigtir. Bu sebeple top-
lumsal, siyasal, teknik her gesit yenilide agik olmak gerektigi kadar,
inkilapihik ilkesi bariggl ve demokratiktik. Gagdas olmada sureklilidi
esas alan Atatirk¢lu inkilapgilik ilkesi, AtatirkglUligi donmaktan,
dojma olmaktan kurtaran bir ilkkedir. Toplum yasayan, bir varlik
oldudu i¢in zamana ve duruma gére ihtiyaglar dedisir, bu degismeye
gore gelismek ve degismek gerekir. Iste dinamik bir ilke olan
"inkdapgthk™ durguniugu, dodmay: engelleyen, daimi gelismeyi 6ng6-
ren bir ahmeiliktir. Turk inkilabinin sonuncu ilkesi olan “Inkilapgilik”
tim inkilabin yagamasi ve geligmesinin, ¢agin gelismesi dodruttu-
sunda, dmin klavuzlugunda Turkiye'nin daima ileriye gitmesini sagia-
yacak bir ilkedir. Atatirk'ln su s6zleri bu agiklamalanmiza agtkhk ge-
tirmektedir: “Istiklal Savagi ve Turk Inkilaby, her hamlesinde milletimi-
zin yiksek siyasi ve medeni karakteri ile memieket ideolojilerindeki
suurlu birlige dayanarak muvaffak olmugtur. Cumhuriyet hukimetinin
icraati ancak milletimizin bu yuksek ahlak ve hasletinde (huy) mesnet
(dayanak) bularak hergiin feyizli bir eserini gostermektedir. Diin ve
bugln oldudu gibi yann dahi memleket ve millet igin yegane kudret,
ikbal ve refah kaynads olan inkilap prensiplerinin ve cumhuriyet rejimi-
nin tatbikat Gzerinde fikir ve elbirliginin tezahtreri gérulecektir.26
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Atatirk inkilapgihigs, belirli bir ydntemle asama agsama basariya
gidigtir. Atatiirk, inkilabi gok énceden diglinmiis ve amaca giderken
kargilagilacak guglukleri dnceden gdrerek, énlemlerini almis ve prog-
ramini yapmitir. Bir yéntem olarakLinknlabm yasasi bdtin yasalarin
Gstindedir. Gunkd "Inkilap” Turk ufusu igin uluslagma ve gagdaslas-
manin en kisa zamanda gidilecek, en rasyonel yoludur[ Inkilabin
gergeklesmesinde kaynak ulustur ve en saglam yol ulusun bilinglen-
dirilmesidir. Turk Inkilabr kendine &zgidir. Dolayisiyla ydntemi de
diger inkilaplardan farkhidir. Inkilap idare-i maslahatgilikia yapilmaz.
Inkilabin yerlegsmesi igin devletin giiglii ve ulkenin huzur iginde olmas!
gerekir. Inkilap bir noktaya varip, orada durmaz, sureklidir, yagam
kosullarina ve gagin gereklerine uygun bigimde gelismeye agiktir. 7

Turk Inkilabi kendine &zgi bir diinya gérusa oldugundan, ézellikleri
ySntemini de olusturmaktadir. Bu bakimdan Tirk Inkilabi, ulusu dog-
matizm ve 6li geleneklerden uzaklastinr. Gergekgi ve pratiktir. Taklitgi
degildir. Ulusal birlikle amaca gidilmesini kabul eder. Birlegtirici ve
butinlestiricidir. Gortldagu gibi Tark inkilabinin yéntemi orjinaldir.
likeler olaylara aktariimaktan gok, olaylar ve ilkeler birlikte geligmigtir.
Turk Inkilabi soyut mantik noktasindan degil, ilmin esasim olugturan,
Gagin gereksinmeleri ve kosullarinin etkisinde, ilmi bir kaynaktan hare-
ket ile viicut bulmustur.?’ Inkilabin tanimimi yaparken, kuvvet yoluyla
yapilan kdklu degisiklik demistik. Tirk inkilabinin amacinin demokrasi
oldugunu Ataturk'n agiklamalan ile vermistik. Angak birgeye dikkat
gekmek isterim, inkilap ve demokrasi birlikte olmaz/Inkilap Turkiye'de
demokrasinin sebep ve hazirlayicisi ve demokrasi inkilabin sonucu ol-
maktadir. Biri digersiz agiklanmaz.8 /

Tirk inkilabinin buraya kadar agikladigimiz 6zelligi Turkiye Cum-
huriyeti'nin Anayasasinin ruhunu da olusturur.2®

"Madde 2: Tiurkiye Cumhuriyeti toplumunun huzuru, milli daya-
nigma ve adalet anlayigi iginde, insan haklarina saygili, Atatark milli-
yetgiligine bagh, baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan, demok-
ratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir."

TURK INKILABININ GERI KALMIS ULKELERDE ETKILERI ve
INKILAPGILIK

Tirk Bagimsizhik Savagi, batili devletierin ikiyaz yilik emperyalist
ihtiraslanina karg: yapilmigti. Turkiye'yi iggal eden [ngiliz, Fransiz,



ltalyan, Yunan ordulan 19. yy.dan beri "Hasta Adam" ofarak
gérdukleri Osmanh Imparatorlugu'nu yagmalamak igin gelmiglerdi.
Buyuk Taarruz ile bir bakima Hagh |htiraslan, Ingiliz, Fransiz
i (talyaniar 1921'de kendilerini Anadolu'yu terk etmislerdiy emperyaliz-
mi, Yunan Megali ldeasi yenilmig, bunlarin askeri gigleri Mudanya'da
Tirk ordusunun zaferini kabul etmiglerdi. Lozan'da ise Turkiye'yi
yagdlamalam isteyen ve "Hasta Adam" diiglincesinde olanlann iradesi
yenilmigti. ;1922'den gunimiize dek, Turkiye'ye kargi bir askeri saldin
yapilamiybr ve "Hasta Adam” diiglincesi yagatilamiyorsa, bu, Ata-
turk'an Milli Miicadele zaferi ve Tirk Devrimi'nin baganlanmn batililar
tzerindeki Gstinluginin sonucudur. /

Atatirk Milli Micadele sirasinda Turk Bagimsizlik Savaginin maz-
lum uluslar Gzerindeki etkisini gbyle dile getirdi: "Anadolu bu
miidafaasiyle yalniz kendi hayatina ait vazifeyi ifa etmiyor, belki bitin
$arkta miteveccih hiicumlara bir sed gekiyor. Efendiler, bu hicumiar
elbette kinlacaktir. bitiin bu tasallutlar mutiaka nihayet bulacaktir. Iste
ancak o zaman Garpta, bitin cihanda hakiki stkun, hakiki refah ve in-
saniyet hukim surebilecektir.”. "... Tirkiye'nin buginkid savaginin
yalniz Tirkiye'ye ait olmadigini, butin arkadaglanmiz ifade etmis ise-
ler de bunu bir defa daha teyid etmek lizumunu hissediyorum.
Turkiye'nin buginki micadelesi yalniz kendi nam ve hesabina ol-
sayd belki daha kisa, daha az kanl olur ve daha gabuk bitebilirdi.
Turkiye azim ve muhim bir gayret sarfediyor. Gunki mudafaa ettigi
butan mazium milletlerin, butlin $arkin (Dogunun) davasidir ve bunu
nihayete getirinceye kadar Tirkiye, kendisiyle beraber olan $Sark mil-
letlerinin beraber ylriyeceginden emindir. Turkiye simdiye kadar mev-
cut tarih kitaplannin icabatini (gereklerini) degil, tarihin hakiki icabatim
takip edecektir. Fil hakika (gercekten) mevcut tarihlerin kaydettigi ha-
disat (olaylar) milletierin hakili efkar ve amal-i, harekati (fikir ve istek-
lerinin davramiglan) degildir. 1933'de ayni konuda ve ayni tutarlikta
olan gergekgi diglincesini de yine soyle agikliyordu: "Sark'tan gimdi
dodacak olan ginege bakiniz®, "Bu gin, ginin agardiim nasil
gériyorsam, uzaktan, butin gark milletlerinin de uyaniglanm Gyle
goriyorum. Istiklal ve hiirriyetine kavugacak olan gok kardeg millet
vardir. Onlarn yeniden dofusu, guphesiz ki terakkiye ve refaha
mateveccih vuku bulacaktir. Bu miilletler butin gugliklere ve butin
manilere ragmen muzaffer olacaklar ve kendilerini bekleyen istikbale
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Mustemlekecilik ve emperyalizm yerylzinden yok olacak ve yerle-
rine, milletler arasinda higbir renk, din ve ik farkt gézetmeyen yeni bir
ahenk ve igbirligi ¢ag hakim olacaktir.

Size bu sézleri sbéyleyen Cumbhur reisi degil, sadece Turk milletinin
bir ferdi olarak, Mustafa Kemal'dir. Bu hususa bilhassa nazar dikkati-
nizi celbederim.3° :
T Ataturk'on belirttigi gibi Turk Istiklal Savasi emperyalizme karsi si-
lahlt bir savagin kazanilacag: érnegini verdi. Ingiltere'yi ve Fransa'yi
en gok korkutan da bu idi. Onlar sémurgelerinde bu érnedin etkisinden
gok korkuyorlardi. Italyan Digigleri Bakam Kont Sforza'da sémirge-
lerin kendilerini kovacagint belitmigti ama, Mussolini bunun tam tersi-
ne hareket etti. Milli Micadele'nin baganlan tim Asya ve Afrika'nin,
Muasliman ve Misliman olmayan uluslan Gzerinde etkili oldu {Ancak
higbiri silahli miicadeleye, hemen baslayamadllarl Hindistan'da Gandi
pasif direnig metoduyla ve Kuzey Afrika'da Cezayir ve diderleri ancak,
Il. Dinya Savagi sonras: bagimsizhiklarini kazanabildilerf

Fakat bu Ulkeler ve 6zellikie Muslliman olanlar Ataturkgl diigince
sisteminin modenlesme ve onun temelinde yatan laiklik ilkesini benim-
sediler. Geleneksel-dinsel yapilarini korudular. Bu sebeple Tirkiye'ye
kargi da tavir aldilarf Baz: Glkelerde (Afganistan ve Irak) modernlegsme
girisimlerinde bulunduysa da bagansiz oldu ve isyanlarla iktidarlar
devrildi. }

,Uluslasamayan, modernlesemeyen ve uygarlagamayan toplum-
lanin bagkalannin avi olacagini dile getiren Atatiirk,[batl uygarhdinin
ilim ve akil metodunu "hayatta en hakiki marsit ilim ve fendir.."
ehrterivie dile getirip, Turkiye'de Tirk Devrimi ile yasama geginldi.
wkilapgilik ilkesini de bu esasa bagladl.lbugﬁn petrol zengini, fakat
uygar olamamig topluluklar Atatirk'in ne kadar gergekgi ve hakl
oldugunu kanltlamaktadlrlar.‘

Arnold J. Toynbee, Turk Devriminin dnemini anlatabilmek igin
sdyle diyor: "bir an igin tahayydl ediniz ki, Bati diinyasinda, Rénesans,
Reformasyon, 17. ylizyil sonundaki bilim ve disglince intilali, Fransiz
devrimi ve sanayi devrimi, bir insan émriinin igine sigdinlmigtir...”
Paul Gentizon Gar Petroyla baglayan ve uzun zaman alan Rusyadaki
modernlesmenin Tirkiye'de Mustafa Kemal ile ancak yirminci ylizyilda
¢Ozilebildigini; Ge'rard Tongars, Kemalizm'in halki ylicetten dzellikleri
sebebiyle, on asirlik igin on yila sigdinldigin ileri sirererken, Geor-
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ges‘DuhameI, Tiirk ulusunun “Bilim felsefesini”, "Digunce yéntemini”,
kaderini degistiren Ataturk'in basardidr igin, bagka inkilapgilar tara-
findan Ingiltere'de, Fransa'da veya Rusya'da gergeklestirilen bitin
degisikliklerden daha derin ve hayret verici oldugunu belirttikten
sonra: "Cok kabiliyetli, gugla ve saghkh bir millet olan Tdrk milleti banig
ve hurriyet iginde gabalanni sirdlirmeyi basarirsa, gelecek igin insan
toplumlarina buyuk bir ders verecektir diyerek, Atatirk'in digince
sisteminin Tark Devrimi ile ortaya koydugu o&rnegin yalmizca geri
kalmig Ulkeler igin degil, ayni zamanda bulyuik devletler igin de dnemini
vurgulamaktadir. "'Bugun dinyanin hi¢ bir yerinde devletadamhgi
bakimindan Atatirk'ten Gstiin bir kimse yoktur... bir kurtanci, bir yeni-
den canlandinci, bir milli kahraman ve diinya gapinda bir devlet
adam(" diyen A.B.D. Ankara Buyikelgisi Charles M. Sherill, O'nun
diinya g¢apinda 6rnek bir insan oldugunu vurguluyor.3'-“Yurita Sulh,
Cihanda Sulh" s6z0 ve bunu siyasi hayatta uygulayan Atatirk bugiin
de ayni 6nemini ve de@erini korumaktadir. UNESCO 1963'te Ata-
tark'dn 8lmanin 25. yiinda, O'nun bitun dunyada insanliga yaptigi
hizmet igin 6rnek insan gdstererek aniimasim sagladi. UNESCO'nun,
Turkiye Devletinin kurucusu Ataturk'an dogumunun 100. yil déniimine
katilma konusunda aldig karar, Atatlrk'in dinyada taninmis oldugu
kadar, disince ve tutumuyla da insanligin de§er verdidi konularda
begenilip onaylandiginin bir kaniidir. UNESCOQO'da, 17 Kasim 1978'de
Uye devletlerin hemen hemen ittitakla aldig kararin bilinmesinde yarar
vardir: Bu karar g6yledir: "UNESCO Genel Konferansi: Uluslararasi
anlayig, isbirligi ve barig yolunda gaba gdstermis Ustun kigilerin gele-
cek kugaklar icin érnek olacaklan inanci ile, Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurucusu Mustafa Kemal Atatirk'dn dogumunun 100. yilddnumuanan
1981 yihnda anilacagini hatidayarak, UNESCO'nun Uzerinde ¢alistig
tim alanlarda olaganisti bir devrimci oldugunu gdzéninde tutarak,
dzellikle sdmurgecilik ve emperyalizme kargi inanciyla, dinya uluslan
arasinda kargiikli anlayigin, surekli bansin 6ncilidianid yapmig
oldugunu, tim yagami boyunca insanlar arasinda higbir renk, din, irk
aynmt gdzetmeyen bir uyum ve isbirligi gaginin dodacagina inancint
unutmadan; genel konferans, eylemi her zaman bang, uluslararasi
anlayig ve insan haklarina saygi yénunde gerceklesen Tirkiye Cum-
huriyetinin kurucusu Atatirk'in kisiligini ve eserinin gesitli yanlanm be-
litmek amaciyla, giderlen Turk hukimetince kargilanmak lzere, 1981
yihinda diizenlenecek uluslararasi bilimsel toplanti konusunda digun-

160



sel bir teknik planda UNESCO'nun igbirligi etmesine karar verdi.
Bu kararin uygulanmasi igin gereken tim dizenlemelerin gergek-
legtinimesini Genel Direktdrden rica eder.

Goruldiiga Uzere.{tUm diinya uluslarinin gogunlukla aldifi bu karar-
da, dunya uluslarinca deger verilip, Uzerinde galigmalar yapilan ve
gaba harcanan konularda Atatiirk'dn samimi ve Ulklici davraniglan
onaylanmakta ve O, insanlik dinyasinin bir evladi olarak anmimak-
tadir.32 /
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ATATURK EGITIM ILKELERI

.

Toplumilanin gelenekgi yagam bigimlerini, fikirlerini ve kuruluglanmni
timiyle degigtirme amacini gilden ve bu amaci saflayabilmek igin
yeni bir devlet teorisini getiren devrim, 4zellikie yapilari devrimi gerek-
tiren toplumiann, gbkuntd ve yikilmalanna kargi yasayabilimeleri igin
kaginilmaz bir olaydir.

AHer devrim, kendi amacini gergeklegtirecek ideolojisini, ydntem-
lefini, kurumlarini, ilkelerini ve buna ybnelik yeni bir egitim dizenini ge-
tirir.f Bu da, gergeklestirilen devrimin amacina uygun yeni @oris,
disun, anlayig, davranig, yasam gorisd ve bigimi demektirfBdylece
her devrimin kendisine uygun insan modeli yetistirmesi en 8nemili so-
runlanndan biridir. Her devrim yeni bir deviet kurma savagidir. Devrim,
devlet kurma eylemini basarinca kendi ideolojisini 8gretmeye baslar.
Bu ideoloji kurumiarin bigimlenmesinde temel kanakter roliini oynar.
Devrimin bagarnsit olan devlet, siyasal yapida esas roli oynayan, sos-
yal, ekonomik, siyasal ve hukuksal temellerini gretmek ve yagatmak
zorundadr.

Turk Devriminin bir eser olan Tlrklye Cumhuriyeti, kendi devrim
ideolojisinin gahsiyetine uygun bir "Devlet" idealine sahiptir. Atatiirk'n
degisiyle "Yeni TOrkiye'nin eski Turkiye ile hig bir ilgisi yoktur. Osmanl
Devieti tarihe kangmigtir. $imdi yeni Turkiye dogmustur.” ! Turk devri-
mi Tdrk toplumunu siyasal, ekonomik, toplumsal yapistyla ve bireyleri-
nin vacam bigimini ve dinya gorisini kékten degistirmeyi, ¢agdas-
lagtirmay: amag edinen bir olaydir. Bu bakimdan J Tirk Devrimi "Tiirk
toplumuna kapal, onta gag tipi, askeri ve zirai Bir toplum olmaktan
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acik, sivil, sinai. demokratik ve modem bir toplum olmaya; tmmet ol-
maktan millet, milli devlet olmaya... Dodulu bir toplum olmaktan kurta-
rarak, gagdas, Batih bir toplum olmaya, sémirge ulkesinden, ileri ve
tam bagimsiz bir Ulke yapmaga yénelik, kaltir ve uygarhk degistirme
olayidir. Bunun gergeklegsmesinin her seyden &Once bir “insan
yetistirme” davasi oldugunu bilen Atatirk, kaybedilmis yizyillan kisa
zamanda asarak ¢agdas uygarhiga ulagmak igin egitime blyik dnem
veriyordu 2. ;’

Atatirk'OnTurk toplumuna getirdigi yeni kavramlardan birisi de
"gagdas uygarik"dir. Gagdas uygarlik dizeyine ¢ikmak ve gegmek
ulusal bir Gykiidar 3 . Bu Glkiye erismenin amaglan yenilegme, ilerle-
me, kisaca belirtti§imiz kékli bir degigmedir. Iste bu olay "Tiirk Devri-
mi"dir. Atatiirk i¢in Bagimsizhk Savagrnin kazanimig olmasi yalnizca
baglangigtir. Esas énemli savag, Turkiye'nin gagdas uygarlik diizeyine
erigme savagl, yeni baglamigtir. Tam bagdimsiz bir Turkiye bu sayede
gergeklesebilirdi. I'Siyasi, mali, iktisadi, adii, askeri, hargi ve ilah" 4 her
yéniyle tam badimsizhk savagi,fdismanin denize dékuldiagi noktada
Atatirk tarafindan baglatimigti’. Lozan Bansgi'nin imzalandid) tarihte
bile Atatlrk'in aklinda yalnizca "Uygar Turkiye" digincesi vardir.
Buglne kadar elde edilen bagarilar Turkiye'ye ancak ilerleme ve uy-
garlida dogru bir yol agmistir. HenGz amag bagariimamigtir. Uygar bir
Ulke olmak en biyik ilkedir. Bundan yoksun olan llkeler hirriyet ve
bagimsizliklanndan yoksun kalr. Gagdaglagmaya engel olmak iste-
yenlere ise asla aman taninmayacak ve Atatirk'in degigiyle mutlaka
tard edilecekierdir. Gink{ dinya buyik bir hizla ilerlerken Tirkiye ye-
rinde duramaz 5.

Bir yniyle dig digmana karsi silahli bagimsizik savasi olan Istikl&l
Savag! diger yéniyle de Osmanh ydnetimine kargi ulusal egemenlik
savagl idi. Osmanl imparatorlugu'nun dayandigi temel ve degerler
mutlaka yikilmal ve yeni Tirkiye kendisini gagdag uygarh@a ulastira-
cak degerler ve temel Gzerine kurulmaliydi. Bunun en biyik engeli
olan Saltanat'in kaldirligi, Cumhuriyet'in ilam ve daha sonra Hilafetin
kaldinhigi, Tlrk Devrimi'nin en dnemli adimlandir. Bu adimlann atiima-
sinda bile Ataturk'e kargi direnmeler, yanindan ayrilip kargisina gegen-
ler olmugtur. Fakat O, énderligini yaptidi "Turk Devrimi“nin gergekles-
mesinde, kararh ve bu yolda tek bagina dahi kalsa sonuna kadar
savagarak canini vermekte bile teredd(it etmeyecektir. Bu, O'nun igin

"vicdan ve namus borcudur” 6 .
{
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Turkiye'nin gagdas uygarhk duzeyine gikmasi amacindaki felsefe,
kuskusuz yalmnizca teknik degildir. Ondan da énemlisi sosyal bir degi-
simdir. Turk toplumunu bati felsetesinin Griini olan digunceye, yasa-
ma bigimine, siyasal modeline kisaca bat: ailesine sokmaktir. Atatiirk
bu ige girisirken, kaybolmug yiz yillari kasi zamanda alabilmek igin
6nce siyasal yaplyi ele aldi. Batida Fransa Devrimi ile baglamig ve 19.
ylizyil boyunca yapilan micadeleler sonucunda baganlmig olan, insan
haklari sistemi ve onun Urind olan ulusal egemenlik ve laiklik
Turkiye'de Atatirk'le gergeklegecektir. Demokratik, laik ve ulusal dev-
letin Turkiye'de gergeklegebilmesi kuskusuz Atatirk'in dehasinin bir
eseridir. Hele bunu 3-4 sene gibi bir zamana sigdirilmig olmast "Tark
Mucizesi"nin bir bagka ydnudr.

Yeni bir devlet, yeni bir toplum gerektiriyordu. Batida gagdas devlet
sistemi, toplumlarin birbirleriyle yaptiklan ulusal bagimsizlik ve yone-
timlerine karsi yaptiklan ulusal egemenlik savagi sonucunda gergek-
legmisti. Filozoflar yeni bir sistemin esaslanni ve &gretisini yapmig-
lardi} Tarkiye'de ise bu durum asa@idan yukan degil, yukarndan asad
gergeklesiyordu. Bu bakimdan gagddas uygarlk diizeyine ulagmak bir
egitim sorunuydu.

l Tann haklar s’stemine dayal teokratik devlet yerine, insan haklari
sisteminin Grind olan laik devlet; Gmmetten uluslagmaya gegis ¢agd-
daglagmanin temelini olusturuyordu. fBu temelin atilmasi igin yeni Turk
Devleti, Osmanh Devleti'nin ideolojisini yikti; yerine kendi ideolojisini
kurdu. Osmanh ideolojisi din ve hanedan esaslarina dayaniyordu.
Deviet bigimi teokratik, Padigah-Halite devietin bagi olup; tanrisal ve
geleneksel otoriteyi temsil ediyordu. Hukuk sistemi ise "Seriat” idi.
Dolayisiyle bu yapinin egitim sistemini de dinsel olup, kurumu ise
"Medrese” idi. Bu sistem ise dinsel ahlak temeli tizerine kuruimustu.
Atatark'in kurdugu yeni Tarkiye'de tm bunlar degisti. Ulusal ideoloji,
weacin Zoviet bigimi olan laik cumhuriyet, modem hukuk, modern
egitim geldi[ Dinsel ahlakin yerini de l4ik ahlak alds 7{

Dini Osmanl Devleti'nden Léik ve Ulusal Turk Devietine gegiste,
din, 6z din olarak kalmakta, dinin gikarlara ve politikaya arag kihnma-
sinin onu alinmaktayds.

Dini Osmanl Devleti Laik ve Ulusal Tirkiye Cumhunyeti
1-Dini Ideoloji 1- Ulusal ideoloji
2- Halife - Padigah (otorite) 2- Cumhuriyet



3-Seriat hukuku (Tannsal olup
degismez ve degistirilemez.
Dogmatiktir.)

4-Medrese (Dinsel egitim)

3-Modem hukuk. (Insan hak-
lan sisteminin Ordnd olup,
evrenseldir. zamamin jhti-
yaglanina gore degisir.)
4-Modem Egitim

5-Geleneksel (Yagam bigimi 5-Devrimsel

ve deviet sekli).
6- Kelime-i $ahadet 6-Kelime-i Sahadet.
7-Ibadet (zorunlu) 7-lbadet (6zgjr).

Gorildyor ki yeni Turk Devleti dini bir vicdan sorunu kabul edip,
laik devletin geregi olarak 6zgur birakmistir. Demokratik 6zgur O'keler-
de laiklik ve vicdan 6zguriiigi devlet sisteminin bir pargasidir. Bylece
Tirkiye'de din,

1) Halkin eski gelenekleri ile kangtirarak ve bilgisizce olusturdugu,

2) Ulema veya din gorevlisi iken, giderek din adami durumuna ge-
len ve Islamiyette yeri olmayan bir sinfin, kendi gikarlarina gére yo-
rumladi§i (Turkiye'de tim gerici olaylarin kaynag),

3) Politikacinin politik gikarlar ugruna kullandigi din anlayigindan
kurtuluyor; Kur'an ve hadislere dayanan &z din oluyordu.

Bbylesine kdkli bir dedisme ise hig kugkusuz bir egitim sorunuydu.
Ortagag Islam danyasinin Unli 6gretim kurumlan olan, Osmant Impa-
ratorlugu'nun kurulug ve geligmesi déneminde henuz canliiklarin ko-
ruyan J"Medrese”ler, XVI. yuzyl sonlarindan itibaren yeni ilimlere
kapilanni kapamakla kalmayip, programdaki felsefe, matematik, tip
gibi dersleri de kaldirmigti. Yalmzca Ser‘i ilimlerin &gretildigi dini birer
ogretim kurulusu oldular. Akla ve bilime dayanmayan, deneysel egitim
yerine nakli ve din bilgisine dayanan bu egitim ¢agin ¢ok gerisinde,
ortagad dusiincesinde insanlar yetigtiriyordu 8 .

Turk diline, Turk duygusuna, Turk digdnce ve inams'ma dayanma-
yan'bu kurumun higligi daha Il. Mahmut zamaninda anlagiimig ve bir
yana birakilarak yeni okullarin agiimasina baglanmigti 9/ Bu sebeple
egitimde baslayan eski-yeni ikili§i, d0sdncede, yasam bigiminde, ideo-
lojide iki ayr neslin olugmasina yol agti. Bu ikilik ancak, 3 Mart 1924'te
Ogretimin birlestiriimesiyle kaldirilabildi. Tarkiye'de akilci. ulusgu, 14ik
ve demokratik egitimin temelleri atild. /



. Tark toplumunda Tanzimat'tan sonra en aydin kigilerinin Harp
Okulu ile Tip Okullanndan yetismis olmalar bir raslanti degildir/ Ginka
yalnizca bu kurumlar, dzellikle bati editim kurumlarini ornek tutmus;
batih fikirler bu okullara girmistir?ZO. yUzyil Tlrkiye tarihine yon veren
kigilerin bu okullarda yetigmig olmasi, buradaki egitimin basansim an-
latmaya yeterlidir 0/ Harp Okulundan yetigmis olan Ataturk, daha
1905 yilinda, Osmanh Imparatorludu'nun ¢ékecegini, esas davanin bu
Imparatoriuktan bir Turk devleti gikartmak oldudunu kavramigti ' .
Bunun i¢in de daha Cumhuriyet'in ilamindan 6nce yenV‘Tu:kiye'nin te-
mellerini ancak "akilci ve ulusgu bir egitim" ile saglanabilecegini g&r-
musta 2.

l Ulusal Savag iginde, Turkiye halkinin tek temsilcisi T.B.M.M.'nin
Giidigr ginlerde hakla aydin arasinda kopukluk ve hatta yabancilik,
egitim sorununun, daha savag yillan iginde en énemli sorunlar arasin-
da yer almasini hazirladi '3 . 16-21 Temmuz 1921 ginleri arasinda
Ankara'da yapilan Turkiye Milli Egitim Isleri ilk ve resmi toplantisi bu
sorunun Onemini belitmektedir./ Yuzyillarca strmis bir umursa-
mazhgin actip yaralan sarmak igin, gerekli cabalann en biyuginin
egitim alaninda gosterilmesi gerektigini beliten Atatirk; savag iginde
bunulumasina ragmen, egitim igin her olanaktan yararlanilmasi ve ge-
lecede yoOnelik egitim temellerinin atiimasini dngdriyordu. Eski ve
kéhnemis editim ydntemlerinin terk edilerek, yeni kugaklann tinsel
degerler arasinda kuvvetli bir erdem agskiyla yetigmesini, yeni bir sanat
ve bilim yolu bulmak ve ulusa gdstermek gecektigini agikliyordu 4.
Uluslann manevi glglerinin &zellikle bilim ve inangla en yuksek dlgide
Sohglllgin savunan Atatirk, Hukdmetin en verimli ve en &nemli
odevinin milli editim oldugunu '5 sdylerken, henuz zafer kazaniima-
mlstn[" Diger yandan dinsel egitim kurumlannin Tirkiye igin kdhnemig
kurumilar olduklanm goriyor, fakat bunlarla iigili islem igin zamam
erken buluyordu. 1 Nisan 1922'de Konya'da medreseyi gezen Atatirk
aci bir gergekle kargilagir. kendisini kargilayan iyi bakimh 6grencilerin
hocalan, Ataturkten medrese sayisinin arttinimasini ve medrese
8grencilerinin askere alinmamalanm istemigti. Atatlrk'Gn yaniti, Tark
ulusunun bagimsizhk savag! igin vanm yodunu ortaya koydugu bir
sirada bu S8neryi yapanlari sindirmistir. Bu olaydan sonra bitin bu
Ogrenciler de askere: alindilar. Yine aym gezide kigUk gocuklara
Arapga &6gretilmesine kizan Ataturk, Turkiye'nin gergeklerinin &gretil-
mesi gerektigini belitmigti 6,
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MiLLI EGITIM

Egitimin yeni Turkiye'nin ¢ajdas uygarlida ulagabilmesinin vazge-
gilmez tek araci ve ulusal birli§in en 6nemli unsuru oldufunu géren,
egitimde birligin mutlaka gergeklestirilecegini, yeni kugadin &gret-
menlerin eser olacadini sbyleyen Atatirk, yeni Turkiye'nin, geng
kugaklarnn omuzlarinda yiikselecegini gériyor, Turk Devrimi'ni gengli-
ge emanet ederken hi¢ kugkusuz egitimi en dnemli sorun olarak
degerlendiriyordu 7 . Ulusun iki parga halinde yagayamayacag:ni dile
getiren [ Atatark, hi¢ kugkusuz egitimde once ulusalcilik temelini
dngbriyordu. Bunun igin ulusal egitimde 6grencilere ulusuna ve
Turkiye devletine baghhik bilincinin &gretilmesi gerekiyordu 18," Tarih
sunu agikga belidemigtir ki ulusal deviet kuramayan, ulusal siyasi
benligini bulamayan toplumiar, modernlesmeyi de basaramamiglardir.
Milli devlet sorunu Turkiye igin toplumun eski dar toplumsal gergeveyi
pargalayip, yeni bir siyasal-sosyal temel kurmasidir. Yeni bir ulusal si-
yasal benlik ise ancak ulusal bir kiltirle mimkandar. Yerylzinde
yasayan U¢ yUz milyon misiimanin, Turk Ulusal Bagimsiziik
Savagi'nin yapildid1 yillarda sémiirge olarak yagamalan, onlarin ulusal
egitim ve bilingten yoksun olmalarimin bir sonucuydu. Ulusal benligini
bulamayan toplumlarin bagka toplumlann esiri olacagim belirten
Ataturk, Tirk ulusgulugunu gagdaglagma ve birlik konusunda bagaril-
masi gereken ilk ilke olarak géruyordu '. Tirkiye'nin bagimsizlik sava-
st tim mazium uluslara érnek olacagt igin daha kanl oldu. tirkiye'nin
davas! bitin dogunun davasiydi. Emperyalizm ve sémirgecilik Tarki-
ye'nin drnegini ortaya koydugu ulusal bagimsizliik savag ile yikiliyordu.
Bu sebeple Ataturk'iin baglica hedefi Turk Ulusunu, ulusal bilince
ulagtirmak ve devleti bagimsiz ulusal ve l4ik bir hale getirmigtir 2°. Ulu-
sun kurulugunda en dnemli unsurun din birli§i degil, ulusal birlik
oldugunu ileri siiren Atatirk, Istdm dininin birlegtirici olmadigini ve tam
tersine Tirk ulusunun ulusal baglanni gevsettigini, ulusal duygu ve he-
yecanini olusturdugunu belittiyor. Tirk ulusu, ulusal duygusuyla,
insani duyguyu yan yana digintr, glinkt Tark ulusu medeni dinyamn
ve insanlik ailesinin bir pargasidir 2'. Bu sebeple Ataturk, Tirk ulusu-
nun ortak duygusu olan din duygusunu ne kadar biylk bir etken
oldugunu bildi§i halde, sdmirmekten kesinlikle kaginmig, Ulusal Sa-
vag'ta ulusal duyguyu birlegtirici olarak kullanmigtir. Tam direnmelere
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kargin ulusal bilincin uyanmasi igin yiimadan cahgmigtir 22 . Yeni
Tarkiye'nin egitim ilkelerinin basinda kurkusuz ulusalciik gelecektir.
yetigecek gocuklara ve genglere gérecekleri 8grenimin sinin ne olursa
olsun, en énde ve her geyden dnce, Tirkiye'nin bagimsiziigina, kendi
benligine ve ulusal geleneklerine disman olan bitin unsurfarla sa-
vagmak geregdi 6gretilecektir 22.f Turkiye'de Ulusguluk uygulamasinda
ge¢ kalinmig ve bu ylzden zararan fazlasiyle gekilmis bir konudur.
Ancak buna ragmen ulusguluk dgretisi hig bir zaman sévenist ve kg
bir 6greti degildir. Cunki ulus bir itk olay: degil sosyal bir olaydir.
"Tarkiye Cumburiyeti, ulusal sinirlar iginde Turklik duygusuyla yasa-
yan herkesin ortak dewvletidir/ Turk ulysu da Turkiye Cumhuriyeti
simirlarn iginde yagayan Tirkiye halkidir 24. Bdylece Atatiirk, medeni bir
Ulke -olmay! ulusal bir Ulki olarak gdsterirken, ulusgulugu gagdaglag-

manin 6n’kosulu saymakta; diger yandan ulusgulugu ulusal birkgin te-
meli yapmaktadir. /

/’ Egitimin Ulke ylzeyine dagiiminda, yetigmis insan gucd kaynagi
olan Universitelerin kurulug ve geligmelerinde Utkeyi (i ana bdlgeye
aynyor.

_ 1- Bati boigesi, Istanbul Universitesi otup; burada gergeklestirilen
"Universite Reformu” 8rnegi ile gajdag Gniversiteyi kurmak.
2- Merkez bdigesi igin Ankara Universitesi kurmak,
3- Dogu bélgesi igin Van golu kiyilarmin en guzel bir yerinde itk
okullariyla ve Universitesiyle bir kiiltiir ehri yaratmak 25 . '

LAIK EGITIM

Kugkusuz egitimin amaci 6nce ulusaldir. Fakat bu ulusal egitim la-
hkie busnlesen bir egitimdir. Bu bakimdan Atatirk bunilan birbirlerin-
den ayn diginmemekiedir. Yuzyillardir Tark ulusunun kafasini demir
gerceve iginde bulunduran, -anlagimayan ve anlayamadijimiz igaret-
lerden kurtulmak gerektigini beliten 2 Atatirk, dodu toplumigrimin ken-
dine 82gl teokratik yapisindan kurtulmak kurtulmak igin dinse! kbk.e.nli
egitimin yerine, cagdas ik ejtimin geimesin! istemeitedir. Laik egitim
insan_aklinin sonsuz geligimine inanmug, yagamdaki bltin’ gergegin

_ ilimde ve fende oldugunu gosteren ve bunun diginda gergek aranama-
yacalin agikga sbyleyen Atatirk'dn, yeni Tirkiye'nin temelini o!u;—
turan en biyiik ilkelerden biridir. Gagidagtagmanin, ulusal egementigin
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ve ulusal birligin temelinde laik egitim vardir. Gankd yeni dGzenin
temel ideolojik prensibi olanﬂaiklik, Tarkiye Cumbhuriyetinin devlet sis-
teminin, siyasal yapisinin ve toplumsal kurumlannin timang olugtur-
mugtur. { Rasyonel, gerge§e, denemeye, arastirmaya dayanan ve
gagdas dagsdncenin Tark toplumunda yerlesmesini sadlayacak olan
laiklik ilkesi ile agik toplum ve demokrasi arasindan dogrudan bir bag-
lanti vardir 27 § LAik olmayan toplumlar $zgir de olamazlar. Laiklikte
yalnizca devlet din iligkiler birbirinden ayrilmiyor, toplumun yagam
bigimi dedisiyor, bireyin disince yapisi, dinya gobriga, aile iligkileri
tmlyle deQisiyor. Bunun sonucu medeni hukuk geliyor. Diigince
6zguroga saglanmiyor.

Laik eQitimin geregi olarak tekke ve zaviyeler kapatiirken en
gercek ilerleme yolunun uygarlik oldugu ortaya koyuluyordu. Dinsel bir
yapisi olgn Osmanl Imparatorlugu'nda kadin egitimi digGnGimeyen bir
konuydu) IsjaAm hukuku ve yasam bigimi kadim toplum diginda
birakiyordu. }alk Tarkiye'de kadinin egitimi de kugkusuz erkekle esit
olmahyd). TGrk kadiminin hukuki ve sosyal yagamda erkekle esitligini
savunan Atattrk, Tork kadinin Ulusal Savag'ta yorulmak bilmeyen bir
coskuyla yapti hizmetleri takdirle ve hayranlikla iglemigti. "DOnyada
higbir milletin kadini "Ben Anadolu kadinindan daha fazla ¢gahgtim, mil-
letimi  halasa ve zafere gétGrmekte Anadolu kadin kadar hizmet
gosterdim” diyemez" 28 diyen Atatlirk, Turk kadininin erkegjinden daha
gok aydin olmasi ve bu sebeple kadinin mutiaka eitiimesi gerektigini
belirtiyor; TGrk kadiminin sosyal, kiiltirel ve iktisadi haklanni savunu-
yor; bunun dogjal sonucu olan siyasal haklarini yerine getiriimesini de
safjiyordu. Toplumun yansi batin olanaklardan yoksun yagadik¢a
gergek anlamda bir devrim yapilamayacag gibi, uygarhk ailesi iginde
de yerimizi alamazdik. Yalniz erkedin eseri olan bir uygarlik ise digt-
nGlemezdi.

EGITIM VE ILIM

Atatrk'n temelini attify yeni toplumda egitimin ve yagamda en
blyOk gergedin bulunmasinin tek yolu ilim ve fendir. Binlerce yil,
gercedin din kurallan iginde arandi§i bir toplumda, hatta tUm dofu
dinyasinda bir lider, yalmzca kendi ulusuna degil, tim dofu uluslarina
"Hayatta en gergek morgit ilimdir, fendir" diyor. Gajdag uygarh§in
olugmasinda hi¢ kuskusuz ytizyitlarca ilim ve din arasindaki gatigma-



dan ilimin Gstin ¢gikmasinin dnemini bilen Atatiirk, her bilgiye bilimsel
yontemle ulagmak gerektigini ¢gretiyor. Turkiye'nin ¢tkintiden kurtul-
mas, gagdas uygarlk diizeyine bilim ve teknigin gdsterdidi yolda iler-
lemekle muamkindar. Bilim ve teknidin Ogretilecedi tek yer ise
*Okul"dur. "Ulusumuzun politik, toplumsal yagaminda, ulusumuzun
dagiince egitiminde dnderimiz bilik ve teknik olacaktir diyen Ataturk,
milli egitimde mutlaka bagariya ulagimasin egitimin;

1- Toplumsal yagamamizin gereklerine uymasi,
. 2- Gagimizin isteklerini kargilamasi, kosullanna baghyor 29,

Cumhuriyetin X. yil nutkunda, ilme bagh olan Tark ulusunun Gstin
degerlerini dile getirirken, ilerleme ve uygarlik yolunda Turk ulusunun
elinde ve kafasinda tuttugu mesalenin misbet ilim oldufunu bir (lki
olarak gdsteriyordu.

DEMOKRATIK EGITIMDE BARIS VE EVRENSELLIK

Atatiirkgu egitimde ilim Tark toplumuna yol géstericidir. Ulusal ve
laik dlke ise temeldir. Ancak bu temel (istinde yeni toplumun demok-
ratik, bangg) ve evrensel degerlerle yetigmesi dngdriimektidir.

Deviet tamminda demokrasiyi vazgegilmez bir sistem kabul eden
Atatiirk "Irade ve egemenlik ulusun timdne aitir. Demokrasi prensibi,
ulusal egemenlik sekline ddnigmistir . "Bir ulusu olugturan bireylerin
o ulus iginde, her gesit dzgirl(ijl; yasamak ozguriugu, gahgmak
dzgﬁrlugu dlslince ve vicdan ézgurligu altinda bulunmahdir sézayle

ant Taddes'nin demokratik temellerini de atiyordu 0. Hak ve adalet
kdvramlan 6zglr bir toplumun sosyal yapisina vicut verdigine gore;
Atatirk Tirkiye'de iktidari hak ve adalet olarak anliyordu. Ogretisinin
temelinde yatan deferler iginde bu digince bulunuyordu. Bu sebeple
megrulugunu yitirmis Osmanl Devleti'ni ve sistemini yikmakla kalmi-
yor; yerine megru ve bati disincelerinin eser olan yeni deferler ve
kavramlar getiriyordu. Laik deviet ddretisi yanisira modem hukuk ve
Ogretisi igin gereken hamleler yapiliyordu. Rejimin kurulug bigimi bir
devrim ve diktatdrce bir gériniimdeyse de, Tdrkiye'nin yapisi bunu ge-
rektirlyordu. Buna ragmen kurulan rejim, demokrasi ilkelerine inancin
agikga ilan eden ve toplumu demokratik ideale gbre egitmeyi amag
edinen bir rejimdir 31 . Cumhuriyet rejimi erdemlitik ahlakidir. "Korku ve
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tehdide dayanan “Sultanhk" ise zelil, sefil insanlar yetistirir" 32 diyen
Atatark, erdemli insanlarin ancak 8zgur yetigen insanlar oldugunu be-
litir. Yeni rejim ve 8gretisi, Fransiz Devrimi ile ortaya gikan bu yeni
deviet bigimine dayanir. "Ulusa efendilik yoktur, Hizmet vardir" 3 s§zi
yeni rejim anlayigini da beliremektedir. Uluslarnn y8neticilerine kér
kérine baglanmasini red eden Atatirk, Turk halkinin Padisaha olan
dinsel-geleneksel badhliginin aci anilanni silmek igin, kendisine de
kdri kdrine baglaniimasini siddetle red ediyor; tim yurttaglann ulusal
onuru hergeyden Ustdn tutmalarini istiyordu 34 .

Egitim de demokratik evrensel prensibi kabul eden yeni rejim,
amagta erdemii insan yetistirmek ilkesini egitimin de 8nemli bir unsuru
kabul ediyordu. Dinsel ahlak anlayigindan laik ahlaka gegis kuskusuz
ok gugtd. Fakat mutiaka baganimalhydi. Ataturk, ahlaki, ahlak kitap-
lannda tanimlandii veya birtakim ahlak hocalarimin tavsiye ettikleri
seylerden 8nce, caligmak olarak tarimiiyor. "lg, teorinin hakimi ve ami-
ridir. Ahlak kaidelerinin nasil yapiimasi lazim gelecegi, ahlaklihk oldugu
anlagilan igler gdnildikten, denendikten sonra anlagilir... ahlaki igler,
aym zamanda hem mecburi ve hem de sayan-1 arzu olan iglerdir".
Atatirk, galigmanin yoksek kiymetini, ahlaki vastim, gahgmak hakkin,
kutsal haklar iginde hatta baginda gariyor 3%. Yeni rejimin okullarinda
ders kitabi olarak okutulan ve Atatirk tarafindan yazimig olan “Medeni
Bilgiler" kitab bu ahlak anlayigini §§retmektedir. Korkuya dayanan
ahlaki, ahlak olarak kabul etmeyenZAtatUtk, Tirk gocuklanna ulusal
ahlakin mutlaka verilmesini istiyor. Ulusal ahlakimizin, uygarlik tkeleriy-
le ve 8zgur disince ile guglendiriimesi 3¢ geredi daha Cumbhuriyetin
ilaniyla baslatilan bir prensiptir. Bu gorevi yiklenen &gretmenler, yeni
rejim igin bu prensip dofrultusunda Tlrkiye Cumhuriyeti'ne "fikrd hir,
vicdani hir, ifam hir 37 kusgaklar yetigtireceklerdir. y

Osmanh Padigahlan‘'nin tannsal hakka dayanan iktidarian, Ata-
tirk'le yikiiyor ve insan haklanna dayanan iktidar kuruluyordu. Ata-
tdrk'dn onay koydugu ahlak felsefesi, yeni Tirkiye'nin egitim felsefesi
oluyordu. Bu bakimdan Prot. Dr. Herber Melzing'in, Bdylk Yunan filo-
zofu Platon'un "krallar filosof ve filosoflar krallann tahtlanna otur-
saydi.." temennisinin iki bin yil sonra Atatirk'le gergeklestiginin
s8ylenmesi 38 kugkusuz yerinde bir tanimlamadir.

Ulusal Savagin Bagkomutan', Tlrkiye Cumburiyeti'nin kurucusu
Atatirk Hle gelen yeni ahlak anlayisi, O'nun su sdzleriyle daha da
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agiklik kazaniyor. "Benim ihtiraslanm var; hem de pek blyUkleri, fakat
bu ihtiraslar yoksek mevkiler isgal etmek veya biylk meblaglar elde
etmek gibi adi emelierin tatminine tealldk etmiyor. Ben bu ihtiraslann
gergeklegmesini vatamima blyuk faydalar dokunacak bana da liyakat-
la ifa edilmig bir vazitenin canh ig rahathgini verecek blydk bir fikrin
bagarnsinda ariyorum. BOtOn hayatimin prensibi bu olmugtur. Ona "bu
buyuk fikre" gok geng yagimda sahip oldum ve son nefesime kadar
onu muhataza etmekten geri kalmiyacagim . Hayatta tam zevk ve
mutlulugu, ancak gelecek kugaklarin serefli varh@, mutiulugu igin
galigmakta gdren Atatlrk'dn bu fikirleri gagdas filozoflann insanhk sev-
gisi Ogretilerini tamamlamaktadir. Turkiye'ye giren bu yeni siyasal
ahlak gorisi de O'nun eseridir.

Yalnizca ig bangi degil dinya bangim da Ulki olarak benimseyen
Atatirk, toplum yagaminda savas dedil, igbirli§i ve dayamgmay: asil
sayarak her kesimin toplumda yer olduguna inanarak, higbir sinifa
veya kisiye ayricalik, Ustunlik tammamigtir. Toplum bangim esas aldi§
igin de, ekonomik kalkinmada sinifiarin birbirini sémurmesini engelie-
meye galigmgtir.

Atatirk, Turk ulusunu, dinya uluslan diginda onlara yabanci degil,
devletier ailesinin iginde kabul ediyordu. Atatirk'e gelinceye kadar
Tork toplumunda islam domatizmi egemen oldujundan, islam-
hristlyan ayinm, hatta isldm olmayanin "kafir' kabul edildigi bir gdrus
vardi. Bunun sonucu da Turkler, batidaki geligmenin diginda kalmig-
1 40 | lste bu sebeple dis baris ilkesi, dis politikanin oldugu kadar
aditimin de 6nemili bir ilkesi olmustu. Daha Blyilk Zaferin kazamidig
snaua 1unan bayragini ayaklar aftina serdirmeyen Atatirk, Turk-
Yunan dostiugunun kurulmasina biylk dnem vermigti. Yalmzca Yuna-
nistan degil, tim Ulkelerle iligkide temel ilke barig ve dostiuk olmugtur.

Atatdrk, bitdn dinya uluslarim akraba kabul atti§i igin, yalnizca ait
oldug@u ulusun retah degil, tim uluslann refahinin birlikte dugundimesi,
ddnyamin bir yerindeki rahatsizhiin, insan vicudundaki herhangi bir
orgamin rahatsiziinin bitin vilcudu rahatsiz ettigi gibi, butin dinyay:
ligilendirmesi gdrigindedir. Insanlan mesut edecegim diye savag
gikarmak, insanlik chgi bir davranistir. "Insanlan mesut edecek yegane
vasita onlari birbirine yaklagtirmak, onlar birbirine sevdirmek" 4! oldu-
gunu sdyleyen Atatirk, egitimin banggilik ilkesini su sozleriyle belirti-
yor: "EQer devamh bang isteniyorsa, kilitlelerin vaziyetini iyilestirersk
uluslararasi dnlemier alinmalidir. Insanhgin btundndn refahi, aghk ve

173



baskimin yerine gegmelidir. DUnya vatandaglari, kiskanglik, aggézIdlik
ve kinden uzaklagacak sekilde terbiye edilmelidir* 42.

Insanlik sevgisi ve bangi (ilk( olarak gésteren Atatiirk, vatan savun-
“masi disinda savagi barbarlik olarak nitelemektedir. Bu sebeple de
;Tﬁrk ordusu istilalar amaciyla degil, yurt savunmasi Glkistyle

egitilmektedir. Tlrk ordusunun gérevi yalnizca llkeyi distan ve igten
#Tﬁrkek tehlikelere kargi korumaktir. |

~*"Im bu degerleri Tirk toplumuna getiren Atatirk'iin, dogumunun
100. yilddnimunde, devlet adamlan igin ilk kez olmak ilzere, Unes-
co'nun aldig bir kararla tim dinyada aniimasi kararastinidi. Uluslara-
ras! anlayig, igbirligi ve bang yoluyla gaba gdstermis kigilerin 6rnek
olacadi inanciyla Unesco'nun Ataturk igin aldi§i bu karar gok an-
lamhdir. Unesco'nun (izerinde gahgtidi tim alanlarda, olagantistt bir
devrimci olarak kendi llkesinde basarnli olan Ataturk, tim dunyanin
geri kalmig Ulkelerine de 6rnek oluyordu. Bu biiylik insan dogmunun
100.yilinda, kendi kisiligi sayesinde Turkiye'ye bir kez daha hizmet edi-
yordu.

EGITIMDE HALKGILIK

Egitimde tam ilkelerin ve istenen amaca ydnelik programiarin uygu-
lanabilmesi igin oldudu gibi, halkgilik ilkesinin uygulanabilmesi de ola-
nak sorunudur. 1923'de Cumhuriyetin ilan edildigi yida yeni
Tirkiye'nin tim insan kaynaklar uzun savag yillarinda tukenmig, tlke
yakiip yikiimigti. Bu bakimdan Turkiye'nin sorunlarinin baginda yetis-
mig insan yoklugu yer aliyordu.

Tirkiye'nin dretimini saglayan ve ulusun bidyik g¢oguniugunu
olugturan kdyli ise, en bilingsiz kesim olarak yagiyordu. Ortagag ka-
ranliklann da yagayan koyli, Osmanh Devleti'nin asker ve para
kaynagjim olugturuyor; fakat devlet kendisine hig bir sey vermiyordu.
Ulusal Savag'in bitiin yiiki de yine buyiik dlglide Anadolu kdylisinin
omuzlarina binmigti. Bu gergekleri bilen Atatirk, daha savag iginde bu
sorunu ele almlstu.tBu memieketin asil sahibi ve toplumumuzun esas
unsuru” olan k8yli‘hiin egitilmesi, izlenecek ulusal egitimin de temelini
olugturacaktir. Bu amaca varmak, ulusal egitim tarihimizde kutsal bir

agama kabut edilecektir 4 ,
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A923-1924 63renim yiindan 1928 yilina kadar Tirkiye'de meslek
okullanna ve liselere olan istek hizla artarken, din egditimi yapan okul-
lanin §renci sayisi da ayni orantida azalmigti 44 f

Ulusun yaygin égrenimini kolaylagtiracak en biyik hamie,] "Harf
Devrimi” bagaridiktan sonra:!1 Ocak 1929 da tim Turkiye'de egitim
bayrami ilan ediliyor ve "Millet Mekteplen” kuruluyordu.;Halk kitleleri-
nin okuma yazma &grenmesini amaglayan bu hamle bir sire sonra ye-
terli bagany: veremedi. Ginki okuma yazma &grenmek bile baglt
basina sorunu gézemedi. Halkin, 6zellikle kéylunin bilinglenmesi,
Gagdin sorunlarini ve misbet bilimle egitiimeleri gerekiyordu.f Tirki-
ye'nin bir gok yerinde etkin olan feodal-ekonomik iligkiler sdrdikge
bunun baganimasi olanaksuzdlr( Daha 1925 yilinda Seyh Sait ayaklan-
masinin bastinldig! tariite bu gergek aniagiimig ve ilk asamada; bu
ekonomik yapinin Grin olan tekke ve zaviyeler kapatiimisti/ Millet
Mektepler denemesinin yeterli olmamasi, 1933 yilina kadar ekonomik
ve toplumsal alanlan kapsayan bir kalkinma stratejisi bulunmayigi, bu
tarihten itibaren devletgi ekonomik sistemi giindeme getirdif Diger yan-
dan kéyllyi seyh-aga baskisindan kurtarmak girisimleri baglatiids.
Kéylerimizin toplumsal yapisint degigtirmek, tanm kitdrini artirmak,
kiglk sanayiyi gelistirmek, editim yolu ile yetigmis insan glcini
arttirmak, saglikh yagam kogullarint saglamak, toprak ve tarim reform-
larini bagarmak, kéydn ulagtirma sorununu ¢dzmek, kisaca kdy ve
kdylaye ilgili ekonomik ve toplumsal sorunlan yenmek igin yeni bir
egitim sistemi dlisinlldu 45 . Bu amagla Atatirk'in énderliginde, il ve
kazalarda "Halkevlgri" kuruimgsina gidilicken, kdy sorunu iginde "K&y
Enstitileri" nin temelleri atl|dl.?Ha|kQI|Ik ilkesinin dnemli atiimlan olan’
b gingimier, ne yazik ki, Atatirk"ion éliminden sonra terk edildiler.

Bugtin, Atatirk'in 100. dodum yili gTﬁrkiye hald geri kalmigtik
slrecinden gikamamig, i¢ ¢alkantilarla digmis ve hala demokrasiyi
tum kurumlartyla ve digiince sistemiyle benimseyememis ise; bunun
sebeplerini 10 Kasim 1938 sonrasindan gunimiize dek gegirdigimiz
dénemde, Atatirk ilkelerinden ayriligimizda aramahiyiz. J
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ATATURKCULUK ve KARSI GORUSLER

Ahmet Hamdi Tanpinarin bir sdzuyle konuya girmek istiyoram.
"Tarihginin gilesi budur. Tarihgi olmayan herkes tarih hakkinda
konusur”. Ugur Mumcu, Mehmet Altan ile T.V.'den 6 Haziran 1992'de
yapti§! tartigsmada "Bilgi sahibi olmadan fikir iretme hastahd" bulun-
dudundan séz ediyordul Son yillarda Turkiye'de Atatiirkgl diugince
-sistemi ve ona dayanan Tdrk Devrimi ile kurulan Tdrkiye Cumhuriye-
ti'ne yonelik, bilimsel olmaktan gok ideolojik saldinlar gézienmektedir.
Bilimsel dizeyde elestirilerden gok, saldin bigiminde yapilan bu tek
yonli propaganda godu kez gerceklen saptirmakta veya higbir kamt
gostermeden ileri surilen iddialara dayandirilabilmektedir. "lkinci Cum-
huriyet"ci, "Yeni Osmanli"ci, "Seriat"gl ve hatta yeni bir aydin tipi ki
"entel” diyerek de bazi kesimlerce isimlendirilen gérigler bu yontemi
kullariyorlar. fSagd ve sol gevrelerin bu yaklagimlannda Turkiye'de
"resmi ideoloji"ye dayalt "resmi bir tarnhgilik" oldugu igin olaylarin
gercekleri &drenilemiyor suglamalan ile bir gesit baski yaratilarak,
Ataturkguligd red etmenin dvglsi yapiliyor. Diger yandan baski ile
olumiu bir yaklagim igindeki yazarlar resmi tarihgi gibi sunulmaya
caligihyor. Yine bu gevrelerin kullandiklan saptirict yamittici bir iddia da
“Atatirkd koruma kununu® var da o sebeple Ataturk elestiritemiyor
sézleridir. Bu konularda yayin diinyamizda gogalan yayinlar ve konfe-
rans, panel, sempozyumlar oldukga dikkati gekiyor. Bu yodntemin
Atatirk'e saldiram meghur ettigine hig siphe yok. Ancak Tiirkiye'de
sosyal bilimler ve 6zellikle tarihgilik hakkinda olumsuz kugkulara yol
agmaktadir. Bilimin ve bilim adamanin gdrevi gergekleri ortaya koy-



maktadir.’ Pozitiv bilimierde rastlanmayan subjektit yargilar, sosyal bi-
limlerde, ideolojik amaglarla gokga yapulmaktadlr( Kisisel yorumdan
kaginarak olayin sebep-sonug iligkisi iginde, belgeleri ile kanitlanarak,
saglam bir bilgi temeline dayanmasi gerekirL Bilim adam tarihi bir
olay, hangi siyasal, askeri, sosyal, ekonomik, hatta psikolojik etkenler-
le olugtugunu ve ne gibi sonuglar dodurdugu ortaya koyar. Fransiz
devrimini inceleyen bir aragtirmaci, olayin bitin etkenlerini derinleme-
sine inceler, bu sonucu su sebepler hazidamigtir diyerek, ézel yargiya
degil, objenin kendi olgusuna gére bir sonuca varir. Tirk Devriminin
incelenmesinde aym yéntemin uygulamast gerekir.

Turkiye'de Turk Devrimi Gzerine kigisel yorum yapan, godu kez ku-
laktan dolma yanlis ve noksan bilgilerle konusan veya kasith olarak
saptiran gevreler bulundu@u gibi Gniversite 6gretim Uyesi olup, bu ko-
nularda yorumiar yapan, dénemin kaynaklarnn yukanda belirttigimiz
gibi, incelememis gok érnek gdstermek mumkiindar. "Bilgi sahibi ol-
madan fikir Gretme" konusunda Uur Mumcu'yu hakh gikartan bir
ornek, Ugur Mumcu ile Mehmet Altan arasinda 6 Haziran 1992'de
TV'de yapilan "Il. Cumhuriyet" tartismasi oldu. Mehmet Altan bu
tarismada "Turkiye'de Istiklal Mahkemeleri konusunda hi¢ kimsenin
aragtirma yapmadigini..." /1925-1927 yiflanim kast ederek Istiklal Mah-
kemelerince 30 (Otuz) bin kisinin asidigin” iteri strdlyf Ugur Mumcu
Prof. Dr. Erglin Aybars'in bu konuda kitabi vardir yanitini verdi.' Sayin
Mehmet Altan'in bu konuda doktora ve dogentlik tezi hazilandigim ve
bunlarin kitap olarak yayinlandiyuni bilmemesi, bu konuda fikir
urettigine gore bagislanamaz. Yazar Abdilkadir Dilipak, Hurriyet Ga-
zetesinin 2 Subat 1992 gonli sayisinda Kurtulus Savasi'nda 12 bin
kisi 61ddi, Istiklal Mahkemeleri‘nde 120 (yliz yirmi) bin kisi asildi diyor.
Murat Belge, Sol Kemalizme Bakiyor baghkh kitapta (s. 111), sapka
aiymeai aiye bazen insanlanin Istiklal Mahkemeleri karariyla asildigini”
ileri siriiyor. Cumhurbagkan Sayin Turgut Ozal iki yil dnce Manisa'da
yaphd bir konugmada aym s6z0 kullaniyordu. Milletvekili Mezarci ise
UGur Mumcu ile yapti1 TV tartigmasinda 500 (bes yidz) bin kisinin
éldurildigunden stz ediyordu. Buradaki ortak nokta bu iddiatarin
hichir kanita dayanmayan, subjektiv yargilar ve dolayisiyla yanhg oldu-
Gu idi.

A Istikial Mahkemeleri Milli Mucadele'de vukuath asker kagad (irza
tecaviz, cinayet, soygun sugulsu ve islah-1 nefs olmayacak) casus,
bozguncu, egkiya, digmanla isbirligi yapan vb. suglardan dolay: azami
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1500 (bin bes yiiz) kisiyi idam etmis, 2827 kiginin idamim uygula-
mayip, son bir hak taniyarak cepheye sevk etmis, 40.000 dolayinda
asker kagagim kagtigy say! carp! on hesabiyla dayak cezalari ile cep-
heye sevk etmistir/Cumhuriyet déneminde ise 7 Mart 1925 - 7 Mart
1927 arasindaki idam sayis1 ise 350 kigi kadardir. Sapka giymedigi igin
idam edilen olmamistir. Sapkayi bahane ederek dini kigkirticilik araci
yapip, seriati ve Halifeyi getirmek igin sitahli isyan ve isyan kiskitma
suglarindan 26 kisi idam edilmistir. Géraliiyor ki Istiklal Mahkemeleri
konusunda dogru bilgiye dayanmayan bu konugmalar kamuoyunda
yaniltici sonug dogurmaktadir.

Turkiye'de Tirkiye Cumhuriyeti ve Szellikle Atatirk hakkinda yazi
yazan, iddiall suglamalarda bulunan, Atatirk'i diktatdr olarak deger-
lendiren énemli sayida yazarin Atatlrk tarafindan 1931 yiuinda yazilip
o tarihten itibaren ortadgretimde ders kitabi olarak okutuian "Medeni
_B’i_lg_ilgf',lsi.lab.mg@ ve Ataturk'in_Sdylev ve Demeglerinden haberleri
olmamas! konuya nasil yaklastiklannin agik bir gostergesidir. "Ata-
tirk'd Koruma Kanunu" oldu@u igin Atatirk'un elestirilemedigi ise
asilsiz ve kasith bir sapurmadlr./ 1950 yilinda iktidara gegen DP'nin
varh@indan cesaretlenen ve taviz verilmis olan Radikal Islamci akim-
fann Atatirk'dn heykellerini kinp, kifirerle saldirmalan Gzerine D.P.
bunu engellemek igin Atatiirk'e séven ve heykellerini tahrip eden re
bir yildan Ug yilg kadar hapis cezasi gefirén bir yasa gikartti. 25.7.1951
tarininde T.B.M.M.'inde kabul edilen yasa 31.7.1951 glin ve 7872 nolu
Resmi Gazete'de yayinlanarak y(rirlGge girdi. Bu yasanin birinci mad-
desi goyledir.

MADDE 1: Atatirk'lin hatirasina alenen hakaret eden veya séven
kimse bir yildan Ug yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. Atatirk'
temsil eden heykel, blst ve abideleri veyahut Atatlrk'(in kabrini tahrip
eden, kiran, bozan veya kirleten kimseye bir yildan bes ytla kadar agir
hapis cezasi verilir..."

Yasa, gorilecegi Gzere Atatirk'i elestirmeyi engelleyici bir 6zellik
tagimamaktadir.

"Cumhuriyeti numaralandirmak, eski tepeden inmeci aligkanitklara
dayal bir sbylem tarzidir” diyen 2 liber Ortayl ve “6nemli olan Tiirkiye
Cumhuriyetinin daha demokratik, refahli, 6zgir olabilmelidir’ diyen
Ugur Mumeu'nun yaklagimlari saglikli bir yaklagim 6rnedi olarak géni-
ldyorlar. "Basta SHP, siyasi partiler artik darbecileri hukuk 6nune
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¢ikartma talebini seslendirmelidirler. Darbeciler, onlann kurduklan
hikimetlerde yer alanlar, kurucu meclislerine katilanlar, velhasil
arbe ile igbirligi yapan tim kadrolar 6ze! bir mahkeme ya da bir parta-
mento komisyonu tarafindan yargilanacaktir” diyen 3 Asaf Savas
Akat''n bu yeni darbeci ydntemi ile Cumhurbagkani Turgut Ozal,
Kenan Evren ve sifahli kuvvetlerin hemen batiniing, Danigma Meclisi,
12 Mart Dénemi, 27 Mayisgilar, Kurucu Meclis, C.H.P. Ismet Inéna,
Bulent Ecevit basta olmak Uzere Tark Zafer Tunaya, Enver Ziya
Karal, H.N. Kubal, S.S. Onar, Muammer Aksoy ve daha bir ¢ok isim
yargilanacak. Is o kadarla da bitmeyecek Rusya'dan Fransa'ya ve In-
giltere'ye kadar butun ihtilaiciler ve George Washington da yargila-
nacaklar. /

Atatlirk déneminin tarihini incelemeden, teori Uretip, elestiriler geti-
renler, godu kez bu dénemin izerine aragtirmalariyla taninan yazarlar
da gérmemezifje geliyorlar. Tank Zafer Tunaya, Hifz1 Veldet Velide-
deoglu Niyazi Berkes, Enver Ziya Karal, Getin Ozek, Ugur Mumcu, vb.
birgok Turk aragtirmacinin yanisira Bemard Lewis, Amold Toynbee,
Lord Kinross, Maurice Duverger, Stanford Show, Feroz Ahmad, vb.
birgok yabanci aragtirmacinin eserlerini incelemeden Tirk Devrimi ve
Atatirk Gzerine elestiri getiren yazarlan gérmekteyiz.

]Bir zamanlar Atatirk'd komunist olmadidi igin "Burjuva Mustafa
Kemal” sifati takarak elestirenlerin,[kimi demokrat gérindm attinda
yine elegtirmek ve yikmak gabalart, Oktay Akbalin (Milliyet, 2 Mart
1993) dedidi gibi agikga gériiebiliyor. llhan Selguk'un "Kéftehor Se-
vimli de..." yazisinda (Cumhuriyet 27 Temmuz 1992) belirttigi "68'li
kusaktan lsci Partili Hizlh Sosyalist... Marksist? Leninist? Demokratik
devrimci? Olmad: mi? Maocu?..." ve simdilerde (1992 yili), Canka-
ya'nin telefonu ile Il. Cumhuriyeti kurdugunu” belirttigi kimselern tezle-
ri, bilimsel olmaktan ¢ok; ideolojik ve kisiselligi ile ilgili gdruntyor.

Son zamanlarda Atatirk'e saldirarak meghur olma modasint da
gézden kaanmamak gerekir. Milletvekili Mezarci, A. Dilipak séhreti bu

ologam ile meghur olmay basardn Getin Altan (Sabah Gazetesi 4
Mart 1992) Ganakkale Kahramaninin Mustafa Kemal olamayacagini
ifade ediyor, Oktay Akbal (Milliyet 10 Mart 1992) verdigi yanitta,
Rugen Egrefiin 1918'de Anafartalar Kahramani Mustafa Kemal ile olan
mulakatini belittikten sonra, “Yagi uygundur Altan da bilir. Bilir ama
6zguin olmak, kimseye benzememek de var! Ne var ki 6yle gok 6zgun
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bir géris de degil, yazdiklan y|llérd|r bu kdnularl geveleyen gericilerin
kaleminden ¢ikmis gibil.

Camitma, yakigtirma denilen bir sey varsa o da budur” diyerek
6nemli bir noktaya -dikkat gekmektedir. Son yillarda Atatirk'e ve
T.C.'ye kars! eski agir solcularin ve asiri sagcilarin buginku saldinlar,
hedefle ve amagla birlestikleriny gbsteriyor. Seyfi Ongider (Sol Kema-
lizme Bakiyor s.155) kitabindaf'Cumbhuriyet tarihi boyunca Kemalistier
baslica (i¢ seyi kargilarina aldilar: Kiirtleri, Islamcilar: ve Komunistleri,’
Birkag yil 6nce, Turkiye'de Murat Belge basta olmak uzere bazi solcu
aydinlar, Islamcilara solcular arasindaki iligkilerin dostga bir gergeve
iginde, bir tur ittfak iliskisini igeren bir cer¢gevede kurulmasi gerektigini
ileri stirdliler, baz iligkiler gelistirmeye galigtilar" diyerek ¢ok dnemili bir
noktay dile getiriyor. Bu ittifakin ne anlama geldigini ciddiyetle digun-
mek gerekir.

Devletler arsivlerindeki belgeleri, yetkili ekiplerince tasnif ettikten
sonra aragtirmactlara sunarlar. Agiklanmasi uygun goérilmeyen belge-’
ler ise saklanir. Canlihgini koruyan olaylarin belgeleri agiklanmazlar.
Bu durum bugun de gelismis Ulkelerde de sirmektedir. Diger yandan,
gizli servislerin belgelerini ise hemen hi¢ agiklamiyorlar. "lrangate”
olayi bir tesaduf sonucu ortaya ¢ikh. Tirkiye agisindan bir dider sorun
dafrsivlierimizi modern hale getirmeyi hala basaramadik. Bazi arsivle-
rimiz ise duzgdn bir gekilde agik degil.“/1930'|arda Dunya tarihgiligi de
oldukga basit dizeyde idi. Anel ekolii yeni kuruimustu ve |l. Dinya
Savas! butin gelismeler durdurmustu. Il. 1930-31 yillarinda resmi
tarihgilik denemesi yapildiysa da, kisa surede vazgegildi. 1960'lardan
sonra Tark Devrimi ve Atatiirk tizerine yurt iginde ve yurt disinda gok
sayida arastirma eserleri yaynlandi.

Tarihi olaylan bigimsellikle ele alarak yorumiayanlar, sebep-sonug
iligkisini ve sartlan, baglangigta belirttigimiz gibi incelemeyenler, sub-
jektif yorumlanni bilimsel sonuglarmig gibi ortaya koyanlarin, . Cum-
huriyet tezlerini hangi yapisal dedisiklige ve yénteme dayandirdikian,
bunlann nasil gerceklegtirilecedi hala agiklik kazanmig degil{ li. Cum-
huriyetgi gériist savunanlanin bir kisminin 1970l yillann asirt solculan
iken, bugin demokrat olmalan da ayrica dikkat qekiyor, Bu' tezin
hemen arkasindan bagkanhk sistemi ve eyalet sisteminin ileri sirdl-
mesi de her iki gérustin aym merkezden gikmig olabilecedi kugkusunu
yaratiyor. 7 ‘
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Mehmet Attan “lkinci Cumhuriyet” Nedir, Ne Degildir? baglhkh yazi-
sinda® bigimsel bir yaklagimla konuyu ele almaktadir. lleri surdigu
gérugler, kanitlardan yararlanilmadan yapi#maktadir. “1923 Cumhuri-
yet'i de gercek bir halik egemeniiginin olusmasini saglayacak olan "de-
mokratik” 6zden kopuk olarak ilan ediliyor* seklindeki yorum, bigimsel
bir yaklagim ve subjektiv bir yorumdur. 1978 yilinda Mete Tungay'in
"Atatirk'e Nasil Bakmak" baghkii yazisinda, bugiin Mehmet Altan'in
benzer yaklagimia yaptigi ydntemi, elestiren Niyazi Berkes Cumbhuriyet
Gazetesinde (28 Ocak 1979) su yontem elegtirilerini getiriyor: "Bunlar
yalniz tarihsel yaklagim yoksunlugu ile konunun ele ainmig olmasin-
dan ileri gelen yetersizlikler degil, aym zamanda basit tarih olaylannin
degerlendirilemeyiginden dogdan yanhshklardir." Mete Tungay'in, Mus-
tafa Kemali diktatér olarak niteleyen ve Hitler, Mussolini vb. dik-
tatérlere benzeten yorumuna (ki buguinkd {I. Cumhuriyetgilerin de aymi
bigimsel yaklagimda olduklan agikga goruliyor) ise Niyazi Berkes yine
ayni yazisinda si elestiriyi getiriyor: "Bunlann higbirisinin Mustafa
Kemal Turkiyesi kogullar ile en kiguk bir iligkisi ve benzerlidi bile yok.
Mustafa Kemal'in diktatoriugtini énce, kimi Turkiye ile uzlagamamig
olan emperyalist devlet adamian yayginlastirdi. Sonunda yumusa-
maya basladl.“/ Atatirk'dn bldylk adam olmasinin eseriyle kanitlan-
didini belirten N. Berkes (Cumhuriyet, 31 Ocak 1979) Ataturk'dn millet-
vekillerini kendisi segiyordu yolundaki elestirilere de fHalka ragmen”
olmayip, "Halka uyarak” yapilan, érnek olarak Pakistan'in durumunu
gosterip, el kesme cezasinin doktor nezaretinde yapiligini anlatiyor.®
Turk Devriminin 6rnegin Saltanatin, Hilafetin kaldingi, Cumhuriyetin
ilani, laik kurumlarin getirilisi en basitinden sapka giyilmesi, vb. halka
sorulsa idi, ne olacagini kestirmek hi¢ zor degildir. Niyazi Berkes, bu
gercekten hareketle "Hatka ragmen” olmasinin Turk Devriminin
Ldgalit un uceuidi Ve gergekgi bir ydntem oldugunu belittiyor. Mehmet
Altan ile Tungay'in géruglerindeki benzerlikleri gérmek igin (Toplum ve
Bilim, say1 5, Kig 1978) sayisinda Mete Tungay'in yazisini ve yine ayni
yazann (Tiirkiye'de Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: 1923 1931, Yurt
Yayinlan 1 Ankara 1981) kitabini okumalarni neririm.

I Nutuk'u elegtirenlere de N. Berkes, "Nutuk, gergekte bir Séy]qv
degil bir kitaptir. Yazil bir yapit. Yazan onu Kuruttayda okudug@u igin
"Soylev” denmistirldemekte ve onun bilimsel bir eser oldujunu vurgu-
IamaktajNutuk'ta, 1- Anti emperyalist savagin agiklanisini, 2- Kurumug
Osmanh Hikomdarig! kurumunun nigin yikilmasi ve ulus egemen-
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liginin kurulmasi gerektigi, 3- Islamci-Turanci ideolojilerin tarihsel
higbir olurlugunun bulunmadi§ini belitmektedir; Nutuk ile Atatirkgu-
1igu agiklamak gok noksan bir yaklagimdir. Nutuk, Turk Devriminin ve
Atatirkguligun yalmzca bir kaynak kitabidir. -Atatlrkguligu buattnlaga
ile ele almak ve Turk Devrimini sebep-sonug iligkileri ile degerlen-
dirme? gerekirken yuzeysel ve bigimsel yaklagimlar dikkati gekmek-
tedir.

{ "Insan Haklan Evrensel Bildirisi"nin B.M. tarafindan 1948'de yayin-
lanmasindan bu yana/ Helsinki Sonug Belgesi ve Paris $zlesmesi ile
uluslann demokratik haklar konusunda ne kadar yol alindi§: tartigilir.
Asya-Afrika Latin Amerika gibi bélgelerde insan haklarinin ne derece
etkili oldugu soéylenebilirlf Sanayilesmis, modern toplumun refah so-
runlanm ¢ézmug, A.B.D. Bati Avrupa, Japonya gibi birkag ulkenin
diginda kug Ulkede demokrasinin igledigini sdyleyebiliriz/ Kisi bagina
diigen ulusal geliri 2-3 bin dolar altinda olup da, demokrasiyi yasat-
maya gahsan kag Ulke vardirf EGer demokrasiyi gok partili bir sistem
olarak gérursek ve yetinirsek, Pakistan'da da demokrasiden sz ede-
biliriz. lgsiz sayisi 4 milyonu agan, anarsi ve terdriin tirmandig, ulusal
geliri kigi bagina 3 bin dolann aitinda ve dengesiz dagilan, yolsuziuk,
partizanlik, liderlerin sen ben kavgasi iginde olan bir tlkenin demokra-
siyi yagatabilmek konusunda isran ve azmi var ise, gegmisteki anarsgik
olaylara ve askeri mldahalelere, ragmen, her askeri mudahale en
kisa surede tekrar demokrasiye dénlyorsa bunun sebeplerini dogru
olarak gérmek gerekir. 1960, 1971 ve 1980 askeri miudahalelerinin so-
rumiulugunu Tirk Silahll Kuvvetlerine yiklemek kendi sorumlulugun-
dan kagan, kolay ve ucuz bir yéntemdir. Sosyal-Ekonomik-Siyasal-
Psikolojik etkilerini incelemeden yapilan yorumlarda kigiye &6zel
yonlerinin yanhghkian agikga gérilmektedir. Demokrasi bir sivil toplum
sistemidir. Siyasal partiler, parlamento, iktidar, basin, Gniversite, yarg
orgami, barolar, sendikalar, dernekler vb. demokrasinin vazgecilmez
unsurandir. Hergeyden 6nce butin bu organlar kendilerini 6z elesti-
riden gegirip, demokrasinin migtereklerini yasatmada ne gibi sorumiu-
luklan olduunu ve kusurlarini ortaya koymalidirlar. Ucuz ve kolay
y6ntemlerle bir yere vanlamaycadi gibi, bundan sonra gegmisin de-
neylerini akilci, gergekgi, ilmi yéntemlerle degerlendirerek aymi yanlis-
lara diglimemesi bilincinde olmak gerekir./
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Konuya Yaklagim:

Tark tarihini hem kendi 6zgun kosullar iginde dzelde ve Dunya tari-
hi iginde érnek ve kiyaslama ile genelde ele almak gerekir. Turkiye'yi
Cumhuriyeti hazirlayan sebeplerden soyutlayamayacagdimiz gibi, bati
diinyasi ile iligkisinden de soyutlayamayiz.

Bati Uygarh@ (Rénesans-Himanizma-Reform-Kapitalizm-Aydin-
lanma-Ingiliz (1648 ve 1688), Amerikan (1776), Fransiz (1789-1848)
Devrimleri-Sanayi Devrimi) temelleri Gzerine kurulmustur/ Modermn-
legsme Uluslagsma olgusunu yagayan bu uluslarin ortak bir uygarida
mensup olmalarn sonuglan itibanyla aym siyasal sistemleri getirme-
migtir. ingiltere ve A.B.D.'nde demokrasi, Fransa'da Cumhuriyet + de-
mokrasi gelirken, geg ulusal devlet kuran ltalya (1861) ve Almanya
(1870)'da totaliter rejimler kurulurken, Rusya Garlik bask: rejiminden,
komunist rejime gegmistir. 19. yuzyilda Avrupa'daki ulusal bagimsiz-
kg uluslann ércelikli sorunu demokrasi degil, bagimsizigin kazan-
mak olmustur. YUnan, Sirp, Romen, Bulgar, isyanlari ve bagimsizliklari
bunun agik 6rnekleridirler. 1918-1940 arasi Avrupasinda gériinen
tablo totaliter rejimlerin yaygimnhdidir. Tlrkiye Cumhuriyeti bu ortam
iginde tercihini yapacaktir. !

Ingiliz "Halklar Bildirisi" ite 1688 devriminin getirdigi Ingiliz sistemin-
de demokrasinin, halk egemenlidine ulagmasi, sinif ve cinsiyet tarki ol-
maksizin siyasi-hukuki esitiigin saglanabilmesi, kadinlarin oy hakkini
kazanmalarinin 1317 yiinda gergeklesmesi gbzénine alinirsa, olduk-
¢a yakin bir tarih oldugu gérilir. A.B.D.'nin kurulusunu hazirlayan ve
Jefferson'un kaleminden gikan bildiride: "Biz su hakikatleri agikar te-
lakki ederiz: Bltun insanlar esit yaratiimiglardir, onlan yaratan Allah
kendilerine vazgegilemez bazi haklar bagislamistir, bu haklar arasinda
hayat, hiirriyet ve saadetini arama haklar yer alr; bu haklan korumak
igin insanlar arasinda mesru iktidar hak ve yetkisini idare edilenin
nzasindan alan hikimetler kurulmustur. Herhangi bir hikimet sekli
bu gayeleri tahrip eder bir maliyet alirsa onu degistirmek veya
kalauian ve temelleri kendi emniyet ve saadetlerini saglamaya en
gok elverigli gériinecek prensipler tizerine dayanan ve kudret ve yetki-
yi aym amag ile tegkilatlandiran yeni bir hikimet kurmak o halkn
hakkidir." Hak idaresi felsefesini bu kadar agik ortaya koyan bu bildiri
ve buna dayanarak hazirianan Amerikan Anayasasi ve A.B.D.nin ku-
rulusuna ragmen bu Ulkiye ulagilmas: 150 yildan gok strecektir.
“Amerika'da yoksul-zengin, kadin-erkek, zenci-beyaz arasindaki
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birgok esitsizlik vardi. Fakat bir cemiyetin yasayiginda bir ideali tama-
miyle gergeklestirememis olmasi bu ideali degerden digurmez, bir
kere ilan olunan esitlik inanigi, Amerikan dagtincesinde bir maya gibi
daima etkisini géstermigtir” diyen’ Allan Nevins gok dnemli bir noktaya
dikkati gekmektedir. A.B.D.'nde "Birlesik Devletlerin higbir organi ne
Baskan ve ne de mahkemeler Anayasa'nin vermedidi bir hak ve yetki-
yi kullanamazlar® ve "biz Harbi Anayasaya gére teskilatlanmig bir mil-
let olarak yapiyoruz. Federal otoriteler, barigta oldudu gibi, harpte de
yetkilerini yalmiz anayasadan alirlar*® g6rugline ragmen 1917'de
Baskana gida maddelerine el koyma, sinai tesisleri kontrol ve zaruri
maddelerin fiyatlanini tesbit etme yetkisi tanind:. iI. Dinya Savaginda
ise olaganuistu tehlike boyutlarina gére Baskana genig yetki tanima
anlayigt daha da kuvvetlendi. Bagkan Roosevelt Bagkomutanlk yetki-
lerini gok genis bir bigimde uyguladi, kongre kendisine olagantisti yet-
kiler tamidi. 1 Aralik 1941'de Kongre Baskana "Harp Yetkileri Kanunu"
ile sanslir uygulama yetkisini tanidi. Bunlarin da 6&tesinde bati
kiyilarinda yasayan A.B.D. vatandagi, Japon asili yaklagik 100 (ydz)
bin kigi glivenlik sebebiyle "tehcir ve tecrit" olundu.®

Fransiz Devriminin "Hurriyet, Esitlik, Adalet" esasina dayanan bildi-
risine ragmen Fransa, devrim-kargi devrim slreci, cumhuriyet-krallik
micadelesi Fransa'nin 1789-1870 arasinda gegen 81 yilik ddnemin
tarihini olusturur. Demokrasi'nin Fransa, A.B.D. ve Ingiltere'ye bir
glinde gelmedigi bu kadar agikken Turkiye'de bunu hemen beklemek
ne derece gergekgidir? "Demokrasi Alaaddinin Lambasindan ¢ik-
maz... bir gecede kurulmaz" diyen Prof. Bernard Lewis ve Prof. Feroz
Ahmad, Kemalizm'in Turkiye igin demokrasi sarti oldugunu vurguiuyor-
lar.'® Regis Debray'' "Cumhuriyetgi misiniz, Demokrat mi?" baglkl
yazisinda "Fransiz ihtilalinden ¢ikmig olan Cumhuriyet kavramiyla
anglo-sakson tarihin olugturmus oldugu bigiminde demokrasi kav-
ramin birbirine kangtirmanin fiyatim, hepimiz bugin inkar edilmez bir
zihinsel kangiklikla édiyoruz. Bu kavramlar esanlamli zannediyor ve
birini digerinin yerine kullaniyoruz.” "Mesala basindaki 6yl vestiyere
birakmadii surece geng bir musliman kiza ders salonuna girigi ya-
saklamay: ele alalim. Cumhuriyetgi “iyi bir davranig" diyerek bunu
alkiglayacak, buna karsilik "hayir, kdta bir davranig” diyerek demokrat
bundan incinecektir. Biri buna "laiklik" diyecek digeri "hosgbrisizIuk"
diyecektir. Bunlar kelime kavgas: midir? Hayur, ilkeler (zerinde bir
anlagmazhk” diyen yazar, demokratga davranmaksizin cumhuriyetgi
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olunabilecedi (Fransa) gibi, anayasali monargiklerin (Belgika v.b.)
cumhuriyetgiligin tarihi bir boyut oldugunu ve demokrasinin zamania
cumhuriyetle butunlegtigini anlatmaktadir. Cumburiyetginin vatandag
yaratma, devlet (lke batunligd sorumlulugu migterek egitim merkezi
ve (niter ydnetimci olmasina karsilik, “godulcu kaltur iginde geligen de-
mokrasinin her toplulugun kendi dogal liderini isteyen" yamalh bohga
goriinigund ele alan yazar, 1958 Fransiz Anayasasi'nin "bélunmez,
laik, demokratik ve sosyal bir cumhuriyet” olma ézelliginin dnemini
vurgular ve cumbhuriyetgiligin Fransa igin bir yagayis geredi oldugunu
savunur.'2 Bu agidan Tirkiye igin de "Cumhuriyet" modernlesmenin
ve uluslagsmanin hem siyasal glivencesi, hem de vatandasi egiterek,
demokrasiyi hazirlayan bir okuldur. Tiirkiye'de “Cumhuriyet” demokra-
si karsiti veya diginda bir rejim dedil, demokrasiyi hazislayan bir gegis
surecidir. Maurice Duverger's ... Tiirk tek partisinin yapisinda totaliter
bir taraf yoktu. Bu yapi ne hiicrelere, ne milise, ne de gergek antamda
ocaklara dayanlyordu Parti kutlelere siyasi egitim vermek amaciyla bir
gok agik toplantilar; halk meclisleri ve kongreler dizentemisti. Uyelik
herkese agikti. lnrag ve temizlik mekanizmasi mevecut degildi, Gnifor-
malar; gegit rejimleri ve sert bir disiplin yoktu. Gergekte parti i¢i de-
mokrasi de oldukga ileri gérinmekteydi." ../"Fagist rejimlerde hergin
rastlanan otorite savunucusunun yerini, Kemalist Turkiye'de demokra-
si savunucusu almlstlr./T urk tek parti sistemi higbir zaman bir tek parti
doktrinine dayanmamig, tekele resmi bir nitelik vermemis, liberal de-
mokrasiyi ortadan kaldirma arzusuyla megrulastirmaya galigmamigtir”
diyerek, sistemin amacini vurgulamaktadir. “Fikri hur, vicdami hdir,
ifani hur" kugaklar yetistirme ilhamini Tevfik Fikret'ten alan Atatlrk'iin
"Tirk demokrasisinin® Fransiz Devriminin agtigi yolu izleyerek, kendi
6zgin sartlari ile Dlanyamin de@igen sartiarina goére kurulmakta
oldugjunu vurgulayan agiklamasy yukaridaki gérigleri tamamiamak-
tadir. Atatirk 1931 yilinda yazdigy'Medeni Bilgiler"'* kitabinda demok-
tast, wdrriyet, insan haklan, vatandaghk, devlet, ulus kavramlanm
islemektedir./Bu kitap 1930-1940 arasi ortadgretim ders kitabi olarak
okutulmugtut. Halkevierinin, K&y Enstitiierinin kurulugundaki amaglar
da bunu hazirlamaya dénik olmugtur. Ancak devietin kurulug agama-
sinda, olaganustu tehlikeler kargisinda Atatirk igin, zorunlu olan
dncelik Cumhuriyet ve sonra demokrasidir. Turk devrimi 6zgurlik igin,
bagimsizlik igin yapilmigtir. Sosyal-ekonomik ve demokratik kifturel
taban Cumhuriyetie saglanacakti. Atatiirkin "Gagdas uygarlik diizeyi-
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ne ulagmak" olarak 6zetlenebilecek temel hedefinin iginde, batih an-
lamda modern. milli, gugli ve demokratik bir devlet kurma 6zlemi de
dabhildir. jAnti-demokratik akimlarin dinyada en gucld olduklan 1930"-
larda bile Tdrkiye'de higbir zaman otoriteciligin 6vgust yapiimamisg,
surekli bir otoriter rejimin 6zlemi duyulmamustir, Tek-parti rejimi, bir
ideal olarak degil, devrimler gergeklestirme ve yerlestirme ihtiyacinin
ortaya gikardigi gegici bir zorunluluk olarak algilanmigtir” 15 diyen Prof.
Ergun Ozbudun da yukardaki gérislerimizi desteklemektedir. 20
Nisan 1931 tarihinde Atalurk'(inisegim icin yayiniadidi iki bildiride, mil-
letvekillerinde aranan vasiflaring"laik, Cumhuriyetgi, milliyetgi ve sami-
mi" olmasini vurgularken, “"Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” igin galigildi§im
da 6zellikle belirtir '%. Géniliyor ki bu ézelligi ile Fransa'nin Ulusal-
laik-cumhuriyetgi 6zelligine benzeyen Turk Devriminin, diigince, sis-
tem ve ydntem (Intilal Mahkemeleri) bakimindan kaynag Fransiz Dev-
rimidir.f 1958'de De Goul'lUn Fransa'da iktidara gelisi bir askeri ayak-
lanma ile olmustu. 1970'li yillara kadar da Fransa'da askeri midahale
tarigmalar yapiliyordu. {

! Almanya ve ltalya, Rénesans, Reform, kapitalizm, aydinlanma, sa-
yi devrili ile uluslagma-modernlegme gelismesini tamamlamig olma-
larina ragmen, demokrasiye H. Dinya Savasi'nda yenildikten sonra
A.B.D., Ingiltere yénetimi altinda gegtiler{Japonya, A.B.D.'ye kayitsiz
sartsiz teslim olduktan sonra demokrasiye gegti.f Dogu Almanya ve
Dogu Avrupa ise Sovyet isgali ile komunist rejime gegctileg Gorillyor
ki, sanayi devrimini yagamig uluslagma-modemlesmeyi tamamlamig
tlkkelerde mutlaka demokrasi gelmiyor. 19. ylizyilda Avrupa'da sanayi
devrimi bir yandan komunizmi bir ideoloji olarak hazirlarken, ayni
yillarda (1848, 1854) irkgiliga dayanan ideolojiler de oluguyordu. !.
Dinya Savagt sonrasi bu ideolojiler, komunist ve fasist rejimler olarak
Avrupa'nin blylk bélimiine yayildi. Bu llkelerin gogu, basta Aimanya,
ltalya, Japonya kendi i¢ dinamikleriyle demokrasiye gegmediler. /’

Tirkiye kendisinin sémirge olmasina, on yil savas (Balkan, I.
Dinya Savaslan ve Milli Miicadele 1912-1922) sebebiyle, harap bir
ulke, hastaliklar, sosyal ¢ékuntd, immet dizeyinde bir toplum; ortagag
kurumlan ve gelenekleri ile yasayan, sanayi devrimini ve rénesansi
yasamamig bir toplum olmasina ragmen demokrasiye, gok partili siste-
me kendi i¢ dinamikleriyle gecebildiyse, bunun sebebini, &zgin
kosullarini iyi degerlendirmek gerekr. /
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19. yuzyilda Osmanh Imparatoriugu'nun temel sorunu varligini ko-
ruyabilmek idi. Bir yandan Rusya, Avusturya, Ingiltere, Fransa, italya
tarafindan topraklari yagmalaniyor (Rusya, Kafkasya ve Balkanlara;
Avusturya Balkanlara, Ingiltere; Misir, Kibns, Fransa, Cezayir, Tunus,
italya, Trablus'u ele gegirdiler), diger yandan Balkanlarda Hristiyan
azinlik ulusalcilikla ayaklanarak badimsiz devletler kuruyoriardi
(Yunan, Sirp, Bulgar, Romen, Karadag). Kapttilasyonlar, iki biyuk
savagin mali yikd (Kinm Savagi ve 1877-78 Osmanl-Rus Savasi),
ekonomik ve mali tutsaklikla (Duyun-u Umumiye 1881) sonugland:i. Bu
korkung tablo iginde ¢&zim arayan islahatgt hareketler, modern-
lesmeyi regete olarak belirlediler. Modernlegmeci olan hareket, Tanzi-
mat'in yetistirdigi Osmanl Aydinlar, modernlegsmenin saglanmasi igin
Sultan-Halifenin iktidannin simirlandinimasi ve gemenlik alamna halkin
katilmas) tezini savundular. |I. Megrutiyet (Kanun-i Esasi ve Meclis-i
Mebusan) bunun sonucunda olugtu. 1877-8 Osmanli Rus Savasi'nin
getirdigi buyuk’ yikim, Istibdadi hazirladi. Abdiilhamit, Imparatoriugun
kurtulusunu Islamei regetede aradi. 1908 Il. Mesrutiyet ile bu sayfa ka-
pandi. Ittihatgilar Osmancilik, Tirkgulik, Islamcilik, Baticilik arasinda
bocaladilar, sentez yapmaya cgahigtilar, Turkguluge, ekonomik milli-
yetcilik ve turancilikla yéneldiler. 1918'de bu sayta da kapand.

Mustafa Kemal 1918-1922 arasinda emperyalizme karg silahlt
bagimsizik savagint, egemenligin ulusa ait oldugu ilkesiyle halk-ulus
tabaninda orgitlerken, karsisinda emperyalizmle igbirligi yapan Padi-
sah-Halife'yi buldu. Padigah -Halife dinsel otoritesinin gici olan
"Fetva" ile geleneksel otoritesinin glici olan “Ferman"i milliyetgi, anti
emperyalist ve anti monarsgik, milli hakimiyet¢i T.B.M.M.'ne karsi kul-
landi. Sonugta emperyalizm ile Padigah-Halife birlikte yenildiler. 1922
Ekim ayr sonunda Turkiye'nin énlinde asas sorun "Osmanh sistemi
sirecke mi, yoksa yeni bir sistem kuruimalt miydi?" noktasinda
~iAnmieniyordu. Islahatgilar gibi diginmeyen Atatirk, sorunun siste-
mi kékten dedistirmekte oldugunu gériiyordu. Gagdaglagmanin yénte-
mi devrimdi. Teokratik yapinin yerine laik bir yapi, immet yerine ulus,
kul yerine vatandag bu degisimin esasim olusturuyordu. Saltanat-
Hilafetin kaldinhgi, Cumhuriyetin ilan, laik hukuk, laik deviet, cagdas
dunyanin tim sistemi (hafta tatili, uzunluk-agirhk dlgileri, sapka, yeni
harfler) ile entegre olunacak degisim, 1922-1928 arasinin canhligini
gosterir. Musul sorunu, dig borglar, mibadele, Tirkiye'nin 1925-26
arasinda Ingiltere-ltalya-Yunanistan ile savasa girmesi tehiikesi, eko-
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nominin temelinin atilmas: ve millilegsme, demiryolu yatinmlan, salgin
hastaliklarla ve egkiya ile miicadele meseleleri vb. hep ayn: yillarin so-
runlan idi. 1923-24 ders yilinda Darilfinun'da 6grenci sayist 2100
(2000 kiz), kigi bagina digen ulusal geliri 70 dolar olan Tdrkiye'nin
kargl devrimi Seyh Sait isyani ile de ekonomik, mali durumu ¢ok
sarsildi. 1925 yili butgesi 75 (yetmigbes) milyon lira ile baglanmigti.
S$eyh Sait isyaminin bastinimas:i igin 25 (yirmi beg) milyon lira harcandi.
Bu ortam iginde kurulmug ve kapatilmig bulunan "Terakkiperver Firka"
olayr da ¢ok pattililigin zamanlama hatasindan dolay! uygulana-
madi§imi gdsterir. 1930 Serbest Cumhuriyet Firkasi olayinin da benzer
ortami vardir. Ama 1950'de Tirkiye'de iktidar olagan bir segimle el
degistirebildiyse, anayasa degisikligine gerek kalmadan bu bagarildiy-
sa, hi¢ kugkusuz 1923 felsefesinin etkinligindendir.

Sonug Kemalizmin UtkUst g¢addas uygarlik dizeyine ulagmaktir.
Ornek aldig: siyasal model ise Fransiz Devrimi ile gerceklesen, "Insan
haklarina dayal ulusal-laik ve demokratik bir cumhuriyettir’ Atatirkgu-
ligun gelismeye gok agik olmadigini ileri siirmek, “Inkilapgilik"in ne
oldugunu gérmemezlige gelmektir. 12 Eylil 1980 askeri mudahalesini
Atatlirkgl bir engel gérenler ise bu olay! ylzeysel ve bigimsel olarak
goésterip olayin sosyai-ekonomik-siyasal-psikolojik etkenlerini incele-
meden ucuz-kolay suglama yolunu yegleyenlerdir. lkinci Cumhuriyet
bagkanlik ve eyalet sistemlerinin arkasinda yatan, eder Turkiye Cum-
huriyeti'nin ulusal butinliadind pargalayip, federasyon adi altinda gizli
bir oyunu hazirlamak ise, Turkiye'de buna izin verilemez. Fransa veya
bagka ulkeler bu konuda ne kadar duyarl ise Turkiye de o kadar du-
yarhdir. Ekonomik-teknolojik-sosyal refahgi-daha 6zgur ve bireyin hak-
larimin daha giivenceli oldugu bir Tirkiye, Atatirk'in ve Atatlirkgulerin
de dinamik idealidir. f

NOT:
1. Ergin Aybars, Istikial Mahkemeleri |, 1920-1923, Bilgi Yayinevi, Ankara 1975,

- Ergin Aybars, "lstikial Mahkemeleri il, 1923-1927, Kiltdr Bakanhg, Ahkara
1982. Her iki kitap da birlegtirilerek 1988'de Dokuz Eyldl Universitesi yayini olarak
yayinland.

2. Tiirkiye Glinligi, Say: 20, s5.15.
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16.

1970 ylllnd_a'T.MM.M. Arsivine girmek icin bagvurdugumda, kitiphane midura,
bunlann guz_ll oldugupu sdylemigti. Birgey bilmedigini anladigim igin C.H.P.l
Bagkanhik Divani uyesi Trabzon Milletvekili (ismini maalesef hatirlamiyorum) ne du-

rumu bildirdim ve bana yazili izin verdi. O izin ile 1979 yilna kadar doktora ve
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SOL KEMALIZME BAKIYOR (MU?)

Turkiye Cumhuriyeti, Osmanh Imparatoriugu'nun enkaz: iginden
dogdu. Bu dogusun en buhranh yillar 1919 - 1927 arasidir. Bir yan-
dan emperyalizme kargi bagimsiziik savagl verilirken, diger yandan
kéklu bir yapisal degisim yasanmistir. Bagka bir deyigle ulusal bagim- |
sizhik ve ulusal egemenlik savagt bitiinlegerek, Mustafa Kemal (Ata-
tirk)'in 6nderliginden yeni bir devlet, hukuk, toplum diizeni yaratmigtir.
Bu buyuk degisimin adi Turk Devrimi'diry Milli MGcadele, Saltanat'in
kaldirihgi, Cumhuriyetin ilani, Hilatet'in Kaldinhigi ve tepkiler; bagka bir
deyigle devrim, kargi devrim 1919 - 1927 yillarinin tarihini olugturur.

/Kisaca bu dénem ulusal-laik Turkiye Cumhuriyeti'nin olugumunun tari-

hidir./1 927 sonrasi ise Turkiye Cumbhuriyeti'nin kurumlarinin yerlesg-
mesi ve sistemin oturmasi dénemidir/
_ Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulugu, siiphesiz 1919'la baglamaz.
Ozellikle Tanzimat, |. Megrutiyet ve Il. Mesrutiyet dénemleri, sosyal,
ekonomik, siyasi, askeri y6nleriyle iyi incelenirse, Milli Micadele ve
yeni Turk Devletinin bunlarin sonu oldugu goéralur. Atatirk bu tarihi
olugum iginde yetigen ve Turkiye'nin kurtulugunun akilci, gergekei kur-
tulug regetesini bulan, uygulayan; yalnizca askeri bir kurtarici degil,
dusgilince sistemi yaratan bir liderdir.

Tarihi bilim yapan, olaylarin belgelerie kanitlanmasi ézelligidir. Ta-
rihcinin gérevi gergedi ortaya koymaktir. Yakin dénem tarihini incele-
yen tarihginin, kargilagtig) en biylQk gugluk, belgelerin agiklanmamasi
ve olaylarin hala canliigim korumasindadir. Birgok devletin argivle-
rinin baz) bdlumleri hala kapahdir. Ornegin, Seyh Sait ayaklanmasi
konusunda, Ingiliz Digislen ve Ingiliz Gizli Servis belgeler agikianma-
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dig strece olayin dig iligkilerini saptamak gok gugtir. Tarihginin ta-
rafsiz olabilmesi, tarihi yazanin, tarihi yapana sadik kalmasi, en gok
aranan geydir.

Bu yazimda 6zellikle Turkiye Cumbhuriyeti Tarihini (Tark Devrimini
de kapsayacak) yaklagimlari, metodlar ve metodsuzluklari, gbz oni-
ne alarak inceleyecegim. Tirkiye'de son yillarda agin sol ve agin sag
gevre ve bunlann yayin organlannda 6zellikle Atatirk'Gn sahsina ve
dolaylh olarak bu dénemin tarihini saptirici ve garpitici yazilar sikga
yayinlanmaktadir. Atatirk ve Tilrk Devrimi (izerine incelemeler ve
yayinlar olumlu ise bu gevrelerde, "resmi tarih" suglamasi ile karalama
yoluna busvurularak yiptanimayd=Ealigiiyor. Olaylann kendisinin
dogrulugu ve olayin sosyal - ekonomik - siyasi - askeri yénleri goz ardi
ediliyor. Olayin hangi tarihi sartlar iginde yasandi§ ortaya konmadan,
bilingli ve kasith bir yaniltmaca yapiliyor. "Atatiirk elestiriimelidir, tabu
degildir" ifadesi kullandarak, Atatirk'in ve eserinin hi¢ elegtiriimemis
oldugu izlenimi yaratiimak isteniyor. Atatiirk ve Tirk Devrim Tarihinin
tim konulan yeérli ve yabanci bilim adamiarinca incelenmekte ve bili-
min geredince de dzgiirce elestinimektedir. Kendi savunduklian fanatik
dugunceleriyle elegtiiye tahammiili olmayan gevrelerin, demokrat
goriindg arkasinda saklanarak yaptiklan bu davraniglar dikkati geke-
cek kadar yogduniuk kazanmigtir. Ideolojik saldin, bilimsel élglinin
6nine gegmistir. Enver Ziya Karal, Hifzi Veldet Velidedeoglu, Tark
Zafer Tunaya, Niyazi Berkes, A. Toynbe, B. Lewis, L. Kinross, $.
Show ve daha birgok yazarin galigmalan kasith olarak géz ardi edili-
yor.

Sol Kemalizm'e Bakiyor (Roportaj: Levent Cinemre - Rusen Gakar,
Matie Vaymiar, Istanbul 1991) adli kitapta oni¢ yazar Atatirk'e ortak
bir bakig sergiliyorlar. Bu kitabi okurken ilgimi geken bir nokta, gerek
bu kitapta olsun gerekse Murat Beige, Mete Tungay, Ahmet Insel'in
bagka yayin organlarinda ¢ikan yazilarinda olsun, islamci kesimin
yayinlan arasinda adeta bir paralellik gérilmesi oldu. Ornegin isiamci
yayinlarda Istiklal Mahkemeleri'nin sapka giymeyenleri astigi iddiasini,
Murat Belge de ileri suriyor (s. 111). Abdurrahman Dilipak'in Hurriyet
Gazetesinin 2 Subat 1992 Pazar glinki sayisinda yayinlanan réporta-
jinda Dilipak, Kurtulug Savagr'nda 12 bin kiginin 6ldigina, Istikial
Mahkemeleri'nde 120 bin kigi asildigini séylerken, radikal islamei
kesim ise lIstiklal Mahkemelerinin 1925 - 1927 yillarinda onbinlerce
insan astigini ileri striyor. Istiklal Mahkemeleri Kurtulug savaginda



asker kagagi iken cinayet, soygun, irza tecaviiz suglarnn igleyen ve
casus, bozguncu, dilgmanla igbirligiyapan ve Yunan ordusuna katilan
Osmanl tebaas) Rumlan vatana ihanet sugundan dolayi 14 istiklal
Mahkemesinde 55 binden ¢ok kigi yargilandi ve bunlardan saydi§im
suglardan 1350 kigi idam edildi. Cumhuriyet déneminde ise sapka giy-
medigi igin kimse idam edilmedi. Erzurum, Rize ve Malatya'da "Sapka
kafirliktir, geriat isteriz” diye silahli isyan gikartanlann ele baglarindan
Erzurum'da Divan-1 Harp karanyla 6 kigi, Malatya ve Rize'de ve Anka-
ra'da yapilan yargilamalarda Ankara Istiklal Mahkemesi karan ile,
"Dini politikaya alet ederek, Turkiye Cumhuriyeti'ni yikmak igin silahh
isyan gikartmak" sugundan 18 kisi olmak (izere 24 kigi asiidi. Istiklal
Mahkemelerinin 1925 - 1927 yillan arasinda, Seyh Sait isyani suglu-
lari (48), lzmir Suikasti suglulan (18), Saltanat ve Hilafeti geri getirmek
igin isyan ve isyana tegvik suglarindan (40) kisi; firar, soygun,
éldurme, ittihatgilarin yargilanmas: sonucu idam cezalan 350'i bul-

maktadir." Durum bdyleyken gergekleri g6z ardi eden bu yayinlar
insani distndariyor. Bu genel kisa agiklamadan sonra daha 6zel ola-
rak "Sol Kemalizm'e Bakiyor" baglikh kitaptan 8rnekler vermek istiyo-
rum.

Sayin Mete Tungay "Sol Kemalizm'e Bakiyor” bashki kitapta, Ke-
malizm'i  "Jakoben, tepeden inmeci y&ntemlere g¢agdaglagmayi
gerceklestirmeye galisan ve bunu bigimsel 8gelere agirik vererek
duasunen bir harekettir... Esas itibariyle bir ekonomi politikas: yoktur"
(s. 14) ve "kemalistler'in tek parti diktatérligi ger;ev.:siiginde herhan-
gi bir muhalefete, bu arada da sol muhalefete, komiinistiere kargi da
tahammiilleri yoktu” (s. 16) sézleriyle genel kamsini agikliyor. Diger
galigmalariyla da bildigimiz Sayin Tungay'in tarihginin belge sorumiu-
luguna dayanmayan bu yargisi insafsizca gézikuyor. 1981 yilinda
yayinlanan "Turkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yénetimi'nin Kurulmasi
(1923 - 1931)" baghkl kitabinda da ayni metodu goriiyoruz. Yazar
Atatirk'd sanki demokrasiyi yikan bir lider gibi gdstererek 1923 - 1931
yillanmin sartlanm géz énine almiyor. Laik, ulusal Tarkiye Cumhuriye-
ti'nin kuruldugu, ¢addas bir Glkenin temellerinin devrimle atildidi
Tarkiye'nin kargi devrimci seriatgi ve etnik ayinmer giigler tarafindan
igten Musul sorunu dolayisiyla Ingiltere ve firsat kollayan ltalya ile yu-
nanistan tarafindan digtan tehdit edildigi, bu en buhranh yillarin
olafjanisti kosullarini g6z éniine almiyor. "Ltfi Fikri bey Halife yanhsi
oldugu igin mahkum edildi" diyen yazar, dogentlik tezimi bilyik Olglide
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dzetleyerek yazdidi kitabinin bu kisminda, Litfi Fikri Bey'in Halifeyi is-
yana kigkirtmak, 1 Kasim 1922 tarihli Satanat'in Kaldirimasiyla itgili
karar aykin davraniga tegvik etmek sugundan bes yila mahkum ve
hapse girmeden af edildigini bilmiyor olamaz. Ama yazarin konuyu
sunug bigimi yanhg izlenim yaratiyor. Sayin Tungay, smet Indnii'niin
Sakarya Savag! sonras! almig oldugu madalyay: da, ciddi bir bicimde
aragtirmadan, Vahdettin taratindan verilmis oldugunu ileri sUrmagta.
Prot. Dr. Zeki Arikan bagkanliinda verdigimiz ve Tarih ve Toplum
dergisinin 87. sayisinda (Mart 1991) yayinlanan yanitimizda madalyo-
nun T.B.M.M.nce verildigini kanitlamigtik. Sayin Tungay, yaklagik 30
yildir Atatirk'd ve Kemalizm'i elegtirir, bir bilim adami olarak da bu
onun hakkidir. Kemalizm elestirilmiyor iddiasinda olanlara sayin Tun-
cay'in eserlerini okumalarini éneririm.

Sayin Levent Kdkerin Ataturk'ln ulusal egemenlik ve cumhuri-
yetciligi sahsi iktidan icin bir formdl olarak kullandigr ve "Mustata
Kemal'in ya da Kemalistlerin® demokrat olmadi§ yolundaki yorumu,
insaf sinirlanni ¢ok asiyor (s.34). Devriim demokrasi ortaminda
gergeklesmez. Ancak Tirk Devrimi demokrasi igin, Fransiz devrimine
ok benzer dusinsel ve ydntem benzeriigi ile gergeklesti. Hem gok
partili bir rejim, hem devrim 6rnedi hi¢ oimadif§Ama Tirk devrimi ¢ag
gerisi, sosyal ve ekonomik perisaniik iginde bdlunan, savaslaria hara-
be olan bir Ulkede gerqeklestirildi{(azann Mete Tungay'in adi gegen
kitabindan esinlerek ileri surdifju, "Kurtulug Savagrnda Mustafa
Kemal siyasi bir taktisyen oldudu igin mi, yoksa o tarihte dyle mi
inaniyordu bilmiyorum. 1921'de (dogrusu Mayis 1920) Mecliste yapti§
bir konugmada "Turk deyiniz, Gerkez deyiniz, Kurt deyiniz; bu toplum-
da gesitli unsurlar vardir, ama bunlann hepsi anasiri islamdir diyor.
Yani Kurt, Tark, Laz, Gerkez, v.s. milletler vardir ama bunlann hepsini
birlestiren birim mdislumanliktir, hepsi mislimandir. Zaten Kurtulug
Ca.ay: da muslumanhgmn kurtulugu igin micadeledir, o tarihlerde Kur-
tulug Savagi denmiyor. Zaten islami micadele anlaminda Milli
Mucadele deniyor. Sonra tek parti doneminde bu farklh unsurtarin
tomini kucaklayan yeni bir milletten s6z edildidini gériyoruz” iddias:
gosteriyor ki, yazar dénemin tarihini bilmeden, yorum yapiyor. Glnki
Turk Devrimi ve Atatiirk konusu incelenirken, yalnizca bir camie veya
olaylarin bir kesiti alinamaz. butinligd ve gegirdii asamalar, tim
iligkileri ve kogullan iginde incelenerek degerlendirilir. Konuyu bilen bir
kisi Mustafa Kemalin o konugmayr 1 Mayis 1920'de Tirk ulu-
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salcihigina kargi beliren tepkileri yatigtirmak ve kurulal 9-10 gin olan
B.M.M.'nln butunligind korumak igin bir taktik olarak yaptidwns gérur.
"Milli" kelimesini islami cemaat ve “millet” kelimesini Osmanh milletleri
ve cemaatleri olarak gdrenler elbette o gin de vardi, bu glnde var. |
Ancak, B.M.M.'nin bagina "Tirkiye" sézinin Milli Mucadele'de Meclis-
te nasil kondugunu bilmek gerekir. Sayin Tungay'in adi gegen
kitabinda (s. 30) Milli micadele islami gdsterilerek yapilan yanls,
Sayin Kékeri de yaniitmiga benziyor. Milli Micadele'nin emperyalizme
kargl bir ulusal bagimsizik modeli olmasi ve Tirk kimligi esas
6zelligini olusturur. Yazarin Sosyalizmin, kominizmin Turkiye'de be-
nimsenmeyigini, sanki dinya benimsemis ve ginimuzde Komunizmin
bir model uygulamasi olarak bagarisizi s6z konusu degilmis gibi,
Kemalizm'e yUklemesi ilging.

Sayin Taha Parla, Kemclizm'in, "yetmis yil sirebilmis olmasi"ni
hayretle kargiliyor (s. 43). sayin Parla'nin bu hayreti de beni hayrete
dlgurdu. Batinin Rénesans, himanizm, aydinlanma, kapitalizm (ticari-
sanayi) Fransiz Devrimi agamalar sonucu ulastigi duzeyin, kominizm
ve fasizm modellerini red edip, Ingiliz - Fransiz demokrasisini 6rnek
alan Tirkiye'nin basansinin hayret edilecek bir yoni yok. Once Cum-
huriyeti saglam temelleri Gzerine yerlegtirme sorunu gozilmeliydi,
sonra demokrasiyi uygulama sorunu. Bitun giglikierine, iki bin dolar
altinda kigi bagina digen ve adaletsiz dadilan ulusal gelire ragmen
Tirkiye'de demokrasi kurumlagmaktadir. Askeri rejimlerin, sonunda
yine gogulcu ybnetime iktidan birakmalan Kemalizm sistemin saglam-
igini gosterir. Atatlrk’in ve dusince sistemini, Nutuk'un simirlan
iginde aramak noksan bir yaklagimdir.f27 Mayis'i, hele getirdigi Ana-
yasa, yarg: bagimsizli§ji, disince 6zgurliga, grev haklan v.s. ilkelerini
ciddi ele almamiz gerekir. 12 Mart ve 12 Eylul hareketlerinin, laiklik ko-
nusundaki yanhglarini, Kemalizm'e bajlamamak gerekir. Bu ddnem-
lerle ilgili yazilacak gok gey vardr. |

Tark Devrimi ve onun dayandifi Atatlrkgli ideolojiyi bitinlaga
iginde ele almadan, terimoloji tartismalan yapanlarin en biyik nok-
sani, tarihi ydnteme bagvurmamalanndan kaynaklaniyor. D&nemin ta-
rihini bilmeden teoriler tiretenlerin, belirli sablonlarla yaptiklar: tahliller
¢ogu kez olay ile uymayan sonuglar olugturuyor.

Sayin Kirgat Bumin'in Tirk Devrimi'ni tahlili Gzerinde durmaya bu
bakimdan gerek gdrmedim. Ama Asaf Savag Akat'l “Basta SHP- siya-
si partiler artik darbecileri hukuk 6niine gikartma talibini seslendirmeli-



dirler. Darbeciler, onlarin kurduklan hikimetlerde yer alanlar, kurucu
meclislerine katilanlar, velhasil darbe ile igbirligi yapan tim kadrolar
6zel bir mahkeme ya da bir parlamento komisyonu tarafindan yargila-
nacaktir... 27 Mayis kargisinda siviller ve CHP direnseydi, Turk tarihi
cok farkh olurdu” ifadesi ile Milletvekili Mezarci'nin Atatirk'd yargilama
ihtirasimin benzerligi insani diigtindiriyor. Askeri midahalelerin hangi
sartlar sonucu olugtugunu g6z ardi eden bu tek yanh suglama sonucu
Prof. Dr. Enver Ziya Karal hocam ile birlikte (Prof. Dr.) Tarik Zafer Tu-
naya, Bahri Savel, Siddik Sami Onar, Hiseyin Nail Kubali, kisaca
Sayin Akat'a digince §zgurliguni hazirlayan birgok bilim adaminin
yanisira, CHP'nin de yargilanmasina tanik olacagiz. Sayin Akat'in
mantigi ile Fransiz Devrimi'nden, Cromwel'e kadar isi uzatmak ve
kicasa "Krallar yagasin" demek gerekecek.

Sayin Sirin Tekeli'nin kadin zaten Osmanli'da da Universiteye git-
meye basglamigti ifadesiyle, Atatirk'in kadin haklan konusunu ve
ozellikle Medeni Kanun ile basarilan olay kiiglk géristinu tzdlerek
okudum./Kag kadin ve hangi makamilarin 6zel izinleriyle Osmanli'da
okuyabildi { Halide Edip, Latife Hamim gibi bir iki imtiyazh aileninin
kizimin okumasi 6lgi olama¥. Halkimin misliiman oldugu hangi tlkede
Tiirkiye'de kadinin sahip oldugu hukuki 6zgurlikler gegerlidir? Laik
hukuk ve ahlak Turkiye'ye Atatiirk'le gelmigtir. ]

Sayin Ahmet Insel'in "Oladaniisti durumiar yaratarak iktidarlarini
korumaya ¢aliganlanin (Cumhuriyet 9 Ocak 1992)" seklindeki senaryo
olabilecek ifadesi, tarihgileri sagitmaktan da 6te bir yorum, "Olagan-
ustl durum) Tirkiye tarihinin son iki ylzyillik tarihinin bir pargasidir.
Nizam-i Cedidi baglangi¢ alirsak, dagilan ve ¢ken bir imparatoriuk,
savaglar, islahatlar, megrutiyet, istibdat, devrim (Il. Megrutiyet), karg:
devrim (31 Mart), lttinat Terakki, Balkan Savagi, 1. Diinya Savast, Milli
Mucadele, devrim, karsi devrim 1918'e kadar Osmanli'min son
yazyihnin ana sorunu, varhigini kurtarmaktir. Bunu saglayabilmek igin
de ybdntem modernizasyon oldy. Bir agama sonra "Hlrriyet' ve de-
mokrasi dislinceleri de katildi. [Turkiye'nin bitin bu olagandstu tehli-
Latar kargisinda demokrasi yolundaki ilerleyisi kiigimsenemez/ Sana-
yilegme, ekonomik refah, sosyal adalet, kialtdrel birikim ‘saglan-
madikga demokrasinin var olamagacagini onlar da en az benim kadar
bilirer ama goéniliyor ki "maksat bagci dévmek”.

(1) Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, (1920 - 1927) D.E.U. yayin lzmir, 1988.
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