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Onsöz 

Elinizdeki cildin, bir bölüm olarak içinde yer aldığı HiStory Civilisation' daki 
öteki cilder gibi kendi ba§ına bir kitap olması amaçlanml§tı; fakat, bu 
dizide yer alan ve Sermaye Çağı'nı zamandizin açısından öneeleyen bir 
kitap, aynı yazar tarafından daha önce yazılml§tır.* Bu yüzden, Sermaye 
Çağı'nın, Devrim Çağı 1789-1848 Arasında Avrupa'yı bilmeyen okurların 
yanı sıra bilen okurlar tarafından da okunma olasılığı vardır. Gerek Devrim 
Çağı'nda gerekse Sermaye Çağı'nda zaten bildikleri malzemelere yer ,yer­
diğini için Devrim Çağı'nı oku� u§ olanlardan özür dilerim; ancak, Devrim 
Çağı'nı okumamı§ olanlara dönemin arkaplanina ili§ kin zörunlu bilgileri 
verınem gerekiyordu. Bu tür yinelemeleri, en az düzeyde tutmak ve İnet· 
nin bütününe dağıtmak suretiyle daha katlanılabilir hale getirmek için 
eliniden geleni yaptım. Umarım bu kitap, diğerlerinden bağımsız olarak 
tek ba§ına okunabilecektir. Uzman olmayan okurlar bilinçli ofarak hedef 

• E:]. Hobsbawm, Detnim Çağı, 1789-1848 Arasında Aımıpa, Dost Kitabevi Yayınlan, Ekim 
1998, çev. Bahadır Sina Şener. 
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alındığından, aslında bunun için yeterli bir genel eğitimden fazlası gerek­
meyecektir. Eğer tarihçiler, toplumun kendilerine sağladığı kaynaklara 
(ne kadar alçakgönüllü olsa da) hakkını vermek istiyorlarsa, yalnızca 
diğer tarihçiler için yazmamalıdırlar. Yine de, çok temel bir bağlamda 
Avrupa tarihiyle tanı§ık olmak elbette yararlı olacaktır. Okurun, gerekirse 
Eastille'in dü§Ü§Ü ya da Napoleon Sava§lan konusunda daha önce hiçbir 
bilgisi olmadan da idare edebileceğini sanıyorum, ama bu tür bilgilerin 
ku§kusuz yardımı olacaktır. 

Bu kitapta ele alınan dönem, görece kısa olmakla birlikte, coğrafi 
alanı geni§tir. 1789-1848 arasındaki dünyayı, Avrupa ,-daha doğrusu, 
neredeyse yalnızca İngiltere ile Fransa- açısından kaleme almak, gerçek 
dı§ ı bir yakla§ıın olmaz . Ne var ki, 1848'den sonraki dönemin ana iZleği, 
kapitalist ekonominin bütün dünyaya yayılmasıdır; o yüzden, artık saf 
bir Avrupa tarihi yazmanın olanaksızlığı ortadadır: Öteki kıtalara gerçek­
ten eğilmeden bu dönemin tarihini yazmak saÇma olurdu. Ben, bu dönemi 
üç kısıma ayırarak ele alıyorum. Dönemin ana geli§ıneleri üzerine bir 
pe§revden bir fasıla kadar 1848 devrimleri .  Bu geli§meleri, kendine yeterli 
bir dizi 'ulj.lsal' tarihten ziyade, hem kıta ölçeğinde, hem de gerektiğinde 
dünya ölçeğinde ele alıyorum. Belli ba§lı alt,....dönemleri (kabaca: Sakin, 
fakat yayılınacı 1850'ler, daha çalkantılı olan 1860'lar, 1870na§larındaki 
ekonomik patlama ve dü§ü§) açık biçimde ayırt etmek olanaklıysa da, 
bölümler, zamandizinsel olarak değil, iziekiere göre aynlınl§tır. Üçüncü 
kısım, ondokuzuncu yüzyılın üçüncü Çeyreğinin ekonomisinden, toplu­
mundan ve kültüründen alınma bir dizi yatay· kesitten olu§maktadır. 

Ufak tefek bölümler dı§ında, bu kitabın engin bir alanı kucaklayan 
ana konusunun bütünü üzerinde uzman olduğumu iddia edemem. O 
yüzden, kitabın neredeyse tamamında ikinci, hatta üçüncü el bilgilere 
güvenmek zorunda kaldım. Ondokuzuncu yüzyıl hakkında zaten yığınla 
yazı yazılınl§tır ve her yıl, tarihin göğünü karartan uzmanlık yayınlarının 
olu§turduğu bu dağın ağırlığını ve cesametini artıran yeni ekler yapılmak­
tadır. Tarihçiterin ilgili alanları, ya§aının yirıninci yüzyıl sonlarında ya§ayan 
bizleri ilgilendiren her yönünü pratik olarak içerecek biçimde geni§lediği 
için, bilgi miktarı, en ansiklopedik ve en derin bilgili alimierin bile sindi­
remeyeceği bir büyüklüğü varınl§tır. Hatta bunun farkına vanldığı nokta­
da, çoğu zaman, bilginin geni§ erimli bir bire§iın bağlamında ya bir, iki 
paragrafa, bir satıra indirgenmesi veya geçerken sözünün edilmesi ya da 
pi§ınanlık duyularak da olsa gözardı edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, 
giderek üstünkörü bir biçimde, ba§kalarının eserlerine dayanmak zorunlu 
olmaktadır. 
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Bilginierin yararlandıkları kaynakları, özellikle ba§kalarına olan borç­
larını inceden inceye, titizlikle sa)'lp dökme adetini, herkesin serbestçe 
ula§abileceği bulguların kendi bulguları olduğunu iddia etme hakkını 
yalnızca yaratıcılarına tanıyan hayranlık verici o adeti izlemek yazık ki 
ofanaksızdır. Öncelikle, teklifsizce ödünç aldığım önerileri ve fikirleri, 
belli bir kitaptan mı, makaleden mi, yoksa bir sohbetten veya tartl§madan 
mı edindiğimi ortaya koyabileceğimden ku§kuluyum. Bilerek ya da bilme­
den eserlerini yağmaladığım ki§ilerden, bu ka balığırndan dolayı beni bağl§- · 

lamalarını isteyebilirim ancak. İkinci olarak, bilginierin ad eti izlenseydi, 
kitap hiç uygun ve elveri§li olmayan bir öğrenme aygıtının altında ezile- · 

bilirdi. Çünkü bu kitabın amacı, bilinen olguları özet�eyerek okura çe§itli 
konularda yapılm!§ daha ayrıntılı incelemeler konusunda rehbeı;lik et­
mekten çok, bu olguları, ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğini 'anlam­
landırmak' ve bu biçimde davranmak akla uygun olduğu ölçüde bugünkü 
dünyanın köklerini o dönemde aramak üzere genel bir tarihsel bire§im 
içerisinde bir araya getirmektir. Yine de, en yararlı bulduğum ve borcumu 
itiraf etmek istediğim bazı çall§maları içeren ek okumalar için genel bir 
rehber kitapta sunulmu§tur (Bakınız: 343. sayfa). 

Kaynakçalar, neredeyse tamamen alıntı yapılan kaynaklarla, istatistik 
tablolarıyla ve ba§ka §ekillerle, ve ihtilaflı ve §a§ırtıcı bazı açıklamalarla 
sınırlıdır. Kitabın çe§itli yerlerine serpi§tirilmi§, Mulhall'ın Dictionary of 
Statistics'i gibi paha biçilmez derlemelerden ya da staı:ıdart kaynaklardan 
alınma rakamların kaynağını belirtme gereği duyulmamı§tır. Farklı baskı­
lan bulunan edebiyat eserlerinin -örneğin Rus romanlarının- yalnızca 
isimleri belirtilmi§tir: Yazarın kullandığı ve okurun bulamayabileceği belirli 
bir baskıya gondermede bulunmak bilgiçlik olacaktı . Bu dönemin,önde 
gelen çağda§ yorumcuları olan Marx ve Engels'in yazılarıl:).a yapılan gön­
dermelerde hem eserin bilinen adı veya mektubun tarihi, hem de mevcut 
standart baskının ·sayfa numarası verilmi§tir (K . Marx ve E Engels, \%rke 
[Doğu Berlin, 1956-7İJ, bundan sonra 'Werke'). Yer adları, ingilizeesi 
varsa İngilizce biçimiyle, yoksa o dönemde çıkan yayınlarda genel olarak 
kullanılan biçimiyle verilmi§tir. Bu, öyle ya da böyle milliyetçi bir ön yargı 
içermemektedir. Gerektiğinde §U anda kullanılan isim, pa�antez içersinde 
belirtilmi§tir, örneğin Laibach (Ljubljana) gibi. 

Sigurd Zienau ile Francis Haskell, bilimle ve sanada ilgili bölümleri 
okuyarak hatalarımı düzeltme inediğini gösterdiler. Charles Cur'o/en, 
Çin ile ilgili sorularımı yanıtladı. Yaptığım hatalardan ve ihmallerden 
kendim dı§ında kimse sorumlu değildir. W. R. Rodgers, Carmen Claudin 
ve Maria Moisa, ara§tırma asistanı olarak çe§itli dönemlerde bana çok 
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yardımcı oldular. Andrew Hobsbawm ile Julia Hobsbawm, tıpkı Julia 
Brown gibi, �esimleri seçmeme yardım ettiler. Ayrıca editörüm Susan 
Loden'a da müte§ekkirim. 

E .J.H. 



Giriş 

1860'larda dünyanın ekonomik ve siyasi dağarcığına yeni bir sözcük girdi: 
'Kapitalizm'. • O nedenle, elinizdeki kitaba Sermaye Çağı adını vermekte 
bir beis yok gibi görünmektedir; aynı zamanda • bu ba§lık, kapitalizmin . 
en zorlu ele§ tirmeninin ba§lıca eserinin -Karl Marx'ın Das Kapital' inin 
(1867)- bu yıllarda yayımlandığını da bize anımsatmaktadır. Çünkü, kapi­
talizmin dünya çapında elde ettiği zafer, 1848'den sonraki on yıllarda 
tarihin ba§lıca izleğini olu§turmaktadır. Bu, ekonomik büyümenin reka­
betçi özel giri§ime, (emek dahil) her§eyi en ucuza alıp en pahalıya satma 
ba§arısına dayandığına inanan bir toplumun zaferiydi. Kaidesi bu olan, 
dolayısıyla bulundukları toplumsal konuma enerjileriyle, zekalarıyla ve 
sahip oldukları değerleri� yükselen ve orada kalan ki§ilerin meydana 
getirdiği bir burjuvazinin sağlam temellerine dayanan bir ekonominin, 
yalnızca maddi zenginliğin uygun bir biçimde dağıtıldığı bir dünya değil, 

• DeliTim Çağı'nda da (Giri§) belirtildiği gibi, sözcüğün kökenini 1848 öncesine götürmek 
mümkün olmakla birlikte, yapılan aynntılı afa§tırmalar, 1849'dan önce pek gözükmediğlni ya da 
1860'lardan önce yaygın olarak kullanılmadığını göstermektedir. ı 
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aydınlanmanın, aklın ve insani fırsatların durmadan geli§tiği, bilimlerin 
ve sanatların ilerlediği, özetle ivmesi sürekli artan maddi ve ahlaki ilerle, 
menin hakim olduğu bir dünya yarataeağına inanılıyordu. Özel giri§imin 
engelsiz geli§mesinin önünde duran birkaç kalıntı da temizlenecekti. Dün, 
yanın, daha doğrusu dünyanın gelenek ve bo§ inanç despotunun ya da 
beyaz derili olmamak gibi talihsiz bir gerçeğin henüz dumura uğratmadığı 
kesimlerindeki kurumlar, yava§ yava§, mülkiyet ve yurtta§lık haklarının 
anayasal olarak garanti edildiği, seçilmi§ bir meclisin ve bu meclise kar§ı 
sorumlu bir hükümetin bulunduğu ve sıradan halkın siyasi ya§ama uygun 
bir biçimde, yani burjuva toplumsal düzenini garanti eden ve devrilme 
riSkini hertaraf eden sınırlar içerisinde katılımının söz konusu olduğu, 
toprak esasına göre tanımlanmı§ uluslararası bir 'ulus-devlet' modeline 

· yakla§acaklardı. 
Bu toplumun ilk geli§im izlerini sürmek bu kitabın i§i değildir. Gerek 

ekonomik gerekse siyasi-ideolojik cephelerde, deyim yerindeyse tarihsel 
yarma harekatıİu 1848'den önceki altını§ yıl içersinde zaten gerçekle§ tir, 
mi§ olduğunu amınsatmak yeterli olacaktır. 1789 ile 1848 arasındaki 
yıllara .(bu dönemi, önceki kitapta [Devrim Çağı, Önsöze bakınız] ele 
aldım. Zaman zaman bu kitaba göndermelerde bulunulacaktır) çifte dev, 
rim egemendi: İngiltere'nin öncülük ettiği ve büyük oranda da onunla 
sınırlı kalan endüstriyel dönü§üm ve Fransa'yı çağrl§tıran, yine büyük 
or;:,ı.nda onunla sınırlı siyasi dönü§üm. Her iki devrim de, yeni bir toplu, 
m un zaferini imiernekle birlikte, bunun, muzaffer liberal kapitalizme (Bir 
Fransız tarihçi ona 'fatih burjuva' adını vermi§ti) özgü bir toplum olup 
olmayacağı, çağda§larına, §imdi bize göründüğünden çok daha belirsiz 
görünüyordu henüz. Burjuvazinin siyasi ideologlannın arkasında, kitleler, 
ılımlı liberal devrimleri toplumsal devrirolere dönü§türmek için hazır bekli, 
yordu. Kapitalist giri§imcilerin altında ve etrafında ho§nutsıiz ve i§ten 
çıkartılml§ 'çalı§an yoksullar' kıpırdanıyor ve kabarıyordu. 1830'lar ve 
1840'lar, kesin akıbetini ancak iyimserleriri öngörmek isteyebileceği bir 
bunalım çağıydı. 

Bununla birlikte, 1789- 1848 arasındaki devrimin ikili niteliği, bu 
dönemin tarihine hem bir birlik hem de bakl§ım kazandırmaktadır. Açık 
bir izleğe ve açık bir kalıba sahip göründüğünden ve bize insan i§lerinde 
beklenti olu§turma hakkını verecek kadar açık biçimde tanımlanmı§ za, 
mandizinsel sınırlara sahip olduğundan, bu dönemi yazmak ve okumak 
bir anlamda kolaydır. Bu kitabın ba§langıç noktasını olu§turan ve önceki 
bakı§ıma son veren 1848 devrimiyle birlikte dönemin kalıbı da deği§ti. 
Siyasi devrim geri çekildi, endüstri devrirrii öne çıktı. Binsekizyüzkırksekiz, · 
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'halkların baharı'; solun hayallerinin, sağın kabuslarının gerçek olduğu 
ve kıta Avrupası'nın Rus ve T ürk imparatorluklarının batısında kalan · 

bölümündeki, Copenhagen'dan Palermo'ya, Brasov'dan Barcelona'ya ka­
dar eski rejimierin neredeyse aynı anda yıkıldıklan düz anlamıyla (hemen 
hemen) ilk ve son Avrupa devrimiydi. Beklenen ve öngörülen bir §eydi. 
Çifte devrim çağının doruk noktası ve mantıksal ürünüydü. 

Siyasi mülteciler daha birkaç yıl idrak ederneyecek olsalar da, devrim, 
genel, hızlı ve kesin bir biçimde yenilgiye uğradı. O tarihten sonra, dün­
yanın 'geli§mi§' ülkelerinde 1848'den önce tahayyül edilmi§ türden genel 
bir toplumsal devrim bir daha olmayacaktı. Bu kitabın ele aldığı .dönemde 
bu tür hareketler epizodik, arkaik ve 'azgeli§mİ§' olarak kalsalar da, böylesi 

. toplumsal devrim hareketlerinin, dolayısıyla yirminci yüzyılın komünist 
ve sosyalist rejimlerinin çekim merkezi, marjinal ve geri kalml§ bölgelere 
kayacaktı. Dünya kapitalist ekonomisinin ani, genİ§ ve görüldüğü kadarıy­
la sınır tanımadan geni§lemesi, 'geli§mi§' ülkelerde ba§ka siyasi seçenekler 
yarattı. İngiliz endüstri devrimi, Fransız siyasi devrimini yuttu. 

Ele aldığımız dönemin tarihi, bu nedenle orantısızdır. Bu dönemde 
esas olan, endüstrLkapitalizminin dünya ekonomisinin, temsil ettiği top­
lumsal düzenin, onu me§rula§tınr ve onaylar görünen fikirlerin ve inanç· 
ların (akıl, bilim, ilerleme ve liberalizm) gösterdiği muazzam ilerlemedir. 
Avrupa burjuvazisinin, kendini halkın siyasi egemenliğine bağlamaha 
hala ikircikli davranmasına kar§ın, bu, muzaffer burjuvazinin çağıydı. 
Devrim çağı, (belki de yalnızca) bu bakımdan ölmemi§tir. Avrupa'nın 
orta sınıfları, halktan duyduklan korkuyu üzerlerinden atamaml§lardı: 
Hala 'demokrasi' nin, sosyalizme kesin ve hızlı bir pe§rev olacağına inanıl­
maktaydı. Muzaffer burjuva düzeninin i§lerirıe zafer anında resmen neza­
ret edenler, köküne kadar reaksiyoner bir ülke olan Prusya' da ta§ ra soylu­
ları, Fransa'da bir imparator müsveddesi ve İngiltere'de de bir dizi aristok­
rat toprak sahibiydi. Devrim korkusu gerçekti; i§aret ettiği temel güven· 
sizliğin kökleri derindeydi. Dönemimizin tam sonunda, geli§mİ§ bir ülke­
deki tek devrim örneğini olu§turan Paris'teki hemen hemen yerel ve 
kısa ömürlü ayaklanma, 1848'deki herhangi bir ayaklanmadan çok daha 
fazla kan akmasına ve panik halinde diplomatik temas sağanağına yol 
açtı. Ne var ki, o dönemde Avrupa'nın geli§mİ§ ülkelerinin yöneticileri, 
az çok gönülsüz bir biçimde de olsa, 'demokrasi' nin, yani geni§ oya dayalı 
parlamenter bir yapının kaçınılmaz olduğunu değil yalnızca, bunun, (bela-· 
lı bir İ§ olmakla birlikte) siyasi bakımdan zararsız olacağım da kabul etme· 
ye ba§lamı§lardı. Birle§ik Devletler'in yöneticileri, bu lce§fi çok uzun za­
man önce yapmı§lardı. 
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O nedenle, 1848'den 1870 ortalanna kadarki dönem, geleneksel an� 
· larnda dramlardan ve kahramanlardan ho§lanan o kurun hayallerini gıcık� 

layan bir döneni değildir. Bu dönemdeki sava§lar -ki önceki otuz ya da 
sonraki kırk yılla kar§ıla§tırıldığında çok daha fazla sava§ durumu ya§an� 
ml§tır-, Avrupa'nın gerçekle§tirdiği çok sayıda deniza§ırı harekat ile 1864 
ile 1871 arasında Alman İmparatorluğu'nun kurulmasına aracılık eden 
hızlı ve tayin edici sava§lar gibi, ya teknik ve örgütsel üstünlüğün belirleyi� 
ci olduğu kısa operasyonlardı, ya da 1854-6 Kırım Sava§ı türünden, sava§� 
çı ülkelerin vatanseverlerinin bile dü§ündüğünde rahatsızlık duymadan 
ederneyeceği kötü yönetilmi§ katliamlardı. Bu dönemin bütün sava§ları 
arasında en büyüğü olan Amerikan İç Sava§ı'nı, son tahlilde, ekonomik 
güç ve maddi kaynaklar bakımından ağır basan taraf kazandı; oysa, yeni� 
len güneyin ordusu da, generalleri de daha iyiydi. Rüzgarda uçu§an saçları, 
kırmızı gömleğiyle Garibaldi gibi romantik ve renkli kahramanlık örnek� 
leri çok seyrekti. Ba§arı ölçütü, W alter Bagehot tarafindan "ortak, beylik 
görü§lere ve sıradl§ı yeteneklere" sahip olmak diye tanımlanacak olan 
siyasi ya§amda da çok fazla dram. yoktu. Muhte§em amcası I. Napoleon'un 
pelerinillL Napoleon'un sırtında iğreti duruyordu. Halkın gözüne girme� 
lerinde sert çehrelerinin ve düzyazılarının güzelliğinin de payı bulunan 
Lincoln ile Bismarck, gerçekten büyük adamlardı; fakat (bugün bizim 
bu adamlarm karizması olarak gÖrdüğümüz özelliklerden bir tekine bile 
sahip olmayan Cavour'un İtalya'daki ba§arıları gibi) ba§arılarını, politikacı 
ve diplomat olarak tanrı vergisi yetenekleriyle kazandılar. 

Bu dönemin en bariz dramı, ekonomi ve teknoloji alanında ya§andı: 
Dünyanın üzerine atılan milyonlarca ton demir; kıtalan saran yılankavi 
demiryolları; denizin altından Atlantilt'i geçen kablolar; Süvey§ Kana� 
lı'nın yapımı; Amerika'nın Ortabatısının bakir topraklarına damgasını 
vuran Chicago gibi büyük kentler, devasa göçmen akımları. Dünyayı 
ayaklarının altına alan Avrupa'nın ve Kuzey Amerika'nın güç gösterisiydi 
bu. Fakat, bu fethedilmi§ dünyayı sömürenler, ( maceracılardan ve öncü� 
lerden olu§an küçük kısmı çıkartırsak), etrafıanna havagazı depoları, 
demiryolu rayları ve krediyle birlikte bir ırksal üstünlük ve saygınlık havası 
yayan ciddi giyimli, ağır ba§lı insanlardı. 

Çağın kilit sözcüğü olan ilerlemenin dramasıydı bu: Muazzam, aydın� 
lanml§, kendinden emin, kendinden ho§nut, fakat hepsinden öte kaçınıl� 
maz. Batı dünyasındaki bu güç ve hüfuz sahibi insanlar arasında .bir tek 
ki§i bile yoktu ki, bu ilerlemeyi durdurmayı dü�ünsün. Olsa olsa bir avuç 
dü§ünür, ondan da az sayıda sezgici dü§ünür, bu kaçınılmaz ilerlemenin, 
gider gibi göründüğü dünyadan tamamen farklı, belki de tari:ı tersi bir 
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dünya yaratacağı kehanetinde bulundu. Aralarından hiçbiri -1848'de 
ve sonraki on yılda bir toplumsal devrimin hayalini kuran Marx bile­
tam tersinin olabileceğini beklemiy�rdu. 1860'lara gelindiğindeyse, Marx· 
bile artık beklentilerini uzun vadeye bırakml§tı. 

· -'ilerlemenin draması', bir eğretilemedir. Fakat, iki tür insan için düz 
anlamıyla bir gerçeklikti. Çoğu zaman sınırları, okyarrusları a§arak yeni 
bir dünyaya gelen milyonlarca yoksul için müthi§ bir ya§am deği§ikliği 
anlamına geliyordu. Bundan böyle kapitalizmin pençesine dü§en ve sarsı­
lan kapitalizm dı§ındaki dünyanın halkları içinse, eski geleneklerine ve 
tarzlarına dayanarak akıbeti belli bir direni§ içine girmekle, sonradan 

· fatihlere çevirmek üzere batının silahlarını ele geçirmek ('ilerleme'yi biz­
zat anlamak ve kullanmak) gibi travmatik bir süreç arasında seçim yap­
mak anlamına geliyordu. Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinde dün­
ya, galiplerle kurbanların dünyasıydı. Dram, birincinin değil, esas olarak 
ikincinin ya§adığı çıkmazdaydı. 

· Tarihçinin, konu edindiği dönem kar§ısında nesnel olması olanaksız­
dır. Teknolojinin, 'pozitif bilim'in ve toplumun ilerlemesinin, kendi du­
rumlarına, (hatalı bir biçimde) yöntemlerini anladıklarını dü§ündükleri 
doğa bilimcilerinin çürütülemez yansızlığıyla bakma olanağı sağladığına 
inanan dönemin en tipik ideologlarından bu noktada ayrılır ve bu, tarihçi­
ye dü§ünsel bir üstünlük sağlar. Bu kitabın yazarı da,. her ne kadar gerçek­
le§tirilen maddi ba§arıların yarattığı hayranlık kar§ısında ve ho§lanmadığı 
§eyi bile anlama çabası sayesinde hafiflese bile, kitabın konusunu olu§tU­
ran çağ hakkında belli bir tatsızlık, belki de belli bir küçümseme duyduğu­
nu saklamıyor. Yüzyıl sonra bunalımdan ba§ını alamayan batı dünyasın­
dan dönüp geriye bakan pek çok insanı ayartan ondokuzuncu yüzyıl 
ortasının burjuva dünyasının kesinliğine ve öz güvenine duyulan özlemi 
payla§mıyor. Tersine, yüzyıl önce bir avuç insanın kulak verip dinlediği 
ki§ilere yakınlık duyuyor. Herhalükarda, kesinlik de, öz güven de yanıl­
tıcıydı. Burjuvazinin zaferi kısa sürdü ve kalıcı olmadı. Tam tamamlaml§ 
gibi göründüğü anda, yekpare değil, çatlaklada dolu olduğunu gösterdi. 
1870'lerin ba§larında ekonomik geni§lemeyle liberalizm, kar§ı konulmaz 
güçler gibi' görünmekteydi. Aynı on yılın sonunda artık böyle değildi. 

Bu dönüm noktası, bu kitabın ele aldığı çağın soı:ıuna damgasını vur­
maktadır. Bu dönemin ba§langıcını olu§turan 1848 devriminden farklı ola­
rak, dönemin sonu için uygun ve geneLbir tarih verilemez. Yine de bir 
tarih belirlemek istei:ıirse, 1929'da Wall Street'in iflası'nın Victoria döne­
mindeki kar§ılığı olan 1873 olabilir. Çünkü, dönemin bir gözlemcisinin 
"ticarette, i§ ya§amında ve endüstride son derece garip ve pek çok bakım-
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dan daha önce görülmedik bir karga§a ve çöküntü" diye sözünü ettiği, 
yine dönemin insanlarının 'Büyük Çöküntü' adını verdiği, 1873-96 tarih­
lerine denk gelen §eyin ba§langıç tarihi budur. 

"En dikkate değer özelliği [diye yazıyordu aynı yazar] evrenselliğiydi; ban§ı 
sürdüren uluslan olduğu kadar sava§a tutu§mU§ olanlan da; paraları istikrarlı 
olanlan da ... olmayanlan da ... ; özgür bir mal deği§imi sistemi alunda ya§a· 
yanları da, deği§imi §öyle ya da böyle sınırlandırmı§ olanları da etkile­
mekteydi. İngiltere ve Almanya gibi eski topluıniarda olduğu gibi, yeniyi 
temsil eden Avustralya, Güney Afrika ve Califomia'da da durum feciydi; 
Newfoundland ve Labrador gibi sıkıcı yerlerde ya§ayalann da, Doğu ve Batı 
Hint Adalan'ın gUne§li, verimli §eker adalannda ya§ayanlann da e§it ölçüde, 
ta§ıyamayacaklan kadar ağır bir felaketti; ve genellikle i§ dünyasının en dü­
zensiz ve belirsiz olduğu zamanlarda karlarını en yükseğe çıkartan dünyanın 
deği§iın merkezlerindekileri de zenginle§tirmedi."2 

Karl Marx'ın esiniyle Emekçilerin Sosyalist Enternasyonal' inin kurulduğu 
aynı yıl ünlü bir Kuzey Amerikalı i§te bunları yazıyordu. Çöküntü, yeni 
bir çağı ba§lattı, o yüzden eski çağın sona erdiği tarih olması uygundur. 



I 

Devrimci Pe§rev 





1 
'Halkların Baharı' 

Lütfen gazeteleri çok dikkatle oku -şimdi okunmaya değerler ... Bu Devrim, yeryüzünün 
şeklini değiştirecek -değiştirmeli, değiştirmek zorunda!-Yaşasın Cumhuriyet! 

Şair Georg Weertl:ı'den annesine, ll Mart 1 8481 

Doğrudur; ne yazık ki şimdikinden daha genç ve zengin olsaydım, bugün Amerika'ya 
göç ederdim. Ödleklikten değil, -çünkü bu devir, şalısıma, benim oTI(;Iverebileceğim zarardan 
çok daha azım verebilir-, ama Shakespeare'in ifadesiyle, gökleri tutmuş ahlaki kokuşmuşlukta�· 
gına geldiği için. 

Şair Joseph von Eichendorff'dan bir muhabire, 1 Ağustos 18492 

I 

1848 ba§larında ünlü Fransız siyaset dü§ünürü Alexis de Tocqueville, 
Meclis'te ayağa kalkarak, çoğu Avrupalının da payla§tığı §U duyguları 
dile getirdi: "Bir yanardağın üzerinde uyuyoruz . . .  Yerin bir kez daha 
titrediğini görmüyor musunuz? Bir devrim rüzgarı esiyor; ufuktan fırtına 
geliyor. " O sırada iki Alman sürgün, otuzundaki Karl Marx ile yirmi 
sekizindeki Friedrich Engels, birkaç hafta önce Alman Komünist Birliği'n­
den aldıkları talimat uyarınca taslağını hazırladıkları ve 24 Şubat 1848'de 
Londra'da Komünist Parti Manifestosu adıyla imzasız olarak (Almanca) 
yayımlanan (İngilizce, Fransızca, Almanca, İtalyanca, Flamanca ve Danca 
olarak da yayımlanacak*) programda, Tocqueville'in meslekta§larını ken­
disine kar§ı uyardığı proleter devrimin ilkelerini açıklıyorlardı. Bu kahin­
Ierin umutlarının ve korkularının gerçekle§mesine haftalar, Manifesto'ya 
bakarsak saatler vardı. Fransız monar§isi ayaklanmayla yıkılmı§, Cumhu­
riyet ilan edilmi§ ve Avrupa devrimi ba§laml§tı. 

·ıs70'lerde yeniden yayımlaııırıA:aya kadar küçük Alınan devrimci çevreleri di§ında önemli 
bir siyasi yankı uyandırmamakla birlikte, aynı yıl, Lehçe ve İsveçce olarak da yayıınlandı. 
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Modern dünyanın tarihinde bundan çok daha büyük ve kesinlikle 
çok daha ba§arılı yığınla devrim olmu§tur; ancak hiçbiri, sınırları, ülkeleri, 
hatta okyanusları a§an bir orman yangını gibi bu denli hızla ve alabildiğine 
yayılmaml§tır. Avrupa devrimlerinin doğal merkezi ve ate§leyicisi konu­
mundaki Fransa'da (Bakınız: Devrim Çağı, 6. Bölüm) 24 Şubat günü 
Cumhuriyet ilan edildi. Devrim, 2 Mart'ta Güneybatı Almanya'ya, 6 
Mart'ta Bavyera'ya, ll Mart'ta Berlin' e, 13 Mart'ta Viyana'ya ve hemen 
ardından Macaristan'a, 18 Mart'ta Milano'ya, dolayısıyla (Sicilya müstemle­
kesinde çoktandır bağımsız bir ayaklanmanın ba§ gösterdiği) İtalya'ya 
sıçradı. O zamanlar birilerinin (Rothschild Bankası'nın) elindeki en hızlı 
haberle§me servisi, Paris'ten Viyana'ya be§ günden önce haber ta§ıyamı­
yordu. Bugün on devletin* topraklarının bulunduğu Avrupa'nın bir böl­
gesinde, hiçbir hükümet birkaç haftadan fazla dayanamıyordu (Bunun, 
ba§ka yerlerde ve ülkelerde yarattığı etkileri saymaya ise gerek bile yoktur). 
Öte yandan 1848, doğrudan etkisi Pernambuco'da (Br�zilya) 1848 
ayaklanmasında ve birkaç yıl sonra Kolombiya'da hissedilebilecek dünya 
çapında olma potansiyeli ta§ ı yan ilk devrimdi. Bir anlamda, . asilerin 
bundan böyle hayalini kuracakları ve çok nadir anlarda, örneğin büyük 
sava§lardan sonra gerçekle§ebileceğini dü§ündükleri bir 'dünya devrimi' 
paradigması sunmaktaydı. Aslında bu tür kıta Avrupası ya da dünya ölçe­
ğinde kendiliğinden ortaya çıkan patlamalar, son derece nadir vakalardır. 
Avrupa'da 1848, kıtanın hem 'geli§mi§' hem de geri kalml§ bölgelerini 
etkisi altına alml§ tek olaydır. Hem son derece yaygındı, hem de bu tür 
devrimler arasında en az ba§arılı olanıydı. Patlak veri§inden sonraki altı 
ay içerisinde yenileceği ayan beyan ortadaydı ve on sekiz ay içinde ala§ağı 
ettiği rejimler, biri dı§ında yeniden kuruldular; tek istisna olan Fransa 
Cumhuriyeti de, varlığını borçlu olduğu ayaklanma ile arasına .olabilecek 
en fazla mesafeyi koydu. 

Bu nedenle, 1848 devrimlerinin bu kitabın içeriğiyle garip bir ili§kisi 
vardır. Bu devrimler olmasaydı ve yeniden tekrarlanabileceklerinden kor­
kulmasaydı, Avrupa tarihinin sonraki yirmi be§ yılda izleyeceği seyir son 
derece farklı olurdu. 1848, '1<\vrupa dönü§meyi ba§aramadığından, bir 
dönül1l noktası" olmaktan çok uzaktı. Avrupa'nın yapamadığı §ey, dev­
rimci bir tarzda dönü§mekti . Bu olmadığından, devrim yılı, ana opera 
değil, bir tür üvertür; tıpkı, mimari tarzından ötürü kar§ı tarafta neyle 
kaqıla§acağımızı tam olarak bilemediğını'iz bir geçit olarak kaldı .. 

• Fransa, Batı Almartya, Dciğu Alm.anya, Avusturya, İtalya, Çekoslovakya, Macaristan, , 
Polonya'nm bir bölümü, Yugoslavya ve Romanya. Devrimin, Belçika' da, İsviçre'de ve Darrimarka'da 
da ciddi siyasi etkiler yarattığı söylenebilir. 
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II 

Devrim, Avrupa kıtasının çevresinde değilse bile büyük ana çekirdeğinde 
zafer kazandı. Bu bölge, devrimden belli bir dereceye kadar doğrudan 
etkilenmi§, tarihleri bakınundan birbirinden çok uzak ya da yalıtık (örne­
ğin İberik Yarımadası, İsveç ve Yunanistan gibi) ülkeleri; devrimci ku§ağın, 
siyasi bakımdan yıkıcı toplumsal tabakatarına sahip olamayacak kadar 
geri (örneğin Rusya ve Osmanlı İmparatorluğu gibi) ülkeleri; ama, aynı 
zamanda çoktan eridüstrile§mi§, siyaset oyununun zaten farklı kurallara 
göre oynandığı İngiltere ve Belçika gibi ülkeleri içermekteydi. • Yine, 
özünde Fransa' dan, Alman Konfederasyonu'ndan, Güneydoğu Avrupa'ya 
ve İtalya'ya dek uzanan Avusturya İmparatorluğu'ndan olu§an bu dev­
rimci ku§ak; Calabria ve Transilvanya gibi geri ve farklı, Ren bölgesi ve 
Saksonya kadar geli§mi§, Prusya kadar okuryazar, Sicilya kadar cahil, 
Kiel ile Palermo ve Perpignan ile Bükre§ kadar birbirinden uzak bölgeleri 
içerecek kadar çoktürlüydü. Çoğu, kabaca mutlak manark ya da prens 
denebilecek kimseler tarafından yönetilmekteydi; fakat Fransa çoktandır 
anayasal ve gerçekten burjuva bir krallıktı. Aslında 1847'nin sonunda 
ya§anan kısa bir iç sava§la devrim yılını ba§latan, kıtanın tek· önemli 
cumhuriyeti olan İsveç Konfederasyonu'ydu. Devrimden etkilenen ülke­
lerin büyüklükleri (otuz be§ milyonluk Fransa'dan, Orta A lmanya'nın 
birkaç bin ki§ilik gülünç prensliklerine dek), statüleri (dünyayı ayakta 
tutan bağımsız büyük devlederden, yabancı yönetimi altındaki eyaletlere, 
uydulara kadar) ve yapıları da (merkezi ve tek biçimli alanından, gev§ek 
yapılı topluluklara dek) birbirlerinden farklıydı. 

Her §eyden önce, tarih -toplumsal ve ekonomik yapı--; ve siyasi ya§am, 
devrimci ku§ağı, uçlarında ortak hemen hiçbir özelliğin bulunmadığı iki 
kısma ayırml§tL Ta§ra�ların kentliler, küçük kasabaların büyük kentler 
üzerindeki esaslı ve evrensel sayılabilecek hakimiyeti dı§ında (kent nüfu­
sunun, özellikle de büyük kentlerin siyasi ya§amda kıyas kabul etmez bir 
önemleri olduğundan, gözden kaçırılmı§ bir olguydu bu), bu iki kısmın 
toplumsal yapıları-da tamamen farklıydı.** Batıda köylüler yasal açıdan 
özgürdü ve büyük malikaneler görece önemsizdi; doğunun büyük bölü-

'Yine, Rus ve Avusturyalı yöneticileri, köylülüğü (devrimci) geıurye kar§! seferber etmeyi 
başaramasaydı devrime katılacağı kesin olan, 1796' dan sonra Rusy\}., Avusturya ve Prusya arasmda 
bölüşülmüş Polonya örneği vardır .. Aşağıda 2 7. sayfaya bakınu. 

•• Ren bölgesinden Alman 'ön parlamentosu'na gelen delegeterin kırk beşi büyük kentleri, 
yirmi dördü küçük kasabalan ve yalnuca onu, nüfusun %7 3 'ünün ya§adığı kırsal kesimi temsil 
ennekteydi. 3 
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mündeyse köylüler hala serftiler ve toprak mülkiyeri büyük ölçüde soylu 
toprak lordlarının elinde toplanml§tı (10. Bölüme bakınız). Bazıları, en 
azından harcama konusunda kendilerini toprak sahibi soylulukla �ekabet 
etmeye hazır bir üst tabakaya (haute bourgeoisie) ait hissetse de, batıda 
'orta sınıf '; yerli bankerler, tüccarlar, kapitalist giri§imciler, 'serbest meslek' 
sahipleri ve (aralimnda profesörlerin de yer aldığı) üst düzey memurlar 
anlamına gelmekteydi. Kentli tabakanın doğudaki muadilini, (Almanlar 
ve Yahudiler gibi) büyük oranda yerli halktan ayrı ve herhalükarda sayıları 
çok daha az olan ulusal gruplar olu§turmaktaydı. 'Orta sınıf 'ın gerçek 
muadiliyse, belli bölgelerde §a§ırtıcı büyüklüklere varan bir tabaka olu§' 
turan eğitimli ve\ya da i§ kafasına sahip ta§ra beyleri ve küçük soylulardı 
(Bakınız: Devrim Çağı, 1., 10., 16. Bölümler). Kuzeyde Prusya'dan güney, 
de Ortakuzey İtalya'ya dek uzanan, bir anlamda devrim alanının çekirde, 
ğini olu§ turan orta ku§ak, görece 'geli§mi§' ve geri kalmı§ bölgelerin özel, 
liklerirıi çe§itli biçimlerde birle§tirmekteydi. 

Devrimci ku§ak, siyasal bakımdan da aynı biçimde çoktürlüydü. Fran, 
sa bir yana kon ursa, devletlerirı yalnızca siyasal ve toplumsal içeriği değil, 
ama tam da onların biçimi ya da varlığıydı söz konusu olan. Almanlar, 
değişen büyüklükteki ve nitelikteki sayısız Alman prensliğinden bir 'Al, 
manya' kurmaya çall§ıyorlardı (Üniter mi, yoksa federal mi olaçaktı). 
İtalyanlar da aynı §ekilde, Avusturya Şansolyesi Metternich'in a§ağılayıcı 
ama yanlı§ da sayılmayacak bir ifadeyle "sadece coğrafi bir deyim" olarak 
tarif ettiği §eyi birle§ik bir İtalya'ya dönü§türmeye uğra§ıyorlardı. Gerek 
Almanlar, gerekse İtalyanlar, milliyerçilerin o yanlı görüsüyle, Alman ya 
da İtalyan olmayan, çoğu zaman da kendilerirıi öyle hissetmemi§ halkları 
(örneğin Çekleri) tasardarına dahil ettiler. Almanlar, İtalyanlar, aslına 
bakılırsa Fransa d1§ında devrime katılml§ bütün ulusal hareketler, Alman, 
ya ile İtalya'nın içlerine dek uzanan ve Çekler, Macarlar, Polonyalıların 
önemli bir bölümü, Romenler, Yugoslavlar ve diğer Slav halkları bünye, 
sirıde bulunduran Habsburg hanedanının büyük çokuluslu imparatorluğu 
kar§ısında duraksadılar. Aralarından bazıları, en azından siyasi sözcüleri, 
H;absburg İmparatorluğu' nu, Almanlar ya da Macarlar gibi bazı yayılınacı 
milliyetçilikler tarafından yutulmaktan daha az sevimsiz bir çözüm olarak. 
gördü. Çekierin sözcüsü profesör Palacky'nirı §öyle söylediği rivayet edilir: 
"Şayet Avusturya diye bir §ey zaten varolmadıysa, onu icat etmek gere, 
kebilir." O nedenle, devrimci ku§ağın her yanında siyasi ya§atn, a,ynı 
anda çok katlı bir boyut sergilemekteydi. 

Radikallerirı çözümü basitti: Fransız Devrimi'nin denenmi§ ilkelerine 
göre, bü.tün kralların ve prensierin yıkıntıları üzerinde, Fransız modeline 
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göre hazırlanml§ üç renkli bayraklar altında üniter, merkezi, demokratik 
bir Alman, İtalyan, Macar ya da herhangi bir ülke cumhuriyetirıirı kurul­
ması (Bakınız: Devrim Çağı, 6. Bölüm). Öte yandan ılımlılar, özünde 
toplumsal devrimden farklı görmedikleri demokrasiden duyduklan korku 

. nedeniyle karma§ık hesaplar içersinde debeleniyorlardı. Kitlelerin henüz 
prensleri silip süpürmedikleri yerlerde, toplumsal düzenirı altını oymak 
üzere cesaretlendirilmeleri akıllıca olmazdı; böyle bir temizliğin yapıldığı 
yerlerdeyse, kitleleri 1848'irı simgesi olan barikatlan sökmek üzere sokağa 
yollamakta hiçbir beis yoktu. Dolayısıyla sorun, devrimin felç ettiği, ama 
tahtından edemediği prenslerirı bu hayırlı davayı desteklemeye ikna edile­
bilmelerinde yatıyordu. Tam anlamıyla federal ve liberal bir Almanya ya 
da İtalya, hangi anayasal formüle göre ve kimlerin himayesi altında olu§· 
turulacaktı? Prusya Krallığı'nı ve Avusturya İmparatorluğu'nu kapsayabi­
lirler miydi (Bu, -tanımı gereği farklı türden 'büyük almanlar' olan radikal 
demokratlada karı§tırılmaması gereken- ılımlıların kafasındaki 'büyük 
almanya' idi), yoksa Avusturya'yı dl§arda bırakan 'küçük bir almanya' 
mı olmalıydı? Aynı biçimde, Habsburg İmparatorluğu'ndaki ılımlılar da, 
ancak İmparatorluğun 1918'de yıkılmasıyla sona erecek, federal ve çok­
uluslu anayasalar tasadama oyununa girdiler. Devrimci eylemin ya da 
sav�§ı� istila ettiği yerlerde, bu tür anayasal inceliklerle geçirilecek fazla 
zaman yoktu. Almanya'nın büyük bölümünde olduğu gibi, böyle bir du­
rumla kar§ıla§ılmadığı yerlerdeyse, ortalıkbu tür spekülasyonlardan ge­
çilmiyordu. Buralarda ılımlı liberallerin büyük bölümü meslek sahip­
lerinden ve devlet görevlilerinden olu§tuğu içirı-Frankfurt Meclisi'ndeki 
vekillerin %68'i memur, % 12'si 'serbest meslek' üyesiydi-, bu kısa ömürlü 
parlamentodaki müzakereler tek sözcükle. bo§ bir zeka yarı§tırmasına 
dönü§mÜ§tü. 

Dolayısıyla, 1848 devrimlerinin, devlet, halk ve bölge açısındanayrın­
tılı bir incelemesinin yapılması gerekmektedir. Ancak bizim bunu yapacak 
yerimiz yok. Yine de, bu devrimierin ortak yanlarının, neredeyse aynı 
anda meydana gelmi§ olmaktan; yazgılarının iç içe geçmi§ olmasından; 
ortak bir ruha ve biçeme, garip bir romantik-ütopyacı iklime ve benzer 
bir belagata (Fransa bunun için guarante-huitard sözcüğünü bulmu§tU) 
sahip olmaktan ibaret kalmadığı belirtilmelidir. Hiçbir tarihçi, bu devrimi 
§U görüntülerinden tanımakta zorlanmayacaktır: Sakallı militanlar; sarkık 
boyun bağları; geni§ kenar lı, üç renkli §apkalar; her kö§e ba§ına kurulmu§ 
barikatlar; özgürle§me, yoğun bir umut ve iyimser bir kafa karı§ıklığınm 
ilk duyguları. O, 'halkların baharı'ydı; ama bahar gibi geçmedi. Şimdi bu 
devrimierin ortak özelliklerine kısaca bakalım. 
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İlk adımda hepsi de ba§arılı oldu, ama sonra hızla ve çoğu yerde toptan 
yenildiler. İlk birkaç ay içerisinde devrimci ku§akta yer alan yönetimlerin 
tümü temize havale �dildi ya da iktidar ederneyecek hale getirildi. Nere­
deyse hiçbir direni§ göstererneden dü§tüler ya da geri adım attılar. Ancak 
devrim (Viyana'da, Macaristan'da ve İtalya'da [devrimci] hareket, kar§ı 
saldırıya geçme yeteneğini bir ölçüde korumu§sa da), görece kısa bir 
zamanda neredeyse her yerde; Nisan sonunda Fransa'da; yaz boyunca 
da devrimci Avrupa'nın geri kalan bölgelerinde inisiyatifini yitirdi. Fran­
sa'da muhafazakar canlanmanın ilk belirtisi, nisan ayında yapılan seçim­
lerde kendini gösterdi. Genel oyla yapılan bu seçimlerde (monar§i yanlı­
ları azınlıkta kalmı§ olsalar da) muhafaza:ka.rlarm büyük çoğunluğu, tama­
men kentli dü§ünen solun henüz nasıl sesleneceğini bilemediği, tutucu 
olmaktan ziyade siyasi deneyimden yoksun bir köylülüğün o ylarıyla Paris' e 
gönderildi (Gerçekten, -Fransa'nın ilerideki siyasi ya§amını inceleyen­
lerin bildiği gibi- 1849'da Fransa ta§rasında 'cumhuriyetçi' ve solcu bölge­
ler yok değildi ve 1851'de Cumhuriyet'in kaldırılmasına kar§ı en sert 
direni§ de buralardan-örneğin Provence'tan- gelecekti). İkinci belirti· 
de,· Haziran ayaklanmasında yenilen Parisli devrimci i§çilerin uğradığı 
bozgun ve tecrit oldu (29. sayfaya bakınız). 

· 

Mayısta imparatorun kaçmasıyla manevra özgürlüğü artan Habsburg 
ordusunun, yeniden topadanarak haziranda Prag'ta patlak veren -Çek 
olsun Alman olsun ılımlı orta sınıflardan .da destek gören- radikal bir 
ayaklanmayı bastırmasına göz yumulması, Orta Avrupa için dönüm nok­
tası oldu. Böylelikle İmparatorluğun ekonomik çekirdeğini olu§turan 
Bohemya yeniden fethedildi; Habsburg, kısa bir süre sonra Kuzey İtal­
ya'nın da denetimini yeniden eline geçirdi. Tuna prensliklerindeki geç 
kalmı§ ve kısa ömrlü olmu§ devrimse, Rusların ve Türklerin müdaha­
lesiyle bastırıldı. 

Eski rejimler, aynı yılın yaz ayları ile son günleri arasında Almanya'da 
ve Avusturya'da iktidarı yeniden ellerine geçirdiler (Ekim ayında, giderek . 
devrimcile§mekte olan Viyana'yı dört bin ki§inin canı pahasına silah zo­
ruyla ele geçirmeleri gerekmi§ti). Bunun ardından Prusya kralı, otoritesini 
hiçbir güçlükle kar§ıla§madan asi Berliniiiere yeniden kabul ettirecek 
cesareti topladı ve Alman parlamentosunu ya da daha ziyade ümitvar 
bahar günlerinde seçilmi§ anayasal meclisiye daha radikal Prusyalılarla 
öteki meclisleri kendi tartı§malarıyla (dağılmayı bekler halde) ba§ba§a 
bırakarak, (güneybatıdaki belli bir muhalefetin varlığı dl§ında) Alman­
ya'nın geri kalanıriı süratle hizaya soktu. Kı§ geldiğinde, devrimin elinde 
yalnızca iki bölge kalmı§tı: İtalya'nın bazı bölgeleri ile Macaristan. 1849 
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baharında daha ılımlı bir devrimci eylem uyanl§ının ardından, aynı yılın 
ortalarında buraları da yeniden fethedildiler; 

Macarların ve Venediklilerin ağustos 1849'da,silahları bırakmaları 
üzerine, devrim de son nefesini verdi. Tek istisnayı olu§turan. Fransa 
dı§ında, bütün eski yöneticiler -Habsburg İmparatorluğu'nda olduğu gibi, 
bazı durumlarda eskisinden daha büyük bir güçle- iktidara yeniden geldi­
ler ve devrimciler sürgüne gönderilerek dağıtıldılar. Yine tek istisna olan 
Fransa dı§ında, 1848 baharının bütün siyasal ve toplumsal dü§leri, nere-

. deyse bütün kurumsal deği§iklikler, çok geçmeden tümüyle silindi; hatta 
Fransa'da bile Cumhuriyet ancak iki buçuk yıl daha ya§ayabildi. Geri 
döndürülmesi mümkün olmayan yalnızca bir tek deği§iklik gerçekle§mi§ti: 
Habsburg İmparatorluğu'nda serfliğin kaldırılması . • Önemli olmakla bir­
likte bir tek bu kazanım dı§ında, Avrupa'nın modem tarihinde 1848, 
vaaderin en büyüğünü, toprak olarak en geni§ alanı ve en dol\lysız ilk 
ba§arıyı, en mutlak ve hızlı ba§arısızlıkla bir araya getiren bir devrim 
olarak boy göstermektedir. Bir anlamda 1840'ların diğer bir kitle görün­
güsunü, İngiltere'deki Chartist hareketi andırmaktadır. Bu hareket belli 
amaçlarına nihai olarak ula§mı§tı, ama devrimle ya da devrimci bir bağ­
lamla değil. Büyük emellerini hiç kaybetmemi§ti, ama bu emelleri sırt­
layan ve daha ileriye götüren hareketler, 1848'in hareketlerinden tama­
men farklıydı. O yılın, dünya tarihinde en kalıcı ve anlamlı etkiyi bırakml§ 
olan belgesinin Komünist Manifesw olması raslantı değildir. 

Bütün bu devrimlerde, ba§arısızlıklarını büyükoranda açıklayan ortak 
bir yan vardı . Onlar, bir olgu olarak çalı§ah yoksulların toplumsal devrim­
leriydi ya da öyle olmaları umuluyordu. O nedenle yoksullar, en az eski 
rejimi destekleyenlere olduğu kadar, arkalarından iktidara ittikleri ılımlı 
liberallere -hatta bazı radikal politikacılara- kar§ı da sava§tılar. İleride 
birle§ik İtalya'nın mimarı olacak Piedmont Kontu Cavour, daha birkaç 
yıl önce bu zayıflığa parmak basmı§tı (1846): 

"Toplumsal düzen gerçekten bir tehditle kaf§ıla§maya, dayandığı büyük ilke­
ler ciddi tehlikelere maruz kalmaya görsün; karumız odur ki muhafazakar 
parti saflarına ilk kanlanlar, en kararlı muhalifler, en co§kulu cumhuriyetçiler 
olacaktır. "4 

• Genel konU§Ursak, Almanya'da bağımlılığın bazı izleri 1848'de kaldırılml§ olmakla birlikte, 
batının geri kalanmda ve (Prusya dahil) Orta Avrupa'da köylülük üzerindeki senyörlük haklannın 
ve seriliğin kaldırılması, Fransız Devrimi sırasında ve Napoleon döneminde (1789-1815) 
gerçekle§mİ§ti. Rusya ve Romanya'da sertlik 1860'lara kadar devam etti (10. Bölüme bakınız). 
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İmdi, devrimi yapanlar hiç tartl§masız çall§an yoksullardı. Kent bari-
, katlarında onlar öldü: Berlin' de, Marttaki ayaklanmada verilen üç yüz 
kurbanın arasında eğitimli sınıflardan yalnızca on be§, zanaatkarlardan 
otuz ki§i bulunmaktaydı; Milana'da 350 ölü arasında öğrenci, beyaz yakalı 
i§çi ya da toprak lordu sayısı cin ikiyi geçmiyordu.5 Onlara, gösterileri 
devrime dönü§türme gücünü veren §ey aç olmalarıydı. Güneybatı Alman­
ya, genel olarak hatırlandığından çok daha fazla köylü ayaklanmasına 
tanık olmakla birlikte, devrimin yayıldığı batı bölgelerinin ta§rası görece 
sakindi; fakat, kırın ayaklanmasından duyulan korku, köylülerin büyük 
malikaneleri aralarında bölü§mek üzere bayraklar ve davullarla kendi­
liğinden yürüyü§e geçtiği Güney İtalya gibi bölgelerde hayal gücüne gerek 
bırakmayacak kadar gerçek olmakla birlikte, ba§ka yerlerde gerçeğin yeri� 
ni alacak denli amansızdı. Ama, yalnızca korku bile toprak sahiplerinin 
kafasını fevkalade me§gul etmeye yetmi§ti. Şair S. Petöfi (1823-49) önder­
liğinde 'muazzam bir serf ayaklanmasının ba§layacağı §ayiasından deh§ete 
kapılan (ezici oranda toprak beylerinin temsil edildiği meclis olan) Macar 
Kurultayı; imparatorluk hükümetinin, Galiçya'da sedliği, Çek toprakla­
rında zorunlu em:eği ve diğer feodal yükümlülükleri bit fermanla kaldıra­
rak, devrimcileri kırdaki dayanaklarından koparmaya çalı§masından 
sadece bitkaç gün önce, 15 mart gibi erken bit tarihte derhal sertliği 
kaldırdı . 'Toplumsal dü;en'in tehlikede olduğuna ku§ku yoktu. 

Oysa bu tehlike, her yerde aynı oranda vahim değildi. Köylüler, özel­
likle de kendilerini sömüren toprak lordlarının ya da tüccarların ve tefeci­
lerin ba§ka bir milliyetten (Polanya, Macar ya da Alman) olduğu yerlerde, 
muhafazakar hükümetler tarafından satın alınabiliyordu ve alınmı§tı. 
Ren bölgesinin emin adımlarla yükselen i§adamları dahil Alman orta 
sınıflarının, ne yakın gelecekte proleter bir komünizmin ortaya çıkacak 
olmasından, ne de hatta komünist matbaacı Stefan Bom'un oldukça 
önemli bit çalı§an sınıf hareketi örgüdediği Berlin ile (Marx'ın karargahını 
kurduğu) Cologne di§ında hemen hiçbit netice �ermemi§ proletaryanın 
gücünden kaygılanmaları olasıdır. Ancak, 1840'ların Avrupalı orta sınıf­
lan, gelec�kte toplumsal sorunlarının alacağı §ekli nasıl Lancashire'ın 
yağmurunda ve dumanında gördülerse, aynı biçimde, devrimierin büyük 
Ilabereisi ve ihracatçısı Paris barikatlarının arkasında da geleceklerinin 
diğer bir yüzünü gördüklerini dü§ünüyorlardı. Nitekim Şubat devrimi, 
'proletarya'nın gerçekle§tirdiği bilinçli bir toplumsal devrimden ba§ka 
bir §ey değildi. Amacı, sadece herhangi bir cumhuriyet değil, 'demokratik 
ve toplumsal bir cumhuriyet' kurmaktı. Önderleri, sosyalist ve komünistti. 
Geçici hükümette gerçek bir i§çi, Albert diye bilinen bir makinist yer 
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alıyordu. Cumhuriyetin bayrağının, üç renkli bayrak mı, yoksa toplumsal 
ayaklanmanın kızıl pankartı mi olacağı, birkaç gün belirsiz kaldı. 

1840'ların ılımlı muhalefeti, ulu�al özerklik ya da bağımsızlık sorunla­
rının söz konusu olduğu yerler dı§ında, devrimi istemediği gibi, bunun 
için ciddi bir çaba da göstermemi§ti. Hatta ulusal sorun konusunda bile 
görÜ§melerde bulunmayı ve diplomasiyi zıtla§maya yeğlemi§lerdi. Hiç 
ku§kusuz daha fazlası ellerinden gelebilecekken, tersine, çarınki gibi en 
aptal ve en öz güvenli mutlakçılıklar d!.§ında herkesin er geç vermek 
zorunda kalacağıödünlerle ya da bı:ı gibi konularda tayin edici olan 'büyük 
devletler' oligar§isinin er geç kabul edebileceği uluslararası deği§ikliklerle 
yetinmeye hazırdılar. Yoksulların ve\ya da Paris ö rneğinin zoruyla devrime 
giren ılımlılar, doğal olarak bu beklenmedik elveri§li durumdan en fazla 
avantajı sağlamaya çalı§tılar. Ne var ki, son tahlilde (aslında en ba§ından 
beri) eski rejimlerden çok kendi sollarından gelecek tehlikeden kaygı 
duymaktaydılar. Paris'te barikatların kurulduğu andan itibaren bütün 
ılımlı liberaller (Cavour'un gözlemlediği gibi bunlar radikallerin oldukça 
önemli bir oranını olu§turuyordu), potansiyel muhafazakar oldular. Ilımlı 
görü§ hızla taraf deği§tirdiğinde ya da safları terk ettiğinde, radikal demok­
ratlar arasında uzla§mazları olu§ turan i§çiler de tek ba§larına kaldılar; ya 
da çok daha kötüsü, eskinin ılımlı, §imdinin muhafazakar güçlerinin eski 
rejimlerle kurduğu bir birlikle (Fransızların dediği gibi 'düzen partisi'yle) 
kar§ı kar§ıya geldiler. 1848, sonunda tayin edici zıtla§manın, eski rejimlerle 
'ilerlemenin birle§mİ§ güçleri' arasında değil, 'düzen' ile 'toplumsal devrim' 
arasında olduğu ortaya çıktığı için yenildi. En hayati zıtla§mayı, Şubat 
Paris'i değil, ayaklanma sırasında hileyle yalnız bırakılan i§çilerin yenil­
dikleri ve kadiama uğradıkları Haziran Paris 'i olu§turdu. Sava§tılar ve 
postu p�halıya sattılar. Sokak çatl§malarında, üçte ikisi hükümet cenahın­
dan olmak üzere yakla§ık 1500 ki§i öldü . On iki bin ki§i tutuklanırken 
(çoğu Cezayir 'deki çalı§ma kamplarına gönderilmi§ti) yakla§ık üç bin 
ki§inin teslim olduktan sonra boğazlanması, zenginlerin yoksullara duy- · 

d uğu nefretin azgınlığını göstermesi açısından· karakteristiktir. 6* 
O nedenle, devrim itkisini, radikallerin halk hareketiyle yeterli bağlara 

sahip olduğu ve ılımlıları ileriye itecek denli güçlü olduğu ya da ılımlıların 
bunu kendi ba§larına yapabildiği yerlerde koruyabildi'ancak. Bunun ger­
çekle§me olasılığının en fazla olduğu yerler, kitlelerin sürekli seferber 
kılınmasını gerektiren bir gaye olarak ulusal özgürlüğün en ya§amsal ko-

• Paris'teki Şubat Devrimi, 370 cana mal olmu§tU. 
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n uyu olu§turduğu ülkelerdi. Devrimin· İtalya ve hepsinden önce Maca­
ristan'da bunca uzun sürmesinin nedeni buydu.* 

İtalya'da, Milano ayaklanmasından sonra (dikkate değer zihinsel 
çekinceler beslemelerine kar§ın) küçük prenslikleri kendisine katan 
Avusturya kar§ıtı Piedmont kralının arkasında toplanan ılrmlılar, bir 
yandan omuzlarının üzerinden cumhuriyetçileri ve toplumsal devrimi 
kollayarak, zalime kar§ı mücadeleyi devraldılar. İtalyan devletlerinin 
askeri zayıflığı, Piedmont'un tereddütleri ve belki de hepsinden öte 
(cumhuriyetçi davayı destekleyeceğine inanılan) Fransa'nın yardıma 
çağrılmaması yüzünden, yeniden toparlanan Avusturya ordusu önünde 
temmuzda Custozza'da yenildiler (Geçerken §U da belirtilebilir: Siyasi 
açıdan hiçbir yararı olmayan yanılmaz içgüdüsüyle büyük Cumhuriyetçi 
G. Mazzini ( 1805-72), Fransa'nın çağrılmasına kar§ ı çıkml§tı). Bu yenilgi, 
ılımlıların itibarını sarstı ve ulusal kurtul u§ un önderliği, ağustos boyunca 
çe§itli İtalyan devletlerinde iktidarı ele geçiren ve sonunda 1849 ba§ında 
bir Roma cumhuriyeti kuran (ki bu olay, Mazzini'ye bol bol belagatta 
bulunma fırsatı vermi§ti) radikallere geçti (Duyarlı bir dava vekili olan 
Daniele Manin'in [ 1804-57] yöneti.·ni altındaki Venedik, çoktan bağımsız 
bir cumhuriyet olmu§ ve 1849 ağustosunun sonlarmda -hatta 
Macarlardan bile sonra- Avusturyalılar tarafından kaçınılmaz bir biçimde 
yeniden alınıncaya kadar beladan uzak kalmı§tı). Radikaller, askeri 
bakımdan Avusturya'nın dengi değillerdi; 1849'da Piedmont'a yeniden 
sava§ ilan ettirmeleri üzerine Avusturyalılar mart ayında kolayca 
Nevara'ya girdiler. Üstelik Avusturyalıları sürüp İtalya'yı birle§tirmekte 
daha kararlı olmalarına kar§ın, ılımlıların toplumsal devrime kar§ı 
beslediği korkuyu genelde onlar da payla§ıyordu. Sıradan insan için onca 
çabalamasına kar§ın, Mazzini bile ilgisini tinsel meselelerle sınırlamayı 
yeğledi, sosyalizmden nefret etti ve özel mülkiyete herhangi bir §ekilde 
karı§ılmasına kar§ ı çıktı. Bu nedenle, ba§tan ba§arısız olan İtalyan devrimi 
aslında uzatmaları oynadı. Haziran ba§ında Roma'yı yeniden fetheden, 
artık devrimci olmayan Fransa'nın ordusunun da devrimi bastıranlar 
arasında yer alması ironiktir. Roma seferi, yarım adada Avusturya'ya kar§ı 

* Fransa' da ulusal birlik ve bai;msızlık gibi bir sorun yoktu. Alman milliyetÇiliğinin ana meselesi, 
çok sayıda ayrı devletin birle§mesiydi, ama bunu engelleyen §'>Y yabancı tahakkümü değil, � 
partikülarist kazanılml§ hakianti yanı sıra-Alman olarak görülen iki büyük devletin, Prusya ile 
Avusturya'nın tutumundan kaynaklanıyordu . Slav milli emelleriy�e, ilk etapta Almanlar ve 
Macarlar gibi 'devrimci' ulusların emelleriyle çatı§maktaydı ve bu yüzden doğrudan kaF§ı devrimi 
desteklemedikleri durumlarda sessiz kaldılar. Hatta Çek solu bile Habsburg İmparatorluğu'nu, 
ulusal bir Almanya içersinde yutulınaya kaF§ı bir hami gibi görüyordu. Polonyahlarınsa bu d�viimde 
önemli bir rolleri olmadı. 



HALKLARlN BAHARI 31 

Fransa'nın diplomatik etkisini yeniden üstün kılmak için .yapılml§ bir . 
girişimdi. Aynı zamanda, devrimden sonra kurulan rejimin desteklerine 
bel bağladığı Katalikler arasmda Fransa'ya itibar kazandırmak gibi de 
beklenmedik bir avantajı olmuştu. 

- İtalya' dan farklı olarak Macaristan, etkili bir anayasayla, göz ardı edile­
meyecek düzeyde bir özerklikle ve egemen bir devletin (bağımsızlık dl§ın· 
da) sahip olabileceği Özelliklerden pek çoğunu içinde barındırmakla, şöyle 
ya da böyle birle§ik bir siyasi varlığa zaten sahipti (Aziz Stephen'in Tacının 
Toprakları) . Zayıflığı şuradaydı: .Bu geniş ve büyük oranda tarımsal olan 
bölgeyi yöneten Macar aristokrasisi, yalnızca bu büyük ovanın Macar 

. köylülerine değil, (önemli bir azınlık olu§turan Almanlan saymazsak) 
%60'a yakını Hırvat, Sırp, Slovak, Romen ve Ukraynalı olan bir nüfusa 
da hükmediyordu. Bu köylü halklar, sertleri özgürle§tiren bir devrime 
soğuk bakınarnakla birlikte, siyasal sözcülerinin, o zamana dek belli biçim­
lerde özerk kalmış sınırdaki bölgelerin merkezi ve üniter bir Macar dev­
letine dahil edilmesiyle ve vahşi bir Macarlaştırma politikasıyla ters dü§· 
meleri gibi, kendileri de, Macarlardan ulusal açıdan farklı olduklan halde 
onlara ayrıcalıklar tanımaya yam'ı§mamalan yüzünden radikallerle (hatta 
Budape§teli radik�llerle) ters dü§mü§lerdi. Viyana'daki saray, malum em­
peryalist 'böl ve yönet' d üsturuna uygun olarak Macar olmayan halklara 
destek verdi. Devrimci Viyana'ya ve devrimci Macaristan'a saldıran, Yu­
goslav milliyetçiliğinin öncüsü Gaj'm dostu olan Baron]ellacic'in yöneti­
mindeki bir Hırvat ordusu olacaktı. 

Buna kar§m devrim, Macaristan'ın kabaca bugünkü sınırlan içinde, 
hem ulusal hem de toplumsal nedenlerle halktan (Macarlardan) gördüğü 
kitle desteğini yitirmedi. Köylüler, kendilerine özgürlüğü irnparatorun 
değil, devrimci Macar Kurultayı'nın verdiğini dü§ünüyorlardı� Bu bölge, 
(ünlü e§kiya Sandar R6sza'nın yıllar boyu sürdürdüğü) kır gerillasına 
benzer bir §eyin varolduğu Avrupa'nın tek bölgesiydL Devrim patlak 
verdiğinde, uzla§macı ya da ılımlı kodamanların üst meclisi ile radikal 
ta§ra beyleri ve dava vekilierinin egemen olduğu bir alt meclisten olu§an 
Kurultay, protestoların yerine eylemi geçirmek zorunda kalmı§tı. 1848'in 
uluslararası üne sahip devrimci siması haline gelecek olan yetenekli bir 
dava vekili, gazeteci ve hatip Louis Kossuth'un (1802-94) önderliği altın­
da, bunu yapması hiç zor olmadı. Viyana'nın gönülsüzce yetki verdiği 
ılımlılarla radikallerden olu§ari koalisyonun yönetimindeki Macaristan, 
en azından Habsburglar onu yeniden ele geçirecek duruma gelinceye 
kadar, pratik amaçlarla kurulmu§ özerk bir reform devletiydi. Custozza 
sava§ından sonra bunun böyle olduğunu kendileri de gördüler; Macaris-
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tan'ın reformcu Mart yasalarını yok sayarak ülkeyi istila eden Habsburglar, 
Macarları teslim olmak ya da radikalle§ınek atasında · bir seçimle kar§ı 
kar§ıya bıraktılar. Bunun sonucunda, Kossuth'un yönetimi altında 
Macaristan, {gerçi cumhuriyet resmen ilan edilmedi ama) Nisan 1849'da 
imparatoru aziederek bütün gemileri yaktı. Halk desteği ve Görgei'nin 
generalliği, Macarların, Avusturya ordusuna kar§ı yapabileceklerinden 
daha fazlasını yapmalarına olanak tanıdı. Çaresiz kalan Viyana, reaksiyo­
nun nihai silahı olan Rus güçlerini çağırınca yenildiler ancak. Bu olay 
belirleyiciold u. 13 ağustosta Macar ordusundan geri kalanlar da -Avus- . 
turyalı değil, Rus komutana- teslim oldular. 1848 devrimleri arasında 
yalnızca Macar devrimi, iç çatl§malar ve zayıflık nedeniyle değil de, ezici 
bir askeri fetih kar§ısında dü§mÜ§tür ya da görüntü en azından öyledir. 
Diğer bütün devrimler yıkıldıktan sonra Macaristan'ın da böyle bir 
fetihten kurtulma §imsı elbette sıfırdı. 

Bu genel çökü§ün (debacle) ba§ka bir seçeneği var mıydı? Bu sorunun 
yanıtı, neredeyse kesinlikle 'hayır'dır. Devrime katılan ba§lıca toplumsal • 

gruplardan burjuvazi, gördüğümüz gibi, mülkiyet tehlikeye dü§tüğünde 
programını sonuna dek uygulamak yerine düzeni yeğlediğini göstı:xdL Ilımlı 
liberallerle muhafazakarlar, 'kızıl' devrim kar§ısında birle§tiler. Fransa'nın 
'kodamanlan', yani ülkenin siyasi i§lerini çekip çeviren saygıdeğer, nüfuz 
sahibi, zengin aileler; Bourboncular, Orleancılar, hatta cumhuriyetçiler 
arasmdaki kan davasına son vererek, yeni doğan 'd üzen partisi' aracılığıyla 
ulusal bir sınıf bilincine ula§tılar. Eski bir ılımlı liberal muhalif olan İçi§leri 
Bakanı A lexander Bach (1806-67) ile Trieste limanının geli§mesinde kilit 
isim olan gemiciliğin ve ticaretin patronu K .  von Bruck (1798-1860), 
yeniden kurulan Habsburg monat§isinin kilit simaları olacaktı. Prusya'nın 
burjuva liberalizmi adına konu§an Renli bankerler ve giri§imciler, sınırlı 
bir anayasal · monar§iyi yeğleyebilecekken, demokratik oydan her fusatta 
uzak duran yeniden kurulan Prusya'nın payandalan olmakta bir beis görme­
diler. Bunun kar§ılığında, yeniden kurulan muhafazakar rejimler de, hiçbir 
siyasi tehdit içermediği sürece i§adamlannın ekonomik, yasal, hatta kültürel 
liberallikleri.i:ıe ödünler vermeye tÜmüyle hazırdılar. İleride göreceğimiz 
gibi, reaksiyoner bir nitelik ta§ıyan 1850'ler, ekonomik açıdan sistemli bir 
liberalle§me dönemi olacaktır. O nedenle, 1848-9'da ılımlı liberaller, Batı 
Avrupa'da iki önemli ke§ifte bulundular: Devrim tehlikeliydi ve [devrim­
lerin] temel {özellikle ekonomik) talepleri, devrimsiz bir biçimde kar§ılana­
bilmeliydi. Böylelikle burjuvazi, devriınci bir güç olmaktan çıktı. 

Radikal alt orta sınıfların, ho§nutsuz zanaatkarlardan, küçük esnaftan, 
hatta bilhassa genç ve marjinal entelektüel sözcülere ve öndedere sahip 
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tarımcılardan meydana gelen büyük bölümü, önemli bir devrimci güç 
olmakla beraber, çok ender olarak siyasi bir alte rnatif olu§turdi.ılar. Genel­
de demokratik solda yer aldılar. Alman solu yeni seçimler yapılmasını 
istiyordu; çünkü (o zamanlar, reaksiyoner güçler tarafından yeniden fei:­
hedilmi§ olan büyük kentlerden yoksun olmalarına kar§ın) 1 848 sonları 
ve 1 849 ba§larında pek çok bölgede radikalliklerinin bir güç olduğunu 
anla�l§lardı. Fransa'daysa radikal demokratlar, 1849'da monar§i yanlı­
larının 3 milyon, ılımlıların 800.000 oyuna kar§ılık 2 milyon oy aldılar. 
Gerçi, yalnızca Viyana' da gerçek sava§ birliklerini öğrencilerin 'Akademik 
Birlik' i olu§turmu§tu, ama yine de eylemciler aydınların arasından çıktı. 
Buna rağmen 1848'e 'aydınların devrimi' demek, yanıltıcı olur. Orta taba­
kanın büyük bölümünü, o kumu§ ve yazılı söze vakıf (gazeteci, öğretmen, 
memur, her türden diplomalı) kimselerin olı:ı§turduğu görece geri kalml§ 
ülkelerde (ki 1 848 devrimi de büyük oranda böyleydi) patlak veren diğer 
devrimierin çoğunda · görülenden daha fazla bir ağırlıkları ve önemleri 
yoktu. Ama, elbette aydınların önemide yadsınamaz; Macaristan'da 
Petöfi, Almanya'da Herwegh ve (Marx'ın Neue Rheinische Zeitung'uriun 
editör kurulunda yer alan) Freiligrath gibi §airler; Fransa'da Victor Hugo 
ve tutarlı ılımlı Lımartine; Almanya'da (esas olarak ılımlı kanatta yer 
alan) çok sayıda akademisyen;* Prusya'da C.G. Jacoby (1 8 04..:.5 1) ile 
Avusturya'da AdolfFischhof (1816-93) gibi tıp adamları; Fransa'da EV. 
Raspail (1 794-1878) gibi bilim adamları; ve o zamanlar en ünlüsü Kossuth 
olan, ama ileride Marx'ın en wrlusu olacağı yığınla gazeteci ve kö§e yazarı. 

Bu insanların, bireysel olarak tayin edici rolleri oldu; ama, belli bir 
tabakanın üyeleri ya da radikal küçük burjuvazinin sözcüleri olarak durum 
hiç de böyle değildi. Bir yandan zanaat ustalarının ve benzerlerinin 
geleneksel ya§ain tarzlarını tehdit eden laik bunalım, öte yandan geçici 
ekonomik çöküntü ona özel bir keskinlik kazandirml§ olsa da, "kendi­
lerine, §U anda bürokrasinin yerine getirdiği bir dizi görevi ve yerel mülki­
yeti denetleme olanağıverecek demokratik bir yerel yönetimin yanı sıra, 
kendilerinin ve müttefikleri köylülerin çoğunluğu elde etmelerini sağla­
yacak anayasal ya da cumhuriyetçi demokratik bir devlet kurulması"7 
talebinde ifadeslıı.i bulan 'küçük adamlar'ın radikalizmi yeterirıce gerçekti. 
Aydınların radikalliklerinin kökleri fazla derinde değildi. Yeni burjuva 
toplumunun, daha önce görülmedik sayılara ula§riıalarına neden olduğu 
ve özlemleriyle kar§ıla§tırıldığında son derece mütevazı ölçüde ödüllendir­
diği eğitimli kesimler içirı 1 848'den önce gerekli statüye sahip yeteri kadar 

• Her ne kadar hükümetlerin ku§kulu nazariarına hedef olsalar da, Fransız öğretmenler 
Temmuz Monar§isi sırasıncfa sessiz kalm!§lardı ve 1848'de 'd üzen'in arkasında yer aldıklan görüldü. 
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· makam ihdas edememesine dayanmaktaydı büyük oranda (İleride bu 
durumun geçici olduğu ortaya çıkacaktı). Peki, 1848'in bütün bu radikal 
öğrencilerine müreffeh 1850'lerde ve 1860'larda ne oldu? Kıta Avrupa­
sı'nda §U son derece tanıdık ya§amöyküsü kalıbını yarattılar: Burjuvazinin 
erkek çocukları, 'uslanmadan önce' siyasal ve cinsel gençlik kurtlarını 
dökmü§lerdi. Ayrıca, eski soyluluğun ricat etmesiyle ve i§adamı-burjuva­
zinin kendini para kazanmaya kaptırınasıyla, özellikle skolastik niteliklere 
sahip ki§ilerin önündeki alan gittikçe büyüdüğünden, mebzul miktarda 
uslanma olanağı bulunmaktaydı. 1842'de Fransız lise profesörlerinin 
o/olO'u hala 'soylu' saflarından geliyordu, oysa 1877'de bu rakam sıfıra 
indi. 1868'de Fransa'da orta öğretim mezunlarının (bacheliers) sayısı, 
1830'lardakinden pek fazla değildi, fakat bunların büyük bölümü, ban­
kacılık, ti:caret ve gazetecilik ve 1870'den sonra da politikacılık mesleğine 

. girebileceklerdi. 8 

Öte yandan, kızıl devrim kar§ısında demokrat-radikal olanlar bile 
retoriğe çekilme eğilimi gösterdiler; 'halk'a duydukları sahici yakınlık ile> 

· mülkiyet ve para konusundaki görü§leri arasında bölündüler. Ancak, 
liberal burjuvaziden farklı olarak taraf deği§tirmediler. Yalnızca, asla çok 
sağa olmamak üzere, bir savrulma ya§adılar. 

Çalı§an yoksullara gelince; siyasal bir seçenek olu§turacak örgütlen­
meden, olgunluktan, önderlikten, belki de hepsinden önce tarihsel kon­
jonktürden yoksundular. Toplumsal devrim olasılığının gerçek ve tehlikeli 
görünmesini sağlayacak kadar güçlü, ama dü§manlarının gözünü korkut· 
maktan fazlasını yapamayacak kadar zayıftılar. Güçlerinin etkisi oran­
tısızdı: Siyasal açıdan en hassas noktada yer alan, büyük kentlerdeki, 
özellikle ba§kentlerdeki aç kitlelerde yoğunla§mı§tı. Bu durum, temel 
zayıflıklarını; ilk etapta sayısal yetersizliklerini -zaten ülke nüfusunun 
mütevazı bir azınlığının ya§amakta olduğu kentlerde bile her zaman ço­
ğunlukta değillerdi-, ikinci olarak da siyasi ve ideolojik teyluklarını gizle­
mekteydi. Aralarında siyasal açıdan en bilinçli ve eylemci tabakayı, (çağ­
da§ İngiltere'deki anlamında, makinele§memi§ i§liklerde çall§an vasıflı 
el i§çilerini, ustaları ve zanaatkarları ifade eden bir terimi kullanırsak) 
endüstri öncesi zanaatkarlar olu§turmaktaydı. Jakoben-Baldırıçıplak 
Fransa'daki toplumsal devrimci, hatta sosyalist ve komünist ideolojiler 
altında toplanmı§ olan bu insanların kitle olarak hedefleri, Berlin'de 
komünist matbaacı Stefan Bom'un Almanya'da ke§fettiği hedeflerden 
bariz §ekilde daha ılımlıydı. Kentlerdeki yoksullar ve vasıfsızlar ile 
(İngiltere d1§ında) endüstride ve madenierde çall§an proletarya, o zamana 
kadar neredeyse hiçbir siyasi ideoloji geli§tirememi§ti. Kuzey Fransa'nın 



HALKLARlN BIIHARf 35 

endüstri ku§ağında bile cumhuriyetçilik, İkinci Cumhuriyet sona ermeden 
önce hemen hiçbir ilerleme kaydedemedi. 1848, Lille'in ve Roubaix'in 
yalnızca ekonomik sorunlarla ilgilendiklerine; isyanlarını krallara ya da 
burjuvaziye değil, kendilerinden daha aç durumdaki Belçikalı göçmen 
emekçilere yönelttiklerine tanık oldu. 

Jakoben, sosyalist ya da demokrat-cumhuriyetçi ideolojinin ya da ­
Viyana'da olduğu gibi- eylemci öğrencilerin etki alanına girdikleri yerler� 
de kentli plepler ya da daha ender olarak yeni proleterler, en azından 
gösterici niteliğiyle siyasal bir güç haline geldiler (Seçimlere katılımları, 
Saksonya'daki veya İngiltere'deki gibi son derece radikalle§mi§, yoksul 
dü§mÜ§ kır emekçilerinden farklı olarak, o zamana kadar dü§ük ve güve­
nilmez bir �itelik arzetmekteydi) . Almanya'da Marx'ın Komünist Birli� 
ği' nin a§ırı solun ulusal bir ağ halinde birl�§mesinin unsurlarını sağlaina­
sına kar§ılık, bunun, Paris dı§ında kalan Jakoben Fransa'da nadir bir du­
rum olması paradoksaldır. Bu etki alanının dı§ında, çall§an yoksulların 
siyasal açıdan bir önemleri yoktu. _... 

O zamana dek bir sınıfbilinci gösterememi§ olmasına kar§ın, ne kadar 
genç ve toy da olsa 1848 'proletarya' sının toplumsal güç olma potansiyelini 
elbette azımsamamak gerekir. Gerçekten de, proletaryanın devrimci potan­
siyeli sonraki yıllarla kar§ıla§tırıldığında bir bakıma daha büyüktü. Yok­
sulluğun bu demirden ku§ağına ve 1848'den önceki bunalıma bakan pek 
az kimse, kapitalizmin yoksullara nezih ya§am ko§ulları sağlayabileceğine, 

· hatta hatta kapitalizmin sürebileceğine inanmaya cesaret edebilirdi. Çall§an 
yoksul kitleler, bağımsız ustalar ve küçük esnaf arasından yeni yeni doğ­
makta olan i§çi sınıfının tam da bu gençliği ve zayıflığı, bu grubun arasında 
en cahil ve yalıtılml§ durumda bulunan bu insanların yalnızca ekonomik 
taleplere yoğunla§malarını önlemekteydi. En saf haliyle toplumsal devrim 
dahil hiçbir devrimin onsuz olamayacağı siyasi talepler böyle bir durumda 
olu§turuldu. 1848'de halkın hedefi olan 'demokratik ve toplumsal cumhu­
riyet', hem toplumsal hem de siyasal bir hedefti. İ§çi sınıfının deneyimi, 
yirminci yüzyıl ba§larında Rusya'daki sovyetler gibi yeni ve güçlü unsurlar 
yaratmaml§ olsa da, en azından Fransa' da bu hedefe sendika pratiğine ve , 
eylem birliğine dayanan yeni kurumsal unsurlar soktu. 

Öte yandan örgütlenme, ideoloji ve önderlik, hazin bir gerilik sergi­
liyordu. En temel örgütlenme biçimi olan sendika bile, birkaç yüz, en iyi 
halde birkaç bin üyeyle sınırlıydı. Hatta sendikacılığın vasıflı öncülerinin 
-Almanya' da matbaacıların, Fransa'da §apkacıların- olu§turduğu toplu­
lukların ilk kez devrim sırasında boy göstermi§ olmalan bile bunu 
anlamaya yeter. Örgütlü sosyalistlerin ve komünistlerin sayısı bundan 
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bile azdı: Birkaç düzine, bilemediniz birkaç yüz ki§i. Ancak 1848, sosya­
listlerin, daha büyük olasılıkla komünistlerin ba§ından itibarensahnenin 
önünde boy gösterdiği ilk devrimdi (Çünkü 1848'den önce sosyalizm, 
dayanı§ma ütopyaları kurmakla uğra§an büyük ölçüde siyasal olmayan 
bir hareketti). O, sadece Kossuth'un, A. Ledru-Rollin'in (1807-74} .ve 
Mazzini'nin değil, Karl Marx'ın (1818-83), Louis Blanc'ın (1811-82) ve 
(bütün ömrünü hapishanede geçirmi§, ancak devrimler sırasında kısa 
süreli de olsa serbest kalmı§ sert devrimci) L.A. Blanqui'nin (1 805-81), 
Bakunin'in, hatta Proudhon'un da yılıydı. Fakat sosyalizm, kapitalizmden 
farklı ve onun yıkıntıları üzerine kurulacak bir topluma özlem duyan öz 
bilince sahip bir çall§an sınıf için bit ad olmanın ötesinde taraftariarına 
ne ifade ediyordu? Daha dü§manı bile açıklıkla tanunlanmaml§tı. Bol 
bol 'çalı§an sınıf'tan, hatta 'proletarya'dan söz ediliyordu, ama bizzat 
devrim sırasında 'kapitalizm' den söz eden yoktu. 

Gerçekten de, çall§an sınıfİn, hatta sosyalist bir çall§an sınıfİn siyasal 
bakl§ açısı neydi? Karl Marx, proleter devrimin gündemde olduğuna inan-

, mıyordu. Fransa' da bile "Paris proletaryası, fikir ve imgelem d1§ında, burjuva 
cumhuriyetinin ötesine . geçmekten hala acizdi." "Dolaysız, kabul edilmi§ 
ihtiyaçları, içlerinde ne burjuvaziyi zorla ala§ağı etme isteği uyandırıyordu, 
ne de böyle bir göreve yetenekliydiler." Elde edilebilecek en fazla §ey, gele­
cekteki -burjuvazi ile proletarya arasındaki- mücadelenin gerçek doğasını 
açığa çıkartacak ve orta tabakalardan geriye kalanların "durumları kat­
lanılmaz hale geldikçe ve burjuvaziyle çeli§kileri keskinle§tikçe" i§çilerle 
birle§melerine yol açacak bir burjuva cumhuriyetiydi.9 Bu, ilk adunda de­
mokratik bir cumhuriyet, ikinci adımda tamamlanmaml§ bir burjuva dev­
riminden proletarya-halk devrimine geçi§ ve son olarak proletarya dik­
tatörlüğü ya da 1848'in hemen ertesinde iki büyük devrimin kesintisizliğiili 
yansıtan (muhtemelen Blanqui'den türetilmi§) bir ifadeyle 'sürekli 
devrim' di. Ama 1917'deki Lenin'den farklı olarak Marx, 1848 yenilgisine 
kadar proleter devrimin yerine burjuva devrimini koymayı dü§ünmedi; 
daha sonra da (Engels'in ifade ettiği gibi, "devrimi yeni bir köylü sava§ı 
baskısı ile desteklemek" dahil) Lenin'inkine benzer bir bakl§ açısını formüle 
ederken, buna uzun bir ömür biçmedi. Batı ve Orta Avrupa'da 1848'in 
ikinci baskısı olmayacaktı. Çall§aİl sınıf, Marx'ın da çok geçmeden kabul 
edeceği gibi, farklı bir yol izlemek zorunda kalacaktL 

Şu halde, 1848 devrimleri büyük bir dalga gibi kabardı ve ardında 
söylen ve vaat dı§ında pek az §ey bırakarak söndü. İçinden yine 
burjuvazinin çıktığı burjuva devrimleri "olmaları gerekiyordu." Eski 
rejimierin iliyasını önleyerek ya da geciktirerek ve Rus çarını uzak tutarak, 
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Fransa'nın önderliğinde birbirlerine güç verebilirlerdi. Fakat Fransız 
burjuvazisi, içeride toplumsal istikrarı, bir zamanların la grande nation'ı 
[büyük ulusu] olmanın ödül ve tehlikelerine yeğledi ve devrimin ılımlı 
önderleri de, Fransa'yı müdahale etmesi için çağırmakta benzer 
nederılerle tereddüt ettiler. Belli örneklerde görüldüğü gibi, siyasal açıdan 
egemen bir devlete kar§ı ulusal bağımsızlık mücadelesi vermek dl§ında 
onlara tutunum ve itki kazandıracak ba§ka hiçbir tpplumsal güç yoktu 
(Kaldı ki ulusal mücadeleler tecrit edildiklerinden ve eski devletlerin 
askeri güçlerine direnecek güçten yoksun olduklarından, ulusal 
bağımsızlık mücadelesinin bile ba§arı §ansı bulunmuyordu). 1848'in 
büyük ve karakteristik simalan, Avrupa sahnesinde birkaç ay kahramanlık 
rolü oynayıp -on iki yıl sonra çok daha görkemli bir ana tanık olacak 
Garibaldi dl§ında- sonsuza dek ortadan kayboldular. Kossuth ve Mazzini, 
uzun ya§amlarını sürgünde tamamladılar; dolayısıyla, ulusal anıt 
mezarlarda kendilerine bir yer verilerek onurlandırılmakla birlikte, 
ülkelerinin özerklik kazanmasında ve birle§mesinde doğrudan hemen 
hiçbir katkıları olmadı. Ledru-Rollin ile Raspail, İkinci Cumhuriyet 
benzeri kutlu bir am bir daha asla göremedi; Frankfurt parlamentosunun 
bu seçkin profesörleri, çalı§malarına ve öğrencilerine döndüler. 
Londra'nın sisli havasında büyük planlar yapan, hükümetler kuran 
1850'lerin bu tutkulu sürgünlerinden geriye Marx ile Engels'in en yalnız 
ve gayrı tipik eseri dl§ında hiçbir §ey kalmadı. 

Ne var ki, 1848 hiçbir sonuç vermeyen kısa bir tarihsel dönem değildi. 
Devrimcilerin amaçladığı türden, hatta siyasi rejimler, hukuklar ve 
kurumlar bağlamında kolayca tanımlanabilir türden olmasa da, yol açtığı 
deği§iklikler yine de çok derindi. Geleneksel siyasete, en azından Batı 
Avrupa'da son verdi. Hiyerar§ik olarak tabakalanmı§ toplurnlara nezaret 
eden, tanrının atadığı ve geleneksel dinin onayladığı hanedanların 
yönetimini halklarının kabul ettiğine, hatta bundan ho§nut olduğuna 
inanan monar§ilere; toplumsal ve ekonomik bakımdan üstün olanların 
ataerkil hakları ve ödevleri olduğu inancına son verdi. Hiçbir zaman 
devrimci biri olmaml§ §air Grillparzer'in, büyük olasılıkla Metternich 
hakkında §U ironik dizelerinde dile getirdiği gibi: 

Burada yanyor, unutulup gitmi§ 
Me§ruiyet'in ünlü Donki§ot'u. 
Gerçekleri çarpıtmakta üstüne yoktu, 
Kendi yalanlanna inanarak öldü; 
Gençliğinde üçkağıtçı, ya§lılığında aptal 
Gerçeği istese de tanıyamaz arnk.10 
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Bundan böyle muhafazakarlığın güçleri olan ayrıcalık ve servet, kendini 
savunacak yeni yollar bulmak �runda kalacaktı. Güney İtalya'nın kara 
cahil köylüleri bile, 1848'in büyük baharında, elli yıl önce olduğu gibi 
mutlakçılığın savunuculuğunu yapmaktan vazgeçtiler. Toprak i§gallerine 
giri§tiklerinde, hemen hiç 'anayasa' dü§manlığı yapmadılaı: 

Toplumsal düzenin savunucuları, halkın siyasetini öğrenmek zorun­
daydı. 1848 devrimlerinin yol açtığı en büyük yenilik buydu. Hatta eri 
büyük reaksiyoner güç olan Prusyajunkerleri bile, o yıl, (geleneksel hiye­
rar§iyle bağda§mayan, kendi ba§ına liberalizmle bağlantılı bir kavram olan) 

· 'kamuoyu'nu etkileyebilecek bir gazeteye ihtiyaçları olduğunu farkettiler. 
1848'in Prusyalı ba§-reaksiyonerleri arasında en parlak zekaya sahip olan 
Otto von Bismarck ( 18 15-98) , burjuva toplumunda siyasetin doğasını 
ne denli" açıklıkla anladığını ve tekniklerini kullanmakta ne denli usta · 

olduğunu ileride kanıtlayacaktı. Ne var ki, bu konudaki en önemli siyasi 
yenilikler Fransa' da ortaya çıktı. 

Fransa' da, çall§an sınıfın Haziran'daki ayaklanmasının bastırılmasın­
dan sonra meydan, t�plumsal devrimi alt etmi§ olmasma kar§ın kitleler­
den, hatta 'düzen' i savunurken o sırada i§ ba§ında bulunan ılımlı cumhu­
riyetçiliğin bir kolu haline gelmek istemeyen pek çok muhafazakardan 
fazla destek bulamaml§ güçlü bir 'düzen partisi'ne kaldı. Halk, hala sınırlı 
seçimlere cevaz vermesi için seferber edilmekteydi: �ağılık kalabalık'ın 
önemli bir kısmı -yani Fransa'nın yakla§ık üçte biri, radikal Paris'inse 
yakla§ık üçte ikisi-seçimin dl§ında tutuldu. Ama 1848 aralığında: Fransa, 
Cumhuriyetin yeni ba§kanlığına ne bir ılırolıyı ne de bir radikali seçti 
(Adaylar arasında monar§i yanlısı yoktu.) Seçimi ezici bir çoğunlukla -
7.4 milyon geçerli oyun 5.5 milyonunu alan- büyük imparatorun yeğeni 
Louis N apoleon kazandı. İleride. hayli kurnaz bir politikacı olduğu anla­
§ılacak olmakla birlikte, eylül sonunda Fransa'ya girdiğinde, saygın bir 
ad ve sadık bir İngiliz metresin mali desteği dl§ında hiçbir varlığı yok gibi 
görünüyordu. Kesinlikle bir toplumsal devrimci olmadığı gibi, muhafaza­
kar da değildi; aslında onu destekleyenler, gençken Saint-Simonculara 
duyduğu ilgiyi öne çıkarın!§ (71.  sayfaya bakınız) ve yoksullara yakınlık 
duyduğunu Üeri sürmü§lerdi. Ama Napoleon, seçimi temelde ona §U 
slogandan dolayı oy veren köylüler sayesinde kazandı: 'Artık vergi yok, 
kahrolsun zenginler, kahrolsun Cumhuriyet, ya§asın İmparator'; ba§ka 
bir deyi§le, Marx'ın da belirttiği gibi, i§çiler ona zengirılerin cumhuriyetine 
kar§ı oldukları için oy vermi§lerdi; çünkü onların gözünde Napoleon, 
" [Haziran ayaklanmasını bastıran] Cavaignac'ın azledilmesi, burjuva 
cumhuriyetçiliğinin rclldi, Haziran zaferinin iptal edilmesi"11 anlamına 
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geliyordu. Küçük burjuvazi ise, büyük burjuvaziyi tutmuyor gibi görün-
düğü için onu seçmi§ti. · 

Louis Napoleon'un seçilmesi, devrimle özde§le§mi§ bir kurum olarak 
genel oya dayalı demokrasinin bile toplumsal düzenin idamesiyle uyu§tU· 
ğ�nun i§aretiydi. Ezici bir çoğunluk olu§turan ho§nutsuzlar kitlesinin 
dahi, kendini 'toplumu yıkmaya' adami§ kimseleri seçmesi beklenemezdi. 
Fakat, bu deneyimden ders çıkarmak ·hemen mümkün olmadı; zira iyi 
çekip çevrilmi§ bir genel oyun sağlayacağı siyasi avantajlan hiçbir zaman 
unutınasa da ve yeniden gündeme getirecek olsa da, Louis Napoleon 
çok geçmeden CurnQ.ooyeti feshederek kendini imparator ilan etti. Sade­
ce silahlı güçle degıl, ba§ka herhangi bir yerden çok devletin tepesinden 

. yönlendirilme,si daha kolay olan bir tür halkla · ili§kilerle ve demoşojiyle 
hükümet eden ilk modem devlet ba§kanlarından biriydi. Ya§antısı, 'top· 
lumsal düzen'in 'sol' u destekleyenlere de çekici gelebilecek bir güç/iktidar 
kılığına girebileceğinin yanı sıra, yurtta§ların siyasi ya§ama katılmaları 
iÇin seferber edildiği bir ülkede ve çağda bunu yapmak gerektiğini de 
gösterdi. 1848 devrimleri, orta sınıfların, liberalizmin, siyasal demokrasi­
nin, milliyetçiliğin, hatta çall§an sınıflaı.\n, bundan böyle siyasal peyzajın 
kalıcı ögeleri olacağını açık bir biçimde ortaya koydu. Devrimierin yenil­
gisi, onları çeçici olarak gözlerden uzakla§tırml§ olabilirdi; ama yeniden 
ortaya çıktıklarında, onlara hemen hiç yakırılık duymayan devlet adamla- ' 
rının bile eylemlerini helirleyeceklerdi� 
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Gelişmeler 





2 
Büyük Patlama 

İşte, bariş, semıaye ve makine gibi silalılar bakırıundan güçlü olan biri, bunları hizmetinde 
olduğu halkı rahat ettimıek ve memnun etmek için kullamr ve bu sayede kendi mallarıyla 
b�kalarım zengin ederken kendi de zengin olur. 

William Whewell, 18521 

Uysal, çalışkan ve kendini durmadan geliştiren bir halk, yıkıcı taktildere b�vumıadan 
da maddi refaha ulaşabilir. 

Clermont-Ferrand'ın Societe cantre l'lgrıorarıce'ının tüzüğünden, 18692 

Dünyamn bu meskun bölgesi hızla geniş/iyoi: Batı' da, Yeni Dünya' mn bugüne dek çöl 
olan bölgelerinde ve Doğı/da Eski Dünya' mn eskiden beri verimli adalarında hergün yeni 

, topluluklar, yani yeni pazarlar pıtrak gibi çoğalıyor. 
. 

'Philoponos', 185()3 

I 

1848'in batıdaki son genel devrim olacağını, 1849'da pek az gözlemci 
öngörecekti. 'Toplumsal cumhuriyet'in değilse bile, liberalizmin, demok­
ratik radikalliğin ve milliyetçiliğin siyasi talepleri, sonraki yetmi§ yılda 
büyük iç karl§ıklıklar ya§anmadan en geli§mi§ ülkelerde ya va§ yava§ ger­
çekle§ecekti ve kıtanın geli§mi§ bölümünün toplumsal yapısı, yirminci 
yüzyılın yıkıcı darbelerine (en azından §imdiye kadar [ 197 4]) direnebile­
ceğini kanıtlayacaktı. Bunun ba§lıca nedeni, bu bölümün konusunu olu§­
turan 1848 ile 1870'ler arasındaki dönemde ortaya çıkan olağa�dl§ı eko­
nomik geni§lemede ve dönü§ümde yatmaktadır. Bu, dünyanın kapitalist 
hale geldiği ve 'geli§mi§' ülkelerin önemli bir azınlığının endüstriyel eko­
nomilere dönü§tüğü bir dönem oldu. 

Bir örneği daha olina.yan bu ekonomik ilerleme çağı, 1848 olaylarının 
deyim yerindeyse geçici olarak §i§eye kapatmasından dolayı son derece 
görkemli bir patlamayla ba§ladı. 1848 devrimleri, hasata ve mevsimlere 
bağlı bir dünyaya özgü en son, belki de en büyük eski türden ekonomik 
bir bunalımın çökeltisiydi. O zamana dek sadece sosyalistler tarafından 
kapitalist ekonominin temel ritmi ve i§leyi§ tarzı olarak görülen 'ticaret 
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döngüsü'nün yeni dünyası, kendine özgü ekonomik dalgalanma öriİntü­
leri ve dünyevi güçlükler göstermekteydi. Kapitalist geli§menin kasvetli 
ve belirsizliklerle dolu çağının sonuna yakla§ır gibi göründüğü 1840'ların 
ortalarında, tersine ileriye doğru büyük bir sıçrama ba§ladı. 184 7-8, muh­
temelen eski türden sorunlarla da çakl§masındanötürü daha da kötüle§en 
ticaret döngüsünde ciddi bir durgunluğa tanık oldu. Buna kar§ın, tama­
men kapitalist bir baki§ açısından bu,-yalnızca i§lerin gidi§atında çoktandır 
gözlenmekte olan oynak bir eğrid� keskin bir ini§ten·ba§ka bir §ey değildi. 
1848 ba§larındaki ekonomik durumu dikkate değer bir gönül rahatlığıyla 
kar§ılayan James de Rothschild, siyasi bakımdan kötü bir kahin olmasına 
kar§ın, duyarlı bir i§adamıydı. 'Panik'in en kötüsü geçti gibi görünüyordu 
ve uzun vadede manzara parlaktı. Yine de, devrimci ayların yol açtığı 
neredeyse felç durumuyla kar§ıla§tırıldığında endüstriyel üretimhızla eski 
haline dönmekle birlikte,'genel hava belirsizliğini koruyordu. 1850'den 
önceki bu büyük küresel patlamanın ba§langıç tarihini tam olarak belir­
lemek pek olanaklı değildir. 

Ondan sonra olanlar öylesine olağandl§ıydı ki insanlar buna bir emsal 
bulamadılar. Örneğin, 1850'nin ilk yedi yılında İngiltere'nin ihracatı, 
hiç olmadığı kadar büyük bir hızla arttı. Yarım yüzyıldır pazara girmenin 
öncü ürünü olan İngiliz pamukluları, ilk on yıllara göre büyüme oranlannı 
artırdılar. 1850 ile 1860 arasında yakla§ık iki kat büyüdüler. Mutlak ra­
kamlarla bakıldığında bu performans çok daha ürkütücüdür: 1820 ile 
1850 arasında bu malların ihracatı, 1 . 100 milyon yarda civarında artml§tı, 

. ama 1850 ile 1860 arasındaki tek bir on yılda artl§ 1 .300 milyon yardadan 
fazlaydı. Pamuk i§leyenlerin sayısı 18 19-2 ı ile ı844-6 arasında ı00.000 
civarında bir artl§ gösterirken, 1850'lerde bu oran ikiye katlandı.4 Üstelik 
biz burada, büyük, eskiden beri varolan, ayrıca yerel endüstrinin hızla 
geli§mesi nedeniyle bu on yılda Avrupa pazarlarında aslında zemin yitir­
mi§ bir endüstriden söz ediyoruz. Nereye baksak, benzer patlama i§aretini 

. görmek mümkündür. Belçika'nın demir ihracatı, ı85 ı ile ı857 arasında 
iki kat arttı. Yüzyılın ikinci çeyreğinde Prusya' da toplam 45 milyon talerlik 
sermayeye sahip altın!§ yedi anonim §irket kurulınu§tu; oysa, yalnızca 
ı85 1-7 arasında -neredeyse hepsi ı853 ile ı857 arasındaki zinde yıl­
larda- toplam ı 14.5 · milyonluk sermayeye sahip -demiryolu §irketleri 
hariç- bu tür ı 15 §irket kuruldu.5 Çağda§ i§adamları, özellikle de §irket 
sahipleri, bunları yutar gibi okuyup aralarında konu etseler de, bu tür 
istatistikleri çağaltmak için bir neden yok. 

Söz konusu patlamayı, gözünü kar bürüınü§ i§adaınları açısından bunca 
tatminkar kılan §ey, ucuz sermaye ile hızlı fiyat artl§ının bir arada gerçek-
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le§mesiydi. Ticaret döngüsündeki ani dü§ü§ler, ondoku.zuncu yüzyılda her­
halükarda dü§ük fiyat anlamına geliyordu. Patlamalar enflasyonistti. Hatta 
öyle ki, 1848-50 ile 1857 arasında İngiliz [ürünlerinin] fiyat-seviyesinde 
üçte bir civarında bir yükselme, hatırı sayılır büyüklükte bir yükseli§ti. O 
yüzden, üreticileri, tüccarlan ve her §eyden önce de giri§imcileri çok cazip 
karlar bekliyordu. Bu §a§ırtıcı dönemde bir ara; söz konusu dönemde kapi� 
talist geni§lemenin simgesi haline gelen ( 12. Bölüme bakınız) Parisli credit 
mobilier'in ödenmi§ sermayesi üzerinden kar oranı %50'ye dayandı.6 
Kazananlar sadece i§adamlan değildi. Anla§ılacağı üzere, kadınlı erkekli 
muazzam sayıda göçlerirı ya§andığı gerek Avrupa' da gerekse deniza§ın ülke­
lerde istihdam da hızla arttı ( 1  1. Bölüme bakınız). İ§sizliğingerçek boyutlan 
hakkında hemen hiçbir §ey bilmemekle beraber, Avrupa'daki bir kanıt bu 
açıdan belirleyicidir. 1853 ile 1855 arasında ([ücretlilerin] geçiminde ana 
unsuru olu§tUran) tahılın maliyetinde ortaya çıkan keskin artı§, Kuzey İtalya 
(Piedmont) ve İspanya gibi büyük olasılıkla 1854 devrimine katılml§ olduk­
ça geri bölgeler dl§ında hiçbir yerde aç asileri gaza getiremedi. Yüksek 
istihdam ve gerektiğinde geçici ücret artl§ı vermeye hazır olunması, halkın 
ho§nutsuzluğunu köreltmi§ti. Oysa, bu dönemde pazara akmakta olan bol 
emek arzı, kapitalistler açısından görece ucuzdu., 

· Bu patlamanın uzun erimli siyasi sonuçları oldu. Devrimle sarsılan yöne­
timlere paha biçilmez bir soluklanma olanağı sağladı; öte yandan devrimci­
lerin umutlarının da yıkılmasına yol açtı: Tek sözcükle, siyaset k1§ uykusuna 
çekildi. İngiltere'de Chartizm giderek yok oldu; ölümünün tarihçilerin san­
dığından daha uzun sürmü§ olması, yok olduğu gerçeğini deği§tirmez. En 
inatçı önderlerinden biri olan Ernest Jones (1819-69) bile, 1850'lerin 
sonunda çall§an sınıflarm bağımsız hareketini canlandırma çabasından vaz� 
geçti; eski Chartistlerin çoğu gibi onun da yazgısı, liberalizmin radikal so­
lunda bir baskı grubu olu§turacak §ekilde i§çileri örgütlernek isteyenlerle 
aynı oldu. Parlamento reformu, İngiliz politikacıların kafasını bir süredir 
me§gul eden bir mesele olmaktan çıktı ve onlara karma§ık parlamenter 
oyunlarını dilediklerince oynayabilme olanağı verdi. Hatta, 1846'da Tahıl 
Yasası'nı iptal ettirmeyi ba§aran Cobden ve Bright gibi orta sınıf radikaller, 
§imdi siyasette teO'it edilmi§ bir azınlık durumundaydılar. 

Kıtada yeniden kurulan· monar§iler ile Fransız Devrimi'nin hesapta 
olmayan çocuğu III. Napoleon'un İkinci İmparatorluğu için, . bu soluk­
lanma olanağı çok daha ya§amsal birönem ta§ımaktaydı. Napoleon'un 
'demokratik bir imparator' olma savına rengini veren oldukça gerçek ve 
etkileyici seçmen Çoğunluğun u kazandıran bu monar§ilerdi. Eski monar­
§ilere ve prensiikiere de, siyasi olarak toparlanmaları, istikrarı ve refahı 
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me§rulCl§tırmalan için (o dönemde bu, siyasi açıdan hanedanların me§rui­
yetinden çok daha fazla önem ta§ımaktaydı) gerekli süreyi kazandırdı; 
yine, teı;nsili meclisiere ve diğer ha§ belası çıkar gruplarına danı§mayı 
zorunlu olmaktan çıkartan gelirler sağladı. Ayrıca, birbirlerine vah§ice 
saldıran ve tır�alayan hasiretsiz siyasi sürgünleri de kendi hallerine bırak­
tılar. Zaman içinde uluslararası konularda zayıf, ama iç konularda güçlü 
olmalarını sağladı. Hatta, Rus ordusunun müdahalesiyle ancak 1849'da 
eski haline dönebilmi§ olan Habsburg İmparatorluğu, tarihinde ilk ve 
son �ez -inatçı Macarlar dahil-bütün topraklarını tek h;r merkezi bürok­
ratik �tlakçılık altında yönetebildi. 

1857'deki ekonomik çöküntü, bu sakin döneme son verdi. Ekonomik 
bir dille ifade edersek, bu, 1860'larda kaldığı yerden çok daha büyük bir 
ölçekte devam edecek ve 187 1-73'te doruğuna varacak olan kapitalist 
büyümenin altın çağında ortaya çıkan bir kesintiydi yalnızca. Siyasi ola­
raksa, durumun dönü§mesine neden oldu. Gerçi "bu uzun sürmü§ refahın 
sonucunda kitleler[in] melun bir uyu§ukluğa dü§ece�ler"f kabul edil­
mekle birlikte, yme de bir 1848'e daha yol açmasını bekleyen devrimd­
Ierin umutları bo§a çıktı. Ancak siyaset yeniden canlandı. Kısa bir zaman­
da -İtalyan ve Alman ulusal birliği, anayasa reformu, toplumsal haklar 
ve diğerleri gibi- liberal siyasetin bütün eski sorunlan bir kez daha gündeme 
geldi. 1851-7 arasındaki ekonomik geni§leme, 1848-9 yenilgisinin ve tüke­
ni§inin bir uzantısı olan siyasi bir bo§luk içersinde meydana gelmi§ken, 
1859'dan sorıra yoğunluğu giderek artan bir siyasi etkinlikle çakl§tı. Öte 
taraftan 1861--65 Amerikan iç Sava§ı gibi çe§itli dl§ etkenler yüzünden 
kesintiye uğraml§ olmakla beraber, J860'lar ekonomik bakımdan görece 
istikrarlı yıllar oldu. Tercihe ve bölgeye göre 1866-8 arasında bir döneme 
oturtulan ticari döngüde ya§anan ikinci dü§Ü§, 1857-8'deki kadar yoğun, 
küresel ve çarpıcı olmadı. Kısacası, siyasi ya§am bir [ekonomik] geni§leme 
döneminde canlandı, ancak bu devriınci bir siyasi caı:tlanl§ değildi. 

II 

Eğer Avrupa hala barok prerısler çağında ya§ıyor olsaydı, ekonomik zafe­
rin ve endüstriyel ilerlemenin alegorik temsillerini egemenlerinin ayakla­

. rının altına seren operalarla, tören alaylarıyla ve görkemli masklarla dolar 
ta§ardı. Aslına bakılırsa kapitalizmin muzaffer dünyasında da buna berızer 
bir §ey vardı. Kapitalizmin küresel zafer çağı, kendi kendini kutlamanın 
yeni dev törenleriyle, zenginlik ve teknik ilerlemenin §anına adanmı§ 
her biri krallara layık anıtlada kaplanmı§ (sayıları ve çe§itleri giderek 
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artan ürünlerin sergilendiği ve astronomik sayıda yerli ve yabaricı turistin 
akın ettiği Londra'daki Crystal Palace I 185 1] ,  Viyana'daki -'Roma'daki 
St. Peter'inkinden daha büyük'- Kubbeli Yapı [Rotunda] gibi) Dev Ulus­
lararası Sergilerle açıldı ve taçlandınldı. 1851 'de Londra'da 14.000 -bu 
modanin, resmen kapitalizmin yurdunda ba§laml§ olması son derece 
yerindeydi-, 1855'te Paris'te 24.000, 1862'de Londra'da 29.000, 1867'de 
Paris'te 50.000 §irket sergiye katıldı. Hepsinin en büyüğü; Brezilya impa­
ratoru ve İmparatoriçesinin huzurunda -taçlı ba§lar artık endüstrinin 
ürünleri önünde eğiliyorlardı- Amerikan Ba§kanının 130.000 CO§kulu 
yurtta§ın e§liğinde açılı§ını yaptığı Birle§ik Devletler'deki 1876 Phila­
delphia Centennial'ıydı [Philadelphia'nın Yüzüncü Yılı] . Bu vesilt!yle 
'İlerleme Çağı'na haraç ödeyen on milyonun ilki onlar oldu. 

Bu ilerleme nereden kaynaklanıyordu? Ekonomik ilerleme, neden 
bizim ele aldığımız dönemde böylesine görkemli bir yükselme gösterdil 
Aslında bu sorunun tersine çevrilmesi gerekir. Geriye baktığımızda, 19. 
yüzyılın ilk yarısında bizi etkileyen §ey, kapitalist endüstrile§menin müthi§ 
bir hızla artan üretici potansiyeli ile, deyim yerindeyse kaidesini geni§­
leffiıe, ayağındaki zincirleri parçalamahaki aczi arasındaki kar§ıtlıktır. 
Çarpıcı boyutlarda büyümü§ olmasına kar§ın, benzer bir oranda ya da 
yeterli ücretlerle bir istihdam yaratma kapasitesini bırakalım bir yana, 
kendi ürünleri için pazarı geni§letmeye, sermaye birikimi için karlı mah­
reçler bulmaya muktedir olmadığı gö�üldü. Endüstriyel patlamanın arife­
sinde Almanya'nın zeki ve bilgili gözlemcilerinin, 1840'larm sonlarında 
bile, (bugün azgeli§mi§ ülkelerdeki gözlemcilerirı yaptığı gibi) sayılan dur­
madan artan muazzam yoksul 'fazla nüfus'a çall§ma olanağı sağlayabilecek 
hiçbir endüstrile§menirı tasavvur edilemeyeceğini hala kabul ettiklerirıi 
hatulamak öğretici olacaktrr. Bundan dolayı, 1830'lar ve 1840'lar bir 
bunalım dönemi olm u§ tU. Devrimciler, bunun son olabileceğirıi ummu§­
lardı; oysa i§adamları bile bu durumun endüstri sistemlerini boğabilece­
ğinden korkuyorlardı (Bakınız: Devrim Çağı, 16. Bölüm). 

İki nedenden dolayı bu umutların ya da korkuların temelsiz olduğu 
ortaya çıktı. İlkirı, ba§langıç devresirtdeki endüstriyel ekonomi, -büyük 
oranda kar arayı§ındaki sermaye birikimmin yarattığı baskı sayesinde­
Marx'ın 'taçlı ba§arı' dediği §eyi ke§fetti, yani demiryolun u. İkinci olarak 
-ve kısmen, "nihai olarak modern üretim araçlarına uygun ileti§im araç­
larını temsil eden"8 telgraf, buharlı gemi ve demiryolu sayesirıde- kapita­
list ekonomirıin coğrafi alanı, i§ ili§kilerinirı yoğunluğunun artmasıyla 
birlikte ansızın geni§ledi. Bütün yerküre biı ekonomirıin bir parçası halirıe 
geldi. Tek bir geni§lemi§ dünyanın ortaya çıkması, belki de donemimizin 
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en önemli geli§melerinden biridir · (3. Bölüme bakınız). Yakla§ık yarım 
yüz yıl sonra geriye dönüp bakan, (her iki rolde de gayrı tipik olan) hem 
Victoria dönemi i§adamı hem de Marksist H. M. Hyndman, çok haklı bir 
biçimde 1847-57 arasındaki on yıllık dönemi, Colombus'un, Vasco da 
Gama'nın, Cortez'in ve Pizarro'nun büyük coğrafi ke§ifleri ve fetihleriyle 
kar§ıla§tırdı. Çarpıcı yeni ke§ifler olmadı ve (görece küçük istisnalar hari­
cinde) yeni askeri fatihler bir iki biçimsel fetih gerçekle§tirmekle yetin­
diler; fakat, tamamen yeni bir dÜnya ekonomisi pratik amaçlarla eskisine 
eklenmi§ ve onunla bütünle§mi§ti. 

Bu, ekonomik geli§me açısindan özellikle ya§amsal bir önem ta§ı· 
maktaydı. Çünkü geni§leme sürecinde (ki İngiltere hala en büyük kapitalist 
ülkeydi) son derece önemli bir rol oynayan -mal, sermaye ve irısan olarak­
dev ihracat patlamasının temelini te§kil etmekteydi. Bir ölçüde Birle§ik 
Devletler dl§ında, henüz ortada kitlesel tüketim ekonomisi diye bir §ey 
yoktu. ihtiyaçları, köylüler ve küçük zai:ıaatkarlar tarafından kar§ılanan 
yoksulların olu§turduğu iç pazar, henüz gerçekten görkemli bir ekonomik 
geli§menin temeli olarak görülınüyordi.ı.* Elbette geli§mi§ dünyanın nüfu­
sunun hızla arttığı ve ortalama ya§am standartının iyile§tiği bir sırada buna 
daha fazla ilgisiz kalınamazdı (12. Bölüme bakınız). Ne var ki, gerek tüketici 
malları, gerekse (belki de hepsinden önce) yeni fabrikaların, ula§ım yatı­
nmlarmın, kamu kurumlannın ve kentlerin kurulması için gereken mallarla· 
ilgili pazarların bu muazzam yatay geni§lemesi kaçınılmazdı. Kapitalizm, 
§imdi bütün dünyayı avucuna alffil§tı ve hem uluslararası ticaretin hem de 
uluslararası yatırımların artması, bu geni§lemeyi yakalama arzusunu kam· 
çılıyordu. 1800 ile 1840 arasında dünya ticaretindeki artl§ tam olarak iki 
kat bile değilken, 1850 ile 1870 arasında %260'tı. Satılabilir her §ey satıl­
maktaydı; buna, İngiliz Hindistanı'ndan Çin' e ihracatı miktar olarak iki, 

· değer olarak neredeyse üç kat artffil§ olan afyon gibi, alıcı ülkelerin dire­
ni§iyle kar§ıla§ılan mallar da dahildi.** Fransa'nın dl§ yatırımlan 1850 ile 
1880 arasında ön kattan fazla artarken, 1875'de İngiltere'nin ülke dl§ına 
yaptığı yatırımlar 1.000 milyon poundu buldu. 

Ekonominin temel yanlarına pek fazla dikkat etmeyen zamanın 
gözlemcileri, ısrarla üçüncü bir etken üzerinde duracaklardı: 1848'den 
sonra California, Avustralya ve ba§ka yerlerde büyük altın madenierinin 
ke§fi (3. Bölüme bakınız) . Altın, dünya ekonomisinin elindeki ödeme 

• İngiliz pamı.iklulannın ihracatı, 1850 ile 18 7 5 arasında üç kat artarken, İngiliz iç pazarında 
pamuklu tüketimi yalnızca üçte iki orarunda bir arti§ gösterdi.9 

•• ihraç edilen Bengal ve Malwa afyonlanrun ortalama sandık sayısı, 1844-49 arasında yılda 
43.000, 1869-74 arasında 87.000idi.10 
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olanaklarını artırdı, i§adamlarının kötürüm edici para darlığı dediği §eyi 
ortadan kaldırdı, faiz oranlarını dü§ürdü ve kredinin yayılmasını te§vik 
etti. Yedi yıl içersinde dünya altın arzı altı ile yedi kat arasında arttı; 
İngiltere'nin, Fransa'nın ve Birle§ik Devletler'in çıkardığı altın para mik­
tarı, 1848-9'da yıllık ortalama 4.9 milyon pounddan, 1850-1856 arasında 
her yıl için 28. 1 milyon pounda çıktı. Dünya ekonomisinde altın külçe­
lerinin rolü, bugün bile hararetli tartı§malara konu olmaktadır. Ancak 
biz bu tartı§malara girmeyeceğiz. Altının olmaması, o zamanlar sanıldı­
ğının aksine ticaret açısından bir sorun yaratmazdı muhtemelen; çünkü 
-oldukça yeni bir bul u§ olan- çek, paliçe vs. gibi diğer ödeme araçlarının 
yayılmasında hiçbir güçlük söz konusu olmadığı gibi, zaten hatırı sayılır 
bir orana varmı§lardı. Ne var ki, yeni altın arzının üç yönü üzerinde 
herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadır. 

Birincisi; yeni altın arzı, 181 O'lar ile ondokuzuncu yüzyılın sonu arasın­
da oldukça nadir görülen bir durumun, yani dalgalanma olsa da ılımlı 
bir enflasyonun veya fiyat artl§ının hakim olduğu bir dönemin ortaya 
çıkmasına katkıda bulundu (Belki de en önemli yönü budur) . Büyük 
ölçüde mamul malların ucuzlamasını sağlayan kararlı teknolojik eğilim­
den ve yeni bulunan gıda ve hainmadde kaynaklarının birincil ürünleri 
(daha fasılalı bir görünüm arz etse de) sürekli ucuzlatmasından ötürü, 
bu yüzyılın büyük bölümü özünde deflasyonistti. Uzun vadeli deflasyon 
-yani kar oranları üzerindeki baskı- i§adamlarına fazla zarar vermedi, 
çünkü çok daha fazla miktarda mal ürettiler ve sattılar. Ancak, ele aldı­
ğımız dönemin sonlarına kadar bu durum i§çilerin durumunda fazla bir 
iyile§meye yol açmadı; zira, ne �çim maliyeti buna paralel olarak dü§tü, 
ne de gelirleri durumdan anlamlı bir biçimde yararlanmalarını sağlaya­
maya yetiyordu. Öte yandan enflasyon, ku§kusuz kar oranlarını yükseltti 
ve bu sayede İ§ ya§amı açısından cesaret verici oldu. Dönemimiz; deflas­
yonist bir yüzyılda enfl�syonist bir fasıla olu§turmaktaydı. 

İkincisi; büyük miktarda altın külçenin varlığı, (sabit altın pariresiyle 
bağlantılı olarak) pounda-sterline dayanan istikrarlı ve güvenilir bir par� 
standartının olu§masına yardımcı oldu. 1930'ların ve 1970'leriri deneyi­
minin de gösterdiği gibi, bu olmadan uluslararası ticaret oldukça karma­
§ık, zor ve öngörülemez bir nitelik almaktadır. Üçüncüsü; altına hücum, 
özellikle Pasifik çevresindeki yeni alanları yoğun bir ekonomik faaliyete 
açtı. Böylelikle, Engels'in Marx'a üzülerek ifade ettiği gibi, "hiçten pazar 
olu§turdu." 1870'lerin ortasında ne Califomia, ne Avustralya,-ne de yeni 
'maden bölgeleri'nde yer alan ba§ka ku§aklar, bu furyanın d1§ında kala­
bildiler. Bu bölgelerde, nüfus olarak benzer büyüklükteki her bölgeden 
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çok daha fazla hazırnakit parası olan üç milyonu a§kın ki§i bulunmaktaydı. 
Yine, o dönemde ya§ayanlar bir ba§ka etkenin katkısını daha vurgula­

yacaklardı: Endüstriyel ilerlemenin itici gücünü olu§turduğuna herkesin 
fikir birliği ettiği ôzel giri§imin özgürle§mesi. iktisatçılar arasında olduğu 
gibi zeki politikacılar ve idareciler arasında da, ekonomik büyümenin 
reçetesi hakkında neredeyse en ufak bir §üphe bulunmuyordu: Ekonomik 
liberalizm. Üretim faktörlerinin serbest hareketinin ve serbest giri§imin 
önüne dikilmi§ son kurumsal engeller, karlı i§lere engel olabileceği dü­
§Ünülebilecek her §ey, dünya ölçeğincieki bu saldırı kar§ısında bir bir dü§­
tüler. Bu genel engelleri kaldırma sürecini bu denli dikkate değer kılan· 
§ey, siyasi liberalizmin muzaffer, hatta sadece etkili olduğu devletlerle 
sınırlı kalmamasıydı. Bir fark varsa, o da sürecin, Avrupa'nın yeniden 
kurulmu§ mutlak monar§ileri ile prensliklerinde, İngiltere, Fransa ve 
Alçak Ülkeler' dekinden daha zecri olmasıydı; çünkü buralarda temizlene­
cek daha çok engel bulunmaktaydı. Almanya'da gücünü hala koruyan 
lancaların ve birliklerin zanaat üretimi üzerindeki kontrolleri, 1859'da 
Avusturya'da, 1860'ların ilk yarısında Almanya'nın büyük bölümünde 
yerini Gewerbefreiheit' e (her tür ticarete girme ve yapma özgürlüğü) bırak­
tı. Bu kurum, sonunda Kuzey Alman Federasyonu'nda ( 1869) ve Alman 
İmparatorluğu'nda tam anlamıyla yerle§ti. Geli§melerden ho§nutsuz olan 
zanaatkarlar, liberalizme giderek dü§man kesildiler ve 1870'lerden itiba­
ren sağcı hareketler için siyasi bir temel olu§turmaya ba§ladılar. 1846'da 
lancaları kaldıran İsveç, tam özgürlüğü 1864'te gerçekle§tirdi; Dani­
marka, eski lonca yasasını 1849'da ve 1857'de kaldırdı; büyük bölümünde 
hiçbir zaman bir lonca sistemi ya§amamı§ olan Rusya, siyasi nedenlerle 
Yahudilerin ticaret yapma hakkını 'çitle çevrilmi§ yerle§ke' adı veriJen 
belli bir bölgeyle sınırlı tutmayı sürdürmÜ§Se de, bu sistemin Baltık eyalet­
lerindeki (Alman) kasabalarında varolan son izlerini de sildi. 

Ortaçağ ve merkantilist dönemlerin bu hukuksal tasfiyesi, zanaatla 
sınırlı kalmadı. İngiltere'de, Hollanda'da, Belçika'da ve Kuz.ey Alman­
ya' da, 1854-186 7 arasında, uzun zamandır geçerliliği kalmaml§ tefeciliğe 
kar§ı yasalara son verildi. Hükümetlerin -madenlerin i§lenmesi dahil­
madenciliküzerindeki katı denetiminden, örneğin Prusya' da 185 1-1865 
arasinda fiilen geri adım atıldı; böylelikle (hükümetten izin alml§) herhan­
gi bir giri§imcinin bulduğu her maden üzerinde hak iddia edebilmesine 
ve uygun gördüğü faaliyetlerde bulunabilmesine olanak tanındı. Aynı 
§ekilde; §irketlerin (özellikle sınırlı sorumlu anonim §irketlerin ya da mua­
dillerinin) kurulması hem oldukça kolayla§tırıldı, hem de bürokratik de­
netimden kurtarıldı. Yolu, İngiltere ile Fransa açtı; Almanya ise 1870'e 
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kadar otomatik §irket kaydını yerle§tiremedi. Ticaret yasaları, İ§ dünyasına 
hakim olan ini§li çıkl§lı geni§leme iklimirıe uygun hale getirildi. 

Fakat, bazı bakımlardan en fazla göze çarpan eğilim, ticaretin tama­
men serbestle§mesi yönünde bir hareketin varlığıydı. Korumacılığın 
(1846'dan sonra) sadece İngiltere'de kaldırıldığı; gümrük vergilerinin -en 
azından kuramsal olarak- yalnızca mali amaçlarla alılconduğu doğrudur. 
Buna kar§ın, Danimarka ve İsveç arasındaki Boğaz Üe Tuna (1857) gibi 
uluslararası su yolları üzerirıdeki kısıtlamaların kaldırılması ya da azaltıl­
ması; büyük para bölgelerinin (ömeğirı 1865'te, Fransa, Belçika, İsviçre 
ve İtalya arasında kurulan Latin Para Birliği) olu§ turulması suretiyle tilus­
lararası para sisteminin basitle§tirilmesi gibi uygulamalardan ba§ka, 
1860'larda yapılan bir dizi 'serbest ticaret antla§ması'yla önde gelen en­
düstri ülkeleri arasındaki gümrük tarifderi indirildi. Hatta Rusya ( 1863) 
ve İspanya (1868) gibi ülkeler bile belli oranlarda bu harekete katıldılar. 
Yalnızca, endüstrisi büyük oranda korunmu§ bir iç pazara ve çok az ihra­
cata dayanan Birle§ik Devletler, korumacılığın kalesi olmayı sürdürdü; 
ama burada bile 1870'lerin ba§larında ılımlı bir geli§me gözlenmekteydi. 

Bir adım daha Ueri gidebiliriz. En cüretkar ve kıyıcı kapitalist ekonomi­
ler bile, özellikle i§çi-i§veren ili§kilerinde, kuramsal olarak bağlandıkları 
serbest pazar ili§kilerirıe o zamana dek tamamıyla güvenmekte çekingen 
davranmı§lardı. Yine de, bu hassas alanda bile ekonomi--dı§ı zordan geri 
adım atıldı. İngiltere'de 'Köle-Efendi' yasası deği§tirildi; taraflar arasında 
yapılan sözle§meye uymayanlara e§it muamele getirildi; İngiltere'nin 
kuzeyindeki madenciler içirı söz konusu olan 'senelik mukavele' kaldırıldı 
ve yerini ufak bir tebligatla feshedilebilecek standart bir emek kira sözle§· 
mesi aldı. İlk bakı§ta daha §a§ırtıcı olan, 1867-1875 arasında sendikalar 
ve grev hakkı önündeki bütün önemli yasal engellerin sessiz sedasız kaldı­
rılmasıydı (6. Bölüme bakınız) . Gerçi III. Napoleon, sendikaların önün­
deki yasal engelleri hatırı sayılır ölçülerde gev§etmi§ti, ama diğer pek 
çok ülke o zamana dek İ§Çi örgütlerine böyle bir özgürlük tanımakta 
çekingen davrandı. Buna kar§ın, bu dönemde geli§mİ§ ülkelerdeki genel 
durum, 1869 tarihli Alman Gewerbeordnung'unda tarif edildiği gibi olma 
eğilimindeydi: "Bağımsız ticaret ya da İ§ yapanlar ile ustaları, yardımcıları 
ve çırakları arasındaki ili§kiler serbest sözle§meyle belirlenir." Diğer her 
§ey gibi emek gücü de tek bir pazarda alınıp satılacaktı. 

Biçimsel/resmi liberalle§menin çok fazla gerekli olmadığını unutmamak 
gerekse de, bu muazzam liberalle§me sürecinin özel giri§imi cesaretlendir­
diğine ve ticaretin liberalle§mesinirı ekonomik geni§lemeye yardımcı oldu­
ğuna ku§ku yoktur. Bugün [hükümetler tarafından] denetlenmekte otlm 
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belli serbest uluslararası hareketler, özellikle sermaye ile emek hareketleri 
(örneğin göç) , 1848'de geli§mi§ dünyada neredeyse tartl§ılmayacak kadar 
doğal kabul edilmekteydi (ll. Bölüme bakmız) . Öte taraftan, ekonominin 
geli§mesini hızlandırmak ya da engeliernekte kurumsal ya da yasal deği§ik­
liklerin rollerinin ne olduğu sorusu, ondakuzuucu yüzyıl ortalarının §U 
basit formülü kar§ısında son derece karma§ık kalmaktadır: 'Liberalle§me, 
ekonomik ilerleme sağlar'. Bu geni§leme çağı, 1846'da İngiltere'de Tahıl 
Yasaları'nın kaldırılmasından önce çoktan ba§laml§tı. Liberalle§menin tek 
tek olumlu sonuçlar yarattığına ku§hı yoktur. Ömeğin Baltık'tan gemi 
ta§ımacıliğı yapılmasına sekte vuran 'Geçi§ Parası'nın kaldırılmasından 
sonra (1857) Copenhagen gözle görülür bir hızla geli§meye ba§ladı. Fakat 
küresel liberalle§me hareketinin, ekonomik geni§lemenin ne ölçüde nedeni, 
e§likçisi ya da sonucu olduğu, tartl§ılmayı bekleyen açık bir soru olarak 
durmaktadır. Kesip olan tek §ey, kapitalist geli§me bunu, ba§ka dayanaklara 
sahip olmadan, kendi ba§ına ba§armadı. Kimse, 1848 ile 1854 arasında 
Yeni Granada Cumhuriyeti'nden (Kolombiya) daha kökten liberalle§medi, 
fakat bu cumhuriyetin devlet adamlarının refahla ilgili büyük umutlarının 
hemen ya da tam olarak gerçekle§tiğini kim söyleyebilir? 

Buna kar§ın, Avrupa'da meydana gelen bu deği§iklikler, ekonomik 
liberalizme derinden ve belirgin bir güvenin olu§tuğunu göstermekteydi 
ve bu güven, en azından bir ku§ak için haklı gibi görünüyordu. Bunda 
§a§ılacak fazla bir taraf da yoktu; çünkü serbest kapitalist giri§im, son 
derece etkileyici bir geli§im sergiliyordu. Her §eyden önce, salt i§çilerinin 

· pazarlık güçleri sayesinde kendilerini kabul ettirebilen sendikalara göste· 
rilen ho§görü dahil, i§çilere tanınan sözle§me özgürlüğü karları tehdit 
eder gibi görünmüyordu; çünkü, esas olarak köylülerden, eski zanaat· 
karlardan, kentlere ve endüstri bölgelerine akın eden kimselerden olu§an 
(Marx'ın ifadesiyle) "yedek emek ordusu", ücretlerin, makul ve tatminkar 
bir düzeyde kalmasını sağlıyordu (ll. ve 1 2. Bölümlere bakınız). İngilizler · 

d1§ında uluslararası serbest ticarete co§ kulu bir ilginin gösterilmesi, ilk baki§· 
ta daha §a§ırtıcıdır (İngiltere'nin bu açıdan bir istisna olu§turmasının nedeni 

.· §Udur: Birincisi, uluslararası serbest ticaret, İngilizl�rin mal\arını dünya 
pazarlarında herkesten daha ucuza satmalarına olanak verilmesi; ikincisi, 
azgeli§mi§ ülkelerin, ürünlerini '-esas olarak gıda ve hammadde mallarını­
büyük miktarlarda ve ucuza satmaya (böylelikle İngiliz mamul mallarını 
satın alacak geliri elde etmeye) te§vik edilmesi anlamına gelmekteydi). 

İngiltere'nin rakipleri, (Birle§ik Devletler dl§ında) kendi zarariarına 
görünen bu düzenlemeyi neden kabul ettiler? (Endüstriyel düzeyde reka­
bet etmek gibi bir gayret içerisinde olmayan azgeli§mi§ ülkeler açısmdan 
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bu durum ku§kusuz çekiciydi: Örneğin Birle§ik Devletler 'in güneyindeki 
eyaletler, İngiltere'de pamukları için sınırsız bir pazar bulmaktan son 
derece ho§nuttular; o yüzden kuzey tarafından fethedilinceye kadar ser­
best ticarete sonuna kadar bağlı kaldılar). Uluslararası serbest ticaretin, 
bu kısacık sürede liberal ütopyanın -neredeyse doğa yasaları kadar güçlü 
görünen ekonomik savlardan derinlemesine etkilendiklerine ku§ku ol­
mamakla birlikte, yalnızca tarihsel kaçınılmazlığına inandıkları §eyin 
zoruyla bile · olsa- hükümetlerin bile · ba§ını döndürmesinden dolayı 
ilerlediğini söylemek biraz fazla olur. Ne var ki, zihinsel kanaat, çoğu 
zaman öz çıkardan daha zayıftır. Öte taraftan, en fazla endüstrile§mi§ . 
ekonomilerin bu dönemde serbest ticarette iki avantaj gördükleri bir 
gerçektir. Birincisi; 1840 öncesiyle kar§ıla§tınldığında gerçekten çok gör­
kemli bir manzara çizen dünya ticaretindeki genel geni§leme (bu i§ten 
İngilizler orantısiz bir biçimde kazançlı çıksalar bile) hepsinin yararınaydı. 
Gerek büyük ve engelsiz bir ihracatın, gerekse (gerektiğinde ithal edilen) 
engelsiz gıda ve hammadde arzının istenen bir §ey olduğu açıktı. Şayet 

· özel çıkarlar zarar görmeye ba§larsa, liberalle§menin uygun ve elveri§li 
kıldığı ba§kaları vardı. İkincisi; gelecekte kapitalist ekonomiler aras�ndaki 
rekabet ne olursa olsun, endüstrile§menin bu evresinde İngiltere'nin do­
nanımından, kaynaklarından ve know-how'ından yararlanmak gibi bir 
avantaj m varlığı son derece açıktır. A.§ağıdaki tablo bunu göstermektedir. 

İNGİLİZ DEMİRYOLLARININ, DEMİR, ÇELİK VE MAKİNE İHRACAT ! 

1845-49 
1850-54 
1856-60 
1801-65 
1866-70 
1870-75 . 

(Be§ yıllık dönemler halinde: Bin ton olarak) 11 

ray demiri ve çelik makine 
1.291 4.9 
2.846 8.6 
2.333 1 7.7  
2.067 22.7 
3.809 24.9 
4.040 44. 1  

( 1846-50) 

Görüldüğü gibi, İngiltere'den yapılan ray ve makine ihracatı, diğer ülkele ­
rin endüstrile§mesini engellemek bir yana, kolayla§ttrmı§tır. 

III 

Demek ki kapitalist ekonomi, aynı anda (bu, raslantısal oldukları anlamı­
na gelmez) bir dolu güçlü uyarıcıdan beslendi. Sonuç ne oldu? İstatistikler, 
ekonomik geni§lemeyi olabilecek en uygun biçimde ortaya koymaktadır. 
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Buna göre, ondokuzuncu yüzyılda ekonomik geni§lemenin en tanımlayıcı 
özelliği, buhar gücü (çünkü buhar h makine, gücün tipik biçimidir) , kömür 
ve demirle bağlantılı ürünlerdir. Öndokuzuncu yüzyılın ortaları, her §ey­
den önce demir ve buhar çağıydı. Kömür üretimi, uzun zaman milyon 
tonla ölçülmü§tü; oysa §imdi tek tek ülkeler için on milyonlarla, bütün 
dünya içinse yüz milyonlada ölçülmeye ba§landı. Bunun yansını (ele 
aldığımız dönemin ba§lannda ise daha da fazlasını) , tartı§masız en büyük 
üretici olan İngiltere kar§ılamaktaydı. İngiltere'deki demir üretimiyse, 
1830'larda milyonlarca tonla ölçülen bir büyüklüğe iıla§mı§tı ( 1850'de 
yakla§ık 2.5 milyon ton) ve bu açıdan tek örnekti. Öte yandan 1870'lere 
gelindiğinde, hala dünyanın 'atölyesi' olan İngiltere, yakla§ık altı milyon 
tonla ya da dünya demir üretiminin neredeyse yarısını sağlamakla, uzak 
ara ba§ı çekmeye devam ediyordu; ama Fransa' nın, Almanya'nın ve Birle­
§ik Devletler'in her birinin üretimi bir ila iki milyon tonu bulmu§tU. Bu 
yirmi yılda, dünya kömür üretimi iki buçuk kat, dünya demir üretimiyse 
yakla§ık dört kat arttı. Ancak, toplam buhar gücü, 4.5 kat artarak 1850'de 
tahmini 4 milyon beygir gücünden 1870'de yakla§ık 18.5 milyon beygir 
gücüne yükseldi. 

Bu ham veriler, olsa olsa endüstrile§menin ilerlemekte olduğunu gös­
terir. Önemli olansa §udur: Son derece düzensiz olmakla birlikte, endüstri­
le§menin ilerlemesi §imdi coğrafi bakımdan çok daha yaygın bir görünüm 
almaktaydı. Demiryollarının, daha az oranda da buharlı gemilerin yayıl­
ması, bütün kıtaları ve akSi halde endüstrile§meden kalacak olan ülkeleri 
mekaniğin gücüyle tanı§tırdı. Demiryolunun gelmesi (3. Bölüme bakınız) , 
kendi ba§ına devrimci bir simge ve kazanımdı; çünkü yerkürenin birbiriyle 
etkile§en tek bir ekonomi kalıbına dökülmesi, pek çok bakımdan endüst­
rile§me�in en kapsamlı ve kesinlikle en göze batan yanıydı. Fakat asıl 
çarpıcı ilerlemeyi, fabrikadaki, madendeki ve demirhanedeki 'sabit' maki­
neler gerçekle§tirdi. İsviçre'de 1850'de bu tür makinelerin sayısı otuz 
dördü geçmiyordu; oysa 1 870'e gelindiğinde, bu nıkam neredeyse bini 
buldu; Avusturya'da 671 'den ( 1852) , beygir gücünde on be§ kattan fazla 
bir artl§la 9 160'a ( 187 5) çıktı (Kar§ıla§tırma için: Portekiz gibi gerçekten 
geri kalml§ bir Avrupaülkesinde 1873'te hala toplam 1 200 beygir gücüne 
sahip yalnızca yetmİ§ makine bulunuyordu) . Hollanda'nın toplam buhar 
gücü on üç. kat arttı. 

Ufak endüstri bölgeleri de vardı. İsveç gibi bazı Avrupalı endüstri 
· ekonomileri, yeni yeni endüstrile§meye ba§lamı§lardı. Ne var ki, en önem­
li olgu, büyük merkezlerin gösterdiği e§itsiz geli§meydi. Dönemin ba§ında 
İngiltere ile Belçika, endüstrinin yoğun biçimde geli§tiği yegane ülkelerdi 
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ve her iki ülke de ki§i ba§ına en yüksek endüstrile§me düzeyini sürdürdü­
ler. 1850'de ki§i ba§ına demir tüketimleri, sırasıyla 1 70 libre ve 90 libre 
idi; Birle§ik Devletler'de bu oran S6 libre, Fransa'da 37 libre ve Alman­
ya'da 2 7 libre idi. Belçika, görece önemli olmakla birlikte küçük bir eko­
nönüydi: 1873'te hala, kendisinden daha büyük kom§USU Fransa'dan 
yarı kat fazla demir üretmekteydi. İngiltere ise ku§kıisuz tam anlamıyla 
endüstriyel bir ülkeydi ve buhar gücü üretiminde ciddi gerilemeler ba§ 
gösterdiyse de, gördüğümüz gibi konumunu sürdürmeyi ba§ardı. 1850'de 
hala dünya makine ('sabit makine') gücünün üçte birinden fazlası burada 
bulunuyordu; oysa 1870'e gelindiğinde bu oran, dörtte birden de aza 
dü§tÜ: Toplam 4. 1 milyanda 900.000 beygir gücü. Salt nicelik olarak 
bakıldığında, Birle§ik Devletler 1850'de de zaten bir parça öndeydi, ama 
1870'te bu ya§lı ülkenin (İngiltere) sahip olduğu buhar gücünü ikiye 
katiayarak uzak ara geride bıraktı. Ancak, Amerika'nın endüstriyel geni§­
lemesi olağanüstÜ bir seyir izlemekle beraber, Almanya'nınki kadar göz 
alıcı değildi. Bu ülkenin sabit buhar gücü, 1850'de son dere�e mütevazı 
ölçülerdeydi: hepsi hepsi 40.000 beygir gücü ve bu rakam, İngiltere'den 
%10 daha azdı. 1870'e gelindiğinde, 900.000 beygir gücüne çıktı ya da 
ba§ka bir ifadeyle neredeyse İngiltere ile at ba§ı gitmeye ba§ladı; 1850'de 
kendisinden hayli önde olan Fransa'yı (67 .000 beygir gücü) oldukÇa geri­
de bıraktı. Ama 1870'te, 341.000 beygir gücünü bit türlü a§amadı; bu 
da Belçika'nınkinden iki kat daha azdı. 

Almanya'nın endüstrile§mesi, çok önemli bir tarihsel olguydu. Ekono­
mik önemi bir yana, bu geli§menin uzun erimli siyasal içerimleri oldu. 
1850'de Alman Federasyonu'nda ya§ayanların sayısı neredeyse Fran­
sa'nınki kadardı, ama endüstriyel kapasitesi Fransa ile kar§ıla§tırılamaya­
cak kadar dü§üktü. Oysa 187 1 'e gelindiğinde birle§ik Alman impa­
ratorluğu, Fransa'dan daha kalabalık bir nüfusa sahip olmakla kalmıyor, 
endüstriyel bakımdan da çok daha güçlü bir konuma yükseliyordu. Öte 
yandan, siyasi ve askeri güç, giderek daha çok endüstriyel potansiyele, 
teknolojik kapasiteye ve krww--howa dayanmaya ba§ladığından, endüst­
riyel geli§menin öncekinden çok daha ciddi siyasi sonuÇları vardı. 1860'lar­
daki sava§lar bunu gösterdi (4. Bölüme bakınıZ). O olmadan bundan 
böyle hiçbir devletin 'büyük güçler' kulübüncieki yerini koruması müm­
kün olamazdı. 

Bu çağa özgü ürünler; demir, kömür ve en gö zalıcı simgesi olarak 
her ikisini bünyesinde toplayan demiryol uydu. Endüstrile§menin ilk evre­
sinin en tipik ürünü olan tekstildeki artı§, görece daha yava§ gerçekle§­
mekteydi. 1850'lerdeki pamuk tüketimi, 1840'lardakinden %60 kadar 
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yüksekti; (Amerikan İç Sava§ı'nın endüstride yarattığı kesintiden dolayı) 
1860'larda az çok istikrarını korudu ve 1870'lerde %50 civanrida artl§ 
gösterdi. 1870'lerde yünlü üretimi, 1840'ların neredeyse iki katıydı. Ama 
kömür ve pig demir üretimi be§ kat arttı; çelik üretimiyse ilk kez büyük 
miktarlarda yapılabilir hale geldi. Aslında, bu dönemde demir ve çelik 
endüstrisindeki teknolojik yenilenmeler, önceki devrede tekstilde ya§anan 
yenileurnelere benzer bir rol oynadı. Kıta Avrupası'nda kömür; 1850'lerde 
madenieri eritmekte kullanılan ba§lıca yakıt olarak mangal kömürünün 
yerini aldı (Belçika dl§ında; zira orada hala mangal kömürü kullanılmak­
taydı). Her yerde (�cuz çelik üretimini olanaklı kılan Bessemer [1856] , 
Siemens-Martin yüksek fırını [1864] gibi) yeni i§lemler ortaya çıktı ve 
i§lenmi§ demirin yerini aldı . Ancak bunun önemi, daha çok gelecekte 
ortaya çıkacaktı. 18}0'te Almanya'da üretilen i§len�i§ demirin sadece 
% 15'i çeliğe dönü§türülüyordu ve bu rakam, İngiltere'dekinden % 1 O daha 
azdı. Ele aldığımız dönem, henüz bir çelik çağı değildi; hatta bu yeni maden, 
silahlanmaya bile yeni bir ivme kazandırml§ değildi. Bu, bir demir çağıydı. 

Yeni 'ağır endüstri', geleceğin devrimci teknolojisini olanaklı kılml§ 
olmasına kar§ın, belki ölçeği dı§ında, devrimci değildi. Genel konu§ursak; 
1870'lere kadarki Endüstri Devrimi, hala 1760-1840 arasında meydana 
gelen teknik yeniliklerin yarattığı itkiyle yol alniaktaydı . Buna kar§ın 
yüzyılın ortalarında, çok daha devrimci bir teknolojiye dayanan iki tür 
endüstri ortaya çıktı: Kimya ve (ileti§imle ilgisi ölçüsünde) elektrik . 

Birinci endüstri evresinde ortaya çıkan belli ba§li teknik yenilikler, 
(birkaç istisna dl§ında) çok daha geli§ kin bir bilimsel bilgi gerektiriyordu. 
Aslında, demiryolunun büyük mimari. George Stephenson gibi deneyim 
ve sağduyu sahibi pratik adamların kavrayl§ları dahilindeydi ve İngiltere 
bu açıdan son derece talihliydi. Yüzyıl ortalarından itibaren durum gide­
rek böyle alınaltan çıktı. Londralı C. Wheatstone (1802-7 5) ve Glasgowlu 
William Thompson (Lord Kelvin) (1824,...1907) gibi kimseler aracılığıyla 
telgraf, akademik bilimle yakından ilinrili bir i§ haline geldi. Kimyasal 
sentezin bir zaferi olan suni boya maddesi endüstrisi, (onun ilk meyvesi 
olsa da) herkesten estetik bir onay alamadan, doğruca fabrikanın yolunu 
tuttu. Patlayıcılar ve fotoğrafta da dururri bundan farklı değildi. En azından 
çelik üretimindeki en ya§amsal yeniliklerden biri olan Gilchrist-Thomas 
'basic' i§lemi, yüksek eğitimden doğdu. Jules Yeme'nin (1828-1905) ro­
riıanlarının da tanıklık ettiği gibi, 'profesör', daha önce görülmediği kadar 
önemli bir endüstriyel sima haline geldi: Fransa'nın §arap üreticileri, ba§la­
rına dert olan bir sorunu çözmek üzere büyük L Pasteur 'ün (1822-95) 
kapısını çalınadılar mı? (2 79. sayfaya bakınız). Üstelik, ara§tırma la bora tu-
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varlan §imdi endüstriyel geli§menin içsel bir parçası haline gelmeye ba§­
ladılar. Avrupa'da bu kurum, üniversitelere ya da benzeri kurumlara bağlı 
kalmayı sürdürdü -Jena'daki Ernst Abbe laboratuvarı, aslında ünlü Zeiss 
Works'ta geli§tirilmi§tir-, ama Birle§ik Devletler'de telgraf §irketlerirıirı 
pe§i sıra tamamen ticari amaçlı laboratuvarlar ortaya çıkml.§tı. Bir süre 
sonra da Thomas Alva Edison (1847-1931) bunları üne kavu§turacaktı. 

Bilimirı endüstriye bu nüfuzunun yol açtığı bir önemli sonuç da, eğitim 
si,stemirıirı endüstriyel geli§me açısından ya§amsaf öneminirı bundan böyle 
giderek artması oldu. Birinci endüstri evresirıirı öncüleri olan İngiltere 
ve Belçika, en eğitimli halklar arasında yer almıyorlardı; (İskoçya örneğirıi 
dl.§arda bırakırsak) teknoloji ve yüksek eğitim sistemleri seçkin olmaktan 
uzaktı. Hem yaygın eğitimden hem de yeterli yüksek eğitim kurumların­
dan yoksun bir ülkenin, o tarihten sonra 'modern' bir ekonomi halirıe 
gelmesi neredeyse olanaksızdı; öte yandan iyi bir eğitim sistemirıe sahip 
yoksul ve geri ülkeleriıl, tıpkı İsveç gibi, geli§me sürecine girmesi çok 
daha kolay oldu.* 

İster ekonomik ister askeri olsun, iyi bir ilköğretimin, bilime dayanan 
teknolojiler açısıı;ıgan ta§ıdığı pratik değer açıktır. Prusyalıların Fransa'yı 
18 70-1 'de kolaylıkla yenmelermin bir nedeni de, askerleriniri çok büyük 
oranda okuryazar olmalarından kaynaklanmaktaydı. Öte taraftan ekono­
mik geli§me, bilimsel özgünlük ve kılı kırk yarınacılıktan çok -bunlar 
ödünç alınabilir §eylerdir-, bilimi kavrama ve kullanma yerisine gerek­
sinme duyrp.aktaydı; yani ara§tırmadan çok 'geli§tirme'ye. DiyelimCam­
bridge ile Polytechnique'in ölçütleri kar§ısında sönük kalan Amerikan üni­
versiteleri ve teknik akademiler, mühendisiere henüz bu ya§lı ülkede 
var olmayan sistemli bir eğitim verdiklerinden, İngiliz muadilierinden 
ekonomik bakımdan daha üstündüler. •• Fransızlardan da üstündüler; çün­
kü birkaç üstün zekah, iyi yeti§mi§ kimse çıkarmak yerine, kitlesel olarak 
yeterli seviyede mühendisler yeti§tiriyorlardı. Bu konuda Almanlar, üni­
versitelerinden ziyade liselerine güvenmekteyciL 1850'lerde teknik yö-

• Bazı Avrupa ülkelerinde okumayazma bilmeyenierin oranı (erkekler) 12• 

İngiltere (1875) %17* İsveç (1875)! 
Fransa (1875) %18t Danimarka (1859-60)t 
�elçi ka (1875) %23t İtalya (1875)! 
Iskoçya (1875) %9* Avusturya (1875)t 
İsviçre (1879) %6t Rusya (1875)t 
Almanya (1875) %2t İspanya (l877)t 

• Okumayazma bilmeyen erkekler tOkumayazma bilmeyen askerlik çağında gençler 

%1 
%3 

%52 
%42 
%79 
%63 

•• 1898'e kadar İngiltere'de mühendislik mesleğine giden tek yol çıraklıktan geçiyordu. 
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nelimli klasik olmayan bir lise türü olan Realschule'un öncüsü oldular. 
1867'de Ren'in dillere destan 'eğitimli' sanayicilerinden Bonn üniversite­
sinin ellinci yıl dönümü kutlarnalarına katılmaları istendiğinde, on dört 
endüstri kentinden biri dı§ında tümü öneriyi geri çevirdi; çünkü, "güzide 
yerel sanayiciler üniversite düzeyinde yüksek bir akademik eğitim alma­
dıkları gibi, §U ana dek oğullarına da böyle bir eğitim vermemi§lerdi."13 

Yine de, teknoloji bilime dayanmaktaydı ve makinelere uygulanmaya 
hazır olduklarının görülmesi halinde birkaç bilimsel öncünün ortaya koy­
duğu yenilikterin hızla ve yaygın biçimde benimsenme�i dikkate değer 
bir olgudur. O nedenle, çoğu zaman sadece Avrupa d1§ında bulunan 
yeni· hammaddel er, ancak emperyalizm döneminde açık ve kesin hale 
gelecek bir önem kazandılar. • Örneğin, petrol lamba yakıtı olarak çok­
tandır marifetli Yankeelerin dikkatini çekmi§ti, ama kimyasal i§lemler 
aracılığıyla hızla yeni kullanım biçimleri edindi. 1859'da yalnızca iki bin 
varil petrol üretilmekteyken, 1874'e gelindiğinde, Standard Oil Company 
ile John D. Rockefeller'in (ı839-193 7) nakliyatını denetleyerek bu yeni 
endüstri üzerinde bir tekel olu§turabilmesi için (çoğu Pennslyvania ve 
New York'ta olmak üzere) neredeyse ı ı milyon varil petrol üretilmesi 
gerekmi§ti. 

Buna kar§ın, söz konusu yenilikler, o dönemden çok, §imdi geriye 
bakıldığında daha önemli görünmektedir. Her§eyden önce, 1860'ların 
sonunda bir uzman hala, ciddi bir ekonomik geleceğe sahip yegane ma­
denlerin, eskilerin de bildiği demir, bakır, kalay, kur§un, civa, altın ve 
gümü§ gibi madenler olduğunu dü§ünmekteydi. Ona göre magnezyum, 
nikel, kobalt ve aliminyum, "eskiler kadar önemli bir rol oynayacak gibi 
göriinmüyorlar"dı.14 İngiltere'nin kauçuk ithalatının ı850 yılında 7600 
cwt.den 187 6' da 159.000 cwt.ye çıkması gerçekten önemlidir, ama yirmi 
yıl sonrasının ölçüleriyle kar§ıla§tırılcİığında bile bu malların hemen hiçbir 
önemi kalmamaktadır. Güney Amerika'da hala ilkel biçimlerde toplan­
makta olan bu madde, su geçirmeyen kaplamaların ve lastik türünden 
§eylerin yapımında kullanılmaktaydı. ı876'da Avrupa'da tam olarak 200, 
Birle§ik Devletler'de 380 telefon bulunmaktaydı; Viyana Uluslararası 
Sergisi'nde elektrikle çall§an bir su pompası büyük yenilikti. Geriye baktı­
ğımızda [bilim ve teknolojide] atılımın çok yakında olduğunu görebili­
yoruz: Dünya, elektrikle aydınlanmanın ve elektrik gücünün, çeliğin, 
yüksek hızlı çelik ala§ımın, telefonun ve fonografinin, türbinin ve içten 

• Avrupa'daki kimyasal hanunadde yataklarında da padama oldu. Örneğin Almanya'daki 
potas yataklarmdan 1861-S'te 58.000 ton, 187l-75'te 455.000 ton �e 1881-5'te bir milyon 
tondan fazla potas çıkarıldı. 
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patlamalı motorların hakim olacağı çağın e§iğindeydi. Ne var ki, 1870'le­
rin ortalarında henüz bu çağa girilmi§ değildi. 

Daha önce değindiğimiZ bilime dayalı alanlardakinden ba§ka, belki 
de en önemli endüstriyel yenilik, (lokomotif ve gemilerde hala süregeldiği 
gl.bi, neredeyse zanaat yöntemleriyle yapılan) makinelerin kitlesel olarak 
üretilmesiydi. Kitlesel üretim mühendisliğindeki ileriemelerin büyük bö­
lümü, Colt tabancanın, Winchestertüfeğin, kitlesel olarak üretilen saatle­
rm, d iki§ makinesinin ve ( 1860'larda Cineinnari ile Chicagon mezbahaları 
yoluyla) modem montaj fabrikasının, yani üretilen nesnenin bir i§lemden 
diğerine mekanik olarak ta§ınma sürecinin öncüsü Birle§ik Devletler' den 
geldi. Modem otomatik ya da yan-otomatik imalat araçlarının geli§imini 
ifade eden makine üreten makinenin özü §Uydu: Bu makinenin, diğer 
makinelere göre çok daha fazla standart miktarda üretilmesine, firmalar 
ya da kurumlar değil, ki§iler bakımından gerek duyulmasıydı. 1875'te 
bütün dünyada 62.000 kadar lokomotif bulunuyordu, ama Birle§ik Dev­
letler'de bir yılda (1855) kitlesel olarak üretilen 400.000 pirinç saatin 
ve Amerikan İç Sava§ı sırasında, 1861--65 arasında seferber edilmi§ üç 
milyon Federasyon ve Konfederasyon askerine gereken tüfeklerin yanın­
da bu talep neydi ki? Bundan sonra kitlesel olarak üretilmesi en olası 
ürünler; çiftçiler, diki§çi kadınlar (diki§ makinesi) , büro çall§anları (dakti­
lo) gibi, muazzam sayıdaki küçük üretici tarafından kullanılabilecek ürün­
ler, saat gibi tüketim malları, ama her §eyden önce hafif silahlarla sava§ 
mühimmatı olacaktı. Bunlar yine de özelle§mi§, tipik olmayan ürünlerdi. 
Bu geli§meler, 1860'larda Birle§ik Devletler'in kitlesel üretimdeki tekno­
lojik üstünlüğünün çoktan farkına varml§ olan zeki Avrupalıları endi§e­
lendirdi. Ancak Avrupalılar, Avrupalılar gibi vasıflı ve çok yönlü zanaat­
karlara henüz sahipken Amerikalıların adi mallar üretecek makineler 
üretmek gibi bir sıkıntıya girmeyeceklerini dü§ünecek kadar da pratik 
dü§ünmekten uzaktılar. Her §eyden önce, 1900 ba§lan gibi geç bir tarihte 
bir Fransız yetkili, Fransa'nın kitlesel üretim endüstrisinde diğer ülkelere 
ayak uyduramayacak olsa bile, marifetin ve ustalığın hala belirleyici oldu­
ğu bir endüstride (otomobil imalatında) yerini fazlasıyla alabileceğini 
ileri sürmemi§ miydi? 

IV 

O nedenle, 1870'lerin ba§lanndaki dünyaya bakan bir i§adamı, kendini 
beğenmi§lik olmasa da bir güven duyabilirdi. Ama bumin bir mesneti 
var mıydı? Şimdi, artık pek çok ülkedeki endüstrile§meye ve gerçekten 
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de küresel boyutlarda cereyan eden mal, sermaye ve emek akı§ına sıkı 
sıkıya bağlı olan bir dünya ekonomisinin geni§lemesi daha da hızlanarak 
dev adımlarla devam ediyor olmasına kar§ın, 1840'larda pompalanan 
yakıtın etkisi tükenmi§ti. Kapitalist giri§ime açılml§ olan yeni dünya büyü­
meye devam edebilirdi, ama mutlak olarak yeni olamazdı artık (Gerçekten 
de, 1870'lerde ve 80'lerde olduğu gibi, Amerikan çayırlarının, pampaları­
nın ve Rus steplerinin tahılı ve buğdayı eski dünyaya akınaya ba§ladığında, 
hem eski hem de yeni ülkelerin tarımını sarsacak ve bozacaktı) . Dünyanın 
hemen her yanında demiryolu yapımı bir ku§ak boyunca sürdü. Fakat 
demiryolu hatlarının çoğu tamamlanıp bittiğinde, bu bayındırlık faaliyeti 
de evrenselliğini yitirince ne olacaktı? Birinci Endüstri Devrimi'nin, yani 
İngiliz pamuklularının, kömürünün, demirinin ve buharlı makinelerinin 
yol açtığı devrimin teknolojik potansiyeli yeterince geni§ görünüyordu. 
Hepsi bir yana, 1848'den önce bu potansiyel İngiltere d1§ında hemen 
hiç kullanılmazken, İngiltere'de bile ancak eksik olarak kullanılmı§tı. 
Bu potansiyelden daha uygun bir biçimde yararlanmaya ba§layan bir ku­
§ak, haklı olarak onun tükenmez bir §ey olduğunu dii§ünebilirdi. Ama 
öyle değildi; ve 1870'lerde bu teknoloji türünün sınırları kendini göster­
meye ba§ladı. Bu teknoloji biterse ne olacaktı? 

Dünya 1870'lere girerken, böylesi kasvetli dü§ünceler saçma görü­
nüyordu. Şimdi herkesin farkettiği gibi, geni§leme sürecinin garip bir 
biçimde felakete doğru gittiği doğruydu. Fiyat dü§ü§leri, tıka basa doymu§ 
piyasaları dağıtıncaya ve ortalığı iflas etmİ§ giri§inıcilerden temizleyinceye; 
i§adamlan döngüyü yenilernek üzere yatırımlarda bulunmaya ve geni§­
lemeye ba§layıncaya kadar, stratosferdeki patlamaları, keskin, zaman za­
man çarpıcı ve giderek küresel haly geleri dü§ü§ler izledi. Gerçekten, 
dünya ölçeğinde bir görüngü olan bu ilk dü§Ü§ten sonra (8 1 .  sayfaya 
bakınız) akademik iktisat ilk kez, parlak bir Fransız doktoru olan Clement 
Juglar'ın ( 1819-1905) §ahsında, §imdiye dek esas olarak sosyalistlerin 
ve diğer heteredoks unsurların göz önüne aldığı 'ticaret döngüsü'nün 
varlığını kabul ederek ekonomiyi dönemle§tirmeye ba§ladı. Yine de, geni§· 
lernede ortaya çıkan bu kesintiler, çarpıcı olduğu kadar geçiciydi de. 
İ§adamları arasında 1870 ba§lannda (en saçma ve hileli olduklan kesin 
§irketlerin, vaatleri için sıı:ıırsız miktarda enayi parası bulabildikleri Al­
manya' daki ünlü Grüderjahre -reklam yılları-) ya§anandan daha yüksek 
bir zindelik hali bir daha asla görülmedi. Viyanalı bir gazetecinin dediği 
gibi, bunlar '/<\.ziz Stephen Meydanı'na sabah rüzgarını borulada nak­
letmek ve Güney Denizi Adaları'ndaki yeriilere yığınla ayakkabı boyası 
satmak için §irketler kurulduğu" günlerdi. 15 
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Sonra iflaslar geldi. Ko§ar adım geli§en ve son der�ce renkli ekonomik 
patlamalardan ho§lanan bir dönemin zevkleri açısından bile durum yete­
rince dramatikti: 2 1.000 mil Amerikan demiryolu iflasa sürüklendi; Al­
man hisse değerleri, ekonomik patlamanın doruğunda olduğu günlerle 
1877 arasında yakla§ık %60 dü§tü ve -daha da önemlisi- dünyanın belli 
ba§lı demir üreticisi ülkelerindeki maden eritme ocaklarının neredeyse 
yarısı faaliyetlerini durdurdu. Yeni Dünyaya sel gibi göçmen akını, cılız 
bir nehire döndü. 1865 ile 1873 arasında her yıl 200.000'in üzerinde 
insan New York limanına ayak basarken, bu rakam 1877'de 63.000'e 
dü§tÜ. Ancak bu dü§Ü§, büyük seküler patlamanın ba§larında ya§anan 
dü§ü§lerden farklı olarak hiç de sona erecek gibi görünmüyordu. 1889 
gibi geç bir tarihte, kendini 'memurlar ve İ§adamlan için ekonomik ince­
lemelere giri§' olarak tanıtan Almanca bir kitapta §öyle bir gözlem yer 
almaktaydı: "1 8 7 3 'te borsada ya§anan dü§Ü§ten sonra ... d ünya 'bunalımı', 
kısa kesintiler haricinde kimsenin kafasından-çıkmaz oldu."16 Bu sözler, 
söz konusu dönemde son derece görkemli bir ekonomik büyüme gerçek­
le§tirmi§ olan bir ülkede söylenmekteydi. Tarihçiler, 1873-1896 arasında 
'Büyük Depresyon [Çöküntü]' denen §eyin varlığına ku§kuyla bakmı§· 
lardır. Elbette bu, dünya kapitalist ekonomisinin neredeyse dibe vurduğu 
1929-1934 arasındaki çöküntü kadar çarpıcı değildi. Ancak, o dönem­
deki insanların, büyük patlamayı hüyük -bir çöküntünün izlediğinden 
yana hiçbir ku§kulan yoktu. 

1870'lerdeki çöküntüyle birlikte tarihte ekonomik olduğu kadar siyasi 
ba�ımdan da yeni bir çağ açılmaktadır. Söz konusu çağ bu cildin sınırlarını 
a§maktadır; ancak bu çağın, son derece sağlam temellere oturmu§ gibi 
görünen ondokuzuncu yüzyıl ortalarının liberalizminin temellerini oydu­
ğunu ya da tahrip ettiğini belirtmeliyiz. 1840 sonlarından 1870'lerin orta­
larına kadarki dönemin, zamanın ortalama aklının savunduğu gibi, (ku§­
kusuz gerekli iyile§tirmelerle) belirsiz bir geleceğe kadar sürecek bir eko­
nomik büyüme; siyasi geli§me, dü§ünsel ilerleme ve kültürel ba§arı modeli 
olmaktan çok, bir tür perde arası olduğu ortaya çıktı. Ama, yine de bu 
dönemde son derece etkileyici ha§arımlar gerçekle§tirildi. Endüstri kapi­
talizmi, gerçek bir dünya ekonomisi haline geldi ve yer küre, coğrafi bir 
ifadeden kesintisiz i§lemsel bir gerçekliğe dönü§tü. Bundan böyle tarih, 
bir dünya tarihi olacaktı. 



3 
Birleşen Dünya 

Burjuvazi, bütün üretim araçlanru hızla iyi�tirerek, iletişimi son derece kolay�tırarak, 
en barbar uluslan bile uygarlığın içine çekmektedir . . . Tek sözcükle kendi imgesine uygun bir 
dünya yaratmaktadır. 

, 

K. Marx ve E Engels, 18481 

Ticaret, eğitim ve di4ünce ile maddenin telgraf ve buhar yoluyla süratle taşınması her 
şeyi değiştirdiğinden bu yana, büyük Yaratıcımn, artık ordulan ve doiıanmalan bir gereklilik 
olmaktan çıkartlırak dünyayı tek bir dilin konuşulduğu tek bir ulus lıa1ine gelmeye hazırladığına 
inamyorum. 

Ba§kan Ulysses S. Grant, 18732 

"Söylediği her şeyi duymuş olmalısın; dağda bir yerde yaşayacaktım, Mısır'a ya da 
Amerika'yagidecektim." 

, 

Stolz, kayıtsız bir ifadeyle "ne farkeder" dedi; ''Mısır'a onbeş gün, Amerika'ya üç haftada 
gidebilirsin. " 

· 

"Amerika' ya ya da Mısır'a kim gider? İngilizler, ama bu yolu onlara Tann verdi, zaten 
ülkelerinde yaşayacak yer kalmadı. Hangimiz gitmeyi hayal eder? Olsa olsa yaşamaktan 
geçmiş umutsuz biri." 

I. Gonçarov, 18593 

I 

Eski dönemlerin 'dünya tarihi'ni yazdığımızda, yaptığımız aslında (tıpkı , 
Avrupalıların Amerikalılara yaptığı gibi) , bir bölgede ya§ayanlar bir başka 
bölgede ya§ayanlan fethetmemi§ ya da sömürgele§tirmemi§se, (birbirİeri­
nin varlığından haberdar olduklan ölçüde) birbirlerini ancak yüzeysel 
temaslada kıyısından kö§esirıden tanıyan yerkürenin çe§icli parçalannın 
tarihlerine bir eklemede · bulunmaktan ba§ka bir §ey değildir. Ömeğirı 
Afrika'nın eski tarihini (gerçi, İslam dünyasına az çok sürekli olarak ba§­
vurmadan o lamazsa da) yalnızca Uzak Doğu'ya geli§igüzel bir atıfta bulu­
narak ve (batı sahilleri ile Ümit Burnu haricinde) Avrupa'dan hemen 
hiç söz e tıneden yazmak son derece mümkündür. 18. yüzyıla kadar Çin'de 
olanların, Ruslar dışında, Avrupa'nın (belli uzmanla§mı§ tüccar grupla­
rıyla varsa da) siyasi yöneticileriyle bir ilgisi yoktur. Japonya'da olanları, 
onaltıncı yüzyıl ile ondokuzuncu yüzyıl ortaları arasında burada bir köprü 
ba§ı olu§turmal;mna izin verilen bir avuç Flaman tadr dışında kimse 
doğrudan bilmezdi. Oysa, Celestial/Güne§ İmparatorluğu için Avrupa, 
(gerçi bazı limanlardan sorumlu görevlilerle ilgili ufak tefek idari sorunlar 
olmuyor değildi ama) İmparator'a ku§ku götürmez sadakadermin kesin 
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derecesini belirleme sorunu yaratmayacak kadar uzakta ya§ff5'an dı§ bar­
badara ait bir bölgeydi yalnızca. O yüzden anlaJlllı etkile§imlerin varol­
duğu bölgelerde bile, bu etkile§imlerin büyük bölümünü gönül rahatlığıyla 
göz ardı etmek mümkündür. Makedonya'nın dağlarında, vadilerinde 
olanların Batı Avrupa'daki tüccar ya da devlet adamları üzeiinde ne gibi 
bir etkisi olabilirdi? Doğal bir felaket Libya'yı silip süpürse, çe§itli uluslar­
dan Doğulu tacirler, hatta Libya'nın teknik olarak · bir parçası olduğu · 

Osmanlı İmparatorluğu için gerçekten ne farkederdil 
Ku§kusuz, belli bir bölgenin dı§ında, hatta çoğu zaman içinde de 'iç 

bölgeler' hakkında bilinenler hala oldukça az olmakla birlikte, yerkürenin 
çe§itli parçaları arasında kar§ılıklı bir bağımlılığın olmaması, yalnızca bir 
bilgisizlik meselesi değildi. 1848' de bile, hatta en iyi Avrupa haritalarında 
çe§itli kıtaların, bilhassa Afrika' nın, Orta Asya'nın ve Kuzey Amerika'nın 
bazı bölümleri ve Güneyin iç kesimleri ile Avustralya'daki (neredeyse 
hiçbir yeri ke§fedilmemi§ olan kuzey kutbu ile Antartika'yı anınaya bile 
gerek yok) bir dolu bölge beyaz bırakılmı§tı. Ba§ka hadtacıların hazırladığı 
haritalarda ise kesinlikle bilinmeyen daha fazla yer olmalıydı; çünkü Çinli 
memurlar ya da ümmi öncüler, taeider ve her kıtanın hinterlandındaki 
coureurs de bois, büyük olsun küçük olsun belli bölgeler hakkında Avrupa­
lılardan daha fazla §ey biliyor olsalar da, toplam coğrafi bilgileri çok eksikti. 
B lı uzmanın dünya hakkında bildiği §eylerin saf aritmetik toplamı, herha­
lükarda tümüyle akademik bir all§tırma olacaktı. Herkes için mevcut 
değildi: Aslında coğrafi açıdan bile tek bir dünya yoktu. 

Bilgisizlik, dünyanın birlikt�n yoksunluğunun nedeni olmaktan çok 
belirtisiydi. Hem diplomatik, siyasi ve idari ili§kilerin yokluğunu (ya da 
yok denecek kadar az olmasını*) hem de ekonomik bağların zayıflığını 
yansıtmaktaydı. Kapitalist toplumun ya§amsal ön ko§ulu v� niteliği olan 
'dünya pazarı'nın uzun zamandır geli§mekte olduğu doğrudur. Uluslararası 
ticaret**, 1720 ile 1780 arasında değer olarak ikiye katlanmı§tı. Çifte 
devrim döneminde (17 80....1840) ise üç katını geçmi§ti. Ancak, bu muaz­
zam ba§arı bile ele aldığımız dönemin ölçütleri açısından aslında mütevazı 
boyuttaydı. 1870'ye gelindiğinde, her Birle§ik Krallık, Fransa, Almanya, 
Avusturya ve İskandinavya yurtta§ı için dı§ ticaret değeri, 1830'daki de-

• Avrupa'nın diplomatik, §ecereci ve siyasi İncil'i olan Almaııach de Gotha, §imdi Amerika 
cumhuriyetleri olan eski sömürgeler hakkında çok az bilinen §eyleri bile özenle kaydermesine 
kar§ın, 1859'dan önceki İran' ı, 1861 'den önceki Çin' i, 1863'ten önceki Japonya'yı, 1868'den önceki 
Liberya' yı, 1871 'den önceki Fas'ı içermemektedir. Siyam ise ancak 1880'de A lmanağa alındı. 

•• Yani, bu dönemde Avrupa'nın ekonomik istatistiklerinin görü§ alaru içine girmi§ bürün 
ülkelerin bütün ihracat ve ithalatının özet toplamı. 
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ğerin dört ila be§ katına; her Flaman ve Belçikalı için üç katına ve hatta 
(dı§ ticaretin sadece marjinal bir önem ta§ıdığı) Birle§ik Devletler yurtta§ı 
için yakla§ık'iki katına çıkml§tı. ı870'li yıllar boyunca, ı840'daki 20 
milyon ton ile kar§ıla§tırıldığında, öndegelen ülkeler arasında yıllık 88 
milyon ton ci vannda bir deniz ta§ımacılığı gerçekle§mi§ti. Yine [ ı840' daki] 
1 .4 milyon tonla kar§Ua§tırıldığında, [ ı870'lerde] 3 ı  milyon ton kömür; 
2 milyon ton tahıla kar§ilık ı ı.2 milyon ton tahıl; ı milyon ton demire 
kar§ılık 6 milyon ton demir ve hatta -yirminci yüzyılın habercisi olacak 
biçimde- ı.4 milyon toh petrol -ki ı840'daki derriz a§ırı ticaretin bilme� 
diği bir §eydi bu- deniz ticaretine konu olmu§tu. 

Şimdi, dünyanın birbirinden çok daha uzak bölgeleri arasındaki eko� 
rıomik deği§ im ağının sıkılığını ölçelim. İngiltere'nin Türkiye'ye ve Orta · 
Doğu'ya olan ihracatı, ı848'de 3.5 milyon libreden, ı870'te ı6 milyon 
libreyle doruk noktasına çıktı; Asya'ya olan ihracatı 7 milyondan 4 ı 
milyona (ı875) ; Orta ve Güney Amerika'ya 6 milyondan 25 milyona 
( ı872) ; Hindistan'a yakla§ık5 milyondan 24 milyona ( 1875); Okyanus� 
ya'ya [Avustralya, Yeni Zelanda] 1.5 milyondan 20 milyona (ı875) yük� 
seldi. Ba§ka bir deyi§le, yakla§ık otuz yıl içerisinde dünyanın en geli§m�§ 

. ekonomisi ile dünyanın en uzak ya da geri kalmı§ bölgeleri arasındaki 
gerçek ekonomik deği§imin değeri yakla§ık altı kat artmı§ti. Hatta bu 
rakamlar bile o dönemin ölçütlerine göre fazla etkileyici değildir; ama 
salt hacim olarak o zamana kadarki bütün planları geride bırakmaktaydı. 
Dünyanın çe§itli bölgelerini birbirine bağlayan ağ, gözle görülür biçimde 
sıkıla§maktaydı. 

Devam ed e gelen ve haritalardaki bo§ yerlerin ya va§ ya va§ do lmasını 
sağlayan ke§if sürecinin, dünya pazarının büyümesiyle ili§kisi karma§ık 
bir meseledir. Bu süreç, bir bölümüyle dl§ politikanın; ·birazıyla misyoner 
co§kunluğunun; bir ölçüde biiimsel merakın ve dönemimizin sonlarına 
doğru da gazetecilik ve yayın faaliyetinin bir yan ürünüydü. Ancak, ne 
İngiliz Dl§i§lerinin 1849' da Orta Afrika'yı ke§ife gÖnderdiği J. Richardson 
( ı  787-ı865) , H. Barth.(ı82ı-65) ve A. Overweg (ı822-52), ne Kalvinci 
Hıristiyanlığın çıkarları uğruna hala.'karanlık kıta' olarak bilinen bölgeyi 
ı840-73 arasınd� boydan boya kateden büyük David Livingstone (ı813-

. 73) , o sırada bulunduğu yerleri ke§fe çıkan (bir tek o da değildi!) New 
York Herald'ın muhabiriHenry Morton Stanley (ı84 ı-ı904) , ne de tama� 
men coğrafi ve serüvenci ilgileri olan S. W Baker (ı  82 ı -92) ile J .H. S pek e 
( 1827-64) , seyahatlerinin ekonomik boyutundan haberdardılar ve ha� 
herdar olmaları mümkündü. Misyoner gibi hareket eden bir Fransız 

· beyefendisirün dediği gibi: 
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"Tann Efendimizin insana ihtiyacı yok; Müjde [İncil], insanın yardımı ol­
madan [da] yayılır. Buna rağmen, Müjde'nin tebliğinin yolu üzerindeki en­
gelleri kaldırma görevine bir katkısı alacaksa, bu, Avrupa ticaretinin itibarını 
arttırır . .. '4 

Ke§fetmek, sadece bilmek değil; bilinmeyen, dolayısıyla  tanımı gereği 
geri kalmı§ barbarlara, uygarlığın ve ilerlemenin l§ığını götürmek, onları 
geli§tirmek; vah§i çıplaklığın ahlak d1§ılığını, Tanrının inayeriyle Bol ton' da 
ve Roubai:x'te imal edilmi§ gömlek ve pantolonlada örtmek; uygarlığı 
kaçınılmaz olarak ardından sürükleyen Birmingham mallarını ayaklarına 
götürmek demektir. 

Aslına bakılırsa, · bizim 'ka§if' dediğimiz ondokuzuncu yüzyıl ortala­
rında ya§amı§ bu kimseler, yerküreyi bilgiye · açan çok geni§ bir insan 
topluluğunun, sayısal olarak pek önemli olmamakla birlikte halkın yakın­
dan tanıdığı bir alt grubunu olu§turmaktaydı yalnızca. Bunlar, ekonomik 
geli§menin ve kazancın, henüz (Avrupalı) tüccarı, maden arayıcısını, 
haritacıyı, demiryolu ve telgraf müteahhidini ve son olarak, §ayet iklim 
uygunsa, beyaz göçmenleri 'ka§if'in yerine geçirecek kadar etkin olmadığı 
bölgelere giden ki.l:nselerdi. Afrika içterinin haritasının çıkarılmasında 
baskın öge 'ka§ifler'di; çünkü bu kıta, Atiantik köle ticaretine son veril­
mesiyle, bir yandan (güneyde) değerli ta§ların ve madenierin bulunması, 
öte yandan ancak tropikal iklimlerde yeti§en ya da toplanabilen ve henüz 
sentetik olarak ürettierneyen bazı birincil malların ekonomik değerinin 
ke§fi arasındaki dönemde, apaçık ekonomik varlıklara sahip değildi. B� 
denli büyük ve yeterince yararlanılmaml§ bir kıtanın daha öncei zenginlik 
ve kazanç kaynağı haline gelmemi§ olması anla§ılır gibi görünmese de, 
ne o sırada büyük bir öneme sahipti ne de 1870'lere kadar bir vaat edicilik 
ta§ıyordu (Hepsi bir yana, İngiltere'nin . alt-Sahra Afrikası'na ihracatı 
1840 sonlarında yakla§ık 1.5 milyon libreden, 187 1'de 5 milyon libreye 
yükselmi§ti; 1870'lerde de ikiye katlanarak 1880 ba§larında lO milyon 
libreye çıkml§tı, ki buna vaat edici değil denemezdi). İç bölgesi devasa, 
bombo§ bir çölden ibaret olduğundan ve yirminci yüz yıl ortalarına kadar 
ekonomik sömürüye uygun kaynaklardan yoksun olduğundan, Avustral­
ya'yı da bilgiye açanlar yine 'ka§ifler' oldu. Öte yandan, · kuzey ku tb u 
d1§ında dünyanın okyanusları 'ka§ifler'e artık çekici gelmiyordu.* (Ele 

• Buradaki düi:tü de -Atlantik'ten Pasifik' e gemi tll§unacılığında (günümüzdeki kutupl;ır 
arası UÇU§Iarda olduğu gibi) zamandan, dolaYısıyla paradan büyük tasarruf sağlayacak, uygulanabilir, 
kullaiU§lı bir kuzey-batı ve kuzey-doğu geçi§ yolu arayl§ı-büyük oranda ekonoınikti. Bu dönemde 
Kuzey Kutbu'na yönelik ısrarlı bir araYI§ içinde olunmadı. 
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aldığımız dönemde Antartika hemen hiç ilgi çekmiyordu). Ancak layı­
kıyla ke§if denebilecek §eyin büyük bölümünü, gemi ta§ımacılığıiun deva­
sa ölçülerde geni§lemesi ve hepsinden önce de deniz altına kablo dö§en­
mesi olu§turmaktaydı. 

Demek ki 1875'te dünya hiç olmadığı kadar iyi biliniyordu. Hatta 
geli§ıni§ ülkelerin pek çoğunda, daha çok askeri amaçlarla hazırlanmı§ 
ulusal düzeyde ayrıntılı haritalar bulunmaktaydı. Bu türde ilk öncü ça­
lı§ma olan İngiltere'nin Ordnance Survey haritaları -ancak içlerinde 
İskoçya ve İrlanda henüz yer alınıyordu-, 1862'de tamamlanarak yayım­
landı. Ne var ki, dünyanın en uzak bölgelerinin, §imdiye kadar görülmedik 
bir düzenlilik, muazzam miktarlarda mal ve ihsan ta§ıma kapasitesi ve 
hepsinden önce hıza sahip (demiryolu, buhar lı gemi, telgraf gibi) ileti§im 
araçları sayesinde birle§meye ba§laması, yalın bilgiden daha önemliydi. 

1872'ye gelindiğinde, Jules Yeme'nin tarihe geçirdiği zafere ula§ıldı: 
Pe§ini bırakmayan sayısız aksilik de hesaba katıldığında yılmaz Phileas 
Fogg'un dünyayı seksen günde dola§masının mümkün olup olmadiğı. 
Okurlar, bu soğukkanlı gezginin izlediği güzergahı anımsayacaklardır. 
Londra'dan buhar lı gemiyle yola çıkmı§, Brindisi'ye dek bütün Avrupa'yı 
trenle katetmi§, sonra g�miyle (tahminen yedi gunde) yeni açılan S üvey§ 
Kanalı'nı geçmi§ti. Süvey§'ten Bombay'a gemiyle yolculuk on üç gün 
sürecekti. Bombay'dan Kalküta'ya tren yolculuğu, hattın tamamlanmaml§ 
olma olasılığı dü§ünülürse üç gün tutabilirdi. Buradan deniz yoluyla Hong 
Kong'a, Yokohama'ya ve Pasifik'in kar§ı kıyısındaki San Francisco'ya ka­
darki yol, kırk bir günlük hala uzun bir yoldu. Ancak, Amerika kıtasını 
boydan boya geçen demiryolu 1869'da tamamlandığından, New York'a 
normalde yedi günlük bir yolculukla gezginimizin arasına Batının henüz 
tamamen kontrol altına alınamamı§ -bizon sürüleri ve yerliler gibi­
tehlikeler girmekteydi. Gezinin geri kal�n kısmı -Atlantik'in geçilerek 
Liverpool'a ve oradan trenle Londra'ya gidilmesi-, hayali korkular dl§inda 
hiçbir sorun çıkarmayacaktı. Aslıi:ıda bundan pek de uzun olmayan bir 
süre sonra bir Amerikan seyahat §irketi, mü§terilerine buna benzer bir 
dünya turu sundu. 

Bu gezi, 1848'de yapılmı§ olsaydı Fogg'un ne kadar zamanını alırdı? 
Yolculuğun neredeyse tümünü deniz yoluyla yapmak gerekecekti, zira o 
zamana dek kıtayı kateden bir demiryolu hattı yoktu; Birle§ikDevletler 
haricinde, dünyanın ba§ka bir yerindeyse demiryolunun 'd' si bile bulun­
muyordu (Amerika'daki demiryolu hattı da iç bölgelere 200 mil kadar 
girebiliyordu). En hızlı seyreden yelkenli gemiler (ünlü çay mavnaları) , 
teknik ba§arılarının doruğunda oldukları günlerde, 1870 dolaylarında 
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Canton'a ortalama 1 10 günde gidebilirlerdi. Bu yolculuğun 150 güne 
kadar çıktığı da vakiydi, ama nereden bakılsa doksan günden az değildi. 
1848'de bir gemi yolculuğunun, her §eyin yolunda gitmesi halinde, 1 1  
aydan (ya da !imanda geçirilen süre hesaba katılmadan Phileas Fogg'un 
suresinin dört katından) daha az tutacağım varsayamayız. 

Deniz araçlarının hızında iyile§tirmelerin geç gerçekle§mesinden dola­
yı, uzun mesafeli yolculukların sürelerindeki bu iyile§tirmeler de mütevazı 
boyutlardaydı. 185 1 'de Liverpool'dan New York'a buharlı bir transatlan­
tikle yapılan bir yolculuğun ortalama süresi 1 1-12 gündü. White Star 
denizyolları, bu süreyi 10 güne indirmekle gurur duyınaktaydı, ama 1873 
yılında bile bu süre aynen kaldı. 5 Denizyolun un, örneğin S üvey§ Kanalı 
aracılığıyla olduğu gibi, kısaltıldığı yerler dı§ında, Fogg da, 1848'deki bir 
gezginin yapabileceğinden daha fazlasını yapmayı uinamazdı. Gerçek dö­
nü§üm, demiryolu sayesinde karada ya§andı; hatta bu bile, demiryolu 
yapımındaki artl§tan çok, buhar lı lokomotifierin teknik olarak sahip olduk­
ları hız olanaklarının arttırılmasıyla mümkün oldu. Gerçi Londra-Holyhead 
arası çoktandır 8.5 saatti -bu rakam, 1974'teki rakamdan yalnızca 3.5 
saat fazladır-, ama 1848'in trenleri 1870'lerin trenlerinden genelde daha 
yava§tı (Ancak 1865'e gelindiğinde -Oscar'ın babası ve ünlü bir balıkçı 
olan- William Wilde, Londralı okurlarına haftasonunda küçük bir balık 
avı partisi için Connemara'ya gidip dönmelerini önerebilmekteydi; bugü­
nün demir ve deniz yoluyla [bile] bu kadar kısa sürede bu geziyi yapmak 
olanaksız olduğu gibi, uçak yolculuğu dı§ında hiç de kolay ve rahat değil­
dir) . Ne var ki, 1830'larda geli§ tirilen lokomotif, son derece etkili bir 
makineydi. Fakat 1848'de İngiltere dı§ında hiçbir yerde bir demiryolu 
ağından söz etmeye olanak yoktur. 

II 

Bu kitapta ele alınan dönemde, Avrupa'nın hemen her yerinde, Birle§ik 
Devletler' de, hatta dünyanın ba§ka birkaç bölgesinde daha, böylesi uzun 
mesafeli bir demiryolu ağının yapımına tanık olundu. Birincisi genel bir 
manzara sunan, ikincisi biraz daha ayrıntılı olan a§ağıdaki tablolar konu 
hakkında bir fikir vermektedir. 1845'te Avrupa dı§ında tek bir mil bile 
olsa demiryolu rayına sahip yegane 'azgeli§mi§' ülke Küba idi. 1855'e 
gelindiğinde, Güney Amerika'dakilerle (Brezilya, Şili ve Peru) Avustral­
ya'dakiler pek göze batınamakla beraber, be§ kıtanın tamamında demiryo­
lu hattı bulunmaktaydı. 
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AÇIK DEMİRYOLU HATII (bin mil olarak)6 

1840 1850 1860 1870 1880 
Avrupa 1 .7  14.5 3 1 .9 63.3 101 .7  
Kuzey Amerika 2.8 9. 1 37.7 56.0 100.6 
Hindistan 0.8 4.8 9.3 
Asya'nın geri kalanı * 

Avustralasya * 1 .2 5 .4 
Latin Amerika * 2.2 6.3 
Afrika (Mısır · çevresi) * 0.6 2.9 
Toplam dünya 4.5 23.6 66.3 128.2 228.4 

* 500 milden daha az 

DEMİRYOLU YAPIMINDAKi İLERLEMP 
1845 1855 1865 1875 

Avrupa'daki ülke sayısı 
demiryolu olan 9 14 16 ı8 
1000 km.nin üzerinde 3 6 10 ı5 -
10.000 km.nin üzerinde 3 3 5 

Amerika'daki ülke sayısı 
demiryolu olan J 6 l l  ı5 
1000 km.nin üzerinde ı 2 2 6 
10.000 km.nin üzerinde ı ı 2 

Asya' daki ülke sayısı 
demiryolu olan ı 2 5 
ıooo km.nin üzerinde ı ı 
10.000 km.nirı üzerinde ı 

Afrika' daki ülke sayısı 
demiryol� olan ı 3 4 
ı000 km.nin üzerinde ı 
10.000 km.nin üzerinde 

1865'te Yeni Zelanda, Cezayir, Meksika ve Güney Afrika, ilk demiryolla­
rına kavu§tulai:; 1875'e gelindiğinde Brezilya, Arjantin, Peru ve Mısır 
bin mil kadar bir demiryolu hattına sahipken, Seylan, Cava, Japonya, 
hatta uzaktaki Tahiti'de ilk raylardö§entneye ba§laml§tı. Bu aradaJ875'te 
dünyada 62.000 lokomotif, 1 1 2.000yolcu vagonu ve yarım milyon kadar 
yük vagonu bulunmaktaydı ve tahminen 1 .3 1 7  milyon yolcu ve 7 15 
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milyon ton e§ya ta§ınml§tı, ki bu rakamlar, aynı on yıl içersinde (ortalama) 
her yıl deniz yoluyla · ta§ınan mal ve insanların yakla§ık dokuz katıydı. 
Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü Çeyreği, nicelik olarak ifade edilirse, ilk 
gerçek demiryolu çağıydı. 
· � Doğal olarak insanların en fazla ilgisini çeken geli§me, büyük ana 
demiryolu hatlarının kurulması oldu. Bir bütün olarak alındığında, ger­
çekten de o tarihe kadar insanlık tarihinin bildiği hemen hemen en göz 
kama§tırıcı mühendislik ba§arısı ve en büyük kamu i§lerinden biriydi. 
Demiryolları, İngiltere'nin topografyasını kol�yladığından, teknik ba§an­
ları çok daha göz alıcıydı. Viyana'dan Trieste'ye giden Güney Demiryolu, 
daha 1854'te yakla§ık 3000 metre yükseklikteki Semınering Bağazı'ndan 
geçmekteydi; 187 1 'e gelindiğinde Alplerden geçen demiryolları 4500 
metre yüksekliği buldu; 1869'da Union Pacific, Rocky dağlarında 8600 
metreye ula§tı; ve 1874'te ekonomik fatih Henry Meigg;in (181 1-77) 
Peru Merkez Demiryolu'nun 15.840 metrelik bir yüksekliğe ula§ması, 
ondokuzuncu yüzyıl ortaları için tam bir zaferdi. Doruklara vardıklarında 
kayaları delerek, İngiltere'nin ilkgösteri§siz demiryolu geçitlerini yaptılar. 
Alplerdeki büyük tünellerin ilkinin (Mont Cenis) yapımına 1857'de 
ba§landı ve 1870'te tamamlandı. Brindisi'ye olan mesafeyi yirmi dört 
saat azaltan bu tünelm yedi buçuk mili, ilk posta treni tarafından geçildi 
(Hatırlanacağı gibi Phileas Fogg da burayı kullanmı§tı) . 

Kanalı Akdeniz' e bağlayan ilk demiryolu yapıldığında; Seville' e, Mos­
kova'ya, Brindisi'ye trenle yolculuk mümkün hale geldiğinde; demir ray­
lar, Kuzey Amerika'nın çayırlarını ve dağlarını geçerek batıya doğru ve . 
1860'larda Hindistan alt-kıtasını geçerek Nil vadisine ve 1870'lerde Latin 
Amerika'nın hii:ıterlandlarına doğru ilerledikçe, mühendiSlerin bu kahra-
. manlık çağında ya§ayanları saran heyecan, özgüven ve gurur dalgasını 
payla§mamak olanaksızdır. 

Endüstrile§menin, bütün bunları getçekle§tiren hücum kıtalanna; 
yani, çoğu zaman ekipler halinde örgütlenmi§, kazma kürekle hayal bile 
edilemez sayıda dağa ta§a §ekil vermi§ köylü ordularına; doğduklan top­
raklardan çok uzak diyarlara hat çeken demiryolu i§çilerine, ustalara; ' 
Arjantin' d� ya da Yeni Güney Galler'de canla ba§la yeni demiryolları 
kuran Newcastlelı ya da Boltonlu mühendislere, teknisyeniere hayranlık 
duymamak mümkün mü?* Hemen her kilometrede kemiklerini bırakan 

• Bir Fransız demiryoluna usta ba§L olmak için yurtdl§ına giden ve bir süre sonra 1852'de 
İtalya'nın ikinci büyük mühendislik §irketi haline gelecek olan §irketin kurulmasına katkıda 
bulunan Newcasdelı lokomotif teknisyeni William Pattison gibi, ba§anh i§adamlannın arasmda 
onların izlerini bul �iyoruz. 8 
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harnallar ordusuna acımamak mümkün mü? Bugün bile Saty�djit Ray'ın 
(ondokuzuncu yüzyılda yazılmı§ bir Bengal romanından alınma) güzel 
filmiPather Panchali, o zamana dek öküz arabalanndan ya da yük hayvan­
larından ba§ka hiçbir §eyin geçemediği yerlere giren, endüstrinin o kar§ı 
konulmaz ve esinleyici gücünün, demirden dev ejderin, ilk buharlı trenin 
yarattığı o merak ve §a§kınlığı duyumsatmaktadır bize. 

Maddi ve tinsel bu insan peyzajında bu muazzam dönü§ümleri örgüt­
lemi§ ve onlara nezaret etmi§ silindir §apkalı sert adamlar kar§ısında da . 
d uygulanmamak olanaksızdır. O dönemde be§ kıtadan seksen bin adamı 
yanında çall§tıran Thomas Brassey (1805-70) , bu giri§imci insanların 
sadece en ünlüsüdür ve deniza§ırı ülkelerdeki faaliyetlerinin (Prato ve 
Pistoia, Lyons ve Avignon, Norveç Demiryolu, Jutland, Kanada Büyük 
Demiryolu, Bilbao ve Miranda, Doğu Bengal, Mauritius, Queensland, Orta 
Arjantin, Lemberg ve Czemowitz, Delhi Demiryolu, Boca ve Barracas, 
Var§ova ve Terespol, Callao Docks) , generallerin o karanlık günlerde aldık-
ları sava§ madalyalarından bir farkı yoktuı: 

. 

Sonraları ku§aklar boyu hatiplerin suyunu çıkartacakları, ticari bir 
övünç kaynağı olacak bir ifadeyle ' endüstrinin romansı', demiryolu in§aat­
larından yalnızca para kazanan bankerleri, tefecileri, borsa teliallarını 
bile saracaktı. George Hudson ( 1800-71) ya da Barthel Strousberg 
( 1823-84) gibi kendinden geçmi§ 'roket'ler, hileli i§lerden ziyade, servet­
ten ve toplumsal §öhretten iflasa sürüklendiler. Bu insanların çökü§ü, 
ekonomi tarihinde birer dönüm noktası olm u§ tur (Ellerini attıkları diğer 
her §ey gibi varolan demiryollarını sadece satın alıp yağmalayan -Jim 
Fisk [ 1834-72],  Jay Gould [ 1836-92], Commodore Vanderbilt [ 1794-
1877] gibi- Amerikan demiryolculan arasındaki gerçekten 'hırsız baran­
lar' için böyle bir §ey söylemek mümkün değildir) . Hatta büyük demiryolu 
müteahhitleri arasında hilebazlıklan en ortada olanlara bile, gönülsüz 
de olsa bir hayranlık duymamak zordur. Henry Meiggs, hiçbir ölçüte 
göre dürüst bir adam sayılmazdı; ardında ödenmemi§ faturalar, rü§vetler 
ve zamanını saygıdeğer i§adamları arasında geçirmekten çok, Amerika 
kıtasının bütün batı sınırı boyunca ve ülke içinde de San Francisco ve 
Panama gibi habis merkezlerde zevk ve sefayla geçirilen günlerin anılarını 
bırakmı§tı. Fakat Peru Merkez Demiryolu'nu bir kez gören birinin, bu 
romantiğin muazzam dü§üncesini ve ba§arısını kabul etmemesi olanaklı 
mıdır? 

Romantizmden, giri§imden ve paradan olu§an bu bile§imin belki de 
en çarpıcı görünümünü, §U tuhafFransız Saint Simoneolar hizbi sergile­
mi§tir. Özellikle 1848 devriminin ba§arısız olmasından sonra endüstri-
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le§menin bu havarileri, tedrici olarak, tarih kitaplarına 'ütopyacı sosyalist' 
olarıı-k geçmelerine neden olan bir dizi inançtan, ' endüstrinin kaptanları', 
ama hepsinden öte ileti§imin müteahhitleri sıfatıyla dinamik, serüvenci 
bir giri§imciliğe kaydılar. Ticaret ve teknolojiyle birbirine bağlanml§ bir 
d un ya hayalini kuranlar yalnız onlar değildi. Fakatbir dünya giri§im mer­
kezi olu§turmak, karayla ku§atılmı§ Habsburg İmparatorluğu'nun, henüz 
açılmaml§ olan Süvey§ Kanalı'nı öngörürcesine gemilerine Bombay ve 
Kalküta adlarını veren Triesteli bir Avusturyalı Uoyd* yaratması kadar 
ihtimal dı§ıydı. Ne var ki, S üvey§ Kanalı'nı yapan ve (en büyük talihsizliği 
olacak) Panama Kanalı'nı planlayan EM. de Lesseps (1805-94) bir Saint­
Simoncuydu. 

lsaac ve Emile Pereire karde§ler, talihlerini III. Napoleon İmparatorlu- ' 
ğu'nda arayan esasen maceracı bankerler olarak bilinmeye ba§lanacak­
lardı. Ancak, altmda atölyelerin bulunduğu bir 4airede ya§ayan ve yeni 
ula§ım biçiminin üstünlüğünü kanıtlamak gibi bir kumara giri§en Emile, 
1837'de ilk Fransız demiryolunun kurulmasına nezaret etmi§ti. İkinci 
imparatorluk döneminde Pereire karde§ler, sonunda kendilerini alt ede­
cek olan (1869) daha tutucu Rothschildlerle muazzam bir düelloya giri§e­
rek, kıtanın her kö§esine demiryolu dö§eyeceklerdi. Bir ba§ka Saint­
Simoncu olan P.E Talabot ( 1  789-1885), ba§ka §eylerin yanısıra Güneydo­
ğu Fransa demiryolun u, Marsil ya do klarını ve Macar demiryollarını yaptı 
ve Karadeniz' e dek T una' da çall§acak ticari bir filoda kullanmak niyetiyle 
Rhone nehrinde çalı§an ve hurdaya çıkartılmı§ mavnaları satın aldı 
(Habsourg İmparatorluğu bu projeyi geri çevirmi§ti). Bu tür insanların 
dü§üncelerini kıtalar,· okyarruslar dolduruyordu. Onlar için dünya, 
demirden rayların ve buharlı makinelerin birle§tirdiği tek bir bütündü; 
çünkü i§lerinin ufku da tıpkı hayalleri gibi dünya ölçeğindeydi. Bu insanlar 
için insanın yazgısı, tarih ve kar, bir ve aynı anlama gelen §eylerdi. 

Genel açıdan bakıldığında, ana demiryolları ağı, uluslararası deniz 
ta§ımacılığı ağını tamamlayan bir i§leve sahipti. Asya, Avustralya, Afrika 
ve Latin Amerika'da varolduğu kadarıyla demiryolu, ekonomik açıdan 
değerlendirildiğinde, buradan gemilerle dünyanın endüstriyel ve kentsel 
bölgelerine ta§ınacak olan birincil malları üreten bölgeleri liman� bağla­
manın ba§lıca yoluydu. Gördüğümüz gibi, ele aldığımız dönemde deniz 
ta§ımacılığınm hızmda dikkate değer bir artı§ gerçekle§medi. Şu çok iyi 
bilinen olgu, deniz ta§ımacılığının teknik bakımdan ne denli ağır oldu-

• Denizcilerin çıkarlarını korumak için Londra' da kurulmu§ dünyanın en eski ve en önemli 
sigorta §irketi �n. 
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ğunu göstermektedir: Teknolojik açıdan daha az çarpıcı olmakla birlikte, 
temel bir takım iyile§tirmelerle verimliliğinin artırılması sayesinde yelkenli 
gemiler, insanlan oldukça §a§ırtan yeni buharlılara kar§ı varlığını hala 
sürdürmekteydi. Aslında buharlılar, dikkate değer bir artı§la, 1840'da 
dünyanın [yük] ta§ıma kapasitesinin %14'ünü kar§ılarken, 1870'te bu 
rakam %49'a yükselmi§ti, ama yelkenliler az da olsa hala öndeydi. Yelken, 
lilerin yarl§ta geriye dü§meleri, 187 0'lere, özellikle 18SO;lere kadar m üm, 
k ün olmadı (Ertesi on yılın sonlarına doğru ta§ımadaki payları yeryüzü 
genelinde %25 dolaylarına geriledi). Buharlının zaferi, özünde İngiliz 
ticaret denizciliğinin ya da daha doğrusu onun arkasındaki İngiliz ekono, 
misinin zaferiydi. 1840'ta ve 1850'de İngiliz gemileri, dünya nominal 
buharlı tonajının yakla§ık dörtte birini, 1870'te üçte birden fazlasını, 
1880'de ise yarıdan fazlasını olu§turmaktaydı. Bir ba§ka biçimde ifade 
edersek, İ850 ile 1880 arasında dünyanın geri kalanında bu artl§ %440 
olurken, İngiliz buharlılarının tonajı %1600 oranında arttı. Bu geli§me 
oldukça doğaldı. Callao'dan, Şangay'dan ya da İskenderiye'den gemilere 
yüklenen malların İngiltere'ye gidecek olrriası neredeyse kaçıiı.ılmazdı . 
1874 yılında Süvey§ Kanalı'ndan geçen bir milyon iki yüz elli bin ton 
yükün 900.000 tonu İngiltere'ye aitti. Kanalın açıldığı ilk yılsa, bu rakam 
yarım milyon tondan biraz daha azdı . Kuzey Atiantik'in kar§ı yakasına 
yapılan düzenli ta§ımacılık ise bundan daha büyüktü: 1875'te Birle§ik 
Devletler'in belli ba§lı üç !imanına 5. 8 milyon ton yük indirilmi§ti .  

Demiryolu ve gemiler, birbirleri için de insan ve mal ta§ıdılar. Ancak 
bir anlamda, ele aldığımız dönemin en heyecan verici teknolojik dönü§ü' 
mü, mesajların elektrikli telgraf aracılığıyla iletilmesiydi. Öyle görünüyor 
ki bu devrimci alet, bu tür soruhların çözümlerinin ansızın gizemli bir 
yoldan bulunmasına berızer biçimde, daha 1830'ların ortalarında ke§fedil, 
meyi bekliyordu. 1.836-7 'de bir dolu farklı ara§tırmacı tarafından (arala, 
rında en ünlüleri Cooke ile Wheatstone'du) neredeyse aynı anda icat 
edildi .  Birkaç yıl içerisinde demiryollarında kullanılmaya ba§landı ve daha 
da önemlisi (gerçi ünlÜ Faraday, kabloların gütaperkayla yalıtılmasını 
önerdiği 184 7 yılına kadar uygula,nma olanağı bulamamı§tı, ama) 
1840'dan itibaren deniz altından hat çekilmesi planları yapılmaya ba§lan, 
dı. 1853'te bir Avusturyalı olan Gintl ve ondan iki yıl sonra bir ba§ka 
Avusturyalı Stark, aynı tel boyunca her iki yöı:ıde de mesaj göndermenin 
mümkün olduğunu kanıtladılar; 1850'lerin sonlarına gelindiğinde, Ame, 
rikan Telgraf Şirketi saatte iki bin kelime gönderen bir sistemi uygulamaya 
soktu; 1860'ta Wheatstone, kağıt §erit ile teleksin babası otomatik baskı 
yapan bir telgrafin patentini aldı. 
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İngiltere ile Birle§ik Devletler, bilim adamlarınca geliştirilen bir tekno­
lojinin ilk örneklerinden olan ve karma§ık bir bilimsel kurama dayan­
madan geliştirilebilmesi neredeyse olanaksız bu yeni aleti daha 1840'larda 
uygulamaya koydular. 1848'den sonra Avrupa'nın gelişmiş bölgeleri de bı.:ı 
afetihızla benimsedi: Avusturya ve Prusya 1849'da, Belçika 1850'de, Fransa 
185l 'de, Hollanda ve İsviçre 1852'de, İsveç 1853'te, Danimarka 1854'te. 
Norveç, İspanya, Portekiz, Rusya ve Yunanistan'a 1850'lerin ikinci yarısında; 
İtalya, Romanya ve Türkiye'ye 1860'larda girdi. Benzer telgraf hatları ve 
alıcılar çoğaldı: 1849'da Avrupa kıtasında 2000; 1854'te 15.000; 1859'da 

. 42.000; 1864'te 80.000; 1869'da l l l .OOO mil. Aynıdurum mesajlar içinde 
geçerliydi. 1852'de, o zamana dek telgrafın girdiği altı kıtadaki bütün 
ülkelere yakla§ık çeyrek milyon mesaj gönderilmişti. 1869'da Fransa ve 
Almanya, her biri 6 milyonun; Avusturya 4 milyonun; Belçika, İtalya ve 
Rusya 2 milyonun üzerinde; hatta Türkiye ve Romanya bile 600.000 ile 
700.000 arasında mesaj göndermişti.9 

Ne var ki, en önemli geli§me, deniz altına yerle§tirilecek kabloların 
imali ve ilk olarak 1850'lerin ba§ında [Man§] Kanalı'nın kar§ısına 
(185 1 'de Dover-Calais ve 1 853'te Ramstage-Ostend) dö§enmesi oldu; 
ama mesafeler giderek uzadı. 1840'ların ortalarında Kuzey Atlantik'e 
kablo dö§enmesi fikri ortaya atıldı ve 1857�'de dö§endi de; ancak yeter­
siz yalıtım nedeniyle arızalandı. Bir kablo dö§eyici olan ünlü Great Eastem 
gemisiyle -dünyadaki en büyük gemi- yapılan ikinci girişim, 1865'te 
ba§arıya ula§tı. Bunu, uluslararası bir kablo dö§eme furyası izledi; be§ ya 
da altı yıl içinde yerkürenin etrafı neredeyse bir ku§ak gibi sarıldı. Sadece 
1870'te Singapur'dan Batavia'ya; Madras-Penang, Penang...:Singapur, 
Süvey§-Aden, Aden-Bombay, Penzance-:Lizbon, Lizbon-Cebelitarık, 
Cebelitarık-Malta, Malta-İskenderiye, Marsilya-Bône, Emden-Tahran 
(karadan), Bône-Malta, Sakombe-Brest, Beachy Head-Havre, Santiago 
de Cuba-Jamaika, Möen-Bomholm-Libau arasına ve Kuzey Denizi'ne 
kar§ılıklı olarak bir ba§ka hat çekildi. 1872'de Londra' dan Tokyo'ya ve 
Adelaide'ye telgraf çekmek mümkün hale geldi. Her ne kadar telgrafla 
gönderilen haberler söz konusu ba§arı kadar heyecan verici değilse de, 
187 l 'de İngiltere'deki at yarl§ları, be§ dakikadan daha az sürede Lond­
ra'dan Kalküta'ya bildirilebiliyordu. Phileas Fogg'un seksen gününün bu­
nun yanında lafı mı olur? Bu iletişim hızı, daha önce görülmemiş bir §ey 
olmakla kalmıyor, kendisiyle hiçbir §eyin mukayese edilmesine de olanak 
tanımıyordu. 1848'de çoğu insan için tasavvur bile edilemeyecek bir §eydi. 

Dünya çapında telgraf sisteminin kurulması, siyasi ve ticari unsurları 
birle§tirdi: Birle§ik Devletler çok büyük bir istisna olmak kaydıyla, ülke-
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lerin iç kesimlerinde telgraf neredeyse tamamen devletin sahip olduğu 
ve i§lettiği bir kurum haline geldi ya da ba§tan beri öyleydi; İngiltere bile 
1869'da telgraf sistemini Posta İdaresi adı altında millile§tirdi. Öte yan­
dan, haritadan da açıkça görüldüğü gibi, (özellikle İngiliz İmparatorluğu 
için) çok önemli stratejik öneme sahip olmalarına kar§ın, deniz altına 
dö§enen kablolar neredeyse tamamen onları yapan özel §irketlerin tasar­
rufunda kaldı. Rusya, Avusturya ve Türkiye gibi ülkelerden gönderilen 
ve, ticari ve özel amaçlı haber alı§veri§leriyle açıklanamayacak olan ina-

. nılmaz sayıdaki telgrafın da gösterdiği gibi, bu kablolar yalnızca askeri ve 
güvenlikle ilgili nedenlerden dolayı değil, idari olarak da hükümetler 
açısından büyük önem ta§ıyordu (1860 ba§larına kadar Avusturya'nın 
telgraf trafiği, Kuzey Almanya'nınkini a§maktaydı), Ülke ne kadar büyük­
se, iızaktaki karakollarıyla hızlı ileti§imi sağlayacak araçlara sahip olmak 
da otoriteler için o kadar önem kazanmaktaydı. 

Elbette, sıradan yurtta§lar da çok geçmeden (tabii esas olarak yakınla­
nyla acil ve malum konu§malar yapmak için) telgrafın yararını ke§fettiler; 
fakat telgrafın daha çok i§adamlan tarafından yoğun bir biçimde kulla­
nıldığı açıktır. ı869'da Belçika'da telgraf mesajlarının %60'a yakını özel 
amaçlıydı. Ama bu aracın en anlamlı yeni kullanım biçimi, salt mesajların 
sayısıyla ölçülemez. Julius Reuter'in (ı8ı6-99) 185 1'de Aix-la Chapelle'de 
(Aachen) telgraf acentasını kurarken öngördüğü gibi, telgraf haberin biçi­
mini deği§tirdi (Reuter, İngiliz pazarına ı858'de girdi ve bu pazar, o tarih­
ten sonra Reuters adıyla anılmaya ba§landı). Gazetecilik açısından bakı­
lırsa, ortaçağ, uluslararası haberlerin yeryüzünün yeterince çok yerinden 
ertesi sabahın kahvaltı masasına rahatlıkla tellenebildiği 1860'larda sona 
erdi. Adatma haberler, artık günlerle ya da uzak yerler söz konusu oldu­
ğunda haftalarla, aylarla değil, saatler, hatta dakikalada ölçülmekteydi. 

Ancak, ileti§imdeki bu olağandı§ı hızlanmanın paradoksal bir sonucu 
oldu. Bu yeni teknolojiye sahip yerlerle diğerleri arasındaki uçurumun 
büyümesine paralel olarak, ula§ımın hızının hala ata, öküze, katıra, ha­
mallara ya da saliara bağlı olduğu dünyanın bu kısımlarının görece geri 
kalmı§lıkları daha da yoğunla§tı. New York'tan Tokyo'ya dakikalar ya da 
saatlerle ölçülebilecek bir sürede telgraf çekilebildiği bir zamanda, New 
York Herald'ın bütün kaynaklarıyla orta Afrika' daki David Livingstone' dan 
sekiz, dokuz ay içinde tek bir harf bile alamaması iyice sırıtmaktaydı 
(ı 87 ı -2) ; Londra' da The Times 'ın, aynı bilgiyi ancak N e w York baskısının 
yayımlandığı günün ertesi günü yeniden basabilmesi daha da sırıtınak­
taydı. 'Vah§i Batı'nın 'vah§iliği', 'karanlık kıta'nın 'karanlığı', kısmen bu 
tür tezatlardan kaynaklanmaktaydı. · 
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Bu nedenle halk, ka§ife ve giderek tout court 'gezgin' olarak anılacak 
ki§iye -yani turiste hitap eden buhar lı geminin kamarası, trenin yataklı 
vagonu (bunların ikisi de ele aldığımız dönemin yenilikleridir) , otel ve 
pansiyon dı§inda, teknolojinin sınırlarında ya da dı§ında yolculuk eden 
ki§iye- tutkuyla bakmaktaydı. Phileas Fogg, bu sınırda yolculuk etmi§tL 
Giri§iminin asıl amacı, · hem yerkürenin trenle, buharlıyla ve telgrafla 
neredeyse ku§atılml§ olduğunu, hem de bir dünya gezisinin hala rutin 
bir i§ haline gelmesini engelleyen belirsizliklerin ve henüz kapatılamaml§ 
uçurumların sınırlarını göstermektL 

Ne var ki, öyküleri i§tahla okunan bu 'gezginler', modem teknolojiden 
yardım almadan, bilinmeyen tehlikelerin üstesinden yerli harnallar ve cesa­
.ret sayesinde gelen kimselerdi. Onlar, özellikle Afrika'nın içlerine dalaİı 
maceracılar, İslamın bilinmeyen ülkelerinde tehlikelere atılan ki§ileı; Güney 
Amerika'nın cangıllarında ya da Pasifik adalannda kelebek ve ku§ aviayan 
doğa dü§künleri, ka§if ve misyonerdiler. Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü 
çeyreği, yayınıcıların da çok çabuk farkettiği gibi, Burton'un ve Speke'in, 
Stanley'in ve Livingstone'un pe§inden dağ ba§larında ve ilkel ormanlarda 
dola§an yeni bir koltuk gezginliği türü için altın çağın ba§ladığı bir dönemdi. 

III 

Buna kar§ın, uluslararası ekonominin ağının sıkıla§ması, coğrafi bakımdan 
çok uzak bölgel�ri bile dünyanın geri kalanıyla, yazıula sınırlı kalmayan 
doğrudan ili§kiler içine soktu. Gerçi trafiğin artan yoğunluğu, aynı zaman­
da bir sürat talebini de beraberinde getirmekteydi, ama söz konusu olan 
sadece hız değil, yankının erimiydi. Gerek ele aldığımız dönemi ba§latan, 
gerekse burada açıklandığı gibi dönemin §eklini de büyük oranda belir- . 
leyen ekonomik bir olay (Califomia'da -ve kısa bir süre sonra da Avustral­
ya' da- altın bulunması) örneğinden hareketle, bu durumu bütün canlılığı 
ile ortaya koymak mümkündür. 

Ocak 1848'de James Marshall isimli bir adam, Meksika'nın, Birle§ik 
Devletler' e henüz ilhak edilen kuzey uzantısında yer alan ve birkaç büyük 
Meksikalı-Amerikalı malikane sahibi, rençber, balıkçı ve 8 1 2 beyazın 
ya§adığı bir köyü besleyen San Francisco Körfezi'ndeki elveri§li limanı 
kullanan balina avcıları dl§ında hiçbir ekonomik önem,i olmayan Cali­
fomia'daki Sacramento yakınlarında Surter'in Değirmeni'nde muazzam 
miktarda altın buldu. Bu toprak parçası Pasifik' e baktığından ve Birle§ik 
Devletler'in geri kalanından, büyük dağ sıraları, çöller ve çayırlık alanlarla 
ayrıldığından, üzerindeki doğal zenginlik ve çekicilik, kapitalist giri§imin 
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(değerini kabul etmekle birlikte) hemen ilgisini çekmemi§ti. Altına hü­
cum, bu durumu deği§tirdi. Konuyla ilgili bölük pörçük haberler, aynı 
yılın ağustos ve eylül aylarında Birle§ik Devletler'in geri kalanında da 
duyuldu; ama Ba§kan Polk tarafından aralık ayındaki ba§kanlık mesajında 
haberler doğrulanıncaya kadar fazla ilgi uyandırmadı. Ondan sonra altına 
hücum, 'Forty-niner'la* özde§le§ti. 1849'un sonlarında Califomia nüfusu 
artarak 14.000'den lOO.OOO'e; 1852'nin.sonlarında çeyrek milyona ula§tı; 
San Francisco çoktan yakla§ık 35.000 ki§inin ya§adığı bi� kent olmu§tU. 
1849'un son dörtte üçlük bölümünde, yakla§ık yarısı Amerikalı yarısı 
Avrupalı 540 gemi buradaki limanlara yana§tı; 1850'de 1 150 gemi hemen 
hemen yarım milyon ton yük bo§alttı. 

Bu bölgede ve 185 1 'den itibaren Avustralya'da ya§anan bu ani geli§­
menin ekonomik etkileri çokca tartl§ılınl§tır; oysa, o dönemlerde ya§ayan­
ların bu etkilerin önemi konusunda hiçbir ku§kuları yoktu. Engels, 
1852'de Marx'a §öyle yakınıyordu: "Califomia ve Avustralya, [Komünist] 
Manifesto'da yer verilmeyen iki örnek durum olu§turmaktadır: Hiç'ten 
yeni büyük pazarların ortaya çıkması. Buna yer vermemiz gerekecek."10 
Bunların, Birle§ik Devletler' de ya§anan genel ekonomik patlama da, dün­
ya ölçeğindeki ekonomik kabarl§ta (2. Bölüme bakınız) ya da ani kitlesel 
göç patlamasında ( 1  l.Bölüme bakınız) ne ölçüde pay sahibi olduklarının 
kararını burada verme�iz gerekmiyor. Fakat kesin olan §U ki, (ehil göz­
lemcilerin yargİsına göre) Avrupa'dan binlerce mil uzakta cereyan eden 
yerel geli§melerin kıta üzerinde neredeyse dolaysız ve kapsamlı bir etkisi 
olmu§tU. Hiçbir §ey, dünya ekonomisinin kar§ılıklı bağımlılığını bundan 
daha iyi gösteremezdi. 

Altına hücumun, Avrupa'nın metropollerini; Birle§ik Devletler'in 
doğusunu ve kafaları küresel boyutta çall§an buralardaki üıcirleri, banker­
leri ve gemicileri etkilernesinde ku§kusuz §a§ırtıcı bir taraf yoktur. Pratik 
nedenlerle Califomia'ya, yalnızca ( uzaklığın ileti§ im açısından ciddi bir 
engel olu§turmadığı) denizden ula§ılabiliyor olmasının bu i§te büyük yar­
dımı olduysa da, yeryüzünün coğrafi bakımdan uzak diğer kısımlarında 
altına hücumun dolaysız yankılarının boyutları çok daha beklenmedik 
ölçüdeydi. Altın ate§i okyarrusları a§tı. Pasifik'teki denizciler, haberi duyan 
San Fransiskoluların yaptığı gibi, altın madenierinde §anslarını denemeye 
karar verdiler. Ağustos 1849'da mürettebatı tarafından terk edilen iki 
yüz gemi, su yollarının tıkanmasına neden oldu; sonunda keresteleri in­
§aatlarda kullanıldı. Çinli ve Şiiili gemiciler, haberi Sandwich Adaları'nda. 
(Hawaii) aldılar; -Güney Amerika'nın batı sahilinde ticaret yapan İngi-

*.1849' da Califomia'ya altın aramaya giden kimse -çn. 
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lizler gibi- parainn kokusunu alan akıllı kaptanlar, kuzeye dümen kırmayı 
reddettiler; Califori:ıia'ya gidecek her §eyin fiyatıy.la birlikte navlunhum 
ve denizcilerirı ücretleri de arttı; sonuçta hiçbir §ey ihraç edileınez oldu. 
1849'un sonlarında, ulusal deniz ta§ımacılığının California'ya kaydrğını 
ve� orada fuarlar nedeniyle yerinden kıpırdayamaz hale geldiğini gözleyen 
Şili Kongresi, kıyı ticaretini (kabotaj) geçici olarak yabancı gehıilere verdi. 
California ilk kez, Şili buğdayının, Meksika kahvesiyle kakaosunun, 
Avustralya patatesi ve diğer gıda maddelerirıin, Çin'den §eker ile pirincin, 
hatta -1854'den sonra- Japonya'dan bazı ürünlerin Birle§ik Devletler' e 
ta§ınmasıyla, Pasifik kıyılarını birbirine bağlayan gerçek bir ağ yarattı 
(Tevekkeli değil 1850'de Bostan Bankers Magazine §U öngörüde bulun-. 
mu§tu: ''[Giri§imin ve ticaretin] etki[si]nin kısmen· de olsa Japonya'ya 
bile yayılacağını tahmin etmek hiç de 'mantıksız olmaz.") 11 

Bizim açımızdan ise insanlar ticaretten daha önerrıli. Ba§laiıgıçta altına 
hücumun çekimine kapılml§ olmalarına kar§ın, Şililerin, Peruluların ve 
'farklı adalardan gelen Cacknackerler'in (Pasifik adalan halkı) 12 göçü, 
çok büyük bir sayısal öneme sahip değildi (1860'ta Califomia'da Meksi· 
kalılardan ba§ka sadece 2400 kadar Latin Arnerikah ve 350'den daha az 
Pasifik adalı bulunmaktaydı}. Öte yandan, "bu muazzam ke§fin en olağan­
üstü sonuçlarından biri, Çin İmparatorluğu'nun ekonomik giri§imciliğini 
uyandırması oldu. O zamana dek evrenin en sinarneki ve evcil yaratıkları 
olan Çinliler, altın haberleri üzerine California'ya adeta akin ederek yeni 
bir ya§ama ba§ladılar."13 1849'da sayıları yetmi§ altıydı; 1850 sonlarında 
4000, 1852'de {hepsi topqı.k sahibi) 20.000 oldu; 1876'ya gelindiğinde 
sayıları 1 1 l.OOO'i bulmU§tu ve eyaletin, Califomia'da doğmaml§ sakinleri· 
nin %25'ini olu§turmaktaydı. Becerilerini, zekalarını ve giri§imciliklerini 
de beraberlerinde getirdiler {Geçerken söyleyelim, batı uygarlığını doğu­
nun en güçlü kültürel ihracatı olan Çin mutfağı ile de tanl§tırdılar). Uzun 
sürmü§ ırkçı tahrikin doruk noktası olan 1882 tarihli Çiniileri Kısıtlama . 
Yasası, doğulu bir toplumdan batılı bir topluma tarihteki belki de ilk 
iradi ve ekonomik saikli kitle göçü örneğine son verirıceye kadar, baskıya 
maruz kalml§, nefret görınü§, a§ağılanml§ ve zaman zaman da linç edilmi§ 
-1862' deki durgunluk sırasında seksen sekizi öldürülmÜ§tü- bu insanlar, 
bu büyük halkın o malum hayatta kalma ve geli§me yetisini sergilediler. 

Bunun dı§ında, altına hücum yalnızca aralarında İngilizlerin, 
İrlandalıların, {çoğunlukla) Almanların ve Meksikalıların bulunduğu 
geleneksel göçmenlerin batı sahiline akın etmesine yol açtı. 

· 

Bir kıyıdan diğerirıe üç dört ay süren sıkıcı bir yolculukta karadan gelmi§ 
Kuzey Amerikalılar (bilhassa Califomia'ya her yerden daha fazla göç vermi§ 
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eyaletler olan Winconsin, lowa, Teksas, Arkansas ve Missouri) dl§ında, 
hemen hepsi deniz yoluyla geldiler. Altına hücumun etkisini duyurduğu 
ana güzergah, bir yandan Avrupa'yı, öte taraftan Birle§ik Devletler'in doğu 
kıyısını Horn Burnu aracılığıyla San Francisco'ya bağlayan (doğuya doğru) 
on altı, on yedi bin millik bir alandı. Londra, Liverpool, Hamburg, Bremen, 
Le Havre ve Bordeaux'dan daha 1850'lerde doğrudan gemi seferleri vardı. 
Dört be§ aylık bu yolculuğu daha güvenli hale getirmenin yanında, kısaltına 
arzusu da ağır basmaktaydı. Bostonlu ve New Yorklu gemi yapımcılarının 
Canton-Londra çay ticareti için geli§tirdikleri mavnalar, §imdi dl§arıya 
yük ta§ıyabiliyorlardı. Altına hücumdan önce yalnızca iki mavna Burnu 
dola§ml§tı; oysa 185 1 'in ikinci yarısında (34 .000 tonluk) yirmi dört mavna, 
Bostan ile batı sahili arasındaki mesafeyi yüz -hatta bir keresinde seksen 
gün- kısaltarak San Francisco'ya ula§tı. Hatta potansiyel olarak daha kısa 
bir güzergahın geli§tirilmesi istendi. Bunun üzerine Panama Kıstağı, bii­
kez daha İspanya sömürgesi olduğu dönemdeki konumuna döndü; en azın­
dan kıstağa ait bir kanal yapılıncaya kadar en önemli aktarma noktası 
oldu (Kıstağa ait söz konusu kanalın yapı.rriına, 1850 tarihli İngiliz-Ameri­
kan Bulwer-Clayton Anla§ması'nda karar verildi ve -Amerika'nın kar§ı 
çıkmasına rağmen- kendine özgü biri olan Saint S imoncu Fransız de 
Lesseps tarafindan Süvey§'teki zaferinin hemen ardından 1870'lerde yapı­
rnma ba§landı). Birle§ik Devletler hükümeti, Panama kıstağının kar§ısına 
bir posta hizmetinin kurulmasını te§vik etti; bu sayede New York'tan Kara­
yibler'e ve Panama'dan San Francisco'ya ve Oregon'a her ay düzenli bir 

· buharlı gemi seferi yapılması mümkün olacaktı. S iyasi ve emperyal amaçlar­
la 1848'de uygulamaya sokulan plan, altına hücumla birlikte ticari açıdan 
çok daha uygulanabilir bir hale geldi. Panama, Commodore Vanderbilt ve 
California Bankası'nın kurucusu W Ralston (1828-89) gibi müstakbel 
hırsız baronların di§lerini biledikleri hızla kalkınan bir Yankee kenti haline 
geldi. Zamandan öylesine bir tasarruf sağlanml§tı ki, kıstak çok geçmeden 
uluslararası gemiciliğin kav§ak noktası oldu: Onun sayesinde Southampton 
ile Sydney arası elli be§ güne indi ve Meksika ile Peru'nun eski değerli 
madenierini anmazsak, diğer büyük madencilik merkezi olan Avustralya' da 
1850 ba§larında bulunan altın, Avrupa'ya ve Birle§ik Devletler 'in doğusuna 
Panama üzerinden ta§ındı. California altınıyla birlikte yılda yakla§ık 60 
milyon dolar Panama üzerinden ta§ınmaktaydı. 1855'in Ocak ba§lannda 
ilk tren yolu, kıstağı bir uç tan diğerine geçti. Bu, bir Fransız § irketinin dü§ün­
cesiydi, ama Amerikalı bir §irket tarafından yapılm!§ olması anlamlıdır. 

Bunlar, dünyanın en uzak kö§elerinden birinde ya§anan olayların en 
açık, belki de en dolaysız sonuçlanydı. Gözlemcilerin, ekonomik dünyayı 
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yalnızca birbirine kenetlenmi§ tek bir yapı olarak değil, her bölümünün 
ba§ka bir yerde meydana gelen deği§imlere duyarlı duruma geldiği; kar§ı 

· konulamaz uyaranlar oLan arz ve taİebe, kazanç ve kayba göre ve modern 
teknolojinin yardımıyla paranın, malların ve insanların rahatça ve artan 
bir hızla içinde dola§abildiği bir yapı olarak görmelerinde §a§ırtıcı bir yan 
yoktur. Bu insanların (pek az 'ekonomik' dü§ündüklerinden) en mıymıntı 
olanları bile, bu en masse uyarana kar§ılık verdiler; altın bulunmasından 
sonra Avustralya'ya göç eden İngilizlerin sayısı, yirmi binden yılda nere­
deyse doksan bine çıktı; hiçbir §ey ve hiçbir kimse bu çağrıya kar§ı koyamı­
yordu. Yeryüzünde, hatta Avrupa' da, §U ya da bu derecede bu hareketten 
uzak kalmı§ pek çok bölge bulunduğu kesindir. Ama kim bu bölgelerin 
de er geç bu hareketin içine çekileceğinden ku§ku duyabilirdi ki? 

IV 

Dünyanın bütün bölgelerinin tek bir dünya ekonomisi içinde biraraya 
geli§i, bizler için, ondokuzuncu yüzyılın ortalarındaki insanlardan daha 
tanıdık bir görüngüdür. Ancak, bizim bugün ya§adığımız deneyimlerle, 
bu kitapta ele alınan dönem arasında özsel bir farklılık bulunmaktadır. 
Yirminci yüzyılın sonlarında bu farklılığın en göze batan yanı, uluslararası 
standartla§manın salt ekonomik ve teknolojik olmanın çok ötesine geçmi§ 
olmasıdır. Bu bakımdan, bizim dünyamız, yalnızca daha çok makinenin, 
üretken tesisin ve i§lerin varlığından ötürü Phileas Fogg'un dünyasından 
çok daha ki devi biçimde standartla§mı§ değildir. 1870'lerin demiryolları, 
telgrafları ve gemileri, ortaya çıktıkları her yerde, 1970'lerin otomobille­
rinden ve havaalanlarından daha az uluslararası bir 'model' olu§turmu­
yordu. O zamanlar olmayan §ey, bugün çok az bir zaman farkıyla aynı 
filmleri, popüler müzikleri, televizyon programlarını ve popüler ya§am 
tarzlarını dünyanın dört bucağına dağıtan uluslararası ve diller arası kültü­
rel standartla§maydı. O zamanlar böyle bir standartla§ma, orta sınıfları 
ve zenginleri (o da dil engeliyle kar§ıla§ılmadığı ölçüde) çok mütevazı 
boyutlarda etkiledi. Geli§mi§ dünyanın olu§turduğu 'model', bir avuç 
egemen yorum halinde -İmparat-Orluğun tamamında, Birle§ik Devlet­
ler'de ve çok daha küçük boyutlarda kıta Avrupası'nda İngiliz; Latin 
Amerika' da, Doğu'da ve Doğu Avrupa'nın bazı yerlerinde Fransız; Orta 
ve Doğu Avrupa'nın tamamında, İskandinavya'da ve yine belli ölçülerde 
Birle§ik Devletler'de Alman- daha geri kalmı§ olanlar tarafından kopya 
edildiler. Yalnızca Avrupalıların veya soy Avrupalı sömürgecilerin yerle§· 
tikleri bölgelerde, pratik nedenlerle de olsa, alabildiğine burjuva olan 
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belli bir ortak görü biçimi, halk i§i tiyatrolar ve operalar ayırt edilebil­
mekteydi (13. Bölüme bakınız) . Buna kar§ın, yüksek ücretierin piyasayı, 
dolayısıyla ekonomik açıdan daha mütevazı sınıfların ya§am tarzlarını 
demokratikle§tirdiği Birle§ik Devletler (ve Avustralya) hariç, bu durum 
nispeten birkaç örnekle sınırlı kaldı. 

Ondokuzuncu yüzyıl ortalarında ya§aml§ burjuva kahinlerin, gayrı 
§ahsi misyonerlerle yeryüzünün her yanına ta§ınan ekonomi politiğin ve 
liberalizmin Hıristiyanlıktan ve İslamdan çok daha güçlü hakikatlerinin 
gelecekte bütün siyasal · yönetimlerce §ükranla kabul edileceği az çok 
standartla§mı§ tek bir dünya (burjuvazinin kendi imgesine, hatta ulusal 
farklılıklarm sonunda ortadan kalkacağı imgesine göre yeniden biçimlen­
dirilmi§ bir dünya) öngördüklerine ku§ku yoktur. İleti§im alanındaki geli§­
meler, zaten -hepsi bugün de varlığını sürdüren 1865 tarihli Uluslararası 
TelgrafBirliği, 1875 tarihli Evrensel Posta Birliği; 1878 tarihli Uluslararası 
Meteoroloji Örgütü gibi- yeni uluslararası e§güdümlendirici ve standart­
la§tırıcı örgütlenme biçimleri gerektirmekteydi. Bu da, uluslararası boyutta 
standartla§ffil§ bir 'dil' sorununu gündeme getirmekteydi (Bu sorun, 187 1 
tarihli Uluslararası İ§aret Kuralları yoluyla sınırlı olarak çözülmü§tü). 
Birkaç yıl içersinde yapay kozmopolit diller tasadama giri§imleri moda 
halini aldı; bunların ba§ında da 1880'de bir Alman tarafından bulunan 
Volapük ('dünya-dili') diye garip isimli bir dil yer alıyordu (Bunların 
hiçbiri, hatta 1880'lerin bir ba§ka ürünü, en vaat edici olanı Esperanto 
bile ba§arılı olamadı) . Emek hareketiyse, çoktan dünyanın artan 
birliğinden siyasi sonuçlar çıkartacak küresel bir örgütlenme olu§turma 
sürecine girmi§ti: Enternasyonal (6. Bölüme bakınız) .* 

Buna kar§ın, uluslararası standartla§ma ve dünyanın birle§mesi, bu 
anlamıyla güçsüz ve kısmi kaldı. Aslında demokratik bir ternde sahip, 
yani eğitimli azınlıkların uluslararası deyimlerinden ziyade ayrı diller kul­
lanan yeni kültürlerin ve yeni ulusların ortaya çıkması, durumu daha da 
zorla§tırdı, daha doğrusu dolambaçlı bir hale soktu, Avrupalı ya da dünya 
çapında üne sahibi yazarlar, bu ünlerine tercümel�rle kavu§mak duru­
mundaydılar. Yüzyıl bitmeden Bulgar, Rus, Finli, Sırp-:-Hırvat, Ermeni . 
ve Yiddi§ okurlar gibi, 1875'de Alman, Fransız, İsveçli, Flaman, İspanyol, 
Danimarkalı, İtalyan, Portekizli, Çek ve Macar okurların da Diekens'ın 
bütün ya da bazı eserlerini okuyabilmeleri önemli olmakla birlikte, bu 

. , sürecin giderek artan bir dilsel bölünmeyi de içinde ta§ıması aynı derece 

• Yine, bu dönemin bir çocuğu olan Uluslararası Kızıl Haç'ın (1860) bu gruba ait olup olmadığı 
tartl§ınalı bir konudur; zira Kızıl Haç, enternasyonalizm yokluğunun en uç biçinıine, yani devletler 
arası sava§lara dayanrnaktaydı. 
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önemlidir. Uzun vadede ne olacağı bir yana, kısa ve orta vadede farklı ya 
da rakip ·ulusların ortaya çıkmasının bir geli§meyi harekete geçirdiği çağ­
da§ liberal gö�lemciler tarafından kabul edilmekteydi (5. Bölüme bakınız) . 
En fazla, bu ulusların aynı tip kurumları, ekonomiyi ve irıançlan somutla§· 
rıfinaları umulabilirdi. Dünyanın birliği, bölünmeyi de içinde ta§ıyordu. 
Kapitalist dünya sistemi, rakip 'ulusal ekonomiler�irı olu§turduğu bir ya­
pıydı. Liberalizmiri dünya ölçeğirıdeki zaferi, bütün halkları, en azından 
'uygar' olarak görülenleri kendi dirıirıe katmasına dayanıyordu. Ondoku­
zuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinde ilerlem.enirı savunucularının, bunun 
er geç olacağına güvenlerirıirı tam olduğuna ku§ku yoktur. Ama bu güven 
sağlam olmayan temellere dayanmaktaydı. 

· 

En elle tutulur ;onucu, uluslararası irısan ve mal deği§iminde (ilerleyen 
sayfalarda -1 1 .  Bölüme bakınız- ayrı: ayrı ele alınacak olan ticaretre ve 
göçte) muazzam bir artı§ olan küresel ileti§im ağının her geçen gün biraz 
daha sıkıla§tığını belirtirken, aslında ayaklarını sağlam zemine basıyorlar­
dı. Ancak, uluslararası niteliği en açık İ§ alanlarında bile dünyanın birle§· 
mesi kayıtsız §artsız bir avantaj değildi. Çünkü, bir dünya ekonomisi yarat­
makla birlikte, bu öyle bir ekonomiydi ki bütun parçalar, birinde meydana 
gelecek bir sarsılmanın diğerlerini de etkilemesirıe yol açacak §ekilde 
birbirlerine bağlıydı. Uluslararası durgunluk, bumin klasik örneğidir. 

Daha önce de belirtildiği gibi, belli ba§lı iki ekonomik dalgalanma 
türü {hasadın ve hayvanların kaderine bağlı eski tarım döngüsü ile kapi­
talist ekonommin meekanizmasının temel bir parçası olan yeni 'ticaret' 
döngüsü), 1840'larda dünyanın kaderini etkiledi. Bunlardan birirıcisi, 
en genel doğal tekdüzeliklerin -havanın durumu ile bitki, hayvan ve 
insanlarda ortaya çıkan salgın hastalıkların-, dünyanın her yanında aynı 
anda meydana gelmeleri hemen hemen hiç mümkün olmadığından, etki­
leri küresel olmaktan çok bölgesel kalınakla birlikte, 1840'larda dünyada 
hala baskın konumdaydı. Endüstrile§mİ§ ekonomilere ise, en azından 
Napoleon Sava§ları'ndan sonra, çoktan kapitalist i§ döngüsü egemen 
olmaya ba§lamı§tı; fakat bu döngü, yalnızca İngiltere'yi, belki Belçika'yı 

. ·. ve uluslararası sistemle bütünle§mİ§ diğer ekonomilerio küçük sektörlerini 
etkisi altına aldı. Tanmda aynı anda ortaya çıkan kari§ıklıklarla ilgisi 
bulunmayan, örneğin 1826, 1837 ya da 1839-42'deki bunalımlar, İngil­
tere'yi ve Amerika'nın doğu sahilleriiıdeki İ§ çevreleriili ya da Hamburg' u 
sarsmı§, ama Avrupa'nın büyük bölümünde hiSsedilmemi§ti bile. 

1848'den sonra meydana gelen iki geli§me bu durumu deği§tirdi. Bi­
rincisi; kapitalist İ§ döngüsünden kaynaklanan bunalım, gerçekten de 
dünya çapında bir bunalım haline geldi. New York'taki bir bankanın 
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iflasıyla ba§layan 1857'deki bunalım, muhtemelen dünya çapındaki ilk 
modem bunalımdı (Bu, bir raslantı olmasa gerekti: Karl Marx, ileti§im 
araçlarının, kapitalist i§ dünyasında ortaya çıkan aksamaların iki ana 
kaynağını, Hirıdistan ile Amerika'yı, Avrupa'ya daha da yakla§tırdığını 
gözlemlemi§ti) . Birle§ik Devletler' de patlak veren bunalım, buradan İngil­
tere'ye, sonra Almanya'ya, daha sonra İskandirıavya'ya geçti; ardından 
yeniden Hamburg'a döndü ve daha sonra ardında iflas etmi§ bir sürü 
banka ve i§siz insan bırakarak, okyanusu a§ıp Güney Amerika'ya ula§tı. 
1873'te Viyana'da ba§ gösteren bunalım, ters yönde ve çok daha geni§ 
bir alana yayıldı. İleride de göreceğimiz gibi, bu bunalımın -beklenebi­
leceği gibi- çok daha uzun süreli etkileri oldu. İkirıcisi; en azından endüst­
rile§ıni§ ülkelerde, gerek kitlesel ölçüde gıda maddesi nakliyatının önün­
deki yerel engeller a§ıldığı ve fiyatlar e§itlenme eğilimirıe girdiği için, 
gerekse bu tür engellerin toplumsal etkisi §imdi ekonominin endüstriyel 
sektörlerinde yaratılan istihdamla dengelendiğinden, tarımdaki eski dal­

, galanlllalar etkilerinin önemli bir kısmını yitirdiler. Kötü hasat dönemleri 
tarımı hala etkilemekte birlikte, ülkenirı geri kalanı içirı aynı §eyi söylemek 
olanaksızdır. Üstelik dünya ekonomisi hükmünü sağlamla§tırdıkça, -1870 
ve 1880'lerde tarımda ya§anan büyü)< çöküntülerde de görüleceği gibi­
tarımın kaderi bile doğadaki dalgalanmalardan çok, dünya pazarındaki ·. 

fiyat dalgalanmalarına bağımlı hale gelecektir. 
Bütün bu geli§ıneler, dünyanın çoktandır uluslararası ekonomi içirıe 

çekilmi§ sektörlerini ethledi yalnızca. Muazzam sayıda bölge ve halk ­
Asya ile Afrika'nın neredeyse tamamı, Latirı Amerika'nın büyük bölümü, 
hatta Avrupa'nın önemlice bir kısmı-, hala limanlardan, demiryolundan 
ve telgraftan uzakta, tamamen yerel deği§im ili§kilerirıe gömülü durumda 
ve herhangi bir ekonominin dı§ında bulunduğundan, 1848-187 5 arasında 
gerçekle§en dünyanın birle§ıne sürecini abartmamak gerekir. Her §eyden 
önce, zamanın seçkin bir kronikçisinin i§aret ettiği gibi, "dünya ekonomisi, 
henüz ba§langıç a§aınasındadır"; ama §U doğru eklerneyi de yapar: "Ne 
var ki, §U andaki evrenin, insanın üretkenliğinde gerçekten hayranlık 
uyandırıcı bir dönü§üınü temsil ettiğini dü§ünürsek, bu ba§langıç bile 
gelecekteki önemi hakkında tahminde bulunmamı:?a olanak vermek­
tedir."14 Diyelim, sadece Akdeniz'in güney sahilleri ve Kuzey Afrika gibi 
Avrupa'ya son derece yakın bir bölgeyi ele alacak olursak, 1870'te yuka­
rıda söylenenlerin pek azı Cezayir'in Fransız göçmenler tarafından sömür­
gele§tirilmi§ kısımları ile Mısır haricinde geçerli olacaktır. 1862'de bir 
tek Fas, yabancılara topraklarında ticaret yapma özgürlüğü tanıdı; Tunus, 
daha bu dü§ünceye varmaını§tı; 1865'e kadar kredi yoluyla Tunus'un 
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yava§ ilerlemesini hızlandırmak, en az Mısır'da olduğu kadar felaket de­
mekti. Her ne kadar, hala son derece lüks bir madde muamelesi görse de 
(Faslı bir askerin aylık ücreti bir po und idi), dünya ticaretmin büyümesinin 
bir ürünü olan çay, ilk kez bu sıralarda güneydeki Ouargla, Timbuctoo 
;e-Tafilelt gibi yerlerin Atlas'a girmesini sağladı. Yüzyılın ikinci yarısına 
kadar, modem dünya için karakteristik bir görüngü olan nüfus artı§ına 
İslam ülkelerinde rastlanmıyordu; tersine, İspanya'da olduğu gibi Sah­
ra'nın genelinde de 1867-9 �rasında kıtlık ile salgın hastalıklann olu§tur­
duğu geleneksel örüntünün, dünya kapitalizminin ortaya çıkl§ının berabe­
rinde getirdiği geli§melerden çok daha büyük ekonomik, toplumsal ve 
siyasal önemi vardı; hatta söz konusu geleneksel örüntü, -Cezayir'de 
olduğu gibi-belki de dünya kapitalizmi yüzünden daha da §iddetlenmi§ti. 



4 
Çatışmalar ve Savaş 

lk İngiliz tarihi, bağıra bağıra krallara şunu anlatır: 

· Yüzyılımzın düşünceleTinin başında yürürseniz, bu düşünceler sizi izieyecek ve 

taşıyacaktır. 
Onlann ardından giderseniz, sizi arkamzdan çekecektir. 

Önlerine geçerseniz, sizi alaşağı edecektir! . 

III. Napoleon1 

Askeri saikin, bu denizci, tüccar ve esnaf ulus arasında nasıl Tuzla geliştiği ... gayet iyi 

bilinmektedir. [Baltimore Silah Klübü'nün] tek bir amacı vardır: İnsansever gayelerle insanhğı 

yok etmek ve uygarlığın araçlan olarcik gördüğü askeri teçhizatlan iyileştirmek. 
Jules Yeme, 18652 

I 

1850'lerdeki büyük ekonomik patlama, tarihçilerin nazarında, küresel 
bir endüstri ekonomisinin kurulmasına ve tek bir dünya tarihinin ortaya 
çıkl§ına damgasını vurmaktadır. Ondokuzuncu yüzyıl Avrupası'nın yöne­
ticileri içinse, gördüğümüz gibi, ne 1848 devrimleriyle ne de bu devrim­
lerin hastınlmasıyla çözülebilıni§ sorunların unutulınasını ya da refahla 
ve sağlam bir idareyle en azından hafifleınesini sağlayacak bir nefes alına 
olanağıydı. Gerçekten de, §imdi bu toplumsal sorunlar; kapitalizmin en­
gelsiz geli§ınesine elveri§li kurum ve politikaların benimsenmesiyle, kapi­
talizmin gösterdiği büyük geni§leıneyle ve kitlevi ho§nutsuzluklarin baskı­
sını azaltınaya yetecek geni§likte güvenlik subaplarının -istihdam ve göç­
kurulmasıyla, daha kolay çekip çevrilebilir gibi görünüyordu. Fakat siyasi 
sorunlar olduğu gibi kaldı ve . 1850'lerin sonlarına gelindiğinde artık savu§­
turulaınayacakları anla§ıldı. Bu sorunlar, özünde her yönetimin kendi iç 
sorunları olmakla birlikte, Avrupa devlet sisteminin Hollanda'dan İsviç­
re'ye kadarki doğu hattının özel doğasından ötürü ülke içi ıneselelerle 

. uluslararası meseleler ayrılmaz biçimde iç içe geçmekteydi. Liberalizınin 
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ve radikal demokrasinin ya da en azından hak ve [siyasi] temsil talebinin, 
Almanya, İtalya, Habsburg İmparatorluğu, hatta Osmanlı İmparatorluğu 
. ile Rus İmparatorluğu'nun sınır bölgelerindeki ulusal özerklik, bağımsızlık 
ya da birlik taleple�inden ayrılması olanaksızdı; ve bunun da, Almanya, 
İtalya ve Habsburg Imparatorluğu'nda uluslararası çatı§malara yol açması· 
kaçınılmazdı. 

Bu anlamda, kıtanın kenar bölgelerinde meydana gelecek herhangi 
bir temelli deği§iklikte diğer devletlerin çıkarlarının bulunması bir yana, 
İtalya'nın birle§mesi, Kuzey İtalya'nın büyük bölümünün Habsburg İmpa­
ratorluğu'ndan kopması demekti. Almanya'nın birle§mesi ise, ortaya üç 
sorun çıkarıyordu: Birle§ecek olan Almanya, tam olarak hangi bölgeler­
den olu§acaktı* Alman Konfederasyonu'nun üyesi olan iki büyük devlet, 
Prusya ile Avusturya, (eğer olursa) buraya nasıl oturtulacaklardı; ve orta 
büyüklükteki krallıklardan komik denecek kadar ufak olanlarına dek 
Konfederasyon içindeki diğer sayısız prensliğin durumu ne olacaktı? Bu­
nun yanında, gördüğümüz gibi, her iki ülkenin [İtalya ve Almanya] birliği, 
Habsburg İmparatorluğu'nun hem doğasını hem de sınırlarını doğrudan 
ilgilendirmekteydiy Bu iki birle§me, pratikte sava§ demekti. 

İç ve uluslararası sorunların olu§turduğu bu karma yük, bir talih eseri 
olarak o sıralarda yıkıcı olmaktan çıkmı§tı; daha doğrusu devrimin yenil­
giye uğrarılınasının ardından gelen ekonomik patlama, bu yıkıcı unsuru 
zararsız hale getirmi§ti. Genel konu§ursak, 1850'lerin sonlarmdan itibaren 
hükümetler, yeniden ılımlı bir liberal orta sinıfın, daha radikal olan de­
mokratların, hatta zaman zaman yeni doğmakta olan bir i§çi sınıfı hareke­
tinin ülke içinde yarattığı siyasi ajitasyonla kar§ı kar§ıya kaldılar. Bazıları 
da -özellikle Kırım Sava§ı ( 1854-6) sırasında Rusya'nın ve 1859-60 
İtalyan Sava§ı'nda Habsburg İmparatorluğu'nun ba§ına geldiği gibi, yenil­
diklerinde-, iç teki ho§nusuzluklar kar§ısında h('!r zamankinden çok daha 
kırılgan hale geldiler. Buna kar§ın, bu yeni ajitasyonlar bir iki yer haricinde 
devrimci değildi Oralarda da ya tecrit edildi ya da kontrol altına alındı) . 
Bu yılların karakteristik olayı, 1861 'de s eç ilmi§ ağırlıkla liberal olan Prusya 
parlamentosu ile parlamentonun tahttan feragat etmesi yönündeki 

• Alman Konfederasyonu, Habsburg İmparatorluğu'nun küçük bir bölümünü, Prnsya'nın büyük 
bir kısmını ve bunlarla birlikte, aynı zamanda Alman olmayan bağlara sahip Lüksemburg'u ve 

· Danimarka'ya ait Holstein-Lauenburg'u kapsamaktaydı. O zamanın Danish Schleswig'i buna 
dahil değildi. Öte taraftan, ilk olarak 1834'te kurulmll§ olan German Customs Union'da (Zollverein), 
[Alman Gümrük Birliği] 1850'lerin ortalanna gelindlğinde Prnsya'nın tümü yet almaktaydı, 
Avusturya'nınsa hiçbir bölgesi bulunmuyordu. Yine Hamburg, Bremen ve Kuzey Almanya'run 
büyücek bir kısmı da (Schleswig'in yanı sıra Mecklenburg ile Holstein-Lauenburg) dl§anda 
kalmı§tı. Böyle bir durumun yaratacağı kamp likasyonları tahmin etmek hiç de zor değildiı: \ 



86 SERMAYE ÇAGI 

isteğine uymaya hiç niyetli gözükmeyen Prusya kralı ve aristokrasİ arasın­
daki zıtlaşmaydı. Liberal tehditin kuru gürültüden ibaret olduğunu gayet 
iyi bilen Prusya yönetimi, zıtlaşmayı tahrik etti ve parlamentonun yeni 
vergileri kabule yanaşmamasına nispet olarak, parlamentosuz bir biçimde 
yönetmek üzere muhafazakarların en acı:masızı olan Otto von Bismarck'ı 
başbakan yaptı. Bismarck da, hiçbir zorlukla karşılaşmadan görevini ye­
rine getirdi. 

Ne var ki, 1860'larda önemli olan, yönetimlerin inisiyatifi elden bırak­
mamış ve denetimi ellerinden kaçırdıkları anlık durumlar dışında durumu 
her zaman manipüle edebilmi§ olmalan değil, halk muhalefetinin bazı 
taleplerinin kendilerine her zaman (herhalükarda Rusya'nın batısında) 
kabul ettirilmi§ olmasıydı. Bu, reform, siyasi liberalle§me, hatta 'demokrasi 
güçleri' denen §eye belli ödünlerin verildiği bir on yıl oldu. Çoktandır 
parlamenter kurumlara sahip olan İngiltere'de, İskandinavya'da ve Aşağı 
Ülkeler' de, beraberinde getirdiği reformları saymasak bile, oy verme hakkı 
geni§letildi. 1867 tarihli İngiliz Reform Yasası ile gücün işçi sınıfından 
seçmenierin eline verildiğine inanılmaktaydı. III. Napoleon yönetiminin 
1863'te kent oylarını gözle görülür biçimde kaybettiği Fransa'da -on beş 
Paris milletvekilinden yalnızca biri ona aitti-, imparatorluk sistemini 'libe­
ralle§tirmek' için kapsamı giderek artan giri§imlerde bulunuldu. Ama 
ruh halinde ortaya çıkan bu deği§iklik, parlamenter olmayan monar§iler­
de çok daha belirginciL 

1860'tan sonra Habsburg monar§isi, sanki uyruklarının siyasi görü§leri 
yokmu§casına yönetme huyundan vazgeçti. Bundan böyle, (hepsine eği­
tim ve dil konusunda bazı ödünlerin verilmesi gerekse de [ 1 1 1-12, sayfalara 
bakınız] )  çok sayıda yaygaracı milliyet arasında geriye kalanları siyaseten 
etkisiz kılacak kadar güçlü belli bir güç koalisyon arayışına yöneldi. 1879'a 
kadar bu koalisyon için en uygun temeli, Almanca konu§an çevrelerin 
orta sınıf liberalleri arasında aramak ve bulmak olağan bir durumdu. 
Yönetim, imparatorluğu Avusturya-Macaristan Çifte Monar§isi'ne dö­
nüştüren 1867 tarihli 'Uzla§ma'dan kısa ömürlü bir bağımsızlık dı§ında 
bir §ey kazanamamı§ olan Macarlar i:izerinde etkin bir kontrol kuramadı. 
Ama, asıl dikkat çekici gelişmeler Almanya'da oluyordu. 1862'de Bisınarck, 
Hberalizme, demokrasiye ve Alman milliyetçiliğine kar§ı geleneksel Prusya 
monarşisinin ve �ristokrasisinin bekası programında ha§ Prusyalı oyuncu 
olarak yerini aldı. 1871 'de aynı devlet adamı, erkek seçmenierin genel 
oyuyla seçilmi§, (ılımlı) Alman liberallerinin CO§kulu desteğine dayanan 
(geçerken belirtelim, hemen hiçbir önemi olmayan) bir parlamentosu 
olan, bizzat kendisinin birle§tirdiği bir Alman İmparatorluğu'nun Şansolyesi 
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olarak boy gösterdi. Bismarck, hiçbir biçimde bir liberal olmadığı gibi, siyasi 
anlamda,bir Alman milliyetçisi olmaktan da çok uzaktı (5. Bülüme bakınız) . 
O, yalnızca Prusya junkerlerinirı dunyasının, bundan böyle liberalizm ve 
milliyetçilikle kafa kafaya bir çatl§mayla değil, ancak her ikisini de kendi 
amaçları doğrultusunda e�ip hükmekle korunup sürdürülebileceğirıi anla­
ml§ zeki biriydi. İngiliz muhafazakadarının önderi Benjamirı Disraeli'nin 
( 1804-8 1) ,  186 7 tarihli Reform Yasası'nı açıklarken, "Whigleri yıkanırken 
yakalayıp, elbiselerini çalmak" diye tarif ettiği §ey de böyle bir §eydi. 

O nedenle, 1860'larda yöneticilerirı politikalarına üç görü§ biçim ver­
mekteydi. Birincisi; kendilerirıi, denetleyemedikleri ama uyum göstermek 

. zorunda oldukları bir ekonomik ve siyasi deği§im içinde buldular; ya 
rüzgara kar§ı yelken açacaklardı ya da denizcilik becerilerini kullanıp 
gemilerini ters yöne süreceklerdi (Devlet adamları da bunu açıkca kabul 
etmekteydiler) . Rüzgar, doğanın bir gerçeğiydi. İkirıcisi; toplumsal sistemi 
ya da belli durumlarda savunmayı üstlendikleri siyasi yapılan tehdit etme­
den yeni güçlere hangi ödünlerin verilebileceğini saptamak, hangi noktayı 
a§amayacaklannı belirlemek zorundaydılar. Ama üçüncü olarak, bu her 
iki kararı da, kengilerine büyük bir hareket alani tanıyan, kimi durumlar­
da da olayların akı§ını denetleyebilecek kadar özgür kılan ko§ullar altında 
verebilecek kadar talihliydiler. 

O nedenle, bu dönemde Avrupa'nın geleneksel tarihinde en göze 
çarpan devlet adamı simaları, Bismarck'ın Prusya'da, Kont Camilla 
Cavour'un (1810-6 1) Piedmont'da, III. Napoleon'un Fransa'da yaptığı 
gibi, siyasi idareyi, hükümet/yönetim aygıtlannın denetimiyle ve diploma� 
siyle sistemli bir biçimde birle§tiren kimselerle, örneğin İngiltere'de liberal 
W. E. Gladstone (1809-98) ile muhafazakar Disraeli gibi, üst sınıfın yöne­
tim sistemini kontrollü bir biçimde geni§letmek gibi wr bir sürecirı üstesin-

. den gelen kimseler oldu. En ba§arılı olanlarsa, anayiasalar da onaylamasa­
lar da, hem eski hem de yeni resmi olmayan güçlerden kendi amaçları 
için nasıl yararlanacağını aiılaml§ olanlardı. III. Napoleon, sonunda bunu 
ba§aramadığı için 1870'te dü§tÜ. Ama diğer iki adam, bu zor operasyonu 
görülmedik bir ba§arıyla tamamladılar: Ilımlı liberal Cavour ile muhafaza­
kar Bismarck. 

Her ikisi de son derece parlak politikacılardı; Cavour'un üslubundaki 
hırstan uzak açıklıkta ve daha karrria§ık, büyük bir sima olan Bismarck'ın 
Almancaya olan hakimiyetinde bu durumu görmek mümkündür. Her 
ikisi de iliklerirıe kadar devrim kar§ıtıydı; İtalya'da ve Almanya'da üstlen­
dikleri ve (demokratik ve devirnci sonuçlarından soyutlayarak) ya§ama 
geçirdikleri programın sahibi olan siyasi güçlere yakınlık duymaktan uzak-



88 SERMAYE ÇAGI 

tılar. Her ikisi de, ulusal birliği halk etkisinden ayırmaya özen gösterdi: 
Cavour, yeni İtalyan krallığının Piedmont'un bir uzatması olmasında 
(hatta Savoy kralı II. Victor Emmanuel'in, İtalya kralı I. Victor Emmanuel 
ünvanını almasını redded�cek kadar) ısrarlı oldu; Bismarck ise yeni Al, 
man imparatorluğu'nu Prusya'nın yüceliği üzerine kurdu. Tam denetim, 
leri altına almaları olanaksız olsa da, her ikisi de muhalefeti, kurdukları 
sistemle bütünle§tirecek kadar esnektiler. 

Her ikisi de, son derece karma§ık uluslararası taktik sorunlar ve 
(Cavour'un durumunda) ulusal politikalarla kar§ı kar§ıya kaldılar. Dı§ 
yardıma gerek duymayan ve ülke içi muhalefet konusunda endi§elenmesi 
gerekmeyen Bismarck, birle§ik Almanya'yı, ancak Prusya'nın hükmede, 
bileceği büyüklükte olması ve demokratik olmaması ko§uluyla dü§ünebi, 
lirdi. Bu, Avusturya'nın dl§arıda bırakılması anlamına gelmekteydi. Dahi, 
yane yönetilmi§ ve kısa sürmü§ 1864'teki ve 1866'daki iki sava§la bunu 
sağladı ve Macaristan'ın Habsburg Monar§isi içersinde özerkliğini destekle, 
yerek ve temin ederek (1867), Avusturya'nın Alman politikasında bir güç 
olma niteliğini etkisiz hale getirdi; aynı anda da bütün diplomatik beceri, 
lerini kullanarak Avusturya'nın muhafazasını sağladı.* Yine [Bismarck'ın 
tasarladığı Alman birliği] , Bismarck'ın 1870-1'de Fransa'ya kar§ı aynı 
ba§ariyla harekete geçirdiği ve yönettiği Prusya kar§ıtı küçük Alman dev, 
lerlerinin gözünde Avusturya'dan ziyade Prusya'nın üstünlüğünü daha 
makbul hale getirdi. Öte taraftan Cavour da, Avusturya'yı kendi yararına 
İtalya' dan çıkarmak için bir müttefiki (Fransa) harekete geçirmek; ondan 
sonra da birle§me süreci III. Napoleon'un tasarladığının ötesine geçmeye 
ba§ladığında onu hareketsiz hale getirmek zorunda kalml§tı. Daha da 
önemlisi, a§ağıda, ondokuzuncu yüzyılın umutları bo§a çıkmı§ Fidel 
Castro'su kırmızı gömlekli gerilla §efi Giuseppe Garibaldi'nin ( 1807-82) 
askeri önderliği altında demokratik-cumhuriyetçi muhalefet güçlerinin 
ba§l çek�iği devrimci bir sava§la yüz yüze kalml§, yukarıdan idare edilen 
yarı-birle§mi§ bir İtalya buldu kaqısında. Garibalçli'nin 1860'ta iktidarı 
krala bırakmaya ikna edilmesi için hızlı dü§ünmek, hızlı konu§mak ve 
parlak manevralar yapmak gerekti. 

Bu devlet adamlarının faaliyetleri, teknik parlaklıklarıyla hala hayran, 
lık uyandırmaktadır. Ne var ki, onları bu denli göz kama§tırıcı kılan §ey, 
sadece ki§isel yetenekleri değildi; ciddi bir devrimci tehlikenin bulun, 

• Bu anlamda, §ayet Habsburg monar§isi kendisini olu§turan milliyedere parçalansaydı, 
Avusturya Almanlarının Almanya'ya katılmasının, dolayısıyla Prnsya'nin özenle olu§turulmu§ 
üsünlüğünün devrilmesinin önüne geçmek olanaksız olurdu. Aslında 1918'den sonra olan da 
budur; Hitler'in 'büyük Almanya'sının en kalıcı sonucu (1938-45), Prusya'nın tümüyle ortadan 
kalkması oldu. Bugün tarih kitapları d!§ında adı bile kalmallll§tır. 
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maması ve uluslararası rekabetin henüz kontrolden çıkmaml§ olması da, 
onlara alı§ılmadık bir hareket alanı sağlamaktaydı. O dönemde, bir ba§la­
rına ba§arılı olamayacak kadar zayıfhalk eylemleri ya da yasa di§ıhareket­
ler, ya ba§arısız oldular ya da yukarıdan düzenlenmi§ bir deği§imin yardım­
cıSı haline geldiler. Alman liberallerin, radikal demokratların ve toplumsal 
devrimcilerin, Alman birliğinin gerçekle§me sürecine, alkı§ tutmak ya 
da muhalefet etmek dı§ında hemen hiçbir katkıları olmadı. Gördüğümüz 
gibi, İtalyan solu daha büyük bir rol oynadı. Garibaldi'nin Güney İtalya'yı 
hızla fetheden Sicilya seferi, Cavour'u zor duruma dü§ürdü. Bu önemli 
bir ba§arı olmakla birlikte, Cavciur ile Napoleon'un yarattığı durum olma­
saydı, bu ba§a:tı da mümkün olmayabilirdi. Yine de sol, birliğin temel 
tamamlayıcısı olarak gördüğü İtalya demokratik cumhuriyetini gerçekle§­
tirmeyi ba§aramadı. Ilımlı Macar soyluluğu, Bismarck'ın kanatları altında 
özerkliğini kazandı, ama radikaller dü§ kırıklığıila uğradı. Kossuth, sür­
günde ya§amaya devam etti ve orada öldü. 1870'lerde Balkan halklarının 
isyanı, Bulgaristan'a· bir tür bağımsızlık tanınmasıyla neticelenecekti 
(1878) , ama, ancak büyük devletlerin çıkarlarına uygun dü§tüğü ölçüde: 
1875-6'da ayaklanmaya ba§layan Bosnalılar, ancak Türklerin yöne­
timinin yerine Habsburgların ali idaresini geçirebildiler. İleride göreceği­
miz gibi, bağımsız devrimierin akıbeti kötü oldu (9. Bölüme bakınız) . 
1873'te kısa ömürlü radikal bir cumhuriyet kurınu§ olan 1868'in İspanyası 
bile, hızla monaqiye geri döndü. 

Zecri siyasi sonuçlar yaratmadan büyük anayasal deği§iklikler yapabil­
dikleri, dahası neredeyse keyiflerine göre sava§lar ba§latıp bitirebildikleri 
için i§lerini old�kça kolay halledebildiklerini söylemekle, 1860'ların bu 
büyük siyasetçilerinin değerini azaltml§ olmuyoruz; O nedenle, bu dö­
nemde gerek iç gerekse uluslararası düzeni, görece az bir siyasi risk üstle­
nerek dikkate değer bir biçimde deği§tirmek mümkün olabildi: 

II 

1848'den sonraki otuz yılın, iç siyasi ya§amdan çok uluslararası ili§kilerin 
örüntüsünde çok daha göz alıcı deği§ikliklerin ya§andığı bir dönem olma­
sının nedeni budur. Devrim çağında ya da (herhalükarda) Napoleon'un 
yenilgisinden sonra (bakınız: Devrim Çağı, 5. Bölüm) büyük devletlerin 
yönetimleri, (büyük sava§larla devrimierin el ele gittiği tecrübeyle sabit 
olduğundan) aralarında büyük çatl§malara girmekten titizlikle kaçının!§· 
lardı. 1848 devrimlerinin geldiği gibi gitmesi üzerine, bu diplomatik itidal 
saiki de gücünü büyük ölçüde yitirdi. 1848'den sonraki ku§ak, devrimierin 
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degil sava§ların ku§ağıydı. Bu sava§lardan bazıları, aslında iç gerilimlerin 
ve devrimci ya da yan devrimci görüngülerin bir ürünüydü. Açık söyle­
mek gerekirse, bu sava§lar -Çin' deki (185 1 --64) ve Birle§ik Devletler'deki 
( 1861-5) büyük iç sava§lar-, diplomatik ve teknik yanları dı§ında bizi 
burada ilgilendirmemektedir. Bunları ayrıca ele alacağız (Bakınız: 7. ve 
8. Bölümler) . Biz §imdi burada iç ve uluslararası politikanın gösterdiği 
garip iç içeliği aklımızdan çıkarmadan, esas olarak uluslararası ili§kiler 
sistemi içinde ortaya çıkan gerilimler ve deği§ikliklerle ilgilenmekteyiz. 

Diyelim, 1848 devrimlerinden çok önce İngiltere Dı§i§leri Bakanlığı 
yapmı§ ve 1865'te ölünceye kadar fasılalada dı§ ili§kileri yönetmeyi sür­
dürmÜ§ Vikont Palmerston gibi 1848 öncesi uluslararası sistemden kalma 
bir erbaba dı§ politika sorunlannın neler olduğunu sorsak, muhtemelen 
§U açıklamayı yapardı. Kaale alınan yegane dünya meseleleri, aralannda 

. 

doğabilecek bir çatı§manın sava§la bitmesi çok mümkün §U be§ Avrupalı 
'büyük güç' arasındaki ili§kilerdi: İngiltere, Rusya, Fransa, Avusturya ve 
Prusya (Bakınız: Devrim Çağı, 5. Bölüm) . Kaale alınmayı gerektirecek 
hırs ve güce sahip diğer tek devlet olan Birle§ik Devletler, ilgisini ba§ka 
kıtalada sınırladığından ve hiçbir Avrupalı devlet, ekonomik olanlan 
dl§ında -ki bunlar hükümetlerin değil, . özel i§adamlannın ilgi alanına 
girmektedir- Amerika kıtası üzerinde emeller beslemedtğinden, ihmal 
edilebilir nitelikteydi. Gerçekte, 1867 sonlannda Rusya Alaska'yı, (Ame­
rikan Kongresi'ni, kayalıklardan, buzullardan ve buzul · tunduralardan 
ibaret olduğu herkesçe bilinen böyle bir yeri almaya ikna etmek için 
verilen rü§vetlerle birlikte) yakla§ık 7 milyon dolara Birle§ik Devletler' e 
sattı. Avrupalı devletlerin ya da ciddiye alınanların -zenginliğinden ve 
donanmasından ötürü İngiltere; büyüklüğü ve ordusu nedeniyle Rusya; 
büyüklügü, ordusu ve oldukça kabarık askeri sicili nedeniyle Fransa­
birbirlerinden rahatsız olmak için nedenleri de vardı emelleri de. Ancak 
bunlar diplomatik uzla§ı alanının ötesine geçı:iı.iyorlardı. Napoleon'un 
1815'deki yenilgisinden sonra yakla§ık otuz yıl boyunca büyük devletler 
birbirlerine silah çekmediler; ordularını, ülke içindeki ve dı§ındaki karga­
§aları bastırmak, sorunlu bölgelerle uğra§mak ve geri kalmı§ dünyaya 
yayılmak için kullandılar. 

Gerçekte, Türk olmayan çe§itli unsurların ayrılma sürecine girdiği 
ya va§ ya va§ parçalanmakta olan Osmanlı · İmparatorluğu ile Rusya ve 
İngiltere'nin Doğu Akdeniz'de, bugünkü Orta Doğu'da ve Rusya'nın 
doğu sınırlarıyla İngiltere'nin Hindistan imparatorluğunun batı sınırlan 
arasında kalan bölgede birbiriyle çeli§en emellerinin bile§iminden kaynak­
lanan az çok sürekli bir sürtÜ§me kaynağı yok değildi. Dl§i§leri bakanları, 
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uluslararası sistemde devrim nedeniyle genel bir bozulma tehlikesinin 
doğmasından kaygı duymamakla beraber, kafaları durmadan 'Doğu Soru­
nu' denen §eyle me§guldü. Henüz i§ler rayından çıkml§ değildi. 1848 
devrimleri bunu gösterdi; çünkü be§ büyük devletten üçü aynı anda dev­
rimlerle sarsılmı§ olsa bile, uluslararası güçler sistemi bundan hemen 
hiçbir zarar görmemi§ti. Aslında, Fransa'nın bir bölümü dı§ında iç siyasi 
sistemleri de yolundaydı. 

Sonraki on yıllar, belirgin bir biçimde farklı olacaktı. ilkin, (en azından 
İngiltere tarafından) potansiyel olarak en yıkıcı güç olarak değerlendirilen 
Fransa, devrimden, ba§ka bir Napoleon'un yönetimi altında halkçı bir 
imparatorluk olarak çıktı; dahası, 1793 Jakobenliğine geri dönü§ korku­
suyla hareket etmiyordu. Zaman zaman 'İmpanıtorluk [Fransa] Barl§ 
demektir' gibi laflar etmesine rağmen, Napoleon dünya çapında müda­
halelerde uzman olmu§tu: Suriye'ye askeri sefer (1860) , İngiltere'yle bir­
likte Çin'e müdahale (1858-65) , Bindiçini'nin güneyinin fethi { 1858-
65), hatta Fransa'nın uydusu İmparator Maximilian'ın (1864..:.7) Ame­
rikan Iç Sava§ı'ndan sonra fazla ya§ayamadığı Meksika'da askeri macera­
lar {1863-7) -bu arada Birle§ik Devletler'in bir biçimde fethi. Belki 
Napoleon'un seçilmi§ olmanın imparatorluğa itibar kazandırdığına ili§kin 
takdiri dı§ında, bütün bu e§kiyalıklar salt Fransa'ya özgü değildi. Fransa, 
olsa olsa Avrupalı olmayan dünyanın genel kurban edili§inde yerini alacak 
kadar güçlüydü. Örneğin, Amerikan iç Sava§ı sırasında Latin Amerika'da 
kaybetmi§ olduğu emperyal nüfuzunu yeniden kazanmak için duyduğu 
muazzam isteğe rağmen, İspanya bunu yapamamı§tı, Fransa'nın deniza§ırı 
topraklarda güttüğü emeller, Avrupa'nın güç sisteminde özellikle bir etki 
yaratmadı; ama Avrupalı devletlerle rekabete girdiği bölgelerde, her za­
man hassas dengeler üzerine oturmu§ bu sistem rahatsız olmaya ba§ladı. 

Bu rahatsızlığın ilk büyük sonucu, 1815 ile 1914 arasında genel bir 
Avrupa sava§ına en yakın sava§ olan Kırım Sava§ı {1854-6) idi. Duru­
mun, bir yanda Rusya, öte yanda İngiltere, Fransa ve Türkiye arasında 
bp.yük, kifayetsizliğiyle me§hur uluslararası bir kasaplığa dönü§mesinde 
(neredeyse 500;000'i hastalıktan olmak üzere 600.000'in üzerinde insan 

· öldü; bunların %22'si İngiliz, %30'u Fransız ve yarısı Rus tu) beklenmedik 
ya da yeni hiçbir §ey yoktu. Rusya'nın Türkiye'yi ya parçalama ya da bir 
uyduya dönü§türme politikasının {bu sava§ta birincisi) , ne önce ne de 
sonra bu devletler arasında bir sava§a yol açacağı dü§ünüldü; böyle bir 
sava§ gerekli değildi, aslında sava§a bu da yol açmı§ değildi. Ama, gerek 
Türkiye'nin parçalanmasından önce gerekse bir sonraki evrede, 1870'ler­
de, güç çatl§ması, iki eski rakip olan Rusya ile İngiltere arasında özünde 
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iki taraflı bir oyun olarak cereyan etmekteydi; diğerleri, ya müdahaleye 
gönüllü değillerdi ya da simgesel olmanın ötesinde buna güçleri yoktu. 
Fakat 1850'lerde, tarzı ve stratejisi öngörülemeyen bir üçüncü gil.ç olarak 
Fransa vardL Hiç §üphe yok ki kimse böyle bir sava§ çıksın istemiyordu; 
kendilerini [bu bataktan] kurtarır kurtarmaz, 'Doğu Sorunu'nda gözle görü­
lür, kalıcı bir farklılık yaratmadan, sava§a son verildi. Gerçek §Uydu: 'Doğu 

- Sorunu' diplomasisinin daha basit zıtla§malara göre hazırlanml§ mekaniz­
ması, (bir kaç yüz bin insanın canı pahasına) geçici olarak arızalanml§tı. · 

Gerçi { 1878'e kadar isim olarak Türk egemenliği altında bulunan iki 
Tuna prensliğinin birle§mesinden meydana gelen) Romanya .. de facto bağım­
sız hale gelıni§ti, fakat bu sava§ın doğrudan yol açtığı diplomatik sonuçlar, 
geçici ya da önemsizdi. Siyasi sonuçları daha geni§ çaplı ve daha ciddiydi. 
Çoktandır gerginlik ya§ayan Rusya'da I. Nicholas'ın (1825-55) otokrasisi­
nin sert kabuğu çatladı: Serflerin kurtulu§uyla { 1861) ve 1860'ların sonla­
rında Rusya'da bir devrimci hareketin doğu§uyla doruğuna varan bir bu­
nalım, reform ve deği§im çağı ba§ladı. Yine Avrupa'nın geri kalanının siyasi 
haritası da yakında deği§ecekti; bu süreci, uluslararası güç-sisteminde Kırım 
olayının hızlandırdığı deği§iklikler olanaklı kılınaml§tı belki, ama kolay­
la§tırdığı kesindi. Belirttiğimiz gibi, birle§ik İtalya krallığı 1858-70'te, birle§ik 
Alınanya 1862-7 1 'de doğdu; bu, Fransa'da Napoleon'un İkinci İmparator­
luğu'nun çökmesille ve Paris Komünü'ne ( 1870-1) yol açtı; Avusturya, 
Almanya'dan çıkartıldı ve köklü bir yeniden yapılanmadan geçirildi. Özetle, 
İngiltere istisna, bütün Avrupalı 'güçler', 1856 ile 187 1 arasında temelli ­
hatta çoğu durumda toprak olarak da-deği§ikliğe uğradı ve çok geçmeden 
aralarına katılacak yeni bir devlet kuruldu: İtalya. 

Bu deği§ikliklerin çoğu, doğrudan ya da dalaylı olarak Almanya ile 
İtalya'nın siyasi birle§mesinden zuhur etti. Ba§langıçta bu birle§me hare­
ketlerinin ardındaki güdü ne olursa olsun, bu süreci üstlenenler hükümet­
ler oldu, yani askeri zor altında gerçekle§ti. Bismarck'ın ünlü ifadesiyle, 
"kanla ve demirle" çözüme bağlandı. On iki yıl içinde Avrupa dört büyük 
sava§tan geçti: Avusturya'ya kar§ı Fransa, Savoy ve İtalyanlar (1858-9) ; 
Danimarka'ya kar§ı Prusya ve Avusturya ( 1864) ; Avusturya'ya kar§ı 
Prusya ve İtalya ( 1866) ; Fransa'ya kar§ı Prusya ve Alman devletleri 
(1870-1).  Bunlar kısa sava§lardı ve Fransa-Prusya sava§ında çoğu Fransa 
tarafından olmak üzere yakla§ık 160.000 ins.anın ölmü§ olmasına kar§ın, 
Kırım' daki ve Birle§ik Devletler' deki daha büyük kasaplıklada kar§ıla§tı­
nldığında maliyetleri fazla değildi. Ancak bu sava§lar, Avrupa tarihinin 
elinizdeki kitabın konu aldığı dönemine sava§vari bir ara perde gibi girdi; 
§ayet bu sava§lar olmasaydı, 1815 ile 1914  arası (neredeyse bir yüzyıl) 
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görülmedik bir bari§ dönemi olacaktı. Buna kar§ın, 1848-1871 arasında 
sava§ın dünyada sıradan bir olgu olmasına rağmen, yirminci yüzyılda 
1900'lerin ba§larından itibaren neredeyse kesirıtisiz olarak ya§anan gerıel 
bir sava§ korkusu burjuva dünyasının yurtta§larını henüz sarmaml§tı. Bu 
korku, 187 1'den sonra yava§ yava§ yerle§meye ba§ladı. Devletler arası 
savıı§lar, Bismarck'ın da dahice yararlandığı gibi, henüz hükümetler tara, 
fından bilirıçli olarak ba§latılıp bitirilebiliyordu. Sadece iç sava§larla, 
Paraguay ve kom§uları arasındaki sava§ gibi ( 1864-70) gerçek halk sava§' 
larına dönü§en birkaç çatl§ma, k�ndi yüzyılımııda çok yakından tanıdığı, 
mız kontrolden çıkın!§ katliam ve yıkım epizotlanna dönü§tü. Taipirıg 
Sava§ları'ndaki kayıplarm boyutlarını kimse bilmiyor, ama bazı Çirı eyalet, 
lerinirı bugün bile hala eski nüfuslanna ula§amadıkları ileri sürülmü§tür. 
Amerikan İç Sava§ı 630.000'in üzerirıde askerin ölümüne neden oldu; 
Birlik [Kuzeyliler] ve Konfederasyon [Güneyliler] güçlerinin toplam 
kayıpları %33 ile %40 arasındadır. Paraguay Sava§ı'nda 330.000 ki§i öldü 
(Tabii Latirı Amerika istatistiklerinin bir anlamı varsa); sava§ın ba§lıca 
kurbanının nüfusu, 30.000'i erkek olmak üzere 200.000'ne dü§tü. N ere, 
den bakılırsa bakılsın, 1 860'lar kanlı bir on yıldı. 

Tarihirı bu dönemini böylesirıe kanlı yapan neydi? ilkirı, bu dönem 
tam da deniza§ın dünyada gerilimleri artıran, endüstriyel dünyanın tutkula, 
nnı kız!§tıran kapitalizmin küresel geni§leme süreciydi; çat!§malar, doğrudan 
ya da dolaylı olarak bu geni§leme sürecinden doğdu. Örneğin, siyasi kaynak, 
ları ne olursa olsun, Amerikan iç Sava§ı, endüstrile§mi§ Kuzeyirı tarımsal 
Güney' üzerirıde zaferiyle; hatta §öyle bile denebilir: (Boynundaki pamuk 
endüstrtsirıden kolyesiyle) Güney'irı, gayrı resmi İngiliz imparatorluğundan 
Birle§ik Devletler'in yeni büyük endüstriyel ekonomisirıe nakledilmesiyle 
son buldu. Bu iç sava§, yirminci yüzyılda bütün Amerika kıtasını İngiliz 
ekönomisirıden çıkartıp Amerikan ekonomisirıe bağımlı hale getirecek 
sürecirı ilk adımı olarak da görülebilir. Paraguay Sava§ı, en iyi durumda, 
River Plate havzasının İngiliz-merkezli dünya ekonomisiyle bütünle§mesi, 
nin bir parçası olarak kabul edilebilir: Arjantin, Uruguay ve Brezilya, yüzle, 
rini ve ekonomilerini Atlantik' e döndüler; (belki de Cizvitlerin ilk domirıyo, 
nunun burada bulunmasından ötürü) yeriiierin beyaz göçmenlere direndik, 
leri Latin Amerika' daki tek bölge olan ve uzun zamandır varlığını sürdüren 
Paraguay'ın kendine yeterli bir ülke olmasına son verildi (7. Bölüme 
bakınız).* Taipirıg isyanı ve bastırılması, birinci Afyon Sava§ı'ndan {1839-

• Beyaz fetihe direnen diğer yerliler de, beyazların ilerlemesi kar§ısında geri çekildiler. La 
Platahavzasının yukarılarıİıdaki yerli yerle§meleri tutunabildi yalnızca; yerlilerle beyaz göçmenler 
arıısında de facto ileti§im dili, ispanyolcadan ve Ponekizceden ziyade Guarani diliydi. 
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:4 2) sonra batılı silahların ve sermayenin Çin İmparatorluğu 'na hızla sızma­
sından ayrılamaz (144-45. sayfalara bakınız). 

İkincisi; -özellikle Avrupa' da- gördüğümüz gibi, bu dönemde sava§, 
. ardından bir devrim geleceği korkusundan ötürü sava§tan uzak durul­

ması gerektiğine inanmaktan artık vazgeçmİ§ ve aynı zamanda mevcut 
güç-mekanizmasının [sava§ı] belli sınırlar içinde tutacağı kanaatini haklı 
olarak ta§ıyan hükümetler tarafından yeniden olağan bir politika aracı 
olarak kullanılmaya ba§landı. Herkese bol bol yetecek yerin bulunduğu 
bir geni§leme çağında, ekonomik rekabetin yerel sürtü§melerden daha 
fazlasına yol açması çok zordu. Üstelik bu klasik ekonomik liberalizm 
çağında, İ§ ya§amındaki rekabet, ne öncesiyle ne de sonrasıyla ·kar§ıla§­
tırılmayacak kadar hükümet desteğinden bağımsızdı. Kimse -hatta genel 
varsayımın aksine Marx bile-, bu dönemdeki Avrupa sava§larının kökeni 
bakımından esas olarak ekonomik olduğunu dü§ünmüyordu. 

Ancak, üçüncüsü; bu sava§lar kapitalizmin yeni teknolojisiyle yapıl­
dılar (Kamera ve telgraf aracılığıyla bu teknoloji, sava§ın basında yer all§ 
§eklini deği§tirdiğinden, sava§ gerçeğini daha canlı bir biçimde okurlanna 
sunmaktaydl; ama 1860'ta Uluslararası Kızıl Haç'ın kurulması ve 1864'te 
Cenevre Sözle§mesi'nin kabul edilmesi di§ında, bunun pek bir etkisi olma­
dı. (Ya§adığımız yüzyılda hala, çok daha korkunç katliamlar üzerinde 
bunlardan daha etkin denetimler ortaya konabilmi§ değildir) . Asya'daki 
ve Latin Amerika'daki sava§lar, Avrupalı güçlerin ufak tefek saldırıları 
dı§ ında, özünde teknoloji öncesi niteliklerini korudular. Kırım Sava§ı'nda 

. teknoloji, mevcut olmasına kar§ın yeterince kullanılmadı. Fakat 1860'la­
rın sava§larında, seferberlik te ve ta§ımada demiryol undan; hızlı haberi e§-

. mede telgraftan bolca yararlanıldı; zırhlı gemiler, ağır toplar geli§tirildi; 
modem patlayıcılar -dinamit 1866'da icat edilmi§tir- ve Gading marka 
.makineli tüfek ( 1861)  dahil, (endüstri ekonomilerinin geli§mesinde 
önemli katkıları olacak) kirlevi olarak üretilmi§ silahlar kullanıldı. Bu 
anlamda, söz konusu dönemdeki sava§lar, modem kitle sava§larına önce­
kilerden çok daha yakındı. Amerikan İç Sava§ı'nda, diyelim 33 milyon 
olan toplam nüfusun 2.5 milyonu seferber edildi. Endüstri dünyasında 
ce-reyan eden öteki sava§lar daha küçüktü; 1870-1 'deki Fransa-Almanya 
sava§ında seferber edilen 1. 7 milyon ki§i bile, iki ülkenin toparn 77 mil­
yonluk nüfusunun %2.5'tan daha azını ya da diyelim silah ta§ıyabilecek 
durumdaki 22 milyon ki§inin %8'ini olu§turmaktaydı. Yine de, 1860'lann 
ortalarından itibaren 300.000'den fazla insanın katıldığı dev sava§ların 
(Sadowa [ 1866] , Gravelotte, Sedan [ 1870]) sıradl§ı olmaktan çıktığı belir­
tilmelidir. Bütün Napoleon Sava§lan boyunca böyle bir tek sava§ olm u§ tU 
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(Leipzig [1813]) .  Hatta 1859'daki İtalya Sava§�'ndaki Solferino harbi 
bile, bir Napoleon harbi dı§ında, h�psinden daha büyüktü. 

Hükümet inisiyatiflerinin ve sava§ların ülke içindeki yan etkilerini 
gördük. Ancak, bunların uzun vadeli sonuçlan çok daha çarpıcıydı. On­
dokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinde uluslararası sistem, temelli -döne­
min gözlemcilerinin çoğunun kabul ettiğinden çok daha derin- bir deği­
§ikliğe uğradı. Deği§meyen sadece bir tek yönü vardı: Geli§mi§ dünyanın, 
azgeli§mi§ dünya üzerindeki olağanüstü üstünlüğü (Bu dönemde batıya 
göç vermeyi ba§aran tek beyaz olmayan ülkenin, yaniJapon ya' nın kariyeri 
de aslında bu durumu daha da belirgin kılmaktadır (8. Bölüme bakınız) . 
Modem teknoloji, kendisine sahip olmayan bir yönetimi, kendisine sahip 
olanın insafına terk etti. 

Öte taraftan, bu devletler arasındaki ili§kiler de dönü§Üme uğradı. I. 
Napoleon'un yenilgisinden sonraki yarım yüzyıl içersinde, özünde endüst: 
riyel ve kapitalist olan ve gerçekten küresel bir politikaya (yani küresel 
bii donanma ya) sahip tek bir devlet vardı: İngiltere. Avrupa' da, kuvvetleri 
özünde kapitalist olmasa da, orduları tayin edici potansiyele sahip iki 
devlet bulunmaktaydı: Muzzam büyüklükte ve dayanıklı bir nüfu�a yasla­
nan Rus ordusu ile kitleleri devrimci bir yoldan harekete geçirmek gibi 
bir olanağa ve geleneğe sahip Fransa ordusu. Avusturya ile Prusya, bunlar­
la kıyaslanabilir bir siyasi-askeri önemi haiz değildi. Amerika kıtasında, 
gördüğümüz gibi güç rekabeti alanında hiçbir maceraya girmemi§ rakipsiz 
tek bir güç, Birle§ik Devletler vardı (Bu alan, 1850'lerden önce Uzak 
Doğu'yu kapsamıyordu) . Fakat 1848 ile 1871 arasında ya da daha kesin 
bir dille 1860'larda üç §ey oldu. Birincisi; endüstrile§menin yaygınla§ması, 

. İngiltere d1§ında ba§ka endüstriyel-kapitalist güçler yarartı (Birle§ik Dev­
letler, Prusya -Almanya- ve öncekinden çok daha büyük ölçüde Fransa. 
Japonya ise daha sonra dahil olacaktı) . İkincisi; endüstrile§menin ilerle­
mesi, zenginliği ve endüstriyel kapasiteyi uluslararası güç ili§kilerinde 
giderek belirleyici bir etken haline getirdi; dolayısıyla Rusya ile Fransa'nın . 
konumunda görece gerileme ya§andı, Prusya'nınki (Almanya) ise büyük 
bir artl§ gösterdi. Üçüncüsü; Avrupalı olmayan iki devletin (İç Sava§'ta 
Kuzeyin yönetiminde birle§mi§) Birle§ik Devletler ile (1868'deki Meiji 
Restorasyonu ile sistemli bir biçimde 'modemle§me' sürecine giren) Ja­
ponya'nın bağımsız bir güç olarak doğmaları, ilk kez küresel bir güç çatı§· 
ması olasılığını yara tü. Avrupalı i§adamlarının ve yönetimlerin, etkinlik­
lerini deniza§ırı ülkelere yayma egitimlerinin artması ve kendilerilli Uzak 
Doğu ile Orta Doğu (Mısır) gibi bölgelerde ba§ka güçlerle kaqı kar§ıya 
bulmaları da bu olasılığı peki§tirdi. 
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Güç yapısındaki bu deği§ikliklerin, deniza§ırı ülkelerde o zamana dek 
büyük bir etkisi olmadı. Avrupa'daysa kendini derhal hissettirdi. Kırım 

· Sava§ı'nın gösterdiği gibi, Rusya, Avrupa kıtasında potansiyel olarak tayin , 

edici güç olmaktan çıktı. Aynı durum, Fransa-Pmsya Sava§ı'nın gösterdiği 
gibi, Fransa için de söz konusuydu. Dikkate değer bir endüstriyel ve tekno­
lojik gücü, (Rusya haricinde) herhangi bir Avrupa devletinden çok daha 
büyük bir nüfusla birle§tiren yeni bir güç olan Almanya ise, tersine dünya­
nın bu bölgesinde yeni belirleyici güç haline geldi ve bu durum L945'e 
kadar devam etti. Avusturya...:..Macaristan Çifte M onar§ isi biçiminde yeni­
den §ekülendirilen Avusturya (L867) , büyük nüfusu ve diplomatik hırsı 
kendisine bu güç oyununda bir taraf gibi davranılrriasına olanak sağlayan 
yeni birle§mİ.§ İtalya'dan daha güçlü olmakla birlikte, bir zamanlar sahip 
olduğu büyük güç olma vasfını sadece büyüklüğü ve uluslararası uygun­
luğuyla sürdürmekteydi. 

O nedenle, biçimsel uluslararası yapıyla gerçek yapı giderek birbirin­
den ayrılmaya ba§ladı. Uluslararası siyaset, (her ne kadar bu durum yir­
minci yüzyıla kadar açık biçimde ortaya çıkmamt§sa da) Avrupalı olmayan 
en az iki devletin etkin biçimde müdahalede bulunduğu küreserbir siyaset 
haline geldi. Ayrıca bu yapı, kendi aralarında rekabet etmekle birlikte -
ki bu rekabet, ele aldığımız dönemin biti§inden 'emperyalizm' çağına 
kadar açık bir biçimde ortaya çıkmamt§tır- dünya üzerinde ortakla§a bir 
tekel olu§turan kapitalist-endüstriyel güçlerin bir tür oligopolü haline 
geldi. 1875'lerde bu, henüz gözle görülecek bir durum değildi. Fakat, 
1870'lerden itibaren uluslararası gözlemcilerin kafasını me§gul etmeye 

· ba§lamı§ olan genel bir Avrupa sav�ından duyulan korku da dahil, yeni 
güç yapısının temelleri 1860'larda atıldı. Aslında, bir kırk yıl daha böyle 
bir sava§ olmayacaktı ve bu, yirminci yüzyılın ba§arabileceğinden çok 
daha uzun bir süreydi. Ne var ki, bu kitapta ele alırian yakla§ık otuz yıla 
baktığında büyük ya da orta büyüklükteki güçler* arasında hiçbir sava§a 
tanık olrriayan bizim ku§ağımız, sava§ın olmamastnın sürekli bir sava§ 
korkusuyla birle§tirilebileceğini herkesten daha iyi bilir. Ya§anan çatt§· 
malara kar§ın, liberalizmin zafer çağı istikrarlı geçmi§ti. 1875'den sonra 
artık böyle olmayacaktı. 

• 1950-3 'te, Çin'in henüz büyük güç olarak görülmediği bir dönemde, Birle§ik Devletler ile 
Çin arasında Kore' de patlak veren çatl§ma hariç. 



5 
Ulusların İn�asz 

Ama nedir ... bir ulus? Neden bir Hanover ya da Büyük Parma Dükalığı ulusu değil de 
bir Hollanda ulusu? 

Emest Renan, 18821 

Ulusal olan nedir? Ko�tuğunuz dildeki tek bir sözcüğü bile kimse anlamazken. 
Johap.n Nestroy, 18622 

Şayet büyük bir lıalk, lıakikatin yalmzca kendinde bulunabileceğine iııanrnıyorsa ... şayet 
ayağa kalkmaya ve elindeki lıakikatle bir başına geri kalan her şeyi kurtarmaya muktedir ve 
yazgılı olduğuna inanrnıyorsa, değil büyük bir lıalk olmak, eınografik bir malzeme olmaktan 
iler{gidemeyecektir ... Bu inancı yitirmiş bir ulus, ulus olmaktan çıkar. 

E Dostoyevski, 1871-23 

NATIONS. R�unir ici ıous les peuples• 
Gustave Flaubert, yakla§ık 18524 

I 

Bu dönemde uluslararası siyasetle iç siyaseti birbirine bu denli yakla§tıran 
bağın, bizim 'milliyetçilik' dediğimiz, oysa ondokuzuncu yüzyılın ortala, 
nnda hala 'ulusallık ilkesi' olarak bilinen §ey olduğu son derece açıktır. 
1848'den 1870'lere kadarki dönemin uluslararası siyaseti neydi? Gele� 
neksel batılı tarihyazıminın bu konuda en ufak bir §üphesi yoktu: Bu 
siyaset, ulus-devletlerden müte§ekkil bir Avrupa'nın kurulmasıdır. Çağın 
bu yüzüyle, ekonomik ilerleme, liberalizm, hatta belki de demokrasi gibi 
bu yüzle ilirıtili old uğu çok açık olan diğer yüzler arasındaki ili§ ki hakkında 
hatırı sayılır bir belirsizlik varolabilir, ama ulusallığın [milliyetin] merkezi 
rolünden §üphe edilemez. 

Gerçekten de, ba§ka nasıl olabilirdi ki? 1848, 'halkların bahan', ba§ka 
§eylerirı yanında, aynı zamanda ve ba§ta uluslararası bakımdan ulusallığm, 
daha doğrusu birbirine rakip ulusallıkların öne çıktığı bir döneqı.di. Çekle, 
rirı, Hırvatlann, Danlıların ve diğerlerinin (daha büyük ulusların, kendi 

'(hlemlerini devrimci emellerine kurban edeceklerine ili§kirı . endi§eleri 
ve ku§kuları artsa da) yirıe de yaptıkları gibi, Almanlar, İtalyanlar, Macar, 

• ULUSLAR: Bütün halkları bir araya toplamak. 
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lar, Polonyalılaı; Romenler ve diğerleri de, baskıcı yönetimlere kaf§ı kendi 
uluslarından olan herkesi kucaklayacak bağımsız ve birle§ik devletler 
kurma haklarını öne çıkardılar .. Fransa zaten bağımsız ulusal bir devletti, 
ama buna rağmen milliyetçiydi. 

Devrimler ba§arısız olsa da, sonrakiyirmi be§ yılın Avrupa politikasına 
hakim olan özlemler aynıydı. Daha önce gördüğümüz gibi, devrimd. olma, 
yan ya da ancak marjinal devrimci yollardan olsa da, §U ya da bu biçimde 
bu özlemiere ula§ıldı. Fransa, büyük Napoleon'un karikatürünün [III. 
Napoleon] yönetimi altında yeniden 'büyük ulus'un bir karikatürüne 
döndü; Almanya ve İt�lya, Savoy ve Prusya krallıkları altında birle§ti; 
Macaristan, 1 867 Uzla§ması ile fiilen bir öz yönetime kavu§tu; Romanya, 
iki 'Tuna prensliği'nin birle§mesiyle bir devlet haline geldi. Yalnızca, 1848 
devriminde yeterince yer almaınl§ olan Polonya, 1863 ayaklanması sıra, 
sırıda ne bağımsızlık ne de özerklik kazanabildL 

'Ulusal sorun', güneydoğu ucundan olduğu gibi batı ucundan da Avru, 
pa' ya girdi. İrlanda' da kıtlığın ve İngiltere'ye kar§ ı duyulan nefretin hare, 
kete geçirdiği milyonlarca ta§ralının desteğini arkalarma alan Fenianlar; 
ulusal sorunun radikal bir ayaklanma biçiminde ortaya çıkmasına neden 
oldular. Çokuluslu Osmanlı İmparatorluğu'nun bunalımı, Balkanlarda 
uzun zamandır yönettiği Hıristiyan haklar arasında bir ayaklanma biçimini 
aldı. Gerçi hala olması gerektiğini dü§ündüklerinden çok küçüklerdi, 
ama Yunanistan ve Sırhistan zaten bağımsızdı. Romanya, 1850'lerin son> 
larında bir tür bağımsızlık kazandı. 1870'lerin ba§larındaki halk isyanları, 
on yılın sonunda Bulgaristan' ı bağımsız yapacak ve Balkanların 'Balkan, 
la§ması'nı hızlandıracak bir ba§ka ulusal ve uluslararası Türk bunalımının 
yolunu açtı. Dı§i§leri bakanlarının daimi uğra§ısı olmu§ 'Doğu Sorunu', 
§imdi esas olarak, 'ulus' olduğunu iddia eden ve [ulusu] temsil ettiğine 
inanan, ebatları belli alınayan belirsiz sayıda yeni devletin ortasında Avru, 
palı Türkiye'nin haritasının yeniden nasıl çizileceği sorunu gibi görün, 
mekteydi. Yine, biraz daha kuzeye çıkıldığında, Habsburg İmparatorlu, 
ğu' nun sorunlarının, imparatorluğu olu§turan, ılımlı bir kültürel özerkliJ.c.. 
ten ayrılmaya dek deği§en talepler ileri süren -ya da ileri sürmesi olası­
çe§itli milliyederin sorunlarından ibaret olduğu çok daha açıktı. 

Ulusların kurulu§u, Avrupa'nın dı§ında bile gözle görülür boyutlar, 
daydı. Amerikan İç Sava§ı, Amerikan ulusunun, kafl§ıklığa kar§ı birliğini 
sürdürme gayretinden ba§ka neydi? Meiji Restorasyonu, Japonya'da yeni 
ve gururlu bir 'ulus'un ortaya çıkmasından ba§ka neydi? Walter Bagehot'un 
( 1826-77) dediği gibi, dünyanın her yanında "uluslar kuruluyor" du; çağın 
baskın niteliği buydu. 
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Bu görüngünün doğasının pek az ara§ tırıldığını söylemek mümkündür . 
. 'Ulus', doğal kabul edilen bir görüngüydü. Bagehot'un dediği gibi: "Burada 
bir zorluk olduğunu dü§ünmüyoruz bile: 'Sorulmadığı sürece ne olduğunu 
biliyoruz', ama onu ne hemen açıklayabilir ne de tanımlayabiliriz"5; zaten 
pek az insan buna gerek olduğunu dü§ünüyordu. Peki, İngilizler İngiliz 
olmanın anlamını biliyorlar mıydı; Fransızların, Almanların, İtalyanların 
ya da Rusların, kolektif kimlikleririden ku§kuları olmadığı kesin miydi? 
Belki de bilmiyorlardı, ama ulusların kurulduğu bu çağda, ' uluslar'ın (geç­
mi§ tarihi, ortak kültürü, etnik bile§imi ve giderek dili aracılığıyla tanımla­
nan bir 'ulus'un üyelerinin ya§adığı bir bölgeyle tanımlanan tutarlı bir 
toprak parçasına sahip) egemen uluslar haline gelmelerinirı istenir bir 
§ey olmasının yanında, bunun da zorunlu ve mantıklı olduğuna irıanıl­
maktaydı. Fakat, bu içerirnde mantıksal hiçbir yan yoktur. Eğer öteki 
gruplardan bir dizi ölçüde ayırdedilen birbirirıden farklı insan gruplarının 
varlığı hem yadsınamaz hem de tarih kadar eski bir olguysa, bu grupların 
ifade ettikleri §eyin, ondokuzuncu yüzyılın 'ulusluk' [ulus olma] olarak 
kabul ettiği §ey olmadığı bir gerçektir. Hatta, bırakalım devletlerin ' ulus­
lar'la çakl§masını, ondokuzuncu yüzyıl tarzı teritoryal [ülkesel] devletler 
biçiminde örgütlenmedikleri de bir o kadar gerçektir. Daha eski bazı 
teritoryal devletler -İngiltere, Fransa, İspanya, Portekiz ve hatta Rusya­
hariz bir saçmalığa dü§meden 'ulus-devlet'ler ol:irak tanımlanabilseler 
de, bunlar görece yakın tarihsel görüngül erdi. Ulus-olmayan-devletlerden 
ulus-devletler olu§turma özlemi, genel bir program olarak bile Fransız devri­
miriiri bir yan ürünüydü. O nedenle, ulusların olu§umu ile, ele aldığımız 
dönemde ortaya çıktığı oranda ve ulus-devletleriri yaratılması anlamına 
geldiği ölçüde 'milliyetçilik' arasında açık bir ayrım yapmamız gerekir. 

Sorun yalnızca analitik değil, pratik bir sorundur. Çünkü, bırakalım 
dünyanın geri kalan ını, Avrupa bile, ku§kuya yer bırakmayacak biçimde 
devletlere sahip ya da ..:..haklı ya da değil- devlet kurma özlemi duyan 
'uluslar' ile bu konuda hayli belirsizliğirı var olduğu uluslar arasında bölün­
mü§tÜ. Birincisi için en güvenli kılavuz, siyasi gerçekler, kurumsal tarih 
ya da ediplerin [literati] kültürel tarihiydi. Fransa, İngiltere, İspanya, 
Rusya, yadsınamaz biçimde 'ulustu'lar; çünkü Fransız, İngiliz vs. diye 
tanımlanan devletlere sahiptiler. Macaristan ile Polonya da ulustular; 
çünkü Habsburg İmparatorluğu'nda bile Macar krallığı diye ayrı bir [ siya­
si] varlık bulunmaktaydı; onsekizinci yüzyılın sonunda ortadan kaldırılın­
caya kadar, uzun zamandır Polonya devleti diye bir devlet vardı. Almanya, 
iki nedenden dolayı bir ulustu: Hiçbir zaman tek bir teritoryal devlet 
halinde birle§ememi§ olmalarına kar§ın, sayısız Alman prensliği, uzun 
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zamandır 'Alman Ulusunun Kutsal Roma İmparatorluğu' denen §eyi olu§­
turınu§tu; (ikinci olarak) bu prenslikler, halihazırda Alman Federas­
yonu'nu meydana getirmekteydi ve aynı zamanda da bütün eğitimli Al­
manlar aynı yazı dilini ve edebiyatı payla§ıyordu. Yine, hiçbir zaman siyasi 
bir varlık olmasa da İtalya, seçkinleri tarafından payla§ılan belki de en 
eski ortak edebiyat kültürüne sahipti.* Vs. 

Şu halde, ulus olmanın 'tarihsel' ölçütü; ,sıra:dan insanların kültürüyle 
ve kurumlarıyla özde§le§ınek ya da orılarla çok bariz bir uyu§ınazlığa dü§ıne­
mek kaydıyla, hakim sınıfların ya da eğitimli seçkinlerin kültür ve kurum­
larının belirleyici önemini ifade etmekteydi. Ama milliyetçiliğin ide9lojik 
savı, demokratik ve devrimci savdan çok daha radikal ve çok daha farklıydL 
Bu sav §U olguya dayanmaktaydı: Tarih ya da kültür ne derse desin, İrlanda­
lılar İrlandalıydı, İngiliz değil; Çekler Çekti, Alman değil; Firıliler, Rus değildi 
ve hiçbir halk, diğeri tarafından.sömürülmemeli ve yönetilmemeliydi. Bu 
iddiayı destekleyecek tarihsel savlar bulmak ya da icat etmek mümkündü 
-her zaman böyle §eyler ke§fedilebilir-; ama özünde Çek hareketi, St 
Wenceslas hükümdarlığını yeniden kurmak gibi bir iddia ta§ırrıadığı gibi, 
İrlandalılar da 1801 tarihli Birlik'in İptali'ni talep etmiyorlardı. Bu anlam­
daki ayrılıkçılığın temeli, (fiziksel görünümde hemen farkedilebilecek farklı­
lıkların, hatta dilsel farklılıkların olması arılamında) mutlaka 'etnik' değildL 
Dönemirniz boyunca (çoğu zaten İngilizce konu§an) İrlandalıların, (yazın 
dUleri Dancadan çok farklı olmayan) Norveçlilerin ya da (ınUliyetçileri 
hem İsveçce hem de Fince konu§an) Finlilerin hareketleri, temelde bir dil 
davası değildL Dava kültürel olduğu ölçüde, halkın önemli bir kısmının 
henüz pek az ilgilenmekte olduğu 'yüksek kültür' e değil, sözlü kültüre ­
§arkılar, baladlar, destanlar vs. gibi 'folk'un (sıradan insanların, yani köylü­
lerin) ya§aın tarzına ve gelenekleı;ine- dayanmaktaydı. 'Ulusal canlan­
ma'nın ilk evresi kaçınılmaz olarak bu folk mirasının yeniden bulgulandığı, 
derlendiği ve ondan gurur duyulduğu bir evreydi (Bakınız: Devrim Çağı, 
14. Bölüm): Fakat, kendi ba§ına bu siyasi değildL Ulusal canlanmanın 
öncüleri, Litvanyalı ya da Estonyalı köylülerin falklorünü ve eski değerlerini 
derleyen Baltık'taki kibar aydın beyler veya (Alman Luteryan papazlar 
gibi) yabancı hakim sınıfların kültürlü üyeleri ya da seçkirılerdi. İrlandalıla11 
leprechaunlara •• inandıklanndan milliyetçi değildi. 

• Modem İngilizlerin, Almanların ya da Fransızların hiçbiri, kendi ülkelerinde yazı!� 
andördüncü yüzyıl edebiyatı eserlerini, neredeyse farkfı bir dili öğrenmeden okuyarnazlar; oysa 
bugün bütün eğitimli İtalyanlaı; Dante'yi, modem ingilizce okurların Shakespeare okumasından 
çok daha kolay bir biçimde okuyabilınektedirler. 

•• İrlanda öykülerinde adı geçen büyük hazineye sahip, kısa boylu ayakkabıcı cin -çn. 
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İrlandalıların neden milliyetçi olduklarını ve milliyetçi olmaktan ne 
kadar uzak olduklarını ileride ele alacağız. Buradaki asıl önemli olari 
nokta §udur: Tipik bir 'tarih-siz uius' ya da 'yan-tarihsel ulus', aynı za­
manda küçük bir ulustu ve bu durum, ondokuzuncu yüzyıl milliyetçiliğini 
pek fark edilmemi§ olan bir ikilemle kat§ı kar§ıya getirdi. Çünkü 'ulus­
devlet' savunucuları, ulus-devletin yalnızca ulusal değil, aynı zamanda 
'ilerici' olması (yani ya§ayabilir bir ekonomi, teknoloji, devlet örgütlen­
mesi ve askeri güç geli§tirmeye yetenekli olması) , yani en azından makul 
büyüklükte olması gerektiğini varsaymı§lardı. Aslında ulus-devlet, mo­
dem, liberal, ilerici ve de facto burjuva toplumunun geli§mesinin 'doğal' 
birimi olacaktı. 'Bağımsızlık' kadar birlik de onun ilkesiydi ve birlik için 
tarihsel savların bulunmadığı yerlerde -İtalya' da ve Almanya'da yaptıkları 
gibi- mümkün olduğunca bir program biçiminde formüle edildi. Balkan 
Slavlarının kendileriİli aynı ulusun parçası olarak gördüklerine dair hiçbir 
kanıt yokken, yüzyılın ilk yarısında ortaya çıkan milliyetçi ideologlar, en 
az Shakespeare'ninki kadar gerçek dl§ı bir 'İlirya' bağlamında dü§ündüler; 
yani Sırp lan, Hırvatları, Slovenleri, Bosnalıları, Makedonları, ve bugün 
Yugoslav milliyeJ:çiliklerinin, en hafif deyimle, Hırvat, Sloven vs: 
hissiyatıyla çatl§tığını gösteren ba§kalarını bir araya getirecek bir 'Yugos­
lav' devleti. 

'Ulusların Avrupası•nın en belagatli ve tipik savunucusu olan Giuseppe 
Mazzini (1805-72) , 1857'de idealindeki Avrupa haritasını önerdi:6 Hari­
ta, bu tür sadece on bir birlikten olu§maktaydı. Mazzini'nin ' ulus-devlet­
ler'le ilgili dü§üncesinin, 1919-20'de Versailles'da Avrupa haritasının 
ulusal ilkelere göre sistemli biçimde yeniden çizilmesine nezaret etmekle 
kalan Woodrow Wilson'ınkinden son derece farklı olduğu çok açıktı. 
Wilson'ın Avrupası, yirmi altı ya da (İrlanda'yı da dahil edersek) yirmi 
yedi egemen devletten olu§maktaydı ve Wilsoncı ölçüdere göre bu sayıya 
birkaÇ tane daha eklenebilirdi. Peki küçük uluslara ne olacaktı? İsviç­
re'nin, Savoy, Almanya, Tirol, Carinthia ve Slovenya ile birle§mesini 
öneren bir adamın, diyelim Habsburg İmparatorluğu'nu ulusal ilkeyi çiğ­
nemekle ele§tiremeyecek olması Mazzini'nin dikkatinden kaçml§ bile 
olsa1 küçük ulusların, kararsız bir özeridikle ya da onsuz, federal ya da 
ba§ka bir yoldan, ya§ama olasılığı bulunan ulus-devletler halinde bütün­
le§tirilmeleri gerektiği açıktir. 

Ulus-devletleri ilerlemeyle özde§ görenlerin en basit savı, küçük ve 
geri kalmı§ halkların 'gerçek' ulus karakteri ta§ıdıklarını reddetmek ya 
da ilerlemenin onları daha büyük 'gerçek' uluslar içersinde ta§ralı bir 
özel durum haline getirmek zorunda kalacağını, hatta bir Kulturvolk'a 
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asimile edilmek suretiyle ortadan kalkacaklarını ileri sürmek olacakti. 
Bu, hiç de gerçek dı§ ı gibi görünmüyordu. Yine de Almanya'nın bir parçası 
olmaları, Mecklenburgerlerin Yüksek Almancadan çok Flamancaya daha 
yakın olan ve Bavyeralıların anlayamadığı bir ağız konu§malarını ya da 
Lusatialı Slavların, temelde Alman olan bir devleti kabul etmelerini (ki 

'hala böyledirler) önlemedi. Provençal ve Langue d'oc konu§anları saymasak 
bile, Bretonların ya da bir Bask, Katalan ve Flaman grubunun, bir parça� 
sını olu§turdukları Fransız ulusuyla mükemmel UYU§tuğu görülmekteydi; 
Alsaslilar ise, yalnızca ba§ka bir büyük ulus-devlet -Almanya- [Fransa'ya 
olan] bağlilıklarına itiraz ettiği için sorun yaratmaktaydilar. Üstelik, seç� 
kinleri, dillerinin yeryüzünden silinmesinden üzüntü duymadan ileriye 
bakan küçük dil grupları da vardı. Ondokuzuncu yüzyılın ortalarında 
yığınla Galli bu geli§meye boyun eğdi; bazıları da ilerlemenin geri bir 
bölgeye girmesini kolayla§tıracağını dü§Ünerek bu geli§meyi memnuni� 
yede kar§ıladı. 

Bu savlarda e§itlikçi olmayan güçlü bir öge ve belki de daha güçlü 
özel bir mazeretçi/savunmacı unsur bulunmaktaydı. Bazı -ideologları da 
dahil, büyük, 'ileri', yerle§ik- ülkeler, üstün gelmeye ya da (ideologların 
Darwinci üsluplarıyla ifade edildiğinde) bu var olma mücadelesinden 
zaferle çıkmaya tarih gereği yazgılıydı, ötekiler ise değil. Ancak, her ne 
kadar tanınmayan ulusların sözcülerinin bu dü§üncede herhangi bir pay� 
larının bulunması söz konusu değilse de, bunun, bazı ulusların diğerlerini 
baskı altına almak için hazırladıklan bir kumpas gibi basit bir biçiinde 
yorumlanmaması gerekir. Çünkü söz konusu sav, dı§ardakiler kadar bir 
ulusun kendi bölgesel dil ve kültürlerini de hedef almaktadır ve, bu dil 
ve kültürlerin Ule de ortadan kalkması değil, yalnızca 'dH' statüsünden 
'ağız' statüsüne dü§ürülmeleri amaçlanmaktadır. Cavour, Savoyluların 
birle§ik İtalya' da (İ talyancadan çok Fransızca ya yakın olan) kendi dUlerini 
konu§ma haklarını reddetmiyordu: Kendisi de, yerel amaçlarla olmak 
üzere bu dili kullanmı§tı. O ve öteki İtalyan milliyetçileri, yalnızca tek 
bir resmi dilin olması, eğitim dilinin İtalyanca olması üzerinde durdular; 
diğer dillerden batanı batar, çıkanı çıkardı. Nitekim bu evrede olduğu 
gibi, ne Sicilyalılar ne de Sardunyahlar, ayrı bir ulus olduklarını ileri sürdü� 
ler; dolayısıyla onların sorunu, en iyi halde 'bölgecilik' olarak yeniden 
tanımlanabilirdi. Sorun, ancak küçük bir halk ulus olma iddiasında bulun� 
duğunda siyasi bir anlam ve önem kazandı (Örneğin 1848'de, sözcüleri, 
Frankfurt parlamentosunda yer almaları için Alman liberallerinin yaptığı 
daveti geri çevirdiklerinde Çekler'in yaptığı buydu). Almanlar, Çekierin 
varlığını inkar etmediler. Yalnızca (çok doğru olarak) bütün eğitimli Çek-
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lerin Almanca okuyup yazdıklarmı, Alman yüksek kültürünü payla§tıkla· 
rını, o nedenle de (yanlı§ biçimde) Alman olduklarını varsaydılar. Çek 
seÇkinlerinin aynı zamanda Çekçe de konu§uyor ve yerel sıradan halkın 
kültürünü payla§ıyor olmalarının, tıpkı genelde sıradan halkın, özelde 
de köylülüğün tutumlarının bir öneminin olmaması gibi, siyasi açıdan 
hiçbir önemi yoktu. 

O nedenle küçük halkların ulusal özlemleri ile kar§lla§an 'ulusal Avru­
pa'nın ideologlarının önünde üç seçenek vardı: Varlıklarının ıne§ruiyetini 
tümüyle inkar edebilirlerdi; bölgesel özerklik isteyen hareketler düzeyine 
dü§iİrebilirlerdi; ya da yadsınamaz olsalar da idaresi mümkün olmayan 
gerçekler olarak kabul edebilirlerdL Slovenler, Slovaklar ve Macarlar 
konusunda Almanların tercihi birinciden yana oldu.* 

Cavour ile Mazzini, İrlanda hareketinde ikinci görÜ§Ü benimsediler. 
Hiçbir §ey, bu insanların, kitle temelinden kimsenin ku§ku duymadığı ulusal 
bir harek�ti !Jlilliyetçi bir kalıba sokmaktaki ba§arısızlıklarından daha para­
doksal değildir. Her türden siyasetçi, (o dönemlerde tam bağımsızlığı dü§ün­
memesine kar§ıİı, ulusal hareketleri 1848'den sonra artık tartl§ına götürmez 
hale gelen) Çeklet için üçüncü görÜ§Ü benimsernek wrunda kaldı. Elbette 
olanaklı qlduğu yerlerde bu tür hareketlere ilgi gösterdiler. Hiçbir yabancı, 
çok eskiden kurulmu§ (İngiltere, Fransa ve İspanya gibi) · 'ulusal' devletlerin 
bir çoğunun aslında çokuluslu olduklarını belirtmeye zahmet etınez; çünkü 
Galliler, İskoçlar, Bretonlar, Katalanlar vs., ortaya ne uluslararası bir sorun 
çıkarml§ ne de (belki Katalanlar dl§ında) kendi ülkelerinin iç politikaları 
açısından önemli bir sorun olu§turmu§lardır. 

II 

Şu halde, ulus-devlet kurmayı amaçlayan hareketle 'milliyetçilik' arasında 
temel bir farklılık bulunmaktaydı. Biri, ötekine dayandığını iddia ederek 
siyasi bir yapın olu§turma programıydı. Belli amaçlarla Alman olduklarını 
dü§Pnen pek çok ki§i, bırakalım ulusal bir §arkıda dendiği gibi batıda 
Meuse ve doğuda Niemen nehirleri, kuzeyde Danimarka boğazı (The 
Belt) , güneyde Adige nehri arasında kalan bir bölgede ya§ayan bütün 

• Bu tutum, en azından bizim ele aldığunız dönemde milliyetçiliğe büyük bir önem vermeyen, 
o nedenle meseleye tamamen i§lemsel açıdan yakla§an toplumsal devrimcilerin tutumundan 
ayırt edilmelidir. Marx için 1848'de Macar ve Polonya milliyetçiliği iyiydi, çünkü devrimin 
yanındaydılar; Çek ve Hırvat milliyetçiliğiyse kötüydü, çünkü nesnel olarak kar§ı-<levrim 
saflarında yer almaktaydılar. Ancak, bu tür görü§lerde (son derece §Ovenist Fransız devrimcileri 
-bilhassa Blanqııiciler-arasında -hatta Engels için bile bu söylenebilir-çok bariz olan) büyük­
ulus milliyetçiliğinden bir §eyler bulunduğunu yadsıyamayız. 
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Almanları içermesini, bunun, tek bir Alman devleti, belli tipte bir Alman 
devleti imasını barındırdığına bile inanmıyordu. Bisma�ck, bu 'büyük 
Almanya' programını reddederken, ne bir Prusya junkeri ne devletin hiz� 
metkarı ne de aynı zamanda bir Alman olduğunu reddetmekteydi. O bir 
Almandı, fakat bir Alman milliyetçisi değildi; hatta, (Avusturya İmpara� 
torluğu'nun Kutsal Roma İmparatorluğu'na ait bölgelerini di§arda bıraka� 
rak, ama Prusya'nın Polonya' dan aldığı, ancak asla onun bir parçası olma� 
yan bölgelerini dahil ederek) gerçekte ülkeyi birle§tiren kendisi olsa da, 
muhtemelen inançlı bir 'küçük Alman' milliyetçisi bile değildi. Milliyet� 
çilik ile ulus-devlet arasındaki ayrımın uç bir örneği, büyük bölümü 1859-
60 ile 1866 ve 1870'te Savoy Kralı'nın yönetimi altında birle§tirilen İtalya 
idi. Mettemich'in çok doğru bir biçimde "sadece coğrafi bir tabir" diye 
tarif ettiği Alplerden Sicilya'ya dek bütün bir bölge tarihte sadece eski 
Roma döneminde tek bir idare altında toplanabilmi§ti, ondan sonra böyle 
bir örnek yoktu. Birle§me sırasında, 1860'ta, bölge sakinlerinin ancak 
%2.5'unun günlük ya§amında İtalyanca konu§tuğu, geri kalanını�, İtalyan 
.devleti tarafından 1860'larda Sicilya'ya gönderilen öğretmenierin İngiliz� 
lerle karl§tırılmalarına neden olacak kadar farklı lehçeler konu§makta 
oldukları tahmin eoıliyordu.7 O tarihlerde hala mütevazı bir azınlık ol� 
makla beraber, nüfusun muhtemelen daha büyük bir yüzdesi kendilerini 
öncelikle İtalyan olarak dü§ünmü§ olmalıydı. Massimo d'Azeglio'nun 
( 1  792-1866) §U nidasında §a§ılacak bir yan yoktur: "İtalya'yı kurduk, 
§imdi sıra İtalyanları yaratmaya geldi." 

Buna kar§ın, doğaları ve programları ne olursa olsun, 'ulus' fikrini 
temsil eden hareketler büyüdü ve çoğaldı. Bu hareketler çoğu zaman -
hatta normal olarak-, yirminci yüzyıl ba§larında ulusal programın standart 
(ve uç) yorumu halini alacak §eyi, yani her halk için tamamen bağımsız, 
teritoryal ve dilsel olarak tekbiçimli, laik -ve büyük olasılıkla cumhuri� 
yetçi\parlamenter- bir devleti temsil etmiyorlardı.* Ancak hepsi de az 
çok tutkulu siyasi deği§iklikler barındırmaktaydı ve onları 'milliyetçi' ya� 
pan da buydu. En gürültücü milliyetçi önderlerin fikirlerini, takipçilerinin 
fiiliyatta savunduğu fikirlerle karı§tırmadan ve günümüzden bakıyor 
olmanın yol açabileceği anakronizme -dü§meden, §imdi bu hareketlere 
bakmamız gerekiyor. 

Eski ve yeni milliyetçilikler arasındaki özsel farklılığı gözden kaçırma� 
mak gerekir; birincisi, henüz kendi devletlerine sahip olmayan 'tarihsel' 

· Tam da iddialarının a§ırılığıyla Siyorıizm bunun açık bir ömeğidir; çünkü bir ülke almayı, 
bir dil icat etmeyi ve tarihsel birliğini münhasıran ortak bir din pratiği içinde olu§tunnu§ bir 
halkın siyasi yapılarını laikle§tirmeyi içermekteydi. 
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uluslan değil yalnızca, uzun zaman önce bunu yapın!§ �lanları da içermek­
tedir. İngilizler kendilerini ne ölçüde İngiliz olarak hissediyorlardı? Bu 
evrede Gal ve İskoçya için özerklik �teyen herhangi bir hareket bulunma­
masına rağmen, çok fazla değil. İngiliz milliyetçiliği vardı, ama adadaki 
daha küçük uluslar tarafından payla§ılmıyordu. Birle§ik Devletler' e göç 
eden İngilizler, milliyetleriyle gurur duyuyorlardı; o nedenle Amerikan 
yurtta§ı olmakta çekingen davranıyorlardı. Ama Galli ve İskoç göçmen­
lerde böylesi bir sadaka te rastlamak olanaksızdı. İngiliz yurtta§lığı altında 
olduğu kadar Amerikan yurtta:§ı olarak da Galli ve İskoç olmaktan gurur 
duyabiliyorlardı, dolayısıyla Amerikan uyruğuna geçmekte hiçbir beis 
görmediler. Peki, Fransızlar kendilerini ne ölçüde la grande nation'un 
[Büyük Ulusun] üyeleri olarak duyumsuyordu? Bunu bilmiyoruz, ama 
yüzyılın ba§lannda yapılan ba§tan savma İstatistikler, (Korsikalıların özel 
durumunu katmazsak) zorunlu askerlik hizmetinin, batıdaki ve güneydeki 
bazı bölgelerde bir Fransız yurtta§ının ulusal görevi olmaktan çok, kabul 

. edilemez bir dayatma olarak görüldüğünü dü§ündürmektedir. Bildiğimiz 
gibi, Almanların gelecekteki birle§ik Alman devletinin büyüklüğü, doğası 
ve yapısı hakkındaki görü§leri farklıydı; ama Alman birliği aralarından 
kaçını ilgilendirmekteydi? Ulusal sorunun siyasi ya§amda ağırlığını duyur­
cluğu 1 848 devriminde bile, Alman köylülerini ilgilendirmediği genel 
olarak kabul edilmektedir. Bunlar kitle milliyetçiliğinin ve vatanseverliğin 
varlığının yadsınamayacağı ülkelerdi; dolayısıyla, ,ı::vrensellik ile türde§liği 
doğal bir veri olarak görmenin ne denli akılsızlık olacağının kanıtıdırlar. 

Diğer pek çok ülkede, özellikle de yeni doğanlarda, ondakuzuucu 
yüzyıl ortasında yalnızca söylen ve propaganda doğal bir §ey gibi görülmü§ 
olmalıydı. Buralarda 'ulusal' hareket, ulusal gazeteler ve diğer yazın ürün­
leri yayımlayan, ulusal cemiyetler kuran, eğitim ve kültür kurumları olu§­
turmaya çall§an ve daha açıktan ba§ka siyasi etkinliklerde bulunan ken­
dini 'ulusal' fikriyara adamı§ az çok büyük kadroların ortaya çıktığı hissi 
ve folklorik evresinden sonra siyasile§me eğilimine girdi. Fakat, genelde 
bu evrede harelset, halk arasında hala ciddi bir destekten yoksundu. 
Kitlelerle (varsa) yerel burjuvazi ya da aristokrasİ arasındaki orta tabaka­
dan ve özellikle okuryazarlardan (öğretmenler, alt düzey ruhban, kentli 
esnaf ve zanaatkarlar ile mümkün olduğu ölçüde hiyerar§ik bir toplumda 
bağlı bir köylülüğün erkek çocukları arasından sıyrılarak yukarılara tırma­
nan kimselerden) olu§maktaydı esas olarak. Ulusal fikre bağlı fakülteler, 
ilahiyat okullan ve yüksek okullardan öğrenciler, onlar için, hazır faal 
militanların tı;:min edildiği bir depoydu. Devlet olarak yeniden doğmak 
için hemen hemen istis�asız yabancı yöneticilerin kovulmasının gerektiği 
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'tarihsel' uluslarda, zaman zaman milliyetçiliğin en geni§ temelini, çok 
daha dolaysız olarak da siyasi kadrolan ku§kusuz yerel seçkinler -Maca­
ristan ve Polanya'da soyluluk, Norveç'te orta sınıf bürokratlar- sağladı 
(Bakınız: Devrim Çağı, 7. Bölüm) . Küçük Baltık ve Slav halklarından 
pek çoğu, bu evreye daha yeni yeni giriyor olsalar da, bir bütün olarak 
milliyetçiliğin bu evresi, Kuzey, Batı ve Orta Avrupa'da 1848 ile 1860'lar 
arasında sona ermektedir. 

Malum nedenlerden dolayı, bu tür hareketlere katılan son ki§iler, bir 
halkın en geleneksel, geri kalml§ ya da yoksul kesimleri, ('eğitimli' seçkin­
lerin çizdiği yoldan giden) i§çiler, hizmetliler ve köylüler olacaktı. O ne­
denle, -çalı§anların ve sosyalistlerin bağımsız partilerinin durumu denge­
lediği dönemler dl§ında- normalde milliyetçi liberal-demokrat orta taba­
kaların örgütlerinin etkisindeki bu kitle milliyetçiliği evresi, belli ölçüde 
ekonomik ve siyasi geli§meyle bağlantılıydı. Çek topraklarında bu evre, 
1848 devrimiyle ba§ladı, mutlakçı 1850'lerde yeniden nüksetti, ama siyasi 
ko§ullann çok daha elveri§li olduğu 1860'ların hızlı ekonomik ilerleme 

, döneminde muazzam bir ilerleme gösterdi. Yerli bir Çek burjuvazisi, o ' zamana dek etkin bir Çek bankası kurmaya ve Prag'daki ( 1862'de geçici 
olarak açılan) Ulusal Tiyatro gibi pahalı kurumlar olu§turmaya yetecek 
kadar bir servet edinmi§ti. Bizim açımızdan daha da önemlisi, Sokol jim­
nastik klübü (1862) gibi kitlesel kültür örgütleri, §imdi ta§ranın her yanına 
yayıldı ve Avusturya-Macaristan Uzla§ması'ndan sonra gerek ulusal kitle 
hareketlerinin kültürel ' entemasyonalizmi'ni, gerekse yeniliği ortaya ko­
yan bir dizi ( 1868-7 1 'de 1.5 milyon ki§ inin katıldığı tahmin edilen yakla­
§ık 14()8 ) açık hava nümayi§i aracılığıyla siyasi kampanyalar yürütüldü. 
Bu tür etkinliklere uygun bir isim bulamayan Çekler, önce taklit ettikleri 
İrlanda hareketinden 'meeting' [toplantı] terimini aldılar.* Bir süre sonra, 
Çek ulusal militanlığı için doğal bir örnek olu§turan onbe§inci yüzyılın 
Hussçılarına kadar uzanan uygun bir isim bulundu: 'Tabor'. Bu isim, 
onlarla tarihsel bir ilgisi olmamakla birlikte, Hırvat milliyetçileri tara­
fından da kendi gösterileri için kullanılmaya ba§landı. 

Kitle milliyetçiliğinin bu türü yeniydi ve İtalyan ve Alman hare­
ketlerinin seçkin ya da orta sınıf milliyetçiliğinden tamamen farklıydı. 
Ancak, kitle milliyetçiliğinin bir ba§ka biçimi uzun zamandır vardı: Büyük 
ekonomik ve siyasi sonuçlara yol açmaml§ olsa bile, hem daha geleneksel 
ve daha devrimci, hem de yerel orta sınıflardan daha bağırnsızdı. Fakat, 
salt baskı bilincinin, yabanci dü§manlığının ve eski geleneğe bağlılığın 

' "Meeting" sözcüğü, aynı zamanda Fransular ve İspanyollar tarafından da i§çi sınıfının kitle 
gösterilerini ifade etmek amacıyla, ama bu kez muhtemelen iıWliz deneyiminden ödünç alınacaktı. 
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bir araya getirdiği köylülerin ve dağlıların yabancı 'milliyetçi' yönetime 
kar§ı ayaklanmalarını, gerçek bir imanla ve belirsiz bir etnik kimlik duygu­
suyla açıklayabilir miyiz? Bunu, herhangi bir nedenle modem ulusal hare­
ketlerle bağlantılı oldukları zaman söyleyebiliriz ancak. Bu tür ba§kal­
dmların özellikle 1870'lerde Türk İ!nparatorluğu'nun büyük bölümünü 
kasıp kavurduğu Güneydoğu Avrupa' da, ulusal olduklarını iddia eden 
bağımsız devletlerin (Romanya, Bulgaristan) ortaya koyduğu örnekleri 
yadsımak mümkün değilse de, [modern ulusal hareketlere] bağlanıp 
bağlanamayacakları tartl§malı bir konudur. En iyi halde, Romenler arasın­
da olduğu gibi, dillerinin, kah çevrelerinde ya§ayan kah iç içe ya§adıkları 
Slavlatdan, Macarlardan ve Almanlardan farklılığına dayanan bir prota­
milliyetçi bilinçten ya da Slavlar gibi, aydınların ve politikaçıların ele 
aldığımız dönemde bir Panslavcılık ideolojisi geli§tirmeye çall§tıkları belli 
bir 'slavlık' bilincinden söz edebiliriz; • hatta onlar arasında bile, bu dönem­
de bu bilince gerçeklik kazandıran gücün, Ortodoks Hıristiyanların büyük 
Ortodoks Rus, imparatorluğuyla dayanı§ma duygusu olması muhtemeldir. 

Ne var ki, bu türe dahil olmasına kar§ın, tartı§masız. ulusal olan bir 
hareket vardı: İrl9nda. Bugün İrlanda Cumhuriyet Ordusu'nda varlığını 
sürdüren İrlanda Cumhuriyetçi Karde§lik Örgütü ('Fenianlar') , 1848 ön­
cesi dönemin gizli devrimci karde§lik cemiyetlerinin soyundan gelmek­
teydi. ve bu türün en uzun ömürlü örgütü oldu. Köylü kitlelerin milliyetçi 
politikacıları desteklemesinde kendi ba§ına yeni bir §ey yoktu; çünkü 
İrlanda'da, yabancı istilanın, yoksulluğljn, baskının ve İngiliz-Protestan 
toprak lordları sınıfının İrlandalı-Katalik köylülük üzerindeki dayatmala­
rının olu§turduğu bile§im, en az politik olanları bile harekete geçirmeye 
yeterdi; Yüzyılın ilk yarısında kitle hareketlerinin önderleri, {küçük) İrlan­
da orta sınıfından geliyorlardı ve İngiltere ile ılımlı bir uzla§ma arıyorlardı 
(Biı amaçlarına, tek etkjn ulusal örgütlenme olan kiliseden de destek 
gelmi§ti) . İlk kez 1850'lerin sonlarında ortaya çıkan Fenianların yeniliği, 
orta sınıf ılımlılardan tümüyle bağımsız olmasında; bütün desteklerini 
halk kitlelerinden ...:.hatta Kilise'nin açık husumetine rağmen, köylü ke­
simlerden-alıyor olmasında ve İngiltere'den {silahlı ayaklanmayla alına­
cak) tam bağımsızlığı . bir program olar:ak ilk kez kendilerinin ortaya 

• Panslavcılık, hem Rusya'nın muhafazakar ve emperyal politikacılanna (çütıkü, Rus nüfuzuna 
yayılma olanağı sağlıyordu), hem de Habsburg İmparatorluğu'nun daha küçük Slav halkianna 
(çütıkü, onlara güçlü bir müttefik ve daha uzak bir ihtimal olmakla beraber, aynı zamanda küçük 
ve yaşaina şansı az görünen ulusların biraraya gelmesi yerine "uygun" büyüklükte bir ulus kurma 
umudu sağlıyordu) hitap etti (Anarşist Bakunin'in devrimci ve demokrat Panslavcılığı, ütopyacı 
olduğundan hesaba katılmayabilir) . O nederıle Rusya'yı uluslararası reaksiyonun ana kalesi olarak 
gören sol, bu ideolojiye sen bir biçimde �arşı çıkmıştı. 

. 
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· atmasında yatıyordu. Adlarını eski İrlanda'nın kahramanlık mitolojisin­
den almı§ olmalarına kar§ın, (laik, hatta kilise kar§ıtı milliyetçilikleri, 
Fenian İrlandalılar için Katalik inancının bir milliyetçilik ölçütü olduğunu 
gizleyemese de -bugün de böyledir-) ideolojileri tamamen gelenek dl§ıydı. 
Bütün yürekleriyle silahlı mücadeleyle kazanılacak bir İrlanda Cumhu­
riyeti'ne yoğunla§malan, toplumsal, ekonomik, hatta iç siyasi programın 
yerini aldı; asilerin ve §ehitlerin kahramanlıklanna dair efsaneler, bugüne 
dek böyle bir program formüle etmek isteyenlerin kar§ısında çok güçlüy­
dü. Bu, 1970'lere dek varlığını sürdüren ve Ulster [İrlanda] iç sava§ında 
'Geçici' [Provisional] IRA'nın §ahsında yeniden doğan 'Cumhuriyetçi 
gelenek' tir. Fenianların, sosyalist devrimcilerle ve Feniancılığın devrimci 
niteliğini tanıyanlada ittifaka hazır olması, bu konuda yariılsamalara ne­
den olmamalıdır.* 

Fakat, mali desteğini, kıtlık ile İngiltere'ye kar§ı duyulan nefretin hare- . 
kete geçirdiği iriandalı emekçilerden sağlayan; üyelerini, Amerika ve 
İngiltere'deki İrlandalı göçmenlerden ve İrlanda 'kır terörü'nün eski ka­
lelerindeki genç köylülerden ve çiftçilerden sağlayan -bugün İrlanda 
Cumhuriyeti'ni olu§ turan bölgede neredeyse hiç endüstri i§çisi bulunmu­
yordu-; kadrolarını, bu tür insanlarla kentli devrimci beyaz yakalı i§çilerin 
·alt tabakalarının olu§turduğu; bütün ya§amlarını ayaklanmaya adamı§ 
öndedere sahip bir hareketin tarihsel önemini ve buradaki yeniliği azım­
samamak gerekjr. Bu hareket, yirminci yüzyılda azgeli§mi§ ülkelerin dev­
rimci ulusal hareketlerinin habercisidir. Ancak hareket, çekirdek bir sos­
yalist i§çi örgütünden ya da belki de ulusal kurtulu§la toplumsal dönü§ü­
mün bile§imini bu yüzyılda yenilmez bir güce dönü§türecek sosyalist bir 
ideolojinin ilhamından yoksundu. Bırakalım İrlanda' da sosyalist bir örgüt­
lenmenin olmamasını, sosyalizm hiçbir yerde yoktu ve aynı zamanda 
toplumsal devrimciler olan Fenianlar (özellikle Michael Davitt -1846-
1906-) , kitle milliyetçiliğiyle ta§radaki ho§nutsuzlar arasında örtük olarak 
her zaman var olan ili§kiyi Land League'de [Toprak Birliği] ancak açığa 
çıkarmayı ba§arabildiler; hatta bu bile, ancak ele aldığımız dönemin so­
nunda, 1870 sonları ile 1880'lerde patlak veren Tarımdaki Büyük Çökün­
tü sırasında olabildi. Feniancılık, muzaffer liberalizm çağında bir kitle 
milliyetçiliğiydi. Bunun, yoksulluktan ve sömürüden kaynaklanan bütün 
sorunları bir ölçüde çözebileceğini umut ederek İngiltere'yi reddetmek 
ve baskı altındaki bir halkın devrim yoluyla tam özgürlüğünü talep etmek 
dı§ında fazla bir §ey yapamadı. Hatta bu konuda bile çok fazla etkili 

• Marx onlan güçlü bir biçimde destekiernekte ve Fenian önderlerle yazl§maktaydı. 
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olamadılar; çünkü, bütün kahramanlıkianna ve fedakarlıklarına rağmen 
Fenianların ayaklanmalan dağınıktı (1867) ve kötü idare ediliyordu; bu 
tür operasyonlarda sıkça görüldüğü gibi, dramatik darbe giri§imleri halk­
tan pek az yakınlık görüyor, zaman zaman da ters tepiyordu. Katalik 
irianda'nın büyük bölümünü bağımsızlığa kavu§turacak bir güç olu§turdu­
lar; fakat bu kadarla kaldıklanndan, İrlanda'nın geleceğini, onların mira- ' 
sını devralacak olan orta sınıf ılımlılara, zengirı çiftçilere ve küçük bir 
tarım ülkesirıirı kasaba tüccarlanna bıraktılar. 

İrlanda tek örnek olmakla birlikte, ele aldığımız dönemde milliyet­
çiliğirı en azından nüfusunu beyazların olu§turduğu ülkelerde kitlesel 
bir güç halirıe gekJiği yadsınamaz. Komünist Maiıifesto' daki "i§çilerirı ülkesi 
yoktur" ifadesi, ekseriyetle sanıldığından daha az gerçekçi olmamakla 
birlikte, devrim geleneği (Fransa'da olduğu gibi) ulusal olduğundan ve 
yeni emek hareketlerirıirı önderleri ve ideolqgları (1848'de neredeyse 
her yerde) ulusal soruna derirılemesine bula§tıklan için, i§çiler arasında 
siyasi bilinçle aynı anda geli§ti muhtemelen. 'Ulusal' siyasi bilirıcirı seçene­
ği, pratikte 'i§çi sının entemasyonalizmi' değil, ulus-devletinkiriden çok 
daha küçük ölçekte bugün bile etkinliğini sürdüren ya da ulus devletle 
hiç ilgisi olmayan bir alt-siyasi bilinçti. Siyasi solda, uluslararası proletar­
yanın davası gibi ulus-üstü bağlılıklada ulusal bağlılık arasında seçimde 
bulunan kimseler çok azdı. Solun 'entemasyonalizm'i, pratikte, aynı dava 
içirı sava§an ba§ka ülkelerdeki ki§ilerirı desteğirıi almak ve onlarla dayanl§· 
mak, siyasi mültecilerin durumundaysa bulundukları yerde bu mücadele­
ye katılmak anlamına gelmekteydi. Ama Garibaldi'nin, (Amerika'da 
Fenianlara yardım etmi§ olan) Paris Komüncüsü Cluseret gibi ömeklerirı 
ve sayısız Polonyalı sava§çının gösterdiği gibi, bu, tutkulu milliyetçi inanç­
lada bağda§mayan bir durum değildi. 

Aynı zamand'}, hükümetlerin ve ba§kalannın ortaya attığı 'ulusal 
çıkar' tanımlarını reddetmek anlamına da gelebilirdi. Ne var ki, 1870'te 
'karde§in karde§i öldürdüğü; Fransa-Pmsya sava§ını protesto edenlerin 
arasında yer alan Alman ve Fransız sosyalistleri, kendi anladıkları anlamda 
bir milliyetçiliğe duyarsız değillerdi. Paris Komünü, toplumsal özgürle§me 
slogaQlarından olduğu kadar Jakobenlerin Paris vatanseverliğinden de 
destek gördü; Liebknecht'irı ve Bebel'in Marksist Alman Sosyal Demok­
ratları, ulusal programın Prusya yorumuna kar§ı radikal-demokratik 1848 
milliyetçiliğine ba§vurdular. Alman i§çilerini, Alman vatanseverliğirıden 
ziyade reaksiyon öfkelendirmekteydi; ve reaksiyonun en kabul edilemez 
yanlarından biri, Sosyal Demokratlara vaterlarıdlose Gesellen (vatansızlar) 
demesiydi. Böylelikle yalnızca i§çi değil, iyi Alman olma hakları inkar 
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edilmi§ oluyordu. Öte yandan, siyasi bilincin §U ya da bu biçimde ulusal 
olarak tanımlanmaması neredeyse olanaksızdı. Burjuvazi gibi proletarya 
da, uluslararası bir olgu olarak, salt kavramsal olarak vardı. Gerçeklik­
teyse, ulusal devletleriyle ya da etnik\dilsel farklılıklanyla tanımlanmı§ 
(İngiliz, Fransız ya da çokuluslu devletlçrde Alman, Macar ya da Slav 
olarak) bir gruplar toplamı §eklinde mevcuttular; ve 'devlet' ile 'ulus'un, 
kurumları kuran ve uygar topluma egemen olan kimselerin ideolojisinde 
bir arada bulunduklan varsayıldığı ölçüde, devlete göre siyaset, ulusa 
göre siyaseti ifade etmekteydi. 

. 

III 

Yine de, (uluslar devletlere ya da devletler uluslara dönü§tükçe) ulusal 
duygular ve bağlılıklar ne kadar güçlü olursa olsun, 'ulus' kendiliğinden 
bir geli§im değil, yapay bir üründü. İnsan gruplannın çok eski zamandan 
beridir 'yabancılar'a kar§ı ortak olarak sahip olduklan ya da öyle sandıklan 
§eylerin somutlanması olmasına kaqın, yalnızca tarihsel açıdan bir yenilik 
değildi. Gerçekte olu§turulması gerekmi§ti. Bu anlamda ulusal birliği 
dayatabilecek, esasen devletin, özellikle de devlet eğitimini, devlet istih­
damını ve (zorunlu askerliği kabul eden ülkeleı;de) askeri hizmeti amaçla­
yan kurumların ya§amsal önemi bulunmaktaydı. • Geli§mi§ ülkelerin eği­
tim sistemleri, bu dönemde çok büyük ve her düzeyde yayılma gösterdi. 
Üniversite öğrencilerinin sayısıysa, modem ölçüdere göre olağandl§ı bi­
çimde dü§ük kaldı. ilahiyat öğrencilerini bir yana bırakırsak, 1870'lerin 
sonunda yakla§ık on yedi bin öğrenciyle Almanya ba§ı çekmekteydi; 
onu, dokuz, o� bin öğrenciyle İtalya ve Fransa, sekiz bin öğrenciyle Avus­
turya izlemekteydi.9 Milliyetçi baskının hissedildiği yerler dı§ında ve yük­
sek eğitime yönelik kurumların artma sürecinde bulunduğu Birle§ik Dev­
letler'de fazla bir geli§me olmadı.** Ortaöğretim, orta sınıflar arasında 
geli§mekteydi; ancak, devlet 'liseleri'nin demokratik llerleyi§e ba§ladıkları 
Birle§ik Devletler dl§ında, tıpkı hedefkitlelerini olu§ turan yüksek burju­
vazi gibi bu kurumlar da fazlasıyla seçkin kurumlan olarak kaldılar 
(1850'de bütün bir ülkede sadece yüz kadar ortaöğretim kurumu bulun-

• Zorunlu askerlik, Fransa' da, Almanya' da, İtalya' da, Belçika' da ve Avusturya-Macaristan' da 
uygulanmaktaydı. . 

• 1849-18 7 5 arasında kurulan on yedi yeni üniversiteden dokuzu deniza§ırt ülkelerde {be§ i 
Birle§ik Devletler' de, ikisi Avustralya' da, diğer ikiside Cezayir ve Tokyo' da), be§i DoğuAvrupa'da · 

Qassy, Bükre§, Odessa, Zagrep ve Czemowirz'de) bulunmaktaydı. İngiltere'de çok gösteri§siz iki 
vakıf vardı. 



ULUSlARlN iNŞASI 1 1 1  

maktaydı) . Fransa'da ortaöğretim görenlerin oranı, otuz beşte birden 
( 184 2) , yirmide bire ( 1864) yükseldi; fakat ortaöğretimden mezun olanla­
rın sayısı :....1860'ların ilk yarısında yuda ortalama·ancak beş bin beş yüz 
kişi-, (bu rakam, topu topu doksan üçte birini oluşturdukları 1840'lardan 
daha iyi olmakla birlikte) askere alınanların sadece elli beşte, altmışta 
birini olu§turmaktaydı.10 Çoğu ülke, yanlış bir biçimde 'devlet okulları' 
olarak anılan tamamen özel 225 kurumda 25.000 çocuğun okuduğu İngil­
tere gibi tamamen eğitim öncesi ya da eğitimin sınırlı olduğu ülkelerle, 
gymnasiasında 1880'lerde çeyrek milyon öğrencinin bulunduğu eğitime 
aç Almanlar arasında bir yerlerde bulunmaktaydı. 

Fakat en büyük ilerleme, amacı, genel rızaya uygun olarak yalnızca 
okuma yazmanın ve aritmetiğin esaslarını öğretmek olmayıp, daha da 
önemlisi (ahlak, vatanseverlik vs. gibi) toplum değerlerini a§ılamak olan 
ilkokullarda meydana geldi. Bu, laik devletin o zamana dek ihmal ettiği 
bir alandı ve İngiltere'de devlet ilköğretim sisteminin 1867 tarihli Reförm 
Yasası'ndan üç yıl sonra kurulmasından ve Fransa'da bu sistemin Üçüncü 
Cumhuriyet'in ilk on yılında devasa bir gelişme göstermesinden de anla§ı­
lacağı gibi, söz kon11su gelişme kitlelerin siyasi ya§ama girişleriyle yakından 
bağh:tntılıydı. İlerleme gerçekten göz alıcıydı: 1840 ile 1880'ler arasında 
Avrupa'nın nüfusu %33 artarken, okula giden çocukların sayısı %145 
arttı. Okulla§ma oranının iyi sayıldığı Prusya'da bile ilkokulların sayısı, 
1843 ile 1871 arasında %50 arttı. Ancak bu, ele aldığımız dönemde okul 
çağına gelmiş nüfus ta en hızlı artı§ın (%460) ya§andığı İtalya'nın egitim­
deki geri kalmı§lığından kaynaklanmıyordu. Birle§meyi takip eden on 
be§ yılda ilkokul çocuklarının sayısı ikiye katlandı. 

Gerçekten de, yeni kurulmuş ulus-devletler için bu kurumların 
ya§amsal önemi vardı; çünkü, ancak onlar sayesinde (daha önce özel 
çabalarla olu§turulmu§ olan) 'ulusal dil', bir halkın en azından belli amaç­
lar için kullandığı yazılı ve sözlü bir dil haline gelebilirdi.* Bu anlamda, 
yine ulusal hareketlerin, 'kültürel özerklik' kazanma, yani devlet kurum­
larının ilgili bölümünü denetimleri altına alma, örneğin okul eğitiminin 
kendi dillerinde yapılmasını, kendi dillerinin idari amaçlarla kulla­
nılmasını sağlama mücadelelerinde de ya§amsal önemi vardı. Mesele, 
kendi lehçelerini ana babalarından bir biçimde öğrenmiş ümmiler üze­
rinde etki sahibi olunması olmadığı gibi, azınlık halkların geçerli dil olan 
egemen sınıfın diline en bloc [bütün olarak] asimile edilmeleri de değildi. 

' "Kitle ileti§iın araçları" -yani bu evrede basın-, ancak standart bir dilde kitlesel boyutta 
okuryazar olan bir kamu yaratıldığında böyle bir §eye dönü§ebilirdi. 
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Avrupalı Yahudiler, anadillerini (ortaçağ Almancasından türemi§ olan 
Yiddi§ diliyle ortaçağ İspanyolcasından türemi§ Ladino dili) kendi arala­
rında Marne-Losche (ana dil) olarak sürdürüyor olmaktan ho§nuttular; 
Yahudi olmayan kom§ularıyla ileti§im kurarken gerekli deyimleri araya 
sokuyorlardı; birer burjuva haline geldiklerindeyse, eski dillerini bırakarak · 
yerine çevrelerinde hangi aristokrat ve orta sınıf bulunuyarsa (İngiliz, 
Fransız, Polonyalı; Rus, Macar, ama özellikle Alman) onun dilini kullanı­
yorlardı.* Fakat bu evrede Yahudiler, milliyetçi değildiler; ulusal bir topra­
ğa sahip olmamalarım yanında 'ulusal' bir dile bağlanmaya önem verme­
mi§ olmaları da, pek çok insanda Yahudilerin bir 'ulus' olamayacağı 
dü§üncesini uyandırmaktaydı. Öte yandan bu mesele, geri ve ast halklar 
arasından doğan eğitimli seçkinler ve orta sınıf için ya§amsaldı. Çek örne­
ğinde olduğu gibi, mecburen sahip oldukları ikidillilik vasıfları, fiiliyatta 
onlara Bohemya'daki tek dilli Almanlar kar§ısında bir mesleki üstünlük 
sağladığında bile, 'resmi' dili doğal olarak konu§anlEJ.rın önemli ve saygın 
mevkilere ula§mada ayrıcalıklı olmalarından en fazla küskünlüğe kapı­
lanlar bunlardı. Bir Hırvatın Avusturya ordusunda subay olmak için kü­
çük bir azınlığın dili olan İtalyancayı öğrenmesi neden gereksindi ki? 

Ancak ulus-devletler kuruldukça, ilerici uygarlığa özgü meslekler ve 
devlet görevleri çoğaldıkça, örgün eğitim yaygınla§tıkça ve her §eyden 
önce göç olgusu kırsal nüfusu kentile§tirdikçe, bu küskünlükler de giderek 
daha genel bir yankı buldu. Çünkü okullar ve diğer kurumlar, bir eğitim 
diliyle birlikte aynı zamanda bir kültür, bir ulusallık da dayatmaktaydı. 
Yerle§menin türde§ bir örüntü sergilediği bölgelerde böyle bir sorun ya§an­
madı: 1867 tarihli Avusturya anayasası, 'ülkenin dili'nde temel eğitim 

· verilmesini kabul etti. Ama o zamana dek Alman kentlerine göç eden 
Slovenler ya da Çekler, okuryazar olmanın bir bedeli �larak neden Alman 
olmak zorunda kalsınlardı? Azınlık bile olsalar kendi okullarını kurma 
hakkı istediler. Bunun yanında, Almanları çoğunlukken ufacık bir azınlık 
konumuna indiren Praglı ya da Ljubljanalı (Laibach) Çekierin ve Sloven­
lerin neden yabancı bir dilde sokak adlarıyla ve yerel düzenlemelerle 
burun buruna gelmesi gereksindi? Habsburg İmparatorluğu'nun Avustur­
yalı yarısının siyasi ya§amı, yönetimi çokuluslu biçimde dü§ünmeye zorla- · 

yacak kadar karma§ıktı. Peki, ya diğer yönetimler okulla§mayı (ulus olu§-
. turmanın bu en güçlü silahını) diğerlerini sistemli birbiçimde macarla§tır­
mak, almanla§tırmakya da italyanla§tırmak için kullanırlarsa ne olacaktı? 

• Yiddi§ ve Ladino dillerini stap.dart bir edebiyat dili haline getinne hareketi, ilk kez bu yüzyıl 
ortasında ba§ladı ve daha sonra, Y�hudi milliyetçiliği (Siyonizm) tarafından değil, Yahudi devrimci 
(Marksist) hareketler tarafından sürdürül�cekti. 
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Milliyetçiliğin paradoks u; kendi ulusunu olu§rururken, otomatik olarak, 
soğurulmayla [ asimilasyon] a§ağı-olmak arasında seçim yapmaya zorlanan 
ki§ilerin kar§ı-milliyetçiliğine yol açmasında yatıyordu. 

Liberalizm çağı, bu paradoksu kavrayamadı. Aslına bakılırsa, onay 
verdiği, kendi cisimle§mesi olarak gördüğü ve uygun durumlarda da etkin 
biçimde desteklediği 'milliyet ilkesi'ni anlamadı. Çağda§ gözlemciler, 
milletler ile milliyetçiliğin henüz tam olarak olu§madığını, peltemsi bir 
yapısı olduğunu varsayarken ya da öyleymi§ gibi davranırlarken, ku§kusuz 
haklıydılar. Örneğin Amerikan ulusu, Atlantik'in kar§ı kıyısından göçe­
den milyonlarca Avrupalının, anayurtlarına olan siyasi bağlılıklarını ve 
ana dil ile kültürlerine resmi statü tanınması iddialarmı terk edecekleri 
varsayımına dayanmaktaydı. Birle§ik Devletler (ya da B�ezilya veya 
Arjantin) çokuluslu olamazdı; göçmenlerikendi ulusları içersinde sağur­
maları gerekiyordu. Göçmen toplulukları, yeni dünyanın 'erime pota- · 

sı' nda kimliklerini kaybetmemi§, bilinçli ve gururlu İrlandalılar, Almanlar, 
İsveçliler, İtalyanlar vs. olarak kalmı§, hatta böyle bir bilinç ve gurur 
edinmi§ olsalar bile, bizim ele aldığımız dönemde olan buydu. Göçmen 
toplulukları, (Amerikalı İrlandahlann, İrlanda'nm siyasi ya§amında sahip 
olduklan gibi) köklerinin bağlı bulunduğu ülkeler için önemli ulusal güçler 
haline de gelebilirlerdi; ama Birle§ik Devletler' de, esas olarak yer�l seçim­
lerde aday olanlar için büyük önemleri vardı. Prag'daki Almanlar, tam 
da mevcudiyetleri dolayısıyla Habsburg İmparatorluğu için büyÜk siyasi 
sorunlar y�rattılar; oysa Cincinnati ya da Milwaukee'deki Almanlar, 
Birle§ik Devletler için bu tür sorunlar yaratmadılar. 

O nedenle milliyetçilik, hala burjuva liberalizmi çerçevesinde kolayca 
çekip çevrilebilir ve onunla uyu§abilir bir §ey gibi göründü. Uluslardan 
olu§an bir dünyanın liberal bir dünya olabileceği ve liberal bir dünyanıtı 
da uluslardan meydana gelebileceğille inanılmaktaydı. Gelecek, bu ikisi 
arasmdaki ili§kinin bu denli basit olmadığını gösterecekti. 



6 
Demokrasi Güçleri 

Bunun yanında burjuvazinin şunu da bilmesi gerekir: İkinci imparatorluk sırasında 
demokrasi güçleri ortaya çıkmıştır. Bu güçler, öylesine sağlam biÇimde yer etmişlerdir ki onlara. 
karşı yeni bir savaş başlatmak çılgınlık olacaktır. 

Henri Allain Targe, 18681 

Fakat demokrasinin ilerlemesi, genel toplumsal geliŞmenin sonucu olduğundan, ileri bir 
toplum bir yandan siyasi iktidarda daha büyük bir paya sahip olurken, aynı anda da Devleti 
demokratik aşınlıklardan koruyacaktır. Eğer bu ikincisi herhangi bir yerde bir süreliğine baskın 
gelecek olursa, derhal bastırılacaktır. 

Sir T. Erskine May, 18772 

I 

Milliyetçiliğin, siyasi yönetimlerin tanıdığı tarihsel bir güç olması kadar, 
'demokrasi' de ya da sıradan insanın devlet meselelerindeki artan rolü 
de, bir diğer tarihsel gücü olu§turmaktaydı. Bu dönemde milliyetçi hare­
ketler kitle hareketleri haline geldikleri ölçüde, bu ikisi birbirinin aynıydı 
ve tam da bu noktada, neredeyse bütün radikal milliyetçi önderler tara- · 

findan özde§ oldukları varsayıldı. Ne var ki, gördüğümüz gibi, uygulamada 
örneğin köylüler gibi sıradan insanların büyük kesimi, siyasete katılım­
larının ciddi olarak dü§ünüldüğü ülkelerde bile, milliyetçilikten hala etki­
lenmemi§lerdi; diğerleri de (özellikle yeni çalı§an sınıflar) , uluslararası 
ortak bir sınıf çıkarını ulusal bağların (en azından kuramda) üzerine çıka-:­
ran hareketleri izlemeye yöneldiler. Hakim sınıfların bakı§ açısından 
önemli olansa, 'kitleler'in neye inandıkları değil, inançlarının §imdi artık 
siyaseten hesaba katılıyor olmasıydı. Kitleler, tanımı gereği kalabalık, 
cahil ve tehlikeliydiler. En tehlikelisi de gözleriyle gördüklerine inanmak 
gibi cahilce bir eğilim içersinde olmalarıydı: Gözleri onlara, yöneticilerinin 
kendi sefaletierine hemen hiç ilgi göstermediklerini söylüyordu. Basit 
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nıantıklanysa, halkın çoğuuluğunu onlar meydana getirdiğine göre, hükü­
metin esas olarak onların çıkarlarına hizmet etmesi gerektiğini söylü­
yordu. 

Nitekim, batının geli§mİ§ ve eridüstrile§mİ§ ülkelerindeki siyasi sistem­
lerin er geç onlara içlerinde yer açmak durumunda kalacaklan ortaya 
çıktı. Üstelik, burjuva dünyasının temel ideolojisini olu§turan liberaliz­
min, bu olumsallık kar§ısında kuramsal bir zaafiyet içinde olduğu da görül­
dü. Liberalizme özgü siyasi örgütlenme biçimi, seçilmi§ meclisler aracılığıy­
la (feodal devletlerde olduğu gibi) toplumsal çıkarlan ya da toplulukları 
değil, yasal olarak e§it statüye sahip bireyler toplamını temsil eden temsili 
bir yönetimdir. Oysa öz-çıkar, ihtiyat, hatta sağduyu bile, ba§takilere, 
büyük devlet i§leri hakkında karar almaya herkesin e§it ölçüde ehil olma­
dığını; okuma yazma bilmeyenierin üniversite mezunları; bo§ inançlı olan­
ların aydınlanmı§ olanlar; sorumsuz ve mıymıntı yoksulların, biriktirdik­
leri servetle ussaldavranı§ konusundaki yeteneklerini kanıtlamı§ olanlar 
kadar ehil olmadıklarını göstermeye yeterdi. Ne var ki, bu tür savların, 
katı muhafazakarlar dl§ında altta bulunanlara bir §ey ifade etmediği bir 
yana, bu savların iki konuC:a büyük zayıflıklan vardı. Yasal e§itlik, kuram­
sal olarak bu tür ayrımlar yapamazdı. Daha da önemlisi, ikisi de burjuva 
toplumu için özsel olan toplumsal hareketlilik ve eğitimdeki ilerleme, 
orta tabakalarla toplumsal astiarı arasındaki bölünmeyi bulanıkla§tırdıkça, 
bu ayrımları yapmak uygulamada da giderek zotla§maktaydı. Burjuva 
değerlerinin büyük bölümünü ve imkanlar izin verdiği oranda burjuva 
davranl§larmı benimsemi§ 'saygıdeğer' i§çilerin ve alt orta sınıfların sayılan 
giderek artarken, bu çizgi nereye çizilecekti? Nereye çizilirse çizilsin, §ayet 
bu sınıfların büyük bölümünü içerecekse, burjuva liberalizminin toplu­
mun ilerlemesi için temel saydığı dü§üncelerin çoğunu desteklemeyen, 
hatta onlara kar§ı tutkuyla muhalefet edebilecek geni§ bir yurtta§ kesimini 
içerecek olması çok mümkündü. Öte taraftan (ki bu çok daha tayin 
edicidir) , 1848 devrimleri, kitlelerin, yöneticilerinin kapalı çevresine nasıl 
ansızın databileceklerini göstermi§ti; endüstri toplumunun ilerlemesi de 
onların baskısını (hatta devrimci olmayan dönemlerde bile) sürekli olarak 
artırmaktaydı. 

1850'ler, egemenlerin çoğuna soluk alma fırsatı verdi. On yılı a§kın 
bir süre, Avrupa'da bu tür sorunlar yüzünden ciddi biçimde endi§elenme­

. leri gerekmed i. Ne var ki, siyasal ve anayasal saatin kolayca geriye döndü­
rülemeyeceği bir üke vardı. Daha §imdiden ardında üç devrim bırakmı§ 
olan Fransa'da kitlelerin siyasi ya§amdan dı§lanmaları, ütopik bir giri§im 
gibi görünüyordu: Bundan böyle kitlelerin ancak 'idare edilmeleri' gereke-
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cekti. Bu anlamda, Louis Napoleon'un (III. Napoleon) sözde İkinci İmpa­
ratorluğu, daha modem bir siyasi ya§aının bir tür laboratuvarı haline 
geldi (Ancak, bu rej4nin, ileride ortaya çıkacak siyasi idare biçimlerinin 
habercisi olma özelliği, karakterinden ileri gelen özelliklerden dolayı ka­
ranlıkta kalını§tır) . Bu deney, (gerçi pek yetenekli değildi ama) ba§ında 
bulunan karına§ık ki§iliğin keyfine uygun oldu. 

III. Napoleon, halkla ili§ kiler bakımıiıdan hayli talihsiz sayılırdı. Öyle­
sine §ansızdı ki, zamanın en güçlü polemik üstadları ona kar§ ı birle§ıni§ti; 
o dönemde aynı etkiye sahip olmakla birlikte daha az hesaba katılın!§ 
yetenekli gazetecileri sayınazsak, Karl Marx ile Victor Hugo'nun yergileri 
bile dünyasını karartınaya yeterdi. Üstelik, uluslararası, hatta ulusal siyasi 
meselelerdekiba§arısızlığı dillere destandı. Bir Hitler, dünyanın gözünde 
bir mdanet abidesi biçiminde olsa da, hatırlanacaktır; zira bu kötü, psiko­
pat ve korkunç adamın, kaçınılmaz gibi görünen bir felakete giden yolda 
olağanüstü i§ler ba§ardığını yadsımak olanaksızdır (Son ana kadar halkı­
nın güçlü desteğini koruınu§ olması az İ§ değildir) . III. Napoleon'unsa bu 
denli olağanüstü, hatta çılgın bile olmadığı kesindi. İmparatorluğu birkaç 
haftalık bir sava§tan sonra parçalanmadan önce bile arkasındaki siyasi 
desteği tehlikeli boyutlarda yitirıni§, Bismarck ile Cavour tarafından ma­
nevrayla dı§arı dü§ürülen ve 'Bonapartizmi' Fransa'da büyük bir siyasi 
güç olmaktan tarihsel bir anekdot durumuna dü§üren bu adamın, tarihe 
'küçük Napoleon' olarak geçmesi kaçınılmazdı. Kendi seçtiği rolü bile 
oynayamadı. Bu ağzı sıkı, asık suratlı, ama uzun balmumu bıyıklarıyla 
bir çekiciliğe sahip, giderek hastalıkların pençesinde kıvranan, tam da 
kendisine ve Fransa'ya büyüklük kazandıracak sava§lardan deh§etle kor­
kan bu sima, sadece ex officio [görevi bakımından] bir imparatordu. 

Esasen bir politikacı, entrikacı bir politikacıydı, zamanla da ba§arısız 
bir entrikacı politikacı olduğu ortaya çıktı. Ancak, yazgısı ve ki§isel arka 
planı, onu tamamen yeni bir role soyund urdu. 1848'den önce -bir Bona-

. parte olduğu savı seeere açısından ku§ ku götürse de- imparatorluk tahtın­
da hak iddia eden biri olarak geleneksel olmayan biçimlerde dü§ünmesi 
gerekiyordu. Bizzat Carbonari'nin de içinde bulunduğu milliyetçi tahrik­
. çiler ve Saint-Simoncular arasında yeti§ti. Bu deneyimden, milliyetçilik 
ve demokrasi gibi tarihsel güçlerin kaçınılmazlığına güçlü, hatta a§ın bir 
inanç ve toplumsal sorunlarla siyasi yöntemler hakkında daha sonra i§ine 
çok yarayacak olan belli bir ortodoksi çıkardı. Devrim ona, {saikler çok 
çe§itli olmakla birlikte) ezici bir çoğunlukla ba§kanlığa Napoleon adıyla 
seçilme §ansını verdi. iktidarda kalmak ve 185 1 darbesinden sonra ken­
dini İmparator ilan etmek için seçmenierin oyuna ihtiyacı yoktu; fakat 
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ilkinde seçilmemi§ olsaydı, entrikacılık yetenekleri ne generalleri ne de 
iktidar ve hırs sahibi herhangi birilerini kendini desteklemeye iknaya 
yeterdi. Bu anlamda, Birle§ik Devletler dl§mda (erkek seçmenlerin) genel 
oyuyla iktidara gelmi§ büyük bir devletin ilk yöneticisiydi ve bunu asla _ 
ıirii.ıtinadı. Ba§langıçta (seçilmi§ temsili meclisi hiç takmayan) general 
De Gaulle'den ziyade plebisitçi Sezar gibi plebisitle, 1860'dan sonraysa 
parlamentarizmin olağan bir eki olarak hükümet etti. Zamanın kabul 
görmü§ tarihsel gerçeklerine inanan biri olarak, 'tarihin bu gücü'ne dire­
nebileceğine de muhtemelen inanmıyordu. 

III. Napoleon'un, seçim politikalarına kar§ı belirsiz bir tutumu vardı; 
bu tutumu ilgi çekici kılan da bu özellikti. Bir 'parlamenter' olarak, ileride 
siyasetin deği§mez oyunu olacak §eyi oynadı; yani, seçilmi§ kimselerin 
olu§turduğu meclisten yeterli bir çoğunluğu bir araya topladı; modern 
siyasi partilerle karl§tırılmaması gereken muğlak ideolojik etikederle gev­
§ek yapılı, kaygan ittifaklar olu§turdu. Bu sayede, gerek Adolphe Thiers 
(1  797-1877) gibi Temmuz Monar§isi'nden (f830-48) kalma politikacılar, 
gerekse Jules Favre (1809-80) , Jules Ferry (1832-93) ve Gambetta 
(1838-82) gibi Üçüncü Cumhuriyet'in müstakbel nurlu simaları, 
1860'larda ya yeniden ihya oldular ya da bu on yılda isim yaptılar. III. 
Napoleon, bilhassa seçimler ve basın üzerindeki sıkı bürokratik denetimi 
gev§etmeye karar vermekle bu oyunda hiç de ba§arılı olrrı.adığını gösterdi. 
Öte yandan bii seçim kampanyacısı olarak (yine general De Gaulle gibi 
-belki bu konuda biraz daha ba§anlı olduğu söylenebilir-) plebisit silahını 

· hep yedeğinde tuttu. 1852'de, 0.24 milyona kar§ı 7.8 milyon oyla (2 
milyon oy çekimser çıkmı§ti) , hayli 'yolsuzluk' yapılmı§ olmasma kar§ın, 
ezici ve gerçek bir ba§arıyla zaferini tescil etti. Hatta 1870'te çökü§ün 
e§iğindeyken bile, parlamentodaki durumu gerilemekte olmasma kar§m, 
1.6 m�yona kaT§ı 7.4 milyonluk bir çoğunluğu hala elinde t�tabiliyordu. 

Bu halk desteği, (elbette bürokratik baskılardan kaynaklananlar dl§m­
da) siyasi olarak örgütlenmi§ bir destek değildi. Halk desteğille sahip 
modern önderlerden farklı olarak III. Napoleon, bir 'hareket' e sahip değil­
di; ama ku§kusuz devletin ba§ı olarak böyle bir §eye de pek ihtiyacı yoktu. 
Arkasındaki halk desteği türde§ değildi. Elbette kendisi, toplumsal ve 
siyasi öne�ini ortodoks liberallerden daha iyi takdir ettiği çaİl§an sınıflada 
'ilericiler'in -kendisine hiç ısmamaml§ özellikle kentlerdeki Jakoben­
Cumhuriyetçi seçmenlerin- desteğinden memnuniyet duymu§ 9lmalıydı. 
Ne var ki, anar§ist Pierre-Joseph Proudhon (1809-65) gibi bu grubun 
önemli sözcülerinden zaman zaman destek görmü§ ve . 1860'larda yük­
selen i§çi hareketini yatı§tırmak ve evcille§tirmek için ciddi gayretler 
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göstermi§se de -1864'te grevleri yasalla§trrml§tı-, onların solla olan gele­
neksel ve mantıksal bağlarını koparınayı ba§aramadı. O nedenle, uygula­
mada, muhafazakar unsurlara, özellikle. ülkenin batısının üçte ikisini olu§­
tııran köylülüğe dayanmaktaydı. Bu kesimlerin gözünde o bir Napoleon' du; 
servet dü§manlarına kar§ı istikrarlı ve anti-devrimci sağlam bir yönetim 
ve (Katolik olanlar için) Roma'daki Papa'nın savunucusu demekti (ki 
bu, aslında Napoleon'un diplomatik nedenlerle kaçınmak isteyeceği, ama 
iç politik nedenlerle yapamayacağı bir §eydi) . 

Eıkat Napoleon'un yönetimi, bu anlatılanlardan çok daha büyük bir 
önem ta§ımaktaydı. Karl Marx'ın, Fransız köylülüğü ile Napoleon arasın­
daki ili§kinin doğası hakkındaki o malum içgörüsüyle gözlemlediği gibi: 

" [Köylülük) ,  ister bir parlamento aracılığıyla ister konvansiyonla olsun, sınıf 
çıkarını kendi adına yürütme yeteneğinden yoksundur. Köylüler kendilerini 
temsil edemezler, temsil edilmeleri gerekir. Onların temsilcilerinin de aynı 
zaınanda efendileri gibi görünmesi; üzerlerinde .bir otorite kurması; onları 
diğer sınıfla ra kar§ı koruyan, yukandan yağmur yağdınp güne§ açtıran sınırsız 
bir hükümet iktidan olması gerekir. O nedenleküçük köylülerin siyasi etkisi, 
nihai ifadesini, toplumu kendisine tabi kılan. bir yürütme gücünde bulmak­
tadır."3 

Napoleon, İ§ te bu yürütme gücüydü. Yirminci yüzyıl politikacılarının bü­
yük bölümü de -milliyetçi, popülist ve çok daha tehlikeli olan fa§ist politi­
kacılar-, Napoleon'un, "kendi sınıf çıkarlarını kendi adiarına yürüteme­
yen" kitlelere öncülük ettiği ili§ki türünü'yeniden ke§fedeceklerdi. Aynı 
zamanda da, halkın içinde bu bakımdan devrim sonrası Fransız kö"ylü­
lüğüne benzer ba§ka tabakalar bulunduğunu da ke§fedeceklerdi. 

Devrimci anayasasını muhafaza eden İsviçre dı§ında ba§ka hiçbir Av­
rupa devleti, 1850'lerde (erkek seçmenlerin) genel oy( u) temelinde hare­
ket etmedi* (Şunun da belirtilmesi gerekebilir: Adsal olarak 'demokrat' 
olan Birle§ik Devletler'de bile seçime katılım, Fransa ile kar§ıla§tırıldığın­
da belirgin bir biçimde daha dü§üktü: 1860'ta Lincoln, kabaca Fransa 
kadar bir nüfusa rağmen 4. 7 milyondan daha az bir seçmen kitlesinin 
oyuyla seçilmi§ti) . İngiltere, İskandinavya, Hollanda, Belçika, İspanya 
ve Savoy d1§ında genelde ciddi bir güçten ya da etkiden yoksun olan 
temsili meclisler yeterince yaygınla§mı§ olmalarına kar§ın, kaçınılmaz 
olarak, eski 'zümre meclisleri'ne benzer biçimde son derece dalaylı bir 

• İsveç Nationalrat' ı, mülkiyet sınırlaması getirmeden, yirmi ya§ ını geç mi§ erkek seçmenler 
tarafından seçilirken, ikinci meclisi sadece Kantonlar belirliyordu. 
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yoldan ya da ya§ ve mülk sınırlaması getirilmi§ seçmenler ve adaylar 
aracılığıyla belirleniyordu. Neredeyse §a§maz bir biçimde bu yolla tayin 
edilen meclisler, çoğu kalıtsal olarak ya da ex officio üyelerden olu§turul­
mu§ ya da atanml§ çok daha muhafazakar ilk meclisler tarafından ku§atıl­
irii§lardı ve frenleniyorlardı. 27.5 milyonluk bir nüfus içinde 1 milyon 
kadar bir seçmeni bulunan Birle§ik Krallık, diyelim 4. 7 milyon içinde 
60.000 seçmeni olan Belçika' dan hiç ku§kusuz daha az kısıtlayıcıydı; ama 
ikisi de demokratik olmadığı gibi, böyle bir niyetleri de yoktu. 

1860'larda halk baskısının yeniden canlanması, halkın siyasi ya§amın 
dl§ında tutulmasını olanaksız hale getirdi. Ele aldığımız dönemin sonunda 
sadece çar Rusyası ile iniparatorluk Türkiyesi, Avrupa'daki yegane otok­
rasiler olarak varlıklarını sürdürüyorlardı; buna mukabil, genel oy, artık 
devrimden sonra ortaya çıkan rejimierin bir ayrıcalığı olmaktan çıkmak­
taydı. Yeni Alman İmparatorluğu, büyük oranda dekoratif amaçlarla da 
olsa, Reichstag'ını genel oyla seçmeye ba§ladı. Bu on yılda pek az devlet 
oy hakkını az çok geni§letmekten kaçabildi, dolayısıyla §imdiye dek yalnız­
ca -listelere mi adayiara mı oy verileceği arasında tercih yapmak, 'seçim 
aritmetiği' ya da toplumsal ve coğrafi olarak seçim bölgelerinin ayarlan­
ması, ilk meclisierin ikinci meclisler üzerinde sahip. olacağı denetim meka­
nizmaları, Yürütmeye tanınan haklar vs. gibi- oy vermenin kendileri 
için gerçekten önem ta§ıyan azınlıkların kafasını me§gul eden sorunlar, 
§imdi hükümetlerin ba§ını ağrıtınaya ba§ladı. Fakat durum henüz vahim 
değildi. Seçmenierin sayısını a§ağı yukarı iki katına çıkarmasına kar§ın 
İngiltere'deki İkinci Reform Yasası, hala nüfusun yakla§ık %8'ine oy hakkı 
tanımaktaydı; birle§ik İtalya Kralliğı'nda ise seçmenler genel nüfusun 
ancak % 1 'ini olu§turmaktaydı ( 1870'lerin ortalarında Fransa' da, Alman­
ya' da ve Amerika' da yapılan seçimlerle kar§ıla§tıracak olursak, bu dönem­
de kendilerine oy hakkı verilen erkeklerin [erkek nüfus içindeki payı] 
pratikte %20-25'ti) . Yine de deği§iklikler olmuyor değildi ve bu deği§ikler 
olsa olsa geciktirilebilirdi. 

Temsili yönetim yönündeki bu ilerlemeler, siyasi ya§amda tamamen 
farklı iki sorun ortaya çıkardı: Çağda§ İngiliz jargonunu kullanırsak, 'sınıf­
lar'lar ve 'kitleler' sorunu; yani üst ve orta sınıf seçkinlerle, siyasi ya§amın 
resmi süreçlerinin büyük ölçüde dl§ında kalmaya devam eden yoksullar 
sorunu. Onların arasında, varolduğu kadarıyla temsili siyasi ya§ama (zaten 
mülk sahibi oldukları için) kısmen de olsa giren, -küçük esnaf, zanaatkar­
lar ve diğer 'kuçük burjuvazi'yle mülk sahibi köylüler gibi- ara tabakalar 
yer almaktaydı. Eski toprak sahibi ve kalıtsal aristokrasinm de, yeni burju­
vazinin de sayısal olarak gücü yoktu; fakat aristokrasiden farklı olarak 
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burjuvazi böyle bir gücün ihtiyacım duyuyordu. Çünkü, her ikisi de (en 
azından üst kademelerinde) servete ve kendi topluluklarında onları oto­
matik olarak en azından potansiyel 'kodaman'lar (yani siyasi bakımdan 
önemli ki§iler) yapan bir tür ki§isel güce ve. nüfuza sahibi olsalar da, bir 
tek aristokrasİ (Lordlar Kamarası ya da benzeri üst meclislerle ya da 
Prusya ve Avusturya Kurultaylannda veya -hızla ortadan kalkınakla bir­
likte- hala varlığım sürdürmekte olan eski zümre meclislerinin 'sınıf esa­
sına dayalı oy verme' kurumlarında olduğu gibi) kendini seçime kar§ı 
koruyacak kurumlarla donatml§tı. Üstelik, hala Avrupa'da hakim yöne-

. tim biçimini olu§turim monar§ilerde, aristokrasiler bir sınıfolarak sistemli 
bir siyasi destek bulmaktaydı. 

Öte yandan burjuvazi, kendisinive fikirlerini bu dönemde 'modern' 
devletlerin temeli haline getiren tarihsel yazgısına, zorunlu varlığına ve 
servetine güvenmekteydi. Ancak, siyasi sistemlerde burjuvaziyi bir güç 
haline getiren §ey, aslında sayıları, dolayısıyla oyları kabarık olan burjuva 
olmayan [unsurların] desteğini seferber etme yeteneğiydi. 1860'larda 
İsveç'te olduğu gibi ve sonraları gerçek bir kitlesel siyasi ya§amın ortaya 
çıktığı ba§ka her yerde olacağı gibi, bundan yoksun kalması, en azından 
ulusal siyasi ya§am bağlamında seçmen olarak önemsiz bir azınlık durumu­
na dü§mesi demekti (Yerel yönetimlerde ise kendini daha iyi idame ettire­
cekti) . Dolayısıyla küçük burjuvazinin, çall§an sınıfların ve daha seyrek 
olarak da köylülerin desteğini korumak ya da en azından üzerlerinde 
hegemonya kurmak, burjuvazi açısından ya§aınsal önem ta§ımaktaydı. 
Genel konu§ursak, tarihin bu döneminde burjuvaziler ba§arılı oldular. 
Temsili siyasi sistemlerde liberaller (normalde kentli sınıfların ve sanayici 
i§adamlarının klasik partisi) , genel olarak ya iktidardaydı ve\ya da, zaman 
zaman kesintiye uğranıakla birlikte, hükümette. İngiltere'de 1846-1874 
arasında, Hollanda'da 1848'den sonra en az yirmi yıl süreyle, Belçika'da 
1857-1870 arasında, Danimarka'da 1864'teki yenilgi §Okuna kadar du­
rum buydu. Avusturya ve Almanya'daysa 1860'ların ortalarından 1870'le­
rin sonuna kadar yönetimlerden en büyük resmi desteği onlar görmekteydi. 

Ne var ki, a§ağıdan gelen baskı büyüdükçe, daha radikal demokrat 
(ilerici, cumhuriyetçi) bir kanat onlardan kopma eğilimine girdi (Fakat 
henüz tam anlamıyla onlardan bağımsız değildi) . İskandinavya'da köylü 
partileri, 'Sol' (Venstre) adıyla 1848'de Danimarka'da, 1860'larda Nor­
veç'te.ya da kent-kar§ıtı tarımsal bir baskı grubu olarak 1867'de İsveç'te, 
ayrıldılar. Prusya' da (Almanya) , radikal demokratların endüstriyel olma­
yan güneybatıda üslenmi§ diğer kısmı, (her ne kadar bazıları Prusya kar§ıtı 
Marksist Sosyal Demokratlar'a katılma eğilimi göstermi§lerse de) 



DEMOKRASi GÜÇLERi 1 21 

1866'dan sonra Bismarck'la ittifaka giren burjuva Ulusal Liberaller'i izle­
meyi reddettiler. İtalya'da ılımlılar yeni birle§mi§ olan krallığın omurgası 
haline gelirken, Cumhuriyetçiler muhalefette kaldılar. Fransa'da burju­
vazi, çoktandır liberal sancak altında bile kendi dümen suyunda gidemi­
yordu; adayları, giderek kızaran etiketler altında halk desteği arar olm u§-

. lardı. 'Reform' ve 'ilerleme', yerini 'Cumhuriyetçilik'e bırakacaktı ve bu 
da 'Radikal' e ve hatta Üçüncü Cwmhuriyet döneminde 'Radikal Sosya­
list' e dönü§ecekti (Hepsinin de ardında, seçimleri soldan kazandıktan 
sonra hızla ılımlı kanada kayan, özÜnde aynı sakallı, redingotlu, altın 
dilli, altın astarlı yeni bir Salon soyu gizliydi) . Radikaller, yalnızca İngilte­
re' de Liberal Parti'nin bir kanadını olu§turmaktan vazgeçmediler. Bunun 
da olası nedeni §uydu: Ba§ka yerlerde radikallere siyasi bağımsızlıklarını 
kazanma olanağı tanıyan köylüler ve küçük' burjuvazi, burada bir sınıf 
olarak artık mevcut değildi. 

Buna kar§ın, geli§me açısından anlamlı olduğuna inanılan yegane 
ekonomik politikayı (Alınanların dediği gibi 'Manchestercılık') ve bu 
konularda fikir sahibi kimselerce bilimi, aklı, tarihi ve ilerlemeyi temsil 
ettiğine evrerısel olarak inanılan güçleri o temsil ettiğinden, pratik neden­
lerle liberalizm iktidarda kaldı. Bu anlamda, 1850'lerin ve 1860'ların 
hemen her devlet adamı ve memuru, ideolojik bağlılığı ne olursa olsun, 
(nasıl bugün kimse öyle degilse, o ölçüde) liberaldi. Radikallerin bunun 
kar§ısına çıkartabilecekleri, ya§ama §ansına sahip bii seçenek yoktu. Libe- · 

ralizme kar§ı gerçek bir muhalefete kalkmak, radikaller için olanaksız 
değilse bile, en azından siyasi açıdan dü§ünülebilir bir §ey değildi. Her 
ikisi de 'Sol' un bir parçasını olu§turmaktaydı. 

Gerçek muhalefet ('Sağ') , (gerekçesini bir yana koyarsak) 'tarihin 
güçleri'ne direnenlerden geldi. Avrupa'da pek az kimse, tıpkı 1815'ten 
sonra romantik reaksiyonerler döneminde olduğu gibi, geçmi§e bir geri 
dönü§ umudu besliyordu. Bütün amaçladıkları, günün tehditkar ilerleyi­
§ini geciktirmek, hatta yalnızca yava§latmaktı ve bu, her iki tarafın da, 
'hareket' kadar 'istikrar'ın, 'düzen' kadar 'ilerleme'nin de ihtiyaçlarına 
kar§ılık veren aydınların ussalla§tırdığı bir hedefti. Bu yüzden muhafa­
zakarlık, zaman zaman daha fazla ilerlemenin bir kez daha devrimin 
kapıya dayanmasına neden olacağını hisseden liberal burjuvaziye merısup 
ki§ ilere ve gruplara çekici gelmeye ba§ladı. Bu tür muhafazakar partilerin, 
dolaysız çıkarları hakim liberal politikayla çatl§ma halinde olan belli grup­
ların (örneğin köylülerin ve korumacıların) ya da örneğin özünde V alan 
burjuvazisine ve onun kültürel üstÜnlüğüne kızan Belçikalı Hamanlar 
gibi liberallikleriyle ilgisi bulunmayan nedenl�rden ötürü liberallere mu-
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halif olan grupların desteğini çekmesi doğaldı. Yine, özellikle kırsal toplumda 
ailenin ya da yerel rakiplerin, kendileriyle hemen hiçbir ilgisi bulunmayan 
ideolojik bir ikilemin içinde sokulduklarına ku§ku yoktur. Garcia 
Marquez'in Yüz Yıllık Yalmzlık adlı romanında albay Aureliano Buendia, 
Kolombiya'nın hinterlandındaki otuz iki liberal ayaklanmadan ilkini, bir 
liberal olduğundan değil (hatta bu sözcüğün anlamından bile haberdar 
değildi), muhafazakar hükümeti temsil eden yerel bir yetkilinin haka� 
retine maruz kaldığı için örgütlemi§ti. Orta Victoria dönemi İngiliz kasap� 
lannın muhafazakar, bakkallarınınsa liberal olmalarının mantıksal ya da 
tarihsel bir nedeni olabilir (Örneğin, belki de kasaplık tarımla, bakkallık 
deniza§ırı ticaretle bağlantılı bir i§ olduğundan) . Fakat böyle bir §ey tespit · 

edilmedi; belki de bunun açıklanınayı gerektiren bir yanı yoktur. Peki, 
neden her yerde rastlanabilen bu iki esnaflık türü, ne olursa olsun, aYrıı 
görü§leri payla§maya yana§maml§lardır? 

Fakat muhafazakar lık, özünde deği§meden değil de, gelenekten, eski� 
lerden ve düzenli toplumdan, adetlerden yana olan, yeni olan her §eye 
kar§ı çıkan kimselere dayandı. O yüzden, hem liberalizmin temsil ettiği 
§eylerin tehditine·maruz kalan, hem de karılannın ve kızlarının dindar� 
lıkları ve gelenekçilikleriyle, doğum, evlenme ve ölüm törenleriyle, eğitim 
üzerindeki kilise denetimiyle, burjuva iktidarının tam da merkezine bir 
be§inci kol sakmalarını bir yana bıraksak bile, liberalizme kar§ ı hala büyük 
güçler seferber etmeye yetenekli olan resmi kilisderin ve örgütlerin varlı� 
ğı, onlar için hayati önem ta§ımaktaydı. Bu kurumların denetimi sert 
mücadelelere konu olmakta ve pek çok ülkede muhafazakadarla liberaller 
arasındaki siyasi mücadelelerin ba§lıca içeriğini olu§turmaktaydı. 

Aralarında yalnızca en büyüğü olan Roma Kilisesi, konumunu yükse� 
len liberal dalgaya kar§ı kesin bir dü§manlık biçiminde dile getirmi§ olmak� 
la birlikte, bütiin resmi kiliseler ipso facto muhafazakardılar. 1864'te Papa 
IX. Pius, görü§lerini Syllabıis Errors'de ortaya koydu. Burada, (Tanrının, 
insanlar ve dünya üzerindeki eylemini reddeden) 'doğalcılık', (aklın, Tan� 
nya ba§vurmadan kullanılması demek olan) 'ussallık', (kilisenin, bilim 
ve felsefe üzerindeki gözetimini reddeden) 'ılımlı ussalcılık', (herhangi 

. bir dinin ya da dinsizliğin özgürce seçilebileceğini savunan) 'kayıtsızlık', 
laik eğitim, kiliseyle devletin ayrılması ve "Roma Piskoposunun [Papanın] 
ilerleme, liberalizm ve modem uygarlıkla uzla§abileceği, uzla§ması gerek� 
tiği" genel görü§ dahil seksen yanll§ (aynı amansızlıkla) mahkum edilmek� 
teydi. Sağ ile solu ayıran çizginin, büyük ölçüde kilise ile kilise kar§ıtlığı 
arasında bir ayrıma dönü§mesi kaçınılmazdı. Kilise kar§ıtlarını, Katalik 
ülkelerde esas olarak düpedüz İnanmayanlar, ama -özellikle İngiltere' de-
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devlet kilisesi di§ında kalan bağımsız dinler ya da azınlık dinleri olu§tur­
maktaydı* ( 14. Bölüme bakınız) . 

Bu dönemde 'sınıflar' politikası açısından yeni olan §ey, özellikle Al­
manya'da, Avusturya-Macaristan'da ve İtalya'da (yani Avrupa nüfusu­
nun üçte birinin ya§adığı bir alanda) mutlakçılığın gerilemesi kar§ısında 
liberal burjuvazinin anayasalcı sayılabilecek bir siyasi ya§amda bir güç 
olarak doğmasıydı (Kıta nüfusunun üçte birinden daha azı, hala bu oyuna 
katılmayan yönetimler altında ya§aınaktaydı). İngiltere ve Birle§ik Eyaler­
ler dı§ında hala neredeyse tamamen burjuva okurlara hitap eden peri­
yodik yayınlarda gözlenen ilerleme, bu durumu bütün canlılığıyla ortaya 
koymaktadır: 1862-1873 arasında (Macaristan haricinde) Avusturya'da 
yayımlanan periyodikierin sayısı345'ten 866'ya yükseldi. Bunun di§ında, 
sunduklar §eyler arasında, 1848'den öncekidönemde ismen ya da gerçek­
ten seçilıni§ meclisiere tanıdık gelmeyen hemen hiçbir §ey yoktu. 

Genel oy hakkı pek çok durumda öylesine sınırlı kalml§tı ki, modern 
ya da ba§ka bir tür kitle siyasetinden söz bile edilemezdi. Gerçekten de, 
orta s_ınıfın sahnedeki orduları, çoğu zaman temsil etme iddiasında bulun­
dukları gerçek 'halk' ın neredeyse yerini almaktaydı. 1870'lerin ba§larında 
Napali ile Palermo, bu durumun en uç birkaç örneğinden ikisiydi; seç­
menlerinin sırasıyla %37 .5'i ve %44'ü, belli bir dereeelerne sistemi saye­
sinde aday listelerinde yer almaktaydı. Fakat (oy hakkına sahip sınırlı 
seçmenierin üçte ikisi, kentlerde oy vermeye gitmeye tenezzül etmedikle­
rinden, aldıkları kentli ayların %67'sinin aslında kentli seçmenierin ancak 
%25'ini temsil ettiğini hatırlarsak) Prusya'da bile liberallerin 1863'teki 
zaferinin fazla etkileyici bir yanı yoktur.4 1860'larda liberalizmin görkemli 
seçim zaferleri, oy hakkının sınırlı olduğu ve halkın s�çimlere ilgisiz dav­
randığı bu gibi ülkelerde, saygıdeğer kentli burjuva azınlığın görü§lerinden 
daha fazla bir §eyi temsil ediyor muydu? 

Prusya'da en azından Bismarck temsil etmediklerini dü§ünüyordu; o 
yüzden Liberal bir Kurultay ile (1862'de ordu reformu planları sayesinde 
belini doğrultan) monar§i arasındaki anayasal çatl§mayı, parlamentoya 
hiç danı§madan hükümet etmek suretiyle çözdü. Liberallerin arkasında 
burjuvazi haricinde kimse yer alınadığı ve burjuvazi de silahlı ya da siyasi 
hiçbir gerçek gücü seferber edemediği ya da bu konuda istekli olmadığı 
için, 1640 [İngiliz] Uzun Parlamentosu ya da 1 789 [Fransız] Genel Meclisi 

• Azınlık dinleri haline geldikleri yerlerde devlet kiliselerinin durumu bir anornali 
arzetmekteydi. Flaman kiliseleri kendilerini, hakim konumdaki Kalvinistlere kaf§t Liberal saflarda 
bulabiliyordu. Bismarck imparatorluğunun ne Protestan sağında ne de Liberal solunda kendilerine 
yer bulabiten Alman kiliseleri, 1870'lerde ayn bir "Merkez Parti" kurdular. 
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hakkındaki bütün konu§ınalar buhar olup uçtu. • Gerçek bir devrim, ancak 
burjuvazinin d1§ında diğer kesimlerin seferber edilmesiyle olabileceğinden 
ve i§adamlan ile meslek sahiplerinde barikat kurmak gibi bir eğilim de 
mevcut olmadığından, Bismarck, sözcüğün en eksiksiz anlamıyla bir 
'burjuva devrimi'nin olanaksız olduğunu dü§ünüyordu. Ancak bu durum 
onu, Protestan bir Prusya monar§isinde toprak sahibi aristokrasinin 
üstünlüğüyle bağdaştırabildiği oranda liberal burjuvazinin ekonomik, 
yasal ve ideolojik programını uygulamaktan alıkoymadı. Liberallerin kitle­
lerle umutsuz bir ittifaka sürüklenmesini istemiyordu; ayrıca liberallerin 
programı, nereden bakılsa modem bir Avrupa devletini amaçlayan bir 
programdı ya da bu en azından kaçınılmazmı§ gibi görünüyordu. Bildiğimiz 
gibi, Bismarck'ın ba§arısı göz kama§tırıcı oldu. Liberal burjuvazi, büyük 
bölümüyle (siyasi iktidar d1§ında, çünkü böyle bir ihtimal hemen hiç 
yoktu) programda sunulanı kabul etti ve 1866'da, dönemimizin geri kala­
nında Bismarck'ın ülke içindeki siyasi manevralanna temel olu§turan 
Ulusal Liberal Parti'ye transfer oldu. 

Bismarck ve diğer muhafazakarlar, ne olurlarsa olsunlar kitlelerin 
kentli i§adamlan gibi liberal olmadıklarını biliyorlardı. Bunun sonucunda, 
zaman zaman liberalleri, oy hakkını geni§letmekle tehdit edebileceklerini 
dü§ündüler. Hatta, Benjamin Disraeli'nin 1867'de, Belçikalı Katoliklerin 
de daha ılımlı bir tarzda 1870'te yaptığı gibi, bunu uyguladılar da. Hataları, 
kitlelerin kendi anladıklan anlamda muhafazakar olduklannı sanmak 
oldu. Şüphesiz Avrupa'nın büyük bölümünde köylülüğün çoğu gelenek­
çiydi ve bilhassa kentlilerin dü§manca niyetlerine kar§ı kiliseyi, kralı ya 
da imparatoru ve onların hiyerarşik üstlerini otomatik olarak destekle­
Irieye hazırdı. Fransa'da bile batı ve güneyin büyük bölümü, Üçüncü 
Cumhuriyet döneminde Bourbon hanedam taraftarianna oy vermeyi 
sürdürdüler. Yine, zararsız demokrasinin kurarncısı Walter Bagehot'un 
1867 Reform Yasası'ndan sonra.i§aret ettiği gibi, aralannda i§çilerin de 
yer aldığı, siyasi davranl§lanna 'kendinden üstün olanlar'a saygının ve 
bağlılığın yön verdiği pek çok insan bulunmaktaydı. Ama siyaset sahne­
sine girdiklerinde, iyi tasarlanml§ kalabalık bir tabloda yalnizca övertür 
olarak kalmak yerine, kitlelerin eninde sonunda bir aktör gibi davranma­
ya ba§lamalan kaçınılmazdı. Geri köylülere pek çok yerde hala güvenile­
bilirdi, ama giderek büyüyen endüstriyel ve kentli kesimlere güvenilemez-

• Tersine, azınlıkta olmalanna rağmen bazı geri kalmı§ ülkelerde liberallere gerçek bir güç 
kazandıran §ey, bölgelerini hükümetin nüfuzu d!§ında tutan liberal toprak sahiplerinin ya da 
liberal çıkarlar adına kararnameler çıkarmaya hazır devlet görevlilerinin varlığıydı. Çe§itli İberik . 
ülkelerinde durum buydu. 
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di. İstedikleri, klasik liberalizm . değildi, ama muhafazakar yöneticilere, 
bilhassa kendini liberal ekonomik ve toplumsal politikaya adayanlara 
alkı§ tutmaya da mecbur değillerdi. Liberal geni§lemenin 1873'te gerile­
mesinin ardından ya§anan ekonomik çöküntü ve belirsizlik çağında, bu 
durum bütün açıklığıyla ortaya çıkacaktı. 

II 

Siyasi ya§amda ayrı bir kimlik ve rol olu§turmak bakımından ilk ve en 
tehlikeli grup, yirmi yıllık endüstrile§me süreci boyunca sayıları hiç dur­
madan artını§ olan yeni proletaryaydı; 

1848 devrimlerinin ba§arısızlığı ve sonraki oh yıllık ekonomik geni§le­
me, proletaryayı çökertmi§ ama boynun u vurmaml§tı. 1840'ların karga§a· 
sından 'komünizm hayali' çıkartan ve proletaryaya hem muhafazakarlar 
hem de liberal ya da radikaller kar§ısında alternatif bir siyasi bakl§ açısı 
kazandıran çe§itli yeni toplumsal gelecek kuramcıları, ya Auguste Blanqui 
gibi hapiste veya Karl Marx ve Louis Blanc gibi sürgündeydiler; ya 
Constantin Pecqueur (1801 -87) gibi unutulmu§lardı ya da Etienne Cabet 
(1 788-1857) gibi her üçünü birden ya§ıyorlardı. P-J. Proudhon'un III. 
Napoleon'la yaptığı gibi, kimileri de yeni rejimle uzla§ml§tı. Devir, kapita­
lizmin sonunun yakın olduğuna inananlar için hiç de lütufkar değildi. 
Devrimin 1849'dan sonraki bir iki yıl içersinde canlaoacağına olan umut­
larını sürdüren, daha sonraysa bu umutlarını bir sonraki büyük bunalıma 
(1857) ta§ıyan Marx ile Engels, ondan sonra bu fikirlerinden uzun süre 
vazgeçtiler. 1860'larda ve 70'lerde yerli sosyalistlerin sayısının küçük bir 
odayı bile doldurmaya yetmediği İngiltere'de bile sosyalizmin tamamen 
öldüğünü söylemek abartı olsa bile, 1860'ta kimse 1848'deki gibi sosyalist 
değildi. Karl Marx'ın kuramını olgunla§tırmasına ve Das Kapital'in temel­
lerini atmasına olanak sağlayan bu siyasi ya§amdan zorunlu tecrite bizler 
minnettar olabiliriz, ama Marx'ın kendisi minnettar değildi. Bu dönemde 
i§çi sınıfı ya da kendini i§çi sımfiria adamı§ varlığını sürdürmekte olan 
örgütler, (1852'de Komünist Birlik'in ba§ına geldiği gibi) ya çöktüler ya 
da (İngiliz Chartizmi gibi) yava§ yava§ önemsizle§tiler. 

Yine de, i§çi sınıfı örgütlenmesi, geli§emediyse de, daha ılımlı bir eko­
nomik mücadele ve öz savunma düzeyinde varlığım sürdürdü. İngiltere 
kısmen istisna olmak kaydıyla, (Karde§lik Cemiyetleri'ne -Kar§ılıklı Yar­
dım Dernekleri-ve -kıtada genel olarak üretim, İngiltere' deyse genellikle 
tüketim- kooperatiflerine izin olmakla beraber) sendikalann ve grevierin 

, neredeyse Avrupa'nın her yanındayasaklanml§ olmasına rağmen durum 
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böyleydi. Yine de, hatırı sayılır bir ilerleme kaypettikleri söylenemez: 
İtalya'da (1862) , en güçlü oldukları Piedmont'ta bu tür kar§ılıklıyardım 
derneklerinin ortalama üye sayısı elliyi bulmuyordu.5 Sadece İngiltere, 
Avustralya ve -çok tuhaftır ama-Birle§ik Devletler' de i§çi sendikalarının 
gerçek bir önemi vardı ve son ikisinde sınıf bilincine ula§ılmasında ve 
İngiliz göçmenlerinin örgütlenmesinde büyük bir yere sahipti. 

İngiltere' de; eski uğra§lan sürdüren zanaatkarların yanı sıra makine 
yapan endüstrilerde çalı§an vasıflı zanaatkarlar, hatta -son derece vasıflı 
yeti§kin erkek eğirmeciler sayesinde- pamuk i§çileri, az çok etkili ulusal 
bağlannlara sahip güçlü yerel sendikalar, bir iki örnekte de -Birle§ik Mü­
hendisler Derneği [ 1852 ] ,  Birle§ik Dülgerler ve Dağramacılar Derneği 
[ 1860] gibi- stratejik olmasa da mali bakımdan e§'güdümlü ulusal toplu­
luklar olu§turdular. Azınlıktılar, ama göz ardı edilebilecek kadar küçük 
değillerdi: hatta bazı durumlarda vasıflı i§çiler arasında çoğunluğu olu§tU­
ruyorlardı. Üstelik, sendikacılığın üzerinde kolaylıkla yayılabileceği bir 
zemin yaratıyorlardı. Yüzyılın sonlarına doğru geli§imini giderek artıran 
endüstrile§menin etkilerine dayanamadıkları görülecekse de, sendikalar, 
Birle§ik Devletler'de İngiltere'den daha güçlü bir konumdaydı. Ancak, 
in§aat i§çilerinin daha 1856'da Sekiz Saatlik İ§ Günü hakkını kazandıklan 
(ki diğer i§ kolları da çok geçmeden onu takip edecekti) örgütlü em�k 
için gerçek bir cennet olan Avustralya sömürgesindeki sendikalardan 
daha güçsüzdüler. Geçerken belirtelim, 1850'lerin altına hücumu sıra­
sında binlerce insanı yollara dü§en, macerapan ho§lanmayan ve ülkele­
rinde kalanlarınsa ücretlerinin yükseldiği dü§ük nüfuslu, dinamik ekono­
milerde i§çilerin pazarlık güçleri çok daha fazlaydı. 

Duyarlı gözlemciler, i§çi hareketinin bu görece önemsizliğinin fazla 
sürmeyeceğini dü§ünüyorlardı. Gerçekten de, 1860'larda proletaryanın, 
1840'hirın diğer dramatis personaesiyle birlikte (eskisi kadar gürültüyle 
olmasa da) sahneye geri döndüğü görüldü. Beklenmedik bir hızla ortaya 
çıktı ve çok geçmeden bunu, bundan böyle i§çi hareketleriyle özde§le§e­
cek olan bir ideoloji izledi: Sosyalizm. Bu doğum süreci, siyasi ve endüstri­
yel eylemin, demokrat olanından anar§ist olanına kadar çe§itli radikallik 
türlerinin, sınıf mücadelesinin, sınıf ittifaklannın, hükümetlerin ya da 
kapitalistlerin verdiği ödünlerin olu§turduğu garip bir karı§ım içermek­
teyciL Ama her §eyden önce, (liberalizmin canlanmasında olduğu gibi) 
yalnızca aynı anda çe§ idi ülkelerde ortaya çıktığından değil, i§çi sınıfının 
uluslararası dayanı§masından ya da (1848 öncesi dönemin mirası olan) 
radikal solun uluslararası dayanl§masından ayrılamaz olduğundan, uluslar­
arasıydı. Karl Marx'ın BirinciEnternasyonalizmi ( 1864-72), Uluslararası 
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Çall§anlar Birliği tarafından ve bu sıfatla örgütlendi. Komünist Marıifesto' da 
dendiği gibi, "i§çilerin ülkesi yoktur" [§iarının] doğru olup olmadığı i:artl§ı· 
Iabilir elbette. Örneğin, gerek Fransa'nın gerekse İngiltere'nin örgütlü 
ve radikal çall§anları kendi tarzlarında vatanseverdiler; Fransız devrim 
geteneğiyse naınlı biçimde milliyetçiydi (5. Bölüme bakınız). Fakat üretim 
faktörlerinin serbestçe hareket ettiği bir ekonomide, ideolojik olmayan 
İngiliz sendikaları bile, dı§arıdan grev kırıcıların getirilmesine son veril­
mesi gereğini takdir edebildiler. Solun yenilgilerinin ve zaferlerinin hala 
bütün radikalleridolaysız bir biçimde etkilediği görülüyordu. İngiltere'de 
Enternasyonal, (hepsi de -çok doğru olarak- emek hareketinin en az 
siyasi en fazla 'sendikacı' biçimiyle sağlamla§tırılmasına inanan, 1864'te 

· Garibaldi ve İtalyan soluyla; Amerikan İç Sava§ı'nda [ 1861-5] Abraham 
Lincoln ve Kuzeyle; 1863'te bahtsız Polonyalılarla) bir dizi uluslararası 
dayanl§ma kampanyası ile yeniden canlanan seçim reformu ajitasyonu­
nun bile§iminden ortaya çıktı; ve tıpkı III. N apoleon'un Fransız i§çilerinin 
1862'de Londra'daki uluslararası sergiye büyük bir heyet göndermelerine 
izin verdiğinde farkettiği gibi, iki ülkedeki i§çiler arasında örgütlü temasın 
varlığının her ikihareket üzerinde de bir etki yaratmaması mümkün 
değildi. 

Londra'da kurulan ve hızla Marx'ın usta ellerine bırakılan Enternasyo­
nal, adalı ve liberal-radikal İngiliz sendika önderleri, ideolojik olarak 
karma§ık olmakla birlikte daha çok solcu ·Fransız sendika militanları ve 
birbirlerini tutmayan çe§itli görü§lere sahip eski kıta devrimcilerinden 
olu§ina karanlık bir genel kurmayın garip bir bile§imi olarak ba§ladı. Ara­
larındaki ideolojik kavgalar, Enternasyonal'i sonunda yıkıma götürdü. 
Daha önce çok sayıda tarihçi bu konuya el attığından, biz burada üzerinde 
fazla durmayacağız. Genel konu§ursak, Marx'ın ba§lıca destekçileri olan 
İngilizleri kıtanın kavgalarından uzak tutmaya gösterdiği özene kar§ın, 
'saf' (yani aslında liberal ya da liberal-radikal) sendikacılarla, toplumsal 
dönü§üm hakkında daha tutkulu bak!§ açılarına sahip ki§iler arasındaki 
ilk büyük mücadeleyi sosyalistler kazandı. Ardırdan Marx ve yanda§ları, 
Proudhon'un 'mutualism'inin [yardımla§macılık] Fransız destekçileriyle 
kar§ı kaqıya geldiler ve onları yenilgiye uğrattılar. Daha sonrada, anar§ik 
olmayan yöntemlerle, büyük ölçüde disiplinli gizli örgütler, hizipler vs. 
halinde çall§tıklarından, hepsinden daha zorlu olan Michael Bakunin'in 
(1814-76) meydan okumasıyla kar§ıla§tılar (9. Bölüme bakınız) . Artık 
Enternasyonal'in iplerini elinden kaçıran Marx, Enternasyonal'in karar­
gahını 1872'de New York'a ta§ımak suretiyle Enternasyonal'i kapattı. 
Ancak bu sıralarda, Enternasyonal'in de bir parçasını olu§turduğu ve 
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belli ölçülerde koordinasyonunu yürüttüğü büyük i§çi sınıfı hareketinin 
beli kıtılmı§tı. Yine de, ileride Marx'ın dü§üncelerinin zafer kazandığı 
görülecekti. 

1860'larda bu kolayca öngörülebilecek bir §ey değildi. Yalnızca tek 
bir Marksist, daha doğrusu sosyalist kitlesel i§çi hareketi bulunmaktaydı; 
o da 1863'ten sonra Almanya'da geli§mi§ti (Gerçekten de, Birle§ik Dev, 
lerler'deki -IWMA'ya [Uluslararası İ§çiler Birliği] üye olan hırslı Ulusal 
Emek Birliği'nin [ 1866-72] siyasi bir uzantısı olan- rü§eym halindeki 
Ulusal Emek Reform Partisi'ni [ 1872] dı§arıda bırakırsak-, 'burjuva' ya 
da 'küçük burjuva' partilerden bağımsız, ulusal ölçekte faaliyet göstereri 
yalnızca tek bir siyasi emek hareketi vardı) . Bu, son derece renkli özel 
ya§amının kurbanı olan (bir kadın yüzünden girdiği bir düelloda aldığı 
yaralardan dolayı ölınü§tü) ve kendini Marx'ın bir takipçisi olarak gören 
parlak ajitatör Perdinand Lassalle'ın ( 1825-65) ba§arısıydı. Lassalle'ın 
GenelAlman İ§çiler Birliği (Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein [ 1863]) ,  
sosyalist olmaktan çok resmi olarak radikal-demokrat bir kurulu§ tu; s lo, 
gam genel oydu, ama hem tutkulu bir burjuva kar§ıtıydı hem de sınıf 
bilincine sahipti. Ba§langıçtaki ılımlı üyelerine rağmen, modem bir kitle 
partisi gibi örgütlenmi§ti. Daha içten (ya da en azından daha kabul edile, 
bilir) iki müridinin (gazeteci Wilhelm Üebnecht ile yetenekli genç tomacı 
August Bebel) önderliğindeki rakip örgütü destekleyen Marx, bu örgütten 
[Lasalle] memnun değildi. Resmen daha sosyalist olmakla birlikte Orta 
Almanya'ya dayanan bu yapı, paradoksal olarak, eski 48'lilerin (Prusya 
kar§ıtı) ·demokrat soluyla daha uzla§macı bir ittifak politikası izledi. N ere, 
deyse tümüyle bir Prusya hareketi olan Lassallecılar, Alman sorununun 
çözümünü Prusya açısından dü§ünüyorlardı. J866'dan sonra bu çözüm 
geçerli olduğu için, Alman Birliği'nin kurulduğu on yılda bütün yakıcılı, 
ğıyla hissedilen farklılıklar önemini yitirdi. Marksistler (Lassallecılardan 
ayrılan ve hareketin sadece proleter niteliğini öne çıkartan bir grupla 
birlikte) 1869'da Sosyal Demokrat Parti'yi kurdular ve sonunda (1875'te) 
Lasallecılarla birle§erek Almanya'nın güçlü Sosyal Demokrat Partisi'ni 
(SPD) kurdular ve ileride görüleceği gibi, idareyi ellerine aldılar. . 

Önemli olan olgu §Udur: Her iki hareket de, (özellikle Lassalle'nin ­
ölümünden sonra) kuramsal esin kaynakları ve guruları olarak kabul 
ettikleri Marx'la §U ya da bu biçimde bağlantıdaydı. Her iki hareket de, 
kendilerini radikal-liberal demokrasiden kurtarmı§ bağımsız i§çi sınıfı 
hareketleri olarak faaliyet göstermekteydi; ve yine her ikisi de (Bismarck'ın 
1866'da Kuzey Almanya'ya, 187 1 'de de Almanya'ya tamdığı genel oy 
hakkıyla) doğrudan bir kitle desteğine kavu§tular. Her ikisinin önderleri 
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de parlamentoya seçildi. Frederick Engels'in doğum yeri olan Barmen'de 
sosyalistler 1867'de %34, 187 1'de %5 1 oy aldılar. 

Enternasyonal, henüz i§çi sınıfı partilerine anlamlı hiçbir esinde bulu­
riamamı§ olmakla birlikte (bu iki Alman partisi de resmen Enternasyo­
ria:I'e üye değildi) , Enternasyonal adı, sayısız ülkede emeğin, (en azından 
1866;dan sonra sistemli olarak geli§meye ba§layan) endüstriyel ve sendi­
kal bir kitle hareketi biçiminde ortaya çıkmasıyla birlikte anılmı§tır. Oysa 
Enternasyonal'in buradaki payı çok açık değildir (IWMA, emek mücade< 
lelerinin ilk uluslararası kabarl§ına denk gelmi§ti ve bu mücadelelerden 
bazılarının (1866-67'deki Piedmonteli oduncular gibi) onunla hiçbir ilgisi 
yoktu) .  Ancak, özellikle 1 868' den sonra bu hareketlerin önderleri giderek 
daha fazla Enternasyonal ile yakınla§maya ya da onun militanı olmaya 
ba§ladıklarından, bu tür mücadelelerin yolları Enternasyonal ile kesi§me­
ye ba§ladı. İ§çilerin bu huzursuzluk ve grev dalgası, İspanya'dan Rusya'ya 
dek kiranın her yanına yayıldı: 1870'te St. Petersburg'da grevlt!r ha§ gös­
terdi. 1868'de Almanya ile Fransa'yı, 1869'da Belçika'yı sardı (burada 
gücünü uzun yıllar korudu) , kısa bir süre sönraAvusturya-Macaristan'a 
sıçradı ve sonunda 187 1'de İtalya'ya (ve burada 1872-4'te doruk nok­
tasına vardı) ve · aynı yıl İspanya'ya ula§tı. Bu arada grev dalgası, yine 
187 1-3'te İngiltere'de en yüksek noktasına vardi. 

Yeni sendikalar ortaya çıktı. Enternasyonal'e kitle tabanını bunlar 
sağladı: Yalnızca Avusturya' daki rakamları anarsak, Viyana' da Enternasyo­
nal'i destekleyenlerin kayıtlı sayısı 1869 ile 1872 arasında lO.OOO'den 
35.000'e, Çek topraklarında SOOO'den yakla§ık 1 7.000'e, Styria ile 
Carinthia'da 2000'den, sadece Styria'da neredeyse lO.OOO'e yükseldi.6 
Bu rakamlar sonraki ölçüdere göre pek büyük görünmemekle birlikte, 
seferberliğin gücünün ne boyutlara vardığını göstermekteydi; Alman­
ya'daki sendikalar, grev karatını yalnızca, aynı zamanda örgütsüzleri de 
temsil eden kitle toplantılarında almayı öğrendiler. Bunun, özellikle En­
ternasyonal'in halka yaptığı çağrının doruk noktasının Paris Komünü'yle . 
çakı§tığı 187 1 'de, hükümetlerin içine korku saldığı kesindir (9. Bölüme 
bakınız) . 

. . 

Hükümetler ve burju':"azinin en azından belli kesimleri, emeğin yükse­
li§inin farkına 1860'ların ba§l.arında varı'nl§lardı. Proletaryanın desteğinin 
yitirilmekte olduğunu çok iyi fark etmi§ olan bazı radikal demokratların 
böyle bir kurban vermeye hazır olmalarına kar§ın, liberalizm de, toplumsal 
reform politikalarını ciddi bir biçimde gözönüne alacak §ekilde ortodoks . 
bir ekonomik laissez�faire ile birle§ti ve 'Manı:;hestercılık'ın asla tam anla­
mıyla muzaffer olmadığı ülkelerde memurlar ve aydınlar giderek toplum-
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sal reform politikalarının kendileri için gerekli olduğunu gördüler. Örne­
ğin yükselen sosyalist hareketin etkisindeki Almanya' da, yanli§ bir adla 
'Sosyalist Profesörler' (Katheder:Sozialisten) olarak anılan bir grup, 1872'de 
Marksist sınıf mücadelesine alternatif ya da ona kar§ı koruyucu nitelikte 
bir toplumsal reformu savunan etkili bir Toplumsal Politika Topluluğu 
(Verein für Sozialpolitik) kurdular.* 

· Ancak, serbest pazar mekanizmasına devlet müdahalesini her derde 
deva görenler bile, §imdi, evcille§tirilmesi §artıyla emek örgütlerinin ve 
faaliyetlerinin tanınması gerektiğine ikna oldular. Gördüğümüz gibi, III. 
Napoleon'dan ve Benjamin Disraeli'den geri kalmayan bazı demagog 
politikacılar, i§çi sınıimm seçim potansiyelinin tümüyle farkındaydılar. 
1860'larda bütün Avrupa' da, en azından bazı emek örgütlerine ve grev­
Iere sınırlı izin verecek ya da daha kesin olarak, serbest pazar kuramında 
i§çilerin serbest toplu pazarlığına yer açacak yasal deği§iklikler yapıldı. 
Ne var ki, sendikaların yasal durumu son derece ·belirsizdi. Geçi§ yılların­
dan (1867-75) sonra, i§çi sınıfinın ve i§çi hareketlerinin siyasi ağırlığı, 
sendikacılık açısından son derece elveri§li olan tam bir yasal tanınma 
sistemi yaratacak yeterli büyüklüğe (nüfusun çoğunluğun u olu§turdukları 
yönünde genel bir kabul vardı) yalnızca İngiltere'de sahipti; ama sonraları 
i§çi sınıfina ve hareketlerine tanınan bu özgürlüğü budayacak giri§imlerde 
bulunulmu§tur. 

Bu reformların amacının, emeğin bağımsız bir siyasi, hatta dahası 
devrimci bir güç olarak doğmasını önlemek olduğu açıktı. Siyasi olmayan 
ya da liberal-radikal yerle§ik emek hareketlerine çoktandır sahip olan 
ülkelerde bu amaca ula§ıldı. Örgütlü emeğin gücü� ün zaten büyük olduğu 
İngiltere ve Avustralya gibi ülkelerde bağımsız emek partilerinin kurul­
ması çok sonraları mümkün olacak, ama o zaman bile'bu partiler sosya- . 
lizmden uzak partiler olacaktı. Fakat gördüğümüz gibi, Avrupa'nın büyük 
bölümünde sendika hareketi, büyük oranda sosyalistlerin önderliği altında 
Enternasyonal döneminde ortaya çıktı ve emek hareketi siyasi olarak 
sosyalistlerle, daha özel olarak da Marksistlerle özde§le§ti. Örneğin, üretici 
kooperatifleri kurmak ve gr ev örgütlernek amacıyla 187 1 'de Uluslararası 
İ§çiler Birliği'nin kurulduğu Danimarka' da, hükümetin 1873'te bu Birliği 
kapatmasından sonra, bu organın bazı kısımları; daha sonra bir 'toplumsal 
demokratik birlik' adıyla yeniden birle§ecek olan bağımsız sendikalar kur-

· Daha tahrik edici olan "komünist"ten farklı olarak "sosyalist" terimi, hala bulanık bir biçimde 
devletin ekonomiye müdahalesini ve toplumsal reformu öneren herkes için kullanılabilmekteydi 
ve 1880'lerde sosyalist i§çi hareketlerinin genel yükseli§ine kadar da çok yaygın biçimde bu anlamda 
kullanıldı. 
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dular. Enternasyonal'in en �nlamlı ve önemli kazanımı buydu. Emeği, 
hem bağımsız hem de sosyalist yapml§tı. 

Öte yandan Enternasyonal, emek hareketini asi yapmadı. Hükü­
metlere yönelik teröre ilham vermedi değil, ama Enternasyonal'in hemen/ 
adldevihn gibi bir planı yoktu. Önceki dönemlerden daha az devrimci 
olmamakla birlikte, Marx'ın kendisi bile bunu ciddi bir olasılık olarak 
görmedi. Nitekim, proleter bir devrimi amaçlayan tek giri§im olan Paris 
Komünü'ne ili§kin tutumu dikkate değer ölçülerde ihtiyatlıydı. En ufak 
bir ba§arı §ansı olduğuna bile inanmıyordu. Ba§arabileceği, çok çok 
Versailles hükümetiyle pazarlık yapmaktı. Kaçınılmaz sonu geldiğinde, 
en d uygulu sözcüklerle ölüm ilanını yazdı; ama bu mükemmel kitapçığın 
(Fransa' da Sınif Savaşı) hedefi, geleceğin devrimcilerini eğitmekti, bunu 
da ba§ardı. Ancak Enternasyonal, yani Marx, Komün henüz ortadayken 
sessiz kaldı. 1860'lı yıllarda Marx, uzun vadeli bak!.§ açıları üzerinde çall§tı, 
kısa va&li olanlaraysa ılımlı baktı. Yasal olarak olanaklı olduğu yerlerde 
siyasi iktidarı almak üzere bağımsız siyasi kitle hareketleri biçiminde örgüt­

· lenmi§ emek hareketlerinin en azından belli ba§lı endüstri ülkelerinde 
yerle§ik bir görünüm kazanmalarından ve daha eski bir çağdan kalma 
bir adet gözüyle baktığı ve mazur gördüğü (anar§izm ve yardımla§macılık 
gibi) solcu ideolojilerden olduğu kadar (basit 'cumhuriyetçilik' ve milli­
yetçilik dahil) liberal-radikalizmin dü§ünsel etkisinden kurtulmu§ olmala­
rından memnuniyet duymu§ olmalıydı. Hatta bu tür hareketlerin 'Mark­
sist' olmalarını bile istemedi; aslında Marx'ın Almanya haricinde ve birkaç 
ya§lı göçmen dı§ ında neredeyse hiç takipçisi olmadığından, böyle bir talep, 
bu ko§ullar altında ütopik olurdu. Ne kapitalizmin çökmesini bekliyordu, 
ne de hemen ala§ağı edilmek gibi bir tehlikeyle kar§ı kar§ıya olduğunu 
dü§ünüyordu. Yalnızca, güçlü bir dü§mana kar§ı uzun bir mücadeleye 
giri§ebilecek orduların kurulmasında ilk adımların atılacağını umuyordu. 

1870'lerin ba§larıi:ıda hareket, bu makul hedeflere bile varamaya­
cakmı§ gibi görünüyordu. İngiliz emek hareketi, liberallerin kuyruğuna 
sıkı sıkıya yapı§ml§tı; ellerine geçirdikleri seçim gücünden anlamlı boyutta 
bir parlamenter temsil çıkartmaktan bile aciz ve çürümü§ durumdaydılar. 
Fransa'daki hareketse, Paris Komünü'nün yenilmesiyle birlikte yıkılmı§tı 
ve bu yıkınnlar arasında modası geçmi§ Blanquicilik, Baldırıçıplaklık ve · 
Yardımla§macılık dt.§ ında daha iyi bir §eylerin varlığına ili§ kin hiçbir emare 
görülmüyordu. Emekçilerin ba§lattığı büyük karga§a dalgası, ardında, 
1866-68'de olduğundan belki biraz daha güçlü, ama bazı örneklerde 
kesin olarak daha zayıf sendikalar bırakarak 1873-S'te sona erdi. Miadı 
dolmu§ solun nüfuzunu kırmayı ba§aramayan (ki buradaki ba§arısızlığı 
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çok açıktı) Enternasyonal de kendini dağıttı. Ko m ün öldü ve diğer biricik 
Avrupa devrimi olan İspanya devrimiyse hızla sonuna yakla§maktaydı: 
1874'te Bourbonlar İspanya'ya geri döndü; İspanya, bir sonraki cumhu� 
riyet için yakla§ık altml§ yıl bekleyecekti. Sadece Almanya'da belirgin 
bir ilerleme göze çarpıyordu. O zamana dek gölgede kalmı§ olmakla bir� 
li)<te, azgeli§mi§ ülkelerde yeni bir devrimci bakı§ açısının varlığı seçilebi� 
liyordu ve 1870'ten itibaren Marx umudunu Rusya'ya bağladı. Ancak, 
dünya kapitalizminin ana kalesi olan İngiltere'yi salladığı için, bu hare� 
ketler arasında belki de en ilgici çekici olan bir hareket de çökmü§tü: 
İrlanda'daki Fenian hareketi, görüldüğü kadar yıkıma uğraml§tı (5. Bölü­
me bakınız) . 

Son yıllarında Marx'ın ruh hali, ricada ve dü§ kınklığıyla doludur. 
Çok az yazdı* ve yazdıkları, siyasi bakımdan oldukça etkisiz §eylerdi. 
Ancak, 1860'ların iki kazanımının kalıcı olduğunu bugün görebiliyoruz. 
Sosyalist emek hareketleri bundan böyle örgütlü, bağımsız ve siyasi ola� 
caktı. Marksçılık öncesi sosyalist solun nüfuzu büyük ölçüde kırılmı§tı; 
bunun sonucunda, siyasi ya§amın yapısı kalıcı bir deği§ikliğe uğrayacaktı. 

Bu deği§ikliklerin çoğu, Enternasyonal'in bu kez esas olarak Marksist 
kitle partilerinin ortak cephesi biçiminde yeniden canlandığı 1880'lerin 
sonuna kadar açık hale gelmedi. Ama, daha 1870'lerde en azından bir 
devletin bu  yeni sorunla yüzle§mesi gerekmi§ti: Almanya. Burada 
(187 1 'de 102.000 olan) sosyalist oylar, kısa bir gerilemeden sonra amansız 
bir güçle yeniden yükselmeye ba§ladı (1874'te 340.000, 1877'de yarım 
milyon) . Bunun ne anlama geldiğini kimse bilıniyordu. Ne edilgen olan, , 
ne de geleneksel 'üstler'inin ya da burjuvazinin öndediğini izlemeye hazıı; 
asimile edilmesi olanaksız önderiere sahip kitleler, siyasetin §emasına 
uymuyordu. Kendi amaçları için liberal parlamentarizm oyununu ba§ka 
herkes kadar, hatta daha da iyi oyuayabilen Bismarck'ın aklına bu sosyalist 
etkinliği hukuken yasaklamanın dı§ında bir §ey gelmedi. 

· Ölümünden sonra Engels tarafından Kapital'in IL ve III. cilderi ile 'Artı Değer Kuramları' 
adıyla düzenlenen malzemeleı; aslında I. cildin 1867'de yayımtanmasından önce yazılml§lardı. 
Mektuplaruıı biryana koyarsak, Marx'ın büyük yazıları arasmda sadece Gotlıa Progmmırıın E/qtirisi 
(1875), Komün'ün dü§mesinden sonraya denk gelir, 



7 
Kaybedenler 

Son zamanlarda, tehlikeli ödünç alma sanatı dahi� Avrupa' mn adetlerinin taklit edilmesi 
yoluna gidilmiştir. Fakat Doğulu egemenlerin elinde Batının uygarlığı hiçbir ürün 
vermemektedir; sendelernekte �lan bir devleti ilıya etmek yerine, yıkımını hızlandırdığı 
görülmektedir 

Sir T. Erksine May, 1877.1 

Tanrı Kelamı, modem zamanlarda şefkate izin vermiyor ... Bütün Doğu ülkelerinde 
[kalplere] bir Devlet korkusu yerleştirmek gerekir. Ancak o zaman kadri bilinir. 

J.W Kaye, 18702 

I 

Burjuva dünyasının ekonomik, siyasal, toplumsal ve biyolojik dü§üncesine 
temel eğretilemesini veren bu 'varolma mücadelesi'nde, yalnızca 'en uy­
gun. olanlar' hayatta kalacaktır ve onların 'uygunluklar'ının garantisi, 
sadecehayatta kalmak değil, tahakküm etmek olacaktır. O nedenle, dün­
ya nüfusunun büyük bölümü, ekonomik, teknplojik, dolayısıyla askeri 
bakımdan üstünlükleri tartı§ılınaz olan ve rakipsfz görünen ülkelerin (Ku­
zeybatı ve Orta Avrupa ile dı§arıdan gelen göçmenlerin yerle§tiği özellikle 
Birle§ik Devletler gibi ülkelerin) kurbanı oldu. Üç büyük istisna (Hindis­
tan, Endonezya ve Kuzey Afrika'nın bazı bölümleri) dı§ında, bu kurbanla­
rın pek azı ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinde resmen sömürgeydi­
ler ya da sömürge oldular (Her ne kadar, henüz resmen bağımsız olmasalar 
da, -kendi ba§ına alındığında değer yüklü olmamakla birlikte, çok güçlü 
bir 'a§iığılık' yan anlamı kazanmı§ bir teriın olan- 'yerliler'in ya§adığı 

·bölgelerden farklı muamele gördükleri açık olan Avustralya, Yeni Zelanda 
ve Kanada gibi Angio-Sakson yerle§melerihi bir yana b ırakabiliriz) . Yine 
de geçerken belirtelirn, bu istisnalar da pek öyle ihmal edilebilir türden 
değildi: Hindista!l, tek ba§ına 187 1 'de dünya nüfusunun %14'ünü 
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olu§turmaktaydı. Yine, istisna tuttuğumuz diğer ülkelerin siyasi bağımsız� 
lıkları hemen hiçbir değer ta§ımıyordu. Ekonomik bakımdan, menziline 
girdikleri kapitalizmin merhametine kalmı§lardı. Askeri açıdansa a§ağı 
oldukları apaçıktı. · Gambotun ve askeri ke§if gücünün, her yere hakim 
olduğu görülüyordu. 

Aslında, Avrupalılar zayıf ya da geleneksel yönetimlere §antaj yaptık� 
!arında, kesinlikle göründükleri kadar belirleyici değildiler. Bu yönetim� 
lerin çoğu, İngiliz idarecilerinin hayranlıkla 'sava§çı ır klar' adım verdikleri 
kimselerdi (Denizde asla, ama sokak sava§larında Avrupalı askerleri ko� 
layca alt edebiliyorlardı) . Türkler, asker olarak hak ettikleri bir üne sahip� 
tiler; gerçekten de, Sultan'ın isyankar uyruklarım yenmek ve katietmekle 
kalmıyor, en tehlikeli hasını Rus ordusuna kar§ı kayabiliyor ve Osmanlı 
İmparatorluğu'nun Avrupa devletleri arasında etkili bir rakip olarak varlı� 
ğını sürdürmesini, en azından parçalanmasım geciktirmeyi ba§arabiliyor� 
lardı; İngiliz askerleri, Hindistan'da Sihlere ve Patanlara, Afrika'da Zulu� 
lara; Fransızlar, Kuzey Afrika Berberilerine hayli saygılı davrandılar. Yine 
deneyimler, özellikle de yabancıların yerel destekten y'"lksun <;>lduğu uzak 
dağlık bölgelerde, düzensiz sava§lann ya da gerilla sava§larının ke§ifbirlik� 
lerinin ba§ına büyük dertler açtığını göstermekteydi. Ruslar, Kafkasya'da 
böyle bir direni§le onlarca yıl mücadele ettiler; İngilizlerse Afganistan'ı 
doğrudan denetim altına alma sevdasından vazgeçip Hindistan'ın kuzey� 
batı sınırını gözedemekle yetindiler. Son olarak, geni§ ülkelerin, yabancı 
fatihlerin olu§turduğu küçük azınlıklarca kalıcı bir biçimde i§gali son 
derece güç ve pahalı bir i§ti; ayrıca, geli§mi§ ülkelerin i§gale ba§ vurmadan 
kendi irade ve çıkarlarını dayatma yetenekleri ortadayken, astarı yüzün� 
den pahalıya geliyordu. Yine de, gerekirse yapılacağından kimsenin ku§� 
kusu Y?ktu. . 

O bedenle, dünyanın büyük bir kısmı kendi kaderini belirleyebilecek 
bir durumda değildi. En iyi halde, giderek daha fazla üzerlerine abanan 
d1§ güçlere kar§ı tepkide bulunabiliyorlardı. Bu kurbanlar dünyası, umu� · 

miyetle dört büyük bölümden meydana geliyordu. Birinci bölümde, İslam 
dünyasının ve Asya'nın varlığım hala sürdüren Avrupalı olmayan impara� 
tarlukları ile bağımsız büyük krallıklar bulunmaktaydı (Osmanlı İmpara� 
torluğu, İran, Çin, Japonya ile Fas, Burma, Siyam ve Vietnam gibi daha 
küçük olanları) . Büyük olanlan (ayrıca ele alınacak olan Japonya hariç 
-8. Bölüme bakınız-) , ondokuzuncu yüzyıl kapitalizminin yarattığı yeni 
güçler tarafından giderek baltalansalar da, varlıklarını devam ettirdiler; 
daha küçük olanlanysa, (İngiliz ve Fransız nüfuz bölgeleri arasında bir 
tampon devlet olarak varlığını sürdüren Siyam haricinde) ele aldığımız 
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dönemin sonunda i§gal edildiler. İkinci bölümde, bugün ismen bağımsız 
olan Amerika'daki eski İspanyol ve Portekiz sömürgeleri bulunmaktaydı. 
Üçüncüsü; bu dönemde pek fazla ilgi çekmediğinden üzerinde çok fazla 
konu§maya gerek olmayan alt�ahra Afrikası vardı. Son olaraksa, çoktan­
dır r�smen sömürgele§tirilmi§ ya da i§gal edilmi§ kurbanlar (esas olarak 
Asya) yer almaktaydı. 

Bütün bu ülkeler, batının resmi veya gayrı resmi fetihleri kar§ısında 
nasıl bir tutum takınmalar,ı gerektiği gibi temel bir sorunla kar§ı kar§ıyay­
dılar. Beyazların, kolayca reddedilemeyecek kadar güçlü oldukları açıktı. 
Yucatan ormanlarının Maya Yerlileri, eski yollara ba§vurarak 1847'de 
is tilacıları kovmaya giri§tiler ve 184 7' de ba§layan 'Irk Sava§ı'nın bir sonu­
cu olarak belli ölçülerde ba§arılı oldular da (ta ki kenevir ve çiklet onları 
yeniden batı uygarlığının yörüngesine sokuncaya kadar) . Ama onlarınki 
istisnai bir durumdu; çünkü Yucatan tecrit olm u§ bir bölgeydi; yakınındaki . 
tek beyaz devlet (Meksika) zayıftı ve (yanı ba§larında sömürgeleri bulu­
nan) İngilizler de, onları çabalarından geri döndürmeye yetmiyordu. Sa­
va§çı göçebe akıncilada dağlı kabileler, istilacıları kendilerinden uzak 
turabiliyorlardı ve seyrek görünineleri, ekonomik karlılıktan yoksun ve 
uzak olmalarından ziyade güçlerinden kaynaklanıyormu§ izlenimi ver­
mekteydi. Fakat kapitalist olmayan dünyanın siyasi bakımdan örgütlü 
halklarının çoğu için mesele, beyazlarm uygarlığından uzak d urulup d uru­
lamayacağı değil, etkisinin nasıl kar§ılanacağıyla ilgili bir meseleydi: Kopya 
mı edilecekti, direnilecek miydi, yoksa her ikisinin bir bile§imi mi olacaktı? 

Dünyanın bu bağımlı bölgelerinden ikisi (Amerika kıtasındaki eski 
sömürgelerle dünyanın çe§itli yerlerindeki kimi ülkeler) , çoktandır Avru­
pa'nın egemenliği altında zorla 'batılıla§tırılmı§tı' ya da böyle bir süreçte 
bulunuyordu. 

Latin Amerika, İspanya'nın ve Portekiz'in sömürgesiyken, liberal orta 
sınıf kurumların ve ondokuzuncu yüzyılın malum (gerek İngiliz gerekse 
Fransız) yasalarının, (Yerli, karı§ ık ve Karayibler ile Brezilya'nın kıyı §eri­
dinde büyük oranda Afrikalı olan) yerli halkın, yerel olarak rengi deği§­
mekle birlikte tutkulu ve derinlere kök salmı§ Roma Katolikçiliği gibi 
İspanya ve Portekiz egemenliğinden kalma kurumların üzerine eklendiği, 
teknik açıdan egemen bir grup devlet olatak ortaya çıkmı§tı. • Kapitalist 
dünyanın emperyalizmi, kurbanlarını . Hıristiyanla§ tırmak için sistemli 
bir çaba içine girmeyecekti. Bunlar, tümüyle tarım ülkeleiiydi ve nehrin, 

• Köleci bölgelerde Afrika kökenli tapılar, Katoliklikle az çok birle§mi§ bir halde varlıklanru 
sürdünnekteydi; ancak Haiti dl§mda egemen dinle rekabet etmedikleri görülmektedir. 
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limanların, ka tır kervanlarının güzergahının dı§ında kalan, dünya paza� 
rına uzak bolgelerdi. Köle plantasyanlarını ve kuzey ve güney sınırlarının 
ucunda ya da ula§ılınası olanaksız iç bölgelerde ya§ayan kabileleri bir 
yana bırakırsak, özerk topluluklar halinde ya§ayan, _büyük malikane sa� 
hiplerinin doğrudan serfle§tirdiği ya da çok daha seyrek olmakla birlikte 
bağımsız, çe§itli renkten sığır yeti§tiricilerinin ve köylülerin ya§adığı yer� 
lerdi. Köylü (esasen Yerli) topluluklarını korumak dahil; üzerlerinde belli 
bir denetim kurmaya çalı§an İspanyol sömürgeciliğinin kalkmasıyla birlik� 
te konurnlarını daha da güçlendirmi§ büyük malikane sahiplerinin servet� 
leri tarafından yönetilmekteydiler. Aynı zamanda, toprak lordlarının ya 
da gücü yeten herkesin kullanabileceği silahlı adamların egemenliği altın� 
daydılar. Ordularının ba§ında Latin Amerika'nın siyasi sahnesinin malum 
simaları haline gelecek olancaudilloların temelini bunlar olu§ turdu. Kıta� 
daki ülkelerin neredeyse tamamı oligar§ikti. Pratikte bunun anlamı §Uydu: 
Bir cumhuriyet, all§ılmadık kadar küçük değilse ya da uzak bölgelerdeki 
uyruklanna en azından geçici bir terör uygulayacak kadar kudurmu§ değil� 
se, ulusal iktidar ve ulusal devletler zayıf demekti. Bu ülkelerin dünya 
ekonomisiyle temasını, ürünlerinin ihracatına, ithalatına ve (kendi filosu� 
na sahip Şili dı§ında) gemiciliğine egemen olan yabancılar sağlamaktaydı. 
Aralarında Fransızlar ve Amerikalılar da göze çarprnakla birlikte, ele 
aldığımız dönemde bu yabancılar esas olarak İngilizlerdi. Bu tür yöne� 
tirnlerin zenginliği, yabancı ticaretten aldıkları komisyona; ba§arıları1 yine. 
çoğunu İngilizlerin verdiği borçların artmasına bağlıydı. 

Yerel bir imparatorun yönetimi altında Portekiz'den barı§çıl bir biçim� 
de ayrılan, yıkımdan ve iç sava§tan .uzak duran Brezilya ile, ılıman bir 
§eritle Pasifik'ten ayrılan Şili dl§ında, bağımsızlığın kazanılmasından son� 
raki ilk on yıllarda Latin Amerika'da ekonomik ve pek çok bölgede de 
demografik bir gerileme görüldü. Yenir�jimlerin yerle§tirdiği liberal re� 
formlar, henüz pratik sonuçlar vermekten · uzaktı. Rosas'ın ( 1835-52) 
diktatörlüğündeki Arjantin gibi büyük ve (sonraları) en önemli devlet� 
lerden bazılarında, yeniliğe dü§man, yerli malı, içe dönük oligar§iler ege� 
mendi. Kapitalizmin, yüzyılın dörtte üçünde dünya ölçeğinde gösterdiği 
§a§ırtıcı yayılma bu durumu deği§tirecekti. 

İlk adımda, İspanya ile Portekiz'in aradan çekilmesiyle 'geli§mi§' dev� 
- !etler, Panama kıstağının kuzeyine, Latin Amerika'ya yapılandan çok 

daha dolaysız bir müdahalede bulundular. Ba§lıca kurban olan Meksika, 
184 7'deki Amerikan saldırısının sonucunda topraklarının büyük bölümü� 
nü Birle§ik Devletler' e kaptırdı. İkinci adımda, Avrupa (daha küçük bir 
boyutta da Birle§ik Devletler) , bu büyük azgeli§ıni§ bölgede (Peru'dan 
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guano, Küba ve ba§ka yerlerden tütün, -özellikle Amerikan İç Sava§ı 
sırasında- Brezilya'dan ve diğer bölgelerden pamuk, 1840'tan sonra özel­
likle Brezilya'dan kahve, Peru'dan nitrat gibi) ithale değer ürünler ke§fet­
riler. Bu ürünlerde ya§anan patlama geçiciydi; yükseldiği gibi aynı hızla 
dü§me eğilimindeydi: Peru'da guano çağı, ancak 1848'den önce ba§laml§tı 

. ve 1870'lere kalarnadı bile. Latin Amerika, yüzyılımızın ortalarına ya da 
günümüze kadar gelen görece kalıcı bir ihraç ürün örüntüsü geli§tiremedi. 
Yabancı sermaye yatırımı, kıtada altyapıyı ,...demiryölları, limanlar, kamu 
kurulu§ları vs.- geli§tirmeye ba§ladı. Hatta Küba'ya, Brezilya'ya ve hepsin­
den önce de River Plate koyunun ılıman bölgelerine göÇeden Avrupalıla-
rın sayısı bile arttı.* 

, 

Bu · geli§meler, kendilerini, yoksul olmakla birlikte potansiyelleri ve 
kaynakları bakımından zengin kıtalarının modemle§mesine adarnl§ bir 
azınlığın elini güçlendirdi (Bir İtalyan gezginin Peru'yu tanımlarken dediği 
gibi, "altın yığınının üzerinde oturmu§ bir dilenci") . Meksika'da olduğu 
gibi, tehlike olu§turdukları yerlerde bile yabancılar, geleneksel köylülüğün, 
modası geçmi§ kaba toprak beylerinin ve hepsinden öte kilisenin temsil 
ettiği muazzam yqel araletten daha tehlikeli değildi. Tersine, ilk önce 
bunların üstesinden gelinmezse, yabancılara kar§ı çıkma §ansı da azalabi­
lirdi; ve onların hakkından acımasız modemle§me ve 'Avrupalıla§ma' 
gelebilirdi ancak. 

Eğitimli Latin Amerikalıları avucunun içine alan 'ilerleme' ideolojileri, 
bağımsızlık hareketi sırasında halktan destek gören 'aydınlanml§' Farma­
sonluk'tan ve Benthamcı liberalizmden ibaret değildi. 1840'larda, toplum­
sal mükemmelle§meyle birlikte ekonomik geli§me vaat eden çe§itli ütopik 
sosyalizm biçimleri de aydınları etkisi altına aldı. Ayrıca 1870'lerden itiba­
ren Auguste Comte'un pozitivizmi Brezilya'ya ve daha az ölçüde de Mek­
sika'ya nüfuz etti (Comtecu 'Düzen ve İlerleme', bugün de Brezilya'nın 
.ulusal düsturudur) . Yine de, hakim olan klasik liberalizmdi. 1848 devri­
miyle kapitalizmin dünya ölçeğindeki geni§lemesinin olu§turduğu bile§im, 
liberallerin §ansına oldu. Sömürge döneminden kalma eski yasal düzeni 
yıkmayı ba§ardıla�. En önemli -ve birbiriyl� bağlantılı- iki reform gerçek­
le§tirildi: Her ikisi de 1850 tarihli olan Brezilya Toprak Kanunu ile Kolom­
biya'da Yerli topraklarının dağıtılmasıyla ilgili sınırları kaldıran kanunda 
olduğu gibi, serbestçe alınıp satılan, özelmülkiyet konusu olanlar dl§ında 
toprak kiralarının sistemli olarak kaldırılması ve her §eyden öte, kilisenin 
elindeki topraklara el koymaya çalı§an vah§i bir kilise kar§ıtlığı. Kilise 

• Ayru dönemde Arjantin' e ve Uruguay'a 800.000'in üzerinde Avrupalı giderken, 1855-
187 4 arasında Brezilya'ya yede§en Avrupalı sayısı kabaca çeyrek milyondu. 
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kar§ıtlığı, Ba§kan Benito Juarez'in ( 1806-72) yönetimindeki Meksika'da 
ifrata vardı: ( 1857 Anayasasıyla) kilise ile devlet birbirinden ayrıldı, 
ondalıklar lağvedildi, rahipler [devlete] sadakat yemini etmeye mecbur 
tutuldu, memurların dini hizmetlerde bulunmaları yasaklandı, kilisenin 
elindeki topraklar satıldı. Diğ-er ülkeler bu denli militan değildi. 

Siyasi iktidar eliyle dayatılan kurumsal modernle§me aracılığıyla top­
lumu dönü§türme çabası, ekonomik bağımsızhkla desteklenemediğinden 
ba§arısızlığa uğradı. Liberaller, kırsal bir kıtada eğitimli ve kentli seçkin 
grubu olu§turmaktaydı ve gerçek iktidara sahip olmakla birlikte, bu iktidar 
güvenilmez generallere ve toprak sahibi ailelerden olu§an yerel klanlara 
dayanmaktaydı. Liberaller, (John Stuart Mill ya da Darwin'le hemen hiç 
ilgisi olmayan nedenlerden dolayı) onların. klientlerini kendi yanlarına 
çekmeyi yeğlediler. Toplumsal ve ekonomik bir ifadeyle, toprak beyleririin 
iktidarını güçlendirmek, köylülerinkilli zayıflarmak dl§ında, 18 70'ler, La­
tin Amerika'nın geri bölgelerinde hemen hiçbir deği§ikliğe yol açmadı: 
Dünya pazarının etkisiyle ortaya çıkan deği§ikliklere bakıldığındaysa, so­
nuç, birkaç büyük limanda ya da ba§kentte süregelen ve yabancıhırın ya 
da göçmenlerin denetiminde cereyan eden ithalat-ihracat tica�etinin 
taleplerine eski ekonominin boyun eğmesi oldu. Tek büyük istisna, Avru­
pa'dan gelen yoğun göçün, tümüyle gelenek dl§ı toplumsal bir yapıya 
sahip tamamen yeni bir nüfus yarattığı River Plate bölgesi oldu. Ondoku­
zuncu yüzyılın dörtte üçünde Latin Amerika, Japonya dı§ında dünyanın 

• diğer bölgelerinden çok daha büyük bir §ev kle ve zaman ıaman da daha 
büyük bir acımasızlıkla, burjuva-liberal biçimiyle 'batılıla§ma' güzergahına 
girdi; an;ıa sonuç-tam bir hüsran oldu. 

Oldukça yakın bir dönemde Avrupa'dan gelenlerin yerle§tiği bölge­
lerle büyük bir yerli nüfustan yoksun (Avustralya ve Kanada gibi) yerleri 
bir yana bırakırsak, Avrupalı devletlerin sömürge imparatorluklan, ister 
çoğunluk ister azınlık biçiminde olsun, beyaz yerle§mecilerin, büyük 
sayılabilecek bir yerli nüfusla birlikte ya§adığı (Güney Afrika, Cezayir, 
Yeni Zelanda gibi) birkaç bölgeden ve önemli ya da kalıcı he!hangi bir 
Avrupalı nüfusun bulunmadığı daha çok sayıda bölgeden olU§maktaydı. • 

· Eski endüstri öncesi imparatorluklardan {ve bu imparatorlukların -örneğin Küba, Porto 
Rico, Filipinler gibi- hala varlıklarını sürdüren bazı bölgelerinden) farklı olarak bu bölgelerde 
melezle§me büyük boyurlara varmadı ve -en azından Hindistan'da- o�dokuzuncu yüzyılın 
ortalanndan itibaren bu sürece ket vurulduğu görülmektedir. Mestizos gibi gruplar, (Birle§ik 
Devletler'de olduğu gibi) ne kolayca 'beyaz-olınayan' ırkın içinde eritilebildiler, ne de beyaz· 
'sayıldılar'; ayrıca, zaman zaman, demiryollarını i§letme tekeline sahip oldukları Hindistan ya da 
Endonezya gibi yerlerde ast idareciler veya teknikerler kastı olarak kullanıldılar. Ama 'beyaz 
olan'la 'beyaz olmayan' arasındaki çizgi, ilke olarak son derece belirgindi. 
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'Beyaz yerle§meciler'in bulunduğu sömürgeler; ele aldığımız dönemde 
büyük bir uluslararası önem ta§ımamakla birlikte, halli en zor sömür­
gecilik sorunu yaratmalarıyla ünlüydüler. Berhalükarda, yerli halkın en 
büyük sorunu, bu beyaz yerle§mecilerin ilerleyi§ine kar§ı nasıl direnile­
ceğiyle ilgiliydi; Zulular, Maoriler ve Berberiler, yeterince silahlı olmala­
rına kar§ın, yerel olmanın ötesinde bir ba§arı sağlayamıyorlardı. Yoğun 
yerli nüfusa sahip sömürgeler, çok daha ciddi sorunların dağınasma neden 

· oldular; zira beyazların sayısının çok az olması, idari i§lerde ve sömürge­
lerin egemenler adına sindirilmesinde büyük ölçüde yeriiierin kullanıl­
masını zorunlu kılıyordu, üstelik bu sömürgelerin herhalükarda (en azın­
dan yerel düzeyde) çoktandır var olan yerel kurumlar ara�ılığıyla idare 
edilmeleri gerekiyordu. Ba§ka bir deyi§le, hem beyazların yerini alacak 
asimile olm u§ bir yerli kesim yaratmak, hem de ülkeyi geleneksel kurum­
lara boyun eğdirmek gibi (ki bu kendi amaçlarına hiç uygun dü§müyordu) 
çifte bir sorunla kar§ı kar§ıyaydılar. Yerli halksa, batılıla§manın meydan 
okumalarına göğüs germek durumundaydı ve bu i§ direnmehen çok 
daha karma§ıktı. 

II 

Zamanın en büyük olan sömürgesi Hindistan, bu durumun karma§ıklığma 
ve,paradokslarına l§ık tutmaktadır. Bu ülkede yabancı yönetimin varlığı, 
kendi ba§ına büyük bir sorun yaratmadı; çünkü bu alt kıtanın deği§ik 
bölgeleri, tarihleri boyunca (çoğu Orta Asya'dan gelen) çe§itli yabancı­
larca istila edilmi§ti ve etkili bir iktidar olu§turulmak suretiyle [yabancı 
egemenliğine] yeterince bir me§ruiyet kazandırılmı§tı. Şimdiki yöneti­
cilerin derilerinin Afganlılardan biraz daha beyaz olması ve idari dilin 
klasik Acemceden bir parça daha anla§ılmazolması, özel bir güçlük yarat­
m�dı; yerli halka kendi dinlerini kabul ettirmek için özel bir gayretke§lik 
içinde olmamalan (ki bu, misyonerierin esefle kar§ıladığı bir durumdu) 
onlara siyasi bir avantaj da sağlıyordu. Ne var ki, ister bilerek, ister garip 
ideolojilerinin ve emsalsiz ekonomik faaliyetlerinin sonucu olsun, dayat­
tıkları deği§iklikler, o zamana dek Hayher Geçidi'nden .a§ıp gelenlerden 
çok daha derin ve yıkıcıydı. 

Ancak İngilizler, aynı anda hem devrimciydiler hem de sınırlanml§­
lardı; [yerel halkı] batılıla§tırma -hatta bazı bakımlardan asimile etme­
çabalannın ardında, dul kadınlarm (suttee) yakılması gibi (bazıları gerçek­
ten tepeleriniattıran) yerel adetler değil, ama esas olarak devlet idaresinin 
ve ekonominin gerekleri bulunmaktaydı. Ama her iki etken de, böyle 
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bir amaç gütmediklerinde bile mevcut . ekonomik ve toplumsal yapiyı 
bozdu. Örneğin, uzun tartl§malardan sonra T.B. Macaulay'ın (1800-59) 
ünlü Zabıt'ı (1835),  İngiliz sömürgecilerin eğitim ve öğretimlerine resmi 
ilgi duyduğu bir avuç Hintli (yani ast idareciler) için tamamen İngilizce 
bir eğitim sistemi kurmu§tU. Sonuçta, kimi zaman kendi yerel dille�inde 
ifade güçlüğü çekecek kadar Hintli kitlelerden uzak ya da (her ne kadar 
en asimile olm u§ bir yerli bile İngilizceye İngilizler kadar hakim olamasa 
da) İngiliz adları alan küçük İngilizle§mi§ bir seçkinler grubu ortaya çıktı. • 

Öte yandan, gerek Hintlilerin her §eyden önce İngiliz kapitalizmiyle reka, 
bet etmek gibi bir gayret içerisinde olmayan uyruk halklardan olmaları 
nedeniyle ve gerekse halkın adetlerine a§ırı müdahalede bulunmanın 
getireceği siyasi risklerden dolayı, aynı zamanda da İngilizlerle 190 milyon 
Hintli (1871) arasında, en azından bir avuç İngiliz idarecinin üstesinden 
gelemeyeceği kadar farklı adetler bulunduğundan, İngilizler yerli halkı 
batılıla§tırmaya yana§madılar ya da bunda ba§arılı olamadılar: Ondoku, 
zun cu yüzyılda Hindistan' da yöneticilik yap ml§, bu konuda deneyim s ahi, 
bi ki§ilerin ortaya koyduğu ve sosyoloji, sosyal antopoloji ve kar§ıla§tırmalı 
tarih gibi disiplinlerin geli§mesine önemli katkıları olm u§ son derece yet, 
kin bir yazın (14. Bölüme bakınız) , bu yetersiZlik ve basiretsizlik teması 
üzerine bir dizi çe§itlemeden olu§maktadır. 

Sonunda, kültürel ve siyasal önderlerini, İngilizlerle i§birliği yapml§, 
komprador burjuvazi olarak ya da ba§ka biçimlerde İngiliz yönetiminden 
nemalanml§ veya batıya öykünerek kendilerini 'modernle§tirmeyi' ba§arml§ 
ki§iler arasıridan bulacak olan Hindistan'ın kurtulu§ mücadelesi, önder, 
liğini, ideolojisini ve programını 'batılıla§ma'dan.sağlayacaktı. 'Batılıla§ma', 
çıkarları metropolitan ekonomik politikayla çatl§acak olan ye,rli bir sanayi­
ciler sınıfının tohumlarını attı. Ancak §unun da belirtilmesi gerekir ki, bu 
dönemde (ne kadar memnuniyetsiz olursa olsunlar) 'batılıla§ffil§' seçkinler, 
İngilizleri hem bir model hem de yeni olasılıkların ba§latıcısı olarakgörmek, 
teydi. Mukherjee's Magazine'de (Kalküta, 1873), isimsiz bir milliyetçi §U 
sözleri yazdığı sıralarda henüz tek ba§ınaydı: "Çevrelerindeki yapay ihti, 
§amdan gözleri kama§an .. .  yerliler, bugüne dek efendilerinin görü§lerini 
kabul ettiler ve onlara imanlarını, deyim yerindeyse ticari bir Veda'ya ** 
dayandırdılar . .  Ama aydırılanmanın ı§ığı, her geçen gün kafalarındaki sisi 
dağıtmaktadır."3 İngilizlere İngiliz oldukları için direnenler gelenekçilerdi, · 

ama bu bile -bir büyük istisna dl§ında-, milliyetçi B.G. Tilak'ın daha sonra 

• İngiliz solu (hünnete §ayan bir özellikle) daha e§itlikçiydi; 1893'te bir iki Hintli göçmen 
İngiliz parlamentosu na seçilmi§ti ve aralanndan biri, Londra' dan seçilı:ııi§ Radikal bir üyeydi. 

•• Hindu dininin kutsal kitabi -çn. 
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anımsatacağıgibi, halkın "önce İngiliz disiplinine hayran olduğu; Deıniryol­
larının, Telgrafın, Yolların, Okulların insanlan §<l§kına çevirdiği; isyanların 
sona erdiği ve halkın barı§ ve huzur içinde ya§adığı ... İnsanların, bir körün 
bile, altından bir bastonla Benares'ten Raıneshwar'a güven içirıde gidebi­
leceğirıi söylemeye ba§ladıkları'4 bir çağda kar§ılık bulmadı. 

Söz konusu büyük istisna, İngiliz tarih geleneğinde 'Hint İsyani' diye 
bilirıen, Kuzey Hirıdistan düzlüklerirıde patlak veren büyük 1$57-8 ayak­
lanmasıydı. İngiliz idare tarihi açısından bir dönüm noktası olan bu ayaklan­
manın, daha sonraları Hirıdistan ulusal ha�eketirıin habercisi olduğu iddia 
edilmi§ tir. Bu olay, geleneksel (Kuzey) Hindistan' ın, doğrudan İngiliz yöneti­
ıninin dayatmalarma irıdirdiği son darbeydi ve sonunda eski Doğu Hin­
distan Şirketi'nin yıkılmasına yol açtı. Özel giri§im sömürgeciliğinirı bu 
tuhaf bakiyesi, İngiliz devlet aygıtı tarafından giderek yutuldu ve sonunda 
yerini ona. bıraktı. Bu geli§meyi uyaran, Genel eVali Lord Dalhousie'nin 
yönetimi altında (1847-56)* §imdiye dek yalnızca bağımlı Hirıtlilerin 
topraklarını sistemli olarak ilhak etme politikası, özellikle de eski Mughal 
İmparatorluğu'nun son bakiyesi Oudth Krallığı'nın 1856'da ilhakı oldu. 
İngilizlerin dayanığı deği§ikliklerin hızı ve pervasızlığı da süreci hızlan­
dırdı, ya da İngilizlerin böyle bir §eyi amaçladıkianna inanılmaktaydı. 
Bengal ordusundaki askerlerin dirısel duyarlılıkianna yönelik kasıtlı bir 
kl§kırtma olarak gördükleri yağlı :fi§eklerin orduya sokulması ise, vesile 
oldu (Halkın öfkesi, ilk olarak Hıristiyanlara ve misyoneriere ait kurulu§­
ları hedef aldı) . İsyan, Bengal ordusunun ba§kaldırısıyla ba§ladıysa da 
(Bombay ve Madras'takiler sükunetlerini korudular), geleneksel soylula­
rın ve prensierin önderliği altında kuzey düzlüklerinde büyük bir halk 
isyanına ve Mughal İmparatorluğu'nu yeniden kurma giri§imine dönü§tÜ. 
İngilizlerin (kamu gelirlerinin ba§lıca kaynağını olu§turan) toprak vergi­
sinde yaptıkları deği§ikliklerin yarattığı ekonomik gerilimleriri payı kesin 
olmakla beraber, böylesine muazzam ve yaygın bir ayaklanmaya yalnızca 
bunun yol açmı§ olması §üphelidir. İnsanlar, ya§am tarzlarının, yabancı 
bir toplum tarafından amansızca ve giderek artan bir hızla yıkıldığına 
inandıklan için isyan ettiler. 

'İsyan', bir kan deryasıyla bastınldı, ama İngilizlere de ihtiyatlı olmaları 
gerektiğini öğretti. Alt-kıtanın doğu ve batı sınırları dı§ında, patik neden­
lerle ilhaka son verildi. Hindistan'ın henüz doğrudan İngiliz idaresi altına 
alınmamı§ geni§ bölgeleri, İngilizlerin denetiminde bulunan, ama resmi 

• 1848-1856 arasında İngiltere, Pencap'ı, Orta HindiStan'ın büyük bölümünü, batı sahilinin 
bir kısmını ve Oudth'u ilhak ederek, Hindistan'ın yaklaşık üçte birini doğrudan İngiliz 
idaresi altına aldı. 
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olarak saygı gösterilen ve gururları ok§anan yerli kukla prensierin yöneti­
mine bırakıldı. Bu yönetimler, daha sonra kendilerine zenginlik, yerel 
iktidar ve statü sağlayan İngiliz rejiminin payandaları haline geldiler. 
Eski emperyalist 'Böl ve Yön et' d üsturunun izinde, ülkedeki daha muhafa­
zakar unsurlara -toprak sahiplerine, özellikle güçlü müslüman azınlığa­
güvenmek yönünde belirgin bir eğilim ortaya çıktı. Politikadaki bu deği§ik­
lik, geleneksel Hindistan'ın yabancı yöneticilere direnen güçlerinin za­
manla tanınmasıilm da ötesine geçerek, sömürge toplumunun ürünleri, 
bazen de onun gerçek hizmetkarları olan yeni Hintli orta sınıf seçkinleri 
. arasında yava§ ya va§ ortaya çıkan direni§e kar§ı bir denge unsuru haline 
geldi.* Çünkü Hint imparatorluğunun politikaları ne olursa olsun, Hin­
distan'ın ekonomik ve idari gerçekleri geleneğin güçlerini zayıflarmaya 
ve yıkmaya, yeniliğin güçlerini artırmaya ve bunlarla İngilizler arasındaki 
çatl§maları yoğunla§tırmaya devam ediyordu. Doğu Hint Şirketi'nin yö­
netiminin sona ermesiyle, farklılıklarını ve ırksal üstünlüklerini giderek 
öne çıkartan, yeni yerli orta takabalada toplumsal sürtü§melerini arttıran, 
(karılarını da yanlarında getirmi§) sürgünde yeni bir İngiliz cemaati ortaya 
çıktı. Yüzyılın son üçte birinde ya§anan ekonomik gerilimler (16. Bölüme 
bakınız), emperyalizm kar§ıtı savların artmasına yol açtı. 1880'lerin sonla­
rında -Hindistan milliyetçiliğinin ana aracı ve Bağımsız Hindistan'ın yöneti-

. ci partisi- Hindistan Ulusal Kongresi zaten ortalardaydı. Yirminci yüzyılda 
Hintli kitleler, yeni milliyetçiliğin ideolojik önderliğinin pe§inden gide­
ceklerdi. 

III 

1857-8 Hindistan Ayaklanması, geçmi§in bugüne kaf§ı tekkolonyal kitle 
isyanı değildi. Fransız İmparatorluğu'nda, 1871 'de C,ezayir' de patlak veren 
büyük ayaklanma da buna benzer bir olaydır (Fransa-Prusya Sava§ ı sıra­
sında Fransız birliklerinin geri çekilmesi ve ardından Alsaslılada Lorrainli­
lerin kitleler halinde Cezayir' e yeniden yerle§meleri, bu ayaklanmayı 
hızlandıran etkenlerdi) . Ancak, batılı kapitalist toplumun kurbanlarının 
çoğunu fethedilmi§ sömürgeler değil (isim olarak bağımsız olsalar da) 
giderek zayıf dü§Ürülen ve karl§ıklığa itilen toplumlar ve devletler olu§� 
turduğundan, umumiyede bu tür isyanların yayılma alanı sınırlı kalmak-

• Hindistan' daki İngiliz emperyalizminin ilk büyük ekonomik ele§tirisi olan R.C. Dutt'un 
Ecorıomic History of India ile India iıı the Vicıoriaıı Age, en parlak meslek ya§aınını İngiliz idaresi 
altında geçirmi§ olan bir Hintli tarafından yazılacaktı. Aynı §ekilde, Hint ulusal mar§! da, 
Hintli bir İngiliz görevlisi olan romancı Bankim Chandra Chatterjee tarafından yazılmı§tU: 
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taydı. Ele aldığımız dönemde bunlardan ikisinin kaderi ayırdedilebilir: 
Mısır ve Çin. 

Resmen hala Osmanlı İmparatorluğu içinde görünmekle birlikte ger­
Çekte bağımsız bir prenslik olan Mısır, tarımsal zenginlikleri ve stratejik 
k:oiıumundan dolayı ilahlar tarafından kurban edilmek üzere seçilmi§ti. 
Önce kapitalist dünyaya buğday, ama özellikle pamuk sunan tarımsal 
bir ihraç ekonomisi haline geldi v� bu ürünlerin satı§mda çarpıcı bir 
artı§ ya§andı. 1860'ların ba§larından itibaren ülkenin ihracat gelirlerinin 
% 70'ini pamuk olu§turmaktaydı ve (İç Sava§ yüzünden Amerika'nın pa­
muk ihracatının durduğu) 1860'lardaki büyük patlama sırasında, (sulama­
nın yaygınla§masından dolayı: A§ağı Mısır'da ya§ayanların yarısı parazir­
lerin yol açtığı hastalıklara yakalanmı§ olsalar da) köylüler bile geçici 
olarak bu geli§meden fayda sağladılar. Bu muazzam geni§leme, Mısır tica­
retini uluslararası (İngiliz) sistemine sıkı sıkıya bağladı ve Hıdiv İsmail' e 
borç vermeye can atan yabancı i§adamlarını ve maceracıları sel gibi 
Mısır'a çekti. Bu geli§menin, ilk Mısır valilerinden itibaren sakat bir mali 
yönü vardı. 1850'lerde Mısır'da devlet harcamaları devlet gelirlerini 
ancak %10 a§arken, gelirlerin neredeyse üçe katlandığı 1861-1871 ara­
sında harcamalar devlet gelirlerinin ortalama iki katından daha fazlaydı. 
Aradaki uçurum, i§adamlarından dolandırıcılara kadar bir dizi tefecinin 
son derece doyurucu karlar kar§ılığında verdiği yakla§ık 70 milyon pound­
luk krediyle kapatıldı. Bu sayede Hıdiv, Mısır'ı modem ve emperyal bir 
güç haline getirmeyi ve Kahire'yi (sonraları kendi gibi paralı yöneticiler 
için deği§mez bir cennet modeli olu§turacak olan) III. Napoleon'un 
Parisi'ne göre yeniden in§a etmeyi umuyordu. İkinci olgu (yani Mısır'ın 
stratejik konumu) , batılı güçlerin ve kapitalistlerin dikkatinin, S üvey§ 
Kanalı'nın yapılmasıyla ülkenin dünyada i§gal edeceği konuma çekilme­
sine neden oldu. Dünya kültürü, ilk kez Mısır'ın yeni Opera Binası'nda 
Kanal'ın açıll§ını (1869) kutlamak maksadıyla icra edilmek üzere Verdfnirı 
Arda'sını (187 1) sipari§ etmi§ olmasından dolayı Hıdiv'e müte§ekkir ola­
bilir, ama bunun ülke insa�larına ciddi bir maliyeti oldu. 

Böylelikle Mısır, Avrupa ekonomisine bir tarım ülkesi olarak dahil 
edildi. Pa§alar sayesinde bankerler, Mısır halkının sırtından semirdiler 
ve Hıdiv ile pa§alar -1876'da o yılın devlet alacaklarının neredeyse yarısı­
na varan- borç faizlerini artık ödeyemeyecek duruma geldiklerirıde, ya­
bancı denetimini anlamsız bir co§kunlukla kabul etmi§lerdi.5 Avrupalılar, 
bağımsız bir Mısır'ı sömürıneye . devam etmekle yetinebilirlerdt büyük 

. olasılıkla; ancak, hem ekonomik patlamanın sona ermesi, hem de ülkenirı 
yöneticilermin ne akıl erdirebildikleri ne de idare edebildikleri ekonomik 
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güçlerin temellerini oyduğu Hıdiv yönetiminin idari ve siyasi yapısının 
çökmesi, bu geli§meyi zorunlu kıldı. Daha güçlü konumda olan ve bölgede 
çok daha hayati çıkarları bulunan İngiltere, 1880'lerde ülkenin yeni haki­
mi olarak ortaya çıktı. 

Fakat, bu arada Mısır'ın olağand!§ı bir biçimde batının etkisine açılma­
sı, 1879-82'de Hıdiv'e ve yabancılara yönelecek ulusal bir hareketin 
ba§ını çekecek toprak beylerinden, aydınlardan, sivil görevlilerden ve 
subaylarından olu§an yeni bir seçkinler grubu yaratml§tı. Ondokuzuncu 
yüzyılda Mısırlılar servet ve nüfuz sahibi olurken, eski Türk ya da Türk.:... 
Çerkez yönetici grup da Mısırlıla§ffil§ tL Resmi dil olarak Türkçe'nin yerini 
alan Arapça, Mısır'ın İslami dü§ün dünyası içersinde zaten güçlü olan 
konumunu iyice peki§tirdi. Modern İslam ideolojisinin Saygın öncüsü 
İranlı Cemalettin El Afgani, bu ülkede kaldığı sürede ( 187 1-9) Mısırlı 
aydırılardan CO§kulu bir ilgi gördü.* Mısırlı müridieri ve·muadilleri gibi 
El Afgani için de belirtilmesi gereken husus, sadece batıya kar§ ı olumsuz · 

bir İslam tepkisini savunmami§ olmasıdır. İslam d ün yasındaki dini kanaat­
leri sarsınamak gerektiğini, bunların güçlü bir siyasi güç olu§turduğunu 
bilecek kadar gerçekçi olmakla birlikte, Afgani'nin dini ortodoksisi etkili 
bir biçimde sorgulanml§tır (Kendisi 18 7 5 'te farmason old u) . Afgani, İsla­
mın yeniden canlandırılması çağrısırıda bulundu; böylelikle Müslüman 
dünyası modern bilimi kendine katabilecek ve bu sayede batıyla yarı§a­
bilecek; İslamın, modern bilime, parlamentolara ve ulusal ordulara hük­
medebileceği tanıtlanacaktı.6 Mısır'daki anti-emperyalist hareket, geriye 
değil ileriye bakıyordu. 

Mısırlı pa§alar, III. Napoleon'un ayartıcı Parisi'ni örnek alıp taklit 
ederlerken, Avrupalı olmayan imparatorlukların en büyüğünde, ondoku­
zuncu yüzyıl devrimlerinin en büyüğü meydana geliyordu: Çin' deki Taiping 
isyanı diye bilinen devrim (1850-66). Gerçi en azından Marx, 1853 gibi 
erken bir tarihte '1'\.vrupalı halkların bundan sonraki ayaklanması, bir 
ba§ka mevcut siyasi nedenden çok, bugün Çin İmparatorluğu'nda vuku 
bulanlara bağlı olabilir" diyecek kadar durumun farkında olsa da, Avrupa­
merkezlitarihçiler Çin' deki bu devrimden habersizdiler. Bunun en püyük 
devrim olmasınırı nedeni, yalnızca Taipinglerin bir ara ülkenin yarısından 
fazlasını denetimlerine alması ve Çin'in yakla§ık 400 milyon insanla o 

zamanlar dünyanın en kalabalık ülkesi olması değil, aynı zamanda devri-

• El Afgani, kendisini doğduğu ülke olan İran'dan Hindistan'a, Afganistana, Türkiye'ye, 
Mısır'a, Fransa'ya, Rusya'ya ve ba§ka yerler., sürükleyen göç hayatı boyunca İslam 
aydınlarının kozmopolit gekneğini sürdürdü. 
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min neden olduğu iç sava§ların vardığı olağanüstü boyut ve vah§etti. Bu 
dönemde yakla§ık 20 milyon Çinli öldü. Bu sarsıntılar, pek çok bakımdan 
batıinn Çin'deki etkisinin doğrudan bir ürünüydü. 

Dünyanın büyük geleneksel imparatorlukları içinde belki de sadece 
Çm, gerek ideolojik gerekse pratik açıdan devrimci bir halk geleneğine 
sahipti. İdeolojik açıdan, Çinli alimler ve halk, imparatorluklarının kalıcı 
ve merkezi olduğuna inanmaktaydılar: Neredeyse iki bin yıldır yapılan 
(ve ancak İmparator 1910'da ölmek üzere olduğu sırada vazgeçilen) bü­
yük ulusal devlet görevlisi sınavını veren alim-bürokratlarca yönetilen, 
(ara ara uyu§mazlıklardan kaynaklanan kesintiler dı§ında) bir imparato­
run egemenliği altında her zaman ya§ayacaktı. Ancak Çin tarihi, her 
biri yükseli§, bunalım ve azil qön�üsünden geçtiğine inanılın (mutlak 
otoritelerini me§rula§tıran 'Göklerin hakimliği'ni kazanan ve sonra kaybe­
den) bir dizi hanedanın tarihidir. Bir hanedand'an diğerine geçerken, 
toplumsal e§kiyalıktan, köylü isyanlarından ve gizli tarikatların faaliyet­
lerinden büyük ayaklanmaya kadar geli§ip büyüyen bir halk isyanının 
önemli bir rol oynayacaği bilinmekte ve beklenmekteydi. Aslında bu 
isyanın ba§arısı, 'Göklerin hakimliği'nin tükendiğinin bir göstergesiydi. 
Dünya uygarlığının merkezi olan Çin'in devamlılığı, bu devrimci unsuru 
da içeren, hanedanlar arasında sürekli yinelenen deği§im döngüsüyle 
sağlanmaktaydı. 

On yedinci yüzyıl ortalarında kuzeyli fatihlerin dayattığı Mançu ha'ne­
danı, örneğin kendisi de andördüncü yüzyılda Moğol hanedanını halk 
devrimiyle ala§ağı etmi§ olan Ming hanedanının yerini almı§tı. Gerçi 
ondokuzuncu yüzyılın ilk yarısında Mançu rejimi gerek akıl gerekse etkin­
lik bakımından pürüzsüz biçimde i§liyor gibi görünmekle birlikte, (söylen­
diğine göre görülmedik bir çürümenin ya§anması üzerine) 1 790'lardan 
sonra bunalım ve isyan alametleri alınmaya ba§lanmı§. Neden kaynakla­
mı§ olursa olsun, (bugün bile tam olarak aydınlatılamamı§ nedenlerden 
dolayı) geçen yüzyılda ülke nüfusunda ya§anan patlamanın kronik ekono­
mik baskılar yaratmaya ba§ladığı açıktır. 1 74 1  'de 140 milyon olan Çin 
nüfusunun 1834'te 400 milyona çıktığı ileri sürülmektedir. Çin'in duru­
mundaki yeni çarpıcı unsur, birinci Afyon Sava§ı'nda ( 1839-42) İmpara­
torluğu tam bir yenilgiye uğratan batılıların fethi oldu. Fazla büyük olma­
yan bir İngiliz donanmasına kar§ı alınan bu mağlubiyet, muazzam bir 
sarsıntı yarattı; çünkü imparatorluk sistemirün ne denli kırılgan olduğunu 
göstermi§ti. Yenilgiden doğrudan etkilenen birkaç bölge dı§ındaki halk 
da bu durumun farkına varını§ olabilir. Herhalükarda, çe§itli muhalif 
güçlerin faaliyetlerinde, özellikle de kendini yabancı Mançurya hanedanı-
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nın yıkılmasına ve Ming hanedanının yeniden ba§a geçirilmesine adaml§ 
Güney Çin'in T riad'ı gibi güçlü ve son derece gizli cemiyederin faaliyetle­
rinde belirgin bir yükselme oldu. imparatorluk idaresi, İngilizlere kaqı 
askeri güçler olu§turdu, böylelikle sivil halkın silahlanınasma bizzat ken­
disi yardım etıni§ oldu. Artık patlama için sadece bir kıvılcım gerekiyordu. 

Bu kıvılcım, imparatorluk devlet görevlisi sınavında ba§arısız olmu§ 
(böyleleri, siyasi dargınlığa çok yatkın oluyorlardı) , takıntılı, belki de 
ruh hastası bir peygamber ve mesih önder Hung Hsiu Ch uan'dan (1813-
64) geldi. Sınavda ba§arısız olması üzerine bir sinir buhranı geçirerek 
kendini dine verdiği kesindi. 1847-8 civarında Kwangsi eyaletinde bir 
'Tanrıya tapanlar Cemiyeti' kurdu. Köylüler ve madenciler, Çin nüfusu­
nun büyük bölümünü olu§turan yoksul dilenciler, çe§itli ulusal azınlık 
mensupları ve eski gizli cemiyederin taraftarları, hızla cemiyete katıldılar. 
Ancak Hung'un vaazında önemli bir yenilik vardı. Hıristiyan yazılarından 
etkilenmi§, Canton'daki Amerikan misyonerliğinde bir süre kalın!§; dola­
yısıyla, aksi halde Mançu kar§ıtlığının, sapkın dinsel ve toplumsal devrim­
ci fikirlerin malum bir karı§ımından ibaret kalacak olan dü§üncesine 
önemli batılı ögeler katml§tı. İsyan, 1850'de Kwangsi'de patladı ve öylesi­
ne hızla yayıldi ki 'Evrensel Barı§ın Göksel Krallığı'nın, bir yıl içinde, 
ba§ında Hung'un bulunduğu yüce bir 'Çin Krallık'ı halini aldığını söyle­
mek mümkündü. Bu, halk kitlelerinden büyük destek gören ve Taocu, 
Budist ve Hıristiyan e§itlik fikirlerinin baskın olduğu toplumsal bir devrim 
rejimiydi hiç ku§kusuz. Aile birimlerinden olu§an bir piramit temelinde 
teokratik bir biçimde örgütlenmi§ olan bu rejim, özel mülkiyeri kaldırdı 
(Topraklar mülk olarak değil, sadece tasarruf amacıyla dağıtıldı) ; kadın­
erkek e§itliğini yerle§tirdi; tütünü, alkolü ve afyonu yasakladı; (haftanın 
yedi gün olduğu) yeni bir takvim getirdi ve çe§itli kültürel reformlar 
gerçekle§tirdi; bu arada da vergileri azaltınayı ihmal etmedi. 1853'ün 
sonunda en az bir milyon faal militanı bulunan Taipingler, Güney ve 
Doğu Çin'in büyük bölümünü denetimleri altına aldılar ve (büyük ölçü­
de süvari yokluğundan ötürü) kuzeye doğru fazla ilerleyemedilerse de, 
Nanking'i aldılar. Çin bölündü, hatta (1868'e kadar bastınlamayan) ku­
zeydeki Nien köylülerinin, Kwechow'daki Miao ulusal azınlığının ve gü­
neybatı ile kuzeybatıdaki diğer azınlıkların isyanlarında olduğu gibi Taiping 
yönetimi altında olmayan yerler bile büyük ayaklanmalada sarsıldı. 

Taiping devrimi varlığını sürdüremedi, aslında bunu yapması pek 
mümkün de değildi. Gerçekle§tirdiği radikal yenilikler, ılımlıları, gelenek­
çileri ve mülklerini kaybedenleri (ki bu durumda olanlar sadece zenginler 
değildi) küstürdü; önderlerinin kendi koydukları püriten ölçüdere sadık 
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kalamamalan, halka yaptıklan çağrının gücünü azalttı ve çok geçmeden 
devrimin önderliğinde derin bölünmeler ya§andı. 1856'dan sonra devrim 
savunmaya çekildi ve 1864'te Taiping ba§kenti olan Nanking yeniden 
ele geçirildi. imparatorluk hükümeti yeniden kuruldu, ama geri dönÜ§Ün 
.oedeli ağır ve (sonradan görüleceği gibi) ölümcül oldu. Bu da, batı 
etkisinin yarattığı karma§alara bir ba§ka örnek olu§turmaktadır. 

Çinli yöneticilerin batılı yenilikleri benimsemeye; uzun zamandır 
(Budizm gibi) yabancı kaynaklardan gelen resmi olmayan fikirlerin kabul 
gördüğü ideolojik bir dünyada ya§amı§ olan plebyan asilerden daha az 
hazır olmalan paradoksald ır. İmparatorluğu yöneten Konfüsçyüsçü alim­
bürokratlar için Çinli olmayan her §ey barbarcaydı. Barbarlan yenilmez 
kıldığı çok açık olan teknolojiye bile bir direni§ söz konusuydu. 1 867 
sonlannda Ba§ Katip Wo Jen, astronomi ve matematik öğretecek bir 
okul kurulmasını, halkı "mühtedi yapacağını" ve "doğruluğun çökmesine, 

. kötülüğün yayılmasına"7 yol açacağım söyleyerek tahtı uyardığı için 
hayıda anıldı; demiryolu ve benzeri §eylerin yapımına kar§ı direni§ sürdü. 
Malum nedenlerle bir 'modernle§me' partisi ortaya çıktı, ama onun da 
eski Çin' i olduğu gibi bırakınayı tercih edeceğini, ona sadece batılı silah 
ve mühimmat üretme kapasitesini ekleyeceğini tahmin edebiliriz 
(1860'larda bu üretimi geli§tirme gayretleri, tam da bu nedenden çok 
fazla ba§arılı olamadı) . Fakat nereden bakılırsa bakılsm, güçsüz 
imparatorluk yönetiminin önünde, batıya deği§en derecelerde ödünlerde 
bulunmak dı§ında bir seçenek kalmamı§tı. Büyük bir toplumsal devrimle 
kar§ı kar§ıya bulunan rejim, istilacılara kar§ı Çin'de devasa bir güç 
olu§turan yabancı dü§manlığım bile harekete geçirmekte gönülsüz 
davrandı. Aslında o sıralarda siyasi bakımdan en acil sorun Taiping'in 
devrilmesiydi ve yabancıların yardımı, o zamanlar her durumda (temelli 
olmasa da) istenir bir §eydi; [yabancıların] iyi niyetli olmalan ise zaruri 
idi. Bu yüzden Çin, hızla yabancılara tam bir bağımlılığa sürüklenirken 
buldu kendini. İngiliz-Fransız-Amerikan üçlüsü, 1854'ten itibaren 
Şangay gümrüğünü denetimleri altına aldılar, ama tam bir kapitülasyonla 
neticelenecek* olan ikinci Afyon Sava§ı'ndan (1856-8) ve Pekin'in 
yağmalanmasından ( 1860) sonra Çin'in bütün gümrük gelirlerinin 
idaresine 'yardımcı' olmak üzere bir İngilizin atanması gerekti. 1863'ten 
1909'a kadar Çin Gümrük Genel Müfetti§i olan Robert Hart, uygulamada 

· • Bu kez sadece İngiltere değil, Fransa, Rusya ve Birle§ik Devletler de ödünler kopardılar. 
Çok sayıda ba§ka liman açıldı; yabancı tüccarlara Çin yasalarından muafiyet ve hareket 
özgürlüğü tanmdı; iç sularda yabancılara serbestçe ta§ımacılık yapma, ağır silah ta§ıma vs. 
dahil serbet ticaret ve yabancı misyoneriere eylem özgürlüğü verildi. 
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Çin ekonomisinin efendisiydi. Çin hükümetleri kendine güven duymu§, 
o da kendisini bu ülkeyle özde§ görmü§ olsa da, bu düzenleme, 
imparatorluk hükümetinin batılıların çıkarlarına tamamen boyun eğmi§ , 
olması anlamına geliyordu. 

Aslında İ§ bu noktaya geldiğinde, batılılar, devrilmesi halinde militan 
bir milliyetçi devrimci rejimin kurulmasına ya da daha büyük olasılıkla 
batının doldurmaya hiç de istekli olmayacağı bir siyasi bo§luğun ve 
anar§inin doğmasına yol açacak geli§melere kar§ı Mançulara destek 
vermeyi yeğlediler (Ba§langıçta bazı yabancıların, içindeki Hıristiyan 
ögelerden dolayı Taiping'e duydukları yakınlık çok geçmeden uçup 
gitmi§ti) . Merkezi iktidarında ciddi bir erozyon ya§amakla beraber, batıya 
ödün vererek ve muhafazakarlığa geri dönerekÇin imparatorluğu Taiping 

• bunalımından sıyrıldı. Bu i§ten zaferle çıkanlar, eski alim-bürokratlar 
oldu. Ölümcül bir tehlikeyle kar§ıla§an Mançu hanedanıyla aristokrasi, · 

eski güçlerinin büyük bölümünden vazgeçme pahasına bu Çinli seçkinlere 
yana§tılar. Alim-idarecilerin en yeteneklileri -Li Hung Chang ( 1823-
1901) gibi adamlar-, Pekin'in güçsüzlüğü kar§ısında, eyaler gelirlerine 
dayanan eyaler orduları kurarak imparatorluğu korudular. Böylelikle 
Çin'in, bağımsız 'sava§ beyleri'nin yönetimindeki bir bölgeler toplamına 
dönü§mesine de öncülük ettiler. Bu tarihten sonra Çin'in eski ve büyük 
imparatorluğu son demlerini ya§amaya ba§ladı. 

Dolayısıyla, §U ya da bu yolla kapitalist dünyanın kurbanları haline 
gelmi§ toplumlar ve devletler, (ileride ayrı olarak ele alınacak Japonya 
dı§ında) kapitalist dünyayla uyu§mayı ba§aramadılar. Yöneticileri ve seç­
kinleri, çok geçmeden beyaz batılıların ve kuzeyiiierin tarzını basitçe reddet­
menin uygulanabilir bir seçenek olmadığını, uygulanma olanağı olsa bile 
bunun ancak zayıflıklarını kalıcıla§tıracağını dü§ünmeye· ba§ladılar. 
Batının fethettiği ya da batının egemenliğinde veya yönetiminde bulunan 
sömürgelerdeya§ayanların çok fazla bir seçeneği yoktu: Yazgıları, fatihleri 
tarafından belirieiımi§ti. Diğerleri, direnmekle i§ birliği yapmak ya da ödün 
vermek arasınpa; can-ı gönülden 'batılıla§mak'la kendi kültür ve kurum­
larını yitirmeden batının bilim ve teknolojisini edinmelerini sağlayacak 
bir tür reform seçeneği arasında bölündüler. Bütün olarak bakıldığında, 
Avrupa devletlerinin Amerika kıtasındaki eski sömürgeleri, batıya ko§ul­
suz öykünmeyi yeğlediler. Böylelikle Atlantik'te Fas'ıan, Pasifik'te Çin' e 
kadar uzanan, yaptıklan reformlarla batının geli§mesinden artık kendini 
koparması olanaksız (kimi bağımsız, kimi eski monar§ilerden olu§an) bir 
zincir olu§tU. 
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Çin ile Mısır, faı:klı yollardan da olsa bu ikinci seçimin tipik örnekle­
ndir. Her ikisi de, batı ticaretinin ve maliyesinin nüfuzunun (gönüllü ya 
da zor altında) kabul edilmesiyle temelleri oyulan eski uygarlıklam ve 
Avrupalı olmayan bir kültüre dayanan ve batının kendilerine yönelttiği 
hiç de heybetli olmayan ordulara ve deniz kuvvetlerine bile direnecek 
güçten yoksun bağımsız devletlerciL Bu evrede kapitalist güçler, oradaki 
yurtta§larına ( extra-teritoryal yabancılara tanınan imtiyazlar dahil) iste­
diklerini yapabilme özgürlüğü tanındığı sürece ne Mısır'ı ne de Çin'i 
i§gal ve idare etmekle ilgileniyorlardı. Ancak, batılı devletler arasındaki 
rekabetin yanısıra, yetli rejimleri batı etkisi altında ufalanan bu ülkelerde 
ortaya çıkan meseldere giderek daha çok çekildiklerini gördüler. Gerek 
Çin'in gerekse Mısır'ın yöneticileri, ulusal direni§ politikasını reddederek, 
-seçenekleri olduğu ölçüde- batıya bağımlı olmayı yeğlediler ve kendi 
siyasi iktidarlarını bu sayede sürdürdüler. Bu evrede, bu ülkelerde ulusal 
yeniden doğu§ aracılığıyla direni§ten yana olanlar arasında pek azı açık 
sözlü bir 'batılıla§ma'dan yanaydı. Onun yerine, kendilerine, batıyı kendi 
kültür sistemlerinde bu denli yenilmez kılan §eyleri temsil etme olanağı 
verecek bir tür idı;:olojik reformu yeğlediler. 

IV 

Bu politikalar ba§arılı olmadı. Mısır, çok geçmeden fatihlerinin doğrudan 
denetimine girdi; Çin ise parçalanma yolunda giderek daha umarsız bir 
hurdaya döndü. Mevcut rejimler ve yöneticileri batıya bağımlılığı seçtikle­
rinden, ulusal reformcuların ba§arılı olabilmesi olanaksızdı; zira ba§arıları­
nın ön ko§ulu devrimdi.* Ama onun da henüz zamanı gelmemi§ti. 

Bu anlamda, bugün 'Üçüncü Dünya' ya da 'azgeli§mi§' adı verilen 
ülkeler, batının insafina kalmı§ çaresiz kurbanlardı. Fakat bu ülkeler, batıya 
bu bağlılıktan hiç mi ödünleyici yararlar sağlamadılar? Gördüğümüz gibi, 
geri kalmı§ ülkelerde bunu yaptıklarına inanan kimseler bulunmaktaydı. 
Batılıla§ma tek çözümdü; §ayet bunun anlamı yalnızca yabancılardan 
öğrenmek ve onlara öykünmek değil de, gelenekçiliğin yerel güçlerine 
kar§ı, yani onların tahakküm üne kar§ ı yabancılada ittifak etmekse, b un un 
bedelinin ödenmesi gerekiyordu. Bu tutkulu 'modernle§meciler'i, so�raki 

· milliyetçi hareketlerin ı§ığı altında vatan hainleri ya da yabancı emper­
yalizmin ajanları olarak görmek bir hata olur. Onlar yalnızca, geleneğin 

• Aslında (Türkiye, İran ve Çin gibi) batılı-olmayan eski bağımsız imparatorlukların 
en büyükleri, yirminci yüzyıl ba§ında devrimle yıkıldılar ya da dönü§üme uğradılar . 
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kalesini yıkmakta ve bu sayede nihai olarak batıya kar§ı koyabilecek bir 
toplum kurmakta yabancıların kendilerine yardımcı olabileceğini dü§ün­
mü§lerdi. 1860'lann Meksikalı seçkinleri, ülkelerinden umudu kestikleri 
için yabancı yanlısıydılar. 8 Batılı devrimciler de bu tür savlarda bulunmak- · 

taydı. Bizzat Marx, 184 7 sava§ında Amerika'nın Meksika'yı yenmesini 
memnunlukla kar§ıladı; zira bu zafer, tarihsel ilerlemeyi sağlayacak ve 
kapitalist, geli§menin (yani kapitalizmi nihai olarçık ortadan kaldırmanın) 
ko§ullar�ı yaratacaktı. İngiltere'nin Hindistan'daki 'görevi'ne ili§kin 
1853'te dile getirdiği görü§leri de buna benzerdi. Bu çifte bir görevdi: 
"Eski Asyalı toplumun ilhakı ve Hindistan'da batı toplumunun maddi 
temellerinin atılmasL" Marx'ın, 

"Bizzat İngiltere'de endüstri proletaryası hakim sınıflann yerini alıncaya ya 
da Hintliler İngiliz boyunduruğunu tamamıyla üzerlerinden atacak gücü 
kendilerinde buluncaya kadar Hintliler[in] İngiliz burjuvazisinin aralanna 
saçtığı yeni toplum ögelerinin meyvalanm toplayamayacaklar [ına] " 

inandığı doğrudur. 
Buna kar§ın, burjuvazinin dünya halklarını içine dü§ürdüğü "kan ve 

çamura ... sefalet ve alçalma"ya rağmen Marx, burjuvazinin fethini olumlu 
ve ilerici bulmaktaydı. 

Ancak, nihai gelecekleri ne olursa olsun (ki modem tarihçiler, 1850'le­
rin Marx 'ı kadar iyirtıser değildi) , o an için batının fethinin en bariz sonu­
cu, (batının kurbam olan öteki halklar gibi) "Hintlilerin mevcut sefalet­
Ierine ayrıca bir melankoli duygusu" katan, "eski dünyanın, kar§ılığında _ 

hiçbir kazanç sağlamadan uğradığı kayıp" oldu.9 Ondokuzuncu yüzyılın 
üçüncü çeyreğinde kazançlar incir çekirdeğini doldurmuyordu, ama 
kayıplar ayan beyan ortadaydı. Sürecin olumlu tarafında, buharlı gemiler, 
demiryolları ve telgraf; batı eğitimi alml§ ufak bir aydınlar grubu; (Latin 
Amerika'nın haceruladoları gibi) ihracat kaynakları ve dt§ krediler üzerin­
deki denetimleri sayesinde ya da (Bombay'ın Parsi milyonerleri gibi) ya­
bancı i§adarnlarına aracılık etmek suretiyle muazzam servetler biriktirmi§ 
bundan da ufak bir i§adamları ve yerel toprak sahipleri bulunmaktaydı. 
Maddi ve kültürel ileti§im vardı. Henüz dev :boyutlara varmaml§ olsa 
da, ihraç edilebilir ürünler durmadan artmaktaydı. Doğrudan sömürge 
yönetimi altına girmi§ kimi bölgelerde düzensizliğin yerini bir kamu düze­
ninin, güvensizliğin yerini bir güvenliğin aldığı söylenebilirdi. Fakat, atıcak 
doğu§tan bir iyimser, bütün bunların bu dönemde terazinin olumsuz kefe­
sine ağır bastığım ileri sürebilirdi. 



KAYBEDENLER 1 5 1  

Geli§mi§ ve azgeli§mi§ dünyalar arasında en bariz kar§ıtlık, yoksulluk 
ile zenginlik arasındaki kar§ıtlıktı ve bugün de öyledir. İlkin, insanlar 
hala açlıktan ölmekteydi; fakat Ondokuzuncu yüzyıla göre bunlar küçük 
rakamlardı, diyelim Birle§ik Krallık'ta yılda ortalama be§ bin ki§i. Hin­
distan' da ysa milyonlarcası ölüyordu; 1865-6 kıtlığında Orissa nüfusunun 
onda biri, 1868-70 arasında Rajputana'nın nüfusunun üç ila dörtte biri, 
Madras'ta 3.5 milyon insan {ya da nüfusun % 15'i), (ondokuzuncu yüzyıl 
Hindistam'nın kasvetli tarihinde, o zamana dek ya§ananlann en kötüsü 
olan) 1876-S'deki büyük açl.ık sırasında Mysore'de bir milyon ki§i (ya 
da nüfusun %20' si). 10 Çin' de, kıtlığı dönemin diğer büyük felaketlerinden 
ayırmak kolay değilse de, 1849'daki kıtlık sırasında neredeyse 14 milyon 

, ki§inin, 1854-1864 arasındaysa 20 milyon insanın öldüğü söylenmek­
tedir.11 1848-50' deki kOrkunç kıtlık ta Cava'nın kimi bölgeleri harabeye 
döndü. 1860 sonlarıyla 1 870 ba§larında doğuda Hindistan'dan batıda 
İspanya'ya dek bütün bir ku§akta yer alan ülkelerde açlığın salgın gibi 
yayıldığı görüldüP 1861-1872 arasında Cezayir'in müslüman nüfusu 
%20 azaldı. 1 3  1870 ortaJannda toplam nüfusu 6-7 milyon arası tahmin 
edilen İran'ın, 187 1-3 tarihlerinde patlak veren büyük kıtlıkta kaybının 
1.5-2 milyon ki§i olduğu sanılmaktaydı.14 Bu durumun, (muhtemelen 
Hindistan'da ve Çin'de böyle olmakla birlikte) yüzyılın ilk yarısından 
daha mı kötü, yoksa farksız mı olduğunu söylemek zordur. Bu gelenekşel 
ve feci nüfus hareketleri çağının, (İslam dünyasıudakine benzer biçimde) 
yüzyılın ikinci yarısında yerini çoktan yeni bir nüfus örüntüsüne bırak­
tığını kabul etsek bile, herhalükarda aynı dönemde geli§mi§ ülkelerle 
olan kar§ıtlık çarpıcı boyutlardaydı. 

Kısacası, Üçüncü Dünya'da ya§ayanların büyük çoğunluğunun, batı­
mn kaydettiği olağandl§ı, görülmemi§ ilerlemeden, §imdiye kadar anlamlı 
kabul edilebilecek hiçbir yarar temin etmediği görüldü. Bu durumun, 
eski ya§am tarzlarının yıkılmasından ba§ka bir §eY olmadığını fark etmi§ 
olsalardı, [batılıla§ma] bir gerçeklikten çok olası bir örnek; uzak ülkeler­
den gelmi§ ya da büyükkentlerde ya§ayan silindir pantalonlu, tuhaf §apka­
'lı, kırmızı ya da soluk beniıli insanlar tarafından ve bu insanlar için yapıl� 
ml§ bir §ey olarak kalırdı. Onların dünyasına ait değildi ve pek çoğu onu 
isteyip istemediklerinden emin değillerdi. Fakat, eski ya§a:mlan adına 
ona kar§ ı direnenler yenildiler. İlerlemenin silahıyla ona kar§ı koyanların 
günleriyse henüz gelmemi§ti. 



8 
Kazananlar 

Şimdi toplumun hangi sınıf ve tabakalan kültürün gerçek temsilcileri olacak, bize bilim 
adamlannı, sanatçılan ve �airleri, yaratıcı kişilikleri verecek? 

Yoksa her şey Amerika'da olduğu gibi bir 'büyük iş' e mi dönüşüyor? 
Jakob Burkhardt, 1868-7F 

Japonya, aydınlanmış ve ilerici bir idare kazandı: Avrupa' nın geçirdiği deneyimleri kendıne 
rehber aldı: Yabancılara devlet hizmetinde görev verdi: Ve Doğulu gelenekler ve düşünceler 
yerini Batı uygarhğına bıraktı. 

Sir T. Erskine May, 18772 

I 

Böylece Avrupalılar, hiçbir zaman dünyaya ondokuzuncu yüzyılın üçüncü 
çeyreğinde olduğundan daha tam ve tartı§masız hakim olmadılar. Daha 
kesin bir dille, soy Avrupalı beyaz adam, hiçbir zaman dünyaya bu denli 
rakipsiz egemen olmadı. Zira, kapitalist ekonomi ve güç dünyasında Avru­
palı olmayan tek bir devlet ya da daha doğrusu federasyon bulunmaktaydı: 
Amerika Birle§ik Devletleri. Birle§ik Devletler, o zamana dek dünya i§le­
rinde önemli bir rol oynamadığından, Avrupalı devlet adamları, Birle§ik 
Devletler'in doğrudan ilgilendiği iki bölgede (yani Amerika kıtalarıyla 
Pasifik Okyanusu) Avrupa'nın çıkarları söz konusu olduğunda bu ülkeye 
ilgi göstermekteydi (Ancak, tutarlı bir küresel baki§ açısına sahip olan 
İngiltere dı§ında hiçbir devlet, bu iki bölgeyle sürekli olarak ilgilenmi­
yordu) . Latin Amerika'nın kurtulu§uyla Avrupalı sömürgeci güçler (İiıgil­
tere'ye §eker sağlayan, Fransa'ya tehlikeli suçlular için hapishane olan 
ve Almanlar içinse Brezilya ile olan geçmi§teki bağlarının bir yadigarı 
durumundaki Guyana haricinde) Güney ve Orta Amerika'dan çıkarıl­
mı§tı. Hem İspanyol tahakkümünden hem de Haitili nüfusun baskınlı-
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ğından kurtulan Haiti ve Dominik Cumhuriyetinfn Zenci �alkından olu­
§an Hispaniola .adası bir yana konursa, Karayib adaları, Ispanya (Küba 
ve Porto Riko), Ingiltere, Fransa, Hollanda ve Danimarka'nın sömürgeleri 
olarak kaldı. Amerika' daki imparatorluğunu kısmen de olsa yeniden kur­
ma özlemi duyan İspanya dı§ında hiçbir Avrupa devleti, Batı Hint Ada­
ları'ndaki müstemlekeleri için yanıp yakılmadı. Sadece Kuzey Amerika 
kıtasında 1875'e kadar Avrupa'nın büyük bir varlığından söz edilebilir; 
geni§ olmakla birlikte azgeli§mi§ ve seyrek yoğunluklu bir ülke olan İngiliz 
sömürgesi Kanada, Onrario sınırından Pasifik Okyanusu'na dek uzanan 
hat boyunca uzun ve açık bir sınır bölgesiyle Birle§ik Devletler'den ayrıl­
maktaydı. Sert diplomatik pazariıkiara rağmen, bu hattın iki yakasındaki 
ihtilaflı bölgeler, bu yüzyılda (esas olarak Birle§ik Devletler'in lehine ol­
mak üzere) barı§çıl bir biçimde düzenlendi. Ancak trans-Kanada demir­
yolunun in§aatı sırasında British Columbia'nın, Birle§ik Devletler'in Pasi­
fik'teki eyalerlerinin cazibesine direnememi§ olması çok mümkündür. 
Bu okyanusun Asya kıyılarına gelince, (Fransa'nın, Bindiçin'in i§galine 
ba§laml§ olmasına kar§ ın) sadece Rusya'nın Uzak Doğusu olan Sibirya' da, 
İngiliz sömürgesi oJan Hong Kong� da ve Mala ya' daki İngiliz köprü�a§ıiıda 
Avrupa'nın büyük güçlerinin doğrudan varlığı belli oluyordu. Isl'anya 
ile Portekiz sömürgeciliğinin kalıntılarıyla bugün Endonezya olarak bili­
nen bölgedeki Alman varlığı, uluslararası bir sorun yaratmıyordu. 

Dolayısıyla; Birle§ik Devletler'in teritoryal olarak geni§lemesi, Avru­
pa'nın kançılaryasında büyük bir siyasi kayna§maya yol açmadı. 1848-
53'teki fed sava§tan sonra Meksika, güneybatının büyük bölümünü -Cali­
fomia, Arizona, U tah, Colorado'nun bazı yerleri ve New Mexico-Birle§ik 
Devletler'e bıraktı. Rusya, 1867'de Alaska'yı {Birle§ik Devletler'e] sattı: 
Bunlar ve batıdaki daha eski topraklar, ekonomik bakımdan yeterince 
ilgi çekmeye ba§ladıklarında ya da bu bölgelere ula§mak mümkün hale 
geldikçe Birlik'in eyalerleri arasına katıldılar (Orta Batı'da Minnesota, 
Kansas, Wisconsin ve Nebraska 1858 ile 1867 arasında eyalet olurken, 
California 1850'de, Oregon 1859'da, Nevada 1864'te eyalet oldu) . Gü� 
neydeki köleci eyaletler, köleci toplumu Karayib adalarına dek yayma 
özlemi duymalarına, hatta Latin Amerika üzerindeki emellerini dile getir-

. mi§ olmalarına kar§ın, Amerika bu noktanın ötesinde bir teritoryal geni§· 
lerneye gitmedi. Amerikan tahakkümünün temel örüntüsü, hiçbir yaban­
cı gücün etkili rekabetiyle kar§ıla§madığından, dolaylı denetim biçimin­
deydi: Adı bağımsız, ama kendileri zayıf devletler, kuzeydeki devin altında 

. kalmaya devam edeceklerini biliyorlardı. Sadece yüzyılın sonunda, ulus­
lararası biçimsel emperyalizm modası sırasında bir süreliğine bu yerle§ik 
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geleneğe ara verildi. Ba§kan Porfirio Diaz'ın (1828-1915) "Tanrıdan bu 
kadar uzak, ABD'ye bu kadar yakın zavallı Meksika" sı, hatta kendilerini 
Tanrıya çok daha yakın hisseden Latirı Amerika devletleri bile, bu dünya­
da gözlerini Washirıgton'dan ayırmamaları gerektiğirıi giderek fark ettiler: 
Kuzey Amerikalı bu maceraperesr ülke, zaman zaman Atlantik ve Pasifik 
okyari.uslarını birle§tiren dar kara parçalarında ve civarında doğrudan 
bir güç tesis etmeye giri§mi§, ancak Panama Kanalı yapılınca ya ve Arne­
rikan askerleri tarafından i§gal edilerek, daha büyük bir Güney Amerika 
devleti olan Kolombiya'dan bu amaçla kopartılan küçük, bağımsız bir 
devlet olarak kuruluncaya kadar bir sonuç elde edememi§ti. Ama bu, 
daha sonraki bir konu. 

Dünyanın büyük bölümü, özellikle de Avrupa (bu dönemde -1848-
7 5- milyonlarca Avrupalının buraya göç etmesi nedeniyle olsa da) Birle§ik 
Devletler'irı farkına vardı; çünkü muazzam büyüklüğü ve kaydettiği ola­
ğanüstü ilerleme, onu dünyanın teknik mucizesi haline getirmi§ti. İlk 
kez Amerikalıların belirttiği gibi, burası 'enüstün'lerirı ülkesiydi. 1850'de, 
en büyük dünya kentleri sıralamasında 30.000 ki§iyle ancak altml§ıncıy-

" ken, sadece kırk yıl içirıde bir milyondan fazla bir nüfusa ula§an Chicago 
gibi bir kent ba§ka nerede bulunabilirdil Ba§ka hiçbir ülkede Birle§ik 
Devletler'de olduğu gibi kıtaları kateden demiryolları bulunmadığı gibi, 
toplam demiryolu uzunluğunda da hiçbir ülke Birle§ik Devletler'i geçemi­
yordu (ABD' de 1870'te toplam demiryolu uzunluğu 49. 168 mildi) . Hiçbir 
ülkenirı milyoneri, ABD'dekiler gibi kendi gayretleri ile milyoner olmu§ 
değildi, ya da en azından görüntü böyleydi; henüz onlar kadar zengirı 
olmamakla birlikte -ki bu da fazla uzun sürmeyecekti-, sayıları kesinlikle 
daha fazlaydı. 

'l\ınerika', hala yenidünyaydı; meteliksiz göçmenlerirı sıfırdanba§layıp 
yükseldiklerine ('kendirıi yeti§tirmi§ insan') ve bu sayede, 1870'e kadar 
dünyada bu boyut ve önemde tek e§itlikçi, demokratik, özgür bir cumhu­
riyet kurduklarına inanılan açık bir ükedeki açık bir toplumdu. Birle§ik 
Devletler' in, ıİıonar§irıirı, aristokrasirıirı ve tabiyerin Eski Dünyası'na dev� 
rimci, siyasi bir seçenek olu§turduğu imgesi, belki de artık (en azından 
kendi sınırları dı§ında) bir zamanlar .olduğu kadar canlı değildi. Onun 
yerirıi, yoksulluktan kurtulmanın, ki§isel zenginlik umudunun gerçek­
le§tiği bir yer imgesi almı§tl. Yeni Dünya, Avrupa'nın kar§ısına yeni bir 
toplum olarak değil, giderek yeni zenginlerirı toplumu olarak çıkmaktaydı. 

Yine de Birle§ik Devletler'de devrimci hayal sona ermekten çok uzak­
rı. Bir yüzüyle.cumhuriyet, e§itliğin, demokrasinin, belki de hepsinden 
önce engelsiz, anar§ik bir özgürlüğün, ileride 'açık yazgı' denecek §eye 
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sahip' sınırsız fırsatlar ülkesi olma imgesini korudu.* · Her ne kadar (buna­
lım anları dı§ında) giderek kendinden emin bir ekanonlik ve teknolojik 
dirıamikliğe dönü§üp onun gölgesirlde kalacak olsa da, bu ütopik ögeyi . 
takdir etmeden Birle§ik Devletler'ın ondakozuncu ve yirminci yii.zyıllar­
aaki önemmin anla§ılması olanaksızdır. Birle§ik Devletler, kökeni itibarıy­
la özgür bir ülkede, özgür ve bağımsız çiftçilerin tarımsal ütopyasıydı. 
Asla büyük kentler ve büyük endüstrirıin dünyasıyla uyu§amadı; ele aldı­
ğımız dönemde de henüz bu güçlerden hiçbiriyle uzla§ml§ değildi. Hatta 
Paterson, New Jersey gibi Amerikan endüstrisinın tipik merkezlerinde 
bile henüz i§ ahlakı egemen değildi. 1877'deki kuma§ dokumacılannın 
grevi sırasında fabrika sahipleri, Cumhuriyetçi valirıirı, Demokrat belediye 
meclismin ve kamuoyunun kendilerini desteklemediklerinden acı acı 
ve haklı olarak yakınmaktaydı.4 

Amerikalıların çoğunluğu henüz ta§ralıydı: 1860'ta nüfusun ancak 
%16'sı, sekiz bin ve daha fazla nüfuslu kentlerde ya§amaktaydı. Kır ütop­
yası, en düz anlamıyla -özgür toprakta özgür yeoman-, özellikle ortabatı­
nın artan nüfusu arasında her zamankinden çok daha siyasi bir gücü 
harekete geçirebilmekteydi. Cumhuriyetçi Parti'nirı kurulmasında olduğu 
kadar, kölelik-kar§ıtı yönelimde de bu ütopyanın payı vardı; çünkü, özgür 
toprak sahibi çiftçilerden olu§acak sınıfsız bir cumhuriyet programının 
kölelikle hiçbir, Zencilerle de pek az bir ilgisi olsa da, bu kır ütopyası 
köleliği dı§arda bırakmaktaydı. En büyük zaferini, (be§ yıl sÜreyle ikamet 
etmi§ olması ya da her altı ayda dönüm ba§ına 1 .25 dolar ödemesi halinde) 
yirmi bir ya§ını doldurmu§ her Amerikalı aile reisini, kadastrolanml§ dev­
let arazisinden 160 dönüm toprak sahibi yapan 1862 tarihli Çiftlik Kanu­
nu'yla kazandı. Bu ütopyanın tutmadığını söylemek gereksizdir. 1862-
1890 arasında bu yasadan 400.000'in altında insan yararlandı, oysaBirle­
§ik Devletler'in nüfusu 32 milyon, batıdaki eyaletlerinse 10 milyondan 
daha fazla artml§tı. Sadece (kendisine muazzam miktarlarda devlet arazisi 
bağı§lanan ve o sayede toprak ve arazi spekülasyonlarından sağladığı 
kazançlada yapım ve i§letim giderlerini kaqılayan) demiryolları, söz konu­
su yasayla devredilenden daha fazla toprağı 5 dolardan sattı. 

Birle§ik Devletler'in bu dönü§ümünü, ister devrimci bir hayalin sonu, 
ister yeni bir çağın geli§i olarak görmeyi yeğleyelim, ondokuzuncu yüzyılın 
üçüncü çeyreğinde böyle bir dönü§üm ya§andı. Bu çağın önemine bizzat 
mitoloji tanıklık etmektedir; Amerikan tarihinin halk kültüründe yer 

' "Atlantik devletleri ... Avrupa ile Afrika'nın topl)lriısal şartlarını ve yönetimlerini 
durmadan yeniliyorlar. Pasifik devletleriyse aynı yüce ve yararlı işlevleri Asya' da uygulamak 
zorundalar." (William H. Seward, 1850).3 
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etmi§ en derin ve kalıcı izlekleri bu çağa aittir: İç Sava§ ve Batı. Batının 
(ya da daha tam bir ifadeyle güney ve orta kısımlarının) iskana açılması, 
biri özgür yerle§mecileri ve yükselen Kuzey kapitalizmini, diğeri Güney'in 
köleci toplumunu terrısil eden cumhuriyetin eyalerleri arasındaki çatl§ma­
yı hızlandırdığı ölçüde, bu iki öge birbiriyle sıkı bir ili§ ki içindedir. Cumhu­
riyetçi Parti'nin kurulmasını hızlandıran olay, 1854'te Kansas ile Nebraska 
arasında köleliğin ortabatıya girmesi konusunda patlak veren çatl§maydı. 
Bu çatı§madan Abrahain Lincoln (1809-65) ba§kan olarak çıkacaktı. · 

Bu olay, 1861 'de Güney'in Konfeciere Eyaletleri'nin Birlik'ten fiilen ayrıl- · 
masına yol açtı. • 

Yerle§menin batıya doğru geni§lemesi yeni değildi. Ele aldığımız dö­
nemde (ilki 1854-6'da Mississippi'ye ula§an) demiryolları sayesinde ve 
Califomia'nın geli§mesiyle birlikte (3. Bölüme bakınız) bu geni§leme olsa 
olsa çarpıcı boyutlara ula§tı. 1849'dan sonra 'Batı', bir tür uçsuz bucaksız 
sınır bölgesi olmaktan çıkarak doğuya doğru ve Pasifik boyunca hızla 
geli§en bölgeler arasında kalan, çayır, çöl ve dağlardan olu§an bo§ bir yer 
haline geldi. Kıtayı boydan boya kateden ilk demiryollarının yapımına, 
Pasifik'ten doğuya ve Mississippi'den batıya doğru aynı anda ba§landı ve 
bunlar, (Mormon mezhebinin 184 7'de -yanll§ bir izlenimle, dinsizlerin 
ula§amayacağı bir yer olduğuna kanaat getirerek- Siyon Dağı'riı ta§ıdık­
ları) U tah civarında bulu§tular. Aslında Mississippi ile Califomia arasında 
yer alan bu bölge ('Vah§i Batı'),  bizim ele aldığımız dönemde hala bo§ tu; 
hızla yerle§ime açılan, hatta endüstrile§en 'evcille§mi§' ortabatıdan farklıy­
dı. 1850-1880 arasında bütün dev çayırlık alanlarda, güneybatıda, dağlık 
bölgelerdeki eyalerlerde çiftlik kurmak için harcanan toplam emeğin, 
aynı dönemde güneydoğuya . ya da uzun zamandır yerle§meye açılml§ 
Orta Atlantik eyaletlerine doğru gerçekle§en geni§leıne sırasında harca­
nan emekten biraz daha fazla olduğu tahmin edilmekteydi.5 

Mississippi'nin çayırlık olan batısı, yava§ yava§ çiftçiler tarafından 
kolonize edilmekteydi. Bu, buraya daha önce yasayla nakledilmi§ olan 
Yerlilerden ve Yerlilerin ya§adığı düzlüklerdeki bufalolardan bölgenin te­
mizlenmesi anlamına gelmekteydi (Yerliler zorla ba§ka yerlere gönderildi, 
bufalolar katledildi) . Yerlilerin yok edilmesi, 1867'de ba§ladı. Aynı yıl 
Kongre, Yerlilerin ya§ayacağı kamplan belirledi. 1883'e gelindiğinde, yak­
la§ık 13 milyon Yerli öldürülmü§tÜ. Dağlar, hiçbir zaman tarımsal yerle§im 
alanı halihe gelmedi. Ba§ta gümü§ olmak üzere değerli madenierin bulun-

• Virginia, Kuzey ve Güney Carolina, Georgia, Alabama, Florida, Mississippi, Louisiaıın::ı, 
Tennessee, Arkansas, Texas. Maryland, Batı Virgiıüa, Kentucky, Missouri, Kansas gibi bazı 
sınır eyaJetleri tereadüd etmekle birlikte Birlik'ten ayrılmadılar. 
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masından sonra [altına, gümü§e vs.] bir dizi. 'hücum'la buralara gden 
madencilerin ya§adığı bir bölgeydi ve öyle de kaldı (En büyük gümü§ 
madeni Nevada'daki Comstock Lode'da bulundu [ 1859]) .  Comstock 
Lode, ardında, en debdebeli dönemine ait anıtlar olan Union Hall' da ve 
Opera House'da §imdi Comishli ve iriandalı madencilerin hayaletlerinin 
dola§tığı bo§ bir Virgina City bırakarak yok olmadan önce, yirmi yılda . 
300 milyon dolar yaratarak, yarım düzine adama muazzam servetler ka­
zandırdı, pek çoğunu milyoner yaptı ve yine çok sayıda insanın bugünkü 
ölçütlerle bile etkileyici bir servetkazanmasını sağladı. Benzer 'hücum'lar, 
Colorado, Idaho ve Mentana'da da ya§andı.6 Ama ·demografik olarak 
büyük boyutlara varmadı. 1870'te (1876'da eyalediğe kabul edilen) Colo­
rado'da, 40.000'den daha az insan ya§ıyordu. 

Güneybatı, esasen sığırların, yani kovboyların ülkesi olarak kaldı. Bu­
ralarCian büyük sığır sürüleri (1865-79 arasında yakla§ık 4 milyon) , batıya 
doğru, limanlarda ve istasyonlarda aktarmalar yaparak, Chicago'nun dev 
mezbahalarına getirildi. Bu trafik, Missouri, Kansas ve Nebraska'daki 
(Abilene ve Dodge City gibi) aksi halde unutulup gidecek olan yerle§im 
bölgelerine binlerce Westem' de ya§amaya devam eden, bozkır çiftçilerinin 
katı İncil bağlılığının ve popülist §evkinin silemediği bir ün kazandırdı. 7 

. 'Vah§i Batı' öylesine güçlü bir söylendi ki, bunu gerçekçi bir biçimde 
ele almak son derece zor bir i§ tir. 'Vah§i Batı' hakkında, herkesin rrialumu 
olduğu tarihsel gerçeğe en yakın §ey, kısa sürmü§ olduğu; en zinde döne­
mini, İç Sava§ ile 1880'lerde madenciliğin ve hayvancılığın gerilemesi 
arasında ya§affil§ olduğudur. 'Vah§iliği', (Apaçi (1871-86) ve -Meksikalı­
Yaqui (1875-1926) gibi kabilelerin, yüzyıllardır bağımsızlıklarını beyazlar­
dan korumak için yapılmı§ sava§ların sonuncusunu verdiği güneybatı 
ucu dı§ında) çoktandır beyazlada barı§ içinde ya§amaya hazır yerlilerden 
değil, Birle§ik Devletler' de hükümet ve kanun gibi kurumların etkin ol­
mamasından kaynaklanmaktaydı (Kanada' da 'Vah§i Batı' yoktu; burada 
altına h ücum bile anar§ik boyutlara varmadı ve katiedilmeden önce Birle­
§ik Devletler'de Custer ile sava§an ve onu yenen Siouxlar, burada sakin 
bir hayat sürmekteydi) . Bu anar§iyi (ya da daha tarafsız bir terim kullanır� 
sak, kendini silahla koruma duygusunu) , belki de insanlan batıya çeken 
altının yanısıra özgürlük hayali de abartmı§ olabilir. Çiftiikierin ve kentin 
dı§ında hiçbir aile ya§amıyordu: 1870'te Virginia City'de bir kadına ikiden 
fazla erkekdü§mekteydi ve nüfusun yalnızca %1 O' u çocuktu. Batı söyleni­
nin, bu hayali bile çaptan dü§ürdüğü doğrudur. Batının kahramani an, 
sendikalı göçmen madencilerden çqk, haklannda pek de lehte sözler 
edilmemi§ Vah§i Bill Hickok gibi haydutlar ve bar fedaileri idi. Ancak, 
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bunu hesaba katarken bile fazla idealle§tirmemek gerekir. Özgürlük hayali, 
( 1870'te Idaho'nın nüfusunun yakla§ık üçte birini olu§ turan) Çinliler ya 
da Yerliler için geçerli değildi. Irkçı güneybatıdaysa -Texas da Konfede­
rasyon üyesiydi- Zenciler için kesinlikle geçerli değildi; ve her ne kadar, 
kovboy adetlerinden -Amerika'nın dağlarında bilfiil madencilik yasasını 
olu§turmu§8- temeli İspanyol olan 'Califomia geleneği'ne dek bizlerin 
'Batılı' diye gördüğümüz §eylerin çoğu, büyük olasılıkla bünyesinden diğer 
her gruptan çok daha fazla kovboy çıkarml§ Meksikalılardan kaynakla­
nıyor olsa da, Meksikalılar için de geçerli değildi. O, burjuva dünyasının 
özgür giri§iminin yerine kuman, altını ve silahı koymayı uman yoksul 
beyazların hayaliydi. , 

'Batı'nın [yerle§ime] açılması' konusunda karanlıkta kalan pek bir 
§ey yoksa da, Amerikan İç Sava§ı'nın ( 1861-65) doğası ve kökenleri, 
tarihçiler arasında bitmeyen tartı§malara yol açml§tır. Tartı§ffianın odağı­
nı, Güney eyaletlerindeki köleci toplumun yapısı ve bunun, Kuzey'in 
dinamik bir biçimde geni§lemekte olan kapitalizmiyle uyu§ma olasılığı 
olu§turmaktadır. Zencilerin her zaman için (birkaç küçük leke dı§ında) 
Derin Güney'de bile azınlık olduğu ve çoğu kölenin klasik büyük plantas­
yonlarda değil, küçük sayılar halinde beyaz çiftliklerde ya da ev hizmetle­
rinde çalı§tıkları dü§ünülürse, Güney tamamen köleci bir toplum muydu? 
Köleliğin, Güney toplumunun ana kurumu olduğunu ya da Kuzey ile 
Güney eyalerleri arasında büyük bir sürtü§me ve ayrılma nedeni olduğunu 
yadsımak kolay olmayabilir. Ancak gerçek sorun §udur: Bu durumun, 
neden bir birlikte ya§ama formülünden çok ayrılmaya ve iç sava§a yol 
açması gerekti? Her §eyden önce, Kuzey'deki pek çok insanın kölelikten 
tiksindiğine ku§ku yoksa da, militan bir köleliği kaldırma siyaseti tek 
ba§ıoo hiçbir zaman Birliğin politikasını belirleyecek kadar güçlü olma­
mı§tı. Ayrıca, i§adamlarının §ahsi görü§leri ne olursa olsun, (uluslararası 
i§ dünyasının Güney Afrika'nın 'apartheid'ında yaptığı gibi) Kuzey kapita­
lizmi pekala köleci bir Güneyle uyu§mayı ve onu sömürmeyi uygun ve 
olanaklı görebilirdi. 

Güney dahil köleci toplumların mahkum edildiklerine ku§ ku yoktur. 
Hepsi de -hatta Küba ve Brezilya bile ( 10. Bölüme bakınız)- 1848-
1890 arasında yok oldular. Zaten, gerek l850'lerde son derece etkin . 
olan Afrika köle ticaretinin kaldırılmasıyla fiziken, gerekse onları tarihin 
ilerlemesine kar§ı gören burjuva liberalizmi üzerinde sağlanan ezici uzla§• 
madan ötürü deyim yerindeyse ahlaken (ahlaki bakımdan arzulanma yan 
bir §ey, ekonomik açıdansa verimsiz bulunarak) tecrit edilmi§lerdi. Bazı 
tarih okullarının yaptığı gibi, her ikisini de ekonomik olarak ya§ama §ansı-
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na sahip ü�etim sistemleri olarak görsek bile, ne Doğu Avrupa' da serfİiğin, 
ne de köleci bir toplum olarak GÜneyin yirminci yüzyılda varlığını sürdü­
rebileceğini dü§ünmek mümkündür. Ama, Güneyi 1850'lerde bir bunalım 
·noktasına getiren §ey, bundan çok daha özgül bir sorund u: Kuzeyin dina­
mik kapitalizmiyle ve Batıya göç akl§ıyla bir arada ya§amanın güçlüğü. 

Yalın ekonomik terimlerle ifade edilirse, Kuzey, endüstrile§menirı he­
men hiç ya§anmadığı tarımsal bir bölge olan Güneyden çok fazla endi§e 
duymuyordu. Zaman, nüfus, kaynak ve üretim ondan yanaydı. Ba§hca 
engel siyasiydi. Kuzey'in endüstrisi uzun zamandır korumacı gümrük tari­
felerine sıkı sıkıya sarılml§, onları militanca savunurken, Güney, ham 
pamuğunun büyük bölümünü sağladığı, serbest ticaret avantajından ya­
rarlandığı İngiltere'nin fiilen bir yarı sömürgesi durumundaydı ve Kuzey, 
(unutulmamalıdır ki 1850' de toplam eyalerierin neredeyse yarısını olu§tU· 

· ran) Güney eyalerlerinin siyasi baskısından dolayı isteklerini yeterince 
dayatamıyordu. Kuzey endüstrisinin, yan-köle, yan-özgür bir ulustan 
çok, ticareti yan-serbest, yan-korumacı bir ulustan kaygı duyduğu kesin­
di. E§it ölçüde önemli bir konu da, Güneyin, Kuzeyi hirıterlandından 
ayırarak ve Atlantik'in doğusuna değil de, (Batıya doğru geni§lemeyi 
mümkün olduğunca önleyecek §ekilde) Mississippi'deki nehir sistemine 

· dayanan ve güneye bakan bir ticaret ve ileti§im alanı olu§turarak, Kuzeyin 
avantajİarına son vermesiydi. Yoksul beyaz nüfus uzun zamandır batıyı 
ke§fettiği ve batıya açıldığı içirı, bu oldukça doğaldı. 

Fakat Kuzeyin ekonomik üstünlüğünün §öyle bir anlamı vardı: Güney, 
artan bir kararlılıkla siyasi gücünü öne çıkarmak; (örneğin batıdaki yeni 
topraklarda köleliğin resmen kabulünde ısrar ederek) iddialarına en resmi 
terimlerle sahip çıkmak; ulusal hükümete kaqı eyaletlerin özerkliğinden 
yana bastırmak ('eyalet hakları') ; ulusal politikaları veto etmek, kuzeyin 
ekonomik geli§mesine ketvurmak vs. zorunda kalmaktaydı. Kuzeyin batı­
da yayılınacı politikalar izlemesme engel olmak durumundaydı. Bu konu­
da elindeki tek olanak da siyasiydi. Zira (kendi kapitalist geli§me oyunun­
da Kuzeyi yenerneyeceği ortadayken) tarihin akıntısına kürek çekiyordu. 
Ta§ımacılık alanındaki her iyile§tirme, Batının Atlantik'le olan bağlarını 
güçlendiriyordu. Demiryolu sistemi esasen doğudan batıya uzanmaktaydı 
(Kuzeyden güneye yeterince uzunlukta bir hat neredeyse hiç yoktu). 
Üstelik, ister Kuzeyden ister Güneyden gelmi§ olsunlar, batıda ya§ayanlar 
köle sahipleri değil, özgür toprağın veya altının ya da maceranın çekici­
liğine kapılmı§ yoksul, beyaz ve özgür insanlardı. o nedenle köleliğin 
yeni topraklara ve eyaletlere yayılması, Güney için hayati bir konuydu 
ve 1850'lerde iki taraf arasında giderek §iddetlenen çatı§malar, esas olarak 
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bu konu etrafında dönmekteydi. Bo dönemde batı için kölelik mevzu 
bahis değildi ve aslında batıya doğru geni§leme köle sistemini gerçekten 
zayıflatabilirdi. Küba'nın ilhakından ve bir Güney Karayib plantasyon 
imparatorluğunun yaratılmasından Güneyli önderlerin umduğu kadar 
bir kuvvetlenme sağlanamadı. Özetle Kuzey, Güneyin aksine kıtayı birle§­
tirebilecek bir konumdaydı. Zihniyet olarak saldırgan Güneyin yapacağı 
en gerçek §ey, mücadeleden vazgeçmek ve Birlik'ten ayrılmaktı; 1860'ta 
Abraham Lincoln'ün Illinois'ten seçilmesi, 'Ortabatı'nın yitirildiğini gös- · 

terdiğinde, yaptığı bu oldu. 
İç Sava§ be§ yıl süreyle ülkeyi kasıp kavurdu. Hemen hemen aynı 

döneme rastlayan Güney Amerika'daki Paraguay Sava§ı'nın nispeten, 
Çin'deki Taiping Sava§ları'nınsa mutlak olarak gölgesinde kalml§ olması-

, na rağmen, ele aldığımız dönemde 'geli§mi§' bir ülkede meydana gelip 
de kayıplar ve yol açtığı yıkımlar açısından §imdiye kadar görülen en 
büyük sava§ buydu. Askeri performansları belirgin bir biçimde dü§ük 
olmakla birlikte, insangücü, üretim kapasitesi ve teknoloji bakımından 
muazzam üstünlüğünden dolayı sonunda sava§ ı Kuzey eyalerleri kazandı. 
Her§eyden önce Birle§ik Devletler'in toplam nüfusunun % 70'i, askerlik 
çağındaki erkek nüfusun %80' den fazlası ve endüstri üretiminin %90' dan 
fazlası burada bulunuyordu. Zaferleri, aynı zamanda Amerikan kapitaliz­
minin ve modem Birle§ik Devletler'in de zaferi oldu. Fakat, kölelik kaldı­
rılmakla birlikte, ister köle ister özgür insan olsun, Zencilerin zaferi değildi 
bu. 'Yenidenyapılanma'dan (yani · zorla demokratikle§tirmeden) birkaç 
yıl sonra Güney yeniden muhafazakar beyaz güneylilerin, yani ırkçıların · 

denetimine geçti. Sonunda Kuzeyli i§gal birlikleri 1877'de geri çekildi. 
Bir anlamda amaca ula§ılmı§tı: ( 1860-1932 arasında zamanın büyük bö­
lümünde ba§kanlığı ellerinde bulunduran) Kuzeyli Cumhuriyetçiler, tam 
anlamıyla Demokratik Güneye nüfuz edemediler, o yüzden Güney özün- · 

de özerk kaldı. Güney, blok oy kullanarak belli bir ulusal etki yaratabiliyor­
du, çünkü diğer büyük partiyi olu§turan Demokratların ba§arılı olabil­
meleri onların desteğine bağlıydı. Aslında Güney, tarımsal, yoksul, geri 
ve küskün kaldı; beyazlar yenildiklerini asla unutmadılar; yurtta§lık hakla­
rından mahrum edilen siyahlarsa, beyazların yeniden dayattığı amansız 
bir tabiyete maruz kaldılar. 

Amerikan kapitalizmi, (aynı zamanda yerinde bir lakapla 'hırsız baron' 
denen büyük korsan i§adamları için hayli fırsat yara tml§ olmakla birlikte) 
büyümesini muhtemelen geçici olarak yava§latml§ olan İç Sava§'tan sonra 
çarpıcı bir hızla ve etkileyicilikle geli§ti. Bu olağanüstü ilerleme_, ele aldı­
ğımız dönemde Birle§ik Devletler tarihinin üçüncü büyük kolunu olu§ tur-
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maktadır. Hırsız baronlar çağı, demokratların ve popülisderin demogo­
jileri dı§ında (İç Sava§ ve Vah§i Batı'dan farklı olarak) Amerikan halk 
söylencesinin bir parçası haline gelmedi; ama, yine de Amerikan gerçeği­
nin bir parçası olarak kaldı. Hırsız baronlar, hala i§ dünyasının kabul 
gören bir parçasıdİr. İngilizcenin söz dağarını deği§tiren bu kimseleri sa­
vunmak ya da rehabilite etmek amacıyla giri§imlerde bulunulmu§tur: 
'Milyoner' sözcüğü, İç Sava§ sırasında ortaya çıktığında hala italikle yazılı­
yordu, ama birinci ku§ağın en büyük hırsız baronu Comelius Vanderbilt 
1877'de öldüğünde, 100 milyon dolarlık serveti, yeni bir terimin, 'multi­
milyoner'in uydurulmasını gerektirdi. Büyük Amerikalı kapitalistlerin 
aslında yaratıcı yenilikçiler olduğu, aksi halde bu denli etkileyici olan 
Amerikan endustrile§mesinin zaferlerini bu kadar hızla gerçekle§tireme­
yeceği ileri sürülmü§tür. O nedenle, servetleri ekonomik haydutluktan 
değil, deyim yerindeyse toplumun velinimetlerini cömertçe ödüllendir­
mesiı;ıden kaynaklanmaktaydı. Bu tür sav ların, bütün hırsız baronlar için 
geçerli olması mümkün değildir; çünkü Jim Fisk ya da Jay Gould gibi 
kimselerin yüzsüz sahtekarlıklarıyla kar§ıla§an en kaiarlı savunmaemın 
bile aklı durabilir. fakat bu dönemde ya§amı§ pek çok tycoonun olumlu 
i§ler yaptığını ve zaman zaman modern endüstriyel ekonominin geli§me­
sine ya da. (aynı §ey olmamakla birlikte) kapitalist bir giri§im sisteminin 
i§leyi§ine önemli katkılarda bulunduğunu yadsımak da saçma olur. 

Ancak, bu tür savlar konumuzun dı§ında kalmaktadır. Sonuçta, ba§ka 
bir yoldan §U malum un ilamına varırlar: Ondakuzuucu yüzyılın Birle§ik 
Devletler 'i, paranın (çok büyük miktarlarda paranın) , ba§ka yolların yanı­
sıra, hızla büyümekte olan bir dünya ekonomisinde hızla büyümekte olan 
dev bir ülkenin üretici kaynaklarının geli§ tirilmesi ve ussala§tırılması sure­
tiyle kazanıldığı kapitalist bir ekonomiydi. ÜÇ §ey, Amerikan hırsız baron­
lar çağını, aynı zamandq kendi açgözlü milyonerler ku§aklarını da yarat­
ml§, aynı dönemin diğer geli§mekte olan ekonomilerinden ayırmaktadır. 

Birincisi; ne denli insafsızca ve düzenbazca olsa da, ve gerek ulusal 
gerekse yerel düzeyde -özellikle İç Sava§'tan sonraki yıllarda- gerçekten 
hayret verici bir çürüme olasılığını içinde barındırsa da, İ§ muameleleri 
üzerinde hiçbir denetim sözkonusu değildi. Aslında Birle§ik Devletler'de 
Avrupalı ölçüdere göre hükümet denebilecek bir §ey yoktu; güçlü, vic­
dansız zenginler neredeyse istedikleri gibi at oynatabiliyorlardı. Aslında 
'hırsız baronlar' deyiminde vurgu birinciden ziyade ikinciye koriulmalıdır; 
çünkü, zayıf bir ortaçağ krallığında olduğu gibi, insanlar yasalara değil, 
yalnızca kendi güçlerine güvenmekteydi. Kapitalist bir toplumdaysa kim 
zenginden daha güçlü olabilirdi? Burjuva devletler arasında bir tek Birle§ik 
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Devletler, (tabii bizim çağmuzdan daha fazla olmamak kaydıyla) adaletin 
ve silahlı kuvvetlerin özel olduğu bir ülkeydi. Kanunlan çiğnediği iddia 
edilen ya da gerçekten çiğnemi§ olan 530 ki§ iyi, ba§ka bir deyi§le 1760'lar­
dan 1909'a dek Amerika'ya özgü bu görüngünün bütün tarihi boyunca 
· kurban edilen insanların yedide altısını, 1850 ile 1889 arasında kendi 
kendilerini atamı§ Vigilante mangalan öldürdüler.9* Ba§ka eyalerlerde 
bu tür özel polis güçlerinin, §erifler ve diğer yerel yetkililer tarafından 
resmen atanmaları gerekse de, 1865'te ve 1866'da Pennsylvania'daki 
her demiryolu, kömür ocağı, demir ocağı ve haclde fabrikasına, uygun 
gördükleri gibi davranabilecek silahlı polis çalı§tırma izni verilmi§ti. Özel 
dedektif ve gangsterlerin en ünlüsü 'Pintertonlar' da, önce suçlulara; 
sonra giderek emekçilere kar§ı karanlık ünlerini bu dönemde kazandılar 

Amerika'nın bu öncü büyük i§, büyük para ve büyük güç çağının 
ikinci ayırdedici özelliği, teknolojik konstrüksüyon denen §eye takmı§ 
görünen Eski Dünya'nın büyük giri§imcilerinin pek çoğundan farklı ola­
rak, Amerika'dakilerin herhangi özel bir para kazanma yoluna bağlı 
görünmemeleriydi. Çoğu, çağın büyük para-yapma yeri olan demiryollan 
sayesinde ve demiryolu i§inde kar§ı kar§ıya geliyor olsalar da, bütün iste­
dikleri kazançlarını azamile§tirmekti. On altı yılda kendisine 80-90 küsur 
milyon kazandıran demiryolu i§ine girmeden önce Cornelius Vander­
bilt'in yalnızca 10-20 milyon doları vardı. Californialılar diye anılan 
adamlar -Collis P. Huntington (182 1-1900) , Leland Stanford ( 1824-
93) , Charles Craeker ( 1822-88) ve Mark Hopkins (1813-78)-, utanma­
dan Orta Pasifik Demiryolu'nun maliyetinin üç katını çıkarmalarına ve 
Fisk ile Gould gibi rokederin, tek bir demiryolu traversi dö§emeden veya 
tek bir lokomotif kaldırmadan, i§ çevirerek ve yağmalayarak milyonları 
kepçeyle götürmelerine §a§mam,alı. 

Birinci ku§ak milyonerlerden çok azı, meslek ya§amlarını tek bir faali­
yet kolunda sürdürdüler. Huntington, Sacramento'da altın arayıcılarına 
malzeme satarak i§e ba§ladı. Mü§terileri arasında belki de, İç Sava§ sırasın­
da büyük vurgun vurmasını sağlayan Milwaukee'de bakkallığa ba§lama­
dan önce altın bölgelerinde §ansını deneyen 'et patronu' Philip Armour 
da ( 1832-1901) bulunmaktaydı. Jim Fisk de, sava§ anla§malarının yarat­
tığı olanakları, dolayısıyla borsayı ke§fetmeden önce, sirk oy\mculuğu, 
garsonluk, seyyar satıcılık ve manifaturacılık yapmı§tı. ]gY Gould ise, 
demiryolu hisseleriyle neler yapabileceğini görmeden Ö�ce baritacı ve 
deri tüccanydı. Andrew Carnegie ( 1835-1919) ,  kırkına kadar çelik i§iyle 

• Bilinen 326 Vigilante hareketinden 230'u bu dönemde gerçekle§ti. 
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ilgilenmemi§ti. İ§e bir telgrafçı olarak ba§lamı§, demiryolu idareciliğiyle 
devam etrıli§ -o sırada, değeri hızla artan yatırımlarda bulunmaya ba§la­
mı§tl-, (ya§amına Ohio'da bir katip ve kitapçı olarak ba§laml§ John D. 
Rockefeller'in seçtiği alan olan) petrol i§ine biraz bula§ml§, bu arada da 
ileride hakimi olacağı endüstriye yönelmi§ti. Hilenin, rü§vetin, iftiranın, 
gerekirse silahların rekabetin olağan biçimlerini olu§turduğu bir ekono­
mide ve çağda hiçbirinin vicdanı olmadığı gibi, buna ayıracak zamanları 
da yoktu. Hepsi de sert adamlardı; kabul edilmelidir ki i§lerinde sert ve 
kurnaz olmaları, dürüst olmalarından daha önemliydi. Bu insan cangılın­
da en uygun olanlar hayatta kalacakları için, sürünün tepesinetırmanan­
ların en iyiler olduğu dogmasının ('Toplumsal Darwincilik'in) , ondoku­
zuncu yüzyıl sonlarının Amerikası'nda neredeyse ulusal bir ilahiyat haline 
gelmesi tevekkeli değildir. 

Hırsız baronların üçüncü özelliği, çok a§ikar bir §ey olmasına kar§ın, 
Amerikan kapitalizmi söylencesi tarafından çok vurgulanmı§tır: Hırsız 
baronların büyük bir kısmı, 'kendini yeti§tirmi§ insanlar'dı ve zenginlikle 
toplumsal itibar bakımından rakipsizdiler. Elbette, bu 'kendini yeti§tiren' 
multi-milyonerierin önemi büyük olmakla birlikte, Amerikan Biyografi. 
Sözlüğü'ne giren bizim dönemimizdeki i§adamlarının ancak %42'si, alt 
ya da alt-orta sınıfların üyesiydi.* Pek çoğu, i§ ya da meslek sahibi aileler­
den gelmekteyciL '1870'in endüstri seçkinleri'nın sadece %8'inin babaları 
çalı§ an sınıftandı. ı 0 Yine de, kar§ıla§tırma yaparken §Unu hatırlatmak 
yerinde olur: 1858-1879 arasında ölen 189 İngiliz milyonerinin en azın­
dan % 70'inin soyunda en az bir (muhtemelen birçok) servet sahibi ki§i 
bulunmaktaydı, bunların %SO' sinden fazlası ise toprak sahibiydi. 11 Elbette 
Amerika' da da Astarlar, Vinderbiltler gibi, daha önceleri kazanılmı§ para­
nın varisieri bulunmaktaydı; Amerika'nın en büyük tefecisi ]. P. Morgan 
(1837__:_1913),  ailesi, İngiliz sermayesinin Birle§ik Devletler'e kanalize 
edilmesinde ba§lıca aracılardan biri olarak zenginle§mi§ ikinci ku§ak bir 
bankerdi. Ama asıl ilgi çekici olan, fırsatları kolayca görüp yakalayarak 
öteki rakiplerini saf dı§ı bırakan; her§eyden önce kapitalist birikimin 
emrediciliği iliklerine kadar i§lemi§ genç insanların meslek ya§amıydı. 
Ya§amaktan çok para kazanmanın mantığını izlemeye hazır, yeterli maha­
rete, enerjiye, acımasızlığa ve hırsa sahip insanların önünde gerçekten 
de muazzam fırsatlar vardı. Eğlenmeye vakit yoktu. Mültefi.t ya§aı�ıı ve 
ünvanlarıyla toprak sahibi bir aristokratın insanların ba§ını döndürebi-

' 1820 ile 1849 arasında doğmu§ olanlar hesaba karılmaktadır. Bu hesap, C. Wright 
Mills' den alınını§tır. 
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!eceği eski soyluluk buralarda bulunmuyordu ve siyaset, (elbette para 
kazanmanin bir ba§ka yolu olması dı§ında) yapılacak değil, satın alınacak 
bir §eydi. 

O nedenle, bir anlamda hırsız barorılar, Amerika'yı herkesten daha 
fazla temsil ettiklerirıe irıanmaktaydılaı: _Bu konuda tümüyle yanıldıklan 
da söylenemez. Morgan ve Rockefeller gibi en büyük multi-milyonerlerirı 
adları etrafında neredeyse birer söylence olu§IDU§tu; batının gangsterlerirıirı 
ve polis müdürlerinin tamamen farklı efsanelik adlarıyla birlikte bu 
dönemden (hatta Abraham Lirıcoln' den bile fazla) bir tek orılann adlarını 
Birle§ik Devletler tarihirıe özel ilgi d uyarılarm dl§ında herkesirı bilmesirıirı 
nedeni budur. Bu büyük kapitalistler, ülkelerirıe damgalarını vurdular . .  
1874'te National Labor Tribune'nun yazdığı gibi, bir zamarılar Amerika'da 
irısarılar kendi kendilerirıirı yöneticisi olabilmi§lerdi. "Kimse orılann efendisi 
olamazdı." Ama §imdi "bu hayaller gerçekle§tirilemez ... Bu ülkenirı i§çi 
sınıfİ, sermayeyi mutlak monar§i kadar katı bulmaktadır."ıZ 

II 

Avrupalı olmayan bütün ülkeler arasında yalnızca biri, batıyı k�ndi oyu� 
nuyla kar§ılamayı ve yenıneyi ba§atdı. Bu ülke, dönemin irısanlarının 
burun kıvırarak baktıkları Japonya idi. Japonya, belki de en az tanıdıkları 
geli§mi§ ülkeydi; çünkü, sadece tek bir kar§ılıklı gözlem noktası bırakarak 
(sınırlı ölçekte olsa da Hamanlara ticaret yapma hakkı tanınml§tı) , on ye� 
dinci yüzyıl ba§larında batıyla doğrudan temasını kesmi§ti. Ondokuzuncu 
yüzyıl ortalarımı gelindiğirıde Japonya, batıya, diğer doğulu ülkelerden 
farklı görünmüyordu ya da en azından ekonomik gerilik ve askeri zayıflık 
nedeniyle bpitalizmirı kurbanı olmaya e§ it ölçüde yazgılı bir ülke görün� 
tüsü veriyordu. Pasifik'teki emelleri, asıl faaliyetleri balina avcılığı olan 
üyelerinin ilgilerinin ötesine geçmi§ (yakın zamanda -1851-, ondoku� . 
zuncu yüzyıl Amerikası'ndaki en büyük sanatsal yaratuı;ı olan Herman 
Melville'in Moby Dick'inin konusunu olu§turmu§ olan) Birle§ik Dev� 
lerler'in Komodor Perry'si, malum bahri gözdağları vererek Japonları 
1853-4'te bazı limanlar açmaya zorladı. İngilizler, daha sonra da (1862) 
batının birle§mi§ güçleri, malum fütursuzluk ve dokunulmazlıkla Japorıları 
bombaladılar: Bir İngilizin öldürülmesine misilleme olarak Kagoshima 
kentine saldırdılar. Japonya'nın, yarım yüzyıl içinde büyük bir sava§ta 
birAvrupalı devleti yenebilecek kadar büyük bir güce dönü§mesi; yüzyılın 
dörtte üçünde İngiliz donanmasıyla rekabet edebilecek bir hale gelmesi, 
hemen hiç mümkün görünmüyordu (nerede kaldı, 1970'lerde bazı göz� 
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lemcilerin beklediği gibi, birkaç yılda Birle§ik Devletler ekonomisini geri 
bırakabilsin!) .  

Ancak, tarihçiler geriye baktıklarında, Japon ya' nın ba§arısı kar§ ısında 
o döneinin irısanlarından daha az §a§ırmaktadırlar. Kültürel geleneği açı­
smdan tamamen yabancı olmakla birlikte, Japonya'nın toplumsal yapısın­
da pek çok bakımdan. batıyla §a§ırtıcı benzerlikler bulunduğuna i§aret 
ettiler. Japonya' da da-(toprak sahibi kalıtsal bir soyluluk, yarı köle köylüler, 
kentle§menin ilerlemesine dayanan all§ılmadık ölçüde etkin bir zanaatkar 
yapı tarafından ku§atılmı§ tüccar-giri§imciler ve tefeciler gibi) ortaçağ 
Avrupası'nın feodal düzenine çok benzer yanlar bulunmaktaydı. Avru­
pa'dan farklı olarak, kentler bağımsız olmadıkları gibi tüccarlar da özgür 
değildi; ama soyluluğun (samurai) giderek kentlerde toplanması, onları 
artan oranda nüfusun tarımsal olmayan sektörüne bağımlı hale getiri­
yordu ve dı§ ticare tl e bağları kes ilmi§ kapalı bir ulusal ekonominin sistemli 
olarak geli§mesi, hem ulusal bir pazarın olU§UffiU açısından temel olu§• 
turan, hem de hükümetle sıkı bağları olan giri§imci bir yapı yarattı. Örne­
ğin -halihazırda da Japon kapitalizminin en büyük güçlerinden biri olan­
Mitsui, onyedinc�yüzyıl ba§larında ta§ralı sake (piririç rakısı) üreticileri 
olarak i§e ba§ladılar; sonra borç para verme i§ine döndüler ve 1673'te 
esnaflık yapmak üzere Edo'ya (Tokyo) yerle§tiler, Kyoto ve Osaka'da 
§Ubeler açtılar. 1680'lerde, Avrupa'da borsacı denen türden irısanlar olup 
çıktılar ve kısa bir süre sonra büyük feodal ailelerin yanısıra imparatorluk 
ailesinin ve (ülkenin de facto yöneticileri olan) Şogun'ların mali açıdan 
eli kolu durumun,a geldiler. Ün ünü bugün de sürdüren Sumitomo, Kyoto'da 
ilaç ve hırdavat ticaretine ba§ladılar ve çok geçmeden büyük bir bakir 
tüccarı:ve i§letmecisi oldular. Onsekizinci yüzyılın sonunda, bakır tekeline 
sahip ve madenieri i§leten yerel yöneticiler gibi hareket etmeye ba§ladılar. 

Böyle bir soruyu yanıtlamak mümkün değilse de, kendi haline bırakıl­
saydı J apooya'nın kapitalist ekonomi yolunda bağımsız bir biçimde evril­
mesi hiç de olanaksız değildi. Ku§ku götürmeyen nokta §udur: Japonya, 
batıya öykünme konusunda öteki pek çok Avrupalı olmayan ülkederi 
daha istekli ve bunu ba§armaya daha muktedirdi. Elbette Çin de (en . 

·· azından bu amaç için gereken teknik beceriye, zihinsel inçeliğe, eğitime, 
idari deneyime ve i§ kotarma yeteneğine bol bol sahip olduğu dü§ünülecek 
olursa) batılıları kendi oyunlarında yenebilecek güçteydi. Ancak Çin, 
çok büyüktü, çok fazla kendine yeterliydi ve {aynı ölçüde tehlikeli ve 
burnu büyük olmakla birlikte, bu kez eski yolların derhal ve toptan bıra­
kılınasını dü§ündürtecek kadar teknik olarak ileri barbarlardan birinin 
akınına uğraml§ olmasına kar§ın) kendini uygarlığın merkezi gibi görmeye 
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çok ali§ını§tı. Çin, batıya öykünmek istemedi. Meksika'daki eğitimli kim­
selerse, sırf kuzeydeki kom§ularına direnecek kadar güçlü olmanın bir 
yolu olarak görmü§ olsalar bile, Birle§ik Devletler ömeğirıde liberal kapita­
lizmi taklit etmek istediler. Fakat, bozmakta ya da yıkmakta aciz kaldıklan 
bir geleneğin ağırlığı, bunu etkin bir biçimde ba§arabilmelerini olanaksız 
kılmi§tı. Kilise ile ortaçağ kahbıncia İspanyolla§ıni§ ya da Yerli köylüler 
kalabalıktı, kendileriyse bir avuç. İstek vardı, ama irade yetersizdi. Japon­
ya'daysa her ikisi de vardı. Japon seçkirıleri, ülkelerinirı, (ba§ka pek çokları 
gibi) uzun tarihleri boyunca hep kar§Ua§tıkları bir fetih ve boyun eğdirilme 
tehlikesiyle çevrili olduğunu biliyorlardı. Dönemirı Avrupası'nın ifade 
tarzına ba§vurursak; Japonya ökümenik bir imparatorluk olmaktan ziyade 
potansiyel bir 'ulus'tu. Aynı zamanda, bir ondokuzuncu yüzyıl ekonomisi 
için gereken teknik ve diğer yetilerle birlikte kadrolara da sahipti. Belki 
de en önemlisi, Japon seçkinleri, bütün bir toplumun hareketirıi denetle­
rneye yetenekli bir devlet aygıtıyla toplumsal bir yapıya sahiptiler. Bir 
ülkeyi, edilgen bir direni§irı, parçalanmanın ya da devrim gibi bir.tehlike­
nin içine atmadan, yukarıdan dönü§türmek son derece zordur. Japon 
yöneticiler, ani, radikal, ama kontrollü bir 'batılıla§ma' amacına dönük 
olarak, geleneksel toplumsal itaat mekanizmasını harekete geçirebilmekte 
tarihsel bakımdan istisnai bir durumdaydılar; bu noktada kendilerirıi en 
fazla samurainin muhalefetmin yayılmasıyla köylü isyanları bekliyordu. 

Batıyla zıtla§ma sorunu, on yıllarca -tam olarak 1830'lardan itibaren­
Japonların kafasını me§gul etmi§ti ve İngilizleriri birirıciAfyon Sava§ı'nda 
( 1839-42) Çin'i yenmesi, batılı yolun ba§arısını ve olanaklarını ortaya 
koymaktaydı. Çin bile onlara direnemezken, kim onlara engel olabilirdi? 
Califomia'da altın bulunması (ki ele aldığımız dönemde dünya tarihi 
açısından ya§arnsal bir olaydı) Birle§ik Devletler' i Pasifik bölgesirıe, Japon­
ya'yı ise (Afyon Sava§ı'nın Çin'de yaptığı gibi) batınınJaponya'nın pazar­
larını açma yönündeki giri§imlerinirı odağına oturttu. Böyle bir §eyi örgüt­
lemek için harcanan çabalar zayıfkaldığından, dolaysız direni§irı bir yararı 
yoktu. Salt ödünler vermek ve diplomatik kaçamaklarda bulunmaksa, 
geçici çözümler olmaktan öteye geçmiyordu. Gerek batının tekniğini 
benimsemek, gerekse güçlü bir ulusal irade yaratmak (ya da ihya etmek) 
suretiyle reform ihtiyacı, eğitimli memurlar ve aydınlar arasında ate§li 
tartı§malara yol açtı; fakat, Şogurıların feodal-bürokratik askeri sistemirıin 
bunalımın üstesi.rıden gelemernesi üzerine, reform, 1868 tarihli 'Meiji 
Restorasyono'na (yani 'yukarıdan [zorlama] devrim') dönü§tü. 1853-
4'te yöneticiler ne yapılacağı konusunda bölündüler ve kararsız kaldılar. 
İlk kez hükümet, çoğunluğu direnmehen veya ayak uydurmaktan yana 
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olan daimyodan (feodal beylerden) resmen görü§ ve öneri istedi. Böylelikle 
kendi kifayetsizliğini de ortaya koymu§ oldu; yönetimin askeri kar§ı ön­
lemleri hem etkisizdi, hem de maliyeti, ülkenin mali ve idari sistemini 
zorlayacak kadar büyüktü. Bürokrasi, hantallığını ve beceriksizliğini gözler 
onüne serer ve Şogunluk içinde yer alan soylu hizipler aralarında çeki§ir­
ken, Çin'in bir ba§ka Afyon Sava§ı'nda (1857-8) ikinci kez yenilmesi, 
Japonya'nın batı kar§ısındaki zayıflığını iyice belirginle§tirdi. Fakat, yaban­
cılara yeni ödünler verilmesi ve ülke içindeki siyasi yapının giderek parça­
lanması, genç samurai aydınları arasında bir kar§ı�evrime yol açtı; böyle­
likle 1860-3'te, Japon tarihini fasılalada kesintiye uğratan (hem yaban­
cılara, hem de halk tarafından sevilmeyen önderiere yönelik) terör ve 
suikast dalgalarından biri ba§laml§ oldu. 1840'lardan itibaren sava§a hazır 
vatansever eylemciler, ta§rada ve Edo'da kılıç eğitimi veren okullarda 
askeri ve ideolojik çall§malarda bulunmak üzere toplandılar. Buralarda 
uygun filozofların etkisi altına girip, 'barbarlar dl§arı' ve 'imparatora saygı' 
sloganlarıyla feodal malikanelerine (han) geri dönüyorlardı. Her iki slogan 
da mantıklıydı; Japonya'nın yabancıların kurbanı olmasına izin verilemez­
di ve Şogunluğu�ba§arısızlığı ortadayken, muhafazakar duyarhlığın, ba­
kl§larını her badireyi atlatml§ geleneksel siyasi seçeneğe (kuramsal olarak 
gücü her §eye yeten, ama pratikte hasiretsiz ve gözden dü§IDÜ§ imparator­
luk Tahtı'na) çevirmesi doğaldı. Muhafazakar reform un (ya da yukandan 
devrimin) Şogunluğa kar§ı imparatorluk iktidannın ihyası biçimini alması 

· neredeyse kaçınılmazdı. A§ırılık yanlılarının yarattığı teröre kar§ı yabancı­
ların tepkisi (örneğin İngiltere'nin Kagoshima'yı bombalaması) , yalnızca 
ülke içindeki bunalımı §iddetlendirmeye ve zaten sendelernekte olan 
rejimin durumı,mun iyice açığa çıkmasına yaradı. Ocak 1868'de (eski 
imparatorun ölümünün ve yeni bir Şogunun atanmasının ardından), 
bazı güçlü ve muhalif valilerin zoruyla sonunda imparatorluğun ihya edil­
diği ilan edildi ve kısa süren bir iç sava§ın ardından, imparatorluk kurumu 
sağlamla§tırıldı. 'Meiji Restorasyonu' tamamlanmı§tı. 

Şayet bu restorasyon muhafazakar-yabancı dü§manı bir tepkiden iba­
ret kalsaydı, hiçbir önemi olmayabilirciL Eski sistemi devirmi§ olan Batı 
Japonya'nın büyük feodal beyleri (özellikle de Satsuma ile Chôshu), Şogun­
luğu eline geçirmi§ olan Tokugawa Hanedam'ndan oldum olası ho§lan­
mazlardı. A§ırılık yanlısı gençlerin ne güçleri, ne de militan gelenek­
çilikleri kendi ba§ına bir program sağlıyordu ve Japonya'nın geleceğini 
§imdi ellerine geçirmi§ olanlar, yani çoğunlukla (1868'de ya§ ortalaması 
otuzun biraz üzerinde bulunan) genç samurailer, (her ne kadar ekonomik 
ve toplumsal gerilimlerin giderek kronik bir hal aldığı ve hem sayıları 
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giderek artan yerel ve hemen hiç siyasi plmayan köylü ayaklanmalarında:, 
hem de orta sınıf ve köylü eylemcilerin ortaya çıkmasında yankısını bulan 
bir devirde iktidara geldikleri açıksa da) toplumsal devrim güçlerini temsil 
etmiyorlardı. Fakat 1853 ile 1868 arasında hayatta kalan genç samurai 
eylemcilerinin ekseriyeti (en fazla yabancı dü§manı olanlar, yarattıkları 
terör sırasında ölüp gitmi§lerdi), amaçlarının (yani ülkeyi kurtarmanın) 
sistemli bir biçimde batılıla§mayı gerektirdiğini kabul ettiler. Çoğunun 
1868'e gelindiğinde yabancılada teması vardı; bazılan yabancı ülkelere 
yolculuk etmi§tL Hepsi de, ülkeyi korumanın örtük olarak dönÜ§Üm anla­
mına geldiğini kabul ettiler. 

Japonya ile Prusya arasında çok sık paralellik kurulmu§tur. Her iki 
ülkede de kapitalizm, burjuva devrimi tarafından değil, aksi halde bekasını 
sürdürmesinin mümkün olamayacağını anlayan eski bürokratik-aris­
tokratik düzen tarafindan, r�smen yukarıdan yerle§tirilmi§ti. Her iki ülke­
de de sonuçta ortaya çıkan ekonomik-siyasal rejimler, eski düzenin önem­
li özelliklerini muhafaza ettiler: Orta sınıflara, hatta yeni proletaryaya 
bile sızml§ itaat ve s�ygı ahlakı. Ayrıca bu ahlak, i§ disiplininden, özel 
giri§im ekonomisinin bürokratik devletin yardımına ve gözetimin� güçlü 
bir biçimde bağımlı olmasından ve her ikisini de güçlü devletlerle sava§a 
sokacak ısrarlı bir militarizmden ve siyasi sağın zaman zaman marazile§en 
a§ırılık yanlısı alt akıntısından kaynaklanan sorunların çözümünde de 
kapitalizme yardımcı olmu§tur. Ancak farklılıklar da vardır. Almanya'da 
liberal burjuvazi güçlüydü, bir sınıf ve bağımsız bir siyasi güç olma bilincine 
sahipti. 1848 devrimlerinin gösterdiği gibi, 'burjuva devrimi' gerçek bir 
olasılıktı. Prusya'nın kapitalizpıe uzanan yolu, burjuva devrimi yapmaya 
gönülsüz bir burjuvaziyle, onlara istediklerinin büyük bölümünü devrimsiz 
vermeye hazır bir J unker devletinin bile§iminden geçiyordu (Bu bile§ imin, 
siyasi denetimin toprak sahibi aristokraside ve bürokratik monar§ide kal­
ması gibi bir bedeli oldu) . Bu deği§ikliği Junkerler ba§latmadı. Onlar, 
yalnızca bu deği§ikliğin altında (Bismarck sayesinde) ezilmeyeceklerinden 

. emindiler. Japonya'daysa 'yukarıdan devrim'in inisiyatifi, yönü ve kadro­
lan, feodalizm yanlısı kesimlerden geldi. Bir i§adamlan ve giri§imciİer 
tabakasının varlığının, kapitalist bir ekonominin batıdan alınma çizgiler 
üzerine oturtulmasını kolayla§tirması ölçüsünde, Japon burjuvazisinin 
(ya da muadilinin) bir rolünden söz edilebilir ancak. O nedenle Meiji 
Restorasy0nu, böyle bir devrimin i§levsel muadili olarak kabul edilebiliise 
de, herhangi bir anlamda bir 'burjuva devrimi' olarak görülemez. 

Bu durum, yol açtığı deği§ikliklerin radikalliğini çok daha etkileyici 
kılmaktadır. Eski feodal malikaneler kaldırılarak yerine, devlet istikrazını . 
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Amerikan Federal Reserve sisteminden esinlenilmi§ bir bankacılık sis te-
, mine dayandıran ve (1873'te) kapsamlı bir toprak vergisi getiren ve 

enflasyona uygun bir mali temel olarak yeni bir ondalık .değere geçen 
merkezi bir devlet idaresi kondu (Unutulmamalıdır ki 1868'de merkezi 
yÖnetimin bağımsız bir gelir kaynağı yoktu; geliri, geçici olarak -bir süre 
sonra kaldırılacak olan- feodal ta§ranın yardımına, zorla borçlandırmaya 
ve eski Şogunlar olan Tokugawa'nın özel malikanelerine dayanmaktaydı). · 

Bu mali reform, topluluğa değil bireye vergi yükümlülüğü getiren ve bu­
nun sonucunda (sa tl§ hakkıyla birlikte) mülkiyet haklarının bireysel ola­
rak belirlenmesi · kuralını yerle§tiren radikal bir toplumsal reformu da 
içinde barındırıyordu. Ekili topraklar üzerinde zaten gerilemekte olan 
eski feodal haklar, böylelikle rafa kalktı. Yüksek soylulada birkaç seçkin 
samurai, bazı dağlık ve ormanlık bölgeleri ellerinde tuttular; hükümet, 
eski topluluk haklarını devraldı; köylüler, giderek zengin toprak sahipleri­
ne kiracı oldular; ve soylulada samurai, ekonomik temellerini yitirdiler. 
Bunun kar§ılığında kayıpları telafi edildi ve hükümet yardımı aldılar. Fa­
kat, daha bu yardımların aralarından pek çoğu için yetersiz olduğu ortaya 

. çıkmadan, durumlarında derin bir deği§iklik meydana geldi. Askeri re• 
form, özellikle de Prusya modeline uygun olarak zorunlu askerlik getiren 
1873 tarihli Askeri Hizmet Kanunu, bu durumu çok daha zecri bir hale 
soktu. Bir sınıf olarak samurainin ayrı ve yüksek statüsünden kalan son 
izleri de kaldırdığından, bu geli§menin çok uzun erimli sonuçları oldu. 
Gerek köylülerin gerekse samurainin bu yeni önlemlere kar§ı direni§leri 
-1869 ile 1874 arasında otuz küsur köylü ayaklanmasıyla 1877'de önemli 
bir samurai ayaklanması- büyük güçlüklerle kar§ıla§ılmadan bastırıldı. 

Basitleştirilmi§ ve modemle§tirilmi§ olmasına kaf§ın, yeni rejimin aris­
tokrasiyi ve sınıf ayrımlarını kaldırmak gibi bir amacı yoktu. Hatta yeni 
bir aristokrasi kuruldu. Bu arada batılıla§ma, eski payderin kaldırılarak, 
s tatünün (doğumdan gelen ayrıcalıklardan çok) zenginlik, eğitim ve siyasi 
etki tarafından belirlendiği, o nedenle (pek çoğu sıradan i§çi durumuna 
dü§mÜ§ yoksul samurailerin aleyhine; soyadı almalarına, i§lerini ve otura­
cakları yerleri özgürce seçmelerine -18 7 O' ten sonra- izin verilen sıradan 
insanların lehine) gerçek anlamda e§itlikçi eğilimler ta§ıyan bir toplumun 
kurulması demekti. Japonya'nın egemenleri açısından bunlar, batılı burju­
va toplumundan farklı olarak kendi ba§larına bir program değildi; ulusal 
bir canlanma programına ula§manın araçlarıydı. Zorunluydular, dolayısıy­
la yapılmaları gerekiyordu. Kısmen geleneksel devlete hizmet ideolojisi­
nin sahip olduğu olağanüstü güçten ya da daha doğru bir ifadeyle 'devleti 
güçlendirme' ihtiyacından ötürü eski toplum kadrolarına haklı geliyordu 
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ve yeniJaponya'nın pek çoğu na askeri, idari, siyasi ya§amda ve i§ ya§ amın� 
da yükselme olanağı sağlam!§ olması, [bu reformların] daha az naho§ 
görülmesini sağlıyordu. Gelenekçi köylülerin ve samurainin, özellikle de 
Yeni Japon ya' da parlak bir gelecek göremeyen kesimlerin direni§iyle kar§ ı� 
la§tılaı: Buna kar§ın, bu deği§ikliklerin, eski toplumda yeti§mi§ ve bu 
toplumun kibirli askeri soylu sınıfına mensup ki§ilerce radikalle§tirilmesi, 
olağandı§ı ve benzersiz bir görüngü olarak durmaktadır. 

Harekete geçirici güç batılıla§maydı. Ba§arının gizi batıdaydı ve ne 
. pahasına olursa olsun batıyı taklit etmek gerekiyordu. Bir ba§ka toplumun 
değerlerini ve kurumlarını toptan devralmak gibi bir olasılık, Japonlar 
için ( Çin'de olduğu gibi, daha önce zaten bir kere denediklerinden) Öteki 
uygarlıklara nazaran belki de daha fazla dü§ünülebilir bir §eydi; ama, 
buna rağmen hem travmatik hem de problematik olması bakımdan hay� 
rete §ayan bir giri§imdi. Çünkü bu giri§imin, ancak Japonya gibi kültürü 
batıdan derinlemesine farklı olan bir toplumda, yüzeysel, seçici ve kontrol� 
lü bir [batıdan kültürel] ödünç alınayla yapılması mümkün olamazdı. 
Dolayısıyla batılıla§ma savunucuları, abartılı bir tutkuyla kendilerini 
görevlerine adadılar. Bu görev bazıları için (bütün bir geçmi§ geri ve 
barbarca görülerek) Japon olan her §eyin kaldırılmasını Gaponcanın basit� 
le§tirilmesini, hatta kaldırılmasını; üstün batılı ırkla birle§tirmek suretiyle 
a§ağı Japon soyunun yenilenmesini) ifade ediyordu (Şevkle benimsenen 
batılı toplumsal-Darwinci ırkçılık kuramlarına dayanan bu öneri, en yük� 
sek çevrelerde bile taraftar bulmu§tu) .1 3 Batılı kıyafetler, batılı saç kesimi, 
batılı gıdalar Gaponlar o zamana dek kırmızı et yemezlerdi) , en az batılı 
teknoloji, mimari üslup ve fikirler kadar heyecanla benimsendi. 1 4  Batılı� 
la§ma, batının ilerlemesine temel olu§tui:mu§ (hatta Hıristiyanlık dahil) 
ideolojilerin benimsenmesini gerektirmiyar muydu? Bu, eninde sonunda 
imparatorluk dahil bütün eski kurumların kaldırılması anlamına gelmiyor 
muydu? 

Ne var ki, Japonya'da batılıla§ma, önceki Çinlile§me döneminden 
farklı olarak, önemli bir ikilem yarattı. Zira 'batı' tutarlı tek bir sistem 
değil, rakip kurum ve rakip fikirlerin olu§turduğu karma§ık bir yapıydı. 
Japonlar bunlardan hangisini seçecektil Pratik açıdan seçim zor değildi. 
İngiliz modeli, doğal olarak demiryolları, telgraflar, kamusal i§ler, tekstil 
endüstrisi ve i§ yöntemleri bakımından bir rehber i§levi görmekteydi. 
Fransız modeli, hukuk reformuna ve (Prusya modeli hakim model haline 
gelinceye kadar) ba§langıçta ordu reformuna esin kaynağı oldu (Donan� 
ma konusunda doğal olarak İngiliz modeli geçerliydi) . Üniversiteler, Ame� 
rikan örneğinin yanısıra Alman örneğine de çok §ey borçluydu; ilköğre� 
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tim, tarımsal yenilikler ve posta hizmetleri de yine Birle§ik Devletler' den 
alındı. 1875-6'ya gelindiğinde -Japonların gözetimi altında- 5, 6 yüz, 
1890'lardaysa üç bin civarında yabancı uzman çalı§tırılmaktaydı. Fakat, 
siyasi ve ideolojik bakımdan bu seçimi yapmak çok daha zordu. Japonya, 
rakip -:-İngiliz, Fransız- burjuva-liberal devlet sistemleriyle daha otoriter 
oian Prusya-Alman monar§isi arasında nasıl seçim yapacaktı? Hepsinden 
öte, (declassed ve yönelimini yitirmi§ samurainin geleneksel sadakatini, 
laik bir efendiden semavi bir efendiye döndürmeyi §a§ılası bir biçimde 
ba§armı§) misyonerierin temsil ettiği entelektüel batı ile agnostik bilirnin 
-Herbert Spencer ile Charles Darwin'in- temsil ettiği batı arasında; ya 
da rakip laik ve dini okullar arasında nasıl tercih te bulunacaktı? 

Kısmen (1889 anayasasına esin kaynağı olan) Almanya gibi, topyekun 
liberalizmi ele§tiren batilı geleneklerin yardımıyla, ama esas olarak irnpa­
ratora-tapmaya dayanan yeni bir devlet-dini geleneği (Şin to tapısı) icat 
edecek olan yeni-gelenekçi bir reaksiyonla, yirmi yil içersinde batılıla§ına­
nın ve liberalle§menin a§ırıhklarına kar§ı bir tepki ba§ladı. Sonunda (1890 
tarihli imparatorluk Eğitim Karamamesi örneğinde görüldüğü gibi) seç­
meci rnodemle§meyle yeni-gelenekçiliğin olu§turduğu bir bile§im hakim 
oldu. Ancak, batılıla§madan temelli bir devrimi anlayan kimselerle, sade­
ce güçlü birJaponya'yı anlayanlar arasındaki gerilim sürdü. Devrim olnia­
yacaktı, fakat Japonya'nın güçlü bir modem devlete dönü§mesi gerçekle§· 
mi§ti. Ekonomik açıdan Japonya'nın ba§arısı, 1870'lerde henüz makul 
boyutlardaydı ve neredeyse tümüyle, ekonomik liberalizmin resmi ideolo­
jisiyle kar§ıtlık olu§ tutan a§ırı bir devlet-rnerkantilizmine dayanmaktaydı. 
Yeni ordunun askeri faaliyetleri de, hala tümüyle, eskiJaponya'nın inatçı 
sava§çılarına yönelmi§ti; (gerçi 1873 ba§lannda Kore'ye kar§l bir sava§ 
planlanmı§tı, ama Meiji seçkinlerinin duyarlı üyeleri, iç dönü§ümün bir 
dt§ maceradan önce gelmesi gerektiğine inandıklarından bu sava§tan 
uzak duruldu) . Böylelikle batı, Japonya'nın geçirdiği dönü§ümün anlam 
ve önemini hafife almaya devam. etti. 

Batılı gözlemciler, bu güçlü ülkeyi tam anlamıyla idrak edemediler. 
Bazıları onda egzotik ve cezbedici bir estetik ve hem erkeklerin hem de 
batının üstünlüğüne (öyle varsayıhyordu) uyum göstermeye son derece 
hazır zarif ve U§ak ruhlu kadınlar (Pin terton ve Madam Butterfly'ın ül­
kesi) dt§ında pek bir §ey göremiyordu. Geri kalanları da, batılı olmayan 
bir madunlukta görülecek hiçbir §ey bulunmadığı kanaatindeydiler. "Ja­
ponlar mutlu bir irktır ve azla yerinmesini bilirler, fazlasını istemezler" 
diye yazıyordu 1881  'de] apan Herald. 1 5  İkinci Dünya Sava§ı'nın ertesine 
kadar Japonların teknolojik olarak ancak batılı malların ucuz takliderini 
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üretebilecekleri inancı, batı söylencesinin bir parçasını olu§turmaktaydı. 
Ancak, Japon tarımındaki hatırı sayılır verimliliği*, Japon zanaatkarlarının 
becerilerini, Japon askerlerinin potansiyelini farkeden -özellikle Ameri­
kalı- mahir gözlemciler de yok değildi. 1878 ba§larında Amerikalı bir 
general, bu özellikler sayesinde Japonya'nın "yazgısında, dünya tarihinde 
önemli bir rol oynamak" olduğunu söylemi§ti.ı7 Ve Japonya'nın sava§lar 
kazanahileceği ortaya çıktığırtda, batılıların onlar hakkındaki görü§leri 
de giderek daha az doyurucu hale geldi. Fakat, ele aldığımız dönemin , 
sonunda Japonlar hala, özünde batının burjuva uygarlığının diğer bütün 

. uygarlıklardan üstün ve güçlü olduğunun canlı bir kanıtı olarak görül­
ınekteydi; eğitimli Japonlar da bu evrede farklı dü§ünüyor olmasalar 
gerekti. 

• 'Bo§ topraklardaki bitki örtüsünü, sürülmü§ tarlalar için .gübreye dönü§türecek 
çiftlik hayyvanlanndan yoksun olan ya da dönü§ümlü olarak ürün ekme sisteminden uzak' 
. . .  hiçbir mekanik aletten yardım görmeyen ... tasarruf, ekonomi ve tarımsal becerisiyle 
Japon çiftçisi, bir dönüm topraktan, onların sistemiyle Birle§ik Devletler'de dört mevsim 
gerektiren bir hasatı bir yılda almaktadırlar.'16 



9 
Değişen Toplum 

[Komünistlere] göre: "Herkesten yeteneğine göre: Herkese gereksinimine göre. " B�ka 
bir deyişle,

. 
hiç kimse kendi gücüyle, yetileriyle ya da çalı§kanlığıyla kazanç sağlamayacak; 

ama zayıfın, aptalın ve tembelin isteklerine hizmet edecektir. 
Sir T. Erskine May, 18771 

Yönetim, sahip olanların elinden sahip olmayanların eline; toplumun korunmasında maddi 
çıkarları olanların elinden, düzen, istikrar ve korumayla hiç ilgileri.olmayanların eline geçiyor 
... Bu yersel değişikliğin büyük yasasında, işçiler bizim modem toplumlarınuza, tıpkı barbarların 
eski toplurnlara göründüğü gibi görünmektedir: Çözülmenin ve yıkımın faiZleri. 

Paris Komünü sırasında Goncourt karde§ler2 

Halka dayalı politikalar ve i§çi har-eketleri ortaya çıkmı§ olmalarına kar§m, 
kapitalizm ve bujuva toplumu muzaffer olunca, burjuva toplumuna ve 
kapitalizme kar§ı seçenekler de geri çekilmek zorunda kaldılar. Oysa bu 
seçenekler, sözgelimi 1872-3'te hiç de daha az vaat edici görünmüyorlar­
dı. Nitekim, görkemli bir zafer kazanmı§ olan burjuva toplumunun gelece­
ğini birkaç yıl içirıde bir kez daha belirsizlikler ve karanlıklar kaplar gibi 
oldu; onu devirecek ya da yerine geçecek hareketleriri bir kez daha ciddiye 
alınması gerekmi§tL O yüzden, ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğirıde 
varoldukları biçimiyle radikal toplumsal ve siyasi deği§iklik isteyen bu 
hareketleri ele almamız gerekmektedir. Gerçi, tarihçinin kendisirıi en 
güçlü aracından neden mahrum etmesi gerektiğini açıklayacak sağlam 
bir neden bulunmasa da (çünkü, iddialı bir adama ya da gözlemciye gÖrü§ 
keskinliğini, yani daha sonra olanların bilgisini verecek olan odur), bu, 
tarihi, geçmi§ görüsünün getirdiği bilgisel ayrıcalıkla yazmak anlamına 
gelmiyor. Zengirıler ve güçlüler, kendi egemenliklerine korkmadan son 
verecek öz güvenden çoğu zaman yoksundur. Üstelik devrimin anısı da 
henüz çok tazeydi. 1868'de kırk ya§ında olan biri, gençliğinin son demle- · 
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rinde Avrupa'nın en büyük devrimini ya§amı§tı. Elli ya§ında biri 1830 
devrimlerini çocukken, 1848 devrimlerini yeti§kinken ya§amı§tı. Son on 
be§ yılda İtalyanlar, İspanyollar, Polenyalılar ve ba§kaları, ayaklanmalar­
dan, devrimlerden ya da (Garibaldi'nin Güney İtalya'nın kurtul u§ u hare­
ketinde olduğu gibi) içinde güçlü ba§kaldırı ögeleri ta§ıyan olaylardan 
geçmi§lerdi. O yüzden devrim umudunun ya da korkusunun hala güçlü 
ve ca:nlı olmasına §a§mamak gerekir. 

Bugün, 1848'den sonraki yılların önemli bir sonuç yaratmadığını bili­
yoruz. Gerçekten de bu on yıllarda toplumsal devrim hakkında yazmak, 
İngiltere'deki yılanlar hakkında yazmaktan farksızdır: Vardırlar, ama 
faunanın önemli bir parçasınıolu§turmazlar. Umudun ve dü§ kırıklığının 
o büyük yılında o denli yakından -belki de o denli gerçek- hissedilen 
Avrupa devrimi yok oldu: Bildiğimiz gibi, Marx ve Engels hemen sonraki 
yıllarda devrimin canlanacağını ummu§lardı. 1857'de dünya ölçeğinde 
ya§anan ekonomik çöküntünün ertesinde ve onun bir sonucu olarak 
genel bir patlama ya§anmasını ciddi ciddi bekliyorlardı. Bu olmadığında, 
somut olarak öngörülebilir bir gelecekte böyle bir beklentide bulunmak­
tan (hele hele 1848 tarzı bir §eyden) tamamen vazgeçtiler. Elbette Marx'ın 
(sözcüğün modern anlamıyla) bir tür evrimci [gtadualist] bir sosyal de­
mokrata dönü§tüğünü, hatta sosyalizme geçi§in barl§çıl yollardan olmasını 
beklediğini varsaymak son derece hatalı olur. İ§çilerin, seçimleri kazan­
mak suretiyle iktidaFıbarı§çıl bir biçimde alabileceği ülkelerde bile (Marx 
bprada Birle§ik Devletler'i, İngiltere'yi ve biraz da Hollanda'yı anar) , 
i§çilerin iktidarı almalannın ve eski siyaset tarzını ve kurumlan devirmele­
rinin (ki bu Marx için gerekli bir süreçtir) , büyük olasılıkla eski egemen 
sınıfların §iddetli direni§ine yol açacağını dü§ünüyordu ve bu noktada 
ku§kusuz gerçekçiydi. Hükümetler ve egemen sınıflar, kendiegemenlikleri 
için tehlike olu§turmayan bir i§çi hareketini kabule pekala hazır olabi­
lirlerdi; fakat, özellikle Paris Komünü'nün kanla bastırılmasından sonra 
böyle bir hareketi kabule hazır olduklannı · ne olursa olsun varsaymak 
için hiçbir neden yoktu. 

Buna kar§ ın, Avrupa'nın geli§mi§ ülkelerinde bırakın sosyalist devrimi 
herhangi bir devrim olasılığı bile artık pratik siyasi ya§amın gündemirlde 
değildi ve gördüğümüz gibi Marx, Fransa için bile böyle bir durumu hesaba 
katmıyordu. Avrupa'nın kapitalist ülkelerinde yakın gelecek, kısa vadeli, 
deVrimci olmayan siyasi taleplere sahip i§çi sınıfının bağınısız kitle partileri­
nin kurulacağını gösteriyordu. Bizzat Marx, Alman Sosyal Demokratlarının 
programını (Gotha [ 1875])  Amerikalı bir gazeteciye yazdırırken, yalnızca 
sosyalist bir gelecek tasarımının dile getirildiği maddeyi ("i§çilerirı demok-
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ratik denetimi altında . . .  sosyalist üretim kooperatiflerinin kurulması") 
Lasallecılara.salt taktik bir ödün olarak değerlendirip üzerinde durmaml§tı. 
Marx'ın gözlemine göre sosyalizm, ''bu hareketin sonucu olacaktır. Ama 
bu, bir zaman, eğitim ve yeni toplumbiçimlerinin geli§mesi sorunudur."3 

- · Bu öngörülerneyecek kadar uzak gelecek, ancak burjuva toplumunun 
merkezinde değil kenarlarında ortaya çıkacak geli§meler sayesinde anlam­
lı bir biçimde yakla§tırılabilirdi. Marx, burjuva toplumunu yıkacak bu 
dolaylı yakla§ım stratejisini ciddi bir biçimde planlamaya 1860'ların sonla­
rından itibaren ba§ladı {Bu stratejide üç hat bulunuyordu: Sömürgelerde 
devrim, Rusya ve Birle§ik Devletler. Bunlardan ikisinin kehanet, biriniuse 
yanılgı olduğu ileride ortaya çıkacaktı) . Bunlardan birincisini [sömürge 
devrimi] Marx'ın hesaplarnun bir parçası haline getiren, İrlanda devrimci 

· hareketinin yükseli§i oldu (5. Bölüme bakınız) . O zamanlar İngiltere 
proletarya devriminin geleceği açısından tayin ediciydi; çünkü sermaye­
nin ba§kenti, dünya pazarının hakimi ve o sırada "bu devrimin maddi 
ko§ullarının belli bir olgunluk düzeyine eri§tiği tek ülkeydi."4 Bu yüzden 
Enternasyonal'in ba§lıca hedefi, İngiliz devrimini hızlandırmak olmalıydı. 
Bunu yapmanın t�k yolu, İrlanda'nın bağımsızlığını kazanmasından geçi­
yordu. İrlanda devrimi (ya da daha genel olarak ifade edildiğinde bağlı 
halkların devrimi) , kendi uğruna değil, metropol kapitalizminin A§il topu­
ğu olarak belli ba§lı burjuva ülkelerde devrimin olası bir hızlandıncısı 
olarak dü§ünülmekteydi. 

Rusya'nın rolü bundan daha belirsizdi. Göreceğimiz gibi, 1860'lardan 
itibaren bir Rus devrimi, salt bir olasılık olmaktan çıkıp ·olabilirlik, hatta 
kesinlik kazandı. Fakat 1848'de bu tür bir olumsallık, yalnızca batıdaki 
devrimin yolu üzerindeki bir büyük engeli ortadan kaldıracağından mem­
nuniyetle kar§ılanacakken, §imdi kendi ba§ına anlamlı [bir görüngü] hali­
ne geldi, Marx ile Engels'in Komünist Manifesto'nun Rusça baskısına yaz­
dıkları önsözde belirttikleri gibi, "bir Rus devrimi, Batı' da da (birbirlerini 
tamamlayacak biçimde) bir proletarya devrimine i§aret verebilirdi."5 Da� 
has ı, Rusya' da köy koro üncülüğünden (olgun bir kapitalizm evresini atla­
yarak) doğrudan komünist evreye geçi§i sağlayabilirdi. Marx'ın çok doğru 
bir biçimde önceden gördüğü gibi, devrimci Rusya her yerde devrimin 
geleceğini deği§tirdi. 

Birle§ik Devletler'in rolüyse daha az merkeziydi. Asıl etkisi olumsuzdu: 
Kaydettiği muazzam geli§me sayesinde Batı Avrupa'nın, özellikle de İn­
giltere'nin endüstrideki tekelini kırmak ve tarım mallan ihracatı sayesinde 
Avrupa'daki büyük, küçük toprak mülkiyeri üslerini darmadağın etmek. 
Bu, §Üphesiz doğru bir değerlendirmeydi. Fakat, Birle§ik Devletler'in dev-
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rimin zaferine olumlu bir katkısı olabilir miydi? Tarımda patlak verecek 
bir bunalım ("bütün Yapı'nın temeli olan") çiftçileri zayıflatacağından 

' ve siyasi ya§amın giderek daha fazla spekülatörlerin ve büyük i§adam, 
larının eline geçmesi yurtta§lar arasında bir irkilme yaratacağından, Marx 
ve Engels'in 1870'lerde Birle§ikDevletler'in siyasi sisteminde bir bunalım 
beklentisi içine girdikleri kesindi ve bu hiç de gerçek dı§ı bir beklenti 
değildi. Yine, Birle§ik Devletler'de kitlesel bir proletarya hareketinin olu§' 
ma eğilimleri üzerinde de durdular. Marx, belli bir iyimserlik sergilemekle 
birlikte (Birle§ik Devletler'de "halk, Avrupa'da olduğundan daha azimli, 
dir . . . Her §ey daha büyük hızla olgunla§maktadır") , galiba bu eğilimlerden 
pek fazla bir §ey çıkmasını beklemiyorlardı.6 Yine, Rusya ile Birle§ik Dev, 
letler'i ilk Komünist Manifesto'da ihmal edilmi§ iki büyük ülke olarak 
paranteze almakla yanılmaktaydılar: Bu ülkeler, gelecekte son derece 
farklı bir geli§me sergileyeceklerdi. 

Marx'ın görü§leri, yazdıklarının ölümünden sonra kazandığı zaferin 
ağırlığını ta§ımaktadır. Marx'ın ileride yaratacağı etkinin belirtileri daha 
1875'lerde çoktan görülmeye ba§lanml§tı: Güçlü bir Alman Sosyal De, 
mokrat Partisi kurulmu§tU ve görü§leri Rus entelijensiyası ar<J.sında yayı!, 
maktaydı -181 .  sayfaya bakınız- (O bunu beklemiyordu, fakat geriye 
bakıldığında hiç de §a§ırtıcı değildir). Ancak Marx'ın görü§leri o zamanlar 
ciddi bir siyasi gÜç olu§turmuyordu. 1860'ların sonlarında ve 1870'lerin 
ba§larmda 'kızıl doktor'un, hiç ku§kusuz o zamana dek en zorlu siması 
ve ya§lı üyesi olduğu Enternasyonal'in faaliyetleri�den zaman zaman 
sorumlu tutulduğu olmu§tU (6. BölÜme bakınız) ; fakat, gördüğümüz gibi 
Enternasyonal hiçbir anlamda Marksist bir hareket değildi, hatta çoğu 
kendi ku§ağından Alman göçmenlerin olu§turduğu bir avuç Marx takipçi, 
sinden çok daha fazlasını içeren bir hareketti. Solcu gruplardan olu§ma 
karı§ık bir yapıydı ve onları biraraya getiren asıl, belki de tek §ey, 'i§çileri' 
örgütlerneye çalı§malarıydı (Her zaman kalıcı olmasa da, bu konuda 
önemli ba§arılar kaydetmi§lerdi). Dü§ünceleri, hem 1848'den (hatta 1830 
ve 1848 arasında dönü§üme uğramı§ §ekliyle 1789'dan) kalanları, hem 
reformcu emek hareketlerinin ilk ipuçlarını, hem de devrim hayalinin 
özgül bir alt biçimi olan anar§izmi temsil etmekteydi. 

O dönemin bütün devrim kurarrıları, bir anlamda 1848'in deneyimiyle 
uzla§ma çabasıydı ve öyle de olmak zorundaydı. Bu, Bakunin kadar Marx 
için de, ileride ele alacağımız Rus popülistleri kadar Paris Koroüncüleri 
için de geçerlidir. 1848 öncesindeki renklerden birinin (ütopik sosyalizm) 

' sol yelpazeden silinmi§ olmasıdl§ında, hepsinin, 1830--48 yıllarının maya, 
sından olduklarını söylemek mümkündür. Büyük ütopik akımlar, bu sıfatla · 
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ortadan kaybolmu§lardı. Saint-Simonculuk solla bağlarını koparmı§; 
Auguste Comte'un ( 1798-1857) 'Pozitivizmi'ne ve bir grup (esas olarak 
Fransız) kapitalist maceracının ortak ya§adıkları bir gençlik deneyimine · 

dönü§mÜ§tÜ. Robert Owen'ın (177 1-1858) takipçileri, zihinsel enerjileri­
rii;tiriselciliğe ve sekülarizme; pratik enerjileriniyse kooperatifiere vermi§· 
lerdi. Fourier; Cabet ve komünist topluluklardan esinlenen ba§kaları, bu 
özgürlük ve sınırsız fırsatlar ülkesinde unutulup gitmi§lerdi. Horace 
Greeley'in ( 181 1-72) "Batıya Git Genç Adam'' §ian, önceki Fourierci 
sloganlardan daha ba§arılı oldu: Ütopik sosyalizm, varlığını 1848'den 
sonra sürdüremedi. 

Öte yandan, Büyük Fransız Devrimi dü§ünsel bir döl verdi. Bu döl, 
zaman zaman ulusal kurtulU§U kimi zaman da toplumsal SOrunlara duy­
dukları ilgiyi öne çıkartan radikal demokrat cumhuriyetçilerden, Fran­
sa'da devrim olduğu her seferinde kısa sürelerle de olsa hapishaneden 
kurtulan LA. Blanqui'nin damgasını ta§ıyan J akoben komünisdere dek 
uzanmaktaydı. Bu geleneksel sol, öğrendiklerinden hiçbirini unutmaml§tı. 
Bu solun Paris Komünü içindeki bazı a§ırı unsurlarının aklına, Büyük 
[Fransız] Devrimin olaylarını mümkün olduğunda eksiksiz bir biçimde 
yeniden ya§amaktan daha iyisi gelmedi. Kararlı ve bir suikast örgütü gibi 
örgütlenmi§ Blanquicilik, Fransa'da varlığını sürdürdü ve Komün'de haya­
ti bir rol oynadı; ama bu onun son sözü oldu; O tarihten sonra bir daha 
asla bağımsız bir rol oynayamadı; yeni Fransız sosyalist hareketinin çatl§an 
eğilimleri arasında yeri olrtıayacaktı. 

Demokratik radikallik, her yerde varolan 'küçük insanlar'ın (esnafın, 
öğretmenlerin, köylülerin) özlemlerine tercüman olan bir program sundu­
ğu, i§çilerin özlemlerinin temel bir parçasını olu§turduğu ve onların oyunu 
isterken liberal politikacıların da ba§vurduğu uygun bir seslenme biçimi 

· olduğt,I için, daha dirençliydi. Özgürlük, e§itlik, karde§lik, sarih sloganlar 
. olmayabilir; fakat zenginlerle ve güçlülerle kar§ı kar§ıya gelen yoksul ve 
sade insanlar, bunların ne anlama geldiğini bilirler. Hatta demokratik 
radikalliğin resmi programı, Birle§ik Devletler'de olduğu gibi* ko§ulsuz 
genel ve e§it oya dayalı bir cumhuriyette hayata geçirildiğinde bile, de­
mokratik duyguyu canlı tutan §ey, zenginlere ve çürümeye kar§ı gerçek 
iktidarı 'halk' ın kullanması gereğiydi. Fakat, ku§kusuz demokratik radikal­
lik [Birle§ik Devletler dı§inda] ba§ka hiçbir yerde, hatta yerel yönetimin 
mütevazı alanında bile bir gerçeklik değildi. 

• Erkeklere oy hakkı. Victoria Woodhull'un 1872'de fiilen Ba§karu temsil ettiği Birle§ik 
Devletler'de militanlar ciddi kampanyalar yürütmeye ba§lamı§larsa da, o zamana dek 
hiçbir ülke kadınları yurtta§ olarak görmüyordu. 
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Ançak bu dönemde radikal demokrasi, kendi ha§ına devrimci bir slogan 
olmaktan çıkarak bir amaç için (otomatik olmasa da) araç haline geldi. 
Devrimci cumhuriyet, 'toplumsal cumhuriyet'; devrimci demokrasi, (Mark­
sist partilerin hızla benimsedikleri bir adla) 'sosyal demokrasi'ydi. Bu, (İ tal­
ya'daki Mazzini yanlılarında olduğu gibi) özellikle milliyetçi devrimciler 
arasında bu denliaçık değildi, çünkü (demokratik cumhuriyetçilik temelin� 
de) bağımsızlığın ve birliğin kazanılması, onların inancına göre diğer bütün 
sorunları bir biçimde çözecekti. Gerçek milliyetçilik, otomatik olarak hem 
demokratik hem de topluınsaldı; eğer öyle olmasaydı, gerçek olmazdı . Fakat 
Mazziniciler bile toplumsal kurtulu§U reddetmediler; Garibaldi (bundan 
ne kastetmi§ olursa olsun) kendini bir sosyalist olarak tanıttı. Birle§me ya 
da cumhuriyetçilik suya dü§tükten sonra, yeni sosyalist hareketin kadroları 
eski radikal cumhuriyetçiler arasından çıkacaktı. 

1840'ların devrimci mayalanmasına kadar geri götürmek mümkün 
olmakla birlikte, anaf§izmin, 1848'den sonraki dönemin, daha kesin ola­
rak 1860'ların ürünü olduğu çok açıktır. İki siyasi kurucusu; siyasi ajitas­
yonda pratik olarak yer almayan kendi kendini eğitmi§ bir ressam ve 
üretken bir yazar olan Fransız P-J. Proudhon ile, her fırsatta kendini 
ortaya atan gezici bir Rus aristokratı Michael Bakunin'di.* M?rX, daha 
ba§ından itibaren her ikisinden de ho§lanmadı; onlar Marx'a hayranlik 
duymalarına rağmen, Marx onlara dü§manlıkla kar§ılık verdi. Proudhon'un 
sistemli olmaktan uzak, önyargılı ve liberal olmayan kuramında 
(Proudhon, hem anti-feminist hem de anti-semitikti) kendi ba§ına ilgi 
çekici bir §ey yer alınamakla birlikte, anar§ist dü§üncenin iki izleğine 
katkıda bulundu: İnsanları insanlıklarından çıkartan fabrikalar yerine, 
kar§ılıklı olarak birbirlerini destekleyen küçük bir üreticiler grubuna inanç 
ile, her yönetimden, sırf yönetim diye nefret etmek. Bu dü§ünceler, bağım­
sız küçük zanaatkarlara, proleterle§meye direnen vasıflı ama görece özerk . 
i§çilere, köyde ya da kasahada geçen çocukluklarını büyümekte olan kent­
lerde bir türlü unutamamı§ ki§ilere, endüstrile§menin kenarında kalmı§ 
bölgelere çok çekici geldi. Anar§izm, en güçlü etkisini bu tür insanlar ve 
bölgeler üzerinde yarattı: Birinci Enternasyonal'in kendini en fazla adaml§ 
anar§istleri, 'Jura Federasyonu'nun İsveçli köylü saat yapımcıları ara­
sından çıktılar. 

Bakunin ise gerçek devrime sönmeyen bir tutku; suçluların ve toplum­
dan itilmi§ olanların devrimci potansiyellerine ihtiyatsız bir co§ku, gerçek 
bir köylü duygusu ve güçlü sezgiler dl§ında, bir dü§ünür olarak Proudhon'a 

• Anar§izmin dü§ünsel bir soy ağacını çıkarmak mümkündür, ancak bunun anar§ist 
hareketin güncel geli§mesi üzerinde hemen hiçbir etkisi yoktur. 

. 



DEGiŞEN TOPLUM 1 79 

pek az §ey ekledi Bir dü§ünürdençok, bir peygamber, bir ajitatör ve -anar­
§istlerin, devlet tiranının habercisi gibi gördükleri disiplinli örgütlenmelere 
duyduklan güvensizliğe rağmen- zodu bir tertipçiydi. Bu anlamıyla anar· 
§iSt hareketi İtalya'ya, İsviçre'ye ve ( tilmizleri aracılığıyla) İspanya'ya yaydı 
vei870-2' de Enternasyonal' i karl§tıracak olan §eyi örgü tl edi. Bu anlamda 
bir anar§İst hareket yarattı (Oysa, bir yapı olarak [Fransız] Proudhon­
culan, azgeli§mi§ bir s11:ndikacılık, kar§ılıklı yardım ve i§ birliği biçiminden 
ba§ka bir §ey sunmadılar; kendi ba§larına alındığında siyasi olarak çok az , 
devrimciydiler) . Anar§izm, ele aldığımız dönerriin sonunda büyük bir 
güç olu§turmuyordu. Fakat Fransa'da ve Fransız İsviçresi'nde belli bir 
temel, İtalya'da tohum halinde bir etki yarattı ve hepsinden öte, gerek 
Katalanyalı i§çilerin ve zanaatkarların gerekse Endülüslü kır emekçileri­
nin bu yeni 'müjde'yi memnuniyetle kar§ıladığı İspanya' da göz kama§tırıcı 
bir ilerleme kaydetti. Anar§izm burada, sadece devletin üst yapısına ve 
zenginlere yol vermekle, köylerin ve atölyelerin kendilerini gayet güzel 
idare edebileceklerine ve özerk kentlerden olu§ma bir ülke idealinin ko­
laylıkla gerçekle§ebilir bir §ey olduğuna yerli bir inançtan doğdu. Aslın­
da, 1873-4 İspanya Cumhuriyeti döneminde 'kantoncu' hareket bunu 
gerçekle§tirmeye çall§tı; hareketin ba§lıca önderi olan EPi y Margall 
(1824-1901),  ileride Bakunin, Proudhon ve Herbert Spencer ile birlikte 
anar§ist panteanda yerini alacaktı. 

Bu anlamda anar§izm, hem endüstri öncesi geçmi§in bugüne kar§ı 
bir ba§kaldınsı, hem de bugünün çocuğuydu. Gerek dü§ünce gerekse 
hareket olarak sezgisel ve kendiliğinden yapısı, anti-semitizm ya da genel 
olarak yabancı dü§manlığı gibi çok sayıda geleneksel unsuru bağrında 
ta§ımasına -hatta öne çıkmasına- neden olmu§sa da, anar§izm geleneği 
reddetmi§tir. Proudhon'da ve Bakunin'de her iki öge de vardı. Aynı za­
manda anar§izm, dinden ve kiliseden ölesiye nefret etmekte ve bilimle 
teknoloji, akıl, belki de hepsinden öte 'aydınlanma' ve eğitim dahil ilerle­
meyi selamlamaktaydı. Ayrıca her tür otoriteyi reddettiğinden, yine otori­
teyi reddeden laissez-faireci burjuvazinin ultra-bireyciliğiyle garip bir ya­
kınsama içinde bulmu§tur kendini. Devlete karşı İnsan'ın yazarı Spencer, 
ideolojik bakımdan en az Bakunin kadar anar§istti. Anar§izmin temsil 
etmediği tek §ey gelecekti; onun hakkında, devrim sonrasına kadar böyle 
bir §eyin olamayacağı dl§ında tek bir söz etınemi§tir. 

Anar§izm (İspanya dl§ında) büyük bir siyasi öneme sahip değildir ve 
bizi esas olarak çağın görüntüleri çarpıtan bir ayrıası olarak ilgilendir­
mektedir. Çağın en ilgi çekici devrimci hareketi, çok daha farklıydı: Rus 
popülizmi. Rus popülizmi, ne o zaman ne de ondan sonra asla bir kitle 
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hareketi haline gelmedi ve en çarpıcı terör eylemleri (en büyüğü Çar II. 
Alexander'a düzenlenen suikasttı [ 188 1] ) ,  ele aldığımız dönemin sonla� 
nnda patlak verdi. Fakat Rus popülizmi, gerek yirminci yüzyılın geri ülke� 
lerindeki önemli bir hareket türünün, gerekse Rus bol§evizminin atasıdır. 
1830'lann ve 1840'ların devrimciliğiyle 191  7'nin devrimciliği arasında 
doğrudan -hatta Paris Komünü'nden bile daha doğrudan-bir bağ olu§ tur� 
maktadır. Üstelik, bütün ciddi dü§ünsel ya§amın siyasetten ibaret olduğu 
bir ülkede neredeyse bütün aydınlan birle§tiren bir hareket olduğundan, 
dönemin dahi Rus yazarları (Turgenyev [ 1 789�18711  ve Dostoyevski 
[ 182 1--81] )  aracılığıyla dünya edebiyatı sahnesinde hemen yerini aldı. 
Hatta batılı çağda§ları çok geçmeden 'Nihilistler'i duymu§ ve onları 
Bakuninci anar§izmle karl§tırml§lardır. Bu anla§ılır bir §eydi; zir.a Bakunin, 
diğer bütün devriınci hareketlere olduğu gibi Rus devrimci hareketine 
de bula§mı§ ve kendisi bir süre gerçekten Dostoyevskivari bir sima olan 
(Rusya' da, ya§am ve edebiyat birbirine son derece yakındı) terör ve §idde� 
te neredeyse patalajik bir inanç besleyen anar§izm taraftarı Sergei Genna� 
devich NaÇayev'le kan§tırılmı§tır. Ama Rus popülizmi hiçbir biçimde 
anar§ist değildi. 

En ılımlı liberallerden sokulara kadar Avrupa'da kimsenin Rusya'da 
bir devrim olması 'gereği' nden ciddi bir ku§kusu bulunmuyordu. Rusya'nın 
(I. Nicholas'ın [ 1825-1855] düpedüz otokrasisi altında bulunan) siyasi 
rejiminin anakronik old uğu a§ikardı ve uzun ömürlü olması beklenemez� 
di. Rejim, Rusya'da güçlü bir orta sınıfa benzer bir §eyin buluninaYl§ı 
kadar, soyluların egemenliğini Tanrı iradesi olduğu için, Çan da Kutsal 
Rusya'yı temsil ettiği için (ve aynı zamanda 1840'lardan itibaren varlığı 
ve önemi, Rus olsun yabancı olsun bütün gözlemcilerin ilgi konusu olm u§ 
güçlü köy topluluklan aracılığıyla kendi meselelerini barl§ içinde çözme 
konusunda büyük ölçüde serbest bırakıldıklan için) kabul eden geri ve 
köle bir köylülüğün geleneksel sadakati ya da edilgenliği yüzünden varlı� 
ğını sürdürmekteydi. Memnun değildiler. Yoksul olmalan ve beylerin zor� 
lamaları bir yana kon ursa, Rus soylularının malikaneler üzerindeki hak� 
larını hiçbir zaman kabul etınediler: Köylüler beye aitti, ama toprak onu 
i§leyen kendileri olduğundan köylülere aitti. Sadece atıl ya da basiret� 
sizdiler. Eğer bu edilgenliği üzerlerinden atıp ayağa kalkacak olurlarsa, 
çarın ve Rus egemen sınıflannın hali haraptı. İdeolojik ve siyasi sol onların 
bu rahatsızlıklarını harekete geçirecek olursa, sonuç, on yedinci ve onseki� 
zinci yüzyılın büyük ba§kaldırılannın -Rusya' nın yöneticilerini bizar etmi§ 
olan 'Pugaçof Ayaklanması'-bir tekran değil, pekala bir toplumsal devr� 
olabilirdi. 
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Rusya'da devrim, Kırım Sava§ı'ndan sonra yalnızca istenir bir §ey ol­
maktan çıkarak mümkün hale geldi. 1860'ların büyük yeniliği buydu. 
Reaksiyoner ve etkisiz olsa da, o zamana dek içeride istikrarlı, dl§arıda 
güçlü görünmü§ (hem 1848'deki kıta devrimine bağı§ık kalmı§, hem de 
t849'da-ordularını kıta devrimine kar§ı harekete geçirebilmi§) bir rejimin, 
bu kez içeride istikrarsız, dl§arıda sanıldığından çok daha zayıf olduğu 
ortaya çıkıyordu. Asıl zayıflığı, siyasi ve ekonomikti; II. Alexander'ın 
(1855-81) reformları, bu zayıflığın çaresi olmaktan ziyade belirtileri gibi 

. görülebilirdi. Gerçekten de, ileride göreceğimiz gibi ( 10. Bölüme bakınız) 
serflerin özgürleştirilmesi (186 1), devrimci bir köylülük için gerekli koşul­
ları yarattı; bu arada çarın idari, hukuki ve diğer reformları ( 1864-70), 
otohasinin zaaflarını gidermeyi ya da daha doğrusu yitirilmekte olan 
geleneksel rızayı telafi etmeyi başaramadı. Rusya'da devrim, artık ütopik 
bir olasılık olmaktan çıkmaktaydı. 

Burjuvazinin ve (bu evrede) yeni endüstri proletaryasının güçsüzlüğü 
ortadayken, siyasi ajitasyonu 'taşıyabilecek' ufak ama etkili tek bir toplum­
sal tabaka vardı ve bu tabaka, 1860'larda hem siyasi radikallikle birlikte 
bir öz bilinç, hem de bir isim kazandı: Entelijensiya. Sayılarının çok az 
olması, yükşek eğitim görmÜ§ kimselerden olu§an bu grubun kendini 
tutunumlu bir güç olarak hissetmesine büyük olasılıkla katkıda bulundu:. 
1897'de bile 'eğitimliler'in sayısı yüz bini geçmiyordu ve bütün Rusya'da 
eğitimli kadın sayısı altı binden biraz fazlaydı. 7 Hızla yükselmesine kar§ın, 
bu sayılar hala çok azdı. 1840'ta Moskova'da öğretmen, doktor, avukat 
ve sanatçı sayısı 1200'den azdı, ama 1882'ye gelindiğinde 5000 öğretmen, 
2000 doktor, 500 avukat ve 1500 'sanatçı' barındırıyordu. Fakat önemli 
olan şuydu: Ondokuzuncu yüzyılda Almanya dı§ında hiçbir yerde (belki 
bir toplumsal terfi sertifikası dişında) akademik bir nitelik gerektirmeyen 
işadamları sınıfına da, aydınların tek büyük i§vereni durumundaki bürok­
rasiye de girmediler. 1848-SO'de St. Petersburg'dan mezun olan 333 kişi­
den sadece doksan altısı devlet hizmetinde çalı§maktaydı. 

Rus entelijensiyasını iki §ey öteki aydın tabakalarindan ayırdetmek­
teydi: Özel bir toplumsal grup olarak tanınmaları ve . ulusal �lmaktan 
çok toplumsal yönelimli siyasi radikallikleri. Birincisi onları, çoktandır 
hakim orta sınıflar ve hakim liberal ya da demokratik ideoloji içersinde 
erimiş olan batılı aydınlardan farklı kılmaktaydı. İzinli ya da en azından 
ho§görülen bir alt-kültÜr olu§turan yazın ve sanat bohemi dı§ında ( 15. 
Bölüme bakınız) anlamlı bir muhalif grup bulunmuyordu ve bohem muha­
lefet, ancak marjinal olarak siyasiydi. Hatta 1848' e kadar ve 1848 boyun" 
ca son derece devrimci olan üniversiteler bile, siyasi açıdan uyu§macı 
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[ conformist] hale geldiler. Gerçekten de, burjuvazinin zafer çağında aydın� 
ların neden ba§ka türlü olmaları gereksin? İkinci özellikse, onları, siyasi 
enerjilerini neredeyse sadece milliyetçiliğe (yani kendilerinin de bir par� 
çasını olu§turabilecekleri liberal bir burjuva toplumu kurma mücadele� 
sine) vermi§ yeni ortaya çıkan Avrupalı halkların aydınlarından ayırmak� 
taydı. Rus entelijensiyası birinci yolu izleyemezdi, çünkü Rusya'nın burjuva 
bir toplum olmadığı ortadaydı; çarın sistemi, ılımlı liberalliği bile bir siyasi 
devrim sloganı ha:line getirmekteydi. 1860'larda Çar Il. Alexander'ın 
reformlan -serflerin kurtulu§u, hukuk ve eğitim alanındaki deği§ikliklerle 
gentrye ( 1864'ün zemstvos'u) ve kentlere belli ölçülerde yerel yönetim 
tanınması- ikircilikliydi ve reformcuların potasiyel co§kulannı sürekli 
ayakta tutmakla sınırlıydı; bu reform evresi her bakımdan kısa ömürlü 
olmu§tur. Yine, Rusya zaten bağımsız bir ulus olduğundan ya da ulusal 
gururdan yoksun olduğundan değil, Rus milliyetçiliğinin sloganları -Kutsal 
Rusya, pan-Slavcılık vs.- zaten Çar, kilise ve reaksiyonerler tarafından 
kullanıldıklarından, entelijensiya ikinci yolu da izleyemezdi. Savaş ve 
Barı§'taki karakterler arasında bazı bakımlardan en Rus'u olan Tolstoy'un 
(1828-1910) Pierre Bezuhov'u, kozmopolitandü§ünceler geli§tirmek, hatta 
mevcut durumuyla Rusya'dan ho§nutsuz olduğundan istilacı Napoleon'u 
bile savunmak durumundaydı; onun manevi kuzenleri ve torunları da 
(1850'lerin entelijensiyası) aynı §eyi yapmaya mecburdu. 

Onlar -Avrupa'nın bu par exeellence geri ülkesinin yerlileri olarak, 
olmaları gerektiği gibi-modemle§me, yani 'batılıla§ma' yanlısıydılar. An� 
cak, batı liberalizmi ve kapitalizmi o dönemde Rusya için izlenebilecek, 
ya§ ama §ansı olan bir model olu§turınadığından ve Rusya'nın (o da yalnız� 
ca potansiyel olarak) devrimci kitlesi köylülük olduğundan, sadece 'batılı� 
la§macı' da olamazlardı. Sonuç, bu çeli§kiyi kısa bir süre gergin bir denge 
içinde biraraya getiren 'popülizm' oldu. Bu yüzden 'popülizm', yirminci 
yüzyıl ortalarında Üçüncü Dünya'nın devrimci hareketleriyle ilgili pek 
çok §eyi aydınlatmaktadır. Ele aldığımız dönemden sonra Rusya'da kapita� 
lizmin kaydettiği hızlı ilerleme sayesind� (ki örgütlü bir endüstri proletar� 
yasının hızla büyümesi anlamına geliyordu), bu popülist çağın belirsizlik! e� 
rinin üstesinden gelinecek gibi görünüyordu; popülizmin -kabaca 
1868'den 188 1 'e kadar süren- kahramanlık evresinin sona ermesi; ku� 
ramsal yeniden değerlendirmelere bir kez daha cesaret verdi. Popülizmin 
yıkıntılarından doğan · Marksis der, en azından kuramsal bakımdan saf 
batılıla§macıydılar. Onlara göre Rusya, toplumsal ve siyasal deği§imin 
aynı güçlerini (demokratik bir cumhuriyet kuracak bir burjuvaziyle, onun 
mezarını kazacak olan bir proletaryayı) yaratarak batıyla aynı yolu izleye� 
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bilirdi. Ama Marksisder bile çok geçmeden -1905 devriminde- böyle 
bir olasılığın gerçek dı§ı olduğunu anladılar. Rus burjuvazisi tarihsel rolünü 
yerine getiremeyecek kadar zayıftı; köylülüğün kar§ı konulmaz gücünü 

· arkasına almı§ proletaryaysa, 'profesyonel devrimciler'in önderliğinde 
hem çarcılığı hem de geli§memi§ ve yok olmaya mahkum Rus kapitaliz� 
mini alt edebilirdi. 

Popülistler, modemle§meciydi. Oü§lerindeki Rusya -ilerlemenin, b ili� 
min, eğitimin ve devrimcile§mİ§ üretimin Rusyası-' yeni, ama kapitalist 
değil sosyalist bir Rusya idi. Ne var ki, Rus halk kurumlannın en eski ve 
geleneksel olanına, obshchinaya, yani köy kornunüne dayanmaktaydı; o 
yüzden köy komünü, sosyalist toplumun doğrudan babası ve modeli hali� 
ne geldi. 1870'lerin popülist aydınları, zaman zaman kurarnlarını sahip­
lendikleri Marx'a bunun mümkün olup Olmadığını soruyorlardı; Marx 
ise, çekici· olmakla. birlikte kendi kurarnlan açısından hiç akla yatkın 
olmayan bu önermeyle adeta cebelle§iyordu ve ikircilikli de olsa bunun 
olabileceği sonucuna vanyordu. Öte yandan Rusya, bu tür geleneklerden 
yoksun olduğu için -liberalizmi ve demokratik kurarnlan dahil- Batı 
Avrupa'nın gelen.eklerini reddetmek zorundaydı. 1789-1848.döneminin 
batı devrimciliğiyle en doğrudan görünür bağlara sahip popülizm, bu 
yönüyle bir anlamda farklı ve yeniydi. 

Çan terör ve ayaklanmayla devirmek üzere gizli cemiyetlerde toplanan 
insanlar, J akobenlerin mirasçılannda n: ya da onların soyundan gelen: pro­
fesyonel devrimcilerden ibaret değildi. Ya§amlarını tümüyie 'halk'a ve 
devrime adamak, halkın arasına sızarak iradesine tercüman olmak ama­
cıyla mevcut toplumla bütün bağlarını koparacaklardı. Batıda hemen 
hiçbir benzeri bulunmayan bu adanmada, romantik olmayan bir yoğun­
luk, toptanlık ve özgecilik vardı. Buonarrotti'den çok Lenin' e yakındılar. 
Sonraki pek çok devrimci harekette olduğu gibi, ilk kadrolarını öğrenciler, 
özellikle üniversiteye yeni girmi§ yeni ve yoksul öğrenciler arasından 
buldular; artık soyluların çocuklarıyla sınırlı değillerdi. 

Gerçekten de, bu yeni devrimci hareketin eylemcileri, soyluların 
çocuklarından ziyade 'yeni' insanlardı. 1873 ile 1877 arasında tutuklan­
mı§ ya da sürgüne gönderilmi§ 924 ki§iden yalnızca 279'u soylu ailelerden 
geliyordu; ll 7'si' soylu olmayan memur, 33'ü tüccar ailelerdendi; 68'i 
Yahudiydi; 92'si, en iyi, kentli küçük burjuva ya da sade kentli (meshchane) 
olarak tarif edilebilecek ailelerin çocuklanydı; 138'i ismen köylüydü 
(muhtemelen aynı kent dokusundan) ve yakla§ık 197'si rahip çocuk­
lanydı. Aralarında kızlar göze batacak sayıdaydı. Aynı yıllarda tutuklarran 
1600 civarındaki propagandaemın %15  kadarı kadındı.8 Hareket 
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ba§langıçta (Bakı.ınin'in ve Naçayev'in etkisi altında) anar§izan bir küçük 
grup terörizmiyle, 'halk' arasında siyasi kitle eğitimi yanlıları arasında 
gitti geldi. Ama sonunda hakim olan, kuramsal olarak ne olursa olsun 
pratikte (bol§eviklerin habercisi) seçkinci, Jakoben-Blanqui'ye yakın, 
son derece displinli ve merkezi gizli bir komplo örgütlenmesi oldu. · 

Popülizm, ne kazandırdıkları açısından (ki pek fazla bir §ey olduğu 
söylenemez) , ne de harekete geçirdiği insan sayısı açısından (birkaç bini 
ancak buluyordı.i) önemlidir. Önemi, elli yıl içinde çarı devirecek ve sosya­
lizmi kurmaya kendini adamı§ dünya tarihindeki ilk rejimi kuracak olan · 
Rus devrimci ajitasyon tarihinin ba§langıcına damgasını vurmu§ olmasın­
dadır. Onlar, 1848 ile 1870 arasında çarlık Rusyasi'nı reaksiyoner dünya­
nın sarsılmaz bir payandası olmaktan devrimle ala§ağı edilecek kilden 
bir deve hızla dönü§türecek olan bunalımın i§aretleriydi. Ama bu kadar 
değil. Deyim yerindeyse ondokuzuiıcu yüzyılın bütün büyük devrimci 
dü§üncelerinin sınamadan geçirildiği, yirminci yüzyıldakilerle bir araya 
getirilip geli§tirildiği bir kimya laboratuvarı oldular. Bu durumun, bir ölçü­
de, popülizmin §ansına -tamamen gizemli nedenlerden dolayı- dünya 
tarihindeki en parlak ve §a§ırtıcı kültürel ve dü§ünsel yaratıcılık patlama­
larından birine rast gelmesinden kaynaklandığına ku§ ku yoktur. Modeqı­
liğe ula§maya çall§an geri ülkeler, pratikte de böyle olmaları gerekme­
mekle birlikte, dü§ünceleri bakımından normalde özgün değil türevseldi. 
Çoğu zaman kültürel borçlanmalarının ayırdında da değillerdi: Brezilyalı 
ve Meksikalı aydınlar, Auguste Comte'u ele§tirmeden aldılar9, İspanyol 
aydınlar da, tam da aynı dönemde, kilise kar§ıtı aydınlanmanın koç ba§ı 
yaptıkları ondokuzuncıi yüzyıl ba§larının silik ve ikinci sınıf Alman filo­
zofu Karl Krause'ye aynı biçimde davrandılar. Rus soluysa, yalnızca zama­
nın en iyi ve ileri dü§Üncesiyle temas kurmakla ve onu içselle§tirmekle 
yetinmemi§ -Kazan'daki öğrenciler, daha Kapital Rusçaya çevrilmeden 
önce Marx okuyorlardı-, geli§mi§ ülkelerin toplumsal dü§üncesini hemen 
dönü§türmÜ§ ve bu konuda müstesna bir yetenek göstermi§lerdi. Rus 
solunun bazı büyük isimleri bugüri de ulusal ünlerini sürdürmektedir: N. 
Çemi§evski ( 1828--89), V. Belinsky (1811 -48), N. Dobrolyubov (1836-
61) ,  hatta muhte§em Aleksander Herzen (1812-70). Bazılarıysa, -yak­
la§ık on ya da yirmi yıl sonra da olsa- yalnızca batı ülkelerinin �osyolojisini, 
antropolojisini ve tarizyazımını dönü§türdüler; örneğin Ingiltere'de 
P.Vinogradov ( 1854-1925) , Fransa'da V.Lutchisky ( 1877-1949) ve 
N.Kareiev ( 1850-1936). Marx, Rus okurlarının zihinsel yeteneklerin� 
hemen takdir etti (Bunun nedeni, ilk okurl�rının Ruslar olması değildi 
yalnızca) . 
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Buraya kadar toplumsal devrimcileri ele aldık. Peki ya devrlınler? 
Dönemimizin en büyük devrimi, son kertede çoğu gözlemci tarafından 
bilinmediği gibi, bu devrimin batının devrimci ideolojileriyle de en ufak 
bir ilgisi yoktu: Taiping devrimi (7. Bölüme bakınız) . Çoğu devriminse 
(Latin Amerika'dakiler gibi) , ülkenin Çehresinde dikkate değer hiçbir 
deği§iklik yaratamamı§ bölgesel ayrılmalar ya da muhtrralardan (askeri 
darbeler) olu§tuğu görülmekteydi (Hatta bazılarında toplumsal öge genel 
olarak göz ardı edilmi§ti) . Avrupa' dakiler, ılımlı liberalizm tarafından yu tu­
lan 1863'teki Polanya ayaklanmasında, Sicilya'nın ve Güney İtalya'nın 
1860'ta Garibaldi tarafından devrimci yoldan fethinde olduğu gibi, ya 
ba§arısızdı ya da 1854 ve 1868-74 İspanyol devrimlerinde olduğu gibi, 
tamamen ulusal bir anlama ve öneme sahipti. Bu İspanyol devrimlerinden 
ilki, 1850 ba§larındaki Kolombiya devrimi gibi, 1848 ba§kaldmlarının 
gün batımında boy verdi. İberik dünyası, Avrupa'nın geri kalanıyla adet 
olduğu üzere zaman olarak bir türlü denk gelemiyordu. İkincisi, dönemin 
evhamlı gözlemcilerine, siyasi karga§anın ve Enternasyonal'in ortasında, 
yeni bir Avrupa devrimleri çevriminin habercisi gibi göründü. Ama yeni 
bir 1848 olmadı. Sadece 1871 'in Paris Komünü vardı. 

Ele aldığımız dönemin devrim tarihinin büyük bölümünde olduğu 
gibi, Paris Komünü de ba§ardıklarından ziyade habercisi olduğu §ey bakı­
mından önem ta§ımaktaydı; bir olgu olmaktan çok bir simge olarak daha 
zorluydu. Ko m ünün gerçek tarihinin üzeri, gerek Fransa' da gerekse (Marx 
aracılığıyla) uluslararası sosyalist harekette yol açtığı son derece güçlü 
bir söylen (bugün de, özellikle Çin Halk Cumhuriyeti'nde yankısını sürdü­
ren bir söylen) tarafından örtülüdür.1 0 Olağanüstü, kahramanca, çarpıcı 
ve trajikti; fakat en büyük ba§arısı olan i§çilerin tek bir kentte kurdukları 
ayaklanma hükümeti kısa ömürlü oldu (iki aydan daha kısa) ve en ciddi 
gözlemcilerin kanaatine göre akıbeti belliydi. 1917  Ekimi'nden sonra 
Lenin, muzaffer bir edayla §Unları söyleyecekti: "Komün'den daha fazla 
dayandık." Ne var ki, tarihçilerin, geriye baktıklarında Komün'ü azımsa­
ma ayartısına kapılmamaları gerekir. Burjuva düzenine ciddi bir tehdit 
yöneltmi§ olmasa bile, salt varlığıyla korkudan aklını ba§ından almı§tı. 
Ya§amının da ölümünün de üzerinden panik ve isteri hiç eksik olmadı; 
özellikle uluslararası basında komünizmi kurumla§trrmakla, zenginlerin 
mallarını kamula§tırmakla, karılarını payla§ınakla, terörle, toplu kıyırrı:la, 
kaosla, anar§iyle, saygıdeğer sınıfları taciz eden kabuslarla suçlandı, ve 
tabii söylemeye bile gerek yok, bütün bunlar Enternasyonal'in bilin'çli 
oyunlarıydı. Dahası, hükümetler, düzene ve uygarlığa yÖnelik bu uluslar­
arası tehdite kar§ı harekete geçme gereği duydular. Polisin uluslararası 
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i§birliği ve firari Komüncülere siyasi mülteci statüsü tanımama eğilimi 
(ki o günlerde bu, bugün olduğundan çok daha büyük bir skandaldı) 
d1§ında, -kendini paniğe kaptırmayan biri olan Bismarck'ın desteklediği­
Avusturya Şansolyesi, kapitalist bir kar§ı-Entemasyonal kurulmasını 
önerdi. Enternasyonal'in hızla gerilemesi, [Birlik anla§masının] imzalan­
dığı dönemde bu hedefi acil olmaktan çıkarml§ olsa da, 1873'te "bütün 
tahtları ve kurumları tehdit eden Avrupa radikalizmine kar§ı" yeni bir 
Kutsal İttifak olarak görülen Üç İmparatorun (Almanya, Avusturya, 
Rusya) Birliği'nin kurulmasında en büyük etken devrim korkusuydu. ıı 
Bu evhamın asıl nedeni, hükümetlerin genelde toplumsal devrimden 
değil, proletarya devriminden duydukları korkuydu. Bu arılarnda Enternas­
yonal' i ve Komünü özünde bir proleterhareket olarak gören Marksistler, 
aslında hükümetlerle ve zamanın 'saygıdeğer' kamuoyuyla aynı çizgideydi. 

Gerçekte de Komün i�çilerin ayaklanmasıydı (Bu sözcük, fabrika i§çile­
rinden çok, 'halk' ile 'proletarya' arasında bir yerlerde bulunan insanlan 
betimlediği kadar, aynı zamanda bu dönemde her yerde varolan emek 
hareketinin eylemcilerine de uygun dü§mekteydi). 1 2  Tutuklarran 36.000 
Komüncü, Paris'in çall§an kesimlerinin bir kesitini sunmaktaydı: %8 beyaz 
yakalı i§çi, %7 hizmetli, %10  küçük esnaf ve benzeri. Ama geri kalanı, 
ezici bir oranla -in§aat ve maden i§kollarında çalı§an- i§çilerdi; onları ­
aynı zamanda orantısız bir ağırlıkla [Komün'ün] kadroları[ nı] da sağla­
yan- daha geleneksel vasıflı zanaatkarlar -mobilya, lüks mallar, matbaa 
ve giyim ku§am- ve tabii her zaman radikal olan ayakkabıcılar izlemek­
teydi. Fakat, Komün' e sosyalist bir devrim denebilir mi? Her ne kadar 
Komünün sosyalizmi hala 1848 öncesine ait, özünde üreticilerin kendi 
kendilerini yönettiği kooperatif ve korporatifbirimlere ili§ kin (§imdi aynı 
zamanda hükümetin radikal ve sistemli müdahalesini gerektiren) bir ha­
yal olsa bile, bu sorunun yanıtı kesinlikle evettir. Komünün pratik kaza­
nımları ılımlı olmanın çok ötesindeydi, ama onun kusuru bu değildi. 

Çünkü Komün, ku§atılml§ bir rejim, sava§ın ve muhasara altındaki 
Paris'in çocuğu, [yabancı devletlere] teslimiyere kar§ı verilmi§ bir kar§ı· 
lıktı. 1870'te Prusyalıların ilerlemesi, III. Napoleon imparatorluğunun 
boyuunu vurdu. III. Napoleon'u deviren ılımlı cuinhuriyetçiler, sava§ı 
gönülsüz bir biçimde sürdürdüler ve kitlelerin devrimci bir §ekilde seferber 
edilmesinin (yeni bir Jakoben ve toplumsal cumhuriyetin) geriye kalan 
tek direni§ olasılığı olduğunu dü§Ünerek, daha sonra sava§maktan vazgeç­
tiler. Kendi hükümeti ve burjuvazisi tarafından ku§atılmı§ ve yüzüstü 
bırakılmı§ Paris'te, asıl iktidar Milli Muhafızlar'ın ve arrondissernentlerin 
(bölge) valilerinin, yani pratikte halkın ve çall§an sınıfın mahallelerinin 
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eline geçti. Devrimi tahrik eden silah bırakı§masından sonra Milli Muha­
fızları silahsızlandırma giri§imi, Paris'in bağımsız bir yerel yönetim olarak 
örgüdenmesi ('Komün') biçimini aldı. Ama Komün derhal (o zaman 
Versailles'de bulunan) -müdahaleden kaçınan muzaffer Alman ordusu 
tarafından sarılml§- ulusal hükümet tarafından ku§atıldı. Komünün iki 
ayı, Versailles'in ezici güçlerine kar§ı neredeyse kesintisiz olarak sürdürü­
len bir sava§ dönemiydi: 18 Mart'ta ilan edilmesinden sonraki on be§ 
günde inisiyatifini kaybetti. 2 1  mayısta dü§man Paris' e girdi ve son hafta 
§Unu gösterdi ki Paris çalı§anlarının ya§amları kadar ölümleri de kolay 
olmayacaktı. Versailles'ın ölü ve yaralı olarak kaybı 1 100 ki§iydi; Komün 
de yüz kadar rehineyi idam etmi§ti. 

Bu kavgada Komüncülerin ne kadarının öldüğünü kim bilebilir? Bin­
lereesi kat! edildi: Versailles, bu rakamın 17 .000 olduğu itiraf etti, ama 
bu gerçeğin olsa olsa yarısıdır. 43.000'den fazla insan tutuklandı; lO.OOO'i 
mahkum edildi ve bunların yakla§ık yarısı New Caledonia'da sürgüne, 
diğer yarısı da hapishandere gönderildi. Bu, 'saygıdeğer insanlar'ın intika­
mıydı. O tarihten sonra Paris'in i§çileriyle 'tuzu kurular'ı arasında oluk 
oluk kan aktı. Ve yine o tarihten sonra toplumsal devrimciler, §ayet ikti-

. dan ellerinde tutmayı beceremezlerse ba§larına neler gelebileceğini öğ­
rendiler. 





III 

Sonuçlar 





1 0  
Toprak 

Yerliler günde üç real kazandıklan sürece, yanm haftadan fazla çal!§maz/ar, dolayısıyla 
o zaman da şimdi kazandıklan dokuz reali kazanacaklar. Herşeyi demtirdiğinizde başladığınız 
yere dönmek zorunda kalacaksınız: Özgürlüğe; ne verii, ne düzenleme, ne de tanım geliştirici 
önlemlere ihtiyaç duyan gerçek özgürlüğe: Ekonomi politiğin sonsözü olan muhteşem laissez­
faire'e. 

Meksikalı bir toprak sahibi, 18651 

Bütün halk sınıfianna karşı uygulanagelmiş önyargı bugün hala köylüler için geçerlidir. 
Orta sınıfiann eğitimini almamış/ardır; bu yüzden farklıdır/ar, bu yüzden taşralıya itibar 
edilmez, bu yüzden bu aşağı/anmanın baskısından kaçıp kurtulmak için şiddetli bir arzu 
duyarlar. Eski adet/erimizin çökmesinin, ırkımızın çürümesinin ve bozulmasının nedeni de 
yine budur. 

Bir Mantua gazetesi, 18562 

I 

1848'de dünyanin hatta Avrupa'nın nüfusunu hala ezici aninda ta§ralılar 
olu§turmaktaydı. Endüstrileşmi§ ilk ekonomi olan İngiltere' de bile 185 1 'e 
kadar kırda yaşayanların sayısı kentte ya§ayanlardan daha fazlaydı (ancak 
1851 'de bu oran kentin lehine %51 oldu) . Fransa, Belçika, Saksonya, 
Prusya ve Birleşik Devletler dışında her yerde 100.000 ve üstü kentlerde 
yaşayan insanların sayısı nüfusun onda birini geçmiyordu. 1870'lerin orta­
larında ve sonlarında bu durum köklü bir deği§ikliğe uğramışsa da, birkaç 
yer dışında kırsal nüfusun hala kendi nüfus üzerinde bir hakimiyeti vardı. 
Dolayısıyla insanlığın büyük bölümünün yazgısı, hala toprağa ne olduğuna . 
ve toprakta olanlara bağlıydı. 

Toprakta olup bitenler, kısmen ekonomik, teknik ve demografik et­
kenlere bağlıydı. Bu etkenler, (bütün yerel özellikler ve gecikıneler hesaba 
katıldığında) dünya ölçeğinde ya da en azından büyük coğrafya-iklim 
kuşaklarında, ve dünyanın genel gelişme eğilimleri onlar aracılığıyla etkl­
de bulunduğu zaman bile derinden farklılaşan (toplumsal, siyasi, hukuki 
vs:) kurumsal etkenler üzerinde etkili olmuştur. Coğrafi bakımdan Kuzey 
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Amerika çayır lan, Güney Amerika Pampalan, Güney Rusya ya da Maca­
ristan stepleri birbirine çok benzemekteydi: Ilıman bölgelerdeki büyük 
düzlükler, büyük ölçekli tahıl üretimine uygundu. Gerçekte de, dünya 
ekonomisi açısıridan bakıldığında, hepsi de aynı tür tarımda bulundular; 
yoğun bir biçimde tahıl ihracatçısı haline geldiler. Toplumsal,. siyasal ve 
hukuki açıdansa, avcılık yapan yerli kabileler dl§ında pek fazla insanın 
ya§amadığı Amerikan düzlükleriyle, tek tük yerler dı§ında uzun zaman 
tarımsal bir nüfusun yerle§mediği Avrupa'daki düzlükler arasında; Yeni 
Dünya'nın özgür çiftçi göçmenleriyle Eski Dünya'nın sertköylüleri arasın­
da; 1848'den sonra Macaristan'da köylülerin özgürle§me biçimleriyle, 
1861 'den sonra Rusya'dakiler arasında; Arjantin'in malikane sahipleri . 
ya da büyük çiftlik sahipleriyle Doğu Avrupa'nın gentrysi ve soylu toprak 
lordlan arasında ve çe§ idi devletlerin yasal sistemleri, idareleri ve toprak 
politikalan arasında büyük farklar vardı. 

Tarımın giderek daha büyük bir bölümünün endüstriyel dünya ekono­
misine bağımlı hale gelmesi, bütün dünyada tarımın ortak özelliğiydi. 
Endüstri dünyasının talepleri, gerek (kentlerin hızla büyümesi nedeniyle) 
ulusal, gerekse uluslararası olarak (daha az önem ta§ıyan bazı endüstri 
bitkilerinin yanında, esasen gıda ürünlerinden ve tekstil endüstrisirün 
hammaddelerinden olu§an) tarımsal ürünlerin ticari pazarının büyüme­
sine yol açtı. Dünya ekonomisinin teknolojisi, o zamana dek i§letilmemi§ 
bölgelerin de demiryolu ve buharlı gemiler aracılığıyla dünya pazarının 
menziline sokulmasına olanak sağladı. Tarıma, kapitalist ya da en azından 
büyük ölçekli ticari bir örüntü kazandırılmasından sonra meydana gelen 
toplumsal sarsıntılar, özelltkle hiçbir parçasına sahip olamadiklannı ya 
da ya§amlannı sürdürmeye yetmediğini gördüklerinde, insanların baba 
toprağıyla olan geleneksel bağlarını gev§etti. Aynı zamanda, yeni endüstri­
lerin doymak bilmez talepleri ile kentin sunduğu i§ olanakları; geri ve 
'karanlık' ta§ra ile geli§en kent ve endüstriyel yerle§imler, insanlan gele-

. neksel bağlardan iyice uzakla§tırmaktaydı. Ele aldığımız dönem boyunca 
ticaret için yapılan tarımsal üretimde aynı anda ve muazzam ölçülerde 
bir artl§, tarımsal kullanıma açılan bölgelerde hatırı sayılır bir büyüme 
ve -en azından kapitalizmin dünya ölçeğinde kaydettiği geli§meden doğ­
rudan etkilenen ül�elerde- 'topraktan kaçı§'ın ya§andığını görüyoruz. 

Bu süreç, iki nedenden ötürü ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyre- . 
ğinde muazzam bir boyut kazandı. Her iki neden de, bu dönemde dünya 
tarihinin temel izleğini olu§turan dünya ekonomisindeki bu olağandı§ı 
geni§leme ve derinle§menin veçheleridir. Teknoloji, coğrafi olarak uzak 
ya da ula§ılamayan bölgelerin (en fazla da Orta Birle§ik Devletler'in ve 



TOPRAK 1 93 

Güneydoğu Rusya'nın düzlüklerinin) ihracat amaçlı üretime açılmasına 
olanak sağladı. 1844-53'te Rusya, yılda 1 1 .5 milyon hektolitre tahıl ihraç 
ederken, bu rakam 1870'lerin ikinci yarısında 4 7 ila 89 milyon hektolitre­
ye çıktı; 1840'larda ihracat rakamları fazla kayda değer olmayan -yakla§ık 
5 milyon hektolitre civarında- Birle§ik Devletler, §imdi 100 milyon hek­
tolitreden fazla ihracat yapmaya ba:§ladı.3 fı.ynı dönemde bazı deniza§ın 
ülkeleri, 'geli§mi§' dünya için ihraç mallan üreten uzman üreticiler haline 
getirme giri§irnlerine tanık olmaktayız (Bengal'de çivit ve jüt, Koloin­
biya' da tütün, Brezilya ve Venezüela' da kahve -Mısır' da pamuğu anınaya 
bile gerekyok- vs.) .  Bunlar, aynı türden belli geleneksel ihraç ürünlerinin 
-Karayibler ve Brezilya'dan (azalmakta olan) §ekerin, 1861-S'teki İç 
Sava§ yüzünden ticareti en azından geçici olarak bozulan Amerika'nın 
güneydoğu eyaletlerinden pamuğun- ya yerini aldılar ya da onu tamam­
layıcı bir unsur olarak ortaya çıktılar. Bütün olarak bakıldığında -Mısır 

' pamuğu ve Hindistan jütü gibi- belli istisnalar dı§ında, bu ekonomik 
uzmanla§maların devamlı olmadığı ya da devarrı:Iı olsa bile yirminci yüzyı­
Imkine benzer bir ölçekte geli§mediği görüldü. Dünya ölçeğincieki bu 
tarım pazarında ka1ıcı bir örüntü, 1870-1930 emperyalist dünya ekono­
misi dönemine kadar yerle§emedi. Üretim indi çıktı; ele aldığımız dönem-

. de bu ihraç mallarının büyük bölümünü sağlayan bölgeler, sonraları ya 
durgunluk içine girecek ya da bu ürünleri üretmekten vazgeçeceklerdi. 
Örneğin, çoktandır en büyük kahve üreticisi konumundaki Brezilya'ya 
baktığımızda, yüzyılımııda bu ürünle neredeyse özde§le§ıni§ olan Sao 
Paulo eyaleti, §imdiye dek Rio'nun üretiminin ancak dörtte birini gerçek­
le§tirdi ve bütün ülkede olsa olsa be§inci sıradaydı; Endonezya'nın üreti­
minin yakla§ık yarısı kadardı ve çay kültürününhala önemsiz düzeylerde 
bulunduğu (öyle ki 1870'lerin ikinci 'yarısına kadar çay ihracatı kayıtlara 
bile geçmiyordu) Seylan'ın ancak iki katıydı. 

Yirie de, tarım ürünlerinde uluslararası ticaret, -malum nedenlerden 
dolayı- ihracatçı bölgelenJ,e a§ın bir uzmanla§maya, hatta tek-ürüne yol 
açmaya ba§ladı. Bunu mümkün kılan teknolojiydi; çünkü, her§eyden 
önce büyük miktarlarda ürünün uzun mesafeler arasinda ta§ınmasını 

. mümkün kılan araçlar, yani demiryolları, 1840'lardan önce yok denecek 
kadar azdı. Aynı zamanda teknoloji de, gözle görülür biçimde talebi izledi 
ve onu öngörmeye çalı§tı. Sığırların neredeyse hiçbir insani çaba ya gerek 
duymadan çoğaldıkları ve gauchos, Ilarieros, vaqueros ve kovboylar tarafın­
dan sürüler haline sokuldukları, kar pe§indeki yurtta§lani paraya çevirme­
leri için adeta davetiye çıkaran Güneybatı Amerika'nın geni§ düzlükle­
rinde ve Güney Amerika'nın çe§itli bölgelerinde bu durum son derece 



1 94  SERMAYE ÇA�J 

açıktı. Teksas, sığırların bir bölümünü New Orleans'a, 1849'dan sonra da 
Califomia'ya sevk etti; fakat asıl vaat edici olan, çobanlan, adım adım 
yakla§makta olan raylada uzak güneybatıyı, 1865'te mezbahaların açıİdığı 
Chicago'nun dev nakliyat merkezine bağlayan (kahramansı 'Vah§i Batı' 
romansının bir parçası haline gelecek olan) o uzun güzergahı ke§fetmeye 
çağıran büyük kuzeydoğu pazanydı. İç Sava§'tan önce her yıl on binler, 

· sava§ tan sonraki yirmi yılda da yüz binler halinde geldiler, ta ki demiryolu 
ağı ve saban, 1880'lerde (özünde-bir sığır ekonomisi olan) klasik 'Vah§i 
Batı' çağını sona erdirinceye kadar. Bu arada çiftlik hayvanlanndan yarar. 
lanmanın bir ba§ka yöntemi daha bulundu: Geleneksel tuzlama ve kurut­
ma yöntemleriyle, bir tür konsantre ederek (Liebig'in'çekilmi§ eti, 1863'te 
River Plate eyalerlerinde üretümeye ba§lanml§tı) , konserve yoluyla ve 
son olarak soğutmak suretiyle kesilmi§ etin saklanması. Ancak, her ne 
kadar Boston 1860 sonlarında bir miktar, Londra ise 1865'ten itibaren 
Avustralya'dan az miktarda soğutulmu§ et ihraç etseler de, ele aldığımız . 
dönemin sonuna kadar bu ticarette gerçek bir ilerleme kaydedilmedi. 
İki Amerikalı öncünün, büyük tycoon Swift ile Armour'un, 1875'e kadar 
kendilerine Chicago'da yer bulamaml§ olmalan raslantı değildir. 

Demek ki, tarımın geli§mesindeki dinamik öge talepti: Kent ve en7 
düstri dünyasının artan gıda talebi, yine aynı sektörlerin durmadan yükse­
len emek talebiye (bu ikisini birbirine bağlayan) kitlelerin tüketim stan­
dartlarını, dolayısıyla ki§i ba§ına talebi yükselten ekonomik patlama. Ger­
çek anlamda küresel bir kapitalist ekonominin kurulmasıyla (Marx'ın 
ve Engels'in ifadesiyle) hiçten yeni pazarlar ortaya çıktı, bu arada eskileri 
de muazzam ölçüde büyüdü. Endüstri Devrimi'nden sonra ilk kez yeni 
kapitalist ekonominin istihdam yaratma kapasitesi, üretimi arttırma kapa­
sitesini yakaladı ( 1 2. Bölüme bakınız) . Bunun sonucunda, (bir örnek 
alırsak) İngiltere'de ki§i ba§ına çay tüketimi 1844 ile 1876 arasında üç 
kat arttı; ki§ i ba§ına §eker tüketimi de aynı dönemde yakla§ık 1 7 libreden 
yakla§ık 60 libreye çıktı.4 

Dolayısıyla, dünya tarımı giderek iki kısma ayrıldı: İster ulusal ister 
uluslararası olsun, kapitalist pazarın egemen olduğu kısımla, kapitalist 
pazardan büyük oranda bağımsız olan diğer kısım. Bu, bağımsız sektörde 
hiçbir §eyin alınıp satılınadığı anlamına gelmediği gibi, (pek çok bölgede 
küçük kentlerin yiyecek talebi, on be§ yirmi millik bir alandan sağlanan 
mallada kar§ılanabildiği için, köylü tarımından elde edilen ürünlerin ol­
dukça büyük bir kısmı, büyük olasılıkla yine aynı köylüler tarafından ya 
da yerel bir deği§im sisteminin dar sınırları içinde tüketiliyar olsa da) bu 
bölgedeki tarım üreticilerinin kendine yeterli oldukları anlamına da gel-
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mez. Ancak, dı§ dünyaya mal satl§ının önemli miktarlara varmadığı ya 
da böyle bir seçeneğin bulunmadığı bir tarım ekonomisi türüyle, yazgıları 
bti satl§a bağlı olanlar arasında; -ya da ba§ka bir biçimde ifade edersek­
kötü hasat ve bunun sonucunda kıtlık belasıyla kar§ı kar§ıya�kalml§ olan­
larla, tam tersi a§ın üretim ya da beklenmedik bir rekabet durumuyla, 
dolayısıyla fiyatların dü§mesiyle kar§ıla§an ekonomiler arasında temel 
bir farklılık vardır. 1870'lere gelindiğinde dünya tanını ikinci durumdaydı; 
dolayısıyla tanındaki çöküntü, hem dünya geneline yayılmaktaydı, hem 
de siyasi bakımdan yıkıcı sonuçlar yaratmaktaydı. 

· Ekonomik açıdan, geleneksel tarım sektörü olumsuz.bir güç tü: Büyük 
pazarlardaki dalgalanmalara kar§ı bağı§ıktı ya da bağl§ık kalamıyorsa elin­
den geldiğince direniyordu. Güçlü olduğu yerde (topraktan geçimlerini 
sağlayabildikleri sürece) insanların topraktan ayrılmalarını önlüyor ya 
da Paris'in in§aatlannda çall§an orta Fransa'nın küçük mülk sahipleri 
gibi, fazla nüfusunu mevsimlik i§çiliğin gide gele a§ınml§ yollarına salıyor­
du. Bazı uç örneklerde, bu durumdan kentiiierin hiç haberi olmayabili­
yordu. Kuzeydoğu Brezilya'nın sertao'sunun öldürücü kuraklıklan, kavruk 
sığırlan gibi çelimsiz dağlılarm dönem dönem irılerinden çıkmasına neden 
olmaktaydı; kuraklığın sona erdiği haberi üzerine (vah§i ba.kl§lı geri­
ta§ralı bir mesihe kar§ı askeri bir sefer söz konusu değilse) hiçbir 'uygar' 
Brezilyalının uğramadığı, kaktüsle dolu kuru topraklara dönerlerdi. Ken· 
dimizi en geli§mi§ kıtayla sınırlarsak, Karpatlar' da, Balkanlar' da, Rusya'nın 
batı sınırlarında, İskandinavya'da ve İspanya' da da, dünya ekonomisinin, 
dolayısıyla dünyanın geri kalanının maddi olsun zihinsel olsun fazla bir 
anlam ifade etmediği yerler bulunmaktaydı. 193 1. gibi geç bir tarihte 
Polesia' da ya§ayanlara Po lo n yalı sayım görevlilerince milliyetleri soruldu­
ğunda, soruyu anlamalan bir türlü mümkün olmadı. "Buralıyız" ya da 
"buranın yerlileriyiz" diye yanıtladılar.5 

Yazgısı, hem pazarın doğasına veya bazı durumlarda pazarın bölü§üm 
mekanizmasına, üreticilerin uzmanla§ma derecesine, hem de tarımın top­
lumsal yapısına bağlı olduğu için, pazar için üretim yapan sektör daha 
karına§ıktı. Bir uçta; yeni tarım alanlannda; uzakta bir dünya pazanna 
yönelmi§ olmalannın getirdiği ve büyük liman kentlerinde ihracatı kont-

. rol eden yabancı ticaret firmalarına (Rusya'nın Odessa üzerinden mısır 
ticaretini götüren geleneksel Rumlarla, Buenos Aires ve Montevideo'dan 
River Plate'deki ülkelere gelen mallar için aynı i§levi yerine getiren Ham­
burglu Bungeler ve Bomlar) özgü mekanizmanın ( yaratınasa bile) §idet­
lendirdiği tek kültür [tek ürün 1 söz konusuydu. Bu uzmanla§ma örüntiisü, 
(zırai ürünlerde pek rastlanmamakla birlikte) tropikal bölgelerdeki plan-
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tasyonlarda üretilen ürünlerde (§ekerde ve pamukta) olduğu gibi, bu tür 
ihraç mallarının büyük malikaneler tarafından üretildiği yerlerde ve de­
niza§ırı sığır ve koyun yeti§tiriciliğinde neredeyse kaçınılmaz olarak ta­
mamlanml§tı. Geçerken belirtelim ki, bu örneklerde çıkar birliği, -yabancı 
değil de bölgenin yedisi oldukları durumlarda!- büyük iireticiler, ihra­
cat\ithalat limanlarındaki büyük ticarethaneler ve kampradarlar ile Avru­
pa pazarlarını ve üreticilerini temsil eden devletlerin politikaları arasında 
yakın bir ortak ya§ am ili§kisi ortaya çıkardı. Bir le§ ik Devletler'in güneyin­
deki köle sahibi aristokrasi, Arjantin'in estancieroları, Avustralya'nın bü­
yük ylln üreticileri, bağımlı oldukları İngiltere gibi, kendilerini büyük bir 
co§kuyla serbest ticarete ve dı§ te§ebbüse adadılar (İngiltere'ye bağımlıy­
dılar; çünkü, gelirleri malikanelerinde üretilen ürünlerin serbestçe satıl­
masına, kar§ılığında da mü§terilerinin [İngiltere'nin] ihraç ettiği tarımsal 
olmayan malları almaya çoktan hazır olmalarına bağlıydı) . Her ne kadar, 
köylü ekonomilerinde üretilen ürünlerin dünya pazarına çıkartılan -yani 
üreticiler tarafindan tüketilmeyeri- bölümü, malum nedenlerden dolayı 
büyük malikanelerin pazara sürdüklerinden daha az olsa da, ürünlerin 
hem büyük malikaneler, hem de çiftçiler ya da köylüler tarafından üretil-' 
diği yerlerde d urum daha da karma§ ıktı. 

. 

Diğer uçta, büyüyen kentler, (entansif tarımdan, yüksek ula§ım mali­
yetlerinin yarattığı doğal korumadan ve eksik teknolojiden sağlanan 
avantajiara kıyasla) çiftliğin salt büyüklüğünün üretimleri açısından 
önemli bir avantaj yaratmadığı farklı gıda maliarına olan talebi artırdı. 
Bozulmayan türde ürünler olan tahıl ürünleri üreticileri, süt ürünleri, 
yumurta, sebze, meyve, hatta taze et -ya da uzun mesafelere gönderilmesi 
olanaksız olan kolay bozulabilir ba§ka malları- satanların hiç dert etmediği 
dünya pazarlarındaki ya da ulusal pazarlardaki rekabetten kaygı duymu§ 
olmalıydılar. Şu halde 1870 ve 1880'lerde tarımda ya§anan büyük çökün­
tü, özünde ulusal ve uluslararası temel (birinci!] ürünlerde ya§anan bir 
çöküntüydü. Çiftçilik, köylü tarımı, özellikle ticari dü§ünceli zengin köylü 
tarımı, bu gibi durumlarda geli§me olanağı bulabilirdi. 

Bu evrede köylülük için yapılan iflas tahminlerinin, en geli§mi§ ve 
endüstrile§mi§ bazı ülkelerde doğru çıkacak gibi görünmemesinin bir nede­
ni buydu. Toprağa, iklime ve üretim tipine göre deği§en belli bir asgari 
mülkve kayrtak miktarının altındaki hiçbir köylü biriminin ya§ama §ansı­
nın bulunmadığını belirtmek kolaydı. Daha wr olan, büyük malikane eko­
nomisinin, (özellikle bu birimlerin emek taleplerinin büyük bölümünü 
geni§ köylü ailelerinin ödenmemi§ emeğiyle kar§ılamak mümkünken) orta, 
hatta küçük birimlerin ekonomisinden üstün olduğunu gösterınekti. Mülk-
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leri geçimlerini sağlayamayacak kadar küçük olan kimselerin proleterle§me­
si ya da nüfus art�ının sebep olduğu ve aile toprağınin besteyemediği fazla 
boğazların göç etmesi, köylülüğü durmadan kemirmekteydi. Köylülüğün 
büyük bölümü her zaman yoksuldu ve küçük mülk sahiplerinin ya da ufak 
köylülerin sayılarının artma eğiliminde olduğundan hiç ku§kU yoktu. Fakat 
ekonomik açıdan önemi ne olursa olsun, orta büyüklükteki köylü mülk­
lerinin sayısı sadece aynı kalmıyor, hatta zaman zaman artıyordu da.* 

Kapitalist ekonominin büyümesi, yarattığı muzzam talep le tarımı dö­
nü§türdü. Bu sayede, ele aldığımız dönemde (üretkenliğin artmasıyla 
ürün miktarında yaratılan art�ı anmasak bile) tarımsal kullanıma açılan 
toprak miktarında bir artı§ gözlendi. Tarımsal toprakta ortaya çıkan bu 
devasa geni§lemenin ölçüsü konusunda genel bir anla§ma yoktur. İstatis­
tik tutan ülkelere bir bütün olarak bakıldığında, 1840 ile 1880 arasında 
ekili toprak miktarı yarı yarıya arttı ya da yakla§ık 500' den yakla§ık 7 50 
milyon dönüme çıktı. 7 Bu art�ın yarısı, ekili çiftlik arazisinin bu dönemde 

· üç katına yükseldiği Amerika'da meydana geldi (Avustralya' da be§ kat, 
Kanada'da iki buçuk kat artm�tı) . Amerika'daki söz konusu art�, tarımın 
iç bölgelere doğru basit bir coğrafi ilerlemesi biçimini aldı. 1849-1877 
arasında buğday üretimi, 1860'larda Birle§ik Devletler'deki boylarnın 
dokuz derece kadar ilerisine kaydı. Elbette, Mississippi'nin batı bölgesinin 
hala görece geri kalmı§ olduğunu unutmamak gerekir. �ğaç kütüklerin• 
den yapilmı§ kulübe'nin, öncü Çiftçinin simgesi haline gelmesi tam da 
bunu göstermektedir: Büyük çayırlarda kereste yeterince bulunmuyordu. 

Ne var ki, (ekili arazi etrafındaki ve arasındaki dağılım, ABD'deki 
kadar dolaysızca fark edilebilir ölçülerde olmamasına kar§ın) Avrupa'nın 
rakamları çok daha §a§ırtıcıdır. İsveç, 1840 ile 1880 arasındq ekili arazisini 

. iki katına çıkardı; İtalya ve Danimarka yarıdan fazla; Rusya, Almanya 
ve Macaristan üçte biri oranmda geni§letti.8 Bunun çoğu, nadasın bir 
yana bırakılmasından, kırlık, fundalık ya da bataklık arazinin sürütmesin­
den ve ( talihsizliğe bakın ki) ormanların yok edilmesinden kaynaklanıyor-

' 1858-1878 arasında ufak mülkierin sayılannın.çarpıcı, küçük mülkleriuse (1 .25-7.5 
hektar arası) hatın sayılır ölçüde dü§tüğü Ren'de ve Westphalia'da büyük köylü mülklerinin 
sayısında çok az arti§ oldu. Küçük mülkierin pek çoğu ortadan kalktığı için -muhtemelen 
endüstriye katıldılar-, büyük mülkler, o zamana kadar toplarnın üçte birini olu§tururken, 
yandan fazlasını olu§tunnaya Oa§ladılar. Belçika'da bütün köylü mülklerinin sayısı l846'dan 
l870'1erdeki bunalıma kadar artı§ gösterdi, fakat l880'1erde bile tarıınsal amaçlarla 
kullanılmakta olan arazinin %60'ının (2-50 hektar arası toprağa sahip) köylüler tarafından 
sürüldüğü, geri kalanınsa yakla§ık e§it olarak büyük ölçekli giri§imlerle ufak mülkler arasında 
pay edildiği tahmin edilmektedir. Karakteristik olarak endüstri ülkeleri olan bu ülkelerde 
köylü tarımırun devam ettiği açıktır.6 
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· du. 1860 ile ı91 1 arasında Güney İtalya ve adalarında 600.000 hektar 
ormanlık arazi ortadan kalktı.9 Aynı zamanda, Mısır ve Hindistan dahil 
birkaç gözde bölgede (§imdi olduğu gibi o zamanlar da teknolojiye duyulan 
kolaycı ve hararetli inancın, feci ve öngÖrülmemi§ yan etkileri olmu§sa 
da) büyük çaplı sulama i§leri de önemliydi.10 Sadece İngiltere'de yeni 
tarun çoktandır bütün ülkeyi fethetmi§ti. Burada ekili arazilerde %5'ten 
bile az bir artl§ gerçekle§ti. 

Tarunsal ürün miktarı ve üretkenliğin artl§ıyla ilgili istatistikleri çoğalt­
mak can sıkıcı olabiliı: Bunların ne ölçüde endüstrile§meden kaynaklandı- > 
ğmı ve endüstriyi dönü§türen aynı yöntemlerden ve tekniklerden mi yarar­
lanıldığını ara§ tırmak daha ilgi çekici olacaktır. ı840'lar öncesi için bunun 
yanıtı §U olabilirdi: Çok küçük bir ölçüde. Hatta ele aldığımız dönemde 
bile .tarımın büyÜk bölümü, yüz hatta iki yüz yıl önce de bilinen usulle�le 
yapılıyordu ve endüstri öncesi çiftçilikte bilinen en iyi yönteınlerin genel­
le§tirilmesi yoluyla hala çarpıcı sonuçlar alınabildiği için de doğal sayılıyor­
du. Amerika'nın bakir toprakları, tıpkı ortaçağlarda olduğu gibi ate§le ve 
baltayla temizlendi; ağaç kütüklerinjn kaldırılmasında patlayıcılar en iyi 
yarduncıydı. Dranajlar mahmuzlarla açıldı; sahanlar atlarla ya da öküzlerle 
çekildi. Tahta sahanın yerine demir sahanın kullanılması, hatta -göz ardı 
edilmi§, ama öneınli bir geli§ me olarak-orağm yerine tırpanın kullanılması, 
hantal olduğundan temel çiftlik i§lerinde asla kullanılmaml§ olan buhar 
gücünden üretkenlik açısından daha önemliydi. Tek istisna hasattı; çünkü 
geni§ ölçüde emek kullanılmasını gerektiren bir dizi standartla§IDl§ i§­
lemden olu§maktaydı ve emek arzının sınırlı olduğu dönemlerde zaten 
yüksek olan maliyetler daha da yükseliyordu. Harman makineleri, geli§mi§ 
ülkelerde ürün kaldırılan her yere yayıldı. Belli ba§lı yenilikler -ürünü 
biçme, kaldırma ve tırpanlama-, emeğin az, topraklarm büyük olduğu Bir­
le§ik Devletler ile sınırlıydı büyük ölçüde. Ama, genel olarak yaratıcılığın 
ve bulU§çuluğun tarıma uygulanmasında göz alıcı biryükseli§ söz konusuydu. 
ı849-5 ı '  de tarun alanında Birle§ik Devletler' de yılda ortalama 19 ı ;  ı 859-
6 ı '  de ı 282; ı869-7 1 'de 3 2 ı 7' den az olmamak kaydıyla patent aiınn:ı:l§tı. 11 

Ne var ki, her §ey hesaba katıldığında; çiftçilik ve çiftlik, dünyanın 
pek çok bölgesinde her zaman nasılsa gözle görülür biçimde öyle kaldı: 
Dolayısıyla ıslah i§lerine, yapılara vs. daha,fazla yatırunın yapıldığı geli§mi§ 
bölgelerde daha veriınli, pek çok yerde daha sistemliydi; ancak tanınma­
yacak kadar da dönü§IDÜ§ değildi. Hatta endüstri ile endüstri teknolojisi, 
Yeni Dünya'nın dl§ında çok mütevazı ölçülerdeydi. Belki de en önemli . 
katkısını taruna yapml§ olan kitlesel olarak üretilen seramik oluklar topra­
ğa gömülmü§; duvarların, çitlerin ve tahta parmaklıkların yerini alacak 
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olan tel kafesler ve dikenli teller, Avustralya'nın ve Birle§ik Devlet'in otlak­
lanyla sınırlı kalın!§, oluklu demir levha, geli§tirilmesine kaynaldık eden 
demiryollaundan yeni yeni kurtulınaya ba§lami§tL Yine de endüstriyel üre­
tim, tanmsal sermayeye ve {büyük ölçüde Alman olan) organik kimya 
bilimi aracılığıyla modem bilime ciddi katkılarda bulunmaya ba§ladı. Potas 
ve nitrat gibi suni gübreler henüz büyük ölçüde kullanılmıyordu: Şili'den 
İngiltere'ye nitrat ithalatı, 1870'e gelindiğinde 60.000 ton bile değildi. Öte 
yandan, doğal gübre olan guarıoda, Peru maliyesine geçici, bazı İngiliz ve 
Fransız §irketlerineyse kalıcı karlar kazandıran muazzam bir ticaret ortaya 
çıktı (guano patlamasının ya§andığı ve söndüğü 1850 ile 1880 arasında 12 
milyon ton guano ihraç edildi; kitle ula§ımmın dünya çapında mümkün 
hale geldiği bu çağdan önce bu çapta bir ticaret dÜ§ünülemezdi. ız• 

II 

Deği§meye yatkın olan bölgelerde tarımı harekete geçiren güçler, ekono­
mik geni§lemenin güçleriydi. Ne var ki, ekonomik: geni§lemenin, dünya­
nın büyük bölümünde onu engelleyen ya da yasaklayan (dolayısıyla, aynı 
zamanda kapitaliSt -ya da aslında herhangi bir- endüstriyel geli§menin, 
kendi toprak/arazi sektörünü olu§ turmak gibi bir ba§ka büyük görevinin 
önüne de dikilen) toplurrısal ve kururrısal engellere çarpması kaçmılmazdı. 
Çünkü tarım sektörünün modem ekonomideki i§levi, sadece hızla büyüyen 
miktarda gıda ve hammadde arzı sağlamak değil, aynı zamanda tarım d!§ı 
i§lerin en öneınli -aslında tek-emek gücü havuzunu olu§turmaktı. Üçüncü 
büyük i§levini ise (kentsel ve endüstriyel geli§meye sermaye sağlamak) , 
siyasi yönetiınler ve zenginler için ba§ka gelir kaynağının pek bulunmadığı 
tarım ülkelerinde yerine getirebildiğini.söylemek çok zordur. 

Söz konusu engeller üç kaynaktan gelmekteydi: Bizzat köylülerden; 
onların toplumsal, siyasi ve ekonomik üstlerinden; ve kalbini de ana 

. gövdesini de endüstri öncesi tanının olu§turduğu kururrısalla§Ilil§ gelenek­

. sel toplumların olanca ağırlığından. Gördüğümüz gibi, köylülük ve sırtını 
köylülüğe dayaml§ kır kaynaklı toplumsal hiyerar§i, hemen çökme teh­
likesiyle kar§ı kar§ıya olmamasına kar§ ın, bu üç engel kapitalizmin kurbanı 
olmaya yazgılıydılar. Birbiriyle bağlantılı bu üç görüngü, en azından 
kuramsal olarak kapitalizınle bağda§maz nitelikteydi, dolayısıyla kapita-
lizmle. çatl§maya girme eğilimi ta§ıyordu. 

. 

• Guaııo ihracan 1841 'de ha§ladı ve 1848'e gelindiğinde 600.000 pounda ula§tı. 1850'lerde 
yılda ortalaması 2.1 milyon, 1860'larda 2.6 milyon pounddu ve o tarihten soma gerilerneye 
ba§ladı. 
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Her ne kadar bu dönemde büyük miktarda toprağın taruna açılması, bu 
sınırlılıkların zamarıla görece önemsiz görünmelerine neden olmu§sa da, 
Kapitalizm için toprak, sadece ta§ınabilir olmayan ve sınırlı niceliğiyle 
özellik gösteren bir üretim faktörü ve bir metaydı. O nedenle, bu 'doğal 
tekel' e tesadüfen sahip olan, dolayısıyla ekonominin geri kalanından haraç 
alanlara ne yapılacağı sorunu, görece halledilebilir bir sorun gibi 
görünüyordu. Tanm, karın azamile§tirilmesi ilkesine göre muamele gören 
ötekiler gibi bir 'endüstri', çiftçi de bir giri§imciydi. Bir bütün olarak kırsal 

. dünya, pazar, emek ve sermaye kaynağıydı. inatçı gelenekçiliği, ekonomi 
politiğin gereklerini yerine getirmesine mani olduğu ölçüde, buna mecbur 
tutulmalı, zorlanmalıydı. 

Bu anlaYl§ı, toprağı yalnızca geliri azamile§tirmenin bir kaynağı değil, 
aynı zamanda ya§amın omurgası olarak gören köylülerin ya da toprak 
lordlannın anlayı§ıyla; insanların toprakla ve toprak bağlamında birbirle­
riyle olan ili§kilerinin, deyim yerindeyse seçime değil yükümlülüğe dayalı 
olduğu toplumsal sistemlerle uzla§tırma olanağı yoktu. Hatta 'ekonominin 
yasalan'na giderek kabul gösterebilecek yönetim ve siyasi dü§ünce düze­
yinde bile çatl§ma bütün çıplaklığıyla ortadaydı. Geleneksel toprak lordlu­
ğu, ekonomik bakımdan istenir bir §ey olmayabilirdi; fakat, aksi halde 
anar§iye ve devrime yuvadanabilecek bir toplumsal yapıyı bir arada tutan 
harç o değil miydi? (İngiltere'nin Hindistan'daki toprakpolitikasının içine 
dü§tüğü ikilem buydu) . Köylülük olmasaydı, i§ler ekonomik bakımdan 
daha kolay olabilirdi; fakat, (ku§aklardır orduların omurgasını te§kil etmi§ 
olması gibi) onun inatçı muhafazakarlığı toplumsal istikrarın garantisi 
değil miydi? Kapitalizmin çalı§an sınıfların pasasım çıkardığı bir zamanda, 
bir devletin, kentlere çekilecek sağlıklı ta§ralılardan olu§ma bir havuz 
olmadan buna kalkl§ması mümkün olabilir miydi?* 

Buna rağmen, kapitalizmin, Özellikle geli§mi§ batının kenar muhitle­
rinde ya da bağımlı çevresinde siyasi istikrarın tarımsal temellerini oyması 
kaçınılmazdi. Gördüğümüz gibi, ekonomik açıdan, pazar için üretime, 
özellikle de tek ürün ihracatll:\a geçi§, hem geleneksel toplumsal ili§kileri 

• "Köyliiliik [Bauemstaııd], bilhassa kentlerin durmadan yeni liyeler de�şirdiği bir kaynak 
olarak nüfusun fiziksel bakundan en dayanıklı ve giiçlü kesimini oluşturmaktadır" diye yazmı§n 
J. Conrad ve kıtada yaygın olarak var olan bir görli§ü dil getinnekteydi. "Ordunun çekirdeğini 
onlar oluşturmaktadır . . . Siyasi açıdan yerleşik karakteri ve toprağa bağhlığı, onu ıniireffeh kır 
topluluğunuri temeli yapmaktadır . . .  Köylülük, her zaman devletin en muhafazakar unsuru 
olmuştur . . .  Mülkiyete verdiği değer, doğduğu toprağa duyduğu aşk, onu kentli devrimci 
düşüncelerin doğal bir düşmanı ve sosyal-demokrat girişimiere karşı doğal bir siper haline 
gerinnektedir. O nedenle, haklı olarak aklı başında her devletin en sağlam payandası şeklinde 
tanunlanml§tır ve büyük kentlerin hızla- gelişmesi karşısında önemleri giderek artmaktadır.' 13 
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' bozdu, hem de ekonomiyi istikrarsızlığa sürükledi. Siyasi açıdansa, 'mo­
dernle§me', ta§ ı yı cı olmak isteyen ki§iler için, gelenekçiliğin ana desteğini 
olu§turan tarım toplumuyla cepheden çatı§maya girmek anlamına geli­
yordu (7. ve 8. Bölümlere bakınız). Kapitalizm öncesi toprak lordlarının 
ve köylülerin ortadan kaldırıldığı İngiltere'de hakim sınıflar, refah te­
melinde köylülükle bir modus vivendinin [geçici anla§ma] gerçekle§tirildiği 
Almanya ve Fransa'daki hakim sınıflar ve mecburen korunmu§ bir iç 
pazarın var olduğu yerlerdeki hakim sınıflar, kırın sadakatine güvenebi­
lirlerdi. Diğer yerlerdeyse asla. İtalya'da ve 1spanya'da, Rusya'da ve . 
Birle§ik Devletler' de,· Çin' de ve Latin Amerika'da kır, toplumsal mayalan­
manın ve zaman zaman patlamaların ya§andığı bir bölgeydi. 

Şu ya da bu nedenle, üç tip tarımsal giri§im özellikle baskı altındaydı: 
Kölelerin çalı§tırıldığı plantasyonlar, serflerin ı;all§tığı malikaneler ve kapi­
talist olmayan geleneksel köylü ekonomisi. Birincisi, Birle§ik Devletler'de 
ve (günlerinin sayılı olduğu Brezilya ile Küba hariç) Latin Amerika'nın 
pek çok bölgesinde köleliğin kaldırılmasıyla birlikte, ele aldığımız dönem­
de tasfiye edildi. Bu bölgelerde köleliğe resmen 1889'da son verildi. Ele 
aldığımız dönemirı sonlarında kölelerin toprakla birlikte satılına uygu­
laması, (pratik amaçlarla) , artık önemli bir tarımsal rol oynamadığı Orta 
Doğu'nun ve Asya'nın daha geri bölgelerine çekildi. İkincisi, (Güney ve 
Doğu Avrupa'da büyük malikanelerin bulunduğu bölgelerdeki yoksul­
la§mı§ ve bilhassa topraksız köylülüğün yarı köle durumunda fazla bir 
deği§iklik olmamakla birlikte -hala ezici bir ekonomik-olmayan zorun 
konusuydular-) 1848 ile 1868 arasında Avrupa'da resmen kaldırıldı. As­
lında, zenginlerden ve güçlülerden daha a§ağı yasal ve sivil haklara sahip 
oldukları yerlerde, (teoride durum ne. olursa olsun) köylüleri ekonomi­
dl§ı zor altında çalı§tırmak mümkündür; nitekim Eflak'ta, Endülüs'te ya 
da Sicilya'daki mali.kanelerde durum buydu. Çok sayıda Latin Amerika 
ülkesinde zorunlu İ§ hizmetlerine son verilmemi§ti; aksine, bu hizmetler 
öylesine yoğunla§ını§tı ki, buralarda seriliğin tasfiyesinden gend olarak 
söz etmek neredeyse olanaksızdır.* Ancak, zorunlu emek hizmetlerinin 
giderek Yerli olmayan toprak lordlarının sömürdüğü Yerli köylülerle sınırlı 
kaldığı görülmekteydi. Üçüncüsüyse, gördüğümüz gibi varlığını sürdürdü. 

Kapitalizm öncesi (yani ekonomik olmayan) tarımsal bağımlılık biçim­
lerinin bu toptan kaldırılına nedenleri karma§ıktır. Bazı durumlarda açıkça 

• Yanacona; huasipuııgo vs. gibi yerel terimlerle çe§itli biçimlerle tarif edilen bu tür 
yükümlülüklerin sürmesi, borç köleliği gibi i§levsel bakımdan benzer olan düzenlemelerle 
karı§tırılmamalıdır; sözle§meli emek ithali de kölelikle karl§tırılmamalıdır. Her ikisi de 
resmi köleliğin ve seriliğin kaldırılmasını varsayar ve onu teknik olarak "serbest" bir 

· sözle§me çerçevesi içinde yeniden yaratmaya çalı§ır. 
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siyasi etkenler belirleyici oldu. 1861 'de Rusya'da olduğu gibi, 1848'de 
Habsburg İmparatorluğu'nda da özgürle§meyi tayin eden unsur, {hiç §Üp­
hesiz bu da vardı ama) sedliğin köylülük arasında rağbet görmeyi§inden 
çok, köylülüğün ho§nutsuzluğunu harekete geçirmek suretiyle etkili bir 
güç haline gelebilecek köylü-olmayan bir devrimden duyulan korkuydu. 
1846'da Galiçya'daki, 1848'de Güney İtalya'daki, 1860'ta Sicilya'daki 
ve Kırım Sava§ı'ndan sonraki yıllarda Rusya'daki tarım bunalırlı.larının 
gösterdiği gibi, köylü ayaklanması bir olasılık olarak hep vardı. Ama hükü­
metleri korkutan, kör köylü ayaklanmalarından çok -zira bunlar kısa 
ömürlüydü ve Sicilya'da olduğu gibi liberaller tarafından bile ate§le ve 
kılıçla bastırılabiliyordu14-, merkezi otoriteye kar§ı siyasi bir meydan oku­
manın arkasında köylülerin rahatsızlığının seferber edilİnesiydi. Dola­
yısıyla, Habsburglar ulusal özerklik isteyen çe§itli hareketleri köylü temel­
lerinden yalıtınaya çall§tı. Rus çan da Polanya' da aynı §eyi yaptı. Köylüle­
rin desteği olmadan tarım ülkelerinde liberal-radikal hareketlerin hiçbir 
anlamı yoktu, ya da en azından [hükümetler tarafından] idare edilebili­
yorlardı. Gerek Habsburglar gerekse Romanoflar bunu biliyor ve buna 
uygun davranıyorlardı. 

Ancak, ister köylülerden gelsin ister ba§kalarından, ba§kaldırı ve dev­
rim, bazı örneklerde serflerin özgürlüklerini kazandığı tarihleri belirle­
menin di§ ında pek az §ey anlatır; köleliğin kaldırılması hakkındaysa hiçbir 
§ey söylemez. Çünkü sedterin ba§kaldırılarından farklı olarak -en fazla 
Birle§ik Devletler' de ortaya çıkanıs- köle isyanlan, görece seyrek kar§ıla§ı· 

, lan bir durumdu ve ondakuzuucu yüzyılda asla çok ciddi bir siyasi tehdit 
olarak görülmedi. O halde, sedliğin ve köleliğin kaldırılması yönündeki 
baskı ekonomik bir baskı mıydı? Belli ölçülerde kesinlikle evet. Geriye 
bakarak, köle ya da serf tarımının, özgür emeğin belirleyici olduğu tarım­
dan daha karlı, hatta daha verimli olduğunu ileri sürmek, modem ekono­
metri tarihçilerine çok uygun gelmektedir.* Bu, son derece mümkündür 
ve savlar gerçekten güçlüdür. Ancak, kölelik ya da sedlikten duyulan 
son derece haklı korkun un, hesaplarını ne kadar etkilediğini söyleyecek 
durumda olmasak da, dönemin muhasebenin ölçüt ve yöntemleriyle çalı­
§anların, tam tersine inandıkları yadsınamaz bir gerçektir. Dahası, i§ ya§a• 
ınının sağduyusunu dile getiren bir demiryolu giri§imcisi olan Thomas 
Brassey, sedlik hakkında §U gözlernde buunmaktaydı: Köleci Rusya'daki 
ürün hasatı, İngiltere ve Saksonya'dakinin yarısıydı, diğer herhangi bir 
Avrupa ülkesinden ise azdı. Kölelik hakkındaki gözlemiyse §öyleydi: Öz; 

• Bu savın, kölelikten yana olduğu açıktır; §imdiye dek serflik konusunda aynı ölçüde 
bir sav ileri silrülmemi§tiı: ı6 
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gür emekten daha az üretken old�ğu ve satın alınması ya da yeti§tirilmesi 
ve idamesi için gereken maliyetler dü§ünüldüğünde sanıldığından daha 
pahalıya geldiği "açıktı."17 Tutkulu bir köle kar§ıtı olan bir yönetime rapor­
lar gönderen Pemambuco'daki İngiliz konsolasunun hesabına göre, köle 
Çall§tıran biri, köleleri satın almak için harcadığı sermayeyi faize yatırsa 
%12 daha fazla kazanırdı. Hatalı ya da değil, köle sahipleri di§ında bu 
görü§lere yaygın olarak inanılmaktaydı. 

Gerçekte, köleliğin gerilemekte olduğu kesindi ve (her ne kadar İngi­
lizlerin baskısıyla uluslararası köle ticareti etkin bir biçimde sona ermi§ 
olsa da -Brezilya 1850'de köleliği kaldımayı kabul etti-) köle arzının 
azalmasının ve köle fiyatlarının yükselmesinin arkasında irısancıl neden­
ler yoktu. Brezilya'ya ithal edilen Afrikalı sayısı, 1849'da 54.000'den 
1850'lerin ortalarında neredeyse sıfıra indi. Köleliğin kaldırılmasından 
yana olanların savlarında çok sık yer almakla birlikte, dahili köle ticareti­
nin büyiil( bir rol oynamadığı görülmektedir. Dahası, köle emeğinden 
köle olmayan emeğe geçi§ belirgindi. 1872'ye gelindiğinde Brezilya'daki 
özgür beyaz olmayan nüfus, köle nüfustan neredeyse üç kat fazlaydı ve 
katıksız Zenciler arasında bile bu iki grubun sayılan nerı;deyse e§itti. 
Küba'da kölelerin sayısı 1877'de yarı yarıya azalarak 400.000'den 
200.000' e inmi§ti.18 Hatta köle tarımının yapıldığı (§eker ekilen) en gele­
neksel bölgelerde bile yüzyılın ortalarından itibaren §eker fabrikalarında 
ortaya çıkan makinele§ıne, (her ne kadar Küba gibi §eker elçonomilerinde 
ya§anan patlama el emeğiyle üretim tekniklerine olan talepte de buna 
mukabil bir artl§a neden olınu§sa da) ürünün i§lenmesi sırasında emeğe 
duyulan ihtiyacı azalttı. Ancak, Avrupa'nın pancar §ekerinin yarattığı 
§iddetli rekabet ile §ekerkaınl§ı üretiminde yüksek emek oranının varlığı 
ortadayken, emeğin maliyetini dü§ürıne yönünde çok büyük baskılar söz 
konusuydu. Köle..;.plantasyon ekonomisinin, gerek makinele§ıneye gerek­
se köle i§çilere yapılan bu devasa çifte yatırımı kaldırması mümkün müydü? 
Bütün bu hesaplar, kölelerin, (en azından Küba' da) özgür emekten çok 
Irk Sava§ı'nın (7. Bölüme bakınız) kurbanı olan Maya'nın Yukatan yerli­
leri arasından ya da yeni yeni di§arıya açılmaktan olan Çin'den toplanan 
sözle§ıneli ernekle ikame edilmesini te§vik etti. Ne var ki, bir sömürü 
biçimi olarak köleliğin, daha kaldırUmadan önce Latin Amerika' da gerile­
mekte olduğu ve 1850'den sonra bu emek biçimine kar§ı ekonomik dava­
nın giderek güçlendiği kesin gibi görünmektedir. 

Serfliğe gelince; ona kar§ı sürdürülen ekonomik dava hem geneldi 
hem de özgül. Genel açıdan §U açık gibi görünmekteydi: Bağlı köylülerin 
yaygınlığı, özgür emek gerektirdiği kabul edilen endüstrinin geli§mesini 
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engellemekteyciL O nedenle, seriliğin kaldırılması, özgür emeğin hareket� 
liliğinin zorunlu bir önko§uluydu. Öte yandan, 1850'lerde sertliği savunan 
bir Rus'un deyi§iyle "üretimin maliyetinin dakik bir biçimde hesaplan� 
masına olanak vermediğine"19 göre, serf tarımı ekonomik açıdan nasıl 
ussal olabilirdi? Yine, aynı durum, pazara yeterince ussal bir çeki düzen 
verilmesini de engellemekteyciL 

Daha özgül olarakSa; gerek çe§itli gıda maddeleri ve hammaddeler 
için bir iç pazarın, gerekse bir ihracat (esas olarak tahıl) pazarının geli§� 
mesi, seriliğin temellerini oydu. Hiçbir zaman ekstansif tahıl ekimine 
çok uygun olmam!§ Rusya'nın kuzey kesiminde köylü çiftlikleri, kenevir, 
keten gibi entansif ürünler .üreten malikanelerin yerini aldı. Bu arada el 
sanatları da köylülüğe ayrıca bir pazar olu§turdu. Zorunlu İ§ hizmetlerini 
yerine getiren (ve daima bir azınlık olu§turmu§) serflerin saYısı azaldı. 
Zorunlu hizmetleri, toprak 'lordlarına ödedikleri pazar yönelimli olan 
para-ranta dönü§türdüler. Bakir bozkır steplerinin, çiftlik hayvanhm için 
otlaklara, daha sonra da buğday ekilen topraklara dönü§türüldüğü bo§ 
güneyde, sertliğin büyük bir önemi yoktu. Toprak lordları, ihracat ekono� 
misini patlatmak için, daha iyi ula§ım olanaklarına, krediye, özgür emeğe 
ve hatta makinelere gerek duymaktaydı. Serflik, Romanya'da olduğu 
gibi Rusya'da da, esas olarak toprak lordlarının rekabetteki �ayıflıklannı 
emek hizmetlerini yükseltmek suretiyle telafi edebildikleri ya da tahıl 
ihraç pazarında aynı yöntemi uygulayarak geçici olarak fiyat kırmayı um� 
duklan yoğun bir köylü nüfusunun ya§adığı tahıl üreten bölgelerde var� 
lığını sürdürmekteyciL 

Ancak, özgür olmayan emeğe son verilmesi sürecine, yalnızca ekono� 
. mik hesaplama açısından bakılamaz. Burjuva toplumunun güçleri, basitçe 

ekonomik bakımdan istenir olmadıklarına inandıklarından ya da ahlaki 
nedenlerle değil, bireysel çıkarın özgürce izlenmesine dayanan bir pazar 
toplumoyla uyu§maz göründükleri için köleliğe ve serfliğe kar§ıydılar. 
Bir bütün olarak köle sahipleri ve serf lordları ise, tersine, onlara kendi 
toplumlannın ve sınıflarının tam da temeli gibi göründüğü için bu sistem� 
den yanaydılar. Kendilerini, statülerini tanımlayan köleler ya da seriler 
olmadan dü§ünmeleri olanaksızdı. Rus toprak lordları, toprağın onu i§le� 
yene ait olduğuna derinden inanan, ama aynı zamanda Tanrının temsil� 
cilerine ve imparatora hiyerar§ik bir bağlılık da gösteren bir köylülüğe 
kar§ı tek ba§ına kendilerine belli bir me§ruiyet sağlayan çara kar§ı ayak� 
lanmadılar, zaten bunu yapamazlardı da. Aksine özgürle§tirmeye [ seriliğin 
kaldırılmasına] oldukça sert bir biçimde kar§ ı çıktılar. [Serflikten] kurtu� 
lu§, dı§arıdan ya da yukarıdan, üstün bir güç tarafından dayatıldı. 
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Gerçekten de, köleliğin kaldırılması/sertlerin özgürleştirilmesi salt eko­
nomik güçlerin bir ürünü olsaydı, gerek Rusya'da gerekse Birleşik Devlet-

. ler'de çok tatminkar sonuçlar yaratılıası gerekirdi. Köleliğin ya da seriliğin 
marjinal bir öneme sahip olduğu ya da gerçekten 'ekonomi-dışı' olduğu 
..;;.örneğin Kuzey ve Güney Rusya ya da Birleşik Devletler'in Güneybatısı 
ve sınır eyalerleri gibi-bölgeler, zaten çoktandır köleliğirı/seriliğin kaldı­
rılmasına hazırdı. Fakat, eski sistemin hüküm sürdüğü iç bölgelerde sorun­
lar hiç de kolayca halledilebilir cinsten değildi. Örneğin (Ukrayna'dan 
ve sınırdaki steplerden farkı olarak) silme Rus olan 'kara toprak' denilen 
eyalerlerde kapitalist tarımın gelişmesi yavaştı ve angarya, 1880'lerin 
.sonlarına kadar hükmünü sürdürdü; bu arada (mera ve otlaklar pahasına, 
ve eski üç-ürün [üç ürünün dönüşümlü ekilmesi] sisteminin güçlenmesi 
gibi bir maliyetle) tarla ziraatinin yayılması, güneyde tahıl ekilen arazilerin 
çok gerisinde kaldı.* Kısacası fiziksel wrlama ekonomisine son vermenin 
saf ekonomik yararı tartışmalı niteliğini sürdürdü. 

Eski köleci ekonomilerde bunu siyasi gerekçelerle açıklamak olanak­
sızdır; çünkü Güney fethedilmişti ve eski plantasyon aristokrasisi (daha 
sonra eski haline dönecek olsa da) en azından geçici olarak güçsüzle§mişti. 
Rusya'da toprak lordlarının çıkarları elbette dikkatle hesaba katılmış ve 
korunmuştu. Buradaki sorun, neden serflikten kurtuluşun, ne gentry, ne 
köylülük, ne de gerçekten kapitalist bir tarımsal gelecek açısından tatmin­
kar bir tarımsal çözüm ortaya koymamış olmasındadır. Her iki alanda da 
yanıt, kapitalist koşullar altında en iyi tarım biçiminin ve özellikle de 
büyük ölçekli tarımın biçiminin ne olduğuna bağlıdır. 

Lenin'in sırasıyla 'Prusyalı' ve 'Amerikan' tarzı adını verdiği iki bQyük 
kapitalist tarım değişkesi vardır: Kapitalist toprak lordu-girişimci tarafın­
dan emek kiralanarak i§letilen büyük malikaneler ile çok daha küçük 
ölçekle olmakla birlikte yine kiralık ernekle işletilmesi zorunlu olan çeşitli 
büyüklüklerde bağımsız ticari çiftlikler. Her ikisi de bir pazar ekonomisine 
işaret etmekle birlikte, daha kapitalizmin zafer kazanmasından Önce bü­
yük malikanelerin çoğu ürünlerinin büyük bölümünü satan üretici birim­
ler olarak mevcutken ••, özünde kendine yeterli üretim yapan köylü mülk-

• 1860'larla 1880'ler arasında ·kara toprak ku§ağında ekilebilir dönüm miktarında 
ortalama arti§ %60 civarındaydı. Güney Ukrayna'da, a§ağı Volga'da, Kuzey Kafkasya'da ve 
Kırım'da bu oran ikiye katlanml§, ama Kursk'ta, Ryazan'da, Orel'de ve Voronezh'de (1860 
ile 1913 arasında) dörtte birden daha az artml§tı. 20 

. 

•• Bir maliklinenin elbette üretici bir birim olması gerekmez. Gelirini, üzerindeki 
gerçek üretim birimlerini olu§turan toprak sahiplerinin ürettiği üründen pay ya da para 
veya ayni rant olarak da temin edebilir. 
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leri bu nitelikten uzaktılar. Bu anlamda, büyük malikane ve plantasyon� 
ların ekonomik geli§me açısından üstünlükleri, teknik üstünlüklerinden, 
yüksek üretkenlikletinden, ölçek ekonomilerinden vs. den çok, pazar için 
tarımsal artık [fazla] üretmekteki alı§ılmadık yeteneklerinden ileri 
gelmekteydi. Rusya'nın büyük bölümünde ve geçimlik köylü tarımına 
geri dönen Amerika'nın kurtulmu§ köylüleri arasında olduğu gibi köylü� 
lüğün 'ticaret öncesi' kaldığı yerlerde, malikane bu üstünlüğünü korudu; 
fakat, eski köleler ya da sedler emeklerini kiralamaya mecbur olacak 
biçimde topraksız ya da az topraklı değilseler, köleliğin ya da sedliğin 
fiziksel zorlamaları olmadan malikanelerin emeğe el koyması bu kez çok 
daha wrla§tı. 

Fakat, bütün olarak eski köleler (her ne kadar hayalini kurdukları 
'40 dönümle bir katır' kadar olmasa da) belli ölçülerde toprak sahibi 
oldular ve eski sertler de (topraklarının bir kısmını lordlara kaptırml§ 
olsalar da) özellikle ticari tarımın geni§lemekte olduğu bölgelerde* köylü 
olarak kaldılar. Dönem dönem yapılan yeniden adil toprak dağıtımları 
sayesinde varlığını sürdüren -hatta güçlenen- eski köylü komünleri, 
aslında köylü ekonomisini korudu. Bu yüzden toprak lordlarında, üret� 
mekte zorlandıkları ürünün.yerine ortakçılıklardan aldıklan kirayı geçir� 
rnek yönünde artan bir eğilim gözlendi. Tolstoy'un Kont Rostov'u ya da 
Çehov'un Madam Ranevskaya'sı gibi toprak sahibi Rus aristokrasisinin, 
toprak sahiplerinin;-kendilerini öyle ya da böyle tarımsal kapitalist giri§im� 
ciler haline dönü§türmelerinin, Walter Scott'un hayalini kurduğu ante­
bellum [sava§tan önce] plantasyon sahiplerine nazaran daha mümkün 
bir §ey ahip olmadığı tamamen ba§ka bir sorundur. 

Fakat, 'Prusya' yolu sistemli olarak izlenınediği gibi, 'l\rnerikan' yolu 
da sistemli olarak izlenmedi. Amerikan yolu, temelde nakit ürün üreten 
büyük bir giri§imci köylü çiftçi yapısının yaratılmasına bağlıydı. Bunun 
için, büyüklüğü ko§ullara bağlı olarak deği§en asgari bir mülk gerekmek� ' 
tey di. Örneğin, İç Sava§ 'tan sonra Bir le§ ik Devlerlee in güneyinde "tecrü� 
beleı: §unu göstermi§tir ki, yıllık ürünü elli balyadan az olan bir yeti§tirici� 
nin bir kazanç sağlayıp sağlamadığı §üphelidir . . .  En az sekiz on balya 
yapamayan birinin ya§amda neredeyse hiçbir amacı ve ya§amını sürdür� " 
mesini sağlayacak hiçbir §eyi yoktur."21 O nedenle, köylülüğün büyük 
bir bölümü, mülkleri izin verdiği oranda geçimlik tarıma bağlı kaldı; diğer 
durumlarda ( öküzden ya da arabadan yoksun) yetersiz mülklerini takviye 
maksadıyla dl§arıda çall§mak zorundaydılar. Köylülük içinde büyücek 

• Fakat, kara toprak bölgesinin ortasında lordlara kaptırılan toprak miktarı küçüktü 
ya da hatta bazı kazançlar bile söz konusuydu. 
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bir ticari çiftçi grubunun ortaya çıktığına hiç ku§ku yoktur -1880'lerde 
Ri.ısya' da belirgin bir öneme sahip olmu§lardı-, fakat sınıf farklıla§masmm 
önünde -Birle§ik Devletler'de ırkÇılık, Rusya'da örgütlü köy topluluğu­
nun süregelen varlığı gibi*- çe§itli engeller bulunmaktaydı ve tüccarların 
veya tefecilerin (ticari §irketlerin ve bankaların) dl§ında, kırda tam anla­
mıyla ticarile§mi§ ve kapitalist sektörlere pek sık rastlanmıyordu 

O nedenle, ne köleliğin kaldırılması ne de serflerin özgürle§mesi, 
'tarım sorunu'na doyurucu bir kapitalist çözüm getirdi ve §ayet Teksas 
ya da (Avrupa'da) Bohemya ile Macaristan'ın bazı bölgeleri gibi köle/ 
serf ekonomisinin kenarında yer alan bölgelerde olduğu gibi, kapitalist 
bir tarımın geli§mesinin ko§ulları çoktandır mevcut olmasaydı, bunun 
ba§arılıp ba§arılamayacağı da ku§kuludur. Buralarda 'Prusyalı' ve\ya da 
'Amerikan sürecinin İ§ ba§ında olduğunu görebiliriz. Büyük soylu malildi­
neleri, zaman zaman emek hizmetlerinin kaybını telafi eden ödemelerden 
gelen mali pompalamaların da yardımıyla •• kendilerini kapitalist giri§im­
lere dönü§türdüler. Çek topraklarında 1870'lerin ba§larında bira fabrika­
larının %43'üne, §eker fabrikalarının %65'ine ve içki imalathanelerinin 
%60'ına onlar sahipti. Burada, emek yoğun ürünlere yoğunla§ılması nede­
niyle, sadece kiralık emek çall§tıran büyük malikaneler değil, büyük köylü 
çiftlikleri de geli§ti***, hatta malikfuıeleri yakalamaya ba§ladı. Macaristan'da 
bunlar baskın konurnlarını korudular ve bütün topraksız seriler hiç toprağa 
sahip olamadan özgür oldular. 24 Yine de, köylülüğün, zengin, yoksul ya da 
topraksız biçiminde farklıla§ması, 1846 ile 1869 arasında -yoksul insanın 
hayvanı olan- keçi sayısının ikiye katlanınl§ olmasının da gösterdiği gibi, 
geli§mİ§ Çek ülkesine damgasını vurmaktaydı (Öte yandan, tarımsal nüfus­
ta kelle ba§ına dü§en sığır eti miktarı da iki katına çıktı; bu da, kentlerin 
gıda pazarının büyümekte olduğunu göstermekteydi). 

Fakat, serfliğiı{ uzun sürdGğü Rusya ve Romanya gibi fiziksel zorlama­
nın geçerli olduğu eski çekirdek alanlarda köylülük, (ırk ya da ulusallık 

. tarafından bölündüğü yerler dl§ında) oldukça türde§ ve potansiyel bakım-

' Burada özgürle§me [serfliğin kaldırılması], köylülerin resmi hukuk alarundan çıkarılması 
ve resmen kapitalizm için hiç elveri§li olmayan geleneksel köylü yasasına tabi kılınması gibi 
-liberal bakı§ açısından paradoksal- bir sonuç yarattı. · · 

•• Çek topraklarında Schwarzenbergler telafi olarak 2.2 milyon, Lobkowitz 1.2 milyon, 
Waldsteinler ile Alois Lichtenstein yakla§ık birer milyon, Kinsky, Dietrichstein ve Colloredo-
Mansfeld yakla§ık yarım milyon Gulden aldılar. 22 . 

••• Ondokuzuncu yüzyılın son üçte birinde, en azından Macaristan için, otlak söz 
konusu olduğunda bir Jochun (yakla§ık 0.6 hektar) için bir çall§ma günü, çayır söz konusu 
olduğunda 6 İ§ günü, tahıl mahsulü için 8.5, mısır için 22, patates için 23, kök bitkiler için 
30, bahçe için 35, §eker katnl§ı için 40, bağ için 120 ve tütün için 160 İ§ günü gerektiği tahıniıı 

. edimekteydi. 23 
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dan devrimci değilse bile ho§nutsuz bir kitle olarak kaldı. Irksal baskının 
ve topraksdaim bağımlılığının yarattığı basiretsizlik, bu insanların, Güney 
Amerika'nın Zenci köylüleri ya da Macaristan'ın ovalarındaki rençberler 
gibi sessiz kalmasına neden oldu. Öte yandan, geleneksel köylülüğün bir 
farkı varsa, o da özellikle komünal olarak örgü dendikleri yerlerde daha 
zorlu olmalarıydı. 1870'lerin Büyük Çöküntüsü, kırsal bölgelerde karga§a­
ya ve köylÜ devrimine giden yolu açtı. 

'Daha ussal' bir özgürle§me biçimi sayesinde bu durumdan kaçınmak 
mümkün olabilir miydi? Ku§kuludur. Zira, kapitalist tarım için gerekli 
ko§ulların, ekonomi dı§ı zor ekonomisini kaldıran genel bir fermanla 
değil de, (bütün toprak mülkiyetini bireysel mülkiyete dönü§türen ve 
toprağı diğer her §ey gibi serbestçe satılabilir bir mal haline getiren) genel 
bir burjuva liberalizmi yasası vazetmek gibi daha genel bir süreçle yaratıl� ­
maya çalı§ıldığı yerlerde de benzer sonuçlara rastlamaktayız. Bu süreç, 
kuramsal olarak yüzyılın yarısında zater:ı. geni§ bir biçimde uygulanml§tı 
(Devrim Çağı, 8. Bölüme bakınız) ; ama uygulamada, 1850'den sonra 
liberalizmin zaferiyle muazzam biçimde güçlendirildL Bu, her§eyden önce 
eski komünal örgütlenmelerin parçalanması ve topluluğun ortak mülkü 
olan toprakların ya da kilise gibi ekonomik olmayan kurumların toprakla­
rının [bireylere] dağıtılması ya da devredilmesi anlamını ta§ımaktaydı. 

' Bu geli§me, en çarpıcı ve acımasız boyutuyla Latin Amerika'da (örneğin 
1860'larda Juarez döneminde Meksika'da ya da diktatör Melgarejo 
[ 1866-7 1 ]  döneminde Bolivya' da); fakat, aynı zamanda 1854 devriminin 
ardından İspanya' da; Piedmont'un liberal kurumları altında ülkenin bir­
le§mesinden sonra İtalya'da ve, ekonomik ve hukuksal liberalizmin zafer 
kazandığı ba§ka her yerde ya§andı. Liberalizm, hükümetlerin bu yönde 
hummalı bir gayret içersinde olmadıkları yerlerde bile geli§ti. III. Napoleon 
(1863 tarihli Senatus-Consulte'de) , müslümanların bütün haklarının 
Avrupalılar tarafından alınmasını sağlayacak bir önlem olarak 'mümkün 
ve uygun olduğu yerlerde' toprakta bireysel mülkiyet haklarının yerle§ tiril­
mesinin Müslüman topluluklara resmen kabul ettirilemeyeceğini bir türlü 
anlayamaml§ olsa da, Fransız yetkililer Cezayir'deki Müslüman uyrukları 
arasında komünal mülkiyeti korumak için bir §ey yaptılar. Yine de bu, 
(1871 tarihli büyük ayaklanmanın ardından) yeriiierin mülklerine derhal 
Frarısız yasalarına uygun bir statü kazandırılınasını öneren ('[Avrupalı] 
i§adanılarıyla spekülatörler di§ ında hemen hiç kimseye yararı dokunma yan' 
bir önlem olan) 1873 tarihli Yasa gibi toptan bir kamula§tırınayı amaçlayan . 
bir sözle§me değildi.2 5  Resmi destek olsun olmasın, müslümanlar toprak­
larını beyaz göçmerılere ve arazi §irketlerine kaptırdılar. 
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Aç gözlülüğün bu tür kamula§tırmalarda önemli bir rolü oldu: Hükü­
metler, toprak satı§larından ya da ba§ka gelirlerden kazanç sağladı; toprak 
lordları, göçmenler ya da spekülatörler, kolay ve ucuza malildlneler kapat­
tılar. Ne var ki, toprağın serbestçe el deği§ tirebilir bir metaya dönü§türül­
riıesiıiin ve us dı§ı bir geçmi§in tarihsel olarak miadı dolmu§ ya da satl§ı 
yasaklanmı§ komünal, dini yadigarlarının özel m ülke dönü§türülmesinin 
tatminkar bir tarımsal geli§me için tek ba§ına bir temel olu§turabileceği 
kanaatini ta§ıyan yasa koyucuların, bu görÜ§lerinde samimi olmadıklarını 
dü§ünmek hakkaniyete sığmaz. Fakat, eline fırsat geçtiğinde bile marnur 

. bir ticari çiftçfler sınıfına dönü§meye yana§mayan köylüler için böyle bir 
temel olu§turmadı (Çoğu kez olu§turmadı; zira, satl§a çıkartılmı§ toprağı 
almaktan, hatta toprağın kamula§tırılmasına yol açan karına§ık yasal sü­
reçleri anlamaktan bile acizlerdi). Belki'latifıındium'u -bu, siyasi söylen­
cede üzeri kabuk bağlamı§, belirsiz bir terimdir- güçlendirınemi§ olabilir; 
fakat neyi güçlendirmi§ olursa olsun, (eski ya da yeni) geçimlik üretim 
yapan köylü, ortak topraklara bağımlı marjinal köylü değildi ve ormansız­
la§an ve erozyona uğrayan bölgelerde toprak da artık topluluğun deneti­
minde değildi. • Liberalle§menin ba§lıca etkisi, köylü ho§nutsuzluğunun 
ağzını bilemek oldu. 

Bu ho§nutsuzlukta yeni olan taraf, §imdi siyasi sol tarafından harekete 
geçirilebilir olmasiydı. Aslında Güney Avrupa'nın dı§ında kalan bölge­
lerde henüz harekete geçirilmi§ değildi. Sicilya�da ve Güney İtalya'da 
1860'ta patlak veren köylü ayaklanması, iliğine kadar halkın kurtarıcısı 
gibi görünen, ve radikal�emokrat, laik, hatta belli belirsiz 'sosyalist' olan 
bir cumhuriyete duyduğu inançla, azizlere, Bakire Meryem'e, Papa'ya ve 
(Sicilya dl§ında) Bourbon kralına §ahsi inancı arasında hiç bir bağda§maz­
lık yokmu§ gibi görünen görkemli sarı saçları ve kızıl gömleğiyle Garibaldi'ye 
kendini bağladı. Güney İspanya'da cumhuriyetçilik ve (Bakuninci biçi­
miyle) Enternasyonal, hızla mesafe kaydetmekteydi: 1870 ile 1874 arasın­
da hiçbir Endülüs kentinde doğru dürüst bir 'i§çi topluluğu' bulun­
muyordu27 (Elbette Fransa'da solun hakim biçimi olan cumhuriyetçilik, 
1848'den sonra belli kırsal bölgelerde iyice yer etmi§ti ve 187 1 'den sonra 
cumhuriyetçiliğin ılımlı biçimi, beli bir çoğunluk desteğine sahipti) . 

· 1860'larda Fenianlada birlikte İrlanda' da da kırsalbir devrimci spl ortaya 
çıktı ve 1870'lerin sonlarıyla 1880'lerde zorlu Toprak Birliğt'nde gözle 
görülür hale geldi. 

. 

• Raymod Carr, İspanya'da yüzyıl ortalarından itibaren "orman sorununun, yeniden 
canlanmacı yazında ana izlek konumuna geldiğine" işaret etmektedir.26 
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Rus popülistlerinin (9. Bölüme bakınız) 1870'lerde 'halka gitme'ye 
karar verdiklerinde farkettikleri gibi, Avrupa' da bile, devrimci olsun olma­
sın solun henüz köylülük üzerinde bir etki yaratmayı ba§aramadığı yığınla 
ülke vardı (Pratikte hepsi de bu kıtanın dı§ındaydı) . Aslında sol, kentli, 
laik, hatta militanlık ölçüsünde kilise kar§ıtı ( 14. Bölüme bakınız) olduğu 
ve gerek ta§ranın sorunlarını takdir edemediği, gerekse kırsal 'geriliği' 
a§ağıladığı ölçüde, köylülüğün ona kar§ı §üpheyle bakması ve hasmane 
bir tutum sergilernesi doğaldı. Militanlık ölçüsünde Hıristiyan kar§ıtı olan 
anar§istlerin İspanya'da ya da cumhuriyetçilecin Fransa'da kırsal alanda 
sağladıkları ba§arı istisnaiydi. Ancak bu dönemde, en azından Avrupa' da, 
Tanrısız ve liberal kentlere kar§ı kilise ve kral yanlısı eski moda köylü 
ayaklanmaları seyrekle§ti. Hatta İspanya'daki ikinci Carlist Sava§ı (1872-
6), 1830'larda vuku bulan birincisinden çok daha dar kapsamlıydı ve 
neredeyse yalnızca Bask eyaletleriyle sınırlı kaldı. 1860'lardaki ve 1870 
ba§larındaki büyük patlama, yerini 1870 sonlarının ve 1880'lerin tarımsal 
çöküntüsüne bıraktığında, köyüleri artık siyasette muhafazakar bir unsur 
olarak veri kabul etmenin de olanağı kalmadı. 

Ancak, ta§radaki ya§amın dokusu, Yeni Dünya'nın güçleri tarafindan 
parçalanmahan rie kadar uzak kalabildi? Yirminci yüzyıl sonlarından 
bakarak bu konuda bir yargıda bulunmak kolay değildir; zira, bu yüzyılın 
ikinci yarısında kırsal ya§am, tarımın bulunmasından bu yana ya§anmı§ 

· en derin dönü§üme uğramı§tı. Geriye bakıldığında, ondokuzui).CU yüzyılın 
ortasında ta§rada ya§ayan insanların, eski bir gelenek içersine saplanıp 
kaldıkları (olsa olsa bir arpa boyu yol gittikleri) görülmektedir. Tabii ki 
bu bir yanılsamadır; fakat, belki spekülatif kazançlara ya da muhtemel 
fiyat deği§ikliklerine göre çiftliklerinde ve ürünlerinde deği§iklik yapmaya . 
hazır, makinelerle donanmı§ ve yeni moda posta sipari§ kataloğuyla kent 
mallarını çoktandır satın almakta olan Amerika'nın batısındaki yerle§me­
ciler gibi yenilikçi tanıncılar dı§ında, bu deği§imin kesin doğasının bugün 
ayırdına varmak zordur. 

Ancak, ta§rada iki deği§iklik söz kon us uydu. Artık demiryolları vardı. 
Artık, köylü çocuklar için yeni ve ikinci bir dil olan ulusal dilin öğretildiği, 
ve ulusal idareyle ve ulusal politikayla birle§erek köylülerin ki§iliğini par- - .  
çalayan ilkokullar vardı. 1875'te Noiı:nandiya'da Bray kontluğundaki köy­
lerde, insanların tanınmasını sağlayan, özde§le§tikleri lakapların, hatta 
ilk adlarının gayrı resmi yerel vt;rsiyonlarının kullanılmasına tümüyle 
son verildi. Bu durum, "okullarında çocukların uygun isimler dı§ında 
ba§ka isimler kullanmasına izin vermeyen öğretmenlerden" kaynaklan­
maktaydı. 2 8 Muhtemelen ortadan silinmekten çok, yerel lehçe sayesinde, · 
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yazılı olmayan kültürün özel ve gayrı resmi yeraltı dünyasına çekildiler. 
Ancak, ta§radaki tam da bu okuryazar olan-olmayan ayrımı, deği§menin 
güçlü bir etkeni haline geldi. Harflerden bihaber ümmiliğin sözlü dünya­
sında ulusal dil ya da ulusal kurumlar (i§ leri gereği bu tür bilgileri bilmeleri 
gerekenler haricinde -ki tarım için bu pek nadir bir durumdu-) bir süre 
bir handikap yaratınacl ı; okuryazar bir toplumdaysa ümmi, tanımı gereği 
a§ağıydı ve hiç olmazsa çocuklarını bu a§ağı durumdan kurtarmak için 
çok güçlü bir saikbulunmaktaydı. 1849'da Moravya'daki köylü politika­
sının, Macaristan'ın devrimci önderi Kossuth'un {eski kral Svatopluk'un 
soyundan gelen) 'köylü imparator' IL Joseph'in oğlu olduğu ve büyük 
bir ordunun ba§ında ülkeyi fethe hazırlandığı söylentisi biçimini alması 
doğaldı.29 1875'e gelindiğinde, Çek ta§rasındaki politika daha incelikli 
teriınlerle yürütüldü ve ulusun kurtulu§unu {eski olsun modem olsun) 
'halkın imparatorları'nın farazi yakınlarından bekleyenler, bu politikayı 
kabul etmekte muhtemelen fazla bir sıkıntı çekmeyeceklerdi. Bu tarz 
dü§ünceler artık giderek, Orta Avrupalı köylülerin bile zamanın gerisinde 
gördüğü (aslında tam da bu dönemde popülist devrimcilerin, çarın tahtı 
üzerinde 'halkın hgk iddiası' yoluyla -ba§arısız- bir köylü devrimi örgüt­
lerneye çall§tıkları Rusya gibi) ümmi ülkelerle sınırlıydı. 30 . 

Batı ve Orta Avrupa'nın (özellikle protestan) kısımlarıyla Kuzey Ame­
rika dı§ında, okuryazar ta�talıların sayısı görece çok azdı. • Fakat, geri ve 
geleneksel olan bölgelerde bile iki tür ta§ralı tipi eski adederin temel 
payandasını olu§turmaktaydı: Ya§lılar ve kadınlar. 'Ya§lı cadı masalları', 
onlar aracılığıyla yeni ku§ aklara geçiyor ve zaman zaman kentiiierin i§ ine 
yarayacak §ekilde halk hikayelerini ve §ar kılarını derleyenlerin eline ula§ı· 
yordu. Ne var ki, deği§menin, kır ya§amına çoğu zaman kadınlar aracılı­
ğıyla girmi§ olması, dönemin bir paradoksudur. İngiltere'de olduğu gibi, 
kimi zaman köylü kızlar köylü erkek çocuklardan daha fazla okuryazar­
dılar ( 1850'lerde durumun böyle olduğu görülmektedir) . Birle§ik Devlet­
ler'de erkek kısmının kaba saha, §iddet dü§künü ve içkici adetlerine kaqı 
-kent örneğine uygun '§irin' evler, mobilyalar ve kitap okumak ile temizlik 
gibi- 'uygar adetler'i temsil edenler kesinlikle kadınlardı; bunu öğrenmek 

• Örneğin 1860'ta İspanya' da bütün erkeklerin % 7 5'inin, bütün kadınların da %89'unun; 
Güney İtalya nüfusunun %90'ının, hatta Lombardy ve Piedmont gibi en geli§nÜ§ yerlerde 
halkın %57-59'u arasının (1865'te); Dalmaçya'da askerlik çağındaki erkeklerin (1870) 
%90'ının okuryazar olmadığı söylenmekteydi. Fransa'daysa tersine 1876'da köylü erkeklerin 
%80'i ve köylü kadınlarm %67'si; Hollanda'da askerlik çağındakilerin yakla§ık %84'ü -Hol­
landa ve Üroningen eyalerlerinde %89-90'ı- okuryazardı; hatta oldukça dü§ük eğitimli 
Belçika'da askerlik çağındakilerin %65'ten fazlası hem okuyabiliyor hem de yazabiliyordu 
(1869). Uygulanan okuryazarlık ölçüderi §üphesiz son derece mütevazıydı.31 
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Huckleberry Finn'e (1884) pahalıya patlaml§tı. Oğullarını 'daha iyi' olma­
ları için sıkı§tıranlar, muhtemelen babalardan ziyade annelerdi. Ama 
'modemle§me'nin belki de en güçlü faili, kentli orta ve alt orta sınıfların 
ev i§lerini yapmak üzere kente göç eden genç köylü kızlardı. Aslında, 
gerek erkekler gerekse kadınlar için bu büyük çaplı köklerinden kopma 
süreci, kaçınılmaz olarak eski adederin temelini oyan ve yeni adederin 
öğrenildiği bir süreçti. Şimdi bu konuyu ele almariıız gerekiyor. 



l l  
İnsan Hareketleri 

Kocasının nerede olduğu sorduk. 
''Amerika' da" dedi. 
"Ne yapıyor orada?" 
"Çar gibi bir işi var." 
''Ama bir Yahudi nasıl Çar olabilir?'' 
''Amerika' da her şey mümkün", diye yanıtladı kadın. 

Scholem Alejchem,1 yakla§ık 1900 

Bana, ev hizmetleriilde İrlandalıların her yerde Zenci/erin yerini almaya başladığı söylendi 
. .. .  Bu, burada neredeyse evrensel bir kural; İrlandalı olmayan birinin hizmetçi olması çok zor. 

A.H. Clough'dan Thomas Carlyle'ye, Boston, 18532 

I 

Ondakuzuucu yüzyılın ortası, tarihteki en büyük göçün ba§langıcına tanık 
olm u§ tur. Bu göçün bütün ayrıntılarıyla ölçülebilmesi olanaksızdır; çünkü 
var olcl,uğu kadarıyla dönemin resmi istatistikleri, insanların (kırdan kent­
lere çıkı§; bölgeler arasında ve kentten kente göç; okyarrusların a§ılması 
ve sınır bölgelerinden sızmalar; sürüler halinde kadu:i ve erkeğin, belirlen­
mesi bile güç yollardan gidip gelqıeleri gibi) ülke içinde ya: da ülkeler 

. arasında gerçekle§tirdiği bütüh hareketleri yansıtmayı ba§aramamaktadır. 
Yine de, bu göçün çarpıcı bir biçimini yakla§ık olarak belgelemek müm� 
kündür. 1846 ile 1875 arasında 9 milyonu a§kın insan (büyük bölümü 
Birle§ik Devletler' e gitmek üzere) Avrupa'dan ayrıldı.3 Bu rakam, Lond­
ra'nın 1851'deki nüfusunun dört katından fazlaydı. Bu rakam, önceki 
yarım yüzyılda topu topu bir buçuk milyon civarındaydı. 

Nüfus hareketleriyle endüstrile§me birlikte gitti; çünkü dünyanın mo­
dem ekonomik geli§mesinin hem nöbetle§e çall§acak (yeni ve geli§tirilmi§ 
ileti§im olanaklarıyla teknik olarak daha kolay ve ucuza sağladığı) muaz­
zam sayıda insana ihtiyacı vardı, hem de ku§kusuz dünyanın çok daha 
büyük bir nüfusu kaldırabilmesini mümkün kıldı. Ele aldığımız dönemde 
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bu kitlesel ölçekte yurtsuzla§ma beklenmedik bir §ey olmadığı gibi, (daha· 
makul ölçülerde olmalarına kar§ın) önceleri de bazı göç hareketleri görül­
mü§tü. Bu kitlesel göç, daha ı830'larda ve 1840'larda tahmin edilmek­
teydi (Devrim Çağı, 9. Bölüme bakınız) . Yine de, o zamana dek canlı 
akmakta olan bir akarsuyun çok geçmeden bir sele dönü§tüğü görüldü. 
ı845'ten önce Birle§ik Devletler' e yılda yalnızca 100.000 kadar yabancı 
yolcu ayak basmaktaydı. Oysa ı846-ı850 arasında yılda ortalama çeyrek 
milyon ki§i, [ABD'ye gitmek üzere] Avrupa'dan ayrıldı; sonraki be§ yılda 
yılda ortalama 350.000 ki§i, sadece ı854'te en az 428.000 ki§i Birle§ik 
Devletler' e geldi; ve gerek göç veren gerekse alan ülkelerdeki ekonomik · 

ko§ullara göre rakamlar deği§mekle birlikte, göç, öncekinden çok daha 
büyük ölçekte varlığını sürdürdü. 

Ne v,;r ki, bu göç hareketleri muazzam olmakla birlikte, yirıe de sonra­
ki ölçüdere göre mütevazı boyutlardaydı. Örneğin ı880'lerde ortalama 
her yıl 700.000 ile 800.000 arası, ı900'dan sonraki yıllarda da yılda ı ile 
ı. 4 milyon arasında Avrupalı göç etti. Dolayısıyla ı900 ile ı9ı O arasında, 
bu kitabın konusunu olu§ turan bütün dönem boyunca Birle§ik Devletler' e 
yapılan göçten çok daha fazlası gerçekle§ti. 

Göçün önündeki en belirgin sınırlama coğrafiydi. Afrika köle ticareti­
nin (§imdi yasadı§ı olan ya da İngiliz donanınası tarafından boğazlanan) 
kalıntılarını bir yana bırakırsak, uluslararası göçmenlerin büyük bölümü 
Avrupalı, daha doğrusu bu dönemde Batı Avrupalı ve Almandı. Çirıliler 
çoktandır, Han hanedanının doğduğu bölgenin dı§ına, impanitorlukları­
nın kuzey ve orta sınır bölgelerirıe ve güneydeki kıyı bölgeleririden Güney­
doğu Asya'nın sayısız adasına ve yarım adasına gitmekteydi (Tam sayısim 
vermek mümkün olmamakla birlikte, muhtemelen mütevazı boyutlar­
daydı) . ı87 1 'de Boğazlar'a (Malaya) ye'rle§en göçmen sayısı yakla§ık 
120.000 idi.4 Hintliler, 1852'den sonra makul sı;yılarda kom§u Burma'ya 
göç etmeye ba§ladılar. Köle ticaretmin yasaklanmasının yarattığı bo§luk, 
belli ölçülerde ko§ullan biraz daha iyi olan Hindistan'dan ve Çin'den 
getirilen 'sözle§meli' ernekle doldurulacaktı. 1853 ile ı874 arasında yüz 
yirmi be§ bin Çinli Küba'ya geldi.5 Bunlar, Guyana'da ve Trinidad'ta 
Hint diasporasını kuracaklardı; Küba'da, Peru'da ve İngiliz Karayib­
leri'nde daha küçük Çin kolonileri bulunmaktaydı. Daha maceracı Çirıli­
lerse, Pasifik Amerikası'nın cazibesine kapıldılar ve buralarda, yerel gaze­
tecilerin, çama§ırcılar, a§çılar (altına hücum sırasında San Francisco'da 
Çirı lokantası kurmu§lardı* ) hakkındaki §akalarına, yerel demagogların 

• Boston Bankers Magazine'nin gözlemine göre "bu yerdeki en iyi lokantalar, Çiçek 
Ülkesi'nden gelen maceraperestlerce i§letilmekteydi.116 
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ekonomik durgunluk döneml�rinde ırksal d!§ lama s loganianna konu oldu­
lar. Hızla büyümekte olan dünya ticaret illasunun büyük bölümünü, arkala­
nnda beyaz olmayan küçük gruplar bırakarak belli ba§lı uluslararası liman­
lardan geçen 'Hintli' denizciler olu�turmaktaydı. Almanların coğrafi üstün­
lüğünü (ı860'larda gerilimli tartl§malara neden olan bir kon uydu) denge­
leyebilecekleri umuduyla Fransızlar sömürge birlikleri olu§turdular ve bu 
yolla ilk kez ba§kalarının Avrupalı bir çevreye girmelerine neden oldular.* 

Kıtalararası kitlesel göç, Avrupal.ılar arasında bile birkaç ülke halkıyla 
(bu dönemde büyük ölçüde İngilizler, İrlandalılar ve Almanlarla, ı860'lar­
dan itibaren küçük sayılarının ardında muazzam demografik dranajlarını 
gizleyen N orveçliler le ve İsveçliler le) sınırlıydı (Danlılar asla aynı boyutta · 

göç etmediler) . Örneğin Norveç, nüfus artl§ının üçte ikisini Birle§ik Dev­
letler'e gönderdi ve onları sadece nüfus fazlasını ülke dı§ına gönderen 
talihsiz İrl;mdalılar geride bırakmaktaydı: ı846-7'deki Büyük Kirlık'tan 
sonra bu ülke, düzenli olarak her on yılda nüfus kaybına uğradı. İngilizler 
ve Almanlar, net nüfus artı§larının sade<:e yakla§ık % lO' unu ülke dı§ına 
göndermi§ olmalarına kar§ın, mutlak rakamlarla bakıldığında bu yine de 
çok büyük bir gruptu. ı85 ı ile ı880 arasında 5.3 milyon civarında insan, 
İngiliz Adaları'ndan ayrıldı (Bunlardan 3.5 milyonu Birle§ik Devletler'e, 
ı milyonu Avustralya'ya, yarım milyonu da Kanada'ya gitti) ; bu, §imdiye 
kadar dünyadaki en büyük okyanus a§ırı göç olayıydi. 

İleride Amerika kıtasının büyük kentlerini adeta istila edecek olan 
Güney İtalyanlar ve Sicilyalılar, bu dönemde doğdukları yoksul köylerden 
henüz yeni yeni çıkmaya ba§lam!§lardı; Katolik olsun Ortodoks olsun 
Doğu Avrupalılar, büyük ölçüde yerlerinde kalmaya devam ediyordu. 
Sadece Yahudiler, o zamana dek dı§lanml§ oldukları ta§radaki kentler�, 
oradan da daha büyük kentlere sızıyor ya da akın ediyordu.** Rus köylüleri 
(gerçi ı880'lerde yerle§menin az çok tamamlandığı Rusya Avrupası'nın 
steplerine büyük sayılar halinde göç etmi§ olsalar da), ı880'den önce 
Sibirya'nın açık alanlarına yeni yeni göç etmeye ba§ladılar. Çekler, güneye, 
Viyana'ya giderken, Polonyalılar ı890'dan önce Rhur maden bölgesine 
yerle§meye henüz ba§lam!§lardı. Amerika'ya büyük Slav, Yahudi ve İtalyan 
göçü ı880'lerde ba§ladı. İspanyol dünyasında adım ba§ı rastlanan Galiçya­
lılar ve Basklılar gibi ba§tbo§ azınlıklar haricinde uluslararası göçmenler, 
genellikle İngiliz Adaları'ndan, Arnanya'dan ve İskandinavya'dandı. 

• Bu dönemde İngilizlerin kurduğu yerli birlikler, yine orada kullanılmak üzere ezici 
oranda Hindistan'dan ya da İngiliz yönetiminin Londra'daki değil Hindistan'daki bürolarının 
faaliyet alanma giren dünyanın benzeri bölgelerinden oluşturuldu. 

•• Macar kentleri Yahudi yeleşmelerine ancak 1840'ta açıldı. 
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Avrupalıların çoğu köylü olduğundan, göçmenler de öyleydi. Ondoku­
zuncu yü-zyıl, ta§ralıları yerlerinden yurtlarından eden dev bir makine 
gibiydi. Çoğu kentlere gitti; daha doğrusu, geleneksel i§lerini bırakarak, 
yabancı, ürkütücü, ama sınırsız umut vaat eden yeni dünyalara, (gerçi 
göçmenlerin bakırdan fazlasına dokundukları yoktu ama) . ta§ı toprağı 
altın kentlerin yeni dünyasına yollarını aramaya gittiler. Göç ve kentle§me 
süreçlerinin aynı olduğu tam olarak doğru değildir. Çok az göçmen grubu, 
bilhassa Birle§ik Devletler'in Büyük Göller bölgesine giden Almanlar ve 
İskandinavlar veya Kanada'ya ilk yerle§en bazı İskoç göçmen grupları, 
arkalarında bıraktıkları yoksul köylerin�n yerine daha iyisini koyabildiler; 
1880'de Birle§ik Devletler'deki yabancı göçmenlerin sadece %10'u tarım­
la uğa§ıyordu ve çoğu da 'büyük olasılıkla' çiftçi değildi; zira bir gözlem­
cinin de belirttiği gibi, "sadece bir çiftlik ve gerekli araçları almak için 
gereken semaye miktarı"7 1870'lerde 900 doları bulmaktaydı. 

Yine de, köylülerin bir kez daha yeryüzünün dört bir yanına dağılma­
ları göz ardı edilebilecek bir olgu olmamakla birlikte, bu durum tarımdan 
çıkl§ları kadar çarpıcı değildi. Göç ve kentle§me el ele gitti ve ondoku­
zuncu yüzyılın ikinci yarısında göç denince akla ilk gelen (Birle§ik Devlet­
ler, Avustralya, Arjantin gibi) ülkelerdeki kentsel yoğunluk oranı, İngilte­
re ile Almanya'nın endüstrile§mi§ bölgeleri dl§ında, ba§ka her yeri geride 
bırakmaktaydı (1890'a gelindiğinde batı dünyasının en büyük yirmi kenti 
arasında, Amerika'dan be§, Avustralya'dan bir kent bulunmaktaydı) . Bel­
ki bu kez göç akı§ı (özellikle İngiltere'de) kentlerden kentlere olsa da, 
kadınıyla erkeğiyle insanlar yine kentlere aktılar. 

-

Göç, ülke içiyle s ınırlı kaldığında, ortaya yeni teknik sorunlar çıkmadı. 
Çoğu durumda fazla uzağa gitmediler ya da gitseler bile, kente giden 
yollar, daha önce akrabaları ve kom§uları (uzun zamandır Orta Fransa' dan 
Paris'e gidip giden ve Paris'teki in§aat i§lerine paralel olarak sayıları artan, 
1870'ten sonra kalıcı göçmenlere dönü§en mevsimlik in§aat i§çileriyle 
seyyar satıcılar) tarafından kim bilir kaç kez tepilmi§ti.8 Bir meselde dendi­
ği gibi, imanlarını Montparnasse Gar'ında bırakan ve kentin genelevlerine 
sermaye olan Bretonluları Paris'e ta§ıyan demiryolu gibi, teknoloji de 
zaman zaman yeni yollar açmaktaydı. Paris'in en bilinen fahi§eleri olan 
Lorraineli kızların yerini Bretonlu kızlar almı§tı. 

Kadın göçmenler, kendileri gibi ta§ralılarla evienineeye ya da kente 
özgü ba§ka bir i§e geçineeye kadar büyük oranda evlerde hizmetçi olarak 
çall§tılar. Ailelerin, hatta evli çifderin göç etmesi sık rastlanan bir durum 
değildi. Erkekler, geldikleri yerlerde yaptıkları geleneksel i§leri kentlerde 
de sürdürdüler: Cardiganshirelı Galliler gittikleri her yerde sütçülükyaptı; · 
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Auvergnatlılar gaz ticareti yaptı; vasıflı veya giri§imci olanları, daha çok 
gıda ve içki ticaretinde olmak fizere küçük i§ler çevirdiler. Bunun dl§ında, 
yabancısı ?lmadıkları, özel beceriler gerektirmeyen iki büyük i§ kolunda 
çall§tılar: ln§aat ve ta§ımacılık. 1885'te Berlin'de gıda nakliyatıyla uğra§an 
ki§tlerin %8 l'i, in§aatçıların %83.5'i ve ta§ımacılık yapanların %85'ten 
fazlası Berlinli değildi.9 Geldikleri yerde belli bir zanaat öğrenmemi§ olup 
da nadir olarak daha vasıflı el i§lerinde çalı§ma fırsatı bulanların durumu 
kentli yoksullardan daha iyiydi. Etiyle teriyle çall§anların ve olağan yok­
sulların olu§turduğu çirkef çukurlarının en berbat bölümünü göçmenler­
den çok yerliler doldurmaktaydı. Ele aldığımız dönemde ba§kentlerin 
çoğunda henüz fabrika üretimine geçilmemi§ti. 

Endüstriyel üretimin büyük bölümü -özellikle madencilik ve tekstil 
alanında- henüz küçük ölçekliydi. Tekstil haricinde kadın göçmenlere 
erkekler kadar bir talep söz konusu olmadığı gibi, erkek göçmenlerin 
bulduğu i§ler de neredeyse tanımı gereği vasıfsız ya da dü§ük ücretli i§lerdi. 

Sınırların ve okyarrusların ötesine yapılan göç ise ortaya karma§ık 
sorunlar çıkardı. Bu sorunlar, göçmenlerin çoğunlukla dillerini bilme­
dikleri ülkelere . gi�melerinden kaynaklanmaml§tır (Zaten ele aldığımız 
dönemde bu birincil bir özellik değildi) . Gerçekten de, İngiliz Ada­
ları'ndan gelen göçmenlerin büyük çoğunluğu dil konusunda fazla bir 
sorunla kar§ıla§mazken, Orta ve Doğu Avrupa'nın çok uluslu imparator­
luklarında bir avuç iç göçmen bu tür sorunlarla kar§ıla§tı. Ancak, dili bir 
yana koyarsak, göçün kronik bir aidiyet sorunu yarattığına §üp he yoktur 
(5. Bölüme bakınız) . Yeni bir ülkeye gelen biri, eski ülkesiyle bağlarını 
kopartınalı mıydı, ayrıca bunu yapmayı istiyor muydu? Ülkesinin sömür­
gesine yerle§mi§, örneğin eski ülkesini 'evi' olarak dü§ünerek Yeni 
Zelanda'da ve Cezayir'de İngiliz ya da Fransız olarak ya§amayı sürdü­
rebilen ki§iler iÇin böyle bir sorun yoktu. Bu sorun en vahim haliyle, 
göçmenlere kucak açan, ama akıl sahibi her yurtta§ Amerikalı olmayı 
isteyeceğinden, mümkün olduğunca çabuk İngilizce konu§an Amerikalı 
yurtta§lar haline gelmeleri için onlara baskı yapan Birle§ik Devletler'de 
ya§ andı. 

Yurtta§ lık deği§tirmek, elbette insanın eski ülkesinden kopmasi anla­
. mına gelmiyordu. Tam tersine. Kendisini oldukça soğuk bir biçimde kar§ı· 
layan yeni ve yabancı bir çevrede -'Bilinmeyen' e kar§ı duyulan yabancı 
dü§manlığı, 1850'lerde ülkeye aç İrlandalıların akın edi§ine yerli Ameri­
kalıların verdiği bir kar§ılıktı- benzerlerine sokulan tipik bir göçmen, 
doğal olarak kendisine tanıdık gelen, yardım görebileceği yegane insani 
düzenek olan hem§erilerine dayanmaktaydı. Ona İngilizcenin ilk formel 
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cümlesi diye "düdük çalıyor, acele etmeliyim"i* öğreten Amerika, bir 
toplum değil para kazanma aracıydı. İlk ku§ak göçmenler, yeni ya§am 
tekniklerini öğrenmeye ne kadar gayret etseler de, eski ya§am tarzların­
dan, kendileri gibi insanlardan, daha yeni ayrıldıkları eski ülkelerinin 
anılarından destek alarak kendilerini gettolara kapattılar. İçi gülen irian­
dalı gözlerin, Birle§ik Devletler'in kentlerinde modern halk müziğini bir 
i§ haline getiren ikinci sınıf bo hem yazariara çok para kazandırması te-

. vekkeli değildi. Hatta, Birle§ik Devletler'de paranın alabileceği (ki 
paranın alamayacağı neredeyse hiçbir §ey yoktu) her §eye sahip New 
York'un zengin Yahudi bankerieri (Guggeriheimlar, Kuhnlar, Sachlar, .· 

Seligmannlar ve Lehmannlar) bile, Viyana'daki Wertheimsteinların ken­
dilerini Avusturyalı, Berlin'deki Bleichroederlerin Prusyalı, hatta Lond­
ra'daki ve Paris'teki, İngiltere'deki ve Fransa'daki uluslararası Rothschild­
lerin bile kendilerini İngiliz ve Fransız olarak görmelerine benzer bir yol­
dan Amerikalı değildiler henüz. Almanca konu§uyor, yazıyor ve dü§ü­
nüyorlardı; çocuklarını okumak üzere genellikle eski ülkelerine gön­
deriyor, Almanların d�rneklerine üye oluyor ve onları mali yönden des­
tekliyorlardı. 11  

Fakat göç, çok daha temel maddi güçlükler yarattı. İnsanlar gidilecek 
yeri ve oraya gidildiğinde neyapılacağını kendileri ke§fetmek zorundaydı. 
Norveç'in fiyordlarından Minİıesota'ya, Green Lake kontluğumi; Pome­
rania'dan ya da Brandenburg'dan Wisconsin'e, Kery'deki bir kasabadan 
Chicago'ya kapağı atınalan gerekiyordu. Özellikle İrlanda' daki kıtlık yılla­
rının ardından okyanusu güvertede geçmenin §artları -ölümcül değilse 
bile- ürkütücü olmasına kar§ın, maliyetler kar§ılanamayacak gibi değildi. 
1885'te Hamburg'tan New York'a göçmentarifesi 7 dolardı (Southampton,­
Singapur arası yemekli ticari sınıf deniz yolculuğu 1850'lerde 1 10 dolar­
ken 1880'lerde 68 dolara inmi§ti) . 1 2 Yol ücretlerinin dü§ük olmasının 
nedeni, ne sadece alt sınıflardan yolcuların hayvanlardan daha iyi §artları 
hak ettiklerine inanılınaması (bereket versin ki onlardan daha az yer 
i§gal ediyorlardı) ne de (hatta) ileti§im olanaklarındaki iyile§melerdi. 
Neden ekonomikti. Göçmenler yararlı yüklerdi. Pek çok insan için, gemi­
ye binilecek limana -Le Havre, Bremen, Hamburg ve hepsinden önce 

• Bu cümle, Polonyalı i§çilere İngilizce öğretmek amacıyla hazırlanmı§ Uluslararası 
Hasatçılar Birliği'nin bir bro§üründen alınmadir. Birinci Ders'in sonraki cümleleri §öyledir: 

Be§ dakika süreyle dudük çalıyor. İ§e gitme vaktidir . .  Giri§teki panodan fi§imi alıp 
bölüm panosuna asıyorum. Elbiselerimi deği§tiriyorum, ·artık çall§maya hazırım. İ§e ba§lama 
düdüğü çalıyor. Öğlen yemeğimi yiyorum. O zamana kadar bir §ey yemek yasak. Be§ 
dakikada bir düdük çalıyor. İ§e gitmeye hazırım. Düdük duruncaya kadar çall§ıyorum; 
İ§ten ayrılmadan önce etrafı temizliyorum. Eve gitmeliyim. 10 
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de Liverpool- kadar yapılan yolculuk, okyanusu geçmekten daha pahalıya 
çıkıyordu büyük olasilıkla. 

Amerika'da ya da Avustralya'da kazandıkları yüksek ücretierin bir 
bölümünü biriktirerek ülkelerindeki yakınlarına göndermek kolay olsa 
da; para çok yoksul olanların eri§ebileceği bir nesne değildi: Gerçekte, 
yabancı ülkelerden yapılan havalelerin büyük bir kısmını bu tür ödemeler 
olu§turmaktaydı; çünkü göçmenler korkunç birer tasarrufçuydu, yeni 
ülkelerinde büyük harcamalar yapmıyorlardı. Yalnızca İrlandalılar, 
l850'lerin ba§larında yılda 1 ila 1 .  7 milyon doları ülkelerine gönderdiler. 13 
Ne var ki, yakınların yardımcı olamadığı noktada bu i§ten maddi çıkar 
sağlayan bir dolu aracı i§adamı devreye giriyordu. Bir yanda emeğe (ya 
da toprağa* ) talebin büyük olduğu, öte yanda geldikleri ülkenin ko§ulla­
rından bihaber insanların bulunduğu yerde, ta§aronların ve vekillerirı 
ortaya çıkması kaçınılmazdır. 

Bu irısanlar kazançlarını, gemilerini doldurma tela§ıpdaki §irketlerirı . 
arnbadarına irısanları hayvan gibi istiflemekle; bo§ topraklarını iskana aç'­
makta çıkarı olan kamu otoritelerirıe ve demiryolu §irketlerine; maden 
sahiplerirıe, demirci ustalarına ve kaba i§letde çall§tırılacak adam arayan 
diğer i§ sahiplerirıe adam bularak sağladılar. Henüz Atlantik'i bile geçme­
den, Orta Avrupa'dan Le Havre'ye ya da Kuzey Denizi üzerinden ve sisli 
Pennine vadilerinden Liverpool'a kadar yabancı bir kıtanın yarısını geç­
mek zorunda kalan çaresiz insanların kuru§larıyla zengin oldular. Plantas­
yonlarda çall§mak üzere gemilerle yola çıkan Hintliler ve Çirıliler haricinde, 
bu dönemde kiralık emek ve borçlu serflik gibi uç durumlar pek söz konusu 
olmadığından, bu aracıların göçmenlerin cehaletlerınden ve çaresizlikle­
rmden yararlandıklarını varsayabiliriz (Ancak bu, örneğin çok sayıda İdan­
dalının -gerekmediği halde- Yeni Dünya'da i§ bulma ayrıcalığından yarar­
lanmak içirı eski ülkelerindeki kimi 'dostlar'a para ödemedikleri anlamına 
gelmez) . Bütün olarak alındığında, 1'840'ların sonlarında Ya§anan salgın 
hastalıklardan sonra yolculuk §artları belli ölçülerde denetlenmekle beraber, 
göçe aracılık eden ki§ileri kontrol etmek olanaksızdı. Arkalarında hatırı 
sayılır bir kamuoyu desteği bulunmaktaydı. 19. yüzyıl ortalarında burjuvazi, 
kıtada hala a§ırı bir yoksul nüfus bulunduğuna irıanmaktaydı. Bunların ne 
kadarı geriıilerle' yurtdl§ına çıkarsa, hem burjuvazi için (çünkü durumları 
düzelecekti) , hem de arkada kalanlar içirı (çünkü emek pazarı rahatlaya­
caktı) o kadar iyiydi. Hayır dernekleri, hatta sendikalar, yoksulluk ve i§siz­
likle ba§a çıkmanın tek uygulanabilir yolu olarak klientlerirıe ve üyelerirıe 

' Örneğin Wisconsin, Princeton' daki bi� Alman nalbant, satın aldığı çiftlikleri takside 
göç eden hemşerHerine satml§tı. 14 · 
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göç etmeleri için para verdiler. Ayrıca, ele aldığımız dönemde İngiltere ve 
Almanya gibi en hızlı endüstrile§en ülkelerin aynı anda büyük insan 
ihracatçısı olmaları da haklı olduklarını kanıtlar gibiydi. 

Ancak bu sav yanlı§tı. Bir bilanço çıkarıldığında, dl§arıya insan gönde� 
ren ülkelerin ekonomisi, onları sürmektense çall§tırmakla daha fazla yarar 
sağlayabilirdi. Öte yandan, Yeni Dünya'nın ekonomileri eski dünyadan 
sürülen bu göçmen i§çilerden ölçülemez yararlar sağladı. Tabii göçmen� 
lerin kendileri de. Birle§ik Devletler'de geçirdikleri en kötü yoksulluk 
ve sömürü dönemi, ele aldığımız dönemin sonlarında ya§andı. 

İnsanlar neden göç ettiler? Büyük oranda ekonomik nedenlerle, yani 
yoksul olduklarından. 1848'den sonraki zulüme rağmen siyasi ve ideolojik 
mülteciler (gerçi, bir ara Birle§ik Devletler'de Almanca yayın yapan hası� 
nın yarısını, aralarındaki radikaller ellerinde bulunduruyor ve bunu sığın� 
dıkları ülkeleri suçlamak amacıyla kullanıyorlar olsalar da) 1849-54'te 
bile kitlesel göçün küçük bir bölümünü meydana getirmekteydi.15 Dev� 
rimci enerjilerini köle kar§ıtı kampanyalara kaydıran ideolojik olmayan 
göçmenler gibi, onların halk tabakası da kısa bir süre sonra yurtdl§ına 
yerle§ti. Çoğu zaman oldukça yadırgatıcı olabilen faaliyetlerini sürd)1re� 
bilmek için daha fazla özgürlük isteyen dini mezheplerin hicreti, önceki 
yarım yüzyılla kar§Ua§tırıldığında muhtemelen daha az öneme sahipti. 
Belki de bunun nedeni yalnızca, çok e§liliğe yatkınlıklan bir takım sorun� 
lara yol açan İngiliz ya da Danimarkah Mormanların kıçlarını görmekten 
hazzetmeseler de, orta Victoria dönemi hükümetlerinin bu türden orto� 
daksilere kar§ı sert görü§ler beslememesidir. Doğu Avrupa'da bile Yahudi­
lerin kitleler halinde göç etmelerine neden olan etkin.anti-semitik kam� 
panyalar henüz ufukta görünmüyordu. 

İnsanlar içerideki kötü §artlardan kurtulmak ya da dı§arıda daha iyi 
§ardarda ya§amak için mi göç ettiler? Bu konuda uzun ve anlamsız tartı§� 
malar oldu. Göç edenlerin zenginlerden çok yoksullar olduğuna ve gele� 
neksel ya§am ko§ullan zorla§tığı ya da imkansızla§tığı oranda göç ettikle­
rine ku§ ku yoktur. Örneğin Norveç'te göçe daha yatkın olanlar, fabrika 
i§çilerinden çok el i§çileriydi; yelkentilerin buharlılar kar§ısında gerilemesi 
üzerine denizciler, yelkenli gemilerin yerini benzinle çalı§an teknelerin 
almasıyla da balıkçılar göç ettiler. Köklerinden kopma fikrinin hala pek 
çok insana yabancı ve ürkütücü geldiği bu dönemde, insanlan bilinme­
yene doğru itmek için afeti andıran bir gücün gerekli olduğuna hemen 
hiç ku§ku yoktur. Yeni Zelanda'dan yazan Kentli bir rençber, sendikanın 
kendisini i§ten çıkarmasına §ükrettiğini söylüyor; zira, §imdi ko§ulları 
çok daha iyidir, ba§ka bir yere gitmeyi dü§ünmemektedir. 
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Buna kar§ın kitlesel göç, sıradan insanların ya§amlarının bir parçası 
haline geldikçe ve Kildare kontluğundaki her çocuk, Avustralya'da ya 
da Birle§ik Devletler"de bir yeğen, amca ya da karde§ sahibi oldukça, 
köklerini bırakmak da, sadece yazgısal bir güce değil, ya§am seçenekle-

. rinin değerlendirilmesine dayanan -geri dönülmesi mümkün- sıradan 
bir seçim halini aldı. Avustralya'da altın bulunduğuna ya da Birle§ik Dev­
letler'de i§in bol, ücretin dolgun olduğuna dair haberler geldikçe göç de 
hızlandı. Oysa Birle§ik Devletler ekonomisinin vahim bir çöküntüyle 
kar§Ua§tığı 1873'ten sonraki yıllarda göç azaldı. Yine de, ele aldığımız 
dönemin ilk büyük göç dalgasının (1845-54) , özünde, o yıllarda Atlantik 
ötesine yapılan bütün göçün %80'ini sağlayan İrlanda ve Almanya'da 
toprak üzerindeki nüfus baskısından ve açlıktan kaçl§tan kaynaklandığına 
hiç ku§ku yoktur. 

Göçün kalıcı da olması gerekmiyordu. Oranını bilemesek de, göçmen­
lerin bir bölümü, ülke dı§ında küpünü doldurup zengin ve saygın bit 
biçimde doğdukları köye dönmeyi hayal ediyorlardı. Dikkate değer bir 
bölümü -yüzde 30-40'ı-, tam tersi bir nedenle olsa da (ya Yeni Dünya'yı 
sevmediklerindel} ya da orada yerle§emediklerinden) gerçekten de böyle 
yaptı. İleti§im araçları geli§tikçe, emek pazarı, özellikle de özel vasıflara 
sahip olanlara duyulan talep, bütün endüstri dünyasını kapsayacak biçim· 
de yayıldi. Bu dönemin İngiliz zanaatkar birliği önderlerinin listesi, Birle§ik 
Devletler'de ya da deniza§ırı ba§ka yerlerde kısa bir süre çall§ml§ olan 
insanlarla doludur. Gerçekten de, İtalyan ya da iriandalı rençberlerin ya 
da demiryolcuların geçici ve mevsimlik i§ler için bile okyanusu a§tnaları 
mümkün hale geldi. 

Aslında göçteki bu kitlesel artı§, içinde hatırı sayılır miktarda kalıcı 
olmayan -geçici, mevsimlik ya da sadece göçebe- bir hareket barındır­
maktaydı. Kendi ba§ına alındığında, bu tür hareketlerde yeni bir yan 
yoktu. Rençber, avare seyyah, göçebe tamirci, çerçi, .arabacı ve celep, 
Endüstri Devrimi'nden önce yeterince biliniyorlardı. Buna kar§ın yeni 
ekonominin kaydettiği hızlı ve dünya ölçeğindeki geni§leme, bu tür sey­
yahların yeni türlerine ihtiyaç gösteriyor, dolayısıyla da yaratıyordu. 

Bu geni§lemenin simgesi olan demiryolunu dü§ünün. Demiryolu giri­
§imcileri dünyanın her yanını dola§tılar ve (çoğunluğu İngiliz ve iriandalı 
olan) ustaba§ıları, vasıflı i§çileri ve seçkin bir emekçi kitlesini de beraber­
lerinde götürdüler; kimi zaman temelli olarak yabancı ülkelere yerle§tiler, 
çocuklan ikinci ku§ak İngiliz-Arjantinli oldular;* zaman zaman da günü-

' Hint denıiıyollannda, orta ve üst sınıflada kaf§ılaştırıldığinda kafl§maya daha az gönülsüz 
bakan İngiliz i§çilerle Hintli kadınlardan olma Avrasyalılar görev atmaktaydı büyük oranda. 
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m üzün (sayılan çok daha az) · petroküleri gibi, ülkeden ülkeye dola§tılar. 
Her yere demiryolu yapıldığından mutlaka yerli emek gücüne bel bağla� 
maları gerekmiyordu, ama dünyanın her kö§esindeki büyük in§aat proje� 
lerinde hala tanımlayıcı bir unsur olarak varolan (İngiltere'de 'navvy'ler · 

olarak bilinen) bir göçebe topluluğu ortaya çıktı. Endüstrile§mi§ ülkelerin . 
çoğunda bu kimseler, iyi ücret kar§ılığında kötü ko§ullarda çok çall§maya 
ve en ufak bir gelecek kaygısı duyınadan kazandıklarını aynı hızla içkiye 
ve kumara ya tırmaya haz�r marjinal ve ba§ıbo§ insanlararasından çıkıyor� 
du. Tıp kı, denizciler için her zaman ba§ka bir gemi, arneleler için biri 
bittiğinde ba§layacak bir ba§ka büyük in§aatın olması gibi. Bütün saygı� 
değer sınıfları allak bullak eden endüstrinin sınır boylarındaki bu özgür 
insanlar, gayri resmi erkeklik falklorunun bu kahramanları, (onlardan 
daha fazla para kazansalar da ve onların geleceğe ili§ kin umutlarından . 
yoksun olsalar da) gemiciler, madenciler ve altın arayıcılarıyla aynı rolü 
oynadılar. 

Daha geleneksel olan tarım toplumlanndaysa, bu seyyar in§aatçılar 
kırsal ya§amla endüstriyel ya§am arasında önemli bir köprü olu§turdular. 
Mevsimlik rençberlere benzer biçimde, onlar adına sözle§me §artlarını 
konu§an ve komisyonunu alan seçilmi§ bir reisin önderliğinde düzenli 
gruplar ve ekipler halinde örgütlenmi§ İtalyan, Hırvat ya da İrlandalı 
yoksul köylüler, kasaba, fabrika ya da demiryolu yapımcılanna emeklerini 
sunmak üzere kıtalan ya da okyanuslan a§tılar. Bu tür göçler, 1850'lerden 
itibaren Macar ovalarında da kendini gösterdi. Daha az örgütlü olanlar, 
köylülerin yüksek verimliliğine ve büyük disiplinine (veya uysallığa) hınç 
besliyorlardı ve daha dü§ük ücretlerle çalı§maya hazırdılar. 

Ne var ki, bu durum, aynı anda geli§ıni§ ülkelerde (ya da daha kesin 
bir dille, Eski ve Yeni Dünyalar arasında) var olan önemli bir ayrımı 
gözlemlemeden, Marx'ın kapitalizmin 'hafif süvarileri' adını verdiği §eyin 
ortaya çıkı§ına dikkati çekmek için yeterli değildir. Ekonomik geni§leırte 
her yerde bir 'sınır boyu' yarattı. Normal bir itısan ömrünün yarısı kadar 
bir zamanda ( 1858-95) nüfusu 3.500'den yakla§ık 96.000'e yükselen 
Almanya'daki Gelsenkirchen gibi bir maden kasabası, bazı bakımlardan 
Buenos Aires'in ya da Pennsylvania'nın endüstri merkezlerini andır'an 
bir 'Yeni Dünya' idi. Fakat, bütün olarak Eski Dünya'da gezgin bir nüfusa 
duyulan ihtiyaç, büyük limanlar ve deyim yerindeyse tembel ve uyu§uk 
bir kitlenin (büyük kentler gibi) geleneksel merkezleri dı§ındaJ nispeten 
daha ıhmlı ve arada sırada akı§kanlık gösteren bir-nüfusla kar§ılandı. 
Bunun nedeni §U olabilir: Eski Dünya'nın üyeleri, yapıla§ınl§ bir topluma 
ait belli bir tür topluluğun üyesiydiler ya da çok geçmeden böyle bir 
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topluluğa kök salabilirlerdi. Oysa, gerçekten hiçbir bağı olmayan, oradan 
oraya dola§an bireylerin olu§turduğu grupların varlıklarını hissettirdikleri 
ya da en azından daha göze battıkları yer ler, deniza§ırı ülkelerde yerle§ im 
alanlarının sınır boylarında yer alan, insanların çok seyrek olarak ya§adık­
larrve yer deği§tiren i§çi gruplarına ihtiyaç duyulan yerlerdi. Eski Dünya, 
sığırtmaçlar ve celeplerle doluydu, ama (Avustralya' daki muadilieri olan 
gezgin koyun kırkıcıları da, hinterlantta ya§ayan diğer kır emekçileri de 
yerel olarak güçlü bir söylen yara tml§ olmalarına kar§ın) hiçbiri Amerikan 
'kovboyları' kadar ilgi çekmemi§ti. 

II 

Göç, yoksullar için karakteristik bir yolculuk biçimiydi. Orta sınıf ve 
zenginler içinse, özellikle demiryolu, buharlı gemiler ve yeni bir boyut 
ve hız kazanan posta hizmetleri sayesinde turizm, yolculuk biçimiydi (Dö­
nemimizin bir yeniliği olan manzaralı posta kartları, bu seyahat biçiminin 
temel bir parçasıydı) . 1869'da UluslararasıPosta Birliği'nin kurulmasıyla 
bunlar, uluslararasJ ölçekte bir sisteme kavu§turuldu. Kentlerdeki yok­
sullar, esas olarak zorunluluktan, seyrek olarak da (yürüyerek yapılanlar 
-kendi kendilerini geli§tiren Victoria dönemi sanatçılarının özya§am öy­
küleri, devasa kır yürüyü§leriyle doludur- ve kısa dönemler haricinde) 
zevk için yolculuk ediyorlardı. Kırdaki yoksulların yolculuktan aldıkları 
zevk, pazarda mal satmaktan ve pauayırlarda eğlenmekten ibaretti. Aris­
tokratlarsa, faydacı olmayan amaçlarla, ama modern turizmle hiç ilgisi 
olmayan biçimlerde seyahat ediyorlardı. Soylu aileler, hizmetçilerden ve 
e§yalarını ta§ıyan araçlardan olu§ma küçük bir ordu halinde belli mevsim­
lerde düzenli olarak kentlerdeki evlerinden sayfiyelerine gidiyorlardı 
(Prens Kropotkin'in babası, karısını ve kölelerini askeri düzende uygun 
adım dı§arı Çıkarırdı). Bir süreliğine toplum ya§amına girmeliydiler (1867 
tarihli Gıtide de Paris'te, Latin Amerikalı bir ailenin on sekiz araba e§yayla 
geldikleri anlatılmaktadır) . Kısmen bu kurtirnun yeni yeni geli§mekte 
olmasından, kısmen de soyluların hanlarda konaklamaya tenezzül etme­
melerinden dolayı, genç soyluhirın geleneksel Büyük Turu' nun, kapitalizm 
çağının turizminin olağan görünümü olan Grand Hotel'le bile henüz 
ortak bir yanı bulunmuyordu. 

Endüstri kapitalizmi, keyif amaçlı yapılan iki yeni yolculuk biçimi 
· yarattı: Burjuvazi için turizm ve yaz tatilleri ile İngiltere gibi belli ülkelerde 
kitlelerin yaptığı mekanikle§rni§ günlük geziler. Her ikisi de, tarihte ilk 
kez çok sayıda insanın ve yükün karada ve denizde düzenli ve güvenli 



224 SERMAYE ÇAGJ 

yolculuk etmelerini olanaklı hale getirdiği için buhar gücünün ulaşıma 
uygulan�asmın ürünüydü. Daha ücra bölgelerde haydutların saldırılarına 
hedef olan posta arabalarından farklı olarak demiryolları, -Amerika'nın 
batısı dışında- İspanya ve Balkanlar gibi tekinsizliğiyle nam salmış yerlerde 
bile tehlikelerden uzaktı. 

Buharlıyla yapılan gezileri hariç tutarsak, günlük toplu geziler, 
1850'lerin, daha kesin olarak, (indirimli ücret uygulayarak demiryollan­
nın teşvik ettiği, sayısız yerel derneğin, kilisenin ve cemaat üyelerinin 
örgütlediği) olağanüstü sayıda ziyaretçiyi Londra'daki mucizevi işleri gör­
meye çeken 185 1  tarihli Great Exhibition'ın bir yaratısıydı. İsmi, sonraki 
yirmi beş yılda örgütlü turizmle birlikte anılan Thomas Cook, meslek 
yaşamına bu tür geziler düzenleyerek başladı, daha sonra 185 1 'de bunu 
büyük bir iş haline getirdi. Sayısız Uluslararası Serginin (2. Bölüme bakı­
nız) her biri, bir turist ordusunu kendine çekti ve yeniden inşa edilen 
başkentler taşraya örnek oldu. Bu dönemdeki kitle turizmi hakkında 
söylenecek pek fazla bir şey yoktur. Küçük 'hediyelik eşya' endüstirisini 
besleyen, modem ölçüdere göre büyük cefa gerektiren kısa gezilerle sınır­
lıydı. Genelde, ve herhalükarda İngiltere'de demiryolları şirketleri, hükü­
metin zorlaınalarına rağmen üçüncü sınıf yolculuklara itibar etmiyorlardı. 
1872'ye kadar ayaktakımı, İngiliz demiryolu yolcularının yansını bile oluş­
turmuyordu; Aslında, düzenli olarak yapılan üçüncü sınıf yolculuklar 
arttıkça, özel trenle yapılan geziler de önemlerini yitirdi. 

Ne var ki, orta sınıf, yolculuk işini daha ciddiye aldı. Sayısal bakımdan 
·bu seyahatlerin en önemlisi, ailece çıkılan yaz tatilleri ya da her yıl yapılan 

· kaplıca ziyaretleriydi. Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinde -İngil­
tere'nin sahillerinde ve kıtanın dağlarında- bu tür mesire yerlerinde dik­
kate değer gelişmeler oldu. Biarritz, -III. Napoleon'un hiınayesiyle ve 
İzlenimci ressamların Normandiya sahillerine gözle görülür bir ilgi göster­
. meleri sayesinde- daha 1860'larda çok moda olmuştu, ama kıta burjuva­
zisi henüz tuzlu suya ve güneşe ısınamamıştı. 1860'ların ortalarında orta 
sınıflar arasında gözlenen tatil patlaması, gezinti yerlerinin, iskdelerin 
ve başka güzelliklerin bulunduğu İngiliz kıyılarının dönüşmesine ve. toprak 
sahiplerinin, o zamana dek ekonomik olmayan kayalık ve ku�luk yerler­
den şaşırtıcı kazançlar elde etmelerine yol açtı. Bunlar, orta ve alt sınıfiara 
ait görüngülerdi. Bir bütün olarak işçi sınıfının deniz kıyısı ziyaretleri, 
1880'lere kadar fazla önem kazanmadı; soylular ve kibarlar ise (Fransız 
şair Vedaine'nın kendini bulduğu) Boumemouth'a ya da (Turgenyev ile 
Karl Marx'ın nefes aldıkları) Ventnor'a gitmeyi nadiren uygun bir yaz 
etkinliği olarak görüyorlardı. 
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Kıtadaki kaplıcalar moda yerler olmaktan henüz uzaknlar (İngilte­
re'dekiler daha yeni yeni adlarını duyuruyordu); o nedenle lüks oteller, 
kumar salonları ve gendevler gibi mil§ terilerinin gereksinmelerine uygun 
ba§ka tür eğlenceler sundular. Vichy, Spa, Baden-Baden, Aix-les-Bains, 
ama hepsinden önce Habsburg monar§isinin büyük uluslararası kaplıca­
ları Gastein, Marienbad, Karlsbad vs., ondakuzuucu yüzyıl Avrupası için, 
Bath'in onsekizinci yüzyıl ingilteresi için ta§ıdığı anlama sahipti; yani, ya 
naho§ mineral sulardan içmek ya da hayırsever bir sağlık despotunun 
denetiminde çamur banyosu yapmak gibi nedenlerle mazur gösterilen 
moda yerlerdi. * Ancak karaciğer rahatsızlıkları, her sınıftan insanın ortak 
derdiydi. Kaplıca suları, ikbal ve sağlıktan yeme içme §evkleri azmi§ aris­
tokrat olmayan zenginleri, orta sınıf meslek sahiplerini kendine çekiyor­
du. Dr. Kugelmann, Dr. Marx olarak oldukça sarp bir yer olan Kurtaxe'ye 
tırınanmaktan kurtolabileceğini fark edinceye kadar tanınmamak için 
kendini otel kayıtlatma 'ticaretle uğra§an biri' olarak yazdıran Karl Marx 
gibi kuraldi§ı orta sınıf üyelerine de Karlsbad'ı önermekteydi. 1 6 1840'lar­
da, sade kır ortamında böyle birkaç yer ortaya çıkmı§tı (1858 sonlarında 
Murray's Guide, M;ırienbad'ı "görece yeni bir yer" olarak tanımlıyor ve 
Gastein'de sadece iki yüz oda bulunduğunu belirtiyordu) . Ama 1860'larda 
buraları büyük geli§me gösterdiler. 

Sommerfrische ile Kurort, normal burjuvalar içindi; gelenekçi Fransa 
ve İtalya, her yıl ya§anan sinirlilik halinin bugün bile hala bir burjuva 
kurumu olduğunu doğrulamaktadır. Bünyeleri hassas. olanlara, ılıman 
güne§ banyosu almaları, yani kı§ları Akdeniz'de geçirmeleri tavsiye edili­
yordu. Côte d' Az ur, Cannes'da bugün bile heykeli bulunan radikal siyaset­
çi Lord Broughham tarafından ke§fedildi; Rus soylularıyla Rus orta sınıfı­
nın buranın en yağlı mü§terileri haline gelmelerine kar§ın, Nice'deki 
'Promenade des Anglais' adı, bu bo§ toprakları paralı bo§ zaman sahipleri­
ne kimlerin açtığını göstermektedir. Monte Carlo, 1866'ta Hôtel de Paris'i 
kurdu. Süvey§ Kanalı'nın açılmasının, özellikle de Nil üzerine demiryolu 
yapılmasının ardından, Mısır, kuzeyin nemli yazlarına ve ki§lanna sağlık­
ları elvermeyenlerin uğrak yeri oldu; listelik iklimi, egzotizmi, eski kültür 
anıtlarını ve (bu dönemde henüz gayrı resmi olmakla birlikte) Avrupa 
egemenliğini biraraya getirmek gibi de bir üstünlüğü vardı .. Yorulmak 
bilmeyen gezgin Baedeker, ilk gezi rehberini 1877'de bu ülkede yazdı. 

• Dönemin diplomasisindeki rolleri, bu yerlerin durumunu göstermeye yeter. Napoleon, 
Bismarck ile Biarritz'de ve Cavour ile Plombi�res'de biraraya geldi ve Gastein'de bir 
Anla§ma imzalandı: Pek çok diplomatik konferansın ön adımları, 1890-1940 arasında 
göÜerde ya da

. 
sahil bölgelerinde atıldı. 
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Sanat ve mimarlık gibi nedenler dı§ında, yazlan Akdeniz'e inmek, 
güne§e ve yanık tene tapan bir çağ olan yirminci yüzyılın ortalarına dek 
yine de bir çılgınlık olarak kabul edildi. Ancak, Rus İmparatoriçesinin 
himayesinde kurulmu§ Napali ve Capri gibi iki' kent, yazın .sıcağında 
katlanılabilir yerlerdi. 1870'lerde yerel fiyatların makul düzeyd� olması, 
turizmin ilk evrelerine i§aret etmektedir. Elbette, ister sağlıklıister hasta 
olsunlaı; zengin Amerikalılar-daha ziyade e§leri ve kızları-, (ele aldığımız 
dönemin sonlarında milyonerlerin, çoktan yazlarını sert New England 
kumsallarının yakınındaki Xanadus all§veri§ merkezinde geçirme alı§kan� 
lığı edinmi§ olmalarına kar§ın) Avrupa kültür merkezlerini mesken tuttu� 
lar. Sıcak ülkelerdeki zenginlerse kapağı dağlara attılar. 

Bununla birlikte, iki tatil türünü birbirinden ayırdetmek gerekir: Yaz 
olsun kl§ olsun, gidilen yerde uzun süre kalmak üzere yapılan tatillerle, 
giderek daha pratik ve hızlı olmaya ba§layan geziler. Romantik manzanilı 
yerler ve kültür anıtları her zaman çok sayıda insanı kendine çekmi§ 
olmakla birlikte, 1860'larda İngilizler (her zaman olduğu gibi bu i§te de 
öncü anlardı) , fiziksel idmana duyduklan tutkuyu, ileride kayağı bir kl§ 
sporu haline getirecekleri İsviçre'nin dağlarına ta§ıdılar. 1858'de bir Alpler 
Klübü kuruldu ve Edward Whymper, 1865'te Matterhorn'a tırmandı. 
Cazip doğal dekorlar arasında yapılan bu ağır etkinlikler, her ne hikmetse 
özellikle Anglo-Sakson aydınlada liberal eğilimli meslek sahibi kimseler 
arasında taraftar buluyordu (Sert ve yakı§ıklı yerli rehberierin bununla 
bir ilgisi olsa gerekti) ; öyle ki dağcılık, Cambridgeli akademisyenlerin, 
yüksek memurların, okul yöneticilerinin, filozofların, iktisatçıların ve 
tümüyle Alman olmalarına kar§ın Latin hayranı aydınların, uzun kır 
yürüyü§leriyle birlikte karakteristik etkinlikleri arasına girdi. Daha az 
faal gezginlere gelince, onlar adımlarını Thomas Cook'a ve dönemin 
yoğun gezi kitaplarına (giderek turistlerin ineili durumuna gelen türün 
öncüsü İngiliz Murray's Guides ile bugün birkaç dilde yayınlanan Alman · 
Baedekers'e) uydurdular. 

Bu geziler ucuz değildi. 1870'lerin ba§larında iki ki§inin Londra'dan 
Belçika, Ren Vadisi, İsviçre ve Fransa'ya yapacaklan altı haftalık bir gezi­
nin -ki bu, belki bugün bile standart gezi rotasıdır-tutarı 85 dolar civarın­
. daydı ya da o günlerde saygın bir ya§am sürdürıneye uygun bir gelir olarak 
görülen haftada 8 dolar kazanan birinin gelirinin kabaca yüzde yirmisini 
olu§turınaktaydı.1 7 Böyle bir tutar, iyi kazanan vasıflı bir İngiliz i§çinin 
yıllık gelirinin dörtte üçünden fazla tutmaktaydı. Aklında demiryoiu §ir­
ketleri, oteller ve gezi kitaplan bulunan bir turistin tuzu kuru orta sınıftan 
olduğu açıktır. Bunlar, Nice'teki mobilyasız evlerin kirasının 1858 ile 
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1876 arasında yılda 64 dolardan 100 dolara yükselmesinden hiç ku§kusuz 
§ikayetçi olan,-hizmetçilerin yılda 24:-30 dolar almasını bir skandal olarak 
gören insanlardı. 18 Fakat, yine §Unu rahatlıkla söyleyebiliriz, bu insanlar 
bu fiyatları rahatlıkla kar§ılayabilecek ki§ilerdi aynı zamanda. 

· ·Bu durumda, 1870'lerin dünyası, tamamen göçün, yolculuğun ve nü­
.fus akl§ının egemen olduğu bir dünya mıydı? Yeryüzünde ya§ayan insanla­
rın çoğunlugunun hala doğdukları yerde ya§ayıp öldükleri ya da daha 
kesin bir ifadeyle, hareketlerinin, Endüstri Devrimi'nden öncekihareket­
lerinden daha büyük veya farklı olmadığı kolayca unutulmaktadır. Dünya• 
da daha d evingen ve göçebe halklardan çok, Fransızlarr andıran insanla­
rın sayısı kesinlikle daha fazlay dı ( 186 1  'de Fransızların yüzde 88'i doğduk­
ları yöreden hiç ayrılmamı§lar_dı -örneğin Lot bölgesindekilerin yüzde 
97'si doğdukları bölgede ya§amlarını sürdürüyorlardı) . 19 Ancak insanlar 
ya va§ ya va§ palamadan çözüyor, babalarından görmedikleri, hatta ahila­
rına bile gelmeyen §eylerle ya§amaya alı§ıyorlardı. Ele aldığımız dönemin 
sonlarına gelindiğinde göçmenler, sadece Avustralya gibi ülkelerin ve 
New York, Chicago gibi kentlerin değil, Stockhol�, Christiania (§imdiki 
Oslo) , Budape§te, Berlin ve Roma gibi kentlerin (yüzde 55-60'ını) , Paris 
ile Viyana'nın (yakla§ık yüzde 65'ini) önemli bir çoğuuluğunu olu§turmak-

. taydı.2° Kentler ve yeni endüstri bölgeleri, göçmenleri kendilerine doğru 
çeken nuknatıs gibiydi. Onları orada nasıl bir ya§am bekliyordu? 



1 2  
Kent, Endüstri ve İ§çi Sınıfı 

Bugün ekmeğimizi bile 
bulıarla, türbinle pişiriyorlaı; 
çok yakındır 
makineyle yedimıeleri de 

Trautenau'da iki mezarlık var 
biri yoksullar, öteki zenginler için 
mezarda bile yoksulun şeytam 
dengi değil onlann. 

Trauterıau Wothenblatt'ta yer alan bir §iir, 18691 

Eskiden bir gezgin zanaatkara 'işçi' dense kavga çıkardı ... Oysa şimdi işçi dedikleri 
ustalar üst tabakalardan; lıepsi de işçi olmak istiyor. 

. 
M. May, 18482 

Yoksulluk sorunu; ölüm, hastalık, soğuk ya da buna benzer doğal bir olaydır. Yoksulluk 
da doğal olaylar da nasıl durduruluı; bilemiyorum. 

William Makepeace Thackeray, 18483 

I 

Yeni göçmenlerin y� da yeni ku§akların bir endüstri ve teknoloji dünya­
sına girdiklerini söylemek malumu ilamdır, fakat kendi ba§ına açiklayıcı 
değildir. Bu nasıl bir dünyaydı? · 

. 

Öncelikle bu dünya, kendi endüstri sektörünün kaydettiği muazzam 
ilerlemenin dönü§türeceği kadar fabrikalardan, i§verenlerden ve proletar­
yadan olu§an bir dünya değildi. Kentle§me ve bizzat endüstrinin yayılması 
göz alıcı deği§iklikler ortaya çıkarml§olmasına kar§ın, bunlar kendi ba§ına 
kapitalizmin etkisinin bir boyutu değildi. 1 866'da Bohemya'nın tekstil 
merkezi olan Reichenberg (Liberec) , toplam üretiminin yansını hala elle 
çalı§an dokuma tezgahlarında gerçekle§tiriyordu (Geçerken belirtelim, 
bugün Reichenberg'deki tekstil üretiminin büyük bölümü birkaç büyük 
fabrikaya bağımlıdır) . Endüstriyel örgütlenmesi, son küçük dokumacıları 
da 1850'lerde kapitalist i§e katml§ olan Lancashire'darı daha az geli§mi§ 
olmakla birlikte, endüstriyel olmadığını söylemek de gerçekçi bir iddia 
olmaz. 1870'lerin ba§larında §eker üretiminde ya§anan patlama sırasında 
Çek ülkesindeki §eker fabrikalarında sadece 40.000 i§çi çalı§maktaydı. 
Ama bu durum, Bohemya'da §eker pancarı ekilen topraklann 1853-4 
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(4.800 hektar) ve '1872-3 (123.800 hektar) arasında yirmi kat artml§ 
olmasından çok, yeni§eker endüstı:isinin etkisini göstermektedir.4 İngil­
tere'de trenle yolculuk edenlerin sayısının 1848 ile 11354 arasında nere­
deyse ikiye katlanarak 58 milyondan 108 milyona yükselmesi ve bu arada 
demiryolu §irketlerinin navlundan kazandıkları gelirin neredeyse iki bu­
çuk kat artması, bu rakamlarda örtük olarak var olan endüstri mallarının 
ya da i§ amaçlı yolculukların tam yüzdesinden daha önemlidir. 

Yine de, karakteristik yapısı ve düzeni bakunından endüstrirün ve 
kentle§menin -hızla büyüyen kentlerdeki ya§amın-, yeni ya§amın en . 
çarpıcı biçimlerini olu§turdukları kesindir; yeniydi, çünkü varlıklarını 
sürdüren yerel i§ler ve kasabalar bile, arkalarında uzun erimlf deği§iklikler 
gizliyordu. Bizim ele aldığımız dönemden birkaç yıl sonra (1887) Alman 
profesör Perdinand Toennies, her toplumbilim öğrencisinin artık yakın­
dan bildiği bir çfft kavram arasında, Gemeinschaft (cemaat) ile Gesellschaft 
(bireylerden olu§an bir toplum} arasında bir ayrım yaptı. Bu ayrım, sonraki 
jargonda 'geleneksel' ve 'modem' adı verilecek toplumlar arasında ba§ka­
larının yaptığı-ömeğirı Sir Henry Maine'nın toplumun ilerlemesini 'sta­
tüden sözle§meye'.diye özetlerken yaptığı-diğer ayrımları andırmaktadır. 
Ancak önemli olan §Udur: Toennies çözümlemesini, köy topluluğuyla 
kentli toplum arasındaki ayrıma değil, eski moda kasabayla kapitalist 
kent, "ticaret kasabasıyla, ticaretin üretken emeğe hakim olduğu fabrika 
kenti" arasındaki farklılığa dayandırmaktadır. 5 Bu bölüm ün konusunu, 
bu yeni çevre v:e yapısı olu§turacaktır. 

Kent, gerçekten de ( demiryolunu bir yana koyarsak) endüstri dünyası­
nın en göze çarpan dl§ simgesiydi. Kentle§me, 1850'den sonra hızını 
artırdı. Yüzyılın ilkyarısında yıllık kentle§me oranı, (gerçi Belçika'da da 
hemen hemen aynı düzeye varml§tı ama) yalnızca İngiltere'de 0.20 düze­
yini geçiyordu.* Fakat 1850 ile 1890 arasında Avusturya-Macaristan, 
Norveç ve İdanda bile bu oranı tutturdu; Belçika ile Birle§ik Devletler 
0.30 ile 0.40, Avustralya ile Arjantin 0.40 ile 0.50 arasında, (hala bir 
boy önde giden) İngiltere ile Galler ve Sakson ya yılda 0.50'nin üzerinde 
bir kentle§me oranı gösterdiler. İnsanların kentlerde yoğunla§masının, 
"bu yüzyılın en dikkate değer toplumsal görüngüsü"7 olduğunu söylemek, 
malumun ilaını olacaktır. Yine de, bizim ölçüderimizle ılımlı bir orarıdı 
bu; yüzyılın sonunda ancak bir düzine kent, İngiltere'nin ve Galler'in 
1801 'deki kentsel yoğunluk oranına ula§ml§tı. Ancak 1850'den sonra 
(İskoçya ve Hollanda dı§ında) hepsi bu düzeyi tutturdu. 

• Bu, dönemin aralarında yıllar bulunan ilk ve son nüfus sayımları arasında kentli 
nüfusun düzeyindeki yüzde kaymasını göstermektedir.6 
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Örneğin Berlin, Viyana ve St. Petersbmg gibi Orta ve Doğu Avru­
pa'nın (son derece büyük olan) bazı ba§kentlerinin aynı zamanda büyük 
imalat merkezlerine dönü§melerine kar§ın, bu dönemde tipik endüstri 
kasabası, dönemin ölçütleriyle bile orta büyüklükte birkentti. 187 1 yılın­
da Oldham'da 83.000, Barmen'de 75.000, Roubaix'de 65.000 ki§i ya§a­
maktaydı. Endüstri öncesi dönemin eski ünlü kentleri, yeni üretim tarzla­
rına fazla çekici gelmiyordu; o yüzden, tipik yeni endüstri bölgelerinin 
ortaya çıkı§ı, gertel olarak ayrı ayrı köylerin küçük kasabalara, küçük 
kasabaların da daha büyük kasabalara dönü§mesi biçiminde bir yol 
izliyordu. Çoğu zaman nehir vadilerine sıra sıra dizilmi§ fabrika bacaları, 
demiryolu hatları, üzerlerine atılmı§ renksiz tuğlalar ve kasvetli perdelerin 
olu§turduğu yeknesaklık onlara belli bir tutarlılık kazandırmq.kla beraber, , 
yirminci yüzyılın bütünlüklü endüstri bölgeleri gibi değillerdi. Buralarda 
ya§ayanların pek azı, daha henüz tarlalara yürüme mesafesindeydi. Batı . 
Almanya'nın Cologne ve Düsseldorf gibi endüstrile§mi§ büyük kentleri, 
1870'lere kadar, ürünlerini serbestçe pazara getiren civar bölgelerdeki 
köylüler tarafından beslenmekteydi.8 Bir anlamda endüstrile§menin §Oku, 
Sheffield'ta olduğu gibi, siyah, yeknesak, kalabalık ve harap yerle§kelerle, 
onların hemeri yanı.ba§ındaki rengarenk çiftlikler, ye§il tepeler; "her 
yanı bu gezegende bulunabilecek en büyüleyici kırlada çevrili . . .  gürültülü, 
isli, iğrenç yerler"9 arasındaki keskin kar§ıtlıkta yatmaktadır. 

Yeni endüstrile§mekte olan bölgelerdeki i§çilerin, (gerçi giderek orta­
dan kalkıyor olsalar da) tarımdan tamamen kopmamalarını sağlayan §ey 
budur. 1900'lere kadar Belçikalı niadenciler i§ten arta kalan zamanlarını, 
mevsimi geldiğinde patates tarlalarında -ya da gerekirse yıllık 'patates 
grevi'nde- geçiriyorlardı. Kuzey İngiltere'de bile kentli i§sizler, yazları 
yakınlardaki çiftliklerde rahatlıkla i§ bulabiliyordu: 1859'da Pedihamlı 

. (Lancashire) dokumacıların grevini, hasatçılar destekledi. 10 

Büyük kent -diyelim yarım milyonu a§kın insanın ya§adığı oraya bura­
ya dağılmı§ birkaç metropol dahil, bu dönemde nüfusu 200.000'i a§an 
yerle§me* -, içinde çok sayıda fabrika barındırsa da bir endüstri merkezi 
değil, yığınla insanı kendine çeken ve böylece daha da §i§en ticaret, ula­
§ım, yönetim ve çe§itli hizmetlerin bulu§tuğu bir merkezdi. Sakinlerinin 

• l870'1erin ortasında Avrupa'da bir milyon ve üstü dört kent (Londra, Paris, Berlin, 
Viyana) , yarım· milyon un üzerinde altı kent (St Petersburg, İstanbul, Moskova, Glasgow, 
Liverpool, Manchester) ve 200.000'in üzerinde yirmi be§ kent bulunduğu sanılıyordu. 
Bunlardan be§i İngiltere' de, dördü Almanya' da, dördü İtalya'da, üçü Fransa' da, ikisi 
İspanya'da ve birer tane de Danimarka, Macaristan, Hollanda, Belçika, Rus Polonyası'nda, 
Romanya'da ve Portekiz'deydi. Kırk bir kentte lOO.OOO'den fazla insan ya§ıyordu; bunlardan 
dokuzu Birle§ik Krallık'ta, sekizi Almanya'da bulunuyordu." ' 
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büyük bölümü, çok sayıda hizmetçi dahil -bu oran Paris'te §a§ırtıcı bir 
biçimde küçük olmasına kar§ın, neredeyse her be§ Londralıdan biri bu 
durumdaydı ( 1851)- §U ya da bu biçimde i§çiydi. 1 2 Yirıe de, çok büyük 
yerler olmaları, çok büyük sayıda ve oranda (gerek Londra'da gerekse 
Paris'te yüzde 20 ile 23 arası) orta ve alt sınıf barındırmalarını sağlıyordu. 

Bu tür kentler olağanüstü bir hızla büyüdüler. Viyana, 1846'da 
400.000'den 1880'de 700.000'e, Berlirı 378.000'den (1849) neredeyse bir 
milyona ( 1875), Paris 1 milyondan 1.9 wilyona, Londra 2.5 milyondan 
3.9 milyona ( 185 1--81) çıktı; fakat bu rakamlara Chicago ve Melbourne 
gibi deniz�ırı ülkelerdeki kentler dahil değildir. Ancak kentin biçimi, imgesi 
ve yapısı da; gerek (özellikle Paris'te ve Viyana' da) siyasi güdülerden hare­
ketle yapılan in§aatlar ve yeniden planlama faaliyetlerirıirı, gerekse kar 
için yanıp tutu§an özel giii§imin baskısı altında deği§ikliğe uğradı. Heriki 
kent de, zorunluluklarını esef duyarak kabul etınekle birlikte, nüfusun 
çoğuuluğunu olu§turan kentli yoksulların varlığından ho§nut değildi. 

Kent planlamacılarına göre yoksullar kamu açısından bir tehlikeydi; 
toplum huzurunun bozulmasına uygun zemin olu§ turan toplandıklar yer-

· ler, sokaklada ve c?ddelerle küçük parçalara ayrılmalı ve kalabalık mahal­
lelerde ya§ayanlar, açıkça belirlenmerrıi§,· f?kat muhtemelen daha sıhhi 
ve kesinlikle daha tehlikesiz olan yerlere dağıtılrnalıydı. Bu aynı zamanda, 
çevre yollarını ve demiryolu hatlarını gayrı menkul bedellerinin dü§ük 
ve itirazların güçsüz olduğu teneke mahallelerden geçirmek isteyen demir­
yolu §irketlerinin de yaydığı bir fikirdi. Ayrıca, müteahhitlere ve emlak­
çılara göre, yeni uırnanla§IDl§ i§lerden; all§veri§ yerlerirıden, rnazbut evler­
den, orta sınıflar için yapılm!§ dairelerden ve geli§rrıekte olan banliyöler­
den elde edilen zengin avantalarla kar§ıla§tırıldığında, yoksullar kazanç 
getirmeyen bir piyasaydı. Yoksullar, zenginlerin terk ettiği kent merke­
zindeki eski mahalleleri doldurmaktaydı; diğer durumlarda, yoksulların 
evlerirıi, küçük (çoğu zaman zanaatkarlardan bile ufak) spekülatör müte­
ahhitler ya da Almanya'da 'kiralık barakalar' (Mietskasemen) olarak bili­
nen yığına bloktan evler yapan müteahhitler yapmaktaydı. 1866 ile 1874 
arasında Glasgow'da yapılan evlerin dörtte üçünde yalnızca bir ya da iki 
oda bulunmaktaydı; buraları bile tıka basa doluydu. 

O nedenle ondokuzuncu yüzyıl kenti dendiğirıde 'a§ırı kalabalık' bir 
yer ve 'teneke mahalleler' anla§ılır ; ve kent hızla büyüdükçe kalabalık da 
artmaktadır. Sağlık reformunun ve (küçük de olsa) bir planlamanın varlığı­
na kar§ıiı, kent nüfusu büyük olasılıkla bu dönemde de artınaya devarn 
etti ve ne sağlıkta ne de ölüm oranında bir iyile§ıne oldu, bozulduğu yerler 
de cabası. Bu §ardarda önemli, göze batan, sürekli bir iyileşme, ::ınc2k ele 
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aldığımız dönemden sonra meydana gelecekti. En eski endüstri bölgesinde 
ya§ayan İngilizler, her ne kadar kendi yeniden üretimlerini neredeyse ken­
dileri gerçekle§tirseler de (yani, göçün sağladığı sürekli ve yoğun bir kan 
nakli olmadan büyüseler de) kentler hala insan yemeye devam ediyordu. 

Teneke barakalar yapıp kiralamak, dü§ük maliyetli yerlerin metre 
karesinden sağlanan gelirin de gösterdiği gibi, son derece karlı bir i§ olmak­
la birlikte, yoksulların ihtiyaçlarının kar§ılanması, Londra'daki mimar 
sayısını yirmi yılda ancak ikiye katiayabildi ( lOOO'den 2000'e. 1830'lar­
daysa bu rakanı muhtemelen birkaç yüz civarındaydı) . 13 Gerçekte, mimar­
lıhaki ve arsa üretimindeki patlamanın nedeni büyük bir kesinlikle §Uydu: 
Ne olursa olsun hiçbir §ey, sermaye akı§ını, T he  Buiider'ın sözleriyle "yatı­
rımın istikbalinin yattığı . . .  dünyanın bir yarısı"ndan, kentli yoksullara 
hizmet veren "durmadan aileye uygun konutlar arayan öteki yarısı"na 
çeviremedi. 14 Ondokuzuncu yüzyılın dörtte üçlük bölümü, kentlerdeki 
gayrı menkulde ve in§aat i§lerinde -burjuvazi açısından- dünya çapında 
bir patlama çağı oldu. Romancı Zola, bu çağın tarihini Paris açısından 
yazdı. Pahalı kent arazileri üzerinde durmadan evlerin yükseldiği, bunun 
sonucunda 'asansörler'in peyda olduğu görülüyor, 1880'lerde Birle§ik Dev­
letler'de ilk 'gökdelenler'in kurulduğuna tanık olunuyordu. Manhattan'daki 
i§ ya§amının ba§ının göklere erdiği bir sırada, New York'un A§a�ı Doğu 
Yakası'nın, metrekareye dü§en 520 ki§iyle batı dünyasının en kalabalık 
gecekondusu olduğunu unutmamak gerekir. Kimse onlar için (belki de 

, �lahtan! '  demek gerekir) gökdelenler yapmadı. 
Paradoksal olan §Udur: Orta sınıfbüyüdükçe ve semirdikçe, kaynak­

ların çoğu, çağın geli§imi açısından son derece tanımlayıcı olan borımar­
§elere, bürolara, özel konutlara ve gösteri§li binalara ayrılırken, en genel 
toplumsal tüketim biçimi -caddeler, sağlık yatırımları, aydınlatma ve ka­
mu binalan- dl§ında i§çi sınıfına ayrılan miktar çok azdı. Çar§ılar ve 
küçük dükkanlar dı§ında, esas olarak (in§aat dahil) kitlelerin olu§turduğu 
piyasayı hedefleyen tek özel giri§im biçimi, -1860'larda ve 1870'lerde 
İngiltere'de 'mey-hane'ye dönü§en- taverna ile onun ürünü olan tiyatro 
ve müzikholdü. Çünkü insanlar kentle§tikçe, köylerden ya da endüstri 
öncesi kasabalardan beraberlerinde getirdikleri eski usuller ve yollar, öne­
mini yitirmekte ve uygulanamaz hale gelmekteydi. 

II 

Ülke nüfusunun küçük bir bölümünün ya§adığı bir yeF olmasına kar§ın, 
büyük kent bir mucizeydi. Büyük endüstri henüz ağırlığını koymamı§tı. 
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Bu türden giri.§imler her geçen gün artma eğiliminde olsalar da, modem 
ölçütlerle bakıldığında çok etkileyici değillerdi. 1850'lerde İngiltere'de 
300 ki§inin çalı§tığı bir fabrikaya hala 'çok büyük' gözüyle bakılabiliyordu 
ve 18 7 1  sonlarında ortalama bir İngiliz pamuk fabrikasında 180 ki§ i çall§ı· 
yordu; makine üreten bir fabrikada ortalama seksen · be§ ki§i çalı§mak­
taydı. ıs Geçerken belirtelim, dönemimiz açısından son derece karakteris­
tik olan ağır endüstri çok daha büyüktü ve sermaye, yo�unla§arak bütün 
kentlerin, hatta bölgelerin denetimini ele geçinnek ve devasa büyüklükte 
bir emek ordusunu kamutası altına almak üzereydi. 

Demiryolu §irketleri, tamamen yarı§macı serbest piyasa ko§ullarında 
kurulup yönetildikleri dönemde bile (ki normalde öyle değillerdi) muaz­
zamyatırımlardı. İngiliz demiryolu sisteminin bir istikrara oturduğu 1860 
sonlarında, İskoçya sınırı, Pennine tepeleri, deniz ve Humher nehri arasın­
daki demiryonurrher metresi, Kuzeydoğu Demiryolları'nın denetimindeydi. 
Meydana gelen maden kazalan (1860'ta Risca'da 145, 1867'de Femdale'da 
-aynı zamanda Güney Galler' de- 178, 1875'te Mons'da -Belçika- 1 10, 
1877' de High Blantyre' de -İskoçya- 200 ki.§i ölmü§tü) i§iıi ölçeği hakkında 
bir fikir verse de, JUadenler henüz büyük ölçüde bireysel ve kimi zaman 
oldukça küçük i.§lerdi. Ne var ki, özellikle Almanya' da, yatay ve dikey bir 
kombinasyon, binlerce insanın ya§amını denetleyen endüstri imparator­
lukları yarattı. 1873'ten itibaren Gutelwffnungshütte A. G adıyla tanınan 
§irket, asla Ruhr'daki en büyük §irket olmamakla birlikte, o tarihlerde 
demirhaneden ta§ ocağına ve demir cevheriyle kömür madenciliğille kadar 
uzanan bir alana yayılmı§ (215.000 ton demir cevherinin tümünü ve 
415.000 ton kömürün yarısını üretmekteydi) , ta§ımave köprü, gemi, Çe§itli 
makine yapım ve onarım i§lerinde uzmanla§ml§tı. 16 

Krupp1un Essen'deki fabrikalarında çall§an i§çi sayısı 1848'de yetmi§ 
ikiden, 1873'te yakla§ık 12.000'e çıktı; Fransa'da Schneider, 1870'te i§çi 
sayısını l2.500'e çıkardı (Öyle ki, Creusot kentinde nüfusun yarısı, maden 
eritme ocaklannda, haclde fabrikalarında, mühendislik atölyelerinde 
çall§maktaydı) . ı7 Ancak ağır endüstri, bir endüstri bölgesinden çok, in­
sanların yazgılarını, hukukun ve devletin gücünü arkasına almı§, otoritesi 
zorunlu ve yararlı görülen tek bir efendinin talihine ve iyiniyetine bağla­
dıklan bir §irket kasabası yarattı. • 

• 1864 yılında deği§tirilen biçimiyle Fransa'nın Ölüm Cezası Yasasının 414: maddesi, üc­
retleri anıı:mak ya da dü§ürmek maksadıyla toplu İ§ bırakımında bulunanlara ya da bulunmaya 
te§ebbüs edenlere veya §iddet, tehdit ya da hileyle özgür çal!§ma onarnma herhangi bir yolla 
müdahale etmeye yeltenenlere bu cezayı vermekteydi. Hatta, İtalya'da olduğu gibi bunun 
yerel yasama örneği olmadığı yerlerde bile hukukun neredeyse evrenselc tutumunu temsil 
etmekteydi. ıs 
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Nitekim, i§i yöneten, '§irket'in ki§isel olmayan otoritesinden çok, 
küçük ya da buyük bir ' efendi'ydi ve hatta §irket,, bir yönetim kurulundan 
ziyade bir adamla özde§ti. Pek çok insanın gözünde (ve gerçekte de) 
kapitalizm, hala i§in sahibinin tek adam, daha doğrusu tek aile olduğu 
bir sistemdi. Ancak, tam da bu iki gerçek, giri§imin yapısı açısından (ser­
maye arzı ve i§in yönetimiyle ilgili) iki ciddi sorun ortaya çıkardı. 

Mali bakımdan özel kaynaklardan -yani aile varlıklarından- finanse 
edilmesi ve (sermayenin büyükbölümünün bu yolla bağlanması yüzün­
den, cari i§lemlerinde §irketin büyük ölçüde krediye bel bağlaması anlamı­
na gelse de) yeniden üretime ya tırılan karlar sayesirlde geni§lemesi, yüzyı­
lın ilk yarısındaki kapitalist giri§imin bir özelliğiydi. Fakat, demiryolu, 
metalürji gibi i§lerin ve ba§langıçta büyük masraflar gerektiren diğer faali-

, yerlerin hacminin ve maliyetinin artması, özellikle yeni yeni endüstrile§­
mekte olan ve özel yatırım �ermayesi birikiminden yoksun olan ülkelerde 
bunu daha da zorla§tırmaktaydı. Bazı ülkelerde, kendi gereksinimlerini 
kar§ılamanın ötesinde, (uygun bir kar oranı kar§ılığında) dünya ekono­
misinin geri kalan bölgelerine de göndermeye bol bol yetecek kadar bu 
tür yedek sermaye depoları zaten bulunmaktaydı. Bu dönemde İngilizler, 
önceden -hatta bazılarına göre ondan sonra da- hiç olmadığı kadar yurt­
dı§ına yatırırnda bulundular. Buyük olasılıkla (kuramsal olarak) rakipleri­
ninken çok daha yava§ geli§en kendi endüstrileri pahasına, Fransa da 
aynı biçimde davrandı. Fakat, İngiltere'de ve Fransa'da bile, bu tasarruflan 
harekete geçirmenin, gerekli yatırımlara kanalize etmenin ve özel mülki­
yet tarafından finanse edilen faaliyetlerden ziyade anonim §irketler kur­
manın yeni yollannın tasadanması gerekti. 

O nedenle, yüzyılın üçüncü çeyreği, sermayenin, endüstrirıin geli§mesi 
için harekete geçirilmesi açısından verimli bir dönem oldu. İngiltere ayrı 
tutulursa; çoğu ülke, ya doğrudan ya da ortodoks bankaları endüstri ban­
kacılığı açısından yetersiz ya da endüstriyle yeterince ilgili bulmayan ve 
onlarla yarı§an bir tür endüstri bankası olan (moda haline gelen) credit 
mobilier aracılığıyla bankalara yöneldiler. Sairıt Simon'un dü§üncelerinden 
esinlenen ve III. Napoleon'dan da belli ölçülerde destek gören bu tür 
dirıamik sanayicilerden olan Pereire karde§ler, bu mali aygıtın ilk modelirıi 
geli§tirdiler. Eri ciddi rakipleri olan ve bu fikirden ho§lanmasa da aynı 
biçimde davranmak zorunda kalan Rothschildlerle yarl§arak bu uygula­
mayı bütün Avrupa'ya yaydılar; -bankacılann kendini kahraman gibi 
hissettikleri ve paranın olukgibi aktığı ekonomik patlama dönemlerinde 
sık sık olduğu gibi- özellikle Almanya' da taklitleri ortaya çıktı. En azından 
Rothschildler Pereirelerle olan sava§ı kazanıncaya ve -yine ekonomik 
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patlama dönemlerinde sıkça görüldüğü gibi:- i§ sahiplerinin i§ yaşamında 
iyimserlikle sahtekarlık arasında daima varolan o belirsiz sının çok fazla 
aşma cesaretini artık göstermedikleri o döneme kadar Credits mobiliers 
çok rağbetteydi. Ne var ki, benzer amaçlarla başka aygıtlar da kuruldu; 
özellikle barıque d'affairs ya da yatırım bankası. ve tabii, o günlerde büyük 
oranda endüstri ve taşıma kuruluşlarının hisselerinin alınıp sa tıldığı borsa 
hiç olmadığı kadar gelişme gösterdi. 1856'da sadece Paris borsasında 33 
demiryolu ve kanal şirketi, 38 madencilik şirketi, 22 metalü�ji şirketi, l l  
tersane, gemicilik ve liman §irketi, 7 karayolu ula§ırn §irketi, l l  gaz şirketi 
ve tekstilden galvanize edilmi§ demir ve bakıra kadar 42 adet çeşitli en­
düstriyel girişim yer almcı.ktaydı ve bunların parasal değeri 5.5 miİyon 
altın frankı, daha doğrusu bütün değerli kağıt ticaretinin dörtte birini 
buluyordu. 19 

İhtiyaç duyulan sermayeyi harekete geçirmerün bu biçimleri ne kadar 
yeniydi? Ne kadar etkiliydi? Sanayiciler, bankacıları hiç sevmedi; yerleşik 
sanayiciler, hankederle mümkün olduğunca az ilişki kurmaya çalıştılar. 
1869'da yerel bir gazeteci, "Lille, kapitalist bir kent değildir"; insanların 
karlarını i§ hayatın::ı geri yatırdıkları, parayla oynamadıkları ve asla borç­
lanma gereksinimi duymayacaklarına inandıkları "her şeyden önce büyük 
bir endüstri ve ticaret merkezidir" diye yazıyordu.20 Sanayiciler, alacaklı­
ların insafına kalmaktan ho§lanmıyorlardı. Yine de, böyle bir durum orta­
ya çıkabilirdi. Krupp, 1855 ile 1866 arasında öyle hızlı büyüdü ki, sermaye 
yeti§tiremez oldu. Güzel bir tarihsel örnek vardır: Bir ekonomi ne kadar 

· geri kalmış, e'ndüstrileşmeye ne kadar geç başlamışsa, tasarrufları harekete 
geçirmenin ve yönlendirmenin büyük ölçekli yeni . yöntemlerine de o 
denli muhtaçtır. Gelişmiş batı ülkelerinde özel kaynaklar ve sermaye 
piyasası tümüyle yeterliydi. Orta Avrupa'daysa bankalar ve benzeri ku­
rumlar, daha sistemli bir biçimde, tarihin 'geliştiricileri' gibi hareket etmek 
zorundaydı. Bunun yanında, doğudaki, güneydeki ve deniza§ırıyerlerdeki 
hükümetler, (genel olarak yabancı yatırımların yardımıyla) sermayeye 
güven vermek ya da (ki bu daha olasıdır) yatırımcıların garanti altında 
olduklarını, yatırımcıların paralarma yalnızca hisselerin yön verdiğini 
görmek -'-en · azından öyle olduğunu düşünmek- ya da bizzat ekonomik 
etkinliklerde bulunmak üzere i§e karı§rnak durumundaydı. Bu kuramın 
geçerliliği ne olursa olsun, büyük bir endüstri devi haline gelmekte olan 
Almanya' da bankaların (ve benzeri kurumların) , endüstrinin geliştirilme­
sinde ve yönlendirilmesindeki rolünün batıdakinden çok daha büyük 
olduğuna kuşku yoktur. Credit Mobiliers'de olduğu gibi bu amaçla kurul­

. muş olup olmadıkları ya da bu role uygun olup olmadıkları ise daha 
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belirsiz bir sorudur. Büyük olasılıkla, eski günlere nazaran mali desteğe 
daha çok gereksinimleri olduğunu kabul edeO: büyük sanayiciler, Alman­
ya'da gözlendiği gibi, 1870'den sonra giderek artan ölçüde büyük banka­
ları ele geçirdiler. 

Mali dünya, İ§ Ya§amının politikalarını etkilemİ§ olmakla birlikte düze­
ni üzerinde fazla etkili olmadı. İ§ idaresi meselesi, içinden çıkılınası daha 
zor bir sorund u. Çünkü i§letmenin bireysel mülk ya da aile mülkü olması 
ve patdarkal aile otokrasisiyle yönetilmesine dayanan temel model, onda­
kuzuucu yüzılın ikinci yarısında endüstrilerin ihtiyaçlarının giderek dl§ına 
dü§tü. 1868 tarihli Almanca bir el kitabında, "en iyi talimat [eğitim] , 
§ifaheiı verilenidir" deniyordu. "Bırakın talimatları, her §eyi gören, her 
yerde olan giri§imcinin kendisi versin; çall§anlarına örnek olması, emir­
lerinin gücünü artıracaktır."21 Küçük zanaatkarlara ya da çiftçilere uygun 
dü§en bu öğüdün, büyük bankerierin ve tüccarların küçük muhasebe 
bürolarında bile belki bir anlamı olabilirdi; eğitim, i§ idaresinin temel 
yönünü olu§turduğu kadarıyla, bu öğüt yeni endüstrile§mekte olan ülke­
lerde de geçerliliğini korudu. Dahası, ( tercihan metal i§lerinde çall§an) 
zanaatkar i§çilerin temel eğitimine sahip ki§Üere bile vasıflı fabrika i§çisine 

· Ç)zgü becerilerin öğretilmesi gerekmi§ti. Krupp'ta, aslına bakılırsa Alman­
-ya'daki bütün makine yapan fabrikalarda çalı§an vasıflı i§çilerin büyük 
çoğunluğunun, bu biçimde, i§ üzermde eğitilclikleri görülmektedir. Yalnız­
ca İngiltere'deki İ§Verenler, hazırda var olan, daha çok kendi kendini 
yeti§tirmi§, endüstriyel deneyimi haiz vasıflı insanlara dayanabilirlerdi. 
Kıta Avrupası ülkelerindeki i§letmelerin çoğunda varolan' paternalfzm, 
[i§çilerin] deyim yerindeyse içinde doğdukları, yeti§tikleri ve bağlı olduk­
ları §irketle İ§Çi topluluğu arasındaki bu uzun geçmi§e çok §ey borçludur. 
Ama ray, maden ve çelik baronlarının, bir baba gibi her zaman i§çilerinin 
ba§ında durmaları beklenemezdi, zaten öyle de davranmadılar. 

Eğitimin seçeneği ve tamamlayıcısı, emir ve komutaydı. Aile otokra­
sisi, el sanayinin küçük ölçekli faaliyetleri ve ticaret ya§amı, gerçek aniam· 
da büyük kapitalist örgütlenmeye kılavuzluk edemezdi. Dolayısıyla, para­
doksal olarak, en engelsiz ve anar§ik döneminde özel giri§im, askeri olsun 
bürokratik olsun, yalnızca mevcut büyük ölçekli İ§ idaresi yöntemlerine 
ba§vurma eğilimindeydi. İ§ güvencesi olan, kıdem ve maa§ gibi te§vikler 
alan tek biçimli ve disiplinli i§çilerin olu§turduğu piramidiyle· demiryolu 
§irketleri, bu bakımdan uç bir örnektir. Askeri ünvanların, ilk İngiliz 
demiryolu idarecileriyle büyük liman §irketlerinin yöneticileri arasında 
yarattığı çekicilik, Almanların anladığı anlamda asker ve subay hiyerar· 
§ilerine imrenilmesinden değil, özel giri§imin o zamana dek büyük İ§ 
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ya§amı için belli bir özel idare biçimi tasarlamaml§ olmasından ileri gel­
mekteydi. Örgütlenme açısından bakıldığında, bunun belli üstünlükleri 
olduğu su götürmez. Ne var ki, emekçiyi, sadık, gayretli ve mülayim bir 
biçimde çall§tırma meselesine genel olarak bir çözüm getirmedi. Fakat, 
emekçiler arasında askeri erdemleri cesaretlendirmede üniformanın 
moda olduğu ülkelerde -ki İngiltere'de ve Birle§ik Devletler'de kesinlikle 
böyle bir §ey söz konusu değildi- çok i§e yaramı§tı ve maliyeti hiç denecek 
kadar azdı: 

-

ben bir askerim, endüstrinin askeri 
senin gibi benim de bayrağım var. 
Emeğimle zenginle§ti baba toprağı, 
Senin gibi ben de biliyorum 
:ıerefli bir yazgım olduğunu.zz 

Böyle diyordu, Lille' de (Fransa) bir §air bozuntusu. Ama, burada bile 
vatanseverliğin varlığı kesindir. 

Sermaye çağı, bu sorunla uyu§makta zorluk çekti. Burjuvazinin sada­
kate,,disipline ve ıbnılı bir kanaatkarlığa yaptığı vurgu, İ§çileri çalı§tıran 
§ey hakkındaki gerçek görü§lerinin tamamen farklı olduğu gerçeğini gizle­
yememektedir. Neydi onlar? İ§çilerin, kuramsal olarak i§çi olmaktan çıkıp 
burjuvazinin dünyasına mümkün olduğunca girebilmeleri için çall§maları 
gerekiyordu. 'E.B.'nin, 1867'de kaleme alınan Songs for English Workmen 
to Sing'te söylediği gibi: 

Çalı§ın çocuklar, çalı§ın ve §ükredin 
ekmek alacak paranız olduğuna; 

omuzunu tekerin altına sokarsan ancak 
ileride sen de zengin olursun elbet.23 

Gerçi bu umut, i§Çi sınıfından yukarı tırmanacak olanlara ve yine Samuel 
Smile'ın Self...:..Help'inde ( 1859) veya benzeri kitaplarda okudukları türden 
bir ba§arının ötesini hayal bile edemeyen kimselere yetse de, çoğu i§çinin 
hayat boyu i§çi olarak kaldıkları, aslında ekonomik sistemin de böyle 
olmasını gerektirdiği son derece açıktır. Her askerin sırt çantasında gene­
ral asasının bulunması, bütün askerlerin general olmasını sağlayacak bir 
program olarak dü§ünülmemi§ti. 

· 

Te§vik, yeterli bir dürtü değildi. Peki ya para? Demiryolcu Thomas 
Brassey gibi uluslararası deneyimi olan zeki giri§imciler, iyi ücret alan 

. İngiliz i§çilerinin emek üretkenlikleri çok daha yüksek olduğu için, aslında 
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çok az ücret alan hamallardan daha ucuza geldiklerinin farkına varmaya 
ba§laml§larsa da, ücretleri mümkün olduğmıca dü§ük tutmak, ondoku# 
zuncu yüzyıl ortasında i§verenlerin belitiydi. Ama bu tür paradoksların, 

. ücretleri yükseltmenin olanaksızlığının, o nedenle sendikaların da ba§arı� 
sızlığa mahkum olduklarının bilimsel olarak kanıtlandığına inanan i§adam­
larını 'ücret-fon' ekonomi kuramma inandırması olanaksız görünüyordu. 
Örgütlü emeğin, dönem dönem boy gösteren bir olgu olmaktan çıkarak 
endüstri sahnesinin kalıcı bir aktörü konumuna yükseldiği 1870'lerde 
'bilim' de daha esnek hale geldi. İktisat biliminin büyük üstadı, (emeğe 
ki§isel olarak yakınlık da duyan) John Stuart Mill (1806-73), 1869'da 
bu sorunla ilgili görü§lerini deği§tirdi ve ardından 'ücret-fon' kuramı artık 
kanonik bir otoriteye sahip olmaktan çıktı. Yine de, i§ ya§ arnının ilkele# 
rinde bir deği§iklik olmadı. Pek az i§Veren, gerekli artı§lar dı§ında ücret# 
lerin yükseltilmesine istekli oldu. 

Öte yandan, iktisat bilimi bir yana, Eski Dünya' da orta sınıflar, yalnızca 
he� zaman öyle oldukları için değil, aynı zamanda ekonomik bakımdan 
a§ağı olmak, sınıfsal a§ağılıklığın uygun bir göstergesi olduğu için de i§çi# 
lerin yoksul olmaları gerektiğine inanmaktaydı. Zaman zaman (örneğin 
1872-3'teki büyük ekonomik patlama sırasında) olduğu gibi, bazı İ§çiler 
bir süreliğine (i§verenlerin kendi hakları olarak gördükleri) lüks malları 
almalarına yetecek kadar para kazandıklarında, [orta sınıfların] samimi 
öfkesiyle kar§ıla§maktaydı. Kuyruklu piyan�yla §ampanya i§çilerin ne had­
dineydil Emek arzının kısıtlı olduğu, toplumsal hiyerar§inin fazla geli§me­
diği, ha§in ve demokrat bir i§çi sınıfının var olduğu ülkelerdeyse, i§ler 
farklı olabiliyordu; fakat, Avustralya ile Birle§ik Devletler'den farklı olarak 
İngiltere, Almanya, Fransa ve Habsburg İmparatorluğu'nda i§çilere, iyi 
beslenmelerini (ama fazla içmemelerini) , görece rahat barınmalarım, zen- . 
ginlerin giyimlerini yak!§ıksız kaçacak biçimde taklit etmeden morallerini, 
sağlıklar;�ı ve rahatlarını koruyacak §ekilde giyinmelerini sağlamaya yete# 
cek ölçüde azami ücret verilmekteydi. Kapitalist ilerlemenin, sonunda 
emekçileri, bu azami ücret düzeyine yakla§tıracağı umulmaktaydı (çok 
sayıda İ§Çi hala bu düzeyin çok altında ücret almaktaydı) . Ancak ücret# 
lerin bu sının a§ması, gerekınediği ve istenınediği gibi, tehlikeliydi de. 

Gerçekten de; orta sınıfliberalizminin toplumsal varsayımları ile eko­
nomik kurarnları birbiriyle çeli§mekteydi. Bir anlamda galip gelen kuram­
lar oldu. Ele aldığımız dönemde ücret ili§kileri giderek salt bir piyasa 
ili§kisine, para bağına dönü§tü. Öyle ki, 1860'larda İngiliz kapitalizminin, 
(sözle§meyi çiğneyen i§çileri hapisle cezalandıran Efendi-Köle Yasaları 
gibi) ekonomi dı§ı zordan, (kuzeydeki kömür madencilerinin 'yıllık borç 
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senedi' gibi) uzun süreli emek kira sözle§melerinden ve ayni ödemelerden 
vazgeçtiğini; bu arada da ortalama emek kira süresinin kısaltıldığını, orta­
lama ödeme döneminin bir haftaya, hatta bir güne ya da bir saate indiril­
diğini, böylelikle pazarlık piyasasının daha duyarlı ve esnek kılındığını 
görüyoruz. Öte yandan orta sınıflar, i§çilerin verili bulduklan ya§am tarzını 
edimsel olarak sorgulamalan kar§ısında bile paniğe kapılıp deh§ete dü§ebi­
liyorlardı. Ya§amla beklentiler arasında e§itsizlik, sistemin içinde vardı. 

Bu, kar§ılamaya hazır olduklan ekonomikdürtüleri sınırladı. Ele aldı­
ğımız dönemde yaygın olarak uygulandığını gördüğümüz çe§itli 'parça 
ba§ı i§' sistemleriyle ücreti i§çinin randımanına bağlamak ve dı§anda, 
çall§maya hazır büyük bir yedek i§gücü ordusu bulunduğundan, i§çilerin 
i§leri olduğu için müte§ekkir olmalan gerektiğinin altını çizmek istiyorlardı. 

Ürüne göre ödeme biçiminin belli üstünlükleri olduğu açıktı: Marx, 
bunu kapitalizme en uygun ücret biçimi olarak gördü. Parça ba§ına öde­
nen ücreti keserek emek maliyetinin azaltılması:, ücretierin gerekli ve 
yeterli olandan fazla yükselmesini önlenmenin uygun bir yolu olmanın 
yanında, ekonomik çöküntü dönenılerinde ücret faturasının azaltılmasını 
sağlayan otomatik pir araç, i§çinin daha çok çall§ması, böylelikle üretken­
liğini yükseltmesi için gerçek bir dürtü, gev§emeye kar§ı bir güvenceydi. 
Bu durum i§çileri ikiye ayırdı; çünkü, i§çilerin kazançlan aynı fabrika 
içinde bile farklı olabilmekteydi ya da farklı emek türlerine tamamen 
farklı biçimlerde ödeme yapılmaktaydı. Kimi zaman vasıflı i§çiler, ürüne 
göre para alan, vasıfsız yardımcılarını düz bir ücret-zaman hesabına göre 
kiralayan ve onlara i§in nasıl yapılacağını gösteren bir tür ta§aron konu­
mundaydı. Güçlük,_ parça ba§ı i§e (zaten geleneğin bir parçası olmadığı . . 

yerlerde) çoğu zaman ve özellikle vasıflı i§çiler tarafından kar§ı çıkılma- , 
sında ve bu sistemin sadece i§çiler için değil, uygulanacak üretim namlan 
konusunda birtürlü karar vererneyen i§verenler için de karma§ık ve belir­
siz olmasında yatıyordu. Aynı zamanda, bu sistemi belli i§lere uygulamak 
da kolay değildi. Sendikalar ya da gayrı resmi uygulamalar aracılığıyla 
i§çiler, azaltılamaz ve öngörülebilir 'standart' temel ücret anlaYI§ını yeni­
den devreye sokarak bu dezavantajlardan kurtulmaya çall§tılar. İ§verenler 
de, Amerikalı savunucularının 'bilimsel İ§ idaresi' adını verdikleri, ama 
ele aldığımız dönemde henüz emeklemekte olan yöntemle kendi dez­
avantajlanndan sıyrılmaya çall§tılar. 

Diğer ekonomik dürtünün daha fazla öne çıkmasına belki de bu du­
rum yol açtı. Ondokuzuncu yüzyılda i§çilerin ya§atnına egemen olan tek 
bir etken varsa o da güvensizlikti. Hafta ba§ında i§e ba§larken, hafta sonun­
da ne kazanacaklarını bilmiyorlardı. O sırada yaptıklan i§in ne kadar 
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süreceğini ya da i§lerini kaybettiklerinde yeni bir i§ bulup bulamayacak­
larını, bulsalar bile çalı§ma ko§ullarının ne olacağını bilmiyorlardı. Ba§la­
rına gelebilecek kazadan ya da hastalıktan nasıl etkileneceklerini bilmi­
yorlardı ve orta ya§larında -vasıfsız emekçiler için kırklarında, daha vasıflı 
olanlar içinse ellilerinde- bir yeti§kinin yapabileceği i§leri tam anlamıyla 
yapama yacaklarını bilseler bile, bu ya§ tan sonra ba§larına ne geleceğini 
bilmiyorlardı. Onlarınki, köylülerin içinde bulunduğu güvensizlik haline 
hiç benzemiyordu. Köylüler, kuraklık ve kıtlık gibi dönem dönem nükse­
den -açık söylemek gerekirse çok daha acımasız olabilen- felaketierin 
insafına kalml§lardı, fakat bir yoksulun be§ikten mezara ya§amının büyük 
bölümünü nasıl geçireceğini belli bir dakiklikle öngörebiliyorlardı. İ§çile­
rin büyük kısmı, ya§amlannın büyük bölümünü tek bir i§verenin yanında 
geçiriyar olmalarına kar§ın, onların ya§amındaki öngörülemezlik daha 
büyüktü. En vasıflı olanlarının bile i§ güvenliği yoktu: 1857-8 ekonomik 
durgunluk yıllannda Berlin'de makine endüstrisinde çalı§an i§çi sayısı 
neredeyse üçte bir oranında azaldı.24 Yardım ve bağl§lar dı§ında modern 
sosyal güvenlik kurumlarına kar§ılık gelebilecek hiçbir §ey yoktu. 

Liberalizmin dünyasında güvensizlik, (zenginliği aİlmazsak) özgürlük 
ve ilerleme için ödenen bir bedeldi; onu katlanılabilir kılan kesintisiz 
ekonomik büyümeydi. Güvenlikten -en azından zaman zaman- feragat 
edecek olanlar, özgür insanlar değil, İngiliz terminolojisinin açık biçimde 
ifade ettiği gibi --özgürlükleri tamamen sınırlanmı§- 'hizmetliler' di, ('hiz­
metçiler', 'demiryolu çalı§anlan', hatta 'memurlar' -ya da kamu görev­
lileri-) . Bu insanların büyük bölümü (kentli ailelerin yanında çall§an 
hizmetçiler) , geleneksel soyluluğun ve orta sınıfın kayınlmı§ U§ak ailele­
rinin güvenliğine bile sahip değildi. Tersine, en korkunç biçimiyle sürekli 
bir güvensizlikle kar§ı kar§ıyaydılar ('Bonservissiz', yani eski efendiden 
ya da çok daha büyük olasılıkla evin hanımından bir tavsiye mektubu 
alamadan apar topar i§lerine son verilebilirdi). Buna mukabil, (uygulamada, 
bu durumdan sıkıntı duyan i§adamlan, orta sınıfların yalnızca küçük bir 
kesimini olu§turmakla beraber) , yerle§ik burjuvazinin de dünyası temelden 
güvensizdi; ekonomik rekabet, hileden ya da ekonomik çöküntüden dolayı 
insanların zayi oldukları bir sava§ hali olarak görülmekteydi; ba§arısızlığın 
cezası, (ıslahevini ya da dü§künler yurdunu bir yana koyarsak) kol kuvve­
tiyle çalı§maktı, kaldı ki o bile aslanın ağzındaydı. Kendilerini bekleyen en 
ciddi tehlike, asalaklık etmekten ba§ka çıkar yollan kalmaml§ kadın milleti 
için, eve ekmek getiren erkeklerinin beklenmedik ölümleriydi. 

Ekonomik büyüme, bu son derece güvensiz ortamı biraz olsun denge­
lemekteydi. 1 860'ların sonlan�a kadar Avrupa'da reel ücretierin önemli 
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ölçüde yükselmeye ba§ladığını gösteren pek fazla kanıt bulunmamakla 
birlikte, o tarihten önce bile geli§ıni§. ülkelerde her §eyin yoluna girmekte 
olduğuna ili§kin genel bir hissiyat vardı ve bu durum, karga§anın, umut-

. suzluğun hakim olduğu 1830'lu ve 1840'lı yillada tam bir kar§ıtlık için­
deydi. Ne 1853-4'te kıta ölçeğinde hayat pahalılığında meydana gelen 
artl§, ne de 1858'te dünya çapında ya§anan çarpıcı ekonomik dü§Ü§, 
ciddi bir toplumsal rahatsızlığa yol açtı. Gerçek §U ki, ekonomideki büyük 
patlama, -içeride ve (göçmenler için) dı§arıda- benzeri görülmemi§ bo­
yutta bir istihdam olanağı yaratmı§tı. Geli§mi§ ülkelerdeki devrevi dü­
§Ü§ler, ne kadar kötü olsa da, §imdi ekonomik çöküntüden çok, ekonomik 
büyürnede ortaya çıkan geçici duraklamalar olarak görülüyordu. Kıtsal 
nüfusun (içeride ve dı§arıda) olu§turduğu yedek i§ gücü ordusunun, ilk 
kez §imdi endüstriyel i§çi pazarını en masse geride bırakmasından kay­
naklanmı§ olsa bile, emek arzında mutlak bir yetersizlik olmadığı kesindi. 
Ne var ki, kırsal yedek i§gücünün yarattığı rekabet ortamının, bütün 
bilim adamlarının çevresel olanları dl§ında i§çi sınıfının bütün ko§ul­
larında ılımlı da olsa belirgin bir ilerleme olarak gördükleri §eyi nak­
zetmemesi, ekonomik geni§lemenin ölÇütü ve itkisi hakkında bir fikir 
vermektedir. 

Ancak, orta sınıftan farklı olarak i§çilerin durumu, yoksullardan ancak 
kıl payı daha iyiydi; dolayısıyla, güvensizlik deği§mez, reel bir olguydu. 
Bir kenara koydukları hiçbir birikimleri yoktu. Birkaç hafta ya da ay 
tasarruf edebildikleriyle ya§ayanlar "çok nadirdi":25 Vasıflı olanları bile, 
ancak idare edebilecek kadar ücret almaktaydı. Olağan dönemlerde, yedi 
çocuğu da çalı§an, haftada 4 peni kazanan Prestonlu bir overlokçu, ko m­
§ ularının imrenerek baktığı biriydi. Fakat (Amerikan İç Sava§ı nedeniyle 
hammadde arzının kesilmesi yüzünden) Lancashire'ın kar§ıla§tığı pamuk 
kıtlığı, birkaç hafta içersinde böyle bir aileyi avuç açacak hale getirdi. 
İ§çilerin ve ailelerinin dar boğaza dü§meleri, olağan ve kaçınılmaz bir 
durum du. Pres ton' da, i§lerin iyi gittiği, sürekli çall§manın mümkün olduğu 
bir yılda ( 185 1) ,  çocukları çalı§ ma ya§ına gelmern:i§ i§çi ailelerinin %5 2 'si 
yoksulluk sınırının altında zar zor ya§ayabiliyorlardı. 26 Ya§lılara gelince, 

. bedensel güçsözlüğün ba§ladığı kırklı ya§larda kazanılan para da azal­
makta, b�nu yoksulluk takip etınekte ve tam bir stoacı felaket ya§an­
maktaydı. Orta sınıf açısından ondokuzuncu yüzyıl ortaları, insanların 
meslek ya§aınlarının, kazançlarının ve etkinliklerinin doruğuna çıktığı, 
ruhsal gerilemenin henüz kendini hissettirmediği, orta ya§ıtı altıh çağını 
andırıyordu. Baskı altındakiler -her iki cinsiyetten i§Çiler ve her sınıftan 
kadınlar- içinse, ya§aın çiçeği gençken solup gitıni§ti. 
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O nedenle, ekonomik dürtüler de, güvensizlik de, emeği i§e ko§mak 
için etkin bir genel aygıt sağlamaktan uzaktı. Çünkü, birincisinin nüfuz 
alanı sınırlıydı; ikincisi ise hava gibi kaçınılmazdı ya da öyle görünüyordu. 
Orta sınıfbunu bir türlü anlayamıyordu. En yüksek ücreti aldıkiarına ve 
en düzenli i§e sahip olduklarına göre, sendika kurmaya en istekli olahların 
neden en iyi, en aklı ba§ında, en ehil i§çiler olması gerekiyordu? Fakat 
(her ne kadar burjuva mitolojisi onları, aksi halde rahatça ya§amalarına 
olanak sağlayacak kadar kazanabilecekken ajitatörler tarafınqan kl§kırtı­
lan ve yanlı§ yönlendirilen aptal kitleler olarak görse de) sendikalar aslın­
da bu tür insanlar tarafından olu§turulmakta ve yönlendirilmekteydi. 
Elbette bunda anla§ılmayacak bir §ey yoktu. İ§verenlerin uğruna birbir- · 

leriyle yarı§tıkları i§çiler, hem sendikalara hayat veren pazarlık gücüne 
sahip kimselerdi, hem de tek ba§ına 'piyasa' nın kendilerine ne güvenlik; 
ne de hakları olduklarına inandıkları ba§ka bir §eyi sağlayacağının farkın-
da olan ki§ilerdi. . 

Buna kar§ın, örgütlenmedikleri sürece -hatta bazen örgü dendiklerin­
de bile- i§çiler, i§verenlerinin i§ idaresi sorununa çözüm bulmalarını sağ­
ladılar: Genellikle çalı§mayı sevdiler ve beklentileri son derece makuldu. 
Kırdan gelen vasıfsız ya da saf göçmenler, güçleriyle gurur duyuyorlardı 
ve çok çalı§manın ki§inin değeri için ölçü te§ kil ettiği, evlenilecek kadın­
ların görünü§leri nedeniyle değil, çalı§ma potansiyellerine bakılarak seçil­
diği bir ortamdan geliyorlardı. 1875 tarihinde Amerikalı bir handehane 
yöneticisi §Unları söylüyordu: "Deneyimlerim §Unu göstermi§tir ki, Al­
manlar, İrlandalılar, İsveçliler ve benim 'Buckwheat' [karabuğday] dedi­
ğim -genç köylü Amerikalılar-, akıllıca karı§tırıldıklarında, bulabile­
ceğiniz en etkin ve uysal gücü olu§turmaktadırlar"; aslında hiçbir §ey, 
"yüksek ücret, az üretim ve grev konusunda sürekligüçlük çıkartan İngi-
lizlerden" daha kötü olamazdı.2 7 

· 

Öte taraftan vasıflılar, zanaat bilgisi ve gururu gibi kapitalist olmayan 
dürtülerle hareket etmekteydi. Bu dönemde yapılan makinelerin çoğu, 
eğe ile törpülenip sevgiyle cilalanmı§tır; (hala varlıklarını sürdürebilen­
lerde) yüz yıl sonra bile bunu görebilmek mümkündür. İçinde, uluslararası 
sergilerde sergilenen nesnelerin bulunduğu kataloglar, estetik bakırndan 
berbat olmakla birlikte, onları yapanlar için gurur abidesidir. Bu adamlar, 
kUrallara ve denetime bir türlü ısınamadılar; zaten, atölyedeki topluluğun 
dı§ında, üzerlerinde ciddi bir denetim de bulunmuyordu. Ayrıca, parça 
ba§ı i§e ya da karma§ık ve zor i§leri hızlandıran, dolayısıyla severek çall§­
manın değerini azaltan diğer yöntemlere kar§ıydılar. Fakat, i§in gerektir­
diğinden daha fazla ve hızlı çall§mamakla birlikte, daha yava§ da değiller-
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di; ellerinden ı;:ıeleni yapmaları için kimsenin onları dürtüklemesi gerek­
miyordu. 'İyi bir çall§ma gününe iyt bir gündelik', onların düsturuydu; 
kendilerine tatminkar bir ücret verilmesini bekedikleri gibi, yaptıkları 
i§in, kendileri de dahil herkesi tatmin edeceğine güvenleri tamdı. 

· ·özünde kapitalist olmayan bu çalı§ma yakla§ımının, i§çilerden çok 
i§verenlere yaradığına ku§ku yoktur. Çünkü, emek pazarında alıcılar, (za­
man zaman gerekli maliyet hesabı yöntemlerinden bihaber olsalar da) 
en ucuza alıp en pahalıya satma ilkesine göre hareket etmekteydi. Ama 
satıcılar, normal olarak all§veri§in kaldırabileceği azami ücreti isteyip, 
buna kar§ılık asgari emek sunamazlardı. Onların amacı insan gibi ya§aya­
cakları parayı kazanmak, belki de 'durumlarını düzeltmek'ti. Özetle, en 
alt ve en üst ücret arasındaki farka doğal olarak kayıtsız değilseler de, 
ekonomik ili§kiden ziyade insanca bir ya§am için uğra§ veriyorlardı.* 

III 

Fakat 'i§çiler'den tek bir kategori ya da sınıf olarak söz etmek olanaklı 
mıdır? Çevreleri, toplumsal kökenleri, formasyonları, ekonomik durum­
ları, hatta zaman zaman dil ve töreleri açısından birbirlerinden oldukça 
uzak gruplar arasında ortak ne vardı? Yoksulluk bile ortak paydaları değil­
di; çünkü -1850'lerde gazete dizgicilerinin haftada 18 dolar kazanabildik­
leri Avustralya gibi bir emek cenneti d1§ında2 8-, orta sınıfların ölçütlerine 
göre hepsinin de geliri mütevazı olmakla birlikte, yoksulların ölçütlerine 
göre, Pazarları kiliseye giderken, hatta i§e gidip gelirken saygıdeğer orta 
sınıflar gibi giyinen, iyi kazanan ve az çok düzepli bir İ§e sahip vasıflı 
'zanaatkarlar' ile kendisinin ve ailesinin yarınki ekmeğini nereden kaza­
nacağını bilmeyen sıska ve pejmurde kimseler arasında muzzam bir fark 
vardı. Aslında hepsini birle§tiren, el emeğine ve sömürüye ili§kin bir 
sağduyu ve ücretli olmalarının getirdiği ortak yazgıydı. Kendi güvensiz 
durumlarında herhangi bir deği§iklik olmazken, serveti olağanüstü 
biçimde artan burjuvaziyle (sözüm ona a§ağıdan yeni katılanları tak­
mayan, öz güvenli bir burjuvaziyle) aralarmda olu§an uçurum onları bir-

• Her ne kadar modem biçimleri bizini ele aldığımız qönemde henüz rÜ§eym halindeyse 
, de, bu kar§ıtlığın uç örneği, profesyonel seyir sporlarında ortaya çıktı. İlk kez 1870'lerde 

boy gösteren İngiliz profesyonel futbolcusu, (gerçi transfer piyasasındaki parasal değeri 
kısa sürede binlerce poundu bulacaktı ama) -İkinci Dünya Sava§ı sonrasına kadar- §anın 
ve :eaman zaman verilen ikramiyelerin yanında, esas olarak düzgün bir ücret kar§ılığında 
çalı§acaktı. Futbol yıldızının kendisine piyasa değerinin ödenmesi beklentisine ·girdiği an, 
bu sporda temel dönü§ümün ba§langıcına damgasını vurm�ktadır; .ve bu durum Avrupa'ya 
nazaran önce Birle§ik Devletler' de ortaya çıktı. 
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le§tirmekteydi. * Çünkü, ba§arılı bir i§çinin ya da eski i§çinin tırmanmayı 
umabileceği mütevazı konfor tepecikleriyle, gerçekten etkileyici zenginlik -
birikimleri arasında dağlarca fark vardı. Yalnızca bu toplumsal kutupla§ma 
değil, en azından kentlerde ba§lıca rolü (bir burjuva liberalinin 'i§çinin 
kilisesi' olarak adlandırdığı) tavernanın oynadığı ortak bir ya§am -ve 
tabii ortak bir dü§ünce- tarzı da i§çileri ortak bir bilince yöneltiyordu. 
En az bilinçli olanlar, zımnen laikle§me eğilimindeydi, en bilinçli olaniarsa 
(1860'larda ve 1870'lerde Enternasyonal taraftarları, sosyalistlerin gele­
cekteki takipçileri) radikalle§iyordu. Bu iki görüngü birbirine bağlıydı; 
zira geleneksel din, topluluğun ritüel savları aracılığıyla her zaman toplu­
mun birliğini sağlayan bir bağ olmu§tu. Fakat, İkinci imparatorluk döne­
rtıinde Lille'de ortak yürüyü§ler ve gösteriler dumura uğradı. Le Play'in 
1850�lerde sözünü ettiği Katoliklerin §atafatlı gösterilerinde basit imanları 
ve nahif eğlenceleriyle yer alan Viyanalı küçük el i§çileri, bu gibi §eylere 
kar§ı giderek kayıtsız hale geldiler. İki ku§ak içersinde imanlarını sosya­
lizme transfer ettiler.30 

'Çalı§an yoksullar'ın olu§turduğu çoktürlü gruplar, kentlerde ve en­
düstri bölgelerinde 'proletarya'nın bir parçasını olu§turmaya ba§ladılar. 
1860'larda sendikaların artan önemi, bunu tescil etmektedir; bu olmadan. 
Enternasyonal'in -gücü bir yana- varlığı bile olanaksız hale gelebilirdi. 
Ne var ki, 'çall§an yoksullar', yalnızca ayrı gruplardan olu§an bir topluluk 
değildi. Özellikle yüzyılın ilk yarısının umutsuz dönemlerinde, ho§nutsuz 
ve mazlum türde§ bif kitle halinde kayna§ınl§lardı. Bu türde§lik §imdi 
ortadan kalkmaktaydı. Marnur ve istikrarlı liberal kapitalizm çağı, 'i§çi 
sınıfı'na, kolektif örgütlenme aracılığıyla kolektif yazgısını iyile§tirme ola­
nağı vermekteydi. Sadece 'yoksUlluk'tan kurtulamaml§ çe§itli gruplar, 
sendikalardan hatta Kar§ılıklı Yardım Cemiyetleri'nden hemen hiç yarar­
lanamadılar. Her ne kadar kitlesel grevler zaman zaman kitleleri harekete 
geçirebilmi§se de, sendikalar genellikle gözde azınlıkların örgütleriydi. 
Üstelik liberal kapitalizm, tek tek i§çilere, çalı§an nüfusun büyük bölü­
münün yakalayamayacağı ya da yakalamak istemeyeceği, burjuvazinin · 

ko§ullarına göre belirgin bir iyile§me vaadi sunmaktaydı. 
Böylelikle, [çalı§an nüfus içerisinde] ileride 'i§çi sınıfı'nı olu§turacak 

bir çatlak ortaya çıktı. Bu çatlak, 'i§çiler'i 'yoksulhir'dan ya da 'saygıdeğer 
olanlar' ı 'saygıdeğer olmayanlar'dan ayırdı. Siyasal bir ifadeyle (6. Bölüme 

• Lille'de 'üst sınıf' (burjuvazi), 1820 ile 1873-5 arasında nüfusun %7'sinden %9'una 
çıktı, fakat zenginlikten aldığı pay %58'den %90'a yükseldi, Nüfus içersindeki payları 
%62'den %68'e çıkan 'halk sınıfları'ysa zenginliğin ancak %0.23'ünü alıyordu. Bu rakam, 
mütevazı sayıldığı 1821 yılında bile yine de yüzde 1.4 idi.29 
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bakınız) , İngiliz orta sınıf radikallerinin kucakaçtığı 'zeki zanaatkarlar'ı, 
dl§lanmaya yazgılı tehlikeli ve pejmurde kitlelerden ayırdı. 

Hiçbir terimi çözümlemek, ondokuzuncu yüzyıl ortalarında i§çi sinıfı 
arasındaki 'saygınlık' terimini çözümlernekten daha zor değildir; çünkü, 
aynı anda (ağırba§lılık, özveri, hazzın ertelenmesi gibi) orta sınıf değer, 
ölçüt ve tutumlarının [i§çi sınıfı içine] sızdığını gösterdiği gibi, bu ol�adan 
da, i§çi sınıfının öz saygı geli§tirmesi çok zor, toplu bir mücadele hareketi 
olu§turması olanaksız olabilirdi. İ§çi hareketinin devrimci niteliği açık 
olsaydı ya da en azından ( 1848'den önce olduğu ve İkinci Enternasyonal 
döneminde yeniden olacağı gibi) orta sınıfın dünyasından keskin hatlarla 
ayrılabilseydi, bu ayrım da yeterince açık olabilirdi. Ne var ki, ondakuzun­
cu yüzyılın dörtte üÇünde, ki§isel ve toplu ilerleme arasına, orta sınıflara 
öykünmekle (deyim yerindeyse) onu kendi silahlarıyla alt etmek arasına 
bir çizgi çekmek çoğu zaman olanaksızdı. Örneğin William Marcroft'u 
(1822.:.._94) nereye koyabiliriz? Samuel Smiles'ın kendini yeti§tiren insanı­
na rahatlıkla makul bir örnek olarak gösterilebilir: Bir rençberle bir doku­
macının gayrı me§ru çocuğu; resmi h�çbir eğitim almamı§; Oldham'da 
tekstil i§çisiyken, mühendislik i§lerinde ustaba§ılığa yükselmi§; 186 1'e 
kadar bağımsız di§çilik yapmı§; öldüğünde arkasında 15.000 poundluk 
hatırı sayılır bir servet bırakmı§; ya§amı boyunca radikal bir Liberal ve 
ılımlı bir taraftar olmu§. Ancak tarihteki bu mütevazı yerini, günlerini 

. adadığı, yine ya§am boyu tutkunu olduğu üretim kooperatifine (yarıi ken­
dine yeterliliğe dayanan bir sosyalizme) borçludur. Oysa tersine William 
Allan (18H-74), sınıf mücadelesine sorgusuz sualsiz inanan biriydi ve 
kendLölüm ilanında yer alan sözcüklerle "toplumsal meselelerde Robert 
Owen okulundan yanaydı." Ne var ki, 1 848 öncesinin devrim okulunda 
yeti§mi§ bu radikal i§çi, emek tarihine, 'yeni model' vasıflı sendikaların 
en büyüğü olan Birle§ik Mühendisler Cemiyeti'nin sakıngan, gösteri§siz 
ve her §eyden önce etkin idarecisi olarak damgasını vuracaktı; hiçbir 
biçimde siyasal §ada tanlık yapmayan "siyaseten sağlam ve tutarlı bir libe­
ral, aynı zamanda İngiliz kilisesi azalarındandı".3ı 

Bu dönemde yetenekli ve zeki i§çilerin, bir de vasıflıysalar, hem orta 
sınıfın t�plumsal kontrolünün ve endüstriyel disiplininin ba§lıca dayana­
ğını, hem de aynı anda i§çilerin kolektif öz savunmasının en etkin kadro­
sunu olu§turd ukları bir gerçektir. Bir dayanaktılar; çünkü istikrarlı, müref­
feh ve geni§lemekte olan kapitalizmin onlara ihtiyacı vardı; ayrıca onlara 
mütevazı da olsa (§imdi kaçınılmaz görünen) iyi bir gelecek sunmaktaydı. 
Bu durum, artık iğreti ve geçici gibi de görünmüyordu. Tam tersine, bu 
büyük devrim, daha büyük bir deği§imin ilk bölümünden çok, geçmi§ 
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bir çağın son bölümü gibiydi: En iyi halde son derece renkli ve görkemli 
bir anıydı, en kötü halde de ilerlemenin kestirme bir yolunun olmadığının 
kanıtıydı. Fakat, bu i§çi aynı zamanda ikinci §artı da yerine getirmekteydi; 
çünkü çalı§an sınıflar, -yoksullara, ya§am boyu yoksulluktan kurtulmak 
için ki§isel bir çözüm yolu, i§çiye i§çi sınıfından özel bir çıkı§ yolu ve her 
yurtta§a diğerleriyle e§itlik vaat eder gibi görünen belki Bir le§ ik Devletler 
dı§ında- tek ba§ına liberal serbest piyasanın onlara haklarını ve gereksini­
mini duydukları §eyleri vermeyeceğini biliyorlardı. Örgütlenmeleri ve 
sava§maları gerekiyordu. Bağımsız küçük üreticiler sınıfının, esnafın vs., 
(alt-orta beyaz yakalı i§çiler sınıfı ve küçük bürohatlar kadar) görece 
önemsiz olduğu bu ülkeye özgü bir tabaka olan İngiliz 'i§çi aristokrasisi'nin, 
Liberal Parti'nin gerçek kitle desteğine s�hip bir parti haline gelmesinde 
payı vardı. Aynı zamanda, all§ılmadık güçte örgütlü bir sendika hareketinin 
de çekirdeğini olu§turmaktaydı. Almanya'da en 'saygıdeğer' i§çiler bile, 
onları burjuvaziden ayıran mesafe ve ara sınıfların gücü nedeniyle proletar­
yanın saflarına doğru itilmekteydi; Burada, 1860'larda 'kendini yeti§tirme' 
birliklerine (Bildungsvereine) -1863'te 1000, 1872'de sadece Bavyera'da 
en az iki bin adet bu tür klüp bulunmaktaydı- akın eden bu insanlar, 
(a§ılandıkları orta sınıfkültüründen yeteri kadar olmasa da) bu kurulu§lann 
orta sınıfliberalizminderi hızla koptular.3 2 Özellikle ele aldığımız dönemin 
hemen sonrasında yeni sosyal demokrat hareketin kadrolarını olu§turmaya 
ba§layacaklardı. Fakat, kendi kendilerini yeti§tirmi§ olsalar bile saygıdeğerdi­
ler; çünkü kendilerine. saygıları vardı ve bu saygınlıklarının kötü yanlarını 
olduğu kadar iyi yanlarını da Lassalle'ın ve Marx'ın partilerine ta§ıdılar. 
Yalnızca devrimirı hala çall§an yoksulların ya§am ko§ullarının tek akla yat­
kın çözümü olarak görüldüğü yerlerde ya da -Fransa' da olduğu gibi-ba§kal­
dın ve devrimci toplumsal cumhuriyet geleneğinirı, i§çilerin baskın siyasi 
geleneğini olu§turduğu yerlerde 'saygıdeğerlik' görece önemsiz bir ögeydi 
veya orta sınıflada ya da onlarla özde§le§mek isteyenlerle sınırlıydı. 

Diğerlerinin durumu neydi? 'Saygıdeğer' i§çi sınıfıarına nazaran çok 
daha fazla (fakat, 1848'den öncesine ve 1880'den sonrasına göre bu '
ku§akta belirgin biçimde daha az) ara§tırma konusu olmalarma kar§ın, 
yoksullukları ve sefaletieri dt§ında haklarında pek fazla §ey bilmiyoruz. 
Kanmyu ilgilendiren görü§ler dile getirmedikleri gibi, onlara seslenme 
zahmetine bile girmeyen (siyasal olsun olmasın) örgütlerle, sendikalarla 
bile yok denecek kadar az ili§kileri vardı. Hatta, bilhassa 'saygıdeğer' 
olmayan yoksullar gözönüne alınarak kurulmu§ olan Selamet Ordusu· 
bile (üniformaları, bandosu ve canlı ilahileriyle) halk eğlencelerine ho§ 
bir eklenti ve yararlı bir hayır i§i olmanın ötesine geçemedi. Gerçekten 
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de, emek hareketlerine güç katmaya ba§layan bu tür örgütler, vasıfsız ya 
da ağır i§lerde çall§anlar için son derece elveri§sizdi. Onları kendilerine 
çeken, 1840'lardaki Chartizm olayında olduğu gibi, siyasal harekette orta­
ya çıkan büyük kabarmalardı: Henry Mayhew'in anlattığı Londralı i§por­
tacıların (küçük pazarcıların) tamamı ChartisttL Büyük devimler, kısa 
süre de olsa, en çok baskı görenlere ve gayrı-siyasi olanlara bile esin 
kaynağı olabildiler: Örneğin Parisli fahi§eler, 1871 Paris Komünü'nün 
en güçlü destekçileri arasında yer almaktaydı. Fakat burjuvazinin zafer ' 
çağı, bir devrim çağı olmadığı gibi, halk kitlelerinin siyasi hareketlerinin 
sahneye çıktığı bir çag da değildi. Gerçi onları devirnci hareketin temeli 
olarak görmekle tamamen hata yapmaktaydı, ama böyle bir zamanda 
Bakunin'in marjinal ve alt proleter unsurlar arasında en azından potansi­
yel bir isyan ruhunun kaynamakta olduğunu varsayması, belki de tümüyle 
yanlı§ değildi. Paris Komünü, yoksul katmanlar arasında destek buldu; 
ancak Komünün eylemcileri vasıflı i§çiler ve zanaatkarlardı; ve yoksulların 
en marjinal kesimini olu§ turan gençler, kendilerini onlar arasında temsil 
etmekteydi. Yeti§kinler, özellikle de ya§ı 1848'in (donuk da olsa) anısını 
hala amınsayacak denli ya§lı olanlar, 1871'in karakteristik isyantılarıydı. 

Emek hareketkin potansiyel,eylemcileri içinde çall§an yoksullarla geri 
kalanları arasında keskin olmamakla birlikte yine de bir ayım çizgisi vardı. 
'Birlik' -toplumsal savunma ve ilerleme için gönüllü demokratik cemiyer­
lerin özgür Ve bilinçli olU§UffiU-, liberal çağın büyülü forınülüydü; liberalizmi 
ortadan kaldıracak olan emek hareketleri bile onun içinden geli§ecekti.33 
'Birle§mek' isteyenler ve bunu ba§arabilenler, ne bunu isteyen ne de ba§a­
rabilenlere en iyi halde omuz silkiyor, en kötü halde a§ağılıyor; kulüp fornali­
tel erinden, iç tüzükten ve üyelik tekliflerinden olu§an dünyanın tümüyle 
dl§ında kalan kadınlar da bundan payiarına dü§eni alıyorlardı. Toplumsal 
ve siyasal bir güç olarak görülmeye ba§lanan i§çi sınıfının bu kesimlerinin 
sınırı -ki bağımsız zanaatkarlar, esnaf, hatta küçük giri§imcilerle örtü§­
mekteydi-, kulüpler dünyasının -Kar§ılıklı Yardım Cerriiyetleri, (genellikle 
güçlü ritüelleri olan) karde§lik toplulukları, korolar, jimnastik ya da spor 
kulüpleri ve diğer siyasi derneklerin- sınırlarıyla tamamen çakl§maktaydı. 
Bu sınır, i§çi sınıfının, özsel olmakla birlikte deği§kenlik gösteren bir kesimini 
(ele aldığımız dönemin sonlarında yakla§ık olarak %40'ını) kapsamaktaydı . 

. Ama büyük bir kesimini de dl§arda bırakıyordu. Onlar liberal çağın öznesi 
değil nesnesiydiler. Ba§kaları, beklentilerinden daha azını, onlar ise daha 
da azını elde etmi§lerdi. 

Geriye bakarak, bütün bu çall§an insanların ko§ulları hakkında dengeli 
bir görü§ olu§turmak zordur. Öncelikle modem kentlerin ve endüstriterin 
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bulund uğu ülkelerin alanı §imdi çok daha geni§ti; aynı §ekilde, bu ülkelerin 
temsil ettikleri endüstriyel geli§me evrelerinin al;mı da geni§ti. O nedenle, 
genelle§tirme yapmak kolay değildir ve geri kalmı§ olanlardan ayrı olarak, 
görece geli§mi§ ülkelerle; tarımsal ve köylü kesimlerden ayrı olarak kentli 
i§çi sınıflarıyla sınırlasak bile -ki öyle yapmamız da gerekir-, yapacağımız 
genellemenin değeri yine de sınırlı olacaktır. Sorun, bir yandan çalı§an 
insanların ya§amlarına hala egemen olan amansız yoksulluk, ya van fizik­
sel çevre ve pek çoklarını ku§atan ahlaki bo§lukla, öte yandan 1840'lar­
dan itibaren ya§am ko§ullarında ortaya çıkan ku§ku götürmeyen genel 
iyile§me arasında bir denge kurabilmektedir. Hiçbiri, ne Sir Robert 
Giffen'in ( 1837-1900), İngiltere'nin 1883'ten önceki yarım yüzyılına 
bakarak, diplomatça bir ifadeyle "henüz ıslah edilmemi§ bir tortu" adını 
verdiği §eyi; ne bu ıslahatın, "mütevazı bir ideal durumla kar§ıla§tırıl­
dığında bile çok yetersiz kaldığını", ne de "kodamaiılar için de devrimi 
andıran bir §eyler istemeden halk kitlelerin ya§am ko§ulları üzerine kafa 
yormanın olanaklı olduğunu" yadsıyamasa da, burjuvazinin kendinden 
ho§nut sözcüleri, bu ıslahat, iyile§tirme üzerinde çok fazla durına eğili­
mindeydiler.34 Kendilerinden daha az ho§nut olan toplumsal reform­
cularsa, -görece nadir rastlanan niteliklere sahip olmaları sayesinde, 
kendi ba§ına önemli bir iyile§me olan devamlı sayılabilecek bir satıcı 
piyasası olu§ turan seçkin i§çiler bağlamında ya§anan- iyile§menin varlığını 
yadsımamakla birlikte. toz pembe olmayan bir manzara çiziyorlardı. 
Örneğin, 1880'lerin ba§larında bir kez de bayan Edith Simcox §Unları 
yazdı: 

'"Papaza gelme' korkusuyla ya§amlan gölgelenmemi§ bütün makineciler ve 
emekçiler dahil yakla§ık on milyon · kentli i§çi bulunmaktadır. Hangileri 
yoksul hangileri değil diye i§çiler arasına kalın bir çizgi çizilemez; aralannda 
sürekli bir akı§ var. Esnaf ve köylülerin yanı sıra, kronik olarak az ücrete 
çalı§an zanaatkarlaı; kendi hatalan olsun olmasın, durmadan sefalet batağına 
batıyorlar. Bu on milyondan kaçının (siyasetçilerin temasa geçtiği, dolayısıyla 
toplumun 'i§çilerin temsilcileri' olarak görüp bağırlanna basmakta son d�rece 
ikircikli davrandığı) müreffeh i§çi sınıfı aristokrasisine dahil olduğunu ya 
da olabildiğini tahmin etmek zor ... Be§ milyonluk bir nüfusu temsil eden 
iki milyon vasıflı i§çinin de, nispeten kalıcı makul bir güven ve huzur ortamın­
da ya§adığını ummanın cüretkarlık olacağını itiraf etmeliyim ... Diğer be§ 
milyon arasında, aldıklan azami ücret en temel ihtiyaçlannı ve varolu§un 
en yalın kaplarını kar§ıla�aya ancak yeten, o nedenle de her tür §ansızlığın, 
hızla yoksulla§mak anlamına geldiği emekçileı; daha vasıfsız i§çiler, kadınlar · 

ve erkekler yer almaktadır. "3 5 
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Fakat bu, bilgiye dayalı ve iyi niyetli izienimler bile, iki nedenden dolayı, 
bir bakıma son derece toz pembedir. Birincisi, (1880 sonlarından itibaren 
yapılan toplumsal alan ara§ tırmalarının da ortaya koyduğu gibi) -Londralı 
i§çilerin yakla§ık %40'ını olu§ turan- yoksul i§çiler, hatta ileride alt tabaka­
lara uygulanacak olan sade ölçüdere göre 'varolu§un en yalın kaplan'na 
bile sahip değillerdi. İkincisi, 'makul bir huzur ve güven ortamı', hiçbir 
§ey demek değildi. Bacuplu tekstil i§çileri arasında kendini belli etmeden 
ya§ayan genç Beatrix Potter'in, rahatı yerinde bir i§çi sınıfının (marjinali 
de, 'saygın olmayanı' da gündelikçi olmayan, "iyi kazancın, iyi ücretin 
yarattığı genel bir refah" ortamında ya§ayan, "iyi dö§enmi§ rahat evlerde 
oturan", muhalifiyle, i§ birlikçisiyle sıhbir topluluğun) ya§amını payla§­
tığından hiç ku§kusu yoktur. Ne var ki, bu zeki gözlemci, tam da bu aynı 
insanları, i§ zamanlarında fiziksel olarak a§ın çalı§an, çok az yiyip uyuyan, 
zihinsel etkinliklere zaman ayıramayan, "fiziksel rahatlığın yok olması 
anlamına gelen ba§arısızlık ve çöküntü gibi yığınla deği§ikliğin" insafina 
kalmı§ -Potter'in gözlemlediği §eyin neredeyse farkında bile olmayan­
ki§iler olarak da anlatabilirdi. Potter, bu insanların derin ve basit püriten 
sofuluklarını, "pos;ısı çıkmı§, ba§arısız bir ya§ am" dan duydukları korkuya 
bir yanıt olaı;ak görmü§tÜ. 

"Bu dünyanın nimetlerine duyulan dinmeyen özlemi, 'öteki dünya'yla yatı§U· 
rarak ve ba§ansızlığı, rezilane bir ba§an noksanlığı yerine .'tıinnhın tadiri' ola­
rak görerek 'İsa'da ya§amak' ve umudu bir ba§ka dünyaya bağlamak, varolu§ 
için verilen bu amansız mücadeleye biraz huzur ve incelik katıyor."36 

Bu manzarada açlar, uykulanndan uyanmakta olmadıkları gibi, kendin­
den ho§nut ve cahil liberal iktisatçıların savunduklan gibi, bu ma�za­
radaki "kadınlar ve erkekler elli yıl öncesinden daha iyi bir durumda" da 
değildir, nerede kaldı ki "son elli yılın bütün maddi nimetlerinden yarar­
lanan" (Giffen)3 7 bir sınıf olsunlar. Daha da kötüle§eceklerini bilen, belki 
de daha yoksul oldukları zamanları anımsayan, ( terimden onların anladığı 
anlamda) yoksulluk hayaletinden ba§larını hiç kurtaramaml§, beklentileri 
acınacak ölçüde gösteri§siz, öz güveni, öz saygısı olan bir halkın görün­
tüsüdür bu. Orta sınıfın ya§am ölçüderi hiçbir zaman bunlarınki gibi 
olmayacaktı, ama yoksulluk onların da her zama:n yakınındaydı. Elir).deki 
sigaradan bir iki nefes çektikten sonra geri kalaninı ertesi gece içmek 
üzere §Öminenin üzerine koyarken, "iyi bir §eyden fazla olmamalı, çünkü 
para kolay harcanıyor", demi§ Beatrix Potter'in ev sahiplerinden biri. O 
günlerde irısanlann ya§amın nimetlerini nasıl gördüklerini unutan biri, 
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kapitalizmin kaydettiği büyük ilerlemenin, ondokuzuncu yüzyılın dörtte 
üçünde çall§an sınıfların büyük bölümünün ya§amında yarattığı küçük 
ama gerçek iyUe§menin hakkını veremeyecektir. Öte yandan, onları bur� 
juvazinin dünyasından ayıran uçurum da büyük ve a§ılması olanaksız 
bir uçurumdu. 



1 3  
·Burjuvazinin Dünyası 

İnsanların, yalnızca sahip oldukları şeylere göre değerlendirildikleri bir yüzyılda 
yaşadığımızı biliyorsun. Her gün yeterince enerjik ya da ciddi olmayan efendiler, toplumdaki 
ebediyen onlarınmış gibi görünen mertebelerden düşüyor ve zeki, cesur çıraklar �nların yerini 
alıyor. 

Mme Motte-Bossut'tan oğluna, 18561 

Bak çevresindeki küçüklere, 
nasıl da ısınıyorlar gülüşündeki sıcaklıkta. 
Hepsinin de yüzünde masumiyetİn ve sevincin aydınlığı var. 
O, kutsal [baba], 
ötekiler onurlartdınyor onu; o, onlan, onlar onu seviyor. 
O, kararlıdır, ötekiler i:mu sayar; 
O, katıdır, ötekiler ondan korkar. 
Onun dostları,/insanlar arasında kusursuzdur 
O, düzeni §a§maz evine gider. 

I 

Martin Tupper, 18762 

Şimdi burjuva toplumuna bakacağız. En yüzeyde olanlar, bazen en derin 
görüngükrdir. Ele aldığımız dönemde geli§iminin doruğuna ula§mı§ olan 
bu toplumu çözümleİneye, üyelerinin giysilerinden ve evlerinin içinden 
ba§layalım. 'İnsanı adam yapan kılığıdır' der bir Alman atasözü ve hiçbir 
çağ bu atasözünün anlamını, toplumsal hareketliliğin sayısız insanı tarihsel 
olarak yeni (ve üstün) toplumsal rollere, dolayısıyla da bu rollere uygun 
kılıklar içine soktuğu bu çağdan daha iyi bilemez. Avusturyalı N estroy'un, 
(kızıl saçlı yoksul bir adamın yazgısının, siyah bir perukanın ele geçirilmesi 
ve sonra kaybedilmesiyle çarpıcı bir biçimde nasıl deği§tiğinin anlatıldığı) 

· acıklı güldürüsü The Talisman'ı yazmasının (1840) üzerinden fazla zaman 
geçmemi§ti. Ev, burjuva dünyasının simgesel özüydü; çünkü bir burjuva, 
ancak burada toplumunun sorunlarını . ve çeli§kilerini . unutabiliyor ya 
da yapay olarak hertaraf edebiliyordu. Burjuva, hatta küçük burjuva aile, 
onu olanaklı kılan · ve varlığını tanıdayan maddi e§yalarla ku§atılmı§ 
uyumlu, hiyerar§ik mutluluk yanılsamasını; nihai ifadesini, bu amaçla 
sistemli biçimde geli§tirilmi§ ev içi ayinlerinde, özellikle Yılba§lkutlama-
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sında bulan hayali bir ya§amı ancak ve ancak burada sürdürebüiyordu. 
Dickens'in kursadığı Yılba§ı yemeği, ( Almanya'da icat edilmi§, ama krali­
yet himayesinde İngiltere'de de hızla tutmu§) Yılba:§ı ağacı, -en iyisi Al­
manca StiUe Nacht olan- Y ılba§ı §arkısı, aynı anda hem dl§arıdaki dünya­
nın soğukluğunu, hem de içerideki aile ortamının sıcaklığını ve bu ikisi 
arasındaki kar§ıtlığı simgelemekteydi. 

Yüzyıl ortasınd;:ı. burjuva evinirı yarattığı en dolaysız iz! enim, tıkı§ıklık 
ve gizlenmedir; çoğu zaman perdelerle; minderlerle, giysilerle, duvar ka­
ğıtlarıyla gizlenmi§ ve ne türden olursa olsun her zaman irıce irıce i§lenmi§ 
bir nesneler yığını. Yaldızsız, i§lemesiz, nakı§sız, hatta kadife kaplamasız 
hiçbir resim, yüz geçirilmemi§ ya da üstü örtülmemi§ hiçbir koltuk, püskül- · 
süz hiçbir kuma§, cilalanmaml§ hiçbir ah§ap, giydirilmemi§ hiçbir yüzey 
yoktur. Bunun, zenginlik ve s tatünün bir göstergesi olduğuna ku§ku yoktu. 
Biedermayer mobilyalarının sade güzelliği, Alman ta§ra mali burjuvazisi­
nin yaradıll§tan gelen zevkirıden çok, darlığını yansıtmaktaycin ve burjuva 
evlerindeki 'hizmetçi' odaları olabildiğince çıplaktı. E§yalar, maliyetleri 
k{)nusunda bir fikir vermektedir; çoğu ev e§yasının hala büyükölçüde el . 
emeğiyle yapıldığı bir dönemde incelik, pahalı malzemelerle birlikte bir 
maliyet kalemiydi. Para, aynı zamanda rahatlığı da satın almaktaydı; o 
nedenle rahatlık, ya§ antılanan bir §ey olmanın yanında gözle görülür bir 

. §eydi de. Ancak, e§yalar salt yararlı veya statü ve ba§arı simgesi olmakla 
kalmıyordu. Burjuva ya§amının gerek tasarısı gerekse gerçekliği olarak, 
hatta insanın döiıüştürücüleri olarak, birer ki§ilik ifadesi olarak da kendi 
ba§larına değerleri vardı. Bütün bunlar evde ifadesirıi bulmakta ve yoğun­
la§maktaydı. O nedenle birer içsel birikimdiler. 

Tıp kı ev ler gibi evdeki e§yalar da mazbuttu ve esas olarak ekonomik 
giri§im için kullanılan bu sözcük, yapılabilecek en büyük methiyeydi. 
Dayansın diye yapılmı§lardı ve öyleydiler. Aynı zamanda da, ufak tefek 
süsler bir yana bırakılırsa, tasarımlarında §a§ırtıcı biçimde i§levselliklerini 
koruyan kitaplarda ve müzik aletlerinde olduğu gibi tam da mevcudi­
yetleriyle bu özlemleri temsil etmediklerirıde ya da mutfak takımları ve 
bavul türünden e§yalarda olduğu gibi tamamen yarara yönelik değilseler, 
güzellikleriyle ya§amın ulvi ve manevi özlemlerini dile getirmeliydiler. 
Güzellik, süsleme demekti; çünkü burjuvazinin evlerinin ve içierini 
dolduran e§yaların yapımında, büyük trenlerde ve buhar lı gemilerde oldu� . 
ğu gibi, kendi ba§ına manevi ve ahlaki bir gıda olacak kadar görkemli 
çok az §ey bulunmaktaydı. Büyük trenlerle buharlı gemilerin dı§ tarafları, 
i§levselliklerini koruyordu; yalnızca içleri, (o da yeni tasarlanml§ Pullman 
koltuklada (1865) birinci sınıf buharlıların salonları ve karnaraları gibi) 
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burjuva dünyasına ait oldukları ölçüde, decor edilmekteydi. O nedenle 
güzellik, süsleme; nesnelerin yüzeylerine uygulanan bir §ey anlamına 
gelmekteydi. 

Bu anlamda, mazbutluk ve güzellik arasındaki bu ikilik, maddi olanla · 
ideal olan, bedensel olanla tinsel olan arasında, burjuvazinin dünyasına 
özgü keskin bir ayrımı ifade etmekteydi; ama, bu ikilik içersinde tinsel 
ve ideal olan, maddeye bağımlıydı ve ancak madde aracılığıyla ya da en 
azından onu satın alabilecek para aracılığıyla dile getirilebilirciL Hiçbir 
§ey müzikten daha tinsel değildi, ancak müziğin burjuvanın evine karak­
teristik giri§ biçimi, (gerçek burjuva değerlerine özlem duyan daha ılımlı 
tabakalar için daha kullanı§lı olan dik -pianino- biçimde yapıldığında 
bile) olağanüstü büyük, ince ve pahalı bir aygıt olan piyanoyla olmaktaydı. 
Burjuvazinin ev dünyası, onsuz eksikti; burjuvanın kızı, onun üzerinde 
bitmeyen gamlar geçmek zorundaydı. 

Burjuva olmayan toplurnlar için apaçık bir §ey olan ahlak, ınaneviyat 
ve yoksulluk arasındaki bağ, tamamen kopmadı. Sadece yüce §eylerle 
uğra§manın, kazanç getiren bir §ey olmadığı kabul edilmekteyciL Bunun 
tek istisnası, mÜ§terisi olan belli sanatlardı; ama, O zaman bile ba§arı ve 
mutluluk, ancak ya§ kemale erdiğinde kısmet oluyordu. Her §eye rağmen, 
kültürün büyük saygı gördüğü bu muhitlerde yoksul öğrenciler ya da 
genç sanatçılar, Pazar yemeklerinde özel öğretmen ya da konuk sıfatıyla 
burjuva ailesinin bir alt parçası olarak kabul görürlerciL Ama buradanı 

· maddi ba§arıyla zihinsel ba§arı pe§inde ko§mak arasında kesin bir çeli§ki 
bulunduğu sonucu çıkartılmıyordu, tersine biri olmadan öteki olmazdı. 
Romancı E. M. Forster'in burjuvazinin Pastırma yazında dile getireceği 
gibi: "Hisse senetleri çıkageldi, yüksek fikirlere gün doğdu." Bir filozof 
için en .uygun yazgı, George Lukacs'ta olduğu gibi, bir bankerin oğlu 
olarak doğmaktı. Almanca bilme, Privatgelehrter (ya da bağımsız bilgin) 
olma §anı, özel gelire dayanmaktaydı. Yoksul Yahudi alimin, en zengin 
e§rafın kızıyla evlenmesi isabetli olurdu; çünkü, bilgiye saygı duyan bir 
topluluğun, bilginlerini övgüden daha elle tutulur §eylerle ödilllendirme­
mesi akıl alır §ey değildi. 

Maddeyle ruh arasındaki bu ikilik, mesafeli gözlemcilerin, yalnızca 
yaygın değil, burjuva dünyasına özgü temel bir nitelik olarak da gördükleri . 
ikiyüzlülüğü içermekteydi. Bu özellik, hiçbir yerde cinsellik alanında oldu­
ğu · kadar, sözcügün tam anlamıyla gözle . görülür değildi. . Gerçi, resmi 
ahiakla insan doğasının istemleri arasındaki ·uçurumun giderilemez ol­
duğu bir yerde -ki bu dönemde çoğunlukla böyleydi-:- bilinçli ikiyüzlülük 
çok daha sık gözlenen bir §ey olmakla birlikte, bu, ondakuzuucu yüzyıl 
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ortalarının (erkek) burjuvasının (ya da öyle olmak isteyen birinin) , vazet­
tiği ahiakla uyu§mayan bilinçli davranı§lar gösteren namussuz biri olması 
anlamına gelmez. New York'un ünlü püriten vaizi Henry Ward Beeches, 
ya evlilik dı§ı fırtınalı a§k ili§kilerinden uzak duracaktı ya da kendine, 
cinsel kısıtlamaların önde gelen savunucularından biriolmasını gerektir­
meyen bir meslek seçmek zorundaydı (Fakat, mahremiyeti güçle§ tirecek 
inançlara sahip güzel feminist ve özgür a§k savunucusu Victoria Woodhull 
ile 1870'lerin ortalarmaa yollarını birle§tiren kötü talihe yakınlık duyma­
mak mümkün mü?)* Fakat, son dönemlerde 'Öteki Victorianlar' üzerine 
yazan pek çok yazarın yaptığı gibi, çağın resmi cinsel ahlakını göz boya­
maktan ibaret sanmak, tamamen anakronik bir. tutum olur. 

Öncelikle, halkın kabul ederneyeceği kadar güçlü cinsel zevkleri olan­
ların (örneğin ta§ra kentlerindeki püriten seçmeniere ya da saygın e§cinsel 
i§adamlarına bağımlı olan seçkin politikacıların) arasındaki ikiyüzlülüğü 
sayınazsa k, dönemin ikiyüzlülüğü yalnızca basit bir yalandan ibaret değil­
di. Çifte s tandartın (evli olmayan burjuva kadınlar için iffet, evli olanlar 
için sadakat, bütün genç burjuva erkeklerin -belki evlenme ya§ına gelmi§ 
orta ve üst sınıflardan kızlar dı§ında- bütün kadınların özgürce pe§inden 
ko§ması ve evli olanlar için ho§görülebilir bir sadakatsızlık) açıkca kabul 
edildiği çoğu Roma Ka to lik Kilisesi'ne bağlı ülkelerde ikiyüzlülükten söz 
etmek çok zordu. Aksi halde burjuva ailesinin ya da mülkünün istikrarı­
nın tehlikeye dü§ebileceği durumlarda ağzı sıkı tutmak dahil, burada 
oyunun kurallan tam anlamıyla anla§ılmı§tı: Orta sınıftan her İtalyanın 
bugün de bildiği gibi, ihtiras ba§ka §ey, 'çocuğum un annesi' tümüyle ba§ka 
bir §eydir. ikiyüzlülük, bu davraliı§ kalıbına ancak; burjuva kadınların 
bu oyunun tamamen dı§ında oldukları, dolayısıyla kendileri dı§ındaki 
kadınların ve erkeklerin bildiklerini bilmedikleri varsayıldı�ı ölçüde 
girmekteydi. Protestan ülkelerde, cinsel baskının ve sadakatin her iki 

· cinsi de bağladığına inanıhnaktaydı; fakat, tam da bu ahlakı çiğnemi§ 
olanların bile bunu böyle hissetmesi, onları ikiyüzlülükten çok ki§isel bir 
azaba sürüklemekteydi. Böyle durumdaki birine salt bir sahtekar gözüyle 
bakmak hiç me§ru değildir. 

Öte yandan,.burjuva ahlakı çok büyük ölçüde fiilen uygulanmaktaydı; 
daha doğrusu, 'saygıdeğer' çall§an sınıflar hegemonik kültürün değerlerini ·. 

• E§it ölçüde çekici ve özgür iki kızkarde§ten biri olan bu muhte§em kadın, 
Enternasyonal'in Amerikan seksiyonunu özgür a§k ve maneviyatçılık propagandası yapan 
bir organa dönÜ§tÜrme gayretlerinden dolayı zaman zaman Marx'ı kızdırdı. Mali' i§leriyle 
ilgilenen Commodo.re Vanderbilt ile ili§kileri sayesinde, bu iki kızkarde§in durumu hayli 
iyiydi. Sonunda Victoria Woodhull, iyi bir evlilik yaptı ve arkasında saygın bir ad bırakarak 
İngiltere'de Bredon's Norton'da, Worcestrshire'da öldü.3 
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benimsedikçe ve tanım gereği bu ahiakın takipçiliğini yapan alt orta 
sınıflar kal\lbalıkla§tıkça, bu ahlak da giderek etkinliğini artırml§ olmalıdır. 
Bu konular, ondakuzuucu yüz yıl referans kitaplarının üzülerek kabul 
ettikleri gibi, fahi§eliğin ula§tığı düzeyi belirlemeye çall§an bütün giri§im­
leil fiyasko olarak görüp hiçe sayan burjuva dünyasinın 'ahlakla ilgili 
istatistikler'e duyduğu yoğun ilgiye bile kar§ı koydu. Evlilik dı§i belli tür 
cinsel ili§kilerle yakından ili§kili olduğu açık cinsel hastalıkları belirlemeye 
yönelik tek kapsamlı giri§im de fazla bir §ey ortaya koymadı; bunun tek 
istisnası, (bekleneceği gibi) Prusya idi. Cinsel hastalıklar, megapolis Ber­
lin'de, ta§radan çok daha fazlaydı (aynı zamanda, kentlerin ve köylerin 
büyüklüklerine göre normal olarak azalma eğilimi göstermekteydi) ; li­
manların, askeri kı§laların ve yüksek eğitim kurumlarının, yani evlerinden 
uzakta ya§ayan evli olmayan genç erkeklerin yoğun olarak bulunduğu 
yerlerde uç noktaya varmaktaydı.* Sözgelimi Victoria İngilteresi'nde ve 
Birle§ik Devletler' de ortalama bir orta sınıf, alt orta sınıf ya da 'saygıdeğer' 
çalı§an sınıf üyesinin, cinsel ahiakla ilgili kendi ölçütlerine uygun biçimde 
ya§ayamadığını varsaymak için neden yoktur. III. Napoleon'un Parisi'nde, 
tek ba§larına ya da genç Amerikalı erkeklerle çıkmak için anababaların­
dan izin kopartan ve özgürlükleriyle sinik gece kurtlarını §a§ırtah Ame­
rikalı genç kızlar, cinsel ahlak konus�nda, mü temadiyen Victoria dönemi 
İngiltere'sinde ya§anan ahlaksızlıkları sergileyen dergiler kadar, hatta belki 
de daha güçlü birer kanıttır. 5 Freud öncesi bir dünyayı, Freud sonrasına 
ili§kin ölçütlerle değerlendirmek ya da o dönemin cinsel davranı§larının 
bizimkilere benzemesi gerektiğini varsaymak, tamamen gayrı ffie§rudur. 
Çağda§ ölçütlerle bakıldığında, (birer laik manastır. olan) Oxford ve 
Cambridge üniversiteleri, cinsel pa:i:olojinirı seyir defterleri gibi görünmekte­
dir. Küçük kızların çıplak fotoğraflarını çekmek gibi bir tutkusu olan bir 
Lewis Caroll hakkında bugün ne dü§ünürüz? Victorian ölçütlerle, en kötü 
erdemsizlikleri §ehvetten çok ohurluktu ve üniversitedeki çok sayıda öğ­
retim görevlisinin genç erkeklerden aldıklan (neredeyse kesinlikle -tam 
da terimin gösterdiği gibi- 'platonik') duygusal keyif, müzmin bekarların 
doğal hevesleri arasındaydı. İngilizcedeki 'a§k yapmak' deyi§ini, doğrudan 
cinsel ili§kinin e§ anlamlısı yapan bizim çağımızdır. Burjuva dünyası, kafa­
sını cinsellikle bozmu§tu; ama bu, mutlaka cinsel gev§eklik anlamına 
gelmiyordu: Roman yazarı Thomass Manrt'ın çok açık biçimde gördüğü 
gibi, burjuva halk-mitinin karakteristik Nemesis'i, Dr Faustus'ta besteci 

• Prusyalı doktorlardan, 1900 nisanında tedavi görmekte olan bütün zührevi hasralann 
sayısını verıneleri istendi. Bu rakamların, önceki otuz yıldan çok farklı olduğuna inanmak 
için bir neden yoktur.4 
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Adrian Leverkuehn'in frengisi gibi, [Tanrının] inayerinden tek bir dü§Ü§Ü 
'izledi. Korkularının a§ırılığı, hakim olan bönlüğü veya masumiyeti yansıt­
maktadır.· 

Ne var ki, cinselliğin burjuva dünyasında ne derıli güçlü bir öge olduğu­
nu, burjuvazinin kılık kıyafetinde, ba§tan çıkarınayla yasağın olağandl§ı 
birlikteliğinde çok açık bir biçimde görmemize olanak veren, tam da bu 
masurriiyettiı: Victoria döneminin burjuvası, kat kat sarınml§tır; tropik yer­
. lerde bile yüzü dl§ında pek az yeri açıktadır. Birle§ik Devletler'de olduğu · 

gibi uç örneklerde, (masa hacağı gibi) insan bedenini anıınşatan nesneler 
bile gizlenmekteydL Aynı zamanda, her ikincil cinsel özellik, gülünç biçimde ' 
öne çıkartılınaktaydı (Ama, asla 1860'larda ve 1870'lerde olduğu kadar 
değil) : Erkeklerin saçlan ve sakalları, kadınlarm saçları, göğüsleri ve kalça­
ları; takma topuzlar, culs-de-Paris vs. ile a§ırı ölçüde büyütülmekteydi. •• · 

Marret'in ünlü Dejeuner sur l'Herbe'sinin ( 1863) yarattığı §a§ırtıcı etki, er­
keklerin kılığının mutlak saygınlığıyla kadının çıplaklığı arasındaki kar§ıtlık­
tan ileri gelmektedir. Burjuva uygarlığının, kadının özünde tinsel bir varlık 
olduğunu vurgularken gösterdiği keskinlikte, hem erkeklerin böyle varlıklar 
olmadığı, hem de cinsler arasındaki malum fiziksel çekimin, değerler siste­
mine uygun dü§meyeceği imlenmekteydi. Ba§arı, zevkle bağda§an bir §ey 
değildi; bugün bile hala yarı§maya dayalı sporlarm falkloründe bunu görmek 
mümkündür: Büyük maçlardan ya da dövü§lerden önce sporculara evlen­
meme yemini ettirilir. Daha genel olarak, bu uygarlık içgüdülerin bastırtl­
masına dayanmaktaydı. Sonraki ku§ aklar tarafından baskıya son vermeye 
bir davet gibi yorumlanmasına kar§ın, burjuva psikologlann en l;>üyüğü 
olan Sigmund Freud; bu önermeyi kuramının kö§e ta§ı yapml§tır. 

Peki, kendi ba§ına hiç de akıl almaz olmayan bir görü§, orta sınıfın 
toplumsal özlemlerini ve rollerini geleneksel olarak tanımlayanjuste rnilieu 
[altın orta] ve ölçülülük ülküsöyle (Bemard Shaw'un, o her zamanki 
zekasıyla gözlemleyeceği gibi) kaqıtlık gösteren, tutkulu, hatta hastalıklı 
bir a§ırılığı neden benimsedi?7 Orta sınıfa özgü özlemler merdiveninin 
alt basamakları için bunun yanıtı kolaydır. Yoksul bir adam, kadın, hatta 
Çocukları, yalnızca kahramanca çabalarla ahlaki dü§künlüğün batağından 

• Protestan ülkelerde geçerli olan ahlaki ölçüderin gücü, Kuzey Amerika'daki köle 
sahiplerinin kadın kölelerine davranl§ında kendini göstermekteydi. Beklenenin ve Katelik­
Akdeniz ülkelerine hakim olan ethosun tersine -"tatlı bir demirhindi ile melez bir bakire 
gibisi yoktur" der bir Küba atasözü-, köleci Güney'in ta§rasında melezliğin, daha doğrusu 
piçliğin oldukça az olduğu görülmektedir.6 

. 

•• Alt kısımları tamamen örtmekle birlikte belin belli belirsiz öne çıkarılını§ kalçalarla 
zıtlığını a§ın vurgulayan çemberli etek modası, 1850'lerin geçi§ evresine özgü bir m\sdaydı. 
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kurtulup saygıdeğerlik me.rtebesine yükselebilir, kendi konumlarını bura­
da tanımlayabilirletdi. İsimsiz Alkelikler üyesine gelince, burada uzla§ma­
cı bir çözüm olamazdı: Alkol ya toptan bırakılırdı ya da insan yeniden 
alkol all§kanlığına geri dönerdi. Gerçekten de, o dönemde Protestan ve · 

pür1ten ülkelerde de yayılma eğilimi gösteren alkolü toptan bırakma hare- . 
keti, bunu açık biçimde göstermektedir. Bu, alkolizmi toptan yok etmeyi, 
hatta sınırlamayı bile değil, ki§iliğinin gücünü kanıtlamı§, böylelikle saygı­
değer olmayan yoksullardan farkını koymu§ bireyler grubunu tanımlamayı 
ve diğerlerinden ayırm:ayı amaçlayan bir hareketti. Cinsel püritenlik de 
aynı i§levi gördü. Fakat bu, ancak burjuva saygınlığının hegemonyasını 
yansıttığı ölçüde 'burjuva' bir görüngüydü. Samuel Smiles'ı okumak ya 
da ' kendine yetmenin' ve 'kendini yeti§tirme'nin diğer biçimlerini hayata 
geçirmek, ki§ iyi burjuva tarzı ba§arıya hazırlamak yerine bizzat bu ba§arı­
nın yerini aldı. Alkolün bırakılml§ olması, 'saygıdeğer' zanaat�ar ya da 
katip düzeyinde çoğu zaman ödülün ta kendisiydi. 

Burjuvazinin cinsel püritenliği sorunu daha karma§ıktır. Ondakuzun­
cu yüzyıl ortalarının burjuvasının safkan olduğu, dolayısıyla fiziksel ba§tan 
çıkarılmaya kar§ı sağlam barikatlar dikmek zorunda.olduğu inancı, ikna 
edici olmaktan uzaktır. Ayartı yı olduğundan büyük gösteren §ey, 1860'la­
rın Parisi'ndeki fuhu§U anlatan bir roman olan Emile Zola'nın Narıa'sın­
daki Katolik püriten Kont Muffat örneğinde olduğu gibi, · dü§meyi daha 
da dramatik hale getiren kabul edilmi§ ahlaki ölçüderin a§ırılığıydı. Göre­
ceğimiz gibi, sorun elbette belli ölçülerde ekonomikti. Aile, burjuva toplu­
munun yalnızca temel toplumsal birimi değildi, aynı zamanda burjuva top­
lumunun mülkiyet ve i§ dünyasına ait bir birimdi ve kadınları, katı bir 
ad etle burjuva öncesi virgines intactae [el değmemi§ bakireler] geleneğinden 
dev§iren bir kadın-artı-mal ('evlilik drahoması') deği§ im sistemi aracılığıyla 
bu tür diğer birimlerle bağlantılıydı. Hiçbir §eyin bu aile birimini zayıflatma� 
sına izin verilemezdi; ama hiçbir §ey bu birime, 'uygunsuz' (yani ekonomik 
bakımdan arzu edilir olmayan) talipler ve gelinler yaratan, kocaları 
karılarından ayıran ve mü§terek kaynakların heba olmasına yol açan 
kontrolden çıkml§ fiziksel tutkudan daha açıkbiçimde zarar vermi§ değildi. 

Fakat, gerilimler yalnızca ekonomik değildi. Bu gerilimler, özellikle 
ele aldığımız dönemde çok büyüktü; perhiz ahlakı, ölçülülük ve kendini 
tut:ma, bu dönemde burjuvazinin ba§arılarının gerçekliğiyle çarpıcı biçim­
de çeli§mekteydi. Burjuvazi, artık ne ailenin kıtlık ekonomisi içinde, ne 

de toplumun yüksek sosyetenin ayartılanndan uzak bir tabakasında ya§ı� 
yordu. Sorunu, tasarruftan çok harcamaydı. Çalı§mayan burjuvaların 
sayısı giderek artmakla kalmadı -Cologne' de, gelir vergisi ödeyen rantiye-
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lerin sayısı, 1854'de 162'den 1874'te yakla§ık 600'e çıktı8-; bir sınıf olarak 
siyasi iktidan eline geçirmi§ olsun olmasın, ba§arılı burjuvazi, zaferini 
para harcamanın d1§ında hangi yolla kanıtlayacaktı? Parvenu {yeni-zen­
gin) sözcüğü, har vurup harman savuranla otomatik olarak e§ anlamlı 
hale geldi. Bu burjuvalar, ister aris toktasinin ya§am tarzını taklit etmeye 
çalı§ ml§ olsunlar, isterse sınıf bilincine sahip Krupp ve onun Ruhr' daki 
hemcirısleri kodamanlar gibi, kendilerine, ün vanlarını reddettikleri]unker­
lerinkine ko§�t ve onlarınkinden daha etkileyici §atalar ve endüstriyel­
feodal imparatorluklar kurmu§ olsunlar, para harcamak ve,bunu da yiı§am 
tarzlarını kaçınılmaz olarak püriten olmayan aristokrasinin ya§am tarzına 
yakla§tıracak {hatta kadınları söz konusu olduğunda geçecek) biçimde 
yapmak zorundaydılar. 1850'lerden önce bu, görece birkaç ailenin soru­
nuydu; Almanya gibi bazı ülkelerdeyse neredeyse izi bile yoktu. Oysa, 
§imdi bir sınıf sorunu olup çıkml§tı. 

. 

Bir sınıf olarak burjuvazi, aynı aileden e§it ölçüde dinamik ve yetenekli 
i§ adamlannın çıkmasını nasıl sağlayacağı gibi e§ önemde maddi bir sorunu 
çözmeyi ba§ara:madığı gibi, {bunun sonucunda kız çocukların rolleri arttı 
ve İ§ ya§amına taze kan getirdiler) , ahlaken tatmin edici bir biçimde 
para kazanmayı ve harcamayı birle§tirmekte de büyÜk zorluk çekti. 
Wuppertal'da, banker Friedrich Wichelhaus'un (1810-86) dörtoğlundan 
sadece Robert {doğumu 1836) banker oldu. Diğer üçü {doğumlan 1831 ,  
1842 ve 1846) , hayatlarını toprak sahibi ve akademisyen olarak geçi­
rirken, iki kızı {doğumlan 1829 ve 1838) , aralarında Engels ailesinin bir 
üyesinin de bulunduğu sanayiciletle evlendi.9 Burjuvazinin tam da uğruna 
çabaladığı §ey, yani kar, yeterince servet yarattığında, yeterince güdüleyici 
bir etken olmaktan çıktı. Yüzyılın sonuna doğru burjuvazi, geçmi§ten 
elde edilen kazançlada desteklenen, para kazanmayı ve harcamayı bir le§· 
tiren en azından geçici bir formül buldu. 1914 felaketinden önceki bu 
son on yıllar, sağ kalanların geriye dönüp baktıklarında matemini tuttuk­
lan 'pastırma yazı', burjuva ya§amının belle epoque'u olacaktı. Fakat, ondo­
kuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğindeki çeli§kiler, belki de en kronik çeli§­
kilerdi: Çalı§ma ve haz bir arada var olmaktaydı, fakat birbirleriyle sürekli 
çatl§ıyorlardı. Öte yandan, cinsellik bu çeli§kinin kurbanlarından biri, 
ikiyüzlülükse galibiydi. 

II 

Kıyafetler, duvarlar ve nesnelerle takviye edilmi§ burjuva ailesi, çağın 
en gizemli kurumuydu. Çünkü, geni§ bir edebiyatın da tanıklık ettiği 
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gibi, püritenlik ile kapitalizm arasında bağlantı kurmak ya da tasadamak 
kolay olsa da, ondokuzuncu yüzyıl aile yapısıyla burjuva toplumu arasın­
daki ili§ki hala karanlıktır. Gerçekten de, bu ikisi arasında görünürde 
var olan çeli§kiye fazla dikkat gösterilmemi§tir. Kan amaçlayan rekabetçi 
bfr-giri§im ekonomisine, diğerlerinden yalıtılmı§ durumdaki bireyin çaba­
larına, haklarda ve fırsatlarda e§itliğe ve özgürlüğe kendini adamı§ bir 
toplumun, neden bütÜn bunları toptan yadsıyan bir kuruma dayanması 
gerekmektedir? 

Bu toplumun temel birimini olu§turan tek-ailelik ev, hem ataerkil 
bir otokrasiydi, hem de bir sınıf olarak burjuvazinin (ya da kuramsal 
sözcülerinin) suçladığı ve yok ettiği bir toplum türünü11 (yani, bir ki§isel 
bağımlılık hiyerar§isinin) mikrokozmosu,ydu. 

"Orada sağlam bir bilgelikle yönetir baba, koca, efendi. 
Saadetle doldurur evi, bekçi, rehber ve yargıç gibi."10 

Onun [babanın] altında -yine Atasözleri Filozofu Martin Tupper'dan 
aktarmaya devam �dersek"7, oradan oraya ko§U§turan 'evin iyilik meleği, 
ana, kadın ve evin hanımı'1 1  vardır. Büyük Ruskin'e göre onun i§i: 

ti. 

"I ev halkını ho§ tutmak 
II lezzetli yiyeceklerle beslemek 
III giydirmek 
IV tertipli olmalarını sağlamak 
V öğretmek"12 · 

Gariptir ki, bu görev için kadının ne zeka göstermesine, ne de bilgili 
olmasına gerek vardı (Charles Kingsley'in dediği gibi, "Sen iyi olmaya 
bak tatlı kız, aklı sahibine bırak.") Bu, burjuva ev kadınının yeni i§levinin 
(burjuva kocasının kendisini el bebek gül bebek ya§attığını caka satarak 
etrafa göstermek) ev idaresinin eski görevleriyle çeli§mesinden değil yal­
nızca, aynı zamanda kadının erkek kar§ısındaki a§ağı konumunu kanıt-
lama zorunluluğundan dolayı böyleydi: 

. 

"Akıllı kadın mı? Ne naclide bir §ey, ama dikkat et a§masın haddini: 
Çünkü kadın itaat etmelidir aklın sahibi gerçek efendiye."13 

Ancak, bu §irin, cahil ve budala kölenin de, varlığıyla burjuvaziyi toplum-"-
sal bakımdan kendi a§ağısında olanlardan ayıran hizmetçiler üzerinde 
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(burada da efendi pater familias· [aile babası] olduğundan, çocuklar 
üzerinde o ölçüde değilse bile) bir efendilik göstermesi gerekmekteydi. 
Bir 'hanımefendi', çalı§mayan, dolayısıyla çall§mayı ba§ka birine buyuralı 
biri olarak tanımlanabilirdi; 15 onun üstünlüğünü olu§ turan §ey bu ili§kiydi. 
Toplumbilim açısından çall§an sınıflada orta sınıf arasındaki fark, hizmetçi 
tutanlada potansiyel hizmetçiler arasındaki farktı; Seebohm Rowntree'nin, 
yüzyılın sonunda York kentiyle ilgili öncü nitelikli toplumsal alan ara§tır­
masında da bu biçimde kullanılmı§tı. Sayıları giderek artan hizmetçiler, 
ezici oranda kadındı -1848 ile 1881 arasında İngiltere'de ev i§lerinde ve 
ki§isel hizmetlerde çall§an erkeklerirl yüzdesi, yakla§ık olarak yüzde yirııii­
den yüzde on ikiye gerilemi§ti-; o yüzden ideal bir burjuva evi, aralarında 
hiyerar§ik olarak derecelerren bir yığın kadına hükmeden bir erkek efen­
diden; büyüdüklerinde, hatta -İngiliz üst sınıfları arasında- okula ba§lama 
ya§ına gelir gelmez evden ayrılacak olan çocuklardan olu§maktaydı. 

Fakat, ücret almasına, dolayısıyla ekonomideki erkek i§çinin evcimen 
bir benzeri olmasına kar§ın, (nadiren erkek, çoğu zaman kadın olan) 
hizmetçi, özünde tamamen farklıydı; çünkü, i§verenle esaseri nakit para 
ili§kisi değil, (aslında pratik amaçlardan ötürü bütünüyle) ki§isel bağım­
lılık ili§kisi içersindeydi. Kendisiyle ilgili her §ey kesin olarak belirlenmi§ti 
ve evin yavan biçimde dö§enmi§ tavanarasında ya§adığından, üzerinden 
denetim hiç eksik olmazdı. Giydiği önlükten ya da üniformadan, (onsuz 
i§ bulamayacağı) iyi davranı§lara ya da 'ki§iliğe' sahip olduğunu belirten 
tavsiye mektubuna kadar kendisiyle ilgili her §ey, bir iktidar ve bağlılık 
ili§kisini simgelemekteydi. Ki§isel ili§kiler bakımıı:ldan e§itsizliği köleci 
toplumlarda olduğundan daha fazla dl§lamadığı gibi, hatta onları te§vik 
de etti (Gerçi bütün ya§amını bir ailenin hizmetinde geçirmi§ her dadıya 
ya da bahçıvana kar§ılık, hamile kalıncaya, koca ya da ba§ka bir i§ 
buluncaya Icadar evlerde kısa süreli çalı§an yüzlerce kızın bulunduğunun 
unutulmaması gerekir) . Can alıCı mesele §Udur: Burjuva aile yapısı, bur­
juva toplum yapısıyla açık biçimde çatl§maktaydı. Burjuva ailesinde. öz­
gürlüğün, fırsatın, nakit paranın ve bireysel kazanç güdüsünün hiçbir 
hükmü yoktu. 

Bunun nedeni, burjuva ekonomisinin kuramsal modelini olu§turan 
bireyci Hobbesçu anar§izmin, aileninki dahil hiçbir toplumsal örgütlenme 
biçimine temel sağlayamamı§ olmasına bağlanabilir Gerçekten de, bir 
açıdan burjuva ailesi, dl§ dünyayla kasıtlı bir kar§ıtlık halindeydi; sava§ 

• "Yine çocuklar da, taptıklah babalarını mutlu etmek çin ellerinden.geleni yaptılar; 
esinlendiler, çalı§tılar, anlattılar, kompozisyonlar yazdılar, piyano çaldılar." Bunlar, Kraliçe 
Victoria'nın kocası Albert'in doğum günunü kutlarken edilen sözlerdir. 14 0 
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alanını andıran bir dünyada bir bari§ vahası gibiydi (le repos du 
gıierrier) [sava§çı sofrası] . Bir Fransız sanayicinin karısı, 1856'ta oğullarına 
§öyle yazml§tı: 

-

· - "Biliyorsun, erkeklerin ancak çalı§nklan kadar değerli olduğu bir yüzyılda 
ya§ıyoruz. Hergün gözü pek ve akıllı bir yardımcı çıkıyor, sanki hep ona ait 
olacakmı§ gibi görünen bir mevkiden, gev§ekliği, ciddiyetsizliği yüzünden 
indirilen ustasının [efendisinin] yerin� alıyor." 

İngiliz tekstil üreticileriyle rekabete tutU§ffiU§ olan kocası ''ne sava§" diye 
yazıyordu; "pek çoğu bu mücadelede ölecek, daha da fazlası vah§ice yara­
lanacak."16 Evlerirıi anlatırken barı§ eğretilemesi kullaı;ımaları gibi, sava§ 
eğretilemesi de, 'varolu§ mücadelesi'nden ya da 'en uygunun hayatta 
kalması'ndan söz ederken dillerinden doğallıkla dü§ürmedikleri bir §eydi; 
ev, dı§arıda asla tatmin bulamayacağı ya da tatmin bulduğunu itiraf ede­
rneyeceği için hiçbir zaman mutlu olamayan: "kalbirı, özlernlerirıi giderdiği, 
sevinçten uçtuğu bir zevk yeri"ydi.17 

Fakat aynı zall)anda, kapitalizmin üzerine dayandığı temel e§itsizlik, 
zorunlu ifadesirıi burjuva ailesinde bulmakta:ydı. Hiçbir biçimde kolektif, 
kurumla§mı§, geleneksel e§itsizliklere dayanmadığından, bağımlılığın bi­
reysel bir ili§ki olması gerekiyordu. Üstünlük, birey için son derece belirsiz 
bir §ey olduğundan, kalıcı ve emin bir biçim alması gerekmi§ti. Üstün­
lüğün temel ifadesi, salt deği§im ili§kisinde ifadesini bulan para olduğun­
dan, birilerirıirı ba§kaları üzerindeki tahakkümünü gösteren diğer ifade 
biçimlerinin de buna .eklenmesi gerekmi§ti. Kadınların ve çocukların 
bağlılığına dayalı ataerkil bir aile yapısında, ku§kusuz yeni bir yan yoktu. 
Ancak, bir burjuva toplumunun bu aile yapısını mantıksal olarak dağıt­
masını ya da dönü§türmesini beklerken ..:.çünkü gerçekten de daha sonra 
onu parçalayacaktı-, burjuva toplumunun klasi).c evresi, tam tersine onu 
güçlendirdi ve abarttı. 

Bu 'ideal' burjuva ataerkil yapının, gerçekliği fiilen temsil etmekten 
ne denli uzak olduğu bamba§ka bir konudur. Bir gözlemci, tipik bir Lilleli 
burjuvayı, "Tanrıdan, fakat her .§eyden çok karısından korkan ve Echo 
du Nord okuyan biri"18 olarak özetlemi§ti. Burjuva aile ya§amına ili§kin 
olguların bu biçimde okunması, (zaman zaman patalajik abartılar halirıi . 
alarak, çocuğun-kadının müstakbel koca tarafından seçilmesi ve §ekil­
lendirilmesiyle ilgili erkeksi hayallere varan, ama bazen de uygulanma 
olanağı bulan) kadının çaresizliğine ve bağımlılığına ili§kin erkeklerin 
formüle ettiği kurarnlar kadar olası bir anlama biÇimidir. Yirıe de, bu 
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dönemde burjuva ailesinin ideal-tipinin varlığı, hatta güçlenmesi anlam, 
lıdır ve sistemli bir feminist hareketin, �rta sınıftan kadınlar arasında ve 
herhalükarda Angio-Sakson ve Protestan ülkelerde bu dönemde ba§la, 
masının nedenlerini açıklamaya yeter. 

Ne var ki, burjuva evi, bireyin içinde faaliyet gösterdiği (ondokuzuncu 
yüzyılın toplumsal ve ekonomik tarihinin büyük bölümünü özünde bir 
hanedan meselesi haline getiren 'Rothschildler', 'Krupplar' ya da 'Forstyeler' 
gibi) daha geni§ bir aile ili§kisinin çekirdeğiydi sadece. Fakat, geçen yüzyıl 
zarfİnda bu aileler hakkında muazzam miktarda malzeme birikmi§ olmasma 
kar§m, ne sosyal antropologlar ne de (atistokratik bir me§guliyet olan) 
soyağacı kitapları derleyenler, onlara, bu tür aile grupları hakkında güvenli 
genellemeler yapabilmeyi kolayla§tıracak yeterli ilgiyi göstermi§lerdir. 

Alt toplumsal tabakalardan nereye kadar yükselinebilirdil Kuramsal 
olarak toplumsal yükselmeyi engelleyecek hiçbir §ey bulunmamasına kar, 
§ın, göründüğü kadarıyla fazla değil. 1 865 'te İngiliz çelik patronlarının 
yüzde 89'u orta sinıf ailelerden, yüzde 7'si (küçük esnaf, bağımsu zanaat, 
kar vs. dahil) alt orta sınıftan ve yalnızca yüzde 4'ü vasıflı ya da -daha 
büyük olasılıkla- vasıfsız İ§çilerden gelmekteydi.19 Aynı dönemde Kuzey 
Fransa'daki tekstil imalatçılarının büyük kısmı, aynı §ekilde, çoktan orta 
tabaka olarak görülebilecek kimselerin çocuklarıydı; ondokuzuncu yüzyıl 
ortalarında Nottinghamlı çorap üreticilerinin büyük bölümü, aynı köken, 
den gelmekteydi; üçte ikisi, bilfiil çorap ticaretinden geliyordu. Güneybatı 
Almanya' da kapitalist giri§imin kurucu babaları her zaman zengin insanlar 
olm;ımakla birlikte, aralarında, İ§ ya§amında ve kendi geli§tirecekleri 
endüstrilerde uzun aile deneyimlerine sahip ki§ilerin sayısı oldukça fazla, 
dır (Teknik olarak yenilikçi zanaatkarlar-"-giri§imcilerden çok, Koechlin, 
Geigy ya da Sarrasin gibi İsviçre-Alsaslı Protestanlar, küçük prensierin 
mali i§ lerini yaparak yeti§mi§ Yahudiler) . Kapitalist giri§im, eğitimli ki§ ileri 
-özellikle Protestan papazların ya da devlet görevlilerinin oğullarını­
deği§tirıni§, ancak orta sınıf statülerini deği§tirmemi§ti. 20 Burjuva dünya, 
sının meslekleri gerçekten de yeteneğe açık olmakla birlikte, ortalama 
bir eğitime, m ülke ve toplumsal ili§kilere sahip bir aile, hiç ku§ku yok ki, 
diğer orta tabaka ailelerin arasında, görece büyük bir avatajla yarı§a ba§la, 
maktaydı; aynı i.§i yapan ya da kendilerininkiyle birle§tirilebilecek kaynak, 
lara sahip aynı toplumsal statüden ailelerle kız alıp vermelerde cabasıdır. 

Geni§ bir ailenin sağladığı ekonomik avani::ajlar ya da birbirine kenet, 
lenen ailelerin olu§turduğu bağ, ku§kusuz hala önemliydi. İ§ ya§amında 
sermayeyi, belki de yararlı İ§ bağlantılarını ve hepsinden önce güvenilir 
idarecileri garanti etmekteydi. 185 l 'de Lilleli Lefebvreler, eni§teleri 
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Amed e Prouvost'un yün kartelini mali olarak desteklediler. 184 7' de kuru­
lan ünlü elektrik §irketi Siemens ve Halske, ilk sermayesini bir kuzeriin­
den almı§tı. İlk maa§lı çalı§anı bir karde§ti ve üç karde§in (Werner; Carl 
ve William) , sırasıyla Berlin, St Petersbmg �e Londra §Ubelerinin ba§ına 
ge-�rn:esi kadar doğal bir §ey olamazdı. Ünlü protestan Mulhouse klanı, 
sırtlarını birbirine dayaml§tı: Dollfus-Mieg'in kurucusu Dollfus'un dama­
dı Andre Koechlin (hem kendisi hem de babası Mieglerle evlenmi§ti) , 
dört kayınbiraderi §irketi idare edecek ya§a gelinceye kadar idareyi ele 
almı§tı: Bu arada da amcası Nicholas, "sadece karde§leri ve eni§tesiyle 
ortak olduğu"21 Koechlin aile §irketini yönetmekteyciL Yine bir ba§ka 
Dollfus, §irketin kurucusunun büyük torunu, bir ba§ka yerel aile §irketine 
(Schlumberger et Cie) girdi. Ondokuzuncu yüzyılın i§ ya§amının tarihi, 
aileler arası birle§meler ve birbirlerine nüfuz etmelerle doludur. Bu durum, 
elde hazır çok sayıda oğlan ve kız çocuklarının bulunmasını gerektirmek­
teydi; ama zaten, bu konuda hehangi bir eksiklik söz konusu değildi, 
dolayısıyla var olma sava§ı veren yoksul alt orta sınıf haricinde -aile 
i§letmesini devralacak sadece tek bir mirasçıya ihtiyacı olan Fransız köylü­
lüğünden farklı olarak- doğum kontrolü için güçlü bir istek duymu­
yorlardı. 

Peki, bu klanlar nasıl örgütlenmi§ti? Nasıl faaliyet gösterdiler? Ne 
zaman aile gruplarını temsil etmekten çıkıp yüksek tutunumlu bir toplum­
sal grup, yerel bir burjuvazi, hatta (Protestan ve Yahudi bankerler örne­
ğinde olduğu gibi) aile birle§melerinin i§in sadece bir yanını olu§turduğu 
daha yaygın ve geni§ bir ağ halini aldılar? Henüz bu soruları yanıtıaya­
bilecek durumda değiliz. 

III 

Ba§ka bir deyi§le, bu dönemde bir sınıf olarak 'burjuvazi' derken ne 
kastediyoruz? Ekonomik, siyasal ve toplumsal tanımları birbirinden belli 
ölçülerde farklıla§sa bile, bu tanımlar arasında fazla güçlük çikarmayacak 
kadar bir yakınlık yine de vardı. 

Örneğin, öz burjuvazi, ekonomik bakımdan 'kapitalist'ti; yani, serma­
ye sahibi veya böyle bir kaynaktan gelir elde eden biri ya da kar sağlayan 
bir giri§imci veya bütün bunların hepsi birdendi. Aslında, ele aldığımız 
dönemde karakteristik bir 'burjuva' ya da bir orta sınıf üyesi olup da bu 
tasnife girmeyen çok az insan vardı. 1848'de Bordeauxlu üst düzey 150 
aile arasında, doksan i§adamı (bu kentte henüz birkaç sanayici bulunmak­
la birlikte, tüccarlar, bankerler, esnaf vs. ) ,  kırk be§ mülk sahibi ve rantiye 
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ile, o günlerde deği§ik özel i§ler yapan serbest meslek sahibi on be§ ki§i 
bulunmaktaydı. Aralarında, 1960'ta Bordeaux'nun Üst düzey450 ailesi 
içinde tek ba§ına en büyük grubu olu§turan \en azından nominal olarak) 
maa§lı üst düzey §irket yöneticilerinden bir teki bile bulunmuyordu.22 
Şunu da ekleyebiliriz: Özellikle endüstrile§meninyava§ seyrettiği bölgeler­
de toprak mülkiyeti ya da daha genel olarak kentteki gayrı menkuller, 
orta ve alt burjuvazi arasında, burjuvazinin gelirinin önemli bir kalemini 
olu§turniaya devam etmekle birlikte, çoktandır öneminde biraz azalma 
olmu§tU. Hatta bir endüstri kenti olmayan Bordaux'da ( 1873) üretime 
dönmeyen, atıl zenginliğin yalnızca yüzde kırkını (en büyük servetin 
yüzde 23'ü) olu§tururken, endüstri bölgesi olan Lille'de aynı dönemde 
sadece yüzde 31 'ini meydana getirmekteydi. 23 

Siyaset, herkese aynı ölçüde çekici gelmeyen ya da herkesin aynı 
ölçüde uygun olmadığı zaman alan ve uzmanlık isteyen bir İ§ olduğundan, 
burjuva siyaset ya§amının kadrolan doğal olarak biraz farklıydı. Buna 
kar§ın, ele aldığımız dönemde burjuva siyaseti, edimsel olarak, halen 
i§inin ba§ında bulunan (ya da bi,r kö§eye çekilmi§) burjuvalar tarafından 
yürütülmekteydi büyük oranda. Örneğin ondokuzuncu yüzyılın ikinci 
yarısında İsviçre Federal Konseyi'nin üyelerinin yüzde 25 ila 40'ı giri§im· 
cilerden ve rantiyelerden olu§maktaydı (Konsey üyelerinin yüzde 20 ila 
30'u, bankaları, demiryollarını ve endüstri tesislerini yöneten 'federal 
baronlar'dı) . Bu oran, yirminci yüzyıla göre oldukça büyüktü. Yüzde 15 
ila 25'i, halen çalı§makta olan serbest meslek sahiplerinden, örneğin 
avukatlardan meydana geliyordu (Bu grubun yüzde 50'si, çoğu ülkede 
kamu ya§amı ve kamu idaresi için gereken standart eğitim düzeyi olan 
hukuk derecelerine sahipti) . Kalan yüzde 20 ila 30'luk bölümünü de, 
meslekten 'devlet §ahsiyetleri' (vali, ta§ra yargıcı ve diğer Devlet Erkanı) 
olu§turmaktaydı. 24 Yüzyıl ortasında Belçika Yasama Meclisi'ndeki Liberal 
grubun yüzde 83'ünü burjuva üyeler meydana getirmekteydi: bunun 
yüzde 16'sı i§adamı, yüzde 16'sı mal sahibi, yüzde 15'i rantiye, yüzde 18'i 
meslekten idareci ve yüzde 42'si de serbest meslek sahibi, yani avukatla 
birkaç doktordu.25 Bu durum, kentlerdeki yerel siyaset düzeyinde aynı, 
belki daha da büyük oranda geçerliydi; çünkÜ bölgenin_ burjuva (yani 
normal olarak Liberal) kodamanlan, buralara doğal olarak hakimdiler. 
Eğer iktidarın üst basamakları, öteden beri -(Fransa' da) 1830'dan, (Al­
manya' da) 1848'den itibaren- oraya yerle§mi§ eski gruplar tarafından 
İ§gal edilmi§se, burjuvazi, belediye meclisleri, belediye ba§kanlığı, mahalle 
meclisleri gibi 'siyasi iktidarın alt düzeylerine saldırarak buraları fethetmi§' 
ve yüzılın son on y�lannda kitle siyasetinin ortaya çıkmasına kadar dene-
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timlerini elinde tutmu§tur. 1830'dan sonra Lille, ayuı zamanda önde 
gelen i§adamları olan valilerce yönetilmi§tir.26 İngiltere' de büyük kentle­
rin, yerel i§adamlan oligar§isinin efinde olduğu biliniyordu. 

'Orta sınıf' ın, yeterince zengin ve yerle§ik olmaları kaydıyla yukarıdaki 
bütün grupları (i§adamlarını, mal sahiplerini, serbest meslek sahiplerini 
ve ku§kusuz ba§kentler dl§ındir sayısal olarak çok küçük bir grup olu§turan 
devlet idaresinin üst basamaklarındakileri) içerdiği açıksa da, sözkonusu 
tanımlamalar, toplumsal bakımdan bu kadar açık değildi. Güçlük, hem 
toplumsal statü hiyerar§isinde söz konusu tabakanın 'üst' ve 'alt' sınırları­
nın tanımlanmasında, hem de bu sınırlar içersinde tabaka üyelerinin 
belirgin biçimde türde§ sayılmasında yatmaktadır: [Oysa] en azından 
grande moyenne [orta sınıf] ile petite [küçük] burjuvazi biçiminde kabul 
edilmi§ bir iç tabakala§ma her zaman vardı (Ve bu ikincisi, yava§ yava§ 
bir tabaka ya dönü§erek de facto sınıf olmaktan çıkacaktı) . 

En tepedeki burjuvazi, kısmen bu grubun yaşal ve toplumsal açıdan 
dı§layıcılığına ya da kendi sınıfbilincine bağlı olarak (yüksek olsun a§ağı 
olsun) aristokrasiden ayrıydı. Hiçbir burjuva, sözgelimi Rusya'da veya 
Prusya' da gerçek bir aristokrat haline gelemezdi ve hatta (Habsburg İmpa­
ratorluğu'nda olduğu gibi) a§ağı soyluluğa özgü ayrıcalıkların serbestçe 
dağıtıldığı yerlerde, bir § irketin yönetim kuruluna girmeye ne kadar hazır 
olsalar da ne Kont Chotek ne de Auersberg için örneğin bir Baran von 
Wertheimstein, orta sınıf üyesi bir bankerden ve bir Yahudiden ba§ka 
bir §ey değildi. Henüz ılımlı ölçülerde de olsa, bu dönemde i§adamlannı 
-sanayicilerden çok bankerieri ve maliyecileri- sistemli biçimde aristok­
rasi içerisinde eriten neredeyse bir tek İngiltere vardı. 

Öte yandan, 1870'e kadar, hatta ondan sonra da, kendi sınıflarından 
genç erkekler için uygun olmadığı gerekçesiyle kuzenlerinin yedek subay 
olmalarına izin vermeye hala yana§mayan ya da oğulları, askerlik hizme­
tini, toplumsal bakundan daha ayrıcalıklı olan süvarilikten ziyade piyade 
ya da mühendis olarak yapmakta ısrar eden Alman sanayiciler vardı. 
Fakat §Unun da eklenmesi gerekir: Karlar karlandıkça -ki ele ald{ğımız 
dönemde bu son derece önemFydi-, süslerin, ünvanların, soylulada ev­
lenmenin ve genelde aristokratik bir ya§am tarzının yarattığı ayartıya 
zenginlerin dirençleri azalmaktaydı. İngiltere'nin uyu§macı olmayan 
[non-conformist] imalatçıları, İngiliz Kilisesi'ne geçecek ve Fransa'nın 
kuzeyinde 1850 öncesinin 'gizli Voltaireciliği', 1870'den sonra giderek 
ate§li bir Katolikçiliğe dönü§ecekti.27 

İ§adamlarının, -en azından İngiltere' de- esnaf gibi halka doğrudan 
mal satan toplum dı§ı ki§ilerle arasına (en azından parakende ticaret, bu 
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ticaretle uğra§anlara milyonlar kazandırabileceğini gösterineeye kadar) 
keskin bir niteliksel çizgi çekmelerine kar§ın, dipteki ayıncı çizginin eko­
nomik olduğu çok açıktı. Bağımsız zanaatkarla küçük esnafın, toplumsal 
statüsüne özlem duymaları dl§ında burjuvaziyle hemen hiç ortak yanı 
olmayan Mittelstand [orta tabaka] ya da alt orta sınıf üyesi old uldarı açıktı. 
Zengin köylü, bir burjuva olmadığı gibi, beyaz yakalı bir çall§an da değildi. 
Buna kar§ın, ondokuzuncu yüzyılın ortasında bu ayrım çizgisi belirgin 
olmadığından, eskitipte ekonomik olarak bağımsız küçük meta üreticile­
rinden ya da satıcılarından, hatta (halihazırda modem teknoloji kadrola­
rının yerini dolduran) vasıflı i§çi ve ustaba§ılardan olu§ma yeterince geni§ 
bir havuz vardı; bunlardan bazıları geli§ecek ve en azından kendi çevrele­
rinde kabul gören burjuvalar haline geleceklerdi. 

Demek ki, bir sınıf olarak bujuvazinin ana özelliği, doğumun ve statü­
nün kazandırdığı geleneksel güçten ve nüfuzdan bağımsız bir güç ve nüfuz 
sahibi ki§ilerden olu§an bir yapı olmasıydı. Burjuvazinin üyesi olması 
için, bir insanın 'biri' olması; servetinden, ba§ka insanlara huyurma yeri­
sinden ya da bir biçimde onların üzerinde nüfuz sahibi olmasından ötürü 
birey olarak sayılan bir ki§i olması gerekirdi. Bu anlamda, burjuva siyaseti� 
nin klasik biçimi, gördüğümüz gibi, küçük burjuvazi dahil altındakilerin 
kitle siyasetinden tamamen farklıydı. Ba§ı derde girdiğinde ya da bir §ika­
yeti olduğunda bir burjuva, klasik olarak valiyle, milletvekiliyle, bakanla, 
eski bir okul arkada§ıyla, bir yakını veya birlikte i§ yaptığı birileriyle görü§· 
mek yoluyla ki§isel nüfuz kullanır ya da kullanılmasını isterdi. Burjuva 
Avrupa, gayrı resmi himaye ya da kar§ılıklı terfi sistemiyle, arkada§ bağla­
rıyla (aynı eğitim kurumlarına, özellikle yerel olmaktan çok ulusal ili§kiler 
kurulmasını sağlayan yüksek eğitim kurumlarına gitmi§ olmaktan kaynak­
lanan bağlar doğal olarak en önemlileriydi) veya mafyalarla ('arkada§ların 
arkada§ları') doluydu ya da yaratml§tı.* Bu tip ili§kiler ve bağlantılar ­
arasında biri, farmasonluk, siyasi boyutuyla liberal burjuvazi için fiilen 
ideolojik çimento i§ levi gördüğünden ya da İtalya' da olduğu gibi, bu sınıfın 
[burjuvazinin] neredeyse tek kalıcı ve ulusal örgütlenmesi olarak, belli 
ülkelerde, özellikle de Roma Katolik Kilisesi'ne bağlı Latin ülkelerinde 
çok daha önemli bir amaca hizmet etti.28 Kendisinden, kamuyu ilgilen­
diren konularda yorum yapması istendiğini dü§ünen burjuva birey, The 
Times'a ya da Neue Freie Presse'ye yazılan bir mektubun, sadece kendi 

• Ancak İngiltere'de, ele aldığımız dönemde hızla geli§mi§ olan 'devlet okulları' denen 
okullar, ülkenin farklı kesimlerinden bujuva çocuklarını daha da erken ya§larda bir araya 
getirmekteydi. Fransa'da, Paris'teki bazı büyük liseterin (özellikle aydınlar için) benzer bir 
amaca hizmet etmİ§ olması mümkündür. 

, ) 
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sınıfının geni§ bir kesimine ula§makla kalmayıp, daha dıı önemlisi birey 
olarak itibarına itibar katacağını da bilirdi. Bir sınıf olarak burjuvazi, 
kitle hareketlerinideğil, baskı gruplarını örgütledi. Onun siyasetteki mo­
deli, Chartism değil, Tahıl Yasasına Kar§ı Birlik'ti. 

- Burjuvazinin 'tanınml§, itibar sahibi' olma derecesinin, faaliyet alanı 
ulusal hatta uluslararası sınırlara uzanan büyük bwjuvaziden, Aussig'in 
veya Groningen'in önemli ki§ileri olan daha ılımlı sirnalara kadar büyük 
bir deği§kenlik gösterdiğine ku§ku yoktur. Zengin, i§ bilir bir sanayici, 
kamu ve kilise ya§amında etkin biri olduğu, seçimlerde gerek belediye 
düzeyinde gerekse mahalle meclislerinde hükümeti desteklediği için, böl­
ge idaresinin Ticaret Danl§manlığına (Komrnerzienrat) önerdiği Duisburglu 
Theoda Boeninger ile kar§ıla§tınldığında, Krupp, elbette daha fazla saygı 
beklemi§ ve almı§tı. Ne var ki, her ikisi de çe§itli biçimlerde 'sayılan' 
ki§ilerdi. Milyonerleri zenginlerden, zengileri de hali vakti yerinde olanlar­
dan ayıran züppelik zırhı, toplumun 'orta tabakası'nı 'orta sınıf'a ya da 
'burjuvazi'ye dönü§türen bu grup bilinci duygusunu ortadan kaldırınadı 
(Kaldı ki, özünde bireysel çabayla toplumun daha yüksek basarnaklarına 
tırmanmak olan bir sınıf için oldukça doğaldı bu) . 

Grup bilinci duygusu, ortak varsayımlara, ortak inançlara, ortak eylem 
biçimlerine dayanmaktaydı. Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinin 
burjuvazisi ağırlıkla 'liberal' di, ama ideolojik anlamda; Liberal partilerin 
etkin olduğunu görmemize kar§ tn, bunun mutlaka bir parti duygusu biçi­
mini alması gerekmiyordu. Onlar, kapitalizme, rekabetçi özel giri§ime; 
teknolojiye, bilime ve akıla inanıyorlardı. Hukukun egemenliğiyle ve 
yoksullara haddini bildiren bir düzenle uyu§tukları sürece, ilerlemeye, 
belli ölçülerde temsili yönetime, belli ölçülerde toplumsal haklara ve 
özgürlüklere inanıyorlardı. Dinden çok kültüre inanıyor, uç durumlarda 
kilise yerine, ibadet eder gibi operaya, tiyatroya ya da konsere gidiyorlardı. 
Kariyerin,, giri§ime ve yeteneğe açık olmasına; kendi ya§ amlarının bunun 
yararını kanıtladığına inanıyorlardı. Gördüğümüz gibi, bu dönem boyun­
ca, perhizin ve ölçülülüğün erdemine duyulan geleneksel ve çoğunlukla 
püriten inanç, ba§arının gerçekliğine kar§ı koyrp.akta zorlanıyordu, ama 
yine de pi§manlık duyuyorlardı. 1855'te bir yazarın ileri sürdüğü gibi, 
eğer Alman toplumu bir gün çökecekse, bu, "burjuvazinin [Buergersinn] 
sadelik ve çall§kanlık duygusuyla; ya§amın tinsel güçleriyle; bilimi, fikirleri 
ve yeteneği Üçüncü Tabaka'nın ilerici geli§mesiyle özde§leme çabasıyla 
dengelemeden''29 orta sınıfların gösteri§ ve lüks pe§inde ko§maya ba§lama­
sından olacaktı. Her yanı saran bir var olma mücadelesi; hem uygunlu­
ğun, hem de uygunluğu sağlayabilecek tem.el olarak ahlaki niteliklerin 
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varlığının, zaferle, hatta sadece hayatta kalınayla ispatlandığı doğal seçiliın, 
belki de eski burjuva ahlakının yeni duruma gösterdiği uyumu yansıtmakta· 
dır. İster toplumsal ister ba§ka türden olsun, Darwincilik, bu sıfatla formüle 
edilmeden önce bile, sadece bilim değil, aynı zamanda ideolojiydi de. Bir 
burjuva olmak, yalnızca üstün olmak değil, aynı zartıanda eski püriten 
niteliklere denk ahlaki niteliklere sahip olunduğunu göstermek demekti. 

Fakat burjuva olmak, ba§ka her §eyden daha fazla üstünlük anlamına 
gelmekteydi. Burjuva, yalnızca (devletin ya da Tanrının di§ında) kimseden 
emir almayan b�ğımsız biri değil, aynı zamanda kendisi emir veren biriydi. 
Sadece bir i§veren, giri§4nci ya da kapitalist değil, toplumsal bakımdan bir . 
'sahip', bir 'efendi' (Fabrikherr), bir 'patron' ya da 'şefti. Evinde, i§ ya§amında, 
fabrikasında bu emir tekeline sahip olması, onun benlik tanımı için hayatiy­
di ve ister adsal ister gerçek olsun, onun §U biçimsel iddiası, dönemin bütün 
endüstriyel çeki§melerinde temel bir ögedir: "Fakat, ben aynı zamanda 
Ruhların Yöneticisiyim, yani bütün i§çilerin reisiyim [chef] ... Ben, otorite· 
nin ilkesini temsil ediyorum ve bana saygı gösterilmesini sağlamaya mecbu­
rum: İ§çi sınıfİyla olan ili§ kilerimin bilinçli hedefi, her zaman bu olm u§ tur. "30 

Sadece, özünde bir i§veren olmayan veya kendisine bağlı çall§an kimse 
bulunmayan serbest meslek sahibi ya da sanatçıyla aydın, temel olarak bir 
'sahip' (efendi) değildi. Fakat, burada bile 'otorite ilkesi' vardı: Kıta Avrupa· 
sı' nın geleneksel üniversite profesörünün, otokratik tabibin, orkestra yöne­
ticisinin ya da kaprisli bir ressamın davranl§ tarzında bir 'otorite ilkesi' 
mevcuttu. Krupp, ne kadar emrindeki i§çi ordusuna buyurabiliyorsa, 
Richard Wagner de dinleyicilerinden tam · itaat bekliyordu. 

Tahakküm, a§ağılığı [madunlu ·mler. Fakat, ondokuzuncu yüzyıl 
. Ortalarının burjuvazisi, (ast kitleler arasında en azından saygıdeğer alt 

orta sınıflar arasına yükselmesi beklenenlerle, iflah olmazları birbirlerin­
den ayırt etmek için çaba gösterilmesi gerekse,de) alt sınıfların, (üzerinde 
temelli hiçbir anla§mazlık bulunmamakla birlikte) bu a§ağılık doğası hak­
kında bölünmü§tü. Ba§arı, ki§isel liyakatten kaynaklandığı için, ba§arısız­
lığın da ki§ inin liyakatsizliğinden kaynaklandığı açıktı. İ§ ya§amında ba§a· 
rılı olmak için çok fazla bir beyin gücü gerekmediği, tersine, salt beyin 
gücünün, zenginliğin, hele hele 'sağlam' görü§lerin garantisi olmadığı 
açık olduğundan, püriten olsun laik olsun geleneksel burjuva etlği, bunu 
zeka noksanlığından çok ahlaki ya da tinsel zayıflığa yormu§tu. Bu, 
mutlaka anti-entelektüellikanlamına gelmemekle birlikte, i§ ya§amında 
ba§arılı olanlar, ampirizmi ve sağduyuyu kullanan çoğunlukla zayıf eğitimli 
kimseler olduğundan, anti-entelektüellik İngiltere'de ve Birle§ik 
Devletler'de yaygın bir görüngüydü. Ruskin bile, "i§güzar metafizik�ile�, 
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iyi insarilarla etkin insanlan her zaman birbirine karl§tırırlar ve eh katl§ıksız 
dünya i§lerinin tekerleri arasına örümcek ağları örerler" derken, ortak . 
dü§ünceyi yansıtmaktaydt Samuel Smiles ise, meseleyi daha basit biçimde 
ifade etmektedir: 

"Çoğu zaman değerli olsalar da, kitaplardan edinilen deneyim, öğrenme [de­
neyiminden] ba§ka bir §ey değildir; oysa, gerçek ya§amdan elde edilen dene­
yim, bilgeliğin deneyimidir ve ikincisi birincisinden, kat kat değerlidir."31 

Fakat, ahlaki açıdan yapılacak üst ve alt biçimindeki basit bir sınıflamanın, 
('saygıdeğer' olanları, sarho§ ve sefih emekçi kitlelerden ayırt etmek için 
yeterli olmasına kar§ın) sürekli mücadele halinde olan alt orta sınıflar 
di§ında, artık yetersiz kaldığı açıktı; çünkü, eski değerler, ba§arılı ve zengin 
burjuvazi içirı artık gözle görülür biçimde geçerli değildi. Perhiz ve çalı§ma 
ahlakı, 1860'l�rın ve 1870'lerirı ba§arılı Amerikalı milyonerleri, hatta i§ 
ya§ amından çekilip bir sayfiyede gününü geçiren zengirı imalatçılar, hele 
hele onların rantiye yakınlan için geçerli olamazdı. Ruskin'in sözleriyle 
bu irısanların ideali §Uydu: 

''Arkasındaki demire ve kömüre rağmen bu ya§am, tatlı tatlı sallanmakta 
olan bir dünyada geçirilmelidir. Bu dünyanın her ho§ kö§esinde, ho§ bir 
arabanın içinde, fundalıkların ara�ından geçilerek varılan güzel bir ka§ane 
... büyücek bir park; ge ni§ bir bahçe ve limoriluklar bulunacaktır. Bu ka§anede 
... kerimeleriyle ve güzel ailesiyle bir İngiliz beyefendisi ya§ayacak ve her 
daim karısına yatak odası takııriları, mücevherler, oğullarına av için ·adar, 
köpekler alabilecek, kenğisi de Highlands'de ava çıkabilecektir."32 

Bundan sonra, sınıfın biyolojik üstünlüğüyle ilgili alternatif kurarnların 
önemi artmaya ve ondokuzuncu yüzyıl burjuva dünya görüşünün büyük 
bölümünü kaplamaya ba§layacaktır. Üstünlük, genetik olarak sonraki 
ku§aklara aktarılan doğal seçilimin sonucuydu (14. Bölüme bakınız) . O 
sıralarda burjuvazi, farklı bir tür olmasa bile, tarihsel ya da kültürel olarak 
çocukluk ya da çok çok ergenlik düzeyinde kalmı§ alt türlerden farklı, 
insanın evriminde daha yüksek bir evreyi ifade eden en azından üstün 
bir ırkın üyesiydi. 

Demek ki, efendilikten (sahiplikten) efendi-ırk olmaya sadece kısa 
bir adım kalrrtl§tı. Ancak, . tahakküm etme hakkı, bir tür olarak burjuva­
zirlin sorgusuz sualsiz üstünlüğü, sadece a§ağılı:klığı değil, (bir kez daha, 
burjuva dünya görü§ünü büyük ölçüde simgeleyen) erkek-kadın ili§kisirı­
de olduğu gibi, ideal olarakkabul edilmi§, istenen bir a§ağılıklığı içermek-
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teydi. Kadınlar gibi i§çiler de, sadık ve kanaatkar olmalıydı/ar. Eğer değilsel er, 
bunun nedeni mutlaka, burjuvazinin toplum evreninde hayati bir sima 
olan 'dl§ tahrikçi'dir. En iyi, en zeki, en vasıflı i§çilerin zanaat birliklerinin 
üyeleri olduğu gören gözler için son derece açık olmasma kar§ın, safderun 
fakat güçlü kuvvetli i§çileri sömüren tembel yabancı söylerrini yok etmek 
mümkün olmadı. 1869'da bir Fansız maden yöneticisi, Zola'nm Germina/'de 
canlı bir dille anlattığı gr evin vah§ice bastırılması sırasında "i§çilerin davranı­
§ının acınacak halde" olduğunu yazml§tı, "fakat, onların tahrikçilecin yaba­
nıl aygıtlarından ba§ka bir §ey olmadıklarını unutmamak gerekiı:"33 Daha 
kesin bir dille; boyun eğmek, sersemlik ve budalalık kalıbına uyması olanak­
sız olduğundan, etkin bir i§çi sınıfı militanının ya da potansiyel önderin 
tanım gereği 'tahrikçi' olması gerekmektedir. 1859'da -biri ye§ilaycı, altısı 
Primitive Metodist ve ikisi vaiz- Seaton Delavalli dokuz dürüst madenci, 
karşı çıktıkları bir grevden sonra iki aylığına hapishaneye gönderildiğinde, 
maden yöneticisinin bu konuda kafası tamamen açıkn: "Onların saygıdeğer 
insanlar olduklarını biliyorum; onları hapise tıktırmamın nedeni de bu . .  
Dü§ünemeyenleri hapise göndermenin bir faydası olmaz."34 

Bu tutum, alt orta sınıf içinde eriyerek, kendiliğinden bir biçimde, 
potansiyel önderlerinden kurtulmadıkları sürece, burjuvazinin alt sınıfla­
rın boyuunu yurmaya kararlı olduğunu yansıtmaktaydı. Fakat; aynı za­
manda dikkate değer bir güven düzeyini yansıtmaktaydı. Sürekli köle 
ayaklanması korkusuyla ya§ayan (Devrim Çağı, ll. Bölümün ba§ında 
yer aları: epigrafa bakınız) 1830'ların bu fabrika sahipleriyle §imdi aramızda 
dağlar var. Efendi-imalatçılar, i§verenin i§çiyi dilediği gibi i§e alıp i§ten 
çıkarma mutlak hakkına getirilecek herhangi bir sınırlamanın arkasında 
komünizm tehlikesinin bulunduğunu söylediklerinde, toplumsal devrimi 
değil1 sadece mülkiyet hakkıyla tahakküm etme hakkının birbirinden 
ayrılmaz olduğunu ve bir kere mülkiyet hakkına karı§ılmasına göz yumu­
lursa burjuva toplumunun mahvolacağını kastediyorlardı.35 Dolayısıyla, 
toplumsal devrim hayaleti kendinden emin kapitaliSt dünyayı bir kez 
daha istila ettiğinde, korkunun ve nefretin tepkisi çok daha isterik oldu. 
Paris Koroüncülerinin katledilmesi (9. Bölüme bakınız), bu tepkinin §id� 
detine tanıklık etmektedir. 

IV 

Efendiler sınıfı: Evet. Peki hakim sınıf mı? Bunun yanıtı daha karma§ıktır. 
Burjuvazinin, eski tarz toprak sahibinin topraklarında ya§ayanlar üzerinde 
de jure ya da de facto konumundan kaynaklanan etkin bir devlet iktidarı . 
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olu§ turması anlamında bir hakim sınıf olmadığı besbelli bir §eydi. Burjuva, 
normal olarak, kendisinirı olmayan, bilfiil i§gal ettiği yapıların ('evim, 
§atomdur') en azından dı§ında bulı:tnan bir devlet iktidarının ve devlet 
idaresirıirı içerisinde faaliyet göstermekteydi. Burjuva efendiler, bu tür 
birdoğrudan egemenliği ancak, bu otoritenirı çok uzağında kalan bölge­
lerde (örneğirı madencilik yapılan tecrit durumdaki yerlerde) veya (Birle­
§ik Devletler'de olduğu gibi) devletirı zayıf olduğu yerlerde, ister devlet 
otoritesinin yerel temsilcilerine buyruk verinek, isterse Pirıkerton'un • 

adamlarından kurulu özel ordular ya da 'düzen'i korumak için silahlı 
'vigihı,nte'** gruplar olu§ turmak suretiyle uygulayabildiler. Bunun yanında, 
ele aldığımız dönemde, burjuvazirlin biçimsel siyasi denetime sahip olduğu 
veya onu eski siyasi seçkinlerle payla§madığı devlet örnekleri hala son 
derece ayrıksıydı. Çoğu ülkede, (belki ast ya da yerel yönetim düzeyi 
dı§ında) burjuvazirıirı (öyle de tanunlansa) siyasi iktidarı denedemediği 
ya da uygulamadığı açıktı. 

Burjuvazinin uyguladığı §ey hegemonya, giderek belirlediği §eyse siya­
saydı. Ekonomik geli§me modeli olatak kapitalizmin seçeneği yoktu. Ele 
aldığımız dönemde bu, hem liberal burjuvazinirı (bölgelere göre deği§ikliğe 
uğramakla birlikte) ekonomik ve kurumsal programının hayata geçiril­
mesi demekti, hem de bizzat burjuvazinirı devlet içirıdeki hayati konumu­
nu ifade etmekteydi. Sosyalistler için bile proletaryanın zaferine giden 
yol, tam geli§mi§ bir kapitalizmden geçiyordu. Kapitalizmin 1848'den 
önceki geçi§ bunalımı, (Devrim Çağı, 16. Bölüme bakınız) aynı zamanda, 
en azından İngiltere'de bir an için onun son bunahmıyml§ gibi görünmü§­
tü, fakat 1850'lerde, kapitalizmirı en büyük büyüme döneminin henüz 
ba§ında olduğu ortaya çıktı. Ba§lıca kalesi olan İngiltere'de de, ba§ka 
yerlerde de sarsılmaz bir yapısı vardı; toplumsal devrimin geleceği, para­
doksal olarak, yerli olsun yabancı olsun burjuvazinin, sonunda kendi 
yıkılı§ını mümkün kılacak muzaffer bir kapitalizm yaratmasına her zaman­
kinden daha fazla bağlı görünüyordu. Gerek İngiltere'nin Hindistan\ 
Amerika'nın da Meksika'nın yarısım fethetmesini o sırada tarihsel olarak 
ilerici görüp (bir anlamda) selamlayan MarK, gerekse kendi gelenekçi­
lerine kaf§ı Birle§ik Devletlerle ya da İngiliz egemenliğiyle ittifak arayı­
§ındaki Meksika'da veya Hindistan'daki ilerici unsurlar, aynı küresel 

• Pinkerton, Allan (1819--84). İskoç asıllı Amerikalı detektif. 1850 yılında bir dedektiflik 
bürosu kurdu. Abraham Lincoln'a kar§ı hazırlanan bir suikastı ortaya çıka;dı. Hatıralarını 
yazdı -çn. 

" VIGILANCE COMMITIE üyesi. Huzuru sağlamak amacıyla kurulan yasadl§ı örgüt 
-çn. 
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durumu kabul ediyorlardı. Viyana' daki, Berlin'deki ya da St Petersburg'taki 
burjuva kar§ıtı ve liberal kar§ıtı muhafazakar rejimiere gelince, kapitalist 
ekonomik geli§menin seçeneğinin geri kalmı§lık, dolayısıyla zayıflık oldu­
ğunu ister istemez kabul ettiler. Onların sorunu, burjuva-liberal siyasi 
rejimiere yol açmadan, kapitalizmi ve onunla birlikte burjuvaziyi nasıl 
geli§tirecekleri sorunuydu. Burjuva toplumunu ve burjuva dü§ünceleri 
basitçe reddetmek, ya§ama §ansı olan bir seçenek değildi artık. Kapitaliz­
me kayıts1Z §artsız direnme i§ini açıkça üzerine alan tek kurum olan Kato­
lik Kilisesi, kendini yalıtınakla kaldı. 1864'ün Syllabus of Errors'ü (122. 
sayfaya bakınız) ve Vatikan Konseyi, tam da ondokuzuncu yüzyıla damga­
sını vuran her§eyi reddindeki a§ınlıkla, tümüyle savunmaya çekildiğini 
göstermekteydi. 

. 

'Liberal' biçimleriyle burjuva programının elde ettiği tekel, 1870'ler­
den itibaren ufalanmaya ba§ladıysa da, ondokuzuncu yüzyılın üÇüncü 
çeyreğinde genel olarak rakipsizliğini sürdürdü. Ekonomik meselelerde 
Orta ve Doğu Avrupa'nın mutlakçı yöneticileri bile, kendilerini, sertliği 
kaldırırken ve devletin ekonomideki geleneksel denetim aygıtlarını ve 
iktisadi ayrıcalıkları parçalarken buluverdiler. Siyasi konıllardaysa, daha 
ılımlı türden burjuva liberallerine ve ismen de olsa onların temsili kurum-· 
larına ba§vurdukları ya da en azından onlarla uzla§tıkları görüldü. Eski 
aris toktasinin (bu sözcükten artık anla§ıldığı anlamda) kültür dünyasınuı 
her yanından açıkça geri çekilmesiyle, burjuva ya§am tarzı kültürel açıdan 
da aristokrasiye galebe çaldı: Bunu yapmayanlar, Matthew Arnold'un 
(1822--88) 'barbarları' haliı{e geldiler. 1850'den sonra, Bavyera kralı II. 
Ludwig (1864--86) gibi deliler d1§ında kralları sanatın buyük hamisi 
olarak, ekzantrikler d1§ında soylu kodamanları büyük sanat koleksiyon­
. cuları olarak dü§ünmek kolay değildi. • 1848' den önce burjuvazinin sahip 
olduğu varlıklar, hala toplumsal devrim korkusu üı.rafından nitelenrnek 
teydi: 1870'ten sonra da, yine çalı§an sınıfların yükselen hareketinden 
duyulan aynı ölçüde bir korku, bu varlıkların temelini oyacaktı. Fakat, 
bu ara dönemde burjuvaların zaferi, tartı§masız ve rakipsiz görünüyordu. 
Burjuva toplumuna hiçbir zaman yakınlık duyınamı§ biri olan Bismarck, 
çağın 'maddi çıkarlar' çağı olduğuna hükmetmi§ti. Ekonomik çıkarlar, 
'temel bir güç'tü. "Ülke geli§irken, ekonomik sorunlar da ilerliyor; bunu 
durdurmatım olanaksız olduğuna inanıyorum. "36 Fakat, eğer kapitalizm. 
ve dünya, burjuvazi tarafından ve burjuvazi için yapılmadıysa, bu d<?nem·· 
de bu temel gücü temsil eden neydi? 

• Rus imparatorluk balesi, belki de tek istisnadır; fakat sar;ıy mensuplarıyla oııların 
dansçıları arasındaki ili§ki, salt kültürel bir

. 
ili§kiden ibaret değildi. 

' 
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( Çinli/ere ve Zenci/ere nazaran daha Çirkin olan) bizim aristokrasimiz, en seçme kadınlara 
sahip olduğu için orta sınıflardan daha güzeldir; ama, büyük oğul hakkının Doğal Seçilimi 
yıkması ne ayıp! 

-

Charles Darwin, 18641 

İnsanlar, İncil'den ve İlmilıal'den azar azar kurtulduklarını düşünmekle, ne kadar zeki 
olduklannı göstermek ister gibi/er. 

ESchaubach, halkın beğendiği edbiyat hakkında, 18632 

John Stuart Mill, Zenciler -ve kadınlar- için de oy hakkı istemeden edemez. Böyle bir 
sonuç, Mill'in akıl yürütmey� başladığı öncüllerin . . .  -[ve onların] reductio ad absurdum­
larının [ saçmaya indirgeme] - kaçınılmaz bir sonucudur. 

Anthropoligical Review; 18663 

I 

Ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyreğinin burjuva toplumu, kendine gü­
venen ve ba§arılarıyla gurur duyan bir toplumdu ve bu, insanın bütün 
etkinlik alanlan arasında en fazla bilginin ilerlemesinde, 'bilim' de böyley­
di. Döneinin eğitim görmü§ insanları, sadece bilimlerinden gurur duymak­
la kalmıyorlardı, diğer bütün zihinsel etkinlikleri de bilimiere bağlamaya 
hazırdılar. 1861 'de istatistikçi ve iktisatçı Coumot, §U gözlernde bulun­
maktaydı: "Felsefi hakikate duyulan inanç öylesine soğumu§tur ki, ne 
halk ne de akademiler, saf bilginlik ya da tarihsel merak konusu olan 
ürünler dı§ında, bu tür eserleri almak ya da kar§ıla§mak istiyorlar."4 Ger­
çekten de bu dönem, filozoflar için mutlu bir dönem değildi. Geleneksel 
yuvaları olan Almanya' da bile, geçmi§in büyük simalarının yerini doldura­
bilecek cesamette kimse yoktu. Onun eski bir Fransız hayranı olan 
Hippolyte Taine (1828-93) tarafından Alman felsefesinin 'bo§ balon'la­
rından biri olarak görülen Hegel bile, kendi ülkesinde demade olniu§ ve 
"eğitimli Alman kamuoyuna rengini veren sıkıcı, kibirli ve bayağı epi­
gonların Hegel' e davranl§ biçimleri", Marx 'ı, 1860'larda "bu büyük dü§ü­
nürün tilmizi olduğumu ilan etmeye" itmi§ti.5 Felsefedeki iki baskın eği-. 
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lim, kendilerini bilimin emrine vermi§ti: İleride dünyanın her yanında 
herkesten daha büyük bir etkiye sahip olacak ortalama dü§ünür Herbert 
Spencer'ı ( 1820-1903) saymazsak; Auguste Comte'un okuluyla birlikte 
anılan Fransız pozitivizmi ile John Stuart Mill ile anılan İngiliz ampirizmi. 
Comte'un 'pozitif felsefesi', doğa yasalarının deği§mezliğiyle, sonsuz ve 
mutlak bilginin olanaksızlığı gibi çifte bir kaide üzerinde yükselmekteydi. 
Oldukça ekzantrik bir niteliği olan Comteçu 'İnsanlık Dini'nin dı§ıpa 
çıktığı ölçüde, pozitivizmin, deneysel bilimlerin geleneksel yönteminin 
felsefi olarak haklıla§tırılmasından farkı kalmıyordu. Mill de, yine Taine'nin -
sözcükleriyle, "tümevarımın ve deneyin eski iyi yolu"nu açan biriydi. 
Ancak bu görü§, tarihsel bir evrimci ilerleme görü§Ü barındırmakta, daha 
doğrusu açıkça Comte'a ve Spencer'a dayanmaktaydı. Pozitif ya da bilim­
sel yöntem, insanlığın geçmek zorunda olduğu (Comte'un terimleriyle, 
her biri kendi kurumlarına sahip teölojik, metafizik ve bilimsel) evrelerin 
sonuncusunun zaferiydi ya da zaferi olacaktı (Mill ile Spencer, en azından 

- bu evrenin, en uygun ifadesini -en genel anlamıyla- liberalizmde bulduğu 
konusunda hemfikirdiler) . Biraz abartma payıyla, bu görü§e göre, bilimin 
ilerlemesinin (bilim adamı için bir tür entelektüel laboratuvar asistanı 
olmak dı§ında) felsefeyi gereksiz hale getirdiği söylenebilirdi. · 

Bunun yanında, bilimsel yöntemlere duyulan güvene rağmen, yüzyılın 
ikinci yarısının e�itimli ki§ilerinin, bilimin ba§arıları kar§ısında derjnden 
etkilenmekrinde §a§ılacak bir yan yoktur. Gerçekten de, zaman zaman, 
bu ba§arıların sadece etkileyici değil, sonul olduklarını da dü§ünmeye 
ba§lamı§lardı. Ünlü fizikçi William Thompson (Lord Kelvin) , fiziğin bütün 
temel problemlerinin çözüldüğünü, geriye kalan birkaç görece küçük 
problemin de halledilmek üzere olduğunu dü§ünüyordu, ama bildiğimiz 
gibi, son derece ürkütücü bir yanılgı içindeydi. 

Yine de bu, hem anlamlı hem de anla§ılabilir bir yanılgıydı. Toplumda 
olduğu gibi bilirnde de devrimci ve devrimci olmayan dönemler vardır; 
yirminci yüzyıl, her iki bakımdan da 'devrim çağı'ndan (1 789-1848) bile 
daha fazla devrimci iken, bu kitabın konusunu olu§turan dönem, hiçbir 
bakımdan devrimci değildi. Fakat bu, bir ekonominin temel örüntüsünü 
ve fizik evrenin temel örüntüsünü ilgilendiren bazı konularda son derece 
yetenekli bazı ki§ilerin, bütün temel sorunları çözdüklerine inanml§ olma­
larına kar§ın, zeki ve yetenekli geleneksel [kafalı] ki§ilerin, bilimin ya da 
toplumun bütün sorunlarının çözülmü§ olduğunu dü§ündükleri anlamına 
gelmez. Bu insanların, gittikleri ya da gitmek zorunda oldukları yönle, 
zihinsel olsun uygulamalı olsun oraya ula§manın yöntemleriyle ilgili ciddi 
ku§kuları olmadığı anlamına gelmektedir. Yadsınamayacak kadar açık 
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ve a§ikar göründüğünden, kimse, maddi olsun zihinsel olsun, ilerleme 
olgusundan ku§ku duymuyordu. Builerlemenin az çok kesintisiz ve çizgi­
sel olduğunu dü§ünenlerle, kesintili �e çeli§kili olacağını, olması gerektiği­
ni dü§ünen (Marx gibi) ki§iler arasında oldukça temelli bir ayrım bulun­
rtıakla birlikte, gerçekte çağın egemen dü§üncesi ilerlemeydi. Ku§ku, olsa 
olsa, basit niceliksel birikimin hiçbir yol göstericilik değeri ta§ımadığı 
görenek ve adetler gibi deyim yerindeyse zevk konusu olan §eyler hakkın­
da duyulabilirdi. 1860'ta insanların, önceki çağlardan daha çok §ey bildik­
leri su götürmez bir gerçek olmakla birlikte, 'daha iyi' olduklannı aynı 
yolla tanıdamak olanaksızdı. Ama bunlar, (dü§ünsel itibarlan yüksek 
olmayan) tannbilimcileri, (zenginlerin, kadınlarını satın alabilmelerini 
sağlayan elmaslara duyduklan hayranlığa benzer biçimde kendilerine hay­
ranlık duyulan) filozoflan ve sanatçıları, ( ya§adıkları ya da ya§ ama ya mec­
bur edildikleri bu toplum biçiminden ho§lanmayan) solcu olsun sağcı 
olsun toplum ele§tirmenlerini me§gul eden konulardı. 1860'ta, seçkin 
ve eğitimli ki§iler arasında bunlar ayrı bir azınlıktılar. 

Bilginin bütün dallannda gözle görülür muazzam bir ilerleme ya§anması­
na kar§ın, bazılarının diğerlerinden daha fazla yol aldığı ve daha fazla §ekle 
§emale girdiği apaçık gibi görünüyordu. Örneğin fizik, kimyaya nazaran 
daha olgunla§IDl§ görünüyordu ve kimyanın henüz gözle görülür biçimde 
içinde bulunduğu yarağına sığınayan ilerleme evresini geride bırakalı çok 
olm u§ tU. Yine, kimya, hatta 'organik kimya' da, heyecan verici bir ilerleme 
çağına henüz girmi§ görünen ya§am-bilimlerinden belirgin biçimde daha 
çok geli§mi§ti. Gerçekten, ele aldığımız dönemde doğa bilimlerinin kaydet­
tiği ve ya§amsal kabul edilen ilerlemeleri temsil edecek tek bir bilimsel 
kurarn varsa, o da evrim kuramıydı; yine, bilim denince halkın kafasında, 
Charles Darwin'in ( 1809--82) biraz maymun u andıran yalçın imgesi §ekille­
niveriyordu. Matematikçilerin garip, soyut ve mantıksal açıdan hayali dün­
yası, hem genel, hem de bilimsel kamuoyuna belki de daha önceki çağlar- . 
dan bir ölçüde daha: uzaktı; çünkü, matematiğin her iki kamuoyuyla (fiziksel 
teknoloji aracılığıyla) ba§lıça temas noktasını olu§turan fizik, bu evrede, 
son derece geli§kin ve maceracı soyutlamaları nedeniyle, göksel mekaniğin 
kurulduğu o büyük günlerle kar§ıla§tırıldığında pek i§e yarar, yararlı görün­
müyordu. Bu dönemde mühendislik ve ileti§im alanlarında geçekle§tirilen 
ba§arılan olanaklı kılan hesap, o sıralarda, matematiğin ke§if alanının çok 
d1§ında kalmaktaydı. Bu durumu belki de en iyi, dönernin en büyük mate­
matikçisi olan Georg Bemhard Riemann (1826--66) temsil etmekteydi. 
Nasıl Newton'un Principia'sı olmadan on yedinci yüzyılla ilgili bir değerlen­
dirme yapılamazsa, aynı §ekilde Riemann'ın (1868'te yayımlanan) 'Geo-
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metrinin temeliniolu§turan hipotezler üzerine' isimli 1854 tarihli üniversite 
hocalık tezi olmadan da ondokuzuncu yüzyıl bilimiyle ilgili bir değerlendir� 
me yapmak olanaksızdır. Bu çall§ma, topolojinin, difransiyel geometri çe§it� 
lerinin, zaman-mekan kuramının ve yerçekiminin temellerini ortaya koy� 
du. Hatta Riemann, modem kuaritum kuramıyla bağda§an bir fizik kuramı 
da tasarladı. N e var ki, bunlar ve diğer son derece özgün matematik geli§me� 
ler, yüzyılın sonuda fizik konusunda yeni devrimci bir çağın ba§lamasma 
kadar hak ettikleri değeri elde edemediler. 

Ancak, doğa bilimlerinin hiçbirinde, bilginin ileriediği genel yönle 
veya hu ilerlemenin temel kavramsal veya yöntemsel çerçevesiyle ilgili 
ciddi bir belirsizlik yok gibi görünüyordu. Çok sayıda ke§if yapılmaktaydı; 
zaman zaman yeni kurarnlar ortaya atılmakla birlikte, deyim yerindeyse 
bu beklenen bir §ey değildi. Darwin'in evrim kuramı bile, evrim kavramı� 
nın yeni olmasından değil -bu kavram on yıllardır bilinmekteydi-, 
türlerin kökenine ili§kin ilk kez doyurucu bir açıklayıcı model getirdiği 
ve bunu, liberal ekonominin, rekabetin en bilinen kavramını 
yansıladığından, bilim adamı olmayanların da son derece a§ina olduğu 
terimlerle yaptığı için etkileyiciydi. Gerçekten de, all§ılmadık sayıda bilim 
adamı -William Thompson (Lord Kelvin) gibi bir fizikçiyi anmazsak, 
Darwin, Pasteur, fizyolog Claude Bemard (1813-78), Rudolf Virchow 
(182 1-1902) ve Helmholtz (182 1-94) ( 192. sayfaya bakınız)-, halk 
tarafından kolayca tanınınalarma olanak sağlayan terimlerle yazdılar. 
James Clerk Maxwell ( 183 1 -79) gibi büyük bilim adamlarının, 
yorumlarını, son derece farklı modeliere dayanan sonraki kuramlarla 
uyu§malarını sağlayan içgüdüsel bir ihtiyatla formüle etmelerine kar§tn, 
temel modeller ya da 'paradigmalar' deği§mez görünüyordu. 

Doğa bilimlerinde, farklı varsayımlar arasında değil, (örneğin, bir tara� 
� fın, sadece farklı olmakla kalmayıp, diğer tarafın yasakladığı ya da 'dü§ü� 
nülemez' bulduğu bir yanıt öne sürdüğü durumlarda olduğu gibi) , aynı 
probleme farklı bakı§ tarzları arasında bir uyu§mazlık olduğunda ortaya 
çıkan o §iddetli ve heyecan verici zıtla§madan neredeyse eser yoktu. 
Böyle bir fikir ayrılığı, matematiğin biraz daha uzak dünyasında ya§an� 
mı§tı: Sonsuzluğun matematiği konusunda, H. Kronecker (1839-1914), 
K. Weierstrass'a (1815-1897), R. Dedekind'e (183 1-1916) ve G. Cantor'a 

· (1845-19 18) amansızca saldırdı. Bu tür Methodenstreite (yöntem sava§� 
ları) , toplumbilimcilerin de dünyasını böldü, fakat toplumbilimciler doğa 
bilimlerinin -hatta evrim gibi hassas bir meselede biyoloji bilimlerinin­
alanına girdikleri ölçüde, mesleki tartl§ma yerini ideolojik tercihierin 
yersiz �galine bıraktı. Doğa bilimlerinde §iddetli ve heyecan verici zıtla§· 
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malann ortaya çıkmamasının inandırıcı bir nedeni yoktu. Örneğin, orta 
Victoria döneminin en tipik bilim adamı olan William Thömpson [Lord 
Kelvin] , (geleneksel teorik dü§ünıİıe gücünü, muazzam bir teknolojik 
verimliliği* ve bunun sonucunda i§ ya§ammda ba§arıyı §ahsında birle§tir­
mesi bakımından tipiktir), pek çok ki§ınin modem fizik içın kalkl§ noktası 
olarak gördüğü Clerk Maxwell'ın l§ık hakkındaki elektromanyetik kura­
mından açıkça memnun değildi. Ne var ki, bunu, kendi mühendislik tipin­
deki matematiğinin terimleriyle yeniden formüle etmenin mümkün oldu­
ğunu gördüğünde, Maxwell'ın kuramma kar§ı çıkmadL Yine Thompson, 
bilinen fizik yasaları temelinde güne§ in en fazla 500 milyon ya§ında olabi- . 
!eceği, dolayısıyla yeryüzündeki jeolojik ve biyolojik evrim için gerekli 
olan zaman ölçeğinin olanaksız olduğu [yolundaki savı] doyurucu buldu­
ğunu belirtti (Ortodoks bir Hıristiyan olduğundan, bu sonucu memnuni­
yetle kabul etmi§ti). Gerçekteyse, 1864'ün fiziğine göre doğru olan kendi­
siydi: Fizikçilere, güne§ ve ona bağlı olarak yeryüzü içın çok daha uzun 
bir ya§am süresi öngörme olanağını veren '§ey, yalnızca nükleer enerjınin 
o zamanlar bilinmeyen kaynakları konusunda yapılan ke§iftir. Fakat, o 
sıralarda kabul edjlen jeolojiyle çatı§ması halinde kusurun kendi fiziğin­
den kaynaklanmı§ olabileceği Thompson'u §a§ırtmadı; jeologlar da, fiziğe 
aldırmadan yollarına devam ettiler. Keza, her iki bilimın sonraki geli§mesi 
dü§ünüldüğü:nde, bu tartı§ma olmayabilirdi de. 

Demek ki, bilimin dünyası, kendi dü§ünsd rayları boyunca hareket 
etmekteydi ve kaydettiği ilerleme, tıpkı demiryollarının kendisi gibi, 
yeni topraklara y�ni raylar dö§eyeceğini gösteriyordu. Daha güçlü 
teleskoplar ve ölçüm araçları yardımıyla ve, (her ikisi de Almanların 
gerçekle§tirdiği yenilikler olan)** ilk kez 186 1'de yıldızların ı§ıklarına 
uygulanan, ileride muazzam güçlü bir ara§tırma aracı olacak 
spektroskopun yanısıra, yeni fotoğraf teknikleri kullanılarak yapılan bir 
yığın yeni gözlemin dı§ında, gökyüzünde, eski gökbilimcileri hayrete 
dü§üren türden §eyler artık yok gibi görünüyordu. 

Fizik bilimler, geçen yarımyüzyılda son derece çarpıcı geli§meler kay­
detmi§Ü: Isı ve enerji gibi görünü§te birbirınden farklı görüıigüler, termo-

• "Elektronik öncesi çağda, telgrafta, demiryolu sinyal kabinlerinde, postanelerde ve 
elektrik §irketlerinde, Thompson'a bir §eyler borçlu olmayan bir elektrik ölçüm aletinin 
bulunmadığı"nı bana hatırlatan Dr. S. Zienau'dur. 

•• Joseph Fraunhofer'in (1787- 1826) teleskop modeli, 1890'lara kadar, o zamanlar 
Amerika' daki rasathandere yerle§tirilmi§ olan dev mercekli teleskopların ilk örneği olarak 
kaldı. İngiliz astronomisi o dönemde nitelik olarak kıta Avrupası'riın gerisinde kalm!§ olmakla 
birlikte kıtaya uzun ve kesintisiz gözlem verileri sundu: "Greenwic;h, muhafazakar adetleri 
olan, güvenilirliğiyle ünlü, garanti mü§terilere sahip köklü bir firmaya benzetilebilir; yani o, 
bütün dünyanın deniz feneriydi." (S. Zienau). 
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dinamiğin yasalarıyla birle§tirilmi§, bu arada elektrik, manyetizma ve 
hatta ı§ığın kendisi, tek bir analitik model etrafında toplanmaya ba§la­
mı§tı. Her ne kadar Thompson, 185 1 'de (The Dynamical Equivalent of 
Heat) eski mekaniğin öğretileriyle, ısıyla ilgili yeni öğretileri bağda§tırma 
i§lemini tamamlaml§ olsa da, bizim ele aldığımız dönemde termodinamik 
büyük bir ilerleme kaydetmedi. Modern teorik fiziğin babası olan James 
Clerk Maxwell tarafından 1862'de formüle edilen l§ığın elektromanyetik 
kuramıyla ilgili olağanüstü matematik model, gerçekten de hem engin, 
hem de açık uçlu bir modeldi. Elektronun ke§fine giden yolu açtı. Ancak 
Maxwell, belki de "biraz hantal" diye tanımladığı kuramma hiçbir zaman 
yeterli bir açımlama kazandıramadığından olsa gerek (bu, 1941'e kadar 
yapilamayacaktır!)6, Thompson ve Helmholtz, hatta 1868 tarihli irıcele­
me yazısında istatistiksel mekaniği ele alan Avusturyalı parlak bilim adarrı.ı 
Ludwig Boltzmann ( 1844-1906) gibi önde gelen çağda§larını ikna etmeyi 
ba§aramadı. Ondokuzuncu yüzyıl ortalarının fizik bilimi, büyük olasılıkla 
önceki ve sonraki dönemlerin fiziği kadar göz alıcı olmamakla birlikte, 
yine de kuramsal düzeyde son derece etkileyici ilerlemeler kaydetti. Ne 
var ki, bu ilerlemeler arasında termodirıamik kuramıyla termodinamiğirı 
yasaları, içlerinde, Bernal'in sözleriyle "belli bir sona erilli§lik barındınyor" 
gibiydi. 7 Herhalükarda, ba§ta Thompson olmak üzere İngilizler, aslında 
termodinamik alanında yaratıcı çall§malar yapml§ diğer fizikçiler de, insa­
nın, bugün doğa yasalarıyla ilgili tam ve kesin bir anlayı§a ula§tığı görÜ§Ü· 
n ün ayartısına kapıldılar (Ancak Helmholtz ile Boltzmann, haklı olarak 
bu görü§Ü ikna edici bulmadılar) . Belki de fızik bilimlerin olu§turduğu 
mekanik modellerin yol açtığı dikkate değer teknolojik verimlilik, sona 
ermi§lik yanılsamasını daha da ayartıcı hale getirmi§ti. 

Ondokuzuncu yüzyılda belki de en hızla geli§en bilim (ikinci büyük 
doğa bilim) olan kimya konusunda böyle bir sona ermenin var olmadığı 
apaçık bir §eydi. Kimyanın özellikle Almanya'da gösterdiği çarpıcı 
geni§lemede, endüstriye sağladığı (beyazlatıcıdan, boya ilacından ve 
gübreden tıp ürünlerine ve patlayıcılara kadar) çe§itli yararların payı hiç 
de az değildi. Bilimle mesleki olarak uğra§an ki§ilerirı neredeyse yarısından 
fazlası kimyacıydı.8 Olgun bir bilim olarak kimyanın temelleri, onsekizinci 
yüzyılın son üçte birlik bölümünde atılmı§tı. Her geçen gün biraz daha 
ilerleyen kimya, ele aldığımız dönemde de geli§erek, ke§ifler ve fikirler 
ta§kınının heyecan verici pınarı olmaya devam etti. 

Kimyanın temel süreçleri ortaya çıkarıldı ve gerekli analitik araçlar 
çoktan hazırdı. Farklı sayıda temel birimlerden (atomlardan) meydana 
gelen sınırlı sayıda kimyasal elememin varlığı ile çok atomlu temel birim-
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ler olan moleküllerden olu§an bile§ik elementler ve bu bile§imlerin yasa­
ları hakkında bellt bir dü§ünce; bütün bunlar bilinmekteydi. Gerçekten 
de, kimyaeliarın temel etkinlikleriiii olu§turan çe§itli maddelerin anali­
zinde ve sentezinde büyük ilerlemeler kaydedilebilmesi için bunun olması 
gerekirdi. Hala kömür gibi bir zamanlar canlı olan kaynaklardan elde 
edilen malzemelerin özellikleriyle -esas olarak üretimde yararlı olan özel­
likleriyle- sınırlı olmasına kar§ıO:, özel bir alan olan organik kimya çoktan 
geli§mi§ti. Biyokimya, yani bu maddelerin canlı organizmalarda nasıl i§lev 
gördüklerini anlamak içinse geçilecek daha çok uzun bir yol varciL Buna 
rağmen, kimyanın modelleri yine de oldukça kusurluydu. Bu kusurların 
anla§ılmasında önemli ilerlemeler, ondokuzuncu yüzyılın üçüncü çeyre­
ğinde gerçekle§tirildi. O zamana kadar (örneğin bir moleküldeki atom­
ların sayısı gibi) nicelik terimleri içinde görülmemi§ olan kimyasal bile§im• 
lerin yapısı, bu ilerlemeler sayesinde aydınlandı: 

. Çoktandır var olan 181 1  tarihli Avogadro Yasası aracılığıyla, bir mole­
külde bulunan her bir atom türünün doğru sayısını saptamak olanaklı 
hale geldi (1860'ta uluslararası bir sempozyumun dikkatini konuya çeken 
vatansever bir İt9.lyan kimyacısı olmu§tu). Bunun yanında, -fizikten 
ödünç alınan bir ba§ka verimli [kimyacı] olan- Pasteur, 1848'de, örneğin 
dönen veya dönmeyen polarılml§ ı§ık düzlemi gibi, kimyasal bakımdan 
aynıözelliklere sahip maddelerin fiziksel olarakayrı olabileceğini buldu. 

· Ba§ka §eylerin yanısıra buradan §U çıkmaktaydı: Moleküllerin, üç boyutlu 
uzarnda bir §eki1leri vardı ve parlak Alman kimyacı Keki.ıle ( 1829-96), 
1865'te Londra'da bir atlı arabanın tepesiO:de, Victoria dönemine çok 
yakl§an bir durumda yolculuk ederken, karma§ık yapılı molekül modelle­
rinin ilkini, herbirine bir hidrojen atomu bağlı altı karbon atomundan 
olu§an ünlü benzen halkasım tasarladı. Böylelikle, o zamana kadar kiıiıya 
formüllerinde geçerli olan -C6H6 §eklindeki- sadece atomların sayılma­
sından ibaret muhasebeCinin model anlayı§ının yerini, mimarın ya, da 
mühendisin model anlayı§ının aldığı da söylenebilir. 

Bu dönemin kimya alanında ortaya koyduğu en büyük genelierne 
(Mendeleev'in [1834-1907] Periyodlar Tablosu) , belki de çok daha dik­
kat çekiciydi. Atarnun ağırlığı ve valansıyla (bir elementİn atomunun 
diğer atomlada kurduğu halkaların sayısı) ilgili problemierin çözülmesi 
sayesinde, ondokuzuncu yüzyılın ba§larındaki geli§mesinden sonra bir 
ölçüde ihmale uğramı§ olan atom kuramı, 1860'tan sonra yeniden yerini 
buldu ve aynı dönemde spektroskopun §eklinde sağlanan teknolojik iler­
leme (1859) , Ç\!§itli elementlerin bulunmasına olanak sağladı. Ayrıca, 
1860'lar büyük bir standartla§rna ve ölçüm dönemiydi (Bu yıllar, ba§ka 
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§eyler le birlikte, volt, amper, watt ve om gibi daha önce bilinen elektrik 
ölçüm birimlerinin düzene sokulmasına tanık oldu) . B5ylelikle kimyasal 
elementleri, valansa ve atomların ağırlığına göre yeniden sınıflamaya 
yönelik giri§imler ortaya çıktı. Mendeleev ile Alman Lothar Meyer'in 
( 1830-95) giri§imleri, elementlerin özelliklerinin, atomlarının ağırlığına 
bağlı olarak periyodik biçimde deği§tiği gerçeğine dayanmaktaydı. Bu 
giri§imin önemi, · §U varsayımda yatıyordu: Bu ilkeye göre, doksan iki 
elementten meydana gelen periyodlar tablosunda belli yerler hala bo§tU · 
ve henüz bulunmaml§ olan elementlerin özellikleri öngörülerek dolduru­
lacaktı. İlk bakl§ta Mendeleev Tablosu, temelden farklı madde türlerinin 
varlığına bir sınır getirmek suretiyle atom kuramı incelemelerine son 
verecek gibi görünüyordu. Oysa gerçekte, "tam yorumunu, artık deği§mez 
atomlardan değil, (kendileri de deği§meye ve dönü§meye açık) birkaç 
temel partikülün görece kalıcı ve sürekli olmayan birlikteliğinden olu§an 
yeni bir madde kavramında bulacaktı." Fakat, o sırada Mendeleev de, . 
tıpkı Clerk Maxwell gibi, yeni bir tartı§manın ilk sözünden çok, eski bir 
tartl§manın son sözü gibi görünüyordu. 

Pratikteki uygulamalanyla ilgilenen belli ba§lı iki büyük grubun, çiftçi­
lerin ve özellikle doktorların tutuculuklarından ötürü geli§mesinden alı­
konmu§ olan biyoloji, fizik bilimlerin uzak ara gerisinde kalml§tı. Geriye 
bakıldığında, ilk fizyologlann en büyüğünün, çalı§masıyla bütün modern 
fizyolojiye ve biyokimyaya temel olu§turmu§, ayrıca Introduction to the 
Study of Experimental Medicine'ında ( 1865) bilimin süreçleri hakkında o 
zamana kadar yapılml§ en güzel çözümlemelerden birini kaleme alml§ 
Claude Bemard olduğu görülmektedir. Ne var ki, özellikle ülkesi Fran­
sa'da büyük saygı görmesine kc:ı.r§ın, yaptığı ke§ifler doğrudan uygulanabilir 
§eyler; o nedenle ya§adığı dönemde (ondokuzuncu yüzyılın ortalarında) 
etkisi, belki de Darwin ile birlikte, halk tarafindan en yaygın biçimde 
tanınan bilim adamı haline gelen vatanda§ı Louis Pasteur'den daha az 
oldu. Pasteur, bakteriyoloji alanına yöneldi ve endüstriyel kimya saye­
sinde, yani kimyasal analizin ortaya çıkaramadığı nedenlerden dolayı 
bira ile sirkenin zaman zaman neden kötülediğine ili§kin yaptığı daha 
kesin bir analizle (bir Alman ta§ra doktoru olan Robert Koch [1843-
1910] ile birlikte) bu alanda büyük bir öncü oldu. Gerek teknikleri ­
mikroskop, kültürlerin ve slaytların hazırlanması vs.-, gerekse doğrudan 
uygulanabilme olanağı -hayvan ve insan hastalıklannın kökünün kazın­
ması-, bakteriyolojiyi, ula§ılması, anla§ılması ve ba§vurulması olanaklı 
bir bilim durumuna getirdi. 1865 civarında Lister'in (1827-1912) geli§tir­
diği antisepsi, 'pastörize' gibi teknikler ya da organik ürünleri mikroplann 
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istilasından korumanın diğer yöntemleri ve a§ılama, ayrıca tıp mesleğine 
duyulan müzmin dü§manlığı bile yıkacağı yeterince açık savlar ve sonuçlar 
artık el altındaydı. Bakterilerin inceİenmesi, biyolojiye, ya§amın doğasıyla 
ilgili muazzam yararlı 'bir yakla§ım sağlayacaktı; fakat, bu dönemde en 
geleneksel bilim adamlarının hemen idrak edemeyecekleri kuramsal so­
runlar ortaya çıkarmadı. 

Biyolojideki en önemli ve çarpıcı geli§me, o dönemde fiziksel ve kim­
yasal yapı ve ya§amın mekanizmasıyla ilgili ara§tırmalarla ancak kıyısın­
dan kö§esinden ili§kili olan bir alanda ya§andı. Doğal seçilime dayanan 
evrim kuramı, biyolojinin çok ötesine yayıldı; zaten önemi de burada 
yatmaktadır. Bu bağlamda 'tarih', o dönemin insanları tarafından 'ilerle­
me' ile genel ola.rak karı§tırılsa da, evrim kuramı, tarihin bütün bilimler 
üzerindeki zaferini tescil etti. Üstelik, bizzat insanı bir biyolojik evrim 
§eması içine oturtmakla, doğa bilimleriyle insan ya da toplum bilimleri 
arasındaki keskin çizgiyi de kaldırdı. Bundan böyle bütün evrenin veya 
en azından bütün güne§ sisteminin, sürekli bir tarihsel deği§me süreci 
olarak anla§ılması gerekecekti. Güne§ ve gezegenler, -bu tarihin ortasın­
daydı ve jeologlaqn çoktandır ortaya koydukları gibi (Devrim Çağı, 15. 
Bölüme bakınız) , aynı durum yeryüzü için de geçerliydi. Son derece hassas 
bir sorun olan, ya§amın, ya§amın olmadığı [bir evreden] evrilip evrilmedi­
ği sorusu, esas olarak ideolojik nedenlerden dolayı hala çözülmemi§ olsa 
da, §imdi artık canlı §eyler de bu sürece dahil edildiler (Büyük Pasteur, 
böyle bir evrimin olamayacağını gösterdiğine inanıyordu) . Darwin, yalnız­
ca hayvanlan değil, insanın kendisini de bu evrim §emasına yerle§tirdi. 

Ondokuzuncu yüzyıl biliminin önündeki güçlük, evrenin bu biçimde 
tarihselle§tirilmesinin kabul edilmesinden çok -kar§ı konulanıayacak 
açıklıkta ve kitlesel ölçekte tarihsel deği§melerin ya§andığı bir çağda, 
hiçbir §ey bundan daha kolay değildi-, onu, deği§meyen doğa yasalarının 
tekbiçimli, sürekli ve devrimci olmayan i§leyi§iyle uzla§tırmakta yatıyordu. 
Toplumsal devrimiere kar§ı güvensizlik bu konudaki değerlendirmelerde 
hiç eksik olmamakla birlikte, süreksiz deği§meye ('yaratılı§'), doğanın 
düzenliliğine müdahaleye ('mucizeler') bağlı kalan geleneksel dine kar§ı 
duyulan güvensizlik çok daha büyüktü. Ne var ki, yine bu evrede, bilimin 
tekbiçimliliğe ve deği§mezliğe [sabitlere] bağlı kaldığı görülmektedir. İn­
dirgemecilik, bilim için özseldi. Sadece Marx gibi devrimci dü§ünürler, 
deyim yerindeyse 2 + 2'nin 4 etmediği, pekala ba§ka sonuçlarda verebUe­
ceği durumlan kolaylıkla kavrayabildiler. • Bugün gözle görülür kesinlikle 

• Aritmetiğin kuralları artık beklenen sonuçlan vermediği için, herkesi sarsan, 
matematikçilerin sonsu�lukla ilgili tartı§malarında sorun buydu. 
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aynı güçlerin i§leyi§inin, geçmi§te olsun §imdi olsun, yeterli zaman veril, 
diğinde cansız dünyada gözlemlenebilecek büyük farklılığı nasıl açık, 
layabileceğini göstermeleri, jeologların hanesiny büyük bir ba§arı olarak 
yazıldı. İnsan dahil canlı türlerde var olan daha da büyük farklılıkları 
açıklamak ise, doğal seçilim kuramının büyük ba§arısıydı. Bu ba§arı, 
dü§ünürleri, tarihsel deği§meyi yöneten son derece farklı ve yeni süreçleri 
yadsıma ya ya da hafifserneye ve insan toplumlarındaki deği§meleri biyo, 
lojikevrimin kurallarına indirgerneye götürecekti ve hala da götürmek, 
. tedir (Bunun önemli siyasi sonuçları olm u§, zaman zaman da ['toplumsal 
Darwincilik'te olduğu gibi] siyasi maksatlar ta§ıml§tır) . Batılı bilim 
adamlarının içinde ya§adığı toplum -bütün bilim adamları, batı dün, 
yasının üyesiydiler, hatta Rusya gibi batının kıyısında oturanlar bile-, 
istikrar ile deği§meyi uzla§tırmı§tı ve aynı §ey, evrim kurarnları için de 
geçerliydi. 

Buna kaf§ın, geleneğin, muhafazakarlığın ve özellikle dinin güçleriyle 
ilk kez militan ve bilinçli bir zıtla§ma içine girdiklerinden, evrim kuramları, 
çarpıcı, daha doğrusu travmatikti: O zamana kadar kavrandığı biçimiyle 
insanın özel statüsünü kaldırdılar. Evrime gösterilen §iddetli direni§ ide­
olojikti. Tanrının imgesine göre yaratılmı§ olan insan, nasıl olur da deği, 
§ime uğramı§ bir maymundan ba§ka bir §ey olamazdı? Maymunlada me­
lekler arasında bir seçim yapmak söz konusu olduğunda, Darwin'in 
kar§ıtları meleklerden yana çıktılar. Bu direncin gücü, batı halklarının 
öryargılarından en fazla arınml§ ve en eğitimli kesimleri arasında, bile 
(çünkü tartı§ma, yüksek düzeyde okuryazar olan ki§iler arasında 
geçmekteydi) gelenekçiliğin ve örgütlü dinin gücünü göstermektediı: Ne 
var ki, e§it oranda, hatta belki de daha fazla göze batan bir diğer §ey de, 
evrimcilerin, halkın önünde geleneğin güçlerine meydan okumaya hazır 
olmaları ve oldukça kısa bir sürede zafer kazanmalarıydı. Yüzyılın ilk 
yarısında evrim yanlısı çok sayıda insan bulunmakla birlikte, onların ara­
sında biyologlar, konuya ihtiyatla ve biraz da ki§isel bir korkuyla yak­
la§mı§lardı. Darwin bile, çoktan biçimlenmi§ olmasına kar§ın görü§lerini 
gizledi. 

Bu durum, 1850'lerde rastantıların da yardımıyla hızla birikıneye ba§­
lamasına kar§ ın, irısanın hayvandan geldiğine ili§ ki� kanıtların artık kar§ ı 
durulamayacak kadar güçlenmi§ olmalarından ileri gelmiyordu (Neandertal 
insanın (1856, kafatasının maymununkine benzerliği artık tartı§ma götür­
mez bir kanı ttı. Yine de, 1 848' den önceki kanıtlar da yeterince güçlüyd ü). 
İki olgunun, liberal ve 'ilerici' bir burjuvazinin hızla geli§mesiyle, devrimirt 
yokluğu gibi iki olgunun mutlu raslantısından kaynaklanıyordu. Gele-
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neğin güçlerine ba§kaldın daha da güçlenmi§ olmakla birlikte, artık top­
lumsal bir ba§kaldırıyı ifade etmediği görülüyordu. Darwin'in kendisi, bu 
uyu§ um un göstergesidir. Bir burjuva, ılunlı liberal bir solcu ve (daha önce 
değilse bile) 1850'lerin sonlarından itibaren muhafazakar ve dinsel güç­
lerle kar§ıla§maya içtenlikle hazır biri olan Darwin, Karl Marx'ın Kapital'in 
ikinci cildini kendisine adama teklifini nazikçe geri çevirmi§ti. Her §eyden 
önce o bir devrimci değildi. 

Nitekim Darwinciliğin talihi, bilim çevrelerini ikna etmekteki ba§arı­
sından, yani Türlerin Kökeni'nin açık bilimsel meziyetlerinden çok, zama­
nın ye ülkenin siyasi ve ideolojik konjonktürüne bağlıydı. Uzun zaman 
önce evrimci dü§ünceye güçlü bir öge katını§ olan a§ın sol, Darwinciliği 
hemen benimsedi ku§kusuz. Doğal seçilim kuramını Darwin'den bağımsız 
olarak ke§fetmi§ ve bu ke§fin onurunu Darwin ile payla§mı§ olan Alfred 
Russel Wallace (1823-1913), ondokuzuncu yüzyıl ba§larında önemli bir 
rol oynaml§, 'doğal tarih' i kendilerine uygun bulan artizan bilim ve radika­
lizm geleneğinden geliyordu. Chartizm' yanlısı çevrelerde ve Owencı 
'Bilim Salonları'nda biçimlenmi§ olan Wallace, bir yandan heteredoks, 
plebyan ideolojinin diğer karakteristik kuramlarına, frenolojiye ve tinsel­
ciliğe inancını korurken, öte yandan a§ırı solcu biri olarak kaldı ve ya§a­
mının sonlarında toprak milliyetçiliğinin, hatta sosyalizmin militan bir 
destekçisi haline geldi (296. sayfaya bakınız) . Marx, Türlerin Kökeni'ni, 
"bizim görü§lerimizin doğa· bilimindeki temeli"9 diyerek selamlamaha 
gecikmedi ve -Marx' ın Kautsky gibi bazı tilmizleri sayesinde- sosyal de­
mokrasi Darwinci oldu. 

Sosyalistlerin biyolojik Darwinciliğe gösterdikleri bu apaçık yakınlık, 
dinamik ve ilerici liberal orta sınıfların Darwinciliğe kucak açıp taraftar­
lığını yapmalarını engellemedi. Darwincilik, birle§me dönemine denk 
gelen on yılın kendine güvenen liberal ikliminde Almanya'da ve İngilte­
re'de hızla zafer kazandı. Orta sınıfın, tercihini Napoleoncu İmparatorlu­
ğun istikrarlı yapısından yana yaptığı ve solcu aydınların, Fransa dı§ından, 
dolayısıyla geri yabancılardan fikir ithaline gerek duymadığı Fransa'da 
ise, Darwincilik, imparatorluk yıkılıncaya ve Paris Komünü yenilineeye 
kadar hızlı bir ilerleme gösteremedi. İtalya'da Darwinciliğin taraftarları, · 
papalığın §im§eklerini üzerlerine çekmekten çok, Darwinciliğin toplum­
sal-devrimci içerimlerinden ürküyorlardı; ama endi§elenecek bir §ey yok­
tu. Birle§ik Devletler'de, yalnızca zafer kazanmakla kalmayıp, kısa zaman­
da militan kapitalizmin bir ideolojisi haline geldi. Tersine, Darwinci evrim­
ciliğe muhalefet, bilim adamları arasında bile toplumsal bakundan muha­
fazakar olanlardan geldi. 
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Evrim, doğa bilimlerini, (ikinci terim anakronik olmasına kar§ın) insan 
ya da toplum bilimlerine bağlamaktadır. Bununla beraber, (çoktandır 
insani meseleleri ele almakta olan çe§itli ilgili özel disiplinlerden ayrı 
olarak) toplumun özel ve genel bir bilithine ilk kez ciddi biçimde gerek 
duyulmaktaydı. İngiliz Toplum Bilimini Geli§tirme Derneği'nin (1857) 
amacı, bilimseLyöntemleri toplumsal reformlara uygulamak gibi alçakgö­
nüllü bir amaçtı sadece; Ancak, 1839'da Auguste Comte tarafından icat 
edilen ve (diğer pek çok bilimle birlikte bunun da ilkeleri üzerine vaktin­
den-önce bir kitap [ 1876] yazmı§ olan) Herbert Spencer'ın yaygınla§tırdığı 
bir terim olan sosyoloji hakkında çokça konu§Ulmaktaydı. Ele aldığımız 
dönemin sonunda sosyoloji, ne kabul görmü§ bir disiplin ortayakoymu§tU, 
ne de akademik bir eğitim kon us uydu. Öte yandan, hukuk, felsefe, etno­
loji ve gezi yazınından, dil ve halkbilimi incelemelerinden, (ileride, çe§itli 
halkların kafataslarını toplama ve ölçme modasına yol açacak olan 'fiziki 

. antropoloji'nin popüler konuları aracılığıyla) tıp bilimlerinden, daha geni§ 
ama [sosyolojiyle] aynı kökene sahip bir alan olan antropoloji doğdu. 
Bu konuyu ilk kez ders olarak öğreten ki§i, 1855'te, Paris'te Musee 
National' da bu konuyla ilgili dalda profesörlük yapmakta olan Quatrefages 
idi büyük olasılıkla. Paris Antropoloji Derneği'nin kurulmasının (1859) 
ardından, 1860'larda dikkate değer bir ilgi patlaması ya§andı: Londra' da, 
Madrid'te, Moskova'da, Floransa'da ve Berlin'de benzer demekler ku­
ruldu. Bu kez John Stuart Mill tarafından yine son dön�mde uydurulmu§ 
bir sözcük olan Psikoloji de, henüz felsefeyle ili§kili olmakla birlikte -A. 
Bain'in Mental and Moral Science'ı ise ( 1868) , psikolojiyi ethikle birle§tir­
mekteydi-, büyük Helmhotz'a asistanlık yapmı§ olan W. Wundt (1832-
. 1920) ile giderek deneysel bir yön kazandı. 1870'lere gelindiğinde, artık 
tartı§masız kabul görmü§ bir disiplindi, özellikle de Alman üniversitele­
rinde. Aynı zamanda toplum ve antropoloji alanlarına da girmi§ ve 1859 
gibi erken bir tarihte psikolojiyi dilbilime bağlayan bir dergi bile kurul­
mu§tu.10 

Aralanndan üçü, iktisat, istatistik ve dilbilim, bilim olarak gerçek ve 
sistemli bir ba§arıyı daha 1848'den önce gerçekle§tirdiklerini iddia edebi­
liderse de, 'pozitif', özellikle deneysel bilimlerin ölçütleriyle bakıldığında 
bu yeni toplum bilimlerinin sicili hiç de ekileyici değildi (Bakınız: Devrim 
Çağı, 15. Bölüm) . İktisat ile matematik arasında, (her ikisi de Fransız 
olan A. A. Cournot [ 1801-77] ve L. Walras [ 1834-19 10] sayesinde) 
§imdi yakın ve doğrudan bir bağ kurulmu§ ve istatistiğin toplumsal görün-
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gülere uygulanması, bir süredir fizik bilimiere uygulanmalarını uyaracak 
kadar geli§mi§ti. En azından Clerk Maxwell'irı öncülük ettiği istatistiksel 
mekanik kökenli ara§tırmacılann savunduğu buydu; Toplumsal istatisti­
ğirı, daha önce olmadığı kadar geli§me gösterdiği, uygulayıcılarının devlet 
kaôemelerirıde geni§ i§ olanaklan bulduklan kesirıdi. 1853'ten sonra belli 
aralıklarla uluslararası istatistik kongreleri yapıldı ve herkesi kendisine 
hayran bırakan ünlü Dr. William Farr'ın (1807-83) Royal Society'e kabul 
edilmesiyle de konunun bilimsel itibarı kabul edilmi§ oldu. İleride göre­
ceğimiz gibi dilbilimin geli§me çizgisi farklıydı. 

Ne var ki, yöntembilim alanını saymazsak, bir bütün olarak alındı­
ğında bunlar kalbur üstü sonuçlar değildi. Aynıanda İngiltere, Avusturya 
ve Fransa'da 1870 dolaylarında ortaya çıkan iktisadın marjinal fayda 
ekolü, biçimsel bakımdan §lk ve incelikli olmakla birlikte, eski 'ekonomi 
politik'ten (hatta Almanların irıatçı 'tarihsel iktisat okulu'ndan) tartı§ma­
sız daha dardı ve bu ölçüde de ekonomi sorunlarına yakla§ımı daha az 
gerçekçiydi. Liberal bir toplumda toplum bilimleri, (doğa bilimlerirıden 
farklı olarak) teknolojik ilerlemeden uyarıcı olarak bile bir yardım görmü­
yordu. Temel ekonomik model son derece doyurucu göründüğünden, 
geriye, büyüme, olası bir ekonomik durgunluk ya da gelir dağılımı gibi 
çözülmeyi bekleyen hiçbir büyük sorun kalmaml§tı. Bu gibi konular hala 
çözülmemi§lerse, insanın çözemeyeceği §eyler olmadıklan ölçüde, piyasa 
ekonomisirıirı otomatik i§leyi§i onları çözecekti; dolayısıyla analizler bun­
dan böyle piyasa ekonomisi üzerine odaklanacaktı. İ§lerin herhalükarda 
yoluna girdiği ve iledediği açıktı; iktisatçıların, bu durumda bilimlerinirı 
daha derin yönlerine kafa yermaları olası değildi. 

Burjuva dü§ünürlerirı kendi dünyalanyla ilgili çekirıceleri, özellikle dev­
rim tehlikesirıirı unutulmadığı Fransa gibi ya da bu tehlikenirı bir emek 
hareketirıirı yükseli§iyle ortaya çıktığı Almanya ·gibi yerlerde, ekonomik 
olmaktan çok toplumsal ve siyasaldı. Fakat, ba§ka yerlerdeki muhafazakar­
lar gibi, a§ırı liberal kuramı hiçbir zaman tümüyle sirıdirememi§ olan Alman 
dü§ünürler, lifıeral kapitalızmirı tehlikeli ve istikrarsız bir toplum yaratabile­
cegmden endi§e duyınakla birlikte, [bu tehlikeleri] önleyici nitelikte top­
lumsal reformlar yapılınaşı d1§ında hemen hiçbir §ey önermediler. Sosyoloji­
nin temel imgesi, biyolojik 'toplumsal organizma' imgesiydi; yani, sınıf mü­
cadelesirıden çok farklı bir §ey olan, toplumdaki bütün grupların i§levsel 
i§birliği. Bu, ondokuzuncu yüzyıl kılığına bürünmü§ eski muhafazakarhktı 
ve geçerken belirtelim, bunu, deği§me ve ilerleme anlamına gelen yüzyılın 
öteki biyolojik imgesiyle, yani 'evrim' ile birle§tirmek hiç kolay değildi. 
Gerçekte, bilimden çok propaganda içirı iyi bir temeldi. 
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Bundan dolayı, bugün bile hala saygı uyandıran kapsamlı bir toplumsal 
yapı ve toplumsal deği§me kuramı geli§tiren dönemin tek dü§ünürü, ikti­
satçıların, tarihçilerin ve sosyologların hayranlığını ya da en azından saygı­
sını kazanan toplumsal-devrimci Karl Marx idi. Bu, dikkate değer bir 
ba§arıdır; çünkü, (birkaç iktisatçı dı§ında) en eğitimli kimseler bile 
Marx'la çağda§ olan dü§ünürleri anımsayamamaktadır; yahut, araya giren 
yüzyılın rüzgarları onları öylesine a§ındırml§tır ki, dü§ünce kazıbilimcileri, 
onların yazılarında unutulmu§ değerleri ke§fedebilirler ancak. Fakat asıl 
dikkat çekici olan, Auguste Çomte'un ya da Herbert Spencer'ın her 
§eyden önce belli bir dü§ünsel öneme sahip ki§Üer olmalarından çok, bir 
zamanlar modern dünyanın Aristoteles'i olarak görülen insanların pra­
tikte göz'den yitmi§ olmalarıdıı: Bu insanlar kendi dönemlerinde, 187 5'te 
isimsiz bir Alman uzman tarafından Kapital' i için, son yirmi be§ yıldaki 
ilerlemelerden habersiz kendi kendini eğitmi§ bir adamın çall§ması değer· 
lendirmesi yapılml§ Marx ile kar§ıla§tırıldıklarında, kıyas götürmez biçim­
de daha ünlü ve nüfuzlu kimselerdLI 1 Çünkü o dönemde batıda Marx, 
yalnızca uluslararası emek hareketi ve özellikle kendi ülkesindeki yükse· 
len sosyalist hareket içinde ciddiye alınıyordu, hatta buralarda bile etkisi 
henüz kesin değildi. Ancak, giderek devrimcile§mekte olan Rusya'nın 
aydınları, çok geçmeden Marx'ı §evkle okudular. Kapital'in ilk Almanca 
baskısı (1867) -bin adet basılml§tı- be§ yılda satılmı§, fakat 1872'de Rusça 
basılan ilk bin adet, iki aydan kısa bir zamanda tükenmi§ti. 

Marx'ın önüne koyduğu sorun, öteki toplumbilimcilerin yüzle§meye 
çall§tıkları sorunla aynıydı: Kapitalizm öncesi bir toplumdan kapitalist 
bir . topluma geçi§in doğası ve mekanizması, kapitalizme özgü üretim 
biçimleri ve gelecekteki geli§me eğilimleri. Ba§ka yerlerde durmadan güç­
lenen ekonomik analizi tarihsel toplumsal bağlamlarından ayırma eğilimi- · 
ne Marx'ın gösterdiği direnç belirtilmeye değer olsa da, Marx'ın bu sorula­
ra verdiği yanıtlar az çok bilinen §eyler olduklarından, burada onları 
özedememiz gerekmiyor. Ondokuzuncu yüzyıl toplumunun tarihsel geli§­
mesi sorunu, kuramcıları, hatta eylem adamlarını bile uzak geçmi§in 
derirıliklerine sürükledi., Çünkü, gerek kapitalist ülkelerde, gerekse y�yıl­
makta olan: burjuva toplumunun öteki toplumlarla kar§ıla§tığı -ve onları 
yok ettiği- yerlerde, ya§ayan: geçmi§le doğmakta olan bugün, açık bir 
çatı§ma içine girciL Alman dü§ünürler, kendi ülkelerindeki hiyerar§ik 
'zümre' düzeninirı, yerini çalı§an sınıflardan olu§ an bir topluma bıraktığını 
gördüler. İngiliz hukukçular, özellikle de Hindistan' çla avukatlık deneyimi· 
ne sahip olanlar, eski 'statü' toplumu ile yeni 'sözle§me' toplumunu kar§ı· 
la§ttnirak, birirıcisinden ikincisirte geÇi§i, tarihsel geli§menirı ana örüntüsü 
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olarak gördüler. Rus yazarlar, gerçekte, aynı anda iki dünyada ya§ıyorlardı: 
Çoğunun, senyörlük malikanelerinde geçirdikleri uzun yazlardan bildik­
leri köylülüğün eski komüncülüğü ile batılıla§mı§ ve çok gezen aydının 
dünyası. Ondokuzuncu yüzyılda ya§aml§ bir gözlemci için, Troya'da ve 
M1kene'de H. Schliemann (1822-90) ya da Mısır'da Flinders Petrie 
(1853-1942) tarafından kazılmayı bekleyen (sözcüğün tam anlamıyla) 
toprağa gömülmü§ klasik antikite gibi eski uygarlıklarınki ve imparator­
luklarınki dl§ında, bütün tarih aynı anda bir arada var olmaktaydı. 

Geçmi§le en yakından ilgilenen bilim dalından, toplum bilimlerinin 
geli§mesine özellikle önemli bir katkıda bulunması beklenebilir bir §ey 
olmakla birlikte, akademik bir uzmanlık olarak tarihin, gerçekte toplum 
bilimlerine katkısı yok denecek kadar az oldu. Tarihçiler, tarihsel kamaval 
giysileri içindeki güncel politikayla ilgilenmediklerinde, hükümdarlar, sa­
va§lar, anla§malar, siyasi olaylar ya da siyasi-hukuki kurumlarla, tek söz­
cükle geçmi§e dönük siyasi ya§arnla me§guldüler. Artık hayranlık verici 
biçimde düzenlenen ve korunan devlet aqivlerine dayanarak bir ara§ tır­
ma metodolojisi geli§tirdiler ve (Almanları izleyerek) akademik tezin iki 
kutbu ile bir bilim dergisi etrafında toplan�rak yayın yaptılar. Historische 
Zeitschrift ilk kez 1858'de, Revue HistorUJ.ue 1876'da, İngilizce çıkan Histarical 
Review 1886'da ve American Hitorical Review 1895'te yayımlandı. Fakat 
ortaya koydukları §eyler, bugün bile bizi cezbetmeye devam eden en iyi 
ha:lde kalıcı allarnelik anıtları, en kötü halde de, bugün sadece (az da 
olsa) yazın olarak ta§ıdıkları değerden ötürü okuduğumuz dev boyuttaki 
risaleler oldu. Bazı uygulamacılarının ılımlı liberalizmlerine rağmen, aka­
demik tarihin, geçmi§i korumak ve (hayıflanmadığında) geleceğe ku§kuy­

. la bakmak gibi doğal bir eğilimi vardı. Oysa bu evrede toplum bilimleri 
tam tersi bir yanlılık içindeydi. 

Buna kar§ın, akademik tarihçiler bilginliğin dola§ık yollarında gezin­
seler de, tarih, yeni toplum bilimlerinin ana bile§eni olarak kaldı. Bu 
durum, muazzam bir geli§me gösteren -ve öteki pek çok bilim dalı gibi 
fazlasıyla Alman olan- dilbilim -ya da çağda§ bir terim kullanırsak-fil�loji 
alanında özellikle belirgindi. Dilbilimin ba§lıca ilgi alanını, (belki de, Al­
manya' da 'Hint-Alman' olarak bilindiğinden bu ülkede milliyetçi değilse 
bile ulusal dikkati celbetmi§) Hint-Avrupa dillerinin tarihsel evrimi olu§­
turmaktaydı. Aynı zamanda, dillere ili§kin çok daha genİ§ bir evrim tipolo­
jisi olu§turma, yani sözün ve . dilin kökenierini ve tarihsel geli§mesini 
ortaya çıkarma yönünde -örneğin H Steinthal (1823-99) ile A. Schleicher 
(182 1-68) tarafından gerçekle§tirilen- giri§imler gözlenmekle birlikte, 
bu yolla olu§ turulan dilin aile ağaçları son derece kurgul, çe§ idi 'cins' ve 
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'tür'ler arasındaki ili§kiler son derece ku§kulu olmaktan öteye geçemedi. 
Gerçekte, İbranice, onunla aynı dil ailesine ait olan ve Yahudi bilginlerle 
Kitabı Mukaddes alimlerini cezbeden· Sami diller ve (Macaristan' da Orta 
Avrupalı bir temsilci bulacak) Fin-Uygur dilleriyle ilgili bazı çall§malar 
ayrı tutulursa, ondôkuzuncu yüzyıl ortasında filolojinin geli§tiği ülkelerde 
sistemli biçimde incelenen diller, Hint-Avrupa dillerinin çok dı§ında 
değildi.* Öte yandan, yüzyılın ilk yarısına ait temel görüler, §imdi, Hint­
Avrupa evrimci dilbiliminde sistemli biçimde uygulanmaya ve geli§tiril� 
meye ba§landı. Griının'in Almanca için bulduğu düzenli ses deği§ikliği 
kalıpları, §imdi daha yakından ara§tırılıp belirlenmeye; yazıya geçirilmemi§ 
eski sözcük biçimleri yeniden kurulmaya, dilbilimsel 'aile ağaçları' model� 
leri olu§turulmaya ba§landı, (Schmidt'in 'dalga modeli' gibi) ba§ka evrimci 
deği§me modelleri ortaya atıldı ve -özellikle dilbilgisi kurallarında- ben� 
ze§tirmeden yararlanıldı: çünkü filoloji, kar§ıla§tırmalı bir disiplinden 
ba§ka bir §ey değildi. 1 870'lere gelindiğinde önde gelen]unggrammatiker 
(Genç Gramerciler) okulu, doğuda Sanskritçe batıda ise Keltçe arasında 
yer alan çok sayıda dilin atası olan Hint.-:.Avrupa dilini ilk biçimiyle yeni� 
den kurabileceğine inanıyordu. Zorlu biri olan Schleicher, bu yeniden 
olu§turulmu§ dilde metinler yazdı. Ondokuzuncu yüzyıl ortalarının bu 
tarihseki ve evrimci ilgilerini a§ırı denebilecek bir §iddetle reddeden mo� 
dem dilbilim, tamamen farklı bir yol izledi ve ele aldığımız dönemde 
filolojinin ana geli§mesi de, bu oranda, öngörülen yeni ilkelerden çok 
bilinen ilkelere dayandı. Fakat dilbilim, son derece tipik evrimci bir top� 
lum bilimdi ve çağda§ ölçüdere göre, gerek bilim adamları arasında gerek� 
se genel kamuoyunda büyük ba§arı sağladı. Fakat, ne yazık ki genel kamu� 
oyu arasında (ve Oxford'dan E Max-Muller [ 1 823..:...1900] gibi bilim 
adamlarının reddetmelerine rağmen), tamamen dilbilimsel bir kavram 
olan Hint-Avrupa dillerinin 'Aryan' ırkıyla özde§le§tirilerek, ırkçılığın 
yayılmasını te§vik etti. 

!rkçılık, hızla geli§en bir ba§ka toplum biliminde, ba§langıçta bir birin� 
den tamamen ayrı iki disiplin olan (esas olarak anatomi veya benzeri 
konulara duyulan ilgilerden kaynaklanmı§) 'fiziki antropoloji' ile 'etnog.­
rafya'nın ya da çe§itli -genellikle geri kalmı§ veya ilkel- topluluklar üzeri� 
ne yapılan sınıflandırmaların birle§mesinden doğan antropolojide merkezi 
bir rol oynadı. Her ikisi de, ayrı insan grupları arasındaki farklılıklar soru� 
nuyla ve (evrimci modele doğru çekildikleri oranda) burjuva dünyasının 
tartl§masız en yüksek hasarnağını olu§turduğu, insanın ve farklı toplum 

• Amerika-Yerli dillerine dayanan Amerikan dilbilim okulu henüz ortaya çıkma·m�tı. 
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türlerinin soyu sorunuyla kaçınılmaz olarak kar§ı kar§ıya geldiler, daha 
doğrusu hu sorunun egemenliğine girdiler. Beyaz, sarı ya da kara derili 
halklar, Zenciler, Moğollar, Kafkasyalılar (ya da ba§ka hangi sınıflama 
kullanılırsa kullanılsın [halklar]) arasında yadsınamaz fiziksel farklar bu­
lunduğundan, fiziki antropoloji otomatik olarak 'ırk' kavramına yöneldi. 
İnsanın evriminin, tarih öncesine ait fosil bulgularına dayanarak incelen­
mesiyle birle§tiğinde öyle olmasına kar§ın, bu kendi ba§ına, ister üstünlük 
ister a§ağılık olsun; ırksal e§itsizliğe inancı ifade etmiyordu. Çünkü insanın 
tanımlanabilir en eski atalarıiıın -örneğin Neandental insanın-, hem 
daha çok maymun u andırdığı, hem de onları bulanlardan kültürel olarak 
daha a§ağı oldukları açıktı. Fakat, mevcut b�zı ırkların diğerlerine göre 
ma yınunlara daha yakın olduklan gösterilebilirse, bu, onların daha a§ağı 
olduklannı kanıtlamaz mıydı? 

Bu, zayıfbir sav olmakla birlikte, ırksal bakımdan a§ağı olunabileceğini 
(örneğin siyahların beyazlar kar§ısında ya da duruma göre herhangi biri­
nin beyazlara kar§ı a§ağı olduğunu) kanıtlamak isteyenlere doğal olarak 
çekici geldi (Çağımızda pek çokresimli romanın tanıklık ettiği gibi, ön yar­
gının gözüyle Çiniilerde ve Japonlarda bile bir maymun §ekli görmek 
olanaklıydı) . Fakat, Darwinci biyolojik evrim kuramıyla birlikte E. B. 
Tylor'un Primitive Culture (1871) kitabının dönüm noktası te§kil ettiği 
'kültürel antropoloji'de uygulanan kar§ıla§tırmalı yöntem de, aynı §ekilde 
ırklar arasında bir hiyerar§inin varlığını öne surmü§tür. Fosil insandan 
farklı olarak [henüz] yok olmaml§ toplulukları ve kültürleri gözlemleyen 
'ilerleme'ye inanan pek çok ki§i gibi E. B. Tylor (1832-19 1 7) için de 
bunlar, doğaları gereği çok a§ağı olmaktan ziyade, modem uygarlık yolun­
da evrimin daha eski bir basamağının temsilcileriydi. Bir insanın ya§amın­
daki bebeklik ya da çocukluk evresine benziyorlardı. Bu görü§, (saygın 
ki§ilerin, hala el yakan bu konuya değinirken malum bir ihtiyatlılık göster­
melerine kar§ın) -Comte'dan etkilenmİ§ olan- Tylor'ın dine uyguladığı 
bir evreler kuramını ifade etmekteydi. [ilerlemenin] yolu, (Tylor'un kendi 
icat ettiği bir sözcükle) · ilkel 'animizm'den ba§layarak, daha yüksek tek 
tanrılı diniere uzanıyor ve sonunda, deneyim alanının giderek daha büyük 
bölümünü ruha göndermede bulunmadanaçıklamaya muktedir, yasanın 
sistemli i§leyi§ini parça parça bağımsız iradi eylemin yerine koyacak olan 
bilimin zaferine varıyord u. ız Ancak bu arada, uygarlığın önceki evrelerine 
ait deği§ime uğramı§ 'kalıntılar', her yerde, uygar ulusların 'geriliği' kesin 
kısımlarında, örneğin ta§ranın bo§ inançlarında ve göreneklerinde bile 
ayırdedilebiliyordu. Örneğin köylü, yab�nıl insanla uygar toplum arasında 
bir bağ haline geldi. Antropolojiyi, "özünde reformdan yana olanların 
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bilimi" olarak gören Tylor, bunun, köylülerin, uygar toplumun borçları 
tamamen ödenmİ§ üyeleri olabilmeye yetenekli olmadıklarını gösterdiğine 
elbette inanmıyordu. Fakat bu, uygarlığın geli§mesinde çocukluk ya da 
ergenlik evresini temsil edenlerin kendilerinin 'çocukvari' olduklannı 
varsaymaktan ve kendi olgun 'anababaları'ndan çocuk muamelesi gör- , 
rnek zorunda kalmalanndan daha kolaydı. 

"Zenci tipi ceninse [diye yazıyordu Anthropological Review] Moğol tipi de 
ç0cuktur. Tam da buna uygun olarak, yönetim tarzlarının, edebiyatlannın 
ve sanatlannın da çocukça olduğunu görüyoruz. Onlaı; ya§amları ödev, ba§· 
lıca erdeınleri de sorgusuz sualsiz boyun eğmek olan sakallı çocuklardır."13 

Ya da 1860'ta, Kaptan Osbarn'un tok sözlü bir denizci edasıyla dile getir­
diği gibi: "Onlara bir çocuğa davranır gibi davranın. Onları, bildiklerimizin 
bizler kadar onların da yaranna olduğuna ve Çin'deki bütün zorluklarm 
sona erdiğine inandınn. "1 4 

İster biyolojik evrimin veya toplumsal�kültürel evrimin önceki bir 
evresini, isterse her ikisini temsil ettikleri için olsun, öteki ırklar bu 
nedenle 'a§ağıdır'lar; ve a§ağı oldukları kanıtlanml§tır; çünkü, gerçekte 
'üstün ırk', (teknolojik bakımdan daha geli§kin, askeri bakımdan daha 
güçlü, daha zengin ve daha 'ba§arılı' olan) kendi toplumunun ölçütüne 
göre üstündü. Bu sav, hem gurur ok§ayıcı hem de kullaiı.ı§lıydı; öylesine 
kullanı§h ki, ulusal olduğu kadar uluslararası amaçlar için kullanmak 
üzere orta sınıflar onu, (kendilerini uzun zaman üstün ırk kuruntusuna 
kaptırrnı§) aristokratlardan devralmi§lardı: Yoksullar, biyolojik olarak a§ağı 
olduklan için yoksuldı.{lar ve eğer yurtta§lar 'a§ağı ırklar'ın üyesi olsalardı, ' 
yoksul ve geri kalacaklarına en ufak bir ku§ ku yoktu. Bu sav, henüz fiilen 
icat edilmemİ§ olan modern genetiğin giysisini üzerine geçirmemi§ti (Ke§İ§ 
Gregor Mendel'in (1822--84) Moravya'daki manastırın bahçesinde bezel­
yeler üzerine yaptığı deneyler (1865) yeni yeni duyulmaktaydı ve 1900 
dolaylarında yeniden ke§fedilinceye kadar hiç kimsenin dikkatini çekme­
yecekti) . Fakat, üst sınıfların insanlığın daha yüksek bir türünü olu§tur­
duğu, iç evlilikler yoluyla üstünlüğünü geli§tirdiği ve alt tabakalarla katl§· 
manın, dahası a§ağı ırkların nüfusunun hızla artmasının yarattığı tehditle 
kar§ı kar§ıya olduğu görü§ü, ilkel haliyle, yaygın biçimde savunulmaktaydı. o 

Tam tersine, (esas olarak İtalyan) 'suç antropolojisi' okulunun kanıtlamak 
istediği gibi, suçlu, anti-sosyal ve toplumsal bakıffidan ayrıcalıksız olanlar, 
'saygın' olanlardan farklı ve a§ağı bir insan soyunun üyesiydiler ve bu, 
kafatasının ölçülmesi ya da ba§ka basit biçimlerle anla§ılabilirdi. 
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Irkçılık, ele aldığımız dönemin dü§üncesini, bugün bizlerin hafsalasına 
sığmayacak ölçüde belki de hiçbir zaman anla§ılamayacak kadar istila 
etmi§ti (Örneğin, melezle§meden neden yaygın biçimde korkulmaktaydı 
ve 'yarım-kanlar'ın [melezlerin] , ataları olan ırkların kesinlikle en köt� . 
özelliklerini aldıklan görü§ü, neden beyazlar arasmda neredeyse evrensel 
bir inanç durumundaydı?) Beyazların beyaz olmayanlar, zenginlerin yok­
sullar üzerindeki egemenliklerini me§rula§tırmak açısından kullanı§lı 
olmasından ba§ka, bu sav belki de en iyi açıklamasını, özünde e§itlikçi 
bir ideolojiye dayanan temelde e§itsiz bir toplumun e§itsizliklerini ussalla§­
tırmada ve kurumlannda örtük olarak varolan demokrasinin meydan 
okuması kaçınılmaz olan bu ayrıcalıklan haklıla§tırmaye savunma çaba­
sında bulmaktadır. Liberalizmin, e§itliğe ve demokrasiye kar§ı mantıksal 
bir savunması yoktu, o yüzden bu bo§luk, ırkın mantık dı§ı bariyeriyle 
doldurulmu§tu: Liberalizmin kozu olan bilimin kendisi, insanların e§it 
olmadıklannı kanıtlayabilirdi. 

Fakat, bazı bilim adamlan bunu yapmak istemi§ olsa da, ele aldığımız 
dönemin bilimielbette bunu kanıtlamadı. Darwind totoloji ('en uygunun 
hayatta kalması'; l].ayatta kalmanın, uygunluğun kanıtı olması), her ikisi 
de hayatta kalmayı ba§arınl§ olduğuna göre, insanların solucanlardan 

· üstün olduklarını kanıtlayamaz. 'Üstünlük', evrim tarihinin 'ilerleme' 
ile aynı §ey olduğu varsayımı aracılığıyla, bulgulardan çıkartılan bir anlam­
dı. Ayrıca, insanın evrim tarihi, bazı önemli konularda -özellikle bilirnde 
ve teknolojide- çok doğru bir biçimde ilerleme olarak anla§ılsa ve diğer 
konulara hiç bakılınasaydı bile, 'geriliği' kalıcı ve giderilemez biqey haline 
getiremezdi, zaten getirmemi§tir de. Çüpkü, en azından homo sapiensin 
ortaya çıkı§ından itibaren insanların aynı oldukları, farklı tarihsel ko§ul­
larda olsalar da davranl§lannda aynı tekbiçimli yasalara boyun eğdikleri 
varsayımına dayanmaktaydı. İngilizce, ba§langıçtaki Hillt-Avrupa dilin­
den farklıydı; bunun nedeni, modem İngilizcenin, o zamanlar genellikle 
inanıldığı gibi orta Asya' daki soy kabilelerden dilbilimsel olarak farklı 
bir tarzda i§lemesi değildi. Hem filolojide hem de antropolojide boy göste­
ren 'aile ağacı' temel paradigması, e§itsizliğin genetik veya ba§ka kalımlı 
biçimlerinin tam tersini irnlemektedir. Lewis Morgan ( 18 18-81) gibi mo­
dem toplumsal antropolojinin babalannın -konu, alandan çok kütüpha­
nede incelenmekte olmasına kar§ın- §imdi ciddi biçimde incelemeye 
ba§ladıkları Avustralyalı yerlilerin, Pasifik adalarında ya§ayanların, 
Iroquois Yerlilerinin akrabalık sistemleri, ileride ondokuzuı;ı.cu yüzyılın 
ailesi haline gelecek olan §eyin evrirnindekfilk evrelerin 'kalıntılar'ı olarak 
görülmekteydi. Ancak bu kalıntıların önemi, kar§ıla§tırılabilir alınalarında 
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yatıyordu: Farklıydılar, fakat mutlaka a§ağı olmaları gerekmiyordu.* 'Top­
lumsal Darwincilik' ve ırkçı antropoloji veya biyoloji, ondokuzuncu yüzyıl 
bilimine değil, ondokuzuncu yüzyıl politikasına ait §eylerdi. 

Dönemin gerek doğa gerekse toplum bilimlerine dönüp bakarsak, 
en canlı izlenimimiz sahip oldukları özgüven olacaktır. Elbette bu özgüve­
nin, toplum bilimlerinden çok doğa bilimlerinde haklı bir temeli olmakla 
birlikte, kendisini aynı ölçüde fark ettirmekteydi. Ardıllarına çözülmeyi 
bekleyen birkaç ufak problem bıraktıklarını dü§ünen fizikçiler, eski Ar­
yanların kesinlikle farazi bir dil konu§tuklarından emin olan (ve bu dili 
onlar adına yeniden kuran) August Schleicher ile aynı ruh halini dile 
getirmekteydiler. Bu hissiyat, [bilimsel] sonuçlardan çok 'bilimsel yön- · 

tem'in yanılmazlığına duyulan bir inanca dayanmaktaydı (Evrimci disip­
linlerin sonuçları, deneyle yanll§lanmaya hemen hiç yatkın değillerdi). 
Şüphenin ya da maksatlı yapılan deği§ikliklerin ötesinde tekbiçimli, deği§­
meyen genel 'yasalar' ortaya çıkaracak biçimde sağlam neden-etki bağla­
rıyla birbirine bağlanmı§ nesnel ve sorgulanmı§ olgulara dayanarak i§ 
gören 'pozitif' bilim, evrenin anahtarıydı ve ondokuzuncu yüzyıl bu anah­
tarı elinde tutuyordu. Dahası, bo§ inancın, tanrıbilimin ve kurgul dü§ün­
celerin egemen olduğu insanın ilk ve çocuksu evreleri de, ondokuzuncu 
yüzyıl dünyasınırı ortaya çıkmasıyla birlikte sona ermi§, Comte'un pozitif 
bilimin 'üçüncü evresi'ne ula§ılml§tı. Gerek söz konusu yöntemın yeterlili- . 
ğine, gerekse kuramsal modellerin kalıcılığına duyulan bu güvenle eğlen­
mek bugün bizler için kolay olsa da, bazı eski filowflarırı belirttiği gibi, 
yanll§ olması güçsüz alınası anlamına gelmiyordu. Ayrıca bilim adamlarının, 
kesinlikli bir dille konu§abileceklerini dü§ündükleri bir durumda, uzmanla­
rın kesinliklerinden daha kesin olan (çünkü en azından yüksek matematik 
kullanmadan söylenebileceği kadarıyla uzmanların söyledikleri §eylerden 
kastedilıneyen anlamlar çıkartabilen) siyasetçilerin ve ideologların durumu­
nu varırı siz dü§ünün. Fizikte ve kimyada bile bu kesinlikler, 'pratik biri'nin 
-sözgelimi bir mühendisin- kavraYl§ı içinde görünüyoı:du. Darwin'in Türle­
rin Kökeni, meslekten olmayan eğitimli herkesin ula§abileceği bir eserdi. 
Liberal kapitalist ilerlemenin muzaffer dünyasının, bütün olası dünyalar 
içinde en iyisi olduğunu dü§ünen kör sağduyu için, evreni, kendi önyagıları 
uğruna harekete geçirmek bir daha asla kolay olmayacaktı. 

Artık batı dünyasınırı ·her yerinde ve yerel seçkinlerin 'modemle§-. 
me'nin çekimine kapıldığı her yerde siyasetçilere, popülistlere ve ideolog-

• Tabii bu, akrabalık sistemleri, ailenin tarihsel evrimine ili§kin öncü çal�malara 0. ]. 
Bachofen'in l86l'deki Mutierrecht -Anaerkil Hukuk-) dayanak olu§turan eski klasik halklar 
için kabul edilmekteydi. 
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lara rastlanacaktı. Özgün bilim adamları ve bilginler -bir biçimde kendi 
ülkelerinin dl§ında ün sahibi olanlar- ise, e§itsiz olarak dağılmı§lardı. 
Aslında, fiilen Avrupa'nın bazı bölümleri ve Kuzey Amerika ile sınırlıydı­
lar.* Yüksek nitelikli ve uluslararası ilgiye sahip çalı§malar, artık Orta ve 
Doğu Avrupa' da, en tanınml§ları Rusya' da üre tilrnektey di ve bu dönemde 
bazı ünlü Kuzey Amerikalılara (özellikle ünlü fizikçi Willard Gibbs'e -
1839-1903-) göndermede bulunmadan bilim tarihi yazmak mümkün 
değilse de, bu, ele aldığımız dönemde batı dünyasının 'akademik' harita­
sında ortaya çıkan en gözalıcı deği§meydi. Yine de, diyelim 1875'te, Kazan 
ve Kiev üniversitelerinde olanların, Yale'de ve Princeton'da olanlardan 
daha önemli olduğunu yadsımak kolay değildir. 

Fakat salt coğrafi dağılım, ele aldığımız dönemin akademik ya§amında 
giderek ağırlığını hissettirmekte olan §U gerçeği yeterince ortaya koyamaz: 
Deyim yerindeyse kendi dillerini kullanan (ve İsviçre'nin büyük bölümün­
deki, Habsburg İmparatorluğu'ndaki ve Rusya'nın Baltık bölgelerindekiler 
de dahil) sayısız üniversiteye ve Alman kültürünün İskandinavya'da, 
Doğu ve Güneydoğu Avrupa'da sahip olduğu güçlü çekim e sırtını dayayan 
Almanların hegemonyası. Alman üniversite modeli, Latin dünyası ile 
İngiltere dl§ında, hatta bir ölçüde onlarda da genel olarak benimsendi. 
Alman üstünlüğü, her §eyden önce nicelikseldi: Ele aldığımız dönemde 
Almanca yayımlanan yeni bilimsel dergilerin sayısı, büyük olasılıkla, Fran­
sızca ve İngilizce yayımlanan dergilerin toplam sayısından daha fazlaydı. 
Kimya gibi (at ko§turduklan) doğa bilimlerinin bell_i alanlan ve belki 
matematik dı§ında, bu dergilerin olağanüstü niceliksel ba§arılan, (ondo­
kuzuncu yüzyıl� ba§larından farklı olarak) o dönemde özellikle Alman 
bir doğa felsefesi türü var olmadığı için, belki o denli açık değildi. Muhte­
melen milliyetçi nedenlerle Fransızlar, birkaç ünlü sima dı§ında, kendi 
üsluplanna saplanıp kalırken -bunun sonucunda (Fransız matematiği 
değilse bile) Fransız doğa bilimi tecrit olm u§ tu-, Almanlar böyle davran­
madılar. Bilimler, (kolayca anla§ılamayacak nedenlerden ötürü) adeta 
Almanlar için biçilmi§ kaftan olan kurarn ve sistemle§tirme evresine girin­
eeye kadar, yirminci yüzyılda baskın hale gelecek olan Alman vslubu 
henüz ortaya çıkmaml§tı Herhalükarda çok daha dar biçimde temellendi­
rilmi§ olan İngiliz doğa bilimleri ise, Thompson ve Darwin gibi çok ünlü 
bilim adamlan ortaya çıkarmaya devam etti; tabii bunda uzmanların, 
laik burjuvazinin, hatta zanaatkarların olu§turduğu etkileyici bir kamu­
oyunun da büyük payı vardı. 

• Avrupa'da İberik ve Balkan yarımadalan bu bakırndan oldukça geri yerler olarak kaldılaı: 
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Akademilerdeki tarih ve dilbilimi di§ında, toplum bilimlerinde Al­
manların üstünlüğü bu boyutta değildi. Geriye baktığımızda Fransa'da, 
İtalya'da ve Avusturya'da büyük analitik çalı§malar yapıldığını görsek 
bile, iktisat hala büyük oranda İngilizdi (Bazı bakımlardan Alman kültür 
alanının bir bölümünü olu§turmasına kar§ın, Habsburg İmparatorluğu, 
son derece farklı bir dü§ünsel yörünge izledi) . Hemen hiçbir değeri olma­
yan sosyoloji, esas olarak Fransa'yı ve İngiltere'yi akıla getirmekteydi ve 
Latin dünyasında büyük bir CO§kuyla kabul gördü. Antropolojide, İngi­
lizlerin dünya çapındaki ili§kileri, onlara hayli avantaj sağlamaktaydı. 
Genel olarak 'evrim' [görü§ü] -doğa ve toplum bilimleri arasındaki bu 
köprü-, İngiltere'de bir çekim merkezine sahipti. Gerçek §Udur: Burjuva 
toplumunun, ari tokratların ve bürokratların Bismarckçı çerçevesine der­
cedildiği Almanya' da bulunamayacak olan klasik biçimiyle burjuva libera­
lizminin sorunlarını ve ön yargılarını yansıtmaktaydı. O dönemde burjuva 
toplumu artık rakipsiz bir toplum biçimi olmamakla birlikte, dönemin 
en ünlü toplum bilimeisi olan Karl Marx, İngiltere'de çalı§mı§, kullandığı 
somut analiz çerçevesini Alman olmayan iktisat biliminden, çall§masının 
ampirik temelini de 'klasik' (İngiliz) dü§ünce(sin)den türetmi§tir. 

III 

'Bilim', ister liberal ister (küçük .olmakla birlikte) artan ölçüde sosyalist 
olsun, laik ilerleme ideolojisinin merkezini olu§turmaktaydı (Bu yargıyı 
özellikle tartl§maya gerek yok; çünkü bilimin genel doğasının bu tarihten 
doğduğunun §imdiye kadar söylenenlerden açık olması gerekir) . 

Ele aldığımız döneinde din, laik ideolojiyle kar§ıla§tınldığında, görece 
daha az ilgi konusu olduğundan, üzerinde uzun uzadıya durulmayı hak 
etmemektedir. Buna kar§ın, dünya nüfusunun ezici çoğunluğunun dü§ün­
celerine hala biçim veren bir üslup olmasının yanında, (giderek daha 
çok laikle§mesine kar§ ın) burjuva toplumu, bu cüretkarlığının olası sonuç­
ları hakkında .açıkça endi§e duymakta olduğu için, biraz ilgiyi hak etmek­
tedir. Yahudi-Hıristiyan kutsal yazılar4a gerçeklenebilir ifadelerin ,çoğu­
nun, tarih, toplum ve hepsinden önce doğa bilimleri tarafından a§ındırıl­
mı§ ya da fiilen çürütülmü§ olmasından ötürü, Tanrıya aleni inançsızlık, 
ondahızuncu yüzyılda ve her durumda batı dünyasında görece kolay bir 
§ey haline geldi. Lyell ( 1 797-1875) ile Darwin haklıysalar, o zaman Yara­
dıli§ kitabı, düz anlamıyla basitçe yanll§tı ve Darwin ile Lyell'in entelektüel 
kar§ıtları da gözle görülür biçimde bozguna uğramaktaydı. Üst sınıflarda 
özgür dü§ünce, en azından kibar beyler arasında uzun zamandır a§ina 
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olunan bir §eydi. Orta sınıfin ve aydınların tanntanımazlığı yeni değildi ve 
ruhhan kar§ ı dığının siyasi öneminin artmasıyla birlikte militan bir hal aldı. 
Gerek eski devrimci ideolojiler arkalannda doğrudan pek az siyasi veçhe 
bırakarak geriledikleri, gerekse materyalist bir felsefeye sıkı sıkıya bağlı 
yeni tür ideolojiler zemin kazandığı için, (çoktandır devrimci ideolojilerle 
birlikte anılmasına kar§ ın) i§çi sınıfinın özgür dü§üncesi özgül bir §ekil aldı. 
İngiltere'de 'laik' hareket, doğrudan eski i§çi sınıfinın radikal Chartist ve 
Owencı hareketlerinden türemi§ olmasına kar§ın, §imdi, özellikle görülme­
dik yoğunlukta bir dini arkaplana kar§ı tepkide bulunan insanlara çekici 
gelen bağımsız bir yapıolarak kendini göstermekteydi. Tann sadece aziedil­
mekle kalmaml§tı, aynı zamanda yoğun bir saldırı altındaydı. 

Dine kar§ı yapılan bu §iddetli saldırı, ılımlı liberallerden Marksisdere 
ve anar§istlere kadar bütün entelektüel akımlan içinde toplayan aynı ölçüde 
§id dedi ruhhan kar§ıtı akımla çakl§makla birlikte, onunla tamamen özde§ 
değildi. Kiliseler e, en açık olarak da resmi devlet kiliselerine ve -hakikati 
tanımlama hakkına sahip çıkan ve (evlilik, cenaze ve eğitim gibi) yurtta§lan 
etkileyen bazı i§levlerin tekelini elinde bulunduran- uluslararası Roma 
Katalik Kilisesi'ne yönelik saldırı, kendi ba§ına tanntanımazlığı ifade ettni- � 

yordu. Birden fazla dinin bulunduğu ülkelerde, bu saldırı, bir dini mezhebin 
üyeleri tarafından öteki mezhebe yöneltiliyordu. İngiltere' de, esas ohırak 
uyu§macı olmayan mezheplerin üyeleri, İngiliz Kilisesi'ne kar§ı bir sava§ 
verdiler; Almanya'da, 1870-l'de Roma Katalik Kilisesi'ne kar§ı sert bir 
Kulturkampfa giri§en Bismarck'ın, resmen bir Lutherci olarak, Tartrının 
varlığını ya da İsa'nın tannlığını tartl§ma konusu yapmak niyetinde olmadığı 
kesindi Öte yandan tek bir bütüncül dirıirı bulunôuğu (en bilineni Katalik 
ola:n) ülkelerde ruhhan kar§ıtlığı, normal olarak bütün dirıin reddirıi ifade 
ediyordu. Aslında Katolikliğirı içirıde, 1860'larda formüle edilen (Syllabus 
ofErrors ile ilgili yukandaki 122. sayfaya bakınız) ve 1870 tarihirıde toplanan 
Vatikan Konsey'inde papanın yanılınazlığının bildirimiyle zaferi resmen 
onaylanan Roma hiyerar§isinin giderek daha katlla§an a§ırı muhafaza­
karlığına direnen zayıf'liberal' bir akım da vardı. Ne var ki, ulusal Katolik 
kiliselermin göreli özerkliğirıi korumakisteyen ve büyük olasılıkla en güçlü­
leri Fransa'da bulunan bazı rahiplerden de destek görmesiıle kar§ın, kilise 
içindeki bu akım kolayca bozguna uğratıldı. Fakat, Roma br§ıtı olma gerek­
çesirıirı yanı sıra pragmatik gerekçelerle de modem laik ve liberal hükütnet­
lerle anla§maya daha yatkın olsa bile, 'Gallicanism' e* , sözcüğün kabul edilen 
anlamıyla 'liberal' denmesi olanaksızdır. 

• Gallicanism: Fransız kilisesinin bazı bakımlardan. Papa'nın kontrolünden bağımsız 
olmasL gerektiğini .öne süren Fransız Kataliklerinin öğretisine ait; bu öğreti yanlısı -çn. 
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Ruhhan kar§ıtlığı, dini toplum ya§amında sahip olduğu resmi statüden 
yoksun bırakarak ('kilise He devletin birbirinden ayrılması', 'kilisenin 
resmi konumundan çıkarılması') tamamen özel bir mesele haline getirme­
yi istediği ölçüde, militan ölçüde laikti. Kilise (ku§kusuz daha büyük ol­
makla birlikte yine de) pul koleksiyonculan kulübüne benzeyen tümüyle 
gönüHü bir kurulu§a.dönü§türülecekti. Fakat bu, Tanrı inancının ya da 
bu inancın herhangi bir özgül yorumunun yanlı§lığından çok, özel kuru­
lu§lan, artık kendi eylem alai:u olarak gördüğü yerden çıkarmaya kendini 
mecbur hisseden (hatta en liberal ve laissez-faire biçiminde bile) laik 
devletin büyüyen.idari yetisine, edçinlik alanına ve hırsına dayanmaktay­
dı. Ancak, arkasında yede§ik dinlerin iledemeye dü§man olduğu gibi bir 
inanç yattığı için, ruhhan kar§ıdığı, temelde siyasi bir nitelik ta§IIİlaktaydı. 
Ayrıca da gerçekten öyleydiler: Yede§ik dinler, gerek sosyolojik gerekse 
siyasi açıdan son derece muhafazakar kurumlardı. Roma Ka to lik Kilisesi, 
ondokuzuncu yüzyıl ortalarının sımsıkı yapı§tığı her§eye dü§mandı. Mez­
hepler ya da hetetodoksi, liberal hatta devrimci bile olmu§ olabilir; dini 
azınlıklar liberal ho§görünün çekimine kapılmı§ olabilir; ancak, ne kili­
seler ne de ortodoksiler için bu söylenebilirdi. Bununla birlikte, kitleler 
-özellikle de köylü kitleler- henüz bu gericilik [obscurantism] , gelenekçi­
lik ve siyasi reaksiyon güçlerinin elinde oldukları ölçüde, eğer iledeme 
tehlikeye atılmayacaksa, onların güçlerinin kınlması zorunluydu. Bu yüz­
den ruhhan kar§ıtlığı, ülkenin 'geriliği'yle orantılı olarak daha militan ve 
daha tutkuluydu: Politikacılar, Fransa'daki Katalik okulların durumu hak­
kında fikir teatisinde bulunurlarken, laik hükümetlerin rahiplere kar§ı 
mücadele verdiği Meksika'da bundan çok daha fazlası söz konusuydu. 

O nedenle 'ilerleme'nin, -hem toplum hem de bireyler için:... gelenekten 
özgürle§menin, en tutkulu ifadesini orta sınıf aydınlarının olduğu kadar 
halk hareketlerinin militanlarının davranl§larında bulan eski inançlardan 
militanca bir kopu§ anlamına geldiği görülmekteydi. Moses or Darwin adlı 
bir kitap, Alman sosyal demokrat i§çilerin kütüphanelerinde Marx'ın yazı­
lanndan daha büyük bir okur kitlesi bulacaktı. Sıradan insanlara göre ilerle­
menin -hatta sosyalist ilerlemenin- tepesinde büyük eğitimeHer ve kurta­
ncılar yer almaktaydı ve (mantıksal olarak 'bilimsel sosyalizm' e doğru geli­
§en) bilim, bo§ inançlada dolu bir geçmi§in ve baskıcı b�günün zincir­
lerinden zihinsel olarak özgürle§menin anahtanydı. Bu tür militanların 
kendiliğinden gü dülerini büyük bir dakiktikle yansıtan BatıAvrupalı anar­
§istler, ruhbanın amansız dü§manlarıydılar. İtalya Romagna'da radikal bir 
demircinin, Meksika'nın ruhhan kar§ıtı ba§kanı Benito Juarez'i izleyerek 

· oğluna Benito Mussolini adını vermesi bir rasiantı değildi. 



BiLiM. DiN. iDEOLOJi 297 

Buna kar§ın; özgür dü§ünürler arasında bile bir din özlemi varlığını 
sürdürdü. Dinin rolünü, yoksullar arasında uygun bir ılımlılık halinin 
sürmesini sağlayan bir kurum ve dÜzenin garantisi olmakta gören Orta 
sınıfın ideologları, zaman zaman, Pantheon'un ya'da azizler takviminin 
yerine büyük adamları koyan Auguste Comte'un 'insanlık dini' türünden 
yeni dinler denemekteydiler (Ama bu tür deneyimlerfazla ba§anlı olama­
dı) . Fakat, aynı zamanda bilim çağında d inin insanı avutan yanlarını 
kurtarma yönünde de sahici bir eğilim vardı. 1875'te yazılarını yayımlayan 
Mary Baker Eddy'nin (182 1-1910) kurduğu 'Hıristiyan Bilimi', bu türden 
bir giri§imin ömeğidir. İlk kez 1850'lerde moda halini alan tinselciliğin 
halktan gördüğü büyük rağbet de, büyük olasılıkla buradan kaynaklan­
maktadır. Özellikle, ba§lıca yayılma merkezi olan Birle§ik Devletler' de, 
ilerlemeyle, reformla Ve radikal solla olduğu kadar kadınların kurtulU§U 
hareketiyle de siyasi ve ideolojik yakınlığı bulunmaktaydı. Fakat ba§ka 
çekiciliklerinin yanında, ölümden sonra ya§amayı, deneysel bilimin, h�tta 
belki de (yeni fotoğraf sanatıyla gösterilmeye çalı§ıldığı gibi) nesnel imge-

. nin sağlam temelleri üzerine görünürde yerle§tirmek gibi önemli bir üs­
tünlüğü de vardı. Mucizeler artık kabul görınediğinde, parapsikolojinin 
pota.nsiyel dinleyicileri çoğalır. Ancak, bazen bu durum, normal olarak 
geleneksel dinin etkili bir biçimde giderdiği insanın renkli ayinlere duydu­
ğu genel açlığın bir ifadesinden ba§ka bir §ey değildi. Ondokuzuncu yüzyıl 
ortası, sendikaların ineelikle i§lenmi§ alegorik bayraklar ve vesikalar hazır­
ladıkları; Kar§ılıkh Yardım Demekleri'nin ('Dostluk Cemiyetleri'nin) 
'localar'ını mitolojik ve ayinsel takım taklavatlarla donattıkları ve Klu­
Klux Klancıların, Orangecıların* ve daha az 'gizli' cemiyederin cüppele­
riyle ortaya döküldükleri özellikle Angio-Sakson ülkelerinde uydurulmu§ 
laik ayinlerle doludur. Bu gizli, ayinsel, hiyerar§ik yapıların en eskisi veya 
en etkilisi olan farmasonluk, (herhalükarda Angio-Sakson ülkeleri dl§ın· 
da) özgür dü§ünceye ve ruhhan kar§ıtlığına gerçekten bağlıydı. Üyelerinin 

· sayısının bu dönemde artıp artmadığını bilmiyoruz, ama olasıdır. Siyasi 
öneminin arttığı ise kesindir (Kar§ıla§tırın: 266. sayfa). 

Fakat, özgür dü§ünürler en azından bazı geleneksel. türden tesellilerin 
özlemini duyınu§ olsalar bile, öyle görünüyor ki geri çekilm i§ bir dü§manın 
peşinden gitmediler. Çünkü -1860'ların Victoria dönemi yazılarının par­
lak biçimde tanıklık ettiği gibi-, iman sahiplerinin, özellikle aydın iseler, 
'ku§kuları' vardı. Dinin, yalnızca aydınlar arasında değil, sıhhilik gibi 

• Orange: İrlanda'da a§ırı protestan partiye verilen lakap; Orange prensi III. Williarn'a 
olan bağlılıklarını göğÜslerine taktıkları portakal rengindeki rozet ile. simgeledikleri için 
bu ismi almı§lardır -çn. 
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dinsel ibadet §artlarının nüfusun gerisinde kaldığı ve toplumun, dini 
uygulamalara ve ahlaka uyulması yönündeki baskısının belli belirsiz 
hissedildiği hızla geli§mekte olan büyük kentlerde de gerilediğine hiç 
ku§ku yoktu. 
. Ancak bunun yanında, ondokuzuncu yüzyıl ortalarında tamıbilimin 

uğradığı dü§ünsel bozgunla kar§ıla§tırıldığında kitle dininde herhangi bir 
gerileme gözlenmedi. Anglo-Sakson orta sınıfların çoğunluğu, (ya genel 
olarak dinin kurallarım yerine getiren ya da ikiyüzlü davranan) inananlar 
olarak kaldı. Amerika'nın büyük milyonerlerinden sadece biri (Andrew 
Camegie) , inançsız olduğunu ilan etti. Gayrı resmi Protestan mezhepleri, 
nin yayılma oranı hızını yitirmekle birlikte, onların temsil ettiği 'uyu§umcu 
olmayan'vicdan', (en azından İngiltere' de) orta sınıf arasında yaygınla§' 
tıkça, . siyasi olarak da çok etkili hale geldi. Din, deniza§ırı yeni göçmen 
toplulukları arasında gerilemedi: Avustralya'da on beş ya§ ve üsündeki 
kişiler arasında kiliseye gitme oranı 1850'de yüzde 36.5'den 1870'te yakla, 
§tk yüzde 59'a çıktı ve yüzyılın son ori yıllarında yüzde 40'lara oturdu.15 
Ünlü tanrıtanımaz Cal. Ingersoll'a ( 1833-99) rağmen, Birle§ik Devletler, 
Fransa'ya nazaran çok daha az tanrısız bir ülkeydi. 

Orta sınıflar söz konusu olduğunda, dinin gerilemesini e�gelleyen 
§ey, önceden gördüğümüz gibi, yalnızca topluca yapılan dini ibadetlerin 
ve ayinlerin yerini dolduracak bir duygusal yol bulmaktaliberal ussalcılığın 
gösterdiği dikkat çekici ba§ansızlık ile gelenek değil, aynı zamanda istikra, 
rm, ahiakın ve toplumsal düzenin son derece değerli ve belki de olmazsa 
olmaz bir payandasından vazgeçmekteki gönülsüzlüktü. Kitleler sözkonu� 
su olduğundaysa, dinde gözlenen yayılma, esas olarak, Katalik Kilisesi'nin 
nihai zaferi için giderek bel bağlar göründüğü demografik etkenlerden 
(daha geleneksel, yani dindar çevrelerden insanların, yeni kentlere, böl, 
gelere ve kıtalara kitleler halinde göç etmeleri ve -doğum kontrolü dahil­
ilerlemenin yozla§tırdığı inanmayanlada kar§ıla§tırıldığında dindar yok, 
sulların daha semereli olmaları) kaynaklanml§ olabilir pekala. Ele aldığı, 
miz dönemde İrlandalıların daha dindar olduklarına. dair bir kanıt yoktur; 
aksine bu göçün, imanın onlar üzerindeki etkisini azalttığım gösteren 
bazı kanıtlar mevcuttur. Fakat İrlandalıların coğrafi dağılımlarıyla doğum 
oranlarının, Katalik Kilisesi'rün, bütün Hıristiyan diyarında hem görece 
hem de mutlak olarak büyümesini sağladığına ku§ ku yoktur. Yine de, 
dinin canlanmasını ve yayılmasım sağlayan dinin kendi içinde güçler 
yok muydu? 

İster doğru yoldan ayrılın!.§ içerideki proletaryayr yeniden kazanmaya, 
ister dı§arıdaki putperes dere, rakip dünya dinlerinin inananiarına yönel, 
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mi§ olsun, bu evrede Hıristiyan miSyonerliğinin fazla ba§arılı 0lmadığı 
kesindir. Yapılan çok büyük harcamalar gözönüne alındığında -1871 ile 
1877 arasında yalnızca İngiltere'nin �iSyonerlere katkısı8 milyon po undu 
bulmaktaydı16-, çok mütevazı sonuçlar elde edildi. Bütün mezhepleriyle 
HıriStiyanlık, gerçekten yayılma gösteren tek din olan İslam'a ciddi bir 
rakip olamadı. İslamın, miSyonerlik gibi te§ kilatlardan yardım görmeden, 
büyük devletlerden para ve destek almadan, ama e§itlikçi bir yapıda 
olmasının yanısıra, fatih Avrupalıların değerlerinden üstün olduğu bilinci­
nin de · yardımıyla, Afrika'nın geri kalmı§ ülkelerine ve Asya'nın bazı 
bölümlerine kar§ı konulmaz yayılması sürdü. MiSyonerlikler, Muham­
med'e inanan halklardan bir ta§ bile sökemedi. Sömürge fetihleri ya da 
en azından, 1869'da Hıristiyan bir ada olduğunu ilan eden Madagaskar'da 
olduğu gibi, yöneticilerin, uyruklarını da arkalarından sürükleyerekresmen 
din deği§tirmesi gibi, Hıristiyanlığın [yabancı ülkelere] sızabilmesinin 
ba§lıca silahlanndan genel olarak hala yoksun oldukları için, İslami 
olmayan halklar arasında küçük oyuklar açabildiler ancak. HıriStiyanlık, 
(yönetimden bu yönde hiçbir gayret gelmemesine rağmen) Güney 
Hindistan' da ( ekseriyetle kast sisteminin alt tabakaları arasında) , Fransız 
fethinin ardından Bindiçin'de bazı ilerlemeler kaydetmekle birlikte, 
emperyalizm, misyonerliklerin sayısını birkaç misli artırıncaya 
( 1880'lerin ortasında sayıları 3000 olan Protestan misyonerlikleri, 
1900'de 18.000'e çıkmı§tı) ve Kurtarıcı'nın arkasına büyük bir maddi 
güç koyuncaya kadar Afrika'da önemli bir ilerleme gerçekle§tiremedi.17 
Aslında liberalizmin §a§alı günlerinde miSyonerlik faaliyetleri, hızından 
bir miktar -yitirmi§ olmalıydı. 1840'larda altı, 1880'lerde on dört ve 
1890'hirda on yedi misyonerlikle karşılaştırıldığında, 1850 ile 1 880 
arasındaki her on yılda Afrika' da sadece üç ya da dört Ka to lik misyonerlik 
merkezi açılmı§tır. 18 Hıristiyanlık en çok, Hıristiyanlık ögelerinin, 'doğacı' 
senkretik [bağda§tırmacı] tapılar biçiminde, bölgenin dini ideolojisiyle 
kaynaştığında etkili oldu. Çin'deki Taiping hareketi (7. Bölüme bakınız) , 
bu türden, o zamana kadarki en büyük ve en etkili görüngüydü. 

Bu�mnla birlikte, Hıristiyanlığın içinde laikliğin ilerlemesini durdur­
maya yönelik bir kar§ı saldırının belirtileri vardı. Ancak bu belirtiler, 
yeni gayrı resmi mezheplerin kurulma ve yayılma süreçlerinin 1848'den 
önce sahip olduğu dinamikliğin (belki Angio-Sakson Amerika' daki siyah­
lar di§ında) büyük bölümünü yitirir gibi göründüğü Protestan dünyada, 
Katalikler arasında olduğu kadar güçlü değildi. 1858'de bir çoban kızın 
önsezileriyle ba§layan Fransa'da Lamdes'deki m�cizevi tapı, çok büyük 
bir hızla yayıldı. Ba§langıçta belki kendiliğindendi, ama çok geçmeden 
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kiliseden etkin bir destek gördü. 1875'e gelindiğinde Lamdes'deki tapının 
_, bir §Ubesi Belçika'da açıldı. Yine, dahq az çarpıcı bir ötnek olarak, ruhhan 

kar§ıtlığı, inananlar ara_s_�q�m_ıgzzaın bir 'İncili Öğrenme' [ evan2:eliz::ıtion] 
hareketine yol açtı ve bu sayede ruhbanın etkisi büyük oranda güçlendi. 
Latin Amerika'daki köylülerin büyük kesimi, rahipleri olmadan Hıristi� 
yandılar: 1860 sonrasına kadar Meksika'daki ruhbanın çoğunluğu kent­
liydi. Devletin ruhhan kar§ıtı tutumuna kar§l Kilise, kırı sistemli biçimde 
ele geçirerek dine döndürdü. Laik reform tehdidiyle kar§ıla§an kilise, bir 
anlamda, onaltıncı yüzyılda kar§ı-reform sırasında yaptığı gibi tepki gös­
terdi. Şimdi tümden uzla§maz, mutlak Papacı, ilerlemenin güçleri olan 
endüstrile§meyle ve liberalizmle herhangi bir dü§Ünsel uyu§mayı redde­
den Katolikçilik, 1870'te toplanan Vatikan Konseyi'nden sonra, öncekin­
den çok daha heybetli -:ama hasımları arasında sahip olduğu zemininin 
büyük bölümünü de yitirme pahasına- bir güç haline geldi. 

Hıristiyanlık dı§ındaki dinler, liberal çağın veya batıyla kaf§ıla§manm 
yarattığı erozyona direnmek için esas olarak gelenekçiliğin gücüne sarıl­
dılar. Yarı asimile olmu§ burjuvaiiye hitap eden (tıpkı 1860'ların sonla­
rında ortaya çıkan Reform Yahudiliği gibi) bu dinleri 'liberalle§tirme' 
çabaları, ortodoksların lanetine ve bilinemezcilerin a§ağılamalarına hedef 
oldu. Geleneğin güçleri hala ezici bir güce sahipti ve 'ilerleme' ile Avru­
pa' nın yayılmasına kar§ ı dir eni§ tarafından çoğu zaman peki§tirilmekteydi. 
Gördüğümüz gibi, Japonya bile, Avrupa kar§ıtı amaçlarla, geleneksel un. 
surlardan yenibir devlet dini, Şintoculuğu yarattı (8. Bölüme bakınız) . 
Üçüncü Dünya'daki batılıla§macılar ve devrimciler bile, kitleler arasında 
ba§arılı bir politikacı olmanın en kolay yolunun, Budist bir ke§i§ ya da 
Hindu bir kutsal adam rolünü üstlenmek ya da en azından saygınlığını 
kazanmak olduğunu öğreneceklerdi. Ele aldığımız dönemde açık sözlü 
inanmayanların sayısı görece küçük kalml§ olmasına kar§ın (Avrupa' da 
bile insan soyunun yarısını olu§ turan kadınlar hala bilinemezciliğin pençe­
sindeydi), özünde laik olan dünyaya egemen olanlar onlardr. Dinin onlara 
kar§ı bütün yapabileceği, kendi muazzam ve güçlü kalelerine çekilmek 
ve çok uzun bir ku§atmaya hazırİanmaktı. 



1 5  
Sanatlar 

Bir kere �una tam anlaıruyla kani olmaıruz gerek: Bugün tarihimizi yapanlar, bir zamanlar 
Yunan sanat eserlerini yarat� olanlarla aym insanlardır. Fakat bunu yaparken, şöyle bir 
görevimiz vardır: Onlar sanat ütünleri yaratırken, bugün bizler yalnızca lüks endüstri mallan 
üretiyoruz; bu insanları bu denli kökten değiştiren şeyin ne olduğunu bulmalıyız. 

Richard Wagner1 

Niçin dizelerle Y!Izıyorsunı,tz? Şimdi kimsenin umurunda değil bu ··' Kuşkucu olgunluk, 
cumhuriyetçi bağımsızlık çağında şiir gerilerde kalmış bir yazın biçimidir. Bizler düzYavyı 
yeğleriz; tanıdığı hareket özgürlüğü sayesinde demokrasinin içgüdülerine çok daha uygun 
düşmektedir. 

Eugene Pelletan, Fransız milletvekili, yakla§ık 18772 

I 

Burjuva toplumunun zaferi, bilim açısından olumluydu; ama sanat bağla­
mında aynı §eyi söyleyemeyiz. Yaratıcı sanatlarda değer ölçütleri her za­
,man son derece öznel olmakla birlikte, çifte devrim çağının ( 1789-1848), 
olağanüstü tanrı vergisi yeteneklere sahip ki§iler tarafından, §a§ılacak 
derecede mütemayiz ve yaygın bir kazanım olarak görüldüğünü yadsımak 
neredeyse olanaksızdır. Ondokuzuncu yüzyılın ikinci yarısı, özellikle de 
bu kitabın konusunu olu§turan on yıllar, o zamanlar en ünlüsü Rusya 
olan görece geri kalmı§ bir ya da iki ülke dı§ında, aynı oranda güçlü bir 
izienim yaratmamaktadır. Bu, bu dönemin yaratıcı eserlerinin bayağı, 
ortalama oldukları anlamına gelmemekle birlikte, en büyük eserlerini 
1848 ile 1870'li yıllar arasında vermi§ ya da halkın teveccühüİıü bu yıllar 
arasında kazann;ıl§ ki§ilere baktığımızda, çoğunun 1848'den önce etkile­
yici bir ürün ortaya koyınu§, çoktan olgunla§mı§ kimseler olduğunu unut­
mamak gerekir. Ünleri en tartl§masız olan üç ki§i alalım. Örneğin Charles 
Dickens ( 1812-70) , o zamana kadar, sanatında [oeuvre] çoktan yarı yolu 
geçmi§ti; Honore Daumier (1808-79) , 1830 .devriminden beri faal bir 
grafik sanatçısıydı; Richard Wagner'in ( 1813-83) bile arkasında sayısız 
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opera vardı (Lohengrin, 185 1  gibi erken bir tarihte yazılmı§tı) . Yine de, 
esas olarak Fransızların ve İngilizlerin süregelen ihti§amı ve yeni Rus 
halesi sayesinde düzyazı edebiyatının, özellikle romanın dikkat çekici 
bir geli§me gösterdiğine ku§ku yoktur. Resim tarihi açısından bu dönem, 
neredeyse tamamen Fransızlar sayesinde, olağanüstü ve gerçekten parlak 
bir dönem oldu. Müzikte ise, bu Wagner ve Brahms çağı, yalnızca Mozart, 

· Beethoven ve Schubert çağına göre ikinci sınıf kalmaktadır. 
Bununla birlikte, yaratıcılık sahnesine daha yakından bakarsak, bu 

dönemin fazla esinleyici olmadığı görülecektir. Coğrafi açıdan, yamalı 
bir yapısı olduğunu daha önce belirtmi§tik. Doğa ve toplum bilimleri bir 
yana, gerek müzik gerekse (özellikle) edebiyat açısından bu dönem §a§ılacak 
ölçüde Rusların çağıydı. Aynı anda Dostoyevski; Tolstoy, P. T. Çaykovskiy . · 

( 1840-93) M. Musorgskiy ( 1835-8 1)  ve klasik imparatorluk Balesi gibi 
dorukları aynı anda görmü§ olan 1870'ler gibi bir on yılın, kendisine 
rakip ko§ulmasından yana hiçbir korkusu olamazdı. Gördüğümüz gibi, 
Fransa ile İngiltere, biri esas olarak düzyazı edebiyatında, diğeri resimde 
ve §iirde olmak üzere son derece seçkin bir düzey tutturdular. • Görsel 
sanatlarda ve er{telektüel müzikte henüz anlamlı bir ba§arısi bulunma, 
makla birlikte, Birle§ik Devletler, doğuda Melville ( 18 19-91) ,  Hawthome 
( 1804-64) ve Whitman (18 19-91)  ile, batıda en etkileyici siması Mark 
Twain ( 1835-1910) olan gazetecilikten gelme yeni bir popülist yazar­
grubu sayesinde edebi bir güç olarak kendine yer edinmeye ba§ladı. Yine 
de, dünya ölçülerinde bakıldığında, bu ba§arı ta§ra sınırlarını a§amadı; 
art�k ulusal kimliği öne çıkartan kimi ulusların ortaya koyduğu yaratıcı 
eserlerden pek çok bakımdan daha az etkileyiciydi ve uluslararası etkisi 
daha azdı (Yüzyılın ilk yarısında çok daha az seçkin birkaç Amerikalı 
yazarın yurtdı§ında büyük heyecan yaratmı§ olması §a§ırtıcıdır) . Çekçe, 
nin, Çekler dı§ında çok az insanın okuyabildiği ya da öğrenme zahmetine 
katlandığı bir dil olması nedeniyle, Çek bestecilerin (A. Dvorjak [ 1841-
1904],  B. Smetana [ 1824-84]) uluslararast ün kazanması, Çek yazariara 
göre daha kolaydı. Dille ilgili güçlükler, kendi halklannın edebiyat tarihin, 
de önemli yer tutan -örneğin Flaman ve Felemenk- bazı yazarların ünleri, 
nin ülke dı§ına yayılmasını önledi. · Belki de, olgunluk çağına tam bizim 
dönemimizin sonlarında ula§an en ünlü temsilcilerinin -Henrik Ibsen 
( 1828-1906)- tiyatro oyunları yazmayı seçmi§ olmasından dolayı, bir 
tek İskandinavlar daha geni§ bir kitleye ı.İla§mayı ba§ardılar. · 

• İngiliz· §İirinde Bwwning ile birlikte Tennyson'ın ba§arısı, devrim çağının büyük 
romantiklerinin ba§arısından biraz daha az etkileyicidir; Fransa'da Baudelaire il� 
Rimbaud'unki böyle değildir. 
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Buna kar§ılık, yaracılığın iki büyük merkezini olu§turan Alınanca 
konu§an halklada İtalyanların ortaya koyduğu eserlerin niteliğinde açık 
ve bazı bakımlardan çarpıcı bir gerilerneyi tespit etmemiz gerekir. Müzik 
için de aynı savcia bulunulabilir: Meslek ya§amına l848'den epey önce 
ba�latril§ olan G. Verdi ( 1813-1901) dl§ında İtalya'da müzik adına fazla 
bir §ey yoktu; Avusturya-Almanya' da ise tanınml§,büyük besteciler arasın­
da yalnızca Brahms (1833�97) ile Bruckner (1824-96) tam anlamıyla bu 
döneme aittirler (Wagner, çoktan olgunluk dönemine girmi§ti) . Yine de, 
bu isimler oldukça etkileyicidir; özellikle de, huysuz biri ve bir kültür feno­
meni olmasına kar§ın, bir deha abidesi olan Wagner. Bu iki halk arasında 

· yaratıcı sanatların kalitesini müzikte koruduğu söylenebilse de, edebiyatla­
rının ve görsel sanatlarının, 1848 öncesi dönemin edebiyatındau ve görsel 
sanatlarından daha a§ağı bir düzeyde olduğu kesinlikle tartl§ılamaz. 

Çe§itli sanatlar ayrı ayrı ele alındığında, genel bir düzey kaybı bazıla­
rında açıkça belli olmakla birlikte, önceki dönemden üstün oldukları 
yadsınamaz bir gerçektir. Daha önce de gördüğümüz gibi, edebiyat, esas 
olarak romanın yarattığı elveri§li ortam sayesinde geli§ti. Roman, kendini 
(yükseli§ini ve bunalımlarını ba§lıca konusu yaptığı) burjuva toplumuna 
uydurma olanağı bulmu§ bir tür olarak görülebilir. Ondokuzuncu yüzyıl 

. mimarisinin itibarını kurtarmak için yoğun çaba gösterilmi§tir. Bu alanda 
seçkin eserlerin ortaya konduğuna ku§ku yoksa da, müreffeh burjuva 
toplumunun 1850'lerden itibaren içine dü§tüğü İll§aat çılgınhğı göz önüne 
alındığında, aralarında bir tek göze çarpan yapı bulunmadığı gibi, sayıları · 

da dikkat çekecek kadar fazla değildir. Haussman'ın yeniden in§a ettiği 
Paris, planlaması açısından etkileyici olmakla birlikte, yeni yapılan mey­
danlan ve caddeleri kaplayan binalar için aynı §ey söylenemez. Daha 
sade ölçülerde bir §aheser olmayı hedefleyen Viyana' nın, bu i§te ne kadar 
ba§arılı olduğu oldukça ku§kuludur. Adı, ba§ka hükümdardan çok, kötü 
mimarlık örnekleriyle birlikte anılan Kral Victor EmmanueL'iıi Roması, 
tam bir felakettir. Diyelim -'modern' ortodoksinin yirminci yüzyıldaki 
zaferinden önce, mimarlığın çe§itli unsurlarının bir araya getirildiği son 
biçem olan-yeni klasikçiliğin insanı hayran bırakan eserleriyle kar§ıla§tı­
nldığında, ondokuzuncu yüzyılın ikinci yarısına ait yapıların, gend bir 
hayranlıktan çok, insanda bir bahane [apologia] arama duygusu uyandır­
ması çok daha olasıdır. Elbette bu değerlendirme, (yapıların dl§ cephesini 
dolduran 'güzel sanat'·çall§malannın ardına gizlenme eğiliminde olsa da) 
yaratıcı ve padak mühendislerin eserleri için geçerli değildir. 

Öte yandan, son dönemlere kadar, savunanları [ apologistler] bile, genel 
olarak bu dönemin resim sanatı leh�e söyleyecek fazla söz bulamaml§lardır. 
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Yirminci yüzyıl insanlannın imgelemlerindeki m üzenin vazgeçilmez parça­
larından biri haline gelecek eserler, neredeyse istisnasiZ olarak Fransızdır: 
Da:umier ve G. Courbet (18 19-77) gibi devrim çağının temsilcileri, Barbi­
zon okulu ve 1860'larda ortaya çıkan izlenimcilerin avant-garde grubu (Bu 
etiketi, daha yakından Çözümlerneye gerek duymadan, §imdilik geli§igüzel 
kullanıyoruz) . E. Manet'in (1832-83), E. Degas'nın (1Ş34-1917) ve genç 
P. Cezanne'ın doğu§una tanıklık eden bu dönemin bu alandaki ba§arısı 
son derece etkileyicidir ve ünü hakkında endi§e duymasına gerek yoktur. 
Buna kar§ın, bu ressamlar, o dönemde tuval üzerine sayıları giderek artan 
§ekiller yerle§tirdikle�i için değil yalnızca, saygıdeğer sanata ve halkın 
beğenisine derin bir ku§kuyla baktıkları için de sıra dı§ıydılar. Bütün 
ülkelerde dönemin resmi akademik sanatı ya da halk sanatı hakkında 
söylenebilecek en mantıklı §ey, karakter olarak asla tekbiçimli olmadığı, 
zanaatkarane niteliklerinin yüksek olduğu ve birkaç alçakgönüllü değere 
§urada burada rastlanabileceğidir. Çoğunluğu korkunçtu ve hala da öyledir. 

Sayısız anıtsal çall§mada bol bol sergilenme olanağı bulmu§ olan ondo­
kuzuncu yüzyıl ortası ve sonu heykelciliği, üzerinde biraz daha d urulmayı 
hak etmektedir. Her §eyden önce genç Rodin'i ( 1840-1917) yarattı. Ne 
var ki, gemiler dolusu ıvır zıvır satın alan zengin Bengallilerin evlerinde 
bugün bile görülebilecek Victoria dönemine özgü plastik sanat örneklerin­
den yapılacak herhangi bir koleksiyon iç karertıcı olmaktan kurtulamaz. 

II 

Bu, bazı bakımlardan traji-komik bir durumdu. Bir toplumsal görüngü 
olarak gerçekte burjt.ıvazinin bir yeniliği olan (Devrim Çağı, 14. Bölüme 
bakınız) yaratıcı dehanın ortaya koyduğu eserleri ondokuzuncu yüzyıl 
bujuvazisi kadar takdir eden çok az toplum olm u§ tur. Sanata bol keseden 
para dökmeye bu kadar hazır olan bir toplum da görülmemi§ti; oysa, 
nicelik olarak alındığında, §imdiye kadar hiçbir toplum, eski ve yeni kitap­
lar, maddi nesneler, resimler, heykeller, duvar süsleri ile müzik ya da tiyatro 
gösterilerine bilet benzeri §eyleri bu ölçüde para verip satın almamı§tır 
(Sadece nüfus artı§ı bile, bu önermeye itirazı ortadan kaldırmaya yeter) . 
Her §eyden önce ve paradoksal olarak, pek az topluluk, yaratıcı sanatlarda 
altın bir çağ ya§adığından bu kadar emin olmı..i§tU. 

Dönemin beğenisi, olmazsa olmaz çağda§ tl; evrensel ve kesintisiz iler­
lemeye inanan bir ku§ak için gerçekten doğal bir §eydi bu. Viyana'nın 
kültürel bakımdan daha sıcak oları iklimini mesken tu tm u§ ve ellilerinde 
koleksiyonculuğa ba§lamı§ Kuzey Almanyalı bir sanayici olan Herr 



SANATLAR 305 

Ahrens ( 1805-8 1) için, eski ustaların eserlerinden ziyade modem resimler 
almak, son derece doğaldı ve Herr Ahrens bu bakımdan tipik biriydi.3 
İng"ütere' de yağlı boya resimlerin fiy�tlarını artırmak için birbirleriyle yarı­
§an Bolckow (demir) , Holloway (ilaç patenti) , 'ticaretin prensi' Mendel 
(pamuk) , dönemin akademik ressamiarına servet kazandırdılar. 4 
1848'den sonra kuzeydeki kentlerin görünümünü deği§tirmeye ba§layari, 
etraflarını çepeçevre saran isin ve dumanın ardında belli belirsiz fark 
edilen devasa büyüklükteki kamu binalarının açılı§ını ve kaça mal olduk­
larını gururla kaydeden gazeteciler ve kent büyükleri, Medkileri andıran 
i§ dünyasının prenslerinin mali desteğinde yeni bir rönesansı kutladık­
Iarına kendilerini gerçekten inandırmı§lardı. Tarihçilerin ondokuzuncu 
yüzyıl sonlarından çıkartabiieceği en açık sonuç, ne yazık ki sadece para 
dökmenin, bir altın sanat çağı yaratmaya yetmeyeceğidir. 

Yine de, kapitalizmin benzersiz üretici yeteneğiyle ilgili ölçütler d1§ında, 
ba§ka herhangi bir ölçüde bakıldığında, harcanan paranın miktarı son dere­
ce etkileyiciydi. Ne var ki, bu parayı harcayanlar artık aynı insanlar değildi. 
Burjuva devrimi, prensiere ve soylulara özgü etkinlik alanlarında bile muzaf­
fer olmu§tu. 1850 .ile 1875 arasında kentlerdeki büyük çaplı yeniden İn§a 
faaliyetleri sırasında, bir kraliyet ya da imparatorluk sarayının ya da aristok; 
ratlara ait sarayların bulunduğu yerler, kentin belirgin, hakim bir özelliği 
olmaktan çıkarıldı. Rusya gibi burjuvazinin zayıf olduğu yerlerde çar ve 
grand--dükler hala ba§ patran konumunda olmu§ olabilirler; ancak, ger� 
çekte bu gibi ülkelerde bile rolleri, Fransız Devrimi öncesinde olduğundan 
farklı olarak, merkezi olmaktan çok uzak gibi görünmektedir. Ba§ka yer­
lerde, bazı bakımlardan ekzantrik biri olan Bavyeralı II. Ludwig gibi küçük 
bir prens ya da hemen hiç ekzantrik yanı bulunmayan Hertford Markizi 
gibi bir aristokrat, sanat ve sanatçı satın alma i§ine kendini delicesine kap­
tırml§ olsa bile, bütün o atların, kumarın ve kadınların, onları sanatın 
hamisi yapmaktan çok, borca batırmaları çok dahadasıydı. 

Öyleyse sanata para ödeyenler kiıtıdi? Hükümetler ve diğer kamu 
kurumları, burjuvazi ve -üzerinde d urulmayı gerektiren bir husustur bu­
' alt tabakalar'ın giderek artan bir kesimi (Teknolojik ve endüstriyel süreç­
ler, bu kesimin, yaratıcı aklın ürünlerine giderek artan miktarda ve azalan 
fiyatlarla ula§malarını mümkün kılmaktaydı). 

Laik devlet yetkilileri, genelde çağın, özelde de kentin zenginliğini 
ve ihti§amı�ı gösterme amacını ta§ıyan bu dev ve anıtsal·yapıların nere� 
deyse tek mü§terisiydi. Bu yapılar, faydacı amaçlar gözetilerek yapılıİıadı. 
Laissez-faire çağinda devlete ait binaların dikkat çekici görünü§lere sahip 
olmaları bo§ una değildi. Hızla artan servetlerini ve kendini beğenmi§likle-
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rini tescil etmek isteyen İngiliz uyu§mazcılan [non-konformistleri] ve 
Yahudiler gibi (azınlık konumundaki) dinsel grupların kendi iç kullanıın­
Ian için yapılanlada Ka to lik ülkelerdekiler dı§ında, bu yapılar normalde 
dini yapılar değildi. Orta çağdan kalma büyük kiliseleri ve katedralleri 
'restore etme' ve eksik yanlarını tamamlama tutkusu, qnclokuzuncu yüzyıl 
ortalarında Avrupa'yı bula§ıcı bir hastalık gibi saran bu tutku, tinsel ol­
maktan çok toplumsaldı. En görkemli monar§ilerde bile bu katedraller 
ve büyük kiliseler, artıksaraydan çok 'halk'a aittiler: imparatorluk koleksi­
yonları §imdi müze olmu§, operalar halka açılmı§tı. Gerçekte bu yapılar, 
ihti§amın ve kültürün karakteristik simgeleriydi; nitekim, kent büyükleri­
nin yapımı için aralarında rekabete tutu§tukları muazzam büyüklükteki 
belediye sarayları, belediye yönetiminin mütevazı ihtiyaçlarının fersah 
fersah ötesindeydi. Leeds'in becerikli i§adamları, kendi in§aatlarında fay­
da cı hesaplara bilerek itibar etmediler. İ§, Leedslilerin, ticari çıkarların 
pe§ine takılıp, bir güzellik algısı ve güzel sanatlar zevki geli§tirmeyi es 
geçtiklerini ileri sürme noktasına gelmi§se, birkaç bin az ya da çok ne 
fark ederdi? (Gerçekte, maliyeti 1 22.000 sterlin ya da ilk tahminin yak­
la§ık üç katı tutmaktaydı ve bu rakam, ilk kez açıldığı 1858 yılında bütün 
Birle§ik Krallık'ın toplam vergi gelirinin yüzde birinden fazlaydı.)5 

Bir örnek, böyle bir in§ aa tın genel karakterini ortaya koyabilir. Viyana 
kenti; 1850'lerde bütün istihkamlarını yıktırdı ve ortaya çıkan. bo§ araziyi 
sonraki on yıllar içinde kamu binalarıyla çevrelenmi§ görkemli bir dairesel . 
cadde ile doldurdu. Neydi bu binalar? Biri i§ ya§arriına (borsa) , biri dine 
(Votivkirche) , üçü yüksek eğitime, üçü kent onuruna ve kamu i§lerine 
(kent meydanı, adalet sarayı ve parlamento) ve en az sekizi de ·sanata 
(tiyatrolar, müzeler, akademiler vs.) yönelikti. 

Burjuvazinin talepleri, bireyler düzeyinde mütevazı, topluluk düzeyin­
deyse çok büyüktü. Bu dönemde birey olarak [sanat/sanatçı] hamilikleri, 
ABD'li milyonerierin bazı sanat eserlerinin fiyatlarını görülmedik (ve 
görülmeyecek) boyutlara çıkardıkları 1914'den önceki son ku§aktaki ka­
dar önem kazanmamı§tı henüz (Hatta, ele aldığımız dönemin sonunda 
hırsız baronlar adam soymakla, kendilerini haydutluktan kazandıklarını 
sergilerneye veremeyecek kadar me§guldüler kendilerini haydutluktan 
kazandıklarını sergileme i§ine vermek için adam sayınakla me§guldüler) . 
Bununla birlikte, özellikle 1860'tan sonra ortalıkta yığınla para olduğu 
açıktı. 1850'lerde, (ev ya§amına ili§ kin uluslararası zenginlik simgesi olan) 
onsekizinci yüzyıl Fransız mobilyaları arasında bir müzayede de 1000 
po unddan daha pahalıya satılan sadece bir tane vardı. 1860'larda bunların 
sayısı 8, 1870'lerde 14'e çıktı. Hatta birisi 30.000 pounda satılmı§tı; (ben-
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zer bir statü sembolü olan) büyük Sevres vazosu gibi e§yalar, 1850'lerde 
1000 ya da üç bin, 186Ö'larda yedi bin, 1870'lerde on bir bin sterline 
alıcı buluyordu.6 Birbiriyle rekabet halindeki bir avuç tüccar-prens, bir 

· avuç ressarnr ya da resim satıcısım zengin etmeye yeterken, esaslı bir 
sanatsal üretirnin devarn edebilmesi için makul büyüklükte bii halktoplu­
luğu gerekir. Tiyatro ve bir ölçüde klasik müzik konserleri bunun kanıtıdır; 
nitekim, her iki sanat da, çok küçük topluluklara dayanarak geli§tiler 
(Opera ve klasik bale, §imdi olduğu gibi o dönernde de, elbette güzel 
balerinl.erin ve §arkıcılann yanma girme kolaylığı sağlayacağını da hesaba 
katan statü arayl§ındaki zenginlerden ya da hükürnetten aldıklan yardıma . 
bel bağladılar) . Tiyatro, en azından mali açıdan ba§arılı oldu. Aynı durum, 
sınırlı bir piyasaya hitap eden sağlam ve pahalı kitap yayrrncılan için de 
gk:çerliydi (London Times'ın tirajı, bu piyasanın boyutlan hakkında belki 
bir fikir verebilir: Bir iki özel dururnda tirajı l 00.000' e kadar çıkın!§ olma-. 
sına kar§ın, 1850'lerde ve 1860'larda 50.000 ile 60.000 arasında dola§ıyor­
du). Livingstone'nun Travels'ı ( 1857) altı yıl içinde bir gineden 30.000 
adet sattığında, bundan kim yakınabilirdi?7 Herhalükarda, burjuvazinin 
i§ ve ev ya§arnıyla ilgili gereksinimleri, kentin önemli kısırnlarını onlar 
için yıkıp yeniden yapan çok sayıda mimarı zengin etti. 

Burjuva piyasası, §imdi ali§ılrnadık ölçüde büyüniü§ ve giderek zengin­
le§en bir piyasa olması di§ında, yeni bir olgu değildi. Öte yandan, yüzyıl 
ortasında gerçekten devrimci bir görüngü ortaya çıktı: Teknolojinin ve 
bilirnin sayesinde, ilk kez bazı yaratıcı sanat türlerini ucuz bir maliyetle ve 
daha önce görülmedik bir ölçekte yeniden üretmek teknik olarak olanaklı 
hale geldi. Bu i§lernlerden yalnızca biri, sanatsal yaratıcılıkla gerçekten 
yarl§abildi: 1850'lerde rü§tünü ispat eden fotoğraf. Göreceğimiz gibi,fotoğ­
rafın resim üzerinde dolaysız ve derin bir etkisi oldu. Fot9ğraf di§ındaki 
diğer i§lernler, yalnızca geni§ kitlelerin, tek tek ürünlerin dü§ük nitelikli 
versiyonlarına ula§abilrnelerine olanak sağladı: Ucuz karton kapaklı kitap­
ların çoğalrnasıyla, özellikle demiryolları sayesinde (ba§lıca diziler, 'demir­
yolu' ya da 'gezginler' adını ta§ıyordu) yazma i§inde; yeni elektrikli basım . 
i§lerninin ( 1845) ayrıntı ya da kalite kaybı olmadan büyük miktarlada 
reprodüksiyon yapmasına olarakveren çelik gergefler sayesinde de resimde 
canlanma ya§andı; bu da, gerek gazeteciliğin, edebiyatın geli§mesine, ge­
rekse insanların kendilerini tefrikalar yoluyla eğitrnelerine vs. yol açtı.* 

Kitlelerin olu§turduğu bu ilk pazarın, salt ekonomik önemi üzerinde 
genellikle durulrnarnl§tır. Önde

. 
gelen ressarnların elde ettikleri modern 

' Bu geli§melerin öncülerinin 1830'lara ve 1840'lara ait olması, lSSO'lerden itibaren 
ya§anan nice! yayılmanın önemini azaltmaz. 
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ölçütlerle bile hafife alınamayacak gelirler, -1868-187 4 arasında Victoria 
döneminin ortalannda Millais yılda ortalama 20--25 bin sterlinkazanıyor­
du- Gambart, Flatou ya da benzer giri§imcilerin ba§lattığı, 5 §ilinlik ger­
gefler içersine oturtulmu§ 2 ginelik kli§elere dayanmaktaydı. Frith'in 
Railway Station'ı (1860) satı§ haklarından 4.500 sterlin, ayrıca sergi 
haklarından 750 sterlin kazandı.8 Eserlerine sarp uçurumlar,_geyikler vs. 
katmaya ikna etmek için emprezaryolar Rosa Bonheur'u (1822-99) 
İskoçya'nın dağlarına götürdüler; çünkü Landseer*, atlı, inekli resim­
lerin çok sattığını göstermi§ti; bu sayede hayvansever İngiliz halkından 
bir servet kazanml§tı. Aynı biçimde, 1860'larda L. Alma-Tadema'nın da 
(1836-1912) dikkatini, çıplaklığı ve sefahat alemleriyle herkese para 
kazandıracak eski Roma'ya çektiler. 1853 gibi erken bir tarihte, i§in eko­
nomik boyutunu hiçbir zaman ihmal etmeyen bir yazar olan E. Bulwer­
Lytton ( 1803-73), daha önce yazmı§ olduğu romanların on yıllık basım 
haklarını Routledge's Railway Library'e 20.000 sterline sattı.9 İngiliz İm­
paratorluğu'nda (çoğu korsan olmak üzere) kırk baskı yapan ve yılda 
yakla§ık 1 .5 milyon satan Harriet Beecher Stowe'un Tom Amcamn Kulü- _ 

. besi'si ( 1852) dı§ında, halkın sanata olan talebi, kendi dönemimiıle muka­
yese bile edilemez. Yine de, vardı ve yadsınamaz bir öneme sahipti 

Bu konuda iki saptamanın yapılması gerekir. Birincisi, mekanik yeniden 
üretimin geli§mesinden en doğrudan etkilenen geleneksel el sanatlarında 
belirgin bir değer kaybı söz konusudur. Bu geli§me, bir ku§ak içersinde, 
özellikle (endüstrile§menin vatanı olan) İngiltere' de, sanayici ve örtük 
olarak kapitalist kar§ıtı kökleri, William Morris'in 1860 tarihli tasarım 
§irketinden 1850'lerin Önraffoellocu ressamiarına kadar uzanan (büyük 
ölçüde sosyalist) sanatlar-ve-el sanatları hareketinin siyasi..::.ideolojik tep­
kisine yol açacaktı. İkincisi, sanatçıları etkileyen halkin doğasıyla ilgilidir. 
Sanatın mü§terilerinin, dolayısıyla London West End'in ya da Paris'in 
bulvar tiyatrosunun içeriğini belirleyenierin yalnızca aristokratlar ve bur­
juvalar olmadığı açıktı. Aynı zamanda, saygıdeğer olmaya ve kültüre can 
atan vasıflı i§çiler dahil mütevazı alt orta sınıflardan ve diğerlerinden 
olu§an devasa bir halk kitlesi vardı. 1880'lerin yeni kitle reklamcılarının, 
afi§lerine koymak üzere daha dokunaklı ve pahalı resimleri satın alırken 
gayet iyi bildikleri gibi, ondakuzuucu yüzyılın üçüncü çeyreğinin sanatları 
her anlamda popülerdi. 

Sanat kazançlı bir i§ti; halka seslenen yetenekli, yaratıcı sanatçıların 
da i§leri yolundaydı (Hiçbirinin durumu çokkötü değildi). Dönemin önde 
gelen sanatçılarının, değer bilmez, zevksiz filistenler tarafından açlığa terk 

• Sir Edwiri Henry (1802-73). İngiliz ressam, özellikle hayvan resimleriyle bilinir -çn. 
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edildikleri, bazı bohem çevrelere ait bir söylenden ibarettir. Çe§itli 
nedenlerle burjuva kamuoyuna direnen ya da onu sarsmaya çall§an veya 
sadece alıcıların dikkatini çekmeyi ba§aramaml§ ki§ileri, çoğu ·(G. Flaubert 
[ 1821-80] , ilk Sirngeciler, İzlenirnciler) Fransa'da olmak üzere, her yerde 
görebiliriz. Ne var ki, ünleri sonraki yüzyıla kalanların çoğu, kendi dönem-

,, 

lerinde büyük saygı duyulan, hatta tapılan; gelirleriyle orta sınıftan hallice 
ya§ayan ya da muazzam paralar kazanan ki§ilerdi. Tolstoy, bu büyük adam, 
arazilerinden vazgeçtiğinde, ailesi birkaç romandan gelen gelide rahatça 
ya§ayacaktı. Mali durumu hakkında çok az §ey bildiğimiz Charles Dickens, 
1848'den sonra çoğu zaman yılda 10.000 sterlin kazanırketı, 1860'larda 
yıllık geliri artml§, 1868'de (çoğu, uzun zamandır bir kazanç kapısı olan 
Amerika'daki konferanslardan olmak üzere) yakla§ık 33.000 s terline çık� 
mı§tı. 10 150.000 sterlin bugün için önemli sayılabilecek bir gelir olabilir, 
ancak 1870'lerde bir insanı en zenginler sınıfına sokmaktaydı. o yüzden, 
sanatçılar büyük ölçüde piyasayla ban§mı§lardı. Fakat zengin olmayanlara 
bile saygı duyuldu. Dickens, W Thackeray (181 1-63), George Eliot (1819-
80), Tennyson (1809-92) , Victor Hugo (1802-85) , Zola (1840-1902), 
Tolstoy, Dostoyevski, Turgenyev, Wagner, Verdi, Brahms, Liszt (181 1-86), 
Dvorjak, Çaykovskiy, Mark Twain, Henrik Ibsen; bütün bu insanlar, ya§ar­
ken değerleri bilinmemi§, ünlü olamaml§ ki§iler değildir. 

III 

Üstelik, erkek (ve ondakuzuucu yüzyılın ilk yarısıyla kar§ıla§tırıldığında 
bu dönemde çok daha nadir olarak kadın) sanatçı, sadece maddi rahatlığa 
sahip olmakla kalmıyor, itibar da görüyordu. Monaf§ik ve aristokratik 
toplumda sanatçı, en iyi durumda sarayın süsü ya da övünç kaynağı, 
değerli bir ınaldı; en kötü durumda da, (be_rber veya terzi gibi) kibar 
ya§amın gerektirdiği lüks hizmetler sunan pahalı, belki de kaprisli biriydi. 
Burjuva toplumu içinse, bireysel giri§imin maddi olmayan bir halini olu§­
turan 'deha'yı, maddi ba§arıyla tamamlanmı§ ve taçlandırilmı§ 'ideal 
olan'ı, daha genel -olarak ya§amın tinsel değerlerini temsil etmekteydi. 

Sanatın, uygarlıkların bu en maddeci olanına tinsel bir içerik vermek 
için her derde deva bir bynak gibi hareket etmesi gerekiyordu; burjuva 
toplumunun bu talebini anlamadan, ondakuzuucu yüzyılın sonlarında sa­
natın durumunu anlamak da mümkün değildir. Eğitimli ve bo§ inançlardan 
kurtulmu§, yani ba§arılı orta sınıflararasında sanatın (tabii esinleyici 'doğa; 
manzaraları, yani peyzaj e§liğinde) geleneksel dinin yerini aldığı bile söyle­
nebilir. İngilizlerin ekonomik kö§eyi, Fransızların da siyasi kö§eyi döndükleri 

. f • 
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günlerde kültürü kendi özel tekelleri olarak görmeye ba§laml§ olan Almanca 
konu§an halklar arasında bu durum son derece açıktı. Burada operalar ve 
tiyatrolar, klasik repertuvarlardan her zaman haz almasalar da, insanların 
dindarca bir edayla adeta ibadette bulundukları, çocukların ilkokulda oku­
maya sözgelimi Schiller'in Wilhelm Tell'iyle ba§layıp sonra Goethe'nin 
Faust'unun yeti§kinlere özgü gizemlerine geçtikleri tapmaklar haline geldi. 
Tatsız dahi Richard Wagner, iman sahibi hacıların ustari.ın Germen yeni.:.., 
pagancılığını uzun saatler ve günler boyu kendilerinden geçerek dinlemek 
için geldikleri . (zamanlı zamans� alkl§lama saçmalığının yasaklandığı) 
Bayreuth'taki katedralini yaptınrken (1872-6), sanatın bu i§levini çok iyi 
anlaml§tı. Bu anlama, yalnızca kurbanla dinsel esrime arasındaki ili§kiyi 
doğru değerlendirmekten ibaret değildi; aynı zamanda, yeni laikdin olan 
milliyetçiliğin ta§ıyıcısı olarak sanatın öneminin layıkıyla kavranmasına 
da dayanmaktaydı. Zira, kaypak ulus kavramını, bayraklarda ve mar§larda 
olduğu gibi ilkel, (İ talya'nın risorgimentosunda bir Verdi ya da Çekler arasın­
da bir_ Dvorjak ve bir Smetana gibi, kolektifbilinç edinme, bağımsızlık ya 
da birle§me anlarında) ele aldığımız dönemin uluslanyla neredeyse özde§­
le§tirilen 'ulusal' müzik okullarında olduğu gibi seçik ve derin olabilen 
sanatın simgelerinden (ordulardan ba§ka) daha iyi ne anlatabilirdi? 

- Hiçbir ülkede, Orta Avrupa' da, daha özel olarak asimile olmu§ halk­
larda ve -Avrupa'nın büyük bölümünde ve Birle§ik Devletler'de kültürel 
olarak Alman ya da Almanla§ffil§ olan- Yahudi orta sınıfta olduğu kadar 
sanata tapılına noktasına varılmadı. • Genelde, birinci ku§ak kapitalistler 
(hammları ulvi §eylere ilgi duymalarına kat§ın) filistendi. Tinsel §eylere 
gerçekten tutkuyla bağlı tek Yahudi olmayan Amerikalı tycoon, kültürlü 
bir isyancı olan babasının geleneğini bir türlü unutamayan Andrew 
Carnegie idi ( Amerika'daki i§ sahipleri arasında tek özgür dü§ünceli ruh­
han kar§ıtı da o oldu) . Almanya, belki de daha çok Avusturya .dl§ında, . 
oğullarının besteci ya da orkestra §efi olduğunu görmek isteyen banker 
sayısı bir elin parmaklarını geçmezdi; onlar da, oğullarında bakan ya da 
ba§bakan olma istidatını göremedikleri için böyle bir seçeneği kabul et­
mekteydi. Kendini yeti§tirmenin ve doğayla sanata tapmanın dinin yerini 
alması, entelektüel orta sınıfların daha sonra İngiliz 'Bloomsbury'sini 
olu§turacak kesimlerine, i§ hayatına hemen hiç bula§maml§, kendilerine 
kalan miraslada rahat ya§ayan insanlara: özgü bir durumdu. 

Buna kar§ın, (belki Birle§ik Devletler hariç) daha filisten burjuva 
toplumlannda bile sanata saygı gösterilmekteydi. Kapitalist ha§ kentlerin 

• Ondokuzuncu yüzyılıii sonlarında sanatın, özellikle de klasik müziğin, bu küçük, 
zengin ve kültürle dolu. topluluğun_ himayesine borçlu oldukları sayıbnakla bitmez. 
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merkezlerinde (Paris'te [ 1860] ve Viyana'da [ 1869] olduğu gibi kent 
planlamasının m�rkezi, Dresden'deki [ 1869] gibi en az kated�aller kadar 
heybetli, Barcelona'da [ 1862] ya da-Palermo'da [ 1875'ten sonra] olduğu 
gibi §a§maz biçimde devasa ve anıtsal) tiyatro ve opera gibi büyük kolektif 
statü sembolleri yükseldi. M üzeler ve halka açık sanat galerileri kuruldu 
ya da mevcutlar geni§letildi, yeniden yapıldı ve dönü§türüldü; büyük 
ulusal kütüphaneler açıldı (British Museum'un okuma salonu 185Z-7'de 
eklendi, Bibliotheque Nationale 1854-75'te yeniden in§a edildi) . Daha 
genel olarak, (henüz filisten Birle§ik Devletler'de bu ölçüde değilse de) 
Avrupa'daki ( üniversitelerden farklı olarak) büyük kütüphanelerin sayı­
sında muazzam bir artı§ oldu. 1848'de Avrupa'da yakla§ık 17 milyon cilt 
kitabın bulunduğu dört yüz kütüphane vardı; · 1880'e gelindiğinde bu 

- rakam (her kitaptan bir çift olmak üzere) on iki kat arttı. Avusturya, 
Rusya, İtalya, Belçika, Hollanda ve İtalya'da kütüphanelerin sayısı on 
kattan fazla, İngiltere' de yakla§ık aynı miktarda, . İspanya ve Portekiz' de 
bile neredeyse dört kat arttı (Oysa Birle§ik Devletler'de bu artl§ üç kattan 
daha azdı) . (Öte yandan Birle§ik Devletler'de mevcut kitapların sayısı 
dört katına çıktı. Bu ancak İsviçre'nin a§tığı bir orandı) . 11  

Burjuvaların e�lerindeki kitap raflarını, çok güzel cildenmi§ ulusal ve 
uluslararası klasikler doldurmaktaydı. Galerilere ve müzelere gidenler çoğal­
dı: 1848'deki Royal Academy sergisini yakla§ık 90.000 ki§i ziyaret etti; 
1870'lerde bu rakam yakla§ık 400.000'di. Bu dönemde 'özel sergiler', üst 
sınıftan insanların bir araya geldikleri özel olaylar halini aldı; bu da, (tiyatro­
da 'ilk geceler'in sosyetenin boy göstermesine vesile olması gibi) resmin 
toplumsal statüsünün yükseldiğinin kesin i§aretiydi. Bu bakımdan Londra 
1870'ten sonra Paris'le yarl§maya ba§ladı. Her iki örnekte de bu durumun 
söz konusu sanatlar üzerinde yıkıcı etkileri oldu. Şimdi burjuva turistler, 
ayaklarına kara sular inineeye kadar, Louvre, Uffizi ve San Marea gibi 
sanatın türbelerine hac ziyaretl�rinde bulunmadan edemiyorlardı. Şimdiye 
dek zan altmda bulunan tiyatro ve opera icraacılarına dek bütün sanatçılar, 
itibar görmeye ba§ladılar ve §Övalyeliğe ya da lortluğa aday gösterildiler.* 
Boyunbağları, kadife bereleri ve pelerinleri oldukça pahalı §eyler olduğun- · 

dan, normal burjuvazinin adetlerine uyınak zorunda bile değillerdi (Yine, 
Richard Wagner burada da burjuva kamuoyunu kusursuz bir biçimde anla­
dığını gösterdi: Skandallan bile yaratıcı imgenin bir parçasıhaline geldi). 

• İngiltere'de ressamlar, uzun zamandır §Övalye ünvanı, alıyorlardı, fakat ele aldığımız 
dönemde ün kazanan Henry lrving, bu statüyü kazanan ilk oyuncu ve Tennyson da lord 
yapılan ilk §air olacaktı. Ancak, (Alman) kraliçenin kocasının kültürel etkisine rağmen, 
bu onurlar ele aldığunız dönemde hala çok nadirdi. 
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1860'ların sop.unda Gladstone, sanat dünyasının parlak simalarını ve aydın­
ları resmi ak§aın yemeklerine davet eden ilk ba§bakan oldu. 

Burjuva kamuoyu, artan bir savurganlıkla himaye ettiği ve aziz tuttuğu 
sanatlardan gerçekten zevk aldı ını? Bu soru anakroniktir. Salt eğlendir­
meye çall§tığı bir halk kesimiyle dobra bir ili§ki sürdüren belli sanatsal 
yaratım türleri bulunduğu doğrudur. Ele aldığımız dönemde altın çağını 
ya§ayan tek sanat olan 'hafif müzik' bunların ba§ında geliyordu. 'Operet' 
sözcüğü ilk kez 1856'da ortaya çıktı ve 1865 ile 1875 arasındaki on yılda, 
Jacques Offenbach (1819--80) , Johann Strauss jr. (1825-99) -1867 tarihli 
'Mavi Tuna Valsi', 1874 tarihli Die Fledemıaus-, Suppe'nin (1820--95) 'Hafif 
Süvari'si ve Gilbert ile Sullivan'ın (1836-19 1 1, 1842-1900) ilkdönemlerinde 
doruğa çıktı. Yüksek sanat ağırlığını duyuruncaya kadar, opera bile, sadece 
eğlenmek isteyen bir dinleyici kitlesiyle ınünasebetini sürdürdü (Rigoletto, Il 
Trovatore, La Traviata) ve bu ticari evrede ölçülü dramlar, girili farslar çoğaldı 
(Yalnızca ikincisi zamanın yıkıcı etkilerine kar§ı direnebildi (Labiche -1815-
88--, Meilhac -183 1-97-ve Halevy-1834- 1908--) .  Fakat, ilk kez 1850'lerde 
Paris'te ortaya çıkan (ve pek çok benzer yanlan olan giri-showlar gibi) bu tür 
eğlenceler, kültürel açıdan a§ağı olarak görüldüler. • Gerçek yüksek sanat, 
sadeçe eğlence konusu, hatta sadece 'estetik değerlendirme' konusu değildi. 

'Sanat için sanat', geç dönem romantiklerine özgü bir azınlık görüngü­
süydü henüz ve devrim çağının ate§li siyasal ve toplumsal bağlanınalarma 
kar§ı, pek çok yaratıcı insanı beraberinde sürükleyen 1848'in acı dü§ kırık­
lıklarının §iddetlendirdiği bir tepkiydi. Estetikçilik, 1870'lerin ve 1880'lerin 

, sonlarına kadar bir burjuva tarzı, modası haline gelmedi. Yaratıcı sanatçılar, -
bilge, peygamber, öğretınen, ahlakçı, hakikat kaynağı ki§ il erdi. Onların çaba­
ları, (mali olsun tinsel olsun) değerli olan her §eyin ba§langıçta hazdan 
uzak durmayı gerektirdiğine inanmaya çoktan hazır bir burjuvazi tarafından 
ödüllendirildi. Sanat, bu insani çabanın onu taçlandıran bir parçasıydı. 

IV 

Bu hakikatin doğası neydi? Onlara benzerlik görüntüsü veren izlekten 
yoksun olduğundan mimarlığı burada diğer sanatlardan ayırmamız gereki­
yor. Gerçekten de, mitnarlığı en çok niteleyen yan, geçmi§ çağlara her 
zaman damgasını vurmu§ olan kabul görmü§ ahlaki-ideolojik-estetik 
'biçemler'm olmayı§ıdır. Burada geçerli olan eklektikliktir. Daha 1850'ler­
de Storia dell'Arte del disegrw' su nda Pietro Selvatico'nun gözlemlediği gibi, 

• Folies Bergere'in kazancı, Operanın arkasından, ama Comedie Française'nin epey 
önündeydiY 

' 
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bir biçem ya da güzellik yoktur. Her biçem, amacına uyarlanmı§tır. 
Örneğin Viyana Ringstrasse boyunca sıralanan yeni yapılar arasında kilise 
doğal olarak gotik, parlamento binası Yunan, belediye binası rönesans ve 
gotik biçemierin bir bile§irni, (bu dönemdeki diğer benzerleri gibi) borsa 
binası ölçülü bir zengirılik ta§ıyan klasizm, müzeler ve üniversiteler yüksek 
rönesans, Kent Tiyatrosu ile Opera binası (en iyi tarifiyle) eklektik 
rönesans ögelerirıin hakim olduğu İkinci imparatorluk tarzındaydı. 

Şatafatın ve görkemin gereklerine en uygun biçem, normal olarak 
yüksek rönesansta ve son dönem gotikte bulundu (Barok ve rokoko, 
yirminci yüz'yıla kadar küçümsendi) . Tüccar prensler çağı (rönesans) , 
kendilerini onların ardıllan olarak gören insanlara doğal olarak en yakın 
biçem olmakla birlikte, onu anımsatan ba§ka hiçemler de bol bol mevcut­
tu. Örneğin, malikanelerinde kömür bulunması sayesinde kapitalist mil­
yoneriere dönü§en Silezyalıtoprak sahibi soylular ve onların daha burjuva 
olan meslekta§lan, yüzlerce yıllık mimarlık tarihini adeta talan ettiler. 
Banker von Eichborn'un (1857} 'Schloss'u [§atosu] , Prusya yeni klasik 
biçemirıdeydi ve bu, ele aldığımız dönemirı sonlarmda daha zengirı burjuva­
. ların hala rağbet ettikleri bir biçemdi. Sonraları, ortaçağ kentlisirıirı gururu­
nu ve §Övalyenirı kahramanlığını birlikte çağn§tıran gotik biçem, Koppitz'te 
( 1859) ve Miechowitz'te (1858) olduğu gibi, daha aristokrat ve zengirı 
ki§ileri cezbetti. Tanınml§ Silezyalı tycoonların, örneğirı Napoleon'un gözde 
kuzenierinden La Paiva ile evlenen Prens Henckel von Donnersmarck'm 
izlerini de ta§ıyan III. Napoleon'un Parisi'nin yarattığı deneyimirı, en 
azından Donnersmarck, Hohenlohe ve Pless prenslerine ·ba§ka ihti§am 
modelleri sunması doğaldı. İtalyan, Flaman ve Kuzey Alman rönesansı 
da, ister tek tek ister birlikte, daha az görkemli ki§ilere aynı oranda kabul 
gören modeller sundular. 13 Hatta beklenmedik motifler bile görüldü. Ör­
neğin, dönemimizdeki zengin Yahudiler, giderek zenginle§en sinagoglan 
için (batı aristokrasisiyle rekabet etmesi gerekmemi§14, Disraeli'nin ro­
manlarında yansısını bulan) doğu aristokrasisirıin bir iddiası ve Japon 
örgelerirı moda olacağı 1870'lerhsonlanna ve 1880'lere kadar batı burju­
vazisinin sanatında batılı olmayan modellerin bilinçli olarak kullanıldığı 
neredeyse tek örnek olan bir Mağrib-İslam biçemini yeğlediler. 

,Özetle, mimarlığın dile getirdiği §ey, bir 'hakikat' değil, onu yaratan 
toplumun kendirıe duyduğu özgüvendi ve en iyi mimarlık örneklerini 
(salt büyüklüğü yüzünden bile olsa) bu denli etkileyici yapan §ey, burjuva­
zirlin yazgısına sorgusuz sualsiz duyul�n bu muazzam inançtı. Mimarlık, 
toplumsal simgelerin bir diliydi. O yüzden, onda gerçekten yeni ve ilgi 
çekici olan §ey, bilinçli gizleme; ( 185 1 tarihli Cry�tal Palace'ta, 1873 
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tarihli Viyana sergisindeki Rotunda'da, son Eyfel Kulesi'nde olduğu gibi) 
yüzünü ancak nadir durumlarda, simgeleyeceği §ey bizzat teknik ilerleme 
olduğunda alenen gösteren muhte§em bir teknoloji ve mühendislikti. 
Yoksa, faydacı tarzda yapılml§ binaların ünlü i§levsellikleri bile, demiryolu 
istasyonlarında (çıldırtıcı bir eklektik yapıya sahip Londra Köprüsü 
[ 1862] , Londra'daki gotik St Pancras [ 1 868], Viyana'daki rönesans 
Südbahnhof [ 1 869-73]) olduğu gibi gizlenmekteydi (Fakat, pek çok 
önemli istasyon Allahtan yeni çağın canlı zevklerine dayanmaktaydı). 
Yalnızca köprüler, mühendislik açısından birer güzellik anıtı olmakla 
övünmekteydi; hatta onlar bile, demirin bol ve ucuz olması yüzünden 
oldukça ağır kaçıyordu (Öte yandan, garip bir görüngü olan [Londra' daki 
Tower Bridge gibi] gotik asma köprüler çoktandır kendini göstermeye 
ba§lamı§tı) . Ancak, bu rönesans biçeminin ve §atafatın arkasında, teknik 
açıdan en giri§ken, özgün, modem §eyler olmaktaydı. Paris'te İkinci impa­
ratorluk biçeminde yapılmı§ apartman tarzı evlerin süslemeleri, arkasında, 
özgün ve son derece geli§ kin bir yenilik olan asansörleri gizlerneye ba§ladı. 
'Sanatsal' dı§ cepheleri olan binalarda bile mimarların pek kaf§ı 
çıkmadıklan belki de tek haklı teknik palavracılık örneği, -all§veri§ yerle­
rinde, kütüphaneterin okuma salonlarında've Milana'daki Victor Bmma­
nuel Galerisi gibi halkın all§veri§ yaptığı muazzam büyüklükteki pasajlarda 
olduğu gibi- kemerler ya da kubbelerdi. Bunun dl§ında, hiçbir çağ kendi 
meziyetlerini böylesine ısrarlı bir biçimde gizle�emi§tir. 

Sözcüklerle ifade edilebilecek bir anlamı olmadığından, mimarlığın 
kendine özgü bir 'hakikati' yoktu. Öteki sanatlarınsa, söze dökülebildikleri 
için, böyle bir hakikatleri vardı. Son derece farklı bir ele§tirel dogmanın 
eğitiminden geçmi§ yirminci yüzyılın ortasındaki ku§aklar için, hiçbir 
§ey, ondakuzuucu yüzyılın sanatta biçimin önemsiz olduğu, esas olanın 
içerik olduğu dü§üncesinden daha §a§ırtıcı değildir. Her ne kadar içerikle­
rinin (deği§en uygunluk dereceleriyle) sözcüklerle dile getirilebileceğine 
inanılsa da ve edebiyatın dönemin kilit sanatı olduğu kesinse de, bunu, 
basitçe diğer sanatların edebiyara bağımlı olmalan anlamında dü§ünmek 
yanll§ olur. Eğer 'her resmin anlattığı bir öykü' varsa, müzik bile çoğu zaman 
bunu yapıyorsa -bu çağ, her §eyden önce operalar, bale müzikleri ve süitler 
çağıydı* -, sesin önde alınası gerekiyördu. Her bir sanatın, diğer sanatların 

• Edebiyatın müziğe verdiği esin özellikle belirgindi. Goethe, (Berlioz'u anıiıazsak) 
Liszt'in, Gounod'un, Beito'nun ve· Arnbreise Thomas'ın; Schiller, Verdi'nin eserlerinin; 
Shakespeare, Mendelssohn'tin, Çaykovskiy'nin, Berlioz'un ve Verdi'nin esin kaynağı oldu. 
Tumturaklı sözde ortaçağ nazmı, müziksiz bir hiç olmakla beraber (öyle ki, sözsüz haliyle 
bile konser reperruvarlarının bir parçası olmu§tur) , kendi destansı dramasım icat eden 
Wagner de, müziğinin edeb.iyata rabi olduğunu kabul etmi§ti. 

· 
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diliyle ifade edilebileceğine, dolayısıyla ideal bir 'bütünsel sanat eseri'nde 
(her zamanki gibi Wagner'in sözcülüğünü yaptığı Gesamtkunstwerk'te) bü­
tün sanatların birle§tirildiğine inanıldığını söylemek daha doğru olur. 
Yine de, anlamın kesin ve tam olarak, yani sözcüklerle ve temsili imgelerle 
dile getirilebildiği sanatların, bunun mümkün olmadığı sanatlara üstün­
lüğü vardı. Bir öyküyü (örneğin Carmen'de olduğu gibi) bir operaya, hatta 
(Musorgskiy'nin Pictures from an Exhibition'ında [1874] olduğu gibi) bir 
resmi bir kompozisyona dönü§türmek, müzikteki bir kompozisyonu bir 
resme, hatta lirik bir §iire dönü§türmekten daha kolaydı. 

'Ne hakkında' olduğu sorusu, yüzyıl ortasında sanada ilgili her değer­
lendirme için yalnızca me§ru değil, aynı zamandatemel bir soruydu. Ge­
nelde yanıt §uydu: 'Gerçeklik' ve 'Ya§am'. Zamanın gözlemcilerinin ve 
ileride değerlenciitme yapacak olanların bu dönem hakkında, bilhassa 
edebiyat ve görsel sanatlar söz konusu olduğunda, dudaklarından ilk 
dökülen terim 'gerÇekçilik' tir. Hiçbir terim bundan daha belirsiz değildir. 
Olguları, imgeleri, fikirleri, duyguları, tutkuları betimlemeye, temsil etme­
ye ya da onların eksiksiz, tam kar§ıhklarını bulma çabasını ifade eder 
(Bunun uç örneği, Wagner'in müzikal Leitmotive'dir; her bir leitmotive, 
bir ki§iyi, durumu ya da eylemi veya [Tristan and Isolde'de -1865- olduğu 
gibi cinsel esrimenin Wagner tarafindan müzikte gerçekle§tirilen yeniden 
yaratırnlarını temsil eder) . Fakat, böyle temsil edilen gerçeklik, 'sanata 
benzeyen' ya§am nedir? Yüzyılın ortalarının burjuvazisi, elde ettiği zaferin 
daha da vahim hale getirdiği bir ikilem yüzünden bölünmÜ§tÜ. Gerçeklik, 
mevcudiyetiyle, büi:ün öz güvene rağmen kararsız olduğu hissedilen istik­
rarı tehdit eden yoksulluğun, sömürünün ve sefaletin, maddeciliğin, tut� 
kuların ve özlemierin gerçekliği olduğu sürece, arzu ettiği benlik imgesi, 
bütün gerçekliği temsil edemezdi. New York Times'ın gazetecilik düsturunu 
tekrarlarsak, haberlerle 'hasılınaya uygun haberler' arasında bir fark vardı. 
Oysa, dinamik ve ilerici olan bir toplumda gerçeklik, her §eyden önce 
durağan değildi. Peki, kusurlu olduğu kesin mevcut durumdan ziyade, 
insaniann özlem duyduğu ve (ku§kusuz zaten yaratılmı§ olan) daha iyi 
bir durumu temsil etmek gerçekçilik değil miydi? Sanatın bir gelecek 
boyutu vardı (Wagner, her zamanki gibi,-bunu temsil ettiği iddiasındaydı). 
Özetle, sanattah 'gerçek' ve 'canlı' imgeler, biçemle§tirilmi§ ve duygusal­
la§tırılmı§ imgelerden giderek uzakla§tı. Yoksulluğun ve çok çalı§manın, 
itaatkar dindar yoksullar tarafından kabullenildiğinin anlatıldığı J-E 
Millet'in (1814-75) ünlü Angelus'unda olduğu gibi, 'gerçekçilik'in burjuva 
yorumu, en iyi durumda toplumsal açıdan uygun bir seçimdi; en kötü 
durumda ise iç bayıcı bir aile portresine dönü§üyordu. 
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Temsili sanatlarda, bu ikilemden kaçmanın üç yolu vardı. Bunlardan 
biri, tatsız ya da tehlikeli olanlar da dahil bütün gerçekliğin temsil edildi­
ğinde diretmekti. 'Gerçekçilik', 'doğalcılık'a ya da 'verismo'ya dönü§tü. Bu 
durum, Courbet'in resimde, Zola ile Flauberc'in edebiyatta yaptığı gibi, 
burjuva toplumunun bilin<;li siyasal bir ele§tirisini içermekteydi (Gerçi, 
Bizet'in [ 1838..:...75] bir �aheser olan a§ağı sınıfların ya§arnından bir kesitin 
sunulduğu Cannen operası [1875] gibi böyle bir ele§tirinin bilinçli olarak 
amaçlanmadığı eserler bile, sanki politik eserlermi§ gibi kamuoyunu ve 
ele§ tirmenleri kızdırmaya yetmekteydi) . Bunun alternatifi, ya sanada ya§am 
ya da daha özgül olarak çağda§ ya§am arasındaki bağı koparmak ('sanat 
için sanat') veya (devrimci genç Rimbaud'un Bateau Ivre'inde [ 1871] veya 
farklı bir tarzda olmakla birlikte, İngiltere'de Edward Lear [ 1812-88] ve 
Lewis Carroll [ 1832-98] , Alınanya'da Wilhelın Busch [ 1832-1908] gibi 
mizah yazarlarının kaçamak dü§lemlerinde olduğu gibi) bilinçli olarak dü§­
sel bir yakla§ımı yeğlemek suretiyle, çağda§ olsun olmasın herhangi bir 
gerçeklikten vazgeçınekti. Fakat, sanatçı bilinçli olarak dü§ dünyasına çekil­
mediği (ya da geçmediği) sürece, temel imgelerin hala 'canlı' olduğu varsa­
yılmaktaydı. Ve bu noktada görsel sanatlar, derin, travmatik bir sarsıntı 
ya§adı: Fotoğraf aracılığıyla teknolojinin rekabeti. 

1820'lerde icat edilen ve 1830'lardan sonra Fransa'da kamuoyundan 
te§vik gören fotoğraf, ele aldığımız dönemde gerçekliğin kitlesel biçimde 
yeniden üretimine elveri§li bir ortam olu§turdu ve 1850'lerin Fransası'nda 
hızla ticari bir i§ halini aldı (Nadar [ 1820-191 1 ]  gibi, onu sanatsal ba§arı­
nınyerine geçirip mali bir ba§arıya dönÜ§tÜren ba§arısız bohem sanatçıların 
ve bunu herkese açık ve görece ucuz bir İ§ haline getiren her türden 
küçük giri§imcinin bunda büyük payı vardı) . Burjuvazinin, özellikle de 
muhteris küçük burjuvazinin ucuz portre resimlere doymak bilmeyen 
talebi, fotoğrafin ba§arısına zemin olu§turdu (İngiliz fotoirafı, daha uzun 
bir süre, onu deneysel amaçlarla ve bir hobi olarak kullanan tuzu kuru 
bayanların ve beylerin elinde kaldı) . Bu sanatın temsil-eden sanatçının 
tekelini yıktığı besbelliydi. 1850 ba§larında muhafazakar bir ele§tirmen, 
fotoğrafın "baskı (gravür) , litografi, resim gibi bütün sanat kolları"nın 
varlığını ciddi biçimde tehdit ettiğini belirtmi§ti.15 Bu sanatlar, 'olgular'ın 
kendisini doğrudan (deyim yerindeyse) bilimsel biçimde bir imgeye 
çeviren bir yöntemle doğanın bu {renk dı§ında) tıpatıp yeniden üretimiyle 
nasıl ba§ edebilirlerdil O zaman, fotoğrafın sanatın yerini aldığı . 
söylenebilir mi? Yeni klasikçiler ve (çoktandır) devrimci romantikler, 
bunun gerçekle§tiğine inanma eğilimindeydiler ve istenir bir durum 
olarak görmüyorlardı. J,A.D. Ingres (1 780-1867),  bu geli§meyi, sanat 
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alanının endüstriyel ilerleme tarafından istilası olarak gördü. Ch. 
Baudelaire de (182 1.;.67), son derece farklı bii bakı§ açısından, ama aynı 
§ekilde dÜ§ünüyordu: "Sanatçı adu"ıa layık hangi adam, hangi gerçek 
sanat a§ığı, endüstriyi sanada §imdiye dek karl§tırml§tır?"16Her ikisi için 
de fotoğtafa dü§en en uygun rol, edebiyatta baskının ya da stenografinin­
kine benzer biçimde, tabi ve tarafsız bir tekniğirı rolüydü. 

Fotoğraftrı tehditini daha doğrudan hisseden gerçekçilerin ise, fatağ­
rafa kar§ı böyle tek vücut bir dü§manlık içine girmemeleri oldukça gariptir. 
Onlar, ilerlemeyi ve bilimi kabul ettiler. Zola'nın pözlemlediği gibi, (tıpkı 
kendi romanlannda olduğu gibi) Marret'in resminin esin kaynağı da 
Claude Bemard'ın bilimsel yöntemi değil miydi (14. Bölüme bakınız) ?1 7 
Yine de, fotoğrafı savunurken bile, sanatın, (kendi kuramlarının da . 
içerdiği görülen) sağın ve doğalcı yeniden üretimle basitçe özde§le§tirilme­
sine kar§ ı çıktılar. "Sanatçıyı sanatçı yapan ne çizgi, ne renk, ne de nesne­
nin hatasız temsilidir: O, mens divinadır, tanrısal esin . . .  Ressamı ressam 
yapan eli değil, beynidir; el yalnızca itaat eder" diyordu doğalcı ele§tirmen 
Francis W ey. 1 8 Fotoğraf yararlıydı, çünkü ressamın nesneleriri salt meka­
nik kopyalarının ü�erirıe yükselmesirte yardım edebilirdi. Burjuva dünya­
sının idealizmiyle gerçekçiliği arasında bölünmü§ olan gerçekçiler, fotoğ­
rafı, belli bir mahcubiyetle de olsa reddettiler. 

Tartı§ma son derece ate§liydi; oysa çözüm, burjuva toplumunun en 
karakteristik aygıtı olan mülkiyet hakkı [ilkesinden] geldi. 'Sanatsal 
mülkiyet' i özellikle intihale ya da çoğaltınaya kar§ı Büyük Devrim döne­
minde çıkartılan (1 793) bir yasayla koruyan Fransız hukuku, endüstriyel 
ürünleri, çok daha belirsiz bir koruma getiren Medeni Kanunun 1382. 
maddesine bırakmıştı. Bütün fotoğrafçılar, ürünlerirıi elde eden sade müş- · 

terilerin, bu sayede yalnızca daha ucuz ve tanınmış imgeleri değil, aynı 
zamanda sanatın tirısel değerlerirıi de satın almı§ olduklarını öne sürdüler. 
Bu arada, ünlü ki§ileri, yüksek satılına olasılığı bulunan resimlerini çeke­
cek kadar iyi tanımayan fotoğrafçılar, bu kez söz konusu resimleri korsan . 
olarak çoğaltına ayartısına kapıldılar; bu, özgün fotoğrafların, sanat olarak 
yasa tarafından korunmadıkları anlamına gelmekteydi. Mayer ve Pierson, 
kendilerine ait olan Kont Cavour ile Lord Palmerston'un resimlerini 
izinsiz aldığı için rakip bir firmayı dava edince, i§e mahkemeler karı§ tl . 
. 1862 yılı boyunca bütün mahkemeleri dola§an dosya, sonunda Temyiz 
Mahkemesi'ne gitti. Mahkeme, fotoğrafın her §eyden önce bir sanat 
olduğuna karar verdi; çünkü, ancak bu yolla fotoğrafın telifhakkı etkin 
biçimde korunabilirdi. Ne var ki, teknolojinin sanatın dünyasında yol 
açtığı bu ve benzeri karma§alarda yasa tek söz olabilir miydi? Fotoğraf-
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çıların, (özellikle kolayca ta§ınabilir 'kartvizit' biçiminde) kadın 
bedeninin sunduğu ticari olanakları kaçınılmaz olarak fark ettiklerinde . 
olduğu gibi, mülkiyetİn gerekleri ahiakın gerekleriyle çatl§ırsa ne olacaktı? 

"İster ayakta ister yatar durumda olsun, tahrik edici çıplak kadın fotoğ­
raflarının''ı9 mustehcen olduğu, ku§kuya yer bırakmayacak biçimde kabul 
edildi: 1850'lerde bu yasayla da ilan edildi. Fakat, ondokuzuncu yüzyıl 
ortalarının çıplak kadın fotoğrafçıları (tıpkı çok daha cüretkar olan ardıl­
ları gibi) , ahiakın savlarını sanatın savlarıyla çürüttü ler: Radikal gerçekçi­
lik sanatı. Teknoloji, ticaret ve avant garde, parayla tinsel değerin resmi 
ittifakını yansıtan bir yeraltı ittifakı olu§turdular. Resmi görü§, serdikle 
hükmünü yürütemezdi. Bir savcı, böyle bir fotoğrafçıyı suçlarken, aynı 
zamanda "kendine gerçekçi diyen ve güzelliği yok eden . . .  Yunanistan'ın 
ve İtalya'nın latif perilerinin yerine, bugüne dek bilinmeyen bir soyun, 
Sen kıyısının dile dü§mÜ§ perilerini koyan resim okıılu"nu da s uçladı. 2 0 

Savcının konu§ması, 1863 tarihli (Manet'in Dejeuner sur l'Herbe 'sinin 
yayımlandığı yıl) Le Moniteur de la Photographie' de çıktı. 

Dolayısıyla, gerçekçilik hem iki anlamlıydı, hem de çeli§kiliydi. Ger­
çekçiliğin sorunlarından ancak, kabul edilebilir ve satılabilir §eylerin res­
mini yapan ve bilimle imgelem, olguyla ideal, ilerlemeyle sonsuz değerler 
ve diğerleri arasındaki ili§ kileri kendi haline bırakan 'akademik' sanatçının 
değersiz ve saçma tavrına sığınarak uzak durulabilirdi. İster burjuva toplu­
munu ele§tirsin, ister onun iddialarını ciddiye alacak kadar mantıklı olsun, 
ciddi bir sanatçının durumu çok daha zordu ve 1860'lar, bu durumun 
yalnızca zor değil çözümsüz olduğunu da gösteren bir geli§me evresi ba§· 
la ttı. Courbet'nin programatik, yani doğalcı 'gerçekçiliği' ile, İtalyan röne­
sansından itibaren karma§ık olmakla birlikte tutarlı bir çizgi izleyen batı 
resminin tarihi sonuna gelmektedir. Alman sanat tarihçisi Hildebrand'ın, 
ondokuzuncu yüzyıl resmi üzerine incelemesini, bu on yılda [ 1860'larda] 
Courbet ile bitirmesi manidardır. Ondan sonra: geleni -ya da daha ziyade, 
zaten İzlenimcilerle aynı anda ortaya çıkan §eyi-, geçmi§le ili§kilendirmek 
artık kolay değildi: O, geleceğin habercisiydi. 

Gerçekçiliğin temel ikilemi, aynı anda hem konuyla teknikten, hem 
de ikisi arasındaki ili§kilerden kaynaklanmaktaydı. Konu söz konusu oldu­
ğunda, sorun, (solun alenen siyasi sanatçılarının -örneğin, devrimci ve 
Komüncü ·courbet'nin- yaptığı gibi) 'asil' ve 'güzide' olana kar§ı sıradan 
ve bayağı olanın; akademilerin ba§lıca alanını olu§ turan konulara kar§ı, 
'saygıdeğer' sanatçıların değinınediği konuların seçilmesinden ibaret 
değildi yalnızca. 21 Doğalcı gerçekçiliği ciddiye alan bütün sanatçılar ku§­
kusuz bir anlamda böyleydiler; çünkü, ideaların, niteliklerin ya da değer 
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hükümlerinin değil, gözleriyle görebildikleri §eylerin, daha doğrusu duyu 
izlenimlerinin resmini yapmak durumundaydılar. Olympia, idealle§ti­
rilmi§ bir Venüs değildi; -Zola'nın sözcükleriyle- "Edouard Mariet'nin 
genç bir modeli, biraz donuk çıplaklığıyla olduğu gibi kopya ettiğine ku§ ku 
yok"tu2 2 ve Titian'ın ünlü bir Venüs'ünü biçimsel olarak yansıtmasına 
göre çok daha sarsıcıydı. Fakat, siyasi bir manifesto amaçlansa da amaç­
lanmasa da, gerçekçilik, Venüs'ü değil, yalnızca çıplak kızlan resmedebi­
lirdi (Tıpkı Ha§metmeap'ı değil, �aç takmı§ insanları resmedebileceği 
gibi; 187 1 'de I. William'ın Alman imparatoru ilan edilmesi üzerine 
Kaulbach'ri:ı, David'in ya da Ingres'in LNapoleon ikoiılarından çok daha 
etkisiz olmasının nedeni budur) . 

Fakat, gerçekçilik, çağda§ ve popüler konularda kendini daha rahat 
hissettiğinden* siyasi açıdan radikal gibi görünse de, gerçekte 1848'den 
öncekidönemde sanata hakim olan siyasi ve ideolojik taahhütleri sınır la­
dı, hatta böyle bir sanatı olanaksız hale getirdi; çünkü, siyasi resim, fikirler 
ve yargılar olmadan yapamazdı. Yüzyılın ilk yarısındaki siyasi resmin en 
bilinen biçimini, yani (yüzyılın ortasından itibaren hızla gerilemektc olan) 

· tarihsel resmi, ciddi.sanattan çıkardı. Cumhuriyetçi, demokrat ve sosyalist 
Courbet'in doğalcı gerçekçiliği, devrim kurarncısı Çemi§ev�ki'nin tilmizi 
olan Peredvizlıniki'nin doğalcı bir tekniği öykü anlatırnma tabi kıldığı Rus­
ya' da bile, siyasi açıdan d�vrimci sanata temel olu§turmadı ve bu nedenle, 
(konu dl§ında) akademik resimden farksız bir hale geldi. Bir ba§kasının 
ba§langıcına değil, bir geleneğin sonuna damgasını.vurdu"' 

Böylelikle, '48li' Theophile Thore (1807--69) ile radikal Eıiıile Zola 
gibi kurarncıların ve propagandacıların onları bir arada tutma gayretlerine 
rağmen, sanattah devrim ile devrimin sanatının yollan ayrılmaya ba§ladı. 
İzlenimciler, (Pazar gezintileri, halk dansları, kasabalardan ve kentlerden 
sokak manzaralan, tiyııtrolar, hipodromlar ve burjuva toplumunun öteki 
yarısı olan gendevler gibi) popüler konular seçmelerinden dolayı değil, 
yöntemlerindeki yenilikten dolayı önemlidirler. Fakat bunlar, fotoğrafı ve 
durmadan ilerlemekte olan doğa bilimlerini andıran ve onlardan ödünç 
alınma teknikler aracılığıyla gerçekliği, 'gözün gördükleri'ni daha iyi temsil 
etmeye çall§an giri§imlerdi. Bu, resim yapmanın geçmi§ geleneksel kural­
larını terk etmek arılarnma geliyordu. l§ık nesnelere vurduğunda, gözün 
'gerçekten' gördüğü nedir? Gök mavi, bulutlar beyaz, çehre '§öyle' olur diyen 

• "Diğer sanatçılar Venüs'ü resmederek doğayı düzeltirken, yalan söylüyorlar. Manet, 
kendine neden yalan söylemek zorunda olduğunu sordu. Neden gerçek söylenmesin? 
Böylece .bizi Olympia ile, hergün sokakta kar§ıla§tığımız, dar omuzlarına soluk renkli ince 
bir §al atını§, içimizden bir kızla tanı§tırdı", ve bu mealde daha pek çok söz, (Z�la) .23 
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kabul edilmi§ kurallar yoktur. Ne var ki, gerçekçiliği daha 'bilimsel' hale 
getirme çabası, gerçekçiliği kaçınılmaz olarak ortak duyudan kopardı; ta 
ki, belli bir süre sonra bu yeni tekniklerin kendisi de geleneksel bir kural 
halini alıncaya kadar. Manet'ye, A. Renoir'a ( 1841-1919), Degas'ya, C. 
Monet'ye ( 1840-1926) veya C. PiSsarro'ya (1830-1903) hayran olduğumuz­
dan, §imdi bunları güçlük çekmeden anlıyoruz. Ama, o zamanlar anla§ılmaz 
§eylerdi; Ruskin'in, James MacNeill Whistler ( 1834-1903) hakkında 
diyeceği gibi "halkın yüzüne atılml§ bir kutu boya" gibiydiler. 

Bu sorunun kalıcı olmadığı görülecekti; ancak, yeni sanatın diğer iki 
yönüyle uğra§mak bu kadar kolay olmadı. Bu yönlerden ilki, ressamlığı, 

. 'bilimsel' niteliğindeki kaçınılmaz sınırlamalada kar§ı kar§ıya getirdi. Örne­
ğin, mantıksal olarak İzlenimcilik, tek tek tablolan değil, l§ığın nesne üzerin­
de yarattığı sürekli deği§iklikleri yeniden üretebilen renkli ve tercihan üç 
boyutlu bir filmi gerektirmekteydi. Claude Monet'yin, Rouen katedralinin 
dl§ cephesinde yer alan bir dizi resmi, bunu boyayla ve tuvalle yapmak 
mümkün olduğu ölçüde gerçekliği yansıtmaya çall§tı (ki bu da çok mümkün 
değildi zaten) . Fakat, eğer sanatta bilim araYl§ı ortaya sonlu bir çözüm 
çıkarmazsa, bu durumda elde edeceği tek §eY, görsel ileti§imin teamül olu§· 
turmu§ ve genel olarak kabul edilmi§ kurallarını, yerine 'gerçeklik' 'Veya 
böyle ba§ka tek bir kural kaymadan, hepsi de aynı ölçüde olası teamüllerin 
çoğulluğunu geçirerek yok etmek olacaktır. Sonanalizde -fakat 1860'larda 
ve 1870'lerde bunun için kat edilecek daha çok uzun bir yol vardı-, bir 
birey, öznel görü§ler arasında seçimde bulunamayabilirdi ve bu noktaya 
gelindiğinde, tamamen nesnel bir görsel ifade arayl§ı, tamamen öznelliğin 
zaferine dönü§tÜ. Bu, ayartıcı bir yoldu; çünkü, bilim kadar bireycilik ve 
rekabet de burjuva toplumunun temel değerleriydi. Sariatta akademik eğiti­
min ve ölçüderin tam da kaleleri, bazen bilinçsiz bir biçimde, yeni 'özgünlük' 
ölçütünü, o dönemdeki eski 'mükemmellik' ve 'doğruluk' ölçütlerinın yerine 
geçirerek kendi yok olu§larına giden yolu açtılar. 

İkincisi, eğer sanat bilime benziyorsa, o zaman (bilimle birlikte) , ilerle­
�enin, 'yeni olan'ı ya da 'sonra gelen'i (kimi kayıtlara rağmen) 'üstün' 
yapan niteliğini de payla§acaktı. Bu, bilirnde güçlük yaratmadı; çünkü 
1 875'te bilimin en ağır uygulayıcısının bile, fizik bilimini Newton'dan ya 
da Faraday'dan daha iyi anladığı açıktı. Ancak bu sanatlarda doğru değildir. 
Sözgelimi Courbet, örneğin Baron Gros'ôan, daha sonra geldiği ya da ger­
çekçi olduğu için değil, daha yetenekli olduğu için daha iyiydi. Ayrıca, 
ilerleme sözcüğünün sarih bir anlamı yoktu; tarihsel olarak gözlenmi§, 
iyile§meyi gösteren (ya da gösterdiğine inamlan) herhangi bir deği§ikliğe 
olduğu gibi, gelecekte istenen deği§ikliklere yol açmaya yönelik çabalara 
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da aynı ölçüde uygulanabilirdi ve uygulanm!§ tl. İlerleme, bir olgu olabileceği 
gibi olmayabilirdi de; fakat 'ilerici', siyasi yönelim bildiren bir ifadeydi. 
Özellikle P-]. Proudhon gibi kafası kaÔ§ık olanlar tarafından, sanatta dev­
rimci olan siyasette devrimci olanla kolaylıkla karl§tırılabilmekteydi ve 
yineher ikisi de, tamamen farklı bir §ey olan 'modernlik' ile kolayca kafl§tırı­
lıyordu (Bu sözcükle yazılı belgelerde ilk kez 1849 dolaylarında kar§Ua§ıl-
maktadır) .* . 

Bu anlamda, ··modern' olmanın, konu alanının yanı sıra, deği§me ve 
teknik yeİülik gibi yan anlamları vardı. Çünkü, Baudelaire'in zekice göz­
lemlediği gibi, bugünü temsil etmenin hazzı, onun güzel olmasından değil, 
"bugün olmak gibi özsel bir nitelik"ten kaynaklanıyorsa, o zaman her 
sonra gelen 'bugünün (ba§ka bir bugün onu yeterince ifade edemeye­
ceğinden) kendine özgü ifade biçimini bulması gerekir. Bu, nesnel iyile§me 
anlamında 'ilerleme' olabilir de, olmayabilir de; fakat, geçmi§i anlamanın 
yolları kaçınılmaz olarak yerlerini, yalnızca çağda§ oldukları için daha 
iyi olan, bugünü anlamanın yollarına bırakacağı için, bu anlamda 'iler­
leme' olduğu kes indi. Sanatın sürekli olarak kendisini yenilernesi gerekir 
ve bunu yaparken her yenilikçi ku§ak, -en azından geçici olarak- (bu 
geleceğin unsurlarının çok büyük bir bölümünü sanat açısından formüle 
eden) genç Arthur Rimbaud'nun (1854-91) 'görü' dediği §eyden yoksun 
olan gelenekçilerin, filistenlerin çoğunu kaçınılmaz olarak yitirecektir. 
Kısacası, §imdi (bu terim henüz dola§ımda değilse de) avant gardeın ma­
lum dünyasına girmeye ba§lıyoruz. Avantgarde sanatın geriye dönük soyağa­
cının, normal olarak bizi Fransa'da İkinci imparatorluk'tan -edebiyatta 
Baudelaire'den ve Flaubert'ten, resimde İzlenimciler'den- daha geriye, 
götürmemesi rasiantı değildir. Tarihsel açıdan avant garde büyük ölçüde 
bir söylenden ibaret olsa da, ba§ladığı tarih önemlidir. Burjuva toplumuyla 
(çoğu zaman onu ele§tirmekle birlikte) dü§ünsel açıdan tutarlı bir sanat 
-kapitalist dünyanın fiziksel gerçekliklerini, ilerlemeyi, pozitivizm 
tarafından anla§ıldığı biçimiyle doğa bilimini kendinde somutlayan bir 
sanat- yaratma çabasının çökü§üne damgasını vurmaktadır. 

V 

Bu yıkılı§, burjuva dünyasının marjinal. tabakalarını {öğrencileri, genç 
aydınları, hevesli yazarları ve sanatçıları, burjuva saygıdeğerlik yollarını 

• "Özetle Courbet ... zamanın bir dıpvurumudur. Eseri, Auguste Comte'un Positive 
Philosophy'si, Vacherot'un Positive Metaphysics'i, benim Human Right'ıın ya da Iınmanent 
Justice'im ile uyu§maktadır; çalışına hakkı, i§çinin hakkı, kapitalizmin sonunun ve üreticilerin 
egemenliğinin ilanı; Gale'in ve Spurzheiın'ın frenolojisi; Lavater'in fizyonornisi" (f'· J. Proudhon) :24 
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benimserneyi -geçici de olsa-reddeden ve bu yolları benimseyemeyen ya 
da ya§am tarzları buna engel olan ki§ilerle kayna§maya hazır bohemleri) , 
merkezindeki çekirdekten daha fazla etkiledi. Bütün bu insanların 
bulu§tuğu büyük kentlerin giderek sivrilen mahalleleri -Quartier Latin 
ya da Montmartre • -, 'avant garde'ların merkezi haline geldi ve Charleville 
gibi mekanlarda yu tar gibi küçük dergileri ya da heterodoks §iirleri okuyan 
genç Rimbaud gibi ta§ralı asiler buralara akın etti. Yüzyıl sonra "under­
ground" ya da "kar§ı kültür" denecek olan §_eyin hem üreticileri hem de 
tüketicileri oldular (Henüz avant garde sanatçının geçimini sağlayacak 
kadar büyük olmasa da, göz ardı edilebilecek bir piyasa değildi bu). Burju­
vazinin sanatı bağrına basma arzusu, kucağına atılmak isteyen adayların 
sayısını-sanat öğrencilerini, hevesli yazarları vs.-artırdı. Henry Morger'in 
Scenes ofBohemian Life'ı (18 15), ondokuzuncu yüzyılfete champetre'sinin 
burjuva toplumundaki kentsd muadili denebilecek muazzam bir moda 
yarattı: Batı dünyasının (İtalya'nın artık a§ık atamayacağı) bu yeni laik 
cennetinde ve sanat merkezinde, ona. ait olmadan rolünü oynamak. Yüz-. 
yılın ikinci ,yarısında Paris'te kendine 'sanatçı' diyen on ila yirmi bin 
insan vardı. 25 

. 

Bu dönemde bazı devrimci hareketler -örneğin Blanquistler-, nere­
deyse tamamen Quartier Latin çevresiyle sınırlı olsa da ve anar§istler 
sadece kar§ı-kültür üyesi olmayı bile devrimle özde§ tutacak olsalar da, 
avant gardeın bu sıfatla belirli bir politikası, daha doğrusu hiçbir politikası 
yoktu� Ressamlar arasında a§ırı solcu Pissaro ile Monet, Fransa-Prusya 
sava§ında yer almamak için 1870'te Londra'ya kaçtılar; ta§radaki sığına­
ğında Cezanne, yakın dostu romancı Zola'nın siyasi ·  görü§lerine hiÇbir 
zaman gerçek bir ilgi duyınadı. Manet, Degas ve Renoir, sessiz sedasız 
sava§a gittiler ve ·Paris Komünü'nden uzak durdular; bir tek Courbet, 
açıkça Komün içinde yer aldı. Dünyanın kapitalizme açılmasının en an­
lamlı kültürel yan ürünlerinden biri olan Japon basma resimlerine duy­
dukları tutku, İzlenimcileri, -Komün sırasında Montmartre valisi olan­
a§ırı Cumhuriyetçi Clemenceau'yu ve isterik boyutta Komüncii kar§ıtı 
olan Goncaurt karde§leri birle§tirdi. Onları birle§tiren (tıpkı 1848'den 
önce romantiklerde olduğu gibi) , burjuvaziden: ve onun siyasi rejinile­
rinden �burada İkinci imparatorluk' tan-, ortalamanın, ikiyüzlülüğün ve 
karın hakimiyetinden ho§lanmamalarıydı. 

• Gerçekçi -yani açık havada yapılan- resime bu dönü§, ayın zamanda Paris'in ta§rasında, 
Norınandiya sahilinde ya da -sonraları- Provence'ta bu garip, küçük, çoğu zamangeçici sanatçı 
kolonilerinin ortaya çıkmasına neden oldu. Ondokuzuncu yüzyılın ortalarından çok önce böyle 
bir §ey olmazdı glbi görünüyor. 
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1848'e kadar burjuva toplumunun bu ruhani Quartier Latinleii, kapi­
talizmin daha dinamik ögeleri olan hırsız baronlardan yana um u duydular; 
onlardan bir cumhuriyet ve toplumsal bir devrim bekliyorlardı, hatta 
(bütün nefretlerine rağmen) geleneksel aristokratiktoplumun engellerini 
bir-bir ortadan kaldıran dinamik yapılarına kar§ı istemeyerek de olsa 
belli bir hayranlık duyuyorlardı. Flaubert'irı Education Sentimental 'i (1869), 
1840'larda dünyayı kasıp kavuran gençlerin kalplerinde ya§attığı bu umu­
dun ve, bizzat 1848 devrimi ile burjU'vazinirı kendi devrimci ('Özgürlük, 
E§itlik ve Karde§lik') dü§üncelerini terk etme pahasına zafer kazandığı 
sonraki çağın yarattığı çifte dü§ kırıklığının öyküsüdür. Bu dü§ kırıklığının 
kurbanı, bir anlamda 1830-48'in Romantizmi oldu. Onun dü§ÇÜ gerçekçi­
liği, toplumsal ele§tiri ögesirıi* koruyarak ..:.belki geÜ§tirerek-, ama görüsünü 
-yitirerek 'bilimsel' ya da pozitivist gerçekçiliğe dönü§tÜ. Oda, 'sanat içirı 
sanat'a dönü§tÜ ya da dil, biçem ve teknik formalitelerle dü§üp kalkmaya 
ba§ladı. "Her burjuva esirılenir" demi§ti ya§lı §air Gautier (1811-72) genç 
bir adama. "Her burjuva gütıe§irı doğu§uıidan ve batl§ından duygulanır. 
Şairirıse hüneri vardır."26 1848'de çocuk olan ya da henüz doğmaml§ olan 
ku§ağın yaratacağı yeni bir dü§çü sanat biçimi -Arthur Rimbaud'nun ana 
eseri 187 1-3'te çıktı, lsidore Ducasse ('Comte de Lautreamont' [ 1846-
70]) Chants de Maldoror'u 1869'da yayımladı-, içrek, us dl§ı ve (uygulayı­
cılarının niyeti ne olursa olsun) gayrı siyasi olacaktı. 

1848 dü§ünün son bulmasıyla ve İkinci imparatorluk Fransası'nın, 
Bismarckçı Almanya' nın, Palmerston'un ve Gladstone'unİngilteresi'nin 
ve Victor Bınmanuel'in İtalyası'nın gerçekliğinin zaferiyle birlikte, resimle 
ve §iirle ba§layan batı burjuva sanatı, kitlelere seslenen sana da, sınırlı 
bir azınlığa seslenen sanat arasında ikiye ayrıldı. Avantgarde sanatın mito­
lojik tarihinin gösterdiği gibi, burjuva toplum onları tamamen dı§lamadı; 
fakat, 1848 ile dönemimizin sonu arasında olgunluğa ula§an bugün bile 
hayranlık duymadan edemediğimiz ressamların ve §airlerin, istisnasız piya­
saya seslendikleri ve ünlerini az da olsa skandallara borçlu oldukları yad­
sınamaz (Courbet ve İzlenimciler, Baudelaire ve Rimbaud, ilk Önraffaello­
cular, A. C. Swinburne [ 1837-1909], Dante Gabriel Rossetti [ 1828-
82]) .  Fakat, diğer sanatlarda, hıı.tta (dönemin hakkında pek de iyi §eyler 
söylenmeyen dr,am �anatı dı§ında) tamamen burjuvazinin himayesine 
bağımlı olan sanatlarda bUe durumun böyle olmadığı açıktır. Bunun nede­
ni belki de, görsel sanatlarda 'gerçekçilik' i ku§atan güçlükleriri üstesinden 
diğerlerine nazaran daha kolay gelinebilmesiydi 

• Mgr Dupanloup, ta§rada günah çıkartmı§ her rahibin, Flaubert'in Madame Bovary'sinde 
anlatılanların tamamen doğru olduğunu kab�! edeceğini belirtıni§ti. 



324 SERMAYE ÇAGI 

VI 

Gerçekçilik bu sanatta ciddi bir olasılık olu§turmadığından ve tam da 
gerçekçiliği müziğe sokma · çabası ya eğretilemesel ya da sözcüklere ve 
dramaya bağımlı olmak zorunda kalacağından, bu güçlükler müziği nere­
deyse hiç etkilemedi. Wagnerci Gesamtkunstwerk içirıde (Wagner'in ope­
ralarındaki her §eyi kapsama sanatı) erimediği ölçüde, müzikteki gerçek­
çilik, (Wagner'in Trisian'ında [ 1865] olduğu gibi, kabul edilebilir cinsel 
duygular dahil) ayırt edilebilir duyguların temsil edilmesi anlamına gel­
mekteydi. Daha genel olarak, §imdi her yerde geli§mekte olan ulusal 
bestecilerin olu§turduğu okullarda görüldüğü gibi (Bohemya' da Smetana 
ve Dvorjak, Rusya'da Çaykovskiy, N. Rimsky Korsakov [ 1844-1908], 
Musorgskiy vs., Norveç'te E. Grieg [ 1843-1907] ve tabii Almanlar -ama 
Avusturyalılar değil-) milliyetçi duygular dı; çünkü, burada halk müziğin­
den vs. alınabilecek son derece uygun motifler vardı. Fakat, daha önce 
de belirtildiği gibi, ciddi rn\izik, gerçek dünyayı sezdirdiği için değil, tinsel 
§eyler telkin' ettiği, dolayısıyla (diğer §eylerirı yanı sıra) dine vekalet ettiği 
için (çünkü, müziğin her zaman dine güçlü bir desteği olmu§tur) fazla 
geli§ernedi. Müzik ne zaman icra edilse, ya patraniara ya da pazara seslen­
. rnek wrundaydı. Bu bakımdan, burjuvaziye ancak içerden kar§ı çıkabilirdi 
ve bu, (bir burjuvanın, ele§tirildiğirıirı farkına varması pek olası olmadığın­
dan) kolay bir görevdi. Burjuvazi pekala kültürünün yüceliğirıin ve özlem­
lermin dile getirilmekte olduğunu dü§ünebilirdi. Böylece müzik, az çok 
geleneksel romantik bir üslup içinde geli§ti. Müziğirı en militan avant 
gardeı olan Richard Wagner, halkın tanıdığı en ünlü simaydı; çünkü, 
mali açıdan en muteber kültür otoritelerini ve burjuva kamuoyunu, filis­
ten kitlelerin fevkinde, geleceğin sanatını tek ba§ına hak eden seçkin 
tinsel bir grubun üyesi olduklarına (geçerken belirtelim, Bavyera kralı 
deli Ludwig'in himayesi sayesinde) irıimdırmayı ba§arını§tı. 

Düzyazı edebiyatı, özellikle burjuva çağının karakteristik sana� biçimi 
olan roman, tam tersi bir nedenden dolayı geli§ti. Notalardan farklı olarak 
sözcükler, fikirleri olduğu kadar 'gerçek ya§arnı' da temsil edebilirdi ve 
görsel sanatlardan farklı olarak düzyazı tekniği, gerçek ya§amı edimsel 
olarak taklit etme iddiasında bulunmadı. O nedenle, romandaki 'gerçek­
çilik', fotoğrafin resimde yol açtığı türden dolaysız ve çözümsüz çe li§ kiler 
yaratmadı. Bazı romanlarda, belgelere dayanan daha kesirı gerçeklerin 
anlatılması amaçlanabildi; bazıları da konularını, yakı§ıksız görülen ya 
da saygıdeğer insanlara uyınayan alanlara kadar geni§letebildi (Fransız 
Doğalcıları her ikisinden de yanaydı) ; fakat, gerçek dünya ve (daha sık · 
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olarak) çağda§ toplum hakkında öyküler yazanların en az yavan, en öznel 
ki§iler olduğunu kim yadsıyabilir. Bu dönemde yazdıklarından televizyon 
dizisi yapılamayacak tek bir romancı yoktur. Bir tür olarak romanın gördü­
ğü rağbet, yapısının esnekliği ve elde ettiği ba§arı bunun kanıtıdır. Birkaç 
isttsna --:-müzikte Wagner, bazı Fransızressamlar ve belki de bazı §airler­
dı§ında, ele aldığımız dönemde sanatların elde ettiği ba§arıda aslan payı 
romanındı (Rus, İngiliz, Fransız, hatta -Melville'irı Moby Dick'irıi katar­
sak-' Amerikan romanlarının) ; ve (Melville dı§ında) en büyük romancı­
ların en büyük rornanları, her zaman anla§ılmasalar da, hemen kabul 
gördüler. 

Romanın büyük potansiyeli, kapsadığı alanda yatmaktadır: En engin, 
en tutkulu iziekler romancının elinirı altındadır: Savaş ve Banş (1869) 
Tolstoy'u, Suç ve Ceza (1866) Dostoyevski'yi, Babalar ve Oğullar (1862) 
Turgenyev'i ba§tan çıkardı. Roman, Scott ve Balzac örneğine uyarak 
birbiriyle bağlantılı bir dizi aniatı aracılığıyla bütün bir toplumun gerçek­
liğirıi kavramaya çall§tı. Ne var ki, dönernimizde bu yöndeki bilirıçli çaba­
ların büyük yeteneklere çekici gelmemesi oldukça gariptir: Perez Gald6s 
(1843-1920) Episodios Nacionales'i 1873'te, Gustav Fre'ytag ( 1816-'--95) 

· · -hatta daha da gerilere uzanarak- Die Ahnen'i (The Ancestor) 1872'de, 
geçrni§ görüsüyle yazarak ba§ladılar; hatta Zola bile 187 1 'de İkinci İmpa­
ratorluğun dev bir portresini çıkartarak i§e ba§ladı (Rougon-Macquart 

· dizisi) . Dickens'ı, Flaubert'i, George Eliot'u, Thackeray'ı ve Gottfi-ied 
Keller'i ( 1819-90) barındıran bir çağın böyle bir rekabetten korkuya . 
kapılmaması olanaksızsa da, bu dev giri§imlerin elde ettiği ba§arılar, Rusya 
dl§ında oldukça deği§ kendi (Rusya' da neredeyse hepsi aynı biçimde ba§a· 
nlı oldu). Fakat, romanı niteleyen ve onu dönernirnize özgü bir sanat 
biçimi haline getiren §ey, bu tutkulu giri§irnlerin, (Wagner'in Ring'inde 
olduğu gibi) söylenle ve teknikle değil, günlük gerçekliğirı irıce ince betim­
lenmesiyle gerçekle§tirilrnesiydi. Tanrıların yaratı§ı bile, onların katına 
yapılan bu zahmetli yüri)yü§ kadar fırtınalı olmadı. Bu nedenle, en az 
kayıpla çevrilmeleri mümkün oldu. Dönernirnizde en azından bir buyük 
romancı gerçekten uluslararası bir sirna halirıe geldi: Charles Dickens. 

Ancak, burjuvazinin zafer çağında sanada ilgili değerlendirmeyi, 
(küçük bir kamuoyunun bildiği) ustalada ve §ahaserlerle sınırlamak adil 
değildir. Gördüğümüz gibi, hareketsiz görüntülerin sınırsız biçimde çoğal­
tılmasını mümkün kılan reprodüksiyon tekniğirıin; gazeteleri, dergileri 
-özellikle resimli dergileri-, yeni bir kamuoyunun bütün bunlara ula§ma­
sını sağlayan yaygın eğitimi yaratan ileti§imle teknolojinin birle§rnesinin 
olanaklı kıldığı, kitleler içirı sanat dönemiydi bu. Bu dönernde gerçekten 
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hemen herkesin bildiği -yani 'kültürlü azınlığın' dı§ında bilinen- çağda§ 
sanat eserleri, birkaç istisna di§ ında (ki bunların en önde geleni muhte­
melen Charles Dickens'tı*) , bugün çoğumuzun beğenmediği eserlerdir. 
En fazla satılan edebiyat ürünleri, İngiltere'de ve Birle§ik Devletler'de 
çeyrek, hatta yarım rnilyon gibi görülmemi§ tirajlara ula§an popüler 
gazetelerdi. Amerika'nın batısındaki öncülerin ya da Avrupa' daki zanaat­
karların kulübelerinin duvarlarında bulunacak olan dini olmayan resim­
ler, Landseer'in Monarch of the Glen'inin (ya da bunların ulusal muadille­
rinin) baskıları, Lincoln'ün, Garibaldi'nin veya Gladstone'un portrele­
ı;iydi. Kitlelerin bilineine giren 'yüksek kültür' ürünleri, adım ha§ ı rastla­
nan İtalyan Iatemacıların çaldığı Verdi'nin ezgileri ya da evlilik törenlerine 
uydurulabilecek Wagner'den parçalardı, operalar değil. 

Fakat, kendi ba§ına bu bile bir kültür devrimini ifade ediyordu. Kentin 
ve endüstrinin zaferiyle birlikte, kitlelerin 'modem', yani kentlile§mi§, 
okuryazar kesimleriyle, hegemonik kültürün -yani burjuva toplumunun­
özünü, içeriğini kabul eden kesimleri arasında giderek keskinle§en bir 
ayrım belirdi ve bu ayrım 'geleneksel' kesimleri durmadan a§ındırdı. Kırsal 
geçmi§in mirasının, kentli çali§an sınıfın ya§am örüntüsüyle hiçbir ili§kisi 
kalmadığı için keskinlik giderek arttı: 1860'larda ve 1870'lerde Balıem­
ya'daki endüstri i§çileri, kendilerini halk §arkılarıyla ifade etmeye son 
verdiler ve müzik salonlarında çalınan §arkılara, babalarının ya§amıyla 
hiçbir ortak yanı bulunmayan bir ya§amı anlatan balıkçı baladiarına 
yöneldiler. Mütevazı kültürel özlemleri olan insanlar için modem halk 
müziğinin ve eğlence dünyasının atalarının ve daha etkin, bilinçli ve 
hırslı olf!.nlar için kendine yeterliliğin ve kolektif örgütlenmenin --dönemi­
mizin sonlarından itibaren giderek daha çok siyasi hareketlerin- doldur­
maya ba§ladığı bo§luk buydu. İngiltere'de, müzik salonlarının kentleri 
doldurduğu bu çağ, yüksek kültürün beğenilen 'klasikleri'nden hazır lan­
ml§ repertuvarlarıyla koro cemiyetlerinin ve i§çi sınıfı handolannın da 
endüstri muhitlerini doldurduğu bir çağdı. Fakat, bu on yıllarda kültürün 
tek bir yöne doğru -en azından Avrupa'da orta sınıftan a§ağıya doğru­
akması anlamlı bir görüngüdür. Hatta, proletarya kültürünün en karakte­
ristik biçimi haline gelecek olan kitle seyir sporlarının -Futbol Birliği'nde 
olduğu gibi- dönemimizdeki örüntüsü bile kulüpleri kuran ve yarı§malan 
düzenleyen orta sınıf gençler tarafından belirlenmekteydi. Bu sporların 

• Fakat Dickens, bir gazeteci olarak yazdı -romanları tefrika halinde yayımlandı- ve 
eserlerinden dramatik bölümleri sahnede okuması sayesinde binlerce ki§i tarafından tanınan bir 
gösteri sanatçısı gibi davrandı. 

, 
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kitleler tarafından ele geçirilip düzenlenmesi 1870'lerin sonlarına ve 
1880'lerin ba§larına kadar gerçekle§meyecekti. • 

Fakat, kültürün en geleneksel kirsal kalıplarını a§ındıran göçten çok 
eğitim oldu. Çünkü, ilköğretim kitlelere açıldıkça, temelde sözlü ve yüz 
yüze bir özellik gösteren geleneksel kültür de son bulur ve ediplerin üstün 
ya da baskın kültürüyle, okuryazar olmayanların a§ağı veya çekinik kültü­
rüne ayrılır. Eğitim ve ulusal bürokrasi, köyü bile, kom§uların ve yakınların 
bildiği ('Topal Pakito' gibi) gözde adlar ve lakaplar ile okulun ve devletin 
verdiği, yalnızca otoritelerin bildiği ('Francisco Gonzales Lopez' gibi) resmi 
adlar arasında bölünmü§ §izofren bir topluluğa dönü§türdü. Yeni ku§aklar, 
iki dilli oldular. 'Ağız. edebiyatı' biçiminde eski dili okuryazarlığa kar§ı 
kor).lmak için gösterilen ve giderek artan giri§imler (Ludwig Anzengruber'in 
[1839--89] köylü dramları, William Bames'in [ 1800--86] Oorset ağzıyla 
yazılmı§ §iirleri, Fritz Reuter'in [1810-74] plattdeut.Sch özya§amöyküleri 
ya da -biraz daha sonraları-Felibrige hareketinde [ 1854] bir ta§ra edebiy::ı­
tını canlandırma giri§imi) , ya orta sınıfın romantik nostaljisine, popülizme 
-v-a da 'doğalcılık'a ba§vurdular.** 

Bizim ölçütleripıizle, bu gerileme henüz makul boyutlardaydı. Fakat, 
o yıllarda henüz yeni proleter ya da kentli bir kar§ı kültür tarafından 
dengelenmediği için önemliydi (Böyle bir görüngü ta§rada hiçbir zaman 
ortaya çıkmayacaktı) . Muzaffer orta sınıfla kaçınılmaz olarak özde§le§en 
resmi kültürün hegemonyası, alttaki kitlelere dayatıldı. Bu dönemde, 
altta olanları yatı§tıracak hemen hiçbir §ey yoktu. 

• Mükemmelen bir 'spor ülkesi' olan İngiltere' de, (örneğin kriket gibi) çok daha önce ortaya 
çıkın!§ tamamen profesyonelce yapılan plebyan sporlarda bu dönemde bir gerileme görüldü. 
Sonralan öne çıkacak olan profesyonel ko§ma, yürüme ve kürek yarl§lan neredeyse tamamen 
ortadan kalktı. 

· 

•• Bunun en büyük istisnası, sistemli olarak sokakta konu§ulan dili kullanan Birle§ik 
Devletler'in batısındaki ve güneyindeki ınizahçılann--gazetecilerin yüksek -yani, burada 'yabancı'­
kültürü hedef alan halkçı--<lemokrarik kar§L saldınsıydı. Bu hareketin anıtsal eseri, Mark Twain'in 
Huckleberry Fiım'idir (1884). 



1 6  
Sonuç 

Ne yaparsan yap, insan işlerinde son söz yazgmındır. Gerçek bir tirandır o. Oysa, 

ilerlemenin ilkelerine göre çoktan ortadan kalkması gerekirdi. 

Johann Nestroy, Viyanalı komedi yazan, 18501 

Liberalizmin zafer çağı yenilen bir devrimle ba§ladı, uzatmalı bir çöküntüy­
le sona erdi. İlki, tarihsel bir dönemin ba§langıcını ve sonunu belirlemek 
bakımından iki!.fcisine göre daha elveri§li i§aretler göstermekle birlikte, 
tarih (ar;ılarından bazıları her zaman bunun farkında olmasa da) tarih­
çilerin elveri§li buldukları §eylere aldırmaz. Bu kitabın gösteri§li bir Olayla 
(örneğin, 187Fde Paris Komünü'nün ve Alman Birliği'nin ilanı ya da 
1873'ün büyük, borsa iflasıyla) sona erdirilmesi, dramanın gereklerine 
uygun dü§erdi ku§kusuz; fakat, dramanın ve gerçekliğin istemleri, çoğu 
zaman olduğu gibi, aynı değildir. Yolun sonunda, bizi bir doruk ya da 
§elale görüntüsü değil, pek kolay ayırt edilemeyen bir havza manzarası 
beklemektedir: 1871 ile 1879 arası. Eğer buna bir t�dh vermemiz gerekir­
se, " 1870'lerin ortası" m simgeleyen, hiç gerekınediği halde öne çıkmasına 
neden olacak önemli bir olayı çağrl§tırınayacak sözgelimi 1875 gibi bir 
tarihi seçelim. 

Liberalizmin yengisini izleyen yeni çağ çok farklı olacaktı. Ekonomik 
açıdan, engelsiz rekabetçi özel giri§imden, devletin özel giri§ime karl§ma-
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ma politikasından ve Almanların Manchesterismus [Manchestercilik] de­
diği §eyden (Victoria İngilteresi'nin serbest ticaret ortodoksisinden) hızla 
uzakla§acak, büyük endüstri korporasyonlarına (karteller, tröstler, te.kel­
ler) , ciddi boyutlarda devlet müdahalesine, (mutlaka iktisat kuramında 
olmasa da) uygulamada son derece farklı ortodoksilere yönelecekti. Birey­
cilik çağı 1870'te son buldu ve İngiliz avukat A. V. Dicey'in §ikayetçi 
olduğu 'kolektivizm' çağı ba§ladı ('Kolektivizm'in ilerlemesi olarak gör­
düğü, kendisini endi§eye sürükleyen §eyler §imdi bize önemsiz gelse de, 
Dicey bir anlamda haklıydı) . 

Kapitalist ekonomi dört önemli açıdan deği§ti. Öncelikle, artıkbirinci 
Endüstri Devrimi'nin yöntemlerinin ve icadarının belirlemediği yeni bir 
teknoloji ça�ına; (elektrik ve petrol, türbinler ve içten patlamalı motorlar 
gibi) yeni güç kaynaklarının, (çelik, ala§ımlar, demirsiz metaller gibi) 
bilimsel temelli yeni endüstrilerin (örneğin giderek geni§lemekte olan 
organik kimya endüstrisi) çağına giriyoruz. İkincisi, öncülüğünü Birle§ik 
Devletler'in yaptığı, yalnızca kitlelerin gelirinde ortaya çıkan artl§ın değil, 
her §eyden önce geli§n1i§ ülkelerdeki yalın nüfus artı§ının beslediği yeni 
bir iç pazar ekon9misine girmekteyiz. Avrupa'nın nüfusu 1870--.1910 
arasında 290 milyondan 435 milyona, Birle§ik Devletler'inki 38.5 mil­
yondan 92 milyona çıktı. Ba§ka bir deyi§le, bazı dayanıklı tüketim mallan 
dahil, kitlesel üretim dönemine giriyoruz. 

Üçüncüsü, -bazı açılardan en belirleyici geli§me buydu-§imdi, para­
doksal olarak bir tersine dönü§ ortaya çıktı. Liberal zafer çağı, İngiliz 
endüstrisinin de facto uluslararası tekel olu§turduğu, (bir iki önemli istisna 
dı§ında) küçük ve orta ölçekli giri§imlerin hemen hiç bir zorluk çıkarma­
dığı, karın garanti olduğu bir çağdı. Liberalizm sonrası çağ ise, rakip ulusal 
endüstri ekonomileri -İngiliz, Alman, Kuzey Amerika- arasında, bu eko­
nomilerdeki §irketlerin, çöküntü döneminde yeterli kan elde ederken 
kaqıla§tıklan güçlüklerin §iddetlendirdiği uluslararası rekabetin ya§andığı 
bir çağdı. Bu yüzden rekabet, ekonomik yoğunla§maya, pazann kontro­
lüne ve manipülasyona yol açtı. Mükemmel bir tarihçinin sözleriyle: 

Ekonomik büyüme, §imdi ekonomik mücadeleydi aynı zamanda; güçlüyü 
zayıftan ayıran, bazılarının cesaretini kıran bazılarint sertle§tiren, eski ulus­
ların pahasına yeni, aç ulusları kayıran bir mücadele. Belirsiz bir ilerlemenin 
geleceği hakkında iyimserlik, yerini, sözcüğün klasik anlamıyla güvensizliğe 
ve ıstırapa bıraktı. Bütün burılar, toprak açlığının b'u son dalgasında ve Yeni 
Emperyalizm adı verilen nüfuz sahası arayı§ında iç içe geçen iki rekabet 
b1çimjni güçlendirdi ve kendisi de sertle§en siyasi rekabet tarafından güçlen­
dirildi.2 
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Dünya, (ekonomik örgütlenmenin yapısındaki deği§iklikler, örneğin 'te­
kelci kapitalizm' dahil) sözcüğün en genel anlamıyla, ama aynı zamanda 
en dar anlamıyla (yeni bir olgu olarak, 'azgeli§mi§' ülkelerin, 'geli§m� ' 
ülkelerin egemenliğindeki bir dünya ekononÜsiyle bağımlılar sıfatıyla bü­
tünle§mesi) emperyalizm dönemine girdi. Devletlerin, kendi i§adamları 
için yeryüzünü resmi ya da gayrı resmi olarak pazar veya sermaye ihracatı 
açısından yedekler biçiminde payla§malarına yol açan rekabeçin itici gücü 
dı§ında, bu durum, ( iklimden ya da coğrafi nedenlerden dolayı) geli§mi§ 
ülkelerin çoğunda bulunmayan hammaddelerin öneminin artmasından 
kaynaklanmaktaydı. Yeni teknolojik endüstrilerin, petrol, bakır, demirsiz 
metal gibi maddelere ihtiyacı vardı. YüzYılın sonuna gelindiğinde Malaya 
kalay; Rusya, Hindistan ve Şili manganez; Yeni Caledonia nikel üreticisi 
olarak bilinmekteydi. Bu yeni tüketici ekonomisi, aynı zamanda (tahıl 
ve et gibi) geli§mİ§ ülkelerde de üretilen ürünlere olduğu gibi, (tropik 
bölgelere özgü içecekler ve meyveler ya da deniza§ırı ülkelere özgü bitkisel 
yağlar gibi) bu ülkelerde üretilmeyen ürünlere de giderek artan ölçülerde 
ihtiyaç duymaktaydı. 'Muz cumhuriyeti', kauçuk ya da kakao sömürgesi 
kadar kapitalist dünya ekonomisinin bir parçası haline geldi. 

Küresel ölçekte, geli§mİ§ ve (teorik olarak geli§mi§in çağda§ı olan) 
azgeli§mİ§ bölgeler arasındaki bu ikilem (kendi ba§ına yeni bir §ey olma­
makla birlikte) , ayırt edilebilir biçimde modern bir biçim kazandı. Geli§­
mi§/bağımlı biçiminde yeni bir örüntünün geli§mesi, kısa fasılalarla, 
(dünya ekonomisindeki dördüncü büyük deği§meyi olı.ı§turan) 1930'ların 
ekonomik dü§Ü§ dönemine kadar devam edecekti 

Liberal çağın sona erdiği, siyasi açıdan, sözcüklerin düz anlamlannda 
da görülmektedir. İngiltere'de Whig/Liberaller (genel anlamıyla Tory/ 
Muhafazakar olmayanlar), iki kısa istisna dl§ında 1848-1874 arasında 
iktidarday dı. Yüzyılın son çeyreğindeyse ancak sekiz yıl iktidar olacaklar dı. 
Almanya'da ve Avusturya'da Liberalleı; 1870'lerde (hükümetler boyle 
bir dayanağa ihtiyaç duydukları ölçüde) . h9kümetlerin meclisteki ana 
dayanağı olmaktan çıktılaı: Bu ülkelerde liberalletin temelini oyan §ey, 
serbest pazara ve ucuz (görece etkisiz) devlete dayalı ideolojilerin yenil­
mesi kadar, kitleleri temsil ettikleri yanılsamasına son veren seçim politi­
kalarındaki demokratikle§me oldu (6. Bölüme bakınız) . Bir yandan, eko­
nomik çöküntü, ulusal tarımın çıkarlarının ve bazı endüstrilerin talep 
ettiği devlet koruması yönündeki baskıyı daha da artırdı. 1874-S'te Rus­
ya'da ve Avusturya' da, 1877'de İspanya' da, 1879'da Almanya'da ve İngil- · 

tere dl§ında uygulamada her yerde ticaretin daha serbestle§mesi yönün­
deki eğilim tersine döndü (Hatta İngiltere'de bile serbest ticaret 1880'ler-
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den sonra baskı altındaydı) . Öte yandan, sosyal güvenlik, devletin i§sizliğe 
kaf§ı önlem alması ve i§çiler için asgari ücret gibi bağlamlarda 'küçük 
insanlar'ın 'kapitalistler' e kar§ı devletten koruma talebi dillendirilmeye 
ve siyasi açıdan etkisini duyurniaya ba§ladı. İster eski soylular, ister yeni 
burjuvazi olsun 'tuzu kuru sınıflar', artık 'alt tabakalar' adına konu§amaz, 
dahası bedelini ödemeden desteklerine güvenemezlerdi. 

Dolayısıyla, (anti demokratik dü§ünürlerin endi§eyle öngördükleri) gü­
cü ve karı§macı niteliği giderek artan yeni bir devlet ve onun içinde yeni 
bir siyasi ya§am örüntüsü geli§ ii. 1870'de tarihçi Jacob Burckhardt, 'İnsan 
Haklarının modem yorumu'nun, "çall§ma ve geçinme hakkını da kapsa­
dı"ğını dü§ünmü§tü; "çünkü, imkansızı istediklerinden ve bunun ancak 
devletin zorlamasıyla güvenlik altına alınabileceğine inandıklarından, in­
sanlar en hayati konulan [burjuva] topluma bırakmaya istekli değiller."3 
Anti demokratik dü§Ünürleri rahatsız eden §ey, yoksulların doğru dürüst 
ya§ama yönündeki sözde ütopyacı talepleri değil, bunu dayatma yetenekle­
riydi. "Kitleler huzur ve ücret istiyorlar. Bunu onlara cumhuriyet verirse 
cumhuriyetçi, mo nar§ i verirse mo nar§ i yanlısı olurlar. Eğer olmazsa, gürültü 
çıkarmadan, onlara istediklerini vaad eden ilk anayasayı destekleyecek! er. "4 

Bu arada, geleneğin kazandırdığı me§ruiyetin ve ahlaki özerkliğin ya . da 
ekonomik yasaların bozulamaya cağı inancının denetiminden çıkan devlet, 
teoride kitlelerin amaçlarına ula§malannın salt bir aracı gibi görüns�_ de, 
uygulamada gücü her §eye yeten bir Leviathan haline gelecekti. 

Belki liberalizmin, huzurun ve devletten yardım gÖrmeyen özel giri§i· 
min .kaleleri olan İngiltere, Hollanda, Belçika ve Danimarka dı§ında, 
büyük ölçüde devlet borçlarındaki keskin artl§ın bir sonucu olarak, ele 
aldığımız dönemde neredeyse her yerde ki§i ba§ına devlet harcamalarının 
(yani devletin faaliyetlerinin) artml§ olmasına kar§ın, devletin rolundeki 
ve i§levlerindeki artl§, modem ölçütlerle kar§ıla§tırıldığında yine de mü te� 
vazıydı. * Oysa, belki eğitim dl§ında, sosyal amaçlı harcamalar yine önem­
siz kaldı. Öte yandan, hemen her yerde toplumsal ajitasyon ve ho§nlltsuz­
luk çağı haline gelen bu yeni ekonomik çöküntü çağının karı§ıkgerilim­
lerden siyasi ya§amda üç yeni eğilim doğdu. 

Bir'ineisi (ve görünü§e göre en yeni olanı) , i§ çi sınıfimn sosyalist (yani 
giderek Marksist) yönelime sahip bağımsız partilerinin ve hareketlerinin 
ortaya çıkmasıydı; Alman Sosyal Demokrat Partisi bu açıdan hem öncüy­
dü, hem de en etkileyici örneği olu§turmaktaydı. Dönemin orta sınıfları-

• Devlet harcamalarındaki bu arti§, ekonomilerinin alt yapısını kurmakta olan deniza§ın 
geli§mi§ ülkelerde (Birle§ik Devletler, Kanada, Ayusturya ve Arjantin) sermaye ithali nedeniyle 
çok daha belirgindi. 
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nın ve hükümetlerinin onl�rı son derece tehlikeli bulmala.rına kaqın, 
liberalizmin dayandığı ussalcı aydınlanmanın değerlerini ve 
varsayımlarını onlar da payla§ıyordu. İkinci eğilim ise, bu mirası 
payla§�adı, hatta düpedüz ona kar§ı çıktı. 188Ö'lerde ve 1890'larda, ya ­
Hitlerciliğin atası olacak anti semitik ve pan Germen milliyetçil�r gibi­
liberalizmle olan eski bağlantıların� gölgesinde ya da -Avusturya'daki 
'Hıristiyan Sosyal' hareket gibi- o zamana dek siyasi açıdan etkisiz olan 
kilisderin kanatları altında liberal kar§ıtı ve sosyalist kar§ıtı partiler 
. ortaya çıktı.* Üçüncü eğilim; milliyetçi kitle partilerinin ve hareketlerinin 
liberal radikallikle eski ideolojik özde§liklerinden kurtulmaları oldu. 
Ulusal özerklikten ya da bağımsızlıktan yana bazı hareketler, özellikle 
i§çi sınıfı ülkede önemli bir rol oynadığında, en azından kuramsal olarak 
sosyalizme doğru kayma eğilimi gösterdiler. Fakat bu eğilim, (sözde Çek 
Halk Sosyalistleri'nde ya da Polanya Sosyalist Partisi'nde olduğu gibi) 
uluslararası sosyalizmden çok ulusaldı ve ulusal öge sosyalist ögeye baskın 
gelme eğilimindeydi. Ötekiler, (etnik' gelenek olarak anla§ılacak olan) 
kan, toprak, dil üzerine dayalı bir ideolojiye yöneldiler. 

Bu durum, geli§mi§ devletlerde 1860'larda ortaya çıkmı§ olan temel 
siyasi örüntüyü (demokratik bir anayasacılığa az çok a§amalı ve gönülsüz 
bir yakla§ım) bozmadı. Buna kar§ın, kuramsal olarak kabul edilebilir olsa­
lar da liberal olmayan kitle politikalarının ortaya çıkması hükümetleri 
korkuttu. Yeni sistemi çalı§tırmayı öğrenmeden önce, zaman zaman -
özellikle 'Büyük Çöküntü' sırasında- paniğe yuvarlanıp zora ba§vurduk­
ları oldu. Üçüncü Cumhuriyet, katliamdan sağ kurtulan Komüncülerin 
1880'lerin ba§ına kadar siyasi ya§ama girmelerine izin vermedi. Burjuva 
liberalleri nasıl idare edeceğini bilen, ama sosyalist bir kitle partisiyle de 
Katalik bir kitle partisiyle de nasıl ba§ edeceğini bilmeyen Bismarck, 
1879'da Sosyal Demokratları yasa dı§ı ilan etti. Gladstone, İrlanda'da 
zorlama politikasının batağına saplandı. Ancak, bunun kalıcı bir eğilim­
den çok, geçici bir evre olduğu görüldü. Mevcut olduğu yerlerde burjuva 
siyasasının ana çerçevesi, yirminci yüzyılın ilk on yıllarına kadar kırılma 
noktasına kadar gerilmedi. 

. 

Gerçekten, 'Büyük Çöküntü'nün bulanık ve kederli zamanlarında 
dibe vursa da, ele aldığımız dönemi canlı renklerle resmetmek yanıltıcı 

• Azınlık olduğu ve -1870'lerde Almanya'da 'Merkez Partisi'nde olduğu gibi-bir baskı grubu 
olarak örgütlenıneye mecbur kaldığı birkaç batı ülkesi d!§ında, Katolik Kilisesi kitle politikası 
açısından ta§ıdığı muazzam potansiyeli çe§itli nedenlerden dolayı etkinbiçimde kullanamadı. Bu 
nedenler arasında belki d� en önemlisi IX. Pius döneminde (1846-78) Vatikan'ın a§ırı tepkici 
konumuydu. 

-
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olurdu. 1930'lardaki dü§Ü§e kadarki ekonomik güçlükler, bu kitapta ele 
alınan dönemden sonraki yirmi yılı 'çöküntü' terimiyle tarif etmenin ne 
kadar doğru olacağı noktasında tarihçileri ku§kuya dü§ürecek kadar kar­
ma§ık ve sınırlıdır. Tarihçiler yanılsa bile, ku§kuları, bu döneme a§ırı 
dramatik bir tutumla yakla§ılması konusunda bizi uyarmaktadır. Ondo-

. kuzuncu yüzyıl ortalarında kapitalist dünyanın yapısı ne ekonomik ne 
de siyasi olarak çöktü. Kapitalist dünya, ekonomik ve siyasi liberalizmirı 
biraz deği§mi§ bir biçimiyle de olsa yeni bir evreye girdi; fakat arkasında 
geni§ bir hareket alanı bırakml§tı . .  Egemen, azgeli§ıni§, geri kalmı§ ve 
yoksul ülkelerde ya da (Rusya gibi) hem galipler hem de kurbanlar 
dünyasına giren ülkelerde farklıydı. 'Büyük Çöküntü', yakla§makta olan 
devrim çağını bu noktada açtı. Fakat, muzaffer burjuvazirlin dünyası, 
1875'ten sonraki bir ya da iki ku§ağa oldukça sağlam göründü. Belki 
eskisi kadar öz güvenli değildi, o yüzden iddiahin daha keskirıdi; belki 
geleceği konusunda bir;ız daha endi§eliydi; belki, (özellikle 1880'lerden 
sonra) dü§ünürlerin, sanatçıların ve bilim adamlarının aklın yeni ve zorlu 
alanlarına cesurca girmeleriyle birlikte eski entelektüel kesinliklerinın 
yıkılınası onu daha muammalı hale getirmi§ti. Fakat, burjuva, kapitalist 
biçimiyle ve genel anlamda liberal toplumlarda ' ilerleme'nin hala devam 
ettiğine ku§ku yoktu. 'Büyük Çöküntü', sadece bir ara dönemdi. Ekono­
mik büyüme, teknik ve bilimsel ilerleme, iyile§me ve bari§ yok muydu? 
Yirminci yüzyıl, ondokuzuncu yüzyılın daha görkemli, daha ba§arılı bir 
versiyonu olmayacak mıydı? 

Bugün bizler, öyle olmayacağını biliyoruz. 
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I. TABLO 
AVRUPA VE ABD: DEVLETLER VE KAYNAKLAR 

1847-50 1 876-80 
nüfus buhar gücü kentlerin sayısı nüfus buhar gücü posta birimi 

(OOO HP) 50 bin ve üzeri (OOO HP} ki§i ba§ına 

Birle§ik Krallık 27 1.290 32 32.7 7.600 48.2 
Fransa 34.1 370 14 36.9'' 3.070 29.5 
Almanya 17 42.7 5.120 28.7 

Prusya 1 1.7 92 
Bavyera 4.8 
Sakson ya 1.8 
Hanover_ 1.8 
Würtemberg 1.7 
Baden 1.3 
Diğer 3 2 devlet 
0.02-0.9 arasında 
(Avusturya) • 

Rusya 66.0 70' 8 85.7 1.740 2.6 
Avusturya 
(Macaristan'la) 37.0 100 13 37.1** 1.560 12.0 
İtalya 27.8 500 13.4 

2 Sicilya 8.0 4 
Sardunya 4.0 2 
Papalık devletleri 2.9 ı 
Tuscany 1.5 2 
Diğer 3 devlet 
0.1-0.5 arasında 
(Avusturya) 

İspanya 12.3 20 8 16.6 470 7.1 
Portekiz 3.7 o 2 4.1 60 5.4 
İsveç (Norveç dahil) 3.5 o 4.3 3 10 12.5 
Danimarka 1.4 o 1.9** 

90 26.6 
Hollanda 3.0 10 5 3.9 130 29.5 
Belçika 4.3 70 5 5.3 610 35.5 
İsviçre 2.4 o o 2.8 230 46.1 
Osmanlı İmp. 
(yakla§ık) 30*** o 7 28(1877)"' 
Yunanistan 
(yakla§ık) ı. o o 1.9 o 2.3 
Sırhistan 
(yakl3§ık) 05 o 1.4 o 0.7 
Romanya 5.0 o 1.5 
Birle§ik Devletler 23.2 1.680 7 50.2** 9.110 47.7 

• Avusturya İmparatorluğu'nun bazı bölümleri, 1866'ya kadar 'Alınan Konfederasyonu' içinde 
sayıldı. 

'' 184 7-76 arasında önemli toprak/nüfus kaybı ya da kazancı olmu§tur. 
••• Yalnızca Avrupa'daki toprakları. 



TABLOLAR 335 

2. TABLO 
I DEMİRYOLU AGININ YOGUNLUGU, 1 880* 

(10.000 ki§i ba§ına) km2 ülke 

1000'den fazla 
7 50' den fazla 
500' den fazla 
250-499 
100-249 
50-99 
10-49 

Belçika 
Birle§ik Krallık 
İsviçre, Almanya, Hollanda 
Fransa, Danimarka, Avusturya-Macaristan, İtalya 
İsveç, İspanya, Portekiz, Romanya, Birle§ik Devletler, Küba 
Türkiye, Çin, Yeni Zelanda, Trinidad, Victoria, Cava 
Norveç, Finlandiya, Rusya, Kanada, Uruguay, Arjantin, 
Peru, Kosta Rika, Jamaica, Hindistan, Seylan, Tasmanya, 
Galler, G. Avustralya, Cape sömürgesi, Cezayir, Mısır, Tunus 

II DEMİRYOLLARI VE BUHARLILAR, 1830-76* 

183 1  
1841 
1846 
185 1 
1856 
1861 
1866 
1871 
1876 

demiryolunun kilomerresi 

332 
8591 

1 7424 
38022 
68148 

106886 
145 1 14 
235375 
309641 

buharlıların tonu -

32000 
105 12 1  
139973 
263679 
575928 
803003 

1423232 
1939089 
3293072 

III DÜNYADA DENİZ TRAFİGİ. TONAJIN COGRAFİ DAGILIMI, 1879** 
Bölge toplam Bölge 

tonaj (000) 
toplam 

tonaj (000) 
Avrupa 

Kuzey Buz Denizi 
Kuzey Denizi 
Baltık 
Atiantik (İrlanda Denizi ve Kanal dahil) 
Batı Akdeniz 
Doğu Akdeniz (Adriyatik dahil) 
Karadeniz 

61 
5536 
1275 

. 4553 
1356 
604 
188 

Dünyanın geri 
kalan bölgesi 
Kuzey Amerika 
Güney Amerika 
Asya 
Avustralya ve Pasifik 

3783 
138 
700 
359 

· E  X. von Neumann Spallart, Übersichten der Weltwirtschaft (Stuttgart, 1880), s. 335 ve 
devammda. 

•• A. N. Kiaer, Statistique Internationale de la Navigation Maritime (Christiania, 1880, 1881). 
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3. TABLO 
DÜNYA ALTIN VE GÜMÜŞ ÜRETİMİ, 1830-75 (000 KiLOGRAM)* 

altın gümüş 

183 1-40 20.3 596.4 
1841-50 54.8 780.4 
185 1-55 197.5 886. 1 
1851-60 206. 1 905.0 
1861-65 198.2 1 .101 .1  
1866-70 191 .9 1.339.1 
1871-75 1 70.7 1.969.4 

* Neumann-Spallart, age., (1880), s. 250. 

4. TABLO 
DÜNYADA TARIM, 1840-87* 

üretimin değeri (milyon sterlin) çalışan sayısı (000) 

1840 1887 1840 1887 

İngiltere 218 25 1 3400 2460 
Fransa 269 460 6950 6450 
Almanya 1 70 424 6400 8120 
Rusya_ 248 563 15000 22700 
Avusturya 205 331 7500 10680 
İtalya 1 14 204 3600 5390 
İspanya 102 1 73 2000 2720 
Portekiz 18  31  700 870 
İsveç 16  49 550 850 
Norveç 8 1 7  250 380 
Danimarka 16  35 280 420 
Hollanda 20 39 600 840 
Belçika 30 55 900 980 
İsviçre 1 2  19 - 300 440 
Türkiye, vs . 98 194 2000 2900 

Avrupa 1544 2845 50.430 66.320 
Birleşik Devletler 184 776 2550 9000 
Kanada 1 2  56  300 800 
Avustralya 6 62 100 630 
Arjantin 5 42 200 600 
l)ruguay ı 10 50 100 

* M. Mulhall, A Dictioııary ofStatistics (Londra, 1892), s. 1 1 . 



1 84 ?'de Dünya 

Q ıqoo ıqoo ıopo 4000 sopo 
mn 

I
A"opa'ö�ö,gele'l ' 

�umhuriyetler 1 

Nüfusu 5-10 mityon olan ülkeler 

• Nüfusu 10 milyondan fazla olan ülkeler 

Alman Gümrük Birliği 1854 



Yaklaşık 1 880'de Dünya 

Q ıopo 20(!0 30(JO 4op0 50(!0 
mil i Avrupa sömürgeleri 

Cumhuriyetler 

Nüfusu 5-10 milyon olan ülkeler 

NüfusuJO nıllyo�dan fazl'a olan ülkeler 



rz:;:ı 1 847'de kölelik 

D 1 847'de serilik 

sözleşmali emek önemsiz 

1 84 ?'de . Batı Dünyası nda Kölelik ve Serflik 

q Iopo 2opo 3opo 40fiO SO{JO 
mil 

�� 

(1� � ·�� · 

:V� 
IS CJ ç::!2 · 

Beygir Gücü (Bin) 

10 



1880'de kölelik 

1880'de sertlik 

1880'de sözleşmali işçi bölgeleri 

e ıopo 2qoo 3qoo 4qoo sopo 
mil 

1 880'de Batı Dünyasında Kölelik ve Sertlik 

Kıtalararası demiryolu (mil) 

Diğerleri 
Afrika 
Avustralya-Asya 
Latin Amerika 
Hindistan" 

1000 mil 



1850-1890 

AVRUPA'LI GÖÇMENLERIN 
NISPI DAGILIMI 

Dünyada Göç Yolları 

Q. ıopo 20,00 3opo 4opo sopo 
mil 

1850'de SOO.OciO'den fazla �üfusu olan şehi�ler 

1890'da50Q.OOO'den fazla nUfusu olanşehırler 

1875'de başlrca telgraf hatlarr 

Postanın Ingiltere'ye ulaştrğr ortalama zaman 



O Grand Opera: 1850-1876 
arasındaki gösterimler 
La Traviata (Verdi) Faust (Gounod) 

e Operet: 
Orphee ve Gü�el Helen (Offenbach) 

D ��!�!�k(�!�rie�): 
q ıopo. 2o,oo 30fJO 40fJO' sopo 

mil 

1 847-1 875 Yıllarında Batı .Kültürü: Opera 



Ek Okuma Listesi 

Birkaç istisna d1§ında a§ağıdaki notlarda, yalnızca İngilizcede yayıınlanınl§ 
olan kitaplardan söz. edilmektedir. Çoğu zaman öyle olmakla birlikte, 
bu, söz konusu kitapların daha kolay bulunabilir olmaları anlamıria gelmi­
yor. İngilizce konu§an dünyada .çoğu o kurun yabancı dil bilmemesi bir 
ayrıcalık tır. 

Dönemle ilgili kaynakçalar, hat'ta seçici biçimde bile olsa, dönemi 
bütün yönleriyle kapsamaya el vermeyecek kadar geni§tir; dolayısıyla 
kaynakçalar arasında önerilen seçim ki§isel ve zaman zaman da tesadü­
fidir. Amerikan Tarih Derneği'nin aralıklarla gözden geçirilen yayını A 
Guide to Histarical Literature'de pek çok konuda okuma kılavuzu yer 
almaktadır. Cambridge Economic History of Europe' daki (VI. cilt) kaynakça, 
ba§lığın dü§ündürdüğünden daha geni§tir. ]. Roach'ın yayıma hazırladığı 
A Bibüography of Modem History' e de (1968), ihtiyatlı olmak kaydıyla, 
danı§ılabilir. A§ağıdaki listede yer alan kitapların ç(}ğt:ı, dipnotlarda ya 
da ayrı olarak kitapta yer almaktadır. 

Tarihsel göndermelerin bulunduğu genel çalı§malar arasında W. 
Langer'in Encyclopedia of World History 'sinde, Neville Williams'ın 
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Clıronology of the Modem World'unda (1966) olduğu gibi, belli ba§lı tarihler 
yer almaktadır. Alfred Mayer'in Annals of European Civilization 1500-
1 900'ü (1949) , sanatları ve bilimleri ele almaktadır. M. Mulhall'ın A 
Dictionary of Statistics' i ( 189 2) , rakamlar bakımından en iyi kaynak olmayı 
sürdürüyor. İyi üniversitelerin kütüphanelerinde hala bulunabilen 
Encyclopaedia Britannica'nın onbirinci baskısı, genel ondokuzuncu yüzyıl 
tarihi açısından ardıllarından fersah fersah üstündür; aynı §ekilde, 
Encyclopaedia of the Social Sciences da ( 19 3 1) -bizim amaçlarımız açısın­
dan- 1968'den sonra çıkan ardıllarından üstündür. Ôzel konulardaki 

_ kaynakça özetleri ve ba§vuru kitapları anılamayacak kadar çoktur. Tarih 
atlasları arasında J. Engel (ve diğerleri) , Grosser Historisclıer Weltatlas 
(1957) , Rand-McNally, Atlas ofWorldHistory (1957) ve Penguin Historical 
Atlas (1974-) önerilebilir. 

/ 
. 

G. -Barradough'un An Introduction to Contemporary History'si ( 1967) 
ve C. Moraze'nin The Triumplı af the Middle Classes'ı ( 1966) -ikincisinde 
çok güzel tasarlanmı§ haritalar vardır-, küresel tarihe bir giti§ olabilir. V. 
G. Kieman'ın zarif ve bilgince kitabı The.Lords of Human Kind'ı (1969, 
1972) ,  Avrupa'nmdünyaya kar§ ı olan tutumlarını gözden geçirmektedir. 
Gerek New Cambridge Modem History, X. Cilt, ( yayıma hazırlayan J. P. T 
Bury, The Zenith of European Power 1839-1870) gerekse Cambridge 
Economic History'nin (VI. cilt) iki bölümü (The Industrial Revolutions and 
After) , Avrupa'nın ötesine de uzanmaktadır. Her iki kaynağa sürekli 
ba§Vurulması yararlı olacaktır. Daha Avrupalı çalı§inalara gelince, M. s. 
Anderson'ın The Ascendancy of Europe 1 8 15-1 914'ü (1974) ve E. J. 
Hobsbawm'ın Devrim Çağı, 1 789-1848 Arasında Avrupa'sı (1962) , kıta 
Avrupası'nın dı§ını da kapsamaktadır. W. E. Mosse'un Libt;ral Europe 
1 848-1875'i ( 1974) , elinizdeki kitapla aynı dönemi kap�arriaktadır. 
William L. Langer'in Political and Social Uphecwal 1832-1852'si (1969) 
-yararlı bir kaynakçadır-, aynı yazarın yayıma hazırladığı The Rise of 
Modem Europe dizisindeki kitaplar zamandizinsel olarak bu kitabın kapsa­
mıyla çok yakından ilgilidin-

Daha özel konularda yazılml§ genel çalı§malar arasında C. Cipolla'nın 
yayıma hazırladığı The-Fontana Economic History of Europe (1973, 3., 4i. 
ve 4ii. ciltler) son derece yararlıdır. Fakat dönemin ekonomi tarihine en 
iyi giti§, D. S. Landes'in §ahane çalı§ması The Unbound Prometheus 'tur 
( 196 9) ; yazarın Cambridge Economic HistOry' e hazırladığı bölüm ün geni§­
letilmi§ halidir: C. Singer'ın (ve diğerlerinin) A History ofTechnology'sinde­
ki  ilgili cildere ba§vurulabilir. G. L. Mosse'un The Culture of \%stern 
Europe: the nineteenth and twentieth centuries'i (1963) ,  kOnuya uygun bir 
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giri§ kitabı niteliğindedir. J. D. Bernal'ın Science in History'si ( 1965) , parlak 
bir çalı§ma olmakla birlikte, dönemimiıle ilgili olan bölümleri ele§tirisiz 
okuİımamalıdır. A. Hauser'in The Social History of Art'ına da (1952) 
aynı §ekilde yakla§ılmalıdır. Penguin History of Art' daki çe§itli cilder ondo­
kıizuncu yüzyılı kapsamaktadır. Peter Stearns'ın European Society in 
Upheaval'ı (1975 baskısı) , vakitsiz olmasına kar§ın, kıtanın toplumsal 
tarihini ele almaya yönelik bir çalı§madır. C. Cipolla'nın iki eseri, The 
Economic History of World Population (1962) ile Iiteracy and Development 
in the West'i (1969) , kısa, giri§ niteliğinden yararlı kaynaklardır, A. F. 
Weber'irı The Growth of Cities in the 1 9th Century'si (1899 ve yeniden 
basımları) , ilk yayımlandığı tarihten·bu yana paha biçilmez bir özettir. 

İngilizce'de, ele aldığımız dönemle ilgili, bütün ülkelerin yeterince 
hacimli modern ulusal tarihine yer veren eserler yoktur. H. Perkin'in 
The Origin of Modem English Society 1 780-1880'i (1969) ve Geoffrey 
Best'in Midvictorian Britain 1 850-75'i (197 1) toplumsal tarih bakımından 
iyi ve ]. H. Clapham'ın An Economic History of Modem Britain, II ( 1850-
1880) 'i bugün bile dikkate değer bir çalı§ ma olmakla beraber, İngiltere 
açısından da durum budur. Fransa hakkında §imdiye kadarki en iyi tarih 
(İngilizceye çevrilmemi§ olan) Nouvelle Histoire de la France Contem­
poraine 'nin 8. ve 9. cilderidir (M. Agulhon'un hazırladığı 1848 ou 
l'apprentissage de la Republique ile Alaih Plessis'in hazırladığı De la fete 
imperiale au riıur des federes. Her ikisi de 197 3 tarihlidir) . Hajo Halbom'un 
A History of Modem Germany 1840-1 945'i (1970) iyi olmakla birlikte, 
T. S. Hamerow'un Restoration, Revolution, Reaction, Economics and Poli­
tics in Germany 18 15-1 871 'i (1958) ve Social Foundations of German 
Unification'ı (1969) bizim dönemimiıle çok daha yakından ilgilidir. C. 
A. Macartney'in The Habsburg Empire 1 790-1 91 8'inde (1969) ve etkile­
yici biri olan Raymond Carr'ın Spain 1808-1 939'unda (1966) ülkeleri 
hakkında çoğumuzun bilmesi gereken §eyler bulunmaktadır; B. J. 
Hovde'nin The Scandinavian Countries 1 720-1865'irıde (iki cilt, 1943) 
bundan da fazlası yer almaktadır. Rusya ile ilgili tarih kitapları, güçlü 
biçimde savunulan görü§leri yansıtmaktadır. Hugh Setoh Watson'ın Impe­
rial Russia 1 801-1 917'si ( 1967), malumada doludur; P. Lyashchenko'nun 
A History of the Russian National Economy'si (1949) için de aynı durum 
geçerlidir. G. Procacci'nin History of the Italian People, II'si ( 1973) iyi 
olmakla birlikte, çok sıkl§tınlml§ bir giri§tir. D. Mack Smith'in Italy, A 
Modem History'si (1959) , İtalyan tarihinde bu dönemle ilgili önde gelen 
bir uzmanın ilk çalı§masıdır. L. S. Stavrianos'un The Balkans since 1453'ü 
(1958) , mükemmel bii ara§tırmadır. 
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Avrupa d!§ındaki dünya hakkında çoğu okur bu dönemle ilgili tarih 
kitaplarına değil, iyi bilinmeyen yerlerle ilgili genel giri§lere ihtiyaç duya­
caktır. Çin konusunda böyle bir kaynak China Readinglerde (Franz Schur­
mann ile O. Schell'in yayıma hazırladığı imperial China [ 1967]) ;  Japonya 
için Japan Reader l'de O. Livingston, J. Moore ve E Oldfather'ın yayıma 
hazırladığı Imperial]apan 1800-1 945) ; İslam dünyası için G. von Grune­
baum'un yayıma hazırladığı Unity and Variety in Muslim Civilization'da 
(19 55); Latin Amerika için, Lewis Hanke'nin yayıma hazırladığı Readings 

, in Latin American History II: Since 18 10'da ( 1966) ; Hindistan için, 
Elizabeth Whitcombe'un, Agmrian Conditions in Northem India, I: The 

· United Provinces under British Rule'da (1972) ; Mısır için, E. R. ]. Owen'ın 
Cotton and the Egyptian Economy 182�1 914'te ( 1969) bulunabilir. Kendi 
ülkelerindeki ba§lıca olaylar için M. Franz'ın The Taiping Rebellion'ına 
(1966) ve W. G. Beasley'in The Meiji Restoration'ına bakınız. 

Amerikan tarihiyle ilgili kaynakça sınırsızdır. Bu ülkeyi hiç tanımayan­
lar için herhangi bir genel tarih kitabı i§e yarayacaktır; örneğin, E. C. 
Rozwenc'in The Making of American Society I; to 1877'si (1972) , ek olarak · 
R. B. Morris'in Encyclopaedia of American History'si (1965) .  Hepsi de, 
ara§tırmada kaydedilen ilerlemenin gerisinde kalmı§tır. 

Elinizdeki kitabınana izleği, kapitalist hegemonya altında tek bir dün­
yanın ortaya çık!§ sürecidir. Ke§if süreci hakkında bakınız: ]. N. L Baker, 
A History of Geographical Discovery and Exploration (193 i); harita için, 
Cdr L. S. Dawson RN, Memoirs of Hydr:ography II ( 1830-80 dönemini 
kapsamaktadır, 1969'da yeniden basılmı§tır) ; ula§ım için, M. Robbins'in 
The Railway Age'deki ( 1962) kısa giri§i ve W. S. Lindsay'in hacimli ve 
ba§arılı kroniği History ofMerchant Shipping'i ( 4 cilt, 1876). Yerle§melerin 
ve giri§imin yayılması, göçün tarihillden ayrılamaz (bakınız: .1 1 .  Bölüm); 
bakınız: Brinley Thomas, Migratian and Economic Growth ( 1  954) ; göçün 
insanı yanı için, M. Hansen, The Immigrant in American History ( 1940) 
ve C. Erickson, Invisible Immigrants: The Adaptation of English and Scottish 
immigrants in 1 9th century America (1  972) .  Hugh Tinker'ın A New System 
of Slavery'sinde ( 1974) sözle§meli emek iliracı ele alınmaktadır. Sınır 
boylarındaki insan hareketleri için bakınız: R. A. Billington Westward 
Expansion (1949) ve Rodman Wilson Paul, Mining Frontiers of the Far 
West (1963) . Yurtdı§ındaki kapitalist giri§im için bakınız: D. S. Landes'in 
mükemmel çal!§ması Bankers and Pashas: International Finance and Modem 
Imperialism in Egypt (1958) , L. H Jenks, The Migratian of British Capital 
to 1 875 (1927), H Feis, Europe,The World's Banker ( 1930), A. T. Helps, 
The Life and Labours of Mr Brassey ( 1872, 1969'da yeniden basılm!§tır) 
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ve W. Stewart, Henry Meiggs, A Yankee Pizarro (1946). Son ikisi, demir­
yolu yapımının devlerini anlatmaktadır. Dönemin tut�mlarına ili§kin 
ilginç bir bakı§ için bakınız: Jean Chesneaux, The Political and Social 
Ideas of ]ules Veme (1972), Raund the World in Eighty Days'in yazarı. 

� Dönemimizin kilit sınıfı olan burjuvazinin tarihi, · İngilizce olarak ve 
herkesin kolayca ula§abileceği biçimde yazılmayı beklemektedir. Asa 
Briggs'in Victorian People'ı U955), yararlı bir gki§ olmakla birlikte, en iyi 
kılavuz, Emile Zola'nın Rougon-Macquari: dizisinden çıkan, Fransa'nın 
İkinci imparatorluk toplumunu çözümleyen, belgesel güvenilirliği son 
derece yüksek romanlarında bulunacaktır Yine bakınız: Mario Praz'ın, 
G. S. Metraux ve E Crouzet'in yayıma hazırladığı The Nineteenth-Century 
World'a ( 1968) yazdığı giri§ yazısı. Monografiler arasında, Adeline 
Daumard'ın La Bourgeoisie parisienne 1815-1848'inin (1970 tarihli kısa 
versiyonu) ve A. Tudesq'in, 1848 devrimi sırasında siyasi bilincin olu§U· 
m unu göstermek açısından iyi bir çall§ma olan Les Grands Notables en . 
France'ının (iki cilt, 1964) ve H. U. Wehler'in yayıma hazırladığıModem 
Deutsche Sozialgeschichte 'de F. Zunkel'in 'Industriebürgertum in 
Westdeutschland� ba§lıklı yazısının sayılması gerekir. Alt orta sınıfın 
özlemleri konusunda Samuel Smiles'ın Self Help'i (1859ve çe§itli baskı­
ları) sanırım herkese uyar. W. L. Bum'un The Age of Equipoise'si (1964), 
(İngiliz) burjuva toplumunun çokiyi bir kesitini vemiektedir. T. Zeldin'in 
France 1848-1945 (I. cilt, 1974) , aile ve cinsiyet dahil Fransız burjuva 
toplumu için çok iyi bir rehberdir. J. R. Vincent'in The Formatian of the 
British Liberal Party 1857-68'i, dü§ündürücü bir kitaptır. 

Ondokuzuncu yüzyıl üzerine, A. E Weber'inkine ek olarak mükemmel 
kitaplar bulunmakla birlikte (örneğin, Asa Briggs, Victorian Cities [ 1 963] 
ve H J. Dyos ve M. Wolff'un yayıma hazırladığı ansiklopedik bir kitap 
olan The Victorian Cities [iki cilt, 1973]) ,  -örgütlenmelerinin tarihinden 
farklı olarak- el emeğiyle çalı§anların dünyasına ili§kin genel kılavuz 
kitaplar çok nadirdir. John Burnett'in yayıma hazırladığı Useful Toil ' 

( 19 7 4) , uygun giri§ yazılarıyla birlikte, İngiliz i§çilerinin otobiyografilerini 
bir araya getirmektedir. Henry Mayhew'in London Labour and the the 
London Poor'u (4 cilt, ilk olarak 1861-Z'de basıldı) , batıdaki bu en büyük 
kent hakkında bir dehanın · anlatısıdır. E. J. Hobsbowm'ın Labouring 
Men'inde (1964) , konuyla ilgili ba·zı bölümler bulunmaktadır. Belli 
ülkelerle, özellikle Fransa ile ligili çok sayıda değerli çalı§ma ne yazık ki 
İngilizceye çevrilmedi. Michelle Perrat'un Les Ouvriers en greve, 1871-
90'ı (iki cilt, 1974) , Rolande Trempe'ninLesMineurs de Çarmaux'u (197 1) 
ve Rudolf Braun'un Sozialer und kultureller Wandel in einem llindlichen 
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Industriegebiet'i ( 1 965) bunlar arasında ilk göze çarpanlardır. J. 
Kuczynski'nin hacimli çalı§ması Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem 
Kapitalismus'un (kırk cilt, 1960-72) .anılması gerekir. 

Şimdiye kadar sözü edilen genel çall§malara ek olarak, T. Shanin'in 
yayıma hazırladığı Peasants and Peasant Societies'de ( 1971) ,  Jerome 
Blum'un Lord and Peasant in Russia'sında ( 196 1) ,  Geroid T. Robinson'ın 
Rural Russia under the Old Regime'inde (1932) , E M. L.Thompson'ın 
English Landed Society in the 19th Century'sinde (1963) ve E A. Shannon'un 
The Farmer's Last Frontier'inde (1945) toprak, tarım ve tarım toplumuyla 
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ilgili olarak bakınız: Eugene G. Genovese, The World the Slaveholders 
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tartl§malı bir çalı§ ma olan R. W. Fo gel ile S .. Engermann, Time on the 
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misi için bakınız: Alan Adamson, Sugar without Slaves (1972). Zola'nın 
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kındaki ön yargılarını bir araya getirmektedir. Köklerinden kopan köylüler 
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American History ( 1959) � 

A. J. P. Taylor'un T� Struggle for Mastery in Europe 1848-1 918'ine · 

(1954) ve W. E. Mosse'un The European Powers and the German Question 
1 848-187I 'ine (1969) , uluslararası ili§kiler tarihine giri§; A. Vagts'ın A 
History of Militarism'ine ( 19 38) , E. A. Pratt'ın The Rise of Rail Power in 

· War and Conquest'ine ( 19 15) ve H. Nickerson'ın Journal of World 
History 'deki 'Nineteenth Century Military Techniques' ba§lıklı yazısına 
(IV, 1957-8) sava§lar konusunda giri§ olarak ba§vurulabilir. Michael 
Howard'ın The Franco-Prussian War'u (1962) örnek bir monografidir. 

Ulusal yönetimler ve halk yönetimleri gibi iki büyük konuda dönemin 
tutumu hakkında bilgi sahibi olmak için bakınız: Walter Bagehot, Physics 
and Politics (1873) ve The British Constitution (1872: muhtelifbaskilar) . 
Milliyetçilikle ilgili değerlendirmeler ve tarihyazımı doyurucu değildir. 
Ernest Renan'ın, A. Zimmern'in yayıma hazırladığı Modern Political 
Doctrines (1939) içindeki 'What is a Nation?', bir ba§langıç noktasıdır. 
En iyi kitap §Udur: M. Hroch, Die Vorkiimpfer der rıationalen Bewegung 
bei den kleinen Völkem Europas (Prag, 1 968) ; yine kar§ıla§tırın: Commisian 
Internationale d'Histoire des Mouvements Sociaux et des Structures Sociales, 
Mouvements Nationaux d'Independance et Classes Populaires aux 1 9e et 20e 
siecles, I. Cilt (1971 ) . 1867'de İngiltere'de oy hakkının geni§letilmesi 
konusunda bakınız: Rayden Harrison, Before the Socialists ( 1965) , III-IV. 



EK OKUMA LiSTESi 349 

Bölümler; Almanya için, Grünberg's Arehiv'deki (II, 191 1, s. 1-67) G. 
Mayer'in 'Die Trennung der proletarischen von der bürgerlichen De­
mokratie in Deutschland 1863-70' ba§lıklı yazısı. Yine bakınız: J. R. 
Vincent, T. S. Hamerow ve T. Zeldin, The Political System ofNapoleon III 
(19 58). Dönemin devrimleriyle ilgili olarak: V. G. Kieman, The Revolution 
of 1 854 in Spanish History (1966) , C. A. M. Hennessy, The Federal Republic 
in Spain 1 868-74 (1962) ve Marx'ın ünlü Fransa'da Sınıf Savaşı, J. 
Rougerie'nin Paris übre 1871'i (1971) dahil Paris Komünü ile ilgili geni§ 
literatür. W L. L. Langer'ın Politicaland Social Upheaval l832-52'si (1969) 
ve Peter Steams'ın The 1848 Revolution'ı ( 1974) , okuru, Marx'ın üzerine 
iki kitapçık (Fransa'da Sınıf Savaşı ve Louis Bonaparte'nin On Sekiz 
Brumairei) , Engels'in bir kitap (Almanya' da Dervim ve Karşı Devrim) yaz­
dığı ve A. de Tocqueville'in Memoirs'inde anıınsanmaya değer bazı bölüm­
lerin bulunduğu dönemimizin en büyük devrimiyle tanı§tıracaktır. J. 
Ridley, Garibaldi'de (1974) bu dönemin en büyük özgürlük sava§çısını, 
klasik bir eser olan E Venturi'nin Roots of Revolution'ı ( 1 960) Rus devrim­
cilerini konu almaktadır. 

H. K. Girvetz'in From Wealth to Welfare: The Evalutian of Liberalism'i 
(1963), hakiin olan burjuva ideolojisinin deği§en anlamlarını ele almak­
tadır; HenryNash Smith'in Virgin Land'i ( 1957) , en saf ifadesini sınırlarda 
bulan radikallik ideolojisine ili§ kin mükemmel bir kılavuz çall§madır (Yine 
bakınız: Eric Foner, Free Soil, Free Labor, Free Men [ 1970]) .  G. Lithteirn'ın 
The Origins of Socialism'i (1969), konuya en iyi giri§ kitabı niteliğindedir. 
G. D. H. Cole'unA History of Socialist Thought, II: Marxism and Anarchism 
1850-1890'ı (1954) , konuyla ilgili bugün bile en kapsamlı anlatımdır . .  
Kapitalizmin sosyalist olmayan ele§tirisi için bakınız: Belki de en büyük 
çağda§ çalı§malardan biri olan J. Burckhardt'ın Reflexions on World 
History'si (1945) . E. Roll'un özlü ve kavraYl§lıçall§masıA History ofEcono­
mic Positivism Thought'u, yazarın ilk zamanlardaki radika:l görü§lerinden 
uzakla§an bir çall§madır. W M. Simon'un European Positivism in the 1 9th 
Century'si (1963) ,  bu dönemin oldukça merkezi bir ideolojik akımı,hak­
kındadır. Franz Mehring'in Karl Marx, The Story of His Life'ı (1936), 
Marx'ın ya§amı ve dü§üncelerine giri§ olarak tercih edilebilir; çünkü . 
yazar, doğrudan tilmizi ve takipçisi olan ku§ak için Marx'ın ne anlam 
ifade ettiğini anlatmaktadır. A. D. White'ın A History of the Warfare of 
Science and Theology'si (1896) , aynı nedenlerle, ba§vurulmaya değer bir 
çalı§madır. Darwineilik konusunda bakınız: ]. Burrow, Evolution and 
Society: A Study in Victorian Social Theory (1966); aynı yazarın Penguin 
yayınlarından çıkan ( 1968) Türlerin Kökeni'ne yazdığı giri§ yazısı; R. 
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Hofstadter, Social Da,rwinism in American Thought (1955) ;  W. Bagehot, 
Physics and Politics (1873) . 

J. T. Merz'in A History of European Thought in the 1 9th Century'si (4 
cilt, 1896-19 14), 19. yüzyıl bilimi hakkında temel çalı§ ma olma niteliğini 
korumaktadır. S. P. Thompson'ın The Ufe of William Thonıpson'ı (iki cilt, 
1910) ,  dönemin ba§lıca simalarından birini ele almaktadır. J. D. Bernal'ın 
Science and Industry in the 1 9th Century' si ( 19 5 3), parlak bir monografidir. 
Aynı yazarın Science in History'sinden (1948) yukarıda söz edilmi§ti. A. 
Findlay'in A Hundred Years of Chemistry'i (1948), dönemin önemli bir 
bilimini değerlendirmektedir. Sanatlar konusunda, yukarıda sözü edilen 
genel eserler e ilaveten bakinız: G. . Reitlinger, The Economics of Taste I ve 
Il'de (1961, 1963) ,  sanat piyasasının yapısını; T. J. Clark, The Absolute 
Bourgeois'te velmage of the People'da (1973) sanatı ve devrimi ele almakta­
dır. Linda Nochlin ise Realism'inde, adı üzerinde gerçekçiliği tartl§ıiıak­
tadır (Yine bakınız': Linda Nochlin, Art News Annual 34 içindeki 'The 
invention of the Avant-Garde: France 1830-1880' ba§lıklı yazısı) . Gisele 
Freund, Photogniphie und bürgerliche Gesellschaft (1968). Walter Benjamin'in 
'Paris-Capital of the 19th Century'si (New Left Review 48, 1968) , özet 
ama derin bir çall§madır. G. Lukacs, Studies in European Realism (1950) , 
düzyazıyı ele§tiren önemli bir çall§madır; Georg Brandes'in Main Currents 
in Nineteenth Century Uterdture'ı (6 cilt, 1901-5) , çağda§ bir değerlen­
dirme sunmaktadır. Bryan Magee'nin Aspects ofWagner'i (1972) büyük, 
fakat tatsız bir besteciy1 savunmaktadır. 

Dönemimizin sonunda ortaya çıkan bunalım konusunda bakınız: 
Hans Rosenberg, Grosse Depression und Bismarckzeit (1967) ve David 
Wells, Recent Economic Changes (189). " 

Son olarak dikkate değer bir ilgi uyandıran Barrington Moore'un Dik­
tatörlüğün ve Demokrasinin Toplumsal Kökenleri (V Yayınları, çev. Şirin 
Tekeli ve Alaeddin Şenel) anılabilir. 
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§eydir, ama biraz banaldir. Çok evrensel bir §eydir. Her burjuva güne§in 
doğu§ undan ve batı§ından duygulanır. Belli ölçüde bir esin onda da vardır." 
Aktaran Dowden, age., s. 405. 

1 6  Sonuç . 

1)_Johann Nestroy, Sie Sollen Ihn Nicht Haben ( 1850). 
2) D. S. Landes, The Unbound Prometheus (Cambridge, 1969), s. 240-41.  
3) Burckhardt, age., s. 1 16. 
4) Burckhardt, age., s.  171 .  
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