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Onsog

‘Elinizdeki cildin, bir bsliim olarak icinde yer aldig1 History Civilisation'daki

oteki ciltler gibi kendi bagina bir kitap olmas1 amaglanmugts; fakat, bu
dizide yer alan ve Sermaye Cagi’'n1 zamandizin agisindan énceleyen bir
kitap, ayn1 yazar tarafindan daha 6nce yazilmigtir.” Bu yiizden, Sermaye
- Cag'nm, Devrim Cagi 17891848 Arasinda Avrupa’yi bilmeyen okurlarin
yanu sira bilen okurlar tarafindan da okunma olasiligi vardir. Gerek Devrim
Cagi'nda gerekse Sermaye Cagi'nda zaten bildikleri malzemelere yer-ver- -
digim igin Devrim Cag'm okumug olanlardan 6ziir dilerim; ancak, Devrim
Cagr'nt okumamis olanlara dénemin arkaplanina iligkin zorunlu bilgileri
vermem gerekiyordu. Bu tiir yinelemeleri, en az diizeyde tutmak ve met-
nin biitiiniine dagitmak suretiyle daha katlanilabilir hale getirmek icin
elimden geleni yaptim. Umarim bu kitap, digerlerinden bagimsiz olarak
tek bagina okunabilecektir. Uzman olmayan okurlar bilingli olarak hedef

‘E.]. Hdbsbawm, Devrim Cag, 1789-1848 Arasmda Avrupa, Dost Kitabevi Yaymlan, Ekim
1998, cev. Bahadir Sina Sener. .
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alindigindan, aslinda bunun i¢in yeterli bir genel egitimden fazlasi gerek-
meyecektir. Eger tarihgiler, toplumun kendilerine sagladig: kaynaklara.
(ne kadar algakgoniillii olsa da) hakkini vermek istiyorlarsa, yalnizca
diger tarihgiler icin yazmamalidirlar. Yine de, ¢ok temel bir baglamda
Avrupa tarihiyle tanisik olmak elbette yararh olacaktir. Okurun, gerekirse
Bastille'in diisiigii ya da Napoleon Savaslar1 konusunda daha énce higbir
bilgisi olmadan da idare edebilecegini santyorum, ama bu tir bilgilerin
kugkusuz yardimi olacaktir. : :
Bu kitapta ele alinan dénem, gorece kisa olmakla birlikte, cograﬁ
alani genistit. 1789-1848 arasindaki diinyayi, Avrupa —daha dogrusu,
neredeyse yalnizca Ingiltere ile Fransa— agisindan kaleme almak, gercek
dig1 bir yaklagim olmaz. Ne var ki, 1848’den sonraki dénemin ana izlegi,
kapitalist ekonominin biitiin diinyaya yayilmasidir; o yiizden, artik saf
bir Avrupa tarihi yazmann olanaksizligi ortadadir: Oteki kitalara gercek-
ten egilmeden bu dénemin tarihini yazmak sagma olurdu. Ben, bu dénemi
ti¢ kisima ayrarak ele aliyorum. Doénemin ana gelismeleri iizerine bir
pesrevden bir fasila kadar 1848 devrimleri. Bu geligmeleri, kendine yeterli
bir dizi ‘ulpsal’ tarihten ziyade, hem kita 6l¢eginde, hem de gerektiginde
~ diinya 6l¢eginde ele altyorum. Belli bagl alt—-dénemleri (kabaca: Sakin,
fakat yayilmaci 1850'ler, daha ¢alkantili olan 1860’lar, 1870 baglarindaki
ekonomik patlama ve diisiis) agtk bigimde ayirt etmek olanakliysa da,
béliimler, zamandizinsel olarak degil, izleklere gore ayrilmigtir. Ugiincii
kisim, ondokuzuncu yiizyilin tigilincii ¢ceyreginin ekonomisinden, toplu-
mundan ve kiiltiiriinden alinma bir dizi yatay-kesitten olugmaktadir.
Ufak tefek boliimler diginda, bu kitabin engin bir alani kucaklayan
ana konusunun biitiinii {izerinde uzman oldugumu iddia edemem. O
yiizden, kitabin neredeyse tamaminda ikinci, hatta iigiincii el bilgilere
giivenmek zorunda kaldim. Ondokuzuncu yiizyil hakkinda zaten yiginla
yazi yazilmstir ve her yil, tarihin gégiinii karartan uzmanlik yaymlarinin
olusturdugu bu dagin agirligini ve cesametini artiran yeniekler yapilmak-
tadir. Tarihgilerin ilgilialanlari, yagamin yirminciyiizyil sonlarinda yagayan
bizleri ilgilendiren her yéniinii pratik olarak igerecek bicimde genisledigi
icin, bilgi miktari, en ansiklopedik ve en derin bilgili alimlerin bile sindi-
remeyecegi bir biiyiikliigii varmustir. Hatta bunun farkina varildigi nokta- -
da, ¢ogu zaman, bilginin genis erimli bir biregim baglaminda ya bir, iki
paragrafa, bir satira indirgenmesi veya gecerken soziiniin edilmesi ya da
pismanlik duyularak da olsa g6zard1 edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle,
giderek iistiinkérii bir bicimde, bagkalarmimn eserlerine dayanmak zorunlu
olmaktadir. '
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Bilginlerin yararlandiklar: kaynaklari, 6zellikle bagkalarina olan borg-
larini inceden inceye, titizlikle sayip dokme adetini, herkesin serbestge
ulagabilecegi bulgularin kendi bulgular1 oldugunu iddia etme hakkmi
yalnizca yaraticilarina tanityan hayranlik verici o adeti izlemek yazik ki
olanaksizdir. Oncelikle, teklifsizce 8diing aldigim &nerileri ve fikirleri,
belli bir kitaptan m1, makaleden mi, yoksa bir sohbetten veya tartismadan
i edindigimi ortaya koyabilecegimden kugkuluyum. Bilerek ya da bilme-

~ den eserlerini yagmaladigim kisilerden, bu kabaligimdan dolay: beni bags- -
lamalarini isteyebilirim ancak. Ikinci olarak, bilginlerin adeti izlenseydi,
kitap hig uygun ve elverisli olmayan bir 6grenme aygitinin altinda ezile-
bilirdi. Ciinkii bu kitabin amaci, bilinen olgulan 6zetleyerek okura gesitli
konularda yapilmig daha ayrintih incelemeler konusunda rehberlik et-
mekten ¢ok, bu olgulari, ondokuzuncu yiizyilin iigiincii ¢eyregini ‘anlam-
landirmak’ ve bu bigimde davranmak akla uygun oldugu él¢iide bugiinkii
diinyanin kéklerini o dénemde aramak iizere genel bir tarihsel biregim
icerisinde bir araya getirmektir. Yine de, en yararli buldugum ve borcumu
itiraf etmek istedigim bazi ¢alismalar: igeren ek okumalar i 1g1n genel bll‘
rehber kitapta sunulmugtur (Bakiniz: 343. sayfa). ‘

Kaynakgalar, neredeyse tamamen alint1 yapilan kaynaklarla, istatistik

- tablolaryla ve bagka sekillerle, ve ihtilafli ve sagirtics baz1 agiklamalarla
smurlidir. Kitabin gesitli yerlerine serpigtirilmig, Mulhall'in Dictionary of
Statistics'i gibi paha bigilmez derlemelerden ya da standart kaynaklardan
alinma rakamlarin kaynagini belirtme geregi duyulmamustir. Farkli baski-
lart bulunan edebiyat eserlerinin -6rnegin Rus romanlarmnin— yalnizca
isimleri belirtilmistir: Yazarm kullandig1 ve okurun bulamayabilecegi belirli
bir baskiya géndermede bulunmak bilgiglik olacakti. Bu dénemin,6nde

- gelen ¢agdag yorumculari olan Marx ve Engels’in yazilarma yapilan gon-
dermelerde hem eserin bilinen ad1 veya mektubun tarihi, hem de mevcut
standart baskinin sayfa numaras: verilmigtir (K. Marx ve E Engels, Werke
[Dogu Berlin, 1956—71] bundan sonra ‘Werke’). Yer adlari, Ingilizcesi
varsa Ingilizce bigimiyle, yoksa o dénemde ¢ikan yaymlarda genel olarak
kullanilan bigimiyle verilmistir. Bu, yle ya da béyle milliyetci bir nyarg:
icermemektedir. Gerektiginde su anda kullanilan isim, parantez igersinde-
belirtilmistir, Srnegin Laibach (Ljubljana) gibi.

Sigurd Zienau ile Francis Haskell, bilimle ve sanatla ilgili béliimleri

~ okuyarak hatalarimi diizeltme inceligini gosterdiler. Charles Curwen,

Cin ile ilgili sorularim1 yanitladr. Yaptigim hatalardan ve ihmallerden

kendim diginda kimse sorumlu degildir. W. R. Rodgers, Carmen Claudin
ve Maria Mois4, aragtirma asistan1 olarak cesitli dsnemlerde bana ¢ok



12 SERMAYE GAGI

yardund oldular. Andrew Hobsbawm ile Julia Hobsbéwm, tipkt Julia
Brown gibi, resimleri se¢meme yardim ettiler. Ayrica editériim Susan
Loden’a da miitesekkirim.

EJH.



YG/i'r‘i§

1860'larda diinyanin ekonomik ve siyasi dagarcigina yeni bir sozciik girdi:
‘Kapitalizm’.” O nedenle, elinizdeki kitaba Sermaye Cag adin1 vermekte
bir beis yok gibi gériinmektedir; ayn1 zamanda bu baglk, kapitalizmin
_en zorlu elegtirmeninin baglica eserinin —Karl Marx’m Das Kapital’inin
" (1867)-bu yillarda yaymlandigin da bize animsatmaktadir. Ciinkii, kapi-
talizmin diinya ¢apinda elde ettigi zafer, 1848'den sonraki on yillarda
tarihin baglica izlegini olugturmaktadir. Bu, ekonomik biiyiimenin reka-
betci 6zel girigime, (emek dahil) herseyi enucuza alip en pahaliya satma
bagarisina dayandigia inanan bir toplumun zaferiydi. Kaidesi bu olan,
dolaysiyla bulunduklar toplumsal konuma enerjileriyle, zekélariyla ve
sahip olduklari degerlerle yiikselen ve orada kalan kisilerin meydana
getirdigi bir burjuvazinin saglam temellerine dayanan bir ekonominin,
yalmzca maddi zengmhgm uygun bir bigimde dagitildigi bir diinya degil,

* Devrim Cag’'nda da (Giris) belirtildigi gibi, sézciigin kokemm 1848 dncesine gotiirmek
miimkiin olmakla birlikte, yapilan aynntili aragtirmalar, 1849’dan 6nce pek goziikmedigini ya da
1860’lardan &nce yaygin olarak kullanilmadigin1 géstermektedir.!
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aydinlanmanin, aklin ve insani firsatlarin durmadan gelistigi, bilimlerin
ve sanatlarir ilerledigi, 5zetle ivmesi siirekli artan maddi ve ahlaki ilerle-
menin hakim oldugu bir diinya yaratacagina inaniltyordu. Ozel girisimin
engelsizgelismesinin éniinde duran birkag kalint: da temizlenecekti. Diin-
yanin, daha dogrusu diinyanin gelenek ve bog inang despotunun ya da
beyaz derili olmamak gibi talihsiz bir gefrcegin heniiz dumura ugratmadig
kesimlerindeki kurumlar, yavag yavas, miilkiyet ve yurttaghk haklarmmn
anayasal olarak garanti edildigi, secilmig bir meclisin ve bu meclise karg
sorumlu bir hiikiimetin bulundugu ve siradan halkin siyasi yagama uygun
bir bigimde, yani burjuva toplumsal diizenini garanti eden ve devrilme
riskini bertaraf eden sinirlar igerisinde katihminn s6z konusu oldugu,
toprak esasina gére tanimlanmug uluslararasi bir ‘ulus—devlet’ modeline
“yaklagacaklard1. ‘

Bu toplumun ilk gelisim izlerini siirmek bu kitabin isi degildir. Gerek
ekonomik gerekse siyasi—ideolojik cephelerde, deyim yerindeyse tarihsel
yarma harekatini 1848’den énceki altmig yil icersinde zaten gerceklestir-
mig oldugunu animsatmak yeterli olacaktir. 1789 ile 1848 arasindaki
yillara (bu dénemi, dnceki kitapta [Devrim Cagi, Onséze bakiniz] ele
aldim. Zaman zaman bu kitaba géndermelerde bulunulacakur) gifte dev-
rim egemendi: Ingiltere'nin &nciiliik ettigi ve biiyiik oranda da onunla
smirh kalan endiistriyel doniigiim ve Fransa’yt ¢agnistiran, yine biiyiik
oranda onunla sinirh siyasi déniigiim. Her iki devrim de, yeni bir toplu-
mun zaferini imlemekle birlikte, bunun, muzaffer liberal kapitalizme (Bir
Fransiz tarihgi ona ‘fatih burjuva’ adin1 vermisti) 8zgii bir toplum olup
olmayacagi, cagdaslarina, simdi bize gériindiigiinden gok daha belirsiz
goriiniiyordu heniiz. Burjuvazinin siyasi ideologlarinin arkasinda, kitleler,
1lim liberal devrimleri toplumsal devrimlere déniistiirmek igin hazir bekli-
yordu. Kapitalist girisimcilerin altinda ve etrafinda hosnutsuz ve isten
cikartilmig ‘caligan yoksullar’ kipirdaniyor ve kabarryordu. 1830'lar ve
1840'lar, kesin akibetini ancak iyimserlerin 6ngérmek isteyebilecegi bir
bunalim ¢agryd

Bununla birlikte, 1789-1848 arasindaki devnmm ikili niteligi, bu-
dénemin tarihine hem bir birlik hem de bakigim kazandirmaktadir. Agik
bir izlege ve acik bir kaliba sahip goriindiigiinden ve bize insan iglerinde
beklenti olugturma hakkini verecek kadar agik bigimde tanimlanmig za-.
mandizinsel sinirlara sahip oldugundan, bu dénemi yazmak ve okumak
bir anlamda kolaydir. Bu kitabin baglangi¢ noktasini olugturan ve nceki
bakigima son veren 1848 devrimiyle birlikte dénemin kalib1 da degisti.
Siyasi devrim geri gekildi, endiistridevrimi 6ne gikt1. Binsekizyiizkirksekiz,
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‘halklarin bahart’; solun hayallerinin, sagmn kabuslarinin gergek oldugu -
ve kita Avrupasi'nin Rus ve Tiirk imparatorluklarinin batisinda kalan
béliimiindeki, Copenhagen’dan Palermo’ya, Brasov’dan Barcelona’ya ka-
dar eski rejimlerin neredeyse ayni anda yikildiklan: diiz anlamiyla (hemen
hemen) ilk ve son Avrupa devrimiydi. Beklenen ve &ngériilen bir seydi. .
Cifte devrim ¢aginin doruk noktast ve mantiksal tiriintiydii. ‘
Siyasi miilteciler daha birkag yil idrak edemeyecek olsalar da, devrim,
genel, hizli ve kesin bir bicimde yenilgiye ugradi. O tarihten sonra, diin- .
~ yanin ‘gelismis’ iilkelerinde 1848’den 6nce tahayyiil edilmis tiirden genel
bir toplumsal devrim bir daha olmayacakt1. Bu kitabin ele aldigi dsnemde
bu tiir hareketler epizodik, arkaik ve ‘azgelismig’ olarak kalsalar da, béylesi
* toplumsal devrim hareketlerinin, dolayistyla yirminci yiizyilin komiinist
ve sosyalist rejimlerinin ¢ekim merkezi, marjinal ve geri kalmig bélgelere
kayacakt. Diinya kapitalist ekonomisinin ani, genis ve goriildiigii kadariy-
la sinir tanimadan geniglemesi, ‘geligmis’ tllkelerde bagka siyasi segenekler”
 yarattr. Ingiliz endiistri devrimi, Fransiz siyasi devrimini yuttu.

Ele aldigimiz dénemin tarihi, bu nedenle orantisizdir. Bu dénemde
esas olan, endiistri kapitalizminin diinya ekonomisinin, temsil ettigi top-
lumsal diizenin, onu megrulagtirir ve onaylar gériinen fikirlerin ve inang-
larin (akil, bilim, ilerleme ve liberalizm) gésterdigi muazzam ilerlemedir.
Avrupa burjuvazisinin, kendini halkin siyasi egemenligine baglamakta
hala ikircikli davranmasina kargin, bu, muzaffer burjuvazinin gagydi.
Devrim ¢agi, (belki de yalnizca) bu bakimdan &lmemistir. Avrupa’nin
orta siniflari, halktan duyduklan korkuyu tizerlerinden atamamiglardi:
Hala ‘demokrasi’nin, sosyalizme kesin ve hizl1 bir pesrev olacagina inanil-
maktaydi. Muzaffer burjuva diizeninin iglerine zafer aninda resmen neza-
ret edenler, kokiine kadar reaksiyoner bir iilke olan Prusya’da tagra soylu-
lar1, Fransa’da bir imparator miisveddesi ve Ingiltere’de de bir dizi aristok-
rat toprak sahibiydi. Devrim korkusu gergeketi; igaret ettigi temel giiven-
sizligin kokleri derindeydi. Dénemimizin tam sonunda, gelismis bir iilke-
deki tek devrim 6rnegini olugturan Paris’teki hemen hemen yerel ve
kisa 8miirlii ayaklanma, 1848’deki herhangi bir ayaklanmadan ¢ok daha
fazla kan akmasina ve panik halinde diplomatik temas saganagma yol
act1. Ne var ki, o dsnemde Avrupa’nin gelismis iilkelerinin yéneticileri,
az ok goniilsiiz bir bicimde de olsa, ‘demokrasi’nin, yani genis oya dayalt

- parlamenter bir yapinin kaginilmazoldugunudegil yalnizca, bunun, (bela--

l1 bir is olmaklabirlikte) siyasibakimdan zararsiz olacagini da kabul etme-

ye baglamuglardu. Birlesik Devletler’'in yoneticileri, bu kesfi cok uzunza-
man 6nce yapmiglardi..
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O nedenle, 1848’den 1870 ortalarina kadarki dénem, geleneksel an-
" lamda dramlardan ve kahramanlardan hoslanan okurun hayallerini gicik-
layan bir dénem degildir. Bu dénemdeki savaglar —ki énceki-otuz ya da
sonraki kirk yilla kargilagtirildiginda gok daha fazla savag durumu yagan-
migtir—, Avrupa’nin gergeklestirdigi cok sayida denizagir harekatile 1864
ile 1871 arasinda Alman Imparatorlugu’nun kurulmasina aracilik eden
hizli ve tayin edicisavaglar gibi, ya teknik ve érgiitseliistiinliigiin belirleyi-
~ cioldugu kisa operasyonlardi, ya da 1854—6 Kirim Savag tiiriinden, savag-
gt iilkelerin vatanseverlerinin bile diigiindiigiinde rahatsizik duymadan
edemeyecegi kotii yonetilmig katliamlardi. Bu dénemin biitiin savaglar
arasinda en biiyiigii olan Amerikan I¢ Savag’ni, son tahlilde, ekonomik
giic ve maddi kaynaklar bakimindan agir basan tarafkazands; oysa, yeni-
len giineyinordusu da, generalleri de daha iyiydi. Riizgarda ucusan saglari,
kirmizi gémlegiyle Garibaldi gibi romantik ve renkli kahramanlik 6rnek-
leri ok seyrekti. Bagar1 olgiitii, Walter Bagehot tarafindan “ortak, beylik
goriiglere ve siradig1 yeteneklere” sahip olmak diye tanimlanacak olan
siyasi yagamda da ¢ok fazla dram yoktu. Muhtesem amcast I. Napoleon’un
pelerini III. Napoleon'un sirtinda igreti duruyordu. Halkin géziine girme-
~ lerinde sert gehrelerinin ve diizyazilarinin giizelliginin de pay1 bulunan
Lincoln ile Bismarck, gergekten biiyiik adamlardy; fakat (bugiin bizim
bu adamlarm karizmas: olarak gérdiigiimiiz &zelliklerden bir tekine bile
sahip olmayan Cavour'un Italya'daki bagarilar gibi) basarilarin, politikaci
ve diplomat olarak tanr vergisi yetenekleriyle kazandilar.

Bu dénemin en bariz drami, ekonomi ve teknoloji alaninda yagand::
Diinyanin {izerine atilan milyonlarca ton demir; kitalar saran y11ankav1“
demiryollary; denizin altindan Atlantik’i gecen kablolar; Siiveys Kana-
I'nin yapimi; Amerika'’nin Ortabatisinin bakir topraklarina damgasini
vuran Chicago gibi biiyiik kentler, devasa gogmen akimlari. Diinyay1
ayaklarinin altina alan Avrupa’nin ve Kuzey Amerika’nin giig gosterisiydi
bu. Fakat, bu fethedilmis diinyay sémiirenler, (maceracilardan ve 6ncii-
lerden OIU§an kiigiik kismi gikartirsak), etraflarina havagazi depolari,
demiryolu raylar1 ve krediyle birlikte bir irksal iistiinliik ve saygmlik havast
yayan ciddi giyimli, agir bagh insanlardi. .

Cagn kilit sézciigii olan ilerlemenin dramastyd bu: Muazzam, aydin-

. lanmig, kendinden emin, kendinden hognut, fakat hepsinden &te kaginil-
. maz. Bati diinyasindaki bu gii¢ ve hiifuz sahibi insanlar arasinda bir tek
kisi-bile yoktu ki, bu ilerlemeyi durdurmay diiiinsiin. Olsa olsa bir avug
diigiiniir, ondan da az sayida sezgici diigiiniir, bu kaginilmaz ilerlemenin,
gider gibi goériindiigii diinyadan tamamen farkly, belki de tam tersi bir
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diinya yaratacag1 kehanetinde bulundu. Aralarindan higbiri —1848'de
ve sonraki on yilda bir toplumsal devrimin hayalini kuran Marx bile~
tam tersinin olabilecegini beklemiyordu. 1860’lara gelindigindeyse, Marx’
bile artik beklentilerini uzun vadeye birakmugt1. ,

- ~“{lerlemenin dramast’, bir egretilemedir. Fakat, iki tiir insan igin diiz
anlamiyla bir gergeklikti. Cogu zaman sinurlari, okyanuslar agarak yeni
bir diinyaya gelen milyonlarca yoksul igin miithig bir yasam degisikligi
anlamina geliyordu. Bundan béyle kapitalizmin pengesine diisen ve sarsi-
lan kapitalizm digindaki diinyanin halklar1 iginse, eski geleneklerine ve
tarzlarina dayanarak akibeti belli bir direnis igine girmekle, sonradan
- fatihlere gevirmek iizere batinin silahlarini ele gegirmek (‘ilerleme’yi biz- -
zat anlamak ve kullanmak) gibi travmatik bir siirec arasinda segim yap- -
mak anlamina geliyordu. Ondokuzuncu yiizyihn tigiincii ceyreginde diin-

. ya, galiplerle kurbanlarin diinyastydi. Dram, birincinin degil, esas olarak
ikincinin yasadigt ¢ikmazdaydi.

“Tarihginin, konu edindigi d6nem kargisinda nesnel olmast olariakstz-
dir. Teknolojinin, ‘pozitif bilim'in ve toplumun ilerlemesinin, kendi du-
rumlarimna, (hatali bir bicimde) yéntemlerini anladiklarini diisiindiikleri
- doga bilimcilerinin ¢iiriitiilemez yansizligiyla bakma olanag sagladigina
inanan dénemin en tipik ideologlarindan bu noktada ayrilir ve bu, tarihgi-
ye diigiinsel bir iistiinliik saglar. Bu kitabin yazar1 da, her ne kadar gergek-
lestirilen maddi bagarilarin yarattigi hayranlik kargisinda ve hoglanmadig
seyi bile anlama gabasi sayesinde hafiflese bile, kitabin konusunu olustu- -
ran ¢ag hakkinda belli bir tatsizlik, belki de belli bir kiigiimseme duydugu-
nu saklamryor. Yiizyil sonra bunalimdan bagini alamayan bat1 diinyasin-
dan doniip geriye bakan pek ¢ok insani ayartan ondokuzuncu yiizyil
ortasinin burjuva diinyasmin kesinligine ve 6z giivenine duyulan 6zlemi
paylagmiyor. Tersine, yiizyil 6nce bir avug insanimn kulak verip dinledigi
kisilere yakinlik duyuyor. Herhaliikarda, kesinlik de, 6z giiven de yanil-
tictyd1. Burjuvazinin zaferi kisa siirdii ve kalic1 olmadi. Tam tamamlamig
gibi gériindiigii anda, yekpare degil, catlaklarla dolu oldugunu gésterdi.
- 1870’lerin baslarinda ekonomik genislemeyle liberalizm, kargt konulmaz

giicler gibt gériinmekteydi. Ayni on yilin sonunda artik boyle degildi.

Bu déniim noktast, bu kitabin ele aldig1 ¢cagin sonuna damgasini vur-

maktadir. Bu dénemin baglangicini olugturan 1848 devriminden farkli ola-
.rak, dénemin sonu icin uygun ve genel.bir tarih verilemez. Yine de bir

tarih belirlemek istenirse, 1929’da Wall Street’in [flas’'nin Victoria déne-
mindeki kargilig1 olan 1873 olabilir. Ciinkii, dsnemin bir gézlemcisinin

“ticarette, i§ yagaminda ve endiistride son derece garip ve pek gok bakim- -
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dan daha 6nce goriilmedik bir kargaga ve ¢okiintii” diye soziinii ettigi,
yine dénemin insanlarmim ‘Bityiik Cokiintti’ adin1 verdigi, 1873-96 tarih-
lerine denk gelen geyin baglangig tar1h1 budur.

“En dikkate deger 6zelligi [diye yaziyordu ayni yazar] evrenselligiydi; bangt
siirdiiren uluslan oldugu kadar savaga tutugsmus olanlan da; paralan istikrarh
olanlan da ... olmayanlan da ...; 6zgiir bir mal degisimi sistemi alunda yaga-
vanlan da, degisimi séyle ya da boyle sinirlandirmig olanlan da etkile-
mekteydi. Inglltere ve Almanya gibi eski toplumlarda oldugu gibi, yeniyi
temsil eden Avustralya, Giiney Afrika ve California’da da durum feciydi; -
Newfoundland ve Labrador gibi sikic1 yerlerde yagayalann da, Dogu ve Bau
Hint Adalan’in giinegli, verimli seker adalarinda yasayanlarin da esit dlgiide,
tagtyamayacaklan kadar agir bir felaketti; ve genellikle is diinyasinin en dii-
zensiz ve belirsiz oldugu zamanlarda karlarini en yiiksege gikartan diinyanin
degigim merkezlerindekileri de zenginlegtirmedi.”” -

Karl Marx’m esiniyle Emekgilerin Sosyalist Entemasyonal'inin kuruldugu -
ayn1 yil {inlii bir Kuzey Amerikal: iste bunlar1 yaztyordu. Cokiintii, yeni
bir ¢ag1 baglatti, o yiizden eski ¢agin sona erdigi tarih olmast uygundur.



1

Devrimci Pegrev






1
" ‘Halklarn Bahan’

~ Liitfen gazeteleri cok dikkatle oku —simdi okunmaya degerler ... Bu Devrim, yerytiziintin
~ seklini degistirecek -degistirmeli, degistirmek zorunda!- Yagasin Cumhuriyet!
Sair Georg Weerth'den annesine, 11 Mart 1848!

Dogrudur; ne yazik ki simdikinden daha geng ve zengin olsaydim, buéun Amerika’ya
go¢ ederdim. Odleklikten degil, ~giinksi bu devi, sahsima, benim ong verebilecegim zarardan
cok daha azini verebilir—, ama Shakespeare inifadesiyle, gokleri tutmug ahlaki kokuynu;luktan

- gma geldigi icin. .
) ‘ Sair Joseph von Eichendorff'dan bir muhabire, 1 Agustos 18492

1848 bagslarinda tinlti Fransiz siyaset diigiiniirt Alexis de Tocqueville,
Meclis'te ayaga kalkarak, gogu Avrupalinin da paylagtigi su duygulari
dile get1rd1 “Bir yanardagn tizerinde uyuyoruz ... Yerin bir kez daha
 titredigini gérmiiyor musunuz? Bir devrim riizgar esiyor; ufuktan firtina

geliyor.” O sirada iki Alman siirgiin, otuzundaki Karl Marx ile yirmi
sekizindeki Friedrich Engels, birkag hafta 6nce Alman Komiinist Birligi'n-
den aldiklar talimat uyarinca taslagini hazirladiklar ve 24 Subat 1848'de
Londra’da Komiinist Parti Manifestosu adiyla imzasiz olarak (Almanca)
yaymlanan (Ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Flamanca ve Danca
olarak da yayimlanacak®) programda, Tocqueville’in meslektaglarini ken-
disine karst uyardig1 proleter devrimin ilkelerini agikliyorlardi. Bu kahin-
lerin umutlarinin ve korkularinin gergeklesmesine haftalar, Manifesto’ya
bakarsak saatler vardi. Fransiz monarsisi ayaklanmayla yikilmis, Cumhu-
riyet ilan edilmis ve Avrupa devrimi baglamsti.

*1870lerde yeniden yayimlanincaya kadar kiigiik Alman devrimci gevreieri diginda 6nemli
bir siyasi yank1 uyandirmamakla birlikte, ayni yil, Lehce ve Isvecce olarak da yayimlands.
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Modern diinyanin tarihinde bundan ¢ok daha biiyiik ve kesinlikle
cok daha bagarili yiginla devrim olmustur; ancak higbiri, sinirlar, iilkeleri,
hatta okyanuslar1 agan bir orman yangini gibi bu denli hizla ve alabildigine
yayilmamigtir. Avrupa devrimlerinin dogal merkezi ve ategleyicisi konu-
mundaki Fransa'da (Bakmniz: Devrim Cag, 6. Béliim) 24 Subat giinii
Cumhuriyet ilan edildi. Devrim, 2 Mart’ta Giineybat1 Almanya’ya, 6
Mart’ta Bavyera'ya, 11 Mart'ta Berlin’e, 13 Mart’ta Viyana'ya ve hemen
ardindan Macaristan’a, 18 Mart'ta Milano'ya, dolayistyla (Sicilya miistemle-
kesinde coktandir bagimstz bir ayaklanmanin bas gosterdigi) Italya'ya
sigradi. O zamanlar birilerinin (Rothschild Bankasr’nin) elindeki en hizh
haberlesme servisi, Paris’ten Viyana'ya bes giinden 6nce haber tastyami-
yordu. Bugiin on devletin® topraklarinin bulundugu Avrupa’nin bir bsl-
gesinde, higbir hiikiimet birkag haftadan fazla dayanamiyordu (Bunun,
bagka yerlerde ve iilkelerde yaratti1 etkileri saymaya ise gerek bile yoktur). -
Ote yandan 1848, dogrudan etkisi Pernambuco’da (Brezilya) 1848
ayaklanmasinda ve birkag yil sonra Kolombiya'da hissedilebilecek diinya
capinda olma potansiyeli tagiyan ilk devrimdi. Bir anlamda, asilerin
bundan béyle hayalini kuracaklar ve ¢ok nadir anlarda, 6rnegin biiyiik
savaglardan sonra gerceklesebilecegini diisiindiikleri bir ‘diinya devrimi’
paradigmast sunmaktaydi. Aslindabu tiir kita Avrupasi ya da diinya 6lge-
ginde kendiliginden ortaya gikan patlamalar, son derece nadir vakalardur. -
Avrupa’da 1848, kitanin hem ‘gelismis’ hem de geri kalmis bolgelerini .
etkisi altina almis tek olaydir.-Hem son derece yaygindi, hem de bu tiir
devrimler arasinda en az bagarili olaniydi. Patlak veriginden sonraki alt1
ayigerisinde yenilecegiayan beyan ortadaydi ve on sekiz ay icinde alagagi
ettigi rejimler, biri diginda yeniden kuruldular; tek istisna olan Fransa
Cumbhuriyeti de, varhgini borglu oldugu ayaklanma ile arasina olabilecek
en fazla mesafeyi koydu.

Bu nedenle, 1848 devrimlerinin bu kitabin 1ger1g1yle garip bir iliskisi
vardir. Bu devrimler olmasayd: ve yeniden tekrarlanabileceklerinden kor-
kulmasaydi, Avrupa tarihinin sonraki yirmi beg yilda izleyecegi seyir son
derece farkli olurdu. 1848, “Avrupa déniigmeyi bagaramadigindan, bir
déniim noktast” olmaktan ¢ok uzakti. Avrupa'nin yapamadif: sey, dev-
rimci bir tarzda doniigmekti. Bu olmadigindan, devrim yili, ana opera
degil, bir tiir tivertiir; tipks, mimari tarzindan 6tiirii karg: tarafta neyle
karsilagacagimizi tam olarak bilemedigimiz bir gegit olarak kald:.. '

* Fransa, Bati Almanya, Dogu Almanya, Avusturya, [talya, Cekoslovakya, Macaristan, -
Polonya’nm bir béliimii, Yugoslavya ve Romanya. Devnmm, Belgika'da, Isvigre’de ve Danimarka'da
da ciddi siyasi etkiler yarattig1 séylenebilir.
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I

Devrim, Avrupa kitasinin cevresinde degilse bile biiyiik ana cekirdeginde
zafer kazandi. Bu bolge, devrimden belli bir dereceye kadar dogrudan
etkilenmis, tarihleri bakimindan birbirinden ¢ok uzak ya da yalitik (6rme-
- gin Iberik Yarimadas, Isveg ve Yunanistan gibi) iilkeleri; devrimci kugagin,
siyasi bakimdan yikici toplumsal tabakalarma sahip olamayacak kadar
geri (6rnegin Rusya ve Osmanli Imparatorlugu gibi) iilkeleri; ama, ayn
zamanda ¢oktan endiistrilesmis, siyaset oyununun zaten farkh kurallara
gore oynandig Ingiltere ve Belgika gibi iilkeleri icermekteydi.” Yine,
oziinde Fransa’dan, Alman Konfederasyonu'ndan, Giineydogu Avrupa'ya
ve Italya’ya dek uzanan Avusturya Imparatorlugu'ndan olugan bu dev-
rimci kugak; Calabria ve Transilvanya gibi geri ve farkli, Ren bolgesi ve
Saksonya kadar geligmis, Prusya kadar okuryazar, Sicilya kadar cahil,
Kiel ile Palermo ve Perpignan ile Biikreg kadar birbirinden uzak bslgeleri
icerecek kadar coktiirliiydii. Cogu, kabaca mutlak monark ya da prens
denebilecek kimseler tarafindan yénetilmekteydi; fakat Fransa coktandir
anayasal ve gergekten burjuva bir krallikti. Aslinda 1847’nin sonunda
yaganan kisa bir i¢ savagla devrim yili baglatan, kitanin tek 6nemli
cumbhuriyeti olan [sve¢ Konfederasyonu’ydu. Devrimden etkilenen iilke-
lerin biiyiikliikleri (otuz beg milyonluk Fransa’dan, Orta Almanya'nn
birkag bin kisilik giiliing prensliklerine dek), statiileri (diinyay1 ayakta
tutan bagimsiz biiyiik devletlerden, yabanci yonetimi altindaki eyaletlere,
uydulara kadar) ve yapilar1 da (merkezi ve tek bigimli olanmdan, gCV§ek
yapili topluluklara dek) birbirlerinden farkliyd:.
~ Her seyden 6nce, tarih ~toplumsal ve ekonomik yapi— ve siyasi yasam,
devrimci kusagi, uglarinda ortak hemen hicbir 6zelligin bulunmadign iki
kisma ayirmugti. Tagrallarin kentliler, kiigiik kasabalarmn biiyiik kentler
iizerindeki esash ve evrensel sayilabilecek hakimiyeti diginda (kent niifu-
sunun, 6zellikle de biiyiik kentlerin siyasi yagamda kiyas kabul etmez bir
dnemleri oldugundan, gézden kagirilmig bir olguydu bu), bu iki kismmn
toplumsal yapilari ‘da tamamen farkhyds.” Batida koyliiler yasal acidan
ozgiirdii ve biiyiik malikéneler gérece 6nemsizdi; dogunun biiyiik bélii-

* Yine, Rus ve Avusturyal yoneticileri, koyliiliigti (devrimci) gentrye karst seferber etmeyi
bagaramasaydi devrime katilacagi kesin olan, 1796'dan sonra Rusya, Avusturya ve Prusya arasmda
béli.'l§iilmﬁ§ Polonya 6rmegi vardir. Asagida 27. sayfaya bakimz.

** Ren bolgesinden Alman ‘6n parlamentosu'na gelen delegelerin lurk besi bityiik kentleri,
yirmi dérdii kiigiik kasabalan ve yalmzca onu, niifusun %73'iiniin yasadig1 kirsal kesimi temsil
etmekteydi.?
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miindeyse koyliiler hala serftiler ve toprak miilkiyeti biiyiik 6lgiide soylu
toprak lordlarinin elinde toplanmigti (10. Béliime bakiniz). Bazlari, en
azindan harcama konusunda kendilerini toprak sahibi soylulukla rekabet
etmeye hazir bir iist tabakaya (haute bourgeoisie) ait hissetse de, batida
‘orta sinif’; yerli bankerler, tiiccarlar, kapitalist girisimciler, ‘serbest meslek’
sahipleri ve (aralarinda profesérlerin de yer aldigi) {ist diizey memurlar
anlamina gelmekteydi. Kentli tabakanin dogudaki muadilini, (Almanlar
ve Yahudiler gibi) biiyiik oranda yerli halktan ayr1 ve herhaliikarda sayilari
cok daha az olan ulusal gruplar olugturmaktaydi ‘Orta sinif’in gergek
muadiliyse, belli blgelerde sagirtic1 biyiikliiklere varan bir tabaka olug-
turan egitimli ve\ya da ig kafasina sahip tagra beyleri ve kiigiik soylulard:
(Bakiniz: DevrimCag, 1., 10, 16. Béliimler). Kuzeyde Prusya’dan giiney-
de Ortakuzey Italya’ya dek uzanan, bir anlamda devrim alanmmn gekirde-
gini olugturan orta kugak, gérece ‘gelismis’ ve geri kalmg bélgelerin 6zel-
liklerini ¢esitli bigimlerde birlestirmekteydi.
Devrimci kusak, siyasal bakimdan da ayni1 bigimde gokturluydu Fran-
~ sabir yana konursa, devletlerin yalnizca siyasal ve toplumsal igerigi degil,
ama tam da onlarm bigimi ya da varligiyd: s6z konusu olan. Almanlar,
deg1§en biiyiikliikteki ve nitelikteki sayisiz Alman prensliginden bir ‘Al-
manya’ kurmaya galigtyorlard: (Uniter mi, yoksa federal mi olacakt1).
Italyanlar da aymi gekilde, Avusturya Sansolyesi Metternich’in asagilayici
. ama yanlig da sayilmayacak bir ifadeyle “sadece cografi bir deyim” olarak
-tarif ettigi seyi birlesik bir Italya’ya déniigtiirmeye ugragiyorlardi. Gerek
Almanlar, gerekse Italyanlar, milliyetcilerin o yanh gériisiiyle, Alman ya
da Italyan olmayan, cogu zaman da kendilerini 6yle hissetmemis halklar:
(6rnegin Cekleri) tasarilaria dahil ettiler. Almanlar, Italyanlar, aslina
bakilirsa Fransa diginda devrime katilmus biitiin ulusal hareketler, Alman-
ya ile [talya’nin iclerine dek uzanan ve Cekler, Macarlar, Polonyalilarin
Snemli bir boliimii, Romenler, Yugoslavlar ve diger Slav halklar: biinye-
sinde bulunduran Habsburg hanedaninin biiyiik gokuluslu imparatorlugu
kargisinda duraksadilar. Aralarindan bazilari, en azindan siyasi sézciileri,
Habsburg Imparatorlugu’nu, Almanlar ya da Macarlar gibi baz1 yayilmaci
‘milliyetgilikler tarafindan yutulmaktan daha az sevimsiz bir ¢6ziim olarak .
gordii. Ceklerin sozciisii profesér Palacky’nin soyle séyledigi rivayet edilir:
“Sayet Avusturya diye bir sey zaten varolmadiysa, onu icat etmek gere-
kebilir.” O nedenle, devrimci kugagin her yaninda 51ya51 yasam, ayni
" anda ¢ok katl bir boyut sergilemekteydi.
Radikallerin ¢éziimii basitti: Fransiz Devrimi’nin denenm1§ ilkelerine
- gore, biitiin krallarin ve prenslerin yikintilar: iizerinde, Fransiz modeline



HALKLARIN BAHARI 25

gore hazirlanmig iig renkli bayraklar altinda tiniter, merkezi, demokratik
bir Alman, Italyan, Macar ya da herhangi bir iilke cumhuriyetinin kurul-
mast (Bakiniz: Devrim Cag, 6. Béliim). Ote yandan ilimlilar, &ziinde
toplumsal devrimden farkli grmedikleridemokrasiden duyduklar korku-
- nedeniyle karmagik hesaplar igersinde debeleniyorlard. Kitlelerin hentiz
prensleri silip siipiirmedikleri yerlerde, toplumsal diizenin altint oymak
iizere cesaretlendirilmeleri akillica olmazds; boyle bir temizligin yapildig
yerlerdeyse, kitleleri 1848'in simgesi olan barikatlar1 sskmek iizere sokaga
yollamakta hicbir beis yoktu. Dolayisiyla sorun, devrimin felg ettigi, ama
tahtindan edemedigiprenslerin bu hayirh davayidesteklemeye ikna edile- -
bilmelerinde yatiyordu. Tam anlamuyla federal ve liberal bir Almanyaya -
da Italya, hangi anayasal formiile gére ve kimlerin himayesialtinda olug-
turulacakt1? Prusya Kralligr'n1 ve Avusturya Imparatorlugu’nu kapsayabi-
lirler miydi (Bu, —tanimi geregi farkli tiirden ‘biiyiik almanlar’ olan radikal
demokratlarla kanstirilmamas: gereken— 1limllarin kafasindaki ‘biiyiik
almanya’ idi), yoksa Avusturya’yt digarda birakan ‘kiigiik bir almanya’
mi1 olmaliydi? Aym bigimde, Habsburg Imparatorlugu'ndaki ilimhlar da,
ancak Imparatorlugun 1918'de yikilmastyla sona erecek, federal ve cok-
uluslu anayasalar tasarlama oyununa girdiler. Devrimci eylemin ya da
savagm istila ettigi yerlerde, bu tiir anayasal inceliklerle gegirilecek fazla
zaman yoktu. Almanya’nin biiyiik béliimiinde oldugu gibi, béyle bir du-
rumla kargilagilmadi@1 yerlerdeyse, ortaltk bu tiir spekiilasyonlardan ge-
gilmiyordu. Buralarda iliml: liberallerin biiyiitk béliimii meslek sahip-
lerinden ve devlet gérevlilerinden olugtugu igin —Frankfurt Meclisi'ndeki
vekillerin %68’i memur, %12'si ‘serbest meslek’ tiyesiydi—, bu kisa dmiirlii
parlamentodaki miizakereler tek sozciikle bog bir zekd yarigtirmasina
déniigmiigtii. :
Dolayisiyla, 1848 devrimlerinin, devlet, halk ve bolge agisindan ayrin-
til bir incelemesinin yapilmasi gerekmektedir. Ancak bizim bunuyapacak
yerimiz yok. Yine de, bu devrimlerin ortak yanlarmin, neredeyse ayni
anda meydana gelmis olmaktan; yazgilarinin i¢ ice gegmis olmasindan;
ortak bir ruha ve bigeme, garip bir romantik—iitopyaci iklime ve benzer
bir belagata (Fransa bunun igin guarante—huitard sézciigiinii bulmugtu)
sahip olmaktan ibaret kalmadi: belirtilmelidir. Higbir tarihgi, bu devrimi
su goriintiilerinden tanimakta zorlanmayacaktir: Sakalli militanlar; sarkik
boyun baglari; genis kenarly, ii¢ renkli sapkalar; her kése bagina kurulmug
* barikatlar; 6zgiirlesme, yogun bir umut ve iyimser bir kafa karigikhginin
ilk duygular1. O, ‘halklarin bahar’'ydi; ama bahar gibi gegmedi. Simdi bu
devrimlerin ortak ozelllklerme kisaca bakalim.



26 SERMAYE GAGI

[k adimda hepsi de bagarilioldu, ama sonra hizla ve ¢ogu yerde toptan
venildiler. Ilk birkag ay igerisinde devrimci kugakta yer alan yénetimlerin
tlimii temize havale edildi ya da iktidar edemeyecek hale getirildi. Nere-
deyse hicbir direnis gésteremeden diistiiler ya da geri adim attilar. Ancak
devrim (Viyana'da, Macaristan’da ve Italya'da [devrimci] hareket, karg:
saldirtya gegme yetenegini bir élclide korumugsa da), gérece kisa bir
zamanda neredeyse her yerde; Nisan sonunda Fransa'da; yaz boyunca
da devrimci Avrupa’nin geri kalan bélgelerinde inisiyatifini yitirdi. Fran-
sa’da muhafazakar canlanmanin ilk belirtisi, nisan ayinda yapilan segim-
lerde kendini gésterdi. Genel oyla yapilan bu segimlerde (monarsi yanli-
lar1azinlikta kalmigolsalar da) muhafazakarlarmm biiyiik cogunlugu, tama-
men kentli diigiinen solun heniiz nasil seslenecegini bilemedigi, tutucu -
olmaktan ziyade siyasideneyimden yoksun bir kéyliiliigiin oylariyla Paris’e
gonderildi (Gergekten, —Fransa’nin ilerideki siyasi yagamini inceleyen-
lerin bildigi gibi— 1849’da Fransa tagrasinda ‘cumhuriyetgi’ ve solcu bolge-
ler yok degildi ve 1851°de Cumhuriyet'in kaldirilmasina kargi en sert
direnis de buralardan —rnegin Provence’tan— gelecekti). Ikinci belirti -
de, Haziran ayaklanmasinda yenilen Parisli devrimci iggilerin ugradiga
bozgun ve tecrit oldu (29. sayfaya bakiniz). - ,

" Mayista imparatorun kagmasiyla manevra &zgiirliigii artan Habsburg
ordusunun, yeniden toparlanarak haziranda Prag'ta patlak veren ~Cek
olsun Alman olsun ilimli orta siniflardan-da destek géren— radikal bir
ayaklanmay: bastirmasina g6z yumulmasi, Orta Avrupa igin déniim nok-
tast oldu. Boylelikle Imparatorlugun ekonomik cekirdegini olusturan
Bohemya yeniden fethedildi; Habsburg, kisa bir siire sonra Kuzey Ital-
ya'nin da denetimini yeniden eline gegirdi. Tuna prensliklerindeki geg
kalmig ve kisa émrlii olmug devrimse, Ruslarin ve Tiirklerin miidaha-
lesiyle bastirildi. _ 7

" Eski rejimler, ayn1 yilin yaz aylari ile son giinleri arasinda Almanya’da
ve Avusturya'da iktidari yeniden ellerine gegirdiler (Ekim ayinda, giderek
devrimcilesmekte olan Viyana'y dért bin kisinin cani pahasina silah zo- -
ruyla ele gecirmeleri gerekmisti). Bunun ardindan Prusya krali, otoritesini
higbir giigliikle kargilasmadan asi Berlinlilere yeniden kabul ettirecek
cesareti topladi ve Alman parlamentosunu ya da daha ziyade iimitvar
bahar giinlerinde se¢ilmis anayasal meclisi ve daha radikal Prusyalilarla
oteki meclisleri kendi tartigmalariyla (dagilmay: bekler halde) bagbasa
birakarak, (giineybatidaki belli bir muhalefetin varligi disinda) Alman-
ya'nin geri kalanin siiratle hizaya soktu. Kig geldiginde, devrimin elinde
yalnizca iki bslge kalmisti: Italya’nin bazi bolgeleri ile Magaristan. 1849
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baharinda daha tlimlt bir devrimci eylem uyaniginin ardindan, ayni yllm
ortalarinda buralari da yeniden fethedildiler.

Macarlarin ve Venediklilerin agustos 1849'da silahlari birakmalar
iizerine, devrim de son nefesini verdi. Tek istisnayi olusturan Fransa
diginda, biitiin eski yoneticiler -Habsburg Imparatorlugu’nda oldugu gibi,
bazi durumlarda eskisinden daha biiyiik bir giicle- iktidara yeniden geldi-
ler ve devrimciler siirgiine génderilerek dagitildilar. Yine tek istisna olan
‘Fransa diginda, 1848 baharinin biitiin siyasal ve toplumsal diigleri, nere-

_ deyse biitiin kurumsal degisiklikler, cok gegmeden tiimiiyle silindi; hatta
Fransa’da bile Cumhuriyet ancak iki buguk yil daha yasayabildi. Geri
déndiiriilmesi miimkiin olmayan yalnizca bir tek degisiklik gerceklesmisti:
Habsburg Imparatorlugu’'nda serfligin kaldirlmast.* Onemli olmakla bir-
likte bir tek bu kazanim diginda,- Avrupa'nin modern tarihinde 1848,
vaatlerin en biiyiigiinii, toprak olarak en genis alani ve en dolaysiz ilk
bagariyi, en mutlak ve hizli bagarisizlikla bir- araya getiren bir devrim
olarak boy géstermektedir. Bir anlamda 1840’larin diger bir kitle goriin-
giisiinii, Ingiltere’deki Chartist hareketi andirmaktadir. Bu hareket belli -
amaglarmna nihai olarak ulagmisti, ama devrimle ya da devrimci bir bag-
lamla degil. Biiyiik emellerini hi¢ kaybetmemisti, ama bu emelleri-sirt-
layan ve daha ileriye gétiiren hareketler, 1848’in hareketlerinden tama-
men farkliydi. O yilin, diinya tarihinde en kalici ve anlamli etkiyi birakmig
olan belgesinin Komiinist Manifesto olmast raslant1 degildir. -

Biitiin bu devrimlerde, bagarisizliklarini biiyiik oranda agiklayan ortak
bir yan vardi. Onlar, bir olgu olarak ¢alisan yoksullarin toplumsal devrim-
leriydi ya da 6yle olmalart umuluyordu. O nedenle yoksullar, en az eski
rejimi destekleyenlere oldugu kadar, arkalarindan iktidara ittikleri ilimlt
liberallere —hatta baz radikal politikacilara— karsi da savastilar. Ileride

birlesik Italya’min mimart olacak Piedmont Kontu Cavour, daha birkag
yil 6nce bu zaylfhga parmak basmigtt ( 1846)

“Toplumsal diizen gergektenbir tehditle kar§1la§maya, dayandip biiyiik ilke-
ler ciddi tehlikelere maruz kalmaya gérsiin; kammiz odur ki muhafazakar
parti saflarina ilk katlanlar, en kararl muhalifler, en cogkulu cumhunyetgller
olacaktir.”

“ Genel konugursak; Almanya’da bagimliligin baz izleri 1848'de kaldirilmig olmakla birlikte,
batinin geri kalanmda ve (Prusya dahil) Orta Avrupa'da kéyliilik iizerindeki senyérliik haklanmn -
ve serfligin kaldinlmasi, Fransiz Devrimi sirasinda ve Napoleon déneminde  (1789-1815)

- gergeklesmisti. Rusya ve Romanya'da serflik 1860'lara kadar devametti (10. Béliime bakiruz).
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Imdi, devrimi yapanlar hig tartigmasiz cahgan yoksullardi. Kent bari-
- katlarinda onlar &ldii: Berlin'de, Marttaki ayaklanmada verilen iig yiiz
~ kurbanmn arasinda egitimli smiflardan yalnizca on bes, zanaatkérlardan
otuz kisi bulunmaktayd; Milano’da 350 6lii arasinda 6grenci, beyaz yakali
isci ya da toprak lordu sayisi on ikiyi ge¢miyordu.’ Onlara, gosterileri.
devrime déniigtiirme giiciinii veren ey a¢ olmalariydi. Giineybati Alman-
'ya, genel olarak hatirlandifindan ¢ok daha fazla kéylii ayaklanmasina
tanik olmakla birlikte, devrimin yayildig bati bolgelerinin tagras: gérece
sakindi; fakat, kirin ayaklanmasindan duyulan korku, kéyliilerin biiyiik
malikaneleri aralarinda béliismek iizere bayraklar ve davullarla kendi-
liginden yiiriiyiise gectigi Giiney Italya gibi bolgelerde hayal giiciine gerek '
birakmayacak kadar gergek olmakla birlikte, bagka yerlerde gergegin yeri-
ni alacak denli amansizdi. Ama, yalnizca korku bile toprak sahiplerinin
kafasini fevkalade mesgul etmeye yesnisti. Sair S. Petofi (1823-49) 6nder-
liginde muazzam bir serf ayaklanmasmnin baglayacag sayiasindan dehsete
kapilan (ezici oranda toprak beylerinin temsil edildigi meclis olan) Macar
Kurultayi; imparatorluk hiikiimetinin, Galigya'da serfligi, Cek toprakla-
rinda zorunlu emegi ve diger feodal yiikiimliiliikleri bir fermanla kaldira-
- rak, devrimcileri kirdaki dayanaklarindan koparmaya galigmasindan
sadece birkag giin 6nce, 15 mart gibi erken bir tarihte derhal serfligi
kaldird1. “Toplumsal diizen'in tehlikede olduguna kugku yoktu.

Oysa bu tehlike, her yerde ayn1 oranda vahim degildi. Kéyliiler, 6zel-
likle de kendilerini sémiiren toprak lordlarinin ya da tiiccarlarin ve tefeci-
lerin bagka bir milliyetten (Polonya, Macar yada Alman) oldugu yerlerde,
muhafazakar hiikiimetler tarafindan satin almabiliyordu ve alinmigti.
Ren bolgesinin emin adimlarla yiikselen isadamlar1 dahil Alman orta
siflarmimn, ne yakin gelecekte proleter bir komiinizmin ortaya ¢ikacak
olmasindan, ne de hatta komiinist matbaaci Stefan Born'un oldukg¢a
onemli bir calisan simif hareketiorgiitledigiBerlin ile (Marx'm karargahin
kurdugu) Cologne disinda hemen higbir netice vermemis proletaryanin
giiciinden kaygilanmalar olasidir. Ancak, 1840’larin Avrupali orta sinif-
lar, gelecekte toplumsal sorunlarmmn alacagr sekli nasil Lancashire’in
yagmurunda ve dumaninda gérdiilerse, aynibigimde, devrimlerin biiyiik
habercisi ve ihracatgisi Paris barikatlarinin arkasinda da geleceklerinin
diger bir yiiziinii gérdiiklerini diigiiniiyorlard. Nitekim Subat devrimi,
‘proletarya’nin gergeklestirdigi bilingli bir toplumsal devrimden -bagka
bir seydegildi. Amac, sadece herhangi bir cumhuriyet degil, ‘demokratik
ve toplumsal bir cumhuriyet’ kurmakti. Onderleri, sosyalist ve komiinistti.
Gegici hiikiimette gergek bir isci, Albert diye bilinen bir makinist yer
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aliyordu. Cumhuriyetin bayraginin, ii¢ renkli bayrak m1, yoksa toplumsal
ayaklanmanin kizil pankarti mi olacag, birkag giin belirsiz kald:.

1840'larin 1lmlh muhalefeti, ulusal 6zerklik ya da bagimsizlik sorunla-
rinin s6z konusu oldugu yerler diginda, devrimi istemedigi gibi, bunun
igin ciddi bir ¢aba da géstermemisti. Hatta tlusal sorun konusunda bile
- goriigmelerde bulunmay: ve diplomasiyi zitlasmaya yeglemiglerdi. Hig
~kugkusuz daha fazlasi ellerinden gelebilecekken, tersine, carinki gibi en
aptal ve en 6z giivenli mutlakgiliklar diginda herkesin er geg vermek
zorunda kalacagi5diinlerle ya da bu gibi konularda tayin edici olan ‘biiyiik
devletler’ oligarsisinin er geg kabul edebilecegi uluslararas: degisikliklerle
yetinmeye hazirdilar. Yoksullarin ve\ya da Paris 6rneginin zoruyla devrime
giren 1limlilar, dogal olarak bu beklenmedik elverigli durumdan en fazla
~ avantajisaglamaya caligtilar. Ne var ki, son tahlilde (aslinda en basindan
* beri) eski rejimlerden ¢ok kendi sollarindan gelecek tehlikeden kaygi -
duymaktaydilar. Paris'te barikatlarin kuruldugu andan itibaren biitiin
ilimli liberaller (Cavour’un gozlemledigi gibi bunlar radikallerin oldukga
‘5nemli bir oranini olugturuyordu), potansiyel muhafazakar oldular. Ilimli.
* goriig hizla taraf degistirdiginde ya da saflar: terk ettiginde, radikal demok-
ratlar arasinda uzlagsmazlar olugturan iggiler de tek baglarma kaldilar; ya
da ¢ok daha kétiisii, eskinin 1limli, simdinin muhafazakar giiglerinin eski
rejimlerle kurdugu bir birlikle (Fransizlarin dedigi gibi ‘diizen partisi’yle)
kargikargiya geldiler. 1848, sonunda tayin edici zitlagmanin, eski rejimlerle
‘ilerlemenin birlesmis giigleri’ arasinda degil, ‘diizen’ ile ‘toplumsal devrim’
arasinda oldugu ortaya ¢iktig i¢in yenildi. En hayati zitlagmayi, Subat
Paris'i degil, ayaklanma sirasinda hileyle yalniz birakilan iggilerin yenil-
dikleri ve katliama ugradiklar1 Haziran Paris’i olugturdu. Savagtilar ve
postu pahaltya sattilar. Sokak catismalarinda, tigte ikisi hiikiimet cenahin-
dan olmak iizere yaklagik 1500 kisi 6ldii. On iki bin kisi tutuklanirken
(cogu Cezayir'deki calisma kamplarina génderilmisti) yaklagik ii¢ bin
kiginin teslim olduktan sonra bogazlanmasi, zenginlerin yoksullara duy-
dugu nefretin azgmligin1 gostermesi agisindan karakteristiktir.6"

O nedenle, devrim itkisini, radikallerin halk hareketiyle yeterli baglara
sahip oldugu ve thmblariileriye itecek denli giiglii oldugu ya da ihmlilarin
" bunu kendi baglarina yapabildigi yerlerde koruyabildi ancak. Bunun ger-
- geklesme olasilignin en fazla oldugu yerler, kitlelerin siirekli seferber
kilinmasini gerektiren bir gaye olarak ulusal 6zgiirliigiin en yagamsal ko-

* Paris’teki Subat Devrimi, 370 cana mal olmustu.
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nuyu olusturdugu iilkelerdi. Devrimin Italya ve hepsinden énce Maca-
ristan’da bunca uzun siirmesinin nedeni buydu.”

[talya’da, Milano ayaklanmasindan sonra (dikkate deger zihinsel
cekinceler beslemelerine kargin) kiigiik prenslikleri kendisine katan
Avusturya kargiti Piedmont kralinin arkasinda toplanan ilmmlilar, bir
yandan omuzlarinin iizerinden cumhuriyetgileri ve toplumsal devrimi
kollayarak, zalime kargi miicadeleyi devraldilar. Italyan devletlerinin
askeri zayifligi, Piedmont'un tereddiitleri ve belki de hepsinden &te
(cumhuriyetgi davayr destekleyecegine inanilan) Fransa'nin yardima
¢agrilmamast yiiziinden, yeniden toparlanan Avusturya ordusu 6niinde
temmuzda Custozza'da yenildiler (Gegerken su da belirtilebilir: Siyasi
agidan higbir yarar1 olmayan yanilmaz iggiidiisiiyle biiyiikk Cumhuriyetgi
G. Mazzini (1805-72), Fransa’nin gagrilmasina karg1 gikmigt1). Bu yenilgi,
ilimlilarin itibarini sarst1 ve ulusal kurtulusun dnderligi, agustos boyunca
cesitli Italyan devletlerinde iktidar ele gegiren ve sonunda 1849 baginda
bir Roma cumhuriyeti kuran (ki bu olay, Mazzini’ye bol bol belagatta
bulunma firsat1 vermisti) radikallere gegti (Duyarl bir dava vekili olan
Daniele Manin’in [1804—57] y6netimi altindaki Venedik, coktan bagimsiz
bir cumhuriyet olmug ve 1849 agustosunun sonlarinda —hatta
Macarlardan bile sonra— Avusturyalilar tarafindan kaginilmaz bir bicimde
- yeniden alinincaya kadar beladan uzak kalmigti). Radikaller, askeri

" bakimdan Avusturya’nin dengi degillerdi; 1849’da Piedmont’a yeniden
savag ilan ettirmeleri iizerine Avusturyalilar mart ayinda kolayca
Novara'ya girdiler. Ustelik Avusturyalilar siiriip Italya’yr birlestirmekte
daha kararli olmalarina kargin, tlimlilarin toplumsal devrime karst
besledigi korkuyu genelde onlar da paylagiyordu. Siradaninsanigin onca
cabalamasina karsin, Mazzini bile ilgisini tinsel meselelerle sinirlamay
yegledi, sosyalizmden nefret etti ve 6zel miilkiyete herhangi bir gekilde
karigilmasina karg1 giktr. Bu nedenle, bastan bagarisiz olan Italyan devrimi
aslinda uzatmalar1 oynadi. Haziran baginda Roma’y1 yeniden fetheden,
artik devrimci olmayan Fransa’nin ordusunun da devrimi bastiranlar
arasmda yer alma51 ironiktir. Roma seferi, yarim adada Avusturya'ya karst

* Fransa'da ulusal birlik ve baglmsxzhk gibi bir sorun yoktu. Alman milliyetgiliginin ana meselesi,
gok sayida ayn' devletin birlegmesiydi, ama bunu engelleyen sey yabanci tahakkiimii degil, ~
partikiilarist kazanilmig haklanri yani sira— Alman olarak gériilen iki biiyiik devletin, Prusya ile
Avusturya'nin tutumundan kaynaklaniyordu. Slav milli emelleriyse; ilk -etapta Almanlar ve

“Macarlar gibi ‘devrimcy’ uluslann emelleriyle gatigmakraydi ve bu yiizden dogrudan karg devrimi
desteklemedikleri durumlarda sessiz kaldilar. Hatta Cek solu bile Habsburg Imparatorlugu nu,
ulusal bir Almanya igersinde yutulinaya kargi bir hami gibi gériiyordu. Polonyalxlannsa bu devrimde
énemli bir rolleri olmadi. .
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Fransa’nin diplomatik etkisini. yeniden istiin kilmak i¢in: yapilmig bir.
girisimdi. Ayni zamanda, devrimden sonra kurulan rejimin desteklerine
bel bagladig1 Katolikler arasinda’Fransa'ya itibar kazandirmak glbl de
beklenmedik bir avantaji olmustu.

_ Italya'dan farkh olarak Macaristan, etkili bir anayasayla, goz ardi edile-
meyecek diizeyde bir 6zerklikle ve egemen bir devletin (bagimsizhik digin-
da) sahip olabilecegidzelliklerden pek cogunuiginde barindirmakla, s6yle
ya da boyle birlesik bir siyasi varhga zaten sahipti (Aziz Stephen’in Tacinin
Topraklari). Zayifligr suradayd: Bu genis ve biiyitk oranda tarimsal olan
bolgeyi yoneten Macar aristokrasisi, yalnizca bu biiyitk ovanin Macar

. koyliilerine degil, (6nemli bir azinlik olugturan Almanlan saymazsak)
%60’a yakin1 Hirvat, Sirp, Slovak, Romen ve Ukraynali olan bir niifusa
da hiikmediyordu. Bu kéylii halklar, serfleri ézgiirlestiren bir devrime
soguk bakmamakla birlikte, siyasal s6zciilerinin, o zamana dek belli bigim-
lerde 6zerk kalmig sinirdaki bélgelerin merkezi ve iiniter bir Macar dev-
letine dahil edilmesiyle ve vahsi bir Macarlastirma politikastyla ters diis-
meleri gibi, kendileri de, Macarlardan ulusal agidan farkli olduklar halde -
onlara ayricaliklar tanimaya yanagmamalar yiiziinden radikallerle (hatta
Budapesteli radikallerle) ters diigmiislerdi. Viyana'daki saray, malum em-
peryalist ‘b6l ve yonet’ diisturuna uygun olarak Macar olmayan halklara
destek verdi. Devrimci Viyana'ya ve devrimci Macaristan’a saldiran, Yu-
goslav milliyetciliginin 6nciisii Gaj'n dostu olan Baron Jellacic’in yéneti-
mindeki bir Hirvat ordusu olacakt1. :

Buna kargin devrim, Macaristan’in kabaca bugiinkii sinirlar iginde,
hem ulusal hem de toplumsal nedenlerle halktan (Macarlardan) gordiigii
kitle destegini yitirmedi. Koyliiler, kendilerine 6zgiirliigii imparatorun
degil, devrimci Macar Kurultayr'nin verdigini diisiiniiyorlardi. Bu bélge,
(iinlii eskiya Sandor Résza’nin yillar boyu siirdiirdiigii) kir gerillasina
benzer bir seyin varoldugu Avrupa'nin tek bolgesiydi. Devrim patlak
verdiginde, uzlagmaci ya da tlimli kodamanlarin iist meclisi ile radikal
tagra beyleri ve dava vekillerinin egemen oldugu bir alt meclisten olusan
Kurultay, protestolarin yerine eylemi gegirmek zorunda kalmigti. 1848’in
uluslararas iine sahip devrimci simasi haline gelecek olan yetenekli bir
dava vekili, gazeteci ve hatip Louis Kossuth’un (1802-94) 6nderligi altin-
da, bunu yapmast hig zor olmadi. Viyana’nin géniilsiizce yetki verdigi
ihmlilarla radikallerden olusan koalisyonun yénetimindeki Macaristan,

- en azindan Habsburglar onu yeniden ele gegirecek duruma gelinceye

kadar, pratik amaglarla kurulmug 6zerk bir reform devletiydi. Custozza
savagindan sonra bunun béyle oldugunu kendileri de gordiiler; Macaris-
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tan'n reformcu Mart yasalarini yok sayarak iilkeyi istila eden Habsburglar,

Macarlar teslim olmak ya da radikallesmek arasinda bir segimle kargt

kargiya biraktilar. Bunun sonucunda, Kossuth’un yonetimi altinda

Macaristan, (gerci cumhuriyet resmen ilan edilmedi ama) Nisan 1849’da

Imparatoru azlederek biitiin gemileri yakti. Halk destegi ve Gorgei'nin
generalligi, Macarlarin, Avusturya ordusuna karg1 yapabileceklerinden

daha fazlasin1 yapmalarina olanak tanidi. Caresiz kalan Viyana, reaksiyo- -

nun nihai silah1 olan Rus giiglerini ¢agirinca yenildiler ancak. Bu olay

belirleyicioldu. 13 agustosta Macar ordusundan geri kalanlar da _Avus-

turyal degil, Rus komutana— teslim oldular. 1848 devrimleri arasinda
yalnizca Macar devrimi, ig gatigmalar ve zayiflik nedeniyle degil de, ezici
bir askeri fetih kargisinda diigmiistiir ya da goriintii en azindan &yledir.
Diger biitiin devrimler yikildiktan sonra Macaristan’in da béyle bir
fetihten kurtulma sansi elbette sifird1. _ o
Bu genel ¢okiisiin (débacle) bagka bir secenegi var miydy? Bu sorunun
yaniti, neredeyse kesinlikle ‘hayir’dir. Devrime katilan baglica toplumsal
gruplardan burjuvazi, gérdiigiimiiz gibi, miilkiyet tehlikeye diistiigiinde
programini sonuna dek uygulamak yerine diizeni yegledigini gésterdi: Iliml
liberallerle muhafazakarlar, ‘kizil’ devrim kargisinda birlegtiler. Fransa’nin
‘kodamanlar?’, yani iilkenin siyasi islerini ¢ekip geviren saygideger, niifuz

sahibi, zengin aileler; Bourboncular, Orléancilar, hatta cumhuriyetgiler-
arasindaki kan davasina son vererek, yeni dogan ‘diizen partisi’ aracilipiyla.

ulusal bir smif bilincine ulagtilar. Eski bir iliml liberal muhalif olan Igigleri
- Bakan1 Alexander Bach (1806-67) ile Trieste limaninin gelismesinde kilit
isim olan gemiciligin ve ticaretin patronu K. von Bruck (1798-1860),
yeniden kurulan Habsburg monatsisinin kilit simalariolacakti. Prusya'nin
butjuva liberalizmi adina konugan Renli bankerler ve girigimciler, simrh
bir anayasal monarsiyi yegleyebilecekken, demokratik oydan her firsatta

uzak duran yeniden kurulan Prusya'nin payandalariolmakta bir beis gérme-

diler. Bunun karsihginda, yeniden kurulan muhafazakar rejimler de, higbir -

siyasi tehdit igermedigi siirece isadamlarinin ekonomik, yasal, hatta kiiltiirel
liberalliklerine &diinler vermeye. tiimiiyle hazirdilar. Ileride gérecegimiz

gibi, reaksiyoner bir nitelik tagryan 1850ler, ekonomik agidan sistemli bir

 liberallesme donemi olacaktr. O nedenle, 1848-9'da 1liml: liberaller, Bat1
Avrupa'da iki énemli kesifte bulundular: Devrim tehlikeliydi ve [devrim-
lerin] temel (6zellikle ekonomik) talepleri, devrimsiz bir bigimde kargilana-
bilmeliydi. Bsylelikle burjuvazi, devrimci bir gii¢ olmaktan gikt.
Radikal alt orta smiflarn, hognutsuz zanaatkarlardan, kiigiik esnaftan,
hatta bilhassa geng ve marjinal entelektiiel sézciilere ve énderlere sahip
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tarimcilardan meydana gelen biiyiik bsliimii, énemli bir devrimci gii¢
olmakla beraber, ¢ok ender olarak siyasi bir alternatif olugturdular. Genel-
de demokratik solda yer aldilar. Alman solu yeni seimler yaptlmasmni
istiyordu; ¢iinkii (o zamanlar, reaksiyoner giigler tarafindan yeniden fet-
hedilmis olan biiyiik kentlerden yoksun olmalarmna karsin) 1848 sonlar1 -
ve 1849 baglarinda pek ¢ok bélgede radikalliklerinin bir gii¢ oldugunu
anlamiglardi. Fransa’daysa radikal demokratlar, 1849’da monarsi yanh-
larinin 3 milyon, 1limhlarin 800.000 oyuna karsilik 2 milyon oy aldilar.
Gergi, yalnizca Viyana'da gercek savag birliklerini grencilerin ‘Akademik
Birlik’i olugturmugtu, ama yine de eylemciler aydinlarin arasindan gikt.
Bunaragmen 1848’ ‘aydinlarin devrimi’ demek, yanultic olur. Orta taba-
kanin biiyiik bsliimiinii, okumug ve yazili sze vakaf (gazeteci, égretmen,
memur, her tiirden diplomali) kimselerin olugturdugu gérece geri kalmig
iilkelerde (ki 1848 devrimi de biiyiik oranda béyleydi) patlak veren diger
devrimlerin ¢ogunda gériilenden daha fazla bir agirliklar1 ve énemleri
yoktu. Ama, elbette aydinlarin énemi de yadsmamaz; Macaristan'da
Petofi, Almanya’da Herwegh ve (Marx'in Neue Rheinische Zeitung’unun
editér kurulunda yer alan) Freiligrath gibi sairler; Fransa’da Victor Hugo
ve tutarli ihiml Lamartine; Almanya’da (esas olarak ihmh kanatta yer
alan) cok sayida akademisyen;* Prusya’da C.G. Jacoby (1804-51) ile
Avusturya’da Adolf Fischhof (1816-93) gibi tipadamlar; Fransa’da EV.
Raspail (1794-1878) gibi bilim adamlari; ve o zamanlar en iinliisii Kossuth
olan, ama ileride Marx’m en zorlu'su olacag yigmla gazeteci ve kdse yazari.
Bu insanlarin, bireysel olarak tayin edici rolleri oldu; ama, belli bir
tabakanin iiyeleri ya da radikal kiigiik burjuvazinin sozciileri olarak durum
hi¢ de boyle degildi. Bir yandan zanaat ustalarinin ve benzerlerinin
- geleneksel yasam tarzlarini tehdit eden laik bunalim, 6te yandan gegici
~ ekonomik ¢kiintii ona 6zel bir keskinlik kazandirmug olsa da, “kendi-
lerine, su anda biirokrasinin yerine getirdigi bir dizi gérevi ve yerel miilki-
yeti denetleme olanaérvereéek demokratik bir yerel yénetimin yani sira,
kendilerinin ve miittefikleri koyliilerin ¢cogunlugu elde etmelerini sagla-
yacak anayasal ya da cumhuriyetgi demokratik bir devlet kurulmas”?
talebinde ifadesini bulan ‘kiigiik adamlar’in radikalizmi yeterince gergekti.
‘Aydinlarin radikalliklerinin kokleri fazla derinde degildi. Yeni burjuva
toplumunun, daha énce goriilmedik sayilara ulagmalarina neden oldugu
ve dzlemleriyle kargilagtirildiginda son derece miitevazi dlgiide édiillendir- -
digi egitimli kesimler icin 1848’den 6nce gerekli statiiye sahip yeteri kadar

* Her ne kadar hﬁkﬁmetleriﬂ kuskulu nazarlarina ‘he'def olsalar da, Fransiz 6gretmenler
Temmuz Monargisi sirasinda sessiz kalmiglardi ve 1848’de ‘diizen’in arkasinda yeraldiklan gériildii.
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"makam ihdas edememesine dayanmaktayd: biiyiik oranda (ileride bu
durumun-gegici oldugu ortaya ¢ikacakt1). Peki, 1848’in biitiin bu radikal
dgrencilerine miireffeh 1850’lerde ve 1860’larda ne oldu? Kita Avrupa-
si’'nda su son derece tanidik yagaméykiisii kalibmryarattilar: Burjuvazinin
erkek gocuklari, ‘uslanmadan &nce’ siyasal ve cinsel genglik kurtlarini
dékmiiglerdi. Ayrica, eski soylulugun ricat etmesiyle ve isadami—burjuva-
zinin kendini para kazanmaya kaptirmastyla, 6zellikle skolastik niteliklere
sahip kisilerin 6niindeki alan gittikge biiyiidiigiinden, mebzul miktarda
uslanma olanagi bulunmaktaydi. 1842’de Fransiz lise profesorlerinin
%10’u hala ‘soylu’ saflarindan geliyordu, oysa 1877'de bu rakam sifira
indi. 1868’de Fransa'da orta 6gretim mezunlarinin (bacheliers) sayisl,
1830'lardakinden pek fazla deglldl, fakat bunlarin biiyiik b6liimii, ban-
kacilik, ticaret ve gazetecilik ve 1870'den sonra da politikacilik meslegine

) glreblleceklerdl

Ote yandan, kizil devrim kargisinda demokrat—radlkal olanlar bile
retorige cekilme egilimi gésterdiler; ‘halk’a duyduklari sahici yakinlik ile

“miilkiyet ve para konusundaki goriigleri arasinda béliindiiler. Ancak,
liberal burjuvaziden farkli olarak taraf degistirmediler. Yalmzca, asla ¢ok
saga olmamak iizere, bir savrulma yagadilar.

Calisan yoksullara gelince; siyasal bir segenek olusturacak orgiitlen-
meden, olgunluktan, énderlikten, belki de hepsinden &nce tarihsel kon-

* jonktiirden yoksundular. Toplumsal devrim olasiliginin gergek ve tehlikeli

goriinmesini saglayacak kadar giiclii, ama diismanlarinin géziinii korkut-

maktan fazlasini yapamayacak kadar zayiftlar. Giiglerinin etkisi oran-
tisizdi: Siyasal agidan en hassas noktada yer alan, biiyiik kentlerdeki,

Ozellikle bagkentlerdeki ag kitlelerde yogunlagmisti. Bu durum, temel

zayfliklaring; ilk etapta sayisal yetersizliklerini —zaten iilke niifusunun

miitevazi bir azinliginin yasgamakta oldugu kentlerde bile her zaman ¢o-
gunlukta degillerdi—, ikinci olarak da siyasi ve ideolojik toyluklarini gizle-
mekteydi. Aralarinda siyasalagidan en bilingli ve eylemci tabakays, (cag-

~ dag Ingiltere’deki anlaminda, makinelesmemis igliklerde ¢aligan vasifli

el iggilerini, ustalari ve zanaatkarlari ifade eden bir terimi kullanursak)

endiistri 6ncesi zanaatkarlar olugturmaktaydi. Jakoben-Baldiri¢iplak

~ Fransa’daki toplumsal devrimci, hatta sosyalist ve komiinist ideolojiler

altinda toplanmig olan bu- insanlarin kitle olarak hedefleri, Berlin'de
komiinist matbaaci Stefan Born'un Almanya'da kegfettigi hedeflerden
bariz sekilde daha ilimliydi. Kentlerdeki yoksullar ve vasifsizlar ile

(Ingiltere diginda) endiistride ve madenlerde ¢aligan proletarya, o zamana

kadar neredeyse higbir siyasi ideoloji gelistirememisti. Kuzey Fransa'nin-
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endiistri kusaginda bile cumhuriyetgilik, fkinci Cumhuriyet sona ermeden
énce hemen higbir ilerleme kaydedemedi. 1848, Lille'in ve Roubaix’in
yalnizca ekonomik sorunlarla ilgilendiklerine; isyanlarini krallara ya da
burjuvaziye degil, kendilerinden daha a¢ durumdaki Belgikali ggmen
emekgilere yonelttiklerine tanik oldu. - '
‘Jakoben, sosyalist ya da demokrat—cumbhuriyetci ideolojinin ya da — -
Viyana'da oldugu gibi- eylemci 6grencilerin etki alanina girdikleri yerler-
de kentli plepler ya da-daha ender olarak yeni proleterler, en azindan
gosterici niteligiyle siyasal bir giig haline geldiler (Segimlere katilimlar,
Saksonya'daki veya Ingiltere’deki gibi son derece radikallegmis, yoksul
diismiig kar emekgllermden farkli olarak, o zamana kadar diigiik ve giive-
nilmez bir nitelik arzetmekteydi). Almanya'da Marx'in Komiinist Birli-’
gi'nin agir1 solun ulusal bir ag halinde birlesmesinin unsurlarini saglama-
sina kargilik, bunun, Paris diginda kalan Jakoben Fransa’da nadir bir du-
rum olmasi paradoksaldir. Bu etki alaninin diginda, caligan yoksullarm
siyasal agidan bir nemleri yoktu. -
O zamana dek bir simif bilinci gésterememis olmasina kargin, ne kadar
geng ve toy da olsa 1848 ‘proletarya’sinin toplumsal gii¢ olma potansiyelini
elbette azimsamamak gerekir. Gergekten de, proletaryanindevrimci potan-
siyeli sonraki yillarla karsilagtirildiginda bir bakima daha biiyiiktii. Yok-
sullugun bu demirden kugagna ve 1848'den 6nceki bunalima bakan pek
az kimse, kapitalizmin yoksullara nezih yagam kogullari saglayabilecegine,
* hatta hatta kapitalizmin siirebilecegine inanmaya cesaret edebilirdi. Caligan

yoksul kitleler, bagimsiz ustalar ve kiiciik esnaf arasindan yeni yeni dog-
- makta olan igci sintfinin tam da bu gengligi ve zayifligs, bu grubun arasinda
~ en cahil ve yaliilmig durumda bulunan bu insanlarm yalnizca ekonomik -
taleplere yogunlagmalarmni &nlemekteydi. En saf haliyle toplumsal devrim
dahil hi¢bir devrimin onsuz olamayacagi siyasi talepler béyle bir durumda
- olugturuldu. 1848'de halkin hedefiolan ‘demokratik ve toplumsal cumhu-
riyet’, hem toplumsal hem de siyasal bir hedefti. Isgi siifinin deneyimi,
~ yirminci yiizyll baglarinda Rusya'daki sovyetler gibi yeni ve giiglii unsurlar
yaratmamis olsa da, en azindan Fransa’da bu hedefe sendika pratlglne ve,
eylem birligine dayanan yeni kurumsal unsurlar soktu.

Ote yandan érgiitlenme, ideoloji ve 6nderlik, hazin bir gerilik sergi-
liyordu. En temel &rgiitlenme bigimi olan sendika bile, birkag yiiz, en iyi
halde birkag bin iiyeyle sinirliydi. Hatta sendikaciligin vasifh énciilerinin
—Almanya'da matbaacilarin, Fransa’da sapkacilarin— olusturdugu toplu-
luklarin ilk kez devrim sirasinda boy géstermis olmalari bile bunu
anlamaya yeter. Orgiitlii sosyalistlerin ve' komiinistlerin sayist bundan
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bile azdi: Birkag diizine, bilemediniz birkag yiiz kigi. Ancak 1848, sosya-
listlerin, daha biiyiik olasilikla komiinistlerin bagindan itibaren sahnenin
oniinde boy gosterdigi ilk devrimdi (Ciinkii 1848'den énce sosyalizm,
dayanigma iitopyalart kurmakla ugrasan biiyiik 6lciide siyasal olmayan
bir hareketti). O, sadece Kossuth’un, A. Ledru-Rollin’in (1807-74) ve
" Mazzini’'nin degil, Karl Marx'in (1818-83), Louis Blanc'in (1811-82) ve
(biitiin émriinii hapishanede gegirmis, ancak devrimler sirasinda kisa
siireli de olsa serbest kalmuig sert devrimci) L.A. Blanqui'nin (1805-81);
Bakunin’in, hatta Proudhon’un da yiltyd:. Fakat sosyalizm, kapitalizmden
farkli ve onun yikintilari iizerine kurulacak bir topluma 6zlem duyan 6z
bilince sahip bir aligan sinif icin bir ad olmanin 6tesinde taraftarlarina
ne ifade ediyordu? Daha diigmani bile agiklikla tanunlanmamugti. Bol
bol ‘calisan sinif’tan, hatta ‘proletarya’dan séz ediliyordu, ama bizzat
devrim sirasinda ‘kapitalizm’den s6z eden yoktu. :
Gergekten de, calisan sinifin, hatta sosyalist bir ¢ahigan siufin siyasal
baks agist neydi? Karl Marx, proleter devrimin giindemde olduguna inan-
" miyordu. Fransa'da bile “Paris proletaryasi, fikir ve imgelem diginda, burjuva
c¢umbhuriyetinin Stesine ‘gecmekten hala acizdi.” “Dolaysiz, kabul edilmig
ihtiyaclar, i¢lerinde ne burjuvaziyi zorla alagagi etme istegi uyandirtyordu,
ne de béyle bir géreve yetenekliydiler.” Elde edilebilecek en fazla sey, gele-
- cekteki —burjuvazi ile proletarya arasindaki— miicadelenin gergek dogasini
agiga cikartacak ve orta tabakalardan geriye kalanlarin “durumlan kat-
lanilmaz hale geldikge ve burjuvaziyle geliskileri keskinlegtikge” isciletle
birlesmelerine yol agacak bir burjuva cumhuriyetiydi.? By, ilk adunda de-
- mokratik bir cumhuriyet, ikinci adimda tamamlanmanms bir burjuva dev-
riminden proletarya—halk devrimine gecis ve son olarak proletarya dik- -
tatorliigii ya da 1848'in hemen ertesinde iki biiyiik devrimin kesintisizligini
yansitan (muhtemelen Blanqui'den tiiretilmig) bir ifadeyle ‘siirekli
~ devrim'di. Ama 1917'deki Lenin’den farkli olarak Marx, 1848 yenilgisine
kadar proleter devrimin yerine burjuva devrimini koymay: diigiinmedi;
daha sonra da (Engels’in ifade ettigi gibi, “devrimi yeni bir koylii savagt
baskist ile desteklemek” dahil) Lenin’inkine benzer bir bakig agisini formiile
ederken, buna uzun bir émiir bicmedi. Bati ve Orta Avrupa'da 1848'in
~ ikinci baskist olmayacakti. Calisan sinif, Marx'in da ¢ok ge¢gmeden kabul
edecegi gibi, farkli bir yol izlemek zorunda kalacakt. ‘
Su halde, 1848 devrimleri biiyiik bir dalga gibi kabard: ve ardinda
sdylen ve vaat diginda pek az sey birakarak séndii. I¢inden yine
burjuvazinin ¢iktigi burjuva devrimleri “olmalar: gerekiyordu.” Eski
rejimlerin ihyasini 5nleyerek ya da geciktirerek ve Rus cariniuzak tutarak,
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Fransa’nin 6nderliginde birbirlerine gii¢ verebilirlerdi. Fakat Fransiz
burjuvazisi, igeride toplumsal istikrari, bir zamanlarin la grande nation’s
{biiyiik ulusu] olmanin 6diil ve tehlikelerine yegledi ve devrimin ilimh
onderleri de, Fransa'yt miidahale etmesi igin' gagirmakta benzer
- nedenlerle tereddiit ettiler. Belli 6rneklerde goriildiigii gibi, siyasal agidan
egemen bir devlete kargi ulusal bagimsizlik miicadelesi vermek digmda
onlara tutunum ve itki kazandiracak bagka higbir toplumsal giig yoktu
(Kald: ki ulusal miicadeleler tecrit edildiklerinden ve eski devletlerin
askeri giiclerine direnecek giigten yoksun olduklarmdan, ulusal
bagimsizlik miicadelesinin bile bagar1 ganst bulunmuyordu). 1848'in
biiyiik ve karakteristik simalar1, Avrupa sahnesinde birkag ay kahramanhk
rolii oynayip —on iki yi sonra ¢ok daha gérkemli bir ana tanik olacak
Garibaldi digmda— sonsuza dek ortadan kayboldular. Kossuth ve Mazzini,
uzun yagamlarini siirgiinde tamamladilar; dolayisiyla, ulusal ‘anit
mezarlarda kendilerine bir yer verilerek onurlandirilmakla birlikte,
tilkelerinin 6zerklik kazanmasinda ve birlesmesinde dogrudan hemen
higbir katkilart olmadi. Ledru-Rollin ile Raspail, Ikinci Cumhuriyet
benzeri kutlu bir an1 bir daha asla géremedi; Frankfurt parlamentosunun
bu segkin profesorleri, galigmalarina ve 6grencilerine dondiiler.
" Londra'nin sisli havasinda biiyitk planlar yapan, hiikiimetler kuran
1850’lerin bu tutkulu siirgiinlerinden geriye Marx ile Engels inen yalmz
ve gayr tipik eseri diginda higbir sey kalmadt.

Ne var ki, 1848 higbir sonug vermeyen kisa bir tanhsel dénem degildi. |
Devrimcilerin amagladig: tiirden, hatta siyasi rejimler, hukuklar ve
kurumlar baglaminda kolayca tanimlanabilir tiirden olmasa da, yol agtign
degisiklikler yine de ¢ok derindi. Geleneksel siyasete, en azindan Batt
Avrupa’da son verdi. Hiyerarsik olarak tabakalanmis toplumlara nezaret
eden, tanrinin atadigi ve geleneksel dinin onayladigi hanedanlarin
yonetimini halklarimin kabul ettigine, hatta bundan hognut olduguna
inanan monarsilere; toplumsal ve ekonomik bakimdan iistiin olanlarin
ataerkil haklar1 ve 6devleri oldugu inancina son verdi. Higbir zaman
devrimci biri olmamug sair Grillparzer'in, biyiik olasiikla Metternich
hakkinda su ironik dizelerinde dile get1rd1g1 g1b1

Burada yatiyor, unutulup gitmis
Megruiyet'in iinlii Donkisot’u.

Gergekleri ¢arpitmaketa iistiine yoktu,
Kendi yalanlanna inanarak 6ldii; ‘
Gengliginde iickagitgi, yaghliginda aptal
Gergegi istese de taniyamaz artik.!”
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Bundan béyle muhafazakarligm giigleri olan ayricalik ve servet, kendini
savunacak yeni yollar bulmak zérunda kalacaktr. Giiney Italya’nin kara
cahil kéylilleri bile, 1848'in biiyiik baharinda, elli yil 6nce oldugu gibi
mutlak¢iligin savunuculugunu yapmaktan vazgegtiler. Toprak iggallerine
giristiklerinde, hemen hig ‘anayasa’ diismanlig1 yapmadilar.

Toplumsal diizenin savunuculari, halkin siyasetini ogrenmek zorun-
daydi. 1848 devrimlerinin yol actig1 en biiyiik yenilik buydu. Hatta en
biiyiik reaksiyoner giig olan Prusya junkerleri bile, o y1l, (geleneksel hiye-
rarsiyle bagdagmayan, kendi bagina liberalizmle baglantili bir kavram olan)

- ‘kamuoyu’nu etkileyebilecek bir gazeteye ihtiyaglari oldugunu farkettiler.
1848'in Prusyali bag—reaksiyonerleri arasinda en parlak zekaya sahip olan
Otto von Bismarck (1815-98), burjuva toplumunda siyasetin dogasin
ne denli aciklikla anladigini ve tekniklerini kullanmakta ne denli usta -
oldugunuileride kanitlayacakti. Ne var ki, bu konudaki en onemh siyasi
yenilikler Fransa’da ortaya cikt1.

Fransa'da, calisan sinifin Haziran'daki ayaklanmasinin bastirilmasin-
dan sonra meydan, toplumsal devrimi alt etmis olmasma kargin kitleler-
den, hatta ‘diizen’i savunurken o sirada ig baginda bulunan 1limli cumhu-
riyetgiligin. bir kolu haline gelmek istemeyen pek gok muhafazakirdan
fazla destek bulamamus giiglii bir ‘diizen partisi’ne kaldi. Halk, hl4 sinurh
secimlere cevaz vermesi iginseferber edilmekteydi: ‘Asagilik kalabalik’in
onemli bir kismi —yani Fransa’nin yaklagik tigte biri, radikal Paris'inse
yaklagik {igte ikisi— se¢imin disinda tutuldu: Ama 1848 araliginda Fransa,
Cumhuriyetin yeni bagkanligina ne bir ihmliyr ne de bir radikali segti
(Adaylar arasinda monarsi yanlist yoktu.) Segimi ezici bir ¢ogunlukla —
7.4 milyon gegerlioyun 5.5 milyonunu alan— biiyiik imparatorun yegeni
Louis Napoleon kazandi. Ileride hayli kurnaz bir politikact oldugu anla-
silacak olmakla birlikte, eyliil sonunda Fransa'ya girdiginde, saygin bir
ad ve sadik bir Ingilizmetresin mali destegi digitnda hicbir varhg yok gibi
goriiniiyordu. Kesinlikle bir toplumsal devrimciolmadigi gibi, muhafaza-
kar da degildi; aslinda onu destekleyenler, gengken Saint-Simonculara
duydugu ilgiyi 6ne ¢ikarmug (71. sayfaya bakiniz) ve yoksullara yakinlik
duydugunu ileri siirmiiglerdi. Ama Napoleon, secimi temelde ona su
slogandan dolay1 oy veren koyliiler sayesinde kazandi: ‘Artik vergi yok,
kahrolsun zenginler, kahrolsun Cumhuriyet, yasasin Imparator’; bagka
bir deyisle, Marx'in da belirttigi gibi, isciler ona zenginlerin cumhuriyetine
kargt olduklar1 igin oy vermiglerdi; giinkii onlarin géziinde Napoleon,
“[Haziran ayaklanmasini bastiran] Cavaignac'in azledilmesi, burjuva
cumbhuriyetgiliginin redldi, Haziran zaferinin iptal edilmesi”!! anlamina
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geliyordu. Kiigiik burjuvazi ise, biiyiik bur]uvazwl tutmuyor g1b1 goriin-
diigii icin onu segmigti.

Louis Napoleon’un segilmesi, devrlmle ozde§le§m1§ bir kurum olarak
genel oyadayali demokrasinin bile toplumsal diizenin idamesiyle uyugtu-- -
gunun isaretiydi. Ezici bir ¢ogunluk olugturan hognutsuzlar kitlesinin
dahi, kendini ‘toplumu yikmaya’ adamig kimseleri se¢mesi beklenemezdi.
Fakat, bu deneyimden ders ¢ikarmak hemen miimkiin olmady; zira iyi
geklp cevrilmis bir genel oyun saglayacagi siyasi avantajlan higbir zaman
unutmasa da ve yeniden giindeme getirecek olsa da, Louis Napoleon
cok gegmeden Cumbuiyeti feshederek kendini imparator ilan etti. Sade-
ce silahli giile degil, bagka herhangi bir yerden gok devletin tepesinden

-yonlendirilmesi daha kolay olan bir tiir halkla iligkilerle ve demogojiyle
hiikiimet eden ilk modern devlet bagkanlarindan biriydi. Yasantis, ‘top-
lumsal diizen’in ‘sol’'u destekleyenlere de gekicigelebilecek bir giig/iktidar
kiligina girebileceginin yani sira, yurttaglarin siyasi yasama katilmalar:
i¢in seferber edildigi bir iilkede ve gagda bunu yapmak gerektigini de
gosterdi. 1848 devrimleri, orta siniflarin, liberalizmin, siyasal demokrasi-
nin, milliyetciligin, hatta galigan smiflarfin, bundan béyle siyasal peyzajin
kalic1 6geleri olacagini agik bir bigimde ortaya koydu. Devrimlerin yenil-
gisi, onlar1 gegici olarak gozlerden uzaklagtirmis olabilirdi; ama yeniden
ortaya ciktiklarinda, onlara hemen hig yakinlik duymayan devlet adamla- *
rinn bile eylemlerini belirleyeceklerdi.
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 Bityiik Patlama

Iste, baris, sermaye ve makine gibi silahlar bakimundan giiclii olan biri, bunlar hizmetinde
oldugu halki rahat ettimmek ve memnun etmek icin kullanar ve bu sayede kendi mallarryla
baskalarm zengin ederken kendi de zengin olur.

: William Whewell, 1852t

Upysal, ¢aligkan ve kendini durmadan geli§dren bir halk, yikic taktiklere bagyurmadan
da maddi refaha wlagabilir

Clermont-Ferrand'in Société contre I'Ignorance’inin tuzugunden, 18692

Diinyamn bu meskin bélgesi hizla genigliyor. Bat’'da, Yeni Diinya'mn bugiine dek ol

olan bolgelerinde ve Dogu'da Eski Drinya'man eskiden beri verimli adalarinda hergiin yeni
*_topluluklar, yani yeni pazarlar purak gibi cogaliyor:

‘Philoponos’, 1850

I

1848'in batidaki son genel devrim olacagini, 1849’da pek az gézlemci
ongorecekti. “Toplumsal cumhuriyet'in degilse bile, liberalizmin, demok-
ratik radikalligin ve milliyetciligin siyasi talepleri, sonraki yetmis yilda
biiyiik i¢ karigikliklar yaganmadan en geligmis iilkelerde yavag yavas ger-
ceklesecekti ve kitanin gelismig béliimiiniin toplumsal yapist, yirminci
yiizyilin yikici darbelerine (en azindan simdiye kadar [1974]) direnebile-
cegini kanutlayacakti. Bunun baglica nedeni, bu bsliimiin konusunu olug-
turan 1848 ile 1870’ler arasindaki dénemde ortaya ¢ikan olagandigi eko-
nomik geniglemede ve déniisiimde yatmaktadir. Bu, diinyanin kapitalist
hale geldigi ve ‘geligmis’ tilkelerin 6nemli bir azmhgmm enddstriyel eko-
nomilere déniigtiigii bir dsnem oldu. ' :

Birsmegidahaolmayan bu ekonomik ilerleme cag, 1848 olaylarmm
deyim yerindeyse gegici olarak siseye kapatmasindan dolay1 son derece
gorkemli bir patlamayla bagladi. 1848 devrimleri, hasata ve mevsimlere
bagli bir diinyaya &zgii en son, belki de-en biiyiik eski tiirden ekonomik
bir bunalimin ¢&keltisiydi.'O zamana dek sadece sosyalistler tarafindan
kapitalist ekonominin temel ritmi ve igleyig tarzi olarak gérilen ‘ticaret
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dongiisii’niin yeni diinyast, kendine 6zgii ekonomik dalgalanma 6riintii-

leri ve diinyevi giigliikler géstermekteydi. Kapitalist gelismenin kasvetli

ve belirsizliklerle dolu ¢aginin sonuna yaklagir gibi gériindiigii 1840’larin

" ortalarinda, tersine ileriye dogru biiyiik bir sigrama bagladi. 1847-8, muh-
temelen eski tiirden sorunlarla da ¢cakismasindan 6tiirii daha da kétiilegen
ticaret dongiisiinde ciddi bir durgunluga tanik oldu. Buna kargin, tama-
men kapitalist bir bakig agisindan bu,syalnizca islerin gidisatinda ¢okrandir
gozlenmekte olan oynak bir egride keskin bir inigten bagka bir sey degildi.
1848 baglarindaki ekonomik durumu dikkate deger bir géniil rahathigiyla
kargilayan James de Rothschild, siyasi bakimdan kétii bir kahin olmasina
kargin, duyarli bir isadamiydi. ‘Panik’in en kétiisii gegti gibi gériintiyordu
ve uzun vadede manzara parlakti Yine de, devrimci aylarin yol agtig
neredeyse felg durumuyla kargilagtirildiginda endiistriyel iiretim hizla eski
haline dénmekle birlikte, genel hava belirsizligini koruyordu. 1850'den

‘6nceki bu biiyiik kiiresel patlamanin baglangig tarihini tam olarak belir-
lemek pek olanakli degildir.

Ondan sonra olanlar éylesine olagandistyd: ki insanlar buna bir emsal
bulamadilaf. Ornegin, 1850'nin ilk yedi yilinda Ingiltere'nin ihracati,
hi¢ olmadig1 kadar biiyiik bir hizla artti. Yarim yiizyildir pazara girmenin
énci iiriinii olan Ingiliz pamuklulary, ilk on yillara gore biiyiime oranlann
artirdilar. 1850 ile 1860 arasinda yaklagik iki kat biiyidiiler. Mutlak ra-
kamlarla bakildiginda bu performans ¢ok daha iirkiitiiciidiir: 1820 ile
1850 arasinda bu mallarin ihracati, 1.100 milyon yarda civarinda artmigty,

-ama 1850 ile 1860 arasindaki tek bir on yilda artig 1.300 milyon yardadan
fazlaydi. Pamuk igleyenlerin sayist 1819-21 ile 1844—6 arasinda 100.000
" civarinda bir artig gosterirken, 1850"lerde bu oran ikiye katlandi.* Ustelik
biz burada, biiyiik, eskiden beri varolan, ayrica yerel endiistrinin hizla
geligmesi nedeniyle bu on yilda Avrupa pazarlarinda aslinda zemin yitir-
mis bir endiistriden s6z ediyoruz. Nereye baksak, benzer patlama iaretini
-gérmek miimkiindiir. Belgika’nin demir ihracati, 1851 ile 1857 arasinda
- ikikatartti. Yiizyihn ikinci ceyreginde Prusya’da toplam 45 milyon talerlik
sermayeye sahip altmis yedi anonim sirket kurulmugtu; oysa, yalnizca
1851-7 arasinda —neredeyse hepsi 1853 ile 1857 arasindaki zinde.yil-
larda— toplam 114.5 milyonluk sermayeye sahip —demiryolu sirketleri
harig— bu tiir- 115 sirket kuruldu.’ Cagdas isadamlari, 6zellikle de sirket
sahipleri, bunlar1 yutar gibi okuyup aralarinda konu etseler de, bu tiir
istatistikleri cogaltmak i¢in bir neden yok.
S6z konusu patlamayt, gbziinii kar biiriirniig isadamlar: aglsmdan bunca
tatminkar kilan sey, ucuz sermaye ile hizli fiyat artiginin bir arada gergek-
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lesmesiydi. Ticaret déngiisiindeki ani diisiisler, ondokuzuncu yiizyilda her-
haliikarda diigiik fiyat anlamina geliyordu. Patlamalar enflasyonistti. Hatta
dyle ki, 1848-50 ile 1857 arasinda Ingiliz [iiriinlerinin] fiyat—seviyesinde
tigte bir civarinda bir yiikselme, hatir1 sayilir biiyiikliikte bir yiikseligti. O
 yiizden, iireticileri, tiiccarlari ve her seyden 6nce de girigimcileri gok cazip
karlar bekliyordu. Bu sagirtici dsnemde bir ara, s6z konusu-désnemde kapi-
talist geniglemenin simgesi haline gelen (12. Bsliime bakiniz) Parisli credit
mobilier'in 6denmis sermayesi {izerinden kir oran1 %50’ye dayandi.®
Kazananlar sadece isadamlan degildi. Anlagilacag tizere, kadinli erkekli
muazzam sayida géglerin yagandigi gerek Avrupa'da gerekse denizagiri iilke-
lerde istihdam da hizlaartt: (1 1. Bsliime bakiniz). Igsizligin gergek boyutlart
hakkinda hemen higbir sey bilmemekle beraber, Avrupa’daki bir kanit bu
~ agidan belirleyicidir. 1853 ile 1855 arasinda ([iicretlilerin] gegiminde ana
unsuru olugturan) tahulin maliyetinde ortaya ¢ikan keskin artig, Kuzey Italya
(Piedmont) ve Ispanya gibi biiyiik olasilikla 1854 devrimine katilmis olduk-
ca geri bolgeler diginda higbir yerde ag asileri gaza getiremedi. Yiiksek
istihdam ve gerektiginde gecici icret artig1 vermeye hazir olunmast, halkin
hognutsuzlugunu kéreltmisti. Oysa, bu dsnemde pazara akmakta olan bol
emek arz, kapltahstler agisindan gérece ucuzdu., :

* Bu patlamanin uzun erimli siyasi sonuglari oldu. Devrimle sarsilan yéne-
timlere paha bicilmez bir soluklanma olanag saglad; éte yandan devrimci-
lerin umutlarinin da yikilmasina yol agti: Tek s6zciikle, siyaset kig uykusuna
cekildi. Ingiltere’de Chartizm giderek yokoldu; 6liimiiniin tarihgilerin san-
digndan daha uzun siirmiig olmast, yok oldugu gergegini degistirmez. En -
inat¢1 6nderlerinden biri olan Ernest Jones (1819-69) bile, 1850 lerin
sonunda galisan siniflarin bagimsiz hareketini canlandirina cabasindan vaz-
gecti; eski Chartistlerin ¢ogu gibi onun da yazgsi, liberalizmin radikal so-
lunda bir bask: grubu olugturacak sekilde isgileri érgiitlemek isteyenlerle
ayn1 oldu. Parlamento reformu, Ingiliz politikacilarin kafasim bir siiredir
mesgul eden bir mesele olmaktan gikt1 ve onlara karmagik parlamenter
oyunlarini dilediklerince oynayabilme olanag: verdi. Hatta, 1846'da Tahil
Yasast'n1 iptal ettirmeyi bagaran Cobden ve Bright gibi orta sinif radikaller,
simdi siyasette tecrit edilmis bir azinlik durumundaydilar.

Kitada yeniden kurulan monarsiler ile Fransiz Devrimi'nin hesapta
olmayan cocugu III. Napoleon'un Ikinci Imparatorlugu igin, bu soluk-
lanma olanagi cok daha yagamsal bir 6nem tagimaktaydi. Napoleon’un
‘demokratik bir imparator’ olma savina rengini veren oldukga gergek ve
etkileyici se¢men ¢ogunlugunu kazandiran bu monarsilerdi. Eski monar-
silere ve prensliklere de, siyasi olarak toparlanmalary, istikrari ve refahi



46 SERMAYE GAGI

megrulagtirmalari igin (o dénemde bu, siyasi agidan hanedanlarm megrui-
yetinden ¢ok daha fazla 6nem tagimaktaydi) gerekli siireyi kazandirdy;

“yine, temsili meclislere ve diger bag belast ¢ikar gruplarina danigmay:
zorunlu olmaktan gikartan gelirler sagladi. Ayrica, birbirlerine vahsice
saldiran ve tirmalayan basiretsiz siyasi siirgiinleri de kendi hallerine birak- -
tilar. Zaman iginde uluslararast konularda zayif, ama i¢ konularda giiglii
olmalarim sagladi. Hatta, Rus ordusunun miidahalesiyle ancak 1849’da
eski haline dénebilmis olan Habsburg Imparatorlugu, tarihinde ilk ve
son kez—inatgi Macarlar dahil-biitiin topraklarin: tek bjr merkezi biirok-
ratik mutlakgilik altinda yénetebildi.

- 1857'deki ekonomik ¢okiintii, bu sakin déneme son verdi. Ekonomik
bir dille ifade edersek, bu, 1860’larda kaldig1 yerden ¢ok daha biiyiik bir
Slgekte devam edecek ve 1871-73’te doruguna varacak olan kapitalist
biiyiimenin altin ¢aginda ortaya ¢ikan bir kesintiydi yalnizca. Siyasi ola-
raksa, durumun déniigmesine neden oldu. Gergi “bu uzun siirmiig refahin
sonucunda kitleler[in] melun bir uyusukluga diigecekler”i? kabul edil-
mekle birlikte, yine de bir 1848’e daha yol agmasini bekleyen devrimci-
lerin umutlar1 bosa ¢iktr. Ancak siyaset yeniden canland. Kisa bir zaman-
da —Italyan ve Alman ulusal birligi, anayasa reformu, toplumsal haklar
ve digerleri gibi— liberal siyasetin biitiin eski sorunlari birkezdaha giindeme
geldi. 1851-7 arasindaki ekonomik genisleme, 1848-9 yenilgisinin ve tiike-
niginin bir uzantisi olan siyasi bir bogluk igersinde meydana. gelmigken,
1859'dan sonra younlugu giderek artan bir siyasi etkinlikle caksti. Ote
taraftan 1861-65 Amerikan i¢ Savagi gibi gesitli dig etkenler yiiziinden
kesintiye ugramig olmakla beraber, 1860’lar ekonomik bakimdan gérece
istikrarh yillar oldu. Tercihe ve bolgeye gére 1866—8 arasinda bir dsneme
oturtulan ticari déngiide yaganan ikinci diigiis, 1857-8'deki kadar yogun,
kiiresel ve carpici olmadi. Kisacasi, siyasi yasam bir [ekonomik] genigleme
déneminde canlands, ancak bu devrimci bir siyasi carlams degildi.

II

Eger Avrupa hala barok prensler ¢aginda yagtyor olsaydi, ekonomik zafe-
rin ve endiistriyel ilerlemenin alegorik temsillerini egemenlerinin ayakla-
rinm altina seren operalarla, téren alaylartyla ve gérkemli masklarla dolar -
tasardi. Aslina bakilirsa kapitalizmin muzaffer diinyasinda da buna benizer
~ bir sey vard. Kapitalizmin kiiresel zafer ¢agi, kendi kendini kutlamanin
yeni dev térenleriyle, zenginlik ve teknik ilerlemenin sanina adanmig
her biri krallara layik anitlarla kaplanmug (sayilari ve gesitleri giderek
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artan iriinlerin sergilendigi ve astronomik sayida yerli ve yabanci turistin
akin ettigi Londra’daki Crystal Palace [1851], Viyana'daki —‘Roma’daki
St.Peter’inkinden daha biiyiik’= Kubbeli Yap: [Rotunda) gibi) Dev Ulus-
lararas Sergilerle agild1 ve taglandirildi. 1851’de Londra'da 14.000 ~bu -
modanin, resmen kapitalizmin yurdunda baglamig olmas: son derece
yerindeydi—, 1855'te Paris’te 24.000, 1862’de Londra’da 29.000, 1867'de
Paris’te 50.000 sirket sergiye katildi. Hepsinin en biiyiigi; Brezilya Impa-
ratoru ve Imparatorigesinin huzurunda —tagl baglar artik endiistrinin
iiriinleri 6niinde egiliyorlardi- Amerikan Bagkaninin 130.000 cogkulu
yurttagin egliginde agiligint yaptig1 Birlesik Devletler'deki 1876 Phila-
delphia Centennialtyd: [Philadelphia’min Yiiziincii Yihi]. Bu vesileyle
flerleme Cagrna harag édeyen on milyonun ilki onlar oldu.

Bu ilerleme nereden kaynaklaniyordu? Ekonomik ilerleme, neden
bizim ele aldigimiz d6nemde béylesine gérkemli bir yiikselme gésterdi?
Aslinda bu sorunun tersine gevrilmesi gerekir. Geriye baktigimizda, 19.
yiizyilin ilk yarisinda bizi etkileyen sey, kapitalist endiistrilesmenin miithisg
bir hizla artan iiretici potansiyeli ile, deyim yerindeyse kaidesini genis-
letme, ayagindaki zincirleri parcalamaktaki aczi arasindaki kargithker.
Carprct boyutlarda bityiimiis olmasina kargin, benzer bir oranda ya da
yeterli iicretlerle bir istihdam yaratma kapasitesini birakalim bir yana,
kendi iiriinleri igin pazar: genisletmeye, sermaye birikimi igin karlt mah-
regler bulmaya muktedir olmadig1 gériildii. Endiistriyel patlamanin arife-
sinde Almanya'nin zeki ve bilgili gézlemcilerinin, 1840’larin sonlarinda
bile, (bugiin azgeligmis iilkelerdeki gézlemcilerin yaptig1 gibi) sayilari dur-
madan artan muazzam yoksul ‘fazla niifus’a galigma olanagi saglayabilecek
higbir endiistrilesmenin tasavvur edilemeyecegini hala kabul ettiklerini
hatirlamak Sgretici olacaktir. Bundan dolayi, 1830’lar ve 1840’lar bir
bunalim dénemi olmugtu. Devrimciler, bunun son olabilecegini ummug-
lardy; oysa isadamlari bile bu durumun endiistri sistemlerini bogabilece-
ginden korkuyorlard: (Bakiniz: Devrim Cag, 16. Boliim).

iki nedenden dolay1 bu umutlarin ya da korkularin temelsiz oldugu
ortaya gikti. Ilkin, baglangic devresindeki endiistriyel ekonomi, —biiyiik
oranda kar arayigindaki sermaye birikiminin yarattif1 bask: sayesinde—
Marxin ‘tagh bagarr’ dedigi seyi kesfetti, yani demiryolunu. Ikinci olarak
—ve kismen, “nihai olarak modern iiretim araglarina uyguniletigim arac-
larin1 temsil eden™ telgraf, buharli gemi ve demiryolu sayesinde- kapita-
list ekonominin cografi alany, ig iligkilerinin yogunlugunun artmastyla
birlikte ansizin genigledi. Biitiin yerkiire bu ekonominin bir pargast haline
geldi. Tek bir geniglemis diinyanin ortaya ¢ikmasi, belki de d6nemimizin
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en 6nemli gelismelerinden biridir (3. Béliime bakiniz). Yaklagtk yarim
yiiz y1l sonra geriye déniip bakan, (her iki rolde de gayr tipik olan) hem
Victoria dénemi isadami1 hem de Marksist H. M. Hyndman, gok hakli bir -
blglmde 1847-57 arasindaki on yillik dsnemi, Colombus’un, Vasco da
Gama'nin, Cortez'in ve Pizarro’nun biiyiik cografi kegiflerive fetihleriyle
kar§1la§t1rd1 Carpict yeni kegifler olmadi ve (gérece kiigiik istisnalar hari-
cinde) yeni askeri fatihler bir iki bicimsel fetih gerceklestirmekle yetin-
diler; fakat, tamamen yeni bir diinya ekonomisi pratik amaglarla eskisine
eklenmis ve onunla biitiinlegmisti.
" Bu, ekonomik gelisme agisindan zellikle ya§amsal bir 6nem tagi-
maktayds. Ciinkii genigleme siirecinde (ki Ingiltere hala en biiyiik kapitalist
tilkeydi) son derece 6nemli bir rol oynayan —mal, sermaye ve insan olarak—
dev ihracat patlamasinin temelini tegkil etmekteydi. Bir &lgiide Birlesik
Devletler disinda, heniiz ortada kitlesel tiiketim ekonomisi diye bir sey
yoktu. Ihtiyaclari, kéyliiler ve kiigiik zanaatkarlar tarafindan kargilanan
yoksullarin olusturdugu ig pazar, heniiz gergekten gorkemli bir ekonomik
gelismenin temeli olarak gériilmiiyordu.” Elbette gelismis diinyanin niifu-
- sunun huzla arttif1 ve ortalama yagam standartinin iyilestigi bir sirada buna
daha fazla ilgisiz kalmamazdi (12. Bsliime bakiniz). Ne var ki, gerek tiiketici
mallari, gerekse (belki de hepsinden 6nce) yeni fabrikalarin, ulagim yati- -
nmlarmin, kamu kurumlaninin ve kentlerin kurulmastigin gereken mallarla
ilgili pazarlarin bu muazzam yatay gem§leme51 kagmnilmazdi. Kapitalizm,
simdi biitiin diinyay1 avucuna almust1 ve hem uluslararasi ticaretin hem de
uluslararast yannimlarin artmasi, bu geniglemeyi yakalama arzusunu kam-
ciliyordu. 1800 ile 1840 arasinda diinya ticaretindeki artis tam olarak iki
kat bile degilken, 1850 ile 1870 arasinda %260’t1. Satilabilir her sey satil-
“maktaydy; buna, Ingiliz Hindistan’'ndan Cin’e ihracat: miktar olarak iki,
- deger olarak neredeyse ti¢ kat artimg olan afyon gibi, alic1 ilkelerin dire-
nigiyle kargilagilan mallar da dahildi.” Fransa’nin dig yatrmlar 1850 ile
1880 arasnda on kattan fazla artarken, 1875'de Inglltere nin ulke d1§1na '
yaptigt yatirimlar 1.000 milyon poundu buldu.
Ekonominin temel yanlarina pek fazla dikkat etmeyen zamanin
. gézlemcileri, 1srarla {igiincii bir etken iizerinde duracaklardi: 1848'den
‘sonra California, Avustralya ve bagka yerlerde biiyiik altin madenlerinin
kesfi (3. Boliime bakiniz). Altin, diinya ekonomisinin elindeki éde'me‘

* ingiliz pamuklularmun thracaty, 1850 ile 1875 arasinda.iig kat artarken, Ingiliz i pamrlnda :
pamuklu titketimi yalmzca tigte ikiorarunda bir artug gésterdi.’
" Thrag edilen Bengal ve Malwaafyonlanrun ortalama sandik saylsl, 1844—49 arasinda yllda
43.000, 186974 arasinda 87.000idi.'®
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olanaklarini artird1, isadamlarinin kétiiriim edici para darlig1 dedigi seyi
ortadan kaldirds, faiz oranlarimi diigiirdii ve kredinin yayilmasin1 tegvik
etti. Yedi yil icersinde diinya altin arz1 alt1 ile yedi kat arasinda artty;
Ingiltere’nin, Fransa'nin ve Birlesik Devletler’in gikardigi altin para mik- -
“tari, 1848-9'da yillik ortalama 4.9 milyon pounddan, 1850-1856 arasinda
her y1l igin 28.1 milyon pounda gikti. Diinya ekonomisinde altin kiilge- -
lerinin roli, bugiin bile hararetli tartigmalara konu olmaktadir. Ancak -
biz bu tartigmalara girmeyecegiz. Altinin olmamast, o zamanlar sanildi-
* gmin aksine ticaret agisindan bir sorun yaratmazdi muhtemelen; iinkii
~oldukga yeni bir bulug olan— ¢ek, polige vs. gibi diger 5deme araglarinin
yayllmasinda higbir giiglitk s6z konusu olmadign gibi, zaten hatir1 sayilir
bir orana varmiglardi. Ne var ki, yeni altm arzinin ii¢ yonii {izerinde
herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. ‘
Birincisi; yeni altin arzi, 1810’lar ile ondokuzuncu yiizyilin sonu arasin-
da oldukga nadir gériilen bir durumun, yani dalgalanma olsa da 1limli
bir enflasyonun veya fiyat artiginin hakim oldugu bir dénémin ortaya
ctkmasina katkida bulundu (Belki de en énemli yénii budur). Biiyiik
6l¢iide mamul mallarin ucuzlamasini saglayan kararli teknolojik egilim-
den ve yeni bulunan gida ve hammadde kaynaklarinin birincil iiriinleri
(daha fasilali bir gériintim arz etse de) siirekli ucuzlatmasindan étiird,
bu yiizyilin biiyiik béliimii 6ziinde deflasyonistti. Uzun vadeli deflasyon
~yani kar oranlari iizerindeki baski— isadamlarina fazla zarar vermedi, .
glinkii gok daha fazla miktarda mal iirettiler ve sattilar. Ancak, ele aldi- -
gimiz dénemin sonlarina kadar bu durum iggilerin durumunda fazla bir
iyilesmeye yol agmady; zira, ne gegim maliyeti buna paralel olarak diistii,
ne de gelirleri durumdan anlamli bir bigimde yararlanmalarin: saglaya-
maya yetiyordu. Ote yandan enflasyon, kugkusuz kar oranlarini yiikseltti
ve bu sayede i§ yagami agisindan cesaret verici oldu. Dénemimiz, deflas-
yonist bir yiizyilda enflasyonist bir fasila olusturmaktaydi.
* Ikincisi; bityiik miktarda altin kiilgenin varligi, (sabit altin paritesiyle
baglantili olarak) pounda-sterline dayanan istikrarli ve giivenilir bir para * -
standartinin olugmasina yardimci oldu. 1930’larin ve 1970’lerin deneyi-
minin de gésterdigi gibi, bu olmadan uluslararasi ticaret oldukga karma-
sik, zor ve 6ngoriilemez bir nitelik almaktadir. Ugiinciisii; altina hiicum, -
ozellikle Pasifik gevresindeki yeni alanlari yogun bir ekonomik faaliyete .
act1. Boylelikle, Engels'in Marx’a tiziilerek ifade ettigi gibi, “hicten pazar
olugturdu.” 1870’lerin ortasinda ne California, ne Avustralya, ne de yeni
‘maden bolgeleri'nde yer alan bagka kugaklar, bu furyanin diginda kala- -
bildiler. Bu bélgelerde, niifus olarak benzer biiyiikliikteki her bslgeden
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¢ok daha fazla hazirnakit parasi olan {i¢ milyonu agkin kisibulunmaktaydu.

Yine, o dénemde yasayanlar bir bagka etkenin katkisini daha vurgula-
yacaklardi: Endiistriyel ilerlemenin itici giiciinii olusturduguna herkesin’
fikir birligi ettigi &zel girigimin dzgiirlegmesi. Iktisatgilar arasinda oldugu
gibi zeki politikacilar ve idareciler arasinda da, ekonomik biiyiimenin
recetesi hakkinda neredeyse en ufak bir giiphe bulunmuyordu: Ekonomik
liberalizm. Uretim faktérlerinin serbest hareketinin ve serbest girigimin
oniine dikilmig son kurumsal engeller; karh iglere engel olabilecegi dii-
siiniilebilecek her sey, diinya 6lgegindeki bu saldir1 karsisinda bir bir diis-
tiller. Bu genel engelleri kaldirma siirecini bu denli dikkate deger kilan-
sey, siyasi liberalizmin muzaffer, hatta sadece etkili oldugu devletlerle
sinith kalmamasiydi. Bir fark varsa, o-da siirecin, Avrupa’nin yeniden
kurulmug mutlak monarsileri ile prensliklerinde, ingilte;e, Fransa ve -
Algak Ulkeler’dekinden daha zecri olmastyds; ciinkii buralarda temizlene-
cek daha ¢ok engel bulunmaktaydi. Almanya'da giiciinii hala koruyan
loncalarin ve birliklerin zanaat {iretimi iizerindeki kontrolleri, 1859’da
Avusturya'da, 1860’larin ilk yarisinda Almanya’nin biiyiik bsliimiinde
yerini Gewerbefreiheit’e (her tiir ticarete girme ve yapma dzgiirliigii) birak-
t1. Bu kurum, sonunda Kuzey Alman Federasyonu’'nda (1869) ve Alman
Imparatorlugu'nda tam anlamiyla yerlesti. Gelismelerden hognutsuz olan
zanaatkdrlar, liberalizme giderek diigman kesildiler ve 1870’lerden itiba-
ren sagct hareketler igin siyasi bir temel olugturmaya bagladilar. 1846’da
loncalar: kaldiran Isveg, tam 6zgiirliigii 1864'te gergeklestirdi; Dani-
marka, eski lonca yasasini 1849'da ve 1857°de kaldirdy; biiyiik boliimiinde.
hicbir zaman bir lonca sistemi yagamamis olan Rusya, siyasi nedenlerle
Yahudilerin ticaret yapma hakkini ‘itle gevrilmis yerlegke’ ad1 verilen
bellibir bslgeyle sinirlt tutmayu siirdiirmiigse de, bu sistemin Baltik eyalet-
lerindeki (Alman) kasabalarinda varolan son izlerini de sildi.

Ortagag ve merkantilist dSnemlerin bu hukuksal tasfiyesi, zanaatla
sinirl kalmad. Ingiltere’de, Hollanda'da, Belgika'da ve Kuzey Alman-
ya'da, 1854—1867 arasinda, uzun zamandir gegerliligi kalmamus tefecilige.
kargt yasalara son verildi. Hiikiimetlerin ~madenlerin iglenmesi dahil—
madenciliktizerindeki kat: denetiminden, &rnegin Prusya'da 1851-1865
arasinda fiilen geri adim atilds; boylelikle (hiikiimetten izin almis) herhan-
gi bir girigimcinin buldugu her maden {izerinde hak iddia edebilmesine
ve uygun gordiigii faaliyetlerde bulunabilmesine olanak tanindi Aym
sekilde; sirketlerin (6zellikle sinirli sorumlu anonim sirketlerin ya da mua-
dillerinin) kurulmast hem oldukga kolaylagtirildi, hem de biirokratik de-
netimden kurtarildi. Yolu, ingilte;e ile Fransa act1; Almanya ise 1870’
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kadar otomatik sirket kaydini yerlestiremedi. Ticaret yasalar, is diinyasma
hakim olan inigli ¢ikigh genisleme iklimine uygun hale getirildi.

Fakat, baz1 bakimlardan en fazla géze carpan egilim, ticaretin tama-
men serbestlegmesi yoniinde bir hareketin varhigiydr. Korumaciligin
(1846'dan sonra) sadece Ingiltere’de kaldirldigy; giimriik vergilerinin —en
azindan kuramsal olarak— yalnizca mali amaglarla alikondugu dogrudur.
Buna kargin, Danimarka ve Isve¢ arasindaki Bogaz ile Tuna (1857) gibi
uluslararasi su yollar: iizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi ya da azaltil-
masy; biiyiik para bélgelerinin (6rnegin 1865’te, Fransa, Belgika, [svigre
ve [talya arasinda kurulan Latin Para Birligi) olusturulmast suretiyle ulus-
lararasi para sisteminin basitlestirilmesi gibi uygulamalardan bagka,
1860'larda yapilan bir dizi ‘serbest ticaret antlagmasi’yla nde gelen en-
diistri iilkeleriarasindaki giimriik tarifeleri indirildi. Hatta Rusya (1863)
ve [spanya (1868) gibi iilkeler bile belli oranlarda bu harekete katildilar.
Yalnizca, endiistrisi biiyiik oranda korunmug bir-i¢ pazara ve ¢ok az ihra-
cata dayanan Birlegik Devletler, korumacihigin kalesi olmayi siirdiirdii;
ama burada bile 1870'lerin baglarinda ilimli bir gelisme gézlenmekteydi.

Bir adim daha ileri gidebiliriz. En ciiretkar ve kiyic1 kapitalist ekonomi-
ler bile, 6zellikle isgi—igveren iligkilerinde, kuramsal olarak baglandiklar:
serbest pazar iligkilerine o zamana dek tamamiyla giivenmekte gekingen.
davranmuglardi. Yine de, bu hassas alanda bile ekonomi—digt zordan geri
adim atilds. Ingiltere’de ‘Kole~Efendi’ yasas: degistirildi; taraflar arasinda
yapilan sézlesmeye uymayanlara esit muamele getirildi; Ingiltere'nin
kuzeyindeki madenciler icin s6z konusu olan ‘senelik mukavele’ kaldirild:
ve yerini ufak bir tebligatla feshedilebilecek standart bir emek kira s6zleg-
mesi aldw. Ik bakista daha sagirtic1 olan, 18671875 arasinda sendikalar
ve grev hakki éniindeki biitiin &nemli yasal engellerin sessiz sedasiz kaldi-
rilmastydi (6. Béliime bakiniz). Gergi III. Napoleon, sendikalarin Sniin-
deki yasal engelleri hatir sayilir 6lgiilerde gevsetmisti, ama diger pek
cok iilke o zamana dek-isgi 6rgiitlerine béyle bir zgiirliik tanimakta
cekingen davrandi. Buna kargin, bu déSnemde gelismis iilkelerdeki genel
durum, 1869 tarihli Alman Gewerbeordnung'unda tarif edildigi gibi olma
egilimindeydi: “Bagimsiz ticaret ya da ig yapanlar ile ustalari, yardimcilari
ve ciraklari arasindaki iligkiler serbest sézlesmeyle belirlenir.” Diger her
sey gibi emek giicii de tek bir pazarda alinip satilacaktu. ' )

Bigimsel/resmi liberallesmenin ¢ok fazla gerekli olmadigini unutmamak
gerekse de, bu muazzam liberallegme siirecinin 6zel girigimi cesaretlendir-

'digine ve ticaretin liberallesmesinin ekonomik geniglemeye yardimci oldu-
guna kugku yoktur. Bugiin [hiikiimetler tarafindan] denetlenmekte olan
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belli serbest uluslararast hareketler, &zellikle sermaye ile emek hareketleri
(6megin gog), 1848'de gelismis diinyada neredeyse tartisilmayacak kadar
~ dogal kabul edilmekteydi (11. Béliime bakiniz). Ote taraftan, ekonominin - -
gelismesini hizlandirmak ya da engellemekte kurumsal ya da yasal degisik-
liklerin rollerinin ne oldugu sorusu, ondokuzuncu yiizyil ortalarinin su
basit formiilii kargisinda son derece karmagik kalmaktadir: ‘Liberallesme,
ekonomik ilerleme saglar’. Bu genigleme ¢agi, 1846'da Ingiltere’de Tahil
Yasalar’nin kaldirlmasindan énce g¢oktan baglamisti. Liberallesmenin tek
tek olumlu sonuglar yarattigina kusku yoktur. Omegin Baltk’tan gemi
tagimacilig1 yapilmasina sekte vuran ‘Gegis Paras'nin kaldirilmasindan
sonra (1857) Copenhagen gézle gériiliir bir hizla gelismeye bagladi. Fakat
kiiresel liberallesme hareketinin, ekonomik geniglemenin ne 6l¢iide nedeni,
eslikgisi ya da sonucu oldugu, tartigilmay: bekleyen agik bir soru olarak
durmaktadir. Kesin olan tek sey, kapitalist gelisme bunu, bagka dayanaklara
sahip olmadan, kendi bagina bagarmadi. Kimse, 1848 ile 1854 arasinda
Yeni Granada Cumhuriyeti’'nden (Kolombiya) daha kskten liberallesmedi,
fakat bu cumhuriyetin devlet adamlarinin refahla ilgili biiyiik umutlarmm
hemen ya da tam olarak gergeklestigini kim s6yleyebilir?

Buna kargin, Avrupa’da meydana gelen bu degisiklikler; ekonomik
liberalizme derinden ve belirgin bir giivenin olustugunu géstermekteydi
ve bu giiven, en azindan bir kusak icin hakli gibi gériiniiyordu. Bunda
sasilacak fazla bir taraf da yoktu; giinkii serbest kapitalist girisim, son
derece etkileyici bir gelisim sergiliyordu. Her seyden 6nce, saltiggilerinin
- pazarlik giicleri sayesinde kendilerini kabul ettirebilen sendikalara géste-
rilen hoggérii dahil, iscilere taninan sézlesme 6zgiirliigii karlar: tehdit
eder gibi gériinmiiyordu; ¢iinkii, esas olarak k&yliilerden, eski zanaat-
karlardan, kentlere ve endiistri bélgelerine akin eden kimselerden olugan
(Marx'in ifadesiyle) “yedek emek ordusu”, iicretlerin, makul ve tatminkar
 bir diizeyde kalmasin1 sagliyordu (11. ve 12. Bsliimlere bakinz). Ingilizler -
- disinda uluslararasi serbest ticarete cogkulu bir ilginin gésterilmesi, ilk balag-
tadaha sagirticidir (Ingiltere’nin bu agidan bir istisna olugturmasmnin nedeni
- sudur: Birincisi, uluslararast serbest ticaret, Ingilizlerin mallarm: diinya
pazarlarinda herkesten daha ucuza satmalarina olanak verilmesi; ikincisi,
azgeligmis iilkelerin, iiriinlerini —esas olarak gida ve hammadde mallarini—
biiyiik miktarlarda ve ucuza satmaya (bdylelikle Ingiliz mamul mallarin:
satin alacak geliri elde etmeye) tegvik edilmesi anlamina gelmekteydi).

Ingiltere'nin rakipleri, (Birlesik Devletler diginda) kendi zararlarina

goriinen bu diizenlemeyi neden kabul ettiler? (Endiistriyel diizeyde reka-
bet etmek gibi bir gayret igerisinde olmayan azgeligmis iilkeler agisindan
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bu durum kugkusuz gekiciydi: Ornegin Birlesik Devletler'in giineyindeki
eyaletler, Ingiltere’de pamuklan icin stnirsiz bir pazar bulmakran son
derece hognuttular; o yiizden kuzey tarafindan fethedilinceye kadar ser-
best ticarete sonuna kadar bagh kaldilar). Uluslararas: serbest ticaretin,
ba kisacik siirede liberal iitopyanin —neredeyse doga yasalar kadar giiclii
goriinen ekonomik savlardan derinlemesine etkilendiklerine kugku ol-
mamakla birlikte, yalnizca tarihsel kaginilmazhgina inandiklan seyin
zoruyla bile olsa— hiikiimetlerin bile bagint déndiirmesinden dolayt
ilerledigini soylemek biraz fazla olur. Ne var ki, zihinsel kanaat, ¢ogu
zaman 6z gikardan daha zayiftir. Ote taraftan, en fazla endiistrilegmis .
ekonomilerin bu dénemdeé serbest ticarette iki avantaj gordiikleri bir
gergektir. Birincisi; 1840 dncesiyle kargilagtinldiginda gergekten gok gor-
kemli bir manzara cizen diinya ticaretindeki genel genigleme (bu isten
Ingilizler orantusiz bir bicimde kazanch ciksalar bile) hepsinin yararnayd.
Gerek biiyiik ve engelsiz bir ihracatin, gerekse (gerektiginde ithal edilen)
engelsiz g1da ve hammadde arzimin istenen bir sey oldugu agikti. Sayet
“6zel gikarlar zarar gérmeye baglarsa, liberallesmenin uygun ve elverigli
kildig1 bagkalan vard. Ikincisi; gelecekte kapitalist ekonomiler arasindaki
rekabet ne olursa olsun, endiistrilesmenin bu evresinde Ingiltere’nin do-
“nammindan, kaynaklarindan ve know—how'indan yararlanmak gibi bir
avantajin varlifi son derece agiktir. Asagidaki tablo bunu géstermektedir.

INGILIZ DEMIRYOLLARININ, DEMIR, CELIK VE MAKINE IHRACATI
' (Beg yilhik dénemler halinde: Bin ton olarak)!

ray demiri ve celik i makine
1845-49 -~ L291 - 49 - (1846-50)
1850-54 2846 8.6
1856-60 2.333 _ 17.7
1801-65 2.067- 22.7
1866-70 3.809 - 249
1870-75 . 4040 - C44.1

Goriildiigii gibi, Ingiltere’den yapilan ray ve makine ihracat, diger iilkele-
rin endiistrilesmesini engellemek bir yana, kolaylagtirmigtir. '

m

Demek ki kapitalist ekonomi, ayni anda (bu, raslantisal olduklart anlam-
na gelmez) bir dolu giiglii uyancidan beslendi. Sonug ne oldw? Istatistikler,
- ekonomik geniglemeyi olabilecek en uygun bi¢cimde ortaya koymaktadir.
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Buna gére, ondokuzuncu yiizyilda ekonomik geniglemenin en tanimlayict
- 6zelligi, buhar giicii (giinkii buharli makine, giiciin tipik bigimidir), kémiir-
ve demirle baglantil iiriinlerdir. Ondokuzuncu yiizyithn ortalari, her sey-
den &nce demir ve buhar ¢agiydi. Kémiir iiretimi, uzun zaman milyon
tonla ol¢iilmiistii; oysa simdi tek tek iilkeler igin on milyonlarla, biitiin
diinya icinse yiiz milyonlarla &l¢iilmeye baslandi. Bunun yarisin1 (ele
aldigimizdonemin baglarinda ise daha da fazlasini), tartigmasiz en bityiik
iiretici olan Ingiltere kargilamaktaydi. Ingiltere’deki demir iiretimiyse,
1830’larda milyonlarca tonla &lgiilen bir biiyiiklige ulagmigt1 (1850'de
yaklagik 2.5 milyon ton) ve bu acidan tek 6rnekti. Ote yandan 1870"lere
gelindiginde, hala diinyanin ‘atélyesi’ olan Ingiltere, yaklagik alt: milyon
tonla ya da diinya demir iiretiminin neredeyse yarisin1 saglamakla, uzak
ara bagi cekmeye devam ediyordu; ama Fransa’nin, Almanya’nin ve Birle-
sik Devletler'in her birinin {iretimi bir ila iki milyon tonu bulmustu: Bu
yirmi yilda, diinya kémiir iiretimi iki buguk kat, diinya demir iiretimiyse
yaklagik dért kat artt1. Ancak, toplam buhar giici, 4.5 kat artarak 1:850'de
tahmini 4 milyon beygir giiciinden 1870’de yaklagik 18.5 milyon beygir

giiciine yiikseldi.

Bu ham veriler, olsa olsa endiistrilesmenin ilerlemekte oldugunu gés-
terir. Onemli olansa sudur: Son derece diizensiz olmakla birlikte, endiistri- -
lesmenin ilerlemesi simdi cografi bakimdan ¢ok daha yaygin bir gériiniim
almaktaydi. Demiryollarinin, daha az oranda da buharli gemilerin yayil-
mas, biitiin kitalar1 ve aksi halde endiistrilesmeden kalacak olan tilkeleri
mekanigin giiciiyle tanigtirds. Demiryolunun gelmesi (3. Béliime bakiniz),
kendibagina devrimci bir simge ve kazanimdy; giinkii yerkiirenin birbiriyle
etkilesen tek bir ekonomi kalibina dékiilmesi, pek ¢ok bakimdan endiist-
rilesmenin en kapsaml ve kesinlikle en géze batan yaniydi. Fakat asil
carpict ilerlemeyi, fabrikadaki, madendeki ve demirhanedeki ‘sabit’ maki-
neler gerceklestirdi. fsvicre'de 1850’de bu tiir makinelerin sayis1 otuz
dérdii gegmiyordu; oysa 1870% gelindiginde, bu rakam neredeyse bini
buldu; Avusturya’da 671’den (1852), beygir giiciinde on beg kattan fazla
birartigla9160’a (1875) ¢ikt1 (Karsilagtirma igin: Portekiz gibi gergekten
geri kalmig bir Avrupaiilkesinde 1873’te hala toplam: 1200 beygir giictine
sahip yalnizca yetmis makine bulunuyordu). Hollanda’nin toplam buhar
giicii on ii¢ kat artt.

Ufak endiistri bolgeleri de vardi. [sve¢ g1b1 bazt Avrupah endiistri

- ekonomileri, yeni yeni endiistrilesmeye baglamiglardi. Ne varki, en énem-
li olgu, biiyiik merkezlerin gosterdigi esitsiz gelismeydi. Dénemin basinda
Ingiltere ile Belgika, endiistrinin yogun bicimde gelistigi yegane iilkelerdi
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ve her iki iilke de kigi bagina en yiiksek endiistrilesme diizeyinisiirdiirdi-
ler. 1850'de kisi bagina demir tiiketimleri, sirastyla 170 libre ve 90 libre
idi; Birlesik Devletler’de bu oran 56 libre, Fransa’da 37 libre ve Alman-
~ ya'da 27 libre idi. Belgika, gérece 6nemli olmakla birlikte kiigiik bir eko-
nomiydi: 1873'te hala, kendisinden daha biiyiik komsusu Fransa’dan
yart kat fazla demir iiretmekteydi. Ingiltere ise kugkusuz tam anlamiyla
~ endiistriyel bir iilkeydi ve buhar giicii iiretiminde ciddi gerilemeler bag
gosterdiyse de, gordiigiimiiz gibi konumunu siirdiirmeyi bagard1. 1850°'de
hala diinyamakine (‘sabit makine’) giiciiniin iigte birinden fazlasi burada
bulunuyordu; oysa 1870’e gelindiginde bu oran, dértte birden de aza
diistii: Toplam 4.1 milyonda 900.000 beygir giicii. Salt nicelik olarak
bakildiginda, Birlesik Devletler 1850’de de zaten bir parga éndeydi, ama
1870’te bu yagh iilkenin (Ingiltere) sahip oldugu buhar giiciinii ikiye

. katlayarak uzak ara geride birakti. Ancak, Amerika’nin endiistriyel genis-

lemesi olaganiistii bir seyir izlemekle beraber, Almanya'ninki kadar géz

alic1 degildi. Bu iilkenin sabit buhar giicii, 1850’de son derece miitevaz
dlciilerdeydi: hepsi hepsi 40.000 beygir giicii ve bu rakam, Ingiltere’den

%10 daha azdi. 1870 gelindiginde, 900.000 beygir giiciine gikt1 ya da

bagka bir ifadeyle neredeyse Ingiltere ile at bagi gitmeye baglads; 1850°de

kendisinden hayli 5nde olan Fransa'yr (67.000 beygir giicii) oldukga geri-

de birakti. Ama 1870'te; 341.000 beygir giiciinii bit tiirlii agamads; bu

da Belgika'ninkinden iki kat daha azd.

Almanya'nin endiistrilegmesi, cok &nemli bir tarihsel olguydu Ekono-
mik dnemi bir yana, bu gelismenin uzun erimli siyasal icerimleri oldu.
1850’de Alman Federasyonu'nda yagayanlarin sayisi neredeyse Fran-
sa'ninki kadardi, ama endiistriyel kapasitesi Fransa ile kargilagtirilamaya-
cak kadar diisiiktii. Oysa 1871’ gelindiginde birlesik Alman impa-
ratorlugu, Fransa’dan daha kalabalik bir niifusa sahip olmakla kalmiyor,
endiistriyel bakimdan da ¢ok daha giiglii bir konuma yiikseliyordu. Ote
yandan, siyasi ve askeri giig, giderek daha ¢cok endiistriyel potansiyele,
teknolojik kapasiteye ve know—-howa dayanmaya bagladigindan, endiist-
riyel gelismenin éncekinden ¢ok daha ciddisiyasisonu€lari vardi. 1860’lar-
daki savaglar bunu gésterdi (4. Boliime bakinz). O olmadan bundan
béyle higbir devletin ‘biiyiik giiglet’ kuliibiindeki yerini koruma51 miim-
kiin olamazdz:

Bu caga zgii iriinler; demir, kémiir ve en g zalici simgesi olarak
her ikisini biinyesinde toplayan demiryoluydu. Endiistrilesmenin ilk evre-
sinin en tipik iiriin{i olan tekstildeki artis, gérece daha yavag gercekles-

mekteydi. 1850’lerdeki pamuk tiiketimi, 1840’lardakinden %60 kadar
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yiiksekti; (Amerikan I¢ Savag’nin endiistride yarattig kesintiden dolay)
1860’larda az ok istikrarin1 korudu ve 1870’lerde %50 civarinda artig
gosterdi. 1870’lerde yiinlii iiretimi, 1840’larm neredeyse iki katiydi. Ama
kémiir ve pig demir iiretimi beg kat artty; celik iiretimiyse ilk kez biiyiik
miktarlarda yapilabilir hale geldi. Aslinda, bu désnemde demir ve gelik
_ endiistrisindeki teknolojik yenilenmeler, énceki devrede tekstilde yaganan
madenleri eritmekte kullanilan baglica yakit olarak mangal kémiiriiniin
verini ald: (Belgika disinda; zira orada hala mangal komiirii kullanimak-
tayd1). Her yerde (ucuz celik iiretimini olanakli kilan Bessemer [1856],
Siemens—Martin yiiksek firmi [1864] gibi) yeni islemler ortaya gikt1 ve
islenmis demirin yerini aldi. Ancak bunun 6nemi, daha ¢ok gelecekte
ortaya cikacaktr 1870'te Almanya'da iiretilen iglenmis demirin sadece
%15'i celige doniistiiriiliiyordu ve bu rakam, Ingiltere’dekinden %10 daha
azdi. Ele aldigimiz d6nem, heniiz bir gelik ¢agi degildi; hatta bu yeni maden,
silahlanmaya bile yeni bir ivme kazandirmig degildi. Bu, bir demir ¢agiydi.
Yeni ‘agir endiistri’, gelecegin devrimci teknolojisini olanakl: kilmg
olmasina kargmn, belki 6lgegi diginda, devrimci degildi. Genel konugursak;
1870’lere kadarki Endiistri Devrimi, hala 1760-1840 arasinda meydana
gelen teknik yeniliklerin yarattig: itkiyle yol almiaktaydi. Buna karsin
yiizyilin ortalarinda, gok daha devrimci bir teknolojiye dayanan iki tiir
endiistri ortaya ¢ikti: Kimya ve (iletisimle ilgisi 6lciisiinde) elektrik.
Birinci endiistri evresinde ortaya cikan belli baglt teknik yenilikler,
(birkag istisna diginda) ¢ok daha geligkin bir bilimsel bilgi gerektiriyordu.
Aslinda, demiryolunun biiyiik mimari1 George Stephenson gibi deneyim
ve sapduyu sahibi pratik adamlarin kavrayislart dahilindeydi ve Ingiltere
bu agidan son derece talihliydi. Yiizyil ortalarindan itibaren durum gide-
rek boyle olmaktan cikt1. Londrali C. Wheatstone (1802-75) ve Glasgowlu
William Thompson (Lord Kelvin) (1824-1907) gibi kimseler araciligiyla
telgraf, akademik bilimle yakindan ilintili bir is haline geldi. Kimyasal
sentezin bir zaferi olan suni boya maddesi endiistrisi, (onun ilk meyvesi-
olsa da) herkesten estetik bir onay alamadan, dogruca fabrikanin yolunu
tuttu. Patlayicilar ve fotografta da durumi bundan farkli degildi. En azndan
gelik iiretimindeki en yagamsal yeniliklerden biri olan Gilchrist-Thomas
‘basic’ iglemi, yiiksek egitimden dogdu. Jules Verne’nin (1828-1905) ro-
manlarinin da taniklik ettigi gibi, ‘profesér’, dahaénce goriilmedigi kadar
Snemli bir endiistriyel sima haline geldi: Fransa’nin sarap iireticileri, bagla-
- rina dert olan bir sorunu ¢ézmek iizere biiyiik L. Pasteur’iin (1822-95)
kapisini calmadilar mi? (279. sayfaya bakiniz). Ustelik, aragtirma laboratu-



" BUYUK PATAMA 57

varlart simdi endiistriyel gelismenin igsel bir parcasi haline gelmeye bas-
" ladilar. Avrupa’da bu kurum, {iniversitelere ya da benzeri kurumlara bagl
kalmayz siirdiirdii —Jena’daki Ernst Abbe laboratuvari, aslinda iinlii Zeiss
Works'ta gelitirilmistir—, ama Birlesik Devletler'de telgraf sirketlerinin
pesi sira tamamen ticari amacli laboratuvarlar ortaya ¢tkmisti. Bir siire
sonrada Thomas Alva Edison (1847-1931) bunlari iine kavugturacaktu.

Bilimin endiistriye bu niifuzunun yol agtig1 bir énemlisonug da, egitim
sisteminin endiistriyel gelisme agisindan yagamsal 8neminin bundan béyle
- giderek artmasi oldu. Birinci endiistri evresinin 6nciileri olan Ingiltere
_ ve Belgika, en egitimli halklar arasinda yer almiyorlards; (Iskogya 6rnegini
disarda birakirsak) teknoloji ve yiiksek egitim sistemleri seckin olmaktan
uzaktt. Hem yaygin egitimden hem de yeterli yiiksek egitim kurumlarin-
dan yoksun bir iilkenin, o tarihten sonra ‘modern’ bir ekonomi haline
gelmesi neredeyse olanaksizdi; &te yandan iyi bir egitim sistemine sahip
yoksul ve geri iilkelerin, tipk Isveg gibi, geh§me siirecine girmesi cok
daha kolay oldu.* ,

Ister ekonomik ister askeri olsun, iyibir 1lkogret1m1n, bilime dayanan
teknolojiler agisindan tagidig1 pratik deger agiktir. Prusyalilarin Fransa'yy
1870-1'de kolaylikla yenmelerinin bir nedeni de, askerlerinin ¢ok biiyiik
oranda okuryazar olmalarindan kaynaklanmaktaydi. Ote taraftan ekono-
mik gelisme, bilimsel 6zgiinlitk ve kilt kirk yarmaciliktan gok —bunlar
édiing alinabilir seylerdir~, bilimi kavrama ve kullanma yetisine gerek-
sinme duymaktaydy; yani aragtirmadan ¢ok ‘gelistirme’ye. Diyelim Cam-
bridge ile Polytechnique’in dlgiitleri kargisinda soniik kalan Amerikan tini-
versiteleri ve teknik akademiler, miihendislere heniiz bu yagl iilkede
var olmayan sistemli bir egitim verdiklerinden, Ingiliz muadillerinden
ekonomik bakimdan daha iistiindiiler.” Fransizlardan da iistiindiiler; ciin-
* kii birkag tistiin zekal, iyiyetigmis kimse gikarmak yerine, kitlesel olarak
yeterli seviyede miithendisler yetigtiriyorlardi. Bu konuda Almanlar, iini-
versitelerinden ziyade liselerine giivenmekteydi. 1850lerde teknik y5-

* Bazi Avrupa iilkelerinde okumayazma bilmeyenlerin oram (erkekler)'.

Ingiltere (1875)  %17* Isveg : (1875)! %1
Fransa . (1875) %187 Danimarka (1859-60)7 %3
Belgika (1875) %23% ftalya (1875)f %52
Iskogya (1875) 9%9* Avusturya (1875)t %42
Isvicre (1879) %6" Rusya (1875)t %79
Almanya ‘ (1875) %21 Ispanya . (1877)* %63

*Okumayazma bilmeyen erkekler TOkuma‘yazma bilmeyen askerlik ¢aginda gengler
** 1898’ kadar Ingiltere’de mithendislik mesle gine giden tek yol cirakliktan gegiyordu.
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nelimli klasik olmayan bir lise tiirii olan Realschule’un onciisii oldular.
1867'de Ren'in dillere destan ‘egitimli’ sanayicilerinden Bonn iiniversite-
sinin ellinci y1l déniimii kutlamalarina katilmalarn istendiginde, on dért
endiistri kentinden biri diginda tiimii 6neriyi geri gevirdi; ¢linkd, “giizide
yerel sanayiciler iiniversite diizeyinde yiiksek bir akademik egitim alma-
diklar gibi, su'ana dek ogullarina da béyle bir egitim vermemislerdi.”’?
Yine de, teknoloji bilime dayanmaktaydi ve makinelere uygulanmaya
hazir olduklarinin gériilmesi halinde birkag bilimsel 6nciiniin ortaya koy-
dugu yeniliklerin hizla ve yaygin bicimde benimsenmesi dikkate deger
bir olgudur. O nedenle, ¢ogu zaman sadece Avrupa diginda bulunan
yeni hammaddeler, ancak emperyalizm déneminde agik ve kesin hale
gelecek bir 6nem kazandilar.* Ornegin, petrol lamba yakit1 olarak gok-
~ tandir marifetli Yankeelerin dikkatini ¢ekmisti, ama kimyasal iglemler
aracithifryla hizla yeni kullanim bigimleri edindi. 1859’da yalnizca iki bin
 varil petrol iiretilmekteyken, 1874’ gelindiginde, Standard Oil Company
ile John D. Rockefeller’in (1839—1937) nakliyatin1 denetleyerek bu yeni
endiistri tizerinde bir tekel olugturabilmesi icin (cogu Pennslyvania ve
New York’ta olmak {izere) neredeyse 11 milyon varil petrol iiretilmesi
gerekmisti. ' ; '
Buna kargin, s6z konusu yenilikler, o dsnemden ¢ok, simdi geriye
bakildiginda daha énemli gériinmektedir. Herseyden 6nce, 1860’larin.
- sonunda bir uzman halj, ciddi bir ekonomik gelecege sahip yegine ma-
denlerin, eskilerin de bildigi demir, bakr, kalay, kursun, civa, altin ve
giimiig gibi madenler oldugunu diisiinmekteydi. Ona gére magnezyum,
. nikel, kobalt ve aliminyum, “eskiler kadar 6nemli bir rol oynayacak gibi:
goriinmiiyorlar”di* Ingiltere’nin kauguk ithalatinin 1850 yilinda 7600
cwt.den 1876'da 159.000 cwt.ye cikmasi gergekten 6nemlidir, ama yirmi
yil sonrasinin &lgiileriyle kargilagtinldiginda bile bu mallarin hemen higbir
énemi kalmamaktadir. Giiney Ametika’da hala ilkel bigimlerde toplan-
makta olan bu madde, su gecirmeyen kaplamalarin ve lastik tiiriinden
seylerin yapimindakullanilmaktaydi. 1876’da Avrupa’da tam olarak 200,
Birlegik Devletler'de 380 telefon bulunmaktayds; Viyana Uluslararast
Sergisi'nde elektrikle caligan bir su pompast biiyiik yenilikti. Geriye bakti-
gimizda [bilim ve teknolojide] atlimin ¢ok yakinda oldugunu gérebili-
yoruz: Diinya, elektrikle aydinlanmanin ve elektrik giiciiniin, celigin,
yiiksek hizl gelik ala§1m1n, telefonun ve fonografinin, tiirbinin ve icten

* Avrupa'daki klmyasal hazmnadde yataklannda da patlama oldu. Omegm Almanya daki
potas yataklarmdan 1861-5'te 58.000 ton, 1871-75’te 455 000 ton ve 1881-5'te bir milyon .

tondan fazla potas gikanlds. -
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patlamali motorlarin hakim olacag cagin esigindeydi. Ne var ki, 1870'le-
rin ortalarinda heniiz bu ¢aga girilmis degildi.

Daha &nce degindigimiz bilime dayali alanlardakinden bagka, belki
de en 6nemli endiistriyel yenilik, (lokomotif ve gemilerde hala siiregeldigi
gibi, neredeyse zanaat yontemleriyle yapilan) makinelerin kitlesel olarak
iiretilmesiydi. Kitlesel iiretim miithendisligindeki ilerlemelerin biiyik bo-
liimii, Colt tabancanin, Winchester tiifegin, kitlesel olarak iiretilen saatle-
rin, dikis makinesinin ve (1860'larda Cincinnatiile Chicagon mezbahalart
yoluyla) modern montaj fabrikasinin, yani iiretilen nesnenin bir iglemden
digerine mekanik olarak taginma siirecinin &nciisii Birlegik Devletler'den
geldi. Modern otomatik ya da yari—otomatik imalat araglarinin geligimini
ifade eden makine iireten makinenin &zii suydu: Bu makinenin, diger
makinelere gére cok daha fazla standart miktarda iiretilmesine, firmalar
ya da kurumlar degil, kigiler bakimindan gerek duyulmasiydi. 1875'te
biitiin diinyada 62.000 kadar lokomotif bulunuyordu, ama Birlegik Dev- -
letler’de bir yilda (1855) kitlesel olarak iiretilen 400.000 piring saatin
ve Amerikan I¢ Savagi sirasinda, 1861—65 arasinda seferber edilmis tic
milyon Federasyon ve Konfederasyon askerine gereken tiifeklerin yanin-
da bu talep neydi ki? Bundan sonra kitlesel olarak iiretilmesi en olast
tiriinler; iftgiler, dikisci kadinlar (dikis makinesi), biiro ¢alisanlari (dakti-
lo) gibi, muazzam sayidakikiigiik iiretici tarafindan kullanilabilecek tiriin-
ler, saat gibi tiiketim mallari, ama her seyden &nce hafif silahlarla savag
miihimmati olacakt1. Bunlar yine de 6zellegmis, tipik olmayan iiriinlerdi.
Bu geligmeler, 1860’1arda Birlesik Devletler'in kitlesel iiretimdeki tekno-
lojik distiinliigiiniin ¢oktan farkina varmig olan zeki Avrupalilar1 endige-
lendirdi. Ancak Avrupalilar, Avrupalilar gibi vasifli ve cok yonlii zanaat-
karlara heniiz sahipken Amerikalilarin adi mallar iiretecek makineler
iiretmek gibi bir sikintiya girmeyeceklerini diigiinecek kadar da pratik
diigiinmekten uzaktilar. Her seyden énce, 1900 baglari gibi geg bir tarihte
bir Fransiz yetkili, Fransa'nin kitlesel tiretim endiistrisinde diger iilkelere
ayak uyduramayacak olsa bile, marifetin ve ustahigin hala belirleyicioldu-
gu bir endiistride (otomobil imalatinda) yerini fazlasiyla alablleceglm
ileri sirmemis miydi?

I\Y

'O nedenle, 1870'lerin baglarmdaki dﬁnyaya bakan bir isadami, kendini
begenmiglik olmasa da bir giiven duyabilitdi. Ama bunun. bir mesneti
var mrydr? Simdi, artik pek ¢ok iilkedeki endiistrilesmeye ve gergekten
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de kiiresel boyutlarda cereyan eden mal, sermaye ve emek akigina skt
stkrya bagl olan bir diinya ekonomisinin geniglemesi daha da hizlanarak

dev adimlarla devam ediyor olmasina kargin, 1840’larda pompalanan
yakatin etkisi tiikenmisti. Kapitalist girigime acilmigolan yeni diinya biiyii-
meye devam edebilirdi,ama mutlak olarak yeni olamazdi artik (Gergekten
de, 1870’lerde ve 80lerde oldugu gibi, Amerikan gayirlarinin, pampalar:-

nin ve Rus steplerinin tahili ve bugday1 eski diinyaya akmaya bagladiginda,

hem eski hem de yeni iilkelerin tartmini sarsacak ve bozacakt1). Diinyanin
hemen her yaninda demiryolu yapimi bir kugak boyunca siirdii. Fakat
demiryolu hatlarinin ¢ogu tamamlanip bittiginde, bu bayindirlik faaliyeti
de evrenselligini yitirince ne olacaktr? Birinci Endiistri Devrimi’nin, yani
Ingiliz pamuklularinin, kémiiriiniin, demirinin ve buharli makinelerinin
yol agtigr devrimin teknolojik potansiyeli yeterince genis gériiniiyordu.-
Hepsi bir yana, 1848'den 6nce bu potansiyel Ingiltere disinda hemen

hi¢ kullanilmazken, Ingiltere’de bile ancak: eksik olarak - kullamlmugt1.

Bu potansiyelden daha uygun bir bigimde yararlanmaya baglayan bir ku-

sak, hakli olarak onun tiikenmez bir sey oldugunu diisiinebilirdi. Ama
dyle degildi; ve 1870’lerde bu teknoloji tiiriiniin sinirlar kendini géster-

meye basladi. Bu teknoloji biterse ne olacakty?

Diinya 1870’lere girerken, boylesi kasvetli diisiinceler sagma goru—
niiyordu. Simdi herkesin farkettigi gibi, genigleme siirecinin garip bir
bicimde felakete dogru gittigi dogruydu. Fiyat diisiisleri, tika basa doymug
piyasalar1 dagitincaya ve ortalip1 iflas etmis girisimcilerden temizleyinceye;
isadamlar1 déngiiyii yenilemek iizere yatinmlarda bulunmaya ve genis-
lemeye baglayincaya kadar, stratosferdeki patlamalari, keskin, zaman za-
man carpici ve giderek kiiresel hale gelen diisiisler izledi. Gergekten,
diinya 6lceginde bir gériingii olan bu ilk diisiisten sonra (81. sayfaya

- bakiniz) akademik iktisat ilk kez, parlak bir Fransiz doktoru olan Clement
Juglar'in (1819-1905) sahsinda, simdiye dek esas olarak sosyalistlerin
ve diger heteredoks unsurlarin géz 6niine aldig: ‘ticaret déngiisi'niin

“ varhigini kabul ederek ekonomiyi ddnemlegtirmeye bagladi. Yine de, genis-
lemede ortaya gikan bu kesintiler, carpict oldugu kadar gegiciydi de.
Isadamlari arasinda 1870 baglarinda (en sagma ve hileli olduklart kesin
sirketlerin, vaatleri igin sinirsiz miktarda enayi parast bulabildikleri Al-
manya’daki tinlii Griiderjahre —reklam yillari-) yaganandan daha yiiksek
bir zindelik hali bir daha asla gériilmedi. Viyanal bir gazetecinin dedigi
gibi, bunlar “Aziz Stephen Meydani’'na sabah' riizgarin1 borularla nak-
letmek ve Giiney Denizi Adalari’'ndaki yerlilere yigmla ayakkabl boyast
satmak igin sirketler kuruldugu” gunlerd1 5
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Sonra iflaslar geldi. Kogaradim geligen ve son derece renkli ekonomik
patlamalardan hoglanan bir dénemin zevkleri agisindan bile durum yete-
rince dramatikti: 21.000 mil Amerikan demiryolu iflasa siiriiklendi; Al-
man hisse degerleri, ekonomik patlamanin dorugunda oldugu giinlerle
1877 arasinda yaklagtk %60 diistii ve —daha da énemlisi— diinyanin belli
bagli demir iireticisi {ilkelerindeki maden eritme ocaklarinin neredeyse
yarst faaliyetlerini durdurdu. Yeni Diinyaya sel gibi gé¢men akini, cihiz
bir nehire déndii. 1865 ile 1873 arasinda her yil 200.000’in iizerinde
insan New York limanina ayak basarken, bu rakam 1877’de 63.000’
diistii. Ancak bu diisii, biiyiik sekiiler patlamanin baglartnda yasanan
diigiiglerden- farkli olarak hig de sona erecek gibi gériinmiiyordu. 1889
gibi geg bir tarihte, kendini ‘memurlar ve isadamlar1 icin ekonomik ince-
lemelere girig’ olarak tanitan Almanca bir kitapta s6yle bir gézlem yer
almaktaydi: “1873’te borsada yaganan diigiisten sonra ... diinya ‘bunalimt’,
kisa kesintiler haricinde kimsenin kafasindan-¢ikmaz oldu.”'¢ Bu sézler,
s6z konusu dénemde son derece gérkemli bir ekonomik biiytime gergek-
lestirmis olan bir iilkede s6ylenmekteydi. Tarihgiler, 18731896 arasinda
‘Biiyiik Depresyon [Cokiintii]’ denen seyin varligina kugkuyla bakmug-
lardir. Elbette bu, diinya kapitalist ekonomisinin neredeyse dibe vurdugu
1929-1934 arasindaki ¢okiintii kadar carpici degildi. Ancak, o donem-
deki insanlarin, biiyiik patlamayl Biiyiik -bir gokuntunun 1zled1g1nden
yana higbir kugkular1 yokeu.

1870'lerdeki ¢okiintiiyle birlikte tarihte ekonomik oldugu kadar siyasi
bakimdan da yeni bir ¢ag agilmaktadir. S6z konusu ¢ag bu cildin smirlarmi -
asmaktadir; ancak bu cagin, son derece saglam temellere oturmus gibi
goriinen ondokuzuncu yiizyil ortalarinin liberalizminin temellerini oydu-
gunu ya da tahrip ettigini belirtmeliyiz. 1840 sonlarindan 1870’lerin orta-
larina kadarki dénemin, zamanin ortalama aklinin savundugu gibi, (kug-
kusuz gerekli iyilestirmelerle) belirsiz bir gelecege kadar siirecek bir eko-
nomik biiylime, siyasi gelisme, diigiinsel ilerleme ve kiiltiirel bagar1 modeli
olmaktan ¢ok, bir tiir perde arast oldugu ortaya gikt. Ama, yine de bu

. dénemde son derece etkileyici bagarimlar gergeklestirildi. Endiistri kapi-:
talizmi, gergek bir diinya ekonomisi haline geldi ve yerkiire, cografi bir .
ifadeden kesintisiz islemsel bir gergeklige doniistii. Bundan boyle tarih,
bir diinya tarihi olacakt1.
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Birlesen Diinya

Burjuvazi, biitiin iretim araglarmi hizla iyilegtiverek, iletisimi son derece kolaylagtrarak,
en barbar uluslan bile uygarligin icine cekmektedir ... Tek sozciikle kendi imgesine wygun bir
diinya yaratmaktadir. ’

K.Marx ve E Engels, 1848!

Ticaret, egitim ve diisiince ile maddenin telgraf ve buhar yoluyla siiratle tagnmas: her
seyi degistirdiginden bu yana, biiyiik Yarancirn, artk ordulan ve donanmalan bir gereklilik
olmaktan gikartarak diinyaxy tek blT dllm konu;uldugu tek birulus haline gelmeye hazrladigna

inamyorum.
Bagkan Ulysses S. Grant, 18732

/ “Soyledigi her seyi duymug olmahsin; dagda bir yerde yasayacaktim, Misii'a ya da
Amerika’yagidecektim.”
Stolz, kayitsiz btrtfadeyle “ne farkeder” dedi; “Misi’a onbes giin, Amerika’yaig haftada
gidebilirsin.”

“Amerika'ya ya da Misir'a kim gider? Ingilizler, ama bu yolu onlara Tann verdi, zaten
iilkelerinde ya;ayaca.k yer kalmads. Hangtmtz gitmeyi hayal eder? Olsa olsa yagamaktan
gecmis umutsuz biri.”

1. Gongarov, 1859’,

Eski dénemlerin ‘diinya tarihi’ni yazdigimizda, yaptigimiz aslinda (tipka.
Avrupalilarin Amerikalilara yaptig1 gibi), bir bélgede yasayanlar bir bagka
bolgede yagayanlari fethetmemis ya da somiirgelestirmemisse, (birbirleri-
nin varligindan haberdar olduklari Slgiide) birbirlerini ancak yiizeysel -
temaslarla kiyisindan késesinden taniyan yerkiirenin gegitli pargalarinin
tarihlerine bir eklemede bulunmaktan bagka bir sey degildir. Ornegin
Afrika’nin eski tarihini (gergi, Islam diinyasmna az ¢ok siirekli olarak bag-
vurmadan olamazsa da) yalnizca Uzak Dogu'ya gelisigiizel bir atif ta bulu-
narak ve (bat1 sahilleri ile Umlt Burnu haricinde) Avrupa’dan hemen
hlg sdz etineden yazmak son derece miimkiindiir. 18. yiizyila kadar Cin'de
olanlarin, Ruslar diginda, Avrupa’nin (belli uzmanlagmis tiiccar grupla-
~ riyla varsa da) siyasi yoneticileriyle bir ilgisi yoktur. Japonya’da olanlars,
onaltinci yiizyll ile ondokuzuncu yiizyil ortalari arasinda burada bir képrii
bast olusturmalarina izin verilen bir avug Flaman tacir diginda kimse
dogrudan bilmezdi. Oysa, Celestial/Giines Imparatorlugu icin Avrupa,
(gergibazi limanlardan sorumlu gérevlilerle ilgili ufak tefek idari sorunlar
olmuyor degildi ama) Imparatora kugku gétiirmez sadakatlerinin kesin
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derecesini belirleme sorunu yaratmayacak kadar uzakta yasayan di bar-
barlara ait bir bélgeydi yalnizca. O yiizden anlaml etkilegimlerin varol-
dugubolgelerde bile, bu etkilegimlerin biiyiik bsliimiinii géniil rahatligyla
goz ardi etmek miimkiindiir. Makedonya'nin daglarinda, vadilerinde
olanlarin Bati Avrupa’daki tiiccar ya da devlet adamlar iizerinde ne gibi
bir etkisi olabilirdi? Dogal bir felaket Libya'y silip siipiirse, cesitli uluslar-
dan Dogulu tacirler, hatta Libyanin teknik olarak bir pargast oldugu’
Osmanli Imparatorlugu igin gercekten ne farkederdi?
 Kugkusuz, belli bir bélgenin diginda, hatta ¢ogu zaman iginde de ‘ig
bolgeler’ hakkinda bilinenler hala olduk¢a az olmakla birlikte, yerkiirenin
_ gesitli pargalar arasinda kargihkli bir bagimliligin olmamasi, yalnizca bir
bilgisizlik meselesi degildi. 1848'de bile, hatta en iyi Avrupa haritalarinda
cesitli kitalarin, bilhassa Afrika'nin, Orta Asya'nin ve Kuzey Amerika’nin
baz1 béliimleri ve Giineyin i¢ kesimleri ile Avustralya'daki (neredeyse
higbir yeri kegfedilmemis olan kuzey kutbu ile Antartika'yr anmaya bile
gerek yok) bir dolu bslge beyaz birakilmugti. Bagka haritacilarin hazirladig:
haritalarda ise kesinlikle bilinmeyen daha fazla yer olmaliyds; ¢iinkii Cinli
"memurlar ya da Ummi &nciiler, tacirler ve her kitanin hinterlandindaki
coureurs de bois, biiyiik olsun kiigiik olsun belli bslgeler hakkinda Avrupa-
lilardan daha fazla ey biliyor olsalar da, toplam cografibilgileri ¢ok eksikti.
Bir uzmanin diinya hakkinda bildigi seylerin saf aritmetik toplamu, herha-
- liikkarda tiimiiyle akademik bir aligtirma olacakti. Herkes i¢in mevcut
degildi: Aslinda cografi agidan bile tek bir diinya yoktu.

Bilgisizlik, diinyanin birlikten yoksunlugunun nedeni olmaktan gok
belirtisiydi. Hem diplomatik, siyasi ve idari iligkilerin yoklugunu (ya da
yok denecek kadar az olmasini®) hem de ekonomik baglarin zayifligini
yansitmaktayd1. Kapitalist toplumun yagamsal 6n kogulu ve niteligi olan
‘diinya pazar’nin uzun zamandir gelismekte oldugu dogrudur. Uluslararas:
~ticaret™, 1720 ile 1780 arasinda deger olarak ikiye katlanmigti. Cifte
devrim déneminde (1780-1840) ise tig katin1 gegmisti. Ancak, bu muaz-
zam bagar bile ele aldigimi1z dénemin élgiitleri agisindan aslinda miitevaz
boyuttaydi. 1870’ye gelindiginde, her Birlesik Krallik, Fransa, Almanya,’
Avusturya ve Iskandinavya yurttag icin dis ticaret degeri, 1830'daki de-

* Avrupa'min diplomatik, secereci ve siyasi Incil'i olan Almanach de Gotha, simdi Amerika
cumbhuriyetleri olan eski sémiirgeler hakkinda gok az bilinen seyleri bile 6zenle kaydetmesine
kargin, 1859'dan 8nceki fran’i, 186 1’den énceki Cin'i; 1863'ten 6nceki Japonya'yy, 1868'den énceki
Liberya'ys, 1871'den 6nceki Fas'1 icermemektedir. Siyam ise ancak 1880'de Almanaga alind1.

** Yani, bu dénemde Avrupa'min ekonomik istatistiklerinin gériig alam igine girmis biitiin
iilkelerin biitiin ihracat ve ithalatmin &zet toplamu. .
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gerin dort ila beg katina; her Flaman ve Belgikaliigin ii¢ katina ve hatta
(dus ticaretin sadece marjinal bir 5nem tagidig1) Birlesik Devletler yurttag
icin yaklagik ‘iki katina:gikmigt1. 1870’li yillar boyunca, 1840’daki 20
milyon ton ile karsilagtirildiginda, éndegelen iilkeler arasinda yillik 88
milyon ton civarinda bir deniz tagimaciligi gerceklesmisti. Yine [1840°daki]
1.4 milyon tonla kargilagtinildiginda, [1870’lerde] 31 milyon ton kémiir;
2 milyon ton tahila karsilik 11.2 milyon ton tahil; 1 milyon ton demire
kargilik 6 milyon ton demir ve hatta —yirminci yiizyilin habercisi olacak
bigimde— 1.4 milyon ton petrol —ki 1840’daki deniz agir1 ticaretin bilme-
digi bir seydi bu— deniz ticaretine konu olmustu.

Simdi, diinyanin birbirinden gok daha uzak bolgeleri arasindaki eko-
~ nomik degisim aginin sikiligini dlgelim. Ingiltere’nin Tiirkiye'ye ve Orta-
Dogu’ya olan ihracati, 1848’de 3.5 milyon libreden, 1870’te 16 milyon
libreyle doruk noktasina gikti;; Asya'ya olan ihracati 7 milyondan 41
milyona (1875); Orta ve Giiney Amerika'ya 6 milyondan 25 milyona -
(1872); Hindistan’a yaklagik 5 milyondan 24 milyona (1875); Okyanus-
ya'ya [Avustralya, Yeni Zelanda] 1.5 milyondan 20 milyona (1875) yiik-
seldi. Baska bir deyisle, yaklagik otuz yil igerisinde diinyanin en geligmis
.ekonomisi ile diinyanin en uzak ya da geri kalmig bélgeleri arasindaki
gercek ekonomik degisimin degeri yaklagik alt1 kat artmigti. Hatta bu
rakamlar bile o dénemin élgiitlerine gére fazla etkileyici degildir; ama -
salt hacim olarak o zamana kadarki biitiin planlar geride birakmaktaydi.
Diinyanin gegitli bolgelerini birbirine baglayan ag, gézle goriiliir bigimde

sikilagmaktaydi. o

Devam ede gelen ve haritalardaki bog yerlerin yavas yavag dolmasint
saglayan kesif siirecinin, diinya pazarinin biiyiimesiyle iligkisi karmagik
bir meseledir. Bu siireg, bir béliimiiyle dig politikanin; biraziyla misyoner
- coskunlugunun; bir l¢iide bilimsel merakin ve dénemimizin sonlarina
dogru da gazetecilik ve yayin faaliyetinin bir yan iiriiniiydii. Ancak, ne
Ingiliz Disiglerinin 1849’da Orta Afrika’y1 kegife gonderdigi J. Richardson
(1787-1865),H. Barth.(1821—65) ve A. Overweg (1822-52), ne Kalvinci
Hiristiyanligin ¢ikarlar: ugruna hala ‘karanlik kita’ olarak bilinen bélgeyi
1840—73 arasinda boydan boya kateden biiyiik David Livingstone (1813—
~73), o sirada bulundugu yerleri kesfe gikan (bir tek o da degildi!) New
* York Herald'in muhabiri Henry Morton Stanley (1841-1904), ne de tama-
men cografi ve seriivenci ilgileri olan S.W. Baker (1821-92) ile ].H. Speke
(1827—64), seyahatlerinin ekonomik boyutundan haberdardilar ve ha-
berdar olmalar1 miimkiindii. Misyoner gibi hareket eden bir Fransiz
‘beyefendisinin ded1g1 gibi:
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“Tann Efendimizin insana ihtiyact yok; Miijde [Incil], insanun yardimu ol-
madan [da] yayihr. Buna ragmen, Miijde’nin tebliginin yolu iizerindeki en-
gelleri kalduma gorevine bir katkist olacaksa, bu, Avrupa ticaretinin itibariny
arttirir...

Ke§fetmek sadece bilmek degil; bilinmeyen, dolaylslyla tanimi geregi
geri kalmug barbarlara, uygarligm ve ilerlemenin 1g1gim1 gétiirmek, onlari
gelistirmek; vahsi ¢iplakligm ahlak digiligini, Tanrinin inayetiyle Bolton’da
ve Roubaix’te imal edilmig gémlek ve pantolonlarla 6rtmek; uygarligt
kaginilmaz olarak ardindan surukleyen Birmingham mallarint ayaklarina
gotiirmek demektir.

Aslina bakilirsa, bizim ‘kasif’ dedlglmlz ondokuzuncu yiizyil ortala-
rinda yagsamig bu kimseler, yerkiireyi bilgiye agan ¢ok genis bir insan
toplulugunun, sayisal olarak pek 5nemli olmamaklabirlikte halkm yakin-
dan tanidig1 bir alt grubunu olugturmaktayd: yalnizca. Bunlar, ekonomik
gelismenin ve kazancin, heniiz (Avrupah) tiiccari, maden arayicisiny,
haritactyi, demiryolu ve telgraf miiteahhidini ve son olarak, sayet iklim
uygunsa, beyaz gogmenlerl ‘késif'in yerine gegirecek kadar etkin olmadig:
bolgelere giden kimselerdi. Afrika iclerinin haritasinin ¢ikarilmasinda
baskin ége ‘kasifler’di; ciinkii bu kita, Atlantik kéle ticaretine son veril-
mesiyle, bit yandan (giineyde) degerli taglarin ve madenlerin bulunmast,
ote yandan ancak tropikal iklimlerde yetisen ya da toplanabilen ve heniiz
sentetik olarak iiretilemeyen baz birincil mallarin ekonomik degerinin
kesfi arasindaki dénemde, apagik ekonomik varliklara sahip degildi. Bu -
. denli biiyiik ve yeterince yararlanilmarmg bir kitanin daha 6ncei zenginlik
~ ve kazang kaynag: haline gelmemis olmast anlagilir gibi goriinmese de,
~ neostrada biiyiik bir 5neme sahipti ne de 1870’lere kadar bir vaat edicilik

tagtyordu (Hepsi bir yana, Ingiltere’nin alt-Sahra Afrikasi’'na ihracati
1840 sonlarinda yaklagik 1.5 milyon libreden, 1871°de 5 milyon libreye .
yiikselmigti; 1870’lerde de ikiye katlanarak 1880 baglarinda 10 milyon
libreye cikmugts, ki buna vaat edici degil denemezdi). I¢ bélgesi devasa,
bombog bir ¢5lden ibaret oldugundan ve yirminci yiiz yil ortalarina kadar -
ekonomik sémiiriiye uygun kaynaklardan yoksun oldugundan, Avustral-
ya'yt da bilgiye acanlar yine ‘kasifler’ oldu. Ote yandan, kuzey kutbu
‘diginda diinyanin okyanuslar1 ‘kasifler’e artik gekici gelmiyordu.” (Ele

* Buradaki diirtii de ~Atlantik'ten Pasifik'e gemi tagunacihfinda (giiniimiizdeki kutuplar
arasi uguglarda oldugu gibi) zamandan, dolayisiyla paradan biiyiik tasarruf saglayacak, uygulanabilir,
kullaruglybir kuzey-bati ve kuzey-dogu gegis yolu arayigi— bityiik oranda ekonomik ti. Bu dénemde
Kuzey Kutbu na yénelik israrl bir arayig iginde olunmadh.
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aldigimiz dsnemde Antartika hemen hig ilgi cekmiyordu). Ancak lay:- -
kiyla kesif denebilecek seyin biiyiik béliimiinii, gemi tagimaciliginin deva-
sa lgiilerde geniglemesi ve hepsinden 6nce de deniz altina kablo désen-
mesi olugturmaktaydi.

Demek ki 1875’te diinya hi¢ olmadig1 kadar iyi biliniyordu. Hatta
geligmis tilkelerin pek ¢ogunda, daha ok askeri amaglarla hazirlanmig
ulusal diizeyde ayrintili haritalar bulunmaktaydi. Bu tiirde ilk 6ncii ca-
lisma olan Ingiltere’nin Ordnance Survey haritalar1 —ancak iglerinde
Iskocya ve Irlanda heniiz yer almiyordu—, 1862’de tamamlanarak yayim-
landz. Ne var ki, diinyanin en uzak bélgelerinin, simdiye kadar gériilmedik
bir diizenlilik, muazzam miktarlarda mal ve insan tagima kapasitesi ve
hepsinden 6nce hiza sahip (demiryolu, buharli gemi, telgraf gibi) iletisim
araglari sayesinde bitlesmeye baglamasi, yalin bilgiden daha énemliydi.

1872’ye gelindiginde, Jules Verne'nin tarihe gegirdigi zafere ulagildi:
Pesini birakmayan sayisiz aksilik de hesaba katildiginda yilmaz Phileas
. Fogg'un diinyay1 seksen giinde dolagmasinin miimkiin olup olmadigu.
Okurlar, bu sogukkanli gezginin izledigi giizergAh1 animsayacaklardir.
Londra’'dan buharh gemiyle yola ¢tkmus, Brindisi’ye dek biitiin Avrupa’yt
trenile katetmis, sonra gemiyle (tahminen yedi giinde) yeni acilan Siiveys
Kanal’'n1 gegmigti. Siiveys’ten Bombay’a gemiyle yolculuk on ii¢ giin
stirecekti. Bombay’dan Kalkiita’ya tren yolculugu, hattin tamamlanmamig’
olma olasilig1 diisiiniiliirse (i giin tutabilirdi. Buradan deniz yoluyla Hong
Kong'a, Yokohama'ya ve Pasifik’in karsi kiyistndaki San Francisco'ya ka-
darki yol, kirk bir giinliik hala uzun bir-yoldu. Ancak, Amerika kitasin1
boydan boya gecen demiryolu 1869’da tamamlandigindan, New York’a
normalde yedi giinliik bir yolculukla gezginimizin arasina Batinin heniiz
tamamen kontrol altina alinamamig —bizon siiriileri ve yerhler gibi—
tehlikeler girmekteydi. Gezinin geri kalan kismi —Atlantik’in gegilerek
Liverpool’a ve oradan trenle Londra'ya gidilmesi—, hayalikorkular diginda
higbir sorun ¢ikarmayacakti. Aslinda bundan pek de uzun olmayan bir -
siire sonra bir Amerikan seyahat sirketi, miisterilerine buna benzer bir
diinya turu sundu.

Bu gezi, 1848'de yapilms olsaydi Fogg'un ne kadar zamanini alirdy?
Yolculugun neredeyse tiimiinii deniz yoluyla yapmak gerekecekti, zira o
zamana dek kitay kateden bir demiryolu hatt1 yoktu; Birlesik Devletler
" haricinde, diinyanin bagka bir yerindeyse demiryolunun ‘d’si bile bulun-
muyordu (Amerika’daki demiryolu hatt1 da i¢ bélgelere 200 mil kadar
girebiliyordu). En hizli seyreden yelkenli gemiler (iinlii cay mavnalari),
teknik bagarilarinin dorugunda olduklar: giinlerde, 1870 dolaylarinda
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Canton’a ortalama 110 giinde gidebilirlerdi. Bu yolculugun 150 giine
“kadar ¢iktig1 da vakiydi, ama nereden bakilsa doksan giinden az degildi.
1848'de bir gemi yolculugunun, her seyin yolunda gitmesi halinde, 11
aydan (ya da limanda gegirilen siire hesaba katilmadan Phileas Fogg'un -
* siiresinin dort katindan) daha az tutacagimi varsayamayiz.

Deniz araglarinin hizinda iyilegtirmelerin geg gergeklesmesinden dola-
y1, uzun mesafeli yolculuklarn sirelerindeki bu iyilestirmeler de miitevazi
boyutlardaydi. 1851'de Liverpool’dan New York’a buharli bir transatlan-
tikle yapilan bir yolculugun ortalama siiresi 11-12 giindii. White Star
denizyollari, bu siireyi 10 giine indirmekle gurur duymaktaydi, ama 1873
* yilinda bile bu siire aynen kald1.’ Denizyolunun, érnegin Siiveys Kanali
araciligiyla oldugu gibi, kisaltildig1 yerler diginda, Fogg da, 1848'deki bir
gezginin yapabileceginden daha fazlasin1 yapmay1 umamazdr. Gergek do-
niigtim, demiryolu sayesinde karada yagandy; hatta bu bile, demiryolu
yapimindaki artigtan gok, buharli lokomotiflerin teknik olarak sahip olduk-
lar hiz olanaklarinin arttirilmastyla miimkiin oldu. Gergi Londra—Holyhead
aras1 ¢oktandir 8.5 saatti —bu rakam, 1974’teki rakamdan yalnizca 3.5
saat fazladir—, ama 1848'in trenleri 1870'lerin trenlerinden genelde daha
yavasti (Ancak 1865’e gelindiginde -Oscar’in babasi ve iinlii bir balikg1
olan— William Wilde, Londrali okurlarina haftasonunda kiigiik bir balik
avi partisiicin Connemara’ya gidip dénmelerini &nerebilmekteydi; bugii-
niin demir ve deniz yoluyla [bile] bu kadar kisa siirede bu geziyi yapmak
olanaksiz oldugu gibi, ugak yolculugu diginda hig de kolay ve rahat degil-
dir). Ne var ki, 1830'larda gelistirilen lokomotif, son derece etkili bir
makineydi. Fakat 1848'de Ingiltere diginda higbir yerde bir demiryolu
agindan s6z etmeye olanak yoktur. '

I

- Bu kitapta ele alinan dénemde, Avrupa’nin hemen her yerinde, Birlesik
Devletler’de, hatta diinyanin bagka birkag bslgesinde daha, b&ylesi uzun
mesafeli bir demiryolu aginin yapimina tanik olundu. Birincisi genel bir
manzara sunan, ikincisi biraz daha ayrintili olan agagidaki tablolar konu
hakkinda bir fikir vermektedir. 1845’te Avrupa diginda tek bir mil bile
olsa demiryolu raymna sahip yegine ‘azgeligmig’ iilke Kiiba idi. 1855’e
gelindiginde, Giiney Amerika'dakilerle (Brezilya, Sili ve Peru) Avustral-
ya'dakiler pek géze batnamakla beraber, beg kitanin tamaminda demiryo-
lu hatt: bulunmaktaydi. -
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ACIK DEMIRYOLU HATTI (bin mil olarak) -~ :
1840 1850 1860 1870 1880

Avrupa ] 1.7 145 -31.9 633 101.7
Kuzey Amerika . 2.8 9.1 32.7  56.0 " 100.6
Hindistan - - 0.8 48 ~ 93
Asya'nin geri kalam - - S - - . *

" Avustralasya . - - * 1.2 5.4
Latin Amerika = - * 2.2 63
Afrika (Misir ¢evresi) - - % 0.6 2.9
Toplam diinya - 4.5 '23.6 663 128.2 2284

*500 milden daha az

DEMIRYOLU YAPIMINDAKI iLERLEMFf

, 1845 ~ 1855 1865 1875
Avrupa’daki iilke sayisi ; S
demiryolu olan - ’ 9 14 16 18
1000 km.nin tizerinde 3 6 10 . 15 -
10.000 km.nin tizerinde = 3 3 5
Amerika’daki iilke sayisi
"demiryolu olan 3 6 11 15
1000 km.nin iizerinde 1 ) : 6
- 10.000 km.nin iizerinde - 1 | 2
‘ As;'a’daki iilke sayist ,
demiryolu olan =~ . ‘ - o1 2 "5
1000 km.nin tizerinde - -1 1
10.000 km.nin iizerinde , - - - 1
Afrika'daki iilke sayist ;
demiryolu olan - 1 3 -4
1000 km.nin iizerinde = - - 1

10.000 km.nin tizerinde - - - —

1865’te Yeni Zelanda, Cezayir, Meksika ve Giiney Afrika, ilk demiryolla-
rina kavugtular; 1875’ gelindiginde Brezilya, Arjantin, Peru ve Muisir
bin mil kadar bir demiryolu hattina sahipken, Seylan, Cava, Japonya,
hatta uzaktaki Tahiti'de ilk raylar dsenmeye baglamigti. Bu arada 1875’te
diinyada 62.000 lokomotif, 112.000yolcu vagonu ve yarim milyon kadar
yiitk vagonu bulunmaktaydi ve tahminen 1.317 milyon yolcu ve 715
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milyon ton egya tagimmugty, ki bu rakamlar, ayn1 on yil igersinde (ortalama)
her yil deniz yoluyla taginan mal ve insanlarin yaklagik dokuz katiydi.
Ondokuzuncu yiizyilin iigiincii geyregi, mcehk olarak ifade edilirse, ilk
‘ gergek demiryolu ¢agrydi.

Dogal olarak insanlarin en fazla 1lg151m ceken gelisme, buyuk ana
demiryolu hatlarinin kurulmast oldu. Bir biitiin olarak alindiginda, ger-
gekten de o tarihe kadar insanhk tarihinin bildigi hemen hemen en géz
kamagtirict mithendislik bagarist ve en biiyiik kamu iglerinden biriydi.
Demiryollar, Ingiltere’nin topografyasini kolayladigindan, teknik bagari-
lar1 cok daha géz alictyd. Viyana'dan Trieste’ye giden Giiney Demiryolu,
daha 1854’te yaklagtk 3000 metre yiikseklikteki Semmering Bogazi'ndan
gecmekteydi; 1871’e gelindiginde Alplerden gegen demiryollart 4500
metre yiiksekligi buldu; 1869’da Union Pacific, Rocky daglarinda 8600
metreye ulasti; ve 1874'te ekonomik fatih Henry Meigg'in (1811-77)
Peru Merkez Demiryolu’'nun 15.840 metrelik bir yiikseklige ulagmast,
ondokuzuncu yiizyil ortalar1 igin tam bir zaferdi. Doruklara vardiklarinda
kayalar1 delerek, Ingiltere’nin ilk gésterigsiz demiryolu gegitlerini yaptilar.
Alplerdeki biiyiik tiinellerin ilkinin (Mont Cenis) yapimina 1857'de
baglandr ve 1870’te tamamlandi. Brindisi'ye olan mesafeyi yirmi dért

 saat azaltan bu tiinelin yedi buguk mili, ilk posta treni tarafindan geglldl
(Hatirlandcag gibi Phileas Fogg da buray1 kullanmugti).

Kanal: Akdeniz'e baglayan ilk demiryolu yapildiginda; Seville’e, Mos—
kova'ya, Brindisi’ye trenle yolculuk miimkiin hale geldiginde; demir ray-
lar, Kuzey Amerika'nin gayirlarini ve daglarini gegerek batiya dogru ve
'1860’larda Hindistan alt-kitasini gegerek Nil vadisine ve 1870’lerde Latin
Amerika’min hinterlandlarina dogru ilerledikge, muhendislerin bu kahra-
‘manlik caginda yagayanlari saran heyecan, ozguven ve gurur dalgasim
paylasmamak olanaksizdur.

Endiistrilesmenin, biitiin bunlar: gergekle§t1ren hiicum kltalarma, -
yani, cogu zaman ekipler halinde érgiitlenmis, kazma kiirekle hayal bile
edilemez sayida daga taga sekil vermis k&ylii ordularina; dogduklar: top-
raklardan ¢ok uzak diyarlara hat ¢eken demiryolu igilerine, ustalara;
Arjantin’de ya da Yeni Giiney Galler'de canla bagla yeni demiryollart
kuran Newcastlelt ya da Boltonlu miihendislere, teknisyenlere hayranlik
duymamak miimkiin mii?* Hemen her kilometrede kemiklerini birakan

" Bir Fransiz demiryoluna usta bagt olmak igin yurtd1§ma giden ve bir siire sonra 1852’ de
ftalya’mun ikinci biiyiik mithendislik sirketi haline gelecek olan girketin kurulmasma katkida
bulunan Newcastleli lokomotif teknisyeni William Pattison gibi, bagarih isadamlarinm arasinda
onlannizlerini buluyoruz
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hamallar ordusuna acimamak miimkiin mii? Bugiin bile Satyadjit Ray'n
(ondokuzuncu yiizyilda yazilmis bir Bengal romanindan alinma) giizel
filmi Pather Panchali, o zamanadek 6kiiz arabalarindan ya da yiik hayvan-
larindan bagka higbir seyin gecemedigi yerlere giren, endiistrinin o kargt
konulmaz ve esinleyici giiciiniin, demirden dev ejderin, ilk buharl trenin
yarattig1 o merak ve saskinligt duyumsatmaktadir bize.

Maddi ve tinsel bu insan peyzajinda bu muazzam déniigiimleri 6rgiit-
lemis ve onlara nezaret etmis silindir sapkali sert adamlar kargisinda da
duygulanmamak olanaksizdir. O d6nemde beg kitadan seksen bin adam1
yaninda caligtiran Thomas Brassey (1805-70), bu girigimci insanlarin
sadece en iinliisiidiir ve denizasiri iilkelerdeki faaliyetlerinin (Prato ve
Pistoia, Lyons ve Avignon, Norve¢ Demiryolu, Jutland, Kanada Biiyiik
Demiryolu, Bilbao ve Miranda, Dogu Bengal, Mauritius,Queensland, Orta
Arjantin, Lemberg ve Czemowitz, Delhi Demiryolu, Boca ve Barracas,
Varsova ve Terespol, Callao Docks), generallerin o karanlik giinlerde aldlk—
lar1 savag madalyalarindan bir fark: yoktur.

Sonralar1 kugaklar boyu hatiplerin suyunu cikartacaklar, ticari bir
6viing kaynag olacak bir ifadeyle ‘endiistrinin romanst’, demiryolu insaat-
larindan yalnizca para kazanan bankerleri, tefecileri, borsa tellallarin
bile saracakti. George Hudson (1800-71) ya da Barthel Strousberg
(1823-84) gibi kendinden gegmis ‘roket’ler, hileli iglerden ziyade, servet-
ten ve toplumsal gShretten iflasa siiriiklendiler. Bu insanlarin ¢okiist,
ekonomitarihinde birer déniim noktast olmugtur (Ellerini attiklar1 diger
her sey gibi varolan demiryollarint sadece satin alip yagmalayan —Jim
Fisk [1834-72], Jay Gould [1836-92], Commodore Vanderbilt [1794-
1877] gibi— Amerikan demiryolculari arasindaki gergekten ‘hirsizbaron-
lar’ i¢in béyle bir sey séylemek miimkiin degildir). Hatta biiyiik demiryolu
miiteahhitleri arasinda hilebazliklari en ortada olanlara bile, géniilsiiz
de olsa bir hayranlik duymamak zordur. Henry Meiggs, hicbir &lgiite
gore diiriist bir adam sayilmazdi; ardinda 6denmemis faturalar, riigvetler
ve zamanini saygideger isadamlar1 arasinda gecirmekten ¢ok, Amerika -
kitasinin biitiin bat1 sinir1 boyunca ve iilke icinde de San Francisco ve
Panama gibi habis merkezlerde zevk ve sefayla gegirilen giinlerin anilarini
birakmigti. Fakat Peru Merkez Demiryolu’'nu bir kez géren birinin, bu
romantigin muazzam dU§uncesm1 ve basarisini kabul etmemesi olanaklr.
mudir?

Romantizmden, girisimden ve paradan olugan bu bilegimin belki de
en ¢arpici gériinlimiinii, su tuhaf Fransiz Saint Simoncular hizbi sergile-
migtir. Ozellikle 1848 devriminin bagarisiz olmasindan sonra endiistri-
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le§menm bu havarileri, tedrici olarak, tarih kitaplarna ‘iitopyact sosyalist’
olarak gegmelerine neden olan bir dizi inangtan, ‘endiistrinin kaptanlart’,
‘ama hepsinden 6te iletisimin miiteahhitleri sifatiyla dinamik, seriivenci
~ bir girigimcilige kaydilar. Ticaret ve teknolojiyle birbirine baglanmig bir
diinya hayalini kuranlar yalniz onlar degildi. Fakat bir diinya girigim mer-
kezi olugturmak, karayla kugatilmig Habsburg Imparatorlugu’nun, heniiz
agilmamug olan Siiveys Kanal'n1 éngériircesine gemilerine Bombay ve
Kalkiita adlarin1 veren Triesteli bir Avusturyal Lloyd" yaratmas: kadar
ihtimal digtydi. Ne var ki, Siiveys Kanalr'n1 yapan ve (en biiyiik talihsizligi
olacak) Panama Kanali'n1planlayan FM de Lesseps (1805-94) bir Samt—
Simoncuydu.

Isaac ve Emile Pereire kardegler, talihlerini I1L. Napoleon Imparatorlu-
gu'nda arayan esasen maceraci bankerler olarak bilinmeye baglanacak-
lardi. Ancak, altinda atdlyelerin bulundugu bir dairede yasayan ve yeni
ulagim bigiminin {stiinliigiinii kanitlamak gibi bir kumara girigen Emile,
1837°de ilk Fransiz demiryolunun kurulmasina nezaret etmisti. Ikinci
[mparatorluk déneminde Pereire kardesler, sonunda kendilerini alt ede-
cekolan (1869) daha tutucu Rothschildlerle muazzam bir diielloya girige -
rek, kitanin her kégesine demiryolu déseyeceklerdi. Bir bagka: Saint—
Simoncu olan PE Talabot (1789-1885), bagka seylerin yanisira Giineydo-
gu Fransa demiryolunu, Marsilya doklarini ve Macar demiryollarini yapt1
ve Karadeniz'e dek Tuna'da ¢ahsacak ticari bir filoda kullanmak niyetiyle
Rhone nehrinde ¢alisan ve hurdaya gikartilmig mavnalari satin aldi
(Habsburg Imparatorlugu bu projeyi geri gevirmisti). Bu tiir insanlarin
diigiincelerini kitalar, okyanuslar dolduruyordu. Onlar icin diinya,
demirden raylarin ve buharlt makinelerin birletirdigi tek bir biitiindi;
ciinkii iglerinin ufku da tipk1 hayalleri gibidiinya él¢egindeydi. Bu insanlar
icin insanin yazgisi, tarih ve kér, bir ve ayni anlama gelen seylerdi.

Genel agidan bakildiginda, ana demiryollar1 ag1, uluslararas: deniz
tagimacilig1 agini tamamlayan bir igleve sahipti. Asya, Avustralya, Afrika
ve Latin Amerika’da varoldugu kadariyla demiryolu, ekonomik agidan
degerlendirildiginde, buradan gemilerle diinyanin endiistriyel ve kentsel
bélgelerine taginacak olan birincil mallart iireten bélgeleri limana bagla-
manin baglica yoluydu. Gérdiigiimiiz gibi, ele aldigimiz dsnemde deniz
tagimaciliginin hizinda dikkate deger bir artis gerceklesmedi. Su cok iyi
bilinen olgu, deniz tagmacilignin teknik bakimdan ne denli agir oldu-

* Denizcilerin gikarlarim korumak igin Londra'da kurulmug diinyanin en eski ve en énemli
sigorta sirketi —¢n.
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gunu gostermektedir: Teknolojik agidan daha az ¢arpici olmakla birlikte,
temel bir takim iyilestirmelerle verimlili§inin artirlmasisayesinde yelkenli
gemiler, insanlar: oldukga sagirtan yeni buharlilara karst varligini hala
siirdiirmekteydi. Aslinda buhatlilar, dikkate deger bir artigla, 1840°'da
diinyanin [yiik] tagima kapasitesinin %14’tinii katsilarken, 1870’te bu
rakam %49’a yiikselmisti, ama yelkenliler az da olsa hal4 6ndeydi. Yelken-
lilerin yanista geriye diigmeleri, 1870’lere, &zellikle 1880’lere kadar miim- -
kiin olmad: (Ertesi on yilin sonlarina dogru tagimadaki paylari yeryiizii
genelinde %25 dolaylarina geriledi). Buharlinin zaferi, 6ziinde Ingiliz
ticaret denizciliginin ya da daha dogrusu onun arkasindaki Ingiliz ekono-
misinin zaferiydi. 1840’ta ve 1850’de Ingiliz gemileri, diinya nominal
buharli tonajinin yaklagtk dértte birini, 1870’te iigte birden fazlasini,
1880'de ise yaridan fazlasini olugturmaktaydi. Bir bagka bigimde ifade
edersek, 1850 ile 1880 arasinda diinyanin geri kalaninda bu artig %440
olurken, Ingiliz buharlilarinin’ tonaji %1600 oraninda artt. Bu gelisme
oldukga dogaldi. Callao’dan, Sangay'dan ya da Iskenderiye'den gemilere
- yiiklenen mallarn Ingiltere’ye gidecek olmasi neredeyse kaginilmazdi.
1874 yilinda Siiveys Kanalr'ndan ge¢en bir milyon iki yiiz elli bin ton
yiikiin 900.000 tonu ingiltere’ye aitti. Kanalin a¢ildign ilk yilsa, bu rakam
* yarim milyon tondan biraz daha azdi. Kuzey Atlantik'in karsi yakasina
yapilan diizenli tagimacilik ise bundan daha biiyiiktii: 1875’te Birlesik
Devletler'in belli bagl: ii¢ limanina 5.8 milyon ton yiik indirilmisti.
Demiryolu ve gemiler, birbirleri icin de insan ve mal tagidilar. Ancak
bir anlamda, €le aldigim1z d6nemin en heyecan verici teknolojik doniisii-
mii, mesajlarin elekerikli telgraf arac1hg1yla iletilmesiydi. Oyle gériiniiyor
ki bu devrimci alet, bu tiir sorunlarin ¢éziimlerinin ansizin gizemli bir
" yoldan bulunmasma benzer bigcimde, daha 1830’larin ortalarinda ke§fed11—1
meyi bekliyordu. 1836-7'de bir dolu farkl aragtirmaci tarafindan (arala-
rinda en iinliileri Cooke ile Wheatstone’du) neredeyse ayn1 anda icat -
edildi. Birkag yil igerisinde demiryollarnda kullanilmaya bagland: ve daha
da onemlisi (gergi tinlii Faraday, kablolarin giitaperkayla yalitilmasini
onerdigi 1847 yilina kadar uygulanma olanag:i bulamamigti, ama)
1840’dan itibaren deniz altindan hat ¢ekilmesi planlari yaptlmaya baglan-
di. 1853'te bir Avusturyali olan Gintl ve ondan iki yil sonra bir bagka
Avusturyali Stark, ayni tel boyunca her iki yénde de mesaj gndermenin
miimkiin oldugunu kanitladilar; 1850’lerin sonlarina gelindiginde, Ame-
rikan Telgraf Sirketi saatte iki bin kelime génderen bir sistemi uygulamaya
soktu; 1860’ta Wheatstone, kagt gerit ile teleksm babasi otomatik bask:
~ yapan bir telgrafin patentini aldi. ~
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[ngiltere ile Birlesik Devletler, bilim adamlarinca gelistirilen bir tekno-
lojinin ilk meklerinden olan ve karmagik bir bilimsel kurama dayan-
madan geligtirilebilmesi neredeyse olanakstz bu yeni aleti daha 1840’larda
uygulamaya koydular. 1848’den sonra Avrupa’nin geligmis bolgeleri de bu-
aleti hizla benimsedi: Avusturya ve Prusya 1849'da, Belgika 1850'de, Fransa
1851’de, Hollanda ve [svigre 1852'de, Isvec 1853'te, Danimarka 1854’te.
Norveg, ispanya, Portekiz, Rusya ve Yunanistan’a 1850’lerin ikinci yarismda;
[talya, Romanya ve Tiirkiye'ye 1860’larda girdi. Benzer telgraf hatlari ve -
alicilar cogaldi: 1849’da Avrupa kitasimda 2000; 1854’te 15.000; 1859'da
. 42.000; 1864’te 80.000; 1869'da 111.000 mil. Aynt durum mesajlar iginde
gegerliydi. 1852'de, o zamana dek telgrafin girdigi alt1 kitadaki biitiin
iilkelere yaklagik ceyrek milyon mesaj génderilmigti. 1869'da Fransa ve
Almanya, her biri 6 milyonun; Avusturya 4 milyonun; Belgika, Italya ve
Rusya 2 milyonun iizerinde; hatta Tiirkiye ve Romanya bile 600.000 ile
700.000 arasmda mesaj géndermisti.’ '

Ne var ki, en 6nemli geligme, deniz altina yerlegtlrllecek kablolarin
imali ve ilk olarak 1850’lerin basinda [Mansg] Kanali'nin karsisina
(1851’de Dover—Calais ve 1853'te Ramstage-Ostend) désenmesi oldy;
ama mesafeler giderek uzadi. 1840’larin ortalarinda Kuzey Atlantik’e
. kablo désenmesi fikri ortaya atildi ve 1857-8'de désendi de; ancak yeter- -

sizyalitim nedeniyle arizaland. Bir kablo déseyici olan tinlii Great Eastem
gemisiyle —diinyadaki en biiyiik gemi— yapilan ikinci girisim, 1865’te
bagariya ulagti. Bunu, uluslararast bir kablo déseme furyast izledi; bes ya
da alt1y1l iginde yerkiirenin etrafi neredeyse bir kusak gibi sarildi. Sadece
- 1870’te Singapur’dan Batavia’ya; Madras—Penang, Penang-Singapur,
Siiveys—Aden, Aden—Bombay, Penzance-Lizbon, Lizbon~Cebelitarik,
Cebelitarik-Malta, Malta—Iskenderiye, Marsilya—Béne, Emden-Tahran
(karadan ), Bone~Malta, Salcombe—Brest, Beachy Head—Havre, ‘SAantiago
de Cuba-Jamaika, Méen-Bornholm=Libau arasina ve Kuzey Denizi'ne
kargilikli olarak bir bagka hat ¢ekildi. 1872’de Londra’dan Tokyo'ya ve
Adelaide’ye telgraf cekmek miimkiin hale geldi..Her ne kadar telgrafla
gonderilen haberler s6z konusu bagar1 kadar heyecan verici deilse de,
1871'de Ingiltere’deki at yariglari, beg dakikadan daha az siirede Lond-
ra'dan Kalkiita'ya bildirilebiliyordu. Phileas Fogg'un seksen giiniiniin bu-
nun yaninda laft mi1 olur? Bu iletigim hiz1, daha 6nce goriillmemis bir sey
olmakla kalmryor, kend151yle higbir seyin mukayese edilmesine de olanak
tanimyordu. 1848'de copuinsan igin tasavvur bile edilemeyecek bir seydi.
Diinya ¢apinda telgraf sisteminin kurulmasi, siyasi ve ticari unsurlart
birlestirdi: Birlesik Devlétler ok biiyiik bir istisna olmak kaydiyla, iilke-
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lerin ig kesimlerinde telgraf neredeyse tamamen devletin sahip oldugu
ve iglettigi bir kurum haline geldi ya da bagtan beri 6yleydi; Inglltere bile
1869'da telgraf sistemini Posta Idaresi ad1 altinda millilegtirdi. Ote yan-
dan, haritadan da acik¢a goriildiigii gibi, (6zellikle Ingiliz Imparatorlugu
icin) cok dnemli stratejik Sneme sahip olmalarina kargin, deniz altina
désenen kablolar neredeyse tamamen onlar1 yapan &zel girketlerin tasar-
rufunda kaldi. Rusya, Avusturya ve Tiirkiye gibi iilkelerden gonderilen
ve, ticari ve dzel amagh haber aligverigleriyle aciklanamayacak olan ina-
- mlmaz sayidaki telgrafin da gosterdigi gibi, bu kablolar yalnizca askeri ve
giivenlikle ilgili nedenlerden dolay: degil, idari olarak da hiikiimetler
agisindan biiyiik nem tagiyordu (1860 baglarma kadar Avusturya’min
telgraf trafigi, Kuzey Almanya’ninkini agmaktaydi). Ulke ne kadar biiyiik-
se, uzaktaki karakollariyla hizh iletisimi saglayacak araglara sahip olmak
da otoriteler i¢in o kadar 5nem kazanmaktaydi. ‘

" Elbette, siradan yurttaglar da cok gegmeden (tabii esas olarak yakinla-
riylaacil ve malum konugmalar yapmak igin) telgrafin yararim kegfettiler;
fakat telgrafin daha gok isadamlarr tarafindan yogun bir bigimde kulla-
nildigh agiktit. 1869’da Belgika'da telgraf mesajlarifin %60'a yakini 6zel
amagliydi. Ama bu aracin en anlamli yeni kullanim bigimi, salt mesajlarin
saysiyla Slciilemez. Julius Reuter’in (1816-99) 1851'de Aix—la Chapelle’de
(Aachen) telgraf acentasini kurarken 6ngérdiigii gibi, telgraf haberin bigi-
mini degistirdi (Reuter, Ingiliz pazarma 1858'de girdi ve bu pazar, o tarih-
ten sonra Reuters adiyla amlmaya bagland1). Gazetecilik agisindan baki-

lirsa, ortagag, uluslararas: haberlerin yeryiiziiniin yeterince ok yerinden
ertesi sabahin kahvalti masasina rahatlkla tellenebildigi 1860’larda sona
erdi. Atlatma haberler, artik giinlerle ya da uzak yerler séz konusu oldu-
gunda haftalarla, aylarla degil, saatler, hatta dakikalarla &lgiilmekteydi.
Ancak, iletisimdeki bu olagandigt hizZlanmanin paradoksal bir sonucu
oldu. Bu yeni teknolojiye sahip yerlerle digerleri arasindaki ugurumun
bityiimesine paralel olarak, ulagimmn hizinm hala ata, 6kiize, katira, ha-
mallara ya da sallara bagh oldugu diinyanin bu kisimlarimin gérece geri
kalmighklar1 daha da yogunlagti. New York’tan Tokyo'ya dakikalar ya da
saatlerle 6lgiilebilecek bir siirede telgraf cekilebildigi bir zamanda, New
York Herald'in biitiin kaynaklariyla orta Afrika’daki David Livingstone’dan
sekiz, dokuz ay icinde tek bir harf bile alamamasi iyice siritmaktaydi
(1871-2); Londra'da The Times’mn, aym bilgiyi ancak New York baskisinin
yayimlandif giiniin ertesi giinii yeniden basabilmeési daha da siritmak-
taydi. ‘Vahgi Bat'nin ‘vahsiligi’, ‘karanlik kita’nin ‘karan11g1 klsmen bu
tiir tezatlardan kaynaklanmaktaydl
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. Bu nedenle halk, kasife ve giderek tout court ‘gezgin’ olarak anilacak
kigiye —yani turiste hitap eden buharl geminin kamarasi, trenin yatakh
vagonu (bunlarin ikisi de ele aldigimiz dénemin yenilikleridir), otel ve
pansiyon diginda, teknolojinin sinirlarinda ya da diginda yolculuk eden
kisiye— tutkuyla bakmaktaydi. Phileas Fogg, bu sinirda yolculuk etmisti.
Girigiminin asil amaci, hem yerkiirenin trenle, buharhyla ve telgrafla
neredeyse kugatilmig oldugunu, hem de bir diinya gezisinin hala rutin
bir ig haline gelmesini engelleyen belirsizliklerin ve heniiz kapatilamamig
- ugurumlarin sinirlarini gdstermeketi.

Ne var ki, 6ykiileri istahla okunan bu ‘gezginler’, modern teknolojiden

- yardim almadan, bilinmeyen tehlikelerin tistesinden yerli hamallar ve cesa-
~ ret sayesinde gelen kimselerdi. Onlar, &zellikle Afrika’nin iglerine dalan

, maceracnlar, Islammn bilinmeyen tilkelerinde tehlikelere atilan kigiler, Giiney
Amerika’nin cangillarinda ya da Pasifik adalarinda kelebek ve kug avlayan
doga diiskiinleri, késif ve misyonerdiler. Ondokuzuncu yiizyihn iigiincii
geyrepi, yaymcilarm da ¢ok ¢abuk farkettigi gibi, Burton'un ve Speke’in,
Stanley'in ve Livingstone’un peginden dag baglarinda ve ilkel ormanlarda
dolagan yeni bir koltuk gezginligi tiirii icin altin ¢agm bagladig1 bir dénemdi.

ne

Buna kargin, uluslararasrekonominin aginin sikilagmasi, cografi bakimdan

" cok uzak bolgeleri bile diinyanin geri kalanuyla, yazinla sinirh kalmayan

dogrudan iliskiler i¢ine soktu. Gergi trafigin artan yogunlugu, ayni1 zaman-
da bir siirat talebini de beraberinde getirmekteydi, ama s6z konusu olan
sadece hiz degil, yankinin erimiydi. Gerek ele aldigimiz dénemi baglatan,
gerekse burada agiklandip1 gibi dénemin seklini de biiyiik oranda belir-
leyen ekonomik bir olay (California’da —ve kisa bir siire sonra da Avustral-
ya'da— altin bulunmasi) 6rneginden hareketle, bu durumu biitiin canlihig:
ile ortaya koymak miimkiindir.

Ocak 1848'de James Marshall isimli bir adam, Meksika’nin, Birlesik
Devletler’e heniizilhak edilen kuzey uzanusinda yer alan ve birkag biiyiik
Meksikali—-Amerikal: malikane sahibi, rengber, balik¢1 ve 812 beyazin
yagadig1 bir kéyii besleyen San Francisco Korfezi'ndeki elverigli limani
kullanan balina avcilan diginda higbir ekonomik énemi olmayan Cali-
fornia’daki Sacramento yakinlarinda Sutter’in Degirmeni’nde muazzam
miktarda altin buldu. Bu toprak pargast Pasifik’e baktigindan ve Birlesik
Devletler'in geri kalanindan, biiyiik dag siralar, ¢oller ve gayirlik alanlarla
ayrildigindan, iizerindeki dogal zenginlik ve gekicilik, kapitalist girigimin
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(degerini kabul etmekle birlikte) hemen ilgisini cekmemisti. Alfna hii-
cum, bu durumu degistirdi. Konuyla ilgili béliik pérgiik haberler, ayn1
yilin agustos ve eyliil aylarinda Birlesik Devletler’in geri kalaninda da
duyuldu; ama Bagkan Polk tarafindan aralik ayindaki baskanlik mesajinda
haberler dogrulanincaya kadar fazla ilgi uyandirmadi. Ondan sonra altina
hiicum, ‘Forty-niner’la® ézdeslesti. 1849’un sonlarinda California niifusu
artarak 14.000’den 100.000’¢; 1852’ nin sonlarinda ¢eyrek milyona ulasts;
San Francisco ¢oktan yaklagtk 35.000 kisinin yagadig1 bir kent olmustu.
1849’un son dértte iigliik béliimiinde, yaklasik yarisi Amerikali yarist
Avrupali 540 gemi buradaki limanlara yanagti; 1850°de 1150 gemi hemen
hemen yartm milyon ton yiik bogaltt1. :
Bu bélgede ve 1851'den itibaren Avustralya’da yasanan bu ani gelis-
menin ekonomik etkileri gokca tartigilmistir; oysa, o dénemilerde yasayan-
larin bu etkilerin énemi konusunda higbir kugkular1 yoktu. Engels,
1852’de Marx’a s6yle yakiniyordu: “California ve Avustralya, [Komiinist]
Manifesto’da yer verilmeyen iki rnek durum olugturmaktadir: Hig'ten'
yeni bilyiik pazarlarin ortaya ¢ikmasi. Buna yer vermemiz gerekecek.”°
Bunlarin, Birlesik Devletler'de yasanan genel ekonomik patlamada, diin-
ya 6lgegindeki ekonomik kabarista (2. Bélime bakiniz) ya da ani kitlesel
g6¢ patlamasinda (11. Béliime bakiniz) ne 6lgiide pay sahibi olduklarinin
kararini burada vermemiz gerekmiyor. Fakat kesin olan su ki, (ehil géz-
lemcilerin yargisina gére) Avrupa’dan binlerce mil uzakta cereyan eden
yerel gelismelerin kita iizerinde neredeyse dolaysiz ve kapsamli bir etkisi
olmugtu. Higbir sey, diinya ekonomisinin kargilikli bagimliligin1 bundan
daha iyi gésteremezdi. ‘
Altina hiicumun, Avrupa’nin metropollerini, Blrle§1k Devletler'in
dogusunu ve kafalar kiiresel boyutta galisan buralardaki tacirleri, banker-
leri ve gemicileri etkilemesinde kugkusuz sagirtict bir taraf yoktur. Pratik
nedenlerle California'ya, yalnizca (uzakligim iletigim agisindan ciddi bir
engel olugturmadi@) denizden ulagilabiliyor olmasinin bu iste biiyiik yar-
dimt olduysa da, yeryiiziiniin cografi bakimdan uzak diger kistmlarinda
altma hiicumun dolaysiz yankilarmin boyutlart cok daha beklenmedik
 dlgiideydi. Altin atesi okyanuslari agt1. Pasifik’teki denizciler, haberi duyan
- San Fransiskolularin yaptig1 gibi, altn madenlerinde sanslarini denemeye
karar verdiler. Agustos 1849’da miirettebat1 tarafindan terk edilen iki
yiiz gemi, su yollarinin tikanmasina neden oldu; sonunda keresteleri in-
saatlarda kullanilds. Cinli ve Silili gemiciler, haberi Sandwich Adalar’'nda
(Hawaii) aldilar; ~Giiney Amerika’nin bati sahilinde ticaret yapan Ingi-

*.1849’da California’ya altin aramaya giden kimse —gn..
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lizler gibi- parahin kokusunu alan akillt kaptanlar, kuzeye diimen kirmay1
reddettiler; California’ya gidecek her seyin fiyatiyla birlikte navlunlarin
ve denizcilerin ticretleri de artt1; sonugta higbir sey ihrag edilernez oldu.
1849’un sonlarinda, ulusal deniz taggmacihiginin California’ya kaydgin
ve orada firarlar nedeniyle yerinden kipirdayamaz hale geldigini gézleyen
Sili Kongresi, kiy: ticaretini (kabotaj) gegici olarak yabanci gemilere verdi.
California ilk kez; Sili bugdayinin, Meksika kahvesiyle kakaosunun,
Avustralya patatesi ve diger gida maddelerinin, Cin’den seker ile pirincin,
- hatta —1854’den sonra— Japonya'dan baz iiriinlerin Birlesik Devletler’e
tagnmastyla, Pasifik kiyilarin1 birbirine baglayan gergek bir ag yaratti
(Tevekkeli degil 1850’de Boston Bankers Magazine su éngériide bulun-.
mugtu: “[Girigimin ve ticaretin] etki[si]nin kismen: de olsa Japonya'ya
bile yayilacagini tahmin etmek hi¢ de mantiksiz olmaz.”)!! '
Bizim agimizdan ise insanlar ticaretten daha 6nemli. Baglangigta altma -
hiicumun gekimine kapilmig olmalarina karsin, Sililerin, Perulularin ve
‘farkh adalardan gelen Cacknackerler’in (Pasifik adalar1 halki)!? gégii,
cok biiyiik bir sayisal 5neme sahip degildi (1860’ta California’da Meksi-
kalilardan bagka sadece 2400 kadar Latin Amerikah ve 350’den daha az
Pasifik adali bulunmaktaydt). Ote yandan, “bu muazzam kegfin en olagan-
{istii sonuglarindan biri, Cin Imparatorlugu'nun ekonomik girigimciligini
uyandirmast oldu. O zamana dek evrenin en sinameki ve evcil yaratiklart
" olan Cinliler, altin haberleri iizerine California’ya adeta akin ederek yeni
bir yagama bagladilar.”> 1849'da sayilar1 yetmis altiyds; 1850 sonlarinda
4000, 1852’de (hepsi toprak sahibi)- 20.000 oldu; 1876’ya gelindiginde
sayllar1 111.000i bulmustu ve eyaletin, California’da dogmamus sakinleri-
nin %25’ini olusturmaktaydi. Becerilerini, zekalarini ve girisimciliklerini
de beraberlerinde getirdiler (Gegerken séyleyelim, bat1 uygarligini dogu-
nunengiigliikiiltiirel ihracati olan Cin mutfagi ile de tanigtirdilar). Uzun
siirmiig irk¢1 tahrikin doruk noktasi olan 1882 tarihli Cinlileri Kisitlama .
Yasast, dogulu bir toplumdan batili bir topluma tarihteki belki de ilk
iradi ve ekonomik saikli kitle gd¢ii rnegine son verinceye kadar, baskiya
maruz kalmig, nefret gérmiis, asagilanmig ve zaman zaman da ling edilmis
—1862’deki durgunluk sirasinda seksen sekizi sldiiriilmiistii—bu insanlar,
bu biiyiik halkin o malum hayatta kalma ve geligme yetisini sergilediler.
Bunun disinda, altina hiicum ‘yalnizca aralarinda inglhzlerm,
Irlandalilarin, (cogunlukla) Almanlarin ve Meksikalilarin bulundugu
- geleneksel gsgmenlerin bati sahiline akin etmesine yol agtt.
Birkiyidan digerine ii¢ dort ay siiren sikic1 bir yolculukla karadan gelmis
Kuzey Amerikalilar (bilhassa California’ya her yerden daha fazla gé¢ vermis
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eyaletler olan Winconsin, lowa, Teksas, Arkansas ve Missouri) ‘diginda,
hemen hepsi deniz yoluyla geldiler. Aluna hiicumun etkisini duyurdugu
ana giizergh, bir yandan Avrupa'yy, 6te taraftan Birlesik Devletler'in dogu
kiyisin1 Horn Burnu araciligiyla San Francisco'ya baglayan (doguya dogni)
on alty, on yedi bin millik bir aland. Londra, Liverpool, Hamburg, Bremen,
Le Havre ve Bordeaux'dan daha 1850’lerde dogrudan gemi sefetleri vardi.
Dért beg aylikbu yolculugu dahagiivenli hale getirmenin yaninda, kisaltma
arzusu da agir basmaktaydi. Bostonlu ve New Yorklu gemi yapimcilarinin
Canton-Londra gay ticareti icin gelistirdikleri mavnalar, simdi digartya
yiik tagtyabiliyorlardi Altina hiicumdan 6nce yalmzca iki mavna Burnu
dolagmisti; oysa 1851'in ikinci yansinda (34.000 tonluk) yirmi dért mavna,
Boston ile bat1 sahili arasindaki mesafeyi yiiz —hatta bir keresinde seksen
giin— kisaltarak San Francisco’ya ulagt1. Hatta potansiyel olarak daha kisa
bir giizergahin gelistirilmesi istendi. Bunun iizerine Panama Kistag, bir
kezdaha Ispanya somiirgesi oldugu dénemdeki konumuna déndii; en azin-
dan kistaga ait bir kanal yapilincaya kadar en 6nemli aktarma noktas
oldu (Kistaga ait sz konusu kanalin yapimina, 1850 tarihli Ingiliz-Ameri-
kan Bulwer-Clayton Anlagmasi'nda karar verildi ve —Amerika'nin karg
ctkmasina ragmen— kendine &zgii biri olan Saint Simoncu Fransiz de
Lesseps tarafindan Siiveys’teki zaferinin hemen ardindan 1870lerde yapi-
mina baglands). Birlesik Devletler hiikiimeti, Panama kistagmin kargisina
" bir posta hizmetinin kurulmasini tegvik etti; bu sayede New York'tan Kara-
_yibler'e ve Panama'dan San Francisco’ya ve Oregon’a her ay diizenli bir
buharh gemi seferi yapilmasi miimkiin olacakt:. Siyasi ve emperyal amaglar-
la 1848'de uygulamaya sokulan plan, altina hiicumla birlikte ticari acidan
cok daha uygulanabilir bir hale geldi. Panama, Commodore Vanderbilt ve
California Bankasr'nin kurucusu W. Ralston (1828-89) gibi miistakbel
- hursiz baronlarin diglerini biledikleri hizla kalkinan bir Yankee kenti haline
geldi. Zamandan 6ylesine bir tasarruf saglanmigti ki, kistak ok gegmeden
uluslararas: gemiciligin kavsaknoktasioldu: Onun sayesinde Southampton
ile Sydney arasi elli beg giine indi ve Meksika ile Peru'nun eski degerli
madenlerini anmazsak, diger biiyiik madencilik merkezi olan Avustralya'da
1850 baglarinda bulunan altin, Avrupa'ya ve Birlesik Devletler’in dogusuna
Panama iizerinden tagindi. California altimyla birlikte yilda yaklagik 60
milyon dolar Panama iizerinden tagnmaktaydi. 1855’in Ocak baglarinda
ilk tren yolu, kistag bir ugtan digerine gegti. By, bir Franstz sirketinin diisiin- -
cesiydi, ama Amerikal bir sirket tarafindan yapilmig olmasi-anlamhdir.
Bunlar, diinyanin en uzak késelerinden birinde yaganan olaylarin en
acik, belki de en dolaysiz sonuglariydi. Gézlemcilerin, ekonomik diinyay1
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yalnizca birbirine kenetlenmis tek bir yap1 olarak degil, her bliimiiniin
bagka bir yerde meydana gelen degisimlere duyarli duruma geldigi; karst
"konulamaz uyaranlar olan arz ve talebe, kazang ve kayba gére ve modern
teknolojinin yardimiyla paranin, mallarin ve insanlarin rahatga ve artan
bir hizlaiginde dolagabildigi bir yap: olarak gérmelerinde sagirtic1 bir yan
yoktur. Bu insanlarin (pek az ‘ekonomik’ diigiindiiklerinden) en miymint1
olanlar bile, bu en masse uyarana kargilik verdiler; alin bulunmasindan
sonra Avustralya'ya gé¢ eden Ingilizlerin sayisi, yirmi binden yilda nere-
deyse doksan bine ¢iky; higbir sey ve higbir kimse bu ¢agriya kargt koyam-
yordu. Yeryiiziinde, hatta Avrupa’da, su ya da bu derecede bu hareketten -
uzak kalmig pek cok bélge bulundugu kesindir. Ama kim bu bélgelerin
- de er geg bu hareketin icine gekileceginden kugku duyabilirdi ki?

IV

Diinyanin biitiin bélgelerinin tek bir diinya ekonomisi icinde biraraya
gelisi, bizler i¢in, ondokuzuncu yiizyihn ortalarindaki insanlardan daha
tanudik bir gériingiidiir. Ancak, bizim bugiin yasadigimiz deneyimlerle, -
* bu kitapta ele alinan dénem arasinda 6zsel bir farkhlik bulunmaktadir.
Yirminci yiizyihn sonlarinda bu farkliligin en géze batan yany, uluslararast
standartlasmanin salt ekonomik ve teknolojik olmanin ¢ok stesine gegmis
olmasidir. Bu bakimdan, bizim diinyamiz, yalmzca daha ¢ok makinenin,
tiretken tesisin ve iglerin varligindan &tiirii Phileas Fogg’un diinyasindan
cok daha kitlevi bigimde standartlagmig degildir. 1870’lerin demiryollar,
telgraflan ve gemileri, ortaya giktiklan her yerde, 1970lerin otomobille-
rinden ve havaalanlarindan daha az uluslararasi bir ‘model’ olugturmu-
_yordu. O zamanlar olmayan sey, bugiin ¢ok az bir zaman farkiyla aym
filmleri, popiiler miizikleri, televizyon programlarint ve popiiler yagam
tarzlarinidiinyanin dért bucaginadagitan uluslararasi ve diller aras: kiiltii-
rel standartlagmaydi. O zamanlar béyle bir standartlagma, orta siiflart
ve zenginleri (o'da dil engeliyle karsilagilmadig: lciide) cok miitevazi
boyutlarda etkiledi. Geligmis diinyanin olugturdugu ‘model’, bir avug
egemen yorum halinde —Imparatorlugun tamaminda, Birlesik Devlet-
ler'de ve ¢ok daha kiiciik boyutlarda kita Avrupasi'nda Ingiliz; Latin
Amerika’da, Dogu’da ve Dogu ‘Avrupa’nin bazi yerlerinde Fransiz; Orta
ve Dogu Avrupa’nin tamaminda, Iskandinavya'da ve yine belli élgiilerde
Birlesik Devletler'de Alman- daha geri kalmis olanlar tarafindan kopya
edildiler. Yalmizca Avrupalilarin veya soy Avrupali somiirgecilerin yerles-
tikleri bolgelerde, pratik nedenlerle de olsa, alabildigine burjuva olan
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belli bir ortak gorii bigimi, halk isi tiyatrolar ve operalar ayirt edilebil-
mekteydi (13. Béliime bakiniz). Buna kargin, yiiksek iicretlerin piyasay,
dolayisiyla ekonomik agidan daha miitevaz siniflarin yasam tarzlarin
demokratiklegtirdigi Birlesik Devlétler (ve Avustralya) harig, bu durum
nispeten birkag &rnekle sinirli kaldi.

Ondokuzuncu yiizyil ortalarinda yagamisg burjuva kahinlerin, gayr -
sahsi misyonerlerle yeryiiziiniin her yanina taginan ekonomi politigin ve
liberalizmin Hiristiyanliktan ve Islamdan ¢ok daha giiclii hakikatlerinin
gelecekte biitiin siyasal yonetimlerce siikranla kabul edilecegi az ¢ok
standartlagmis tek bir diinya (burjuvazinin-kendi imgesine, hatta ulusal
farkliliklarm sonundaortadan kalkacag imgesine gére yeniden bigimlen-
dirilmig bir diinya) 6ngordiiklerine kugku yoktur. Iletisim alanindaki gelig-
meler, zaten —hepsi bugiin de varligini siirdiiren 1865 tarihli Uluslararast
TelgrafBirligi, 1875 tarihli Evrensel Posta Birligi, 1878 tarihli Uluslararast
Meteoroloji Orgiitii gibi— yeni uluslararasi esgiidiimlendirici ve standart-
lagtirici1 6rgiitlenme bigimleri gerektirmekteydi. Buda, uluslararasi boyutta
standartlagmug bir ‘dil’ sorununu giindeme getirmekteydi (Bu sorun, 1871
tarihli Uluslararas: Isaret Kurallari yoluyla sinirl olarak ¢oziilmiigtii).
Birkag yil icersinde yapay kozmopolit diller tasarlama girisimleri moda
halini alds; bunlarin baginda da 1880’de bir Alman tarafindan bulunan
Volapiik (‘diinya—dili’) diye garip isimli bir dil yer aliyordu (Bunlarin
higbiri, hatta 1880’lerin bir bagka iiriinii, en vaat edici olan1 Esperanto
bile basarili olamadi). Emek hareketiyse, ¢coktan diinyanin artan
birliginden siyasi sonuglar ¢tkartacak kiiresel bir 6rgiitlenme olugturma
siirecine girmigti: Enternasyonal (6. Bélime bakiniz).”

Buna kargin, uluslararas: standartlasma ve diinyanin b1r1e§m651, bu
anlamiyla giigsiiz ve kismi kaldi. Aslinda demolaratik bir temele sahip,
yani egitimli azinliklarin uluslararasi deyimlerinden ziyade ayri diller kul-
lanan yeni kiiltiirlerin ve yeni uluslarin ortaya ¢ikmasi, durumu daha da
zotlagtirdi, daha dogrusu dolambagli bir hale soktu. Avrupali ya da diinya
capinda {ine sahibi yazarlar, bu iinlerine terciimelerle kavusmak duru-
mundaydilar. Yiizyil bitmeden Bulgar, Rus, Finli, Sirp-Hirvat, Ermeni -
ve Yiddis okurlar gibi, 1875'de Alman, Fransiz, isvecli, Flaman, Ispanyol,

- Danimarkals, italyan, Portekizli, Cek ve Macar okurlarin da Dickens'in
biitiin ya da baz1 eserlerini okuyabilmeleri énemli olmakla birlikte, bu
_stirecin giderek artan bir dilsel bsliinmeyi de i¢inde tagimasiayni derece -

" Yine, bu déniemin bir gocugu olan Uluslararasi Kial Hag’'m (1860) bu gruba ait olup olmadlgi

tartignalibir konudur; zira Kizl Hag, entemasyonahzm yoklugununen ug bigimine, yanidevletler
aras1 savaglara dayanmakeayd.
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‘6nemlidir. Uzun vadede ne olacag bir yana, kisa ve orta vadede farkliya
~ da rakip uluslarin ortaya gikmasinin bir gelismeyi harekete gegirdigi cag-
dag liberal gzlemciler tarafindan kabul edilmekteydi (5. Béliime bakiniz).
En fazla, bu uluslarin ayni tip kurumlari, ekonomiyi ve inanglan somutlag- -
armalar umulabilirdi. Diinyanin birligi, bslinmeyi de iginde tagiyordu.
Kapitalist diinya sistemi, rakip ‘ulusal ekonomiler’in olu§turdugu bir ya-
piydi. Liberalizmin diinya 6lgegindeki zaferi, biitiin halklari, en azindan
‘uygar’ olarak goriilenleri kendi dinine katmasina dayaniyordu. Ondoku-
* zuncu yiizythn {igiincii geyreginde ilerlemenin savunucularinin, bunun -
er gegolacaginagiivenlerinin tam olduguna kugku yoktur. Ama bu giiven
- saglam olmayan temellere dayanmaktayd. :
Enelle tutulur sonucy, uluslararasi insan ve mal degisiminde (ilerleyen
sayfalarda —11. Béliime bakiniz— ayrr ayr ele alinacak olan ticarette ve
gocte) muazzam bir artig olan kiiresel iletisim aginin her gegen giin biraz
daha sikilagtigini belirtirken, aslinda ayaklarini saglam zemine bastyorlar- -
~ d. Ancak, uluslararast niteligi en agik is alanlarinda bile diinyanin birles-
- mesikayitsizgartsiz bir avantaj degildi. Ciinkij, bir diinya ekonomisi yarat-
makla birlikte, bu dyle bir ekonomiydi ki biitiin parcalar, birinde meydana
gelecek bir sarsilmanin digerlerini de etkilemesine yol agacak sekilde
birbirlerine bagliydi. Uluslararast durgunluk, burniin klasik 6rnegidir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, belli bagh iki ekonomik dalgalarima

" tiirii (hasadin ve hayvanlarin kaderine bagli eski tarim d6ngiisii ile kapi-
talist ekonominin meekanizmasinin temel bir pargasi olan yeni ‘ticaret’
~ dongiisii), 1840’larda diinyanin kaderini etkiledi. Bunlardan birincisi, -
en genel dogal tekdiizeliklerin —havanin durumu ile bitki, hayvan ve
‘ insanlarda ortaya ¢ikan salgin hastaliklarin—, diinyanin her yaninda ayn
anda meydana gelmeleri hemen hemen hi¢ miimkiin olmadigindan, etki-
leri kiiresel olmaktan ¢ok bélgesel kalmakla birlikte, 1840’larda diinyada
hala baskin konumdayd. Endiistrilegmis ekonomilere ise, en azindan
Napoleon Savaglar’'ndan sonra, goktan kapitalist is déngiisii egemen
olmaya baglamusty; fakat bu déngii, yalnizca Ingiltere'yi, belki Belgika'y:
 ve uluslararas sistemle biitiinlegmig diger ekonornilerin kiigiik sektrlerini
etkisi altina aldi Tarimda aymi anda ortaya ¢ikan karnigikliklarla-ilgisi
bulunmayan, 6rnegin 1826, 1837 ya da 1839—42'deki bunalimlar, ingil-
tere'yi ve Amerika'nin dogu sahillerindeki is gevrelerini ya da Hamburg'u
_ sarsmig, ama Avrupa’nin biiyiik béliimiinde hissedilmemisti bile.
1848'den sonra meydana gelen iki gelisme bu durumu degistirdi. Bi-
rincisi; kapitalist is déngiistinden kaynaklanan bunalim, ger¢ekten de
diinya capinda bir bunalim haline geldi. New York’taki bir bankanin
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iflastyla baglayan 1857'deki bunalim, muhtemelen diinya capindaki ilk
modern bunalimdi (Bu, bir raslantt olmasa gerekti: Karl Marx, iletigim
araglarinin, kapitalist ig diinyasinda ortaya gikan aksamalarin iki ana
kaynagini, Hindistan ile Amerika'y1, Avrupa'ya daha da yaklagtirdigint
gézlemlemisti). Birlesik Devletler’de patlak veren bunalim, buradan Ingil-
tere’ye, sonra Almanya'ya, daha sonra Iskandinavya'ya gecti; ardindan
yeniden Hamburg’a déndii ve daha sonra ardinda iflas etmig bir siirii
banka ve igsiz insan birakarak, okyanusu agip Giiney Amerika'ya ulastu.
1873’te Viyana'da bag gosteren bunalim, ters yonde ve ¢ok daha genis
bir alana yayildi. ileride de gérecegimiz gibi, bu bunalimin —beklenebi-
lecegi gibi— cok daha uzun siireli etkileri oldu. Ikincisi; en azindan endiist-
rilegmis tilkelerde, gerek kitlesel Slgiide gida maddesi nakliyatinin éniin-
deki yerel engeller agildig1 ve fiyatlar esitlenme egilimine girdigi igin,
gerekse bu tiir engellerin toplumsal etkisi simdi ekonominin endiistriyel
sektérlerinde yaratilan istihdamla dengelendiginden, tarimdaki eski dal-
-galanmalar etkilerinin 6nemli bir kismint yitirdiler. Kétii hasat dénemleri
tarim1 hal3 etkilemekle birlikte, tilkenin geri kalaniigin ayni seyi séylemek
olanaksizdir. Ustelik diinya ekonomisi hiikmiinii saglamlagtirdik¢a, ~1870
ve 1880'lerde tarimda yaganan biiyiik ¢okiintiilerde de goriilecegi gibi—

tarmmin kaderi bile dogadaki dalgalanmalardan ¢ok, diinya pazarindaki -

fiyat dalgalanmalarina bagimli hale gelecektir. '
Biitiin bu gelismeler, diinyanin ¢oktandir uluslararasi ekonomi icine
cekilmis sektorlerini etkiledi yalnizca. Muazzam sayida bélge ve halk —
- Asyaile Afrika’nin neredeyse tamami, Latin Amerika'nin biiyiik bsliimi,
hatta Avrupa’nin 6nemlice bir kismi—, hala limanlardan, demlryolundan
ve telgraftan uzakta, tamamen yerel degisim iliskilerine gémiilti durumda
ve herhangi bir ekonominin diginda bulundugundan, 1848-1875 arasinda

" gergeklegen diinyanin birlegme siirecini abartmamak gerekir. Her seyden
6nce, zamanin segkin bir kronikgisinin isaret ettigi gibi, “diinya ekonomisi,
- heniiz baglangi¢ asamasindadir”; ama su dogru eklemeyi de yapar: “Ne
~ var ki, su andaki evrenin, insanin iiretkenliginde gercekten hayranlik
uyandirict bir déniiglimii temsil ettigini diigtiniirsek, bu baglangi¢ bile
‘gelecekteki 6nemi hakkinda tahminde bulunmamiza olanak vermek-
tedir.”'* Diyelim, sadece Akdeniz'in giiney sahilleri ve Kuzey Afrika gibi
Avrupa'ya son derece yakin bir bélgeyi ele alacak olursak, 1870’te yuka-
rida séylenenlerin pek azi Cezayir'in Fransiz gggmenler tarafindan sémiir-
gelestirilmig kisimlari ile Misir haricinde gegerli olacaktir. 1862’de bir
tek Fas, yabancilara topraklarinda ticaret yapma &zgiirliigii tanidi; Tunus,
daha bu diigiinceye varmamisti; 1865’e kadar kredi yoluyla Tunus’'un
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yavas ilerlemesini hizlandirmak, en az Misir'da oldugu kadar felaket de-
mekti. Her ne kadar, hilason derece liiks bir madde muamelesi gérse de
(Fasl bir askerin aylik ticreti bir pound idi), diinya ticaretinin biiyiimesinin
bir tiriinii olan gay, ilk kez bu siralarda giineydeki' Ouargla, Timbuctoo
-ve Tafilelt gibi yerlerin Atlas’a girmesini sagladi. Yiizyihn ikinci yarisina
kadar, modern diinya igin karakteristik bir goriingii olan niifus artigina
Islam iilkelerinde rastlanmiyordu; tersine, Ispanya'da oldugu gibi Sah-
ra'nin genelinde de 18679 arasinda kitlikile salgin hastaliklarin olugtur-
dugugeleneksel riintiiniin, diinya kapitalizminin ortaya gikiginin berabe-
rinde getirdigi gelismelerden ¢ok daha biiyiik ekonomik, toplumsal ve
siyasal 6nemi vards; hatta séz konusu geleneksel 6riintii, —Cezayir'de
oldugu g1b1— belki de diinya kapitalizmi yiiziinden daha da §1ddetlenm1§t1
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Catgmalar ve Savas

Ve Ingiliz tarihi, baézra bagira krallara sunu anlanr:
- Yiizylhmzin diigiincelerinin ba;mda yiiriirseniz, bu du§unceler sizi izleyecek ve
ta;ryacakar ) :
-Onlann ardmdan gidersenig, sizi arkamzdan cekecektir.
Onlerine gecerseniz, sizi alagag edecektir! )
- : III. Napoleon!

Askeri saikin, bu denizci, tiiccar ve esnaf ulus arasinda nasil hizla gelistigi ... gayet iyi
bilinmekeedir. [Baltimore Silah Klidbii'niin] tek biramaci vardir: Insansever gayelerle msanbgt
yok etmek ve uygarllgm araglan olarak gordugu askeri techizatlan zylle§tlrmek

© Jules Veme, 18652

-1850"lerdeki biiyiik ekonomik patlama, tarihgilerin nazarinda, kiiresel
bir endiistri ekonomisinin kurulmasina ve tek bir diinya tarihinin ortaya
¢cikisina damgasini vurmaktadir. Ondokuzuncu yiizyil Avrupasi’'nin yéne-
ticileri icinse, gordiigiimiiz gibi, ne 1848 devrimleriyle ne de bu devrim-
lerin bastirilmastyla ¢éziilebilmis sorunlarin unutulmasini ya da refahla
ve saglam bir idareyle en azindan hafiflemesini saglayacak bir nefes alma
olanagtyd. Gergekten de, simdi bu toplumsal sorunlar, kapitalizmin en-
gelsiz gelismesine elverigli kurum ve politikalarin benimsenmesiyle, kapi-
talizmin gésterdigi biiyiik geniglemeyle ve kitlevi hognutsuzluklarin baski-
stn1 azaltmaya yetecek geniglikte giivenlik subaplarinin —istihdam ve gég— -
kurulmastyla, daha kolay ¢ekip cevrilebilir gibi goriiniiyordu. Fakat siyasi
sorunlar oldugu gibi kald1 ve 1850’lerin sonlarina gelindiginde artik savug-
turulamayacaklar1 anlagildi. Bu sorunlar, éziinde her yénetimin kendi ig
sorunlart olmakla birlikte, Avrupa devlet sisteminin Hollanda’dan [svig-
re'ye kadarki dogu hattinin 6zel dogasindan 6tiirii ilke ici meselelerle

-uluslararasi meseleler ayrilmaz bigimde ig ige gegmekteydi. Liberalizmin
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ve radikal demolarasinin ya da en azindan hak ve [siyasi] temsil talebinin,
Almanya, [talya, Habsburg Imparatorlugu, hatta Osmanli Imparatorlugu
- ile Rus Imparatorlugu'nun sinir bslgelerindeki ulusal szerklik, bagimstzlik
a da birlik taleplermden ayrilmasi olanaksizd; ve bunun da, Almanya,
Italya ve Habsburg Imparatorlugu’'nda uluslarara51 catigmalara yol agmast
kagimlmazd:. '
Bu anlamda, kitanin kenar bélgelerinde meydana gelecek herhangl
. bir temelli degisiklikte diger devletlerin cikarlarinin bulunmast bir yana,
[talya'nin birlegmesi, Kuzey Italya’nin biiyiik bsliimiiniin Habsburg Impa-
ratorlugu’'ndan kopmasi demekti. Almanya’'nin birlegmesi ise, ortaya ig
sorun gtkartyordu: Birlegecek olan Almanya, tam olarak hangi bolgeler-
den olugacakti® Alman Konfederasyonu'nun iiyesi olan iki biiyiik devlet,
Prusya ile Avusturya, (eger olursa) buraya nasil oturtulacaklardy; ve orta
biiyiikliikteki kralliklardan komik denecek kadar ufak olanlarina dek
Konfederasyon icindeki diger sayisiz prensligin durumu ne olacakti? Bu-
nun yaninda, gordiigiimiiz gibi, her iki iilkenin [Italya ve Almanya] birligi,
Habsburg Imparatorlugu’nun hem dogasini hem de sinirlarint dogrudan
ilgilendirmekteydi, Bu iki birlesme, pratikte savag demekti. 7
I¢ ve uluslararasi sorunlarin olugturdugu bu karma yiik, bir talih eseri
olarak o siralarda yikici olmaktan ¢ikmisty; daha dogrusu devrimin yenil-
giye ugratilnasimin ardindan gelen ekonomik patlama, bu yikict unsuru
zararsiz hale getirmisti. Genel konusursak, 1850’lerin sonlarmdan itibaren
hiikiimetler, yeniden 1liml bir liberal orta sinifin, daha radikal olan de-
- mokratlarin, hatta zaman zaman yeni dogmakta olan bir igci sinift hareke-
tinin {ilke icinde yarattig1 siyasi ajitasyonla karsi karstya kaldilar. Bazilar:
“da -6zellikle Kirim Savagt (1854-6) sirasinda Rusya'nin ve 1859-60
[talyan Savagi'nda Habsburg Imparatorlugu'nun bagina geldigi gibi, yenil-
diklerinde—, igteki hognusuzluklar karsisinda her zamankinden ¢ok daha
“kirilgan hale geldiler. Buna kargin, bu yeni ajitasyonlar bir ikiyer haricinde
devrimci degildi Oralarda da ya tecrit edildi ya da kontrol altina alinds).
“Bu yillarin karakteristik olay1, 1861’de segilmis agirlikla liberal olan Prusya
parlamentosu ile parlamentonun tahttan feragat etmesi yéniindeki

' * Alman Konfederasyonu, Habsburg Imparatorlugu’nun kiigiik bir bslimiinii, Prusya'nin biiyiik
bir kismuini ve bunlarla birlikte, aymi zamanda Alman olmayan baglara sahip Liiksemburg’u ve
" Danimarka'ya ait Holstein-Lauenburg'u kapsamaktaydi. O zamanm Danish Schleswig'i buna
dahil degild:. Ote taraftan, ilk olarak 1834'te kurulmug olan German Cuistorns Union’da (Zollverein),
[Alman Giimriik Birligi] 1850’lerin ortalanna gelindiginde Prusya’nin tiimii yer almakeaydi,
Avusturya’ninsa higbir bélgesi bulunmuyordu. Yine Hamburg, Bremen ve Kuzey Almanya'nin
biiyiicek bir kism da (Schleswig'in yam sira Mecklenburg ile Holstein-Lauenburg) disanida
kalmigtr. Byle bir durumun yaratacagr komplikasyonlari tahmin etmek hig de zor degildir.
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istegine uymaya hig niyetli géziikmeyen Prusya krali ve aristokrasi-arasin-
daki zitlagmaydu. Liberal tehditin kuru giiriiltiiden ibaret oldugunu gayet
iyi bilen Prusya yénetimi, zitlagmay: tahrik etti ve parlamentonun yeni -
vergileri kabule yanagmamasina nispet olarak, parlamentosuz bir bigimde
yonetmek iizere muhafazakarlarin en acimasizi olan Otto von Bismarck
bagbakan yapt1. Bismarck da, hi¢bir zorlukla kar§1la§madan gorevini ye-
rine getirdi.

Ne var ki, 1860’larda 6nemli 6lan, yénetimlerin inisiyatifi elden birak-
mamig ve denetimi ellerinden kagirdiklari anlik durumlar diginda durumu
her zaman manipiile edebilmig olmalar1 degil, halk muhalefetinin baz
taleplerinin kendilerine her zaman (herhaliikdrda Rusya’nin batisinda)
kabul ettirilmis olmastyd1. Bu, reform, siyasiliberallegme, hatta ‘demokrasi
giigleri’ denen seye belli 6diinlerin verildigi bir on yil oldu. Coktandir
parlamenter kurumlara sahip olan Ingiltere’de, Iskandinavya'da ve Asag1
Ulkeler’de, beraberinde getirdigi reformlari saymasak bile, oy verme hakki
genisletildi. 1867 tarihli Ingiliz Reform Yasasi ile giiciin is¢i simifindan

_se¢menlerin eline verildigine inanilmaktayds. III. Napoleon yénetiminin
1863’te kent oylarini gézle goriiliir bigimde kaybettigi Fransa’da —on beg
Paris milletvekilinden yalnizca biri ona aitti—, imparatorluk sistemini ‘libe-
rallestirmek’ igin kapsami giderek artan girisimlerde bulunuldu. Ama
ruh halinde ortaya ¢ikan bu degisiklik, parlamenter olmayan monarsiler-
de ¢ok daha belirgindi.

1860’tan sonra Habsburg monarsisi, sanki uyruklanmn siyasi goruglerl
yokmugcasina yénetme huyundan vazgegti. Bundan boyle, (hepsme egi-
tim ve dil konusunda bazi 8diinlerin verilmesi gerekse de [111-12, sayfalara
bakiniz]) ¢ok sayida yaygaraci milliyet arasinda geriye kalanlar1 siyaseten
etkisiz kilacak kadar giiglii belli bir gii¢ koalisyon arayisina yéneldi. 1879’a

* kadar bu koalisyon i¢in en uygun temeli, Almanca konugan cevrelerin
orta sinif liberalleri arasinda aramak ve bulmak olagan bir durumdu.
Yénetim, imparatorlugu Avusturya—Macaristan Cifte Monarsisi'ne dé-
niigtiiren 1867 tarihli ‘Uzlagma’dan kisa 6miirlii bir bagimsizlik diginda
. bir sey kazanamamig olan Macarlar iizerinde etkin bir kontrol kuramad.
Ama, asil dikkatgekicigelismeler Almanya'da oluyordu: 1862'de Bismarck,
liberalizme, demokrasiye ve Alman milliyetgiligine karsi geleneksel Prusya
monarsisinin ve aristokrasisinin bekast programinda bag Prusyali oyuncu
olarak yerini aldi. 1871'de ayn1 devlet adam, erkek segmenlerin genel
oyuyla segilmisg, (1limh) Alman liberallerinin coskulu destegine dayanan
(gegerken belirtelim, hemen higbir 6nemi olmayan) bir parlamentosu
olan, bizzat kendisinin birlegtirdigi bir Alman Imparatorlugunun Sansolyesi
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olarak boy gésterdi. Bismarck, higbir bigimde bir liberal olmadig gibsi, siyasi
anlamda bir Alman milliyetgisi olmaktan da gok uzakt: (5. Béliime bakiniz).
O, valnrzca Prusya junkerlerinin diinyasinin, bundan bdyle liberalizm' ve
" milliyetgilikle kafa kafaya bir ¢atigmayla degil, ancak her ikisini de kendi
amaglar dogrultusunda egip biikmekle korunup siirdiiriilebilecegini anla-
mig zeki biriydi. Ingiliz muhafazakarlannm énderi Benjamin Disraeli’nin
(1804-81), 1867 tarihli Reform Yasast'n1agiklarken, “Whigleri yikanirken
yakalayip; elbiselerini ¢almak” diye tarif ettigi sey de béyle bir seydi.
" Onedenle, 1860’larda y6neticilerin politikalarina ii¢ goriig bigim ver-
mekteydi. Birincisi; kendilerini, denetleyemedikleri ama uyum géstermek
-zorunda olduklar1 bir ekonomik ve siyasi degisim icinde buldular; ya
* riizgara kargi yelken agacaklardi ya da denizcilik becerilerini kullanip
" gemilerini ters yone siireceklerdi (Devlet adamlar1 da bunu agikca kabul
~ etmekteydiler). Riizgar, doganun bir gercegiydi. Ikincisi; toplumsal sistemi
ya da belli durumlarda savunmayi tistlendiklerisiyasi yapilari tehdit etme-
denyenigiiclere hangi édiinlerin verilebilecegini saptamak, hangi noktay: -
agamayacaklarini belirlemek zorundaydilar. Ama iigiincii olarak, bu her
iki karar1 da, kendilerine biiyiik bir hareket alani taniyan, kimi durumlar-
dadaolaylarinakigini denetleyebilecek kadar 6zgiir kilan kogullar altmda
verebilecek kadar talihliydiler.
O nedenle, bu dénemde Avrupa’nin geleneksel tarihinde en goze
carpan devlet adami simalari, Bismarck'in Prusya'da, Kont Camillo
- Cavour'un (1810-61) Piedmont'da, III. Napoleon'un Fransa'da yaptg
gibi, siyasi idareyi, hitkiimet/yénetim aygitlarinin denetimiyle ve diploma-
siyle sistemli bir bicimde birlestiren kimselerle, 5rnegin Ingiltere’de liberal
W.E. Gladstone (1809-98) ile muhafazakar Disraeli gibi, tist sinifin yéne-
tim sistemini kontrollii bir bigimde genigletmek gibi zor bir siirecin tistesin-
" den gelen kimseler oldu. En bagarili olanlarsa, onaylasalar da onaylamasa-
lar da, hem eski hem de yeni resmi olmayan giiglerden kendi amaglari
icin nasil yararlanacagini anlamig olanlards. IIl. Napoleon, sonunda bunu
bagaramadig1 icin 1870’te diigtii. Ama diger iki adam, bu zor operasyonu
goriilmedik bir basariyla tamamladilar: Iiml: liberal Cavour ile muhafaza-
kar Bismarck.
~ Her ikisi de son derece parlak politikacilardi; Cavour’un ﬁslubundaki
hirstan uzak agiklikta ve daha karmagik, biiyiik bir sima olan Bismarck’'in
Almancaya olan hakimiyetinde bu durumu gérmek miimkiindiir. Her
ikisi de iliklerine kadar devrim kargitiyds; Italya’da ve Almanya'da iistlen-
dikleri ve (demokratik ve devimci sonuglarindan soyutlayarak) yagama
gegirdikleri programin sahibi olan siyasi gii¢lere yakinlik duymaktan uzak-
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tilar. Her ikisi de, ulusal birligi halk etkisinden ayirmaya ¢zen gésterdi:
" Cavour, yeni Italyan kralliginin Piedmont’un bir uzatmas: olmasinda
(hatta Savoy kral II. Victor Emmanuel’in, Italya leali 1. Victor Emmanuel
iinvanini almasini reddedecek kadar) 1srarli oldu; Bismarck ise yeni Al-
‘man imparatorlugu’nu Prusya’nin yiiceligi {izerine kurdu. Tam denetim-
leri altina almalari olanaksiz olsa da, her ikisi de muhalefeti, kurduklarl
sistemle biitiinlegtirecek kadar esnektiler.

" Her ikisi de, son derece karmagik uluslararas: taktik sorunlar ve
(Cavour’un durumunda) ulusal politikalarla kargi kargiya kaldilar. Dig
yardima gerek duymayan ve iilke i¢i muhalefet konusunda endiselenmesi
gerekmeyen Bismarck, birlesik Almanya'yl, ancak Prusya’nin hiikmede-
bilecegi biiyiikliikte olmasi ve demokratik olmamasi koguluyla diisiinebi-
lirdi. Bu, Avusturya’nin digarida birakilmasi anlamina gelmekteydi. Dahi-
yane yonetilmis ve kisa siirmiig 1864’teki ve 1866'daki iki savagla bunu
sagladi ve Macaristan’m Habsburg Monarsisi igersinde ézerkligini destekle-
yerek ve temin ederek (1867), Avusturya’nin Alman politikasinda bir giic
olma niteligini etkisiz hale getlrdl, ayni anda da biitiin diplomatik beceri-
lerini kullanarak Avusturya'nin muhafazasin sagladi.” Yine [Bismarck'in
tasarladigi Alman birligi], Bismarck’in 1870-1'de Fransa’ya kargt ayni
basariyla harekete gegirdigi ve yonettigi Prusya kargit1 kiigiik Alman dev-
letlerinin géziinde Avusturya’dan ziyade Prusya’nin tstiinliigiinii: daha
makbul hale getirdi. Ote taraftan Cavour da, Avusturya'y1 kendi yararina
Italya’dan ¢ikarmak igin bir miittefiki (Fransa) harekete gegirmek; ondan
sonra da birlegme siireci III. Napoleon'un tasarladiinin &étesine gegmeye
bagladiginda onu hareketsiz hale getirmek zorunda kalmigti. Daha da
dnemlisi, agagida, ondokuzuncu yiizyihn umutlari boga ¢ikmig Fidel
Castro'su kirmiz1 gémlekli gerilla sefi Giuseppe Garibaldi'nin (1807-82)
askeri 6nderligi altinda demokratik—cumhuriyet¢i muhalefet giiglerinin
bagi gektigi devrimci bir savagla yiiz yiize kalmig, yukaridan idare edilen
yari-birlegmis bir Italya buldu kargisinda. Garibaldi'nin 1860’ta iktidar1
krala birakmaya ikna edilmesi i¢in hizh diisiinmek, hizli konugmak ve
parlak manevralar yapmak gerekti.

Budevlet adamlarmm faaliyetleri, teknik parlakhklarlyla hala hayran—
lik uyandirmaktadir. Ne var ki, onlari bu denli géz kamagtiric kilan sey,
sadece kigisel yetenekleri degildi; ciddi bir devrimci tehlikenin bulun-

* Bu anlamda, sayet Habsburg monarsisi kendisini olugturan milliyetlere parcalansaydi,
Avusturya Almanlarinin Almanya'ya katilmasinin, dolayisiyla Prusya’nin 6zenle olusturulmus
iisiinliigiiniin devrilmesinin dniine gegmek olanaksiz olurdu. Aslinda 1918'den sonra olan da

budur; Hitler'in ‘bilyiik Almanya’simin en kalicisonucu (1938-45), Prusya’nin tumuyle ortadan
kalkmas1 oldu. Bugiin tarih kitaplan diginda ad: bile kalmamistr.
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- mamast ve uluslararasi rekabetin heniiz kontrolden gikmamis olmasi da,
onlara aliglmadik bir hareketalani saglamaktaydi. O dénemde, bir bagla-
rinabagarili olamayacak kadar zayif halk eylemleri ya da yasa dist hareket-
" ler, ya basarisiz oldular ya da yukaridan diizenlenmis bir degisimin yardim-
c¢isthaline geldiler. Alman liberallerin, radikal demokratlarin ve toplumsal
devrimcilerin, Alman birliginin gerceklesme ‘siirecine, alkis tutmak ya
damuhalefet etmek digtnda hemen hicbir katkilar1 olmadi. Gérdiigiimiiz
gibi, Italyan solu daha biiyiik bir rol oynads. Garibaldi’nin Giiney Italya'y1
" hizla fetheden Sicilya seferi, Cavour’u zor duruma diigiirdii. Bu énemli
bir bagar1 olmakla birlikte, Cavour ile Napoleon'un yarattig1 durum olma-
saydi, bu bagar1 da miimkiin olmayabilirdi. Yine de sol, birligin temel
tamamlayicist olarak gérdiigii Italya demokratik cumhuriyetini gercekles-
" tirmeyi basaramad. lliml Macar soylulugu, Bismarck'in kanatlarialtinda
ozerkligini kazandi, ama radikaller diis kirikligina ugradi. Kossuth, siir-
giinde yagamaya devam etti ve orada &ldii. 1870’lerde Balkan halklarinin
isyani, Bulgaristan’a bir tiir bagimsizlik taninmasiyla neticelenecekti
(1878), ama, ancak biiyiik devletlerin ¢ikarlarina uygun diistiigii Slgiide:
1875-6'da ayaklanmaya baslayan Bosnalilar, ancak Tiirklerin y6ne-
timinin yerine Habsburglarin 4li idaresini gegirebildiler. lleride gérecegi-
‘miz gibi, bagimsiz devrimlerin akibeti kétii oldu (9. Boliime baklmz)
1873'te kisa Smiirlii radikalbir cumhuriyet kurmug olan 1868'in Ispanya51
. bile, hizla monarsiye geri déndii.

Zecrisiyasisonuglar yaratmadan biiyiik anayasal degisiklikler yapabil-
dikleri, dahasi neredeyse keyiflerine gére savaslar baglatip bitirebildikleri -
igin iglerini oldukga kolay halledebildiklerini séylemekle, 1860’larin bu
‘bityiik siyasetgilerinin degerini azaltmig olmuyoruz: O nedenle, bu dé-
- nemde gereki¢ gerekse uluslararasi diizeni, gérece az bir siyasi risk iistle-
nerek dikkate deger bir bicimde degistirmek miimkiin olabildi:.

I

1848'den sonraki otuz yilin, ig siyasi yasamdan ¢ok uluslararast iligkilerin-
driintiisiinde ¢ok daha géz alic1 degisikliklerin yagandigi bir dsnem olma-
“sinin nedeni budur. Devrim ¢aginda ya da (herhaliikdrda) Napoleon’un
yenilgisinden sonra (bakiniz: Devrim Cagr, 5. Béliim) biiyiik devletlerin -
yonetimleri, (biiyiik savaglarla devrimlerin el ele gittigi tecriibeyle sabit
oldugundan) aralarinda biiyiik ¢atigmalara girmekten titizlikle kaginmig-
lardi. 1848 devrimlerinin geldigi gibi gitmesi iizerine, bu diplomatik itidal
saiki de giiciinii biiyiik 6l¢iide yitirdi. 1848'den sonraki kugak, dévrimlerip '
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degil savaglarin kugagiydi. Bu savaglardan bazilari, aslinda ig gerilimlerin

ve devrimci ya da yar1 devrimci gériingiilerin bir tiriiniiydii. Acik soyle-

mek gerekirse, busavaglar-Cin'deki (1851-64) ve Birlesik Devletler'deki. |
_ (1861-5) biiyiik ig savaglar—, diplomatik ve teknik yanlar1 diginda bizi

burada ilgilendirmemektedit. Bunlari ayrica ele alacagiz (Bakiniz: 7. ve

8.'Boliimler). Biz simdi burada ig ve uluslararas: politikanin gésterdigi

garip i¢ igeligi akhmizdan ¢ikarmadan, esas olarak uluslararast iligkiler
~ sistemi iginde ortaya gikan gerilimler ve degisikliklerle ilgilenmekteyiz.

Diyelim, 1848 devrimlerinden ¢ok énce Ingiltere Digigleri Bakanhg
yapmig ve 1865’te &liinceye kadar fasilalarla dig iligkileri ydnetmeyi siir-
diirmiig Vikont Palmerston gibi 1848 &ncesi uluslararasi sistemden kalma
bir erbaba dig politika sorunlarinin neler oldugunu sorsak, muhtemelen
su agiklamayiyapardi. Kaale alinan yegine diinya meseleleri, aralarinda
dogabilecek bir gatigmanin savagla bitmesi ok miimkiin su beg Avrupali
‘biiyiik gii¢’ arasindaki iligkilerdi: Ingiltere, Rusya, Fransa, Avusturya ve
Prusya (Bakiniz: Devrim Cag, 5. Boliim). Kaale -alinmay: gerektirecek
hirs ve giice sahip diger tek devlet olan Birlesik Devletler, ilgisini bagka
kitalarla siirladigindan’ ve higbir Avrupali devlet, ekonomik olanlar
diginda —ki bunlar hiikiimetlerin degil, 6zel isadamlarinin ilgi alanina
girmektedir— Amerika kitas: iizerinde emeller beslemediginden, ihmal
edilebilir nitelikteydi. Gergekte, 1867 sonlarinda Rusya Alaska'y, (Ame-
rikan' Kongresi'ni, kayaliklardan, buzullardan ve buzul tunduralardan
ibaret oldugu herkesge bilinen béyle bir yeri almaya ikna etmek igin
verilen riigvetlerle birlikte) yaklagik 7 milyon dolara Birlegik Devletler'e
sattl. Avrupal devletlerin ya da ciddiye alinanlarin —zenginliginden ve
donanmasindan &tiirii Ingiltere; biiyiikliigii ve ordusu nedeniyle Rusya; -
biiyiikliigii, ordusu ve oldukga kabarik askeri sicili nedeniyle Fransa—

“birbirlerinden rahatsiz olmak icin nedenleri de vardi emelleri de. Ancak
bunlar diplomatik uzlagi alaninin 6tesine gegmiyorlardi. Napoleon'un
1815'deki yenilgisinden sonra yaklagik otuz yil boyunca biiyiik devletler
birbirlerine silah gekmediler; ordulariny, iilke igindeki ve digindaki karga-
salar1 bastirmak, sorunlu bélgelerle ugrasmak ve gen kalmig diinyaya
yayilmak icin kullandilar.

Gergekte, Tiirk olmayan gesitli unsurlarin aynlma siirecine girdigi
yavag yavag pargalanmakta olan Osmanl Imparatorlugu ile Rusya ve
Ingiltere’nin Dogu Akdeniz'de, bugiinkii Orta Dogu’da ve Rusya'nin
dogu sinirlariyla Ingiltere'nin Hindistan imparatorlugunun bati sinirlart
arasinda kalan bolgede birbiriyle gelisen emellerinin bilesiminden kaynak-
lanan az gok siirekli bir siirtiisgme kaynag: yok degildi. Disigleri bakanlar,
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uluslararasi sistemde devrim nedeniyle genel bir bozulma tehlikesinin
dogmasindan kaygi duymamakla beraber, kafalar1 durmadan ‘Dogu Soru-
nu’ denen seyle mesguldii. Heniiz isler rayindan ¢ikmug degildi. 1848
devrimleri bunu gésterdi; ciinkii bes biiyiik devletten tigii ayn1 anda dev-
rimlerle sarsilmig olsa bile, uluslararasi giicler sistemi bundan hemen
higbir zarar gérmemisti. Ashnda, Fransa’nin bir bsliimii diginda ig siyasi
sistemleri de yolundayds. " ‘
‘Sonraki on yillar, belirgin bir bigimde farkh olacaktr. Ilkin, (en azindan
- Ingiltere tarafindan) potansiyel olarak en yikic1 giig olarak degerlendirilen
Fransa, devrimden, bagka bir Napoleon'un yénetimi altinda halkg¢ bir
imparatorluk olarak gikts; dahasi, 1793 Jakobenligine geri déniig korku-
suyla hareket etmiyordu. Zaman zaman ‘Imparatorluk [Fransa] Barig
demektir’ gibi laflar etmesine ragmen, Napoleon diinya ¢apinda miida-
halelerde uzman olmugtu: Suriye’ye askeri sefer (1860), Ingiltere’yle bir-
likte Cin’e miidahale (1858-65), Hindigini'nin giineyinin fethi (1858-
65), hatta Fransa’nin uydusu Imparator Maximilian’in (1864-:7) Ame-
- rikan I¢ Savagi'ndan sonra fazla yagayamadigi Meksika'da askerimacera-
lar (1863~7) —bu arada Birlesik Devletler'in bir bicimde fethi. Belki
Napoleon’un se¢ilmis olmanin imparatorluga itibar kazandirdigina iligkin
takdiri diginda, biitiin bu eskiyaliklar salt Fransa'ya 6zgii degildi. Fransa;
olsa olsa Avrupali olmayan diinyanin genel kurban edilisinde yerini alacak
kadar giicliiydii. Ornegin, Amerikan i¢ Savagi sirasinda Latin Amerika’da
kaybetmis oldugu emperyal niifuzunu yeniden kazanmak igin duydugu
muazzam istege ragmen, iSpanya bunu yapamamugt1. Fransa’nin denizagirt
~topraklarda giittiigii emeller, Avrupa’nin giic sisteminde 6zellikle bir etki
~ yaratmads; ama Avrupali devletlerle rekabete girdigi bslgelerde; her za-
man hassas dengeler iizerine oturmug bu sistem rahatsiz olmaya baglad.
Bu rahatsizhigin ilk biiyiik sonucu, 1815 ile 1914 arasinda genel bir
AVrupa savagina en yakin savag olan Kirim Savagi (1854-6) idi. Duru-
‘mun, bir yanda Rusya, 6te yanda Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye arasinda
bityiik, kifayetsizligiyle meshur uluslararas: bir kasapliga déniigmesinde
* (neredeyse 500.000’i hastaliktan olmak iizere 600.000’in iizerinde insan
- 8ldii; bunlarin %22’si Ingiliz, %30'u Fransiz ve yarist Rustu) beklenmedik
ya da yeni higbir sey yoktu. Rusya'nin Tiirkiye’yi ya parcalama ya da bir
uyduya déniigtiirme politikasinin. (bu savagta birincisi), ne &nce ne de
sonra bu devletler arasinda bir savaga yol agacag diisiiniildii; béyle bir
savag gerekli degildi, ashinda savasa bu da yol agmig degildi. Ama, gerek
Tiirkiye’nin par¢alanmasindan 6nce gerekse bir sonraki evrede, 1870']er-
de, giig catigmasi, iki eski rakip olan Rusya ile Ingiltere arasinda 6ziinde
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. iki tarafli bir oyun olarak cereyan etmekteydi; digerleri, ya miidahaleye

. goniillii degillerdi ya da simgesel olmanin &tesinde buna giigleri yoktu.

“Fakat 1850’lerde, tarz1 ve stratejisi ngoriilemeyen bir tigiincii gii¢ olarak
Fransa vardi. Hig siiphe yok ki kimse béyle bir savag giksin istemiyordu;

_ kendilerini [bu bataktan] kurtarir kurtarmaz, ‘Dogu Sorunu’nda gézle gérii-

liir, kalic1 bir farkhilik yaratmadan, savaga son verildi. Gergek suydu: ‘Dogu

" Sorunu’ diplomasisinin daha basit zitlagmalara gére hazirlanmig mekaniz-

masi, (bir kag yiiz bin insanin can1 pahasina) gegici olarak arizalanmugti.

" Gergi (1878e kadar isim olarak Tiirk egemenligi altinda bulunan iki
Tuna prensliginin birlesmesinden meydana gelen) Romanya, de facto bagim-
siz hale gelmigti, fakat bu savagin dogrudan yol agtig1 diplomatik sonuglar,
gegici ya da 6nemsizdi. Siyasi sonuglar daha genig ¢aph ve daha ciddiydi.
Coktandir gerginlik yagayan Rusya’da L Nicholas'in (1825-55) otokrasisi-
nin sert kabugu catladr. Serflerin kurtulusuyla (1861) ve 1860’larin sonla- -
rinda Rusya'da bir devrimci hareketin dogusuyla doruguna varan bir bu-
nalim, reform ve degigim ¢ag1 baglad1. Yine Avrupa’nin geri kalanmnin siyasi
haritas1 da yakinda degisecekti; bu siireci, uluslararas: giig-sisteminde Kirim -
- olaymin hizlandirdign degisiklikler olanakh kilmamigt1 belki, ama kolay-

lagtirdig1 kesindi. Belirttigimiz gibi, birlesik Italya kralhg1 1858-70'te, birlesik
Almanya 1862~71'de dogdu; by, Fransa’da Napoleon’un Ikinci Imparator-
lugu'nun ¢Skmesine ve Paris Komiinii'ne (1870-1) yol agty; Avusturya,
Almanya'dan gikartildi ve koklii bir yeniden yapilanmadan gegirildi. Ozetle,
Ingiltere istisna, biitiin Avrupali ‘giicler’, 1856 ile 1871 arasinda temelli — -
hattagogu durumda toprak olarak da— degisiklige ugradi ve gok gecmeden
aralarina katilacak yeni bir devlet kuruldu: Italya. :
Bu degisikliklerin ¢ogu, dogrudan ya da dolayh olarak Almanya ile
Italya’nin siyasi birlesmesinden zuhur etti. Baglangicta bu birlesme hare-
ketlerinin ardindaki giidii ne olursa olsun, bu siireci istlenenler hiikiimet-
ler oldu, yani askeri zor altinda gerceklegti. Bismarck'm tinlii ifadesiyle,
' “kanla ve demirle” ¢6ziime baglandi. On iki yil iginde Avrupa dort biiyiik
savagtan gecti: Avusturya’ya kargi Fransa, Savoy ve Italyanlar (1858-9);
Danimarka’ya kars1 Prusya ve Avusturya (1864); Avusturya’ya kargt
Prusya ve Italya (1866); Fransa’ya kargt Prusya ve Alman devletleri
(1870-1). Bunlar kisa savaglardi ve Fransa—Prusya savaginda cogu Fransa
tarafindan olmak iizere yaklagtk 160.000 insann élmiig olmasina kargin,
Kirim'daki ve Birlesik Devletler'deki daha biiyiik kasaphklarla kargilagt1-
rildiginda maliyetleri fazla degildi. Ancak bu savaglar, Avrupa tarihinin
elinizdeki kitabin konu aldig1 d6nemine savagvari bir ara perde gibi girdi;
sayet bu savaglar olmasaydi, 1815 ile 1914 arasi (neredeyse bir yiizyil)
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 goriilmedik bir barig dénemi olacakti. Buna kargin, 1848-1871 arasinda
savagin diinyada siradan bir olgu olmasma ragmen, yirminci yiizylda
1900’lerin baglarindan itibaren neredeyse kesintisiz olarak yaganan genel
bir savag korkusu burjuva diinyasinin yurttaglarini heniiz sarmamists. Bu
korku, 1871'den sonra yavag yavag yerlesmeye baglad. Devletler arast
savaslar, Bismarck’m da dahice yararlandig1 gibi, heniiz hitkiimetler tara-
findan bilingli olarak baglatilip bitirilebiliyordu. Sadece ig savaglarla, -
Paraguay ve komgular arasindaki savag gibi (1864-70) gergek halk savag-
larina déniigen birkag catisma, kendi yiizythmizda ok yakindan tanidig-
miz kontrolden gikmig katliam ve yikim epizotlarina déniistii. Taiping
Savaglar’ndaki kayiplarin boyutlarmi kimse bilmiyor, ama bazi Cin eyalet-
_ lerinin bugiin bile hala eski niifuslarina ulagamadiklar ileri stiriilmistir.
Amerikan I¢ Savag1 630.000’in iizerinde askerin 6liimiine neden oldy;
Birlik [Kuzeyliler] ve Konfederasyon [Giineyliler] giiglerinin toplam
kayiplar1 %33 ile %40 arasindadir. Paraguay Savagr'nda 330.000 kisi 61dii -
- (Tabii Latin Amerika istatistiklerinin bir anlam varsa); savagin baglica
kurbaninin niifusu, 30.000’i erkek olmak tizere 200.000’ne diigtii. Nere—
den bakilirsa bakilsin, 1860’lar kanl bir on yildi. 7
Tarihin bu dénemini béylesine kanlt yapan neydi? 1lk1n,~bu dénem
tam da denizagin diinyada gerilimleri artiran, endiistriyel diinyanin tutkula-
_ nntkizigtiran kapitalizmin kiiresel genigleme siireciydi; catigmalar, dogrudan
yada dolayh olarak bu genisleme siirecinden dogdu. Omegin, siyasi kaynak-
lant ne olursa olsun, Amerikan i¢ Savagi, endiistrilesmig Kuzeyin tarimsal
Giiney iizerinde zaferiyle; hatta soyle bile denebilir: (Boynundaki pamuk
endiistrisinden kolyesiyle) Giiney’in, gayri resmi Ingiliz imparatorlugundan
Birlesik Devletler'in yeni biiyiik endiistriyel ekonomisine nakledilmesiyle
son buldu. Bu i¢ savag, yirminci yiizyilda biitiin Amerika kitasint Ingiliz
ekonomisinden gikartip Amerikan ekonomisine bagimh hale getirecek
siirecin ik adimi olarak da goriilebilir. Paraguay Savagi, en iyi durumda,
River Plate havzasmmn Ingiliz—merkezli diinya ekonomisiyle biitiinlesmesi-
nin bir pargastolarak kabuledilebilir: Arjantin, Uruguay ve Brezilya, yiizle-
rini ve ekonomilerini Atlantik’e déndiiler; (belkide Cizvitlerin ilk dominyo-
" nunun burada bulunmastndan tiirii) yerlilerin beyaz gécmenlere direndik-
leri Latin Amerika’daki tek bslge olan ve uzun zamandir varligin siirdiiren
Paraguay'in kendine yeterli bir iilke olmastna son verildi (7. Bsliime
bakiniz).” Taiping isyan1 ve bastinlmast, birinci Afyon Savagr'ndan (1839-
* Beyaz fetihe direnen diger yerliler de, beyazlann ilerlemesi karsisinda geri gekildiler. La

Platahavzasinin yukanlarmdakl yerli yerlesmeleri tutunabildi yalnizca; yerlilerle beyaz gsgmenler
drasindade facto iletigim dili, Ispanyolcadan ve Portekizceden ziyade Guarani diliydi.
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42) sonra batilisilahlarin ve sermayenin Cin Imparatorlugu’na hizla sizma-
sindan ayrilamaz (144-45. sayfalara bakiniz).
Ikincisi; —zellikle Avrupa’da— gordiigiimiiz gibi, bu dsnemde savas,
_ardindan bir devrim gelecegi korkusundan &tiirii savagtan uzak durul-
mas: gerektigine inanmaktan artik vazgegmis ve ayn1 zamanda mevcut
giic—mekanizmasinin [savagi] belli sinirlar i¢inde tutacag: kanaatini hakh
olarak tagiyan hiikiimetler tarafindan yeniden olagan bir politika arac1
. olarak kullanilmaya baglandi. Herkese bol bol yetecek yerin bulundugu
bir genisleme ¢aginda, ekonomik rekabetin yerel siirtiismelerden daha
fazlasina yol agmasi ok zordu. Ustelik bu klasik ekonomik liberalizm
" capinda, is yasamindaki rekabet, ne dncesiyle ne de sonrasiyla kargilag-
tirlmayacak kadar hiikiimet desteginden bagimsizdi. Kimse —hatta genel -
varsayimin aksine Marx bile—, bu dsnemdeki Avrupa savaglarinin kékeni
bakimindan esas olarak ekonomik oldugunu diigiinmiiyordu.
Ancak, iiciinciisii; bu savaglar kapitalizmin yeni teknolojisiyle yapil-

dilar (Kamera ve telgraf araciligiyla bu teknoloji, savagin basinda yer alig
seklini degistirdiginden, savag gercegini daha canli bir bigimde okurlarina’
sunmaktayda; ama 1860’ta Uluslararas: Kizil Hag'in kurulmas: ve 1864’te
Cenevre Stzlesmesi'nin kabul edilmesi diginda, bunun pek bir etkisi olma-
di. (Yagadigamiz yiizyilda hala, ¢ok daha korkung katliamlar tzerinde -
bunlardan daha etkin denetimler ortaya konabilmis degildir). Asya’daki
ve Latin Amerika’daki savaglar, Avrupali giiglerin ufak tefek saldirilart
disinda, éziinde teknoloji 6ncesiniteliklerini korudular. Kirim Savagi’'nda

. telaoloji, mevcut olmasina karsin yeterince kullanilmadi. Fakat 1860’1a-
rin savaglarinda, seferberlikte ve taggmada demiryolundan; hizlihaberles-

"mede telgraftan bolca yararlanildy; zirhh gemiler, agir toplar geligtirildi;
modemn patlayicilar —dinamit 1866’da icat edilmistir— ve Gatling marka
makineli tiifek (1861) dahil, (endiistri ekonomilerinin gelismesinde
6nemli katkilar olacak) kitlevi olarak iiretilmis silahlar kullanildi. Bu
anlamda, s6z konusu dénemdeki savaglar, modern kitle savaglarina énce-
kilerden ¢ok daha yakindi. Amerikan I¢ Savagi'nda, diyelim 33 milyon
olan toplam niifusun 2.5 milyonu seferber edildi. Endiistri diinyasinda
cereyan eden &teki savaglar daha kiigiiktii; 1870-1'deki Fransa—Almanya
savaginda seferber edilen 1.7 milyon kisi bile, iki iilkenin topam 77 mil-
yonluk niifusunun %2.5'tan daha azin1ya da diyelim silah tagiyabilecek
durumdaki 22 milyon kiginin %8'ini olugturmaktayds. Yine de, 1860’larin
ortalarindan itibaren 300.000’den fazla insanin katildig1 dev savaglarin
(Sadowa [1866], Gravelotte, Sedan [1870]) siradigi olmaktan giktigh belir-

tilmelidir. Biitiin Napoleon Savaglar boyunca béyle bir tek savag olmustu
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(Leipzig [1813]). Hatta 1859'daki Italya Savasi'ndaki Solferino harbi
bile, bir Napoleon harbi diginda, hepsinden daha biiyiiktii. _
Hiikiimet inisiyatiflerinin ve savaglarin iilke icindeki yan etkilerini
gordiik. Ancak, bunlarin uzun-vadeli sonuglar1 gok daha garpiciydi. On- -
dokuzuncu yiizyiln iigiincii ceyreginde uluslararasi sistem, temelli —done-
“min gézlemcilerinin ¢ogunun kabul ettiginden ¢ok daha derin— bir degi-
~ giklige ugradi. Degismeyen sadece bir tek yénii vardi: Geligmis diinyamin,
azge11§m1§ diinya tizerindeki olaganiistii iistiinliigii (Bu donemde batiya
. gbg vermeyi bagaran tek beyaz olmayan iilkenin, yani Japonya'nin kariyeri
* de aslinda bu durumu daha da belirgin kilmaktadir (8. Boliime bakiniz).
Moderm teknoloji, kendisine sahip olmayan bir yOnetimi, kendisine sahip
olanin insafina terk etti.

Orte taraftan, bu devletler arasindaki iligkiler de donu§ume ugradu. .
Napoleon'un yenilgisinden sonraki yarim yiizyil igersinde, 6ziinde endiist-
riyel ve kapitalist olan ve gercekten kiiresel bir_politikaya (yani kiiresel
bir donanmaya) sahip tek bir devlet vard: Ingiltere. Avrupa'da, kuvvetleri
dziinde kapitalist olmasa da, ordular: tayin edici potansiyele sahip iki
devlet bulunmaktaydi: Muzzam biiyiikliikte ve dayankli bir niifusa yasla-
nan Rus ordusu ile kitleleri devrimci bir yoldan harekete gegirmek gibi
bir olanaga ve gelenege sahip Fransa ordusu. Avusturya ile Prusya, bunlar-
la kiyaslanabilir bir siyasi—askeri 6nemi haiz degildi. Amerika kitasinda,
gordiigiimiiz gibi giig rekabeti alaninda hicbir maceraya girmemis rakipsiz
tek bir giig, Birlesik Devletler vardi (Bu alan, 1850’lerden 6nce Uzak
Dogu’yu kapsamiyordu). Fakat 1848 ile 1871 arasinda ya da daha kesin
bir dille 1860’larda ii¢ sey oldu. Birincisi; endiistrilesmenin yayginlagmas,

Ingiltere diginda bagka endiistriyel—kapitalist giiler yaratt1 (Birlesik Dev-
letler, Prusya —Almanya— ve 6ncekinden ¢ok daha biiyiik 6lgiide Fransa.
. Japonya ise daha sonra dahil olacakt1). ikincisi; endiistrilesmenin ilerle-
mesi, zenginligi ve endiistriyel kapasiteyi uluslararas gii¢ iligskilerinde
giderek belirleyici bir etken haline getirdi; dolayisiylaRusya ile Fransa’nin -
~ konumunda gorece gerileme yasandi, Prusya'ninki (Almanya) ise biiyiik
bir artig gosterdi. Ugiinciisii; Avrupah olmayan iki devletin (i¢ Savag'ta
Kuzeyin yénetiminde birlesmis) Birlesik Devletler ile (1868'deki Meiji
Restorasyonu ile sistemli bir bigimde ‘modernlesme’ siirecine giren) Ja-
ponya’nin bagimsiz bir gii¢ olarak dogmalary, ilk kez kiiresel bir gii¢ catig- -
mast olasihigim yaratti. Avrupali isadamlarinin ve yonetimlerin, etkinlik-
lerini denizagir iilkelere yayma egilimlerinin artmast ve kendilerini Uzak
‘Dogu ile Orta Dogu (Msir) gibi bolgelerde bagka giiglerle kargi kargiya
bulmalar1 da bu olasiligr pekistirdi. :
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Giig yapisindaki bu degisikliklerin, denizagir1 iilkelerde o zamana dek
biiyiik bir etkisi-olmadi. Avrupa'daysa kendini derhal hissettirdi. Kirim
.Savag'nin gésterdigigibi, Rusya, Avrupa kitasinda potansiyel olarak tayin
edicigii¢ olmaktan gikti. Ayni durum, Fransa—Prusya Savagt'nin gosterdigi
-gibi, Fransa icin de s6z konusuydu. Dikkate deger bir endiistriyel ve tekno-
lojik giicii, (Rusya haricinde) herhangi bir Avrupa devletinden ¢ok daha
biiyiik bir niifusla birlestiren yeni bir gii¢ olan Almanya ise, tersine diinya-
nin bu bélgesinde yeni belirleyici gii¢ haline geldi ve’ bu durum 1945’e
kadar devam etti. Avusturya—Macaristan Cifte Monarsisi biciminde yeni-
den sekillendirilen Avusturya (1867), biiyiik niifusu ve diplomatik hirst
kendisine bu gii¢ oyununda bir taraf gibi davranilmasina olanak saglayan
yeni birlesmis Italya’dan daha giiclii olmakla birlikte, bir zamanlar sahip
oldugu biiyiik gii¢ olma vasfint sadece buyuklugu ve uluslararast uygun-
luguyla siirdiirmekteydi.

O nedenle, bigimsel uluslararasi yaplyla gergek yapi giderek birbirin- -
den ayrilmaya bagladi. Uluslararasi siyaset, (her ne kadar bu durum yir-
minci yiizyila kadar agik bigimde ortaya ¢tkmamigsa da) Avrupali olmayan
enazikidevletin etkin bicimde miidahalede bulundugu kiireselbir siyaset
haline geldi. Ayrica buyapi, kendi aralarinda rekabet etmekle birlikte —~
ki bu rekabet, ele aldigimiz d6nemin bitisinden ‘emperyalizm’ ¢agina
" kadar agik bir bicimde ortaya gikmamgtir— diinya {izerinde ortaklaga bir
tekel olugturan kapitalist—endiistriyel giiglerin bir tiir oligopolii haline
geldi. 1875’lerde bu, heniiz gozle goriilecek bir durum degildi. Fakat,

1870’lerden itibaren uluslararast gézlemcilerin kafasini mesgul etmeye.

" baglamig olan genel bir Avrupa savagindan duyulan korku da dahil, yeni
gii¢ yapisinin temelleri 1860'larda atildi. Aslinda, bir kirk yil daha béyle:
bir savag olmayacakti ve by, yirminci yiizyilin bagarabileceginden ¢ok
daha uzun bir siireydi. Ne var ki, bu kitapta ele alinan yaklasik otuz yila
baktiginda biiyiik ya da orta biiyiikliikteki giigler* arasinda hicbir savaga
tanik olmayan bizim kugagimiz, savagin olmamasinin siirekli bir savag
korkusuyla birlegtirilebilecegini herkesten daha iyi bilir. Yaganan gatig-
malara kargin, liberalizmin zafer ¢ag1 1st11<rarh gegmigti. 1875 den sonra
artik béyle olmayacakti.

*1950-3te, Cin'in heniiz biiyiik giig olarak géfﬁlmedigi bir dénemde, Birlesik Devletlerile
Cin arasinda Kore'de patlak veren gatisma harig.
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Ulislarn Ingast

Ama ﬁedzr . bir ulus? Neden bir Hanover ya da Bu'_yuk Pa1ma Diikalig ulusu degil de

bir Hollanda ulusu?
‘ Emest Renan, 1882!

Ulusal olan nedir? Konugtugunuz dildeki tek bir sizcigii bile kimse anlamazken.
' Johapn Nestroy, 1862?

Sayet biiyik bir halk, hakikatinyalmzca kendinde bulunabilecegine inanmiyorsa ... sayet
ayagakalkmaya ve elindeki hakikatle bir bagina geri kalan her seyi kurtarmaya muktedir ve
yazgil olduguna inanmuyorsa, degil bityiik bir halk olmak, etnografik bir malzeme olmaktan
ileri g1daneyeceknr Buinana yttmm; bir ulus, ulus olmaktan cikar. ‘

E Dostoyevski, 1871-23

NATIONS. Réunir ici tous les peuples” .
) Gustave Flaubert, yaklagtk 1852+

Budénemde uluslararasisiyasetle ig siyaseti birbirine bu denli yaklastiran
bagin, bizim ‘milliyetcilik’ dedigimiz, oysa ondokuzuncu yiizyilin ortala-
- rinda hala ‘ulusallik ilkesi’ olarak bilinen sey oldugu son derece agiktir.

1848'den 1870lere kadarki dénemin uluslararas: siyaseti neydi? Gele-
-neksel batil tarihyaziminin bu konuda en ufak bir siiphesi yoktu: Bu

siyaset, ulus—devletlerden miitegekkil bir Avrupa’nin kurulmasidir. Cagin
“buyiiziiyle, ekonomik ilerleme; liberalizm, hatta belki de demokrasi gibi
.. buyiizle ilintili oldugu ¢ok agik olan digeryiizler arasindaki ligki hakkinda
hatir1 sayilir bir belirsizlik varolabilir, ama ulusalhgm [milliyetin] merkezi
roliinden siiphe edilemez.

Gergekten de, bagka nasil olablhrdl ki? 1848, ‘halklarin bahart’, bagka
seylerin yaninda, aynizamanda ve bagta uluslararas: bakimdan ulusalligin,
" dahadogrusu birbirine rakip ulusalliklarin éne ¢iktig1 bir dsnemdi. Cekle-
rin, Hirvatlarin, Danlilarin ve digerlerinin (daha biiyiik uluslarin, kendi
“8zlemlerini devrimci emellerine kurban edeceklerine iligkin endiseleri
ve"kU§kular1 artsa da) yine de yaptiklar: gibi, Almanlar, Italyanlar, Macar-

“ULUSLAR: Biitiin halklari biraraya toplamak. ) :
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lar, Polonyalilar, Romenler ve digerleri de, baskici yénetimlere karst kendi

uluslarindan olan herkesi kucaklayacak bagimsiz ve birlesik devletler
kurma haklarini 8ne ¢ikardilar. Fransa zaten bagimsiz ulusal bir devletti,
ama buna ragmen milliyetgiydi.

Devrimler basarisiz olsa da, sonrakiyirmi beg yihn Avrupa politikasina

hakim olan ézlemler ayniydi. Daha énce gordiigiimiiz gibi, devrimci olma-
yan ya da ancak marjinal devrimci yollardan olsa da, su ya da bu bigimde
‘bu 6zlemlere ulagildi. Fransa, biiyiik Napoleon’un karikatiiriiniin [IIL.
Napoleon] yénetimi altinda yeniden ‘biiyiik ulus'un bir karikatiiriine
déndii; Almanya ve Italya, Savoy ve Prusya kralliklari altinda birlegti;
Macaristan, 1867 Uzlagmast ile fiilen bir 6z yénetime kavugtu; Romanya,
iki ‘Tuna prensligi’'nin birlegmesiyle bir devlet haline geldi. Yalnizca, 1848
devriminde yeterince yer almamug olan Polonya, 1863 ayaklanmast sira-
sinda ne bagimsizlik ne de 6zerklik kazanabildi.

‘Ulusal sorun’, giineydogu ucundan oldugu gibi batt ucundan da Avru-
pa'ya girdi. Irlanda’da kithgin ve Ingiltere’ye kargt duyulan nefretin hare-
kete gecirdigi milyonlarca tagralinin destegini arkalarina alan Fenianlar;
ulusal sorunun radikal bir ayaklanma bigiminde ortaya ¢ikmasina neden
oldular. Cokuluslu Osmanli Imparatorlugu’nun bunalimi, Balkanlarda
uzun zamandir y6nettigi Hiristiyan haklar arasinda bir ayaklanma bigimini
ald. Gergi hala olmasi gerektigini diisiindiiklerinden ¢ok kiigiiklerdi,
ama Yunanistan ve Sirbistan zaten bagimsizdi. Romanya, 1850’lerin son-
larinda bir tiir bagimsizlik kazandi. 1870lerin baglarindaki halk isyanlari,

* on yihn sonunda Bulgaristan’t bagimsiz yapacak ve Balkanlarin ‘Balkan-
* lagmast’'nt hizlandiracak bir bagka ulusal ve uluslararasi Tiirk bunaliminin
yolunu agt1. Digigleri bakanlarinin daimi ugragist olmug ‘Dogu Sorunt’,
. simdi esas olarak, ‘ulus’ oldugunu iddia eden ve [ulusu] temsil ettigine
inanan, ebatlari belli olmayan belirsiz sayida yeni devletin ortasinda Avru-
pali Tiirkiye’nin haritasinin yeniden nasil gizilecegi sorunu gibi gériin-
mekteydi. Yine, biraz daha kuzeye ¢ikildiginda, Habsburg Imparatorlu-
gu'nun sorunlarinin, imparatorlugu olugturan, thmli bir kiiltiirel dzerklik- -
ten ayrilmaya dek degisen talepler ileri siiren —ya da ileri siirmesi olasi—
gesitli milliyetlerin sorunlarindan ibaret oldugu ¢ok daha agike1.

Uluslarin kurulugu, Avrupa’nin disinda bile gézle gériiliir boyutlar-
daydi. Amerikan I¢ Savagi, Amerikan ulusunun, karigikliga kargt birligini
siirdiirme gayretinden bagka neydi? Meiji Restorasyonu, Japonya'da yeni
ve gururlu bir ‘ulus’un ortaya ¢ikmasindan bagka neydi? Walter Bagehot'un
(1826-77) dedigi gibi, dunyanm her yaninda “uluslar kuruluyor”du; gagin
baskin niteligi buydu.
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Bu gériingiiniin dogasinin pek azaragtirildigin sylemek miimkiindiir.
_“Ulus’, dogal kabul edilen bir goriingiiydii. Bagehot'un dedigigibi: “Burada
bir zorluk oldugunu diigiinmiiyoruz bile: ‘Sorulmadig1siirece ne oldugunu
biliyoruz’, ama onu ne hemen agiklayabilir ne de tanimlayabiliriz”’; zaten -
pek az insan buna gerek oldugunu diisiiniiyordu. Peki, Ingilizler Ingiliz
olmamin anlamim biliyorlar miydy; Fransizlarin, Almanlarin, “Italyanlarm
ya da Ruslarin, kolektif kimliklerinden kugkulari olmadig1 kesin miydi?
Belki de bilmiyorlardi, ama uluslarin kuruldugu bu ¢agda, ‘uluslar’m (geg-
~ mis tarihi, ortak kiiltiirti, etnik bilegimi ve giderek dili aracilifiyla tammla-
‘nan bir ‘ulus’un tiyelerinin yagadig1 bir bolgeyle tanimlanan tutarl bir
toprak pargasina sahip) egemen uluslar haline gelmelerinin istenir bir
sey olmasinin yaninda, bunun da zorunlu ve mantikli. olduguna inanil-
~ maktaydi. Fakat, bu icerimde mantiksal higbir yan yoktur. Eger 6teki
~ gruplardan bir dizi 6lgiitle ayirdedilen birbirinden farkh insan gruplarinin
varligt hem yadsinamaz hem de tarih kadar eski bir olguysa, bu gruplarin
ifade ettikleri seyin, ondokuzuncu yiizyihn ‘ulusluk’ [ulus olma] olarak
kabul ettigi sey olmadig bir gercektir. Hatta, birakalim devletlerin ‘ulus-
lar'la cakigmasini, ondokuzuncu yiizyl tarz: teritoryal [iilkesel] devletler
biciminde 6rgiitlenmedikleri de bir o kadar gergektir. Daha eski baz
teritoryal devletler ~Ingiltere, Fransa, Ispanya, Portekiz ve hatta Rusya—
bariz bir sagmaliga diigmeden ‘ulus—devlet’ler olarak tanimlanabilseler
de, bunlar gérece yakin tarihsel goriingiilerdi. Ulus—olmayan—devletlerden
ulus—devletler olusturma 6zlemi, genel bir program olarak bile Fransizdevri-
minin bir yan tiriiniiydii. O nedenle, uluslarin olugumu ile, ele aldigimiz
dénemde ortaya ¢iktign oranda ve ulus—devletlerin yaratilmasi anlamina
geldigi olciide ‘milliyetcilik’ arasinda agik bir ayrim yapmamiz gerekir.
Sorun yalmizca analitik degil, pratik bir sorundur. Ciinkii, birakalim
diinyanin geri kalanini, Avrupa bile, kugkuya yer birakmayacak bigimde
devletlere sahip ya da ~hakli ya da degil- devlet kurma &zlemi duyan
‘uluslar’ ile bu konuda hayli belirsizligin var oldugu uluslar arasinda béliin-
miistii. Birincisi igin en giivenli kilavuz, siyasi gergekler, kurumsal tarih
va da ediplerin [literati] kiiltiirel tarihiydi. Fransa, Ingiltere, Ispanya,
Rusya, yadsinamaz bicimde' ‘ulustu’lar; ciinkii Fransiz, Ingiliz vs. diye -
tanimlanan devletlere sahiptiler. Macaristan ile Polonya da ulustular;
ciinkii Habsburg Imparatorlugu’'nda bile Macar kralligi diye ayr bir [siya-
si] varlik bulunmaktayds; onsekizinci yiizyillin sonundaortadan kaldirihin-
caya kadar, uzun zamandir Polonya devleti diye bir devlet vardi. Almanya,
iki nedenden dolay1 bir ulustu: Higbir zaman tek bir teritoryal devlet
halinde birlesememis olmalarina kargin, sayisiz Alman prensligi, uzun
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zamandir ‘Alman Ulusunun Kutsal Roma Imparatorlugu’ denen seyi olug-
turmusty; (ikinci olarak) bu prenslikler, halihazirda Alman Federas-
yonu'nu meydana getirmekteydi ve ayn1 zamanda da biitiin egitimli Al-
manlar ayn1 yaz dilini ve edebiyat1 paylagtyordu. Yine, hicbir zaman siyasi
bir varlik olmasa da Italya, seckinleri tarafindan payla§1lan belki de en
eski ortak edebiyat kiiltiiriine sahipti.® Vs.

Su halde, ulus olmanin ‘tarihsel’ 8lgiitti; siradan insanlarin kiiltiiriiyle
ve kurumlariylaézdeslesiek ya da onlarla ¢ok bariz bir uyugmazhiga diigre-
mek kaydiyla, hakim siniflarm ya da egitimli seckinlerin kiiltiir ve kurum-
lariin belirleyici nemini ifade etmekteydi. Ama milliyet¢iligin ideolojik
savi, demokratik ve devrimcisavdan gok daha radikal ve ok daha farkliydw.
Bu sav su olguya dayanmaktayds: Tarih ya da kiiltiir ne derse desin, Irlanda-
lilar Irlandahydy, Ingiliz degil; Cekler Cekti, Alman degil; Finliler, Rus degildi
ve hicbir halk, digeri tarafindan sémiiriilmemeli ve yonetilmemeliydi. Bu
iddiay1 destekleyecek tarihsel savlar bulmak ya da icat etmek miimkiindii .
—her zaman béyle seyler kesfedilebilit—; ama &6ziinde Cek hareketi, St
Wenceslas hiikiimdarligin1 yeniden kurmak gibi bir iddia tagmadigh gibi,
 Irlandalilar da 1801 tarihli Birlik’in Iptali'ni talep etmiyorlardi. Bu anlam-

daki ayrihikgiligin temeli, (fiziksel gériiniimde hemen farkedilebilecek farkh-
liklarin, hatta dilsel farkliliklarin olmasi anlaminda) mutlaka ‘etnik’ degildi.
Dénemimiz boyunca (cogu zaten Ingilizce konugan) Irlandalilarin, (yazn
dilleri Dancadan ¢ok farkh olmayan) Norveglilerin ya da (milliyetgileri
- hem Isvegce hem de Fince konugan) Finlilerin hareketleri, temelde bir dil |
davast degildi. Dava kiiltiirel oldugu 6lciide, halkin 6nemli bir kismmin
heniiz pek az ilgilenmekte oldugu ‘yiiksek kiiltiir'e degil, sozlii kiiltiire —
sarkilar, baladlar, destanlar vs. gibi folk’un (siradan insanlarm, yani koylii-
lerin) yagam tarzina ve geleneklerine— dayanmaktaydi. ‘Ulusal canlan-
ma'nin ilk evresi kaginilmaz olarak bu folk mirasinm yeniden bulgulandig,
derlendigi ve ondan gurur duyuldugu bir evreydi (Bakiniz: Devrim Cag, -
14. Boliim): Fakat, kendi bagina bu siyasi degildi. Ulusal canlanmanin
Onciileri, Litvanyali ya da Estonyali kéyliilerin folkloriinii ve eski degerlerini
derleyen Baltik'taki kibar aydin beyler veya (Alman Luteryan papazlar
gibi) yabanct hakim siniflarin kiiltiirlii tiyeleri ya da seckinlerdi. irlandalilar,
leprechaunlara™ inandiklarindan milliyetci degildi.

* Modern Ingilizlerin, Almanlarin ya da Fransizlarin hicbiri, kendi -iilkelerinde yazilrmus
ondérdiincil yiizyil edebiyan eserlerini, neredeyse farkli bir dili 5grenmeden okuyamazlar; oysa
bugiin biitiin egitimli ltalyanlar, Dante'yi, modern ingilizce okurlarin Shakcspeare okumasindan
gok daha kolay bir bigimde okuyabilmektedirler. .

** Irlanda &ykiilerinde adi gecen biiyiik hazineye sahlp, klsa boylu ayakkabla cin -¢n.
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[rlandahlarin neden milliyetci olduklarini ve milliyetci olmaktan ne
kadar uzak olduklarin ileride ele alacagiz. Buradaki asil énemli olan
nokta sudur: Tipik bir ‘tarih—siz ulus’ ya da ‘yari—tarihsel ulus’, ayni za-
manda kiigiik bir ulustu ve bu durum, ondokuzuncu yiizyil milliyetgiligini
pek fark edilmemis olan bir ikilemle karg: karsiya getirdi. Ciinkii ‘ulus—
devlet’ savunuculari, ulus—devletin yalnizca ulusal degil, ayni zamanda
‘ilerici’ olmasi (yani yasayabilir bir ekonomi, teknoloji, devlet érgiitlen-
mesi ve askeri giic geligtirmeye yetenekli olmas1), yani en azindan makul
biiyiikliikte olmas: gerektigini varsaymiglardi. Aslinda ulus—devlet, mo-
dern, liberal, ilerici ve de facto burjuva toplumunun gelismesinin ‘dogal’
birimi olacakti. ‘Bagimsizlik’ kadar birlik de onun ilkesiydi ve birlik igin
tarihsel savlarin bulunmadig yerlerde —talya’da ve Almanya'da yaptiklar:
gibi— miimkiin oldugunca bir program bigiminde formiile edildi. Balkan
Slavlarmin kendilerini ayni ulusun pargast olarak gérdiiklerine dair hicbir
kanit yokken, yiizyilin ilk yarisinda ortaya ¢ikan milliyetgi ideologlar, en
az Shakespeare’ninki kadar gercek digi bir ‘Ilirya’ baglaminda diigiindiiler;
yani Sirplari, Hirvatlari, Slovenleri, Bosnalilari, Makedonlari, ve bugiin
Yugoslav milliyetgiliklerinin, en hafif deyimle, Hirvat, Sloven vs.
hissiyatiyla catigtigin gosteren bagkalarini bir araya getirecek bir ‘Yugos-
lav’ devleti.

‘Uluslarin Avrupasi'nin en belagatli ve tipik savunucusu olan Giuseppe
Mazzini (1805-72), 1857'de idealindeki Avrupa haritasim 6nerdi:® Hari-
ta, bu tiir sadece on bir birlikten olusmaktaydi. Mazzini'nin ‘ulus-devlet-
ler’le ilgili diigiincesinin, .1919-20'de Versailles'da Avrupa haritasinin

' ulusal ilkelere gére sistemli bicimde yeniden ¢izilmesine nezaret etmekle
kalan Woodrow Wilson'mkinden son derece farkli oldugu cok agikt.
Wilson'in Avrupasi, yirmi alt1 ya da (Irlanda’y1 da dahil edersek) yirmi

_ yedi egemen -devletten olugsmaktaydi ve Wilsonci 6lgiitlere gére bu sayiya
birkag tane daha eklenebilirdi. Peki kiiciik uluslara ne olacakti? Isvig-

"re'nin, Savoy, Almanya, Tirol, Carinthia ve Slovenya ile birlesmesini
éneren bir adamin, diyelim Habsburg Imparatorlugu'nu ulusal ilkeyi cig-
nemekle elestiremeyecek olmasi Mazzini'nin dikkatinden kagmug bile

* olsa, kiigiik uluslarin, kararsiz bir ézerklikle ya da onsuz, federal ya da

‘bagka bir yoldan, yagama olasiligibulunan ulus—devletler halmde biitiin-
legtirilmeleri gerektigi agiktir. ‘ ‘

Ulus—devletleri ilerlemeyle 6zdes gérenlerin en basit savi, kiigitk ve
geri kalmig halklarin ‘gergek’ ulus karakteri tagidiklarini reddetmek ya
da ilerlemenin onlar1 daha biiyiik ‘gergek’ uluslar igersinde tagral bir

" &zel durum haline getirmek zorunda kalacagini, hatta bir Kulturvolk’a
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asimile edilmek suretiyle ortadan kalkacaklarini ileri siirmek -olacakti.
Bu, hig de gercek dig1 gibi gériinmiiyordu. Yine de Almanya’nin bir pargas
olmalar1, Mecklenburgerlerin Yiiksek Almancadan ¢ok Flamancaya daha
yakin olan ve Bavyeralilarin anlayamadig1 bir agiz konugmalarini ya da
Lusatial Slavlarin, temelde Alman olan bir devleti kabul etmelerini (ki
‘hél4 boyledirler) 6nlemedi. Provengal ve Langue d'oc konuganlar saymasak
bile, Bretonlarin ya da bir Bask, Katalan ve Flaman grubunun, bir par¢a-
sin1 olugturduklari Fransiz ulusuyla mitkemmel uyustugu gériilmekteydsi;
Alsaslilar ise, yalnizca bagka bir biiyiik ulus—devlet —Almanya— [Fransa'ya
olan] baglihiklarina itiraz ettigi icin sorun yaratmaktaydilar. Ustelik, sec-
kinleri, dillerinin yeryiiziinden silinmesinden iiziintii duymadan ileriye
bakan kiigiik dil gruplarn da vardi. Ondokuzuncu yiizyilin ortalarinda
yiginla Galli bu gelismeye boyun egdi; bazilar1 da ilerlemenin geri bir
bélgeye girmesini kolaylagtiracagini diisiinerek bu gelismeyi memnuni-
yetle kargiladi.

Bu savlarda esitlik¢i olmayan giiglii bir 6ge ve belki de daha giiglii
6zel bir mazeretgi/savunmaci unsur bulunmaktaydi. Bazi —ideologlar1 da
dahil, biiyiik, ‘ileri’, yerlesik— iilkeler, iistiin gelmeye ya da (ideologlarmn
Darwinci iisluplariyla ifade edildiginde) bu var olma miicadelesinden
zaferle gikmaya tarih geregi yazgihydy, 6tekiler ise degil. Ancak, her ne
kadar taninmayan uluslarin sézciilerinin bu diigiincede herhangi bir pay-
larinin bulunmas: s6z konusu degilse de, bunun, bazi uluslarin digerlerini
baski altina almak igin hazirladiklari bir kumpas gibi basit bir bigiinde
yorumlanmamas: gerekir. Ciinkii sz konusu sav, digardakiler kadar bir
ulusun kendi bélgesel dil ve kiiltiirlerini de hedef almaktadir ve, bu dil
~ ve kiiltiirlerin ille de ortadan kalkmas: degil, yalnizca ‘dil’ statiisiinden
‘ag1z’ statiisiine diigiiriilmeleri amaglanmaktadir. Cavour, Savoylularin
birlesik Italya’da (Italyancadan cok Fransizcaya yakin olan) kendi dillerini
konugma haklarin1 reddetmiyordu: Kendisi de, yerel amaglarla olmak
iizere bu dili kullanmugt1. O ve 6teki Italyan milliyetgileri, yalnizca tek
bir resmi dilin olmasi, egitim dilinin Italyanca olmas iizerinde durdular;
diger dillerden batani batar, ¢ikani gikardi. Nitekim bu evrede oldugu
gibi, ne Sicilyahlar ne de Sardunyalilar, ayr bir ulus olduklarinu ileri stirdii-
ler; dolayisiyla onlarin sorunu, en iyi halde ‘bslgecilik’ olarak yeniden
tanimlanabilirdi. Sorun, ancak kiigiik bir halk ulus olma iddiasinda bulun-
dugunda siyasi bir anlam ve 6nem kazandi (Ormegin 1848'de, sozciileri,
Frankfurt parlamentosunda yer almalariigin Alman liberallerinin yaptig1
daveti geri gevirdiklerinde Cekler'in yaptigi buydu). Almanlar, Ceklerin
varhgini inkar etmediler. Yalnizca (¢ok dogru olarak) biitiin egitimli Cek-
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" lerin Almanca okuyup yazdiklarini, Alman yiiksek kiiltiiriinii paylagtikla-
riny, 0 nedenle de (yanlis bicimde) Alman olduklarini varsaydilar. Cek
seckinlerinin ayn1 zamanda Cekge de konuguyor ve yerel siradan halkin
kiiltiiriinii paylastyor olmalarinin, tipki genelde siradan halkin, 6zelde
de koyliiliigiin tutumlarinm bir 6neminin olmamas: gibi, siyasi agidan
hicbir 8nemi yoktu. '

O nederile kiigiik halklarin ulusal ozlemlen ilekargilagan ulusal Avru-
pa'nm ideologlarmin éniinde ig segenek vardr: Varliklarmin megruiyetini
tiimiiyle inkar edebilirlerdi; bolgesel 6zerklik isteyen hareketler diizeyine.
diistirebilirlerdi; ya da yadsinamaz olsalar da idaresi miimkiin olmayan
gercekler olarak kabul edebilirlerdi. Slovenler, Slovaklar ve Macarlar

“konusunda Almanlarmn tercihi birinciden yana oldu.”

Cavour ile Mazzini, Irlanda hareketinde ikinci goriisii bemmsedller
Higcbir gey, bu insanlarm, kitle temelinden kimsenin kugku duymadig1 ulusal
bir hareketi milliyetgi bir kaliba sokmaktaki basarisizliklarindan daha para-
doksal degildir. Her tiirden siyasetgi, (0 d6nemlerde tam bagimsizlip1 diisiin-
memesine kargin, ulusal hareketleri 1848'den sonra artik tartigma gétiirmez
‘hale gelen) Cekler igin iigiincii goriigii benimsemek zorunda kald:. Elbette
olanakli oldugu yerlerde bu tiir hareketlere ilgi gosterdiler. Higbir yabanct,
cok eskiden kurulmug (Ingiltere, Fransa ve [spanya gibi) ‘ulusal’ devletlerin
bir cogunun aslinda ¢ok uluslu olduklarini belirtmeye zahmet etmez; ¢iinkii
Galliler, Iskoglar, Bretonlar, Katalanlar vs., ortaya ne uluslararast bir sorun
cikarmig ne de (belki Katalanlar diginda) kendi ulkelermm i politikalar
agisindan dnemli bir sorun olugturmuglardir.

II

Su halde, ulus—devlet kurmayi amaglayan hareketle ‘milliyetilik’ arasinda
temel bir farklilik bulunmaktayd. Biri, 6tekine dayandigini iddia ederek
siyasi bir yapin olugturma programiydi. Belli amaglarla Alman olduklarm:
diigiinen pek ¢ok kisi, birakalim ulusal bir sarkida dendigi gibi batida
Meuse ve doguda Niemen nehirleri, kuzeyde Danimarka bogaz1 (The
Belt), giineyde Adige nehri arasinda kalan bir bélgede yasayan biitiin

* Bu tutum, en azindan bizim ele aldiguniz dénemde milliyergilige biiyiikbir snem vermeyen,
0 nedenle meseleye tamamen iglemsel agidan yaklagan toplumsal devrimeilerin tutumundan
ayirt edilmelidir. Marx i¢in 1848'de Macar ve Polonya milliyetgiligi iyiydi, giinkii devrimin
yanindaydilar; Cek ve Hirvat milliyetgiligiyse kétiiydii, ciinkii nesnel olarak karsi—devrim
saflarinda yer almaktaydilar. Ancak, bu tiir gériiglerde (son derece sovenist Fransiz devrimcileri
-bilhassa Blanquiciler-arasinda ~hatta Engels igin bile bu séylenebilir— cok bariz olan) biiyiik—
ulus milliyetgiliginden bir seyler bulundugunu yadsiyamayz.
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Almanlan icermesini, bunun, tek bir Alman devleti, belli tipte bir Alman
devleti imasini barindirdigina bile inanmiyordu. Bismarck, bu ‘biiyiik
Almanya’ programini reddederken, ne bir Prusya junkeri ne devletin hiz-
metkarine de ayn1 zamanda bir Alman oldugunu reddetmekteydi. O bir
Almandy, fakat bir Alman milliyetgisi degildi; hatta, (Avusturya Impara-
torlugu’nun Kutsal Roma Imparatorlugu’na ait bslgelerini disarda biraka-
rak, ama Prusya’'nin Polonya’dan aldig1, ancak asla onun bir pargasi olma-
yan bélgelerini dahil ederek) gergekte iilkeyi birlegtiren kendisi olsa da,
muhtemelen inangh bir ‘kiigiik Alman’ milliyetgisi bile degildi. Milliyet-
cilik ile ulus~devlet arasindaki ayrmin ug bir rnegi, biiyik bélimii 1859—
60ile 1866 ve 1870’te Savoy Kral’'nin yénetimi altinda birlegtirilen Iralya
idi. Metternich'in ¢ok dogru bir bicimde “sadece cografi bir tabir” diye
tarif ettigi Alplerden Sicilya'ya dek biitiin bir bolge tarihte sadece eski
- Romadéneminde tek bir idare altinda toplanabilmisti, ondan sonra béyle
bir rnek yoktu. Birlesme sirasinda, 1860’ta, bolge sakinlerinin ancak -
%2.5'unun giinliik yagaminda ftalyanca konustugu, geri kalanmm, Italyan
devleti tarafindan 1860’larda Sicilya’ya génderilen 6gretmenlerin Ingiliz-
lerle karigtirilmalarina neden olacak kadar farkli lehgeler konusmakta
olduklar tahmin ediliyordu.? O tarihlerde h4la miitevaz1 bir azinhik ol-
makla beraber, niifusun muhtemelen daha biiyiik bir yiizdesi kendilerini
- ncelikle Italyan olarak diigiinmiig olmalydi. Massimo d’Azeglio'nun
(1792-1866) su nidasinda sagilacak bir yan yoktur: “Italya’y1 kurduk,
simdi sira [talyanlar yaratmaya geldi.” :
Buna kargin, dogalar1 ve programlan ne olursa olsun, ‘ulus’ fikrini
temsil eden hareketler biiyiidii ve gogaldi. Bu hareketler ¢ogu zaman —
hattanormal olarak—, yirminci yiizy1l baglarinda ulusal programin standart
(ve ug) yorumu halini alacak seyi, yani her halk i¢in tamamen bagimsiz,
teritoryal ve dilsel olarak tekbigimli, laik —ve biiyiik olasihkla cumhuri-
yetgi\parlamenter— bir devleti temsil etmiyorlardi.” Ancak hepsi de az
- cok tutkulu siyasi degigiklikler barindirmaktaydi ve onlan ‘milliyetgi’ ya- .
panda buydu. En giiriiltiicii milliyetgi 6nderlerin fikirlerini, takipgilerinin
fiiliyatta savundugu fikirlerle karigtirmadan ve giiniimiizden' bakiyor
olmanin yol agabilecegi anakronizme diismeden, simdi bu hareketlere
bakmamiz gerekiyor. '
Eski ve yeni milliyetcilikler arasindaki 6zsel farklihig1 g6zden kagirma-
mak gerekir; birincisi, heniiz kendi devletlerine sahip-olmayan ‘tarihsel’.

" Tam da iddialarinin aginhgiyla Siyonizm bunun agik bir 8regidir; giinkii bir iilke almay,
bir dil icat etmeyi ve tarihsel birligini miinhasiran ortak bir din pratigi i¢inde olugturmus bir
halkin siyasi yapilarin laiklestirmeyi iermekteydi.
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uluslar1 degil yalnizca, uzun zaman 6nce bunu yapmis olanlar1 da icermek-
tedir: Inglllzler kendilerini ne &lgiide ingiliz olarak hissediyorlardi? Bu
~ evrede Gal ve Iskogya icin 6zerklik isteyen herhangi bir hareket bulunma- -
masina ragmen, cok fazla degil. Ingiliz milliyetciligi vardi, ama adadaki
~ daha kiigiik uluslar tarafindan paylagilmiyordu. Birlesik Devletler'e gog
_eden Ingilizler, milliyetleriyle gurur duyuyorlardy; o nedenle Amerikan
yurttagi olmakta cekingen davramiyorlardi. Ama Galli ve Iskog gbgmen-
~ lerde béylesi bir sadakate rastlamak olanaksizd. Ingiliz yurttaghg altinda
* oldugu kadar Amerikan yurttag olarak da Galli ve Iskog olmaktan gurur
- duyabiliyorlardi, dolayistyla Amerikan uyruguna gegmekte hicbir beis
gormediler. Peki, Fransizlar kendilerini ne 6lgiide la grande nation'un
[Biiyiik Ulusun] tiyeleri olarak duyumsuyordu? Bunu bilmiyoruz, ama
yiizyihn baglarinda yapilan bastan savma istatistikler, (Korsikalilarin &zel
* durumunukatmazsak) zorunluaskerlik hizmetinin, batidakive giineydeki
baz1 bélgelerde bir Fransiz yurttaginin ulusal gérevi olmaktan gok, kabul
- edilemez bir dayatma olarak gériildiigiinii diigtindiirmektedir. Bildigimiz
gibi, Almanlarin gelecekteki birlesik Alman devletinin biiyiikliigi, dogast
ve yapist hakkindaki goriigleri farkliyd;; ama Alman birligi aralarindan
kagimu ilgilendirmekteydi? Ulusal sorunun siyasi yasamda agirhigimi duyur-
dugu 1848 devriminde bile, Alman kéyliilerini ilgilendirmedigi genel
- olarak kabul edilmektedir. Bunlar kitle milliyetgiliginin ve vatanseverligin
varliginin yadsinamayacag iilkelerdi; dolayisiyla, evrensellik ile tiirdegligi
dogal bir veri olarak gérmenin ne denli akilsizlik olacagimin kanitidirlat.
Diger pek cok iilkede, &zellikle de yeni doganlarda, ondokuzuncu
yiizyll ortasinda yalnizca séylen ve propaganda dogal bir sey gibi goriilmiis
olmaltydi. Buralarda ‘ulusal’ hareket, ulusal gazeteler ve diger yazmn tiriin-
leriyayimlayan, ulusal cemiyetler kuran, egitim ve kiiltiir kurumlari olug-
turmaya ¢alisan ve daha agiktan bagka siyasi etkinliklerde bulunan ken-
"dini ‘ulusal’ fikriyata adamig az cok biiyiik kadrolarin ortaya gikaig hissi
ve folklorik evresinden sonra siyasilesme egilimine girdi. Fakat, genelde
bu evrede hareket, halk arasinda hala ciddi bir destekten yoksundu.
Kitlelerle (varsa) yerel burjuvazi ya da aristokrasi arasindaki orta tabaka-
dan ve &zellikle -okuryazarlardan (6gretmenler, alt diizey ruhban, kentli
esnaf ve zanaatkérlar ile miimkiin oldugu élciide hiyerarsik bir toplumda
- baglibir koyliiligiin erkek cocuklariarasindan siyrilarak yukarlara tirma-
nan kimselerden) olusmaktayd esas olarak. Ulusal fikre bagli fakiilteler,
ilahiyat okullar1 ve yiiksek okullardan &grenciler, onlar igin, hazir faal
militanlarin temin edildigi bir depoydu. Devlet olarak yeniden dogmak
icin hemen hemen istisnasiz yabanci yoneticilerin kovulmasinin gerektigi
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‘tarihsel’ uluslarda, zaman zaman milliyetciligin en genis temelini, cok
daha dolaysiz olarak da siyasi kadrolar1 kugkusuz yerel seckinler —-Maca-
ristan ve Polonya'da soyluluk, Norveg'te orta sinif biirokratlar— sagladi
(Bakiniz: Devrim Cag, 7. Boliim). Kiigiik Baltik ve Slav halklarindan
pek cogu, bu evreye daha yeni yeni giriyor olsalar da, bir biitiin olarak
milliyetciligin bu evresi, Kuzey, Bat1 ve Orta Avrupa’da 1848 ile 1860’lar
arasinda sona ermektedir. ‘

Malum nedenlerden dolay, bu tiir hareketlere katilan son k1§1ler, bir
halkin en geleneksel, geri kalmis ya da yoksul kesimleri, (‘egitimli’ seckin-
lerin ¢izdigi yoldan giden) isgiler, hizmetliler ve kéyliiler olacakti. O ne-
denle,—¢aliganlarin ve sosyalistlerin bagimsiz partilerinin durumu denge-
ledigi dsnemler diginda—normalde milliyetgiliberal-demokrat orta taba-
kalarin &rgiitlerinin etkisindeki bu kitle milliyetciligi evresi, belli sl¢iide
ekonomik ve siyasi gelismeyle baglantiliydi. Cek topraklarinda bu evre,
1848 devrimiyle bagladi, mutlak¢1 1850’lerde yeniden niiksetti, ama siyasi
kosullarin ¢ok daha elverigli oldugu 1860’larin hizli ekonomik ilerleme

,d6éneminde muazzam bir ilerleme gosterdi. Yerli bir Cek burjuvazisi, o
zamana dek etkin bir Cek bankasi kurmaya ve Prag’daki (1862'de gecici
olarak agilan) Ulusal Tiyatro gibi pahali kurumlar olugturmaya yetecek
kadar bir servet edinmisti. Bizim agimizdan daha da énemlisi, Sokol jim-
nastik kliibii (1862) gibi kitlesel kiiltiir 6rgiitleri, simdi tagranin her yanina
yayildi ve Avusturya-Macaristan Uzlasmasi’'ndan sonra gerek ulusal kitle
hareketlerinin kiiltiirel ‘enternasyonalizmi’ni, gerekse yeniligi ortaya ko-
yan bir dizi (1868-71"de 1.5 milyon kisinin katildiga tahmin edilen yakla-
stk 1408) agik hava niimayisi araciligiyla siyasi kampanyalar yiiritildi.
Bu tiir etkinliklere uygun bir isim bulamayan Cekler, 6nce taklit ettikleri
frlanda hareketinden ‘meeting’ [toplanti] teriminialdilar.” Bir siire sonra,
Cek ulusal militanlig icin dogal bir &rmek olugturan onbesinci yiizyilin
Hussgilarina kadar uzanan uygun bir isim bulundu: ‘Tabor’. Bu isim,
onlarla tarihsel bir ilgisi olmamakla’ birlikte, Hirvat milliyetgileri tara-
findan da kendi gésterileri igin kullanilmaya bagland:.

Kitle milliyetciliginin bu tiirii yeniydi ve ftalyan ve Alman hare-
ketlerinin seckin ya da orta sinif milliyetgiliginden tamamen farkliyds.
Ancak, kitle milliyetciliginin bir bagka bi¢imi uzun zamandir vard: Biiyiik
ekonomik ve siyasi sonuglara yol agmamug olsa bile, hem daha geleneksel
ve daha devrimci, hem de yerel orta siniflardan daha bagimsizdi. Fakat,
salt baski bilincinin, yabanci diigmanhginin ve eski gelenege baghligin

* “Meeting” sdzciigii, ayni zamanda Fransizlar ve Ispanyollar tarafindan da is¢i sinifirun kitle
gosterilerini ifade etmek amactyla, ama bu kez muhtemelen Ingiliz deneyiminden 6diing almacake1.
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- bir araya getirdigi koyliilerin ve daghlarin yabanci ‘milliyetci’ yonetime
karg1 ayaklanmalarini, gercek bir imanla ve belirsiz bir etnik kimlik duygu- -
- suyla agiklayabilir miyiz? Bunu, herhangi bir nedenle modern ulusal hare-
ketlerle baglantih olduklari zaman sdyleyebiliriz ancak. Bu tiir bagkal-
dirlarin 6zellikle 1870’lerde Tiirk Imparatorlugu'nun biiyiik bélimiinii
kasip kavurdugu Giineydogu Avrupa’da, ulusal olduklarint iddia eden
bagimsiz devletlerin (Romanya, Bulgaristan) ortaya koydugu 6rnekleri
yadsimak miimkiin degilse de, [modern ulusal hareketlere] baglanip
- baglanamayacaklari tartigmali bir konudur. En iyi halde, Romenler arasin-
da oldugu gibi, dillerinin, kah cevrelerinde yasayan kah i¢ ice yasadiklar:
Slavlardan, Macarlardan ve Almanlardan farkhihgina dayanan bir proto-
milliyetgi bilingten ya da Slavlar gibi, aydinlarin ve politikacilarin ele
aldigimiz dsnemde bir Panslavcilik ideolojisi geligtirmeye galistiklar: belli
bir ‘slavhik’ bilincinden s¢z edebiliriz;* hatta onlar arasinda bile, bu dénem-
de bubilince gergeklik kazandiran giiciin, Ortodoks Hiristiyanlarin biiyiik
Ortodoks Rus imparatorluguyla dayanigma duygusu olmasi muhtemeldir.
Ne var ki, bu tiire dahil olmasina kargin, tartigmasiz ulusal olan bir -
- hareket vardr: Irlanda. Bugiin irlanda Cumhuriyet Ordusu’nda varhginm
siirdiiren Irlanda Cumhuriyetci Kardeglik Orgiitii (Fenianlar’), 1848 én-
cesi ddnemin gizli devrimci kardeglik cemiyetlerinin soyundan gelmek-
teydi. ve bu tiiriin en uzun émiirlii 6rgiitii oldu. Kéylii kitlelerin milliyetgi
politikacilar1 desteklemesinde kendi bagina yeni bir sey yoktu; giinkii
Irlanda'da, yabanct istilanin, yoksullugun, baskinin ve Ingiliz—Protestan
toprak lordlari smifinin Irlandali-Katolik kéyliiliik iizerindekidayatmala-
nnin olugturdugu bilesim, en az politik olanlari bile harekete gecirmeye
yeterdi. Yiizyiln ilk yanisinda kitle hareketlerinin énderleri, (kiigiik) irlan-
da ortasinifindan geliyorlard: ve Ingiltere ile ihmh bir uzlasma anyorlard: -
(Bu amaglarina, tek etkin ulusal 6rgiitlenme olan kiliseden de destek
gelmigti). Ik kez 1850’lerin sonlarinda ortaya ¢ikan Fenianlarin yeniligi,
orta siuf ihmhlardan tiimiiyle bagimsiz olmasinda; biitiin desteklerini
halk kitlelerinden —hatta Kilise’nin agik husumetine ragmen, kéylii ke-
simlerden— aliyor olmasinda ve Ingiltere’den (silahli ayaklanmayla alina-
cak) tam bagimsizhg1. bir program olarak ilk kez kendilerinin ortaya

* Panslavcilik, hem Rusya’nin muhafazakér ve emperyal politikacilarina (giinkii, Rus niifuzuna
yayilma olanag saghyordu), hem de Habsburg Imparatorlugu’nun daha kiiciik Slav halklarina
(clinkii, onlara giiglii bir miittefik ve daha uzak bir ihtimal olmakla beraber, ayn1 zamanda kiigiik
ve yagana gansi az gdriinen uluslarin biraraya gelmesiyerine “uygun” biiyiikliikte bir ulus kurma
umudu saghyordu) hitap etti (Anarsist Bakunin’in devrimci ve' demokrat Panslavciligy, iitopyac
oldugundan hesaba katilmayabilir). O nedenle Rusya’y: uluslararas: reaksiyonun ana kalesi olarak
goren sol, bu ideolojiye sert bir bicimde karsi cikmigti. '
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* atmasinda yatiyordu. Adlarini eski Irlanda’nin kahramanlik mitolojisin-
den almig olmalarina kargin, (laik, hatta kilise kargit1 milliyetgilikleri,
Fenian Irlandalilar icin Katolik inancinmn bir milliyetcilik slgiitii oldugunu
gizleyemese de —bugiin de béyledir-) ideolojileri tamamen gelenek digiydi.
Biitiin yiirekleriyle silahli miicadeleyle kazanilacak bir Irlanda Cumhu-
riyeti'ne yogunlagmalari, toplumsal, ekonomik, hatta i¢ siyasi programin
yerini aldy; asilerin ve sehitlerin kahramanhklarina dair efsaneler, bugiine
dek béyle bir program formiile etmek isteyenlerin kargisinda ¢ok giigliiy-
dii. Bu, 1970’lere dek varhgin siirdiiren ve Ulster [irlanda) i¢ savaginda
‘Gegici’ [Provisional] IRAnin sahsinda yeniden dogan ‘Cumhuriyetgi "
gelenek’tir. Fenianlarin, sosyalist devrimcilerle ve Fenianciigin devrimci
niteligini taniyanlarla ittifaka hazir olmasi, bu konuda yarilsamalara ne-
den olmamalidic* 4 .

Fakat, mali destegini, kithk ile Ingiltere’ye karg duyulan nefretin hare-.
kete gegcirdigi Irlandali emekgilerden saglayan; iiyelerini, Amerika ve
Ingiltere’deki Irlandah gs¢cmenlerden ve Irlanda ‘kir terériv'niin eski ka-
lelerindeki geng kéyliilerden ve ciftcilerden saglayan —bugiin Irlanda
Cumhuriyeti’ni olugturan bslgede neredeyse hig endiistri iscisi bulunmu-

- yordu—; kadrolarin, bu tiir insanlarla kentlidevrimcibeyaz yakaliiscilerin

“alt tabakalarinin olugturdugu; biitiin yagamlarini ayaklanmaya adamig
6nderlere sahip bir hareketin tarihsel nemini ve buradaki yeniligi azim-
samamak gerekjr. Bu hareket, yirminci yiizyillda azgeligmis iilkelerin dev-
rimci ulusal hareketlerinin habercisidir. Ancak hareket, cekirdek bir sos-
yalist isci 6rgiitiinden ya da belki de ulusal kurtulusla toplumsal déniisii-
miin bilegimini bu yiizyilda yenilmez bir giice déniistiirecek sosyalist bir
ideolojinin ilhamindan yoksundu. Birakalim irlanda’da sosyalist bir érgiit-
lenmenin olmamasini, sosyalizm hicbir yerde yoktu ve ayni zamanda
toplumsal devrimciler olan Fenianlar (6zellikle Michael Davitt —1846—

- 1906-), kitle milliyetgiligiyle tagradaki hognutsuzlar arasinda értiik olarak
her zaman var olan iligkiyi Land League'de [Toprak Birligi] ancak agiga
gtkarmay bagarabildiler; hatta bu bile, ancak ele aldigimiz dénemin so-
nunda, 1870 sonlar1ile 1880’lerde patlak veren Tarimdaki Biiyiik Cékiin-
tii sirasinda olabildi. Feniancilik, muzaffer liberalizm ¢aginda bir kitle
milliyetciligiydi. Bunun, yoksulluktan ve sémiiriiden kaynaklanan biitiin
sorunlar bir 8lgiide ¢ézebilecegini umut ederek Ingiltere’yi reddetmek
ve baski altindaki bir halkin devrim yoluyla tam &zgiirliigiinii talep etmek
diginda fazla bir sey yapamadi. Hatta bu konuda bile ¢ok fazla etkili

* Marx onlan giiglii bir bicimde desteklemekte ve Fenian 6nderlerle yazigmaktaydi.
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- olamadilar; giinki, biitiin kahramanliklarma ve fedakarliklarina ragmen
Fenianlarin ayaklanmalan daginikt1 (1867).ve kétii idare ediliyordu; bu
tiir operasyonlarda sik¢a goriildiigii gibi, dramatik darbe girigimleri halk-
tan pek az yakinhk gériiyor, zaman zaman -da ters tepiyordu. Katolik .
frlanda’nin biiyiik bsliimiinii bagimsizhga kavusturacak bir giig olusturdu-
lar; fakat bu kadarla kaldiklarindan, frlanda’nin gelecegini, onlarm mira- =
~ stn1 devralacak olan orta sinif ihmllara, zengin ciftgilere ve kiigiik bir
tarim {ilkesinin kasaba tiiccarlarina biraktilar. '
frlanda tek 6rnek olmakla birlikte, ele aldigimiz dénemde milliyet-
ciligin en azindan niifusunu beyazlarin olugturdugu iilkelerde kitlesel
bir gii¢ haline geldigi yadsinamaz. Komiinist Manifesto’daki “iscilerin iilkesi
yoktur” ifadesi, ekseriyetle sanildigindan daha az gergekgi olmamakla
birlikte, devrim gelenegi (Fransa'da oldugu gibi) ulusal oldugundan ve
yeni emek hareketlerinin énderleri ve ideologlar1 (1848'de neredeyse
her yerde) ulusal soruna derinlemesine bulastiklan icin, isciler arasinda
siyasi bilingle ayn1anda gelisti muhtemelen. ‘Ulusal’ siyasi bilincin segene-
gi, pratikte ‘isci sinifi enternasyonalizmi’ degil, ulus—devletinkinden ¢ok
daha kiigiik 6lgekte bugiin bile etkinligini siirdiiren ya da ulus devletle
hig ilgisi olmayan bir alt—siyasi bilincti. Siyasi solda, uluslararas: proletar-
yamun davasi gibi ulus—iistii baghiliklarla ulusal baglihk arasinda segimde
bulunan kimseler ¢ok azdi. Solun ‘enternasyonalizm'i, pratikte, ayn1 dava
icin savagan bagka tilkelerdeki kisilerin destegini almak ve onlarla dayanis-
mak, siyasi miiltecilerin durumundaysa bulunduklar yerde bu miicadele-
ye katilmak anlamina gelmekteydi. Ama Garibaldi'nin, (Amerika'da
Fenianlara yardim etmig olan) Paris Komiinciisii Cluseret gibi srneklerin
ve sayisiz Polonyali savasginin gésterdigi gibi, bu, tutkulu rmlhyetgl inang-
larla bagdagmayan bir durum degildi.

Aym zamanda, hiikiimetlerin ve bagkalarinin ortaya attg ‘ulusal
gikar’ tanimlarini reddetmek anlamina da gelebilirdi. Ne var ki, 1870’te
‘kardesin kardesi 6ldiirdiigii’ Fransa—Prusya savagini protesto edenlerin

arasinda yer alan Alman ve Fransiz sosyalistleri, kendi anladiklari anlamda
bir milliyetcilige duyarsiz degillerdi. Paris Komiinii, toplumsal 6zgiirlesme
sloganlarindan oldugu kadar Jakobenlerin Paris vatanseverliginden de
destek gordii; Liebknecht'in ve Bebel'in Marksist Alman Sosyal Demok-
ratlari, ulusal programin Prusya yorumuna kargi radikal-demokratik 1848
- milliyetgiligine bagvurdular. Alman iggilerini, Alman vatanseverliginden
ziyade reaksiyon 6fkelendirmekteydi; ve reaksiyonun en kabul edilemez
* yanlarindan biri, Sosyal Demokratlara vaterlandlose Gesellen (vatansizlar)
demesiydi. Béylelikle yalnizca isci degil, iyi Alman olma haklar: inkar
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edilmis oluyordu. Ote yandan, siyasi bilincin su ya da bu bicimde ulusal
olarak tanimlanmamasi neredeyse olanaksizdi. Burjuvazi gibi proletarya
da, uluslararast bir olgu olarak, salt kavramsal olarak vardi. Gergeklik-
teyse, ulusal devletleriyle ya da etnik\dilsel farkliliklariyla tanimlanmig
(Ingiliz, Fransiz ya da ¢okuluslu devletlerde Alman, Macar ya da Slav
colarak) bir gruplar toplami seklinde mevcuttular; ve ‘devlet’ ile ‘ulus’un,
kurumlar kuran ve uygar topluma egemen olan kimselerin ideolojisinde
bir arada bulunduklar: varsayildig: olgude, devlete gére siyaset, ulusa
gore 51yaset1 ifade etmekteydi.

III

Yine de, (uluslar devletlere ya da devletler uluslara déniistiikge) ulusal
“duygular ve bagliliklar ne kadar giiglii olursa olsun, ‘ulus’ kendiliginden
bir gelisim degil, yapay bir iiriindii. Insan gruplarinin ¢ok eski zamandan
beridir ‘yabancilar’a karg1 ortak olarak sahip olduklari ya da &yle sandiklar
seylerin somutlanmasi olmasina kargin, yalnizca tarihsel agidan bir yenilik
degildi. Gergekte olugturulmasi gerekmisti. Bu anlamda ulusal birligi
dayatabilecek, esasen devletin, &zellikle de devlet egitimini, devlet istih-
damini ve (zorunlu askerligi kabul eden tilkelerde) askeri hizmeti amagla-
yan kurumlarin yagamsal 6nemi bulunmaktaydi.* Geligmis tilkelerin egi-
tim sistemleri, bu dénemde ¢ok biiyiik ve her diizeyde yayilma gésterdi.
Universite dgrencilerinin sayistysa, modern dlgiitlere gére olagandigi bi-
cimde diigiik kaldi. Ilahiyat &grencilerini bir yana birakirsak, 1870’lerin
sonunda yaklagik on yedi bin ogrenciyle Almanya bagt gekmekteydi;
onu, dokuz, on bin 8grenciyle Italya ve Fransa, sekiz bin 6grenciyle Avus-
turya izlemekteydi.® Milliyetgi baskinin hissedildigi yerler diginda ve yiik-
sek egitime yonelik kurumlarin artma siirecinde bulundugu Birlesik Dev-
letler'de fazla bir gelisme olmadi.** Ortadgretim, orta siniflar arasinda’
gelismekteydi; ancak, devlet ‘liseleri'nin demokratik ilerleyige bagladiklar:
Birlesik Devletler disinda, tipk: hedef kitlelerini olusturan yiiksek burju-
vazi gibi bu kurumlar da fazlasiyla seckin kurumlan olarak kaldilar
(1850°de biitiin bir iilkede sadece yiiz kadar ortadgretim kurumu bulun-

* Zorunluaskerlik, Fransa'da, Almanya’da, italya’da, Belgika'da ve Avusturya—Macaristan'da
uygulanmaktaydl

* 1849-1875 arasinda kurulan on yediyeni iiniversiteden dokuzu  denizagin iilkelerde (besi
Birlesik Devletler'de, ikisi Avustralya'da, diger ikiside Cezayir ve Tokyo'da), besi Dogu Avrupa'da -~
(Jassy, Biikres, Odessa, Zagrep ve Czernowitz'de) bulunmakeayds. Ingiltere'de cok gosterigsiziki
vakif vard.
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maktaydi): Fransa'da ortadgretim gérenlerin orani, otuz beste birden
(1842), yirmide bire (1864) yiikseldi; fakat ortadgretimden mezun olanla-
rin sayist ~1860’larn ilk yarisinda yilda ortalama-ancak bes bin beg yiiz
kigi— (burakam, topu topudoksan tigte birini olugturduklari 1840’lardan
daha iyi olmakla birlikte) askere almanlarin sadece elli beste, altmista
birini olugturmaktaydi.® Copu iilke, yanlg bir bicimde ‘devlet okullarr’
olarakanilan tamamen 6zel 225 kurumda 25.000 ¢ocugun okudugu Ingil-
tere gibi tamamen egitim &ncesi ya da egitimin smirh oldugu tlkelerle,
gymnasiasinda 1880’lerde ¢eyrek milyon 6grencinin bulundugu egitime
a¢ Almanlar arasinda bir yerlerde bulunmaktaydi.

Fakat en biiyiik ilerleme, amaci, genel rizaya uygun olarak yalnizca
okuma yazmanin ve aritmetigin esaslarin1 6gretmek olmayip, daha da
onemlisi (ahlak, vatanseverlik vs. gibi) toplum degerlerini agilamak olan
ilkokullarda meydana geldi. Bu, laik devletin o zamana dek ihmal ettigi
bir aland: ve Ingiltere’de devlet ilkdgretim sisteminin 1867 tarihli Reform

" Yasas'ndan iig yil sonra kurulmasindan ve Fransa’da bu sistemin Ugiincii

' Cumhuriyet'in ilk on yilinda devasa bir gelisme gostermesinden de anlagi-
lacagigibi, s6z konusu geligme kitlelerin siyasi yagama girigleriyle yakindan
baglantihyds. Ilerleme gercekten gz aliciydr: 1840 ile 1880ler arasinda
‘Avrupa’nin niifusu %33 artarken, okula giden gocuklarin sayist %145
arttr. Okullagma oraninm iyi sayildig1 Prusya’da bile ilkokullarin sayisi,
1843 ile 1871 arasinda %50 artt1. Ancak bu, ele aldigimiz dénemde okul
cagina gelmis niifusta en hizli artigin (%460) yagandig Italya’nin egitim-
deki geri kalmighgindan kaynaklanmiyordu. Birlesmeyi takip eden on
bes yilda ilkokul gocuklarinin sayist ikiye katland:.

Gergekten de, yeni kurulmug ulus—devletler igin bu kurumlarin
yasamsal énemi vardy; ¢iinkii, ancak onlar sayesinde (daha &nce 6zel

- gabalarla olugturulmus olan) ‘ulusal dil’, bir halkin en azindan belli amag-
lar igin kullandi1 yazili ve sézlii bir dil haline gelebilirdi.* Bu anlamda,
 yine ulusal hareketlerin, ‘kiiltiirel 6zerklik’ kazanma, yani devlet kurum-
larinin ilgili béliimiinii denetimleri altina alma, 8rnegin okul egitiminin
kendi dillerinde yapilmasini, kendi dillerinin idari amaglarla kulla-
nilmasini saglama miicadelelerinde de yagamsal 6nemi vardi. Mesele, .
kendi lehgelerini ana babalarindan bir bigimde 6grenmis timmiler tize-
rinde etki sahibi olunmasi olmadig: gibi, azinlik halklarin gegerlidil olan
egemen sinifin diline en bloc [biitiin olarak] asimile edilmeleri de degildi.

* “Kitle iletigin araglan” —yani bu evrede basm—, ancak standart bir dllde kltlesel boyutta
okuryazar olan bir kamu yaratldiginda béyle bir seye donu§eb111rd1
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Avrupal Yahudiler, anadillerini (ortagag Almancasindan tiiremis olan
Yiddis diliyle ortagag Ispanyolcasindan tiiremis Ladino dili) kendi arala-
nnda Mame-Losche (ana dil) olarak siirdiiriiyor olmaktan hognuttular;
Yahudi olmayan komgulariyla iletisim kurarken gerekli deyimleri araya
sokuyorlardy; birer burjuva haline geldiklerindeyse, eskidillerini birakarak
yerine gevrelerinde hangi aristokrat ve orta sinif bulunuyorsa (Ingiliz, -
Fransiz, Polonyali, Rus, Macar, ama 6zellikle Alman) onun dilini kullani-
yorlardi.” Fakat bu evrede Yahudiler, milliyetci degildiler; ulusal bir topra-
ga sahip olmamalarun yaninda ‘ulusal’ bir dile baglanmaya énem verme-
mis olmalar da, pek ¢ok insanda Yahudilerin bir ‘ulus’ olamayacag
diigiincesini uyandirmaktaydi. Ote yandan bu mesele, geri ve ast halklar
arasmdandogan egitimliseckinler ve orta sinif icin yagamsaldi. Cek &me-
ginde oldugu gibi, mecburen sahip olduklar ikidillilik vasiflar, fiiliyatta
~ onlara Bohemya'daki tek dilli Almanlar kargisinda bir mesleki tistiinliik
sagladifinda bile, ‘resmi’ dili dogal olarak konuganlarin $nemli ve saygin
mevkilere ulagmada ayricalikli olmalarindan en fazla kiiskiinliige kapi-
lanlar bunlard:. Bir Hirvatin Avusturya ordusunda subay olmak iin kii-
ciik bir azinhigin dili olan Italyancay: grenmesi neden gereksindi ki?
Ancak ulus—devletler kuruldukga, ilerici uygarhiga 6zgii meslekler ve
devlet goérevleri ¢ogaldikga, 6rgiin egitim yayginlagtik¢a ve her seyden
dnce gé¢ olgusu kirsal niifusu kentilegtirdikge, bu kiiskiinliikler de giderek
daha genel bir yanki buldu. Ciinkii okullar ve diger kurumlar, bir egitim
diliyle birlikte ayn1 zamanda bir kiiltiir, bir ulusallik da dayatmaktayd.
Yerlegmenin tiirdeg bir 6riintii sergiledigi bélgelerde béyle bir sorun yagan-
madi: 1867 tarihli Avusturya anayasas, ‘lilkenin dili'nde temel egitim
. verilmesini kabul etti. Ama o zamana dek Alman kentlerine go¢ eden
Slovenler ya da Cekler, okuryazar olmanin bir bedeli olarak neden Alman
olmak zorunda kalsinlard’? Azinlik bile olsalar kendi okullarin1 kurma
hakkiistediler. Bunun yaninda, Almanlari gogunlukken ufacik bir azinhk
konumuna indiren Pragli ya da Ljubljanali (Laibach) Ceklerin ve Slaven-
lerin neden yabanci bir dilde sokak adlariyla ve yerel diizenlemelerle
burun buruna gelmesi gereksindi? Habsburg Imparatorlugu’nun Avustur-
yali yarisinin siyasi yagami, yénetimi ¢okuluslu bi¢imde diisiinmeye zorla- -
yacak kadar karmagikt1. Peki, ya diger yénetimler okullasmayi (ulus olug-
- turmanin bu en giiclii silahin1) digerlerinisistemli bir bicimde macarlagtir-
mak, almanlagtirmakya da italyanlagtirmak igin kullanirlarsa ne olacaktr?
"Yiddis ve Ladino dillerini standart bir edebiyat dili haline getinne hareketi, ilk kezbu yiizyil

ortasinda basladive daha sonra, Yahudi milliyetgiligi (Siyonizm) tarafindan degil, Yahudi devrimci
(Marksist) hareketlelf tarafindan siirdiiriilecekti. -
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Milliyetgiligin paradoksu; kendl ulusunu olugtururken, otomatik olarak,
' sogurulmayla [asimilasyon] agagi-olmak arasinda segim yapmaya zorlanan
kigilerin kargi-milliyetgiligine yol agmasinda yatiyordu.

~ Liberalizm cag1, bu paradoksu kavrayamadi. Aslhina bakilirsa, onay
verdlgl, kendi cisimlesmesi olarak gérdiigii ve uygun durumlarda da etkin
bicimde destekledigi ‘milliyet ilkesi’'ni anlamadi. Cagdas gézlemciler,
milletler ile milliyetciligin heniiz tam olarak olusmadigini, peltemsi bir
~yapist oldugunu varsayarken ya da &yleymis gibi davranurlarken, kugkusuz -
- hakhydilar. Ornegin Amerikan ulusu, Atlantik’in karg kiyisindan gége-
_ den milyonlarca Avrupalinin, anayurtlarina olan siyasi baglhliklarini ve
ana dil ile kiiltiirlerine resmi statii taninmas: iddialarin terk edecekleri
varsayimina dayanmaktaydi. Birlesik Devletler (ya da Brezilya veya
Arjantin) ¢cokuluslu olamazdi; gscmenleri kendi uluslari igersinde sogur-
- malan gerekiyordu. Gé¢men topluluklar, yeni diinyanin ‘erime pota- -
stnda kimliklerini kaybetmemis, bilingli ve gururlu Irlandalilar, Almanlar,
Isvegliler, Italyanlar vs. olarak kalmig, hatta béyle bir biling ve gurur
edinmig olsalar bile, bizim ele aldigimiz dénemde olan buydu. Gé¢men
topluluklari, (Amerikal Irlandalilarin, Irlanda’ninsiyasi yagaminda sahip
olduklan gibi) koklerinin baghbulunduguiilkeler igin 5nemliulusal giiler
haline de gelebilirlerdi; ama Birlesik Devletler'de, esas olarak yerel seim-
lerde aday olanlar igin biiyiik dnemleri vardi. Prag'daki Almanlar, tam
da mevcudiyetleri dolayisiyla Habsburg Imparatorlugu igin biiyiik siyasi
sorunlar yarattilar; oysa Cincinnati ya da Milwaukee’deki Almanlar,
" Birlesik Devletler icin bu tiir sorunlar yaratmadilar.

O nedenle milliyetgilik, hala burjuva liberalizmi cercevesinde kolayca
gekip gevrilebilir ve onunla uyugabilir bir sey gibi gériindii. Uluslardan
olusan bir diinyanin liberal bir diinya olabilecegi ve liberal bir diinyanin

-da uluslardan meydana gelebilecegine inanilmaktaydi. Gelecek, bu ikisi
arasindaki iligkinin bu denli basit olmadigini gésterecekti.
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Demokrasi Giigleri

: Bunun yaminda burjuvazinin sunu da bilmesi gerekir: Ikinci Imparatorluk sirasinda

" demokrasi giigleri ortaya glkmugtir. Bu giicler, éhlesine saglam bicimde-yer etmiglerdir ki onlara:
karg yeni bir savas baglatmak gilginlik olacaktrr.

Henri Allain Targé, 1868!

Fakat demokrasinin ilerlemesi, genel toplumsal gelismenin sonucu oldugundan, ileri bir
toplum bir yandan siyasi iktidarda daha biiyiik bir paya sahip olurken, aym anda da Devleti
demokratik agmbiklardan korwyacakur. Eger bu ikincisi herhangibir yerde bir siireligine baskin
gelecek olursa, derhal bastirilacakt. ’

- Sir T. Erskine May, 18772

[
- Milliyetgiligin, siyasi yonetimlerin tanidigi tarihsel bir giig olmas: kadar,
‘demokrasi’ de ya da siradan insanin devlet meselelerindeki artan rolii
de, bir diger tarihsel giicii olugturmaktaydi. Bu dsnemde milliyetgi hare-
ketler kitle hareketleri haline geldikleri 5l¢iide, bu ikisi birbirinin ayniydi-
" ve tam da bu noktada, neredeyse biitiin radikal milliyetci 6nderler tara-
findan &zdes olduklar1 varsayildi. Ne var ki, gérdiigiimiiz gibi, uygulamada
ornegin koyliiler gibi siradan insanlarin biiyiik kesimi, siyasete katilim-
“lannin ciddi olarak diisiiniildiigii iilkelerde bile, milliyetgilikten hala etki-
lenmemiglerdi; digerleri de (6zellikle yeni galisan simuflar), uluslararasi
ortak bir sinif ¢ikarini ulusal baglarin (en azindan kuramda) tizerine gika-
ran hareketleri izlemeye yéneldiler. Hakim siniflarin bakis agisindan
onemli olansa, ‘kitleler'in neye inandiklar1 degil, inanglarinin gimdi artik -
siyaseten hesaba katihyor olmasiydi. Kitleler, tanim1 geregi kalabalik,
cahil ve tehlikeliydiler. En tehlikelisi de gézleriyle gérdiiklerine inanmak
- gibi cahilce bir egilimicersinde olmalariydi: Gozleri onlara, yéneticilerinin
kendi sefaletlerine hemen hig ilgi géstermediklerini soyliiyordu. Basit
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mantiklariysa, halkin cogunlugunu onlar meydana getirdigine gore, hiikii-
metin esas olarak onlarin gikarlarina hizmet etmesi gerektigini sdyki- -

- yordu.

. Nitekim, batinin geligmis ve eridiistrilesmis ulkelermdekl siyasi sistem-
lerin er geg onlara iglerinde yer agmak durumunda kalacaklari ortaya
~giktr. Ustelik, burjuva diinyasinin temel ideolojisini olusturan liberaliz-
min, bu olumsallik kargisinda kuramsal bir zaafiyet icinde oldugu da gériil-
dii. Liberalizme &zgii siyasi6rgiitlenmebigimi, segilmis meclisler araciigiy-
la (feodal devletlerde oldugu gibi) toplumsal ¢ikarlari ya da topluluklart
degil, yasal olarak esit statiiye sahip bireyler toplamini temsil eden temsili
bir yonetimdir. Oysa &z—gikar, ihtiyat, hatta sagduyu bile, bastakilere,
biiyiik devlet iglerihakkinda kararalmaya herkesin esit élgiide ehil olma-
dipiny; okuma yazma bilmeyenlerin tiniversite mezunlary; bog inangh olan-
larin aydinlanmis olanlar; sorumsuz ve miymint1 yoksullarin, biriktirdik-
leri servetle ussal davranig konusundaki yeteneklerini kanitlamis olanlar
kadar ehil olmadiklarin1 g6stermeye yeterdi. Ne var ki, bu tiir savlarin,
kat1 muhafazakarlar diginda altta bulunanlara bir sey ifade etmedigi bir
yana, bu savlarin iki konuca biiyiik zayifhklar1 vardi. Yasal esitlik, kuram-
sal olarak bu tiir ayrimlar yapamazdi. Daha da 6nemlisi, ikisi de burjuva
toplumu igin 6zsel olan toplumsal hareketlilik ve egitimdeki ilerleme,
. ortatabakalarla toplumsal astlar1arasindaki bélinmeyi bulaniklagtirdikga,
bu ayrimlar1 yapmak uygulamada da giderek zotlasmaktaydi. Burjuva
degerlerinin biiyiik béliimiinii ve imkanlar izin verdigi oranda burjuva
davramiglarmi benimsemis ‘saygideger’ iscilerinve alt orta simflarin sayilari
giderek artarken, bu cizgi nereye gizilecekti? Nereye gizilirse ¢izilsin, sayet
bu siniflarin biiyiik béliimiinii igerecekse, burjuva liberalizminin toplu-
mun ilerlemesi igin temel saydig1 diisiincelerin ¢ogunu desteklemeyen,
hatta onlara kargi tutkuyla muhalefet edebilecek genis bir yurttag kesimini
icerecek olmasi cok miimkiindii. Ote taraftan (ki bu cok daha tayin
edicidir), 1848 devrimleri, kitlelerin, yoneticilerinin kapali gevresine nasil
ansizin dalablleceklenm gostermigti; endiistri toplumunun ilerlemesi de
onlarin baskisint (hatta devrimci olmayan dénemlerde bile) siirekliolarak
" artirmaktaydu

 1850'ler, egemenlerin coguna soluk alma firsat1 verdi. On yih agkin
bir siire, Avrupa’da bu tiir sorunlar yiiziinden ciddi bicimde endiselenme-
leri gerekmedi. Ne var ki, siyasal ve anayasal saatin kolayca geriye déndii-
‘riilemeyecegi bir iike vardi. Daha simdiden ardinda ii¢ devrim birakmig
olan Fransa'da kitlelerin siyasi yasamdan diglanmalar, titopik bir girisim
gibigoriiniiyordu: Bundan béyle kitlelerin ancak ‘idare edilmeleri’ gereke-
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cekti. Buanlamda, Louis Napoleon’un (III. Napoleon) sézde Ikinci Impa-
ratorlugu, daha modern bir siyasi yagamimn bir tiir laboratuvari haline
geldi (Ancak, bu rejimin, ileride ortaya ¢ikacak siyasi idare bicimlerinin
habercisi olma &zelligi, karakterinden ileri gelen 6zelliklerden dolay: ka-
ranlikta kalmugtir). Bu deney, (ger¢i pek yetenekli degildi ama) baginda
bulunan karmagik kisiligin keyfine uygun oldu.

I11. Napoleon, halkla iligkiler bakimmndan hayli talihsiz sayilirdi. Oyle-
sine sansizd1 ki, zamanin en giiglii polemik iistadlar1 ona karg: birlesmisti;
o dénemde ayn1 etkiye sahip olmakla birlikte daha az hesaba katilmis
yetenekli gazetecileri saymazsak, Karl Marx ile Victor Hugo’nun yergileri
bile diinyasin1 karartmaya yeterdi. Ustelik, uluslararasi, hatta ulusal siyasi
meselelerdeki bagarisizliga dillere destandi. Bir Hitler, diinyanin géziinde.
bir melanet abidesi bigciminde olsa da, hatirlanacaktir; zira bu kéti, psiko-
_ pat ve korkung adamin, kaginilmaz gibi gériinen bir felakete giden yolda -
olaganiistii igler bagardigin1 yadsimak olanaksizdir (Son ana kadar halki-
nin giiclii destegini korumug olmasi az ig degildir). III. Napoleon’unsa bu
denli olaganiistii, hatta cilgin bile olmadigi kesindi. Imparatorlugubirkag
" haftalik bir savagtan sonra parcalanmadan .6nce bile arkasindaki siyasi

destegi tehlikeli boyutlarda yitirmis, Bismarck ile Cavour tarafindan ma-
‘nevrayla disar1 diigiiriilen ve ‘Bonapartizmi’ Fransa’da biiyiik bir siyasi
giic olmaktan tarihsel bir anekdot durumuna diisiiren bu adamin, tarihe
‘kiigiik Napoleon’ olarak ge¢mesi kaginilmazdi. Kendi segtigi rolii bile
oynayamadi. Bu agzi siki, asik suratli, ama uzun balmumu biyiklartyla
bir ¢ekicilige sahip, giderek hastaliklarin pengesinde kivranan, tam da
kendisine ve Fransa'ya biiyiikliik kazandiracak savaslardan dehsetle kor-
kan bu sima, sadece ex officio [gérevi bakimindan] bir imparatordu.
‘Esasen bir politikac, entrikact bir politikactydi, zamanla da bagarisiz
bir entrikaci politikaci oldugu ortaya cikt1. Ancak, yazgisi ve kisisel arka
plani, onu tamamen yeni bir role soyundurdu. 1848'den &nce —bir Bona-
" parte oldugu savi secere acisindan kusku gétiirse de— imparatorluk tahtin-
da hak iddia eden biri olarak geleneksel olmayan bigimlerde diigiinmesi
gerekiyordu. Bizzat Carbonari'nin de i¢inde bulundugu milliyetgi tahrik-
~giler ve Saint—Simoncular arasinda yetigti. Bu deneyimden, milliyetgilik
ve demokrasi gibi tarihsel giiglerin kacinilmazligina giiglii, hatta agirt bir
inang ve toplumsal sorunlarla siyasi ydntemler hakkinda daha sonra isine .
gok yarayacak olan belli bir ortodoksi ¢ikardi. Devrim ona, {saikler cok
cesitli olmakla birlikte) ezici bir gogunlukla bagkanliga Napoleon adiyla
segilme sansini verdi. {ktidarda kalmak ve 1851 darbesinden sonra ken-
dini Imparator ilan etmek icin secmenlerin oyuna ihtiyact yoktu; fakat
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ilkinde segilmemis olsayds, entrikacilik yetenekleri ne generallerine de
iktidar ve hirs sahibi herhangi birilerini kendini desteklemeye iknaya
yeterdi. Bu anlamda, Birlesik Devletler disinda (erkek segmenlerin) genel
oyuyla iktidara gelmis biiyiik bir devletin ilk yoneticisiydi ve bunu asla
-unutmadi. Baglangicta (secilmis temsili meclisi hi¢ takmayan) general
De Gaulle’den ziyade plebisitgi Sezar gibi plebisitle, 1860’dan sonraysa
parlamentarizmin olagan bir eki olarak hiikiimet etti. Zamanin kabul
gormiis tarihsel gergeklerine inanan biri olarak, ‘tarihin bu giici'ne dire-
* nebilecegine de muhtemelen inanmiyordu. ‘
I1I. Napoleon’un, secim politikalarina kars: belirsiz bir tutumu vards;
bu tutumu ilgi cekici kilan da bu ézellikti. Bir ‘parlamenter’ olarak; ileride
siyasetin degismez oyunu olacak seyi oynads; yani, secilmis kimselerin
olusturdugu meclisten yeterli bir cogunlugu bir araya topladi; modern
siyasi partilerle kargtirlmamasi gereken muglak ideolojik etiketlerle gev-
sek yapih, kaygan ittifaklar olugturdu. Bu sayede, gerek Adolphe Thiers
(1797-1877) gibi Temmuz Monarsisi’'nden (1830—48) kalma politikacilar,
- gerekse Jules Favre (1809-80), Jules Ferry (1832-93) ve Gambetta
(1838-82) gibi Ugiincii Cumhuriyet’in miistakbel nurlu simalari,
1860’larda ya yeniden ihya oldular ya da bu on yilda isim yaptilar. III.
Napoleon, bilhassa segimler ve basin iizerindeki stk1 biirokratik denetimi.
gevsetmeye karar vermekle bu oyunda hig de basariliolmadigini gésterdi.
Ote yandan bir secim kampanyacisi olarak (yine general De Gaulle gibi
—belki bu konuda biraz daha basarili oldugu séylenebilir—) plebisit silahin1
“hep yedeginde tuttu. 1652'de, 0.24 milyona karsi 7.8 milyon oyla (2
milyon oy gekimser gikmusti), hayli ‘yolsuzluk’ yapilmig olmasna karsin,
ezici ve gercek bir bagariyla zaferini tescil etti. Hatta 1870’te ¢okiisiin
esigindeyken bile, parlamentodaki durumu gerllemekte olmasmna kargin,
1.6 milyona kargt 7.4 milyonluk bir gogunlugu hl4 elinde tutablhyordu
Buhalk destegi, (elbette biirokratik baskilardan kaynaklananlar digin-
da) siyasi olarak 6rgiitlenmis bir destek degildi. Halk destegine sahip
modern 6nderlerden farkh olarak III. Napoleon, bir ‘hareket’e sahip degil-
di; ama kugkusuz devletin bag olarak béyle bir seye de pek ihtiyaci yoktu.
Arkasindaki halk destegi tiirdes degildi. Elbette kendisi, toplumsal ve
~ siyasi6neminiortodoks liberallerden daha iyi takd;r ettigi calisan simflarla
‘ilericiler’in —kendisine hi¢ 1sinamamig 6zellikle kentlerdeki Jakoben—
Cumbhuriyetgi segmenlerin— desteginden memnuniyet duymus olmaliydi.
* Ne var ki, anarsist Pierre~Joseph Proudhon (1809-65) gibi bu grubun
6nemli sézciilerinden zaman zaman destek gérmiig ve:1860’larda yiik-
selen isgi hareketini yatigtirinak ve evcillestirmek igin ciddi gayretler
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gostermigse de —1864'te grevleri yasallagtirmigti—, onlarin solla olan gele-
neksel ve mantiksal baglarini koparmay: bagaramadi. O nedenle, uygula-
mada, muhafazakér unsurlara, 6zellikle iilkenin batisinm tigte ikisini olug-
turan koyliiliige dayanmaktaydi Bu kesimlerin géziinde o bir Napoleon'du;
servet diigmanlarina karg istikrarh ve anti—devrimci saglam bir yénetim
ve (Katolik olanlar igin) Roma’daki Papa’nin savunucusu demekti (ki
by, aslindaNapoleon’un diplomatik nedenlerle kaginmak isteyecegi, ama
i¢ politik nedenlerle yapamayacag bir seydi).

Fakat Napoleon’un yénetimi, bu anlatilanlardan ¢ok daha buyuk bir -
* 8nem tagimaktaydi. Karl Marx'in, Fransiz kéyliiliigii ile Napoleon arasin-
daki iligkinin dogas1 hakkindaki o malum iggériisiiyle gézlemledigi gibi:

“[Koyliiliik], ister bir parlamento aracihigiyla ister konvansiyonla olsun, stnif
¢ikarini kendi adina yiiriitme yeteneginden yoksundur. Kéyliiler kendilerini
temsil edemezler, temsil edilmeleri gerekir. Onlarin temsilcilerinin de aym
zamanda efendileri gibi goriinmesi; tizerlerinde bir otorite kurmasi; onlan
diger siniflara karg1 koruyan, yukandan yagmur yagdinp giines agairan sinirsiz
bir hiikiimet iktidan olmas: gerekir. O nedenlekiigiik koyliilerin siyasi etkisi,
nihai ifadesini, toplumu kendlsme tabi kilan bir yiiriitme giiciinde bulmak-
tadi.”’

Napoleon, igte bu yiiriitme giiciiydii. Yirminci yiizyil politikacilarinin bii-
yiik béliimii de —milliyetgi, popiilist ve gok daha tehlikeli olan fasist politi-
kacilar—, Napoleon'un, “kendi sinif gikarlarini kendi adlarina yiiriiteme-
yen” kitlelere dnciiliik ettigi iligki tiiriinii yeniden kesfedeceklerdi. Ayni
zamanda da, halkin iginde bu bakimdan devrim sonrast Fransiz kdylii-
- ligiine benzer bagka tabakalar bulundugunu da kesfedeceklerdi.
Devrimci anayasasini muhafaza eden Isvicre diginda bagka hicbir Av-
rupadevleti, 1850’lerde (erkek segmenlerin) genel oy(u) temelinde hare-
ket etmedi* (Sunun da belirtilmesi gerekebilir: Adsal olarak ‘demokrat’
olan Bitlesik Devletler’de bile secime katilim, Fransa ile kargilagtirldigin-
da belirgin bir bi¢cimde daha diigiiktii: 1860’ta Lincoln, kabaca Fransa
kadar bir niifusa ragmen 4.7 milyondan daha az bir segmen kitlesinin
oyuyla secilmigti). Ingiltere, Iskandinavya, Hollanda, Belcika, ispanya
ve Savoy diginda genelde ciddi bir giigten ya da etkiden yoksun olan -
temsili meclisler yeterince yayginlagmig olmalarina kargin, kaginilmaz
olarak, eski ‘ziimre meclisleri’ne benzer bigimde son derece dolayh bir ‘

* [sveg Nationalrat'n, miilkiyet sinirlamasi getirmeden, yirmi yagini gegmis erkek segmenler
tarafindan segilirken, ikinci meclisi sadece Kantonlar belirliyordu.
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yoldan ya da yas ve miilk sinirlamas: getirilmis segmenler ve adaylar
araciliiyla belirleniyordu. Neredeyse sagmaz bir bigimde bu yolla tayin
edilen meclisler, gogu kalitsal olarak ya da ex officio iiyelerden olusturul-
_mugya da atanmig cok daha muhafazakar ilk meclisler tarafindan kugatil-
miglardi ve frenleniyorlardi. 27.5 milyonluk bir niifus icinde 1 milyon
kadar bir segmeni bulunan Birlesik Krallik, diyelim 4.7 milyon icinde
60.000 segmeni olan Belgika'dan hig kuskusuz daha az kisitlayiciyds; ama
ikisi de demokratik olmadig1 gibi, béyle bir niyetleri de yoktu.
1860’larda halk baskisinin yeniden canlanmast, halkin siyasi yasamin
disinda tutulmasini olanaksiz hale getirdi. Ele aldigimiz dénemin sonunda
sadece gar Rusyast ile imparatorluk Tiirkiyesi, Avrupa'daki yegane otok- -
rasiler olarak varliklarini siirdiiriiyorlardi; buna mukabil, genel oy, artik
devrimden sonra ortaya ¢ikan rejimlerin bir ayncallgl olmaktan ¢ikmak-
taydi Yeni Alman Imparatorlugu, biiyiik oranda dekoratif amaglarla da
olsa, Reichstag'ini genel oyla segmeye bagladi. Bu on yilda pek az devlet
oy hakkmi az cok genigletmekten kagabildi, dolaystyla simdiye dek yalmiz-
. ca -listelere mi adaylara m1 oy verilecegi arasinda tercih yapmak, ‘segim
aritmetigi’ ya da toplumsal ve cografi olarak segim bolgelerinin ayarlan-
masl, ilk meclislerin ikinci meclisler {izerinde sahip.olacagi denetim meka-
nizmalari, Yiiriitmeye tanman haklar vs. gibi— oy vermenin kendileri
 icin gercekten dnem tagtyan azinliklarin kafasini mesgul eden sorunlar,
simdi hiikiimetlerin bagin1 agritrnaya bagladi. Fakat durum heniiz vahim
degildi. Se¢menlerin sayisini asag yukan iki katina ¢cikarmasina kargin
Ingiltere’deki Ikinci Reform Yasast, hala niifusun yaklasik %8'ine oy hakki
tanimaktayds; birlegik Italya Kralligrnda ise secmenler genel niifusun
ancak %1'ini olugturmaktaydi (1870’lerin ortalarinda Fransa’da, Alman-
ya'da ve Amerika’da yapilan secimlerle karsilastiracak olursak, budénem-
de kendilerine oy hakk: verilen erkeklerin [erkek niifus i¢indeki payi]
pratikte %20-25'ti). Yine de degisiklikler olmuyor deglldlve bu deglglkler
olsa olsa geciktirilebilirdi.

Temsili yonetim yontindeki bu ilerlemeler, siyasi yasgamda tamamen
farklh iki sorun ortaya ¢ikardi: Cagdas Ingiliz jargonunu kullanirsak, ‘sumf-
lar'lar ve ‘kitleler’ sorunu; yaniiist ve orta simif segkinlerle, siyasi yasgamin
resmi siireglerinin biiyiik 6lgiide diginda kalmaya devam eden yoksullar
sorunu. Onlarin arasinda, varoldugu kadartyla temsili siyasi yasama (zaten
miilk sahibi olduklar1 igin) kismen de olsa giren, —kiigiik esnaf, zanaatkar-
lar ve diger ‘kiiciik burjuvazi'yle miilk sahibi kéyliiler gibi—ara tabakalar-
yer almaktaydi. Eski toprak sahibi ve kalitsal aristokrasinin de, yeni burju-
vazinin de sayisal olarak giicii yoktu; fakat aristokrasiden farkli olarak
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burjuvazi bdyle bir giiciin ihtiyacini duyuyordu. Ciinki, her ikisi de (en
azindan iist kademelerinde) servete ve kendi topluluklarinda onlari oto-
matik olarak en azindan potansiyel ‘kodaman’lar (yani siyasi bakimdan
dnemli kisiler) yapan bir tiir kisisel giice ve niifuza sahibi olsalar da, bir
tek aristokrasi (Lordlar Kamarasi ya da benzeri iist meclislerle ya da
Prusya ve Avusturya Kurultaylarinda veya —hizla ortadan kalkimakla bir-
likte— hala varligin siirdiirmekte olan eski ziimre meclislerinin ‘sinif esa-
sina dayali oy verme’ kurumlarinda oldugu gibi) kendini se¢ime karst
koruyacak kurumlarla donatmgtr. Ustelik, hala Avrupa’da hakim y6ne-

. tim bigimini olusturan monarsilerde, aristokrasiler bir sinif olarak sistemli
bir siyasi destek bulmaktaydi.

Ote yandan burjuvazi, kendisini ve fikirlerini bu dénemde ‘modern’
devletlerin temeli haline getiren tarihsel yazgisina, zorunlu varhgina ve
servetine giivenmekteydi. Ancak, siyasi sistemlerde burjuvaziyi bir giig
haline getiren sey, aslinda sayilari, dolayisiyla oylari kabarik olan burjuva
olmayan [unsurlarin] destegini seferber etme yetenegiydi. 1860’larda
Isvec’te oldugu gibi ve sonralar gercek bir kitlesel siyasi yasamin ortaya
ciktig1 bagka her yerde olacagi gibi, bundan yoksun kalmasi, en azindan

“ulusalsiyasi yasam baglaminda segmen olarak &nemsiz bir azinlik durumu-
nadiigmesi demekti (Yerel ydnetimlerde ise kendinidahaiyiidame ettire-
cekti). Dolayisiyla kiiciik burjuvazinin, ¢alisan siuflarin ve daha seyrek
olarak da kéyliilerin destegini korumak ya da en azindan iizerlerinde
hegemonya kurmak, burjuvazi acisindan yagamsal 6nem tagimaktayds.
Genel konugursak, tarihin bu déneminde burjuvaziler bagarili.oldular.
Temsili siyasi sistemlerde liberaller (normalde kentli siniflatin ve sanayici
isadamlarinin klasik partisi), genel olarak ya iktidardaydi ve\ya da, zaman
zaman kesintiye ugramakla birlikte, hikiimette. Ingiltere’de 1846-1874
arasinda, Hollanda'da 1848’den sonra en az yirmi yil siireyle, Belgika'da
1857-1870 arasinda, Danimarka’da 1864 ’teki yenilgi sokuna kadar du-
rum buydu. Avusturya ve Almanya’daysa 1860’larin ortalarindan 1870’le-
rin sonuna kadar yénetimlerden en biiyiik resmi destegi onlar gérmekteydi.

Ne var ki, agagidan gelen bask: biiyiidiikce, daha radikal demokrat
-(ilerici, cumhuriyetci) bir kanat onlardan kopma egilimine girdi (Fakat
heniiz tam anlamiyla onlardan bagimsiz degildi). Iskandinavya’da kéylii
partileri, ‘Sol’ (Venstre) adiyla 1848’de Danimarka’da, 1860’larda Nor-
veg'te.ya da kent—kargit1 tarimsal bir baski grubu olarak 1867'de Isvec'te,
ayrildilar. Prusya’da (Almanya), radikal demokratlarin endiistriyel olma-
'yangiineybatida iislenmigdiger kismu, (her ne kadar bazilar1 Prusya kargitt
Marksist Sosyal Demokratlar’a katilma egilimi géstermiglerse de)
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1866'dan sonra Bismarck'la ittifaka giren burjuva Ulusal Liberaller'i izle-

meyi reddettiler. Italya’da ilimhlar yeni birlesmis olan kralligin omurgast

haline gelirken, Cumhuriyetgiler muhalefette kaldilar. Fransa'da burju-

vazi, oktandir liberal sancak altinda bile kendi diimen suyunda gidemi- -

yordu; adaylart, giderek kizaran etiketler altinda halk destegi arar olmus-
" lardi. ‘Reform’ ve ‘ilerleme’, yerini ‘Cumhuriyetgilik’e birakacakt1 ve bu

da ‘Radikal’e ve hatta Ugiincii Cumhuriyet déneminde ‘Radikal Sosya-
list’e doniigecekti (Hepsinin de ardinda, segimleri soldan kazandiktan

sonra hizla ilimh kanada kayan, &ziinde aynr sakalli, redingotlu, altm
dilli, altin astarl: yeni bir Solon soyu gizliydi). Radikaller, yalnzca Ingilte-

re’de Liberal Parti'nin bir kanadini olugturmaktan vazge¢mediler. Bunun
da olas1 nedeni suydu: Bagka yerlerde radikallere siyasi bagimsizliklarim
kazanma olanag! tamyan koyluler ve kiigiik' burjuvazi, burada bir siif
olarak artik mevcut degildi.

Buna kargin, gelisme agisindan anlamh olduguna inanilan yegane
‘ekonomik politikayr (Almanlarin dedigi gibi ‘Manchestercilik’) ve bu
konularda fikir sahibi kimselerce bilimi, -akly, tarihi ve ilerlemeyi temsil
ettigine evrensel olarak inanilan giicleri o temsil ettiginden, pratik neden-
- lerle liberalizm iktidarda kaldi. Bu anlamda, 1850’lerin ve 1860’larin
hemen her devlet adami ve memuruy, ideolojik baglihg ne olursa olsun,
(nasil bugiin kimse 6yle degilse, o Sl¢iide) liberaldi. Radikallerin bunun
kargisina gikartabilecekleri, yasama sansina sahip bir segenek yoktu. Libe-
ralizme kargi gercek bir muhalefete kalkmak, radikaller igin olanaksiz
“degilse bile, en azindan siyasi agidan diigiiniilebilir bir sey degildi. Her
ikisi de ‘Sol’un bir pargasini olugturmaktaydi. :

Gergek mubhalefet (‘Sag’), (gerekgesini bir yana koyarsak) ‘tarihin
giicleri'ne direnenlerden geldi. Avrupa'da pek az kimse, tipki 1815’ten
sonra romantik reaksiyonerler dsneminde oldugu gibi, gegmise bir geri
déniis umudu besliyordu. Biitiin amagladiklar, giiniin tehditkar ilerleyi-
sini geciktirmek, hatta yalnizca yavaglatmakt1 ve bu, her iki tarafin da,
‘hareket’ kadar ‘istikrar'in; ‘diizen’ kadar ‘illerleme’nin de ihtiyaglarina
karsihk veren aydinlarin ussallagtirdigh bir hedefti. Bu yiizden muhafa-
zakarhk, zaman zaman daha fazla ilerlemenin bir kez daha devrimin
kapiyadayanmasina neden olacagim hisseden liberal burjuvaziye mensup

 kisilere ve gruplara gekici gelmeye baglad. Bu tiir muhafazakar partilerin,
. dolaysiz gikarlar hakim liberal politikayla ¢atisma halinde olan belli grup- -
larin (6rnegin koyliilerin ve korumacilarin) ya da 6rnegin 6ziinde Valon
burjuvazisine ve onun kiiltiirel ustunlugune kizan Belgikali Flamanlar
gibi liberallikleriyle ilgisi bulunmayan nedenlerden 6tiiri liberallere mu-



122 SERMAYE GAGI

halif olan gruplarmn destegini cekmesi dogalds. Yine, 6zellikle kirsal toplumda
ailenin ya da yerel rakiplerin, kendileriyle hemen higbir ilgisi bulunmayan
ideolojik bir ikilemin iginde sokulduklarina kugku yoktur. Garcia
Marquez'in Yiiz Yillik Yalmzlik adli romaninda albay Aureliano Buendia,
Kolombiya'min hinterlandindaki otuz iki liberal ayaklanmadan ilkini, bir
liberal oldugundan degil (hatta bu sézciigiin anlamindan bile haberdar
degildi), muhafazakar hiikiimeti temsil eden yerel bir yetkilinin haka-
retine maruzkaldigiicin érgiitlemigti. Orta Victoria dénemi Ingiliz kasap-
larinin muhafazakér, bakkallarininsa liberal olmalarinin mantiksal yada
tarihsel bir nedeni olabilir (Omegin, belki de leasaplik tarimla, bakkallik
denizagin ticaretle baglantili bir is oldugundan). Fakat béyle bir sey tespit -
edilmedi; belki de bunun aciklanmay: gerektiren bir yam yoktur. Peki,
neden her yerde rastlanabilen bu iki esnaflik tiirti, ne olursa olsun, ayn1
goriigleri paylagmaya yanagmanuglardir? \

Fakat muhafazakarlik, 6ziinde degismeden degil de, gelenekten, eski-
lerden ve diizenli toplumdan, adetlerden yana olan, yeni olan her seye
~ kargi ¢ikan kimselere dayandi. O yiizden, hem liberalizmin temsil ettigi

seylerin tehditine maruz kalan, hem de karilarinin ve kizlarinin dindar-
liklar1 ve gelenekgilikleriyle, dogum, evlenme ve 6liim térenleriyle, egitim
iizerindeki kilise denetimiyle, burjuva iktidarinin tam da merkezine bir
besinci kol sokmalarini bir yana biraksak bile, liberalizme karg1 hala biiyiik
giicler seferber etmeye yetenekli olan resmi kiliselerin ve &rgiitlerin varli-
g1, onlar icin hayati 6nem tagimaktaydi. Bu kurumlarin derietimi sert
miicadelelere konu olmakta ve pek ¢ok iilkede muhafazakarlarla liberaller -
arasindaki siyasi miicadelelerin baglica igerigini olusturmaktaydi.
Aralarinda yalnizca en biiyiigii olan Roma Kilisesi, konumunu yiikse-
len liberal dalgaya kargi kesin bir dismanlik biciminde dile getirmis olmak-
la birlikte, biitiin resmi kiliseler ipso facto muhafazakardilar. 1864’te Papa
IX. Pius, goriiglerini Syllabus Errors’de ortaya koydu. Burada, (Tanrmin,
insanlar ve diinya iizerindeki eylemini reddeden) ‘dogalcilik’, (aklin, Tan-
.riya bagvurmadan kullanilmasi demek olan) ‘ussallik’, (kilisenin, bilim
ve felsefe iizerindeki gézetimini reddeden) ‘thmli ussalcilik’, (herhangi
. bir dinin ya da dinsizligin ézgiirce segilebilecegini savunan) ‘kayitsizhk’,
laik egitim, kiliseyle devletin ayrilmasi ve “Roma Piskoposunun [Papanin]
ilerleme, liberalizm ve modern uygarlikla uzlagabilecegi, uzlasmas: gerek-
tigi” genel gériis dahil seksen yanlig (ayn1 amansizlikla) mahkm edilmek-
teydi. Sag ile solu ayiran gizginin, biiyiik 6lgiide kilise ile kilise karsithg
* arasinda bir ayrima déniigmesi kagimilmazdi. Kilise kargitlarim, Katolik
iilkelerde esas olarak diipediizinanmayanlar, ama -ozellikle Ingiltere'de—



DEMOKRASI GUGLERI 123

devlet kilisesi diginda kalan bagimsiz dinler ya da azinlik dinleri olugtur—
maktaydi® (14. Boliime bakiniz).

Bu dénemde ‘siniflar’ polltlka51 agisindan yeni olan gey, 6zellikle Al-
manya'da, Avusturya—Macaristan'da ve Italya'da (yani Avrupa niifusu-
nun tgte birinin yasadig1 bir alanda) mutlak¢iligin gerilemesi kargisinda
liberal burjuvazinin anayasalc1 sayilabilecek bir siyasi yagamda bir giig
olarak dogmastydi (Kita niifusunun iigte birinden daha azi, hala bu oyuna
katilmayan yénetimler altinda yagamaktaydi). Ingiltere ve Birlesik Eyalet-
ler diginda hala neredeyse tamamen burjuva okurlara hitap eden peri-
yodik yayinlarda gozlenen ilerleme, bu durumu biitiin canliligiyla ortaya
koymaktadir: 1862-1873 arasinda (Macaristan haricinde) Avusturya'da
yayimlanan periyodiklerin sayis1345’ten 866'ya yiikseldi. Bunun diginda,
. sunduklar seyler arasinda, 1848'den 6ncekidénemde ismen ya da gergek-
ten segilmis meclislere tanidik gelmeyen hemen higbir sey yoktu.

Genel oy hakki pek cok durumda &ylesine sinurli kalmigt: ki, modern
ya da bagka bir tiir kitle siyasetinden s&z bile edilemezdi. Gergekten de,
ortasmifin sahnedekiordulari, cogu zaman temsil etme iddiasinda bulun-
duklarigergek ‘halk’mn neredeyse yerini almaktaydi. 1870’lerin baglarinda
Napoli ile Palermo, bu durumun en ug birkag 6rneginden ikisiydi; seg-
menlerinin sirastyla %37.5'i ve %44'ii, belli bir dereceleme sistemi saye-
sinde aday listelerinde yer almaktaydi. Fakat (oy hakkina sahip sinirl
segmenlerin tigte ikisi, kentlerde oy vermeye gitmeye tenezziil etmedikle-
- rinden, aldiklart kentli oylarin %67’sinin aslinda kentli segmenlerin ancak
%25'ini temsil ettigini hatirlarsak) Prusya'da bile liberallerin 1863’teki
zaferinin fazla etkileyici bir yaniyoktur.4 1860'larda liberalizmin gérkemli
secim zaferleri, oy hakkinin smirl oldugu ve halkin secimlere ilgisiz dav-
randig1 bu gibi tilkelerde, saygideger kentli burjuva azmligin gériiglerinden
daha fazla bir geyi temsil ediyor muydu?

Prusya’da en azindan Bismarck temsil etmediklerini du§unuyordu; o
yiizden Liberal bir Kurultay ile (1862’de ordu reformu planlari sayesinde
belini dogrultaﬁ)_ monarsi arasindaki anayasal ¢atigmayi, parlamentoya
hi¢ danigmadan hiikiimet etmek suretiyle ¢&zdii. Liberallerin arkasinda
burjuvazi haricinde kimse yer almadigt ve burjuvazi de silahli ya da siyasi -
higbir gercek giicii seferber edemedigi ya da bu konuda istekli olmadig
icin, 1640 [Ingiliz] Uzun Parlamentosu ya da 1789 [Fransiz] Genel Meclisi )

“"Azinlik dinleri haline geldikleri yerlerde devlet kiliselerinin durumu bir anomali

arzetmekteydi. Flaman kiliseleri kendilerini, hakim konumdaki Kalvinistlere kargi Liberalsaflarda

" bulabiliyordu. Bismarck imparatorlugunun ne Protestan saginda nede Liberal solunda kendilerine
_ yerbulabilen Alman kiliseleri, 1870’lerde ayr1 bir “Merkez Parti” kurdular.



124 SERMAYE GAGI

hakkindaki biitiin konugmalar buhar olup ugtu.” Gergek bir devrim, ancak
burjuvazinin disinda diger kesimlerin seferber edilmesiyle olabileceginden
ve isadamlan ile meslek sahiplerinde barikat kurmak gibi bir egilim de
mevcut olmadigindan, Bismarck, sdzciigiin en eksiksiz anlamiyla bir
‘burjuva devrimi’nin olanaksiz oldugunu diigtiniiyordu. Ancak bu durum
onu, Protestan bir Prusya monarsisinde toprak sahibi aristokrasinin -
tstiinliigiiyle bagdagtirabildigi oranda liberal burjuvazinin ekonomik,
yasal ve ideolojik programini uygulamaktan alikoymadh. Liberallerin kitle-
lerle umutsuz bir ittifaka siiriikklenmesini istemiyordu; ayrica liberallerin
programi, nereden bakilsa modern bir Avrupa devletini amaglayan bir
- programdi ya da bu en azindan kaginilmazmug gibi gériiniiyordu. Bildigimiz
gibi, Bismarck'in bagaris1 g6z kamagtiric1 oldu. Liberal burjuvazi, biiyiik
béliimiiyle (siyasi iktidar diginda, ¢iinkii béyle bir ihtimal hemen hig
yoktu) programda sunulan1 kabul etti ve 1866'da, dénemimizin geri kala-
ninda Bismarck'in iilke icindeki siyasi manevralarina temel olugturan
Ulusal Liberal Parti'ye transfer oldu. °
Bismarck ve diger muhafazakarlar, ne olurlarsa olsunlar kitlelerin
kentliisadamlari gibi liberal olmadiklarini biliyorlardi. Bunun sonucunda,
zaman zaman liberalleri, oy hakkini genigletmekle tehdit edebileceklerini
diigiindiiler. Hatta, Benjamin Disraeli’'nin 1867'de, Belgikal Katoliklerin
de daha ihml bir tarzda 1870'te yaptig1 gibi, bunu uyguladilar da. Hatalari,
kitlelerin kendi anladiklar1 anlamda muhafazakar olduklarini sanmak
oldu. Siiphesiz Avrupa’nin biiyiik bsliimiinde koyliiliigiin ogu gelenek-
_¢iydi ve bilhassa kentlilerin diigmanca niyetlerine karg kiliseyi, krali ya
- da imparatoru ve onlarin hiyerarsik iistlerini otomatik olarak destekle-
meye hazirdi. Fransa'da bile bat1 ve giineyin biiyiik baliimii, Ugiincii
Cumbhuriyet déneminde Bourbon hanedan: taraftarlarina oy vermeyi
stirdiirdiiler. Yine, zararsiz demokrasinin kuramcist Walter Bagehot'un
1867 Reform Yasasi'ndan sonra-igaret ettigi gibi, aralarinda iscilerin de -
yer aldigy, siyasi davranislarina ‘kendinden iistiin olanlar’a saygiin ve
baghhgin yon verdigi pek ¢ok insan bulunmaktaydi. Ama ssiyaset sahne-
sine girdiklerinde, iyi tasarlanmug kalabalik bir tabloda yalnizca iivertiir
olarak kalmak yerine, kitlelerin eninde sonunda bir aktér gibi davranma-
ya baglamalar1 kagimlmazdi. Geri koyliilere pek ok yerde hala giivenile-
bilirdi, ama giderek biiyiiyen endiistriyel ve kentli kesimlere giivenilemez-

* Tersine, azinlikta olmalanna ragmen bazi geri kalmig iilkelerde liberallere gergek bir giig
kazandiran sey, bélgelerini hiikiimetin niifuzu digtnda tutan liberal toprak sahiplerinin ya da
liberal gikarlar adina kararnameler gikarmaya hazir devlet gérevlilerinin varhgiydi. Cesitli Iberik .
iilkelerinde durum buydu.
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di. Istedikleri, klasik liberalizm degildi, ama ‘muhafazakér yoneticilere,
- bilhassa kendini liberal ekonomik ve toplumsal politikaya adayanlara
- alkig tutmaya da mecbur degillerdi. Liberal geniglemenin 1873’te gerile-
- mesinin ardindan yaganan ekonomik ¢ékiintii ve belirsizlik ¢aginda, bu
durum biitiin agikligiyla ortaya ¢ikacakt.

II

Siyasi yasamda ayr1 bir kimlik ve rol olugturmak bakimindan ilk ve en
tehlikeli grup, yirmi yillik endiistrilesme siireci boyunca sayllarl hig dur- -
madan artmis olan yeni proletaryaydi: ,
1848 devrimlerinin bagarisizli1 ve sonraki on yillik ekonomik genigle-
‘me, proletaryay1 gokertmis ama boynunu vurmamigti. 1840’larin kargasa-
sindan ‘komiinizm hayali’ gikartan ve proletaryaya hem muhafazakarlar
hem de liberal ya da radikaller kargisinda alternatif bir siyasi bakig agist
kazandiran gesitli yeni toplumsal gelecek kuramcilari, ya Auguste Blanqui
gibi hapiste veya Karl Marx ve Louis Blanc gibi siirgiindeydiler; ya
Constantin Pecqueur (1801-87) gibi unutulmuglardiya da Etienne Cabet
(1788-1857) gibi her tigiinii birden yagtyorlardi. P-]. Proudhon’un IIL
“Napoleon’la yaptig1 gibi, kimileri de yenirejimle uzlagmigti. Devir, kapita-
lizmin sonunun yakin olduguna inananlar igin hi¢ de litufkar degildi.
Devrimin 1849’dan sonraki bir iki yil igersinde canlanacagina olan umut-
larin siirdiiren, daha sonraysa bu umutlarini bir sonraki bilyiik bunalima
(1857) tastyan Marx ile Engels, ondan sonra bu fikirlerinden uzun siire
“ vazgectiler. 1860’larda ve 70’lerde yerli sosyalistlerin sayisinin kiigiik bir
oday1 bile doldurmaya yetmedigi Ingiltere’de bile sosyalizmin tamamen -
oldiigiinii sdylemek abart1 olsa bile, 1860’ta kimse 1848’deki gibi sosyalist
"degildi. Karl Marx'in kuramini olgunlagtirmasina ve Das Kapital'in temel-
lerini atmasina olanak saglayan bu siyasi yagamdan zorunlu tecrite bizler
*minnettar olabiliriz, ama Marx'in kendisi minnettar degildi. Bu dénemde
isci sinift ya da kendini is¢i sinifina adamig varligim siirdiirmekte olan
orgiitler, (1852’de Komiinist Birlik'in bagina geldigi gibi) ya goktuler ya
da (Ingiliz Chartizmi gibi) yavas yavas onemsizlestiler.

Yine de, isci sinifi 6rgiitlenmesi, gelisemediyse de, daha ilimli bir eko-
nomik miicadele ve &z savunma diizeyinde varhgin siirdiirdii. Ingiltere
kismen istisna olmak kaydiyla, (Kardeglik Cemiyetleri’ne —Kargihikl Yar-
- dim Dernekleri— ve —kitada genel olarak iiretim, Ingiltere’deyse genellikle
titketim— kooperatiflerine izin olmakla beraber) sendikalarin ve grevlerin
" neredeyse Avrupa’nin her yanlnda.ya§aklanmi§ olmasina ragmeén durum
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béyleydi. Yine de, hatir1 sayilir bir ilerleme kaydettikleri s6ylenemez:
Italya’da (1862), en giiclii olduklar1 Piedmont’ta bu tiir kargihkliyardim
derneklerinin ortalama iiye sayist elliyi bulmuyordu.’ Sadece Ingiltere,
Avustralya ve —¢ok tuhaftir ama— Birlegik Devletler’de isci sendikalarinin
gergek bir 6nemi vardi ve son ikisinde sinif bilincine ulagilmasinda ve
- Ingiliz gé¢menlerinin 6rgiitlenmesinde biiyiik bir yere sahipti.
~Ingiltere’de; eski ugraglan siirdiiren zanaatkarlarin yani sira makine
yapan endiistrilerde calisan vasifli zanaatkarlar, hatta —son derece vasifl
yetiskin erkek egirmeciler sayesinde— pamuk isgileri, az ¢ok etkili ulusal
baglantilara sahip giiclii yerel sendikalar, bir iki 5rnekte de —Birlesik Mii-
hendisler Dernegi [1852], Birlesik Diilgerler ve Dogramacilar Dernegi
[1860] gibi- stratejik olmasa da mali bakimdan esgiidiimlii ulusal toplu-
luklar olugturdular. Azinliktilar, ama g6z ardi edilebilecek kadar kiigiik
degillerdi: hattabazidurumlarda vasifli isgiler arasinda cogunlugu olugtu-
ruyorlardi. Ustelik, sendikaciligin iizerinde kolayhikla yayilabilecegi bir
zemin yaratiyorlardi. Yiizyilin sonlarina dogru gelisimini giderek artiran
endiistrilesmenin etkilerine dayanamadiklar gériilecekse de, sendikalar,
Birlesik Devletler'de Ingiltere’den daha giiclii bir konumdaydi. Ancak,
ingaat igcilerinin daha 1856’da Sekiz Saatlik Is Giinii hakkin1 kazandiklar1
(ki diger ig kollar1 da ¢cok gegmeden onu takip edecekti) 6rgiitlii emek
icin gergek bir cennet olan Avustralya sémiirgesindeki sendikalardan
. daha giigsiizdiiler. Gegerken belirtelim, 1850’lerin altina hiicumu sira-
sinda binlerce insan1 yollara diigen, maceradan hoglanmayan ve iilkele-
rinde kalanlarinsa ticretlerinin yiikseldigi diigiik niifuslu, dinamik ekono-
milerde isgilerin pazarlik giigleri cok daha fazlaydi.

Duyarh gézlemciler, isgi hareketinin bu gérece onem51zhg1n1n fazla
sirmeyecegini diigtiniiyorlardi. Gergekten de, 1860’larda proletaryanin,
1840’larin diger dramatis personaesiyle birlikte (eskisi kadar giiriiltiiyle
~ olmasa da) sahneye geri déndiigii goriildii. Beklenmedik bir hizla ortaya
ctkt1 ve cok gegmeden bunu, bundan béyle is¢i hareketleriyle zdeglege-
cek olan bir ideoloji izledi: Sosyalizm. Bu dogum siireci, siyasi ve endiistri-
yel eylemin, demokrat olanindan anarsist olanina kadar esitli radikallik
tiirlerinin, sinif miicadelesinin, sinif ittifaklarinin, hiikiimetlerin ya da
kapitalistlerin verdigi ddiinlerin olugturdugu garip bir karigim icermek-
teydi. Ama her seyden 6nce, (liberalizmin canlanmasinda oldugu gibi)
yalnizca ayni anda gegitli iilkelerde ortaya ciktigindan degil, isci sinifinin
uluslararasi dayanigmasindan ya da (1848 6ncesi dénemin mirasi olan)
radikal solun uluslararasi dayanigmasindan ayrilamaz oldugundan, uluslar-
arastyd1. Karl Marx'in Birinci Enternasyonalizmi (1864—72), Uluslararast
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Calisanlar Birligi tarafindan ve bu sifatla érgiitlendi. Komiinist Manifesto’da
dendigi gibi, “isgilerin tilkesi yoktur” [siarinin] dogru olup olmadig tartigi-
labilir elbette. Omnegin, gerek Fransa'nin gerekse Ingiltere’nin drgiitlii
ve radikal calisanlar1 kendi tarzlarinda vatanseverdiler; Fransiz devrim -
gelenegiyse namh bigimde milliyetgiydi (5. Boliime bakiniz). Fakat tiretim -
faktorlerinin serbestce hareket ettigi bir ekonomide, ideolojik olmayan
Ingiliz sendikalar bile, digaridan grev kiricilarin getirilmesine son veril-
mesi geregini takdir edebildiler. Solun yenilgilerinin ve zaferlerinin hala
biitiin radikalleridolaysiz bir bigimde etkiledigi goriiliiyordu. Ingiltere’de N
Enternasyonal, (hepsi de ~¢ok dogru olarak— emek hareketinin en az
siyasi en fazla ‘sendikact’ bigimiyle saglamlagtirilmasina inanan, 1864’te
* Garibaldi ve Italyan soluyla; Amerikan I¢ Savagi'nda [1861-5] Abraham
~ Lincoln ve Kuzeyle; 1863'te bahtsiz Polonyalilarla) bir dizi uluslararast
dayanigma kampanyasi ile yeniden canlanan segim reformu ajitasyonu-
nun bilesiminden ortaya gikes; ve tipk II1. Napoleon’un Fransiz iscilerinin
1862’de Londra’daki uluslararas: sergiye biiyiik bir heyet gondermelerine
izin verdiginde farkettigi gibi, iki tilkedeki isgiler arasinda érgiitlii temasin
varliginin her iki hareket iizerinde de bir-etki yaratmamasi miimkiin
degildi.
Londra'da kurulan ve hizla Marx'm usta ellerine birakilan Enternasyo-
- nal, adali ve liberal-radikal Ingiliz sendika énderleri, ideolojik olarak
karmagik olmakla birlikte daha gok solcu Fransiz sendika militanlar1 ve
birbirlerini tutmayan gesitli goriiglere sahip eski kita devrimcilerinden
olugma karanlik bir genel kurmayin garip bir bilegimiolarak bagladi: Ara-
larindaki ideolojik kavgalar, Enternasyonal’i sonunda yikima gétiirda. -
. Dahaénce gok sayida tarihgi bu konuya el attigindan, biz burada tizerinde
fazla durmayacagiz. Genel konugursak, Marx'in baghca destekgileri olan
Ingilizleri kitanin kavgalarindan uzak tutmaya gésterdigi dzene kargin,
‘saf’ (yani aslinda liberal ya da liberal-radikal) sendikacilarla, toplumsal
doniigiim hakkinda daha tutkulu bakis acilarina sahip kisiler arasindaki
ilk biiyiik miicadeleyi sosyalistler kazandi. Ardirdan Marx ve yandaglari,
Proudhon’un ‘mutualism’inin [yardimlagmacilik] Fransiz destekgileriyle
karg1 kargtya geldiler ve onlar1 yenilgiye ugrattilar. Daha sonra da, anarsik
‘olmayan yéntemlerle, biiyiik 6lciide disiplinli gizli érgiitler, hizipler vs.
halinde ¢aligtiklarindan, hepsinden daha zorlu olan Michael Bakunin'in
. (1814-76) meydan okumasiyla kargilagtilar (9. Bolime bakiniz). Artik
Enternasyonal’in iplerini elinden kagiran Marx, Enternasyonal’in karar-
gahim 1872’de New York’a tagimak suretiyle Enternasyonal’i kapatt1.
~ Ancak bu siralarda, Enternasyonal’in de bir pargasini olusturdugu ve
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belli slgiilerde koordinasyonunu yiiriittiigii biiyiik isci sinif1 hareketinin
beli k1r11m1§t1 Yine de, ileride Marx'in diigiincelerinin zafer kazandig
goriilecekti.

1860’larda bu kolayca ongorulebllecek bir sey deg11d1 Yalnizca tek
bir Marksist, daha dogrusu sosyalist kitlesel isci hareketi bulunmaktayds;
o da 1863’ten sonra Almanya’da geligmisti (Gergekten de, Birlegik Dev-
letler’deki -[WMA'ya [Uluslararast Iggiler Birligi] iiye olan hirsh Ulusal
Emek Birligi'nin [1866-72] siyasi bir uzantist olan— riigeym halindeki
Ulusal Emek Reform Partisi'ni [1872] digarida birakirsak—, ‘burjuva’ ya
da ‘kiigiik burjuva’ partilerden bagimstz, ulusal slgekte faaliyet gosterens
yalnizca tek bir siyasi emek hareketi vardi). By, son derece renkli 6zel
yagaminin kurbani olan (bir kadin yiiziinden girdigi bir diielloda aldig1
yaralardan dolay: 8lmiistii) ve kendini Marx'in bir takipgisi olarak géren
parlak ajitatér Ferdinand Lassalle'in (1825-65) bagarisiydi. Lassalle’'n
Genel Alman i§giler Birligi (Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein [1863]),
sosyalist olmaktan ¢ok resmi olarak radikal-demokrat bir kurulugtu; slo-
gani genel oydu, ama hem tutkulu bir burjuva kargitiydi hem de simf
bilincine sahipti. Baglangigtaki ilimli iiyelerine ragmen, modern bir kitle
partisi gibi Srgiitlenmigti. Daha icten (ya da en azindan daha kabul edile-
bilir) ikimiiridinin (gazeteci Wilhelm Liebnecht ile yetenekligeng tornaci
August Bebel) énderligindeki rakip 6rgiitii destekleyen Marx, bu érgiitten
[Lasalle] memnun degildi. Resmen daha sosyalist olmakla birlikte Orta
Almanya'ya dayanan bu yapi, paradoksal olarak, eski 48'lilerin (Prusya
kargit1) demokrat soluyla daha uzlagmaci bir ittifak politikasiizledi. Nere-
deyse tiimiiyle bir Prusya hareketi olan Lassallecilar, Alman sorununun
¢6zlimiinii Prusya agisindan diigiiniiyorlardi. 1866’dan sonra bu ¢6ziim
gegerli olduguigin, Alman Birligi'nin kuruldugu on yilda biitiin yakicili-
giyla hissedilen farkliliklar 5nemini yitirdi. Marksistler (Lassallecilardan -
ayrilan ve hareketin sadece proleter niteligini 6ne gikartan bir grupla
birlikte) 1869’da Sosyal Demokrat Parti’yi kurdular ve sonunda (1875’te)
Lasallecilarla birleserek Almanya'nin giiglii Sosyal Demokrat Partisi'ni
(SPD) kurdular ve ileride goriilecegi gibi, idareyi ellerine aldilar.

Onemli olan olgu sudur: Her iki hareket de, (&zellikle Lassalle’nin”
6limiinden sonra) kuramsal esin kaynaklari ve gurulan olarak kabul
ettikleri Marx’la su ya da bu bigimde baglantidaydi. Her iki hareket de,
kendilerini radikal-liberal demokrasiden kurtarmig bagimsiz isci sinif
hareketleriolarak faaliyet g&stermekteydi; ve yine her ikiside (Bismarck’n
1866’da Kuzey Almanya'ya, 1871’de de Almanya'ya tanidig1 genel oy -
hakkiyla) dogrudan bir kitle destegine kavustular. Her ikisinin énderleri
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de parlamentoya secildi. Frederick Engels'in dogum yeri olan Barmen de
sosyalistler 1867’de %34, 1871'de %51 oy aldilar.
‘Enternasyonal, heniiz isci sinifi partilerine anlamli higbir esinde bulu-
namamig olmakla birlikte (bu iki Alman partisi de resmen Enternasyo-
nal’e iiye degildi), Enternasyonal adi, sayisiz iilkede emegin, (en azindan
1866'dan sonra sistemli olarak gelismeye baslayan) endiistriyel ve sendi-
kalbir kitle hareketi bigciminde ortaya ¢ikmastyla birlikte anilmigtir. Oysa
Enternasyonal’in buradaki pay: cok acik degildir IWMA, emek miicade-
 lelerinin ilk uluslararas: kabarigina denk gelmisti ve bu miicadelelerden
bazilarmim (1866—67deki Piedmonteli oduncular gibi) onunla hicbir ilgisi
yoktu). Ancak, 6zellikle 1868’den sonra bu hareketlerin 6nderleri giderek
daha fazla Enternasyonal ile yakinlasmaya ya da onun militan1 olmaya -
bagladiklarindan, bu tiir miicadelelerin yollar1 Enternasyonal ile kesisme-
ye baslads. Iscilerin bu huzursuzluk ve grev dalgasi, Ispanya’dan Rusya’ya

~ dek kitanin her yanina yayildi: 1870’te St. Petersburg’da grevler bag gos-
terdi. 1868’de Almanya ile Fransa'yi, 1869’da Belgika'y1 sardi (burada

 giiciinii uzun yillar korudu), kisa bir siire sonra Avusturya—Macaristan’a
sigrad ve sonunda 1871'de Italya'ya (ve burada 1872—4'te doruk nok-
tasina vardi) ve ayni yil Ispanya’ya ulagts. Bu arada grev dalgasi, yine
1871-3'te Ingiltere’de en yiiksek noktasina vards.”

Yeni sendikalar ortaya cikti. Enternasyonal’e kitle tabanini bunlar
sagladr: Yalnizca Avusturya’dakirakamlarianarsak, Viyana'da Enternasyo-
nal'i destekleyenlerin kayith sayist 1869 ile 1872 arasinda 10.000’den
35.000’¢, Cek topraklarinda 5000’den yaklagik 17.000%, Styria ile
Carinthia’da 2000°'den, sadece Styria'da neredeyse 10.000% yiikseldi.®
Bu rakamlar sonraki &lgiitlere gére pek biiyiik gérinmemekle birlikte,
seferberligin giiciiniin ne boyutlara vardigini géstermekteydi; Alman-
ya'daki sendikalar, grev kararini yalnizca, ayni zamanda orgiitstizleri de
temsil eden kitle toplantilarinda almay1 6grendiler. Bunun, &zellikle En-

_ternasyonal'in halka yaptig1 ¢agrinin doruk noktasmin Paris Komiint'yle -
cakistig1 1871°de, hiikiimetlerin i¢ine korku saldig1 kesindir (9. Béliime
bakiniz).

Hiikiimetler ve burjuvazinin en azindan belli kesunlerl, emegin yiikse-
~ liginin farkina 1860’larin baglarinda varmuglards. Proletaryanin desteginin
- vyitirilmekte oldugunu ¢ok iyi fark etmis olan bazi radikal demokratlarin "
béyle bir kurban vermeye hazir olmalarina kargin, liberalizm de, toplumsal
reform politikalarini ciddi bir bigimde gozoniine alacak sekilde ortodoks -
bir ekonomik laissez—faire ile birlesti ve ‘Manchesterciik’in asla tam anla-
miyla muzaffer olmadigi iilkelerde memurlar ve aydinlar giderek toplum-
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sal reform politikalarmin kendileri i¢in gerekli oldugunu gérdiiler. Orne-
gin yiikselen sosyalist hareketin etkisindeki Almanya’da, yanlg bir adla
‘Sosyalist Profesérler’ (Kathedersozialisten) olarak anilan bir grup, 1872'de
Marksist sinif miicadelesine alternatif ya da ona karst koruyucu nitelikte
bir toplumsal reformu savunan etkili bir Toplumsal Politika Toplulugu
(Verein fiir Sozialpoliik) kurdular.”

Ancak, serbest pazar mekanizmasina devlet miidahalesini her derde
deva gérenler bile, simdi, evcillegtirilmesi sartiyla emek érgiitlerinin ve
faaliyetlerinin taninmasi gerektigine ikna oldular. Gérdiigiimiiz gibi, III.
Napoleon'dan ve Benjamin Disraeli'den geri kalmayan bazi demagog
politikacilar, isci sinifinin se¢im potansiyelinin tiimiiyle farkindaydilar.
1860’larda biitiin Avrupa’da, en azindan bazt emek orgiitlerine ve grev-
lere snirlt izin verecek ya da daha kesin olarak, serbest pazar kuraminda
igcilerin serbest toplu pazarligina yer agacak yasal degisiklikler yapildi.
Ne var ki, sendikalarin yasal durumu son derece belirsizdi. Gegis yillarin-
dan (1867-75) sonra, isci sinifinin ve isgi hareketlerinin siyasi agirlig,
sendikacilik agisindan son derece elverisli olan tam bir yasal taninma
sistemi yaratacak yeterli biiyiikliige (niifusun ¢ogunlugunu olugturduklart.
yoniinde genel bir kabul vardi) yalnizca Ingiltere’de sahipti; ama sonralart
isci stntfina ve hareketlerine tanman bu 6zgiirliigii budayacak girisimlerde
bulunulmustur.

Bu reformlarin amacinin, emegin bagimsiz bir siyasi, hatta dahast
devrimcibir gii¢ olarak dogmasini 6nlemek oldugu agikt1. Siyasi olmayan
ya da liberal-radikal verlesik emek hareketlerine goktandir sahip olan
iilkelerde bu amaca ulagildi. Orgiitlii emegin giiciiniin zaten bityiik oldugu
Ingiltere ve Avustralya gibi iilkelerde bagimsiz emek partilerinin kurul- -
masi ¢ok sonralart miimkiin olacak, ama o zaman bile bu partiler sosya- -
~ lizmden uzak partiler olacakt1. Fakat gordiigiimiiz gibi, Avrupa’nin biiyiik
boliimiinde sendika hareketi, biiyiik oranda sosyalistlerin 6nderligi altinda
+ Enternasyonal déneminde ortaya cikt1 ve emek hareketi siyasi olarak
sosyalistlerle, daha ézel olarak da Marksistlerle 5zdeslesti. Ornegin, iiretici
kooperatifleri kurmak ve grev orgiitlemek amactyla 1871'de Uluslararast
Isciler Birligi'nin kuruldugu Danimarka'da, hiikiimetin 1873’te bu Birligi
kapatmasindan sonra; bu organin bazi kistmlari, daha sonra bir ‘toplumsal
demokeratik birlik’adiyla yeniden birlesecek olan bagimsiz sendikalar kur-

i * Daha tahrik édici olan “komiinist”ten farkh olarak “sosyalist” terimi, hala bulanik bir bicimde
devletin ekonomiye miidahalesini ve toplumsal reformu éneren herkes igin kullanilabilmekteydi
ve 1880lerde sosyahst isci hareketlerinin genel yiikselisine kadar da gok yaygin bigimde bu anlamda

kullanildh.
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dular. Enternasyonal'in en anlamh ve 6nemli kazanimi buydu. Emegi,
hem bagimsiz hem de sosyalist yapmigtr.

Ote yandan Enternasyonal, emek hareketini asi yapmadi. Hiikii-
metlere yonelik terére ilham vermedi degil, ama Enternasyonal’in hemen/
acil devrim gibi bir plan1 yoktu. Onceki dénemlerden daha az devrimci
olmamakla birlikte, Marx'in kendisi bile bunu ciddi bir olasilik olarak
gormedi. Nitekim, proleter bir devrimi amaglayan tek girigim olan Paris
Komiini'ne iligkin tutumu dikkate deger &lgiilerde ihtiyathydi. En ufak
bir basar1 sansi -olduguna bile inanmiyordu. Bagarabilecegi, cok -gok
Versailles hiikiimetiyle pazarlik yapmakti. Kagimilmaz sonu geldiginde,
en duygulu sézciiklerle 6liim ilanini yazdi; ama bu mitkemmel kitapgigin
. (Fransa'da Swif Savag) hedefi, gelecegin devrimcilerini egitmekti, bunu
da bagardi. Ancak Enternasyonal, yani Marx, Komiin heniiz ortadayken
sessiz kaldi. 18601 y1llarda Marx, uzun vadeli bakis agilar tizerinde calisty,
kisa vadeli olanlaraysa ilimlt bakt1. Yasal olarak olanakli oldugu yerlerde

siyasi iktidari almak tizere bagimsz siyasi kitle hareketleri biciminde 6rgiit-
lenmis emek hareketlerinin en azindan belli bagli endiistri iilkelerinde
yerlesik bir gériiniim kazanmalarindan ve daha-eski bir cagdan kalma
bir adet géziiyle baktig1 ve mazur gérdiigii (anarsizm ve yardimlasmacilik
gibi) solcu ideolojilerden oldugu kadar (basit ‘cumhuriyetgilik’ ve milli-
yetgilik dahil) liberal-radikalizmin diigiinsel etkisinden kurtulmug olmala-
rindan memnuniyet duymug olmaliydi. Hatta bu tiir hareketlerin ‘Mark-
sist’ olmalarini bile istemedi; aslindaMarx'm Almanya haricinde ve birkag
~ yaghgécmen digindaneredeyse hig takipgisi olmadigimdan, béyle bir talep,
bu kogullar altinda iitopik olurdu. Ne kapitalizmin ¢ékmesini bekliyordu,
‘ne de hemen alagag1 edilmek gibi bir tehlikeyle karsi karsiya oldugunu
diigiiniiyordu. Yalnizca, giiglii bir diigmana kargt uzun bir miicadeleye
girisebilecek ordularin kurulmasinda ilk adimlarin atilacagini1 umuyordu.
1870'lerin baglarinda hareket, bu makul hedeflere bile varamaya-
cakmug gibi goriiniiyordu. Ingiliz emek hareketi, liberallerin kuyruguna
sikisikiya yapigmigty; ellerine gegirdikleri segim giiciinden anlamli boyutta
bir parlamenter temsil cikartmaktan bile aciz ve giirtimiis durumdaydilar. -
Fransa'daki hareketse, Paris Komiinii'niin yenilmesiyle birlikte yikilmist1
ve bu yikintilar arasinda modasi gegmis Blanquicilik, Baldirigiplaklik ve -
Yardimlagmacilik diginda daha iyi bir seylerin varligma iliskin higbir emare
goriilmiiyordu. Emekgﬂerm baglattign bilyiik kargasa dalgasi, ardinda,
1866-68'de oldugundan belki biraz daha giiglii, ama baz1 6reklerde
kesin olarak daha zayif sendikalar birakarak 1873-5'te sona erdi. Miad1
“dolmug solun niifuzunu kirmay1 bagaramayan (ki buradaki bagarisizlig:
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cok agikt1) Enternasyonal de kendini dagittr. Komiin 6ldii ve diger biricik
Avrupa devrimi olan Ispanya devrimiyse hizla sonuna yaklagmaktaydu:
1874’te Bourbonlar Ispanya'ya geri dondi; Ispanya, bir sonraki cumhu-
riyet igin yaklagik altmug yil bekleyecekti. Sadece Almanya'da belirgin
bir ilerleme géze carpiyordu. O zamana dek golgede kalmig olmakla bir-
likte, azgelismis tilkelerde yeni bir devrimci bakig agisinin varligi segilebi-
_ liyordu ve 1870’ten itibaren Marx umudunu Rusya'ya bagladi. Ancak,
diinya kapitalizminin ana kalesi olan ingiltere'yi salladig1 icin, bu hare-
ketler arasinda belki de en ilgici gekici olan bir hareket de ¢okmiistii:
irlanda’daki Fenian hareketi, goriildiigii kadar yikima ugramst: (5. Bolii-
. me bakimz). '

Son yillarinda Marx'in ruh hali, ricatla ve diig kirikligiyla doludur.
Cok az yazdi® ve yazdiklan, siyasi bakimdan oldukga etkisiz seylerdi.
Ancak, 1860’larin iki kazaniminin kalic1 oldugunu bugiin gérebiliyoruz.
Sosyalist emek hareketleri bundan béyle &rgiitlii, bagimsiz ve siyasi ola-
cakti. Marksgilik 6ncesi sosyalist solun niifuzu biiyiik élgiide kirlmgts;.
bunun sonucunda, siyasi yasamin yapisi kalic1 bir degisiklige ugrayacakti.

Bu degisikliklerin cogu, Enternasyonal’in bu kez esas olarak Marksist
kitle partilerinin ortak cephesi bi¢ciminde yeniden canlandig 1880’lerin
sonuna kadar agik hale gelmedi. Ama, daha 1870’lerde en azindan bir
devletin bu yeni sorunla yiizlesmesi gerekmisti: Almanya. Burada
(1871'de 102.000 olan) sosyalist oylar, kisa bir gerilemeden sonra amansiz
bir giicle yeniden yiikselmeye baslad: (1874’te 340.000, 1877'de yarim -
milyon). Bunun ne anlama geldigini kimse bilmiyordu. Ne edilgen olan, °
ne de geleneksel ‘iistler’inin ya da burjuvazinin 6nderligini izlemeye hazr,
asimile edilmesi olanaksiz 6nderlere sahip kitleler, siyasetin semasina
uymuyordu. Kendi amaglari igin liberal parlamentarizm oyununu bagka
herkeskadar, hatta daha da iyi oynayabilen Bismarck’in aklina bu sosyalist
etkinligi hukuken yasaklamanin diginda bir sey gelmedi.

* Oliimiinden sonra Engels tarafindari Kapital'in 1L ve IIL. ciltleri ile ‘Art1 Deger Kuramlar’ -
adiyla diizenlenen malzemeler, aslinda 1. cildin 1867'de yayimlanmasindan énce. yazilmuglards. - -
Mektuplarim bir yana koyarsak, Marx'in biiyiik yazilar arasmda sadece Gotha Programuun Elestirisi -
(1875), Komiin’iin diigmesinden sonraya denk gelir. ’



Kaybedenler

Son zamanlarda, tehlikeli 6diing alma sanat dahil, Avrupa'mn adetlerinin taklit edilmesi
yoluna gidilmistir. Fakat Dogulu egemenlerin elinde Batrun uygarhg higbir iiriin
vermemektedir; sendelemekte olan bir-devleti thya etmek '_yerme, yikimuni hizlandirdigy

gomiilmekeedir
Sir T. Erksine May, 1877}

Tann Kelamu, moder zamanlarda sefkate izin vermiyor... Biitiin Dogu iilkelerinde
[kalplere] bir Devlet korkusu yerlestirmek gerekir. Ancak o zaman kadri bilinir.
J.W. Kaye, 18702

[

Burjuva diinyasinin ekonomik, siyasal, toplumsal ve biyolojik diisiincesine
_ temel egretilemesini veren bu ‘varolma miicadelesi'nde, yalnizca ‘en uy-
-gun.olanlar’ hayatta kalacaktir ve onlarin ‘uygunluklarinin garantisi,
. sadece hayatta kalmak degil, tahakkiim etmek olacaktir. O nedenle, diin-
ya niifusunun biiyiik béliimii, ekonomik, teknolojik, dolayisiyla askeri
bakimdan iistiinliikleri tartiglmaz olan ve rakipsizgériinen iilkelerin (Ku-
. zeybat1 ve Orta Avrupa ile digaridan gelen gé¢menlerin yerlestigi 6zellikle
 Birlesik Devletler gibi iilkelerin) kurbani oldu. Ug biiyiik istisna (Hindis-
tan, Endonezya ve Kuzey Afrika’min baz1 bsliimleri) diginda, bu kurbanla-
rin pek azi ondokuzuncu yiizyilin ticlincii geyreginde resmen sémiirgeydi- -
ler ya da sémiirge oldular (Her ne kadar, heniiz resmen bagimsiz olmasalar
- da,—kéndi basina alindiginda deger yiiklii olmamakla birlikte, gok giiclii
‘bir ‘agagilik’ yan anlami kazanmig bir terim olan— ‘yerliler’in yasadig
| “bolgelerden farkli muamele gordiikleri agik olan Avustralya, Yeni Zelanda
ve Kanada gibi Anglo—Sakson yerlesmelerini bir yana birakabiliriz). Yine
de gecerken belirtelim, bu istisnalar da pek Syle ihmal edilebilir tiirden
degildi: Hindistan, tek bagina 1871’de diinya niifusunun %14’tini
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olugturmaktayd. Yine, istisna tuttugumuz diger tilkelerin siyasi bagimsiz-
liklar1 hemen higbir deger taggmiyordu. Ekonomik bakimdan, menziline
girdikleri kapitalizmin merhametine kalmiglardi. Askeri agidansa asag
olduklar1 apagikti. Gambotun ve askeri kesif giiciiniin, her yere hakim
oldugu gériiliiyordu.

Ashinda, Avrupalilar zayif ya da geleneksel yénetimlere santaj yaptik-
larinda, kesinlikle gériindiikleri kadar belirleyici degildiler. Bu yénetim-
lerin ¢ogu, Ingilizidarecilerinin hayranhkla ‘savas¢i irklar’ adin1 verdikleri
kimselerdi (Denizde asla, ama sokak savaglarinda Avrupali askerleri ko-
layca alt edebiliyorlardy). Tiirkler, asker olarak hak ettikleri bir tine sahip-
tiler; gergekten de, Sultan’mn isyankér uyruklariniyenmek ve katletmekle
kalmuyor, en tehlikeli hasmi Rus ordusuna kars1 koyabiliyor ve' Osmanlt
Imparatorlugu’nun Avrupa devletleri arasinda etkili bir rakip olarak varh-
gini siirdiirmesini, en azindan pargalanmasini geciktirmeyi basarabiliyor-
lardi. ingiliz askerleri, Hindistan'da Sihlere ve Patanlara, Afrika’da Zulu-
lara; Fransizlar, Kuzey Afrika Berberilerine hayli saygili davrandilar: Yine
deneyimler, 6zellikle de yabancilarin yerel destekten y-ksun oldugu uzak
daglik bolgelerde, diizensiz savaglarin ya da gerilla savaglarinin kesif birlik-
lerinin bagina biiyiik dertler agtigini géstermekteydi. Ruslar, Katkasya'da -
boyle bir direnigle onlarca yil miicadele ettiler; Ingilizlerse Afganistan’t
dogrudan denetim altina alma sevdasindan vazgegip Hindistan'in kuzey-
bat1 stnirini gézetlemekle yetindiler. Son olarak, genis tilkelerin, yabanci

“fatihlerin olugturdugu kiiciik azinhiklarca kalici bir bicimde isgali son
derece giic ve pahali bir isti; ayrica, geligmis iilkelerin isgale bag vurmadan
kendi irade ve gikarlarini dayatma yetenekleri ortadayken, astar yiiziin-
den pahaliya geliyordu. Yine de, gerekirse yapilacagindan kimsenin kus-
kusu yoktu. ‘ ‘ '

O _Xedenle, diinyanin biiyiik bir kism1 kendi kaderini belirleyebilecek
bir durumda degildi. En iyi halde, giderek daha fazla iizerlerine abanan
dis giiglere kargi tepkide bulunabiliyorlardi. Bu kurbanlar diinyas, umu- -
miyetle dért biiyiik bslimden meydana geliyordu. Birinci béliimde, Islam
diinyasinin ve Asya’nin varligini hala siirdiiren Avrupaliolmayan impara-
torluklar ile bagimsiz biiyiik kralliklar bulunmaktaydi (Osmanli Impara-
torlugu, [ran, Cin, Japonya ile Fas, Burma, Siyam ve Vietnam gibi daha
kiigiik olanlar1). Biiyiik olanlar1 (ayrica ele alinacak olan Japonya harig

8. Béliime bakiniz—), ondokuzuncu yiizyil kapitalizminin yarattig1 yeni
-giicler tarafindan giderek baltalansalar da, varliklarin1 devam ettirdiler;
daha kiigiik olanlariysa, (Ingiliz ve Fransiz niifuz bolgeleri arasinda bir
‘tampon devlet olarak varhigini siirdiiren Siyam haricinde) ele aldigimiz
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dénemin sonunda isgal edildiler. Ikinci bsliimde, bugiin ismen bagimsiz
olan Amerika’daki eski Ispanyol ve Portekiz sémiirgeleri bulunmaktaydi.
Ugiinciisii; bu dsnemde pek fazla ilgi gekmediginden iizerinde gok fazlz
konugmaya gerek olmayan alt—Sahra Afrikasi vardi. Son olaraksa, goktan-
dir resmen s6miirgelestirilmis ya da iggal ed11rn1§ kurbanlar (esas olarak
Asya) yer almaktaydh.

Biitiin bu iilkeler, batinin resmi veya gayri resmi fetihleri kargisinda
nasil bir tutum takinmalan gerektigi gibi temel bir sorunla karsi kargryay-
dilar. Beyazlarin, kolayca reddedilemeyecek kadar giiglii olduklar1 agike.
Yucatan ormanlarinin Maya Yerlileri, eski yollara bagvurarak 1847'de
istilacilar kovmaya giritiler ve 1847 de baglayan ‘Irk Savag'nin bir sonu-
cu olarak belli &l¢iilerde bagarih oldular da (ta ki kenevir ve giklet onlar
yeniden bat1 uygarliginin yériingesine sokuncaya kadar). Ama onlarmnki
istisnai bir durumdu; giinkii Yucatan tecrit olmug bir bélgeydi; yakmindaki
tek beyaz devlet (Meksika) zayift1 ve (yanibaglarinda sémiirgeleri bulu-
nan) Ingilizler de, onlar cabalarindan geri déndiirmeye yetmiyordu. Sa-
vagcl gocebe akincilarla dagh kabileler, istilacilar1 kendilerinden uzak
tutabiliyorlardi ve seyrek gériinmeleri, ekonomik karliliktan yoksun ve
uzak olmalarindan ziyade giiclerinden kaynaklaniyormus izlenimi ver-
mekteydi. Fakat kapitalist olmayan diinyamn siyasi bakimdan érgiitlii
halklarinin ¢ogu i¢in mesele, beyazlarm uygarhgindan uzak durulup duru-
lamayacag degil, etkisinin nasil kargilanacagiylailgili bir meseleydi: Kopya
mu edilecekti, direnilecek miydi, yoksa her ikisinin bir bilesimi mi olacakt1?

Diinyanin bu bagimh bolgelerinden ikisi (Amerika kitasindaki eski
somiirgelerle diinyanin cesitli yerlerindeki kimi tilkeler), goktandir Avru-

- pa'nin egemenligi altinda zorla ‘batililagtirilmists’ ya da boyle bir siiregte
bulunuyordu. '

Latin Amerika, Ispanya’nin ve Portekiz'in sdmiirgesiyken, liberalorta
sinif kurumlarin ve ondokuzuncu yiizyilin malum (gerek ingiliz gerekse
Fransiz) yasalarinin, (Yerli, karigik ve Karayibler ile Brezilya'min kiy1 seri-
dinde biiyiik oranda Afrikali olan) yerli halkin, yerel olarak rengi degis- -
mekle birlikte tutkulu ve derinlere k&k salmig Roma Katolikgiligi gibi
Ispanya ve Portekiz egemenliginden kalma kurumlarin iizerine eklendigi,
teknik acidan egemen bir grup devlet olarak ortaya gikmugti.” Kapitalist
diinyanin' emperyalizmi, kurbanlarini Hiristiyanlagtirmak icin sistemli
bir gaba igine girmeyecekti. Bunlar, tiimiiyle tarim iilkeleriydi ve nehrin,

*Kéleci bolgelerde Afrika kdkenli tapilar, Katoliklikle az cok birlegmis bir halde varliklanm
siirdiirmekteydi; ancak Haiti dismda egemen dinle rekabet etmedikleri gériilmektedir.
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_ limanlarin, katir kervanlarinin giizergshinin diginda kalan, diinya paza-
rina uzak bélgelerdi. Kéle plantasyonlarini ve kuzey ve giiney sinirlarinin
ucunda ya da ulagilmas: olanaksiz i¢ bélgelerde yagayan kabileleri bir
yana birakirsak, 6zerk topluluklar halinde yagayan, biiyiik malikane sa-
~ hiplerinin dogrudan serflestirdigi ya da cok daha seyrek olmakla birlikte
bagimsiz, gesitli renkten sigir yetistiricilerinin ve kéyliilerin yasadig: yer-
lerdi. Koylii (esasen Yerli) topluluklarini korumak dahil, tizerlerinde belli
birdenetim kurmaya galisan Ispanyol smiirgeciliginin kalkmastyla birlik-
te konumlarmi daha da giiclendirmis bityiik malikane sahiplerinin servet-
leri tarafindan yénetilmekteydiler. Ayni1 zamanda, toprak lordlarinin ya
da giicii yeten herkesin kullanabilecegi silahli adamlarin egemenligi altin-
daydilar. Ordularinm baginda Latin Amerika’ninsiyasisahnesinin malum
simalarthaline gelecek olan caudillolarin temelinibunlar olugturdu. Kita-
dakiiiilkelerin neredeyse tamamui oligarsikti. Pratiktebunun anlami guydu:
Bir cumhuriyet, alisgslmadik kadar kiigiik degilse ya da uzak bélgelerdeki
uyruklanna en azindan gegici bir terér uygulayacak kadar kudurmug degil-
se, ulusal iktidar ve ulusal devletler zayif demekti. Bu iilkelerin diinya
ekonomisiyle temasiny, iiriinlerinin ihracatina, ithalatina ve (kendi filosu-
na sahip Silidiginda) gemiciligine egemen olan yabancilar saglamaktaydi.
~Aralarinda Fransizlar ve Amerikalilar da géze carpmakla birlikte, ele
- aldigimiz dénemde bu yabancilar esas olarak Ingilizlerdi. Bu tiir yéne-
timlerin zenginligi, yabanci ticaretten aldiklar: komisyona; basarilari, yine.
cogunu Ingilizlerin verdigi borglarin artmasina baglyds.
Yerel bir imparatorun y6netimi altinda Portekiz'den bariggil bir bigim-
de ayrlan, yikimdan ve i¢ savagtan uzak:duran Brezilya ile, iliman bir
seritle Pasifik’ten ayrilan Sili diginda, bagimsizligin kazanilmasindan son-
raki ilk on yillarda Latin Amerika'da ekonomik ve pek gok bolgede de
demografik bir gerileme goruldu Yeni repmlerm yerlestirdigi liberal re-
formlar, heniiz pratik sonuglar vermekten uzakti. Rosas'in-(1835-52)
diktatorligiindeki Arjantin gibi biiyiik ve (sonralar1) en 6nemli devlet-
lerden bazilarinda, yenilige diigman, yerli mal, ice doniik oligarsiler ege-
mendi. Kapitalizmin, yiizyilin dértte iiglinde diinya 6lgeginde gésterdigi
sagirtict yayllma bu durumu degistirecekti.
[lk adimda, Ispanya ile Portekiz'in aradan ¢ekilmesiyle geh§m1§ dev-
 letler, Panama kistaginin kuzeyine, Latin Amerika’ya yapilandan gok
“daha dolaysiz bir miidahalede bulundular. Baglica kurban olan Meksika,
. 1847'deki Amerikan saldirisinin sonucunda topraklarinin biiyiik béliimii-
nii Birlesik Devletler'e kaptirds. Ikinci adimda, Avrupa (daha kiigiik bir
boyutta da Birlesik Devletler), bu biiyiik azgelismis bolgede (Peru’dan
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guano, Kiiba ve baska yerlerden tiitiin, —6zellikle Amerikan I¢ Savag
sirasinda— Brezilya'dan ve diger bolgelerden pamuk, 1840’tan sonra 6zel-
likle Brezilya'dan kahve, Peru’dan nitrat gibi) ithale deger iiriinler kegfet-
tiler. Bu iiriinlerde yasanan patlama geciciydi; yiikseldigi gibi ayn1 hizla
diigme egilimindeydi: Peru’da guano cag, ancak 1848'den 6nce baglamistt

.ve 1870’lere kalamadi bile. Latin Amerika, yiizyilimizin ortalarina ya da
gliniimiize kadar gelen gérece kalic1 bir ihrag iiriin Sriintiisii gelistiremedi.

“Yabanci sermaye yatirimy, kitada altyapiyr ~demiryollars, limanlar, kamu

_ kuruluglar vs.— gelistirmeye bagladi. Hatta Kiibaya, Brezilya'ya ve hepsin-
den6nce de River Plate koyunun iliman bélgelerine gogeden Avrupahla—
rin sayist bile arttr.”

Bu gelismeler, kendilerini, yoksul olmakla birlikte potansiyelleri ve-
kaynaklar1 bakimindan zengin kitalarinin modernlesmesine adamug bir
azmhgn elini giiclendirdi (Bir [talyan gezginin Peru’yu tanimlarken dedigi
gibi, “altin yigiminin tizerinde oturmug bir dilenci”). Meksika’da oldugu
gibi, tehlike olugturduklari yerlerde bile yabancilar, geleneksel koyliiliigiin,
modas: gegmig kaba toprak beylerinin ve hepsinden é&te kilisenin temsil
ettifi muazzam yerel ataletten daha tehlikeli degildi. Tersine, ilk 6nce
bunlarn iistesinden gelinmezse, yabancilara karsi gikma sansi da azalabi-
lirdi; ve onlarin hakkindan acimasiz modernlesme ve ‘Avrupahla§ma

- gelebilirdi ancak.

Egitimli Latin Amerikalilar1 avucunun igine alan ‘ilerleme’ ideolojileri,
bagimsizlik hareketi sirasinda halktan destek géren ‘aydinlanmig’ Farma-
- _sonluk’tan ve Benthamci liberalizmden ibaretdegildi. 1840’larda, toplum-
sal mitkemmellegsmeyle birlikte ekonomik gelisme vaat eden gesitli iitopik
sosyalizm bigimleri de aydinlari etkisi altina aldi. Ayrica 1870'lerden itiba-
ren Auguste Comte’un pozitivizmi Brezilya'ya ve daha az l¢iide de Mek-
sika'ya niifuz etti (Comtecu ‘Diizen ve Ilerleme’, bugiin de Brezilya’nin
ulusal diisturudur). Yine de, hakim olan klasik liberalizmdi. 1848 devri-
miyle kapitalizmin diinya 6l¢egindeki geniglemesinin olugturdugu bilegim, -
 liberallerin sansina oldu. Sémiirge déneminden kalma eski yasal diizeni

yikmay1 bagardilar. En 6nemli —ve birbiriyle baglantili— iki reform gergek-
lestirildi: Her ikisi de 1850 tarihli olan Brezilya Toprak Kanunu ile Kolom-
biya'da Yerli topraklarinin dagitilmasiyla ilgili sinirlar kaldiran kanunda
oldugu gibi, serbestge alinip satilan, 6zel miilkiyet konusu olanlar diginda
toprak kiralarinin sistemli olarak kaldirilmas ve her seyden &te, kilisenin
elindeki topraklara el koymaya galigan vahsi bir kilise kargithg. Kilise

" Aytu dénemde Arjahtin’e ve Uruguay’a 800.000'in iizerinde Avrupal: giderken, 1855~ ‘

- 1874 arasinda Brezilya'ya yerlesen Avrupali sayisi kabaca ¢eyrek milyondu.
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karsithig, Bagkan Benito Juarez'in (1806—72) yénetimindeki Meksika'da
ifrata vardi: (1857 Anayasasiyla) kilise ile devlet birbirinden aynldy,
ondaliklar lagvedildi, rahipler [devlete] sadakat yemini etmeye mecbur
tutuldu, memurlarin dini hizmetlerde bulunmalar yasaklandj, kilisenin
elindeki topraklar satildi. Diger iilkeler bu denli militan degildi.
Siyasi iktidar eliyle dayatilan kurumsal modernlesme araciligiyla top-
lumu déniigtiirme gabasi, ekonomik bagimsizlikla desteklenemediginden
" bagansizhiga ugradi. Liberaller, kirsal bir kitada egitimli ve kentli segkin
grubu olugturmaktaydi ve gergek iktidara sahip olmakla birlikte, bu iktidar
giivenilmez generallere ve toprak sahibi ailelerden olugan yerel klanlara
dayanmaktayds. Liberaller, (John Stuart Mill ya da Darwin’le hemen hig
ilgisi olmayan nedenlerden dolay1) onlarin klientlerini kendi yanlarina
cekmeyi yeglediler. Toplumsal ve ekonomik bir ifadeyle, toprak beylerinin
iktidarini giiglendirmek, kéyliilerinkini zayiflatmak disinda, 1870’ler, La-
tin Amerika'nin geri bélgelerinde hemen hicbir degisiklige yol agmadi.
Diinya pazarinin etkisiyle ortaya gikan degisikliklere bakildigindaysa, so-
nug, birkag biiyiik limanda ya da bagkentte siiregelen ve yabancilarin ya
da gécmenlerin denetiminde cereyan eden ithalat—ihracat ticaretinin
taleplerine eski ekonominin boyun egmesi oldu. Tek biiyiik istisna, Avru-
pa'dan gelen yogun gégiin, tiimiiyle gelenek digi toplumsal bir yapiya
sahip tamamen yeni bir niif us yarattig1 River Plate bolgesi oldu. Ondoku-
zuncu yiizyilhn dértte tigiinde Latin Amerika, Japonya diginda diinyanin
.diger bolgelerinden ¢ok daha biiyiik bir sevkle ve zaman zaman da daha
biiyiik bir acimasizlikla, burjuva—liberal bigimiyle ‘batililasma’ giizergihina
girdi; ama sonug tam bir hiisran oldu. '
Oldukga yakin bir désnemde Avrupa’dan gelenlerin yerlestigi bolge- -
lerle biiyiik bir yerli niifustan yoksun (Avustralya ve Kanada gibi) yerleri
bir yana birakirsak, Avrupal devletlerin sémiirge imparatorluklasi, ister
cogunluk ister azinhk bigiminde olsun, beyaz yerlesmecilerin, biiyiik
sayilabilecek bir yerli niifusla birlikte yagadig1 (Giiney Afrika, Cezayir,
Yeni Zelanda gibi) birkag bolgeden ve énemli ya da kalici herhangi bir
Avrupali niifusun bulunmadig1 daha ¢ok sayida bolgeden olugmaktaydi.”

" *Eski endiistri 5ncesi imparatorluklardan (ve bu imparatorluklarin ~5megin Kiiba, Porto
Rico, Filipinler gibi- hala varliklarini siirdiiren bazi bélgelerinden) farkli olarak bu bélgelerde
melezlesme biiyiik boyutlara varmadi ve —en azindan Hindistan'da- ondokuzuncu yiizyihin
ortalanndan itibaren bu siirece ket vuruldugu gériilmektedir. Mestizos gibi gruplar, (Birlesik -
Devletler'de oldugu gibi) ne kolayca ‘beyaz-olmayan’ irkin iginde eritilebildiler, ne de beyaz”
‘sayildilar’; ayrica, zaman zaman, demiryollarini isletme tekeline sahip olduklar: Hindistan ya da
Endonezya gibi yerlerde ast idareciler veya teknikerler kasti olarak kullanildilar. Ama ‘beyaz
olan’la ‘beyaz olmayan’ arasindaki gizgi, ilke olarak son derece belirgindi.
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‘Beyaz yerlesmeciler'in bulundugu sémiirgeler, ele aldigimiz dénemde
biiyiik bir uluslararast 6nem tagimamakla birlikte, halli en zor sémiir-
gecilik sorunu yaratmalariyla-tinlitydiiler. Herhaliikarda, yerli halkin en
biiyiik sorunu, bu beyaz yerlesmecilerin ilerleyisine karg nasil direnile- -
cegiyle ilgiliydi; Zulular, Maoriler ve Berberiler, yeterince silahli olmala-
rina karsin, yerel olmanin 6tesinde bir -bagar saglayamiyorlardi. Yogun
yerliniifusa sahip sémiirgeler, ok daha ciddi sorunlarin dogmasina neden
- oldular; zira beyazlarin sayisinin ¢ok az olmas, idari‘islerde ve sémiirge-
lerin egemenler adina sindirilmesinde biiyiik &lgiide yerlilerin kullanil-
* mastnizorunlu kilyordu, iistelik bu sémiirgelerin herhaliikirda (en azin-
dan yerel diizeyde) coktandir var olan yerel kurumlar aracilipiyla idare
edilmeleri gerekiyordu. Bagka bir deyigle, hem beyazlarin yerini alacak
asimile olmusg bir yerli kesim yaratmak, hem de iilkeyi geleneksel kurum-
laraboyun egdirmek gibi (ki bu kendi amaglarina hig uygun diigmiiyordu)
gifte bir sorunla karg kargiyaydilar. Yerli halksa, batihlagmanin meydan
. okumalarina gégiis germek durumundayd: ve bu is direnmekten gok
daha karmagikt1.

II

" Zamanin en biiyiik olan sémiirgesi Hindistan, bu durumun karmagikligina
- ve paradokslarina 1gtk tutmaktadir. Bu iilkede yabanci yonetimin varlig,
kendi bagina biiyiik bir sorun yaratmads; giinkii bu alt kitanin degisik
bolgeleri, tarihleri boyunca (gogu Orta Asya'dan gelen) gesitli yabanci-
larca istila edilmisti ve etkili bir iktidar olugturulmak suretiyle [yabanc
egemenligine] yeterince bir megruiyet kazandirtlmigti. Simdiki yéneti-
cilerin derilerinin Afganllardan biraz daha beyaz olmasi ve idari dilin
- klasik Acemceden bir parga daha anlagilmazolmasi, 6zel bir giigliik yarat-
mady yerli halka kendi dinlerini kabul ettirmek i¢in &zel bir gayretkeglik
icinde olmamalar: (ki bu, misyonerlerin esefle kargiladigi bir durumdu)
onlara siyasi bir avantaj da sagliyordu. Ne var ki, ister bilerek, ister garip
ideolojilerinin ve emsalsiz ekonomik faaliyetlerinin sonucu olsun, dayat-
tiklar1 degisiklikler, o zamana dek Hayber Gegidi'nden agip gelenlerden
¢ok daha derin ve yikiciydi. ,

Ancak Ingilizler, ayn1 anda hem devrimciydiler hem de sinirlanmig-
* lardy; [yerel halki] batihlagtirma ~hatta baz1 bakimlardan asimile etme—
cabalarinin ardinda, dul kadinlarin (suttee) yakilmas gibi (bazilar1 gergek-
ten tepeleriniattiran) yerel adetler degil, ama esas olarak devlet idaresinin
ve ekonominin gerekleri bulunmaktaydi. Ama her iki etken de, béyle



140 SERMAYE CAGI

bir amag giitmediklerinde bile mevcut ‘ekonomik ve toplumsal yapiy1
bozdu. Ornegin, uzun tartigmalardan sonra TB. Macaulay’in (1800-59)
{inlii Zabit1 (1835), Ingiliz sémiirgecilerin egitim ve ogretlmlerme resmi
ilgi duydugu bir avug Hintli (yani ast idareciler) i¢in tamamen Ingilizce -
bir egitim sistemi kurmustu. Sonugta, kimi zaman kendi yerel dillerinde
ifade giigliigii gekecek kadar Hintli kitlelerden uzak ya da (her ne kadar
en asimile olmug bir yerli bile Ingilizceye Ingilizler kadar hakim olamasa -
da) Ingilizadlar1 alan kiigiik Ingilizlesmig bir seckinler grubu ortaya gikt1.*
Oteyandan, gerek Hintlilerin her seyden énce Ingiliz kapitalizmiyle reka-
bet etmek gibi bir gayret igerisinde olmayan uyruk halklardan olmalar
nedeniyle ve gerekse halkin adetlerine agir1 miidahalede bulunmanin
getirecegi siyasi risklerden dolay1, ayn1 zamanda da Ingilizlerle 190 milyon -
Hintli (1871) arasinda, en azindan bir avug Ingiliz idarecinin iistesinden
gelemeyecegi kadar farkli adetler bulundugundan, Ingilizler yerli halk:
batililagtirmaya yanasmadilar ya da bunda bagarih olamadilar Ondoku-
zuncuyiizyillda Hindistan’da yéneticilik yapmis, bu konuda deneyim sahi-
bi kisilerin ortaya koydugu ve sosyoloji, sosyal antopoloji ve kargilagtirmali
_ tarih gibi disiplinlerin gelismesine 6nemli katkilar1 olmug son derece yet-
kin bir yazin (14. Béliime bakiniz), bu yetersizlik ve basiretsizlik temas
- {izerine bir dizi gesitlemeden olugmaktadir.

Sonunda, kiiltiirel ve siyasal énderlerini, Inglllzlerle igbirligi yapmus,
komprador burjuvazi olarak ya da bagka bigimlerde Ingiliz yénetiminden
nemalanmig veya batiya ykiinerek kendilerini ‘modernlestirmeyi’ bagarmis
kisiler arasindan bulacak olan Hindistann kurtulug miicadelesi, 6nder-
ligini, ideolojisini ve programini ‘batililagma’dan saglayacakti. ‘Batihlagma’,
cikarlar metropolitan ekonomik politikayla gatisacak olan yerli bir sanayi-
ciler smifinin tohumlarin1 atti. Ancak sunun da belirtilmesi gerekir ki, bu -
dénemde (ne kadar memnuniyetsiz olursa olsunlar) ‘batililagmug’ seckinler,
Ingilizleri hem bir model hem de yeni olasiliklarin baglaticisi olarak gérmek-
teydi. Mukherjee’s Magazine'de. (Kalkiita, 1873), isimsiz bir milliyetgi su
sozleri yazdhfr siralarda heniiz tek baginaydi: “Cevrelerindeki yapay ihti-
samdan gézleri kamasan ... yerliler, bugiine dek efendilerinin g6rﬁ§lerini -
kabul ettiler ve onlara imanlarini, deyim yerindeyse ticari bir Veda'ya™
dayandirdilar. Ama aydinlanmanin 15181, her gegen giin kafalarindaki sisi ‘
dagitmaktadir.” Ingilizlere Ingiliz olduklar: igin direnenler gelenekgilerdi,
ama bu bile —bir biiyiik istisna diginda—, milliyetgi B.G. Tilak'in daha sonra -

" Ingiliz solu (hiirnete sayan bir &zellikle) daha esitlikgiydi; 1893'te bir iki Hintli gégmen
Inglhz parlamentosuna segilmisti ve aralarindan biri, Londra dan segilmis Radikal bir tiyeydi.
" Hindu dininin kutsal kitabi —¢n.
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animsatacag gibi, halkin “5nce Ingiliz disiplinine hayran oldugu; Demiryol-
larinun, Telgrafin, Yollarin, Okullarm insanlar: sagkina gevirdigi; isyanlarin R
sona erdigi ve halkin baris ve huzur iginde yasadi: ... Insanlarm, bir kériin
bile, altindan bir bastonla Benares'ten Rameshwar’a giiven iginde gidebi-
lecegini séylemeye bagladiklar™ bir ¢agda karsihk bulmadi.

S6z konusu biiyiik istisna, Ingiliz tarih geleneginde ‘Hint Isyani’ diye
bilinen, Kuzey Hindistan diizliiklerinde patlak veren biiyiik 18578 ayak-
lanmastydh. Ingiliz idare tarihi agisindan bir déniim noktast olan bu ayaklan-
~ manin, daha sonralar1 Hindistan ulusal hareketinin habercisi olduguiddia
edilmistir. Buolay, geleneksel (Kuzey) Hindistan’in, dogrudan Ingiliz yonet-
minin dayatmalarnna indirdigi son darbeydi ve sonunda eski-Dogu Hin-
distan Sirketi’nin yikilmasmna yol agt1. Ozel girigim sémiirgeciliginin bu
tuhaf bakiyesi, Ingiliz devlet aygit1 tarafindan giderek yutuldu ve sonunda
yerini ona birakti. Bu gelismeyi uyaran, Genel-Vali Lord Dalhousie’nin
yonetimi altinda. (1847-56)" simdiye dek yalnizca bagimh Hintlilerin
topraklarini sistemli olarak ilhak etme politikasi, 6zellikle de eski Mughal
Imparatorlugu nun son bakiyesi Oudth Kralligr'nin 1856°da ilhaki oldu.
Ingilizlerin dayattig1 degisikliklerin hiz1 ve pervasizhig da siireci hizlan-
dirdy, ya da Ingilizlerin béyle bir seyi amagladiklarina inanilmaktaydh.
~ Bengal ordusundaki askerlerin dinsel duyarlihklarina yonelik kasitl: bir
kigkirtma olarak gordiikleri yagh fiseklérin orduya sokulmas: ise, vesile
oldu (Halkin 6fkesi, ilk olarak Hiristiyanlara ve misyonerlere ait kurulug-
lar1 hedef ald1). Isyan, Bengal ordusunun bagkaldirisiyla bagladiysa da
(Bombay ve Madras'takiler siiktinetlerini korudular), geleneksel soylula-
rn ve prenslerin énderligi altinda kuzey diizliiklerinde biiyiik bir halk
isyanina ve Mughal Imparatorlugu’nu yeniden kurma girigimine déniistii.
Ingilizlerin (kamu gelirlerinin baglica kaynagini olusturan) toprak vergi-
sinde yaptiklar degisikliklerin yarattigi ekonomik gerilimlerin pay1 kesin -
olmakla beraber, béylesine muazzam ve yaygm bir ayaklanmaya yalnizca:
bunun yol agmis olmas: siiphelidir. Insanlar, yagam tarzlarinin, yabanci
bir toplum tarafindan amansizca ve giderek artan bir hizla ylklldlgma
inandiklar1 igin isyan ettiler.

‘Isyan’, bir kan deryasiyla bastmldl, ama Ingilizlere de ihtiyatl olmalar
gerektigini &gretti. Alt—kitanin dogu ve batisinirlaridisinda, patik neden-
lerle ilhaka son verildi. Hindistan'in heniiz dogrudan Ingiliz idaresi altina
alinmarmg genig bélgeleri, Ingilizlerin denetiminde bulunan, ama resmi

) * 1848-1856 arasinda inglltere, Pencap’, Orta Hindistan’m biiyiik boluniunu, bat1 sahilinin .
bir kismin1 ve Oudth’u ilhak ederek, Hindistan'in yakla§1k ligte bmm dogrudan Ingiliz °
idaresi-altina ald.
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olarak sayg1 gésterilen ve gururlari oksanan yerli kukla prenslerin yéneti-
mine birakildi. Bu yénetimler, daha sonra kendilerine zenginlik, yerel
iktidar ve statii saglayan Ingiliz rejiminin payandalar1 haline geldiler.
Eski emperyalist ‘Bél ve Yénet’ diisturunun izinde, iilkedeki daha muhafa-
zakar unsurlara ~toprak sahiplerine, ézellikle giiclii miisliiman azinliga—
giivenmek y6niinde belirgin bir egilim ortaya gikt1. Politikadaki bu degisik-
lik, geleneksel Hindistan'in yabanci yoneticilere direnen giglerinin za-
‘manla taninmasinin da étesine gegerek, sémiirge toplumunun iiriinleri,
bazen de onun gergek hizmetkarlar1 olan yeni Hintli orta smnif segkinleri
-arastnda yavag yavas ortaya ¢ikan direnise kargi bir denge unsuru haline
geldi.” Ciinkii Hint imparatorlugunun politikalar1 ne olursa olsun, Hin-
distan’in ekonomik ve idari gercekleri gelenegin giiglerini zayiflatmaya
ve yikmaya, yeniligin giiglerini artirmaya ve bunlarla Ingilizler arasindaki
gatigmalar1 yogunlagtirmaya devam ediyordu. Dogu Hint Sirketi'nin y6-
netiminin sona ermesiyle, farkhiliklarini ve 1rksal iistiinliiklerini giderek
6ne ¢ikartan, yeni yerli orta takabalarla toplumsal siirtiigmelerini arttiran,
(karilarin1 da yanlarinda getirmis) siirgiinde yeni bir Ingiliz cemaati ortaya
gtktr. Yiizyilin son iigte birinde yasanan ekonomik gerilimler (16. Béliime
bakiniz), emperyalizm kargit1 savlarin artmasina yol agt1. 1880’lerin sonla-
rinda—Hindistan milliyetgiliginin anaaracive Bagimsiz Hindistan'in yéneti-

_ ci partisi~ Hindistan Ulusal Kongresi zaten ortalardaydi. Yirminci yiizyilda
Hintli kitleler, yeni milliyetgiligin ideolojik énderliginin pesinden gide-
ceklerdi. : :

II

1857-8 Hindistan Ayaklanmasi, gegmisin bugiine kargi tek kolonyal kitle :
isyan1degildi. FransizImparatorlugu’nda, 1871’de Cezayir'de patlak veren
biiyiik ayaklanma da buna benzer bir olaydir (Fransa—Prusya Savag sira-
sinda Fransiz birliklerinin geri cekilmesi ve ardindan AlsashilarlaLorrainli-
lerin kitleler halinde Cezayir'e yeniden yerlesmeleri, bu ayaklanmay:
hizlandiran etkenlerdi). Ancak, batili kapitalist toplumun kurbanlarinin
gogunu fethedilmis sémiirgeler degil (isim olarak bagimsiz olsalar da)
giderek zayif diiiriilen ve karigikhiga itilen toplumlar ve devletler olug-
turdugundan, umumiyetle bu tiir isyanlarin yayilma alan1 sinirh kalmak-

" Hindistan'daki Ingiliz emperyalizminin ilk bityiik ekonomik elestirisi olan R.C. Dutt’un
Economic History of India ile India in the Victorian Age, en parlak meslek yagammm Ingiliz idaresi
alinda gegirmis olan bir Hintli tarafindan yazilacakti. Aymi sekilde, Hint ulusal margi da,
Hintli bir Ingiliz gérevlisi olan romanci Bankim Chandra Chatterjee tarafindan yazlmgtir.
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taydt. Ele aldigimiz dsnemde bunlardan ikisinin kaderi ayirdedilebilir:
Misir ve Cin.
Resmen hala Osmanlt Imparatorlugu icinde gériinmekle birlikte ger-
cekte bagimsiz bir prenslik olan Misir, tarimsal zenginlikleri ve stratejik -
" konumundan dolay ilahlar tarafindan kurban edilmek tizere secilmisti.
" Once kapitalist diinyaya bugday, ama 6zellikle pamuk sunan tarimsal
bir ihrag ekonomisi haline geldi ve bu iiriinlerin satigmda garpici bir
artig yagand1. 1860’larin baglarindan itibaren iilkenin ihracat gelirlerinin
9%70'ini pamuk olugturmaktaydi ve (I¢ Savag yiiziinden Amerika’nin pa-
mukihracatinin durdugu) 1860’lardaki biiyiik patlama sirasinda, (sulama-
nin yayginlagsmasindan dolayi Asagi Misir'da yagayanlarin yarisi parazit-
lerin yol agtig1 hastaliklara yakalanmig olsalar da) kéyliiler bile gegici
olarak bu gelismeden fayda sagladilar. Bu muazzam genigleme, Misir tica-
retini uluslararas: (Ingiliz) sistemine stki sikiya bagladi ve Hidiv Ismail’e
borg vermeye can atan yabanci isadamlarini ve maceracilari sel gibi

- Musir’a gekti. Bu geligmenin, ilk Misir valilerinden itibaren sakat bir mali
yonii vardi. 1850’lerde Misir’da devlet harcamalart devlet gelirlerini
ancak %10 agarken, gelirlerin neredeyse tice katlandig1 1861-1871 ara-
sinda harcamalar devlet gelirlerinin ortalama iki katindan daha fazlaydk.
Aradaki ugurum, isadamlarindan dolandiricilara kadar bir dizi tefecinin
son derece doyurucu kérlar kargihginda verdigi yaklagik 70 milyon pound-
luk krediyle kapatildi. Bu sayede Hidiv, Misir’t modern ve emperyal bir
gii¢ haline getirmeyi ve Kahire'yi (sonralar1 kendi gibi parali yoneticiler
icin degismez bir cennet modeli olugturacak olan) III. Napoleon’un
Parisi’ne gére yeniden inga etmeyi umuyordu. Ikinei olgu (yani Misir'in
stratejik konumu), batili giiglerin ve kapitalistlerin dikkatinin, Siiveys

- Kanalt'nin yapilmastyla iilkenin diinyada isgal edecegi konuma gekilme-
sine neden oldu. Diinya kiiltiiri, ilk kez Misir'in yeni Opera Binasi'nda
Kanal'in agiligin1 (1869) kutlamak maksadiylaicraedilmek iizere Verdi'nin

- Aida’sin1 (1871) siparig etmig olmasindan dolayr Hidiv’e miitegekkir ola-
bilir, ama bunun iilke insanlarina ciddi bir maliyeti oldu. -

" Béylelikle Misir, Avrupa ekonomisine bir tarim iilkesi olarak dahil
edildi. Pasalar sayesinde bankerler, Misir halkinin sirtindan semirdiler
ve Hidivile pagalar—1876'da o yilin devlet alacaklarininneredeyse yarisi-
na varan- borg faizlerini artik 6deyemeyecek duruma geldiklerinde, ya-
bancidenetimini anlamsiz bir cogkunlukla kabul etmiglerdi.’> Avrupalilar,
bagimsiz bir Misir't sémiirmeye devam etmekle yetinebilirlerdi biiyiik

 olasilikla; ancak, hem ekonomik patlamanin sona ermesi, hem de iilkenin
yoneticilerinin ne akil erdirebildikleri ne de idare edebildikleri ekonomik



144 SERMAYE GAGI

giiclerin temellerini oydugu Hidiv yonetiminin idari ve siyasi yapisinin
~ ¢6kmesi, bu gelismeyi zorunlu kildi. Daha gii¢lii konumda olan ve bélgede
cok daha hayati ¢ikarlar1 bulunan Ingiltere, 1880’lerde iilkenin yeni haki-
mi olarak ortaya ¢ikt1.
Fakat, bu arada Misir'in olagandigi bir bigimde batmm etkisine agllma—
s, 1879-82’de Hidiv'e ve yabancilara yonelecek ulusal bir hareketin
bagini cekecek toprak beylerinden, aydinlardan, sivil gérevlilerden ve
subaylarindan olugan yeni bir seckinler grubu yaratmigt1. Ondokuzuncu
yiizyllda Misirlilar servet ve niifuz sahibi olurken, eski Ttirk ya da Ttirk~
Cerkez yoneticigrup da Misirlilagmigtr. Resmi dil olarak Tiirk¢e’nin yerini
alan Arapca, Misir'in Islami diisiin diinyast icersinde zaten giiclii olan
konumunu iyice pekistirdi. Modern Islam ideolojisinin saygin 6nciisii
franl Cemalettin El Afgani, bu iilkede kaldig1 siirede (1871-9) Mistrlt
aydinlardan coskulu bir ilgi gordii.® Misirh miiridleri ve'muadilleri gibi
El Afgani igin de belirtilmesi gereken husus, sadece battya karst olumsuz -
bir Islam tepkisini savunmams olmasidir. Islam diinyasindaki dini kanaat-
leri sarsmamak gerektigini, bunlarin giiglii bir siyasi gii¢ olugturdugunu
bilecek kadar gergekgi olmakla birlikte, Afgani'nin dini ortodoksisi etkili
bir bicimde sorgulanmugtir (Kendisi 1875’te farmason oldu). Afgani, Isla-
min yeniden canlandirilmasi cagrisinda bulundu; béylelikle Miisliiman
diinyast modern bilimi kendine katabilecek ve bu sayede batiyla yariga-
bilecek; Islamin, modern bilime, parlamentolara ve ulusal ordulara hiik-
medebilecegi tanitlanacakt1.® Misir’daki anti-emperyalist hareket, geriye
_-degil ileriye bakiyordu.

Misirh pasalar, III. Napoleon'un ayartici Parisi'ni 6rnek alip taklit
ederlerken, Avrupali olmayan imparatorluklarin en biiyiigiinde, ondoku-
zuncu yiizyll devrimlerinin en biiyiigii meydana geliyordu: Cin'deki Taiping
isyani diye bilinen devrim (1850-66). Gergi en azindan Marx, 1853 gibi
erken bir tarihte “Avrupali halklarin bundan sonraki ayaklanmasi, bir
bagka mevcut siyasi nedenden ¢ok, bugiin Cin Imparatorlugu'nda vuku -
bulanlara bagli olabilir” diyecek kadar durumun farkinda olsa-da, Avrupa—
merkezli tarihgiler Cin’deki bu devrimden habersizdiler. Bunun en biiyiik
devrim olmasinin nedeni, yalnizca Taipinglerin bir ara tilkenin yarisindan
fazlasini denetimlerine almast ve Cin'in yaklagik 400 milyon insanla o
zamanlar diinyanin en kalabalik iilkesi olmasi degil, ayn1 zamanda devri-

*El Afgani, kendisini dogdugu iilke olan fran’dan Hindistan’a, Afganistan’a, Tiirkiye'ye,
Misir’a, Fransa'ya, Rusya’ya ve bagka yerlere siiriikleyen go¢ hayati boyunca Islam

aydinlarinin kozmopolit gelenegini surdurdu
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min neden oldugu i savaglarin vardigi olaganiistii boyut ve vahgetti. Bu
dénemde yaklagik 20 milyon Cinli 6ldii. Bu sarsintilar, pek cok bakimdan
batinin Cin’deki etkisinin dogrudan bir tiriintiydi.

- Diinyanin biiyiik geleneksel imparatorluklari icinde belki de sadece
Cin, gerek ideolojik gerekse pratik agidan devrimci bir halk gelenegine
sahipti. Ideolojik agidan, Cinli alimler ve halk, imparatorluklarinin kalict
" .ve merkezi olduguna inanmaktaydilar: Neredeyse iki bin yildir yapilan

* (ve ancak Imparator 1910’da 6lmek iizere oldugu sirada vazgegilen) bii-
yiik ulusal devlet gorevlisi sinavini veren alim-biirokratlarca yonetilen,
(ara ara uyugmazliklardan kaynaklanan kesintiler diginda) bir imparato-
run egemenligi altinda her zaman yagayacakt. Ancak Cin tarihi, her
biri yiikselig, bunalim ve azil dényiisinden gegtigine inanilan (mutlak
otoritelerini megrulagtmran ‘Goklerin hakimligi'ni kazanan ve sonra kaybe-
den) bir dizi hanedanin tarihidir. Bir hanedandan digerine ‘gegerken,
toplumsal eskiyaliktan, kéylii isyanlarindan ve gizli tarikatlarin faaliyet-
lerinden biiyiik ayaklanmaya kadar gelisip biiyiiyen bir halk isyaninin
dnemli bir rol oynayacag bilinmekte ve beklenmekteydi. Ashinda bu
isyanin bagarisi, ‘Goklerin hakimligi'nin tilkendiginin bir géstergesiydi. -
Diinya uygarliginin merkezi olan Cin'in devamhiligi, bu devrimci unsuru
‘da iceren, hanedanlar arasinda siirekli ymelenen degisim dongiisiiyle
saglanmaktaydi.
Onyedinci yiizyll ortalarinda kuzeyli fatihlerin dayattigi Mangu hane-
dani, 6rnegin kendisi-de ondérdiincii yiizyilda Mogol hanedanini halk
devrimiyle alasagi etmis olan Ming hanedaninin yerini almigti. Gergi
ondokuzuncu yiizyihn ilk yarisinda Mangu rejimi gerek akil gerekse etkin- -
lik bakimindan piiriizsiiz bigimde igliyor gibi gériinmekle birlikte, (sdylen-
digine gore goriilmedik bir ciiriimenin yasanmasi iizerine) 1790'lardan
sonra bunalim ve isyan alametleri alinmaya baglanmig. Neden kaynakla-
mis olursa olsun, (bugiin bile tam olarak aydinlatilamamis nedenlerden
dolay1) gecen yiizyilda iilke niif usunda yaganan patlamanin kronik ekono-
mik baskilar yaratmaya bagladig1 agiktir. 1741’de 140 milyon olan Cin
niifusunun 1834’te 400 milyona ¢iktign ileri siiriilmektedir. Cin'in duru-
mundaki yeni garpict unsur, birinci Afyon Savagi’'nda (1839-42) Impara-
torlugu tam bir yenilgiye ugratan batililarin fethi oldu. Fazla biiyiik olma- -
~ yan bir Ingiliz donanmasina kargt alinan bu maglubiyet, muazzam bir
sarsint1 yaratti; giinkii imparatorluk sisteminin ne denli kirilgan oldugunu
gostermisti. Yenilgiden dogrudan etkilenen birkag bélge digindaki halk
..da bu durumun farkina varinis olabilir. Herhaliikarda, cesitli muhalif
giiclerin faaliyetlerinde, 6zellikle de kendiniyabanciMangurya hanedani-
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nin yikilmasina ve Ming hanedaninmin yeniden basa gegirilmesine adarms
Giiney Cin'in Triad" gibi giiglii ve son derece gizli cemiyetlerin faaliyetle-
rinde belirgin bir yiikselme oldu. Imparatorluk idaresi, Ingilizlere karg
askeri giicler olusturdu, boylelikle sivil halkin silahlanmasina bizzat ken-
disi yardim etmis oldu. Artik patlama icin sadece bir kivileim gerekiyordu.
Bu kivilcim, imparatorluk devlet gérevlisi sinavinda bagarisiz olmug
(boyleleri, siyasi darginliga ¢ok yatkin oluyorlardi), takintil, belki de
ruh hastas1 bir peygamber ve mesih énder Hung Hsiu Chuan'dan (1813~
64) geldi. Sinavda basarisiz olmasi iizerine bir sinir buhrani gegirerek
kendini dine verdigi kesindi. 1847-8 civarinda Kwangsi eyaletinde bir
“Tanriya tapanlar Cemiyeti’ kurdu. Kéyliiler ve madenciler, Cin niifusu-
nun biiyiik béliimiinii olugturan yoksul dilenciler, gesitli ulusal azinhk
mensuplar1 ve eski gizli cemiyetlerin taraftarlari, hizla cemiyete katildilar. -
Ancak Hung'un vaazinda énemli bir yenilik vardi. Hiristiyan yazilarindan -
etkilenmis, Canton'daki Amerikan misyonerliginde bir siire kalmis; dola-
yistyla, aksi halde Mangu kargithginin, sapkin dinsel ve toplumsal devrim-
ci fikirlerin malum bir kangimindan ibaret kalacak olan diisiincesine
Snemli batih geler katmigtr, isyan, 1850’de Kwangsi'de patladi ve &ylesi-
ne hizla yayildi ki ‘Evrensel Barisin Géksel Kralligi'nin, bir yil icinde,
baginda Hung'un bulundugu yiice bir ‘Cin Krallik’r halini aldigin1 séyle-
mek miimkiindii. Bu, halk kitlelerinden biiyiik destek géren ve Taocu,
Budist ve Huristiyan egitlik fikirlerinin baskin oldugu toplumsal bir devrim
rejimiydi hi¢ kugkusuz. Aile birimlerinden olusan bir piramit temelinde
teokratik bir bicimde rgiitlenmis olan bu rejim, 6zel miilkiyeti kaldird
(Topraklar miilk olarak degil, sadece tasarruf amaciyla dagitild1); kadin—
erkek esitligini yerlegtirdi; tiitiinii, alkolii ve afyonu yasaklady; (haftanm
yedi giin oldugu) yeni bir takvim getirdi ve cesitli kiiltiirel reformlar
gergeklestirdi; bu arada da vergileri azaltmay: ihmal etmedi. 1853'iin
sonunda en az bir milyon faal militan1 bulunan Taipingler, Giiney. ve
‘Dogu Cin'in biiyiik béliimiinii denetimleri altina aldilar ve (biiyiik &lgii-
de siivari yoklugundan 6tiirii) kuzeye dogru fazla ilerleyemedilerse de,
Nanking'i aldilar. Cin béliindii, hatta (1868’e kadar bastirilamayan) ku-
zeydeki Nien koyliilerinin, Kwechow’daki Miao ulusal azinhginin ve gii-
neybati ile kuzeybatidaki diger azmliklarmn isyanlarinda oldugu gibi Taiping -
yonetimi altinda olmayan yerler bile biiyiik ayaklanmalarla sarsild1.
Taiping devrimi varligini siirdiiremedi, aslinda bunu yapmasi pek
miimkiin de degildi. Gergeklestirdigi radikal yenilikler, ilimlilari, gelenek-
gileri ve miilklerini kaybedenleri (ki bu durumda olanlar sadece zenginler
degildi) kiistiirdii; dnderlerinin kendi koyduklar piiriten 6lgiitlere sadik
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kalamamalari, halka yaptiklari ¢agrinin giiciinii azalet1 ve cok gegmeden
devrimin énderliginde derin bsliinmeler yagandi. 1856’dan sonra devrim
savunmaya ¢ekildi ve 1864’te Taiping bagkenti olan Nanking yeniden
ele gegirildi. Imparatorluk hiikiimeti yeniden kuruldu, ama geri d6niigiin -
bedeli agir ve (sonradan gériilecegi gibi) 6liimciil oldu. Bu da, bat1
etkisinin yarattig1 karmagalara bir bagka 6rnek olugturmaktadir. »

* Cinli yoneticilerin batili yenilikleri benimsemeye, uzun zamandir
(Budizm gibi) yabanci kaynaklardan gelen resmi olmayan fikirlerin kabul
gordiigii ideolojik bir diinyada yagamis olan plebyan asilerden daha az
hazir olmalar1 paradoksaldir. Imparatorlugu yéneten Konfiisgyiisgii alim—
biirokratlar i¢in Cinli olmayan her sey barbarcaydi. Barbarlar: yenilmez
kildig ¢ok agik olan teknolojiye bile bir direnis séz konusuydu. 1867
sonlarinda Bag Katip Wo Jen, astronomi ve matematik Sgretecek bir
okul kurulmastni, halki “miihtedi yapacagini” ve “dogrulugun ¢Skmesine,

_ kotiilugiin yayilmasina™ yol acacagini sdyleyerek tahti uyardigs icin
hayirla anildy; demiryolu ve benzeri seylerin yapimina karg direnis siirdi.
Malum nedenlerle bir ‘modernlesme’ partisi ortaya ¢ikt1, ama onun da
eski Cin'i oldugu gibi birakmay: tercih edecegini, ona sadece batili silah
ve mithimmat iiretme kapasitesini ekleyecegini tahmin edebiliriz
(1860'larda bu iiretimi geligtirme gayretleri, tam da bu nedenden ¢ok
fazla basarili olamadi). Fakat nereden bakilirsa bakilsin, giigsiiz
imparatorluk yénetiminin 6niinde, batiya degisen derecelerde édiinlerde
bulunmak diginda bir secenek kalmamusti. Biiyiik bir toplumsal devrimle
karg1 karsiya bulunan rejim, istilacilara kargi Cin’de devasa bir gii¢ -
olusturan yabanci diigmanhgini bile harekete gecirmekte goéniilsiiz
davrandi. Aslinda o siralarda siyasi bakimdan en acil sorun Taiping’in
devrilmesiydi ve yabancilarin yardimi, o zamanlar her durumda (temelli

“olmasa da) istenir bir seydi; [yabancilarin] iyi niyetli olmalari ise zaruri
idi. Bu yiizden Cin, hizla yabancilara tam bir bagimhliga siiriiklenirken
buldu kendini. Ingiliz—Fransiz—Amerikan iigliisii, 1854’ten itibaren
Sangay giimriigiinii denetimlerialtina aldilar, ama tam bir kapitiilasyonla
neticelenecek® olan ikinci Afyon Savagi'ndan (1856-8) ve Pekin'in
‘yagmalanmasindan (1860) sonra Cin'in biitiin giimriik gelirlerinin
idaresine ‘yardimcr’ olmak iizere bir Ingilizin atanmas: gerekti. 1863’ten
1909’a kadar Cin Giimriik Genel Miifettisi olan Robert Hart, uygulamavda

- Bu kez sadece Ingiltere degil, Fransa, Rusya ve Birlesik Devletler de ddiinler kopardilar.
Cok sayida bagka liman agildi; yabana tiiccarlara Cin yasalarindan muafiyet ve hareket
dzgiirliigii tanmdy; ig sularda yabancilara serbestge tasimacilik yapma, agir silah tagima vs.
dahil serbet ticaret ve yabanci misyonerlere eylem &zgiirliigii verildi.
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Cin ekonomisinin efendisiydi. Cin hiikiimetleri kendine giiven duymus,
o da kendisini bu iilkeyle 6zdes goérmiig olsa da, bu diizenleme, -
imparatorluk hiikiimetinin batililarin ¢ikarlarina tamamen boyun egmis
olmasi anlamina geliyordu.

Aslinda is bu noktaya geldiginde, batihlar, devrilmesi halinde militan
bir milliyet¢i devrimci rejimin kurulmasina ya da daha biiyiik olasilikla .
batmin doldurmaya hi¢ de istekli olmayacag bir siyasi boglugun ve -
anarginin dogmasina yol acacak gelismelere kargt Manculara destek-
vermeyi yeglediler (Baslangigta bazi yabancilarin, igindeki Hiristiyan
dgelerden dolayr Taiping’e duyduklar1 yakinlik ¢ok gegmeden ugup
gitmisti). Merkezi iktidarinda ciddi bir erozyon yasamakla beraber, batiya

. &diin vererek ve muhafazakarhiga geri dénerek Cin imparatorlugu Taiping -
‘bunahmindan siyrildi. Bu- isten zaferle gikanlar, eski alim—biirokratlar

oldu. Oliimciil bir tehlikeyle kargilasan Mangu hanedanuyla aristokrasi, -
eski giiglerinin biiyiik béliimiinden vazgegme pahasina bu Cinli segkinlere
yanagtilar. Alim—idarecilerin en yeteneklileri ~Li Hung Chang (1823-
1901) gibi adamlar—, Pekin'in giigsiizliigii kargisinda, eyalet gelirlerine
dayanan eyalet ordulan kurarak imparatorlugu korudular. ‘Béylelikle
Cin'in, bagimsiz ‘savag beyleri’'nin yénetimindeki bir bélgeler toplamina
déniismesine de énciiliik ettiler. Bu tarihten sonra Cin'in eski ve biiyiik
imparatorlugu son demlerini yagamaya bagladi.

Dolayisiyla, su ya da bu yolla kapitalist diinyanin kurbanlar haline
gelmig toplumlar ve devletler, (ileride ayn olarak ele alinacak Japonya
diginda) kapitalist diinyayla uyusmay: bagaramadilar. Yoneticileri ve seg-
kinleri, cok gegmeden beyaz batihlarin ve kuzeylilerin tarzini basitce reddet-
menin uygulanabilir bir segenek olmadigini, uygulanma olanag: olsa bile
bunun ancak zayifliklarini kalicilagtiracagini diigiinmeye- bagladilar.-
Batinin fethettigi ya da batinin egemenliginde veya yénetiminde bulunan
somiirgelerde yagayanlarin ¢ok fazla bir secenegi yoktu: Yazgilari, fatihleri
tarafindan belirlenmisti. Digerleri, direnmekle isbirligi yapmak ya da 6diin
vermek arasinda; can—1 goniilden ‘batihlagmak’la kendi kiiltiir ve kurum- -
larin1 yitirmeden batinin bilim ve teknolojisini edinmelerini saglayacak
bir tiir reform secenegi arasinda béliindiiler. Biitiin olarak bakildiginda,

- Avrupadevletlerinin Amerikakitasindaki eski sémiirgeleri, batiya kogul-
- suz 6ykiinmeyi yeglediler. Béylelikle Atlantik’te Fas’tan, Pasifik’te Cin’e

kadar uzanan, yaptiklari reformlarla batinin gelismesinden artik kendini
koparmasi olanaksiz (kimi bagimsiz, kimi eski monarsilerden olugan) bir
zincir olugtu.



KAYBEDENLER 149

Cin ile Misir, farkliyollardan da olsa bu ikinci segimin tipik 6rnekle-
ridir. Her ikisi de, bat1 ticaretinin ve maliyesinin niifuzunun (géniillii ya
~ da zor altinda) kabul edilmesiyle temelleri oyulan eski. uygarliklara ve
Avrupali.olmayan bir kiiltiire dayanan ve batinin kendilerine yénelttigi
hi¢ de-heybetli olmayan ordulara ve deniz kuvvetlerine bile:direnecek
giicten yoksun bagimsiz'devletlerdi. Bu evrede kapitalist giigler, oradaki
yurttaglarina (extra—teritoryal yabancilara taninan imtiyazlar dahil) iste-
diklerini yapabilme 6zgiirliigii tamindig: siirece ne Misir't ne de Cin'i
isgal ve idare etmekle ilgileniyorlardi. Ancak, batili devletler arasindaki
rekabetin yanisira, yetli rejimleri bat1 etkisi altinda ufalanan bu tilkelerde
ortaya gtkan meselelere giderek daha gok gekildiklerini gordiiler. Gerek
" Cin'in gerekse Misir'in yoneticileri, ulusal direnis politikasini reddederek, -
—segenekleri oldugu Slgiide— batiya bagimh olmay: yeglediler ve kendi
siyasi iktidarlarin1 bu sayede siirdiirdiilez. Bu evrede, bu iilkelerde ulusal
yeniden dogus araciligiyla direnisten yana olanlar arasinda pek az1 agik
s6zlii bir ‘batililagma’dan yanaydi. Onun yerine, kendilerine, batiy1 kendi
Liiltiir sistemlerinde bu denli yenilmez kilan seyleri temsil etme olanag:
- verecek bir tiir ideolojik reformu yeglediler.

IV

* Bupolitikalar bagarili olmadi. Misir, cok gegmeden fatihlerinin dogrudan
denetimine girdi; Cin ise pargalanma yolunda giderek daha umarsz bir
hurdaya déndii. Mevcut rejimler ve yoneticileri batiya bagimliig segtikle-
rinden, ulusal reformcularin bagariholabilmesi olanaksizds; zira bagarilari-
nin 6n kogulu devrimdi." Ama onun da heniiz zaman1 gelmemisti.

Bu anlamda, bugiin ‘Ugiincii Diinya’ ya da ‘azgelismis’ ad1 verilen
iilkeler, batinin insafina kalmag garesiz kurbanlards. Fakat bu iilkeler, batiya
- ‘bubaghliktan hig mi édiinleyici yararlar saglamadilar? Gérdiigiimiiz gibi,
- geri kalmis iilkelerde bunu yaptiklarina inanan kimseler bulunmaktayd.

Batililasma tek ¢6ziimdii; sayet bunun anlami yalnizca yabancilardan
dgrenmek ve onlara 6ykiinmek degil de, gelenekgiligin yerel giiclerine
karg1, yani onlarin tahakkiimiine karg1 yabancilarla ittifak etmekse, bunun
bedelinin 6denmesi gerekiyordu. Bu tutkulu ‘modernlegmeciler'i, sonraki
- milliyetgi hareketlerin 15181 altinda vatan hainleri ya da yabanci emper-
~ yalizmin ajanlar olarak gérmek bir hata olur. Onlar yalnizca, gelenegin

* Ashinda (Tirkiye, fran ve Gin gibi) batli-olmayan eski bagimsiz imparatorluklarin -
" en biiyiikleri; yirminci yiizyil baginda devrimle yikildilar ya da déniisiime ugradilar .
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kalesini yikmakta ve bu sayede nihai olarak batiya karg1 koyabilecek bir
toplum kurmakta yabancilarin kendilerine yardimciolabilecegini diisiin-
miiglerdi. 1860’larin Meksikali seckinleri, iilkelerinden umudu kestikleri
icinyabanciyanlsiydilar.® Batili devrimciler de bu tiir savlarda bulunmak-
taydi. Bizzat Marx, 1847 savaginda Amerika'nin Meksika'y1 yenmesini
memnunlukla karsilady; zira bu zafer, tarihsel ilerlemeyi saglayacak ve
kapitalist gelismenin (yani kapitalizmi nihai olarak ortadan kaldirmanin)
kogullarm yaratacakti. Ingiltere'nin Hindistan’daki ‘grevi'ne iligkin -
1853'te dile getirdigi goriigleri de buna benzerdi. Bu cifte bir gérevdi: -
“Eski Asyah toplumun ilhak: ve Hindistan'da bat1 toplumunun maddi
temellerinin atilmast.” Marx’in, ’

“Bizzat Ingiltere’de endiistri proletaryas: hakim simiflarin yerini alincaya ya
da Hintliler ingiliz boyundurugunu tamamuyla iizerlerinden atacak giicii
kendilerinde buluncaya kadar Hintliler[in] Ingiliz burjuvazisinin aralarna
sagig1 yeni toplum &gelerinin meyvalanm toplayamayacaklar[ina]”

~ inandig1 dogrudur.

Buna karsin, burjuvazinin diinya halklarini igine diisiirdiigii “kan ve
gamura ... sefalet ve alcalma”ya ragmcn Marx, burjuvazinin fethini olumlu
ve ilerici bulmaktayd.

Ancak, nihai gelecekleri ne olursa olsun (kimodern tanhgler, 1850’Le-
rin Marx’ kadar iyimser degildi), o anigin batinin fethinin en barizsonu-
cu, (batinin kurbani olan &6teki halklar gibi) “Hintlilerin mevcut sefalet-
lerine ayrica bir melankoli duygusu” katan, “eski diinyanin, kargiiginda -
higbir kazang saglamadan ugradig1 kayip” oldu.® Ondokuzuncu yiizyiln -

iigiincii geyreginde kazanglar incir gekirdegini doldurmuyordu, ama
kayiplar ayan beyan ortadaydt. Siirecin olumlu tarafinda, buharh gemiler,
demiryollan ve telgraf; bat1 egitimi almis ufak bir aydinlar gruby; (Latin
Amerika'nin hacendadolar gibi) ihracat kaynaklar ve dig krediler tizerin-
deki denetimleri sayesinde ya da (Bombay'in Parsi milyonerleri gibi) ya-
banci isadamlarina aracilik etmek suretiyle muazzam servetler biriktirmis -
bundan da ufak bir isadamlari ve yerel toprak sahipleri bulunmaktaydi.
Maddi ve kiiltiirel iletisim vardi. Heniiz dev boyutlara varmamug olsa -
da, ihrag edilebilir iiriinler durmadan artmaktaydi. Dogrudan sémiirge
yonetimi altina girmis kimi bélgelerde diizensizligin yerini bir kamu diize- .

_ ninin, guvensullgm yerini bir giivenligin aldig1 s6ylenebilirdi. Fakat, ancak
dogustan bir iyimser, biitiin bunlarin bu dénemde terazinin olumsuz kefe- -
sine agir bastiginu ileri stirebilirdi.
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Geligmis ve azgelismig diinyalar arasinda e n bariz kargithik, yoksulluk
ile zenginlik arasndaki kargithkti ve bugiin de 6yledir. Ilkin, insanlar
hala agliktan 6lmekteydi; fakat ondokuzuncu yiizyila gére bunlar kiigiik
rakamlardy, diyelim Birlesik Krallik’ta yilda ortalama beg bin kisi. Hin-
distan’daysa milyonlarcasi Sliiyordu; 1865-6 kithginda Orissa niifusunun
onda biri, 1868—70 arasinda Rajputana’nin niifusunun iig ila dértte biri,
Madras’ta 3.5 milyon insan (ya da niifusun %15'i), (ondokuzuncu yiizyil
Hindistanr'nin kasvetli tarihinde, o0 zamana dek yagananlarin en kétiisii
olan) 1876-8'deki biiyiik aglik sirasinda Mysore’de bir milyon kisi (ya
daniifusun %20'si).° Cin'de, kitlig1 dsnemin diger biiyiik felaketlerinden
" ayirmak kolay degilse de, 1849’daki kitlik sirasinda neredeyse 14 milyon
- kisinin, 1854-1864 arasindaysa 20 milyon insanin 6ldiigii séylenmek- -
tedir.!! 1848-50'deki korkung kitlikta Cava’nin kimi bélgeleri harabeye
déndii. 1860 sonlariyla 1870 baglarinda doguda Hindistan'dan batida
Ispanya’ya dek biitiin bir kugakta yer alan iilkelerde achigin salgin gibi
yayildig gériildii.!? 1861-1872 arasinda Cezayir'in miisliiman niifusu
%20 azald1.!3 1870 ortalarinda toplam niifusu 67 milyon arasi tahmin .
edilen [ran’m, 1871-3 tarihlerinde patlak veren biiyiik kitlikta kaybinin
1.5-2 milyon kisi oldugu sanilmaktaydi.* Bu durumun, (muhtemelen
Hindistan'da ve Cin'de boyle olmakla birlikte) yiizyihn ilk yarisindan
daha m1 kétii, yoksa farksiz m1 oldugunu séylemek zordur. Bu geleneksel
* vefeci niifus hareketleri caginin, (Islam diinyasindakine benzer bigimde)
yiizythn ikinci yarisinda yerini ¢oktan yeni bir niifus ériintiisiine birak-
“tifin1 kabul etsek bile, herhaliikdrda ayn1 dénemde geligmis iilkelerle

olan karsitlik carpici boyutlardaydi. ‘

* Kisacasi, Ugiincii Diinya'da yagayanlarin bityiik gogunlugunun, bati-
nm kaydettigiolagandigi, gériilmemis ilerlemeden, simdiye kadar anlamlt
kabul edilebilecek higbir yarar temin etmedigi gériildii. Bu durumun,
eski yasam tarzlarinin yikilmasindan bagka bir sey olmadigini fark etmig

 olsalardy, [batililagma] bir gergeklikten gok olast bir srnek; uzak iilkeler-
den gelmis ya da biiyiik kentlerde yasayan silindir pantalonlu, tuhaf sapka-
1, kirmiz1 ya da soluk benizli insanlar tarafindan ve bu insanlar icin yapil-
mis bir sey olarak kalirdi. Onlarin diinyasina ait degildi ve pek ¢oguonu
isteyip istemediklerinden emin degillerdi. Fakat, eski yasamlart adina
ona karg1 direnenler yenildiler. [lerlemenin silahiyla ona karsi koyanlarin -
giinleriyse heniiz gelmemisti.
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Kazananlar

Simdi toplumun hangi siuf ve tabakalan kiiltiiriin gercek temsilcileri olacak, bize bilim
adamlanm, sanatglan ve sairleri, yaratici kisilikleri verecek? '

Yoksa her sey Amerika'da oldugu gibi bir ‘bitytik is'e mi doniigiiyor? ;

’ Jakob Burkhardt, 186871

Japonya, aydinlanms ve zlencz bir idare kazandi: Avrupa’nin gecirdii deneyimleri kendime
- rehber dldi: Yabancilara devlet hizmetinde gérev verdi: Ve Dogulu gelenekler ve diigiinceler

yerini Bati uygarlzgma birakt:.
Sir T. Erskine May, 1877*

Béylece Avrupalilar, hi¢bir zaman diinyaya ondokuzuncu yiizyihn {igiincii
geyreginde oldugundan daha tam ve tartigmasiz hakim olmadilar. Daha
kesin bir dille, soy Avrupali beyaz adam, higbir zaman diinyaya bu denli
-rakipsiz egemenolmadi. Zira, kapitalist ekonomi ve gii¢ diinyasinda Avru-
paliolmayan tek birdevlet ya da daha dogrusu federasyon bulunmaktaydi:
AmerikaBirlesik Devletleri. Birlegik Devletler, o zamana dek diinya igle-
rinde 6nemli bir rol oynamadigindan, Avrupali devlet adamlar, Birlesik
Devletler'in dogrudan ilgilendigi iki bslgede (yani Amerika kitalariyla
Pasifik Okyanusu) Avrupa’nin gikarlar1 s6z konusu oldugunda bu iilkeye
ilgi gostermekteydi (Ancak, tutarh bir kiiresel bakis agisina sahip olan
Ingiltere diginda higbir devlet, bu iki bélgeyle siirekli olarak ilgilenmi- -
yordu). Latin Amerika’nin kurtuluguyla Avrupah sémiirgeci giicler (Ingil-
tere’ye seker saglayan, Fransa'ya tehlikeli suclular igin hapishane olan
ve Almanlar icinse Brezilya ile olan gegmisteki baglarinin bir yadigar
durumundaki Guyana haricinde) Giiney ve Orta Amerika'dan ¢ikanl-
migt. Hem Ispanyol tahakkiimiinden hem de Haitili niifusun baskinl- -
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gindan kurtulan Haiti ve Dominik Cumhuriyetinin Zenci halkindan olu-
san Hispaniola adas1 bir yana konursa, Karayib adalari, Ispanya (Kiiba
ve Porto Riko), Ingiltere, Fransa, Hollanda ve Danimarka’nin sdmiirgeleri
olarak kaldi. Amerika'daki imparatorlugunu kismen de olsa yeniden kur-
ma 6zlemi duyan Ispanya diginda higbir Avrupa devleti, Bati Hint Ada-
. lar’ndaki miistemlekeleri iin ‘yanip yakilmadi. Sadece Kuzey Amerika
- katasinda 1875%¢ kadar Avrupa’'nin biiyiik bir varligindan s6z edilebilir;
-genis olmakla birlikte azgelismis ve seyrek yogunluklu bir iilke olan Ingiliz
* s6miirgesi Kanada, Ontario sinirindan Pasifik Okyanusu'na dek uzanan
hat boyunca uzun ve agik bir sinir bélgesiyle Birlesik Devletler'den ayril-
maktaydt. Sert diplomatik pazarliklara ragmen, bu hattin iki yakasindaki
ihtilafl bélgeler, bu yiizyllda (esas olarak Birlesik' Devletler'in lehine ol-
mak iizere) barigcil bir bigimde diizenlendi. Ancak trans—Kanada demir-
" yolunun ingaati sirasinda British Columbia’nin, Birlesik Devletler'in Pasi-
fik'teki eyaletlerinin cazibesine direnememis olmas1 ¢ok miimkiindiir.
* Bu okyanusun Asya kiyilarina gelince, (Fransa’nin, Hindicin'in isgaline
baglamig olmasina kargin) sadece Rusya'nin Uzak Dogusu olan Sibirya'da,
Ingiliz sémiirgesi olan Hong Kong'da ve Malaya’daki Ingiliz kopriibaginda
Avrupa'nin biiyiik giiclerinin dogrudan varhg belli oluyordu. Ispanya
ile Portekiz sémiirgeciliginin kalintilariyla bugiin Endonezya olarak bili-
~ nen bolgedeki Alman varligi, uluslararasi bir sorun yaratmiyordu.
Dolayisiyla, Birlesik Devletler'in. teritoryal olarak geniglemesi, Avru-
pa'nin kangilaryasinda biiyiik bir siyasi kaynasmaya yol agmadi. 1848-
53'teki fecisavastan sonraMeksika, giineybatinin biiyiik bolimiinii —Cali- -
fomia, Arizona, Utah, Colorado'nun baz yerleri ve New Mexico— Birlesik
Devletler'e birakt1. Rusya, 1867'de Alaska’y: [Birlesik Devletler'e] satt1: .
- Bunlar ve batidaki daha eski topraklar, ekonomik bakimdan yetetince
ilgi cekmeye bagladiklarinda ya da bu bélgelere ulagmak miimkiin hale
geldikge Birlik'in eyaletleri arasina katildilar (Orta Batr'da Minnesota,
Kansas, Wisconsin ve Nebraska 1858 iile 1867 arasinda eyalet olurken,
California 1850°'de, Oregon 1859'da, Nevada 1864'te eyalet oldu). Gii-
neydeki kéleci eyaletler, kéleci toplumu Karayib adalarina dek yayma
- 6zlemi duymalarina, hatta Latin Anmerika iizerindeki emellerini dile getir-
~migolmalarina kargin, Amerika bu noktanin stesinde bir teritoryal genig-
lemeye gitmedi. Amerikan tahakkiimiiniin temel ériintiisii, hi¢bir yaban-
ci giiciin etkili rekabetiyle kargilasmadigindan, dolayli denetim bigimin-
deydi: Adi bagimsiz, ama kendileri zayif devletler, kuzeydekidevin altinda-
. kalmaya devam edeceklerini biliyorlardi. Sadece yﬁzyllin sonunda, ulus-
lararast bigimsel emperyalizm modast sirasinda bir siireligine bu yerlesik -
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gelenege ara verildi. Bagkan Porfirio Diaz'in (1828-1915) “Tanndan bu
kadar uzak, ABD'ye bu kadar yakin zavalli Meksika”s1, hatta kendilerini ~
Tanriya ¢ok daha yakin hisseden Latin Amerika devletleri bile, bu diinya-
da gézlerini Washington'dan ayirmamalar gerektigini giderek fark ettiler

- Kuzey Amerikali bu maceraperest iilke, zaman zaman Atlantik ve Pasifik
okyanuslarin birlestiren dar kara parcalarinda ve civarinda dogrudan
bir giig tesis etmeye girigmis, ancak Panama Kanaliyapilincaya ve Ame-
rikan askerleri tarafindan iggal edilerek, daha biiyiik bir Giiney Amerika
devleti olan Kolombiya'dan bu amagla kopartilan kiigiik, bagimsiz bir
devlet olarak kuruluncaya kadar bir sonug elde edememisti. Ama bu,
daha sonraki bir konu.

Diinyanin biiyiik béliimii, 6zellikle de Avrupa (bu d6nemde —1848-
75— milyonlarca Avrupalinm buraya gég etmesi nedeniyle olsada) Birlegik -
Devletler'in farkina vards; ¢linkii muazzam biiyiikliigii ve kaydettigi ola-
ganiistii ilerleme, onu diinyanin teknik mucizesi haline getirmisti. flk-

" kez Amerikahlarin belirttigi gibi, burasi ‘eniistiin’lerin iilkesiydi. 1850'de,
en biiyiik diinya kentleri siralamasinda 30.000 kisiyle ancak altmiginciy-

-ken, sadece kirk yil icinde bir milyondan fazla bir niifusa ulagan Chicago |
gibi bir kent bagka nerede bulunabilirdi? Bagka higbir iilkede Birlesik
Devletler'de oldugu gibi kitalar1 kateden demiryollar1 bulunmadig gibi,
toplam demiryolu uzunlugunda da higbir iilke Birlegik Devletler’i gegemi-
yordu (ABD’de 1870’te toplam demiryolu uzunlugu 49.168 mildi). Higbir -
iilkenin milyoneri, ABD'dekiler gibi kendi gayretleri ile milyoner olmus
degildi, ya da en azindan gériintii bdyleydi; heniiz onlar kadar zengin

- olmamakla birlikte —ki bu da fazla uzun siirmeyecekti—, sayilar1 kesinlikle

daha fazlaydi.

‘Amerika’, hala yeni diinyayds; meteliksiz gégmenlerin sifirdan ba§1ay1p
yiikseldiklerine (’kendini yetistirmis insan’) ve bu sayede, 1870’ kadar
diinyada bu boyut ve 8nemde tek esitlikci, demokratik, 6zgiir bir cumhu-

riyet kurduklarina inanilan agik bir iikedeki agik bir toplumdu. Birlegik
* Devletler'in, monarsinin, aristokrasinin ve tabiyetin Eski Diinyas’'nadev-
rimci, siyasi bir secenek olugturdugu imgesi, belki de artik (en azindan -
kendi sinirlar1 diginda) bir zamanlar oldugu kadar canli degildi. Onun
yerini, yoksulluktan kurtulmanin, kisisel zenginlik umudunun’ gercek-
lestigi bir yer imgesi almigti. Yeni Diinya, Avrupa’nin kargisina yeni bir -
toplum olarak degil, giderek yeni zenginlerin toplumu olarak ¢ikmaktaydr. -

Yine de Birlesik Devletler'de devrimci hayal sona ermekten ¢ok uzak-

_t1. Bir yiiziiyle.cumhuriyet, esitligin, demokrasinin, belki de hepsinden
~ 6nce engelsiz, anarsik bir 6zgiirliigiin, ileride ‘acik yazgr’ denecek seye
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sahip sinirsiz firsatlar iilkesi olma imgesini korudu.* Her ne kadar (buna-
Iim anlar1diginda) giderek kendinden emin bir ekonomik ve teknolojik
. dinamiklige déniigiip onun golgesmde kalacak olsa da, bu iitopik 6geyi
takdir etmeden Birlegik Devletler'in ondokuzuncu ve yirminci yiizyillar-
daki 5neminin anlagilmast olanaksizdir. Birlegik Devletler, kokeni itibarry-
la 6zgiir bir iilkede, &zgiir ve bagimsiz giftgilerin tarimsal iitopyastydi.
~ Asla biiyiik kentler ve biiyiik endiistrinin diinyastyla uyusamad; ele aldi-
gimiz dsnemde de heniiz bu giiclerden higbiriyle uzlagmis degildi. Hatta
Paterson, New Jersey gibi Amerikan endiistrisinin tipik merkezlerinde
bile heniiz is ahlaki egemen degildi. 1877’deki kumag dokumacilarinin
grevisirasinda fabrika sahipleri, Cumhuriyetgi valinin, Demokrat belediye
meclisinin ve kamuoyunun kendilerini desteklemedlklermden ac1 aci
ve hakli olarak yakinmaktaydi.* '
Amerikalilarin gogunlugu heniiz tagraliydi:' 1860’ta niif usun ancak
"%16's1, sekiz bin ve daha fazla niifuslu kentlerde yagamaktayd:. Kir iitop-
yasi, en diiz anlamiyla—6zgiir toprakta 6zgiir yeoman—, 6zellikle ortabati-
nin artan niifusu arasinda her zamankinden ¢ok daha siyasi bir giicii
harekete gecirebilmekteydi. Cumhuriyetgi Parti’'nin kurulmasinda oldugu
kadar, kolelik—kargit1 ydnelimde de bu titopyanin pay1 vardy; giinki, 6zgiir
toprak sahibi giftcilerden olusacak simifsiz bir cumhuriyet programinin
kolelikle hlgblr, Zencilerle de pek az bir ilgisi olsa da, bu kir iitopyasi
koleligi disarda birakmaktaydu. En biiyiik zaferini, (beg yil siireyle ikamet
etmis olmasi ya-da her alt1 ayda déniim bagina 1.25 dolar 6demesi halinde)
yirmi bir yagini doldurmug her Amerikali aile reisini, kadastrolanmug dev-
let arazisinden 160 déniim toprak sahibi yapan 1862 tarihli Ciftlik Kanu-
nu'yla kazandi. Bu iitopyanin tutmadigini séylemek gereksizdir. 1862-
1890 arasinda bu yasadan 400.000in altinda insan yararland, oysa Birle-
sik Devletler'in niifusu 32 milyon, batidaki eyaletlerinse 10 milyondan
~ daha fazla artmugti. Sadece (kendisine muazzam miktarlarda devlet arazisi
bagislanan ve o sayede toprak ve arazi spekiilasyonlarindan sagladiga
- kazanglarlayapim ve igletim giderlerini kargilayan) demiryollari, s6z konu-
su yasayla devredilenden daha fazla topragi 5 dolardan satt1.

Birlesik Devletler'in bu déniisiimiind, ister devrimci bir hayalin sonu,
ister yeni bir cagin geligi olarak gérmeyi yegleyelim, ondokuzuncu yiizyilin
tictincii ceyreginde bdyle bir déniisiim yasandi. Bu ¢cagin 6nemine bizzat
mitoloji tamiklik etmektedir; Amerikan tarihinin halk kiiltiiriinde yer

* “Atlantik devletleri ... Avrﬁpa ile Afrika'nin topluritsal sartlarinit ve yénetimlerini

durmadan yeniliyorlar. Pasifik devletleriyse ayni. yiice ve yararlt iglevleri Asya’da uygulamak

zorundalar.” (William -H. Seward, 1850).3
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etmis en derin ve kalic1 izlekleri bu caga aittir: I¢ Savag ve Bati. Batimin
(ya da daha tam bir ifadeyle giiney ve orta kisimlarinin) iskdna agilmast,
biri 6zgiir yerlesmecileri ve yiikselen Kuzey kapitalizmini, digeri Giiney'in
koleci toplumunu temsil eden cumhuriyetin eyaletleri arasindaki catigma-
yrhizlandirdigi 6lgiide, bu iki &ge birbiriyle siki bir iligki icindedir. Cumhu-
riyetgi Parti’nin kurulmasini hizlandiran ¢lay, 1854’te Kansas ile Nebraska
arasinda koleligin ortabatiya girmesi konusunda patlak veren ¢atigmaydi.
Bu ¢atismadan Abraham Lincoln (1809-65) baskan olarak gikacaktr. |
Bu olay, 1861°de Guney in Konfedere Eyaletlerl nin Birlik’ten fiilen aynl-*
masina yol agt.”
Yerlesmenin batiya dogru genl§lem651 yeni degildi. Ele aldlglmlz de-
nemde (ilki 1854—6’da Mississippi'ye ulagan) demiryollar1 sayesinde ve
California'nin gelismesiyle birlikte (3. Bslime bakiniz) bu genigleme olsa
.olsa garpici boyutlara ulagti. 1849’dan sonra ‘Bat’, bir tiir ugsuz bucaksiz
sinir bolgesi olmaktan gikarak doguya dogru ve Pasifik boyunca hizla
gelisen bolgeler arasinda kalan, ayir, ¢6l ve daglardan olugan bos bir yer
haline geldi. Kitay1 boydan boya kateden ilk demiryollarinin yapimina,
Pasifik’ten doguya ve Mississippi'den batiya dogru ayn1 anda baglandi ve -
‘bunlar, (Mormon mezhebinin 1847’de —yanls bir izlenimle, dinsizlerin
ulasamayacag bir yer olduguna kanaat getirerek— Siyon Dagr’'ni tagidik-
lar1) Utah civarinda bulustular. Aslinda Mississippiile California arasinda
yer alan bu bélge (‘Vahsi Batr’), bizim ele aldigimiz dsnemde hala bostu;
hizla yerlesime agilan, hatta endiistrilesen ‘evcillesmis’ ortabatidan farklry-
di. 1850-1880 arasinda biitiin dev gayirlik alanlarda, giineybatida, daglhk
bolgelerdeki eyaletlerde ciftlik kurmak igin harcanan toplam emegin,
ayni dénemde giineydoguya ya da uzun zamandir yerlesmeye agilmig
Orta Atlantik eyaletlerine dogru gergeklesen genigleme sirasinda harca-
nan emekten biraz daha fazla oldugu tahmin edilmekteydi’
Mississippi'nin cayirhk olan batisi, yavas yavas ciftciler tarafindan
kolonize edilmekteydi. Bu, buraya daha &nce yasayla nakledilmis olan
Yerlilerden ve Yerlilerin yasadigidiizliiklerdeki bufalolardan bélgenin te-
mizlenmesi anlamina gelmekteydi (Yerliler zorlabagka yerlere génderildi,
bufalolar katledildi). Yerlilerin yok edilmesi, 1867'de bagladi. Ayn1 yil
Kongre, Yerlilerin yasayacag kamplar belirledi. 1883’e gelindiginde, yak-
lagik 13 milyon Yerli 6ldiirtilmiigtii. Daglar, hicbir zaman tarimsal yerlesim
alan1 halihe gelmedi. Bagta giimiis olmak iizere degerli madenlerin bulun-
* Virginia, Kuzey ve Giiney Carolina, Georgia, Alabama, Florida, Mississippi, Louisianna,

Tennessee, Arkansas, Texas. Maryland, Bat1 Virginia, Kentucky, Missouri, Kansas gibi bazi 'f
sinir eyaletleri tereddiid -etmekle birlikte Birlik’ten ayrilmadilar.
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masindan sonra [altina, giimiise vs.] bir dizi ‘hiicum’la buralara gelen
madencilerin yasadi1 bir bélgeydi ve 6yle de kaldi (En biiyiik giimiig
“ madeni Nevada'daki Comstock Lode’da bulundu 11859]). Comstock
Lode, ardinda, en debdebeli dénemine ait anitlar.olan Union Hall’da ve - -
‘Opera House’da gimdi Cornishli ve Irlandali madencilerin hayaletlerinin
dolagtipr bog bir Virgina City birakarak yok olmadan énce, yirmi yilda .
300 milyon dolar yaratarak, yarim diizine adama muazzam servetler ka-
zandirds, pek ¢ogunu milyoner yapti ve yine ¢ok sayida insanin bugiinkii
ol¢iitlerle bile etkileyici bir servet kazanmasini sagladi. Benzer ‘hiicum’lar,
~ Colorado, Idaho ve Montana'da da yagandi5 Ama demografik olarak
biiyiik boyutlara varmadi. 1870’te (1876’da eyaletlige kabul edilen) Colo-
rado’da, 40.000’den daha az insan yagtyordu.
~ Giineybaty, esasen sigirlarin, yanikovboylarin iilkesiolarak kaldi. Bu-
ralardan biiyiik sigir siiriileri (1865—79 arasinda yaklagik 4 milyon), batiya
-~ dogru, limanlarda ve istasyonlarda aktarmalar yaparak, Chicago’nun dev
“mezbahalarina getirildi. Bu trafik, Missouri, Kansas ve Nebraska'daki
(Abilene ve Dodge City gibi) aksi halde unutulup gidecek olan yerlegim
bélgelerine binlerce Western'de yagamaya devam eden, bozkir giftgilerinin
kat1 Incil bagliiginin ve popiilist sevkinin silemedigi bir iin kazandirds.?
“Vahsi Batr’ &ylesine giiglii bir séylendi ki, bunu gergekgi bir bigimde
ele almak son derece zor bir igtit. ‘Vahsi Bat1’ hakkinda, herkesin malumu
oldugu tarihsel gergege en yakin sey, kisa siirmiis oldugu; en zinde done-
~ 'mini, I¢ Savag ile 1880’lerde madenciligin ve hayvanciligin gerilemesi
~ arasinda yagamug oldugudur. ‘Vahsiligi', (Apagi (1871-86) ve —Meksikali—
Yaqui (1875-1926) gibi kabilelerin, yiizyillardir bagimsizliklarini beyazlar-
dan korumak igin yapilmig savaglarin sonuncusunu verdigi giineybati
ucu digtnda) coktandir beyazlarla barig icinde yagamaya hazir yerlilerden
- degil, Birlesik Devletler’de hiikiimet ve kanun gibi kurumlarin etkin ol-
- mamasindan kaynaklanmaktaydi (Kanada’da ‘Vahsi Bat1’ yoktu; burada
- altina hiicum bile anarsik boyutlara varmadi ve katledilmeden 6nce Birle-
- gik Devletler'de Custer ile savagan ve onu yenen Siouxlar, burada sakin
> birhayat siirmekteydi). Bu anarsiyi (yada daha tarafsiz bir terimkullanir- -
_sak, kendini silahla koruma duygusunu), belki de insanlar1 batiya geken
~ altinin yanisira 6zgiirliik hayali de abartmig olabilir. Ciftliklerin ve kentin
disinda higbir aile yasamiyordu: 1870’te Virginia City’de bir kadina ikiden
fazla erkek-diigmekteydi ve niifusun yalnizca %10’u gocuktu. Bat1 sdyleni-
nin, bu hayali bile ¢aptan diisiirdiigii dogrudur. Batinin kahramanlari, -
~ sendikal gs¢men madencilerden ¢ok, haklarinda pek de lehte sozler
edilmemis Vahsi Bill Hickok gibi haydutlar ve bar fedaileri idi. Ancak,



158 SERMAYE CAGI

“bunu hesaba katarken bile fazla ideallestirmemek gerekir. Ozgiirliik hayali,
(1870’te Idaho’nin niifusunun yaklagik iicte birini olugturan) Cinliler ya
da Yerliler icin gegerli degildi. Irk¢1 giineybatidaysa —Texas da Konfede-
rasyon liyesiydi— Zenciler icin kesinlikle gecerli degildi; ve her ne kadar,
kovboy adetlerinden —Amerika’'nin daglarinda bilfiil madencilik yasasin1
olugturmug®— temeli Ispanyol olan ‘California gelenegi'ne dek bizlerin
‘Batily’ diye gordiigiimiiz seylerin gogu, biiyiik olasilikla biinyesinden diger
her gruptan ¢ok daha fazla kovboy ¢ikarmig Meksikahlardan kaynakla-
niyor olsa da, Meksikallar icin de gegerli degildi. O, burjuva diinyasinin -
6zgiir girigiminin yerine kumari, altim1 ve silah1 koymayr uman yoksul
beyazlarin hayaliydi.

‘Batrnin [yerlesime] agilmast’ konusunda karanlikta kalan pek bir
sey yoksa da, Amerikan I¢ Savag’nin (1861-65) dogast ve kskenleri,
tarihgiler arasinda bitmeyen tartigmalara yol agmigtir. Tartigmanin odag-
n1, Giiney eyaletlerindeki kéleci toplumun yapisi ve bunun, Kuzey'in
dinamik bir bi¢cimde geniglemekte olan kapitalizmiyle uyusma olasihigr
olusturmaktadir. Zencilerin her zaman igin (birkag kiigiik leke diginda)
Derin Giiney'de bile azinlik oldugu ve ¢ogu kélenin klasik biiyiik plantas-
yonlarda degil, kiigiik sayilar halinde beyaz giftliklerde ya da ev hizmetle-
rinde ¢ahstiklan diigiiniiliirse, Giiney tamamenkélecibir toplum muydu?
Koleligin, Giiney toplumunun ana kurumu oldugunu ya da Kuzey ile.
Giiney eyaletleri arasinda biiyiik bir siirtiisme ve ayrilma nedeni oldugunu
yadsimak kolay olmayabilir. Ancak gergek sorun sudur: Bu durumun,
neden bir birlikte yagama formiiliinden gok ayrilmaya ve i¢ savasa yol
acmasi gerekti? Her seyden 6nce, Kuzey’deki pek ¢ok insanin kélelikten
tiksindigine kugku yoksa da, militan bir kéleligi kaldirma siyaseti tek

“bagina higbir zaman Birligin politikasini belirleyecek kadar giiglii olma-
mugt1. Ayrica, isadamlarinin gahsi gériigleri ne olursa olsun, (uluslararast
is diinyasinin Giiney Afrika’nin ‘apartheid’inda yaptig1 gibi) Kuzey kapita-
lizmi pekala kéleci bir Guneyle uyugmayli ve onu sdmiirmeyi uygun ve
olanakl gérebilirdi.

Giiney dahil kéleci toplumlarin mahkdm edildiklerine kusku yoktur.
Hepsi de —hatta Kiiba ve Brezilya bile (10. Béliime bakiniz)- 1848-
1890 arasinda yok oldular. Zaten, gerek 1850’lerde son derece etkin
olan Afrika kéle ticaretinin kaldirilmastyla fiziken, gerekse onlari tarihin
ilerlemesine karg1 géren burjuva liberalizmi iizerinde saglanan ezici uzlag-
madan é&tiirii deyim yerindeyse ahlaken (ahlakibakimdan arzulanmayan
bir gey, ekonomik agidansa verimsiz bulunarak) tecrit edilmiglerdi. Baz1
tarih okullarinin yaptigi gibi, her ikisini de ekonomik olarak yasama sansi-
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na sahip tiretim sistemleri olarak gérsek bile, ne Dogu Avrupa'da serfligin,

" ne de kéleci bir toplum olarak Giineyin yirminci yiizyilda varhgin siirdii-
rebilecegini diigtinmek miimkiindiir. Ama, Giineyi 1850’lerde bir bunalim
‘noktasina getiren sey, bundan ¢ok daha 6zgiil bir sorundu: Kuzeyin dina-
mik kapitalizmiyle ve Batiya gé¢ akigiyla bir arada yasgamanin giicliigii.

Yalin ekonomik terimlerle ifade edilirse, Kuzey, endiistrilesmenin he-
men hi¢ yasanmadi1 tarimsal bir bélge olan Giineyden ¢ok fazla endige
duymuyordu. Zaman, niifus, kaynak ve iiretim ondan yanaydi. Baslica
‘engel siyasiydi. Kuzey'in endiistrisi uzun zamandir korumaci giimriik tari-
felerine siki sikiya sarilmis, onlan militanca savunurken, Giiney, ham
pamugunun biiyiik bslimiinii sagladigs, serbest ticaret avantajindan ya-
rarlandig: Ingiltere’nin fiilen bir yar1 sémiirgesi durumundaydi ve Kuzey,
(unutulmamalidir ki 1850’de toplam eyaletlerin neredeyse yarisini olugtu-

‘ran) Giiney eyaletlerinin siyasi baskisindan dolay: isteklerini yeterince
dayatamiyordu. Kuzey endiistrisinin, yari—kéle, yari—ozgiir bir ulustan
cok, ticareti yari—serbest, yari—korumaci bir ulustan kaygi duydugu kesin-
di. Esit élgiide 6nemli bir konu da, Giineyin, Kuzeyi hinterlandindan
ayrrarak ve Atlantik'in dogusuna degil de, (Batiya dogru genislemeyi

~miimkiin oldugunca &nleyecek sekilde) Mississippi'deki nehir sistemine
dayanan ve giineye bakan bir ticaret ve iletigim alan1 olugturarak, Kuzeyin
avantajlarina son vermesiydi. Yoksul beyaz niifus uzun zamandir batiyr
kesfettigi ve batiya agildig1 igin, bu oldukga dogaldi.

Fakat Kuzeyin ekonomik iistiinliigiiniin $6yle bir anlami vardi: Giiney,
artan bir kararlihikla siyasi giiciinii 6ne ¢ikarmak; (6rnegin batidaki yeni
topraklarda koleligin resmen kabuliinde 1srar ederek) iddialarina en resmi
terimlerle sahip cikmak; ulusal hiikiimete kargi eyaletlerin 6zerkliginden -
yana bastirmak (‘eyalet haklarr’); ulusal politikalar veto etmek, kuzeyin
ekonomik gelismesine ket vurmak vs. zorunda kalmaktaydi. Kuzeyin bat1-
da yayilinaci politikalar izlemesine engel olmak durumundaydi. Bu konu-
daelindeki tek olanak da siyasiydi. Zira (kendi kapitalist gelisme oyunun-
da Kuzeyi yenemeyecegi ortadayken) tarihin akintisina kiirek gekiyordu.

. Tagimacilhik alanindaki her iyilegtirme, Batinin Atlantik’le olan baglarim
giiclendiriyordu. Demiryolu sistemi esasen dogudan batiya uzanmaktayd -
(Kuzeyden giineye yeterince uzunlukta bir hat neredeyse hi¢ yoktu).
Ustelik, ister Kuzeyden ister Giineyden gelmis olsunlar, batida yagayanlar
kole sahipleri degil, 6zgiir topragin veya altimin ya da maceranin gekici-
ligine kapilmig yoksul, beyaz ve 6zgiir insanlardi. O nedenle kéleligin

‘yeni topraklara ve eyaletlere yayilmasi, Giiney igin hayati bir konuydu
ve 1850lerde iki taraf arasmda giderek siddetlenen gatigmalar, esas olarak
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bu konu etrafinda dénmekteydi. Bu dénemde bat1 icin kélelik mevzu -
bahis degildi ve aslinda batiya dogru genigleme kéle sistemini gergekten -
zayiflatabilirdi. Kiiba'nin ilhakindan ve bir Giiney Karayib plantasyon
imparatorlugunun yaratilmasindan Giineyli 6nderlerin umdugu kadar
bir kuvvetlenme saglanamadi. Ozetle Kuzey, Giineyin aksinekitayibirleg-
tirebilecek bir konumdaydi. Zihniyet olarak saldirgan Giineyin yapacagt
en gergek sey, miicadeleden vazgegmek ve Birlik’ten ayrilmakts; 1860°’ta
Abraham Lincolr'iin lllinois’ten segllmem, ‘Ortabatt’nmn yitirildigini gs-
terdiginde, yaptig1 bu oldu.
I¢ Savag bes yil siireyle iilkeyi kasip kavurdu. Hemen hemen ayni
doéneme rastlayan Giiney Amerika'daki Paraguay Savagi’'nin nispeten,
Cin'deki Taiping Savaglari’'ninsa mutlak olarak gélgesinde kalmig olmasi-
'na ragmen, ele aldigimiz dénemde ‘geligmis’ bir iilkede meydana gelip
de kayiplar ve yol actign yikimlar acisindan simdiye kadar gériilen en
bilyiik savag buydu. Askeri performanslar1 belirgin bir bigimde diisiik
olmakla birlikte, insangiicii, iiretim kapasitesi ve teknoloji bakimindan
muazzam istiinliigiinden dolay1 sonunda savasi Kuzey eyaletleri kazandi.
Herseyden &nce Birlesik Devletler'in toplam niifusunun %70%, askerlik -
cagindakierkek niif usun %80’den fazlasi ve endiistri tiretiminin %90’dan
fazlasi burada bulunuyordu. Zaferleri, ayni1 zamanda Amerikan kapitaliz-
minin ve modern Birlegik Devletler'in de zaferi oldu. Fakat, kélelik kald:-
rilmakla birlikte, ister kole ister 6zgiir insan olsun, Zencilerin zaferi degildi
bu. ‘Yenidenyapilanma’dan (yani zorla demokratiklestirmeden) birkac
yil sonra Giiney yeniden muhafazakér beyaz giineylilerin, yani irkgilarm-
denetimine ge¢ti. Sonunda Kuzeyli isgal birlikleri 1877'de geri gekildi.
Bir anlamda amaca ulagilmist1: (1860-1932 arasinda zamanin biiyiik bs-
limiinde bagskanhg1 ellerinde bulunduran) Kuzeyli Cumhuriyetgiler, tam
anlamiyla Demokratik Giineye niif uz edemediler, o yiizden Giiney 6ziin- *
de 6zerk kald1. Giiney, blok oy kullanarak belli bir ulusal etki yaratabiliyor- * -
du, ciinkii diger biiyiik partiyi olusturan Demokratlarin bagarih olabil-
meleri onlarin destegine bagliydi. Aslinda Giiney, tarimsal, yoksul, geri
ve kiiskiin kalds; beyazlar yenildiklerini asla unutmadilar; yurttaghk hakla-
rindan mahrum edilen siyahlarsa, beyazlarin yeniden dayatti31 amansiz
bir tabiyete maruz kaldilar.
- Amerikan kapitalizmi, (ayn1zamanda yerinde bir lakapla ‘hirsiz baron’
denen biiyiik korsan isadamlariigin hayli firsat yaratmis olmakla birlikte)
biiyiimesini muhtemelen gegici olarak yavaglatmig olan I¢ Savag'tan sonra
carpici bir hizla ve etkileyicilikle gelisti. Bu olaganiistii ilerleme, ele aldi-
gimiz ddnemde Birlegik Devletler tarihinin tigiincii biiyiik kolunu olugtur-
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-maktadir. Hirsiz baronlar ¢agi, demokratlarin ve popiilistlerin demogo-
jileri diginda (i Savag ve Vahsi Bat’dan farkli olarak) Amerikan halk
~ sdylencesinin bir parcasihaline gelmedi; ama, yine de Amerikan gergegi-
nin bir pargas: olarak kaldi. Hirsiz baronlar, hala is diinyasinin kabul
goren bir parcasidit. Ingilizcenin s6z dagarimi degistiren bu kimseleri sa-
vunmak ya da rehabilite etmek amaciyla girisimlerde bulunulmustur: .
‘Milyoner’ sozciigii, I¢ Savag sirasinda ortaya cikuginda hala italikle yazihi-
yordu, ama birinci kugagin en biiyiik hirsiz baronu Cornelius Vanderbilt
- 1877'de sldiigiinde, 100 milyon dolarlik serveti, yeni bir terimin, ‘multi— -
milyoner’in uydurulmasini gerektirdi. Biiyiik Amerikal kapitalistlerin
ashnda yaratici yenilikgiler oldugu, aksi halde bu denli etkileyici olan
Amerikan endiistrilesmesinin zaferlerini bu kadar hizla gergeklestireme-
yecegi ileri siiriilmiigtii. O nedenle, servetleri ekonomik haydutluktan
degil, deyim yerindeyse toplumun velinimetlerini cémertce 6diillendir-
mesinden kaynaklanmaktayd. Bu tiir savlarin, biitiin hirsiz baronlar igin
gegerli olmasi miimkiin degildir; ¢iinkii Jim Fisk ya da Jay Gould gibi
kimselerin yiizsiiz sahtekarhklariyla kargilagan en kararli savunmacinin
bile akh durabilir. Fakat bu d6nemde yasamig pek ¢ok tycoonun olumlu
isler yaptigin1 ve zaman zaman modern endiistriyel ekonominin geligme-
sine ya da.(ayni1 sey olmamakla birlikte) kapitalist bir girisim sisteminin
igleyisine énemli katkilarda bulundugunu yadsimak da sagma olur.
Ancak, bu tiir savlar konumuzun diginda kalmaktadir. Sonugta, bagka
" biryoldan su malumun ilamina varirlar: Ondokuzuncu yiizyihn Birlegik
. Devletler'i, paranin (gok biiyiik miktarlarda paranin), bagka yollarin yani-
sira, hizla bityiimekte olan bir diinya ekonomisinde hizla biiyiimekte olan
dev bir iilkenin iiretici kaynaklarinin gelistirilmesi ve ussalagtirnlmasi sure- -
tiyle kazaruldig1 kapitalist bir ekonomiydi. Ug sey, Amerikan hirsiz baron-
lar cagini, ayni1 zamanda kendi aggdzlii milyonerler kugaklarini da yarat-
mig, aynidonemin diger gelismekte olan ekonomilerinden ayirmaktadir.
- Birincisi; ne denli insafsizca ve diizenbazca olsa da, ve gerek ulusal -
gerekse yerel diizeyde —¢zellikle I¢ Savag'tan sonraki yillarda— gercekten
hayret verici bir giiriime olasihgini icinde barindirsa da, is muameleleri
tizerinde hicbir denetim sézkonusu degildi. Aslinda Birlegik Devletler'de -
Avrupah &lgiitlere gore hiikiimet denebilecek bir sey yoktu; giigli, vic-
dansiz zenginler neredeyse istedikleri gibi at oynatabiliyorlardi. Ashinda
- ‘hursiz baronlar’ deyiminde vurgu birinciden ziyade ikinciye koriulmaldr;
giinkii, zayif bir ortagag kraliginda oldugu gibi, insanlar yasalara degil,
yalnizca kendi giiglerine giivenmekteydi. Kapitalist bir toplumdaysa kim
zenginden daha giiglii olabilirdi? Burjuva devletlerarasinda bir tek Birlesik
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Devletler, (tabii bizim ¢agimizdan daha fazla olmamak kaydiyla) adaletin
ve silahlt kuvvetlerin &zel oldugu bir iilkeydi. Kanunlar ¢ignedigi iddia .
edilen ya da gergekten gignemis olan 530 kisiyi, bagka bir deyigle 1760’lar-
dan 1909’a dek Amerika’ya 6zgii bu gériingiiniin biitiin tarihi boyunca
kurban edilen insanlarin yedide altisini, 1850 ile 1889 arasinda kendi
kendilerini atamig Vigilante mangalar: 6ldiirdiiler.®* Bagka eyaletlerde
bu tiir &zel polis giiglerinin, serifler ve diger yerel yetkililer tarafindan
resmen atanmalar1 gerekse de, 1865'te ve 1866’da Pennsylvania'daki
her demiryolu, kémiir ocagi, demir ocag1 ve hadde fabrikasina, uygun -
gordiikleri gibi davranabilecek silahli polis galistirma izni verilmigti. Ozel
dedektif ve gangsterlerin en iinliisii ‘Pintertonlar’ da, nce suglulara;
sonra giderek emekgilere kargi karanlik iinlerini bu dénemde kazandilar -

Amerika'nin bu 6ncii biiyiik is, bilyiik para ve biiyiik giic caginin
ikinci ayirdedici 6zelligi, teknolojik konstriiksiiyon denen seye takmig
goriinen Eski Diinya'nin biiyiik girigimcilerinin pek ¢opundan farkliola-
rak, Amerika'dakilerin herhangi 6zel bir para kazanma yoluna bagh .
goriinmemeleriydi. Cogu, ¢agin biiyiik para—yapma yeri olan demiryollart
sayesinde ve demiryolu isinde kargi karstya geliyor olsalar da, biitiin iste-
dikleri kazanglarini azamilegtirmekti. On alt1yilda kendisine 80—90kiisur -
milyon kazandiran demiryolu isine girmeden énce Cornelius Vander-
bilt'in yalnizca 10-20 milyon dolar1 vardi. Californialilar diye anilan
adamlar —Collis P Huntington (1821-1900), Leland Stanford (1824~ -
93), Charles Crocker (1822-88) ve Mark Hopkins (1813-78)—, utanma-
dan Orta Pasifik Demiryolu’nun maliyetinin ii¢ katin1 gikarmalarina ve
Fisk ile Gould gibi roketlerin, tek bir demiryolu traversi dssemeden veya
tek bir lokomotif kaldirmadan, is cevirerek ve yagmalayarak milyonlar:
kepgeyle goétiirmelerine sasmamali.

Birinci kugak milyonerlerden ¢ok azi, meslek ya§am1ar1n1 tek bir faali-
yet kolunda siirdiirdiiler. Huntington, Sacramento’da altin arayicilarina
malzeme satarak ige bagladi. Miigterileri arasinda belki de, I¢ Savag sirasin-
da biiyiik vurgun vurmasini saglayan Milwaukee'de bakkalliga baglama-
dan 6nce altin bélgelerinde sansini deneyen ‘et patronu’ Philip Armour
da (1832-1901) bulunmaktayds. Jim Fisk de, savag anlagmalarinin yarat-
t11-olanaklari, dolayistyla borsayr kesfetmeden énce, sirk oyunculugu,
garsonluk, seyyar saticilik ve' manifaturacilik yapmugti. Jay Gould ise,
demiryolu hisseleriyle neler yapabilecegini gsrmeden &nce haritaci ve

deri tiiccartydi. Andrew Carnegie (1835-1919), kirkina kadar gelik isiyle

* Bilinen 326 Vigilante hareketinden 230'u bu donemde gergeklesti.
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ilgilenmemisti. Ise bir telgrafg1 olarak baglamig, demiryolu idareciligiyle
devam etmig —o sirada, degeri hizla artan yatirimlarda bulunmaya bagla-
mugti—, (yagamina Ohio’da bir katip ve kitapg1 olarak baglamig John D.
Rockefeller'in sectigi alan olan) petrol isine biraz bulagmug, bu arada da
 ileride hakimi olacag1 endiistriye yonelmisti. Hilenin, riigvetin, iftiranin,
gerekirse silahlarin rekabetin olagan bigimlerini olugturdugu bir ekono-
mide ve ¢agda higbirinin vicdani olmadig: gibi, buna ayiracak zamanlari
- da yoktu. Hepsi de sert adamlards; kabul edilmelidir ki iglerinde sert ve
kurnaz olmalari, diiriist olmalarindan daha ¢énemliydi. Bu insan cangihn-
da en uygun olanlar hayatta kalacaklar igin, siiriiniin tepesine tirmanan-
larin en iyiler oldugu dogmasinin (‘Toplumsal Darwincilik'in), ondoku-
. zuncuyiizyil sonlarinin Amerikasi’'nda neredeyse ulusal birilahiyat haline
gelmesi tevekkeli degildir.

Hirsiz baronlarin iigiincii 6zelligi, cok asikar bir sey olmasina kar§1n,
Amerikan kapitalizmi sdylencesi tarafindan cok vurgulanmugtir: Hirsiz
baronlarin biiyiik bir kismi, ‘kendini yetistirmis insanlar'd1 ve zenginlikle
‘toplumsal itibar bakimindan rakipsizdiler. Elbette, bu ‘kendini yetistiren’
multi-milyonerlerin 6nemi biiyiik olmakla birlikte, Amerikan Biyografi
Sozliigii’ne giren bizim dénemimizdeki isadamlarinin ancak %42’si, alt
ya da alt—orta siniflarin tiyesiydi.” Pek ¢ogu, i ya da meslek sahibi aileler-
den gelmekteydi. ‘1870'in endiistri seckinleri’nin sadece %8'inin babalar:
cahgan simiftandi!® Yine de, kargilagtirma  yaparken sunu hatirlatmak
yerinde olur: 1858—1879 arasinda 6len 189 Ingiliz milyonerinin en azin-
dan %70’inin soyunda en az bir (muhtemelen bircok) servet sahibi kisi

. bulunmaktayd, bunlarin %50’sinden fazlasi ise toprak sahibiydi.!! Elbette
Amerika'da da Astorlar, Vinderbiltler gibi, daha 6nceleri kazanilmig para-
nin varisleri bulunmaktaydi; Amerika’nin en biiyiik tefecisi ]. P Morgan
(1837-1913), ailesi, Ingiliz sermayesinin Bitlesik Devletler’e kanalize
edilmesinde baglica aracilardan biri olarak zenginlesmis ikinci kugak bir
bankerdi- Ama asil ilgi ¢ekici olan, firsatlar1 kolayca gériip yakalayarak
oteki rakiplerini saf digi birakan; herseyden énce kapitalist birikimin
emrediciligi iliklerine kadar islemis geng insanlarin meslek yasamiydi.
Yagamaktan ¢ok para kazanmanin mantigini izlemeye hazir, yeterli maha--
rete, enerjiye, acimasizliga ve hirsa sahip insanlarin éniinde gercekten
de muazzam firsatlar vardi. Eglenmeye vakit yoktu. Miiltefit yagami ve
iinvanlariyla toprak sahibi bir aristokratin insanlarin bagim déndiirebi-

* 1820 ile 1849 arasinda dogmus olanlar hesaba katilmaktadir. Bu hesap, C. erght‘
Mills’den alinimistir.
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lecegi eski soyluluk buralarda bulunmuyordu ve siyaset, (elbette para
kazanmanin bir bagka yolu olmasi diginda) yapilacak degil, satin alinacak
bir seydi. : ,
O nedenle, bir anlamda hirsiz baronlar, Amerika’y1 herkesten daha
fazla temsil ettiklerine inanmaktaydilar. Bu konuda tiimiiyle yanildiklart
da sdylenemez. Morgan ve Rockefeller gibi en biiyiik multi-milyonerlerin
adlar etrafinda neredeyse birer séylence olusmugtu; batinin gangsterlerinin
~ ve polis miidiirlerinin tamamen farkli efsanelik adlariyla birlikte bu
dénemden (hatta Abraham Lincoln'den bile fazla) bir tek onlarin adlarini
Birlesik Devletler tarihine &zel ilgi duyanlarin diginda herkesin bilmesinin
nedeni budur. Bu biiyiik kapitalistler, iilkelerine damgalarim vurdular. -
1874’te National Labor Tribune’nun yazdigh gibi, bir zamanlar Amerika'da
- insanlar kendi kendilerinin yoneticisi olabilmiglerdi. “Kimse onlarin efendisi -
olamazdi.” Ama gimdi “bu hayaller gergeklegtirilemez ... Bu iilkenin isg¢i
sinifi, sermayeyi mutlak monarsi kadar kati bulmaktadir.”?
I
-Avrupali olmayan biitiin iilkeler arasinda yalnizca biri, batiyt kendi oyu-
nuyla kargilamay: ve yenmeyi basardi. Bu iilke, d6nemin insanlarinin
burun kivirarak baktiklar1 Japonya idi. Japonya, belki de en az tamidiklar1
gelismis iilkeydi; ¢linkd, sadece tek bir kargihikl gézlem noktas: birakarak
(stnirh 6lgekte olsa da Flamanlara ticaret yapma hakki taninmugti), onye-
dinciyiizyl baglarinda batiyla dogrudan temasini kesmisti. Ondokuzuncu
yiizyil ortalarina gelindiginde Japonya, batiya, diger dogulu iilkelerden-
farkli gériinmiiyordu ya da en azindan ekonomik gerilik ve askeri zayiflik
nedeniyle kapitalizmin kurbani olmaya esit 6l¢iide yazgili bir tilke goriin-
tiisii veriyordu. Pasifik’teki emelleri, asil faaliyetleri balina avciligiolan
" iiyelerinin ilgilerinin &tesine gegmis (yakin zamanda —1851-, ondoku--.
zuncu yiizyil Amerikasi’'ndaki en biiyiik sanatsal yaratim olan Herman
‘Melville’in Moby Dick’inin konusunu olugturmug olan) Birlegik Dev-
letler'in Komodor Perry’si, malum bahri gézdaglar1 vererek Japonlar: -
1853—4'te baz1 limanlar agmaya zorlad1. Ingilizler, daha sonra da (1862)
batinin birlegmig giigleri, malum fiitursuzluk ve dokunulmazlikla Japonlar:
bombaladilar: Bir Ingilizin 6ldiiriilmesine misilleme olarak Kagoshima
kentine saldirdilar. Japonya’nin, yarim yiizyil iginde biiyiik bir savasta
bir Avrupali devleti yenebilecek kadar biiyiik bir giice d6niigmesi; yiizyihn -
-dértte iigiinde Ingiliz donanmastyla rekabet edebilecek bir hale gelmesi,
‘hemen hi¢ miimkiin gériinmiiyordu (nerede kaldi, 1970’lerde baz1 géz-
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lemcilerin bekledigi gibi, birkag yilda Birlesik Devletler ekonomlslm geri
‘birakabilsin!).

Ancak, tarihgiler geriye baktlklannda, Japonya'nin basarist kar§151nda
o dénemin insanlarindan daha az sagrmaktadirlar. Kiiltiirel gelenegi ai-
sindan tamamen yabanci olmakla birlikte, Japonya’nin toplumsal yapisin-
da pek ¢ok bakimdan batiyla sagirtict benzerlikler bulunduguna igaret
ettiler. Japonya'da da (toprak sahibi kalitsal bir soyluluk, yari1 kéle kéyliiler,
kentlesmenin ilerlemesine dayanan aligilmadik &lgiide etkin bir zanaatkar
yapi tarafindan kugatilmig tliccar—girigsimciler ve tefeciler gibi) ortagag
~ Avrupasr’nin feodal diizenine ¢ok benzer yanlar bulunmaktaydi. Avru-
pa'dan farkli olarak, kentler bagimsiz olmadiklar gibi tiiccarlar da 6zgiir
degildi; ama soylulugun (samurai) giderek kentlerde toplanmast, onlart
- artan oranda niifusun tarimsal olmayan sektériine bagimlt hale getiri-
yordu ve dis ticaretle baglar kesilmis kapali bir ulusal ekonominin sistemli
olarak gelismesi, hem ulusal bir pazarin olugumu agisindan temel olug-
turan, hem de hiikiimetle siki baglari olan girisimci bir yap1 yaratti. Orie-
gin —halihazirda da Japon kapitalizminin en biiyiik giiglerinden biri olan—
Mitsui, onyedinciyiizyil baglarinda tagrali sake -(piring rakust) iireticileri
olarak ige bagladilar; sonra borg para verme isine dondiiler ve 1673’te
esnaflik yapmak tizere Edo’ya (Tokyo)- yerlestiler, Kyoto ve Osaka'da
subeler agtilar. 1680’lerde, Avrupa'da borsaci denen tiirden insanlar olup
ciktilar ve kisa bir siire sonra biiyiik feodal ailelerin yanisira imparatorluk
ailesinin ve (iilkenin de facto yoneticileri olan) Sogun’larin mali agidan
elikoludurumuna geldiler. Uniinii bugiin de siirdiiren Sumitomo, Kyoto'da
ilag ve hirdavat ticaretine bagladilar ve ¢ok gegmeden biiyiik bir bakir
tiiccartve igletmecisi oldular. Onsekizinci yiizyilin sonunda, bakir tekeline
sahip ve madenleri igleten yerel yoneticiler gibi hareket etmeye bagladilar.

‘Béyle bir soruyu yanitlamak miimkiin degilse de; kendi haline birakil-
sayd1 Japonya'nin kapitalist ekonomi yolunda bagimsiz bir bigimde evril-
mesi hig de olanaksiz degildi. Kugku gétiirmeyen nokta sudur: Japonya,
batiya 6ykiinme konusunda 6teki pek ¢ok Avrupali olmayan iilkeden
daha istekli ve bunu bagarmaya daha muktedirdi. Elbette Cin de (en_
- azindan bu amag i¢in gereken teknik beceriye, zihinsel incelige, egitime, -
idari deneyime ve i kotarma yetenegine bol bol sahip oldugu diisiiniilecek
- olursa) batililar1 kendi oyunlarinda yenebilecek giigteydi. Ancak Cin,
cok biiytiktii, cok fazla kendine yeterliydi ve (aym 6lgiide tehlikeli ve
burnu biiyiik olmakla birlikte, bu kez eski yollarin derhal ve toptan bira-
kilmasin: diigiindiirtecek kadar teknik olarak ileri barbarlardan birinin
+ akinna ugramig olmasma kargin) kendini uygarlign merkezi gibi gsrmeye
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ok aligmgt1. Cin, batiya ykiinmek istemedi. Meksika’daki egitimli kim-
selerse, sirf kuzeydeki komgularina direnecek kadar giiglii olmanin bir
yolu olarak gérmiis olsalar bile, Birlesik Devletler rneginde liberal kapita-
lizmi taklit etmek istediler. Fakat, bozmakta ya da yikmakta aciz kaldiklar:
bir gelenegin agirhig, bunu etkin bir bicimde bagarabilmelerini olanaksiz
kilmugtr. Kilise ile ortagag kalibinda Ispanyollagmis ya da Yerli koyliiler
kalabalikt1, kendileriyse bir avug. Istek vardi, ama irade yetersizdi. Japon-
ya'daysa her ikisi de vards. Japonseckinleri, iilkelerinin, (bagka pek coklart
gibi) uzun tarihleri boyunca hep kargilagtiklar1 bir fetih ve boyun egdirilme
tehlikesiyle cevrili oldugunu biliyorlardi. Dénemin Avrupasi’nin ifade
tarzina bagvurursak; Japonya 6kiimenik bir imparatorluk olmaktan ziyade
potansiyel bir ‘ulus’tu. Aynizamanda, bir ondokuzuncu yiizyil ekonomisi
icin gereken teknik ve diger yetilerle birlikte kadrolara da sahipti. Belki
de en dnemlisi, Japon seckinleri, biitiin bir toplumun hareketini denetle-
meye yetenekli bir devlet aygitiyla toplumsal bir yapiya sahiptiler. -Bir
tilkeyi, edilgen bir direnigin, par¢alanmanin ya da devrim gibi bir tehlike-
nin iginé atmadan, yukaridan déniigtiirmek son derece zordur. Japon
yoneticiler, ani, radikal, ama kontrollii bir ‘batihlagma’ amacina doniik
olarak, geleneksel toplumsal itaat mekanizmasini harekete gegirebilmekte
tarihsel bakimdan istisnai bir durumdaydilar; bu noktada kendilerini en
fazla samurainin muhalefetinin yayilmasiyla kéylii isyanlar1 bekliyordu.
Batiyla zitlagma sorunu, on yillarca—tam olarak 1830’lardan itibaren—
Japonlarin kafasini mesgul etmisti ve Ingilizlerin birinci Afyon Savag’nda
(1839-42) Cin'i yenmesi, batili yolun basarisini ve olanaklarini ortaya
koymaktaydi. Cin bile onlara direnemezken, kim onlara engel olabilirdi?
California’da altin bulunmas: (ki ele aldigimiz dénemde diinya tarihi
agisindan yagamsal bir olaydi) Birlesik Devletler’i Pasifik bslgesine, Japon-
ya'yiise (Afyon Savagi’'nin Cin'de yaptigi gibi) batinin Japonya'nin pazar-
larin1 agma yéniindeki girigimlerinin odagina oturttu. Béyle bir seyi érgiit-
lemek i¢in harcanan ¢abalar zayif kaldigindan, dolaysiz direnisin bir yarar
yoktu. Salt édiinler vermek ve diplomatik kagamaklarda bulunmaksa,
gegici ¢éziimler olmaktan 6teye gegmiyordu. Gerek batinin teknigini
benimsemek, gerekse giiclii bir ulusal irade yaratmak (ya da ihya etmek)
suretiyle reform ihtiyaci, egitimli memurlar ve aydinlar arasinda ategli -
tartigmalara yol agty; fakat, Sogunlarin feodal-biirokratik askeri sisteminin
bunalimin iistesinden gelememesi {izerine, reform, 1868 tarihli ‘Meiji
Restorasyonu'na (yani ‘yukaridan [zorlama] devrim’) déniistii. 1853
4'te yéneticiler ne yapilacagi konusunda béliindiiler ve kararsiz kaldilar.
[lk kez hiikiimet, cogunlugu direnmekten veya ayak uydurmaktan yana
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olan datmyodan (feodal beylerden) resmen gériis ve Sneriistedi. Boylehkle
kendi kifayetsizligini de ortaya koymus oldu; yénetimin askeri kargi 6n-
lemleri hem etkisizdi, hem de maliyeti, iilkenin mali ve idari sistemini
zorlayacak kadar biiyiiktii. Biirokrasi; hantalhigim ve beceriksizligini gézler -
oniine serer ve Sogunluk iginde yer alan soylu hizipler aralarinda gekisir-
ken, Cin'in bir bagka Afyon Savagi'nda (1857-8) ikinci kez yenilmesi,
Japonya'nin bat1 kargisindaki zayifligimi iyice belirginlegtirdi. Fakat, yaban-
cilara yeni 6diinler verilmesi ve iilke i¢indeki siyasi yapmin giderek parca-
lanmasi, geng samurai aydinlariarasinda bir kargi—devrime yol agt1; boyle-
likle 1860-3’te, Japon tarihini fasilalarla kesintiye ugratan (hem yaban-
cilara, hem de halk tarafindan sevilmeyen 6nderlere yonelik) terér ve
suikastdalgalarmdan biri baglamig oldu. 1840’lardan itibaren savaga hazir
vatansever eylemciler, tasrada ve Edo'da kilig egitimi veren okullarda
askeri ve ideolojik ¢alismalarda bulunmak iizere toplandilar. Buralarda
uygun filozoflarin etkisi altina girip, ‘barbarlar digar1’ ve ‘imparatora saygr’
sloganlartyla feodal malikanelerine (han) geri déntiyorlardi. Her ikislogan -
damantikhyds; Japonya’nin yabancilarin kurbani olmasina izin verilemez-
di ve Sogunlugun bagarisizhig1 ortadayken, muhafazakar duyarlihigin, ba-
kiglarin1 her badireyi atlatmig geleneksel siyasi secenege (kuramsal olarak
giicii her seye yeten, ama pratikte basiretsiz ve gézden diigmiig Imparator-
luk Taht'na) ¢evirmesi dogaldi. Muhafazakar reformun (ya da yukaridan
devrimin) Sogunluga karg imparatorluk iktidarimin ihyasi bicimini almast
" neredeyse kaginilmazd1. Agirilik yanhlarinmn yarattigi terére kargi yabanci-
larin tepkisi (6rnegin Ingiltere’nin Kagoshima’y1 bombalamast), yalnizca
iilke icindeki bunalimi giddetlendirmeye ve zaten sendelemekte olan
rejimin durumunun iyice agifa ¢tkmasina yaradi. Ocak 1868'de (eski
imparatorun &liimiiniin ve yeni bir Sogunun atanmasinin ardindan),
* bangiiclii ve muhalif valilerin zoruylasonunda imparatorlugun ihya edil-
digiilan edildi ve kisa siiren bir i¢ savagin ardindan, imparatorluk kurumu
saglamlagtirildi. ‘Meiji Restorasyonu’ tamamlanmugti.

Sayet bu restorasyon muhafazakar—yabanci diismani bir tepkiden iba-
ret kalsayd, hicbir 6nemi olmayabilirdi. Eski sistemi devirmis olan Bat1
Japonya'ninbiiyiik feodal beyleri (6zellikle de Satsuma ile Chéshii), Sogun-
lugu eline gegirmis olan Tokugawa Hanedanr’'ndan oldum olas1 hoglan-
mazlardi. Agirilik yanlisi genglerin ne giigleri, ne de militan gelenek-
cilikleri kendi bagina bir program saglhyordu ve Japonya'nin gelecegini
simdi ellerine gecirmis olanlar, yani ¢ogunlukla (1868'de yas ortalamast
otuzun biraz iizerinde bulunan) geng samurailer, (her ne kadar ekonomik
ve toplumsal gerilimlerin giderek kronik bir hal aldig1 ve hem sayilar1
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giderek artan yerel ve hemen hig siyasi olmayan koylii ayaklanmalarinda,
hem de orta sinif ve kdylii eylemcilerin ortaya gikmasinda yankisini bulan
bir devirde iktidara geldikleri agiksa da) toplumsal devrim giiglerini temsil -
etmiyorlardi. Fakat 1853 ile 1868 arasinda hayatta kalan geng samurai
eylemcilerinin ekseriyeti (en fazla yabanci diismant olanlar, yarattiklar:
terdr sirasinda 6liip gitmiglerdi), amaglarinin (yani tilkeyi kurtarmanin)
sistemli bir bigimde batililagmay: gerektirdigini kabul ettiler. Cogunun
1868’ gelindiginde yabancilarla temasi vardy; bazilar1 yabanc iilkelere
yolculuk etmisti. Hepsi de, tilkeyi korumanin rtiik olarak donU§um anla-
mina geldigini kabul ettiler.

Japonya ile Prusya arasinda ¢ok sik paralellik kurulmugtur. Her iki
iilkede de kapitalizm, burjuvadevrimi tarafindan degil, aksi halde bekasin1
siirdiirmesinin miimkiin olamayacagini anlayan eski biirokratik—aris-
tokratik diizen tarafindan, resmen yukaridan yerlestirilmisti. Her iki tilke-
de de sonugta ortaya gikan ekonomik—siyasal rejimler, eski diizenin Snem-
li 6zelliklerini muhafaza ettiler: Orta simiflara, hatta yeni proletaryaya
bile sizmug itaat ve saygi ahlaki. Ayrica bu ahlak, is disiplininden, &zel
girisim ekonomisinin biirokratik devletin yardimina ve gézetimine giiglii
bir bigimde bagimli olmasindan ve her ikisini de giielii devletlerle savasa
sokacak 1srarl bir militarizmden ve siyasi sagin zaman zaman marazilesen
agtrilik yanlist alt akintisindan kaynaklanan sorunlarin ¢6ziimiinde de
kapitalizme yardimci olmugtur. Ancak farkhliklar da vardir. Almanya’da
liberal burjuvazi giigliiydii, bir sinif ve bagimsiz bir siyasi gii¢ olma bilincine
sahipti. 1848 devrimlerinin gésterdigi gibi, ‘burjuva devrimi’ gergek bir
olasilikt1. Prusya’nin kapitalizme uzanan yolu, burjuva devrimi yapmaya
goniilsiiz bir burjuvaziyle, onlara istediklerinin biiyiik bliimiinii devrimsiz
vermeye hazir bir Junker devletinin bilegiminden gegiyordu (Bu b11e§1m1n,
siyasi denetimin toprak sahibi aristokraside ve biirokratik monarside kal-
mast gibi bir bedeli oldu). Bu degisikligi Junkerler baglatmadi. Onlar,
yalnizca bu degisikligin altinda (Bismarck sayesinde) ezilmeyeceklerinden

-emindiler. Japonya'daysa ‘yukaridan devrim'in inisiyatifi, yonii ve kadro-
lar1, feodalizm yanlisi kesimlerden geldi. Bir isadamlan ve girigimciler
tabakasinin varliginin, kapitalist bir ekonominin batidan alinma gizgiler
lizerine oturtulmasini kolaylagtirmast lgiisiinde, Japon burjuvazisinin
(ya da muadilinin) bir roliinden séz edilebilir ancak. O nedenle Meiji
Restorasyonu, boyle bir devrimin iglevsel muadili olarak kabul edilebilirse
de, herhangi bir anlamda bir ‘burjuva devrimi’ olarak gériilemez. _

Bu durum, yol agtig1 degisikliklerin radikalligini cok daha etkileyici
kilmaktadir. Eski feodal malikaneler kaldirilarak yerine, devlet istikrazini
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Amerikan Federal Reserve sisteminden esinlenilmig bir bankacilik siste-

" mine dayandiran ve (1873’te) kapsamh bir toprak vergisi getiren ve
enflasyona uygun bir mali temel olarak yeni bir ondalik degere gecen
merkezi bir devlet idaresi kondu (Unutulmamalidir ki 1868'de merkezi
yonetimin bagimsiz bir gelir kaynag yoktu; geliri, gegici olarak —bir siire
sonra kaldirilacak olan— feodal tagranin yardimina, zorla bor¢landirmaya
ve eski Sogunlar olan Tokugawa’nin 6zel malikanelerine dayanmaktaydi).
Bu mali reform, topluluga degil bireye vergi yiikiimliiliigii getiren ve bu-
nun sonucunda (satig hakkiyla birlikte) miilkiyet haklarinin bireysel ola-

_rak belirlenmesi kuralin1 yerlegtiren radikal bir toplumsal reformu da

icinde barindirtyordu. Ekili topraklar iizerinde zaten gerilemekte olan

eski feodal haklar, boylelikle rafa kalkti. Yiiksek soylularla birkag seckin
samurai, baz1 daglik ve ormanlik bolgeleri ellerinde tuttular; hiikiimet,
eski topluluk haklarinidevralds; kéyliiler, giderek zengin toprak sahipleri-
ne kirac1 oldular; ve soylularla samurai, ekonomik temellerini yitirdiler.
Bunun kargihginda kayiplari telafi edildi ve hiikiimet yardim aldilar. Fa-
~ kat, daha bu yardimlarin aralarindan pek ¢ogu igin yetersiz oldugu ortaya
. ¢ikmadan, durumlarinda derin bir degisiklik meydana geldi. Askeri re-
~ form, 6zellikle de Prusya modeline uygun olarak zorunlu askerlik getiren
1873 tarihli Askeri Hizmet Kanunu, bu durumu ¢ok daha zecri bir hale
soktu. Bir sinif olarak samurainin ayn ve yiiksek statiisiinden kalan son
‘izleri de kaldirdigindan, bu gelismenin ¢ok uzun erimli sonuglar1 oldu.
Gerek koyliilerin gerekse samurainin bu yeni 6nlemlere kargi direnigleri
~1869 ile 1874 arasinda otuz kiisur kéylii ayaklanmasiyla 1877°de 6nemli -
bir samurai ayaklanmasi— biiyiik giigliiklerle kargilagilmadan bastirilds.
Basitlestirilmis ve modernlegtirilmis olmasina kargin, yenirejimin aris-
tokrasiyi ve sinif ayrimlarini kaldirmak gibi bir amaci yoktu. Hatta yeni
bir aristokrasi kuruldu. Bu arada batililagma, eski payelerin kaldirlarak,
statiiniin (dogumdan gelen aynicaliklardan ¢ok) zenginlik, egitim ve siyasi
etki tarafindan belirlendigi, o nedenle (pek ¢ogu siradan isgi durumuna
diigmiis yoksul samurailerin aleyhine; soyadi almalarina, iglerini ve otura-
caklar yerleri 6zgiirce segmelerine —1870’ten sonra—izin verilen siradan
insanlarin lehine) gercek anlamda esitlikci egilimler tagiyan bir toplumun
‘kurulmasi demekti. Japonya'nin egemenleri agisindan bunlar, batili burju-
va toplumundan farkh olarak kendi baglarina bir program degildi; ulusal
bir canlanma programina ulagmanin araglariydi. Zorunluydular, dolayisty-
la yapilmalar gerekiyordu. Kismen geleneksel devlete hizmet ideolojisi-
nin sahip oldugu olaganiistii giigten ya da daha dogru bir ifadeyle ‘devleti
giiclendirme’ ihtiyacindan &tiirti eski toplum kadrolarina hakl geliyordu
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ve yeni Japonya’nin pek ¢oguna askeri, idari, siyasi yasamda ve i yasgamin-
da yiikselme olanag saglamig olmasi, [bu reformlarin] daha az nahog
goriilmesini sagliyordu. Gelenekgi koyliilerin ve samurainin, ézellikle de
Yeni Japonya'da parlak bir gelecek géremeyen kesimlerin direnisiyle karg-
lagtilar. Buna kargin, bu degisikliklerin, eski toplumda yetigmis ve bu
toplumun kibirli askeri soylu sinifina mensup kisilerce radikallestirilmesi,
olagandigi ve benzersiz bir goriingii olarak durmaktadir.

Harekete gegirici giig¢ batililasmaydi. Bagarinin gizi batidaydi ve ne
ppahasmna olursa olsun batiy: taklit etmek gerekiyordu. Bir bagka toplumun
degerlerini ve kurumlarini toptan devralmak gibi bir olasilhik; Japonlar
igin (Cin’de oldugu gibi, daha énce zaten bir kere denediklerinden) &teki
uygarliklara nazaran belki de daha fazla diisiiniilebilir bir seydi; ama,
buna ragmen hem travmatik hem de problematik olmasi bakimdan hay-
rete sayan bir girigimdi. Ciinkii bu girisimin, ancak Japonya gibi kiiltiirii
batidan derinlemesine farkliolan bir toplumda, yiizeysel, segici ve kontrol-
li bir [batidan kiiltiirel] 6diing almayla yapilmasi miimkiin olamazdi.
Dolayisiyla batililasma savunuculari, abartili bir tutkuyla kendilerini
gorevlerine adadilar. Bu gérev bazilar igin (biitiin bir gegmis geri ve
barbarca gériilerek) Japon olan her seyin kaldirilmasini (Japoncanin basit-
lestirilmesini, hatta kaldirilmasmi; tistiin batili irkla birlestirmek suretiyle
agag1 Japon soyunun yenilenmesini) ifade ediyordu (Sevkle benimsenen
batilt toplumsal-Darwinci irkgilik kuramlarina dayanan bu &neri, en yiik- -
sek cevrelerde bile taraftar bulmugtu).! * Batih kiyafetler, batili sag kesimi,
batih gidalar (Japonlar-o zamana dek kirmizi et yemezlerdi), en az batilt
teknoloji, mimari iislup ve fikirler kadar heyecanla benimsendi.! 4 Batili--
lagma, batinin ilerlemesine temel olusturmug (hatta Hiristiyanlik dahil)
ideolojilerin benimsenmesini gerektirmiyor muydu? Bu, eninde sonunda
imparatorluk dahil biitiin eski kurumlarin kaldirilmasi anlamina gelmiyor
muydu? , ‘ :

Ne var ki, Japonya'da batililagma, 6nceki Cinlilesme déneminden
farkl olarak, énemli bir ikilem yaratti. Zira ‘batr’ tutarh tek bir sistem -
degil, rakip kurum ve rakip fikirlerin olugturdugu karmagik bir yaprydi.
Japonlar bunlardan hangisini segecekti? Pratik agidan secim zor degildi.
Ingiliz modeli, dogal olarak demiryollar, telgraflar, kamusal igler, tekstil
endiistrisi ve ig yontemleri bakimindan bir rehber iglevi gérmekteydi.
Fransiz modeli, hukuk reformuna ve (Prusya modeli hakim model haline
gelinceye kadar) baglangicta ordu reformuna esin kaynagi oldu (Donan-
'ma konusunda dogal olarak Ingilizmodeli gegerliydi). Universiteler, Ame-
rikan érneginin yanisira Alman 6rnegine de ¢ok sey bor¢luydu; ilk&gre-
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tim, tarimsal yenilikler ve posta hizmetleri de yine Birlesik Devletler'den
alindi. 1875-6'ya gelindiginde —Japonlarin gozetimi altinda— 5, 6 yiiz,
1890’lardaysa ii¢ bin civarinda yabanci uzman ¢ahstinlmaktaydi. Fakat,
siyasive ideolojik bakimdan bu secimi yapmak ¢ok daha zordu. Japonya,
rakip —Ingiliz, Fransiz— burjuva-liberal devlet sistemleriyle daha otoriter
olan Prusya—Alman monarsisi arasinda nasil se¢im yapacakti? Hepsinden
ote, (declassed ve yonelimini yitirmis samurainin geleneksel sadakatini,
laik bir efendiden semavi bir eféendiye déndiirmeyi sagtlas: bir bicimde
bagarmig) misyonerlerin temsil ettigi entelektiiel batiile agnostik bilimin
—Herbert Spencer ile Chatles Darwin’in— temsil ettigi bat1 arasinda; ya
"da rakip laik ve dini okullar arasinda nasil tercihte bulunacaktr?
~ Kismen (1889 anayasasina esin kaynagiolan) Almanya gibi, topyekn
liberalizmi elegtiren batih geleneklerin yardimiyla, ama esas olarak impa-
ratora—tapmaya dayanan yeni bir devlet—dini gelenegi (Sinto tapist) icat
edecek olan yeni—gelenekgi bir reaksiyonla, yirmi yil igersinde batililagma-
nin ve liberallesmenin agiriliklarinakarsi bir tepki bagladi. Sonunda (1890
tarihli Imparatorluk Egitim Kararnamesi dreginde goriildiigii gibi) seg-
meci modernlegmeyle yeni—gelenekgiligin olusturdugu birbilegim hakim
oldu. Ancak, batililasmadan temelli bir devrimi anlayan kimselerle, sade-
cegiiglii bir Japonya'y1 anlayanlar arasindaki gerilim siirdii. Devrim olma-
yacakt, fakat Japonya'nin giiclii bir modern devlete déniigmesi gercekles-
misti. Ekonomik agidan Japonya’nin bagarisi, 1870’lerde heniiz makul
boyutlardaydi ve neredeyse tiimiiyle, ekonomik liberalizmin resmi ideolo-
jisiyle kargithik olugturan agir1 bir devlet—-merkantilizmine dayanmaktayds.
Yeni ordunun askeri faaliyetleri de, hala tiimiiyle, eski Japonya’nin inatc1
savagcilarina yonelmisti; (gerci 1873 baslarinda Kore'ye kargt bir savag
planlanmugt1, ama Meiji seckinlerinin duyarh iiyeleri, i¢ déniigiimiin bir
dig maceradan 6nce gelmesi gerektigine inandiklarindan bu savastan
- uzak duruldu). Béylelikle bati, Japonya'nin gegirdigi déniisiimiin anlam -
ve 6nemini hafife almaya dcvam‘etti.

Batih gézlemciler, bu giiglii iilkeyi tam anlamiyla idrak edemediler.
Bazilar1 onda egzotik ve cezbedici bir estetik ve hem erkeklerin hem de
batinin iistiinliigiine (Syle varsayiliyordu) uyum gdstermeye son derece
" haar zarif ve ugak ruhlu kadinlar (Pinterton ve Madam Butterfly'mn iil-
kesi) disinda pek bir sey géremiyordu. Geri kalanlar1 da, batili olmayan
bir madunlukta gériilecek higbir sey bulunmadig1 kanaatindeydiler. “Ja-
ponlar mutlu bir irktir ve azla yetinmesini bilirler, fazlasin1 istemezler”
diye yaziyordu 1881°de Japan Herald.'s ikinci Diinya Savag’nin ertesine
kadar Japonlarin teknolojik olarak ancak batili mallarin ucuz taklitlerini
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tiretebilecekleri inanci, bat1 sdylencesinin bir pargasini olugturmaktaydi.
Ancak, Japon tarimindakihatirisayihir verimliligi®, Japon zanaatkarlarmin -
becerilerini, Japon askerlerinin potansiyelini farkeden ~6zellikle Ameri- -
kali— mahir gézlemciler de yok degildi. 1878 baglarinda Amerikal bir -
“general, bu &zellikler sayesinde Japonya’nin “yazgisinda, diinya tarihinde
dnemli bir rol oynamak” oldugunu séylemisti.'” Ve Japonya'nin savaglar
- kazanabilecegi ortaya giktigirida, batililarin onlar hakkindaki gériigleri
de giderek daha az doyurucu hale geldi. Fakat, ele aldigimiz dénemin
sonunda Japonlar hal3, 6ziinde batinin burjuva uygarliginin diger biitiin "
_uygarliklardan iistiin ve giiclii oldugunun canli bir kaniti olarak goriil-
mekteydi; egitimli Japonlar da bu evrede farkli diigiiniiyor olmasalar
gerekti. : ‘

) " ‘Bos topraklardaki bitki &rtiisiinii, siiriilmiis tarlalar igin giibreye déniistiirecek

ciftlik hayyvanlanndan yoksun olan ya da déniisiimlii olarak iiriin ekme sisteminden uzak’
... hicbir mekanik aletten yardim gérmeyen ... tasarruf, ekonomi ve tarimsal becerisiyle -~
Japon iftgisi, bir déniim topraktan, onlarin sistemiyle Birlesik Devletlerde dért mevsim
gerektiren bir hasati bir yilda almaktadirlar.’*¢



Degisen Toplum

[Komiinistlere] gore: “Herkesten yetenegine gore: Herkese gereksinimine gére.” Bagka
bir deyisle, hi¢ kimse kendi giiciiyle, yetileriyle ya da cabskanhgiyla kazang saglamayacak )
ama zayfm, aptalm ve tembelin isteklerine hizmet edecektir. .

Sir T, Erskme May, 18771

Yoneum, sahip olanlann elinden sath olmayanlarm eline; toplumun korunmasmda maddi
ckarlan olanlarm elinden, diizen, istikrar ve korumayla hig ilgileriolmayanlarin eline gegiyor -
.. Buyersel degigkligin biizyiik yasasinda, isgiler bizim modem toplumlanmuza, upkibarbarlarm
esla to, plumlara goriindiigii gibi goriinmektedir: Coziilmenin ve yikimun failleri. - ‘
v Pans Komiinii srrasinda Goncourt kardegler?

Halka dayali politikalar ve isci hareketleri ortaya ¢ikmig olmalarina karsm,

. kapitalizm ve bujuva toplumu muzaffer olunca, burjuva toplumuna ve
kapitalizme kargi segenekler de geri cekilmek zorunda kaldilar. Oysa bu
secenekler, s6zgelimi 1872—3'te hi¢ de daha az vaat edici gériinmiiyorlar-

* di. Nitekim, gérkemli bir zafer kazanmis olan burjuva toplumunun gelece-
-gini birkag yil iginde bir kez daha belirsizlikler ve karanliklar kaplar gibi

-oldu;onu devirecek ya da yerine gegecek hareketlerin bir kez daha ciddiye

* alinmasi gerekmisti. O yiizden, ondokuzuncu yiizythn tigiincii ceyreginde
varolduklat1 bicimiyle radikal toplumsal ve siyasi degisiklik isteyen bu

hareketleri ele almamiz gerekmektedir. Gergi, tarihginin kendisini en

" giiclii aracindan neden mahrum etmesi gerektigini agiklayacak saglam

~ birneden bulunmasa da (giinkii, iddiali bir adama ya da gézlemciye goriig
keskinligini, yani daha sonra olanlarin bilgisini verecek olan odur), bu,

-tarihi, gegmis goriisiiniin getirdigi bilgisel ayricalikla yazmak anlamina
gelmiyor. Zenginler ve giigliiler, kendi egemenliklerine korkmadan son

" verecek 8z giivenden ¢ogu zaman yoksundur. Ustelik devrimin amst da

heniiz ¢ok tazeydi. 1868'de kirk yaginda olan biri, gengliginin son demle- -
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rinde Avrupa'nin en biiyiik devrimini yagamisti. Elli yaginda biri 1830
devrimlerini gocukken, 1848 devrimlerini yetigkinken yagamigti. Sonon
bes yilda It_alyanlar, Ispanyollar, Polonyalilar ve bagkalar1, ayaklanmalar-

* dan, devrimlerden ya da (Garibaldi’nin Giiney Italya’nin kurtulugu hare-
ketinde oldugu gibi) iginde giiclii bagkaldin dgeleri tasiyan olaylardan
gecmislerdi. O yiizden devrim umudunun ya da korkusunun hala giiglii
ve canh olmasina sasmamak gerekir.

Bugiin, 1848'den sonraki yillarin 8nemli bir sonug yaratmadigin bili-
yoruz. Gergekten de bu on yillarda toplumsal devrim hakkinda yazmak,
Ingiltere’deki yilanlar hakkinda yazmaktan farksizdir: Vardirlar, ama
faunanin 6nemli bir pargasiniolugturmazlar. Umudun ve diis kirikliginin
o biiyiik yihinda o denli yakindan -belki de o denli ger¢ek— hissedilen
Avrupa devrimi yok oldu. Bildigimiz gibi, Marx ve Engels hemen sonraki
yillarda devrimin canlanacagini ummuglardi. 1857'de diinya &lgeginde
yaganan ekonomik ¢okiintiiniin ertesinde ve onun bir sonucu olarak
genel bir patlama yaganmasini ciddi ciddi bekliyorlardi. Bu olmadiginda,
somutolarak &ngériilebilir bir gelecekte boyle bir beklentide bulunmak-
tan (hele hele 1848 tarz1 bir geyden) tamamen vazgegtiler. Elbette Marx'in
(s6zctiglin modern anlamiyla) bir tiir evrimci [gradualist] bir sosyal de-
mokrata déniistiigiini, hatta sosyalizme gegisin barisgil yollardan olmasin
bekledigini varsaymak son derece hatal olur. Iscilerin, segimleri kazan-

- mak suretiyle iktidartbariggil bir bicimde alabilecegi iilkelerde bile (Marx:
byrada Birlesik Devlétler'i, Ingiltere'yi ve biraz da Hollanda'y: anar),
igcilerin iktidar1 almalarinin ve eskisiyaset tarzini ve kurumlaridevirmele-
rinin (ki bu Marx igin gerekli bir siirectir), biiyiik olasilikla eski egemen

- simuflarin giddetli direnigine yol agacagini digiiniiyordu ve bu noktada
- kugkusuz ger¢ekgiydi. Hiikiimetler ve egemen simiflar, kendiegemenlikleri -
igin tehlike olugturmayan bir isci hareketini kabule pekala hazir olabi- -
lirlerdi; fakat, 6zellikle Paris Komiinii'niin kanla bastirilmasindan sonra
boyle bir hareketi kabule hazir olduklarini ne olursa olsun varsaymak
igin higbir neden yoktu.

Buna kargin, Avrupa’nin geligmis tilkelerinde birakin sosyalist devrimi
herhangi bir devrim olasilig1 bile artik pratik siyasi yagamin giindeminde
degildi ve gérdiigiimiiz gibi Marx, Fransa icin bile b6yle bir durumu hesaba
katmiyordu. Avrupa'nin kapitalist iilkelerinde yakin gelecek, kisa vadel,
devrimciolmayan siyasi taleplere sahip is¢isimifinin bagimsiz kitle partileri-
nin kurulacagini gésteriyordu. Bizzat Marx, Alman Sosyal Demokratlarnin
programini (Gotha [1875]) Amerikali bir gazeteciye yazdirirken, yalnizca
sosyalist bir gelecek tasarimmnin dile getirildigi maddeyi (“isgilerin demok-
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ratik denetimi altinda ... sosyalist tiretim kooperatiflerinin kurulmast”)
Lasallecilara salt taktik bir 6diin olarak degerlendirip iizerinde durmamustz.
Marx'm gézlemine gore sosyalizm, “bu-hareketin sonucu olacaktir. Ama
bu, bir zaman, egitim ve yeni toplum bicimlerinin gelismesi sorunudur.”
- Bu 6ngériilemeyecek kadar uzak gelecek, ancak burjuva toplumunun
merkezinde degil kenarlarinda ortaya gikacak geligsmeler sayesinde anlam-
I bir bigcimde yaklagtirilabilirdi. Marx, burjuva toplumunu yikacak bu
dolayli yaklagim stratejisini ciddi bir bigimde planlamaya 1860’larin sonla-
rindan itibaren baglad (Bu stratejide ii¢ hat bulunuyordu: Sémiirgelerde
devrim, Rusya ve Birlesik Devletler. Bunlardan ikisinin kehanet, birininse
yanulg1 oldugu ileride ortaya gikacakti). Bunlardan birincisini [sémiirge - .
devrimi] Marx'in hesaplarmin bir pargast haline getiren, Irlanda devrimci
" hareketinin yiikseligi oldu (5. Béliime bakiniz). O zamanlar Ingiltere
proletarya devriminin gelecegi aglsmd an tayin ediciydi; ¢iinkii sermaye-
nin bagkenti, diinya pazarinin hakimi ve o sirada “bu devrimin maddi
kosullarinin belli bir olgunluk diizeyine eristigi tek iilkeydi.”* Bu yiizden
Enternasyonal’in baglica hedefi, Ingiliz devrimini hizlandirmak olmaliyd.
Bunu yapmanin tek yolu, Irlanda’nin bagimsizhgini kazanmasindan gegi-
yordu. Irlanda devrimi (ya da daha genel olarak ifade edildiginde bagh
halklarin devrimi), kendi ugruna degil, metropol kapitalizminin Asil topu-
gu olarak belli bagh burjuva iilkelerde devrimin olast bir hizlandiricist
olarak diisiiniilmekteydi.

Rusya’nin rolii bundan daha be11r51zd1 Gorecegimiz gibi, 1860’lardan
itibaren bir Rus devrimi, salt bir olasilik olmaktan gikip olabilirlik, hatta
kesinlik kazandi. Fakat 1848'de bu tiir bir olumsallik, yalnizca batidaki
devrimin yolu iizerindeki bir biiyiik engeli ortadan kaldiracagindan mem-
nuniyetle karsilanacakken, simdi kendi bagina anlamh [bir gériingii] hali-
ne geldi. Marx ile Engels'in Komiinist Manifesto'nun Rusca baskisina yaz-
diklar1 5nsézde belirttikleri gibi, “bir Rus devrimi, Batr'da da (birbirlerini
tamamlayacak bicimde) bir proletarya devrimine isaret verebilirdi.”> Da-
hasi, Rusya'da ky komiinciiliigiinden (olgun bir kapitalizm evresini atla-
yarak) dogrudan komiinist evreye gegisi saglayabilirdi. Marx'in gok dogru
bir bigimde énceden gérdiigii gibi, devrimci Rusya her yerde devrimin
gelecegini degistirdi.

Birlesik Devletler'in roliiyse daha az merkeztydl Asﬂ etklst olumsuzdu:
Kaydettigi muazzam gelisme sayesinde Bat1 Avrupa’nin, ézellikle de In-
giltere’nin endiistrideki tekelini kirmak ve tarim mallar1 ihracati sayesinde

~ Avrupa'daki biiyiik, kiigiik toprak miilkiyeti iislerini darmadagin etmek.
Buy, siiphesizdogru bir degerlendirmeydi. Fakat, Birlesik Devletler'in dev-
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rimin zaferine olumlu bir katkisi olabilir miydi? Tarimda patlak verecek
bir bunalim (“biitiin Yapi'nin temeli olan”) ¢iftgileri zayiflatacagindan

~ve siyasi yagamin giderek daha fazla spekiilatorlerin ve biiyik isadam-
larinin eline gegmesi yurttaglar arasinda bir irkilme yaratacagindan, Marx

- ve Engels'in 1870’lerde Birlesik Devletler'in siyasi sisteminde bir bunalim
beklentisi igine girdikleri kesindi ve bu hi¢ de gergek dist bir beklenti
degildi. Yine, Birlesik Devletler'de kitlesel bir proletarya hareketinin olus-

_ ma egilimleri iizerinde de durdular. Marx, belli bir iyimserlik sergilemekle
birlikte (Birlesik Devletler’de “halk, Avrupa’da oldugundan daha azimli- -
dir ... Her sey daha biiyiik hizla olgunlagmaktadir”), galiba bu egilimlerden
pek fazla bir sey ¢ikmasini beklemiyorlardi.® Yine, Rusya ile Birlesik Dev-
letler’i ilk Komiinist Manifesto’da ihmal edilmis iki biiyiik iilke olarak

paranteze almakla yanilmaktaydilar: Bu iilkeler, gelecekte son derece
farkh bir gelisme sergileyeceklerdi.

Marxin gériigleri, yazdiklarimin éliimiinden sonra kazandig zaferin
agirhgini tagimaktadir. Marx'in ileride yaratacagi etkinin belirtileri daha
1875’lerde ¢oktan gériilmeye baglanmugti: Giiglii bir Alman Sosyal De-
mokrat Partisi kurulmugtu ve gériigleri Rus entelijensiyas1 arasinda yayil-
maktaydi —181. sayfaya bakiniz— (O bunu beklemiyordu, fakat geriye

“bakildiginda hig de sagirtic1 degildir). Ancak Marx’in gériigleri o zamanlar
ciddi bir siyasi gii¢ olusturmuyordu. 1860’larin sonlarinda ve 1870"lerin
baglarinda ‘kizil doktor’un, hig kugkusuz o zamana dek en zorlu simast
ve yash iiyesi oldugu Enternasyonal'in faaliyetlerinden zaman zaman
sorumlu tutuldugu olmustu (6. Boliime bakintz); fakat, gérdiigiimiiz gibi
Enternasyonal hicbir anlamda Marksist bir hareket degildi, hatta cogu
kendi kugagindan Alman gé¢menlerin olusturdugu bir avug Marx takipgi-
sinden ¢ok daha fazlasini iceren bir hareketti. Solcu gruplardan olusma
karigik bir yaptyd: ve onlar biraraya getiren asil, belki de tek sey, ‘iscileri’
orgiitlemeye ¢aligmalariydi (Her zaman kalici olmasa da, bu konuda
Snemli bagarilar kaydetmiglerdi). Diigiinceleri, hem 1848'den (hatta 1830
ve 1848 arasinda doniigiime ugramig sekliyle 1789’dan) kalanlari, hem
reformcu emek hareketlerinin ilk ipuglarini, hem de devrim hayalinin
8zgiil bir alt bigimi olan anargizmi temsil etmekteydi.

O dénemin biitiin devrim kuramlari, bir anlamda 1848’in deneyimiyle -
uzlasma cabasiydi ve &yle de olmak zorundaydi. Bu, Bakunin kadar Marx
icin de, ileride ele alacagimiz Rus popiilistleri kadar Paris Komiinciileri
icin de gegerlidir. 1848 6ncesindekirenklerden birinin (iitopik sosyalizm)

“sol yelpazeden silinmis olmasi disinda, hepsinin, 1830-48 yillarinin maya-
sindan olduklarini séylemek miimkiindiir. Biiyiik iitopik akimlar, bu sifatla -
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ortadan kaybolmuglardi. Saint-Simonculuk solla baglarim koparmas;
Auguste Comte’un (1798-1857) ‘Pozitivizmi’'ne ve bir grup (esas olarak
Fransiz) kapitalist maceracinin ortak yagadiklar1 bir genglik deneyimine -
* déniigmiistii. Robert Owen’'in (1771-1858) takipgileri, zihinsel enerjileri-
ni, tinselcilige ve sekiilarizme; pratik enerjileriniyse kooperatiflere vermis-
lerdi. Fourier, Cabet ve komiinist topluluklardan esinlenen bagkalari, bu
ozgiirliik ve sinirsiz firsatlar tilkesinde unutulup gitmiglerdi. Horace
Greeley'in (1811-72) “Batiya Git Geng Adam” siari, 6nceki Fourierci
. sloganlardan daha bagarili oldu Utopik sosyalizm, varhgmi 1848'den
sonra siirdiiremedi.

Qte yandan, Biiyiik Fransiz Devrimi diisiinsel bir dél verdi. Bu dél,
zaman zaman ulusal kurtulugu kimi zaman da toplumsal sorunlara duy-
duklar ilgiyi 6ne g¢ikartan radikal demokrat cumhuriyetgilerden, Fran-
sa'da devrim oldugu her seferinde kisa siirelerle de olsa hapishaneden
kurtulan L.A. Blanqui’nin damgasin1 tastyan Jakoben komiinistlere dek
uzanmaktaydi. Bu geleneksel sol, 5grendiklerinden higbirini unutmamuigti.
Bu solun Paris Komiinii igindeki baz1 agir1 unsurlarinin aklina, Biiyiik
[Fransiz] Devrimin olaylarin1 miimkiin oldugunda eksiksiz bir bigimde
yeniden yagamaktan daha iyisi gelmedi. Kararl ve bir suikast 6rgiitii gibi
orgiitlenmis Blanquicilik, Fransa’da varhigini siirdiird ii ve Komiin'de haya-

 ti bir rol oynadi; ama bu onun son sézii oldu. O tarihten sonra bir daha
asla bagimsiz bir rol oynayamads; yeni Fransiz sosyalist hareketinin gatigan
egilimleri arasinda yeri olmhayacakt.

Demokratik radikallik, her yerde varolan ‘kiigiik insanlar’in (esnafin,
Sgretmenlerin, koyliilerin) 6zlemlerine terciiman olan bir program sundu-
gu, iscilerin 6zlemlerinin temel bir pargasiniolugturdugu ve onlarin oyunu

isterken liberal politikacilarin da bagvurdugu uygun bir seslenme bigimi

. oldugu igin, daha direngliydi. Ozgiirliik, esitlik, kardeglik, sarih sloganlar

.olmayabilir; fakat zenginlerle ve giigliilerle kars: karsiya gelen yoksul ve

sade insanlar, bunlarin ne anlama geldigini bilirler. Hatta demokratik

radikalligin resmi programi, Birlegik Devletler'de oldugu gibi* kogulsuz

" genel ve esit oya dayali bir cumhuriyette hayata gegirildiginde bile, de-

~ mokratik duyguyu canli tutan sey, zenginlere ve ciiriimeye karg: gercek -

iktidan ‘halk’in kullanmas: geregiydi. Fakat, kugkusuz demokratik radikal-

lik [Birlesik Devletler disinda] bagka higbir yerde, hatta yerel yénetimin

-miitevazi alaninda bile bir gerceklik degildi. / \
* Erkeklere oy hakk:. Victoria Woodhull'un 1872'de fiilen Bagkanu temsil ettigi Blﬂe§1k )

Devletler'de militanlar ciddi kampanyalar yurutmeye baslamislarsa da, o zamana dek
higbir ulke kadinlar yurttas olarak gérmiiyordu.
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Ancak bu désnemde radikal demokrasi, kendi bagina devrimci bir slogan
olmaktan cikarak bir amag icin (otomatik olmasa da) arag haline geldi.
Devrimcicumhuriyet, ‘toplumsal cumhuriyet; devrimcidemokrasi, (Mark-
sist partilerin hizla benimsedikleri bir adla) ‘sosyal demokrasi'ydi. Bu, (Ital-
ya'daki Mazzini yanlilarinda oldugu gibi) &zellikle milliyetci devrimciler
arasinda bu denliagik degildi, ¢iinkii (demokratik cumhuriyetgilik temelin-
de) bagimsizligin ve birligin kazanilmasi, onlarin inancina gére diger biitiin
sorunlari bir bigcimde ¢6zecekti. Gergek milliyetgilik, otomatik olarak hem
demokratik hem de toplumsalds; eger &yle olmasaydi, gergek olmazdi. Fakat
Mazziniciler bile toplumsal kurtulugu reddetmediler; Garibaldi (bundan
ne kastetmis olursa olsun) kendini bir sosyalist olarak tanitti. Birlesme ya
da cumhuriyetgilik suya diistiikten sonra, yeni sosyalist hareketin kadrolart
eski radikal cumhuriyetgiler arasindan gikacakt.

1840’larin devrimci mayalanmasina kadar geri gétiirmek mumkun
olmakla birlikte, anargizmin, 1848'den sonraki dénemin, daha kesin ola-
rak 1860’larmn iiriinii oldugu cok agiktir. iki siyasi kurucusu; siyasi ajitas-
yonda pratik olarak yer almayan kendi kendini egitmig bir ressam ve
tiretken bir yazar olan Fransiz P-]. Proudhon ile, her firsatta kendini
ortaya atan gezici bir Rus aristokrati Michael Bakunin’di.* Marx, daha
bagindan itibaren her ikisinden de hoglanmads; onlar Marx’a hayranhk
duymalarna ragmen, Marx onlara diigmanlikla kargilik verdi. Proudhon’un
sistemli olmaktan uzak, dnyargili ve liberal olmayan kuraminda
(Proudhon, hem anti—feminist hem de anti—semitikti) kendi bagina ilgi
cekici bir sey yer almamakla birlikte, anarsist diigiincenin iki izlegine
katkida bulundu: Insanlar1 insanliklarindan cikartan fabrikalar yerine,
kargilikli olarak birbirlerini destekleyen kiigiik bir iireticiler grubuna inang
ile, her ydnetimden, sirf ydnetim diye nefret etmek. Bu diistinceler, bagim-
siz kiigiik zanaatkarlara, proleterlesmeye direnen vasifli ama gorece 6zerk
iscilere, kéyde ya da kasabada gegen gocukluklarmni biiyiimekte olan kent-
lerde bir tiirlii unutamamug kisilere, endiistrilesmenin kenarinda kalmig
bolgelere ok cekici geldi. Anarsizm, en giiclii etkisini bu tiir insanlar ve
bélgeler tizerinde yaratt: Birinci Enternasyonal’in kendini en fazla adamig
anarsistleri, ‘Jura Federasyonu'nun Isvecli koylii saat yaplmcdan ara-
sindan ¢iktilar.

Bakunin ise ger¢ek devrime sénmeyen bir tutku; suglularin ve toplum-
dan itilmig olanlarin devrimci potansiyellerine ihtiyatsiz bir cogku, gergek
bir koylii duygusu ve giiglii sezgiler diginda, bir diisiiniir olarak Proudhon’a

* Anarsizmin diigiinsel bir soy agacim cikarmak miimkiindiir, ancak bunun anarsist
hareketin giincel gelismesi iizerinde hemen higbir etkisi yoketur.
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pek az sey ekledi Bir diiiintirden gok, bir peygamber, bir ajitatér ve —anar-
sistlerin, devlet tiraninin habercisi gibi gérdiikleri disiplinli 6rgiitlenmelere
duyduklar giivensizlige ragmen— zorlu bir tertipgiydi. Bu anlamiyla anar-

- gist hareketi Italya'ya, Isvigre’ye ve (tilmizleri araciligiyla) Ispanya’yayayd:
ve 1870-2'de Enternasyonal'’i karistiracak olan seyi 6rgiitledi. Bu anlamda
bir anargist hareket yaratt1 (Oysa, bir yap1 olarak [Fransiz] Proudhon-
cular, azgeligmis bir sendikacilik, kargilikli yardim ve igbirligi bigiminden

_ bagka bir sey sunmadilar; kendi baglarina alindiginda siyasi olarak ¢ok az

devrimciydiler). Anarsizm, ele aldigimiz dénemin sonunda biiyiik bir

giic olugturmuyordu. Fakat Fransa’da ve Fransiz Isvigresi'nde belli bir
temel, Italya’da tohum halinde bir etki yaratt1 ve hepsinden 6te, gerek

Katalonyal iscilerin ve zanaatkarlarin gerekse Endiiliislii kir emekegileri-

nin bu yeni ‘miijde’yi memnuniyetle kargiladig: Ispanya’da gz kamagtirict

bir ilerleme kaydetti. Anargizm burada, sadece devletin iist yapisina ve
zenginlere yol vermekle; k&ylerin ve atélyelerin kendilerini gayet giizel
idare edebileceklerine ve 6zerk kentlerden olugma bir iilke idealinin ko-

* laylikla gergeklegebilir bir sey olduguna yerli bir inangtan dogdu. Aslin-

da, 1873—4 Ispanya Cumhuriyeti déneminde ‘kantoncu’ hareket bunu

gergeklestirmeye galisty; hareketin baglica 6nderi olan EPi y Margall

(1824-1901), ileride Bakunin, Proudhon ve Herbert Spencer ile blrhkte

anarsist'panteonda yerini alacakt1.

Bu anlamda anargizm, hem endiistri ncesi gegmisin bugiine kargt
bir bagkaldirisi, hem de bugiiniin ¢ocuguydu. Gerek diisiince gerekse
hareket olarak sezgisel ve kendiliginden yapisi, anti—semitizm ya da genel
olarak yabanct diismanhg gibi ok sayida geleneksel unsuru bagrinda:
tagimasina —hatta 6ne gtkmasina— neden olmugsa da, anarsizm gelenegi
reddetmigtir. Proudhon’da ve Bakunin'de her iki 6ge de vardi. Ayni za-
manda anarsizm, dinden ve kiliseden &lesiye nefret etmekte ve bilimle
teknoloji, akil, belki de hepsinden &te ‘aydinlanma’ ve egitim dahil ilerle-

" meyi selamlamaktaydi. Ayrica her tiir otoriteyi reddettiginden, yine otori-

teyi reddeden laissez—faireci burjuvazinin ultra—bireyciligiyle garip bir ya-

kinsama icinde bulmugtur kendini. Devlete karg Insan’in yazari Spencer,
ideolojik bakimdan en az Bakunin kadar anargistti. Anarsizmin temsil

etmedigi tek sey gelecekti; onun hakkinda, devrim sonrasina kadar bé')yle ,

bir seyin olamayacag1 diginda tek bir s6z etmemistir.

Anargizm (Ispanya diginda) biiyiik bir siyasi 5neme sahlp deglldlr ve
bizi esas olarak cagin gériintiileri carpitan bir aynasi olarak ilgilendir-
mektedir. Cagin en ilgi gekici devrimci hareketi, cok daha farkliydi: Rus
popiilizmi. Rus popiilizmi, ne o zaman ne de ondan sonra asla bir kitle
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* hareketi haline gelmedi ve en garpici terér eylemleri (en biiyiigii Car IL
Alexander’a diizenlenen suikastt1 [1881]), ele aldigimiz d6nemin sonla-
rinda patlak verdi. Fakat Rus popiilizmi, gerek yirminci yiizyilin geri tilke-
lerindeki nemli bir hareket tiiriiniin, gerekse Rusbolsevizminin atasidir.
1830’larin ve 1840’larin devrimciligiyle 1917'nin devrimciligi arasinda
dogrudan —hatta Paris Komiinii'nden bile daha dogrudan—bir bag olustur-
maktadir. Ustelik, biitiin ciddi diisiinsel yasamin siyasetten ibaret oldugu
bir iilkede neredeyse biitiin aydinlari birlestiren bir hareket oldugundan,
dénemin dahi Rus yazarlan (Turgenyev [1789-1871] ve Dostoyevski
[1821-81]) aracihgiyla diinya edebiyat: sahnesinde hemen yerini ald.
Hatta batili ¢agdaglar1 cok gegmeden ‘Nihilistler’i duymug ve onlar
Bakuninci anargizmle karigtirmiglardir. Bu anlagilir bir seydi; zira Bakunin,
diger biitiin devrimci hareketlere oldugu gibi Rus devrimci hareketine
de bulagmig ve kendisi bir siire gergekten Dostoyevskivari bir sitha olan
(Rusya’da, yagam ve edebiyat birbirine son derece yakindi) terér ve sidde-

- te neredeyse patalojik bir inangbesleyen anarsizm taraf tar1 Sergei Genna-

" devich Nagayev'le karigtirilmigtir. Ama Rus popiilizmi higbir bicimde
anarsist degildi. ‘ '

En 1hml liberallerden solculara kadar Avrupa’da kimsenin Rusya’da
bir devrimolmas ‘geregi’nden ciddi bir kugkusu bulunmuyordu. Rusya'nin
(I. Nicholas'in [1825-1855] diipediiz otokrasisi altinda bulunan) siyasi

‘rejiminin anakronik oldugu agikardi ve uzun &miirlii olmas: beklenemez-
di. Rejim, Rusya’da giiglii bir orta sinifa benzer bir seyin bulunmayigi
kadar, soylularin egemenligini Tanr iradesi oldugu igin, Car1 da Kutsal
Rusya'y: temsil ettigi igin (ve ayn1 zamanda 1840’lardan itibaren varhg
ve 6nemi, Rus olsun yabanci olsun biitiin gézlemcilerin ilgi konusu olmug
giiclii ky topluluklar aracihigiyla kendi meselelerini barig icinde ¢ézme
konusunda biiyiik &lgiide serbest birakildiklari icin) kabul eden geri ve
kole bir koyliiliigiin geleneksel sadakati ya da edilgenligi yiiziinden varli-
gini siirdiirmekteydi. Memnun degildiler. Yoksul olmalari ve beylerin zor-

~ lamalar1 bir yana konursa, Rus soylularmin malik4neler iizerindeki hak-

" larin1 higbir zaman kabul etediler: Kéyliiler beye aitti, ama toprak onu
isleyen kendileri oldugundan kéyliilere aitti. Sadece atil ya da basiret-
sizdiler. Eger bu edilgenligi iizerlerinden atip ayaga kalkacak olurlarsa,

_ carmn ve Rus egemen simiflarimin hali harapti. Ideolojik ve siyasi sol onlarm
bu rahatsizliklarini harekete gegirecek olursa, sonug, onyedinci ve onseki-
zinci yiizythn biiyiik bagkaldirilarinin —Rusya’nin yéneticilerini bizar etmis
olan ‘Pugagof Ayaklanmasr’~ bir tekrar1 degil, pekala bir toplumsal devrim

olabilirdi. o
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Rusya’da devrim, Kirim Savas’'ndan ’sonra yalnizca istenir bir sey ol-
maktan gikarak miimkiin hale geldi. 1860’larin biiyiik yeniligi buydu.
Reaksiyoner ve etkisiz-olsa da, o zamana dek igeride istikrarli, digarida
giiclii goriinmiig (hem 1848'deki kita devrimine bagigik kalmig, hem de
1849’da-ordularini kita devrimine kargi harekete gegirebilmis) bir rejimin,
bu kez igeride istikrarsiz, digarida sanildifindan ¢ok daha zayif oldugu
ortaya ¢tkiyordu. Asil zayifligy, siyasi ve ekonomikti; II. Alexander’'in
(1855-81) reformlari, bu zayifligin garesi olmaktan ziyade belirtileri gibi

_goriilebilirdi. Gergekten de, ileride gérecegimiz gibi (10. Béliime bakiniz)
serflerin 6zgiirlestirilmesi (1861), devrimci bir koyliiliik igin gerekli kogul-
lar1 yaratti; bu arada garin idari, hukuki ve diger reformlar (1864-70),
otokrasinin zaaflarin1 gidermeyi ya da daha dogrusu vyitirilmekte olan
geleneksel rizayi telafi etmeyi bagaramadi. Rusya’da devrim, artik iitopik

- bir olasilik olmaktan ¢ikmaktayd. :

’ Burjuvazinin ve (bu evrede) yeni endiistri proletaryasinin giigsiizliigti

ortadayken, siyasi ajitasyonu ‘tagiyabilecek’ ufak ama etkili tek bir toplum-
sal tabaka vardi ve bu tabaka, 1860’larda hem siyasi radikallikle birlikte
bir 6z biling, hem de bir isim kazandi: Entelijensiya. Sayilarinin ¢ok az
olmasi, yiiksek egitim gérmiis kimselerden olusan bu grubun kendini
tutunumlu bir gii¢ olarak hissetmesine biiyiik olasilikla katkida bulundu:
1897'de bile ‘egitimliler’in sayis1 yiiz bini gegmiyordu ve biitiin Rusya'da
egitimli kadin sayis1 altibinden biraz fazlaydi.” Hizla yiikselmesine kargin,
bu sayilar hala ¢ok azdi. 1840’ta Moskova’da &gretmen, doktor, avukat
ve sanatg1 sayist 1200°den azdi, ama 1882’ye gelindiginde 5000 gretmen,
~ 2000 doktor, 500 avukat ve 1500 ‘sanatgr’ barindirtyordu. Fakat nemli

olan suydu: Ondokuzuncu yiizyilda Almanya diginda higbir yerde (belki
bir toplumsal terfi sertifikas1 diginda) akademik bir nitelik gerektirmeyen
isadamlari sinifina da, aydinlarin tek biiyiik isvereni durumundaki biirok-
rasiye de girmediler. 1848—50'de St. Petersburg’dan mezun olan 333 kisi-
den sadece doksan altis1 devlet hizmetinde ¢aligmaktaydu.

A Rus entelijensiyasint iki sey 6teki aydin tabakalarindan ayirdetmek-
teydi: Ozel bir toplumsal grup olarak taninmalari ve ulusal olmaktan

ok toplumsal yoénelimli siyasi radikallikleri. Birincisi onlari, goktandir

- hakim orta siniflar ve hakim liberal ya da demokratik ideoloji igersinde

erimis olan batili aydinlardan farkli kilmaktayds. Izinli ya da én azndan

hoggériilen bir alt—kiiltir olugturan yazin ve sanat bohemi diginda (15.

Boliime bakiniz) anlamli bir muhalif grup bulunmuyordu ve bohem muha-

lefet, ancak marjinal olarak siyasiydi. Hatta 1848’e kadar ve 1848 boyun-
ca son derece devrimci olan iiniversiteler bile, siyasi agidan uyusmaci
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[conformist] hale geldiler. Gergekten de, burjuvazinin zafer cagindaaydin-
larin neden bagka tiirlii olmalar1 gereksin? Ikinci 6zellikse, onlar, siyasi
enerjilerini neredeyse sadece milliyetcilige (yani kendilerinin de bir par-
gasini olugturabilecekleri liberal bir burjuva toplumu kurma miicadele-
sine) vermig yeni ortaya ¢ikan Avrupali halklarin aydinlarindan ayirmak-
taydi. Rus entelijensiyas birinci yolu izleyemezdi, ¢linkii Rusya'nmn burjuva
bir toplum olmadigiortadayd; carin sistemi, ihmh liberalligi bile bir siyasi
devrim slogani haline getirmekteydi. 1860’larda Car II. Alexander'in
- reformlar —serflerin kurtulugu, hukuk ve egitim alanindaki degisikliklerle
gentrye (1864’tin zemstvos'u) ve kentlere belli Slgiilerde yerel yonetim
taninmasi— ikircilikliydi ve reformcularin potasiyel cogkularin siirekli
-ayakta tutmakla smnirliyds; bu reform evresi her bakimdan kisa 6miirlii
olmugtur. Yine, Rusya zaten bagimsiz bir ulus oldugundan ya da ulusal
gururdan yoksun oldugundan degil, Rus milliyetciliginin sloganlar1—Kutsal
Rusya, pan—Slavcilik vs.— zaten Car, kilise ve reaksiyonerler-tarafindan
kullanildiklarindan, entelijensiya ikinci yolu da izleyemezdi. Savas ve
Bang'taki karakterler arasinda bazi bakimlardan en Rus'u olan Tolstoy'un
(1828-1910) Pierre Bezuhov'u, kozmopolitan diisiinceler gelistirmek, hatta
mevcut durumuyla Rusya’dan hognutsuz oldugundan istilact Napoleon’u
bile savunmak durumundayds; onun manevi kuzenleri ve torunlar da
(1850’lerin entelijensiyas1) ayni seyi yapmaya mecburdu.

Onlar —Avrupa'nin bu par excellence geri iilkesinin yerlileri olarak ‘
olmalari gerektigigibi—modernlesme, yani ‘batihlasma’ yanhstydilar. An-
cak, bat1 liberalizmi ve kapitalizmi o dsSnemde Rusya igin izlenebilecek,
yagama ganst olan bir model olugturmadigindan ve Rusya’nin (o da yalniz-
ca potansiyel olarak) devrimci kitlesi kéyliiliik oldugundan, sadece ‘batili-
lagmact’ da olamazlardi. Sonug, bu geliskiyi kisa bir siire gergin bir denge
iginde biraraya getiren ‘popiilizm’ oldu. Bu yiizden ‘popiilizm’, yirminci
yiizyll ortalarinda Ugiincii Diinya'nin devrimci hareketleriyle ilgili pek

ok seyi aydinlatmaktadir. Ele aldigimiz dsnemden sonra Rusya'da kapita-

lizmin kaydettigi hizh ilerleme sayesinde (ki rgiitlii bir endiistri proletar-

yastnin hizla bilyiimesi anlamina geliyordu), bu popiilist cagin belirsizlikle- -
rinin {istesinden gelinecek gibi gériiniiyordu; popiilizmin' —kabaca

1868'den 1881’e kadar siiren— kahramanlik evresinin sona ermesi, ku-
ramsal yeniden degerlendirmelere bir kezdaha cesaret verdi. Popiilizmin
yikintilarindan dogan ‘Marksistler, en azindan kuramsal bakimdan saf
batililasmaciydilar. Onlara gore Rusya, toplumsal ve siyasal degisimin
aym giiclerini (demokratik bir cumhuriyet kuracak bir burjuvaziyle, onun
mezarini kazacak olan bir proletaryayi) yaratarak batiyla ayni yolu izleye-
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bilirdi. Ama Marksistler bile ¢ok gecmeden —1905 devriminde— bayle
bir olasiligin gergek digt oldugunu anladilar. Rus burjuvazisi tarihsel roliinii
“yerine getiremeyecek kadar zayifty; koyliliigiin karst konulmaz giiciinii
arkasina almig proletaryaysa, ‘profesyonel devrimciler’in énderliginde
~hem- ¢arciligr hem de geligmemis ve yok olmaya mahkum Rus kapitaliz-
mini alt edebilirdi.

Popiilistler, modernlesmeciydi. Diiglerindeki Rusya—ilerlemenin, bili-
min, egitimin ve devrimcilesmis iiretimin Rusyasi— yeni, ama kapitalist
degil sosyalist bir Rusya idi. Ne var ki, Rus halk kurumlarinin en eski ve
geleneksel olanina, obshchinaya, yani kéy komtiniine dayanmaktayds; o
yiizden kéy komiini, sosyalist toplumun dogrudan babasi ve modeli hali-
ne geldi. 1870’lerin popiilist aydinlari, zaman zaman kuramlarim sahip-
lendikleri Marx’a bunun miimkiin olup olmadigin1 soruyorlardi; Marx
ise, cekici-olmakla birlikte kendi kuramlari agisindan hig¢ akla yatkin
olmayan bu nermeyle adeta cebellesiyordu ve ikircilikli de olsa bunun
olabilecegi sonucuna vartyordu. Ote yandan Rusya, bu tiir geleneklerden
yoksun oldugu icin —liberalizmi ve demokratik kuramlar1 dahil- Bati
Avrupa’nin geleneklerini reddetmek zorundaydi. 1789-1848 déneminin
bati devrimciligiyle en dogrudan gériiniir baglara sahip popiilizm, bu
yoniiyle bir anlamda farkli ve yeniydi.

Cart terdr ve ayaklanmayla devirmek iizere gizli cemiyetlerde toplanan
insanlar, Jakobenlerin mirasgilarindan ya da onlarin soyundan gelen pro-
fesyonel devrimcilerden ibaret degildi. Yasamlarim tiimiiyle ‘halk’a ve
devrime adamak, halkin arasina si1zarak iradesine terctiman olmak ama-
cyla mevcut toplumla biitiin baglarim koparacaklardi. Batida hemen
higbir benzeri bulunmayan bu adanmada, romantik olmayan bir yogun-
luk, toptanlik ve 6zgecilik vardi. Buonarrotti’den ¢ok Lenin’e yakindilar.
Sonraki pek ¢ok devrimci harekette oldugu gibi, ilk kadrolarini 6grenciler,
ozellikle tiniversiteye yeni girmis yeni ve yoksul &grenciler arasindan
buldular; artik soylularin gocuklariyla sinirl degillerdi. -

Gergekten de, bu yeni devrimci hareketin eylemcileri, soylularin -
cocuklarindan ziyade ‘yeni’ insanlards. 1873 ile 1877 arasinda tutuklan-
mig yada siirgiine gonderilmig 924 kisiden yalnizca 279’usoylu ailelerden
geliyordu; 117si soylu olmayan memur, 33’ii tiiccar ailelerdendi; 68’i
Yahudiydi; 92’si, en iyi, kentli kiiciik burjuva ya dasade kentli (meshchane) -
olarak tarif edilebilecek ailelerin ¢ocuklariydi; 138’i ismen kéyliydii
(muhtemelen ayn1 kent dokusundan) ve yaklagtk 197’si rahip gocuk-
lartydi. Aralarinda kizlar géze batacak sayidaydi. Ayniyillarda tutuklanan
1600 civarindaki propagandacinin %15 kadar1 kadindi.® Hareket
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baslangigta (Bakynin'in ve Nagayev'in etkisi altinda) anarsizan bir kiigiik
grup terdrizmiyle, ‘halk’ arasinda siyasi kitle egitimi yanhlar1 arasinda
gitti geldi. Ama sonunda hakim olan, kuramsal olarak ne olursa olsun
pratikte (bolseviklerin habercisi) seckinci, Jakoben—Blanqui'ye yakin,
son derece displinli ve merkezi gizli bir komplo &rgiitlenmesi oldu. -
Popiilizm, ne kazandirdiklar1 agisindan (ki pek fazla bir sey oldugu
soylenemez), ne de harekete gegirdigi insan sayis1agisindan (birkag bini
ancak buluyordu) énemlidiz. Onemi, elli y icinde car1 devirecek ve sosya-
lizmi kurmaya kendini adamig diinya tarihindeki ilk rejimi kuracak olan’
" Rusdevrimciajitasyon tarihinin baglangicina damgasini vurmug olmasin-
dadir. Onlar, 1848 ile 1870 arasinda carlik Rusyasi’'ni reaksiyoner diinya-
. nin sarsilmaz bir payandasi olmaktan devrimle alagag: edilecek kilden
bir deve hizla déniistiirecek olan bunalimin isaretleriydi. Ama bu kadar
degil. Deyim yerindeyse ondokuzuncu ytiizyihin biitiin biiyiik devrimci
distincelerinin smamadan gegirildigi, yirminci yiizyildakilerle bir araya
getirilip geligtirildigi bir kimya laboratuvari oldular. Bu durumun, bir 6l¢ii-
de, popiilizmin sansina —tamamen gizemli nedenlerden dolay— diinya
tarihindeki en parlak ve gagirtici kiiltiirel ve diigiinsel yaraticilik patlama-
larindan birine rast gelmesinden kaynaklandigina kugku yoktur. Modern-
lige ulasmaya galigan geri iilkeler, pratikte de bdyle olmalar1 gerekme-
mekle birlikte, diiglinceleri bakimindan normalde 6zgiin degil tiirevseldi.
Cogu zaman kiiltiirel bor¢lanmalarinin ayirdinda da d egillerdi: Brezilyah
ve Meksikali aydinlar, Auguste Comte'u elegtirmeden aldilar®, Ispanyol
~ aydinlar da, tam da ayn1 dénemde, kilise karsit1 aydinlanmanin kog bagt
- yaptiklar1 ondokuzuncu yiizyil baglarinin silik ve ikinci sinif Alman filo-
zofu Karl Krause’ye ayni bicimde davrandilar. Rus soluysa, yalnizca zama-
nin en iyi ve ileri diigiincesiyle temas kurmakla ve onu igsellestirmekle
* yetinmemis ~Kazan'daki égrenciler, daha Kapital Ruscaya gevrilmeden
dnce Marx okuyorlardi—, geligmis tilkelerin toplumsal diigiincesini hemen
déniigtiirmiis ve bu konuda miistesna bir yetenek gostermislerdi. Rus
solunun baz biiytik isimleri bugiin de ulusal {inlerini siirdiirmektedir: N.
Cernigevski (1828-89), V. Belinsky (1811-48), N. Dobrolyubov (1836—
61), hatta muhtegem Aleksander Herzen (1812-70). Bazilariysa, —yak-
lagik on ya da yirmi yil sonra da olsa— yalnizca bati iilkelerinin sosyolojisini,
antropolojisini ve tarizyazimini dniistiirdiiler; rnegin Ingiltere’de
PVinogradov (1854-1925), Fransa'da V.Lutchisky (1877-1949) ve
N.Kareiev (1850-1936). Marx, Rus okurlarinin zihinsel yeteneklerini
hemen takdir etti (Bunun nedeni, ilk okurlarinin Ruslar olmas: degildi

yalnizca).
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Buraya kadar toplumsal devrimcileri ele aldi. Peki ya devrimler?
Dénemimizin en biiyiik devrimi, son kertede ¢ogu gézlemci tarafindan
bilinmedigi gibi, bu devrimin batinin devrimci ideolojileriyle de en ufak
bir ilgisi- yoktu: Taiping devrimi (7. Boliime bakiniz). Cogu devriminse
(Latin Amerika'dakiler gibi), iilkenin cehresinde dikkate deger hichir
" degisiklik yaratamamg bolgesel ayrilmalar ya da muhtiralardan (askeri
darbeler) olustugu gérillmekteydi (Hatta bazilarinda toplumsal 5ge genel
olarak g6z ard1 edilmisti). Avrupa'dakiler, thmh liberalizm tarafindan yutu-
lan 1863'teki Polonya ayaklanmasinda, Sicilya’nin ve Giiney Italya'nin
1860’ta- Garibaldi tarafindan devrimci yoldan fethinde oldugu gibi, ya
' bagarisizd ya da 1854 ve 186874 Ispanyol devrimlerinde oldugu gibi, -
tamamen ulusal bir anlama ve 5neme sahipti. Bu Ispanyol devrimlerinden
ilki, 1850 baglarindaki Kolombiya devrimi gibi, 1848 bagkaldmlarinin
giin batiminda boy verdi. Iberik diinyasi, Avrupa’nin geri kalamiyla adet
~ oldugu tizere zaman olarak bir tiirlii denk gelemiyordu. ikincisi, d6nemin

evhaml gdzlemcilerine, siyasi kargasanin ve Enternasyonal’in ortasinda,
yeni bir Avrupa devrimleri ¢cevriminin habercisi gibi gériindii. Ama yem
bir 1848 olmadi. Sadece 1871'in Paris Komiinii vard.
" Ele aldigimiz dénemin devrim tarihinin biiyiik boliimiinde oldugu
gibi, Paris Komiinii de bagardiklarindan ziyade habercisi oldugu sey baki-
mindan 6nem tagimaktayds; bir olgu olmaktan ¢ok bir simge olarak daha
zorluydu. Komiiniin gercek tarihinin iizeri, gerek Fransa’da gerekse (Marx
araciliptyla) uluslararas: sosyalist harekette yol agtign son derece giiglii
bir séylen (bugiin de, 5zellikle Cin' Halk Cumhuriyeti’nde yankisini siirdii-
ren bir sdylen) tarafindan értiiliidiir.! ° Olaganiistii, kahramanca, ¢arpic
ve trajikti; fakat en biiyiik bagarisi olan iggilerin tek bir kentte kurduklar:
ayaklanma hiikiimeti kisa émiirlii oldu (iki aydan daha kisa) ve en ciddi
gozlemcilerin kanaatine gére akibeti belliydi. 1917 Ekimi’nden sonra
Lenin, muzaffer bir edayla sunlar1 séyleyecekti: “Komiin’den daha fazla
“dayandik.” Ne var ki, tarihgilerin, geriye baktiklarinda Komiin’ti azimsa-
ma ayartisina kapilmamalar1 gerekir. Burjuva diizenine ciddi bir tehdit
yoneltmis olmasa bile, salt varligiyla korkudan aklini basindan almugta.
Yagaminin da &liimiiniin de iizerinden panik ve isteri hi¢ eksik olmads;
-~ 6zellikle uluslararasi basinda komiinizmi kurumlagtirmakla, zenginlerin
mallarini kamulagtirmakla, karilarini paylaginakla, terérle, toplu kiyimla,
kaosla, anarsiyle, saygideger simflan taciz eden kabuslarla suglands, ve
tabii s6ylemeye bile gerek yok, biitiin bunlar Enternasyonal’in bilingli
oyunlariydi. Dahas, hitkiimetler, diizene ve uygarhga yonelik bu uluslar-
arasi tehdite kargt harekete gegme geregi duydular. Polisin uluslararast
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_igbirligi ve firari Komiinciilere siyasi miilteci statiisii tanimama egilimi
(ki o giinlerde bu, bugiin oldugundan ¢ok daha biiyiik bir skandaldi)
diginda, —kendini panige kaptirmayan biri olan Bismarck'in destekledigi— -
Avusturya Sansolyesi, kapitalist bir kars—Enternasyonal kurulmasint
énerdi. Enternasyonal'in hizla gerilemesi, [Birlik anlagmasinin] imzalan-

" dig1 donemde bu hedefi acil olmaktan gikarmig olsa da, 1873’te “biitiin

tahtlan ve kurumlan tehdit eden Avrupa radikalizmine kars1” yeni bir

Kutsal Ittifak olarak gérillen Ug Imparatorun (Almanya, Avusturya,

Rusya) Birligi’'nin kurulmasinda en biiyiik etken devrim korkusuydu.!!

Bu evhamin asil nedeni, hiikiimetlerin genelde toplumsal devrimden -

. degil, proletarya devriminden duyduklari korkuydu. Bu anlamda Enternas-
yonal'i ve Komiinii éziinde bir proleter hareket olarak géren Marksistler,
aslinda hiikiimetlerle ve zamanin ‘saygideger’ kamuoyuyla ayni gizgideydi.

Gergekte de Komiin isgilerin ayaklanmastydi (Bu s&zciik, fabrika iggile-
rinden ¢ok, ‘halk’ ile ‘proletarya’ arasinda bir yerlerde bulunan insanlan
betimledigi kadar, ayn1 zamanda bu dénérnkde her yerde varolan emek
hareketinin eylemcilerine de uygun diigmekteydi).!? Tutuklanan 36.000 -
Komiincij, Paris'in galigan kesimlerinin bir kesitini sunmaktaydi: %8 beyaz
yakah igci, %7 hizmetli, %10 kiigiik esnaf ve benzeri. Ama geri kalani,
ezici bir oranla —ingaat ve maden igkollarinda galisan— iggilerdi; onlar1 -
ayni zamanda orantisiz bir agirlikla [Komiin’tin] kadrolari[ni1] da sagla- -
yan- daha geleneksel vasifli zanaatkarlar —mobilya, liiks mallar, matbaa
ve giyim kusam— ve tabii her zaman radikal olan ayakkabicilar izlemek-
teydi. Fakat, Komiin'e sosyalist bir devrim denebilir mi? Her ne kadar
Komiiniin sosyalizmi hala 1848 &ncesine ait, &ziinde iireticilerin kendi
kendilerini yonettigi kooperatif ve korporatif birimlere iligkin (simdi ayn1

- zamanda hiikiimetin radikal ve sistemli miidahalesini gerektiren) bir ha-
yal olsa bile, bu sorunun yanit1 kesinlikle evettir. Komiiniin pratik kaza-
nimlari 1limh olmanin ¢ok 6tesindeydi, ama onun kusuru bu degildi.

" Ciinkii Komiin, kugatilmig bir rejim, savagin ve muhasara altindaki
Paris’in ¢ocugu, [yabanci devletlere] teslimiyete kargt verilmig bir kargi-
liktr. 1870’te Prusyalilarin ilerlemesi, III. Napoleon imparatorlugunun
boynunu vurdu. III. Napoleon’u deviren ilimli cumhuriyetgiler, savagt
goniilsiiz bir bigimde siirdiirdiiler ve kitlelerin devrimci bir gekilde seferber -
‘edilmesinin (yeni bir Jakoben ve toplumsal cumhuriyetin) geriye kalan -
tek direnis olasilig1 oldugunu diigiinerek, daha sonra savagmaktan vazgeg-
tiler. Kendi hiikiimeti ve burjuvazisi tarafindan kugatilmig ve yiiziistii
birakilmig Paris’te, asil iktidar Milli Muhafizlar'in ve arrondissementlerin
(bolge) valilerinin, yani pratikte halkin ve caligan sinifin mahallelerinin
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eline gecti. Devrimi tahrik eden silah birakigmasindan sonra Milli Muha-
fizlar1 silahsizlandirma girigimi, Paris'in bagimsiz bir yerel yénetim olarak
orgiitlenmesi (‘Komiin’) bigimini aldi. Ama Komiin derhal (o zaman
Versailles'de bulunan) —miidahaleden kaginan muzaffer Alman ordusu
tarafindan sarilmig— ulusal hiikiimet tarafindan kusatildi. Komiiniin iki
ayl, Versailles'in ezici giiglerine kargi neredeyse kesintisiz olarak siirdiirii-
len bir savag dénemiydi: 18 Mart'ta ilan edilmesinden sonraki on beg
~ gilinde inisiyatifini kaybetti. 21 mayista diigman Paris’e girdi ve son hafta
sunu gosterdi ki Paris galisanlarinin yasamlarn kadar sliimleri de kolay
olmayacakt1. Versailles'in lii ve yarali olarak kayb 1 100 kisiydi; Komiin
de yiiz kadar rehineyi idam etmisti.

Bu kavgada Komiinciilerin ne kadarinmn 6ldigiinii kim bilebilir? Bin-
lercesi katledildi: Versailles, bu rakamimn 17.000 oldugu itiraf etti, ama
bu gercegin olsa olsa yarisidir. 43.000'den fazla insan tutuklandi; 10.000'i
mahki{im edildi ve bunlarin yaklasik yarist New Caledonia’da siirgiine,
diger yaris1 da hapishanelere génderildi. By, ‘saygideger insanlar’in intika-
mtydi. O tarihten sonra Paris'in igcileriyle ‘tuzu kurular’ arasinda oluk
oluk kan akt1. Ve yine o tarihten sonra toplumsal devrimciler, sayet ikti-
" dari ellerinde tutmay: beceremezlerse baglarina neler gelebilecegini 6g-
rendiler.
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Toprak

Yeriiler giinde ii¢ real kazandiklan siirece, yarim haftadan fazla cabgmazlay, dolayisiyla ’

o zaman da gmdi kazandiklan dokuz reali kazanacallar. Herseyi degitirdiginizde basladiginiz
yere donmek zorunda kalacaksimiz: Ozgiirliige; ne vergi, ne diizenleme, ne de tarvm gelistirici
énlemlereihtiyac duyan gercek 6zgtirliige: Ekonomi politigin sonsézii olan muhtesem laissez—

* fairee: ' ‘
k Meksikalt bir toprak sahibi, 1865!

Biitiin halk suflanna karg wygulanagelmis ényargi bugiin hala kéyliiler icin gecerlidir.

Orta simiflann egitimini almanuglardir; bu yiizden farkhdirlar, bu yiizden tagraliya itibar
edilmez, bu yiizden bu agaglanmanin baskisindan kagip kurtulmak icin siddedli bir arzu

" duyarlar. Eski adetlerimizin ¢okmesinin, wkimizin ciiriimesinin ve bozulmasiin nedeni de
yine budur.

’ Bir Mantua gazetesi, 18567

[

1848'de diinyanin hatta Avrupa’min niifusunu hal4 ezici oranda tagralilar
olugturmaktayds. Endiistrilesmis ilk ekonomi olan Ingiltere’de bile 1851’
_ kadar kirda yagayanlarin sayisikentte yagayanlardan daha fazlaydi (ancak
- 1851'de bu oran kentin lehine %51 oldu). Fransa, Belgika, Saksonya,
Prusya ve Birlesik Devletler diginda her yerde 100.000 ve iistii kentlerde
yasayan insanlarin sayist niifusun onda birini gegmiyordu. 1870’lerin orta-
larinda ve sonlarinda bu durum kéklii bir degisiklige ugramigsa da, birkag
. yer diginda kirsal niifusun hal4 kentli niifus iizerinde bir hakimiyeti vardh.
Dolayistyla insanhgin biiyiik béliimiiniin yazg151, hala topraga ne olduguna -
ve toprakta olanlara bagliydi
, Toprakta olup bitenler, kismen ekonomik, teknik ve demograﬁk et-
kenlere bagliyd:. Bu etkenler, (biitiin yerel 6zellikler ve gecikmeler hesaba
katildiginda) diinya Slceginde ya da en azindan biiyiik cografya—iklim
kusaklarinda, ve diinyanin genel gelisme egilimleri onlar aracihigiyla etki-
de bulunduguzaman bile derinden farklilagan (toplumsal, siyasi, hukuki
* vs.) kurumsal etkenler iizerinde etkili olmustur. Cografi bakimdan Kuzey
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Amerika cayirlari, Giiney Amerika Pampalari, Giiney Rusya ya da Maca-
ristan stepleri birbirine cok benzemekteydi: Iliman bélgelerdeki biiyiik
diizliikler, biiyiik 6lgekli tahil iiretimine uygundu. Gergekte de, diinya
ekonomisiagisindan bakildiginda, hepsi de ayni tiir tarimda bulundular;
yogun bir bigcimde tahil ihracatgisi haline geldiler. Toplumsal,: siyasal ve
hukuki agidansa, avcilik yapan yerli kabileler diginda pek fazla insanin
yagamadigh Amerikan diizliikleriyle, tek tiik yerler diginda uzun zaman
tarimsal bir niifusun yerlesmedigi Avrupa’daki diizliikler arasinda; Yeni
Diinya'nin 6zgiir gif tgi gogmenleriyle Eski Diinya'nin serfkéyliileri arasin-

da; 1848'den sonra Macaristan'da kéyliilerin 6zgiirlesme bigimleriyle,
* 1861'den sonra Rusya'dakiler arasinda; Arjantin’in malikane sahipleri -
ya da biiyiik ciftlik sahipleriyle Dogu Avrupa’nin gentrysi ve soylu toprak
lordlar: arasinda ve cesitli devletlerin yasal sistemleri, idareleri ve toprak
politikalar1 arasinda biiyiik farklar vard.

Tarimin giderek daha biiyiik bir béliimiiniin endiistriyel diinya ekono—
misine bagimh hale gelmesi, biitiin diinyada tarimin ortak &zelligiydi.
Endiistri diinyasinin talepleri, gerek (kentlerin hizla biiyimesi nedeniyle)
ulusal, gerekse uluslararasi olarak (daha az énem.tagtyan baz1 endiistri
~ bitkilerinin yaninda, esasen gida iiriinlerinden ve tekstil endiistrisinin -

hammaddelerinden olugan) tarimsal iiriinlerin ticari pazarinin biiytime-
sine yol agt1. Diinya ekonomisinin teknolojisi, 0 zamana dek igletilmemis
bélgelerin de demiryolu ve buharli gemiler araciligiyla diinya pazarinin
menziline sokulmasina olanak saglad. Tarima, kapitalist ya da en azindan
biiytik 8lgekli ticari bir ériintii kazandirilmasindan sonra meydana gelen
toplumsal sarsintilar, 6zellikle higbir pargasina sahip olamadiklarini ya -
da yagamlarin siirdiirmeye yetmedigini gordiiklerinde, insanlarin baba
topragiyla olan geleneksel baglarinigevsetti. Ayn1 zamanda, yeni endiistri-
lerin doymak bilmez talepleri_ile kentin sundugu is olanaklari; geri ve
‘karanlik’ tagra ile gelisen kent ve endiistriyel yerlesimler, insanlari gele-
neksel baglardan iyice uzaklagtirmaktaydi. Ele aldigimiz d6nem boyunca
ticaret igin yapilan tarimsal {iretimde ayn1 anda ve muazzam élgiilerde
~ bir artig, tarimsal kullanima agilan bolgelerde hatir1 sayilir bir biiyiime
ve —en azindan kapitalizmin diinya 6l¢eginde kaydettigi gelismeden dog-
rudan etkilenen iilkelerde— ‘topraktan kagig'in yasandigini gériiyoruz..

Bu siireg, iki nedenden é&tiirii ondokuzuncu yiizyillin ti¢lincii ceyre-
ginde muazzam bir boyut kazandi. Her iki neden de, bu dsnemde diinya
tarihinin temel izlegini olugturan diinya ekonomisindeki bu olagandisi
genigleme ve derinlesmenin vecheleridir. Teknoloji, cografi olarak uzak
ya da ulagilamayan bélgelerin (en fazla da Orta Birlegik Devletler'in ve
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. Giineydogu Rusya’nin diizliiklerinin) ihracat amagl iiretime agilmasina
olanak sagladi. 1844—53te Rusya, yilda 11.5 milyon hektolitre tahil ihrag
ederken, bu rakam 1870’lerin ikinci yarisinda47 ila 89 milyon hektolitre-
yegtktr. 1840’larda ihracat rakamlar: fazla kayda deger olmayan —yaklagik
5-milyon hektolitre civarinda— Birlesik Devletler, simdi 100 milyon hek-
tolitreden fazla ihracat yapmaya bagladi> Ayni dénemde bazi denizagir1
ilkeleri, ‘geligmig’ diinya iginihrag mallar: iireten uzmaniireticiler haline
getirme girisimlerine tanik olmaktayiz (Bengal'de ¢ivit ve jiit, Kolom- .

'biya'da tiitiin, Brezilya ve Veneziiela'da kahve ~Misir’'da pamugu anmaya
bile gerek yok—vs.). Bunlar, aym tiirden belli geleneksel ihrag iiriinlerinin
—Karayibler ve Brezilya’dan (azalmakta olan) sekerin, 1861-5'teki I¢
Savag yiiziinden ticareti en azindan gegici olarak bozulan Amerika'nin
giineydogu eyaletlerinden pamugun— ya yerini aldilar ya da onu tamam-

~ layic1 bir unsur olarak ortaya giktilar. Biitiin olarak bakildiginda ~Musir
< pamugu ve Hindistan jiitii gibi— belli istisnalar dignda, bu ekonomik
uzmanlagmalarin devamli olmadig ya da devamli olsa bile yirminci yiizy1-
linkine benzer bir dlcekte gelismedigi goriildii. Diinya &lcegindeki bu

tanm pazarinda kalic1 bir riintii, 1870-1930 emperyalist diinya ekono-
misi d6nemine kadar yerlesemedi. Uretim indi cikty; ele aldigimiz dénem-

“de bu ihra¢ mallarinin biiyiik béliimiinii saglayan bélgeler, sonralat1 ya

~ durgunluk icine girecek ya da bu iiriinleri iiretmekten vazgegeceklerdi.

Ornegin, coktandir en biiyiik kahve iireticisi konumundaki Brezilya’ya

baktigimizda, yiizyihmizda bu iiriinle neredeyse 6zdeslesmis olan Sao

Paulo eyaleti, simdiye dek Rio'nun iiretiminid ancak dértte birini gergek-
lestirdi ve biitiin iilkede olsa olsa beginci siradaydi; Endonezya’'nin iireti-
minin yaklagik yaris: kadardi ve cay kiiltiiriiniin h4la 6nemsiz diizeylerde

- bulundugu (6yle ki 1870’lerin ikinci‘yarisina kadar gay ihracati kayitlara

-bile gegmiyordu) Seylan’in ancak iki katiydi.

Yine de, tarim iiriinlerinde uluslararasi ticaret, —malum nedenlerden -
dolayi— ihracatgi bolgelerde agirt bir uzmanlagmaya, hatta tek—iiriine yol
agmaya bagladi. Bunu miimkiin kilan teknolojiydi; ¢iinkii,- herseyden
. 8nce biiyitk miktarlarda iiriiniin uzun mesafeler arasinda taginmasini

. miimkiin kilan araglar, yani demiryollari, 1840’lardan 6nce yok denecek
kadar azdi. Aynizamanda teknoloji de, gézle goriiliir bigimde talebi izledi

~ veonuéngérmeye gahisti. Sigirlarin neredeyse higbir insani ¢abaya gerek
duymadan gogaldiklar1 ve gauchos, Ilaneros, vaqueros ve kovboylar tarafin-
dansiiriiler haline sokulduklar, kar pe§1ndek1 yurttaglara paraya gevirme-
leri igin adeta davetiye gikaran Giineybati Amerika’'nin genig diizliikle-
rinde ve Giiney Amerika’nin cesitli bélgelerinde bu durum son derece
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agiktr. Teksas, sigirlarin bir béliimiinii New Orleans’a, 1849’dan sonra da
California’ya sevk etti; fakat asil vaat edici olan, ¢obanlari, adim adim
yaklasmakta olan raylarla uzak giineybatiy1, 1865'te mezbahalarn agildip1
Chicago’nun dev nakliyat merkezine baglayan (kahramans: ‘Vahgi Batr’
romansinin bir pargast haline gelecek olan) o uzun giizergihi kegfetmeye
cagiran biiyiik kuzeydogu pazanydi. I¢ Savag'tan énce her yil on binler,
‘savagtan sonraki yirmi yilda da yiiz binler halinde geldiler, ta ki demiryolu
ag1 ve saban, 1880lerde (6ziinde bir sigir ekonomisi olan) klasik ‘Vahsi
Batt’ ¢cagini sona erdirinceye kadar. Buaradaiftlik hayvanlarindan yarar-
lanmanin bir bagka yéntemi daha bulundu: Geleneksel tuzlama ve kurut-
ma yontemleriyle, bir tiir konsantre ederek (Liebig'in gekllm1§ eti, 1863’'te
River Plate eyaletlerinde iiretilmeye baglanmist1), konserve yoluyla ve
son olarak sogutmak suretiyle kesilmis etin saklanmasi. Ancak, her ne
kadar Boston 1860 sonlarinda bir miktar, Londra ise 1865’ten itibaren
Avustralya’dan az miktarda sogutulmus et ihrag etseler de, ele aldigimiz
dénemin sonuna kadar bu ticarette gercek bir ilerleme kaydedilmedi.
{ki Amerikali 8nciiniin, biiyiik tycoon Swift ile Armour’un, 1875’e kadar
kendilerine Chicago'da yer bulamamig olmalari raslant1 degildir.

Demek ki, tarimin gelismesindeki dinamik &ge talepti: Kent ve en-
diistri diinyasinin artan gida talebi, yine ayn1 sektérlerin durmadan yiikse-
len emek talebi ve (bu ikisinibirbirine baglayan) kitlelerin tiiketim stan-
dartlariny, dolayisiyla kisi bagina talebi yiikselten ekonomik patlama. Ger-
cek anlamda kiiresel bir kapitalist ekonominin kurulmasiyla (Marx'in
ve Engels’in ifadesiyle) higten yeni pazatlar ortaya ¢ikt1, bu arada eskileri
de muazzam &l¢iide biiyiidii. Endiistri Devrimi’nden sonra ilk kez yeni
kapitalist ekonominin istihdam yaratma kapasitesi, tiretimi arttirma kapa-
sitesini yakaladi (12. Béliime bakiniz). Bunun sonucunda, (bir 6rnek

*alirsak) Ingiltere’de kisi bagina cay tiiketimi 1844 ile 1876 arasinda ii¢.
- kat artty; kisi bagina seker tiiketimi de ayni d6nemde yaklagik 17 libreden
yaklagik 60 libreye ikt

Dolayustyla, diinya tarim giderek iki klsma ayrildi: Ister ulusal ister
" uluslararast olsun, kapltahst pazarin egemen oldugu kisimla, kapitalist
pazardan biiyiik oranda bagimsiz olan diger kisim. Bu, bagimsiz sektérde
higbir seyin alinip satilmadigi anlamina gelmedigi gibi, (pek ¢ok bolgede
* kiigiik kentlerin yiyecek talebi, on beg yirmi millik bir alandan saglanan
mallarla karsilanabildigi i¢in, kéylii tarimindan elde edilen iiriinlerin ol-
dukga biiyiik bir kismi, biiyiik olasthkla yine ayni kéyliiler tarafindan ya
" da yerel bir degisim sisteminin dar sinirlar iginde tiiketiliyor olsa da) bu
bélgedeki tarim iireticilerinin kendine yeterli olduklar1 anlamina da gel-
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mez. Ancak, dig diinyaya mal satiginin $nemli miktarlara varmadig1 ya
da boyle bir segenegin bulunmadig bir tarim ekonomisi tiiriiyle, yazgilart
bu satiga bagli olanlar arasinda; —ya da bagka bir bicimde ifade edersek—
kétii hasat ve bunun sonucunda kitlik belasiyla kargi karsiya-kalmis olan-
larla; tam tersi agir iiretim ya da beklenmedik bir rekabet durumuyla,

. dolayisiyla fiyatlarin diismesiyle kargilasan ekonomiler arasinda temel
bir farklilik vardir. 1870’lere gelindiginde diinya taruni ikinci durumdayds;
dolayisiyla tarumdaki ¢ékiintii, hem diinya geneline yayilmaktaydi, hem
de siyasi bakimdan yikic1 sonuglar yaratmaktaydi. :

‘Ekonomik agidan, geleneksel tarim sektérii olumsuz bir giigtii: Biiyiik
pazarlardaki dalgalanmalara kargi bagigikti1 ya da bagisik kalamiyorsa elin-
den geldigince direniyordu. Giiglii oldugu yerde (topraktan gegimlerini

- saglayabildikleri siirece) insanlarin topraktan ayrilmalarini énliiyor ya
da Paris’in ingaatlarinda ¢alisan orta Fransa’nin kiigiik miilk sahipleri
gibi, fazla niifusunu mevsimlik is¢iligin gide gele aginmug yollarina saliyor-
du. Baz1 ug 6rneklerde, bu durumdan kentlilerin hi¢ haberi olmayabili-
yordu. Kuzeydogu Brezilya'nin sertd@o’sunun éldiirticii kurakliklari, kavruk
sigirlar gibi gelimsiz daghlarin dsnem dénem inlerinden ¢ikmasma neden

- olmaktaydi; kurakligin sona erdigi haberi {izerine (vahsi bakigh geri—

tagrali bir mesihe karg1 askeri bir sefer s6z konusu degilse) higbir ‘uygar’

Brezilyalinin ugramadig, kaktiisle dolu kuru topraklara doénerlerdi. Ken-

dimizi en gelismis kitayla sinirlarsak, Karpatlar’da, Balkanlar’da, Rusya’nin

bat1 sinirlarinda, [skandinavya'da ve Ispanya'da da, diinya ekonomisinin,
dolayisiyla diinyanin geri kalaninin maddi olsun zihinsel olsun fazla bir

. anlam ifade etmedigi yerler bulunmaktaydi. 1931 gibi geg bir tarihte

Polesia’da yasayanlara Polonyalt sayim gorevlilerince milliyetleri soruldu-

gunda, soruyu anlamalari bir tiirlii miimkiin olmadi. “Burahiyiz” ya da

“buranin vyerlileriyiz” diye yanitladilar.® :

Yazgisi, hem pazarin dogasina veya baz1 durumlarda pazarin béliigiim

" mekanizmasina, iireticilerin uzmanlasma derecesine, hem de tarimin top-

lumsal yapisina bagl oldugu igin, pazar igin iiretim yapan sektér daha

karmagikt1. Bir ugta; yeni tarim alanlarinda, uzakta bir diinya pazarina

- yonelmis olmalarinin getirdigi ve biiyiik liman kentlerinde ihracat1 kont-

" rol eden yabanci ticaret firmialarma (Rusya’nin Odessa iizerinden musir

ticaretini gétiiren geleneksel Rumlarla, Buenos Airés ve Montevideo’dan

River Plate’dekiiilkelere gelen mallarigin ayniigleviyerine getiren Ham-

burglu Bungeler ve Bornlar) 6zgii mekanizmanin (yatratmasa bile) sidet-

(zirai tirtinlerde pek rastlanmamakla birlikte) tropikal bolgelerdeki plan-
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tasyonlarda iiretilen iiriinlerde (sekerde ve pamukta) oldugu gibi, bu tiir
ihra¢ mallarinin biiyitk malikaneler tarafindan iiretildigi yerlerde ve de-
nizagir sigir ve koyun yetistiriciliginde neredeyse kaginilmaz olarak ta-
mamlanmigti. Gegerken belirtelim ki, bu 6rneklerde ¢ikar birligi, —yabanci
degil de bolgenin yerlisi olduklari durumlarda®- biiyiik freticiler, ihra-
cat\ithalat limanlarindaki biiyiik ticarethaneler ve kompradorlarile Avru-
papazarlarinive iireticilerini temsil eden devletlerin politikalariarasinda
yakin bir ortak yasam iligkisi ortaya ¢ikardi. Birlesik Devletler'in giineyin-
~ deki koéle sahibi aristokrasi, Arjantin’in estancierolari, Avustralya’nin bi-
yiik yiin tireticileri, bagiml olduklari Ingiltere gibi, kendilerini biiyiik bir
coskuyla serbest ticarete ve dig tesebbiise adadilar (Ingiltere’ye bagimliy-
dilar; ciinkii, gelirleri malikanelerinde iiretilen tirtinlerin serbestge satil-
mastina, kargihiginda da miisterilerinin [Ingiltere’nin] ihrag ettigi tarimsal
olmayan mallar1 almaya ¢oktan hazir olmalarina bagliydi). Her ne kadar,
kéylii ekonomilerinde iiretilen iiriinlerin diinya pazarina gikartilan —yani
iireticiler tarafindan tiiketilmeyen— bsliimii, malum nedenlerden dolay1
biiyiik malikanelerin pazara siirdiiklerinden daha az olsa da, iiriinlerin
- hem bityiik malik&neler, hem de giftciler ya da kéyliiler tarafindan iiretil-
digi yerlerde durum daha da karmagikt:.

Diger ugta, biiyiiyen kentler, (entansif tarimdan, yuksek ulagim mali-
yetlerinin yarattig1 dogal korumadan ve eksik teknolojiden saglanan -
avantajlara kiyasla) ciftligin salt biyiikligiiniin tretimleri agistndan
onemli bir avantaj yaratmadigi farkli gida mallarina olan talebi artirdi.
Bozulmayan ‘tiirde {iriinler olan tahil driinleri {ireticileri, siit iiriinleri,
yumurta, sebze, meyve, hatta taze et —~ya da uzun mesafelere génderilmesi
olanaksiz olan kolay bozulabilir bagka mallari— satanlarin hig dert etmedigi
diinya pazarlarindaki ya da ulusal pazarlardaki rekabetten kaygi duymus
olmaliydilar. Suhalde 1870 ve 1880’lerde tarimda yasanan biiyiik ¢ékiin--
tii, 6ziinde ulusal ve uluslararas: temel [birincil] iiriinlerde yaganan bir
¢okiintiiydii. Ciftgilik, kdyli tarimy, 6zellikle ticari diisiinceli zengin kéylii
" tarimi, bu gibi durumlarda gelisme olanag: bulabilirdi.

_ Bu evrede kéyliiliik icin yapilan iflas tahminlerinin, en gelismis ve
endiistrilesmig bazi iilkelerde dogru ¢ikacak gibi gériinmemesinin bir nede-
ni buydu. Topraga, iklime ve iiretim tipine gére degisen belli bir asgari
miilk ve kayriak miktarinin altindaki higbir k&ylii biriminin yasama sansi-
nin bulunmadigini belirtmek kolaydi. Daha zor olan, biiyiik malikane eko-
nomisinin, (&zellikle bu birimlerin emek taleplerinin biiyiik béliimiinii -
geniskoyliiailelerinin 6denmemis emegiyle karsilamak miimkiinken) orta,
hatta kiigiik birimlerin ekonomisinden iistiin oldugunu géstermekti. Miilk-
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leri gegimlerini saglayamayacak kadar kiigiik olan kimselerin proleterlesme-
siya da niifus artiginin sebep oldugu ve aile topraginin besleyemedigi fazla
bogazlarin gég etmesi, koyliiliigii durmadan kemirmekteydi. Koyliiliigiin
biiyiik bsliimii her zaman yoksuldu ve kiigiik miilk sahiplerinin ya da ufak
koyliilerin sayilarinin artma egiliminde oldugundan hig kugku yoktu. Fakat
ekonomik agidan 6nemi ne olursa olsun, orta biiyiikliikteki k&ylii miilk-
lerinin say1s1 sadece aym kalmryor, hatta zaman zaman artiyordu da.”
Kapitalist ekonominin bilyiimesi, yarattigi muzzam taleple tarimi dé-
niigtiirdii. Bu sayede, ele aldigimiz dénemde (iiretkenligin artmasiyla
{irtin miktarinda yaratilan artist anmasak bile) tarimsal kullanima agilan
toprak miktarinda bir artig gézlendi. Tarimsal toprakta ortaya ¢ikan bu
devasa geniglemenin &lgiisii konusunda genel bir anlagma yoktur. Istatis-
tik tutan iilkelere bir biitiin olarak bakildiginda, 1840 ile 1880 arasinda
ekili-toprak miktar1 yar1 yariya artt1 ya da yaklagik 500’den yaklagik 750
milyon déniime ¢ikt.” Bu artisin yarisi, ekili ciftlik arazisinin bu dénemde
" ii¢ katina yitkseldigi Amerika'da meydana geldi (Avustralya'da be kat,
. Kanada'da iki buguk kat artmugt1). Amerika'daki s6z konusu artis, tarimin
i¢ bolgelere dogru basit bir cografi ilerlemesi bicimini aldi, 1849-1877
arasinda bugday iiretimi, 1860’larda Birlegik Devletler'deki boylamin
dokuz derece kadar ilerisine kaydt. Elbette, Mississippi’nin bat1 bélgesinin
hala gérece geri kalmig oldugunu unutmamak gerekir. ‘Agag kiitiiklerin-
den yapilmig kuliibe’nin, éncii giftcinin simgesi haline gelmesi tam da
bunu géstermektedir: Biiyiik cayirlarda kereste yeterince bulunmuyordu.
Ne var ki, (ekili arazi etrafindaki ve arasindaki dagilim, ABD'deki
kadar dolaysizca fark edilebilir 6lgiilerde olmamasina kargin) Avrupa’'nin
rakamlari cok daha sagirticidir. Isveg, 1840 ile 1880 arasinda ekili arazisini
iki katina cikardy; Italya ve Danimarka yaridan fazla; Rusya, Almanya -
ve Macaristan iigte biri oraninda genigletti.® Bunun ¢ogu, nadasin bir -
yana birakilmasindan, kirlik, fundalik ya da bataklik arazinin siiriilmesin-
den ve (talihsizlige bakin ki) ormanlarin yok edilmesinden kaynaklantyor-

* 1858-1878 arasinda ufak miilklerin sayilarmin garpicy, kiigiik miilklerinse ‘(1.25-7.5
hektar arasi) hatin sayilir élgiide diistiigii Ren'de ve Westphalia'da biiyiik kéylii miilklerinin
sayisinda ok az artig oldu. Kiigiik miilklerin pek gogu ortadan kalkug igin —muhtemelen
-endiistriye katildilar-, biiyiik miilkler, o zamana kadar toplamin iicte birini olugtururken,
yandan fazlasim olugturinaya bagladilar. Belgika'da biitiin kéylii miilklerinin sayis1 1846’dan
'1870’lerdeki bunalima kadar artig gésterdi, fakat 1880’lerde bile tarunsal amaglarla
- kullamilmakta olan arazinin %60'mnin (2—50 hektar aras: topraga sahip). kéyliiler tarafindan
stiriildiigii, geri kalaninsa yaklagk egit olarak biiyiik élgekli girisimlerle ufak miilkler arasinda
pay edildigi tahmin edilmektedir. Karakreristik olarak endiistri iilkeleri olan bu ulkelerde
kéylii tanmirun devam ettlgl agikeir®
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- du. 1860 ile 1911 arasinda Giiney Italya ve adalarinda 600.000 hektar
ormanlik arazi ortadan kalkti.® Aym zamanda, Msir ve Hindistan dahil
birkag gézde bolgede (simdi oldugu gibi o zamanlar da teknolojiye duyulan
kolayc1 ve hararetli inancm, feci ve 6ngériilmemig yan etkileri olmugsa
da) biiyiik ¢aph sulama igleri de énemliydi.!® Sadece Ingiltere'de yeni
tarim ¢oktandir biitiin iilkeyi fethetmisti. Burada ekili arazilerde %5°'ten
bile az bir artig gergeklesti.

Tarmsal iiriin miktar ve iiretkenligin artigryla ilgili lstatlstlklen copalt-
mak can sikici olabilic. Bunlann ne 6l¢iide endiistrilesmeden kaynaklandi- >
gmi ve endiistriyi dniigtiiren ayn1 yéntemlerden ve tekniklerden mi yarar-
lanuldigini aragtirmak daha ilgi cekici olacaktir. 1840’lar &ncesi igin bunun
yantt su olabilirdi: Cok kiigiik bir 6lgiide. Hatta ele aldigimiz donemde
bile tanmm biiyiik béliimi, yiiz hatta iki yiiz yil énce de bilinen usullerle
yapiliyordu ve endiistri &ncesi iftgilikte bilinen en iyi yéntemlerin genel-
lestirilmesi yoluyla hala carpici sonuglar almabildigiicin de dogal sayiliyor-
du. Amerika'nin bakir topraklar, tipki ortagaglarda oldugu gibi ategle ve
baltayla temizlendi; agag kiitiiklerinin kaldirilmasmda patlayicilar en iyi
yardimcrydi. Dranajlar mahmuzlarla agilds; sabanlar atlarla ya da 6kiizlerle
cekildi. Tahta sabanin yerine demir sabanin kullanilmasi, hatta -g6z ardi
edilmig, ama nemli bir gelisme olarak—oragin yerine tirpanin kullanilmas,
hantal oldugundan temel ciftlik iglerinde asla kullanilmamis olan buhar
giiciinden iiretkenlik agisindan daha énemliydi. Tek istisna hasattr; ¢iinkii
genis 6lgiide emek kullanilmasini gerektiren bir dizi standartlasmis is-
lemden olugmaktaydi ve emek arzinn smirh oldugu dénemlerde zaten
yliksek olan maliyetler daha da yiikseliyordu. Harman makineleri, geligmis
tilkelerde iiriin kaldirilan her yere yayildi. Belli baght yenilikler —iriinii
bigme, kaldirma ve tirpanlama—, emegin az, topraklarm biiyiik oldugu Bir-
lesik Devletler ile sinirliydi biiyiik 6lgiide. Ama, genel olarak yaraticiligin
ve buluggulugun tanma uygulanmasinda géz alici bir yiikselig séz konusuydu.
1849-51"de tarim alaninda Birlesik Devletler'de yilda ortalama 191; 1859— .
61'de 1282; 1869—71'de 321 7'den az olmamak kaydiyla patent ahnmugts.!!

Ne var ki, her sey hesaba katildiginda, iftgilik ve ciftlik, diinyanin
pek ¢ok bolgesinde her zaman nasilsa gozle goriiliir bicimde dyle kaldi: -
Dolayisiyla islah iglerine, yapilara vs. dahafazla yatirunin yapildig gelismis
bolgelerde daha verimli, pek cok yerde daha sistemliydi; ancak tanmma-
yacak kadar da déniismiis degildi. Hatta endiistri ile endiistri teknolojisi,
Yeni Diinya’nin diginda ¢ok miitevaz Slgiilerdeydi. Belki de en 6nemli
katkismi tarima yapmis olan kitlesel olarak iiretilen seramik oluklar topra-
ga goémiilmiig; duvarlarm, citlerin ve tahta parmakliklarin yerini alacak .
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olan tel kafesler ve dikenli teller, Avustralya'min ve Birlesik Devlet'in otlak-
lartyla smirh kalmis, oluklu demir levha, gelistirilmesine kaynakhk eden
demiryollarindanyeni yeni kurtulmaya baglamist1. Yine de endiistriyel iire-
tim, tarimsal sermayeye ve (biiyiik 6lciide Alman olan) organik kimya
bitimi araciligiyla modern bilime ciddi katkilardabulunmayabagladi. Potas
~"ve nitrat gibi suni giibreler heniiz biiyiik &lgiide kullanilmiyordu: Sili'den
Ingiltere’ye nitrat ithalat, 1870% gelindiginde 60.000 ton bile degildi. Ote
yandan, dogal giibre olan guanoda, Peru maliyesine gegici, baz1 Ingiliz ve
Fransiz sirketlerineyse kalici karlar kazandiran muazzam bir ticaret ortaya
cikt1 (guano patlamasinin yagandigr ve séndiigii 1850 ile 1880 arasinda 12
milyon ton guano ihrag edildi; kitle ulagminin diinya ¢apinda miimkiin
* hale geldigi bu ¢agdan 6nce bu gapta bir ticaret diigiiniilemezdi. ™

II

Degismeye yatkin olan bélgelerde tarimi harekete gegiren giigler, ekono-
mik geniglemenin giicleriydi. Ne var ki, ekonomik geniglemenin, diinya-
“nin biiyiik bliimiinde onu engelleyen ya da yasaklayan (dolayisiyla, ayn1
zamanda kapitalist —ya da aslinda herhangi bir— endiistriyel gelismenin,
kendi toprak/arazi sektériinii olugturmak gibi bir bagka biiyiik gérevinin
oniinede dikilen) toplumsal ve kurumsal engellere carpmast kaginilmazd.
Clinkii tarim sekt6riiniin modern ekonomideki iglevi, sadece hizla bityiiyen
miktarda gida ve hammadde arz1 saglamak degil, aym zamanda tarim digt
iglerin en 5nemli —ashnda tek—emek giicii havuzunu olugturmaktr. Ugiincii
biiyiik iglevini ise (kentsel ve endiistriyel gelismeye sermaye saglamak),
siyasi yonetimler ve zenginler igin bagka gelir kaynagmin pek bulunmadig:
tanm iilkelerinde yerine getirebildigini séylemek ¢ok zordur.

Sé6z konusu engeller ii¢ kaynaktan gelmekteydi: Bizzat koylulerden,
onlarin toplumsal, siyasi ve ekonomik iistlerinden; ve kalbini de ana
. gbvdesini de endiistri 5ncesi tarimin olugturdugu kurumsallagmiss gelenek--
- sel toplumlarin olanca agirhigindan. Gordiigiimiiz gibi, koyliiliik ve sirtint
- koyliiliige dayamig kir kaynakli toplumsal hiyerarsi, hemen ¢okme teh-
likesiyle kargt kargtya olmamasina kargin, bu tig engel kapitalizmin kurbani
olmaya yazgiliydilar. Birbiriyle baglantili bu iig goriingii, en azindan
kuramsal olarak kapitalizinle bagdagmaz nitelikteydi, dolaylswla kapita-
lizmle catigmaya glrme egilimi tagiyordu.

* Guano ihracati 1841'de bagladi ve 1848’¢ gelmdlgmde 600.000 pounda ulagti. 1850’lerde
" yilda ortalamasi 2.1 mllyon, 1860’larda 2.6 mllyon pounddu ve o tarihten sonra gerilemeye
baslad:.
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Her ne kadar bu dénemde biiyiik miktarda topragm taruna agilmast, bu
sinurliliklarin zamanla gérece 6nemsiz gériinmelerine neden olmugsa ‘da,
Kapitalizm igin toprak, sadece tagnabilir olmayan ve sinurlt niceligiyle
zellik gésteren bir iiretim faktérii ve bir metaydi. O nedenle, bu ‘dogal -
tekele tesadiifen sahip olan, dolaystyla ekonominin geri kalanindan harag
alanlara ne yapilacag: sorunu, gérece halledilebilir bir sorun gibi
goriiniiyordu. Tarim, kérin azamilegtirilmesi ilkesine gére muamele géren
otekiler gibi bir ‘endiistri’, giftci de bir girisimciydi. Bir biitiin olarak kirsal

~diinya, pazar, emek ve sermaye kaynagiydi. Inatci gelenekgiligi, ekonomi
politigin gereklerini yerine getlrmesme mani oldugu 6lgiide, buna mecbur
tutulmali, zorlanmaliydi.

Bu anlay1g1, toprag: yalnizca geliri azarmle§t1rmen1n bir kaynag degil,
ayni zamanda yasamin omurgast olarak géren kéyliilerin ya da toprak
lordlarinin anlayistyla; insanlarin toprakla ve toprak baglaminda birbirle-
riyle olan iliskilerinin, deyim yerindeyse segime degil yiikiimliiltige dayal:
oldugu toplumsal sistemlerle uzlagtirma olanag yoktu. Hatta ‘ekonominin
yasalar’na giderek kabul gosterebilecek yonetim ve siyasi diistince diize-
yinde bile ¢atigma biitiin ¢iplakligiyla ortadaydi. Geleneksel toprak lordlu-
gu, ekonomik bakimdan istenir bir sey olmayabilirdi; fakat, aksi halde
anarsiye ve devrime yuvarlanabilecek bir toplumsal yapiy1 bir arada tutan
harg o degil miydi? (Ingiltere’nin Hindistan’daki toprak politikasinin igine
diisttigii ikilem buydu). Koyliilik olmasayd, igler ekonomik bakimdan
daha kolay olabilirdi; fakat, (kusaklardir ordularin omurgasini tegkil etmis

- olmas gibi) onun inat¢1 muhafazakérhigi toplumsal istikrarin garantisi
degil miydi? Kapitalizmin ¢aligan simflarin posasini gikardigr bir zamanda,
bir devletin, kentlere gekilecek saglikli tagralilardan olusma bir havuz
olmadan buna kalkigmast miimkiin olabilir miydi?*

Buna ragmen, kapitalizmin, ézellikle gelismis batinin kenar mubhitle-
rinde ya da bagimhi cevresinde siyasiistikrarin tarimsal temellerini oymast
kaginilmazdi. Gordiigiimiiz gibi, ekonomik agidan, pazar igin iiretime,
ozellikle de tek iiriin ihracatina gegis, hem geleneksel toplumsal iligkileri

* “Koyltiliik {Bauemstand], bilhassa kentlerin durmadan yeni {iyeler devsirdigi bir kaynak
olarak niifusun fiziksel bakundan en dayamikh ve giiglii kesimini olugturmaktadir” diye yazmugn
J. Conrad ve kitada yaygin olarak var olan bir gériisii dil getirmekteydi. “Ordunun gekirdegini
onlar olugturmaktadir... Siyasi agidan yerlesik karakteri ve topraga baghligi, onu miireffeh kir
toplulugunun: temeli yapmaktadir ... Kéyliiliikk, her zaman devletin en muhafazakér unsuru
olmustur ... Miilkiyete verdigi deger, dogdugu topraga duydugu ask, onu kentli devrimci -
diisiincelerin dogal bir diigman ve sosyal-demokrat girisimlere karsi dogal bir siper haline
getirmektedir. O nedenle, hakli olarak akli baginda her devletin en saglam payandas: seklinde
tanunlanmigtir ve biiyitk kentlerin hizla gelismesi kargisinda 6nemleri giderek artmaktadir’?
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" bozdu, hem de ekonomiyi istikrarsizliga siiriikledi. Siyasi agidansa, ‘mo-
demnlesme’, tastyic1olmak isteyen kisiler icin, gelenekgiligin ana destegini
olusturan tarim toplumuyla cepheden ¢atismaya girmek anlamina geli-
yordu (7. ve 8. Béliimlere bakiniz). Kapitalizm 6ncesi toprak lordlarinin
ve koyliilerin ortadan kaldirildigi Ingiltere’de hakim smniflar, refah te-
melinde kéyliiliikle birmodus vivendinin [gegici anlasma] gergeklestirildigi
Almanya ve Fransa'daki hakim smiflar ve mecburen korunmus bir ig
pazarin var oldugu yerlerdeki hakim siniflar, klrm sadakatine giivenebi-
lirlerdi. Diger yerlerdeyse asla. Italya'da ve Ispanya da, Rusya'da ve
Birlesik Devletler'de, Cin'de ve Latin Amerika’da kir, toplumsal mayalan-

‘manin ve zaman zaman patlamalarin yasandig1 bir bélgeydi.

Su ya da bu nedenle, iig tip tarimsal girigim &zellikle baskr altindaydr:
Kolelerin ¢aligtirildigh plantasyonlar, serflerin ¢aligtigi malikaneler ve kapi-
talist olmayan geleneksel kéylii ekonomisi. Birincisi, Birlesik Devletler'de
ve (giinlerinin sayih oldugu Brezilya ile Kiiba hari¢) Latin Amerika’nin

" pek cok bolgesinde kéleligin kaldinlmastyla birlikte, ele aldigimz dénem-
de tasfiye edildi. Bu bélgelerde kélelige resmen 1889’da son verildi. Ele
aldigimiz dénemin sonlarinda kélelerin toprakla birlikte satilma uygu-
lamas, (pratik amaglarla), artik dnemli bir tarimsal rol oynamadigi Orta
Dogu’nun ve Asya’nin daha geri blgelerine gekildi. kincisi, (Giiney ve
Dogu Avrupa'da biiyiik malikanelerin bulundugu bélgelerdeki yoksul-
lasmug ve bilhassa topraksiz kéyliiliigiin yar1 kéle durumunda fazla bir
degisiklik olmamakla birlikte —h4l4 ezici bir ekonomik-olmayan zorun
konusuydular—) 1848 ile 1868 arasinda Avrupa’da resmen kaldirildi. As-
linda, zenginlerden ve giigliilerden daha agagi yasal ve sivil haklara sahip
olduklari yerlerde, (teoride durum ne olursa olsun) kéyliileri ekonomi-
digt zor altinda galistirmak miimkiindiir; nitekim Eflak’ta, Endiiliis’te ya
da Sicilya'daki malikanelerde durum buydu. Cok sayida Latin Amerika
iilkesinde zorunlu is hizmetlerine son verilmemisti; aksine, bu hizmetler
dylesine yogunlagmugt1 ki, buralarda serfligin tasfiyesinden genel olarak
s6z etmek neredeyse olanaksizdir.” Ancak, zorunlu emek hizmetlerinin

- giderek Yerli olmayan toprak lordlarinin sémiirdiigii Yerli koyliilerle sinirl
kaldig1 goriilmekteydi. Ugiinciisiiyse, gordiigiimiiz gibi varligin siirdiirdi.

" Kapitalizm 6ncesi (yani ekonomik olmayan) tarimsal bagimhlik bigim-

lerinin bu toptan kaldirilma nedenleri karmagiktir. Bazi durumlarda agikga

* Yanacona, huasipungo vs. gibi yerel terimlerle cesitli bicimlerle tarif edilen bu tiir
yukiimliiliiklerin siirmesi, borg koleligi gibi islevsel bakimdan benzer olan diizenlemelerle
kangtirlmamalidir; sézlesmeli emek -ithali de kélelikle karnigtinlmamalidir. Her ikisi de

resmi koleligin ve serfligin kaldirilmasini varsayar ve onu teknik olarak “serbest” bir
- sozlesme gergevesi icinde yeniden yaratmaya galigir.
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siyasi etkenler belirleyici oldu. 1861'de Rusya'da oldugu gibi, 1848'de
Habsburg Imparatorlugu’nda da 6zgiirlesmeyi tayin eden unsur, (higsiip-
hesiz bu da vardi ama) serfligin koyliiliik arasinda ragbet gérmeyiginden
¢ok, koyliiliigiin hosnutsuzlugunu harekete gecirmek suretiyle etkili bir
gii¢ haline gelebilecek k&ylii-olmayan bir devrimden duyulan korkuydu.
1846'da Galigya'daki, 1848'de Giiney Italya'daki, 1860’ta Sicilya'daki
ve Kirim Savagr'ndan sonraki yillarda Rusya’daki tarim bunahimlarinin
gosterdigi gibi, kéylii ayaklanmast bir olasilik olarak hep vardi. Ama hiikii-
metleri korkutan, kér kéylii ayaklanmalarindan ¢ok —zira bunlar kisa
Smiirlitydii ve Sicilya’da oldugu gibi liberaller tarafindan bile atesle ve
kiligla bastirilabiliyordu!®—, merkeziotoriteye karsi siyasi bir meydan oku-
manin arkasinda kéyliilerin rahatsizhiginin seferber edilinesiydi. Dola-
yistyla, Habsburglar ulusal 6zerklik isteyen gesitli hareketleri kylii temel-
lerinden yalitmaya calistt. Rus car1 da Polonya'da ayni seyi yapti. Kéyliile-
rin destegi olmadan tarim iilkelerinde liberal-radikal hareketlerin higbir
anlami yoktu, ya da en azindan [hiikiimetler tarafindan] idare edilebili- - -
yorlardi. Gerek Habsburglar gerekse Romanoflar bunu biliyor ve buna
uygun davraniyorlard.

Ancak, ister koyliilerden gelsin ister ba§kalarmdan, bagkaldir1 ve dev-
rim, baz1 6rneklerde serflerin 6zgiirliiklerini kazandign tarihleri belirle-
menin diginda pek az sey anlatir; kéleligin kaldirlmast hakkindaysa higbir
sey soylemez. Ciinkii serflerin bagkaldirilarindan farkli olarak —en fazla
Birlesik Devletler'de ortaya gtkan'®— kéle isyanlart, gorece seyrek kargilagi-
lan bir durumdu ve ondokuzuncu yiizyilda asla ¢ok ciddi bir siyasi tehdit -
olarak goriilmedi. O halde, serfligin ve kéleligin kaldinlmasi yoniindeki
baski ekonomik bir baski miydi? Belli 6lgiilerde kesinlikle evet. Geriye
bakarak, kéle ya da serf tariminin, 6zgiir emegin belirleyici oldugu tarim-
dan daha karh, hatta daha verimli oldugunu ileri siirmek, modern ekono-
metri tarihgilerine ¢ok uygun gelmektedir.” Bu, son derece miimkiindiir
ve savlar gergekten giigliidiir. Ancak, kélelik ya da serflikten duyulan
son derece hakli korkunun, hesaplarini ne kadar etkiledigini séyleyecek
durumda olmasak da, d6nemin muhasebenin &l¢iit ve ydntemleriyle cali- -
sanlarin, tam tersine inandiklar1 yadsinamaz bir gergektir. Dahast, ig yasa- -
minin sagduyusunu dile getiren bir demiryolu girisimcisi olan Thomas
Brassey, serflik hakkinda su gézlemde buunmaktaydi: Kéleci Rusya’daki
iirin hasati, Ingiltere ve Saksonya’dakinin yaristyds, diger herhangi bir
Avrupa iilkesinden ise azd1. Kélelik hakkindaki gozlemlyse soyleydi: Oz-

" Bu savin, kélelikten yana oldugu agikeir; simdiye dek serflik konusunda aym élgiide
_bir sav ileri siiriilmemistir.! .
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giir emekten daha az iiretken oldugu ve satin alinmasi ya da yetigtirilmesi
ve idamesi igin gereken maliyetler diigiiniildiigiinde sanildigindan daha

pahaliya geldigi “agikti.”? Tutkulu bir k&le kargiti olan bir yénetime rapor-
lar génderen Pernambuco’daki Ingiliz konsolosunun hesabina gére, kéle -
galigtiran biri, koleleri satin almak igin harcadign sermayeyi faize yatirsa

%12 daha fazla kazanirdi. Hatali ya da degil, kéle sahipleri diginda bu
goriiglere yaygm olarak inanilmaktaydi.

Gergekte, koleligin gerilemekte oldugu kesindi ve (her ne kadar Ingi-
lizlerin baskistyla uluslararast kéle ticareti etkin bir bicimde sona ermis
olsa da —Brezilya 1850’de -koleligi kaldimay1 kabul etti-) kéle arzinin
azalmasinin ve kéle fiyatlarinin yiikselmesinin arkasinda insancil neden-
ler yoktu. Brezilya'ya ithal edilen Afrikal sayisi, 1849°da 54.000°den
1850’lerin ortalarinda neredeyse sifira indi. Koleligin kaldirlmasindan
yana olanlarin savlarinda ¢ok sik yer almakla birlikte, dahili kéle ticareti-
nin biiyiik bir rol oynamadig1 gériilmektedir. Dahasi, kéle emeginden
kole olmayan emege gegis belirgindi. 1872’ye gelindiginde Brezilya’daki -
6zgiir beyaz olmayan niifus, kéle niifustan neredeyse iig kat fazlaydi ve
katiks1z Zenciler arasinda bile bu iki grubun sayilar: neredeyse esitti.
Kiiba’da kélelerin sayist 1877°de yari yariya azalarak 400.000’den
200.000%e inmigti.!® Hatta kéle tariminin yapildiga (sekerekilen) en gele-
neksel bélgelerde bile yiizyilin ortalarindan itibaren seker fabrikalarinda
ortaya cikan makinelesme, (her ne kadar Kiiba gibi seker ekonomilerinde
yasanan patlama el emegiyle iiretim tekniklerine olan talepte de buna
mukabil bir artiga neden olmugsa da) iiriiniin iglenmesi sirasinda emege
duyulan ihtiyac1 azaltti. Ancak, Avrupa’nin pancar sekerinin yarattigt
siddetli rekabet ile sekerkammuisi iiretiminde yiiksek emek oraninin varliga
ortadayken, emegin maliyetini diigiirme yoniinde gok biiyiik baskilar s6z
’konusuydu. Kéle-plantasyon ekonomisinin, gerek makinelesmeye gerek-
se kéle igcilere yapilan bu devasa gifte yatirimi kaldirmast miimkiin miiydii?

* Biitiin bu hesaplar, kélelerin, (en azindan Kiiba'da) 6zgiir emekten ¢ok
Irk Savag’'nin (7. Béliime bakiniz) kurbani olan Maya'nin Yukatan yerli-
leri arasindan ya da yeni yeni digartya agilmaktan olan Cin’den toplanan
sozlesmeli emekle ikame edilmesini tegvik etti. Ne var ki, bir somiirii
bigimi olarak kéleligin, daha kaldinlmadan 6nce Latin Amerika'da gerile- .
mekte oldugu ve 1850'den sonrabu emek bigimine kargt ekonomik dava- -

-nm giderek giiclendigi kesin gibi gériinmektedir.

* Serflige gelince; ona karg siirdiiriilen ekonomik dava hem geneldi
hem de 6zgiil. Genel agidan su acik gibi goriinmekteydi: Bagh kéyliilerin
yaygmhg, 6zgiir emek gerektirdigi kabul edilen endiistrinin gelismesini
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engellemekteydi. O nedenle, serfligin kaldirilmasi, 6zgiir emegin hareket-
liliginin zorunlu bir dnkoguluydu. Ote yandan, 1850’lerde serfligi savunan
bir Rus'un deyigiyle “iiretimin maliyetinin dakik bir bigimde hesaplan-
‘masina olanak vermedigine™? gére, serf tarimi ekonomik agidan nasil
ussal olabilirdi? Yine, aynt durum, pazara yeterince ussal bir gekl diizen
verilmesini de engellemekteydi.

Daha &zgiil olaraksa; gerek cesitli gida maddeleri ve hammaddeler
icin bir i¢ pazarin, gerekse bir ihracat (esas olarak tahil) pazarmin gelig-
mesi, serflifin temellerini oydu. Higbir zaman ekstansif tahil ekimine
¢ok uygun olmamig Rusya'nin kuzey kesiminde kéylii iftlikleri, kenevir,
keten gibi entansif iiriinler iireten malikanelerin yerini aldi. Bu arada el
sanatlar1 da kéyliiliige ayrica bir pazar olugturdu. Zorunlu is hizmetlerini
yerine getiren (ve daima bir azinlik olugturmus) serflerin sayis1 azald.
Zorunlu hizmetleri, toprak lordlarina édedikleri pazar yénelimli olan
para—ranta déniigtiirdiiler. Bakir bozlar steplermm, ciftlik hayvanlartigin -
otlaklara, daha sonra da bugday ekilen topraklara déniigtiiriildiigi bog
giineyde, serfligin biiyiik bir Snemi yoktu. Toprak lordlari, ihracat ekono-
misini patlatmak igin, daha iyi ulagim olanaklarina, krediye, 6zgiir emege
ve hatta makinelere gerek duymaktaydi. Serflik, Romanya'da oldugu
gibi Rusya’da da, esas olarak toprak lordlarinin rekabetteki zayifliklarim
emek hizmetlerini yiikseltmek suretiyle telafi edebildikleri ya da tahil
ihrag pazarinda ayn1 yontemi uygulayarak gegici olarak fiyat kirmayi um-
duklar1 yogun bir kéylii niifusunun yasadigr tahil iireten bélgelerde var-
higim siirdiirmekteydi.

Ancak, 6zgiir olmayan emege son  verilmesi siirecine, yalnizca ekono-
_ mik hesaplama agisindan bakilamaz. Burjuva toplumunun giigleri, basitce -
ekonomik bakimdan istenir olmadiklarina inandiklarindan ya da ahlaki
nedenlerle degil, bireysel gikarin 6zgiirce izlenmesine dayanan bir pazar
toplumuyla uyusmaz gériindiikleri icin kélelige ve serflige kargiydilar.
Bir biitiin olarak kéle sahipleri ve serf lordlar ise; tersine, onlara kendi
toplumlarmin ve siniflarinin tam da temeli gibi gériindiigii igin bu sistem-
den yanaydilar. Kendilerini, statiilerini tanimlayan koleler ya da serfler
olmadan diigtinmeleri olanaksizdi. Rus toprak lordlari, topraginonu igle-
yene ait olduguna derinden inanan, ama ayni zamanda Tanrinin temsil-
cilerine ve imparatora hiyerargik bir baghlik da gésteren bir kéyliiliige
karg1 tek bagina kendilerine belli bir megruiyet saglayan gara karg1 ayak-
lanmadilar, zaten bunu yapamazlardi da. Aksine &zgiirlestirmeye [serfligin
kaldirilmasina) oldukga sert bir bigimde karg1 giktilar. {Serflikten] kurtu-
lug, digaridan ya da yukaridan, iistiin bir gii¢ tarafindan dayatild.
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Gergekten de, koleligin kaldmlmaa/ serflerin ozgurle§t1nlm651 salt eko-
nomik giiglerin bir iiriinii olsayds, gerek Rusya'da gerekse Birlesik Devlet-

. ler'de ¢ok tatminkar sonuglar yaratmasi gerekirdi. Kéleliginya da serfligin

marjinal bir 6neme sahip oldugu ya da gergekten ‘ekonomi—digt’ oldugu

—~sregin Kuzey ve Giiney Rusya ya da Birlesik Devletler'in Giineybatisi
_ve sinir eyaletleri gibi—bélgeler, zaten ¢coktandir kéleligin/serfligin kald:-

rilmasina hazirdi. Fakat, eski sistemin hiikiim siirdiigii ic bolgelerde sorun-

lar hic de kolayca halledilebilir cinsten degildi. Ornegin (Ukrayna’dan

ve simirdaki steplerden farki olarak) silme Rus olan ‘kara toprak’ denilen

eyaletlerde kapitalist tarimin gelismesi yavasti ve angarya, 1880’lerin
- sonlarina kadar hiikmiinii siirdiirdii; bu arada (mera ve otlaklar pahasina,
ve eski lig—iiriin [iig iiriintin déniiglimlii ekilmesi] sisteminin giiglenmesi
gibi bir maliyetle) tarla ziraatinin yayilmasi, giineyde tahil ekilen arazilerin
gok gerisinde kaldv.” Kisacast fiziksel zorlama ekonomisine son vermenin
saf ekonomik yarar: tartigmal niteligini stirdiirdii.

Eski kéleci ekonomilerde bunussiyasi gerekgelerle agiklamak olanak—
sizdur; giinkii Giiney fethedilmisti ve eski plantasyon aristokrasisi (daha
sonra eski haline dénecekolsa da) en azindan gegiciolarak giicsiizlesmisti.
Rusya'da toprak lordlarinin gikarlar: elbette dikkatle hesaba katilmig ve
korunmugtu. Buradaki sorun, neden serflikten kurtulugun, ne gentry, ne
koyliiliik, ne de gergekten kapitalist bir tarimsal gelecek agisindan tatmin-
kér bir tarimsal ¢6ziim ortaya koymamug olmasindadir. Her iki alanda da
yanut, kapitalist kogullar altinda en iyi tarim bigiminin ve &zellikle de
biiyiik &lgekli tarimin bigiminin ne olduguna bagldir.

Lenin'in sirastyla ‘Prusyalt’ ve ‘Amerikan’ tarz1 admi verdigi iki biyiik
kapitalist tarim degigkesi vardir: Kapitalist toprak lordu—girisimci tarafin-
dan emek kiralanarak igletilen biiyiik malikaneler ile cok daha kiiciik
olgekle olmakla birlikte yine kirahk emekle igletilmesizorunlu olan gesitli
 biiyiikliiklerde bagimsiz ticari ciftlikler. Her ikisi de bir pazar ekonomisine
isaret etmekle birlikte, daha kapitalizmin zafer kazanmasmndan 6nce bii-
yiik malik4nelerin ¢ogu iiriinlerinin biiyiik béliimiinii satan tiretici birim-
ler olarak mevcutken™, 6ziinde kendine yeterli iiretim yapan kéylii miilk-

" 1860’larla 1880’ler arasinda-kara toprak kusaginda ekilebilir déniim miktarinda
ortalama artig %60 civarindaydi. Giiney Ukrayna’da, asagi Volga'da, Kuzey Kafkasya'da ve
Kinm’da bu oran ikiye katlanmis, ama Kursk'ta, Ryazan'da, Orel'de ve Voronezh'de (1860
ile 1913 arasinda) dértte birden daha az artmugt12° ‘

* Bir malikanenin elbette iiretici bir birim olmast gerekmez. Gelirini, iizerindeki
gergek iiretim birimlerini olusturan toprak sahiplerinin iirettigi iiriinden pay ya da para
veya ayni rant olarak da temin edebilir.
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leri bu nitelikten uzaktilar. Bu anlamda, biiyiik malik4ne ve plantasyon-
larin ekonomik geligme agisindan iistiinliikleri, telanik istiinliiklerinden,
yiiksek iiretkenliklerinden, 6lgek ekonomilerinden vs.den ¢ok, pazar igin
tarimsal artik [fazla] tiretmekteki aligilmadik yeteneklerinden ileri
gelmekteydi. Rusya'nin biiyiik béliimiinde ve gecimlik kéylii tarimina
geri dsnen Amerika'nin kurtulmus kéyliileri arasinda oldugu gibi kéylii-
ligiin ‘ticaret 6ncesi’ kaldig1 yerlerde, malikane bu iistiinltigiinii korudu;
fakat, eski koleler ya da serfler emeklerini kiralamaya mecbur olacak
bigimde topraksiz ya da az toprakh degilseler, kéleligin ya da serfligin
fiziksel zorlamalar1 olmadan malikanelerin emege el koymast bu kez ¢cok
daha zorlagt1.

Fakat, biitiin olarak eski koleler (her ne kadar hayalini kurduklan
‘40 déniimle bir kati’ kadar olmasa da) belli slgiilerde toprak sahibi
oldular ve eski serfler de (topraklarinin bir kismini lordlara kaptirmig
olsalar da) &zellikle ticari tarimin geniglemekte oldugu bolgelerde” koyli
olarak kaldilar. Dénem dénem yapilan yeniden adil toprak dagitimlart
sayesinde varligini siirdiiren —hatta giiglenen— eski kéylii komiinleri,
aslinda k&ylii ekonomisini korudu. Bu yiizden toprak lordlarinda, iiret-
mekte zorlandiklart iriiniin.yerine ortakgiliklardan aldiklar1 kiray gegir-
mek yéniinde artan bir egilim gézlendi. Tolstoy'un Kont Rostov'u ya da
‘Cehov'un Madam Ranevskaya's: gibi toprak sahibi Rus aristokrasisinin,
toprak sahiplerinin; kendilerini 6yle ya da béyle tarimsal kapitalist girigim-
ciler haline déniigtiirmelerinin, Walter Scott’'un hayalini kurdugu ante—
bellum [savagtan 6nce] plantasyon sahiplerine nazaran daha miimkiin
bir sey olup olmadigi tamamen bagka bir sorundur.

Fakat, ‘Prusya’ yolu sistemli olarak izlenmedigi gibi, ‘Amerikan’ yolu
da sistemli olarak izZlenmedi. Amerikan yolu, temelde nakit iiriin iireten
biiyiik bir girisimci kéylii ¢iftgi yapisinin yaratilmasina bagliydi. Bunun
icin, bityiikligii kogullara bagl olarak degisen asgari bir miilk gerekmek- ’
teydi. Omegin, I¢ Savag'tan sonra Birlesik Devletler'in giineyinde “tecrii-
beler sunu géstermistir ki, yillik diriinii elli balyadan az olan bir yetistirici-
nin bir kazang saglayip saglamadig1 siiphelidir ... En-az sekiz on balya
yapamayan birinin yagamda neredeyse higbir amaci ve yagamini stirdiir-
mesini saglayacak higbir seyi yoktur.”?! O nedenle, kéyliiliigiin biiyiik
bir béliimii, miilkleriizin verdigi oranda gegimlik tarima baglh kalds; diger
durumlarda (8kiizden ya da arabadan yoksun) yetersiz miilklerini takviye -
* maksadiyla disarida gall§rﬁak zorundaydilar. Kéyliiliik icinde biiyiicek

* Fakat, kara toprak bolgesinin ortasinda lordlara kaptirilan toprak miktan kiigiiktii
ya da hatta baz1 kazanglar bile s6z konusuydu.
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bir ticari ¢iftci grubunun ortaya ¢iktigina hig kugku yoktur —1880’lerde
Rusya’da belirgin bir 5neme sahip olmuglardi—, fakat smif farklilagmasmm
sniinde —Birlesik Devletler’de irk¢ilik, Rusya’da 6rgiitlii koy toplulugu-
nunsiiregelen varhigigibi® — ¢esitli engeller bulunmaktaydi ve tiiccarlarin
veya-tefecilerin (ticari sirketlerin ve bankalarin) diginda, kirda tam anla-
muyla ticarilegmis ve kapitalist sektorlere pek sik rastlanmiyordu
O nedenle, ne kéleligin kaldirilmast ne de serflerin 6zgiirlesmesi,
‘tarim sorunu’na doyurucu bir kapitalist ¢6ziim getirdi ve sayet Teksas
ya da (Avrupa'da) Bohemya ile Macaristan’in baz1 bolgeleri gibi kéle/
serf ekonomisinin kenarinda yer alan bélgelerde oldugu gibi, kapitalist
bir tarimin gelismesinin kogullar1 coktandir mevcut olmasaydi, bunun
bagarilip basarilamayacag1 da kugkuludur. Buralarda ‘Prusyalt’ ve\ya da
‘Amerikan’ siirecinin ig baginda oldugunu gétebiliriz. Biiyiik soylu malika-
neleri, zaman zaman emek hizmetlerinin kaybin1 telafi eden 6demelerden
gelen mali pompalamalarin da yardimiyla*™ kendilerini kapitalist girigim-
lere doniistiirdiiler. Cek topraklarinda 1870’lerin baglarinda bira fabrika-
“larinin %4 3’tine, seker fabrikalarinin %65’ine ve icki imalathanelerinin
%60’ ma onlar sahipti. Burada, emek yogun iiriinlere yogunlaglmasi nede-
niyle; sadece kiralik emek galistiran biiyiik malikaneler degil, biiyiik kéyli
ciftlikleri de gelisti™**, hatta malikAneleri yakalamaya bagladi. Macaristan’da
bunlar baskin konumlarlm korudular ve biitiin topraksizserfler hig topraga
sahip olamadan 6zgiir oldular.?* Yine de, kéyliiliigiin, zengin, yoksul ya da
topraksiz biciminde farklilagmast, 1846 ile 1869 arasinda —yoksul insanmn
hayvani olan— kegi sayisinin ikiye katlanmig olmasinin da gésterdigi gibi,
gelismis Cek iilkesine damgasini vurmaktayd (Ote yandan, tarimsal niifus-
ta kelle bagina diisen sigir eti miktan da iki katina ¢ikti; bu da, kentlerin
gida pazarinin biiyiimekte oldugunu gostermekteydi).
Fakat, serfligin uzun siirdiigii Rusya ve Romanya gibi fiziksel zorlama-
nin gegerli oldugu eski ¢ekirdek alanlarda kéyliiliik, (irk ya da ulusallik .
. tarafindan béliindiigii yerler diginda) oldukga tiirdes ve potansiyel bakim-

* Burada dzgiirlesme [serfligin kaldinlmasi], kéyliilerin resmi hukuk alanmdan. gikarilmast
ve resmen kapitalizm igin hig elverigli olmayan geleneksel k&ylii yasasina tabi kilinmas: gibi
) —-llberal bakis agisindan paradoksal- bir sonug yaratt1.

** Cek topraklarinda Schwarzenbergler telafi olarak 2.2 mllyon, Lobkowitz 1.2 mllyon,
Waldsteinler ile Alois Lichtenstein yaklagik birer milyon, Kinsky, Dietrichstein ve Colloredo—
Mansfeld yaklagtk yarim milyon Gulden aldilar.?

™" Ondokuzuncu yiizyihn son iigte birinde, en azindan Macaristan igin, otlak s6z
konusu oldugunda bir Jochun (yaklagik 0.6 hektar) igin bir ¢alisma giinii, gayir s6z konusu
oldugunda 6 is giinii, tahil mahsulii i¢in 8.5, musir icin 22, patates igin 23, kak bitkiler igin
30, bahge igin 35, seker kamist igin 40, bag igin 120 ve tiitiin igin 160 is giinii gerektigi tahmin
. edlmekteyd1
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dan devrimci degilse bile hognutsuz bir kitle olarak kalds. Irksal baskinin
ve topraksizlarn bagimlihginm yarattgs basiretsizlik, bu insanlarin, Giiney
Amerika'nin Zenci kéyliileri ya da Macaristan'in ovalarindaki rengberler
gibi sessiz kalmasina neden oldu. Ote yandan, geleneksel koyliiliigiin bir
farki varsa, o da 6zellikle komiinal olarak érgiitlendikleri yerlerde daha
zorlu olmalartydi. 1870’lerin Biiyiik Cokiintiisii, kirsal bolgelerde kargaga-
ya ve kéylii devrimine giden yolu agt.

‘Daha ussal’ bir 6zgiirlesme bigimi sayesinde bu durumdan kaginmak
miimkiin olabilir miydi? Kugkuludur. Zira, kapitalist tarim igin gerekli
kosullarin, ekonomi dig1 zor ekonomisini kaldiran genel bir fermanla
degil de, (biitiin toprak miilkiyetini bireysel miilkiyete doniistiiren ve
toprag diger her sey gibi serbestge satilabilir bir mal haline getiren) genel
bir burjuva liberalizmi yasas1 vazetmek gibi-daha genel bir siirecle yaratil--
maya caligldif1 yerlerde de benzer sonuglara rastlamaktayiz. Bu siireg,
kuramsal olarak yiizyilin yarisinda zaten genis bir bigimde uygulanmist1
(Devrim Cagn, 8. Béliime bakiniz); ama uygulamada, 1850’den sonra
liberalizmin zaferiyle muazzam bigimde giiglendirildi. Bu, herseyden énce -
eski komiinal érgiitlenmelerin pargalanmasi ve toplulugun ortak miilkii
olan topraklarin ya da kilise gibi ekonomik olmayan kurumlarin toprakla-
rimin [bireylere] dagitilmasi ya da devredilmesi anlamini tagimaktayds.

- Bu geligme, en garpici ve acimasiz boyutuyla Latin Amerika'da (6megin
1860’larda Juarez déneminde Meksika'da ya da diktator Melgarejo
[1866-71] d6neminde Bolivya'da); fakat, ayni zamanda 1854 devriminin
ardindan Ispanya’da; Piedmont'un liberal kurumlar altinda iilkenin bir-
lesmesinden sonra Italya’da ve, ekonomik ve hukuksal liberalizmin zafer -
kazandig1 bagka her yerde yagand. Liberalizm, hiikiimetlerin bu yénde
hummali bir gayret igersinde olmadiklar yerlerde bile gelisti. IIl. Napoleon
(1863 tarihli Senatus—Consulte’de), miisliimanlarin biitiin - haklarimin
Avrupalilar tarafindan alinmasini saglayacak bir 6nlem olarak ‘miimkiin
ve uygun oldugu yerlerde’ toprakta bireysel miilkiyet haklarinin yerlestiril-
mesinin Miisliiman topluluklara resmen kabul ettirilemeyecegini bir tiirlii
anlayamamus olsa da, Fransiz yetkililer Cezayir’deki Miisliiman uyruklart
arasinda komiinal miilkiyéti korumak igin bir gey yapular. Yine de bu,
(1871 tarihli biiyiik ayaklanmanin ardindan) yerlilerin miilklerine derhal
Fransiz yasalarina uygun bir statii kazandirilmasimi éneren (‘[Avrupali]
isadamlaniyla spekiilatorler diginda hemen hig kimseye yaran dokunmayan’
bir 8nlem olan) 1873 tarihli Yasa gibi toptan bir kamulagtirmayi amaglayan .
bir s6zlesme degildi.?5 Resmi destek olsun olmasin, miisliimanlar toprak-
lanini beyaz gé¢menlere ve arazi sirketlerine kaptirdilar.
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Acg gozliiliigiin bu tiir kamulagtirmalarda énemli bir rolii oldu: Hiikii-
" metler, toprak satiglarindan ya dabagka gelirlerden kazang saglads; toprak
lordlar, ggmenler ya da spekiilatérler, kolay ve ucuza malikéneler kapat-
tilar. Ne var ki, topragin serbestge el degistirebilir bir metaya déniistiiriil-
mesinin ve us disi bir gegmisin tarihsel olarak miadi dolmug ya da satist
yasaklanmig komiinal, dini yadigarlarinin ézel miilke déniigtiiriilmesinin
tatminkdr bir tarimsal geligme icin tek bagina bir temel olugturabilecegi
kanaatini tagtyan yasa koyucularin, bu gériiglerinde samimi olmadiklarin
~ diisiinmek hakkaniyete sigmaz. Fakat, eline firsat gectiinde bile mamur
. bir ticari giftgiler sinifina d6niigmeye yanagmayan kéyliiler icin béyle bir
temel olugturmadi (Cogu kez olugturmads; zira, satiga gikartilmis topragi
almaktan, hatta topragin kamulagtirilmasina yol agan karmagik yasal sii-
recleri anlamaktan bile acizlerdi). Belki ‘latifundium’u —bu, siyasi sdylen-
cede iizeri kabuk baglamus, belirsiz bir terimdir— giiglendirmemis olabilir;
fakat neyi giiglendirmig olursa olsun, (eski ya da yeni) gegimlik iiretim
- yapan koylii, ortak topraklara bagimli marjinal kéylii degildi ve ormanstz-
lasan ve erozyona ugrayan bélgelerde toprak da artik toplulugun deneti-
minde degildi.* Liberallesmenin baglica etkisi, koylu h0§nutsuzlugunun
agzin1 bilemek oldu.
Bu hognutsuzlukta yeniolan taraf, simdisiyasi sol tarafindan harekete
gegirilebilir olmasiydi. Aslinda Giiney Avrupa'nmin disinda kalan bélge-
* lerde heniiz harekete gegirilmis degildi. Sicilya'da ve Giiney Italya'da
1860’ta patlak veren kéylii ayaklanmasi, iligine kadar halkin kurtaricist
gibigdriinen, ve radikal-demokrat, laik, hatta belli belirsiz ‘sosyalist’ olan
- bir cumhuriyete duydugu inangla, azizlere, Bakire Meryem’e; Papa’ya ve
(Sicilya diginda) Bourbon kralina sahsi inanici arasinda hig bir bagdagmaz--
lik yokmus gibigériinen gérkemli sar1 saglar1 ve kizil gsmlegiyle Garibaldi'ye
kendini bagladi. Giiney Ispanya’da cumhuriyetgilik ve (Bakuninci bigi-
miyle). Enternasyonal, hizla mesafe kaydetmekteydi: 1870ile 1874 arasin-
da higbir Endiiliis kentinde dogru- diiriist bir ‘is¢i toplulugu’ bulun-
muyordu? (Elbette Fransa’da solun hakim bigimi olan cumhuriyetgilik,
1848'den sonra belli kirsal bslgelerde iyice yer etmisti ve 1871’den sonra
cumhuriyetgiligin 1limlt bigimi, beli bir ¢ogunluk destegine sahipti):
'1860’larda Fenianlarla birlikte Irlanda’da da kirsal birdevrimcisolortaya
cikt1 ve 1870'lerin sonlariyla 1880’lerde zorlu Toprak Birligi'nde gozle
gorulur hale geldi.

) " Raymod Carr, Ispanya'da yiizyil ortalanndan itibaren “orman sorununun, yemden
canlanmac1 yazinda ana izlek konumuna geldigine” isaret ctmektedlr
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Ruis popiilistlerinin (9. Béliime bakiniz) 1870’lerde ‘halka gitme’ye
~ karar verdiklerinde farkettikleri gibi, Avrupa’da bile, devrimci olsun olma- -
sin solun heniiz k&yliiliik iizerinde bir etki yaratmay basaramadigi yiginla
iilke vard: (Pratikte hepsi de bu kitanin digindaydi). Aslinda sol, kentli,
laik, hatta militanlik 8l¢iisiinde kilise karsit1 (14. Béliime bakiniz) oldugu
ve gerek tagranin sorunlarini takdir edemedigi, gerekse kirsal ‘geriligi’
- agagiladir 6lgiide, koyliiliigiin ona kargt siipheyle bakmasi ve hasmane -
bir tutum sergilemesi dogaldi. Militanlik &l¢iisiinde Hiristiyan karsitiolan .
anarsistlerin Ispanya’da ya da cumhuriyetgilerin Fransa'da kirsal alanda
. sagladiklari bagar1 istisnaiydi. Ancak bu dénemde, en azindan Avrupa’da, -
Tanrisiz ve liberal kentlere kargt kilise ve kral yanlist eski moda kaylii
ayaklanmalari seyreklesti. Hatta Ispanya’daki ikinci Carlist Savag (1872~
6), 1830'larda vuku bulan birincisinden ¢ok daha dar kapsamliyd: ve
neredeyse yalnizca Bask eyaletleriyle sinirl kaldi. 1860’lardaki ve 1870
baglarindaki biiyiik patlama, yerini 1870 sonlarinin ve 1880’lerin tarimsal
¢okiintiisiine biraktiginda, koyiileri artik siyasette muhafazakar b1r unsur
olarak veri kabul etmenin de olanag: kalmadi. :

Ancak, tagradaki yagamin dokusu, Yeni Diinya’nin giigleri tarafmdan
parcalanmaktan ne kadar uzak kalabildi? Yirminci yiizy1l sonlarindan
bakarak bu konuda bir yargida bulunmak kolay degildir; zira, bu yiizyilin
ikinci yarisinda kirsal yagsam, tarimin bulunmasindan bu yana yaganmis -

“enderin déniigiime ugramigt. Geriye bakildiginda, ondokuzuncu yiizyithn
ortasinda tagrada yagayan insanlarin, eski bir gelenek igersine saplanip -
kaldiklar: (olsa olsa bir arpa boyu yol gittikleri) goriilmektedir. Tabii ki
bu bir yanilsamadir; fakat, belki spekiilatif kazanglara ya da muhtemel

~ fiyat degisikliklerine gére ciftliklerinde ve iiriinlerinde degisiklik yapmaya -
hazir, makinelerle donanmig ve yeni moda posta siparis kataloguyla kent .-
mallarini ¢oktandir satin almakta olan Amerika’nin batisindaki yerlegme- -
ciler gibiyenilikgi taruncilar disinda, bu degisimin kesin dogasmm bugiin

“ayirdina varmak zordur.

Ancak, tagrada iki degl§1khk sz konusuydu. Artik demlryollan vardL
Artik, kéylii cocuklar icin yeni ve ikinci bir dil olan ulusal dilin 6gretildigi,
ve ulusal idareyle ve ulusal politikayla birleserek kéyliilerin kisiligini par-. -
calayan ilkokullar vardi. 1875’te Normandiya'da Bray kontlugundaki kéy-

. lerde, insanlarin taninmasini saglayan, dzdeglestikleri lakaplarin, hatta
ilk adlarinin gayri resmi yerel versiyonlarinin kullanilmasina tiimiiyle .
son verildi. Bu durum, “okullarinda gocuklarin uygun isimler diginda
bagka isimler kullanmasina izin vermeyen &gretmenlerden” kaynaklan-

maktaydi.2® Muhtemelen ortadan silinmekten ¢ok, yerel lehge sayesinde, .
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yazili olmayan kiiltiiriin 6zel ve gayri resmi yeralti dﬁnyasma cekildiler.
Ancak, tagradaki tam da bu okuryazar olan—olmayan ayrimi, degigsmenin
 giiclii bir etkeni haline geldi. Harflerden bihaber simmiligin sézlii diinya-
sinda ulusal dil ya da ulusal kurumlar (igleri geregi bu tiir bilgileri bilmeleri
~ gerekenler haricinde —ki tarim igin bu pek nadir bir durumdu-) bir siire
bir handikap yaratmad; okuryazar bir toplumdaysa #immi, tanimi geregi
agagrydi ve hig olmazsa ¢ocuklarini bu asagt durumdan kurtarmak igin
- ¢ok giiglii bir saik bulunmaktaydi. 1849’da Moravya'daki koylii politika-
sinin, Macaristan’in devrimci énderi Kossuth’un (eski kral Svatopluk’un
soyundan gelen) ‘kéylii imparator’ II. Joseph’in oglu oldugu ve biiyiik
bir ordunun baginda iilkeyi fethe hazirlandig séylentisi bigimini almast
dogaldi.?? 1875’¢ gelindiginde, Cek tagrasmdaki politika daha incelikli
terimlerle yiiriitiildii ve ulusun kurtulusunu (eski olsun modern olsun)
‘halkin imparatorlar’'nin farazi yakinlarindan bekleyenler, bu politikay:
kabul etmekte muhtemelen fazla bir stkinti gekmeyeceklerdi. Bu- tarz
diigiinceler artik giderek, Orta Avrupali kéyliilerin bile zamanin gerisinde
gordiigii (aslinda tam da bu dénemde popiilist devrimcilerin, garin tahti
 {izerinde ‘halkin hak iddiast’ yoluyla —basarisiz— bir kéylii devrimi 6rgiit-
~lemeye galigtiklart Rusya gibi) timmi iilkelerle sinirliydi.® .
Bat1ve Orta Avrupa’nin (6zellikle protestan) kistmlariyla Kuzey Ame-
rika disginda, okuryazar tasralilarin sayist gérece gok azdi.* Fakat, geri ve
- geleneksel olan bolgelerde bile iki tiir tagral tipi eski adetlerin temel
payandasini olugturmaktaydr: Yaghlar ve kadinlar. ‘Yagh cadi masallar’,
_onlar aracilifiyla yeni kugaklara geciyor ve zaman zaman kentlilerin igine
- yarayacak sekilde halk hikéyelerini ve sarkilarini derleyenlerin eline ulag-
yordu. Ne var ki, degismenin, kir yagamina ¢ogu zaman kadinlar aracili-
gryla girmis olmast, ddnemin bir paradoksudur. Ingiltere’de oldugu gibi,
kimi zaman kéylii kizlar kéylii erkek gocuklardan daha fazla okuryazar-
dilar (1850’lerde durumunbéyle oldugu gérillmektedir). Birlesik Devlet-
ler’de erkek kisminin kaba saba, siddet diiskiinii ve ickici adetlerine karst
—kent 6rnegine uygun ‘sirin’ evler, mobilyalar ve kitap okumak ile temizlik
gibi- ‘uygar adetler’i temsil edenler kesinlikle kadinlardi; bunu 6grenmek

* Omegin 1860'ta [spanya’da biitiin erkeklerin %75'inin, biitiin kadinlarin-da %89’unun;
Giiney [talya niifusunun %90’inin, hatta Lombardy ve Piedmont gibi en gelismis yerlerde
halkin %57-59’u arasimin (1865’te); Dalmagya’da askerlik ¢agindaki erkeklerin (1870)

- 9%90'nin okuryazar olmadip1 séylenmekteydi. Fransa'daysa tersine 1876'da koylii erkeklerin
%80'i ve koylii kadinlarm %67’si; Hollanda'da askerlik gagindakilerin yaklagik 9%84’ii' —~Hol-
" landa ve Groningen eyaletlerinde %89-90"1~ okuryazardy; hatta oldukga diisiik egitimli
. Belglka'da askerlik gagindakilerin %65’ten fazlast hem okuyabiliyor hem de yazablllyordu ’
o (1869) Uygulanan okuryazarhk 8lgiitleri siiphesiz son derece miitevaziydi.®



212 SERMAYE GAGI

Huckleberry Finn’e (1884) pahaliya patlamigti. Ogullarini ‘daha iyi’ olma-
lan1 igin sikigtiranlar, muhtemelen babalardan ziyade annelerdi. Ama
‘modernlesme’nin belki de en giiglii faili, kentli orta ve alt orta siniflarin
ev islerini yapmak iizere kente gé¢ eden geng kéylii kizlardi. Ashinda,
gerek erkekler gerekse kadinlar icin bu biiyiik caph kéklerinden kopma .
siireci, kaginilmaz olarak eski adetlerin temelini oyan ve yeni adetlerin -
ogrenildigi bir siiregti. Simdi bu konuyu ele almamiz gerekiyor. '
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- Insan Hareketleri

Kocasimin nerede oldugu sorduk.
“Amerika'da” dedi.
“Neyapiyor orada?”
“Car gibi bir igi var.”
“Ama bir Yahudi nasil Car olabzltr’
“Amerika’da her sey mitmkiin”, diye yarutlads kadin.
Scholem Alejchem, yakla§1k 1900

Bana, ev hizmetlerinde Irlandablarmher yerde Zencilerin yerini almaya basladig séylendi
.. Bu, burada neredeyse evrensel bir kural; Irlandal olmayan birinin hizmetci olmas: cok zor:
A.H. Clough'dan Thomas Carlyle’ye, Boston, 1853?

1

Ondokuzuncu yiizyilin ortasi, tarihteki en biiyiik gé¢iin baglangicina tanik
* olmugtur. Bu gég¢iin biitiin ayrintilariyla lgiilebilmesiolanaksizdir; ¢iinkii
varoldugukadariyladénemin resmiistatistikleri, insanlarin (kirdan kent-
~ lere gikig; bolgeler arasinda ve kentten kente gég; okyanuslarin agilmast
© vesinir bélgelerinden sizmalar; siiriiler halinde kadin ve erkegin, belirlen-
~ mesi bile gii¢ yollardan gidip gelmeleri gibi) iilke icinde ya da iilkeler
- arasinda gergeklestirdigi biitiin hareketleri yansitmayr bagaramamaktadir.
~ Yine de, bu gégiin garpict bir bigimini yaklagik olarak belgelemek miim-
‘kiindiir. 1846 ile 1875 arasinda 9 milyonu askin insan (biiyiik bolimii
" Birlesik Devletler'e gitmek tizere) Avrupa’dan ayrildi.> Burakam, Lond-
ranin 18571'deki niifusunun' dért katindan fazlaydi. Bu rakam, énceki’
yarim yiizyilda topu topu bir buguk milyon civarindaydi. '
Niifus hareketleriyle endiistrilesme birlikte gitti; giinkii diinyanin mo-
dern ekonomik gelismesinin hem nébetlese galisacak (yeni ve geligtirilmis
. iletisim olanaklariyla teknik olarak daha kolay ve ucuza sagladig1) muaz-
~-zam sayida insana ihtiyac1 vardi, hem de kugkusuz diinyanin ¢ok daha
biiyiik bir niifusu kaldirabilmesini miimkiin kild. Ele aldigimiz dsnemde
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bu kitlesel sl¢ekte yurtsuzlasma beklenmedik bir sey olmadig gibi, (daha:
makul élgiilerde olmalarina karsin) &nceleri de baz1 gé¢ hareketleri gériil-
miistii. Bu kitlesel gég, daha 1830'larda ve 1840’larda tahmin edilmek-
teydi (Devrim Cag, 9. Béliime bakiniz). Yine de, o zamana dek canli
akmakta olan bir akarsuyun ¢ok gecmeden bir sele déniistiigii gorildii.
1845’ten énce Birlegik Devletler’e yilda yalnizca 100.000 kadar yabanct
_yolcu ayak basmaktaydi. Oysa 1846—1850arasinda yilda ortalama ¢eyrek
milyon kisi, [ABD’ye gitmek izere] Avrupa’dan aynldy; sonraki beg yilda
yilda ortalama 350.000 kisi, sadece 1854’te en az 428.000 kisi Birlesik
. Devletler’e geldi; ve gerek gog veren gerekse alan iilkelerdeki ekonomik
- kogullara gére rakamlar degismekle birlikte, gég, 6ncekinden gok daha
biiyiik 6lgekte varligini stirdiirdii. 4

Ne var ki, bu go¢ hareketleri muazzam olmaklabirlikte, yine de sonra-
ki dlgiitlere gére miitevazi boyutlardaydi. Ornegin 1880’lerde ortalama
her yil 700.000 ile 800.000 arasi, 1900’dan sonraki yillarda da yilda 1 ile
1.4 milyon arasinda Avrupali gég etti. Dolayisiyla 1900ile 1910 arasinda,

" bu kitabin konusunu olugturan biitiin dsnem boyunca Birlesik Devletler'e -
yapilan gégten ¢ok daha fazlasi gergeklesti.

Gégiin 6niindeki en belirgin sinirlama cografiydi. Afrika kéle ticareti-
nin (simdi yasadigt olan ya da Ingiliz donanmas tarafindan bogazlanan)
kalintilarim bir yana birakirsak, uluslararas: gégmenlerin biiyiik boliimii
Avrupali, daha dogrusu bu dénemde Bat1 Avrupali ve Almandi. Cinliler
coktandir, Han hanedaninin dogdugu bélgenin digina, imparatorluklari-
nin kuzey ve orta simirbélgelerine ve giineydeki kiy1bslgelerinden Giiney-
dogu Asya’nin sayisiz adasina ve yarim adasina gitmekteydi (Tam sayisini
vermek miimkiin olmamakla birlikte, muhtemelen miitevazi boyutlar-
dayd1). 1871’de Bogazlar’a (Malaya) yetlesen gdgmen sayisi yaklagik
120.000idi.* Hintliler, 1852'den sonra makul sayilarda komsu Burma'ya
gog etmeye bagladilar. Kéle ticaretinin yasaklanmasinin yarattigi bogluk,
belli élgiilerde kosullart biraz daha iyi olan Hindistan’dan ve Cin’den
getirilen ‘sozlegmeli’ emekle doldurulacakt1. 1853 ile 1874 arasinda yiiz'
yirmi beg bin Cinli Kiiba'ya geldi.> Bunlar, Guyana'da ve Trinidad’ta
Hint diasporasin1 kuracaklards; Kiiba'da, Peru'da ve Ingiliz Karayib-
leri’nde daha kiigiik Cin kolonileri bulunmaktaydi. Daha maceraci Cinli- -
lerse, Pasifik- Amerikas’'nin cazibesine kapildilar ve buralarda, yerel gaze-
tecilerin, ¢amagircilat, ascilar (altina hiicum sirasinda San Francisco’da -
Cin lokantas: kurmuglardi®) hakkindaki sakalarina, yerel demagoglarin

" Boston Bankers rMagazine'nin gézlemine gére “bu yerdeki en iyi lokantalar, Cigek
Ulkesi'nden gelen maceraperestlerce isletilmekteydi.”® .
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ekonomik durgunluk dénemlerinde irksal diglama sloganlarina konu oldu-
lar. Hizla biiytimekte olan diinya ticaret filosunun bityiik béliimiini, arkala-
rinda beyaz olmayan kiiciik gruplar birakarak belli basli uluslararast liman-
lardan gecen ‘Hintli” denizciler olugturmaktaydi. Almanlarm cografi iistiin-
liigiinii (1860’larda gerilimli tartiymalara neden olan bir konuydu) denge-
leyebilecekleri umuduyla Fransizlar sémiirge birlikleri olugturdular ve bu
yolla ilk kez bagkalarinin Avrupah bir cevreye girmelerine neden oldular.*
Kitalararas: kitlesel go¢, Avrupalilar arasinda bile birkag tilke halkiyla
(bu dénemde biiyiik dlciide Ingilizler, Irlandalilar ve Almanlarla, 1860’lar-
dan itibaren kiigiik sayilarmin ardinda muazzam demografik dranajlarim
gizleyen Norveglilerle ve Isveglilerle) smlrhydl (Danlilar asla aym boyutta
géc etmediler). Ornegin Norveg, niifus artigimun tigte ikisini Birlegik Dev-
 letler’e gonderdi ve onlari sadece niifus fazlasini iilke digina génderen
talihsiz Irlandalilar geride birakmaktaydi: 1846—7'deki Biiyiik Kitlik’tan
sonra bu iilke, diizenli olarak her on yildaniifus kaybina ugrads. Ingilizler
ve Almanlar, net niifus artiglarmin sadece yaklagik %10’unu iilke digia
. gondermis olmalarina kargin, mutlak rakamlarla bakildiginda bu yine de
cok biiyiik bir gruptu. 1851 ile 1880 arasinda 5.3 milyon civarinda insan,
Ingiliz Adalar’'ndan ayrild: (Bunlardan 3.5 milyonu Birlesik Devletler’e,
1'milyonu Avustralya’ya, yarim milyonu da Kanada'ya gitti); bu, simdiye
kadar diinyadaki en biiyiik okyanus agir1 gog olayiydt. i
 leride Amerika kitastnin biiyiik kentlerini adeta istila edecek olan
Giiney Italyanlar ve Sicilyalilar, bu dsnemde dogduklart yoksul kéylerden
heniiz yeni yeni ¢ikmaya baglamiglardy; Katolik olsun Ortodoks olsun
‘Dogu Avrupalilar, biiyiik slgtide yerlerinde kalmaya devam ediyordu.
Sadece Yahudiler, o zamana dek diglanmig olduklar tagradaki kentlere,
oradan da daha biiyiik kentlere siziyor ya da akin ediyordu.™ Rus koyliileri
* (gergi 1880’lerde yerlesmenin az ok tamamlandigi Rusya Avrupasi'nin
steplerine biiyiik sayilar halinde gé¢ etmis olsalar da), 1880°den 6nce
Sibirya’nin aglk alanlarina yeniyenigog etmeye bagladilar. Cekler, giineye,
Viyana'ya giderken, Polonyalilar 1890°dan 6nce Rhur maden bélgesine
yerlesmeye heniiz baglamiglardi. Amerika’ya biiyiik Slav, Yahudi ve Italyan
gogii 1880’lerde baglad. Ispanyol diinyasinda adim bagi rastlanan Galigya-
lilar ve Baskhlar gibi bagtbog azinliklar haricinde uluslararast gsgmenler,
genellikle Ingiliz Adalar’'ndan, Amanya'dan ve Iskandinavya'dand:.

* Bu dénemde inglllzlcrm kurdugu yerli birlikler, yine orada kullanilmak iizere ezici
oranda Hindistan’dan ya da Ingiliz yénetiminin Londra'daki degil Hindistan’daki burolarmm
faahyct alanma giren diinyanin benzeri bélgelerinden olusturuldu. .

" Macar kentleri Yahudi yelesmelerine ancak 1840’ta agildi..
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Avrupalilarin ¢ogu kéylii oldugundan, gégmenler de 8yleydi. Ondoku- -
zuncu yiizyll, tagralilan yerlerinden yurtlarindan eden dev bir makine
gibiydi. Cogu kentlere gitti; daha dogrusu, geleneksel islerini birakarak,
* yabancy, iirkiitiicii, ama simirsiz umut vaat eden yeni diinyalara, (gerci
gogmenlerin bakirdan fazlasina dokunduklar: yoktu ama) tagi toprag: -
altin kentlerin yeni diinyasina yollarmi aramaya gittiler. Go¢ ve kentlesme
siireglerinin ayn oldugu tam olarak dogru degildir. Cok az gé¢cmen grubu, -
bilhassa Birlegik Devletler'in Biiyiik Géller bolgesine giden Almanlar ve
Iskandinavlar veya Kanada'ya ilk yerlesen baz Isko¢ gé¢men gruplari,
arkalarinda biraktiklar1 yoksul kéylerinin yerine daha iyisini koyabildiler;
1880’de Birlesik Devletler'deki yabanci ggmenlerin sadece %10’u tarim-
la ugagiyordu ve ¢ogu da ‘biiyiik olasilikla’ ciftci degildi; zira bir gézlem-
cinin de belirttigi gibi, “sadece bir ¢iftlik ve gerekli araglar1 almak igin
gereken semaye miktar1” 1870’lerde 900 dolar:1 bulmaktayd.

Yine de, kéyliilerin bir kez daha yeryiiziintin dért bir yanina dagilma-
lar1 g6z ardi edilebilecek bir olgu olmamakla birlikte, bu durum tarimdan
cikiglar1 kadar carpici degildi. Gég ve kentlegme el ele gitti ve ondoku-.
zuncu yiizyihn ikinciyarisinda gé¢ denince akla ilk gelen (Birlegik Devlet-
ler, Avustralya, Arjantin gibi) iilkelerdeki kentsel yogunluk oran, Ingilte-

' reile Almanya’nin endiistrilegmis bolgeleri disinda, bagka her yeri geride
birakmaktayd: (1890’a gelindiginde bat1 diinyasinin en biiyiik yirmi kenti
arasinda, Amerika'dan bes, Avustralya'dan bir kent bulunmaktaydi). Bel-
ki bu kez gog akigt (6zellikle Ingiltere’de) kentlerden kentlere olsa da,
kadiniyla erkegiyle insanlar yine kentlere aktilar. R

Gayg, tilke igiyle smirh kaldiginda, ortaya yeni teknik sorunlar gikmads.
Cogu durumda fazla uzaga gitmediler ya da gitseler bile, kente giden
- yollar, daha 6nce akrabalar1 ve komsular (uzun zamandir Orta Fransa’dan
Paris’e gidip giden ve Paris’teki ingaat iglerine paralel olarak sayilar artan,

1870’ten sonra kahci gégmenlere doniisen mevsimlik ingaat isgileriyle
seyyar saticilar) tarafindan kim bilir kag kez tepilmisti.® Bir meselde dendi-- -
gigibi, imanlarin1 Montpamasse Gar'inda birakan ve kentin genelevlerine
sermaye olan Bretonlular1 Paris'e tastyan demiryolu gibi, teknoloji de -
zaman zaman yeni yollar agmaktaydi. Paris'in en bilinen fahiseleri olan
Lorraineli kizlarin yerini Bretonlu kizlar almigt1. |

Kadin gégmenler, kendileri gibi tagralilarla evleninceye ya da kente
Ozgii bagka bir ise gec¢inceye kadar biiyiik oranda evlerde hizmetgi olarak
caligtilar. Ailelerin, hatta evli giftlerin gé¢ etmesi sik rastlanan bir durum
degildi. Erkekler, geldikleri yerlerde yaptiklar: geleneksel igleri kentlerde
desiirdiirdiiler: Cardiganshirel Galliler gittikleri her yerde siitgiiliik yapts; -



_ INSAN HAREKETLERI 217

- Auvergnatlilar gaz ticareti yapty; vasifli veya girisimci olanlari,-daha ¢ok
gida ve icki ticaretinde olmak iizere kiigiik igler cevirdiler. Bunun diginda,
yabancist olmadiklari, &zel beceriler gerektirmeyen iki biiyiik is kolunda
 gahgtilar: Ingaat ve tagimacilik. 1885'te Berlin'de gida nakliyatiyla ugragan
kisilerin %81’i, ingaatcilarin %83.5'i ve tagimacilik yapanlarin %85’ten
* fazlasi Berlinli degildi Geldikleri yerde bellibir zanaat 6grenmemis olup

‘danadir olarak daha vasifli el iglerinde caligma firsat1 bulanlarin durumu
" _kentli yoksullardan daha iyiydi. Etiyle teriyle ¢alisanlarin ve olagan yok-
sullarin olugturdugu girkef gukurlarinin en berbat boliimiinii gsgmenler-
~ den cok yerliler doldurmaktayds. Ele aldigimiz dénemde baskentlerin

¢ogunda heniiz fabrika iiretimine gecilmemisti. .

Endiistriyel iiretimin biiyiik béliimii —6zellikle madenc111k ve tekstil

alaninda— heniiz kiigiik 6lgekliydi. Tekstil haricinde kadin gogmenlfare
- erkekler kadar bir talep s6z konusu olmadig1 gibi, erkek-gégmenlerin
~ buldugu isler de neredeyse tanimi geregi vasifsiz ya da diisiik ticretli iglerdi.
- Swurlann ve okyanuslarin &tesine yapilan gég ise ortaya karmagik
‘sorunlar ¢ikardi. Bu sorunlar, gé¢menlerin ¢ogunlukla dillerini bilme-
+ dikleri iilkelere gitmelerinden kaynaklanmamugtir (Zaten ele aldigimiz
dénemde bu birincil bir 6zellik degildi). Gergekten de, Ingiliz Ada-
larrndan gelen gé¢menlerin biiyiik cogunlugu dil konusunda fazla bir
-. sorunla kargilasmazken, Orta ve Dogu Avrupa’nin ¢ok uluslu imparator-
luklarinda bir avug i¢ gégmen bu tiir sorunlarla kargilagti. Ancak, dili bir
yana koyarsak, géctin kronik bir aidiyet sorunu yarattigina siiphe yoktur
(5. Béliime bakiniz). Yeni bir iilkeye gelen biri, eski iilkesiyle baglarin
kopartmali mryds, ayrica bunu yapmayt istiyor muydu? Ulkesinin sémiir-
gesine yerlegmis, 6rnegin eski ilkesini ‘evi’ olarak- diigiinerek Yeni
Zelanda'da ve Cezayir'de Ingiliz ya da Fransiz olarak yasamay siirdii-
rebilen kisiler icin béyle bir sorun yoktu. Bu sorun en vahim haliyle, -
goégmenlere kucak agan, ama akil sahibi her yurttas Amerikali olmay:
isteyeceginden, miimkiin oldugunca gabuk Ingilizce konugan Amerikal
" yurttaglar haline gelmeleri igin onlara bask1 yapan Birlegik Devletler'de
- yasand.

Yurttaghk deg1§t1rmek elbette insanm eski iilkesinden kopmasi anla-
‘muna gelmiyordu. Tam tersine. Kendisini oldukca soguk bir bicimde kargi-
layan yeni ve yabanci bir gevrede —‘Bilinmeyen’e kargi duyulan yabanci
diigmanhg, 1850’lerde iilkeye ag Irlandalilarin akin edisine yerli Ameri-
kallarin verdigi bir kargilikti— benzerlerine sokulan tipik bir gécmen,

“dogal olarak kendisine tanidik gelen, yardim gorebilecegi yegane insani
. diizenek olan hemgerilerine dayanmaktaydi. Ona Ingilizcenin ilk formel
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ctimlesi diye “diidiik galiyor, acele etmeliyim”i* 6greten Amerika, bir -
toplum degil para kazanma araciydi. Ik kusak gécmenler, yeni yagam
tekniklerini 6grenmeye ne kadar gayret etseler de, eski yagam tarzlarin-
dan, kendileri gibi insanlardan, daha yeni ayrildiklar eski iilkelerinin
anilarindan destek alarak kendilerini gettolara kapattilar. I¢i giilen Irlan-
dali gézlerin, Birlesik Devletler’in kentlerinde modern halk miizigini bir -
is haline getiren ikinci sinif bohem yazarlara ¢ok para kazandirmas: te-

- vekkeli degildi. Hatta, Birlegik Devletler'de paranin alabilecegi (ki

paranin alamayacag: neredeyse higbir sey yoktu) her seye sahip New

York'un zengin Yahudi bankerleri (Guggeriheimlar, Kuhnlar, Sachlar, .

Seligmannlar ve Lehmannlar) bile, Viyana'daki Wertheimsteinlarin ken-

dilerini Avusturyali, Berlin'deki Bleichroederlerin Prusyali, hatta Lond-

ra’daki ve Paris’teki, Ingiltere’deki ve Fransa'daki uluslararas Rothschild- -

. lerin bile kendilerini Ingiliz ve Fransiz olarak gérmelerine benzer bir yol-

dan Amerikal degildiler heniiz. Almanca konuguyor, yaziyor ve diisii--

niiyorlardy; gocuklarini okumak tizere genellikle eski tilkelerine gon- -

~ deriyor, Almanlarin derneklerine iiye oluyor ve onlar: mali yonden des-
tekliyorlards. !t

Fakat gég, cok daha temel maddi giigliikler yarattl Insanlar gidilecek

yeri ve oraya gidildiginde ne yapilacagini kendileri kesfetmek zorundaydh.

' Norve¢'in fiyordlarindan Minnesota’ya, Green Lake kontluguna; Pome-
rania’dan ya da Brandenburg'dan Wisconsin’e, Kery'deki bir kasabadan
Chicago’yakapagiatmalar gerekiyordu. Ozellikle Irlanda’daki katlik yilla-
rinin ardindan-okyanusu giivertede gegmenin sartlar1 —6liimciil-degilse
bile— iirkiitiicii olmasina kargin, maliyetler kargilanamayacak gibi degildi.

- 1885’te Hamburg'tan New York’a gé¢men 'tarifesi 7 dolardi (Southampton-— -
Singapur arasi yemekli ticari sinif deniz yolculugu 1850’lerde 110 dolar-
ken 1880’lerde 68 dolara inmisti).!? Yol iicretlerinin diisiik olmasmin
nedeni, ne sadece alt simiflardan yolcularin hayvanlardan daha iyi sartlar -
hak ettiklerine inanilmamas: (bereket versin ki onlardan daha az yer
isgal ediyorlardi) ne de (hatta) iletisim olanaklarindaki iyilesmelerdi.
Neden ekonomikti. Gégmenler yararh yiiklerdi. Pek ok insan igin, gemi-
ye binilecek limana —Le Havre, Bremen, Hamburg ve hepsinden énce

* Bu ciimle, Polonyal: iscilere Ingilizce 6gretmek amaciyla hazirlanmig Uluslararast
Hasatgilar Birligi'nin bir brogiiriinden alinmadir. Birinci Ders’in sonraki ciimleleri séyledir: -
Bes dakika siireyle dudiik ¢alyor. Ise gitme vaktidir. Girigteki panodan figimi ahp’

- béliim panosuna astyorum. Elbiselerimi degistiriyorum, -artik galigmaya hazirim. I§e baglama
diidigii caliyor. Oglen yemegimi yiyorum. O zamana kadar bir sey yemek yasak. Beg -
dakikada bir diidiik caliyor. Ise gitmeye hazinm. Diidiik duruncaya kadar ¢ahigtyorum:

" Isten aynlmadan énce etrafi temizliyorum. Eve gitmeliyim.1®
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de Liverpool— kadar yapilan yolculuk, okyanusu gegmekten daha pahaliya

~ gikiyordu biiyiik olasilikla.

" Amerika'da ya da Avustralya'da kazandlklarl yiiksek iicretlerin bir
boliimiinii biriktirerek iilkelerindeki yakinlarina géndermek kolay olsa
da, para ¢ok yoksul olanlarin erigebilecegi bir nesne degildi: Gergekte,

“yabanai iilkelerden yapilan havalelerin biiyiik bir kismini bu tiir 6demeler
olugturmaktaydy; giinkii ggmenler korkung birer tasarrufcuydu, yeni
iilkelerinde biiyiik harcamalar yapmiyorlardi. Yalnizca Irlandalilar,

* 1850’lerin baglarinda yilda 1 ila 1.7 milyon dolar1 iilkelerine gonderdiler."®

Ne var ki, yakinlarin yardimci olamadigi noktada bu isten maddi gikar

saglayan bir dolu arac1 isadam1 devreye giriyordu. Bir yanda emege (ya

da topraga®) talebin biiyiik oldugu, éte yanda geldikleri iilkenin kosulla-
rindan bihaber insanlarin bulundugu yerde, tagaronlarin ve vekillerin

ortaya ¢ikmasi kaginilmazdr. ,

Bu insanlar kazanglarini, gemilerini doldurma telagindaki §1rketler1n )
ambarlarina insanlar1 hayvan gibi istiflemekle; bog topraklarini isk4na ag-
makta gikari olan kamu otoritelerine ve demiryolu girketlerine; maden
~ sahiplerine, demirci ustalarina ve kaba iglerde ¢aligtirlacak adam arayan
diger is sahiplerine adam bularak sagladilar. Heniiz Atlantik’i bile gegme-
den, Orta Avrupa’dan Le Havre'ye ya da Kuzey Denizi iizerinden ve sisli
Pennine vadilerinden Liverpool’a kadar yabanci bir kitanin yarisin1 geg-
mek zorunda kalan garesiz insanlarin kuruglariyla zengin oldular. Plantas-

yonlarda caligmak {izere gemilerle yola ¢ikan Hintliler ve Cinliler haricinde,

~ budénemde kiralik emek ve borglu serflik gibi u¢ durumlar pek s6z konusu

olmadigindan, bu aracilarin gégmenlerin cehaletlerinden ve garesizlikle-

rinden yararlandiklarini varsayabiliriz (Ancak bu, rnegin cok sayrda Irlan-

- dalinin -gerekmedigi halde- Yeni Diinya'da is bulma ayricahgindan yarar- -
lanmak igin eski iilkelerindeki kimi ‘dostlar’a para demedikleri anlamina
gelmez). Biitiin olarak alindiginda, 1840’larn sonlarinda yaganan salgin
hastaliklardan sonra yolculuk sartlar belli 6lciilerde denetlenmekle beraber,
goge aracihk eden kigileri kontrol etmek olanaksizdi. Arkalarmda hatirt

“sayilir bir kamuoyu destegi bulunmaktayd. 19. yiizyil ortalarinda burjuvazi,
’kitada hala agir1 bir yoksul niifus bulunduguna inanmaktayd. Bunlarin ne

- kadan gemilerle yurtdigina gikarsa, hem burjuvazi igin (giinkii durumlar
diizelecekti), hem de arkada kalanlar icin' (¢iinkii emek pazar rahatlaya- -
cakt1) o kadar iyiydi. Hayir dernekleri, hatta sendikalar, yoksulluk ve igsiz-
likle basa gtkmanin tek uygulanabilir yolu olarak klientlerine ve iiyelerine

Omegm Wisconsin, Prmceton’dakl bir Alman nalbant. satin aldlgl glfthklerl taksitle
g6¢ eden hemgerilerine satmugti.'*
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gdc etmeleri icin para verdiler. Ayrica, ele aldigimiz dénemde Ingiltere ve
Almanya gibi en hizh endiistrilegen iilkelerin ayn1 anda biiyiik insan
ihracatgisi olmalari da hakli olduklarini kanitlar gibiydi. :

Ancak bu sav yanligti. Bir bilango ¢ikarildiginda, disariya insan génde-
ren iilkelerin ekonomisi, onlar1 siirmektense galistirmakla daha fazla yarar
saglayabilirdi. Ote yandan, Yeni Diinya'nin ekonomileri eski diinyadan
stirlilen bu gé¢men iscilerden &lciilemez yararlar sagladi. Tabii gogmen-
lerin kendileri de. Birlesik Devletler'de gecirdikleri en kétii yoksulluk
ve sémiirii d6nemi, ele aldigimiz dénemin sonlarinda yasandi.

Insanlar neden gég ettiler? Biiyiik oranda ekonomik nedenlerle, yani
yoksul olduklarindan. 1848'den sonraki zuliime ragmen siyasi ve ideolojik
" miilteciler (gerci, bir ara Birlesik Devletler'de Almanca yaymn yapan basi-

nin yarisiny, aralarindaki radikaller ellerinde bulunduruyor ve bunu sigin-
diklar iilkeleri suglamak amaciyla kullaniyorlar olsalar da) 1849-54'te
“bile kitlesel gogiin kiigiik bir bsliimiinii meydana getirmekteydi.!s Dev-
rimci enerjilerini kéle kargit1 kampanyalara kaydiran ideolojik olmayan
gécmenler gibi, onlarin halk tabakas: da kisa bir siire sonra yurtdigina
yerlesti. Cogu zaman oldukga yadirgatici olabilen faaliyetlerini siirdiire-. .
bilmek igin daha fazla 6zgiirliik isteyen dini mezheplerin hicreti, 6nceki
yarim yiizyilla kargilagtirildiginda muhtemelen daha az 6neme sahipti. °
Belki de bunun nedeni yalnizca, ¢ok eglilige yatkinliklar bir takim sorun--
lara yol acan Ingiliz ya da Danimarkali Mormonlarin kiglarini gérmekten
hazzetmeseler de, orta Victoria dsnemi hiikiimetlerinin bu tiirden orto-
doksilere kargi sert goriigler beslememesidir. Dogu Avrupa’da bile Yahudi-
lerin kitleler halinde gé¢ etmelerine neden olan etkin ‘anti—semitik kam-
panyalar heniiz ufukta gériinmiiyordu.

Insanlar icerideki kétii sartlardan kurtulmak ya da disarida daha i 1y1
sartlarda yagamak icin mi géc ettiler? Bu konuda uzunve anlamsiz tartis-
malar oldu. Gég edenlerin zenginlerden gok yoksullar olduguna ve gele-
neksel yagam kosullari zorlagtig1 ya da imkansizlagnigi oranda gég ettikle-
rine kugku yoktur. Ornegin Norveg'te géce daha yatkin olanlar, fabrika
igcilerinden ok eligcileriydi; yelkenlilerin buharlilar kargisinda gerilemesi

Jiizerine denizciler, yelkenli gemilerin yerini benzinle cahsan teknelerin
almasiyla da balikgilar gég ettiler. Kklerinden kopma fikrinin hala pek
cok insana yabanc1 ve iirkiitiicii geldigi bu dénemde, insanlart bilinme-

" yene dogru itmek icin afeti andiran bir giiciin gerekli olduguna hemen /

hi¢ kugku yoktur. Yeni Zelanda'dan yazan Kentli bir rengber, sendikanin
kendisini igten gikarmasina siikrettigini soylityor; zira, simdi k0§ullar1
gok daha iyidir, bagka bir yere gitmeyi diiginmemektedir.
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Buna kargin kitlesel gég, siradan msanlarm yasamlarinin bir pargasl
haline geldikge ve Kildare kontlugundaki her ¢ocuk, Avustralya'da ya
da Birlesik Devletler'de bir yegen, amca ya da kardes sahibi oldukga,
koklerini birakmak da, sadece yazgisal bir giice degil, yasam segenekle-

-rinin degerlendirilmesine dayanan —geri déniilmesi miimkiin— siradan
* birsegim halinialdi. Avustralya’da altin bulunduguna ya da Birlesik Dev-
letler’de isin bol, iicretin dolgun olduguna dair haberler geldikge gé¢ de
hizlandi. Oysa Birlesik Devletler ekonomisinin vahim bir ¢6kiintiiyle
kargillagtign 1873’ten sonraki yillarda gég azaldi. Yine de, ele aldigimiz
dénemin ilk biiyiik gé¢ dalgasinin (1845-54), 6ziinde, o yillarda Atlantik
~ Stesine yapilan biitiin gociin %80’ini saglayan Irlanda ve Almanya'da
toprak tizerindeki niifus baskisindan ve agliktan kag1§tan kaynaklandlgma
. hi¢ kusku yoktur. :

Gogiin kalict da olmast gerekmiyordu. Oramru bilemesek de, gdgmen-
lerin bir boliimii, iilke diginda kiipiinii doldurup zengin ve saygin bir
bigimde dogduklar1 kéye dénmeyi hayal ediyorlardi. Dikkate deger bir
béliimii —yiizde 30-40'1~, tam tersi bir nedenle olsa da (ya Yeni Diinya’yt
sevmediklerinden ya da orada yerlesemediklerinden) gercekten de boyle -
yaptr. [letisim araglar gelistikce, emek pazari, 6zellikle de zel vasiflara
- sahip olanlara duyulan talep, biitiin endiistri diinyasin1 kapsayacak bigim- .

de yayildi. Bu dénemin Ingiliz zanaatkar birligi 5nderlerinin listesi, Birlesik
Devletler'de ya da denizasir1 bagka yerlerde kisa bir siire ¢aligmig olan
insanlarla doludur. Gergekten de, Italyan ya da Irlandali rengberlerin ya
da demiryolcularin gegici ve mevsimlik 1§ler igin bile okyanusu a§malar1
miimkiin hale geldi.

Aslinda gogteki bu kitlesel artig, iginde hatir1 sayihir miktarda kalici

-olmayan —gegici, mevsimlik ya da sadece gdgebe- bir hareket barindur-

maktaydi. Kendi bagina alindiginda, bu tiir hareketlerde yeni bir yan
- yoktu. Rengber, avare seyyah, gécebe tamirci, gergi, arabact ve celep,
Endiistri Devrimi'nden 6nce yeterince biliniyorlardi. Buna kargin yeni
- ekonominin kaydettigi hizli ve diinya 6lcegindeki genisleme, bu tiir sey-
yahlarin yeni tiirlerine ihtiyag gosteriyor, dolayisiyla da yaratiyordu.

Bu geniglemenin simgesi.olan demiryolunu diigiiniin. Demiryolu giri-
simcileri diinyanin her yanini dolagtilar ve (cogunlugu Ingiliz ve Irlandal
olan) ustabagilari, vasifliiscileri ve seckin bir emekei kitlesini de beraber--
lerinde gétiirdiiler; kimizaman temelli olarak yabanci iilkelere yerlestiler,
- cocuklart ikinci kugak Inglhz—Ar]antmh oldular;* zaman zaman dagiinii- .

* Hint demuyollannda orta ve iist stnuflarla kar§1[a§t1rlld1gmda kangmaya daha az gonulsuz
bakan Ingiliz isgilerle Hintli kadmlardan olma Avrasyalilar gorev almakrayd: bityiik ‘oranda.
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miiziin (sayilari ¢ok daha az) petrolciileri gibi, iilkeden iilkeye dolagtilar.
Her yere demiryolu yapildigindan mutlaka yerli emek giiciine bel bagla-
malar1 gerekmiyordu, ama diinyanin her késesindeki biiyiik ingaat proje-
lerinde hala tanimlayici bir unsur olarak varolan (Ingiltere’de ‘navvy'ler -
olarakbilinen) bir gégebe toplulugu ortaya ¢ikti. Endiistrilegmigilkelerin
- ¢ogunda bu kimseler, iyi iicret kargihginda kétii kogullarda ¢ok galigmaya
ve en ufak bir gelecek kaygist duymadan kazandiklarini ayn1 hazla ickiye
ve kumara yatirmaya hazir marjinal ve bagibos insanlararasindan ¢ikiyor:
du. Tipky, denizciler igin her zaman bagka bir gemi, ameleler igin biri
bittiginde baglayacak bir bagka biiyiik ingaatin olmas: gibi. Biitiin saygi-_
deger siniflan allak bullak eden endiistrinin sinir boylarindaki bu &zgiir
insanlar, gayri resmi erkeklik folklorunun bu kahramanlari, (onlardan
daha fazla para kazansalar da ve onlarin gelecege iligkin umutlarindan
yoksun olsalar da) gemiciler, madencder ve altin aray1c1lar1yla ayni rolii
oynadilar. . '
Daha geleneksel olan. tarim toplumlarindaysa, bu seyyar ingaat¢ilar
“karsal yagamla endiistriyel yagam arasinda énemli bir k&prii olugturdular.
~ Mevsimlik rengberlere benzer bicimde, onlar adina sézlesme sartlarim
konugan ve komisyonunu alan secilmig bir reisin énderliginde diizenli
gruplar ve ekipler halinde 6rgiitlenmis Italyan, Hirvat ya da Irlandali
yoksul kéyliiler, kasaba, fabrika ya da demiryolu yapimcilarina emeklerini
sunmak iizere kitalart ya da okyanuslari agtilar. Bu tiir gégler, 1850'lerden
itibaren Macar ovalarinda da kendini gésterdi. Daha az érgiitlii olanlar,
kéyliilerin yiiksek verimliligine ve biiyiik disiplinine (veya uysalliga) hing -
besliyorlardi ve daha disiik iicretlerle calismaya hazirdilar. .

- Ne var ki, bu durum, ayn1 anda geligmis iilkelerde (ya da daha kesin
bir dille, Eski ve Yeni Diinyalar arasinda) var olan énemli bir ayrimu
gozlemlemeden, Marxin kapitalizmin ‘hafif siivarileri’ adin1 verdigi seyin -
ortaya ¢ikigina dikkati gekmek igin yeterli degildir. Ekonomik genigleme
her yerde bir ‘sinir boyu’ yaratti. Normal bir insan émriiniin yaris1 kadar

- bir zamanda (1858-95) niifusu 3.500'den yaklagik 96.000’e yiikselen
Almanya’daki Gelsenkirchen gibi bir maden kasabasi, baz1 bakimlardan
Buenos Aires'in ya da Pennsylvania'nin endiistri merkezlerini andiran
bir ‘Yeni Diinya’ idi. Fakat, biitiin olarak Eski Diinya’da gezgin bir niifusa

“duyulan ihtiyag, bilyiik limanlar ve deyim yerindeyse tembel ve uyuguk

bir kitlenin (biiyiik kentler gibi) geleneksel merkezleri diginda, nispeten
~ daha 1limh ve arada sirada akigkanlik gésteren bir niifusla kargiland..

Bunun nedeni su olabilir: Eski Diinya’nin iiyeleri, yapilagmug bir topluma

ait belli bir tiir toplulugun Giyesiydiler ya da ¢ok gegmeden boyle bir
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- topluluga kék salabilirlerdi. Oysa, gergekten higbir bagi olmayan, oradan
oraya dolagan bireylerin olugturdugu gruplarm varliklarini hissettirdikleri
- yadaen azindan daha goze battiklar1 yerler, denizagin iilkelerde yerlesim
- alanlarinin sinir boylarinda yer alan, insanlarin gok seyrek olarak yasadik-
lari ve yer degistiren isci gruplarina ihtiyag duyulan yetlerdi. Eski Diinya,
* sipirtmaglar ve celeplerle doluydu, ama (Avustralya’daki muadilleri olan
gezgin koyun kirkicilart da, hinterlantta yasayan diger kir emekgileri de
. yerel olarak giiglii bir séylen yaratmg olmalarina karsin) higbiri Amerikan
~ ‘kovboylarr’ kadar ilgi cekmemisti.

hii

- G&g, yoksullar igin karakteristik bir yolculuk bigimiydi. Orta sinif ve
- zenginler iginse, 6zellikle demiryolu, buharli gemiler ve yeni bir boyut
ve hiz kazanan posta hizmetleri sayesinde turizm, yolculuk bigimiydi (D6-

- nemimizin bir yeniligi olan manzarali posta kartlari, bu seyahat bigiminin

. temel bir pargasiydi). 1869’da UluslararasiPosta Birligi'nin kurulmasiyla
~ bunlar, uluslararas: 6lgekte bir sisteme kavugturuldu. Kentlerdeki yok-
sullar, esas olarak zorunluluktan, seyrek olarak da (yiiriiyerek yapilanlar
—kendi kendilerini gelistiren Victoria dénemi sanatgilarinin 6zyagam &y- .
kiileri, devasa kir yiiriiyiigleriyle doludur— ve kisa dénemler haricinde)
. zevk igin yolculuk ediyorlardi. Kirdaki yoksullarin yolculuktan aldiklar
-, zevk, pazarda mal satmaktan ve panayirlarda eglenmekten ibaretti. Aris-

. tokratlarsa, faydaci olmayan amaglarla, ama modern turizmle hig ilgisi
olmayan bigimlerde seyahat ediyorlardi. Soylu-aileler, hizmetgilerden ve
esyalarini tagtyan araclardan olugma kiigiik bir ordu halinde belli mevsim-
lerde diizenli olarak kentlerdeki evlerinden sayfiyelerine gidiyorlard:
(Prens Kropotkin’in babasi, karisin1 ve kélelerini askeri diizende uygun
~adim digar1 gikarirdt). Bir siireligine toplum yagamina girmeliydiler (1867

tarihli Guide de Paris’te, Latin Amerikali bir ailenin on sekiz araba egyayla

geldikleri anlatilmaktadir). Kismen bu kurumun yeni yeni gelismekte
olmasindan, kismen de soylularin hanlarda konaklamaya tenezziil etme-
melerinden dolay1, geng soylularin geleneksel Biiyiik Turu’nun, kapitalizm
‘gagmnin turizminin olagan gériiniimii olan Grand Hotel’le bile heniiz
ortak bir yan1 bulunmuyordu. :
“Endiistri kapitalizmi, keyif amagh yapllan iki yeni yolculuk bicimi
*yarattr: Burjuvazi igin turizm ve yaz tatilleri ile Ingiltere gibi belli iilkelerde
- kitlelerin' yaptig1 mekaniklesmig gunluk geziler. Her ikisi de, tarihte ilk
kez ¢ok sayida insanin ve yiikiin karada ve denizde diizenli ve giivenli
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yolculuk etmelerini olanakl: hale getirdigi icin buhar giiciiniin ulagima
uygulanmasinin iiriiniiydii. Daha iicra bolgelerde haydutlarin saldirilarina
hedef olan posta arabalarmdan farkli olarak demiryollari, ~Ainerika’nin
batis: diginda— Ispanya ve Balkanlar gibi tekmsmhglyle nam salmig yerlerde -
bile tehlikelerden uzakt1.

Buharliyla yapilan gezileri harig tutarsak, giinliik toplu geziler,
1850’lerin, daha kesin olarak, (indirimli iicret uygulayarak demiryollari--
nin tegvik ettigi, sayisiz yerel dernegin, kilisenin ve cemaat iiyelerinin
orgiitledigi) olaganiistii sayida ziyaretgiyi Londra’daki mucizevi igleri gér-

“meye ¢eken 1851 tarihli Great Exhibition’n bir yaratistydr. Ismi, sonraki
yirmi beg yilda 6rgiitlii turizmle birlikte anilan Thomas Cook, meslek
yasamina bu tiir geziler diizenleyerek bagladi, daha sonra 1851'de bunu-
biiyiik bir is haline getirdi. Saysiz Uluslararas: Serginin (2. Bsliime baki-
niz) her biri, bir turist ordusunu kendine gekti ve yeniden inga edilen
bagkentler tasraya 6rnek oldu. Bu dénemdeki kitle turizmi hakkinda
stylenecek pek fazla bir sey yoktur. Kiigiik ‘hediyelik esya’ endiistirisini
besleyen, modern 6lgiitlere gére biiyiik cefa gerektiren kisa gezilerle sinir-
liydi. Genelde, ve herhaliikarda Ingiltere’de demiryollar sirketleri, hiikii- -
metin zorlamalarina ragmen iigiincii stnifyolculuklara itibar etmiyorlards.
1872’ye kadar ayaktakimy, Ingiliz demiryolu yolcularinin yarisini bile olug-
turmuyordu. Aslinda, diizenli olarak yapilan iigiincii simif yolculuklar
arttikca, 6zel trenle yapilan geziler de 6nemlerini yitirdi.

Ne var ki, orta sinif, yolculuk isini daha ciddiye aldi. Sayisal bakimdan

-bu seyahatlerin en 6nemlisi, ailece ¢ikilan yaz tatilleri ya da her yil yapilan
- kaplica ziyaretleriydi. Ondokuzuncu yiizyilin iigiincii geyreginde —Ingil-
- tere’nin sahillerinde ve kitanin daglarinda—bu tiir mesire yerlerinde dik-

kate deger geligmeler oldu. Biarritz, —IIl. Napoleon'un himayesiyle ve

[zlenimci ressamlarin Normandiya sahillerine gozle gériiliir bir ilgi goster-

‘meleri sayesinde— daha 1860’larda ¢cok moda olmugtu, ama kita burjuva-

zisi heniiz tuzlu suya ve giinege 1sinamamigt1. 1860’larin ortalarinda orta
sinuflar arasinda gézlenen tatil patlamasi, gezinti yerlerinin, iskelelerin -
ve bagka giizelliklerin bulundugu Ingiliz kiyilarinin doniigmesine ve toprak -
sahiplerinin, o zamana dek ekonomik olmayan kayalik ve kumluk yerler- -
den sagirtici kazanglar elde etmelerine yol act1. Bunlar, orta ve alt siniflara
ait goriingiilerdi. Bir biitiin olarak isci stnifinin deniz kiyis ziyaretleri,
1880’lere kadar fazla 6nem kazanmads; soylular ve kibarlar ise (Fransiz
sair Verlaine’nin kendini buldugu) Bournemouth’a ya da (Turgenyev ile

"Karl Marx'in nefes aldiklar1) Ventnor’a gitmeyi nadiren uygun bir yaz

* etkinligi olarak gériiyorlardi. '
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Kitadaki kaplicalar moda yerler olmaktan heniiz uzakular (Ingilte-
re’dekiler daha yeni yeni adlarim1 duyuruyordu); o nedenle liiks oteller,
kumar salonlar1 ve genelevler gibi miigterilerinin gereksinmelerine uygun -
bagka tiir eglenceler sundular. Vichy, Spa, Baden—Baden, Aix—les~Bains,
ama hepsinden énce Habsburg monarsisinin biiyiik uluslararasi kaplica-
lar1 Gastein, Marienbad, Karlsbad vs., ondokuzuncu yiizyil Avrupasi igin,

- Bath'in onsekizinci yiizyil Ingilteresi icin tagdigi anlama sahipti; yani, ya
-'nahog mineral sulardan igmek ya da hayirsever bir saghk despotunun
denetiminde ¢amur banyosu yapmak gibi nedenlerle mazur gésterilen
moda yerlerdi.” Ancak karaciger rahatsizliklari, her siniftan insanin ortak
" derdiydi. Kaplica sulary, ikbal ve sagliktan yeme igme sevkleri azmg aris-
tokrat olmayan zenginleri, orta sinif meslek sahiplerini kendine gekiyor-
du. Dr. Kugelmann, Dr. Marx olarak oldukca sarp bir yer olan Kurtaxe'ye
~tirmanmaktan kurtulabilecegini fark edinceye kadar taninmamak icin
kendini otel kayitlarina ‘ticaretle ugrasan biri’ olarak yazdiran Karl Marx
gibi kuraldigi orta sinif iiyelerine de Karlsbad’t 6nermekteydi.! 6.1840lar-
da, sade kir ortaminda béyle birkag yer ortaya gikmigt1 (1858 sonlarinda -
" Murray’s Guide, Marienbad’1 “gorece yeni bir yer” olarak tanimhyor ve
Gastein'de sadece iki yiiz oda bulundugunu bellrtlyordu) Ama 1860'larda
- buralar biiyiik gelisme gosterdiler.

Sommerfrische ile Kurort, normal burjuvalar icindi; gelenekgl Fransa
ve Italya, her yil yaganan sinirlilik halinin bugiin bile hala bir burjuva
kurumu oldugunu dogrulamaktadir. Biinyeleri hassas. olanlara, 1liman
giineg banyosu almalari, yani kiglar1 Akdeniz'de gegirmeleri tavsiye edili-

~yordu. Céte d’Azur, Cannes’da bugiin bile heykelibulunan radikal siyaset-
" ¢iLord Broughham tarafindan kegfedildi; Rus soylulariyla Rus orta sinifi-.
nin buranin en yagh miigterileri haline gelmelerine kargin, Nice’deki
‘Promenade des Anglais’ ad1, bu bog topraklar1 paralibog zaman sahipleri- -
. nekimlerinaguigimi géstermektedir. Monte Carlo, 1866’ta Hotel de Paris'i
kurdu. Siiveys Kanali'nin agilmasinin, ézellikle de Nil iizerine demiryolu
yapilmasinin ardindan, Misir, kuzeyin nemli yazlarina ve kiglarina saglik-
- lar1 elvermeyenlerin ugrak yeri oldu; tistelik iklimi, egzotizmi, eski kiiltiir
anitlarmi ve (bu dénemde heniiz gayr resmi olmakla birlikte) Avrupa
egemenligini biraraya getirmek gibi de bir iistiinliigii vardi. Yorulmak -
bilmeyen gezgin Baedeker, ilk gezi rehberini 1877'de bu iilkede yazd1.

* Dénemin diplomasisindeki rolleri, bu yerlerin durumunu géstermeye yeter. Napoleon,
. Bismarck ile Biarritz’de ve Cavour ile Plombiéres’de biraraya geldi ve Gastein'de bir ~
Anlagma imzalandi: Pek ¢ok diplomatik konferansin én adimlari, 1890 1940 arasinda
gollerde ya da sahil bélgelerinde atildi.
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Sanat ve mimarlik gibi nedenler disinda, yazlar1 Akdeniz'e inmek,
. giinege ve yanik tene tapan bir ¢ag olan yirminci yiizyilin ortalarina dek
yine de bir cilgmlik olarak kabul edildi. Ancak, Rus Imparatoricesinin
himayesinde kurulmug Napoli ve Capri gibi iki kent, yazin sicaginda
katlanilabilir yerlerdi. 1870’lerde yerel fiyatlarin makul diizeyde olmas,
~ turizmin ilk evrelerine igaret etmektedir. Elbette, ister saglikliister hasta
" olsunlar, zengin Amerikahlar —daha ziyade egleri ve kizlari—, (ele aldigimz
.dénemin sonlarinda milyonerlerin, ¢oktan yazlarni sert New England -
kumsallarinin yakinindaki Xanadus aligverig merkezinde gegirme aligkan-
lig1 edinmis olmalarina kargin) Avrupa kiiltiir merkezlerini mesken tuttu-
lar. Sicak iilkelerdeki zenginlerse kapagidaglara attilar.
~ Bununla birlikte, iki tatil tiiriinii birbirinden ayirdetmek gerekir: Yaz
olsun kig olsun, gidilen yerde uzun siire kalmak iizére yapilan tatillerle,
giderek daha pratik ve hizli olmaya baglayan geziler. Romantik manzarali
yerler ve kiiltiir anitlan her zaman ¢ok sayida insan1 kendine gekmig
olmakla birlikte, 1860’larda Ingilizler (her zaman oldugu gibi bu iste de
éncii onlardi), fiziksel idmana duyduklar tutkuyuy, ileride kayagi bir kig
sporu haline getirecekleri Isvigre’nin daglarina tagidilar. 1858'de bir Alpler
Kliibii kuruldu ve Edward Whymper, 1865’te Matterhorn’a tirmand.
Cazip dogal dekorlar arasinda yapilan bu agir etkinlikler, her ne hikmetse
- &zellikle Anglo-Sakson aydinlarla liberal egilimli meslek sahibi kimseler
arasinda taraftar buluyordu (Sert ve yakigikli yerli rehberlerin bununla
bir ilgisi olsa gerekti); dyle ki dagcilik, Cambridgeli akademisyenlerin,
yliksek memurlarin, okul yéneticilerinin, filozoflarin, iktisatgilarin ve
tiimiiyle -Alman olmalarina kargin Latin hayrani aydinlarin, uzun kir
yiirtiytigleriyle birlikte karakteristik etkinlikleri arasina girdi. Daha az
faal gezginlere gelince, onlar adimlarim Thomas Cook’a ve dénemin
yogun gezi kitaplarina (giderek turistlerin incili durumuna gelen tiiriin -
onciisii Ingiliz Murray's Guides ile bugiin blrkag dilde yayinlanan Alman‘
Baedekers’e) uydurdular.’

Bu geziler ucuz degildi. 18707lerin baglarinda iki kisinin Londra'dan
Belgika, Ren Vadisi, svigre ve Fransa'ya yapacaklar alti haftalik bir gezi-
nin—ki bu, belki bugiin bile standart gezi rotasidir—tutar: 85 dolar civarm--
““daydiya da o giinlerde saygin bir yagam siirdiirmeye uygun bir gelir olarak
goriilen haftada 8 dolar kazanan birinin gelirinin kabaca yiizde yirmisini
olugturmaktayd1.!? Boyle bir tutar, iyi kazanan vasifh bir Ingiliz iscinin
 yillik gelirinin dértte iigtinden fazla tutmaktaydi. Aklinda demiryolu gir-
ketleri, oteller ve gezi kitaplari bulunan bir turistin tuzu kuru orta siniftan -
oldugu agiktir. Bunlar, Nice’teki mobilyasiz evlerin kirasmin 1858 ile
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1876 arasinda yilda 64 dolardan 100 dolara yiikselmesinden hig kugkusuz
sikayetgi olan, hizmetgilerin y1lda 24—30 dolar almastni bir skandal olarak
goren insanlards.!® Fakat, yine sunu rahatlikla sdyleyebiliriz, bu insanlar
bu fiyatlar rahatlikla kargilayabilecek kisilerdi ayn1 zamanda.
" “Bui durumda, 1870’lerin diinyast, tamamen gégiin, yolculugun ve nii-
- fus akiginin egemen oldugu birdiinya miydi? Yeryiiziinde yagayan insanla-
rin ¢ogunlugunun hald dogduklar yerde yasayip Sldiikleri ya da daha
kesin bir ifadeyle, hareketlerinin, Endiistri Devrimi’nden éncekihareket-
- lerinden daha biiyiik veya farkli olmadigi kolayca unutulmaktad: Diinya-
da daha devingen ve gégebe halklardan ¢ok, Fransizlarr andiran insanla-
rin sayist kesinlikle daha fazlayd: (1861'de Fransizlarin yiizde 88’ dogduk-
lar1 yéreden hi¢ ayrilmamiglardi —6rnegin Lot bélgesindekilerin yiizde
97'si dogduklar1 bslgede yagamlarini siirdiiriiyorlardi).!® Ancak insanlar
yavag yavag palamarlar1 ¢éziiyor, babalarindan gérmedikleri, hatta akilla-
rina bile gelmeyen seylerle yagamaya ahgiyorlardi. Ele aldigimiz dénemin
sonlarina gelindiginde gégmenler, sadece Avustralya gibi iilkelerin ve
New York, Chicago gibi kentlerin degil, Stockholm, Christiania (simdiki
Oslo), Budapeste, Berlin ve Roma gibi kentlerin (yiizde 55-60'tn1), Paris
ile Viyana’min (yaklagik yiizde 65'ini) énemli bir cogunlugunu olusturmak-
~tayd1.2° Kentler ve yeni endiistri bolgeleri, gs¢menleri kendilerine dogru -
ceken miknatis gibiydi. Onlar1 orada nasil bir yagam bekliyordu?
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Kent, Endusm ve I§§z Szmﬁ

Bugiin ekmegimizi bile
buharla, tiirbinle pigiriyorlar,
cok yakindir

makineyle yedirmeleri de

Trautenaw'da iki mezarlk var
biri yoksullar, éteki zenginler icin -~

mezarda bile yoksulun seytam
- dengi degil onlann. . ,
N : Trautenau Wochenblatt'ta yer alan bir siir, 18691
Eskiden bir gezgin zanaatkdra ‘isci’ dense kavga gtkard: ... Oysa simdi isci dedikleri -
ustalar tist. tabakalardan; hepsi de isci olmak istiyor.
= " M. May, 18482

Yoksulluk sorunu; olum hastalik, soguk ya dabuna benzer dogal btrolaydzr Yoksulluk
da dogal olaylar da nasil durdurulus; bilemiyorum.
William Makepeace Thackeray, 18483

[

Yeni gé¢menlerin ya da yeni kugaklarin bir endiistri ve teknoloji diinya-
sina girdiklerini séylemek malumu ilamdhr, fakat kendi bagina aglklaylcl
degildir. Bu nasil bir diinyayd1?-

Oncellkle bu diinya, kendi endiistri sektériiniin kaydemgl muazzam
ilerlemenin déniistiirecei kadar fabrikalardan, isverenlerden ve proletar-
yadan olugan bir diinya degildi: Kentlegme ve bizzat endiistrinin yayilmasi
goz alict degigiklikler ortaya gikarmigolmasina kargin, bunlar kendibagina
kapitalizmin etkisinin bir boyutu degildi. 1866'da Bohemya'nin tekstil
merkezi olan Reichenberg (Liberec), toplam iiretiminin yarisin1 hala elle
calisan dokuma tezgihlarinda gergeklestiriyordu (Gegerken belirtelim,
bugiin Reichenberg'deki tekstil iiretiminin biiyiik bsliimii birkag biiyiik
fabrikaya bagimlidir). Endiistriyel 6rgiitlenmesi, son kiigiik dokumacilar
da 1850lerde kapitalist ige katmig olan Lancashire’dan daha az geligmis
olmakla birlikte, endiistriyel olmadigini séylemek de gergekgi bir iddia
olmaz. 1870’lerin baglarinda seker iiretiminde yasanan patlama sirasinda
- ek iilkesindeki seker fabrikalarinda sadece 40.000 isci galismaktaydi.

Ama bu durum, Bohemya'da seker pancari ekilen topraklarin 18534
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(4.800 hektar) ve 1872-3 (123.800 hektar). arasinda yirmi kat artmag

~ olmasindan ¢ok, yeni seker endiistrisinin etkisini géstermektedir.* Ingil-
tere'de trenle yolculuk edenlerin sayisinin 1848 ile 1854 arasinda nere-
deyse ikiye katlanarak 58 milyondan 108 milyona yiikselmesi ve bu arada
demiryolu sirketlerinin navlundan kazandiklar: gelirin neredeyse iki bu-
cuk kat artmasi, bu rakamlarda értiik olarak var olan endiistri mallarinin
ya da ig amach yolculuklarin tam yiizdesinden daha énemlidir.

Yine de, karakteristik yapist ve diizeni bakunindan endiistrinin ve
kentlesmenin —hizla biiyiiyen kentlerdeki yasamin—, yeni yagamin en
carpict bigimlerini olugturduklar kesindir; yeniydi, ciinkii varliklarin:
siirdiiren yerel igler ve kasabalar bile, arkalarinda uzun erimli degisiklikler
gizliyordu. Bizim ele aldigimiz dénemden birkag yil sonra (1887) Alman
profesér Ferdinand Toennies, her toplumbilim 6grencisinin artik yakin-

“dan bildigi bir ¢ift kavram arasinda, Gemeinschaft (cemaat) ile Gesellschaft
~ (bireylerden olugan bir toplum) arasinda bir ayrim yapt1. Bu ayrim, sonraki
jargonda ‘geleneksel’ ve ‘modern’ ad1 verilecek toplumlar arasinda bagka-
larinin yaptig1 —6megin Sir Henry Maine’nin toplumun ilerlemesini-‘sta-
tiiden sézlesmeye’ diye 6zetlerken yaptigi—diger ayrimlar: andirmaktadr.
Ancak énemli olan sudur: Toennies ¢6ziimlemesini, kdy topluluguyla -
kentli toplum arasindaki ayrima degil, ‘eski moda kasabayla kapitalist
* kent, “ticaret kasabastyla, ticaretin tiretken emege hakim oldugu fabrika
kenti” arasindaki farklihiga dayandirmaktadir.’ Bu bélimiin konusunu,
bu yeni ¢cevre ve yapist olugturacaktr.

Kent, gergekten de (demiryolunu bir yana koyarsak) endiistri dunya51—
nin en goze carpan dig simgesiydi. Kentlesme, 1850°den sonra hizin
artirdi. Yiizyihn ilk yarisinda yillik kentlesme oranu, (gergi Belgika'da da
hemen hemen ayni diizeye varmigti ama) yalnizca Ingiltere’de 0.20 diize-
yini gegiyordu.® Fakat 1850 ile 1890 arasinda Avusturya—Macaristan,
Norveg ve Irlanda bile bu oran tutturdu; Belgika ile Birlesik Devletler
.0.30 ile 0.40, Avustralya ile Arjantin 0.40 ile 0.50 arasinda, (hala bir

_ boy 6nde giden) Ingiltere ile Galler ve Saksonya yilda 0.50nin iizerinde
bir kentlesme oram gésterdiler. Insanlarin kentlerde yogunlagmasinin,
“bu yiizyihin en dikkate deger toplumsal goriingiisii”” oldugunu soylemek,
malumun ilam olacaktit Yine de, bizim 6lgiitlerimizle 1liml1 bir orardi
bu; yiizyilin sonunda ancak bir diizine kent, Ingiltere’nin ve Galler'in

* 1801'deki kentsel yogunluk oranina ulagmigtt. Ancak 1850’den sonra

(Iskogya ve Hollanda diginda) hepsi bu diizeyi tutturdu.

* Bu, dénemin aralarinda yillar bulunan ilk ve son niifus sayimlari arasinda kentli
niifusun diizeyindeki yiizde kaymasini1 géstermektedir.®
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Ornegin Berlin, Viyana ve St. Petersburg gibi Orta ve Dogu Avru-
pa’nin (son derece biiyiik olan) baz1 bagkentlerinin aynizamanda biiyiik
imalat merkezlerine déniismelerine kargin, bu dénemde tipik endiistri-
kasabasi, d6nemin 6lgiitleriyle bile orta biiyiikliikte bir kentti. 1871 yilin-

. da Oldham’da 83.000, Barmen’de 75.000, Roubaix'de 65.000 kisi yaga-
maktaydi. Endiistriéncesi dénemin eski {inlii kentleri, yeni iiretim tarzla-
rina fazla gekici gelmiyordu; o yiizden, tipik yeni endiistri bélgelerinin
ortaya cikig, genel olarak ayr ayn kéylerin kiigiik kasabalara, kiigiik
kasabalarin da daha biiyiik kasabalara déniismesi bigiminde bir yol
izliyordu. Cogu zaman nehir vadilerine sira sira dizilmig fabrika bacalari,
demiryolu hatlar, iizerlerine atilmigrenksiz tuglalar ve kasvetli perdelerin
olugturdugu yeknesaklik onlara belli bir tutarlilik kazandirmakla beraber, .
yirminci yiizyihn biitiinliiklii endiistri bolgeleri gibi degillerdi. Buralarda
yasayanlarin pek azi, daha heniiz tarlalara yiiriime mesafesindeydi. Bat1 .
Almanya’nin Cologne ve Diisseldorf gibi endiistrilesmis biiyiik kentleri,
~ 1870’lere kadar, iiriinlerini serbestce pazara getiren civar bolgelerdeki
koyliiler tarafindan beslenmekteydi.? Bir anlamda endiistrilesmenin soku,
Sheffield’ta oldugu gibi, siyah, yeknesak, kalabalik ve harap yerlegkelerle, -
onlarin hemen yani.bagindaki rengarenk ciftlikler, yesil tepeler; “her
yan bu gezegende bulunabilecek en biiyiileyici kirlarla evrili ... giiriiltiili, -
isli, igreng yerler” arasindaki keskin kargitlikta yatmaktadir. )

Yeni endiistrilegsmekte olan bolgelerdeki iscilerin, (gergi giderek orta-
~dan kalkiyor olsalar da) tarimdan tamamen kopmamalarini saglayan gey
budur. 1900’lere kadar Belgikalimadenciler igten arta kalan zamanlarini,
- mevsimi geldiginde patates tarlalarinda —ya da gereklrsc yillik ‘patates
grevi'nde~ gegiriyorlardi. Kuzey Ingiltere’de bile kentli igsizler, yazlart
- yakinlardaki ciftliklerde rahathkla is bulabiliyordu: 1859’da Pedihamh
“(Lancashire) dokumacilarin grevini, hasatgilar destekledi.’®

Biiyiik kent —diyelim yarim milyonu agkin insanin ya§ad1g1 oraya bura-
'ya dagilmig birkag metropol dahil; bu dénemde niifusu 200.000’i agan
yerlesme® —, icinde ¢ok sayida fabrika barindirsa da bir endiistri merkezi .
degil, y1ginla insam kendine ¢eken ve béylece daha da sisen ticaret, ula-
sim, yonetim ve gesitli hizmetlerin bulugtugu bir merkezdi. Sakinlerinin -

* 1870'lerin ortasinda Avrupa’da bir milyon ve istii dort kent (Londra, Paris, Berlin, -
Viyana), yarim milyonun iizerinde alt kent (St Petersburg, Istanbul, Moskova, Glasgow,
Liverpool, Manchester)- ve 200.000'in tizerinde yirmi beg kent bulundugu sanihiyordu.
Bunlardan besi Ingiltére’de; dérdii Almanya’da, dérdii Italya’da, iigii- Fransa’da, ikisi
Ispanya’da ve birer tane de Danimarka, Macaristan, Hollanda, Belgika, Rus Polonyas’’nda, .

Romanya'da ve Portekiz’deydi. Kirk bir kentte 100.000’den fazla insan ya§1yordu bunlardan e
dokuzu Birlesik Krallik'ta, sekizi- Almanya’da bulunuyordu.!t
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biiyiik boliimi, ¢ok sayida hizmetgi dahil ~bu oran Paris’te sagirtict bir
bigimde kiigiik olmasina kargin, neredeyse her bes Londralidan biri bu -
durumdaydi (1851)~- su ya da bu bigimde isciydi.!? Yine de, gok biiyiik
yerler olmalari, ¢ok biiyiik sayida ve oranda (gerek Londra'da gerekse
Paris’te yiizde 20 ile 23 aras1) orta ve alt siuf barindirmalarini sagliyordu.
Bu tiir kentler olaganiistii bir hizla biiyiidiiler. Viyana, 1846’da
400.000’den 1880’de 700.000’%, Berlin 378.000'den (1849) neredeyse bir
milyona (1875), Paris 1 milyondan 1.9 milyona, Londra 2.5 milyondan
3.9 milyona (1851-81) cikts; fakat bu rakamlara Chicago ve Melbourne
gibi denizagin tilkelerdeki kentlerdahil degildir. Ancak kentin bi¢imi, imgesi
- veyapisida, gerek (6zellikle Paris’te ve Viyana'da) siyasi giidiilerden hare-
ketle yapilan insaatlar ve yeniden planlama faaliyetlerinin, gerekse kar
icin yamp tutugan 6zel girigimin baskisi altnda degisiklige ugradi. Her iki
kent de, zorunluluklarim esef duyarak kabul etmekle birlikte, niifusun
gogunlugunu olugturan kenth yoksullarin varhgindan hognut degildi. '
Kent planlamacilarina gére yoksullar kamu agisindan bir tehlikeydi;
toplum huzurunun bozulmasina uygun zemin olugturan toplandiklar yer-
-ler, sokaklarla ve caddelerle kiigiik parcalara ayrilmali ve kalabaltk mahal-
lelerde yasayanlar, agikga belirlenmemis, fakat muhtemelen daha sihhi
. ve kesinlikle daha tehlikesiz olan yerlere dagitlmaliydi. Bu ayni zamanda,
gevre yollarini ve demiryolu hatlarini gayr menkul bedellerinin diigiik
ve itirazlarin giigsiiz oldugu teneke mahallelerden gecirmek isteyen demir-
yolu sirketlerinin de yaydig1 bir fikirdi. Ayrica, miiteahhitlere ve emlak-
cilara gore, yeni uzmanlagmis iglerden, aligveris yerlerinden, mazbut evler-
~ den, orta stmiflar igin yapilmig dairelerden ve gelismekte olan banliyéler-
den elde edilen zengin avantalarla karsilagtirildiginda, yoksullar kazang
- getirmeyen bir piyasaydi. Yoksullar, zenginlerin terk ettigi-kent merke-
- zindeki eski mahalleleri doldurmaktaydy; diger durumlarda, yoksullarm
~ evlerini, kiigiik (¢ou zaman zanaatkarlardan bile ufak) spekiilatér miite-
ahhitler ya da Almanya'da ‘kiralik barakalar’ (Mietskasernen) olarak bili-
nen yigma bloktan evler yapan miiteahhitler yapmaktaydi. 1866 ile 1874
arastnda Glasgow’da yapilan evlerin dortte tigiinde yalnizca bir ya da iki
oda bulunmaktaydy; buralar bile tika basa doluydu.
‘ O nedenle ondokuzuncu yiizyll kenti dendiginde ‘agir kalabalik’ bir
- yer ve ‘teneke mahalleler’ anlagihr; ve kent hizla biiyiidiikge kalabalik da
artmaktadir. Saglik reformunun ve (kiigiik de olsa) bir planlamanin varlig1-
.~ na kargin, kent niifusu biiyiik olasithkla bu dé6nemde de artmaya devam
- etti ve ne saglikta ne de 8liim oraninda bir iyilegine oldu, bozuldugu yerler
‘ de cabast. Bu gartlarda 6nemli, géze batan, siirekli bir iyilesme. ancak ele
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_aldigimiz dénemden sonra meydana gelecekti. En eski endiistri bélgesinde
yasayan Ingilizler, her ne kadar kendi yeniden iiretimlerini neredeyse ken-
dileri gergeklestirseler de (yani, gogiin sagladig: siirekli ve yogun bir kan
nakli olmadan biiyiiseler de) kentler hal4 insan yemeye devam ediyordu.

Teneke barakalar yapip kiralamak, diigiik maliyetli yerlerin metre
karesinden saglanan gelirin de g&sterdigi gibi, son derece karh bir ig olmak-
la birlikte, yoksullarin ihtiyaglarinin kargilanmasi, Londra’daki mimar
sayisim yirmi yilda ancak ikiye katlayabildi (1000’den 2000%. 1830’lar-
daysa burakam muhtemelen birkag yiiz civarindaydy).® Gergekte, mimar-

hktaki ve arsa iiretimindeki patlamanin nedeni biiyiik bir kesinlikle suydu:
Ne olursa olsun higbir §¢y, sermaye akigini, The Builder'in sézleriyle “yati-
rimin istikbalinin yattig1 ... diinyanin bir yarisi”"ndan, kentli yoksullara

. hizmet veren “durmadan aileye uygun konutlar arayan éteki yarisi”na
ceviremedi.* Ondokuzuncu yiizyilin dértte iicliik béliimii, kentlerdeki
gayrt menkulde ve ingaat iglerinde —burjuvazi agisindan— diinya ¢apinda
bir patlama ¢ag1 oldu. Romanc1 Zola, bu ¢agin tarihini Paris agisindan
yazdi. Pahali kent arazileri iizerinde durmadan evlerin yiikseldigi, bunun
sonucunda ‘asansérler’in peyda oldugu gériilityor, 1880’lerde Birlegik Dev-
letler’de ilk ‘gkdelenler’in kurulduguna tanik olunuyordu. Manhattan'daki
is yasaminin baginin goklere erdigi bir sirada, New York'un Asag Dogu
Yakasr'nin, metrekareye diigen 520 kisiyle bat1 diinyasinin en kalabalik
gecekondusu oldugunu unutmamak gerekir. Kimse onlar igin (belki de

“Allahtan!” demek gerekir) gokdelenler yapmadi. ‘

Paradoksal olan gudur: Orta sinif biiyiidiikge ve semirdikge, kaynak
larin gopu, cagin gelisimi agisindan son derece tanimlayici olan borimar-
selere, biirolara, 6zel konutlara ve gésterigli binalara ayrilirken, en genel
toplumsal tiiketim bigimi —caddeler, saglik yatirimlari, aydinlatma ve ka-
mu binalari— diginda isgi sinifina ayrilan miktar gok azdi. Cargilar ve
kiigiik diikkanlar disinda, esas olarak (ingaat dahil) kitlelerin olugturdugu
piyasay1 hedefleyen tek 6zel girisim bigimi, ~1860’larda ve 1870'lerde
Ingiltere’de ‘mey—hane’ye déniigen— taverna ile onun iiriinii olan tiyatro
ve miizikholdii. Ciinkii insanlar kentlestikge, kéylerden ya da endiistri
dncesi kasabalardan beraberlerinde getirdikleri eski usuller ve yollar, ne-
mini yitirmekte ve uygulanamaz hale gelmekteydi.

II

Ulke niifusunun kiigiik bir béliimiiniin yasadig1 bir yer olmastna kargin,
biiyiik kent bir mucizeydi. Biiyiik endiistri heniiz agirligini1 koymamugti.
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~ Bu tiirden girigimler her gegen giin artma egiliminde olsalar da, modern
slgiitlerle bakildiginda gok etkileyici degillerdi. 1850’lerde Ingiltere’de
300 kiginin caligtig: bir fabrikaya hala ‘ok biiyiik’ géziiyle bakilabiliyordu
_ ve 1871 sonlarinda ortalama bir Ingiliz pamuk fabrikasinda 180 kisi caligi-
yordu; makine iireten bir fabrikada ortalama seksen beg kisi calismak-
taydi.’® Gegerken belirtelim, dénemimiz agisindan son derece karakteris-
tik olan agir endiistri cok daha biiyiiktii ve sermaye, yogunlasarak biitiin
kentlerin, hatta bélgelerin denetimini ele gecirmek ve devasa buyuklul(te
bir emek ordusunu komutas altina almak iizereydi.

Demiryolu sirketleri, tamamen yarigmaci serbest piyasa kogullarinda
kurulup yénetildikleri dsnemde bile (ki normalde 6yle degillerdi) muaz-
zamyatirimlardh. Ingiliz demiryolu sisteminin bir istikrara oturdugu 1860
sonlarinda, iskogya sinur1, Pennine tepeleri, deniz ve Humber nehri arasin-
daki demiryonurrher metresi, Kuzeydogu Demiryollari’'nin denetimindeydi.
Meydana gelen maden kazalar1 (1860’ta Risca'da 145, 1867’de Ferndale’da
—ayn1 zamanda Giiney Galler'de— 178, 1875’te Mons'da —Belgika— 110,
1877'de High Blantyre’de —Iskogya— 200 kisi 6lmiistii) isin 6lgegi hakkinda
bir fikir verse de, madenler heniiz biiyiik Slgiide bireysel ve kimi zaman
" oldukea kiigiik iglerdi. Ne var ki, ézellikle Almanya'da, yatay ve dikey bir
kombinasyon, binlerce insanin yasamini denetleyen endiistri imparator-
luklar: yaratti. 1873'ten itibaren Gutehoffrungshiitte A.- G adiyla tanman
sirket, asla Ruhr’daki en biiyiik sirket olmamakla birlikte, o tarihlerde
demirhaneden tagocagina ve demir cevheriyle kémiir madenciligine kadar
uzanan bir alana yayilmig (215.000 ton demir cevherinin tiimiinii ve
415.000 ton kémiiriin yarisini iiretmekteydi), tagima ve képrii, gemi, Cesitli
makine yapim ve onarim iglerinde uzmanlagmugt1.'6

Krupp'un Essen’deki fabrikalarinda galigan isgi saylsl 1848’ de yetmis
- ikiden, 1873'te yaklagik 12.000’e ¢ikts; Fransa’da Schneider, 1870'te isci
sayisin1 12.500% cikard: (Oyle ki, Creusot kentinde niifusun yarisy, maden
eritme ocaklarinda, hadde fabrikalarinda, miihendislik atélyelerinde
calismaktaydi).”” Ancak agir endiistri, bir endiistri bolgesinden ¢ok, in-
sanlarin yazgilarini, hukukun ve devletin giiciinii arkasina almis, otoritesi
. zorunlu ve yararh gériilen tek bir ef endinin talihine ve iyi niyetine bagla-
diklarr bir sirket kasabasi yaratt1.*

* 1864 yilinda degigtirilen bicimiyle Fransa’mn Oliim Cezasi Yasasimn 414. maddesi, iic-
retleri arwmak ya da diigiirmek maksadiyla toplu ig birakiminda bulunanlara ya'da bulunmaya
tegebbiis edenlere veya siddet, tehdit ya da hileyle 6zgiir caliyma ortamuna herhangi bir yolla
miidahale etmeye yeltenenlere bu cezay1 vermekteydi. Hatta, Italya’da oldugu gibi bunun

yerel yasama 6rnegi olmadigi yerlerde bile hukukun neredeyse evrensel tutumunu temsil
etmekteydi.’®
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Nitekim, isi yoneten, ‘sirket’in kigisel olmayan otoritesinden ¢ok, -
kiigiik ya dabityiik bir ‘efendi’ydi ve hatta sirket, bir yénetim kurulundan
ziyade bir adamla 6zdesti. Pek ¢ok insanin géziinde (ve gercekte de)
kapitalizm, hala igin sahibinin tek adam, daha dogrusu tek aile oldugu
bir sistemdi. Ancak, tam da bu iki gercek, girisimin yapis agisindan (ser-
maye arz1 ve igin yonetimiyle ilgili) iki ciddi sorun ortaya ¢ikards.

Mali bakimdan 6zel kaynaklardan —yani aile varliklarindan— finanse
edilmesi ve (sermayenin biiyiik bsliimiiniin bu yolla baglanmas: yiiziin-
den, cariiglemlerindesirketin biiyiik 6lciide krediye bel baglamasi anlami-
na gelse de) yeniden iiretime yatirilan karlar sayesinde geniglemesi, yiizy1-
- Iin ilk yansindaki kapitalist girigimin bir 6zelligiydi. Fakat, demiryoluy,
metaliirjigibiiglerin ve baglangigta biiyiik masraflar gerektiren diger faali- -
. yetlerin hacminin ve maliyetinin artmast, ozellikle yeni yeni endiistriles-
mekte olan ve 6zel yatirim sermayesi birikiminden yoksun olan iilkelerde
bunu daha da zorlagtirmaktaydi. Baz iilkelerde, kendi gereksinimlerini
kargilamanin étesinde, (uygun bir kir orani kargiiginda) diinya ekono-
misinin geri kalan bélgelerine de géndermeye bol bol yetecek kadar bu
tiir yedek sermaye depolar1 zaten bulunmaktaydi. Bu dénemde Ingilizler,
énceden —hatta bazilarina gére ondan sonra da— hi¢ olmadig: kadar yurt-
digina yatirimda bulundular. Biiyiik olasilikla (kuramsal olarak) rakipleri-
ninken gok daha yavas gelisen kendi endistrileri pahasina, Fransa da -
aynu bigimde davrands. Fakat, Ingiltere’de ve Fransa'da bile, bu tasarruflart
harekete gecirmenin, gerekli yatirimlara kanalize etmenin ve 6zel miilki-
yet tarafindan finanse edilen faaliyetlerden ziyade anonim sirketler kur-
mamin yeni yollarinin tasarlanmas gerekti. , :

O nedenle, yiizyihn tigiincii geyregi, sermayenin, endiistrinin geli§mesi
icin harekete gegirilmesi agisindan verimli bir dsnem oldu. Ingiltere ayn -
tutulursa, cogu iilke, ya dogrudan ya da ortodoks bankalar1 endiistri ban-
kaciligr agisindan yetersiz ya da endiistriyle yeterince ilgili bulmayan ve
onlarla yarigan bir tiir endiistri bankasi olan (moda haline gelen) crédit
mobilier aracihiryla bankalara yoneldiler. Saint Simon'un diigiincelerinden
esinlenen ve III. Napoleon'dan da belli lgiilerde destek géren bu tiir
dinamik sanayicilerden olan Pereire kardesler, bu mali aygitin ilk modelini
gelistirdiler. En ciddi rakipleri olan ve bu fikirden hoglanmasa da aym
~ bigcimde davranmak zorunda kalan Rothschildlerle yarigarak bu uygula-
may1 biitiin Avrupa’ya yaydilar; —bankacilarin kendini kahraman gibi
hissettikleri ve paranin oluk gibi aktig1 ekonomik patlama dénemlerinde
‘sik sik oldugu gibi— 6zellikle Almanya'da taklitleri ortaya gikti. En azindan
Rothschildler Pereirelerle olan savagi kazanincaya ve —yine ekonomik
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patlama dénemlerinde sikga gériildiigii glbl— ig sahiplerinin ig yasaminda
iyimserlikle sahtekérlik arasinda daima varolan o belirsiz sinir1 gok fazla
agma cesaretini artik gostermedikleri o dsneme kadar Crédits mobiliers
ok ragbetteydi. Ne var ki, benzer amaglarla bagka aygitlar da kuruldy;
zellikle banque d’affairs ya da yatirnm bankasi. Ve tabii, o giinlerde biiyiik -
orandaendiistri ve tagima kuruluglarinin hisselerinin alimp satildigi borsa
hig olmadig kadar gelisme gésterdi. 1856'da sadece Paris borsasinda 33
demiryolu ve kanal sirketi, 38 madencilik sirketi, 22 metaliirji sirketi, 11
tersane, gemicilik ve liman sirketi, 7 karayolu ulagim sirketi, 11 gaz sirketi
ve tekstilden galvanize edilmis demir ve bakira kadar 42 adet gesitli en-
* diistriyel girisim yer almaktaydi ve bunlarin parasal degeri-5.5 milyon
‘altm franki, daha dogrusu biitiin degerli kagit tlcarennm dortte birini
buluyordu.*
fhtiyag duyulan sermayeyi harekete geirmenin bu bigimlerine kadar
yeniydi? Ne kadar etkiliydi? Sanayiciler, bankacilar1 hi¢ sevmedi; yerlesik
sanayiciler, bankerlerle miimkiin oldugunca az iligki kurmaya caligtilar.
1869'da yerel bir gazeteci, “Lille, kapitalist bir kent degildir”; insanlarin -
.. karlarini i hayatina geri yatirdiklari, parayla oynamadiklari ve asla borg-
lanma gereksinimiduymayacaklarinainandiklan “her seyden énce biiyiik
bir endiistri ve ticaret merkezidir” diye yaziyordu.2° Sanayiciler, alacakli-
" larin insafina kalmaktan hoglanmiyorlardi. Yine de, béyle bir durum orta-
ya gikabilirdi. Krupp, 1855 ile 1866 arasinda 6yle hizli biiyiidii ki, sermaye
_ yetigtiremez oldu. Giizel bir tarihsel 6rnek vardir: Bir ekonomi ne kadar
~ geri kalmug, endiistrilesmeye ne kadar geg baglamissa, tasarruflari harekete
gegirmenin ve yonlendirmenin biiyiik Slgekli yeni yéntemlerine de o -
denli muhtagtir. Geligmis bat1 iilkelerinde 6zel kaynaklar ve sermaye
piyasasi tiimiiyle yeterliydi. Orta Avrupa’daysa bankalar ve benzeri ku-
. rumlar, dahasistemli bir bigimde, tarihin ‘gelistiricileri’ gibi hareket etmek
zorundaydi. Bunun yaninda, dogudaki, giineydeki ve denizagirt yerlerdek1
hiikiimetler, (genel olarak yabanct yatirimlarin yardimiyla) sermayeye
giiven vermek ya da (ki bu daha olasidir) yatinmcilarin garanti altnda
olduklarini, yatirimeilarin paralarina yalnizca hisselerin yén verdigini
‘gormek —en azindan &yle oldugunu diigiinmek— ya da bizzat ekonomik
~ etkinliklerde bulunmak iizere ige karigmak durumundaydi. Bu kuramin
gecerliligi ne olursa olsun, biiyiik bir endiistri devi haline gelmekte olan
- Almanya'da bankalarin (ve benzeri kurumlarin), endiistrinin geligtirilme-
_sinde ve yonlendirilmesindeki roliiniin batidakinden gok daha biiyiik -
olduguna kugku yoktur. Crédit Mobiliers'de oldugu gibi bu amagla kurul--
mug olup olmadiklar ya da bu role uygun olup olmadiklari ise daha
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belirsiz bir sorudur. Biiyiik olasilikla, eski giinlere nazaran mali destege
daha ¢ok gereksinimleri oldugunu kabul eden biiyiik sanayiciler, Alman-
ya'da gozlendigi gibi, 1870°den sonra glderek artan 6lgiide biiyiik banka-
lar1 ele gegirdiler.

Malidiinya, i§ yagarminin politikalarim etkilemis olmakla birlikte diize-
ni iizerinde fazla etkili olmad. I§ idaresi meselesi, icinden cikilmas: daha
zor bir sorundu. Ciinkii igletmenin bireysel miilk ya da aile miilkii olmast
ve patriarkal aile otokrasisiyle ynetilmesine dayanan temel model, ondo-
kuzuncuyiizilin ikinci yanisinda endiistrilerin ihtiyaglarmin giderek digina
diistii. 1868 tarihli Almarnica bir el kitabinda, “en iyi talimat [egitim],
sifahen verilenidir” deniyordu. “Birakin talimatlari, her seyi géren, her
- yerde olan girisimcinin kendisi versin; alisanlarina rnek olmasi, emit-
lerinin giiciinii artiracaktir.”?! Kiigiik zanaatkarlara ya da ciftcilere uygun
diigen bu 6giidiin, biiyiik bankerlerin ve tiiccarlarin kiigiik muhasebe
biirolarinda bile ‘belki bir anlami olabilirdi; egitim, is idaresinin ‘temel
* yoniini olusturdugu kadariyla, bu 6giit yeni endiistrilesmekte olan iilke-

lerde de gegerliligini korudu. Dahasi, (tercihan metal iglerinde ¢alisan)
zanaatkar iscilerin temel egitimine sahip kisilere bile vasifh fabrika isgisine
“6zgii becerilerin 6gretilmesi gerekmisti. Krupp'ta, aslina bakilirsa Alman- .
-ya'daki biitiin makine yapan fabrikalarda galisan vasifh iggilerin biiyiik
" gogunlugunun, bubigimde, i lizerinde egitildikleri goriilmektedir. Yalmz- -
ca Ingiltere’deki igverenler, hazirda var olan, daha ¢ok kendi kendini
* yetigtirmis, endiistriyel deneyimi haiz vasifh insanlara dayanabilirlerdi.
Kita Avrupas: iilkelerindeki isletmelerin gogunda varolan’paternalizm,
[isgilerin] deyimyerindeyse iginde dogduklari, yetistikleri ve bagli olduk-
lan sirketle isci toplulugu arasindaki bu uzun gegmise cok sey borgludur.
Ama ray, maden ve gelik baronlarinin, bir baba gibi her zaman iggilerinin
baginda durmalar1 beklenemezdi, zaten &yle de davranmadilar.

Egitimin secenegi ve tamamlayicisi, emir ve komutaydi. Aile otokra-
sisi, el sanayinin kiigiik 5lgekli faaliyetleri ve ticaretyasami, gergek anlam-
da biiyiik kapitalist 6rgiitlenmeye kilavuzluk edemezdi. Dolayistyla, para-

- doksal olarak, en engelsiz ve anarsik déneminde zel girisim, askeri olsun
biirokratik olsun, yalnizca mevcut biiyiik 6lgekli is idaresi yontemlerine -
" bagvurma egilimindeydi. I§ giivencesi olan, kidem ve maag gibi tegvikler
alan tek bigimli ve disiplinli isgilerin olugturdugu piramidiyle demu‘yolu"
sirketleri, bu bakimdan ug bir érnektir. Askeri iinvanlarm, ilk Ingiliz
demiryolu idarecileriyle biiyiik liman sirketlerinin yéneticileri arasinda
yarattig1 gekicilik, Almanlarin anladig anlamda asker ve subay hiyerar-
silerine imrenilmesinden degil, 6zel girisimin o zamana dek biiyiik is
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yagamu igin belli bir ozel idare bigimi tasarlarnam1§ olmasindan ileri gel-

mekteydi. Orgiitlenme acisindan bakildiginda, bunun belli iistiinliikleri
oldugu su gétiirmez. Ne var ki, emekgiyi, sadik, gayretli ve miilayim bir
bigimde galistirma meselesine genel olarak bir ¢6ziim getirmedi. Fakat,
emekgiler arasinda askeri erdemleri cesaretlendirmede iiniformanin
moda oldugu iilkelerde —ki Ingiltere’de ve Birlesik Devletler’de kesinlikle
boyle bir sey s6z konusu degildi— cok i ise yaram1§t1 ve mahyetl hic denecek
kadar azd:

ben bir askerim, endiistrinin askeri

senin gibi benim de bayragim var.

'Emegimle zenginlesti baba topra,
- Senin gibi ben de biliyorum

serefli bir yazgim oldugunu.22

Boyle diyordu, Lille'de (Fransa) bir sair bozuntusu Ama, burada blle
vatansevetligin varhg kesindir.

Sermaye ¢agi, bu sorunla uyusmakta zorluk ¢ekti. Bur]uvazmm sada-
-kate,.disipline ve ilimlt bir kanaatkarliga yaptig1 vurguy, iscileri ¢aligtiran
sey hakkindaki gercek gériiglerinin tamamen farkli oldugu gergegini gizle -
yememektedir. Neydionlar? Iscilerin, kuramsalolarak isci olmaktan cikip
burjuvazinin diinyasina miimkiin oldugunca girebilmeleri icin calismalar
gerekiyordu. ‘E.B.’nin, 1867’de kaleme alinan Songs for English Workmen
to Smg te sdyledigi gibi:

Cahgin ¢ocuklar, cahgin ve siikredin
ekmek alacak paraniz olduguna;
omuzunu tekerin altina sokarsan ancak
ileride sen de zengin olursun elbet.” ' : S,

Gergibu umut, isgi sinifindan yukari tirmanacak olanlara ve yine Samuel
Smile’in Self~Help'inde (1859) veya benzeri kitaplarda okuduklari tiirden
bir bagarinin 6tesini hayal bile edemeyen kimselere yetse de, cogu isginin
hayat boyu isci olarak kaldiklari, ashnda ekonomik sistemin de boyle
olmasini gerektirdigi son derece agiktir. Her askerin sirt ¢cantasinda gene-
ral asasiin bulunmast, biitiin askerlerin general olmasini saglayacak bir
program olarak diisiiniilmemisti. ‘

Tegvik, yeterli bir diirtii degildi. Peki ya para? Demlryolcu Thomas
~ “Brassey gibi uluslararast deneyimi olan zeki girisimciler, iyi ticret alan
. Ingiliziggilerinin emek iiretkenlikleri ok daha yiiksek oldugu igin, ashnda
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¢ok az iicret alan hamallardan daha ucuza geldiklerinin farkina varmaya

baglamiglarsa da, iicretleri miimkiin oldugunca diisiik tutmak, ondoku-

zuncu yiizyil ortasinda igvérenlerin belitiydi. Ama bu tiir paradokslarin,

_ ticretleri yiikseltmenin olanaksiziginin, o nedenle sendikalarin da bagari-
sizhifa mahk{im olduklarinin bilimsel olarak kamitlandimainananigsadam-
larini ‘licret—fon’ ekonomi kuramina inandirmasi olanaksiz gériiniiyordu.
Orgiitlii emegin, d5nem dénem boy gosteren bir olguolmaktan gikarak
endiistri sahnesinin kalic1 bir aktérii konumuna yiikseldigi 1870’lerde
‘bilim’ de daha esnek hale geldi. Iktisat biliminin biiyiik iistad1, (emege .
kisisel olarak yakinlik da duyan) John Stuart Mill (1806-73), 1869'da
bu sorunla ilgili gériiglerini degistirdi ve ardindan ‘ticret—fon’ kurami artik
kanonik bir otoriteye sahip olmaktan cikti. Yine de, ig yasaminin ilkele-
rinde bir degisiklik olmads. Pek az igveren, gerekli arti§lar disinda iicret-
lerin yiikseltilmesine istekli oldu. .

Ote yandan, iktisat bilimi bir yana, Eski Diinya'da orta smlﬂar, yalnizca
her zaman 6yle olduklar: icin degil, aym1 zamanda ekonomik bakimdan
agag1 olmak, sinifsal agagilikligin uygun bir géstergesi oldugu igin de isgi-
lerin yoksul olmalar gerektigine inanmaktaydi. Zaman zaman: (6rnegin
1872-3'teki biiyiik ekonomik patlama sirastnda) oldugu gibi, baz isgiler
bir siireligine (igverenlerin kendi haklar1 olarak gordiikleri) liikks mallar1
almalarina yetecek kadar para kazandlqurmda, [orta siuflarin] samimi
otkesiyle kargilasmaktaydi. Kuyruklu piyanoyla sampanya is¢ilerin ne had-
dineydi? Emek arzinin kisith oldugu, toplumsal hiyerarsinin fazla gelisme-

- digi, hasin ve demokrat bir isci simfinin var-oldugu iilkelerdeyse, igler -
farkl olabiliyordy; fakat, Avustralya ile Birlesik Devletler’den farkli olarak
Ingiltere, Almanya, Fransa ve Habsburg Imparatorlugu'nda iggilere, iyi
beslenmelerini (ama fazla icmemelerini), gérece rahat barmmalarini, zen-
ginlerin giyimlerini yakigiksizkagacak bigimde taklit etmeden morallerini,

- sagliklarim ve rahatlarini koruyacak sekilde giyinmelerini saglamaya yete-

cek olgiide azami iicret verilmekteydi. Kapitalist ilerlemenin, sonunda

emekgileri, bu azami iicret diizéyine yaklagtiracagi umulmaktaydi (gok
sayida isgi hala bu diizeyin ¢ok altinda iicret almaktaydi). Ancak iicret-
lerin bu sinirt agmasi, gerekmedigi ve istenmedigi gibi, tehlikeliydi de.
Gergekten de, orta sinif liberalizminin toplumsal varsayimlari ile eko-
nomik kuramlar birbiriyle ¢eligmekteydi. Bir anlamda galip gelen kuram- -
lar oldu. Ele aldigimiz dénemde iicret iligkileri giderek salt bir piyasa
iligkisine, para bagina doniistii. Oyle ki, 1860"larda Ingiliz kapitalizminin,
(s6zlesmeyi cigneyen iscileri hapisle cezalandiran Efendi—Kéle Yasalart
gibi) ekonomi digi zordan, (kuzeydeki kémiir madencilerinin ‘yillik borg
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~ senedi’gibi) uzun siireli emek kira sézlesmelerinden ve ayni 6demelerden
*vazgectigini; buarada da ortalama emek kira siiresinin kisaltildigini, orta-
-+ lama 6deme déneminin bir haftaya, hatta bir giine ya da bir saate indiril- -
digini, boylelikle pazarhk piyasasinin daha duyarh ve esnek kilindigini -
gériiyoruz. Ote yandan orta stiflar, iggilerin verili bulduklari yagam tarzint
edimsel olarak sorgulamalari kargisinda bile panige kapilip dehgete diigebi-
liyorlardi. Yagamla beklentiler arasinda esitsizlik, sistemin iginde vardi.

Bu, kargilamaya hazir olduklari ekonomik diirtiileri sinirlads. Ele aldi-
gimiz dénemde yaygin olarak uygulandigimi gordiigiimiiz gesitli ‘parca
bagi ig’ sistemleriyle iicreti iscinin randimanina baglamak ve disarida,
cahsmaya hazir biiyiik bir yedek isgiicii ordusu bulundugundan, isgilerin
igleri oldugu i¢in miitesekkir olmalari gerektiginin altim ¢izmek istiyorlards.

Uriine gore 6deme bigiminin belli iistiinliikleri oldugu agikti: Marx, |
bunu kapitalizme en uygun iicret bigimi olarak gérdii. Parca bagina 6de-
nen iicreti keserek emek maliyetinin azaltilmasi, ticretlerin gerekli ve
yeterli olandan fazla yiikselmesini 6nlenmenin uygun bir yolu olmanin
yaninda, ekonomik ¢8kiintii dénemlerinde iicret faturasinin azaltilmasini
saglayan otomatik bir arag, iscinin daha gok ¢aligmasi, bylelikle tiretken-
ligini yiikseltmesi igin gergek bir diirtii, gevsemeye karst bir giivenceydi.
Bu durum iggileri ikiye ayirdy; giinki, iscilerin kazanglari ayni fabrika

“iginde bile farkli olabilmekteydi ya da farkli emek tiirlerine tamamen
farkli bigimlerde 6deme yapilmaktaydi. Kimi zaman vasifh iggiler, iiriine-
gore para alan, vasifsiz yardimeilarini diiz bir iicret—zaman hesabina gére
kiralayan ve onlara isin nasil yapilacagini gésteren bir tiir tasaron konu-
mundayd:. Giigliik, parca bagi ise (zaten gelenegin bir pargast olmadig
yerlerde) ¢ogu zaman ve &zellikle vasifhisgiler tarafindan karsi gikilma- .
sinda ve busistemin sadece iscilerigin degil, uygulanacak iiretim nomlar:
konusunda bir tiirlii karar veremeyen isverenler i¢in de karmagik ve belir-
siz olmasinda yatiyordu. Aynizamanda, bu sistemi belli iglere uygulamak
da kolay degildi. Sendikalar ya da gayri resmi uygulamalar aracilifiyla
isgiler, azaltilamaz ve 6ngériilebilir ‘standart’ temel iicret anlayigini yeni-
den devreye sokarak bu dezavantajlardan kurtulmaya gahstilar. Isverenler
~de, Amerikali savunucularinin ‘bilimsel ig idaresi’ adin1 verdikleri, ama
ele aldigimiz dériemde heniiz emeklemekte olan yontemle kendi dez-
avantajlarindan siyrilmaya cahgtilar. -

Diger ekonomik diirtiiniin daha fazla 6ne glkmasma belki de bu du—
rum yol agt1. Ondokuzuncu yiizyilda iscilerin yasamina egemen olan tek
bir etken varsa o da giivensizlikti. Hafta baginda ise baglarken, hafta sonun-

. da ne kazanacaklarini bilmiyorlardi. O sirada yaptiklar isin ne kadar
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siirecegini ya da iglerini kaybettiklerinde yeni bir ig bulup bulamayacak-
lariny, bulsalar bile ¢aligma kogullarinin ne olacagini bilmiyorlard:. Bagla-
rina gelebilecek kazadan ya da hastaliktan nasil etkileneceklerini bilmi-
yorlardive orta yaglarinda—vasifsizemekgiler igin kirklarinda, daha vasifli
olanlar iginse ellilerinde~ bir yetigkinin yapabilecegi igleri tam anlamiyla
yapamayacaklarini bilseler bile, bu yastan sonra baglarina ne gelecegini. -
bilmiyorlardi. Onlarinki, kéyliilerin icinde bulundugu giivensizlik haline
hi¢ benzemiyordu. Kéyliiler, kuraklik ve kitlik gibi dsnem dénem nitkse-
. den —agik s6ylemek gerekirse ¢ok daha acimasiz olabilen— felaketlerin
insafina kalmuglards, fakat bir yoksulun besikten mezara yagaminin biiyiik
béliimiinii nasil gecirecegini belli bir dakiklikle sngérebiliyorlards. Iscile-
rin biiyiik kism1, yagamlarmin biiyiik bliimiinii tek bir igverenin yaninda
gegiriyor olmalarmna kargin, onlarin yasamindaki 6ngoriilemezlik daha
biiyiiktii. En vasifli olanlarimin bile is giivenligi yoktu: 1857—8 ekonomik
durgunluk yillarinda Berlin’de makine endiistrisinde ¢alisan isci sayist
- neredeyse iigte bir oraninda azaldi.2* Yardim ve bagislar digsnda modern
sosyal giivenlik kurumlarina kargilik gelebilecek higbir sey yoktu.
Liberalizmin diinyasinda giivensizlik, (zenginligi anmazsak) ézgiirliik
ve ilerleme igin 6denen bir bedeldi; onu katlanilabilir kilan kesintisiz
ekonomik biiyiimeydi. Giivenlikten —en azindan zaman zaman-— feragat
edecek olarilar, 6zgiir insanlar degil, Ingiliz terminolojisinin agik bicimde -
ifade ettigi gibi —6zgiirliikleri tamamen sinirlanmg— ‘hizmetliler'di, (‘hiz- -
metgiler’, ‘demiryolu ¢aliganlart’, hatta ‘memurlar’ —ya da kamu gérev-
lileri-). Bu insanlarin. biiyiik béliimii (kentli ailelerin yaninda galisan
hizmetgiler), geleneksel soylulugun ve orta sinifin kayinlmg ugak ailele-
. rinin giivenligine bile sahip degildi. Tersine, en korkung bigimiyle stirekli
bir giivensizlikle kars: kargiyaydilar (‘Bonservissiz’, yani eski efendiden
" ya da ¢ok daha biiyiik olasihikla evin hanimindan bir tavsiye mektubu
alamadan apar topar iglerine son verilebilirdi). Buna mukabil, (uygulamada,
- bu durumdan sikint1 duyan isadamlari, orta simiflarin ‘yalnizca kiigiik bir
‘kesimini olugturmakla beraber), yerlesik burjuvazinin de diinyasi temelden
giivensizdi; ekonomik rekabet, hileden ya da ekonomik ¢ékiintiiden dolay:
insanlarin zayi olduklar bir savag hali olarak gériilmekteydi; basarisizhgin
_cezasl, (1slahevini ya da diigkiinler yurdunu bir yana koyarsak) kol kuvve-
tiyle caligmakt1, kaldi ki o bile aslanin agzindaydi. Kendilerini bekleyen en
ciddi tehlike, asalaklik etmekten bagka cikar yollarikalmamigkadin milleti
‘igin, eve ekmek getiren erkeklerinin beklenmedik éliimleriydi.
Ekonomik biiyiime; bu son derece giivensiz ortamu biraz olsun denge-
lemekteydi. 1860’larin sonlarina kadar Avrupa’da reel iicretlerin 6nemli
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olgtide yiikselmeye bagladigini gésteren pek fazla kanit bulunmamakla
" birlikte, o tarihten 6nce bile geligmis tilkelerde her seyin yoluna girmekte
olduguna iligkin genel bir hissiyat vardi ve bu durum, kargasanin, umut-
“suzlugun hakim oldugu 1830’lu ve 1840’ yillarla tam bir kargithk icin-
deydi. Ne 18534’ te kita Slgeginde hayat pahalihginda meydana gelen
artig, ne de 1858'te diinya capinda yaganan carpici ekonomik: diigiis,
ciddibir toplumsal rahatsizliga yol agt1. Gergek su ki, ekonomideki biiyiik
patlama, ~igeride ve (gé¢menler igin) disanda— benzeri gériilmemis bo-
yutta bir istihdam olanag: yaratmigti. Geligmis iilkelerdeki devrevi dii-
siisler, ne kadar kétii olsa da, simdi ekonomik ¢ékiintiiden ¢ok, ekonomik
. biiyiimede ortaya gikan gegici duraklamalar olarak gériiliiyordu. Kirsal
" niifusun (igeride ve digarida) olusturdugu yedek is giicii ordusunun, ilk
kez simdi endiistriyel is¢i pazarini en masse geride birakmasindan kay-
naklanmug olsa bile, emek arzinda mutlak bir yetersizlik olmadigi kesindi.
*Ne var ki, kirsal yedek isgiiciiniin yarattig1 rekabet ortaminin, biitiin
bilim adamlarinin gevresel olanlar1 diginda isci sinifinin biitiin kogul-
~larinda 1himli da olsa belirgin bir . ilerleme olarak gérdiikleri seyi nak-
zetmemesi, ekonomik geniglemenin &lgiitii ve itkisi hakkinda bir fikir
-vermektedir.

Ancak, orta sinuftan farkh olarak iggilerin durumu, yoksullardan ancak
kil pay1 daha iyiydi; dolayisiyla, giivensizlik degismez, reel bir olguydu.
Bir kenara koyduklar: higbir birikimleri yoktu. Birkag hafta ya da ay

tasarruf edebildikleriyle yasayanlar “cok nadirdi”.? Vasifli olanlar1 bile,
ancak idare edebilecek kadar iicret almaktaydi. Olagan dénemlerde, yedi
gocugu da calisan, haftada 4 peni kazanan Prestonlu bir overlokgu, kom-
. sularmin imrenerek baktig1 biriydi. Fakat (Amerikan I¢ Savaginedeniyle
hammadde arzinin kesilmesi yiiziinden) Lancashire’in kargilagtig pamuk
' klthgl, birkag hafta icersinde béyle bir aileyi avug agacak hale getirdi.
Iscilerin ve ailelerinin dar bogaza diismeleri, olagan ve kaginilmaz bir
durumdu. Preston’da, iglerin iyi gittigi, siirekli caligmanin miimkiin oldugu
bir yilda (1851), gocuklar calisma yagina gelmemis isgi ailelerinin %52’si
yoksulluk sinirinin altinda zar zor yasayabiliyorlardi.2é Yaghlara gelince,
. bedensel giigsiizliigiin bagladig: kirkli yaglarda kazamilan para da azal-
makta, bunu yoksulluk takip etmekte ve tam bir stoac1 felaket yagan-
maktaydi. Orta sinif agisindan ondokuzuncu yiizyil ortalari, insanlarin
meslek yagamlarinin, kazanglarinin ve etkinliklerinin doruguna ¢iktigy,
ruhsal gerilemenin heniiz kendini hissettirmedigi, orta yagn altin ¢agim
* andinyordu. Bask: altindakiler —her iki cinsiyetten isciler ve her siniftan
kadinlar— iginse, yasam cigegi gencken solup gitmisti.
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~ O nedenle, ekonomik diirtiiler de, giivensizlik de, emegi ise kogmak -
icin etkin bir genel aygit saglamaktan uzakti. Ciinkdi, birincisinin niifuz
alan1 sinirhyds; ikincisi ise hava gibi kagmilmazdi ya da 6yle gériiniiyordu. -
Orta simif bunu bir tiirlii anlayamiyordu. En yiiksek iicreti aldiklarina ve
en diizenli ige sahip olduklarina gore, sendika kurmaya en istekli olanlarin.
neden en iyi, en akli baginda, en ehil isciler olmas: gerekiyordu? Fakat
(her ne kadar burjuva mitolojisi onlari, aksi halde rahatca yagamalarma
olanak saglayacak kadar kazanabilecekken ajitatérler tarafindan kigkirti- -
lan ve yanhs yénlendirilen aptal kitleler olarak gérse de) sendikalar ashin-
da bu tiir insanlar tarafindan olugturulmakta ve yonlendirilmekteydi.
Elbette bunda anlagilmayacak bir sey yoktu. Isverenlerin ugruna birbir-
leriyle yangtiklar isciler, hem sendikalara hayat veren pazarlik giiciine
sahip kimselerdi, hem de tek bagina ‘piyasa’nin kendilerine ne giivenlik,
‘ne de haklan olduklarina inandiklan ba§ka bir seyi saglayacaginin farkin-
da olan kisilerdi. ‘

Bunakargin, orgutlenmedlklerl siirece —hatta bazen orgutlendlklerm—
de bile—igciler, igverenlerinin ig idaresi sorununa ¢6ziim bulmalarini sag-
ladilar: Genellikle calismay: sevdiler ve beklentileri son derece makuldu.
Kirdan gelen vasifsiz ya da saf gégmenler, giigleriyle gurur duyuyorlardi’
ve gok ¢aligmanin kiginin degeriigin 6l¢ii tegkil ettigi, evlenilecek kadin-
larin goriiniigleri nedeniyle degil, calisma potansiyellerine bakilarak segil-
digi bir ortamdan geliyorlardi. 1875 tarihinde Amerikali bir handehane
-yoneticisi sunlar1 séylityordu: “Deneyimlerim sunu géstermistir ki, Al-
manlar, Irlandaliar, Isvecliler ve benim ‘Buckwheat’ [karabugday] dedi-
gim —geng koylii Amerikahlar—, akillica kangtirildiklarinda, bulabile-
ceginiz en etkin ve uysal giicii olusturmaktadirlar”; aslinda hicbir sey,
“yiiksek ticret, az tiretim ve grev konusunda siirekli giigliik gikartan Ingi-

lizlerden” daha kétii olamazdi.2?

Ote taraftan vasiflilar, zanaat bilgisi ve gururu gibi kapitalist olrnayan ’
diirtiilerle hareket etmekteydi. Bu dénemde yapilan makinelerin cogu,
ege ile torpiilenip sevgiyle cilalanmugtir; (héla varliklarini siirdiirebilen- -
lerde) yiiz yil sonra bile bunu gérebilmek miimkiindiir. Iginde, uluslararas -
sergilerde sergilenen nesnelerin bulundugu kataloglar, estetik bakimdan
berbat olmakla birlikte, onlar1 yapanlar i¢in gurur abidesidir. Bu adamlar,
kurallara ve denetime bir tiirlii istnamadilar; zaten, atélyedeki toplulugun
diginda, iizerlerinde ciddi bir denetim de bulunmuyordu. Ayrica, parga’ -
bast ige ya da karmagik ve zor igleri hizlandiran, dolayisiyla severek calig-
manin degerini azaltan diger yontemlere kargiydilar. Fakat, isin gerektir--

~ diginden daha fazla ve hizh cahismamakla birlikte, daha yavag da degiller-
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dj; ellerinden geleni yapmalar i¢in kimsenin onlar diirtiiklemesi gerek-
miyordu. ‘Iyi bir ¢aligma giiniine iyi bir giindelik’, onlarin diisturuydu;
kendilerine tatminkar bir ticret verilmesini bekedikleri gibi, yaptiklari
igin, kendileri de dahil herkesi tatmin edecegine giivenleri tamdi.
~Orziinde kapitalist olmayan bu calisma yaklagiminin, isgilerden gok
igverenlere yaradigina kugku yoktur. Ciinkii, emek pazarinda alcilar, (za-
- man zaman gerekli maliyet hesab1 yéntemlerinden bihaber olsalar da)
en ucuza alip en pahaliya satma ilkesine gore hareket etmekteydi. Ama
. saticilar, normal olarak aligverigin kaldirabilecegi azami ticreti isteyip,
buna kargilik asgari emek sunamazlardi. Onlarin amaci insan gibi yagaya-
caklar paray1 kazanmak, belki de ‘durumlarini diizeltmek'ti. Ozetle, en
alt ve en st iicret arasindaki farka dogal olarak kayitsiz degilseler de,
- ekonomik iligkiden ziyade insanca bir yagam icin ugrag veriyorlardi.*

Il

Fakat ‘isciler'den tek bir kategori ya da simif olarak séz etmek olanaklh
midir? Cevreleri, toplumsal kékenleri, formasyonlari, ekonomik durum-
 lar1, hatta zaman zaman dil ve téreleri agisindan birbirlerinden oldukga
uzak gruplar arasinda ortak ne vardi? Yoksulluk bile ortak paydalar1 degil-
di; ciinkii —1850'lerde gazete dizgicilerinin haftada 18 dolar kazanabildik-
* leri Avustralya gibi bir emek cenneti diginda?®—, orta siniflarin Sl¢iitlerine
gore hepsinin de geliri miitevazi olmakla birlikte, yoksullarn 6lgiitlerine
gore, Pazarlarn kiliseye giderken, hatta ige gidip gelirken saygideger orta
sinuflar gibi giyinen, iyi kazanan ve az ¢ok diizenli bir ige sahip vasiflh
‘zanaatkarlar’ ile kendisinin ve ailesinin yarinki ekmegini nereden kaza-
nacagin bilmeyen siska ve pejmurde kimseler arasinda muzzam bir fark
vardi. Aslinda hepsini birlegtiren, el emegine ve sémiiriiye iligkin bir
sagduyu ve iicretli olmalarinin getirdigi ortak yazgiydi. Kendi giivensiz
durumlarinda herhangi bir degisiklik olmazken, serveti olaganiistii
Dbicimde artan burjuvaziyle (s6ziim ona agagidan yeni katilanlar1 tak-
mayan, 6z giivenli bir burjuvaziyle) aralarinda olugan ugurum onlari bir-

" Her ne kadar modern bigimleri bizim ele aldigimiz dsnemde henuz‘ru§eym halindeyse
, de, bu kargithfin ug 6megi, profesyonel seyir sporlarinda ortaya giku. fIk kez 1870'lerde
boy gésteren Ingiliz profesyonel futbolcusu, (gergi transfer piyasasindaki parasal degeri
kisa siirede binlerce poundu bulacakti ama) —Ikinci Diinya:Savagi sonrasina kadar— sariin
ve-zaman zaman verilen ikramiyelerin yaninda, esas olarak diizgiin bir iicret kargiliginda
cahsacakfr. Futbol yildizimin kendisine piyasa degerinin édenmesi beklentisine ‘girdizi an,
bu sporda temel déniisiimiin baglangicina damgasini vurmaktadir; ve bu durum Avrupa’ya
nazaran 6nce Birlegik Devletler'de ortaya gikti.
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legtirmekteydi.” Ciinkii, bagaril bir is¢inin ya da eski igginin tirmanmay:
umabilecegi miitevazi konfor tepecikleriyle, gergekten etkileyici zenginlik -
birikimleriarasinda daglarca fark vardi. Yalnizca bu toplumsal kutuplagma
degil, en azindan kentlerde baglica rolii (bir burjuva liberalinin ‘ig¢inin -
kilisesi’ olarak adlandirdid1) tavernanin oynadii ortak bir yagam —ve
tabii ortak bir diigiince— tarz1 da iggileri ortak bir bilince yéneltiyordu.
En azbilingli olanlar, zzmnen laiklesme egilimindeydi, en bilingli olanlarsa
- (1860’larda ve 1870'lerde Enternasyonal taraftarlari, sosyalistlerin gele-
cekteki takipgileri) radikallegiyordu. Bu iki gériingii birbirine baglydy;
zira geleneksel din, toplulugun ritiiel savlari araciligiyla her zaman toplu-
- mun birligini saglayan bir bag olmustu. Fakat, Ikinci Imparatorluk déne-
minde Lille’de ortak yiiriiyiigler ve gésteriler dumura ugradi. Le Play’in
1850’lerde séziinii ettigiKatoliklerin satafatl gosterilerinde basit imanlart
ve nahif eglenceleriyle yer alan V1yanal1 kiigiik el iggileri, bu gibi seylere
karg giderek kayitsiz hale geldiler. Iki kugak icersinde imanlarini sosya-
lizme transfer ettiler.?®
‘Caligan yoksullar'in olugturdugu gokturlu gruplar, kentlerde ve en-
diistri bolgelerinde ‘proletarya’nin bir pargasini olusturmaya bagladilar.
186(0’larda sendikalarin artan 6nemi, bunu tescil etmektedir; bu olmadan.
Enternasyonal’in ~giicii bir yana— varlig1 bile olanaksiz hale gelebilirdi.
Ne var ki, ‘caligan yoksullar’, yalnizca ayri gruplardan olugan bir topluluk
degildi. Ozellikle yiizythn ilk yaristnin umutsuz dénemlerinde, hosnutsuz
ve mazlum tiirdeg bir kitle halinde kaynagmuglardi. Bu tiirdeglik simdi
ortadan kalkmaktaydi. Mamur ve istikrarli liberal kapitalizm ¢ag1, ‘isci
stnifi'na, kolektif érgiitlenme araciligiyla kolektif yazgisini iyilegtirme ola- -
nag1 vermekteydi. Sadece ‘yoksulluk’tan kurtulamamus gesitli gruplar,
sendikalardan hatta Kargilikli Yardim Cemiyetleri'nden hemen hig yarar-
lanamadilar. Her ne kadar kitlesel grevler zaman zaman kitleleri harekete
gegirebilmigse de, sendikalar genellikle gézde azinliklarin 6rgiitleriydi.
Ustelik liberal kapitalizm, tek tek isgilere, galisan niifusun biiyiik boli-
miiniin yakalayamayacag ya da yakalamak istemeyecegi, burjuvazinin - \
kosullarina gére belirgin bir iyilesme vaadi sunmaktaydi. ‘
~ Boylelikle, [caligan niifus igerisinde] ileride ‘igci sinifi'n1 olugturacak
bir catlak ortaya gikt1. Bu atlak, ‘isciler’i ‘yoksullar’dan ya da ‘saygideger
olanlar’1 ‘saygideger olmayanlar’dan ayird1. Siyasal bir ifadeyle (6. Bolime

“ Lille’de ‘st sinuf’ (burjuvazi), 1820 ile 18735 arasinda niifusun %7’sinden %9’una
cikti, fakat zenginlikten aldigi pay %58'den %90’a yiikseldi. Niifus icersindeki paylari
%62'den %68'e cikan ‘halk siniflar’ysa zenginligin ancak %0.23'iinii aliyordu. Bu rakam,
miitevazi sayildigi 1821 yilinda bile yine de yiizde 1.4 idi.?®
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bakiniz), Ingiliz orta sinif radikallerinin kucak agtig1 ‘zeki zanaatkarlar’,
diglanmaya yazgili tehlikeli ve pejmurde kitlelerden ayird.
Higbir terimi ¢6ziimlemek, ondokuzuncu yiizyil ortalarinda isgi sinift
arasindaki ‘sayginlik” terimini ¢6ziimlemekten daha zor degildir; giinkii,
~ayn1 anda (agirbaglilik, 6zveri, hazzin ertelenmesi gibi) orta simf deger,
ol¢iit ve tutumlarnin [isgi sinifi igine] sizdigmi gésterdigi gibi, bu olmadan
da, isci sinifimin 6z sayg gell§t1rme51 ok zor, toplu bir miicadele hareketi -
" olugturmas: olanaksiz olabilirdi. Isci hareketinin devrimci niteligi acik
olsaydi ya da en azindan (1848'den 6nce oldugu ve Ikinci Enternasyonal
déneminde yeniden olacag gibi) orta sinifin diinyasindan keskin hatlarla
ayrilabilseydi, buayrim da yeterince agik olabilirdi. Ne var ki, ondokuzun-
cu yiizythn dértte iiciinde, kigisel ve toplu ilerleme arasina, orta simiflara
6ykiinmekle (deyim yerindeyse) onu kendi silahlariyla alt etmek arasina
bir gizgi gekmek ¢ogu zaman olanaksizdi. Omegin William Marcroft'u
(1822-94) nereye koyabiliriz? Samuel Smiles’in kendini yetigtiren insani-
na rahatlikla makul bir 6rnek olarak gésterilebilir: Bir rengberle bir doku-
macinin gayri mesru gocugu; resmi higbir egitim almamig; Oldham’da
‘tekstil iscisiyken, miihendislik iglerinde ustabagiliga yiikselmis; 1861’e
kadar bagimsiz discilik yapmus; 6ldiigiinde arkasinda 15.000 poundluk
hatir1 sayilir bir servet birakmug; yasami boyunca radikal bir Liberal ve
. 1limh bir taraftar olmug. Ancak tarihteki bu miitevaz yerini, giinlerini
. adadi, yine yagam boyu tutkunu oldugu iiretim kooperatifine (yar: ken-
dine yeterlilige dayanan bir sosyalizme) borgludur. Oysa tersine William
Allan (1813=74), sinif miicadelesine sorgusuz sualsiz inanan biriydi ve
kendi6liim ilaninda yer alan sézciiklerle “toplumsal meselelerde Robert
Owen okulundan yanaydi.” Ne var ki, 1848 6ncesinin devrim okulunda
~ yetigmis bu radikal isci, emek tarihine, ‘yeni model’ vasifli sendikalarin
en biiyiigii olan Birlesik Miihendisler Cemiyeti'nin sakingan, gésterigsiz
ve her gseyden 6nce etkin idarecisi olarak damgasin1 vuracakty; higbir
bigimde siyasal sarlatanlhik yapmayan “siyaseten saglam ve tutarl bir libe- ‘
ral, ayn1 zamanda Ingiliz kilisesi azalarindand1”3! -
Bu dénemde yetenekli ve zeki iscilerin, bir de vasifhysalar, hem orta
sinifin toplumsal kontroliiniin ve endiistriyel disiplininin baglica dayana-
- gin1, hem de ayni anda iggilerin kolektif 6z savunmasinin en etkin kadro- -
sunuolusturduklar1bir gergektir. Bir dayanakular; giinki istikrarli, miiref-
feh ve geniglemekte olan kapitalizmin onlara ihtiyac1 vards; ayrica onlara
‘miitevazi da olsa (simdikagimilmaz gériinen) iyi bir gelecek sunmaktaydi.
Bu durum, artik igreti ve gegici gibi de gériinmiiyordu. Tam tersine, bu
biiyitk devrim, daha bityiik bir- degisimin ilk boliimiinden cok, gecmis
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bir ¢cagin son béliimii gibiydi: En iyi halde son derece renkli ve gérkemli.
bir an1ydy, en kétii halde de ilerlemenin kestirme bir yolunun olmadiginin
kamitiydi. Fakat, bu isgi ayn1 zamanda ikinci sart1 da yerine getirmekteydi;
clinkii caligan siniflar, —yoksullara, yagam boyu yoksulluktan kurtulmak
icin kigisel bir ¢6ziim yolu, isciye isci sinifindan 6zel bir gikis yolu ve her
yurttaga digerleriyle esitlik vaat eder gibi gériinen belki Birlesik Devletler
diginda- tek bagina liberal serbest piyasanin onlara haklarm ve gereksini-
mini duyduklan seyleri vermeyecegini biliyorlardi. Orgiitlenmeleri ve
~savagmalan gerekiyordu. Bagimsiz kiigiik iireticiler sinifinin, esnafin vs.,
(alt—orta beyaz yakalr igciler sinifi ve kiigiik biirokratlar kadar) gérece
dnemsiz oldugu bu iilkeye 6zgii bir tabaka olan ingiliz ‘igci aristokrasisi'nin,
Liberal Parti'nin gercek kitle destegine sahip bir parti haline gelmesinde
payivardi. Ayni zamanda, aligilmadik giigte rgiitlii bir sendika hareketinin
de cekirdegini-olusturmaktaydi. Almanya'da en ‘saygideger’ igciler bile,
onlar1burjuvaziden ayiran mesafe ve ara smiflarin giicii nedeniyle proletar-
yanin saflarina dogru itilmekteydi: Burada, 1860’larda ‘kendini yetistirme’
birliklerine (Bildungsvereine) —1863'te 1000, 1872'de sadece Bavyera'da
en az iki bin adet bu tiir kliip bulunmaktaydi— akin eden bu insanlar, .
(asilandiklari orta smufkiiltiiriinden yeteri kadar olmasa da) bu kuruluglarin
orta smnif liberalizminden hizla koptular3 2 Ozellikle ele aldigimiz dénemin
hemen sonrasinda yeni sosyal demokrat hareketin kadrolarini olugturmaya
baglayacaklardi. Fakat, kendikendilerini yetistirmis olsalar bile saygidegerdi- -
" ler; clinkii kendilerine saygilar1 vardi ve bu saygmliklannin kétii yanlarim
oldugu kadar iyi yanlarin1 da Lassalle’in ve Marxin partilerine tagidilar.’
Yalnizca devrimin hali galisan yoksullarin yasam kosullarinm tek akla yat-
kin ¢éziimii olarak goriildiigi yerlerde ya da—Fransa'da oldugu gibi—bagkal- -
dirt ve devrimci toplumsal cumhuriyet geleneginin, iscilerin baskm siyasi -
gelenegini olugturdugu yerlerde ‘saygidegerlik’ gérece nemsiz bir dgeydi
veya orta siniflarla ya da onlarla 6zdeglesmek isteyenlerle sinirhydi.
Digerlerinin durumu neydi? ‘Saygideger’ isci siniflarina nazaran ¢ok
daha fazla (fakat, 1848'den oncesine ve 1880'den sonrasina gére bu -
kugakta belirgin bicimde daha az) aragtirma konusu olmalarmna kargin,
yoksulluklar ve sefaletleri diginda haklarinda pek fazla sey bilmiyoruz.
Kamuyu ilgilendiren gériisler dile getirmedikleri gibi, onlara seslenme
zahmetine bile girmeyen (siyasal olsun olmasin) érgiitlerle, sendikalarla -
" bile yok denecek ‘kadar az iligkileri vardi. Hatta, bilhassa ‘saygideger’
olmayan yoksullar géz6niine alinarak kurulmug olan Selamet Ordusu
bile (iiniformalari, bandosu ve canl ilahileriyle) halk eglencelerine hog
bir éklenti ve yararh bll‘ hayr isi olmamn Stesine gegemedl Gergekten
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de, emek hareketlerine giig katmaya baglayan bu tiir 6rgiitler, vasifsiz ya
da agirislerde ¢aliganlar icin son derece elverigsizdi. Onlar1 kendilerine
~ geken, 1840’lardaki Chartizmolayinda oldugu gibi, siyasal harekette orta-
ya ¢ikan biiyiik kabarmalardi: Henry Mayhew'in anlattigi Londrali igpor-
tacilarin (kiigiik pazarcilarin) tamami Chartistti. Biiyiik devimler, kisa
siire de olsa, en ¢ok baski gérenlere ve gayri—siyasi olanlara bile esin
kaynag olabildiler: Ornegin Parisli fahigeler, 1871 Paris Komiinii'niin
en giiclii destekgileri arasinda yer almaktaydi. Fakat burjuvazinin zafer
_ ¢agy, bir devrim ¢ag1 olmadig gibi, halk kitlelerinin siyasi hareketlerinin
sahneye ¢iktig1 bir cag da degildi. Gergi onlar1 devimci hareketin temeli
olarak gérmekle tamamen hata yapmaktaydi, ama béyle bir zamanda
Bakunin'in marjinal ve alt proleter unsurlar arasinda en azindan potansi-
yel bir isyan ruhunun kaynamakta oldugunu varsaymas, belki de tiimiiyle
yanhs degildi. Paris Komiinii, yoksul katmanlar arasinda destek buldu;
ancak Komiiniin eylemcileri vasifhi isciler ve zanaatkarlards; ve yoksullarmn
en marjinal kesimini olugturan gengler, kendilerini-onlar arasinda temsil
etmekteydi. Yetigkinler, 6zellikle de yagt 1848'in (donuk da olsa) anisint
- héla animsayacak denli yagli olanlar, 1871"in karakteristik isyancilartydi.
Emek hareketinin potansiyel eylemcileri iginde galisan yoksullarla geri
kalanlar1 arasinda keskin olmamakla birlikte yine de bir aymm ¢izgisi vardu.
‘Birlik’ —toplumsal savunma ve ilerleme igin géniillii demokratik cemiyet-
lerin 6zgiir ve bilingli OIU§umu— liberal cagm biiyiilii formiiliiydi; liberalizmi
ortadan kaldiracak olan emek hareketleri bile onun icinden geligecekti.?*
‘Birlesmek’ isteyenler ve bunu bagarabilenler, ne bunu isteyen ne de basa-
rabilenlere en iyi halde omuz silkiyor, en kétii halde agagiliyor; kuliip fomali-
telerinden, ig tiiziikten ve iiyelik tekliflerinden olugan diinyanin tiimiiyle
diginda kalan kadimnlar da bundan paylarina diigeni aliyorlardi. Toplumsal
ve siyasal bir gii¢ olarak gériilmeye baglanan isci stnifinin bu kesimlerinin
sinir1 —ki bagimsiz zanaatkarlar, esnaf, hatta kiigiik girigimcilerle &rtiig-
mekteydi—, kuliipler diinyasmm —Kargulikli Yardim Cemiyetleri, (genellikle
giiclii ritiielleri olan) kardeglik topluluklari, korolar, jimnastik ya da spor
kuliipleri ve diger siyasi-derneklerin— sinirlariyla tamamen gakigmaktayds.
Bu sinur, isgi smifinin, 6zsel olmakla birlikte degiskenlik gésteren bir kesimini
(ele aldigimiz d5nemin sonlarinda yaklagik olarak %40'in1) kapsamaktayds.
' Ama biiyiik bir kesimini de disarda birakiyordu. Onlar liberal cagin 6znesi
- degil nesnesiydiler. Bagkalari, beklentilerinden daha azini, onlar ise daha
da azini1 elde etmiglerdi. ,
Geriye bakarak, biitiin bu ¢alisan insanlarm kosullar hakkinda dengeli
bir goriis olusturmak zordur. Oncelikle modern kentlerin ve endiistrilerin
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bulunduguiilkelerinalani simdi cok daha genisti; ayni sekilde, bu iilkelerin
temsil ettikleri endiistriyel gelisme evrelerinin alani da genigti. O nedenle,
genellestirme yapmak kolay degildir ve geri kalmig olanlardan ayr olarak,
gorece geligmis tilkelerle; tarimsal ve koylii kesimlerden ayr olarak kentli
isci siniflariyla sinirlasak bile ~ki 8yle yapmamiz da gerekir—, yapacagimiz
genellemenin degeri yine de sinirh olacaktir. Sorun, bir yandan ¢aligan
insanlarin yasamlarina hala egemen olan amansiz yoksulluk, yavan fizik-
sel gevre ve pek goklarini kugatan ahlaki boslukla, 6te yandan 1840’lar-
dan itibaren yagam kogullarinda ortaya ¢ikan kugku gétiirmeyen genel
iyilesme arasinda bir denge kurabilmektedir. Higbiri, ne Sir Robert
- Giffen'in (1837-1900), Ingiltere’nin 1883'ten 6nceki yarim yiizyilina
bakarak, diplomatga bir ifadeyle “heniiz 1slah edilmemis bir tortu” adim
verdigi seyi; ne bu islahatin, “miitevazi bir ideal durumla kargilagtiril-
diginda bile ¢ok yetersiz kaldigini”, ne de “kodamanlar icin de devrimi
andiran bir geyler istemeden halk kitlelerin yasam kosullar iizerine kafa
- yormanin olanakli oldugunu” yadsiyamasa da, burjuvazinin kendinden
hognut sozciileri, bu 1slahat, iyilestirme tizerinde ‘¢ok fazla durma egili-
mindeydiler.3* Kendilerinden daha az hognut olan toplumsal reform-
~ cularsa, —gdrece nadir rastlanan niteliklere sahip olmalar1 sayesinde,
kendi bagina 6nemli bir iyilesme olan devaml sayilabilecek bir satic
piyasast olugturan seckin isiler baglaminda yasanan— iyilesmenin varligim
yadsimamakla birlikte. toz pembe olmayan bir manzara giziyorlard.
Ornegin, 1880’lerin baglarinda bir kez de bayan Edith Simcox sunlar
yazdi:

“Papaza gelme’ korkusuyla yagamlan gélgelenmemis biitiin makineciler ve
emekgiler dahil yaklagik on milyon kentli isci bulunmaktadir. Hangileri
yoksul hangileri degil diye isciler arasina kalin bir izgi gizilemez; aralannda
siirekli bir akig var. Esnaf ve kéyliilerin yanu sira, kronik olarak az iicrete
cahgan zanaatkarlar, kendi hatalan olsun olmasin, durmadan sefalet batagina
batiyorlar. Bu on milyondankaginin (siyasetgilerin temasa gegtigi, dolayisiyla
toplumun ‘iggilerin temsilcileri’ olarak goriip bagirlarina basmakta son derece
ikircikli davrandip1) miireffeh isci simifi aristokrasisine dahil oldugunu ya -
da olabildigini tahmin etmek zor ... Beg milyonluk bir niifusu temsil eden
iki milyon vasifhisginin de, nispeten kalici makul bir giiven ve huzur orramin-
da yagadigin1 ummanin ciiretkarhk olacaginu itiraf etmeliyim ... Diger beg
milyon arasinda, aldiklan azami iicret en temel ihtiyaglarimu ve varolugun
en yalinicaplarini kargilamaya ancak yeten, o nedenle de her tiir sansizhgin,
hizla yoksullagmak anlamina geldigi emekgiler, daha vasifsiz 1§gller, kadinlar -
ve erkekler yer almaktadir.”* :
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Fakat bu, bilgiye dayali ve iyi niyetli izlenimler bile, iki nedenden dolayi,
bir bakima son derece toz pembedir. Birincisi, (1880 sonlarindan itibaren
yapilan toplumsal alan aragtirmalarinin daortaya koydugu gibi) ~Londrah
iscilerin yaklagik %40'1n1 olugturan— yoksul igciler, hatta ileride alt tabaka- -
lara uygulanacak olan sade 6lciitlere gére ‘varolugun en yalin icaplar’’na
bile sahip degillerdi. [kincisi, ‘makul bir huzur ve giiven ortamr’, hicbir
sey demek degildi. Bacuplu tekstil is¢ileri arasinda kendini belli etmeden
yasayan geng Beatrix Potter'in, rahati yerinde bir ig¢i smifinin (marjinali
de, ‘saygin olmayanr’ da giindelikgi olmayan, “iyi kazancin, iyi iicretin
yarattigi genel bir refah” ortaminda yagayan, “iyi d6senmis rahat evlerde
oturan”, muhalifiyle, i birlikgisiyle sikt bir toplulugun) yagamin1 paylag-
tigindan hig kuskusu yoktur. Ne var ki, bu zeki gézlemci, tam da bu aym
insanlari, i§ zamanlarinda fiziksel olarak agir1 caligan, ¢ok az yiyip uyuyan,
- zihinsel etkinliklere zaman ayiramayan, “fiziksel rahathigin yok olmasi
anlamina gelen bagarisizlik ve ¢okiintii gibi yiginla degisikligin” insafina -
kalmig —Potter'in gézlemledigi seyin neredeyse farkinda bile olmayan—
kisiler olarak da anlatabilirdi. Potter, bu insanlarin derin ve basit piiriten-
sofuluklarini, “posasi ¢ikmug, bagarisiz bir yagam”dan duyduklarl korkuya
bir yanit olarak gérmiigtii.

“Bu diinyanin nimetlerine duyulan dinmeyen 6zlémi, ‘6tekidiinya’ylayansm- -
rarak ve baganisizhigy, rezilane bir basan noksanhig: yerine ‘tannnin tadiri’ ola-
rak gorerek ‘Isa’da yasamak’ ve umudu bir bagka diinyaya baglamak, varolug
icin verilen bu amansiz miicadeleye biraz huzur ve incelik katiyor.”3¢

Bu manzarada aglar, uykularindan uyanmakta olmadiklar: gibi, kendin-
den hognut ve cahil liberal iktisatcilarm savunduklar: gibi, bu' manza-
radaki “kadinlar ve erkekler élli yil 6ncesinden daha iyi bir durumda” da
degildir, nerede kald1 ki “son elli yilin biitiin maddi nimetlerinden yarar-
lanan” (Giffen)37 bir simif olsunlar. Daha da kétiileseceklerini bilen, belki
de daha yoksul olduklar1 zamanlarianimsayan, (terimden onlarmn anladig
anlamda) yoksulluk hayaletinden baglarmni hig kurtaramamis, beklentileri -
acinacak Slgiide gosterissiz, 6z giiveni, 6z saygist olan bir halkin gériin-
- tiisidiir bu. Orta sinifin yagam Slgiitleri hicbir zaman bunlarinki gibi
‘olmayacakti, ama yoksulluk onlarmn da her zaman yakinindayds. Elindeki
sigaradan bir iki nefes cektikten sonra geri kalanini ertesi gece igmek
lizere §6minenin {izerine koyarken, “iyi bir seyden fazla olmamaly, ¢iinkii
para kolay harcaniyor”, demig Beatrix Potter’in ev sahiplerinden biri. O
giinlerde insanlarin yagamin nimetlerini nasil gérdiiklerini unutan biri,
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kapitalizmin kaydettigi biiyiik ilerlemenin, ondokuztincu yiizythn dértte
-ligtinde galigan sintflarin biiyiik boliimiintin yagaminda yarattig1 kiigiik

ama gergek iyilesmenin hakkini veremeyecektir. Ote yandan, onlar1 bur-
- juvazinin diinyasindan ayiran ugurum da buyuk ve astlmasi olanak51z :
~ bir ugurumdu.



13 |
Burjuvazinin Dunyasz

insanlarin, yalmzca sahip olduklar: seylere gore degerlendirildikleri bir yiizylda
yasadygimiz biliyorsun. Her giin yeterince enerjik ya da ciddi olmayan efendiler; toplumdaki
ebediyen onlannm1§ gibi giriinen'mertebelerden diigiiyor ve zeki, cesur gtraklar onlarm yerini

alyor:
Mme Motte—Bossut tan ogluna; 1856

Bak cevresindeki kiigiiklere,
nasilda isiuyorlar giliigindeki sicaklikta.
Hepsinin de yiiziinde masumiyetin ve sevincin aydmhg var.
O, kutsal [babal,
dtekiler onurlandinyor onu; o, onlarn, onlaronu seviyor.
O, kararhdr, dtekiler onu sayar;
O, katdur, 6tekiler ondan korkar.
Onun dostlary,-insanlar arasinda kusursuzdur
O, diizeni sasmaz evine gider.
- Martin Tupper, 18762

Simdi burjuva toplumuna bakacagiz. En yiizeyde olanlar, bazen en derin
~ goriingiilerdir. Ele aldigimiz dsnemde gelisiminin doruguna ulagmig olan
bu toplumu ¢éziimlemeye, iiyelerinin giysilerinden ve evlerinin iginden™
baglayalim. fnsan1 adam yapan kiligidir’ der bir Alman atasézii ve hicbir
- cag buataséziiniin anlamini, toplumsal hareketliligin sayisizinsani tarihsel
- olarak yeni (ve iistiin) toplumsal rollere, dolayistyla da bu rollere uygun
kiliklar igine soktugu bu gagdan daha iyibilemez. Avusturyali Nestroy’un,
(kiz1l sagh yoksul bir adamin yazgisinin, siyah bir perukanin ele gegirilmesi
. ve sonra kaybedilmesiyle carpici bir bigimde nasil degistiginin anlatildig1)
acikh giildiirtisti The Talisman’t yazmasinin (1840) izerinden fazla zaman
gecmemisti: Ev, burjuva diinyasinin simgesel 6ziiydii; ¢iinkii bir burjuva,
‘ancak burada toplumunun sorunlarmi ve geliskilerini unutabiliyor ya
dayapayolarakbertaraf edebiliyordu. Burjuva, hatta kiigiik burjuva aile,
onu olanakli kilan-ve varligini tanitlayan maddi esyalarla kusatilmig
uyumlu, hiyerarsik mutluluk yanilsamasing; nihai ifadesini, bu amagla
sistemli bigimde gelistirilmis ev ici ayinlerinde, 6zellikle Yilbagi kutlama--
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sinda bulan hayali bir yagam1 ancak ve ancak burada siirdiirebiliyordu.
Dickens'in kutsadig1 Yilbagi yemegi, (Almanya'da icat edilmis, ama krali-
yet himayesinde Ingiltere’de de huzla tutmus) Yilbagi agaci, —en iyisi Al-
manca Stille Nacht olan— Yilbag: sarkisi, aynianda hem disaridaki diinya-
nin soguklugunu, hem de igerideki aile ortammin sicakhgim ve bu ikisi
arasindaki kargithg simgelemekteydi.

Yiizy1l ortasinda burjuva evinin yarattig1 en dolaysiz izlenim, tikigiklik
ve gizlenmedir; ¢cogu zaman perdelerle; minderlerle, giysilerle, duvar ka-
gitlariylagizlenmis ve ne tiirden olursa olsun her zaman ince ince iglenmis
bir nesneler yigin1. Yaldizsiz, islemesiz, nakissiz, hatta kadife kaplamasiz
* higbir resim, yiiz gegirilmemis ya da iistii rtiilmemis higbir koltuk, piiskiil--
stiz higbir kumas, cildlanmamis hicbir ahsap, giydirilmemis higbir yiizey -
yoktur. Bunun, zénginlik ve statiiniin bir géstergesi olduguna kugku yoktu.
Biedermayer mobilyalarinin sade giizelligi, Alman tagra mali burjuvazisi-
ninyaradilistan gelen zevkinden ¢ok, darligini yansitmaktaydu ve burjuva
evlerindeki ‘hizmet¢i’ odalar olabildigince ¢iplakti. Egyalar, maliyetleri
konusunda bir fikir vermektedir; cogu ev esyasinmn hala biiyiik slgiide el
emegiyle yapildig1 bir dsnemde incelik, pahali malzemelerle birlikte bir
maliyet kalemiydi. Para, ayni zamanda rahathig da satin almaktaydy; o
nedenle rahatlik, yasantilanan bir sey olmanin yaninda gozle goriiliir bir
. seydi de. Ancak, egyalar salt yararli veya statii ve bagari simgesi olmakla

kalmiyordu. Burjuva yasaminin gerek tasarist gerekse gercekligi olarak,
hatta insanin doniigtiiriiciileri olarak, birer kisilik ifadesi olarak da kendi
baslarma degerleri vards. Biitiin bunlar evde ifadesini bulmakta ve yogun-
lagmaktaydi. O nedenle birer igsel birikimdiler.
Tipki evler gibi evdeki esyalar da mazbuttu ve esas olarak ekonomik
girisim igin kullanilan bu sozciik, yapilabilecek en biiyiik methiyeydi.
Dayansin diye yapilmiglardi ve dyleydiler. Ayni zamanda da, ufak tefek
siisler bir yana birakilirsa, tasarimlarinda sagirtic1 bigimde iglevselliklerini
~ koruyan kitaplarda ve miizik aletlerinde oldugu gibi tam da-mevcudi-
 yetleriyle bu 6zlemleri temsil etmediklerinde ya da mutfak takimlari ve
bavul tiiriinden esyalarda oldugu gibi tamamen yarara yonelik degilseler, -
giizellikleriyle yasamin ulvi ve manevi 6zlemlerini dile getirmeliydiler.
Giizellik, siisleme demekti; ¢iinkii burjuvazinin evlerinin ve iglerini
dolduran esyalarin yapiminda, biiyiik trenlerde ve buharh gemilerde o'lduj—
Bu gibi, kendi bagina manevi ve ahlaki bir gida olacak kadar gérkemli
¢ok az sey bulunmaktaydi. Bityiik trenlerle buharl gemilerin dig taraflary,
iglevselliklerini koruyordu; yalmzca igleri, (o da yeni tasarlanmig Pullman
' koltuklarla (1865) birinci sinif buharlilarin salonlar: ve kamaralar gibi)
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burjuva diinyasina ait olduklar: 6lgiide, décor edilmekteydi. O nedenle
giizellik, siisleme; nesnelerin yiizeylerine uygulanan- bir sey anlamlna
gelmekteydi. :

Bu anlamda, mazbutluk ve giizellik arasindakibu ikilik, maddi olanla :
ideal olan, bedensel olanla tinsel olan arasinda, burjuvazinin diinyasina
6zgii keskin bir ayrimi ifade etmekteydi; ama, bu ikilik igersinde tinsel
ve ideal olan, maddeye bagimhydi ve ancak madde araciligiyla ya da en
azindan onu satin alabilecek para aracihgiyla dile getirilebilirdi. Higbir
sey miizikten daha tinsel degildi, ancak miizigin burjuvanin evine karak-
teristik girig bigimi, (gergek burjuva degerlerine ézlem duyan daha thmh
tabakalar igin ‘daha kullanigh olan dik —pianino— bigimde yapildiginda
bile) olaganiistii biiyiik, ince ve pahali bir aygit olan piyanoyla olmaktayds.
Burjuvazinin ev diinyasi, onsuz eksikti; burjuvanin kizi, onun iizerinde
bitmeyen gamlar gegmek zorundayds.

Burjuva olmayan toplumlar icin apagik bit sey olan ahlak, manevwat
ve yoksulluk arasindaki bag, tamamen kopmadi. Sadece yiice seylerle
ugrasmanin, kazang getiren bir sey olmadig1 kabul edilmekteydi. Bunun
tek istisnasi, miisterisi olan belli sanatlardi; 'ama, o zaman bile bagar1 ve
mutluluk, ancak yas kemale erdiginde kismet oluyordu. Her seye ragmen,

‘kiiltiiriin biiyiik sayg1 goérdiigti bu muhitlerde yoksul &grenciler ya da

geng sanatglar, Pazar yemeklerinde &zel 6gretmen ya da konuk sifatiyla -
burjuva ailesinin bir alt pargasi olarak kabul gériirlerdi. Ama buradan,
“maddi basariyla zihinsel bagar1 pesinde kogmak arasinda kesin bir celigki

bulundugu sonucu gikartilmiyordu, tersine biri olmadan 6teki olmazdu.

Romanci E. M. Forster'in burjuvazinin Pastirma yazinda dile getirecegi

gibi: “Hisse senetleri gikageldi, yiiksek fikirlere giin dogdu.” Bir filozof
icin en uygun yazgi, George Lukacs’ta oldugu gibi, bir bankerin oglu

olarak dogmakt1. Almanca bilme, Privatgelehrter (ya da bagimsiz bilgin)
olma sani, 6zel gelire dayanmaktaydi. Yoksul Yahudi 4limin, en zengin
* egrafin kiziyla evlenmesi isabetli olurdy; ¢iinkii, bilgiye sayg1 duyan bir

toplulugun, bilginlerini 6vgiiden daha elle tutulur §eylerle odiillendirme-
mesi akil alir sey degildi.

Maddeyle ruh arasindaki bu ikilik, mesafeli gozlemcderm, yalmzca
yaygin degil, burjuva diinyasina ézgii temel bir nitelik olarak da gérdiikleri
ikiyiizliiligi icermekteydi. Bu 6zellik, higbir yerde cinsellik alaninda oldu-
gu kadar, sozciigiin tam anlamiyla gozle goriiliir degildi. Gergi, resmi
ahlakla insan’ dogasinin istemleri arasindaki‘ugurumun giderilemez ol-
dugubir yerde ~ki bu dénemde cogunlukla béyleydi- bilingli ikiyiizliiliik
cok daha sik gézlenen bir sey olmakla birlikte, bu, ondokuzuncu yiizyil
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ortalarinin (erkek) burjuvasinin (ya da dyle olmak isteyen birinin), vazet-
tigi ahlakla uyugmayan bilingli davraniglar gésteren namussuz biri olmast
anlamina gelmez. New York’un iinlii piiriten vaizi Henry Ward Beeches,
ya evlilik dig1 firtinal1 agk iligkilerinden uzak duracakti ya da kendine,
cinsel kisitlamalarin 6nde gelen savunucularindan biri olmasini gerektir-.
meyen bir meslek se¢gmek zorundaydi (Fakat, mahremiyeti giiglestirecek
inanglara sahip giizel feminist ve 6zgiir agk savunucusu Victoria Woodhull
ile 1870’lerin ortalarinda yollarini birlegtiren kétii talihe yakinlik duyma-
mak miimkiin mi?)* Fakat, son dénemlerde ‘Oteki Victorianlar’ iizerine
yazan pek gok yazarin yaptig1 gibi, ¢agin resmi cinsel ahlakin géz boya-
maktan ibaret sanmak, tamamen anakronik bir tutum olur.
Oncelikle, halkin kabul edemeyecegi kadar giiclii cinsel zevkleri olan-
larin (6rnegin tagra kentlerindeki piiriten segmenlere ya da saygin escinsel
~ isadamlarina bagimli olan segkin politikacilarin) arasindaki ikiyiizliiliigii
saymazsak, dénemin ikiyiizliiliigii yalnizca basit bir yalandan ibaret degil-
di. Cifte standartin (evli olmayan burjuva kadinlar icin iffet, evli olanlar
icin sadakat, biitiin geng burjuva erkeklerin—belki evlenme yagina gelmis
orta ve iist stniflardan kizlar diginda— biitiin kadinlarin 6zgiirce pesinden
- kogmast ve evli olanlar icin hosgoriilebilir bir sadakatsizlik) agikca kabul
edildigi cogu Roma Katolik Kilisesi’'ne bagli iilkelerde ikiyiizliiliikten s6z
etmek cok zordu. Aksi halde burjuva ailesinin ya da miilkiiniin istikrari-
nin tehlikeye diisebilecegi durumlarda agz siki tutmak dahil,. burada
oyunun kurallar: tam anlamiyla anlagilmigti: Orta siniftan her talyanin
bugiin de bildigi gibi, ihtiras bagka sey, ‘cocugumun annesi’ tiimiiyle bagka
bir seydir. Ikiyiizliiliik, bu davranig kalibina ancak;, burjuva kadinlarin
" bu oyunun tamamen diginda olduklari, dolayisiyla kendileri digindaki
kadinlarin ve erkeklerin bildiklerini bilmedikleri varsayildigi 6lciide
girmekteydi. Protestan iilkelerde, cinsel baskinin ve sadakatin her iki
-cinsi de bagladipina. inanilinaktayds; fakat, tam da bu ahlaki ¢ignemis
olanlarin bile bunu boyle hissetmesi, onlar1 ikiyiizliiliikten gok kisisel bir
azaba siiriiklemekteydi. Béyle durumdaki birine salt bir sahtekar goziiyle
bakmak hi¢ megru degildir.
Ote yandan, burjuva ahlaki ¢ok biiyiik élgiide fiilen uygulanmaktaydl,
daha dogrusu, ‘saygideger’ calisan smuflar hegemonik kiiltiiriin degerlerini -
" Esit slgiide gekici ve dzgiir iki kizkardesten biri olan .bu muhtegem kadin,
Enternasyonal'in Amerikan seksiyonunu 6zgiir agk ve maneviyatgilik propagandast yapan
bir organa déniigtiirme gayretlerinden dolay: ziman zaman Marx1 kizdirdi. Mali igleriyle
“ilgilenen Commodore Vanderbilt ile iligkileri sayesinde, bu iki kizkardesin durumu hayli

iyiydi. Sonunda Victoria Woodhull, iyi bir evlilik yapt ve arkasinda saygin bir ad blrakarak -
Ingiltere’de Bredons Norton’da, Worcestrshire’da &ldii.3 .
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benimsedikge ve tanim geregi bu ahlakin takipgiligini yapan alt orta .
siniflar kalabaliklagtik¢a, bu ahlak da giderek etkinligini artirmig olmalidir.
Bu konular, ondokuzuncu yiiz yil referans kitaplarinin iiziilerek kabul
~ettikleri gibi, fahiseligin ulastif1 diizeyi belirlemeye calisan biitiin girisim-
leri fiyasko olarak gériip hige sayan burjuva diinyasinin ‘ahlakla ilgili
istatistikler'e duydugu yogun ilgiye bile karsi koydu. Evlilik digi belli tiir
cinsel iligkilerle yakindan iligkili oldugu agik cinsel hastaliklar belirlemeye
yonelik tek kapsamli girigim de fazla bir sey ortaya koymads; bunun tek
istisnas, (beklenecegi gibi) Prusya idi. Cinsel hastaliklar, megapolis Ber-
lin'de, tagradan cok daha fazlaydi (ayn1 zamanda, kentlerin ve kéylerin
biiyiikliiklerine gére normal olarak azalma egilimi géstermekteydi); li-
manlarin, askeri kiglalarin ve yiiksek egitim kurumlarinin, yani evlerinden -
uzakta yagayan evli olmayan geng erkeklerin yogun olarak bulundugu
yerlerde ug¢ noktaya varmaktaydi.* Sézgelimi Victoria Ingilteresi'nde ve
Birlesik Devletler’de ortalama bir orta sinif, alt orta sinif ya da ‘saygideger’
caligan smif tiyesinin, cinsel ahlaklailgili kendi 6lgiitlerine uygun bicimde
yasayamadigini varsaymak icin neden yoktur. III. Napoleon'un Parisi'nde,
tek baglarina ya da geng Amerikali erkeklerle cikmak igin anababalarin-
dan izin kopartan ve &zgiirliikleriyle sinik gece kurtlarini sagirtan Ame-
rikali geng kizlar, cinsel ahlak konusunda, miitemadiyen Victoria dénemi
 Ingiltere’sinde yasanan ahlaksizliklar: sergileyen dergiler kadar, hatta belki
de daha giiglii birer kanittir.’ Freud 6ncesi bir diinyayi, Freud sonrasina
iligkin &lgiitlerle degerlendirmek ya da o dénemin cinsel davranglarinin
bizimkilere benzemesi gerektigini varsaymak, tamamen gayri megrudur.
Cagdag olgiitlerle bakildiginda, (birer laik manastir olan) Oxford ve
Cambridge iiniversiteleri, cinsel patolojinin seyir defterleri gibi gériinmekte-
dir. Kiigiik kizlarin giplak fotograflarini cekmek gibi bir tutkusu olan bir -
Lewis Caroll hakkinda bugiin ne diigiiniiriiz? Victorian 6lgiitlerle, en kétii
erdemsizlikleri sehvetten ¢ok oburluktu ve iiniversitedeki ¢cok sayida 6g-
retim goérevlisinin geng erkeklerden aldiklar (neredeyse kesinlikle ~tam
da terimin gésterdigi gibi— ‘platonik’) duygusal keyif, miizmin bekarlarin
dogal hevesleri arasindayds. Ingilizcedeki ‘agk yapmak’ deyisini, dogrudan -
cinsel iligkinin eg anlamlisiyapan bizim cagimizdir. Burjuva diinyasi, kafa-
si cinsellikle bozmugtu; ama bu, mutlaka cinsel gevseklik anlamina
gelmiyordu: Roman yazari Thomass Mann'in ¢ok agik bicimde gordiigii
~ gibi, burjuva halk-mitinin karakteristik Nemesis'i, Dr Faustus’ta besteci

" Prusyah doktorlardan, 1900 nisaninda tedavi gormekte olan biitiin zithrevi hastalann
sayisini verneleri istendi. Bu rakamlarin, oncekl otuz yildan ¢ok farkh olduguna inanmak
icin bir neden yoktur.?
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Adrian Leverkuehn'in frengisi gibi, [Tanrinin] inayetinden tek bir diisiisii
‘izledi. Korkularmnin agiriligy, haklm olan bénliigii veya masumiyeti yansit-
maktadir.’ ;

Ne varki, cinselligin burjuva diinyasinda ne denli guglu bir 6ge oldugu-
nu, burjuvazinin kilik kiyafetinde, bagtan cikarmayla yasagin olagandigt
birlikteliginde gok agik bir bigimde gérmemize olanak veren, tam da bu

masumiyettir. Victoria déneminin burjuvasi, kat kat sarnmugtr; tropik yer- .
lerde bile yiizii diginda pek az yeri agiktadir. Birlegik Devletler'de oldugu -

gibi ug 6reklerde, (masa bacag gibi) insan bedenini animsatan nesneler
bile gizlenmekteydi. Ayni zamanda, her ikincil cinsel ézellik, giiliing bigimde
one gikartilmaktaydi (Ama, asla 1860’larda ve 1870’lerde oldugu kadar
degil): Erkeklerin saglart ve sakallar, kadinlarm saclar, gogiisleri ve kalga—
lary; takma topuzlar, culs—de—Paris vs. ile agin Slgiide bityiitilmekteydi.*
‘Manet'in tinlii Déjeuner sur 'Herbe'sinin (1863) yarattig sagirtict etki, er-
keklerin kilginin mutlak sayginligiyla kadnm ciplaklig arasindaki kargithk-
tan ileri gelmektedir. Burjuva uygarliginin, kadinin éziinde tinsel bir varlik

oldugunu vurgularken gésterdigi keskinlikte, hem erkeklerin boyle varliklar

olmadig1, hem de cinsler arasindaki malum fiziksel gekimin, degerler siste-
mine uygun diismeyecegi imlenmekteydi. Bagari, zevkle bagdasan bir sey
 degildi; bugiin bile hala yanigmaya dayali sporlarm folkloriinde bunu gérmek
miimkiindiir: Biiyiik maglardan ya da déviiglerden énce sporculara evlen-
meme yemini ettirilic. Daha genel olarak, bu uygarlik i¢giidiilerin bastiril-
masina dayanmaktaydi. Sonraki kusaklar tarafindan baskiya son vermeye

bir davet gibi yorumlanmasina kargin, burjuva psikologlarn en biiyiigii

olan Sigmund Freud; bu 6nermeyi kuraminin kése tagt yapmugtir, -
Peki, kendi bagina hig de akil almaz olmayan bir gériis, orta stmfin
toplumsal 6zlemlerini ve rollerini geleneksel olarak tanimlayan juste milieu
[altin orta] ve &lgiiliiliik dlkiisiiyle (Bernard Shaw'un, o her zamanki
zekasiyla gézlemleyecegi gibi) kargitlik gésteren, tutkulu, hatta hastalikli
bir agirihig1 neden benimsedi?” Orta simifa 6zgii dzlemler merdiveninin
alt basamaklar1 igin bunun yanit1 kolaydir. Yoksul bir adam, kadin, hatta
gocuklari, yalnizca kahramanca gabalarla ahlaki diigkiinliigiin batagindan

* Protestan iilkelerde gegerli olan ahlaki dlgiitlerin giicii, Kuzey Amerika'daki kole
sahiplerinin kadin kélelerine davranuginda kendini géstermekteydi. Beklenenin ve Karolik—-
Akdeniz iilkelerine hakim olan ethosun tersine —“tatli bir demirhindi ile melez bir bakire
gibisi yoktur” der bir Kiiba atasdzii—, kéleci Giiney’in ta§rasmda melezllgm, daha dogrusu
plgllgm olduk¢a az oldugu gériilmektedir®

™ Alt kisimlari tamamen 8rtmekle birlikte belin belli belirsiz ne gikarihnig kalgalarla -

zathigini agin vurgulayan gemberli etek modasi, 1850’lerin gegis evresine 6zgii bir médaydi.

o
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kurtulup saygidegerlik mertebesine yiikselebilir, kendi konumlarini bura-
da tanumlayabilirletdi. Isimsiz Alkolikler iiyesine gelince, burada uzlagma-
ct bir ¢6ziim olamazdi: Alkol ya toptan birakilirdi ya da insan yeniden
alkol ahigkanligina geri dénerdi. Gergekten de, o dénemde Protestan ve- -
piiriten {ilkelerde de yayilma egilimi gésteren alkolii toptan birakma hare-
keti, bunu acik bigcimde géstermektedir. Bu, alkolizmi toptan yok etmeyi,
hatta sinirlamayi bile degil, kisiliginin giictinii kanitlamig, boylelikle saygi-
deger olmayan yoksullardan farkim koymus bireyler grubunu tanimlamay:
ve digerlerinden ayirmayi amaglayan bir hareketti. Cinsel piiritenlik de
aym iglevi goérdii. Fakat bu, ancak burjuva saygmliginin hegemonyasini
yansittig1 dlgiide ‘burjuva’ bir gériingiiydii. Samuel Smilest okumak ya
da‘kendine yetmenin’ ve ‘kendini yetigtirme’nin diger bigimlerini hayata
gecirmek, kisiyi burjuva tarzi bagariya hazirlamak yerine bizzat bu bagari-
nin yerini aldi. Alkoliin birakilmig olmasi, ‘saygideger’ zanaatkar ya da
katip diizeyinde ¢ofu zaman 6djiiliin ta kendisiydi. ‘
Burjuvazinin cinsel piiritenligi sorunu daha karmagiktir. Ondokuzun-
cu yiizyil ortalarinin burjuvasinin satkan oldugu, dolaystyla fiziksel bagtan
cikarilmaya karg: saglam barikatlar dikmek zorunda.oldugu inanci, ikna
edici olmaktan uzakti. Ayartiy1 oldugundan biiyiik gosteren sey, 1860’la-
rin Parisi’ndeki fuhugu anlatan bir roman olan Emile Zola’nin Nana’sin-
daki Katolik piiriten Kont Muffat érneginde oldugu gibi, diismeyi daha
da dramatik hale getiren kabul edilmig ahlaki 6lgiitlerin agirhgiydi. Gére-
cegimiz gibi, sorun elbette belli élgiilerde ekonomikti. Aile, burjuva toplu-
munun yalnizca temel toplumsal birimi degildi, ayn1 zamandaburjuva top-
lumunun miilkiyet ve ig diinyasina ait bir birimdi ve kadinlari, kat1 bir
adetle burjuva éncesivirgines intactae [el degmemis bakireler] geleneginden
devsiren bir kadin—arti-mal (‘evlilik drahomast’) degisim sistemi araciligiyla
bu tiir diger birimlerle baglantihiydi. Higbir seyin bu aile birimini zayiflatma-
sina izin verilemezdi; ama higbir sey bu birime, ‘uygunsuz’ (yani ekonomik
bakimdan arzu edilir olmayan) talipler ve gelinler yaratan, kocalar
karilarindan ayiran ve miisterek kaynaklarin heba olmasina yol agan
kontrolden gikmus fiziksel tutkudan daha agik bigimde zarar vermis degildi.
Fakat, gerilimler yalmizca ekonomik degildi. Bu gerilimler, 6zellikle
ele aldipimiz désnemde ¢ok biiyiiktii; perhiz ahlak, slgiiliiliik ve kendini
tutma, bu dénemde burjuvazinin baganlarinin gergekligiyle ¢arpici bigim-
de gelismekteydi. Burjuvazi, artik ne ailenin kitlik ekonomisi iginde, ne
de toplumun yiiksek sosyetenin ayartilarindan uzak bir tabakasinda yagi-.
yordu. Sorunu, tasarruftan ¢ok harcamaydi. Calismayan burjuvalarin
sayisi giderek artmakla kalmadi —Cologne’de, gelir vergisi 6deyen rantiye-
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lerin sayisi, 1854’de 162’den 1874’te yaklagtk 600’e gikti®~; bir sinif olarak
siyasi iktidar1 eline gegirmis olsun olmasin, bagarili burjuvazi, zaferini
para harcamanin diginda hangi yolla kanitlayacakti? Parvenu (yeni—zen-
gin) sdzciigli, har vurup harman savuranla otomatik olarak eg anlamli
hale geldi. Bu burjuvalar, ister aristokrasinin yagam tarzini taklit etmeye
caligmig olsunlar, isterse sinif bilincine sahip Krupp ve onun Ruhr’daki
hemcinsleri kodamanlar gibi, kendilerine, tinvanlarini reddettikleri Junker-
lerinkine kogut ve onlarinkinden daha etkileyici satolar ve endiistriyel—
feodal imparatorluklar kurmug olsunlar, para harcamak ve bunu da yasgam
tarzlarini kaginilmaz olarak piiriten olmayan aristokrasinin yasam tarzina
yaklagtiracak (hatta kadinlari s6z konusu oldugunda gegecek) bicimde
yapmak zorundaydilar. 1850’lerden 6nce bu, gérece birkag ailenin soru-
nuydu; Almanya gibi baz iilkelerdeyse neredeyse izi bile yoktu. Oysa,
simdi bir sinif sorunu olup gikmisti.
) Bir sinif olarak burjuvazi, ayn: aileden egit 6lciide dinamik ve yetenekli
- isadamlarinin ¢tkmasini nasil saglayacagi gibi es 5nemde maddi bir sorunu
¢6zmeyi bagaramadigi gibi, (bunun sonucunda kiz ¢ocuklarin rolleri arttt
ve i yagamina taze kan getirdiler), ahlaken tatmin edici bir bigimde
para kazanmayi ve harcamay birlegtirmekte de biiyiik zorluk gekti.
" Wuppertal'da, banker Friedrich Wichelhaus'un (1810-86) dért oglundan
sadece Robert (dogumu 1836) banker oldu. Diger iigii (dogumlar1 1831,
1842 ve 1846), hayatlarini toprak sahibi ve akademisyen olarak geci-
rirken, iki kizt (dogumlar1 1829 ve 1838), aralarinda Engels ailesinin bir
tiyesinin de bulundugu sanayicilerle evlendi.’ Burjuvazinin tam da ugruna
cabaladig1 sey, yani kar, yeterince servet yarattifinda, yeterince giidiileyici
bir etken olmaktan ¢ikti. Yiizythn sonuna dogru. burjuvazi, gegmisten
elde edilen kazanglarla desteklenen, para kazanmay1 ve harcamayibirles-
tiren en azindan gegici bir formiil buldu. 1914 felaketinden 6nceki bu
son on yillar, sag kalanlarin geriye déniip baktiklarinda matemini tuttuk-
lar1 ‘pastirma yazr’, burjuva yagaminin belle époque’u olacaktr. Fakat, ondo-
“kuzuncu yiizyihn @igiincii geyregindeki geligkiler, belki de en kronik gelis-
kilerdi: Caligma ve haz bir arada var olmaktayds, fakat birbirleriyle stirekli
catigiyorlardi. Ote yandan, cinsellik bu gcll§kmln kurbanlarindan biri,
ikiyiizliiliikse galibiydi.

II

Kiyafetler, duvarlar ve nesnelerle takviye edilmig burjuva ailesi, ¢agin
en gizemli kurumuydu. Ciinkii, genis bir edebiyatin da taniklik ettigi
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gibi, piiritenlik ile kapitalizm arasinda baglanti kurmak ya da tasarlamak
kolay olsa da, ondokuzuncu yiizyll aile yapisiyla burjuva toplumu arasin-
daki iligki hala karanhktr. Gergekten de, bu ikisi arasinda gériiniirde
var olan geligkiye fazla dikkat g&sterilmemistir. Kari amaglayan rekabetgi
birgirisim ekonomisine, digerlerinden yahtilmis durumdaki bireyin ¢aba-
larina, haklarda ve firsatlarda esitlige ve 6zgiirliige kendini adamig bir
toplumun, neden biitiin bunlar toptan yadsiyan bir kuruma dayanmasi
gerekmektedir? )
. Bu toplumun temel birimini olugturan tek—ailelik ev, hem ataerkil

bir otokrasiydi, hem de bir sinif olarak burjuvazinin (ya da kuramsal
sdzciilerinin) sugladig ve yok ettigi bir toplum tiiriiniin (yani, bir kisisel
bagimlilik hiyerarsisinin) mikrokozmosuydu.

“Orada saglam bir bilgelikle yonetir baba, koca, éfendi.
Saadetle doldurur evi, bekgi, rehber ve yargig gibi.”°

Onun [babanin] altinda —yine Atastzleri Filozofu Martin Tupper’dan
aktarmaya devam edersek—, oradan oraya kosusturan ‘evin iyilik melegi,
ana, kadin ve evin hamim’'! vardir. Biiyitk Ruskin’e gére onun isi:

“I ev halkini hog tutmak"

I1 lezzetli yiyeceklerle beslemek
Il giydirmek

IV tertipli olmalarini saglamak
V 6gretmek™?

ti. , , .

Gariptir ki, bu gérev i¢in kadinin ne zeka gdstermesine, ne de bilgili
olmasina gerek vardi (Charles Kingsley'in dedigi gibi, “Sen iyi olmaya
bak tatli kiz, akli sahibine birak.”) By, burjuva ev kadininin yeni iglevinin
(burjuva kocasinin kendisini el bebek giil bebek yagattigini caka satarak
etrafa géstermek) ev idaresinin eski gérevleriyle celismesinden degil yal-
nizca, ayni zamanda kadinin erkek kargisindaki agagi konumunu kanit-
lama zorunlulugundan dolay: béyleydi:

“Akall kadin m1? Ne nadide bir sey, ama dikkat et agmasin haddini:
Ciinkii kadin itaat etmelidir aklin sahibi gergek efendiye.”’

Ancak, bu sirin, cahil ve budala kélenin de, varligiyla burjuvaziyi toplum-
sal bakimdan kendi asagisinda olanlardan ayiran hlzmetgller lizerinde
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" (burada da efendi pater familias® [aile babasi] oldugundan, gocuklar
iizerinde o &lgiide degilse bile) bir efendilik géstermesi gerekmekteydi.
Bir ‘hanimefendi’, calismayan, dolayisiyla galismayi bagka birine buyuran
biri olarak tanimlanabilirdi; ' onun iistiinliigiinii olusturan'sey bu iligkiydi.
Toplumbilim agisindan galisan simiflarla orta sinif arasindaki fark, hizmetgi
tutanlarla potansiyel hizmetgiler arasindaki farkti; Seebohm Rowntree’nin,
yiizyilin sonunda York kentiyle ilgili dncii nitelikli toplumsal alan aragtir-
masinda da bu bigimde kullanilmist1. Sayilar giderek artan hizmetgiler,
ezici oranda kadind1 —1848 ile 1881 arasinda Ingiltere’de ev iglerinde ve
kisisel hizmetlerde calisan erkeklerin yiizdesi, yaklagik olarak yiizde yirmi- -
den yiizde on ikiye gerilemisti—; o yiizden ideal bir burjuva evi, aralarinda
hiyerarsik olarak derecelenen bir yigin kadina hitkmeden bir erkek efen-
diden; biiyiidiiklerinde, hatta —Ingiliz iist siniflar1 arasinda— okula baglama
yagina gelir gelmez evden ayrilacak olan gocuklardan olugmaktaydi.

" Fakat, {icrét almasina, dolayisiyla ekonomideki erkek isginin evcimen
bir benzeri olmasina kargin, (nadiren erkek, ¢ogu zaman kadin olan)
hizmetgi, 6ziinde tamamen farkliyds; giinkii, isverenle esasen nakit para

iligkisi degil, (aslinda pratik amaglardan 6tiirii biitiiniiyle) kisisel bagim-
lilik iligkisi igersindeydi. Kendisiyle ilgili her sey kesin olarak belirlenmisti
ve evin yavan bigimde désenmis tavanarasinda yasadigindan, iizerinden
denetim hig eksik olmazdi. Giydigi 6nliikten ya da tiniformadan, (onsuz
is bulamayacag) iyi davraniglara ya da ‘kisilige’ sahip oldugunu belirten

“tavsiye mektubuna kadar kendisiyle ilgili her sey, bir iktidar ve baglilik
iligkisini simgelemekteydi. Kisisel iligkiler bakimindan eitsizligi kéleci
toplumlarda oldugundan daha fazla dislamadig: gibi, hatta onlar tegvik
de etti (Gergi biitiin yasaminu bir ailenin hizmetinde gegirmis her dadiya
ya da bahgivana kargilik, hamile kalincaya, koca ya da bagka bir ig
buluncaya kadar evlerde kisa siireli caligan yiizlerce kizin bulundugunun
unutulmamasi gerekir). Can alict mesele sudur: Burjuva aile yapisi, bur-

* juva toplum yapisiyla agik bigimde gatismaktaydi. Burjuva ailesinde, 6z-
giirliigiin, firsatin, naklt paranin ve blreysel kazang giidiistiniin hicbir -
hiikmii yoktu.

Bunun nedeni, burjuva ekonomisinin kuramsal modelini olugturan
bireyci Hobbesgu anarsizmin, aileninki dahil higbir toplumsal érgiitlenme

‘bigimine temel saglayamamig olmasina baglanabilir Gergekten de, bir
agidan burjuva ailesi, dig diinyayla kasith bir karsithk halindeydi; savag

* “Yine cocuklar da, taptiklann babalarini mutlu etmek ¢in ellerinden.geleni yaptilar;
esinlendiler, caligtilar, anlattilar, kompozxsyonlar yazdilar, piyano caldilar.” Bunlar, Krahge
Victoria’nin kocasi Albert'in dogum giiniinii kutlarken edilen sézlerdir.'*
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alanini andiran bir diinyada bir barig vahasi gibiydi (le repos du
guerrier) [savasg1 sofrast]. Bir Fransiz sanayicinin karisi, 1856’ta ogullarina
s0yle yazmugt: A ' :

“ ~“Biliyorsun, erkeklerin ancak ¢ahgtiklan kadar degerli oldugu bir yiizyilda
yagtyoruz. Hergiin gézii pek ve akilli bir yardimar gikiyor, sanki hep ona ait
olacakmig gibi gériinen bir mevkiden, gevsekligi, ciddiyetsizligi yiiziinden
indirilen ustasinin [efendisinin] yerini aliyor.” -

Ingiliz tekstil iireticileriyle rekabete tutusmus olan kocasi “ne savas” diye
yaziyordu; “pek ¢opu bu miicadelede dlecek, daha da fazlasi vahsice yara-
lanacak.”6 Evlerini anlatirken barig egretilemesi kullanmalar1 gibi, savag
egretilemesi de, ‘varolus miicadelesi'nden ya da ‘en uygunun hayatta
kalmasi'ndan s6z ederken dillerinden dogallikla diigtirmedikleri bir seydi;
ev, digarida asla tatmin bulamayacagi ya da tatmin buldugunu itiraf ede-
meyecegi icin hicbir zaman mutlu olamayarni “kalbin, 6zlemlerini giderdigi,
sevingten ugtugu bir zevk yeri”ydi."?

Fakat ayni zamanda, kapitalizmin iizerine dayandig1 temel esitsizlik,
zorunlu ifadesini burjuva ailesinde bulmaktaydi. Higbir bigimde kolektif,
kurumlagmus, geleneksel esitsizliklere dayanmadigindan, bagimliligin bi-
reysel bir iligki olmas: gerekiyordu. Ustiinliik, birey icin son derece belirsiz
bir sey oldugundan, kalici ve emin bir bicim almas: gerekmisti. Ustiin-
liigiin temel ifadesi, salt degisim iligkisinde ifadesini bulan para oldugun- -
dan, birilerinin bagkalar1 tizerindeki tahakkiimiinii gésteren diger ifade
bigimlerinin de buna eklenmesi gerekmisti. Kadinlarin ve ¢ocuklarin
bagliligina dayali ataerkil bir aile yapisinda, kugkusuz yeni bir yan yoktu.”
Ancak, bir burjuva toplumunun bu aile yapisini mantiksal olarak dagit-
mastni ya da déniigtiirmesini beklerken —¢iinkii gercekten de daha sonra
" onu pargalayacakti—, burjuva toplumunun klasik evresi, tam tersme onu

giiclendirdi ve abartt1. . C

Bu ‘ideal’ burjuva ataerkil yapinn, gergekligi fiilen temsil etmektenv

ne denli uzak oldugu bambasgka bir konudur. Bir gézlemci, tipik bir Lilleli

burjuvayy, “Tanridan, fakat her seyden ¢ok karisindan korkan ve Echo
" du Nord okuyan biri”'® olarak &zetlemigti. Burjuva aile yagamina iligkin
olgularin bu bicimde okunmasi, (zaman zaman patalojik abartilar halini.
alarak, gocugun—kadinin miistakbel koca tarafindan segilmesi ve sekil-
lendirilmesiyle ilgili erkeksi hayallere varan, ama bazen-de uygulanma
olanag bulan) kadinin garesizligine ve bagimliligina iliskin erkeklerin
formiile ettigi kuramlar kadar olas: bir anlama bi¢imidir. Yine de, bu
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donemde burjuva ailesinin ideal—tipinin varligi, hatta giiclenmesi anlam-
lidir ve sistemli bir feminist hareketin, orta siniftan kadinlar arasinda ve
herhaliikdrda Anglo—-Sakson ve Protestan iilkelerde bu donemde basgla-
masinin nedenlerini agiklamaya yeter.

Ne var ki, burjuva evi, bireyin icinde faaliyet gosterd1g1 (ondokuzuncu
- yiizythn toplumsal ve ekonomik tarihinin biiyiik béliimiinii éziinde bir
hanedan meselesi haline getiren ‘Rothschildler’, ‘Krupplar’ ya da ‘Forstyeler’
gibi) daha genis bir aile iligkisinin ¢ekirdegiydi sadece. Fakat, gecen yiizyil
zarfinda bu aileler hakkinda muazzam miktarda malzeme birilemis olmasmna
kargin, ne sosyal antropologlar ne de (aristokratik bir megguliyet olan)
soyagacikitaplariderleyenler, onlara, bu tiir aile gruplar1 hakkinda giivenli
genellemeler yapabilmeyi kolaylagtiracak yeterli ilgiyi gostermiglerdir:

Alt toplumsal tabakalardan nereye kadar yiikselinebilirdi? Kuramsal
olarak toplumsal yiikselmeyi engelleyecek higbir sey bulunmamasina kar-
gin, goriindiigii kadaryla fazla degil. 1865'te Ingiliz celik patronlarinin
yiizde 89'u orta sinif ailelerden, yiizde 7’si (kiigiik esnaf, bagimsiz zanaat-
kar vs. dahil) alt orta siniftan ve yalnizca yiizde 4'ii vasifli ya da ~daha
biiyiik olasilikla— vasifsiz iscilerden gelmekteydi.!® Aymi dsnemde Kuzey
Fransa’daki tekstil imalatcilarinin biiyiik kismi, ayni sekilde, coktan orta
tabakaolarak gériilebilecek kimselerin ¢ocuklariydy; ondokuzuncu yiizyil
ortalarinda Nottinghamli ¢orap iireticilerinin biiyiik béliimii, ayni koken-
den gelmekteydsi; tigte ikisi, bilfiil corap ticaretinden geliyordu. Giineybat1
Almanya'da kapitalist girisimin kurucu babalar1 her zaman zengin insanlar -
olmamakla birlikte, aralarinda, ig yasaminda ve kendi geligtirecekleri
endiistrilerde uzun aile deneyimlerine sahip kisilerin say1s1 oldukca fazla-
dir (Teknik olarak yenilikgi zanaatkarlar-girisimcilerden ¢ok, Koechlin,
Geigy ya da Sarrasin gibi Isvicre—Alsash Protestanlar, kiiciik prenslerin
mali iglerini yaparak yetigmis Yahudiler). Kapitalist girigim, egitimli kigileri
—ozellikle Protestan papazlarin ya da devlet gérevlilerinin ogullarimi—
degistirmis, ancak orta sinuf statiilerini degigtirmemisti.’ Burjuva diinya-
sinin meslekleri gergekten de yetenege agik olmakla birlikte, ortalama
bir egitime, miilke ve toplumsal iligkilere sahip bir aile, hi¢ kugku yok ki,-
diger orta tabaka ailelerin arasinda, gérece biiyiik bir avatajla yariga bagla-
maktaydy, ayniisi yapan ya da kendilerininkiyle birlegtirilebilecek kaynak-
lara sahip ayn1 toplumsal statiiden ailelerle kiz ahp vermelerde cabasidir.

Genis bir ailenin sagladigi ekonomik avantajlar ya da birbirine kenet-
lenen ailelerin olugturdugu bag, kugkusuz hala 6nemliydi. I§ yasaminda
sermayeyi, belki de yararl: ig baglantilarin1 ve hepsinden &nce giivenilir
idarecileri garanti etmekteydi. 1851'de Lilleli Lefebvreler, enisteleri
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Amedé Prouvost’un yiin kartelini mali olarak desteklediler. 1847'de kuru-
lan tinlii elektrik sirketi Siemens ve Halske, ilk sermayesini bir kuzeriin-
den almugtr. Ik maagli calisani bir kardesti ve ii¢ kardegin (Werner; Carl
ve William), sirastyla Berlin, St Petersburg ve Londra subelerinin bagina
gecmesi kadar dogal bir sey olamazd. Unlii protestan Mulhouse klani,
strtlarini birbirine dayamigtr: Dollfus—Mieg'in kurucusu Dollfus'un dama-
di André Koechlin (hem kendisi hem de babas: Mieglerle evlenmisti),
dort kaymnbiraderi sirketi idare edecek yasa gelinceye kadar idareyi ele
almugtt. Bu arada da amcast Nicholas, “sadece kardegleri ve enistesiyle
ortak oldugu”® Koechlin aile sirketini yénetmekteydi. Yine bir bagka
Dollfus, sirketin kurucusunun biiyiik torunu, bir bagka yerel aile sirketine
(Schlumberger et Cie) girdi. Ondokuzuncu yiizyihn i yagaminun tarihi,
aileler arasi birlesmeler ve birbirlerine niifuz etmelerle doludur. Bu durum,
elde hazir gok sayida oglan ve kiz gocuklarinin bulunmasini gerektirmek-
teydi; ama zaten, bu konuda hehangi bir eksiklik s6z konusu degildi,
dolayisiyla var olma savagt veren yoksul alt orta sinif haricinde -aile
isletmesini devralacak sadece tek bir mirasgiya ihtiyaci olan Fransiz kéyli-
ligiinden farkh olarak— dogum kontrolii igin giiglii bir istek duymu-
yorlardu. N

Peki, bu klanlar nasil érgiitlenmigti? Nasil faaliyet gésterdiler? Ne
zaman aile gruplarini temsil etmekten gikip yiiksek tutunumlu bir toplum-
sal grup, yerel bir burjuvazi, hatta (Protestan ve Yahudi bankerler érne-
ginde oldugu gibi) aile birlegmelerinin igin sadece bir yanini olugturdugu
daha yaygin ve genis bir ag halini aldilar? Heniiz bu sorular1 yanitlaya-
bilecek durumda degiliz.

III

" Bagka bir deyisle, bu dénemde bir sinif olarak ‘burjuvazi’ derken ne
kastediyoruz? Ekonomik, siyasal ve toplumsal tanimlart birbirinden belli
olgiilerde farklilagsa bile, bu tanimlar arasinda fazla giigliik gtkarmayacak
kadar bir yakinlik yine de vard.

Ornegin, 6z burjuvazi, ekonomik bakimdan ‘kapitalist’ti; yani, serma- -
ye sahibi veya byle bir kaynaktan gelir elde eden biri ya da kér saglayan
bir girisimci veya biitiin bunlarin hepsi birdendi. Aslinda, ele aldigimiz
donemde karakteristik bir ‘burjuva’ ya da bir orta simif tiyesi olup da bu
tasnife girmeyen ¢ok az insan vardi. 1848'de Bordeauxlu iist diizey 150 -
aile arasinda, doksan isadamu1 (bu kentte heniiz birkag sanayici bulunmak-
la birlikte, tiiccarlar, bankerler, esnaf vs.), kirk beg miilk sahibi ve rantiye
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ile, o giinlerde degisik 6zel igler yapan serbest meslek sahibi on beg kisi
bulunmaktaydi. Aralarinda, 1960’ta Bordeaux’nun iist diizey 450 ailesi
icinde tek bagina en biiyiik grubu olusturan {en azindan nominal olarak)
" maagh iist diizey sirket yoneticilerinden bir-teki bile bulunmuyordu.22
Sunu da ekleyebiliriz: Ozellikle endiistrilesmeninyavag seyrettigi bolgeler-
de toprak miilkiyeti ya da daha genel olarak kentteki gayr1 menkuller,
orta ve alt burjuvazi arasinda, burjuvazinin gelirinin 6nemli bir kalemini
olugturmiaya devam etmekle birlikte, coktandir sneminde biraz azalma
olmugtu. Hatta bir endiistri kenti olmayan Bordaux’da (1873) iiretime
- dénmeyen, atil zengmllgm yalnizca yiizde kirkini (en biiyiik servetin
yiizde 23'ti) olugtururken, endiistri bolgesi olan Lille’de ayn1 dénemde
sadece yiizde 31'’ini meydana getirmekteydi.??

Siyaset, herkese ayn1 élgiide gekici gelmeyen ya da herkesin aym
olgiide uygun olmadigi zaman alan ve uzmanlk isteyen bir is oldugundan,
burjuva siyaset yasammnn kadrolart dogal olarak biraz farkliydi. Buna
kargin, ele aldigimiz dénemde burjuva siyaseti, edimsel olarak, halen
isinin baginda bulunan (ya da bir késeye gekilmis) burjuvalar tarafindan
yiiriitilmekteydi biyiik oranda. Ornegin ondokuzuncu yiizyithn ikinci
yanisinda [svicre Federal Konseyi'nin iiyelerinin yiizde 25 ila 40" girigim-
~ cilerden ve rantiyelerden olugmaktayd: (Konsey iiyelerinin yiizde 20 ila
- 30’u, bankalari, demiryollarini ve endiistri tesislerini yéneten ‘federal
baronlar’di). Bu oran, yirminci yiizyila gére oldukga biiyiiktii. Yiizde 15
“ila 251, halen caligmakta olan serbest meslek sahiplerinden, 6rnegin
avukatlardan meydana geliyordu (Bu grubun yiizde 50’si, cogu iilkede
kamu yagami ve kamu idaresi igin gereken standart egitim diizeyi olan
‘hukuk derecelerine sahipti). Kalan yiizde 20 ila 30’luk béliimiinii de,
meslekten ‘devlet sahsiyetleri’ (vali, tagra yargici ve diger Devlet Erkani)
olugturmaktaydi.?* Yiizyil ortasinda Belgika Yasama Meclisi’ndeki Liberal
grubun yiizde 83'tinii burjuva iiyeler meydana getirmekteydi: bunun
yiizde 16’s1igadamy, yiizde 16’s1 mal sahibi, yiizde 15’ rantiye, ylizde 181
meslekten idareci ve yiizde 42’si de serbest meslek sahibi, yani.avukatla
birkag doktordu.?’ Bu durum, kentlerdeki yerel siyaset diizeyinde ayni,
belki daha da biiyiik oranda gegerliydi; giinkii bélgenin burjuva (yani
normal olarak Liberal) kodamanlari, buralara dogal olarak hakimdiler.
Eger iktidarin iist basamaklari, 5teden beri —(Fransa'da) 1830°’dan, (Al-
manya'da) 1848'den itibaren— oraya yerlesmis eski gruplar tarafindan
isgal edilmigse, burjuvazi, belediye meclisleri, belediye bagkanlig1, mahalle
meclisleri gibi ‘siyasi iktidarin alt diizeylerine saldirarak buralar fethetmig’
ve yiizilin son on yillarinda kitle siyasetinin ortaya gikmasina kadar dene-
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timlerini elinde tutmu§tur. 1830’dan sonra Lille, ayn1 zamanda ¢nde
gelen isadamlari olan valilerce yonetilmigtir26 Ingiltere’de biiyiik kentle-
rin, yerel isadamlari oligarsisinin elinde oldugu biliniyordu.
‘Orta sinif’in, yeterince zengin ve yerlesik olmalari kaydiyla yukaridaki
biitiin gruplan (isadamlarini, mal sahiplerini, serbest meslek sahiplerini
~ ve kugkusuz bagkentler diginda sayisal olarak ¢ok kiigiik bir grup olusturan
devlet idaresinin iist basamaklarindakileri) igerdigi agiksa da, sézkonusu
tanimlamalar, toplumsal bakimdan bu kadar agik degildi. Giigliik, hem
toplumsal statii hiyerarsisinde s6z konusu tabakanin ‘iist’ ve ‘alt’ sinirlari-
nin tanimlanmasinda, hem de bu sinirlar igersinde tabaka iiyelerinin
belirgin bigimde tiirdes sayilmasinda yatmaktadir: [Oysa] en azindan

* grande moyenne [orta sinuf] ile petite [kiiciik] burjuvazi bigiminde kabul
edilmig bir i¢ tabakalagma her zaman. vard: (Ve bu ikincisi, yavag yavag
bir tabakaya déniigerek de facto sinif olmaktan ¢ikacakti).

En tepedeki burjuvazi, kismen bu grubun yasal ve toplumsal agidan
diglayicihifina ya da kendi sinif bilincine bagh olarak (yiiksek olsun agag

~olsun) aristokrasiden ayriydi. Higbir burjuva, sézgelimi Rusya’da veya

Prusya'da gercek bir aristokrathaline gelemezdi ve hatta (Habsburg Impa-
ratorlugu’'nda oldugu gibi) agag: soyluluga 6zgii aynicaliklarin serbestce

daginldigy yerlerde, bir girketin yénetim kuruluna girmeye ne kadar hazir

- olsalar da ne Kont Chotek ne de Auersberg igin érnegin bir Baron von
Wertheimstein, orta sinif iiyesi bir bankerden ve bir Yahudiden bagka
bir sey degildi. Hentiz ihml 8lgiilerde de olsa, bu dénemde igadamlarini
—sanayicilerden ok bankerleri ve maliyecileri- sistemli bigimde aristok-
rasi igerisinde eriten neredeyse bir tek Ingiltere vardi.

Ote-yandan, 1870’ kadar, hatta ondan sonra da, kendi 51mﬂar1ndan
geng erkekler i¢in uygun olmadig gerekgesiyle kuzenlerinin yedek subay
olmalarina izin vermeye hala yanagmayan ya da ogullari, askerlik hizme-
tini, toplumsal bakundan daha ayricalikh olan siivarilikten ziyade piyade
ya da miihendis olarak yapmakta israr eden Alman sanayiciler vardi.

_Fakat sunun da eklenmesi gerekir: Karlar katlandik¢a ki ele aldigimiz
dénemde bu son derece 6nemliydi, siislerin, invanlarin, soylularla ev-
lenmenin ve genelde aristokratik bir yagam tarzinin yarattifi ayartiya
zenginlerin direngleri azalmaktayd. Ingiltere’nin uyugmaci olmayan
[non-conformist] imalatgilar, Ingiliz Kilisesi'ne gececek ve Fransa’min
kuzeyinde 1850 &ncesinin ‘gizli Voltaireciligi’, 1870°den sonra giderek
ategli bir Katolikgilige doniigecekti.?? N

Isadamlarinin, —en azindan Ingiltere’de— esnaf gibi halka dogrudan
mal satan toplum duig kisilerle arasina (en azindan parakende ticaret, bu
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- ticaretle ugraganlara milyonlar kazandirabilecegini gésterinceye kadar)
keskin bir niteliksel ¢izgi cekmelerine kargin, dipteki ayirici gizginin eko-
nomik oldugu ¢ok agikti. Bagimsiz zanaatkarla kiigiik esnafin, toplumsal
statiisiine 6zlem duymalar: diginda burjuvaziyle hemen hig ortak yam
olmayanMittelstand [orta tabaka) ya da alt orta sinif tiyesi olduklari agikti.
Zengin kéyli, bir burjuva olmadif gibi, beyaz yakah bir calisan da degildi. .
Buna kargin, ondokuzuncu yiizyihn ortasinda bu ayrim gizgisi belirgin
olmadigindan, eskitipte ekonomik olarak bagimsiz kiigiik meta iireticile-
rinden ya da saticilarindan, hatta (halihazirda modern teknoloji kadrola-
rinin yerini dolduran) vasifliisgi ve ustabagilardan olugma yeterince genis
bir havuz vardy; bunlardan bazlari gelisecek ve en azindan kendi gevrele-
rinde kabul géren burjuvalar haline geleceklerdi.

Demek ki, bir sinif olarak bujuvazinin ana 6zelligi, dogumun ve statii-
niin kazandirdif1 geleneksel giigten ve niifuzdan bagimsiz bir giig ve niifuz
sahibi kisilerden olugan bir yap1 olmasiydi. Burjuvazinin tiyesi olmasi
icin, bir insanin ‘biri’ olmasi; servetinden, bagka insanlara buyurma yeti-
sinden ya da bir bigimde onlarin iizerinde niif uz sahibi olmasindan étiirii
birey olarak sayilan bir kisi olmasi gerekirdi. Bu anlamda, burjuva siyaseti-
nin klasik bigimi, gérdiigiimiiz gibi, kiigiik burjuvazi dahil altindakilerin
kitle siyasetinden tamamen farkliydi. Bagi derde girdiginde ya da bir gika-
yeti oldugunda bir burjuva, klasik olarak valiyle, milletvekiliyle, bakanla,
eski bir okul arkadagiyla, bir yakini veya birlikte i yaptig1 birileriyle gériis-
mek yoluyla kisisel niifuz kullanir ya da kullanilmasini isterdi. Burjuva
Avrupa, gayri resmi himaye ya da kargilikli terfi sistemiyle, arkadag bagla- .
riyla (ayni egitim kurumlarina, 6zellikle yerel olmaktan ¢ok ulusal iligkiler
kurulmasini saglayan yiiksek egitim kurumlarina gitmis olmaktan kaynak-
lanan baglar dogal olarak en 6nemlileriydi) veya mafyalarla (‘arkadaglarin
arkadaglar’) doluydu ya da yaratmisti.” Bu tip iligkiler ve baglantilar -
arasinda biri, farmasonluk, siyasi boyutuyla liberal burjuvazi igin fiilen
ideolojik cimento iglevi gérdiigiinden ya da Italya'da oldugu gibi, bu smifin
" [burjuvazinin] neredeyse tek kalic1 ve ulusal érgiitlenmesi olarak, belli
tilkelerde, ozellikle de Roma Katolik Kilisesi’ne bagh Latin iilkelerinde
¢ok daha énemli bir amaca hizmet etti.?® Kendisinden, kamuyu ilgilen-
diren konularda yorum yapmas: istendigini diigiinen burjuva birey, The
Times’a ya da Neue Freie Presse’ye yazilan bir mektubun, sadece kendi

* Ancak Ingiltere'de, ele aldigimiz dnemde hizla gelismis olan ‘devlet okullar’ denen

" okullar, iilkenin farkl kesimlerinden bujuva gocuklarini'daha da erken yaglarda bir araya

getirmekteydi. Fransa’da, Paristeki baz1 biiyiik Iiselerin (ozelhkle aydmlar igin) benzer bir
amaca hizmet etmis olmasi miimkiindiir.
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sinifinin genis bir kesimine ulagmakla kalmayip, daha da ¢énemlisi birey
olarak itibarina itibar katacagini da bilirdi. Bir sinif olarak burjuvazi,
kitle hareketlerini degil, bask: gruplarini érgiitledi. Onun siyasetteki mo-
deh, Chartism degil, Tahil Yasasina Kargt Birlik'ti. :

" Burjuvazinin ‘taninmuis, itibar sahibi” olma derecesinin, faahyet alani
ulusal hatta uluslararast sinirlara uzanan biiyiik burjuvaziden, Aussig’in
veya Groningen’in énemli kisileri olan daha 1limli simalara kadar biiyiik
bir degiskenlik gésterdigine kusku yoktur. Zengin, ig bilir bir sanayici,
kamu ve kilise yasaminda etkin biri oldugu, segimlerde gerek belediye
diizeyinde gerekse mahalle meclislerinde hiikiimeti destekledigi igin, bsl-
ge idaresinin Ticaret Danigmanhigina (Kommerzienrat) énerdigi Duisburglu
Theodo Boeninger ile kargilagtirildiginda, Krupp, elbette daha fazla sayg
beklemis ve almigti. Ne var ki, her ikisi de gesitli bigimlerde ‘sayilan’
kigilerdi. Milyonerleri zenginlerden, zengileri de hali vakti yerinde olanlar-
dan ayran ziippelik zirhi, toplumun ‘orta tabakasi’ni ‘orta sinif’a ya da
‘burjuvazi'ye déniistiiren bu grup bilinci duygusunu ortadan kaldirinadi
(Kald1 ki, 6ziinde bireysel ¢abayla toplumun daha yiiksek basamaklarma
tirmanmak olan bir sinif igin olduk¢a dogaldi bu).

Grup bilinci duygusu, ortak varsayimlara, ortak inanglara, ortak eylem
bigimlerine dayanmaktaydi. Ondokuzuncu yiizyihn iigiincii geyreginin -
burjuvazisi agirhikla ‘liberal’di, ama ideolojik anlamda; Liberal partilerin
etkin oldugunu gérmemize kargin, bunun mutlaka bir parti duygusu bigi-
mini almasi gerekmiyordu. Onlar, kapitalizme, rekabetgi 6zel girisime;
teknolojiye, bilime ve akila inamyorlardi. Hukukun egemenligiyle ve
yoksullara haddini bildiren bir diizenle uyustuklar siirece, ilerlemeye,
belli olgiilerde temsili yonetime, belli 6lgiilerde toplumsal haklara ve

- 6zgiirlitklere inantyorlardi. Dinden gok kiiltiire inantyor, ug durumlarda
kilise yerine, ibadet eder gibi operaya, tiyatroya ya da konsere gidiyorlardi.
Kariyerin, girisime ve yetenege acik olmasina; kendi yagamlarinin bunun -
yararini kanitladifina inamiyorlardi. Gérdiigiimiiz gibi, bu dénem boyun-
ca, perhizin ve ¢lgiiliiliigiin erdemine duyulan geleneksel ve ¢ogunlukla
piiriten inang, bagarinin gergekligine kargt koymakta zorlaniyordu, ama
yine de pismanlik duyuyorlardi. 1855'te bir yazarin ileri siirdtigii gibi,
eger Alman toplumu bir giin ¢tkecekse, bu, “burjuvazinin [Buergersinn]
sadelik ve aligkanlik duygusuyla; yasamun tinsel giigleriyle; bilimi, fikirleri
ve yetenegi Ugiincii Tabaka'min ilerici gelismesiyle 6zdegleme ¢abastyla
dengelemeden”?® orta siniflarin gosteris ve liiks pesinde kogmaya baglama-
sindan olacakti. Her yani saran bir var olma miicadelesi; hem uygunlu-
gun, hem de uygunlugu saglayabilecek temel olarak ahlaki niteliklerin
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" varliginin, zaferle, hatta sadece hayatta kalmayla ispatlandigs dogal secilim,
belkide eski burjuva ahlakinmn yeni duruma gésterdigi uyumu yansitmakta- -
dir. Ister toplumsal ister bagka tiirden olsun, Darwincilik, bu sifatla formiile
edilmeden &nce bile, sadece bilim degil, ayn1 zamanda ideolojiydi de. Bir
burjuva olmak, yalnizca tistiin olmak degil, ayn1 zamanda eski piiriten
niteliklere denk ahlaki niteliklere sahip olundugunu géstermek demeketi. -

. Fakat burjuva olmak, bagka her seyden daha fazla iistiinliik-anlamina

- gelmekteydi. Burjuva, yalnizca (devletin ya da Tanrinin diginda) kimseden
emir almayan bagimsiz biri degil, ayn1zamanda kendisi emir veren biriydi.
Sadece bir igveren, girisimci ya da kapitalist degil, toplumsal bakimdan bir .
‘sahip), bir ‘efendi’ (Fabrikherr), bir ‘patron’ ya da ‘sef'ti. Evinde, ig yasaminda,
fabrikasinda bu emir tekeline sahip olmast, onun benlik tanimi igin hayatiy-
di ve ister adsal'ister gergek olsun, onun gu bicimsel iddiast, dénemin biitiin
endiistriyel gekismelerinde temel bir 6gedir: “Fakat, ben aym1 zamanda
Ruhlarin Yéneticisiyim, yani biitiin iscilerin reisiyim [chef] ... Ben, otorite-

“nin ilkesini temsil ediyorum ve bana saygi gésterilmesini saglamaya mecbu-
rum: Isci smifiyla olan iligkilerimin bilinglihedefi, her zaman bu olmugtur.”®
Sadece, 6ziinde bir igveren olmayan veya kendisine baglt ¢ahsan kimse
bulunmayan serbest meslek sahibi ya da sanatgiyla aydn, temel olarak bir

“‘sahip’ (efendi) degildi. Fakat, burada bile ‘otorite ilkesi’ vardi: Kita Avrupa-
st'nin geleneksel iiniversite profesoriiniin, otokratik tabibin, orkestra yéne-
ticisinin ya da kaprisli bir ressamin davranig tarzinda bir ‘otorite ilkesi’
mevcuttu. Krupp, ne kadar emrindeki isci ordusuna buyurabiliyorsa,

-Richard Wagner de dinleyicilerinden tam bir itaat bekliyordu. ‘

Tahakkiim, asagilig1 [madunM?Fakat, ondokuzuncu yiizyil

“ortalarinin burjuvazisi, (ast kitleler arasinda en azindan saygideger alt
orta siniflar arasina yiikselmesi beklenenlerle, iflah olmazlari birbirlerin-

- den ayurt etmek igin gaba gésterilmesi gereksede) alt siniflarin, (iizerinde

temelli hicbir anlagmazlik bulunmamakla birlikte) bu agagilik dogast hak-

kinda boliinmiistii. Basary, kigisel liyakatten kaynaklandig icin, basarisiz-
hgin da kiginin liyakatsizliginden kaynaklandigi agikt1. Is yasaminda baga-
rih olmak igin ¢ok fazla bir beyin giicti gerekmedigi, tersine, salt beyin
giiciiniin, zenginligin, hele hele ‘saglam’ goriiglerin garantisi olmadig1
acik oldugundan, piiriten olsun laik olsun geleneksel burjuva etigi, bunu
zekd noksanligindan ¢ok ahlaki ya da tinsel zayiflifa yormugtu. Bu,
mutlaka anti-entelektiiellik anlamina gelmemekle birlikte, is yasaminda
basarili olanlar, ampirizmi ve sagduyuyu kullanan cogunlukla zayif egitimli
kimseler oldugundan, anti-entelektiiellik Ingiltere’de ve Birlesik
Devletler'de yaygin bir goriingiiydii. Ruskin bile, “isgiizar metafizikgiler,
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iyi insanlarla etkin insanlari her zaman birbirine karigtirirlar ve en katigiksiz
diinya iglerinin tekerleri arasina 6riimcek aglan orerler” derken, ortak.
diiiinceyi yansitmaktaydt. Samuel Smilesi ise, meseleyi daha basit blglmde
1fade etmektedlr : :

“Cogu zaman degerli olsalar da, kitaplardan edinilen deneyim, 6grenme [dé'
neyiminden] bagka bir sey degildir; oysa, ger¢ek yasamdan elde edilen dene-
yim, bilgeligin deneyimidir ve ikincisi birincisinden, kat kat degerlidir.”3!

Fakat, ahlakiagidan yapilacak ist ve alt bigimindeki basit bir sniflamanin,
(‘saygideger’ olanlar, sarhos ve sefih emekgi kitlelerden ayirt etmek igin
yeterli olmasina kargin) siirekli miicadele halinde olan alt orta siniflar
diginda, artik yetersiz kaldig1 agikey; giinkii, eski degerler, basarih ve zengin
burjuvazi igin artik gzle goriiliir bigimde gegerli degildi. Perhiz ve galisma
ahlaki, 1860’larin ve 1870’lerin bagarili Amerikali milyonerleri, hatta ig
yasamindan ¢ekilip bir sayfiyede giiniinii gegiren zengin imalatgilar, hele
hele onlarin rantiye yakinlar igin gegerli olamazdi. Ruskin’in s6zleriyle
bu insanlarin ideali suydu:

“Arkasindaki demire ve kémiire ragmen bu yagam, tath tath sallanmakta
olan bir diinyada gegirilmelidir. Bu diinyanin her hos-kosesinde, hog bir
arabanin iginde, fundaliklann arasindan gegilerek vanlan giizel bir kagane
.. biiyticek bir park; genig bir bahge ve limonluklar bulunacaktir. Bu kaganede
.. kerimeleriyle ve giizel ailesiyle bir Ingiliz beyefendisi yasayacak ve her
" daim kansina yatak odasi takumlar, miicevherler, ogullarina av igin -atlar,
kopekler alabilecek, kendisi de Highlands'de ava gikabilecektir.”2

Bundan sonra, sinifin biyolojik iistiinliigiiyle ilgili alternatif kuramlarin
Snemi artmaya ve ondokuzuncu yiizyil burjuva diinya goriigiiniin biiyiik
béliimiinii kaplamaya baglayacakuir. Ustiinliik, ‘genetik olarak sonraki
kugaklara aktarilan dogal segilimin sonucuydu (14. Béliime bakiniz). O
~ siralarda burjuvazi, farkli bir tiir olmasa bile, tarihsel ya da kiiltiirel olarak
gocukluk ya da ¢ok ¢ok ergenlik diizeyinde kalmig alt tiirlerden farkli, -
insanin evriminde daha yiiksek bir evreyi ifade eden en azindan iistiin
bir irkin tiyesiydi.

Demek ki, efendilikten (sahiplikten) efendi—irk olmaya sadece kisa
bir adim kalmigti. Ancak, tahakkiim etme hakki, bir tiir olarak burjuva-
zinin sorgusuz sualsiz {istiinliigti, sadece a§ag111khg1 degil, (bir kez daha,
burjuvadiinyagériisiinii biiyiik 6lgtide simgeleyen) erkek—kadin iligkisir-
de oldugu gibi, ideal olarak kabul edilmis, istenen bir agagiliklig1 icermek-
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teydi. Kadmlar gibi isciler de, sadik ve kanaatkar olmaliydiar. Eger degilseler,
“bunun nedeni mutlaka, burjuvazinin toplum evreninde hayati bir sima
olan ‘dig tahrikgi'dir. En iyi, en zeki, en vasifli iscilerin zanaat birliklerinin
tiyeleri oldugu géren gozler igin son derece agik olmasina kargin, safderun
fakat giiglii kuvvetli isgileri sémiiren tembel yabanci séylenini yok etmek
miimkiin olmadi. 1869’da bir Fansiz maden yéneticisi, Zola’nin Germinal’de
canli bir dille anlattif1 grevin vahsice bastinlmast sirasinda “isgilerin davrani-
sinin acinacak halde” oldugunu yazmigt, “fakat, onlarin tahrikgilerin yaba-
nil aygitlarindan bagka bir sey olmadiklarini unutmamak gerekiz”** Daha
kesin bir dille; boyun egmek, sersemlik ve budalalik kalibina uymas olanak-
siz oldugundan, etkin bir isci sinift militaninin ya da potansiyel énderin
tanim geregi ‘tahrikgi’ olmast gerekmektedir. 1859’da —biri yesilayci, altis1
Primitive Metodist ve ikisi vaiz— Seaton Delavalli dokuz diiriist madenci,
karg ciktklan bir grevden sonra iki ayhigina hapishaneye génderildiginde,
maden yéneticisinin bu konuda kafasi tamamen agikti: “Onlarin saygideger
insanlar olduklarini biliyorum; onlar1 hapise tiktirmamin nedeni de bu. .
Diisiinemeyenleri hapise géndermenin bir faydast olmaz.”**

Bu tutum, alt orta sinif i¢inde eriyerek, kendiliginden bir bigimde,
potansiyel 6nderlerinden kurtulmadiklari siirece, burjuvazinin alt sinifla-
rin boynunu vurmaya kararli oldugunu yansitmaktaydi. Fakat, ayni za-
manda dikkate deger bir giiven diizeyini yansitmaktaydi. Siirekli kéle
ayaklanmasi korkusuyla yasayan (Devrim Cagi, 11. Béliimiin baginda
yer alari epigrafa bakiniz) 1830'larin bu fabrika sahipleriyle simdiaramizda
daglar var. Efendi—imalatcilar, isverenin isgiyi diledigi gibi ise alip isten
-gikarma mutlak hakkina getirilecek herhangi bir sinirlamanin arkasinda
komiinizm tehlikesinin bulundugunu séylediklerinde, toplumsal devrimi
degil, sadece miilkiyet hakkiyla tahakkiim etme hakkinin birbirinden
ayrilmaz oldugunu ve bir kere miilkiyet hakkina karigilmasina géz yumu-
lursa burjuva toplumunun mahvolacagini kastediyorlardi.3 Dolaystyla,
toplumsal devrim hayaleti kendinden emin kapitalist diinyay: bir kez -
daha istila ettiginde, korkunun ve nefretin tepkisi gok daha isterik oldu.
Paris Komiinciilerinin katledilmesi (9. Bliime bakiniz), bu tepkinin sid-
detine taniklik etmektedir.

vV

Efendiler sinif: Evet. Peki hakim sinif m1? Bunun yanit1 daha karmagiker.
Burjuvazinin, eski tarz toprak sahibinin topraklarinda yagayanlar tizerinde
de jure ya da de facto konumundan kaynaklanan etkin bir devlet iktidar: .
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olugturmas: anlaminda bir hakim sinif olmadig1 besbelli bir seydi. Burjuva,
normal olarak, kendisinin olmayan, bilfiil isgal ettigi yapilarm (‘evim,
satomdur’) en azindan diginda bulunan bir devlet iktidarinin ve devlet
idaresinin icerisinde faaliyet géstermekteydi. Burjuva efendiler, bu tiir.
birdogrudan egemenligi ancak, bu otoritenin ¢ok uzaginda kalan bélge-
lerde (6rnegin madencilik yapilan tecrit durumdaki yerlerde) veya (Birle-
sik Devletler'de oldugu gibi) devletin zayif oldugu yerlerde, ister devlet-
otoritesinin yerel temsilcilerine buyruk vermek, isterse Pinkerton’un®
- adamlarindan kurulu &zel ordular ya da ‘diizen’i korumak igin silahli
‘vigilante’" gruplar olusturmak suretiyle uygulayabildiler. Bunun yaninda,
ele aldigimiz dénemde, burjuvazinin bicimsel siyasi denetime sahip oldugu
veya onu eski siyasi segkinlerle paylasmadig devlet 6rnekleri hala son
derece ayriksiydi. Cogu iilkede, (belki ast ya da yerel yonetim diizeyi
diginda) burjuvazinin (6yle de tanunlansa) siyasi iktidar1 denetlemedigi
ya da uygulamadig1 agikt1.

‘Burjuvazinin uyguladigi sey hegemonya, giderek belirledigi §eyse siya-
saydi. Ekonomik geligme modeli olatak kapitalizmin secenegi yoktu. Ele
aldigimiz dénemde bu, hem liberal burjuvazinin (bélgelere gore degisiklige
ugramakla birlikte) ekonomik ve kurumsal programinin hayata gegiril-
mesi demekti, hem de bizzat burjuvazinin devlet i¢indeki hayati konumu-
nu ifade etmekteydi. Sosyalistler icin bile proletaryanin zaferine giden
yol, tam geligmis bir kapitalizmden gegiyordu. Kapitalizmin 1848’den
&nceki gecig bunalimi, (Devrim Cag, 16. Bsliime bakiniz) ayni zamanda,
en aznndan Ingiltere’de bir an igin onun son bunalimiymug gibi goriinmiig-
tii, fakat 1850’lerde, kapitalizmin en biiyiik biiyiime déneminin heniiz
baginda oldugu ortaya cikt1. Baglica kalesi olan Ingiltere’de de, bagka
yerlerde de sarsilmaz bir yapisi vards; toplumsal devrimin gelecegi, para-
doksal olarak, yerli olsun yabanci olsun burjuvazinin, sonunda kendi
yikiligin1 miimkiin kilacak muzaffer bir kapitalizm yaratmasina her zaman-
kinden daha fazla bagh goriiniiyordu. Gerek Ingiltere’nin Hindistan’y,
Amerika’nin da Meksika'nin yarisini fethetmesini o sirada tarihsel olarak
ilerici goriip (bir anlamda) selamlayan Marx, gerekse kendi gelenekgi-
- lerine kargi Birlesik Devletlerle ya da Ingiliz egemenligiyle ittifak arayi--
sindaki Meksika’da veya Hindistan'daki ilerici unsurlar, aym kiiresel

* Pinkerton, Allan (1819-84). Iskog asill: Amerikali detektif. 1850 yiinda bir dedekriflik
- biirosu kurdu. Abraham meolna kar§1 hazirlanan bir suikast1 ortaya gikardi. Hatiralarini
yazdi —¢n.
** VIGILANCE COMMITTE iiyesi. Huzuru saglamak amaciyla kurulan yasadist orgut
—¢n.



- 272 SERMAYE GAGI

durumu kabul ediyorlard. Viyana'daki, Berlin’ deki yada St Petersburg’taki
burjuva kargit1 ve liberal kargit1 muhafazakar rejimlere gelince, kapitalist
ekonomik gelismenin seceneginin geri kalmiglik, dolayisiyla zayiflik oldu-
gunu ister istemez kabul ettiler. Onlarin sorunu, burjuva—liberal siyasi
rejimlere yol agmadan, kapitalizmi ve onunla birlikte burjuvaziyi nasil
gelistirecekleri sorunuydu. Burjuva toplumunu ve burjuva diisiinceleri .
basitge reddetmek, yasama sansi olan bir secenek degildi artik. Kapitaliz-
me kayitsiz sartsiz direnme igini agikga iizerine alan tek kurum olan Kato-
lik Kilisesi, kendini yalitmakla kaldi. 1864’iin Syllabus of Ervors’ii (122.
sayfaya bakiniz) ve Vatikan Konseyi, tam da ondokuzuncu yiizyila damga-
sin1 vuran hergeyi reddindeki agirilikla, timiiyle savunmaya gekildigini
gostermekteydi.
‘Liberal’ bigimleriyle burjuva progranumn elde ettigi tekel, 1870’ler-
den itibaren ufalanmaya bagladiysa da, ondokuzuncu yiizyilin uguncu
ceyreginde genel olarak rakipsizligini siirdiirdii. Ekonomik meselelerde
Orta ve Dogu Avrupa’nin mutlakgi yéneticileri bile, kendilerini, serfligi
kaldirirken ve devletin ekonomideki geleneksel denetim aygitlarini ve
iktisadi ayricaliklar1 pargalarken buluverdiler. Siyasi konulardaysa, daha
ihml tiirden burjuva liberallerine ve ismen de olsa onlarin temsili kurum-
larina bagvurduklari ya da en azindan onlarla uzlagtiklart gériildii. Eski.
aristokrasinin (bu sézciikten artik anlagildigr anlamda) kiiltiir diinyasinun
her yanindan agikga geri gekilmesiyle, burjuva yagam tarzi kiiltiirel agidan
da aristokrasiye galebe ¢aldi: Bunu yapmayanlar, Matthew Arnold’un
(1822-88) ‘barbarlar’ hali;{e geldiler. 1850’den sonra, Bavyera kral1 I1.
Ludwig (1864-86) gibi deliler disinda krallari sanatin biiyiik hamisi
olarak, ekzantrikler diginda soylu kodamanlari biiyiik sanat koleksiyon-
_cular1 olarak diigiinmek kolay degildi.* 1848'den 6nce burjuvazinin sahip
oldugu varliklar, hala toplumsal devrim korkusu tarafindan nitelenmek-
teydi. 1870’ten sonra da, yine caligan simiflarin yiikselen hareketinden
duyulan ayni1 6lgiide bir korku, bu varliklarin temelini oyacakti. Fakat,
bu ara dénemde burjuvalarin zaferi, tartigmasiz ve rakipsiz gériiniiyordu.
Burjuva toplumuna higbir zaman yakinlik duymamus biri olan Bismarck,
¢agin ‘maddi gikarlar’ ¢agi olduguna hitkmetmisti. Ekonomik ¢ikarlar,
‘temel bir gii¢'tii. “Ulke gelisirken, ekonomik sorunlar da ilerliyor; bunu
durdurmanin olanaksiz olduguna inaniyorum.”* Fakat, eger kapitalizm -
“ve diinya, burjuvazi tarafindan ve burjuvazi icin yapilmadiysa, bu donem
.de bu temel giicii temsil eden neydi?.

* Rus imparatorluk balesi, belki de tek istisnadir; fakat saray mensuplanyla o;alarm
dansgilan arasindaki 111§l<1, salt kiiltiirel bir iligkiden 1baret degildi.
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(Cinlilere ve Zencilere nazaran daha cirkin olan ) bizimaristokrasimiz, en secme kadinlara
sahip oldugu icin orta siniflardan daha giizeldir; ama, bityiik ogul hakkimun Dogal Segilimi

yikmasi ne ayip! -
) Charles Darwin, 1864!

Insanlar, Incil'den ve [lmihal'den azar azar’ kurtulduklarim diigiinmekle, ne kadar zeki

olduklanim gostermek ister gibiler.
ESchaubach, halkin begendigi edbiyat hakkinda, 18632

John Stuart Mill, Zenciler -~ver kadinlar—icin de oy hakki istemeden edemez. Béyle bir
sonug, Mill'in akal yiiriitmeye basladig énciillerin ... —[ve onlarin] reductio ad absurdum-
larinin [sagmaya indirgeme] — kaginilmaz bir sonucudur:.

-

Anthropoligical Review, 18663

- Ondokuzuncu yiizyilin iigiincii geyreginin burjuva toplumu, kendine gii- -
venen ve bagarilariyla gurur duyan bir toplumdu ve bu, insanin biitiin
etkinlik alanlari arasinda en fazla bilginin ilerlemesinde, ‘bilim’de béyley-
di. Dénemin egitim gérmiis insanlari, sadece bilimlerinden gurur duymak-
la kalmiyorlards, diger biitiin zihinsel etkinlikleri de bilimlere baglamaya
hazirdilar. 1861°de istatistikgi ve iktisatc1 Cournot, su gézlemde bulun-
maktaydi: “Felsefi hakikate duyulan inang &ylesine sogumustur ki, ne
~ halk ne de akademiler; saf bilginlik ya da tarihsel merak konusu olan
iirinler diginda, bu tiir eserleri almak ya da kargilagmak istiyorlar.”* Ger-
cekten de bu dénem, filozoflar igin mutlu bir dénem degildi. Geleneksel
yuvalarrolan Almanya’da bile, ge¢misin biiyiik simalarinin yerini doldura-
bilecek cesamette kimse yoktu. Onun eski bir Fransiz hayrani olan
Hippolyte Taine (1828-93) tarafindan Alman felsefesinin ‘bog balon’ la-
nindan biriolarak gériilen Hegel bile, kendi iilkesinde demode oln1U§ ve
“egitimli Alman kamuoyuna rengini veren sikici, kibirli ve bayagi epi-
gonlarin Hegel’e davranig bicimleri”, Marx'1, 1860’larda “bu biiyiik diisii-
niiriin tilmizi oldugumu ilan etmeye” itmigti.> Felsefedeki iki baskin egi-
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lim, kendilerini bilimin emrine vermigti: lleride diinyamin her yaninda
herkesten daha biiyiik bir etkiye sahip olacak ortalama diigiiniir Herbert
Spencer’ (1820-1903) saymazsak, Auguste Comte’un okuluyla birlikte
anilan Fransiz pozitivizmi ile John Stuart Mill ile anilan Ingiliz ampirizmi.
Comte’un ‘pozitif felsefesi’, doga yasalarinin degismezligiyle, sonsuz ve
mutlak bilginin olanaksizhig gibi gifte bir kaide iizerinde yiikselmekteydi.
Oldukga ekzantrik bir niteligi olan Comtecu ‘Insanlik Dini’nin digina -
ciktigr Slgiide, pozitivizmin, deneysel bilimlerin geleneksel yénteminin
felsefi olarak haklilagtirlmasindan farki kalmiyordu. Mill de, yine Taine’nin .
sozciikleriyle, “tiimevarimin ve deneyin eski iyi yolu”nu agan biriydi.
Ancak bu gériis, tarihsel bir evrimci ilerleme gériigii barindirmakta, daha
dogrusu agikca Comte’a ve Spencer’a dayanmaktaydi. Pozitif ya da bilim-
sel yontem, insanligin gegmek zorunda oldugu (Comte’un terimleriyle,
her biri kendi kurumlarina sahip teolojik, metafizik ve bilimsel) evrelerin
.sonuncusunun zaferiydi ya da zaferi olacakt1 (Mill ile Spencer, en azindan
-buevrenin, en uygun ifadesini —en genel anlamiyla—liberalizmde buldugu
konusunda hemfikirdiler). Biraz abartma payiyla, bu gériige gore, bilimin
ilerlemesinin (bilim adami igin bir tiir entelektiiel laboratuvar asistani
olmak diginda) felsefeyi gereksiz hale getirdigi sdylenebilirdi. -

Bunun yaninda, bilimsel yéntemlere duyulan giiveneragmen, yiizyilin
ikinci yaristmin egitimli kisilerinin, bilimin bagarilar1 kargisinda derinden
etkilenmelerinde gagilacak bir yan yoktur. Gergekten de, zaman zaman,
‘bu basarilarin sadece etkileyici degil, sonul olduklarini da diisiinmeye

- baglamiglards. Unlii fizikgi William Thompson (Lord Kelvin), fizigin biitiin
temel problemlerinin ¢oziildiigiinii, geriye kalan birkag gérece kiigiik
problemin de halledilmek iizere oldugunu diigiiniiyordu, ama bildigimiz
gibi, son derece iirkiitiicii bir yanilg icindeydi.

Yine de bu, hem anlamli hem de anlagilabilir bir yanilgirydi. Toplumda
oldugu gibi bilimde de devrimci ve devrimci olmayan dénemler vardir;
yirminci yiizy1l, her iki bakimdan da ‘devrim ¢agi’'ndan (1789-1848) bile
daha fazla devrimci iken, bu kitabin konusunu olusturan dénem, hicbir
bakimdan devrimci degildi. Fakat by, bir ekonominin temel 6riintiisiinii
ve fizik evrenin temel 6riintiisiinii ilgilendiren baz1 konularda son derece

“yeteneklibazi kisilerin, biitiin temel sorunlar ¢ézdiiklerine inanmig olma-
larina kargin, zeki ve yetenekli geleneksel [kafali] kisilerin, bilimin ya da
toplumun biitiin sorunlarinin ¢6ziilmiig oldugunu diigiindiikleri anlamina
gelmez. Bu insanlarin, gittikleri ya da gitmek zorunda olduklar yénle,
zihinsel olsun uygulamali olsun oraya ulasmanin yéntemleriyle ilgili ciddi -
kuskular1 olmadig1 anlamina gelmektedir. Yadsinamayacak kadar agik
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ve agikar goriindiigiinden, kimse, maddi olsun zihinsel olsun, ilerleme
olgusundan kugku duymuyordu. Bu ilerlemenin az gok kesintisiz ve gizgi-
sel oldugunu diisiinenlerle, kesintili ve geliskili olacagin, olmas: gerektigi-
ni diigiinen (Marx gibi) kisiler arasinda oldukga temelli bir ayrim bulun-
makla birlikte, gercekte cagin egemen diigiincesi ilerlemeydi. Kugku, olsa
olsa, basit niceliksel birikimin hicbir yol géstericilik degeri tagimadiga
gorenek ve adetler gibi deyim yerindeyse zevk konusu olan seyler hakkin-
da duyulabilirdi. 1860’ta insanlarin, 6nceki ¢aglardan daha-gok sey bildik- -
leri su gotiirmez bir gergek olmakla birlikte, ‘daha iyi’ olduklarm aym
yolla tanitlamak olanaksizdi. Ama bunlar, (diigtinsel itibarlar yiiksek
olmayan) tanmbilimcileri, (zenginlerin, kadinlarini’satin alabilmelerini
saglayan elmaslara duyduklart hayranliga benzer bigimde kendilerine hay-
ranlik duyulan) filozoflari ve sanatgilari, (yasadiklari ya da yasamaya mec-
bur edildikleri bu toplum bigiminden hoglanmayan) solcu olsun sagc1
olsun toplum elestirmenlerini mesgul eden konulardi. 1860’ta, seckin
ve egitimli kigiler arasinda bunlat ayri bir azinliktilar.

Bilginin biitiin dallarinda gézle gériiliir muazzam bir ilerleme yaganmasi-
na kargin, bazilarmin digerlerinden daha fazla yol aldig1 ve daha fazla sekle
semale girdigi apacik gibi goriiniiyordu. Ornegin fizik, kimyaya nazaran
daha olgunlagmug gériiniiyordu ve kimyanin heniiz gozle goriiliir bigimde
~ iginde bulundugu yatagina sigmayan ilerleme evresini geride birakali gok
olmustu. Yine, kimya, hatta ‘organik kimya’da, heyecan verici bir ilerleme
cagina heniiz girmig gériinen yagam-bilimlerinden belirgin bigcimde daha
cok geligmisti. Gergekten, ele aldigimiz dénemde doga bilimlerinin kaydet- -
tigi ve yagamsal kabul edilen ilerlemeleri temsil edecek tek bir bilimsel
kuram varsa, o da evrim kuramiydy; yine, bilim denince halkin kafasinda,
Charles Darwin'in (1809-82) biraz maymunu andiran yalgin imgesi sekille-
niveriyordu. Matematikgilerin garip, soyut ve mantiksal agidan hayali diin-
yasi, hem genel, hem de bilimsel kamuoyuna belki de daha 6nceki aglar-
dan birslciide dahauzakts; ciinkii, matematigin her iki kamuoyuyla (fiziksel
teknoloji aracihgiyla) baglica temas noktasini olusturan fizik, bu evrede,
son derece geligskin ve maceraci soyutlamalar1 nedeniyle, géksel mekanigin
kuruldugu o biiyiik giinlerle karsllagtirildiginda pek ise yarar, yararh gériin-
mityordu. Bu dsnemde miihendislik ve iletisim alanlarinda gegeklestirilen
bagarilari olanakli kilan hesap, o siralarda, matematigin kesif alaninin ok
diginda kalmaktaydi. Bu durumu belki de en iyi, dénemin en biiyiik mate-
matikgisi olan Georg Bernhard Riemann (1826-66) temsil etmekteydi.
Nasil Newton’un Principia’st olmadan onyedinciyiizyilla ilgili bir degerlen-
dirme yapilamazsa, ayn1 gekilde Riemann’in (1868'te yayimlanan) ‘Geo-
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metrinin temelini olugturan hipotezler iizerine’ isimli 1854 tarihli iiniversite
hocalik tezi olmadan da ondokuzuncu yiizyil bilimiyle ilgili bir degerlendir-
me yapmak olanaksizdiz Bu cahsma, topolojinin, difransiyel geometri gesit-
lerinin, zaman-mek4n kurammin ve yergekiminin temellerini ortaya koy-
du. Hatta Riemann, modern kuaritum kuramiyla bagdagan bir fizik kurami
da tasarladi. Ne var ki, bunlar ve diger son derece 6zgiin matematik gelisme-
ler, yiizyilin sonuda fizik konusunda yeni devrimci bir cagn baglamasina
‘kadar hak ettikleri degeri elde edemediler.

Ancak, doga bilimlerinin higbirinde, bilginin ‘ilerledigi genel yonle
veya bu ilerlemenin temel kavramsal veya yontemsel gergevesiyle ilgili
ciddibir belirsizlik yok gibi gériiniiyordu. Cok sayida kesif yapilmaktayds; -
zaman zaman yeni kuramlar ortaya atilmakla birlikte, deyim yerindeyse
bu beklenen bir gey degildi. Darwin'in evrim kurami bile, evrim kavrami-
nin yeni olmasindan degil —bu kavram on yillardir bilinmekteydi—,
tiirlerin kokenine iligkin ilk kez doyurucu bir agiklayict model getirdigi
ve bunu, liberal ekonominin, rekabetin en bilinen kavramini
yansiladigindan, bilim adami olmayanlarin da son derece agina oldugu
terimlerle yaptig1icin etkileyiciydi. Gergekten de, ahigilmadik sayida bilim
adam1 —William Thompson (Lord Kelvin) gibi bir fizik¢iyi anmazsak,
Darwin, Pasteur, fizyolog Claude Bernard (1813-78), Rudolf Virchow
(1821-1902) ve Helmholtz (1821-94) (192. sayfaya bakiniz)—, halk
tarafindan kolayca taninmalarina olanak saglayan terimlerle yazdilar.
. James Clerk Maxwell (1831-79) gibi biiyiik bilim adamlarinin, -
yorumlarini, son ‘derece farkli modellere dayanan sonraki kuramlarla
uyusmalarini saglayan iggiidiisel bir ihtiyatla formiile etmelerine kargin,
temel modeller ya da ‘paradigmalar’ degismez gériiniiyordu. :

Doga bilimlerinde, farkh varsayimlar arasinda degil, (6rnegin, bir tara-
fin, sadece farkli olmakla kalmayip, diger tarafin yasakladig1 ya da ‘diisii-
niilemez’ buldugu bir yanit 6ne siirdiigii durumlarda oldugu gibi), ayn
probleme farkl bakig tarzlar1 arasinda bir uyusmazlik oldugunda ortaya
¢ikan o siddetli ve heyecan verici zitlasmadan neredeyse eser yoktu.
Boyle bir fikir ayriligl, matematigin biraz daha uzak diinyasinda yagan-
migt1: Sonsuzlugun matematigi konusunda, H. Kronecker (1839-1914),
K. Weierstrass’a (1815-1897), R. Dedekind’e (1831-1916) ve G. Cantor’a
"(1845-1918) amansizca saldirdi. Bu tiir Methodenstreite (yontem savag-
lar1), toplumbilimcilerin de diinyasin1 béldii, fakat toplumbilimciler doga
bilimlerinin —hatta evrim gibi hassas bir meselede biyoloji bilimlerinin—
alanina girdikleri 6lgiide, mesleki tartigma yerini ideolojik tercihlerin
yersiz isgaline birakti. Doga bilimlerinde siddetli ve heyecan verici zitlag-
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malarin ortaya cikmamasinin inandirici bir nedeni yoktu. Omegin, orta
Victoria déneminin en tipik bilim adami olan William Thompson [Lord
Kelvin], (geleneksel teorik diigiinme giiciinii, muazzam bir teknolojik
‘verimliligi® ve bunun sonucunda i yagaminda bagariy1 sahsinda birlegtir-
mesi bakimindan tipiktir), pek ¢ok kisinin modern fizik igin kalkig noktast
olarak gordiigii Clerk Maxwell’in 1g1k hakkindaki elektromanyetik kura- .
mmdan agtkga memnun degildi Ne var ki, bunu, kendi miihendislik tipin-
gunu gordiigiinde, Maxwell'in kuramma karg1 ¢ikmadi. Yine Thompson,
bilinen fizik yasalar1 temelinde giinegin en fazla 500 milyon yaginda olabi-
lecegi, dolaysiyla yeryiiziindeki jeolojik ve biyolojik evrim igin gerekli
olan zaman &lgeginin olanaksiz oldugu [yolundaki savi] doyurucu buldu-

" gunubelirtti (Ortodoks bir Hiristiyan oldugundan, bu'sonucu memnuni- -
yetle kabul etmisti). Gergekteyse, 1864'iin fizigine gére dogru olan kendi-
siydi: Fizikgilere, giines ve ona bagl olarak yeryiizii igin ¢ok daha uzun
bir yasam siiresi 65ngérme olanagini veren ey, yalnizca niikleer enerjinin
o zamanlar bilinmeyen kaynaklar1 konusunda yapilan kesiftir. Fakat, o
stralarda kabul edjlen jeolojiyle catigmast halinde kusurun kendi fizigin-
den kaynaklanmug olabilecegi Thompson'u sasirtmads; jeologlar da, fizige
aldirmadan yollarina devam ettiler. Keza, her iki bilimin sonrakl geh§me51
diistiniildiigiinde, bu tartigma olmayabilirdi de. ’

Demek ki, bilimin diinyast, kendi diigiinsel-raylar1 boyunca hareket
etmekteydi ve kaydettigi ilerleme, tipki demiryollarinin kendisi- gibi,
yeni topraklara yeni raylar déseyecegini gésteriyordu. Daha giiglii
teleskoplar ve 6lciim araglari yardimiyla ve, (her ikisi de Almanlarin
gerceklestirdigi yenilikler olan)** ilk kez 1861'de yildizlarin 1giklarina
uygulanan, ileride muazzam giiglii bir aragtirma araci olacak
spektroskopun yanusira, yeni fotograf teknikleri kullanilarak yapilan bir

“yigin yeni gézlemin diginda, gokyiiziinde, eski gokbilimcileri hayrete.
diigiiren tiirden seyler artik yok gibi gériiniiyordu.

Fizik bilimler, gegen yarim yiizyilda son derece garpici gelismeler-kay-
detmigti: Is1 ve enerji gibi goriiniigte birbirinden farkl gériingiiler, termo-

* “Elektronik éncesi ¢agda, telgrafta, demiryolu ’sinyal kabinlerinde, postanelerde ve
elektrik sirketlerinde, Thompson'a bir seyler borglu olmayan bir elektrik lgiim aletinin -
bulunmadlgl”nl bana hatirlatan Dr. S. Zienau'dur.

" Joseph Fraunhofer’in (1787-1826) teleskop modeli; 1890’lara kadar, o zamanlar
Amerika'daki rasathanelere yerlegtirilmis olan dev mercekli teleskoplarin ‘ilk megi olarak
kalds. Ingiliz astronomisi o dénemde nitelik olarak kita Avrupasitun gerisinde kalmus olmakla
birlikte kitaya uzun ve kesintisiz gozlem verileri sundu.” “Greenwich, muhafazakar adetleri

olan, giivenilirligiyle iinlii, garanti miigterilere sahip koklii bir firmaya benzetilebilir; yani o,
biitiin diinyanun deniz feneriydi.” (S. Zienau).
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dinamigin yasalariyla birlegtirilmig, bu arada elektrik, manyetizma ve
hatta 1gifin kendisi, tek bir analitik model etrafinda toplanmaya basla-
must. Her ne kadar Thompson, 1851’de (The Dynamical Equivalent of
~ Heat) eski mekanigin 6gretileriyle, 1siyla ilgili yeni 6gretileri bagdagtirma
iglemini tamamlamig olsa da, bizim ele aldigimiz dénemde termodinamik
biiyiik bir ilerleme kaydetmedi. Modern teorik fizigin babasi olan James
Clerk Maxwell tarafindan 1862’de formiile edilen 15181n elektromanyetik
kuramuyla ilgili olaganiistii matematik model, ger¢ekten de hem engin,
hem de agik uglu bir modeldi. Elektronun kesfine giden yolu agti. Ancak--
Maxwell, belki de “biraz hantal” diye tanimladigi kuramma higbir zaman
yeterli bir agimlama kazandiramadigindan olsa gerek (bu, 1941’e kadar
yapilamayacaktir!)$, Thompson ve Helmholtz, hatta 1868 tarihli incele-
me yazisinda istatistiksel mekanigi ele alan Avusturyah parlak bilim adam1
LudwigBoltzmann (1844-1906) gibi 6nde gelen ¢agdaglarini ikna etmeyi
bagaramadi. Ondokuzuncu yiizyil ortalarinin fizik bilimi, biiyiik olasilikla
onceki ve sonraki donemlerin fizigi kadar goz alict olmamakla birlikte,
yine de kuramsal diizeyde son derece etkileyici ilerlemeler kaydetti. Ne
var ki, bu ilerlemeler arasinda termodinamik kuramiyla termodinamigin
yasalari, iclerinde, Bernal'in sézleriyle “belli bir sona ermiglik barindiriyor”
gibiydi.” Herhaliikarda, bagta Thompson olmak iizere Ingilizler, ashinda
termodinamik alaninda yaratici galigmalar yapmis diger fizikgiler de, insa-
nin, bugiin doga yasalariyla ilgili tam ve kesin bir anlayiga ulagtigi gériisii-
‘niin ayartisina kapildilar (Ancak Helmholtzile Boltzmann, hakli olarak
bu goriigii ikna edici bulmadilar). Belki de fizik bilimlerin olusturdugu
mekanik modellerin yol agtigr-dikkate deger teknolojik verimlilik, sona
ermiglik yanilsamasint daha da ayartic1 hale getirmisti. - ‘
Ondokuzuncu yiizyilda belki de en hizla geligen bilim (ikinci biiyiik
doga bilim) olan kimya konusunda béyle bir sona ermenin var olmadig:
‘apagtk bir seydi. Kimyanin 6zellikle Almanya’da gésterdigi garpici
geniglemede, endiistriye sagladigi (beyazlaticidan, boya ilacindan ve
giibreden tip iiriinlerine ve patlayicilara kadar) cesitli yararlarin pay hig
de azdegildi. Bilimle mesleki olarak ugrasan kisilerin neredeyse yarisindan
fazlasi kimyac1yd1.83Olgun bir bilim olarak kimyanin temelleri, onsekizinci
yiizyilin son tigte birlik bolimiinde atilmigt. Her gegen giin biraz daha
ilerleyen kimya, ele aldigimiz dsnemde de geliserek, kesifler ve fikirler
tagkininin heyecan verici pinar1 olmaya devam etti.
Kimyanin temel siirecleri ortaya cikarildi ve gerekli analitik araglar
coktan hazirdi. Farkli sayida temel birimlerden (atomlardan) meydana
gelen sinirh sayida kimyasal elementin varligiile cok atomlu temel birim-
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ler olan molekiillerden olugan bilesik elementler ve bu bilegimlerin yasa-
lar1 hakkinda bell¢ bir diigiince; biitiin bunlar bilinmekteydi. Gergekten
de, kimyacilarin temel etkinliklerini olusturan gesitli maddelerin anali-
zinde ve sentezinde biiyiik iletrlemeler kaydedilebilmesiigin bunun olmast .
gerekirdi. Hala kémiir gibi bir zamanlar canlt olan kaynaklardan elde
edilen malzemelerin 6zellikleriyle —esas olarak iiretimde yararli olan 6zel-
likleriyle— sinirli olmasina karsin, 6zel bir alan olan organik kimya ¢oktan
gelismisti. Biyokimya, yani bu maddelerin canli organizmalarda nasil islev
gordiiklerini anlamak iginse gegilecek daha ¢ok uzun bir yol vardi. Buna
ragmen, kimyanim modelleri yine de oldukg¢a kusurluydu. Bu kusurlarin
anlagilmasinda 6nemli ilerlemeler, ondokuzuncu yiizyilin tigiincii geyre-
ginde gerceklestirildi. O zamana kadar (6rnegin bir molekiildeki atom-
larin sayisi gibi) nicelik terimleriiginde gérilmemis olan kimyasal bilegim-
lerin yapis, bu ilerlemeler sayesinde aydinland. ‘
Coktandir var olan 1811 tarihli Avogadro Yasast arac111g1yla bir mole-
kiilde bulunan her bir atom tiiriiniin dogru sayisini saptamak olanakli
hale geldi (1860’ta uluslararast bir sempozyumun dikkatini konuya geken
vatansever bir [talyan kimyacisi olmustu). Bunun yaminda, —fizikten
6diing alinan bir bagka verimli [kimyaci] olan— Pasteur, 1848’de, 6rnegin
dénen veya dénmeyen polarilmig 15tk diizlemi gibi, kimyasal bakimdan
ayn1 &zelliklere sahip maddelerin fiziksel olarak ayri olabilecegini buldu.
‘Baska seylerin yanisira buradan su ¢ikmaktaydi: Molekiillerin, ti¢ boyutlu
uzamda bir sekilleri vardi ve parlak Alman ‘kimyac1 Kekulé (1829-96),
1865’te Londra’da bir athi arabanin tepesinde, Victoria dénemine ¢ok
yakigan bir durumda yolculuk ederken, karmagik yapili molekiil modelle-
rinin ilkini, herbirine bir hidrojen atomu bagli alt1 karbon atomundan
olusan {inlii benzen halkasini tasarladi. Béylelikle, 0 zamana kadar kimya
formiillerinde gegerli olan -C H; seklindeki~ sadece atomlarin sayilma-
sindan ibaret muhasebecinin model anlayiginin yerini, mimarin ya da
mithendisin model anlayiginin aldig1 da séylenebilir. '
Bu dénemin kimya alaninda ortaya koydugu en biiyik genelleme
(Mendeleev’in [1834—1907] Periyodlar Tablosu), belki de ¢ok daha dik-
kat ¢ekiciydi. Atomun agirlii ve valansiyla (bir elementin atomunun
diger atomlarla kurdugu halkalarin sayis1) ilgili problemlerin ¢éziilmesi
sayesinde, ondokuzuncu yiizyilin. baglarindaki gelismesinden sonra bir
dlciide ihmale ugramig olan atom kurami, 1860’tan sonra yeniden yerini
buldu ve ayni désnemde spektroskopun seklinde saglanan teknolojik iler-
leme (1859), cesitli elementlerin bulunmasina olanak sagladi. Ayrica,
1860’lar biiyiik bir standartlagma ve &lgiim dénemiydi (Bu yillar, baska
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seylerle birlikte, volt, amper, watt ve om gibi daha énce biliren elektrik
6lgiim birimlerinin diizene sokulmasina tanik oldu). Boylelikle kimyasal
elementleri, valansa ve atomlarin agirligina gore yeniden siniflamaya
yonelik girisimler ortaya ¢iktr. Mendeleev ile Alman Lothar Meyer'in
(1830-95) girisimleri, elementlerin 6zelliklerinin, atomlarinin agirligina
bagh olarak periyodik- bigimde degistigi ger¢egine dayanmaktaydi. Bu
girisimin &nemi, su varsayimda yatiyordu: Bu ilkeye gére, doksan iki
elementten meydana gelen periyodlar tablosunda belli yerler hala bostu
ve heniiz bulunmamjs olan elementlerin 6zellikleri 5ngoriilerek dolduru-
lacakt1. flk bakistaMendeleev Tablosu, temelden farkli madde tiirlerinin
~ varligina bir sinir getirmek suretiyle atom kurami incelemelerine son
verecek gibi gériiniiyordu. Oysa gergekte, “tam yorumunu, artik degismez
"atomlardan degil, (kendileri de degismeye ve déniismeye agik) birkag
temel partikiiliin gérece kalici ve siirekli olmayan birlikteliginden olusan
yeni bir madde kavraminda bulacakt1.” Fakat, o sirada Mendeleev de,-
tipki Clerk Maxwell gibi, yeni bir tartismanin ilk séziinden ¢ok, esk1 bir
tartismanin son so6zii gibi goriiniiyordu.
Pratikteki uygulamalariyla ilgilenen bellibaglt 1k1buyuk grubun, ¢iftci-
* lerin ve 6zellikle doktorlarin tutuculuklarindan étiirii gelismesinden ali-
konmus olan biyoloji, fizik bilimlerin uzak ara gerisinde kalmigti. Geriye
bakildiginda, ilk fizyologlarin en biiyiigiiniin, ¢aligmastyla biitiin modern
fizyolojiye ve biyokimyaya temel olugturmus, ayrica Introduction to the
Study of Experimental Medicine’inda (1865) bilimin siirecleri hakkinda o
- zamana kadar yapilmig en giizel ¢éziimlemelerden birini kaleme almig
Claude Bernard oldugu gériilmektedir. Ne var ki, &zellikle tilkesi Fran-
sa’da biiyiik sayg1 gérmesine kargin, yaptig1 kesifler dogrudan uygulanabilir
seyler; o nedenle yasadigi dsnemde (ondokuzuncu yiizyilin ortalarinda)
etkisi, belki de Darwin ile birlikte, halk tarafindan en yaygin bigimde
taninan bilim adami haline gelen vatandagi Louis Pasteur’den daha az
oldu. Pasteur, bakteriyoloji alanina yéneldi ve endiistriyel kimya saye-
sinde, yani kimyasal analizin ortaya ¢ikaramadigi nedenlerden dolayt
bira ile sirkenin zaman zaman neden kétiiledigine iliskin yaptig1 daha
kesin bir analizle (bir Alman tasra doktoru olan Robert Koch [1843~
1910] ile birlikte) bu alanda biiyiik bir 6ncii oldu. Gerek teknikleri —
-mikroskop, kiiltiirlerin ve slaytlarin hazirlanmasi vs.—, gerekse dogrudan
uygulanabilme olanagi ~hayvan ve insan hastaliklarinin kékiiniin kazin-
masi—, bakteriyolojiyi, ulagilmasi, anlagilmast ve bagvurulmas: olanakl
bir bilim durumuna getirdi. 1865 civarinda Lister’in (1827-1912) gelistir-
digi antisepsi, ‘pastérize’ gibi teknikler ya da organik iirtinleri mikroplarin
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istilasindan korumanin diger ydntemleri ve agilama, ayrica tip meslegine
. duyulan miizmin diismanlig1 bile yikacag yeterince acik savlar ve sonuglar
artik el altindaydu. Bakterilerin incelenmesi, biyolojiye, yasamim dogasiyla
ilgili muazzam yararli bir yaklagim saglayacakts; fakat, bu dénemde en’
geleneksel bilim adamlarinin hemen idrak edemeyecekleri kuramsal so-
runlar ortaya ¢ikarmadi. ,

Biyolojideki en 6nemli ve carpici gelisme, o dénemde fiziksel ve kim-
yasal yap1 ve yasgamin mekanizmastyla ilgili aragtirmalarla ancak kiyisin-
dan késesinden iligkili olan bir alanda yagandi. Dogal segilime dayanan
evrim kurami, biyolojinin ¢ok Gtesine yayild; zaten 6nemi de burada
yatmaktadir. Bubaglamda ‘tarih’, o dsnemin insanlari tarafindan ‘ilerle-
me’ ile genel olarak karigtirilsa da, evrim kuramy, tarihin biitiin bilimler
iizerindeki zaferini tescil etti. Ustelik, bizzat insani1 bir biyolojik evrim
semasl igine oturtmakla, doga bilimleriyle insan ya da toplum bilimleri
arasindaki keskin ¢izgiyi de kaldirdi. Bundan boyle biitiin evrenin veya
en azindan biitiin giineg sisteminin, siirekli bir tarihsel degisme siireci
olarak anlagilmasi gerekecekti. Giines ve gezegenler, -bu tarihin ortasin-
daydi ve jeologlarin ¢oktandir ortaya koyduklar: gibi (Devriim Cag, 15.
Béliime bakiniz), ayni durum yeryiizii icin de gegerliydi. Son derece hassas
© bir sorun olan, yasamin, yasammn olmadig1 [bir evreden] evrilip evrilmedi-
8i sorusu, esas olarak ideolojik nedenlerden dolayr hala ¢éziilmemis olsa
da, simdi artik canli seyler de bu siirece dahil edildiler (Biiyiik Pasteur,
- bdyle bir evrimin olamayacagini gésterdigine inaniyordu). Darwin, yalniz-
- ca hayvanlar degil, insanin kendisini de bu evrim semasina yerlestirdi.

Ondokuzuncu yiizyil biliminin éniindeki giigliik, evrenin bu bicimde
tarihsellegtirilmesinin kabul edilmesinden ¢ok —kargt konulamayacak .
agiklikta ve kitlesel dlgekte tarihsel degismelerin yasandig1 bir ¢agda,
higbir sey bundan daha kolay degildi—, onu, degismeyen doga yasalarinin
tekbigimli, siirekli ve devrimci olmayan igleyisiyle uzlagtirmakta yatiyordu.
Toplumsal devrimlere karsi giivensizlik bu konudaki degerlendirmelerde
hi¢ eksik olmamakla birlikte, siireksiz degismeye (‘yaratilis’), doganin
diizenliligine miidahaleye (‘mucizeler’) bagh kalan geleneksel dine karg:
duyulan giivensizlik ok daha biiyiiktii. Ne var ki, yine bu evrede, bilimin
tekbicimlilige ve degismezlige [sabitlere] baglikaldigi griilmektedir. In-
dirgemecilik, bilim igin 6zseldi. Sadece Marx gibi devrimci diisiiniirler,
deyim yerindeyse 2 + 2'nin 4 etmedigi, pekala bagka sonuglarda verebile-
cegidurumlari kolaylikla kavrayabildiler.” Bugiin gézle gériiliir kesinlikle

* Arifmetigin kurallarr artk beklenen sonuglar vermedigi icin, herkesi sarsan,
matematikgilerin sonsuzlukla ilgili tartigmalarinda sorun buydu.
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aynigiiclerin igleyisinin, ge¢miste olsun gimdi olsun, yeterli zaman veril-
diginde cansiz diinyada gozlemlenebilecek biiyiik farkliligi nasil acik-
layabilecegini g6stermeleri, jeologlarin hanesine biiyiik bir basar1 olarak
yazildi. Insan dahil canh tiirlerde var olan daha da biiyiik farkliliklar:
actklamak ise, dogal segilim kuraminin biiyiik bagarisiydi. Bu bagari,
diigiiniirleri, tarihsel degismeyi yoneten son derece farkli ve yenisiiregleri
yadsimaya ya da hafifsemeye ve insan toplumlarindale degigsmeleri biyo-
lojik evrimin kurallarina indirgemeye gétiirecekti ve hala da gétiirmek-
‘tedir (Bunun 6nemli siyasi sonuglari olmug, zaman zaman da [‘toplumsal
Darwincilik’te oldugu gibi] siyasi maksatlar tagimigtir). Batili bilim
adamlarinin i¢inde yagadig1 toplum —biitiin bilim adamlari, bat1 diin-
yasinin iiyesiydiler, hatta Rusya gibi batinin kiyisinda oturanlar bile—,
istikrar ile degismeyi uzlagtirmist ve ayni sey, evrim kuramlar igin de
gegerliydi. . 7
Buna kargin, gelenegin, muhafazakarligin ve 6zellikle dinin giigleriyle
ilk kez militan ve bilingli bir zitlagma igine girdiklerinden, evrim kuramlar,
carpici, daha dogrusu travmatikti: O zamana kadar kavrandig1 bigimiyle
insanin &zel statiisiinii kaldirdilar. Evrime gésterilen siddetli direnis ide-
olojikti. Tanrinin imgesine gére yaratilmig olan insan, nasil olur da degi-
sime ugramig bir maymundan bagka bir sey olamazdi? Maymunlarla me-
lekler arasinda bir se¢im yapmak s6z konusu oldugunda, Darwin’in -
karsitlar1 meleklerden yana ciktilar. Bu direncin giicii, bat1 halklarinin
oryargilarindan en fazla arinmig ve en egitimli kesimleri arasinda, bile
(clinkii tartigma, yiiksek diizeyde okuryazar olan kisiler arasinda
gecmekteydi) gelenekgiligin ve &rgiitlii dinin giiciinii géstermektediz Ne
var ki, esit oranda, hatta belki de daha fazla géze batan bir diger sey de,
evrimcilerin, halkin 6niinde gelenegin giiclerine meydan okumaya hazir-
olmalar1 ve oldukga kisa bir siirede zafer kazanmalartyd. Yiizyihn ilk
yarisinda evrim yanlisi cok sayida insan bulunmakla birlikte, onlarin ara-
sinda biyologlar, konuya ihtiyatla ve biraz da kisisel bir korkuyla yak-
lagmiglardi. Darwin bile, ¢oktan bicimlenmis olmasina kargin goriiglerini
gizledi. ' o ,
Bu durum, 1850’lerde raslantilarin da yardimiyla hizla birikmeye bag- -
lamasina kargin, insanin hayvandan geldigine iligkin kanitlarin artik karg
- durulamayacak kadar giiclenmis olmalarindan ileri gelmiyordu (Neandertal
insanin (1856) kafatasinin maymununkine benzerligi artik tartigma gétiir-
mez bir kanitti. Yine de, 1848'den 6nceki kanitlar da yeterince giigliiydii).
[lsi olgunun, liberal ve ‘ilerici’ bir burjuvazinin hizla gelismesiyle, devrimin
yoklugu gibi iki olgunun mutlu raslantisindan kaynaklantyordu. Gele-
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negin giiclerine bagkaldirr daha da giiclenmis olmakla birlikte, artik top-
lumsal bir bagkaldiriy1 ifade etmedigi gériiliiyordu. Darwin'in kendisi, bu
uyusumun gostergesidir. Bir burjuva, ilunli liberal bir solcu ve (daha 6nce
degilse bile) 1850’lerin sonlarindan itibaren muhafazakar ve dinsel giic-
lerle kargilagmaya igtenlikle hazir biri olan Darwin, Karl Marx'in Kapital'in
ikinci cildini kendisine adama teklifini nazikge geri gevirmisti. Her §eyden
énce o bir devrimci degildi.

Nitekim Darwinciligin talihi, bilim gevrelerlm ikna etmekteki bagari-
sindan, yani Tiirlerin Kokeni’nin agik bilimsel meziyetlerinden ¢ok, zama-
nin ve iilkenin siyasi ve ideolojik konjonktiiriine bagliydi. Uzun zaman
énce evrimci diigiinceye giiglii bir 6ge katinig olan agiri sol, Darwinciligi
hemen benimsedi kugkusuz. Dogal segilim kuramini Darwin'den bagimsiz
olarak kegfetmis ve bu kegfin onurunu Darwin ile paylagmis olan Alfred
Russel Wallace (1823-1913), ondokuzuncu yiizyil baglarinda 6nemli bir
rol oynamug, ‘dogal tarih’i kendilerine uygun bulan artizan bilim ve radika-
lizm geleneginden geliyordu. Chartizm yanlisi cevrelerde ve Owenci
‘Bilim Salonlar’'nda bigimlenmis olan Wallace, bir yandan heteredoks,
. plebyanideolojinin diger karakteristik kuramlarina, frenolojiye ve tinsel-
cilige inancini korurken, 6te yandan agir1 solcu biri olarak kald: ve yasa-
minin sonlarinda toprak milliyetgiliginin, hatta sosyalizmin militan bir
destekgisi haline geldi (296. sayfaya bakiniz). Marx, Tiirlerin Kokeni'ni,

“bizim gériiglerimizin doga bilimindeki temeli”™ diyerek selamlamakta
gecikmedi ve —Marx’in Kautsky gibi ba21 tllrmzlerl sayesmde— sosyal de- -
‘mokrasi Darwinci oldu.

Sosyalistlerin biyolojik Darwincilige gésterdikleri bu apaglk yakmhk
dinamik ve ilerici liberal orta siniflarin Darwincilige kucak agip taraftar-
ligin1 yapmalarini engellemedi. Darwincilik, birlesme dénemine denk
gelen on yilin kendine giivenen liberal ikliminde Almanya'da ve Ingilte-
re'de hizla zafer kazandi. Orta sinifin, tercihini Napoleoncu Imparatorlu-
gunistikrarli yapisindan yana yaptig1 ve solcu aydinlarin, Fransa digindan,
dolayisiyla geri yabancilardan fikir ithaline gerek duymadigi Fransa'da
ise, Darwincilik, imparatorluk yikilincaya ve Paris Komiinii yenilinceye
kadar huzh bir ilerleme gésteremedi. ftalya'da Darwinciligin taraftarlari,
papaligin simgeklerini tizerlerine cekmekten ¢ok, Darwinciligin toplum-
sal-devrimci icerimlerinden iirkiiyorlardi; ama endiselenecek bir sey yok-
tu. Birlegik Devletler'de, yalnizcazaf er kazanmakla kalmayip, kisa zaman-
da militan kapitalizmin bir ideolojisi haline geldi. Tersine, Darwinci evrim-
cilige muhalefet, bilim adamlar1 arasinda bile toplumsal bakundan muha-
fazakar olanlardan geldi.
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Evrim, doga bilimlerini, (ikinci terim anakronik olmasina kargin) insan
“ya da toplum bilimlerine baglamaktadir. Bununla beraber, (¢oktandir
insani meseleleri ele almakta olan cesitli ilgili 6zel disiplinlerden ayr
" olarak) toplumun &zel ve genel bir bilimine ilk kez ciddi bicimde gerek
duyulmaktayds. Ingiliz Toplum Bilimini Gelistirme Dernegi’nin (1857)
amac, bilimsel yontemleri toplumsal reformlara uygulamak gibi algakgs-
- niillii bir amagt1 sadece. Ancak, 1839’da Auguste Comte tarafindan icat.
edilen ve (diger pek cok bilimle birlikte bunun da ilkeleri iizerine vaktin-
den 6ncebir kitap [ 1876] yazmigolan) Herbert Spencer’in yaygmlagtirdig
bir terim olan sosyoloji hakkinda ¢okga konugulmaktaydi. Ele aldigimiz
dénemin sonunda sosyoloji, ne kabul gérmiis bir disiplin ortayakoymustu,
ne de akademik bir egitim konusuydu. Ote yandan, hukuk, felsefe, etno-
loji ve gezi yazinindan, dil ve halkbilimi incelemelerinden, (ileride, cesitli
halklarin kafataslarini toplama ve 5lgme modasina yol agacak olan ‘fiziki
_antropoloji'nin popiiler konular1 aracilifiyla) tip bilimlerinden, daha genig
“ama [sosyolojiyle] ayni kokene sahip bir alan olan antropoloji dogdu.
Bu konuyu ilk kez ders olarak greten kisi, 1855’te, Paris'te Musée
National'da bu konuyla ilgilidalda profesérliik yapmakta olan Quatrefages
idi biiyiik olasilikla. Paris Antropoloji Dernegi'nin kurulmasinin (1859)
ardindan, 1860’'larda dikkate deger bir ilgi patlamasi yagandi: Londra’da,
Madrid’te, Moskova’da, Floransa'da ve Berlin'de benzer dernekler ku-
ruldu. Bu kez John Stuart Mill tarafindan yine son dsnemde uydurulmug
bir s6zciik olan Psikoloji de, heniiz felsefeyle iligkili olmakla birlikte —A.
. Bain’in Mental and Moral Science’ ise (1868), psikoloijiyi ethikle birlegtir-
mekteydi-, bityiik Helmhotz'a asistanlik yapmig olan W. Wundt (1832—
"1920) ile giderek deneysel bir yén kazandi. 1870lere gelindiginde, artik
tartigmastz kabul gérmiig bir disiplindi, 6zellikle de Alman tniversitele-
rinde. Ayni zamanda toplum ve antropoloji alanlarina da girmis ve 1859
gibi erken bir tarihte psikolojiyi dilbilime baglayan bir dergi bile kurul-
mugtu.l? e
Aralarindan iigii, iktisat, istatistik ve dilbilim, bilim olarak gercek ve
sistemli bir bagariy1 daha 1848'den 6nce gergeklestirdiklerini iddia edebi-
~ lirlerse de, ‘pozitif’, &zellikle deneysel bilimlerin &lgiitleriyle baluldiginda
bu yeni toplum bilimlerinin sicili hi¢ de ekileyici degildi (Bakiniz: Devrim
" Cag, 15. Boliim). Iktisat ile matematik arasinda, (her ikisi de Fransiz
olan A. A. Cournot [1801-77] ve L. Walras [1834-1910] sayesinde)

- simdi yakin ve dogrudan bir bag kurulmus ve istatistigin toplumsal goriin-
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giilere uygulanmas, bir siiredir fizik bilimlere uygulanmalarini uyaracak
~ kadar gelismigti. En azindan Clerk Maxwell'in énciiliik ettigi istatistiksel
mekanik kékenli aragtirmacilarin savundugu buydu. Toplumsal istatisti-
gin, daha énce olmadi kadar gelisme gésterdigi, uygulayicilarinin devlet
kademelerinde genis is olanaklari bulduklar kesindi. 1853’ten sonra belli
araliklarla uluslararast istatistik kongreleri yapildi ve herkesi kendisine
hayran birakan iinlii Dr. William Farr’m (1807-83) Royal Society'e kabul
edilmesiyle de konunun bilimsel itibar1 kabul edilmig oldu. Ileride gore-
cegimiz gibi dilbilimin gelisme gizgisi farkliyds
Ne var ki, ydntembilim alanin1 saymazsak, bir biitiin olarak alindi-
ginda bunlar kalbur iistii sonuglar degildi. Aynianda Ingiltere, Avusturya
ve Fransa’da 1870 dolaylarinda ortaya gikan iktisadin marjinal fayda
ekolii, bicimsel bakimdan gik ve incelikli olmakla birlikte, eski ‘ekonomi
politik’ten (hatta Almanlarin inatg1 ‘tarihsel iktisat okulu’ndan) tartigma-
siz daha dard1 ve bu &lgiide de ekonomi sorunlarina yaklagimi daha az
gercekgiydi. Liberal bir toplumda toplum bilimleri, (doga bilimlerinden
farkli olarak) teknolojik ilerlemeden uyarici olarak bile bir yardim gérmii-
- yordu. Temel ekonomik model son derece doyurucu gériindiigiinden,
geriye, biiyiime, olast bir ekonomik durgunluk ya da gelir dagilim1 gibi
coziilmeyi bekleyen higbir biiyiik sorun kalmamigt. Bu gibi konular hala
~ goziilmemiglerse, insanin ¢ézemeyecegi seyler olmadiklar 6lgiide, piyasa
ekonomiisinin otomatik igleyigi onlar1 ¢6zecekti; dolaylswla analizler bun-
" dan béyle piyasa ekonomisi iizerine odaklanacakti. Iglerin herhaliikarda
~ yoluna girdigi ve ilerledigi agikty; iktisatgilarmn, bu durumda bilimlerinin
daha derin yénlerine kafa yormalar: olast degildi. 7 7
Burjuva diigiiniirlerin kendidiinyalaryla ilgili cekinceleri, 6zellikle dev-
" rim tehlikesinin unutulmadig: Fransa gibi ya da bu tehlikenin bir emek
hareketinin yiikseligiyle ortaya ¢tkugt Almanya gibi yerlerde, ekonomik
* olmaktan ¢ok toplumsal ve siyasaldi. Fakat, bagka yerlerdeki muhafazakét-
lar gibi, agir liberal kuramt higbir zaman tiimiiyle sindirememis olan Alman
diisiiniirler, liberal kapitalizmin tehlikeli ve istikrarsiz bir toplum yaratabile-
ceginden endise duymakla birlikte, [bu tehlikeleri] 6nleyici nitelikte top-
lumsal reformlar yapilinasi diginda hemen higbir sey 6nermediler. Sosyoloji-
nin temel imgesi, biyolojik ‘toplumsal organizma’ imgesiydi; yani, sinif mii-
cadelesinden ¢ok farkh bir sey olan, toplumdaki biitiin gruplarmn iglevsel
igbirligi. Bu, ondokuzuncu yiizyll kiligma biiriinmiis eski muhafazakarlikt:
ve gegerken belirtelim, bunu, degisme ve ilerleme anlamina gelen yiizythn
6teki biyolojik imgesiyle, yani ‘evrim’ ile. birlestirmek hig kolay degildi.
Gergekte, bilimden ¢ok propaganda igin iyi bir temeldi. - .
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Bundan dolayi, bugiin bile hala saygt uyandiran kapsamli bir toplumsal
yapive toplumsaldegigme kurami gelistiren dénemin tek diigiinirii, ikti-
satcilarm, tarihgilerin ve sosyologlarin hayranligini ya da en azindan saygi-
sin1 kazanan toplumsal-devrimci Karl Marx idi. By, dikkate deger bir
bagaridir; giinkii, (birkag iktisatgt diginda) en egitimli kimseler bile
Marx'la cagdas olan diisiiniirleri animsayamamaktadir; yahut, araya giren
yiizyilin riizgérlari onlari dylesine agindirmugtir ki, diigiince kazibilimcileri,
onlarin yazilarinda unutulmug degerleri kesfedebilirler ancak. Fakat asil
dikkat gekici olan, Auguste Comte’uﬁ ya da Herbert Spencer’in her
seyden 6nce belli bir diisiinsel 5neme sahip kisiler olmalarindan gok, bir
zamanlar modern diinyanin Aristoteles’i olarak gériilen insanlarin pra-
tikte g6zden yitmis olmalaridir. Bu insanlar kendi dénemlerinde, 1875’te
isimsiz bir Alman uzman tarafindan Kapital'i igin, son yirmi beg yildaki
ilerlemelerdenhabersiz kendikendiniegitmisbir adamm galismasi deger-
lendirmesi yapilmig Marx ile karsilagtirildiklarinda, kiyas gétiirmez bigim-
de daha iinlii ve niifuzlu kimselerdi.!! Ciinkii o dénemde batida Marx,
yalnizca uluslararast emek hareketi ve 6zellikle kendi iilkesindeki yiikse-
len sosyalist hareket icinde ciddiye aliniyordu, hatta buralarda bile etkisi
heniiz kesin degildi. Ancak, giderek devrimcilesmekte olan Rusya'nin
aydinlari, gok gegmeden Marx'1 sevkle okudular. Kapital'in ilk Almanca -
baskist (1867) —bin adet basilmigti— beg yilda satilmig, fakat 1872’de Rusga
basilan ilk bin adet, iki aydan kisa bir zamanda tiikkenmisti.

Marx'in éniine koydugu sorun, &teki toplumbilimcilerin yiizlesmeye
caligtiklar1 sorunla ayniydi: Kapitalizm 6ncesi bir toplumdan kapitalist
bir topluma gegisin dogast ve mekanizmasi, kapitalizme 6zgii iiretim
bigimleri ve gelecekteki gelisme egilimleri. Bagka yerlerde durmadan giig-
lenen ekonomik analizi tarihsel toplumsal baglamlarindan ayirma egilimi--
neMarx'in gésterdigi direng belirtilmeye deger olsa da, Marx'in busorula-
ra verdigi yanitlar az ¢ok bilinen seyler olduklarindan, burada onlar1
6zetlememiz gerekmiyor. Ondokuzuncu yiizyil toplumunun tarihsel gelis-
mesi sorunu, kuramcilari, hatta eylem adamlarini bile uzak gegmisin
derinliklerine siiriikledi. Ciinkii, gerek kapitalist iilkelerde, gerekse yayil-
makta olan burjuva toplumunun 6teki toplumlarla kargilagtigi —ve onlart
yok ettigi— yerlerde, yasayan gegmisle dogmakta olan bugiin, agik bir
catigma icine girdi. Alman diisiiniirler, kendi {ilkelerindeki hiyerarsik
“ztimre’ diizeninin, yerini galisan smiflardan olugan bir topluma biraktigmi1
gordiiler. Ingiliz hukukgular, 6zellikle de Hindistan'da avukatlik deneyimi-
ne sahip olanlar, eski ‘statii’ toplumu ile yeni ‘sézlesme’ toplumunu karsgi-
lagtirarak, birincisinden ikincisine gegisi, tarihsel gelismenin ana riintiisii
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olarak gérdiiler. Rus yazarlar, gergekte, ayntanda ikidiinyada yagtyorlardi:
Cogunun, senyoérlitk malikanelerinde gegirdikleri uzun yazlardan bildik-
leri kéyliligiin eski komiinciiliigii ile batililagmig ve cok gezen aydmnin
diinyast. Ondokuzuncu yiizyilda yasamig bir gézlemci igin, Troya’da ve
Mikene’'de H. Schliemann (1822-90) ya da Misir’da Flinders Petrie
(1853-1942) tarafindan kazilmay: bekleyen (s6zciigiin tam anlamiyla)
topraga gémiilmiig klasik antikite gibi eski uygarliklarinki ve imparator-
luklarinki disinda, biitiin tarih ayni anda bir arada var olmaktayd:.

Gegmigle en yakindan ilgilenen bilim dalindan, toplum bilimlerinin
gelismesine 6zellikle 6nemli bir katkida bulunmast beklenebilir bir sey -
olmakla birlikte, akademik bir uzmanlik olarak tarihin, gergekte toplum
bilimlerine katkist yok denecek kadar az oldu. Tarihgiler, tarihsel karnaval
giysileri icindeki giincel politikayla ilgilenmediklerinde, hiikiimdarlar, sa-
vaglar, anlagmalar, siyasi olaylar ya da siyasi—hukuki kurumlarla, tek s6z-
ciikle gecmise doniik siyasi yasamla mesguldiiler. Artik hayranlik verici
bigimde diizenlenen ve korunan devlet argivlerine dayanarak bir aragtir-
ma metodolojisi geligtirdiler ve (Almanlari izleyerek) akademik tezin iki
kutbu ile bir bilim dergisi etrafinda toplanarak yayin yaptilar. Historische
Zeitschrift ilk kez 1858'de, Revue Historique 1876da, Ingilizce ¢ikan Historical
Review 1886’da ve American Hitorical Review 1895’te yayimlandi. Fakat
ortaya koyduklar: seyler, bugiin bile bizi cezbetmeye devam eden en iyi
halde kalic1 allamelik anitlari, en kétii halde de, bugiin sadece (az da
olsa) yazin olarak tagidiklari degerden &tiirii okudugumuz dev boyuttaki
risaleler oldu. Baz1 uygulamacilarinin ilimh liberalizmlerine ragmen, aka-
demik tarihin, gegmisi korumak ve (hayiflanmadiginda) gelecege kugkuy-

.la bakmak gibi dogal bir egilimi vardi. Oysa bu evrede toplum blhmlen
tam-tersi bir yanhlik i¢indeydi.

Buna kargin, akademik tarihgiler bilginligin dolagik yollarmda gezin-
seler de, tarih, yeni toplum bilimlerinin ana bilegeni olarak kaldi. Bu
durum, muazzam bir gelisme gdsteren —ve &teki pek gok bilim dali gibi
fazlastyla Alman olan— dilbilim —ya da ¢agdas bir terim kullanirsak—filoloji
alaninda 6zellikle belirgindi. Dilbilimin baslica ilgi alanini, (belkide, Al-
manya'da ‘Hint—Alman’ olarak bilindiginden bu iilkede milliyetgi degilse
bile ulusal dikkati celbetmis) Hint—Avrupa dillerinin tarihsel evrimiolug-

_turmaktaydi. Ayni zamanda, dillere iliskin cok daha genis bir evrim tipolo-
jisi olugturma, yani séziin ve dilin kokenlerini ve tarihsel gelismesini
ortaya gikarma yéniinde —6rnegin H. Steinthal (1823-99) ile A. Schleicher
(1821-68) tarafindan gergeklestirilen— girisimler gézlenmekle birlikte,
bu yolla olugturulan dilin aile agaglari son derece kurgul, gesitli ‘cins’ ve



288 SERMAYE CAGI

‘tiir'ler arasindakiiligkiler son derece kugkulu olmaktan éteye gecemedi.
Gergekte, Ibranice, onunla ayn1 dil ailesine ait olan ve Yahudi bilginlerle
Kitabt Mukaddes alimlerini cezbeden-Sami diller ve (Macaristan’da Orta
Avrupali bir temsilci bulacak) Fin—Uygur dilleriyle ilgili baz1 galigmalar
ayr1 tutulursa, ondokuzuncu yiizyil ortasinda filolojinin gelistigi iilkelerde
_sistemli bicimde incelenen diller, Hint—Avrupa dillerinin ¢ok disinda
degildi.* Ote yandan, yiizyiln ilk yarisina ait temel gériiler, simdi, Hint~
Avrupa evrimci dilbiliminde sistemli bicimde uygulanmaya ve gelistiril-
meye baglandi. Grimm'in Almanca igin buldugu diizenli ses degisikligi
kaliplar1, simdi daha yakindan aragtirilip belirlenmeye; yaziya gegirilmemis
eski sézciik bigimleri yeniden kurulmaya, dilbilimsel ‘aile agaglar’’ model-
leri olugturulmaya baglandi, (Schmidt'in ‘dalga modeli’ gibi) bagka evrimci
degisme modelleri ortaya atildi ve —&zellikle dilbilgisi kurallarinda~ ben-
zegtirmeden yararlanildi: ¢iinkii filoloji, kargilagtirmali bir disiplinden
bagka bir gsey degildi. 1870’lere gelindiginde 6nde gelen Junggrammatiker
(Geng Gramerciler) okulu, doguda Sanskritce batida ise Keltge arasinda
yer alan ¢ok sayida dilin atasi olan Hint—Avrupa dilini ilk bigimiyle yeni-
den kurabilecegine inaniyordu. Zorlu biri olan Schleicher, bu yeniden
olugturulmug dilde metinler yazdi. Ondokuzuncu yiizyil ortalarimin bu
- tarihselci ve evrimci ilgilerini agirt denebilecek bir siddetle reddeden mo-
~ dern dilbilim, tamamen farkli bir yol izledi ve ele aldigimiz dénemde
filolojinin ana geligmesi de, bu oranda, éngériilen yeni ilkelerden ¢ok
" bilinen ilkelere dayand:. Fakat dilbilim, son derece tipik evrimci bir top-
lum bilimdi ve ¢agdas dlgiitlere gore, gerek bilim adamlar1 arasinda gerek-
se genel kamuoyunda biiyiik bagari sagladi. Fakat, ne yazik ki genel kamu-
oyu arasinda (ve Oxford’dan E Max—Muller [1823=1900] gibi bilim
adamlarinin reddetmelerine ragmen), tamamen dilbilimsel bir kavram
olan Hint—Avrupa dillerinin Aryan rkiyla ozde§le§t1r11erek 1rkglhgm
yayilmasin1 tegvik etti.

Irkgilik, hizla gelisen bir ba§ka toplum blhmmde, ba§langlgta birbirin-
den tamamen ayri iki disiplin olan (esas olarak anatomi veya benzeri
konulara duyulan ilgilerden kaynaklanmus) ‘fiziki antropoloji’ ile ‘etnog-
rafya’nin ya da cesitli —genellikle geri kalmig veya ilkel- topluluklar iizeri-
ne yapilan siniflandirmalarin birlesmesinden dogan antropolojide merkezi
_bir rol oynadi. Her ikisi de, ayr1 insan gruplari arasindaki farkliliklar soru-
nuyla ve (evrimci modele dogru cekildikleri oranda) burjuva diinyasmin
tartigmasiz en yiiksek basamagini olugturdugu, insanin ve farkli toplum

* Amerika—Yerli dillerine dayanan Amerikan dilbilim okulu heniiz ortaya gikma must.
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tiirlerinin soyu sorunuyla kagimlmaz olarak kargi kargiya geldiler, daha
dogrusu bu sorunun egemenligine girdiler. Beyaz, sar1 ya da kara derili
halklar, Zenciler, Mogollar, Kafkasyallar (ya da baska hangi siniflama
kullanihirsa kullanilsin [halklar]) arasinda yadsinamaz fiziksel farklar bu-
lundugundan, fiziki antropoloji otomatik olarak ‘irk’ kavramina yéneldi.

- Insanin evriminin, tarih 8ncesine ait fosil bulgularna dayanarak incelen-
mesiyle birlestiginde dyle olmasina kargin, bu kendi bagina, ister tistiinliik
ister agagihik olsun; irksal esitsizlife inanci ifade etmiyordu. Ciinkii insanin
tanimlanabilir en eski atalarmin —Ornegin Neandental insanin—, hem
daha ¢ok maymunu andirdigs, hem de onlar1 bulanlardan kiiltiirel olarak
daha agag1 olduklar: agikti. Fakat, mevcut baz1 irklarin digerlerine gére
maymunlara daha yakin olduklar1 gosterlleblllrse, bu, onlarin daha a§ag1
olduklarim kanitlamaz miydr? .

Bu, zayifbir sav olmakla birlikte, irksal bakimdan asag1 olunabilecegini
(6rnegin siyahlarin beyazlar karsisinda ya da duruma gére herhangi biri-
nin beyazlara karg1 agag oldugunu) kamitlamak isteyenlere dogal olarak
gekicigeldi (Cagimizda pek ¢ok resimli romanin taniklik ettigi gibi, 6nyar-
gmin géziiyle Cinlilerde ve Japonlarda bile bir maymun sekli gsrmek
olanakliyd). Fakat, Darwinci biyolojik evrim kuramuyla birlikte E. B.
Tylor’'un Primitive Culture (1871) kitabinin déniim noktas: tegkil ettigi
‘kiiltiirel antropoloji’de uygulanan kargilagtirmali yéntem de, ayni sekilde
urklar arasinda bir hiyerarsinin varligini éne stirmiigtiir. Fosil insandan
farkh olarak [heniiz] yok olmamus topluluklari ve kiiltiirleri g&zlemleyen
‘ilerleme’ye ‘inanan pek ¢ok kisi gibi E. B. Tylor (1832-1917) igin de
bunlar, dogalari geregi ¢cok asagiolmaktan ziyade, modern uygarlik yolun-
- daevrimin daha eski bir basamaginin temsilcileriydi. Bir insanin yagamin-
i daki bebeklik ya da gocukluk evresine benziyorlardi. Bu gériis, (saygin
kisilerin, hala el yakan bu konuya deginirken malum bir ihtiyathilik géster-
melerine kargin) —~Comte’dan etkilenmis olan— Tylor'in dine uyguladig
bir evreler kuramini ifade etmekteydi. [Ilerlemenin] yolu, (Tylor’'un kendi
icat ettigi bir sozciikle) ‘ilkel ‘animizm’'den baglayarak, daha yiiksek tek
tanrih dinlere uzaniyor ve sonunda, deneyimalanimin giderek daha biiyiik
béliimiinii ruha géndermede bulunmadan agiklamaya muktedir, yasanin
sistemli igleyisini parga parga bagimsiz iradi eylemin yerine koyacak olan
bilimin zaferine variyordu.”? Ancak bu arada, uygarhigin énceki evrelerine
ait degisime ugramig ‘kahintilar’, her yerde, uygar uluslarin ‘geriligi’ kesin
kisimlarinda, 6rnegin tagranin bog inanglarinda ve géreneklerinde bile
ayirdedilebiliyordu. Ornegin koyli, yabanil insanla uygar toplum arasinda
bir bag haline geldi.” Antropolojiyi, “6ziinde reformdan yana olanlarin
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bilimi” olarak.géren Tylor, bunun, ké&yliilerin, uygar toplumun borglar
tamamen &denmis tiyeleri olabilmeye yetenekli olmadiklarini gésterdigine
elbette inanmiyordu. Fakat bu, uygarligin gelismesinde gocukluk ya da
ergenlik evresini temsil edenlerin kendilerinin ‘cocukvari’ olduklarim
varsaymaktan ve kendi olgun ‘anababalar’’'ndan ¢ocuk muamelesi gor-.
mek zorunda kalmalarindan daha kolaydi.

“Zenci tipi ceninse [diye yaztyordu Anthropological Review] Mogol tipi de
¢ocuktur. Tam da buna uygun olarak, yénetim tarzlarinin, edebiyatlannin
ve sanatlarinin da gocukga oldugunu gériiyoruz. Onlar, yasamlar 6dev, bag-
lica erdermleri de sorgusuz sualsiz boyun egmek olan sakalli cocuklardir.”'3

Ya da 1860’ta, Kaptan Osborn’un tok sézlii bir denizci edasiyla dile getir-
digi gibi: “Onlara bir ¢ocuga davranir gibidavranin. Onlar, bildiklerimizin
bizler kadar onlarin da yararina olduguna ve Cin’deki biitiin zorluklarin
- sona erdigine inandirin.” 4 '

[ster biyolojik evrimin veya toplumsal kiiltiirel evrimin 6nceki bir
evresini, isterse her ikisini temsil ettikleri i¢in olsun, 6teki irklar bu
nedenle ‘asagidir’lar; ve asag olduklar1 kanitlanmistir; glinkii, gergekte
‘iistiin 1rk’, (teknolojik bakimdan daha geliskin, askeri bakimdan daha
* gii¢lii, daha zengin ve daha ‘bagarilt’ olan) kendi toplumunun élgiitiine
gore istiindii. Bu sav, hem gurur oksayici hem de kullanishyds; dylesine
kullanigh ki, ulusal oldugu kadar uluslararasi amaglar igin. kullanmak
iizere orta siniflar onu, (kendilerini uzun zaman iistiin 1rk kuruntusuna
kaptirmg) aristokratlardan devralmiglard: Yoksullar, biyolojik olarak agag
olduklart icin yoksuldular ve eger yurttaglar ‘asag1 irklar'mn tiyesi olsalards, -
- yoksul ve geri kalacaklarina en ufak bir kugku yoktu. Bu sav, heniiz fiilen
icat edilmemis olan modern genetigin giysisini iizerine gegirmemisti (Kesis
- Gregor Mendel'in (1822-84) Moravya’daki manastirin bahgesinde bezel-

yeler iizerine yaptig1 deneyler (1865) yeni yeni duyulmaktaydi ve 1900
dolaylarinda yeniden kesfedilinceye kadar hi¢ kimsenin dikkatini cekme-
yecekti). Fakat, iist sisniflarin insanligin daha yiiksek bir tiiriinii olugtur-
dugy, i¢ evlilikler yoluyla iistiinliigiinii gelistirdigi ve alt tabakalarla karis-
manin, dahast agagi irklarin niifusunun hizla artmasinin yarattig tehditle
karg kargiya oldugu gériisii, ilkel haliyle, yaygmn bigimde savunulmaktayd. -
Tam tersine, (esas olarak Italyan) ‘su¢ antropolojisi’ okulunun kanitlamak.
istedigi gibi, suglu, anti~sosyal ve toplumsal bakimdan ayricaliksiz olanlar,
~‘saygin’ olanlardan farkh ve agag: bir insan soyunun iiyesiydiler ve bu,
kafatasinin &lgiilmesi ya da bagka basit bigimlerle anlagilabilirdi.
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Irkcilik, ele aldigimiz d6nemin diisiincesini, bugiin bizlerin hafsalasina

51gma$facak olciide belki de hicbir zaman anlagilamayacak kadar istila

etmisti (Ornegin, melezle§meden neden yaygin bigimde korkulmaktayd
ve ‘yarim~kanlar'in [melezlerin], atalar olan irklarin kesinlikle en kot
&zelliklerini aldiklar goriisii, neden beyazlar arasinda neredeyse evrensel
bir inan¢ durumundaydi?) Beyazlarin beyaz olmayanlar, zenginlerin yok-
sullar iizerindeki egemenliklerini mesrulagtirmak agisindan kullanigh
olmasindan bagka, bu sav belki de en iyi agiklamasini, 6ziinde esitlikgi
bir ideolojiye dayanan temelde esitsiz bir toplumun esitsizliklerini ussallag-
tirmada ve kurumlarinda &rtiik olarak varolan demokrasinin meydan
okumast kagrmilmaz olan bu ayricaliklar haklilastirma ve savunma caba-
sinda bulmaktadir. Liberalizmin, esitlige ve demokrasiye karsi mantiksal
bir savunmast yoktu, o yiizden bu bosluk, irkin mantik dig1 bariyeriyle
doldurulmugtu: Liberalizmin kozu olan bilimin kendisi, msanlarm e§1t h
olmadiklannmi kanitlayabilirdi.

' Fakat, baz1 bilim adamlar1 bunu yapmak istemis olsa da, ele aldigimiz
dénemin bilimi elbette bunu kanitlamad:. Darwinci totoloji (‘en uygunun
hayatta kalmas’; hayatta kalmanin, uygunlugun kaniti olmast), her ikisi
de hayatta kalmay1 bagarmig olduguna gére, insanlarin solucanlardan
- iistiin olduklarini kanitlayamaz. ‘Ustiinliik’, evrim tarihinin ‘ilerleme’
ile aym sey oldugu varsayimi aracihfiyla, bulgulardan cikartilan bir anlam-
d1. Ayrica, insanin evrim tarihi, baz1 6nemli konularda —6zellikle bilimde
ve teknolojide— gok dogru bir bigimde ilerleme olarak anlagilsa ve diger
konulara hig bakilmasaydh bile, ‘geriligi’ kalic1 ve giderilemez bir sey haline
getiremezdi, zaten getirmemigtir de. Ciinkii, en azindan homo sapiensin
ortaya cikigindan itibaren insanlarin ayn1 olduklar, farkh tarihsel kogul- -
larda olsalar da davranuglarinda ayni tekbigimli yasalara boyun egdikleri
varsayimina dayanmaktayd. Inglhzce, baglangictaki Hint—Avrupa dilin-
den farkliyds; bunun nedeni, modern Ingilizcenin, o zamanlar genellikle
inanildip1 gibi orta Asya'daki soy kabilelerden dilbilimsel olarak farkh
bir tarzda iglemesi degildi. Hem filolojide hem de antropolojide boy géste-
ren ‘aile agaci’ temel paradigmasi, esitsizligin genetik veya bagka kaliml
bigimlerinin tam tersini imlemektedir. Lewis Morgan (1818-81) gibi mo-
demn toplumsal antropolojinin babalarinin —konu, alandan ¢ok kiitiipha-
" nede incelenmekte olmasina kargin— simdi ciddi bicimde incelemeye
bagladiklar1 Avustralyal yerlilerin, Pasifik adalaririda yasayanlarin,
Iroquois Yerlilerinin akrabalik sistemleri, ileride ondokuzuncu yiizyihn
ailesi haline gelecek olan seyin evrimindeki ilk evrelerin ‘kalintilar’i olarak
goriilmekteydi. Ancak bu kalntilarin 5nemi, kargilagtirilabilir olmalarinda
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yatiyordu: Farkliydilar, fakat mutlaka agag1 olmalari gerekmiyordu.” “Top-
~ lumsal Darwincilik’ ve irk¢1antropoloji veya biyoloji, ondokuzuncu yiizyil -
bilimine degil, ondokuzuncu yiizy1l politikasina ait seylerdi.
Dénemin gerek doga gerekse toplum bilimlerine déniip bakarsak,
“en canli izlenimimiz sahip olduklar1 6zgiiven olacakur. Elbette bu dzgiive-
nin, toplum bilimlerinden ¢ok doga bilimlerinde hakli bir temeli olmakla
birlikte, kendisini ayn1 6lgiide fark ettirmekteydi. Ardillarina ¢6ziilmeyi
bekleyen birkag ufak problem biraktiklarini diisiinen fizikgiler, eski Ar-.
yanlarin kesinlikle farazi bir dil konugtuklarindan emin olan (ve bu dili
onlar adina yeniden kuran) August Schleicher ile ayn1 ruh halini dile
getirmekteydiler. Bu hissiyat, [bilimsel] sonuglardan ¢ok ‘bilimsel yén-
tem’in yanilmazligina duyulan bir inanca dayanmaktayd: (Evrimci disip-
linlerin sonuglari, deneyle yanlislanmaya hemen hig yatkin degillerdi).
Siiphenin ya da maksatli yapilan degisikliklerin 6tesinde tekbigimli, degis-
meyen genel ‘yasalar’ ortaya gikaracak bicimde saglam neden—etki bagla-
riyla birbirine baglanmig nesnel ve sorgulanmig olgulara dayanarak is
goren ‘pozitif’ bilim, evrenin anahtariydi ve ondokuzuncu yiizyil bu anah- -
tar1 elinde tutuyordu. Dahasi, bos inancin, tanribilimin ve kurgul diigiin-
. celerin egemen oldugu insanin ilk ve cocuksu evreleri de, ondokuzuncu |
yiizyll diinyasinin ortaya ¢ikmastyla birlikte sona ermis, Comte’un pozitif
bilimin ‘iigiincii evresi'ne ulagilmugtt. Gerek s6z konusu yontemin yeterlili- .
gine, gerekse kuramsal modellerin kahiciligina duyulan bu giivenle eglen-
mek bugiin bizler igin kolay olsa da, bazt eski filozoflarin belirttigi gibi,
yanlig olmasi giigsiiz olmasi anlamina gelmiyordu. Ayrica bilim adamlarinn,
kesinlikli bir dille konusabileceklerini diistindiikleri bir durumda, uzmanla-
- rin kesinliklerinden daha kesin olan (giinkii en azindan yiiksek matematik
kullanmadan s6ylenebilecegi kadariyla uzmanlarmn séyledikleri seylerden
kastedilmeyen anlamlar ¢ikartabilen) siyasetgilerin ve ideologlarin durumu-
nu varin siz diisiiniin. Fizikte ve kimyada bile bu kesinlikler, ‘pratik biri’nin
—sdzgelimi bir mithendisin— kavrayig iginde goriiniiyordu. Darwin’in Tiirle-
rin Kokeni, meslekten olmayan egitimli herkesin ulagabilecegi bir eserdi.
Liberal kapitalist ilerlemenin muzaffer diinyasinin, biitiin olast diinyalar
icinde en iyisi oldugunu diigiinen kor sagduyu igin, evreni, kendi ényagilari
ugruna harekete gecirmek bir daha asla kolay olmayacaktr. -
Artik bati diinyasinin her yerinde ve yerel seckinlerin ‘modernles-.

me’nin ¢ekimine kapildigi her yerde siyasetgilere, popiilistlere ve ideolog-

* Tabii bu, akrabalik sistemléri, ailenin tarihsel evrimine iliskin éncii galigmalara (J. J.
Bachofen’in 1861’deki Mutterrecht —Anaerkil Hukuk—) dayanak olusturan eski klasik halklar
icin kabul edilmekteydi.
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lara rastlanacakti. Ozgiin bilim adamlan ve bilginler —bir bicimde kendi

iilkelerinin diginda {in sahibi olanlar— ise, esitsiz olarak -dagilmiglarda.

Ashnda, fiilen Avrupa’nin bazi béliimleri ve Kuzey Amerikaile sinirhydi-

lar.” Yiiksek nitelikli ve uluslararas: ilgiye sahip ¢aligmalar, artik Orta ve

Dogu Avrupa'da, en taninmiglar: Rusya'da iiretilmekteydi ve bu dénemde

bazi tinlii Kuzey Amerikalilara: (6zellikle iinlii-fizikgi Willard Gibbs’e —

1839-1903-) géndermede bulunmadan bilim tarihi yazmak miimkiin

degilse de, bu, ele aldigimiz dénemde bat1 diinyasinin ‘akademik’ harita-

sindaortaya ¢ikan en gézalici degismeydi. Yine de, diyelim 1875’te, Kazan
~ ve Kiev iiniversitelerinde olanlarin, Yale’de ve Princeton’da olanlardan
daha 6nemli oldugunu yadsimak kolay degildir.

Fakat salt cografi dagilim, ele aldigimiz dénemin akademik yasaminda
giderek agirhigini hissettirmekte olan su gergegi yeterince ortaya koyamaz:
Deyim yerirideyse kendi dillerini kullanan (ve Isvigre’nin biiyiik béliimiin-
deki, Habsburg Irnparatorlugu ndakive Rusya'nin Baltik bolgelerindekiler
de dahil) sayisiz iiniversiteye ve Alman kiiltiiriiniin Iskandinavya’da,
Dogu ve Giineydogu Avrupa’da sahip oldugu giiclii cekime sirtini dayayan
Almanlarin hegemonyasi. Alman iiniversite modeli, Latin diinyas: ile
Ingiltere diginda, hatta bir Slgiide onlarda da genel olarak benimsendi.
Alman iistiinliigii, her seyden 6nce nicelikseldi: Ele aldigimiz dénemde "
Almanca yayimlanan yeni bilimsel dergilerin sayisi, biiyiik olasilikla, Fran-
sizca ve Ingilizce yayimlanan dergilerin toplam sayisindan daha fazlaydi. -
~ Kimya gibi (at kosturduklari) doga bilimlerinin' belli alanlar1 ve belki

matematik diginda, bu dergilerin olaganiistii niceliksel bagarilari, (ondo-
kuzuncu yiizyihn baglarindan farkli olarak) o dénemde &zellikle Alman
bir doga felsefesi tiirii var olmadigiigin, belki o denli agik degildi. Muhte-
melen milliyetgi nedenlerle Fransizlar, birkag tinlii sima diginda, kendi
iisluplarina saplamip kalirken —bunun sonucunda (Fransiz matematigi
degilse bile) Fransiz doga bilimi tecrit olmugtu—, Almanlar béyle davran-
madilar. Bilimler, (kolayca anlagilamayacak nedenlerden étiirii) adeta
Almanlar igin bicilmis kaftan olan kuram ve sistemlestirme evresine girin-
ceye kadar, yirminci yiizyilda baskin hale gelecek olan Alman iislubu
heniiz ortaya gtkmamigti Herhaliikdrda gok dahadar bigimde temellendi-

- rilmis olan Ingiliz doga bilimleri ise, Thompson ve Darwin gibi ¢ok iinlii ‘
bilim adamlar ortaya gikarmaya devam etti; tabii burida uzmanlarin,
laik burjuvazinin, hatta zanaatkarlarin olusturdugu etkileyici bir kamu-
oyunun da biiyiik pay1 vardi.

* Avrupada [berik ve Balkan yarimadalan bu bakimdan oldukga geri yerler olarak kaldilaz
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Akademilerdeki tarih ve dilbilimi diginda, toplum bilimlerinde Al-
‘manlarin istiinliigi bu boyutta degildi. Geriye baktigimizda Fransa'da,
ftalya’da ve Avusturya’da biiyiik analitik calismalar yapildigimi gérsek
* bile, iktisat hala biiyiik oranda Ingilizdi (Baz1 bakimlardan Alman kiiltiir
alaninmn bir béliimiinii olusturmasina kargin, Habsburg Imparatorlugu,
son derece farkli bir diigiinsel yériinge izledi). Hemen higbir degeri olma-
yan sosyoloji, esas olarak Fransa'y1 ve Ingiltere’yi akila getirmekteydi ve
Latin diinyasinda biiyiik bir cogkuyla kabul gérdii. Antropolojide, Ingi-
lizlerin diinya capindaki iliskileri, onlara hayli avantaj saglamaktaydu.
- Genel olarak ‘evrim’ [gériisii] —doga ve toplum bilimleri arasindaki bu
koprii—, Ingiltere’de bir cekim merkezine sahipti. Gergek sudur: Burjuva
toplumunun, aritokratlarin ve biirokratlarin Bismarckgicergevesine der-
cedildigi Almanya'da-bulunamayacak olan klasik bigimiyle burjuva libera-
lizminin sorunlarini ve 8nyargilarini yansitmaktaydi. O dénemde burjuva
toplumu artik rakipsiz bir toplum bigimi olmamakla birlikte, dénemin
en iinlii toplum bilimcisi olan Karl Marx, Ingiltere’de caligmus, kullandigi
somut analiz cergevesini Alman olmayan iktisat biliminden, calismasinin
ampirik temelini de klasik’ (Ingiliz) diisiince(sin)den tiiretmistir

I

" ‘Bilim’, ister liberal ister (kiiciik olmakla birlikte) artan ¢lgiide sosyalist
olsun, laik ilerleme ideolojisinin merkezini olugturmaktayd: (Bu yargiyr -
- &zellikle tartismaya gerek yok; ciinkii bilimin genel dogasinin bu tarihten
dogdugunun simdiye kadar sdylenenlerden agik olmas: gerekir).
Ele aldigimiz dsneinde din, laik ideolojiyle kargilagtirildiginda, gorece
daha az ilgi konusu oldugundan, iizerinde uzun uzadiya durulmay: hak
etmemektedir. Buna kargin, diinya niifusunun ezici ogunlugunun diisiin-
celerine hala bicim veren bir iislup olmasinin yaninda, (giderek daha
cok laiklesmesine kargin) burjuva toplumu, bu ciiretkarhginin olasi sonug-
- lanthakkindaagikga endise duymakta oldugu igin, biraz ilgiyi hak etmek- .
tedir. Yahudi—Hiristiyan kutsal yazilarda gergeklenebilir ifadelerin gogu-
nun, tarih, toplum ve hepsinden 6nce doga bilimleri tarafindan agindiril-
" mig ya da fiilen ¢iiriitiilmiis olmasindan 6tiirii, Tanriya aleni inangsizlik,
ondokuzuncu yiizyilda ve her durumda bat1 diinyasinda gérece kolay bir
sey haline geldi. Lyell (1797-1875) ile Darwin hakliysalar, o zaman Yara-
dilig kitabs, diiz anlamiyla basitce yanlist1 ve Darwin ile Lyell'in entelektiiel
kargitlar1 da gozle goriiliir bicimde bozguna ugramaktayd. Ust simiflarda -
&zgiir diigiince, en azindan kibar beyler arasinda uzun zamandir agina
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olunan bir geydi. Orta sintin ve aydinlarin tanritanimazligi yeni degildi ve
ruhban kargithgmim siyasi 5neminin artmastyla birlikte militan bir hal aldi.
Gerek eski devrimci ideolojiler arkalarinda dogrudan pek az siyasi veghe
birakarak geriledikleri, gerekse materyalist bir felsefeye sik1 sikiya bagh
yeni tiir ideolojiler zemin kazandig: icin, (coktandir devrimci ideolojilerle
birlikte anilmasina kargin) isgi sinifinm 6zgiir diistincesi 6zgiil bir sekil aldi.
Ingiltere’de ‘laik’ hareket, dogrudan eski isci sintfinin radikal Chartist ve
Owenct hareketlerinden tiiremis olmasina karsin, simdi, 5zellikle goriilme-
dik yogunlukta bir dini arkaplana kargi tepkide bulunan insanlara gekici
gelen bagimsiz bir yapi olarak kendini géstermekteydi. Tanri sadece azledil-
mekle kalmamgti, ayn1 zamanda yogun bir saldir1 altindaydt. '
Dine karst yapilan bu siddetli saldiri, iliml liberallerden Marksistlere
ve anaristlere kadar biitiin entelektiiel akimlarticinde toplayan ayni slgiide
siddetli ruhban kargit: akimla cakismakla bitlikte, onunla tamamen &zdeg -
" degildi. Kiliselere, en agik olarak da resmi devlet kiliselerine ve —hakikati
tarumlama hakkma sahip cikan ve (evlilik, cenaze ve egitim gibi) yurttaglart
etkileyen baz iglevlerin tekelini elinde bulunduran— uluslararast Roma
Katolik Kilisesi'ne yonelik saldir1, kendi bagina tanritanimazlig1 ifade etmi- -
yordu. Birden fazla dinin bulunduguiilkelerde, bu saldiri, birdini mezhebin
iiyeleri tarafindan 6teki mezhebe yoneltiliyordu. Ingiltere’de, esas olarak
uyugmaci olmayan mezheplerin iiyeleri, Ingiliz Kilisesi’ne kargt bir savag
verdiler; Almanya'da, 1870-1'de Roma Katolik Kilisesi'ne karst sert bir
Kulturkampfa girigen Bismarck'in, resmen bir Lutherci olarak, Tanrinin
varligmi ya da [sa'nin tanriligint tartisma konusu yapmak niyetinde olmadig
kesindi. Ote yandan tek bir biitiinciil dinin bulundugu (en bilineni Katolik
olan) iilkelerde ruhban kargitlig1, normal olarak biitiin dinin reddini ifade
ediyordu. Aslinda Katolikligin i¢inde, 1860’larda formiile edilen (Syllabus
of Evrors ile ilgili yukaridaki 122. sayfaya bakiniz) ve 1870 tarihinde toplanan
Vatikan Konsey'inde papanin yanimazliginimn bildirimiyle zaferi resmen
- onaylanan Roma hiyerarsisinin giderek daha katilagan agirt muhafaza-
karhigma direnen zayif ‘liberal’ bir akim da vardt. Ne var ki, ulusal Katolik = -
kiliselerinin géreli dzerkligini korumak isteyen ve biiyiik olasilikla en giiclii-
leri Fransa'da bulunan bazi rahiplerden de destek gérmesine kargin, kilise
igindeki bu akim kolayca bozguna ugratildi. Fakat, Roma kargiti olma gerek-
cesinin yani sira pragmatik gerekgelerle de modern laik ve liberal hiikiimet-
lerle anlagmayadaha yatkin olsa bile, ‘Gallicanism’e*, s6zciigiin kabul edilen
anlamiyla ‘liberal’ denmeSI olanaksizdir.

* Gallicanism: Franslz kilisesinin bazi bakimlardan. Papa'nin kontroliinden bagimsiz
olmast. gerektigini dne siiren Fransiz Katoliklerinin &gretisine ait; bu dgreti yanhsi —¢n.
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Ruhban karsithg1, dini toplum yagaminda sahip oldugu resmi statiiden

yoksun birakarak (‘kilise ile devletin birbirinden ayrilmast’, ‘kilisenin

- resmi konumundan ¢ikanlmast’) tamamen &zel bir mesele haline getirme-
yiistedigi élciide, militan slgiide laikti. Kilise (kugkusuz daha biiyiik ol-
makla birlikte yine de) pul koleksiyoncular: kuliibiine benzeyen tiimiiyle
géniillii bir kuruluga doniigtiiriilecekti. Fakat bu, Tanr inancimin ya da
bu inancin herhangi bir 6zgiil yorumunun yanhghgindan ¢ok, 6zel kuru-

" luglan, artik kendi eylem alani olarak gérdiigii yerden ¢ikarmaya kendini
mecbur hisseden - (hatta en liberal ve laissez—faire biciminde bile) laik
devletin biiyiiyen idari yetisine, etkinlik alanina ve hirsina dayanmaktay-
di. Ancak, arkasinda yerlesik dinlerin ilerlemeye diigman oldugu gibi bir
inang yattig1 igin, ruhban kargithgy, temelde siyasi bir nitelik tagmaktayds. -
Ayrica da gergekten Syleydiler: Yerlesik dinler, gerek sosyolojik gerekse
siyasi agidan son derece muhafazakar kurumlardi. Roma Katolik Kilisesi,
ondokuzuncu yiizyil ortalarinin simsiki yapigtii herseye diismandi. Mez-
hepler ya da heterodoksi, liberal hatta devrimci bile olmus olabilir; dini
azinliklar liberal hoggériiniin gekimine kapilmis olabilir; ancak, ne kili-
seler ne de ortodoksiler igin bu séylenebilirdi. Bununla birlikte, kitleler

- —ozellikle de koylii kitleler— heniiz bu gericilik [obscurantism], gelenekgi-
lik ve siyasi reakswon giiclerinin elinde olduklan élgiide, eger ilerleme
tehlikeye atilmayacaksa, onlarin giilérinin kirlmast zorunluydu. Bu yiiz-
den ruhban kargithgy, iilkenin ‘geriligi'yle orantih olarak daha militan ve -
daha tutkuluydu: Politikacilar, Fransa’daki Katolik okullarin durumu hak-
kinda fikir teatisinde bulunurlarken, laik hiikiimetlerin rahiplere karg
miicadele verdigi Meksika'da bundan cok daha fazlas: s6z konusuydu.

O nedenle ‘ilerleme’nin, ~hem toplum hem de bireyler igin- gelenekten |
Szgiirlesmenin, en tutkulu ifadesini orta sinif aydinlarmin oldugu kadar
halk hareketlerinin militanlarmin davraniglarinda bulan eski inanglardan
militanca bir kopug anlamina geldigi goriilmekteydi. Moses or Darwin adl
bir kitap, Alman sosyal demokrat iggilerin kiitiiphanelerinde Marx'in yazi-
larindan daha biiyiik bir okur kitlesi bulacakt1. Siradan insanlara gére ilerle-
menin—hatta sosyalist ilerlemenin— tepesinde biiyiik egitimciler ve kurta-

_ricilar yer almaktayd: ve (mantiksal olarak ‘bilimsel sosyalizm’e dogru geli-
sen) bilim, bos inanglarla dolu bir ge¢misin ve baskict bugiiniin ziricir-
lerinden zihinsel olarak ézgiirlesmenin anahtariydi. Bu tiir militanlarin
kendiliginden giidiilerini biiyiik bir dakiklikle yansitan Bati Avrupali anar-
sistler, ruhbanin amansiz diismanlariydilar. Italya Romagna’da radikal bir
demircinin, Meksika’nin ruhban karsit1 bagkani Benito Juarez'i 1zleyerek

~ opluna Benito Mussolini adin1 vermesi bir raslantl degildi.
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Buna kargin; 6zgiir diigiiniirler arasinda bile bir din 6zlemi varhgint
siirdiirdii. Dinin roliini, yoksullar arasinda uygun bir thmhlik halinin
siirmesini saglayan bir kurum ve diizenin garantisi olmakta géren orta

~ sinifin ideologlari, zaman zaman, Pantheon’un ya da azizler takviminin
yerine biiyiik adamlar koyan Auguste Comte’un ‘insanlik dini’ tiiriinden
yeni dinler denemekteydiler (Ama bu tiir deneyimler fazla bagaril olama-

“d1). Fakat, ayni zamanda bilim ¢aginda dinin insani avutan yanlarin
kurtarma yéniinde de sahici bir egilim vardi. 1875’te yazilarii yayimlayan
Mary Baker Eddy’nin (1821-1910) kurdugu ‘Hiristiyan Bilimi’, bu tiirden
bir girisimin 6rnegidir. Ik kez 1850’lerde moda halini alan tinselciligin
halktan gérdiigii biiyiik ragbet de, biiyiik olasilikla buradan kaynaklan-
maktadir. Ozellikle, baglica yayilma merkézi olan Birlesik Devletler'de,
ilerlemeyle, reformla ve radikal solla oldugu kadar kadinlarin kurtulusu
hareketiyle de siyasi ve ideolojik yakinlig1 bulunmaktaydi. Fakat bagka
cekiciliklerinin yaninda, 6liimden sonra yagamay1,deneysel bilimin, hatta
belki de (yenifotograf sanatiyla gésterilmeye ¢ahisildigr gibi) nesnel imge-

- nin saglam temelleri iizerine gériiniirde yerlegtirmek gibi 6nemli bir {is-
tiinligii de vardi. Mucizeler artik kabul gérmediginde, parapsikolojinin
potansiyel dinleyicileri ¢ogalir. Ancak, bazen bu.durum, normal olarak
geleneksel dinin etkili bir bigimde giderdigi insanun renkli ayinlere duydu-
gu genel aghgin bir ifadesinden bagka bir sey degildi. Ondokuzuncu yiizyil
ortasl, sendikalarin incelikle islenmig alegorik bayraklar ve vesikalarhazir-
ladiklary; Kargiikli Yardim Dernekleri'nin (‘Dostluk Cemiyetleri’nin)v
‘localar'in1 mitolojik ve ayinsel takim: taklavatlarla donattiklar1 ve Klu—
Klux Klancilarin, Orangecilarin® ve daha az ‘gizli’ cemiyetlerin ciippele-
riyle ortayadokiildiikleriézellikle Anglo—Sakson iilkelerinde uydurulmus .
laik ayinlerle doludur. Bu gizli, ayinsel, hiyerarsik yapilarin en eskisi veya
en etkilisi olan farmasonluk, (herhaliikdrda Anglo—Sakson iilkeleri digin- '
da) 6zgiir diigiinceye ve ruhban kargithgina gercekten baghydi. Uyelerinin

“sayisinin bu dénemde artip artmadigini bilmiyoruz, ama olasidir. Siyasi
Sneminin arttif1 ise kesindir (Kargilagtirin: 266. sayfa). '

. Fakat, dzgiir diigiiniirler en azindan bazi geleneksel tiirden tesellilerin
dzleminiduymus olsalar bile, 6yle gériiniiyor ki geri gekilmis bir diigmanimn
pesinden gitmediler. Ciinkii —1860’larin Victoriadénemi yazilarinin par- .
lak bicimde tamklik ettigi gibi—, iman sahiplerinin, ézellikle aydin iseler,
‘kugkular’ vardi. Dinin, yalnizca aydinlar arasinda degil, sihhilik gibi -

* Orange: Irlanda’'da agiri protestan partiye verilen lakap; Orange prensi 1IL. William'a

olan baghhklarmm gdgiislerine taktiklari® portakal rengindeki rozet 1le simgeledikleri 1;111
bu ismi almiglardir —¢n.
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~ dinsel ibadet sartlarinin niifusun gerisinde kaldig1 ve toplumun, dini
uygulamalara ve ahlaka uyulmas: yéniindeki baskisinin belli belirsiz -
hissedildigi hizla gelismekte olan biiyiik kentlerde de geriledigine hig
kugku yoktu.

Ancak bunun yaninda, ondokuzuncu yiizyil ortalarinda tannbilimin
ugradigz diisiinsel bozgunla kargilagtirtldiginda kitle dininde herhangi bir
gerileme gozlenmedi. Anglo-Sakson orta sinuflarin gogunlugu, (ya genel
olarak dinin kurallarini yerine getiren ya da ikiyiizlii davranan) inananlar
olarak kaldi. Amerika’nin biiyiik milyonerlerinden sadece biri (Andrew
Carnegie), inangsiz oldugunu ilan etti. Gayri resmi Protestan mezheplerl—
nin yayilma oranthiziniyitirmekle birlikte, onlarin temsil ettigi ‘uyusumcu
olmayanvicdan’, (en azindan Ingiltere’de) orta siuf arasinda yaygimlas-
tikga, siyasi olarak da ¢ok etkili hale geldi. Din, denizagir1 yeni gsgmen
topluluklar arasinda gerilemedi: Avustralya’da on beg yag ve iisiindeki

- kisiler arasinda kiliseye gitme oran1 1850’de yiizde 36.5’den 1870’te yakla-

- gik yiizde 59’a gikt1 ve yiizyilin son ori yillarinda yiizde 40'lara oturdu.!s
Unlii tanritanimaz Col. Ingersoll’a (1833-99) ragmen, Birlesik Devletler,
Fransa’ya nazaran gok daha az tanrisiz bir iilkeydi. - :

Orta siniflar s6z konusu oldugunda, dinin gerilemesini engelleyen
sey, 6nceden gordiigiimiiz-gibi, yalmzca topluca yapilan dini ibadetlerin
ve ayinlerin yerini dolduracak bir duygusal yol bulmaktaliberal ussalcihgin
gosterdigi dikkat cekici bagarisizlik ile gelenek degil, ayni zamanda istikra- .

" 1n, ahlakin ve toplumsal diizenin son derece degerli ve belki de olmazsa

‘olmaz bir payandasindan vazgegmekteki goniilsiizliiktii. Kitleler sézkonu-
suoldugundaysa, dinde gézlenenyayilma, esas olarak, Katolik Kilisesi’nin
nihai zaferi icin giderek bel baglar gériindiigii demografik etkenlerden
(daha geleneksel, yani dindar ¢evrelerden insanlarin, yeni kentlere, bol-
gelere ve kitalara kitleler halinde gog etmeleri ve —dogum kontrolii dahil-
ilerlemenin yozlagtirdig1 inanmayanlarla kargilagtinldiginda’ dindar yok-
sullarin daha semereli olmalar1) kaynaklanmis olabilir pekala. Ele aldigi-
miz dénemde Irlandalilarin daha dindar olduklarina dair bir kanit yoktur;
aksine bu gdciin, imanin onlar iizerindeki etkisini azalttigin1 gosteren
bazi kanitlar mevcuttur. Fakat Irlandalilarin cografi dagilimlariyla dogum
oranlarinin, Katolik Kilisesi'nin, biitiin Hiristiyan diyarinda hem gérece

“hem de mutlak olarak biiyiimesini sagladigina kugku yoktur. Yine de,

- dinin canlanmasm1 ve yayillmasini saglayan dmm kendl iginde gugler

'yok muydu? '

Ister dogru yoldan ayrilmus 1ger1dek1proletaryaylyemden kazanmaya,
ister disaridaki putperestlere, rakip diinya dinlerinin inananlarmayénel- -
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mig olsun, bu evrede Hiristiyan misyonerliginin fazla bagarih elmadig
kesindir. Yapilan ¢ok biiyiik harcamalar gézéniine alindiginda 1871 ile
1877 arasinda yalnizca Ingiltere’nin misyonerlere 'I_catldsr 8 milyon poundu -
bulmaktaydi'6—, cok miitevazi sonuglar elde edildi. Biitiin mezhepleriyle
Hiristiyanlk, gergekten yayilma gésteren tek din olan Islam’a ciddi bir
rakip olamad. Islamm mlsyonerllk gibi te§k11atlardan yardim gérmeden,
biiyiik devletlerden para ve destek almadan, ama esitlikgi bir yapida
olmasinin yanusira, fatih Avrupalilarin degerlerinden iistiin oldugu bilinci- -
nin de yardimiyla, Afrika’nin geri kalmug iilkelerine ve Asya'nin bazi
boliimlerine karst konulmaz yayilmas: siirdii. Misyonerlikler, Muham-
med’e inanan halklardan bir tag bile sékemedi. Sémiirge fetihleri ya da
en azindan, 1869’da Hiristiyan bir ada oldugunu ilan eden Madagaskar’da
oldugugibi, yéneticilerin, uyruklarini da arkalarindan siiriikleyerek resmen
din degistirmesi gibi, Hiristiyanhgin [yabanc iilkelere] sizabilmesinin
baglica silahlarindan genel olarak hala yoksun olduklar: igin, Islami
olmayan halklar arasinda kii¢iik oyuklar agabildiler ancak. Hiristiyanlik,
~ (yonetimden bu yonde higbir gayret gelmemesine ragmen) Giiney

- Hindistan'da (ekseriyetle kast sisteminin alt tabakalar1 arasinda), Fransiz
fethinin ardindan Hindigin'de baz ilerlemeler kaydetmekle birlikte,
emperyalizm, misyonerliklerin sayisini birkag misli artirincaya
(1880Q’lerin ortasinda sayilar1 3000 olan Protestan misyonerlikleri,
1900°'de 18.000°e ¢ikmugt1) ve Kurtarici'nin arkasina biiyiik bir maddi -
giic koyuncaya kadar Afrika’da 6nemli bir ilerleme gergeklegtiremedi.'”-
Aslinda liberalizmin sagal giinlerinde misyonerlik faaliyetleri, hizindan
bir miktar yitirmig olmahydi. 1840’larda alti, 1880’lerde on dért ve
1890’larda on yedi misyonerlikle karsilagtirldiginda, 1850 ile 1880
arasindaki her on yilda Afrika'da sadece ii¢ ya da dért Katolik misyonerlik
merkezi agilmigtir. 8 Hiristiyanlik en gok, Hiristiyanhk égelerinin, ‘dogact’
senkretik [bagdagtirmaci] tapilar biciminde, bélgenin dini ideolojisiyle
kaynagtifinda etkili oldu. Cin'deki Taiping hareketi (7. Béliime bakmlz)
bu tiirden, o zamana kadarki en biiyiik ve en etkili gériingiiydii.

Bununla birlikte, Hiristiyanhigin icinde laikligin ilerlemesini durdur-

maya yonellk bir kars: saldirinin belirtileri vardi. Ancak bu belirtiler,
yeni gayr resmi mezheplerin kurulma ve yayilma siireclerinin 1848'den
dncesahip oldugu dinamikligin (belki Anglo-Sakson Amerika'dakisiyah-
lar diginda) biiyiik béliimiinii yitirir gibi gériindiigii Protestan diinyada,
Katolikler arasinda oldugu kadar giiglii degildi. 1858’de bir coban kizin
onsezileriyle baglayan Fransa’da Lourdes'deki mucizevi tapi, ok biiyiik
bir hizla yayildi. Baglangigta belki kendiligindendi, ama ¢ok gecmeden
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kiliseden etkin bir destek gordii. 1875’ gelindiginde Lourdes'deki taprmin
. bir subesi Belgika'da agildi. Yine, daba az carpict bir érnek olarak, ruhban
kargithg, inananlar arasmda muazzam bir ‘Incili Ogrenme’ [evangelizarion)
hareketine yol agt1 ve bu sayede ruhbanin etkisi biiyiik oranda gii¢lendi.
Latin Amerika’daki kéyliilerin biiyiik kesimi, rahipleri olmadan Hiristi-
yandilar: 1860 sonrasina kadar Meksika'daki ruhbanin ¢cogunlugu kent-
- liydi. Devletin ruhban karsit: tutumuna karg: Kilise, kir1 sistemli bigimde
ele gecirerek dine déndiirdii. Laik reform tehdidiyle kargilagan kilise, bir
anlamda, onaltinc yiizyilda kargi—reform sirasinda yaptig gibi tepki gos-
terdi. Simdi tiimden uzlagmaz, mutlak Papaci, ilerlemenin giigleri olan
endiistrilesmeyle ve liberalizmle herhangi bir diisiinsel uyusmay: redde-
- den Katolikgilik, 1870’te toplanan Vatikan Konseyi'nden sonra, éncekin-
den ¢ok daha heybetli ~ama hasimlan arasinda sahip oldugu zemininin
biiyiik bsliimiinii de yitirme pahasina— bir giig haline geldi.-
Hiristiyanhk digindaki dinler, liberal ¢agin veya batiyla kargilasmanin
. yarattigi erozyona direnmek icin esas olarak gelenekgiligin giiciine saril-
dilar. Yan asimile olmug burjuvaziye hitap eden (tipki 1860’larin sonla-
rinda ortaya ¢ikan Reform Yahudiligi gibi) bu dinleri ‘liberallegtirme’
.. gabalar, ortodokslarin lanetine ve bilinemezcilerin agagilamalarina hedef
oldu. Gelenegin giigleri hala ezici bir giice sahipti ve ‘ilerleme’ ile Avru-
pa’nin yayilmasina karg direnis tarafindan ¢ogu zaman pekistirilmekteydi.
Gordiigiimiiz gibi, Japonya bile, Avrupa kargit amaglarla, geleneksel un-
surlardan yeni bir devlet dini, Sintoculugu yaratti (8. Boliime bakiniz).
Ugitincii Diinya’daki batililasmacilar ve devrimciler bile, kitleler arasinda
basarih bir politikaci olmanin en kolay-yolunun, Budist bir ke§1§ ya da
"‘Hindu bir kutsal adam roliinii iistlenmek ya da en azindan saygmhgin:
“ kazanmak oldugunu 8greneceklerdi. Ele aldigimiz dénemde agik sézlii
inanmayanlarin sayis1 gérece kiigiik kalmig olmasina kargin (Avrupa'da
bile insan soyunun yarisiniolugturan kadinlar h4l4 bilinemezciligin penge-
sindeydi), 6ziinde laik olan diinyaya egemen olanlar onlard:. Dinin onlara
karg: biitiin yapabilecegi, kendi muazzam ve giiglii kalelerine gekilmek
ve ¢ok uzun bir kugatmaya hazirlanmakti. -
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- Sanatlar

Bir kere suna tam anlamuyla kani olmanuz gerek: Bugiin tarihimizi yapanlar, bir zamanlar
‘Yunan sanat eserlerini yaratnus olanlarla aym insanlardw. Fakat bunu yaparken, soyle bir

- gérevimiz vardwr: Onlar sanat siriinleri yaratirken, bugiin bizler yalmzca liiks endiistri mallar:
iiretiyoruz; bu insanlari bu denli kokten degistiren seyin ne oldugunw bulmaliyiz. i
"Richard Wagner!

Nigin dizelerle yazryorsunuz? Simdi kimsenin umurunda degil bu ... Kugkucu olgunluk,
cumhuriyetci bagimsizhk caginda siir gerilerde kalmug bir yazn bicimidir. Bizler diizyauy
Yegleriz; tamdifi hareket ozgurlugu sayesinde demokmsmm icgiidiilerine cok daha uygun
diigmekeedir.

C Eugene Pelletan, Franstz mllletveklh, yaklagk 18772

Burjuva toplumunun zaferi, bilim agisindan olumluydu; ama sanat bagla- -
minda ayni geyi syleyemeyiz. Yaratici sanatlarda deger dlgiitleri her za-
.man son derece 6znel olmakla birlikte, gifte devrim gaginin (1789-1848),
olaganiistii tanr vergisi yeteneklere sahip kisiler tarafindan, sagilacak
derecede miitemayiz ve yaygin bir kazanim olarak gériildiigiinii yadsimak
neredeyse olanaksizdir. Ondokuzuncu yiizyihn ikinci yarisi, 6zellikle de
bu kitabin konusunu olugturan on yillar, o zamanlar en iinliisii Rusya .
_olan gérece geri kalmig bir ya da iki tilke diginda, aym oranda giiglii bir
izlenim yaratmamaktadir. Bu, bu dénemin yaratic1 eserlerinin bayag,
ortalama olduklar anlamina gelmemekle birlikte, en biiyiik eserlerini
1848 ile 1870'li yillar arasinda vermis ya da halkin tevecciihiinii bu yillar
arasinda kazanmug kisilere baktigimizda, gogunun 1848'den once etkile- -
yici bir iiriin ortaya koymus, goktan olgunlagmig kimseler oldugunu unut-
mamak gerekir. Unleri en tartigmasiz olan iig kigi alahm. Ornegin Charles
Dickens (1812-70), o zamana kadar, sanatinda [oeuvre] ¢oktan yar1 yolu
gegmisti; Honoré Daumier (1808-79), 1830.devriminden beri faal bir -
grafik sanatgisiyds; Richard Wagner'in (1813-83) bile arkasinda sayisiz
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opera vard: (Lohengrin, 1851 gibi erken bir tarihte yazilmist1). Yme de,
“esas olarak Fransizlarin ve Ingilizlerin siiregelen ihtigami ve yeni Rus
halesi sayesinde diizyaz1 ,edeblyatmm, ozellikle romanin dikkat gekici
bir geligme gdsterdigine kugku yoktur. Resim tarihi agisindan bu dénem,
neredeyse tamamen Fransizlar sayesinde, olaganiistii ve gercekten parlak
bir dénem oldu. Miizikte ise, bu Wagner ve Brahms ¢ag1, yalnizca Mozart,
‘Beethoven ve Schubert ¢agina gére ikinci sinif kalmaktadr.

Bununla birlikte, yaraticilik sahnesine daha yakindan bakarsak, bu
dénemin fazla esinleyici olmadig goriilecektir. Cografi agidan, yamah
bir yapist oldugunu daha énce belirtmigtik. Doga ve toplum bilimleri bir
yana, gerek miizik gerekse (6zellikle) edebiyat agisindan bu dénem sagilacak
dlgiide Ruslarin gagrydi. Aym anda Dostoyevski, Tolstoy, P T. Caykovslaiy .-

~ (1840-93) M. Musorgskiy (1835-81) ve klasik Imparatorluk Balesi gibi
doruklar1 ayn1 anda gérmiis olan 1870'ler gibi bir on yilin, kendisine
rakip kogulmasindan yana hicbir korkusu olamazdi. Gordiigiimiiz gibi,
Fransa ile Ingiltere, biri esas olarak diizyazi edebiyatinda, digeri resimde
ve giirde olmak iizere son derece seckin bir diizey tutturdular.” Gorsel
sanatlarda ve entelektiiel miizikte heniiz anlaml bir bagarisi bulunma-
makla birlikte, Birlesik Devletler, doguda Melville (1819-91), Hawthorne
(1804-64) ve Whitman (1819-91) ile, batida en etkileyici simast Mark -
Twain (1835-1910) olan gazetecilikten gelme yeni bir popiilist yazar
grubu sayesinde edebi bir gii¢ olarak kendine yer edinmeye bagladi. Yine
de, diinya 6lgiilerinde bakildiginda, bu bagar: tagra sinirlarini agamads;
artik ulusal kimligi 6ne ¢ikartan kimi uluslarin ortaya koydugu yaratict
eserlerden pek cok bakimdan daha az etkileyiciydi ve uluslararas: etkisi
daha azdi (Yiizyihn ilk yarisinda ¢ok daha az seckin birkag Amerikali -
yazarin yurtdiginda biiyiik heyecan yaratmis olmas: sagirticidir). Cekge-
nin, Cekler diginda gok az insanin okuyabildigi ya da 6grenme zahmetine
~ katlandig1 bir dil olmasi nedeniyle, Cek bestecilérin (A. Dvorjak [1841-
© 1904], B. Smetana [1824-84]) uluslararast iin kazanmasi, Cek yazarlara
gore daha kolaydu. Dille ilgili giigliikler, kendi halklarimin edebiyat tarihin-
de 6nemli yer tutan —6rnegin Flaman ve Felemenk— baz1 yazarlarin iinleri-
nin iilke digina yayilmasini énledi. Belki de, olgunluk ¢agina tam bizim
dénemimizin sonlarinda ulagan en {inlii temsilcilerinin —Henrik Ibsen
(1828-1906)- tiyatro oyunlar1 yazmay: segmis olmasindan dolayi, bir
tek Iskandmavlar daha genis bir kitleye ulagmay1 ba§ard11ar

* Ingiliz §urmde Browning ile birlikte Termyson in bagarisi, devnm ¢agin biyiik

romantiklerinin basarisindan biraz daha az-etkileyicidir; Fransa’da Baudelaire ile =
Rimbaud’unki béyle degildir.
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Buna kargilik, yaracihgin iki biiyiik merkezini olugturan Almanca
konugan halklarla Italyanlarin ortaya koydugu eserlerin niteliginde agik
ve baz1 bakimlardan garpici bir gerilemeyi tespit etmemiz gerekir. Miizik
igin de aymi savda bulunulabilir: Meslek yasamina 1848'den epey 6nce .
baglamis olan G. Verdi (1813-1901) diginda Italya’da miizik adina fazla
bir sey yoktu; Avusturya—Almanya'da ise taminmug biiyiik besteciler arasin-
da yalnizca Brahms (1833-97) ile Bruckner (1824-96) tam anlamuiyla bu
déneme aittirler (Wagner, coktan olgunluk dénemine girmisti). Yine de, -
bu isimler oldukga etkileyicidir; ézellikle de, huysuz biri ve bir kiltiir feno-
meni olmasina kargin, bir deha abidesi olan -Wagner. Bu iki halk arasinda
" yaratici sanatlann kalitesini miizikte korudugu séylenebilse de, edebiyatla-

- rmum ve gorsel sanatlarinin, 1848 6ncesi dénemin edebiyatindan ve gorsel
sanatlarindan daha agag bir diizeyde oldugu kesinlikle tartiglamaz.

Cesitli sanatlar ayn ayn ele alindifinda, genel bir diizey kayb: bazila-
rinda agikga belli olmakla birlikte, -6nceki dénemden iistiin olduklar1
yadsinamaz bir gergektir. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, edebiyat, esas
olarak romaninyarattigielverisli ortam sayesinde gelisti. Roman, kendini
(yiikseligini ve bunalimlarini baglica konusu yaptig1) burjuva toplumuna
uydurma olanag: bulmug bir tiir olarak gériilebilir. Ondokuzuncu yiizyl
- mimarisinin itibarin1 kurtarmak igin yogun gaba gésterilmistir. Bu alanda
'seckin eserlerin ortaya konduguna kugku yoksa da, miireffeh burjuva
toplumunun 1850’lerden itibaren igine diistiigii ingaat ¢ilginligi gz dniine
alindifinda, aralarinda bir tek géze garpan yapi bulunmadig gibi, sayilar -
da dikkat ¢ekecek kadar fazla degildir. Haussman'in yeniden insa ettigi
Paris, planlamasi agisindan etkileyici olmakla birlikte, yeni yapilan mey-
danlar1 ve caddeleri kaplayan binalar igin aym sey sdylenemez. Daha’
- sade &lgiilerde bir saheser olmay1 hedefleyen Viyana’nin, bu iste ne kadar
basarili oldugu oldukga kugkuludur. Ads, bagka hiikiimdardan ¢ok, kétii
mimarhk 6rnekleriyle birlikte anilan Kral Victor Emmanuel’ii Romast,
tam bir felakettir. Diyelim —‘modern’ ortodoksinin yirminci yiizyildaki
zaferinden 6nce, mimarhigin gesitli unsurlarinin bir araya getirildigi son
* bigem olan~ yeni klasikgiligin insan1 hayran birakan eserleriyle kargilagti-
rildiginda, ondokuzuncu yiizyihn ikinci yarisina ait yapilarin, genel bir
hayranliktan ¢ok, insanda bir bahane [apologia] arama duygusu uyandir-.
mast cok daha olasidir. Elbette bu degerlendirme, (yapilarin dis cephesini
- dolduran ‘giizel sanat"galismalarinin ardina gizlenme egiliminde olsa da)
yaratici ve parlak miihendislerin eserleri igin gegerli degildir.

Ote yandan, son dénemlere kadar, savunanlar [apologistler] bile, genel -
.olarak bu dénemin resim sanati lehine séyleyecek fazla s6z bulamamuglardir.
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Yirminciyiizyil insanlarnin imgelemlerindeki miizenin vazgegilmez parga-
larindan biri haline gelecek eserler, neredeyse istisnasiz olarak Fransizdir:
Daumier ve G. Courbet (1819~77) gibi devrim ¢aginin temsilcileri, Barbi-
zon okulu ve 1860’larda ortaya gikan izlenimcilerin avant—garde grubu (Bu
etiketi, daha yakindan ¢éziimlemeye gerek duymadan, simdilik geligigiizel
kullaniyoruz). E. Manet'in (1832-83), E. Degas'nin (1834-1917) ve geng -
P Cézanne’n dogusuna taniklik eden bu dénemin bu alandaki bagarist
~ son der’ece etkileyicidir ve {inii hakkinda endige duymasina gerek yoktur.
Buna kargin, bu ressamlar, o dénemde tuval iizerine sayilar1 giderek artan
sekiller yerlestirdikleri-igin degil yalmzca, saygideger sanata ve halkin .
begenisine derin bir kugkuyla baktiklar igin de sira digiydilar. Biitiin
 iilkelerde dénemin resmi akademik sanat: ya da halk sanat1 hakkinda
- soylenebilecek en mantikh sey, karakter olarak asla tekbicimli olmadig,
zanaatkarane niteliklerinin yiiksek oldugu ve birkag al¢akgéniillii degere
surada burada rastlanabilecegidir. Copunlugu korkunctu ve hala da dyledir. -
Sayisiz antsal caligmada bol bol sergilenme olanag bulmug olan ondo-
kuzuncu yiizyil ortasi ve sonu heykelciligi, iizerinde biraz daha durulmay
hak etmektedir. Her seyden 6nce geng Rodin’i (1840—1917) yaratti. Ne
var ki, gemiler dolusu wvir zivir satin alan zengin Bengallilerin evlerinde
bugiin bile gériilebilecek Victoria dsnemine 6zgii plastik sanat rneklerin-
" den yapilacak herhangi bir koleksiyon ig karartict olmaktan kurtulamaz.

II

Bu, baz1 bakimlardan traji—komik bir durumdu. Bir toplumsal gériingii
olarak gergekte burjuvazinin bir yeniligi olan (Devrim Cag, 14. Bsliime
bakiniz) yaratici dehanin ortaya koydugu eserleri ondokuzuncu yiizyil
bujuvazisi kadar takdir eden ¢ok az toplum olmustur. Sanata bol keseden
para dékmeye bu kadar hazir olan bir toplum da gériillmemisti; oysa,
nicelik olarak alindiginda, simdiye kadar higbir toplum, eski ve yeni kitap-
lar, maddi nesneler, resimler, heykeller, duvar siisleri ile miizik ya da tiyatro
gosterilerine bilet benzeri geyleri bu &lgiide para verip satin almamugtir
(Sadece niifus artig1 bile, bu Snermeye itirazi ortadan kaldirmaya yeter).

- Hergeyden énce ve paradoksal olarak, pek az topluluk, yaratici sanatlarda

altin bir ¢ag yasadigindan bu kadar emin olmustu.

' Dénemin begenisi; olmazsa olmaz cagdasty; evrensel ve kesintisiz iler-
lemeye inanan bir kugak icin gergekten dogal bir seydi bu. Viyana'mn
kiiltiirel bakimdan daha sicak olan iklimini mesken tutmug ve ellilerinde’
koleksiyonculuga baglamig Kuzey Almanyah bir sanayici olan Herr
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Abhrens (1805-81) igin, eski ustalarin eserlerinden ziyade modern resimler
almak, son derece dogaldi ve Herr Ahrens bu bakimdan tipik biriydi.’
Ingiltere'de yagh boya resimlerin fiyatlarim artirmak i¢in birbirleriyle yari-
san Bolckow (demir), Holloway (ilag patenti), ‘ticaretin prensi’ Mendel
(pamuk), dénemin akademik ressamlarina servet kazandirdilar.*
1848'den sonra kuzeydeki kentlerin gériiniimiinii degistirmeye baglayan,
etraflarini gepegevre saran isin ve dumanin ardinda belli belirsiz fark
- edilen devasa biiyiikliikteki kamu binalarinin agihgini ve kaga mal olduk-
larim1 gururla kaydeden gazeteciler ve kent biiyiikleri, Medicileri andiran
is diinyasinin prenslerinin mali desteginde yeni bir rénesans: kutladik-
larina kendilerini gergekten inandirmislards. Tarihgilerin ondokuzuncu
~ yiizyil sonlarindan gikartabilecegi en agik sonug, ne yazik ki sadece para
dokmenin, bir altin sanat ¢ag1 yaratmaya yetmeyecegidir.

Yine de, kapitalizmin benzersiz iiretici yetenegiyle ilgili 8lgiitler diginda,
bagka herhangi bir 6l¢iitle bakildiginda, harcanan paranin miktarison dere-
ce etkileyiciydi. Ne var ki, bu paray1 harcayanlarartik ayni insanlar degildi.
Burjuva devrimi, prenslere ve soylulara ézgii etkinlik alanlarinda bile muzaf-
fer olmugtu. 1850 ile 1875 arasinda kentlerdeki biiyiik gapli yeniden inga
faaliyetleri sirasinda, bir kraliyet ya da imparatorluk sarayinin ya da aristok-
ratlara ait saraylarm bulundugu yerler, kentin belirgin, hakim bir &zelligi
olmaktan ¢ikarildi. Rusya gibi burjuvazinin zayif oldugu yerlerde gar ve
grand—diikler hala bag patron konumunda olmug olabilirler; ancak, ger-
- gekte bu gibi iilkelerde bile rolleri, Fransiz Devrimi 6ncesinde oldugundan
farkli olarak, merkezi olmaktan ¢ok uzak gibi gériinmektedir. Bagka yer-
lerde, baz1 bakimlardan ekzantrik biri olan Bavyerali II. Ludwig gibi kiigiik
- bir prens ya da hemen hig ekzantrik yan1 bulunmayan Hertford Markizi
gibi bir aristokrat, sanat ve sanatg1 satin alma isine kendini delicesine kap-
tirmug olsa bile, biitiin o atlarin, kumarin ve kadinlarin, onlar: sanatin
* hamisi yapmaktan ¢ok, borca batirmalar: ¢ok daha-olastydi.

Oyleyse sanata para édeyenler kimdi? Hiikiimetler ve diger kamu
kurumlar, burjuvazi ve —iizerinde durulmayi gerektiren bir husustur bu—
‘alt tabakalar'in giderek artan bir kesimi (Teknolojik ve endiistriyel siireg-
ler, bu kesimin, yaratici aklin iiriinlerine giderek artan miktarda ve azalan
fiyatlarla ulagmalarini miimkiin kilmaktayd).

Laik devlet yetkilileri, genelde ¢agin, 6zelde de kentin zenginligini
ve ihtisamini gosterme amacini tagtyan bu dev ve anitsal yapilarin nere-
deyse tek miisterisiydi. Bu yapilar, faydaci amaglar gozetilerek yapilmad.
Laissex—faire caginda devlete ait binalarin dikkat ¢ekici gériintiglere sahip
olmalar1boguna degildi. Hizla artan servetlerini ve kendini begenmiglikle-
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rini tescil etmek isteyen Ingiliz uyugmazcilari [non—konformistleri] ve
Yahudiler gibi (azinlik konumundaki) dinsel gruplarin kendi i¢ kullanim-
far icin yapilanlarla Katolik iilkelerdekiler diginda, bu yapilar normalde
dini yapilar degildi. Orta ¢agdan kalma biiyiik kiliseleri ve katedralleri -
‘restore etme’ ve eksik yanlarini tamamlama tutkusu, oandokuzuncu yiizyil
ortalarinda Avrupa’y1 bulagici bir hastalik gibi saran bu tutku, tinsel ol-
maktan ¢ok toplumsaldi. En gorkemli monarsilerde bile bu katedraller
ve biiyiik kiliseler, artik saraydan ¢ok ‘halk’a aittiler: Imparatorluk koleksi-
_ yonlar $imdi miize olmus, operalar halka agilmigtr. Gergekte bu yapilar,
ihtisamin ve kiiltiiriin karakteristik simgeleriydi; nitekim, kent bityiikleri-
nin yapimt igin aralarinda rekabete tutugtuklar: muazzam biiyiiklikteki
belediye saraylari, belediye yonetiminin miitevaz: ihtiyaglarinin fersah
- fersah 6tesindeydi. Leeds’in becerikli isadamlari, kendiinsaatlarinda fay-
dac hesaplara bilerek itibar etmediler. Is, Leedslilerin, ticari gikarlarin
pesine takilip, bir giizellik algis1 ve giizel sanatlar zevki geligtirmeyi es
gectiklerini ileri sirme noktasina gelmigse, birkag bin az ya da cok ne
fark ederdi? (Gergekte, maliyeti 122.000 sterlin ya da ilk tahminin yak-
lagik ti¢ kat1 tutmaktayd: ve bu rakam, ilk kez agildigi 1858 yilinda biitiin
" Birlesik Krallik'in toplam vergi gelirinin yiizde birinden fazlayd:.)’ '

Bir 6rnek, boyle bir ingaatin genel karakterini ortaya koyabilir. Viyana -
kenti; 1850lerde biitiin istihkAmlarim yiktird: ve ortaya ¢ikan bos araziyi
sonraki on yillar iginde kamu binalariyla ¢cevrelenmis gérkemli bir dairesel
cadde il¢ doldurdu. Neydi bu binalar? Biri is yagamina (borsa), biri dine
(Votivkirche), tigii yiiksek egitime, tigii kent onuruna ve kamu iglerine -
(kent meydani, adalet saray1 ve parlamento) ve en az sekizi de sanata
(tiyatrolar, miizeler, akademiler vs.) yonelikti.

Burjuvazinin talepleri, bireyler diizeyinde miitevazi, topluluk diizeyin-
deyse ¢ok biiyiiktii. Bu désnemde birey olarak [sanat/sanat¢1] hamilikleri,
ABDIli milyonerlerin bazi sanat eserlerinin fiyatlarini gériilmedik (ve
goriilmeyecek) boyutlara gikardiklar: 1914'den 6nceki son kusaktaki ka-
dar 6nem kazanmamugt1 heniiz (Hatta, ele aldigimiz dénemin sonunda
hirsiz baronlar adam soymakla, kendilerini haydutluktan kazandiklarim1
sergilemeye veremeyecek kadar mesguldiiler kendilerini haydutluktan
kazandiklarini sergileme isine vermek igin adam soymakla megguldiiler). -
Bununla birlikte, 6zellikle 1860’tan sonra ortalikta yiginla para oldugu
aciktr. 1850’lerde, (ev yasamina iligkin uluslararasi zenginlik simgesi olan)
- onsekizinci yiizyll Fransiz mobilyalar1 arasinda bir miizayede de 1000
pounddan daha pahaliya satilan sadece bir tane vards. 1860’larda bunlarin -

sayis18, 1870’lerde 14’e gikt1. Hatta birisi 30.000 pounda satilmusty; (ben-
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zer bir statii sembolii olan) biiyiik Sevres vazosu gibi esyalar, 1850’lerde
1000 ya da ii¢ bin, 1860’larda yedi bin, 1870’lerde on bir bin sterline
alic1 buluyordu.® Birbiriyle rekabet halindeki bir avug tiiccar—prens, bir
“avug ressami ya da resim saticisini zengin etmeye yeterken, esash bir
sanatsal tiretimin devam edebilmesi igin makul biiyiikliikte bir halk toplu-
lugu gerekir. Tiyatro ve bir 6lgiide klasik miizik konserleri bunun kamitidir;
nitekim, her iki sanat da, ¢ok kiiciik topluluklara dayanarak geligtiler-
(Opera ve klasik bale, simdi oldugu gibi o dénemde de, elbette giizel
balerinlerin ve sarkicilarin yanma girme kolayhig: saglayacagini da hesaba
katan statii arayigindaki zenginlerden ya da hiikiimetten aldiklar yardima
“bel bagladilar). Tiyatro, en azindan mali acidan bagarili oldu. Aym durum,
sinurlt bir piyasaya hitap eden saglam ve pahali kitap yayimcilari igin de
gecerliydi (London Times'in tiraj1, bu piyasanin boyutlar1 hakkinda belki
bir fikir verebilir: Bir iki 6zel durumda tiraji 100.000’e kadar ¢ikmis olma-
sina kargin, 1850’lerde ve 1860'larda 50.000ile 60.000 arasinda dolagiyor-
du). Livingstone’nun Travelsr (1857) altr yil iginde bir gineden 30.000
adet sattifinda, bundan kim yakinabilirdi?’ Herhaliikarda, burjuvazinin
ig ve ev yagamuyla ilgili gereksinimleri, kentin 6nemli kisimlarini onlar
icin yikip yeniden yapan ¢ok sayida mimari zengin etti. »
Burjuva piyasast, simdi aliglmadik &lgiide buyumug ve giderek zengm-
lesen bir piyasa olmas: diginda, yeni bir olgu degildi. Ote yandan, yiizyl
~ ortasinda gergekten devrimci bir gériingii ortaya giktr: Teknolojinin ve
bilimin sayesinde, ilk kez baz1 yaratic1 sanat tiirlerini ucuz bir maliyetle ve
daha 6nce gériilmedik bir slgekte yeniden iiretmek teknik olarak olanakh
hale geldi. Bu iglemlerden yalnizca biri, sanatsal yaraticihkla gergekten
yarigabildi: 1850’lerde riistiinii ispat eden fotograf. Gérecegimiz gibi, fotog- -
rafin resim iizerinde dolaysiz ve derin bir etkisi oldu. Fotpgraf digindaki
diger iglemler, yalnizca genis kitlelerin, tek tek iiriinlerin diigiik- nitelikli
versiyonlarina ulagabilmelerine clanak sagladi: Ucuz karton kapakli kitap-
larin ¢ogalmasiyla, ézellikle demiryollar sayesinde (baglica diziler, ‘demir-
yolu’ ya da ‘gezginler’ adini tagiyordu) yazma isinde; yeni elektrikli basim -
igleminin (1845) ayrint1 ya da kalite kayb1 olmadan biiyiik miktarlarla
-reprodiiksiyon yapmasina olarak veren gelik gergefler sayesinde de resimde
canlanma yagands; bu da, gerek gazeteciligin, edebiyatin gelismesine, ge-
rekse insanlann kendilerini tefrikalar yoluyla egitmelerine vs. yol agw.”
Kitlelerin olugturdugu bu ilk pazarin, salt ekonomik énemi iizerinde
genellikle durulmamigtir. Onde gelen ressamlarin elde ettikleri modern

" Bu gelismelerin énciilerinin 1830’lara ve 1840’lara ait olmasi, 1850’lerden itibaren
yasanan nicel yayllmanin énemini azaltmaz:
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olgiitlerle bile hafife alinamayacak gelirler, ~1868-1874 arasinda Victoria
déneminin ortalarinda Millais yilda ortalama 20--25 bin sterlin kazaniyor-
du~ Gambart, Flatou ya da benzer girisimcilerin baglattigs, 5 silinlik ger-. -
gefler icersine oturtulmug 2 ginelik kliselere dayanmaktaydi. Frith'in
Railway Stationr (1860) satig haklarindan 4.500 sterlin, ayrica sergi
haklarindan 750 sterlin kazandi.® Eserlerine sarp ugurumlar, geyikler vs.
katmaya ikna etmek igin emprezaryolar Rosa Bonheur’u (1822-99)
Iskogya'nin daglarina gétiirdiiler; ¢iinkii Landseer®, ath, inekli resim-
lerin gok sattigmi gostermisti; bu sayede hayvansever Ingiliz halkindan
bir servet kazanmigt. Aym bigimde, 1860’larda L. Alma-Tadema'nin da
(1836-1912) dikkatini, ¢iplakhgi ve sefahat alemleriyle herkese para
kazandiracak eski Roma'ya gektiler. 1853 gibierken bir tarihte, isin eko-
" nomik boyutunu higbir zaman ihmal etmeyen bir yazar olan E. Bulwer-
Lytton (1803-73), daha &nce yazmis oldugu romanlarin on yillik basim
haklarini Routledge’s Railway Library’e 20.000 sterline satt1.? Ingiliz fm-
paratorlugu'nda (¢ogu korsan olmak iizere) kirk baski yapan ve yilda
yaklagik 1.5 milyon satan Harriet Beecher Stowe’un Tom Amcanin Kulii-
besi’si (1852) diginda, halkin sanata olan talebi, kendi dsnemimizle muka-
yese bile edilemez. Yine de, vardi ve yadsinamaz bir neme sahipti

Bu konuda iki saptamanin yapilmas: gerekir. Birincisi, mekanik yeniden
iiretimin gelismesinden en dogrudan etkilenen geleneksel el sanatlarinda
belirgin bir deger kaybi s6z konusudur. Bu geligme, bir kusak icersinde, -
dzellikle {endiistrilesmenin vatani olan) Ingiltere'de, sanayici ve ortiik
olarak kapitalist kargit1 kskleri, William Morris’in 1860 tarihli tasarim
sirketinden 1850’lerin Onraffoellocu ressamlarina kadar uzanan (biiyiik
dlciide sosyalist) sanatlar-ve-el sanatlar1 hareketinin siyasi—ideolojik tep-
_ kisine yol acacakt. Ikincisi, sanatgilar: etkileyen halkin dogasiyla ilgilidir.
Sanatin miigterilerinin, dolayistyla London West End’in ya da Paris'in
bulvar tiyatrosunun igerigini belirleyenlerin yalnizcaaristokratlar ve bur-
juvalar olmadig agikti. Aynizamanda, saygideger olmaya ve kiiltiire can
atan vasifli isciler dahil miitevaz alt orta simiflardan ve digerlerinden
olugan devasa bir halk kitlesi vardi. 1880’lerin yeni kitle reklamcilarinin,
afiglerine koymak iizere daha dokunakli ve pahali resimleri satin alirken
gayet iyi bildikleri gibi, ondokuzuncu yiizyihn tigiincii geyreginin sanatlar1
her anlamda popiilerdi.
. Sanat kazangh bir isti; halka seslenen yetenekli, yaratici sanatgilarin
* daigleri yolundayd: (Higbirinin durumu gok kétii degildi). Dénemin 6nde
gelen sanatgilarinin, deger bilmez, zevksiz filistenler tarafindan achga terk

* Sir Edwin' Henry (1802-73). Ingiliz ressam, ozelllkle hayvan resimleriyle bilinir —¢n.
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edildikleri, bazi bohem ¢evrelere ait bir séylenden ibarettir. Cesitli
nedenlerle burjuva kamuoyuna direnen ya da onu sarsmaya ¢alisan veya
sadece alicilarin dikkatini gekmeyi bagaramamug kisileri, cogu(G. Flaubert
(1821-80], ilk Simgeciler, Izlenimciler) Fransa’da olmak iizere, her yerde
gorebiliriz. Ne var ki, tinleri sonraki yiizyila kalanlarin ¢ogu, kendi dsnem-
~ lerinde biiyiik sayg1 duyulan, hatta tapilan; gelirleriyle orta siniftan hallice

~ yagayan ya da muazzam paralar kazanan kigilerdi. Tolstoy, bu biiyiik adam,
arazilerinden vazgegtiginde, ailesi birkag romandan gelen gelirle rahatga
yasayacakti. Mali durumu hakkinda gok az sey bildigimiz Charles Dickens, .
1848'den sonra ¢ogu zaman yilda 10.000 sterlin kazanirken, 1860’larda
yillik geliri artmig, 1868'de (gogu, uzun zamandur bir kazang kapist olan
Anmerika'daki konferanslardan olmak iizere) yaklagtk 33.000 sterline ¢ik-
mugtr. ©° 150.000 sterlin bugiin i¢in énemli sayilabilecek bir gelir olabilir,
ancak 1870’lerde bir insan1 en zenginler sinifina sokmaktaydi. O yiizden,
sanatgilar biiyiik lgiide piyasayla barigmiglardr. Fakat zengin olmayanlara
bile sayg1 duyuldu. Dickens, W. Thackeray (1811-63), George Eliot (1819-
- 80), Tennyson (1809-92), Victor Hugo (1802-85), Zola (1840-1902),
Tolstoy, Dostoyevski, Turgenyev, Wagner, Verdi, Brahms, Liszt (1811~ -86),
Dvorjak, Caykovskiy, Mark Twain, Henrik Ibsen; biitiin bu insanlar, yasar-
ken degerlen b11mmem1§, tinlii olamam1§ kigiler deglldlr

I

~ Ustelik, erkek (ve ondokuzuncu yiizyihn ilk yansiyla kargilagtinldiginda
bu dénemde gok daha nadir olarak kadin) sanatgi, sadece maddi rahathga
sahip olmakla kalmyor, itibar da gériiyordu. Monarsik ve aristokratik
toplumda sanatgi, en iyi durumda sarayin siisii ya da éviing kaynagi,
degerli bir maldy; en koétii durumda da, (berber veya terzi gibi) kibar
yasamin gerektirdigi liiks hizmetler sunan pahaly, belki de kaprisli biriydi.
Burjuva toplumu iginse, bireysel girisimin maddi olmayan bir halini olug-
turan ‘deha’yl, maddi baganiyla tamamlanmig ve taglandirilmig ‘ideal
olan', daha genel olarak yagamin tinsel degerlerini temsil etmekteydi.
Sanatin, uygarhklarin bu.en maddeci olanna tinsel bir icerik vermek
icin her derde deva bir kaynak gibi hareket etmesi gerekiyordu; burjuva
_toplumunun bu talebini anlamadan, ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda sa-
natin durumunu anlamak da miimkiin degildir. Egitimli ve bog inanglardan
kurtulmug, yani bagarih orta siniflar arasinda sanatin (tabii esinleyici ‘doga; ~
manzaralari, yani peyzaj esliginde) geleneksel dinin yerini aldigi bile séyle-
nebilir. Ingilizlerin ekonomik késeyi, Fransizlarin da siyasi koseyi dondiikleri
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giinlerde kiiltiirii kendi 6zel tekelleri olarak gérmeye baglamig olan Almanca
konugan halklar arasinda bu durum son derece agikt1. Burada operalar ve
tiyatrolar, klasik repertuvarlardan her zaman haz almasalar da, insanlarin
dindarca bir edayla adeta ibadette bulunduklari, gocuklarin ilkokulda oku-
maya sézgelimi Schillerin Wilhelm Tell'iyle baslayip sonra Goethe’nin
Faust'unun yetiskinlere 6zgii gizemlerine gegtikleri tapmaklar haline geldi.
Tatsiz dahi Richard Wagner, iman sahibi hacilarin ustanin Germen yeni—
paganciligini uzun saatler ve giinler boyu kendilerinden gegerek dinlemek
- igin geldikleri (zamanli zamansiz alkiglama sagmaliginin yasaklandig)
Bayreuth'taki katedralini yaptirirken (1872-6), sanatin bu islevini ¢ok iyi
anlamigti. Bu anlama, yalnizca kurbanla dinsel esrime arasindaki iligkiyi
dogru degerlendirmekten ibaret degildi; ayn1 zamanda, yeni laik din olan
- milliyetgiligin tagiyicist olarak sanatin éneminin layikiyla kavranmasma
da dayanmaktayd. Zira, kaypak ulus kavramini, bayraklarda ve marslarda
oldugugibiilkel, (Italya'nin risorgimentosunda bir Verdi ya da Cekler arasmn-
-da bir Dvorjak ve bir Smetana gibi, kolektif biling edinme, bagimsizlik ya
da birlesme anlarinda) ele aldigimiz dénemin uluslariyla neredeyse 6zdes-
lestirilen ‘ulusal’ miizik okullarinda oldugu gibi secik ve derin olabilen
sanatin simgelerinden (ordulardan bagka) daha iyi ne anlatabilirdi? -
~ - Higbir iilkede, Orta Avrupa'da, daha 6zel olarak asimile olmug halk-
larda ve —~Avrupa’nin biiyik bolimiinde ve Birlesik Devletler'de kiiltiirel
olarak Alman ya da Almanlagmig olan— Yahudi orta simfta oldugu kadar
sanata tapilma noktasina varilmadi.” Genelde, birinci kusak kapitalistler
(hamimlar: ulvi geylere ilgi duymalarina kargin) filistendi. Tinsel seylere
gercekten tutkuyla bagli tek Yahudi olmayan Amerikah tycoon, kiiltiirlii
bir isyanci olan babasmin gelenegini bir tiirlii unutamayan Andrew .
Carnegie idi (Amerika'daki is sahipleri arasinda tek 6zgiir diisiinceli ruh-
ban karsit1 da o oldu). Almanya, belki de daha gok Avusturya diginda,
ogullarinin besteci ya da orkestra sefi oldugunu gérmek isteyen banker
sayst bir elin parmaklarini gecmezdi; onlar da, ogullarinda bakan ya da
~ bagbakan olma istidatin1 géremedikleri icin béyle bir segenegi kabul et-
" mekteydi. Kendini yetigtirmenin ve dogayla sanata tapmanin dinin yerini
almasi, entelektiiel orta siuflarin daha sonra Ingiliz ‘Bloomsbury’sini
olugturacak kesimlerine, is hayatina hemen hig bula§mar‘m§,‘ kendilerine
kalan miraslarla rahat yasayan insanlara 6zgii bir durumdu.

Buna karsin, (belki Birlesik Devletler harig) daha filisten burjuva
toplumlarinda bile sanata saygi gosterilmekteydi. Kapitalist baskentlerin

* Ondokuzuncu Yi;l?yllli{ sonlarinda sanaun, 8zellikle de klasik miizigin, bu kiigiik, -
zengin ve kiiltiirle dolu toplulugun_himayesine borglu olduklar: sayilmakla bitmez.
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merkezlerinde. (Paris’te [1860] ve Viyana'da [1869] oldugu gibi kent -
planlamasinin merkezi, Dresden’deki [1869] gibi en az katedraller kadar
heybetli, Barcelona’da [1862] ya daPalermo’da [1875’ten sonra] oldugu
gibi sasmaz bigimde devasa ve anitsal) tiyatro ve opera gibi biiytik kolektif
statii- sembolleri yiikseldi. Miizeler ve halka acik sanat galerileri kuruldu
ya da mevcutlar genigletildi, yeniden yapild: ve déniistiiriildi buyuk-
- ulusal kiitiiphaneler acild: (British Museum’un okuma salonu 1852—~7'de
eklendi, Bibliothéque Nationale 1854—-75te yeniden inga edildi). Daha
- genel olarak, (heniiz filisten Birlesik Devletler'de bu Slgiide degilse de)
~Avrupa’daki (iiniversitelerden farkli olarak) biiyiik kiitiiphanelerin say:-
sinda muazzam bir artis oldu. 1848'de Avrupa’da yaklagik 17 milyon cilt
kitabin bulundugu dért yiiz kiitiiphane vardy; 1880% gelindiginde bu
-rakam (her kitaptan bir ift olmak iizere) on iki kat artti.’ Avusturya,
Rusya, Italya, Belgika, Hollanda ve Italya’da kiitiiphanelerin sayist on
kattan fazla, Ingiltere’de yaklagik aym miktarda, Ispanya ve Portekiz'de
bile neredeyse dort kat artt1 (Oysa Birlesik Devletler’de bu artig tig kattan
daha azdi). (Ote yandan Birlesik Devletler’de mevcut kitaplarin sayist
dort katina giktr. Bu ancak Isvigre’nin agtig1 bir orand). ! '
Burjuvalarin evlerindeki kitap raflarim, ¢ok giizel ciltlenmis ulusal ve
uluslararas: klasikler doldurmaktaydi. Galerilere ve miizelere gidenler ¢ogal-
di: 1848'deki Royal Academy sergisini yaklagik 90.000 kisi ziyaret etti;
1870’lerde bu rakam yaklagtk 400.000°di. Bu dénemde ‘6zel sergiler’, tist
siniftan insanlarm bir araya geldikleri 6zel olaylar halini aldy; bu da, (tiyatfo-
da ‘ilk geceler’in sosyetenin boy gostermesine vesile olmast gibi) resmin -
toplumsal statiisiiniin yiikseldiginin kesin isaretiydi. Bu bakimdan Londra
1870’ten sonra Paris’le yarigmaya bagladi. Her iki 6mekte de bu durumun
- s6z konusu sanatlar tizerinde yikici etkileri oldu. Simdi burjuva turistler,
ayaklara kara sular ininceye kadar, Louvre, Uffizi ve San Marco gibi
sanatin tiirbelerine hac ziyaretlerinde bulunmadan edemiyorlard:. Simdiye
dek zan altmda bulunan tiyatro ve opera icraacilarina dek biitiin sanatgilar, -
itibar gérmeye bagladilar ve sévalyelige ya da lortluga aday gésterildiler.®
Boyunbaglan, kadife bereleri ve pelerinleri oldukga pahali seyler oldugun-
dan, normal burjuvazinin adetlerine uymak zorunda bile degillerdi (Yine,
Richard Wagner burada da burjuva kamuoyunu kusursuz bir bigimde anla-
~ diginu gosterdi: Skandallart bile yaratici imgenin bir parcas: haline geldi).

* Ingiltere'de ressamlar, uzun zamandir sévalye iinvani alyorlard, fakat ele aldigimz
donemde iin kazanan Henry Irving, bu statiiyii kazanan ilk oyuncu ve Tennyson da lord
yapilan ilk sair olacakti. Ancak, (Alman) krali¢énin kocasinin kulturel etkisine ‘ragmen,
bu onurlar ele aldlgu‘mz donemde hala ¢ok nadirdi.



312 SERMAYE GAGI

1860’larin sonunda Gladstone, sanat diinyasinin parlak simalarini ve aydin-
lar1 resmi aksam yemeklerine davet eden ilk bagbakan oldu.

Burjuva kamuoyu, artan bir savurganlikla himaye ettigi ve aziz tuttugu
sanatlardan gercekten zevk aldi mi? Bu soru anakroniktir. Salt eglendir-
meye ¢aligng1 bir halk kesimiyle dobra bir iliski siirdiiren belli sanatsal
yaratim tiirleri bulundugu dogrudur. Ele aldigimiz dénemde altin gagint

- yagayan tek sanat olan ‘hafif miizik’ bunlarin baginda geliyordu. ‘Operet’
sozciigii ilk kez 1856’da ortaya ikt ve 1865 ile 1875 arasindaki on yilda,
Jacques Offenbach (1819-80), Johann Strauss jr. (1825-99) —1867 tarihli
‘Mavi Tuna Valsi’, 1874 tarihli Die Fledermaus—, Suppé'nin (1820-95) ‘Hafif
Siivari’si ve Gilbertile Sullivan'n (18361911, 1842-1900) ilk d6nemlerinde
doruga ¢ikt.. Yiiksek sanat agirhgini duyuruncaya kadar, opera bile, sadece

* eglenmek isteyen bir dinleyici kitlesiyle miinasebetini siirdiirdii (Rigoletto, Il

Trovatore, La Traviata) ve bu ticari evrede 6l¢iilii dramlar, girift farslar cogaldi

(Yalnuzca ikincisi zamanmn yikici etkilerine karg: direnebildi (Labiche —1815-

88—, Meilhac —-1831-97-ve Halévy —1834-1908-). Fakat, ilk kez 1850erde

Paris’te ortaya gikan (ve pek gok benzer yanlari olan girl-showlar gibi) bu tiir

eglenceler, kiiltiirel agidan agag olarak goriildiiler.” Gergek yiiksek sanat,

~ sadece eglence konusu, hatta sadece ‘estetik degerlendirme’ konusu degildi.

‘Sanat igin sanat’, ge¢ donem romantiklerine 6zgii bir azinlik goriingii-
stiydii heniiz ve devrim ‘¢caginm ategli siyasal ve toplumsal baglaninalarma
kargi, pek ¢ok yaratici insan1 beraberinde siiriikleyen 1848'in aci1 diig kirik-

liklarmn siddetlendirdigi bir tepkiydi. Estetikgilik, 1870lerin ve 1880lerin
sonlarina kadar bir burjuva tarzi, modasi haline gelmedi. Yaratici sanatgilar, -
bilge, peygamber, 6gretmen, ahlakgi, hakikat kaynag kisilerdi. Onlarmn aba-
lar;, (mali olsun tinsel olsun) degerli olan her seyin baglangigta hazdan

- uzak durmay: gerektirdigine inanmaya goktan hazir bir burjuvazi tarafindan

ddiillendirildi. Sanat, bu insani ¢abanin onu taglandiran bir pargastydi.

IV

Bu hakikatin dogast neydi? Onlara benzerlik goriintiisii veren izlekten
yoksun oldugundan mimarligi burada diger sanatlardan ayirmamz gereki-

yor. Gergekten de, mimarlig1 en ¢ok niteleyen yan, ge¢mis ¢aglara her’
zaman damgasini vurmug olan kabul gérmiig ahlaki—ideolojik—estetik
‘bigemler’in olmayigidir. Burada gegerli olan eklektikliktir. Daha 1850’ler-
- de Storia dell’Arte del disegno’sunda Pietro Selvatico'nun gézlemledigi gibi,

* Folies Bergére'in kazanci, Operanin arkasindan; ama Comédie Frangaise’nin epey
4niindeydi.!? ' N
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bir bigem ya da giizellik yoktur. Her bigem, amacina uyarlanmistir.
Ormegin Viyana Ringstrasse boyunca siralanan yeni yapilar arasinda kilise
dogal olarak gotik, parlamento binasi Yunan, belediye binasi rénesans ve
gotik bigemlerin bir bilesimi, (bu dénemdeki diger benzerleri gibi) borsa -
binasr 6l¢iilii bir zenginlik tasiyan klasizm, miizeler ve tiniversiteler yiiksek
rénesans, Kent Tiyatrosu ile Opera binasi (en iyi tarifiyle) eklektik
rénesans ogelerinin hakim oldugu Ikinci Imparatorluk tarzindaydi. -

Satafatin ve gérkemin gereklerine en uygun bigem, normal olarak
yiiksek rénesansta ve son dénem gotikte bulundu (Barok ve rokoko,
yirmirici yiizyila kadar kiigiimsendi). Tiiccar prensler ¢agi (rénesans),
kendilerini onlarin ardillari olarak géren insanlara dogal olarak en yakin
bicem olmakla birlikte, onu amimsatan bagka bicemler de bol bol mevcut-
tu. Ornegin, malikanelerinde kémiir bulunmast sayesinde kapitalist mil- *
'yonerlere déniigen Silezyali toprak sahibi soylular ve onlarin daha burjuva
olan meslektaglari, yiizlerce yillik mimarlik tarihini adeta talan ettiler.
Banker von Eichborn'un (1857) ‘Schloss’u [satosu], Prusya yeni klasik
bigemindeydi ve bu, ele aldigimiz dsnemin sonlarinda daha zengin burjuva-
‘larin hala ragbet ettikleri bir bicemdi. Sonralari, ortacag kentlisinin gururu-
nuve sdvalyenin kahramanhgmni birlikte ¢cagrigtiran gotik bigem, Koppitz'te
(1859) ve Miechowitz'te (1858) oldugu. gibi, daha aristokrat ve zengin
kisileri cezbetti. Tanmnmug Silezyali tycoonlarin, 5megin Napoleon'un gézde
kuzenlerinden La Paivaile evlenen Prens Henckel von Donnersmarck’in
izlerini de tasiyan III. Napoleon’un Parisi'nin yarattig1 deneyimin, en
" azindan Donnersmarck, Hohenlohe ve Pless prenslerine bagka ihtisam
modelleri sunmasi dogalds. Italyan, Flaman ve Kuzey Alman rénesansi
da, ister tek tek ister birlikte, daha az gérkemli kisilere ayni oranda kabul -
géren modeller sundular.® Hatta beklenmedik motifler bile gériildii. Or-
negin, dénémimizdeki zengin Yahudiler, giderek zenginlesen sinagoglart
icin (bat1 aristokrasisiyle rekabet etmesi gerekmemis'¥, Disraeli’nin ro-
manlarinda yansisin1 bulan) dogu aristokrasisinin bir iddiast ve Japon
orgelerin moda olacag: 1870’lerinsonlarina ve 1880’lere kadar bat1 burju-
vazisinin sanatinda batili olmayan modellerin bilingli olarak kullanildig
neredeyse tek 6mek olan bir Magrib~Islam bigemini yeglediler.

Ozetle, mimarligin dile getirdigi sey, bir ‘hakikat’ degil, onu yaratan
toplumun kendine duydugu &zgiivendi ve en iyi mimarlik érneklerini
(salt bityiikliigii yiizinden bile olsa) bu denli etkileyici yapan sey, burjuva-
zinin yazgisina sorgusuz sualsiz duyulan bu' muazzam inangti. Mimarlik,.
toplumsal simgelerin bir diliydi. O yiizden, onda gergekten yeni ve ilgi
cekici olan sey, bilingli gizleme; (1851 tarihli Crystal Palace’ta, 1873



314 SERMAYE GAGI

tarihli Viyana sergisindeki Rotunda’da, son Eyfel Kulesi'nde oldugu gibi)
yiiziinii ancak nadir durumlarda, simgeleyecegi sey bizzat teknik ilerleme
oldugunda alenen gésteren muhtegem bir teknoloji ve miihendislikti.
Yoksa, faydaci tarzda yapilmigbinalarin tinlii iglevsellikleri bile, demiryolu
istasyonlarinda (gildirtic1 bir eklektik yapiya sahip Londra Képriisii
[1862], Londra’daki gotik St Pancras [1868], Viyana’daki rénesans
Siidbahnhof [1869-73]) oldugu gibi gizlenmekteydi (Fakat, pek cok
dnemli istasyon Allahtan yeni ¢agin canli zevklerine dayanmaktaydi).
Yalnizca kéopriiler, miihendislik agisindan-birer giizellik aniti1 olmakla
éviinmekteydi; hatta onlar bile, demirin bol ve ucuz olmasi yiiziinden
- oldukga agir kagiyordu (Ote yandan, garip bir gériingii olan [Londra'daki
~ Tower Bridge gibi] gotik asma kopriiler coktandir kendini géstermeye
- baglamigt1). Ancak, bu rénesans bigeminin ve satafatin arkasinda, teknik
acidan en girigken, 6zgiin, modem seyler olmaktaydu. Paris'te Ikinci Impa-
- ratorluk biceminde yapilmig apartman tarzi evlerin siislemeleri, arkasinda,
6zgiin ve son derece geligkin bir yenilik olan asansorleri gizlemeye bagladi.
‘Sanatsal’ dig cepheleri olan binalarda bile mimarlarin pek karst
~ ¢ikmadiklari belki de tek hakl: teknik palavracilik érnegi, --ah§ver1§ yerle-
rinde, kiitiiphanelerin okuma salonlarinda've Milano'daki Victor Emma-
nuel Galerisi gibi halkin aligveris yaptifi muazzam biiyiikliikteki pasajlarda .
oldugu gibi—kemerler ya da kubbelerdi. Bunun diginda, hicbir ¢ag kendi
- meziyetlerini boylesine 1srarli bir bi¢imde gizlememigtir.
Sézciiklerle ifade edilebilecek bir anlami olmadigindan, mimarligin
kendine 6zgii bir ‘hakikati’ yoktu. Oteki sanatlarmnsa, séze dskiilebildikleri
igin, boyle bir hakikatleri vardi. Son derece farkl: bir elegtirel dogmanin
egitiminden geg¢mis yirminci yiizyilin ortasindaki kugaklar icin, hicbir
sey, ondokuzuncu yiizyihn sanatta bi¢imin énemsiz oldugu, esas olanin
igerik oldugu diisiincesinden daha sagirtici degildir. Her ne kadar igerikle-
rinin (degisen uygunluk dereceleriyle) sozciiklerle dile getirilebilecegine
inanilsa da ve edebiyatin dénemin kilit sanat1 oldugu kesinse de, bunu,
basitce diger sanatlarm edebiyata bagimliolmalar anlaminda diigiinmek
yanligolur. Eger ‘her resmin anlattigi bir 5ykii’' varsa, miizik bile cogu zaman
bunu yapiyorsa —bu ¢ag, her seyden 6nce operalar, bale miizikleri ve siiitler
cagrydi*—, sesin 6nde olmast gereklyordu Her bir sanatin, diger sanatlarm

Edeblyatm muz1ge verdlgl esin ozellikle behrgmdl Goethe, (Berhozu anmazsak)
Liszt'in, Gounod'un, Boito’nun ve' Ambroise Thomas'in; Schiller, Verdi'nin eserlerinin;
Shakespeare, Mendelssohn’un, Caykovskiy’nin, Berlioz’un ve Verdi’nin esin kaynag oldu.
Tumturakl sézde ortagag nazmi, miizik'siz bir hi¢ olmakla beraber (8yle ki, sézsiiz haliyle
bile konser repertuvar[armm bir pargast olmustur), kendi destansi dramasini icat eden
Wagner de, miiziginin edebiyata tabi oldugunu kabul etmlgn
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diliyle ifade edilebilecegine, dolayistyla ideal bir-‘biitiinsel sanat eseri'nde
(her zamanki gibi Wagner'in sézciiliigiinii yaptipi Gesamtkunstwerk'te) bii-
tiin sanatlarin birlestirildigine inamildigin1 séylemek daha dogru olur.
Yine de, anlamin kesin ve tam olarak, yani sézciiklerle ve temsili imgelerle. -
dile getirilebildigi sanatlarin, bunun miimkiin olmadig: sanatlara iistiin-
ligii vard. Birdykiiyii (6rnegin Carmen’de oldugu gibi) bir operaya, hatta
(Musorgskiy'nin Pictures from an Exhibition’inda [1874] oldugu gibi) bir -
resmi bir komp021syona donU§turmek miizikteki bir kompozisyonu bir
resme, hatta lirik bir giire déniigtiirmekten daha kolaydi.

‘Ne hakkinda’ oldugu sorusu, yiizyil ortasinda sanatla ilgili her deger-
lendirme icin yalnizca mesru degil, ayni1.zamanda temel bir soruydu. Ge-
nelde yanit suydu: ‘Gergeklik’ ve “Yasam’. Zamanin gézlemcilerinin ve
ileride degerlendirme yapacak olanlarin bu dénem hakkinda, bilhassa
edebiyat ve gérsel sanatlar s6z konusu oldugunda, dudaklarindan ilk
dokiilen terim ‘ger¢ekgilik’tir. Higbir terim bundan daha belirsiz degildir.
Olgular, imgeleri, fikirleri, duygulari, tutkular: betimlemeye, temsil etme-
ye ya da onlarin eksiksiz, tam kargiliklarini bulma gabasimi ifade eder
(Bunun ug érnegi, Wagner'in miizikal Leitmotive'dir; her bir leitmotive,
bir kisiyi, durumu ya da eylemi veya [ Tristan and Isolde’de —1865- oldugu
gibi cinsel esrimenin Wagner tarafindan miizikte gergeklestirilen yeniden
yaratimlarimi temsil eder). Fakat, boyle temsil edilen gerceklik, ‘sanata
- benzeyen' yagam nedir? Yiizyihn ortalarinin burjuvazisi, elde ettigi zaferin
- daha da vahim hale getirdigi bir ikilem yiiziinden boliinmiigtii. Gergeklik,
mevcudiyetiyle, biitiin 6z giivene ragmen kararsiz oldugu hissedilen istik-
rar1 tehdit eden yoksullugun, sémiiriiniin ve sefaletin, maddeciligin, tut-
kularin ve 6zlemlerin gergekligi oldugu siirece, arzu ettigi benlik imgesi, -
biitiin gergekligi temsil edemezdi. New York Times'in gazetecilik diisturunu
tekrarlarsak, haberlerle ‘basilinaya uygun haberler’ arasinda bir fark vards.
Oysa, dinamik ve ilerici olan bir toplumda gergeklik, her seyden énce
duragan degildi. Peki, kusurlu oldugu kesin mevcut durumdan ziyade,
insanlarin 6zlem duydugu ve (kugkusuz zaten yaratilmig olan) daha iyi
bir durumu temsil etmek gergekgilik degil miydi? Sanatin bir gelecek
~ boyutu vardi (Wagner, her zamanki gibi, bunu temsil ettigi iddiasindaydi).

Ozetle, sanattaki ‘gercek’ ve ‘canlt’ imgeler, bicemlestirilmis ve duygusal-
lagtirilmig imgelerden giderek uzaklasti. Yoksullugun ve ¢ok galismanin, -
itaatkir dindar yoksullar tarafindan kabullenildiginin anlatildig J-E
Millet'in (1814-75) iinlii Angelus’unda oldugu gibi, ‘gercekgilik’in burjuva
yorumu, en iyi durumda toplumsal agidan uygun bir secimdi; en kétii
“durumda ise ig bayic1 bir aile portresine déniisiiyordu.
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Temsili sanatlarda, bu ikilemden kagmanm ti¢ yolu vardi. Bunlardan
biri, tatsiz ya da tehlikeli olanlar da dahil biitiin gergekligin temsil edildi-
ginde diretmekti. ‘Gergekgilik’, ‘dogalcihik’a ya da ‘verismo’ya déniistii. Bu
durum, Courbet'in resimde, Zola ile Flauben in edebiyatta yaptlgl gibi,
Bizet'in [1838=75] bir $aheser olan agag siniflarin ya§am\1ndan bir kesitin
sunuldugu Carmen operasi [1875] gibi bayle bir elestirinin bilingli olarak
amaclanmadip1 eserler bile, sanki politik eserlermis gibi kamuoyunu ve
elestirmenleri kizdirmaya yetmekteydi). Bunun alternatifi, ya sanatla yasam

_ya da daha ézgiil olarak ¢agdas yagam arasindaki bagi koparmak (‘sanat
iin sanat’) veya (devrimci geng Rimbaud’un Bateau Ivre’inde [1871] veya
farkl: bir tarzda olmakla birlikte, Ingiltere’de Edward Lear [1812-88] ve

~ Lewis Carroll [1832-98], Almanya'da Wilhelm Busch [1832-1908] gibi -
mizah yazarlarinin kagamak diiglemlerinde oldugu gibi) bilingli olarak diig-
sel bir yaklagimi yeglemek suretiyle, cagdas olsun olmasin herhangi bir
gergeklikten vazgecmeketi. Fakat, sanatgibilingli olarak diig diinyasina gekd
medigi (ya da gegmedigi) siirece, temel imgelerin hala ‘canlt’ oldugu varsa-
yilmaktaydi. Ve bu noktada gérsel sanatlar, derin, travmatik bir sarsinti
yasadi: Fotograf araciligiyla teknolojinin rekabeti.

1820’lerde icat edilen ve 1830’lardan sonra Fransa'da kamuoyundan -
tegvik géren fotograf, ele aldigimiz dsnemde gergekligin kitlesel bicimde

. yeniden iiretimine elverigli bir ortam olugturdu ve 1850’lerin Fransasi’'nda -

-huzla ticaribir ig halini aldi (Nadar [1820-1911] gibi, onu sanatsal bagari-
ninyerine gegirip mali bir bagariya déniistiiren bagarisizbohém sanatgilarin
ve bunu herkese acik ve gérece ucuz bir ig haline getiren her tiirden
kiigiik girigimcinin bunda biiyiik pay1 vardi). Burjuvazinin, 6zellikle de
muhteris kiigiik burjuvazinin ucuz portre resimlere doymak bilmeyen
talebi, fotografin basarisina zemin olusturdu (ingiliz fotografi, daha uzun
bir siire, onu deneysel amaglarla ve bir hobi olarak kullanan tuzu kuru
bayanlarin ve beylerin elinde kaldi). Bu sanatin temsil-eden sanatginin

* tekelini yriktiga besbelliydi. 1850 baglarinda muhafazakér bir elestirmen,

fotografin “baski (graviir), litografi, resim gibi biitiin sanat kollari”nin

varhgin ciddi bicimde tehdit ettigini belirtmisti.! Bu sanatlar, ‘olgularin
kendisini dogrudan (deyim yerindeyse) bilimsel bigimde bir imgeye

geviren bir ysntemle doganin bu (renk diginda) tipatip yeniden iiretimiyle
nasil bas edebilirlerdi? O zaman, fotografin-sanatin yerini aldig1.
sdylenebilir mi? Yeni klasikgiler ve (coktandir) devrimci romantikler,
~ bunun gergeklestigine inanma egilimindeydiler ve istenir bir durum

- olarak gormiiyorlardi. J.A.D. Ingres (1780-1867), bu’ gelismeyi, sanat
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alanmnin endiistriyel ilerleme tarafindan istilasi olarak gérdii. Ch.
Baudelaire de (1821--67), son derece farkli bir bakig agisindan, ama ayni
sekilde diisiiniiyordu: “Sanat¢1 adna layik hangi adam, hangi gercek
sanat agig1, endiistriyi sanatla simdiye dek karigtirmugtir?”!6 Her ikisi igin
de fotografa diigen en uygun rol, edebiyatta baskinin ya da stenografinin- -
kine benzer bigimde, tabi ve tarafsiz bir teknigin roliiydii. ,
Fotografm tehditini daha dogrudan hisseden gergekgilerin ise, fotog-

' rafa kargi boyle tek viicut bir diigmanlik igine girmemeleri olduk¢a gariptir.
Onlar, ilerlemeyi ve bilimi kabul ettiler. Zola'nin gézlemledigi gibi, (tipk1
kendi romanlarinda oldugu gibi) Manet'in resminin esin kaynag: da
Claude Bernard’in bilimsel yontemi degil miydi (14. Béliime bakiniz)?! 7
Yine de, fotografi savunurken bile, sanatin, (kendi kuramlarinin.da.

- -igerdigi goriilen) sagin ve dogalci yeniden tiretimle basitge 6zdeslestirilme-
sine kargi ciktilar: “Sanatgiy1 sanatgiyapan ne cizgi, ne renk, ne de nesne-
nin hatasiz temsilidir: O, mens divinadir, tannsal esin ... Ressami ressam
yapan eli degil, beynidir; el yalnizca itaat eder” diyordu dogalct elestirmen -

- Francis Wey.! 8 Fotograf yararliyds, giinkii ressamin nesnelerin salt meka-
nik kopyalarinin tizerine yiikselmesine yardim edebilirdi. Burjuva diinya-
sinin idealizmiyle gergekgiligi arasinda boliinmiis olan gergekgiler, fotog-
raft, bélli bir mahcubiyetle de olsa reddettiler.

. Tartigma son derece ategliydi; oysa ¢6ziim, burjuva toplumunun en

+ karakteristik aygiti olan miilkiyet hakk: [ilkesinden] geldi. ‘Sanatsal

miilkiyet'i &zellikle intihale ya da ¢ogaltmaya karsi Biiyiik Devrim déne- -

minde cikartilan (1793) bir yasayla koruyan Fransiz hukuku, endiistriyel

tiriinleri, ok -daha belirsiz bir koruma getiren Medeni Kanunun 1382,

maddesine birakmugt1. Biitiin fotografcilar, iiriinlerini elde eden sade miig-

terilerin, bu sayede yalnizca daha ucuz ve taninmig imgeleri degil, ayn1
zamanda sanatin tinsel degerlerini de satin almug olduklarini 6ne siirdiiler.

+ Bu arada, iinlii kisileri, yiiksek satilma olasiligr bulunan resimlerini ceke-

cek kadar iyi tanimayan fotograf gilar, bu kez séz konusu resimleri korsan .

olarak ¢ogaltma ayartisina kapildilar; bu, 6zgiin fotograflarin, sanat olarak

yasa tarafindan korunmadiklari anlamina gelmekteydi. Mayer ve Pierson,
kendilerine ait olan Kont. Cavour ile Lord Palmerston’un resimlerini
izinsiz aldig icin rakip bir firmay1 dava edince, ise mahkemeler karisti.

1862 yili boyunca biitiin mahkemeleri dolasan dosya, sonunda Temyiz

Mahkemesi'ne gitti. Mahkeme, fotografin her seyden once bir sanat

olduguna karar verdi; ¢iinkii, ancak bu yolla fotografin telif hakki etkin

bicimde korunabilirdi. Ne var ki, teknolojinin sanatin diinyasinda yol
acgtig1 bu ve benzeri karmasalarda yasa tek s6z olabilir miydi? Fotograf-
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~

‘cilarin, (&zellikle kolayca taginabilir ‘kartvizit’ bigiminde) kadin
bedeninin sundugu ticari olanaklar kaginilmaz olarak fark ettiklerinde
* oldugu gibi, miilkiyetin gerekleri ahlakin gerekleriyle catigirsa ne olacaktr?
““Ister ayakta ister yatar durumda olsun, tahrik edici ciplak kadin fotog-
raflarinin”® miistehcen oldugu, kuskuya yer birakmayacak bigimde kabul
edildi: 1850’lerde bu yasayla da ilan edildi. Fakat, ondokuzuncu yiizyil
ortalarinin giplak kadin fotografcilart (tipki cok daha ciiretkér olan ardil-
lar1 gibi), ahlakn savlarini sanatin savlariyla giiriittiiler: Radikal gerceki-
lik sanat1. Teknoloji, ticaret ve avant garde, parayla tinsel degerin resmi
ittifakini yansitan bir yeralt: ittifaki olugturdular. Resmi gériis, sertlikle
hiikmiinii yiiritemezdi. Bir savci, bdyle bir fotografciyr suglarken, ayni
- zamanda “kendine gergekgi diyen ve giizelligi yok eden ... Yunanistan'in
ve Italya'nin latif perilerinin yerine, bugiine dek bilinmeyen bir soyun,
Sen kiyisinin dile diigmiig perilerini koyan resim okulu”nu da sugladi.?®
Savcinin konugmast, 1863 tarihli (Manet'in Déjeuner sur 'Herbe'sinin
yayimlandigi yil) Le Moniteur de la Photographie’de cikti.

Dolayisiyla, gergekgilik hem iki anlamliydi, hem de geliskiliydi. Ger-
cekgiligin sorunlarindan ancak, kabul edilebilir ve satilabilir seylerin res-
mini yapan ve bilimle imgelem, olguyla ideal, ilerlemeyle sonsuz degerler
ve digerleriarasindakiiligkileri kendi haline birakan ‘akademik’ sanatginin
degersiz ve sagma tavrna siginarak uzak durulabilirdi. [ster burjuva toplu-

" munu eletirsin, ister onun iddialarm ciddiye alacak kadar mantikli olsun,
ciddi bir sanatgmin durumu ¢ok daha zordu ve 1860’lar, bu durumun
yalnizca zor degil ¢6ziimsiiz oldugunu da gésteren bir gelisme evresi bag-
lattr. Courbet’nin programatik, yanidogalci ‘gergekeilii’ ile, [talyan rone-
sansindan itibaren karmagik olmakla birlikte tutarli bir gizgi izleyen bati
resminin tarihisonuna gelmektedir. Almansanat tarihgisi Hildebrand'in,
ondokuzuncu yiizyil resmi iizerine incelemesini, bu on yilda [1860’larda]
Courbet ile bitirmesi manidardir. Ondan sonra geleni —ya da daha ziyadg,
zaten [zlenimcilerle aynianda ortaya gikan seyi—, gecmisle 1ll§k11endlrmek
artik kolay degildi: O, gelecegin habercisiydi.

Gergekgiligin temel ikilemi, ayni anda hém konuyla teknikten, hem
de ikisi arasindaki iliskilerden kaynaklanmaktaydi. Konu s6z konusu oldu-
gunda, sorun, (solun alenen siyasi sanatcilarinin ~6rnegin, devrimci ve
Komiincii Courbet'nin— yaptig1 gibi) ‘asil’ ve ‘giizide’ olana kargi siradan
ve bayag1 olanin; akademilerin baglica alanini olusturan konulara karg,

" ‘saygideger’ sanatgilarin deginmedigi konularin se¢ilmesinden ibaret

- degildi yalnizca.?! Dogalci gergekgiligi ciddiye alan biitiin sanatgilar kus-
kusuz bir anlamdabéyleydiler; ¢iinkii, idealarin, niteliklerin ya da deger
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hiikiimlerinin degil, gézleriyle gorebildikleri seylerin, daha dogrusu duyu

~ izlenimlerinin resmini yapmak durumundaydilar. Olympia, ideallesti-
rilmig bir Veniis degildi; —Zola’nin sézciikleriyle— “Edouard Manet'nin
geng bir modeli, biraz donuk ¢iplakhgiyla oldugu gibikopyaettigine kugku

“yok"tu’? ve Titian'in inlii bir Veniis’inii bigimsel olarak yansitmasina
gore gok daha sarsiciydi. Fakat, siyasi bir manifesto amaglansa da amag-
lanmasa da, gergekgilik, Veniis'ii degil, yalnizca giplak kizlari resmedebi-
lirdi (T1ipki Hasmetmeap' degil, tag takmig insanlar1 resmedebilecegi
gibi; 1871'de 1. William’in Alman Imparatoru ilan edilmesi iizerine
Kaulbach’mn, David'in ya da Ingres’in I. Napoleon ikonlarindan cokdaha °
etkisiz olmasmin nedeni budur). :

Fakat, gercekgilik, cagdas ve popiiler konularda kendini daha rahat
hissettiginden® siyasi agidan radikal gibi gériinse de, gergekte 1848'den
énceki dénemde sanata hakim olan siyasi ve ideolojik taahhiitleri simrla-
d1, hatta béyle birsanatiolanaksiz Hale getirdi; giinki, siyasi resim, fikirler
ve yargilar olmadan yapamazdi. Yiizyiln ilk yarisindaki siyasi resmin en
bilinen bigimini, yani (yiizythn ortasindan itibaren hizla gerilemekte olan)

- tarihsel resmi, ciddisanattan ¢ikardi. Cumhuriyetgi, demokrat ve sosyalist
Courbet’in dogalc1 gergekgiligi, devrim kuramcisi Cernisevski’nin tilmizi
olan Peredvizhniki’nin dogalc1 bir teknigidykii anlatimina tabi kildig1 Rus-
ya'da bile, siyasi agidan devrimci sanata temel olugturmadi ve bu nedenle,
(konu diginda) akademik resimden farksiz bir hale geldi. Bir bagkasinin
baslangicina degil, bir gelenegin sonuna damgasin1 vurdu..

Boylelikle, ‘48li"” Théophile Thoré (1807-69) ile radikal Emile Zola
gibi kuramcilarin ve propagandacilarin onlari bir arada tutma gayretlerine
ragmen, sanattaki devrim ile devrimin sanatinin yollar1 ayrilmaya baglad:.
[zlenimciler, (Pazar gezintileri, halk danslari, kasabalardan ve kentlerden
sokak manzaralari, tiyatrolar, hipodromlar ve burjuva toplumunun &teki
yarist olan genelevler gibi) popiiler konular se¢melerinden dolay: degil,
yontemlerindeki yenilikten dolay1 Snemlidirler. Fakat bunlar, fotografi ve
durmadan ilerlemekte olan doga bilimlerini andiran ve onlardan 8diing
alinma teknikler araciligiyla gergekligi, ‘g6ziin gordiikleri’ni daha iyi temsil

“etmeye ¢alisan girisimlerdi. Bu, resim yapmanin gegmis geleneksel kural-
larini terk etmek anlamina geliyordu. Isik nesnelere vurdugunda, géziin
‘gergekten’ gordiigiinedir? Gk mavi, bulutlar beyaz, ¢ehre ‘syle’ olur diyen

““Diger sanatgilar Veniis’i resmederek dogay: diizeltirken, yalan séyliiyorlar. Manet,
kendine neden yalan séylemek zorunda:oldugunu sordu. Neden gergek séylenmesin?
Béylece bizi Olympia ile, hergiin sokakta. kargilagtigimiz, dar omuzlarina soluk. renkli ince
bir sal atmug, igimizden bir kizla tamgtirdi”, ve bu mealde daha pek gok soz, (Zola).?
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kabul edilmig kurallar yoktur. Ne var ki, gergekgiligi daha ‘bilimsel’ hale
getirme cabasi, gergekgiligi kaginilmaz olarak ortak duyudan kopardy; ta -
ki, belli bir siire sonra bu yeni tekniklerin kendisi de geleneksel bir kural
halini alincaya kadar. Manet'ye; A. Renoir’a (1841-1919), Degas'ya, C.
Monet'ye (1840-1926) veyaC. Pissarro’ya (1830—1903) hayran oldugumuz-
dan, simdi bunlan giigliik gekmeden anltyoruz. Ama, o zamanlar anlagilmaz
- seylerdi; Ruskin'in, James MacNeill Whistler (1834-1903) hakkinda
diyecegi gibi “halkin yiiziine atilmig bir kutu boya” gibiydiler.

Bu sorunun kalic1 olmadig: goriilecekti; ancak, yeni sanatin diger iki
yoniiyle ugrasmak bu kadar kolay olmadi. Bu yénlerden ilki, ressamhgy,
‘bilimsel’ niteligindeki kaginlmaz simirlamalarla kargi kargiya getirdi. Ome-

. gin, mantiksal olarak [zlenimcilik, tek tek tablolar1 degil, ign nesne iizerin-
de yarattigh siirekli degisiklikleri yeniden iiretebilen renkli ve tercihan iig
boyutlu bir filmi gerektirmekteydi. Claude Monet'yin, Rouen katedralinin -
dig cephesinde yer alan bir dizi resmi, bunu boyayla ve tuvalle yapmak
miimkiin oldugu 6lgiide gergekligi yansitmaya galist1 (kibu da cok miimkiin
degildi zaten). Fakat, eger sanatta bilim arayigt ortaya sonlu bir ¢6ziim
ctkarmazsa, bu durumda elde edecegi tek sey, gorsel iletisimin teamiil olus-
turmug ve genel olarak kabul edilmig kurallarini, yerine ‘gergeklik’ veya
boyle bagka tek bir kural koymadan, hepsi de ayn1 6lgiide olast teamiillerin
gogullugunu gegirerek yok etmek olacaktir. Son analizde —fakat 1860'larda
ve 1870’lerde bunun igin kat edilecek daha ¢ok uzun bir yol vardi—, bir
birey, 6znel goriigler arasinda segimde bulunamayabilirdi ve bu noktaya '
gelindiginde, tamamen nesnel bir gérsel ifade arayigi, tamamen 6znelligin
zaferine doniistii. Bu, ayartic bir yoldu; giinkii, bilim kadar bireycilik ve
rekabet de burjuva toplumunun temel degerleriydi. Sanatta akademik egiti-
min ve 8lgiitlerin tam da kaleleri, bazen bilingsiz bir bigimde, yeni ‘6zgiinliik
olgiitiinti, o dsnemdeki eski ‘mitkemmellik’ ve ‘dogruluk’ sl¢iitlerinin yerine
gegirerek kendi yok oluslarina giden yolu agtilar.

) Ikincisi, eger sanat bilime benziyorsa, o zaman (bilimle birlikte), ilerle-
menin, ‘yeni olan’1 ya da ‘sonra gelen’i (kimi kayitlara ragmen) ‘iistiin’
yapan niteligini de paylagacakti. Bu, bilimde giicliik yaratmady; giinkii
1875’te bilimin en agir uygulayicisinin bile, fizik bilimini Newton'dan ya
daFaraday'dandahaiyianladipiagikti. Ancak bu sanatlarda dogru degildir.
S6zgelimi Courbet, 6regin Baron Gros'dan, daha sonra geldigi ya da ger-
gekgi oldugu igin degil, daha yetenekli oldugu icin daha iyiydi. Ayrica,
ilerleme sézciigiiniin sarih bir anlami yoktu; tarihsel olarak gézlenmis,
iyilegmeyi gosteren (ya da gésterdigine inanilan) herhangi bir degisiklige
oldugu gibi, gelecekte istenen degisikliklere yol agmaya yonelik cabalara
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da aym &lgiide uygulanabilirdi ve uygulanmgt1. flerleme, bir olgu olabilecegi
gibi olmayabilirdi de; fakat ‘ilerici’, siyasi yonelim bildiren bir ifadeydi.
Ozellikle P-J. Proudhon gibi kafast karigik olanlar tarafindan, sanatta dev-
rimci olan siyasette devrimci olanla kolaylikla karigtirilabilmekteydi ve
yine herikisi de, tamamen farkli bir sey olan ‘modemlik’ ile kolayca karistir1-
liyordu (Bu sézciikle yazih belgelerde ilk kez 1849 dolaylarmda kargilagil-
‘maktadir).’

Bu anlamda, ‘modern’ olmanin, konu alammn yam sira, deg1§me ve
teknik yenilik gibi yan anlamlar1 vardi. Ciinkii, Baudelaire’in zekice goz-
lemledigi gibi, bugiinii temsil etmenin hazzi, onungiizel olmasindan degil,
“bugiin olmak gibi &zsel bir nitelik”ten kaynaklaniyorsa, o zaman her
sonra gelen ‘bugiin’iin (bagka bir bugiin onu yeterince ifade edemeye- -
ceginden) kendine &zgii ifade bigimini bulmasi gerekir. Bu, nesnel iyilegme
anlaminda ‘ilerleme’ olabilir de, olmayabilir de; fakat, ge¢misi anlamanin
yollar1 kaginilmaz olarak yerlerini, yalnizca gagdas olduklar igin daha

- iyi olan, bugiinii anlamanin yollarina birakacag igin, bu anlamda ‘iler-
leme’ oldugu kesindi. Sanatin siirekli olarak kendisini yenilemesi gerekir
ve bunu yaparken her yenilik¢i kusak, —en azindan gegici olarak— (bu -
gelecegin unsurlarmin ¢ok biiyiik bir béliimiinii sanat agisindan formiile
eden) geng Arthur Rimbaud’'nun (1854-91) ‘gérii’ dedigi seyden yoksun
olan gelenekgilerin, filistenlerin ¢ogunu kaginilmaz olarak yitirecektir.
Kisacast, simdi (bu terim heniiz dolagimda degilse de) avant gardein ma-
lum diinyasina girmeye bagltyoruz. Avant garde sanatin geriye déniik soyaga-
cinin, normal olarak bizi Fransa'da Ikinci Imparatorluk’tan —edebiyatta
Baudelaire’den ve Flaubert'ten, resimde Izlenimciler'den— daha geriye,
gotiirmemesi raslanti degildir. Tarihsel agidan avant garde biiyiik olciide -
bir sdylenden ibaret olsa da, bagladig tarih 6nemlidir. Burjuva toplumuyla
(cogu zaman onu elegtirmekle birlikte) diisiinsel agidan tutarli bir sanat
—kapitalist diinyanin fiziksel gercekliklerini, ilerlemeyi, pozitivizm
tarafindan anlagildig1 bigimiyle doga bilimini kendinde somutlayan bir - -
sanat— yaratma gabasinin gokiigiine damgasini vurmaktadr.

\Y%

Bu yikihs, burjuva diinyasinin marjinal- tabakalarimi (&grencileri, geng
aydinlari, hevesli yazarlan ve sanatgilari, burjuva saygidegerlik yollarin

* “Ozetle Courbet ... zamanm bir digavurumudur. Eseri, Auguste Comte’un Positive
Philosophy’si, Vacherot'un Positive Metaphysics'i, benim Human Right'nn ya da Iinmanent

‘Justice’im ile uyusmaktadir; calisina hakky, iginin hakk, kapitalizmin sonunun ve iireticilerin
“ egemenligininilany; Gale’in ve Spurzheim’in frenolojisi; Lavater'in fizyonomisi” (P-]. Proudhon) .
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benimsemeyi—gegici de olsa—reddeden ve bu yollar1 benimseyemeyen ya
da yagam tarzlar1 buna engel olan kisilerle kaynagmaya hazir bohemleri),
merkezindeki gekirdekten daha fazla etkiledi. Biitiin bu insanlarin
bulugtugu biiyiik kentlerin giderek sivrilen mahalleleri —Quartier Latin
ya da Montmartre® —, ‘avant garde’larin merkezi haline geldi ve Charleville
gibi mekanlarda yutar gibi kiigiik dergileri ya da heterodoks siirleri okuyan
geng Rimbaud gibi tagral asiler buralara akin etti. Yiizyil sonra “under-
ground” ya da “karg kiiltiir” denecek olan seyin hem iireticileri hem de
tiiketicileri oldular (Heniiz avant garde sanatcinin gecimini saglayacak
kadar biiyiik olmasa da, g6z ard1 edilebilecek bir piyasa degildi bu). Burju-
vazinin sanat1 bagrina basma arzusu, kucagina atilmak isteyen adaylarin
sayisini —sanatgrencilerini, hevesli yazarlari vs.—~ artirdi. Henry Murger'in
Scenes of Bohemian Life'r (1815), ondokuzuncu yiizyil féte champétre’sinin
burjuva toplumundaki kentsel muadili denebilecek muazzam bir moda
yaratti: Bat1 diinyasinin (ftalya'nin artik agk atamayacag) bu yeni laik
cennetinde ve sanat merkezinde, ona ait olmadan roliinii oynamak. Yiiz-. -
yilin ikinci yarisinda Paris'te kendine ‘sanat¢i’ diyen on ila yirmi bin
insan vardi.? , ‘
 Budonemde baz1 devrimci hareketler —6rnegin Blanquistler—, nere-
deyse tamamen Quartier Latin cevresiyle sinirh olsa da ve anarsistler
sadece kargi—kiiltiir iiyesi olmay: bile devrimle 6zdes tutacak olsalar da,
_avant gardein bu sifatla belirlibir politikasi, daha dogrusu higbir politikas
yoktu. Ressamlar arasinda agir1 solcu Pissaro ile Monet, Fransa—Prusya
savaginda yer almamak igin 1870’te Londra'ya kagtilar; tasradaki sigia-
- ginda Cézanne, yakin dostu romanct Zola'nin siyasi goriiglerine higbir
zaman gergek bir ilgi duymadi. Manet, Degas ve Renoir, sessiz sedasiz
savaga gittiler ve Paris Komiinii'nden uzak durdular; bir tek Courbet,
agikga Komiin iginde yer aldi. Diinyanin kapitalizme agilmasinin en an-
lamh kiiltiirel yan iiriinlerinden biri olan Japon basma resimlerine duy-
duklar1 tutku, Izlenimcileri, ~Komiin sirasinda Montmartre valisi olan—
agirt Cumhuriyetgi Clemenceau’yu ve isterik boyutta Komiincii kargit
olan-Goncourt kardegleri birlegtirdi. Onlar birlegtiren (tipkr 1848’den
once romantiklerde oldugu gibi), burjuvaziden ve onun siyasi rejimle-
rinden —burada fkinci Imparatorluk’tan—, ortalamanin, 1k1yuzlulugun ve
karin hakimiyetinden hoglanmamalariyd.

o Gergekgl ~yani agik havada yapilan— resime bu déniig, ayni zamanda Paris’in tagrasinda,
Normandiya sahilinde ya da —sonralari— Provence’ta bu garip, kiigiik; cogu zaman geglbl sanatgl
kolonilerinin ortaya gikmasina neden oldu. Ondokuzuncu yiizyihin ortalarmdan cok dnce boyle
bir sey olmazd: gibi gériiniiyor.
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1848’ kadar burjuva toplumunun bu ruhani Quartier Latinleri, kapi-

. talizmin daha dinamik égeleri olan hirsiz baronlardan yana umutluydular;
onlardan bir cumhuriyet ve toplumsal bir devrim bekliyorlards, hatta
(biitiin nefretlerine ragmen) geleneksel aristokratik toplumun engellerini
bir-bir ortadan kaldiran dinamik yapilarina karg istemeyerek de olsa
belli bir hayranlik duyuyorlardi. Flaubert'in Education Sentimental 'i (1869),
1840’larda diinyay: kasip kavuran genglerin kalplerinde yagattigi bu umu--
dun ve, bizzat 1848 devrimi ile burjuvazinin kendi devrimci (‘Ozgiirliik,
Esitlik ve Kardeslik’) diisiincelerini terk etme pahasina zafer kazandign
sonraki ¢agin yarattid cifte diig kinkhiginin &ykiisiidiir. Bu diis kinkliginin
kurbani, bir anlamda 1830-48’in Romantizmi oldu. Onun diisgii gergekgi-

- lig, toplumsal elestiri 6gesini” koruyarak —belki gelistirerek—, ama gériistinii

- yitirerek ‘bilimsel’ ya da pozitivist gergekgilige déniistii. O da, ‘sanat igin
sanat'a doniigtii ya da dil, bicem ve teknik formalitelerle diigiip kalkmaya
bagladi. “Her burjuva esinlenir” demisti yash sair Gautier (1811-72) geng
bir adama. “Her burjuva giinegin dogusundan ve batigindan duygulanr.
Sairinse hiineri vardir.”26 1848'de ¢ocuk olan ya da heniiz dogmamis olan
kugagin yaratacagi yeni bir diis¢ii sanat bigimi —Arthur Rimbaud’nun ana

' eseri 1871-3'te ¢ikty, Isidore Ducasse (‘Comte de Lautréamont’ [1846-

70]) Chants de Maldoror'u 1869'da yayimladi—, icrek, us disive (uygulayi-
cilarinin niyeti ne olursa olsun) ‘gayr siyasi olacakt.

1848 diisiiniin son bulmasiyla ve Ikinci Imparatorluk Fransas’'nin,
Bismarck¢1 Almanya’nin, Palmerston’un ve Gladstone’un Ingilteresi’nin

- ve Victor Emmanuel'in Italyasr’min gercekliginin zaferiyle birlikte, resimle
ve siirle baglayan bat1 burjuva sanati, kitlelere seslenen sanatla, sinirh
bir azinhiga seslenen sanat arasindaikiye ayrildi. Avant garde sanatin mito-
lojik tarihinin gosterdigi gibi, burjuva toplum onlari tamamen diglamady;
fakat, 1848 ile d6nemimizin sonu arasinda olgunluga ulagan bugiin bile

" hayranlik duymadan edemedigimiz ressamlarin ve sairlerin, istisnasiz piya-

saya seslendikleri ve tinlerini az da olsa skandallara borglu olduklar: yad- -

sinamaz (Courbet ve Izlenimciler, Baudelaire ve Rimbaud, ilk Onraffaello-

~cular, A. C. Swinburne [1837-1909], Dante Gabriel Rossetti [1828—

82]). Fakat, diger sanatlarda, hatta (dénemin hakkinda pek de iyi seyler

sdylenmeyen dram sanati diginda) tamamen burjuvazinin himayesine

bagimi olan sanatlarda bile durumun béyle olmadig1 agiktir. Bunun nede-
nibelki de, gorsel sanatlarda ‘gercekgilik’i kusatan giigliiklerin iistesinden
digerlerine nazaran daha kolay gelinebilmesiydi

“Megr Dupanloup, tasrada giinah glkartm1§ her rahibin, Flaubert'in Madame Bovary’ smde
“anlatilanlarin tamamen dogru oldugunu kabul edecegini belirtinisti.
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VI

Gergekgilik bu sanatta ciddi bir olasilik olugturmadigindan ve tam da
gercekgiligi miizige sokma cabasi ya egretilemesel ya da sézciiklere ve-
dramaya bagimli olmak zorunda kalacagindan, bu giigliikler miizigi nere-
deyse hig etkilemedi. Wagnerci Gesamtkunstwerk iginde (Wagner'in ope-
ralarindaki her seyi kapsama sanat1) erimedigi 6lgiide, miizikteki gergek-
cilik, (Wagner’in Tristan’inda [1865) oldugu gibi, kabul edilebilir cinsel
duygular dahil) ayirt edilebilir duygularin temsil edilmesi anlamina gel-
mekteydi. Daha genel olarak, simdi her yerde gelismekte olan ulusal
. bestecilerin olusgturdugu okullarda gériildiigii gibi (Bohemya'da Smetana -
-ve Dvorjak, Rusya'da Caykovskiy, N. Rimsky Korsakov [1844-1908], -
Musorgskiy vs., Norveg'te E. Grieg [1843-1907] ve tabii Almanlar —ama

Avusturyalilar degil-) milliyetci duygulards; ¢iinkii, burada halk miizigin-
den vs. alinabilecek son derece uygun motifler vardi. Fakat, daha 6nce
de belirtildigi gibi, ciddi miizik, gercek diinyay: sezdirdigi icin degil, tinsel
seyler telkin ettigi, dolayisiyla (diger seylerin yanisira) dine vekalet ettigi
igin (giinkii, miizigin her zaman dine giiglii bir destegi olmustur) fazla
gelisemedi. Miizik ne zaman icra edilse, ya patronlara ya da pazara seslen-
-mek zorundaydi. Bu bakimdan, burjuvaziye ancakigerdenkarsi cikabilirdi -
- ve bu, (bir burjuvanin, elegtirildiginin farkina varmas pek olasi olmadigin-
dan) kolay bir gérevdi. Burjuvazi pekala kiiltiiriiniin yiiceliginin ve 6zlem-
lerinin dile getirilmekte oldugunu diisiinebilirdi. Béylece miizik, az ¢ok
- geleneksel romantik bir iislup i¢inde gelisti. Miizigin en militan avant
garder olan Richard Wagner, halkin tanidig1 en iinlii simayds; giinkii,
maliagidan en muteber kiiltiir otoritelerini ve burjuva kamuoyunu, filis-
ten kitlelerin fevkinde, gelecegin sanatini tek bagina hak eden seckin -
tinsel bir grubun iiyesi olduklarina (gegerken belirtelim, Bavyera krali
‘deli Ludwig'in himayesi sayesinde) inandirmay1 bagarmugt1.

- Diizyazi edebiyat, 6zellikle burjuva gaginin karaketeristik sanat bigimi
olan roman, tam tersi bir nedenden dolay1 gelisti. Notalardan farkh olarak
sozciikler, fikirleri oldugu kadar ‘gercek yagami’ da temsil edebilirdi ve
gorsel sanatlardan farkli olarak diizyazi teknigi, gergek yasami edimsel
olarak taklit etme iddiasinda bulunmadi. O nedenle, romandaki ‘gergek-
cilik’, fotografin resimde yol agtif tiirden dolaysiz ve ¢oziimsiiz geligkiler
yaratmadi. Bazi romanlarda, belgelere dayanan daha kesin gergeklerin
anlatilmas1 amaglanabildi; bazilar1 da konularini, yakisiksiz gériilen ya
da saygideger insanlara uymayan alanlara kadar genigletebildi (Fransiz. -
‘Dogalcilan her ikisinden de yanaydi); fakat, gergek diinya ve (daha sik -
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olarak) ¢agdag toplum hakkinda 6ykiiler yazanlarin en az yavan, en 6znel
kisiler oldugunu kim yadstyabilir. Bu dsnemde yazdiklarindan televizyon
dizisi yapilamayacak tek bir romanciyoktur. Bir tiir olarak romanin gordii-
gii ragbet, yapisinin esnekligi ve elde ettigi bagar1 bunun kamtidir. Birkag -
istisna —miizikte Wagner, baz1 Fransiz ressamlar ve belki de baz sairler-
diginda, ele aldigimiz dSnemde sanatlarin elde ettigi basarida aslan pay1
romanind1 (Rus, Ingiliz, Fransiz, hatta —Melville’in Moby Dick’ini katar-
sak-: Amerikan romanlarinin); ve (Melville diginda) en biiyiik romanci-
larin en biiyiik romanlan, her zaman anlagilmasalar da, hemen kabul
gordiiler. :
Romanin biiyiik potansiyeli, kapsadig1 alanda yatmaktadir: En engm,
en tutkulu izlekler romancinn elinin altindadir: Savas-ve Bans (1869)
Tolstoy'u, Sug ve Ceza (1866) Dostoyevski'yi, Babalar ve Ogullar (1862)
Turgenyev'i bagtan ¢gikardi. Roman, Scott ve Balzac 6rnegine uyarak
birbiriyle baglantih bir dizi anlat1 araciligiyla biitiin bir toplumun gergek-
liginikavramaya ¢alisti. Ne var ki, dSnemimizde bu yondeki bilingli caba-
larin biiyiik yeteneklere ¢ekici gelmemesi oldukga gariptir: Pérez Galdés -
(1843-1920) Episodios Nacionales'’i 1873'te, Gustav Freytag (1816-95)
“—hatta daha da gerilere uzanarak— Die Ahnen’i (The Ancestor) 1872°de,
gecmis goriisiiyle yazarak bagladilar; hatta Zola bile 1871°de Ikinci Impa-
ratorlugun dev bir portresini gikartarak ise bagladi (Rougon-Macquart
"dizisi). Dickens', Flaubert'i, George Eliot’u, Thackeray’i ve Gottfried
Keller'i (1819-90) barindiran bir cagin béyle bir rekabetten korkuya -
kapilmamasi olanaksizsa da, bu dev girisimlerin elde ettigi basarilar, Rusya
diginda oldukga degiskendi (Rusya’da neredeyse hepsiayni bigimde baga- ‘
11h oldu). Fakat, romani niteleyen ve onu dénemimize 6zgii bir sanat
bigimi haline getiren sey, bu tutkulu girisimlerin, (Wagner'in Ring'inde
oldugu gibi) sdylenle ve teknikle degil, giinliik gergekligin ince ince betim- -
lenmesiyle gergeklestirilmesiydi. Tanrilarin yaratig1 bile, onlarin katina -
yapilan bu zahmetli yiiriiyiis kadar firtinali olmadi. Bu nedenle, en az
kayipla ¢evrilmeleri miimkiin oldu. Dénemimizde en azindan bir biiyiik
romanci gercekten uluslararas bir sima haline geldi: Charles Dickens.
Ancak, burjuvazinin zafer ¢aginda sanatla ilgili degerlendirmeyi,
(kiigiik bir kamuoyunun bildigi) ustalarla ve sahaserlerle sinirlamak adil
- degildir. Gordiigiimiiz gibi, hareketsiz goriintiilerin sinirsiz bicimde gogal-
tilmasin1 miimkiin kilan reprodiiksiyon tekniginin; gazeteleri, dergileri-
—ozellikle resimli dergileri—, yeni bir kamuoyunun biitiin bunlara ulagma-
sin1 saglayan yaygin egitimi yaratan iletisimle teknolojinin birlesmesinin
- olanakl kildigy, kitleler icin sanat dénemiydi bu. Bu dénemde gercekten
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hemen herkesin bildigi —yani ‘kiiltiirlii azinhgin’ diginda bilinen— ¢cagdag
sanat eserleri, birkag istisna diginda (ki bunlarin en 6nde geleni- muhte-
melen Charles Dickens’t1”), bugiin ¢ogumuzun begenmedigi eserlerdir.”
En fazla satilan edebiyat iiriinleri, Ingiltere’de ve Birlesik Devletler'de
ceyrek, hatta yarim milyon gibi gériilmemis tirajlara ulagan -popiiler
gazetelerdi. Amerika’nin batisindaki 6nciilerin yada Avrupa’daki zanaat-
karlarin kuliibelerinin duvarlarinda bulunacak olan dini olmayan resim- -
ler, Landseer’in Monarch of the Glen’inin (ya da bunlarin ulusal muadille--
rinin) baskilari, Lincoln’iin, Garibaldi'nin veya Gladstone'un portrele-
riydi. Kitlelerin bilincine giren ‘yiiksek kiiltiir’ tiriinleri, adim bag rastla-
nan Italyan laternacilarin caldip Verdi'nin ezgileri ya da evlilik térenlerine
uydurulabilecek Wagner'den parcalards, operalar degil.

Fakat, kendi bagina bu bile bir kiiltiir devriminiifade ediyordu. Kentin
ve endiistrinin zaferiyle birlikte, kitlelerin ‘modern’, yani kentlilegmis,
okuryazar kesimleriyle, hegemonik kiiltiiriin —yani burjuva toplumunun—
6ziini, igerigini kabul eden kesimleri arasinda giderek keskinlegen bir
* ayrim belirdi ve bu ayrim ‘geleneksel’ kesimleri durmadan agindirds. Kirsal
gegmisin mirasinin, kentli caligan sinifin yagam ériintiisiiyle higbir iligkisi
‘kalmadig igin keskinlik giderek artti: 1860’larda ve 1870’lerde Bohem-
ya'daki endiistri isgileri, kendilerini halk sarkilariyla ifade etmeye son
verdiler ve miizik salonlarinda calinan sarkilara, babalarinin yagamiyla
higbir ortak yani bulunmayan bir yasam: anlatan balik¢1 baladlarina
yoneldiler. Miitevaz1 kiiltiirel 6zlemleri olan insanlar i¢in modern halk
miiziginin ve eglence diinyasinin atalarinin ve daha etkin, bilingli ve
hirsh olanlar icin kendine yeterliligin ve kolektif 6rgiitlenmenin —dénemi-
mizin sonlarindan itibaren giderek daha ¢ok siyasi hareketlerin— doldur-
maya bagladigr bogluk buydu. Ingiltere’de, miizik salonlarmin kentleri
doldurdugu bu ¢ag, yiiksek kiiltiiriin begenilen ‘klasikleri’nden hazirlan--
mg repertuvarlariyla koro cemiyetlerinin ve iggi sinifi bandolarnin da
- endiistri muhitlerini doldurdugu bir cagds. Fakat, bu on yillarda kiiltiiriin
tek bir yéne dogru —en azindan Avrupa'da orta simiftan agagiya dogru—
akmast anlamh bir gériingiidiir. Hatta, proletarya kiiltiiriiniin en karakte-
ristik bicimi haline gelecek olan kitle seyir sporlarinin—Futbol Birligi'nde
oldugu gibi— dénemimizdeki ériintiisii bile kuliipleri kuran ve yarigmalar
diizenleyen orta sinif gengler tarafindan belirlenmekteydi. Bu sporlarin

" Fakat Dickens, bir gazeteci olarak yazdi —~romanlan tefrika halinde yayimlandi- ve
eserlerinden dramatik béliimlerisahnede okumast sayesmde binlerce kisi taraf indan taninan bir
gdsterisanatgisi gibi davrandl
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kitleler tarafindan ele gegirilip diizenlenmesi 1870’lerin sonlarina ve
1880’lerin baglarina kadar gerceklesmeyecekti.®
‘Fakat, kiiltiiriin en geleneksel kirsal kaliplarint agindiran gogten cok
‘egitim oldu. Ciinki, ilkégretim kitlelere agildikga, temelde sozlii ve yiiz
yiize bir6zellik gésteren geleneksel kiiltiir de-son bulur ve ediplerin iistiin
ya da baskin kiiltiiriiyle, okuryazar olmayanlarin agag1 veya gekinik kiiltii-
riine ayrihe Egitim ve ulusal biirokrasi, kéyii bile, komgularin ve yakinlarin
bildigi (“Topal Pakito’ gibi) gézde adlar ve lakaplar ile okulun ve devletin
verdigi, yalnizca otoritelerin bildigi (‘Francisco Gonzales Lopez’ gibi) resmi
adlar arasinda béliinmis sizofren bir topluluga déniigtiirdii. Yeni kusaklar,
iki dilli oldular. ‘Agiz edebiyat’ bigiminde eski dili okuryazarliga karst
korumakigin gésterilen ve giderek artan girisimler (Ludwig Anzengruber’in
[1839-89] kéylii dramlari, William Barnes'in [1800-86] Dorset agziyla
yazilmug siirleri, Fritz Reuter’in [1810-74] plattdeutsch 6zyasaméoykiileri
- ya da—biraz daha sonralari~ Félibrige hareketinde [1854] bir tagra edebiya-
tint canlandirma girigimi), ya orta sinifin romantik nostaljisine, popuhzme
ya da ‘dogalcilik’a bagvurdular.™ :
, Bizim 6lciitlerimizle, bu gerileme heniiz makul boyutlardaydi. Fakat,
o yillarda heniiz yeni proleter ya da kentli bir kargt kiiltiir tarafindan
dengelenmedigi'icin dnemliydi (Béyle bir goriingii tagrada higbir zaman
ortaya gtkmayacakti). Muzaffer orta sinifla kaginilmaz olarak 6zdeglesen
resmi kiiltiiriin hegemonyasi, alttaki kitlelere dayatildi. Bu dénemde,
altta olanlar yatigtiracak hemen higbir sey yoktu.

* Mitkemmelen bir ‘spor iilkesi’ olan Ingiltere’de, (6regin kriket gibi) ¢okdaha énce ortaya
gikimus tamamen profesyonelce yapilan plebyan sporlarda bu dénemde bir gerileme gériildii.
Sonralar &ne gikacak-olan profesyonel kosma, yiiriime ve kiirek yar1§lan neredeyse tamamen
: ortadan kalke.

** Bunun en biiyiik istisnasi, sistemli olarak sokakta konugulan dili kullanan Birlegik
Devletler'in batismdaki ve giineyindeki mizah¢ilann-gazetecilerin yiiksek —yani, burada ‘yabancr'-
kiiltiirii hedef alan halkgi-demokratik karst saldinistydi. Bu hareketin anitsal eseri, Mark Twain'in

" Huckleberry Finntidir (1884).
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Sonug

Ne yaparsan yap, insan islerinde. son s6z ydzémmdu: Gergek bir tirandir 0. Oysa,
ilerlemenin ilkelerine gire coktan ortadan kalkmas: gerekirdi. - -
‘ ‘Johann Nestroy, Viyanali komedi yazart, 1850

Liberalizmin zafer ag1yenilen bir devrimle baglad, uzatmali bir ¢okiintiiy-
le sona erdi. IIki, tarihsel bir dsnemin baglangicini ve sonunu belirlemek
bakimindan ikincisine gore daha elverisli isaretler gostermekle birlikte,
tarih (aralarindan bazilar1 her zaman bunun farkinda olmasa da) tarih-
gilerin elverigli bulduklar1 seylere aldirmaz. Bu kitabim gésterigli bir olayla
(6rnegin, 1871'de Paris Komiini'niin ve Alman Birligi'nin ilan1 ya da .~
- 1873iin biiyiik borsa iflasiyla) sona erdirilmesi, dramamn gereklerine
uygun diigerdi kugkusuz; fakat, dramanin ve gergekligin istemleri, ogu
zaman oldugu gibi, aym degildir. Yolun sonunda, bizi bir doruk ya da
selale goriintiisii degil, pek kolay ayirt edilemeyen bir havza manzarasi -
beklemektedir: 1871 ile 1879 arast. Eger buna bir tarih vermemiz gerekir-
se, “1870lerin ortast”n1simgeleyen, hic gerekmedigi halde 6ne cikmasina
neden olacak nemli bir olayi ¢agrigtirmayacak s6zgelimi 1875 gibi bir -
tarihi segelim.

Liberalizmin yengisini izleyen yeni ¢ag ¢ok farkh olacaktl Ekonomik
acidan, engelsiz rekabetci 6zel girisimden, devletin 6zel girisime karigma-
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ma politikasindan ve Almanlarm Manchesterismus [Manchestercilik] de-
digi seyden (Victoria Ingilteresi'nin serbest ticaret ortodoksisinden) hizla
uzaklagacak, biiyiik endiistri korporasyonlarma (karteller, tréstler, tekel-
~ ler), ciddi boyutlarda devlet miidahalesine, (mutlaka iktisat kuraminda
olmasada) uygulamada son derece farkli ortodoksilere yonelecekti. Birey-
" cilik cagr 1870'te son buldu ve Ingiliz avukat A. V. Dicey'in sikayetci
oldugu ‘kolektivizm’ ¢ag1 bagladi (‘Kolektivizm'in ilerlemesi olarak gér-
digii, kendisini endigeye siiriikleyen seyler simdi bize 6nemsiz gelse de, -
Dicey bir anlamda hakhyd). ' -

Kapitalist ekonomi dért 5Snemli agidan degisti. Oncelikle, artik birinci
Endiistri Devrimi’nin yéntemlerinin ve icatlarinin belirlemedigi yeni bir
teknoloji gagina; (elektrik ve petrol, tiirbinler ve igten patlamali motorlar
gibi) yeni gii¢ kaynaklarinin, (gelik, alagimlar, demirsiz metaller gibi)
bilimsel temelli yeni endiistrilerin (6rnegin giderek genislemekte olan
- organik kimya endistrisi) cagina giriyoruz. [kincisi, énciiligiinii Birlesik
Devletler'in yaptigy, yalnizca kitlelerin gelirinde ortaya ¢ikan artigin degil,
her seyden énce geligmis iilkelerdeki yalin niifus artiginin besledigi yeni
bir i¢ pazar ekonomisine girmekteyiz. Avrupa’nin niifusu 1870-1910
arasinda 290 milyondan 435 milyona, Birlesik Devletlerinki 38.5 mil-
yondan 92 milyona ¢ikt1. Bagka bir deyigle, baz1 dayanikli tiikketim mallan ‘
dahil, kitlesel iiretim dénemine giriyoruz.

Ugiinciisii, —-baz1 agilardan en belirleyici gelisme buydu- simdi, para-
doksal olarak bir tersine déniig ortaya cikti. Liberal zafer cagi, Ingiliz
. endiistrisinin de facto uluslararasi tekel olugturdugu, (bir iki dnemli istisna
* diginda) kiigiik ve orta 6lgekli girisimlerin hemen hig bir zorluk ¢ikarma-
digs, karin garantioldugu bir gagdi. Liberalizm sonrast gag ise, rakip ulusal
endiistri ekonomileri —Ingiliz, Alman, Kuzey Amerika— arasinda, bu eko-
nomilerdeki sitketlerin, ¢okiintii déneminde yeterli kér1 elde ederken
kargilagtiklar giigliiklerin siddetlendirdigi uluslararasi rekabetin yasandign
bir ¢agdi Bu yiizden rekabet, ekonomik yogunlasmaya, pazarin kontro-
‘liine ve manipiilasyona yol agtu. Miikemmel bir tarihginin s6zleriyle:

Ekonomik biiyiime, simdi ekonomik miicadeleydi ayni zamanda; giigliiyii
zayiftan ayiran, bazilarmin cesaretini kiran bazilarimt sertlegtiren, eski ulus-
larin pahasina yeni, ag uluslar kayiran bir miicadele. Belirsiz bir ilerlemenin
gelecegl hakkinda iyimserlik, yerini, sézciigiin klasik anlamyla giivensizlige -
ve 1stirapa birakt1. Biitiin bunlar, toprak aghginin bu son dalgasinda ve Yeni
Emperyalizm adi verilen niifuz sahasi arayiginda i¢ ice gegen ‘iki rekabet

bigimini gliglendirdi ve kendisi de sertlegen siyasi rekabet tarafmdan giiglen-
dirildi? : » -
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Diinya, (ekonomik &rgiitlenmenin yapisindaki degisiklikler, 5rnegin ‘te-
kelci kapitalizm’ dahil) s6zciigiin en genel anlamiyla, ama ayni zamanda
en dar anlamiyla (yeni bir olgu olarak, ‘azgelismis’ iilkelerin, ‘geligmis’
iilkelerin egemenligindeki bir diinya ekonomisiyle bagimlilar sifatiyla bii-

 tiinlesmesi) emperyalizm dénemine girdi. Devletlerin, kendi isadamlar1
icin yeryiiziinii resmi ya da gayriresmi olarak pazar veya sermaye ihracati
acisindan yedekler bigiminde paylagmalarina yol agan rekabetin itici giicti
diginda, bu durum, (iklimden ya da cografi nedenlerden dolay1) geligmis
iilkelerin ¢ogunda bulunmayan hammaddelerin 6neminin artmasindarn
kaynaklanmaktaydi. Yeni teknolojik endiistrilerin, petrol, bakir, demirsiz
metal gibi maddelere ihtiyaci vardi. Yiizylin sonuna gelindiginde Malaya
kalay; Rusya, Hindistan ve Sili manganez; Yeni Caledonia nikel iireticisi
olarak bilinmekteydi. Bu yeni tiiketici ekonomisi, ayn1 zamanda (tahil
ve et gibi) geligmis iilkelerde de iiretilen iiriinlere oldugu gibi, (tropik
bolgelere 6zgii igecekler ve meyveler ya da denizagir tilkelere 6zgii bitkisel
yaglar gibi) bu iilkelerde iiretilmeyen iiriinlere de giderek artan 6l¢iilerde
ihtiyag duymaktaydi. ‘Muz cumhuriyeti’, kauguk ya da kakao somiirgesi
kadar kapitalist diinya ekonomisinin bir pargasi haline geldi.

Kiiresel 6lgekte, gelismis ve (teorik olarak gelismisin ¢agdast olan)
azgeligmig bolgeler arasindaki bu ikilem (kendi bagina yeni bir sey olma-
makla birlikte), ayirt edilebilir bigimde modern bir bigim kazand1. Gelig-

" mig/bagimli biciminde yeni bir Sriintiiniin geligmesi, kisa fasilalarla,
(diinya ekonomisindeki dérdiincii biiyiik degismeyi olugturan) 1930’larin
ekonomik diigiis dSnemine kadar devam edecekti - S

Liberal ¢agin sona erdigi, siyasi agidan, sézciiklerin diiz anlamlarinda -

" da goriilmektedir. Ingiltere’de Whig/Liberaller (genel anlamiyla Tory/
Mubhafazakar olmayanlar), iki kisa istisna diginda 1848-1874 arasinda
iktidardaydz. Yiizyiin son geyregindeyse ancak sekiz yl iktidar olacaklard. -
Almanya’da ve Avusturya’da Liberaller,-1870’lerde (hiikiimetler boyle
bir dayanaga ihtiyag duyduklar Slgiide).hiikiimetlerin meclisteki ana
dayanag: olmaktan giktilar. Bu iilkelerde liberallerin temelini oyan sey,
serbest pazara ve ucuz (gorece etkisiz) devlete dayalr ideolojilerin yenil-
mesi kadar, kitleleri temsil ettikleri yanilsamasina son veren segim politi-
kalarindaki demokratiklesme oldu (6. Béliime bakiniz). Bir yandan, eko-
nomik ¢6kiintii, ulusal tarimin gikarlarinin ve bazi endiistrilerin talep
ettigi devlet korumas: yoniindeki baskiyt daha da artirdr. 1874-5’te Rus-.
ya'da ve Avusturya'da, 1877'de Ispanya'da, 1879'da Almanya’da ve Ingil-
tere diginda uygulamada her yerde ticaretin daha serbestlesmesi yoniin-
deki egilim tersine déndii (Hatta Ingiltere’de bile serbest ticaret 1880ler- -
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* den sonra baskialtindayds). Ote yandan, sosyal giivenlik, devletin issizlige
kargt 6nlem almast ve iggiler igin asgari ticret gibi baglamlarda ‘kiigiik
~ insanlar'in ‘kapitalistler’e karg1 devletten koruma talebi dillendirilmeye
ve siyasi acidan etkisini duyurmaya baglads. Ister eski soylular, ister yeni
butjuvazi olsun ‘tuzu kurusiniflar’, artik ‘alt tabakalar’ adina konugamaz,
dahasi ‘bedelini 5demeden desteklerine giivenemezlerdi.
, Dolayistyla, (antidemokratik diigiiniirlerin endiseyle éngérdiikleri) gii- -
cii ve karismaci niteligi giderek artan yeni bir devlet ve onun iginde yeni -
bir siyasi yagam oriintiisii geligti. 1870'de tarihgi Jacob Burckhardt, ‘Insan
Haklarinin modern yorumu'nun, “calisma ve gecinme hakkimni da kapsa-
di”gin1 diigiinmiistii; “ciinkii, imkansiz1 istediklerinden ve bunun ancak
devletin zorlamastyla giivenlik altina alinabilecegine inandiklarindan, in-
sanlar en hayati konulan [burjuva] topluma birakmaya istekli degiller.”
Anti demokratik diigtiniirleri rahatsiz eden sey, yoksullarm dogru diiriist
yasama ySniindeki sdzde titopyac talepleri degil, bunudayatma yetenekle-
riydi. “Kitleler huzur ve iicret istiyorlar. Bunu onlara cumhuriyet verirse
cumhuriyetgi, monarsi verirse monarsi yanhsi olurlar. Eger olmazsa, giiriiltii
cikarmadan, onlara istediklerini vaad eden ilk anayasay: destekleyecekler.”
Bu arada, gelenegin kazandirdigi mesruiyetin ve ahlaki ézerkligin ya da
ekonomik yasalarin bozulamayacagi inancinin denetiminden ¢ikan devlet,
teoride kitlelerin amaglarma ulagmalarinm salt bir arac1 gibi gériinse. de,
uygulamada giicii her seye yeten bir Leviathan haline gelecekti.

Belki liberalizmin, huzurun ve devletten yardim gérmeyen 6zel girisi-
min kaleleri olan Ingiltere, Hollanda, Belgika ve Danimarka diginda,
biiyiik 6lgiide devlet borglarindaki keskin artigin bir sonucu olarak, ele
aldigimiz donemde neredeyse her yerde kisi bagina devlet harcamalarinin -
(vani devletin faaliyetlerinin) artmig olmasinakargin, devletin roltindeki
ve iglevlerindeki artig, modern 6lgiitlerle kargilagtirildigindayine de miite-
vaztydi.” Oysa, belki egitim diginda, sosyal amagh harcamalar yine 5nem-
siz kaldi. Ote yandan, hemen her yerde toplumsal ajitasyon ve hosnutsuz-
luk ¢ag1 haline gelen bu yeni ekonomik ¢okiintii gagmm karigik gerilim- -
lerden siyasi yasamda ii¢ yeni egilim dogdu.

Birincisi (ve goriiniige gére en yeni olani), ig¢i sinifinin sosyalist (yani
giderek Marksist) yénelime sahip bagimsiz partilerinin ve hareketlerinin
ortaya ¢tkmastyds; Alman Sosyal Demokrat Partisi bu agidan hem 6nciiy-
dii, hem de en etkileyici 6rnegi olusturmaktaydi. Dénemin orta siiflari-

" * Devlet harcamalarmdaki bu artig, ekonomilerinin alt yapisini kurmakta olan denizagin

gelismis iilkelerde (Birlesik Devletler, Kanada, Avusturya ve Arjantin) sermaye ithali nedemyle
cok daha belirgindi. .
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nin ve hitkiimetlerinin onlarr son derece tehlikeli bulmalarna kargin,

liberalizmin dayandigt ussalci aydinlanmanin degerlerini ve
varsayimlarini onlar da paylagtyordu. Ikinci egilim ise, bu mirast

paylagmady, hatta diipediizona karg: ¢ikt1. 1880'lerde ve 1890'larda, ya —

Hitlerciligin atasi olacak anti semitik ve pan Germen milliyetgiler gibi—

liberalizmle olan eski baglantilarinm gélgesinde ya da —~Avusturya’daki

‘Huristiyan Sosyal’ hareket gibi—o zamana dek siyasi a¢idan etkisiz olan

kiliselerin kanatlar1 altinda liberal kargiti ve sosyalist karsiti partiler .
ortaya giktr.” Ugiincii egilim, milliyetgi kitle partilerinin ve hareketlerinin

- liberal radikallikle eski ideolojik 6zdegliklerinden kurtulmalari oldu.

Ulusal &zerklikten ya da bagimsizliktan yana bazi hareketler, 6zellikle

isci sinufi iilkede &nemli bir rol oynadiginda, en azindan kuramsal olarak

sosyalizme dogru kayma egilimi gésterdiler. Fakat bu egilim, (sézde Cek

Halk Sosyalistleri'nde ya da Polonya Sosyalist Partisi'nde oldugu gibi) -
uluslararasi sosyalizmden gok ulusald ve ulusal 5ge sosyalist 5geye baskin

gelme egilimindeydi. Otekiler, (etnik gelenek olarak anlagilacak olan)

kan, toprak, dil iizerine dayal1 bir ideolojiye yoneldiler.

Bu durum, geligmis devletlerde 1860’larda ortaya gikmig olan temel
siyasi 6riintiiyti (demokratik bir anayasaciliga az cok agamali ve génilsiiz
bir yaklagim) bozmadi. Buna kargin, kuramsal olarak kabul edilebilir olsa-
lar da liberal olmayan kitle politikalarinin ortaya ¢ikmas: hiikiimetleri
korkuttu. Yeni sistemi ¢alistirmay1 6grenmeden &nce, zaman zaman —
ozellikle ‘Biiyiik Cokiintii’ sirasinda— panige yuvarlanip zora bagvurduk-

Jlar1 oldu. Ugiincii Cumhuriyet, katliamdan sag kurtulan Komiinciilerin
1880’lerin bagina kadar siyasi yasama girmelerine izin vermedi. Burjuva
liberalleri nasil idare edecegini bilen, ama sosyalist bir kitle partisiyle de
Katolik bir kitle partisiyle de nasil bag edecegini bilmeyen Bismarck,
1879’da Sosyal Demokratlar1 yasa digi ilan etti. Gladstone, Irlanda’da

“zorlama politikasinin batagina saplandi. Ancak, bunun kalic1 bir egilim-
den ¢ok, gecici bir evre oldugu goriildii. Mevcut oldugu yerlerde burjuva
siyasasinin ana gergevesi, yirminci yiizythn ilk on yillarina kadar kirilma
noktasmna kadar gerilmedi. -

Gergekten, ‘Bityiik Cokiinti'niin bulanik ve. kederh zamanlarinda
dibe vursa da, ele aldigimiz dénemi canlt renklerle resmetmek yaniltict

*Aznlik oldugu ve —1870'lerde Almanya’da ‘Merkez Partisi'nde oldugu gibi— bir baski grubu
olarak rgiitlenineye mecbur kaldigi birkag bati iilkesi diginda, Katolik Kilisesi kitle politikast
agisindan tagidifr muazzam potansiyeli gesitli nedenlerden dolay: etkinbigimde kullanamadi. Bu
nedenler arasinda belki de en onemhsl IX Pius doneminde (1846~ 78) Vatikan'in agin tepkici
konumuydu.
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olurdu. 1930’lardaki diisiige kadarki ekonomik giigliikler, bu kitapta ele
alinan dénemden sonrakiyirmi yih ‘¢6kiintii’ terimiyle tarif etmenin ne
kadar dogru olacagi noktasinda tarihgileri kugkuya diisiirecek kadar kar-
magik ve sturhdir. Tarihgiler yanilsa bile, kugkulari, bu déneme agir1
dramatik bir tutumla yaklagtlmasi konusunda bizi uyarmaktadir. Ondo- .
_kuzuncu yiizyil ortalarinda kapitalist diinyanin yapist ne ekonomik ne
de siyasi olarak ¢éktii. Kapitalist diinya, ekonomik ve siyasi liberalizmin
biraz degigmis bir bigimiyle de olsa yeni bir evreye girdi; fakat arkasinda
genig bir hareket alani birakmugtt. Egemen, azgeligmis, geri kalmis ve
yoksul iilkelerde ya da (Rusya gibi) hem galipler hem de kurbanlar
diinyasina giren iilkelerde farklyd:. ‘Biiyiik Cokiintii’, yaklagmakta olan
devrim ¢agin1 bu noktada agt1. Fakat, muzaffer burjuvazinin diinyasi,
1875’ten sonraki bir ya da iki kusaga oldukga saglam gériindii. Belki
eskisi kadar 6z giivenli degildi, o yiizden iddialar1 daha keskindi; belki
“gelecegi konusunda biraz daha endiseliydi; belki, (6zellikle 1880’lerden
sonra) diigiiniirlerin, sanatgilarin ve bilim adamlarinin aklin yeni ve zorlu
alanlarina cesurca girmeleriyle birlikte eski entelektiiel kesinliklerinin
yikilmast onu daha muammali hale getirmisti. Fakat, burjuva, kapitalist _
biimiyle ve genel anlamda liberal toplumlarda ‘ilerleme’nin hala devam
ettigine kugku yoktu. ‘Biiyiik Cékiintii’, sadece bir ara dénemdi. Ekono-
mik biiytime, teknik ve bilimsel ilerleme, iyilesme ve barig yok muydu?
Yirminci yiizyil, ondokuzuncu yiizyilin daha gorkemli, daha bagarili bir
versiyonu olmayacak miydi?
Bugiin bizler, 5yle olmayacagini biliyoruz.
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L TABLO , '
AVRUPA VE ABD: DEVLETLER VE KAYNAKLAR
1847-50 ’ 1876-80
niifus - buhargiicii ~ kentlerin sayist niifus  buhar giicii posta birimi
: (000HP)  SObinvedzeri . - (000HPy  kigibagina
" Birlesik Krallik 27 1290 - 32 3217 7:600 48.2
 Fransa _ 34.1 30 - - 14 3697 . 3.070 295
- Almanya - - - 427 5120 28.7
Prusya o1 92 '
Bavyera 48
Saksonya ) 1.8
Hanover, 1.8
Wiirtemberg 1.7
Baden 1.3
Diger 32 devlet
0.02-0.9 arasinda
(Avusturya)® * . . 7
Rusya 660 . 70 8 857 = 1.740 2.6
Avusturya : 4
(Macatistan’la) - 37.0. " 100 13 371" 1560 120
[talya R - - ) 27.8 500 13.4
2Sicilya - 8.0 : 4 ‘
Sardunya 4.0 2
Papalik devletleri 2.9 , 1
Tuscany . 1.5 ' 2
Diger 3 devlet :
0.1-0.5 arasinda
(Avusturya) . : )
Ispanya 12.3. 20 8 16.6 470 71
Portekiz 31 0 2 .4l 60 54
Isveg (Norveg dahil) . 3.5 0 1 43 310° 125
Danimarka 14 ) 1 1.9* 90 26.6 .
" Hollanda - 300 10 5 39 130 29.5
Belgika 43 70 5 5.3 610 355
[svigre : 2.4 0 0 2.8 230 46.1
Osmanl impT ) o :
(yaklagik) o 30™ - 0 7 28(1877) . — 7
Yunanistan : ‘ o
(yaklagik) ) 10 0 R 19 (N 2.3
Sirbistan - . '
(yaklagik) 05 - 0 - © 1.4 0 07
Romanya : - - = 5.0 0 1.5
Birlesik Devletler 23.2 1.680 -1 502" 9110 .. . 477

Avusturya Imparatorlugu’nun in bazibsliimleri, 1866’yakadar ‘Alman Konfederasyonu 1§1nde
saylldl
""1847-76 arasinda Snemli toprak/niifus kayb1 ya da kazanc olmu§tur
o Yalmzca Avrupa’dak1 topraklarl
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) - 2. TABLO
I DEMIRYOLU AGININ YOGUNLUGU, 1880°
(10.000 kisi bagina) km? - iilke
1000'den fazla Belgika
750'den fazla - Birlesik Krallik
500'den fazla- Isvigre, Almanya, Hollanda
250-499 Fransa, Danimarka, Avusturya— Macarlstan, [talya
100-249 Isveg, Ispanya, Portekiz, Romanya, Birlesik Devletler, Kiiba
50-99 Tiirkiye, Cin, Yeni Zelanda, Trinidad, Victoria, Cava
10-49 . Norveg, Finlandiya, Rusya, Kanada, Uruguay, Arjantin,

Peru, Kosta Rika, Jamaica, Hindistan, Seylan, Tasmanya,
Galler, G. Avustralya, Cape sdmiirgesi, Cezayir, Misir, Tunus

.1 DEMIRYOLLARI VE BUHARLILAR, 1830-76"

" demiryolunun kilometresi

buharlilarin tonu

1831
1841
1846
1851
1856
1861
- 1866
1871
1876

332 -

- 8591
17424
38022
68148

106886

145114

235375

309641

32000
105121

139973
263679
1575928
803003
1423232
1939089

3293072

11l DUNYADA DENIZ TRAFIGL TONAJIN COGRAFI DAGILIM], 1879**

Bolge . toplam Bolge o toplam
. ~“tonaj (000) tonaj (000)
Aviupa Diinyann geri

. kalan bélgesi
Kuzey Buz Denizi 61 Kuzey Amerika 3783
Kuzey Denizi 5536 Giiney Amerika - 138
Baltik 1275 Asya . 700
Atlantik (irlanda Demzl ve Kanal dahil) © . 4553 Avustralya ve Pasifik - 359
Bat1 Akdeniz . 1356 s
‘Dogu Akdeniz (Adrlyatlk dahll) 604
Karademz - 188

*E X.von Neumann Spallart, Uberstchten der Weltwirtschaft (Stuttgart, 1880) 5. 335 ve

devammda

"A.N. Klaet, Stansthue Intematzonale dela Namganon Maritime (Chnstlama, 18 80, 1881).
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‘ 3. TABLO :
DUNYA ALTIN VE GUMUS URETIMI, 1830-75 (000 KILOGRAM)*
' altin giimiig
1831-40 203 596.4
1841-50 54.8 780.4
1851-55 197.5 886.1
1851-60 206.1 905.0
1861-65 198.2 . 1.101.1 -
1866-70 1919 - 1.339.1
1871-75 170.7 1.969.4

* Neumann-Spallart, age., (1880), s. ZSQ.

» 4. TABLO
DUNYADA TARIM, 1840-87*

tiretimin degeri (milyon sterlin) -

caligan sayis1 (000)

1840 1887 1840 1887
Ingiltere. 218 251 3400 2460
Fransa 269 460 6950 - - 6450
- Almanya - 170 424 6400 8120
_ Rusya 248 563 15000 22700
Avusturya ..205 331 ~ 7500 » 10680
ftalya 114 204 3600 - 5390
Ispanya 102 173 2000 2720
Portekiz 18 31 700 -870
Isveg 16 49 550 850
" Norveg 8 17 250 » 380
Danimarka 16 35 280 . © 420
Hollanda 20 39 600 - L 840
" Belgika 30 55 900 . . - 980
Isvigre 12 19 - 300 440
Tiirkiye, vs . 98 194 2000 ‘ 2900
Avrupa 1544 2845 50.430 66.320
Birlesik Devletler 184 776 2550 " 9000
‘Kanada 12 56 300 - - 800
Avustralya 6 62 100 630
Arjantin 5 42 200 600
Uruguay 1 10 50 .. . 100

* M. Mulhall, A Dictionary of Statistics (Londra, 1892),s. 11.
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Ek Okuma Listesi

: Blrkag istisna diginda agagidaki notlarda, yalmzca Inglhzcede yaymlanmug
olan kitaplardan s6z edilmektedir. Copu zaman &yle olmakla birlikte,

bu, s6z konusu kitaplarin daha kolay bulunabilir olmalar1 anlamina gelmi-.-
‘yor. Ingilizce konugan diinyada ¢cogu okurun yabanc1 dil bilmemesi. bir
“ayricaliktr.

Dénemle ilgili kaynakgalar, hatta secici bicimde bile olsa, doénemi
biitiin yonleriyle kapsamaya el vermeyecek kadar genistir; ‘dolaysiyla
kaynakgalar arasinda &nerilen segim kisisel ve zaman zaman da tesadii-
fidir. Amerikan Tarih Dernegi’nin araliklarla gézden gegirilen yayin1 A
Guide to Historical Literature’de pek gok konuda okuma kilavuzu yer
almaktadit. Cambridge Economic History of Europe’daki (VL cilt) kaynakga,
baghgin diigtindiirdiigiinden daha genistir. ]. Roach'm yayima hazirladign

" A Bibliography of Modem History'e de (1968), ihtiyatli olmak kaydiyla,
damigllabilir. Asagidaki listede yer alan kitaplarin ¢ogu, dipnotlarda ya
da ayn olarak kitapta yer almaktadir. - :
Tarihsel géndermelerin bulundugu genel caligmalar arasinda W.
Langer’in Encyclopedia of World History’sinde, Neville Williams'in
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Chronology of the Modem World'unda (1966) oldugu gibi, belli bagl tarihler
yer almaktadir. Alfred Mayer'in Annals of European Civilization 1500
1900%i:(1949), sanatlar1 ve bilimleri ele almaktadir. M. Mulhall'm A
Dictionary of Statistics’i (1892), rakamlar bakimindan en iyi kaynak olmay1
siirdiiriiyor. Iyi tiniversitelerin kiitiiphanelerinde hala bulunabilen
Encyclopaedia Britannica’nin onbirinci baskist, genel ondokuzuncu yiizyil
tarihi agisindan ardillarindan férsah fersah iistiindiir; aym gekilde,
Encyclopaedia of the Social Sciences da (1931) —bizim amaglarimiz agisin-
dan- 1968'den sonra ¢ikan ardillarindan -iistiindiir. Ozel konulardaki
_kaynakga &zetleri ve bagvuru kitaplar1 amlamayacak kadar ¢oktur. Tarih
atlaslar1 arasinda J. Engel (ve digerleri), Grosser Historischer Weltatlas
(1957), Rand—McNally, Atlas of World History (1957) ve Penguin Historical
Atlas (1974-) onerilebilir.

-G. ‘Barraclough’un An Introduction to Contemporary History’si (1967)
ve C. Morazé'nin The Triumph of the Middle Classes’t (1966) —ikincisinde
cok giizel tasarlanmig haritalar vardir—, kiiresel tarihe bir giris olabilir. V.
G. Kiernan'in zarif ve bilgince kitabi The Lords of Human Kind'1 (1969,
'1972), Avrupa’nindiinyaya kargi olan tutumlarini gézden gegirmektedir.
Gerek New Cambridge Modern History, X. Cilt, (yayima hazirlayan J. P T.
Bury, The Zenith of European Power 1839-1870) gerekse Cambridge
Economic History'nin (VL. cilt) iki béliimii (The Industrial Revolutions and
After), Avrupa'nin 6tesine de uzanmaktadir. Her iki kaynaga siirekli
bagvurulmasi yararh olacaktir. Daha Avrupali ¢aligmalara gelince, M. S.
Anderson'in The Ascendancy of Europe 1815-1914"i (1974) ve E. ].
Hobsbawm'in' Devrim Cag, 1789-1848 Arasinda Avrupa’s1 (1962), kita
Avrupas’'nin digin1 da kapsamaktadir. W. E. Mosse’un Liberal Europe
1848-18751 (1974), elinizdeki kitapla ayn1 dénemi kapsamaktadir.
William L. Langer’in Political and Social Upheaval 1832-1852'si (1969)
—yararh bir kaynakgadir—, ayni yazarin yayima hazirladigs The Rise of
Modem Europe dizisindeki kitaplar zamandizinsel olarak bu kltabm kapsa—
miyla ¢ok yakindan ilgilidie. - '

Daha 6&zel konularda yazilmig genel gah§malar arasinda C. Cipolla’nin
yayima hazirladigi The-Fontana Economic History of Europe (1973, 3., 4i. -
ve 4ii. ciltler) son derece yararhidir. Fakat dénemin ekonomi tarihine en
iyi giris, D. S. Landes'in sahane ¢aligmas1 The Unbound Prometheus’tur
(1969); yazarin Cambridge Economic History’e hazirladigi bsliimiin gen1§—'
letilmis halidiz. C. Singer’in (ve digerlerinin) A History of Technology sinde-
ki ilgili ciltlere bagvurulabilir. G. L. Mosse'un The Culture of Western.
Europe: the nineteenth and twentieth centuries’i (1963), konuya uygun bir -
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giris kitabi niteligindedir. J. D. Bernal'i Science in History’si (1 965), parlak
bir galigma olmakla birlikte, dSnemimizle ilgili olan béliimleri elestirisiz
okunmamalidir. A. Hauser'in The Social History of Art'na da (1952)
* aymi gekilde yaklagilmaldir. Penguin History of Art'daki gesitli ciltler ondo-
“kuzuncu yiizyih kapsamaktadir. Peter Stearns’n European Society in
Upheaval't (1975 baskist), vakitsiz olmasina kargin, kitanin toplumsal
tarihini ele almaya yénelik bir ¢ahgmadir. C. Cipolla'nin iki eseri, The
Economic History of World Population (1962) ile Literacy and Development
in the West'i (1969), kisa, girig niteliginden yararh kaynaklardi. A. E
Weber'in. The Growth of Cities in the 19th Century’si (1899 ve yeniden
basimlar), ilk yayimlandigr tarihten'bu yana paha bicilmez bir 6zettir.

- Ingilizce'de, ele aldigimiz dénemle ilgili, biitiin ilkelerin yeterince
hacimli modern ulusal tarihine ‘yer veren eserler yoktur. H. Perkin’in
The Origin of Modern English Society 1780-1880"i (1969) ve Geoffrey
Best’in Midvictorian Britain 1850-75"i (1971) toplumsal tarih bakimindan
iyi ve J. H. Clapham’in An Economic History of Modern Britain, 11 (1850

- 1880)’i bugiin bile dikkate deger bir ¢calisma olmakla beraber, Ingiltere
agisindan da durum budur. Fransa hakkinda simdiye kadarki eniyi tarih
(Ingilizceye cevrilmemis olan) Nouvelle Histoire de la France Contem-
poraine’nin 8. ve 9. ciltleridir (M. Agulhon’un hazirladig1 1848 ou
Papprentissage de la Republique ile Alain Plessis’in hazirladig1 De la féte
imperiale au mur des fédérés. Her ikisi de 1973 tarihlidir). Hajo Holborn’un
A History of Modern Germany 1840-1945"i (1970) iyi olmakla birlikte,
T. S. Hamerow'un Restoration, Revolution, Reaction, Economics and Poli-
tics in Germany 1815-1871"i (1958) ve Social Foundations of German
Unification’t (1969) bizim dénemimizle ¢cok daha yakindan ilgilidir. C.
A.Macartney’in The Habsburg Empire 1790-1918’inde (1969) ve etkile-*
yici biri olan Raymond Carr’in Spain 1808-1939’unda (1966) iilkeleri
hakkinda ¢ogumuzun bilmesi gereken seyler bulunmaktadir; B. .

‘Hovde’nin The Scandinavian Countries 1720-1865'inde (iki cilt, 1943)
bundan da fazlast yer almaktadir. Rusya ileilgili tarih kitaplari, giiclii
bicimde savunulan gériigleri yansitmaktadir. Hugh Seton Watson'n Impe-

" rigl Russia 1801-1917’si (1967), malumatla doludur; P Lyashchenko’nun

A History of the Russian National Economy’si (1949) i¢in de ayni durum

gegerlidir. G. Procacci'nin History of the Italian People, 1I'si (1973) iyi

olmakla birlikte, cok stkigtirilmig bir girigtit. D. Mack Smith'in Italy, A

Modem History'si (1959), Italyan tarihinde bu dénemle ilgili 5nde gelen

~ bir uzmanin ilk galigmasidir. L. S. Stavrianos'un The Balkans since 1453’ i

(1958), miikemmel bir aragtirmadir.
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'Avrupa digindaki diinya hakkinda ¢opu okur bu dénemle ilgili tarih
kitaplarina degil, iyi bilinmeyen yerlerle ilgili genel girislere ihtiya¢ duya-
cakuar. Cin konusundabdyle bir kaynak China Readinglerde (Franz Schur-
mann ile O. Schell’in yayima hazirladig Imperial China [1967]); Japonya-
icin Japan Reader I'de (J. Livingston, J. Moore ve E Oldfather’in yayima
hazrladigi Imperial Japan 1800-1945); Islam diinyas icin G. von Grune-

" baum’un yayima hazirladigi Unity and Variety in Muslim Civilization’da
(1955); Latin Amerika i¢in, Lewis Hanke’nin yayima hazirladig1 Readings
.in Latin American History II: Since 1810°da (1966); Hindistan igin,
Elizabeth Whitcombe’un, Agrarian Conditions in Northemn India, I: The
- United Provinces under British Rule’da (1972); Misir igin, E. R. ]. Owen'in
Cotton and the Egyptian Economy 1820-1914'te (1969) bulunabilir. Kendi
iilkelerindeki baglica olaylar icin M. Franzin The Taiping Rebellion'ina
(1966). ve W. G. Beasley'in The Meiji Restoration’na bakiniz.
Amerikan tarihiyle ilgili kaynak¢a sinirsizdir. Bu iilkeyi hig tanimayan-
* lar igin herhangi bir genel tarih kitabi ige yarayacaktir; érnegin, E. C.
Rozwenc'in The Making of American Society I; to 1877’si (1972), ek olarak-
R. B. Morris'in Encyclopaedia of American History'si (1965). Hepsi de, |
aragtirmada kaydedilen ilerlemenin gerisinde kalmigtir.

Elinizdeki kitabin ana izlegi, kapitalist hegemonya altinda tek bir dun— :
yanin ortaya ¢ikig stirecidir. Kesif siireci hakkinda bakiniz: J. N. L. Baker,
A History of Geographical Discovery and Exploration (1931); harita igin, -
Cdr L. S. Dawson RN, Memoirs of Hydrography II (1830-80 dénemini
kapsamaktadir, 1969’da yeniden basilmistir); ulagim i¢in, M. Robbins'in
The Railway Age’deld (1962) lasa girisi ve W. S. Lindsay'in hacimli ve

“bagarili kronigi History of Merchant Shipping'i (4 cilt, 1876). Yerlesmelerin -
ve girigimin yayilmast, géglin tarihinden ayrilamaz (bakiniz: 11. Béliim); - -
bakimiz: Brinley Thomas, Migration and Economic Growth (1954); gé¢iin

- insan1 yan1 igin, M. Hansen, The Immigrant in American History (1940)

ve C. Erickson, Invisible Immigrants: The Adaptation of English and Scottish

- _immigrantsin 19th century America (1972). Hugh Tinker'in A New System -

of Slavery'sinde (1974) sozlesmeli emek ihraci ele alinmaktadir. Sinir
boylarindaki insan hareketleri igin bakiniz: R. A. Billington Westward

Expansion (1949) ve Rodman Wilson Paul, Mining Frontiers of the Far

West (1963). Yurtdigindaki kapitalist girigim igin bakiniz: D. S. Landes’in

miikemmel caligmas1 Bankers and Pashas: Intemational Financeand Modern -

Imperialism in Egypt (1958), L. H. Jenks, The Migration of British Capital

to 1875 (1927), H. Feis, Europe, The World's Banker (1930), A. T. Helps,

* The Life and Labours of Mr Brassey (1872, 1969’da yeniden basilmustir)
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ve W. Stewart, Henry Meiggs, A Yankee Pizario (1946). Son ikisi, demir-
yolu yapiminin devlerini anlatmaktadiz. Dénemin tutumlarina iligkin
ilging bir bakig icin bakiniz: Jean Chesneaux, The Political and Social
Ideas of Jules Verne (1972), Round the World in Eighty Days'in yazar1.
Dénemimizin kilit smift olan burjuvazinin tarihi, Ingilizce olarak ve
herkesin kolayca ulagabilecegi bigimde yazilmay: beklemektedir. Asa
Briggs'in Victorian People’t (1955), yararlt bir girig olmakla birlikte, en iyi
kilavuz, Emile Zola’nin Rougon-Macquart dizisinden cikan, Fransa’nin
Ikinci Imparatorluk toplumunu ¢éziimleyen, belgesel giivenilirligi son

- derece yiiksek romanlarinda bulunacaktir Yine bakiniz: Mario Praz'in,

" G. S. Métraux ve E Crouzet'in yayima hazirladigi The Nineteenth—-Century
World’a (1968) yazdig giris yazisi. Monografiler arasinda, Adeline
Daumard’in La Bourgeoisie parisienne 1815-1848'inin- (1970 tarihli kisa
versiyonu) ve A. Tudesq’in, 1848 devrimi sirasinda siyasi bilincin olugu-
munu géstermek agisindan iyi bir galisma olan Les Grands Notables en-

_ France'mn (iki cilt, 1964) ve H. U. Wehler'in yayima hazirladigi Modemn -

Deutsche Sozialgeschichte’de E Zunkel'in ‘Industriebiirgertum in

Westdeutschland” baghikh yazisinin sayilmasi gerekir. Alt orta simifin

dzlemleri konusunda Samuel Smiles'in Self Help'i (1859 ve gesitli baski-

lar1) sanirim herkese uyar. W. L. Burn'un The Age of Equipoise’si (1964),

(Ingiliz) burjuva toplumunun ¢okiyibir kesitini vermektedir. T. Zeldin’in

France 1848-1945 (L cilt, 1974), aile ve cinsiyet dahil Fransiz burjuva

toplumu igin gok iyi bir rehberdir. J. R. Vincent'in The Formation of the

" Beritish Liberal Party 1857-68', diisiindiiriicii bir kitaptir. ;

Ondokuzuncu yiizyil iizerine, A. E Weber'inkine ek olarak milkemmel
. kitaplar bulunmakla birlikte (6rnegin, Asa Briggs, Victorian Cities [1963]

ve H. J. Dyos ve M. Wolff'un yayima hazirladig1 ansiklopedik bir kitap -

" olan The Victorian Cities [iki cilt, 1973]), —6rgiitlenmelerinin tarihinden

farkh olarak— el emegiyle calisanlarin diinyasina iliskin genel kilavuz ‘

kitaplar ¢ok nadirdir. John Burnett'in yayima hazirladigis Useful Toil

(1974), uygun girig yazilanyla birlikte, Ingiliz iscilerinin otobiyografilerini

; bir araya getirmektedir. Henry Mayhew'in London Labour and the the

London Poor'u (4 cilt, ilk olarak 1861-2’de basildi), batidaki bu en biiyiik
kent hakkinda bir dehanin anlatisidir. E. J. Hobsbowm’in Labouring

“Men'inde (1964), konuyla ilgili baz bsliimler bulunmaktadir. Belli
iilkelerle, &zellikle Fransa ile ilgili gok sayida degerli galisma ne yazik ki
Ingilizceye cevrilmedi. Michelle Perrot’un Les Ouuvriers en gréve, 1871~
90" (iki cilt, 1974), Rolande Trempé&'nin Les Mineurs de Carmaux'u (1971)
ve Rudolf Braun’un Sozialer und kultureller Wandel in einem léndlichen
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‘Industriegebiet’i (1965) bunlar arasinda ilk goze carpanlardir. J.
Kuczynski'nin hacimli galismas: Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem
Kapitalismus’un (kirk cilt, 1960-72) anilmas: gerekir.
Simdiye kadar sézii edilen genel galigmalara ek olarak, T. Shanin’in
yayima hazirladipr Peasants and Peasant Societies’de (1971), Jerome
Blum'un Lord and Peasant in Russia’sinda (1961), Geroid T. Robinson'in
Rural Russia under the Old Regime'inde (1932), E M. L.Thompson'in
English Landed Society in the 19th Century'sinde (1963) ve E A. Shannon’un
T he Farmer's Last Frontier'inde (1945) toprak, tarim ve tarim toplumuyla
ilgili bilgiler bulunabilir. Cok tartigilan bir konu olan kéleligin son evresiyle
~ ilgili olarak bakiniz: Eugene G. Genovese, The World the Slaveholders
- Made (1969) ve Roll, Jordan Roll: the World the Slaves Made (1974) ve
tartismali bir ¢aligma olan R."'W. Fogel ile S. Engermann, Time on the
Cross'u (iki cilt, 1974). Az bilinen bir konu olan sézlesmeli emek ekono-
misi i¢in bakiniz: Alan Adamson,; Sugar without Slaves (1972). Zola'nin
La Terre’si, koyliiler hakkinda dogru bilgilerle, kentlilerin koyliller hak-
kindaki 6nyargilarini bir araya getirmektedir. Kéklerinden kopan kéyliiler
_ igin bakinizz O Handlin'in yayima hazirladiga Imngratlon as a Factor in
American History (1959). :
A. ]. B Taylor'un The Struggle for Mastery in Europe 1848—1918'ine”
" (1954) ve W. E. Mosse’un The European Powers and the German Question
1848-1871'ine (1969), uluslararas: iligkiler tarihine girig; A. Vagts'in A
History of Militarism'ine (1938), E. A. Pratt'in The Rise of Rail Power in
‘War and Conquest'ine (1915) ve H. Nickersonin Journal of World
History'deki ‘Nineteenth Century Military Techniques’ baglikl1 yazisina
(IV, 1957-8) savaglar konusunda girig olarak bagvurulabilir. Michael
Howard'in The Franco—Prussian War'u (1962) ek bir monografidir.
Ulusal yonetimler ve halk yonetimleri gibi iki biiyiik konuda dénemin
tutumu hakkinda bilgi sahibi olmak igin bakimz: Walter Bagehot, Physics
and Politics (1873). ve The British Constitution (1872: muhtelif baskilar).
Milliyetcilikle ilgili degerlendirmeler ve tarihyazimi doyurucu degildir.
Ernest Renan'in, A. Zimmern'in yayima hazirladigi Modern Political
Doctrines (1939) igindeki ‘What is a Nation?, bir baglangic noktasidur.
“En iyi kitap sudur: M. Hroch, Die Vorkampfer der nationalen Bewegung
bei den kleinen Vélkern Europas (Prag, 1968); yine kargilagtirin: Commision
Internationale d’Histoire des Mouvements Sociaux et des Structures Sociales,
Mouvements Nationaux d’Indépendance et Classes Populaires aux 19e et 20e
siecles, 1. Cilt (1971). 1867'de Ingiltere’de oy hakkinin genigletilmesi
* konusunda bakiniz: Royden Harrison, Before the Socialists (1965), III-1V.
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Béliimler; Almanya igin, Griinberg’s Archiv'deki (II, 1911, s. 1-67) G.
‘Mayer'in Die Trennung der proletarischen von der biirgerlichen De-
mokratie in Deutschland 1863-70" baglikli yazisi. Yine bakiniz: J. R.
Vincent, T. S. Hamerow ve T. Zeldin, The Political System of Napoleon III
(1958). Dénemin devrimleriyle ilgili olarak: V. G. Kiernan, The Revolution
of 1854 in Spanish History (1966), C. A. M. Hennessy, The Federal Republic -
in Spain 1868-74-(1962) ve Marx'in tinlii Fransa’da Smuf Savagi, J.
Rougerie’'nin Paris Libre 1871'i (1971) dahil Paris Komiinii ile ilgili genis
 literatiir. W. L. L. Langer'in Political and Social Upheaval 1832-52'si (1969)
ve Peter Stearns'in The 1848 Revolution’1 (1974), okuru, Marxin iizerine
~ iki kitapgik (Fransa'da Sinif Savagi ve Louis Bonapartenin On Sekiz
Brumairei), Engels'in bir kitap (Almanya'da Dervim ve Karg Devrim) yaz-
digive A. de Tocqueville'in Memoirs’inde animsanmaya deger bazibsliim-
lerin bulundugu dénemimizin en biiyiik devrimiyle tanigtiracaktir. J.
Ridley, Garibaldi'de (1974) bu dénemin en biiyiik 6zgiirlik savagcisini,
~klasik bir eser olan E Venturi'nin Roots of Revolution’t (1960) Rus devrim-
cilerini konu almaktadir.

H. K. Girvetz'in From Wealth to Welfare: The Evolunon of Liberalism'i
(1963), hakiin olan burjuva ideolojisinin degisen anlamlarini ele almak-
tadir; Henry Nash Smith'in Virgin Land'i (1957), en saf ifadesini sinirlarda
bulan radikallik ideolojisine iligkin mitkemmel bir kilavuz ¢aligmadir (Yine
bakiniz: Eric Foner, Free Soil, Free Labor; Free Men [1970]). G. Lichteim'in
‘The Origins of Socialism’i (1969), konuya en iyi girig kitabr niteligindedir.
G. D. H. Cole’un A History of Socialist Thought, II: Marxism and Anarchism
1850-1890"1 (1954), konuyla ilgili bugiin bile en kapsamli anlatimdir.
Kapitalizmin sosyalist olmayan elestirisi i¢in bakiniz: Belki de en biiyiik
capdas caligmalardan biri olan J. Burckhardt'in Reflexions on World
History'si (1945). E. Roll'un ézlii ve kavrayish calismast A History of Econo-
mic Positivism Thought'u, yazarin ilk zamanlardaki radikal goriiglerinden

- uzaklagan bir ¢aligmadit. W. M. Simon’un European Positivism in the 19th
Century'si (1963), bu dénemin oldukga merkezi bir ideolojik akimy hak-
kindadit. Franz Mehring'in Karl Marx, The Story of His Life't (1936),

‘Marx'm yagami ve diigiincelerine girig olarak tercih edilebilir; giinkii
yazar, dogrudan tilmizi ve takipgisi olan kusak icin Marx'in ne anlam -
ifade ettigini anlatmaktadir. A. D. White'in A History of the Warfare of
Science and Theology’si (1896), aymi nedenlerle, bagvurulmaya deger bir
calismadir. Darwincilik konusunda bakiniz: ]. Burrow, Ewolution and
Society: A Study in Victorian Social Theory (1966); aym1 yazarin Penguin
yaymlarindan gikan (1968). Tiirlerin Kokeni’ne yazdig1 girig yazisi; R.
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Hofstadter, Social Darwmtsm in American Thought (1955); W. Bagehot,

Physics and Politics (1873).

- J. T. Merz'in A History of European Thought in the 19th Centmy si (4

~ cdt, 1896-1914), 19. yiizyil bilimi hakkinda temel ¢ahsma olma niteligini
korumaktadir. S. B Thompson’in The Life of William Thompson’1 (iki cilt,
1910), dénemin baglica simalarindan birini ele almaktadir. J. D. Bernal'in
Science and Industry in the 19th Century'si (1953 ), parlak bir monografidir.

" Ayn1 yazarin Science in History’sinden (1948) yukarida s6z edilmisti. A.
Findlay'in A Hundred Years of Chemistry’i (1948), dénemin 6nemli bir
bilimini degerlendirmektedir. Sanatlar konusunda, yukarida sézii edilen
genel eserlere ilaveten bakiniz: G. Reitlinger, The Economics of Taste I ve
Il'de (1961, 1963), sanat piyasasinin yapising; T. ]. Clark, The Absolute
Bousrgeois'te ve Image of the People’da (1973) sanat1 ve devrimi ele almakta-
dir. Linda Nochlin ise Realism’inde, ad1 iizerinde gergekgiligi tartigmak-
tadir (Yine bakiniz: Linda Nochlin, Art News Annual 34 icindeki ‘The
invention of the Avant—Gardé: France 18301880’ baglikl1 yazis1). Gisgle
Freund, Photographie und biirgerliche Gesellschaft (1968). Walter Benjamin’in -
‘Paris—Capital of the 19th Century’si (New Left Review 48, 1968), ézet
ama derin bir galigmadir. G. Lukacs, Studies in European Realism (1950),
diizyaziy: elegtiren nemli bir caligmadir; Georg Brandes'in Main Currents
in Nineteenth Century Literature’r (6 cilt, 1901-5), cagdas bir degerlen-
dirme sunmaktadir. Bryan Magee’nin Aspects of Wagner'i ( 1972) biiyiik,
fakat tatsiz bir besteciyi savunmaktadir. :

Dénemimizin sonunda ortaya ¢itkan bunalim: konusunda bakiniz:
Hans Rosenberg, Grosse Depression und stmarckzelt ( 1967) ve David
~ Wells, Recent Economic Changes (189). .‘
Son olarak dikkate deger bir ilgi uyandiran Barrmgton Moore un Dik-
tatorlugiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri (V Yaymlari, gev. Slrm

“Tekeli ve Aldeddin Senel) anilabilir.
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