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Tesekkur

Imroz adasi ile ilgili basilmig Ingilizce ve Yunanca akademik makaleleri
Tarkge olarak yayimlamak fikrini Atina Imrozlular Dernegi onceki donem
bagkam Paris Asanakis ve simdiki bagkan Kostas Hristoforodis’e agtigimda
severek destek olacaklanm soylediler. Bu projenin gerceklestirilmesinde Paris
gonullu olarak koordinatorluk yapti. Yunanistan'da yasayan yazarlarla ile-
tisim kurdu, kitap projesini tamtip katithmlanm sagladi. Sorulanma daima
zamaninda cevap verip fikirlerini benimle paylasarak destegini hi¢ eksik et-
medi. Kostas Hristoforidis kitapta yer alan fotograflara ulasmamiz1 sagladh,
tereddut ettigim yerlerde fikirlerini benimle paylasti. kisine de bu surecte
gosterdikleri ilgi ve dostluk igin tesekkurlerimi gonderiyorum.

Kenan Sayac1 ve Veysel Oztiirk kitabin Turkce damgmanhigim yaptilar.
Benim bitmek tukenmek bilmeyen sorulanma her zaman sevgi ve sabirla
cevap verdiler. Tum makaleleri okuyarak kendileriyle uzerine konugmak is-
tedigim konular i¢in daima comertce zaman ayirdilar. Ikisine de verdikleri
sonsuz destek i¢in minnettarim.

Kitabin Yunanca damsmanhgm yapan Angelos Dourlaris sorularima
sabirla cevap verdi, tum makaleleri okudu fkirlerini benimle paylast. Ada
ile ilgili sahip oldugu derin bilgisini benimle paylasarak gugluk yasadigim
yerlerde hizla ilerlememi sagladi. Destegi ve yardimlan icin kendisine gok
tesekkur ederim.

Her ne kadar kitabin hazirlanmasinda Turkce ve Yunanca dil danisman-
lanndan yardim almis olsam da kitapta Turkce ve Yunancada bulunabilecek
olasi hatalann ve yanhs kullammlann sorumlulugu bana aittir.






Ozgecmigler

Suna Cagaptay

Malatya'da dogdu. ilk ve ortadgrenimini Malatya'da yapui. Liseyi Kizilay
Hemgirelik Lisesi'nde okudu. Bilkent Universitesi'nde Arkeoloji ve Sanat Ta-
rihi Bolami'nde once lisans ve ardindan Bizans donemi arkeolojisi ve mi-
marlik tarihi uzerine yuksek lisans yapti. Ardindan Illinois Universitesi'nde
Anadolunun Bizans idaresinden Osmanh idaresine gegisinde mimarhk,
peyzaj ve sehirlesme konulanm inceledigi doktora teziyle Mimarhk Tarihi,
Kuram ve Elestirisi alaminda doktor unvarum ald. Illinois, Harvard ve Ari-
zona State Universitelerinde ders verdi. 2009 yihindan itibaren Bahgegehir
Universitesi Mimarhk ve Tasanm Fakultesinde ders vermeye devam eden
Cagaptay, Bursa'da kale iginde yuzey aragtirmasi, kaz1 ve koruma projeleri
gerceklestirdi.

Meliton Karas

Imroz'da dogdu. Agridia (Tepekoy) ilkokulunu bitirdikten sonra 7. ve
8. simfi Istanbul'da Zografyon Rum Ortaokulu'nda, 9. simfi Fener Rum
Ortaokulu’nda okudu. Heybeliada Rum Lisesi'ni bitirdi. Heybeliada Ruhban
Okulu'nda bir sene okuduktan sonra geriye kalan 3 seneyi Selanik Univer-
sitesi Ilahiyat Fakultesi'nde tamamladi. Ayn1 universitede ilahiyat doktorasi
yapt.. 1974’te ratbeli din adam olarak goreve basladi ve 1990 senesinde Fi-
ladelfias (Alasehir) Metropoliti segildi.



Feryal Tansug

Izmir'de dogdu. Ortadaogu Teknik Universitesi'nde sosyoloji okudu. Bil-
kent Universitesi'nde Osmanh Tarihi alaninda yuksek lisans yapt1. Kanada'da
Toronto Universitesi'nde Yakin ve Ortadogu Medeneyitleri Bolamu'nde Os-
manh Tarihi alaminda doktora yapti. “1826 ve 1864 Arasinda Izmir'de Tark-
Rum Cemaatlerinin Iligkisi,” isimli doktora tezi yayima hazirlanmaktadir. Os-
manh Imparatorlugu’nun on dokuzuncu yuzyilda gecirdigi donugum sureci,
cok dinli ve ¢ok etnik yapih Osmanh toplumu ve Ege adalan ve Osmanh
sehirlerinde siddet konulan ¢ahsma ve ilgi alanlan arasindadir. Bahgegehir
Universitesi Fen Edebiyat Fakultesi'nde tarih dersleri vermektedir.

Makis Boutaras

Imroz'da Shinudi'de (Derekoy) dogdu. Kéyundeki Rum okulunda ilkokul
ogrenimini tamamladiktan sonra ortaokulu Istanbul’da Megali Sholi'de (Fener
Rum Lisesi), lise egitimini de Atina'da Nea Smirni'de tamamlad. Atina Uni-
versitesi Matematik Bolumu'na bitirdi. Atina imrozlular Dernegi'nin yonetim
kurulunda bagkanlik, genel sekreterlik ve memleketi Imroz'un egitim haya-
tiyla ilgili araghrmalar yapti. Atina’da 6zel bir lisede matematik 6gretmenidir.

Alehsis Aleksandris

Istanbul'da dogdu. Fener Rum Lisesi'ni bitirdikten sonra lisans ve li-
san sonrasl egitimini Ingiltere'de surdurdi. Doktorasim aym ukede King’s
College’dan alan Aleksandris'in tezi The Greek Minority of Istanbul and Greek-
Turkish Relations 1918-1974 ismiyle kitap olarak yayimland: (Atina: Center
for Asia Minor Studies, 1992). Yunanistan Digisleri Bakanhgi'nda diplomat
olarak ¢ahismaya baglamadan once Kanada'da McGill Universitesi'nde ders-
ler verdi. 2003 ve 2008 yillan arasinda Yunanistan'in Istanbul Bagkonsolosu
olarak gorev yapan yazann Tark-Yunan iliskileri, Osmam Imparatorlugu'nda
Rum milleti ve Turkiye'de azinhklar konulannda gesitli cahismalan vardir.



Giorgos Tsimouris

Limnos'ta dogdu. Lise egitimini Limnos'ta tamamladiktan sonra Atina’da
Panteion Universitesi'nin Siyaset Bilimi Bolimi’'nden mezun oldu. ingiltere'de
Essex Universitesi'nde sosyoloji yuksek lisansi yapt1 (1994). Doktora derece-
sini 1998 yilinda Ingilitere'de Sussex Universitesi'nde Sosyal Antropoloji ala-
ninda aldi. Doktora tezi i¢in 1922’den sonra Anadolu’dan Yunanistan'a giden
mubadiller arasinda arastirma yapti. Milliyetgilik, multecilik ve gog konula-
nnda cegsitli akademik dergilerde Ingilizce ve Yunanca makaleleri yayimlandi.
En son ¢aligmasim Yunanistan'daki Imrozlular arasinda yapti ve bu ¢aligma
Yunanca olarak “Imrozlular, Topragimizin Multecileri, Vatammzin Tutsak-
lan” adiyla yayimland: (Atina: Ellinika Grammata, 2007). Atina'da Panteion
Universitesinde Sosyal Anthropoloji Bolumu'nde ders vermektedir.

Elif Babul

Ankara'da dogdu. Ankara Universitesi Siyasi Bilimler Fakultesi'nde li-
sans egitimini bitirdikten sonra Bogazigi Universitesi'nde Sosyoloji alaninda
yuksek lisans yapti. Stanford Universitesinde Sosyal Antropoloji alaninda
doktora derecesini aldi. Doktora tezi, Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne uyelik
adayhg ve uyum sureci esnasinda gergeklestirilen devlete yonelik kapasite
gelistirme projelerinin yonetim mekanizmasim ve yonetme pratiklerini nasil
donugsturdugu konusundadir. Bu alanda 6zellikle kamu gorevlilerine verilen
insan haklan egitimlerine odaklanan Babul; genel olarak politik antropolo-
ji, hukuk antropolojisi, ulusal ve uluslaras: yonetim gekilleri, devlet siddeti,
politik mesruiyet, global etik rejimler ve ulus otesi standartlasma suregleri
konulanyla ilgilenmektedir. Mount Holyoke College Sosyoloji ve Antropoloji
Bolumun'de ders vermektedir.






Kisaltmalar
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DN  derleyenin notu

Yunanca-Turkge Ceviriler ve Yer Adlan igin Not:

Yunanca yer adlan, isimler ve diger sozcukler yazilirken Tark okuyucunun dogru
telaffuz edebilmesi icin Yunanca soylendigi gibi kullamlmigtir; okuyucunun dikkatini
dagitmamak igin Yunanca dilini Latince harflerle trankripsiyon etme kurallanna bagh
kalinmay1p telaffuz edildigi sekliyle yazilmisuir. Ornegin, Shinoudi yerine Shinudi; Pa-
nagia yerine Panayia yazilmigtir.

Yer adlan sadece ekte bulunan yer isimleri tablosunda transkripsiyon kurallanna
gore Latin harfleriyle yazilmstir.

Yazarlann Yunanca ad ve soyadlan transkripsiyon kurallanna gore yaziimigtir.

Adadaki koylerin Yunanca ve Tuarkgelestirilmis isimleri bir liste halinde kitabin
sonunda verilmistir. (Ek 1)

Yunanca harfler Tarkge'de verdigi ses
ou u

ts ¢

nt d

ei i

ai e

oi i

mp b

I harfleri: Yunanca'da 6 tane “i” vardir ve farkh “i” harfleri farkh gekillerde trans-
kribe edilmektedir. Kitapta kullamlan Yunanca kelimelerde “i" ler standart olarak
Turkge’deki “i” harfiyle yazilmstir.
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Giris

Feryal Tansug

Bu kitap, Tarkiye Cumhuriyeti yonetimindeki Imroz adasi Rum-
lannin' Tark kamuoyundaki unutulmus —ya da ¢ok az kisi tarafindan
bilinen— varhklanna ve adanin gegirdigi sosyo-kulturel donugume
dikkat cekme istegiyle derlenmigtir. Fatih Sultan Mehmet istanbul'u
fethettiginde sehirde kendilerine Yunanca “Romii (Rumlar)” diyen
Dogu Romallar ya da daha ¢ok bildigimiz ismiyle Bizanshlar vard.
Bizans diye adlandinlan imparatorluk, ashnda Bat Roma Imparator-
lugu fiili / politik olarak ortadan kalktiktan sonra geriye kalan Dogu
Roma Imparatorlugu’dur. Dogu Roma Imparatorlugu'nu “Bizans™
diye adlandiran modern tarihgilik olmugtur, Romallar kendilerine
“Bizansh” demiyorlard. Eski ¢aglarda Atina sehir devletine bagh olan,
daha sonra Venedik, Ceneviz, Hach, Bizans ve Osmanh idaresinde bu-
lunmus olan Imroz adasi, Balkan Savaslan sonunda 1913 yihinda Te-

1  Osmanh Turkgesine Rum olarak gegen ve Romah anlamina gelen bu kelime ganamuz
Tokgesinde de aym gekilde kullamlmaktadir. Rum kelimesi Yunanca'da halk dilinde
tekil eril Romios (Pautdg), disil Romia (Poud); ¢ogul Romii (Poutof) kelimesinden
gelmektedir. istanbul Osmanhlann eline gectiginde de Osmanhlar burada bulunan Ro-
malilara Rum demeye devam etmislerdir.

2 Bizans Yunanca Buvtag, Bizas, kelimesinden gelmektedir. Bizas, Atina yakinlanndaki
Megara bolgesinden istanbul'a gelip bugunka tarihi yanmada olarak bildigimiz bolgede
Bizantion sehrini kuran kralin adidir.
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nedos (Bozcaada) ile beraber Yunan Krallig1 yonetimine girmis; Birinci
Diinya Savag: sirasinda Ingilizler tarafindan us olarak kullamlmigtir.
Kurtulus Savas: sonrasinda Turkiye ve muttefik devletler arasinda im-
zalanan Lozan Antlasmasr’yla bu iki ada 6zel bir stattide idare edilmek
uzere Turkiye'ye iade edilmigtir. Boylece Imroz Rumlan, ulus-devletin
kurulma sureci baginda Turkiye Cumhuriyeti'ne azinhk Ortodoks
Hristiyan Turk vatandaglan olarak katilmislardir.

Imroz, istanbul’a fazla uzak olmasa da ulasim imkanlarinin kisit-
hilig1 nedeniyle cografi olarak izole durumda kalmistir. Ada 1923'te
Turkiye Cumhuriyeti yonetimine gegtikten sonra kapah ekonomisiyle
kendi kendini gegindiren bir yapiya sahipti. 1960’lara gelindiginde
gecimlerini genellikle hayvancihk ve tanmla saglayan ada halki, di-
sandan fazla bir seye ihtiya¢ duymaksizin kendi kendini gegindire-
biliyordu. Adada her koyde zeytinyag fabrikasi, kagar peyniri ve un
imalathaneleri, su ve yel degirmenleri, zanaatkar atolyeleri —demirci,
marangoz, kunduraci, dokumaci (kilim, perde vb.)- terzi aynca ga-
2oz (Guzel Imroz Gazozu) imalathaneleri bulunuyordu. Cok sayidaki
armut, kirmiz1 erik, incir gibi agaglardan meyveler, baglardan uzamler
kurutulup kig i¢in saklamyordu. Disandan sadece piring, seker, kahve
ve giysi gibi ihtiyaglar karsilanirdi. Adahlar her ne kadar kirsal ha-

(" Hpotiudse mavrore v j Gazoz reklam:. Imroz
.8 H dergisi, 1947, Cilt 1, sy.3,
G U Zel ' mroz GG ZOZU 5.58. Selanik Eteria Meletis
aapuozsvdietal b Td dyvoTeQa Thani Imvru ke Tenedu 2005
NAZOY MANMNAAH
. iMROZ CiMARLI J

Her zaman Guzel imroz Gazozu’nu tercih edin.
Dopal maddelerden uretilmistir.
Nasou Mandali



Panayia (Merke2) yag fabrikasinda ¢alisanlar. Kula Popa albumi

76'5 R U ’&'ﬂ'&’?ﬁ '&"ﬂ’ '&'?"

imroz dergisi, 1947 kapak resmi, Yeni bashi, Eteria Meletis
Imvru ke Tenedu, sy. 2, Selanik 2005
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Sunger teknesinde hilavuzluk yapan bir Imroziu

geng. Nikos Zunis albumii

yat yasasalar da adada her koyde bir sinema, Panayia'da (merkez) ve
Shinudi'de (Derekoy) Imroz Gengler Spor Kulubu vard: ve de 1947-
1955 yillan arasinda Istanbul’'da basilan bir Imroz dergisi yayimlandh.
1961-1966 yillan arasinda Istanbul’da I Foni tis Imvrou (Imroz'un Sesi)
isimli gazete yayimlandi. Bu, her ne kadar imrozlulann modernlesen
Istanbul’'dan az da olsa nasiplerini aldigim gosterse de adalilar kapal
ekonomiye sahip kendi hallerinde bir kirsal yasant1 icindeydiler. Hal
boyleyken, cografi izolasyonun ve kapali ekonominin kismen politik
izolasyona yol a¢tigy adada, imrozlulann ne ileri duzeyde moderni-
teden ne de politik gelismelerden haberdar olmalan beklenebilirdi.
1964 yihna kadar yaklasik olarak 6,000 Rum Ortodoks Hristiyan
Tuark vatandasimin yasadigi adada bugun yerlesik 300 Rum Ortodoks
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Hristiyan Tark vatandas: ve gesitli etnik gruplardan 5000 Musliman
yasamaktadir. Adamn nufusu, temmuz ve agustos aylannda vatanla-
nm ziyarete gelen Imrozlular, Bulgar, Romen ve yerli turistlerle 8000
kisiyi bulmakta; y1l boyunca siren 1ssizhik ve hareketsizlik agustosun
ortasindaki Panayia (Meryem Ana) Kutlamalan (Tis Panayias)® guinle-
rinde yerini canhhga birakmaktadr.

Imroz, Tenedos ve Istanbul Rumlannin yeni kurulan Turkiye
Cumhuriyeti'nde azinhk olarak kalmalan karan Lozan Antlasmasi’'nda
ahnmigtir. Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu antlagmasi olan Lozan
Antlasmasi'nda Turkiye'de yasayan Ortodoks Hristiyan ve Yunanis-
tan'da yasayan Muslumanlann zorunlu olarak mubadelesine karar
verilmistir. Ancak, her iki taraf icin Antlasmadan istisna edilecekler
de belirlenmistir: Yunanistan'da Bat1 Trakya Muslumanlan Antlas-
mann istisnalan olarak vatanlannda kalmiglardir. Imroz —ya da Tark
Hukumeti'nin 1970 yihinda degistirdigi ismi ile “Gok¢eada™- ve Te-
nedos’ Rumlarimin istanbul Rumlanyla beraber bu antlagmanin is-

3 Adahlar, Meryem Ana’min 8lum y1l donumu olan 15 Agustosu matem gseklinde anma
toreni olarak degil, ilahi gice kavustugu igin onun adina duzenlenen panayirda seving-
le kutlarlar. Bu panayin ifade etmek i¢in de “Meryem Ana’min Panayn oluyor” (y{veta:
o navayvpi tns [Mavaylag “yinete to panayiri tis Panayias”) camlesinden alarak kisaca
“tis Panayias” (Meryem Ana'mn) derler.

4 Adanin Helen dncesi dénemden gelen ismi TuBpog (imvros) olup genellikle “imbros”
veya “imvros” olarak transkribe edilmektedir. Yunanca “B, " harfi Latin alfabesinde “v”
sesi vermektedir. Osmanhlar adanin antik Yunanca'dan gelen ismini kullanmaya devam
ederek 20. yuzyla kadar imroz olarak yazmslardir. Tark Hukameti 29 Temmuz 1970
tarihinde cikardig bir kararname ile 1970'e kadar “imroz” olarak kullanilan adanin is-
mini Gokgeada olarak degistirmistir. Bu kitapta adanin Osmanh déneminde ve Turkiye
Cumhuriyetinde 1970 yilina kadar kullanilan orijinal ismi “imroz” kullamlmgtir.

5 Tenedos (Tévedog) adanin Yunanca'dan gelen antik ismidir. istanbul'un fethini takip
eden yillarda Osmanlilar Tenedos'u topraklanna kattiklannda ada hemen hemen bostu
ve buraya Bozcaada adim vermislerdi. Kitapta, makale yazarlannin Bozcaada igin tercih
ettikleri isim degistiriimezken bu girig yazisinda Tenedos kullamlmustir.
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tisnalan olarak kabul edilip asli vatanlan olan adalarda kalmalanna
izin verilmistir. Bu antlasmadan da anlagildify uzere Turkiye Rumlan
sadece Istanbul Rumlanndan olusmamaktadir. Ancak Tarkiye Rum-
lan denilince genelde Istanbul Rumlan algilanmaktadir. Elinizdeki ki-
tap -Tarkcede yayimlanan bu ilk ¢ahigma ile- simdiye kadar goz ardi
edilmig imroz Rumlannin Tarkiye'nin ulus-devlet kurma surecinde
ve sonrasinda yagadiklanm, Tark devletiyle iligkilerini ve Yunan dev-
leti ile Tarkiye arasinda nasil bir pazarhk unsuru haline geldiklerini
gostermeyi amaglamaktadir. Tarkiye Cumhuriyeti'nin ulus-devletini
kurma streci, Avrupa ya da Balkan ulkelerinin ulus-devletlerini kur-
ma surecinden farkh degildir. Napolyon Savaslan sonrasinda Avrupa
ve Balkan ulkelerinin ortak tarihsel ge¢mislerine ve hafizalanna da-
yanarak kurduklan ulus-devletlerde milli birligi temin amaciyla esas
ahnan ilke, ulkelerin nafuslannin homojen olmas: gerekliligi idi. Ulus
olma bilincinin ancak homojen bir demografik yapiyla ve milli egitim-
le olusturulacak hakim bir milli kaltarle saglanabilecegi inanci, ulus-
devletlerin ilk kurulmaya baslandigz yer olan Avrupa’da ana prensip
haline gelmisti. Tarkiye'nin de ulus-devlet olma stireci bir istisna tes-
kil etmemektedir.

Canakkale Bogazi'nin girisinde yer alan ve ana karaya uzak olan
Imroz adasimin Tarkiye igin giivenlik agisindan tasidig) stratejik 6nem
yadsinamaz. Balkan Savaglan sirasinda Yunanistan yonetimine gegen
Limnos (Limni) ve Samothraki (Semadirek) adalan Lozan gorugme-
leri sonunda Yunanistan’da kahnca, Canakkale Bogazi'min 6nunde
yer alan Imroz ve daha gineyindeki —ana karaya yakin olan Midilli
(Lesvos), Hios (Sakiz) ve Samos (Sisam) adalanmn bulundugu bolge-
de— Tenedos'un Ege Denizi'nde denge saglayabilmek i¢in Tarkiye ta-
rafina verilmesi dogaldi. Ancak Imroz ve Tenedos'taki Rum niifusun,
ulus-devlet olma surecinde olan vatanlannda azinhk olarak var olma
kogullan ilerleyen yillarda sorunlara yol agacakti.

Ege adalannin Osmanh idaresine gegisini ve Osmanh tarafindan
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hangi sartlarda yonetildiklerini ilk el kaynaklarla inceleyen kapsamh
Turkge ¢ahsmalar,® adalar konusunda bilgi edinmek ve ¢ahsmak is-
teyenler igin ok yol gosterici olmakla beraber, adalardaki sosyal ve
kulturel yasam incelemeye odaklanmamigtir. Bu derleme kitap, kisith
say1 ve perspektifteki makaleleri ile bu boslugu bir nebze olsun dol-
durmay1 amaglamaktadir.

Istanbul’dan kolayca ulasilan imroz adasi i¢in, Tenedos'un tersine,
pek fazla bir sey bilinmemekte ve adallar hakkinda yeterince Turkce
¢alisma bulunmamaktadir.” Imroz adas: ile ilgili yapilan sosyolojik,
antropolojik ve tarihsel ¢alismalar ¢ogunlukla Ingilizce ve Yunancadur,
bu nedenle Turkiye’de Turkge okuyanlara ulasamamigtir. Bu kitabin
amaci Imroz hakkindaki Yunanca ve Ingilizce akademik makalelerin
Turkge gevirilerini yayimlayarak® Imroz Rumlannin varhgina dikkat

6 Ege adalanmn Idari, Mall ve Sosyal Yapist, haz. idris Bostan (SAEMK: Ankara, 2003); Ege
Adalannin Egemenlik Devri Tarihgesi, haz. Cevdet Kuguk (Ankara: SAEMK, 2001); Ege’de
Temel Sorun ed. Ali Kurumahmut (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan, 1998).

7 Andreas Moustoksidis, Kutlumuslu Bartholomeos, imbros Tarihi Uzerine Bir Inceleme
(Imroz: Gokgeada/imroz Koruma ve Yardimlagma Gelistirme ve Yagatma Dernegi,
2010; Guliz Erginsoy Bege, adalilar, imroz’dan Gokgeada'ya (istanbul: Bilgi Universi-
tesi Yayinlan, 2006);, Cengiz Orhonlu, “Gokgeada,” Turk Kultira, sy. 112, 1972, s. 15-
21. Tarkiye'de yazilmis bazi ingilizce cahsmalar mevcuttur: Alanur Cavlin Bozbeyoglu,
Isil Onan, “Changes in the Demographic Characteristics of Gokgeada™ (Gokgeada'nmin
Demografik Karakterindeki Degisiklikler] http://www.iussp.org/Brazil2001/s80/Other-
Posters_P01_Bozbeyoglu.pdl; Alanur Cavlin Bozbeyoglu, “Differentiation in the De-
mographic Structure of Gokgeada Since 1923” [1923'ten Beri Gok¢eada'min Demog-
rafik Yapisindaki Farkhlasma] Bilim Uzmanhg Tezi. (Ankara, Hacettepe University
Institute of Population Studies, 2001, cilt 23, 2001); Elgin Macar, “An official report
dated 1928 on Imbros and Tenedos” [Imroz ve Bozcaada Hakkinda Resmt Bir Rapor]
Centre of European and Humanitarian Studies adina loannis Kapodistrias tarafindan du-
zenlenen “The cities of lonia and the Aegean” [iyonya Sehirleri ve Ege] isimli Sempoz-
yumda sunulan bildiri, Sakiz adasi, 14-16 Ekim 2004.

8 Suna Capaptay'in makalesi bu kitap icin Turkge olarak yazilmis ve daha 6nce bagka bir
yerde yayimlanmamgtir. Katkisindan dolay kendisine ok tesekkur ederim.
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cekmek ve bu ¢ahsmalan Turkge literatire kazandirmak suretiyle
arastirmacilara 151k tutmaktir.

Yunanca ve Ingilizce literatarde adahlann Lozan Antlagmasi’'min
ihlali sonunda ugradiklan magduriyetlere —ozellikle 1964-2000 y1l-
lan arasina— odaklanan ¢alismalarda, imroz Rumlan’nin ana karadan
dislanarak nasil otekilestirildikleri, adalardaki okullarin 1964 yilinda
kapatilmasi ve verimli topraklann istimlak edilmesiyle baslayan toplu
gogler analiz edilmektedir.

1964 yilinda Kibns olaylan bagladiginda Tark hukameti Imroz ve
Tenedos'ta okullani kapatma karan aldi.’ Bu, ada Rumlan igin ulke-
lerinden gitmeye zorlanmalan igin geri sayimin baglamasi olmusgtur.
Onceleri ¢ocuklarini Istanbul'daki azinhk okullanna gondererek okut-
ma qareleri arayan adallar i¢in bu ¢6ztm kisa bir sire sonra topraklan
istimlak edilmeye baglaninca islerligini yitirmistir. 1974 yilinda Kibns
meselesinin ¢6zimsuz bir surece girmesi; Yunan devletinin Bat1 Trakya
Muslumanlanni, Tark devletinin imrozlulan —Istanbul Rumlanyla be-
raber— pazarlik unsuru haline getirmesine yol agmis ve bu durum, iki
devletin azinhklanna kars: politikalarimin niteligini belirlemistir.

Bir toplumun idari, ekonomik, kulturel ve sosyo-politik var olma
kogullanm bilmeden onu analiz etmek mumkun degildir. Bunu ya-
pabilmek i¢in de araghrmacilann olaylan uzun bir tarihsel perspektif
icinde ele almalan ve bu saregte aym zaman dilimlerinde meydana
gelmis olaylarin etkilerini analiz etmeleri gerekir. Diger bir deyisle,
Imrozlulann ugradig) ekonomik ve toplumsal donugami anlayabil-
mek igin tarihsel sosyoloji persfektifini kullanmak anlamh analizler
yapilmasim saglar. Resmi devlet belgeleri kullanilarak politik olaylan

9  Bu kitap yayina hazirlandigi sirada, 10 Ocak 2012'de, Milli Egitim Bakanhg: yetkilileri,
azinlik vakiflan temsilciligine imroz’daki Rum okulunun yeniden agilmasi igin gerekli
yasal duzenlemelerin yapildigin ve Imrozlulann Canakkale Valiligi'ne bagvururak oku-
lun agilabilmesi i¢in girisimde bulunabileceklerini bildirmistir.
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incelemeye odaklanan geleneksel tarih arastirmalan, meselelerin in-
san boyutunu ister istemez goz ardi etmektedir. Bir toplumun dina-
miklerini anlamak, ekonomik ve politik gelismelerden insanlann nasil
etkilendigini analiz etmek, kisacasi bir toplumun dénasimuna ince-
leyebilmek igin tarih, cografya, sosyoloji, psikoloji, antropoloji, eko-
nomi, dil bilim gibi gesitli disiplinlerle is birligi i¢inde olunmahdur.'
Bu baglamda, Imroz adasimin ugradigy dénusimu, adanin Rum Orto-
doks Hristiyan halkimin Tuarkiye Cumhuriyeti yonetimindeki yasama
kogullarini, hatta yeni yasam kurmak igin gittikleri ulkelerdeki du-
rumlanm anlayabilmek i¢in siyasi gelismeleri bilmek yeterli olmaya-
caktir. Bu donugum surecini ve ada insanlann anlayabilmek i¢in daha
butunsel ve gesitli faktorleri ayni1 anda degerlendiren yeni bir yaklasim
gerekmektedir. Aday1 boyle buttuncul bir yaklasimla inceleyen kap-
saml bir ¢galigmanin yoklugunda, bu kitapta yer bulan farkh disiplin-
lerden gesitli makaleler, adadaki “insan” boyutunu vurgulamaktadir.
Istanbul'da ve Canakkale Bogazimin girisindeki Kuzey Ege Ada-
lannda 4. Hagh Seferi sonunda Latinlerin / Haghlarin egemen olmasi
(1204-1261) Dogu Akdeniz'de u¢ din kultaruntn kesismesine neden
olmustu: Katolik Hristiyanlik, Ortodoks Hristiyanlik ve Islam. Yiz-
yillarca Venedik ve Ceneviz yonetiminde bulunan Dogu Akdenizdeki
adalanin Osmanh yonetimine ge¢mesi, rekabet halinde olan Katolik
ve Ortodoks Hristiyan din kulturleri arasindaki ¢ekismeyi Ortodoks
Hristiyanlar lehine cevirmisti.!! Bu suregte, Fatih’in Istanbul'u al-
masindan hemen sonra Kuzey Ege adalanm hakimiyetine almas: ve
Osmanh toprak sistemine entegre edip bolgesel ozelliklerine gore
cesitli ekonomik muafiyetler tamiyarak buradaki Ortodoks Hristiyan

10 Tarihsel Sosyoloji tarismasi igin Elisabeth Ozdalga, “Giris,” Tarihsel Sosyoloji, ed. Elisa-
beth Ozdalga (istanbul: Dogu-Bat1), s. 9-62.

11 Molly Greene, A Shared World. Christians and Muslim in the Early Modern Mediterranean
(Princeton, New Jersey: Princeton University Press), s. 4-5.
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nufusun din, gelenek ve goreneklerine gore yagamasina izin vermesi,
dogu Akdeniz'in bu kogesinde -Osmanli yonetiminde de olsa— Orto-
doks varhginin devam edeceginin gostergesiydi. Kuzey Ege’deki bu
hakimiyet, Osmanhlann Ege Denizi'nden Akdeniz'e agilmaya bagla-
masinda ilk adim olmustu. Ege Denizi'nin kuzeyinde yer alan ve ana
karaya uzak olan adalarda —Limni (Limnos), Semadirek (Samothraki),
Tasoz (Thasos) ve Imroz— Osmanl’mn egemenligini kurmas: adahla-
nn yagantisinda pek degisiklilige yol agmamgtir.'? Merkezi hukamet
gorevlileri ve askerler disinda Musluman nifus bulunmayan, nafusu
Ortodoks Hristiyan Rumlardan olusan adalardaki dini liderlerin ve
onde gelen adahlann yonetim mekanizmasina entegre edilmesinde,
vergilerin bunlar tarafindan toplanarak merkezi hukumete aktanlma-
sinda, adalann o6zel kogullarda Osmanh yonetimine katilmalan be-
lirleyici olmustur. Daha guneyde Akdeniz'deki 6nemli gegis noktala-
nndaki Girit (Kriti) ve Kibns (Kipros) adalan Akdeniz’den Avrupa’ya
ve Osmanl’nin baskentine hatin sayilir bir mal akis1 saghyorlardi, bu
nedenle ticari agidan onemliydiler. Buralarda Kuzey Ege Adalannin
aksine, hatin sayilir bir Musluman nufus vardi. Bugiun Kuzey Kibns'ta
hala Tarkler vardir, Girit'tekiler ise 1920-1922 aras: kimisi mubadele-
ye tabi olarak kimisi mubadele antlasmasindan 6nce adadan aynlmak
zorunda kalmiglardir.

Canakkale Bogazi'nda stratejik onemi olan mikroorganizmalar di-
yebilecegimiz bu adalann, Avrupa'min 18. yazyildaki yukselen gugleri
Ingiltere, Fransa ve Hollanda'nin ilgisini cekecek 6lgude Akdeniz'de
buyuk bir mal akigi saglamamalan ve Musluman nufusa sahip ol-
mamalan, tabii ki Kuzey Ege adalanndaki Rumlan daha az onemli
yapmamaktadir. Ancak Turkiye Cumhuriyeti'nde yasamaya devam
eden Imroz ve Tenedos Rumlanmin durumlan ilging bir sekilde

12 Heath W, Lowry, Fifteenth Century Ottoman Realities, Christian Peasant Life on the Aegean
Island of Limnos (Istanbul: Eren Press, 2002).
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2000'li yillara kadar ne akademik aragtirmalara konu olmus (Aleksis
Aleksandris'in makalesi hari¢)!? ne de uluslararas: politikada tartgil-
mugtir. Adahlann sorunlan 1990’larda Avrupa Guvenlik ve igbirligi
Tegkilati'na (AGIT) taginmaya baglanmigsa da 2003 yilindan itibaren
Avrupa Birligi gorasmeleri ¢ercevesinde uluslararas: arenada gorusil-
meye baglanmstir.'*

Istanbul'un fethinden sonra Kuzey Ege Adalan —imroz, Tagoz, Se-
madirek— istimalet!> yontemiyle Osmanh yonetimine katilmig ve de
idareleri, yilhk vergi ve Osmanl yonetimine baghhklan karsihginda,
Italyan Gattilusi ailesine verilmistir.'® Ancak bu aile, adalan kisa bir
sure yonetmis, ilerleyen yillarda adalarda Osmanh idaresi kurulmus-
tur. Osmanhlar Bizanstan devraldiklan Imroz'u nasil yonetmiglerdi?
Islam hukuku ile yonetilen bir imparatorlukta aile, miras, dogum,

13 Aleksis Aleksandris, “Imvros and Tenedos: A Study of Turkish Attitudes Toward Two
Ethnic Greek Island Communities since 1923 Journal of Hellenic Diaspora, Cilt 7-8,
1980-1981, s. 5-31.

14 2008 yilinda Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi raportoria Andreas Gross imroz'u
ziyaret ederek sorunlar ve olasi ¢ozumlerle ilgili detayh bir rapor hazirlamigtr. Bu ra-
por, Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'ne (PACE) sunulmus ve ilke karan olarak
27 Haziran 2008'de Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin Hukuk isleri ve in-
san Haklan Komitesi (Legal Afairs and Human Rights Committee of Pace) tarafindan
oylama ¢ogunlugu ile kabul edilmistir. Raporun orijinali icin, http://assembly.coe.int/
Documents/WorkingDocs/DocO8/EDOC11629.pdI. Gross, bu raporun B kisminn 1I1.
Bolumunde (a short historical overview) imroz ve Tenedos'ta 1923'ten sonra yasanan-
lan agiklamaktadir. Raporun resmi olmayan gevirisi igin bk. EK V1.

15 Meylettirme, cezbetme, gonul alma anlamina gelen istimalet, Balkanlardaki gayrimus-
lim halki, askert ve dint lilderleriye beraber uzlasma ve iyi muamele edilecegine dair
ikna etme kosuluyla Osmanh topraklanna ve yonetim mekanizmasina katma yontemi-
dir. Halil Inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch under the Ottomans,”
Halil inalcik, Essays in Ottoman History (Istanbul: Eren Press, 1998), s. 196-198. Bu
politikanin adalardaki uygulamas: igin bakimz Heath W. Lowry, Fifteenth Century Otto-
man Realities, Christian Peasant Life on the Aegean Island of Limnos (Istanbul: Eren Press,
2002), s. 1, 3-4, 10, 42-45.

16 Lowry, Fifteenth Century Ottoman Realities, s. 6.



28/ Giris

olum ve benzeri diger 6zel hukuk islerinde Rumlar hangi kurallara
tabi olacaklar, ibadetlerini nasil gergeklestireceklerdi?

Osmanl toplumu sosyal agidan Muslimanlar ve Musliaman ol-
mayanlar (gayrimuslimler) diye ikiye aynhr ve bu aynma gore idare
edilirdi. Bu aynma gore yonetilmeye geleneksel Osmanl tarihgiligi
“millet (cemaat) sistemi” dese de bu sistemin gergekten idari bir ka-
tegori olarak var olup olmadig, uygulanmip uygulanmadig veya nasil
uygulandig konusunda tartigmalara yol agan baz: revizyonist ¢aligma-
lar yeni bakis agilan ortaya koymuslardir.'” Farkh perspektifteki tam
yaklasimlarin ortak olarak birlestigi nokta Osmanlr'da gayrimuslimle-
rin dinlerine gore simflandinlarak “millet” / “milletler” seklinde ifade
edilip yonetildigine ancak 19. yazyill Osmanlh resmi yazismalannda
rastlandigy, daha onceki yuzyillarda farkh terimlerle ifade edildikleri
—taife, nasrani, kefere gibi—'® ve bolgenin ekonomik, sosyal-kulturel
dinamiklerine gore yonetildikleridir. Islam devletlerinde millet siste-
minin kurallan ve bunlann nasil uygulandigina dair genel-geger teori-
ler olsa da Islam hukukunun ve orfi hukukun (Fatih Sultan Mehmet
ile uygulanmaya baglayan sultan kanunnameleri) beraber uygulandi-
g Osmanh Imparatorlugu'nda, gayrimuslimlerin yénetim kogullan
-millet sistemi— gesitli etkenlere bagh olarak (eyalete, sehre, yuzyla,

17 Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System,” eds. Benjamin Braude,
Bernard Lewis Christians and Jews in the Ottoman Empire (New York, London: Holmes &
Miller Publishers Inc. 1982); Amnon Cohen, “On the Realities of the Millet system” eds.
Benjamin Braude, Bernard Lewis Christians and Jews in the Ottoman Empire (New York,
London: Holmes & Miller Publishers Inc. 1982); Michael O. H. Ursinus, “Millet,” Ency-
clopaedia of Islam, New Edition (Leiden, New York: E.J. Brill, 1993), cilt. 7, s. 61-64;
Bruce Masters, Christians and Jews in the Ottoman Arab World, The Roots of Sectarianism,
(Cambdrige: Cambridge University Press, 2001).

18 Paraskevas Konartas, “From Taife to Millet: Ottoman Terms for the Ottoman Greek
Orthodox Greek Community,” haz. Charles Issawi, Dimitri Gondicas, Ottoman Greeks
in the Age of Nationalism (The Darwin Press: Princeton, New Jersey, 1999), s. 169-179;
Masters, Christians and Jews in the Ottoman Arab World, The Roots of Sectarianism, 2001.
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sultana vb.) degisebiliyordu. Millet sistemini Imparatorlugun cesitli
donemlerindeki 6zel kogullan goz onune alarak incelemek, genelles-
tirmelerden kaynaklanan ihtilaflardan uzak durmak igin tarihsel ola-
rak gereklidir. Halil Inalcik, bu donemleri, “Istanbul'un fethi oncesi
1300’lerin sonlan Balkanlar”, “Fatih dénemi”, “merkezi otoritenin za-
yifladigr 17 yuzyl sonu ve ayanlann yukseldigi 18. yazyil” ve “19.
yuzyildaki Tanzimat donemi (1839-1876)" olarak simflandirmigtir.?
Millet sistemini Imparatorluk cografyasinda incelerken donem-
sel ve bolgesel ozelliklere dikkat etmenin gerekliligine ragmen “mil-
let” in gayrimuslimler i¢in ortak olarak ne ifade ettigi bilinmektedir:
Osmanli'daki millet (modern anlamda cemaat) denilen kavram; bir
wrky, bir etnik grubu ya da ortak bir dile sahip insanlan tanimlamak
icin degil, aym inanca sahip insanlan ifade eden idari bir terim olarak
kullamlmistir. Millet kavraminin 6ztnu inang ortaklig olusturmustur.
Osmanh devletinde “millet” dini topluluklann ismidir. Osmanl’da
Fatih'ten beri geleneksel olarak kabul edilmis gayrimuslim baghca ug
millet vardi: Rum Ortodoks, Ermeni ve Yahudi. Bu milletlerin dini
liderlerine de “milletbas1” denmistir. Millet kavramiyla ifade edilen

19 Halil inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch under the Ottomans,” Halil
Inalaik, Essays in Ottoman History (Istanbul: Eren Press, 1998), s. 196-199. Fatih oncesi
doénemde gayrimuslimlerin imparatorluk'taki var olma kosullanm istimalet politikasi
cercevesinde incelemek gerekir. Millet sisteminin isleyisinin incelenmesi gereken ikinci
donem; Fatih Sultan Mehmet'in evrensel imparatorluk kurmak dusancesiyle devleti
yeniden teskilatlandirdig), 6rf kanun denilen sultan kanunnamesini hazirladig ve Or-
todoks Hristiyanh temsil eden Patrikhane'nin imparatorluk baskentinde Bizans'taki
yetkilerine sahip olarak yeniden agilmasina izin verdigi donemdir. Ayanlann (derebey-
ler, muteberan) ekonomik ve politik olarak guglenip merkez! otoritenin zayifladig: 18.
yazyilda, kilise orgutlerinin, dzellikle Ortodoks Hristiyanlann bundan faydalanarak
baskentte metropolitlikler vasitasiyla bolgelerinde daha ozerk yapilara sahip olmaya
calhstiklan donemde de millet sistemini incelemek gerekir. Millet sistemi, inalaik'in
simflandirdiy donemlere gore gayrimuslim cemaatlerin isleyisini yeniden duzenleyen
Tanzimat ve ozellikle bu isleyise yeni yasal kavramlar getiren 1856 Islahat Fermami
doneminde de incelenmelidir. Age., 5.196-199.
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topluluklar, Rum milleti gibi, gesitli bolgelerde daginik halde yasarlar-
di, ortak etnik gruba ya da irka sahip olmalan gerekmezdi. Uzaklik,
kisilerin kendilerini ayni cemaate ait hissetmeleri igin bir engel teskil
etmezdi;*® Kapadokya'da Karamanl, Karadeniz’de Pontus, Guneyde
Antakya Rumlan ve ada Rumlan gibi. S6zun kisasi Muslumanlar ve
gayrimuslimler, ayn1 imparatorluk semsiyesi altinda kendi inang, iba-
det ve egitim haklanna sahip, dini ve 6zel meselelerinde farkh hukuk
kurallanna tabi olarak yagarlardi. Bu sistemde milletbaglan cemaatle-
rinin yéneticileri olarak onlardan sorumluydular. imroz Rumlan da
bu sisteme tabi olarak Osmanh Imparatorlugu'nda yasamiglardi. Met-
ropolitler (bolgesel kilisebaglan) baskentteki Patrikhane'nin temsilcisi
olarak Imrozlular arasinda yuzyillar boyunca ¢ok etkili olmuglardir.
Ancak yukanda belirtilen donemlerde adallann dint liderleriyle, ada-
daki metropolit ve rahiplerin Patrikhane’yle ve merkezi hukumetle
iligkilerini inceleyen ¢aligmalar henuz yapilmamigtir. Patrikhane ile
metropolitlik, ada halki ile Patrikhane/ metropolitlik ve merkezi yo-
netim arasindaki iliskileri, Imrozlulann bu iliskiler ¢ercevesinde fark-
I donemlerde var olma kosullann irdeleyen Yunanca ve Osmanl-
ca ilk el kaynaklara dayanan kapsaml ¢alismalar henuz yoktur. Bu
kitapta derlenen makaleler, Imrozlulann Imparatorluk'ta ve Tirkiye
Cumbhuriyeti’nde var olma kosullan hakkinda on bilgi verici nitelikte-
dir. Kitaptaki makalelerin konulan soylece 6zetlenebilir:

“Bir adanin Arada Kalmishginin Oykusy, Imroz'un Osmanh On-
cesine Bakis” adli yazida Suna Cagaptay, imroz'un tarih éncesi dé-
nemdeki varhgina arkeolojik bulgular 1s1g1nda bakiyor. Ardindan an-
tik Yunan ve Roma déneminde Imroz'daki ticari hayat ve yerlegimi,
arkeolojik ve tarihsel kaynaklar yardimiyla inceliyor. Imroz'un Bizans
donemindeki ihtisamli hayatini manastir kaynaklan, arkeolojik veriler

20 Augustinos Gerasimos, Kii¢iik Asya Rumlan, 19.yy'da Inan¢, Cemaat ve Etnisite (Istanbul:
Ayrag, 1997), s. 58
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ve gorsel malzemeyle destekleyerek anlatiyor. Boylece Imroz'un daha
cok 19. ve 20. yuzylla 6zdeglestirdigimiz arada kalmishk hikayesinin
ne kadar eskiye dayandigini gosteriyor.

Meliton Karas, makalesinde Dogu Roma Imparatorlugu'ndan énce
Latin Katolik Venedik ve Ceneviz idaresinde olan Imroz'un Osman-
l1 yonetimine gegmesiyle beraber Ortodoks Hristiyanligin adadaki
guclenme sureci hakkinda bilgi verirken imroz Metropolitliginin 19.
yuzyilda Istanbul Rum Patrikhanesi'yle ve Osmanh merkezi yoneti-
miyle iligkilerini ele almakta ve Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus su-
recinden nasl etkilendigini incelemektedir.

Feryal Tansug, “Ege’de Osmanh Yonetimi'nde bir Rum adasi: 19.
yuzyihn ortasinda Imroz” isimli makalesinde ada halkinin Osmanh
merkezi ve yerel yonetimi ile iligkilerinin niteligini inceliyor. Imroz-
lulann sivil ve dint liderleriyle ve merkezi hukumetle iliskilerini tarti-
sirken Osmanh yonetiminin Rum adalilara nasil davrandigini ortaya
koymaktadir.

Makis Butaras, adanin énde gelenlerinin 19. yiizyilda Imroz'daki
okul kurma ¢abalanni, egitim faaliyetlerini ve Turkiye Cumhuriyeti
doneminde bu faaliyetlerin ugradig: degisiklikleri adalilar i¢in donum
noktasi olan 1964 yilina kadar incelemektedir.

Aleksis Aleksandris, makalesinde adanin politik olarak Turkiye
Cumbhuriyeti'nde var olma kosullanm agiklayip Lozan Antlasmasi'nin
adalan ilgilendiren maddelerini analiz ederken Turk devletinin bun-
lan ihlalini ve bu durum karsisinda Yunan devletinin takindig tavn
tartismaktadir.

Antropolog Georgios Tsimouris'in ¢alismasi derinlemesine muila-
katlara dayanmaktadir. Tsimouris'in ¢alismasi, Imrozlulara Tark dev-
leti tarafindan yeni olusturulan Tark milletinin homojenligini tehdit
eden unsurlar olarak davranilmasinin, Yunan devleti tarafindan ise is-
teksizce ulkeye kabul edilen ve gaynresmi politikalarla diglanip 6teki-
lestirilen insanlar olarak davranilmasinin adalilar tizerindeki dramatik
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sonuglanm one ¢ikarmistir.

Elif Babul derinlemesine mulakatlara dayanan ¢alismasinda aday:
Rum cemaati agisindan aidiyet micadelelerinin gundelik olarak ya-
sandig1 bir mekan olarak kurgulayarak adada uygulamaya konulan
gayriresmi gog ve asimilasyon politikalan sonunda Imroz'u terk etmek
zorunda kalan yerli Rumlann 90’h yillardan itibaren adaya donme
stratejilerini incelemigtir.

Bu kuguk Ege adasindan kimilerinin hig bilmedigi, kimilerinin kim
olduklanm bildigi; ama onlann nereli olduklannin farkinda olmadik-
lan bazi 6nemli sahsiyetler ¢ikmustir: Bunlardan birisi, adanin 6nde
gelenlerinden olan ve Istanbul'un fethinden sonra Fatih Sultan Meh-
met ile irtibat kurarak Imroz'un —adalilara zarar gelmeden— anlasma
yoluyla Osmanli yonetimine ge¢mesini saglayan, daha sonra Fatih'e
tarih yazicihg) yapip Istanbul'un fethi sirasindaki olaylan kaleme alan
Imrozlu Kritovoulos'tur.?! Digeri, Heybeliada Ruhban Okulu'nda ilk
dini egitimini aldiktan sonra ilahiyat alanindaki egitimine ve ¢alisma-
lanna Amerika’da devam eden insan haklan konusundaki aktif ey-
lemleriyle in yapmis Kuzey ve Guney Amerika Baspsikoposu Dimit-
rios Koukouzis (1911-2005) ya da bilinen adiyla lakovos'dur. Ilahiyat
ve insan haklan alanlanndaki faaliyetleriyle ok cesitli dullere layik
gorulen Iakovos, irk¢ilik karsiti mucadelesiyle bilinen Martin Luther
King'e Alabama Eyaleti'nin Selma sehrinde yapilan meghur halk yu-
rayusinde destek vermek igin onunla el ele yaramustar. Bu tarihsel
anin goéruntasu 26 Mart 1965 tarihli Life Maganize dergisinin kapag
olmustur. Bir digeri ise adi Tark ve dunya kamuoyunda sik¢a du-
yulan, gevreci faaliyetleriyle tamnan ve de halklar arasindaki kultur
banginin gelismesine buyuk katkilan olan Ekamenik Patrik Dimitri-

21 Mihail Kritovoulos, Istanbul'un Fethi, ev. Karolidi (istanbul: Kaknus, 2007); Tipkiba-
sim ile beraber yeni gevirisi i¢in bk. Kritovulos Tarihi 1451-1467, cev. Ari Cokona, (istan-
bul: Heyamola, 2012).
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os Arhondonis ya da bilinen adiyla (Imrozlu) Bartholomeos'tur.? Bu
kitap, tarihi milattan 6nce 5000’lere kadar uzanan imroz adas igin
daha kapsamh calismalar yapmak isteyen arastirmacilara yol goster-
mek amacinin yaninda, adalilann bu cografyanin ve bu ulkenin yerli
insanlan olduklarina dikkat gekerek kultur bansina katkida bulunma-
y1 umit etmektedir.

22 Dimitrios Arhondonis (Rum Patrigi Bartholomeos), Bir Patrik Cocukken, haz. Celal Bas-
langi¢ (istanbul: Bizim Deniz Yayinlan, 2006).



Bir Adamin Arada Kalmishgimin Oykusa.
Imroz’'un Osmanli Oncesine Bakis

Suna Cagaptay*

Tenedos’la kayalik Imbros arasinda,

Bir magara vardr, genis, kocaman.

Durdurdu orda atlan Poseidon, yeri sarsan.

Cozdu arabadan, tannsal yemlerini koydu onlerine.
Baglad: ayaklanna altin zincirler

Bunlar kinlmagz, ¢ozilmez zincirlerdi

Efendileri gelene dek aynlamazlardi oradan

Kendi de Akhalar'in ordusuna dogru yurudu gitti.

Ilyada 13.33

Iste boyle gecer Imrozun ad: ilk defa Homeros'un meghur ilya-
dasinda. Imroz, diger Ege adalan gibi tarih boyunca Avrupa-Asya ara-
s1 kopru gorevini uslenmistir. Bu yazden burast devaml el degistiren
bir gecit merkezi olmugtur. Homeros'un Ilyadasinda devamh adinin
gecmesi de bunu ispatlamaktadir. Bu makale, bugtine kadar adanin
Osmanh oncesi tarih ve kultarana aydinlatmak igin yapilan tarihsel
ve arkeolojik ¢aligmalann kisa bir 6zetidir. Calismalanyla adamin bu
donemlerine 151k tutan aragtirmacilann yayimnlanndan derlenen bu
kisa makalede, Imroz'un tarih 6ncesi ve antik Yunan, Roma, Bizans ve

Yrd. Dog. Dr. Suna Capaptay, Bahgesehir Universitesi, Mimarlik ve Tasanm Fakaltesi,
istanbul.
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Haghi donemleri varligina arkeolojik ve tarihsel bulgular isiginda bak-
mak hedeflenmektedir. (Resim 1,2,3,4). Bu kisa 6zet de gosterecektir
ki Imroz'un daha gok 19. ve 20. yuzyilla 6zdeslestirdigimiz arada kal-
muslik hikayesi aslinda ¢ok daha eskilere dayanmaktadir.

AQLXOIAEN
N1 AOY
AXAPNEYEZ §
XAIPE g
g
a é
8
4 wiroy 3
L& roTiAlOY 3
ovrATHY g
XAIE | :
| ; :
MOMMAEHERI ZERFABRIIEIS X bl ;
" : ; Bl
ree |
. . £
-4 0
\ 2N
\) N4 g

3. ‘Agyaiec éncrdgues oriies dnd vijv ‘Acvoc.

Resim 1: Antik donem Attika mezar taglan

zel

LOBVNY IVIVH

2. 'Encedgues oviles dnd vd vexgorageia vj¢ doyalas “Ippeov.

Resim 2: Antik donem imroz mezar taslan
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Milattan once sekizinci yuzylin ortalarinda yazildig1 dasunilen
Ilyada destan yine bir baska destansi olaya, milattan 6nce 13. yuzyil-
da oldugu dusunulen Truva Savasi'na sahitlik eden edebi bir metin-
dir. Peki, imroz’un tarih sahnesine ¢ikisi yalmzca Homerik metinlere
mi atfedilebilir? Baska bir deyisle, konumu nedeniyle hem savagla-
ra hem de ticari baglantilara ¢ok agik bir yerlesim olmasi nedeniyle
Imroz'un daha eskilere dayah bir yerlesime ev sahipligi yaptigi du-
sunilmelidir. Adada sistematik arkeolojik arastirmalarin yapilma-
ya baglanmasi 1990’h yillan bulmustur. Biri imroz’'un Helen éncesi
donemine 151k tutmay: amaglayan ve hilen devam eden Yenibadem-
li Hoyuk kazilan, (Resim 5) digeri ise Klasik donemlere ve Bizans
donemlerine ait yapilarin tammlanmasim amaglayan ve 1994-1997
yillan arasinda suren Imroz/Gokgeada yuzey aragtirmasidir. Digeri
ise Illinois Universitesinden Prof. Robert Ousterhout ve Wirzburg
Universitesi'nden Prof. Winfred Held tarafindan baslatilan yizey aras-
urmast ¢aligmasidir. Bu arastirmada 1995-1998 yillarinda imroz'un

Resim 5: Ayios Floros bolgesinde kazi ¢alismalan
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Klasik donem ve Bizans donemindeki yapil gevresi ve adanin habi-
tasyon duzeni incelenmigtir.

Bu aragtirmalardan her ikisinin de sonuglan oldukga heyecan ve-
ricidir. Ilki, Imroz’un Homeros éncesi tarihi hakkinda bilgiler sunar.
Essiz doga ve tarih dokusu olan Imroz'da Yenibademli kéyu yakin-
larinda, Kultar Bakanhigi, Anitlar ve Muzeler Genel Mudurlugu'nun
izniyle 1996 yilinda baslayan arkeolojik arastirmalar burada bulunan
hoyugun kazilmasina odaklanmustir. Ilk sezon arastirmalann ardindan
sit alani olarak tescillenen hoyukte ¢alismalara halen devam edilmek-
tedir. Kazilar, Hacettepe Universitesi, Protohistorya ve Onasya Arke-
olojisi Anabilim Dali Ogretim tyesi Prof. Dr. Halime Hiryillmaz'in
bilimsel danismaliginda, aym universiteden 6grenciler ve akademis-
yenler tarafindan ve adali vatandaglann yardimlan sayesinde ve ada-
min milki ve mahalli yoneticilerinin destegiyle surdiralmektedir. MO
3000 yillarina tarihlenebilecek sur, ev temelleri, erken Tung Cagr'na
ait seramikler, agirsaklar, tas balta ok uglan, perdah, 6gutme tagslan,
yonga parcalan gibi bulgulanyla, Yenibademli Hoyuk kazilan adanin
en eski yerlesim tarihine 151k tutmus ve dogu bati dinyas: arasinda
ustlendigi rol hakkinda fikirler vermigtir. Bu kazilardan ¢ikan bulun-
tular Canakkale Arkeoloji Muzesi'nde sergilenmektedir.'

Prof. Huryillmaz'in yapug kazilar, bize imroz'da arkeolojik olarak
saptanmuis ilk yerlesimin mimari 6zelliklerinin bu donemde Ege ada-
lannda ve Bat1 Anadolu yerlesmelerinde gorilen karakteristik mimari
ozelliklerle ortustugunu gostermistir. Nitekim o donemde kurulan
yerlesim Imroz'da da sahile kurulmugstur ve sur duvarlanyla gevrili

1 Kazi hakkinda detayh yilhik raporlar i¢in bk. Halime Hurylmaz, (1999) “1997
Gokgeada-Yenibademli Hoyuk Kazlan,” 20. Kaz Sonuglan Toplantist I, s. 311-324
Ankara: Kultar Bakanhg Yayinlan, 2000; “Gokgeada-Yenibademli Hoyuk 1998 Yih
Kazilan,” 21.Kazv Sonuglan Toplantsi I, 229-238, Ankara: Kultar Bakanhg Yaymnlan,
2001; “Gokgeada Yenibademli Hoyuk 1999 Yih Kazilan”, 22. Kazi Sonuglan Toplantist I,
Ankara: Kultur Bakanhg Yayinlan, s. 247-258.
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kuguk bir Tun¢ Cag kenti oldugu izlenimini vermektedir.? Yeniba-
demli yerlesmesi, kentlesme surecini tim verileriyle ortaya koyan
Truva I (Tria) kultara ile bircok o6zellikleri bakimindan benzesmek-
tedir. Gunumuze degin yurutilen ¢alismalar sonunda bati terasta
dikdortgen planh yapilann varlig: ortaya konabilmistir. Tag temelli ve
kerpi¢ duvarl olan bu yapilann temel érgustinde ¢camur hargla birbi-
rine tutturulan kabaca islenmis taslar kullamilmistir. Mekan dosemele-
ri stkigtinlmug kil ya da plaka taslan ile kaplanmigtir. Tek ya da iki sira
ufak taslarla ¢evrelenmis basit ocaklar, mekan ortasinda ya da duvara
yakin bir yerde yer almigtir. Taban duizlemlerinde rastlanilan ve tezgah
gibi kullanildiklan dugunulen iri yass: plakalar ile birlikte bulunan is
aletleri, bu mekanlann islik gibi kullanildiklanm dusundirmustur.?
Arkeologun belirttigine gore, kazilarla ortaya ¢ikanlan mimari kalin-
tilar ve konut envanterleri, Yenibademli'nin Kuzey Ege kultur aginda
izole olmadigini, ancak Truva, Poliohni ve Thermi kentleri kadar da
etkileyici bir kent profiline sahip olmadigini gostermistir.*

Imroz'un bagh bulundugu Ege kultir ag1 kendini mitolojik re-
feranslarda da gosterir. Helen mitolojisinde Akhilleus'un annesi
Thetis'in sarayinin Samothraki ve imroz arasinda, denizde olduguna
inanilirdi. Homeros'da ise Poseidon’un kanath atlannin banndig ahir-
lann Tenedos ve Imroz arasinda oldugunu géruriz.® Yine Homeros,
adanin sarp cografi yapisini pepaloessa®sifatiyla tanimlarken’ denizci-

2 Halime Huryilmaz, “Yenibademli Hoyuk: Kuzeydogu Ege Denizi'nde Bir Erken Tung
Cafy Yerlesmesi,” Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakaltesi Dergisi, cilt 19, sy. 1, s. 27-44,
ozellikle s. 1 ve 29.

Age.,s. 29 ve 30.
Age.,s. 31
Ilyada 13.32-35; 24.78).

Pepaloessa: Yunanca'da dalgali anlamina gelmektedir. Imroz'un kendine has duzluk ve
tepelerin ig ice gegtigi cografyasini tammlamak i¢in kullanilir.

7 Age., 13.32-35; 24.77-79.

[« NNV B



40 / Suna Cagaptay

ler i¢in de buyuk 6nem tasiyan, bir “organize/duzenli kent” olduguna
dikkat geker.®

Peki, adanin antik kaynaklarda gecen adi ne kadar Egelidir? im-
roz ad1 koken olarak Hellence olmayabilir.° Bunu destekler nitelikteki
edebi kamt ise Herodot ve Strabon’da bulunabilir:'° Bu iki antik yazar,
Limnos gibi, Imroz'un da Hellenler gelmeden 6nce Pelasglann vatan
oldugunu soyler. Oberhummer ise MO 6. yuzyila ait ve Limnos'da
bulunmus, Helen alfabesiyle Pelasg dilinde yazilmis bir yaziti, antik
kaynaklan destekleyen kanit olarak ortaya koymustur.!! Daha ge¢ bir
antik yazar olan Byzantiumlu Stephanus'? ise aday1 soyle tammla-
mugtir: “Imroz, bir Trakya adasidir; Kabeiroi ve Karialilann Imbramos
dedikleri Hermes'in kutsal yeridir. Bir kenttir. Halkina Imbroslular
denir.”*? Luwi dilinde “Yuce Ana Tannga” anlamina gelen “Imaura”
sozcigunin Helen agzinda 6nce Imuros, daha sonra da Imbrosa do-
nustaguna Bilge Umar soylemektedir.'

Imroz, tarih boyunca Avrupa-Asya arasi kopra gorevi gorerek
devaml el degistiren bir gecit merkezi olmugstur. Buna iyi bir 6rnek
Imrozun yerli halkinin koken tartismasinda ortaya gikar. Arkeolojik
calisma sonuglanm bir kenara birakacak olursak, tarihsel kaynaklar

Age., 14.281.

August Fick, Vorgriechische Ortsnamen als Quelle fur die Vorgeschichte Griechenlands.
(Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1905): 65; Cigdem Ozbek, “Imbros adasin-
daki Kabeiroi Kutsal Alan1 ve Hermes Tapinimu,” Anadolw/Anatolia Ek Dizi/Suppl. no.
1, Yay. Haz. Zeynep Cizmeli-Ogan, Tung Sipahi, ve Levent Keskin, (Ankara: Kultar
Bakanhg Yayinlan, 2004), s. 167-182, s. 168, dipnot 11.

10 Gigdem Ozbek, “Imbros adasindaki Kabeiroi Kutsal Alan1 ve Hermes Tapiimi,”s. 174,
Y8 veYO.

11 Eugen Oberhummer, “Imbros,” Festchrift far H. Kiepert (Berlin, 1898): 293.

12 Byzantiumlu Stephanus: Ethnica adinda énemli bir cografya sazlugunun muellifi olan
MS 6. yuzyilda yasamg bir sahus.

13 Ozbek, “Imbros adasindaki Kabeiroi Kutsal Alan1 ve Hermes Tapinim1,” 5.168.
14 Bilge Umar, Turkiye'de Tarihsel Adlar (istanbul: inkilap Kitabevi, 1993).
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adada ilk kez Pelasglar adinda yerli bir halkin ikamet ettigini soyler.
Heredot'un yazilannda Pelasglann, Epir, Guneydogu Trakya, Argos,
Mora yarimadas: ve Giritin yerli halki olduguna dair deliller saptan-
mustir.!”> Tarihsel kaynaklar 11g1inda adada Pelasglar'in MO 5. ve 4.
yuzyillarda tarih arenasinda gorulmeye bagladigim soyleyebiliriz. Ar-
dindan imroz adasi da Kuguk Asya ve gevresini hizla saran Pers ege-
menligine girer. Atinalilar ile Persler arasinda MO 448'de yapilan bang
neticesinde Imroz Atina’ya baglanir.'®

Tarihte imroz'a dair en eski kayit, Limnos'la beraber adanin MO
512 yilinda Pers kumandan Otanes'e teslim olusu hakkindadir.!” Pers-
lere kars1 verilen mucadele sirasinda Atina, imroz’un askeri ve eko-
nomik 6nemini fark eder. MO 493 civarinda, Geng Miltiades'® aday:
Atina idaresine alr.'® Boylelikle Imroz bir Atina “klerukhlugu” olur.?°
Atinahlann MO 5. yuzyilda adaya ayak basmalanyla artik yeni bir do6-
nem agilir.

15 Heredot, Heredot Tarihi'nden se¢me bolumler. MO 5. yuzyilda yagamis olan Yunanh
tarihgi ve antik yazar aym zamanda tarihin babasi olarak amlmaktadir. Gezilerinde
gordugu yerleri ve insanlan anlattig), Heredot Tarihi olarak bilinen eseriyle tammr. Bu
eserin detayh cevirileri i¢in bkz. http://www.perseus.tufts.edwhopper/. Ayni yaymnin

16 Charles Fredrich, “Imbros,” Oxford Dictionary of Byzantium, cilt 2, s. 988.

17 John B. Bury, Stanley A. Cook, Frank E. Adcock (Yay. Haz.) The Cambridge Anci-
ent History Vol. 1V, The Persian Empire and the West. 1V, 214: “  Otanes, Byzantium
ve Khalkedon'u yeniden ele gegirdikten sonra, kuguk bir Hellen filosuyla Lemnos ve
Imbros'a boyun egdirir...”

18 Geng Miltiades, MO. 524/523 yilinda eponymous archon’udur. Trakya Khersones'inde
ilk yerlesimi kuran ve Gelibolu Yanmadasi boyunca bir duvar yaptiran Yash Miltiades'in
yegenidir (Herodotos Tarihi, bk. dipnot 13).

19 Ozbek, “Imbros adasindaki Kabeiroi Kutsal Alam ve Hermes Tapimim”, s. 169.

20 Klerukh'un kelime anlam fakir vatandaslann yasamasi igin yaratilan yerlesim veya ko-
loni demektir. Klerukh ve klerukhia icin bk. Robert Parker “Athenian Religion Abroad,”

Ritual, Finance, Politics, Athenian Democratic Accounts, Presented to David Lewis, yayina
haz., Robin Osborne and Simon. Hornblower (Oxford: yy., 1994), s. 339-346.
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Hellen-6ncesi ada halkimin tanrilan, inanglan ve adetleri ile
Atina'dan gelenlerin inamiglan da kaynasir: Athena Polias gibi (yani
Atina sehrinin bastanncasi Athena) Hellen tanrilan ile yerel tannlar
birlesir; bu duruma en guzel 6rmek Hermes Imbramos’tur.!

Klasik donem Imroz'unda Kavirion (Kabeirion) kualtu? bir adim
one ¢ikar. Onemli gizem kaultlerinden olan Kavirion'a, agirhkh olarak
Kuzey Ege'de Samothraki, imroz ve Limnos'da, kita Hellas'ta ise The-
bes yakinlannda bulunan kutsal alanlarda ibadet edilmistir. Bu u¢ ada
arasinda, Samothraki'dekinden sonra en énemli “Kaviri Kutsal Alam,”
yani Kavirion, imroz'dadir.? Palaiopolis'in guneybatisinda bir derede
yer alan harabe, Kavirikion'a (Kaberikion) ait temel kalintilan olma-
lhdir. Burasi ashnda Fredrich’in baraj yapisina ait set duvan olarak ta-
nmimladig1 Roksado’dan bagka bir yer degildir. (Resim 6). Ousterhout
ve Held’e gore barajin kalintilan Roksado’nun oldugu yerde degil, de-
renin sol tarafindan konumlanmis olmalidir ve Roksado’nun duvarlan
bu baraja ait setin pargasi olarak olduk¢a yuksek bir seviyede inga
edilmistir.>* Duvar, yatay yerlestirilmis kumtas: bloklardan olusmak-
tadir. Insa teknigi dikkate alinarak teras duvan olarak yapilmis oldugu
anlasilan muhtemelen Kaberikion'a ait olan bu yap1 Ousterhout ve
Held tarafindan Klasik donem sonu ve Helenistik dénem basina ta-
rihlenmistir.?

21 Cigdem Ozbek, “Antik Gagda Gokeeada™ Gokgeada Degerleri Sempozyumu (26-27 Agus-
tos 2008) Bildiri Kitab (Canakkale, 2008), s. 60.

22 Age., s. 61. Kaviri, Megaloi Theoi - Buyuk Tannlar olarak da bilinir.

23 Martin Persson Nilsson, Geschichte der Griechischen Religion: Die Hellenische und Romisc-
he Zeit, cilt 2 (Munih: 1950), s. 350.

24 Robert Ousterhout ve Winfried Held, “ Survey of the Ancient and Byzantine Monu-
ments on Imbros/Gokeeada 1998” XVII. Arastima Sonuglan Toplantist, cilt 2, (Ankara:
Kultar Bakanhg Yayinlan: 1999), s. 127.

25 Robert Ousterhout ve Winfried Held, “Survey of the Ancient and Byzantine Monu-
ments on Imbros/Gokgeada 1997 XVI. Arastima Sonuglan Toplantisi, cilt 2. (Ankara:
Kultur Bakanhg Yayinlan, 1998), s. 67.
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Resim 6: Roksado baraj duvan kalintilan.

Bu dénemde imroz'da ortaya cikan bir baska kult ise Hermesttir.
Conze ve Fredrich, adanin kuzeyinde, eskiden Ayios Dimitrios
Manastin'nin bulundugu noktada bir Hermes tapinagi oldugunu iddia
etmektedir?® Zira, Hermes Imbramos, Imbros sikkelerinde sik goru-
len bir betimdir. (Resim 7). Hermes Imbramos (iireme atfina sahip
olarak) ayakta, profilden ve buyik ve erekte bir fallusa sahip olarak
bir tutsulugiun o6nunde resmedilmistir. Bronz sikkelerin 6n yuztinde
tanrica Atina resmedilmigtir. Bu donemde adada Hermes imgesiyle
basilan sikkeleri’ ve Hermes tapmaginin varhgim dikkate alacak olur-
sak, adanin dini hayatinda Hermes'in 6nemli bir role sahip oldugunu
soyleyebiliriz.

26 Charles Fredrich, “Imbros,” Mitteilungen des Deutschen Archaologischen Instituts,
Athenische Abteilung 1908 (33) ss. 82-112. Alexander Conze, Reise auf den Inseln des
Thrakischer Meeres (Hannover: C. Rumpler, 1864), s. 78-81.

27 Busikkelerin listesi ve analizi igin bk. Ozbek, “Antik Cagda Gokgeada” Gékgeada Deger-
leri Sempozyumu, s. 52-56.
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Resim 7: Hermes Imbramos sikkesi MO. 350-300
www.dacsearch.infoext_image. htmlid=70468

Adada ibadet edilen bir baska dini figurr ise Kibele'ydi. Anadolu’'nun
¢aglar boyunca Ana Tanngasi olarak kabul edilen Kibele'nin adada
tapinulan bir Tanrica oldugunu Cigdem Ozbek soyler ve Strabon’un,
Kibele ile Kavirion arasinda bir bag kurdugunu da ekler.?

Yine Imroz'da yuzey buluntusu olarak Kibele heykelcikleri/figi-
rinleri ele gecmistir.?® Ote yandan, Ousterhout ve Held ¢alismalannda
bulunan bir Kibele heykelcigi Anadolu’ya 6zgu bir tann¢anin betim-
lenmesine en yakin kiyas tegkil edecek eserlerin Anadolu’dan degil,
Atina ve cevresinden geldigine igaret ederler ve bu da saninm bir kle-
roukhia olan Imroz'un Atina ve Anadolu’ya olan eg baghligini gosterir.

28 Age., s. 62 ve Strabon The Geography of Strabo, editor Horace Leonard Jones (Cambrid-
ge, Londra: 1956), s. 10 ve 15.

29 Bu figurinlerden bazilan, adah Melih Ozaltiner'in 6zel koleksiyonunda gorulebilir,
bk. Cigdem Ozbek, The Sanctuary of the Kabeiroi and the Worship of Hermes on Imbros,
Yuksek Lisans Tezi (Cornell University, Ithaca NY), 1997'de detayh olarak ¢ahsilmigtir.
Resimler igin Age., Lev. 19.1.
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Ousterhout ve Held'in de onerdigi gibi eser Atina’da yapilip Imroz'a
getirilmis olmahdir.*

imroz, MO 215-168 yillan arasinda Atinahlar ile Romah-
lar arasinda 47 yil saren Makedonya Savaslan sonunda, Roma
Imparatorlugu’nun eline gecer. Roma'nin ikiye ayrilmasindan sonra
Bizans Imparatorlugu'nun payina duger. Bizans egemenliginde gegen
uzun bir donemde donusumlu olarak Venedik ve Cenevizlilerin de
hakimiyetine girer.

Ousterhout ve Held tarafindan yuratulen proje kapsaminda in-
celenen ilk yer Paleopolis (Kalekoy) yerlesimidir. Aragtirmacilar bu
bolgede tahribatin ¢ok fazla oldugunu belirtip sur duvarlannin sadece
kentin dogusunda bir kisminda saptanabildigine ve sur duvarlarinin
onemli bir kisminin tatil sitelerinin ¢evresindeki molozlann altinda
kaldigina igaret etmiglerdir. Kalekdy'deki Bizans yerlesimi ucgen plan-
I bir alana sahip, yogunlukla tastan ve ikinci el malzemeden inga edil-
mis bir 6zellik tagimaktadir. Paleopolis, Bizans donemi kaynaklann
belirttigine gore, imroz'da yer alan iki iyi korunakh —surlarla gevril-
mis— Bizans yerlesiminden biridir.! Ousterhout ve Held, Catherine
Asdracha'min® surlarda saptadig1 yazitlan da dikkate alarak, surlann
1390, 1439, 1441-1447 ve 1455-1456 yillan arasinda onanldigim
belirtirler. Zira 1441-1447 yillan arasinda adanin valisi Manuel Asanis
Laskaris tarafindan yapilan onanmn bilgisini igeren yazit par¢asim Ka-
lekoy sur kulelerinden ayakta kalmis olan birinin dogu cephesindeki
yazitta gormek mumkundur. Ashnda Manuel Asanis Laskares'in sur
onanmuina ilk dikkat ¢ceken Ousterhout ve Held degildir. 1444 yihnda

30 Robert Ousterhout ve Winfried Held 1998, s. 66.
31 Robert Ousterhout ve Winfried Held 1997, s. 125.

32 Bu yaztlar igin, Catherine Asdracha, “Inscriptions protobyzantines et Byzantines de la
Thrace orientale et de l'ile d'Imbros (Ille-XVe siecles)” Archaiologikon Deltion, cilt 43,
1995, s. 270-285.
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aday1 Ankonal Syrakus esliginde ziyaret eden Fatih Sultan Mehmet'in
tarihgisi Kritovoulos hem bu onanmdan bahsetmis hem de kalenin
yapisinda kullamlan ikinci el malzemeye dikkat ¢ekmistir.*

Paleopolis yerlesiminde yapilan yuzey aragtirmalannda, ucgen bi-
¢imli kalenin ve surlann ¢ogunlukla har¢ kullamlmadan insa edildigi
saptanmugtir. Tung Donemi'nden Osmanli’ya kadar gesitlilik gosteren
kuguk buluntular Canakkale Muzesi'ne teslim edilmistir.3*

Ikinci 6nemli Bizans yerlesimi ise Paleokastro'dur. (Resim 8). Bu-
gunku ad1 Derekoy (Shinudi) olan bu yerlesimin surlan oval bigime
sahiptir. Ve kalintilann buyuk bir kism harabe durumdadir. Kalenin
kuzey kesiminde yurutulen yuzey aragtirmalan sirasinda Osmanh
donemine ait bir sapel saptanmstir. Yonlenimleri dogru olmasa da
Ousterhout ve Held, Paleokastro, Yohannes Evgenikos tarafindan
bahsedilen “adamin kuzey ve dogusunda kaleyle cevrilmis iki yerle-
simle korunmus” ibaresinden ilham alarak, imroz'da kaleyle gevrili
iki yerlesimden biri oldugu saptamasim yaparlar.>* Bu kale igi yerle-
sim 16. yuzyilda Piri Reis tarafindan muhtemelen o zamanki ad1 olan
Shinudi'den etkilenerek Iskinet diye adlandinlmstir.36

Paleokastro’nun 5 km kadar guneyinde Pirgos Limani ve bu lima-
na adim veren geg Ortagag kulesi bulunuyor. Bu kulenin ¢evresinde
yapilan aragtirmalarda, Panayia Sti Yerakia Kilisesi yakinlannda bu-

33 Cyriacus of Ancona’s Journeys in the Propontis and the Northern Aegean, 1444-1445, edis-
yon ve geviri Edward Bodnar ve Charles Mitchell (Philadelphia: American Philosophi-
cal Society, 1976), s. 35-37. Syrakus Kritovoulos'a atfediyor bu detay1.

34 Robert Ousterhout, Winfried Held, “Survey of the Ancient and Byzantine Monuments
on Imbros/Gokgeada 1997" Arastirma Sonuglan Toplantist 11, 1998, s. 68.

35 Robert Ousterhout, Winfred Held, “ Survey of the Ancient and Byzantine Monuments
on Imbros/Gokgeada 1995 Arastirma Sonuglan Toplantisi 11, 1997, s. 55- 60 (Ankara:
Kultar Bakanhg Yayinlan), s. 125.

36 Zekai Okte ve digerleri Kitab-t Bahriye Piri Reis (istanbul: Kultar Bakanhg Yaymlan:
1956), s. 221-223.
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esim 8: Paleotm almtllan

lunan ve aslen klasik donem sonu veya Helenistik donem baginda
kullanilmaya baslanan tanmsal bir alan saptanmistir ki, alanda sap-
tanan Tung Cagr'na ait seramikler, bize adadaki yasamin surekliligine
ve hangi donemlerde kesintilere ugradigina dair bilgi verir.>’ Yine bu
kapsamda Evgenikos'un “bir ¢ift cesur goz” ve “adanin ortasinda za-
rif bir burun” gibi benzetmelerle tammladif Arasia ve Paleokastraki
adinda iki kuguk kale ve yerlesimini de Ousterhout ve Held, bu yuzey
aragtirmasi kapsaminda incelemis ve dokumantasyonunu yapmuglar-
dir.*® Bu ¢ahigmalar sonunda Arasia'da Osmanli donemine ait bir sapel
ve Paleokastraki'de ise bir su sarnic1 saptanmigtir.>®

imrozda Ousterhout ve Held tarafindan arastinlan Bizans kale
yerlesimleri sunu da ortaya ¢ikarmigtir: Kuzeyden guneye dogru gi-
den hat ustinde inga edilen kaleler sayesinde adanin olas: saldinlara

37 Ousterhout, Held 1998, s. 67.
38 Ousterhout, Held 1997, s. 126.
39 Age.,s. 126.
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kars1 givenle korunmasi ve kaleler arasinda gorsel ve stratejik iligki
saglanmasi amaglanmstir. Zira Arasia’dan bakan bir kisi Paleopolis,
Paleokastro ve Paleokastraki'yi rahathkla gorebilmektedir. Her ne ka-
dar Imroz'daki kaleyle korunmus buyukla kaguklu yerlesimlerin tam
listesine sahip olmasak da Ousterhout ve Held tarafindan igaret edildi-
gi uzere 1437°de hazirlanms bir listede Paleopolis merkez olarak amil-
makla birlikte bes kaleli yerlesim ve yirmi koyden bahsedilmigtir.*
Evgenikos ise adada yasayan papazlann varhgindan bahsetmistir.*!

Her ne kadar saptanan mimari kalintilar ve elde edilen kuguk bu-
luntular adanin Bizans tarihi boyunca kesintisiz iskam hakkinda bize
yetersiz ama timit verici ipuglan sunsa da su tarihsel detay, Imroz'un
Bizans ge¢misinde onemlidir: Bizans'in 1204'te Latinler tarafindan is-
tilas: sirasinda Imroz Cenevizlilerin eline gecerek Gelibolu Diukaligi'na
baglamr. 1324 yilindan itibaren Bizans imparatorlugu’nun son yilla-
nnda Cenevizli Gattilusi ailesi, Ege’deki diger adalarda yapug gibi
burada da egemenlik kurar.*

1453 yilinda Istanbul'un Osmanh Imparatorluguna gecmesiy-
le aralannda Imrozun da bulundugu Kuzey Ege Adalan Osmanlh
hakimiyetine gecer. Adanin yerlisi olan Kritovoulos, Fatih Sultan Meh-
met tarafindan Imroz'un valiligine getirilir** ve bu gorevi, Imroz'un
1466'da Venediklilerce fethedilmesine kadar surdurir. Ardindan,
Osmanh ile Venedik arasinda gegen savaglarda, imroz Osmanh ha-
kimiyetine girer. Kanuni Sultan Stleyman zamaminda ada Sultan Su-
leyman vakfina dahil edilir. Ve ardindan imroz'un bu kitaptaki diger

40 Johannes Koder, Aigaion Pelagos (Die nordliche Agdis), Tabula Imperii Byzantini 10 (Viya-
na: Akademie der Wissenschaften, 1998), s. 177-179.

41 Jean Frangois Boissonade, Anecdota Nova (Paris: Apud Dumont,1844), s. 331.
42 Charles Fredrich, “Imbros,” s. 988.

43 Nevra Necipoglu, Byzantium Between the Ottomans and the Latins (Cambridge: Cambrid-
ge University Press, 2009), s. 10.
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kisimlarda anlatilan 6ykusu baglar.

Okudugunuz 6zette goze carpan kesintili ve bogluklarla dolu tarih
ve Imroz'un arada kalmighg), ganamuzde imroz'a giden ziyaretgile-
rin de rahathkla gozlemleyebilecegi bir durumdur. Adanin pek ¢ok
noktasinda gergek baglamindan uzaklasms eserler karsilar bizi. Bu
kimi zaman Kalekoy'deki Ayia Marina Kilisesi'ndeki tas yazit levha-
sidir veya Sahinkaya’da koy evinin duvanna eklenmis ikinci el sutun
parcasidir. Imroz'un tam ve kesintisiz tarihini anlayabilmek belki de
yeni arkeolojik aragtirmalar ve ¢ahsmalardan elde edilen buluntulann
ve etnografik belgelerin sergilenebilecegi bir muze kurulmasiyla olabi-
lir. Bu sayede belki de Evgenikos'un satirlannda da belirttigi “Ege’nin
bu sevimli ve en guzel adas1” nin 6ykasiunia daha derinlemesine anla-
yabilecegimiz bir platform yaratinz.



Imroz’da Dini Hayat ve Kiliseler*

Meliton Karas**

Imroz adasinin dini (kilise) tarihinin, Hristiyanhigin ortaya ¢ikma-
sindan, 11. yazyihn baglanna kadar suren zaman dilimi i¢inde karan-
ik devirleri ¢oktur. Bunun en 6nemli nedeni elimizde o zamanlardan
kalma yazih kaynak olmamasidir. Buna ragmen anlatilardan bildigi-
miz tek bir sey vardir; o da Ortodokslugun, yayillmaya baglamasinin
ilk zamanlanndan beri adahlar tarafindan kabullenilmis olup insanla-
nn hayatina iman ve inang olarak yerlesmis olmasidir. Kilisenin yuk-
sek mertebelerinde bulunan bagpapaz, baspiskopos ve metropolit gibi
kilise onderleri ile daha alt derecelerde bulunan, fazla egitim gorme-
mis papazlarin, Imrozlulann egitiminde buyuk rolu vardir. Din adam-
lannin, zor zamanlarda yerel inancin ve gelenek-goreneklerin korun-
masinda buyuk katkis1 olmakla kalmamig, aym1 zamanda adahlann ilk
ogrenimini temin edecek okullann erken bir donemde agilmasinda da
onemli etkileri olmustur.

Bu makale, yazann H wjoog ‘Iufpog: ZvuPokij eig tqv ExxAnoaotixiv lovoptav tng
[imroz adasi: imroz’un Kilise Tarihi'ne Katki] adh eserinden derlenmistir. Meliton
Karas, H vijoog ‘Iufipog: ZvuPokij €1 tyv ExxAnoiacuixiy lovoptav g [imroz adasi:
imroz'un Kilise Tarihi'ne Katki) (Thessaloniki: Patriarhikon idrima Paterikon Mele-
ton, 1987).

** Dr. Meliton Karas, Filadelfias (Alasehir) Metropoliti.
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Patrikhane Eksarhhig (Temsilciligi) ve

Baspiskoposluk olarak imroz

Imroz'un Limnos (Limni) adasina yakinhigini ve bu adayla devamh
ve yogun iletisimde bulundugunu goz éninde tutacak olursak, Hris-
tiyanhigin Imroz'da —~Limnos'da oldugu gibi- 2. yuzyilin baglanndan
ya da ortasindan sonra yayildigini dusunebiliriz.

Biytik bir olasihikla, 11. ytzyiln baglanna kadar Imroz, Limnos
Piskoposlugu'na baghydi. Bu tarihte Imroz, Patrikhane eksarhhg
(temsilciligi) olarak ilan edilmis ve adaya 1. Eksarhos olarak Mihail
Kirularios atanmustir.'! Bu durum 14. yuzyla kadar devam etmis ve
bu tarihten sonra Imroz, yeniden Limnos Baspiskoposlugu'na bag-
lanmistir. Hagh seferlerinden? 6nce Patrikhane temsilcisi tarafindan
idare edildigine gore bu sirada da herhalde bagka herhangi bir kilise
yonetimine baglanmadan Protopapas (baspapaz) adini tagiyan bir Pat-
rikhane temsilcisi tarafindan yonetilmistir. 1262 yilindan sonra Imroz
adasindaki eksarhos, ya patrik tarafindan atanip gonderilir ya da ada-
nin papazlan arasindan segilirdi.?

1321-1397 yillan arasinda Imroz'un Limnos adasina baglandigini
yazih kaynaklardan biliyoruz.* 1397 yilinda Imroz, Patrik IV. Ando-
nios tarafindan bagimsiz bagpiskoposluk olarak ilan edilir.’> Bu devrin

1 Limnos Metropoliti Vasilios Atesis, H Mntpémon ‘Inppov kau Tevédov avé toug avdveg
(i Mitropoli Imvru ke Tenedu ana tus Eones, Yizyillar Boyunca imroz ve Tenedos Metro-
politligi] Ekklisia ke Theologia, sy. 2, 1981, s. 437-438.

2 IV Hagh seferi sirasinda istanbul Latin isgaline ugramis ve bir sire Latinler tarafindan
yonetilmigtir. (1204-1261). Bu donemde imroz da Latin yonetimine gecmisti. (Derle-
yenin notu; bundan sonra DN.)

3 Aleksandros Zafiriadis, H Iovopia tng ExxAnolag ‘Inpov [istoria tis Ekklisias imvru,
Imroz'un Kilise Tarihi] (Atina: yy, 1938 ), s. 41.

4 Vasilios Mistakidis, Emokomikoi katahoyou [Episkopiki Katalogi, Piskoposluk Katalogla-
n] (Atina, Epetiris Eterias Vizantinon Spudon 1936), s. 179.

5 Muller Miklosich, Acta Patriarcatus Constantinopolitane tom. II (Vindobonae: yy, 1862),
s. 272-273.
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dini tarihiyle ilgili bilgimiz azdir. Imroz Baspiskoposlugu ile Meyis-
tis Lavras Manastin® arasinda, imroz'daki Meyistis Lavras Vakfr'na ait
olan Aziz Mihail'in bir ikonasi yazanden ¢ikan anlasmazhklardan bag-
ka hicbir sey bilmiyoruz.”

Istanbul kusatildig1 zaman, imroz'da —Katoliklerle birlesmek iste-
yenlerle buna kars: olanlar olarak- halk ikiye aynldigi zaman Kato-
liklerle birlesmeyi isteyenlerin basinda Aleksandros Asanis adinda bir
kisi, bu birlesmeye kars: olanlann basinda ise —ada halkimin ¢ogun-
luguyla birlikte— unlu tarihgi Kritovulos vardi. Istanbul'un fethinden
sonra Imroz diplomatik hareketlerle Osmanh y6netimine dahil olmus-
tu.® Zamanin yazan loannis Evgenikos'un Ekfraseos Imvru adl eserin-
den o yillarda Imroz'da ¢ok sayida kesisin yagadigim 6greniyoruz.

16. ile 17. yuzyillar arasinda adanin kilise tarihinin en karan-
ik devridir. Venedikliler'in ve korsanlann saldinlanna maruz kalan
Imroz'da buyuk felaketler yasand. Ayn1 zamanda kiliseler, manastirlar
ve hemen hemen tum din kurumlan yagmalandi® ve bu sure igin-
de zor durumlar yagandi. Fazla egitim gormemis olmalanna ragmen
Imroz'daki metropolitlerin, egitimsiz ada halkim destekleyerek onla-
nn dinsel gelenek ve goreneklerini devam ettirmelerinde ve boylece
Imroz'da kalmalannda buayuk katkilan oldu.

Imroz metropolitligi arsivinde bulunan metinlerden anlasildigina

6  Meyistis Lavras Manastin: Athos Yanmadasi'ndaki ayn adla anilan dagda bulunan ma-
nastirlardan birisi. DN.

7  Aleksandros Zafiriadis, H Iotopla s Exxinolag Tufpov (I istoria tis Ekklisias imvru,
imroz'un kilise tarihi] (Atina: yy, 1938), s. 44; Panayiotis Kalaitzis, ExcAnoiaoticy
wovopla tng ‘InPpov [Ekklisiastiki Istoria tis imvru, imroz'un kilise tarihi] (Atina: yy,
1971), s 272.

8 Nikolaos Andriotis, O KpitéBovdos o TuBpiog xat 1o 10vopixé tov égyo [O Kritovulos o

Imvrios ke to istoriko tu ergo, imrozlu Kritovulos ve Tarihi Eseri] Ellinika, sy. 2, 1929,
5.167-200; imroz, sy. 2-3, 1949-1950.

9  Aleksandros Zafiriadis, To ®payxomjdnua [To Frangopidima, Ayios Dimitrios Panayin]
Imroz, sy. 2, 1948, s. 100-101, 133-135.
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gore, Imroz kilisesi, adadaki Hristiyanlarla imparatorluk hukume-
ti arasindaki iligkilerin iyi olmasimi saglamay1 ustlenmig; Ortodoks
Hristiyanlann sosyal ve siyasal hayatimin asil lideri ve koordinatoru
olmustur. Malim mulkunu akrabalanna satmak, degis tokus etmek,
devretmek ya da koylerinin kilisesine vakfetmek isteyenler onlara bas-
vururdu. Aralanndaki problemlere ¢6zum bulmak ya da yerel yoneti-
cilerle anlagsmazliklannin giderilmesi i¢in de onlara basvururlardi. Bir
koyun ya da tim adanin ortak bir problemi oldugunda yine kilise,
gorevlilere dilekge yazarak bunlan halletmek gorevini ustlenirdi. Ayn-
ca, butiin vasiyetnameler metropolitlikte duzenlenirdi.

1397'de Imroz'un ayn bir bagpiskoposluk oldugu, 15. yuzyihn
ortalanna kadar —yani bir yuzylh asan bir sure— boyle kaldig ve 15.
yuzyihn ortalannda da metropolitlik olarak ilan edildigi kesin say1-
labilir. Zira tam kilise belgelerinde (metropolitlerin isimleri yazilmg
listelerde vb.) Imroz Kilisesi siirekli metropolitlik olarak kaydedilmis-
tir.” Metropolitligin simflandinlmasinda bazen kimi degisiklikler ol-
masina ragmen deger ve onurlandirmada imroz, daima metropolitlik
olarak gosterilmistir.

Bunu ispatlayan bir belge olmamasina ragmen, Imroz Kilisesinin
Istanbul'un fethinden hemen sonraki yillarda metropolitlik oldugu

10 15. yuzyl kodekslerinde metropolitlik olarak ifade edilmemesi ve bu yuzyildan énce
metropolitlik mertebesine ulasmamasina ragmen, Istanbul'un fethinden sonraki Bayuk
Kilise Metropolitlikleri Katalogunda (Sintagmatialannda) metropolitlik olarak geger.
Fethin ilk yillannda Jean Darrouzes, Natitiae Episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitane
adh eserinde metropolitlik olarak bahseder. Jean Darrouzes, Natitiae Episcopatuum Eccle-
siae Constantinopolitane (Paris: Inst. Francais d'Ftudes Byzantines, 1981), s. 70. Heinrich
Gelzer, Texte der Notitiae Episcopatuum Ungedruckte und ungeniigend veroffentlichte adl
eserinde aymsini soyler. Heinrich Gelzer, Texte der Notitiae Episcopatuum Ungedruckte
und ungenugend verdffentlicht (Munich: yy, 1900), s. 614. Bundan sonraki piskopos
zinciri tarihinde metropolitlik olarak gecer ve bu degerden de higbir zaman dugmez.
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kamisindayiz. Filaretos Vafidisten elde edilmis bir kanit bu kamy
guclendirmektedir.!! Onun yazisina gore Hios adasinin (Sakiz adasi)
Kilisesi, 15. yuzyihn ortalanna kadar bagpiskoposluk olup o tarihten
sonra da Evripos, Nafplion, Argos, Rizio, Ankhialos, Imroz, Limnos,
ve Ungrovlahia Kiliseleri ile birlikte metropolitlik mertebesine yuk-
seltilmistir.

Imroz'da 19. yuzyl boyunca kilisenin faaliyetleri buyuk gelisme
gostermistir. Degerli kisilerin yerlesmesinden bagka, gugla ve aktif
metropolitlerin segilmesi adadaki egitimin ve dini, sosyal ve kulturel
hayatin gelismesini saglarmgtir. Bu yuzyil suresince adadaki kaylerde
derli toplu guzel kiliseler inga edilir ve bu adanin kalkinmasinda te-
mel faktor olan halkin dini gorusunun de gelismesini saglar. Bu sure
icinde adadaki bagpiskoposluk tarafindan duzenlenmis kodekslere
kaydedilmis cesitli belgeler vardir. Bunlardan adadaki buyuk mane-
vi gelismeyi anlayabiliyoruz. Panayia’daki Merkez Rum Okulu'ndan
bagka okullar kurulur, 6gretmenler 6zel ders verirler. Aynaroz’a'? bagh
manastirlann vakiflan buyuk bir gelisme gosterir. Okullarda ve aym
zamanda kiliselerin nartekslerinde'® gen¢ Imrozlular igin ilk dersler
verilir. Bartholomeos Kutlumusianos’un attig1 temellere dayanan ve
onun fikirlerini geligtirmek isteyen Imrozlu Baspiskopos Nikiforos

11 Filaretos Vahdis, ExkAnoaouxy) Iovopia [Ekklisiastiki Istoria, Kilise tarihi] (istanbul:
yy, 1919), cilt 3, bolam 1, s.17; Andreadis loannis, lotopfa ¢ ev Xfe OpdoddEov
ExxAyolag [Istoria tis en Hio Orthodoksu Ekklisias, Sakiz adasi Ortodoks Kilisesi Tarihi]
(Atina: yy, 1940), s. 17-18.

12 Aynaroz: Yunanca ‘Kutsal Dag’ (Ayiov dpog, Ayion Oros) anlamina gelir. Kuzey
Yunanistan'da Halkidiki bolgesinde, Athos yanmadasinda tamamen manastirlarla
kaph dag. Aynaroz'daki manastirlar idari olarak Bizanshlar zamaninda istanbul Rum
Patrikhanesi'ne baglanmstir, bu idari statu hala bu sekilde devam etmektedir. DN.

13 Narteks: Kilisenin giris bolumu. DN.
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Glikas''n zamaninda imroz'da en buyuk gelisme yaganr.'*

19. yuzyil boyunca Imroz'a yedi bagpiskopos atanmistir. Bunlar,
birkag istisna diginda, fakir adaya buyuk ilgi gostermiglerdir. Bazilan
halkin ¢ikarina maaslanm bile almamuslar, bazilan okullarin ihtiyag-
lann1 karsilamak amaciyla metropolitlik gelirlerinden faydalanmayip
onlara vermigler, bazilar1 da bizzat kendileri ¢alisarak adaya yardimci
olmuslardir.

20. yizyilda Imroz Kilisesi

Bu asirda Osmanh Imparatorlugu'nda meydana gelen buyuk
degisiklikler nedeniyle, Imroz Kilisesi, Patrikhane'ye bagh tum
Anadolu'daki kiliselerin ortak kaderini yagamugtir.

Eskiden alinms bir kararla, 6zel bir kanun geregince'”> tam eya-
letlerin dini liderleri yerel yonetim kurullanna katilma ve diger ile-
ri gelenlerin 6nunde, muftunun yaninda oturma hakkina sahiptiler.
Kurulla ilgili belgelere de imza atip damga vurabilirlerdi. Bu haklan
Babuali tarafindan 28 Kasim 1868 tarihinde bakanlik karan olarak ilan
edilmisti. Bu karar, ayn tarihte, Patrigin yazdig) bir mektupla Ekume-
nik Patrikhane’ye bagh tam piskoposlara bildirilmigstir. Bu hak, 1899
yilinda Ortodoks Hristiyan metropolitler igin degistirilmistir. Artik
bundan sonra protokoldeki siralamada dini liderler en sonda yer al-
mugtir (naip, vali, defterdar, mektupgu, kad1). Livalarda ve kazalarda
bu duzenin izlenecegi duyurulmustu.'® Bu yeni karara kars: Patrikha-
ne Babiali'ye dilekge sunarak sikayette bulunmustur.!’?

Daha sonra, Ekumenik Patrikhane’ye bagh episkoposlann yerel

14 Bartholomeos Kutlumusianos ve Nikiforos Glikas'n imroz'daki egitim faaliyetleri icin
bk. Makis Butaras'in bu kitaptaki “Imroz'un Egitim Seraveni” adl makalesi.

15 \Vasilis Kallifronos, ExkAnowaorucd, sy. 4 [Ekklisiastika 4, Kilise Hakkinda 4] 1870, 5.74-76.
16 Patrikhane Arsivi, Kodeks 18 Mayis 1899, s. 370-371.
17 Patrikhane Arsivi, Kodeks 18 Mayis 1899, s. 370-371.
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yonetim kurullannda bulunmalan yasaklanmigtir. Patrik 111. loakim
yeniden bir dilek¢e yazarak Osmanlh hukumetinden “Dini 6nderlerin
eski usule gore muftulerden sonra oturmalanni” istemistir.'®

Bir ¢ok safhadan sonra 1901 yilinda Osmanl Imparatorlugu'nun
Adalet ve Diyanet Isleri Bakanhgrmin gikardigy 6zel tezkere ve
Patrikhane’ye gonderilen bir kararla bu konu ¢ozumlendi. Bu karara
gore, “yonetim kurullannda dini liderlerin protokol siralamasindaki
yeri, eskiden oldugu gibi devam edecekti.”*® Bu karar vilayetlerdeki
manevi onderlerin protokol siralamasindaki yeri icin gegerliydi. Kay-
makambhklarda ise bu sorun degisik bir sekilde sonuglanmigtir. Alinan
ortak bir karar dogrultusunda Adalet Bakanhgi'nin tezkeresine ve Os-
manh Devleti Din igleri Kurulunun 19 Mayis 1901 tarihli ve 2801
sicil numarah karanna gore “kaymakamliklann yénetim kurullannda
mal muduranun ve katiplerin, mufta ve dint liderlerden sonra otur-
malan gerektigi aciklanmigtir. Bununla beraber, imparatorluk gene-
linde durum ne olursa olsun, imroz’da metropolitin her zaman o6zel
bir yeri vardi. Yerel yonetim daima onun liderligini, ahali uzerindeki
etkisini ve guacanu kabul ederdi. Metropolit de her durumda halkin
haklann cesaretle korumaktan cekinmezdi. Bunun en guzel 6rmegi
yurt disinda bulunan Imrozlular tarafindan 6denmesi gereken askerlik
bedelininin adada yasayan akrabalanndan alinmamas: i¢in Metropolit
Paisios’'un hukumete sundugu dilek¢esine olumlu cevap almasidir.’
Imroz Metropoliti'nin protokoldeki yeri ve yoneticiler tarafindan ona
gosterilen saygimin 6rnegi ise resmi belgelerde kendisine “Sayin Be-
yim” olarak hitap edilmesi ve tim resmi torenlere davet edilmesidir.?!

18 Patrikhane Arsivi, Kodeks 9 May1s 1900, s. 174.
19 Adalet ve Diyanet isleri Bakanhgr'nin 16 Agustos 1901 tarihli mektubu.
20 imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivi.

21 Imroz Kaymakamhgrnin 19 Agustos 1908 tarihli yazisi. imroz-Tenedos Metropolitligi
Arsivi.



imroz Rumlan, Gokgeada Uzerine / 57

Imroz Metropoliti loannikios (1905-1908) devlet makamlanna
yaptg) girisimlerle ulagim, posta ve telgraf hizmetlerinin gelismesini
ve bu sorunun ilgili makamlar tarafindan ele alinmasim saglamisti. Ki-
lise ile Imroz'daki makamlar arasindaki iligkilerin iyi oldugunun en iyi
omegi, Imroz Metropoliti Hrisostomos'un, Kaymakam Hayri Bey'in
uzaklagtinlmamas) yonande ricada bulunup aracihk yapmasidir.

Bu zamanlarda —1900’lerin baglannda- ortaya ¢ikan baska bir so-
run, imroz'daki Kaymakamliga bagh Rum katipliginin kaldinlmasidir.
Kaymakamlkta daima Yunancadan Turkgeye ve Turkc¢eden Yunanca-
ya geviri yapan ¢ok iyi Osmanh Turkgesi ve Yunanca bilen bir Rum
cevirmen (katip) bulunurdu. Yerli halk genellikle Turkge bilmedigi
icin bu gorevde bulunan katip kaymakamhgin belkemigiydi. imroz
Metropoliti Hrisostomos hem ust kilise makamlanna?* hem de kay-
makam muavinine basvurup bu karardan vazgegilmesi igin girisimde
bulunmustu.?

Imroz'da Yunanistan hakimiyeti boyunca (1913-1923) kilisenin
statasu aym gekilde devam etti. Yani imroz metropolitligi Ekamenik
Patrikhane’ye bagh olarak onun yasal cercevesi iginde, gelenek ve ku-
rumlanna uygun olarak ¢alismaya devam etti.

1923 yihnda, Tarkiye'deki butun diger metropolitler i¢in oldugu
gibi, Imroz Metropoliti de yalmiz manevi ve dinsel 6nder olarak go-
revlerini sirdurmeye devam etti. Aym1 y1l, Ekamenik Patrikhane Aziz
Sinod'unun?* bir karanyla, Midilli Metropolitligi'ne bagh olan Tene-
dos (Bozcaada) Kilisesi Imroz Metropolitligi'ne bagland1. Fakat bu

22 imroz Metropoliti Hrisostomos'un Patrik 1Il. oakim’e 1 Nisan 1910°'da gonderdigi
mektup. imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivi.

23 imroz Metropoliti Hrisostomos'un imroz yoneticisine 1 Nisan 1910'da gonderdigi
mektup. imroz- Tenedos Metropolitligi Arsivi.

24 Sinod (ovvodog), sinodos kelimesi meclis demektir. Ekimenik Patrikhanenin meclisi
"Aziz ve Kutsal Meclis” diye adlandinlmakta, diger kilise meclislerine sadece kutsal
meclis denmektedir. DN.
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Imroz- Tenedos Metropolitligi

karar ancak 1925 yilinda Aziz Sinod tarafindan imzalanip yururluge
girdi.> Din adamlanyla ilgili en 6nemli olaylardan biri, 1935 yilinda
yururluge giren Kiyafet Kanunu ile Turkiye'deki tum diger Muslu-
man, Yahudi dint liderler i¢in oldugu gibi, papazlann cuppe giymele-
rinin yasaklanmis olmasidir.

1923 yihindan sonra Imroz metropolitleri, halka buytik 6zen gos-
terip meydana gelen tum problemlerin ¢ozilmesine yardimda bulun-
mak, yeni okullar agtinp adadaki insanlann egitimine katkida bulun-
mak icin ilgili makamlara basvurup Imroz'da yasarm kolaylastiracak
ve insanlann basarili olmalarim saglayacak girisimlerde bulunmuglar-
dir. Bu davranislannin bugtine kadar devam ederek gelenek haline
gelmis oldugu soylenebilir.

Kendi iradesi disindaki olaylardan 6turii Imroz'daki gérevine an-
cak 1930 yilinda baglayabilen Imroz ve Tenedos Metropoliti lakovos
Papapaisiu, Istanbul'da ve daha sonra da imroz'da adalilann hayatini
kolaylastirmak, ciftciligi gelistirmek igin ¢alisti. Bunun i¢in, ancilik

25 Kodeks 979, Patrikhane Notlan, s. 93-94 ve Ortodoksia, sy. 1, 1926, s. 421- 422.
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gibi koy islerinde egitim almalan dasuncesiyle adanin genglerini uni-
versitelere ve universite mezunlanm lisansusta egitim yapmak uzere
Yunanistan'a gonderdi. Bunlann ¢ogu daha sonra adaya donup aha-
linin hayat sartlannin iyilesmesi i¢in ugrasmslardir. Merhum metro-
polit Papapaisiu, herkesin aklinda hayatini halkin hizmetine adamus,
aydin bir kisi, saygideger bir manevi onder olarak kalmistir.

Cumbhuriyet déneminde Imroz'un kilise tarihine san katan metro-
polit, imroz ve Tenedos metropoliti Meliton Hacis (Hatzis) olmustur
(1950-1963). Yaptiklan soyle ozetlenebilir: 1ki adada yasayanlann
sahsi ve ailevi problemlerini, adalardaki sosyal sorunlan anlamak ve
bunlara ¢6zum bulmak; makamlarla her zaman samimi ve iyi niyetli
bir iletisim kurarak inisiyatif kullanip halk: cesaretle korumak; met-
ropolitligin yonetimini duzene koyarak basarih olmasini saglamak;
olabildigi kadanyla hem gundelik hem dini yasami duzenleyici bir
durum yaratmak; vaazlann duzenli bir sekilde verilmesini saglamak;
genglik icin duzenli kilise okullan agtirmak ve egitim konulanna 6zel
bir 6zen gostermek?® i¢in ugragmisti.

Meliton Hacis, imroz ve Tenedos'ta altis1 imroz’da olmak uzere
yedi ilkokul, yine Imroz'da bir ortaokul insa ettirmigti. Bu ortaoku-
lun lise olarak da hizmet vermesi niyetinde olmasina ragmen ilgili
makamlar gerekli izni vermemislerdir. Hacis, goérevine tayin edilir
edilmez hemen Canakkale makamlanyla iletisim kurdu. Canakkale
milletvekillerinin ¢ahsmalan sayesinde imroz ve Tenedos adalannda
yeniden Rumca egitim baslad.

Metropolit Meliton, bu okullan devletin gonderdigi egitim perso-
neli ve resmi okul mufredatina gore duzenlerdi. Kendi verdigi ya da
buldugu cesitli burslarla 6gretmenlerin yurt disina gidip okumalanm
saglamistir. Boylece bu okullann gelecekte iyi bir sekilde egitim ver-
melerini saglamak istemisti.

26 Kodeks Dimoyerondias, Ayii Theodori Arsivi, s. 18.
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O zamana kadar Imrozlu geng kizlar istanbul'un zengin aileleri-
ne hizmetgi olarak gonderilirdi. Meliton bunu yasaklad1. Geng kiz-
lann egitimi igin 6zel burslar sagladi.?’” Metropolit Meliton'un maddi
ve manevi yardimiyla ve onun himayesi alinda 200’den fazla geng
Imrozlu erkek ve kiz gesitli fakultelerde yuksek ogrenim gormustar.
Ayn1 zamanda Imroz'da bes anaokulu, gengler icin gesitli kaltar der-
nekleri ve Panayia'da (adamin merkezinde) fakir ogrenciler igin bir
agevi agtirdi. Butun bunlar da kendi ¢abasiyla bulup iletisim kurdugu
insanlardan ve kurumlardan sagladig) gelirlerle yapmugtir.

Meliton Hacis aynca ada halkina yol, merkezde elektrik tesisatlan
temin etmis, yeni metotlarla ¢iftgiligin gelistirilmesi ve deniz urunle-
rinden faydalanmak i¢in ¢aligmalar yapilmasin saglamistir. Bundan
bagka, bir hastanenin ingas: i¢in imrozlulan baz tarlalanm Panayia
Kilisesi'ne bagiglamalan i¢in ikna etmis, hastanenin insasi igin devlet-
ten izin almistir.?® 20 Temmuz 1959 tarihinde hastanenin agihs toreni
yapild1 ve hizmet vermeye baslad1.?®

Metropolit Meliton, Imroz'daki gorevi boyunca yine kendi ¢abala-
nyla sagladig) parayla ve yerel kurumlann katkisiyla birgok kir kilisesi
(sapel) inga ettirmistir.*® Yalmz Imroz'da alu tane kilise okulu agtirmis-
tir. Bu okullara her y1l asag yukan 500-600 ¢ocuk gitmistir.

Imroz'un zor zamanlannda, Imroz Metropoliti Fotios Savaidis
(1972-2002), yahn karakteri ve ortaya ¢ikan problemlerin ¢6zulme-
sine gosterdigi ilgi ve 6zenle —ozellikle 1974-1980 yillan arasinda—

27 29 Eylul 1981'de yazann Kadikoy Metropoliti Meliton ile yapug sozla mulakatta edi-
nilen bilgi.

28 29 Eylul 1981'de yazann Kadikoy Metropoliti Meliton ile yapug sozlu mulakatta edi-
nilen bilgi.

29 Metropolit Meliton Hacis'in 29 Temmuz 1959 tarihli raporu. Ekumenik Patrikhane
Bagsekreterlik Arsivi, Istanbul.

30 Sapel. Azizlern adlanni vererek, onlan onurlandirmak amagh kirsal alanda yapilan
kuguk kir kiliseleri. DN,



ahalinin guglenmesi i¢in ¢ahgmsg, ahalinin aday: ter
bayuk rol oynamigtir. Aym1 zamanda, eski aydin kilis
izinde devam ederek, yurt diginda yasayan Imrozlular ve ,
naklardan buldugu maddi destekle adahlann kultarel yasaminin de-
vam etmesine katkida bulunmustur.

Son olarak, 2002 yihmn Eylalunden sonra oy birligi ile secilen
Agridiah (Tepekoylu) Kirilos Dragunis, imroz ve Tenedos Metropoli-
ti olarak gorevlendirildi. Kendisi adada kalan ahaliye kisa bir surede
verdigi manevi destekle, bazilanmn yasanan zor durumlar nedeniyle
gittikleri yerlerden adaya geri donmelerine yardim etmis, mahkeme-
lere basvurup kiliseye ait olup istimlak edilmis mulklerin bazilarinin
geri verilmesini saglamg, y1ikilmig ve harap hale gelmis olan kur kilise-
lerinin ¢ogunu onartmgtir.

20. yuzyil boyunca bir¢ok Imrozlu rahip Ortodoks Kilisesine
hizmet etmistir: Bunlarin arasinda merhum Amerika Bagpiskopos'u
lakovos Kukuzis* Filadelfia Metropoliti, simdiki Ekamenik Patrik,
Bartholomeos Arhondonis, eski Selefkia metropoliti olan simdiki Im-
roz ve Tenedos Metropoliti Kirilos, Pamfilos Piskopos yardimcisi olan
simdiki Simi Metropoliti Hrisostomos, Mira Metropoliti Hrisostomos
ve Ekumenik Patrikhane'nin arsiv gorevlisi Nikolaos Petropelis bu-
lunmaktadir.?

Dinsel yasam

Imrozlular, tarih boyunca atalannin topraklanna ve Ortodoksluga
bagh ve sadik kalarak geleneklerine gore Tann'ya ibadet etmiglerdir.
Her koyun kendi kilisesi vardy; kiliseler ibadetin yam sira aym zaman-

31 Meliton Karas, H Nijoog Tufpos, Zvufols eig tnv Exxinoiaotixiiv lotoplay g (I Nisos
Imvros, Simvoli is tin Eklisiastikin Istorian tis, imroz adasi Kilise Tarihine Katki] (Thessa-
loniki: Patriarhikon idrima Paterikon Meleton, 1987), s. 302-306

32 Age.,s. 209.
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da etkinlik merkeziydi ve adalilar bos zamanlanm koy kiliseleri civa-
nnda gegirirdi. Vaaz isine gelince, Imroz'da egitim gormus papazlar
bulunmadigindan 18. yuzyilin sonlanna kadar vaaz verilmedi.

Adallar, dindar insanlardir. Ortodoks Hristiyanhgin dini bayram-
lanni, yortulanm kutlayan insanlardir. Ayinler onlarin dertlerini din-
dirir, onlara teselli verir. Ahlak konusunda ise —pek nadir gorulen is-
tisnalar disinda—*? ahlakh, namuslu, her zorluk karsisinda birbirlerine
yardim eden, manevi onderlerine saygil ve itaatkar insanlard:.

1930 yilinda Imroz'da 9 manastir, 8 kilise, 280 kir kilisesi, 1951
yilinda ise 10 Kilise ve 232 kir kilisesi vardi. Hristiyanlar bu kir kili-
selerinde azizin ismi i¢in adanmis olan gunlerde yapilan panayirlara
katilirlardi. Ayin husuyla yerine getirildikten sonra, panayir cosku ve
senlik icinde yapilirdi. Ayinden sonra, Hristiyanhgn ilk gunlerindeki
agapilere** benzeyen yemek sofralan kurulur, hep beraber yemek yi-
yip dans eder eglenirlerdi.

Imroz'daki 9 manastirdan 4 tanesi Aynaroz Vakfi'na, 3 tanesi Me-
gistis Lavras Manastin'na, 1 tanesi Kutlumusiu Manastin'na, 1 tanesi
de Sina Manastin’'na baghydi. Bu vakiflann uzun bir tarihi vardir. Sa-
dece din ve ahldk konulannda degil, ayn1 zamanda ekonomi ve egitim-
de de adanin gelismesinde 6nemli rol oynamislardir. Bu manastirlann
arazilerinde galisarak birgok yoksul adal ig sahibi olmus, vakif onlara
yardim etmis ve destek saglamigtir. Ayn1 zamanda bu manastirlarda
adalllann egitimiyle ilgili ilk ¢aligmalar baglamistir. Ayinler, Aynaroz
duzenine/gelenegine gore yapilirdi, ayinin yuksek ruhaniyetinin Im-
rozlulann maneviyatlannin ytkselmesine, dine baglanmalanna buyuk

33 Bu istisnalardan dolayt imroz metropoliti Paisios 1881 senesinde mnistia kurallann
uygular.

34 Agapi (ayann): Sevgi. itk Hristiyanlann her aksam asai rabbani ayininden sonra beraber
yedikleri yemek. Birbirlerine olan ilgi, dayamsma ve yardimlagmay: agapi yemekleriyle
gosteriyorlardi. DN. Angelos Dourlaris'ten edinilen bilgi.
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katkilan olmustur. Adahlann hayatlannin ¢ok 6nemli bir pargas: olan

manastirlarin adadaki yerlerini soyle 6zetleyebiliriz:

a) Aynaroz'daki Megistis Lavras Manastin’na bagh Ayios Konstan-
tinos Vakf1 Ayii Theodori koyundeydi. Patrikhane ve Sinod'un
Siyillia* denilen belgelerinde de bu manastirdan soz ediliyor.
1943 yilinda ikonalan ve aziz egyalan metropolitlige goturul-
mus ve manastir kapanmistir.

b) Aynaroz'daki Megistis Lavras Manastin'na bagh Kastelianos
Ayios Yeoryios vakfi Shinudi koyundeydi. Siyillia belgelerinde
bundan s6z edilir.*¢ Bu vakif 1943 yilinda kapanmistur.

c) Kardamida Dagi'nda bulunan Aynaroz'daki Megistis Lavras
Manastin’'na bagh Kalamidiotis Arhistratigos Mihail Vakfi ¢ok
eski bir vakifur. Siyillia belgelerinde bu vakiftan da soz edi-
lir37 1922 yilindan beri eski durumunu kaybetmeye baglamus,
zamanmimizda Shinudi (Derekoy) koyune ait bir kir kilisesine
donusmustur.

d) 1640 ve 1678 Siyillia'lannda “yikilmis ve ortadan kaldinl-
mis” olarak kaydedilen Apothiliotis adiyla tamnmg Kutlumus-
lu Manastin'na bagh Arhistratigos Vakfi, imroz Metropolit'i

35

36

37

Siyillia (Zvyilwa): Bizans doneminde disislerinde, diplomaside kullanilan resmt1 belge-
lere verilen isim. Daha sonra Patrikhane'nin kullandiy belgelere de aym: isim verilmis-
tir. Patrikhane Siyillia'lanyla manasur, piskoposluklar, kilise okullan kurulurdu. DN.
Angelos Dourlaris'ten edinilen bilgi.

Lavriotis Pandeleimon, Avéxdotov Zuyilov tov Matpuapyov TipoBéov B’ &ia ta ev T
viiow TuPpw perdyia g epds Mowiic Ayiag Aavpag [Anekdoton Siyillion tu Patriarhu
Timotheu B’ dia ta en ti Niso Imvro Metohia tis leras Monis Megistis Lavras. imroz' daki
Megistis Lavras manasun arazileri igin Patrik 1. Timotheos'un yayinlanmamus Siyillion]
Ortodoksia, sy. 27, 1952, s. 82-84.

Manuil Yedeon, Apyefov ExxAnoiaoninic 1otoplag téuos B’ 1911 [Arhion Ekklisiastikis
istorias tomos B’ 1911] s. 262-270.

Age., s. 262-270.
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Paisios (1672-1700) tarafindan onanlmig olup Kutlumuslu
Manastin'na vakfedilmis olarak gosterilir.3®

e) Bu vakif, diger binalarindan baska, Bartholomeos Kutlumusia-
nos tarafindan okul olarak kullanilmus iki kath buyuk bir bina-
ya sahipti.*® Yukandaki vakiflar gibi bu vakif da gecen yuzyilin
baslanndan beri eski durumunu yitirmis, nihayet 1943 yilinda
ortadan kalkmis oldugundan bu kadar eski bir tarihe sahip
olan vakiflardan higbir iz kalmamstir.

) Sina* Manastin’na bagh Ayios Dimitrios Vakfi, Agridia koyu-
nun Linovrohia bolgesindedir. Eskiden beri, Osmanh sulta-
ninin fermaniyla ¢ahsan/igleyen bu vakif, daha sonra, buyuk
olasihkla 19. yuzyihn baglannda Sina Manastin'na vakfedil-
migtir. Artik kegiglerin odalan yikildigindan gunumuzde
gorulememektedir, fakat kilise binas1 hila bir kir kilisesi ola-
rak bulunmaktadir. Her yil butan koylerden gelen adahlarla,
aziz adina kutlanan gunde, yani 26 Ekimde, bu kilisede ayin
yapilir. Ayn1 zamanda Ayios Dimitrios, Imroz'a saldiran Latin
korsanlann puskurtulmelerine ve adanin kurtulmasina yardim
eden bir aziz olarak da anihr.

38

39

41

Kutlumusianos Bartholomeos, Yaduvqua Iavopixdv nep! tng vijoov ‘Tufpov. [ipomnima
Istorikon peri tis Nisu Imvru, Imroz Tarihi Uzerine Bir inceleme] Korfu'lu Filolog And-
reas Mustoksidis taralindan yazilir ve imrozlu, Kutlumuglu Bartholomeos taralindan
da tamamlanip yaymnlanir (Istanbul: A. Koromilas ve P Paspalli, 1845), s.71. Nikos
Fanariotis'in Kutlumugslu Manastinna tarihsiz mektubu. Manasur arsivinde bulunan bu
mektupta bu kir kiliselerinin isimleri mevcuttur.

Kutlumus Manastin bagrahibi Arhimandritis Hristodulos manasur arsivine dayanarak
Bartholomeos igin “temelden tadilaum yapu” diye yazmustir.

Stna: Stna Dagn Misir'in kuzeyindeki yanmadaya verilen isimdir. Ug tek tannh dinin
tarihinde 6nemli olan bu bolgede Hristiyanhgn ilk yayildigy donemlerde kurulmus
manastirlar vardir. DN.

Kutlumusianos Bartholomeos, Ipomnima Istorikon peri tis Nisu Imvru (imroz Tarihi Uze-
rine Bir inceleme], s.70.
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Panayia Balomeni Manastin, Agridia (Tepekoy) kdyunun Misa-
di ya da Mesadi denilen yerinde bulunur. Bugun kir kilisesi ile
tam arazileri, Agridia'ya baghdir. iginde bir ayazmasi da olan
bu kir kilisesi, 1955 yilinda onarilarak yenilenmisgtir.
Nerimata'daki Arhistratigos Manastin, 17 yuzyilin ortalarin-
dan beri Ayii Theodori'de bulunmakta olup bugtnlerde bu
koyun kilisesine baghdir. Kapisinin ustinde muhtemelen kili-
senin inga tarihi olan 1645 yazihdir.

Agridia koyunun kilisesine bagh olan Ayios Nikolaos Manastin
gunumuzde yikilmis bir durumdadur. Kilisenin etrafinda eski
koyden kalma buyuk mermer pargalan, mezarlar gibi kalintilar
gorulur.

Shinudi koyunun Anemomili adimi tasiyan yerinde, Kalami
bolgesine giden yolun uzerinde bulunan Ayia Triada Manastin
Imroz Metropolitligine baghyd. Tek nefli vasiliki tarzinda olan
bu kilise, kegislerin odalanyla birlikte bir tek binadan olusuyor-
du. Bugun, bu manastir Shinudi koyunun kilisesine baghdur.

Mahalli (Koy cemaatlerine bagh) Kiliseler

a)

Ayii Theodori koyundeki Ayios Yeoryios Kilisesi ingaat1 1765
yiinda Imroz Bagpiskoposu Neofitos Tenedios zamaninda
(1762-1785) Mimar Stratigaros tarafindan baglatlip 1780 y1-
hinda bitirilmigtir.#* Narteksi 1820'de inga edilmistir.** Aym
y1l, kilisenin avlusunda papazin kalacag) bina yapilmistir.** Bu
bina, 1866 yihinda kilisenin parasiyla temelinden onanlmis ve
koyun ilkokulu haline getirilmistir.** Bu bolgede eski temel

42
43

45

Kodeks B’ 1851-1902, s. 1, Ayii Theodori Arsivi , imroz.
Kodeks B’ 1851-1902, s. 7, Ayii Theodori Arsivi, imroz.
Kodeks B’ 1851-1902, s. 1, Ayii Theodori Arsivi, Imroz.
Kodeks B’ 1851-1902, s. 1, Ayii Theodori Arsivi, Imroz.
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b)

c)

d)

e)

kalintilan, Bizans sikkeleri (paralan) ve kupler bulunmustur.
Narteks'in sol tarafindaki duvann bir kisminda MS 3. yuzyila
ait bir levha kullanilmistir. imroz Metropoliti Meliton'un zama-
ninda (1950-1963) bu kilise onanlmigtir.*6

Imroz Metropolitligi olan Panayia Kilisesi'nin 6zel ganu, Mer-
yem Ana'nin vefat gunudur (15 Agustos). Baslangicta kuguk
bir kiliseydi. 1835 yilinda Imroz Metropoliti II. Neofitos tara-
findan ve 1947 yilinda kilise meclisi tarafindan olmak uzere iki
defa onanlmistir.#

Panayia'nin vefatina adanmig Shinudi koyune ait Theotokos
Kilisesinin insaati 1932 yilinda Imroz ve Tenedos Metropoliti
lakovos'un zamaninda baglatilmis, yurt digindaki Imrozlulann
demnekleri tarafindan verilen parayla bitirilmis, nihayet 9 Tem-
muz 1938'de agilig toreni yapilmstir.

Shinudi'de bulunan Ayia Marina Kilisesi ile ilgili Shinudi koyu-
nun kilisesinin kodekslerinde*® 1843 yilindan baglamak uzere
bilango ve hesaplar kaydedilmis olduguna gore kilise bu tarih-
ten once de vardi. 1845 tarihli bir mektupta da bu kiliseden
bahsediliyor. 1954 yilinda kilisenin narteksi onanlmstir.*
Kastro (Kalekoy) koyunde bulunan Ayia Marina Kilisesi, es-
kiden oradaki Bizans Ayii Theodori Kilisesi'nin yakininda,
Metropolit Neofitos Tenedios zamanlannda (1762-1785) inga
edilmistir. Bir zamanlar kilisenin 6n duvannda bulunan levha-

46

47
48

49

X povixd lepdg Mitponddens TuBpov 1955 [Hronika leras Mitropoleos imvru 1955, imroz-
Tenedos Metropolitligi Yilhg 1955) imroz — Tenedos Metropolitligi Arsivi, s. 8.
Imroz, sy. 1, 1947, s. 117.

Kodeks (1843-1910), ss. 30-32, 40-48, 50-52, 116-119. Shinudi (Derekdy) Arsivi,
imroz.

X povixd Iepdg Mirepondiea TuBpov 1954 [Hronika leras Mitropoleos Imvru 1954, imroz-
Tenedos Metropolitligi Yilhgn 1954] Imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivi.
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Kastro'da (Kalekoy) ilk Metropolitlik kilisesi Ayia Marina.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

ya gore, ilk defa Imroz Metropoliti Paisios (1881-1902) tara-
findan onarilmigtir. Ganumuzde, Kastro koyundeki eski Ayii
Theodori Kilisesi ile daha sonra kale i¢inde insa edilen Ayia
Marina Kilisesinin artik yalniz kalintilan bulunuyor.

f) Agridia koyundeki Evangelismos Theotoku adindaki kilise, ilk
once 17 yuzyihn ortalannda, koy kuruldugu siralarda kuguk
bir kilise olarak inga edilmig, 1832 yilinda Imroz Metropolit’i
losif zamanlannda (1825-1834) yeniden inga edilip 1949 yi-
linda da Misir'a yerlesmis Imrozlu Theodoros Yannaduris'in
bagisiyla onanlmigtir.*

g 19. yuzyla ait® Evlambio koyundeki Ayia Varvara Kilisesi, lo-

50 Imroz, sy 1, 1949, s. 56.

51 Aleksandros Zafiriadis'in esi Eleni Zafiriadu ‘nun tamkhig: ve koy ahalisinin de dogrula-
dig bilgi.
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Ayii Theodori'de bulunan Kimisis Theotoku Kilisesi.

Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

h)

i)

annis ve Konstandinos Yancos kardeglerin yaptig1 maddi yar-
dimla 1948 yilinda yeniden insa edilmistir.*

Gliki'deki (Bademlikoy) Kimisis Theotoku (Meryem Ana’nin
Vefat1) Kilisesi, 17 yuzyilda insa edilmis ve Amerika'ya yer-
lesmis Imrozlu Hrisostomos Vasiliadis bagisyla 1952 yilinda
onanlmistir.”

Ayii Theodori'de bulunan Kimisis Theotoku (Meryem Ana'nin
Vefat1) Kilisesi, koyun en eski kilisesi olup 1775-1785 yillan
arasinda, Ayii Teodori Kilisesi'yle birlikte imroz Metropoliti 1.
Neofitos zamanlannda insa edilmistir. Ginumuzde ¢ok nadir
olarak, ozellikle yortusu oldugunda, 23 Agustosta, kapilan
ahaliye agilir.

52 Imroz, sy. 1,1947,s. 173 ve Imroz, sy. 3, 1949, s.139.
53 Imroz,sy.5,1952,s.133.
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Evlambio (Yeni Mahalle) Ayia Varvara Kilisesi.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

j) Ayni ad1 tasiyan koyde* inga edilen Ayii Theodori Kilisesi'nin
etrafindaki arazide, orada Apollon Tanns’'na adanms bir ta-
pmnagin bulundugu olasihgini dusundiren “Apollon'a” diye
yazilmig bir mermer tasi vardir. Eskiden, bugtn artik ortada
olmayan -Ayios Yeoryios Kilisesi'nin avlusuna tasinan - mermer
taslar ve sutunlar bulunurdu.’

k) Ayii Theodori koyunde Ayios Yeoryios Kilisesi hakinda fazla bir
bilgi sahibi degiliz.

1) Kastro koyunde (Kalekdy) Ayios Spiridon Kilisesi vardir. Ha-
rap olmus olan bu kuguk kilise, imroz Metropoliti Meliton’un
(1950-1963) galigmalanyla ve Amerika’ya yerlesmis Ksenofon

54 Aleksandros Zafiriadis'in yayinlanmarmg Ayii Theodori Tarihi. Metropolitlik arsivi.

55 Koy ahalisinin simdiye kadar tanikliklan ve Aleksandros Zafiriadis'in yayinlanmarmg
Ayii Theodori Tarihi.
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Grigoriu'nun hibesiyle 1952 yilinda onarlmis ve Metropolitlik
tarafindan 26 Nisan 1953'te “Cemaat okulunun masraflanni
kargilamak maksadiyla” Ayia Marina Kilisesi'ne baglanmigtir.>¢

Kugik Kir Kiliseleri (Sapeller)

Imroz'da koy merkezlerinden uzak kirsal alanda, deniz kenarlarin-
da kuguk kir kiliseleri vardi. Bunlar tim adada daginik halde bulunan
yerel geleneklere bagh kilise bolgelerine aittiler. Yillanin gecmesiyle
cesitli nedenlerden dolay: bazilar1 yok olmustur. Bazilan harap halde,
bazilan ise onanlmis bir sekilde hala mevcuttur.

Imroz'da gorulebilecek kir kiliselerine baz1 6rnekler soyledir:

Kastro koyinde (Kalekoy) bulunanlar:

a) Koyun icinde Ayios Prodromos Kilisesi. Nikolaos Fanariotis,
orada ayin yapmak i¢in Metropolitlik'ten kapilanm agmak igin
izin istedigine gore®” 1934 tarihinde zaten terk edilmis oldugu
belli olur.

b) Kastro koyunun nhtiminda Ayios Nikolaos Kilisesi bulunur.
Imroz Metropoliti 1II. Neofitos tarafindan tasdik edilen 1845
tarihli satig senetlerinde “Liman bolgesindeki Ayios Nikolaos™®
olarak kaydedilmistir. 1949 yilinda Ksenofon Grigoriu hibe-
siyle temelinden yeniden insa edilmistir.>® Vakiflar Mudurlugu
tarafindan onarilip 2011'de yillar sonra ayin yapilmasina izin
verilmigtir.%°

56 Metropolit Meliton'un 1 Ekim 1952 tarihli raporu. Ekumenik Patrikhane Bagsekreterlik
Arsivi, Istanbul.

57 imroz-Tenedos Metropolitligi, protokol sy. 117

58 Kodeks, imroz-Tenedos Metropolitligi s. 65.

59 imroz, sy, 1947, s. 15, Imroz Dergisi, sy. 3, 1949, s. 139.
60 DN. Angelos Dourlaris'tten edinilen bilgi.
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Kastro’da (Kalekoy) Ayios Nikolas kilisesi.
Fotograf: Imrozlular Demegi (Atina).

c) Kardamos yoresindeki Panayia Argatara Kilisesi, 1890 yilinda
Gliki koyunden baganh tuccar Yeoryios Vasiliadis tarafindan
inga edilmigtir. Is¢i anlamina gelen adi —Imroz lehgesinde ‘ar-
gatis’, konusma dili Yunancasinda ‘ergatis’ kelimesinden ture-
tilmisgtir.

Gliki koyiunde (Bademlikoy) bulunanlar:

a) Kamari'de Ayios Andreas Kilisesi vardir. Giris kapisinin ustun-
de buyuk olasilikla putperest tapinagindan getirtilmis imzah
bir mermer tas bulunur.®

b) Ayios Floros Kilisesi. 1837°de ve loannis Poyaci ile Dimitrios

61

Glikas Nikiforos, Apyatodoyixd Tufpov |Arheologika Imvru, Imroz arkeolojisi] (Istan-
bul: Pandora Dergisi, 1858), s. 372.
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Birikis arasinda yazilmig bir son 6deme makbuzunda bu kilise-
den bahsedilmektedir.%

Evlambion koyiunde (Yeni Mahalle) bulunanlar:

a) Ahalinin Aya Sotira olarak bildigi Metamorfosis Sotiros Kilise-
si, koyden 10 dakikahk bir mesafededir. Eskiden, bu yorede
korsanlar tarafindan yok edilen Sotir adinda bir kay vard1.®* Bu
kilise 1951 yilinda inga edilmistir.5*

b) Melumia'da Kaniari ve Rahi siradaglan arasinda yer alan Ayios
Pandeleimon Kilisesi vardir. Epey zaman once, bu kilisenin ci-
varinda Bizans'tan kalma buyuk bir demir hag¢ bulunmustur.®®
Harabe halinde olan bu kilise 1955 yilinda onanlmigtir

Panayia koytinde (Merkez) bulunanlar:

a) Merkez'den Kefalos (Aydincik) istikametine giderken solda
Marnados'ta gorulen Ayii Anargiri kilisesi.

b) Madaros'ta aym adh ayazmasi olan Ayia Eleni Kilisesi'nin, 1958
yihinda dami onarilmig ve templosu®® yeniden yapilmigtir.

c) Kuletra'da Stamatari'de Ayia Marina Kilisesi bulunur. Kapisimin
ustunde Asklipios'a®” adanmig imzah bir mermer tag: vardir.5®

62
63

64
65

66

67
68

Kodeks imroz-Tenedos Metropolitligi, s. 31.

Aleksandros Zafiriadis, And ra Iufpidtica Mavyydpia [Apo ta imvriotika Paniyiria, im-
roz Panayirlanndan] imroz, sy. 2, 1948, s. 89.

Imroz, sy. 5, 1951 s. 27

Aleksandros Zafiriadis, Apo ta imvriotika Paniyiria; Kostas Zenginis, Ta Eviaumavd
Etoxxlijoia [Ta Evlambiana Ehsokklisia, Evlambio Kéyu Sapelleri) imvriotika, sy. 3,
1985, 5.146-148.

Templo: Ortodoks kiliselerinde ana mekan iero vima (sanctuary) ile ayiran, uzerine
ikonalar yerlegtirilen mermer veya ahsap bizans kokenli mimari motif. Ikonostasio da
denir. DN. Suna Cagaptay'dan edinilen bilgi.

Yunan mitolojisinde hekimlik tannsi. DN.

Glikas Nikiforos, Arheologika Imvru.
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Dukinado’da Ayii Apostoli Kilisesi. Eski putperest bir tapinak-
tan kalma alt1 sutun uzerine insa edildiginden “alt1 satunlu Ayii
Apostoli”®® olarak da tammir. Kuzey duvannda da “zaferi geti-
ren Hermes'e” adanmis olan bir levha vardir.”

Kalamia'da deniz uzerinde insa edilmis olan Ayios loannis
Prodromos Kilisesi vardir.

Vunaritsia’da ¢ok eski gorunen Ayios Sinis (Simeon) Kilisesi'nin
etrafindaki arazide birgok kup, mermer tas: pargalan ve temel
kalintilan bulunmustur.

Kokkina'da deniz kenannda Panayia Theotokos kilisesi bulun-
maktadir.

Ayii Theodori (Zeytinlikoy) koyande bulunanlar:

a)

b)

Koyun i¢inde Ayios Dimitrios Kilisesi vardir. 1955 yilinda Me-
litis Metropoliti —sonraki Amerika Baspiskoposu— merhum
lakovos Kukuzis'in maddi destegiyle temelinden yeniden insa
edilmistir.”

Zoodohos Piyi ya da Panayia Mnimuritsa Kilisesi, adin etrafta
bulunan mezarlardan (mnimuria)’? almistir. Yerli halkin soyle-
digine gore kilisenin ad1 asagidaki rivayetle ilgilidir: Kilisenin
bulundugu yorede bir koy varmig, fakat orada dogan gocukla-
nn tamu bilinmeyen bir hastaliktan 6lurmus. Bu hastahiktan

69
70
71

72

Ayii (Ayios'un ¢ogul hali) Apostoli. 12 Havari Kilisesi. DN.

Glikas Nikiforos, Arheologika Imvru.

Ayii Theodori Eylal 1955 bulteni. imroz ~Tenedos Metropolitligi. Kodeks B’ 1851-
1902, s. 49, Ayii Theodori, Imroz. Muhtarlik, 10 Nisan 1959 tarihinde aldig kararla
Amerika Baspiskoposu Iakovosa kiliseye zaman zaman malzeme igin yapug bagslar
ve Ayios Dimitrios sapeli tadilati igin tesekkur etti. Muhtarhk aym kararla anne ve ba-
basinin mezanmn bulundugu yerin, lakovos'a ebedi bir aile mezarhg olarak tahsis
edildigini bildirdi.

Mnima (uvijua): mezar. Mnimuria, mnima kelimesinden taremistir. DN.
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Yanst harabeye donmus Yildiz ko yu deniz kiyisindaki Panayia Kardamiotissa kilisesinde ayin.
Fotograf: Imrozlular Demegi (Atina).

dolay1 halk koyu terk etmis, ama mezarlar ve kilise kalmigtir.”
Gunumuze kalmams olan bu kilisenin 6nunden Agridia ve
Shinudi'ye giden sose yol gegerdi.

c) Eskiden Paleohori adini tasiyan yorede Panayia Katavirni Kili-
sesi bulunur. Bizans zamanindan kalma oldugu, altar oyugun-
da (sunak) bulunan buyuk Bizans tarz: hagtan belli olur.™

Agridia koyinde (Tepekoy) bulunanlar:

a) Gunumuze kadar gelemeyen, Agridia koyunun bulundugu dag
ile ayni ad1 tagtyan ve Imroz'un bu en yuksek daginin tepesinde
(600 metre) Profitis Ilias Kilisesi vardir.”

73 Gunumuzde harabeye donmustur.

74 Aleksandros Zafiriadis, An6 tnv totoplav tev efoxkdnolwv tng TuBpov [Apo tin istorian
ton eksokklision tis Imvru, Imrozu'un Kir Kiliseleri Tarihinden] Am defteri (Atina: yy,
1938), s. 150. Bu kir kilisesi gunumuzde yoktur.

75 Bu kir klilisesi ganumuzde yoktur.
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Bir kur kilisesi panayin.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

b) Ayios Dimitrios Kilisesi, 1955 yilinda yeniden insa edilmistir.
Insa edildigi yerin topragi uygun olmadigindan daha sonra ana
yolun yakininda bagka bir tepeye taginmigtir.”

c) Ayios Fanurios Kilisesi, koyun civarinda Yeoryios Sozos hibe-
siyle inga edilip Agridia cemaatine hediye edilmigtir. 26 Agus-
tos 1955'te Imroz Metropoliti Meliton tarafindan agihis téreni
yapilmistir. Metropolitligin karariyla Agridia kilise bolgesine
baglanmugtir.”

d) Ayios Modestos Kilisesi mezarlikta bulunan kugik bir kilisedir.
Eski kilise yikildiktan sonra yenisi cemaatin maddi destegiyle
1956 yilinda mezarhgin ortasinda inga edilmistir.”®

76 X povixd lepds MytpondAews Tuppov Semtéufprog 1955 [Hronika ieras Mitropoleos Imvru
1955 imroz-Tenedos Metropolitligi Yillig), Eylal 1955] Imroz-Tenedos Metropolitligi
Arsivi.

77 Imroz, sy. 5, 1951, s. 27

78 Agridiakoyu Temmuz 1956 yagam bulteni. hmroz-Tenedos Metropolitligi Argivi.
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Shinudi koyunde bulunanlar:

a)

b)

c)

Ayios Konstantinos ve Eleni Kilisesi bulunur. Nikolaki Tzitzia
ile Smirna Argiri arasindaki nisanin bozulmasindan sonra’”
1837’de verilen makbuzda yazilanlara gore, eskiden orada Ayia
Eleni adin1 tagiyan bir mahalle ya da koy varmis. Kapisinin
uzerinde bulunan levhaya gore, kilisenin agilis toreni, 1878 y1-
linda Imroz Metropoliti Nikiforos Glikas tarafindan yapilmistir.
Shinudi kdyunun ayni adli mahallesine bagh oldugu bilinir,
fakat Metropolitlik'te bu iglemle ilgili bir tasdik belgesi yoktur.
1922 yilinda onanlmigtir.®°

Cok eskiden beri Pirgos'ta iki tepe arasinda kurulmus olan Ayia
Anna Kilisesi vardir. Canakkale Bogazi'ndan Limnos adasina
giderken hayati tehlikeye girdiginde Ayia Anna'nin bir mucize-
si ile kurtulmug olduguna inanilan Limnoslu loannis Andoni-
adis tarafindan 1860 yilinda yeniden insa ettirilmistir. Kilisede
bu olay: hatirlatan iki levha vardi: Son zamanlara kadar altann-
da bulunan mermer levha ve kapisinin ust tarafinda bulunan
bagka bir levha. 1960 yilinda onanlmus,® simdi ise harabeye
donmus durumdadir.

Sikia'da Ayia Kallisti Kilisesi® diye bilinen kilise belki de Ayia
Kalliopi'dir. Rivayetlere gore, Barbaros Hayrettin Paga’nin ada-
ya gelmesi ve Imroz'un gelirlerinin Sileymaniye Camisi'nin
vakfina baglandiginin simgesiymis. 20. yuzyilda onanlmstir.®?

79
80

81
82
83

Kodeks, imroz-Tenedos Metropolitligi, s. 36.

Aleksandros Zafiriadis, H Ayfa EAévy tov Zyivovdfov (I Agia Eleni tu Shinoudiu,
Shinudi'de Ayia Eleni] imroz, sy. 5, 1952, s. 130-131.

Shinudi kay i Temmuz 1960 Yagam Biilteni, imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivi.

Gunumuzde ayin yapiimamaktadr.

Aleksandros Zafiriadis, H Ayfa Kalij xa: nmapddoots BapPapdg (I Ayia Kali ke Paradosis
Varvaros, Ayia Kali ve Barbaros rivayeti] imroz, sy. 3, 1950, 5.185-187. Gunumuzde ayin
yapilmamaktadir.
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Bir kr kilisesinde ayin.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

d) Bu yorede aym adi tagiyan iki kir kilisesi vardi: En eskisi olan
Mikros Aya Drifos (Kuguk Ayios Trifon) ile daha guzel ve daha
buyuk olan yeni kilise ve Malaki'deki Ayios Trifon Kilisesi.* 1

Subattaki yortusunda duzenlenen panayira butun adahlar ka-
tihird1.®

Kir kiliselerinde genellikle yilda bir defa, bazen de iki defa yapilan
ayinler, halkin tek eglencesini tegkil ederdi. Orada hem manevi zevk
alirlar hem de eglenirlerdi. Bu yortulara bazen butun adalilar katihr,
bazen de yalmz o koyun ahalisi katilird1.®¢

Kilise ve kuguk kir kiliseleri cesitli tarzlarda suslenirdi; ikonala-
nn bazilan 18. ve 19. yuzyla, bazilan da 20. yuzyla aitti. Omegin,
Panayia'daki Kimisis Theotoku Kilisesi, Ayii Theodori koyundeki

84 Gunumuzde yoktur.
85 Gunumuzde yoktur.

86 Meliton Karas, I Nisos Imvros, Simvoli is tin Eklisiastikin Istorian tis, s. 233.
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Ayios Yeoryios ve Kimisis Theotoku Kiliseleri, Shinudi’deki Kimisis
Theotoku ve Ayia Marina Kiliseleri, Gliki'deki Kimisis Theotoku Ki-
lisesi cogunlukla Aynaroz tarzinda yapilmis ve tasinabilen ikonalarla
suslenmislerdir. Buna karsilik, Agridia kdyindeki Evangelismos The-
otoku Kilisesi'nin ikonalan Girit ekoli® tarzindadur.

Imroz-Tenedos Metropoliti Meliton zamaninda (1950-1963) Kast-
ro koyundeki Ayios Spiridon ve Shinudi'nin Pirgos'undaki Ayios Ni-
kolaos Kilisesi'nin ikonalan Istanbullu ressam Irinarhos Kovas tara-
findan yapilmigtir.

Gelenek ve Gorenekler

Imroz’'un gelenek ve gorenekleri, tarih boyunca siki iliskide bulun-
dugu Tenedos, Limnos, Samothraki komsu adalanminki ile aymyd.
Imrozlulann hayau kilise, ev ve tarlalan arasinda geger, tek eglence-
leri ise kir kiliselerinde duzenlenen ve bunlann sayesinde atalanmn
geleneklerine sadik kalmalarim saglayan panayirlardi. Bu panayirlar
kir eglenceleri olup adallarin yorucu ¢ahgmalaninin tekduzeliginde
manevi doyum ve beden rahathg veren eglencelerdi.®

Geleneklerine gore, kurbanlanni kestikten sonra hep beraber pisi-
rilen kurban etlerini yemelerinden, giindelik hayatlarinda yapip ettik-
lerine, dokuma tezgahlannda ¢ahsmaya vanncaya kadar her sey dine
saygilarim ve Tann'ya inanglarim gosterirdi.

Gerek eski gerekse cagdas olsun, Imroz’un folklor muzigine baka-
cak olursak bunlar, her zaman adalillann atalarinin geleneklerine say-

87 Girit Ekolu: Girit adasinda gelisen ve Bizans resim gelenegine bagh ronesans realizmi
kangimi ikona ¢izim tarzi. DN. Suna Cagaptay'dan edinilen bilgi.

88 Aleksandros Zafiriadis, Apo ta imvriotika Paniyiria, Imroz panayirlanndan, s. 80; Kostas
Zenginis, Ta ekwxkkArjowa kau Ta Taviyvpua tov viowoy pag [Ta Eksokklisia ke ta paniyiria
tu nisiu mas, adamuzin sapelleri ve panayirlan| Imvriotika, sy. 2, 1984 s. 74-75. Kostas
Ksinos, Mavyyvpia tou Avyovotov atnv ‘Iuppo [Paniyiria tu Avgustu stin imvro, Agustos
ay1 Imroz Panayirlan].
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gilanm gosteren, gunluk yasam problemlerine deginen sarkilardir.®

Imrozlulann kendilerine has kullandiklar1 kelimeler vardir. adada
Antik Yunanca'dan kalma, hi¢ degismemis, imroz'dan baska yerlerde
rastlanmayan sozcukler de sik¢a kullanihir.®

Eski zamanlardan beri, ozellikle de Osmanh Imparatorlugu zama-
ninda adalet igleri Imroz'da 6zel bir sekilde uygulamrdi. Her koyde
protoyeros (kocabas1) ve yerondes yani azalardan olusan bir dimoyeron-
dia®* yani aza meclisi sistemi iglerdi. Sikayetgi olanlar aza meclisi me-
muru olan krahtise, yani tellala basvurup olayin 6nemine gore azalan
genel ya da kismi toplantiya ¢agirmasim arz ederdi. Toplant: yeri ola-
rak da altina tagtan yapilmis oturaklar konulan bir aga¢ kullamhrdi.
Orada, simandron dedikleri bir ¢can da vardi. Bu ¢an ug defa ¢aldiginda
sikayetci olan, azalan genel toplantiya cagirdigim bildiriyor demekti.
Aza meclisi orada toplamip kocabagi ve azalar tarafindan bu davaya
“Aya Triada adina” bakihird1. Aldiklan kararlann herkes tarafindan ka-
bul edilmesi sartt1.

Yunancadan Ceviren: Maro Mavropoulou

89 Manolis Andronikos, MeAétn dnuotcdv tivwv aopdatwv g ‘Tufpov, Aevkwua [Meleti
Dimotikon Tinon Asmaton tis imvru, Lefkoma, imroz'un Bazi Halk Turkuleri Uzerine Ca-
hgma] Am Defteri (Atina: yy, 1938), s. 95-116.

90 Imroz lehgesi Yunanca'nin agiklamah etimolojik sézluga 2011 yihnda yayimlanmustir.
Ksenon Tzavaras, Ae€icd rov luBpaxov 1diduaros Epunvevuxd-Ervuodoyixd [Leksiko
tu Imvriaku ldiomatos Ermine(tiko-Etimologiko, Agiklamali-Etimolojik imroz Lehgesi
Sézlagu) Atina: Sillogos imvrion, 2011.

91 Dimeyerondia: Yashlar ve koyun ileri gelenlerinden olusan meclis. DN.



Osmanh Idaresinde Bir Rum Adast:
On Dokuzuncu Yiizyil Ortalarinda Imroz*

Feryal Tansug**

Kuzey Ege Denizi'nde Osmanl yonetimi altinda bulunan Limni,
Imroz,' Bozcaada, Semadirek ve Tasoz adalarindaki Rum Ortodoks-
lann sosyal ve ekonomik yasantilari; merkezi hukamet ve yerel yo-
netimle olan iligkileri simdiye kadar ¢ok az ¢ahgilmigtr. Istanbul'un
fethini takip eden yillarda Osmanh egemenligine giren bu insanlar,
1912-1913 Balkan Savaglan sirasinda Yunanistan'in yonetimine gir-
di. Lozan Antlagmasi’yla (24 Temmuz 1923) sonuglanan gorugmeler
henuz devam ederken, Ocak 1923 tarihinde yapilan protokol geregi,
Imroz ve Bozcaada'daki Rum Ortodoks Hristiyanlann, zorunlu nifus

Bu makale, Istanbul From A Distance, Center and Provinces in the Ottoman Empire, isimli
kitapta yayinlanmstir. “Istanbul and Aegean Islands: Imroz in the mid-19* Century,”
derleyenler. Elisabeth Ozdalga, Sait Ozervarl, Feryal Tansug, Istanbul as Seen from a
Distance. On the Relationship between Provincial Ottomans and their Imperial Centre, Swe-
dish Research Institute in Istanbul, Transactions No. 20; eddy.se publications, Visby,
Sweden, 2011.

** Yrd. Dog. Dr. Feryal Tansug, Bahgesehir Universitesi, Fen-Edebiyat Fakultesi, istanbul.

1 Bumakaleye dayanak olan Osmanlica belgelerde adalann adlan “Imroz” ve Bozcaada™
olarak yazilmigtir. Bu nedenle tum adalann isimleri Osmanli'da 19. yuzyilda kullani-
lan sekilleriyle kullamlmistir. Okudugum Osmanlica belgeleri kontrol eden, kargilas-
ugim zorluklan asmam saglayan sevgili Yucel Demirel’e yardimlan igin gok tesekkur
ederim.

2 Turkiye ile Yunanistan arasinda Ortodoks Hristiyan ve Musluman nafusun Mubade-
lesi'ne iliskin Sdzlesme ve Protokol Antlasmasi 30 Ocak 1923'te imzalanmstir.
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mubadelesinin diginda tutulmasina karar verilmisti. Boylece, Istan-
bullu Rumlarla beraber adalilar, ¢6zilen Osmanli imparatorlugu'nun
yeniden bigimlenen jeopolitik konumu igerisinde yeni dogmus Turki-
ye Cumbhuriyeti sinirlan igerisinde kalmig oluyordu.

1923'ten beri Turk yoénetimi altinda bulunan Imroz ve Bozcaada
uzerine yapilan son donem cahismalar, buralann siyasi ve sosyal tari-
hine yeniden ilgi duyulmasim sagladi. S6zlu anlatilar ve yazih kaynak-
lara dayanilarak yapilan bu ¢alismalarda, 1964 yilina kadar adalarda
yasayan yerli Rumlann yasam kosullannin kotulesmesi ve farkh dine
mensup unsurlann bans i¢inde nasil bir arada yasadig1 sorgulanmaya
baslandi. Aynca bu ¢aligsmalar, adalarda yasayanlan, isteksizce sundu-
gu vatandashk teklifi ile hasim ev sahibi devlet ve kendilerini jeopoli-
tik safligin sinirlanna iten ilgisiz anavatan® arasinda ¢ilekes multeciler
haline sokan geyin, iki milliyetgiligin —~Yunan ve Turk— mucadelesi
oldugu yolundaki dusunceyi de tartismaya agt1.

Bu iki ada hakkinda yapilan sosyolojik, antropolojik ve tarihi ¢a-
lismalann ¢ogu, Osmanh dénemini gormezden gelerek, Cumhuriyet
donemine odaklanmistir. Bu makale, adali Rumlann, Osmanh yerel
yonetimi ve merkezi hukumet ile olan iligkilerini incelemeyi amagla-
maktadir. Bu ¢alisma, imroz’'un Osmanh ge¢misine odaklanarak, ada
tarihinin bilinmeyen bir yonune 151k tutmay hedeflemektedir.

1840-1864 yillan arasindaki arsiv kayitlan, merkezi hukametin
adalann yerel yonetimi ve adali Rumlarla olan iliskilerini ve bu ilis-
kilerin niteligini ortaya koymaktadir. Merkezi hukamet ve Imroz ile
Imroz'un idari olarak bagh oldugu Bozcaada'nin yerel yonetimi ara-
sindaki yazismalar ve ozellikle adahlann sikayet dilekgelerinin analizi,
baskent Istanbul’'un dis ceperinde yer alan ve nifusu ok buyik oran-

3 Georgios Tsimouris, “Reconstructing ‘home’ among the ‘enemy’: The Greeks of Gokse-
ada (Imvros) after Lausanne” [“Hasmin” Arasinda Yeniden “Vatan'/Insa Etmek: Lozan
Sonrasinda Imroz Rumlan] Balkanologie, cilt 1, sy. 2, 2001, s. 4.
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da Rum Ortodoks Hristiyan olan bu iki kuguk Ege adasinin merkezi
hukumet tarafindan nasil algilandigina dair fikir edinmeyi mumkun
kilmaktadir. Osmanli yonetimi, 19. yuzyildaki dunyanin degisen eko-
nomik ve politik duzenine entegrasyon ¢abalarina uygun olarak ada-
lardaki yerel yonetim ve toplumsal duzeni kontrol ve takip etti mi;
yoksa bu adalan, onlarin toplumsal sorunlanm gozetmeksizin sadece
bir gelir kaynag), vergi 6deyen bir birim olarak m algiladi?

18. yuzyil ve 19. yuzyihn ilk yirmi yihindaki ¢alkantih sosyal ve po-
litik olaylarin sonunda, Osmanh devleti mesruiyetini surdurmek igin,
gayrimuslim tebaasinin ¢ikar ve taleplerine uyumlu politikalar gelis-
tirmek ve uygulamak zorunda kaldi. 1821 Yunan isyam sonrasinda
ve 1830'da Yunan Kralhgrnin kuruldugu donemde, Osmanh reform
caginda, Musluman bir imparatorluk idaresi nasil oldu da bu nufu-
sun buyuk ¢ogunlugu Hristiyan olan bu Ege adalannda mesruiyet ve
itaati surdurmeyi bagarabildi? Bu sorulara cevap aramak, ada halki ile
Musluman yerel yoneticiler ve merkezi hukumet arasindaki iligkileri
anlamamiza yardimci olabilir.

Osmanl’'nin egemenliginden once Ege adalannda —sirasiyla— Vene-
dik, Ceneviz, Haghlar ve Bizanshlann yonetimi vardi. Bu adalar, Sultan
II. Mehmet doneminde, 1453-1456 yillan arasinda istimalet* politika-
lan sayesinde Osmanl idaresi altina girdi. Sultan, yillik zeamet® kar-
sihginda Imroz’u —Limni ve Tas6z de dahil- Midilli'nin de yonetimini

4  Balkanlardaki idareyi elinde tutmasim saglayan raz etme ve iyi muamele guvencesine
dayah Osmanh yurtlandirma politikasi olarak bilinir. Halil inalcik, “The Status of the
Greek Orthodox Patriarch under the Ottoman” [Osmanh Egemenliginde Ortadoks Pat-
rigine Bagh Rumlann Statusu) Halil inalcik, Essays in Ottoman History) [Osmanh Tarihi
Galismalan| (istanbul: Eren Press, 1998), s.196-198. Ege adalanndaki istimalet politikas
uygulamalan igin, bk. Heath W. Lowry, Fifteenth Century Ottoman Realities, Christian Pea-
sant Life on the Aegean Island of Limnos [On besinci Yuzyl Osmanh Gergekleri: Ege adasi
Limnos'ta Hristiyan Koyla Hayau| (istanbul: Eren Press, 2002), s.1, 3-4, 10, 42-45.

5 Lowry, Fifteenth Century Ottoman Redlities, s. 6.
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elinde tutan talyan Gattilusi ailesine verdi. Hemen sonra, 1457-1479
yillan arasinda adalar; Papaya ait kuvvetler, Venedik ve Osmanllar
arasinda el degistirse de 1479 itibariyle adalarda kesin olarak Osmanl
egemenligi tesis edildi. Istanbul'un dugusinun ardindan imroz, ada-
nin 6nde gelenlerinden ve sonradan Fatih Sultan Mehmet'in tarih ya-
ziclhgim yapacak olan Kritovulos onderliginde Osmanh yo6netimine
katilmusti. Kritovulos, Istanbul'un fethini 6grendikten sonra kagmaya
calisan Imrozlular 6yle yapmamalan konusunda ikna etmisti.® Sultan
ise vergi ve sadakat karsihginda, adamn yonetimini, yerel bir kisiye bi-
rakarak adadaki statikonun korunmasin kabul etmisti.” Bozcaada'ya
gelince, Osmanlilar tarafindan ilk olarak 1456 ve daha sonrasinda
1479 yilinda tekrar ele gecirildiginde, burada 6zerk bir yonetim yok-
tu. Ada, Venedik ile Ceneviz arasinda 1381 yilinda yapilan savastan
bu yana bos ve aul bir durumdayd:i. Bununla birlikte, Venedikliler
burasim1 1463-1479 arasindaki Osmanh-Venedik savaslan® sirasinda
zaman zaman Osmanh donanmasim gozetlemek igin kullanmislar-
di. Osmanl'min hakimiyetini 1479'da tamamen sagladigy adada bir
kale insa edilmis ve yerlesimciler Imparatorluk vergisinden (tekalif-i
divaniye)’ muaf tutulmustu. 16. yuzyla gelindiginde, ada uzerinde
bir garnizon ve kuguk bir Hiristiyan toplulugun mevcut oldugu bi-
linmektedir.'* Osmanh hakimiyetindeki Limni, imroz, Bozcaada, Se-
madirek ve Tasoz ilk olarak Gelibolu Sancag'min idaresi altinda top-

6 Mihail Kritovulos, Istanbul'un Fethi, geviren Karolidi (Istanbul: Kaknus, 2007, ikinci
baski), s. 23.

Age.,s. 15.
Cengiz Orhonlu, “Bozcaada,” Islam Ansiklopedisi, Turkiye Diyanet Vakf, cilt 6, s. 318.

Tekalif-i divaniye ihtiyag halinde, ozellikle uzun seferlerde (seferberlik) toplanan impa-
ratorluk vergisidir. Miktann hukumet belirler ve ferman yoluyla duyururdu. Mustafa
Akdag, Tark Halkinin Dirlik ve Duzenlik Kavgas:: Celali Isyanlan (Ankara: Bang Yayinevi,
1999), s. 48-50.

10 Orhonlu, “Bozcaada,” s. 318.
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lanmigtir.!! Imroz'un mulkiyeti, 17 yuzyl boyunca, Venedikliler ile
Osmanlilar arasinda Akdeniz'e hakim olma mucadelesinin bir par¢as
olarak tekrar munakasa konusu oldu.? Benzer sekilde Venedikliler
1657 yilinda Bozcaada'ya saldirdilar, ancak ¢ok gegmeden Osmanhlar
tarafindan geri puskurtulduler. 19. yuzyilda Osmanh Imparatorlugu
ile Rusya arasinda art arda yapilan savaslar boyunca Bozcaada duzenli
olarak saldinya ugradi. Rusya, ada uzerine yaptig1 bu seferlere ragmen
kontrolu ele geciremedi.'

Rodos’'un 1552’de Osmanlilar tarafindan fethinden sonra, Ege’deki
tam adalann yonetimini bir duzene sokmak i¢in, Ege adalannin ida-
ri yapisi yeniden duzenlenerek Kaptan Pasa yonetimi altinda Subat
1534'te Cezayir-i Bahr-1 Sefid Eyaleti kuruldu.!* Ege adalan bu tarih-
ten itibaren bu eyaletin bir pargasi olarak kald1. Sakiz adasimin (1565)
ve Kibns'in fethiyle (1571) Cezayir-i Bahr-1 Sefid'in simirlan 16. yuzyil
sonuna kadar Gelibolu Sancag, Egriboz, Biga, Sigla, Rodos, Karhi-
li, Inebahti, Kocaeli, Sakiz, Naksa ve Mezistre'yi kapsayacak gekilde
genisledi.’”> 1831 yiinda Yunanistan Kralhgr'nin kurulmasiyla, Os-
manh Sporad ve Kiklad adalan ile Egriboz’'u kaybetti ve kalan ada-

11 Feridun M. Emecen, “Ege Adalannin Idari Yapisi” Ege Adalannin idari, Mali ve Sosyal
Yapst, haz. idris Bostan (Ankara: Stratejik Aragtirma ve Milli Etadler Komitesi (Ankara:
SAEMK, 2003),s. 9, 19.

12 Feridun Emecen, “Imroz,” islam Ansiklopedisi Diyanet Vakfi, cilt 22, s. 236. Venedikliler
Osmanlilann 1665"e uzun siren Girit kugatmasinda imroz ve Bozcaada'y: tehdit etti.
Girit'in fethinden sonra 1698'de tekrar saldirdilarsa da Mezemorta Huseyin Paga onder-
ligindeki Osmanl kuvvetleri tarafindan geri ¢ekilmeye zorlandilar. Age., s. 236.

13 Orhonlu, “Bozcaada,” s. 318.

14 Emecen, “Ege Adalanmin idari Yapisi,” s. 12, 14; idris Bostan, “The Establishment of the
Province of Cezayir-i Bahr-1 Sefid” [Cezayir-i Bahr-1 Sefid Eyaleti'nin Kurulusu. Kaptan
Pagsa, Gorev ve Yetkileri] haz. Elizabeth Zachariadou, Halycon Days in Crete IV, The Ka-
pudan Pasha His Office and His Domain |Girit'te Sakin Gunler IV, Kaptan Pasa’mn Gorev
ve Nulfuzu] (Rethymnon: Crete University Press, 2002), s. 240-51.

15 Emecen, “Ege Adalannin idari Yapisi,”s. 15-16.



imroz Rumlan, Gok¢eada Uzerine / 85

lann yonetimini yeniden duzenledi.!® Tanzimat Déoneminde (1839-
1876), Cezayir-i Bahr-1 Sefid’in idari yapis1 degisti. Kaptan Pasa, hepsi
merkezi hukumet tarafindan tayin edilen muhassil'’, kaymakam ve
mudur uzerindeki tum otoritesini kaybetti. Rodos (sonraki yillarda
Midilli ve Canakkale ile donusumlu olarak) Eyalet'in merkezi oldu.
Rodos'un yaninda, Sakiz, Midilli, istankoy ve Kibns, Cezayir-i Bahr-1
Sefid’in sancaklanni olusturuyorlardi. Limni ve Bozcaada, ilkin statu-
lerini koruyacak sekilde Eyalet'ten ayrilarak ayn kaymakamlik yapil-
sa da yasanan burokratik sorunlarin ardindan tekrar Cezayir-i Bahr-1
Sefid’e dahil edildi.’® Bu degisikliklerin sonucu olarak, Bozcaada,
Limni, Midilli, Sakiz, Sisam, Rodos ve Kibrs, Cezayir-i Bahr-1 Sefid
Eyaleti altinda olusturulan kaymakamhklar haline gelirken 1849'dan
itibaren gevrelerindeki adalar, mudurluk olarak bu adalara baglan-
dilar.!® Cezayir-i Bahr-1 Sefid 1864 Vilayet Nizamnamesi'ne uygun

16 Cevdet Kuguk, “Giris,” haz. Cevdet Kuguk, Ege adalannin Egemenlik Devri Tarihgesi (An-
kara: SAEMK, 2001), s. 6; Ali Fuat Oreng, “Ege Adalannda idari Yap1 (1830-1923" haz.
idris Bostan, Ege Adalannin Idari, Mali ve Sosyal Yapist (Ankara: SAMEK, 2003), s. 32.

17 Muhassil, bir eyalet bazen de bir sancagin hem yéneticiligini yapan hem de devlete
ait vergileri tahsil etmekle gorevli memurlardi. Topladiklan vergileri dogrudan maliye-
ye aktardiklan igin yan bagimsiz multezimlerin yerini almiglardir. Merkez tarafindan
atanir ve kota yonetimi engellemek noktasinda kaymakamin ve sehrin ileri gelenleri
uzerinde buyik yetkilere sahipti. Halil inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal
Tepkileri” Belleten XXVIIL, sy. 112, 1964, s. 628.

18 AliFuat Oreng, “Ege Adalannda idari Yap1 (1830-1923)" haz. idris Bostan, Ege adalan-
min Idari, Mali ve Sosyal Yapist (Ankara: SAEMK, 2003), s. 36-37.

19 Ali Fuat Oreng, Yakin Danem Tarihimizde Rodos ve Oniki ada (Istanbul: Dogu Kitaphane-
si, 2007), s. 67. 1881 yilinda imroz adasimin erkek nufusu 2505'dir. 1840 ‘da yapilan
nufus sayimina gore adada alu koy bulunmaktaydi: Agridia (Tepekoy), Ayii Theodo-
ri (Zeytinlikoy), Gliki (Bademlikoy), Shinudi (Derekoy), Panayia (Merkez) ve Kastro
(Kalekoy). Toplam erkek nufusu 2815'dir. 19. yuzylda adalann nulusu hakkinda Os-
manh salnamelerinden elde edilen bilgilerde, 1885'te imroz'un kayith Hristiyan nafu-
su 9546'dir. Bozcaada'min nufusu ise yaklasik 3667, bunlann 601'i Musluman erkek,
613'a Musluman kadin, 1292 Hristiyan erkek ve 1161'i Hristiyan kadindir. Cezair-i
Bahr-1 Sefid Salnamesi, 1302(1885) (Sakiz: Cezair-1 Bahr-1 Sefid Matbaasi), s. 250, 255.
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olarak 1867’de vilayet oldu.?° Osmanlica yazigmalarda bu ¢alismanin
kapsadigi donem iginde Imroz, Bozcaada kaymakamlg) alunda bir
mudurluk olarak gegse de kayitlarda ‘Imroz Kaymakami' ibaresine
rastlanmaktadir.?! 1864 Vilayet Nizamnamesi geregince imroz, Boz-
caada, Semadirek ve Limni Biga sancagina dahil edildi.?’ Biga sancag
mutasarmnfi? ile olan yazismalar, Biga'min zaten 1867'deki duzenleme-
lerden once de Bozcaada kaymakamligindan ustun oldugunu goster-
mektedir.

Geleneksel Yunan ve Osmanli-Turk tarihgiligi Osmanl egemen-
ligindeki Rum Ortodokslanni tek yanl olarak tasvir etmigtir. Yunan
tarihgiligi, Osmanh egemenligindeki Ege adalanmi tamamen ozerk
birimler olarak tarif eder?* Osmanl tarihgiligi ise, adalilann/adala-
nn ekonomik ayncaliklardan ~Osmanl nizamim saglamak ve vergi
gelirlerini guvenceye almak ve adalilann baghligini elde etmeye yo-
nelik— yararlandigim kabul etmekle birlikte 6zerk adalar fikrini red-
deder.? Osmanl tarihgileri sik sik, Ege adalanna yonelik degisik ida-
ri ve ekonomik duzenlemelerin yapildigini ve oralara 6zgu urunler,
duguk nufus ve simrh ekonomik kaynaklar goz onune alinarak vergi
muafiyetleri getirildigini ileri surerler. Ancak bu uygulama ozerklik

20 Cevdet Kuguk, “Ege Adalanmin Turk Egemenligi altindaki Durumlan,” haz. Ali Kuru-
mahmut, Ege’de Temel Sorun (Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1998), s. 74.

21 Dipnot 52.
22 Oreng, Yakin Donem tarihimizde Rodos ve Oniki Ada, s. 111-112.

23 Mutasarnf, sancak yoneticisidir. Guvenligin saglanmasi ve vergilerin toplanmasi 6n-
celikli gorevlerinin yam sira kamu ve dini yerlerin imareti de yer alir. Ali Fuat Oreng,
“Mutasarnf,” Islam Ansiklopedisi, Turkiye Diyanet Vakfi, cilt 31, s. 377-379.

24 Jeanne Z. Stéphanopoli, Les Iles de 'Egée, leurs privileges [Ege Adalannin Ayncaliklan]
(Atina: n.a, 1912) alint Cevdet Kuguk, “Ege Adalannda Turk Egemenligi,” haz. Ali Ku-
rumahmut, Ege’de Temel Sorun (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan, 1998), s. 76-8.

25 Kuguk, “Ege Adalannda Turk Egemenligi” s. 75-78. Osmanh hukumeti, La Veritésur les

‘lles de La Meér Egeée’ Et Leurs privileges Constantinople: yy, 1912) adiyla yazdirdiy kitap ile
Stephanopoli’'nin eserlerine tepki verdi ve Yunan iddialanm reddetti. Age. den alinu, s. 77
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anlamina gelmez, aksine bu durum, hass?* ve vakif sistemlerinin uy-
gulanmasinin sonucudur. Adalar hass veya vakif olarak siniflandinl-
diginda buralarin gelirleri dogrudan yoneticilerine yani sancak beyine
veya vakif kurumuna ait olurdu -belirlenen vergi miktan bu birimler
tarafindan baskente iletilirdi. imroz gibi adalar, baskent tarafindan,
olaganustu vergilerden muaf tutulmustu.? Aynca, bu adalann vergi
oranlan, kendilerine 6zgu ekonomik ve demografik 6zellikleri dikka-
te alinarak belirlenmisti.?®

Bununla birlikte, son donemde yapilan baz1 ¢aligmalarda, gayri-
muslimlerin ¢ogunlugu olusturdugu ve Muslimanlarla beraber yasa-
diklan Imparatorlugun baska yerlerinde, Balkanlar gibi, bu tir uygu-
lamalann 6zerklige ya da kendi i¢inde bagimsiz yan-6zerk yapilara yol
acugy ileri surulmektedir.? Adalilar ile merkezi hukumet arasindaki
iliskiyle ilgili olarak, Ege adalan hakkinda yapilan baz1 ¢alismalarda,
hem 19. yazyil hem de onceki yuzyillarda, adahlann Ege adalan yo-

26 Hass, bir bolgenin yonetiminin ve vergi gelirlerinin dogrudan padisaha ya da valiye
ait oldugu sistemdir. 1556'da imroz'un gelirleri Suleymaniye Vak{rna dahil edildi.
Kuguk,“Giris,” s. 36, Emecen, “Ege Adalannda Mali Yap1,”s. 71.

27 Rodos'un fethinden (1522) sonra kurulan Kanuni Sultan Suleyman Vakfrndan énce,
Imroz ve Tagoz gibi kuguk adalann gelirleri padisahin veya sancakbeyinin hass iginde
yer alirdi. Cevdet Kuguk, “Giris,” Ege Adalanmin Egemenlik Devri Tarihgesi, haz. Cevdet
Kuguk (Ankara: SAEMK, 2001), s. 36, Emecen, “Ege Adalannda Mali Yap1,” s. 68.

28 Kuguk, “Ege Adalannda Turk Egemenligi” 75-8, “Giris,” s. 33-66; Emecen, “Ege Ada-
lan'nda Mali Yap1,” s. 82-90; Vahdettin Engin, “Ege Adalannda Tanzimat Dénemi Os-
manh Mali Uygulamalan (1839-1923)" Ege Adalanmin idari, Mali ve Sosyal Yapisi haz.
idris Bostan (Ankara: SAEMK, 2003), s. 91-114; Omer Isbilir, “Ege Adalannda Sosyal
Yap1,” age., s. 120-121.

29 Bruce Masters, “Semi-autonomous forces in the Arab provinces™ [Arap Eyaletlerinde
Yan-Ozerk Gugler] The Cambridge History of Turkey, haz. Suraiya N. Faroghi, cilt 3,
(Cambridge: Cambridge University of Press, 2006), s. 186-206; Dina Rizk Khoury, “The
Ottoman centre versus provincial power-holders: An analysis of the historiography”
[Eyaletleredeki Gug Sahipleri Kargisinda Osmanlt Merkezi: Historiyografinin bir Anali-
zi] Age., s. 135-156; Fikret Adanir, “Semi-autonomous provincial forces in the Balkans
and Anatolia” [Balkanlarda ve Anadolu'da Yan Ozerk Eyalet Gogleri] Age., s. 157-185.
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neticisi Kaptan Paga araciligryla, yerel yonetim ve merkezi hukimetle
olan iliskisi belgelenmistir*° Osmanh Imparatorlugu, amacina uygun
sistemler gelistirerek Yanya, Voskopoja, Kuzey Arnavutluk, Karadag,
Bosna, Hersek ve Sirbistan gibi her biri kendi yoneticisini yerel li-
derlerinden secen ve Imparatorluk merkeziyle gugla baglan olmayan
yerlerde hakimiyet sagladi ve mesruiyetini surdurmeyi basardi.” Ege
adalarinda da Osmanhlar, degisik dinsel cemaatlere yonelik esnek
politikalar gelistirerek, yerel kosul ve ihtiyaglara uyum sagladilar. Bu
sekilde, Osmanl devleti sosyal ve ekonomik duzeni saglayabildi ve
imparatorluk merkezine duzenli vergi akisini garanti altina alabildi.
Mevcut cemaatin mikro duzeydeki pratiklerinden, kilise de dahil
olmak uzere toplumsal ve dini organizasyonlann makro duzeyine ka-
dar, Osmanllar orada ne varsa onu kabullenip toplumsal sinirlan aga-
bilecek arac1 vazifesi goren temsilciler tasarladilar.? islam hukukun-
daki zimmi anlasmasi geregince, Osmanh Imparatorlugu, bir Islam
imparatorlugu igerisinde yer alacak farkh etnik ve dini topluluklan
yonetmek i¢in millet sistemini kurmustu. Ancak Islami duzenlemeler
hosgorulu ve bansgil iligkiler olusturmak igin yeterli degildi. Musla-
manlardaki kadilik kurumunun konumuna esit yerel gayrimuslim li-
derleri atamak ve idame ettirmek, gayrimuslimler namina devlet ve
toplum arasindaki aracilik faaliyetini yerine getirmek igin gerekliydi.*
Fethin ilk yillanndan itibaren Osmanhlar, eyaletlerle iletisim kurup

30 Doceuments de Travail du CETOBAC, haz. Nicolas Vatin and Gilles Veinstein, sy. 1, Les
archives de l'insularite ottomane (Paris: CETOBAC, 2010).

31 Fikret Adanur, “Semi-autonomous provincial forces in the Balkans and Anatolia,” s. 159-
60.

32 Karen Barkey, Empire of Difference, The Ottomans in Comparative Perspective [Farkhhk-
lann Imparatorlugu: Kargilasurmal Perspektifte Osmanhlar] (Cambridge: Cambridge
University Press, 2008), s. 150.

33 Karen Barkey, “Islam and Toleration: Studying the Ottoman Imperial Model” [Islam
ve Tolerans: Osmanh Emperyal Modelini Calismak] International Journal of Politics and
Culture, sy. 19, 2005, s. 17.
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yerel yonetimlerin raporlanna cevap vermekte kabiliyetli, gelismis bir

yonetim sistemi olusturarak etkili yoneticiler olmaya ¢aba sarf ettiler.
Mikro-y6netim duzeyinde, Imparatorluk merkezi, bunu kadi mah-

kemeleri yoluyla bagarmaya ¢alist1.** Ege adalan da dahil nufusun
cogunlugunu gayrimuslimlerin olusturdugu bolgelerde ise ruhban
sinifindan liderler yoluyla bunu bagarma arayisina yoneldi. Boylece,
cemaatini yonetme hakk: da dahil Ortodoks Kilisesinin otoritesi teyit
edilmis oluyordu.* Din, adallann dunya goriisu uzerinde 6nemli bir

rol oynadigy i¢in*¢ dint liderlerin veya “despotlar”in,’ yerel Musluman

34

35
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37

Rhoads Murphy, Exploring Ottoman Sovereignty: Tradition, Image, and Practice in the
Ottoman Imperial Household 1400-1800 [Osmanh Egemenligini incelemek: Osmanh
imparatolrugu Hareminde Gelenek, imaj ve Pratik 1400-1800] (Londra, New York:
Continuum, 2008), s. 264.

N.J. Pantazopoulos, Church and Law in the Balkan Peninsula During the Ottoman Rule
[Osmanh Yénetimi'nde Balkan Yanmdasi'nda Kilise ve Hukuk] (Thessaloniki: Institute
for Balkan Studies, 1967); Halil inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch
under the Ottomans” Halil inalcik, Essays in Ottoman History: istanbul: (Eren Press,
1998), “The Policy of Mehmed 11 toward the Greek Population of Istanbul and the
Byzantine Buildings of the City” {11. Mehmed'in Istanbul'daki Rum nufus ve Bizans
Binalan icin Politikasi] Dumbarton Oaks Papers, cilt 23, 1969-79, s. 229-49.

Andreas Moustoksidis and Bartholomeos Koutloumousianos, imroz Tarihi Uzerine
Bir inceleme (Istanbul: Gokgeada—imroz Koruma, Yardimlagsma, Gelistirme ve Yasat-
ma Dernegi, 2010; 1. Baski, Istanbul: A. Koromela & P. Paspalles Printers, 184), s.
178-182, 184-186; Hrisostomos Kalaycis, Ot exxAnoiés xai ta Eexdrjora g ‘Iufpov:H
dpmoxevtixdrnra xat n Aainj napddoan tov vpoiov [imroz'un Kiliseleri ve Kir Kiliseleri:
adanin Dindarhig1 ve Halk Gelenekleri] (Atina: Eteria Meletis Tis Kathimas Anatolis,
2007); Meliton Karas, H vijoog ‘Iufpos: Zvufolij eig tnv ExxAnoiaotinjv Iotoplay tng
[i Nisos Imvros, Simvoli is tin Eklisiastikin istorian tis, imroz Adas:: Kilise Tarihine bir
Katki] (Thessaloniki: Patriarhikon Idrima Paterikon Meleton, 1987); Sofia N. Papa-
georgiou. TuBpog, n Ioropta evés EMnvixovs Nnood [Imroz, i Istoria enos Elliniku Nisiu,
imroz: Bir Helen Adasinin Tarihi] (Atina: Sillogos Pros Diadosin Ton Ellinikon Gram-
maton, 1994), s. 152-155.

“Despot” (&eondtng) kelime anlami, efendi, yoneticidir. “Despozo” (8eondiw) yo-
netmek, hukmetmek hilinden turetilmistir. loannou Stamatakou, Ae€wdv Apyafag
EMnvixjg F'doong [“Leksion Arheas Ellinikis Glossis,” Antik Yunan Dili Sezlugua] (Ati-
na: Ekdotikos Oikos Petrou Dimitrakou, 1949), s, 252.
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yonetimi ve merkezi hukumet ile arabuluculuk noktasinda gugla bir
etkisi vard1. Bir sure i¢in, baskent ve topluluk liderlerinin menfaatleri
ortusmustu. Bu sistem 18. yuzyila kadar surmus, ancak daha sonra
Rusya ile art arda yapilan savaglardan kaynaklanan mali yuklerin ve
Ortodoks Rum sivil ve dini liderlerin toplumsal olaylar uzerindeki
guglerini suistimal etmelerinin sonucu olarak bozulmaya yuz tutmus-
tur. Tanzimat duzenlemeleri, toplum liderlerinin imtiyaz ve ¢ikarla-
nn1 budamus; bu liderlerin sadece adallar ile iliskilerini etkilemekle
kalmamisg, adalilann Musluman yerel yonetim ve merkezi yonetimle
iligkilerini de donustarup reforme etmistir. Imrozlulann kendi yerel
dini ve sivil liderleriyle ve Musluman yerel yoneticiler ve merkezi hu-
kumetle olan iligkileri hakkinda ¢ok az bilgiye sahibiz. Kisacasi, ada-
lilann Osmanl Imparatorluk yonetimi ile ne derece baglan oldugunu
bilmiyoruz.

Toplumsal 6zerkligin varhg: sivil ve dini guglu yerel liderliklerin
ortaya ¢tkmasini tegvik etmisti. Balkanlar ve Ortadaogu topraklan gibi
bolgeler uzerine yapilan ¢alismalar, genellikle, Imparatorluk yéneti-
minin dogasina ve gesitli etnik ve dini topluluklarin yerel seckinle-
ri uzerinden merkezi hukuamet ile kurdugu iliskilere odaklanmugtir.
Osmanlilar, gesitli gruplarin liderlerini idari gorevler sayesinde bun-
yesine katmig ve gayrimuslim tebaa uzerindeki himaye ve iddiasim
genisletmigstir. Ancak Osmanh merkez-cevre iligkileri uzerine ¢alisma-
lar, Musluman ayanlar uzerine odaklanarak, gayrimuslim muadilleri
olan kocabasilan ihmal etmistir3® Tanzimat donemi 6ncesinde ada-
lann dini ve ruhban sinifindan olmayan liderleri, adalilar ve bagkent
arasinda uyumlu iligkiler saglamak i¢in Osmanl mekanizmasi disinda

38 Johann Strauss, “Ottoman Rule Experienced and Remembered: Remarks on some Lo-
cal Greek Chronicles of the Tourkokratia,” [Turklerin Hakimiyetinde Yunanca Yerel
Kronikler Hakkinda Notlar| haz. Fikret Adanur, Suraiya Faroghi, The Ottomans and the
Balkans: A Discussion of Historiography |Osmanllar ve Balkanlar: Historiyografi hakkin-
da Bir Tartisma] (Leiden: Brill, 2002), s. 214.
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bir gug birligi olugturmustur. Imparatorluk yoneticilerinin Rum ada-
lilarla iligkisi ile ilgili olarak, dini liderler ile kocabasi ve yerel yo-
netimin temsilcileri ile merkezi hukumet iliskileri bu noktada analiz
edilmelidir. Ege adalannin yerel yonetiminde sadece devlet tarafindan
taninan Patrigin atadigy dini liderler, ruhban simfindan olmayan sivil
liderler -kocabagilar- ve se¢imini halkin yaptigi muhataplar degil, aym
zamanda mudurler, kaymakamlar ve kadilar da faaliyet gostermistir.

Yonetimde Merkezilesme

Merkezilestirme, Osmanl padisahlannin siyasi erkini muhafa-
za etme ve gugclendirmede ¢ok onemli bir aragti. 18. yuzyilda top-
rakta soz sahibi olan segkinlerin (ayan) artan gucu, 1804'teki Sirp,
1821'deki Yunan isyanlan ve Mehmet Ali Paga'nin Misirdaki yan
bagimsiz yonetimi ve basanh reformlan, Osmanli merkezilesmesine
ve Imparatorluk yonetimine karsi ¢ikislan ifade ediyordu. 1840lar
ve 1850'li yillann baslannda, siyasi ve sosyal ¢alkantilar hafiflemisti.
Merkezi hukumet, 1853-56 yillan arasindaki masrafli Kinm savaginin
yukuyle birlikte, Tanzimat reformlanm uygulamak igin ugrasiyordu.
Tanzimat devri, Osmanh Imparatorlugunun kendisini Bat1 dunyasi-
nin icine, kendi degerlerini ve politik sistemini geligtirerek entegre
etme mucadelesi olarak gorulebilir. Bunun yolu, siyasi ve ekono-
mik olarak ¢evrenin merkeze entegrasyonunu gerekli kilan gucla bir
merkezilesmenin yeniden tesisinden ge¢cmekteydi. Bu ¢alisma igin
bagvurulan yazismalar, merkezi yonetimin bu amaca, toplumsal duze-
nin ¢ikanna uygun olarak yerel yoneticileri kontrol ederek ulasmaya
cahstigimi gostermektedir. Merkezi hukumet, yerel idarecilere ve daha
yuksek yoneticilere, Rum toplum liderlerinin, kocabasilann, oldugu
kadar mudurlerin, kaymakamlarin ve mutasarnflann da eylemlerini
duzenli olarak izlemeleri i¢in talimatlar gonderdi. Bu iletisim duzeni,
merkezi hukumetin Kuzey Ege Adalanni nasil algiladigim gostermek-
tedir. Bu yazismalan analiz etmeden 6nce, yeni kurulan Tanzimat ku-
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rumlannin islevlerini gézden gecirmek gerekir.

Modern doénem oéncesi Osmanh Imparatorlugu'nda, megveret
-hukametin danigsma konseyi- karar alma sureglerinde ¢ok etkiliydi.
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye, kisaca Meclis-i Vala megveret gele-
negi yerine Tanzimat doneminde kurulmustu.”® 1838'de kurulan,*
Meclis-i Vala, Tanzimat doneminin ilk yllannda teskilat yapisinin
kangikligindan dolay: ancak 1841 yilinda ¢alismalanna baglayabildi.
Kurum, yapis! itibariyle, Osmanh mesveretiyle Bati formundaki yasa-
manin kangimiydi.* Meclis-i Val4, yasa ve yonetmelikleri hazirlamak-
la sorumlu oldugu gibi, Tanzimat duzenlemelerine aykin davranan
idari personelin yargilandig1 6zel bir idare mahkemesiydi.** Aynca,
Meclis-i Vila 1840'ta yururluge giren, Imparatorluk dahilindeki tam
insanlann, din farki gozetmeksizin yasalar 6nunde esit oldugunu ve

39 Halil inalcik, “Decision Making in the Ottoman State” [Osmanli Devleti'nin Karar Me-
kanizmasi] haz. Caesar E. Farah, Decision Making and Change in the Ottoman Empire
[Osmanh imparatorlugu'nda Karar Mekanizmasi ve Degisim] (Kirksville MO: Thomas
Jefferson University Press at Northeast Missouri State University; Lanham MD: Univer-
sity Pub. Associates [distributor], 1993), s. 12. Islamt kaynaklara gore, mesveret padi-
sahin uymak zorunda oldugu karar mekanizmasiydi. Olaganustu durumlarda, vezirler,
devlet adamlan komutanlar ve ulema toplamp sorumlulugu paylasirlardi. Age., s. 12.

40 Roderic Davison, Reform in the Ottoman Empire [Osmanh imparatorlugu'nda Reform]
(Princeton: Princeton University Press, 1963), s. 28.

41 Iinalcik, “Decision Making in the Ottoman State,” s. 13; Meclis-i Vala, Tanzimat du-
zenlemerini hazirlamak uygulamakla sorumlu olan temel yasama orgam olarak 15 yil
gorev yapti. Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye, 6zel bir birim olarak, reformlan duzenle-
mek ve uygulamak icin gerekli olur fikriyle 1838'de Mustafa Resit Pasa'nin destegiyle
kuruldu.1868'de baz1 orgutsel degisikler yapilarak Sura-y1 Devlet olarak yeniden du-
zenlendi. Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vidld 1838-1868 (Anka-
ra; Turk Tarih Kurumu Yayinlan, 1994), s. 35-37; Musa Cadirci, Tanzimat Donemi’nde
Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilan (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan,
1991), s. 185-90.

42 Cadirc, Tanzimat Donemi'nde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilan, s. 190,
Stanford ). Shaw and Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Tur-
key, 1808-1975 [Osmanh Imparatorlugu’nun ve Modern Tuarkiye'nin Tarihi 1808-1975]
(Cambridge, New York: Cambridge University Press, 1977), s. 78.
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sucu sabit olmadan mahkom edilemeyecegini teyit eden yeni Ceza
Kanunu'nu® uygulamakla gorevlendirildi. Imroz’'un muhassil ve ka-
dis: tarafindan 1840'ta Meclis-i Vala’ya gonderilen yazida, Tanzimat
kararlanm ve 1840 Ceza Kanunu'nu kabul ettiklerinin ve yeni kural-
lara uyacaklannin gavencesi verilmistir.*

Eyalet merkezlerinde ve diger sehirlerde “buyuk meclis”, kaza-
larda “kuguk meclis” denilen birimler kuruldu. Her ikisi de yerel
yonetimlerde gayrimuslimlerin temsil edilmesi igin, Musliman ve
Gayrimuslim uyelerden olusuyordu.*> Buyuk meclis hem Tanzimat
duzenlemelerini hayata gecirmek igin ¢alismakla hem de 1840 Ceza
Kanunu'nu uygulamakla —cinayet ve hirsizlik hari¢— yukamlayda.
Bu iki sug i¢in baskentteki Meclis-i Vala merci makam idi. Kuguk
meclisler, bolgeleri i¢in mazbata hazirlar ve eyalet merkezlerine veya
Meclis-i Vala’ya gonderirlerdi.* Duzenlemelere uygun olarak, buyuk
bir kismi gayrimuslimlerden olusan Cezayir-i Bahr-1 Sefid Eyalet'inde
1849°'da genel meclis ve mudurlerin sorumlulugunda kuguk meclisler
kuruldu. Ege adalannda ise kokeni onceki yuzyllara dayanan yerel
meclis gelenegi vardi. Adahlar tarafindan segilen 12 kisi, Dimoyerondia
(Demogerondia) Konseyi ad verilen bir mecliste, adalarda ganumuz
belediyelerinin gorevlerinin yan sira din ve egitim sorunlanm ele alir-
d1. Merkezi otorite adalarda etkin yonetim saglamak igin dimoyerondia

43 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanlt Mahkemeleri, Tanzimat ve Sonras: (istanbul: An, 2004), s.
126.

44 Cevdet Adliye (C.ADL) Classification of the Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA), n.
275/2, 4 Cemaziyelahir 1256 (3 Agustos 1840).

45 Davison, Reform in the Ottoman Empire, s. 48-49; Inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmast
ve Sosyal Tepkileri,” 626. 19. yuzyihn ortalanna kadar merkezi hukametle Ayanlann
toplanmasi normal bir igleyisti. Bu tur genel kurullarda her ilin temsilcisi bulunmazd:.
Age.,s. 47

46 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanl Mahkemeleri, Tanzimat ve Sonrasi, s.130; Inalcik, “Tanzi-
matin Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri,” s. 627
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sistemine izin verdi.*’ Bu ¢alismaya dayanak olan belgelerin ¢ogu, bu
meclislerin mazbatalanndan ve Meclis-i Vila'nin; mudurlere, adalarin
kaymakamlanna ve Cezayir-i Bahr-1 Sefid’in valisine gonderdigi not-
lardan olusmaktadir.

Yerel Yonetim, Denetim ve Sosyal Diizen

Adallarin sikayet dilekgeleri, Meclis-i Vala ile mudur, kaymakam,
mutasarnf ve eyalet yoneticisi arasinda gegen yazismalann ¢ogu ula-
silabilir durumdadir. Kocabaglarin, mudurlerin ve kaymakamlann
haksiz davraniglan bazen huzursuzluklara neden olmaktaydi. Bu du-
rumlarda, adalilar sikayet dilekgeleri yazmakta, Meclis-i Vila ise bu
dilekgeleri cevaplamaktaydi. adalilar gogunlukla dini ve sivil liderleri
hakkinda sikayette bulunmuglardir.

1850'de Imrozlular, adanin sandik eminiyle*® Imroz'un idari stata-
su uzerine ihtilafa dustuler. O yila ait bir belgede, adalilarin merkezi
hukumete sundugu dilek¢ede Bozcaada'dan aynlmak ve kaymakam-
Ik olma istekleri yer alr.* Adahlann isteklerini merkeze bildiren
Imroz'un sandik emini Logofet, Kosta oglu Dimitri idi. Meclis-i Vala,

47 Oreng,“Ege Adalannda idari Yap1 (1830-1923),” s.38. Kuguk, “Ege Adalannda Turk Ege-
menligi,” s.75. 18. yazyllda Sakiz adasindaki dimoyerondia i¢in Dilek Dal, “XV1IL Yuz-
yilda Sakiz adasimin Etnik Yapisi ve Ortodoks-Katolik Reaya Arasindaki iligkiler” Tarihin
Peginde, Uluslararsi ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, sy. 1, 2009, s. 57.

48 Hukumet veznedan anlamina gelen sandik eminleri hizmet verdikleri yerlerdeki mali
kaynaklann devlet adina toplanmas: islerine bakarlardi.

49 BOA, Sadaret Amed! Kalemi Defterleri (A.AMD), n. 27/29, 12 Safer 1267 (17 Arahk
1850).

50 Bu belge hari¢ diger belgelerde, kocabasi ve sandik emininin ad1 Kosta oglu Dimitri
olarak yazilmigtir. Adahlann Yunanca dilekgelerinde Logothetis olarak yazilmstir. Os-
manh Tarkgesindeki yaziminda Logofet/Legofet/Lagofet vb gibi okunabilir. Kelimenin
Yunanca orijinali Logothetis (Aoyo¢tng) tir. Logothetis Bizans zamarninda kullanilan ve
Osmanh déneminde Ortodoks kilise idaresinde kullanilmaya devam eden bir sifatur.
Eflak-Bogdan Eyaletinde yonetimde ust duzeyde ¢ahsanlara Logethete sifat1 verilirdi.
Alexander Kazhdan, “Logothetes,” The Oxford Dictionary of Byzantium. Ed. Alexander
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Dimitri'nin sundugu Imrozlulann adanin kaymakamlik olma talebini
reddetti. Bundan baska, baz1 adalilar, reayamn temsilcileri olarak, di-
lekge verip Imroz'un idari statasunu degistirmek icin adalilan tegvik
edip dilekge verdirenin Dimitri oldugunu bildirdiler. Dahasi Dimitri ve
arkadagi Laskari'nin adalilara baski uyguladigindan sikayet edip azlini
istediler. Meclis-i Vala her iki tarafin ifadelerinde geliskiler oldugunu
belirterek bu durumun bagkentteki mahkeme tarafindan ele alinma-
s gerektigini bildirdi. Meclis-i Vila'dan gelen ilk cevapta, Imroz'un
kaymakamlik i¢in uygunlugu bildirilmesine ragmen son karar olarak,
adanin mudurluk olarak kalmasina karar verildi.® Bununla birlikte
1852'de yazilmis Imroz meclisi mazbatasinin altinda imroz kaymaka-
mu ibaresi bulunur.*

Imrozlular, bazi yazismalannda, kocabasilan (ya da 19. yuzyilda
adlandirdiklan gibi “corbacilar™) ile ilgili memnuniyetsizliklerini ifade
etmislerdir. Kocabagilar, cizye’® dahil olmak uzere, vergilerin toplan-
masindan sorumluydular®* ve halk tarafindan segilirlerdi. 17. yuzyl
sonundan baslayip 18. yuzyil boyunca agin bir gug elde ettiler ki bu

P. Kazhdan. © 1991, 2005 by Oxford University Press, Inc.. The Oxford Dictionary of
Byzantium: (e-reference edition). Oxford University Press. Harvard University Library.
18 July 2012 hup://www.oxford-byzantium.com/entryZentry=t174.e3185; Christine
Philliou, Worlds, Old and New: Phanariiot Networks and The Remaking of Ottoman Gover-
nance in the First Half of the Nineteenth Century, doktora tezi, Princeton University, 2004,
s. 32, dipnot 42.

51 BOA, A.AMD, n. 27/29, 12 Safer 1267 (17 Arahk 1850).
52 BOA, Meclis-i ValaRiyaseti Belgeleri (MVL), n. 115/27, 18 Receb 1268 (8 Mayis 1852).

53 Cizye: Osmanh hakimiyetindeki yerlerde gayrimuslim yetiskin erkeklerden can ve mal
guvenliginin saglanmas ve askerlikten muafiyet karsihginda alinan vergidir.

54 “Kocabagi,” Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansikopledisi, cilt 26, s. 141. Maltezimler ya da
cizyedarlar cizyeyi ve baz: yasa disi vergiler de toplarlardi. Tanzimat reformlanyla, ciz-
ye maktu sistenine —vergi oraninin merkez! yonctimin belirlemesi— gore toplanmaya
baglad:. Belirlenen miktar, kocabasina iletilmek igin muhassillara gonderilirdi. inalcik,
“Tanzimat'in Uygulanmas) ve Sosyal Tepkileri,” s. 631.
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donem, ayanlann da gucunun yukseldigi doneme denk duser. 19.
yuzyilda bolge temsilcileri olarak kocabasilann gorevleri degisti. Yeni
duzenlemelerle kocabagilardan, vergi toplamanin yam sira, halkin ih-
tiyaglannin karsilanmasindan sorumlu gavenilir insanlar olmalan bek-
leniyordu.%

1850-1853 yillan arasinda gergeklesen bir dizi ahsveriste,
Imroz'un kocabagisi ve sandik emini Kostaoglu Dimitri (Logofet) ve
arkadag! Laskari, fakirlerden fazla vergi toplamis ve adahlarin, sezon-
da uygun fiyata satilacak olan urunlerinin satisin1 engellemislerdi.
Dimitri ve Laskari, bu urunleri degerinin altinda almis ve birtakim
uygun olmayan tutumlar sergilemislerdi. Buna karsihk halk, Meclis-i
Vala'ya hitaben bir dilekge yazmisti. Meclis-i Vala, Bozcaada kayma-
kamindan, sikayeti araginp Dimitrinin uygunsuz davraniglarda bu-
lunup bulunmadigim ve insanlann onu suglamak i¢in iyi bir sebep-
leri olup olmadigini ortaya ¢ikarmasim istedi.”® Kaymakam, 20 Ocak
1853'te merkeze gonderdigi raporda, sorun igin Metropoliti sugladi.
Raporda soyle yaziyordu: “Insanlar Dimitri'den memnun olmalanna
ragmen, Dimitri hakkinda kindar duygular besleyen Imroz'un Met-
ropoliti onu surgune yolladi. Metropolithanede bir hafta haksiz yere
hapsedip ardindan Edirne ilindeki Ahi Celebi bolgesine surgune gon-
derdi.™” Ancak Meclis-i Vila 16 yildan fazla bir sure boyunca yapti-
g1 iyi islerle tanminan Metropolit hakkinda Kaymakamuin ileri sardu-
ga “kotu niyetleri var” iddiasimi inandirici bulmad.”® Aynca Meclis-i

55 “Kocabasi,”s. 141.

56 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi, Sadaret Evraki Mektubt Kalemi (AMKT), n. 27/ 69, 17
Sevval 1266 (26 Agustos 1850).

57 BOA, Mektubt Kalemi, Umum Vilayet (A. MKT.UM), n. 188/43, 9 Rebiulevvel 1269 (20
Ocak 1853).

58 Meclis-i Vala'min Iimroz'un piskoposu I11. Neofitos'un ( Kasim 1836-1856 ) itiban hak-
kinda yazdigy yaziya ragmen, Ozellikle 1848°den sonra, kendisi duzenli olarak ahalinin
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Vala, Dimitri'nin 30 yildan fazla bir suredir adahlara bask: uyguladi-
gim ve Ortadoks kilisesinin torenlerine aykin ayinler duzenledigini
de kaydetti. Ancak Dimitri, tim bu suglan inkar ederek Patrikhane’ye
ve Osmanl yonetimine hemen serbest birakilmas igin dilekge ver-
di. Meclis-i Vala, Dimitri'nin cezalandinlmasim disipline edilmesi
agisindan uygun gordugunu belirtmesine ragmen, Dimitri kendisi-
ne yoneltilen su¢lamalan reddettigi icin, Eyalet Valisinden Dimitri
hakkinda detayh bir arastirma yapmasin istedi.® Bu durum, Tanzi-
mat yillannda Ortodoks din adamlannin otoritelerinin devam ettigini
gosterse de yargilanmadan hi¢ kimsenin suglanamayacag ilkesinin
uygulamaya gecirildiginin de gostergesidir. Dimitri, Metropolitin
emri uzerine surgune gonderilmis ve Metropolitin bunu yapabilmesi-
ne olanak saglayan otoritesinden sikayetgi olsa da Tanzimat kurallan
uyannca merkezi hukamete sikayetini bildirebilmisti. Meclis-i Vala
Rum Patrikhanesi’'ne, Dimitri’nin serbest birakilmasini gindemine al-
masini 6nerdi, ¢anku Dimitri'nin surgun suresi dolmugtu.® Bu oneri,
bir kez daha kilisenin adadaki Rum toplumu uzerindeki otoritesinin
Tanzimat yillannda devam ettigini gosterir.®!

kayitlanm tutmay: biraktugindan beri, Neofitos'un yonetimi hakkinda sikayetler vardi.
Patrik ve kilise meclisi kendisine adadaki duzensizlikler ve skandallarla ilgili olarak
mektup yazip adahlann saygi duyacag bir lider olarak hareket etmesini istediler. On-
dan sonra 1. loannikios adanin metropoliti oldu. (10 Ocak 1853 — 20 Arahk 1863).
Karas, I NisosImvros, 5.174-175.

59 BOA, (AMKT.UM), n. 188/43, 9 Rebiulevvel 1269 (20 Ocak 1853).

60 BOA, Hariciye Mektub1 Kalemi Belgeleri (HR MKT), 57/99, 3 Cemaziyelevvel 1269 (12
Subat 1853).

61 Kilisenin yetkisini azaltip, ruhban olmayan sinifa daha fazla yetki veren 1856 reform
ilanindan sonra 1862'de Osmanh hukumetinin baskisi altinda “Genel/Ulusal Yunan
Milleti Yonetmeligi” hazirlandi. Bu yonetmelikle din adamlannin cemaat idaresindeki
etkin otoritesi zayiflamisti. Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Gre-
ek and Turkish Relations 1918-1974 [istanbul'un Rum Azinlg ve Yunan-Turk lliskileri
1918-1974] (Athens: Centre for Asia Minor Studies, 1992), s. 33.
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25 Subat 1853 tarihli bir bagka belge, Yorgi, Hristo, Kuli (--)%
ve Istiratinin Kocabag1 Dimitri hakkinda verdigi dilek¢edir. Bu kisi-
ler, Bozcaada kaymakamina sikayet dilekcesi gonderdiklerini, ancak
Kaymakam'in, kocabasi Dimitri'nin yandag: oldugu igin, dilek¢elerini
ciddiye almadigim iddia etmiglerdi. Aynca kaymakamin, ticaretlerini
daha da zorlagtiracak duzenlemeleri yururluge koydugunu ve hatta
igleri icin gerekli olan Istanbul'a seyahat izinlerini geciktirdigini ileri
surmuglerdi.®® Meclis-i Vala, Biga mutasarnfina, adahlann dilekgele-
rindeki konunun titizlikle incelenerek takip edilmesini ve elde edi-
len bulgulann istanbul’a rapor edilmesi gerektigini yazdi.%* Meclis-i
Vala ile Imroz Kaymakami arasindaki bir diger yazismada, kaymaka-
min Dimitrinin arkadaslanni ve akrabalanm bir araya topladig: ve
Dimitri'nin iyilikleri hakkinda bir rapor hazirlattigy, hatta baz1 kigile-
rin muhurlerine® zorla el koydugu yer alir. Buna ek olarak kaymaka-
mun bir kiliseye zorla girdigi ve muhru almak igin hazine sandukasi-
n1 zorla agtigy belirtilir. Meclis-i Vala kaymakamin bu davraniglanyla
halkin gavenini kaybettigini belirtip sert sozlerle kaymakami bu tur

62 Osmanlica belgelerdeki Rumca isimlerle ilgili not: Gayrimuslim isimlerin yazihs: geger-
li genel kullanimlanndan farkh olabilmektedir. Ornegin, Osmanh Turkgesinde “Ange-
lo” olarak yazilan ismin Yunanca kullamm “Angelos” dur. Bu nedenle parantez iginde
belirtilmistir. Okunan isimle modern Yunan konusma dilinde bir karsihg yoksa (---)
olarak belirtilmistir.

63 BOA, AMKT.UM, n. 129/75, 16 Cemaziyelevvel 1269 (25 Subat 1853).
64 BOA, AMKT.UM, n. 129/75, 16 Cemaziyelevvel 1269 (25 Subat 1853).

65 Muhur/Muhr: Osmanh imparatorlugunun hukumet egrafinda ve halk arasinda herke-
sin kisisel muhru vardi. Dilekgelerde ya da mektuplarda yazanin adindan sonra kullam-
lirdi. Mubahat Katakoglu, “Muahur”, Tarkiye Diyanet Vakfi Islam Ansikopledisi, cilt 31, s.
530-1. Tagramn ileri gelenleri merkezi hukumetle iligkilerinde muhur kullanirlardi. Bu
aynaa sivil yasamin bir gostergesi olarak gorulebilir. Nora Laf, Esprit civique et organisa-
tion citadine: caracteres de I'ancien régime urbain dans 'Empire ottoman et signification des
réformes modernisatrices, |Sehrin Ruhu ve Organizasyonu: Osmanh imparatorlugu'nda
Lski Repnun Karaktent ve Modernlesme Reformlannin Onemi] (Berlin, 2011), s. 27-
0. Yikuyet dilekgeleni veya bu ¢aligma igin bagvurulan mektuplarda; diger insanlann
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uygunsuz davranislardan kaginmasi igin uyarmistir.%¢ Son olarak, sad-
razamin notunda (emirname-i sami), son yaptig1 islerden dolay1 pis-
man oldugundan, Patrikhane’nin, Dimitri'nin serbest birakilmasi i¢in
oneride bulundugu yer alir.s’

Kocabasg: ile Imrozlular arasinda surekli devam eden surtisme-
ler ayan beyan ortadaydi. Ornegin Imroz’'un mudara Ahmet Efendi,
kocabag ile ahali arasindaki sorunlann ¢oziamunde oynadig rolden
dolay1 merkezi hukumete terfi ettirilme ricasim yazmigti. Bununla
birlikte, Meclis-i Vala mudaran arabuluculugu hakkinda higbir sey
duymadig1 cevabim verdi. Aksine, onun hakkinda sikayetler vard.
“...Bu nedenle, gorevinizden azliniz uygun olacaktir. Ancak, su anki
gorevinize yeni basladigimzdan, azledilirseniz daha alt seviyede bir
pozisyona yerlestirileceksiniz...”® Meclis-i Vala, bir seferligine onun
bu davramsinin hos gorulecegine karar vererek ileride meydana gele-
bilecek bu tur talihsiz hareketleri 6nlemesini ve gorevlerini iyi sekilde
yerine getirmesini tavsiye etti.®® Bu tar ornekler, merkezi hukumetin
adali Rumlann gikayetlerini dikkate aldigimi ve bu eylemlere kansan
hem Ortodoks Hristiyan kocabasilar hem de Misliman mudir ve
kaymakamlar i¢in sorusturma baglattigim gostermektedir.

Adahlann hakkinda dilekge verdikleri diger bir mudur uygunsuz
davramslanndan dolay1 gorevinden azledilmis olan Cemal Aga’yd.
Ayni dilekgede adalilar, kocabagilan hakkinda da sikdyette bulunmus-
lard1. Meclis-i Vala, adanin yeni kaymakam Fazh Aga ve yeni maduaru

muhaurlerini galmak, etik olmayan ya da bozuk davranis olarak goraluyordu. Bu gorus,
kucuk Ege adalan dahil olmak uzere, kirsal bolgelerde resmi yazismalarda muhrin
onemini gosterir.

66 BOA, AMKI.UM, n. 133/46, 2 Receb 1269 (11 Nisan 1853).

67 BOA, HRMKT, n. 65/85, 28.Muharrem 1270 (31 Ekim 1853).

68 BOA, AMKT.UM, n. 73/68, 7 Zilkade 1267 (3 Eylul 1851).

69 Age., BOA, AMKT.UM, n. 72/17, 28 Sevval 1267 (26 Agustos 1851).
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Necip Efendi'ye eski mudur ve kocabasi hakkindaki bu sikayetleri
aragtirmasl igin talimat verdi.”” Bununla birlikte, birkag ay sonra ada-
lilar, sadrazam tarafindan kendisine bir uyan mektubu gonderilen
Imroz'un yeni mudura Necip Efendi hakkinda da sikayette bulun-
dular. Bozcaada Kaymakami, kendisinin tim uyan ve tavsiyelerine
ragmen Necip Efendi'nin haksiz ve kabul edilemez davranislara de-
vam ettigini Meclis-i Valda'ya rapor olarak sundu. Fazh Aga, Meclis-i
Vila'ya ne yapilmas gerektigine dair tavsiyelerini sordu.” adanin ileri
gelenleri de Necip Efendi'nin usulsuzlukleriyle ilgili dilekgeler verdi:

“Necip Efendi, zalim bir yoneticidir. Bir sorunla kargilagtiginda,
sorunun ne oldugunu dogru arastirmamaktadir. Bazen mahkemeye
¢tkarilmadan ve suglulugu kanitlanmadan insanlan hapsetmekte, hat-
ta zincire vurmaktadir. Bu da Tanzimat ilkelerinin tam aksi hareketler-
de bulundugunu gosterir. Tanzimat duzenlemeleri geregince merkezi
hukumetin koylere tahsis ettigi jandarmay: geri ¢ekerek devletin ya-
ratug guvenlik ortamim yok etmigtir.””2

Adalilar, sonug olarak, eger Necip Efendi gorevine devam ederse,
kendilerinin daha fazla muskil duruma duseceklerini belirterek im-
roz mudurunun degistirilmesini nagizane bir sekilde talep etmigler-
di.” Kaymakamin, 8 Aralik 1851 tarihli bir sonraki dilekgesinde, Ne-
cip Efendi'nin 3000 kurugtan fazla bir miktan zimmetine gecirdigi ve
bir o kadar da esnafa bor¢lu oldugunu belirtti. Adahlar ondan nefret
ediyor ve onun bu hareketlerinden ve ihmallerinden dolay: rencide

70 BOA, A.AMD, n. 27/29, 12 Safer 1267 (17 Arahk 1850).
71 BOA, Kaymakam Fazh Aga'nin Mektubu, MVL, n. 105/107, 13 Zilhicce 1267 (9 Ekim
1851).

72 BOA, adahlann dilekgesi, MVL, n. 105/107, 7 Zilhicce 1267 (3 Ekim 1851). Ganamuz
Turkgesine uyarlanarak aktanlmigtir. Adallar dilekgenin sonuna muhurlerini basmig-
lardir.

73 BOA, adahlann dilekgesi, MVL, n. 105/107, 7 Zilhicce 1267 (3 Ekim 1851).
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oluyorlardi. Kaymakam bu sebeplerden dolay: onun azlini 6nerdi.”

Imrozlular, yerel yéneticilerini onayladiklan durumlarda da
Meclis-i Vala'ya tesekkur mektuplan yazdilar. 1852 yilina ait bir maz-
batada, 6rnegin, imroz meclisinin ayeleri kaymakam Fazl Aga ile il-
gili minnettarhiklanm ifade ettiler. Bunu yaparken, agik¢a Tanzimat
reformlannin farkindaydilar:

“Kaymakam Fazl Aga, Tanzimat ilkelerinin takipgisidir: Yeni du-
zenlemelerin kargisinda yer almamakta ve zalum ve haksizliklara
karg1 halki koruyarak adaletli davranmaktadir. Kaymakam, gavenligi
saglamak icin adada geziler yapti ve Islam (ser-i serif) ve Tanzimat ka-
nunlanna uygun davramslar sergiledi.””

Ancak adalilar bir y1l sonra Meclis-i Vala'ya Fazli Aga'nin daha
once bahsi gecen surgundeki Kocabas1 Dimitri'yi destekleyen davra-
niglan nedeniyle sikayette bulundular. Imrozlulara gore, bu davranis-
lar nedeniyle artik adada guvenlikten bahsedilemezdi.”® Meclis-i Vala,
Biga mutasarnfina hitaben, adalilarin Fazli Aga hakkindaki sikayet
mektubunu Rum Patrikhanesi'nin kendilerine gonderdigini belirtip
bu sikayetlerin tarafsiz bir sekilde sorusturulmasi (himaye ve garaz-
dan ari olarak) ve sonucun Meclis-i Vald’ya gonderilmesi gerektigini
belirtti.”

Aynca merkezi hukamet, arastirma bulgulanm ikna edici buldu-
gunda, yerel yoneticileri gorevden ahyordu. Omegin, 1861'de Kay-
makam Ali Bey uygunsuz yonetiminden dolay1 gorevden alinmigt1.™

74 BOA, MVL, n. 245/68, 13 Safer 1268 (8 Arahk 1851), 25 Safer 1268 (20 Arahk 1851).

75 BOA,MVL, n. 115/27, 18 Receb 1268 (8 May1s 1852). Ganumuz Turkgesine uyarlana-
rak aktanlmiguir. Belgenin ash igin bk. Ek VIL.

76 BOA, AMKT.UM, n. 131/46, 2 Receb 1269 (11 Nisan 1853).
77 BOA, AMKT.UM, n. 131/46, 2 Receb 1269 (11 Nisan 1853).

78 BOA, Mektubi Kalemi Meclisi Vala (AMKTMVL), n. 133/100, 15 Rebiulahir 1278 (20
Eylal 1861).
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Bagka bir durumda, Meclis-i Vila, 1861 yilinda Istanbul Evkaf Ma-
daruna, kurumun Bozcaada'daki yoneticisinin, adalilann urunlerine
zorla el koydugunu ve adahlann da Bozcaada mutasarnfina protesto
sikayetleri gonderdigini bildirdi. Meclis-i Val4, baskentteki vakfin mu-
durune, sorusturma talimat1 vermesini ve bu tur ihlalleri 6nlemeye
yonelik adimlar atmasim salik verdi.”

Bu orneklerin gosterdigi gibi, merkezi hukumet, adah Rumlann,
hem kendileriyle ayn1 dine mensup kocabagilardan hem de Musluman
yerel yoneticilerden kaynaklanan adaletsizlik yapildigy sikayetlerine
cevaben devreye girmekteydi. Merkezi hukumet, davraniglan halkin
genel nzasina veya Tanzimat ilkelerine aykin oldugunda, hangi ke-
simden olursa olsun o memuru gorevden almakta tereddut etmedi.
Adallar da s6z konusu yeni duzenlemeler ve korumak istedikleri hak-
lannin agik¢a farkinda olduklan igin, sikayetlerini Tanzimat ilkelerine
uygun bicimde ifade etmeye baslamislardi.

Imroz'un bir diger sorunu ise deniz hirsizi olarak adlandinlan
korsanlann saldinlanyd:. Korsan problemi hakkinda yerel yoneticiler
kendi ust makamlanna, dilekgeler ve tezkereler; yerel meclisler ise
Baskent'e mazbatalar yazip bu konuda merkezi hukumetin yardimin
istediler.’* Merkezi hukumet, problemle etkin bir bicimde mucadele
etmedikleri veya yakalanan korsanlann kagmasini engelleyemedikleri
durumlarda, yerel yoneticiyi gorevden alarak duruma mudahil olmak-
taydi. Mudur Haci Mehmed Agamin durumu buna 6rnekti. Merkezi
hakamet, Mudur Hact Mehmet Aga'nin korsanlann kagisinda parma-

79 BOA, Mektubi Muhimme Kalemi (A MKTMHM), n. 235/71, 16 Rebiulevvel 1278 (21
Ekim1861).

80 BOA, MVL, n. 235/19, 27 Muharrem 1267 (2 Aralk 1850); AMKT.UM, n. 23/22,
9 Ramazan 1266 (19 Temmuz 1850); A MKTMVL n. 134/22, 18 Rebiulahir 1278
(23 Ekim 1861); HAT n. 575/ 28134A, 29 Zilhicce 1253 (26 Mart 1838, HAT, n.
575/28134, 23 Rebiulahir 1253 (27 Temmuz 1837).
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g1oldugunu ortaya ¢ikardiktan sonra, 1861’de onu gorevinden almis-
18! Imrozlular eskiya sorunuyla da kars: karsiya kalmislardi. Eskiya-
lar, zaman zaman koylerdeki evlere zorla girip para ve degerli esyalan
cahyorlardi. Bu gibi durumlarda imroz meclisi, magdurlann detayh
ifadelerini alip bunlan Meclis-i Vala’ya gonderiyordu. Kaymakamlar,
aynca meclis raporlann teyit amaciyla Meclis-i Vala’ya gonderilmek
uzere rapor duzenlerdi.®? Bu onlemler, merkezi hukumetin adadaki
toplumsal duzen ve barisa kars: ortaya ¢ikan huzursuzluklarn gider-
meye yonelik ¢abalanm daha da agik ortaya koymaktadir.

19. ytizylln ortalannda Imrozlular, yoksulluk ve yuksek vergiler
yuzinden yasadiklan sikintilan, 1850°'de aday1 ziyaret eden Sultan
Abdulmecit’e (1839-1861) sikayet ettiler. Kocabagi Kostaoglu Dimitri
ve adallar sikayetlerini Sultan’a kisisel olarak sundular. Buna karsilik,
Sultan, Dimitri'ye bir kidari (bir gesit baglk, sank) ve saat hediye etti
ve yardim vaadinde bulundu. Sonug olarak, 1850’de imroz'un vergisi
100,000'den 50,000 kurusa dusuruldu. Sultan, Kastro'da bir nhum
yapilmasi emrini verdi ve adallann istedikleri kadar tuzu adadaki tuz
golunden almalanna izin verdi.®

Ada, deprem, sel gibi dogal felaketlerden etkilendiginde, adalilar
Istanbul'dan yardim gormuglerdi. Kasim 1859'da Imrozda buyuk
bir deprem oldu. Bozcaada ve Limni kaymakamliklan, bu felaket ve
Limni'de selin yarattig1 yikim hakkinda istanbul’a bilgi verdi. Imroz'da
birgok kisi evlerini kaybetmisti. Meclis-i Vala, Cezayir-i Bahr-1 Sefid’in
yoneticisine yazarak, hukumetin yoksullara para yardiminda buluna-
cagim® bildirdi ve ondan bu olaydan etkilenenlerin sayisi ve yardima

81 BOA, AMKTMVL, n. 134/22, 10 Rebiulahir 1278 (15 Eylul 1861); AMKT.MVL, n.
134/49, 24 Rebiulahir 1278 (29 Eylul 1861).

82 BOA, MVL, n. 252/4, 1268 Sevval 15 (2 Agustos 1852)
83 Karas, I Nisos imvros, s. 53.
84 BOA, AMKT.UM, n. 369/82, 7 Rebiulevvel 1276 (4 Ekim 1859).
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en ¢ok ihtiyaci olanlar hakkinda bilgi istedi.®® Vali, gerekli bilgilerin
yer aldig) bir defter gonderdi. Meclis-i Vala, defterin kendisine ulas-
ugim: Vali'ye ve Maliye Bakanina teyit etti. Meclis-i Vila, defterdeki
bilgilerden, halkin bir kisminin zaten hukumet yardimi olmaksizin
evlerini tamir ettigini, ancak hukumetin 90,000 kurusluk yardimin-
dan yine de yararlanmak istediklerini grendi. Hukumet, asin harca-
malara gucu yetmedigi i¢in, dagiimlarin ihtiyaca gore en yoksul in-
sanlara yapilmasini vurgulayarak, en dezavantajli konumdaki kigiler®
i¢in 50,000 kurus gondermeye karar verdi. Bu olay, merkezi hukume-
tin, yerel yoneticilerin isteklerine dikkatle egildigini ve adalh Rumlara
yardim gonderildigini gosterir.

1839'da Gulhane Hatt-1 Hamayunu ile ilan edilen reformlardan
once, 1838'de bir Imparatorluk emri, ser'iat adina alinan butin ge-
leneksel vergileri, koyun vergisi (agnam resmi) ve cizye harig, yurur-
lulukten kaldirmist1.?” Bilindigi gibi, Osmanlh hukumeti 1856'daki
reformun® ilamyla cizyeyi tamamen kaldirmigtir, ama koyun vergisi,
1860'ta Imroz'daki bir durumun kanitladig1 tzere varhgm surdur-
mustar. Meclis-i Vala ile Cezayir-i Bahr-1 Seid Mutasarnfi arasindaki
yazigmalardan, Kocabagi Atanas ve arkadaglari Angelo (Angelos) ve
Anlos'un (---) dedikodu yayarak, insanlann, koyun vergisi ve domuz

85 BOA, AMKT.UM, n. 374/35, 2Rebiulahir 1276 (29 Ekim 1859); AMKT.MHM, n. 12
Zilkade 1276 (1 Temmuz 1860).

86 BOA, AMKT.UM, n. 115/27, 22 Sevval 1276 (13 Mayis 1860).

87 Stanford ). Shaw. “The Nineteenth Century Ottoman Tax Reforms and Revenue System”
[On dokuzuncu Yuzyil Osmanh Vergi Reformlan ve Gelir Sistemi] International Journal
of Middle East Studies, sy. 6, 1975, s. 422.

88 Gayrimuslumlerden askerlik yapmamalan karsihg alinan Cizye'yi lagveden hukumet,
bedel-i asker adinda askerlik muafiyeti saglayacak bir vergi duzenlemistir. inalcik,
“Tanzimat'in Uygulanmas: ve Sosyal Tepkileri,” s.631-632; Bernard Lewis, The Emer-
gence of Modern Turkey [Modern Tarkiye'nin Dogusu] (Londra, New York and Toronto:
Oxford University Press, 1961), s. 114; Davison, Reform in the Ottoman Empire, s. 53.



yetigtiren gayrimuslimlerden alinan canavar vergisini®} sdemelerini

engellediklerini 6greniyoruz. Kocabas: ve arkadaslan,
tafa Aga'nin bu vergileri toplama girisimlerine mudahale e _
Meclis-i Vala, bu kisilerin hazineye zarar vermeye ¢ahistiklan i¢in sor-
gulanmalan ve eger suglu bulunurlarsa ceza yasasinin ilgili maddesi
uyannca cezalandinlmalan gerektigini bildirdi.®® Bununla birlikte, il-
gili maddenin ¢ok sert oldugunu belirten ve muhtemelen toplumun
duzen ve huzurunu bozacagini goz 6nune alan Meclis-i Vala, hapislik
suresinin sadece bir ayla sinirli olmasi gerektigine karar verdi.®® Boz-
caada kaymakamy, usuline uygun olarak bu karardan haberdar edil-
di ve kendisine, merkezi hukumetin aldig1 bu karara uygun hareket
etmesi gerektigi net bir sekilde tavsiye edildi.” Bu belgeler, vergilerin
toplanmasi ve toplumsal huzur ve bangin korunmasinda merkez1 hu-
kumetin hassasiyetini gostermektedir.

Sonug¢

Adal Rumlar, istimalet politikas: sayesinde, bagindan beri Osman-
li yonetimine nza gosterdiler. Osmanl anlayisinda, farkhiliklar, bans
ve duzenin menfaatleri ve uretimin surekliligi baglaminda tolere edil-
meliydi. Bu, istikrarh bir vergi akigi ve daha genel olarak, gugla bir
ordu ve imparatorluk'ta refahi garanti altina alacakt.* Yolsuzlugu 6n-
lemek, adaleti saglamak ve vergi 6deyen reayaya itina gostermek Mus-
luman bir yoneticinin goreviydi. Geleneksel olarak, Sultan'in bashca

89 BOA, AMKIT.UM, n. 451/65, 16 Receb 1277 (28 Ocak 1861). Bu vergi hinar resmi
ya da Canavar Resmi olarak da bilinir. Ziya Kazici, Osmanhlarda Vergi Sistemi (istabul:
Samil Yayinevi, 1977), s. 122.

90 BOA, AMKT.UM, n. 451/65, 16 Receb 1277 (28 Ocak 1861).
91 BOA, AMKT.UM, n. 451/65, 16 Receb 1277 (28 Ocak 1861).
92 BOA, AMKT.UM, n. 454 12, 29 Receb 1277 (10 Subat 1861).
93 Barkey, Empire of Difference, s. 110.



106 / Feryal Tansug

gorevi, duzeni korumak ve akla gelebilecek her manadaki duzensizligi
onlemekti.®* Bununla baglantili olarak, dini ve sivil toplum liderlerin-
den, farkh etnik ve dinsel yapilar arasindaki bangi korumalan bek-
leniyordu. Patlak verecek isyanin devlet tarafindan cezalandiracagim
bilen cemaat liderleri, cemaatler arasinda bansql iligkileri surdurmek
icin ¢aba sarf etmislerdi.®> 1821°de Mora’da Yunan isyam patlak verdi-
ginde, Rum Ortadoks Patrik V. Gregorios'un idami ve 1821'de Sakiz
adasindaki katliamlar, bunun tipik 6reklerindendir.

Osmanlilann ilahi ve soya dayanan yonetme hakk: ve Islam hu-
kuku kaideleri gibi megruiyetin normatif temelini olusturan faktorler
gayrimuslimlere hitap etmese de rejimin mesruiyetinin somut zemini
toplumsal uzlasma igin yeterli bir temel saglayabilirdi.®® Halkin buyuk
bir ¢cogunlugu, hoggorusuzluk ve baskidan uzak ibadetlerini yapabili-
yorsa, insanlar yeterince mutlu ve rejim de gereken megruiyete sahip
olacakt1.5” Osmanh devleti, gayrimuslim tebaasina hoggorulu davran-
d1. Buna ragmen, onlara fazladan vergi ddetti ve “eksik din” lerinden
dolay: onlan ikinci sinif vatandag olarak gordu. Ancak Osmanlilar
kimseyi din ya da kimlik degistirmeye zorlamadilar.®® Gayrimuslimler
de son tahlilde, refah ve guvenliklerinin mevcut otoriteye itaat etmek-

94 Halil inalcik, “State and 1deology Under Suleyman 1,” [I. Sileyman Zamaninda Devlet
ve Ideoloji] Halil Inalcik, The Middle East and the Balkans Under the Ottoman Empi-
re: Essays on Economy and Society [Osmanl imparatorlugu'nda Balkanlar ve Ortadogu:
Ekonomi ve Toplum Uzerine Yazilar] (Bloomington: Indiana University Press, 1993).

95 Barkey, “Islam and Toleration,”s. 17

96 Hakan Karateke, “Legitimizing the Ottoman Sultanate: A Framework for Historical
Analysis” [Osmanh Sultanhgr'm Mesrulagirmak: Tarihsel Analiz igin bir Cergeve] haz.
Hakan Karateke, Maurus Reinkowski, Legitimazing the Order: The Ottoman Rhetoric of
State Power [Duzeni Megrulastirmak: Devlet Gucunun Osmanh Retorigi] (Leiden: Brill,
2005), s. 33.

97 Age.,s. 33.

98 Halil inalcik, “Ottoman’s Methods of Conquest™ [Osmanh Fethi'nin Metodlan] Studia
Islamica, sy. 2, 1951, s. 103-129.
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ten gectigini anlamislardi.®® Bu dugunceler, fethin ilk yillannda adah
Rumlarin yeni Osmanl rejimini kabul etmesinde ¢ok onemli bir rol
oynadu. Siyasi gugler, megruiyet ve istikran korumak igin gesitli strate-
jiler kullanirlar. Sunduklan hizmetler yoluyla halkin ihtiyaglarim kar-
silamaya galsirlar.'® Imroz érneginde, merkezi yonetim, bunu adal
Rumlann yararina Tanzimat ilkelerinin uygulanmasim takip ederek
ve onlarin dilekgelerine yanit vererek yapti. Hangi dine bagh oldugu-
na bakilmaksizin imparatorlugun her yerindeki insanlar igin dilekge,
merkezi hukumetle iletisim kurmada 6nemli bir aragt1.'®* 19. yuzyil
oncesinde bile Osmanl hukumeti, Patmos ve Andros gibi Ege adala-
nnda,'®? Rodos'ta'® adali Rumlarla iletisime ge¢meyi tesvik etmisgti.
Imroz ve diger Kuzey Ege Adalannda birkag yuzyildan beri devam
eden sureklilik olgusu daha ayrintih bir aragtirma gerektirir.
Tanzimat reformlan ya da artan merkezi kontrol, adali Rumlarla

99 Karateke, “Legitimizing the Ottoman Sultanate: A Framework for Historical Analysis,”
s. 33.

100 Age.s.34.

101 Nora Laf, “Petitions and Accomodating Urban Change in the Ottoman Empire” [Di-
lekgeler ve Osmanl imparatorlugu'nda Kentsel Degisim] haz. Elisabeth Ozdalga, M.
Sait Ozervarlly, Feryal Tansug, Istanbul as Seen from a Distance. On the Relationship bet-
ween Provincial Ottomans and their Imperial Centre [istanbul’'a Uzaktan Bakmak. Eya-
letlerin imparatorluk Merkezi ile iligkileri] Swedish Research Institute in Istanbul,
Transactions No. 20; eddy.se publications, Visby, Sweden, 2011.

102 Gilles Veinstein, “Les documents émis par le kapudan pasa dans le fonds ottoman de
Patmos” [Osmanh Arsivlerinde Kapudan Paga Tarafindan Yazilmis Belgeler] Doceuments
de Travail du CETOBAC, sy. 1, Les archives de l'insularite ottomnane, haz. Nicolas Vatin,
Gilles Veinstein (Paris: CETOBAC, 2010), s. 13-19; Michael Ursinus, “Local Patmians
in Their Quest for Justice: Eighteenth Century Examples of Petitions Submitted to the
Kapudan Pasa” [Adalet Arayiglannda Yerli Patmoslular | Age., s. 20-23; “Elias Kolovos,
“Ottoman Documents from the Aegean Island of Andros: Provincial Administration,
Adaptation and Limitations in the Case of an Island Society (late 16th-early 19th cen-
tury)” [Ege Adas1 Andros'dan Osmanh Dokumanlan: Bir Ada Toplumunda Eyalet Yo-
netimi, Adaptasyon ve Sinurlar (16. yuzyil. sonu-19. yuzyil baglan] Age., s. 24-27.

103 Oreng, Rodos ve Oniki ada.
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ZYNAFQNIZMOI ZE ZQTIKO XQPO

Imroz dergisi,
cilt 1, sy. 4,
1947, s. 77.

'0 Ansgyfoas I'didagos:—A4d 04 58 xovvijow O xdopovs vd xalde'.. ad di elyy adrés od
enevlivoudid fovdovs dr' wod N'al

YASAM ALANINDA REKABET

Grev yapan esek: Eger bu benzinliseytan adadan gitmezse diinya yikilsa kopsa
yerimden kipardamayacagim.

yeni iletisim kanallan agt1. Adalilar, kendi dinlerine mensup sivil li-
derleri, yerel yoneticileri ya da Musliman yerel yoneticileri merkezi
hukimete sikayet edip haklanm talep etmek igin bu iletisim kanallan-
ni1 kullandilar. Devlet, bu siireci kolaylastird1. Merkezi yonetim, ikincil
derecedeki yerel yoneticiler ve kocabagilardan kaynaklanan haksizliga
musamaha gostermedi. Adali Rumlann haklanm tanidi; kocabasilar,
yerel yoneticiler ve halk arasindaki ¢atismalarda toplumsal diizeni ko-
rumak igin gahsti ve adalilann dogal afetler sonrasi toparlanmasina
yardimci oldu.

Osmanli devletinin adali Rumlara olan duyarhhgini nasil agiklaya-
biliriz? Bu, islam hukukundan kaynaklanan “Osmanl tolerans1” muy-
dy; yoksa, devletin 19. yuzyilin ilk yirmi yilinda sarsilmig olan megru-
iyetini onarmaya yonelik bir tesebbusa miydu? Osmanlida, hosgora
ve butunlestirme politikalan farkh cemaatleri organize edip huzur ve
duzeni tesis ederek ve bu cemaaltlerin sadakatini saglayarak impara-
torlugun cesitliligini korumak igin vazgecilmezdi, yoksa bunun hos-
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goru kulturu veya idealleriyle ¢ok az ilgisi vardi.’®* Hosgoru, devlet
iktidanm genisletmek, saglamlastirmak ve yurutmek igin bir aragt1.'
Toplumsal duzeni saglamak ve korumak igin istikrara ihtiyag vardi
ve istikrar megru egemenlik vasitasiyla saglandi. Tanzimat, sosyal du-
zeni saglayip koruyarak Bagkentin mesru egemenligini onarmak i¢in
kullandig bir arag¢ti. Osmanh Imparatorlugunun uygulamaya ¢ahg-
tig1 hukukun ustunlugu ilkesinin modernlegsen Avrupa devletlerinin
en 6nemli 6zelligi oldugu soylenebilir. Osmanlh devletinin bunu yap-
masinin temeldeki nedeni, igte ve distaki gelismeler karsisinda mes-
ruiyetini yeniden ele gecirmekti. lktidar; devlet, kamu otoriteleri ve
o0zel hukuk arasindaki iliskiyi duzenleyen kamu hukuku vasitasiyla
kisilere bagh olmadan iglev gorecekti.’® 1839 reform ilaninda, seri-
atla geliskiye dusmeksizin, toplumun ve Imparatorlugun refahi icin
hukukun ustunluga vurgulanmigtir.!” Siyasi iktidarlann, kendi oto-
ritesini mesru kilmak ve istikranm saglamak i¢in halkin gavenini ka-
zanmaya ihtiyac1 vardi. Bunu bagarmak igin, tasarlanan bu politikalar
halk destegine sahip olmak zorundaydi. Bu, tam da Osmanh merkezi
yonetiminin Tanzimat programu ile basarmak istedigi seydi. Imrozlu-
larin, Tanzimat duzenlemelerine aufta bulunarak haklann korumak
icin merkezi otoriteye muracaatlar1, adali Rumlarin gézinde Osmanh
devlet otoritesinin megruiyetinin saglanmasinda, bu reformlann ol-
dukea ¢abuk basanya ulagtigin gostermektedir.

Ingilizceden Ceviren: Aydin Soylemez

104 Barkey, Empire of Difference, s. 110.
105 Age., s. 110.
106 Age., 19.

107 Butrus Abu-Manneh, “The Islamic Roots of The Gulhane Rescript” [Gulhane Hatt-1
Hamayunu'nun Islam’a Dayah Kokleri] Butrus Abu-Manneh, Studies on Islam and the
Ottoman Empire in the nineteenth century 1826-1876 (Islam ve Ondokuzuncu Yuzyil Os-
manh imparatorlugu ile ilgili Calismalar | (Istanbul: Isis, 2001), s. 73-97.



Imroz'un Egitim Sertiveni*

Makis Boutaras**

Imrozlulann egitim faaliyetleri, Osmanh topraklanndaki diger
Rumlar igin oldugu gibi, Istanbul Rum Patrikhanesi’ne bagh olarak yu-
ratalayordu. Millet sisteminin ayncaliklan kapsaminda Rumlann egi-
tim islerinin duzenlenmesi ve yonetilmesi, Istanbul Patrikhanesi’nin
yetkisindeydi. Imroz'da egitim faaliyetlerinin canlanmasinda ve yay-
ginhk kazanmasinda 6nemli bir donam noktasi 1745 yihdir. 1745'te
I11. Athanasios Imroz Metropoliti segilir.! Aydin ve egitim tutkunu
olan bu Metropolit, adahlan haftada bir defa koylerinden Metropo-
litlige gelerek ders yapmaya mecbur ederdi. Kastro'daki (Kalekoy)
Metropolitlik'te topladig1 adalilann, ozellikle de genglerin egitimine
ozel bir itina gosteriyordu. Onun igin tarihte “6gretmen™ lakabiy-
la anilir. Ondan sonra gelenler ayni1 heves ve ilgiyi gostermedikleri
i¢in, adada egitim ilerlememis ve de eski durumuna donmusgtur. Bu
nedenle, Imroz'da egitim faaliyetleri; aydin, etkili ve egitimsever din

Yazar, bu makaleyi yayima hazirladig imroz’un Egitim Tarihi adh kitabindan derlemistir.
Matematik dgretmeni, aragtirmaci-yazar.

1 1IL Athanasios'dan énce I ve Il Athanasios oldugu bilinmektedir. Meliton Karas, H
vijoog Tufpos (1 nisos imvros, imroz Adasi] (Selanik, Patriarhikon idrima Paterikon
Meleton, 1987), s. 207. Aleksandros Zafiriadis ise I11. Athanasios'dan II. olarak bahse-
der. Aleksandros Zafiriadis, Aevxaua tng vijoov Tufpov [Lefkoma tis Nisu imvru, imroz
Adasi Am Defteri] (Atina: yy, 1. basim 1938, 2. basim 2000), s. 52.

2 Aleksandros Zafiriadis, Lefkoma tis Nisu Imvru (imroz Adasi Am Defteri] s. 52.
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adamlanmn yoklugunda geride kalmis, duzenli olarak isleyen okulla-
nn kurulmasi da gecikmistir.

Gliki (Bademlikoy) Aydinlan

19. yuzyihn basinda Gliki aydinlan, bagta Bartholomeos olmak
uzere, kardegleri Kirilos ve Dositheos ile yegeni Yeoryios Stekas ve Ni-
kiforos Glikas'in imroz'daki egitimin gelismesinde ¢ok 6nemli rolleri
olmustur.

Cok ¢ocuklu bir ailenin ikinci ¢ocugu olan Vasilios —daha sonraki
ruhani adiyla Bartholomeos Kutlumusianos— 1772'de Gliki koyunde
dogar. Vatansever Bartholomeos’un entellektuel aktiviteleri ve girisim-
leri, adanin ilk okullanm kurma ¢abasinda bagrol oynamigtir. Cehalet
ve onun getirdigi karanhg uzaklagstirmak icin 1srarla Imroz’a, surekli
egitimi getirmeye ¢alisir, bu yuzden bugun Imrozun ilk 6gretmeni
sayilir ve boyle anilir.

Bartholomeos, 1803'te birlikte egitim gordugu yardimcisi olan
kardesi Konstantinos ile Aynaroz'dan Imroz'a doner. Onun artik kut-
sal bir amaci vardir: imroz ahalisi igin bir okul kurmak. Aile evin-
de okul kurma girisimi, imkanlann ve okula ilginin yetersizliginden
oturu bagansizlikla sonuglanir ve 1806'da okulu kapatarak Kidonies'e
(Ayvalik) gider.

Bartholomeos, 1809'da* egitim faaliyetlerini tekrar baslatmak igin
Aynaroz'daki yénetimin izniyle ve daha yuksek bir moralle imroz’a
doner ve aym1 durumla karsilagir. Ada halk: kendi iyiligi i¢in onunla
isbirligi yaparken metropolit ve ileri gelenler onu azarlayarak “maddi
ve manevi guzellikleri birakarak buraya bize sorun yaratmaya gelmis”

3 Kutlumusianos: Kutlumuslu. Aynaroz boélgesinde Kutlumusio isimli manastinnda egi-
tim gordugu igin kendisi “Kutlumuslu” anlamina gelen “Kutlumusianos” lakabiyla aml-
mustir.

4  loannis Haciapostolu gidistarihin 1808 oldugunu yazar. Aleksandros Zafiriadis, Letko-
ma tis Nisu imvru, imroz Adas: Am Defteri].
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derler.> Kastro (Kalekoy) ve Gliki (Bademli) koyleri arasinda Kut-
lumus Manastin'na® bagh Taksiarhon’ adiyla kuguk ve onemsiz bir
manastir arazisi vardi. Bu manastira yerlesen Bartholomeos, binanin
onanmina baglayarak onu ibadet ve egitim amagh bir mekana donus-
turar.® Ancak 1812'de ingaat isleri bittiginde iki sene surecek korkung
ve olumcul veba salgini, harcadig) tim emek ve zamamn yok eder. Yerli
halk kismen yok olup kirsal alana dagilir, Bartholomeos da Manastir'a
cekilir, 6grencisiz kalan okulu kapatarak bir kez daha gurbete gitmek
zorunda kalir.

1830 senesinin baginda, Imrozlulann ricasiyla egitim meselesini
ustlenmesi igin, imroz Metropoliti losif'ten bir mektup alir. Daveti ka-
bul edip Imroz'a donmeye hazirlanirken, yegeni Yeoryios Stekas'in®
ogretmenlik tahsili bittigi ve kardesiyle adaya bir¢ok kitap yolladig
sirada, aniden kendisini iki yiligina egitim vermek igin Kerkira (Kor-

Age., s. 68.

6 Kutlumus, Kuzey Yunanistan'daki manastirlardan olusan Aynaroz (Kutsal Dag)
Bolgesi'ndeki manastirlardan birisidir. idari olaral Bizans zamaminda Ekamenik
Patrikhane’ye baglanmus, bu statt Osmanh zamaninda da devam etmis ve hala devam
etmektedir. DN.

7 Yeoryios Muhalis, BapoAoualog KovrAovuovotavdg o TuPprog. [Bartholomeos Kutlu-
musianos o Imvrios, imrozlu Kutlumuslu Bartholomeos) (Selanik: yy, 1980), s. 6. Bu
manastir ganumuzde yoktur. 1940'h yillarda manastir yikilmus, arazileri Karadeniz'in
Surmene ilgesinden getirilip yerlestirilen gogmenlere verilmistir.

8 Peder Dimitrios Stratis, BapWodoualog KovrAovuovoiavdg (1772-1851), Bioypaela xai
Epyoypaepla [Bartholomeos Kutlumusianos (1772-1851),Viografia ke Ergografia, Kut-
lumuslu Bartholomeos (1772-1851), Biograh ve Eserleri] (Aynaroz: Kutlumug Manas-
tin, 2002), s. 118, not 248 “17 Mayis'ta ingaata bagladik. Yerin egilimi, curaklaga ve
agilan derin temellerden dolay! on gundur ¢ahisiyoruz; ama bu temellerden daha yuka-
nya gikamadik.” Bartholomeos'un 28 Mayis 1812'de Manastir'a gonderdigi mektuptan
ahinu.

9 Kardesi Kirilos’a soyle yazar: “.. .bunlarla ugragiyorum -vatanimiza daha fazlasim ver-
mesi igin yegenimin okumasiyla- ¢unka orada dersler ¢ok ve duzenlidir. Vatanimizin
yaranna, bana geldigi gibi geri donmemesi, ogretmenlik mesleginde yardimcimiz olma-
s1 ve bizim olmadigimizda yerimizi dolduracak yetenekte olmasi igin..." Age., s. 118.
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fu) adasinda bulur. Aydin Andreas Mustoksidis, aym1 donemde, Bart-
holomeos i¢in kaynak toplayip Ipomnima Istorikon Peri Tis Nisu Imvru
(Imroz Tarihi Uzerine Bir inceleme) kitabin yazar. Bartholomeos ge-
rekli notlar, eklemeler ve dipnotlarla kitab1 tamamlar ve imroz'un o
gunku durumunu, tabiatini ve toplumsal hayatim ikinci bolam olarak
kaleme alir ve kitab1 1845'te Istanbul'da yayimlar.'® 1837'de, 23 sene
sonra, hemgerilerinin daveti uzerine uguncu defa ayni hedefle hayat-
nin meselesi olan okul kurmak igin vatami Imroz'a doner. Birgok tani-
sikhklarindan dolay: an salmis olan Bartholomeos'a bazi komgsu ada-
lardan yeni okul kurmak ve isini kolaylagtirmak i¢in olduk¢a buyuk
paralar vaat edilir."! Ancak bu bayuk girisim, bir kere daha husranla
son bulacaktir.

Cunku adaya donen Bartholomeos, onu davet eden bagrahibin
yerine, karsisinda iyi ve erdemli; ama aym zamanda beceriksiz ve egi-
timseverligi eksik Neofitos'u bulur. Hemgerilerinin de Ayii Theodori
(Agioi Theodoroi) koyunde daha uygun, merkezi bir okul ingsa etme
planlan ve hevesleri beklenmedik anlasmazhklar yuzinden bogsa gi-
der.”? Boylece 1839'da hayal kinkligini, ac1 ve endiselerini gizleme-

10 Age., s. 291. Kitabin bashg soyleydi: Yaduvpua Iotopixdv nepl tng vijoov Tufpov.
Tuvraydév pev aapd tov Prlodoywrdrov Kvplov A. Movarokvdov tov Kepxvpalov.
Avandnpadév 8¢ ta eAMelnovea vas Bapyoioualov KovrAovuovotavod tov Iufplov, ve'
ov xat eEeddvy [ipomnima Istorikon peri tis Nisu Imvru, imroz Tarihi Uzerine Bir incele-
me]. Korfu'lu Filolog A. Mustoksidis taralindan yazilir ve imrozlu, Kutlumuglu Bart-
holomeos tarafindan da tamamlanip yayinlanir. (istanbul: A. Koromilas ve P. Paspalli,
1845). Yeni baski iskenderiye: Kosmos yayinlan,Y.D. ikosidio, 1904. Ayni zamanda
(Atina: Kultura,1978). Son olarak ug¢ dilde; Tarkge, Yunanca ve ingilizce olarak basil-
du. (istanbul: Gokgeada/ imroz Koruma, Yardimlagma, Geligtirme ve Yasatma Dernegi,
2010).

11 Andreas Mustoksidis, Bartholomeos Kutlumusianos, ipomnima Istorikon peri tis Nisu
Imvru [imroz Tarihi Uzerine Bir inceleme] s. 76.

12 Nikiforos Glikas, Adyot Emitdeior xa: Iavnyvpixol, ev Kwvatavuvourorer 1887 [Loyi
Epitafii ke Paniyiriki en Konstantinupoli 1887, Cenaze ve Din1 Toren Sozleri] (istanbul:
yy. 1887).
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den Istanbul’a doner. Tabii uzaktan da olsa, ilgilileri yeni bir gayret ve
tesebbusun devamu igin tesvik etmeye devam eder.

19. yuzyihn ilk yansina kadar Imroz'da ilk ve orta seviyede cemaat
okulu yoktu. Adadaki kesiglerin butun ¢abalanna ragmen, bir okul
kurma amacina ulasilamadi. Koylerde “grammatodidaskalia” adiyla
temel okuma yazma ve aritmetigin 4 temel isleminin ogretildigi 6zel-
likle de kilise metinlerinin ezberletildigi mekanlar vard1. Buradaki egi-
tim anlayigi/kalitesi, gogu ogretmenin Aynaroz manastirlanndan almis
olduklan egitimden kaynaklaniyordu. Rahipler, temel bir egitimden
gectikten sonra adaya donup kendilerine 6gretmen ve muganni gibi
meslekler ediniyorlardi.

Daha onceki yuzyilda Kutlumuslu, Glikades gibi egitim liderleri
Imroz'da bulunan bu gibi 6gretmenlerden ilk egitimlerini almiglar-
di.”®> Boylece 1850’lerde yerel kosullann da musait oldugu donem-
lerde her koyde bazen duzenli bazen duzensiz bir sekilde bu gibi
egitim mekanlan agilmigti. Adanin manastirlanndaki egitim ise daha
cok kesislerin bireysel gayretlerine dayaliydi. Shinudi'de 1830’larda,
kilisenin katkisiyla boyle bir okulun ¢ahstigim tespit ediyoruz.** Shi-
nudi Koyu Kilise Arsivinden 1836 ve 1839 yillan arasinda 6gretmen
Vasilios'un yillik maaginin 150 kurus oldugunu; ilk duzenli okullann
1860’larda, once Panayia'da daha sonra Shinudi'de kuruldugunu 6g-
reniyoruz.!®> 50 yil kadar hizmet vermis Themistoklis Dakos bu do-
nem i¢in soyle yazar:

13 Manuil Yedeon makalesinde Bartholomeos'u elestirirerek, “Onun da egitim aldig
Imrozun ilk ve kiguk egitim birimlerinden bahsetmiyor. Rahmetli Glikas, adindan ya da mes-
leginden Zografos (ressam) adiyla taninan ogretmeni anarak onun 1780-85 ve 1790l yillar-
da Gliki'de ¢ocukken Bartholomeos ve kardesi Kirilos'a egitim verdigini soyler” Eklisiastiki
Alithya Gazetesi [Kiliseyle ilgili gergekler gazetesi] sy. 31, y1l 1912.

14 Eklisiastiki Kodeks, Shinudi Kilisesi Argivi, 1843, s. 13, 39.

15 Themistoklis Dakos, Aevxmua ts Njoov Tufpov, [Lefkoma tis nisu imvru, imroz Ada-
st am defteri] H Exnaldevoig ev Tufpo (1 Ekpedelsis en imvro, imroz'da Egitim], Kodig
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“1860’ larda ilkogretim temelden degisti. Birkag sene i¢inde butun
koylerde normal ilkokullar kuruldu, okul binalan yapild ve kilise
tarafindan maas alan 6gretmenler tayin edildi. Hem erkek hem kiz
ogrencileri olan bu okullar, bir 6gretmen ve alilodidaktiki'® denen
metodla 1884 senesine kadar ¢ahsti.'” Bu metodu Gliki koyun-
den olan Nikiforos Glikas'n kardesi Hrisostomos'® egitim aldig1
Kidonies'ten (Ayvalik) Imroz'a getirmisti. Geng yagta olen Hrisos-
tomos, 1863-1869 yillarinda Panayia ve Shinudi koylerinde egitim
vermigti. Egitim artik okuma-yazma ve aritmetigin dort islemiyle
kisith degil, aym zamanda bagska temel bilgiler, dil bilgisi, din bil-
gisi, tarih ve cografya gibi dersleri de iceriyordu...”**

Imroz'daki egitim hakkinda haberleri 6nemli ve gerekli bilgileri

Heybeliada Ruhban Okulu'nda okuyan iki Imrozlu égrenciden, Io-

16

17

18

19

Zyodicdv Ivuvaoudiav lepds Geodoyixijs Zyohis XéAxns [Kodeks Sholikon Yimnas-
maton leras Theologikis Sholis Halkis, Heybeliada Ruhban Okulu, Okul Ahstirmalan
Arsivi 1870-71); K&di& Iepds Exxlnoiag tov Xpotod 1839 [Kodeks ieras Eklisias tu
Hristu, Kilise Arsivi, 1839] imroz ve Tenedos Metropolitliginde muhafaza edilen, im-
roz Panayia kilisesi y1llik gelir-gider tablolannda okullann ve égretmenlerin maaslan
hakkinda su bilgiler bulunuyor: “Ogretmen Dimitrios Hacivasiliu’ya verilen 17 kurus,
ogretmen Hrisostomos'a fatura karsihginda verilen 273 kurus.” 30 Mart 1867, s. 65.

Alilodidaktiki: Birbirlerini egitmek. Ogretmenin yénlendirmesiyle simfin en iyi dgren-
cileri diger ogrencilere ders verirdi. DN.

Hristos Lefas, Iotopla tng Exnaidesoeax [istoria tis Ekpedefseos, Egitim Tarihi] (Atina:
Egitim Kitaplan Yayin Kurulusu, 1942), s. 117,128. Bu metodun kokleri Antik Yunan-
lara, Plutarhos ve Platon’a kadar uzanur. ilk defa Fransa'da kesfedilmis, ingiltere'de ge-
listirilmis ve yine Fransa'da Sazarin tarafindan tamamlanmigtir. Yunanistan'da, 1830'da
Kapodistrias doneminde uygulamaya gegirilmisti. DN.

Imroz, sy. 14, Temmuz 1948. Aym aileden 1886'da Limnos adasinda dogup 19 Nisan
1948'de élen ve imroz adasinin adim duyuran Hrisostomos Glikas ismiyle bir de dok-
tor vardi.

Themistoklis Dakos, “H Exnafdevoig ev Iufpw” Aevkwua tng vijoov Tuppov. (1 Ekpe-
devsis en Imru, Lefkoma tis Nisu Imvru, imrozda Egitim, imroz Adasi Am Defteri] igin
yazilmus sekiz sayfalik elyazisi. Atina Imrozlular Dernegi Arsivi.



116 / Makis Boutaras

annis Haciapostolu ve Anestis Hristu'dan aliyoruz.?° Hristu “Agridia
Koyu ve Mekdm” yazisinda yasadiklan donemde Agridia koyu ilko-
kulu hakkinda agagidaki bilgileri aktarir.

“Ibadet yerinden (Evangelismos Kilisesi) uzak olmayan agagh ve
golgeli bir yerde 1863'te egitimsever yerlilerin mali katkilanyla inga
edilen, uzunlugu 75, eni 25 Fransiz ayag) olan, Allilodidaktiki okulu
vardi. Doguya bakan duvannda giris kapisl, iceride ogrencilerin susuz-
lugunu giderecek temiz ve berrak bir suyu olan ¢esme ve gevresi bahge
olan bu okulda 60 ¢ocuk okumaktaydi. Bati tarafinda birisi 6gretme-
nin kalmasi digeri mahkeme kullanimu igin iki oda inga edilmigti.”*!

Agridia ilkokulu ve ogretmenlerinden, Aleksandros Zafiriadis
Agridia'daki okuldan soyle bahseder:

“Agridia'da ilk normal okuma yazma egitimini asil meslegi sepetgi

olan Efstratios Kutsanagnostis vermistir. Okul yoktu, yazin agac-

lann golgesinde kigin da 5-6 kisilik 6grenci gruplanyla odasinda
ders verirdi. Ilk metodik 6gretmen, Bartholomeos'un Heybeliada

Ticaret Okulu'ndan ogrencisi Efstratios Nikolaidistir. Shinudi'de

evlenip ¢ok az sure egitim verdigi Agridia'yr terk eder. Yeoryios

Athanasiu Anagnostu ve Dimitris Papagramatikidis 6grencileridir.

Bugunku koy muhtarliginin yaninda 1864'te kurulan Agridia oku-

lunun en 6nemli 6gretmeni Anagnostu'dur. Anagnostu'dan sonra,

Efstratios'un ogrencisi olan Panayotis Kamburopulos ogretmen

olur. Onun yerine Dimitris Papagramatikidis gelir ve onun done-

minde 1908'de yeni okul kurulur.”?

20 Agridia'h ogrenciler loannis Haciapostolu (d. 1851) ve Anestis Hristu (d. 1854). Kai€
Zyodixdv I'vuvaoudraw Iepdg Ocodoyimijc xolijs X dAxmg, 1870-71,” [Heybeliada Ruh-
ban Okulu, okul ahstimalan arsivi 1870-71) ve Anouvguovesuara tns eujs Pioric
[Apomnimonevmata tis emis viotis, Hayatimizin Anilan) baghkh iki 6grencinin yazilan.

21 Age.,s. 506.

22 Aleksandros Zafiriadis, Joropla g ‘Tufpov [istoria tis iImvru, imroz Tarihi], Katsali ailesi
ozel koleksiyonundan yayimlanmamis el yazmas: belgeler.
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Caliskan Aleksandros Zafiriadis'in tarihi ve kulturel mirasimizin
korunmasinda katkilan buyuktur. Cesitli yazilannda Gliki okulu i¢in
agagdaki bilgileri aktanr:

“Kirilos ve Dositheos'tan sonra Gliki'de Kiryakos, sonra Bartholo-

meos’un ogrencisi Varnavas, daha sonra da Hrisostomos Epitro-

pelis (Metropolit Glikas'in kardesi) ogretmen olur. Gliki'nin okul
binasi 1871'de yapilir ve 1924'te onanhr”.2?

Nikiforos Glikas

Gliki koyunun ileri gelenlerinden Panayiotis ve Argirinin ilk
ogullan Nikolaos, Haziran 1819'da dogar ve ilk egitimini burada alir.
Arastirmac1 ruhu ve bilgiye susamighg onu bilginin kaynag olan
Istanbul’a getirir. Burada 6nce papaz ve devaminda arhimandritis —
rutbeli dinadami— sifatiyla Nikiforos adim alir. Heybeliada Ruhban
Okulu'ndan 1849'da pekiyi derecesiyle mezun olana kadar fen ve
edebiyat, daha sonra da normal dgretmen olarak matematik ve kilise
tarihi derslerini verir.

3 Mayis 1873'te Imroz Metropoliti segilen Nikiforos, agustos sonu
cok sevdigi memleketine gelir ve buyuk bir cogkuyla kargilanir. Met-
ropolitlik Kilisesi'ndeki ilk konugsmasinda, hemserilerine, “bu sevgili
vatanin ihtiyaglan az degil...” diyerek hedef ve onceliklerini u¢ cum-
leyle ozetler:>* “kendi iyiligi ve menfaati i¢in cemaatin fedakarca ¢a-
lismas, egitimle ilgilenmesi ve egitimi gelistirmesi.”” Genis bir bilgi
perspektifi olan Nikiforos'un kulturel miras ve deger anlayisi, onu ar-
keoloji alanina da yonlendirir. Kuguk ¢aph kazilarda antik doneme ait
bazi pargalar ve yaztlar bulup bunlan kayit altina alir. Bu ¢aligmala-

23 Yazann kigisel arsivinde muhafaza edilen Aleksandros Zafiriadis'in yazisindan alinu.

24 Nikiforos Glikas, Bioypagla xat HuepoAdyia [Viografia ke Imerologia, Biografi ve Gun-
lukler] n. 2, (Atina: yy, 1907), s. 4.

25 Age,s. 7.



118 / Makis Boutaras

nm daha sonra Istanbul'da Elinikos Filologikos Sillogos'un dergisi ve
Pandora dergisinde yayinlar.?¢ Nikiforos, adada Merkez Rum Okulu
kurma miicadelesinde énculuk etmistir.

Sancih Bir Baslangi¢: Panayia’da Merkez Okul Kurulmasi

Arhimandritis sifatiyla Nikiforos Glikas 1868'de, Patrik VI.
Grigorios'un Imroz Metropoliti Paisios'a yazdig1 mektupla istanbul'dan
Imroz'a gelir. Patrik, bu mektupla Metropolite sadece okul kurma
cagrisinda bulunmuyor, aym zamanda bu konuda Nikiforos'a yardim-
c1 olmasini ve onun ¢aligmalanna engel olmamasini istiyordu. Boylece
aym yil Panayia Kilisesinde genel kurulda ihtiyarlar meclisi ve koy
temsilcileri toplanarak Rum Okulu kurmaya ve hemen ¢alismaya bas-
lamasina karar verirler.

Ancak Glikas adadan aynhr, boylece okulun kurulmas i¢in du-
yulan heyecan, yapilan ¢ahsmalar, gosterilen gayretler de onun gi-
disiyle biter. 1870%¢ kadar iki sene boyunca ileriye yonelik finansal
adimlar atilmaz. Paisiostan sonra metropolit olan Nikiforosun 1873
ders y1h sonundaki konusmasindan aldigimiz bilgiye gore, okul Kiri-
los Stekas''n mudurlugunde agilir. Nikiforos’un egitime olan sevgisi ve
tutkusu, koy cemaatlerini harekete gecirir ve tam bir igbirligi i¢inde 15
Agustos 1874'te imroz Merkez Rum Okulu'nun agilis torenini yapar-
lar. Kendisi de iki sene boyunca din dersi ve gesitli bagka dersler verir.
Okulun agihs konusmasinda bu aydin din adam sunlann altim gizer:?’

26 Nikiforos Glikas, “Apyaiohonxa Iupov” [Arheologika Imvru, imroz Arkeolojisi] Nea
Pandora Dergisi, cilt 8, 372; EAnvixog dlodonxdg ZvAAoyos Kavotavuvovnorews [Eli-
nikos Filologikos Sillogos Konstantinupoleos, Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyesi (is-
tabul, Rum Filoloji Dernegi)] s.13 (1878-79), Iepl 1vdév Avexdétov Entypapév tng
Nijaov * IuBpov, [Peri Tinon Anekdoton epigrafon tis Nisu Imvru (1878-79), imroz adasimn
Yayinlanmamig Yazitlan, 1878-79]

27 Imroz'da yazilanlara gére, imroz Metropoliti Nikiforos 15 Agustos'ta yeni inga edilmis
Merkez Rum Okulu agihgim ihtisamh dini bir toren ve o gune uygun bir konusmayla
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“Yeni insa edilmis Rum Okulu’nun agihgim gergeklestiriyoruz. Kua-
cuk, buyuk hepimiz Allah’a sukredelim. herkesin iyiligi i¢in ya-
pilan okulun agihs toreninde, bu bizim ilk gorevimizdir. Cunku
bizler Allah’in yardimu ve katkisi olmadan bu ise girisip bu guzel
binay: bir sene gibi kisa bir donemde insa edip vatanimizin bu
okulunun agihs toreninde bugun neseli olamazdik. Bu yuzden

yine Allah’a sukurler olsun diyorum "2

Ilerleyen senelerde okul surekli bir sekilde geliserek egitim verme-
ye devam eder.

Merkez Okulu'nun kurulus genel kurulunda alinan kararla sa-
bit geliri belirlenmigti: Bu, metropolitlik arazileri gelirleriyle beraber
yaklagik bir ogretmenin maasin karsilayacak kadar (50 Lira) idi.
1881-1882 ders yilinda uguncu bir gretmen ige alinir ama masraflar
kargilanamaz. imrozlular, bu sabit geliri artirabilmek icin Patrikhane
Yonergesine uyarak 1887'de adada “Egitimseverler Dernegi” (Filek-
pedeftiki Adelfotis —Elpis— en Imvro) kurarlar.?® Ada tarihinde kuru-
lan bu ilk dernek, ¢alistig1 sure igerisinde topladig1 az gelirle egitime
katkida bulunmustur.®® Bu yeni kurulan yardimsever dernek 1887
yaz déneminde iskenderiye'deki Imroz diasporasina basvurarak “kéta
durumda olan Imroz egitimini kurtarmak i¢in acil yardim” talebinde

yapmustir. “Bu egitimsever din adamnin tarih ve din dersi egitimini ustlendigini, mem-
nuniyetle duyururuz.” Anatolikos Astir Gazetesi [Dogu Yildiz1] sy. 1219, 19 Eylul 1874,
Cumartesi.

28 Anatolikos Astir Gazetesi [Dogu Yildiz1] no. 1219, 19 Eylul 1874, Cumartesi.

29 Metappddpiorg mg AheEavperas, [Metarithmisis tis Aleksandrias, iskenderiye Reform
Gazetesi], 7-19 Eylul 1887, s. 460.

30 Selanik'e bulunan, “imroz ve Tenedos Calismalan Dernegi” Arsivinde Apxeio g
Erarpeiag MeAémng TuBpov xat TevéBov [Arhio tis Eterias Meletis imvru ke Tenedu] mu-
halaza edilen ve Merkez Okulu’na borglu olanlar hakindaki kopyada EAnig “Egitimse-
ver Kurum ‘Elpis’in™ [®tAexnatevrinrjs Adedpdrnrag, Filekpedeltiki Adelfotis “Elpis”]
1911'e kadar varhg) ispatlanir.
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Merkez Okulu Istatistik Tablosu (1887-1900)*

Ders yih Kaynt | Terk Ogretmenler
olanlar | edenler
1887-88 93 32 Mudair: Themistoklis Dakos
Ogr.: Kiryakos Panayis, Stilyanos Efstratiadis
1888-89 76 34 yukandaki gibi
1889-90 55 21 Efstratiadis gitti. Bundan sonra 4. sinif cahsmadi
1890-91 48 12 Yukandaki gibi
1891-92 40 15 Mudair: Themistoklis Dakos
Ogr.: Aleksandros Vasiliadis
1892-93 Mudar: Kirilos Stekas

Ogr.: Aleksandros Batis
Dimitris Papateodosiadis

1893-94 64 27 Mudir: Themistoklis Dakos
Ogr.: Dim. Papateodosiadis

1894-95 59 16 Yukandaki gibi

1895-96 68 14 Mudir: Themistoklis Dakos
Ogr.: Periklis Papamihailidis

1896-97 Yukandaki gibi

1897-98 44 15 Yukandaki gibi

1898-99 47 18 Mudir: Themistoklis Dakos
Opr.: loannis Papalotiu

1899-00 45 10 Mudir: Themistoklis Dakos

Ogr.: Kiryakos Panaretos

bulunur.3? Sunu unutmamak gerekir ki Imrozlular okulun kurulusun-
dan sonra duzenli olarak diasporadaki hemserilerinin degerli yardim-
lanndan yararlandilar. Bazen bu mali yardim zengin imroz diaspora-
sindan (Iskenderiye, Aynaroz, Anadolu) alabilmek igin sadece mektup

31 Merkez Okulu Ogrenci Arsivi. imroz - Tenedos Metropolitligi'nde muhafaza edilmek-
tedir.

32 “Misirda yagayan imrozlulara gagn,” Iskenderiye Reform Gazetesi, (Metarithmisis) 8-20
Eylul 1887, s. 461.
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yazmakla kalmaz bizzat kendi yetkili temsilcilerini gondererek yardim
ve bagslan toplarlardi.

Okul, fonlann yetersizliginden dolay: bu gibi yontemlerle surekli
bir mucadele ve fedakarlikla, bazen ogretmen sayisim artiriyor, bazen
kadroyu azaluyor, bazen 4. simf1® ekliyor, bazen de bu simfi iptal
edip egitimin devamim saghyordu. Metropolitligin arazi gelirlerinin
azaldiy, koy idareleri gelirlerinin kagit uzerinde kaldig, koy ahali-
sinin katkida bulunamadig —imece usuli— dis mali destegin yetersiz
kaldig1 zamanlarda ogretmenlerin maaslan da azaliyordu. Bundan do-
layr surekli 6gretmen degisiklikleri ve verilen maaslann yetersizligin-
den dolay1 mecburi istifalar oluyordu.

Donemin gezginleri, bu yillarda —19. yuzyilin sonunda- adanin
nufusunu, 8.000 ile 10.000 arasinda tahmin ederler. Franz Loeher**
10.000 kisiden, Fransiz Synvet* 8.000 kisiden bahseder. Nitekim
Cengiz Orhonlu, Osmanl arsivlerine dayanarak 1886 nufusunu
9.500 olarak dogrular. Bununla beraber, Bernard Camille Collas® “La
Tourgie en 1861~ adli eserinde ayni yillarda adada 6.000 kisiden ve 6
koyden bahseder.

Yeni Bir Yazyilin Baglangici, 1900’]ler
Bu yuzyillin baglangicinda kuguk Yunanistan devletinin sinirlan
disindaki Rumlar Osmanh hakimiyeti altinda istikrarsiz bir duzen

33 1918'den sonra alu simifhi ilkokullar olustu. Bundan énceki dénemlerde okullar butge-
lerine gore hareket edip sl ekleyip iptal edebiliyorlard:.

34 Franz Loeher (1818-1892) Alman entellektuel ve siyasetgi. Filoloji ve gezi kitaplan
yazdi.1873-1875 yillannda Kuzey Ege adalanm gezerek izlenimlerini Griechische Kues-
tenfahrten adh kitabinda yazmgtir.

35 A. Synvet Galatasaray Lisesinde Fransiz égretmendi.1872'de, Istanbul’da Traité de geog-
raphie générale de I Empire Ottoman adh bir cogralya kitabi yayimlamsur.

36 Bernards Camille Collas, Fransiz gezgin, 1860'ta doguda gezerek topladig bilgi ve ista-
tistiklerini 1861'de Paris’te La Turquie en 1861 adh kitabinda yayimlad.
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icerisinde yasamaktadirlar. Ama 1908'de Balkanlarda Geng Turklerin
hareketi ve Osmanh iktidanni ele gegirmeleri yeni sert bir donemin
ve ac1 dolu yillann baglamasina yol agmugtir. Fakir ve izole, hemen
hemen nufusunun® tamami Rumlardan olusan imroz, komsulannin
yasadiklan ¢atigma ve kargasalann diginda, egitimde sakin ve ozgur
bir donem yasiyordu. Ama maalesef adalilar aktif ve guglu bir entelek-
tuel lider yoklugunda, bu avantaji kendi yararlan igin kullanamadilar.
1900’lerin baginda adanin yerel yonetim merkezi guvenlik nedeniyle
Kastro'dan Panayia’ya tasinmust1. 1905'te adanin ileri gelenleri topla-
nip Metropolitligin de Panayia’ ya nakledilmesi karanmi almislardi.

Istanbul 1907 Milli Hayirsever Muesseseler Gunligi'nde Imroz'un
1906'daki kilise ve okullan igin agagidaki bilgiler aktanhr:

“Metropolithane: Imroz, Yer: Kastro, Kilise: 8, Ayazma: Din
adamlan: 15, Okul: 5, Erkek Ogretmen: 12, Kadin Ogretmen: 3, Er-
kek Ogrenci: 670, Kiz Ogrenci: 400, Toplam: 1070

Ekonomik Durum

Okullann, ozellikle de Merkez Okulu'nun yillik butge ve ¢alisma
plani, 6gretmen atamalan, diger hazirhklar yaz aylarinda metropolit
baskanhgindaki okul heyeti tarafindan yapiliyordu. Bu heyetin uyeleri
Panayia'da koy temsilcileri genel kurulundan segilirdi. Heyet tarafin-
dan koy idarelerine yapilan gelir paylagimi, butge planlamasi ve tes-
cillerinin yapilmasi ne kadar kolaysa yeni kaynak bulup tahsil etmek
o kadar zordu. Mali agiklar seneden seneye artiyordu. Ilgililerin hesap
yapma beceriksizligi, borcu olanlar1 kontrol edememeleri, heyet uye-
lerinin yetersizligi kisir donguye ve durgunluga yol agmigti.

37 CengizOrhonlu 54 devlet memurundan sadece 26’s1nin Turk oldugunu belirtir. Cengiz
Orhonlu, “Gékgeada,” Turk Kultuni, 1972, s. 112.

38 Ekumenik Patrikhane'neye bagh metropolitliklerinin kilise, ayazma, din adami, okul,
opretmen ve dgrenci istatistik tablolan. istanbul 1907 Milli Hayirsever Muesseseleri.
Patrikhane Arsivi.
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1910’larin sonuna dogru, yeni Metropolit Hrisostomos'un yenilik-
¢i girisimleri ile hayirsever kurumlar, (Metropolithane, okullar ve der-
nekler) kurulur. Bu din adami artan mali ihtiyaglar karsilamak i¢in
yerel makamlarla igbirligi yapip kredi alarak piyango duzenleyip bags
yapilmasini saglar. Ama esas mali kaynak Iskenderiye’deki Imroz ce-
maatinden geliyordu. Memleketlerinin her girisiminde onlann yanin-
da olup adanin koy temsilcilerinin teklifi uzerine Merkez Okulu'nun
masraflanm ustlenmiglerdi. Bu cemaat 1950’li yillara kadar okullann
mali yardimcisi olmustu. Bu yillardaki mufredata gore ogrenciler su
dersleri goruyorlardu:

Din bilgisi, Rumca (okuma, anlatim, dil bilgisi, hitabet, imla, kom-
pozisyon, kaligrafi), antik Helen ve Roma tarihi, aritmetik ve temel
geometri, cografya, tabiat bilgisi, fizik, Fransizca ve Turkge.

Imroz Okullan1 1909-1910 istatistik Tablosu*®

l, ilce, koy Okul Ogretmen | Ogrenci
Panayia 7 simfh okul 7 200
Panayia Kiz okulu 2 100
Shinudi Alu sinifl okul 4 240
Shinudi Kiz okulu 2 86
Agridia 4 simfh ilkokul 2 110
Gliki 4 simifh ilkokul 1 80
Ayii Theodori flkokul 1 100
Kastro 4 simifh ilkokul 1 50
Evlambio 4 simfli ilkokul 1 50
Toplam 21 1.116

39 imroz Metropoliti Hrisostomos'un Patrikhaneye gonderdigi istatistikler.
Patrikhane Arsivi.
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Yeni Okul Binalar1 Agihyor

Agridia (Tepekoy)

20. yuzyihn basinda 151 haneli Agridia'da yeni okul binas: agil-
d1.¥ 1860'ta kurulmus ve alilodidaktiki metodunu benimsemis Agri-
dia Okulu koyun artan ihtiya¢lanni karsilayamiyordu. 1912’den 6nce
1.143 kisilik nafusu olan Agridia'da 4 simfh okul 125 ogrenci ve iki
ogretmen vardi.

Iskenderiye Derneginin aktif bagkam Agridiali Theodoros Yeoryi-
adis, Nisan 1906’da dernegin kurulusunun ilk yilldonumunun genel
toplantisinda 65.000 kurug birikmis fazla para oldugunu duyurur.
Vatansever baskan, Imroz ahalisinin yardim talebine kargihk vererek
hayal ettikleri okulu kurmalan igin adaya 1908'de 500 Ingiliz lirasi
gonderir.*! Okul ug yilda inga edilir ve 26 Agustos 1909'da donemin
Imroz Metropoliti Hrisostomos tarafindan yerli makamlann nezare-
tinde agilir.*? “Yeoryiadios” olarak adlandinlan okul 1950'li yillara ka-
dar Agridia’nin egitimsever genglerine hizmet verir.

Shinudi

(Derekoy)

Shinudi koyandeki yeni okulun temeli, Metropolit Hrisostomos
Kavuridis tarafindan, ada Yoneticisi Tevfik Bey nezaretinde, koyun
ileri gelenleri, yerli halk ve okul i¢in buyuk bags yapan kisinin kar-
desleri Menandros ve Nikolaos Lagopulos'un da oldugu bir térenle

40 O donemde okul, koyun girisinde bugiinku muhtarhigin oldugu meydanin sagindayd.

41 ...imroz-Tenedos Metropoliti Hrisostomos 29 Eylul'de 7596 nolu telgrafiyla Misir'da
yasayan tiiccar Theodoros Yeoryiadis'in memleketi Agridia okullan i¢in 500 ingiliz lira-
s1 bagista bulundugunu ve bunun igin kilisenin ona memnuniyetlerini sunmas: gerekti-
gini belirtir.” Ekumenik Patrikhane Arsivi, Kodeks 983, 14 Aralik 1908, s. 1007-1008.”

42 Imroz Metropoliti Hrisostomos'un 29 Agustos’ ta Patrige gonderdigi ilgili telgraf sayle
biter: “...Metropolitlik, Yeorgiadios Okulu’nun agilis toreninde Patrik Hazretleri'nin du-
alann1 kabul ederiz...”
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L

Shinoudi (Derekoy) Rum ilkokulu. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

24 Nisan 1911’de aulir.¥® Bu parlak bina, bagis yapanlann istegi tize-
rine Athanasios ve Marianthi Lagopulu olarak adlandinlir ve 1914'te ta-
mamlanir. Bu tarihten itibaren yaklasik yanin ytzyil boyunca, 1961’e
kadar (bu okul binas: sonradan daha yeni ve modern bir binaya ta-
sinmig) birkag nesil Shinudi genglerine egitim vermisti.* 1983'te artik
harab olmus bir halde bulunan okul binas: gavenlik nedeniyle resmi
makamlar tarafindan yiktunlr.

Panayia (Merkez)
Panayia’da, komsu koy Evlambio ile beraber, Yunanistan hakimi-
yetine girmeden dnce 2.556 kisi yasiyordu. Nilos Sakellariu bu donem-

43 Elstratiadis, s. 178-181. Shinudi ilkokulu kurucusu Athanasios Lagopulos tarafindan
temel atma toreni.

44 Buyuk bir depremden gordugu zarardan dolay: eski bina kullamim igin tehlikeli ol-
dugundan egitim vermeye uygun degildi. Aretcos Mattas ve bagkalannin bagslanyla
yapilan yeni okul 28 Kasim 1961te ¢alismaya baglamis ancak agihs toreni 14 Nisan
1963'te gergeklesmistir.
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de (20 Temmuz 1913) Panayia'dan soyle bahseder: “Adanin merkezi
Panayia'da 4 simfl 280 o6grenci kapasiteli —-145’i anaokuluna devam
eden— 3 ogretmeni olan bir kiz-erkek kansik okul ve 107 erkek dgren-
cisi, 8 kiz 6grencisi ve 3 6gretmeni olan baska bir okul ¢cahgmaktadir.”#

19. yuzyll ortalannda Panayia'da kurulan Merkez Okulu di-
sinda ilkokullar da vardi. 20. yuzyihn baglarinda 1907 yazinda
Metropolitlik'te ustuste yapilan gorusmelerde, tasarruf amaciyla Mer-
kez Okulu ile Panayia ilkokulunun birlestirilmesine karar verildi*
ama bu ancak sonraki yillarda gergeklesecekti.

Evlambio (Yeni Mahalle)

19. yuzyilda cemaate ait bir mekanda, Ayia Varvara Kilisesi'nin gu-
ney tarafinda insa edilen bina Evlambio’nun ilkokulu olmustu. Alilo-
didaktiki metodu i¢in uygun bir mekand:. Yannis Grintakis 1912'den
daha once Evlambio'da 60 ogrencili ve tek ogretmenli bir okuldan
bahseder.*” 1918 ders yilindan itibaren okullar 6 sinifli olur. Evlambio
okuluna iki simf eklenir ve 1923 yilina kadar iki 6gretmenle ¢alisir.
Bu eklenen siniflar, yer darhgindan dolayi, Ayia Varvara Kilisesi'nin sol
yanindaki bugunku “Sinodiko™® olarak bilinen binaya tasinir.

Ayii Theodori (Zeytinlikoy)
Ayii Theodori'de yeni okul ingasi igin padisah fermam ¢ikmsti,

45 Nilos Sakellariiu, Exdears nepl tn¢ exnardevtingg xaraordocas tng vijaov TuPpov [Ekthe-
sis peri tis ekpedeftikis katastaseos tis nisu Imvru, Imroz adasimin egitim durumu hakkinda
rapor] Tagoz adasi, 20 Temmuz 1913; “Tevuc Swixmoig vijcwv Aryaiov. Audpopar peAétar
aepi tov vijoew, 1913” [Yeniki diikisis nison Eyeu. Diafore melete peri ton nison 1913, Adalar
genel yonetimi. Adalar uzerine gesitli caligmalar, 1913] Yunanistan Meclisi Kutuphanesi.

46 imroz Metropolitigi Arsivi, 15 Temmuz 1907 Tutanag).

47 Yannis Grindakis, TuBpoc xa1 Tévedog [imvros ke Tenedos, imroz ve Bozcaada| (Atina:
Atina imrozlular Dernegi, 1995), s. 23.

48 Sinodiko (owodixd). Kilise yanindaki ek bina.
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insas1 i¢in Aynaroz Filoteu Manastin'ndan kereste gonderilmesi plan-
lanmigti. Ama koy idaresi yeni okul binasim ancak 1930’larda insa
edebildi. Ada yonetiminin 1912’de Yunan Krallhgr'na ge¢cmesinden
biraz once koy heyeti ve ihtiyarlar meclisi imroz Metropolitligi'ne*
gonderdikleri yazida 1911-1912 ders y1h igin bilgi verirler: “Gegen
ders y1h okulumuzdaki dgrenciler igin asagidaki bilgileri aktariyoruz:
Toplam 113 ogrenci, simflara gore ogrenci dagilimi: 4. sinifta 18, 3.
sinifta 12, 2. simifta 22, 1. simifta 16 ve hazirhk simfinda 45 6grenci.”

Gliki (Bademli)

1912'de Yunan donanmasinin aday: ele gecirmesinden once
Glikinin nufusunun tamami 787 Rumdan oluguyordu. Dort simifli bir
ilkokul, 1 ogretmen ve 93 o6grenci vardi.” Nilos Sakellariv'nun 1913
tarihli raporuna gore “Gliki kdyunde 4 sinifh 107 dgrenci ve 2 ogret-
menli bir kiz-erkek kansik okul ¢alismaktadir.™?

Kastro (Kalekoy)

Adanin en eski ve en kuguk koyu olan Kastro'daki okulda Yunan
donanmasi aday ele gecirmeden once 295 kisilik nufus, 3 simfli okul,
38 dgrenci ve 1 dgretmen vardi.>?

1913 yaz donemi raporunda, muffetis Nilos Sakellariu “Kastro’da
idare edilir bir binada 4 simfh okul, 25 6grenci ve bir 6gretmen ¢ahs-
maktadir™* diye belirtilmistir.

49 Ayii Theodori muhtarhgindan imroz Metropolitligine yazi.
50 Ayii Theodori Muhtarhg Argivi

51 Yannis Grindakis, 1995, s. 23.

52 Nilos Sakellariu, 1913.

53 Yannis Grindakis, 1995, s. 23.

54 Nilos Sakellariu, 1913.
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Imroz, 18 Ekim 1912'de Pandelis Horn komutanhgindaki Yunan
donanmas! tarafindan ele gecirildikten sonra adaya gog baglar,>> aym
zamanda ogrenci sayisindada artig olur. Yunan devletinin 18 Aralik
1920 tarihli resmi nifus sayimina gore ada nufusunun dagihm soy-

leydi:>®

Koyler Erkek Kadin Toplam
Panayia 740 863 1.603
Agridia 458 584 1.042
Ayii Theodori 413 460 873
Gliki 286 344 630
Evlambio 246 349 595
Kastro 82 123 205
AyiosKonstantinos Manastin | 9 - 9
Shinudi 913 1122 2035
Toplam 3.147 3.845 6.992

Ilerleyen yillarda Merkez Rum Okulu tarihinde ilk defa 100 6grenci
sayisini agarak gahgir. Mali sikigikhik ve kaynak yetersizligi 1912'deki
yonetim degisikliginden sonra da —Yunan Kralhg doneminde- de-
vam edecekti. Kdyler ve heyetleri daha sonraki olaganustu ve sikintih
yillarda ¢ogu kez ekonomik ¢ikmazlar i¢inde bulunurlar. Masraflan
bazen geciktirerek odediler, bazen de hi¢ 6deyemez duruma geldiler.

16 Temmuz 1916’da, koy idarecileri Yunan hukumetine defalarca
basvurup hukumetin okullann masraflanm ustlenmesini ya da koy
idarelerinden egitim igin alinan ve isgalden 1915'in sonuna kadar

55 Thanos Veremis, EAMAnvotovpxixés oxéoeis (i Ellinoturkikes Shesis, Tark - Yunan iliskile-
ri) (Atina: Sakula, 1986), s. 47.

56 Imroz,s. 24-25, Ocak-Subat 1994.
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18.087 drahmiye ulasmgs “dekati™’ vergisini iade etmesini istemisler-
di.™® 10 Ekim 1917’de Panayia koy idaresi bagkam Sofoklis A. Kali-
politis, yonetim kuruluna, saygin hukumetin adamin okullannin mas-
raflanm ustlendigini ve egitim kadrosu basvurusunda bulunmalanm
istedigini duyurdu.*

Boylece koy idareleri okullann mali kabusundan kurtulup derin
bir nefes almist1. Ama zaten 1918 Mayisindan itibaren, Ingilizlerin bas-
kisiyla Imroz ve Bozcaada yerel idareleri kaldinlmig, Limnos (Limni)
adas yerel yonetimine baglanmist1.%° Boylece 1919-1923 doneminde,
Imroz, Tenedos ve Samothraki (Semadirek) okullan Limnos Bolge Egi-
tim Mudurlugune dahil oldular. Yunan devletinin ilk hareketi butun
ilkokullan alts simfh yapmak, tek ogretmenli ayn kiz-erkek okullann,
cift 6gretmenli ve kiz-erkek kangik okullara donustiarmek oldu.®!

Imroz ve Bozcaada, 1912'de Yunanistan hakimiyetine gegtikten
sonra 1923’e kadar kisa “ozgur” bir donem yasadi. Buyuk gugler
bolgedeki 6zel ¢ikarlanndan dolay: Yunanistan'a tam hakimiyet hak-
ki tammay1 reddettiler. Yunanhlann 19 Mayis 1919'da izmir'e girisi,
adalann statasu igin nihai ¢6zam bekleyen adahlann moralini yuksek
tutacaku. Imroz gengleri 1919 bahannda Bau Anadolu Cephesinde
Arsipel ordusuna® katilacaklard.

57 Deka: On (Dekati). Tanmda elde edilen yillik mahsulin onda biri vergi (asar) olarak
devlete verilirdi.

58 Panayia koyu 1915 butgesi igin su egitim giderleri ongoruliyordu: Panayia'da dort
opretmen maas: 1832 ve Evlambio 458, Ogretmen ev kiralan 80; Merkez Rum Okulu
odenegi 450. imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivi.

59 Age., s.122, 5 Ekim 1917 toplantisi.

60 Yannis Grindakis, 1995, s. 61-62.

61 Teodoros Belitsos, T a xowortixd ayolela tng Afjuvov (18% -20° aidvag) [Takinotika sholia

tis Limnu (18.- 20. Eonas), Limnos cemaat okullan (18. - 20. yuzyl)] (Atina: Sillogos
pros Diadosin ton Ellinikon Grammaton, 1997),s. 170.

62 Yunanca Apxwélayos, Arsipel (Ege Denizi) Ordusu. DN.
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Ancak Agustos 1922’de Kuguk Asya felaketinden®® sonra askeri
eylemler yerini diplomasiye birakmusti. Sonunda imroz ve Tenedos,
24 Temmuz 1923'te Isvigre'nin Lozan kentinde imzalanan antlagmay-
la Tarkiye'ye iade edildi.

Lozan Antlasmasi

Antlagmanin 14. maddesine gore Imroz ve Bozcaada igin, Rumlar-
dan olugan 6zel bir yonetim statusu uygulanacakti. Lozan Antlagmasi,
14. maddenin diginda, Imroz ve Bozcaada'daki Rumlarin egitimini
duzenleyen iki madde daha iceriyordu; 40. ve 41. madde:

Madde 40

“Genel [kamusal] egitim konusunda, Turk Hukumeti, Misluman
olmayan uyruklann énemli bir oranda oturmakta olduklan il ve
ilgelerde, bu Turk uyruklannin ¢ocuklanna ilk okullarda anadil-
leriyle ogretimde bulunulmasim saglamak bakimindan, uygun
dusen kolayliklan gosterecektir. Bu hukum, Tark Hukumetinin,
s0z konusu okullarda Tuark dilinin 6grenimini zorunlu kilmasina
engel olmayacaktir.

Musluman-olmayan azinhklara mensub Turk uyruklannin 6nem-
li bir oranda bulunduklan il ve ilgelerde, s6z konusu azinliklar,
Devlet butgesi, belediye butgesi ya da oteki butgelerce, egitim, din
ya da hayir islerine genel gelirlerden saglanabilecek paralardan
yararlanmaya ve pay ayrilmasina hak gozetirlige uygun olgulerde
katilacaklardr.

63 Yunanhlann Izmir'e qikisiyla baglayan Anadolu harekaunin bagansizh ve Lozan
Antlasmasi'nin zorunlu mubadele so6zlesmesine gore Turkiye'deki Ortodoks Hristiyan-
lann ve Yunanistan'daki Muslumanlann zorunlu olarak kargihkh yer degistirmesine
Yunanca literaturde “Anadolu Felaketi” anlamina gelen “Kuguk Asya Felaketi” denmek-
tedir. DN.
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Bu paralar ilgili kurum ve tesislerin (établissements et institutions)
yetkili temsilcilerine teslim edilecektir.”*

Madde 41

“Tark Hukameti, Musluman-olmayan azinhklann aile durumla-
nyla [statuleriyle, aile hukukiyle] kisisel durumlan [statuleri, kisi
halleri] konusunda, bu sorunlann, s6z konusu azinhklann gele-
nek ve gorenekleri uyannca ¢ozumlenmesine el verecek butun
tedbirleri almag) kabul eder.

Bu tedbirler, Tark Hukuameti ile ilgili azinhiklardan her birinin egit
sayida temsilcilerinden kurulu 6zel Komisyonlarca duzenlene-
cektir. Anlasmazhk ¢ikarsa, Tark Hukametiyle Milletler Meclisi,
Avrupa’ll hukugular arasindan birlikte segecekleri bir ust-hakem
atayacaklardir.

Tuark Hukumeti, s6z konusu azinhklara ait kiliselere, havralara,
mezarliklara ve oteki din kurumlarna tam bir koruma saglamay:
yukumlenir. Bu azinliklarn Turkiye’deki vakiflanna, din ve hayir
isleri kurumlanna her turla kolayhklar ve izinle saglanacak ve
Turk Hukameti, yeniden din ve hayir kurumlan kurulmasi igin,
bu nitelikteki oteki 6zel kurumlara saglanmis gerekli kolayliklar-
dan hig birini esirgemeyecektir.”s>

Lozan’dan Sonraki Yillar

Adalann Turkiye’ye tesliminden iki sene sonra, Yunan ve Turk
devletleri i¢ sorunlar yagarlarken iligkileri normallesme gorunumunu
verse de adalarda korku ve belirsizlik vard1. Mulkiyet sorunu gibi kro-

64 Seha L. Meray, Lozan Bans Konferans, Tutanaklar, Belgeler, Takim I, cilt I, Kitap 11
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1970), s. 62.

65 Age.s.62-63.
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niklesmis sorunlar igin yapilan ikili gorugmelerde Ankara (21.7.1925)
ve Atina (1.12.1926) Antlagmalan imzalandi. Bu antlasmalann gorus-
melerinde, Tark Hukumeti'nin Ekumenik Patrikhane’ye ve Istanbul
Rumlanna baski yapabileceginden ¢ekinen Yunanistan Turkiye’yi hu-
zursuz etmemek ve iligkileri gerginlestirmemek igin imroz ve Tenedos
konusunu ortaya koymad1.

Yunan Kralhgy doneminde ve de Cumbhuriyetin ilk yillannda
Imroz'daki 6grenci sayisina gelince; 1912-1920 yillan arasinda Im-
roz Merkez Okulu'na toplam 766 ogrenci kayit olmustu.’” Her ders
yilina ortalama 95 ogrenci dusuyordu. Sonraki yillarda Bat1 Anadolu
cephesine gidenler ve cephenin dusmesinden sonra aday terk eden-
lerle bu rakam dramatik bir sekilde azalmigti. Merkez Okulu 6grenci
sayis1 1920-1923 ders yillannda ortalama 73 ogrenciye dusmugtu.%
Shinudi'de 1913-1920% yillan arasinda alti simfh okulda yillik orta-
lama ogrenci sayis1 211 ve 232 idi. Yeniden Turkge dersinin egitime
girdigi 1923-1924 ders yilinda Merkez Okulu'na 144 ogrenci kayt
olmustu.

Adahlar bu yeni duruma kendilerini adapte etmeye bagladilar.
1926-1927 ders yihnda mudur Zafirakis Momogos, ogretmenler
Evangelos Tomas ve Celal Efendi, Merkez Okulu’'na 109 ogrenci kay-

66 Aleksis Aleksandris, TuBpos xai Tévedog, ma uedéxrn g Tovpxixjg ordang, anévavti
otig 8vo EAMAnvixés xoivéreg tov vyoidy and 1o 1923 |imvros ke Tenedos: mia meleti tis
Turhikis stasis, apenandi stis dio Ellinikes kinotites ton nision apo to 1923, imroz ve Bozcaa-
da: Etnik Bakimdan Rum Olan iki Adaya Yénelik Tark Hukametinin 1923'ten Sonraki
Tutumul, Imvriotika, cilt 2, say1 8, Haziran 1984).

67 “Imroz Merkez Okulu 6grenci kayitlan,” 1910-1911°den 1926-1927'ye kadar, imroz-
Tenedos Metropolitligi Arsivi.

68 “imroz Merkez Okulu dgrenci kayitlan.”

69 Yeoryios Muhalis'in 1962 Haziran 1964 Haziran arasinda “Shinudi (Derekay) ilkokulu
egitim giderleri” baghkh makaleleri, H pawj g Tufpov [ Foni tis Imvru, imroz'un Sesi
Gazetesi] (Istanbul, imroz Yardim ve Kultir Dernegi Yayin Organi, 1962-1966).
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dederler ama egitimlerini tamamlayamazlar. Tark makamlan Merkez
Okulu'nu ortaokul seviyesinde saydiklar i¢in ve ortaokullarda sadece
diplomal 6gretmenlerin ders yapabilecegi gerekgesiyle, 6gretmenleri
isten ¢ikarip okulun mal varligini da agik arttirmaya gikardilar.”

Imroz ve Tenedos Kazalannin Mabhalli idareleri hakkinda Kanun

“Mahalli Idareler Kanunu” (25 Haziran 1927) adalann egitim ta-
rihinde karanlik sayfalar agilmasina yol agti. Bu kanunun14. Maddesi
Rum egitiminden goyle bahseder:

Madde 14

Her iki adada maarif umur ve muamelati, Maarif Teskilat1 Hakkin-
daki Kanun ile ik Tedrisat Kanunu ahkamina tevfikan tensik ve
idare olunur. Tedrisat Turk¢e, umumi, meccani ve ladinidir. Co-
cuklanna kendi dini ve lisanin1 6grettirmek isteyen veliler ehliyeti
Hukumetce musaddak ve tedrisat1 Hakumetin daimi teftisine tabi
bulunmak ve masrafi kendileri tarafindan tesviye edilmek sart1 ile
hususi bir hocaya, umumi mektep binalan dahilinde tahsis edile-
cek dershanelerde program ve ders saatleri haricinde tayin oluna-
cak bir saatte din ve lisan derslerini okutabilirler. Her iki adada na-
hiye Maarif Encumeni, tedrisatiiptidaiye meclisi salahiyetini haiz
olmak uzere nahiye mudurunun riyaseti altinda tedrisat mufettisi
veya bagmuallim ve tabip ile nahiye meclisince kendi azasi i¢inden
muntehap iki azadan terekkup eder.”

Turk makamlan yeni ders yilinda okullann agilmasina ve egitime
baslamalanna izin vermek i¢in, Turk ogretmenlerinin mali durumu-
nun duzenlenmesini sart kosup koy idarelerini ve okul mudurleri-

70 Grindakis, 1995, s. 117.
71 hup:/Awvww.mevzuat.adalet.gov.ir/html/442. hem/
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ni bu konuda uyardilar. Shinudi, Panayia ve Agridia koy idareleri
bunu yapacaklanna s6z verip bu izni aldilar. Bu istegi karsilayamayan
Ayii Theodori ve Gliki'de okullar agilmadi. 1926-1927 ders yilinda
Imroz'da sadece iki okul gahsti: Birisi, Panayia ilkokulu Giritli-Tark
mudur ve Rum o6gretmenle, digeri Taurk mudurle ve Rum 6gretmen-
le egitim veren Gliki llkokulu. U¢ ders Yunanca olarak veriliyordu;
gunde 1 saat okuma, haftada 2 saat aritmetik ve bir saat din bilgi-
si. Diger dersler Turkge okutuluyordu ve gunde iki saat Tarkge dersi
vardi. Diger okullarda ders yapilmiyordu, ¢inka Rum ogretmenlerin
orta ogretim diplomalannin olmamasi egitim vermeleri igin yetersiz
sayllmist1. Tark ogretmenler de ders yapmadan koy idarelerine sadece
maaslanm almak igin gidiyorlardi. Boylece varlikh aileler ¢ocuklanm
Limnos ve Samothraki adalanna gondermeye ve ogretmenler de bu
adalarda ¢ahgmaya basladilar. Imrozlulann ¢agnlanna ragmen egitim
yeterliligi olan o6gretmenlerin adaya donmemesi, Tark makamlannin
ogretmen eksikligi nedeniyle okullan kapatma karanna yol agt1.”

Durgunluk, 1930-1950

Elefterios Venizelos gegmis yillardan ¢ozimsiz kalmig meselelere
kesin bir ¢6zum getirme istegiyle 30 Ekim 1930'da Ankara’ya giderek
Ataturk’le “Turk-Yunan Dostluk, Tarafsizhik, Mutabakat ve Tahkim
Antlasmasim” imzaladi. 1934'te “Vatandags Turk¢e Konus” kampanya-
s1 ve 1936‘da azinhk vakiflannin devlete baglanmasi ve 1936-1937'de
Turk makamlannin azinhk okullanna ve kurumlanna Turk yoneticiler
tayin etmesi sikintilar yagatt1.”® Imroz'da okullann durumu ¢ok kétuy-

72 Aleksandros Zafiriadis'in Digsigleri Bakanligina notu, “Tlepi g exxaidevtikig ev T Nijcw
TuPpw Kataotaoews xatd tag Apxég Maiov /927" [Peri tis Ekpedefseos en ti Niso Imvro
Katastaseos kata tas Arhas Maiu 1927, 1927 Mayisinin baslangicinda imroz adasinda
Egitim Durumul].

73 Aydvag xa1 Aixalwon [Agonas ke Dikeosi, Miacadele ve Hakhilik] (Komotini: imrozlular,
Tenedoslular, istanbullular, Dogu Trakyalilar Dernegi yayini, 1997), s. 41- 43.
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du. Koylerde Rumca egitim veren sadece 4 okul kalmigti. Turk ma-
kamlan koy idarelerinin mali sikintilanni 6ne surerek merkez Pana-
yia, Bozcaada ve Kastro okullanni kapattilar. Panayia ilkokulunu daha
sonra onanp resmi bir Turk ilkokuluna dénusturduler. Bu okulda ge-
nel ders program diginda Rumcanin haftada 2 saat okutulmasina izin
verildi. Boylece Imroz'da, istanbul Rum okullannindaki ders prog-
ramlanndan uzak bir programla Shinudi, Agridia ve Ayii Theodori'de
5 sinifh ve Gliki'de 3 simfh bir okul egitim vermeye devam etti. 1936-
1937 doneminde ada okullanndaki 6grenci dagihm soyleydi:"*

Koy Erkek Kiz Toplam
Shinudi 131 106 237
Agridia 90 73 163
Ayii Theodori | 83 72 155
Gliki 40 22 62
Toplam 344 273 617

Bu rakamlann diginda Panayia ve Evlambio'dan yaklasik 220 6g-
renci devlet ilkokullanna gitmek zorunda kald1.

Ayii Theodori (Zeytinlikoy)

Ayii Theodori'deki kuguk ve yetersiz okul binasi uzun suredir
koyun ihtiyaglanm kargilayamiyordu. Ogrenci sayisinin Panayia'dan
gelenlerle artmasi uzerine, 25 Kasim 1929 tarihinde koy idaresinin
aldig kararla Ayios Yeoryios Kilisesinin yaninda —6n tarafimi da igine
alacak sekilde— yeni ve daha buyuk modern bir okulun inga edilmesi-
ne karar verildi. Proje 1932’de tamamland: ve 6gretmen Aleksandros
Zafiriadis'in tayiniyle 1932-1933 ders yilinda egitime bagladi. Koyun

74 Imroz Egitim Komitesi'nin Misirdaki dernege 14 Subat 1937 tarihli yazilan (mektup).
Imrozlular Dernegi Arsivi (Atina).
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Ayii Theodori ilkokulu’nun restore edilmis hali, 2012.
Fotograf: Nikos Manginas.

girisinde goze carpan bir yerde olan okul binasinda baslangicta 4 simt/
derslik ve bir ofis vardi. Daha sonra 40'h yillarda koridorun sonu-
na bir sinifla/derslikle 6gretmenler odas: eklendi. 1952’den sonra 6
simfh okullara gecildiginde de yeni duzenlemelerle okul ihtiyaglar
karsilanda.

Imroz Egitim Heyeti

Imroz diasporasindan, 6zellikle okullann bakim ve galismasi igin
gonderilen yardimlann dagiimi 1935 yazinda kurulan Imroz Egitim
Heyeti tarafindan yapiliyordu. Bu kurul 1950’li yillara kadar egitime
cok buyuk katkilarda bulunmusgtur.”

Daha once belirtildigi gibi okullarin ¢alisma maliyetini, koylerin
kisith butgelerinin yanisira imroz diasporasi —6zellikle Misir Imroz-
lulari- ve Yunan Hukameti karsihyordu. Imroz Egitim Heyeti resmi

75 Bipilov 15 Exnaidevrinis Emzpomjs ‘Tufipov [Vivlion tis Ekpedeftikis Epitropis imvru,
Imroz Egitim Heyeti Defteri), s. 3. Imroz ve Tenedos Metropolitligi Arsivi.
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bir kurulus olmadig) i¢in yasal islem ve girisimlerde zayif kaliyordu.
Egitim konusunda bilgisi olan Themistoklis Dakos (bagkan), Alek-
sandros Zafiriadis (genel sekreter) ve Yeoryios Papatheodoru (vezne-
dar) ¢ogu kez koy idarecileri ve metropolitle anlasmazhga dustuler.
Egitim Kurulu resmi bir kurulus gibi isleri ciddiyetle yuratmeye ¢a-
histr. Ancak, Efstratios Stekas Amerika'daki Imroz Dernegi'ne yazdig1
mektupta “Turk makamlan adada Egitim Heyeti'ni 6nemsemediler”
diye belirtiyordu.™

1937'de ekonomik sikisiklik sirasinda makamlann baskisi bir kez
daha okullan kapanma esigine getirdi. Imroz Egitim Heyeti, Misir'daki
hayirsever imroz’lulann Bagkani'na ‘acil’ olarak nitelendirip gonder-
dikleri mektupta net bir sekilde egitimin zor durumda oldugunu ya-
zar.”” Imroz okullannin ¢aligma maliyeti hakkinda Iskenderiye’ye gon-
derilen detayh bir belgede 1947-1948 doneminin masraflan 19.542
TL olarak belirtilmistir.”®

Yunanistan 1939'da énce fasist Italyanlann sonra da Nazi Alman-
lann saldinsina ugradi. Yunanistan'in savasa girmesi Turkiye ile simr-
lannin kapanmasina yol agt1. I1. Dunya Savasi'nin neden oldugu siyasi
kaos sirasinda Yunanistan isgal alindayken kdy okullanna mudahale
daha kolay oldu. Kasim 1945te, 1151/1927 Imroz ve Tenedos Kazala-
n i¢in “Mahalli dareler Kanunu’na dayanarak Canakkale Valisi ders-
lerin sadece Turkge okutulmasini talep etti. Bunun tzerine Rumlar bu
¢tkmazin kaldinlmasi igin harekete gecti. Koy muhtarlanmin surekli
girisimleri ve Canakkale milletvekillerinin yardimiyla hukamet, so-
nunda Canakkale Valiligi'nin bu karanm iptal etti.

76 Efstratios Stekas'in, “Amerika'daki imroz Dernegi'ne mektubu,” 9 Ekim 1936. iskende-
riye arsivi (Bu arsiv Atina'da imrozlular Dernegi'nde muhafaza edilmektedir).

77 imroz Egjitim Heyeti'nin, Misir'daki imroz Dernepi bagkanina ganderdigi ‘acil' mektup,
17 Subat 1937 imrozlular Dernegi Arsivi (Atina).

78 “1947-1948, imroz Okullannin Toplam Giderleri,” imrozlular Dernegi Arsivi (Atina).
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Filizlenme ve Olgunlasma Donemi, 1950-1960

Tek parti donemi sonunda, 1950 ve 1960 yillan arasinda iktidara
gelen Demokrat Parti (DP) Turk-Yunan dostlugunu ve ekonomik is-
birligini destekleyen bir tavir aldi. Siyasal rejimin demokratiklesme
sureci ada toplumundaki birikmis sosyal dinamigin ortaya ¢ikmasina
yol act1. Dernekler kanununda yapilan degisiklik, dernek kurmak i¢in
getirilen kisitlamalan kaldirmigti. Kaltur dernekleri, spor kulupleri
kuruldu 1947‘de Imroz dergisi ¢ikmaya bagladi ve 1955'e kadar yayin
hayatina devam etti. Olumlu gelismeler sonucunda azalmaya baglayan
ada nufusu on yil kadar sabitlendi. Devlet'in 1950 nufus sayiminda
agagidaki rakamlan tespit ediyoruz.”

Merkez (Panayia-Evlambio) 2.000
Derekay (Shinudi) 1.878
Tepekoy (Agridia) 1.076
Zeytinlikoy (Ayii Theodori) 801
Bademlikoy (Gliki) 420
Kalekoy (Kastro) 150

Onceki on yilin sayimlanyla kargilagtirdigimizda iki adadaki nifus
degisimi soyleydi:®

Yil 1940 1946 1950
imroz 6.446 6.359 6.325
Tenedos 1.892 1.765 1.781

Imrozdaki azinhk okullan, 1950-1951 ders yilina, daha énce
bahsettigimiz gibi gecmis on yilin ¢6zalmemis sorunlanyla girdi. Ge-

79 Imroz, sy. 51-52, Agustos-Eylul 1951.
80 Imroz, sy. 46-47-48, Mart-Nisan-Mayis 1951.
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¢en ders yilinin muduar maagslanni, Mart 1950°’den® itibaren de Turk
ogretmenlerinin maaglanni, hem Istanbul'da hem adalarda Tark hu-
kuameti kargilamaya baslar. Yillarca ¢ok az maasla ¢alismis olan Rum
ogretmenlerin maaslanna zam yapip 6demek koy idarelerine kalir.

Yeni Donem, Okullarn Yeniden A¢ilmasi

5713/1951 Kanunu ile imroz'da okullar yeniden agild18? 23 Ka-
sim 1950°de Patrikhane’de yapilan secimlerde bagvekil Meliton Hacis
(Hatzis) imroz ve Tenedos Metropoliti segilir.®> Son on yilin (1950-
1960) olumlu siyasi sartlan, adalilann mali (arazi ve para) destegi ve
aktif Metropolit sayesinde kamu yaranna yeni yapilar inga edilme-
sini sagladi. Ilk egitim kurumu olan Merkez Okulu'nun yeni bina-
sinin temel atma toéreni i¢in 1 Eylal 1951 Cumartesi gunu “saygin
Metropolit'in katihmiyla yapilan ayin ve kutsama toreninde, cumhur-
baskani, bagbakan ve milli egitim bakam i¢in dualar okunarak temel
auldi™® diye yazmsti Imroz dergisi. Ayni yil 7 ekimde Metropolit,
Tenedos'ta yeni okulun agihisini yapti. Boylece, 1952-1953 ders y1-
linda egitimde koklua bir degisim olur: imroz Merkez Rum Ortaokulu
ve Panayia, Kastro ve Tenedos'ta ilkokullar egitime agild1. Kastro’nun
disinda butun ilkokullar alt1 simifli oldu.

Merkez Okulu'nun Acihsi

Okulun 6gretmeni Dimitris Sofroniu seneler sonra sunlan hatirlar:

“19 Kasim 1952'de Panayia'da ¢anlar sabahtan galmaya bagladi.
Tath ve parlak bir sonbahar sabahiydi. Ac1 cekmis adalilann yurekle-

81 Imroz, sy. 34-35-36, Mart-Nisan-Mays 1950, s. 212.

82 Kanun, gerekge raporu ve heyet kararlanmin Rumca tercumeleri imroz-Tenedos
Metropolitligi'nde muhafaza edilmektedir.

83 Imrogz, sy. 42-43, Kasim-Aralik 1950, s. 106.
84 Imroz, sy. 51-52, Agustos-Eylul 1951, s. 25.
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R o g
ANaouds - Ta Oepéa
Panayia (Merkez) Okulu temel atma, kutsama téreni. Makis Butaras arsivi.

rinde gergekten bahar vardi. O gun 25 yilin hayal ve umitleri gercek
oldu. Yeni okul artik tamamlanms, 6lmus-dirilmis Merkez Okulu
Imroz'da yedi kéyun genglerine kapilarim act1.”®

Metropolit de Imroz'lu hayirseverlere 25 Kasim 1952'de yazdig
mektupta sunlardan bahseder: “Merkez Okulu'nun agihs toreni Ca-
nakkale Valisi, diger resmi makamlar ve kalabalik Hristiyan cemaatin
katihmiyla gerceklesmis ve bu ayin 18 ve 19'unda dersler baglamstir.
Simdiye kadar okula kaydedilen 6grenci sayis1 220’ye ulagmigtir™®®

Merkez okulun 1. kat 1952'de, 2. kat1 1957’de, insa edilir ve lise
agmak amaciyla Canakkale’den izin istenir ama verilmez. Ortaokulun

85 D. S.(Dimitris Sofroniu) makalesi. M{a Enétetog [Mia Epetios, Efimerida imvros, imroz
Gazetesi] (Atina: Atina imrozlular Dernegi, Kasim1982), s. 58.

86 Imroz-Tenedos Metropolitligi Arsivinde mufalaza edilen, Metropolit Meliton'un 1324,
25 Kasim 1952 tarihli Transvaal Dernegi'ne gonderdigi mektup. Aynt mektup Tangani-
ka, Misir ve Selanik derneklerine de gonderildi.
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arkasinda 1960'ta cemaat ofisi, salon ve yemekhane insa edilir. Met-
ropolit Meliton 4 Mayis 1953'te Ekumenik Patrikhane'ye gonderdigi
raporda su bilgileri aktanr. “Agridia koyunde yeni okul binasinin te-
melinin atilmasi resmi makamlann ve koy halkinin katilimiyla gercek-
lesti.”” Bu ilkokulun agihs toreni 7 Eylal 1954'te yapildi. Ayn yerde
daha sonra 1960’da koyun anaokulu da insa edilecek, ama egitim fa-
aliyetinde bulunamayacakt.

1954-55 dersyilinda Imroz ve Tenedos'ta 6grenci sayis1 1.000'i as-
mustr. Ogrenci dagilim agagidaki gibiydi:®®

No Okul Erkek Kiz Toplam
1. Merkez Okulu (Panayia) 160 125 285
a) Ortaokul 35 21 56

b) ilkokul 125 104 229
2. Derekdy ilkokulu (Shinudi) 142 109 251
3. Tepekoy ilkokulu (Agridia) 71 96 167
4, Zeytinlikoyllkokulu (Ayii Theodori) 39 31 70

5. Bademlikoy ilkokulu (Gliki) 25 25 50

6. Kalekoy tlkokulu (Kastro) 13 12 25

7. Bozcaada ilkokulu (Tenedos) 80 76 156

Toplam 530 474 1.004

Ayni donemde 7 Subat 1955'te Panayia'da, Musluman 6grencilerin
okumasi iin Merkez Devlet llkokulu'nun temeli aulir.* Bu yeni okul,
Milli Egitim Bakanhgr'mn mali katkisiyla, kaymakamhgn karsisinda-
ki eski binamin yerine insa edilir.

87 Ekumenik Patrikhane Arsivi, Kodeks 11 Mayis 1953, s. 510.
88 Imroz Dergisi, 3. Periyot, sy. 1, Ocak 1955, s. 29.
89 imroz, 3. Periyot, sy. 2, Subat 1955, 5. 94.
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Shinudi (Derekoy) Ilkokulunun Otele donastartilmeden énceki hali.

Shinudi (Derekéy)

Amerika'da yasayan Areteos Mattas, Lagopulios ilkokulunun kota
durumda oldugunu haber aldiginda, yeni bir okul insa etmesi igin
koy idaresine 30.000 Turk lirasi bagista bulunur.*® Adaya hemen Hey-
beliada Ruhban Okulu dgretmeni mimar Aristidis Pasadeos ¢agnlir
ve yeni okulun planini hazirlamasi istenir. Binada 6 buyuk sinif, 1
kitaplik ve muze, mudur odasi, gretmenler odasi, 1 buytk toplanti
ve toren salonu, depo yeri, erkek ve kiz tuvaletleri mevcuttu. Okul
binasinin hemen yaninda, maliyeti yaklasik 8.000 dolar olarak hesap-
lanmis anaokulu banndiracak yeni bir bina da planlanmigti. Yeni okul
binasinin insasi i¢in en uygun yer eski okulun yani, ana yolun uze-
rinde koyun ortasi segilir. Bu, Shinudi muhtarhiginin 31 Ekim 1954'te
arazileri istimlak etmek iin aldig1 kararda gorulebilir.®!

90 Imroz, 3. periyot, sy. 1, Ocak 1955, s. 32.

91 “Karar Defteri 1949-1955, Karar 27, Shinudi (Derekoy) Muhtarhik Arsivi, 31 Ekim
1954, s. 109-110. Bu karar i¢in bk Belge 1.



Imroz Rumlan, Gokceada Uzerine / 143

Gliki (Bademlikoy) Ilkokulunun Otele donugtarilmas hali ve Kimisis Theotoku kilisesi.
Fotograf: Vasilis Yandas.

Gliki (Bademlikoy)

Koyun eski ve kugik okul binasi depremlerden gordugu zarardan
oturu kullanilamaz hale geldiginden egitim ihtiyaglarim karsilayamaz
haldeydi. Yeni okul inga etme hareketi, 1955’lerde® Misir Hayirsever-
ler Dernegi'nin 26 senelik baskam Efstratios Stekas tarafindan bagla-
tildi. Karar alindi ve Metropolit'in ricasiyla, okul planlan Atina Teknik
Universitesi ve Columbia Universitesi mezunu mimar loannis Trian-
dafilidis tarafindan ucretsiz yapildi. Eski binanin yikimi Eylal 1960'ta
bagladi ve yeni binanin inga temeli iki ay sonra 6 Kasim 1960°da auil-
d1. Koy kilisesinin avlusunda belirgin bir yerde bulunan bu iki kath
bina modern bir okulun ihtiyaglanm karsilayacak yapidayds; 6 simif,
derslik, mudur ve 6gretmenler odasi, depolar ve tuvaletlerden olusu-
yordu.

92 Imrogz, sy. 40-41, Eylal-Ekim 1950, s. 100; Imroz Dergisi, sy. 1, Ocak 1955, 3. periyot,
s. 35.
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Kastro (Kalekoy) flkokulu.Guniimiizde muhtarlk.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

Kastro (Kalekoy)

Adanin en kuguk koyt olan Kastro'da 1920’lerden beri Imroz-
lu Rum ¢ocuklar i¢in egitim yoktu. Resmi makamlann izni oldugu
halde kdy muhtarlign okul yapilmasina onculik etmemisti. Yeni okul
1952’de acildi. Dénemin basini gdyle yazmigti: “...ama, son zamanlar-
da hayirsever vatandasimiz Bay Ksenofon Grigoriu, Metropolit Niki-
foros Glikas'in 70 y1l once yaptirdig1 eski okulun onanm ve donanim
masraflanni ustlenmis. Ekim ay1 ortalanna dogru onanm ve tadilat
bitecek.”® Hayirsever Ksenofon, Ayia Marina Metropolitik Kilisesi ve
limandaki Ayios Nikolaos Kilisesi'nin onanmini, Ayios Spiridonas Ma-
nastinni ve baska kurumlan da insa ettirdi. Kastro okulunun agihs
toreni 16 Kasim 1952’de yapildi ve dersler de ertesi gun baslad1. Ayia
Marina Kilisesi’'nin 6n solunda bulunan bu kugiik okulun iki sinifi ve
koridorunun sonunda bir ofisi vard.

93 Imroz, 3. periyot, sy. 1 Ocak 1955, s. 35.
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Sona Dogru Gidis,

1960-1970

1960'lara girerken iki ada i¢in yeni umutlar vardi. Egitim kurum-
lan meyvelerini vermeye baglamisti. Okullar —anaokulu diginda— Is-
tanbul ve Yunanistan'dan gelen universite mezunlan, adalilann; egi-
tim, kaltar ve yasam seviyesinin yukselmesine katkida bulunmustu.
Diasporadaki Imrozlulann katilim ve destekleriyle adada yeni ve daha
buyuk hayirsever kurumlar agildi. Egitimde her sey eskisinden gok
daha iyiydi. Ogretmenler maaglarindan memnun, okullar yeni, ada-
lilar da ¢ocuklanm okullara gondermeye hazird1. Asagdaki istatistik
tablosunda 1952-1964 donemi 6grenci dagilimim gorebiliriz:*

Merkez Okulu dgrenci istatistik tablosu

Simf 1 2 3 TOPLAM
Ders yih | Kaynt Kalanlar | Kayit | Kalanlar | Kayit | Kalanlar | Kayit | Kalanlar
olanlar* olanlar olanlar olanlar
1952-53 | 20 4 8 2 3 - 31 6
1953-54 | 34 11 21 3 6 1 61 15
1954-55 | 15 4 23 1 18 1 56 6
1955-56 | 20 4 11 1 21 - 52 5
1956-57 | 33 12 17 5 9 5 59 22
1957-58 | 23 6 22 6 17 1 62 13
1958-59 | 33 10 19 6 15 3 67 19
1959-60 | 41 10 29 5 14 2 84 17
1960-61 | 49 27 24 10 26 11 99 48
1961-62 | 50 32 31 12 17 5 98 49
1962-63 | 35 14 24 7 24 1 83 22
1963-64 | 32 ? 27 ? 16 ? 75 ?
TOPLAM | 385 ? 256 ? 186 ? 827 ?

*Kay1t olanlann arasinda sadece kayit yaptinp devam etmeyenler de mevcuttur.

94 Makis Butaras Arsivi.
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Agridia (Tepekoy)Yeoryiadios ilkokulu ve Evangelismos tis Theotoku kilisesi.
Fotograf: Imrozlular Demegi (Atina).

Ancak okullar hakkinda olumsuz bir sdylenti dolasmaya baslar.
Metropolit Meliton Patrikhane'ye yazdigi bir notta Imroz’da Rum
okullannin devlet okullanna donusturilmesi hakkinda gizli sdylenti-
lerin sizdigini belirtir, sdyle yazar:

“figililere bildirilir ki Imroz'un egitim birimindeki bir devlet me-
murunun bizim ogretmene sizdirdig bilgiye gore buradaki resmi
makamlar ytksek devlet makamlanna éneride bulunup ve 1151
kanununun 14. maddesinin yeniden uygulamaya gegirilip okulla-
nmizin devlet okullanna donugturulecegini soyledi.”

Adada 1962-1963 ders yih sorunsuz baslar. Yunanistan'da egitim
gormus ogretmenler daha buyuk bilimsel ve pedagojik yeterlilikle
adaya gelerek ogrencilere yeni ufuklar agarlar. Ancak olumsuz bir ge-
lisme olur ve adadaki egitimin yonlendiricisi Metropolit Meliton Subat
1963'te Iliupoleos ve Thiron metropliti olarak terfi ettirilerek adada-
ki gorevinden alimir. 12 senelik girisimleri ve ¢alismalan iki adanin
da egitim hayatini ¢ehresini degistirmisti. Meliton adadan aynlmadan
once egitim kurumlan agmaya devam etmigti. Metropolitlik donemin-

95 Metropolit Meliton’un 30 Agustos 1960 tarihli notu. Gliki ilkokulu mudura Yeoryios
Sguromallis sizan bilgileri ortaya gikardi. Makis Butaras Arsivi.
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de Shinudi ve Gliki'de 1963'te okullar yaptirmug, Ayii Theodori’de yeni
bir anaokulu ve Panayia'da sosyal yardim binalannin agihsini yapmusti.

Imroz'da 1963-1964 ders yili nege iginde baslayip huzunle biter.
Valilikten kaymakamlga gelen yazida imroz'da 1151 sayih kanunun
14. maddesinin yeniden yuaruarlage girdigi ve Milli Egitim Bakanhigr'nin
karanyla (29/7/1964 2690) Rum okullannin sahip oldugu statunun
sona erdirildigi ve de okullann kapanmasi karannin alindigin bildir-
mistir.%

2 Ekim 1964'te imroz kaymakam vekilinin Rum Ortodoks mute-
velli heyeti bagkanlhigina gonderdigi yazida merkez ve koylerdeki bu-
tun tesislerin, sosyal hizmet binalan dahil, Milli Egitim Bakanhigi'nin
hizmetine verilmesi istendi.”” Boylece, Merkez binalar Milli Egitim’in
hizmetine verildi. Koylerin kullanilmayan binalarimin bazilan harap
olmustu. Shinudi ve Gliki okullan, devlet tarafindan 6zel mulkiyet
olarak kiralanarak otel ve restoranlara donustarulda.

Imrozlulann egitim tutkunu din adamlanna sahip olmak gibi bir
sanslan vard1. Ancak 18. yuzyilin ortalannda ve 19. yazyilin baglann-
da adada egitim faaliyetleri baslatmak isteyen 6nde gelen din adamla-
nnin -1I1. Athanasios, Kirilos ve Dositheos, Kutlumuslu Bartholomeos
ve Nikiforos Glikas gibi— ¢abalan sonugsuz kalmist1. Ana karaya uzak
olan, Istanbul'a kolayca ulasim imkanlan bulunmayan izole durumda
kalmus adahlar, duzenli egitimden nasiplerini ancak 1860’larda alma-
ya basladilar. Tanzimat donemiyle beraber ¢ogalan egitim kurumla-
nnin imparatorlugun her tarafinda gelismesinden Imroz da nasibini
almustir. Izole durumda olan, kirsal hayat yasayan ve genelde eko-

96 Validen imroz Kaymakamlgina hitaben Canakkale Valiligi Milli Egitim Mudurlagu'ne
yazilan 10 Agustos 1964 tarihli yazi. Bu karar igin bk. Belge 11. Makis Butaras Arsivi.

97 Bu karar icin bk. Belge I11. Makis Butaras Arsivi.
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nomik sikinti ¢eken Imrozlular igin her koyde okul olmasi adanin
gelecegine aydinhk bir ufuk agmisti. Yukanda anlatilmaya cahigildig:
gibi Imrozlulann Osmanllar zamaninda buyuk cabalarla ve ekono-
mik sartlan zorlayarak elde ettikleri okullan Cumhuriyet doneminde
de cesitli zorluklara gogus gererek egitim vermeye devam etmisken,
politik gerginlige direnilememis ve 1964 yilinda kapatilmiglardir. Bu,
cocuklarim gonderecek okul bulamayan adalilar igin vatanlanndan
goc etmek zorunda kalmalarinin baglangici olmustur.

Umanz Tarkiye Avrupa Birligine katilma ve demokratiklesme
surecinde azinhklara karsi, uluslararasi antlasmalardan kaynaklanan
haklar uzerine hassasiyet gosterir, Imrozlular ve Tenedoslulann hak-
lanni tanur. Devletin el koydugu tasinmaz mallar iade edilir, okullarin
agllmasina, geleneklerini, goreneklerini ve kulturlerini surdurmeleri-
ne izin verilir.

Yunancadan Ceviren: Angelos Dourlaris
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31/10/984¢ tarihinde Muhtar Atana¢ Yperenun bagkanlifinda teplanan k¥y Neyeil o
¢idakl karara verdi:
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glderilesiyeceir hususlari vasari ittivara alinarak ditptinildUsBu ginki tedrieat
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eski okul yanindakl arsalarin tersih edilmesitezkir arsalar ias k¥yiin erta m
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91 ve killse semtinds kiin ve taraflari:T/0kul bahgesi,Katerina Laskaridl,Staw
re Gaytani ve Eleni Adali bahgelerile ve taduda Ysrzi Hacikestandl vizviki Use
rinds kayitli ve kanuni alrusgilarindan Ifiyeniya Bunyezenuan silyetinde bulunm
tarlatd/Aym yerds ve tarsflari ifiyesiya Bunyese ve Stavre Gaytani ve ’araske-
vu fuzno bahgelerile csvrili ve tasusa Arstl Sulabski Nzerinde kayitly ve suma
11syhin kanuni airescilarindan Fleni Adali ile damadl i{ihsl Iseftslimin zilyet
tinde bulunan bahget 3/ Aymy yerde taraflara ileni Adali ve Yanl ,lladil ve Zars
skevu Kuzne ve yol ile gevrili ve Yoryl iipimin iaui Uzerinde ta®uoas kayitly «
uumalleyhan kanuni niresgilarindan Jaraskévu Xuznenun zilyetinde Emlunan tarls
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Belge I: Derekoy Muhtarh Istimlak karan
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mllaran mitdir vekillixlerine gorevlendirilmi, tir.

Yardamcisl olmiyan okullardu meveut Biretmenlerinden tensip ediloes
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Turkiye'nin Imroz ve
Bozcaada Politikas: (1912-2012)'

Alexis Alexandris*

Giris

Imroz ile Bozcaada —Tas6z, Limni ve Semadirek adalariyla birlik-
te— Ege Denizi'nin kuzeydogusunda yer alan ve antik ¢agda “Trak-
ya Sporades” olarak bilinen cografi bolgeyi olugturur. Bu adalann en
goze carpan ozelligi ise Canakkale Bogazi'na olan yakinliklandir. Im-
roz, Canakkale Bogazi'nin girisine on bir; Bozcaada ise sadece on iki
deniz mili uzaklktadir.?

“Trakya Sporades” adalan, Osmanli topraklarina 1455-1456 yilla-

Bu yazi, yazann “Imbros and Tenedos: A Study of Turkish Attitudes Toward Two Ethnic
Greek Island Communites Since 1923, Journal of the Hellenic Diaspora, 7/1 (1980)
5-31 adhi makalesinin Turkgeye tercamesidir. Makale metnine 1981-2012 yillan ara-
sindaki gelismeler de eklenmistir. Metinde yazilanlar yazann sahst arastirmalannin so-
nucudur ve yazilanlardan kendisi sorumludur. Tum ¢ahisma boyunca Gokgeada igin
Lozan Antlasmas: metninde gecen Imroz (Imbros) adi kullamlmugtir. “imroz” ismi 29
Temmuz 1970 tarihinde gikanlan 5442 sayih yasa ve 8479 sayih karar ile Gokgeada
olarak degistirilmistir. Ote yandan Tenedos'un Turkge ismi —Bozcaada— Turkler tarafin-
dan asirlarca kullanilmistur.

Diplomat

2 Adalann cografyas: icin bk. T. Yacel, “imroz’da Cogralya Gozlemleri,” Cografya Aras-
tirmalan Dergisi, sy. 1, 1966, 67-73; M. Akartuna, “Imroz adasinda Baz1 Jeolojik Mu-
sahedeler,” Tirk Jeoloji Kurumu Bilteni, sy. 11:2, 1950, s. 9-17 adanin Ingiliz kontrola
alinda bulundugu donemde yapilan bir arastirma i¢in bk. Alan G. Ogilvie, “Notes on
the Geography of Imbros,” Geographical Journal, sy. 48, Agustos, 1916, s. 129-145.
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n arasinda ilhak edilerek diger birtakim kiy1 bolgeleri ile birlikte Os-
manh Bahriyesine bagh Kaptan Pasa’nin idaresine birakilmigtir. 1864
Vilayet Kanunu'nun yururluge girmesiyle adalann idari statusu yalmz-
ca merkezi yonetime baglanmistir.> Boylece Ege Denizinin Cezayir-i
Bahr-i Sefid Vilayetine bagh Limni Mutasarnfliginda Imroz ve Boz-
caada kazalan adi alunda iki idari bolge olugturulmustur.* Imroz ve
Bozcaada, 1908-1912 yillan arasinda Canakkale Mutasarnfhigrna
baglandi. Bu donemde iki ada da birer kaymakam ile yerel Rum cema-
atinin dogrudan temsil edildigi bir idari kurul tarafindan yonetilmis-
tir. Donemin onde gelen Osmanl siyasetgilerinden ve ayni zamanda
Imroz'da bir yil gorev yapmig olan Ismail Kemal Bey, adanin 1870'le-
rin ortasindaki idari sistemi ile ilgili sunlan soyler:

Adadaki tek yetkili merci, mukemmel bir insan olan ve devlet tem-
silcisinden ziyade adadakilere baba gibi yaklasan Amavut kokenli
bir mudur (belediye bagkani) idi. lki adada yerel Rum ahali ara-
sindan segilen dort ya da bes bekgi vardi. Her ne kadar ada halk
onlara bagvurmaya ihtiyag duymamigsa da bu bekgilerin aksi bir
durum kargisinda ne yapacaklanm bilip bilmedikleri de bir mu-
ammaydi. Gen¢ Rumlann soyledigi sarkilar ve yerel halk oyunlan
disinda, bolgede baska eglence yoktu.?

3 Hakki Uzungarsih, Osmanh Tarihi, Cilt 2, (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan,
1995), s. 30-45.

4 Vital Cuinet, La Turquie d’Asie. Géographie Administrative. Statistique Descriptive et
Raisonnée de Chaque Province de I'Asie-Mineure, Cilt 1, (Paris: Ernest Leroux, 1890), s.
350.

5 1. Kemal The Memoirs of ismail Kemal Bey, haz. Sommerville Story (Londra, 1920), s.
92. 1879 yillinda imroz adasina K. Logadis isminde ilk Fenerli (Phanariot) Hristiyan
kaymakam olarak atand. Filadelfia Metropoliti Meliton Karas, I Nisos Imvros, Simvoli
is tin Ekklisiastikin Istorian tis [Imroz adasi. Kilise tarihine katkisi] (Selanik, Patriahikon
Idrima Paterikon Meleton Yaywnlan, 1987), s. 55.
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Uzun yillar Osmanllar tarafindan idare edilmesine ragmen, ada
sakinlerinin Rum Ortodoks kimliklerini korumalanna izin veriliyor-
du. Aynca Ortodoks cemaati kendilerine Katolik dinini kabul ettirme-
ye calisan Cenevizliler ve Venediklilerin yerine Osmanl yonetimini
tercih ediyorlardi. Imroz'da yasayan halkin buyuk bir bslamunu olus-
turan Rum cemaatinin toplam sekiz kilisesinin ve bu kiliselerde gorev
yapan on bes din adaminin bulunmasi buna érnek teskil etmektedir.®
Imroz ve Bozcaada Metropolitinin makami, idare merkezinin bulun-
dugu Kastro'da (Kalekoy) bulunmaktaydi. Bununla birlikte 1907 y1-
linda adada 15 6gretmenin goérev yaptig1 ve toplam 1070 6grencinin
egitim gordugu 10 okul vardi.” Bozcaada'da ise 1854 yih yazinda, nua-
fusun ugte biri Tark olmak uzere takriben 4.000 kisinin ikamet ettigi
bilinmektedir. Ote yandan adada 200 ogrencinin egitim gordugu tek
bir Rum okulu bulunuyordu.®

Ancak adalardaki yerel halkin dagilimi ve Rum ahalinin sayisal ¢o-
gunlugu Osmanhlann 1893 yilinda yapmis oldugu genel nufus say:-
munin sonuglanyla daha iyi anlagilmaktadir. Bu sonuglar agagida agik
bir bicimde gorulmektedir:®

Meliton Karas, I Nisos Imvros, s. 56.

Valoukli. Ethnika Filanthropika Katastimata en Konstantinoupoli (Balikl. istanbul Milli Yar-
dimlagma Dernegj), 3 (istanbul, 1907), s. 104-5. Vital Cuinet 1890 yilinda imroz'da
667 ogrencinin ogrenim gordugu 7 Rum okulunun bulundugunu yazar, Cuinet, La
Turquie d'Asie, s. 484.

8 C.T. Newton, Travels and Discoveries in the Levant, Cilt 1, (Londra: Day and Son Ltd.,
1865), s. 271-74.

9 Kemal H. Karpat “Ottoman Population Records and the census of 1881/1882-1893,"
Intemnational Journal of Middle East Studies, sy. 9, 1978, s. 263. Imroz adasinin ahalisi
i¢in 9500 (1886) ve 9116 (1895) sayilan veriliyor. Bu kaynapa gore, az sayidaki Turk
hakuamet yetkilileri disinda ada nafusunun tamam Rumlardan oluguyordu. Aynca bk.
Cengiz Orhonlu, “Gokgeada,” Turk Kultary, sy. 112, 1972, s. 15-21.
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Rumlar | Tarkler |Yabancilar | Ermeniler | Toplam
Imroz 9357 99 - - 9456
Bozcaada | 2479 1247 103 6 3835

Ekumenik Patrikhane 1912 yilinda kendi nufus sayimim yapti-
ginda, oldukga kuguk olan bu adalann (imroz: 289 kilometrekare,
Bozcaada: 32 kilometrekare) nufusunu su gekilde tespit etmistir:'°

Rumlar Turkler Toplam
imroz 9207 - 9207
Bozcaada | 5420 1200 6620

Adalann toprag nispeten verimlidir ve ozellikle de Bozcaada,
¢ogunlugu uzam baglanndan olusan 13.000 donum ekili araziyle
Ege’nin en verimli adalanndan birisidir.!! Bozcaada, 1807 yilinda Rus-
lar tarafindan iggal edilerek tahrip edilir. Bu kisa sureli isgal donemi
sirasinda bir¢ok zengin Musluiman Osmanh toprak sahibi aday: terk
eder. Bozcaadalilar, yuksek kaliteli uzamlerini ihra¢ ederek zengin
bir ticari hayat kurmuslardi. Avusturya Konsoloslugu memurlanndan
Bozcaadah Mihail Tolmidis, 1850'li yillarda adadaki yillik sarap ureti-
minin 10.000 ile 25.000 fig1 arasinda oldugunu ileri suirmugta. adada
bulunan asmalann sayisi takriben bir milyon olarak hesaplanmigti.
Verimli bir uretim doneminin 1850 yillanndaki senelik kan 800.000
kurusa (yaklagik 6.779 Ingiliz liras1) kadar ulagiyordu.'?

10 ).Z. Stephanopouli, Lesiles de I' Egée. Leurs privileges. Avec Documents et notes et statisti-
ques (Atina: Imprimerie Th. Apostolopoulos, 1912), s. 151.

11 Cuinet, La Turquie d'Asie, s. 492.

12 Newton, Travels and Discoveries in the Levant, s. 272-273; Bozcaada igin bk. Argiris Pon-
tikakis, I Tenedos [Bozcaada] (Selanik, Eteria Meletis Imvru ke Tenedu, 1988).
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1912-1922

Balkan Savaslan boyunca bu adalar Turk-Yunan rekabetinin bir
parcas! haline gelmigstir. Yunan deniz kuvvetlerinin Ege'de gosterdigi
bagan sonunda Yunan donanmasi Kasim 1912°’de Kuzeydogu Ege ada-
lan ile birlikte Imroz ve Bozcaada'y1 da ele gegirir. 1. Balkan Savagrm
sona erdiren Londra Antlasmasi (30 Mayis 1913), Ege adalan mese-
lesini tanzim etmez. Bunun yerine, antlasma'nin 5. maddesine gore
adalar sorununa bir ¢6zum bulunmas: ertelenirken, kaderleri hakkin-
da bir karara vanlmasi konusu da Buyuk Guglerin eline birakilir.!®
Sonugta adalarla ilgili alinan kararlar, bir nota ile 14 Subat 1914 tari-
hinde Yunan hukametine bildirilir. Buyuk Gugler, Yunanhlann Kuzey
Epir'den (bugunku giney Aravutluk) gekilmesi karsiiginda, Imroz,
Bozcaada ve Meis adas1 digindaki butun Ege adalannin Yunanistan'a
birakilmasina karar verdiler. Aynca bu bildiride, Yunanistan'in elinde
bulundurdugu Kuzeydogu Ege adalanndan askeri guglerini ¢ekmesi
gerektigi de belirtilmekteydi.'*

Almanya'min destegini alan Osmanlh hukuameti, Dogu Ege adalan
uzerindeki Yunan hakimiyetini kabul etmeyi reddeder. Osmanlilar ay-
nca Anadolu kiyillannin agiklannda olan Midilli, Sakiz ve Sisam adala-
nnin stratejik konumlan ve bat1 Anadolu'da yasayan yogun Rum nu-
fusa yakin olmalan nedeniyle adalann Yunanistan tarafindan isgaline
karg1 ¢ikar. Bundan dolay1 Osmanh hukumeti Yunanistan'in Ege'deki

13 1912-1918 arasi Ege adalannin diplomatik ve siyasi konumu uzerine bk. E. Driault ve
M. Lheritier, Histoire Diplomatique de la Grece depuis 1821 a nos jours (Paris: Les Presses
Universitaires de France, 1925-1926), s. 99, 142-159; Enver Ziya Karal, Osmanh Ta-
rihi, cilt 9, (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan, 1996), s. 347-348; S. Th. Laskaris,
Diplomatiki Istoria tis Ellados, 1821-1914 [Yunanistan'in Diplomasi Tarihi, 1821-1914)]
(Atina: Yeorgios P Ksenos Yayinlan, 1947),s. 241.

14 On iki Adalarh 1912 yilinda ele gegiren italya da Ege'de onemli rol oynadi. 13 Subat
1914 onerileri igin bk. H. Z. Sahanidis, I Ellinoturkikes shesis stin pentaetia, 1973-1978
[1973-1978 yillan arasindaki 5 yillik suregte Yunan-Turk iligkileri), cilt 1, (Selanik: A.
Altincis Yayinlan, 1979), s. 160.
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fiili hakimiyetini tanimak zorunda oldugu i¢in Imroz ve Bozcaada'yr
geri almay1 kabul etmez. Cunka Osmanhlar bu iki aday: tekrar geri
alma gibi bir hareketin Londramn tum oénerilerinin kabulu olarak te-
lakki edilecegini dugunmekteydiler. Boylece Yunanistan bu adalann
de facto sahibi olarak kalmis ve 1. Dunya Savasimin patlak vermesiyle
bu mesele Yunanistan'in lehine donmusgtur. Olaylann bu sekilde ge-
lismesi sonunda Imroz ve Bozcaada sakinleri, fiilen yaklagik on yil
boyunca Yunan idaresine gegip Turk hakimiyetinden gikmugtir.

Fakat Kuzeydogu Ege Adalannin stratejik konumlannin 6nemi,
Ingilizlerin 1915 yihindaki Canakkale harekatunda daha da belirgin
hale gelmistir. Ingiliz bagkomutam Sir lan Hamilton, Gelibolu Yanma-
dasrnda Turklere kars: gerceklestirdigi deniz harekatlanni, imroz'da
bulunan Kefeli koyundaki ve Limni Mondros limanindaki askeri
karargahlardan yonetmistir. adalann bu ideal konumlan sayesinde,
Bogaz'a tum giris gikiglar denetim altinda tutulmaktaydi. Dahas yerel
Rum halk: da Ingjlizlere destek vermekteydi. Ingilizler, 1916 marun-
da Limni, imroz ve Bozcaada’y: resmen isgal ettiler. Aynca, Londra
Antlasmasr’yla Yunanistan'a verilen adalann disinda birakilan Bozca-
ada ve Imroz ile birlikte Istanbul ve Bogazlardan olusacak yeni bir
devletin kurulmas: hesaplaniyordu.

Imroz ve Bozcaada'nin kaderi, I. Dinya Savasi'min sona ermesiyle
gergeklestirilen Paris Bans Konferansi'nda gundeme tagindi. Muttefik
gugler, konferansta ilk bagta Istanbul ve Bogazlan da igine alacak yeni
bir devletin nasil kurulacagim gérusmusgler ve bu devletin sinirlan
icerisine Kuzeydogu Ege Adalannin da (Limni, Imroz ve Bozcaada)
dahil edilmesi fikrini uygun gormuglerdi." Ancak kisa bir sure sonra,
Imroz ve Bozcaada'nin Yunanistan'a verilmesi fikri zemin kazanmaya

15 Ormnek igin bkz. Major Smithin muhurasi “The Future of Constantinople,” Cabinet
Papers (CAB), Londra, 25/115 sayr 71/BA/5, 31 Arahk 1918. Aynca N. Petsalis — Dio-
midis, Greece at the Paris Peace Conference, 1919 (Selanik: Institute for Balkan Studies,
1978), s. 42-43
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1. Dinya Savagt , Ingilizlerin Imroz'da Makriyalos (Aydincik-Eselek)
mevkiindeki karargaht

baglad. Yunanistan Bagbakam Elefterios Venizelos, 1919 yilimin Ocak
ay1 baglannda, muttefik guglerin en 6nemli temsilcilerine gonderdigi
30 Aralik 1918 tarihli nota ile Kuzeydogu Ege'deki butun adalan talep
eder. Adalann Yunanistan'a verilmesi durumunda, elbette ki imroz
ve Bozcaada'min daimi askersizlestirilmesi konusunda mutabik kalir.'¢

Venizelos, Yunan tezini dinlemek i¢in 3- 4 Subat 1919 tarihlerin-
de toplanan yuksek kurulda, 30 Arahk 1918 tarihli notada yer alan
taleplerini yineler. adalar konusuna deginildiginde Venizelos; im-
roz, Bozcaada, Meis ve Kibnsh ister.!” Muttefik gucler 1919 yilinin

16 Eleftherios K. Venizelos, La Grece devant la Congres de la Paix (Paris: yy, 1918).

17 3-4 Subat 1919'da Paris Quai d' Orsay'deki M.Pichon salonunda yapilan gorusme igin
sekreterligin notlan, CAB 28/6/IC (Allied War Cabinet Conferences), s.131-132. Bir diger
nusha da FO/4376/PID161'de bulunuyor. Tum arsiv niteligindeki referanslar doku-
manlar halinde Londra Public Records Office arsivinde bulunuyor - Foreign Office (FO)
371 sayih Political Files. 608 sayilh dosyaya gonderme parantez iginde yapiliyor. 1919
Paris Bang muzakerelerinin detayh analizi i¢in bkz Petsalis-Diomidis, Greece at the Paris
Peace Conference, s. 136
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Mart ayinda, Imroz ve Bozcaada'nin Yunanistan'a verilmesi konusuna
olumlu yaklasirlar. Buna kargilik olarak Yunanistan, adalan tahkim et-
meyecegine dair garanti verir. Aynca Yunanistan'in adalan deniz assu
olarak kullanmasina (veya bagkalanna us olarak kullandirmasina) izin
verilmeyecektir.'®

Imroz, Bozcaada ve Limni adalannin Yunanistan'a dahil edilmesi-
ni mazur gostermek icin Ingiliz delege Harold Nicolson, bu adalann
Mondros Mutarekesi'ne gore muttefik guglerin isgali altinda oldugu-
nun kabul edilmesi ve bu isgalin de Ittifak devletleri adina Yunanis-
tan tarafindan gerceklestirilmesi onerisini sunar.'® Aynca Venizelos'un
Ingiliz Deniz Kuvvetlerinin istegi uzerine Imroz ve Bozcaada'nin as-
kerden anndinlmas ilkesini kabul etmeye hazir olduguna dair gagla
isaretler vardir.2° Adalar, 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevr
Antlasmasr'na kadar Ingiliz kontroli altinda kaldi. Bu Antlasma'nin
84. maddesi, Italyan isgali alunda kalmasi gereken On ki Adalar ha-
ricinde Ege’deki butin adalann resmi ilhakim tamiyordu.?! Bu gelis-
melerin sonunda Imroz ve Bozcaada ahalisi, 14 Kasim 1920 tarihinde
gerceklesen Yunanistan genel segimlerine de katilmstir.

Anadolu Savasi ve Lozan Konferansi

Ankara huakumeti Sevr Antlasmasi’'m hi¢bir zaman tammamstir.
Bu yuzden Anadolu Savasi'ndan ve Yunanhlann 1922 yihindaki mag-
lubiyetinden sonra, Ege adalannin gelecekteki durumu tekrar gun-
deme geldi. Anadolu’daki askeri zaferlerinden sonra Turkler, Ege’den
Bogazlara yonelebilecek her tarla olasi tehdidi etkisiz hale getirme

18 FO/3593/4244 ve CAB 29/11/War Cabinet, Paris, s. 401.
19 FO(608) 115/16365, Sir Harold Nicolson tutanag: 28 Temmuz 1919.
20 FO (608) 54/17530, Fuller tutanagy, (5.8.1919) ve Nicolson (8.8.1919).

21 Sevr Anlagmasi’nin tam metni icin bk. Buyuk Britanya (Parliamantery Papers 1920, Tre-
aty Series), sy. 11, Cmd. 964, s. 16-32.
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karan aldilar.?? Bunun sonucu olarak Turk tarafi, Sevr Antlasmasr’yla
Imroz ve Bozcaada igin belirlenen statayu degistirmek igin yogun bir
caba gosterdi.

Turk delegasyonu Bagkaru ismet in6nu, Tarkiye kiyilan yakinin-
da bulunan Ege adalan konusunu ilk olarak Lozan Bang Antlagmasi
muzakerelerinde gundeme getirdi.?> Bogazlar konusu gorusme asa-
masindayken, Turk temsilcisi 25 Kasim 1922 tarihinde, Buyuk Gugler
tarafindan 14 Subat 1914'te karar verildigi gibi Imroz ve Bozcaada'min
Tarkiye’ye iade edilmesini onerdi. Gerek Ingilizlerin gerekse de Yu-
nanlilann iki aday1, Turkiye’ye kars1 digman us olarak kullandiklanm
temsilcilere hatirlatti. ismet Inénu, imroz ve Bozcaada disinda Se-
madirek adasinin da Turk egemenligi altina verilmesini istedi. Aynca
“Turkiye’nin guvenligi igin hayati bir 6nem tasiyan” Limni, Midilli,
Sakiz, Sisam ve Nikarya adalan igin askerden anndinlmus, tarafsiz
ve bagimsiz (otonom) bir siyasi varhk talep etti.** Baska bir firsatta,
Turk tarafinin iki numarah delegesi olan Dr. Riza Nur da buna benzer
taleplerde bulundu.?’ Bu talepler ¢ok 6nemliydi; ¢canka Turk diplo-
masisinin temellerini olusturan Misakimilli'de, Turklerin Musluman
nufusun ¢ogunlukta oldugu butun topraklan yonetmek istedikleri

22 Buna ragmen, 1921 yihndaki Londra muzakereleri sirasinda, Ankara hukumeti tem-
silcisi Sami Bekir'in imroz ve Bozcaada'yr Trakya ve Anadolu'da imtiyazlar kargihginda
ingjltere’'ye onermesi dikkate degerdir, Documents of British Foreign Policy, 19191939,
cilt 15, sy. 33, s. 270.

23 Lozan Konferansi 20 Kasim 1922'de basladi. Aynntlar iin bkz R. H. Davison, “Turkish
Diplomacy [rom Mudros to Lausanne,” The Diplomats 1919-1939, haz. G.A. Craig ve
E Gilbert (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1953), s. 172-209; Y.
Yannoulopoulos, The Conference of Lausanne, 1922-1923, yayinlanmamis doktora tezi
(Londra: Londra Universitesi, 1974).

24 Seha L. Meray, Lozan Konferanst: Tutanaklar, Belgeler, Kitap 1, cilt 1, (istanbul: Yap1 ve
Kredi Yayinlan, 1993, 2. baski), s. 100-101.

25 Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923 (LCNEA), Suregler. Buyuk Bri-
tanya, (Parliamentary Papers, 1923, Turkey, sy. 1, Cmd. 1814), s. 97-98.
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belirtiliyordu.?® Goruluyor ki Ege adalan konusunda Ankara'nin fark-
I kriterleri vardi. Boylece Turk tarafi Ege adalanna yonelik talepleri-
ni, s6z konusu adalann Tarkiye'nin gavenligi agisindan hayati 6nem
tagidiklan gerekgesiyle mazur gostermeye ¢aligti. Aynca Tark heye-
ti, adalardaki Rum nufusun sayisal ¢ogunluguna itiraz etmezken, bu
o0zel durumda cografi ve stratejik kriterlerin demografik faktorlerden
oncelik tasidigim ileri sirda. Inéna, adalann, Tark karasulannin bé-
lunmez bir par¢asi oldugunu ve bu adalann Anadolu'nun bir pargasi
gibi gorulmesinin ekonomik bir zorunluluk teskil ettigini savunmaya
devam etti.”’

Buyuk guglerden Ingiltere, Tirk kiyilan yakininda bulunan Ege
adalannin bagimsiz (otonom) birakilmasi onerisini kabul etmedi.?®
Goruluyor ki, Yunanistan, Ege’'de hala deniz ustunlugune sahip bir
konumdayken, Ingiliz heyetinin bagkani1 Lord Curzon Yunan temsil-
ciye yardim etmek amaciyla, Ege adalan konusunu konferansin bas-
lannda gundeme getirmistir.’ Yunan temsilci Dimitrios Kaklamanos
29 Kasim 1922 tarihinde Ege adalanmn askersizlegtirilmesi halinde,
bu adalann Tark savunmasi igin bir tehdit olusturmayacaklanni 6ne
surdu. Bu durumda, yerel halkin istekleri dogrultusunda adalann
Yunanistan'a katilmalan i¢in serbest kalmalan gerektigini de sozlerine
ekledi. Yunan heyetinin Bagkan: Elefterios Venizelos, adalann asker-
den anndinlmasi konusuna katihrken, Tuark-Yunan savasi esnasin-
da adalann Yunanllar tarafindan bir s olarak kullamldig iddiasim
reddetti. Venizelos imroz ve Bozcaadanin Yunan hakimiyeti altinda

26 Misak! Milli, Anadolu Turk-Yunan savast esnasinda yayinlandi ve Kuva-y1 Milliye
Hareketi’'nin ilkelerini beliriliyordu, detaylar icin bk. Cemil Bilsel, Lozan, cilt 1, (istan-
bul: Harp Akademisi Yayinlan, 1933), s. 354-366.

27 Meray, Lozan Konferanst, s. 100.
28 LCNEA, s. 97-100; Meray, Lozan Konferansi, s. 100; Bilsel, Lozan, s. 244-45.

29 Harold Nicolson, Curzon, The Last Phase, 1919-1925: A Study in the Post War Diplomacy
(Boston, New York: Houghton Mifflin Co., 1934), s. 301.
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kalmas: gerektigini 6ne surdigunde Inéna, bu iki ada uzerinde Tark
egemenliginin tartisilmaz oldugunu ve konferansta diger Dogu Ege
Adalannin geleceginin gorusulecegini soyledi.’® Curzon bu goéruse
kars1 ¢ikarak, tam tersine imroz ve Bozcaadamin egemenliginin di-
sinda diger adalarla ilgili hi¢cbir konunun Lozan muzakerelerinde yer
almayacagim soyledi.!

Lozan'da Ege adalannin kaderinin gorusuldugu esnada devrimci
Yunan hukumetinin, gorevine son verilen kraliyet yanlsi hukumetten
alu1 lideri infaz etmesi (28 Kasim 1922) Yunanistan igin bir talihsizlik-
ti.3? Bu infazlar Lozan'da hele Lord Curzon'un ¢evresinde Yunanistan
icin menfi bir atmosfer yaratirken, aym1 zamanda Imroz ve Bozcaada
meselesinin geleceginin tartisildig) bir ortamda pek ¢ok olumsuz so-
nuglaraneden oldu.®* Aynca Bogazlannaskerden anndinlmasi konusu,
talep edilen adalarla yakindan ilgili oldugundan, sonunda muttefikler
Imroz ve Bozcaada konusunda geri adim atmay1 uygun gorduler. Za-
ten Inénu, Bogazlann kontrola ve duzenlenmesiyle ilgili yapilan top-
lantilarda, Turk kiyilanna yakin olan adalar konusunu gindeme getir-
meye devam etti. Boylece 20 Aralik 1922 tarihinde “Canakkale’nin bir
pargasi olan Imroz, Bozcaada ve Semadirek’in Turkiye'ye iade edilme-
sini” tekrar talep etti.>* Muzakereler boyunca muttefik devletler, Bo-
gazlann savas ve ticaret gemilerinin Karadeniz'e serbestce gecebilecegi
uluslararas bir yol olmasim Tuark tarafina baganh bir sekilde kabul
ettirmisti. Bu nedenle muttefik heyetler, Ankara’ya Imroz ve Bozcaada

30 LCNEA,s. 95-100. aynca bk. N. Karacan, Lozan Konferanst ve Ismet Paga (istanbul: Tark
inkilap Enstitasa Yayinlan 3, 194 3), s. 86-88; Meray, Lozan Bans Konferanst, s. 99-116.

31 LCNEA, s. 169; Meray, Lozan Bans Konferanst, s. 102-104.

32 1diki ton exi [Alt Yunan liderinin yargisi, steno tutanaklan] (Atina, 1931); Durugsmanin
detaylan ve Yunan i¢ siyasetinin bir genel anlaum igin: M. Llewellyn Smith, fonian
Vision: Greece in Asia Minor, 1919-1922 (Londra: Hurst & Co., 1973), s. 313-336.

33 Nicolson, Curzon, s. 301.
34 LCNEA,s. 280-281; Meray, Lozan Bans Konferansi, s. 287.
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gibi konularda agin baski uygulayarak Turkiye'nin feragatte bulundu-
gu konulan tehlikeye atma niyetinde degillerdi. Yine Ingilizler kendi
¢tkarlanyla dogrudan baglantih olan Musul gibi sorunlarda Tarklerin
daha hatrginas olacagini umarak, Imroz ve Bozcaada gibi konulardan
feragat etmeye hazir gorunuyorlardi.® Nihayet, Lozan Konferansi,
Ulke ve Askerlik Sorunlan Komisyonu'nun 31 Ocak 1923 oturumun-
da, Lord Curzon sunlan soyledi:

Imroz adasinda hicbir Tark bulunmamasina ve adadaki Rum
halkinin doguda en varlikh halklardan olmasina bakmaksizin,
Bozcaada'da ¢ok kuguk bir Turk azinhg bulunmasina bakmaksi-
zin, bu iki adanin on yila yakin bir zamandan beri Yunanistan'in
elinde bulunmasina bakmaksizin, 1913-1914'te Turkiye'ye yapil-
mus teklifleri goz 6nunde tutarak, bu iki aday: Turk egemenligi al-
tina yeniden koymay1 kabul ettik.*

Bu arada Yunan hukuameti, 1923 yilh Ocak ay1 sonlanna dogru im-
roz ve Bozcaada’nin iadesi konusunu kabul etmis gibi goruaniuyordu.*’
Boylece, Venizelos 29 Ocak tarihinde muttefiklerden imroz ve Bozca-
ada Rumlanna ozel yerel bir yonetimin saglanmasini rica etti.® Turk
heyetine sunulan muttefik devletlerin Antlagma taslaginin 16. madde-

35 Musul vilayeti, ingiltere icin buyuk stratejik ve ekonomik degere sahipti, ¢inka Hin-
distan yolunu koruyordu ve petrol agisindan ok zengindi. Bkz Salahi R. Sonyel, Tur-
kish Diplomacy 1918-1923: Mustafa Kemal and the Turkish Nationalist Movement (Londra,
Beverly Hill California: Sage Publications, 1975), s. 194-196.

36 Seha L. Meray, Lozan Konferansi:Tutanaklar, Belgeler, Kitap 2, cilt 1, (istanbul, Yap: ve
Kredi Yayinlan, 1993, 2. bask), s 38

37 G. Dafnis, I Ellas metaxi dio polemon, 1923-1940 [iki savas arasinda Yunanistan, 1923-
1940] Cilt 1, (Atina: ikaros Yayinlan, 1974), s. 42-43.

38 H. ). Psomiades, The Eastern Question: The Last Phase (Selanik: Institute for Balkan Stu-
dies, 1968), s. 53, not 7.
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si, Imroz ve Bozcaada'nin gelecekteki statusune deginiyordu. Adalar-
daki Rum ahalinin kendi kaderlerini ¢izmeleri ilkesi ile Tark tarafimin
stratejik hassasiyetleri arasinda bir dengenin kurulmasi i¢in ¢6zam
bulmaya ¢aba gosteren muttefikler, adalar i¢in Turk egemenligi altin-
da hemen hemen o6zerk bir yerel yonetim sekli 6nerdiler.” Ayn za-
manda muttefiklerin Ege adalan hakkindaki onerilerini Turk heyetine
sunan Curzon, buyuk guglerin Ege adalannin askerden anndinlmasi
konusunda hemfikir olduklanni, fakat Semadirek’in Turkiye'ye veril-
mesine ve Turk kiyilan yakinlannda bulunan buyuk Ege adalan igin
ozerk bir idari yapinin olugturulmasina kars: olduklanm tekrarlad:.®
Ardindan Ismet Inoénu, 4 Subat'ta Tarkiye'nin muttefik devletlerin
onerilerini ve Imroz ile Bozcaada igin yerel bir yonetim olugturulmasi
teklifini kabul ettigine dair temsilcileri bilgilendirdi.*

Onerilen yerel idare, adalarin belirgin etnik ve dini karakterini dis
etkilerden korumay: amaghyordu. Sonugta 24 Temmuz 1923 tarihin-
de imzalanan Lozan Bang Antlagmasr’yla Turkiye, adalarda yerel bir
yonetimin uygulanmasi igin belirli yakumlukleri yerine getirmeyi ust-
leniyordu. Lozan Bang Antlasmasi'min 14. maddesi soyle demektedir:

Turkiye egemenligi altinda kalan imroz ve Bozcaada, yerel (ma-
halli) yonetim ile can ve mal guvenligi bakimindan Musluman
olmayan yerli halka gerekli her turlu guvenceyi saglayan, yerel un-
surlardan kurulu bir 6zel yonetim érgutunden yararlanacaktir. Bu
adalarda duzenin korunmasi, yukanda ongorulen yerel yonetim
orgutunun aracihgyla yerli halktan secilmis ve bu érgatun emrin-
de bulunan bir polis kuvvetince saglanacaktur.

39 31 Ocak 1923. LCNEA, s. 691; Meray, Lozan Bang Konferansu, cilt 2, s. 57
40 LCNEA, s. 432-433.
41 LCNEA,s.838; Bilsel, Lozan, s. 247.
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Rum ve Tark halklannin mubadelesine iligkin olarak Turkiye ile
Yunanistan arasinda kararlastinlacak olan hukumler, Imroz ve

.Bozciada adalan halkina uygulanmayacaktir.

Benzer sekilde, imroz ile Bozcaada ve aynca Trakya'da bulunan

Karaagag ile ilgili protokol sunu belirtiyordu:

... sozu edilen adalarda oturanlardan hig kimse, askeri yada siyasi
davramisi ya da bugunku Bang Antlasmasi’ni imzalayan bir yabanci
devlete ya da onun uyruklanna herhangi bir yoldan yapmis oldu-
gu yardim yuzunden kaygilandinlmayacak ya da tedirgin edilme-
yecektir. Bir onceki fikrada belirtilen toprak par¢asinda oturan-
lann hepsine, bugune kadar islenmis butun siyasal ve adi suglar
i¢in, tam ve eksiksiz bir genel af ¢ikartilacaktir.*

Boylece Lozan Bang Antlagmasrmin duzenlenmesiyle, imroz ve

Bozcaada'daki Rum ahalinin yam sira istanbul Rumlannin da Tur-
kiye'de kalmalanna izin veriliyordu. Turkiye topraklan uzerinde yasa-
yan diger Rum Ortodokslar, Yunanistan'da Bat1 Trakya disinda yagayan
Muslumanlarla nufus mubadelesine tabi tutuldular.*

42

43

Yunan guglerinin adalan bosaltmasinin ardindan Turkiye'nin 14. maddeyi uygulamasi
gerekiyordu. bk. LCTS s. 21; Meray, Lozan Konferansi, Takim 2, cilt 2, s. 6.

XV. Karaagag Toprak Par¢as (Arazisi) ile Imroz ve Bozcaada adalanna fliskin olarak, In-
giliz Imparatorlugu, Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan ve Turkiye'nin 24 Temmuz 1923
Tarihinde imzaladiklan Protokol, madde 5. Tam metin iin bk. Treaty Series 16- Treaty of
Lausanne, Cmd. 1929 (LCTS), s. 223-225; Meray, Lozan Konferansi:Tutanaklar, Belgeler,
Takim 2, cilt 2, s. 114-115.

Lozan azinhklan hakkinda Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek-
Turkish relations, 1918-1974 (Atina: Center lor Asia Minor Studies, 1992). Nufus Mu-
badelesi icin bk. Stephen P. Ladas, The Exchange of Minorities, Bulgaria, Greece, Turkey
(New York: The Macmillan Co., 1932).



Tuark Idaresine Tepki
Lozan Bans Antlasmas’min ongérdugu tum guve

ragmen,

Imroz ve Bozcaada Rumlan adalann Turk egemenligine ge
detle tepki gosterdiler. Ornegin, adalilar 15 Subat'ta Yunanistan'daki
Ingiltere Buyukelgiligine gonderdikleri bir mektupta, Imroz ve
Bozcaada'nin Turkiye'ye verilmesi karanmin muttefik guglerin dekla-
rasyonlanna aykin oldugunu ve “I. Dunya Savasi'min ezilen halklann
ozgurlegtirilmesi amaciyla yapildigim” dile getiriyorlardi. Mektubun
sonunda Rum Ortodoks kimliklerini muhafaza etmek istediklerini de
belirtiyorlardi.*> Buna benzer mektuplar, Yunan hukumetine de gon-
derildi ve Bozcaada cemaati tarafindan imzalanan bir protesto notasi
26 Subat 1923 tarihinde Atina’ya ulast1.*

Ancak kisa bir sure sonra adahlar 6nemli jeostratejik nedenlerden
dolay1, Yunanistan'in bir pargasi olarak kalma isteklerinin gergekle-
semeyecegini anlamislardi. Sonug olarak guglu teminatlarla garanti
altina alinacak ozerk bir yerel yonetim elde etme fikrine yogunlastilar.
Ada halklannin temsilcileri Panos Dimitriadis ve Dr. Andreas Antipas,
detayh bir notada 14. maddenin baganh bir sekilde uygulanabilmesi
icin buyuk 6nem arz eden birtakim 6zel hususlara deginerek ingiliz
hukumetinin dikkatini gektiler. Aynca “6zerk yonetim” sisteminin et-
kin bir sekilde denetiminin Milletler Cemiyeti'ne havale edilmesinin
de onemli oldugunu ifade ettiler. Boylece “adalar i¢in 6zerk statu” (Sta-
tut d’autonomie des iles) sartinin kosulmasi konusunun 6nemi uzerinde
1srar ettiler. Aymi zamanda, Ankara'min, metindeki muglakhklardan is-
tifade etmesini 6nlemek amaciyla bu sartin belirgin ve a¢ik olmasimin
onemine isaret ettiler. Son olarak Imroz ve Bozcaada ahalisinin, yerel
polis teskilatinda gorev almalannin diginda her turlu askeri zorun-

45 Buyukelgi Bentinck'ten (Atina) Curzon’a, (Lozan), FO/9109/E2427/ 15.2.1923.

46 Bu nota adanin alu ileri gelenin imzalanni tastyor ve Yunan Disisleri Bakanligina gon-
deriliyor, FO/9109/E2952/26.2.1923.
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luluktan muaf tutulmalanni 6ngoren bir sartin kogulmasinin gerekli
oldugunun altim gizdiler. Aynca bunun basarisiz olmasi halinde, yerel
Rum nuafusunun aday terk edecegine dair uyanda bulundular.*

Adallar daha sonra gonderdikleri mektuplarda da onerilerini
tekrarlamaya devam edip*® bu goruglerini dogrudan Yunan ve mut-
tefik temsilcilere iletmek amaciyla, Imroz ve Bozcaada'dan bir heyeti
Lozan'a gonderdiler.*® Venizelos'un aracili ile bu heyet 19 Mayista
Ingiliz delege Andrew Ryan ile bir araya gelir.”® Yaklagik bir ay son-
ra Dr. Antipas, Londra’ya giderek Ingiltere Disisleri Bakanhg: Yakin
Dogu igleriyle yetkili diplomat D. G. Osborne ile bir gorisme yapar.
Dr. Antipas bang adina imroz ve Bozcaada'min Turkiye'ye birakilma-
sinin gerekliligine kargi ¢ikmadigini, fakat adalar i¢in onerilen yerel
yonetimin baganh bir sekilde uygulanmasini temin edecek saglam
guvencelerin duazenlenmesi konusunda ricasim yineler. Aynca iki
ada halkinin, Sisam’'n Osmanh dénemindeki otonom nizamnamesi
cizgisinde olugturulacak yeni bir 6zerk tuzuk ile Turk egemenligi al-
tinda refah i¢inde yasayabilecegini ileri surer. Bundan baska Milletler
Cemiyeti'nin denetimi altina girecek bu tur bir anayasanin uygulan-
masinin zorunlu bir ihtiya¢ oldugunu kaydeder.>!

Geleceklerinin Konferans'ta ele alimig bigiminden adalilann hayal
kinkligi daha da artar ve bu konudaki 6fkeleri Temmuz 1923'te In-

47 Meémoire concemnant les iles d'Imbros et de Tenedos, FO/9110/E5298/ 14.5.1923.
48 Dimitriadis ve Antipas'tan (Selanik) Curzon'a, (Londra), FO/9110/E5931/ 5.6.1923.

49 Rumbold'tan (Lozan) Curzon’a (Londra), FO/9110/E6271/16.6.1923. Panos Dimitria-
dis (1880-1973) Lozan Konferansi'nda Imrozlulann temsilcisi olarak isvigre'ye gande-
rilmigti. Dr. Antipas da Bozcaada temsilcisi idi.

50 Andrew Ryan, Istanbul Buyuk Britanya Sefirliginde uzun yillar gérev yapmus olan ki-
demli bir diplomat ve azinhk konulannda uzmandi.

51 15 Haziran 1923e yer alan Osborne-Antipas mulakaun tutanaklan, FO/9082/E6170.

Sisam adas1 1832-1912 yillan arasinda Osmanh egemenligi altinda prenslikle yonetilen
ozerk bir statiiye sahipti ve 1852 yilindan beri demokratik bir anayasasi vardi.
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giliz hukumetine gonderdikleri notaya yansir. Ada Rumlan “imroz ve
Bozcaada'nin Turkiye’ye iade edilmesi karannin temel insan hakla-
nmn bir ihlali oldugunu” belirterek yogun bir sekilde protestolanm
dile getirirler.” Bir diger heyet ise Atina'daki Ingiltere Buyukelgisi Sir
Charles Bentinck’i ziyaret ederek, Lozan Antlasmasi’'nin imzalanma-
sindan kisa bir sure sonra Imroz ve Bozcaada'dan toplu bir gocun
baglamis oldugunu agiklar. Temsilciler, bir Ingiliz isgalinin adalann ta-
mamen bosalmasina karg tek alternatif ¢6zum olacagina dair 6neride
bulunurlar.”® Bu énerilerini kuvvetlendirmek adina, imrozda Ingiliz
korumasim talep eden bazi gosterilerin de duzenlendigini soylerler.>*

Ancak muttefikler, Bogazlar ve Ege adalan meselelerini sonuglan-
mis saydiklanndan, tam bu girigsimlerin etkisi az oldu. Bang konfe-
ransinda Ingiliz temsilci adalilann Tarkiye'de askeri gorevden muaf
tutulmalan konusunda Turkleri ikna etmek igin baz1 girisimlerde bu-
lunduysa da Tuark heyeti 14. madde uzerinde her turlu degisikligi 1s-
rarla reddetti. Her seyden once 14. maddenin ongordugu gibi adalann
Yunan idaresinden yerel bir yonetime gegis surecini gozetlemesi i¢in
Milletler Cemiyetinin davet edilmesi onerisi kabul edilmedi. Turk
heyeti, dis mudahaleler olmadan Turkiye'nin yerel yonetimi hayata
gecirecegini konferansa bildirdi.> Sonug olarak adalardaki yonetimin
devri i¢in 4 Ekim 1923 tarihi belirlendi.>®

52 Dimitriadis'ten (Selanik) Curzon'a (Londra), FO/9110/E7125/7.7.1923.

53 Bu gorugme ile ilgili iki rapor, Bentinck'ten (Atina) Curzon'a (Lozan), FO/9161/E7830
ve /E7836. Her ikisi de 30.7.1923 tarihli.

54 Deniz Albayi Nottingham Palmer'in ingiliz Atina Bayukelcisi Bentinck’e, Mudros lima-
nindan (Limni adas1), gonderdig; telgraf, FO/9161/E8831/10.8.1923.

55 Rumbold'tan (Lozan) Curzon'a (Londra), FO/9085/E6776/26.6.1923. adalar konu-
sunda inona’'nun tavn i¢in Rumbold'tan (Lozan) Curzon'a (Londra), FO/9086/E7189/
8.7.1923; Bilsel, Lozan, s 247-248.

56 adanin Yunan yonetiminden Turk idaresine gegisi iin Fransizca yazilan ve loannis Pa-
poutsidakis ve Kadri bey tarafindan imzalanan protokol, Protocole pour la livraison de [
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Idarenin devir teslimiyle ilgili nihai karar agiklandiginda, adalarda
kayda deger bir panik yasandi. Panik igindeki ada halk: 1923 Agus-
tosunun baglanndan itibaren Imroz limanina toplanip adarun derhal
bosaltilmasini talep ediyordu. Birtakim Imrozlu, zaten Anadolu ve
Trakya'dan gelen gocmenlerle dolup tasan yakindaki Limni adasina
gitmisti.>’ Buna benzer bir panik Bozcaada'da da yaganmugt1. Yunan
makamlan Bozcaadahlan yatigtirana kadar, ada nufusu zaten yanya
inmisti. Yunanistan Digisleri Bakanhg Siyasi isler Barosu Sefi Rafail
Rafail'e gore, 1923 Agustosunun sonlanna dogru Bozcaada nufusu
“yaklasik 3000 kisi kadar” azalmistir.>® Yunan ve Ingiliz gugleriyle ig-
birligi yapan adahlann, adalarda kalma konusunda ikna olmalar ol-
dukca zordu. Lozan'in tam bir siyasi af saglamasi konusundaki tam
guvencelerine ragmen adahlann, Turklerin bu yukumlulaga yerine
getirecekleri konusunda tereddutleri vardi.*® Neticede son on yl bo-
yunca Ingiliz ve Yunanhlara hizmet eden Rum yerel yetkililer, manev-
verler ve is adamlan Yunanistan'a kagarak arkalarinda siyasi olarak
meramim anlatmaktan yoksun bir ahali birakmiglard.

Geride kalan adal Rumlar, imroz ve Bozcada meselesine bir ¢oztim
getirmek i¢in adalann Turk egemenligine birakilmas: karanyla, kendi-
lerini Ingilizler ve Yunanllar tarafindan ihanete ugramis gibi gormeye
devam ettiler. Turk-Yunan savagindan sonra kargilagtig1 sayisiz sorun
yuzunden yorgun ve gugsuz dusen Yunanistan'in, bu adalan elinde

tle d'Imros (Imbros), bk. Nikos Sifunakis, Imvros-Tenedos.I teleftees ellinikes imeres (imroz-
Bozcaada. Yunanhlann son gunleri] (Atina: Nea Sinora, A.A. Livanis Yayinlan, 1996), s.
187-188.

57 FO/M9161/E8831, 10.8.1923.

58 FO/9161/E8835, 25.8.1923.

59 ingiliz Digisleri Bakanhg'min bu goruga paylasugina dair kanut vardir ve L. Oliphant'in
(Londra) Rumbold'a (Lozan) gonderdigi telgrafta kaydedilmistir, FO/9161/E7152/
13.7.1923. Ayru dusunceler Disigleri Bakanhgrndan (Foreign Office) Bentinck'e (Atina)
gonderilen telgrafta bulunmaktadir, FO/9161/ E7830/3.8.1923.
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tutabilmek igin diplomatik agidan kendisini zayf hissettigi goruluyor-
du. Basta Semadirek olmak uzere, diger Ege adalanna yénelik talep-
leri karsilanan Yunanistan, imroz ve Bozcaada konusunda uzlasmaci
olmaya niyetliydi. Ozellikle bu konuda, Yunan heyeti daha dinamik
bir tavir sergileyebilirdi. Ornegin Venizelos, 14. madde belirlenirken,
adahlarin askeri gorevden muaf tutulmalarim saglayabilir ve adalarda
idarenin devri esnasinda Milletler Cemiyeti'nin hazir bulunmas: ko-
nusunda 1srar edebilirdi. Bu taleplerden higbiri Antlasma’min Imroz
ve Bozcaada'min Turkiye'ye iade edilmesi karanna mudahale sayillma-
yacakti. Bunun yerine Venizelos, Inéni ile higbir sonug getirmeyen
gorasmelerle ugrasirken, bans muzakerelerinde adalar konusunu da
dile getirmekten kaginmistir.5° Bu gercevede adali Rumlann imroz'da
bir Yunan Konsoloslugu’ agilmasi igin talepleri ciddiye ahnmadh.

Aynca askeri nedenlerden dolay: 1916-1920 yillan arasinda imroz
ve Bozcaada'y: elinde tutan Ingiltere, bans Antlagmasina 14. madde-
nin ilave edilmesiyle kendini adalara kars: her turla sorumluluktan
muaf olmus hissediyordu. Yerel yonetimin uygulanmasiyla ilgili ola-
rak bu iki adanin temsilcileri tarafindan birgok kez dile getirilen ciddi
endigelere ayiracak zamam yoktu.

1923-1930

Yunan askeri birliklerinin 15 Eylul 1923 tarihinde adalardan ay-
nlmasiyla, Imroz ve Bozcaada'min statusu hakkindaki tarigmalar da
sona erdi. Yeni gelen Turk yetkililer 4 Ekim'de resmi olarak adalarnn
tamamen idaresini ustlendiler. Boylece, yargi, polis, liman ve gum-
ruk idaresi Turklerin eline gecer ve adalar Ankara’nin gonderdigi me-
murlar tarafindan yonetilmeye baslar. Artik herhangi bir idari etkisi
kalmayan ve Tuark tarafinin sectigi dort adah Rum'dan olusan adalar

60 FO/9085/E6776/28.6.1923 ve FO/9161/E7830/30.7 1923 ingiliz Dasisleri (Foreign
Office) raporlannda Venizelos'un bu adalara kars: tutumunun analizi.
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Mahalli idare Meclisi'nin uyelerinden birisi Lozan hukuamlerinin uy-
gulanmasi konusunda 1srar ettigi zaman, hemen meclis toplantisin-
dan men edilmisti.5*

Bu arada, Turk hukumeti Lozan Bans Antlasmas'nin 14. maddesi
ile ilgili hukuamleri yerine getirme konusundaki niyetini sik sik dile
getirmistir. Ancak Cumhuriyet gazetesinin 11 Mayis 1925 tarihinde
yaymnlanan bir makalesinde Igisleri Bakanlig Mahalli Idareler Subesi
Bagkan1 Akif Bey'in adalan ziyaret edecegi yonundeki haberi diginda
hicbir sonug veren adim atilmadi. Bununla birlikte Cumhuriyet gaze-
tesi, Akif Bey'in Lozan Antlasmas’nin 14. maddesinde belirtilen ozel
onlemlerin adalarda uygulanmasi konusunu da halledecegi bilgisini
veriyordu.52 Ancak bu ziyaret gerceklesmedi. Hukumetin bu konudaki
tavrim mazur gostermeye ¢ahisan Bozcaada kaymakami (emekli deniz
subay1) adalilann idari yetki ustlenebilecek vasiflara sahip olmadiklan
gerekgesiyle muhtariyet yonetiminin uygulanamayacagin ileri surdu.5?

Kaymakamin bu iddias1 buyuk 6él¢ude dogruydu. Fakat adalann
mabhalli idarecilerden yoksun birakilmasi, Tarkler adaya gelmeden
once yurt disina kagan ileri gelen altmig dort adalinin, Ankara huku-
metinin aldigy bir karar ile “istenmeyen kisiler” olarak ilan edilmesin-
den kaynaklaniyordu. Bu Rumlar her iki adanin cemaatine mensup
avukat, doktor, ogretmen ve tuccarlardi. Turkiye’nin bu sekilde tepki
gostermesinin sebebi bu kisilerin onceki Yunan yonetimiyle igbirligi
yapmasiydi. Ancak 1923 Eylulinden énce aday: terk eden 1500 Im-

61 imrozlu Rum Mahalli idare Meclisi uyesinin azledilmesi hakkindaki detaylar igin
Dimitriadis'ten (Selanik) ingiliz Disisleri Bakanmina, FO/10228/E9900/6.11.1924 ve Yu-
nanistan Londra Buyukelgiliginden Foreign Office’ne gonderilen muhtira, FO/10866/
E498/27.1.1925.

62 Makalenin ingilizce tercimesi Hoare'den (Tarabya) Chamberlain'e (Londra), FO/10866/
E3972/1.7.1925

63 Hoare'den (Tarabya) Chamberlain'e (Londra), FO/10866/E3972/1.7.1925; Cengiz Or-
honlu, “Bozcaada” (Tenedos), Turk Kuiltiryu, sy.83, 1969, s. 23.
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rozlu da aym konumdaydi. Turk hiukumeti bu adahlann tekrar geri
donerek oradaki mal varliklanm mulkiyetlerine gecirme isteklerine
oyle burokratik zorluklar ¢ikardi ki sonugta bu arzulan hi¢bir za-
man gergeklesemedi.®* Bir taraftan Turkiye kagit uzerinde bahse konu
1500 Imrozlunun adaya donmesine izin verirken, diger taraftan Turk
topraklanna geri kabullerini saglayacak olan yeni Turk pasaportunu
vermeyi reddediyordu. Sonug olarak, sadece kuguk bir azinhk adaya
donmeyi basardiginda, Turk kanununun terk edilmis mulklerle ilgili
yasasl uyannca mal varliklanna el konuldugunu égrendiler.®® Turkiye,
Imroz ve Bozcaada ahalisinin, 6zellikle “istenmeyen kisiler” olarak ilan
ettigi altrms dort Rum’un adalara geri donmesini engelleyerek esasinda
Lozan Bans Antlasmasi’nda imzalanan af ilanini ihlal etmis oluyordu.
Ote yandan vatanlannda kalmay tercih eden adahlar da Tark ma-
kamlanyla olan munasebetlerinde 6nemli zorluklarla kargilagtilar. Os-
manh hukumeti ile adahlar arasinda 1912 yihi dncesine kadar yapilan
yazismalarda kullanilan dil olan Rumca, Ekim 1923'ten sonra kaldinl-
di. Artik okul katukleri bile Tarkge yazilmak zorundaydi. Bu kanuni
duzenleme ile ortaya ¢ikan sikinti onemli boyutlardayds; ¢unku nere-
deyse nufusunun tamami Rumlardan olusan adalarda yeterli duzeyde
Turkge bilen ¢ok az kisi bulunuyordu. Kisa suire sonra yerel okullan
idare etme hakki kaldinld: ve egitim personelinin ugte ikisinin Turk
olmasi zorunluluguyla yeni 6gretmenler atand1.® Tark makamlan, 20
Subat 1927 tarihinde, Imroz Rum Merkez Orta Okulu'nu lise oldu-
gundan dolay: Milli Egitim Bakanlig) tarafindan onaylanan 6gretmen-
ler tarafindan egitim vermesi gerektigi bahanesiyle kapatti. Bu, igleri

64 Yurt disinda bulunan Imroz ve Bozcaada heyetlerinin Selanik'teki ingiliz Muavin
Konsolos'a raporu, FO/12318/E1023/12.12.1926. Rapor, 1500°'den fazla adah Rumun
gegici olarak sigindigy Limni adasindan gonderildi.

65 Emval-i Metrukiyet Kanununun kopya nushasi FO 9128/E4676/E4313.
66 Dimitriadis'ten (Selanik) Chamberlain’e (Londra), FO/11522/E2901/ 25.3.1926.
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daha da kotulestirdi. Bakanhk adah 6gretmenleri onaylamadig igin
okul kapatildi ve tekrar agilmasina Ankara'min onerdigi 6gretmen-
lerin atanmas1 halinde izin verildi.®’ adaya donmesi yasaklanan ve
Selanik'te surginde bulunan Panos Dimitriadis, Rumcanin sinirh bir
sekilde ogretilmesinden ve ada ahalisinin Milli Egitim Bakanhigi'nin
belirledigi maagslan Turk ogretmenlere 6demek zorunda kalmasindan
dolay: sikayetini dile getiriyordu.%®

Ancak, 1926 yih baginda asker ve yedek asker adaylannin kayit
alina alinmasi, yerli halk igin en kayg: verici gelisme oldu. Asker
adaylan Anadolu’ya goturuldukee buyuk bir panik yasand: ve geng
Rumlar bu durumdan kagmak i¢in adalan terk ederek Limni adasina
sigindilar® Daglara saklanmaya galisan baz1 gengler ise ¢ok kisa su-
rede ele gecirildi ve derhal Anadolu’ya nakledildiler. Evlambion (Ye-
nimahalle) papaz bile askerlik gorevini ifa etmekten kurtulamadi.”

Adallann dilekgeleri, ihbarnameleri ve mektuplan, Imroz ve
Bozcaada'min 1923-1929 yillan arasindaki durumuyla ilgili en 6nemli
bilgi kaynagin olusturuyordu. Bazen tamkhklan duygusal gozukse de
Ingiliz Disisleri su konuda hemfikirdi:

“Imroz ve Bozcaada sakinlerinin durumu hi¢ memnuniyet verici

degildir.™

67 A Letter by Students of Imbros Protesting Against the Closure of Their School by the Tur-
kish Authorities (Turk makamlan tarafindan okullannin kapatilmasim sikayet eden im-
rozlu ogrencilerden bir mektup), 22 Subat 1927'de Yunanistan Disisleri Bakanhg ile
Atina'daki ingiltere Buyukelciligine gonderildi. FO/12318/E1491.

68 Dimitriadis'ten (Selanik) Chamberlain’e (Londra), FO/11522/E2901/25.3.1926.

69 Adalilann askerlik meselesi konusunda sikayetleri ile ilgili iki bildiri mektubu,
FO/12318/E1023/12.12.1926 ve FO/11522/E2901/ 25.3.1926; Hikmet Oksuz, “Lo-
zan Sonrasinda Gokgeada (imroz) ve Bozcaada'da Rumlann Askere Alinmasi,” Tarih ve
Toplum, Agustos 2000, sy. 200, s. 105-110.

70 ihbarname mektubu, FO/11522/E2901/25.3.1926

71 Foreign Office Yakin Dogu Islerinden sorumlu diplomat Rendel tarafindan 1 Mart 1927
tarihinde kaydedilen tutanaklar, FO/12318/E1023.
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Belki de adalann 1922-1927 yillan arasindaki durumlanyla ilgili
en tarafsiz bilgiyi, Ege’de irtibat subay1 olarak gérev yapan ve aym
zamanda Mondros'ta (Limni adas) Ingiltere Konsolos Yardimcisi olan
Deniz Albay1 (Captain) E.A. Nottingham Palmer verir. Bu bolgede
uzun yillar gorev yapmis olmasi sebebiyle, Ingiliz Disilerinde “ada-
lilan ezbere bildigi” dusunualayordu.”> Adallar tarafindan Ingiliz ha-
kumetine gonderilen bir raporu yorumlayan Nottingham Palmer su
sonuca vanyordu:

Bu bildiri raporunun her kelimesinin tamamen dogru oldugunu
ve hicbir sekilde abartil olmadigin sdyleyebilirim. Esasinda buna
daha fazla seyler de ilave edilebilir, ama Turk hukumetinin su ana
kadar imroz ve Bozcaada'y1 Lozan Bang Antlagmasrnin 6ngordugi
sekilde idare etme konusunda hicbir adim atmadigim sdylemek
yeterlidir.”

Mamafh o6zel yerel yonetimin tesis edilmesi i¢in 1924 yili Eylul
ayinda yapilan 6ngoruler Milletler Cemiyeti'nin guvencesi altina alin-
missa da (Lozan Bans Antlagmas’'nin 14. maddesi) bunun gergekles-
mesi igin Tarkiye’ye hicbir uluslararasi baski yapilmadi.” Buna misal
olarak Ingiltere Digisleri Bakanlgi, 14. maddenin uygulanmasinda
yasanan gecikme i¢in sikayette bulunacak en yetkili gucun Yunanis-

72 Nottingham Palmer'in adalilarla her hangi bir yakinhg oldugu géranmiyor. Ornegin,
adalar Turkiye'ye iade edildiginde, “adahlann guya haklan™ hakkinda olumsuz bir ge-
kilde konuguyor ve Yunanistan ya da Ingiltere'nin adalar uzerinde herhangi bir statiye
sahip olma taleplerini ciddiye almiyordu., FO/9161/E8831. Ancak, 1925 yihinda, Turk
yetkililerin ada halkina ¢ikarttiklan zorluklardan da bezmis gorunuyordu.

73 Nottingham Palmer'in 30.4.1925 raporu, FO/10866/E3318 ve konuya iliskin adalla-
nn Foreign Office’e gonderdikleri dilekge, FO/10228/E9900/ 14.11.1924. Nottingham
Palmer'in adalar hakkinda diger raporlan, FO/9161/E8831/10.8.1923; FO/12318/
E1491/30.3.1927

74 Psomiades, The Eastern Question, s. 53.
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tan oldugunu dusunuyordu. Ingilizler, konuda bahsi gegenlerin Yu-
nan uyruklu olmasalar da Rum kokenli olduklanni ve bundan dola-
y1 Yunanistan'in Antlasma’y1 imzalayan her ulkeden daha fazla locus
standiye (konuda s6z sahibi olmak) sahip oldugunu soylayorlard.
Yunanhlar ise kendi agilanndan imroz ve Bozcaada konusunu ilk
kez Ankara'daki Buyukelgilikleri vasitasiyla dile getirdiler. Ankara'daki
Yunan Maslahatguzar loannis Politis 14. maddenin uygulanmamasin-
dan oturu sikayetini dile getirdiginde, Ismet Inonu bu konunun en
yakin zamanda detayh bir gekilde incelenecegine dair soz verir. Fakat
konuya iliskin herhangi bir gelisme olmayinca, Yunanistan ile Turkiye
arasinda higbir sonug elde edilmeyen uzun sureli yazismalar baslar.”
Sonugta Yunan hukumeti, adalardaki cemaatler adina dogrudan Mil-
letler Cemiyeti'ne ¢agn yapmak zorunda kalir.”® Ama bu girisim de
higbir somut sonug getirmedi. Dolayisiyla imroz ve Bozcaada Rumlari
meselesi bir ikili Yunan-Turk sorununa dénusti. Yunanistan'in Anka-
ra Buyukelgisi loannis Pappas, 1927 Kasimina kadar Tark hukumeti-
ne 14. maddenin uygulanmasinin gerekliligini iceren notalar gonder-
digini belirtmistir. Ayn1 zamanda Lozan’daki af ilam geregince, Ankara
tarafindan istenmeyen kisiler olarak ilan edilen altmig dért imrozlu-
nun vatandashklari iade edilerek aileleriyle birlikte adaya geri donme
hakkina sahip olduklanm izah etmek i¢in Atina buyuk ¢aba harcad1.”
Tuam bu kayda deger ¢abalara ragmen, Yunanistan ve Turkiye arasinda
imzalanan Ankara Antlasmas1 (21.6.1925) ile Atina Antlasmasi’'nda
(1.12.1926) Yunan hikumetinin Imroz ve Bozcaada meselesinin ¢o-

75 Bk. Perikles Argyropoulos, Apomnimonevmata (Hatrralanm), cilt 1, (Atina: Stefanos Va-
silopulos Yayinlan, 1970), s. 358; Ladas, The Exchange of Minorities, s. 418.

76 Milletler Cemiyeti'ne gonderilen Yunan muhtirasi, LN/C.131.1925 (VII), 6.3.1925. Bu
evrak Istanbul Rum azinhg ile birlikte imroz ve Bozcaada'ya da deginiyor. Alexandris,
The Greek Minority of istanbul, s. 133

77 Konstantinupolis gazetesi, 4 Kasim 1927.
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zumlenmesi konusunda israr etmeyi basaramamas dikkate sayandi.”®

Her ne kadar bu iki antlagma pratik bir ¢6zam getirmemisse de
calkantil bir donem olan 1922-1930 yillan arasinda Yunanistan ile
Tarkiye'yi birbirlerine yaklagtiran adimlar olarak iz birakt. ki antlas-
mada da adalar konusuna deginilmedi. Gergekte bu konuda, Yunan
hukuametinin Turk hukumeti ile tam bir ¢6zum elde etmek amaciy-
la daha fazla uzlasmaci olmaya niyetli olduguna dair veriler vardir.
Ingiltere’nin Turkiye Bayukelgisi Sir George Clerk, Yunan hukuame-
tinin imroz ve Bozcaada konusunda Ankara'ya karg “toleranshi” bir
tutum sergiledigine isaret eder.”® Adalann i¢inde bulundugu durumu
anlatan birgok belge Imroz ve Bozcaada sakinleri tarafindan Yunan
hukumetine gonderilmesine ragmen, koruma ¢agnlanna Atina tara-
findan somut bir kargilik verilmemesi adahlan hayal kinkhigina ug-
ratir. Yunanistan ile Tarkiye tarafindan 1930 yilinda imzalanan tariht
Venizelos-Ataturk Antlasmasr'nda Imroz ve Bozcaada'dan hi¢ bahse-
dilmemesi, belki de Yunanistan'in bu konuda muzakere yapilmas: yo-
nundeki isteksiz tavnm gostermektedir.®

Hem Tuarkiye'nin hem de Yunanistan'in 1922-1930 yillan arasin-
da, oncellikle nufus mubadelesinin dogurdugu buyuk sorunlann us-
tesinden gelmeleri gerekiyordu. Mubadillerin geride birakuklan mal
varliklanna karsi 6denecek tazminatlar i¢in surdurilen Turk-Yunan
muzakereleri, yogun bir guvensizlik ve siddetli bir tartigma ortaminda

78 Bu anlagmalar, 1923 yilinda yapilan nufus mubadelesiyle ortaya gikan Yunanistan ile
Turkiye arasindaki oncelikli meseleler hakkindaydi. Detaylar igin, bk. Ladas, The Exc-
hange of Minorities, s. 513520, Alexandris, The Greek Minority of Istanbul, s. 125-129.

79 British Embassy Annual Report [Yilhk Rapor: Turkiye] (Ankara, 1927), FO/14096/
E1149.

80 Yunanistan ile Turkiye, iki ulkenin isbirligi ve anlays agisindan birbirine yakinlagtig1 bir
doneme yol agan iki anlasmaya Ankara'da imza att1. Birincisi 10 Haziran 1930'da, ikin-
cisi ise 30 Ekim 1930'da imzaland. Detaylar i¢in: Harry ]. Psomiades, “The Diplomacy
of Eleftherios Venizelos, 1928-1930" Essays in the Memory of Basil Laourdas (Selanik:
Institute for Balkan Studies 1975), s. 563; Ladas, The Exchange of Minorities, s. 817.
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gerceklesti. Tark-Yunan iligkileri 1929 yilinda o denli kopma noktasina
gelmisti ki Yunan Digisleri Bakani1 Andreas Mihalakopoulos Yunanistan
ile Turkiye arasinda bir “gatigma” gikmasinin hi¢ de imkansiz olmadig;
konusunda Atina Ingiltere Buyukelgisi Sir Percy Loraine’i bilgilendiri-
yordu.® Aynica Yunan hukumeti, Tarkiye'nin Istanbul'daki Rum azin-
higin1 toplu halde sinir digi1 etmek istemesinden endise duyuyordu. Yu-
nan siyasetgilerin 1920'li yillardaki korkulu rayasi, 100.000'den fazla
Istanbul Rum’unun Yunanistan'a gelmesiydi.®? Yunanistan, boyle bir
durumdan kaginmak igin elinden gelen her seyi yapti. Imroz ve Bozca-
ada konusunda Yunan hukimeti tarafindan benimsenen bu uzlasmaci
tutum, kismen Yunanistan'in Istanbul'daki Rum azinhg ve Ekiimenik
Patrikhane'yi yerinde tutmak istegine baglanabilirdi.

Adalarn idaresinin Yeniden Dizenlenmesi

Bu arada Turk hukumeti imroz ve Bozcaada'da yerel yonetim sis-
temini duzenlemeye karar verdi. imroz ve Bozcaada'nin yerel yone-
timleriyle ilgili olan Mahalli Idareler Kanunu (1151/1927 Sayih Yerel
Yonetim Kanunu) 25 Haziran 1927 tarihinde yayinland1.®* Kanunun
1. maddesi adalann 6zel yonetim sistemini belirlerken, diger 21 mad-
de yerel yonetimin isleyisiyle ilgiliydi. Adalann kazaliktan nahiyelige
dugaralmesi, adalardan yerel mahkemelerin kaldinlmasi anlamina ge-
liyordu. Adalardaki nahiye mudurune genis yetkiler tamnmuist1. Kanu-
nun 3. maddesinde belirtilen 10 kisilik nahiye meclisin yerel unsurlar
tarafindan denetlenmesi ve adaylann birtakim sart ve niteliklere sahip

81 Loraine’den (Atina) Chamberlain'e (Londra), FO/13811/E2514/ 17.5.1929.

82 Bu konuya iligkin Buyukelgi Periklis Argyropoulosun gorugleri, FO/13811/
E3902/1.8.1929 ve Venizelist Eleftero Vima gazetesinin yayimcisi D. Lambrakis'in go-
rugleri FO/13810/E812/ 4.2.1929.

83 “Bozcaada ve imroz Kazalannin Mahalli idareleri Hakkinda Kanun,” Resmt Gazete, sy.
638 (24.7.1927). Bu kanun metni ekler kisminda gorulebilir. 1151/1927 sayih kanu-
nun Fransizca tercamesi FO/12318/E3806.
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olmalan gerekiyordu. Adaylarda yeterli duzeyde Turkge bilmeleri sarti
araniyordu. Adalilann ¢ok az bir kisminin Turkge bilmesi nedeniyle,
birgok Rum daha bagtan nahiye meclisinden men edilmis oluyordu.
Hatta I¢isleri Bakani, yerel meclisi dagitma hakkina sahipti (8. mad-
de). 15. ve 16. maddeler ise, Tark hukumetine belirli durumlarda
adalara ana karadan bekgi, jandarma, zabita ve polis yerlestirme hak-
kin veriyordu.

1151 sayih kanunun en 6nemli hukmu 14. maddesiydi. Tark hu-
kumeti, adalann yerel statusunun Lozan'in gayrimuslim azinlklar igin
ongorulen sartlarla (Lozan Antlasmas’nin 37-44 maddeleri) dogru-
dan baglantih olmayisindan yararlanarak, 1151/1927 kanunu ile Turk
okullann takip ettigi egitim sisteminin benzerini mecburi olarak ada-
lardaki okullara uygulamaya koydu. Boylece temel egitimin Turkge
olmasi yaninda adalilann Yunan dilinin 6gretilmesi ve dini egitimin
verilmesi i¢in Ankara'dan izin almalan ve ucretlerini kendilerinin kar-
silayacag ogretmenleri tedarik etmeleri gerekecekti. Bu derslerin okul
programu diginda ve Milli Egitim Bakanhigr'nin denetimi altinda olma-
s1 ve gunde bir ders saatini agmamasi gerekiyordu.®

Kanun resmi olarak yururluge girmediyse de 1151 sayil yasamn
cesitli hukumleri birer birer adalarda uygulanmaya basladi. Ancak
kanunun 14. maddesi hemen yururluge girer ve 1951 yilina kadar
uygulanir. Mamafih Tark hukameti 1151 sayih yasa ile uluslarara-
s1 tenkitleri daha aza indirmeyi bagsarmisti. Ayn1 zamanda Turkiye
bunu yaparken, s6z konusu meselede pratikte istedigi bi¢cimde hare-

84 A Letter by Students of Imbros Protesting Against the Closure of Their School by the Tur-
kish Authorities (Tark makamlan tarafindan okullannin kapatilmasim sikayet eden im-
rozlu ogrencilerden bir mektup), 22 Subat 1927°de Yunanistan Digisleri Bakanhg) ile
Atina'daki ingiltere Bayukelgiligi'ne gonderildi, FO/12318/E1491. Turk egemenligine
gecmeden once (1922) imroz'da 10 okul ve 1385 ogrenci, Bozcaada'da ise 2 okul ve
450 ogrenci vardy, G. Soteriadis, An Ethnographical Map Illustrating Hellenism in the Bal-
kan Peninsula and Asia Minor (Londra: Edward Stanford, 1918), s. 15.
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ket etme 6zgurlugunu kazanmay: da bagarmisti. Konuyu takip eden
Ingiltere’nin Turkiye Bayukelgisi Sir George Clerk soyle diyordu:

Kanun yuzeysel olarak okundugunda, Turk hukumetinin Lozan
Antlagmasinin 14. maddesinde ongorulen yukumlualuklerini yeri-
ne getirmek i¢in ciddi bir ¢aba sarf ettigi izlenimini veriyor. Ger-
cekte kanun oldugu gibi durastce ve agik bir sekilde uygulamirsa,
saminm adalilann sikayet etmek igin ¢ok az nedenleri olacak. Ote
yandan maddeler o kadar yoruma agik ki, teorik olarak bir yandan
idari ozerklik verilse de, ote yandan bu 6zerklik her an gecersiz

kilinabilir.®

Yunanistan'da Kanun’a kars: tepki daha yogundu. Estia gazetesi,
Kanun'un Lozan Barnig Antlasmasr'na aykin oldugunu ileri surerek,
Yunan hukumetini harekete ge¢meye ¢aginr.® Fransizca gikan Yunan
gazetesi Le Messager d'Athenes ise yeni yasayi elestiren ve Imroz ile
Bozcaada konusunu detayl bir sekilde anlatan bir haber yayinlar.®’
Yunanistan, Lozan Bang Antlasmasi’yla adalilara saglanan 6zel aynca-
lhiklann surekli ihlal edildiginden haberdar olsa da, Ankara’yr Milletler
Cemiyetine sikayet edecek durumda degildi. Aqik¢as: Turk hukumeti,
Canakkale Bogaz girisi gibi hassas bir bolgede yekpare Rum cemaati-
nin bulunmasim kaygiyla karsiiyordu., Yunanistan ile Turkiye arasin-
daki gergin iligkilerden dolay1, Turk tarafinin kaygilan daha da artt1.
Yunanistan'in Anadolu savagindan sonra, Dogu Trakya ile istanbul'u
almak icin plan yaptigina dair Turkiye'nin supheleri vardi.®® Bu du-

85 Clerk'ten (Ankara) Chamberlain’e (Londra), FO/12318/E3806/ 30.8.1927.
86 Mackillop'tan (Atina) Chamberlain’e (Londra), FO/10866/E3318/ 19.8.1927.
87 Le Messager d’Athenes, 8 ve 9 Agustos 1927.

88 Haluk Ulman, “Turk Dig Politikasina Yon Veren Etkenler 1923-1968,” 1. Bolum, Anka-
ra Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi, sy. 23/1, 1968, s. 249-50.
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suncelerin 15181 altinda Turk hukumetinin, stratejik bir konumda bu-
lunan Imroz ve Bozcaada’nin Rum karakterini tescilleyecek 6zerk bir
yerel yonetimi tanimaya niyetli olmamasinin yan sira, aynca bu ada-
lann demografik yapisim da degistirmek igin sabirsizlandigina dair
isaretler vard.

Imroz ve Bozcaada Rumlan, belli ki Tark yetkililerin kendileri-
ne adalarda Rum ve Turk unsurunun bir arada yasamasimin mum-
kan olmadigina yonelik agiklamalanndan dolay: sikayetgi oluyor ve
Yunanistan'dan destek istiyorlardi.®* Bu nedenle Ankara, Imroz ve
Bozcaada'min bir an énce Turklestirilmesi igin acele ediyordu. Ozellik-
le stratejik sebeplerden dolay: Turk hukumeti, adaya Anadolu Turkle-
rini yerlegtirmeyi istiyordu. Zaten imroz ve Bozcaada'daki erkek sayi-
sinda azalma yasandiginin 1927 Ekim ayinda yapilan nifus sayim ile
ortaya ¢ikmasi, Ankara’nin hedeflerinin kismen gerceklestigini gosteri-
yordu.” Bu baglamda Bozcaada’da, 1920 yihinda kuguk ¢apl bir iskan
gerceklestirilmigti. Yeni getirilen Turkler, genel olarak idari makamlar-
da gorev aliyorlardi. Imroz ve Bozcaadamin givenlik denetimini adala-
nn en ust yetkilisi sayilan birer Turk deniz subay: ustlenmisti.

1930-1963

Rum ahalisi 1920'li yillardaki zor kosullara ragmen ayakta kalmay1
basard1. Turkler idari alanda ve egitimde gorevler ustlenirken, adalar
ahalisinin ¢ogunlugunu olusturan ciftgiler de topraklanm ellerinde
tutma ve igleme hakkina sahiptiler. iki ulke arasindaki iligkilerde bir
donum noktasi sayilan 1930'lu yillardaki Turk-Yunan yakinlagmasi,

89 Londra'daki Yunanistan Buyukelgisi Dimitrios Kaklamanos'un adalardaki durum icin
raporu, FO/10866/E4968/27.1.1925.

90 Imroz: 6762 (3098 erkek, 3644 kadin), Bozcaada: 1631 (763 erkek ve 868 kadin).
Istatistik Yilligy, sy. 1, 1928, s. 22. Bu sayima gére adada 6555 Rum ve 157 Tark ve 50
subay/asker bulunuyordu.
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aynca Imroz ve Bozcaada'ya da baz1 kazamimlar saglamist1.®* Tark Igis-
leri Bakan1 1931 Agustosunda, Lozan Bang Antlasmasi’'nin 14. mad-
desinin uygulanmasi amaciyla adalara bir ziyarette bulunur.®? Aynca
Turk hukumeti adalara gonderdigi yetkililerinin 1liml olmalarina ¢aba
sarf ettigi icin de gerginlik bir nevi durdurulmustu. Ana karayla ticare-
tin artmasi sonunda adahlar belirli bir 6l¢ude refaha kavusmustu. Ayni
zamanda Amerika’ya go¢ eden baz1 adalilann da 1933 yil eylul ayin-
da vatanlanna donerek yerlesmelerine izin verildi.®* Ankara ile Atina
arasindaki karsihkl anlayis ve guven duygulanmn 1930°lu yillarda
istikrarh bir sekilde guglenmesi, suphesiz ki Tarklerin, Yunanistan'in
Bogazlara yonelik olasi bir saldinsina dair endigelerini azaltti. Buna
omek olarak Yunanistan, 20 Temmuz 1936'da Montré Antlagsmasi’n
imzalad1. Bu antlagma sayesinde Turklerin Bogazlar uizerinde tam ege-
menlik hakkina sahip olma istekleri yerine getirilmis oldu. Tark De-
niz Kuvvetleri 29 Temmuz 1936 tarihinde resmi olarak artik Bogazlar
ile imroz ve Bozcaada uzerinde tam hak sahibi oldu. Yunanistan'in
Bogazlar konusundaki bu iyi niyetine kargihk olarak Tarkiye, Imroz
ve Bozcaada'da yerli Rum belediye reisinin, 7 kisilik mahalli heyetinin
ve aynca belirli sayida yerli memurun demokratik bir sekilde secilme-
sine izin verdi.** Bu yeni olumlu ortamda, ge¢miste Imroz ve Bozca-

91 lIsmet inonu'nun Yunan-Turk yakinlasmas: hakkindaki gorusleri icin bk. inonit’niin Say-
lev ve Demegleri, Istanbul, 1946, s. 198-199. Aynca bkz. Haluk Ulman ve Onder San-
der, “Tark Dig Politikasina Yon Veren Etkenler,” 2. Bolam, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakultesi Dergisi, sy. 27/1, 1972, s. 2-4.

92 William Miller, “The Greco-Turkish Friendship,” Contemporary Review,sy. 140, 1931, s.
719.

93 Bentinck'ten (Atina) John Simon'a (Londra), FO/16775/C8468/ 21.9.1933.

94 1923 yilindan beri imroz Belediye Meclisi Bagkar olarak gérev yapan Rumlar: D. Psef-
telis, A. Zafiropulos, G. Hristodulidlis, T. Kallipolitis, Z. Momogos, A. Papadiamandis ve
Stavros Stavropulos. adamin kaymakami icigleri Bakanhgi'ndan atanan ust duzeyli bir
memurdu.
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ada Rumlanm yurtlarini terk etmeye tesvik eden en buyuk etken de
ortadan kalkmis oldu.

Il. Dunya Savagi'nin sonuna kadar imroz ve Bozcaada'da sakin
bir durum hakimdi. Yunanistan ile Turkiye 1950 yihnin baginda
NATO'ya girmeye hazirlanirken, Ankara adalilann lehine bagka olum-
lu adimlar da att1. Adalar 1950 yilinda bir kez daha kaza (ilge) sta-
tusune yukseltildi ve bunun sonunda adalilar hukuki islemleri igin
Canakkale’ye gitmek zorunda kalmadilar. Aynca egitim sartlar ile il-
gili 1151/1927 kanunun 14. maddesi iptal edilerek yerine liberal yeni
bir yasa -5713/1951- yururluge girdi. Yeni yasa Istanbul'daki azinlik
okullannda takip edilen egitim sisteminin uygulanmasim éngoéruyor-
du. Boylece 1952-1953 egitim yilinda, Imroz ve Bozcaada'daki okul
mufredatlarina Rumca dersler konuldu. Takip eden on yil igerisinde
adalar, 6zellikle de Imroz oldukga gelisti.

Faal kisiligiyle 6n plana ¢ikan Imroz ve Bozcada Metropoliti Me-
liton Hacis® sayesinde birgok okul ve cemaat vakif binasi insa edildi.
Bunlarin gerceklesmesi igin gerekli finansman, ozellikle istanbul Rum
azinhg ve Amerika'daki imroz cemaati tarafindan tedarik edildi.*
Adalarda 1950'den 1963 yilina kadar kalan Metropolit Meliton'un
organizator kisiligi sayesinde, adalardaki gelisme sadece egitim ala-
niyla sinirh kalmadi. Metropolit, bazi 6nemli Turk siyasetgilerle olan
iyi iligkileri sayesinde, bolgede tanmin ve balik¢ihgin gelismesi aynca

95 Meliton Hacis (1913-1989) istanbul'da dogdu. 1934 yilinda Heybeliada Ruhban
Okulu'ndan mezun olduktan sonra, Patrikhanenin onde gelen kisiliklerinden biri
olmugtur. 1966 yilindan itibaren Halkidon (Kadikoy) Metropoliti gorevini ustlendi.
Meliton, Patrik 1. Athenagoras'in doneminde (1948-1972), Ekumenik Patrikhane’nin
en seckin sahsiyetiydi; ve Ortodoks Kilisesi'ni birgok onemli uluslararas kilise konfe-
ranslannda temsil etmisti. Haristiria is timin tu Mitropolitu Halkidonos Melitonos [Metro-
polit Halkidinos Meliton Onuruna Armaganlar] (Selanik, Patriarhiko Idrima Paterikon
Meleton 1972).

96 Yazann Metropolit Meliton Hacis ile mualakati. Atina, 1978.
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Imroz'a hastane insa edilmesi igin hukumetten yardim temin etti.*’
Ankara'mn adalara gosterdigi ilgi, 1951 yihimin Eylul ayinda Tuarkiye
Cumhurbagkani Celal Bayarin Imroz'a yapug ziyaretle doruk nok-
tasina ulagti. Halk tarafindan cogkuyla kargilanan Cumhurbagkan;,
her iki ada cemaatinin ihtiya¢larim dikkatlice inceleyecegine dair s6z
verdi.*®

Istanbul ve yurt digindan sayilan gitgide artan Yunanh turistler
Imroz ve Bozcaada'y: ziyaret etmeye bagladilar. Bu ziyaretler adala-
nn ihtiya¢ duydugu ek kaynaklara katkida bulunmakla kalmay1p ay-
nca adalann 27 yildan beri dig dunya ile kopuk olan iligkilerini de
yeniden canlandinyordu. Adalarda Rum kultur ve tanm dernekleri
kuruldu. Sadece ada Rumlarin ilgilendiren meseleleri konu edinen
ve Istanbul'da yayinlanan I Foni tis Imvru (Imroz'un Sesi) adl gazete,
vapur seferleriyle duzenli olarak imroz ve Bozcaada’ya gonderiliyor-
du. Aynca 1947 ve 1955 yillan arasinda Imvros (Imroz) adinda bir
ansiklopedik ve ilmi dergi yayinlandi.*® Boylece Turk hukumetinin
tesvikiyle, 1950 ile 1963 yillan arasinda iki ada halki bir yandan yerel
Rum Ortodoks kimliklerini muhafaza ederken, diger yandan ekono-
mik ve kulturel agidan daha 6nce gorulmemis bir gelisme kaydetmeyi
basardh.

1963 ve Sonrasi
Adalardaki bu gelismeler, 1963 yilinda Kibns olayinin patlak ver-
mesiyle aniden son buldu. Turkiye hemen adalara misilleme yapti.

97 YazannMetropolit Meliton Hacis ile Mulakat, Atina, 1978. Aynca Patrikhane’nin resmt
dergisi Ortodoksia), sy. 26, 1951, s. 52-53.

98 Ortodoksia, sy. 26, 1951, s. 52-53

99 Sahip ve miadira Imrozlu ogretmen Aleko Zafiriadis'ti ve istanbul'da yayimlamyordu.
1947-55 yillan arasinda 66 sayr basildi. 2005 yillinda bu dergilerin tama imroz ve
Tenedos Arastirmalan Merkezi (Etairia Meletis Imvrou kai Tenedou) tarafindan Selanik’te
yeniden yayimland (2 cilt).
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Turk hukameti Yunanhlann Bat1 Trakyaile Kibns Turklerine kota dav-
randiklann ileri surerek, istanbul, imroz ve Bozcaada cemaatlerinin
ozgurluklerini sert bir sekilde kisitlad1.!® Boylece Ankara 10 Temmuz
1964 tarihinde, 1951 yilindan beri yururlikte olan Imroz-Bozcaada
egitim sistemini iptal eden yeni bir kanun ¢ikardi (502/1964). Rum-
canin ogretilmesi 1964-1965 egitim yilindan itibaren durduruldu.
Akabinde adalarda yeni inga edilen azinhk okullanna ve bazi cema-
at binalanna el konuldu.'”! Yunan resmi kaynaklanna gore, sadece
Imroz'un Panayia (Merkez) ilgesinde istimlak edilen cemaat mulkleri-
nin degeri 40.000 Turk lirasina tekabul ediyordu. Azinhk okullann-
dan yoksun birakilan adalilann buyuk bir kismi, ¢ocuklannin Yunan-
ca egitim gorebilmeleri igin Istanbul ve Yunanistan’a gitmek zorunda
kald1.1°? Boylece 1961 yilinda Imroz Merkez azinhk okulunda 221
Rum talebe, devlet okulunda ise 40 Turk talebe 6grenim gorurken,
1973 yilinda bu oran aniden degisti.!> Aym sekilde 502 sayilh yasa
yuarurlage girmeden evvel, Imroz Rum Ortaokulu'nda 83 ogrenci egi-
tim gormekteydi. Fakat 1973 yilinda, yani on y1l sonra, okulun karma
okula donugturalmesi ile burada egitim goren 126 6grenciden sadece
yedisinin Rum oldugu gorulmektedir. Gliki (Bademlikoy) gibi Turkle-
rin bulunmadig) koylerde ise, okullar 1964 yilindan beri kullanilma-

100 Alexandris, The Greek Minority of Istanbul, s. 291-297

101 1961 yillinda imroz adasinda 1 azinhk ortaokulu, 5 ilkokul, 1 ana okul ve Bozcaada'da
bir ilkokul vardi. Aymi yilda Imroz ilce merkezindeki azinlik ilkokulunda 211 Rum
ogrenci okuyordu, Aysel Aziz, “imroz iizerinde Toplumsal Bir inceleme,” Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi, sy. 28/1-2, 1973, s. 104-105.

102 A. Arash, “Imroz,” Tarih Mecmuasi, Mart 1974, sy 3, s. 76. Bozcaada'daki 2 Rum vakif
okulu da kamulagtinhp bugun birisi otel (Ege Oteli) ve dtekisi jandarma kislasi olarak
kullaniimaktadr.

103 Resmi istatistiklere gore 1973 yillhinda merkezdeki devlet ilkokulunda 182 Turk asilh
ve 61 Rum ogrenci vardy, halbuki 1966 yillinda ayni okulda yuzde 80'ni Rum ve yuz-
de 205i Turk asilh 6grenci okuyordu. Aziz, “Imroz tizerinde Toplumsal Bir inceleme,”
s. 104.
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maktaydi.!%* Dolayisiyla ada Rumlannin Lozan Antlagmasi’mn 6ngor-
dugu sekilde kendi okullanm orgutleme hakkindan 1964 yilindaki
egitim kanunu ile mahrum birakildiklan ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak muhtemelen Imrozlulann bayuk ¢ogunlugunun gog etme-
sine sebebiyet veren en onemli etken adaya suglu Turk mahkamlar
iin kurulan agik cezaeviydi. Bu genis kapsamh hareket adanin Rum
nufusunu derin bir sekilde etkiledi. Tark hukumeti, Tanm Agik Ce-
zaevi i¢in arazi temin etmek amaciyla, Shinudi (Derekoy) ovasinda
yerli halka ait 22.555 dekarlik verimli topraklan istimlak etti.'> Ceza
Evi 1000 hukumluya banndirabilecek buyuklukteydi. Boylece tu-
tuklulann kagimlmaz kéta davramglarindan dolayr Imrozlu Rumlar
Yunanistan ve Istanbul'a gitmek zorunda kald1. Aynca énemli sayida
Imrozlu da Avustralya, ABD, Almanya ve Afrika'ya gog etti.'® Cezae-

104 imroz ve Bozcaada Rum Ortodoks Metropolitliginin istatistiklerine gore 502/1964
sayill yasanin uygulanmasindan once adadaki Rum ogretmen ve ogrencilerin sayist
soyleydi:

Okullar Ogretmenler Ogrenciler

imroz Ortaokulu 4 83
imroz Panayia (Merkez) ilkokulu 5 238
Shinudi/Derekoy 4 226
Agridia/Tepekoy 4 152
Ayi Theodori/Zeytinlikoy 3 94
Gliki/Bademlikoy 2 57
Kastro/Kalekoy 1 17
Tenedos/Bozcaada Okulu 4 155
Toplam 27 1.022

105 Aziz, “imrozUzerinde Toplumsal Bir inceleme,” s. 97-99. Bir dekar (l¢ubirimi) 1000
metrekareye veya bir donumtine egittir.

106 Imroz adasinda 1960’ yillarda yasanan toplu gdg icin Yunan tarafinin yorumlan. Yor-
gos Tenekidis, “imvros ke Tenedos. Ta aparagrapta dikeomata ton katikon tus” (imroz
ve Bozcaada. ada sakinlerinin leshedilemez haklan] To Vima, 3 ve 5 Temmuz 1966.
Yirmi y1l sonra hukukeu Prolesdr Tenekidis, imroz ve Bozcaada hakkinda detayh bir
kitap yazar, Imvros ke Tenedos. Istoria, Nomiko Katestos, Sihroni Pragmatikotita [imroz ve
Tenedos. Tarih-Hukukt statisi-Modern Gergekler] (Selanik: Silogos Imvrion Atinon
& Imvriaki Enosi Makedonias-Trakis, 1986).
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vinin 1965 yilinda kurulmasindan sonra, bir zamanlar adanin yogun
yerlesim bolgelerinden olan Shinudi (Derekay), Agridia (Tepekoy) ve
Ayii Theodori'de (Zeytinlikoy) kayda deger nufus azalmasinin yasan-
mas! rastlanti degildir.'”” Neticede kamulastinlan bolgeler, adadaki
11,7 kilometrekarelik zeytinliklerin 5 kilometrekaresini kapsiyordu.
Geleneksel olarak zeytin, adalilann ana uretimini olusturuyordu. An-
cak 1965 yilindan beri 18.000 zeytin agaci da hukumet tarafindan
kamulastinlmigti. 1%

Tanm Acik Cezaevi ingasi i¢in gerekli olan arazinin kamulagtinl-
masl, adanin ozelliklerini degistirmek i¢in yapilan bayuk girisimin
sadece bir pargasiydi. Turk devletinin 1963-1973 yillan arasinda
Imroz'a 110 milyon Tark lirasi degerinde yatinm yaptig1 kaydedil-
mistir.'*® Devlet Uretme Ciftligi'nin kurulmasi amaciyla, 1966 yilinda
13.444 donum daha arazi kamulastinhr.!!® Bu arada, Turk askeri bir-
likleri 1960 y1h ortalannda adaya gelmeye baslar ve Panayia (Merkez)
disinda 1964 yilinda Jandarma Er Egitim Taburu Sahasi kurulur. Bu
tabur sahas i¢in yerel halktan ahmp kamulagtinlan arazinin yuzol¢u-
mu 1.690.053 metrekareye denk gelmekte ve bu arazi Panayia (ilge

107 Rum Belediye Baskam Stavros Stavropoulos taralindan verilen istatistiklere (1970)
gore, Imroz'un yerlesik nafusu soyleydi:

Koyler Tarkler  Rumlar
imroz (Merkez/Panayia) 1.443 758
Shinudi/Derekoy 73 672
Gliki/Bademlikoy 66 144
Kastro/Kalekoy 38 37
Agridia/Tepekoy 3 504

Ayi Theodori/Zeytinlikoy 30 507
Toplam 1.663 2622

108 Aziz, “imroz Uzerinde Toplumsal Bir inceleme,” s. 98.
109 Arash, “imroz,” s. 78.

110 Rumlardan kamulagma yolu ile alinan arazi, Panayia/Merkez ovasinda 8.144 dekar ve
Kefalos bolgesinde ise 5.300 dekard.
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merkezi), Kastro (Kalekoy), Gliki (Bademlikoy) uggeni arasinda yer
almaktayd1.!"! El konulan eski Rum Ortaokulu, 1966 yilinda ana ka-
radan gelen 6grenciler icin Imroz Yetigtirme Yurduna dénugtaraldu.
Bundan tam bir y1l 6nce ise, devlet, ana karadan gelen yatih 6grenciler
icin Imroz Ataturk Ogretmen Okulunu (okul ve yurt) insa etmisti.
Ogretmen yetistirmek ve yaklagik 1000 6grenciyi banndirmak ama-
ciyla inga edilen bu okulun hedeflerinden bir tanesi de adaya “Turk
kultarana” yaymaku.''? Imroz'daki topragin dortte birinin ekilebilir
oldugu goz onunde bulunduruldugunda, (44 kilometrekare ekinler
i¢in ve 11,7 kilometrekare de zeytinlikler i¢in) 1960’h y1llarda verim-
li topraklann buyuk bir bolamunun istimlak edildigi gorulmektedir.
Boylece en buyuk gelir kaynaklanndan yoksun birakilan ve baskiya
maruz kalmig imroz ile Bozcaada giftgileri, adalan toplu halde terk et-
tiler. Tarkiye genel nufus sayiminda ortaya ¢ikan tabloya gore, Imroz
nufusu soyleydi:

1927 6.762
1935 6.325
1940 6.446
1945 6.359
1950 6.326
1955 6.234
1960 5.776
1965 5.919

1970 6.591113

111 Adaya Canakkale 116. Alaymnin 1. Taburu yerlestirildi.
112 Aziz, “imroz Uzerinde Toplumsal Bir inceleme,” s. 102.
113 Istatistik Yillid, sy. 290, 1948, s. 55 ve sy. 490, 1963, s 47.
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Ancak daha yukanda da belirtildigi gibi, 1970 yihnda Imroz'un
gercek yerlesik nufusu 4.285 kisi idi.!** Geri kalan 2.306 kisi ana ka-
radan gelen Tark yetkililer, 6grenciler ve gegici olarak adada kalan
hukumlulerdi.!'> adada 1920 yilinda yasayan 9.000’e yakin Rum’'dan,
1970 yihinda yalmzca 2.622 kisi kalmsti. Aynca donemin Imroz ve
Bozcaada Metropoliti Fotios'un verdigi bilgiye gore, Bozcaada'da 1973
yilinda yalmzca 1.400 Rum yasamaktaydi.!!¢ Fakat Ege ve Kibns me-
selelerinde gerginligin artmasiyla, adalardaki Rum nufusu da daha
fazla azalmistir.

Imroz ve Bozcaada'daki demografik doniugamun sonuglan olduk-
¢a etkileyiciydi. Ana karadan adaya ilk yerlesim (Karadeniz bolgesin-
den) II. Dunya Savag esnasinda gerceklesti ve ilk kamulastirmalar
Rum Ortodoks manastirlanmn istimlak edilmesiyle bagladi. Ancak
1960l yillarda ve 1970'in baslannda ada gercek anlamda bir Turk
asill nufusa sahip oldu. imroz'a yerlesmek isteyen Tarklere, hukamet
tarafindan toprak ve maddi yardim saglaniyordu.!'” Diger taraftan,
Bozcaada ise her zaman Turk asilh nufusa sahip olmakla birlikte, ada-
da yasayan Turk yerlesimcilerin sayisinda 1960l yillardan sonra bir
arti yasanmigt1.

114 Aysel Aziz'in arastirmasina gore 1970 yihinda imroz adasinda daimi olarak yerlegmis
Turk asili nafus 1.663 ve yerli Rum ahali de 2.622 kisiydi, Aziz, “Imroz Uzerinde
Toplumsal Bir inceleme,” s. 92.

115 Rakamlar imroz Belediye Baskami Stavros Stavropulos tarafindan verildi.

116 Yazann Metropolit Fotios ile soylesisi. Buna ragmen bu rakam buyuk gibi goranuyor,
cunku Turk istatistik verilerine gore Bozcaada'min nufusu 1927 yihnda 1.631, 1945'te
1.765, 1955'e 1.805 ve 1960'ta 1.805 kisiydi. Aynca, Bozcaada’min yogun bir Tark
nufusa sahip oldugu da belirtilmelidir.

117 Aziz, “imroz Uzerinde Toplumsal Bir inceleme,” s. 93-94; Orhonlu, “Gokgeada,” s. 20-
21. imroz ilce merkezinde (Panayia) 1970 yilinda devlet tarafindan adada ilk buyuk
cami inga edildi.
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GURCEADA (IMROZ )

TARWM ACIK CE2AEVI SA K81 22000 Penar
@  Oevie) URETME CIFLIGE 11480 Dguar
B .AnDaRMA TABURU SAMAS 1600 Denar
g IUBGAETMEN OKULY SAHASI 180 Dswv

HAVA ALAN SAHAS

Harita: Aziz, “Imroz Uzerinde Toplumsal Bir Inceleme”, s. 96.

Diplomatik Girisimler

Adalardaki yerli nufusun ekonomik ve toplumsal olarak zayif du-
surulmesi igin yapilan girisimlerin sonug vermesi, iki onemli faktore
baglanmalidir. Birincisi, Tark hukumetinin istikrarh bir gekilde 6zel-
likle 1963 yihndan sonra adalan Rum nufustan anndirmak igin gos-
terdigi kararhhikur. ikincisi ise bu adalann karar alma merkezlerinden
uzak bulunmasidir. Bu ikinci faktor buyuk onem tegkil etmekteydi.
Adalara yapilan seyahatlerde kisitlamalann azaltildigy 1950'i yillar is-
tisna tutulursa, hicbir yabanci uyruklu, Canakkale valisinden 6zel izin
almadan bu adalan ziyaret edemiyordu. Gazetecilerin adalan ziyaret
etme talepleri surekli geri gevrilirken, Turk hukumeti Atina'nin yogun
diplomatik baskilan sonunda yalnizca Yunanistan'in Istanbul Baskon-
solosu Nikolaos Karandreasn adalan Mayis 1966'da kisa sureligine
ziyaret etmesine izin verdi. Bu ziyaret esnasinda imroz'un yerli Rum



imroz Rumlan, Gok¢eada Uzerine / 189

nufusu dertlerini dile getirme firsat buldu. Bunun sonunda u¢ Rum
belediye meclis uyesinden biri olan Nikos Paleopoulos, ada halki-
nin Yunan diplomatina anlatuklar yazanden imroz'dan kovulur ve
Canakkale’de hapse atilir.!*® Ayrica adadaki sartlann kotulesmesinden
dolay1 Yunanistan Ankara Buyukelgisi Miltos Delivanis de 4 Agustosta
Imroz'u ziyaret eder.!"®

Vatanlanndan ayn yagamak zorunda birakilan Imroz ve Bozcaa-
dahlar, gerek Yunanistan'da gerekse de yurt disinda maruz kaldiklan
sikintilan basinda ayrintih bir sekilde yayinladilar. Yunanistan’a gog
eden ve Imroz ile Bozcaada ahalisinin haklanm muhafaza etmekte ka-
rarh olan adalilar, bircok dermnek kurdular. Ancak bu demneklerden
muhtemelen en guclusa ABD'de bulunan ve Imroz kokenli Kuzey ve
Guney Amerika Basepiskoposu lakovos (Kukuzis) oncalugiunde ku-
rulmus olan Imroz Rum Hayirsever Cemiyeti'dir (Panimbrian Benevo-
lent Society). Bu dernek, ABD'de ozellikle de New York'ta yasamakta
olan yaklagik 3.500 Imrozlu tarafindan desteklenmekte ve adalardaki
gelismeleri dunya kamuoyuna bildirmektedir.

Imroz ve Bozcaada'daki Rumlar 1960’h yillarda o kadar zor bir
durum igerisindeydiler ki adalarda yasayan bazi ileri gelen Turkler

118 Nikolaos Paleopulos, kendi bakis agisindan 1960'h yillarda imroz'un bulundugu sart-
lan yazara gonderdigi detayh bir mektupta anlati. Rum okullanmin kapatilmas: gibi
hukuametin aldig onlemleri birgok kez sikayet ettiginden dolay, kendisinin ug kez
Turk yetkili makamlarca tutuklandigimi ifade etti. Bir keresinde, 1962 yilinda 2 ay
Canakkale Cezaevi'nde kaldi. Son hapse girisi 1974 yilindaki Kibns olaylanna denk
geldi. Kendisi aralannda Belediye Bagkam Stavros Stavropulos'un da bulundugu énde
gelen 20 adahyla birlikte Kibns'taki Turk askeri harekat sona erene kadar tutuklu
kald1. Bu olaylann hemen akabinde imroz'u terk etmek zorunda kalarak Yunanistan'a
gitti. Yazara yukanda gegenleri anlatig1 mektup 30 Haziran 1978 tarihlidir. adanin en
unlu ressam olan Nikolaos Paleopulos'un (Paléo) anilan igin, Imvros: To drama tu nisiu
opos to ezisa [imroz. Yagamig Oldugum Adanin Drami] (Atina: Silogos Imvrion Atinon
& Imvriaki Enosi Makedonias-Trakis, 1993).

119 Tenekidis, Imvros kai Tenedos, s. 70-75.
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bile buna tepki gosterdiler. Omegin Imroz Muftasu Necati Sonmezer,
Igigleri Bakanhgina gonderdigi mektup ile Rum nufusa “haksiz mu-
amelede bulunulduguna” dair sikayetlerini dile getirmistir.'?® Ayrica
Adalet Partisi Senatéru Ziya Termen “Imroz ve Bozcaada'min Tark-
lesmesi” i¢in yapilan girigimlere karsi giktigini ve “Imroz ahalisi bes
yuz yillik Rum asilli, vergisini veren insanlardir. Bunlann surulmesini
onlemek istiyorum.” demistir.!?!

Ancak baz1 Tark gazeteciler makalelerinde, imroz ve Bozcaada'da
Rum kimliginin yok olmasina neden olan surecin, Bat1 Trakya ve Kib-
ns Turklerine uygulanan baskilann sonucu oldugunu ileri surdu.'*
Bu gazeteciler, aym1 zamanda adadaki Rumlann Yunanistan tarafin-
dan silahlandinldiklanm ve Imroz'da Kibns’a benzer bir gerginligin
yaratilmasi igin hazirlandiklanm iddia ettiler.'>® Yunan hukumeti ise
Bat1 Trakya'da Musluman azinhgin kot muameleye tabi tutuldugunu
reddedip Kibns sorununun imroz ve Bozcaada nufusuyla higbir ilgisi
olmadigin beyan etti.'?*

Neticede Yunan hukumeti 1964 yilinda konuyu bir butun olarak
Birlesmis Milletler Gavenlik Konseyi'ne tagidi. Yunan tezi, Tarkiye’nin
Rum azinhga kars: takindig tavnn Lozan Antlasmasi’nda azinhiga dini
ozgurluk saglanmasi yonunde verilen taahhutleri ihlal ettigini soy-

120 Nikolaos Paleopulos'un yazara gonderdigi mektup.

121 Cumbhuriyet, 4 Subat 1968. Ziya Termen'in girisimi ile Canakkale milletvekilleri (Refet
Sezgin ve Ahmet Nihat Akay) ve senatorleri (Ziya Termen ve Nahit Altan) 15 Temmuz
1964te Milli Savunma ve Adalet Bakanhklanna gonderdikleri bir muhtira ile adada
Tanm Agik Cezaevi yapilmas projesine kars: gikular.

122 Dr. Fahir Armaoglu’'nun 8 Mart 1964 tarihli Cumhuriyet' gazetesinde yayinlanan ma-
kalesi.

123 Zafer, 20 Haziran 1966; Sabah, 22 Haziran 1966. Mamafih, bu sdylentiler Tarkiye
Dusisleri Bakanhg tarafindan yalanlandi. 22 Haziran 1966.

124 5-6 Kasim 1964. Yunan Haber Ajanst The Greek Minority in Turkey and the Turkish
Minority in Greece (Atina: Yunan Haber Ajans, 1965), s. 24-25.
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layordu. Aynca uluslararasi hukukun genel kabul gormus ilkelerine
de karg1 oldugunu ileri suruyordu. Atina 29 Temmuz 1964 tarihinde
dogrudan guvenlik konseyine adalar ile ilgili bir mektup gondererek,
Imroz ve Bozcaada'da Rum okullannin kapatilmasiru protesto etti.'?
Yunan hukumeti gonderdigi bagka bir nota ile bir yandan cemaat
okullannin kapatilmasinin adalarda yasayan Rum Ortodoks nufusun
etnik ozelligini tahrif etmek amaciyla gerceklestirildigini, diger yan-
dan da UNESCO’nun ana ilkeleri ile azinlik haklanm garanti altina
alan uluslararas: antlasmalann ihlal edildigini savunuyordu.'? Yunan
hukumetinin ricas1 uzerine, UNESCO'nun 13. Genel Kurul toplan-
usinda, Imroz ve Bozcaada'daki azinhik okullannin kapatilmas: ile
ilgili sikayetler gorasulda. UNESCO gorus birligiyle alinan kararla,
Turkiye ile Yunanistan’y, iki ulkede yasayan azinlik 6grencilerinin kul-
turlerine en uygun sekilde egitim alabilmeleri icin gerekli 6nlemleri
almaya davet etti.

Turkiye, adalardaki kosullar ile ilgili Yunanistan'in sikayetlerini
dogrudan reddetti. Turkiye'nin Birlesmis Milletler temsilcisi Orhan
Eralp, Imroz'daki verimli topraklann istimlak edilisine mazeret olarak
su tezi savundu:

Gergekten de adalann ekonomik gelisiminin saglanmasi ve egitim
ile toplumsal ihtiyaglann kargilanmas1 amaciyla okul, hastane gibi
kamu yaran adina insa edilecek yapilar icin baz1 arsalar su anda
yururlukte olan 6nlemlerin ahnmasinin akabinde, hi¢bir Rum

125 UN/Security Council (Birlesmis Milletler/Guvenlik Konseyi), /5844, Bitsios'tan Genel
Sekreter'e, 29 Temmuz 1964.

126 UN/Security Council (BM/Guvenlik Konseyi), $/5946, Bitsios'tan Genel Sekretere, 9
Eylul 1964. Buna benzer bagka bir notada Birlesmis Milletler’deki Yunan temsilci Ale-
xandros Dimitropoulos, jandarma kislasina donusturalen Bozcaada Rum okuluna el
konulmasim ve ogrencilerin Turk okuluna gonderilmesini sikayet etti. UN/Security
Council (BM/Guvenlik Konseyi), $/5997, 2 Ekim 1964.
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kokenli Turk vatandagi, malim gercek degerinin altinda satmaya
mecbur edilmemistir.'?

Tark kamuoyu, genelde, hukumetin bu konudaki gorasunu can-
dan onayladi. Ornegin 27 Mart 1964 tarihli Cumhuriyet gazetesi, Tark
halkini Yunanistan'in Imroz ve Bozcaada'ya goz diktigine dair uya-
nyordu. Gazetenin Turkiye Cumbhuriyeti simrlan icerisinde yekpare
Rum cemaatlerinin bulunmasinin Turk kamuoyunun kabul edemeye-
cegi bir durum oldugunu gostermeye devam etmesi son derece ilging-
tir. 1950 yillarda ortaya ¢ikan gayrimenkul satin alimi ve satiglann
artig1 gibi egilimler, Tarklerin ¢ogunlugu tarafindan hos kargilanm-
yordu. Son olarak Cumhuriyet gazetesi, “papazlann Yunanistan'da ya-
sarcasina vaaz vermeleri” gibi hareketlerin Turk hukumeti tarafindan
kaydedildigini ve gerekli onlemlerin alinacagim vurgulad.'?® Profesor
Talip Yacel 1966 yihinda hukumeti, Tarklerin imroz'u “pasaportsuz
ziyaret edebildikleri yabanci bir ulke olarak” algilamalan konusuna
bir son vermeye davet ediyordu.!® Altan Arash da bir bagka makale-
sinde, ecdad: olan Osmanhy1, imparatorlugun topraklannda yasayan
gayrimuslim azinhklara farkh kualtur ve dinlerini yuzyillarca muhafaza
etmelerine izin vermesinden dolay: elestiriyordu."*° Bu ve benzeri ma-
kalelerin 6zunde, milliyet¢i akimlann Turk dis politikasinin olusturul-
masinda 6nemli ve etkin rol oynamasi vardi. Her seyden once askeri
ve diplomatik faktorler Ankara'nin adalar politikasim gekillendirdi.
Tark hukameti, Imroz ve Bozcaada gibi stratejik 6nem tasiyan yerler-

127 UN/Security Council (BM/Guvenlik Konseyi), $/5957, 11 Eylul 1964. Orhan Eralp’in
12 Mayis 1965 tarihinde Genel Sekretere gonderdigi benzer bir nota igin bk. UN/
Security Council (BM/Guvenlik Konseyi), S/6351.

128 Cumhuriyet, 27 Mart 1964.
129 Yucel, “imroz'da Cografya Gozlemleri,” s. 86
130 Arash, “Imroz,”s. 72-75.
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de yekpare Rum cemaatlerinin bulunmasim surekli hosnutsuzlukla
kargihyordu. Bunun diginda, Yunanistan'in Turkiye'de yasayan Rum
azinhg; ile ilgili hassasiyetini ok iyi bilen Ankara, bu faktoru Atina ile
yaptig1 muzakerelerde kullanmaya ¢alisti. Tark diplomatik gevrelerin
yaygin ortak inanci, Rum azinhk ve Patrikhane konulan uzerinde ya-
pilacak baskinin, Yunanistanin Kibns sorununda daha uzlagmaci bir
tavir sergileyecegi yonundeydi."!

Ote yandan Yunanistan, Imroz ve Bozcaada sakinlerinin temel
haklanm saglayabilecek ne askeri ne de diplomatik konuma sahip-
ti. Bu ortamda Yunanistan'in Imroz ve Bozcaada Rumlan ile ilgili
tam diplomatik girisimleri sonugsuz kalmaya mahkamdu. Netice-
de iki ulkenin 1930'daki yakinlagsmasi ve Yunanistan ile Tarkiye’nin
NATO'ya uye olmalan, imroz ve Bozcaada'nin kaginilmaz olan Rum
kimliginden anndinlma surecini sadece ertelemistir.'>* Ancak Imroz
ve Bozcaada ahalisinin kaderi, 1923 yilinda Lozan Antlagmasi'nin 14.
maddesinin sadece Turkiye tarafindan uygulanmasina karar verilme-
siyle belirlenmigti. Ingilizlerin Tarkiye'nin 14. maddeyi ne olgude
uygulayacagina dair tam tereddutlerine ragmen, ingiltere Bogazlann
silahsizlandinlmasi gibi daha onemli konularda anlagmaya varabil-
mek amaciyla Imroz ve Bozcaada konusunu kenara koymaya karar
vermisti. Ingiliz Deniz Albay: E.A. Nottingham Palmer'in 1925 yilin-
daki gorugune gore:

“Bir Turkun bile bulunmadig bir adanin (Iimroz) neden Turkiye'ye
verildigini kimse anlamad1”.!*?

131 Alexandris, The Greek Minority of Istanbul, s. 316-319.

132 Adah Rumlann haklanm savunan Avukat Erhan Pekge, ANF News Agency'ye yaptig
aciklamada (6.5.2011) imroz'un Tarkiye Cumhuriyeti'ne baglandigi “dénemden iti-
baren gayrimuslimlere kars: bir tehcir politikasi” uygulandigim vurguladi. http//www.
firatnews.com

133 FO/10866/E3318, 30.4.1925
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Imroz ve Bozcaada Sorunlaninda Gelismeler (1992-2012)

Gunumuzde sayilan iyice azalmis olan adali Rumlar terk edilmis
dort koyde yagarken, Musliman Tark nufusun ¢ogunlugu imroz'un
merkezi olan Merkez/Panayiada ve 1964-2000 yillan arasinda ku-
rulmus olan bes yerlesim bolgesinde ikamet etmektedir.** Boylece
Imroz'da 2000 yilinda 7.278'i Merkez/Panayia'da yagamak uzere top-
lam 8.894 Musluman Tark yasamaktaydi.™** Imroz adasinda yagayan
Rumlar 1893 yilinda 9.357 ve 1927'de ise 6.762 kisi iken, bu say1-
nin 2000 yihinda 300’e inmesi 1960 ve 1970’lerde uygulanan devlet
mudahaleleri ve Turklestirme politikasinin basan ile sonuglandigim
gosteriyordu.’¢ Akademisyen Elif Babul gercekte imroz'un yakin ta-
rihinin Turklegtirilmesinden (Turkification) ziyade Rum kimliginden
anndinlmasina (de-Hellenization) dayandigim gozlemektedir.!>” Aym
sartlar alinda Bozcaada Rum nufusu da aday: terk etmek zorunda
kalmugt1. Bugun turistik bir ada olan Bozcaada'da maddi durumu iyi
olan ¢ok az sayida bir Rum azinlik yasamaktadir.'?®

134 Sahinkaya, Yenibademli, Ugurlu, Eselek ve Sirinkdy. Rum bahk¢ilann 1974 yihnin
yazinda tarihi yerlesim bolgesi Kastro/Kalekoy'a terk etmeye zorlanmasindan sonra,
buraya Anadolu’dan Turkler yerlesmistir.

135 2000 yih nufus sayimu igin http://www.Gokgeada.com/nifus.html.

136 adada kalmis olan Rumlann hikayesini gorsel ve yazimsal olarak aktaran [otograf¢-
yazar Murat Yaykin'in kitabi, imbros. Burada Yalmz Olim Var, istanbul 2005. im-
roz ve Tenedos Metropoliti Kirilos'un yazara sundugu belgelere gore 2004 yihinda
imroz'da 211Rum daim1 olarak ikamet ediyordu.

137 Elif Babul, Turklegtirme projesi (project of Turkification) ifadesini “Claiming a place
through memories of belonging: Politics of recognition on the island of Imbros,” New
Perspectives on Turkey, sy. 34, 2006, s. 52 adl ¢ahsmasinda kullanmigur. Elefteroti-
pia (26.4.1988) gazetesine gore bu politikanin uygulanmasi ve temel yontemi Millt
Guvenlik Kurulu'nun almis oldugu 7/9421 sayih ve 10.2.1975 tarihli gizli kararda
belirtilmigtir. Perihan Ozcan'in “iki Ada Neden ve Nasil Tarklesti” baghg alundaki
roportajl, Yeni Aktiiel, 2008, s. 24-29

138 imroz ve Tenedos Metropoliti Kirllos'un yazara sundugu belgelere gore 2004 yilinda
Bozcaada'da yalmz 35 Rum daim! olarak ikamet etmekteydi. Giorgos Ksinos, Imvros
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1990'h yillar Tarkiye'nin Imroz adasinda uyguladigi politikada
kayda deger bir donum noktasinin yasandig1 donemdir. 3 Subat 1988
tarihinde gikarlan 12592 sayih kararname ile tam 1964 yih kararna-
meleri yururlukten kaldirilmis ve Rumlara mallarim talep etme hakk:
taninmstir. *® Bundan birkag gun sonra donemin T.C. Bagbakam Tur-
gut Ozal, direkt olarak adada yagayan Rum azinligin haklan konusun-
da Turkiye'nin Lozan Antlagmasi’'m ihlal ettigini kabul etmigtir.'* Bu
degisiklikler cercevesinde 1992'de Tanm Agik Ceza Evi kapatild. Bir
yil sonra Imroz'un askeri gavenlik bolgesi statusu iptal edilirken, ada
artik yabanci uyruklu kisilerin 6zel izin gikarmalarina gerek kalmadan
aday ziyaret edebilecekleri turistik bolge olarak tamimland.'*! Anka-
ra, 2000'li yillarda Papandreou-Cem yakinlagmasindan sonra imroz
ve Bozcaada Rum cemaatine kars sert tutumunu zamanla yumusatir
ve AKP hukumetiyle bu politikaya son verir. Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan'in Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi'nde yaptig1 konugma-
da “6zgurluklerin ve azinhklann teminati benim” diye konugmasi, hua-
kametin azinhk konulannda izleyecegi siyaseti gostermekteydi.'*? Bu
yeni sartlar, Tarkiye’de gorev yapan Yunan diplomatlarina da adalan
ziyaret etme yolunu agiyordu.'”® Bu gelismeler cerevesinde tarihte
ilk kez bir Yunan Disisleri Bakam —Stavros Lambrinidis— imroz'u 12
Agustos 2011'de ziyaret ediyordu.

ke Tenedos. Istoria parallili [imroz ve Bozcaada. Paralel Tarih] (Atina: Eteria Meletis tis
Kath’ Imas Anatolis Yayinlan, 2005).

139 Guliz Bese Erginsoy, adallar. Imroz’dan Gokgeada'ya (istanbul: Bilgi Universitesi,
2006), s. 167

140 20 Subat 1988
141 Babul, “Claiming a Place Through Memories of Belonging,” s. 56
142 Sabah gazetesi, 13.4.2011.

143 31 yildan sonra ilk kez Yunanistan istanbul Bagkonsolosu Fotios Xydas'in 1997 Hazi-
ran ayinda imroz'u ziyaret etmesi, Yunan diplomatlann yolunu agmigtir, Imvros, sy. 46,
1997, s. 2-3 ve Aris Abacr'min konuyla ilgili haberi, Elefterotipia gazetesi, 21.6.1997.
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Gecmis yillarda da Imroz cemaatinde kayda deger gelismeler go-
rulmusta. Onemli sayida Imrozlu geng 1960’11 yillann baglanndan iti-
baren Istanbul'a ve akabinde ilahiyat 6grenimi gormeleri i¢in Heybeli
Ruhban Okulu'na gonderilmiglerdi. Akabinde bu gengler Ekimenik
Patrikhane'nin hiyerarsisinde 6nemli gorevler ustlendiler. Heybeliada
Ruhban Okulu'nda 1960-1971 yillan arasinda Imrozlu égrencilerin
sayisinda sabit bir artigin gozlenmesi Heybeliada ile Imroz arasinda
ozel bir bagin olusmasina neden oldu. Patrikhane’nin onemli kisilik-
lerinden Meliton Hacis, imroz ve Bozcaada Metropoliti iken (1950-
1963) birgok Imrozlu gencin Ruhban Okulu'ndan mezun olmasina
araci olarak bu iki ada arasinda boyle bir iligkinin gelismesine zemin
hazirlamigtir. ' Zaten gecmise bakildiginda imroz ile Ortodoksluk
arasinda gucla bir bagin oldugu gorulmektedir. Bizans ve Osmanh
donemi boyunca, adadaki birgok tarihi manastinn Patrikhane ve Aya-
noroz ile yogun bir iligki de bulundugu gorulmektedir.'*> Zira boyle
kaguk bir adada 360 kilisenin, ayazmanin ve manastinn bulunmasi
Imroz'un Ortodokslukla yakin bagim gostermektedir.!*

144 Okulun mezun verdigi diger bir imrozlu geng de senelerce Kuzey ve Guney Ameri-
ka Baspiskoposu olarak gérev yapmis olan iakovos Kukuzistir (Heybeliada Ruhban
Okulu 1934 mezunu).Hristos Vantsos, “Imvros ke Halki. I Prosfora tis Imvru sti The-
oloyiki Sholi tis Halkis ke i simvoli tis sholis stin anadiksi pollon imvrion sto horo tis
EkKlisias ke tis Epistimis” [Imroz ve Halki. imroz'un Heybeli Ruhban Okuluna katkisi
ve Okulun Bir¢ok imrozlunun Kilise ve Bilim Ortaminda Yakselmesine Yardimi); Yi-
orgos Ksinos, “O dromos ton imvrion yia ti Theoloyiki Sholi tis Halkis” [imroz'lulann
Heybeli Ruhban Okulu ile Yakin iligkisi] Epistimoniki Parousia Estias Theologon Halkis,
3 (1994) 483-490; Yiorgos Ksinos, “To programma dimiuryias stelehon stin Imvro kai
Tenedo mesa apo tin allilografia tu lakovu Papapayisiu™ [lakovos Papapayisiu'nun ya-
zigmalanndan imroz ve Bozcaada icin eleman yetistirme programi] Kath’ imas Anatoli
(Atina: Eteria Meletis Katlr' imas Anatoli, 2007), s. 483-516

145 1942'de tum arsa ve mulkleri devlet tarafindan kamulastinlinca, adanin Ayanoroz'a
bagh u¢ zengin manastin bir sene sonra kapanmaya mecbur kaldi. Meliton Karas, I
Nisos Imvros [imroz adasi], s. 211-215.

146 Imroz ve Bozcaada Metropoliti Fotios'un (1972-2002) yazara verdigi bilgiler. imroz'un
kilise tarihinin aynnuh galismasi i¢in Meliton Karas, I Nisos Imvros [imroz adasi). s. 56.



Imroz Rumlan, Gokgeada Uzerine / 197

Kilisenin Imroz adasindan yetistirdigi gengclerin arasinda, Avru-
pa'nin onde gelen ilahiyat fakultelerinde basanh bir 6grenim goren,
Rum Patrikhanesinde uzun yillar boyunca ¢alismig olan ve 1991 Ekim
ayinda Ekumenik Patrik secilen Bartholomeos Archondonis parlak ki-
siligiyle one ¢ikmaktadir.!*” adanin diger dunyaca taninmis bir kisiligi
de Kuzey ve Guney Amerika Bagpiskoposu olarak gorev yapmis olan
lakovos Kukuzis'tir (1959-1996). Uzun yillar boyunca dogdugu yere
gitmesi yasaklanan Bagpiskopos, 1985 yilinda dénemin T.C. Basba-
kani Turgut Ozal tarafindan Turkiye'ye giris yasaginin kaldinlmasiyla
Imroz'u ziyaret etmeye baglamigtir.!*®

Imrozlu Bartholomeos’un Ekimenik Patrik olarak secilmesi, ada-
nin yakin tarihi icin buyuk 6nem arz etmektedir. Bu gelisme dunyanin
birgok farkh yerinde yasayan yuzlerce adalh Rumun moralini ve umit-
lerini yukseltmistir. Patrik uluslararasi bircok 6nemli kisilikle birlikte
dogdugu aday: duzenli olarak ziyaret ederek 1992 yihna kadar dunya
kamuoyunda bilinmeyen Imrozun dunya ¢apinda taninmasinda da
onemli rol oynamaktadir. Bu yeni kogullar ve Turk hukametinin des-
tegiyle yurt disinda yasayan birgok Imrozlu agustos ayinda Meryem
Ana icin duzenlenen panayir esnasinda aday: ziyaret etmeye basla-
mustir. Bazilari ise yillardir terk edilmis durumda olan evlerini yeniden

Aynca Bagpiskopos lakovos'un Imvriotika, cilt 4, sy. 13) dergisindeki makale “Istoria tis
EkKlisias tis Imvru kai istoriki meleti tis sholis aftis” [imroz Kilisesi Tarihi ve Bu Okul
Hakkinda Bir Tarihi Arastirma].

147 Patrik Bartholomeos'un ¢ok yonla ¢ahismalan igin genis ¢aph uluslararasi bir bibli-
yografi bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi imrozlu tp doktoru ve aragtirmac Yior-
gos Ksinos'un yazdigy: “I Tessarakosti epetios tis hirotonias tu Patriarhi Vartolomeu se
Diakono 1961-2001" [Patrik Bartholomeos'un Diyakos Olarak Atanmasinin Kirkinci
yildenumu, 1961-2001] Epistimoniki Parusia Estias Teologon Halkis, sy. 5, 2002, s. 513-
526. imroz Ayii Theodori'de (Zeytinlikoy) Patrigin dogup buyadagu ev 2009'dan iti-
baren muze olarak kullamlmaktadir. Aynca bkz. Dimitrios Archondonis [Rum Patrigi
Bartholomeos) Bir Patrik Cocukken (istanbul: iletisim yayinlan, 2006).

148 lakovos, imroz'u ilk kez 26 Agustos ve 2 Eylal 1985 tarihleri arasinda ziyaret etti.
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insa ettirmiglerdir.!* Boylece, bu donemde ada yurt disindan gelen
Imrozlularla dolup tasmakta ve agustos ay1 boyunca kisa sureligine
bile olsa ge¢misi yasamaktadir.!>

Bu arada yurt diginda yagayan ¢ok sayida imrozlu yeni vatanlarin-
da adalan igin birgok dernek kurdular. Nea Smyrni'deki imrozlular
Dernegi (Syllogos Imvrion) Atinada yasayan 5000°e yakin Imrozlu-
nun toplanti merkezini olusturmaktadir. Buna benzer dernekler Se-
lanik, New York ve bagka sehirlerde de kurulmus ve orada yasayan
Imrozlulan ¢atis1 alinda toplamigtir. Bu dernekler gazete, dergi ya-
ymlan ve dizenledikleri gesitli etkinlikler aracihgiyla geleneklerini
canh tutmakta ve “Imroz kimligini” yeni nesillere aktarmaktadirlar.'!
Selanik'teki Imroz ve Bozcaada Aragtirmalan Dernegi (Eteria Meletis
Imvrou kai Tenedu) uzun yillar boyunca yaptig1 calismalarla adalann ta-
rihinin, orf ve adetlerinin akademik alanda duyulmasim saglamigtir.!?
Imroz konulan i¢in buna benzer bir aragtirma dernegi de Avustralya
Melbourne'da bulunmaktadir. Aym zamanda Istanbul ve Imroz'da ya-
sayan Imrozlular da 6nemli kulturel faaliyetler duzenleyen, Zeytinli-
koy/Ayii Theodori merkezli Gok¢eada-imroz Koruma, Yardimlagma,

149 Bugune kadar Imroz'da 800’e yakin ev, kilise ve sapel restore edilmistir.

150 Avustralya'dan adaya 1990’h yillarda donen Niko Dulduris, Shinudi‘de (Derekoy) her
yaz konser haftas1 duzenliyor, Imvriotika, sy. 15/57, 1996, s. 1086-1088; Giorgos Tsi-
mouris, Reconstructing “home” among the “enemy™ The Greeks of Gokseada (Imvros)
after Lausanne, http://Balkanologie.revues.org (2001). Bir Turk gazetecinin agisindan,
Celal Baglangig, “Toprak insamim ¢agirdi. Bos evleri, yikik okullanyla huzun anitina
donusmus Gokgeada'min Rum koyleri. Ama yine dogduklan topraklan 6zledi insanlar.
Adallar, Panayia Senligi icin geldi birkag gunlagune,” Radikal, 29.8.2005

151 Akademisyen Dilek Gaven'in Nea Smyrni'deki imroz dernegini ziyaretinde edindigi
izlenimler 15.10.2010 tarihli Agos gazetesinde yaymnland1. Aynca bkz. Elif Mayesser
Babul, Belonging to Imbros: Citzenship and Sovereignty in the Turkish Republic, Sosyoloji
Yuksek Lisans Tezi, (Istanbul: Bogazigi Universitesi, 2003).

152 Bilimsel ¢aligmalar ve sempozyumlar disinda dernek Imvriotika adinda bir dergi gikar-
maktadir. Atina'daki diger dernek ise Imvros dergisini yayinlamaktadir.
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Gelistirme ve Yagatma Dernegi'ni kurmuglardir.!*? Diaspora dernekleri
arasinda ayn bir yeri olan New York imroz Rum Hayirsever Cemiyeti
(Panimbrian Benevolent Society) ABD'de yasayan 3500 Imroz kokenli
Amerikaliy1 temsil etmektedir.

Yurt disina giden Bozcaadalilar ise bir yandan yeni vatanlanndaki
hayat sartlanna adapte olmaya ¢ahisirken diger yandan Atina'min Nea
Smymni semtinde, Yeni Tenedos'ta (Halkidiki) ve aynca Strasbourg'da
bazi dernekler kurmuglardir.’>* Bu derneklerin katkisi ile yakin za-
manda Bozcaadalilar cemaati u¢ gayrimenkullerini geri almay: (tarihi
Meryem Ana Kilisesi'ni ve Rum mezarhgim) ve bagvurduklan Avrupa
Insan Haklan Mahkemesi'nin karan ile bes gayrimenkulleri igin ken-
dilerine tazminat 6denmesini basarmislardir.!*>

Imrozlulann kurdugu 6zellikle doktor, avukat ve akademisyenler-
den olusan bu dernekler 2003 yilinda bir federe Imroz Koordinas-
yon Heyeti olusturdular. Bu heyetin amaci Imroz meselesini dunya
kamuoyuna duyurmak ve ge¢misin haksizliklanm duzeltmeye c¢als-
makur. * Boylece yurt disinda yasayan birgok Imrozlunun tekrar ada-

153 Bu dernek Stelyo Berberis baskanhginda her yaz imroz'da bircok etkinlik duzenlemek-
tedir. ilk kez 1845 yilinda istanbul'da yayinlanan imroz Tarihi Uzerine Bir Inceleme’nin
yeni baskisim yapmustir. (Andreas Mustoksidis ve Kutlumuglu Bartholomeos, Imroz
Tarihi Uzerine Bir inceleme (Istanbul: Gokgeada-imroz Koruma, Yardimlasma, Gelistir-
me ve Yagatma Dernegi, 2010), 1. Baski, Istanbul: A. Koromela & P. Paspalles Printers,
1845). Istanbul'da da Imrozlular Dernegi (Gokgeada Yardim ve Kultar Dernegi) faali-
yet gostermektedir.

154 http://www.tenedos.info. Nea Smyrni'deki Bozcaadalilar Dernegi Tenedos isimli bir dergi
yayinlamaktadir.

155 AlHM'nin 6.10.2009 tarihli karanyla (Affaire Bozcaada Kimisis Teodoku Rum Orto-
doks Kilisesi Vakfi c. Turquie, No.2, Strasbourg, 6.10. 2009). Tark hukumeti Bozcaa-
da Rum Vakfina tapu vererek bazi gayrimenkullerini geri verdi. Avukat Ayse Dilek
Razhklr'nin 3.9.2011 tarihli Milli yet gazetesinde gikan yazisi. Bozcaadalilann meselesi-
ni Strasbourg'a avukat Yiannis Ktistakis ve avukat Cem Sofuoglu tasid.

156 Bu heyet 2006 yilinda, Baskan Paris Asanakis'in denetiminde imroz sorunu ile ilgili
detayh bir CD hazirlayip binlerce kopyasim Avrupa ve Amerika'da dagtu.
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ya donup temelli yerlesmelerine yardimci olacak uygun sartlann ve
imkanlann dogmasi icin ¢aba gostermektedirler. Bu heyet paralel bir
Imroz lobisi olarak uluslararasi faaliyet gostermis ve Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi (AKPM) Baskan Yardimcis1 Andreas Gross'un
hazirladig1 rapora topladig bilgilerle onemli katkida bulunmustur.
Andreas Gross'un raportorlugunu yaptigl “Gokgeada ve Bozcaada”
bashkl tasan, AKMP'nin 27 Haziran 2010 tarihinde aldig bir kararla
onaylandi.!’” Bu kararla Avrupa Konseyi, Tark hukametinin imroz ve
Bozcaadalilann haklanm garanti altina alacak kararlan hemen uygu-
lamasini ve 6zelikle Rumlann egitim ve mulk sorunlann ¢6zmesini
ongormektedir.!*®

Koordinasyon Heyeti 2008 yilinda bagta imroz Kaymakami ve Be-
lediye Bagkani olmak uzere Turk makamlanyla gayriresmi diyalogla-
nn gergeklesmesini bagardi. Aynca 2009 yilindan itibaren Turk dev-
letinin yuksek mercileriyle de gorasmeler yapildi.!*® Bu gercevede TC
Disigleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, 9 Mart 2011 tarihinde Atina'daki
Tark Buyukelgiliginde Istanbul ve Imroz Derneklerinin heyetleriy-
le temaslarda bulundu. Bu sembolik gérusmenin ardindan Ahmet
Davutoglu'nun bu problemlerin ¢6zulmesi igin imroz Koordinasyon
Heyetini yetkili Tark makamlanyla bir araya getirerek bir ¢alisma bu-
lusmasini gerceklestirmek igin Ankara'ya davet etmesi atilan 6nemli

157 Council of Europe. Parliamentary Assembly, Report of the Committee on Legal Affa-
irs and Human Rights, Rapporteur Mr Andreas Gross, Switzerland, Socialist Group,
“Gokgeada (Imbros) and Bozcaada (Tenedos): preserving the bicultural character of
the two Turkish islands as a model for co-operation between Turkey and Greece in
the interest of the people concerned”, PACE. Doc. 11629/6.6.2008 [Amendment sy. 9,
PACE.Doc.11629/25.6.2008). Rapor ekte gorulebilir.

158 Council of Europe. Parliamentary Assembly, Resolution 1625/ 27.6.2008.

159 Imvros, sy.101, 2011, s. 3. Imrozlular Kasim 2009 ve May1s 2010 tarihlerinde Avrupa
Birligi Bakani ve Basmuzakereci Egemen Bag)s ile gorustuler. Aynca Basbakan Yardim-
cist Murat Mercan ile Subat 2010'da bulustular, Imvros, sy., 96, 2009, s. 9.
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bir adimdi. T.C. Milli Egitim Bakanhgi'min 2012 yihmin Ocak ay1 ba-
sinda, 48 sene once kapatilan Agridia/Tepekdy koytndeki ilkokulun
tekrar agilmasina karar vermesi bu gorasmelerin sonug verdigini gos-
teriyordu.'®

Ankara’nin bu yeni olumlu yaklasim ile ¢ozam bekleyen, uzun
vadeli ve karmagik birgok soruna bir son vermek igin ne derece ka-
rarh oldugu henuz bilinmemektedir. Bugune kadar Turkiye, Imroz-
lulan yaz aylannda turist olarak kabul etmekte ve evlerini yeniden
inga etmelerine veya onarmalanna izin vermektedir.!®® Ama Imroz-
lulann adaya temelli olarak geri donup yerlesmeleri igin gerekli olan
adim1 atmamaktadir. Zira bu insanlarin yeniden adanin yerel halki
olabilmeleri igin farkh bir prosedur gerekmektedir. Diasporadaki im-
rozlulann adadaki mal varliklan ve egitimleri gibi konular ¢6zulmesi
beklenen sorunlarin basinda yer almaktadir. imrozlulann mal varl-
g1 meselesi, 80 y1l boyunca ve o6zellikle 1963 — 1991 yillan arasinda
binlerce imrozlunun Tark vatandaghgindan ¢ikarilmasi ile alakahdr.
Cunku Turk vatandaghgim kaybeden bu adahlar mal varhklarini ¢o-
cuklanna birakma hakkindan mahrum edilmekte, ¢ocuklan ise yurt
disinda olmalanndan dolay: mirastan bir hak talep edememektedirler.
Imrozlulann adaya geri donmelerini engelleyen sebeplerden bazilari
el konulan gayrimenkullerinin iade edilmemesi, birgok hukuksal ve
burokratik engelin varlig), adaya komsu Limni adasindan ulagim sag-
lanmamasi, mezarlik ve okul binalannin geri verilmemesi sayilabilir.

Bugun Imroz ve Bozcaada konusu onemli bir kavsakta bulun-
maktadir. Ankara, Lozan Antlasmasi ile ustlendigi sorumluluklan

160 Sabah, 12 Ocak 2012. [Okulun Ayii Theodori’de agilmasina karar verilmis ve koydeki
eski okul binas1 bu amagla restore edilmistir. DN.]

161 Turistik agidan aday: tanitan ve imroz Rumlannin ada kultarune katkisini detayh
anlatan Erol Sayg, Gokceada (Turkge, Yunanca, ingilizce) (istanbul: Serhat Yayinlan,
1988).
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yerine getirip adalilann eski topraklanna donebilmeleri icin gerekli
tam adimlan atug takdirde imroz ve Bozcaada'min ¢ok kultirla bir
karaktere sahip olmasin saglayacaktir. Aksi takdirde gitgide sayilan
azalan yash yerel Rumlann hayattan ayrilmasiyla, kisa surede adalar-
dan Turklerle Rumlann bans iginde birlikte yasayabilecekleri ortam
da yok olmus olacakurr.

Ceviren: Eft Servou/Aydin Bostanci



“Hasmin” Arasinda Yeniden “Vatan”/Insa Etmek:
Lozan Sonrasinda imroz Rumlan*

Giorgos Tsimouris**

Imroz 1964 yihindan beri degisim siireci icerisinde.
Yeni koyler, tesisler ve elbette adalilann yeni ama
gelismekte olan toplulugu burada gozlemlenebilir!

Tarih 6nemlidir

Tarkiye ve Yunanistan'in Kuzey Ege Denizi sininnda yer alan Im-
roz? 20. yuzyil boyunca iki ulus arasindaki ¢alkantih iligkiyi agikca
temsil etmektedir. Ada, aym zamanda, Guney Balkanlar'daki uluslann
antagonistik yapilanmasini, ulkelerin sinirlan arasindaki uyumdaki si-
kintiy1 ve insanlann bu sinirlar i¢inde tammlanan kultarel kimliklerini
de yansitmaktadir. Dahasi, bu ahalinin 6zgun tarihi; insanlann belirli

Bu makale Balkanologie dergisinde Ingilizce olarak yayinlanmigur. Giorgos Tsimouris,
“Reconstructing “home” among the “enemy™ the Greeks of Gokseada (Imvros) after
Lausanne,” Balkanologie, cilt 5, sy. 1-2, Arahk 2001, s. 257-289.

Yazann Notu: Bu arastirma projesini desteledigi i¢in Atina'daki Helen Dunyas: Arastir-
ma Kurumu'na (Foundation of the Hellenic World, IME) minnetarhgimi sunanm.

** Yrd. Dog. Dr. Giorgos Tsimouris, Panteion Universitesi, Sosyal Antropoloji Bolamu,
Atina,

1 Adadaedindigim ve Erol Sayg tarafindan duzenlenmis olan turist rehberinden.

2 “lmroz,” adanin Helen éncesi donemden gelen ismi, Gokgeada Tarkgede kulanilan
seklidir. Ada ahalisi taralindan imroz kullanilmaktadir. Benzer bicimde, gorastagam
adahlar kendileri icin Imrozlu/imrozlular anlamina gelen Yunanca Imvrii/Imvriotes
kelimelerini kullanmaktadirlar. Ben bu ¢ahsmada, onlann kendilerini kimliklendirme
pratiklerini izleyerek imrozlu/imrozlular ifadelerini kullaniyorum.
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bir ulusal kimligi paylagmalanndaki kaymalanm, geliskilerini ve buna
bagh olarak onlann degisen tutumlanm da aydinlatmaktadir. Hatta
ada, bizlere ulus-oncesi kulturel izlerin, Osmanh Imparatorlugu'nun
dagilmasi ve bolgede ulus-devletlerin kurulmasindan sonra da varhg-
n1 korudugunu haurlatmaktadir. En 6nemlisi de imroz'un Rum sakin-
lerinin, uzucu bir tarzda, ev sahibi ulus-devlet tarafindan kendisinin
safhigim ve homojenligini tehdit eden aykinhklar olarak davranilmis
“azinhk” vatandaslann kaderini ornekliyor olmasidir. Daha sonra agik-
layacagim gibi, ulus simirlannin 6tesindeki bu Rum toplulugu “kaseye
sikismus azinhk” olarak gorulebilir’ —kendilerine gonulsuzce vatandas-
ik hakki sunan otoriter bir ev sahibi devlet ile ulusal bir kapsayicilik
soylemine ragmen kendilerini gonulsuzce ulusal kardeglige dahil eden
samimiyetsiz bir Yunan devleti arasinda koseye sikismis bir azinhk.
Imroz, modern Yunanistan'la ilk defa Kasim 1912'de, Balkan Sa-
vasl sirasinda, Yunan Donanmasimin Kuzey Ege Denizi'ndeki baga-
nh operasyonunun ardindan iligkilendirildi. Sevr Antlasmas1 (1920,
Madde 84) bu de facto katilimi onayladi. Bununla birlikte 1922 sava-
sinda Yunanistan'in Tarkiye tarafindan yenilmesi Imroz ve Tenedos
adalanmn statulerine dair yeni sorunlan gundeme getirdi. Bunu ta-
kip eden Lozan Antlasmasi (1923) ile Imroz, 6zel bir yonetim stati-
su ile Tarkiye'ye devredildi. Tarkiye adada kalan, kendilerini Yunan
veya Rum olarak tanimlayan, yaklagik 8.000 Ortodoks Hristiyan'dan
olusan genis topluluk igin o6zel bir kendi kendini yonetim statusu
baglatti. Uygulama, hem Yunan hukumetine hem de Bati guglerine*
sikdyette bulunan yerel Rum toplulugunda inatg1 bir tepkiyi tetikledi.

3 Dan Rabinowitz “National identity on the frontiers: Palestinians in the lsraeli Education
system,” haz. Thomas M. Wilson, Hastings Donnan, Border Identities: Nation and state
at intemational frontiers (New York: Cambridge University Press, 1998), s. 156.

4 Alexis Alexandris, “O Ellinismos tis Imvrou ke tis Tenedu: i makreoni istoria ton dio
Egeopelagitikon nision)” [imroz ve Tenedos'un Helenligi: iki Ege adasinin Uzun Tarihi)
(Atina: Epta imeres, Kathimerini), s. 7.



imroz Rumlan, Gok¢eada Ugzerine / 205

Rum ahalinin protestolan hi¢bir ise yaramadi ve bu nedenle aralann-
dan ¢ogu gelecek kaygis ile adayn terk etmeye karar verdi. Ancak yerel
Rum vyetkililer ahalinin gidisini engelledi.

Izleyen on yillar boyunca, Yunan-Turk iligkileri bu Rum toplulu-
gunun hayatlan uzerinde ¢ok onemli etkilere neden olmusa benzi-
yor. Sozlu anlaular ve yazih kayitlar Imroz Rumlan icin ada tarihi-
nin kabaca iki ana doneme aynldigini gosteriyor. Bunlarn ilki Lozan
Antlasmasr'ndan 1963’e ve ikincisi 1963'ten gunumuze kadar uza-
niyor. Ilk dénem 8.000 Rum ve ¢ogunlukla Turk yonetiminin tem-
silcileri olan yaklasik 300 Musliman’in goreceli bir bans icerisinde
bir arada var olduklar1 donem olarak gorulebilir. Bununla birlikte,
kilisenin bazi mulklerine el konulmasi, Turkiye ana karasindan ilk
gocmenlerin yerlestirilmesi ve hem metropolitin hem de yerel Rum
yetkililerin Anadolu’ya surulmesi gibi ayrimc1 yaklagimlar, donemin
yazili kayitlarinda yer almasina ragmen, sozlu anlatilarda bunlardan
bahsedilmemektedir. Muhtemelen bu olaylar daha sonra olanlar ne-
deniyle ciddi bicimde golgede kaldu. ilk endige verici isaretler Kibns'ta
politik tansiyonun asin derece yukseldigi 1963 yilinda ortaya ikt
1963'ten itibaren ve sonrasinda Imroz Rumlan, Tuark otoriteleri ta-
rafindan yogun ve sistematik bir bicimde ayinmc1 6nlemlere tabi tu-
tuldular. Bu onlemler 1964'te okullanmin kapatilmasini, 1960’larda
ve 1970’lerde adahlarin en genis ve en verimli’ tanm topraklanmn
devlet tarafindan tedricen istimlak edilmesini ve 1970’lerin basinda
suclular icin agik cezaevi kurulmasim igeriyordu. Turk yetkililer aday
“guvenlik bolgesi” olarak siniflandirdilar. Bu, adanin ziyaret edilmesi
i¢in Turk otoritelerin iznine ihtiya¢ oldugu anlamina geliyordu. Bu
yogun ve devamh baskilar nedeniyle bugun adada u¢ yuzden az yagh
Rum kald1. Imrozlular bu ayrimci énlemlerin “eritme programi” adiy-

5 Atina imrozlular Dernegi tarafindan verilen bilgiye gore ekilebilir arazilerin %90'1na
Turk otoriteleri tarafindan el konuldu.
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la bilinen uzun dénemli Tuark siyasi projesinin pargalan olduguna ve
nihai amacin adadan tamamen gonderilmeleri olduguna inamyorlar.

1964'te Rum okullannin kapatilmasi insanlan, 6zellikle okul ¢a-
ginda ¢ocuklan olanlan, Istanbul’a, Yunanistana veya yurt disina gog
etmeye zorladi. Es zamanh olarak tanmn topraklanndan mahrum kal-
malan, imrozlulann adada hayatta kalmanin kendileri igin ¢ok zor
olacagini fark etmelerine neden oldu. S6zlu anlatlar Tark otoriteleri
tarafindan topraklanna el konulduguna dair birgok olaydan bahsedi-
yor. Imrozlular topraklanni geri alabilmek igin sik stk mahkemelere
bagvurdularsa da adil yargilanma cabalan nadiren basarili oldu. Imroz
konusunu tartisirken ihtiyar bir adam ac1 bi¢imde

“Zeytinligimi tek bir zeytin agaci fiyatina aldilar. Hakem heyetine
bu konuda sikayet ettigimde tek bir zeytin agacin satabilmesi i¢in
cok calismak gerektigini soylediler, daha fazla bir sey soylemedim,
ne diyebilirdim ki?” camleleriyle durumu ifade etti.

1974'teki Kibns krizi ve Tarkiye'nin Kibnis ¢ikarmasi, Imroz aha-
lisinin ortak hafizasinda bir donam noktasi oldu. Bir¢ok kisi “duru-
mun bir gecede degistigini” ifade ediyor. “Turk askerleri evlerimize
korkutucu bir tarzda girdiler.” Kibns konusu her gundeme geldiginde
birgok tecavuz ve cinayetten bahsediliyor. “Turk komsulanmiz ve ar-
kadaglarimiz bile bize dugmanca bakmaya basladilar.” diye ifade edi-
liyor s6zlu anlatilarda.

“Aymi zamanda agik cezaevinin suglulan da bizi dehsete dusura-
yordu; koylerimizi isgal ediyor, esyalanmiz1 ¢aliyor, gozumuzu
korkutuyor, hatta 6lduruayorlardi. Burada, Ayii Theodori'de, igle-
rinden biri bir kadina saldirdi. Kars1 koydugu i¢in mahkam onu
oldurdu. Geceleri koye korku hakim oluyordu. Kendimizi evle-
rimize kapattik ve birbirimizi ziyaret etmeye bile korkuyorduk.”
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Benzer dramatik olaylar bir¢ok Imrozluyu ana vatanlarim terk
etmeye yonlendirdi. adadan ilk buyuk gidis 1964'ten sonra oldu ve
1970’ler ve 1980’ler boyunca devam etti. Kagis hikayeleri 30 yilhk
bir suirece ve ok cesitli rotalara yayihyor. Bazi aileler basta Istanbul'a
yerlesip sonrasinda Yunanistan'a gogmusler. Digerleri direkt olarak
Yunanistan’a tasinamadiklar i¢in, Yunanistan vizesi almak uzere Orta
Avrupa ulkelerinden birine gitmek zorunda kalmiglar. Baz1 erkekler
Tuarkiye'de askerlik yapmamak icin kagak olarak aday: terk etmisler.
Birgok insan gece kuguk balikq1 kayiklanyla yakinlardaki Limnos
(Limni) ve Samothraki (Semadirek) adalarina dogru yola gikmuglar.
Bu ailelerden ¢ogu, bire bir siddete maruz kalmamis; ama korku ve
guvensizlik ortam1 nedeniyle hemserilerinin gog dalgasini takip etmis.

Kagis hikayeleri ¢ogunlukla Yunanistan olan nihai vang yerlerin-
deki sorunlarla sonuglamiyor. Ada sakinleri vanglarindan sonraki ilk
gunlerini genellikle polis karakollarinda gecirmigler. Ulusal seviye-
de bir iskdn projesinin yoklugu nedeniyle sonraki aylar ¢ogunluk-
la zor ve asagilayic1 donemler olarak hatirlaniyor. Yeni gelenler igin
Yunanistan’a variglarinda akrabalar ve arkadaslann yaninda kalmak
icin yapilan bireysel ayarlamalar yaygin bir uygulama olmus.

Farkh kusaklann uyeleri gerek ana yurtlanndan zorla ayrhslan ge-
rekse Yunanistan'a yerlesmeleri konusunda Yunan yetkililerinin kus-
tah bir umursamazlik sergilediklerine ciddi bir bigimde inamyor. Gel-
diklerinde istenmeyen yukler gibi muamele gorduklerinden sikayet
ediyorlar. Devlet gorevlilerinin, koklerinden koparilmalan konusunda
yasanan zorluklar karsisinda uluslararasi organizasyonlara onlann en-
diselerini iletmek hususunda duyarsiz davrandiklarim soyluyorlardi.
Aynica Digisleri Bakanhigi'na yapilan, burokraside kaybolan ve bir daha
gun 1s1gina gikmamig bagvuru dilekgelerinden bahsediyorlar.

Yunan devletinin protesto edildigi bir bagka nokta, cogu Imroz-
lunun Yunan vatandaghg almak igin bulunduklan girisimlerde kar-
silastiklan sorunlarla ilgili. Devlet otoritelerinin kendilerini adaya
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geri donmeye zorlamak ve adanin Rumsuzlagtinlmasini 6nlemek igin
Yunan vatandashg vermek konusunda gonulsuz olduklanni 6ne su-
ruyorlar. Yunanistan'in Turkiye ile bans icerisinde yasamay: kendileri
pahasina riske etmemeleri konusundaki gugla inanislan, donemin
Yunanistan bagbakan1 Yorgos Papandreou'nun 1960’lardaki ifadesi ile
ozetlenebilecegi yonunde: “Neden bir avug balike i¢in Turkiye ile ilig-
kilerimizi tehlikeye atalim?” Benzer hikayeler, imrozlulan, davalannin
daha genis ulusal stratejik ¢ikarlar adina kamusal alanda kabul gor-
medigi sonucuna varmaya yoneltti. Yasananlar, genis kapsaml ve sid-
detli karakterine ragmen, resmi, ulusal ve uluslararas: kayitlarda zorla
ihrag olarak kayith degil. Bu durum daha ¢ok “bangcil” yontemlerle
yurutalmus bir zorunlu yer degistirme olarak ifade edilmis. Kendile-
rine kars: Tarkiye tarafindan sergilenen bu sert tutum, imrozlular igin
Yunanistan'in kayitsizig1 ile uzun bir zaman boyunca paralel gitmis.
“Yunanistan zamaninda harekete ge¢mis olsaydi adanin tahribatimin
baska bir yone cevrilebilecegini” iddia ediyorlar.

Politikacilann, 6zellikle Rumlann ihlal edilmis haklan i¢in muca-
dele vermek uzere firsat kollayan milliyetci politikacilann, davalanna
olan gecikmis ilgisi fikirlerini degistirmiyor: imroz derneklerinin li-
derleri milliyetci politikacilara atfta bulunarak “Eger davamiz1 kendi
inisiyatifimizle bilinir hale getirip mucadele etmeseydik Imroz kesin-
likle tamamen unutulurdu. Politikacilar bizi yalmzca kendi ¢gikarlan
icin hatirhyorlar, bazilan bizim amaglanmiz i¢in ciddi olarak tehlikeli”
ifadesini kullamyorlar.

Oldukga ilgi cekici bir bigcimde, Imrozlulann zorunlu aynhgsina
Yunan devletinin kayitsizhig, Yunan kamuoyu tarafindan kabul edili-
yor. 1998 yazinda Limnos'ta® gerceklestirilen resmi bir ziyaret sirasin-
da Baskan Konstantinos Stefanopoulos halkin 6nunde Yunan devleti-
nin Imrozlulara davransi icin 6zur diledi. Konuyu geng bir Imrozlu

6  Yaklagik iki ynz imrozlunun sigindigx ve yasadign yakin Yunan adasi.



imroz Rumlan, Gok¢eada Uzerine / 209

ile tarigirken bagkanin agiklamasi ile ilgili fikrini sordum. Sorumu
“Eger bu 6zur babam gibi her seyini kaybetmis ve kendi evlerinden
kovulmus insanlar igin yeterliyse benim i¢in sorun yok; ama sanmi-
yorum ki durum 6yle olsun” camleleriyle yamtlad: ve ekledi; “Sadece
bir agiklamayd”

Sertlik ve Kayitsizhk Arasinda:
Ulusun Kiyilarindan Teorik Yansimalar

Her insan sorunu zamanin bakis agisindan
degerlendirilmelidir.
(Fanon 1986).

Imroz'un Helenizm'in haurlanamayacak zamanlardan beri besigi
oldugu dogrultusundaki resmi soylem bir yana, devlet politikalan ve
burokrasi, Imroz ahalisini gergek Yunanlilar olarak, Anderson’in tabiri
ile “hayal etmekte™ zorlandi. Muhtelif egemenlik kaygilan imrozlula-
n ulusal safhgin kiyilarinda konumlandinyor: Oncelikle, hasim gibi
davranan bir ulusal oteki ile uzun suren bir arada yasam ve yakin
iligkiler, ikincisi adahlardan bazilannin, Yunan hukumeti kendilerine
vatandashk® verme konusunda gonulsuz davrandig igin, halen Tark
vatandasi olmalan ve uguncusu evlerinin ve mulklerinin Tark top-
raklannda olmasi. Turk diline, 6zellikle birinci kusak ahalinin, akici
hakimiyeti gercek bir Yunanh i¢in garip bir durum olarak da gorule-
bilir. Bu engeller ulusal hayal gucunun butunuyle kapsayicihiga dog-

7  Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the origin and spread of nationa-
lism. (Londra: Verso, 1983).

8 Imrozlular Yunan hukametinin bu politikasim kendilerini adada kalmaya mecbur bi-
rakmak icin bir girisim olarak goruyorlar. 1980’lerin sonunda Yunan kimliginin elde
edilmesi kolaylagunldiginda ada neredeyse tim Rum Orodoks nufusunu kaybetmigti.
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ru kaymasini ve gercek katilim engelledi. Siyasi elitlerin Imrozlulan
gercek Yunanhlar olarak hayal etmekteki mutlak acizligi, agik¢a kabul
edilmese de Imrozlularin resmi soylem ve politikalara kars: derin iger-
lemesini ve tepkilerini kismen agikliyor.

Antropolojide sinirlarin “...sosyal kategorilerin istikrarsiz oldugu-
nu gordugumuz bolgeler” ve “...soylemsel istikrarin uglarinda, muha-
lif soylemlerin ust uste bindigi tahmin edilemezlik bolgeleri” olduklar
belirtiliyor.® Imroz ahalisini, kendisine gonulsuzce vatandaslik sunan
bir hasim devlet gibi davranan ev sahibi devlet ile kendilerini ulusal
safligin jeopolitik simirlanna indirgeyen kayitsiz bir ana vatan arasin-
da kalmis bir azinlik olarak ele aliyorum. Daha 6nce belirtildigi gibi,
sinirlar sadece kisitlama, baski veya asimilasyon alanlan degil aym za-
manda toplulugun ulusal kulturde var olugsunu kiyilastirdigi egemen
gerceklerin ve kategorilerin yeniden tanimlandig ve anlamlandig ya-
raticilik evreleridir.

Ulusal sinirlarin otesindeki “yurttaglar” tarafindan kurulan toplu-
luklar, milliyet¢iligin benzer gruplar arasinda kendine 6zgu durum-
lannin sonunda farkh bigimlerde gelistigi konusunda bizi farkinda
kiliyor. Jeopolitik ve maddesel var olusun farkh kosullarinin tadim
¢ikariyorlar; “onemli ulusal otekiler” ile olan iligkileri bire bir tecru-
belere dayaniyor, devlet aracilig) ile temsillere degil; ve “kendi” peda-
gojik ulusal merkezleri ile olan baglan ¢ogunlukla zayif. Imrozlular
gibi “yurttaslann” topluluklan ulusal topraklar ve kultarle dramatik
ve isteksiz bi¢imde iliskilendiginden ulus-devletin zamandan bagim-
siz durusuna'® meydan okuyor, kamusal soylemini sarsiyor ve “biz-
lik” kavraminin simirlarim beklenmedik ve ulus-devlet i¢in, arzu edil-

9 AnnaLowenhaupt Tsing, “From the margins,” Cultural Anthropology, cilt 9, sy. 3, 1994,
s. 279

10 Eric Hobsbawm, Nations and nationalism since 1780: Programme, myth reality. (New
York: Cambridge University Press, 1990).
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meyen bicimde yeniden tanimhyorlar. En 6nemlisi Imroz gibi ulusal
hayal gucunun uglan, milliyet¢i soylemin limitlerini zorlayarak ulu-
salliga dahil etmeye dair agiklamalar ile azinhk gruplara gosterilen
tavir arasindaki tutarsiziig oldukga keskin ve aydinlatici bir bigimde
gosteriyor.

Homi Bhabha'nin “aguncu alan”!! adim verdigi veya Appadurai'nin
“kuresel etno-alan™"? olarak algilamasini 6ven; ulusotesi (transnational)
dunyanin bosluklan iginde agikga ifade edilen kimliklere yonelmis
teorik dikkat bu duruma uymuyor. Bu teorik gorus, kolektif kimlik
seceneklerinin dunyanmin birgok bagka bolgesinde oldugu gibi'? ka-
musal alanda son derece kisith oldugu jeopolitik bir bolge olan Guney
Balkanlarda sinirh bir degere sahip. Butunlugun yapilandinlmasinda
sadece uluslarotesi etno-alanlar degil, ancak daha ¢ok ulus-devletin
durumu 6nem arz ediyor. “Ulusétecilik” (transnationalism) geride
kalan daha yagh Imrozlular icin bir degere sahip olsa da daha sonra
agiklayacagim uzere, bu kavrami gecen on yillarda Yunanistan’a dahil
olanlarin kabul etmesi ¢ok daha sorunlu olacakur.

Bu agidan bakildiginda, Imrozlulann sozlu ifadeleri Yunanistan'a
yerlesimin 30 veya 40 yil sonrasinda da guglu egemenlik soylemleri
ile sekillenmis ve gercevelenmis. Bu, ana yurtlanndaki ge¢miglerini
hatirladiklannda neden farkl ve hatta aykin soylemlerin yukseldigini
agiklayabilir. Bir yandan Imrozlular ne zaman Yunan devletinin tavn
ile ilgilenseler bir ihanete ugramighk ve icerleme hissi yukseliyor. Ote

11 Homi Bhabha, The Location of Culture (Londra: Routledge, 1994).

12 Arjun Appadurai, “Global Ethnoscapes: Notes and Queries for a Transnational Anthro-
pology” haz. R. Fox, Recapturing Anthrapolo (Santa Fe: School of American Research
Press, 1991).

13 Dan Rabinowitz, “National identity on the frontiers: Palestinians in the Israeli educati-
on system,” Border Identities: Nation and state at international frontiers, haz. Thomas M.
W, Hastings D (New York: Cambridge University Press, 1998), Josiah Heyman, Land,
labor, and capital at the Mexican border (FlagstafT: University of Arizona Press, 1991).
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Turizmde iki kalturu birlestime cabast. Fotograf: Giorgos Tsimouris.

yandan, adadaki Tark halki sakin, barig¢il komsular ve ¢ogunlukla
iyi arkadaglar olarak hatirlanirken, talihsizlikleri devlet politikalar
ile iliskilendiriliyor. Butin bunlara ragmen yasanan zorluklar agik-
ca milliyetci ifadelerle anlatihyor: “Yunan devleti Trakya Musluman-
larim1 Turklerin bizi maruz biraktiklan muamelenin aynisina maruz
birakmaliydi. Yunanistan'daki Muslumanlar dramatik bi¢imde ¢oga-
lirken Turkiye Helenizm'i tamamen ortadan kaldirdi.” Aym anlayisla,
kendilerinin aday terk etmek zorunda birakilmalarini zaman zaman
Helenizm'in atalarinin besiginden, Anadolu’dan uzaklagtinlmasi ile eg
tutuluyor.

Gramsci'nin “celigkili biling” kavrami aym ifadelerin —tumuyle
milliyet¢i soyleme oturtulamayan ama sdylemin tamamen reddi ile
de anlagilamayan ifadelerin— geliskili taraflarini inceleme girisimimiz
ile 6zellikle baglantili. Belki de Turk hukametinin sert tavr ve Yunan
kayitsizhig ile olusan “uluslarotesi alan” nosyonundan daha faydali.
Gramsci'nin sozleri ile:
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“Hatta [kisinin] iki teorik bilince (ya da birbiri ile celisen tek bi-
ling) sahip oldugu soylenebilir: Biri faaliyetlerine [veya tecrubele-
rine diye ekleyebilirim] iligkin olan, digeri, ge¢misten miras kalan
ve uzerine dugunulmeden benimsenmis, yuzeysel olarak agik veya
sozlu olan.”*

Bu yorumlayici gerceve, aday: terk eden Imrozlular ve son yillarim

anavatanlannda gecirmeye karar vermis olanlarin dusunceleri arasin-

daki farkhligy anlamamiz1 kolaylastinyor. Bu iki grup, Yunan ulusu-
nun “ulusal anlatisina” farkh bigimde tepki veriyor ve her ikisinden

de gelen etnografik kamitlar her bir grubun “ana vatan” fikri uzerinden

yasadig1 deneyimin gerilimini igeriyor.

Imroz'da 15 Agustos

Gergekten, tuim onermelerin ve teorilerin 6tesinde, Imroz yalnizca
Rumlar nedeni ile yihn sadece bir donemini canlandinyor. Tem-
muzun sonundan agustosun sonuna kadar, yurt disinda yasayan
Imrozlular Yunanistan'da yagayanlarla beraber Panayia (Meryem
Ana) kutlamalanna katilmak ve ayni1 zamanda birbirleriyle gorus-
mek i¢in adaya donuyorlar. Hep beraber atalarinin topraklanna
sembolik donusu kutluyorlar. Ger¢ekten de kuguk gruplar halin-
de bir geri donus bu ve olaganustu bir hac. (Bir gogmen). >

Her y1l, agustos aymnin ortalannda, Yunanistan'dan ve daha genis

diasporadan 2.000 ila 3.000 imrozlu, Meryem Ana’nin Goge Yukselisi

Yortusunu (to paniyiri tis Panayias) kutlamak i¢in adada buluguyor.

14 Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks (Londra: Lawrence and Wishart,

1996), s. 333.

15 Atina Imrozlular Derneg;i taralindan yayinlanan Imvros dergisi (bundan sonra Imvros)

Bahar, 1998, s. 4.
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Bu dint festival genel olarak Ortodoks Rumlar i¢in her zaman 6nemli
olduysa da Imrozlular icin artik 6zel bir anlam tasiyor. Adaya ilk zi-
yaretler, gitmek zorunda kalanlann Turk otoritelerinden kaynaklanan
herhangi bir sorun yasamadan evlerine donmeyi umut etmeye ilk defa
cesaret ettikleri 1980’lerin sonlannda kaydedilmis. ilk ziyaretgiler ol-
dukga azmis ve koylerine korku ve guvensizlik hisleriyle donmusler.
Bu ilk dénenlerin higbir sorunla karsilasmamalan, daha ¢ok insam
aday: ziyaret etmek igin cesaretlendirmis. Ozellikle gengler yillik festi-
vali atalannin topraklannda kutlamak igin daha hevesliler.

llerleyen zamanlarda etkinlik icin adaya dénen Imrozlulann
sayisi dikkate deger bicimde artmis. Ziyaretgilerin gogunlugunu
Yunanistan'dan gelenler olusturuyor, ama dunyanin her yerinden ge-
lenler var. Ziyaretler genellikle bir hafta ile bir ay arasinda surayor ve
15 Agustostaki bayram gunu esnasinda adada kalacak duzgun bir oda
bulmak ¢ok zor. Aynca yagsh ziyaretgiler ikametlerini Yunanistan ve
Tarkiye arasinda duzenleyebildikleri i¢in adada aylarca kalabiliyorlar.
Gegtigimiz on yilda festival, bu yer degistirmis toplulugun uyeleri igin
buayuk bir olay olarak daha belirgin hale geldi ve daha genis ulusal ilgi
toplad. Bir¢ok unlu Yunan sanatgisi festival dolayisiyla adada konser
verdi.

Bazi surgun Imrozlular bu festival etkinliklerine kaulmiyor. Kasit-
I1 “unutkanlik,” ozellikle ihtiyarlar arasinda olduk¢a yaygin. adadan
aynldiklanndan beri geri donmemis insanlarla tamstim. Iglerinden
biri ana vataninin hafizasindaki resminin eskiden oldugu gibi kalma-
sin1 istedigini soyledi. Bir bagkasi amator bir fotografqi olan kizinin
Imroz'da gektigi fotograflardan olusan albumlere dokunmaktan 6zel-
likle kaginiyor. Bazilannin bunun adaya yaptiklan son ziyaret olabile-
cegini sdylediklerini duydum. Yine de Meryem Ana Kutlamalan igin
adayn ziyaret edenlerin sayis1 her gegen yil artiyor. Bu durum kismen
Yunanistan'daki ve yurt digindaki imrozlular derneklerinin aktivite-
lerinin sonucu. Bu derneklerin liderlerinden bazilan i¢in oncelikli
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hedef mulklerini geri almaya ¢alismak. Yilhk festivallere yuksek ka-
tihm1 desteklemek, adanin tarihini ve hatirasim canh tutmanin ve
bunu geng Imrozlulara aktarmanin bir yolu. Atina derneginin yone-
tim konseyinin geng uyelerinden birinin ifadesiyle: “Imroz'u yasayan
bir hatiranin mekan ve geng jenerasyon i¢in hac mekam yapmay:
bagsarabilirsek bu olduk¢a onemli olacak. Aksi takdirde Yunanistan'da
olu anitlar inga etmeye baslayacagiz. Kim bilir ... Kontrolamuz disinda
o kadar ¢ok unsur var ki..."

Daha genis anlamda, Imrozlular bu etkinligin kendileri i¢in eve
geri donmek, dostlar ve hemgerilerle tamismak igin hatin sayilir ve
egsiz bir firsat oldugunu agik¢a belirtiyorlar. Gergekten de gegtigimiz
on yil suresince imroz, olaganustu kosullarda aday: kagak olarak terk
etmis olan ¢ok sayidaki imrozlu igin bir bulusma noktas: haline geldi.
Ada aym zamanda dini duygulann sila hasretiyle ayrilmaz bigimde
kangtig1 olaganustu bir kutsal mekan. Kelimenin tam anlamuyla, pani-
yiri, mekan ve insanlann tekrar hatirlanmasi igin bir rituel, par¢alan-
mis bir toplulugun bir araya getirilmesi icin ac1 verici bir etkinlik. Bir
rituel olarak, geri donme ve geriye bakma ihtiyacini derin bir sekilde
ortaya koyan tekrarlayan bir faaliyet.

Haccin daha genis siyasi meseleleri Atina Imrozlular Dernegi tara-
findan duzenlenen “Imvros” Dergisi'nden asagida alintilanan bir ro-
portajda anlasilabilir:

Ne zaman baksan Imroz ac1 verir.

Tipki “dunyanin sonlanndan gelen havariler” gibi bu yil da
Imroz'da, ana vatamimizda, bes kitadan, dunyanin obir ucundan
gelenlerle toplandik. Geng, yash, ¢ocuk, olaylann yeni duzenine
agina olmak igin ana yurtlanna ulastilar. Imroz, uzaktan goruldu-
gunde gozlerden yaslar dokuluyor. Tekne adaya yaklastik¢a her
sey daha farkh gorunmeye bashyor: Ayn1 anda hem ¢ok tamidik
hem de yabanci. Bir insam bu kutsanmig ve buyula adaya dogru
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yola cikmaktan hig bir engel ahlkoyamaz, ileri yas bile. Iste bu ne-
denle burasl, cefa ve zamanin damgasimi vurdugu, yabancilasmis
topraklann acisi ve karamsarhg) ile dolu. Yine de imkanlanm zor-
lay1p adeta imkansizhig1 yenerek evlerini tekrar agan ve atalannin
defalarca yurudukleri yollarda yuruyen insanlarla karsilagihr. Aym
kiliseye yeni bir hurmetle girdikce, yad etmenin suyundan igtikge
ve hayat veren havay1 soludukga imkansiz olam ustleniyorlar. Her
sey bizlere akil almaz, esi benzeri gorulmemis, essiz gorunuyor.
Ozellikle hayatlan giderek kisalan ve her gunlerini son ginaymus
gibi yasayanlar igin...

Ama biz, geri kalanlar, ne yapiyoruz? Dokunmak, tanimak ve ana
vatanimiza ait olan her seyi, ne oldugu 6nemli olmadan, kalpleri-
mizde simsiki tutmak igin etrafta kogusturuyoruz.

Maalesef dokundugumuz her seyde kuguk ve buyuk degisikliklerin
sahitleri oluyoruz. Bir ucundan oteki ucuna, aday1 Rumsuzlagtirma
hedefindeki Turklerin faaliyetleri yogunlasiyor ve boylece adanin
yaralan artiyor ve derinlesiyor. Her sene isaretler daha da yogun
hale geliyor. Elbette kimse onlan durdurmak igin bir sey yapmuyor;
ne Yunanistan ne de biz. Bilmiyoruz, istemiyoruz, yapamiyoruz...
Hangisi dogru cevap? Hepsi birden mi? Her halukarda kesin olan
tek bir sey var: Bugin bile, etkin bir bigimde tepki veremeden ken-
di felaketimizin izleyicisi olmamiza izin veriyoruz. Kendi kaderimi-
zin efendisi olmay hig beceremedik, ne bireyler olarak ne de hep
beraber. Sartlann ustesinden hi¢ gelemedik. Yapip ettiklerimiz de-
rinliksiz ve perspektifsiz girpimiglar. Cabalanmiz kotulugu durdur-
maktansa onu etkilemeyi hedefliyor. Belki de sadece yanilsamalar
bittiginde, yakin gelecekte olacaklara akil erdiremiyoruz.'¢

16 Imvros, cilt 51, 1998, s. 1.
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Pencerede kegi. Fotograf: Giorgos Tsimouris.

Imrozlular igin ana vatan, diger diasporalar ve yer degistirmis top-
luluklar i¢in oldugu gibi, yerlestikleri Yunanistan veya diger tlkeler
yerine, baski yuzinden kaybettikleri koklerinin oldugu koyler ve ada
olarak kahyor. Yukaridaki duygusal tanimda bu durum agikea ifade
edilmis. Aym1 zamanda adanin Turkler tarafindan Rumsuzlagtinlmas:
soylemi gibi, genel bir milliyet¢i soylemin pargalarini da ulusal politi-
kalara elegtiriler egliginde iceriyor. Bu unsurlann yan yana bulunmasi,
hem devletin kolektivitenin kamusal tanimmn kisitlanmasi uzerin-
deki buyruklannin etkisini hem de yeni bir ulusal topluluga katilimin
kolektif siddet ve kayip deneyimlerine uyum saglanmasi igin yeterli
olmadig1 mesajin1 yansitiyor.

Bu anlamda, bu gegis, daha once tartisilmis olan “celigkili biling”
kavramina iliskin bir formun gostergesi olarak da ele alinabilir. Kutla-
malar igin Imroz’'a donmek ahlaki gorulse de geng ve yagh Imrozlular
icin yine de asin derecede ac1 verici. adanin gunimuzdeki durumu ile
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ilgili derin kirginhk ve tzuntuye yol agan bir gorev olarak goruluayor.
Kotumserlik ve duygusal ikilem, ne zaman ana vatanlarimin gelecegi
tartigilsa camlelerine yansiyor. Aday ziyaret edenlerin ¢ogunun Turk
vatandashg yok. Bu durum kendi evlerini ve mulklerini miras olarak
almaya yetkileri olmadig anlamina geliyor. Birgok insan ¢ok yakinda,
yaghlar oldugunde, her seyin tamamen yok olacagina inamyor. Evinde
uyumaktansa arabasinda uyumay tercih eden bir adamla tamgtim.
Nedenini sordugumda “Evin bu durumuna katlanamiyorum ve her-
hangi bir tamirat yapmak istemiyorum, birkag yil icerisinde evi kay-
bedecegimi biliyorum.” Her ne kadar bazilan evlerini veya arazilerini
satmig olsalar da topraklanm kaybedeceklerine emin olmalanna rag-
men, bir metrekaresini bile satmamaya kararh olanlarla da tamgtim.
Onlar i¢in satmamak dunyadan gogmus olanlan onurlandirmanin bir
yolu. Ayni argiman Atina Imrozlular Dernegi'nin ¢agnlan aracihgiyla
da dolagima sokuluyor ve olanlann reddedilisi, degisen vatandashk
statulerine dair gikarsamalar kadar Turk sakinlere kars: kararh bir ha-
sim bakis agisin1 da yansitiyor.

Ote yandan adaya gelen ¢ogu ziyaretgi igin asil mesele, milliyetci
Helenizm'in “kayip ana vatanlan” ile bulusma soylemi ile ugrasmak-
tansa, koylerini ziyaret etmek, evlerini onarmak, topraklariyla ilgilen-
mek, kayip arkadas ve tanidiklarla bulugmak ve atalanni onurlandir-
makur. Insanlann adaya donusleri ile ilgili kisisel, ailevi ve yerel ahali
boyutlanndaki dugsunceleri daha genis bir ziyaretgi yelpazesinin asa-
gndaki ifadeleri ile berraklasiyor.

“23 yildan sonra ilk defa geri geldim. Yola ¢ikmadan bir hafta 6nce
pisman oldum ama artik ¢ok gegti, her sey ayarlanmigti. Buradaki
her seyimizi sattik, neyse ki evimizi ¢ok iyi durumda bulduk. Sa-
tin alan Turk Istanbul'dan evin restorasyonu igin mimar getirtmis.
Ben ilk katta kaliyorum, Turk sahibi ise ust katta kaliyor. Onu-
muzdeki yaz da kalmak igin gerekli ayarlamalan yaptim. Asil kat-
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lanamadigim Derekoy’un (Shinudi) durumu oldu. Tum bu evleri
kapisiz, penceresiz gormek korkung¢  Go6zu olmayan insanlar
gibi.” (Atina'dan orta yash bir kadin).

“1948'de Fransa'ya gog ettim. Turk vatandaghgimi kaybettim ve
kendi evimde yasayamiyorum. Bir u¢ ay daha burada yagsayabil-
mek i¢in sinin gegmem ve ulkeye tekrar girmem gerekiyor.” (Alt-
muslannin basinda bir kadin).

“1976’da ayrildim. ilk defa 1979'da 11 ayhgina geri dondum ve
simdi 20 y1l sonra geldim. Yunan pasaportumu ancak gegen sene
aldim. Askerlik yapmadim ama pasaportumu aldim. Daha erken
gelmeyi gonulden istedim ama yapamadim. Babam Atina'da 6ldu,
onunla Imroz'da bulugmak istiyordum. Kahvehanelerin 6nianden
yuriyorum ve aglamaya baghyorum, engel olamiyorum. Insanlarla
gorusmek istiyordum ama onlan yakalayacak zamanim olmad.”
(Otuz yaginda bir adam).

“Limnos'tayken Imroz'a bakiyorum, Imroz'dayken Limnos’a baki-
yorum. Ne buradayim, ne orada. Burada dogdum (imroz), ¢ocuk-
lanm orada dogdu. Cocuklanmin dogdugu yer daha iyi bir vatan.”
(Kirklannda bir adam).

“Bu taslarda ¢ok pantolon yirttim (koyun meydamindaki belirli bir
kogseyi gostererek). Artik burada kalamiyorum. Simdiye dek an-
nem hayatta oldugu i¢in geliyordum ve simdi o 6ldu ve artik geri
gelmek istemiyorum.” (Kirklannda bir adam)

“Eskiden koy sarkilar ve seslerle yasam doluydu, simdi her yerde
yalmizhik var. Bu sezonda araziler canl, insan dolu olurdu, geriye
hicbir sey kalmadi.” (Altmis yasinda bir adam).
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“Arazimizi ve giftlik evimizi ziyaret ettim. Orada bir ceviz agac1 ve
bir pinar var. Eskiden, yazin ¢iftlik evinde kalirdik, ben burada
buyuadum. Yaklastik¢a Turk askerlerle karsilagtim, beni durdurdu-
lar ve nereden geldigimi, orada ne aradigimi sordular. “Bu giftlik
evinde buyudum.” diye cevap verdim. “Biraz su i¢mek istiyorum,
siz nereden geliyorsunuz gocuklar?” dedim. Daha sonra yumusa-
dilar.” (Ellilerinin sonlannda bir adam).

Bu geri gelen Imrozlular i¢in ada; tagini, topragim bildikleri dog-
duklan, buyudukleri yer, onlann evleri, soyut bir Helen bolgesi degil.
Clifford'in ikna edici bir bicimde ifade ettigi gibi “yer degistirme ve
travmatik kayip merkez alinarak tanimlanan kimlik anlaysi, yeni bir
ulusal topluluga kaynasarak tedavi edilemez.”’

Burada, diger yerlerde oldugu gibi,'® surgun yollan ana ulusun
politikalan sorgulanmaya agik kalacak bicimde temel olarak ahlaki
cercevede anlatiliyor.

Yine de baz surgunler, 6zellikle Imrozlular —organizasyonlannda
aktif olanlar— kendi kaderleri, adanin kaderi ve uluslararasi iliskiler
arasinda daha yakin baglantlar kuruyorlar. Bazilan daha soyut olan
Yunan hukumetinin kendilerini ulusal yonetime dahil eden sdylemi
ile ana vatanlanna isteksiz kabulleri arasindaki karsithg yakalamak
icin sadece metaforlar buluyorlar. Geng bir Imrozlunun ifade ettigi
bicimde: “Bir anlamda Turkiye ve Yunanistan arasindaki bir sandvigte,
baska bir secenegimiz olmadan yakalandik” Turk devleti bu asimile
olmamis ve potansiyel olarak sadakatsiz dusman komsusu ile kualta-

17 James Clifford, “Diasporas,” Cultural Anthropology, cilt 9, sy. 3, 1994, s. 307.

18 Pamela Ballinger “Remembering the Istrian Exodus: Memory in a transtate context”
haz. Bojan Baskar, Borut Brumen (MESS Mediterranean Ethnological Summer Scho-
ol, cilt 2, 1998), s. 58; Liisa Malkki, Purity and Exile. Violence, Memory, and Natio-
nal Cosmology Among Hutu Refugees in Tanzania (Chicago: The University of Chicago
Press,1995), s. 54.
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rel baglan olan topluluktan kurtulmak i¢in baz1 kisitlamalar yurutur-
ken, Yunanistan'in ulusun ehlilestiriimemis bu ayelerine karsi izledigi
politika daha karmagik. Tark hukumetinin baskisi ve sert tutumu,
1960’lardan sonra kendi aralanndaki dayanismay guglendiren bir dis
etmen olarak gorev gormus. Diger Yunanllarla, cogunlukla imroz-
lulann benlik bilinci taniminin bir pargasi olan ve Yunan ulusunun
cogunlugu ile paylasilan Ortodoks Hristiyanhk temeline dayal bir
mustereklik ortaya ¢ikmig. Rum ve Hristiyan terimleri birinci kusak
Imrozlular arasinda yaygin olarak kendine auf igin kullamhyor.

Yunan devleti ile temas halinde olduklannda ise bu terimlerle arz
edilmis dilekceler her zaman etkili olmayabiliyor. Herzfeld tarafindan
tammlanan ulusal Yunan kimliginin “disemik” alaninda,” Yunanhhgin
resmi kamusal alamiyla iligkilendirilen Helenizm boyutundan ziyade,
daha genis bir ulus-oncesi Roma kolektivitesinin altin1 giziyorlar. Bu-
nun sonucu olarak imrozlu gogmenler kendilerini marjinallestirilmis
ve temel sosyal haklardan yoksun birakilmig buluyorlar. Buna kar-
sin, Helenizm'in retorik yakanglan —“Helenizm’in besigi,” “Imroz ve
Tenedos'un Helenizm”i veya “Helen ana vatanlan” gibi atiflar— Yunanl-
lann Anadolu’dan suralmelerinin bash basina bir trajedi olarak anlatil-
dign siyasi ve akademik soylemlerde zaten basmakalip hale geldi. Yuna-
nistan icerisindeki bir ok etki altinda, bazi sirgun Imrozlular arasinda,
atalannin cemaatinin Helenizm'in dusmaninin altinda ac1 gektigi hissi
one ciktl. imrozlular, kendilerini ve kaderlerini “Turklerin” kitlesel ve
sert sinir dist etme ust anlatis: ile iliskilendirerek Yunan ulusunun ka-
deri ile kendilerininki arasinda daha genis bir baglant kuruyor.

Bu, “anlamh otekiyi” fiziksel siddet uygulayan, sert ve sonsuza dek
hasim olarak kalacak bigimde temsil eden milliyetgi gorus, geri do-
nugun tammlanmasim daha 6nce bahsettigimiz faktorlere dayandinr.

19 Michael Herzfeld, Anthropology through the Looking-Glass: Critican Ethnography in the
Margins of Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 1987).
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imrozlulann Musluman Tuark komsulan ile 6zellikle 1960’lara kadar
surdurulen bans igerisindeki yasam anilanndan daha fazlasi tehlikeye
girmis. Bu anilara en ¢ok meydan okuyanlar tecrubelerde ve adada
kalan Imrozlulann varolus biciminde gizli. Kalanlar, 6zellikle yaghlar,
¢ogu 70'lerinin sonunda ve 80lerinde. Aynlanlara nazaran genellikle
daha fakirler, daha az egitimlilier ve Yunanistan'la daha az baglantilan
var. Aileleri genellikle dagilmis, bu nedenle de evlatlanndan yardim
gormuyorlar. Boylece, misafirperver olmayan bir ortamda, simirh kay-
naklarla topluluklannin ve hayatlannin par¢alanmasina dayanmus ola-
rak hayatta kalmanin bir bi¢imini temsil ediyorlar.

Milliyet¢i séylem bu yagh Imrozlulan yabanci topraklarda Helen
ana vatanin1 korumak igin geride kalan olaganustu cesaretli Helenler
olarak gosteriyor. Bu soylem, MO 480'de Pers istilasina direnirken ye-
nilen Spartahlan amimsatarak, “Thermopiles’i koruyan Leonidas'in 300
savasgist” olarak amhyorlar. Bunun bir sonucu olarak her yil duzenle-
nen senliklerde ahali olarak sembolik bir role sahip olmalan beklene-
bilir. Ancak ifadeler her agustos ayinda duzenlenen dini kutlamalarla
ilgili daha farkl bir durumu ortaya ¢ikanyor ve Yunan devleti tarafin-
dan yansitilandan daha farkh bir aidiyet hissi olduguna isaret ediyor.

“Festival nedeniyle akrabalanmiz yamimizda ve biz iyiyiz, ama bu
durum bir aydan az suruyor ve biz festivale katilmak i¢in artik faz-
la yaghyrz. Kig boyunca bu kdyden ruzgardan bagka bir sey gecmi-
yor ve hayat katlanilmaz hale geliyor. Bazi ihtiyar kadinlar evlerin-
den hareket edemiyorlar ve dukkan yok, kasap yok, doktor yok,
hicbir sey yok. Buray: haftada bir defa bir doktor ziyaret ediyor ve
o da hemen gitmek istediginden ya orada oldugunu bilmedikleri
icin ya da evlerinden ¢ikamadiklan i¢in doktoru kagiran insanlar
var. Biz de kendimizi eve kilitleyip goz yas1 dokuyoruz. Yashlar,
ozellikle akrabasi olmayanlar ellerine her zaman ulagmayan ozel
bagislann merhametine kald.”
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“Gengligimiz sadece laya-lay-lom konusunda iyi [eglenmeyi kas-
tederek].”

Yunanistan'dan gelen bir kadin sordu: “Neden, siz yerliler, festivale
katilmiyorsunuz?” Yanit: “Katilmak bizim igin kolay mi samiyor-
sun? Bir sandalyede bile oturamiyoruz, uzanmak i¢in yataklarimiza
ihtiyacimiz var. Onlar [Yunanistan devlet muesseseleri] bizi festival
sirasinda hatirhyorlar ve iltifat yagmuruna ve yardim igin sozlere
boguyorlar. Ama Imroz'dan ayrildiklari anda herseyi unutuyorlar.”

Yaghlar geri donus ile ilgili canlandirmalara dair hayal kirikliklanm
boyle ifade ediyorlar. Kendileri igin ¢ok az potansiyel fayda gorayor-
lar ve bu nedenle Yunan misafirlerinin beklentileriyle kin dolu olarak
igbirligi yapiyorlar. istanbul'dan bir Italyan ziyaret¢i “Burada yasayan
Rumlar festivalin tadim gikarmiyorlar; aksine sikilmis gorunuyorlar”
fikrini rahathkla dile getirebiliyor.

Imroz'un altta yatan “Yunanhhgimin” yillik onay: olan etkinlige
katihmin bu sekilde reddedilmesi, ayrilanlar ve kalanlar arasindaki
anlasmazliga katkida bulunuyor gibi goranuyor. Yaghlar bazen festival
icin donen Imrozlular tarafindan suphe ile kargilaruyorlar. Bu saphe-
lerin nedeni adadaki Turk sakinlerle farkh seviyelerdeki iligkiler ve is
birligi. Arada sirada supheler aleni ihanet suglamalanna donusuyor:

“Onlar hain, ¢anku bizi Tarklere sattilar. Mahkemelere gidiyor
ve evlerimizin, arazilerimizin artik bize ait olmadig konusunda
sahitlik ediyorlar. Boylece arkadaglan (Turkleri kastederek) bizim
mallarimizin ustune yatiyorlar.” Bir bagkas: “Turklerle yogrulduk-
lanni [kanstiklarini]” belirtiyor.

Agustos 1998'de Meryem Ana Kutlamalannin bitiminden sonra
ve adadan Yunanistan'a dogru gitmek igin aynlmadan hemen once



224/ Giorgos Tsimouris

adanin devamh bir sakini olan Nikos'u?® vedalasmak i¢in bir kahvede
ziyaret ettim. Bir kag gun once ziyaretgilerden birinin benim énumde
kendisini agagilamasindan yakinmak i¢in beni bir kenara gekti:

“Neden beni gergek bir Yunan olmamakla sugladi? Kimligim be-
nim (isim-soyadi) Yunan oldugumu soyluyor; bu bir Tark ismi
mi? Bir Hristiyan kilisesinde vaftiz edilmedim mi? Hristiyan ismi
tagimiyor muyum? Nikos ne anlama geliyor? Ne yapmamu istiyor-
du? Burada yasamak zorundaydim.”

Kizgin ve kirgin, bu tek tarafh sorulan sordu; kendisinin benlik an-
layisina meydan okumasina cevap beklemeden. Dikkat gektigi kanutlar
kulturel ve dintydi: Turk devletinin bir malzemesi ile tescil edilmis
olmasinin, onun i¢in, konuyla ilgisi yoktu. Bu anlamda Nikos, adanin
diger yash Imrozlulanyla beraber devletlere kargi, Tark ya da Yunan
fark etmeden, belirgin bir tarafsiz tutumu paylasiyor. Tarkiye'yi kotu-
lemiyorlar —ne de olsa orada yasamak zorundalar— ve Yunanistana da
herhangi 6zel bir romantizmle bakmiyorlar. Termopil ile olan sembo-
lik iligkileri onlan Yunan devletinin zor zamanlarda kendilerine yar-
dim etmeyi bagaramadig gercegi kadar ilgilendirmiyor.

Geride kalan yaghlar hayatta kalmanin agin zorluklanna ragmen
evlerine bagh kalmakta inat ediyorlar. Cogunun Yunanistan'da evlen-
mis ¢ocuklan var ve ailenin beraber yasayabilmesi i¢in surekli davet
ediliyorlar. Ancak bu beklentiler ¢oguna dugunulemez geliyor. 1998
yazindaki gidisinden yirmi y1l sonra aday: ziyaret eden orta yash bir
adamla, Kostas'la tanigtim. Ziyaretinin ana nedenini o zamanlar sek-
senlerinin ortasinda tek basina yasayan annesini Atina’ya goturmek
oldugunu agiklamisti. Oglunun hayal kirnkhgina ragmen, annesi bu

20 Bu metinde kullanilan isimler gergek degildir. Gorusulen kisilerin istegi dogrultusunda
isimleri kullanilmamugtur.
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oneriyi dugunmek bile istemedi ve “Burada kalmak ve kendi ana va-
tanimda 6lmek istiyorum” konu ile ilgili son sézleri oldu. Benzer bi-
¢imde yakin zamanda o6len yash bir kadin, Elpida, iki y1l 6nce bana
su izahati verdi:

“Vatandaghktan ¢ikanlma yagh insanlar igin ¢ok zor bir durum.
Sansima, bu ge¢ yasimda ana vatanmima geri donmek ve burada
olmek kaderimde varmis. Limnos'tayken uyanip, nerede oldu-
gumu fark etmeden once, kendime ana vatamimdaki hangi ¢iftlik
evinde oldugumu sorardim. Sonra kendime hala Limnos'ta oldu-
gumu sdylerdim. Ne zaman ana vatanima donecegim?” Sozlerini
Limnos'ta soyledigi su dizelerle bitirdi:

Tis xenitias ta vassana ego den eiha niosei
Tora xenaki egina kai toho metaniosei

Yabanci topraklann hig hissetmedigim acist,
Simdi ben yabanci topraklardayim ve pismanim.

adada daimi olarak kalan bir bagka Rum ise sunlan soyledi:
“Bana buray1 terk etmemi soylayorlar, nereye gideyim? Bu sekilde
konusanlar buranin degerini anlamayanlar. Benim igin bana aym
sekilde hissettirecek bagka bir yer yok. Turk devleti gogmenleri
Ugurlu’ya yerlestirdi, onlara evler ve araziler tahsis ettiler, canka
Tuark devleti kamusal ¢ikarlar icin baska yerde onlann mallanm
istimlak etti. Insanlar beni taniyor ve oraya ne zaman gitsem bana
iyi davramiyorlar. Muftu ve digerleri bana her zaman icecek bir
seyler ikram ediyorlar.”

Imroz'da kaldigim kisa dénem boyunca adanin kalici sakinleri-
nin kendilerinden, Yunanistan'daki kurumlann onlann yapmasim ar-
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zuladiklan bigimde, yabanc1 topraklardaki kahraman Helenler veya
“Termopil'in koruyuculan” diye bahsettiklerini hi¢ duymadim. Aksi-
ne, evlatlanna Yunanistan'da kota davranilmasindan ve kendilerinin
hayatta kalmakila ilgili yasadiklan sikintilardan bahsettiklerini siklikla
duydum. Yasadiklan zorluklara ragmen onlar icin Yunanistan'a gog
edip ¢ocuklanna katilarak gunluk yasamlanm daha iyi hale getirmek
s0z konusu dahi olamaz. Bu, ¢ocuklannin anlayamadig bir tutum.

Yunanca konusan ve Yunanistan'da akrabalan olan Ortodoks Hris-
tiyanlar veya Rumlar olarak Yunan kultarine ve devletine baghlar.
Turk topraklannda yasayan, Turk arkadaslan olan —Yunanistan'dan
bir ziyaret¢i “onlarla sarmas dolas durumdalar” diye yakimyordu—
Tuark vatandagslan olarak Turk politik kultarune baghlar. Bu iki anta-
gonistik ulus-devlet ile olan celiskili baglantilanna ragmen, kesin olan
bir sey var: Imroz tartisilmaz bigimde onlann ana vatani, Yunanistan
veya baska bir yere gitmek icin terk etmeyi goze alamadiklan bir yer.

Akrabalanndan veya onceki komsulanndan ziyaret edenler de
ayn duygulan paylasiyorlar, ama kendilerini farkh yollara itilmis bu-
luyorlar. Modern Yunanistan'a siginanlar, enerjilerini ve umutlann bu
devlete baglamiglar ve bazilar1 Imrozlu kimliklerini Helenistik bir ka-
hibin iginde sekillendirmeyi denemisler. Digerleri essiz yerel miraslan-
nin anlayisina gugla bicimde baghlar ve Yunan devleti ile ise yarama-
yan alisverisler g6z 6nune alindiginda, belki de kendilerini Imroz'daki
yillik Meryem Ana Kutlamalan donemi diginda herhangi bir yere ait
hissetmiyorlar.

Bu gesitli deneyimler, bizleri Imrozlular igin "yuva” ve “hasim”
tanimlannin anlam bulamkhgim ¢6zamlemeye zorluyor. Beraber ya-
sayan, kahvehanelerde kagit oynayan ve gunluk hayatin mucadele
pratiklerinde is birligi yapan Rum ve Tuark yaghlan gormek, kisiyi, on-
lan melez olarak algilamaya ve Turkiye ve Yunanistan'in ara boglukla-
nnda olusmus bir “a¢uncua alanda” yasadiklanm kabul etmeye itiyor.
Yine de bu yerli Rumlarla, sezon zamani donenlerle ve ziyaret etmeyi
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reddeden eski adahlarla konusuldugunda, ozellikle Turk-Yunan ilis-
kilerinin gelecegi ile ilgili endigeleri ciddiye almak ve travmatik bir
gecmigin yorumlanmasi zorunlu hale geliyor. O zaman da bu “aguncu
alanin” zarar gormeye ciddi bicimde agik ve milliyet¢i goruglerin su-
rekli baskisimin muhatab oldugu agikga ortaya ¢ikiyor.

Ana vatanlannda “stkismig” olanlar kadar oradan aynlmis ve
geri gelenler de kendi Rum benliklerini yersizlestirilmis veya homo-
jenlestirici-milliyetci ideolojilerin kendi aralanndaki cekismelerinde
bir malzemeye indirgenmis olarak algihyorlar. Bu ikilik ve bunun ya-
ratig tam rahatsizhik, Rumlar'in kisisel ve ailevi tarihleri ve bahtlan
ulus-devletlerin bolgesel ve sembolik gekismesi arasinda kaldikg¢a de-
vam edecektir.

Ingilizceden Ceviren: Tugce Erdogan
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Toplumsal Hafiza ve Resmi Aidiyet
1923 yilinda Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu, salt bir siyasi re-

jim degisikliginin otesinde, yeni rejimin igini dolduracak cemaat ve

aidiyet bigimlerinin Osmanh Imparatorlugu'nu olugturan varolus se-

killerinin yerini almak uzere resmi olarak insa edilmesini ifade eder.
Birinci Dunya Savasi'nin bitimini takiben 30 Ocak 1923'te imzalanan
Tark ve Yunan Halklanmin Zorunlu Mubadelesine iliskin Protokol!

yeni Cumbhuriyet'in vatandaslanndan olusacak homojen bir toplum

yaratma cabasinin belki de en onemli gostergesi sayilabilir.? Bu an-

Bu makale 2006 yiinda New Perspectives on Turkey adh akademik dergide Ingilizce
olarak yaymnlanmgitr. “Claiming a place through memories of belonging: Politics of
recognition on the island of Imvros,” New Perspectives on Turkey, sy. 34, 2006, s. 47-65.
Yazann gorustugu kisiler igin kullandig isimler gergek isimleri degildir.

Yrd. Dog. Dr. Elif Babul, Mount Holyoke College, Sosyoloji ve Antropoloji Bolumu,
Massachusetts.

Renee Hirschon, “Unmixing’ Peoples in the Aegean Region,” in Crossing the Aegean: An
Appraisal of the 1923 Compulsory Population Exchange between Greece and Turkey, haz.
Renee Hirschon (New York: Berghahn Books, 2003), s. 282. Antlasma'nin 1. madde-
sinde gegen ifadelerin Osmanh millet sistemine verdigi referansa dikkatimi gekerek
cumhuriyetgi kimligin olusumunda geliskili bir temelin varhgim fark etmeme yardima
olan Biray Kolluoglu'ya tesekkur ederim. Bu konu uzerine daha detayh bir inceleme
igin, bakiniz; Faruk Birtek, “Greek Bull in the China Shop of Ottoman Grand Illusion,”
in Citizenship and the Nation-State in Greece and Turkey, haz. Faruk Birtek, Thalia Drago-
nas (Londra: Routledge, 2005).

Ayhan Aktar, “Homogenizing the Nation, Turkifying the Economy: The Turkish Ex-
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lamda “mubadele”, Anadolulu (Kuaguk Asyali’ Rumlar ile Rumelili
Muslumanlann kargsilikh degis tokus edilmesi yoluyla, bu gruplann
kimliklerinin ulus-devlet kavramsal gercevesine uygun olarak “Yu-
nanl” ve “Turk” olarak yeniden tanimlanmasi surecine isaret eder. Fa-
kat mubadeleyle ulusallagtinlan yalmzca toprak degil, ayn1 zamanda
degis tokus edilen nufustur.* Cuanku mubadele yalmzca Turkiye ve
Yunanistan devletlerinin ulusal sinirlan i¢inde kalan topraklarda kim-
lerin yasayacagina karar vermeleri ile ilgili degildir. Mubadele, aym
zamanda, bu iki devletin topraklannda yasayacak olanlann kim ol-
duklanm belirlemeleri anlamina da gelir.

Bu makaleye konu olan imroz Rumlan, aym Bozcaada ve Istan-
bul Rumlan gibi mubadeleden istisna edilmeleri sebebiyle, ad1 gecen
ulusalc1 homojenlestirme projesinde bir istisna teskil etmektedir.’ Bu
bakimdan Imroz'a aidiyet, ulusallasma projesi agisindan tartigmah bir
nitelige sahiptir. Mibadele surecine istisna tegkil eden Imroz, ulus-
devlet bunyesinde ne “Turk” ne de “Yunanh” kategorilerine sigan

perience of the Population Exchange Reconsidered,” haz. Renee Hirschon, Crossing
Aegean: An Appraisal of the 1923 Compulsory Population Exchange between Greece
and Turkey (New York: Berghahn Books, 2003), Birtek, “Greek Bull in the China Shop
of Ottoman Grand Illusion”, Hirschon, “Unmixing’ Peoples in the Aegean Region.”

3 Anadolu’ya —-Kapadokya Bolgesi’ni de igine alacak sekilde— Yunanca “Kuguk Asya” an-
lamina gelen “Mikra Asia” denmektedir. “Kuguk Asya Rumlan” min Turkgede kullanim
sekli “Anadolu Rumlan” dir. Bu kitapta, okuyucunun dikkatini dagitmamak dildeki
akist bozmamak igin Turkge kullanim “Anadolu Rumlan” tercih edilmigtir. DN.

4  Anastasia Karakasidou, Fields of Wheat, Hills of Blood: Passages to Nationhood in Greek
Macedonia (Chicago: University of Chicago Press, 1997).

5 30 Ocak 1923'te Lozan'da imzalanan “Turk ve Yunan Nufuslannin Mubadelesi ile ilgili
Antlagma ve Protokol” tn 2. maddesine gore; “Istanbul'daikamet eden Rumlar” ve “Bat1
Trakya'da ikamet eden Muslumanlar” 1. maddedeki mubadeleye dahil edilmeyecekler-
di. Hirschon, “Unmixing’ Peoples in the Aegean Region,” s. 282. Bu protokolden 6 ay
sonra imzalanan Lozan Antlasmas’'min 6ngordugu, imroz ve Bozcaada'nin nifus mu-
badelesinden muafiyeti, konferansta da tammlandig uzere Yunanistan ve Turkiye'deki
azinhklann istisnai statusune ilave edilmektedir.
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“Rum” varolus bi¢imini belli bir yerellikle baglantih olarak surduren
yerlerden biri oldugu i¢in, bu ulusalc1 projenin nasil ¢alighgin anla-
mak ve ne urettigini sorgulamak igin verimli bir alan. Yerli Rumlann
Imroz’a ait olma ve bu aidiyeti yasama bigimleri Cumhuriyet'in teme-
line oturtulan ve vatandashg tammlayan —homojen bir ulusal cemaate
ait olundugu igin ulusal vatan olarak tanimlanmis— yere ait olma bigi-
mine bir alternatif teskil etmekte.

Ulusal homojenligin cumhuriyetci ideali, camhuriyet Tarkiye'sinin
en etkili sosyal ve siyasi dugunurlerinden Ziya Gokalp tarafindan ge-
listirilen® Kulturel Turkgulik dusiincesi uzerine kurulmustur. Kultu-
rel Tarkguluk, irkin aksine ortak bir dil ve kultur temeli uzerine ku-
rulu ulusal butunluk duguncesini temsil eder. Bu tip bir ulusal kimlik,
irka dayal bir olusumdan daha ilericiymis gibi gorunse de Turkiyeli
Rumlar ormeginde gorulebilecegi gibi yine de Turkgeden baska bir
anadile sahip ve farkh bir yerellik uzerinden kendini tamimlayan azin-
Ik gruplan kapsamaktan uzakur. Bu bakimdan, Imrozlu Rumlarin
yerlilige referans veren ada ile kurduklan aidiyet iligkisi, kisi ve mekan
arasindaki aidiyet iligkisini homojen bir ulusun milli topraga aidiyeti
seklinde tamimlayan vatandashk kavramiyla bagdasmaz.

Bu makalede tartigilan ana kavram olan “aidiyet”, baghlik kurma
arzusuna isaret ederek benlik duygusunun bir yerle olan iliskisini ifa-
de etmektedir. Bu anlamda, aidiyet, kimligi sabit bir kavram olarak
degil, daima benlik ve mekan tahayyulu’ arasinda aracilik islevi goren
hareket halindeki bir esik olarak kurgular. Bu “baghlik bilinci” “mekan
bilinci” ile paralel olarak dusunulmelidir. Bu sekilde tanimlanan bir

6  Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tirkiye'de Korporatizm (Istanbul: iletisim, 1989).

Anne Marie Fortier, Migrant Belongings: Memory, Space and Identity (Oxford: Berg, 2000).
Burada ve makale boyunca “imgesellik” ifadesi Cornelius Castoriadis'in eserinden alin-
migtir. Costoriadis’e gore sosyal imgesel, bir varhik/gergeklik imgesinden ya da kendisi-
ni onceleyen bir varhgy/gercekligi varsayan bir yansimadan tamamen farkhdir. Aksine,
“imgesel, ‘birsey’ meselesinin her zaman s6z konusu olabilecegi bir temele dayandiz ve
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aidiyet, ait olunan mekana toplumsal davramslar ve anilar aracihgiyla
mana kazandirarak sadece ait olanin kimligini degil, ait olunan mekam
da kurgular.® Bu nedenle anavatan veya ulusal toprak olarak mekan,
sadece ulusal kimlik olusumunun bir araci olarak islev gormez. Ulusal
mekanin kendisi de ulusal kimligin olusumuna paralel olarak ad1 ge-
cen mekana toplumsal/siyasi anlamlar yuklenmesiyle olugturulur.
Bugiin imroz'da aidiyet meselesi, ozellikle 1960’lar ve 1970’lerde
uygulanan milliyet¢i devlet politikalan yazanden aday: terk etmek zo-
runda kalan yerli Rumlar ile Tarkiye devleti arasinda bir ¢esit muca-
dele alani olarak ortaya ¢ikiyor. Adaya yonelik devlet politikalannda
1964 yih 6nemli bir zaman dilimine isaret eder. Turkiye ve Yunanis-
tan arasindaki Kibns anlasmazhginin doruk noktasina vardig: y1l olan
1964'te yasanan olaylar, hem Imroz ahalisini hem de Tarkiye'deki di-
ger Rumlan dogrudan etkiledi. Bu surecin sonunda 40.000°'den fazla
(¢ogunlukla Istanbul'dan) Rum kokenli Turk vatandasi Tarkiye'den
sinirdigi edildi.® 1990’ar ise Turkiye'nin dis politikasinda meydana ge-

figurlerin/formlarin/imgelerin esasen belirsiz (toplumsal-tarihsel ve ruhsal) surekli bir
yaraumidir. Cornelius Castoriadis, The Imaginary Institution of Society (Londra: Polity
Press, 1987), s. 3. Sosyal imgesel bu nedenle toplumsal-tarihsel edimlerin daima bir
sekli ve tara olmug olan dusiince alemine igaret eder. imgesel ifadesini dzellikle bu ta-
rihsel ve toplumsal yerlesmisligi vurgulamak i¢in kullamyorum. Ayrica, imgesel ifadesi
higbir sekilde gerceklikten farkh bir seye igaret eden bir imajinasyon alemine kargihk
gelmez. Tam aksine, gergeklik ve rasyonalite imgeselin urunleridir. Bu da materyal et-
kileriyle birlikte imgeselin, gergekligin alanina ait oldugu anlamina gelmektedir.

8 Anette Hoffman “Comparing to Make Explicit: Diasporic Articulations of the Herero
Communities in Namibia” in Diaspora and Memory: Figures of Displacement in Contempo-
rary Literature, Arts and Politics. Thamyris Intersecting Place, Sex and Race. (Amsterdam:
Rodopi Press, 2006).

9  1964'te Istanbul'daki Rumlann simirdisi edilmeleri ile ilgili daha detayh bir inceleme igin
bakiniz; Ridvan Akar ve Hilya Demir, Istanbul'un Son Surgunleri: 1964'te Rumlann Sinir-
dist Edilmesi (Istanbul: iletisim, 1994). Kibns Anlagmazhgyla ve Yunanistan'la Tarkiye
arasindaki iliskiyi tammlamada Kibnsin onemiyle ilgili detayh agiklama igin bakiniz;
Vamik Volkan ve Norman Itzkowitz, Tiirkler ve Yunanhlar: Catisan Komsular (istanbul:
Baglam Yayincihk, 2002).
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len Avrupa yanhs: degisimler sonucunda ulkede ¢ok kulturlaluk vur-
gusunun 6nem kazanmaya basladig1 yillar oldu. Bu vurgu ¢ogu zaman
yalniz lafta kalsa da Turkiye’nin uluslararasi arenadaki imajin koruma
kaygis1 Imrozlu Rumlarin Imroz'a geri donmelerine yardimci oldu.

Bu makale, adaya geri donen imrozlu Rumlarla Tark devleti ara-
sinda devam eden cekismede Imrozululann adaya aidiyetlerinin ta-
ninmas! i¢in verdikleri mucadeleyi analiz etmektedir. Cekismenin
konusu genel olarak Imrozlu Rumlann yaklasik kirk yil 6nce birakip
gitmek zorunda kaldiklan adaya donuslerinin ne anlama geldigidir.
Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi ve Avrupa Guvenlik ve Igbirligi Tegki-
lau (AGIT) gibi gesitli uluslararas: platformlan mobilize ederek sesle-
rini duyurmaya ¢aligan Imrozlu Rumlar, adadaki tasinmaz mallannin
mulkiyetini geri alip Imroz'a ev sahibi olarak geri donmeye ¢abaliyor-
lar. Turk devleti ise bir yandan Panayia (Meryem Ana Kutlamalan)
gibi yerel kutlamalara izin vermek suretiyle ¢ok kulturlaluk perfor-
mans! sergilerken diger yandan mulkiyet haklannin 6nunu keserek
Imroz'daki Rumlar "yabanci ziyaretgiler” olarak tammlamaya cahsi-
yor. Bu cekismede Turk devleti, Imrozlu Rumlann mulkiyet iddiala-
rinin 6nune gegmek igin ulusal hukuku ve vatandaghk muessesesini
kullanirken adaya donen Rumlar aidiyet iddialanna megruiyet kazan-
dirmak ve bunun sonunda mulkiyet haklanm yeniden kazanmak i¢in
uluslararas: platformu ve devletler arasi mekanizmalan harekete ge-
irmeye ¢abahyorlar.

Gunumuz konjonkturunde Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne adayhk
sureci ve uluslararasi arenada aktif rol izleme politikasi, 1990’lardan
sonra giderek artan sayida adaya donen Rumlann imroz'da hak iddia
edebilmeleri i¢in verimli bir alan agiyor. Fakat uluslararasi yasal-siyasal
alan ve Turkiye'nin bu alanda kendini konumlandingina bagh olarak
hassasiyet gostermek zorunda kaldig insan haklan mekanizmalan-
nin Turk devleti uzerindeki baglayiciigina ragmen bu mekanizmalar,
Rumlarin uluslararas: gevrelerce kabul goren iddialannin Turkiye'de
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mesruiyet kazanmasina yetmiyor. Aksine Imrozlu Rumlann adaya ai-
diyetlerinin mesruiyet kazanabilmesi i¢in aidiyet oykulerinin ve bu
oykulerin temelinde yatan saibeli gegmisin Cumhuriyet tarihinde ne
anlama geldiginin anlasilmasi gerekiyor. Bu olmadig1 sirece Rumlarin
vatandaghk aracihigiyla degil, vatandashg asan ve hatta vatandashk
kurumunca etkisizlestirilmeye ¢ahisilan ulus oncesi yerlilik vurgusuna
dayanan aidiyet iddialan Turk devleti tarafindan bir tehdit olarak alg-
lanmaya devam edecektir. Bu argiimam gelistirmeden once ilk olarak
Yunan ve Tirk ulus-devlet tahayyulleri arasinda sikisip kalan Imroz
uzerine odaklanmak istiyorum. Bu ikili tahayyul, adanin ulus-devlet
agisindan marjinal konumunu ve bu marjinalligin gainiamuzdeki 6ne-
mini anlayabilmek igin anahtar gorevi gormektedir.

Imroz: Simirlarda Bir Ada

Imroz hem Tark hem de Yunan ulus-devlet séylemlerinde cografi
konumu ve bu konumun ulusal birlik i¢in anlami sebebiyle “marjinal™°
bir konuma igaret eder. Imroz, fiziksel anlamda Ege’de Yunanistan ve
Turkiye arasindaki cografi sinirlan temsil ederken aym zamanda hem
Yunan hem de Turk ulus-devlet tahayyulintn imitsizce kendine dahil
etmeye ¢alistig1 ancak her ikisinin de basansiz oldugu bir bolgeyi sim-
geler. Yunan ulus-devlet tahayytlunde Imroz'un anlamy, ulusal sinir ve
kimlik meseleleriyle de dogrudan ilintili olarak Anadolu ve oradan ge-
len multecilerin Yunanistan igin ifade ettigi onem dikkate alindiginda
anlagilabilir.!! Imrozun simirinda konuslandigi Anadolu, Yunan ulusal
kimligi ve ulus tahayyulu i¢in yasamsal 6neme sahiptir. Diger taraftan
Turk ulus devleti tahayyulunde Imroz'un énemi, Turkiye'nin ulusal
guvenlik ve egemenligine yonelik kaygilarinda ifadesini bulur. Imroz'u
bir azinlik ve toprak egemenligi sorunu olarak goren Turk ulus-devlet

10 Bell Hooks, Feminist Theory from Margin to Center (Boston: South End Press, 1984).

11 Tsimouris, “Reconstructing ‘Home' among the ‘Enemy’ "
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tahayyuly, aday: sinirlara iten diger bir etkendir.

1923'te kurulusundan bu yana Turkiye devletinin uluslararasi
alanda da tartigtig1 bir problem olan gayrimuslim azinhklar meselesi
adamin Turkiye igin siyasi anlaminin temel referansidir. Osmanli'dan
beri Turk devleti gayrimuslim azinliklann korunmasi adina bagka
devletlerce yapilan mudahalelerin devletin ulusal egemenligini teh-
dit etmesinden her zaman korkmustur ve ayni zamanda bu korkuyu
azinhklara uyguladigy baskici ulusal politikalar i¢in de bir mazeret
olarak kullanmstir.!? Tark ulus-devletinin Imroz'u algilayisi, gayri-
muslim azinhklar meselesinin tarihi olarak uluslararasi platformda
dolagimu ile bu dolasimin yarattig) travma ve Tarkiye Cumhuriyeti'nin
kurucu niteligi baglaminda anlagilmahdir.!?

Imroz'un, devletin butun egemenlik haklanni uygulamaya gegire-
meyecegi ve dis mudahalelere karsi surekli savunmasiz kalacag bir bol-
ge olarak algilanmasina yol acan Lozan Antlasmasi’'ndaki “yan-6zerk”
tammu ve Imroz Rumlannin azinhk statusu, yeni dogan Cumhuriyetin
yumusak karmi olarak nitelendirilebilir. Bu bakimdan, ulusal toprakla-
nn bir pargasi olarak tamimlanan adadaki Rumlann varhg, Turk dev-
letine gore, yabanci kuvvetlerin Turkiye’nin ulusal meselelerine izinsiz
kansmas: tehdidini surekli canh tutmaktadir. Bu yuzden, Cumhuriyet
donemi boyunca ada ve Turkiye'nin aday1 yonetme tarzi, hem Turk
devleti hem de uluslararasi topluluk tarafindan surekli gozetim altinda
tutulan bir sahaya donugta. imroz hem milliyetgi bir Tarklestirme ve
egemenlik projesinin hem de Turk devletinin uluslararasi arenada si-

12 Akar and Demir, Istanbul'un Son Surginleri, Baskin Oran, Tiirk-Yunan Iliskilerinde Bati
Trakya Sorunu (Ankara: Bilgi Yay., 1991), Volkan and Itzkowitz, Tarkler ve Yunanhlar.

13 Baskin Oran tarafindan “Sevr Paranoyasi” olarak adlandinlan bu travmamin kapsamh
bir analizi i¢in: Baskin Oran, “The Story of Those Who Stayed: Lessons [rom Articles
1 and 2 of the 1923 Convenuon,” in Crossing the Aegean: An Appraisal of the 1923 Com-
pulsory Population Exchange between Greece and Turkey, haz. Renee Hirschon (New York:
Berghahn Books, 2003).
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nandig bir kalkinma, liberalizm ve ¢ok kulturluluk projesinin nesnesi
haline geldi. Bu, disaridan izleniyor olma hissi imroz'u Tarkler igin
kendilerini bagkasinin gozinden gordukleri bir aynaya da gevirdi.
Imrozun cumhuriyet donemi tarihi, genel olarak bir Turkles-
tirme projesine igaret eder. Bu projenin en temel araglanndan biri
Osmanli'daki uygulamalan takiben hayata gegirilen yeniden yerles-
tirme politikalan oldu.* 1946'da Karadeniz'den getirilen 10 hanenin
devlet eliyle adaya yerlestirilmesinden baslayarak ada sistemli bir gog
ettirme, yerlestirme, istimlak ve yeniden isimlendirme projesine maruz
kaldr. 1973, 1984 ve 2000 yillannda sirasiyla Trabzon, Isparta, Burdur
ve Canakkale’'den koylerini heyelan veya baraj yapim sebebiyle kay-
beden gocmenler getirildi adaya. Bu sureg icerisinde Bulgaristan'dan
gelen muhacirler i¢in de bir koy kuruldu. Bugun adadaki dokuz
koyden dordu ve bir buyuk mahalle, devletin Anadolu'dan gelenle-
ri yerlestirmek icin kurdugu iskan koyleri olarak karsimiza ¢ikiyor.'
adanin Turklestirilmesi yolundaki devlet mudahaleleri yalnizca iskan
politikalariyla simirh degil. 1964'ten baglayarak yerli ahalinin toprak-
lannin istimlak edilmesi, aym y1l adaya Canakkale’deki 116. Alayin 1.
taburunun yerlestirilmesi, 1950’den beri Turk¢e-Yunanca karma dilde
egitim yapan okullarda Yunanca'nin yasaklanmasj, iki y1l sonra adanin
guney bat1 kiyisina bir tanmn agik cezaevi yapilmasi, adada bir Devlet
Uretme Ciftligi kurulmasi, 1970 yilindaki bir kararnameyle imroz'un
adinin Gokgeada olarak degistirilmesi ve adadaki koylere Turkgce ad-
lar verilmesi,'¢ devletin adanin kendisi igin ne anlama geldigine karar

14 Osmanl’'daki 6rneklerinden sonra Turk devletinin hikumet politikasi olarak yeniden
yerlegtirme konusuyle ilgili bir inceleme igin bakiniz; ilhan Tekeli, “Involuntary Disp-
lacement and the Problem of Displacement in Turkey from the Ottoman Empire to the
Present,” in Population, Displacement and Resettlement: Development and Conflict in the
Middle East, haz. Seteney Shami (New York: Center for Migration Studies, 1994).

15 Yenibademli, Ugurlu, Eselek, Sirinkoy ve Sahinkaya.
16 29 Temmuz 1970 Kararnamesi ile Kastro (Kaetpo), Gliki (MAuvxb), Ayii Theodori (Ao
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vermesi surecinin 6nemli belirtileri olarak sayilabilir. Bu sureg sonun-
da adanin nufusu, hem kurulan iskan koyleri sebebiyle hem de devle-
tin adaya yonelik politikalarimin urkuttagua yerli Rumlann aday: terk
etmeleri sebebiyle dramatik bir degisime ugradi. 1923'te 8.500 Rum
nufusun yasadig1 adada 2000 yilina gelindiginde Rumlann Turklere
oram 200’e 8000 olarak degismisti."

Ulusun homojenlestirme tekniklerinin zayif ya da tartismah ol-
dugu yoreler, modern ulus-devlet projesi icin bir cesit entropi'® ve
kayma sebebidir.” Imroz'un yerlilerinin Tark ulus-devleti tarafindan
bir tehdit olarak algillanmasimin sebebi de ulus-devlet oncesi aidiyet
bicimlerine referans vererek kendilerini anlamlandiran bu grubun,
ayn1 zamanda ulusal vatandaghk ve azinhk rejimlerindeki catlaklan
vurgulamasidir. Bu nedenle Turk ulus-devletinin adaya dair politika-
larn, adanin mustesna konumundan dogan marjinallliginin olusturdu-
gu tehdidi ortadan kaldirmak adina, adanin ehlilestirilmesi girigimleri
olarak goze carpar.

Tarklegtirme, bu anlamda, imroz'u marjinlerden merkeze itme ve
onu ulusal (ve dolayisiyla, gavenli) bir yer haline getirme girisimine
isaret eder. Buradaki geligki, gainumuzdeki etnik kompozisyonun ve
adadaki yeni kurumlann varhgina sebep olan Turklestirme politika-
lannin imroz'un marjinal géranamany, dasanualenin aksine daha da
guclendirmis olmasidir. Bu surecin adanin daha da marjinallestiril-

Beddwpor), Agridia (Aypida), Shinudi (Zxowvodd) koylerinin adlan Kalekoy, Bademli,
Zeytinli, Tepekoy, Derekoy olarak ve Aliki (AAvkn), Ayios Kirikos (Ayiog Kiipuxog), Pirgos
(Ibpyog) ilgelerinin adlan da Tuzgolu, Kuzu Limam ve Pirgoz olarak degistirildi.

17 Alexandris “Imbros and Tenedos” ve Alanur Cavlin Bozbeyoglu, Differentiation in the
Demographic Structure of Gokgeada since 1923 (Yayimlanmams Yuksek Lisans Tezi, Ha-
cettepe Universitesi, 2001).

18 Entropi: duzensizlik. DN.

19 Arjun Appadurai, Modernity at Large: Cultura Dimensions of Globalization (Minesota:
University of Minesota Press, 1996).
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mesiyle nasil es zamanh olarak ilerledigini Turklestirme politikasi-
nin araglanna daha yakindan bakarsak daha iyi anlayabiliriz: Adada
kurulan yan-agik cezaevi, yargi sistemince suglu ilan edilmis kisileri
adaya yerlegtirirken askeri bolge, aday: guvenlik surecleriyle daha ya-
kindan iligkilendirmistir. Ada uzerinde insa edilen bir baska kurum
olan Devlet Uretme Ciftligi, nasil tanmsal faaliyet yapilmas: gerektigi
konusunda standartlar getirerek vatandaslan egiten bir baska kurum
olarak ortaya gikar. Adanin ikili adi (Imroz/Gokgeada) ve adadan bah-
sederken kimin hangi adi kullandig) bile gundelik hayatta devletin
adaya yonelik politikalannin tekrar tekrar altim gizen bir durum ya-
ratir. Adanin adi her soylendiginde tartismal tarihi tekrar canlanir ve
soylenen ad, soyleyenin bu tarihin igerisinde kendisini nasil konum-
landirdigim belirginlestirir.

Imrozun Yunanistan i¢in ne ifade ettigini anlamak icin, Megali
Idea ve 1 kath’imas Anatoli gibi kavramlann Yunan ulus-devlet tahay-
yulunde ne anlama geldiginin anlasilmas: gerekir. Imroz bu tahayyul-
de, Anadolu'daki Yunan varhgini temsil eden ve Megali Idea ile yakin
iliskisi olan I kath’imas Anatoli'nin (“Bizim Dogumuz” ya da “Bize gore
Dogu”) sinirlan igerisinde yer alir. Megali Idea, ulusalc1 goruge sahip
ilk Yunan ideolojisidir. Bu ideoloji “Konstantinopolis'in bagkent ola-
cag1 ve Osmanh Imparatorlugu sinirlan igerisinde var olmus tam ‘itfa
edilmemis’ Yunanlilann genigletilmis Yunan topraklannda tekrar bir
araya gelecegi” utopik bir gelecegi temel alir. Bu nostaljik, buyuk Bi-
zans devrini yeniden canlandirma ruayasi, aym zamanda bir tur neo-
Helenik Aydinlanmay: ve Yunanhlann Turkokratia’dan?® bagimsizlik-
lann1 kazanmalanm ifade eder.?!

20 Turkokratia (rovpxoxparia): Yunanca'da, eski Bizans imparatorlugu topraklannda Os-
manh egemenligi anlamina gelen terim. DN

21 Richard Clogg,Anatolica: Studies in the Greek East in the 18th and 19th Centuries. (Londra:
Variorum, 1996), s. 1.
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Yunan ordusunun 1922’deki yenilgisini ifade eden Anadolu (Ku-
cuk Asya) Felaketi, Megali Idea'nin Yunanhlar igin bittigini isaret eden
bir tarihi olaydir. Bu sebeple bu felaketin yasandig Anadolu, Yunan
milliyetciligi icin hem kayip ana vatami ammsatan hem de bu canlan-
ma umudunun sonunu simgeleyen bir yer haline gelmistir. 1923te
anadilleri Yunanca olan Ortodoks Hristiyanlann kitleler halinde
Anadolu’dan Yunanistan'a gelmesiyle sonuglanan Tuarkiye ve Yunanis-
tan arasindaki zorunlu nufus mubadelesi, Megali Idea’nin temellerini
olusturan I kath’imas Anatolinin de sonunu isaret eder. Bu nedenle,
Kuguk Asya Yunanlilar i¢in bu ideolojinin hem dogum hem 6lum yeri
olmustur.

Bu donemin bir bagka onemli sonucu ise Mikrasiates/Prosfiges™
olarak adlandinlan Anadolu Rumlannin, Yunanistan gundelik haya-
tinda kulturel anlamda gok 6nemli bir fenomen olarak belirmeye bas-
lamasidir. Osmanl toplumunda bir azinhk grup olan Rumlar, Yuna-
nistan toplumundan farkh kimlik anlayiglan sebebiyle ikinci bir defa
aynmcilikla kargilagtilar. Ana karadan farkh olarak Rum kimliginin
temelinde yatan toplumsal bellek, anavatan olarak Anadolu'yu ve bir-
lestirici unsur olarak maruz kalinan zorunlu go¢u merkeze koymak-
taydi. Rum kimliginin temel taslan olan bu bellek, ana kara Yunan
halkinin gozunde ise milli bir travmay: simgelemekteydi.

Ote yandan Mikrasiates/Prosfiges olarak amlan Rumlann Yunan
ulus-devlet tahayyulu icerisinde bir azinlik olarak ortaya ¢ikmasinin,
Yunanistan kulturel kimliginin homojenlesmesine katki sagladig) da
soylenebilir. Bu homojenlesme Yunan Akademisi'nin, Anadolu Rum-
larimin geleneklerini ve anavatanlanndaki yasamlanm dile getirdikleri
sozlu tarih anlatimlanm derledigi yogun donemden de anlagilabilir.

22 Mikrasiates (Mwpaowdres): Kuguk Asyahlar; Prosfiges (Mpdoguyes): Mubadil; muhacir.

23 Renee Hirschon, Heirs of the Greek Catastrophe: The Social Life of Asia Minor Refugees
in Piraeus (Oxford: Clarendon Press, 1989).
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Anadolu’yu kaybedilmis ana yurt olarak animsayanlann anlatilan,
hem kaybedilmis topraklann geride bir ani olarak kalmasini hem de
Rumlann Yunanh olarak yeniden tamimlanmalanni saglamigtir. Bu ye-
niden tanimlama, ayni zamanda Anadolu’yu Turklerin varligina isaret
eden bir yerden ¢ok, Yunan kaybina ait bir toprak olarak yeniden insa
eder.* Boyle bakildiginda Yunan ulusal tahayyulunde Imroz'un o6y-
kuasu bir Turklestirme projesinden ¢ok bir Rumsuzlagtirma meselesi
haline gelir.

Diasporada yasayan Imrozlulara gore ise Imroz'un Rumsuzlastirma
oykusu, Yunan devletinin uluslararasi muzakerelerin kritik anlannda
Imroz'u gozden gikarmak suretiyle adalilara ihanet etmesi ile baglan-
tihdir. Imroz Diasporasi hakkinda bir web sayfasinda yayimlanan ve
bir Imrozlu tarafindan kaleme alinan “imroz, ihanete Ugramis ada...”
bashikh bir yazida; ana vatan tarafindan ihanete ugramishk duygusu
kendisini oldukea gugla bir bigimde hissettirmektedir:

Lozan Antlasmasi'ndan sekiz ay sonra, Yunan hukumeti adanin
yerel yonetimine bir telgraf yolladi: “Hukumet, Turkler tarafindan
bir baskiya ya da sindirmeye maruz kaldiklannda orada yasayanla-
n her sekilde korumaya ve Antlasmanin 14. maddesinde 6ngoru-
len sartlann uygulanip uygulanmadigim takip etmeye kararhdir.”
Bu telgraftan sonra yetmis ug y1l gecti ve bunu takip eden butun
olaylar kamtlad: ki anne Yunanistan, sadece verdigi soza tutma-
makla kalmamig; ayn1 zamanda adanin insanlanni da korumamas;
aksine onlan trajik kaderlerine terk etmigtir.>

24 Evthimos Papataxiarchis, “The Turkish “Other” in 20th C. Greek Academic Discourse:
“Asia Minor Refugee” and “ Muslim Minority” Studies in Greece* (yazinin sunuldugu
yer: A Turkish Greek Dialogue: setting the Problem Areas and Searching for Solutions,
Bogazici Universitesi, Istanbul, 26-27 Mayis 2003).

25 Yazimin tamamu igin bakiniz; htup://wwwdiaspora-net.org/imvros/indeximvr-en.htm
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Thanete ugramighk hissi, Yunan hukametinin, adadan gog ettikleri
donemde Imrozlu Rumlara uyguladigi muameleden de kaynaklan-
maktadir. Yine ayn1 web sayfasinda bu donem soyle anlatihyor: Yu-
nanh yetkililer, “hem ana vatanlarindan zorla ¢ikarildiklan hem de
Yunanistan'a yerlestikleri zaman” go¢menlere kargi bariz bir umur-
samazhk sergilediler ve “go¢menleri adaya donmeye zorlayarak ada-
nin Rumsuzlastinlmasinin 6nune ge¢mek amaciyla” Yunanistan va-
tandash@ almalan gibi konularda onlara zorluk gikardilar.?® Buna
gore, Yunanistan'in, ana vatanlannda kalan Imrozlulara bakisimin
Yunanistan'a gog eden Imrozlulara bakigindan oldukea farkh oldu-
gu ileri surulebilir. Adadan tasinmay1 reddeden az sayidaki imrozlu
yagh nufus, kaybedilmis ana yurtta Helenik kulturun son temsilci-
leri olarak gorulmuglerdir.”’ Yunan ulus-devlet tahayyulu adahlan
Yunanistana geldiklerinde “yeterince saf” ve “yeterince Yunan” olma-
diklar1 igin yaftalarken imroz'da kaldiklarinda ise bu grubu I kath’imas
Anatoli ile baglantih olarak kaybedilen topraklardaki Yunan varhgimin
son kalesi olarak tanimlamstir.

Bu nedenle Yunan ulus-devlet tahayyulu icinde Imroz, Yunan
ulusal kimliginin temelini olusturan Yunanhlik hayalinin marjinleri-
ne isaret eder. Rum kimligi veya genel olarak Rum meselesi, zamana
ve mekina bagh olarak Yunan ulusal kimligine hem dahil edilmeyi
hem de ondan diglanmay: simgeler. Bu arada kalmighk, imroz'u Tark
devleti gozunde bir kez daha supheli hale getirerek Yunanllann ve
Yunanlihik temelinde onlarla kaginilmaz bir iligkiye sahip olan Rum-
lann kendi aidiyetlerini tekrar gozden gegirdikleri bir baglam olarak
sekillendirir. Rum meselesi, ayn1 zamanda Yunan Diasporasi igin de
bir ¢tkmaz sokak niteligindedir. Diaspora literataranun en kurucu

26 Tsimouris, “Reconstructing ‘Home' among the ‘Enemy’,” s. 3.
27 Age., 10.
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omeklerinden biri olan “Yunan Diasporas1” kavram Turkiye devleti-
nin ulus kurma surecinde topraklarini terk etmek zorunda birakilan
Anadolu Rumlanm agiklamaktan uzakur.?® Bu sebeple bu literatur, bir
diaspora grubunun animsadig1 ana vatan o grubun anavatan olarak
belirlenen ulus-devlet sinirlan icerisinde yer almadiginda ne olacag:
sorusuna cevap veremez.

Imroz Rumlan, kokenleri ve adal kimliklerine vurgu yapmak su-
retiyle Yunan Diasporasi’na ait diger gruplardan farkh olduklannin
altim surekli olarak ¢izmektedirler. Atina ve Selanik’te subeleri olan
Imrozlular Dernegi, bu ¢abamin kurumsal bir isaretidir. Ilk olarak,
adadan goc edenlere yardim eli uzatmay1 amaglayan bir girisim olarak
kurulan bu dernek, zaman igerisinde imrozlu kimliginin sarduaral-
mesini saglayan en 6nemli araglardan birisi haline geldi. Dernek, top-
lulugun uyelerine bir bulusma yeri saglamanin ve ¢ikardig bultenle
diasporadaki tam Imrozlular arasindaki iletisimi saglamanin yan sira
toplulugun sesinin hem ulusal hem de uluslararasi alanda duyulma-
sin1 da saglamaya ¢alismaktadir. Dernek, aynca, uyelerinin adadaki
tasinmaz mallar uzerindeki miras haklanm korumak amaciyla ada-
ya geri donme cabalanna da yardimci olmaktadir. imrozlu Rumlar’in
adaya geri donmesi ise ancak 90l yillardan sonra mamkun hale gel-
mistir. Simdi bu geri donugun nasil yasandigina bakalim.

Geri Donis: Ulus-Yerli Zitlasmasi

1990lar, Tarkiye devletinin Imroz'a dair politikasinda goz ardi
edilemeyecek bir degisime sahitlik etti. Bu yillarda ada askeri guvenlik
bolgesi olmaktan ¢ikartilarak “turizme oncelikli bolge” olarak yeniden

28 “Yunan Diasporasi” ifadesi ve Yunanh Dogu “I kath'imas Anatoli” ile iligkisi uzerine
tarihi aqidan bilgi edinmek igin: Richard Clogg, “The Greek Diaspora: The Historical
Context,” in the Greek Diaspora in the Twentieth Century, haz. Richard Clogg (New York:
Mac Millan, 1999).
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tamimlandi. Imroz'a seyahat etmek isteyen yabancilanin Canakkale
Valiligi'nden 6zel izin almalan zorunlulugu 1993'te kaldinldi. Bunu,
adada turizmle ilgili kaguk olgekli girisimler icin verilen hukumet
destekli krediler takip etti. Bu durum zamaninda aday: terk etmek
zorunda kalan yerli Rumlann adaya geri donebilmeleri i¢in uygun bir
ortam yaratt1. Ancak tim bu “turizm” vurgusu ile mamkin hale gelen
geri donus, temelli bir donuse isaret etmekten uzakti. Geri donenlerin
cogunlugu gittikleri yerlerde kendilerine yeni hayatlar kuran, ikinci
nesil, yuksek egitim gormiig imrozlulardi. O zamandan bu yana, bu
ikinci nesil Imrozlular, 6zellikle de 15 Agustos tis Panayias donemin-
de? ve yaz tatillerini ana vatanlarinda gecirmek igin -her yil sayilan
artarak- adaya doniyorlar.

Adanin eski sakinlerinin donusa oldukga ilging bir surece isaret
ediyor. adanin, ¢ogunlukla kugiik tuccar ve pansiyon sahiplerinden
olusan simdiki sakinleri yazin aday1 dolduran bu turist kafilesinden
olduk¢a memnun goriinmekteler. imrozlu Rumlar da bu memnuni-
yetin adadaki varhklanmn bir teminati oldugunun farkindalar. Geri
donen Rumlarn adadaki varliklari, adanin turist ekonomisine katki
saglayabilme kapasiteleri oraninda teminat altina alimmis durumda
neredeyse. Artik adanin “sahibi” degil “mudavimi” zengin turistler
olarak gorulen Rumlar bu 6zellikleri sebebiyle adada hos karsilandik-
lan gerceginin farkindalar:

Bakma, simdi farkhyiz. O zamanlar ¢ok kuvvetsizdik, ses gikar-
mazdik. Cok korkuyorduk, simdi korkmuyoruz. Simdi yerimiz

29 Tis Panayias igin bk. “Giris,” dipnot 3. Sabah ayinlerinden ve butun bir gece ve gunduz
boyunca suren anmalardan olugan Panayia kutlamalan bir hafta boyunca her gun farkh
bir koyde gergeklesir; ancak asil toren 15 Agustosta gergeklesir ve 16 Agustosta adadaki
gesitli koylerden gelen Rumlann erkenden toplandiy ve kurban kestigi Panayia Balo-
meni/Yamalh Meryem Manastin'nda devam eder.
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var artik. Ustelik baska turla, paramizla geliyoruz artik. Bir kisiyi
burada korkutsunlar, butin ada bosalacak. Kimse gelmeyecek. Ve
su an geliyoruz ve ok para getiriyoruz. Ada ¢ok fakir. Eger biz
olmasaydik... Na herkese de sorabilirsin. Agiyorlar bana telefon,
diyorlar “Ne zaman geliyorsunuz? Esnaf kan aghyor.” Sen bunu
bana mu soyluyorsun? Esnaf benden mi yasayacak? Esnaf hem be-
nim yerlerimde kaliyor hem de onu ben yasatiyorum. Bunu bana
m1 soylayorsun? [...] Gelmezsek perisan olacaklar (Maria, 35 —
Atina'da yagiyor).

Aday ziyaret etme konusunda sahip olduklan goreceli 6zgurluge
kargin adaya donen Rumlar, adadaki mulkiyetlerinin statusune iliskin
yaptiklan resmi muracaatlara olumsuz sekilde cevap almaktalar. Cogu
Imrozlu Rum, adanin degisen kogullanndan cesaret alarak kadastro
tetkiki sirasinda devlet hazinesine gecen taginmaz mallannin kendile-
rine iade edilmesi i¢in mahkemelere basvuruyor. Olumsuz cevaplanan
basvurularin temelinde ise ¢ogunlukla mulkiyet ve miras hususlanm
duzenleyen kanun maddelerinde referans verilen vatandaghk kriteri
yatiyor. Adadaki tasinmaz mallann mulkiyetini duzenleyen temel yasa
olan 442 Sayih Koy Kanunu'nun 87 Maddesi Turkiye Cumbhuriyeti
tabiyetinde bulunmayan 6zel kisilerin koylerde arazi ve emlak edi-
nemeyeceklerini belirtiyor. Yine ayni yasanin ek 14. Maddesi, 2634
Sayih Turizmi Tesvik ve 2863 Sayih Kultur ve Tabiat Varhklanm Koru-
ma Kanununun 442 Sayih yasaya sinirlama getirebilecegini soyluyor®
olsa da Imroz uzerinde iddia edilen mulkiyet haklanmn 6nemli bir
cogunlugu vatandashk engeline takihyor. Canku vatandashk kriteri,
geri donen Imrozlulann —6rnegin askerlik gorevlerini yerine getirme-
diklerinden dolayr Turk vatandashg: haklanm kaybeden veya aday

30 442 sayih Koy Kanunu icin bk. Ek II1.
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terk etmeye zorlanmalanm takiben Yunan vatandaghg (ya da bagka
bir vatandashk) alan erkek Rumlar gibi— 6nemli bir bolumu i¢in ciddi
bir engel teskil ediyor.

Vatandaghk kriterinin bir engel yaratmadigi durumlarda bile
Imroz’da mulkiyet meselesi cetrefilli bir hal alabiliyor. Adada 1993
gibi oldukg¢a geg bir tarihte baglatilan ve halen bitmeyen kadastro su-
reci imroz'dan 1960‘lar ve 1970’lerde gog etmek zorunda kalmus yerli
Rumlann toprak ve evlerinin resm1 olarak uzerlerine alabilmeleri icin
sozu edilen gayrimenkullerin son yirmi senedir surekli ve muhalefet-
siz gekilde kullaniliyor olmasini sart koguyor. Imroz'un Tarklegtirilme
tarihi g6z 6nune alindiginda ¢ogu Imrozlu Rum igin yerine getirilmesi
mumkun olmayan bir kriter bu. Buna ek olarak, Kualtur ve Tabiat Var-
lhklanm Koruma Kanunu gergevesinde SiT alani ilan edilmis binalann
—mulkiyet ve mirasa konu olabilmesi soyle dursun- iginde yasanila-
bilmesi icin gerekli onanmlann yapilabilmesi bile imkansiz bir hale
gelebiliyor:

Bak, 45 senesinden beri vergi ddeniyor bu dedigim yerlerde O
zaman vakifti, vakif tapu dagitt1 bu yerlere. Hala var kagitlanmiz,
gorsen, eski san kagtlar. Ben iste kag sene once vakiflara gittim.
“Onlar ge¢miyor.” dediler. “Tekrar Canakkale’ye gideceksin, bu-
radaki tapu dairesi deger bigecek o yerlere, iste ne kadar derse o
kadar odeyeceksin ..." [...] Kadastro da nasil isliyor biliyor musun?
Benim tapum var sonugta, Sultan Suleyman® degil, yeni tapu,
TC tapusu. Iki donum arazim var. Onu bir iki yuz diye yazmiglar.
Benim tapum da yine kesifle verildi, oyle havadan verilmedi. ki
donum yer nasil oluyor da bir iki yuz oluyor? Ne yapacagim ben

31 Rodos’un [ethinden (1522) sonra Kanuni Sultan Suleyman Vakfi kurulmustu. Bundan
once, imroz ve Tagoz gibi adalann gelirleri padisahin veya sancakbeyinin hassi iginde
yer alirdi. 1556'da Imroz'un gelirleri Suleymaniye Vak{rna dahil edildi. DN.
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her dakika mahkeme mi agacagim? ki tapuma ragmen hazineye
yazihyor yerlerim, ustune ustluk bir de mahkeme masrafi 6deye-
cegim simdi. (Stavroula, 55 — Istanbul'da yasiyor).

Mulkiyet ve onun yani sira Imrozlu Rumlann adaya dénugunun ne
anlama geldiginin en 6nemli belirleyicilerinden biri olan Rum okulla-
nnin agillmasi meselesinin yani sira guinumuzde adadaki Rum varhgim
en ¢ok gorunur hale getiren sey Panayia kutlamalan. Panayia etkin-
likleri, bu 6nemli dint bayrami evlerinde gecirmek ve geleneklerini
surdurmek isteyen Rumlar i¢in ¢ok merkez1 bir role sahip. Tamamuy-
la adaya aidiyet ve Imrozlu olmaya yapilan vurguyla anlam kazanan
bu dini bayram, adaya donen Rumlan 1srarla turist olarak tamimla-
maya calisan yerel yonetimce anonim bir “Ortodoks Hristiyan Dint
Festivali” olarak adlandinlmakta. Her yil itinayla Panayia zamanina
denk gelen bir “Gokceada Film Festivali” duzenleyen belediye, film
festivali igin hazirladig brosurde Panayia kutlamalarim “dunyanin her
yanindaki Rumlarin” aday1 “ziyarete” gelerek “hareketlendirdigi” bir
organizasyon olarak tarif ediyor.*? Imroz Belediyesi'nin Panayia'y1 tarif
edis bicimi hakim otoritenin egemen oldugu topraklar uzerinde bagka
kulturlerin varhgina izin vererek hosgoru gosterdiginin altim ¢izerek
aslinda yine devlet egemenligini pekistirmeye yanyor. Sirf belediyenin
bu tutumu bile adadaki Meryem Ana Kutlamalannin bir yandan yerli
bir Rum varhgimin sembolik kalesi haline geldigini, diger yandan da
Tark ulusal egemenliginin sergilendigi bir bagka alan olusturdugunu
gozler onune seriyor. Panayia'nin bu ikili etkisi ada uzerinde ¢ok ge-
sitli sekillerde gozlemlenebiliyor. Imroz'daki Rum varhgini tamamen
reddetme politikasim kogullu olarak kabul etmeye donusturen Turk
devleti, istemeyerek de olsa, Rumlara devlet tarafindan belirlenen bu
kosullarda varhk gosterebilmeleri i¢in bir ortam temin etmis oluyor.

32 11-18 Agustos 2001°de gerceklesen Gokgeada Film Festivali'nin basin bulteninden.
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Yerel yoneticilerin ozellikle davet edildikleri Panayia etkinlikleri ve
kutlamalar her iki tarafin da adanin ev sahibi olarak davrandig ve
diger taraf1 misafir yerine koyarak agirlamak igin yanstig1, bunun igin
kargihkh misafirperverlik gosterilerinin sergilendigi bir ortam haline
geliyor. Yerel yonetimin Rumlara yukledigi misafir statusa, hukame-
tin imajim ¢ok kulturlulukten yana ve demokratik olarak ¢izerken
ayni zamanda Turkiye devletinin “vatandashk bagiyla aidiyet” gorusu-
ni yaymaya yarayan bir yontem olarak beliriyor. Ote yandan, Rumla-
nn ev sahipligi yaptiklan kutlamalara yerel yoneticileri davet etmeleri
ise onlara adanin gergek sahipleri olduklanna dair hak iddialanm ser-
gileyebilecekleri bir ortam temin ediyor.

Panayia Kutlamalan —evlerini geri alma girisimleriyle birlikte—
Rumlar'in, Imroz'u “er ya da geg geri donecekleri ana vatanlan” olarak
tanimladiklan mihenk noktalanndan biri. Bu iki onemli olay sadece
adanin aidiyeti i¢in degil, aym1 zamanda adaya geri donenlerin aidiyeti
i¢in de kurucu nitelik tasimakta.*® Panayia geleneklerini canli tutmak
ve adadaki mulkiyet haklanni temellendirmek i¢in anlatilan gocukluk
hikayeleri ve nesiller boyunca suregelen Imrozluluk anlatilan, hem
geri donenlerin adaya ait olduklannin hem de adanin adaya geri do-
nenlere ait oldugunun altimi ¢izmekte:

Burada, bu evde! Annem burada dogdu, anneannem bu evde dog-
du, anneannemin annesi burada, 6bur anneannemin annesi yine
burada. Cok ¢ok eski bir ev... Na bak, yan tarafi gor ne kadar eski.
[...] Her sene tamir ediyoruz  Ugrasiyoruz. Ben hi¢ dinlenmi-
yorum ki ~ Ama yine de buraya geliyorum. Niye? Ah, ah O
anllar O ¢ocukluk yillan, hep aklimizda. Hep kardesimle ko-

33 William Safran, “Diasporas in Modern Societies: Myths of Homeland and Return,” Di-
aspora, sy. 1, Bahar, 1991.
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nustugumuzda, “Hatirhyor musun, bir komgumuz vardi, sunlan
yapiyorduk, soyleydi " Unutamiyoruz.. Atina'daki evimizde bile
burann fotograflan. Hele odalanmizda bu kadar fotograflar. Koy-
lerden, adadan ... Devaml sirtimizda tasiyoruz bu aday ... (Maria,
35 — Atina'da yagiyor).

Buna kargilik yerel yonetim, bir taraftan yabancilann Panayia et-
kinliklerine hosgoru gosterip diger taraftan adali Rumlann mulki-
yet iddialanm vatandashk gerekgesiyle redderek aday: bir kez daha
Misakimilli simirlan igerisinde olarak tanimlamaktir. Boylece yerel de-
gil ulusal nitelik tagidig1 vurgulanan toprak pargasi ve onun uzerinde
yasayan insanlann ulus denilen homojen bir varlik olusturdugu vur-
gulanmig olur. Imroz Belediyesi tarafindan hazirlanan turist broguru
iste boyle bir bakis agisin1 yansitmasi agisindan kayda deger:

471 y1l Osmanh idaresinde kalan Gokgeada'da Tark ve Rum va-
tandaglar huzur icerisinde yasamislar, dinlerini, orf, adet, gele-
neklerini sinirsiz kullanmislardir. [...] Gokgeada, dogasinda goz
alabildigince uzanan kumsallan, pinl pinl denizi ile yesil ve ma-
viyi birlestiren kendine has orgusu ile gegmisle bugunun birlikte
yasandig1 harika bir doga guzelligi. Cesitli kultarlerin bulustugu
adamizda camiler, kiliseler, manastirlar, eski Rum evleri ve mo-
dern mimari 6rnekleri bir arada bulunmaktadir.

Bu bakis agisina gore Imroz, Osmanh egemenligi alunda her za-
man bans iginde birlikte yasamis olan tek bir ulusun mekamn olarak
anlatlmaktadir. “Vatandas” kelimesinin Osmanh egemenliginde yasa-
yan Rum ve Musliman nufusu anlatmak igin anakronistik** sekilde

34 Anakronistik: Kronolojik olarak hatah. DN.
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Ayii Theodori'de Kahvehane (Zeytinlikdy). Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

kullanilmasi, Cumhuriyet sonrasi vatandaglik kavramini tarihte oldu-
gundan geriye goturerek adada yasayan butun insanlan esitce —ve so-
runsuzca— kucaklayan ebedi bir kurum olarak tammhyor. Tarkiye'yi
simdilerde ¢okga 6vulen Osmanh hosgorusunun mirasgist ve ok
kualtarlaluk politikasinin uygulayicisi olarak tasvir eden bu politik
manevra, aday1 bir kez daha Turk ulusal alam igine cekiyor. Boylece,
Rumlann simdiki varliklannin —ve ge¢mislerinin— maddi ifadesi olan
kiliseler, manastirlar ve eski Rum evleri, gegmis ve gelecekteki gesitli-
ligin esit bir tamamlayicisi niteligindeki camiler ve modern mimarinin
ornekleriyle birlikte yasayarak ehlilestirilmig oluyor.

Tark devlet politikasina cevaben Imrozlulann yurittaga diaspo-
ra politikasina bakacak olursak bu politikanin daha ¢ok uluslararas:
arenada cereyan ettigini goruruz. Kuresel bir sdylem olarak diaspo-
ra, Imrozlu Rumlann insan haklan, 6zgurlukler ve uluslararasi hu-
kuk gibi uluslararasi alanda hassasiyet yaratan meselelere dair ses-
lerini duyurmalanna yardimci olmakta. Bu meseleler aymi zamanda
Turkiye'nin Avrupa Birligi ve Bat1 egilimli dis politikas: gergevesinde
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hesaba katmasi gereken noktalan da temsil etmekte. Uluslararasi alan-
da etki yaratan ana vatan, surgun ve adaletsizlik temelinde sekillenen
Imrozlulann diaspora politikasi, onlann bagka hicbir baglamda 6ne
suremeyecekleri hak iddialan i¢in bir imkan saglamakta. Adaya ai-
diyetlerini hukuki kilma mucadelelerinde, diasporadaki Imrozlular
mevcut uluslararasi alandan aktif sekilde yararlaniyorlar:

Strasbourg'taki mahkemeye gidecegim. Gergekten, boyle planla-
nm var. Yaptiklanna o kadar kizgimm ki... Eger davamz1 5 yil-
dan fazla ertelerlerse uluslararas1 mahkemeye gitme hakkimz var!
(Anastasia, 43. Atina'da yasiyor).

Bireysel kalkismalann yam sira kurumsal olarak da Imrozlular
Dernegi 90'lann basindan beri uluslararas: alanda varlik gosteriyor.”
Ik olarak AGIT’in her y1l duzenlenen toplantilanna temsilciler gonde-
rerek Turkiye ile uluslararas alanda diyalog kurmaya ¢abalayan der-
nek, bu sekilde Turkiye devleti tarafindan muhatap alinma firsatim
yakalamaya ve uyelerinin ada uzerindeki hak iddialarim dillendirme-
ye ¢alismakta. Yine bu yillarda 1964'te kapatilan Rum okullanyla ilgili
olarak UNESCO nezdinde ¢6zim aramaya ¢alisan diaspora Imroz-
lulan, 2000li yillara gelindiginde Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi
mekanizmalanm etkili sekilde kullanmaya bagladilar. 2004 yilinda
yayimlanan ilerleme raporundan itibaren Avrupa Birligi'nin tum ra-
porlannda imrozlu Rumlann mulkiyet haklan ve adada Rumca egi-
tim verecek okullann agilmasi meselelerine Kopenhag Kriterleri'ne
uyum ¢ercevesinde yer verildi. Yine 2005 yilinda konunun Avrupa
Konseyinde gundeme getirilmesiyle 2008 yiinda Konsey'in Insan
Haklan Komisyonu tarafindan atanan raportora Andreas Gross'un

35 Verdigi bilgilerle bu bolumu guncellestirneme yardimci olan Paris Asanakis'e tesekkur
ederim.
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olduk¢a buyuk yanki uyandiran Imroz ve Bozcaada Raporu yayim-
land1.% Bu rapora Turkiye devletinin cevabi ise Disisleri Bakanhgr'mn
yayimlandig bir bildiri aracihgiyla verildi. Bildiride Gross'un hazirla-
dig1 raporun onyargih ve yanlis oldugu; son yillarda Turkiye'de yasa-
yan gayrimuslim azinliklara yonelik iyilestirme politikalarim goz ard
ettigi iddia edildi.”

Diaspora siyasetinin manevra alami olarak kendisine uluslararasi
platformu se¢mesinin nedenini, Turkiye'de ulusal baglamda hukuki
ve siyasal etki yaratmaya giici yetmeyen Imrozlulann, adaya aidiyet
iddiasimin uluslararasi arenada yanki uyandirabilmesinde aramak ge-
rekiyor. Imrozlulann ada uzerindeki hak iddialan ~Turk devleti bu
iddiay1 ulusal vatandashk kimligi gerekgesiyle reddettigi i¢in— hukuki
" “hatirlama” ve “ezbere bilme”
gibi sahsi duyumsamalara dayali ifadeleri uzerinde yukselmekte. Ulu-
sal platformun aksine uluslararasi platformun resmi kurumlan bu tip

olmaktan ¢ok, ada kokenini “hissetme

bir yerel aidiyetin ifadesini yine uluslararasi siyasetin azinhk haklan,
surgin ve diaspora gibi kavramlanna tercime etmek suretiyle ulus
devletlerce tamimir ve dikkate alimir hale getirebiliyor. 1990'h yillarda
Imroz meselesini AGIT'te dile getirmis olan Roula, tam da bu noktaya
parmak basiyor:

Oraya ¢ikuim, Imroz'dan ve iggal politikalanndan bahsettim. Ko-
nugmamdan sonra, Turkiye Buyukelgisi kalkti ve dedi ki: “Im-

36 Rapor icin: Parliamentary Assembly of the Council of Europe Doc.11629. 6 Haziran
2008 Gohgeada (Imbros) and Bozcaada (Tenedos): preserving the bicultural character of the
two Turkish islands as a model for co-operation between Turkey and Greece in the interest
of the people concerned Report, Committee on Legal Affairs and Human Rights, Rap-
porteur: Mr Andreas GROSS. http://assembly.coe.int/Documents/WorkingDocs/Doc08/
EDOC11629.pd[. Raporun resml olmayan gevirisi i¢in bk. Ek VI.

37 Hem rapor hem de rapor hakkinda yayimlanan bildirinin yorumu igin: Baskin Oran
“Imroz ve Bozcaada Vitrini” Radikal 2, 06.07.2008.
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roz Turkiye sinirlan icinde yer aldigindan buna iggal denilemez;
cunku adaya gelenlerin hepsi kendi ulkelerinde baska yere tasi-
nan Turk vatandaglandir.” O konugmasim bitirir bitirmez, ayaga
kalktim ve “Konusma iznimin olmadigim biliyorum, ama Sayin
Buyukel¢i bana cevap verdigine gore ben de ona cevap vermek
istiyorum.” dedim. Ve devam ettim: “Sayin Buyukelgi imroz'un
Tuarkiye'de oldugunu sdylayorsunuz ve buna bir itirazim yok, ama
yine de Imroz'da yagananlar iggaldir. O insanlan oraya siz getirdi-
niz; bize ait topraklar uzerinde iskan koyleri kurdunuz! Toprakla-
nmiz1 ulusal sebeplerden oturu devletlestirdiginizi soylediniz. Bu
ulusal sebepler nelerdir? Anadolu’dan insan getirmek igin koyler
kurmak m1? Bunun adi iggaldir. Ve bu odada bir baskasi olanlan
aciklayacak daha farkh ve daha iyi bir ifade onermedigi takdirde
ben isgal demeye devam edecegim.” Her neyse, ertesi sabah kah-
valtidayken gorev suresinin son yihinda olan Turkiye Bayukelgisi
yanima yaklasip “adanmiz1 bu denli sevdiginiz icin sizi tebrik edi-
yorum. Her seyin daha iyi olmasi i¢in elimden geleni yapacagimi
bilmenizi isterim. Bu tur seylerin yasanmis olmasi ¢ok yazik; ¢un-
ka bir guan bunlann hepsi unutulacak. Bizim kaderimiz birlikte
olmak” dedi. (Roula, 45 — Atina’da yasiyor).

Tarkiye, ulusal vatandaglik tanimina sigmayan bir yerlilikten kay-
naklanan aidiyet iddialanm ulusal platformda reddedebilirken, aym
iddialar uluslararas: platformda dillendirildigi zaman ciddiye almak
zorunda kaliyor. 2005 yilinda imroz'un Avrupa Konseyi'nde ele alin-
masindan hemen sonra Bagbakan Erdogan’in aday: ziyareti buna bir
ornek olarak gosterilebilir. Fakat bu ciddiyetin Imrozlulann gunde-
lik hayatlannda karsilastiklan sorunlann ¢6zamlenmesinde ne kadar
etkili olacag henuz belli degil. Yerel duzeyde halda devam eden ok
kultarlaluk soylemleri, yabanci misafirlere hizmette kusur etmeyen
comert ev sahibi kimligine aday yonetimin “kualturel miras” addettigi
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cesitli kilise ve dini anitlan restore etmesini beraberinde getiriyor. Bu
restorasyon girisimlerinin Rumlann adadaki mulkiyet iddialanna ve-
rilen cevaplarla olusturdugu tezat tam da resmi tahayyulde devletin,
azinhiklanm hangi zaman dilimine ait olarak degerlendirdigini gozler
onune seriyor.

Gecmisle Yiazlesmek: imroz'un Sessizlestirilmis Oykasa

Turkiye’nin, AB uyelik muzakerelerinin ardindan demokratikles-
me ve ¢ok kulturlaluk gibi uluslararasi anlamda egemen soylemleri
mecburen tanimasiyla birlikte ozellikle de uluslararasi duzeyde on-
ceden konusulamayan hassas meselelerin konugulmasinin mumkuan
oldugu bir alan agildi. Gog oykuleri, ana yurda duyulan hasret ve geri
donme hayali gibi insan haklan ve iyi yonetim gercevesinde yeniden
anlamlandinlan diasporik ifadeler, Rumlann, imroz'u, zorunlu olarak
gog etmek zorunda birakildiklan ana yurtlan olarak tanimlamalanna
yardimci olmakta. Ancak bu uluslararasi séylemlerin tam Rumlar igin
esit derecede ulasilabilir oldugunu dusunmek bir yanilg: olur. Ulusla-
raras! alanda varhk gosterebilmek ve bu alanda kabul goren diasporik
dili stratejik olarak kullanmak i¢in gerekli kulturel, ekonomik ve po-
litik sermayaye sahip olanlar ¢ogunlukla adaya geri donen ikinci nesil
egitimli gengler.

Tark devletinin adadaki mulkiyet ve aidiyet iddialannin temelini
olusturan bu diasporik soylemleri resmi olarak tanimasi ihtimali ise
zaten oldukga simirli. Geri gelen Rumlar'in dini bayramlar ve dugunler
uzerinden, dedeleri, dedelerinin dedeleri ve daha da eskilerden beri
Imrozlu olduklanm sergilemelerine izin veren devlet, is, o dedelerin
ada uzerindeki mulklerinin resmi tapulanm istemeye geldi mi konu-
yu “vatandas olma-olmama” cercevesinde yeniden tammliyor. Bu an-
lamda ¢ogu Yunan vatandas: olan imrozlu Rumlarin dedelerinin evle-
rinin yasal sahibi olamamalan bir “vatandaghk meselesi” haline gelmis
oluyor ve aday: hatirlamak, 6zlemek, anlamak, bilmek ve sevmek gibi
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mahrem duygular uzerinden anlatilan adaya ait olma hikayeleri adada
resmen mulkiyet sahibi olmak noktasinda “konuyla alakasiz” hale ge-
liyor. Osmanl’'min dini kokene dayah millet sistemini feshederek bu
sistemin temelini olusturan farklihk kriterlerine kor bir sekilde tam
kimlikleri iceren bir “kamu kisiligi” oldugu iddia edilen Cumhuri-
yet donemi vatandashg, gundelik hayatta cereyan eden aynmciliklan
ifade etmeye yarayacak kurumsal bir dili imkansiz kiliyor.?® Ornegin
Andreas Gross'un raporunda da belirttigi gibi adadaki devletlestirme
politikalan ile ilgili olarak devlet yetkililerinin verdigi cevap, s6zu
gecen yasalann Rum-Turk gozetmeden tum vatandaslara esit olarak
uygulandiprydi. Boyle bakildiginda imroz'daki yerinden etme ve iskan
politikalan ve bunlann kaynagindaki Turklestirme projesi goranmez
hale geliyor. Buna ek olarak inkar edilen aynmcihk politikalanmnin
hedefindeki "6teki” kimliklerin ge¢mise dair amlan da susturulmug
oluyor.

Rumlarin Imroz'a aidiyet oykulerinin hukuksal alanda yarataca-
g1 etkinin simnm adadaki gug ve otorite odaklan belirlemekte. Bu
anlamda baz1 dykulerin duyulup bazilannin susturulmas: iktidarin
isleyisiyle ilgili. adadaki resmi sdylem, Imroz'da yasananlan —ve ya-
sanmakta olanlan- ulusal guvenlik, Yunanistan ve Turkiye'nin ulusal
topraklannda kalan azinhklann mutekabiliyeti ve Turkiye’de 90’lar-
dan sonra agirhk kazanmaya bagslayan ¢ok kulturluluk ve hosgoru
siyaseti cercevesinde agikliyor. Bu anlamlandirma tarzimin izleri; mah-
kemelerin, tapu sicil mudurluklerinin ve belediyenin gesitli uygula-
malannda, adaya dair turist brosurundeki soylemlerde veya adadaki
devlet temsilcilerinin yaptiklan konugmalarda takip edilebiliyor. Bu
izler, bize devlet manuginin imroz vasitasiyla ulusal gecmisi ve ge-
lecegi nasil kurdugunu gosteriyor. Fakat daha da 6nemlisi, bu izler

38 Birtek, “Greek Bull in the China Shop of Ottoman Grand Illusion.”
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Imroz'da ge¢mis ve simdiyi anlamlandirmanin mesruiyet kriterlerini
gozler onune seriyor.

Sessizlestirme, baz1 olaylann, kavranabilecek muhtemel alterna-
tifler yelpazesinin disina atilmasi suretiyle “dusunulemez” olmasim
saglamakla olur.*® Sessizlestirilen olaylar dusunme sartlan kendisine
meydan okudugu icin ¢arcabuk “konuyla alakasiz” ilan ediliverirler.
Imrozda resmi makamlarca taninmayan aidiyet oykuleri de ulusal
sinirlar icinde bir yere resmi olarak ait olmanin tek yolu olarak ku-
rumsallasan ulusal vatandashkla ters dustugu igin sessizlestirilmekte.
Boyle olunca bu aidiyet dykulerinin dillendirdigi aynmcilik, surgun,
yagmalama, zorunlu go¢ ya da devlet siddeti anlatilan da resmi ma-
kamlann 6nune hesaplasilmasi gereken bir tarih olarak gelememek-
tedir.

Imrozda egemenlik haklanm elinde bulunduran Tuark devleti,
Rumlann adaya sahip olmalanna degil, onu ancak yad etmelerine izin
vermektedir. Ulus-devlet tahayyulua igerisinde Imroz, geri donualecek
bir yer olarak degil, yad edilecek bir yer olarak tamimlanmaktadir. Bu
otoriter yeniden tammlama, adanin Rum gec¢misini geri dondurule-
mez bir tarih olarak kilitleyip vitrine kaldirmakta ve bundan sonra
sadece yasi tutulabilecek “nostalji” meselesi haline getirmektedir.®
Tipki Rumlann agaglann yesil, topragin verimli, insanlann mutlu ol-
dugu eski guzel gunlerdeki refah ve zenginligini anlattiklan 6ykuler
gibi. Adanmin Rum ge¢misinin Turkler tarafindan nostaljik bir bi¢imde
anilmasi, neticede daha buyuk ¢apta bir ulusalci sdylem olan “ulusun
solan renklerinin” yasim tutmanin bir parcasi haline gelmektedir. Bu
yas tutus, o renklerin nasil soldurulduguna dair tehlikeli oykulerle

39 Michel-Rolph Trouillot, Silencing the Past: Power and Production of History (Boston:
Beacon Press, 1995), s. 82.

40 Renato Rosaldo, Culture and Truth: The Remaking of Social Analysis (Boston: Beacon
Press, 1993).
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kurumsal ve yasal platformlarda yuzlesilmesinin ise 6nunu kesmek-
tedir.

Turk ulus-devlet tahayyula, Imroz'daki guncel durumu ulusal
egemenlik, gavenlik ve vatandaghk haklan merkezinde anlamlandinr
ve anlatirken Rumlann toplu goglerinin oykusanu kayit disi birak-
maktadir. Nufus mubadelesinden muaf tutulmalan gereken ve Lozan
Antlagsmasr’yla birtakim pozitif haklara da sahip vatandaglar olarak
azinhk statasu verilen Imroz Rumlannin hukuksuz olarak goce zor-
lanmasinin 6ykusunun duyulmasi, bu toplu gogun kayda gegmesine
ve boylece gog ettirilenlere tazminat verilmesine hizmet edecek po-
tansiyele sahiptir. Bu nedenle resmi sdylem —Imroz'un nostaljik ok
kualtarla gegmisini anlatan turist brosurunun aksine— Rumlann zo-
runlu gocunun yikic etkilerini ulusal yasal alanda vatandaglik ve bu-
rokrasi meseleleri olarak tanimlamak suretiyle sumen alt1 etmektedir.
En nihayetinde, Imroz'u yad etmek turist cekmek igin ulusun dogal
guzelliklerinin yam sira kulturel zenginligini de pazarlayan hakim bir
yonetimsellik seklini ifade etmektedir. Boylece, Rum Imroz, siyasi
degil kulturel bir mesele olarak muzelesmis, tavernalan ve Panayia
eglenceleriyle sadece yad edilebilen ve asla geri getirilemeyecek bir
gecmise hapsedilmis tarihi bir kalinti, nostaljik bir peri masal haline
getirilmis olmaktadir.

Ingilizceden Ceviren: Sibel Senturk
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Patrigin ada ziyaretinde gul yapraklanyla karsilanmas:. Fotograf Nikos Manginas

Patrik adada doga gezisinde.
Fotograf Nikos Manginas



Ayii Theodori (Zeytinlikoy). Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).




Panayia’da (Merkez) Franci Mahallesi. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).
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Dans eden adalilar. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).




1960’larda Franci Mahallesinde (Giiniimiiziin Cami Mabhallesi) ¢cocuklar:
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

Ayios Kirikos (Kuzulimant) Psaros gazinosunda eglence. Nikos Zunis albiimii
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Dugun. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).
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Imrozlu égrenciler beden egitim hareketleri yaparken. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).



Kastro’da (Kalekoy) Cenevizliler zamanmindan kalma kale kalintis.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).




Kastro’da (Kalekoy) Cenevizliler zamanindan kalma kale kalintist.
Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

Eski bir yel degirmeni. Fotograf Vasilis Yandas
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Kastro (Kalekoy) Limamnda bir grup Siingerci aileleriyle birlikte 1967.
Kula Popa albumii.
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Kastro'da (Kalekay) bir grup arkadas. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).
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Kir senliginde dans. Fotogra

Kefaloz'da Vunaritsa yerlesim yeri. Fotogra 2Zlular Dernegi (Atina).




Vaftiz toreni. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).
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Kokkina bolgesinde Kaya Mezarlar. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).



Panayia’da (Merkez) Osmanlt donemi cami
(1813). Fotograf: Vasilis Yandas.

Murtari'de Ayios Nikolaos kilisesi. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).
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Pirgoz. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).

Tuz golu. Fotograf: Imrozlular Dernegi (Atina).



Panayia’da Vasilis Yandas ailesi ve arkadaslan.



Osmanlica belgelerde memlaha olarak gecen Tuz Golu, uzerinde flamingolarla.
Fotograf: Vasilis Yandas.
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Yer Isimleri

S/N | YUNANCA LATINCE RESMI YER ISMI
TRANSKRIPSIYON | TURKCE iSIM | KATEGORISI
1 Ayiol @eddwpot Agioi Zeytinli GELENEKSEL
Theodoroi KOY iSMi
2 Aypldia Agridia Tepekoy GELENEKSEL
KOY isMi
3 Ty Glyky Eski Bademli GELENEKSEL
KOY isMi
4 EvAaumo Evlampio Yenimahalle GELENEKSEL
KOY ISMi
5 Kéotpo Kastro Kalekoy GELENEKSEL
KOY ISMI
6 Iavayia Panagia Merkez GELENEKSEL
KOY ISMi
7 Sxovouid Schoinoudi Derekoy GELENEKSEL
KOY ISMi
8 YOK YOK Eselek ISKAN EDILEN
KOY ISMi
9 YOK YOK Sahinkaya ISKAN EDILEN
KOY ISMi
10 |YOK YOK Sirinkoy ISKAN EDILEN
KOY iSMi
11 | yok YOK Ugurlu ISKAN EDILEN
KOY ISMI
12 | YOK YOK Yeni Bademli ISKAN EDILEN

KOY ISMi
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s Mpyog Pyrgos Yuvali (Pirgoz) | KIR EVLERI
YERLESIMI

14 | Bouvepitoia Vounaritsia KIR EVLERI
YERLESIMI

15 | Meodd Mesadi KIR EVLERI
YERLESIMI

16 TMpogntng HAleg Profitis Ilias llyas Tepe DAG

17 AYLOG AUTTPLOG Agios Dimitrios Peygamber DAG

Tepe

18 | Apeoid Arasia Arasa Tepe DAG

19 | Keotpl Kastri Kale Tepe DAG

20 NepOBiyhe Nerovigla DAG

21 | Medepdg Madaros DAG

20 AyLog ABevioLog Agios Athanasios DAG

23 | K8dpt Kthari Cuma Tepe DAG

24 | Towvke Tsiouka Cuk Tepe DAG

25 ASLIOVOKETTPO Daimonokastro DAG

26 [eAerokeatpo Palaiokastro Eskikale Tepe DAG

27 TeTpof3ovvepo Petrovounaro Eskitas Tepe DAG

28 Keoka3alie Kaskavalia Kaskaval BURUN

Burnu
29 Tkpépvol tov Beaihia | Gkremnoi tou s weich & = BURUN
Vasilia

30 Tpagovnot Prasonisi BURUN

31 APUEVOTETPE Armenopetra BURUN

32 Kegpahddeg Kefalades BURUN

33 Apide Arida BURUN

34 Tvedov o Bpdixog Gyalou o Vrachos BURUN

85 Mhexovde Plakouda BURUN

36 Zeppmovtavny Zarmpouzani i BURUN

MAdke Plaka
37 | Puavy Rizoni Rizali Burnu BURUN
38 Kepaf3ometpa Karavopetra BURUN
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39 Ketaptt Katarti BURUN
40 Aepepd TTIAdke Lamara Plaka BURUN
41 Akpwinpt Miovvie Akrotiri Bounta Avlakburun BURUN
42 SKVAOYKPEUVOG Skylogkremnos BURUN
43 Suka Sykia BURUN
44 dovidg Fonias BURUN
45 Pov Rou Tuzla Burnu BURUN
46 ATIOPeVTPEG Apomantres BURUN
47 ATopmALit Aitofolia BURUN
48 | Kdpo Kécparog Kavo Kefalos Bagburun BURUN
49 Tay Pachi BURUN
50 Kavieprg Kaniaris Kanyeri Burnu | BURUN
51 Kepeporetpe Karavopetra BURUN
52 | Aywog Kipukog Agios Kirykos KOY-KORFEZ
53 | Kehepitot Kalamitsi KOY-KORFEZ
54 | Kehdyepocg Kalogeros KOY-KORFEZ
55 | KwhoPpéxtng Kolovrechtis KOY-KORFEZ
56 | Kéapdepog Kardamos KOY-KORFEZ
57 | Ayiog NikdAeog Agios Nikolaos KOY-KORFEZ
58 Awevaple Limenaria KOY-KORFEZ
59 | Movptapt Mourtari KOY-KORFEZ
60 | Mdppepo Marmaro KOY-KORFEZ
61 | Nevroyog (Ketodk- Navlochos (Katsak- KOY-KORFEZ
Ayavy) Limani)
62 | Awéveg Limenas KOY-KORFEZ
63 | Zwemide Sinapida KOY-KORFEZ
64 | Avhax Avlaki KOY-KORFEZ
65 | Kokmog Kégehov Kolpos Kefalou Aydincik KOY-KORFEZ
Limani
66 | Bpuoidia Vrysidia KOY-KORFEZ
67 | Mevpoc Adxkog Mavros Lakkos KOY-KORFEZ
68 Aexavn Lakani KOY-KORFEZ
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69 | PoxiéTpuNe Fokiotrypa KOY-KORFEZ
70 Begulux ou Tkpépvor Vasilia oi Gkremnoi SAHIL 3
71 | Tng Zpeyng te Boe | Tis Sfagis ta Volia SAHIL
72 TlepLotepLve, Peristerionas SAHIL
73 | Aeandn 10 Gpovi Despoti to Throni SAHIL
74 | Aevuih 7 Thaka Daniil i Plaka SAHIL
75 [etitpeg Patitres SAHIL
76 XeAdotpeg Chalastres SAHIL
7 77 Keotpuvr) XoyArfpe Kastrini Choch- SAHIL
lithra
78 MekpUyLahog Makrygialos SAHIL
79 | Xoptapt Chortari SAHIL
80 | ®paykomidonue Fragkopidima SAHIL
81 Mexovde Plakouda SAHIL
82 | Touni Trypi SAHIL
83 Mapor Tkpépvor Mavroi Gkremnoi SAHIL
84 | Ail-Ztégavog Ai-Stefanos SAHIL
85 | Ai-Nworeg Ai-Nikolas SAHIL
86 | Wepdiexkog Psarolakkos SAHIL
87 Ak Afok SAHIL
88 | Mépuec Merichas SAHIL
89 T1\dkeg Plakes SAHIL
90 Mamrog Molos SAHIL
91 Ai-Tkdveveg Ai-Gkonenas SAHIL
92 | Keroypud Kalogria SAHIL
93 | ®eotokog Theotokos SAHIL
94 | Mayetra Magazia SAHIL
95 Tnheypapovdl Tilegrafoudi SAHIL
96 | Mextd Appog Pachia Ammos SAHIL
97 MekpuyLerog Makrygialos SAHIL
98 | Kepafie Karavia SAHIL
99 | KeAduie Kalamia SAHIL
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100 | Bavy Vani SAHIL
101 | Aompog Mkpépvog Aspros Gkremnos SAHIL
102 | Ihooog (Méyag Ilissos (Megas Buyukdere IRMAK
lNotapog) Potamos)
103 | Anépatog Aperatos IRMAK
104 | Kprvne llotapdg Krinis Potamos IRMAK
105 | Ztevog Hotapdg Stenos Potamos DERE
106 | Aakavng Iotapog Lakanis Potamos DERE
107 | Sapaegidog Sarafados DERE
108 | durkoviig Péua Falkonias Rema DERE
109 | TuAerapng Hotapdg Galataris Potamos DERE
110 | Kapdaun [otapdg Kardami Potamos DERE
111 | lotapodg Ana-Zoguas | Potamos Agia- DERE
Sofias
112 | ZEvvordtapog Xynopotamos DERE
113 | Mmhowueag Bloumias DERE
114 | Mupaivng TMotapdg Myrsinis Potamos DERE
115 | Baowikdg Hotapodg Vasilikos Potamos DERE
116 | Baothkov o llotapdg | Vasilikou o Pota- DERE
mos

117 | Mot Ilotapdg Myloi Potamos DERE
118 | Muromdtapog Mylopotamos Degirmen Dere | DERE
119 | Ak Alyki Tuz Gola GOL
120 | ®paypa Fragma Zeytinlikoy GOL

Baraj
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Ek II

s.4

Kanun-1 Re’aya-y1 Cezire-i Imroz'

Ma-tekaddiimden harac ve ispenge virmezler. Palyanbolu cani-
binde tamam gift dutanlar yilda yetmiger ak¢a resm-ii viriirler. Nim
¢itf dutan otuz beser akga resm-i ¢ift viriir ve zira’at itdiiklerinden ‘Gsr
mukabelesinde ellerinde olan yerlerinifi mikdarina gére mukata’a-i
zemin viriirler, ‘6sr virmezler ve Iskinid nam mevzi’de olanlar yer-
leri gok olmagin ekdiiklerinden ‘Gsr viriir ve zeytundan ‘Gsr viriirler.
Mukata’a-i zemin virmezler. Ekdiiklerinden ‘6gr virirler. Aralannda
carl ve ma’miil olan Istanbul kilesidir. Mukaddema ol kile ile onda
bir kile ve harmandan harmana bir kile sallariyye viriirken ‘Gsr alan
kimesneler sonradaii kalbur deyyii bir muhalif 6lgii ile ta’sir idiib
iizerlerine bid’at olmagin re’aya rencide ve miitesekki olduklan ecil-
den ber-muceb-i ferman-1 aligan kalbur ile 6l¢mek ref’ olunup evvelki
‘adetleri iizre kile ile 6l¢mek mukarrer olundu ve mevzi’-i mezburda
olanlar dahi tamam ¢ift dutanlar yetmiser ak¢a ve nim ¢ift dutanlar
otuz beser ak¢a resm-i ¢ift viriirler ve ‘adet-i agnam hususu cezire-i
mezkurda ale’t-tevali kuzu koyundan aynimayup kuzulan bir mev-
sime mahsus olmadugi¢iin kuzulan bile sayllmayup kuzusuz koyun
bagina birer ak¢a virdiiklerinden sofira miisellem olanlardan gayrisi

1 75 Numaral Gehibolu Livast Mulassal tahrir Delteri (925/1519), Dizin ve Transkripsi-
yon (Ankara: TC Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudurlagu Osmanh Arsivi Daire
Bagkanhg), Yayin No: 105, cilt 1, 2009), s. 69-70.
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sunlarufi ki koyunun kirk veyahud kirkdan ziyade olicak bir koyun ve
bir kuzu minatiko diyii viriirler. Kirk koyundan eksik olicak heman
bir koyun minatiko viriirler ve iskinid canibi koyunu olanlar yilda
on ikiger ak¢a resm-i agil viriirler. Mukata-i zemin virdiikkleri yerde
resm-i agil yokdur ve kovanbagina birer ak¢a resm-i kiivare viriir-
ler ve cezire-i mezkuruii ciimle kdylerinde satilan giralardan medre
bagina birer akga viriirler ve bid’at-1 hanazir canavar bagina ikiser
bucguk akea viriirler. Ki¢i canavarin igiinden bir canavar resmi alinur
ve cezire-i mezkurda vaki’ olan iskelede gimriik hususunda ‘adet ve
kanun budur ki cezire-i mezkurda miitemekkin olan kimesnelerden
gayn yerden koyun ve kuzu getiiriib cezirede satarsa koyun bagina
bir ak¢a ve iki kuzuya bir ak¢a giimrik viriirler. Getiirdiigii koyunu
birkag giin cezirede gikarub dahi cezirede satmayub girii yabana git-
melii olursa yerlii oldugu i¢iin gimrik virmez amma §6yleki gayn
yerden koyun ve kuzu getiiren cezire halkindan olmayub yabandan
adam olursa ugrayup cezirede saticak koyun bagina bir akga ve ikli
kuzuya bir akga ‘adet iizre tamam gimrik viriir. $6yleki davann ¢i-
karub dahi bir giin ve yahud iki giin az ve ¢ok ne mikdar durursa du-
rup dahi cezirede satmayub yabana gitmelii oldugu takdirce yabandan
kimesne oldugigiin ili koyuna bir ak¢a ve dort kuzuya bir akga hisabi
iizre misf giimriik viriir ve cezireden koyun ve kuzu yabana gitmelii
olursa alup giden eger yerlii olsun ve eger yabandan adam olsun bir
koyuna bir akga ve iki kuzuya bir akga hisabi ilizre tamam gimrik vi-
riir ve cezireden yabana giden bargirden ve sigirdan davar basina on
iki yer akga gimrik alunur ve yabandan cezireye gelen bargirden ve
sigirdan eger yerlii kendii hidmeti ve maslahat igiin getiiriirse giimrik
virmez, satdugu takdirce davar bagina on ikiger akga ‘adet iizre ta-
mam gumriik viriir ve yag ve bal ve peynir/penir hususunda sekiz bag
peynire bir akga giimriik viriiliir ve tulum peyniri olicak tulum eger
biiyiik olsun ve eger kiigiik her tulum bagina ii¢ aksa giimriik alinur.
Yag ve bal tulumu dahi béyledir ve cezireden yabana giden kebeliiden
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iki kebege bir ak¢a giimriikdiir ve yabandan getiiriilen sabundan ve
havyardan sabun sanduguyla olursa bir sanduk sabundan on bir ak¢a
gimriik alunur. Sanduguyla olmazsa kantar hisabi iizre kantar bagina
dort akga giimriik alinur ve bir varil havyardan on akga giimriik alinur
ve turg1 balik geliirse bir kabakulak balikdan dort ak¢a giimnik alunur
ve yabandan gelenden susigin derisine bir deriye ii¢ akga giimriik ve
karasigir derisine ve bir deriye bir akga giimnik alinur. Kiirk igiin deri
geliirse gelen derinifi bahasi hisab olunup yiiz akgada ddert akga giim-
niik alinur ve bu meskuratdan gayn biber gibi ve za’feran gibi ve gayrn
hurdevat-meta’dan her ne geliirse bahalan hisab olunup yiiz akgadan
dort akga hisab iizre gimnik alinur. Re’aya-yi cezire-i mezkure vech-i
megruh iizre hukuk-i ser’iyyei ve riisum-i ‘orfiyyei eda itdiiklerin-
den soiira kiirekciden ve bennadan ve cerehordan fi’l-ciimle ciimle-i
‘avanz-1 divaniyyeden mu’aflardir. Mu’afiyetleri ve hakikat-i halleri
vuku’ iizre mufassal ve megruh defter-i cedide sebt olundu.

s. 119
DEFTER-i CEZIRE-i IMROZ,
Hassa-i Mir-Liva Nefs-i Kal’a-i Palyanbolu?
Nefs-i Kal’a-i Palyanbolu

Mabhalle-i Fora
Hane 19
Miicerred® 16
Mabhalle-i Gode

2 Age.s. 86-88.

3 Mucerred: Yalniz, bekar. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Turkge Ansiklopedik Lugat (An-
kara: Aydin Kitabevi Yayinlan, 1993, 11. Baski), s. 704
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s. 120
Hane 24
Miicerred 23

Mabhalle-i Loneg

Aleksi veled-i Yorgigi papas

Hane 21
Miicerred 15
Mahalle-i Gode-i diger

Ergilito, papas

s. 121
Hane 22
Miicerred 15

Mahalle-i Ayo-Todor

Mihal, papas

Hane 25
Miicerred 22
Mahalle-i Manayodo

Panayot, papas

s. 122
Hane 4]
Miicerred 41

Mahalle-i Aya-Sofya
Laskari, papas

s. 123
Hane 18
Miicerred 13

Mahalle-i Ayo-Yani, tabi’i Papas-Komes
Komes, papas
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Hane

Miicerred

Cema’at-i Miislimin, der -mahalle-i mezbure
Hane

Miicerred

s. 124
Mabhalle-i Kilise-i Ayo-Yorgi
Hane
Mahalle-i Fora-i diger
Toma, papas
Hane
Miicerred
Mahalle-i Kilise-i Aya-Kiraki, tabi’-1 Papas-Kostendin
Hane
Miicerred
Mahalle-i Ayo-Todor-1 diger
Mano, papas

s. 125
Hane
Miicerred
Mahalle-i Kilise-i Panaya
Dimitri, kuyumcu
Hane
Miicerred

24
20

20
15

10

12
17
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Cema’at-i kefere-i* miiselleman’ , der-cezire-i Imroz

Ellerinde olan kadimi deferleri mucebince mutasamf olduklan
yerlerun mikdan mukata’s1 mikdanna goredir. Yerlerin tasarruf ider-
ler. Amma hidmetleri mukabelesinde mukata’a virmezler. Miisellem
hidmetin iderler. Hidmetleri yalu ve hisar muhafazat iderler. Be-
nevbet ve s@’ir beylik hidmetin olursa iderler. Miisellemlerden nev-
betle giinde alt1 nefer kimesne hisarda hidmet ider.

Andreya Kapudan, ser-miiselleman

s. 126
Neferan 73
‘an-Miiselleman-1 cezire-i imroz

Neferan 7

Kasaba-i mezkarun leskeri Sivastopoulo ve Mihal Ralo ve Pa-
pas Kostendin Konomo nam zimmiler cezire-i mezkareniii a’yanlari
olup ve hem miisellem hidmetin iderler. Kadimden her maslahatda
istikamatle hidmet idegeldiikleri ecilden ri’ayetleri lazim be la-biidd
olmagin gelen beyler resm-i agnamdan ve sa’ir riisumdan mu’af idiip

4 Kefere, 16. ve 17 yuzyillarda Osmanlh Imparatorlugu'nda Musluman olmayanlar icin
kullanilan sifatur. Tanzimat éncesi donemde (1839 dncesi) Osmanh yonetiminin yer-
lesmeye basladig) ilk donemlerde Osmanlhca kaynaklarda Musliman olmayanlara ta-
ife, sonra 15. yy. da nasrani, 16. ve 17 yuzylllarda kefere ve 18. yuzyilda Rum milleti
denildigi gorulmugtur. Paraskevas Konartas, “From Taife to Millet: Ottoman Terms for
the Ottoman Greek Orthodox Greek Community,” Ottoman Greeks in the Age of Nati-
onalism, haz. Charles Issawi and Dimitri Gondicas (The Darwin Press: Princeton, New
Jersey, 1999), s. 169-179; Braude, Benjamin. “Foundation Myths of the Millet System”
Christians and Jews in the Ottoman Empire, haz. Benjamin Braude, Bernard Lewis,
(New York, London: Holmes & Miller Publishers Inc. 1982, s. 69-83; Bruce Masters,
Christians and Jews in the Ottoman Arab World: The Roots of Sectarianism, (Cambrid-
ge: Cambridge University Press), 2001.

5 Muselleman: Yenigeri devrinde yol isleriyle vazifeli olan asker. Age., s. 739.
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ellerinde mektublan vardir. Ellerinde olan mektublan mucebinde
mu’afiyetleri defter-i cedide sebtolundu. Sahh zalik.

s. 127
Veledan-1 Miiselleman 77

s. 128
Karye-i Ayo-Todor, tabi’i Papas Yani
Yani, papas
Sergi veled-i Lavrigo, pir-i za’if

s. 129
Hane 53
Miicerred 47
Karye-i Anavriti’
Mihal Papas

s. 130
Hane 60
Miicerred 54

Hasl-1 Nefs-i Palyanbolu ve karye-i Ayo-Todor ve karye-i anavriti,
der cezire-i imroz

Kura-i mezkure birbime muttasil olup ahalisi mahlut olmagin
hasillan bir yerde yazildi. Ba’z1 evkatda deiiizden ihtiyat olicak clim-
lesi kal’a-i Palyanbolu’da olurlar.

‘adet-i agnam, der-kura-i mezkure 16.725

Mukata’a-i zeminha, tuttuklan yerlerine gére viriirler 8.550

BOA, TD 434, v. 46b'de "Karye-i Aravirni,” Aym defter, v. 47a’da “Ayavirni”, BOA, TD
490, s. 429'da “Anavriti” scklindedir.
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Resm-i gift 11.355
Resm-i kovan 300
‘adet-i pabucciyan, yilda on ikiser akga viriirler 144
Resm-i giimriik-i iskele-i cezire-i mezkur, fi-sene 14.000
Bid’at-i hanazir 955
Cizye-i gebran-1 yava 256
Badhava ve ciirm ii cinayet, ‘an-kura-i mezkure 1.200
Yekun 53.295
s. 131

Nefs-i Kal’a-i Iskinid tabi’i Papas-Yorgi bin Trendefili
Yorgi veled-i Trendefili, Papas

Hane-i Miislim 1
Hane 62
Miicerred 52

s. 132
Hasil-1 iskinid
‘adet-i Agnam ma’a resmi agil 6.855
Resm-i ¢ift, der-canib-i iskinid 1.573
Mukata’a-i zemin, Palyanbolu canibden dutarlar 237
Hinta, on mudd, on bes kilge, fi-on, kiymet 2.150
Sa’ir, mudd, 12 kilge, fi-3, kiymet 96
“Osr-i boriilce ve nohud ve bakla, 3 kilge, fi-10 kiymet 30
‘Osr-i kettan 50
‘Osr-i penbe 50
‘Ogsr-i piyaz ve sir 25
‘Osr-i zeytiin 15
Resm-i kovan 120
‘an-‘Adet-i minatiko 234

Ganem, 18 re’s
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Kuzu, 18 re’s

Badhava ve ciirm ii cinayet, der-canib-i Iskinid 300

Bid’at-i hanazir 370

Yekun 12.105

Cem’an mahsil-i cezire-i imroz 65.400
s. 366

CEM’AN HANE, DER-LIVA-i GELIBOLU,

GAYR EZ-EVKAF$

Der Cezire-i imroz

Hane-i gebran 415

Miicerred 368

Miislim ma’a veledan, neferan 8

6 75 Numarah Gelibolu Livasi Mufassal tahrir Defteri (925/1519), s. 144.



Ek III

KOY KANUNU (1)*

Kanun Numarasi 442

Kabul Tarihi 18/3/1924
Yayimlandig R. Gazete: Tarih 7/4/1924 Say1: 68

Yayimlandig Dustur : Tertip: 3 Cilt 5 Sayfa: 336

Madde 87

Turkiye Cumbhuriyeti tabiiyetinde bulunmiyan gerek sahislar, ge-
rek sahis hukmunde olan cemiyet ve sirketlerin (eshasi hususiye ve
hukmiye) koylerde arazi ve emlak almalan memnudur.

(Ek fikra: 21/6/1984-3029/2 md.; Iptal: Anayasa Mahkemesinin
13/6/1985 tarih, E. 1984/14, K. 1985/7 sayil Karan ile.)

(Ek fikralar: 22/4/1986-3278/2 md.; Iptal: Anayasa Mahkemesinin
9/10/1986 tarih, E. 1986/18, K. 1986/24 sayil karan ile.)

Madde 88 - Ecnebi tebaasi koylerde ikamet etmek i¢in Dahiliye
Vekaletinden resmi tezkere alacaklardir. Bu tezkerelerin verilip veril-
memesi ve ikamet muddetlerinin azaltilhp ¢ogaltilmasi Dahiliye Veka-
letine aittir.

http//www.khgm.gov.tr/mevzuat/Kanun/koykanunu.htm



Ek IV

Bozcaada Ve Imroz Kazalannin
Mahalli idareleri Hakkinda Kanun®

Kanun Numarasi 1151

Kabul Tarihi 25/06/1927
Yayimlandigi Resmi Gazete Tarihi  20/07/1927
Yayimlandig1 Resmi Gazete Sayis1 638

Madde 14

(Mulga madde: 05/02/1951-5713/1 md.; Yeniden Duzenleme:
16/07/1964 - 502/1 md.)

Her iki adada maarif umur ve muamelati, Maarif Teskilat1 Hakkin-
daki Kanunile Ilk Tedrisat Kanunu ahkamina tevfikan tensik ve idare
olunur. Tedrisat Turkg¢e, umumi, meccani ve ladinidir. Cocuklarina
kendi dini ve lisanim ogrettirmek istiyen veliler ehliyeti Hukumetge
musaddak ve tedrisati Hukumetin daimi teftisine tabi bulunmak ve
masraf1 kendileri tarafindan tesviye edilmek sartiile hususi bir hocaya,
umumi mektep binalan dahilinde tahsis edilecek dershanelerde prog-
ram ve ders saatleri haricinde tayin olunacak bir saatte din ve lisan
derslerini okutabilirler. Her iki adada nahiye Maarif Encumeni, tedri-
satiiptidaiye meclisi salahiyetini haiz olmak uzere nahiye muaduranun
riyaseti altinda tedrisat mufettisi veya bagmuallim ve tabip ile nahiye
meclisince kendi azasi i¢inden muntehap iki azadan terekkup eder.

http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/442 html
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Lozan Bans Konferansi; Bans Andlasmasi
Tasansi, EK (A), Bolum I, Siyasal Hikumler

Madde 14

“Turk egemenligi alunda kalan Imroz adasiyla Bozcaada, yerel
[mahalli] yonetim ile can ve mal guvenligi bakimindan, Musliman-
olmayan yerel halka gerekli butun giivenceyi [garantiyi] saglayan, ye-
rel unsurlardan kurulu 6zel bir yonetim orgitunden yararlanacaktir.
Bu adalarda duzenin korunmasi, yukanda ongorulen yerel yonetim
orgutunun araciigiyla yerli halktan segilmis ve bu orgutin emrinde
bulunan bir polis kuvvetince saglanacaktir.

Rum ve Turk halklannin mubadalesine iligkin olarak Turkiye ile
Yunanistan arasinda kararlastinlmis ya da kararlastinlacak olan hu-
kumler, Imroz ve Bozcaada halkina uygulanmayacakur.™

Madde 40

“Genel [kamusal] egitim konusunda, Turk Hukumeti, Musliman
olmayan uyruklann 6nemli bir oranda oturmakta olduklan il ve il-
celerde, bu Turk uyruklanmn gocuklanna ilk okullarda anadilleriyle
ogretimde bulunulmasim saglamak bakimindan, uygun disen kolay-
hiklan gosterecektir. Bu hikam, Tark Hiktametinin, sz konusu okul-
larda Turk dilinin 6grenimini zorunlu kilmasina engel olmayacaktir.

1  Seha L. Meray, LozanBans Konferans: , Tutanaklar, Belgeler, Takim I, cilt I, Kitap Il (An-
kara: Ankara Universitesi Basimevi, 1970), s. 57.
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Musluman-olmayan azinhklara mensub Tark uyruklannin 6nemli
bir orand bulunduklar ile ve ilgelerde, s6z konusu azinhklar, Devlet
butgesi, belediye butcesi ya da oteki butcelerce, egitim, din ya da hayir
islerine genel gelirlerden saglanabilecek paralardan yararlanmaya ve
pay aynlmasina hak gozetirlige uygun 6lgulerde katilacaklardir.

Bu paralar ilgili kurum ve tesislerin (établissements et institutions)
yetkili temsilcilerine teslim edilecektir.”

Madde 41

“Turk Hukumeti, Musluman-olmayan azinhklann aile durum-
laniyla [statuleriyle, aile hukukiyle] kisisel durumlar [statuleri, kisi
halleri] konusunda, bu sorunlann, s6z konusu azinhklann gelenek
ve gorenekleri uyannca ¢ozamlenmesine el verecek butun tedbirleri
almag kabul eder.

Bu tedbirler, Tark Hukumeti ile ilgili azinhklardan her birinin esit
saylda temsilcilerinden kurulu 6zel Komisyonlarca duzenlenecektir.
Anlagmazhik gikarsa, Tark Hukumetiyle Milletler Meclisi, Avrupa’h
hukugular arasindan birlikte sececekleri bir ust-hakem atayacaklardir.

Tark Hukameti, soz konusu azinhklara ait kiliselere, havralara,
mezarhklara ve oteki din kurumlamna tam bir koruma saglamay yu-
kamlenir. Bu azinhklarn Turkiye'deki vakiflanna, din ve hayr igleri
kurumlanna her turlu kolayhklar ve izinle saglanacak ve Turk Huku-
meti, yeniden din ve hayir kurumlan kurulmasi igin, bu nitelikteki
oteki 6zel kurumlara saglanms gerekli kolayliklardan hig birini esir-
gemeyecektir.”

2 Age,s. 62.
3 Age.,s. 62-63.



Ek VI

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nin
(AKPM) Gokgeada ve Bozcaada Raporu'nun
ikinci kisminin Turkege cevirisi!

Bay Gross'un Gokgeada (imroz) ve
Bozcaada (Tenedos) hakkindaki raporu

Gegici versiyon
Hukuki isler ve insan Haklan Komitesi

Gokceada (imroz) ve Bozcaada (Tenedos): iki Tark adasimin
ikikultarla karakterinin konuyla ilgilisi olan kisilerin faydasina
olacak sekilde Turkiye ve Yunanistan arasindaki isbirligi icin bir
model olarak korunmasi.

RAPOR :
Raportor: Bay Andreas Gross, Isvigre, Sosyalist Grup

1 hup://www.istanbulrumazinligi.com/index.php?m=art&c=831&n=359 web sitesinden
alinmigtr. Uzerinde herhangi bir duzeltme ve degisiklik yapilmamis sadece ingilizce
olarak yazilmis olan adadaki koy adlan Tarkge telafuz edildigi sekliye yeniden belirtil-
migtir. Bu ceviri resmi bir ceviri degildir. Raporun orijinal Ingilizcesi’ni Avrupa Konseyi
Parlementerler Meclisi'nin resmi web sitesinde gorebilirsiniz. http://assembly.coe.inv/
Documents/WorkingDocs/Doc08/EDOCI1 1629.pdf
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A. Karar taslag

1. Parlamenter Meclisi (AKPM), iki devlet arasinda ekonomik ve
kultarel ahgverislerde buyuk bir artis saglayan Turkiye ve Yunanistan
arasindaki iligkilerde meydana gelen iyilesmeleri memnuniyetle kars:-
lamaktadir.

2. Bu gelisen iliskiler Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi
(AKPM) Yunan ve Turk Delegasyonunun eski baskanlar olan Elsa
Papademetriou ve Murat Mercan'in 2005 yilinda, uzerinde yasayan
halklar iki devlet arasindaki farkh krizlerden dolayr buyuk acilar gek-
mis olan Gokgeada (Imroz) ve Bozcaada’ya (Tenedos) tarihi ziyaretler
gerceklestirmelerini mumkun kilmugtir.

3. 2005 ziyaretinin ardindan bu kararin 6zande bulunan 6ner-
genin mustereken sunumu gergeklestirildi. adalann ve uzerinde yasa-
yan nufusun kuguk olmasi Parlamenter Meclisine (AKPM) baska bir
raporda sunulacak olan ikili Rum-Turk azinlik konulannin baglamin-
dan ayrilmalarim saglad.

4. Parlamenter Meclisi, Tark makamlarimin iki kuguk Tark ada-
siin ikikulturlu karakterini korumak igin atilan pozitif adimlann yal-
nizca Tarkiye’nin kendi vatandaslannin haklarina gosterdigi sayginin
bir igareti olmadigini, aym zamanda bu adimlann konuyla ilgili halk-
lann gikanna olacak gekilde Turkiye ve Yunanistan arasindaki igbirligi
i¢in bir model olarak islev gorebilecegini dusunmektedir.

5. Rum kokenli adalilara ve onlann torunlarina yonelik olum-
lu tutum, Tarkiye'nin modas1 ge¢mis milliyetci tutumlan asma ve
Avrupa'nin iyi komguluk degerlerini benimseme konusundaki istekli-
ligine mukemmel bir ornektir.

6. Meclis o yillarda yetkili makamlarca alinan baz1 6nlemlerin
sonuglanm (adalardaki ttm Rum cemaati okullanmin kapatilmasi,
buyuk ¢aph kamulastirmalar, gesitli sekillerde yapilan tacizler) ayn-
ca ekonomik nedenlerden dolay: adanin esas sakinlerinin ¢ok bu-
yuk bir kisminin (Rum kokenliler) adalardan gogmus olmasini ve bu
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topluluktan geriye cogu yashlardan olusan Gokgeada (Imroz) 250 ve
Bozcaada'da (Tenedos) 25 kisinin kalmasim uzuntuyle kargilamakta-
dir. Aym1 zamanda, adadan surulen binlerce adah ve onlarin ¢ocuklar:
geleneksel yemekler, aile toplantilan ve tatil amaciyla baba ocagini
duzenli olarak ziyaret ederek yurtlanyla yakin iligkilerini sardarmeye
cahgmakta ve bazilan adaya ya emekli olduklannda ya da gesitli is
girisimleri icin yeniden yerlesmeyi planlamaktadir. Diaspora birlik-
lerinin uyeleri karsilagtiklan zorluklarla basa ¢ikmak i¢in adalardaki
daimi sakinlere yardimci olmada onemli bir rol oynamaktadir.

7  Ciftkaltarla karakterin korunabilmesi i¢in Rum nufusun ada-
lardan ayrilmasim durdurmak veya kismen ayrligim terse gevirmek
i¢in su anda acilen pozitif 6nlemlere ihtiyag duyulmaktadir.

8. Meclis (AKPM), Turk makamlarinin atmis oldugu bir dizi
olumlu adimi1 memnuniyetle karsilamaktadir; bunlar soyledir:

Tark Bagbakaninin ziyaretinden sonra Bozcaada (Tenedos) Rum
cemaati kilisesinin ¢an kulesinin yeninden ingsaati ve bu konudaki
kararhlhigy, Gokgeada'da (Imroz) bulunan Kalekoy (Kastro) Agios Ni-
kolaos kilisesinin tadilat;; ayni semtte bulunan, adanin eski katedral
kilisesi Agia Marina’nin restorasyon projesi (onayland1 ve fon saglan-
d1); ve yerel bolge kaymakamlarinin Rum nufusuna yonelik kayda
deger yardimc1 tutumu.

9. Bahse konu pozitif ivmeyi arttirmak i¢in, asagidaki ek 6nlem-
lerin acilen alinmasi gerekmektedir:

Yeterli sayida okul ¢aginda ¢ocugu bulunan Rum ailesinin ada-
ya yeniden yerlesmesiyle beraber Istanbul'da Rum Ortodoks cemaati
okullan veya Bat1 Trakya'daki Musluman cemaati okullanyla beraber
Gokgeada'da (Imroz) en azindan bir Rum cemaat okulunun yeniden
acllmasina izin verilmesi. Yeni okul giftkultarlaluga yayginlastiracak
ve bu okullarda Turk kokenli sakinlerin ¢ocuklar igin de Yunanca ve
kultar dersleri okutulabilecektir;

Kamulagtirmanin amacini olusturan gerekgeler icin kullamilmayan
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kamulagtinlmig arsalarin ve binalarin eski sahiplerine iadesi. Kamu-
lastirilmig arsa adaya yerlegen yeni sakinlere devredildigi ve bu yuz-
den iade edilemedigi gibi durumlarda, 6nceki maliklere tercihen aym
adada bulunan devlet arazisinden bagka bir arsa seklinde esdeger bir
tazminat verilmesi; cemaat ve aile mulklerinin iadesini (kadastro is-
lemlerinin tamamlandig1 bolgelerde) ya da tescillenmesini saglayacak
ozel onlemlerin ahnmasi, bu 6nlemler sunlardir:

9.3.1. Adadaki tum sakinlere ve torunlarina Osmanh donemi
kadastro arsivlerine ve aynca 1936 yihnda emlak vergisi amaciyla ya-
pilan arastirmanin sonuglarina erisme hakki verilmesi ve bu belgele-
rin devam etmekte olan kadastro surecinde kesin kanit olarak kabul
edilmesi;

9.3.2. Kadastro memurlan ve mahkemeleri tarafindan uygulan-
makta olan ve buna gore adalardaki Rum sakinlerin tanik gostererek
bir arazinin en az 20 y1l sahibi olduklanni gostermeleri sartim ve ayn-
ca kendi kontrolleri disinda buralardan gikmaya zorlanmis olmalanna
ragmen bagvuru sirasinda arsalann ya da evlerin kendi kullanimlann-
da olmasi sartim getiren uygulamanin kaldirilmast;

9.3.3. Adalarda 1996 yilinda baslayan kadastro surecinin 9.3.1.
ve 9.3.2. numaral paragraflarda yer alan onlemler alinincaya kadar
durdurulmasi ve boylece yanhs alinmus bir idari karan duzeltmek igin
ada sakinlerinin masrafh ve zaman alan, tamamen sansa bagh olan
mahkeme iglemleriyle ugrasmalanna gerek kalmamus olur;

9.3.4. Iidarisureg ile ya da mahkeme tarafindan reddedilmis olan
tum taleplerin yeni duzenleyle basit ve dusuk maliyetli idari usuller
seklinde gozden gecirilmesi igin on yillik bir sure taninmasi.

Avrupa Insan Haklan Mahkemesinin ada sakinleri ve onlann
torunlanm kapsayan tum derdest davalar ve ileride agilabilecek da-
valarda ulke vatandasi olmayan kisilere veraset haklarinin verilmesi
yonundeki son alinan kararlanmn uygulanmasi ve Turk vatandashk-
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larim1 kaybetmis ve varhklarn “stratejik” bir 6nem arz etmeyecek olan
adadan surulen adahlarla ilgili olarak adalarin askeri-stratejik 6nemi
bakimindan yeni kisitlamalarin uygulanmasindan kaginilmasi; en kisa
surede adalann dogal ve kulturel mirasina verilen zararin bagsta agag-
daki onlemler ile giderilmesi:

Her iki adada koruma altina ahinan tarihi binalann sahipleri igin
restorasyon ve yeniden insaat izinleri surecinin basitlestirilmesi ve sa-
delestirilmesi;

Bozcaada (Tenedos) Rum Ortodoks kilisesi idari bolgesine Agia
Paraskevi sapelinin restorasyonu i¢in gerekli olan iznin ivedilikle ve-
rilmesi ve s6z konusu sapel ve bu dini vakfin diger mulklerinin resmi
tapulannin verilmesi;

Gokgeada‘'nin (Imroz) guney dogu sagilinde tuz golu ile Ege De-
niz arasinda bulunan hassas dogal yasam alanina insa edilmis bulunan
“Ruzgar Sorfa Kulubune” verilen iznin gozden gegirilmesi;

Gokeeada'da (Imroz) Kuzulimani (Agios Kyrikos) nhumi yakinin-
da bulunan “Kaskavalia Kayalan” uzerinde kaz1 yapilmasinin yasak-
lanmasi ve meydana gelen zarann giderilmesi;

Gokceada'da (Imroz) Pinarbasi (Spilia) olarak bilinen Tepekoy
(Agridia) kdyunun eski panayir alammin manzaral bolumunde ordu
tarafindan yaptinlan ve kullanilmayan yikik dokuk durumdaki bara-
kanin kaldinlmasi ve tam bolgenin geleneksel festivallere agilmasi ve
Agia Marina sapelinin yeniden ingaatina fon saglanmasi;

Modembir marinanin yapimi sirasinda hasar goren Gokgeada'daki
klasik doneme ait Kalekoy (Kastro) limanimin mumkun olan 6l¢ude
restore edilmesi, ayn1 koye bakan antik Venedik/Bizans donemi kale
kalinulannin korunmasi;

Kalekoy'de (Kastro) bulunan yeni restore edilmis Agios Nikolaos
kilisesinin dini amaglarla kullaniminin surdurialmesi;

Gegmiste Turk vatandashgim kaybetmis olan adalilara ve onlann
torunlanna Turk vatandaghginin iadesi;
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Konunun ticari faydalan da goz 6nune alinarak Gokgeada (imroz)
ile Bozcaada (Tenedos) arasinda ve Gokgeada (Imroz) ile Yunanistan
arasinda deniz yoluyla dogrudan bir ulasim hatt1 kurulmas.

Basta Tepekoy (Agridia), Derekoy (Shinudi), Zeytinlikoy (Ayii
Theodori) ve Eski Bademli (Gliki) olmak uzere hala 6nemli sayida
Rum sakinin yasamakta oldugu Gokeeada (Imroz) koylerinde altya-
pinun iyilestirilmesi.

10. Yukanda belirtilen onlemlerin uygulanmasina yardima ol-
mak uzere ve ele alinmas: gereken diger konulann tespit edilmesi
i¢in, Meclis (AKPM), yerel Turk makamlan ve iki toplulugun temsil-
cilerini kapsayan duzenli diyalog (yuvarlak masa) i¢in gayri resmi bir
mekanizmanin kurulmasim 6nermektedir.

11. Meclis (AKPM), Gozlem Komitesini, Turkiye ile yapilacak
gozlem sonrasi diyalogta tavsiye edilen onlemlerin takibini de ekle-
mesini (paragraf 9 ) 6nermektedir.

B. Acqiklayici not
Bay Andreas Gross, Raportor

Icindekiler

.  Girs

II.  Kisa bir tarihi genel bakis

III. Adalardaki mevcut durum: bugun ele alinmasi gereken so-
runlar nelerdir?

i.  Adalann kulturel ve dogal mirasinin korunmasi

a.  Kulturel miras

Dogal miras

ii. Maulkiyet konulan

iii. Altyap: sorunlan

iv.  Sonuglar
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L.  Giris

1. 1lk olarak bunun neden sira disi bir mazisi olan sira dis1 bir
konu oldugunu ve bu nedenle Komitenin bu konuya neden 6zel bir
ilgi gostermesi gerektigini anlatarak baglamak istiyorum.

2. Gokgeada (Imroz) ve Bozcaada (Tenedos), ¢ok eski zaman-
lardan bu yana genellikle Rumlarin uzerinde yasadig) ve tarihi sireg
igerisinde, asirlarca Osmanlh Imparatorlugu ve 1923 yilindan beri de
Turkiye Cumbhuriyeti olmak uzere gesitli devletlerin hukum surdugu
iki kuguk Kuzey Ege adasidir. Adalilar her zaman Turkiye ve Yunanis-
tan arasindaki iliskilerdeki inmis ve ¢ikislardan etkilenmistir ve ozel-
likle adamin esas sakinlerinin neredeyse tamamen bosaltldig1 1964
ile 1980i yillar arasinda gok buytuk acilar gekmiglerdir. O donemde
Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi (AKPM) Delegasyon baskanlan
olan ve 2005 yihinda Meclis Burosu adina adalara tarihi bir ziyaret ger-
eklestiren ve bu raporun temelini olusturan 6nergenin ortak hazirla-
yicilan olan Elsa Papademetriou ve Murat Mercan'in kisisel girisimleri
sayesinde, adalarla ilgili umutlar simdilerde ¢ok ytiksek ve bunun da
otesinde bu konu Turkiye ve Yunanistan arasinda kargihkl fayda esa-
sina dayal igbirligine bir 6rnek tegkil edebilir.

3. Bu adalann 6nemsiz olmasi — uzun menzilli fuzeler ve uydu-
lar ¢aginda Canakkale Bogaz1 girisindeki stratejik konumlarinin artik
askeri anlamda bir 6nem arz etmemesi — eski milliyetci reflekslerin
agilmasinda yardimci olmal ve konuyla ilgili halklann, 6zellikle farkh
sekillerde ana yurtlanyla olan baglanm surduren eski ve yeni sakin-
ler ile surgtin edilen adahlarin ve son zamanlarda adalann guzelligini
fark eden ve buralarda vakit gecirmekten hoslanan ve hatta emekli
olup oraya yerlesme planlan yapan Turk vatandaglarimin menfaatleri
dogrultusunda adil bir anlasmanin yapilmasimi saglamahdir. Gokge-
ada (Imroz) ve Bozcaada (Tenedos) bir bakima Turkiye'nin gegmiste
yapilan yanhglan duzeltme istegi ve kabiliyeti konusunda bir sinav
olabilir. Bayan Papademetriou ve Bay Mercan'in birlikte astlendikleri
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pozitif gorev ve Nisan 2005([1]] tarihinde adaya bizzat gelen Basba-
kan Erdogan'in attig1 saglam adimlar adahlar arasinda ve Tarkler ve
Yunanhlar arasindaki gekismelerin gergek ortakhk ve isbirliginin yo-
lunu agabilecegine inanan Avrupa Konseyi uyeleri arasinda umutlann
yesermesini saglad.

4. En basindan sunu netlestirmek isterim; birakin Yunan ma-
kamlanni, ne adal Rumlarda, ne diasporadakilerde, ne bende, ve ne de
Avrupa Konseyindeki baska birisinin guindeminde toprak alma kavgasi
bulunmamaktadir: Adalar, Tarkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu 1923
yilindan bu yana tamamen Turk egemenligindedir ve ondan 6nce de
gecen yuzyll basinda Ingiliz ve Yunanhlann kisa surelerle kurduklan
hakimiyetler disinda asirlarca Osmanl egemenliginde kalmustir. Her-
hangi bir “toprak” ya da mulkiyet konusu yalmzca sahislan — Rum
kokenli olsalar da Turk vatandaslanmi ya da onlann torunlanm - ve
vakiflan ilgilendirmektedir ve bunun s6z konusu topraklar uzerindeki
milli egemenlikle ilgili herhangi bir ilgisi asla bulunmamaktadur.

5. Aym gekilde, en bagindan Gokgeada (imroz) ve Bozcaada'nin
(Tenedos) Rum sakinlerinin gektigi acilann bagka faktorlerden bagim-
siz olaylar olmadigini bildigimi belirtmek isterim - 1964 yilhnda alinan
onlemler Kibnsh Tarklere yapilan ilk saldinlarla baglantihydi, diger
onlemler ise 1974 yihinda patlayan Kibns krizine rastlamigti. Adah-
lara yonelik Turk politikalan Bati Trakya-Yunanistan'daki Turk azin-
higin yasadigy sorunlardan da etkilenmis olabilir. Bu konular, genel
olarak Turkiye'deki Rum azinhigin ve Yunanistan'daki Tark azinhgin
yasadig1 sorunlan kapsayan, meslektasim Michel Hunault'un raporu-
nun konusunu olusturmaktadir. Aynica bu rapor, adahlara kars: Turk
makamlannin tutumlanni yargilama amacin1 da gutmemektedir. Eger
oyle olsaydi, adil bir hukme varabilmek i¢in Rum tarafimin “provo-
kasyonlann1” goz 6nune almak gerekirdi. Ancak benim ve bu konu-
yu Bay Hunault'n konusundan ayn tutmaya karar veren Komitenin
amaci ,yurtdiginda yasayan torunlan da dahil olmak uzere adalilann
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kargilagtiklan sorunlara diger tarafin yaptig haksizhklara yonelik ki-
sasa kisas tepkilerinin olusturdugu kisir dongu disinda uygulanabilir
cozumler 6nermektir.

6. Mevcut durumu anlamak i¢in ve adil ¢oziimler 6nermek igin,
bu durumun aldig1 hale miamkin olan en nesnel sekilde bakmaktan
baska bir gare bulunmamaktadir. Eger bu yetkili makamlann (gec-
miste) aldig belirli 6nlemlere yonelik baz elegtiriler seklinde yorum-
lanabilirse, varsin dyle olsun — tarihten ders ¢ikarmamiz gerekiyor,
yoksa gecmiste yapilan hatalan tekrarladigimiz icin kinanmaktan
kurtulamay1z. Aynca sunu unutmayahm ki bana ve Avrupa Konseyi-
ne duyulan guaven nedeniyle, burada bahsetmeden gegemeyecegim,
siddetin kurbanlari biyuk ¢ogunlukla Tirk vatandaslanydi ve hala da
oyleler ve ¢ozimlerimizle iyilestirmeye cahistigimiz adalar Turk ada-
landir. Eger bu rapor iki adanin hosgoru, karsihkh sayg) ve zenginlik
konusunda pozitif bir 6rnege doniusmesinde yardima olabilirse, bu
rapor Turk taraftan bir rapor olacakur. Bir Turkiye dostu ve Avrupa'ya
yonelik isteklerinin bir destekleyicisi olarak bu benim samimi bir di-
legimdir.

7. Bu ruhla, iki kuguk adamn sakinlerinin kaderinin milliyetgi
siyasi gugler ile Turk politikalarinin Avrupa’ya yonlendirilmesi konu-
sunda ¢ahisanlar arasinda devam eden bir etki mucadelesinin kurbam
olmalanm onlemek i¢in Turk dostlanmizdan ellerinden gelen her seyi
yapmalarim istiyorum. Bu iki kiguk adanin stratejik 6nemsizligi milli
guvenlik konusunda herhangi bir endise duymadan tim ada sakinle-
rinin menfaatleri yonunde temel adaletin saglanmasim kolaylastirma-
hdir. Turkiye'ye yaptigim arastirma ziyaretinde soyledigim gibi: daha
guglu olan ortak diger tarafa dogru ilk adimi atarak bilgeligini goste-
rebilir.

8. Bu konu hakkinda ilgilendigim nokta 2003 yilinda Siyasi Ilis-
kiler Komitesi i¢in hazirladigim “Avrupa’da ¢atigmalarin ¢6zimunde
bir kaynak olarak 6zerk bolgeler hakkindaki pozitif deneyimler” ra-
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porudur [[2]]. Baltik Denizinde bulunan Aland adalarinin Finlandiya
egemenligi aliinda olsa da etnik Isve¢ kultiurana sardurebilmesi beni
hala ¢ok etkiliyor. Ancak, uluslararasi baglamin iki Turk adasinin du-
rumunun Finlandiya adalanndan ¢ok farkh kildigim biliyorum.

9. Bugune kadar yapilan iglemler arasinda 27 Ocak 2006 tari-
hindeki rapor i¢in Hukuki Isler ve Insan Haklan Komitesine gonde-
rilen 6nergenin masaya yatinlmasi bulunmaktadir. (29 Nisan 2005
tarihli, 10536 numaral dokuman ). 13 Mart 2006 tarihli toplant-
sinda, Komite beni Raportor olarak atad: ve 15 Eylul 2006 tarihinde,
bolgede aragtirma gezileri yapmam igin bana yetki verdi. 22 Kasim
2006 tarihinde Atina’ya kisa sureli bir ziyaret duzenledim ve Yuna-
nistan Dig Isleri Bakanhg) temsilcileri ve aslen Gokgeada (Imroz) ve
Bozcaada (Tenedos) kokenli olan Diaspora temsilcileriyle gorasme fir-
saum oldu. 17 Mayis 2007 tarihinde Gokgeadal (Imroz) olan Istanbul
Ekumenik Patrigi ile gorastum, sonra da Ankara’da Turk makamlary-
la bir araya geldim. Son olarak, Ankara’da 28 Nisan ile 2 Mayis 2008
tarihleri arasinda yaptigim konugmalardan sonra adalara gittim|[3]]

II. Kisa bir tarihi genel bakis

10. Giris bolamunden de anlasilacag uzere, bu raporun ama-
c1 gecmis donemdeki insan haklan ihlallerini aragtirmak ve suglulan
afise edip kinamak degildir. Gelecek donemler igin, adil ve makul bir
¢ozam onermek igin, mevcut durumun gegmisini incelemek gerek-
mektedir — (bu ge¢mis uygulanmis politikalann, soguk savas strateji-
lerinin, genel olarak ulusal ya da ekonomik menfaatlerin, ya da ada-
lardaki boylesine kuguk bir toplulugun kaderini 6nemsememek gibi
nedenlerden dolayi, herhangi bir muhalefet olmadan uygulanmasina
izin veren 1960’]1, 70'h ve 80'li y1llarda iktidarda olan yetkililer ve do-
nemin Yunan hukumeti ve uluslararasi topluluk i¢in ¢ok gurur verici
olmasa da...)

11. Onceden Bizans'in olan adalar, 1455/56'da Osmanh Impara-
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torlugu tarafindan ahmrken Osmanhlann genelde hosgorulu rejimi
altinda etnik, dini ve kulturel yapisi degismeden kalmigtir. 1912 yilin-
da, Gokgeada'da (Imroz) yasayan 9,456 kisilik nafusun 9,357i Rum,
99'u Turk iken, Bozcaada’nin (Tenedos) toplam 6,620 kisilik nuafusu
ise: 5,420 Rum ve 1,200 Turk ile nispeten daha dengeli bir nufus da-
gihmina sahipti.

12. 1912 ve 1923 yillan arasinda, adalar Yunan-Turk gatismasinin
ve 1. Dunya Savasinin i¢ine sokuldu ve defalarca el degistirdi. Tarkiye
tarafindan hicbir zaman onaylanmayan 1920 Sevr Anlagmasi adalan
Yunanistan’a verirken, Kurtulus Savasinda Turklerin askeri zaferlerin-
den sonra yapilan 1923 Lozan Anlagmas: ile adalar Turkiye'ye iade
edilmistir. Ancak, Lozan Anlasmasi madde 14 ada sakinlerinin lehine
guglu bir yerel 6zerklik rejimi ongormekteydi:

Turk egemenliginde kalan Gokgeada ve Bozcada adalan yerel un-
surlardan kurulu 6zel bir idari yapiya sahip olacak ve yerel yonetim
ve kisilik ve mulkiyet haklannin korunmasi bakimindan Gayrimuslim
yerli halka her turla garanti verilecek. Duzen yukanda bahsedilen ye-
rel yonetim tarafindan yerel halk arasindan segilen ve bu yonetimin
emrine verilen polis gucu tarafindan saglanacakur Turkiye ile Yuna-
nistan arasinda Yunan ve Turk nafusun mubadelesiyle ilgili yapilmis
ve yapilacak anlagmalar Gokgeada ve Bozcada sakinlerine uygulan-
mayacaktir.”

13. 1923 yilindan sonra, adalilann korktugu gibi, Turk Hukumeti
Lozan Anlasmasinin 14. maddesindeki taahhutleri yerine getirmekten
imtina etmistir [[4]]. Gergekten de, adalann 6zel statusunu belirleyen
1927 tarihli 1151 sayih Yasanin 14. maddesi halka Yunan dilinde egi-
timi kaldirmstir.

14. 1946 yilinda, Turk hukameti tarafindan ilk Muasluman Turk
vatandaslan getirilmistir Turkiye'de Demokrat Partinin iktidarda ol-
dugu 1950'ler Gokgeadal (Imroz) ve Bozcadah (Tenedos) Rum sa-
kinler tarafindan sukunet ve ozgurluk donemi olarak goralmustur.
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1151 sayih Yasanin (1927) 14. maddesi 5713 (1952) sayih yasa ile
yururlalukten kaldinld: ve adadaki egitim yeniden yan 6zerk bir ya-
plya kavustu.

15. 1960 yilinda Turkiye'de meydana gelen askeri ihtilalden son-
ra, ada halki i¢in durum ¢ok katuye gitti. Kibns'ta topluluklar arasinda
meydana gelen catismalara rasgelen 1964 yilinda, 1151 sayil yasanin
14. maddesi 502/1964 yasas! ile yeniden yurarlage girdi ve Yunanca
egitim veren okullar kapatildi. Verimli tanmn arazilerinin buyuk kismi
1965 yilinda Gokgeada'nin (imroz) guney bat sahilinde askeri hava-
liman ve askeri uis yapmak, acik cezaevi (tanm ceza evi) yapmak ve
1966 yilinda devlete ait bir tanm uretim isletmesi (TIGEM) kurmak
amaciyla kamulastinldi. Bir Turk arastirmacinin ve bazilanyla sahsen
tamstigim birka¢ adalimin topladig ifadelere gore [[5]], agik cezaevin-
deki hukumluler (o siralarda ¢ogunlugu Rum olan) ada sakinlerine
karg1 bircok sug igleyip birgok kisiyi goce mecbur birakirken yetkili-
ler etkin bir mudahalede bulunmamislardir. Yerel Turk makamlanmn
temsilcileri cezaevindeki hukumlulerin uygun sekilde denetlendigini
bildirip cezaevlerinin son yillannda bu tur suglann iglendigini inkar
etseler de, cezaevlerinin ilk yillannda baz1 su¢lann iglenmis oldugunu
soylemeden gecemediler.

16. Cogu Rum kokenli olan adahlan goge iten faktorler ekono-
mikti: Tark makamlan ayn1 donemde Yunan egemenligi altinda bulu-
nan birgok Ege adasinda yasayan adalinin da Atina'da daha iyi yasam
standartlan yakalamak icin yurtlanndan aynldigim ve anakaradaki
birgok Turk vatandasi gibi Yunanistan disinda gegici is¢i olduklanm
belirtmislerdir.

17. Ancak, bu kadar kisa bir surede neredeyse tim Rum sakin-
lerin gog edisi bana gore o donemde gegerli olan genel gog faktorleri
ile agiklanamaz. Gokgeada (Imroz) ve Bozcaada (Tenedos) sakinleri
actk¢a goruluyor ki, 1964 yilindan sonra yururlage giren politikalann
sonucu olarak ¢ogu adali Rum, kendileri ve ¢ocuklan igin adada bir
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gelecek olamayacagin belirgin sekilde gosteren yerel kovucu faktor-
lere maruz kalmstir.

18. Rum toplumu temsilcileri tarafindan belirtilen ana “kovucu
faktor ” 1964 yilinda Yunanca egitim veren okullarin kapatilmasi; 19
ile 21. paragraflarda anilan faktorler ile birlestiginde okul c¢aginda
gocugu olan ada sakinlerinin derhal aday: terk etmesine yol agmus-
tir. Tark makamlan, benzer bir 6nlem 1927 yilinda kitlesel bir gog
hareketine yol agmadigindan bu faktorun onemini aragtirdilar. An-
cak, Rum diasporasinin temsilcileri adalilann ¢ocuklanmn egitimine
verdigi onem 1920’li yillar ile 1960l yillar arasinda artis gosterdigini
vurguladilar.

19. Cogu adah ayn1 zamanda hayvancilik da yapan ya bahke ya
da ciftgiydi. 1964 yilinda, gevre sularda balikgilik devam ettiginden
gegerliligi sapheli olan gevresel nedenler ile Gokgeada'da (Imroz) ve
etnik Turk balik¢ilann da yasaktan etkilendigi Bozcaada da (Tenedos)
bahik¢ilik yasaklandi

20. Asag yukan aym zamanda, yukanda bahsedilen nedenler ile
(tanm hapishanesi, devlet ¢iftligi, ve askeri havaliman ve askeri tesis-
ler) ¢ogu verimli tanm arazisinin, 6zellikle de Gokgeada'da (Imroz)
gordugumuz u¢ buyuk ovanin istimlak edilmesi, cogu yamag alan-
da baglann bulundugu sdylense de adanin kalan kisminin daghk ve
kayalik tanm yapilmasi zor alanlar olmasi nedeniyle tanm yapilmasi
neredeyse imkansiz hale getirildi.

21. Yine asag1 yukanayn1 donemde, saghk nedenleriyle ana kara-
ya yapilan buyuk miktardaki et sevkiyat1 yasakland:

22. Bana gore, o zamanin yetkilileri tarafindan kasith olarak mi
[[6]], yoksa ihmal sonucu mu olugtugu bilinmese de, bu yerel goce
yonelik “itici faktorler” gercekten ok gugluydu ve sonugta yine kasith
olup olmadig bilinmese de yerli Rum kokenli halk buyuk kitleler ha-
linde adalardan ayrilmigtir.

23. 29 Temmuz 1970 tarihli bir yasa ile [[7]], Imroz ad1 Gokgeada
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olarak degistirildi ve Rumca yer isimleri Tarkge isimler ile degistirildi.
Sonraki yillarda, genellikle dogal afetler sonucu ya da anakarada hid-
roelektrik santraller i¢in yapilan barajlar yuzunden su altinda kalan
Anadoludaki koylerden adalarin koylerine nufus nakledildi (1973
yilinda, Karadeniz Bolgesi (Trabzon), 1984 yilinda Isparta, Burdur ve
Mugla ve 2000 yilinda Canakkale ve Biga’dan).

24. 1991 yilinda “agik cezaevi” Rumlann buyuk kismi aday terk
ettikten sonra kapatildi. Adah Rumlar, Anadolu’dan gelen yeni ada
sakinlerinin de mahkumlar tarafindan rahatsiz edildigi icin hapisha-
nenin kapatildigina inanirken, Tark makamlar hapishanenin kapa-
nisinin da, 1965 yilindaki agihgimin da Tarkiye'de uygulanan cezaevi
politikalan geregi oldugunda israr ediyorlar.

25. Adalh Rumlann en buyuk gocu Kibns'ta tetiklenen bir dizi
yeni ¢atismanin yarattigl yeni rahatsizliklarin ardindan 1974 yilinda
gerceklesti. Rakamlar yeterince agiklayicidir: 1960 yilinda 5.487 Rum
ve 289 Turk Gokgeada'da yasarken, 1970 yiinda bu rakamlar 2.571
Rum ve 4.020 Tuark; 1985 yilinda 472 Rum ve 7.138 Turk; 1990 y1-
lindaise 300 Rum ve 7.200 Turk olarak gergeklesmistir [[8]]. Su anda
resmi makamlar ve Rum toplulugunun da kabul ettigi gibi, yaklagik
250 ¢ogu yash adall Rum tum yil boyunca adada yasarken, 2.000 ile
4.000 kisi mevsimlik ziyaretgi olarak, ozellikle de Noel, Paskalya ve
Agustos ortasindaki Meryem Ana’nin 6lum yildonumu (Panayia) gibi
dini bayramlarin kutlandig1 zamanlarda atalarinin ana yurtlannda va-
kit gecirmektedirler.

26. Bozcaada'da (Tenedos), gogu yash olan 25 Rum halen surek-
li olarak adada yasamaktadir (toplam nufus 2274). Rum cemaati
temsilcileri 1950’lerde, sayilannin 1700 oldugunu ve 1964 yilinda
Rum okulu kapandiginda 240 g¢ocugun egitim almakta oldugunu
soylediler. Tark kaymakam, resmi rakam veremese de yash ada sa-
kinleriyle yaptig1 gorusmeler sonrasi 1960 yilinda toplam 1350 nufus
ierisinde yaklasik 600 Rum bulundugunu soyledi. Resmi makam-
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lar icin su anda adadaki nufusu belirlemenin gu¢ oldugunu belirtti.
Bozcaada‘daki Turk okulunda su anda 1'inci, 2'inci ve 3'ancu simflar-
da toplam 34 ogrenci bulunuyor.

27. Surgune gonderilen ¢ogu adalh Rum Yunanistan'a yerlesmis,
ama hatiri sayilir sayida kisi ise ABD, Avustralya ve Guney Afrika gibi
uzak yerlere gog etmistir. Atina ziyaretim sirasinda bizzat sahit oldu-
gum gibi, farkh diaspora temsilcilerinden olusan bir grup ile bir araya
geldigimde, surgindeki Imrozlular ve Bozcaadahlar kendilerine has
Imroz ve Bozcaada kimliklerini koruyarak kendilerini diger Rum ve
Tuark diaspora gruplarindan ayn tutmaya 6zen gosteriyorlar. Anayurt-
lanna olan baghlik ve sevgilerinden ¢ok etkilendim, bu sayede nesiller
boyunca ada ile olan baglantilarim korumuslar. Birgok diaspora uyesi,
Ortodoks Rumlann Sukran Paskalyasinin kutlandig hafta sonundan
sonra gerceklesen ziyaretim sirasinda gergeklestirdigim toplantilarda
hazir bulundu ve aktif katithm saglad.

28. 1993 yil adalarla ilgili politikada bir degisiklik getirdi. Sur-
gundekilerin anavatanlanna gelmesini engelleyen Gokgeada'ya (Im-
roz) gidiste uygulanan 6zel vize sart1 kaldinld1 ve Hakumet turizmin
gelismesi icin fon sagladi. 1993 yilindan bu yana, her yil artan say1-
larda, sargundeki Imrozlular ve onlann gocuklan bagta Panayia za-
maninda olmak uzere yaz doneminde ana vatanlanna geliyorlar [[9]].
Yeni politika bir zamanlar aynlmaya zorlanan kigilere kapilan agarak
adanin eski sakinlerini turist olarak kabul ediyor. Bunlara adalara kul-
turel olarak otantik bir tatil yeri arayisiyla gelen ve tipki surgandeki
adalilar gibi gegmis donem politikalannin orijinal kualtur uzerinde ya-
pilan yikimi elegtiren bir tavir i¢inde olan varhkh ve kulturlu Istanbul-
lular da kathyor .[[10]]

III. Adalardaki mevcut durum: bugiin ele alinmas:1 gereken
sorunlar nelerdir?
29. Bugunku hali ve gecmisteki gelisimiyle durum iki ada ara-
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sinda buyuk farklilik gosteriyor. Gokgeada'da (Imroz), Rum nifus
neredeyse tamamiyla anakaradan yakin zamanda getirilen [[11]] et-
nik Turk sakinler ile mubadele edilmis Bozcaada'da ise hatin sayihr
boyutta ve asirhk gelenekleriyle etnik Turk nufus her zaman etnik
Rumlar ile yan yana yasamigtir, ancak bu kisilerin ¢ok buyuk kism
Gokgeada'daki kuzenlerininkine benzer nedenlerle adadan aynlmg
durumdadir. Asagida ele alinacak ug farkh konuda iki ada arasindaki
farklan goz onune almaya ¢alhsacagim: adalarin kulturel ve dogal mi-
rasinin korunmasi (i.) ile Rumlann mulkiyet haklarimin ve gelecek ne-
sillere intikalinin korunmas: (ii.) ve son olarak altyap: sorunlan (iii.).

i.  Adalann kulturel ve dogal varliklannin korunmasi

a.  Kultarel miras

30. Adalann kulturel miras: tarihi gelisimin bir urunudur. Nufu-
su yuzyillar boyunca sadece Rumlardan olusan Gokgeada'da (imroz),
tarihi binalar ve kiliselerin hepsi “Rum* eseridir. Cok kota durumda
bulunan tarihi koyler bir zamanlar gelisen topluluklan banndirms
olmallar. Bize zengin tuccarlann, doktorlann, eczacilarin eski evleri,
magazalar, buyuk ciftlikler ve kis evleri gosterildi. Tarihi ada bagkent
Kalekoy'de antik Atina akropolu uzerine kurulmus buyuk bir Vene-
dik/Bizans kalesinin kalinulan (antik Atina MO 5. yuzyilda adaya bir
koloni yerlestirmistir), yine klasik Yunan donemine ait bir liman ve
1974 yihnda yagmalanan ve kisa stire once rehabilitasyon ¢alismalan
onaylanan adanin eski katedral kilisesi Agia Marina. Zeytinlikoy (Ayii
Theodori) -su anki Ekimenik Patrik Bartholemeos ve eski Amerika Ki-
tas1 Bagpiskoposunun dogum yeri- Eski Bademli (Gliki), Tepekoy (Ag-
ridia), Derekoy (Shinudi) ve Yeni Mahalle (Evlambio) koylerinin her
birinde bakim iyi yapilmig Rum Ortodoks kiliseleri bulunmaktadir.

31. Geg¢misten beri karma nufusuyla Bozcaada (Tenedos) aym: za-
manda Grek-Turk kulturel kangimina sahiptir. Limandaki Venedik/
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Bizans/Osmanh kalesi, yakin zamanda restorasyondan gegen [[12]]
Rum cemaati kilisesinin ¢an kulesi iztim baglan ve Tark ve Rum usu-
lu kent ve ciftlik evleriyle uyum igerisinde varhgim surduruyor. Ge-
riye kalan birkag yagh Rum ada sakini ve toplant1 sirasinda hazir bu-
lunan diaspora temsilcisi tarafindan teyit edildigi gibi adadaki ortam
genel olarak hos - iginde birkag binanin metruk oldugu ve iki nufus
arasindaki havanin olumlu ve sakin oldugu yasayan bir ¢ift kaltarla
topluluktur.

32. Adalar ziyaretim sirasinda, birkag 6nemli Rum kulturel alani-
nin harap durumda ya da kulturel veya dini anitlar olarak durumlari-
na pek de uygun olmayan amaglar ile kullanildiklanni gozlemledim.

33. Gokgeada'daki (Imroz) antik Kalekoy limaninin, betondan
modern bir marina ingaat1 i¢in yrkilmasl, tim ada tutkunlanni oldugu
kadar benim resmi Turk rehberlerimin de (Vali ve Belediye Bagkani)
uzalduga bir katliam.

34. Eski Rum Pirgos koyunun Adalet Bakanhgina ait bir tesisin
ingaat1 icin y1kildig iddias1 konusunda birbiriyle ¢elisen hikayeler var:
Rum temsilciler 5 Mart 1966 yihnda koylulere evlerinin anahtarlan-
nu verip tastyabilecekleri esyalanyla birlikte aynlmalan ve geri kalan
esyalann denize atilacag) sdylenmis. 35 ev ile beraber Agia Anna ki-
lisesi ile gumruk dairesinin tesis i¢in yer agmak amaciyla 1980’lerde
buldozer ile yikildigim gosteren bir dizi belge ve resim verdiler. Tark
makamlanna gore, Adalet Bakanlig tesisleri 1985 yilinda batik bir
koyun uzerine insa edilmis ve baz1 gozlemciler bana bu iki hikayenin
de gercegi yansitigim soylediler ¢unku s6z konusu tesis hem antik bir
yerlesimi hem de yeni bir yerlesim alanin etkilemisti.

35. Ingaati Rumlar tarafindan adada Rum okullan yasaklanma-
dan 6nce tamamlanmis olan Zeytinlikoy (Ayii Theodori) ilkokulu su
anda harabe halinde. Eski Derekdy (Shinoudi) ilkokulu alinan bil-
gilere gore diskoya donustarulmus (benim ziyaretim sirasinda ticari
tabelalar boya ile kapatilmist1). Eski Bademli (Gliki) ilkokulu da bir



318/ Ekler

otel ve restorana donusturalmus. Ayn1 durum Bozcaada'da (Tenedos)
bulunan Rum cemaatine ait olan okul ve anaokulu i¢in de gegerlidir.

36. Bahsettigim Gokgeada'daki (Imroz) harap durumda bulu-
nan koyler gercekten ¢ok uzici bir goranti olusturmaktadir. Uzaca
durumlan yalnizca ada sakinlerinin ¢ogunun adadan aynlmis olma-
si degil, aym zamanda burokratik isleyisin veya dogruyu soylemek
gerekirse, SIT rejimine (kultirel ve dogal mirasin korunmasi) tabi
olmalanndan dolay: bu evlerin restorasyonu i¢in gerekli izinlerin ve-
rilmesinin zor olmasimin bir sonucudur. Neredeyse adamn her yeri,
her turla onanm ya da restorasyon projesiyle ilgili olarak ana karada
bilirkisi komitesinin ¢alismasini gerektiren bu rejime tabidir. Prosedur
genellikle 2 yildan fazla zaman almakta ve bagvuruyu malikler ancak
yavas isleyen emlak tescil sureci sonunda yasal haklarinin taninma-
sin1 sagladiklarinda yapabilmektedir. (bakiniz paragraf 55 ) Yetkili
makamlar sorunun farkina varmiglardir ve SIT komite yetkisinin art-
tinlarak prosedur suresinin daha fazla kisalmasi ve boylece gelecek-
te yasada ongorulen alti ayhk sure simirina kadar dugmesi igin ¢aba
sarfettiklerini bildirdiler. Gegen zaman evlerin restorasyon maliyetini
daha da artuirdig) i¢in ada sakinleri bu durumdan oldukga sikayetgiler
ve adadaki dogal ve kulturel mirasin korunmasinin ¢ogu durumda
yetkili kurumlarin ilk 6nceligi olmadigim gozlemlemekteler.

37 Ziyaretim sirasinda, aynca bagarih sekilde korunmus amt or-
neklerini gozlemledim. Yukanda bahsettigim Gokgeada'daki (Imroz)
iyi korunmus kiliseler (paragraf 29 ) ile adanin su anki katedrali ve
Metropolitlik olan bitisikteki bina etnik Rum azinhigin dini gelenek-
lerine gosterilen saygimin tamiklaridir. Kalekoy (Kastro) liman bol-
gesindeki St. Nicolas (Agios Nikolaos) kilisesi hukumet tarafindan
saglanan fon ile kisa sure once restore edilmistir ancak Mitropolit bu-
ramn bir muzeye ¢evrilmesinden endise duymaktadir — Mitropolit,
bu tur bir projeye siddetle karsi ¢tkmaktadir. Kalekoy'deki (Kastro)
eski katedral kilisesi Agia Marina'nin yine Turk Hukumeti tarafindan
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saglanan fonlar ile onaylanan ve yakinda baglayacak olan restorasyo-
nunun kaltarel anitlarin korunmasiyla ilgili basanh bir 6rnek olaca-
gin1 daganuayorum. Bu anitlarin korunmasini saglama yonunde atilan
basanh adimlara bunlarin mulkiyet durumunun ve Kalekoy (Kastro)
Rum Ortodoks dini vakfinin geriye kalan varliklanmn mulk ve idari
durumlarinin ¢6zamlenmesi de eklenmelidir.

38. Gelecek i¢in baska iyi bir 6rnek Bozcaada'daki (Tenedos) Agia
Paraskevi sapelinin yenilenmesi olacaktir. Bu sapel Temmuz ayinda
yapilan geleneksel yaz festivallerinin yapildig1 da yerdir ve burada
bulunan kuguk Rum toplulugun merkezine de ¢ok yakindir. Rum-
lar masraflarim kendilerinin kargilayacag bir restorasyon ¢alismasi
i¢in izin basvurusunda bulunmuglardir. Yukanda bahsettigim gibi,
Bozcaada'da (Tenedos) bulunan Rum cemaat kilisesindeki ¢an kule-
sinin yenilenmesi ile ilgili masraflar bile Tark Hakumeti tarafindan
kargilandi, Bagbakanin kisisel gayretlerine tegekkurler.

39. Tarihi kulturel miras yasayacaksa, bu mirasin ayn1 zamanda
gelecek nesillere aktanlmasi gerekmekte. Lozan Anlasmasi 14. madde
ile verilen [[13]] kulturel 6zerklik Rum sakinlerin ¢ocuklannin ken-
di ana dillerinde egitim almalanni 6ngormektedir. Daha 6nce gordu-
gumuz gibi, 1950'1i yillarda gelismelerine izin verilen Rumca egitim
veren okullann 1964 yilinda askeri rejim tarafindan kapanmasi kesin-
likle okul ¢aginda ¢ocuklar1 bulunan Rumlar i¢in 6nemli bir kovucu
faktor olmustur. Turk makamlar: adalarin kulturel mirasimin yeniden
gelismesine izin vermek konusunda ciddiyseler, ya Rum cemaatin
adalann her birinde kendi okullanni yeniden agmalanna izin vererek
ya da adalardaki mevcut okullarda kaliteli Rumca egitim imkanlan
sunarak Rumca egitimin etkin bir sekilde yapilmasim saglamahdir.

40. Rum cemaat temsilcileri Tark Hukumetinden herhangi bir
destek almaksizin Istanbul'daki okullar i¢in yapildig1 gibi Rum cema-
atinin adalardaki Rum okullanna fon saglayabilecekleri konusunda
bana garanti verdiler.
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41. Turk makamlannin temsilcileri (hem yerel kaymakamlar hem
de Ankara'da gorustugum Egitim Bakanhig temsilcileri ) adalarin her
birinde egitim ihtiyaci olan en az 10 g¢ocugun bulunmas: halinde
Rumlar i¢in bir okul agmaya hazir olduklan konusunda bana garanti
verdiler. Adalar Metropoliti, Rum gocuklar igin okul agilacag konu-
sunda kendilerine garanti verildigi anda adaya yerlesmeye istekli ye-
terli sayida aile bulabilecegini israrla belirtmekte.

42. Egitim Bakanhg temsilcilerinin adada Rum cemaati okullanm
yasaklayan 1964 tarihli yasadan habersiz olabileceklerini dugundu-
gumden [[14]], su anda bir okul agilmasi konusunda herhangi bir
yasal engel olup olmadigini sordum. Yanit herhangi bir engel olmadig
yonunde oldugu igin, yalmzca 1964 yasasimin yururlalukte olmadig
sonucuna varabiliyorum. Bu gercekten de onemli ve memnuniyetle
karsilanacak bir gelisme olur dogrusu.

43. Her iki tarafin da iyi niyetiyle, “tavuk mu yumurtadan, yu-
murta m tavuktan” sorununun sona ermesi mumkun olmali: Goru-
nen o ki, aileler ancak ¢ocuklan i¢in uygun egitim olanaklannin ga-
ranti edilmesi sartiyla adaya tasinacaklar. Yetkili makamlar bu nedenle
tasinma islemleri gerceklesmeden once uygulamay: kabul etmeli ve
Metropolit'in verecegi okul agllmasi sartiyla adaya tasinmaya hazir
olan ailelerin isim listesine istinaden bahse konu okulun agilmasi ko-
nusunda bir taahhutte bulunmalhdir.

44. Adalarda Rumca egitim veren uygun bir okul onerisi, aynca
Gokgeada'nin (imroz) yeni gelen Tark kokenli nifusuna ve uzun za-
mandir Bozcaada'da (Tenedos) yasayan Turk kokenli nufusa da buytuk
fayda saglayacakur. Cocuklara, Rum ¢ocuklanyla birlikte Tarkge di-
sinda Yunanca 6grenme sansi vermek adalarin cekici kulturel ve dogal
mirasi ¢evresinde gelisecek turizmin yaratacag is firsatlan igin ideal
olan gercek anlamda ciftdilli bir nifus olusturacaktir. Zengin ve din-
yaya acik iki dilli boyle bir nufus Turkiye ile Yunanistan ve Avrupa
arasinda bir kopra gorevi gorebilir.
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b. Dogal Miras

45. Adalara yaptigim ziyaret sirasinda bizzat gorme firsaiim oldu-
gu gibi, adalarin dogal mirasi olan harika bir sahil seridi, guzel plaj-
lar, daglar ve nefes kesen manzaralar dunya klasinda bir ¢ekim etkisi
yaratacak niteliktedir. Tarihi ve kulturel mirasiyla beraber, adahlann
surdurulebilir bir sekilde turizmi gelistirmesi gerekir.

46. Maalesef, Gokceada'da (Imroz) en kisa surede duzeltilmesi
gereken dort ingaat gunahi gordum:

47 Bunlardan ilki adamin guney dogu sahilinde bulunan plaj ile
buyuk bir dogal koruma alaninin ortasinda 6nemli bir kus siginag
olan s1g tuz golu arasindaki toprak par¢asinin uzerine konuslandinlan
“Ruzgar Sorfu Kulubu“dur. Bir grup insanin tuz golu uzerindeki bir
flamingo grubuna dogru sorf yaptigini gorduk. Bu olaganustu hassas
bolgede ingaat iznini nasil aldigini sordugum kulup sahibi ok saldir-
gan bir tepki gosterdi Bana komsu bir Yunan adasi uzerinde bulunan
benzer bir zevksizlik abidesinin resmini gosterdi ve beni adadaki Tark
toplulugunun ekonomi kaynaklanna zarar vermeyi istemekle sugla-
dv. Yetkili makamlar Bay Mercan ve Bayan Papademetriou'nun 2005
yihndaki ziyaretlerinde elde ettikleri kritik bulgulann farkindalar. Bu
alanda turistik tesislere izin verilmedigini kabul ediyorlar ancak bu-
nun bir turistik tesis olmadigim bir egitim kurulusu oldugunu (sorf ve
dalig okulu ) ve bu nedenle verilen iznin yasal oldugunu savundular.
Dogrusunu soylemek gerekirse, ben ikna olmadim.

48. Ikincisi, ordu tarafindan Pinarbag (Spilia) olarak bilinen
Tepekoy'un (Agridia) yaz festivalleri alam olarak kullanilan ¢ok harika
bir yamacin tepesine kurulmus etrafi itlerle gevrili beton bir baraka
ingaatidir. Acik sekilde goruluyor ki, baraka artik kullanilmiyor (bol-
ge sakinlerine gore 2003 yilindan bu yana), gatis1 kismen ¢okmus
Mumkaun olan en kisa surede kaldinlmah ya da herkese agik kuguk
ekolojik bir kafeye donusturulmeli, Agia Marina sapeli yeniden insa
edilmeli ve kamulastinlan arazi yerel topluluga geri verilmelidir, boy-



322 / Ekler

lece bu alan Rum ve Turk sakinler ile onlann yaz misafirlerini kendine
ceken geleneksel festivallerin orijinal gorkemine yeniden kavusabilir.

49. Uguncusu ise, Agia Anna kilisesi dahil tam Pirgos[[15]] yerle-
siminin y1kilmasi ve bu alanda bulunan klasik donem 6ncesine ait ku-
lenin igler acis1 durumudur. Her iki anit restore edilmeli ve en azindan
tatil tesisinin bulundugu alanin bir kismi halka agilmahdur.

50. Dorduncusu ise, Gokgeada (Imroz) limaninin disinda bir doga
anit1 olan ve asagl dusmeye baslamis olan “Kaskavalia Kayalannin”
arka tarafindaki kazilardir. Kazi ¢alhigmasi durdurulmah ve bolgenin
eski haline getirilmesi i¢in gerekli onlemler alinmalidir.

ii. Mulkiyet Konulan

51. Acikgasi, her iki etnik grupla birlikte adalann ahenkli geli-
simi mulkiyet konulannin adil bir sekilde ¢6zime kavugturulmasini
gerektirmektedir. Turk makamlanna herhangi bir suglamada bulun-
muyorum ve yetkili makamlann niyetleri konusunda spekulasyonda
bulunmak gibi bir amacim da yok. Gegmis donem ve mevcut politika-
lann, mevzuat ve idari uygulamalann nesnel amaglanm tanimlamak,
bu sonuglan bu raporun ele aldig1 siyasi amaglar 1g131nda degerlendir-
mek ve bu sonuglar uzerinde istenen duzeltmelerin nasil yapilacag
konusunda pratik onerilerde bulunmakla yetinecegim.

52. Yukanda bahsi gecen “kovucu” faktorler (okullann kapatil-
masl, tanm arazilerine el konmasi, balik¢ihigin yasaklanmasi ve et ti-
careti ve agik hapishane) daha zengin bolge ve ulkelerin ekonomik
cekim faktorleriyle beraber cogunlugu yagh yalnizca birkag yuz etnik
Rum'un surekli olarak adalarda yasarken nufusun tamamimin koy-
leri terk etmesi sonucunu dogurmustur. Adaya sonradan gelen Turk
sakinler, daha onceleri anakarada yasadiklan donemde topraklannin
kamulastinlmasinin karsihg olarak, TIGEM ve agik cezaevi yapilmasi
amaciyla zamaninda ada Rumlanndan alinip kamulastinlan bazi tanm
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arazileri uzerinde tanm yapmaktadirlar. Ote yandan, TIGEM devlet
ciftligi icin kamulagtinlan Zeytinlikoy (Ayii Theodori) koyu cevresin-
deki zeytinlik ana karadan bir is adamina nominal bir ucret karsili-
g1 kiralanmigken, kamulastinlan diger araziler benzer sartlarda uzun
vadeli kiralama anlasmalanna agik halde teklif beklemektedir. Dias-
pora temsilcilerine gore, Gokgeada (Imroz) uzerinde bulunan Turk
yerlesim bolgeleri, kamulastinlmig arazi uzerine inga edilmistir: Yeni
Bademli devlet ¢iftligi i¢cin kamulagtinlan alanda, Sahinkaya, Sirinkoy
ve Ugurlu cezaevi igin kamulastirilan alanda ve Eselek , Aydincik (Ke-
falos) bolgesinde kamulastirilan alanda [[16]].

53. Kamulagtirlan alanlarin ¢ok buyuk bir kismui ganamuze kadar
kullamlmadan kalmigtir. Bize diaspora temsilcileri tarafindan verilen
uydu fotograflan [[17]] kamulagirmadan hemen 6nce 1963 yihinda
ug verimli ovanin uzerinde yogun bir sekilde- muamkun olan her bir
toprak pargasi kullamlarak - ekim yapildigim ve ayni ovalarin 10 yil
sonra, yani kamulastirmalardan sonra, terk edilmis ve uzerinde hicbir
tanmn faaliyeti yapilmadigim gosteriyordu. Bugun bile, ziyaretlerimiz
sirasinda, verimli arazinin buyuk kismimn yeni yerlesimciler tarafin-
dan bile kullamlmamakta oldugunu gorduk.

54. Rum sakinler kamulastirilan alanlar i¢in 6denen onur kinci
tazminattan dert yandilar: Yumurtanin fiyatinin 12 Kurus oldugu bir
donemde verimli arazilerin metre karesine 14 Kurus. Tark makamlan
kamulastirmanin yasaya uygun olarak yapildiginda ve adadaki arazi-
lerin ashnda ulagim imkanlannin kisith olmas: nedeniyle gok yuksek
bir degere sahip olmadiginda 1srar ediyorlar. Aynca kamulastinlan
ciftliklerin ilgili idari kararlan temyize gotarmek icin Turkiye mahke-
meleri nezdinde kendi tasarruflannda yararlanabilecekleri yasal hak-
lan bulundugunu vurguladilar.

55. Resmi olarak kamulagtinlmayan arazinin buyuk kisminin ma-
likleri ve bunlann gocuklarinin, bu arazileri asagidaki paragraflarda
tanimlanan u¢ ayn mekanizmanin isletilmesi nedeniyle kaybetmeleri
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kuvvetle muhtemeldir. Yine belirtmek isterim ki, fiili kamulastirma
olarak tamimlamak istedigim mulkiyet kayplannin yetkili merciler
tarafindan kasith olarak yapildig1 yonunde bir suglamada bulunmak
gibi bir niyetim yoktur. S6z konusu kurallar tam Turkiye i¢in gegerli
ve Ozel olarak adalara yonelik kurallar degillerdir, ancak bu 6zel tarihi
durum g6z onune alindiginda, bu kuralann adahlar uzerinde orantisiz
bir etkisi de olmustur.

56. Bu mekanizmalardan birincisi Gokgeada (imroz) ve daha ku-
cuk olcekte de olsa Bozcaada (Tenedos) uzerinde olumsuz ve muh-
temelen ongorulmeyen ve kasith olmayan etkileri olan Turk arazi
hukuku tarafindan olugturulmugstur. Ge¢miste arazi tapulan Osmanh
makamlan tarafindan Arapga olarak tutulurmus ve bu tapulan gunu-
muzde okuyabilen ¢ok az yetkili kisi bulunmakta. Kadastro sistemini
modernize etmek igin, 2644 sayih 1934 Yasasi (“Kadastro Kanunu”)
tum arazi maliklerinin (mesken sahipleri dahil) tamk gostererek be-
lirli bir mulkiyeti 20 yildan fazla bir suredir zilyedliginde bulundur-
dugunu kanitlayarak tapulanm yeniden ¢ikarttirmasim sart kogmak-
tadir. Garip olan nokta ise kadastro isleminin adalarda ancak 1993
yilinda baglamasi; yani Kadastro Kanununun kabulinden neredeyse
altmis y1l sonra ve potansiyel tamklann birgogu ya adadan aynlmis-
ken ya da vefat etmigken baglaulmistir. ki Rum koyunde, kadastro
sureci henuz tamamlanmams durumda ancak yetkililer islemlerin
2008 sonunda tamamlanacag) yonunde bana garanti verdiler. Mevcut
ve eski Gokgeadal (Imroz) Rum sakinler bu yasalar uyannca mulki-
yete sahip olduklanm ispatlama konusunda olduk¢a zorlanacaklar-
dir, ¢unku bu kigilerin genelde komsulan yoktur, ya da arazilerine bu
kadar uzun bir sure sahip olduklan yonunde ifade verebilecek diger
taniklar bulunmamaktadir. Eski tapulan ellerinde olsa da, ya da 1936
yilinda adalarda yapilan emlak vergisi aragtirmasina istinaden s6z ko-
nusu arazinin emlak vergisini yillarca 6demis olduklanm kanitlasalar
da, yine de onlardan sahip olduklan mulku ve sinirlanni tammlayan
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sahitler gostermeleri istenmektedir.

57. Ellerindeki mulke 20 yil [[18]] boyunca surekli olarak sahip
olduklanm ispatlamay1 bagarsalar ve ayn1 mulkiyet uzerinden baska
bir kisi hak iddia etmese dahi, talebin yapildig tarihte arazinin kul-
lanilmadig) tespit edildiginde yapilan basvuru makamlarca reddedil-
mektedir — bu ret karan verilirken, cogu ada sakinini adadan aynlmak
zorunda birakan kosullar ve bu yuzden duzenli olarak arazilerini kul-
lanmalannin beklenemeyecegi gibi kosullar dikkate alinmamaktadur.

58. Kadastro surecinde malikligi belirlemek i¢in uygulamada
Tuarkge'ye tercame edildiklerinden Osmanl donemi kadastro arsivle-
rine guvenilmemekte ve kadastro yetkilileri arsive bakma izni vermek
i¢in tapunun duzenlenme tarihini ve seri numarasim ve basvuru sa-
hibi ile kayith malik arasindaki yakinhg gosteren yazih bir kanit iste-
mekteler. [[19]] Osmanl argivlerine ulasma konusu, Avrupa Birligini
de ilgilendirmektedir.

59. Osmanl argivlerine ulasilamamasi, bu rejime tabi olan ara-
zileri — ki bu oran adanin %80'idir- zaman asimu ile iktisabin digin-
da birakan (tapu alma yontemi olarak 20 yilhk ihtilafsiz zilyedlik)
2863/1983 “Dogal ve Kulturel Varhgin Korunmas1”, yasasim tadil
eden 5226/2004 yasas ile getirilen bir kural ile birlikte Gok¢eada'da
(Imroz) bircok Rum mulkunin devlet adina tescillenmesine neden ol-
mustur. 5663/2007 Yasasi koruma rejimi kapsaminda bulunan mulk-
lerin bazilan i¢in zaman asimu ile iktisap imkanim yeniden dogur-
mustur ancak ne 6l¢ude 2004 yasasinin etkilerinin tersine gevrilecegi
bilinmemektedir —6regin, “koruma altindaki amitlar” simfina giren
evlerin, sahit gostererek bu evleri kendilerinin yaptigim kamtlasalar
bile esas sahiplerine ya da onlann ¢ocuklanna ait oldugu resmen ka-
bul edilmeyebilir.

60. Varsayilan bir malikin tapusu kadastro dairesi tarafindan ta-
ninmazsa, s6z konusu arazi Devlet adina tescillenir. Bu karara mah-
kemede itiraz edilebilir ancak islemler genelde ¢ok yavas yurumekte
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ve s06z konusu arazilerin kuguk parseller oldugu dusanuldagunde bu
islemlerin maliyeti gok yuksek olmaktadir. Mahkemede 38 y1ldan beri
devam eden bir davadan ve varsayilan maliklerin davalar sona erme-
sine ok kisa bir sure kala en bagtan yeniden baslatmasinin istendigi
bircok davadan bahsedildi. Aynca — kaymakam ve ilgili kisiden ayn
olarak - el koyulan aile evine yeniden yerlesmek isteyen Rum kokenli
bir kadina evini geri almasi konusunda kaymakam tarafindan yardim
edildigini baska kisilerden de ogrendim.

61. Yetkili makamlar bagvuru sahiplerinin buyuk ¢ogunlugu-
nun kazandig davalar hakkinda istatistiksel veriler sundular [[20]].
Adal Rumlar, ¢ogu malik mahkeme masraflarim karsilayamadig igin
mahkemede hakkini arayamadigini ve mahkemeye tasinan davalann
yalmzca buzdaginin gorunen ucu oldugunu belirttiler. Baz1 munferit
davalarla celigen [[21]], aym istatistiksel veriler Rum kokenli malik-
lerin aleyhine olacak gekilde kadastro kararlannin buyuk ¢ogunlugu-
nun yanhs oldugunu gostermektedir. Avukatlann s6z konusu arazinin
degerine gore fahis ucretler istediklerini ve 6demeyi de pesin almak
istediklerini, aynca mahkemelerde keyfi uygulamalar yapildigim1 bazi
kisilerden duydum. Cogu adalinin davalarinin kesif surecinin surekli
olarak ertelendigi igin yillardir mahkemelerde derdest oldugunu da
duydum. Merkez (Panayia) sakinlerinden bir tanesi, kendi mulku ve
tam diger Rum kokenli komsulanmn mulkleri devlet adina tescille-
nirken, Karadenizli “gecekonducularin” Rumlara ait bos evlere yer-
lestiklerini ve bu kisilere higbir sorun ¢ikarmadan evlerin tapusunun
verildigini soyledi. Bu konulan Adalet Bakanliginda dile getirdigimde
bu kurumun temsilcisi, Turk mahkemelerinin bagimsiz oldugunu ve
etnik kokenleri ne olursa olsun yasalan herkese aym sekilde uygula-
diklanm ifade ettiler. Yanh olduklarim gosteren yorumlar yapan “ic-
tihadda bulunan” yargiglann cezalandirilacag ve zarar goren tarafca
karann reddedilebilecegi “temyiz edilebilecegi” belirtildi.

62. Ozetle, kadastro sureci adalilann menfaatleri dogrultusunda
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hafifletilmezse, ge¢mis donemdeki kamulastirmalardan etkilenmeyen
Gokceada'danin (imroz) eski ve yeni Rum sakinlerinin mulklerinin
bayuk kismi, bu sure¢ yuzanden kaybina neden olacagi goralmek-
tedir.

63. Zamanin yetkili makamlarinca gerilimin arttinldigy 1960’h
yillarda aday: terk eden Rumlar, aday: terk etmek durumunda kal-
diklan zorlamay: yansiir sekilde, dusuk fiyatlara da olsa mulkleri-
ni komsularina (Turk kokenlilere) satmis oldugundan, bu sorun
Bozcaada'da (Tenedos) ¢ok buyuk bir sikinti yaratmamaktadir. Ancak
Gokgeada'dan (Imroz) aynlan Rumlar, o sirada mulklerini satabile-
cekleri kimse bulunmadigindan dolay: butan mallanm geride birak-
mak zorunda kalmiglardir. Fakat, arazisini satmayanlar da Gokgeada
‘da kalan kuzenleriyle benzer sorunla yasamaktadir.[[22]]

64. Esas malikler ve onlann ¢ocuklan tarafindan mallann kayb-
na neden olan ikinci mekanizma Turkiye'de yalnizca Turk vatandas-
lannin miras yoluyla mal edinebilecegini ongoren veraset kanunu.
Surulen adahlarin yeni nesillerinin ¢ogu, geng erkeklerin vatandashk
hakkim surdurmesi i¢in 6n kosul olan askerlik hizmetini yerine ge-
tirme sartindan dolay1 Tark vatandashklarim kaybetmistir. Kisa sure
once verilen iki Avrupa Insan Haklan Mahkemesi [[23]] kararinda,
veraset yasalanmin ulke vatandasi olmayan kisilere karsi ayrimcihk
yapamayacagina hukmetmistir. Umanin, suralen adahlarla ilgili halen
Turk mahkemelerinde beklemekte olan davalar, ileriki donemlerde
idari uygulamalara yon vermesi gereken Avrupa insan Haklan Mahke-
mesinin agik kurallan 15131nda sonuglamir. Aksi takdirde, mulkiyetin
bir nesilden digerine gecisi ve Rum toplumunun anavatanlanyla olan
baglarinin surdurulmesi konusunda ileride ciddi sikintilar yasanacak-
tir. Adalann mili guvenlik alam olmasi nedeniyle, bu durum adalarda
miras yoluyla mulk edinen yabancilann bu mallan satmak zorunda
kalmasi1 durumunda da gegerli olacakur. 21. yuzyilda bu adalar uze-
rinde bulunan evlerin ya da tanm arazilerinin herhangi bir uyruga
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sahip olan bireyler tarafindan mulk olarak edinilmesinin Canakkale
bogazindan gemi gegislerinin guvenligi ya da herhangi bagka bir as-
keri stratejik faktor uzerinde nasil bir etkisi olabilecegini anlamakta
da zorlaniyorum.

65. Adalh Rumlann mulk edinme haklan aleyhine ¢alisan uguncu
bir mekanizma da, resmi makamlann gesitli gerekgelerle dini ya da
azinhk vakiflanm “mazbut” kabul etmesi, yani bunlan Vakiflar Genel
Mudurlugu'nun (VGM) yonetimine sokmak icin takip edilen uygu-
lamadir. Bu yalnizca kilise binalan igin degil, aym1 zamanda kilisenin
yetki alamindaki tam mulkler igin (kiliseler, okul binalan, evler ve tar-
lalar dahil) gegerlidir. Gokgeada'daki (imroz), Kalekoy (Kastro) dini
vakfi, 1974 yilinda Kalekoy'un titm Rum Ortodoks sakinlerinin ada-
dan aynlmaya zorlanmasinin ardindan mazbut ilan edilmistir. Aynca,
Yeni Mahalle (Evlambio) dini vakfi da mazbutilan edilirken, bu koyde
de Hiristiyan sakinler her zaman var olmuglardir.[[24]].

66. Yetkili makamlarca acil onlem alinmamas1 durumunda, Gok-
ceada (Imroz) ve nispeten daha dusik 6lgekte de olsa Bozcaada (Te-
nedos) Rum sakinlerinin mulkiyet durumu, yukanda tammlanan ug
mekanizmanin etkisi yuazanden karanhktadir. Bu durum, hem halen
adalarda yasayanlar igin, veya tatil amaciyla ya da ileride emeklilik
donemini degerlendirmek isteyenler igin, ya da adalara temelli yer-
lesmek istediklerinden ailelerine ait olan mulkleri ellerinde tutmak
isteyen diaspora uyeleri igin gegerlidir.

iii. Altyap sorunlan

67. Bizzat tarafimdan tespit edildigi uzere, Gokceada (Imroz) ile
Bozcaada (Tenedos) arasinda direkt bir ulasim baglantisinin bulun-
mays1 ortak kader ve kulturel ozelliklerin birlestirdigi iki ada ara-
sindaki baglann gelistirilmesi ve surduralmesinin 6nundeki en ciddi
engeldir. Arastirma amagch ziyaretimde, iki ada arasindaki yolculugum
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(ki adalar birbiri uzerinden ¢iplak gozle gorulmektedir) 7 saat sur-
du ve ug farkh feribota bindim. Bozcaada (Tenedos) kaymakamindan
duydugum olumlu sinyaller boyle bir direkt baglantinin yakinda ger-
ceklegebilecegine dair umut verdi, bu ulasim hattinin tarifesi de ticari
hareketlilige gore mevsime gore degisiklik gosterebilecektir.

68. 1ki adadan herhangi biri ile Yunanistan'daki herhangi bir li-
man arasinda bir baglanti bulunmamaktadir. Tark makamlan bunun
kendilerinden kaynaklanmadig konusunda beni ikna ettiler. Tarkiye
uluslararasi bir ulasim yolunun agilmas: icin gerekli olacak gumruk
binasinin ingaatim Gokgeada (Imroz), Ugurlu (Livounia) limaninda
tamamlamig durumdadir. Adada yagayan hem Rum hem de Turk top-
luluklan bir Yunan limani ile dogrudan baglanti kurulmasinin fayda-
I1 olacaginda hemfikirler ancak adadaki Turk aracilara gore, Yunan
makamlan simdiye kadar gerekge olarak Schengen kurallanyla ilgili
sorunlan gostererek direkt ulagim hattinin kurulmasina izin verme-
mektedir. Ancak, Schengen kurallan Rum ve Turk limanlan arasinda
baglanti kurulmasina engel degildir.

69. Gokgeadal (Imroz) Rumlar, ayrica kendilerinin yagadig1 koy-
lerde yol, toplu tasima ve ¢op toplama gibi altyap: hizmetlerinin ol-
mayisindan sikayetci oldular [[25]]. Bu durum ozellikle kig aylarinda
olmak uzere gunluk yasami zorlastirmaktadir. Kaymakam bana kendi
tasarrufunda olan kaynaklann ¢ok sinirh oldugunu belirterek butun
vatandaslara esit muamele etme politikasin vurgulad: ve buna 6rek
olarak Rum kokenliler dahil olmak uzere 65 yas ustu ihtiyag sahi-
bi vatandaslara sosyal yardim ddemesini (u¢ ayda 250 YTL goster-
di.[[26]]) Her iki kaymakam Rum vatandaslanm her turla tehdide
karg1 koruma konusundaki iradelerini vurguladilar. Adali Rumlar ve
diaspora temsilcileri son yillarda yerel makamlann kendilerine karsi
tutumlannda olumlu bir degisimi hissettiklerini ve farkh topluluklar
arasindaki iliskilerin gercekten ¢ok iyi oldugunu belirttiler.
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IV. Sonuclar

70. Gokcgeada (Imroz) ve Bozcaadamin (Tenedos) ciftkalturla
karakteri kurtanlacaksa, mevcut duruma derhal muadahale edilmesi
gerekmektedir. Basarinin anahtar yetkili Turk makamlarinda yatmak-
tadir: Eger bu iki Tark adasim Avrupal ortaklar arasinda agik fikirli
ve durust isbirliginin neler basarabilecegiyle ilgili bir vitrine donugtu-
rurlerse, hangi etnik kokenden geliyor olurlarsa olsunlar adalann tum
vatandaglannin menfaatine olacak sekilde gercek bir “kazan-kazan
durumunu yaratma firsatlan vardr.

71. Gerekli onlemler alinirsa, adalarin mevcut ve eski Rum sa-
kinleri ortak kulturel miraslanna ve aile miraslarina tutunabilirler. Bu
da 6nemli sayida Rumun, 6zellikle geng nesilden olmak uzere, turist,
emeklilik donemini adada gecirmek isteyen kisiler, ya da girisimciler
olarak adaya donmesini saglayacakur. Harcayacaklan paralar ve yerel
ekonomiye yapacaklan yatinm istihdam ve gelir saglayacak, ekono-
mik bir kalkinma ve Turk kokenli ada sakinleri i¢in daha canli bir kul-
turel ortam ve son olarak da Turk devletinin vergi gelirlerinde 6nemli
bir artis saglayacaktir.

72. Boyle bir “kazan-kazan” senaryosunun gerceklesmesi igin, her
seyden once merkezi duzeydeki Turk makamlarinin adalilar ve dias-
pora topluluklarina gergekten niyetlerinin bu oldugu yonunde agik
bir siyasi mesaj gondermesi gerekmektedir. En yuksek siyasi kademe-
den gelecek boyle bir mesaj yerel ve bolgesel makamlann yetkilerini
ve idari inisiyatiflerini geriye kalan adali Rumlar ve diaspora da dahil
olmak uzere adalarin tam sakinleri igin igleri kolaylastirmakta kullan-
maya tegvik edebilir.

73. Siyasi mesaj bu ortak projenin gerceklestirilmesine yonelik
saglam onlemler paketiyle desteklenmelidir.

74. Ogzellikle, kaliteli bir Yunanca egitim adalilara saglanmal,
tercihen 1964 yilindan 6nce adalarda var oldugu gibi ve Istanbul'da
halen var olan okullar gibi Rum topluluga kendi okullarini yeniden
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agmalari i¢in izin verilmelidir. Okul ¢aginda ¢ocuklan olan aileler ada-
lara tasinmaya istekli oldugu surece, ana dili Rumca olan 6gretmen-
ler tarafindan yeterli duzeyde Rumca dersinin adalardaki Tark devlet
okullannda okutulmasinin saglanmasi gerekmektedir. Her halukarda,
adalardaki tum Tuark gocuklarina kaliteli Rumca derslerinden fayda-
lanma imkam verilmelidir.

75. Gecmiste Rum cemaatine ait olan kamu binalannin bazilar
(dini vakaflar ve belediyeler) kultur merkezi ve toplant1 salonu olarak
sahiplerine iade edilmelidir.

76. Kadastro kurallarn uyarinca aile mulklerinin resmi tapulanm
alma konusunda ¢ogu etnik Rum sakinin kargilastigi guclukleri as-
mak icin acilen 6zel 6nlemler alinmalidir [[27]]. Bu zorluklar devrin
resmi makamlan tarafindan uygulanan politikalar nedeniyle 1960’h
ve 1990'h yillar arasinda buyuk bir kismimin adadan aynlmasindan
kaynaklaniyor[[28]]. Malikligin kanitlanmasinin kolaylastinlmasi i¢in
Osmanh donemi kadastro arsivlerine ve 1936 yih vergi yoklamasi-
nin sonuglanna ulagsmamn kolaylagtinlmasi, zilyedlik kayitlannin
kanitlanmasimin kolaylastirilmasi, adil olmayan muamelelerin goz-
den gecirilmesi (boylece mahkemeye basvurma gerekliliginin en aza
indirgenmesi) bugunku resmi makamlann niyetinin adali Rumlann
elinden evlerini ve topragim almak olmadigini ikna edici bir sekilde
gosterecektir.

77. Aymi dusunceyle, ornek devlet ciftligi icin (TIGEM) eski zirai
hapishane ya da havalimani ya da baz tesislerin yapilmasi i¢in 1960°'h
yillarda kamulastinlan araziler kamulagtirllma gerekgeleri olan amag-
lar i¢in kullamlmadiklan ya da bunlara ihtiyag duyulmadig surece ilk
sahiplerine iade edilmelidir. Fiili iadenin arazinin Devlet tarafindan
adaya yeni gelen kisilere verilmesi nedeniyle mumkun olmamasi du-
rumunda, Devlet esas sahiplerine uygun bir oranda, tercihen ayni ada
uzerinde bulunan diger devlet arazilerinden olmasi seklinde tazminat
vermelidir [[29]].
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78. Aile mulklerinin gelecek nesillere gegmesi Avrupa Insan Hak-
lan Mahkemesinin son kararlan uyannca [[30]] adalar uzerinde miras
yoluyla mal sahibi olan yabancilan “ulusal guvenlik” gerekgesiyle bu
arazileri satmaya zorlamadan, verasetle ilgili uyruk sartlan uygulan-
madan acilen kolaylaghnlmahdur.

79. Ozellikle geng nesil icin, surgun edilen adahlann bir araya ge-
tirilmesi i¢in bir diger olumlu onlem ve agik siyasi bir mesaj, ge¢miste
bu haklanni kaybeden adalilar ve onlann ¢ocuklannin Turk vatandas-
higina iadesi olacaktir.

80. Adalann dogal mirasim1 korumak kaydiyla tam ada sakinle-
ri ve konuklann menfaatine olacak sekilde turizm, tanm ve balik¢i-
lik yeterli derecede geligtirilebilir. Buna Gokgeada'min (Imroz) giney
dogu sahilindeki ¢ok hassas bir dogal yasam alaninda bulunan Ruzgar
Sorfu Kulubu’'nun yikilmasi ve ada limammin yakinindaki Kaskavalia
Kayalannda yapilan kaz1 cahsmalannin yasaklanmasi dahildir. [[31]]

81. Iki ada arasinda ve aynca Yunanistan'daki limanlar arasinda
gemi seferleri en kisa surede baslaulmahdir.

82. Bu onlemlerin takibi ve yerel konularla ilgili sorunlann ¢ozu-
munun takibi Tark makamlanmn temsilcileri ile adanin etnik Turk ve
Rum cemaatlerinin temsilcilerinin katilacag gayri resmi diyaloglann
kurulmasindan buyuk fayda saglayacakur.

83. Parlamenter Meclisi Turkiye ile devam eden gozlem sonrasi
diyalog cercevesinde onergelerinin uygulanmasini takip edebilir.

[[1]  Ziyaretim sirasinda, adah Rumlar ve diaspora uyeleri tarafindan de-
falarca Bay Erdogan’in bizzat Bozcaada'daki (Tenedos) ¢an kulesinin
hizla yenilenmesini saglayarak ziyareti sirasinda verdigi s6za tuttugu-
nu minnettar sekilde defalarca dile getirdiler.

[[2]] Belge no 9824, 03.06.2003.
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Detayh ziyaret programi ektedir.

Cf. Alexis Alexandris, Imbros and Tenedos: A Study of Turkish Atti-
tudes Toward two Ethnic Greek Island Communities since 1923, in:
Journal of the Hellenic Diaspora; .

Elif Muyesser Babul, “Belonging to Imbros: Citizenship and Sovere-
ignty in the Turkish Republic”, doktora tezi, Bogazici Universitesi,
istanbul 2003.

Diaspora uyeleri bana 26 Nisan 1988 tarihli Yunan gazetesi
“Elefterotypia"da yayinlanan 27.03.1964 (kararno. 35) ve 28.01.1975
(karar no. 206) Turk Ulusal Guvenlik Konseyinin iki gizli karannin
Ingilizce ozetinin bir kopyasim verdiler. Bu kararlar (eger gergekse)
kamulastirma, kulturel ve dini baglan koparma ve adalann taktiksel
amaglar ile askerilestirilmesi yoluyla adalarda sistemli bir Rumlardan
Anndirma (“Eritme Programi”) programindan bahsediyor Bu rapor-
da, bu kararlann gercekten var olup olmadigim arastirmayacagim.
Kasith olsun ya da olmasin ge¢miste izlenen politikalann objektif so-
nuglanm dikkate almak ve adada her iki toplulugun uyumlu geligimi-
ni kolaylastirmak i¢in ve bu olumsuz sonuglan duzeltmek igin pratik
onerilerde bulunmak yeterli olacakuir.

Kanun no 5442/karar 8479.

Kaynak: Elif M. Babul, “Belonging to Imbros: Citizenship and Sovere-
ignty in the Turkish Republic”, in: Oxford Balkan Society, South East
European Studies Programme, conference on Nationalism, Society
and Culture in post-Ottoman South East Europe (St Peter’s College,
Oxford, 29-30.05.2004); yayin 2 numarah notta belirtilen tezin kisal-
tlmis halidir.

16 Agustos tarihinde Meryem Ana'min olumunun amilmasiyla ilgili
Rum Ortodoks dini festivali.

Cf. Elif Babul (not 2'deki tez), sayfa 85, sayfa 105.

Asin duygu yuklu kolonici kelimesini kullanmay reddediyorum an-
cak ana karadan butun bir kéyun koordineli bir sekilde adaya gelisi
donemin resmi makamlanndan herhangi bir tesvik olmadan gergek-
lesmis gibi goranuyor.
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[[12] Turkiye Bagbakanimin girisimiyle, madde 3 ve dipnot 2

((13]]
[[14]]

([15]]

(1611

7

([18]]
[[191]

([20]]

([21]]

(122]]

Paragraf 12.

23 Temmuz 1964 tarihli 11761 numarah Resmi Gazetede yayin-
lanan her iki adada Rumca egitimi yasaklayan 1151/1927 numarah
yasanin 14 maddesini tekrar yururluge sokan 502/1964 Yasasi

34. paragraf

Kamulagtinlan arazilerin yuzeyi ve tizerinde yapilan kullanimlar hak-
kinda bilgi veren Zirai Kamulagtirma Genel Mudurlaga (09.03.2005,
No. B.12.2.TIG.0.61.10 16-1/364/1589) ve Cezaevleri Genel Mudur-
lugunun 16.03.2005 tarihli (No. B.03.0.C.T.E.0.6.) yazilarinin kop-
yalan tarafimiza verildi

Internet uzerinden agik kaynaklardan diaspora uyeleri tarafindan
elde edilmistir.

Zaman agimi nedeniyle iktisap

Bu konu, tarafima diaspora uyeleri tarafindan verilen 14.03.2005 ta-
rihli (ilgi: B.09.1.TKG.4176001) Arazi ve Ipotek Tescil Dairesi Baskan
Yardimcisinin yazisi ile teyit edildi.

Gokeeada (Imroz) Kaymakam asliye hukuk mahkemesinde agilan
120 davadan 98'inin malikler tarafindan kazamldigim; 6zel kadast-
ro mahkemelerinde agilan 103 davadan 91'inin malikler tarafindan
kazanldigim belirtti. Daha sonra bize diaspora temsilcileri tarafindan
bu rakamlann 2005 ila 2008 arasindaki stireyi kapsamadi) s6ylendi.
Adalet Bakanhginda, Gokgeada (Imroz) igin 287 dava agildigy (230'u
davacilar tarafindan kazamlms) Bozcaada (Tenedos) i¢in ise 56 dava-
nin agilldigy (37’si kazamlmis) soylendi. Derdest olan davalar hakkin-
da herhangi bir rakam verilmedi.

Kadastro iglemi bagladigindan beri 114 farkh mulk hakkinda dava
acan bir kisi bana yazih bir beyan verdi, bu kisinin a¢tify davalardan
yalmzca 215i sonuglanmig, uzun yillar gecmesine ragmen digerleri
halen mahkemede bekliyormus.

Insan Haklan Mahkemesi da dahil mahkemelerde devam eden birkag
davanin durumuyla ilgili ve birdenbire orman alam ilan edilen atadan
kalma baglar hakkindaki davalarla ilgili tarafima bilgi verildi.
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Apostolidi ve digerleri — Turkiye (no. 45628/99), 27.03.2007 tarihli
karar ve Nacaryan ile Deryan ve digerleri — Turkiye (no:19558/02 ve
27904/02), 08.01.2008 tarihli karar

Ziyaretimiz sirasinda gorugtugumuz kigiler ve ayin lambalannda yag
kullanabilmek igin kilisenin yamndaki zeytinligi geri isteyenler.
Tepekoy (Agridia) sakinleri biraz sasirmis olsalar da ziyaretimden
onceki sabah eski okulun éninde dag gibi biriken ¢6p torbalannin
(sira dis bir sekilde) belediye ¢6p kamyonu tarafindan atilmasina gok
sevindiler.

Mevcut doviz kurundan 125 Euro karsihg

Bakiniz madde 55-62

Bakinmz madde 18-24

Bakiniz madde 52-54

Bakiniz dipnot 23

Bakiniz madde 50

Hukuki Isler ve Insan Haklan Komitesi Sekreteri Bay Gunter Schir-
mer egliginde.



Ek VIT’

* BOA, MVL 115/27, 8 Mayis 1852. Imroz meclisi tarafindan yazlmis Osmanlica ve
Yunanca miharler iceren mazbata érnegi. imrozlular daha sonradan sikayet ettikleri
kaymakam Fazh Aga'dan duyduklan memnuniyetlerini bildiriyorlar.
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Imroz Rumlari / Gokceada Uzerine

Derleyen: Feryal Tansug

Bu kitap, Turkiye Cumhuriyeti yonetimindeki imroz
Adasi Rumlarinin Turk kamuoyundaki unutulmus
varliklarina ve Ada’nin gegirdigi sosyo-kilturel
dontsume dikkat cekiyor. Farkli disiplinlerden cesitli
makaleler, Ada’daki “insan” boyutunu vurguluyor.

Turkcede yayimlanan bu ilk derleme calisma simdiye
kadar goz ardi edilmis Imroz Rumlarinin Tirkiye'nin
ulus-devlet kurma surecinde ve sonrasinda
yasadiklarini, Turk devletiyle iliskilerini ve Yunanistan
ile Tirkiye arasinda nasil bir pazarlik unsuru haline
geldiklerini gosteriyor.

Bu kitap, tarihi milattan énce 5000’lere kadar uzanan
Imroz Adasi icin daha kapsamli calismalar yapmak
isteyen arastirmacilara yol géstermek amacinin
yaninda Adalilarin bu cografyanin ve bu tlkenin yerli
insanlari olduklarina dikkat cekerek kultir barigina
katkida bulun — —

heyamola % 9“




	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0001
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0003_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0004_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0004_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0005_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0006_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0006_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0007_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0007_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0008_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0008_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0009_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0009_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0010_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0010_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0011_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0011_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0012_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0012_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0013_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0013_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0014_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0014_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0015_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0015_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0016_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0016_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0017_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0017_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0018_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0019_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0019_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0020_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0020_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0021_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0021_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0022_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0022_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0023_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0023_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0024_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0024_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0025_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0025_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0026_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0026_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0027_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0027_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0028_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0028_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0029_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0029_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0030_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0030_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0031_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0031_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0032_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0032_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0033_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0033_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0034_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0034_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0035_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0035_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0036_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0036_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0037_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0037_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0038_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0038_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0039_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0039_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0040_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0040_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0041_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0041_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0042_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0042_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0043_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0043_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0044_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0044_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0045_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0045_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0046_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0046_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0047_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0047_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0048_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0048_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0049_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0049_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0050_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0050_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0051_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0051_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0052_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0052_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0053_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0053_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0054_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0054_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0055_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0055_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0056_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0056_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0057_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0057_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0058_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0058_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0059_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0059_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0060_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0060_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0061_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0061_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0062_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0062_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0063_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0063_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0064_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0064_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0065_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0065_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0066_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0066_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0067_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0067_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0068_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0068_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0069_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0069_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0070_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0070_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0071_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0071_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0072_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0072_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0073_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0073_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0074_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0074_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0075_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0075_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0076_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0076_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0077_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0077_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0078_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0078_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0079_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0079_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0080_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0080_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0081_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0081_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0082_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0082_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0083_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0083_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0084_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0084_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0085_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0085_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0086_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0086_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0087_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0087_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0088_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0088_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0089_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0089_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0090_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0090_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0091_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0091_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0092_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0092_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0093_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0093_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0094_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0094_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0095_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0095_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0096_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0096_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0097_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0097_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0098_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0098_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0099_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0099_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0100_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0100_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0101_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0101_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0102_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0102_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0103_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0103_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0104_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0104_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0105_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0105_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0106_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0106_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0107_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0107_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0108_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0108_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0109_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0109_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0110_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0110_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0111_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0111_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0112_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0112_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0113_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0113_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0114_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0114_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0115_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0115_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0116_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0116_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0117_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0117_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0118_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0118_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0119_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0119_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0120_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0120_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0121_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0121_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0122_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0122_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0123_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0123_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0124_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0124_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0125_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0125_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0126_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0126_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0127_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0127_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0128_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0128_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0129_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0129_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0130_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0130_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0131_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0131_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0132_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0132_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0133_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0133_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0134_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0134_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0135_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0135_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0136_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0136_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0137_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0137_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0138_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0138_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0139_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0139_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0140_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0140_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0141_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0141_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0142_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0142_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0143_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0143_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0144_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0144_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0145_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0145_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0146_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0146_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0147_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0147_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0148_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0148_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0149_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0149_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0150_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0150_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0151_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0151_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0152_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0152_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0153_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0153_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0154_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0154_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0155_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0155_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0156_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0156_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0157_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0157_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0158_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0158_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0159_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0159_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0160_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0160_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0161_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0161_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0162_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0162_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0163_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0163_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0164_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0164_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0165_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0165_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0166_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0166_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0167_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0167_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0168_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0168_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0169_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0169_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0170_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0170_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0171_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0171_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0172_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0172_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0173_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0173_2R
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0174_1L
	Feryal Tansuğ İmroz Rumları Gökçeada Üzerine Heyamola Yayınları - 0174_2R
	z - 0002
	Boş Sayfa

