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"Ve hi<;bir ya�am, hi<;bir �imdide ya�amaktan tatmin olmaz. Zira 

o kendisini siirdiirdiigii oranda ya�amdir ve ya�amdan yoksun 

kald1g1 oranda kendisini gelecekte siirdiiriir. Oysa eger kendisine 

�imdi ve burada tiimiiyle sahip olsayd1 ve hi<;bir �eyden yoksun 

olmasayd1, onu gelecekte hi<;bir �ey beklemiyor olsayd1, 

kendisini siirdiirmeyecekti: 0, ya�amda olmay1 birakacakt1." 

Carlo Michelstaedter 





1. Anestezi, Amnezi 



Tipk1s1mn ayms1 

Ben sonluyum. i§te belki de one siirebilecegim yega­
ne onerme bu. Ancak belki de art1k daima ifade et­
mi§ oldugu §eyi ondan daha iyi ifade etmiyor. Oliim 
gitgide arka plam terk ediyor. "Olecegim," demek ya 
da dosdogru "Ben oliimliiyiim," demek art1k o kadar 
kolay degil. Oliim apa<;1khgm1 yitirdi art1k . Bu tiir 
onermelerin kesinligi gitgide azahyor. Cok yakmda 
biyoteknolojik geli§melerin bizi geleneksel anlam1yla 
oliim kavramm1 kokten gozden ge<;irmeye zorlamas1 
kapmlmaz olacak . Bu sozciik tek anlamhhg1m (uni­
vocite1 yitirecek . Varhkh oliim kai;:kmlarmm dondu­
rulmu§ ( cryonise1 bedenleri oliimiin geri dondiirii­
lemezligi hakkmda daha §imdiden §iiphe tohumlan 
ekiyor. Giiniin birinde bu donuk bedenler ayaga kal­
k1p tekrar yiiriimeye ba§lad1g1 takdirde oliim hakkm­
da ne denebilir? Bir gedik aphyor ve §imdiden i<;ine 
bir soru seli ak1yor. Biitiin organlanm1z, kemikleri­
miz, dokulanm1z ve viicut s1v1lanm1z teker teker ye­
nileriyle degi§tirildiginde eski organizmam1z yerini 
yeni, toplanmI§ ve pari;:a pan;a yeniden birle§tirilmi§ 
kompozit bir bedene birakt1gmda olii olacak m1y1z? 
Kendimizi defalarca yeniledikten, yeniden yaratt1k­
tan sonra "Ben bir<;ok kereler oldiim," deme hakk1m1z 
olacak m1? DNA'm1zm ka<; defa kopyalanmasmdan ve 
degi§tirilmesinden sonra esas ben'in, yerini yenilen-
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mi§ bir ben'e birakarak oldiigiine kanaat getirecegiz? 
T1pk1 Theseus'un gemisi gibi: hem aym hem de farkh. 
Acaba beynimiz ve onunla birlikte dii§iince ve am­
lanm1z modellenerek yeniden iiretildiginde, bili§sel 
haf1zalara yiiklenerek bedenimizi i§e yaramaz kild1-
gmda haia kendimiz olacak m1y1z? Heniiz bu nokta­
ya gelmedik . En azmdan §imdilik . Ancak oliimsiizliik 
§U an ic;in ula§Ilmaz bir hayal olsa da, ya§am siiresi­
ni uzatma teknolojisi oylesine makul hale geliyor ki, 
yakmda ya§am1 oliimiin aynadaki basit bir yans1mas1 
olarak tammlamam1z miimkiin olmayacak. 

Bununla birlikte, oliimsiizliige ula§1lmasm1 nere­
deyse kesin goren fiitiirist anlat1lan bir kenara b1-
rakmam1z ve 21. yiizy1hn ba§larmda ya§ayan -hie; 

· §iiphesiz yokolmaya mahkum- insanlar oldugumuzu 
kabul etmemiz de tuhaf bir bic;imde benzer bir sonuc; 
iiretiyor: Oliimii bize vermiyor. Oliim yine uzak, anla­
§Ilmas1 zor, inamlmas1 giic; ve muglak . Dahas1, insanm 
kendi oliimliiliigii iizerinden kendi kendisini kokten 
bir bic;imde meydana getirmesi asla miimkiin degil­
dir. bliim veya daha dogrusu kendi oliimiimiiz dene­
yim alamm1zm d1§mda kahr ve bu nedenle dogrula­
namaz . Bununla birlikte ki§i "kendisi adma" hayatta 
olma sezgisini kendi varolu§ deneyiminden yola c;i­
karak dogrulayabilir. Oyleyse varolan var!Iklar olarak 
kendimizi temellendirmemizin miimkiin goriindiigii 
tek onerme kendimize has k1smi (local) karakteri-

12 



mizdir. Esasmda canh varhgm ne oldugunu genel 
manada tammlamaya doniik say1s1z denemenin hi�:­
biri tiimiiyle tatmin edici olamami§tir. Oreme, home­
ostaz1 [dengele§im] ve kendini koruma �ogunlukla 
canh organizmalarm degi§mez ozellikleri olarak ele 
ahmr, fakat tiim bu i§levler yalmzca bir organizmamn 
i�inde ger�ekle$meleri halinde bir anlam ifade eder. 
Canh bir varhgm biitiinliigii dogrudan dogruya onun 
bir alana dahil olu§uyla ilgilidir. Bu nedenle hi�bir or­
ganizma onu bi�imlendiren ve dI§ diinyayla arasmda 
bir arayiiz olu§turmasma izin veren k1smilik (locali­
tel olmadan varhg1m siirdiiremez. 

Bu k1smiligi, bu uzamsal smm onu cisimle§tiren ve 
beni ben yapan bedenim vas1tas1yla kavranm. Aynca 
bedenimin bu smm, kendisini her apga vurdugunda 
yeniden gizledigim, varolu§umun sonsuz riiyasmm 
I§Ilt1s1 siirsiin diye tekrar unutulu§a birakt1g1m bir Sir­
dir. Yine de, belli bir noktada, canh bir varhk olarak 
bilincine vard1g1m ilk §eyin smirlanm oldugunu kabul­
lenmek zorunday1m. Bu bana zevk ve ac1 veren tenimin 
yiizeyinin smmdir. Biiyiimemin, hareket kabiliyetimin 
ve eri§imimin sm1rlan; kuvvetimin, yapabilecekleri­
min ve canhhg1mm sm1rlan; duyulanmm smirlan . 

Bizi hirer birey haline getiren bu sm1rlar, bu hu­
dutlardir. Kendinin bilinci oyleyse, belki de sadece 

1 c;:evresinde gers:ekle�en olumsuzluklar kar�1smda hiicrenin veya or­
ganizmanm kendi dengelerini koruma \:'.abas1 ve degi�en ko�ullara gore 
i\:'. dengenin aktif diizenlemesi. (\:'..n.) 
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sonlu oldugumuzun, yani bedenin ic;iyle d1�1 arasm­
daki bir smir oldugumuzun farkmda olmaktan ba�ka 
bir �ey degildir. Eger bu sm1r bozulursa ve gri mad­
demi veya kamm1 kaybedersem, eger sonlu varhg1m 
biitiiniiyle ac;ihr, molekiillerine aynhr ve ic;indekiler 
d1�an dag1hrsa yokolacak olan benim diinyaya dair 
deneyimimin biitiiniidiir. "Ben" kaybolur. ic;erisini ve 
d1�ansm1 belirleyen bu sm1r olmadan herhangi bir 
ili�ki, etkile�im veya gec;i�kenlik miimkiin olmaz. Her 
�ey farkhla�mam1�, ezeli-ebedi ve sonsuz bir uzamda 
donakalm1� bir bic;imde c;oktan orada olacaktir. 

Diger taraftan, varolu�un sonlu karakteri dogru­
dan olu�larm ve ili�kilerin olanaklarma ya da daha 
ziyade zorunluluklarma yol ac;ar. Varhg1mm indirge­
nemezligi sonlu karakterinden gelir. Ve onun olu�lara 
kendini ac;abilmesini saglayan da bu sonlulugudur. 
Varolu�unun zaman ve mekan s1mrlanm yizmek, dog­

rudan dogruya d1�anda ve zamamn i�inde gidip gel­
mek, evrilmek ve harekete gec;mek anlamma gelir. 
Aslmda, her yerde her zaman bulunmayarak, ebedi 
olmayarak yapabilecegim, daha dogrusu tek yapabil­
digim ( olu� halinde) olmak ve yer degi�tirmektir. 

Bu sonlu-olu�, varolu�umun indirgenemez kutbu, 
bedenime eklenip onunla biitiinle�erek d1� uzamda, 
yani diinyada geli�ir. Bu durum duyumsamalarm, 
duygularm (affect) ve kavramlarm bir araya toplan­
d1g1, diizenlendigi, hiyerar�ik olarak siraland1g1, degi� 
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toku§ edildigi ve tannlar, insanlar, hayvanlar ve bitki­
ler arasmda oldugu gibi c;:ak1l ta§mdan teknik nesne­
lere, oradan da yild1zlara kadar say1s1z ba�ka cans1z 
varhga dag1tild1g1 son derece karma§Ik bir arayiizle­
me gerektirir. 

Bu nedenle ya§am deneyimi oncelikle kutuplu ve 
sonlu varhk ile onu c;:evreleyip ku§atan c;:oklu, potan­
siyel olarak ezeli-ebedi ve sonsuz diinya arasmdaki 
eklemlenme ic;:erisinde temellenir. bte yandan son­
suzluk ve ezeli-ebediyet burada matematiksel, uzam­
sal veya zamansal belirlenimler gibi anla§Ilmamah­
dir. Burada daha c;:ok anla§Ilmas1 gereken, bu terimler 
iizerinden her noktada sm1rlanm ve menzilini bilme­
digimiz diinyanm, her yerde olu§una (omnipresence) 
iistiin gelen a§ma boyutudur. Bu nedenle sonsuzluk 
ve ezeli-ebediyet burada belirsizler/tamms1zlar ola­
rak amhr. Dolay1s1yla, potansiyel olarak smir-dI§mda 
olduklan siirece k1smi, bolgesel ve sonlu-olu§a kar§I 
c;:ikarlar. 

Noktasal varhk ile olc;:iisiiz yer kaplamay1 birbiri­
ne baglayan bu e§le§me olmadan hic;:bir §ey miimkiin 
degildir. Bu e§le§me, etrafmda her §eyin yay1ld1g1 ve 
yankiland1g1/rezonans olu§turdugu (resonner) ana 
ekseni olu§turur. Bu kulaga bir apac;:ikhk (evidence) , 
hepimizin yapmI§ oldugu gibi onu az ya da c;:ok belir­
gin bir bic;:imde bic;:imlendiren fakat bu e§le§meyi de 
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daima diinyayla ili§kimizin ba§lang1c;: matrisi2 olarak 
kullanan bir ilk gozlem gibi gelebilir. Ancak bu baglan­
t1daki hic;:bir §ey apac;:ik degildir. Dahas1, basitc;:e soy­
lersek bu e§le§me zehirlidir. Buradan bir §ey s1zmak­
tadir. Arayiizlemenin dengesi durmaks1zm bozulur. 

iki ya§amsal kuvvet arasmda bir ikile§me, bir 1rak­
sama vardir: sonlu-varhgm (yani, giiniimiizde hala 
kullamld1g1 §ekliyle, dogumdan oliime kadar) kade­
meli ve tek yonlii varolu§unu harekete gec;:iren mer­
kezcil kuvvet ile c;:ok yonlii diinyevi ak1mlan (bireyi, 
onu a§an ve onun otesine gec;:en i§aretlenmemi§ bir 
zamana ve mekana yerle§tiren c;:erc;:eveleri) yonlen­
diren merkezkac;: kuvveti. Bu ikile§me, iki zit giiciin 
kar§I kar§iya gelmesinden ziyade, art1k bir arada 
tutunamayan iki olu§un birbirinden aynlmasmdan 
kaynaklamr. 

Fakat burada gene de devinimsel bir dengesizlik 
vardir: Bir kuvvet baskm c;:ikar ve digerini bir vakum 
hareketi meydana getirerek ic;:ine c;:eker. Burada k1smi, 
sonlu-varhk maglup halde, kendini diinyanm hareket 
ve degi§ toku§una c;:ekilmi§ bulur. Bu metnin amac1, 
boylesi bir ikile§menin sonuc;:lanm gostermek, ya­
§amlanm1z iizerindeki etkisini goriiniir kilmak, zeh­
rini tammlamak ve nedenlerini tespit etmektir. Ay­
nca, boylesi bir ikile§meyi giin yiiziine c;:ikarabilmek 
ic;:in sonuc;:lanm goz oniine sermemiz gerekecektir. 

2 Kalip ya da rahim anlammda. (�.n.) 
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Oyleyse, bireylerin varolu$unu yoneten e$le$me 
dengesiz hale geldiginde, sonlu-varhk diinyanm son­
suzluguna dagild1gmda ne olur? Sonsuz diinyanm 
sonlu-varhk iizerindeki c;ekim giicii neye kar$Ihk ge­
lir? Ba$lang1c; olarak, boylesi bir onceligi somutla$tI­
ran bir dizi davram$I genel bir kavram etrafmda bir 
araya getirebiliriz: Kurban. Burada kurban tam bir 
hasret am olarak anla$Ilmahdir: Sonlu-varhgm diin­
yevi mekanm smirs1zhgmda erimek ve yalmzca diin­
yah-varhga, yani digerleri gibi kendisinin farkmda 
olmayan bir varhga donii$mek amac1yla bir k1smilik 
olarak kendini unuttugu veya kendini inkar ettigi an. 

Demek ki bu kurbansal kategori, "giine$sel" tann­
lara adanan armaganm saf kaybm1 ve fazlahg1 donii$­
tiiren ayine deggin harcama faaliyetlerine gonderme 
yapmaz . Yeftah ya da ibrahim'in imtihanlarmda oldu­
gu gibi, Tann'ya baghhk yeminiyle de alakas1 yoktur. 
Burada daha ziyade, ki$inin kendi benligini tehlikeye 
att1g1 kokten ve oz-yarat1msal (autogene)3 bir kur­
bansal kategori soz konusudur. Burada gec;tigi $ekliy­
le kurban etme, kendini kurban etme (autosacrifice), 
diger herkesin yararma kendini yok etme ( destruc­
tion de sol) olarak anla$Ihr. ilk bak1$ta bu durum is­
tisna olarak goriilebilir. Oysa ki tam aksine kuraldir. 

Aslmda kendini kurban etmenin, benligini inkar 
etmekten kendini oldiirmeye kadar uzanan feragat 

3 Kendi kendini doguran anlammda. (�.n.) 
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yelpazesi boyunca say1s1z derecesi vardir. Kendini 
kurban etmek, kendini kutsal k1lmak, sonsuz dunya­
da ortaya pkacak olaylarm yararma kendi sonlu-var­
hgm1 sona erdirmektir. Tanns1 adma kendini havaya 
m;:urarak §ehit olmak, asker olup camm vatanma ada­
mak, camm tehlikeye atarak tammad1g1 hayatlan kur­
tarmak ic;:in ate§e atlamaktir. Fakat aym olc;:ude, belki 
daha ustil kapah bir §ekilde, c;:ah§t1g1m1z i§yerinin bu­
yumesine katk1da bulunmak ic;:in zamamm1z1 tuket­
mek ve uzun vadede gelecegimizi, bizi a§an soyut bir 
yapmm gelecegine kale ederek kendimizi oldurmek­
tir. Her kurbanda aynca sonlu-varhgm ayncahklanm 
kabul etmeyen kasvetli bir guc;: kendini gosterir. 

Eger bir kurbanm etki alam ve me§rulugu sonsuz 
dunyada degerlendirilip tartt§llabiliyorsa, sonlu-var­
hgm yokolu§una asla paha bic;:ilemez. Kendimi kur­
ban ederek benden sonra uzun sure devam edecegi­
ne dair kokten bir kesinlige sahip olmad1g1m ve her 
halilkarda art1k varolmayacag1 ic;:in benim ac;:imdan 
tum baglamm1 yitirecek bir dunya uzerinde etkiler · 

yaratmm. Boylece, tam manas1yla imkans1z bir i§lem 
gerc;:ekle§ir. Bu yiizden, kendini kurban etmek keli­
menin tam anlam1yla sac;:ma davranmak, sonlu-varhk 
soz konusu oldugunda i§itilmez bir bic;:imde davran­
maktir. Yine de birc;:ok medeniyetin kurucu edimi tam 
da budur; inancm kokten bir §ekilde eyleme gec;:mesi . 

Kurban alma, boylece iki olu§ arasmdaki ayn§ma 
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diizeyinin ula�t1g1 seviyeyi ve birinin digeri lehine ta­
mamen unutulu�unu gosterir. Bununla birlikte son­
lu-varhgm i;:oziilmesi tam olarak bireyin y1k1m1yla 
aym �ey degildir. Zira birey sadece ba�kalarmm olu�- · 

Ian tarafmdan siiriiklenerek kendi yoklugunda nasil 
geli�ecegini bilir. Ancak ayn�ma sonlu-varhg1 silecek 
kadar giii;:lii oldugunda, sonlu-varhk kendisini sildi­
ginde degi�en tek �ey, sonlu-varhgm diinyayla ili�ki­
sinin kendisidir. Bireyi kuran sonlu-varhk ile diinya 
ii;:erisinde onu tammlayan tasarlanm1�-varhg1 arasm­
daki bu ayn�ma birdenbire ortaya pkmaz. Bu durum 
kiitle i;:ekimi hareketlerinin veya rastgele yeryiizii 
kuvvetlerinin iiriinii degildir; dispositiflerin,4 yakm­
sayan ideolojilerin sonucudur. Ve eger bu etkiler ilk 
toplumlarm ortaya pk1�ma dek geri gidiyorsa, eger 
ba�mdan beri dinl dispositiflerin ve a�kmhgm icadm­
da ii;:erildilerse, yan-tamamlam�lan ve genellenme­
leri de onlara k1yasla yakm tarihe ait olacaktir. 0 ha.I­
de bize, giiniimiizde boylesi bir ikile�meye yol ai;:an 
ve onu siirdiiren mekanizmalan belirlemek kahyor. 

4 Dispositif kavram1 dilimize "ayg1t" olarak da i;:evrilebilir ancak biz bu 
kavramm Michel Foucault'nun dii�iincesindeki ozel anlam yiikiinii de 
dikkate alarak koymak/yerle�tirmek (poser), konum/konumlandirma 
(position), yerini degi�tirmek/yeniden konumlandirmak/yerle�tirmek 
(disposer) sozciikleriyle olan ili�kilerini de ii;:erecek bii;:imde oldugu 
gibi birakmay1 tercih ediyoruz. (i;:.n.) 
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Art1k hissetmemek 

Ba§ta gosterisel boyutu olmak iizere, sanayi sonras1 
toplumunun belirtilerini tammlamak amac1yla bir�ok 
giri§imde bulunuldu. Kendilerine �eli§kili bir bi�imde 
nadiren ba§vuruluyorsa da bu farkh yakla§imlar ara­
c1hg1yla toplumsal yapllanmada maddi olmayan var­
hklarm (imgeler, bilgiler, enformasyonlar) egemenli­
giyle ilgili geni§ bir davram§ yelpazesini kapsayan bir 
fenomen ortaya pkmt§ gibi goriiniiyor. Bu fenomen 
anestezidir. Anestezi aslmda yukanda tammlanan 
ayn§may1, yani sonlu-varhk ile diinyevi ya da tasar­
lanmt§-varhk arasmdaki boliinmenin ortaya pk1§m1 
saptamanm farkl1 bir yolundan ba§ka bir §ey degildir. 

K1smi olu§uyla sonlu-varhk, potansiyel olarak 
sonsuz ve ezeli-ebedi bir zaman-mekanla yiizle§e­
rek kendini olumlar. Tasarlanmt§-varhk ise her §ey­
le olu§turabilecegi etkile§imler iizerinden kendini 
tammlar. Anestezi, sonlu-varhk ile tasarlanmt§-var­
hk arasmda gitgide biiyiiyen boliinmeden (schize)5 

meydana gelmez, daha ziyade ona katk1da bulunur. 
Oyleyse aynlmanm bir sonucu olmaktan �ok, ona yol 
a�abilecek mekanizmalardan biridir. Bu nedenle dog­
rudan etkilerini oldugu kadar, ortaya pkt§ ve geni§le­
me ko§ullanm da sorgulamak gerekir. 

5 Burada ruh bolilnmesi manasma gelen �izofreni teriminin kokilnde 
yer almakta olan "schizo" kelimesini de ak1lda tutmakta fayda var. (i;:.n.) 
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Ancak her §eyden once bu anestezinin tam ola­
rak neleri kapsad1g1m incelemek laz1m. Aynlmanm 
neden oldugu kapmlmaz psikolojik degi§imler ha­
kikaten dogrudan fiziksel sonm;:lara yol a<;:salar bile, 
anestezi burada tamamiyla fizyolojik degildir. Sadece 
sembolik veya mecazi de degildir. 0 tam olarak bir 
duyumsama eksikligini ve gitgide artan hissetme ye­
tersizligini anlatir. 

Boylece, anesteziyi ve onun retikiiler sistemlere (in­
sanlar-aras1 aglara) kat1hmm1 tersine otizm olarak ta­
mmlayabiliriz. Otizm §eylerle pathos iizerinden ili§kiler 
kurar. Bunun neticesi olarak bireyin, sozel olsun olma­
sm ileti§im sistemlerini anlamasmda, ili§kiler-aras1 ag­
lara girmesinde ve katkida bulunmasmda engel olu§tu­
rur. Yani sezgiyi ve dolayims1zhg1 harekete ge<;:irir. bte 
yanda anestezi ise kendi adma tartI§Ilam, algilananm 
degi§ toku§unu ve aglanm, dogrudan duyulur bir ili§ki­
nin kaybedilmesi pahasma ya da i§aret edici/ gosteren 
(signifi.ante) bir boyut tarafmdan daha az ku§at1lm1§ ve 
hatta onu <;:evreleyen i§aretler / gostergeler (sign es) ta­
rafmdan daha az yap1landmlm1§ olarak kutsar. 

0 halde sanayi sonras1 toplumlarm anestezisi, sem­
bolik veya ba§ka tiirlii bir ah§veri§in nesnesi olama­
yacak her §eye kar§I kay1ts1zhga ( apathie) donii§iir. 
Aslmda kullamm degerinin degi§im degerine donii§­
mesinin mant1ksal evrimi burada bir sonraki a§a­
maya ge<;:mi§tir: Art1k sadece ticari mal, hammadde 
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veya somut nesnelerle degil, bilgi ve enformasyonla 
da ilgilidir. Bilme (savoir) elbette her zaman stratejik 
bir avantaj ve bir tahakkiim arac1 olarak kullamlm1§­
tir. Elbette daima maddi servete d6nii§tiiriilebilmi§tir 
(Yahuda'nm otuz dinarmdan tutun da sosyal aglarca 
toplanan ki§isel bilgilerin satl§l da dahil olmak iize­
re endiistriyel casusluk il;erisinde pazarhg1 yapllan 
servetlere kadar) . Fakat "enformasyon" s:;agmda orta­
ya pkan yeni bir §ey vardir: Kendi degerinin takdir 
edildigini gormek is:;in fiziksel diinyaya "inmeye" git­
gide daha az ihtiyas:; duyan ekonomik bilgi s:;evriminin 
6zerkle§mesi; ister takips:;i say1s1yla, ister etkile§imle 
ya da iirettigi "v1z1lt1"6 say1s1yla 6ls:;iilsiin, art1k degeri 
ortaya koydugu etki ve niifuz ile hesaplanmaktadir. 

i§te b6ylece bireyin kendisi bazen iiretici fakat 
s:;ogu zaman tiiketici olarak, bilgi dola§immdaki bir 
arac1 haline gelir. Duyulur olanm bu §ekilde kullam­
m1yla birey (zira enformasyon, kavranabilir bir "mad­
di olmayan t6z" olmadan once daima duyulur bir bi­
le§ke, yani tamk oldugumuz ve bildirdigimiz algllarm 
toplam1 tarafmdan vekt6rle§tirilir) enformasyon ak1-
§ma eklemek istemedigi, nasil ekleyecegini bilmedigi 
veya ekleyemedigi her tiirlii duyu deneyimi kar§ism­
da artan bir kay1ts1zhk gostermeye ba§lar. 

bzellikle son elli yilda telekomiinikasyon teknolojisi-

6 Eglenceli ve ilgi �ekici haber, reklam vb. yaratarak insanlan belli bir 
marka hakkmda konu�turmak, soylentiler yaydirmak (v1z1ldatmak) ve 
boylelikle markanm tammrhgm1 saglamak. (�.n.) 
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nin geli§mesi sayesinde, tam bir enformasyon ekonomi­
si kurulmu§tur. Bununla beraber, farkh kanallar arac1h­
g1yla i§leyen fakat hep aym mekanizmadan yararlanan 
ve aym gizli iletiyi ta§iyan enformasyonlarla bir ili§ki 
geli§mi§tir - bu aslmda diinyayla kurulan bir ili§kidir. 

Ornegin, herkesin sonsuza kadar gene;: kalacagm1 
taahhiit eden reklam diinyas1, tiiketimi h1zlandirmak 
ic;:in yalmzca genc;:ligin c;:ekiciligini kullanan bir pazar­
lama mant1gma a§m bic;:imde bel baglamaz. 0, sanayi 
sonras1 toplumlarm c;:ok daha genel bir kayg1sm1 orta­
ya koyar: smirlarm ve her §eyden once, bir siireligine 
daha nihai Slillf o}an oliimiin biiyiisii. 

Her toplum kendini soylenemeyen ve gizlenmesi 
gerekenler kadar, soylenmesi ve gosterilmesi gere� 
kenler etrafmda §ekillendirir. Sembolik bir malzeme 
olarak oliim, bu noktada, sonsuz diinyanm mant1g1-
nm ciddi bir rakibidir. Zira tam olarak her bir ki§inin 
sonluluguna at1fta bulunarak sonlu-varhg1 c;:agmr, 
boylece insanlarm ic;:inden c;ikilmaz §ekilde ayn§mt§ 
dogasmm altm1 c;:izer. 

Ne de olsa enformasyon imparatorlugunun yiikse­
li§inin ardmda ashnda gizli bir topluluk riiyas1 yatar. 
�iiphesiz bu yalmzca "uzaktakilerin uzaktakilerle" 
olu§turdugu bir topluluk olabilir, ama herkesin kendini 
yine de dile getirilebilir diinyanm yiizeyinde, varhgm 
dt§mda kalan diinyanm farkhla§mamt§ bir ifade diiz­
leminde kayna§ml§ bir §ekilde bulacag1 bir topluluk . . .  
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Toplumun pe�inden ko�tugu �ey Ezeli-Ebediyet'tir. 
Onu meydana getiren insanlarm tamamm1 bu aray1-
�a dahil eder ve hepsinin, varolu�larmm smirs1zh­
gma, giic;lerine ve daimi genc;liklerine inanmalanm 
saglar. Gene; bedenlerin yiiceltilmesi, onlan c;evrele­
yen hijyenizm, el degmemi� olarak korunmalan, a�1-
n-canhhk (hyper-vitalite1 halindeki bir diinyada ya­
�ayan gorkemli bedenler olarak kurgulanmalan hep 
aym hedefe dogru atilm1� oklardir: insan bedeninin 
sembolik olarak ezeli-ebediyete yerle�tirilmesi, yani 
soyutla�tmlmas1 . Elbette genc;lik basit bir ideolojik 
kurguya indirgenemez. Elbette arzu edilen bir canh­
hk halinin yeniden kazamlmas1dir. Ancak tam olarak 
medet umuldugu �ekliyle genc;lik, asla bu arzu edilir­
ligi kar�1lamaz. Genc;ligin ozendirilmesi hic;bir �ekilde 
ondan zevk almaya davet degildir. 0 daima baglant1s1z 
bir goriintiidiir ve biitiin c;agnlara ragmen hep daha 
sonraya ertelenir. Zira eger genc;lik ezeli-ebediyete 
i�aret ediyorsa, o halde bir kez daha tadm1 c;ikarmak 
ic;in her zaman vakit vard1r, yani hic;bir zaman. Genc;lik 
bu haliyle tiiketilmemelidir. Arzularm tatminine yan­
s1t1lmamahdir c;iinkii o zaman gene; bedenler lekele­
nir, bozulur ve gerc;ekle�mesi an meselesi olup yine de 
uzakta onlan bekleyen oliime sunulur. Aynca genc;li­
ge, somut olarak sunabileceginden daha c;ok, onerdigi 
�ey ic;in ba�vurulur: so nun uzak bir ufka gonderilmesi. 

Bu haliyle oliimii savu�turma giri�iminde genc;li-
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gin kullamlmas1, anestezik silre�lerden kaynaklanan 
bir oyalama tekniginin par�as1 olmas1 apsmdan ozel­
likle apklay1c1d1r. Bu oyalama, insam imgelerin im­
paratorlugunda yiizen ve her yerde her zaman hazir 
bulunan bir figilr olarak dii§lenen gen� varhgm inor­
ganik ve sonsuz i§aretleri/ gostergeleri tarafmdan ya­
piland1nlm1§ bir alana nakletmek iizere sonlu-varhk 
§eklindeki son halinden uzakla§t1ran §eydir. 

Anestezinin, duyulur olam gizleyerek dilnyay1 
inkar ettigi ve varhg1 kendi i�ine katlad1g1, boylece 
d1§ans1yla arayilzilnil kird1g1 dil§iinillebilir. Ashnda 
ger�ekle§en tam tersidir: Duyulur olam, sadece pa­
zarlanabilir bir i§arete/sinyale donil§tilriilebilecek 
olanlan tutan bir elekten ge�irerek, dilnyayla ve du­
yumsamalarm imgeleri tarafmdan maskelenmi§ olan 
kendi kendimizle her tilrlil dogrudan, pathos'a dair 
ili§kiden vazge�eriz . i§te bu yiizden gen�ligin duyu­
lur imgesi hep bu kadar sterilize ve ger�ek zevkten 
yoksundur. Yalmzca arzunun, zevkin �agn§tmlmasm1 
saglamakla yiikilmliidiir, ama asla onu edimselle§tir­
mekle ilgilenmez. Bu anlamda anestezi, duyulur olanm 
soyutlanmas1 rejimidir denebilir. Dolay1s1yla duyum­
samanm yoklugundan �ok, duyulur olam yonlendire­
cek, �er�eveleyecek ve ticaretine izin verecek i§aret 
edici/gosteren bir okuma §emas1 tarafmdan (lecture 
signifiante) onceden olu§turulmasma tekabiil eder. 
Bu sayede §artlanmasma da katk1da bulunur. 
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Yap1sal bask1lara ve kay1ts1zla§tirma gii�lerine her 
zamankinden daha §iddetli maruz kald1k�a, yalmzca 
hissedebilmek gitgide daha karma§Ik bir mesele ha­
line gelmektedir. Anestezinin gordiigii, i§ittigi, hisset­
tigi her §ey i§aret/gosterge iiretir ve derhal diinyevi 
bir ili§kiye yatmmmm yapilmas1 gerekir, aksi takdir­
de alg1lanan §ey etkisiz hale gelecek ve h1zla yoko­
lacaktir. Bu nedenle, boylesi bir anestezinin duyulur 
olanm seyrekle§mesinin sonucu oldugu soylenemez. 
0 duyusal bir yoksunlukla bir tutulamaz. Aksine, du­
yulur olana kar§I kay1ts1zhk gosterir. Ve bu kay1ts1zh­
gm kendisi herhangi bir yoksulluktan kaynaklanmaz. 
Tam tersine bunun nedeni taleplerin a§m fazlahg1dir. 

Unutmak 

Aslmda anestezi, duyumsamalarm yoklugunda degil, 
tam aksine bu aym duyumsamalarm tiimiinii in fine 
(kisacas1) ozde§ yapan duyusal bir doygunlukla mey­
dana gelir. Duyulur olanm ticaretinin dogrudan sonu­
cu, onun �ogaltilmas1, geni§ ol�ekte yay1lmas1 ve biri­
kimi olmu§tur. Kiiltiirel mallarm iiretimiyle ve bir kitle 
sanatmm -iistelik, hi�bir zaman, meyvesi oldugu bir 
kitleselle§meyi apk�a i§letmeye �ah§an hayali (fantas­
matique) ve ticari ( mercatique) bir iiretimden ba§ka bir 
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§ey olmayan bir kitle- ortak geli§imi ile ba§layip me§­
ruiyeti yalmzca goriinii§lerinde yatan ve boylece gos­
teri paradigmasm1 miikemmel bir bii;:imde kucaklayan 
i;:e§itli ve siirekli bir duyu akI§lan demetinin kurulma­
s1yla sona erer: "Goriiniir olan iyidir, iyi olan goriiniir:' 
Her yerde ve her an; goziimiize, kulag1m1za sunulan, 
bu duyu organlanm siirekli artan bir ritme maruz bira­
kan, yakalayan ve farkl1 ileti§im arai;:lanyla biiyiileyen 
goriintiiler ve sesler yans1t1hr. bte yandan, duyulur ola­
nm farkl1 arai;:lar arac1hgiyla "tiirlere aynlmas1" (specia­
tion) olgusu altiist olmaya ba§lamI§tlf. Zira geleneksel 
medya yontemlerinin (radyo, televizyon, basm) ve kiil­
tiirel iiriinlere (miizik, sinema) eri§imin gitgide tek bir 
kiiresel gorsel-i§itsel vektor etrafmda birle§tigi gorii­
liir: internet. Bu programlanmI§ hegemonya, internet 
soziiniin kullamm1 zaten azalmaya ba§lad1gmdan daha 
da i;:arp1c1dir. Geri;:ekten de internete "giriyorum" veya 
baglamyorum laflan artik yiiriirliikten kalkmI§ gibidir 
zira zaten hep orada, hep bagh ve kesintisiz akI§lann 
cazibesine boyun egerek ya§Iyoruz. 

Demek ki, anestezi, hissetmek iizere verilenin ii;:sel 
niteliklerine duyumsamalarm rezonans yoklugundan 
daha az baghdir. Duyulur olanm korelmesi olarak anes­
tezi, algilayan oznelerin dikkat anlarmm, duyulann, 
daha dogrusu duyusal deneyimlerin artan zorlugun­
dan kaynaklanarak gitgide azalmasmm ve gei;:ici hale 
geli§inin zamanla goz oniine serilmesidir. Sanayi son-
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ras1 toplum aglarmm siirekli duyusal aki§mda, daha 
ilki "geli§me" firsat1 bile bulamadan bir duyumsama 
digerini kovalar. Kendisi de muhtemelen ba§ka bir ta­
nesi tarafmdan ihmal edilecek bir duyumsama ugruna 
once ilkinden, sonra digerinden, bir. sonrakinden vs. 
vazgec;ilir. Bu boyle devam eder. <;agda§ diinyanm ge­
nelle§tirilmi§ anestezisi bu nedenle bir tiir amnezidir 
aslmda: Bir olaym digerini, "epigenetik" bir boyut or­
taya c;ikmadan, yani olaya kar§I tutarb davranmak zo­
runda kalmadan sildigi c;ocukluk .evresine donii§. 

Kay1ts1zhk ve tutars1zhk bu nedenle anestezinin 
amneziden kaynakland1g1, duygusuzlugun (apathie) 
unutmaya yakla§tlg1 aym i§levsel prizmanm iki yiizii 
olarak ortaya c;1kar. Boylesi bir amneziyi ba§latan mo­
tor duyu ak1§lan artt1kc;a daha ac;ik ve net bir hal ahr. 
Ostelik bu yiiklenme, oncelikle, hem verim hem de de­
polama ac;ismdan duyu akI§I ah§veri§ini smirlayan tek­
nik k1s1tlamalarm yava§ yava§ iistesinden gelinmesin­
den kaynaklanmaktadir. Bu ivmelenmeye yol ac;an, arz 
ve eri§imin davram§lan degi§tirdigi ve yeni ihtiyac;Ian 
dogurdugu ("technology-push" ad1 verilen strateji) iyi 
bilinen bir ah§tirma etkisidir. bte yandan, 21. yiizy1hn 
ba§mda dogan ve dolay1s1yla duyu akI§ma siirekli ve 
genel bir eri§im c;agmda ya§ayan nesil, aym anda orta­
ya c;ikan enformasyon katmanlarmm paralel yonetimi 
hakkmda c;ok ileri melekeler geli§tirir. Bu kapasiteler 
hakikaten de art1k her tiirlii bilgi i§letim sisteminin 
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merkezinde yer alan bilgisayar teknolojilerinin "c;:oklu 
gorev" yakla�1m1yla son derece cezbedilmi� ve destek­
lenmi�tir. Bununla birlikte, bir ak1�tan digerine gec;:me 
konusundaki bu yeni beceriye, tek bir ak1�ta kalan ve 
varoldugu miiddetc;:e onu izleyen bir zorluk; durma­
dan artan bir zorluk eklenir. <;e�itli kollara aynlan du­
yusal ak1mlar, daha yogun ve daha h1zh hale geldikc;:e 
kar�1 koymanm giderek daha zorla�tlg1 bir c;:ekim kuv­
veti olu�turur. Fiziksel k1s1tlamalanndan kurtulmu� 
bir duyu nesnesinin c;:oklu katmanlan herhangi bir za­
manda, herhangi bir yerde iist iiste gelmeye c;:ah�ir. 

6te yandan, sinema endiistrisi k1sa sure once yeni 
bir a�amaya gec;:mi�tir. Disney art1k, filmlere "daha 
yiiksek" bir deger katacak olan "ikinci ekran" konsepti 
iizerinde c;:ah�makta. Goriinii�e bak1hrsa, �imdilik eski 
filmlerin sinema salonlarmda yeniden gosterimine 
yonelik olarak kullamlan bu konsept, art1k yeterli ol­
mayan ev tipi projeksiyonun yerine gec;:ebilir. Bu "ikin­
ci ekran" protokolii, varolan uzun metraj siralamasma 
(sekanslamasma) ihtiyac;: duyar; anlat1daki "aralara" 
filmin tematik uzant1s1 olan ve dokunmatik tabletlerle 
oynanabilen interaktif oyunlar ekler. Bu giri�imin c;:o­
cuklara yonelik olan devasa gosteri endiistrisi tarafm­
dan sahiplenilmi� olu�u yeterince ac;:iklay1c1dir. Bunu 
�u anlamda soyliiyorum: En gene;: nesillerin yeni tiike­
tim adetlerine/duyulur olam ahmlarma ah�maya c;:ah­
�irken Disney, bilgi ak1�1 paradigmasmdaki radikal bir 
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degi§ime aktif olarak kat1hr. Diger bir deyi§le duyulur 
olanm kendisine ula§Im boylece medyala§tmlmI§ du­
yulur olan kar§ISmda yeni nesilde yeni davram§lar ge­
li§tirir; yarat1c1hg1 ve hayal giicilnil yitirmek pahasma 
eylemi ve etkile§imi ayncahkh hale getirir. Ku§kusuz 
Disney, film gosteriminin yaratt1g1 parantezin di§mda 
kalan zamanlarmda izleyicilerin maruz kalmakta ol­
dugu yilkselen ritmi kar§1layamad1g1 takdirde onlan 
"kaybetmek"ten korkmaktad1r. 

Ne de olsa duyulur olana eri§im, yay1hm i�in tahsis 
edilmi§ zamana i�inden pk1Imaz bir bi�imde baghd1r. 
Boylece, zamamn yonetimi, daha dogrusu iirettigi 
duyulur nesnelerin ozgiirle§mesiyle baglant1h ritim, 
kiiltiir endiistrisinin ba§ta gelen konularmdan biri 
haline gelir. Aynca iiriinlerinin dag1t1mm1 optimize 
etmeyi ama�layan zamansal stratejiler de kullamr. Bu 
stratejiler, esas olarak ilk bakI§ta �eli§kili goriinen fa­
kat ashnda birbirini tamamlayan iki vektor etrafmda 
doner: unutma ve tekrar. 

Unutma eylemi gittik�e daha fazla arzulamyor ve 
bir yenilik yaratmak amac1yla kullamhyor. Zarlan ye­
niden atmak, bilinen durumlan gittik�e daha h1zh ye­
niden yapiland1rmak giderek daha fazla tercih edilen 
taktiklere donii§iiyor. Zira bunlar giderek daha "ilze­
rinde oynanabilir" olan taktikler. S1f1rlamanm mant1g1 
bundan boyle her yere durmaks1zm miidahale ediyor. 
Yine burada sinema ve video oyunu endiistrileri ileri 
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gozlem noktalan gibi goriiniiyor. Aym filmi, aym hika­
yeyi, aym karakterlerle ( ama aym oyuncularla degil, 
her ne kadar s1khkla aym stereotipleri oynasalar da) 
b1kmadan usanmadan yeniden yazan Hollywood en­
diistrisi yeni bir para kaynagm1 miikemmelen i§e dahil 
etmi§e benziyor: unutma. Ba§ta blockbusterlar (gi�e 
filmleri) olmak iizere film rebootlarmm7 etkileyici ve 
gitgide s1kla§an ritimleri ve sinema salonlarmdaki ba­
§anlan bu durumu apk bi�imde gosteriyor. Boylece 
daha dii§iik maliyet ve daha dii§iik riskle Hollywood, 
degerini kamtlamt§ ama halkm �oktan unuttugu eski 
filmleri kullanarak yeni yap1mlar ortaya siiriiyor. Bu 
6nciiller arac1hg1yla yeni bir �ag ortaya pk1yor gibi: 
duyulur olanm kekemelik �ag1. 

Tekrar, boylece unutmamn tamamlayic1 bir strate­
jisi olarak otaya pk1yor. Unutma, bir anlamda tekrara 
6zgiir bir alan tamyor. iyi bilinen bir cezbetme teknigi 
olmasmm yam sira tekrar (Pavlov'un ko§ullandirma­
smdan reklam sloganlarma, arahks1z �alan hit §ark1la­
ra) alg1y1 aym §ekilde bir�ok kez "yeniden-s1f1rlayarak" 
ve tek bir manaya indirgeyerek zamansal bir yakala­
ma aracma donii§iiyor.8 Eger tekrar, iki 6zde§ olu§um 
arasmdaki kadar bir derinligi ya da bir siireyi katedile-
7 Seri kurguda "reboot" ("yeniden ba�latma") terimi, varolan bir kurgu­
sal evrene, r;:ah�maya veya diziye yeni bir ba�lang1r;: yap ma anlamma ge­
lir. Yenilenmi� senaryo kullamld1g1 ir;:in karakterler, olay orgilsil ve arka 
plan hikayeleri yenilenir ve devamhhk bir kenara b1rak1hr. 

8 Buradaki "yeniden s1firlama" (reinstancier) bilgisayar dilinde bir 
programm s1firlanmas1 ve ba�tan ba�lat1lmas1 anlamm1 ta�1yor. (r;:.n.) 
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bilirse bir farklar matrisi olmaYJ. becerebilir. Bunu ba­
�ard1g1 Olc;iide yeniden sergileme (reexposition) amm 
farkm yay1lma anma, amnesis'e (unutmaya) dayah bir 
tekrara donii�tiirmii� olur. Buna bagh olarak yeniden 
sergileni�inin farkl1 anlan arasmdaki tiim derinlikleri 
reddederek farka dair tiim imkanlan kesin olarak siler. 
Haf1za kayb1 (amnesis) ya�ayanlar ic;in tekrarm dongii­
sii ic;erisinde yer almayan hic;bir �ey yoktur. 

Bu birle�ik stratejilerin zar zor gizlenen hayali, as­
hnda duyulur olanm ufkunu tek bir tekelci uyarana 
indirgemek ve oncekiyle aym niteliklere sahip yeni bir 
avatar miimkiin oldugunda h1zh bir �ekilde onun ye­
rini almadan gerektigi kadar tekrar etmektir. Boylece, 
20. yiizYJ.lm ba�mdan bu yana geni� c;apta kullamlan ve 
otomobil endiistrisinden elektronik cihazlarm pilleri­
ne ve hatta naylon c;oraplara kadar ara vermeden ya­
YJ.lan programh degersizle�me aym zamanda kiiltiirel 
iiriinlere, yani duyulur olana da uygulanabilir: ba� don­
diiriicii ve giderek klsalan belirme-kaybolma (appari­
tion-disparition) dongiileri olu�turan duyu nesnesi . 

Yine burada, bu tiir uygulamalarda ve egilimlerde, 
bu anlay1� yontemlerinden dogan duyumsamalarm 
a�ag1 yukan genelle�mi� kay1ts1zhg1yla sonuc;lanan 
birincil bir sebep gormek hatah olacaktir. Teknigin 
miimkiin klld1g1 ve duyusal amneziye yol ac;an insan 
duyu merkezinin (sensorium) a�m uyanlmas1 sadece 
bir sonuc;tur. Sebep ba�ka yerdedir ve �eylerle kuru-
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Ian duyulur ili§kiye yalmzca dolayh yoldan dahil olur. 
Unutma ve tekrar boylece duyumsamalan silme ve 
yeniden yazma siireci olarak duyusal i§levler haline 
gelseler de, �ok daha derinlerdeki zamam kavrama 
dispositifinde ba§ka bir i§levi yerine getirirler. 

Seyleri tekrarlamak ve unutmak ger�ekten de �ifte 
bir erdem saglar. Elbette tekrar ve unutma bo§ alanlan 
ve yalmzca kiiltiirel iiriinlerin yayihm1 ve tiiketimine ait 
ritmi idare ederek duyusal alam havalandmr. Fakat aym 
zamanda -boyle bir i§i ba§anya ula§ttrmayi becerenin 
de bu olduguna hi� §iiphe yok- bizim ba§1m1z1 dondiire­
rek, bizi uyu§turarak, hep aym kalan, hi� degi§meyen bir 
§imdiki zamam yeniden olumlar. AyrI§tirmaya katk1da 
bulunur. Boylelikle ki§inin, onu oliimden uzakla§tlran 
sembolik bir alana yans1t1lmasma da katktda bulunur. 

Daha once de dedigimiz gibi, oliim geri �ekiliyor. 
Viicudu yeniden in§a etme veya beyni modelleme 
teknikleri, arada sirada ortaya �1kan tehlikeli yakla­
§tmlara ragmen her ge�en giin ilerliyor. Baz1lan be­
denin yeniden in§a edilebilir olacag1 am §imdiden 
ongorebiliyor; boylece ya§ayan ve olen arasma yeni 
bir smir �iziyor. Demek ki kaydedilen ya§ayacak, 
unutulan olecek. Diyelim ki gelecekte tedavi edilmek 
iizere dondurulan ( cryonisel canh varhg1 yeniden 
canland1rmay1 ba§ard1k . Eger oliimden dondiigiinde 
haf1zasm1 kaybetmi§ oldugu ortaya pkarsa hala "ha­
yatta" olarak kabul edilecek midir yoksa yerini icat 
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edilecek yeni bir varhga, yani biyolojik bir beyaz say­
faya m1 birakacaktir? Boyle durumlar ortaya pkarsa 
unutma varhgm1 oliimle siirdiirecek, oliime ait olan 
sonlu-varhgm s1mrlanm yeniden icat etme, daimi 
varhgm1 ve biitiinliigiiniin kahc1hgm1 yok etme i$lev­
lerini iistlenecektir. Oliimiin ve unutmanm denkligi o 
zaman $U <;eli$kili ger<;eklikte son bulacak: Unutma­
y1 oliimii <;agirmanm birincil i$levi olarak kurmakla 
bu denkligi tahmin ediyor ve ger<;ekle$tiriyoruz . Olii­
miin unutuldugu diinyay1 ona denk bir diinya haline, 
unutulmayla olenler diinyas1 haline getiriyoruz. 

Burada gittik<;e daha apk bi<;imde ortaya pkan, 
amnezinin kendisi d1$mda ba$ka bir netice/ereklilik 
(finalitel hedeflemesidir. Sadece unutmanm otesin­
de bize yapt1g1, bizi daha da fazla mevcut kilmaktir. 
Ve goriinii$e gore daha paradoksal olan $ey, bu artan 
mevcudiyetin deneyimlerin yeginligindeki bir eksik­
lige ve bir bak1ma da bir yokluga tekabiil etmesidir. 
Giderek daha giincelle$en giinliik olaylarda her $ey 
her $eye denktir. Demek ki sanayi sonras1 <;agm goz 
ahc1 ve gosterisel anestezisi/amnezisi, $imdinin, giin­
celin her zaman daha yogunla$tirilm1$, her zaman 
daha anhk olan etki alamyla yakmdan baglant1hdir. 
Belki de amnezi yoluyla, mevcut nesnelerden aynlma 
konusunda yeni bir yetersizlik ve hiper-giincel diin­
yayla kurdugu ili$ki d1$mda ba$ka bir alg1lamanm im­
kans1zhg1 ortaya pkar. 
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2. �imdiki zaman1n bitimsizligi 





Totoloji (geneleme) 

Varolanm varoldugunu ve varolmayamn varolmad1g1-
m ileri silren Parmenides<;i totolojiyi herkes bilir. Onil­
ne ge<;ilemeyen bu iddia, ozde§lik ilkesini kesin bir 
§ekilde apklayarak mant1gm temelini atar. Ote yan­
dan yilzeyinde I§Ildayan kamtm bazen gizledigi bir 
derinligi i<;inde barmdmr. Bununla birlikte durmadan 
yokluklar, ba§ka yerler ve namevcudiyetler tarafmdan 
katedildik<;e ve onlara dogru yans1t1ld1k<;a ya§am de­
neyimimiz bu doktrinle daimi bir §ekilde <;eli§ir. 

Anda olana dair bir dil§ilnce kendisi arac1hg1yla 
ger<;egin gilncele indirgendigini ortaya koyarak bat1l 
inan<; i§areti olan ve olmamI§ olandan yan 6l<;illebilir 
ve etkin bir gil<; olu§turan ak1lsalhk-6ncesi dil§ilnce­
lerle arasmdaki koprilleri y1karak geli§meye devam 
etmi§tir. Zevki varolu§un ana eksenine yerle§tiren Epi­
kilrcil ve hedonist gelenekler, §imdiki zamam mutlu­
lugun tam1 tamma yay1ld1g1 an olarak belirlemi§lerdir. 

Epikuros'un gilcil, tannlann bakI§lannm ilzeri­
mizde olmad1gm1 ve tek ger<;ekligin bu dilnyada ya­
§ad1g1m1z hayat oldugunu belirterek sonsuzu etki­
siz hale getirmesindedir. �imdide-ya§amak boylece 
tilm varolu§un tek mevzusu haline gelir. Art1k Hades, 
Champs-Elysees, Tartarus yoktur. Bizi kesinkes bek­
leyen, ge<;mi§ hayat1m1zm hesab1m kesmeye ve bizi 
ya sonsuz bir mutluluk ya da sonsuz bir 1stiraba bog-
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maya hazir ne bir Cehennem ne de Cennet bulunur. 
Diinya iizerindeki art1k hayat bir smavm ilk a§amas1, 
tek so nu otesindeki kurtulu§ olan oliime-dogru (or­
dalique) bir varolu§ degildir. 0 art1k Nietzsche'nin 
"ruhun yozla§mas1" dedigi giinah ve tOvbe merke­
zi degildir.9 bte diinya inam§lm reddeden Epikuros, 
varolu§un tamamm1 §imdiye yerle§tirir; mutluluk 
ancak §imdide ula§llabilirdir. Anda ya§amay1 bilene 
vaat edilen zevkler tek bir iinlii soziin ic;erisine s1k1§­
tmlm1§tir: Carpe diem (quam minimum credula poste­
ro/Giinii yakala, yanm fazla dii§iinmeden") . 

Horatius'un Carpe Diem'i, arzunun pe§indeki hedo­
nist dii§iinceye ait olsa da yolundan gittikc;e daha c;ok 
sapan bir slogana donii§mii§tiir. bncelikle belirsiz bir 
gelecegi ve kac;imlmaz olan oliimii engellemek ama­
c1yla anm tad1m c;ikarmaya davet eden ve nihayetinde 
ya§amm giivencesiz dogasm1 iistiine alan Epikiircii 
ilkeleri ornek gosteren Carpe Diem 'in kullamm1, tii­
ketim toplumunun yiikseli§iyle birlikte dikkatsizlik 
ile tutars1zhg1 §imdinin yiikseli§inin iki temel diregi 
haline getirir. Boylece onu giiciin ve arzunun tek kut­
bu olarak belirleyen bir tiir sihirli formiil haline gelir. 

Epikiircii ilkeler boylece saptmlm1§, kendilerine 
kar§l dondiiriilmii§tiir. Epikuros tarafmdan reddedil­
mesiyle dogruca §imdiden zevk almanm yolunu ac;an 
oliimsiizliige yeniden ba§VUrulmU§tUr. Burada ba§ka 

9 Nietzsche, Decca/,§. 58. 
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yere yans1tma yetisi guncelliklerin sunumu tarafm­
dan sonsuza dek bulamkla§tmlm1§t1r: Ostelik tum 
olu§lan, her turlu kapmlmaz sonu inkar etmeye izin 
veren, guncel olana bir yeniden a§m-yat1nm yapma 
mant1g1yla. Epikuros'un 6lumden, 6liimiin kapml­
mazhgmdan ve sonlulugundan yola pkarak yaratt1g1 
o biiyuk soylem; "hayattan ve andan zevk alma" soy­
lemi, sanayi sonras1 ideolojiler tarafmdan anhk (do­
lay1ms1z) zevk vaatlerini saptirma teknigi olarak kul­
lamhr: Oliimu savu§turmak, 6lumun kapmlmazhgm1 
ve sonlulugunu §imdiki zamanm bir ezeli-ebediyet 
haline getirili§inde aramak ic;:in. 

Andan yararlanma daveti o halde art1k felsefi bir 
taahhut, ki§inin hayat deneyimini verili olan zaman­
da surdurmesinin (conduire) bir yolu degildir. Daha 
ziyade, sonumuzu 6nleme ve tiiketici giiciimiizu CO§­
turma gibi ikili bir amaca hizmet eden ve durmaks1-
zm yinelenen bir buyruktur. Aynca, §imdiki an kiiltii 
yalmzca ideolojik alana degil olaylarm sunumunun 
i§lemsel zincirine de s1zar. Ba§ka bir deyi§le §imdiki 
an, bir vekt6r, mutluluga ve istirabm ortadan kalk­
masma y6nelik ataraksik (tepkisiz) bir dii§unce ara­
c1 statiisunden, tum geli§melerden kopuk ve §imdiyi 
peki§tirmek uzere tasarlanml§ olaylarm 6zerk bir 
ureticisine donii§mu§tur. 

Goruntiilerin ve seslerin daima daha a§m 6lc;:ude 
birikmesi, her zaman ve her anda gec;:mi§te solan bir 
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�imdinin bo�lugunu doldurma}'l amai;:layan bu yegin­
le�tirmeye apki;:a kat1hr. Geri;:ekten de her an, modas1 
i;:oktan gei;:mi§ olan duyu nesnesinin yerini alacak bir 
diinya, heniiz giin yiiziine pkmamt§ bir duyu nesnesi­
nin diinyas1 iiretilmeli ve sunulmahd1r. Aynca, §imdinin 
bir zevk vaadi olarak yiiceltilmesinin asla hakikaten 
geri;:ekle�mesi amai;:lanmaz. Durmadan yenilenen va­
atlerden birinin geli�iyle modas1 i;:oktan gei;:mi§tir bile. 
Zevkler, arzular, ihtiyai;:lar durmaks1zm yeniden ba�lar. 

Toplum tarafmdan i;:izildigi �ekliyle �imdiki an, 
bir unutma prosediiriinden, bir amnezi katalizoriin­
den ba§ka bir �ey degildir. Bu nedenle yeniyi sunarak 
gei;:mi�i biraz daha uzakla�t1rmay1 saglayan tekrara 
izin verir. Simdinin, silinip silinip yeniden yazllmas1 
(palimpsest-mxA.[µt/Jryaw) gitgide daha s1kla�an bir 
bii;:imde unutmay1 i;:agmr. Onceden olmu� olam, has 
been'i, �imdi olanm lehine yan§ d1�mda birakirken 
sonra olacaiJ1 dii§iinmeyiz bile . Modern zamanlarm 
gelecekte bir �imdiyi ongormesi, bugiiniin hamlele­
rini ahp gelecek ba�anlara yerle§tirmesi gibi, bizim 
post-endiistriyel, postmodern zamamm1z da gelecegi 
yalmzca bulamk, belirsiz bir kutup olarak goriir. Bu 
kutup imrenildigi kadar ugursuz da olan miiphem bir 
i�aretler / gostergeler ve vaatler y1gm1 sunar. Gelece­
ge yonelik (ad hoc - bu niyete mahsus olan) uygun 
tutum art1k ihtiyathhktan gei;:ecektir. Art1k burada 
co�ku yoktur. 
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Bireysellik gelecek vaatlerini toz haline getirdi . 
Gelecek esasmda cemaatin umutlanm ta§ir, fakat 
aym zamanda bu, bireylerin her birinin kac;:mllmaz 
sonunun umutsuzlugunu da yamnda getirir. Dolay1-
siyla cemaat, ortak bir kaderin etrafmda §ekillenmez. 
insanhgm kar§ismda parlayabilen tum vaatler genel­
likle bu vaatlerin gerc;:ekle§meyecegini bilenin gozle­
rinde donukla§ir. Gelecegin oliilerini bekleyen aydm­
hk yarmlar yoktur art1k . 

i§te bu noktada, durmadan kendi kendisi ic;:in ve 
kendisi adma tiiketen ve bizleri §imdiki zamandan 
b1km1§ bir §ekilde bitimsiz unutmaya siiriikleyen "to­
tolojik hayat" evresi ba§lar. Boylesi bir tepinme (pie­
tinement) olaylarm sunulu§unun dongiisiine ili§kin 
anlay1§1m1z1 derinlemesine degi§tirir. Tekrarlama, 
unutma ve az once olmu§ olana ilgiyi anmda yitirme, 
hayat deneyimimizin temeli haline gelmi§tir. 

Aynca bu akll durgunluguna, bu yaygm amneziye 
yalmzca pasif §ekilde maruz kahnmaz. Amnezi, h1zla 
ogrenerek ondan yararlanan ve zarlan yeniden ata­
rak, "siyasi arenayi" gitgide daha biiyiik bir s1khkta 
yeniden yapllandiran iktidar dispositiflerine dahil 
olur. Reboot (yeniden yiiklemek) ve reset (s1f1rdan 
ba§latmak) mant1g1 art1k oyunun ic;:indedir. itiban­
m1z1 yeniden in§a eder, c;:olde biraz dolamr ve yeni, 
tazelenmi§, tannsal bir §ekilde geri doneriz . Gide­
rek inatc;:ila§an bir amneziye, veya daha dogrusu bu 
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amnezinin kabuliine medya da katk1da bulunur. Tam 
olarak geymi§i degil ancak giincel olmayam unutma 
buyrugu boylece meyvesini verir. $imdiyi aki§kan 
hale getirmek, yeni ama hep aym soylemleri ho§ kar­
§Ilamak, sahnelere bir kez daha geri donen filanca 
iinliiyii yeniden §Ohret yapmak, k1sacas1 aynmm tek­
rar sunumunu yeni ve kusursuz bir ana donii§tiirmek 
iyin unutmak elzemdir. 

Dii§iincenin kendisi de giinliige kaydedilir. Bugiiniin 
"dii§iiniirleri" gazeteciler topluluguna mensuptur. Ka­
y1ts1zla§mI§ bir enformasyon akI§IIll anlamlandirmas1 
beklenen art1k onlard1r. Giincelin iyine geymi§ geryek 
hakkmda dii�iinmekle yiikiimlii olanlar da . . .  Zira §im­
diyi "§imdi" yapan, onu totolojisinde dogrulayan §ey, 
olaylan sunma dispositifi olarak enformasyondur. 
Eri§im yontemlerinin h1zlanmasma ve geni§lemesine 
kar§Ihk gelen enformasyon yagmm kutsanmas1, za­
man orgiisiiniin s1k1la§masma tamkl1k eder. $imdiki 
zaman geryekten de gitgide daha yogunla§t1gmdan, 
olaylar art1k etrafa yay1ld1klan sirada bir durgunlukla 
kar§Ila§maz. Hemen etkilerini gosterirler, zaten hepsi 
yoktan iletilmi§ ve kiireselle§mi§tir. Dolay1s1yla anhk 
tepkiler iiretirler; bu tepkiler de yeni yankilar iiretir ve 
bu boyle devam eder: (ad nauseam) b1ktmncaya kadar. 
$u ya da bu olaya yonelik kararlar, tepkiler, alman po­
zisyonlar, kar§I saldmlar ve yorumlar art1k ertelene­
mez, geciktirilemez. Bekleyi§in akla yatkmhg1 gitgide 
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azahrken, katlamlmazhg1 gitgide artar. 

�imdinin buyrugu boylelikle daima tetikte olma, 
her zaman ula§Ilabilme ve tepki verebilmeye dair 
bir ihtar bi<;:imini ahr. �imdinin buyrugu bu nedenle 
onunla hemen etkile§ime girmeye, kendi kendisini 
bitimsiz bir s1k1§ma halindeki §imdiye yans1tmaya bir 
davettir. Ania kurulan ili§ki, §imdinin anlarmm, giin­
cel olarak i<;:inde bulundugumuz anlarm, dolay1ms1z 
zamanm indirgenemez taneciginin giderek daha k1sa 
bir §ekilde boliinmesini gerektirir. 

Totolojik hayat bir uyu§turucu gibi davranarak, 
bizi "§imdi" bombard1manma tutar ve i<;:imizde his­
settigimiz, sonumuzu bekleyen bir gelecegin yaratt1-
g1 kayg1y1 (angoisse) uyu§turur. �imdinin <;:arp1k, to­
tolojik sloganlar ve mesajlarla ta§man buyrugunun 
her birimizin sonunu daha ileriye, belirsizlige veya 
yokluga dogru itmekten ba§ka bir rolii yoktur. 0 hal­
de zamam durdurmah, gittik<;:e daha <;:ok atomlarma 
aynlan an kiimelerini ondan koparmah, havaya f1rla­
tilm1� bir <;:okluga donii§tiirmeli . Ve sonra t1pk1 son­
lu-varhg1m1zm i<;:ine gomiildiigii zamanm amans1zca 
s1z1p gitmesini gozlerimizden saklayan ince bir till 
gibi onlan ezeli-ebediyetin orgiisiiyle 6rmeli . Ezeli-e­
bediyet, golgesi olmayan bir �imdidir. Siirekli yenile­
nen, dolay1ms1z ve totolojik bir �imdi . 0 hi<;:bir �eyin 
ger<;:ekle�emeyecegi duragan bir zamand1r. 
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Senkronizasyon (E�zamanbbk) 

Christopher Priest'in Tersine Donmii.� Dii.nya roma­
nmda, "Yeryiizii" admda tuhaf bir �ehir "Optimum" 
isimli hareketli bir noktay1 durmadan takip ederek 
raylarm iizerinde yava�t;:a ilerler. Yeryiizii'nde zaman 
mesafeyle hesaplamr ( metnin aph�mda anlat1c1 "Bin 
kilometre ya�ma basm1�t1m;' der) . Optimum acayip 
uzamsal bozumlara katlanmaya mahkG.m §ekilde 
get;:mi�i arkasmda birak1r. Oniindeyse, gidenin ya�la­
narak dondiigii bir gelecek uzamr. Yeryiizii birliginin 
iiyeleri, daima bu miikemmel ve ula�Ilmaz noktanm 
pe�inde ko§arak, siirekli kurulan ve sokiilen halatlar 
ve makaralar tarafmdan t;:ekilen §ehrin iizerinde iler­
ledigi raylan durmaks1zm do�er ve kaldmrlar. 

Optimum hiper-§imdiyi temsil eder. Durmadan 
ikiye boliiniip duran paradoksal nokta: 0 aym zaman­
da hem en somut olan, kokten burada-ve-§imdi olan 
nokta, hem de en ut;:ucu, gert;:ek-dI§I ve daima t;:oktan 
ba�ka yerde oldugundan, kavranamaz olan noktadir. 
Boyle bir nokta ne tamamen hayali ne de semboliktir. 
Uzamda yer degi§tirmese de o -ki Priest'in romanmda 
degi§tiriyordu- her �eyin bir durumdan digerine dog­
ru sert bir bit;:imde arttmmm1 temsil eder. Optimum, 
tek bir ana indirgenmi� �imdidir. Yans1t1lm1�-varhgm 
durmadan takip ettigi i§te bu noktadir. T1pk1 "Yeryii­
zii" sakinleri gibi, sanayi sonras1 toplumun da §imdiki 
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zaman takmt1s1 yoluyla ashnda arad1g1 §ey, §imdiyle 
kahc1 bic;:imde senkronize (e§zamanh) olmak, optimal 
nokta ile silrekli ve daima e§fazh olmakt1r. 

Aynca, amn daimi bilyilsil, gerc;:egin deneyiminin 
baskm bir kipi (mode) haline gelir. Baskmdir zira §im­
dinin (yani en uygun [optimum] noktanm) "tanecigi" 
saf ve kat1ks1z bir ana indirgendigi olc;:ilde talepleri 
daha s1k1 bir §ekle bilrilnilr. Silresiz bir §imdi olarak 
hiper-§imdi kendini durmaks1zm yeniler ve boylece 
kendi yeniden sergileni§ini (reexposition) de ic;:inde 
bannd1nr. 

Son on be§ yllm killtilr endilstrisinin ba§hca 
ozelliklerinden birine donil§en reboot, yine burada 
unutma/tekrar ikili prosedilrilniln tahakkilmilniln 
apk bir ornegini olu§turur. Art1k bir hikayeyi takip 
etmek, devam ettirmek veya oldugu gibi ba§tan al­
mak soz konusu degildir. Hikaye yeniden yaz1lmah­
dir, hem birebir aym hem de farkh §ekilde . Degi§en, 
daha "gilncel olan"m resmi gorilntilsilnil, yani gilncel 
teknik performanslan, estetik egilimleri ve egemen 
ideolojileri birle§tiren bir ortilyil ilzerine gec;:irmek 
zorunda kalan hikayenin kendisinin yeniden-sunu­
munu benimsemektir. Bu bic;:imsel gilncelligin §effaf 
olmaktan ba§ka bir arzusu yoktur. Asll mesele estetik 
bir modernlik sergilemekten c;:ok, modas1 gec;:mi§ go­
rilnmekten, yani bir c;:aga uymaktan kac;:mmaktir. Re­
boot'un "kozmetik" stratejisinin amac1, yeniden ba§-
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latt1g1 nesneye bir zamans1zhk (atemporalite1, yani 
bir zamana kay1th olmamay1 (absence) eklemektir. 

Demek oluyor ki reboot ge<;:mi�i siler fakat bunu 
yaparken yazd1g1 yeni hikaye hep oncekinin ayms1 
oldugundan herhangi bir beklenti uyandirmaz. Hi­
per-�imdinin kurucu lahzas1 olan 0 koksel anm en 
yakmma kadar sokulmak i<;:in nostalji ve fiitiirizmin 
ikisini de reddeder. Reboot mant1gmm kovalad1g1 
�ey senkronizasyondan ba�kas1 degildir. Ve her bir 
senkronizasyonun, senkronizasyon noktalarmca sii­
rekli olarak dogrulanmas1 gerekir. Senkronizasyon 
durmadan teyit edilmelidir. 

Bu nedenle bir s1f1rlama ve yeniden ba�lama tek­
nigi olarak reboot, duyulur diinyanm senkronize ku­
rulu�una kat1hr. Boylece e�yanm etki siiresiyle mii­
cadele etmeyi ve onu kovmay1, siireyi bir nevi yok 
saymay1 saglar. Zaman deneyimi o halde gittik<;:e sii­
regini yitirir ve giderek daha fazla mikro-<;:ag bile sa­
yilamayacak anhk olaylara aynhr. Zaman art1k birbi­
rini takip etmeyen fakat birbirinin yerini alan mevcut 
anlar halinde siralamr. Dolay1s1yla yatay bir zincirle­
me �eklinde degil, dikey bir y1g1lma �eklindedir. Re­
boot mant1gmm gitgide daha fazla hakim oldugu bir 
diinyada lahza bir onaylama ve senkronizasyon amna 
donii�mii�tiir. Art1k kiiltiirel mallarla sm1rh olmayan 
ve deger iiretebilen her �eyin imgesine (izine) kadar 
yay1lmaktadir. Tekrarlamak, unutmak, yeniden ba�-
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latmak. Hiper-§imdi rejiminin ii<; evresi bunlard1r; 
ger<;ekle ili§kimizi h1zlandirarak yeniden <;izen, daimi 
senkronizasyon halindeki anlar kasirgasi . 

Sokakta karars1z bir §ekilde yiiriiyen, elindeki 
ak1/ll telefonuna dalmt§, gozleri ekranma sabitlen­
mi§, gorii§ alamm bu parlak basit yiizeye indirgeyen 
ve her an bir direge ya da kendini telefonuna kaptir­
mi§ ba§ka birine <;arpmaktan son anda kurtulan ki§i 
simiile edilmi§, virtiiel bir uzamda ya da ger<;ek dt§l 
bir evrende ya§amamaktad1r. Elbette, dogrudan etra­
fm1 saran diinya art1k onu kozmostan veya hayatmm 
kii<;iiciik bir par<;as1 oldugu ve her §eyde, aga<;larda, 
gokyiizii par<;alarmda, mimaride, parfiimlerde teza­
hiir eden yiizy1llardan daha fazla etkilemektedir . . .  El­
bette, elindeki makine onu bilgilendirmeyi unuttugu 
takdirde art1k nerede oldugunu bile tam bilememek­
tedir. Elbette, kimseyi fark etmeden ve kimse de onun 
farkma varmadan, olas1 bir <;arp1§may1 bekleyerek 
yiiriiyecektir. Buna kar§m bu birey "kendi diinyasm­
da" veya "diinyanm dt§mda" degildir. Aksine, tam ola­
rak "diinyada"dir, yani ger<;egin miimkiin oldugunca 
yakmmdadir. Ger<;egi Ag ile senkronizasyonuyoluyla 
edimselle§tirerek daimi bi<;imde giinceller (bugiine 
getirir) . Ona gore bunu "ger<;ek yapan" §ey, kendisini 
dolay1ms1z olarak <;evreleyen diinyadan <;ok, insanhk­
la etkile§ime girerek gonderdigi ve ald1g1 kesintisiz 
veri ve enformasyon ah§veri§idir. 
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Senkronize ya§amda yans1tilm1§-varhk sonlu-var­
hgm iizerine ge<;er. Hayat deneyimi kendisini giincel­
ler; artik duyulur olan kendisini <;evredeki diinyadan 
gelen deneyimlerinden ziyade i§aretlerin/gosterge­
lerin ak1§1yla ger<;ekle§tirmektedir. Diinyaya kat1hm 
en kokten anlam1yla sosyal baglantilar arac1hg1yla 
kurulur. E§yayla kurulan ili§ki, yaygm bir anestezi 
ba§latarak yava§ yava§ one�siz hale gelir. Boylece, 
ornegin bir giinbat1m1 manzaras1 gosterisi ancak bir 
topluluk tarafmdan <;ekilen (yakalanan) , onlara hitap 
eden ve onlar tarafmdan kabul edilen bir fotograf ka­
resine girdiginde tam anlam1yla deger kazanacaktir. 

Senkronizasyon ritiielleri ezelden beri varolmu§­
tur. Satiirnal veya Saint-Jean bayram1 gibi mevsim 
dongiilerini ya da giindoniimlerini gosteren §enlikler 
esnasmda, y1ld6niimii ya da ge<;i§ (passage) ritiielle­
rinde ya§am deneyimi bireyi, kendisini a§an ve ortak 
olarak deneyimledigimiz bir zamana kaydetmeyi ve 
boylece proto-senkronize bir topluluk olu§turmay1 
ama<;layan olaylar ve zamansal 6l<;iitlerle belirlenir. 
Ger<;ekten de duyarh deneyimleri payla§ma olas1hg1-
m kuran, ge<;mi§ zamanlann farkmdahgmm bir araya 
gelmesi ve aym §imdiyi payla§ma bilincidir. 

Ancak Ag Toplumu <;agmda bilgisayar prosediir­
lerinin ortaya pkI§mdan bu yana meydana gelen as1l 
koksel degi§iklik, senkronizasyonun ka1Ic1 hale gel­
mesi ve tiim ritmik i§levini yitirmesidir. Senkronizas-
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yon daveti ( veya "takvim" kelimesinin etimolojisini 
takip etmek istiyorsak, �agns1) varhklar arasmda bir 
�agda§hk kurmay1 miimkiin kilan belirli anlan i§aret­
leyip belirtmek yerine, dogrulama anlanm kesintisiz 
bir _senkronize akt§ olu§turacak §ekilde �ogaltir. 

Bilgilenmek, "haberdar" olmak, tam olarak senkro­
nize olmaktir. Ki§inin kiiresel insan topluluguna ait 
oldugunu onaylamaktlr. insanhk Agmm bir iiyesi ol­
maktir. Fakat giincelin hakimiyeti, senkronize bir top­
lulugun bilin�dl§l riiyasm1 ger�ekle§tirme egilimine 
girse de, ileti§im akt§lan bundan boyle bilgiyi payla$­
maktan �ok, her bir bireyin siirekli olarak senkronize 
hissetmesini saglamaya yonelik olacaktir. Ba$ka bir de­
yi$le senkronizasyon, ileti$imin tamamlanm1$ bi�imi­
ne d6nii$mii$tiir: nesnesiz bir ileti�im. Geriye bir tane 
nesne kalmas1 gerekiyorsa eger, bu her an dogrulanan 
$imdinin ta kendisidir. Oyleyse art1k tek bir topluluk 
miimkiin olabilir: $imdiyi onaylayanlar toplulugu. 

Senkronize topluluk, bireyi, sonlu-varhg1 tam ola­
rak $imdinin teyidi olan hiper-$imdinin zamans1zh­
gma ve smirs1zhgma yans1tarak onu daha biiyiik bir 
yazg1ya kaydeder. Oysa kendi mevcudiyetimizi ancak 
$imdiyi onaylayarak dogrulayabiliriz . Varoluyoruz, 
payla$ilan bir zamanda ya$1yoruz. Bu, siiresi olmayan 
ve kendisini daima $imdiki zaman kipinde a�an bir za­
man. 0 halde diinyanm geri kalamyla uyum i�inde ol­
mak, zamamn karanhgmda, $imdi diye bilinen bu kor 
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ve ezeli-ebedi noktada birbirimize sanlmak gibidir. 

Senkronize hiper-§imdi her §eyi i;ozer. Bireyin 
sonlu dogasma, onu durmaks1zm gozlenen ve her an 
dikkatini isteyen bir §imdiye yans1tarak meydan okur. 
Sonra da onu ebediyen a§an ve uzatan senkronize top­
luluga baglayarak bireyi bu sonlulugun dt§ma i;ikanr. 

Dolay1s1yla senkronizasyon, ayrt§ttrmanm nedeni 
ve oyun sahas1dir. Sonlu-varhk tamamen senkroni­
ze edilemez zira tabiri caizse o kendine has, biyolojik 
zamansalhgma kaydedilmi§ (inscrit) ve dahil ( consc­
rit) edilmi§tir. Yans1ttlm1§-varhgm tek yapt1g1ysa her 
an §imdiki am dogrulamakttr. Yans1ttlmt§-varhk son­
lu-varhg1 senkronize etme amac1yla (yani sonlu-var­
hgm kendine has ritmini reddederek) kolele§tirdigi 
anda ayn§tlrma ortaya i;ikar. Ayr1§ttrtlm1§ varhk para­
digmas1, ornegin bir internet kafede arahks1z kirk saat 
i;evrimii;i oyun oynad1ktan sonra ya§am1 sonlanan bu 
geni; Tayvanlmm yiiziinde ortaya i;ikabilir.10 Ezeli-Ebedi 
§imdinin ii;ine dalmt§ bu geni; Asyah, yalmzca senkro­
nize diinyadaki bir yans1ttlm1§-varhga indirgenmemek 
adma bir siireligine fiziksel s1mrlanm a§may1, kendisini 
meydana getiren sonlu-varhg1 susturmayi ba§armt§ttr. 

Bu a§amada senkronize toplulugun modern tari­
hinin ve teknik yenilikler yoluyla evriminin izini siir-
10 2012  y1lmda, 40 saat boyunca hareket etmeden, yemek yiyip su  i<;:me­
yi ihmal ederek video oyunu oynayan Tayvanh bir gen<; internet kafede 
olii bulunmu�tur. https:/ /t24.com.tr /haber /tayvanda-40-saat-oyun­
oynayan-genc-oldu,208766 (<;:.n.) 
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mek gerekecektir. Bu evrim radyoyla ba§lam1§ olsa 
gerek. Radyo ayg1t1 ( dispositif) heniiz dogum a§ama­
smdaki bir olay1 dinleme deneyimini herkesin ya§a­
masm1 saglar. Yani ki§i §imdi ger�ekle§en bir olay1 
ba�ka bir yerde de olsa dinleyebilir. Radyoyla beraber, 
senkronize deneyim art1k yalmzca bir-arada-mev­
cut-olmaya (co-presence) bagh bir deneyim olmaktan 
pkar. bzerk ve gizemli bir hale donii§iir. 

Bu tarih, her anm sonsuza dek bir fotograf filmine 
sabitlenecek belirleyici bir an olarak olas1 yeginle§me­
sine izin veren anlikyakalama sistemlerinin, 6zellikle 
de sinema makinesinden ge�en bir ara donemin ardm­
dan mant1ga uygun bir bi�imde televizyonun ve canh 
yaymm dogu§uyla devam edecektir. Anhhgm deneyimi 
apsmdan bak1ld1gmda televizyon g6riintiiyii �ok daha 
kuvvetli bir vektore donii§tiiriir. Canh yaym senkroni­
ze g6riintiiler aki§ma duyulan hayranhg1 da berabe­
rinde getirir. Boylece skopik (gozetlemesel) diirtiiye1 1  
dolay1ms1zhk arzusu da kan§If: G6riintiiler §imdiki am 
temsil eder (yeniden sunar) ve onu teminat altma ahr. 

Senkronize diinyanm bu k1sa tarihi, §imdilik (harici 
bir arayiize ihtiya� duymadan siirekli olarak birbiri­
ne baglanan "telepatlarm", yani "artt1rilm1§" insanm 
sozde hakimiyetine kadar) internetin, 6zellikle de cep 
telefonu aglanyla kurdugu ve neredeyse kahc1 eri§ile-

11 Lacanc1 psikanalize gore skopik diirtii, giirme alanmdaki ki�inin arzu­
lamas1 ile ilgilidir. Seyretme zevkiyle ilgili diirtiiler anlamma gelir. (�.n.) 
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bilirlige yol a�an ortakhk ili�kisinden bu yana, �agda� 
toplumlarm ya�am kipleri (mode) iizerindeki belir­
leyici etkisiyle neticelenir. Senkronizasyon kiplikle­
ri (modalite1 bir nesil i�inde altilst oldu. �ilnkii tek 
yonlii bir senkronizasyondan (vericiden ahc1ya) , tum 
baglanttlarm aym zamanda �imdiki anm bir�ok dog­
rulama noktas1 oldugu �ok kutuplu bir sisteme ge�il­
di . Tempo artlk yalmzca maksimum ilgiyi yakalamak 
adma, ana milmkiin oldugunca yakm durmak isteyen 
yaym kanallarmm ( canh yaymm en son avatan olan 
"arahks1z yaym yapan" haber kanallannda oldugu 
gibi) rekabeti sonucu h1zlanm1yor. Bundan boyle �im­
dinin eskimi�ligini ve gilncellenme ihtiyacm1 tammla­
yan �ey, olaylara gosterilen ilginin ta kendisi oluyor. 

�imdiyi durmadan "giincelleme" ihtiyac1, yalmzca 
veri ak1�larmm siirekli yenilenmesi yoluyla kendini 
gostermekle kalm1yor, aym zamanda duyarh olanm 
manzaras1m da istila ediyor. Boyle bir aynmm anla­
m1 gitgide azalsa bile (verilerin kendisi, art1k bize bir 
randevuyu hat1rlatan basit bir alarm sesinden, diin­
ya yilzeyinin gorselle�tirilmesini saglayan karma�1k 
prosediirlere kadar giden duyulur nesnelere donil�e­
bilir ), Ag �agma tamamen kaptlmadan varhgm1 silr­
diiren tamamlay1c1 bir ritim bulunur: duyulurun kill­
tiirel metalar arac1hg1yla senkronizasyonu. 

ister k1hk k1yafet arac1hg1yla gilncel duyuluru ge­
�erli veya ge�ersiz ktlan modayla olsun, ister birbiri-
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nin yerini alan, birebir aym son hit §ark1larla, mesele 
ortaya bir diinya gorii§iinii sunmaktan veya bir este­
tik anlay1§1 savunmaktan c,:ok onlarm iizerinden giin­
cele, §imdiye olan aidiyeti kesin olarak olumlamaktir. 
�imdiki ana tutunmak; gec,:ilmemeyi, terk edilme­
meyi, Optimum'un gerisinde kalmamay1, diskalifiye 
edilmemeyi ve kesin bir kaybolu§tan kac,:mmay1 sag­
lamaktir. Kiiltiir endiistrisi ve hatta moda sektorii 
gerc,:ekten de senkronize kiireselle§meye veya daha 
dogrusu c,:agda§ diinyanm duyusal senkronizasyonu­
na katllan onciilerden ba§ka bir §ey degildir. 

Oysa duyulur olanm bu senkronizasyonu, duyusal 
yans1tmamn (kiiltiirel metamn meydana c,:ikanh§l) 
kendisinin art1k duyusal bir deneyim olmad1g1, ancak 
senkronize bir deneyime donii§tiigii tamam1yla anes­
tezik bir mekanizmad1r. Giincel oldugu, yeni oldu­
gu miiddetc,:e ne dinledigimizin, ne izledigimizin bir 
onemi yok. Ostelik uzun siiredir, yenilik kavrammm 
ileriye doniik [prospectif) bir yap1s1 oldugu da soyle­
nemez. Yeni, avangart degildir. En saf haliyle §imdiki 
zamandir. Yeni, siirenin heniiz a§mdirmad1g1 §imdidir. 

Giincelin durumu bu nedenle amnezi ve anestezi­
nin ikili halidir. Burada hic,:bir §ey kahc1 degildir. Tek 
gec,:erli olan, duyusal deneyimlerin senkronize ayan 
olan Optimum'dur. Anestezi ve amnezi §imdinin ge­
rilemesine (geri katlanmasma); totolojik bir i§leyi§e, 
kekemelige, baglanmalarm unutulmasma, olaylarm 
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kahc1 c;izgilerine baghdir. �imdi, diinyay1 ortak olu§­
lan bulunmayan d1§lanm1§ nesnelere donii§tiiren 
parc;alay1c1 (lytique) bir mekanizma ve bir dograma 
hareketi haline gelir. 

Tehlike 

Sanayi sonras1 c;agm aga bagh anestezisi, §imdiki za­
manm hakimiyetiyle, giincelin her zamankinden daha 
yogun, her zamankinden daha anhk kucaklanmas1yla 
yakmdan baglant1hdir. Bununla birlikte, bu tiir bir yo­
gunla§ma ve senkronize anlann kac;ak sunumu yoluyla 
§imdinin boylesi h1zlanmas1, giincelin yaygm duragan­
hg1 (stasis) varsay1mma katk1da bulunur. Bu her yerde 
yap1§ yap1§ bir ha.I ahr. P1ht1la§ir. Her yerde, h1z1 artt1k­
c;a ta§la§ir. Yaygm bir duraganhk ilan olunur ve onunla 
beraber gelecek olana kar§I bir kay1ts1zhk ortaya c;ikar. 

Zira dogruyu soylemek gerekirse art1k hic;bir §ey ol­
muyor. Art1k hic;bir §eyin gerc;ekten olmaya vakti yok. 
Hic;bir §ey belli bir siire ic;inde tam anlamiyla ortaya 
c;ikam1yor ve diinyaya bir anlam verebilmek adma ona 
demir atamiyor. Zira eger §imdinin hala bir siiresi var­
sa da, hiper-§imdinin art1k hie; yoktur. 0 sadece giin­
celden, saf andan ibaret. Hiper-§imdi c;agmda, anmda 
yerini alan siradaki olay tarafmdan zaten etkisiz hale 

54 



getirilmeyen hii;bir §ey olamaz. Bo§a pkm1§, her sefe­
rinde birbirinden daha da ince pari;alara aynlan anla­
rm bu durdurulamaz seliyle kar§lla§t1g1m1zda, kendi­
mizi sular altmda buluruz. Arna bu batl§a oyle basiti;e 
maruz kalmmaz. Bu batI§ aym zamanda, hiper-§im­
dinin amnezi projesine dogru ilstil ortillil bir baghhk 
tarafmdan k1§kirt1hr. Bu baghhk onu devam ettirir ve 
hatta arzular. Kendini unutma, aslmda senkronizasyon 
ak1§mm silrilkleyici gilcilnil terk etme yoluyla geri;ek­
le§ir. Boylece bizi donduran, bizi kaydeden ve ezeli-e­
bedi bir §imdide ilstilmilzil kaplayan mikro-pari;ah bir 
zamanm bizi ele gei;irmesine izin vermenin yollanm 
aranz. Sanayi sonras1 toplumlarm, muzaffer enfor­
masyon toplumlarmm genel egilimi "art1k hii; zamanm 
olmamasi" ise, bunun nedeni i§lerin giderek daha h1zh 
ilerlemesi degil, zamanm gelecekten yoksun, bag1ms1z 
ve birbirinden kopuk ve tek, incecik bir iplikle ( statik 
hiper-§imdinin, kokten gilncelin ipligi) birbirine bagh 
i;ok sayida anm ii;inde erimesidir. 

Zamanm pari;alara aynlmasmm h1zlam§1 zamanm 
kendisinin de h1zland1g1 anlamma gelmiyor elbette. 
Dilnyanm bir gilnil hala yirmi dort saatten olu§uyor. 
Fakat bu yiribi.__dort saat unutulmanm arafmda kay­
bolmadan once tam bir dikkat gerektiren i;ok say1da 
ana bolilnilyor. Zamanm ufac1k dogranmas1 ve keke­
meligi aslmda bizi kapmlmaz §ekilde smmm1za, so­
n umuza gotilren zamanm plgmca ui;u§unu unutmay1 
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ve savu§turmay1 saglayan bir simiilakr yarat1yor . 

. Ancak bu duraganhgm kurulumu ac1s1z olmuyor. 
Fedakarhklar <;agma geldik art1k; par<;alanm1§ hayat­
larmm giderek artan h1zma dayanamay1p tiikenmi§­
lik sendromu (burn out) ya§ayan say1s1z insandan, 
sonlu-varhklanm yans1tilm1§-varhgm lehine zihin­
lerinden silerek kendilerini Aga adak olarak sunan 
internet kafe oliimlerine . . .  Esasmda biz sonlu-varhk 
olarak ya§am siiremizi, yans1tilm1§-varhklarm pay­
la§tlg1 toplumsal zamana, olu§larm ortadan kalkt1g1 
anhk ve donmu§ zamana feda ediyoruz. 

Hiper-§imdinin duraganhg1 hem bizi a§an hem de 
ate yandan bizi indirgeyen bir zaman in§a ediyor: 
gelecegi ve ge<;mi§i olmayan bir diinyanm su iistiin­
de yiizen zamam. Zamanm oku, tabiri caizse siirgiin 
edildi . Oysa eger zamanm bir yon ii varsa, bu yalmzca 
ya§ayanlar tarafmdan kavranabildigi ol<;iide ge<;erli­
dir, zira bu yon ancak onlarm sonlulugunda ger<;ek­
le§ir. Fakat hiper-§imdi, kendi payma zamam olii za­
man haline getirmek i<;in zamanm aphmm1 miimkiin 
oldugu kadar geciktiriyor, ask1ya ahyor. Ve hiper-§im­
dinin zehirliligi, tam da bu olu§un ask1ya almmasmda 
canh varhgm kendi olumsuzlanmasma neden olan 
zamansal rezonanslarm bu yokolu§unda yat1yor. 

c;:unkii ger<;ekten de tempoya ayak uydurmanm 
imkans1zhgma e§lik eden bir canhhk tiikenmesi; 
kendimizi son haberle, son arzuyla, son emirle, son 
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kar§1-diizenle, son modayla, son miizikle, son filmle, 
son iinliiyle siirekli senkronize etmek zorunda kal­
mam1zm getirdigi bir tiikenmi§lik var ortada. Dedi­
gimiz gibi, bu unsurlarm kendi ba§larma bir onemi 
yok, bunlar yalmzca akI§I takip etmemizi, bir sonra­
ki senkronizasyona eri§memizi saglayan �e§itli kod­
lar ve §ifrelerdir. Kaprd1g1m1z bir ad1m, kopan bir 
baglant1 geride kalmam1za yol a�ar. Bu yiizden Op­
timum' a ula§abilmek ve ye�iden senkronize olabil­
mek i�in �abalanm1z1 iki katma pkarmam1z gerekir. 
Senkronizasyon noktalan olarak hizmet eden unsur­
larm anlam1, i�erigi, amac1, kendi paylarma, neredey­
se tamamen alakas1zla§Ir. Oyle ki, bu ogeler senkroni­
ze olmaktan ba§ka hi�bir §ey ifade etmezler. 

Bu senkronizasyon noktalannm senkronize i§lev­
lerini yerine getirebilmesi i�in ger�ekten de kolayca 
tammlanabilir olmalan gerekir. Aynca bilgi, goriintii 
ve ses akI§lan kendi ba�larma bir anlama gelmeseler 
bile, yine de sinYal vermek zorundad1rlar. Yans1til­
m1§-varhkta halihazirda mevcut olam harekete ge�i­
ren tetikleyici roliinii iistlenirler. Gorsel-i§itsel aki§lar 
boylelikle azar azar �oktan ezberlenmi§ anlamlann 
basit etkinle§tiricileri roliine indirgenirler. Dolay1s1y­
la anm gosterisinde neredeyse hi�bir §eyin hakikaten 
kokensel, goriilmemi§ veya yenilik�i oldugu soylene­
mez. Her §ey zaten �oktan verili durumdad1r. 

Dolay1ms1z olanm, apans1zm arayI§I arac1hg1yla em-
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peryal bir figiir, duyusal olam ele alarak ve onu §im­
dinin basit bir i§aretine indirgeyerek ic;eri sokulur. Bu 
aym zamanda senkronizasyon amac1yla zamam dii­
zene sokmak ve onu gittikc;e daha fazla azaltmak ic;in 
basit ogelere duyulan ihtiyac; arac1hg1yla da yap1hr. Yu­
kanda bahsettigimiz reboot, bundan ba§ka bir §ey de­
gildir: yeniden ba§lamak, aym §eyi bir daha soylemek, 
yans1t1lm1§-varhk ile kiiresel ve senkronize duraganhk 
arasmdaki evrelenmeyi en uygun §ekle getirmek. 

Sonuc; olarak, dikkatimizi c;ekmek ugruna miikem­
mel bir bic;imde §ekillendirilmi§, anhk-nesnelerden 
kendini ayirma konusunda inatc;ihg1 giderek artan 
bir beceriksizlikle kar§Ila§mz.  Bu hiper-giincel, toto­
lojik diinya gorii§iinden ba§ka bir §ekilde gormenin 
imkans1zhg1 gitgide artar. Boylece, tekrarlama ve ba­
sitle§tirme, muhafazakarhk ve duyunun optimizasyo­
nuyla ula§Ilan §imdinin zaferine katk1 saglar. 

Dolay1siyla boyle bir optimizasyon, duyusal vek­
torler arasmdaki i§aret eden/ gosteren ah§veri§lerin 
basitle§tirilmesi §eklini ahr. Keza, kiiltiirel iiretim­
lerin standartla§masmm da ba§ka bir gorevi yoktur. 
Soz konusu olan, standartla§ma yoluyla homojen bir 
ideoloji in§a etmekten c;ok, duyuyu asgariye, yalmzca 
bir tamma ve senkronizasyon i§levine indirgemektir. 

Ah§veri§lerin basitle§tirilmesi aym zamanda c;o­
galmalanna miisaade ederek senkronize agm daha 
da s1k1la§masm1 saglar. <;oklu gorev mant1gmm ortaya 
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c;:tkI§I, duyulurun kullamm prosediirlerini azaltmaya 
yonelik bu emperyal stratejinin yeni bir avatandir. 
Aym anda bin;:ok §eyle arayiiz olu§turma ve neredey­
se aym anda birinden digerine gec;:me yetisi, bili§imin 
yay1lmas1 sayesinde son on be§ yilda geli§ti . Ba§lan­
g1c;:ta bilginin otomatik i§lenmesi manasma gelen ve 
neredeyse yiiriirliikten kalkan bili§im terimi, art1k 
elektronik hesap makinelerine 6zgii bir teknikten c;:ok, 
bireylerin gerc;:ekle arasmdaki genelle§tirilmi§ arayiiz 
olu§turma prosediirii haline geldi. Boylesi bir disposi­
tifin etkisi h1zla, neredeyse bir hegemonya seviyesine 
ula§tI . ilk "dijital yerliler" nesli zamansalhgm fraktali­
zasyonunu tamamen ic;:selle§tirmi§tir ve aslmda c;:ogu 
zaman ula§Ilmaz olan ileti§im sistemlerinin ataletini 
deneyimlemi§ 6nceki nesilden zaten farkh -senkroni­
ze olmayan- bir zaman deneyimine sahiptir. 

Belki de, anlarm, yalmzca hiper-§imdinin dura­
ganhgm1 ve yaratt1g1 yap1sal unutu§u siirdiirmek 
amac1yla, basitle§tirilmi§ ve senkronize edilmi§ i§­
lemlerde degi§ toku§ edilmek iizere antild1g1, c;:ogal­
tild1g1 ve biriktirildigi zamansal kapitalizm c;:agma 
ula§IDI§Izdir. �imdinin etkisi, siirekli olarak yeniden 
canlandmld1gmdan, lstikrarh olan bir hayali gerc;:ege 
miimkiin oldugunca yakm olmay1 amac;:layan kesinti­
siz bir senkronize giincelleme ic;:inde geli§ir. �imdinin 
diktat6rliigii yiikseli§iyle tiim deneyimi k1s1tlar, onu 
kendini anm ta kendisinde ifade etmeye zorlar; boy-
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lelikle siirenin is;erisine yaydabilme hakkm1 redde­
der. Boylece deneyimi tiim olu�lardan ve karma�1k­
hktan mahrum etmi� olur. 

Bir olu�a dogru yonlendirilmedigi takdirde anhk 
deneyimin tiiketilmesi (yani ya�anmas1) gers;ekten 
de imkans1zd1r. Gers;ekten de, her an kendi kendine 
yettigi miiddets;e, his;bir �ey gelmedigi ve bir yere git­
mediginde, tiim beklentiler ve ufuklar ortadan kalk­
t1gmda ne hissedilmeli? Her �ey zaten eskimi�ken ve 
durmaks1zm kay1p giderken nasd davranmah? 

Bir de eger siyasetin temelinde "duyulur olamn 
payla�1m1" yat1yorsa, duyulur olan tam da siyasetin 
zamam olan �imdiki zamanm saltanat1 lehine tasfiye 
edildiginde ne olur? Siyaset tamamen duyulur olanm 
payla�1m1 olan bu kokten estetigin iizerine kuruluysa, 
o halde hiper-�imdinin ortaya pk1�1 kuvvetler harita­
sm1 yeniden s;izer. Kiiltiir endiistrisi kendini stratejik 
bir merkez olarak gostermeye devam etti. i�itilen ve 
goriilen iizerinde bir tekel olu�turulmaya s;ah�1hrken, 
duyunun iizerinde siirekli yenilenen ezeli-ebedi bir 
duraganhkta olup �imdiyi yiicelterek her �eyin so­
nunu inkar eden senkronize topluluga itaat eden bir 
hakimiyet kuruldu. Hiper-�imdi ve duyulur olanm 
senkronize i�levine indirgenmesi yoluyla gorme ve 
i�itme yetileri ya da daha dogrusu gordiigiinden ve 
duydugundan yola pkarak hareket etme yetilerine 
yava� yava� el kondu. Dolay1s1yla bir siyaset olas1hg1-
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na da el konmu§ oldu. 

Enformasyon akt§larmm yeginle§tigi ve her za­
man goriilecek ve duyulacak daha �ok §eyin oldugu 
bir �agda pusuda bekleyen bir paradoks mevcut . Her 
§ey gittik�e daha h1zh geli§iyor ama her §ey yine de 
bir se�ilemezligin (indistinction) i�erisinde donup 
kahyor. Bu �eli§kili ger�eklik, §imdiki am ya§amanm 
kayg1sm1 daima ta§tyan, ancak §imdiyi olii bir zama­
na, duyulur olanm yakalanmas1 ve senkronize degi§ 
toku§uyla kendini devamh yenileyen bitimsiz bir hale \ 
donii§tiiren bir topluma aittir. · 

Gordiigiimiiz gibi, zamanm "oliime birakllmas1" 
bir ger�eklik y1k1m1 (derealisation) degildir. Soz ko­
nusu olan aslmda ger�ege yabanclla§maktan �ok, 
olu§lara yabanclla§maktir (tabii ger�ek tam olarak 
da bu olmad1g1 takdirde: burada ve §imdi olan sabit 
bir nokta degil de, bu sabit noktalarm birbirine ek­
lemlenmesi ve onlarm nedensellik ili�kisi oldugunda) . 
Dedigimiz gibi, oliim kendisini siliyor. Giderek daha 
ula§Ilmaz bir ufuk haline geliyor. iktidarm giicii art1k 
oliime dayanm1yor, oliimii art1k bir hiikiim olarak te­
laffuz etmiyor. Diizeni korumak adma kulland1g1 olii­
miin tehditkar havasm1, zamam tekeline almas1 saye­
sinde hayat iizerinde daha dogrudan bir hakimiyet 
kurmay1 tercih ederek onu terk ediyor, tahliye ediyor. 
bliimiin neden oldugu son entropi, oliimiin de ote­
sindedir. Oliim art1k nihai smir degildir. Ancak tern-
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sil ettigi karga§a, tiim yapilarm ortadan kald1nlmas1, 
her §eyin yok edilmesi ve sona ermesi oliimiin bile 
tutmakta gitgide ba§ans1z oldugu vaatlerde varhgm1 
siirdiiriir. 

Sonlu-varhgm oyuklarmda gizlenen bu korkun� 
entropisel vaat kar§tsmda, duragan, hiper-dizilimli 
zamanm hakimiyetini kutlayan, durmadan kendini 
tekrarlayan ve unutan, hi�bir §eyin asla olamayacag1 
bir Optimum'un muhafazakar ve koruyucu sonsuzlu­
gunu simiile eden yans1tilm1§-varhklarm senkronize 
toplulugu ortaya pkar. 

Ger�egin ve yaygm amnezinin iizerinde tepinilme­
sinin totolojik e§le§mesiyle kar§I kar§tya kahnd1gm­
da, nesnelere degil, olu§lara dair bir dii§iinceyi yeni­
den etkinle§tirmek acil hale gelir. iki varhg1 birbirine 
baglayan e§le§menin zehirliligi: i§te hiper-§imdi tam 
olarak budur. insanhk Ag1'ndaki degi§ toku§lar ve 
senkronizasyon h1zlamp yeginle§tik�e bu zehirlilik 
de art1§ gosterir. Hiper-§imdi §imdiyi iptal eder. Gol­
gesiz §imdi bir ezeli-ebediyettir. 0, §imdinin siirekli­
ligidir. 
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3 .  Zaman1n yer kaplay1�1 





Fetih 

Kendimizi gelmekte olan zaman iizerine sorgulayabi­
liriz; yani sonraki a§ama iizerine. Simdiden sonra ne 
var? 2 1 .  yiizyilm ikinci on yihm bitirdik ve durgunluk 
Mila devam ediyor. Bildigimiz gibi ileti§imsizlik bolge­
leri ve insanhk Ag1'yla senkronize olmayan yerler gide­
rek azahyor. Zira insanhk Ag1 diinyanm sonsuzluguyla 
birle§me hayalini tamamlamak iizere. Bununla birlik­
te, Ag biitiin uzam1 kapsam1yor. "Bagli" ayg1tlanm1z1 
senkronize etmek ic;in hala zamana ihtiyac; var; etkile­
§im her zaman dolay1ms1z degil . Senkronize olmayan 
bo§luklar veya en azmdan soluklar, hiper-§imdinin 
birdenbire kesildigi ara yerler hala mevcut . Unutulmu§ 
uzamlar, c;oller, balta girmemi§ ormanlar, daglar, kirsal 
bolgeler, uc;urumlar veya bozkirlar. . .  Fakat uydularla 
c;oktan eri§ilmi§ olan tam-senkronizasyon sayesinde 
bu bo§ arahklar azahyor. Pek yakmda tamamen ortadan 
kalkacaklan veya goz ard1 edilebilir hale getirilecekleri 
konusunda neredeyse hie; �iiphe yok. Oyleyse, "Simdi­
nin h1zlanmasmm ardmdan gelen a§ama nedir?" soru­
sunu sormakta fayda var. Genelle§tirilmi§ Duraganhk 
art1k gerc;ekten h1z kazanamayacak duruma geldiginde 
de kendini siirdiirebilecek mi? Yoksa harekete gec;mek 
ve sava§a girmek zorunda m1 kalacak? 

Simdi �imdiden fazlas1yla yayild1 . Boyundan biiyiik 
i§lere kalkI§tI . Simdinin imparatorlugu gec;mi§i ele ge-
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�irmenin pe§inde. Art1k hi� ortadan kaybolamasmlar 
diye olaylara el koyuyor. Olaylar depolamp sonsuza 
kadar bilgisayar haf1zalarma hapsediliyor. Verilerin 
depolanmas1, hayat deneyimlerinin akI§InI potansiyel 
olarak sonsuz bir yenileme dongiisiine yonlendirir. 
20.  yiizy1hn varhg1, heniiz tam anlam1yla silinip gitmi§ 
degil. Kli§eler goriinii§iine tamkhk edebilirken filmier 
ve kasetler tavrma veya sesine dair kamtlar sunuyor. 
insanlar olse de boylelikle yamlsama olarak varolmay1 
siirdiiriiyorlar. Onlara ait baz1 k1s1mlar hayatta kalarak 
insanhgm kendisine ait k1lmak istedigi sozde-ezeli-e­
bedi bir zamana §imdiden dahil oluyor. K1sa sure sonra 
bu kaydetme mant1g1, her an geri yiiklenebilmesi ad1-
na insan haf1zasm1 da ele ge�irecek . Hiper-§imdi, o za­
man varhgm1 siirdiirebilmek ve b1kmadan usanmadan 
geni§lemek i�in her tiirlii yokolma ihtimalini ortadan 
kaldiracak ve boylece ger�egin giincel olan tarafmdan 
oziimsenmesini tamamlayacaktir. 

bte yandan, biiyiik senkronizasyon te§ebbiisii 
punk hareketinin kirgm slogamm altiist etti . Gelecek 
Yok (No Future). Bir zamanlar diizene ve toplumsal 
yap1lara meydan okuma anlamma gelen bu tabir, §im­
di tam tersine bu unsurlan saglamla§tiran bir etkene 
donii§tii . Modern �ag yans1tmalarm �ag1yd1 . Postmo­
dern �ag duraganhgm ve ta§la§manm devridir. Ge­
lecek devir ise kendisini zamansal fagositoz (kendi 
kendini ye me) donemi olarak ilan ediyor. 
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�imdi zaman-yiyicidir.12 T1pk1 Satiirn'iin aralarm­
dan biri tarafmdan tahtmdan edilme korkusuyla ken­
di s;ocuklanm yemesi gibi, §imdi de o zamam yutmak­
tadir. B6ylece §imdinin anhkla§masma, olan biten her 
§eyin ister istemez hatiraya d6nii§ecegi, yani sonsuza 
dek yeniden ba§vurulabilmesi is;in saklanmas1 gere­
ken tam-edimsel (panactuelle) bir istens; eklenir. Hi­
per-§imdi mant1g1 bir kez daha, ges;en zamanm aman­
s1zhgma ve onun arac1hg1yla bizim dayanma, kalma ve 
s1mrlanm1z1 a§ma giis;siizliigiimiize kar§I dikilir. Var­
hg1m1zm bu kurucu iktidars1zhgmm reddidir bu; her 
§eyi korumaya, her §eyi zihinde yeniden canlandirma­
ya dair steril ihtiyac1 doguran iktidars1zhgm. Yeniden 
canlandirma, ges;mi§te ya§amak ve art1k olmayanm 
amsmda teselli bulmak is;in degil, aksine ges;mi§ §eyle­
ri 6ziimsemek ve onlan §imdide sindirmek is;in vardir. 

Tiim bunlar s;ekim giiciiyle alakah . Bundan b6y­
le, ges;mi§ yeniden giincelleniyor, gelecek art1k yok 
ya da daha dogrusu art1k konu�muyor. Geride kalan 
yalmzca §imdidir. Senkronize topluluk tarafmdan ya­
kalanan ama yine de uzantls1 oldugu sonlu-varhktan 
aynlan diinyevi bir varhk olan yans1tilm1§-varhg1, bir 
kara delik gibi kendine s;eker. 

Giiniimiiziin ayn§tmlmI§ varhg1, hiper-§imdiden 
olu§an senkronize topluluk tarafmdan 6ziimsenir. 

12 Bu konuda bkz. "The Corpus Clock" : bir �ekirge tarafmdan yenmekte 
olan zaman. (�.n.) 
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Yarmm, arttmlmt§, hiper-bellek sahibi ve hat1rlaya­
mamakla lanetli varhg1, gen;:ek alg1siyla giderek daha 
fazla i� i�e ge�mi§ dt§ hatiralar sayesinde unutmay1 ve 
ge�mi§i eninde sonunda (in fine) lagvedecektir. Ge�­
mi§e eri§im, art1k ne mesafeleri ne de siireleri i<;:eren 
bir prosediire donii§ecek . Dyle ki boyle bir ge�mi§, 
olmu§ olam yokluga geri koyma i§levini yitirecek­
tir. Ufukta goriinecegi giin hala belirsiz olan, ancak 
bugiinden itibaren transhiimanizm tarafmdan vaat 
edilen ve �agnlan gelecek varhk, sonsuz senkronize 
akt§larda yay1lmak i�in biyolojik oliimiinii a§acaktir. 

Herkes i�in ezeli-ebediyet ve oliimiin niha1 red­
di: insanhgm hayalindeki van§ noktas1 ger�ekten de 
budur. Oncelikle -ve zamanm §afagmdan bu yana­
oliimiin inkan kendini neredeyse tiim kiiltiirlerde 
mevcut olan ve tenin olagan i§lerinden kurtulmu§ 
ruhlarm korundugu daimi bir diinya olarak anla§tlan 
ote diinya kavram1 iizerinden ifade eder. Bundan boy­
le oliimiin inkan iki paralel eksende ilerleyecektir: 
§imdinin hiper temsili yoluyla iiretilen ebedi simii­
lakr ve sonlu-varhgm fiziksel ve biyolojik smirlarma 
kar§I teknolojinin yiiriittiigii miicadelede. 

bte yandan transhiimanist kehanetler oliimiin 
inkan te§ebbiisiine hizmet etmelerinin yam s1ra, tu­
haf bir bi�imde �oktan modas1 ge�mi§ bir paradig­
maya, bilimsel geli§menin ve yeniliklerin s1mrs1zca 
yay1lmasma bagh bir modernlik paradigmasma da 
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aittir. Bu modern Bilim paradigmas1 kendini silrekli 
revize eden, kendini a§an, sadece birka<; on yil once 
hayal bile edilemeyen ve s1mrlarmm d1§ma ta§an 
alanlar a<;an bir disiplin olarak art1k hiper-§fmdi diln­
yasm1 tarif etmez. Zira insanhgm ufkunda yer alan, 
art1k ilerlemenin sonsuzlugunun ve kahc1hgmm ha­
yali degildir. Belki de insanhk bu paradigmanm bir 
asirdir silrdilrdilgil hegemonyanm etkilerinin altm­
dan bile kalkamayacaktir. 

Boyle bir soya dahil olsun ya da olmasm, insan 
halihazirda deri degi§tirmeye devam ediyor. Ostelik 
bu durum riskli, ac1h ve de tehlikeli . Riskli <;ilnkil hi­
per-§imdi tam olarak yans1tmadan yoksun, imkans1z 
varsay1mlarm zamamdir. Aynca, orada kahp kalma­
yacagm1 veya boyle bir simillakrm ne kadar daha i§e 
yarayacag1m, insanlarm her §eyin bu denli h1zlanma­
sma anhk ya§am yoluyla ne kadar daha katlanacagm1 
ve sonlu-varhk ile yans1tilm1§-varhk arasmdaki ayn§­
manm yabancila§tmc1 istirabma daha ne kadar daya­
nacagm1 ara§tlrmak bo§una m1? Sonw;larma <;oktan 
maruz kalmaya ba§lad1g1m1z ger<;ek tehlikeyi ortaya 
pkaran, boyle bir ayn§manm varsay1m1dir. �ilnkil 
varhgm kendisinin dt§ma pkanlmas1, bedensel ika­
me ve bireyin sonlu dogasma dair tarti§malar insan 
sadele�meden ilerleyemez. 

Ger<;ekten de bilyilk "haritalama" giri§imi veya in­
san haritac1hg1 <;oktan ba§ladi . Ancak insan kolayhkla 
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modeli pkanlabilecek bir arazi degil . Bu nedenle, �ok 
karma�1k bir bolgeyle kar�1 kar�1ya kalan haritacmm 
iki se�enegi var. Birincisi, yontemini gozden ge�irmek, 
analizini s1kila�tirmak ve modeline hakkm1 verecek 
�ekilde haritalamasma devam etmek. ikincisi ise mo­
delin kendisi iizerinde �ah�mak, onu kii�iiltmek, ba­
sitle�tirmek, boylece temsiline tekabiil edecek kadar 
kabala�tirmaktir. Aym anda hem haritac1 hem de ara­
zinin kendisi olmak gibi imkans1z bir duruma dii�en 
insanoglunun �u an ya�ad1g1 budur. 

Her �ey art1k bize basit se�imler, i�aret konulmas1 
gereken kutucuklar, demografik kategoriler, genetik 
miras veya ki�inin kendini yakm hissettigi siyasi par­
tiler �eklinde sunuluyor. Elbette, �u veya bu bilgiyi, 
hikayeyi, ak1�1 sevip sevmedigimizi bilmenin pe�in­
deki Ag'm arahks1z taleplerini unutmamah. 

Talepleri basitle�tirince yamtlar otomatik olarak 
sadele�iyor. Duygularm ve duyularm ifade edili�ini 
azaltarak, duygularm ve duyularm kendisini de azal­
t1yoruz. Ancak insanm ol�iilebilir bir i�levsel modele 
indirgenmesi, varhgm1 tutsak ve yalmzca iletilebilir 
olana mahkO.m k1larak, afektlerinin ve dii�iincelerinin 
fiilen indirgenmesi gibi biiyiik bir tehdit meydana geti­
rir. Oyle ki, "ki�i kendi dii�iincelerini dahi tam anlam1y­
la soze dokemez".13 0 halde onlan nas1l kodlayabiliriz? 

13 F. Nietzsche, �en Bilim, Bursa: Asa Kitabevi, 2003, s. 158, §. 244. 
(<;:eviri diizenlenmi�tir. <;:.n.) 
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�imdinin, zamanm kay1p gidi§indeki bu otoriter 
yay1hm1 kar§Isma bir zaman anlayI§I veya daha dog­
rusu bir zaman sezgisi koyulabilir: Yakla§tik<;a kendi­
ni gosteren veya aksine uzakla§tik<;a izleri silinerek 
yokolan bir degi§en manzara gibi, kaybolu§unun her 
duyusal a§amasmda kendini farkh gosteren, her se­
ferinde bir rezonans, bir hat1ra olan, biitiin izlerin 
kesinkes kaybolmasma tekabiil eden toptan unutu§a 
kadar yava§ yava§ kuvvetten dii§en bir a§ama . 

<;iinkii §eyler ve ki§iler hala yokolup gidiyor. Hey­
keltira§hk gorevine devam eden a§mdirma, e§ya­
nm ve varhklarm sonlulugunu §ekillendiriyor. T1pk1 
uzamsal k1smiligimizi reddettigimiz gibi zamansal 
k1smiligimizi de reddediyoruz. Her zaman, her yer­
de olmak istiyoruz . Kendimizi olmayan-yer ve olma­
yan-zamanda bulmaya <;ah§iyoruz. Toplum §eylerin 
siirekliliginin hayalini kuruyor. Duraganhg1 ( stase) 
dii§lerken, ezeli-ebediyetini teminat altma ald1g1m 
dii§iiniiyor. Oysa ki onun failleri sonludur; k1smi bir 
varolu§lan vardir onlarm. Medeniyetler kayar, donii­
§iir, y1k1hr ve yokolur. Bu ger<;egi hep gormezden gel­
dik . �imdinin imparatorlugu bizi bundan vazge<;irdi . 
Bir perde olu§turarak eklemleni§lerin i§lemesini en­
gelledi . Esasmda ag bi<;imli Ezeli-Ebediyet ne oldugu­
muzu temelden reddeder: Son noktada birbirinden 
aynlacak olan sonlu varolu§lara sahip olan olu§ ha­
lindeki varhklar. 
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Dunyamn son/an 

Antik �agda kader insanlarm ozgiirce davranmalanm 
k1smen k1s1thyordu. Ne yaparlarsa yapsmlar fatum14 
onlan yakalayabilir, yollarma pkabilirdi . Elbette bu 
iktidars1zhk mekanizmas1 oncelikle diizenleme ve 
denetim organma hizmet ediyordu. Tannlar ve ka­
hinler �agmda kii�iik insanc1klan a§an oyunlarm oy­
nand1gma inamhrd1. Oyuncaklarsa tam olarak insan­
lard1 . Ancak bu, bireylerin her birini daha biiyiik bir 
diinyaya dahil etme ve onlan kesinlikle a§an ama k1s­
mi olarak yine de ilgilendiren olu§umlara dahil etme 
meziyetine sahip bir durumdu. 

Oliimden uzakla§ma giri§iminin emrindeki cepha­
neligin ana silahlarmdan biri haline gelen ozgiir irade 
kavram1 arac1hg1yla insanm ve yazg1smm tamamen 
bireyselle§tirilmesi bu kadercilige kar§I durdu. Bire­
yin her §eye giiciiniin yetmesi (omnipotence), se�me 
ve eyleme ozgiirliigiine hakikaten sahip olmas1 de­
mektir. Oradan sonras1 da, Anglosaksonlarm dedigi 
gibi: Sky is the limit (smir gokyiiziidiir) . Oliimii ba§­
tan savmak, senkronize oldugumuz miiddet�e, kendi 
smirlanm1zm itici giicii ve bitmek bilmeyen talebi 
yoluyla yazg1m1z iizerindeki hakimiyetimizi korudu­
gumuz, her �eyin miimkiin oldugu ve ba§1m1za kotii 

14 Roma mitoloj isinde kaderi simgeleyen tannsal varhk. Bkz. Azra Er­
hat, Mito/oji Sozliijjii, Remzi Kitabevi, istanbul, 1972, s .  142. (i;:.n.) 
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hi9bir $eyin gelemeyecegi hissini uyandiran senkroni­
zasyon yamlsamas1 ile saglamr. 

Hiper-§imdi bizi art1k her birimizin ge9ici ezeli-e­
bediyetine ikna etmeyi ba§ardi . Yokolacag1m1z giine 
kadar hepimiz bengile§tik; ezeli-ebedi olduk . Oliim­
liigiimiiz gittik<;e azahyor. Hi<; duraksamadan, ge<;i§ 
siireci dahi ya§amadan ezeli-ebediyetten golgeye ya 
da oliim yerlerini ve sessizligi orten perdenin ardma 
ge<;iyoruz. Oliim art1k cisimle§miyor. Sonlu-varhktan, 
oliimliiliikten uzakla§ma, onu yok sayma, ger<;ekten 
de daima bedeni yonetmeye meyilli olmu§ toplumu­
muzun bedenle ili§kisinin evrimi iizerinden kendini 
gosteriyor (hastahklarm, psikolojik bozukluklarm ve 
sendromlarm idaresinden, k1llanmanm kontroliine 
ve hatta kozmetik cerrahi, protezler ve dovmelerle 
bedeni resmen yeniden §ekillendirmeye kadar) . Be­
denin boylesi simgesel bir in§as1 onu tam da istikrar­
s1zhgmda ve yine de onu kuran ge<;ici karakterinde 
reddeder. Bunun kar§isma hijyeni, saghg1, gen<;ligi 
yani bir soyutlamay1, bir ezeli-ebediyeti koyuyoruz. 
insan bedeni her tiirlii olaganhktan (contingence) 
s1ynlarak gorkemli bir beden haline geliyor. 

Hiper-§imdi bir uyu§turucudur. Ki§iyi kendini 
unutmaya siiriikler. Arnn ve giindelik hayatm bir s1-
gmak olarak hizmet ettigi ve tepinme ile tekrann, 
gizlendigi giinden bu yana hi<; bu kadar korkutucu 
olmaml§ olan oliim korkusunu kovmaya <;ah§an ritii-
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eller haline geldigi, kiic;:iik bo§luklan olan bir diinya 
gorii§iinii bize dayatir. 

Oliimiin savu§turulmas1 gorevi uzun siire boyun­
ca iki kurum tarafmdan iistlenilmi§ti: biri ote diinya­
ya gec;:i§i saglayan kutsal kurum, digeri ise olmii§iin 
varhgm1 soyunun devam1 iizerinden siirdiiren laik 
kurum. Aynca, c;:ok eski zamanlardan beri ve hatta 
§imdi bile, ister bir imparatorluga, ister bir servete 
veya yalmzca deniz k1y1smdaki basit bir yazhk eve uy­
gulansm, hanedan mant1gma biiyiik onem verildigine 
tamkhk ediyoruz. Bir mirasm ya§atilmasmda ve alt­
soylarm bu mirastan yararlanmasmda teselli aramak 
bir yamlsamad1r oysa . Bu hic;:bir oliimsiizliige kap1 ac;:­
mayacaktir. Bu davram§, sembolik bir bak1§ ap§1yla 
ve bulamk bir "gelecek ku§aklar" fikri iizerinden ba­
kild1gmda takdire lay1k olsa da, kapmlmaz yokolu§u­
muzu hic;:bir §ekilde diizeltemez. 

Miras b1rakma niyetiyle servet toplamak ne kadar 
naif ve giiliinc;: goriinse de bu metnin ba§mda bahse­
dilen dondurulmu§ ( cryonise1 zenginler ustahkla ka­
derlerinin oniine gec;:meye c;:ah§tyor, buzdan bir lahit 
ic;:inde sabirla uyanmay1 bekliyorlar. <:ocuklanm1z 
bizim ic;:in hic;:bir §ey yapamaz. Genetik miras1m1 ak­
tarabilmem kendi yokolu§umdan sag pkt1g1m anla­
mma gelmez. Zira bu mirasm kendisi parc;:alanmaya 
ve oyle ya da boyle son bulmaya mahkumdur. Yani 
benim sonumu savu§turabilecek hic;:bir halefim yok. 
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Sonum geldiginde, her §ey bitecek . Eger haf1zam ve 
fikirlerim hala yank1lamyorsa, eger onlar arac1hg1y1a 
bu diinyadaki varhg1m1 biraz daha siirdiirebiliyorsam 
bile, bunun pek bir anlam1 yok. c;unkii er ya da ge� 
beni tamyanlar ve sevenler sirayla ortadan kaybol­
dugunda, her §ey y1k1ld1gmda ya da k1zarm1§ Giine§ 
insanhgm terk etmeyi ba§aramad1g1 Yeryiizii'nii art1k 
is1tmad1gmda biitiin bunlar da yokolacak . Proust'un 
dedigi gibi: "Ezeli-ebedi sure eserlere, insanlara oldu­
gundan fazla bah§edilmi§ degildir." 15 

Genel senkronizasyon benim sonlu-varhg1m ile 
senkronize topluluga boyun egmi§ diinya arasmda 
kuvvetli bir tam dayam§ma yamlsamas1 olu§turur. 
Boyle bir dayam§ma bu diinyaya biitiiniiyle dahil olma 
becerimde bir �arp1khk yaratir. Kendi sonumu, yani 
kendi diinyamm ve kendi tarihimin sonunu Diinya'nm 
ve Tarih'in sonu olarak goren bir inan�, bir hurafe iire­
tir. Kiiresel, kozmik olu§umun hayatlanm1zm kii�iiltiil­
mii§ ol�egiyle bir tutulmas1, yans1t1lm1§-varhgm son­
lu-varhk iizerindeki hakimiyetinin gii�lii bir i§aretidir. 

Ka� sahte peygamber diinyanm sonunun yakla§t1-
gm1 soyledi, Tarih'in sonunu ilan etti, felaketlerin ve 
afetlerin eli kulagmda oldugunu ongordii? Kap her 
15 "Hi� �iiphesiz, kitaplanm da bedensel varhgtm gibi giiniin birinde 
mutlaka olecekti. Arna oliime razt olmak gerekir. Kendimizin on y1l 
sonra, kitaplanm1zm da yiiz y1l sonra varolmayacagm1 kabulleniriz. 
Ezeli-ebedi siire eserlere, insanlara oldugundan fazla bah�edilmi� de­
gildir." Marcel Proust, Kay1p Zamanm izinde 7, Yaka/anan Zaman, Yapt 
Kredi, istanbul, 2002, s. 406. 
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�eyin sonunu kendi hayat siiresine dahil etmeye c;a­
h�t1? Benligin d1�merkezliligi ve yans1t1lm1�-varhgm 
senkronize firan, kendini diinyanm ta kendisi olarak 
hayal eden bireyde kafa kan�1khg1 yaratti . Diinyamn 
sonu pekaia gelebilir, hakikaten de bir afet patlak ve­
rebilir. Fakat boyle felaketleri c;agiranlarm gerekc;ele­
ri, nesnel analizlerden c;ok bu insan-diinya karma�a­
smda aranmahdir. Diinya �imdilik burada, ancak her 
�ey eninde sonunda kac;imlmaz olarak sona erecekse, 
gelecege dair hi<;bir �ey ongormemeliyiz . 

Benedetto Croce, "Tarih daima c;agda�t1r," der. Ge<;­
mi�i bugiiniin bak1�1yla ele ahr. Onun bu gorii�iinden 
hareketle Yeryiizii'niin biitiiniiniin tek bir bak1�la 
kavranabilecegi iddias1 geli�tirebilir. Arna bizim "za­
mansalffani bak1�1m1z" iklimlerin, medeniyetlerin ve 
tiirlerin evrimine katk1da bulunan olaylar tarafmdan 
her yandan geride birak1hr. 

Tarihin sona erdigine ya da diinyamn sonunun yak­
la�t1gma inanmak c;imlerin biiyiimesinin pplak gozle 
takip edilebilecegine inanmaktan daha az yamlt1c1 de­
gildir. Bu olaylann ya�and1g1 zamansal rejimler bizim 
hayat tecriibelerimizden farkhd1r. Kesin c;izgilere sa­
hip bir c;agda ya�ad1g1m1z1 soylemek c;ogunlukla safc;a 
bir zaman-d1�1hga (intemporalitel yani oliimsiizliige 
dahil olmaya c;ah�mak anlamma geliyor. Tarihsel ol­
gunun yalmzca k1smi bir i�levi bulunur. Yank1s1 (reso­
nance) dahi smirh ve sonludur. Her �eyin sonunu on-
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gormek aym zamanda ki§inin kendi oliimii kar§Ismda 
art1k yalmz hissetmemesi anlamma da gelir. 

Arna oliim korkusu ki§isel bir duygu degildir, bu kii­
resel bir dii§ (fantasme ) , genelle§tirilmi§ bir nevrozdur. 
Elbette somut bir veriye dayamr: sonumuz, hepimizin 
sonu. Senkronize toplum, oliimii hic;ligin iirkiitiicii gol­
gesine gondererek onu gizlemeye (dissimuler) c;ah§tI . 
Kendimizin ve her §eyin sonuyla yiizle§meyi bir tiirlii 
beceremedik . Cenneti, her §eyin en miikemmel §ekilde 
c;oziildiigii o tannsal yeri tamamen reddetme cesare­
tine asla sahip olamad1k ama bu fikre tam anlam1yla 
kat1lamad1k da. Buysa bizi bir §eylerin tam olarak hal­
lolmad1gma dair endi§e verici bir izlenime dogru itti. 
Her §eyin nihai bir amacmm temsili boylece varolanm 
( existant) arafma itildi . Bunun ic;in ona imkans1z bir 
uzam hazirland1: korku (terreur) uzam1. 

Ezeli-ebedi, anhk ve smirs1z oldugunu dii§leyen 
bir topluluk, hezeyanh bir topluluktur. Senkronize Ag 
i§te tam olarak budur. Kendi sonumuzu unutmam1zm 
matrisi olan senkronize bir topluluktur; yani §imdiki 
zamanm ortak kullamm1dir. Ancak, boyle bir inkara 
kap1}mI§ bu tiir bir orgiit insamn teme} ihtiyac;lanm 
kar§Ilamaya uygun bir siyaset geli§tiremez. Bu, oliim 
kar§ISmda bir teselli ihtiyacI degil, tam tersine o}iim­
}ii olu§un onaylanmasma duyulan bir ihtiyac;t1r. 

Gerc;ekten de yans1t1lm1§-varhgm soyut ve ezeli-e­
bedi diinyas1 (i§aretler/gostergeler diinyas1) ile kar§I 
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kar§iya kahnd1gmda, sonlu-varhgm i�inde geli§tigi ve 
i�inde dagilamayacag1 duyulur, smirh ve k1s1th diin­
yay1 yeniden dogrulamak gerekli hale gelir. Zira eger 
sonlu-varhgm kendisi bir �okluk olarak kabul edile­
biliyorsa, bir bak1ma hesaplanamaz say1da tecrit edil­
mi§ ve birbiriyle ili§kili unsurlardan olu§an sonsuz 
bir diinyaysa bile yine de birey (individu) denen bu 
tuhaf birligin i�inde yer ahr. Ben sonlu olan "ki§i"yim. 
Ben sonlu olamm, bir sonlulugun yer-tutucusuyum/ 
vekiliyim (lieu-tenant) .  

Etime saplanan bir b1�ak, yalmzca metalik bile­
§enler ve organik dokulann molekiiler olarak ye­
niden-diizenlemesiyle (reagencement) birlikte bir 
enerji aktanm1 ger�ekle§tirmez. Bu b1�ak camm1 ac1-
tir ve benim kamm1 doker. Sonlu-varhk, sonsuz diin­
yadan �ekilen ve ortak bir olu§ tarafmdan belirlenmi§ 
bir maddenin yakalanmas1, tutsak edilmesidir (cap­
tivation) . Bununla birlikte bir birey, kendisini koksel 
varhgma indirgeyemez. 

ister istemez egreti olan kendi olu§umumuz ile 
bizi harekete ge�iren, eylemlerimizin �ogunu tamm­
layan, afektlerimizin biiyiik bir k1smm1 yoneten ve 
neredeyse varhg1m1zla kan§tinlma noktasma gele­
cek kadar oncelik kazanan toplumsal ve kiiltiirel var­
hk arasmda, varolu§umuzun her anmda i§leyen bir 
eklemlenme vardir. 

Arna i§te kar§Imzda senkronize kuvvetlerin kI§-
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kirtt1g1 yans1tilm1§-varhk, §imdi imparatorluk ha­
yalleri kuruyor. Ezeli-ebedi olmak, her an her yerde 
bulunmak ve her §eyi bilmek istiyor. Kendisini son­
lu-varhgm a§kmhg1 samyor; oysa ki oyle degil . Ac1, 
zevk ve ne§e, ancak hic;:bir Ag haritac1smm asla mode­
lini c;:ikarmay1 ba§aramayacag1 bir beden arac1hg1yla 
hissedilebilir. 

�imdinin golgesi 

Duraganhk rejimi, nesneler ve onlarm goriinii§lerin­
den biiyiilenen bir varhk bic;:imini te§vik eder. Diinya­
dan di§lanmamak ugruna her ne pahasma olursa ol­
sun olaylara ayak uydurmaya c;:ah§Ir ve diger her §ey 
gibi, kendisini gerc;:egin iizerindeki tek etki kaynag1 
olarak gosteren bir ak1mm hiper-giicii tarafmdan tu­
zaga dii§iiriilerek kontrolden c;:ikar. Ancak Duraganh­
gm hakimiyeti, §imdinin anhkhg1 bir kader degildir. Bu 
bir isten<;:tir - dag1mk ve c;:ok bic;:imlidir belki, ama yine 
de istenc;:tir. Aynca ona kar§I c;:ik1labilir. �imdinin ba§ka 
kavram§lan miimkiindiir ve ona kendi imparatorlugu­
nu reddettirmeye ve giincel olanm amans1z mekanigi­
ni durdurmaya hazirdirlar. Boliinmii§ varhgm her iki 
tarafma bir engelleme stratejisi ve her §eyin her §ey 
iizerine katlanmasma, giincelin ve biiyiik totolojik se-
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�ilemezligin zaferine kar§I ba§layan bir miicadeleyi ha­
rekete ge�iren biitiin bir eylemler ag1 yerle§tirilebilir. 

Modernlik, ilerleme ogretisi arac1hg1yla §imdiyi 
gelecege dair vaatlerin tomurcuklanma anma �evir­
di . Postmodernlik, "zamanm okunu" engelleyen bir 
�oklu-anlamh OlU§lar baglamma yakalanIDI§ anm bir 
okumasm1 sundu . Ancak bizim diinya deneyimimi­
zi §imdi ve burada yonlendiren bu paradigmalarm 
hi�biri degildir. Hakiki bir yans1tma, bir perspektife 
yerle§tirme yok art1k . Her §eye kendi d1§mda hi�bir 
§eyi apga pkarmayan bir hiper-§imdi tarafmdan ka­
rar veriliyor ve her §eyi yine o goz oniine seriyor. Hi­
per-§imdi plgm bir tiiketim y1gmmm merkez iissii. 
Ancak §imdi, hiper-§imdi degildir. 0, ana indirgen­
mez. Kendi siiresi, rezonansmm siiresi kadardir. Sim­
di daima birbirine zit iki golgeyle ortiiliidiir, bunlar 
biri ge�mi§, biri gelecek olan iki giine§in yans1malan­
dir; §imdi de aralarmda durur ve her ikisine de dur­
maks1zm gonderme yapar. 

Biz §imdide ya§am1yoruz, anda ya§ad1g1m1z hi� soy­
lenemez; en dogru tabir §imdinin golgesinde olacaktir. 
Simdiki zaman, ge�mi§ ve gelecek rezonanslarm ifa­
desinin ve geni§lemesinin diigiim noktas1d1r. 0, gele­
cegin hayal meyal goriindiigii ve ge�mi§in �i�ek app 
�agda§ diinyayi tohumlayabildigi zamansal uzamd1r, 
bu da kendi orijinal varolmayt§mm dt§ma at1lmasm­
dan kaynaklanan ge�mi§i giincelleme mant1gmm tam 
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tersidir. (illa hattrlatmak m1 laz1m? Ge<;mi§ art1kyok.) 
Bu tiir bir mant1k tam olarak bir oliim mantlg1d1r: Gii­
venilmez, belirsiz ve nihai karakterini yads1yarak can­
hy1 inkar eder. Oliime mahkO.m oldugu ol�iide canhy1 
inkar eder. Ve canlmm oliimlii bile§enini inkar etmek, 
tiim yogunlugunu ondan �ekip almak, onu ayna gibi 
piiriizsiiz ve soguk bir yiizeye �evirmek anlamma gelir. 

0 ha.Ide burada yapdacak biitiin bir ote-degerleme 
(transvaluation) <;abas1 var. Ger�egin kalmhgm1 yeni­
den ke§fetmeli ve yalmzca iletilebilir ve senkronize 
edilebilir bir veri demeti i�eren kaydetme yiizeyiyle 
yetinmemeliyiz . Altmda yatam bulmak i<;in iizerini 
orten kumu kaldirmak laz1m. 0 zaman mesele, hi­
per-§imdinin baskdarma direnen diinyayla bir ili�ki 
kurmaktir: giincelle oldugu kadar yankdarmm ula�­
t1g1 yerlerle de kurulacak bir ili�ki . Oliimii ya§am zin­
cirindeki yerine tekrar yerle§tirmeli ve hepimizin yo­
kolmaya mahkfim oldugu ger�egini kabul etmeliyiz. 

Oliimliiliigiinii kabullenerek ya§amak, <;agda§ he­
donist yorumun onerdigi gibi mevcut am yiiceltmek 
degildir kesinlikle . Tam tersine, hayatmm enginligini 
siirekli goz oniinde bulundurarak, onu onceki <;agla­
ra ve yiizy1llara kar�1 bir perspektife yerle�tirmektir. 
Ve bu, onu onemsiz kdmak ve her §eyi belirsiz bir 
girdapta (maelstrom) yutmaya hazir, hain bir dalga­
nm biriktirdigi bir olu�lar ak1�ma bogmak anlamma 
gelmez . Aksine bu her �eyi -olaylar zincirini, biiyiik 
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Tarih'i, jeolojiyi ve hatta iklimsel dalgalanmalan- s1-
mrh ya§am siirelerine, <;oktan ortadan kaybolmu§ 
k1smiliklerin yerine ge<;en ve heniiz ortaya pkmamI§ 
ba§kalarmdan once gelecek olan k1smiliklere indir­
gemektir. Ezeli-ebediyete, e§yanm kahc1hgma kar§I 
durmaktir. Yalmzca nesneleri ve durumlan degil, aym 
zamanda akI§lan, siire<;leri ve stratejileri hedefleyen 
bir dii§iinceyi yeniden harekete ge<;irmektir. Uzak­
larm dii§iincesi, olen ve dogan §eylerin dii§iincesi. 
Giine§ "sistemi"nin ya da uluslarm nesnelerden daha 
kahc1 olmad1g1m kabullenerek, nesnelerin olu§lanm 
yeniden kaydetmek gerekiyor. Geli§im ve olu§ halin­
deki §eylerin uzla§1msal ve k1smi olarak sabitlenmi§ 
temsilleri var yalmzca . Bu nedenle diinyanm ve i<;in­
deki varhklarm ge<;iciligini de kabullenmek laz1m. 

Olu§larm ta§1d1g1 bu tiir bir dii§iince kendini her 
zamana ve her yere yans1tir. Kendini ge<;mi§le, art1k 
olmayanla sm1rlamaz. Gelecege yonelik tahminlere, 
tasavvura izin verir. Tarihi ve fosille§mi§ zamanlan 
sorgular, <;iinkii iizerlerinde etkisi vardir. ikiye boliin­
mii§ varhg1 §imdinin k1skacmdan kurtanrken onun 
ya§amm zamansalhgm1, sonlulugunu kabullenmeye 
zorlar. Simdinin nihilizmine ve onun tutars1zhgma 
kar§I pkarak, sonlu-varhk ile yansltllm1§-varhk ara­
smdaki eklemlenmenin verimliligini geri kazanma 
egilimi gosterir. Boylelikle, o amn belirli bir dii§iince­
sini, her zaman ileriye, sonraya ve ba§ka yerlere uza-
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nan olu� halindeki bir diinya lehine etkisiz hale getirir. 

Arttk nostalji, melankoli ve oliim korkusuyla ya�a­
mam1za izin verilmiyor. �imdinin imparatorlugundan 
siirgiin edildi hepsi. Bununla birlikte ikiye bOliinmii� in­
sanda bu boliinmeyi olu�turan kurucu engelleri ortaya 
pkarmaya yard1mc1 oluyorlar. Zira olu�lara bagh bu tiir 
hisler, siyasal ve varolu�salm asenkron (zamanuyum­
suz) zamanlanm tek ifade edebilen c;:apraz i�levlerdir. 

Ornegin melankoli art1k gerc;:ekligin diinyasma 
inanamayarak ve kurgunun diinyasmda ne arayaca­
g1m1z1 ya da ona ne soyletecegimizi bilmeden ic;:ine 
gomiildiigiimiiz bir batakhkt1r. Arna bu da edimsel ile 
potansiyel arasmda, gelmi� ve gelecek olan (a-venir) 
arasmda bir i<; hesapla�manm i�aretidir. 

Sehnsucht, Saudade, Wanderlust, Fernweh.16 Olu�­
lan kavramay1 saglayan pek c;:ok yabanc1 sozciik: nos­
talji, ruh sanc1s1, melankoli, diinyay1 gorme hevesi, 
arzu. Romantizm ak1mm geli�tirdigi belli bir fikri ye­
niden ke�fetmeli ve aga bagh post-endiistriyel diin­
yam1zla ili�kilendirmeliyiz . Diinyada olmamn, engin­
ligin ve ezeli-ebediyetin kar�1smda ufac1k ve gec;:ici 
hissetmenin kederini ve co�kusunu art1k inkar et­
memek ic;:in kendimizi yiireklendirmemiz gerekiyor. 
Gozleri sonuna kadar aplm1� sonlu-varhg1m1z1 diin­
yanm enginligiyle yiizle�tirmeli ve ba�ka diyarlara, 
uzaklara dair dii�iinceler iiretmeliyiz . 

1 6  Ozlem, yalmzhk, seyahat tutkusu, uzakla�ma arzusu. (�.n.) 
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Melankoli, Sehnsucht, Fernweh ve Wanderlust ara­
c1hg1yla, nesnelere ve varhklara oldugu kadar yokluk­
lara, yans1tmalara ve hayaletlere de yonelik bir diinya 
ili§kisi kurulur. Diinyay1 gorme arzusu, bir tavsiyeye 
donii§meden once yalmzca bir histir. Bu uzaklardan 
gelen bir i;:agn, bilinmeye duyulan 6zlemin giiciidiir. 
Bu anlamda, anti-turizmdir. Turizm aym ritiielin tekra­
ndir; daima benzer olsa da farkil �ekil/erde tekrarlamr. 
Bu onun "farkl1hgm bir ritiieli" oldugu anlamma gel­
mez. Aksine o, "6zde§ olanm ritiielidir"; zira biriktiri­
lip sermayeye donii§tiiriilebilmek, yani her zaman her 
yerde olmak isteyen diinyevi varhgm her yerde bulun­
ma hayalini biiyiitebilmek ii;:in farkl1 bir yol gerektirir. 

Bununla birlikte dolay1ms1z olanm, §imdi ve bura­
damn deneyimi, olu§ma halindeki afektler ve her an 
ii;:imizden gei;:en ba§ka yerler ve d1§ans1 olmadan i§­
leyemez. Geri;:ek diinyanm neredeyse silinmi§ bir izi 
var, §imdinin iizerine in§a edildigi harabelerle dolu, 
sudaki bir iz . Bu sudaki iz (sillage), bu belirsiz afekt­
ler, neredeyse silinmi§ bu izler (trace) yine de §imdi­
nin tersinin parlamasma izin veriyor. Bu belki de bir 
evin, bir sokagm, bir yasanm gizli nedeni . 

�imdiki zaman deneyimimiz ii;:inde beraber varolan 
ve birbirine gei;:mi§ biri;:ok zaman, biri;:ok mekan bizi 
durmadan delip gei;:iyor. Bunu soylemek geri;:egi inkar 
etmek ya da onu ilk belirdigi ana 6zgii, hii;:bir geri;:ek 
tozii olmayan bo§ bir kabuktan ba§ka bir §ey olmad1-
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g1m ileri siirmek degildir. Bu, ger�ekd1§1 olam (ge<;:mi§, 
gelecek olay veya ger<;:ekle§mi§ olabilecek, belki de 
ba§ka yerde ger<;:ekle§mi§ olan olay), kendisinden ba§­
ka bir §ey olmasayd1 dilsiz kalacak olan ger<;:egin mo­
dillatoril olarak yeniden kurmak anlamma gelir. 

Boylesi bir modiilasyon (kipleme) merkezden 
uzakla§ma hareketi olarak anla§1lmahd1r. Bu, §im­
dinin delice <;:ekimine kar§I verilen bir miicadeledir. 
Bize kendi sonumuzu, kaybettigimiz, unuttugumuz 
§eyleri, kalbimizi kirmI§ veya mutlu ya§ansa da art1k 
ge<;:mi§te kalan a§klan hat1rlat1r. Bu bizi farkhla§ma 
(differenciation) siirecine gotiiren bir kuyuya dal­
maktir. Nostaljinin boyle bir i§levi vardir; olu§larm 
deneyimidir o ve bazen ac1 vericidir. Art1k olmayanm, 
insanm geri getirmek istedigi bir §eyin deneyimidir. 
Arna aym zamanda yer kaplamanm, anlamm ve me­
safelerin deneyimidir. Bu nedenle agir ba§h ve yumu­
§aktir. Bizi ba§ka yerlere gotiiriir. Oysa ba§ka yerler 
art1k neredeyse hi<; varolmamaktadir. Senkronizas­
yon onlan yava§ yava§ yok etti . Her §ey uyumlu, her 
§ey ahenk i<;:inde <;:iinkii her §ey senkronize . 

Senkronize topluluk bize kendine has ritmini da­
yat1yor, §imdiki anlarm verdigi doygunluk hissiyle ya­
§anan sersemletici ve ba§ dondiiriicii ritmini . Ancak 
§imdiki zamanm, kiireselle§mi§ degi§ toku§ ve bilgi 
sistemleri ve bunlarm her yerde bulunan ki�isel ve 
mobil ahc1lan arac1!1g1yla ortak �ekilde yerle�tirilme-
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si, mutlaka apk�a belirlenmi§ bir grubu ifade etmez. 
Boyle bir grup aslmda olamaz . Son kertede asla "belli 
bir topluluk yoktur, yalmzca topluluk vardir". Aynca 
daimi bir evrensel senkronizasyon zorunlulugu ken­
disinden otiirii �oker. Bir araya getirme, bir ileti§im 
alamm ve degerleri payla§ma art1k biiyiik bir jest ol­
maktan �1karak yeniden ortak bir deneyim arac1 ha­
line geliyor. Bu sayede onu asenkron bir ortak alanla 
degi§tirm�k miimkiin. 

Toplulugun asenkron alam yans1tilm1§-varhk ile 
sonlu-varhgm aralarmdaki dengeyi yeniden bulduk­
lan yer. Birinin digerinden kap§ hareketini durdur­
dugu veya en azmdan hafiflettigi yer. Bu alan, art1k 
senkronize akI§larda bogulmu§ olsa bile, varhgm1 
daima somut olarak siirdiirmii§tiir. Bu dogumun ve 
oliimiin payla§Ilmasmm, sm1rlanm1zm ger�ekligini 
bir araya getirmenin uzam1d1r. Bu zaman dilimlerinin, 
biyolojik saatlerin ataletidir. Asenkronla§mak, ger�e­
gin ataletinde, iki giincelleme/edimselle§me am ara­
smdaki gecikmede ya§amaktlr. Ancak bu gecikme bo­
§Una veya sonu�suz degildir. Aksine, verimlidir, �iinkii 
olu§larm §ekillendigi ara zamam i�inde barmdmr. 

Asenkron uzam, �oklu bir uzamd1r. Tammi gere­
gi tecrit edilmi§, par�alara aynlmI§, gizil, anm yasa­
}armdan saklanmI§ bir zaman-mekan k1smilikleri 
toplulugudur. Bunlar daha once de soyledigimiz gibi 
ula§1m1 zor cografi bolgelerdir, fakat aym zamanda fa-
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aliyeti hiper-�imdinin buyruklarma gore �ekillenme­
yen insan alanlan, laboratuvarlar ve ozerk bolgeler­
dir. Bunlar asenkron bolgelerdir, kendine has siireleri 
olan b6lgeler: Heterotopyalar17 ya da daha dogrusu 
heterokroniler. 18 

Zaman verileni yeniden dag1tabilen, bilinenin 
iizerine bilinmeyeni geri katlayabilen, edinilene be­
lirsizligi yans1tabilen hareketli bir boyuttur. Boylece 
zaman, zarlarm yeniden f1rlatild1g1, gen;:ekligi yap1-
land1ran ve belirleyen vektor haline gelir. Boylelikle 
ornegin �imdinin, gelecegin ge�mi�i olarak anla�1-
labilecegi karma�1k bir zamansal ili�ki orer. Alman 
yazar W. G .  Sebald, Austerlitz isimli romamnda Briik­
sel' deki Adalet Saray1'm ornek gostererek "Bu biiyiik 
boyutlu yapilar y1k1mlarmm golgesini �imdiden yan­
s1t1yorlar; onlar en ba�mdan beri gelecekteki harabe 
halleri goz oniinde bulundurularak yapildilar;' diye 
yazmaktadir. 19 Sebald, diizenli ve sabirh bir ar�ivci 
olarak ge�mi� ve gelecek diinyamn deh�etini �imdi­
den gozlemliyor. Onun �ah�malarmda tuhaflar, unu­
tulanlar ve art1klar kendilerini iireten banalligi delip 

17 Michel Foucault'nun geli�tirdigi bir terim olan heterotopya ger�ek bir 
mekanm i�erisinde bulunan birden fazla zaman ve uzam i�erisindeki 
biililnmil�, homojen olmayan yerler anlamma gelir. (�.n.) Bkz. Michel 
Foucault, Se9me Yaz1lar 2 - 0zne ve iktidar, AyrmtJ., istanbul, 2014, s. 295. 

18 Canhlarm embriyonik safhadan eri�kin safhaya ge�i� silre�lerinde diger 
(yakm) tilrlerden canhlara gore zamansal farkhhklar ya�anmas1. (�.n.) 

19 W. G. Sebald, Austerlitz, �ev. Gillfer Tunah, Can Yaymlan, istanbul, 
2008. 
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gec;iyorlar. Guncelin, gundelik olamn kavranmas1, 
bizi c;evreleyen dunyanm gunun birinde yokolmaya 
mahkum oldugunu, her §eyin guvencesiz oldugunu, 
fakat bizim yine de burada, §imdi, sanki kaybolup 
gitmi§ antik dunyalann ustiine §effafc;a bindirilmi§iz 
gibi varolmayamn uzerinde durdugumuz inancm1 
hic;bir §ekilde maskelemez. Aynca, hic;bir §ey gerc;ek­
ten ongoriilemez ve hic;bir §ey sonsuza dek verilmez. 

Bu inam§, kurgunun diinyayla ve §imdiki anla ili�kimi­
zi yeniden tammlad1g1, varhg1m1z1 artlk yans1t1lm1�-var­
hg1m1z1 teselli etmek ic;in tasarlanm1� bir Onaylama Ag1 
ic;ine degil fakat c;1plak, bo�luk ve hic;lik ruzgarlarmm 
dovdugu, uc;urumla c;evrili bir yere yerle�tiren, hem sa­
kin hem de huzursuz bir duru�un tam ornegidir. 

Eger bir gun oliim ortadan kalkarsa yine de ken­
di s1mrlanm1za gore dii§iinmek zorunda olacag1z. Ve 
eger gun gelir smirlanm1z da kalkarsa, o zaman bugun 
sahip oldugumuz gibi bir toplum tipi iizerinde me�­
ru hak iddia edebilecek miyiz? Zira o giin geldiginde 
toplum, bu gerc;eklikle uyumlu olacak. Arna daha once 
degil. 0 zaman, donii�ecegimiz yeni tannlar ic;in tasar­
lanm1§, devasa bir Olympos gibi in�a edilmi§ bir dunya 
belirecek. Bu dunyada Ezeli-Ebediyet'in s1kmt1sm1 ent­
rikalar, guc; hezeyanlan ve zay1flarla kar�1tlarmm yok 
edilmesinden ba�ka hic;bir �ey dindiremez olacak. 

0 giinii beklerken, �imdinin golgesinde ya�ama­
m1z gerekiyor, yani oliimiin golgesinde. 
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