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I. BOLUM

KURULUS MES’ELESI NASIL TEDKIK
EDILMELIDIR

Osmanl Devleti’nin kurulugu hakkinda son tedkik: H. A. Gibbons’un
The Foundation of the Ottomon Empire (1916) adl1 eseri; bu esere ve bu mevzua
ait muhtelif tedkikler ve diisiinceler (S. 1-2).

I. GIBBONS'UN NAZARIYESI: HULASA ve TENKID
(S. 3-14)

Nazariyenin bazi miisbet taraflar1 (S. g).~— Esas nazariyenin biiyiik hata
lar1: Osman’in babasi Ertugrul’un ve asiretinin Mogollar’dan kagip Ségiid’de
verlesmesi, onlarin bu miisliiman muhitte islam olmalar1 ve yeni dinin yarat-
t1g1 yeni ruh ile, Rumlar’i da isldmlastirip yeni bir irk kurmalari (S. 4).—
Balkanlar’y islamlagtirmak icin, bir ihtida vasitasi olarak, devsirme ustliiniin
te’sisi.—— Gibbons, irk ile kavmi biribirine kargtirmistir (8. 5).— Osman
ve asiretinin sonradan miisliiman olduklarina delil olarak kullanilan meshur
menkibeler (S.6).— Islam tarihine ait Osmanllar’dan evvelki kaynaklarda
bu gibi menkibelerin prototipleri (S. 7-8).— Tiirkler’in musliitnanhg ka-
bulleri hakkinda Gibbons’un yanlis fikirleri (S.g)e— Osmanh Devleti’nin
gekirdegini, dortyiiz cadir halkimun teskil ettigi iddiast (S. 10).~—~— Osmanlh
Devleti’nin kurulusunda, islamlasmada yerli Rumlar’m maddi ve manevi
biiyiik rolleri oldugu (S. 11).— Bu iddiammn tenkidi (S. 12).~ Devletin
kurulugsunda Ahfler’in roli hakkinda F. Giese’nin miitalaas: (S. 13).
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Il. MES’ELENIN MANTIKI SURETTE TEDKIKININ
SARTLARI (S. 14-26)

Bizans ve Balkan tarihi hakkindaki bilgilerimizin Hammer devrine
nisbetle ¢ok ilerilemis olmasma ragmen, bu mes’elenin dahili amillerinin
mechiliyeti ve cevabr verilmeyen birtakiun sualler (S. 14).— Mes’elenin
aydinlanmasrt igin zaruri harici sartlarin —Altunordu devletinin ve Misir-
Suriye Memlik Imparatorlugu’nun Anadolu’daki rolleri ve muhtelif Ana-
dolu Beylikleri’nin vaziyetleri gibi~— heniiz tedkik edilmemis olmasi (S. 15).—
Bu vaziyet lizumlu kaynaklarin yoklugundan mudir? (S. 15).

A. KAYNAKLAR (S. 16-22)

Ilhaniler ve Memlakler sahilarinda x1v. asra ait yazma ve basma kay-
naklar (S. 16).— Anadolu’da yazilmis mahdud eserler: Miis@mara’t al-akhbar,
Al-valad al-safik, Bezm-ii Rezm, Selguk-ndme (S. 16-17) .~ Sikdrt Tarihi, Diistir-nd-
me-i Envert, Efliki Mendkibi, epigrafik ve niimizmatik aragtirmalar (8. 18).—
Eski Osmanli kaynaklari, kronikler ve kandin-ndmeler hakkinda son tedkkikler
ve nesirler (S. 19-20).— Osmanl kaynaklarinin kifayetsizligi karsisinda tutu-
lacak yol: Mes’elenin ilmi bir sekilde vaz’1 lizumu (S. 21).

B. TEDKIK METODU (5. 22-26)

Mes’elenin, xmi-xiv, asir Anadolu’sunun tarihi sartlar: i¢inde tedkiki
zarureti (S. 22).— Osmanh tarihi, Selguklu tarihinin bir devami gibi tedkik
olunmadik¢a, daima yanlis neticelere varlacaktir (8. 23).— Vistku ve
ehemmiyeti stipheli siyasi vak’alar1 bir tarafa birakarak, bilhassa ictimai
tarth mes’eleleri lizerinde durmak liizumu (S. 24).— xv. asir Osmanh
tarihinin, tarihi bakimdan tenkidli tam bir yilhgim viicude getirmek
imkansizdir (5. 24-25).~—~ Osmanlt Devleti’nin menge’leri mes’elesi hak-
kinda bir terkip tecriibesi (S. 25-26).

II. BOLUM

XHl. ASIRDA ve XIV. ASRIN LK YARISINDA
ANADOLUNUN SIYASI ve ICTIMAT TARIHINE BAKIS

w  XIII. Asir Anadolu tarihinin yalniz siyasi degil, igtimai bakimdan da
gbﬁyﬁk ehemmiyeti ve x1v. asrin ilk yansinda Osmanli Devleti’nin kurulug
ve ilerileyisini hazirlayan gartlarin, ancak xmr asrin tedkiki sayesinde an-
lagilabilecegi (S, 2%-28).

I. BUYUK SIvASI HADISELER (S. 28-39)

120%7°’de Antalya’nin ve 1214°de Sinob’un zapti (S. 28).— Istanbul’un
Latinler tarafindan zabti ve Izmk Imparatorlugu ile Trabzon Impara-
torlugu’nun  kurulusu (8. 29).~ Laskaris I. ile yaptigt harbde Giyith
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al-din Kaykhusrev’in 8limii ve harbin tafsilitt (S. 30).— ‘Izz al-din
Kaykaviis I.’un Laskaris I. ile dostlugu ve Ermeniler’le Trabzon Impara-
torlugu’na karst taarruz hareketleri; Mogol tehlikesine karsi Selguklular’la
Rumlarym siyasi tesanidi (S. 3o).— ‘Ala al-din Kaykobad I. devrinin
siyasi ve askeri muvaffakiyetleri:. Sarkta Calal al-din Hawrezmsah ile
miicadeleler (S. g1).— Ilk Mogol hiicumu; Calal al-din maiyyetinde gelen
Hawrezmli Tirk agiretlerinin Anadolu’da iskdni tesebbiisii; Kaykhusrev
II.’in yanlis siyasetinin neticesi: Hawrezmli asiretlerin Anadolu’dan ¢ikma
tesebbuisleri, Babaf isyani, Mogol hiicumu ve Koésedag maglibiyeti, Mogol
tehakkiimii altinda Sel¢uklular’in 4bi bir devlet derecesine diigmeleri, dahili
idarenin miitemadi bozulmasi, Memlak Imparatoru Baybars ile Mogollar
arasindaki miicadeleler; Ilhan Abaka’nin Anadolu’da te’dib hareketleri
(S. 32-33).~— Memlik Imparatorlugu’nun ve onun miittefikt Altinordu’nun
Anadoluw’da rollari; xur. Asir sonlarina dogru Anadolu’da ve bihassa ticari
merkezlerde Ilhan? niifuzunun kuvvetlenmesi (S. 34).— Garbi Kilikya’da Ka-
raman Beylii’nin tegekkiilii ve Konya’y: ele gecirmesi (S. 35).-— Kiitahya ha-
valisinde Germiyan Beyligi’nin tegekkiilii ve siyasi roliiniin ehemmiyeti; sonra-
dan ayri beylikler kuran Germiyan Emirleri; Paflagonya hakimi Umur Bey,
Germiyanlilar’a tibi miidi (S. 36-37).— Hamid Ogullari, Teke Beyligi, Candar
Ogullar beylikleri (S.g7).— Ilhaniler’in Ulcaytu devrinde Anadolu valiligi ih-
das etmeleri; Emir Coban ve Demirtas’in Anadolu iglerini tanzim igin oraya
gonderilmeleri; Demirtag’in isyan1 ve Misir’a ilticas: (8. 38).—Bizans hudud-
larindaki e beyliklerinin Bizans aleyhine inkisaf imkanlar: (S. 39).

II. ETNIK AMILLER (S. 39-45)

Mogollar’in zuhurundan evvel ve sonra Anadolu’ya gelip yerlesen Tiirk
kabilelerinin adlarini toponimi tedkikleriyle az - ok tesbit kabildir; Selguklu Im-
paratorlugu’nun, bilhassa Meliksah devrinden bashiyarak Anadolu’da takip
ettigi iskan siyaseti; Orta Asya’dan Iran yolu ile gelen Tiirk kabileleri; bun-
larm yeni fiitGhat i¢in hududlara génderilmesi ve kiigiik pargalara boliierek
ayri sahalarda yerlestirilmesi; Bizanslilar’in Anadolu’ya yerlestirmis olduklar:
Samani veya Hiristiyan Tiirkler : Menderes havalisinde yasayan 200,000 ¢a-
dirlik Tiirkmenler (S. 40-41).— Mogollar’m zuhurundan sonre garbe ve Ana-
dolu’ya gelen yeni Tiirk unsurlari; ibtida maiyyetinde 200,000 ¢adir halkiyle
gelen Hiilagt’dan sonra Anadolu’da Mogol hakimiyeti tekarriir edince askeri
maksatlarla gonderilen yeni Tirk ve Mogol kabileleri: Bisoutlar, Uygurlar,
Cavdarlar, Samagarlar, Caykazanlor, Barim-baylar, Ala-gizler, Turgutlar, Varsaklar,
Kara-Tatarlar (S. 42-43) —XKafkas yolu ile ve cenubl Rusya’dan deniz yolu ile
gelen Tiirk ve Mogol ziimreleri; Karaman Beyligi ordularinda Mogollar; bu
yeni gelen unsurlarin eskiden gelmig Tirk kabilelerini deniz kiyilarina ve
garbe dogru ilerilemege zorlamasi (S. 44).— Hudutlarda Bizans’in ciddi bir
mitdafaa kuvvetinin mevcut olmamasi, bu ilerilemeyi tesvik etmis ve kolay-

lagtirmugtt (S. 45).
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I JCTIMAT ve IKTISADI TARIH TASLAGI (S. 45-64)

xur Asirda Anadolu Tirkleri’nin yasayis sekli ve sartlart itibariyle
i¢ ayrt gurup hélinde tedkiki (S. 435).

A. GOCEBELER (8. 46-49)

Gogebe, daha dogrusu yari gogebelerin  hayat tarzlari.-~— Hayvancilik,
muhaceret, askerl maksatlarla hudutlara yerlestirilenler; /l-bas: iinvanl reis-
leri; Cepniler’in Trabzon Imparatorlugu’na karst muvaffakiyetli mukabeleleri;
xv. asir basinda bir seyyahin Tirkmen agiretleri hakkinda miisahadeleri; yer-
lesik halk ile menfaat tezadlari; zaman zaman 4sayisi bozmalar1 (8. 46-47).—
Gigebe agiretlerin muslimanh@ anlayig tarzlary, Tiirkmen babalari; Kaykhusrev
I1. devrinde Babal isyami ve bunun biiylk zorluklarla bastiritmasi (S, 48).—
Babailer hareketinde, Mogollar’in ve Selguklu sahasindan kacip Antep ve
Ha.lcpi havalisinde bulunan Hawrezmli asiretlerin aldkalarn (S. 49)

B. KOYLULER (5. 49-52)

Ik Selguk fiituhati sirasinda Anadoluw’da niifus azligi; yeni gelen Tiirk
ve Islim unsurlardan kismen kéyler teskiline ¢aliilmasi ve kismen de onlarin
schirlerde vyerlestirilmesi; Iran yoluyla gelen Tirk ve Isldm unsurlar yalniz
gogebe asgiretlerden miirekkep degildir; iglerinde kovyliiler ve sehirlilerin de
mevcut olmasi; Hiristiyan unsurlarin uzun zamanlar iginde Tiirklesme’leri
(5. 50).~— Tiurkistan’dan Anadolu’ya getirilen cografi adlar; Mogollar dev-
rinde kéy hayati; her koyiun ibtida ayri bir etnik ve dini unsur tarafindan
kurulugu; toprak sahibleri, rencberler, yaricilar, kdy aristokrasisi, kdy kah-
yalari, malikaneler (S. 51).— Felakete ugrayan ciftcilere hitkimet yardimi;
Selguk devri koy vergileri; hitkGmet hisabina maden isleten, yahut kdpri,
derbend bekleyen ve vergiden muaf olanlar; sakiflar mes’elesi (S. 52).

C. SERIR HAYATI (8. 52-64)

X111, asirda Selguklu Anadolu’sunda sehir hayati;i¢ ve dig ticaretin in-
kigafi; ticaret ve sanayi faaliyetinin sehir hayatina te’siri; Selguklu hitkiimdar-
larinin ticareti himayeleri; Misir ve cenubi Rusya ile ticaret; Anadolu’dan
gecen ticaret yollari; Iznik Imparatorlugu’nun kurulugu ve Selguklular’la
ticaret; ‘Ala al-din Kaykobad’in Venedikliler’e verdigi 1220 tarihli fermani;
ticaret maddeleri, glimriik resimleri, umumi ticaret serbestisi (S. 52-54).—
Kibns ile Konya Sultanlign arasindaki ticari miindsebetler; iicretli Latin as-
kerleri ve harb 4letleri tedariki; Anadolu’dan sap ihraci inhisarin alan ftalyen
tAcirleri; xur asrin ilk yarisinda biiyiik ticaret yollar: tizerindeki sehirlerin
refah ve serveti; Ilhani hakimiyeti altinda, biitiin menfi Amillere ragmen bu
inkisafin devami; Ilhanhilar devrinin bityiik ticaret merkezi olan Sivas; Yu-
murtalik -Sivas-Tebriz yolu; Ilhanlilar devrinde Aadolu’dan alinan vergi
mikdarlar1; Tiirkiye’nin zengin bir memleket oldugu hakkinda Haython’un
ifadeleri (S. 54-56).~— xm. asirdan baglayarak Anadolu’da sehir hayatinm
inkigafi; sehir teskildti hakkinda biz diisiinceler; bunlarin esisen bir cité
olmadiklar1; Anadoluw’nun eski biiyiik sehirlerinde etnik mense’leri ve dinleri
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ayri unsurlarin bulunmasi; yalniz Turkler’le mesktn kiiciik kasabalar; biytik
schirlerde mubhtelif unsurlarin ayr1 mahalleleri; miisterek hayatin yarattig
kiiltir birligi; idarein feokratik bir mahivet tagimamast (S. 56-58).— Sehir
hayatinin ibtida sarki ve Orta-Anadolu’da inkisafi, garpteki sehirlerin hakiki
inkisafinin x1v. asirda baglamasi} sihil gehirlerinin haricl hiicumlara agik
olmasi; o devir ticareti bakimindan i¢ sehirlerin daha biiyitk ehemmiyeti;
Sivas sehrinin tarthi inkisafi (S. 58-60).~— Sehir teskilati; siyasi merkezlerde
hitkiimdarlar, prensier ve onlarin saray hayatlar: ve idare tegkilatlarr; me’-
muriyetlerin irsili§i ve zengin biirokratlar aristokrasisi; muhtelif i¢ctimi1 ziim-
reler; wakiflar sayesinde idare edilen kultiir ve ictimal yardim miiesseseleri
(S. 60-61).— Sehirlerde temerkiiz eden muhtelif hirfetlere mensup ziimreler;
ticaret sermayesi ve biiylk tacirler; Pazar’lar ve Panayir’lar. —S$ehir vergileri;
[thaniler devrinde tamga vergisi (S. 62).— Is ve sermaye miinasebetler: ve
esnaf loncalar1; agik ve kapali carsilar; bedestenler ve hanlar; her esnafin
ayr1 loncalar; loncalarin dini-ahlaki esas ve an’anelerc dayanan hukuki
selahiyetleri ve vazifeleri; dini-sofiyAne prensiplere ve milli kahramanhk
an’anelerine dayanan bu fativvet zimreleri, yani loncalar; fitiivvet ziim-
relerinin xm1. asirdan baglayarak bilhassa x1v. asirda koéylere kadar yayil-
mast (S. 63-64).

IV. FIKRI SEVIYE (S. 64-66)

xi. Asir Anadolu 7irk cemiyetinin yiksek seviyesi; Anadolu Selguklu-
lar’nin, Bityiik Selguklu Imparatorlugu’nun idart ve siyasi an’anelerini devam
ettirmeleri; Mogol istilast éniinde Tiirkistan, Hawrezm, {ran sihalarmdan
kagip gelen bir¢ok alim ve sofilerin, Anadolu’nun fikri seviyesini ve ilim miies-
seselerini yiikseltmeleri; muhtelif din ve kiltiirlerin bakiyyelerini ve muhtelif
unsurlari barmdiran Kii¢tik-Asya mubhitinin, genig felsefi diigiinceleri anlayisla
karsilamast; Mogol tehakkiimii ile x1v. asir baginda ortadan kalkan Selguk-
lu hakimiyetinin yerini alan yeni siyasl Tirk tesekkiillerinin, biiyitk bir devlet
halinde inkigaf edebilmek icin muhtag¢ olacaklar: maddi ve manevi biitiin un-
surlarin Anadolu Tirk cemiyetinde mevcudiyeti (S. 64-66).

II1. BOLUM
SINIR BOYLARINDA HAYAT

ve

'GSMANLI IMPARATORLUGU’NUN KURULUSU

[k kiigiik Osmanl: tesekkiiliinii viicude getiren Tiirkler’in etnik bakimdan
hangi Tiirk subesine mensub olduklari mes’elesi; bunlarin Anadolu’ya ne
zaman gelmis olduklar: problemi; Osmanli Devleti’nin kurulugunu izah igin,
bu iki me’slelenin de birinci derecede ehemmiyetli olmadigi; bu hususta ileri

siirtilen nazariyelerin manasizligi; xur-x1v. asirlarda Garbi Anadolu ue’larimn
dahili hayat1 (S. 67-68).



X ICINDEKILER

INOSMAVIN KABILESE (8. 68-73)

Osmanl siildlesinin Oguz boylarindan Kayi’lara mensub olmasi; Kangly’-
lardan oldugu idiasinin esassizligi; bu hanedann sadece Oguzlar’dan oldugunu
ileri siiren kaynaklarla, Kaplar’dan oldugunu tasrih eden kaynaklar; Oguzlar
arasinda Kaylar'in asleti ve hinedanin bunlara mensub oldugu hakkindaki
iddialar ve Osmanli sarayina mensub kronik¢ilerin bunu midafaa etme-
lerl; bu saray an’anesinin, Kaydar’in diger kabilelerden daha asil telakki
edilmesinden dogmadig1; Ofuz an’anesine gore hiikkiimdar siilalelerinin
bithassa Salur ve Kwuk boylarina mensub oldugu; Hazar-Gtesi Tiirkmenlert
arasinda hild yasayan menkibevi Kgy: an’aneleri (S. 68-69).— Sonraki
asirlarda Osmanls hiikitmdarlan hakkinda uydurulan secereler (S. 69).—
Mogol Kay: kabilesiyle Oguz Kaylarr’mi biribirine karigtiran Marquardt’in
cocukca nazariyesi; bu nazariyenin lehinde ve aleyhinde bulunan alimler;
benim daha 1919 ve 1925°de bu nazariye hakkindaki tenkidlerim; Bar-
thold’un, muhtelif yazilarinda bu fikirlerime igtiraki (S. 70).— Mes’elenin,
tarihi bakimdan ehemmiyeti olmamasi; Osman’in maiyyetindeki kiigiik
agiret parcasimin Kagyilar’a mensubiyetinden tarihi en ufak bir netice dahi
gikarilamaz (S. 71).~—~ Kaplarin Biiylik Selguklular devrindeki umumi
Oguz hareketine istirak ederek sarktan garbe gelisi, Hazar-dtesi Tirkmenler:
arasinda, Mazenderidn’da, Azerbaycan ve Arrin’da kalan Kay: ziimreleri;
bunlar, Anadolu’nun hangi sahalarina yerlesmisler,” veya yerlestirilmisler-
dir (S. 71)e— Osmanhlar’m, Mogol istilds1 dniinden kagip Anadolu’ya
geldikleri hakkinda eski kronikgiler tarafindan uydurulan hikiyelerin esas-
sizhigr; Garp tarihgilerinin son zamanlara kadar bu ibtidai digiinceden
kurtulamamalari; mes’elenin objektif tedkikinden cikan netice (S. 72-73).

I, UCLARDA HAYAT
A. ASKERT ve IDART TESKILAT (8. 73-77)

Selguklular’in Ue tegkilatr; Tiirkmenler’in uc’lardaki mithim roli; Garb
dlimlerinin vzun miiddet uc kelimesini bir Tiirkmen asiretinin ismi sanmalar:;
Kiiclik Ermenistan’da, Akdeniz kiyilarinda, Garbi Anadolu’da Iznik Im-
paratorlugu hudutlarinda Uc tegkilati (S. 73-74).— Agiretlerin bagindaki
Uc-beyleri ve saltanat merkezinden tayin edilen Uc-emirleri; uc’larin idare
tarzlari; merkeziidare ile karspihkli miinasebetleri; Tiirkmen asiretlerinin akim-
lar1; Bizans’m hudut tegkilati; xm. asrin son yarisinda Kormnenler’in Akritler
teskilatini kuvvetlendirmeleri; xuz. asrin ilk yarisinda Vatatzes’in Rumeli’den
naklettigi hiristiyen Komanlar; bu asir sonunda Bizans hudut tegkilatimin
ortadan kalkmast (8. 75-76).— U¢’lardaki Tiirk Beylikleri'nin {lhaniler’e
karsi vaziyeti (S. 77).

B. HALK : ETNIK ve DINI UNSURLAR (S. 78-80)

Kiigik timar’lara sahib Gaz{ veya Alp invanh askerler; mer’s ve top-
rak arayan gogebe agiretler; Uec Beylikleri’nin muntazam bir siyasi tegekkiil
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méahiyetini almalari; yerli Rumlar’in, Tirk hékimiyetini tercih etmeleri;
Misir, iran ve Kirim’dan medrese ve idare adamlarmin bu Beylikler’e gelip
yerlesmeleri (S. %8).— Hudut sdhalarma gelen miicahid dervisler; kdylere ve
gocebeler arasina dagilan kangik akideli miifrid §i°f ve bdtin? temayullt 7iirk-
men babalart; sehir ve kasabalarda yerlesen siinni tarikatlere mensub dervisler;
Miisliiman ve Hiristiyanlar arasinda kargilikh: din? tesamiih; %1, asirde Bey-
sehri-gdli’ndeki adaciklarda yasayan Rumlar’in, Tiirkler’le dostluklari ve
Tiirk adetlerini kabulleri; Digenis Akritas ve Seyyid Battal destanlarmin ve daha
sonra Dede Korkuti Hikdyeleri’nin, Tiirk-Bizans miicadelelerinde derin bir hu-
sumet rihu bulunmadigini géstermesi (S. v9-80).

C. ISLAMLASMA (S. 806-83)

Selguklular devrinde ihtida mes’elesi; bunun psikolojik ve iktisadi sebeple-
ri; [lhanhlar hakimiyeti devrinde, Baydu zamaninda Islamlar aleyhine alinan
bazi gegici tedbirlere ragmen,Gazan zamanindan baslayarak Misliimanlar’in
hakim mevkii; ihtida’larin mahdut kalmasi; Anadolu Hiristiyanlari’ndan
aliman cizye’'nin ehemmiyeti; x1v. asirda garbi Anadolu beyliklerinde ik#ida
mes’elesinin mahiyeti; Gibbons’un ve sair bazi garbli miiverrihlerin Osmanlh
sthasinda ¢ok biiylik nisbette ihtide’lardan bahsetmeleri higbir esasa da-
yanmaz; biitin uc beyliklerinde ve Osmanlilar’da cebri bir islamlagtir-
ma siyasetinin takip olunmadigt (S. 80-81).— Osmanli kroniklerinin bu
hususta verdikleri bazi maltmatin ¢ok siipheli ve miitendkiz olmasi ve
umumi bir cereyami ifade etmemesi (S. 82). ~ Garp sdhalarinda islam
kesafetinin artmasinda, sarktan miitemadl gelen Tirk ve Islam unsur-
larinin biiyiik rolii; thtide ameliyesi, bilhassa xv. asirda Balkanlar’da olmug
ve xvi-xvir. asirlarda kuvvetle devam etmigtir, Osmanli devletinin ilk

kurulus zamanlarinda, idareci unsurlarini Rum miihtedilerinden buldugu
iddidsinin manasizhigy; Bizans ile mukayese (5. 82-83).

D. ASKERI, DINI, MESLEKI (Corporatif) TESEKKULLER
(S. £3-102)

Asik Pasazdde’nin bahsettigi ictimai teskildtlar; bu gibi tesekkiillerin
yalniz Osmanli sahasma inhisar etmeyip islam diinyasinda uzun asirlardanberi
tiirlii isimler altinda mevcudiyeti; biribirlerine tedahiilleri (8. 83).

I. GAZILER ve ALPLAR (S. 85-8g).— FEski Turkler'de Alp ve
Missliiman Tirkler’de Gdzf iinvanlari; Islim taribinin muhtelif devir-
lerinde Gdz{ tAbirinin mana ve sumali; IslAm diinyasmm sark ve garb
hudutlarinda Gdzf teskilaty ve tnvani; MAveratinnehir’de, Iran’da, Bag-
dat’da ve sair biiyiik islam sehirlerinde Gdziler, ‘Ayydrlar, fat@’lar; Mogol
istilasindan Once ve sonra muhtelif sdhalarda bu serseri zimrelerin al-
diklar: mubhtelif isimler (8. 85-86).~ Tasavvuf mesleklerinin bu ziimrelerle
irtibatlar1; Horasan meldmetiyesi diye maruf tasavvufi meslek mensublarmnm
Horasan ‘Ayydrlann ile alakasi ve béylece birtakim tasavvufi tabirlerin
onlara da gegmesi; biiylik sehirlerdeki esnaf tesekkiillerinin de bunlarla
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alakas: ve bu dini-sofiyAne mefhumlar: ve tibirlert benimsemeleri; Fitivoet
tabirinin bu teskiladtlara girmesi Massignon’un zannettigi gibi H. 535
(M .1140)’de degil, ondan ¢ asir evveldir; Abbasi Halifesi Nasi’in
kurdugu aristokratik fiitiivvet teskilati ve bunun sebepleri; ‘Izz al-din
Kaykaviis I.’un bu teskilata girmesi; Uc’larda, sair Asik Pasa’nin tabiri ile
Alp Erenler; bunlar arasinda eski 7irkmen an’anelerinin devami (S. 87-88).

2. AHILER (S. 89-93). — Anadolu Ahileri ; Osmanli Devleti’nin ku-
rulusunda bunlarin rolleri; Fiitiivvel - ndmeler; Tbn Battita’min bu hususta
verdigi malimat; yalmz biyitk schirlerde ve kasabalarda degil, koylerde
dahi bunlara tesadiif edilmesi; Anadolu’da, Azerbaycan’da; Kirim’in sahil
sehirlerinde Anf teskilati; onlara ait tarihil vesikalar ve toponimik deliller;
Asik Pasazade’nin yanhghklart (S. 89-qgo). — Ahtler teskilatiyle Alplar tes-
kilatinin biribirine tedahiilleri; biiyiikk sehirlerde futdvvet teskiliti; esnaf
loncalar;, bunlarin i¢ hayati ve zdviye tegkilitlari; umumi hayatta ve
siyasi hareketlerde rolleri; Kavkavis I.’un, fiitivvet teskilatina girmesinden
sonra bunlarin Anadolu’daki ehemmiyetlerinin artist; biytik devlet ricalinin
ve alimlerin, sevhlerin, zengin tAcirlerin bu tegkiladt iginde bulunmalarn;
Fiitiivvetiye adli bir tarikatin mevcut olmadigi; Ankara’da bir Ak? cumhuri-
yetinin mevcudiyeti hakkindaki masal (S. go-92). — Ahtler’de siki bir
mertebeler silsilesinin  mevcudiyeti; Islam  korporasyonlar’nin  mense’inde
Karmat te’sirleri; Anadolu sehirlerinde Ahfler’in sinni hiviveti almasi;
Bizans miitefekkiri Pléthon tzerinde fiitiivvet teskilitinin ve prensiplerinin
te’siri ihtimali (S. 92-93).

3. BACIYAN-1 RUM (S. 93-94).— dsik Pagazdde Tarihi’ndeki miibhem
kayit; bunu baska sekilde okumak istemenin imkansizligi; Bektasr an’anesinde
Bact iinvani; kadinlar ve tasavvuf tarikatleri; xv. asir basinda Dh’ul Kadr-
Oglu maiyyetinde miisellah Tiirkmen kadinlarin mevcudiyeti (S. 93-94).

4. ABDALAN-1 RUM (S. g4-102).— x1v. asirda ilk Osmanli hiikiim-
darlari ile beraber harblere istirak eden Baba ve Abdal iinvanlt dervig’ler;
Horasan-erenleri diye de maruf olan bdtini akideli ziimreler; Selcuklular’in
sinntlik ve hanefilik siyaseti; ZYeni- Efldtuncu nazariyeleri ve panthéisme’i
biiylik sehirlerin anlayisla kavramasi; Sel¢uklular’da gi‘#lik iddidlarinm
esassizligr (5. 94-95).~ Osmanli Devleti’nin kurulusu sirasinda Anadolu
sehirlerindeki baglica tarikatler; Mevlevive, Rifa‘ive, Halvatiye; Mevland’nin
biiytik s6hreti; muhtelif merkezlerde agilan zdviyeler; Caldliye ismi de
verilen Mevlevilik  tarikatinin  mensublari  yiiksek  aristokrasiye, yahut
yiiksek ve orta burjuvaziye mensuptular; bu tarikatin bdini temayiille-
rine ve bektagi’higa karst daima aleyhdar olmasi (S. 95).— Rifd‘iye veya
Ahmediye tarikatinin, Mogol istildsim1  mitedkip Irak, Azerbaycan’da,
samanizm’in te’siri altinda popiiler bir mahiyet almasi ve mensublarini
sehirlerin fakir sinflari arasinda bulmast (S. 96).— Halvelélik’in xu1. asir
sonunda Nigde’de Yusuf Khalvetl tarafindan agilan zdvipe ile Anadolu’ya
girmesi; Stnanf mahiyetini muhafaza eden bir sehir tarikati seklinde inkisafi ve
Akt teskilati ile alakasi (S. g6).~ Ebi Ishak Kizartni tarafindan kurulmug
olup Kazartiniye, Ishakiye, Miirsidiye gibi isimler tastyan eski islam tarikatinin
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x1v. asirda Anadolu’da yayilmasi; Kafirler’le cihad esasimi daime muhafaza
eden bu Gaziler tarikatinin Uc beyliklerindeki ehemmiyeti; kiigiik burjuvaziye
ve isci sinifina dayanmasi ve siinnf hiiviyetini muhafaza etmesi (S. g6-97).~—
Koylerde ve gogebe Tiirkmenler arasinda derviglik faaliyetleri; koylerde seyhler
ve zaviyeler; bdtini akidelerinin ve samani an’anelerinin bunlar arasina sizmasi;
Mehdi-bekleme temayiilii; sehir sofilerinin ve medreselilerin, etraflarina tiirlii
tertiplerle onbinlerce fedai mirid toplayan bu Tiirkmen-babalary'na kars: aczi;
siyasi propagandacilarin bunlardan istifadeye kalkigmalar: (S. 97-98).— Tiirk-
men-badbalar’nm tarihi mense’ini, Yeseviye ve Kalenderiye tarikatlerinde aramak
liizumu; en eski Tirk tarikati olan Yesevflik’in, Biiyiik Slgukiular devrindenberi
Tiirkmen agiretleri ile beraber Anadolu’ya gelmesi; Yesevilik’in, muhtelif aki-
deleri ve samanilik an’anelerini birlestiren karigik bir tesekkiil oldugu (S. g8).—
Islam diinyasinda Kalenderiye tarikatinin ehemmiyeti; mense’s Horasan Mald-
matiye zimresine ¢gikan bu tarikatin, Camil al-din Savi tarafindan kurulmasi;
Suriye, Mistr, Irak, Hindistan, Orta-Asya, Iran, Anadolu’da yayilisi; maddi
ve manevi hususiyetleri; muhtelif sihalarda tiirlii tahavviillere ugrayan Ha-
lenderlik’in, hazmedilmemis bir pantéheisme’in ve miifrit §i¢7 temayiillerinin te’siri
altinda i¢timal ve ahlaki nizama aykirt bir hivivet almasi (S. 99).—xIr,
asirda Horasan’da bir Tirk seyhi tarafindan kurulan Haydariye tarikati, Ka-
lenderiye esaslarindan farksiz olup baglica mensublari Horasanli Tiirk gengleri
idi (S. 99).— xmu1. asir Anadolu’sunda bu Hétérodoxe tarikatlere mensub ser-.,
seri propagandacilarin faaliyetleri; bunlarin, Mogol istildsindan sonra biis-
bitiin ¢ogalip ehemmiyet kazanmalari; bu Tirkmen-babalary’min saraylara
kadar girdiklerini gésteren tarihi kayitlar (S. 100).~— Nigdeli Kadi Ahmed’in,
x1v, asirda baz Tirkmen kabileleri arasinda /bghiye ve bdtinfye cereyanlarinin
mevcudiyetini gosteren mithim kayitlari: Yalanci peygamber Ibrahim Haci;
Taptuk ismindeki seyhe mensub Taptuklu thifesinin kendi ailelerine mensub
kadinlari misafirlere peskes cekmeleri (S. 100).— Osmanl Devleti’nin ilk de-
virlerinde bunlarin oynadiklari roller; Babailik’in bir devamindan ibaret olan
Bektasilik ; x1v. asirda mevcut olan bu tarikatin, yavas yavag diger Hétérodoxe
ziimreleri i¢ine aldiktan sonra, Xrv-xvi. asirlarda ¢ok biiyitk bir ehemmiyet
kazanmasi; bu tarihi hakikat heniiz anlagilmadan énce Osmanli Devleti’nin
kurlusunda Bektastlik’a isnadedilen roliin tarihi hakikatlere aykiri olmasi;
Hiristiyanlar’: aralarina kabul eden biitiin bu Hétérodoxe ziimrelerin, ihtidd
hususundaki biiytik rolleri (S. 101-102).

) L. OSMANLI DEVLETININ BASLANGICI (8. 102 - 110)

-/ _
s A. TARUT VAKIALAR (S. 103-105)

Ik Selguklu fiituhati sirasinda Anadolu’ya gelen Kaplar’dan kiigiik bir
ziimrenin xmi. asrin ikinci yansinda Paflagonya Emiri Umur’un maiyyetinde
Bizanslilar’la miicadeleye baslamalari; Osman’in, Muzalon kumandasindaki
Bizanshilar’la harbleri (1301, veya 1302); Bursa’mn fethi (1326); Maltepe’de
Orhan’in Andronik 1. ile harbi; Izmk’in sukdatu (1331); Izmit’in zabu
(1337, veya 1338); Bizansin, Orhan’dan yardim istemesi; bu miinasebetle
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1345°denberi Avrupa kit’asina ge¢mekte olan Osmanlilar’in 1359°dan bagla-
yarak Trakya topraklarina yerlesmege baslamalari; 1360-1361°de Trakya’nin
stratejik en miihim noktalarmmin zabti; Edirne’nin piyitaht olmasi; Balkan
futuhati, Anadolu’daki hudutlarin genisletilmesi; Yildirim Bayezid’in ciild-
sunda, devletin Anadolu’da ve Balkanlar’da kuvvetle kurulmus olmasi; Nige-
bolu ve Ankara muharebelerinin bu hakikati géstermesi (S. 103-1C5).

B. OSMANLI DEVLETPNIN INKISAFINDAKI AMILLER (S. 105-110)

I— Devlet’in cografi vaziyeti, yani ¢okmekte olan Bizans hudutlar: tize-
rinde bulunugu; 2— Osmanli hudutlarindaki Tirk beyliklerinin bu kiigiik
Gdzi tesekkiiliine karg: hasméne bir harekette bulunmamalar: ; kuvvet mivaze-
nelerinin bu husustaki mes’ut te’siri; 3— Osmanlhlar’m, Balkanlar’da yerles-
melerini kolaylagtiran maddi ve méanevi dmillerin niifuzu; 4— Diger beylik-
lere nazaran, Osmanhlar’in, muhta¢ olduklar kuvvet unsurlarini daha kolay
ve bol te’min edebilmeleri; ilk Osmanli fiituhatinin Hiristiyan alemini hareke-
te getirecek kadar ehemmiyetli ve parlak bir mahiyet arzetmemesi ve tek mu-
hasim olarak Bizans’in mevcudiyeti (S. 105-106). 5~— Osmanhlar’da hakimiyet
mefhumunun diger beyliklerdekinden temamiyle farkli olarak, ailenin miiste-
rek sahsiyetine degil, hitkimdara ait olmasi ve taksim edilememesi (S. 10%).
6— Rumeli’ye yerlesmenin Osmanli Beyligi’ne te’min ettigi biiyiik menfaatler
ve toprak isteyen birgok fa’al unsurun buraya gelip zengin fimar’lara sahip ol-
malari (8. 108). 7— Balkan fiituhatinin bityiik ziyiata liizum gostermeden ko-
laylikla yapilivermesi; esririerden alinan beste-bir devlet hissesinin Anadolu’ya
sevkedilerek Tiirklestirildikten sonra askeri kuvvet olarak kullanilmasi;serserl
dervis zlmrelerinin  Hiristiyanlary ihlide ettirmekteki faaliyetleri; ortodoks
kilisesine dityman hérétique ziimreler arasinda islamlasma temayiilleri (S. 108).
8— Devletin baghca askeri kuvvetini, fimar sahibi sipdhiler teskil ediyordu
(S. 109). g— Zabtedilen topraklardan askeri fimar’lar teskil edilmesi hususun-
daki Selcuklu an’anesi devam ediyordu ve bu, askeri kuvvetin iktisadi temelini
teskil etmekte idi (S. 109). 10—~ Osmanl tegkilati, Selcuklu tegkilatinin bir
devami mahiyetinde olup kismen Ilhaniler ve biraz da Memltikler tegkila-
timmn te’siri altinda idi; xrv. asirda Tiirk aristokrasisi, idareyi ellerinde
tutmakta. idiler II— Itk Osmanli hitkiimdarlar, idari ve askeri biylik
kabiliyetlere malik sahsiyetlerdi ve devletin kurulugsunda ferd olarak da bii-
yuk roller oynamglardir; Osmanli Devleti, Selgukiular’dan baglayarak
Anadolu’da mubhtelif siyasi tegekkiiller viicude getiren Anadolu Tiirklugi’
niin, xur-xrv. asirlardaki siyasi ve igtimal tekdmiiliinden dogan ve eskilerin
bir devami olan yeni bir Synthése, yeni bir tarihi terkibdir (S. 110).
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1934'de Paris Universitesi’ne bagls olarak agilan Tiirk Ted-
kikleri Merkezi'nde Osmanlt devletinin kurulugu mes’elesi hak-
kinda vermis oldugum ii¢ konferans, 1935’de Les Origines de I'Em-
pire Otfoman ismi altinda, Istanbul Fransiz Enscitlisti negriyats
arasinda, o zaman Universite rektorii bulunan Enstitii Azasindan
Profesor Sébastien Charléty’nin kiigiik bir mukaddimesi ile ¢ik-
migti. Gerek Sorbonne’da bu merkezin kurulugunda, gerek kon-
feranslarimin negrinde, o zaman Istanbul Fransiz Enstitiisii’niin
Miidiirti ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi profesorii
bulunan aziz dostum ve eski mesai arkadagim Albert Gabriel’in
biipitk gayretlerini giitkranla anmak isterim. Bu giin Colldge de
France’in emekli fahri profesorii ve Fransiz Enstitiisti 4zast olup
Tiirk san’at1 hakkmdaki emsalsiz tedkiklerine hali devam eden
bu eski ve vefali dostu anarken, basta rahmetli S. Charléty olmak
tizre, kaybetmis oldufum birgok miisterek dostlart da derin bir

teesstirle hatirlamaktan kendimi alam1yorum.

Kitabim, seldhiyetli mubhitlerde ¢ok iyi kargilandi. Mahdut
birkisim tarihgileri ve oryantalistleri alfkalandirmasina ragmen,
az zamanda niishast kalmadi. 1938 son babatinda, Ziirich ve
Bruxelles’deki iki kongreden Paris’e dondiifiim =zaman, kitabs
nesteden Boccard’in deposunda kalmig olan son niishayr satin
alarak, meghur tarihci Louis Halphen'e —Ziirich kongresinde ken-
disine vermis oldufum sbzii yerine getirmek {izre— vermigtim.
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Bunun Rusga’ya terciime edilerek lirografya ile Moskova'da ba-
stldifini, meshur rus tirkologu eski dostum Profesér Gord-
levsky’nin 1941’de negtedilen Anadoly Selguklulars Taribi’nin bib-
liyografyasindan  6frendim. 1937-1939 yillarinda Istanbul'da
¢ikan fransizca giinlitk Stamboul gazetesinde, eser muntazaman
tefrika suretiyle tekrar nesrolundufu gibi, yine o swalarda An-
kara’da g¢ikan fransizca haftalik Ankara mecmuasinda da  birgok
pargalary iktibas ve negredildi. Nihayet 1955°de, Islim ve Tiirk
tedkikleri i¢in eski bir merkez olan Bosnasaray’da Profestr Nedim
Filipovig kitabimi sirp-hirvatgaya terciime ederek, ilive ectidi
—mdellifin ilmi faaliyetlerine ve gahsiyetine ait mibaldgals ilti-
fatlarla dolu—- uzunca bir mukaddime ile birlikte negretmigtir.
Tiirkiye'ye ait muheelif dillerde -——fakat bilhassa fransiz
dilinde— yazilmig eserlerin bibliyografyalarinda hemen umumi-
yetle ona miiracaat edildigi goriiliir. Eserin uyandirdigs bu umumi
altka sebebiyle, uzun yillardanberi birgok ecnebi aragtiricilar,
hattd birgok ilim miiesseseleri tarafindan gahsima yapilan miird-
caatlere, elimdeki mahdut niishalars da daguup bitiedikeen sonra,
menfl cevap vermek zorunda kaldim ve hild da kaliyorum.

* kX

Eserin negrinden sonta, mubhtelif lim mecmualarinda biz
tanmnug Uim adamlarinin ona ait tenkidleri gtkni.  Tirk- Mogol
filoloji ve tarihi hakkindaki redkikleriyle de meshur olan biiyiik
sinolog P. Pellio’'nun  T’oyng pao mecmuasindaki (C. XXXIJ,
Sayt 2, Leyden 1936) miitdlealarini, bu eski dostun muazzez
hittrasing sevgl ve saygl tle anarak, zikretmek isterim. Iptida
1923"de Paris’te tantgmak ve goriigmek serefine nail oldugum bu
biiyiik Alim ile, 1925’de Léningrad’da Rus Ilimler Akademisi’nin
ikiytiztincii yilddniimii senliklerinde, 1938’de Bruxselles’de Miis-
tegriklar Kongresi'nde bulugup gorugmiistiim. Onunla son defa
1939’da Paris’te, Opera civarinda meghur bir lokantanin —vaktiyle
Goncourt Kardegler’in ve dostlarinin muayyen giinlerde toplanip
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yemek yedikleri— hususi kiigitk salonunda, bir gle yemeginde
bulustuk. Ikinci diinya savaginm baglamus oldufu o giinlerde,
Sorbonne’da yeni ders yilinin agiligt miinasebetiyle yapilan mera-
simde Universite’nin fahri doktorlitk beratint almak icin Paris’te
bulunuyordum ve bu ogle yemegi de, Collége de France ve Sor-
bonne profesdrlerinden bdzi eski dost ve meslekdaglarim tarafin-
dan veriliyordu. Cok korkung ve karanlik diinya sartlarina rad-
men, Sark tedkiklerinin en biyiik otoritelerinden olan o vefakér
dostlarla o yemek masas: etrafinda gegirdigim zaman, hayatimin
en mes ut ve unutulmaz hiuralarindan birini teskil eder, O ka-
dar ki, P. Pellior'nun kiictik kitabim hakkmdaki miitaldalarin:
zikretmeden evvel, bu kigiik hicwrayr tesbit etmekten kendimi

alamadim.

Biytik 4lim, bu kiigtik tenkiydinde, kitabimn Jarki Asya’y:
da aldkadar eden birka¢ noktasint tebariiz ettirdikten ve onlara
istivdk ettifini soyledikten sontra, birkag teferruar me’elesinde,
benim yanildigim bazi cihetleri tashth ediyordu; meseld ben
Guillaume de Rubruck’un Kara Korum’a giderken 1255’ de Konya'-
dan gegtigini soylemistim; halbuki bu ugrayis, giderken degil
ddnerkendir. Yine benim kitabimda yisvut olarak yazian kabile
adinin acaba Bisvut mu oldufunu ileri stiriiyordu ki, bunda da
hakli idi. Ben bu kabile ismi hakkinda, bu tenkiydin negrinden
sonra da epeyce udrastm ve neticede, Mogolca'nin en biiyiik
miitehassislarindan olan Alim dostumun re kadar hakli oldufunu
anladim. Kitabimda, Osmanli siildlesini xI. asrm sonlarinda ve
xi1, asir baglarinda Anadolu’ya gelen Kays'lardan saydifimc ve
Ut kelimesini bir kabile ad: sanan bircok garp limlerinin bu eski
yanligini diizelecigimi ehemmiyetle tesbit ederek bu kiigiik kitaba
miikemmel sifatint veren P. Pelliot, pek tabii olarak, yalniz kend:
ihtisasm aldkalandiran noktalar iizerinde durmug ve mumumi
olarak bunun “‘Osmanlilar’in menge’i hakkindaki mahduc bilgi-

[erimizi bir araya toplayan”” bir mise au point oldufunu sdylemigtir ;
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halbuki bu kiictik eser, mevzu hakkinda mevcut mahdut ve de-
gersiz bilgileri bir araya toplayan bir eser degil, Osmanlt Devleti’-
nin menge leri hakkimdaki eski faraziyeleri hemen bastan basa -
riiten ve o zamana kadar ileri siiriilenlerden tamamiyle farkls
yenit faraziyeler ortaya atan, Selguklular devrinin ikeisadi ve igti-
mai tarihi, dini ve tasavvufi cereyanlars hakkinda yirmi yillik
tedkiklerimin neticelerini ilim dinyasima arzeden ilk bir terkip
tecriibesi idi. Gin ve Mogol tedkiklerinin biiyiik tstads, kendisine
yabanci olan bu mes’eleler hakkinda herhangibir miitalea yiiriit-

mekten, pek tabil olarak, uzak kalmigts

Kitabim hakkinda ikinci bir tahlil ve tanttma yazis, yine ayni
yil, Belgrad'da negredilen Revue Internationale des Etudes Balkaniques-
de ¢ikes [II. annee, Tome I-I1(3-4),p. 303-305]. Bu kiigiik yazmin
muharriri, mecmuanin midiirlerinden ve Zagreb Universitesi pro-
fesorlerinden P. Skok idi. Balkan mes’eleleri ve bilhassa Balkan
dilleri filolojisindeki tedkikleriyle tanmmuis olan bu deferli 4lim,
hakiki ilim adamlarma mahsus tevizu'la, bu eserin, “‘Balkan
dillerindeki Tiirk unsurunun anlagilabilmesi igin gayet iyi bir
giris mahiyetinde oldufunu, kendisinin de, iste bu sebeple bun-
dan bahsetmek cesaretini buldugunu’ séyltiyordu. Onun fikrine
gére, Osmanlt Imparatorlugu’nun menge'leri mes’elesi, Balkan
hayatmin  herhangi shasinda galigirsa galigsin, biittin Balkanolog’-
lar1 en yiiksek derecede alfkalandirir. Eserin mevz(iu ve neticeleri
hakkinda kisaca maléimat veren Prof. Skok, Osmanli kelimesinin
sirp-hurvatca’da nasil bir méAnida kullanildiZini Banja Luka ve
Gacko’da biz: ortodoks sirp-hitvacr ailelerinde, abdal kokiinden
geldigine asla stiphe olmayan, Avdalovif soyadina tesadiif edildidi
halde, miisliman bognaklarda buna rastlanmadifint ilive ediyor.
XIV. asirda Balkanlar’a gelen sehirli, koylii ve gogebe Tiirk-
ler’in, zengin Selguklu medeniyetinin virisler: oldugu hakkinda
kitabimizda miidafaa edilen fikre istirak eden P. Skok, Balkanlar’da
Tiirk Dili Kalintslar: adli makalesinde [ayni mecmua, C. I, S.



ONSOZ XIX

592] sehir hayatmna ait olarak Tirkler'in Balkan dillerine getir-
dikleri sark menge’li gok zengin ligat malzemezinden bahsetti-
gini hatirlatarak, bunun tarihi izahini, bu Tiirkler’in  Selguklu
medeniyetinin virisi olduklar: hakkindaki miitaleamizda bul-

maktadir.
K %%

Kiigiik kitabimizm bir taraftan Cin ve Mogol, diger taraf-
tan Balkan dilleri sdhasinda ¢ok taninmig iki miitehassist tarafin-
dan bu kadar 1yi karsilandigini gosteren bu izahlardan sonra,
yalniz Fransa’da degil, biittin dinyada gents gohret kazanmig
biiyiik bir tarihcinin yAni Prof. Lucien Febvre'in ona ait diigtince-
lerini nakletmekten kendimi alamiyorum. Kelimenin en genis
mAnisiyle hakiki bir tarih¢i ve misline nidir rastlanir miitebahhir
ve ¢ok cepheli bir 4lim olan L. F., tarih ve sosyoloji ile az ¢ok
udragan herkesin bildigi gibi, Ikinci Cihan Harbi’nde Naziler tara-
findan Sldirtlen kiymetli mesal arkadagt Marc Bloch ile birlikee
Annales d’ Histoire Economique et Sociale’i 1929’da kurmug ve etrafina
ropladigt muhtelif ihtisas sihalarma mensup degerli arkadaglar:
ile beraber, tarihgilikte yeni ve genis bir anlayisin onciisi olmugtu.
Birinci Cihan Harbi’nden sonra yepyeni bir anlayigla ¢ikarilmaga
baglanan Fransiz Ansiklopedisi'nin baginda da yine o vardi, Ikinci
Diinya Harbi iginde ve harpten sonra —tiirldi isim deZigiklikleri
ile— kendisi ve vefalt arkadaglart tarafindan negrine devam edilen
mecmuast, tarih ve igtimal ilimler sihasinda hil4 en yeni ve ileri
fikirleri yaymakla megguldiir, Yaginin yeunigbesi gegmesine
ragmen ilmi faaliyetlerine sarsilmaz bir kudretle devam ederken,
iki yil kadar evvel, umulmadik bir sirada, hayata gozlerini kapa-
yan bu biiyiik iistadin hususiyetlerinden biri de, fikir ve mditale-
alarins gayet agtk ve samimi olarak ifade etmesi, en yakin dostla~
rint ve en blyiik gohretleri bile bundan istisna eylememesiydi.
Iste, L. F. ’in benim kiiciik kitabim hakkinda —mevz{i ile hususi
bir alikasi olmamakla beraber— hakiki bir tarih¢i anlayigt ile
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tler1  stirdtigii miitdlealarin  ehemmiyer ve kiymeti, bundan
dolayidir. Bizilar: tarafindan tevizua aykiri sayilsa bile, bu bir
sahifelik tahlilin bizi parcalarini buraya kisaca naklermekle, bu-

giin bile, minevi bir zevk ve kuvvet duydugumu saklayamam.

Osmanlt Imparatorlugu’nun menge’leri mes’elesini “‘umumi
surette’” ve “‘bir biitiin olarak’™ ele aldifimi ve onu aydinlifa ¢i-
kardigimi1 s6yleyen L. F., metinleri siki bir tenkidden gegirdi-
gimi, efsanelerin yerine ilmi bilgiler koydugumu, Gibbons’un
kitabindaki bir¢ok yanlis vakialare ve yanlis tefsirleri meydana
¢tkardigimi, bilhassa, genis nisbette menkibe ve hikiyelere daya-
nan rivayetlerin yerine tamamiyle tarthi miitalealar ileri stirdu-
giimi, benden evvel caliganlarin, “halletmek’ soyle dursun sa-
dece “‘ortaya koymay:” bile bilemedikler:i mes’eleler hakkinda
“bilmiyoruz’’ demekte tereddiit ecmedidimi ifade ediyor ve yazi-
sint su hikiimlerle bitiriyordu: “Soztin kisasy, muellif, hikiyect
tarth merhalesini genis surette gegerek, saglam bir izah ve terkip
eseri viicude getiriyor. Bu miikemmel kiigiik kitabm teferruatina
girmenin faydast yoktur. Bu kuvvetli ve diiriist eser, Koprili'-
niin, metin tenkiydlerme ¢ok aligik bir miitebahhir, iyt ¢aligma-
nin ne demek oldugunu igten kavramis bir tarih¢i ve nihayert,
tek tarafls iyzahlardan nefrec eden, yolunda yiirtirken bizim g6-
renekten ayrilmuyan manuellerimizin kayitsiz bir  suursuzlukla
tekrar ectikleri bir yi§in yanligliklart ve karigikliklart diizeltmesint
bilen bir adamdir. Onun iyzahlarinda Igtimai tarih de, ikei-
sadi tarth de, unutulmug degildir. Kendisinin de soyledidi gibi,
Ortagag Tiirk ve Islam tarihi tedkiklerine, Garp Ortagagt ile ug-
ragan miitehassislarin tatbik ettikleri ustllert tatbik etmek ve
boylece insanlik  tarthinin genig birkismmi artik eskimis ve
kiymetten diigmiis an’anelerden kurtaamak igin yapilan bu kuv-
vetli hamleyi alkiglamak lizimdir” [Annals 4’ Histoire Economique
et Sociale, IX, Anne, 1937, P. 100-101].
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Tarih mefhumunu en genig ve hakiki minisiyle kavramug,
bu hususta uzun ydlar dersleriyle, konferanslariyle, eserleriyle,
idare ettifi Fransiz Ansiklopedisi ile ve bilhassa oliinceye kadar
bagindan ayrdmadigr meshur mecinuasindaki sert, fakat damma
objektif tenkiyd ve tahlilleri ile nestllere rehberlik ermig olan L.
F.’in, kiictik kitabim hakkindaki bu miitalealarr, onun, kend:
iheisasindan ¢ok uzak bir mevziia ait bir eserin mahiyetini bile nasil
kudretle kavradigini gdstermege kafidir. Osmanli Imparatoriu-
gu'nun menge’lesi mes’eleleri ile ugrasan birtakim kiymetli mis-
tesriklar, iyi bir filolog olduklart halde, hikiyeci tarih zihniyetinin
tesitlerinden kurtulamadiklart igin, tarihi mevzdlara girdiklers
zaman, o dar ve ibtidal ¢ergeve digima ¢ikmaga mukreedir olama-
muslar, basitlikten kurtulamamuglardie. Tirld Amillerin  ce’siri
altinda viicude gelen herhangibir tarihi processus’ii gok defa tek
bir sebeple yani tek tarafli olarak iyzaha kalkmak, hayatm Comp-
lexite’sini yini rfalit/’yt ihmil etmekten bagka birgey degildir.
Iste benim tarth anlayigtmi ve ¢aligmalarimda tikip ectifim usdil-
leri, tecriibeli bir tarth iistad: olarak, bu kiiciik kitabimdan bi-
le hemen anlamgg olan L. F.'in “tek taraflt iyzahlardan nefrec et-

tifimi’ dikkat ve ehemmiyetle tebariiz ettirmesi, ¢ok yerindedir,

Kendi temaytillerine gore herhangibir doctrine’e bagli kalan
aragtirictlarm  ekseriya bu hatdya digtikleri, tarthi #falitd’yi an-
lamaga ve anlatmaga calisacak yerde, yalniz “tek tarafly iyzahlarm:™
haklt gostermek igin, ancak iglerine uygun gelen malzeme ile
tktifa ectiklers ve onlario temaytile gore zoraki tefsirlere tibi tut-
tuklar goriiltir. Réalité’leri zorlayici ve ‘tahrif edicibu gibi tek tarafls
tyzahlary, ben, biitiin meslek hayatumda, hakiki ve dirist bir tarih
anlaytgimna daima aykiurt ve tehlikeli saydim. Tarthi hidiseler
sosyolojik bir anlayisla tedkiyka ¢aligtiklaring zannederek tek tarafls
basit iyzahlarla her geyi hallettiklerine inananlar, hakiki bir tarih
galigmasina ne kadar yabanct iseler, Tarib felsefesi ismi altinda insanlik

hayatmm umumi tekdmiiltind tasvir ve tyzah ettiklert hay;’iline ka-



XXI1I OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

pilan kiigtik bir feylosoflar ziimresi de, higbir zaman tarib¢i sayilamazlar
ve insanlik tarthi hakkindaki bilgilerimizi zenginlegtirecek, onu
ilerletecek yerde, temamiyle subjekrif ve hayali hikiimler vermek,
indl tasnifler ve mukayeseler yapmak suretiyle, birtakim miitefek-
kirleri ve aragtirtcilart yanlss, hattd ters yollara sevkederler. Bu feylo-
soflar arasinda meseld Prof. Toynbee gibi kiymetli miitefekkirlere
tesadiif edilse bile, bunlart hakiki rarihgilerle asla karigtirmamak
[Azimdir. L. E.’in, bu tarih felsefecileri hakkinda muhtelif vesile-

lerle yaptigr genis ve kuvvetli tenkiydlere temamiyle istirak etui-
gimi burada bilhassa kaydetmek isterim.

ok kK

Osmanli Devleti’ntn kurulusu hakkindaki esas fikirlerimi,
Tiirk edebiyats hakkinda daha 1g13°denberi negrectigim mahtelif
tedkiklerimde miidafaa ve iyzah ermistim. Osmanli Devleti'nin,
Namuk Kemal'in romantik iyzaht veghile “dore yiiz ¢adirlik bir
agiretten ¢ikuids’” teldkkisinin minasizligs, " Osmanlt edebiyat nin
Anadolu Selguklulars devri edebiyatinm tabil bir devami oldugu,
huldsa biittin Tiirk tarihinin ve Tirk kiiltiir tarthinin, menge’lerin-
den bugiine kadar, ‘““zaman ve mekin iginde bir biitiin olarak
tedkiki” icabetti§i hakkindaki diigiincelerimi, Bilpi Mecmuasi,
Milli Tetebby’lar Mecmuast gibi 1913-1918 yillars arasinda ¢ikan
mecmualardaki yazilarimda genis bir gekilde iyzah etmis ve bu ana
fikirlere dayanarak yapmis oldugum bAz: tedkikleri de, bir &rnek
olarak ortaya koymustum?. 1919’da ¢ikan Tiirk FEdebiyatinda Ik
Mutasavuiflar’da, Anadolu’da Selguklular devrinde inkigaf eden

1 O zamana kadar Sark ve Garp aragtirrctlart tarafindan hig diiglintilmemis olan
bu yeni —hatté eski an’anelere baglt kalmis {lim adamlar: igin oldukea garip ve sagirtici—
goriis tarzint, iptida Tsirk Edebiyatt Taribinde Usil [Bilpi Mectnuast, Sayt 1, Tegrinisani, 1329
(1913), 5. 1~52] adly mekalemde, bilhassa edebiyat tarthini 6n plina almak suretiyle, genig
surette iyzah etmis, edebiyat tarihi “tarihin bir glibesi” oldugu icin, Tiirk tarihinin biitiin
stibelerinde bu goriigtin hikim olmast gerektigini gostermistim, Bu gorils tarzina tema-
miyle sidik kalarak yaptlmis olan su iki tedkiki de buna ilive edeyim: Tiirk Edebiyatinda
Ask Tarz’mn Menge' ve Tekdmiilit, Milli Tetebbu’lar Mecmuast, Say1 1, 1915, S. 5-46; Selu-
kiler Devrinde Anadolu’da Tiirk Medeniyeti, Mill{ Tetebbid’lar Mecinuast, Say1 2, 1916, S. 193-232.
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Tiirk kiiltiir hayatinin, Orta-Asya kiilttir hayatt ile nasil sik1 sikiya
bagli oldugunu, reddi imkansiz kat’i delillerle gosterdim 2. 1922°de
Edebiyat Fakiiltesi Mecmas:'nda ¢ikan Anadoly’da Islimiyer adli tedkik-
te de, Anadolu Tiirkleri dini tarihini, Anadolu’yu c¢evreleyen
cografi sdhalart ve Orta-Sark Islim diinyasindakt dini cereyanlars
bir biitlin olarak tedkik etmedikge, anlamak imkéini olmadigint
belirterek, ayn: ustiliin tatbikinden ayrimamistim. Ondan sonra
gtkan biitiin yazilarim, aynt ustiliin ve ayni esas fikirlerin tatbikin-
den ¢ikan, onlarin do§rulugunu ve kuvvetini te’yid eden yeni de-
liller olarak telakki olunabilir.

Sorbonne’da verdi§im {i¢ konferanstan tegekkiil eden kiigiik
kitap, iste bu tiirlii bir tarihi anlayisin mahsulii olarak viicude gel-
mistir. Onlart hazilarken, pek tabil olarak. eski tedkiklerimin
neticelerinden istifade etti§im gibi, orada bahsedilen birtakim
mes’eleler hakkinda evvelce yapmis olup hentiz negredemedifim
arastirmalardan da gents nisbette faydalandim; [3kin, ii¢ konfe-
ransin dar gercevesine sigdirabilmek zarureti ile, bir¢ok mes’elelere
kisaca temas edilip gecilmis ve sadece neticeler verilmistir ki,
ilim Alemince o zamana kadar Iiyikiyle bilinmeyen, yahut yanlss
bilinen mevz{lar igin bunun ne bayiik bir eksik oldugu meydan-

2 “Edebiyat tarihimiz hakkinda simdiye kadar Sark’ta ve Garp’ta yazilmis pek
mahdut ve umumi eserler ve monografiler, ekseriyetle, ilmf bit kiymetten mahrum oldugu
gibi, Tirk edebiyatinin umumi tekdmiilii mes’elesi de ilim &lemi i¢in hentiz halloluna-
mamts bir muammAidir. Esasen Hammer'den Gibb'e ve eski tezkirecilerimizden bugiinkis
b4zt nddir aragtiricilara kadar, hig kimse, Asya igerilerinden Akdeniz kiyilarina kadar biitiin
Tirk milletinin, en az X1 - X1v, astrlik edebl tekdmiiliinii ““bir biitiin olarak miitalea ve
tedkik [4zim geldigini’’ maalesef anlayamamistir. Mubtelif Tiirk stibelerini, biribiriyle alé-
kas1 olmayan ayrt milletler sayarak aralarindaki ribita ve miinasebetleri anlamayan, umumi
Tiirk tarihini bir Hisiin seklinde miitaleaya ihtiyag gérmeyen tedkikcilerin elinde, cihan
tarihinin bu mihim pargast sonuna kadar bir muammé geklinde kalacakt1, Bereket versin
su son alti-yedi sene zarfinda memleketimizde miitevizilne bir gekilde baglayan tarih
tedkikleri, miistesriklarin simdiye kadar ittibi ettikleri bu nokta-i nazarmn yanligligini
ortaya koyarak, mizimizin tedkik ve ihyAst igin nasil bir yol tikip edilmesi liizumunu
meydana ¢ikardi, Bu yeni nokta~i nazarin, Tiirk tarihine ait biitiin slibelerin tedkikinde
ne miithim neticeler verecegi, istikbalde goriilecektit® [Zdirk Edebivatinda 1k Mutasav-

viflar, S. 6, Istanbul, 1918],



XXIV OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

dadir. O zamana kadar, umumi ve miiphem de olsa, az ¢ok muiigterek
bir kanaat halinde siirtiklenip gelen bir telakkiyi kokiinden yikacak
bir hiikiim ortaya atiyorsunuz; fakat elimizdeki delilleri biitiin
zenginligi ve kuvveti ile meydana koymak igin ayiracak sahife-
leriniz yoktur. Iste bu kigiik kitapta benim tAliim ¢ok defa bu
sekilde tezahiir etmis, en biiytk kuvvetle miidafaa edebilece§im
birgok mithim mes’elelert sadece onlara dokunup ge¢gmek mecbu-
riyetinde birakmustir. Bu arada, evvelce muhtelif vesilelerle iyzah
etmis oldugum “Osmanlt sijldlesi’'nin, biyiik Oguz kabilelerinden
Kayt'lara mensup oldugu” mes’elesint, Belleren’in 28'inci sayisinda
[S. 219-303, 1943] cikan Osmanlt Imparatorlugu’ nun Etnik Menge’i
Mes’eleleri adli makalemde ve yine aynt mecmuanin 31’inci sayisin-
daki [S. 421-452, 1944] Kay Kabilesi Hakkinda Yeni Tedkikler adly
ikinei bir yazimda gents sekilde, yéni biittin teferruatr ile iyzah ve

mitidafaa imkinint buldum.

Kitabin ihtiva ettigi birtakim mechul -gimdiye kadar hak-
larinda higbir ciddi ve esasls tedkik yapitlmamig- mes’eleler durur-
ken, evvelce de az-gok iyzah etmis oldufum bu Kay: mes’elesini
ele almamin baglica sebebi su idi: Bir taraftan, ¢ok eski dostum
ve aziz meslekdagim Prof. P. Wittek'in -benim kirabimdan iig
sene sonra Ingilizce olarak ¢itkan Osmanli Imparatorlugu’nun  Do-
gugu [Fahriye Ark tercemesi, Istanbul 1947] adlt eserinde, ““Os-
manlt haneddnmmmn  Kays'lara mensdbiyeti hakkindaki saray an’-
anesinin  Murad II. devrinde uyduruldugunu” israr ile miidafaa
etmesi, diger taraftan da, Tirk tarihinin seldhiyetli tedkikeilerin-
den aziz dostum Prof. Zeki Velidi Togan’in, vaktiyle J. Mar-
quartd tarafindan ileri stirtlip benim tarafimdan siddetle tenkid
edilen ve seldhiyetli garp alimlerince de kabdl olunan Kay==Kay:
muadeletinin asusizliging kabdl etmiyerek -bizt yeni delillere
dayanmak suretiyle- eski Marquartd nazariyesini tekrar canlandir-
mak istemesi.. Benim makalelerimin nesrinden sonra, Prof, W. Eber-

hard, Cin kaynaklarina dayanarak, Kay'lar hakkinda Z. V. T. farazi-
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yesinin kabulii imkinsiz oldugunu sdyleyerek benim fikirlerimi
te’yit ectigi gibi [Kaylar Kabilesi Hakkinda Sinolojik Miildhazalar,
Belleten, Say1 23, 1944, S. 567-584], Bn. Fahriye Arik da “Orhan
Gazi'den Fatih’e kadar Osmanli sikkeleri tizerinde Kay: damgasi-

nin kullanddigint’” gostererek, bunun yalniz Murad 11, sikkele. ine
miinhasir  oldugunu miidafaa eden P. Wittek'in miitalealarina
kargi, benim fikrimi ¢ok saglam yeni bir delil ile kuvvetlendir-
muistir. Bunlardan sonra, ng{ kabilelert hakkindaki degerli tedkik-
leriyle dikkati geken Faruk Sumer de Osmanli Devrinde Kayilar
hakkinda negrettigi bir mekalede [Belleten, S. 47, S. 575-615, 1948]
arsiv vesikalarindan da genig nisbette faydalanarak, nokea-1 naza-
rimt bir kar daha takviye etmis, benim birtakim tahminlerimin
ne kadar dogru oldufunu ispat eden yeni ve kuvvetli deliller ortaya
koymugtur. O kadar ki, marazi bir hypercriticisme’e kapilmadan,
~tarihi bakimdan ne kadar az ehemmiyeti oldufunu miiteaddit

defalar izah etmis oldufum- bu mevz{ tizerine donmege artik
lizum kalmamistr kanaatindeyim.

S

Konferanslarimin franstzca metni, 1935°de, ¢ok mahdut ve
zarurl bizi notlar ilivesiyle basildiktan sonra, pek tabil olarak,
bunun tiirkgesini de Tiirk Tarth Kurumu yaynlari arasinda
stir’atle ¢tkarmayt ddgiinmigtiim; [8kin, Osmanls Imparatorlu-
gu’'nun menge’leri gibi milli rarithimizi birinci derecede aldkalan-
diran bir mevztu ti¢ konferansimn dar gergevest i¢inde Tiirk fikir
dlemine arzetmeyi biraz tuhaf buldum, Bunu, ya mebzil ve mu-
fassal notlar ildvesi suretiyle zenginlestirip genigletmek, yahur,
mevz{un ‘caplarina uygun genis bir kadro iginde etraflt bir gekilde
yeniden yazmak [dzimdi. Nasil harekec etmek icabectigine bir
tiirld karar veremedim ; bir zamanlar ilmi meggaleler, bir zamanlar
da siyasi hayatn tiirld gaileleri buna méini oldu.

1935’den 1959 a kadar, yillar gegtikce, Osmanli Imparator-

lugu’nun mengei mes’eleleri ile yakindan veya uzakean aldkaly ilmi
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tedkikler de durmadan ilerliyordu. Siyasi ve askeri tarthimizle ¢ok
stkt miinasebeti olan Bizans ve Balkanoloji sihalarinda muihim faa-
liyetler gosterildi. Ilhanlilar devrine ait miihim metinler ve tedkikler
ortaya konuldu, Orta-Sark [s[Am diinyasinin i¢timaf ve tktisadi tari-
hine, mubhtelif mes’elelerine ait esasls yeni aragtirmalar yapildt,
Memleketimizde de, Anadolu Selguklular:’na ait eskidenberi ilim
diinyasinca maltim Ibn Bibi, Aksarayl gibi kaynaklar, bdzt Miingeat
mecmualary, sofiyAne ve edebi bizi mithim metinler, ehem-
miyetli ehemmiyetsiz birtakim tedkikler negredildi., Osmanli-
lar’m ilk aswrlarina ait bizt kiymetli arsiv vestkalarini da buna
ilive edebiliriz. Garp Alimleri tarafindan da bu hususlarda bizi
aragtermalar yapuldigmg unutmamalidir  [Benim Anadolu Selguklu-
lare Taribi’'nin Yerli Kaynaklar: adli redkikime bakiniz: Belleten,
Nu. 27, 1943, S. 379-522]. Ayrica, Isldm Ansiklopedisi’nin tiirkge
negrinde de mevzuumuzla aldkalt ehemmiyetli yaziar vardir ki,
burada biitiin bunlar1 en kisa ve umumi bir fihrist geklinde
siralamaga bile, imkén ve liizum gérmiiyoruz.

Iste ¢ok uzun yillardan sonra, fransizca kiigitk kitabimizin
tiirkge negrini yaparken, yukaridanberi siraladigimiz digtinceler:
gozontinde tutarak gu karara vardik: Bu tiirkge nesir, en ufak
bir ta’dile bile uframadan, 1934'de yazilmis olan ilk gekli ile
—vyAni fransizca’sindan  farksiz  olarak— ¢ikacakeir, Fransizca
nesrin mukaddimesi ile, sirp-hirvata terclimeye 1ldve edilen
onsoz iin tercimeleri de buna ildve olunacak ve fransizca negirdeki
fihrist, daha kolay kullanilmasi igin, esaslt sfirerte geniglerile-
cektir, Biitiin bunlardan bagka, miiellif tarafindan bu tiirkce
bastma yeni bir Onsiz ildve edilecektir. Iste bugiin bu karar
tatbik edilmis ve kitabimizin tiirkce negri, fikir Alemimize
bu kiigtik ilivelerle arzolunmugtur.

Son bir s6z daha: 1934 - 1960 yillart arasinda bu kitabi-
mizin mevziu ile aldkalt hemen biitiin Garp ve Sark tedkiklerinden

istifade ederek elde ettifim yeni neticeleri ve dogrudan dogruya
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yahut dolayist e kirk senedir tizerinde calistigim hilde heniiz
negredemediim, yahut sadece neticelerini kisaca kitabima koy-
dugum birtakim tarithi mes’elelerin—mevzit ile alika bakimindan—
en ehemmiyetlilerini, kisa bir zaman icinde, bu kiigiik kitab:
tamamlayic yeni bir cilt  hilinde —yalniz Osmanlt Imparator-
lugu'nun karulusu mes’eleleriyle degil, daha umumi olarak, Islim
tarihinin muhtelif igtimal problemlerinin tedkiki ile ugragan—
miitehassts tarthci ve igtimaiyatgilarin tenkiytlerine arzetmeyi
kendim i¢in ¢ok zevkli bir vazife saymaktayim

FUAD KOPRULU
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Gegen tedris yilinda, bir Tiirk Tedkikleri Merkezi’nin kurul-
mus olmasi, Sorbonne’un tarihinde, hi¢ siiphesiz, misli olmiyan
hayirh bir hadisedir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dekan1 Bay Fuad Képrili buraya bizzat gelip Merkez’in faa-
liyetini baglattign vakit, ben bu héidisenin ehemmiyetine isaret
etmek imtiyazina niil olmustum.

Bay Fuad Képrili'niin ziyaretini ve yardimini samimiyetle
temenni ediyorduk. Miisterek bir eser icin, Istanbul Fransiz
Enstitiisii Direktorii Bay Gabriel’in etrafinda birgok Fransizlar’a
halef olup memleketimizde Tiirk tarih, edebiyat ve san’atimin
bilgisini muhafaza eden ve genisleten alim ve tilmizleri topla-
diktan sonra, Istanbul Universitesi'nin yiiksek degerli bir profe-
soriinden, stiphesiz haberdar oldugumuz, fakat meziyyet ve neti-
celerini bizzat miisahedeyi sabirsizlikla bekledigimiz bir faaliyetin

semerelerini gelip bizzat bize getirmesini istememiz, tabii idi.

Bay Képriili’niin Sorbonne’da vermis oldugu dersler, gittikce
artan bir s6hret ve muvaffakiyete mazhar olmugtur. O bugiin
bunlar, kendisinin séyledigi lisanda, yani Fransizca olarak nesret-
mek gibi bize bir hizmette bulunuyor. Bundan dolay: kendisine
tesekkiir etmek yerinde olur. Dersleri dinlemis olanlar, bu metni

* Bu Onséz, bu dersleri ihtiva cdcn Les Origines de I’Empire Otioman
(E. De Boceard, Paris 1935) adlr kitaba mukaddime olarak, Paris Akademisi
Rektorii, Fransiz Enstitiisii Azasindan meshur tarihci Prof. Sébastien Charléty
tarafindan yazilmistir,
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memnuniyet ve muhakkak bir istifade ile okuyacaklardir. Bay
Fuad Koprili cetin bir mevzuu tazelemistir; bu mevzuun lite-
ratlirii hakkinda genis oldugu kadar dakik olan bilgisinin biitiin
imkanlarina, onu dinlerken hayretle miisahede edilen miistesna
bir gahsi erudition’un imkéanlariny ildve etmeye ve bu bilgi kit-
lesine tenkid kabiliyeti ile metoda olan tabii sevgisini tatbik
etmeye muvaffak olmustur.

Tarihgi Gibbons’un tezinin, dinleyenler éniinde verdigi ve
bu kitapta negrettigi exposé’si, Osmanh Devleti'nin kurulusu
mes’elesini vaz’etmek, bu mes’eleyi ele almak igin lizim gelen
metodu teshit etme tarzi, sade ve vizih tenkidin birer nimune-
sidir. Bundan sonraki fasillarin da, Osmanlilar’in zubhurunda
Anadolu’nun siyasi ve igtimai durumu hakkinda en saglam bir
fikir vereceginden eminim; Oswanblar’in kavmi menge’lerine,
Anadolu’ya gelis tarihlerine, ehemmiyetsiz bir prensligin kudretli
bir devlet haline kalb olmasinin muhtelif safhalarmma gelince,
uzun uzun miinakaga edilmis olan biitiin bu mes’eleler, toptan
ve tamamen yeni bir hal tarzina mazhar oluyor ki, bunlar sala-
hiyetli alimlerimiz siliphesiz miinakaga edebilecek, fakat bundan
boyle ithmil edemiyeceklerdir.

Bay Koprili'niin bundan evvelki c¢aligmalan, bilhassa Os-
manli miiesseseleri tizerindeki aragtirmalan ile, Tiirk - Mogol
Samanizmi’nin Islam mistik tarikatleri iizerine hasretmis oldugu
tedkik, bir de metin tenkidi tizerindeki nesriyati, onu, Osmanh
Devleti’nin menseini, modern tarihi tenkidin prensiplerine uyarak
tedkik etmek hususunda herkesten ziyade saldhiyetli kilmakta-
dir. Bu kadar az sayfa iginde, Sark Ortagagi tarihinin en c¢etin
mes’elelerinden biri hakkinda bu derece tam bir tedkiki meydana
koymak herhalde giictiir.

Sohretini te’sis etmnis olan ¢alismalarmin exposé’sini ve
synthése’ini Sorbonue’a hasretmis oldugundan dolay: Bay Kop-
rilii’ye minnetdinz ve yine gelip aramizdaki yerini isgal etmesini,
alimine aragtirmalarindan ve bunlart takdimdeki hiinerinden
Fransiz dinleyicilerini istifade ettirmesini temenni ederiz. Béyle
bir igbirliginin devam ettirilmesi, tirkologlarimiza seving wve
memnuniyet bahsedecektir.

Séhastien CHARLETY
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Modern Tiirkiye Cumhburiyeti, ilim sidhasinda biyik terakki
saglamgtir. Umumi, igtimai ve siyasi bu yeni istikamet “réori-
entation”’, umumi ilmi réortentation’u icab ettirerek asri Tirk
ilminin esaslarini vaz‘etmis, bu keyfiyet bilhassa i¢timai ilimler
sdhasinda tecelll eylemigtir. Modern garb ilmi metodunu benimse-
yip, bu metodu kullanmak suretile asri, i¢timai ve tarihi prob-
lemlerin tedkikine girisecek biiyiik ilim adamlari zuhur eylemig-
tir. Bunlan bekleyen biiyiik ve bakir malzeme, miihim tedkik
mevzuu teskil etmekte idi. Neticelerin alinmasi da geri kalmadi.
Bu neticeler, yalniz milli Tirk ilim ve killtiirlini zenginlestirmek-
le kalmamus, Tiirkiyat ile Yakin-Jark tarihi hakkindaki malimata
da mithim ilmi kazanclar te’min etmistir.

Bu neticeler, bizim i¢timal ilimlerimiz icin de mithim bir
yardim teskil ediyor; bizim ilim adamlarimizin da bunlardan isti-
fade etmeleri ve bu kazangdan hakiki ilmi deger tasiyan her seyi
benimsemeleri gerekir. Bu husus, bizim medeni ve i¢timai tari-
himizi, sosyolojimizi, lisaniyatimizi, filoloji ile folklorumuzu
ve saireyi ilgilendirmektedir.

Veselin Mastesa miiessesesi sayesinde biz, kendi toplulugu-
muz i¢in, Fuad Képrili'nin, Les Origines de I’Empire Ottoman
adly eserini terceme ettik. Bu iinli miiellifin eserlerinden birini
terceme etmege karar verigimiz, tesadufi degildir. I¢timaiyat,

* Fransizca metninden sirb - irvatca’ya terceme olunarak 1955’de Saray
Bosna’da Porjeklo Osmanske Carevine ismi altinda negredilen esere, miiellifin «
ilml gahsiyeti hakkinda Prof, Nedim Filipovi¢'in yazdigr mukaddimenin,
(8. 5-12) Prof. M. Tayyip Oki¢ tarafindan yapilan tercemesidir,
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Tirk edebiyat1 tarihi, siyasi, i¢timai, iktisadi ve medeni tarih,
Tirk dili tedkikleri sahasinda, Tiirk folkloru ve bunun diger ilmi
dallarinda, modern Tiirk ilmi fikrinin ilk qgir acamm ve 1sik sa-
gantm, Fuad Kopriilii temsil etmistir. Onun daha yash mu#sir
olan Ziya Gokalp’in, sosyoloji ve siyasi ideoloji siahasinda, na-
zari olarak tahakkuk ettirmek istedigi seyi, Képriilii daha ¢ok
muvaffakiyetle, ilmi prensipe uygun ve sistemli bir sekilde, ig¢ti-
maiyat sdhasinda yapmistir. Ziva Gékalp nazariyat sdhasina ve
tahkik edilmiyen ilmi teorilere saplanadursun, yorulmak bilme-
yen Kopriilii, atesli zekds: sayesinde ve Atatiirk’iin eserinin tet-
vic ettigi yeni devrin actifn ¢ad saiki ile ise atilmuig ve diinyaca
taninmug ilim adamina layik bir eseri basarmig, Tiirkiye’de muasir
ictimaiyatin temelini atmis ve ona yol agmistir.

Onun biitiin hayat1 ve biitlin ilmi faaliyeti, Tirkiye Cumhu-
riyeti’nin hayatina, ayrnilmaz bir sekilde, baghdir. 1890 tarihinde
diinyaya gelen Kopriili, kiiltiir ve ilim misyonuna ¢ok erken bas-
lamistir. Imparatorluk efsanesinin kinlmaga basladigi bir za-
manda, imparatorlufun yasadigr eski telakki ve medeniyetin
esas pirensiplerinin tam teslim (capitulé) oldugu bir zamanda,
artik terkedilmis istibdat ve dini taassub yollarina kériikoriine
devam eden ve devri ge¢mis idareciler zamaninda, yani milletin
hiirriyet ve istiklali mes’elesinin, ciddiyetle ortaya atildigi bir
sirada, o biiyliylip formasyonunu yapmistir. Bu devir, gen¢ Kop-
riilii’niin lirik siirlerinde, mahremane bir sekilde aksettirilmistir.
Bu genglik siir denemelerinde elem ve hayal kimkligi ifadeleri
mevcud oldugu gibi, kendi milletinin kuvvetine derin imam da
sezilmektedir.

Fakat onun bu siir yolu nisbeten kisa olmustur. Zekasimn
kuvveti ve zamammnin ¢ok iyi hissettigi ihtiya¢ sdika ile, kendisi
baska séhalara atilmis, ilim ve tedkik yoluna girmistir. 1913
senesinde Tiirk Edebiyat Tarihinde Usiil adli eseri ¢ikti. Kendisi,
bu eserinde, ilmi usil hakkindaki maziden intikal eden ve zamani
geemis ilmi teldkkilere bagli kalmadigi gibi, edebiyat ile bunun
igtimai roli hakkindaki ghya asri, hakikatte ise décadent
telakkilerin kériikkériine te’sirinde kalmaktan da kendini kurtar-
migtir. Onun Tiirk edebiyati ile Tirk i¢timai ve medeni tarihi
hakkindaki ilmi teldkkisinin siari: Bir milletin kiiltiir réorien-
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tation’u, eski kiiltiir mirdsimin mekanik inkér ile muvaffakiyetli
ve yapici bir sekilde tahakkuk ettirilemiyecegi gibi, yeni bir me-
deniyetin semereleri de, koériikkdriine iktibas ve taklitle elde olu-
namayacafl nazariyesidir. Dolayisiyle, ilmi ¢ahgmalarda halka
ve halkin hazinelerine donmek lazimdir. Yeni, asri metodla mii-
cehhez ilim adami, bu hazineleri objektif bir sekilde tedkik edip,
miishet ve ilmi bir netice olarak koymal: ki, bu netice yeni kiiltiir
istikametindeki mahsullere, uzvi olarak, idhal edilebilsin. Bu se-
bebden dolayi, onun, sonraki eserlerinde, halk edebiyat1 tedkikine
yoneldigi goriilmektedir. Bu kadar genis idrak sahibi ve i¢timéiyat
sdhasinda asri metodlara véakif olan Képriili'niin, yakinda, dar
minadaki edebi-tarihi kadroya dahil olmayan, fakat genig i¢timai,
ideolojik ve kiiltiirel karakterde olan mes’elerle kars1 karsiya gele-
cegi tabii idi. Nitekim bundan Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavvifiar
adh biiyiik eseri dogdu. 1918 senesinde intigsar eden bu eser, diinya
ilim miuhtinin dikkatini ¢ekip, Kopriilii'yi sarkiyat sdhasmdaki
en meshur ilim adamlarr saflarina dahil etmigtir. Bundan kisa bir
miiddet sonra Tirk Edebiyatr Tarthi adli eseri intigsar etmigtir ki,
bu eser bir defa daha onun idrdk viis‘atini, ilmi tarafﬂzhgml bu
sdhada muasir ilmi neticeler hakkindaki vukiafunu te’yid etmistir.
Bu kitab, alelade bir edebiyat tarihi hududlarini ¢oktan agmasgtir.
Bu kitab, hakiki ménada, bir medeniyet tablosudur. Oyle bir
medeniyetin  tablosudur ki, Ortagag’m darhf ve eski miiel-
liflerin, vak’a - niivislerin ve tezkirecilerin ibtidailii ile birc¢ok
Avrupa miistesriklanimin ilmi vukéfsuzlugu ve bu g¢esit sentetik
bir eserin ortada bulunmayisi yiiziinden, sakh kalmistr. Bu eser,
bu sdhada o zamana kadar biitiin yapilanlarin ilmi bir sentezini
tesgkil ediyorsa da, yine o, miiellifin temamen gahsi karakterini tag:-
maktadir ve bir¢ok hatalar ile yanhs telakkilerin giddetli tenkidi
mahiyetindedir. Bu eser, birgok muglak mes’elelerde, miiellifin
biiyiik sahsi paym gosterir; fakat bu eseri biiyiik, enteresan ve
cana yakin yapan, fikrimee, Képriili'niin metodudur. Kendisi
burada, bir devrin hakiki i¢timai, iktisadi ve siyasi ahvalinin
tahlili ve o devrin ahlidki ve umumi ideolojik tablosu meydanda
olmadan, mezkér devrin hakiki edebiyat tablosunun da olama-
yaca@ fikrini titizce ve ilmi bir sekilde tatbik etmektedir. Ede-
biyat, ancak biitiin bu ilgilerin ideolojik akislerinden, yani bun-
larin ifadelerinden biridir.
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Biitiin bu eserleri, 1913 tarihinden itibaren tedrisidta basla-
dig1 Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Tiirk Edebi-
yat1 Tarihi profesorii olarak yazdign keyfiyeti gozéniinde bulun-
durulmazsa, Képrilii'niin bu biiyiik emedi, tam maéanas: ile tablo-
landirilmis olamaz. Kendisi o makamda, pedagog sifati ile de,
dinleyicilerinin genig muhitinde, ilmi kanaatlerini ortaya koymus
ve miistakbel Tiirk ilim neslini yetistirmigtir.

Kopriili hakkinda yaz1 yazanlar, ber-m@’tad, onun, Avrupa’-
da tahsil gérmeyen Tirk miinevverlerinden biri oildugu halde,
Tirk ilim sfhasinda tam bir inkildb yaratmis olmasimi miistesna
bir hadise olarak, tek tarafli, tebariiz ettirmislerdir. Hig¢ siiphe
yok ki, bu hususta, Képriili'niin harikilade olan zekas: ilk planda
rol oynamigtir; fakat siirekli ve semereli mesaisi ile daima mille-
tinin kucaginda yasayarak, Garb’in temsil ettifi olgun medeniyet
hakkindaki aldatici ve semeresiz hayal disinda kalmak hususun-
da miistesna bir durumda olan Kapriili'niin, bu medeniyeti kritik
stizgecinden gecirmek suretiyle iginden degerli unsurlari alarak
milletin hizmetine 4made bulundurdugu biyik zekéasini zen-
ginlestirmek imkénini bulmus olmasinin da mihim roli olmus-
tur. Kopriilii boylece ilimde hakiki ve yapict bir eser igin lazim
gelen ahlidki ve entellektiiel sidhayi kendisine te’min etmigtir.
Koprillii bu isti’dadmi biitiin faaliyetinde gdstermistir. Samimi
bir Tiirk vatanperverligi ategiyle birlikte, miisbet ve ilmen mii-
terakki olan herseyi benimsemek isatidadim1 da mubafaza etmis-
tir. Kendisi, devrin hAdiselerinden uzakta bulunan homme de
cabinet olarak kalmamistir. Onun nazarinda tarih ve problemleri,
gecmis bir igtimai vakiadir ve bu vikia kiigiik ve giiniin faniligi
altinda gizlenmis bir mesrdiyete sahibdir. Bu gibi telikkilerde
mystification’lara, romantizme ve tedkik edilen vékianin keyfi
ve gayr-l ilmi bir sekilde miitaldasimma yer yoktur. Bu sebebledir
ki onun eseri, hem gekil hem muhtevad bakimindan saglam bir
ilim mahstalidiir. Bu bakimdan Képriili, bir¢ok garb muésirla-
rina iistiin gelmektedir. Onun bu muvaffakiyeti, bir¢gok meghur
ilmi miiesseselerce kendisine azahk, fahri doktorluk verilmesi ve
konferans vermek hususunda davet olunmasi sfretiyle takdir
edilmistir.
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Biz burada bu &limin ilmi yolunu ve semereli faaliyetlerini
sistematik bir sekilde ve tafsilatli olarak anlatmak istemiyoruz.
Ancak kisaca, eserinin 6ziine ve mAnasina, bilhassa bizim ilmimiz
i¢in ibtiva ettigi faideyi gézéniinde bulundurarak, isaret etmek
istedik. Koprili'nin simdiye kadar olan meséisini anlatmak
icin biiyiik, kiigik eser, makale, tanitma, tenkid vesaire olmak
uzre dortylizden fazla yazi yazmis olduBunu gostermek kafidir,
Biitiin bunlar fevkaldde eserler olup, kismen miistakil ve kismen
de mithim Tiirk ve yabanei meemualar ile Tiirk dergi ve gazetele-
rinde parca parca sekilde cikmigtir. Biitéin bu irili-ufakh yazla-
rinda Képriilii, tercihan Tiirk edebiyatini, tarikini, dilini ve folk-
Jor mes’eleleri ile metod ve Tiirk milletinin kiiltiir ve maddi tarihi
ile ilgili diger mes’elelerini incelemektedir; fakat biz Kopriili’-
niin tarih¢i olarak faaliyetine temas etmek istiyoruz.

Evvelce de sdyledigimiz gibi, Kopriili, bizzarure, Tirk mille-
tinin 6z tarihi problemleri ile mesgil olmak mecbhurivetinde idi.
Kendisini bu ise sevkeden Aamiller, ilmi faaliyetinin genisligi,
uzun seneler siiren meséisi neticesinde topladign biiyik ampirik
malzeme ve nihayet Tiirk edebiyati tarihi hakkindaki telakkisi
olmugtur; fakat bunlarin yaninda bunun miihim bir sebebi daha
vardir ki o da Osmanh Imparatorlugu’nun mebdei, tegkilati, ma-
hiyeti ve ehemmiyeti hakkindaki Turk ve Avrupa ilim mubhitle-
rinde hikim olan pek muhafazakéir ve eskimis bulunan telaklki-
lerdir. Tste o, Tiirk imparatoriugu tarihi iizerinde tedkiklerde bu-
lunan Tiirk ve Avrupa miidekkiklerinde hissedilen tarihi bogluk
ve tek taraflilifns doldurmustur. Ger¢i Hammer, Tirkiye’de olsun,
Avrupa’da olsun, ilk olarak sark ve garb kaynaklarma istinaden
sentetik bir Tiirk Imparatorlugu tarihini vermegi denemisti.
Bunun devam: olarak Zinkeisen, Jorga ve sairenin eserleri gel-
mektedir; fakat béyle biiyiik bir sentez i¢in, Hammer’in biiyiik
isti’dad ve caliskanhifina ragmen, o zamanki tarih ilminin duoru-
munda, objektif tarihi gartlar meveud degildi. Diger Avrupa
Alimleri, Hammer’in telakkisinden ileri gitmemisler, béazlarn
ise, onun neticelerine nisbeten, bir adim geriye atmglardr,
Bu gibi alimlerde Bizans’in ve miiesseselerinin Osmanli Impa-
ratorlugu’nun tegekkiilii tizerindeki te’siri hususunda tek tarafh
ve miibalagal: hiikiimler géze carpmaktadir. Diger taraftan bir-
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¢ok yerli Tiirk tarihgiler, miisbet tarihi vesikalar yaminda bir
yvigm efsanevi ve yanhs maltimat: ihtiva eden eski vak’a-niivis
miielliflerin sézlerini tekrarlamak suretiyle, tek tarafl ve birgok
defalar ibtidai bir sekilde, imparatorluk tarihini anlatmislardur.
Mezkir tarihgilerin faaliyetleri, umimiyetle, malim tarihi kay-
naklardan istifade etmege miinhasir kaliyordu ki, bu maltimati,
Osmanh imparatorlu{;u tarthinin bir mukaddimesi olan Selcuklu
Imparatorlugu ile diger evvelki Tiirk siyasi tesckkiillerine temas

etmeden, Osmanli Imparatorlugu tarihinin dar g¢ergevesinden
¢ikmaksizin, naklederlerdi. Bdylece bu tarihgiler sarktaki klasik

Islam devletleri 6rnegine gore Osmanh Imparatorlugu tarihini
anlatmakla vazifelerini ifa ediyorlardr ki, bu tarihgiler béylece
bu imparatorlugun mevcudiyetinde tiirkliige has birseyi bulama-
yip, Osmanh Imparatorlugu’nu, evvelki Tiirk devletlerinin ve te-
sekkiillerinin uzak ve ihéatal, ictimal ve siyasi inkisafimin man-
tiki bir devami olarak gérmemislerdir. Osmanh Imparatorlugu’nu
bu sekilde miitalaa etmekle, onlar, Avrupa tariheilerini de yanlig
yola sevketmis oldular.

Fuad Koprili, Tirk edebiyati, Tirk dili ve folkloru saha-
sindaki eserlerinde dahi bu ¢esid teldkkilerin siddetle aleyhinde
bulunmustur, O, eski devirlerdenberi Tiirk asiretlerinin inkisafi-
ni, Tiirk devletlerinin tesekkiilii ile bunlarin mesrti olarak biri-
birini tevélilerini ta’kib etmis ve bu tarihi ddvamin a¢ik ve inan-
dirter izahlarimi yapmistir. Bu hususta, Tirkiye Tarihi: Menge’-
lerden Anadolu istilasina kadar Tiirkler (Istanbul 1923) adh
eseri mithimdir. Daha evvel Selcukiler Devrinde Anadolu’da Tiirk
Medeniyeti (M.T.M., 11,1916, 5.293-332) isminde, tamamlanmamg
bir makale yazmigtir. 1928 senesinde. Selgukiler devrinde Anadolu
Beylikleri tarihine aid birka¢ maklale yazmistir; fakat birgok
Avrupa tarih¢ilerinin teldkkileri aleyhindeki ilk cephe hiicumunu,
Bizans Miiesseselerinin Osmanly Miiesseselerine Te’siri Hakkinda
Béxi Miildhazalar adli biiyik eseri ile yapmstie (T. H. M., I,
1931, s. 165-313). Koprili bu eserinde, mufassal bir tarihi tahlil
ile, bu te’sirin ne dereceye kadar meveud oldugunu géstermistir.
Aym zamanda bu hususdaki birgok daldletlere isaret eden Kop-
riilii, Selguklular Imparatorlugunun varisi ve Tiirk devletlerinin
inkigsafinda bir merhaleyi teskil eden Osmanli Devleti’nin inki-
safinda nekadar kendine has ve orijinal unsurlar: ihtiva ettigine
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de isaret etmistir. Osmanh Imparatorlugu’nun mengei hakkimn-
daki yanhs telakkilere karsi son muhasebeyi de bu kitabda yéni
tercemesini vermekte oldugumuz Les Origines de I’Empire Otto-
man adh eserinde yapmistir. Bu eser Sorbonne’da, Fransiz dinle-
yicilerine mahsus, Osmanl 1mparat6rlugu’nun dogusu hakkinda
verdigi bir seri konferanslardan ibarettir. Bu konferanslarda Koép-
riilit, imparatorluk’a tekaddiim eden tarib ile 1mparatorluk’un
dogusunun genis ve plastik tasvirini vermektedir. Okuyucu, ter-
cemeden dahi olsa, bu miimtaz ilim adaminin tebahhurunu, me-
todunu ve kuvvetini takdir edebilecektir. Gibbons ile diger tarihgi-
ler hakkindaki tenkid, ilmi rabita ve incelenen malzeme husu-
sundaki vukf, birer niimune teskil eimektedir. Bu etiidde incele-
nen bir¢ok mes’eleler, miiellifin izahat: ve vardig neticeler baki-
mindan, hattd bizim ilmi muhitimiz icin bile bir kesif teskil
edecektir. Eserinde, Selcuklular’in son devri ile Osmanl Impara-
torlugu’nun ilk zamanlarim tedkik etmekle beraber, miiellif,
karstmizda bulunan ve simdiye kadar halledilmeleri i¢in wvakit
ve bir¢ok ahvalde imkén bulamadigimiz baz1 mes’elelerin tariki
evveliyatini vermektedir. Birgok 6zlii miitaldalan ile miiellif bize,
Tiirk devri tarihimizi inceleyen Aalimlerimize giicliik veren bézi
hadiselerin kiinhiinii ve manasini izah etmektedir. serine igtimati,
iktisadi, ahladki ve ménevi bakimdan mufassal Sel¢cuklular tarihi
ile baglayan miiellif, derin ilmi tahlil ¢ercevesinde, bizi Selguklular
Imparatorlugu’nun dagihsi, Beylikler'in dogusu —ve bu arada
Osmanh Beyligi~— iizerinden tedricen Imparatorluk’un doguguna
kadar gotiirmektedir. Mitellif aym zamanda bize bu Tiirk —Miis-
liitman mubhiti ile, Bizans Imparatorlugu’nun bakayés: arasmdaki
miindsebat hakkinda maltmat vermekte ve bu iki organizma
arasindaki miitekabil te’siri, mahiridne bir sckilde izah etmekte-
dir ki bu te’sir, miistakbel Osmanli Imparatorlugu’nda gérece-
gimiz bu iki 4lemin iktisadi, igtimai, siyasi ve ahlaki sentezini ha-
zirlamagtir. Bu vesile ile miiellif, Anadolu kéylerinin teskilati,
sehirlerdeki dini, hamasi ziimreler ve esnaf teskilatlar1 hakkinda
bize kiymetli maliimat vermektedir ki, bu teskilat ileride Balkan-
lar’in fethi ve teskilatlandirlmas isinde ¢ok miihim rol oynamis-
tir. Velev gecerken olsun, miiellif, bize orijinal bir Tiirk miiessesesi
olan Tymar teskilitinin zuhuru ve inkisafi hakkinda bir table
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cizmektedir, Hulasa, Tiirk devri Balkan milietlerinin tarih ted-
kikine mebde’ tesbiti icin lazim olan baslica biitiin unsurlan izah
eden bu kitab, ardinda ¢eyrek asra yakin kuvvetli ilmi bir faali-
yeti olan bir ilim adaminin biiyiik bir eserini teskil etmektedir.

Fakat bu eserde incelenen mes’ele —bu alimin ekseri eserlerin-
de oldugu gibi— ancak muvaffakiyetli bir kroki olarak kalmustir.
Daha dogrusu bunlar, miiellifin ilmi tedkiklerinde wvardigy bir
seri miidellel tezlerdir. Ger¢i sonralar1 miiellif bu mes’elenin baz
mifredatmi tekrar ele almistir. Meseld, Ortazaman Tiirk Hukuki
Miiesseseleri (Belleten, nu. v-vi, 1938), Ortazaman Tiirk-Islam
Feodalizmi (Belleten, v, s. 319-334), Osmanl Imparatorlugu’nun
Eintk Menge’t Mes’eleleri (Belleten, vu, s. 219-313) vesair yazi-
larn gibi... Fakat bu vamyet bizi sasrtmamalidir. Képrili,
ilim adam, profesor sifatiyle, ilmin vyeni esaslarmnt vaz’etmek,
yenl ilim neslini yetistirmek, ilmi miiesseseleri, ilmi mecmualar
ve diger negriyati te’sis edip tegkilatlandirmak, nihayet schret
sahibi bir ilm adami sifatiyle beynelmilel plinda ilmi faaliyete
katilmak gibi agir vazifeler derfibte etmigtir. Kendisi biitiin bu
igleri, hayranlif micib bir sekilde ve muazzam enerji ve viis’a-
tiyle ifd etmistir. Hadd-i zdtinda bu keyfiyet onun bir kustrunu
tegkil etmez; tarihi perspektiften bakilirsa, bu keyfiyet onun ah-
1aki ve entellektiiel bir meziyetidir. Belli ki kendisi, bilerek, bir-
gok disiplinlere 4id bir hayli mes’elelere temas etmis ve bununla,
yetigtirdigi nesil ile sonradan gelecek olan nesillere vazife ve
hedeflerini gdstermistir. Belki tam bir Tiirk edebiyat1 tarihi, tam
bir Osmanli Imparatorlugu tarihi yazlmeaya kadar, daha, ¢ok
vakit gececektir. Burada goéze carpan keyfiyet, Képriili'niin,
ilmi tedkikleri boyunca, daha eski, daha az tedkik edilmis ve kay-
nak bakimindan daha fakir devirler istikametine teveccith etme-
si, digerlerine, yani genglere ise, yeni zamanlarm tedkikini terk-
etmesidir. Bu hal edebiyat sdhasi ile tarih sdhas1 i¢in varid oldugu
gibi, diger inceledigi séhalar i¢in de vériddir. Onun sdhasi getin
ve muglaktir. Bu, kldnlar’in baglangiendan Osmanh Imparator-
lugw’na kadar devam eden karanlik devirlerdir. Bu sdhanin yeni
zamanlar hududunu astifs zaman bile, o sdhada da en nazik ve en
¢etin mes’eleler iizerinde durmustur.
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Bu cesid mes’uliyetli vazifeler baginda Képriilii, bir ¢eyrek
asirdan fazla bir zaman kalmistir. Meb’us segilince, Ankara’da
yine ilim ve tedris faaliyetine devam etmigtir. Sonralar ilmi faa-
liyeti terkedip, Demokrat Parti liderlerinden biri olarak kendini
temamen siyasi hayata atmstir. Bu zatin enerjisi ile galisma
kabiliyetinin ne kadar bityik oldugunu, 1941 senesinden —yani
profesorlitk vazifesinden nihai olarak ayrildiktan— sonraki yillar
gostermistir. Siddetli ve firtinah siyasi miicadele iginde yasadig
halde, kendisi 1950 senesinde, yani Demokrat Parti'nin Tiirkiye’de
iktidar ele aldigi 4na kadar, Tirk Tarih Kurumu’nun mecmuas:
olan Belleten’de negredilen miiteaddit yazilarn ve Islém Ansiklo-
pedist'ndeki (Tirkge nesri) dikkati ¢eken makaleleri ile Tirk
ilmi tefekkiiriine yeni ve ciddi yardimlarda bulunmustur. Son
zamanlarda —bildigime gire— ilmi faaliyeti goriilmemekle beraber,
saminiz ki Kopriili, ilim adami sifatiyle heniiz son sbziinii sdy-

lememistir.

Prof. Nedim FILIPOVIC






1. BOLUM

KURULUS MES’ELESI
NASIL TEDKIK EDILMELIDIR

K0 {incii asrin son yarisinda Iran Mogollar'min tazyik ve
tahakkiimi altinda ¢éken Anadolu Selcuk Devleti’'nden sonra,
xiv’iincti asirda Anadolu’nun gimal-i garbl miintehasinda Sel-
cuk-Bizans hududlar1 iizerinde beliren yeni bir siyasi tegekkii-
liin, yiz yi bile siirmeyen kisa bir zaman icinde Balkanlar’a
ve Seleuk Anadolusu’nun biiyiik bir kismuna hakim kuvvetli
bir devlet halinde inkigafi, dogurdugu biiyik" ve devamh
neticeler bakimindan, agagi Ortazaman tarihinin en esash
mes’elelerinden biri sayilabilir. Buna ragmen, bu mes’ele he-
niiz layikiyle iyzah edilememis, Ortazaman vak’a-niivisliginin
birakdigi masallardan kurtarilamamig ve bugiine kadar bir
muamma hilinde kalmagtir.

Su son senelerde H. A. Gibbonsun The Fondation of the
Ottoman  Empire (1916) adlt eserinin c¢ikmasindan sonra,
mistegriklar arasinda Osmanli Devleti’nin kurulugu mes’elesi
bir tetkik ve miindkaga mevziu oldu: Clément Huart, bu ki-
tab hakkinda Fournal Asiatique ve Fournal des Savants’da neg-
rettigi makalelerinde, bazi ihtirdzi kayitlar dermeyan etmekle
beraber, umumiyetle onun neticelerini kabtil ederek, bu eser
sayesinde ‘‘Osmanli tarihinin baglangicini dolduran gocukca

* Has isimlerin transkripsiyonu icin, Isldm Ansiklopedisi’nin sistemi
kabul edilmistir.
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masallardan kurtuldugumuzu” iddia etti!. Alman tlirkologu
F. Giese, yine bu eser miinasebetiyle yazdigi bir makalede,
Gibbons’un bazi neticelerini kabul etmekle beraber, onun
Osmanlt  devletinin  kurulugu hakkindaki esas nazariyesini
siddetle tenkiyd etti ve bu hususta bdzi yeni miildhazalar ileri
siirdii 2. Daha sonra Rudolf Tschudi® ; W. L. Langer - R.
P. Blake? ve nihayet [sldm Ansiklopedisi’'nde Osmanh bahsini
yazan J. H. Kramers® bu mes’ele lizerinde biraz ugragdilar.
Bunlardan bagka, uzakdan yakindan bu mes’eleye temas eden
baz1 noktalar hakkinda da birtakim negriyat yapildi. Fakat,
Gibbons’un kitabit miistesna olarak, bunlarin cofu miistesrik-
lar Aleminin dar mubhitinden digariya ¢ikamamig, genis tarih-
¢iler mubhitine me¢htl kalmigtir. Mamafih gunu itiraf etmeliyiz
ki, ne kemmiyet ne de keyfiyet itibartyle memnuniyet verici
mahiyette olmayan biitiin bu caligmalara ve Clément Huart’in
nikbin hitkmiine ragmen, Osmanli Devleti’nin kurulugu mu-
ammasi, heniiz 1iyzah edilmekten, hattd biraz aydinlatilmaktan
cok uzaktir,

Iste bundan dolayidir ki derslerimize mevzi olarak, ehem-
miyeti nisbetinde mechtil olan bu mes’eleyi secdik. Once, bu
hususta en ziyade yayilmig goriiy tarzlarini huldsa ve tenkiyd
ederek, bu mes’ele hakkindaki caligmalarin bu ginki ibtidai
halini tebAriiz ettirecegiz; sonra, mevcut kaynaklarin bahsettigi
imkan dairesinde, bu mes’eleyi aydinlatabilmek i¢in nasil bir
ustile ridyet lazim geldigini i1yzaha caligacagiz ve nihayet, bu
ustle gore varabildigimiz neticeleri ve halledilmesi zartri ol-
makla beraber heniiz {izerinde caligglmamig problemleri- te-
ferrudta girigmeksizin, en umumi hatlariyle- ortaya koymaga
gayret edecegiz. Simdiye kadar Ortazaman vak’a-nivisliginin
an’anelerinden kurtulamamig olan bu kadar muammali bir

v Fournal Asiatique, série 11, vol. 1x (1917), p. 345-350; fournal des Sa-
vants, (Avril 1917), p. 157-166.

2 Das Problem der Entstehung des Osmanischen Reiches (Zeitschrift fir Semi-
tistik, Band 1, Heft 2 (1928), s. 246-271.

8 Vom alten Osmanischen Reich, Tiibingen, 1930.

% The Rise of the Ottoman Turks and its Historical Background (The Ameri-
can Historical Review, vol. xxxvi, nu. g, April 1932, p. 468-505).

5 Encyclopédie de UIslam, Art. Tirks, IV. Histoire (1932).
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mes’eleyi, bilhassa boyle birkag dersin mahdut kadrosu iginde
halledivermek iddiasinda bulunmuyoruz. Burada, Osmanl
Devleti’'nin kurulugu hakkinda bAzi yanhg goriig tarzlarini or-
tadan kaldirmaga ve hi¢ olmazsa bu hususta kismi (partiel)
baz1 iyzahlar vermege muvaffak olursak, bu, bizim icin biiyiik
bir teselli olacaktir,

I. GIBBONS’'UN NAZARIYYESI:
HULASA VE TENKID

Osmanli Devleti’nin kurulusu mes’elesi hakkinda Avrupa’-
da- tlirkologlar degil, fakat genig tarihciler muhitinde- bu giin
en ¢ok ragbette olan goriiy tarzi, H. A. Gibbons’un-fikirleri=",
dir. Umumi Harb’den sonra, mesela Fransa’da cikmakta olan
umumi tarih kolleksiyonlarinda bile, bu mes’ele hakkinda, onun
daima “esasli bir me’haz” olarak kullanildigini gériiyoruz. Ese-
rini viicude getirmek i¢in gliphesiz biiyiik mesii sarfetmig olan
bu miellif, siyasi ve askeri tarihe ait birtakim fer’i mes’eleleri
kendisinden evvelki miiverrihlerden daha ciddi bir sfirette
tetkike muvaffak olmug, hatta, bazi esas mes’elelerde de dogru
istidlallerde bulunmugtur: Mesela “Osmanli Devleti’nin ancak/
Balkan Yarimadas’ndaki futuhattan sonra Anadolu’daki top- | |
raklarimi genigletebildigi hakkindaki fikri ¢ok dogrudur; bu-’ |
nun gibi, meseld ‘““Osmanlilarin Balkanlar’daki futuhatimin/
tahrib ve yagma maksadiyle yapilmig bir akin degil, plénhj ln
bir yerleyme” oldugu miitildasi da ¢ok haklidir. Fakat, bi-" |
tin bunlara ragmen, Osmanli Devleti'nin kurulugu hakkmw e
daki esas tezi, en basit bir tarihi tenkiyde dayanamiyacak "
kadar ¢iriktir. Bunu isbat i¢in, 6nce, onun bu husustaki”
nazariyelerini  kisaca mnakledelim:

a) Osmanli devletine adin1 veren Osman’in babast Extugrul,
Mogol istilasi oniinde Khwarezm’den kagip Selguk sultani
‘Ald’ al-din Kaykobad 1. devrinde Anadolu’ya gelen ve memle-
ketin garb-1 gimalisinde, Sogiid’de iskan edilen kiigik bir
agiretin reisidir.

b) Osman ve onun kiiciik agireti, ¢cobanlikla gecinen miig-
rik Tirkler’di. Miisliiman muhitine geldikten sonra, soydag-
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lar1 olan Selguk Turkleri gibi islamligi kabul ettiler. Bu
yeni rih kendilerinde prosélytisme hislerini birdenbire uyan-
dirdi. Civarlarinda bulunan ve kendileriyle dostca miinasebet-
lerde bulunduklar: Hiristiyan Rumlar’s da miislimanligi kabiile
icbar eylediler. Islam olmadan evvel Osman’in maiyyetinde
ancak dortyliz muharip vard: ve bunlar kendi mubhitlerinde
sakin, atil, sulhcii bir hayat geciriyorlardi. Fakat r1290’dan
1300’e¢ kadar on sene zarfinda, bu say1 on misli biiyiidii; hudut-
lar1 Bizanshlar’la temas edecek kadar genigledi ve bdylece,
reislerinin adini alan yeni bir irk, Osmanh irki meydana
cikdi. Bu 1wk, baglangicindanberi halis bir Tirk irki degil,
dogdugu yerde mevcud unsurlarin biribiriyle kaynagmasindan
tesekkiil eden karigtk ve yeni bir 1rl<£‘3d1r. Miigrik Tirkler ve
Hiristiyan Rumlar, Islim dinine gitmek suretiyle, bu yeni
irkr beraberce tegkil ettiler.

¢) Osmanlt niifusu az zaman zarfinda biiyiik nisbette cogal-
migdi. Bu hadise, tabii bir artma ile iyzah olunamaz. Sark’-
tan yeni gelen goc¢ebelerin iltihakimi digiinmek de yanbgtir.
Ginki Osmanli topraklari Anadolu’nun en garbinda bulu-
nuyordu ve oraya gelebilecek insan kitleleri, o topraklarin
daha sarkinda bulunan diger Anadolu beylikleri tarafindan
iskan ve istthdam olunabilirdi. Binaenaleyh, bu, ancak, en
biiyliik kismi Rumlar’dan miirekkeb olan yerli unsurun karis-
masiyle iyzah olunabilir.

d) Osmanlh Devleti’nin Balkan Yarimadasi’ndaki ¢abuk ve
kokli yerlesmesi, yalniz yukariki sebeplerle iyzah edilemez;
bu hususta, Bizans’in, Balkan devletlerinin ve Garb alemi’nin
o siradaki vaziyetlerinin elbette biiyiik te’siri olmusgtur. Fakat,
bu harici sebeplerden bagka, ilk Osmanlhi padigahlarinin kud-
retli gahsiyetlerini hesaba katmak lazimdir. Balkan Yarim-
adasi’'nda Osmanh hakimiyeti altina diigen Hiristiyanlar, Ana-
dolu’daki Hiristiyanlar gibi “‘asirlarca Miisliimanlar’la komgu-
luk etmig” degillerdi. Binaenaleyh, bu yeni sdhadaki kesif
Hiristiyan kitlelerini islAimlagdirmak igin, Murad 1. devrinde,
bagka vasitalar bulundu; harb esirlerinden islaimlig: kabil
edenler kolelikten kurtuluyordu. Fakat bu cok mahdud bir
dairede kaliyor, maksad: te’min etmiyordu. Bunun icin, Hiris-
tiyan c¢ocuklarindan Yenieri tegkil ve devsirme kaninu ih-
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das edildi ki, bu usl ile bunlar cebri surette islamlagtiri-
liyordu. Balkanlar’daki Rum ve Slav unsurlarn béylece, gocuk-
Jarim1 vermekten ise hep birden ihtidayr daha faydali bulu-
yorlardi. Yenicerilerin hattd xv. asirda bile, sayica miihim
bir yektin tutmadiklar: ve ordunun esas unsurunu tegkil etme-
dikleri diigiiniiliirse, bunun orduyu kuvvetlendirmek igin ya-
pilmig bir tegkilat degil, sadece bir ihtida vasitas: oldugu daha
iyi anlaglir.

Iste Gibbons’un kitabinda miidafaa edilen baglhca fi-
kirler bunlardir. Gériiliiyor ki, Gibbons, Osmanh Devleti’nin
kurulugunu yalniz dini bir sebeple iyzaha c¢aligmakta ve kabil
edilen yeni dinin yeni bir irk, bir Osmanh 1rki viicude getir-
digine inanmaktadir. Onun delillerini tenkiyde girigmeden
evvel sunu séylemek lazimdir ki, bu kadar biyik ve ehemmi-
yetli bir tarihi hadiseyi yalmz dini bir 4mil ile iyzaha kalkigmak,
yani ‘“‘tek cepheli bir iyzah” kismi bir hakiykati ihtiva etse
bile, tarihi realitenin karigiklig1 (complexité) karsisinda, ddima
kifayetsizdir, Miiellif, bundan bagka, irk (/a race) tabirini de
daima kavim (le peuple) ile kargtirarak biylik bir vuzuh-

suzluga sebebiyet” veriyor; halbuki tarihi bir realite olarak
bir Osmanli imparatorlugu bulunmakla beraber higbir zaman

bir Osmanli 1rki, hattd bir Osmanli kavmi mevcut olmamig-

tir, Gibbons, Tiirk ve Osmanli medltllerinin, biribirinden
tamamiyle ayri1 karakterlere malik iki irkin veya kavmin
adr oldugunu isbat i¢in -¢linkii bu, onun esas tezlerinden biri-
ni tegkil ediyor- Osmanh kaynaklarindan da birtakim deliller
getirmege kalkigmigsa da, biitiin bunlar, bir yanlg anlama
netiycesinden bagka birgey digildir: Efnik degil sadece politik
bir tabir olan Osmanl: kelimesi eski vak’a-niivislerde daima
“devlet hizmetinde bulunan ve devlet biitgesinden geginen
hakim ve miidir simf” manasmi ifade eder. Ileride daha
etrafli bir gekilde bu mes’ele iizerine avdet edecegimiz cihetle,
simdi, Osman’in ve agiyretinin sonradan Miisliiman olduklar:
iddiasimin ne gibi delillere dayandigini tahlil edelim:

Vaktiyle No6ldeke'nin®, Rambaud’nun?, ve daha sonra¥.

& Leitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, Band xn.
" Lavisse et Rambaud, Histoire Générale, vol. m, p. 822-824.
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Babinger® ve H. Grousset’nin ® kabul ettikleri bu nokta-i nazari
miidafaa i¢in Gibbons’un hi¢bir ciddi delili yoktur. Muahhar
ve kiymeti cok stipheli baz1 etnografik miisahedelere dayanarak
“eimali Suriye Tilrkmen agiyretleri’nin yalmz geklen Miisliiman
olduklarini,, ve bunlarin, baz1 vak’a-niivislere gore “Osman’-
in agiyretleriyle akrabi bulunduklarini’ séylemesi, hichbir gey
isbat etmez. Gibbons bu hususta en kuvvetli delil olarak, eski
Osmanli kroniklerinde mevcut iki menkibeye istinad ediyor.
O, pek tabii ki, bunlarin birer menkibe (légende) oldugunu
biliyor; fakat, tarihi vesikalarin mefkud oldugu zamanlar
icin bu gibi menkibelerin -giiphesiz, dikkat ve ihtiyatla- kul-
lanilmasina, ¢iinkii bunlarin bizi tarihi vakialarin - kollektif
muhayyelede bozulmug- akislerini ihtiva ettigine kani’dir.
Bu menkibelerin Osmanli  kroniklerinde biribirinden farklh
rivayetleri oldugu gibi, bazi kroniklerde de Osman’in yerine
babas1 Ertugrul goserilir. Bu menkibeler en basit strette soyle
hulasa edilebilirler:

a) Osman bir gece bir Misliman sofisinin-yani Seyh
Edebali-nin evinde misafir kalir. Uyumadan evvel ev sahibi bir
kitab getirerek bir raf iistiine koyar. Osman, bunun nasil kitap
oldugunu sorunca Kur’dn oldugunu séyler. Miindericat: hak-
kindaki suale ise ‘“Peygamber vasitasiyle diinyaya génderilen
Tanr kelami’dir’”” cevabini verir. Osman bunun tzerine kitab:
eline alarak sabaha kadar ayakta okur. Sabaha kargt uykuya
dalar. Riiyasmda bir melek goriinerek gosterdigi bu hiirmet-
ten dolayr kendinin ve neslinin aziz ve miikerrem olacagini
tebgir eder.

6) Osman, Seyh Edebali’dan kizini ister; Seyh iki sene buna
muvafakat etmez. Osman bir gece Seyh’in evinde uyurken
bir riiya goriir: Edebal’’nin koynundan bir ay ¢ikarak Osman’in
gogsline girer. Bunun {izerine Osman’in gobeginden bir agac
ctkar. Dallarinin golgesiyle biitliin dinyay: 6rter. Edebaly, riiyayr
tabir ederek Osman siilalesi’nin diinyaya hakim olacagini soyler
ve kizini ona verir.

8 Derlslam in Kleinasien, Zeits. Deutsch. Morg. Gesellschaft, Band 76
(1922), s. 132. \
® Histoire de I’Asie, vol. 1, 1922, p. 274,
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Gibbons’u tenkiyd eden F. Giese’nin hakli olarak soyledigi
gibi, bu menkibelerden ‘“Osman’in ihtidasi” neticesini ¢i-
Karmak ¢ok ciiretli bir tegebbiistliir; bunlarda, olsa olsa,
“Osmanli slilalesine Kiigiik Asya’daki diger Tirk kabileleri
{izerinde hegemonyasint kurmak igin ilahi bir megrGiyyet
vermek arzusu’’ gorilebilir.

Giese’in bu mitaldas: giiphesiz dogru olmakla beraber,
ben bu mes’eleyi biraz daha derinden tetkik etmek ve bu
miindsebetle, eski kroniklerin ‘‘dahili tenkiyd”i ihmal olun-
dugu takdirde, bunun ne gibi yanhsg istidlallere yol agabilecegini
gostermek istiyorum. Bu derslerin umumi ve mahdud plan
icinde, bu belki lizumsuz bir istitrad gibi telakkiy olunabilir;
fakat, Gibbons’un “Osmanli Devleti’nin kurulugu” hakkindaki
iyzah tarzinin temelini tegkil eden bu mes’elenin mahiyetini
biisbiitiin  aydinlatmak icin buna ihtiyag vardir; bu, aym
zamanda, Osmanli kronikleri’nin bu 1lk devirler hakkinda
verdikleri méaltmatin ne biiyiik ihtiyatla kullanilmasi icab
ettigini de gosterecektir,

RiiyAda Osman’in gébeginden bir agac cikarak golge-
sinin  biitiin  diinyaya yayilmasi menkibesnine benzer bir
rivayeti, xur'iincii asir miiverrihi Guzcani’nin 7Tabakdt-1 Nasurt -
sinde goriiyoruz: Hindistan fatihi Mahmud Gaznevi’nin ba-
bast Seviik Tigin, oglu dogmazdan bir saat evvel riiyasinda
kendi evindeki bir ateglikten bir aga¢ ¢ikarak biitlin diinyaya
golge saldigint gérmig ve bir tabirci bunu, onun “fatih bir
oglu olacagi’” tarzinda tefsir etmigti'?. xIv’iinci asir baginda
Ilhanhlar sarayinda Cdmi‘al-tavdrih  adli ilk cihan tarihini
yazan Raglid-al-din, biyiik eserinin Oguz an’anelerini muhtevi
kisminda, bu riiyAda goriilen agac menkibelerinin dier bir
seklini- goriiyoruz: Burada Oguzlar’in menkibevi hitkimdar-
lar1 arasinda Tugrul isminde biri ile iki kardeginden bahsedilir;
bu cocuklarin babasi, daha ogullart devlet kurmadan evvel
bir riiyd goriir: Kendi goébeginden cikan ii¢ biiyiik agag
govdesi biiytir biiyir, her tarafa golge salar ve tepeleri gok-
lere erer; bunu kabiylenin kahinine séyleyerek tabir ettirir;
bu kabiyle icinden Dbiiyiik bir hiikiimdar gikacagim zaten ev-
~velden haber vermig olan kahin, bu adama “gocuklarinin

10 The Tabagat-1- Nasiri (Farsca metin), Kalkutta, 1864, 5. 9.
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hitkiimdar olacagini, fakat bu sirn kimseye agmamasini,, ten-
bih eder .

Bir misal daha: Kur’an’a hiirmet sebebiyle siilalenin biiyiik
bir istikbale mazhar olmasi motifi de, yine Osmanli an’ane-
lerinden daha evvelki menbalardan, =xiv. asra ait kiicik bir
Selguk-ndme’de  mevcuttur. Selcuklar’in ceddi olan Lokman,
evlenecegi zaman, zifaf odasinda, o zamanin Aadetine gore
cihaz arasinda verilen yedi Awr’an niishast da rahleler iize-
rinde durumug. Lokman, ZKur’anlar’a hiirmeten o odada
zifafa girmek istememis, bunu gorenler, kitaplart kaldirip
bagka yere gotirmey: teklif etmigler, Lokman bunu da
miinasip gérmemis; bagka bir eve giderek orada zifafa gir-
mig. O gece riiyasinda Peygamber’i gérmis. Peygamber,
Kur’an’a gosterdigi bu hiirmetten dolay:r kendisinin ve ¢ocuk-
larinin diinya ve ahirette izzet ve devlete niil olmalart igin
dua etmig!2,

Daha Hérodote’tan baglayarak Ilkzaman ve Ortazaman
kronikcilerinde bu gibi riiya rivayetleri’ne sik sik tesadiif olunur;
fakat bu yukariki menkibelerde, Osman’m goérdugii riyamn
prototipi’ni agik¢ca miigahede ediyoruz Resid al-din’in  tesbit
ettigi Oguz an’anesi, yA Anadolu Tirkleri arasinda gifahi
bir rivayet olarak mevcut idi ve Osmanl kroniklerine halk
agzindan gecdi; yahud, belki daha kuvvetli bir ihtimalle xv.
asirda Osmanl sarayinda pek ehemmiyet verilen Regid-al-
din’in eserinden alinarak Osmanli siildlesine isndd edildi.
xrv. asir baginda Anadolu'nun ve Tirkmen kabiylelerinin
dinl vaziyeti hakkinda agagida verilecek iyzahat, Gibbons’'un
hareket noktasinin bile ne kadar c¢lirik oldugunu daha iyi
meydana koyacaktir.

Bu vesile ile yunu da ilave edelim ki, ilk Osmanli an-
nallerinde bdyle umumi menkibe motifleri daha vardir. Me-
sela, Bilecik fethi hikiyesinde yiikler arasinda gizlenmigy adam-
larin kaleye sokulmasi motifi gibi: Semerkand fethine ait

11 Rashid al-din’in, Oguz Tirkleri’nin an’anelerinden bahseden hentiz
nesredilmemis kisminda (Istanbul ve Paris’te miiteaddid el-yazmalari).
12 Bibliothéque Nationale el-yazmalari; Farsca yazmalara ait ildvede,

nu. 1559.
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Islam hikayelerinde 3, Tabakat-: Naswri’de 1* Anadolu fatih-
lerinden meghur Danigmend Gazi’ye ait Anadolu romaninda 1°
Timur vekayiini ihtiva eden Saferndme-t Saraf-al-din Yazdi’de 18,
daha sonra Evliya Celebt Seydhat-ndmesi’nde 17 bunun muhtelif
sekillerine tesadif olunur. “

Gibbons, kendi iyzahini kuvvetlendirmek ve ona bagka
bir istinadgdh daha bulmak i¢in, Osman’in mensub oldugu
agiyretin -ve daha o gibi Mogol istilasi dniinden garbe kagip
Anadolu’ya gelen agiyretlerin- Islam oluglart hakkinda higbir
tarihi kayid bulunmadifini soylilyor. Onun fikrine gore,
Malazgird meydani muharebesinden sonra Anadolu’da yerlegen
Selcuk Tiirkleri, halis Miisliiman’dilar; fakat Mogol istilast 6~
niinden kagip xur'iincii asir baglarinda Anadolu hudutlarinda
goziiken kabilyeler -birkag nesillik bir miiddet Iran hudut-
larinda bulunmalarina ragmen - hichir zaman islamiyetin kuv-
vetli te’siri altina diigmemiglerdir; Osman’in mensub oldugu
kiiciik agiyret de, ancak Garbi Anadolu’daki Miisliiman Tiirk
mubhitine yerlesdikten sonra, eski paganizmi birakarak Miis-
liman olmugtur. Anadolu’nun xumr-xrv. asirlardaki dini gart-
lart1 hakkinda higbir bilgisi olmayan Gibbons’un bu miita-
laalar1 da, muhtelif bakimlardan, yukariki riiyd rivayetine
dayanan iddiasi kadar, esassizdir. Tiirklerin etnmik tegkilat
ve Anadolu’da yerlesme gekilleri hakkinda higbir fikri olma-
yan Gibbons, “Selguk’ tabirinin -tipki Osmanli tabiri gibi-
etnik bir ad degil, hanedan miiessisinin isminden alinma siyasi
bir tabir oldugunu diiginmiiyor. Fakat, burada, bundan daha
esasli bir hatd daha vardir ki, Gibbons’un “Osmanli Devle-
ti'nin kurulusu,, hakkindaki iyzahinin ne kadar ¢iiriikk oldu-
gunu bir kat daha aydinlatmak i¢in onu da tebariiz ettirmek
mecburiyetindeyiz:

18 Baki, Fadd’il al-cthdd (mukaddes harbin- cihadin - faziletleri), miite-
addit niishalar1 muhtelif kiitiiphanelerde bulunan, xvi asra ait Tirk el-
yazmasi,

4 Krsg., Farsca metin, s. g5.

15 Bu meshur roman igin bk., bizim 7Tirk FEdebiyatr Tarihi, Istanbul,
1928, s. 304-306.

16 Krs., Farsca metin, Kalkutta 1887 (Bibliotheca Indica), cild 1, s. 239.

17 Seydhat-ndme, cild v, s. 209. Bagka bir varyant igin, bk., J. G.
Frazer, le Rameau d’Or, Paris 1924, p. 207.
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Evvela, Osman’in mensub oldugu agiyretin ilk Mogol
istilas1 Oniinden kacgip xm. asirda Anadolu’ya gelip yer-
lesen kabiylelerden biri oldugu, asla “tarihi bir miitearife,,
gibi telakkiy edilemez. En eskisi xX1v. asrin son yillarinda
tesbit edilmis olan ilk Osmanlh kroniklerinde -ki tiirkolog
olmayan Gibbons bunlarin en eski ve en miihimlerinden tema-
men habersizdir- bu hususta verilen maliimat asld inanmaya
layik degildir. Selcuk devrine ait kaynaklarda, Anadolu’-
nun garb sahalarina bu devirlerde boyle muhaceretler ol-
duguna dair higbir kayit yoktur. Asagida iyzah edecegimiz
vechile, Osman’in mensub oldugu agiyretin daha ilk Selcuk
istiylas1 sirasinda Anadolu’ya gelmis agiyretlerden biri oldugu
bu glinkii bilgilerimize gore, cok daha kolaylikla kabul edi-
lebilir. Eski Osmanli kroniklerinde ve onlara dayanilarak
yazilan eski Avrupa eserlerinde asirlardanberi yerlesmig olan ve
Hammer’den sonra ise Osmanli tarihinden bahseden biitiin
sarkll ve garbli miellifler arasinda adetd bir hakikat geklini
alan bu biiyiik hatinin mes’uliyetioni de Gibbons’a yiik-
letmek haksizlik olur. O, ancak, Ortazaman vak’a-niivisligi
zihniyetinin dogurdugu bu rivayeti tenkiyde lizum gormek-
sizin. almig ve bunu da kendi nazariyesine bir delil olarak
kullanmak istemigtir.

Fakat bu hatd onun -gimdi iyzah edecegimiz - ikinci
hatias1 yaminda c¢ok ehemmiyetsiz kalir. Bu hatah fikir sudur:
Osmanli Devleti’ni sadece ¢dortyliz ¢adir halkindan mirek-
keb gogebe veya yari gogebe” kiigiik bir agiyretten gikmuig
farzetmek ve Osmanli Devleti’'nin kurulugu gibi ¢ok biiyik
bir tarihi hidiseyi bu yanlys ve ibtidai goriige dayanmak sure-
tiyle iyzaha giliymak! Eski Osmanli kroniklerinden baglayarak
tenkiydsiz stirette tekrarlana tekrarlana td Gibbons’a kadar
gelen ve hattd ondan sonra da gark ve garb tarihcileri tarafindan
-basit bir gorenek sevkiyle- birakilamayan bu gorii tarzi kadar
positif diigiinceye ve tarih! zihniyete mugayir birsey olamaz. Orta-
zaman kronikcileri, kendi teolojik zihniyetlerine uygun olarak, bu
m{icize mahiyetindeki hidiseyi -mesela riiya lejand gibi- fevkat-
tabia sebeplerle iyzah ediyorlardi. Halbuki xx. asirda -her
ne kadar baz1 te’villerle daha pozitif bir gekle sokulmak istense
bile- hala bu cins iyzahlarla iktifa etmek, mantiksizdir. Gibbons,
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kendi faraziyesini kurmak icin, Osmanli Devleti’nin dértyiiz
cadir halkindan ¢iktig rivayetine siddetle sadik kaliyor. Osmanl:
astyreti’nden evvel veya onunla beraber Anadolu’ya gelmis olan
bagka Tirkler’den, Osmanlilar’a iltihak edenler yok mudur?
Bu kadar kiigiik, ibtidal bir agiyret kendi bagina, ne kadar zayif
olursa olsun Bizans’{a boy 6lgiigecek ve kisa zamanda Balkanlar’a
hikim olacak bir tegkildt viicude getirebilir mi? Birdenbire
akla gelebilecek bu basit ve mantiksiz suallere cevap bulmak,
ayni zamanda kendi faraziyesini de miidafaa etmek icin Gibbons
hi¢ zorluk c¢ekmiyor; hicbir tarihi vesikaya istinad etmek-
sizin, o devirdeki Anadolu’nun tarihi gartlarim1 hi¢ g6zoniine
almaksizin, koymug oldugu vyanliy mukaddimelerden yine
yanhg istidlallerde bulunuyor: “Orhan’in saltanatinin niha-
yetinden evvel, kiiglik S6gid kdyiinde Osman’in etrafinda top-
lanmig olan Asyali sergiizesgtciler niivesi, yarim milyona var-
misti. Bu, tabil bir artma olamazdi. Sark’tan gelen gocebelerin
iltihakiyle de miimkiin degildi. Ciinkii, Orhan’in, Asya hin-
terland: ile temast kesilmig idi. Rakipleri —yani diger Anadolu
Beylikleri— kendisinden evvel, haricden sergiizegtciler celbet-
mek isterlerdi. Orhan, milletini, bulundugu vyerlerdeki vyerli
unsurlardan tegkil etmigtir. Bunlarin c¢ogu da Rum idi...”.
Biitiin bu yerli unsurlarin Islam dinini kabul ederek Osmanh
irkini tegkil ettiklerini séyleyen miiellif, devlet tegkildtini viicude
getirmek i¢in lazimgelen unsurlarnn ‘“gocebe Tiirkler’e nazaran
bu ige daha kabiliyetli olan Rumlar arasindan bulundugunu,,
ilave ederek yukarnki suallere cevap vermis oluyor. Gibbons’dan
evvel de garb tarihicileri arasinda yayilmig olan bu fikir, hatta
bugilin bile, bir miitearife geklinde tekrar edilip durmak-
tadir 18,

Asagida iyzah edilecegi vechile, biitiin bu muhakemeler
silsilesi, tarihi realiteye hi¢ uygun olmayan bir fanteziden, bir
préjugéden ibarettir. Osmanli  devletinin x1v. asirda, hatta
xv. asrn ilk yarisinda gohret kazanan biiyiik adamlar: ara-
sinda mesela Kose Mikhal Aailesi gibi Hiristiyan dénmeleri
¢ok azdir; Selcuk ve Ilkhani an’aneleri iizerine kurulmug olan

18 Sadece bir misal verelim: Ch, Diehl, Byzance, Grandeur et Décadence,
Paris, 1919, p. 325-326.



12 OSMANLI DEVLETI’'NIN KURULUSU

biirokrasi, temamiyle Tiirk unsurundan miirekkep oldugu gibi,
idare ve ordunun baginda bulunanlar da hemen umumiyetle
Tirkler’dir. Eldeki biitiin tarihi vesikalar bunu kat’i olarak
gostermektedir. Devleti idare eden bu yiiksek Tirk aristokra-
sisinin niifuz ve ehemmiyetlerinin diigtiriilmesi ve onlarin yerine
devgirme  gocuklar’nin iy basina gecmesi, daha ziyade xv.
asrin ikinci yarisinda baglayan bir hadisedir. Muhtelif unsur-
lar tizerinde kurulan mutlakiyet¢i imparatorluklar i¢in zar(ri
olan ve biisbiitiin bagka sebeplerlden dogan du hadiseyi “gécebe
Tiirkler’in devlet tegkilati kurmak kabiliyetine malik olmadik-
larina” atfetmek, méanasizdir. Osmanlt devletinin ilk kurulugu
esnasinda yini xrv. asir baglarinda, Osman’in kiiciik agiyreti
gocebe veya yari gocebe vaziyetinde olsa bile, o devir Anadolu
Tirkleri’nde sehir hayatinin kafi derecede inkisaf etmig oldugunu
ve yeni kurulan Osmanli devletinin idare makinesi i¢cin muhtag
oldugu wunsurlart Selcuklularin, Ilkhanhlar’in, x1v. asirdan
evvel kurulmug baz: Anadolu beylikleri’nin, hattd Misir-Suriye
Memlik Imparatorlugu’nun idari tegkilatinda yetigmis Tiirkler
arasindan ¢ok kolaylikla buldugu muhakkaktir. Gibbonsun
iddiasina temamiyle muhalif olarak, sunu s&yleyebiliriz ki,
Osmanli devletinin inkigafa bagladigi uc (hudud) sahasi, muh-
telif bakimlardan Anadolu’nun tiirlii yerlerinden birtakim

muhacir kafilelerini, hattd yalmz gocebeleri degil sehirlileri
de celbedecek kadar cazibdi.

Agagida biitiin sebepleri ve neticeleriyle gostermek iizre bu
mes’ele tizerine tekrar avdet edecegiz. Bunu stylemekle, Osmanl
niifuz dairesindeki yerli Hiristiyan unsur arasinda {slam misyo-
nerligi'nin faaliyet gostermis oldugunu kokiinden inkar etmek-
istemiyoruz. Ancak, bilhassa x1v. asirda, buislamlagmanin, Gib-
bons’un iddiast derecesinde umumi oldugunu kabul etmedigimiz
gibi, bunun, - Tirk karakterlerinden temamen ayri- yepyeni
bir irk veya bir kavm yaratarak “biiyiik bir devletin niivesini
tegkil ettigi,, faraziyesini de sadece bir fantezi olarak tavsife
kendimizi seldhiyetli buluyoruz. Osmanli devleti’nin devgirme
usuliinii surf Balkanlar’t islAmlagtirmak igin ihdas ettigi iddias:
da, vaktiyle Giese’nin yine hakli olarak tenkid ettigi gibi, tarihi
realiteye asld4 uymayan indi bir miitdldadan ibarettir ki, aga-
gida bundan da ayrica bahsedecegiz.
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F. Giese, Osmanli Devleti’nin kurulugu hakkinda Gibbons
tarafindan ileri siiriilen iyzah tarzinin esassizligini -temamiyle
kanaat verici ve kafi derecede miidellel olmamakla beraber-
oldukca acgik olarak meydana koydu ve Osmanli devletinin
kurulugunda, Ibn Battiita tarafindan xrv. asirda Anadolu’daki
ictimai ehemmiyetleri ¢ok iyi tasvir edilen Akhiler tegkilatinin en
biiyiik rolii oynadigini iddia etti. Onun fikrine gore: “Osman’in
kayinbabas: Seyh Edebali, Osman’in bir¢ok silah arkadaglari,
hattd Orhan’in kardegi ‘Alad’-al-din Pasa, bu tegkildta men-
subdular; ilk hiikiimdarlar, Osmanli Devleti’'ni kurmak igin,
bu kuvvetli dini ziimreyi biyiik bir yardimci olarak kullanmug-
lar, ilk asker? tegkilat olan Yaya tegkildtinda Akhiler’in iinifor-
malarini taklid etmigler, Murad 1. devrindeki Yenigeri teg-
kilatinda da bu yeni askerler i¢in Akhiler’in serpuglarini muha-
faza etmiglerdir’’. Daha Giese’den evvel Clément Huart, Os-
manli Devleti’nin kurulugunda muhtelif tarikatlerin ve Akhi
teskilatinin rolleri mes’elesini 1thmal etmemek ldzim geldigini
hakli olarak hatirlatmiglardi. Ben de -Giese’nin makalesinden
evvel 1922’de, Anadolu’da islamiyet hakkinda nesretmis oldu-
gum bir seri makalede, Tiirkler’in muslimanligit kabul etme-
lerinden baglayarak, Selguklular devrinde ve Osmanh Devle-
ti’nin te’sisi sirasindaki dini durumu iyzah ederken, diger tari-
katlerden bagka, Akhiler tarafindan oynanmig olan miihim role
ve Bektagilar’la birlikte bunlarin Yenigeri tegkilatimin te’sisine
muessir olduklarina igaret etmigtim 19,

Giese’nin  bazi fikirlerine 1gtirak edemiyecegim; esasen
bunlar hakkindaki nokta-i nazarimi evvelce bildirmigdim 29;
fakat Alman Aliminin, Gibbons’un hatilarina igaret etmek,
yahut Akhiler’in oynadiklar: rol tizerinde durmakla, mes’eleye
yeni bir istikamet vermeye yardim etmis oldugunu teslim etmek
lazim gelir. O, “arttk Othman’in dortyiiz ailelik bir Tiirkmen
agiyreti ile kendi bagina Osmanli Devleti’nin temellerini atmuig
oldugu seklindeki hatali fikirden vaz gegmek lazimdir” de-
mektedir. Vakia mes’cle boylece ancak vaz’edilmis olarak kaliyor;

19 Anadolu’da Islémiyet, Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, 1922, cild. 11, nu.
- 5 (Ayr1 basim, s. 84, 88).

20 Osmanh Devletinin Kurulugu, Flayat mecmuasi, nu. 11, 12, 1937.
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fakat herhangibir mes’elede yanlig telakkileri ortadan kaldir-
maga cahgmak, o mes’elenin halline dogru bir adim atmak
demektir,

II. MES’ELENIN MANTIKI SURETTE
TEDKIKININ SARTLARI

Biitlin bu iyzahlar, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmas
hakkindaki arastirmalarin ne derece geri kalmis oldugunu
gostermeye kafidir. Gibbons’un-prototip’ini Osmanli vekayina-
melerinden daha eski kaynaklarda buldugumuz -bir efsaneye
dayanan tek tarafli iyzahi devrildikten sonra, Agagi-Ortacag
tarihinin bu biiytik hadisesi hakkindaki maliimatimiz, esasinda,
Hammer’in zamanindakinden daha ileriye gitmemektedir. Agik-
ca soylemek lazim gelirse, eski Osmanli vekayi-ndmecilerinin
safdil hikayelerinden bile kendimizi kurtarmiy degiliz. Siiphe-
siz, Garb ve Bizans Ortacag: tizerinde, bir asirdanberi yapil-
makta olan aragtirmalar sayesinde, elde edilen neticelerden do-
lay1, Bizans ile Balkanlar’m durumunu ve Osmanli kudretinin
Balkan Yarimadasi’nda siir’atle inkigafini kolaylagtirmis olan
harici sartlar;, Hammer’in zamaniyle kiyas kabul etmiyecek
kadar daha iyi biliyoruz. Imparatorlugun mengeini anlamak
hususunda bunun bize biiyiik yardimi oldugu asikirdir. Fakat
su da ayni derecede asikir bir hakikattir ki, bu mes’eleyi hal-
letmek igin herseyden evvel onun dahili 4millerini tanimak
lazimdar,

Osmanlt Imparatorlugu’nu kurmug olanlar, etnik bakimdan
Tirkler'in hangi subesine mensuptular? Anadolu’nun simal-i
garbisine ne zaman gelip yerlesmiglerdir? Bunlarin igtimail
durumu nasildi? Gogebe mi, yari gbécebe mi, yoksa yer-
lesmis mi idiler ? I¢timai hacimlerini artirmig olan unsurlar,
ne nisbette Tirk, ne nisbette yabanci idiler? Digaridan gelen
unsurlarin, vyerli unsurlara olan nisbeti ne idi ve bun-
larin kargihkll miinasebetleri nasildi? Gégebe unsur ile gehirli
ve koylii unsurlar arasinda ne gibi bir nisbet vardi? Bunun
gibi, Hiristiyanlar’la Islamlar arasinda nasil bir miinasebet
vardi?
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Muhtelif i¢timai siniflarin kudret derecesi ve her birinin
Imparatorluk’un kurulmasinda istirak pay1 ne idi? Osmanh
imparatorlugu, demokratik bir tegkilat mi, yoksa aristokratik
bir tegkilat mi idi? Ondordinci asirda hakimiyet mefhumu ne
gibi tahavviillere mAaruz kalmigtir? Maddi ve zihni (manevi)
medeniyet nasil bir seviyeye ulagmigti? Boylece, etnografya,
dinler tarihi, hukuk tarihi, iktisad tarihi, bir kelime ile,
maddi ve méinevi tarih ile aldkadar bir¢ok esasi mes’eleler
vardir ki, ilkin bunlar hakkinda kafi dokumantation’a sahip
olmamiz lazimdir.

Diger taraftan, biz yalmz bu dahili amilleri degil, -Impa-
ratorluk’un inkigafini kavramakicin bilmemiz elzem olan- on-
dordiincii asirda Onasya’nm tarihi ahval ve geraitini de, yéni
bir siiri haricl amilleri de bilemiyoruz. Altinordu Devleti ile
Suriye- Misir Tiirk Imparatorlugu’nun Anadolu’da bizi alakadar
eden devrede ne rol oynamis olduklar1 da iyice bilinmemekte-
dir. Muhtelif Anadolu beyliklerinin biribirlerine kargi, Osmanh
devletine kargi, bu harici devletlere kargt durumlar kafi dere-
cede maltm degildir. Bu gartlar altinda biitiin bu mechullerin
kargisinda, Osmanli Devleti’nin mengei mes’elesini halletmeye
kalkigmak, tahakkuku kabil olmiyan bir tegebbiise girigmek
olmaz mi? Simdiye kadar bu mes’eleyiele almig olanlardan,
Gibbons da istisna tegkil etmemek tizre, higbiri, saymig oldugu-
muz sualleri ciddi bir tetkike tabi tutmadigi gibi, yine o hig-
biri bu misalleri, birer tedkik mevzzuu olarak ortaya atma-
y1 dabi diiginmemigtir.

Onun icin, Sark Ortagagr’na tahsis edilmig olan ¢ahigmalarin,
siyasi ve askeri hadiseler: anlatmakla iktifa eden narratif (hikaye)
tarzindaki tarih seviyesiii agmamig olduguna esef etmek yerinde
olur. Bilhassa, Osmanli devletinin baglangici hakkindaki tet-
kiklerin verdigi neticeler, sadece siyasi ve askeri hadiseler nok-
ta-1 nazarindan dahi, ¢ok zayif, ¢cok iptidai ve ekseriyetle miite-
nakizdir. Bununla beraber, bunun sebebini, Gibbons’un kabul
ettigi gibi, sahip oldugumuz tarihikaynaklarin kifayetsizliginde
mi gormek l4zim gelir? Malzemenin bu kifayetsizligi, yukari-
- da igaret etmigoldufumuz mes’eleler {izerinde ciddi aragtirma-
lar1 imkénsiz m1 kilmaktadir ve Osmanli Imparatorlugunun
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kurulmas: problemi, ni-temam bir muadeleler sistemi gibi, hep
gayr-1 kabil-i hal kalmaya m: mahkdmdur? Biz buna inanmiyo-
ruz; nokta-i nazarimizi tevsik icin evvel emirde elimizde bulunan
malzemenin mahiyet ve kiymetini tesbite ¢alisacagiz. Sonra da,
bizce bunlardan hangi metoda tevfikan istifade edilmesi 14zim
geldigine igaret edecegiz.

A. KAYNAKLAR

Osmanli Imparatorlugu’nun kuruldugu asir olan ondor-
diincii asirda Anadolu’nun tarihi hakkindaki Islam kaynak-
lar1 hakikaten az ve kifayetsizdir. Ilkhaniler devletinde yazilmug,
mahdud chemmiyette bdazi eserlerden, Misirh vekayi-nime-
cilerle biyograf’larda gecen bazi parcalardan ve Ibn Batttita’nin
Anadolu hakkindaki sehadetlerinden sarf-1 nazar edecek olursak
diyebiliriz ki, bu asirda tarihi kaynaklar sahasinda meydana
gelen ve dogrudan dogruya Anadolu’ya inhisar eden eserler,
hakikatte hi¢ mesabesindedir. Ekserisi bugiin dahi  yazma
halinde bulunan bu mahdut kaynaklardan, Gibbons, ancak
garb lisanlarina terceme edilmig olanlardan istifade edebilmistir.
Tercemeleri de ekseriyetle -oryantalizmin heniiz bu giinki
kadar ilerilememis oldugu eski devirlere ait oldugu cihetle- is-
tinad edilen tenkiydiz metinlerin yanliy okunusu ve yanhg an-
lanigt itibariyle itimada gayr-i layiktir,

Halbuki bunlardan bagka, mesela Cdmi’al-tavdrih (negredil-
memis kisimlar), 7drih-i Ulcaytu, sonra Subk al-a‘sa, Al-ta‘rif
gibi o devre ait miihim menbalarla, xv’inci asirda yazilmig
olmakla beraber yine x1v’iincii asra ait de mithim maltimati
ihtiva eden Tdrik-iAyni gibi, Durar al-kdmina gibi eserlerden
de istifade olunabilir.

xrv’ incii asirda Anadolu’da yazilmig menbalara gelince,
bunlar fevkalade mahdut olmakla beraber, gimdiye kadar da
onlardan pek az istifade edilmigtir. Eskiligi ve ehemmiyeti iti-
bariyle bunlarin baginda, Mahmud bin Muhammed Aksarayi’-
nin  Musdmarat al-Akhbdr adli Farsca tarihini sayabiliriz:
Istanbul’da iki yazma niishast (Ayasofya Kiitiiphanesi, nu,
3143, Yenicami Kiitiiphanesi, nu. 82%) bulunan bu eser dért
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kisitmdan miirekkeb olup, bunlardan bilhassa 1lhaniler’le bunla-
rin himayeleri altinda son Selguk hiikiimdarlarindan bahseden
ve ¢ok defa miellifin miigahadelerine miistenid olan son kisim
fevkalade miihimdir ve hacim itibariyle eserin tigde ikisini de bu
son kistm tegkil etmektedir. Eser 723 Hicri (1329 Miladide)’de I1-
hiniler’in Anadolu valisi Demirtagb. Emir Coban ndmina yazil-
magtir, Eski Osmanl taricihleri arasinda yalniz Miineccimbagt
tarafindan goriiliip istifade olunan ve bir aralik Prof. Barthold’un
da nazar-1 dikkatini celbeden bu miithim vakayi-nimeden?! heniiz
layikiyle istifade edilmig degildir. Bundan sonra Nigdeli Kadt
Ahmed’in (Hicri 783, Miladi 1392) yazdifi -yegane yazmasi
Fatih Kiitiiphanesi’'nde bulunan (Nu. 4519)- Al Valad-al safik
adl1 biiyiik eseri gelir ki, gimdiye kadar bundanda hi¢ istifade
cdilmemigtir: Muhtelif IslAm ilimlerine ait bir ansiklopedi
mahiyetinde bulunan bu eserde Selguk tarihine ait malimat
oldugu gibi, xiv’iincii asir Anadolu’sunun dini ve icti-
mal tarihine ait ¢ok kiymetli malzeme vardir; ayrica bii-
yiik bir Selguk tarihi yazdigindan bahseden miiellif —maalesef
bu eser bu giine kadar meydana ¢ikmamigtir— burada diger
Islam siilalerleri arasinda Selcuklar’dan da kisaca bahsetmek-
tedir ki, son hiikiimdarlar hakkinda verilen maliimat miistesna
olarak, o kadar ehemmiyetli sayilamaz; fakat ictimal tarih
bakimindan bu eserin hityik kiymeti vardir. Bunlardan sonra
Astarabadli Aziz b. Ardasir’in Sivas Sultani Kadi Burhan al-
din namina yazmug oldugu Bezm-i Rezm adli biiyiik vakayi-
namesi vardir ki 1928’de Tiirkiyat Enstitiisii tarafindan bas-
tirilan bu metin, xrv’iincii asir Anadolu’sunun son yarist hak-
kinda elde bulunan en mithim menbadir. Bibliotek Nasyonal
(Coll. Schefer, nu. 1.5383 pers; Blochet, p. 131)’de bulunan ve vak-
tiyle Houtsma tarafindan tetkik edilmis olan kii¢iik bir Selguk-
ndme’yi?? de- ' Gibbons’un her nedense maliimu olmadigi
icin- bunlara ilave edersek, xiv’iincii asir Anadolu’suna ait
Anadolu’da yazilmig baglica menbalar:i tamamlamig oluruz.

21 'W. Bartold, <ap. Vost. otd. Imper. Russk. Archeol, Ob. xviu, o124
v. d.
‘ 22 Mededeelingen Ak. w. Amsterdam, Afd, letterkunde, g Reihe, g
Tiel, 1893.

F. 11
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Bunlara, xv’inci asirda yazilmig olmakla beraber, Karaman
Ogullar tarihine ait Sikari’nin kiymeti oldukca megk(k eseriyle?s,
Aydin Ogullarn tarihine ait eski bir menbadan istifade ettigi
anlagilan ve son seneclerde Miikrimin Halil tarafindan negredilen
Enverl Diistar-name’sini de ilave edebiliriz. Aydin Ogullan
hakkinda en mithim menba olan bu son eser xIv-xv’inci
asirlar Osmanlt tarihi i¢in de ehemmiyetsiz sayilamaz.

Mamafih x1mv’incii asir Anadolu tarihi icin miiracaat
edilecek daha baska Islaim menbalar1 da yok degildir:
Miingeat mecmualari, muhtelif mahiyette edebi ve tasav-
vufi eeserler, vakif-nameler, evliyA menakibine ait mecmu-
alar gibi... Bu son cins eserlerden bir tanesi, yani Eflaki’nin
eseri Cl. Huart tarafindan Les Saints des Derviches  Tourneurs
nami altinda terceme ve negredilmigtir; Huart bu eseri neg-
rettikten sonra, onun, yalniz dinil vikialaritibariyle degil, ta-
rihi bir menba olarak da chemmiyetini anlamiy ve Fournal
Astatique’de nesrettigi kiiciik bir makalesinde oradan iltikat
ettigi baz1 maliimat: ortaya koymugdu®t. Biz bu eserde Anadolu
Beylikleri hakkinda verilen maldmatin, her tirld tarihi vesi-
kalarla kargilagtirarak tam bir mevstikiyete malik oldugunu
vaktile tesbit etmigdik 25. Bu asra ait biitiin evliyd menékib-
nimelerinin Eflaki’nin eseri derecesinde ehemmiyet ve vustka
méalik olduklarini iddia edemeyiz; fakat her ne olursa olsun,
kuvvetli bir tenkiyde tabi tutmak sartiyle, bu cins eserlerin
igtimal tarih tetkikati icin esashh bir menba oldugu soyle-
- nilebilir.

Iste bu siir’atli iyzahtan pek iyi anlagiliyor ki, ne kadar mah-
dut olursa olsun, xiv’iincii asir Anadolu tarihi igin elde bir-
takim mithim menbalar vardir; bu devre ait olarak gu son yirmi-
bes y1l icinde bilhassa Tiirkiye’de yapilmig epigrafik ve niimis-
matik aragtirmalar da epeyi mithim neticeler vermigtir. Halbuki

2 P, Wittek, Das Firstentum Mentesche (Istanbuler Mitteilungen 2,
Istanbul 1934, s. 50, not 2).

24 De la Valeur Historique des Mémoires des Derviches Tourneurs ( Journal Asi-
atique, X1 ¢ serie, t. x1x (1922), p. 308-317).

2 Krs., Anadolu Beylikleri Hakkinda Notlar ( Tiirkiyat Mecmuast, cild I,
1928, s. 1-32).
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Osmanh devletinin kurulusu mes’elesiyle ugrasan garb miite-
tebbi’leri, Gibbons gibi sark dillerini bilmeyenler degil, hatta
miistegriklar bile, bu bahsettigimiz menbalardan layikiyle
istifade etmemigler, mahdut birkag kronikten cikardiklari
malGimatla iktifa etmiglerdir. Bu serait dahilinde, =xiv’iincii
asirda Anadolu’nun ictimali tarihi hakkinda neden hicbir ciddi
tetkik yapilmamig olmasimin esbabr kendiliginden anlagiliyor
ve bunu sadece malzeme vyokluguna ve menbalarin kifayet-
sizligine atfetmenin yanlighg: meydana c¢ikiyor; burada, her-
hangibir si’-i tefehhiime meydan vermemek i¢in bir noktay:
bilhassa tasrih edelim: Simdiye kadar dogrudan dogruya Osman-
Ii devletinin kurulugu problemini tetkik ve iyzaha calisanlarin
higbiri, bunu x1v’iincii asir Anadolu tarihinin umumi ¢ergevesi
icinde aragtirmak lizumunu hissetmedikleri i¢in, yukarida
bahsettigimiz menbalar1 esash surette tetkike ihtiya¢ gérmemig-
lerdir. Onlarin biitin gayretleri ve dikkatleri yalmz bir
nokta ilizerinde temerkiiz etmigtir: Minhasiran Osmanli dev-
letine ve Osmanli hanedanina ait menbalar bularak, bu devle-
tin kurulugu mes’elesini miinhasiran onlar vasitasiyle halle
caliymak! Bu biyiik problemi bu kadar dar bir ¢erceve iginde
anlamaga kalkiginca, yani xiv’iincii asir Osmanli tarihine ait
kafi menbalar bularak onlar wvasitasiyle bir neticeye varmaga
tagebbiis edilince, gimdiye kadar oldugu gibi, bir ¢ikmaza
girmek, evvelden mukadderdir.

Bu vyanhg teldkkiye kapilarak mes’eleyi boyle dar bir ¢er-
ceve icinde tetkik ve iyzaha kalkigan Gibbons, Osmanlhlar’in
mengeine ait eski bir Osmanli menbai bulunmadigini, on-
lara ait en eski kronikcilerin xV’inci asir sonuna mensub
olduklarimi, Bizans ve garb miiverrihlerinin de Osmanlilar’m
ilk miitevdzr’ zuhurlar1 hakkinda tabil itimada layik maliimat
veremediklerini  sdyliiyor. Osmanli tarihinin = Osmanli  sa-
hasinda yazilmig en eski menbalarn  hakkinda Hammer’in
ogrettiginden daha fazlasini bilmeyen Gibbons, esas itibariyle
bu miitalaasinda haklidir.

1916 ’danberi eski Osmanl kronikleri hakkinda epeyice
teikikler yapildigt ve epeyice yeni metinler basildig: halde,
bu giin de vaziyette bériz bir fark bulunmuyor. Ali ve F.
Giese tarafindan iki ayri tab’i yapilan Agik Pagazdde Tarihi,
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yine Giese’in negretti§i anonim Tevdrik-i dl-i Osman, Ba-
binger’in nesrettifi Orug¢ Bey Tarihi, Istanbul’da basilan
Litfi Paga Tarihi, miverrth Siikrullah’in Th. Seif tarafin-
dan negredilen Bahcat-al tevdrik’i, Miikrimin Halil tarafindan
nesredilen Karamdni Mehmed Paga Tarihi ve Diistir-ndme-1
Enver? gibi- Gibbons’un degil, hattd Hammer’in bile biiyiik
bir kismuni g6rmedigi-yeni menbalar bu giin  elimizde
bulunuyor. Bunlardan bagka, sair Ahmednin x1v’iincii
asir sonunda yazilmig Iskender-ndme adli manzum biiyitk roma-
mna ilave etmis oldugu Osmanli tarihi hakkmdaki parca,
ayrica Behigti ve Ruhi tarikleri, Ibn Kemal Tarihi, yazma
muhtelif anonim Tevdrih-i dl-i Osman’lar, Konevi’nin Osmanlh
tarihi ve daha bu gibi- Hammer’ce malim olmayan- menba-
lar da heniiz basilmamakla beraber, artik ilim 4lemince mec-
hul degildir 26, Bunlara, bazi anonim kronoloji Mecmualaryni?,
Istanbul’da ve Viyana’da tab’edilen bazi Kanin-ndme’leri 28, cok
nadir bazi resmi vesikalari2® ildve edersek ve Osmanli dev-
rine ait son yirmibeg senede yapilan epigrafi ve niimismatik
tetkiklerini de gb6zoniine alirsak, Osmanli tarihinin x1v’iincii
asr1 hakkindaki menbalarin azligini ve kifayetsizligini daha
iyl anlariz.

xv’inci asir baglarina veya ilk yarisina ait birkag kronik
istisna edilince, digerleri hemen umumiyetle xv’inci asir son-
larina ve hattd daha sonralara ait muahhar mahsullerdir.
Devletin ilk kurulug safhalari hakkinda verdikleri maltimat
sifahi halk an’anelerine veya mahsus uydurulmug masallara
istinad eden ve bdylece eski halk destancihifimin bir nevi isti-
talesi olan vakayi-nimelerin, kiiciik farklarla biribirint kopye
ettikleri unutulmamalidir; bunlardan istifade i¢in g¢ok sikr
bir tenkiyd-i tarihi’ye miiracaat mecburiyeti daima gézoniinde

26 F. Babinger, Die Geschichisschreiber der Osmanen und ihre Werke, Le-
ipzig, 1927.

27 Mikrimin Halil, Distir-ndme-i Enveri, Mukaddime (Tirkge),
s. 61. ‘

28 AMilli Tetebbutlar Meemuass (Nu. 1 ve 2); Tarih-i Osmani Enciiment
Mecmuasy (sene 3,4); Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte, nu. 1.

29 Bu eski resmi vesikalarin ekserisi Tarih-i Osmani Enciimeni Mec-
muast’nda negredilmigtir,
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bulundurulmalidir. x1v’iincii asra ait resmi vesikalarin ¢ok
nadir oldugunu bilhassa igaret ettik; c¢iinki simdiye kadar
-vusiik derecesinden az ¢ok siiphe edilmekle beraber- bu ilk
devirler igin baglica bir menba olarak kullamilan Feridun Bey
Miinga’at'indaki bu ilk devirlere ait vesikalarin temamiyle dizme
oldugunu, Miikrimin Halil kat’l surette meydana c¢ikard: 39,
Iste bu iyzahat gosteriyor ki, Gibbons’un maliimu olmayan
bu yeni menbalar: ¢ok iyi bilen ve onlardan temamiyle istifade
edebilen bir miiverrih de, Gibbons gibi dar bir gerceve icinde
kaldigr takdirde, Osmanli devletinin kurulusu problemini hal
ve iyzah icin ondan ¢ok daha miisaid bir vaziyette bulunamaz.
Ginkii bu yeni menbalar bize bu ilk safha hakkinda eski
bilinenlerden daha farkli ve daha mevsuk yeni malzeme vere-
memigtir.

Sair Islam menbalan ile Bizans ve Garb menbalarin-
dan bu ilk devirler hakkinda, 1916°da bilinenden ¢ok daha faz-
la geyler beklemege de hakkimiz yoktur. Gergi xiv’incii as-
ra ait Bizans vakayi-namelerinin tenkiydli tabi’larn bu asir Os-
manli tarihine ait birtakim bilgilerimizi diizeltebilir; yahut
meseld Italyan argivlerinde bulunacak yeni baz1 vesikalar

sayesinde bu asir Yakin-gsark tarihinin bazi mes’eleleri aydinla-
tilabilir; fakat, her ne olursa olsun, Misir, Bizans, Garb menba-

larinda dogrudan dogruya Osmanh devletinin ilk kurulug
safhasina ait mevsuk vesikalar meydana c¢ikmasi imkini man-
tikan yok gibidir.

Su halde, xiv’incii asra ait Osmanli menbalarinin bu .

kifayetsizligi karsisinda ne yapmali? Gergi, bu asirda Osmanh
sahasinda yazilmig bazi edebi ve ilmi eserleri ve mubhtelif ka-

tagorilere ait vesikalari inceden inceye aragdirarak, vakayi-
namelerin iyzah edemedigi bdz1 noktalari, bilhassa igtimai ta-
rihi aldkadar eden b&zi mes’eleleri biraz aydmlatmak kabil

olabilir. Fakat benim kanaatime gore, bu biiyiik problemi iyzah
icin bu da kifayet etmiyecektir. Iste burada davamizin esas

noktasina geliyoruz: Yukaridanberi iyzaha ¢aligdigimiz vechile,
Osmanli devletinin kurulusu mes’elesinin gimdiye kadar bir ¢ik-
maz j¢inde kalmasi, yalniz malzemenin azligindan, menbalarin

8 Ayni mecmua, nu., 77-81,



22 OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

kifayetizliginden degil, her seyden evvel, tarihi zihniyete hig
uygun olmayan hatali ve basit bir telakki neticesinde mes’ele-
nin yanlg vaz’edilmesinden ileri geliyor. Mengei eski Osmanli
vak’a-niivislerine dayanan ve garibdir ki Osmanli tarihiyle mii-
teveggil bitiin Sark ve Garb alimleri arasinda hala siiriiklenip
giden bu an’anevi hatddan kurtulmadik¢a, bu muglak prob-
lemin iyzahina imkin yoktur.

B. Tepxkik Mgeropuyu

Simdi, Osmanlilar’in edebi, dinl ve hukuki tarihlerine
dair negrettigim muhtelif yazilarimda, uzun zamanlardan-
beri, yikmaga caligifim bu yanlg, realiteye mugayir goriis
tarzinin dar, basit mahiyetini burada da kisaca anlatarak, Os-
manh devletinin kurulugu mes’elesinin nasil vaz’edilmesi ve
nasil bir zihniyetle, bir ustille tetkik olunmast icabettigini gos-
termek istiyorum.

Osmanli devletinin  kurulugunu, xnr’incit asirda Ana-
dolw’nun gimal-i garbi miintehasinda Selguk - Bizans hudutlar
izerinde yerlegtirilmig dortytiz cadirlik bir agiyrete isnad ederek,
bu hadisenin iyzahi icin xur ve x1v’iincii asirlar Anadolu’sun-
daki siyasi ve ictimal gsartlarin hi¢ diigiiniilmemesi, tarihi bakim-
dan afvedilmez bir hatadir. Osmanli devletinin kuruldugu cografi
saha, biiylik Okyanus ortasinda miinferid bir ada olmadig:
gibi, burada yagayaninsanlar da Selcuk Anadolusu’nup Tiirkle-
ri'nden ayr1 bir unsur degildi. Anadolu’da once Selguk ve
sonra Ilhani hakimiyetinin kuvvetli bulundugu zamanlar,
onlar da diger Anadolu Tiurkleri’yle beraber bir siyasi birlik,
bir iktisadl birlik, bir kiltiirel birlik teskil ediyorlardi. Uclarda
yani serhadlerde yagamalar1 itibariyle hayat gartlar, ig
sahalarda yagayan Tiirkler’den siiphesiz farkl idi;fakat bu fark
yalnz onlara miinhasir digildi; ciinkii uclarda yagayan onlar-
dan bagka Tiirk agiyretleri de mevcuttu. Igtimai gekil itibarile
bunlarin diger Anadolu Tirkler’nden bir ayriliklan yokdu: Is-
ter gogebe, ister yar gbgebe, isterse bisbiitiin yerlesmis bir
halde bulunsunlar, Anadolu’daki Tiirk asiyretleri arasinda aym
hayat sartlarina malik olanlar asla eksik degildi,
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Biitiin bu milahazalar1 bir tarafa biraksak ve bunlarin
temamen ziddini -biran i¢in- tasavvur etmig olsak bile, bu
da, mes’eleyi xumr-x1v’incii asirlar Anadolu tarihinin umumi
cercevesi iginde tetkik zaruretini ortadan kaldiramaz. Osmanl
stilalesinin medhiyeciligini yapan eski Osmanli tarihcileri, bir
hiikkimdar soyundan gelmedikleri muhakkak olan Osmanl
padigahlar1 icin temamiyle muhayyel silsile-ndmeler uydur-
duklar1 gibi, bu devletin kurulugu hadisesini de -temamen
bir mu’cize halinde gostermek maksadiyle- lejand silsile-
lerinden miirekkeb tabiat istii sebeplerle iyzaha caligmig-
lardi. Bir siildlenin destanini yazmak isteyen vak‘a-niivislerin,
Osmanli tarihini béyle kendi bagina bir hadiseler silsilesi gibi
tasvir etmeleri ¢ok tabiidir; fakat ne mu’cizeyi, ne de tabiat listii
sebepleri kabul etmiyen modern tarih¢iligin, aym an’ane-
yi bagka bir sekil altinda devam ettirmek istemesi, tasav-
vura sigmaz. Muhtelif vesilelerle soyledigim gibi, Osmanh
tarihi umumi Tirk tarihinin cercevesi i¢inde, yani sair Anadolu
Beylikleri ile beraber Anadolu Sel¢uk tarihinin bir devami gibi
telakki ve tetkik olunursa, ancak o zaman, gimdiye kadar karan-
Iik kalan bircok problem’lerin anlagilmasi imké&ni hasil olur.
Anadolu Sel¢uk tarihinin bugiine kadar hala ¢ok az maltim ol-
mast da, giiphesiz, bu basit hakikatin anlagilmasina bir méni
tegkil etmigtir. Halbuki Osmanlt devletinin kurulugu mes’elesi
boéyle rasyonel bir gekilde ortaya konmadikca, bugiin iginde
bulundugu ¢kmazdan asla kurtulamiyacak ve bunun neti-
cesi olarak, Osmanli tarihine ait bircok ana mes’elelerin
halli kabil olmiyacaktir. Osmanli devletinin kurulugu mes’e-
lesi hakkinda Gibbons’unkine benzer yanlig bir telakkiye sap-
lanip kaldiklari icin, Rambaud’dan, forga ve Ch. Diehl’e kadar
bircok Bizantinist’lerin Bizans-Osmanli kiiltiirel minasebetleri
hakkinda cok yanliy neticelere vardiklarini mukaddema bir
eserimizde uzun uzun iyzah ve tahlil etmigtik 3l

Iste, hareket noktasi olarak bu esas kabul edildikten
ve mes’ele bu tarzda ortaya konduktan sonra, bunun hal ve
iyzaht icin tutulacak yol kendiliginden teayyiin eder: Bu, tarih

31 Bizans Milesseselerinin Osmanly Miiesseseleri Uzerine Te'siri, Tiirk Hukuk
ve Tktisat Tarihi Mecmuast, cild 1, 1931, s. 165-313.
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metodolojisinin  bugiinkii teknikine goére, eldeki membalarin
harici ve dahili tenkiydini yapmak; vak’a-niivislerin muayyen
maksatlarla uydurduklar lejantlara, silsile-ndmelere miisbet
bir mahiyet atfetmiyerek onlar kullanmaktan vazge¢mek;
siyasi ve askeri tarihe ait vak’alarin megktk olanlarina, devamh
bir eser birakmiyan kiigiik askeri vak’alara ehemmiyet ver-
miyerek yalmz esasi mes’elelere dikkat etmek; sadece kroniklere
bagh kalmiyarak daha ziyade -hi¢ olmazsa onlar kadar- ic-
timal tarih problemlerini halle yariyacak sair cins vesikalara
ehemmiyet vermek ; xur-xiv’iinci asirlardaki  Anadolu
Tirk cemiyetinin harici cephesindeki miitemadi tahavvilleri
gostermekten ziyade, bu cemiyeti terkib eden muhtelif’ anési-
rin  stratification’unu, miitekabil vaziyetlerini, kuvvet ve zaaf
amillerini, aralarindaki ziddiyet veya tesaniid sebeplerini, yani
dahili hayatindaki degigiklikleri aragtirmak; daha kisa bir
tabir ile bu cemiyetin siyasi ve askeri hadisclerinden ziyade
morfolojisini ve dini, hukuki, iktisadi, bedii miiesseselerinin
tekdmiiliinii tesbite caligarak tarihi bir ferkip viicude getirmek.
Ancak -elde mevcut her cins malzemeden istifade edilerek ya-
pilacak- bdyle bir Synthése, bize Osmanl devletinin kurulusu
probleminin tarihi realiteye en yakin iyzahini verebilir.

Burada birdenbire akla gelebilecek bir sualin de cevabin:
verelim:

Acaba eldeki malzeme, boyle genig bir terkip icin kafi kemi-
yet ve keyfiyette midir? Stiphesiz, hayir... Yalmz sunu diigiinelim
ki, bu synthése tecriibesini yapmak i¢in, simdiye kadar Osmanl
~ devletinin kurulusunu muahhar Osmanli kroniklerinin verdigi
lejander mu’talar ile iyzaha galiganlara nisbetle ¢ok zengin mal-
zeme elimizde bulunuyor. Bugiin elimizde bulunan menbalara
dayanarak alelade bir Zustoriographe gibi, meseld Osman dev-
rinin vak’alarini sene sene kaydeden bir yi/lik yazmaga tegebbiis
edecek olursak, buna maddeten imkdn bulunmadigini séyli-
yebiliriz; ¢iinkii Osmanli kroniklerinin bu hususta verdikleri
vustik derecesi temamile giipheli malimati kontrol edebilecek
hi¢bir vasitaya malik degiliz; bu hususta ne Bizans ve Arap men-
balarinda, ne resmi wvesikalarda, ne kitabelerde hichir sey
yoktur. Bu gerait altinda bu gibi megkik cihetleri ve teferruati
bila tereddiit bir tarafa birakmak [Azimdir. Tarihi tenkiydin biitiin
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icabatina gore yapilacak boyle bir ayirma ameliyesinden sonra,
sthhat dereceleri oldukc¢a kuvvetle anlagilan hidiscler kemiyet
itibarile cok azalacaktir. Fakat miverrih, bir annaliste gibi
sirf tecessiis merakini tatmin edebilecek her tiirld haberleri
ve hadiseler1 6grenmege muhtag degildir. Annallerde ve sair
tarihi wvesikalarda tesbit edilmiy binlerce ehemmiyetsiz, fer’i,
miitkerrer hadiseler vardir ki onlari bilmemek, bir cemiyetin
tarihi tekamiiliinii anlamaya asla mani degildir. Hikayeci tarih
ile terkibi tarih arasindaki fark asil buradadir. Bunu soylemek-
le érudition’un tarihi caligmalardaki biiyiik ehemmiyetini in-
kir etmiyoruz; yalmz tenkiydden gecmemig, kiymet dereceler:
ta’yin edilmemig, ehemmiyetlisi ehemmiyetsizinden ayrilmamig
bir malzeme yigininin, tarihi bir sentezden busbiitiin ayrt bir-
sey oldugunu hatirlatmak istiyoruz. Tarih¢inin hedefi, her-
hangibir cemiyetin muayyen bir zaman ve mekan igindeki
gidiginin sebeplerini iyzah etmek, onu ictimal hayatimin tirli
tirli  tezahiirlerile realiteye en yakin gekilde canlandirabil-
mektir; onun bu roli, ele gegirdigi birka¢ miithim kemik saye-
sinde binlerce yil evvele ait nesli miinkariz olmus bir hayva-
mn umumi iskeletini kuran paleontolojist’inkinden farksizdir.
Bugiiniin tarihgileri arasinda bir mdiitearife, bir bedahat hiik-
miinde olan bu miitaldalarn tekrardan maksadim, Osmanl:
devletinin kurulugu probleminin iyzahi icin, elde mevcut mah-
dud malzemeden bile biiyiik istifadeler te’min edilebilecegini
gostermektir; c¢iinkii bugiine kadar bu mes’ele ile ugrasanlar
yukaridanberi iyzah ettigimiz sebeplerden dolayi, o malze-
menin en chemmiyetlilerinden de, istifade edememiglerdir.

Kritik ve metodolojik baglangici takib edecek olan iki derste,
Osmanli devietinin kurulugu problemini, yukarnda kisaca bah-
settigimiz her tiirli menbalardan istifade ederek, hi¢ olmazsa
umumi hatlaryle tetkik ve iyzaha calisacagiz. Simdiye kadar
tizerinde hemen hi¢c calisgilmamig bir sdha iizerinde yapmak
istedigimiz bu ciir'etkdrane sentez tecriibesi, giiphesiz, bu biiyiik
problemin kat’{ ve nihai iyzahimt vermek gibi bir iddia tagum-
yor. En saglam tahlili mesal tizerine dayanan sentezler bile
nihai olmak iddiasina kalkigamazken, bircok cihetleri heniiz
tahlili aragtirmalara muhtag olan bu ilk tecriibeden, fazla bir-
sey beklememelidir, Bizim bu derslerde gozettigimiz baglica
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gaye sudur: x1x ’lincii asirdanberi Garp Ortazaman tarihi
tetkiklerinde takib edilen yeni ustlierin, Ortazaman Tiirk ve
Islam tarihi tetkiklerinde de kullanilmas: ihtiyacim  concret bir
tarzda meydana koymak... Gunkii, beseriyet tarihinin bu mii-
him ve miitemmim parcasi, Avrupa oryantalizminin xIx’uncu
asirdaki bitiin gayretlerine ve pek nadir baz istisnalara ragmen,
heniiz Ortazaman vak’a-niivisligi an’anelerinden kurtulmusg

degildir.



II. BOLUM

XIEE. ASIRDA ve XIV. ASRIN LK
YARISINDA ANADOLUNUN

SIYAST ve ICTIMAI TARIHINE BAKIS

Ilk derste uzun uzun miinakaga ve iyzah ettigimiz metodo-
lojik prensiplere gore] Osmanli devletinin kurulugunu anlamak
icin, her geyden evvel, xir’lincii asir Anadolu’sunun yalmz
siyasi tarihini degil, asil ictimail tarihini bilmek lazimdir. x1v’-
tincti asirda Osmanli devletini yaratan ve onun siir’atli inkiga-~
fina imkan veren maddi ve mdénevi kuvvetlerin menge’lerini
bulmak, bu siyasi hey’etin substructure’iinii tegkil eden esasi
unsurlar1 anlamak, ancak xir’iincii asir Anadolu cemiyetinin
ictimai gartlarini bilmekle kabil olur. Etnik tesekkiil ( formation),
ictimai Organisation, ekonomik mnizam (ordre), kiilturel inki-
saf itibariyle xmnr’iinci asir Anadolu’sunda mevcut  birgok
sartlar, tabil bazi degigikliklerle, x1v’iincii asirda da devam
etmigtir. Her halde xmr’tinci asir, siyasi degigiklikler bakimin-
dan Ortazaman Anadolu tarihinin en dikkate gsayan, en hareketli
devri oldugu gibi, bunun bir neticesi olarak, i¢timal tebelliir
(Cristallisation) itibariyle de -te’siratt miitedkib asirlarda da
goriilen- bir intikal ve tegekkiil sathasidir ki, Osmanh imparator-
lugunun ilk kurulug devresi olan xiv’iincii asrin  ilk msfi ile
siki sikiya baghdir. Anadolu Selguk Imparatorlugu’nun siyasi
ve kiiltiirel bakimlardan en yiiksek devresine varmasi, dor-
~diincii Hagl Seferi'nden sonra Bizans Imparatorlugw’nun Ana-
dolu’daki enkazi iistinde Izmik wve Trabzon devletlerinin
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kurulmas;, Mogollar'in Anadolu’ya fi’len hikim olarak Sel-
¢uk hakimiyetinin bir golge haline gelmesi, Anadolu Tiurk-
leri’nin bityiik IlThanhlar imparatorlugu igine girmeleri, Ilhan-
lllar’a rakib olan Misir -Suriye Memlik Imparatorlugu ile
dost ve miittefiki Altunordu Imparatorlugu’nun Anadolu’da
siyasi bir rol oynamaga kalkigmalari, Istanbul’da Bizans Impa-
ratorlugu’'nun tekrar ihyasi, hep bu asirdadir; xiv’iincii asrin
ilk nisfinda Osmanli devletinin kurulusunu hazirlayan, ona
imkan veren siyasi sartlarin anlagilabilmesi icin, onlarin, xur-
incii asrin bir devami gibi tetkik ve iyzahi zaruridir,

xir’iincli asirdaki bu kadar biiytik siyasi hadiselerin, ig-
timal hayatin biitiin tezahiirlerinde ¢ok derin tepkiler yapma-
mast imkansizdi: Tiirkiye’de asirlarca miiessir olmus birtakim
biiyitk sofi tarikatlerinin tegckkill, gocebe asiyretlerle yerli
halk arasindaki iktisadl antagonizmin dinl bir kiyam sekli
alunda ve Selcuk devletini en satvetli bir devrinde sarsacak
kadar kuvvetle tecellisi, hep bunun neticesidir; biz bu neti-
celerin x1v’iincii asrin ilk nisfinda -hattd daha sonraki asir-
larda bile- devamim goriiyoruz. Iste biitiin bu sebeplerden
dolayr xur’iincii asirla xrv’inci asrin ik msfindaki Anadolu
tarihinin -yalmz siyas? hayatin tezahiirler: degil, hattd daha zi-
yade igtimal miesseseleri itibariyle- umumi ve kabil oldugu
kadar vazih bir tablosunu ¢izmege caligalim.

I. Bovok Sivasi HADISELER

xurinci asrn ilk yarisi, Anadolu Selguk Imparatorlugu’nun
en yitksek devridir.xm’nci asrin son yarisinda en kuvvetli ve tehlike-
i rakibleri Danigmendiler’i ortadan kaldirdiktan sonra, Mengug-
lar, Saltuklar, Artuklar gibi esasen ehemmiyetli olmayan mahalli
hanedanlar da yi biisbiitiin yok etmigler, yahud tabi bir prens-
lik halinde birakmglardi. Cografi vaziyeti itibariyle zaman za-
man muhtelif rakib kuvvetlere mumagat suretiyle tutunabilen
kiigiik Ermenitsan da, vergi ve yardimcr asker vermekle miikel-
lef tAbi kiigiik bir devlet halinde idi. Giyath al-din Kaykhusrev
1.’in sief iktisadi sebeplerle 1207°de Antalya’yr ve halefi ‘Izz al-
din Kaykivis 1.’in 1214’de Sinob’u zabtetmeleri ile Akdeniz
ve Karadeniz’de birer mithim mahrec elde etmig olan Selguk
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Imparatorlugu bu suretle Avrupa ticaretine acilmig oluyor, Ak-
deniz ve Karadeniz memleketleriyle dogrudan dogruya ticari mii-
nasebetlere girigmek imkanini elde ediyordu.

Bu asrin baginda, Anadolu’nun siyasi tarihi itibariyle, baglica
degisiklik, dordiincii croisade’in neticesi olarak, Izmik payitaht
olmak iizre Iznik Imparatorlugu’nun kurulusu ve Trabzon mer-
kez olmak iizre Karadeniz kiyillarinda Komnenler'in-Giircii
kraliges1 Thamar’in yardimiyle- bir sahil devleti kurmalar: idi.
Anadolu’nun umumi tarihi bakimindan, Trabzon Imparotor-
lugu’nun kurulusu, hadisdtin umumi cereyam iizerinde bériz
bir rol oynamanugtir. Fakat Iznik Imparatorlugu’nun kurulugu,
siphesiz bundan ¢ok daha mithim bir héadisedir.

Bizantinistler, payitaht1 Iznik olan bu yeni imparatorlugun,
ister 1stemez Anadolu’daki arazisini muhafaza zaruretini birinci
plana aldigini ve bu suretle xur’iincii asrin ilk yarisinda Ttirkler’in
Garb’e dogru ilerilemelerine kuvvetli bir mania tegkil etti§ini
séylerlert, Torga ise, Iznik Imparatorlugu kuruldugu esnada Sel-
cuk sultanhiginin inhitat hélinde bulundugu fikrindedir . Bence
bu miitaldalarin ikisi de yanlgtir.

Iznik  Imparotorlugu’nun ilk tegekkiilii siralarinda, Selguk
devleti, veraset ustliinin muayyen olmamasindan dolayr geh-
zAdeler arasinda sik stk zuhur eden taht kavgalariyle meggul-
dii. Dahili mevkiini tahkim eden Giyaseddin Keyhusrev 1.,
Antalya’yr aldiktan sonra, kendisine iltica etmig olan Alexis
m. Ange’m tegvikiyle ve onu tahta ¢ikarmak vesilesi ile Iznik
imparatoru birinci Théodor Laskaris’e hiicum etti ise de, harbde
maktul digti (1210) 3.

forga, harbde maktul diigen bu Sultan’in Izzeddin Keyka-
vus L oldugunu yaziyorsa da yanhgtir. Bu harb hakkinda Sel-
¢uk tarihcisi Ibn Bibi ile Bizans menbalarinin rivayetleri
arasinda epeyice fark vardir: Ibn Bibi, Aleksi’nin ilticasindan
hi¢ bahsetmez; yalniz Sultan’in, garb hudutlart iizerinde bu
yeni deviete karst eski bir husumeti bahane ederek harbe

Y A, A. Vasiliev, Histoire de I’ Empire Byzantin, Paris 1932, vol. 11, p. 186.

® N. lorga, Histoire de la vie Byzantine, Bucarest, 1934, vol. 11, p. 103.

3 Muharebede o6len Sultan’a lorga yanlishkla ‘Izz-al-din Kaikavis
adim vermektedir.
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karar verdigini, Selguk ordusunun Rumlar’in elinde olan Ala-
schir civarim gecdikten sonra Laskaris ordusiyle kargilagdigim,
ilk musademede imparatorun attan diigtigiind, fakat Sultan’in
bunun katline méani oldugunu, bu hali géren Bizans ordu-
sunun hezimete yiiz tuttugunu, Sultan’in daimi yamnda
bulunan maityyet efradinmn bile ganimet hirsi ile onu yalniz bi-
raktiklarini, bu sirada bir firenk neferinin -Sultan’in onu ken-
di efradindan sayarak ehemmiyet vermemesinden faydalanarak
Sultan’t 6ldirdigini ve onun miizeyyen libaslarini giyerek
kendi ordusuna doniince Sultan’in katlini anlayan Rumlar’in
bundan cesaret alarak Selcuk ordusuna tekrar hiicum ve mag-
lab ettiklerini yazar. Ayni miiellife gére, Laskaris bundan pek
miiteessir olarak firenk neferini igskence ile oldiirtmiy ve Iz-
zeddin Keykavus 1. tahta gikinca, harbde esir diigen Emir Sayf-
al-din Cagniglr ile beraber ve bir¢ok hediyelerle bir hey’eti
sefaret gondererek dostluk te’sis etmek istemig, Sel¢uk Sultan’
da bunu hisn-i telakki ederek Emir Seyfeddin’i ona sefir yol-
lamig ve babasinin cesedini Konya’ya naklettirmigtir. Bundan
sonra Izzeddin, kardagi Aldeddin’e karsi harekatta bulunmus,
Antalya’y1 istirdat etmis ve Izmk Imparatorlugu ile uyusarak
Trabzon Komnenleri'ne kargt harekete gecmis ve kendi top-
raklarina taarruz ettigi bahanesiyle Sinob’u onlardan almig ve
kiiciik Ermenistan’t te’dib etmigti. Yerine gecen Aldeddin Keyko-
bad 1.’in komgu imparatorlukla daima dost gecindigini gériiyo-
ruz. Hattd Mogol istilasi bag gosterdigi zaman, gerek Trabzon
Imparatorlugu; gerek Izmk Imparatoru Jean Vatatsez bu
migsterek tehlike kargisinda birlesmek lizumunu pek iy anla-
miglardi. Muahharan Izzeddin Keykavus u. ile Teodor 1.
Laskaris arasinda da dostdne miinasebetler oldugunu biliyo-
ruz. Bitin bunlar Anadolu Selguk devletinin, Izmk Rum
devletine kargt tehdidkar bir vaziyet almadigim pek iyi goste-
rebilir, |

Biz, Giyaseddin Keyhusrev’in ILaskaris 1.’le harbinde,
garbe dogru bir genigleme arzusu oldugu hakkinda A. A. Va-
siliev tarafindan yiritilen miitaldayr dahi dogru bulmuyoruz.
Kurulugundanberi Istanbul’'u Latinler’den almak ve parcala-
nan imparatorlugu yeniden birlegtirip canlandirmak gayesini
takib eden Iznmik Rum Devleti, géziinii bilhassa garbe, Balkan-
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lar’a dikmigti; onun i¢in, Anadolu’nun yalniz sahil kisimlari,
Ege denizindeki adalar, yani, eski Bizans topraklar bir ehem-
miyet arzediyordu; Selguk Anadolu’sunu istild, Rumlar icin,
artik bir hayal mevzuu bile olamazdi; eskiden Anadolu’yu
“Iirkler’in iggali altinda bir memleket’” sayan Garb alemi igin
bile xuriincii asir Anadolu’su sadece Turquie’dir. Iste Las-
karis 1.’in, Keyhusrev’e kargt kazandig1 muzafferiyetin, iki devlet
hududlarini degigtiremiyecek kadar neticesiz olmasina ragmen,
- Rum Alemini o kadar sevindirmis olmasi, Iznik devletinin
sarka dogru fiituhat icrasi arzusuna diisemiyecek bir vaziyette
olmasina en agik bir delildir.

Selcuk imparatorluguna gelince, xur’inci asrin ik ya
r1s1 ve bilhassa Aldeddin Keykobad 1. devri, lorga’min iddi-
asinin temamen ziddi olarak, onun en kuvvetli ve parlak devri-
dir: Anadolu’nun cenub sahilinde bilhassa ticari gayelerle Ana-
mur, ‘Aldiye ve sair birtakim mistahkem mevkilerin zabu,
Kinm’im mihim bir liman olan Sogdak’a bir kuvve-i askeriye
gonderilmesi, kiiciik Ermenistan’in te’dibi, Anadolu’nun sark
havalisindeki biiyiik sahalarin ve Kahta, Cemiggezek, Erzin-
can, Erzurum, Ahlat gibi ¢ok mihim askeri ve iktisadi merkez-
lerin zabti, sonra Mogollar 6niinden kacan Celal al-din Khva-
rezmgah’in Azerbaycan ve Iran’da kurdugu devletle muvaf-
fakiyetle miicadeleler, dahili bir¢ok i’'marit ve &asar-1 nifia
viicude getirilmesi, hep bu devrin eseridir. Garbden ziyade,
zengin gark sahalarim ele gecirmeyi istihdaf eden, orta ve garkil
Anadolu’da rakibsiz, miittehid bir kuvvet viicude getiren Ala-
eddin igin baghica gaye, selefleri gibi, Haleb’in ve gimali Suri-
ye'nin zabt1 idi; fi’len buna muvaffak olamamakla beraber,
biitiin gark komgularimi korkutmug, biiyiik bir nufuz kazanmig-
t1. Oglu Giyaseddin Keyhusrev 1., Mogol tehlikesinin belir-
mi§ olmasina ragmen, Sumeysat (Samosate), Diyaribekir ve May-
yafarikin’i zabtederek civardaki birtakim prenslere ve Haleb
Eyyubileri’ne metbuiyetini tamtmigdi. Biitiin bunlar gosteri-
yor ki, Selcuk ve Izmik imparatorluklarinin biribirile dost ge-
¢inmeleri, Selguklular’in za’findan degil, birisinin fa’al siyasetinin
sarka, digerinin garbe miiteveccih olmasindan ve birinci plan-
daki menfaatlerin carpigmamasindandir; hatti, siyasi muva-
zene icin, her iki imparatorluk biribirinin mevcudiyetinden



32 OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

istifade ediyordu. Selguk - Bizans hududunda daha xmr’inci
asirdan evvel bile teessiis eden bu muvazenetin bozulmast igin
her iki tarafta da yent bir sebep vokdu. xiv’incii asirda bu
muvazcnenin Bizans aleyhine nasil ve nic¢in bozuldugunu, biraz
agagida Mogol istilasinin etnik neticelerini anlatirken, daha
iyl 1yzah etmis olacagiz.

xir'iincli asir Anadolu tarihinin en esasi hadisesi, yalniz
siyasi degil ictimai bakimdan da, Mogol istilasidir. Aldeddin
Kevkobid 1.’in son zamanlarinda Anadolu hudutlarinda beliren
ve yalmz Tiirkler’i degil Rumlar’t da biyiik teldga diigtiren bu
tehlike, Alieddin’in ihtiyatli siyaseti sayesinde, atlatildi. Hatta
bu tehlikenin uzaklagmasi sayesindedir ki Keyhusrev 1, gark
sahalarinda yeni futuhata muvaffak oldu. Fakat, dahili ida-
resinin bozuklugu, Celaleddin Harezmsah’in 6limiinden sonra
Aldeddin Keykobad tarafindan nufuzlu reislerinin maiyyetinde
Anadoluw’da iskan edilmis olan Harezmhi bazi Tiurk agiy-
retlerinin biiyiik tahribatla Selcuk hudutlarindan c¢ikmalari
ve Keyhusrev’in onlarla miicadelelere girigmesi, pilansiz ve mak-
satsiz fiituhatin mucib oldugu vorgunluk, harici parlakligina
ragmen, devleti sarsmisti, Bu esnada ¢ikan -agagida bahsede-
cegimiz- Babailer isyanm Keyhusrev’i buyik telaga digirda ve
biiyiikk zorluklarla bastinlabildi. Iste bu sirada Mogol tehlikesi,
bu sefer kat’1 olarak, baggdsterdi: Mogollar 1242’de Erzurum’u
zabt ve tahrib ettiler; Selguk hiikiimdari, kendi ordusundan
bagka, miittefik ve tabilerinden de yardum alarak topladig:
mithim bir kuvvetle Mogol istilasim1 karsiladi; Kosedag har-
binde Mogollar bu gayr-i miitecanis orduyu hezimete ugratti-
lar (1243). Sivas ve Kayseri’yi zabt ve tahrib eden Mogollar
doniigte Erzincan’t da zabtettiler ve tekrar ¢ekildiler. Bu muha-
rebe, denilebilir ki, Selcuk Imparatorlugunun mukadderati
tizerinde kat’l bir te’sir yapmig, Anadolu bundan sonra artik
Mogol hakimiyeti altina diigmistiir. Mogollar’a senevi agir bir
vergi vermek gartiyle yapilan sulh, Selguk hiikiimdarina nazari
ve yarim bir 1stiklal birakiyordu.

Anadolu'nun bundan sonraki siyasi hayati, artitk Mogol
hitkiimdarlarinin iradesine tabidir: Selguk hanedamndan bazen
biri bazen bir digeri, bazen de birka¢ gsehzide birlikte Mogol
hanlarmin yarliklanyle saltanat siiriiyorlardi. Mogollarin emni-
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yetini kazanmig ve Selcuk idaresini fi’len ellerine almig bézi
devlet adamlari Selguk hiikiimdarlarindan daha biiyiik bir
niifuz kazamyorlar. Anadolu’daki Mogol iggal ordusu kuman-
danlar1, hakikatte biitin memleketin amiri, nizimi, Selcuk
idaresinin murakibidirler. Bir taraftan hiikiimdar: ve Selcuk
timerasini beslemek, diger taraftan Mogol ordusunun ve rica-
linin ihtiyaclarini ve arzularini tatmin etmek, ayrica da Mogol
ilhamina senelik vergisini ve hediyelerini géndermek, mali miig-
kiilati mitemadiyen artiriyor. Agirlasan vergiler, halki tazyik
ederek iktisadl ve manevi sikintiyr cogaltiyor. Ust iiste kurulmug
olan ve tabiatiyle biribirine tedahil eden bu karigik idare meka-
nizmasinin tabil ¢ok fena ve daima balkin zararna iglemesi,
Selcuk sultanlarnn ve tiimerasi arasindaki rekabetler, onlarin
biribiri aleyhine Mogollar nezdinde miitemadi entrikalar ce-
virmeleri, bazan Mogol kumandanlarinin biribiriyle miicade-
leleri ve hiikiimdarlarina kargt isyanlari, bunlan tikib eden
harbler, te’dibler...

Iste xuriincit asnn ikinci yansinda ve xX1v'iincii asrin
baglangicinda Anadolu tarithini dolduran hadiseler bunlardir,
Misir - Suriye imparatorlugunun kudretli hiikiimdar:1 Baybars,
Mogollarin da itimadini haiz olan biliyitk Selcuk deviet adam
Mu‘in al-din parvane’nin kudretli idaresi altinda igler bu kadar
karigk bir hale gelmeden evvel “Miisliiman Anadolu’yu biit-
perest Mogol tesallutundan kurtarmak’ maksadiyle -igeriden
bazi davetlere inanarak- Anadolu’ya girdi ve Kayseri’'ye ka-
dar yiiriidii; Elbistan harbinde bir Mogol ordusunu fena halde
hezimete ugratdi. Lakin, Anadoln, tasavvur ettigi gibi, Mogol-
lar’a kargi ayaklanmamig, kuvvetlice bir yardim gérememigdi.
Bu tehlikeli vaziyette siir’atle geri dénmege mecbur oldu (1277).

Itkhan Abaka biiyiik bir ordu ile Anadolu’ya gelerek, Mi-
sirhlar’la miigterek oldugu bahanesiyle binlerce halki 6ldiirttii;
hatth Mu‘in al-din Pervine de mnihayet bundan kurtulamada.
Bundan sonra Anadolu’nun vaziyeti bisbiitiin agir, kangik bir
hal aldr. Misie-Surive Memlitk {mparatorlugu, Baybars’in ug-
radignt muvaffakiyetsizlige ragmen, cografi mavki ve Ilhani
imparatorluguna karg tdkib ettigi husumetkarane siyaset dola-
yisile, Anadolu islerini biiyiik bir alaka ile tdkib etmigtir. Ana-
dolu’da Ilhaniler’e karsi yapilan biitiin kiyamlarda onun uzak,

¥. 1i1
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yakin bir rolii oldugu tahmin edilebilir; xr’iincii asir sonunda
Anadolu’daki Mogol kuvvetleri kumandaniSiilemig’in isyaninda
oldugu gibi, x1v’tincii asirdaki Demirtag isyaninda da Aasiler
daima Memlbtkler’den yardim bekliyorlardi.

Misir-Suriye Tiirk imparatorlugu’nun tabil miittefiki olan
ve xmrinci asrim ikinci yarisinda Balkanlar’da ve Bizans
siyaseti Uzerinde kuvvetli ve miiessir bir tazyik icra ettigi su
son senelerdeki tetkiklerle anlagilmaga baglanan Altinordu
Imparatorlugu’nun, Anadolu iglerine de bigine kalmadif
ve bu isyanlarda herhalde bir roli oldugu kuvvetle tahmin
edilebilir; 1298 'de Anadolu’daki Mogol kumandanlar;, Kara-
deniz Ereéglisi tizerinden Garb-1 cenubf’ye dogru Bizans topraklarn
lizerine yuriidiikleri zaman, Gelibolu tariykiyle Anadolu’ya gegen
ve maglap olup tekrar Rumeli’ne donen Ak-tav Tatarlari, galiba,
Nogay’in Bizans’a yardim igin yollammyg oldugu bir kuvvetti;
mamafih bu sirada vaziyet her tarafta karigmigti. Altinordu’da
Nogay ile Toktay arasinda dahill harb baglamig ve ikinci mii-
sademede, Balkanlar {izerinde uzun miiddet mithig bir niifuz
icra etmis olan ihtiyar Nogay, yalmz harbi degil hayatim da
kaybetmisgti (1300). Nogay’in niifuzundan azade kalan Bizans
imparatoru, galiba Anadclu hudutlarmda baghyan tazyik-
ten de kurtulmak icin bu sefer de Ilhaniler’e miimasati miina-
sib gordii. Lakin evvelce Sillemig’in isyam, daha sonra Ilkhan
Gazan’in himayesi Bizans’t bir miiddet i¢in bu tehlikeden kur-
tardi. Nogay’in 6liimii tizerine, vaktiyle 1263’te -yani, Bizans,
Masir ve Altinordu imparatorluklar siyasetine tebaiyyete mecbur
oldugu sirada- Sultan Izzeddin’eiltihak igin Anadolu’dan Dob-
ruca’'ya gecmig olan Sari Saltuk maiyyetindeki onbin evlik bir
Tiirk halki, Ece Halil maiyyetinde tekrar Anadolu’ya, Kara-
si eline donmiiglerdir. Ileride yapilacak tetkikler sayesinde Mi-
sir ve Altinordu imparatorluklarinin Anadolu hadisatinin in-
kigafi iizerindeki siyasi rolleri daha iyi anlaglacaktir.

Hulasa, xmr’iincii asir sonunda [lhaniler’in Anadolu’daki
askeri idaresi, glinden giline tazyikini artirmis ve arasira
vapilan giddetli te’dib hareketlerine ragmen, saglam bir nizam
kuramamgti, Sarki ve Orta~Anadolu’da, bilhassa ticari ve askeri
yollar iizerinde bulunan bashca merkezlerde, Ilhaniler’in haki-
miyeti mutlakt1; fakat icabinda miidafaaya miisait daghk sa-
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halarda, yahut, biyiik yollardan uzak ve muvasala imkanlar
miigktil uc mimtikalarinda, bu hikimiyet nidiren hissediliyordu.

Iste iyzah ettigimiz biitiin bu dahili ve harici sartlarin te’si-
ri altinda, bir taraftan Anadolu’daki Selcuk devletinin inhilali
devam ederken, diger taraftan, bazi miisait sahalarda yeni
yeni bazi Turk kuvvetlerinin tebelliire bagladif1 goze carpiyor:
Bunlarin en eskisi ve en kuvvetlisi olarak, Keykobad 1. zamaninda
zaptedilen garbi Kilikya’da Ermenek merkez olmak iizre te-
‘gekkiil eden Karamanlilary goriiyoruz; Kilikya’mn daghk sa-
halarinda eskidenberi yagiyan Tirk agiyretlerile, Keykobad ta-
rafindan o taraflara nakledilen Tiurk unsurunun birlegmesinden
hésil olan bu kuvvet 1261°de, Mu‘in al-din Parvine’nin intrika-
lar1 neticesinde Istanbul’a kagan Izzeddin Keykivus taraftar-
1g1 bahanesiyle Konya tizerine yurtdilerse de, Mogol ve Selguk
kuvveti tarafindan maglib edildiler; Khatir Ogullar’’nin Misir-
hlar’a istinaden vaki olanisyanlarinda ona mizaheret ve Gzerle-
rine génderilen birkag Selcuk ordusunu maglab ettiler. 1277°de
umumi vaziyetin karigkligindan istifade ederek Konya’yr zapt
ve lzzeddin Keykavus’un oglu oldugu iddiasinda bulunan bir
serseriyi tahta cikardilarsa da, neticede Mogol ve Selguk kuv-
vetleri tarafindan tekrar maglith edildiler. Fakat biitiin bu
te’diblere ragmen, Misirhlar’in miizaheretinden mahrum kal-
miyan Karamanllari kuvvet ve niifuzlan miitemadiyen ar-
ttyor; Konya’yr ele gecirerek Selcuk devletine varis olmak id-
diasinda bulunan Karamanhlar xrv’iinci asrin baglarinda iki
defa Konya’yr aliyorlarsa da, bir defa Ithanile’rin Emir-iil fime-
rasi Emir Coban tarafindan 1315’te, ikinci defa da Emir Coban’-
in oglu Anadolu valist Demirtag tarafindan 1320’de oradan
ctkaritliyorlar. Demirtag'in Misir’a firarindan ve Anadolu’da 11-
haniler hakimiyetinin zayiflamasindan sonra, Konya merkez ol-
mak tizre bu beylik kuvvetli bir devlet halinde inkigaf ediyor.

xm’iinct asrin ikinci misfinda Anadolu’nun garb serhadle-
rinde tegekkiil eden diger bir kuvvet de Germiyan beyligidir.
Mogol istilasinin dogurdugu tiirlii dmiller te’siriyle, Fars ve
Kirmin havalisini birakarak, belki de Celdleddin Harezmgah
maiyyetinde, sarka gelen ve onun 6limiinden sonra bir miiddet
" Malatya civarinda bulunduktan sonra Kiitahya taraflarna
gelip yerlesen -galiba Oguzlar'in Afgar gubesine mensub- bir
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Tirk agiyretinin reisleri tarafindan kurulan bu beyliin suret-i
tesekkiili de Karamanlilar’inkini andirir: 128g’te Keyhusrev
m.’in Mogollar tarafindan idam ve Giyas al-din Mes‘ad 1.’
un Selguk tahtina gecirilmesi tizerine, maktul hiikiimdarin
taraftarlign bahanesiyle bag kaldirdilar; kendi sarklarinda
dogrudan dogruya Mogol- Selguk hakimiyeti altinda bulunan
araziye hiicum ettiler (1286). Mes‘ud 1., Mogol ve Selguk kuv-
vetlerinden miirekkeb bir ordu ile bunlan te’dibegeldi; 6nce
galib geldi ise de, dontigte baskina ugrayarak bozuldu. Ertesi
sene tekrar gelip Germiyanlilar’s maglib etti; fakat cekilince,
Germiyanlilar yine taarruza bagladilar. Bir aralik anlagma te-
sebbiisleri olduysa da netice vermedi; miicadele 1290’a
kadar devam etti4. Bundan sonra, Sel¢uklar ve daha dogrusu
metbilar1 olan Ilhaniler’le Germiyanlilar arasinda bir an-
lagma hasil oldugu, hattd 1299’da Ankara’nin da ellerine gecti-
gi anlasibyor. Ovyle goriiniiyor ki Germiyan beyleri, sark hu-
dutlarinda bu suretle gaileden kurtulunca, biitin kuvvetlerile
Bizans arazisi {izerine hiicumlarda bulunmaga baglamiglar
ve hudutlarimi Bizans’in zararina olarak miitemadi geniglet-
mege caligmiglardir. Ilhani Emir-iil {imerast meghur Coban
Bey, Anadolu istilast maksadile kuvvetli ordusiyle 1314’te Ana-
dolu’ya gelince, Germiyan ailesine mensub prensler ve onlarin
hakimiyeti altinda bulunan biz kudretli Germiyan emirleri
kiymetli hediyelerle onun yanina giderek Ilhaniler’e merbuti-
yetlerini gostermiglerdi.

Vx1v’iincii asra ait biitiin tarihi menbalar, Germiyan
beyliginin cok kuvvetli ve ehemmiyetli bir siyasi tegekkiil ol-
dugunu, sair birtakim Anadolu beyliklerinin onun hakimi-
yetini tamdiklarini ve ondan korktuklarini, hattd Bizans’in da
ona senevi vergl verdigini kaydediyorlar. Vaktiyle iyzaha ¢alig-
tigumiz gibi, Iyoniya’daki Aydin Ogullar, Ladik’deki Inang
Ogullari, hattd tahminimize gore Lidya’daki Saruhan Ogullarn
ile, Misiya’daki Karasi Ogullar, biitiin bu beylikler, hi¢ olmaz-
sa kuruluglarimin ilk zamanlarinda Germiyan devietine tabi

* Seldjiik-ndme’de verilen yeni mAltmata nazaran (Bibliothéque Nati-
onale, Farsca ilavesi, nu. 1553). Ayrica bakimz: Ismail Hakky, Kiahya Sehri,
Istanbul, 1932.
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idiler ve bunlarn miiessisleri Germiyan devleti {imerasin-
dan idi; Karahisar’daki Sahib Ata Ogullari, mevcudiyetilerini
muhafaza i¢in, onlara istinat mecburiyetinde kalmiglar ve
Germiyan hakimiyetini kabul etmiglerdi. Pisidya’daki Hamid
Ogullan, Karamanhlar’in hiicumlarina kars: onlara istinad mec-
buriyetinde idiler. Igte, xtv’iincii asrin ilk yarisinda garbi Ana-
dolu’daki beylikler tizerinde hegemonyas: Bizans menbalarindan
da anlagilan bu devletin, bir zamanlar, sark hudutlarim1 Anka-
‘ra’ya kadar genigletti§i, hatta bir aralik Paflagonya’mn bazi
kisimlarina da malik oldugu sdylenilebilir: Bizans menbalari-
mn Sakarya mansabindan Trabzon imparatorlugu arazisine
kadar simali Anadolu sahillerinin sahibi addettikleri ve Rum-
lar’la miitemadi miicadelelerini hikaye eyledikleri Paflagonya
hakimi Umur Bey, 6yle tahmin ediyorum ki, Germiyanhlar’a
ait bir kitabede adi gecen ve Germiyan siilalesiyle sthriyeti bulu-
nan Umur Bey olmalidir. Simdilik aksine hic¢bir delil bulunmiyan
bu tahmin teeyyud ettigi takdirde, Germiyan devletinin x1v’-
tinci asir baglarindaki niifuz mintikasinin buylkligi daha
iyi anlagilacaktir.

xm’iincii asir sonlarinda Anadolu’da tebelliir etmege baglh-
yan siyasi hey’etler arasina, Pisidya’daki Hamid Ogullan
ile Egref Ogullar’n1 ve Paflagonya’daki Candar Ogullar’m da
ilave edecek olursak, bu devrin en mithim siyasi tegekkiilerini
tamamlamig oluruz. Selguki emirlerinden olan Hamid Bey’in
Egridir merkez olmak {izre te’sis ettifi bu emaretin hu-
dutlari, torunu Diindar Bey tarafindan epeyi genigletilmigse de,
Anadolu valisi Demirtag tarafindan ortadan kaldirilmig ve
ancak onun Misir'a firarindan sonra canlanabilmig wve
evvelce Egref Oglu'na ait memleketleri de ele gecirmistir;
Likiya’daki Teke Beyligi de yine bu ailenin bir subesine
aitti. Demirtag tarafindan mevcudiyetlerine nihayet verilen
Beygehri ve havalisindeki Egref Ogullan beyligi de vyine
Selguk timerdsindan biri tarafindan kurulmugtu. Mamafih Ka-
raman ve Germiyan gibi kuvvetli tegsekkiiller arasinda kalan
bu emarectlerin tarihi rolleri o kadar mithim degildir. Paflagon-
ya’ya ve gimall Anadolu sahillerinin biiytiik bir kismina méalik
. olan Candar Ogullar: Beyligi’ne gelince, ancak Ilhhant hiikiim-
dar1 Abit Sa‘id Bahddur’un 6limiinden sonra kendi namina sikke
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bastirmak suretile mahirAne bir siyaset tikib eden bu devlet,
xiv’inci asrn  ilk yarisindaki kuvvetli siyasi tegekkiillerden
biridir.

Bu iyzahat, daha xur’tincii asir sonlarinda, Anadolu’da,
[Thani ve ona istinad eden Selcuk hiikiimdarlarina ait saha-
larin ne kadar daraldigini gosteriyor. xiv’iincii asir bagin-
da Ilhani tahtina Ulcaytu Khudabende’nin ciildsundan son-
ra, Anadolu’daki kargik vaziyeti diizeltmek igin Anadolu
Valiligi ihdas edilmesi, {lhani imparatorlugunun bu husustaki
endigesine bir delildir. Vaziyetin karigtklign kargisinda Emir-il
imerd Coban’mn Anadolu isldhat1 icin gelmesi ve Ebu Said Ba-
hadur’'un ciillisunu miitedkib oglu Demirtag’s biiyiik kuvvetlerle
Anadolu valiligine yollamasi, bir miiddet i¢in nizami te’min et~
migti, Miitegallibeye kargt siddetli, fakat halka kargi Adildne ve
miisfikane idaresiyle umumi bir mahabbet kazanan Demirtas, giz-
i miinasebete girigtigi Misir devletinin de yardum ile Anadolu’da
bir Mehdi rolii oynamak istiyordu. 1322’deisyan eden Demirtag,
babast tarafindan magliib cdilerck afvedilmis ve tekrar vazife-
sine lade olunmugsa da, babasinin idami tizerine Misir’a ilticaya,
mechur kalmig ve Anadolu igleri yeniden karigmigtir (1329).
Konya bu siralarda artik kat’i olarak Karamanlhilarin eline
dilgtii. Mamafih Ankara’da mevcut 1330 tarihli bir kitabe, Ithani
nitfuz mintikasinin heniiz Ankara’ya kadar uzandigini gosteri-
yor. Her halde bu siralarda Ilhani nufuzu fi’li olarak yalmz
orta ve garkl Anadolu’da kalmig, garp ve cenup sahalari, bagli-
calarim1 yukarida zikrettigimiz Tidrkmen beylikleri tarafindan
ele gecirilmigti.

Bu kiiciik devletlerin kuruluglar: hakkindaki kisa iyzahati-
miz, bunlarin, -hild zannolundugu gibi- x1v’incii asir ba-
sinda Selcuk hdkimiyetinin zevalinden sonra birdenbire onun
enkazr {izerinde viicude gelmig yeni siyasi tesekkiiller olmadi-
g1 gostermege kafidir. Bunlar xmr’ iincii asrin son  misfinda,

/Ilham idaresinin gevgekliginden ve miisamahasindan istifade
-~ ederek yavag yavag belirmig mahalli kuvvetlerdir ki, cografi saha-
larina ve baslarindaki sahsiyetlerin kabiliyetlerine gore, uzun veya
kisa, ehemmiyetli veya ehemmiyetsiz bir tarihi inkigafa mazhar
olmuglardir. Bunlardan birkismi, meseld Germiyan, Mentege,
Aydin, Saruhan, Karasi ve Osmanli beylikleri, esasen dahili
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ve harici birgok gailelerle inhildle siiriikklenen Bizans'tan
yaptiklart fiituhat iizerine kurulmus ve geniglemiglerdi. Boyle
uclarda olmiyan beyliklerin bu kadar inkisafina imkan yoktu;
Germiyan beyligi gibi kudretli bir siyasi tegekkil, kendi kuman-
danlan tarafindan serhadlerde kurulan daha yeni tegekkiillerle
ihata edildikten ve bir i¢ devleti hilini aldiktan sonra, Kara-
man Ogullart gibi kuvvetli komgularinin da tazyiki kargisinda
inkigafina devam edememigti.

Maksadimiz burada Anadolu’daki muhtelif beyliklerin
yitkseliy veya algaliy amilleri hakkinda iyzahata girigmek degil,
sadece, aralarinda Osmanlt beyliginin de bulundugu uc beylik-
lerinin inkigaf tali’lerinin daha fazla oldugunu géstermekdir.
[lhani imparatorlugunun inhitat ve sukfitundan sonra Anado-
lu'nun sark hudutlarinda vukua gelen bircok miihim hadiseler,
garbl Anadolu’nun tarihi inkigafini uzunca bir miiddet igin
o taraflarin aksi te’sirlerine miruz kalmaktan uzak bwraktif
cihetle, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusu hédisesini iy-
zah i¢in, onlardan bahsetmege lizum gormiiyoruz. xim’iinci
asrin son ve xmv'incii asrin ilk yarilarinda Bizans devletinin
harici ve dahili ne gibi gartlar icinde bulundugu da -hi¢ olmazsa
umumi hatlar ile- vazih bir surette maltimdur. Binaenaleyh
artik bu siyasi tarih tablosunun daha ince teferruatina girmiyerek,
sadece harici tezahiirlerini gérdiugiimiiz bu hayatin asil dahili
processus’iinli, sabit unsurlarim, esasi Amillerini, etnik, hukuki,
ckonomik, dini ve kiiltiirel bakimlardan iyzaha c¢alijalim.

1I. ETNIK AMILLER

Ne Mogollar’in zuhurundan evvel, ne de sonra, Sel¢uk
Anadolusu’nun etnik simasin1 ummumi hatlar: ile ¢izmek ve niifus
vazlyetini tesbit etmek o kadar kolay degildir. Bu hususta hatta
tecriibe mahiyetinde olarak bile, aragtirmalar yapiimamigur. Ger-
¢i eldeki mahdut tarihi vesiklardan bu hususta kafi malzeme
elde edilemez; fakat bu hususta hattd takribi bir fikir edinmek
bile bu devir tarihi icin zaruri oldugundan, bir taraftan tarihi
- ve cografi vesikalarin, diger taraftan da Anadolu toponimisine
ait bilgilerimizin te’lifinden ¢ikan neticeyi burada kaydedelim.
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Mogollar’in zuhurundan evvel ve sonra Anadolu’ya gelen
birgok Tiirk agiryetleri, iskdn edildikleri yerlerde kendi isimlerile
koyler tegkil etmigler, evvelce vasadiklari yerlerdeki birtakim
kdy, dag, nehir adlarimi geldikleri sahalara da getirmiglerdir.
Anadolu’da hala yasamakta olan bu yer isilmlerinin metodik
bir gekilde yani gerek lisaniyatin, gerek tarihin yardimi ve kont-
roli altinda tetkiki, yalniz tarihi vesikalarin kendi bagina hal-
ledemiyecegi bu mithim problemi oldukc¢a iyzah edebilecektir.

Malazgirt zaferinden sonra, biiyiik Selcuk Imparator-
lugu’nun himayesi altinda, Anadolu’nun sarktan gelen kesif
Tirk kitleleri tarafindan iskani, bilhassa Meliksah’in  cii-
lasunu mitedkib sistematik bir sekilde baglamigtir. Rum
Selgukileri’nin  miiessisi  sayilan Stleyman, onun emri ile,
Orta Anadolu isteplerine Tirk kabilelerini yerlegdirdi. kHat-
td gimal-i garbi ve cenub-1 garbi sahil mintikalarina dogru
muhtelif akinlar oldu. Orta Asya’da, bilhassa Seyhun (Yak-
xarte) yukarisindaki sahalarda, Aral ve Hazar denizi ara-
larinda yasayan kesif Oguz kitlelerinden bircogu, Selcuk
devletinin ilk muvaffakiyetlerinden sonra, kismen Iran’a gelip
yerlesmisler, kismen de Selguk imparatorlugunun Garb’e dogru
yayilmasiyle miiterafik olarak, daha iyi hayat sartlar1 te’ndiin
edebilecek bog topraklar bulmak timidiyle, daha garbi sahalara
dogru ilerlemiglerdi. Anadolu futuhatinin gecici bir akin, askeri
bir hareket mahiyetinde kalmayarak, sistematik bir iskan ma-
hiyetini almasinda, Orta Asya’dan baglayan bu kesif ve devaml
Tiirk muhacereti birinci derecede amildir. Saméani ve Gazne-
viler’den kalan idare tegkilatim derhal benimseyerek Iran’da
cabucak muntazam bir imparatorluk geklinde teazzuv eden
bityiik Selguk imparatorlugu, Hazar cenubundan akip gelen bu
muhaceret selini, Iran yaylasina munhasir birakamazdi; oradan
etrafa tasacak olan bu sel, o zamanki zengin Iran sihasiin
ictimal ve iktisadl nizamim yikabilir, yani imparatorlugu sar-
sabilirdi. Tugrul’un, Alp Arslan’in, ve bilhassa Siileyman’in
fiituhati, bu muhaceret seline muntazam bir istikamet verdi,

Biitiin xr’inci asir esnasimda, hattd bu kadar kesif olmamakla,
beraber xi’nci asrin ilk yillarinda, Anadolu’ya dogru bu mu-
haceret hareketinin devamim goriiyoruz. Selguk imparatorlugu,
Anadolv’yu iskin ederken, biiyiik ve kuvvetli agiyretleri muhte-
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lif parcalara ayirarak biribirinden uzak sahalara sevketmek su-
retiyle, irsi reislerinin idaresi altindaki herhangi toplu ve kuv-
vetli etnik bir birligin isyan: ihtimallerini ortadan kaldirmak
ve agiyret tesdnidi’ni kirarak milli bir tegekkiile yol acmak
ve boylece Selguk siilalesinin menfaatini korumak istemistir;
¢linkli Anadolu’nun daha ilk istilasi zamanlarinda, reisi maiyye-
tinde bulunan, parcalanmamig kesif etnik vahdetlerin nasil
miigkilat cikarabilercekleri tecriibe edilmisti. Bugilinkii Ana-

“dolu’nun biribirinden ¢ok uzak yerlerinde, Oguz Tiirkleri’nin

-Kinik, Afsar, Bayindir, Salur, Bayat, Cepni ilh... gibi-
btiylik gubelerinin isimlerinden herhangibirini tagiyan muhte-~
lif kdylere tesadif edilmesi, Selguklar’in bu “pargalayarak iskan”’
usllerinin bir neticesidir. Bunda, bagka amillerin de te’siri ol-
makla beraber, en esash dmil, Selguk devletinin bu siyasetidir.

Selcuk fituhatindan sonra Anadolu’ya gelip yerlesen bu
kitleler arasinda, Karluklar, Kalaglar, Kipcaklar, Agaceriler
gibi muhtelif Tirk zimrelerine mensub kitleler bulunmakla
beraber, en biyiik ekseriyeti Oguz Tiirkmenleri tegkil ediyordu.
Bunlar Anadolu’da, Bizans Imparatortugu’nun Rumeli’den geti-
rip hudutlarda yerlegtirmis oldugu birtakim Hiristiyan veya
Putperest Oguz ve Pegenek kitlelerine dahi tesadif ettiler.
xir‘nci  asir  Anadolu’sunun  miitemadi miicadelerle, Salib
seferleriyle, Tirk - Bizans miicadeleleriyle, muhtelif Tirk hii-
kiimdarlart ve kumandanlart arasindaki dahili harblerle malamal
devresinde, nifus itibariyle epeyi zayiata ugrandigi muhakkak-
tir. Fakat bundan miiteessir olan yalmz Tirk unsuru degildi;
Islam diinyasinin muhtelif sahalarindan -macera hevesi, kazang,
gazd gibi muhtelif amillerle Anadolu’ya kogup gelen bagka
unsurlara mensub kitleler ve Anadolu’nun —Ortodoks kilisesi-
nin rumlagtirmaga caligtigi— eski halk: ile daha fazla sahil
memleketlerinde kalabalik olan Rumlar, huldsa biitiin Anadolu
ahalisi bundan miietessir olmuglardir. Abi al-Fidid’nin, her
halde Mogol istilasindan evvelki devre ait olarak naklettigl
bir rivayete gore, Antalya simal-1 garbisinde, Denizli daglarinda
ve civarinda yani Menderes havalisinde 200,000 c¢adir halk:
Tirkmen yagtyordu®. Her halde xir'nci asir sonunda Anado-

5 8. Guyard. Géographie d’Aboulféda, t. 11, seconde partie, Paris 1883,
P. 134.
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lu’nun, garb sahalart ve sahil memleketleri miistesna olarak-
simali Suriye’de, Irak ve Elcezire’de, Iran ve Azerbaycan
sahalarinda oldugundan daha kesif- biiyiik bir Tiirk kitlesi
tarafindan visi nisbette tiirklesdirildigi soylenebilir.

Mogollar'in zuhuru, garktan garbe dogru yeni ve biyiik
bir muhaceretin dmili olmak siretiyle yukarida zikrettigimiz
sahalarda ve bilhassa —Sark Islam diinyasinin en garbi sahasi
olan ve bu yeni istiladan en mas(in kalabilecek mevkide bulunan
—Anadoluw’da Tiirk - Islam kesafetini biiyiik bir nisbette cogaltt1,
Istilaya maruz sahalardaki bir¢ok gtgebe agiyretlerden bagka,
maélik olduklart menkd] servetleri sayesinde muhacerete muktedir
olabilen az cok miireffeh birtakim kéyli halk, zengin técir-
ler, fikir ve san’at adamlari, serseri dervigler, biiyiik bir nisbette
Anadolu’ya gelip yerlesiyorlardi: Anadolu’nun cografi vaziye-
tinden baska, Anadolu Selguk sultanlariin, biyitk Selguk
hinedanimin perestijini hald muhafaza etmeleri, o sirada Ana-
dolu'nun kuvvetli bir devletin hdkimiyeti altinda bulunan ma’-
mur, miireffeh, hayat sartlart miisaid bir Islam iilkesi olmasi,
bunda ¢ok miiessir olmugtur 8. Khwirezmgahlar imparatorlugu-
nun yikilmasindan ve bilhassa Celal al-din Khwarezmgah’in 6lii-
miinden sonra, ona mensub birtakim kuvvetli Kangl, Kipcak
agiyretlerinin de reislerinin idaresi altinda Anadolu’ya gelip
Aldeddin Keykobad 1.’m hizmetine girdiklerini ve Giyaseddin
Keyhusrev 11.’in fena idaresi netisesinde, onlerindeki sahalari ¢ig-

ma’mafih bunlardan birkisminin her halde Anadolu’da kalip
yerlegtikleri, toponimi tetkikatindan anlagilmaktadur.

Mogol istilast 6niinden kagan bu ilk muhacir kafilelerinden
sonra, Mogollar’m Anadolu Selgukileri’ne metbuiyetlerini ta-
nitmalarini miiteAkib yeniden yeniye birtakim muhaceret-
lerin vukuuna gahit oluyoruz: Zaman zaman mubhtelif sebep-
lerle Kiigiik - Asya’ya askeri kuvvetler gonderilmesi, birtakim
Mogol ve Tiirk agiyretlerinin mubhtelif sahalara yerlesmesini
inta¢ ediyordu; ciinkii garnizon olarak gonderilen kuvvetler,
biitin agirliklari, kadinlari ¢ocuklari ile beraber ve kendilerine

¢ Aymi devire ait muhtelif kaynaklarda, ileri stirdugtimiz fikirleri des-
tekliyen birtakim isaretlere rastlanmaktadir.
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ikta edilmis olan muayyen bir sahada yerlesmek iizre génde-
riliyordu. Bunlardan bagka, daha ilhaniler’in miiessisi Hiilaga’-
dan evvel, sarktan, birtakim Tiirk ve Mogol kabilelerinin Azer-
baycan, Iran ve sarki Anadolu’ya geldiklerini, Hiildg&’niin da
200,000 ¢adir halkindan miirekkep -tahminen bir milyonluk-
bir kuvvetle geldigini biliyoruz (1253). Ayrica, muhtelif zaman-
larda, Qagatay ve Cucl imparatorluklarindan birtakim unsur-
larin da 1lhaniler dairesine geldigi, {lkhan Argiin zamaninda
(1284-1291) Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tiirkmenleri’nin ke-
sif bir kitle halinde Orta Asya’dan sarki Anadolu ve Azerbay-
can’a naklolundugu maltmdur. Biitiin bu kitlelerden miihim
birkisminin Anadolu’da yerlesmig oldugu gerek tarih, gerek
toponimi tetkikatindan anlagiliyor. Anadolu’ya Ilhanlilar ta-
rafindan askerl maksatlarla biiyitk mikyasta Mogol-Tiirk agiy-
retleri iskdnina, bilhassa Baybars’in istili tegebbiisiinden sonra
baglanmigtir.

Tarihl menbalarda yedi Tiirk ve Mogol kabilesine mensub
kitlelerin muhtelif sahalara yerlestirildiginden bahsedilmekle
beraber, bunlardan yalniz ii¢linin ismi ve iskdn sahast gos-
teriliyor: Aksaray, Kayseri, Konya civarmna Bisvutlar; Sivas
taraflarina Uygurlar; Ankara, Eskigehir, Kiitahya mintikasi-
na Qavdarlar.. Bunlardan Bisvut ve Uygurlarin onbin, Cav-
darlar’in ise otuzbin silahli ¢ikardigr séylenmektedir 7. Bunlar-
dan bagka, yine tarithi mebabalardan, Samagar, Caykazan,
Barimbay, Alag6dz gibi muhtelif Mogol-Tiirk kabilelerinin Or-
ta Anadolu’da hattd =x1v.’iincii asirda da faaliyette bulun-
duklari®, Barimbaylarin bir aralik Diyaribekir havalisinde
bir beylik kurduklar® anlagilmaktadir. xiv. ve Xv’neci asir-
larda stk sik isimleri gegen Turgutlar, Varsaklar, Timur-Lenk
tarafindan tekrar sarka stiriilen Kara Tatarlar da Ilhaniler
devrinde gelen kuvvetli Tiirk-Mogol ziimrelerindendir.

‘Toponimi tetkikati bunlardan bagka daha birtakim Tirk-
Mogol ziimrelerinin bu devirde Anadolu’ya gelip yerlegtiklerini

7" Raghid al-din’in Gédmi¢ al- Tawdarikh’t, Miineccimbagi’min CGdmi¢ al-
Duwal’i, Sikari’nin  Vekdyi‘-ndmeleri gibi kaynaklara gore.

8 Astarabadi’nin Bezm-u Rezm’i, Istanbul 1928.

¥ Anadolu’da Mogol istilasindan sonra rastlanan yeni etnik. unsuriar
hakkinda bir tetkik nersredecegiz.
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gosteriyor ki, bunlar arasinda, Kafkas yolu ile cenuba inen-
lerle, cenubi Rusya’dan deniz tarikiyle gecenler de vardir. Il-
haniler devrinde geldikleri cihetle tarihi menbalarda umumi-
yetle Mogol diye zikredilen bu agiyretlerden mithim birkisminin
Mogol olmayip Tirk oldugu, antropolojik miildhazalardan
ve etnik isimlerden anlagithyor. Tirk ekseriyeti arasinda
sii’atle ve kolaylikla tiirklesen bu Mogol unsurlari, ilhani
hakimiyetinin yikilmasindan sonra, cografi vaziyetlerine gére
muhtelif beyliklerin hizmetlerine girmiglerdir. Bilhassa Kara-
manhlar’in ordularinda Mogollar’'in mevcudiyeti, garp men-
balarinda da te’yit edilmektedir 10,

Biitin bu iyzahat, Mogollar'in zuhurundan ve bilhassa
[lhaniler hakimiyetinin Anadolu’da yerlesmesinden sonra bu
sahaya gelen kesif Tirk - Mogol kitlelerinin, Anadolu’daki
Tiirk ekseriyetini biyiik bir mikyasta cogalttigini anlatiyor.
x1v’iinci asir baglarina ait tarihi ve cografi vesikalarin ver-
digi malimat, Marco Polo’nun Anadolu’'nun xmriincii asir-
daki etnik vaziyeti hakkinda verdigi bilgiler ile karglagtin-
hinca!?, Tiirk-Islim ekseriyetinin yarnim asirlik kisa bir zaman
zarfinda ne kadar kuvvetlendigi derhil anlagilir. Ilhani idaresinin
sarki ve orta Anadolu’ya yerlegtirdigi yeni gocebe agiyretler,
eskiden o sahalarda yagtyan Tirk agiyretlerini, askeri yollar-
dan uzak daglk mintikalara, garbi Anadolu uclarina g¢ekilmege
mecbur etmigler ve igte bu suretle ve heniiz Bizans Imparator-
lugu’na tabi sahil mintiklarina dogru Tirkmenler’in yemi bir
ilerilemesi baglamisti.

Bu ilerileme Selguklar’in ilk Anadolu fituhati devrinde
Marmara ve Ege kiyilarina dogru hizla yayilan istildlan gibi,
Anadolu’daki Bizans ordularinin izmihlali neticesinde miida-
faasiz kalan yabana anisirla meskliin geniy sahalarnn askeri
bir iggali mahiyetinde degildi; nitekim, o ilk istilddan biraz
sonra, garbten gelen Haclilar'in  yardimi neticesinde Kom-
nenler, Selcuk kuvvetlerini tardederek, Bitinya, Iyonia, Lid-
ya’yi ve gerek simalde ve gerek cenupta baghca sahil gehir-

0 1, de Mas Latrie,, I’Ile de Chypre, Paris 1879, p. 246.
21 G, Pauthier, le Livre de Marco Polo, vol. 1, Paris 1865, p. 35-37;
A. Charignon, le livre de Marco Polo, t. 1. Pékin, 1924, p. 34.
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lerini geri almaga muvaffak olmuglardi. Halbuki g¢imdi vaziyet
biisbiitiin bagka idi; Ttirkler Orta Anadolu’da sehirlere, koylere
layikiyle yerlestikten sonra, niifus tekisiifiiniin zarurl neticesi
olarak, yerlesecek yeni sahalar elde etmek iizre garbe ilerili-
yorlar, yaylalardan, daglardan sahil mintikalarina iniyorlardz.
 Esasen buralarda daha ilk istild devrindenberi Bizans haki-
miyetini kabul ederek bu sahalarda kalmig, yahut xmr’inci
asirda mubhtelif sebeplerle buralara gocereck Bizans hizmetine
girmis bazr Tirk ziimreleri oldugu gibi, Bizans Imparatorlu-
gu’nun, hattd daha yakin zamanlarda Iznik Imparatorlugu’nun
Balkanlar’dan getirip hudutlara yerlestirmig oldugu Hiristiyan
veya putperest Tirkler de yok degildi. Anadolu’da Ilhani
hakimiyett zayifladigi esnada, Bizans hi¢ olmazsa Anadolu’daki
hudutlarini muhafaza edecek kadar kuvvetli olsaydi, Mogol
istilast neticesinde Orta Anadolu’da viicude gelen nufus kesafeti
garbe dogru bir mecra bulamyarak, sehirlilerle gécebeler veya
muhtelif gécebeler arasinda mitemadi ¢arpigmalara sebebiyet
vercbilir, kismen de daha evvelki asirlarda da gordiiglimiiz
gibi, béaz1 gécebe unsurlarin zengin otlaklar bulmak i¢in Bizans
arazisinde vyerlegsmesini ve Bizans hizmetine girmesini intac
ederdi. Halbuki Bizans bu siralarda, harici ve dahili muhtelif
amiller te’sirile, Anadolu hudutlarint muhafaza edemiyecek
kadar zayifti. Binaenaleyh, asirlardanberi, digman kuvvet-
leri kendi hesabina biribirile ¢arpigtirarak ifna etmek an’ane-
sini pek iyi bilen diplomasisinin biitiin inceligine ragmen, sékin
ve kat’i adimlarla ileriliyen bu nihal istilaya kargt higbir gey
yapamad:; bu devrin harici ve dahili bitin sartlari, bu
istilayr zaruri kiliyordu.

II1. IGTIMAI VE IKTISADI TARIH TASLAGI

0o ae

xur'iincii asrin son senelerinden baglayarak bilhassa xrv’niici
asirda Bizans’t garbl Anadolu’daki son topraklarindan da siiriip
ctkaran Tiirk tazyikinin belki en mithim morfolojik Amilini
tyzaha cahgtik. Fakat, bu amil, ne kadar mithim olursa olsun,
Osmanli devletinin kurulugu gibi cok karigik tarthi bir proces-
‘sus’iin 1yzahina yariyacak diger ictimail amillerin tetkiki ltizu-
munu bertaraf edemez. Iste bu maksatla, yukaridasiyasi tahav-
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viillerini anlattifimiz devrin igimal hayatini da umumi hatla-
r1ile cizmege galigalim.

xuriincti asirda hakim siildlenin adi olan Selguk iinvani
altinda Yakin-Sark’in kuvvetli bir siyasi organizmini tegkil eden
Anadolu Tirkleri, yasayig sekil ve gsartlar itibarile {i¢ ayrt gu-
rup halinde tetkik olunabilir.

A. GOGEBELER

Gocgebeler, ayr1 ayr1 yayla ve kiglaklarda yagiyan gogebe,
daha dogrusu yarum gtcebe unsur... Bunlar kendi ihtiyaclarina
kadar biraz ziraatle meggul olmakla beraber, bilhassa hayvan
siiriileri  yetigtirmekle yagiyorlar, Orta Asya’dan getirdikleri
halicilik san’ati ve nakliyecilik de onlar i¢in miitemmim bir istihsal
vasitasi oluyordu. O zamanlar Anadolu'nun pek meshur olan
atlarim yetistirenler, halilarim dokuyanlar bunlard:. Irsi reisle-
rinin idaresi altinda yagtyan bu agiyretlerin yaylak ve kiglaklar:
muayyendi. Fakat go¢ zamanlarinda bunlar yollan iistiindek:
kéylere zarar vermekten, tahribat yapmaktan geri durmuyor-
lar, ara sira muhtelif gocebe agiyretler arasinda da muhtehif
sebeplerle miicadeleler eksik olmuyordu.

Bunlar devlete, her yil, vyetistirdikleri siiriilerin kemiyetine
gore, fakat nakden degil aynen bir vergi vermekle miikellefti-
ler. Ancak, askeri maksatlarla hudutlara yerlestirilen, kendile-
rine oralarda yaylak ve kiglak verilen hudut asiyretierinden
galiba boyle bir vergi alinmiyordu; onlar, devletce lizum
gorildigi vakit, :/-bag: denilen reislerinin idaresi altinda orduya
iltihak ediyorlardi. Kadinlar1 ve ¢ocuklar1 da miisellih olan bu
cengaver agiyretler hudutlarda ¢ok yararhk gosteriyorlardi:
Trabzon Imparatorlugu’nun cenub-i garbl sahasma yerlegtiril-
mig olan Cepni kabilesi, xmr'iinci asrin son nisfinda Trab-
zonlular’in Sinob’a kargi bir hiicumlarini def’e muvaffak olmug-
tu. Huduttaki gocebeler firsat bulduk¢a digman topraklarina
akinlar, ¢apullar yapmaktan da geri durmazlard.

xv’inci asrin ik on yillarinda Hamé - Antakya- Adana-
Konya yolu ile Bursa’ya gelen Bertrandon de la Broquiére, cenubi
Anadolu Tiirkmenleri’nin hayati hakkinda pek miihim maltimat
vermekte, ahlaki meziyetlerinden biiyiik takdirle bahsetmek-
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tedir'?2, Bu malimat, xmrinci ve xiv’iinci asir Tiirkmen
agiyretlerinin yagayig tarzlarini da dniimiizde canlandirabilir.

Dahili organizasyonlar: ve hukuki nizamlari hakkinda ma-
alesef burada hig iyzahata girigjemiyeceg§imiz bu agiyretler, Ana-
dolu Turkligi’'nin en temiz, en canh bir unsurunu tegkil edi-
yordu; fakat devlet mefhumuna yabanci olan agiyret nizami hari-
cinde higbir i¢timai nizam tanimiyan, koyliiye ve sehirliye
kargt istihfaf besliyen bu disiplinsiz kitleler, idare mekanizmas
biraz gevsedigi zaman hemen bir igtisag ve anargi unsuru olu-
yor, acik koylere, iyi miidafaa edilemiyen gechirlere, tiiccar
kafilelerine hiicumdan, yagmadan, tahribden geri durmuyordu.
Bu hareketlerin icrasinda tiirli tiirlii dmiller miiessir oluyordu:
Bazan vergi tahstldarlarinin acgézliliigi ve s@’-i istimali, bazan
agiyyret reislerinin hirs ve menfaati, bazan da kurakliklar veya
baska sebeplerle siirtilerin kirima ugramasindan ileri gelen
iktisadl yoksulluklar...

Karaman Ogullar’mn ilk devirleri hakkindaki tarihi ma-
ldmatimiz, bizi bu noktalar tizerinde ¢ok iyi aydiniatmaktadir.
Selguk hitkiimdarlary, cebrl vasitalarla yola getiremedikleri
bazi agiyret reislerine resmi invanlar vererek, aile efradindan
bazilarim hakikat-i halde bir rehine gibi saray hizmetlerinde
kullanarak bu isyanlara care bulmak istemiglerse de ekseriyetle
muvaffak olamamiglardir. Merkezl idarenin en kuvvetli de-
virlerinde bile iglek ticaret yollar: tizerinde yapilan -kuvvetli
midafaa tertibattm1 haiz- kale gibi kervansaraylar, ticaret kafi-
lelerinin daima miisellah kuvvetlerle miidafaa edilmesine ve
yollarda &sdyigi muhafazaya me’mur garnizonlar bulunmasina
ragmen, gocebelerin 4ni baskinlarina méani olmak maksadi ile
yapiliyordu.

Bu Tiirk agiyretleri umumiyetle Misliman olmakla bera-
ber, her tiirli taassuptan 4zade, dinin kendileriicin ¢ok muglak
ve nakabil-i icra ahkdmina riayetten ziyade eski kavmi an’ane-
lerinin zahirl miislimanlik cilasina boyanmig basit bir sekline
salik, eski Tirk samanlarimin haricen islamlagmig bir devamin-
dan baska birgey olmiyan miifrit alevi ve Adtérodoxe Tiirkmen

12 Le Voyage d’outre-mer de Bertrandon de la Broquiére, publié par Ch.
Schefer, Paris, 1892, p. 82-98.
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babalarinin manevi nifuzu altinda idiler. Yerlegmig halk ile
aralarindaki bu iktisadi ve igtimail ayriliklardan dolayir dini
zihniyetleri de —agagida iyzah edecegimiz veghile-— onlardan
cok farkli olan bu gécebe agiyretlerin, xur. asirda yaptiklar: en
biiyiik hareket, tariht menbalarda Babiiler Kiyami diye meghur
olan umumi kiyam hareketidir: Anadolu Tturkmenleri arasinda
bircok miiridleri olan ve kendisini Allah’in resli olarak tani-
tan Baba Restl - Allah, Keyhusrev 11. zamanmda Kefersud ve
Mar‘ag havalisindek: taraftarlarina kiyam emrini verdi. Onlar,
epeyl zamanlardanberi, onun, giintn birinde cihad ilan edecegini
bildikleri icin esasen hazirdilar. Kesif gigebe kitleleri, kadin-
lar1, ¢ocuklar, siiriilerile, gézlerinde ganimet ve cennet hulyé-
lar1 tiiterek gehirlere, koylere saldirdilar. Kendilerine karg
ctkan muhtelif Selcuk ordularmnt fena halde maglap ederek
Malatya, Tokat, Amasya havalisine hakim oldular. Oralar-
daki Turkmenler onlara katildilar. Selcuk Sultami Konya’da
kendisini emniyette goéremiyerek Kobadiye hisarina iltica
etti. Gonderdigi ordu Baba Restl - Allah’1 yakalayip asmakla be-
raber, harbde Tiirkmenler’e maglib oldu. Nihayet siir’atle
sark hudutlarindan celbedilen -muhtelit unsurlardan miirekkeb-
bir ordu, bu korkung isyani kanli surette bastirabildi (637 Hic-
ri, 1239-1240 M.).

Anadolu’da, eskidenberi Paulicien’lerle mesklin olan bir
sahadan ¢ikan bu hareketin mazideki koklerini, yakin sebeple-
rini ve biylk neticelerini, vaktiyle uzun uzun iyzah etmigtim;
gerek Bektagilik cereyanmin, gerek Anadolu’da xvirnci asra ka-
dar devam eden -Iran’da Safevi imparatorlugunun kurulmas: ile
de cok siki aldkadar olan- birtakim heterodoks gécebe hareket-
lerinin buna bagh oldugunu ilk defa olarak gostermigtim '3,
Biraz sonra Osmanli imparatorlugunun kurulusu ile ¢ok ala-
kali olan bu gibi dini tezahiirlerden ve dini ziimrelerden ay-
rica bahsedecegim cihetle, burada bu kiyamin dini cephesi
lizerinde israr etmek istemem. Burada xmr'iincii asir Anadolu
taribinin bu mithim hadisesinden bahsetmemin sebebi, gocebe
agiyretlerin askeri bir Amil olarak kuvvet derecelerini ve bunlarla,

13 Les Origines du Bektachisme, Actes du Congres International d’histoire
des Religions Paris, 1925, t. II. p. 404-405.
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yerleymis halk arasindaki iktisadi ve ictimai tezadlar1 daha
agik gostermek icindir.

Baba Restl-Allah’in, Giyaseddin Keyhusrev 1.’in yanlig
ve aleyhdar siyaseti ile Anadolu’dan kagirdigi Harezm agiy-
retleri Ayintap ve Haleb havalisinde bulunurken, belki onlarin
ve bazi Eyyubi prenslerinin ve Anadolu hudutlarinda tehdidkar
bir vaziyet almg olan Mogollar'in da tegviki ile hareket etmis
olmas, hi¢ ihtimalden uzak degildir. H. 639 (1241-42)’da yetmis-
bini piyade ve birkismi suvarl olmak iizre Duduoglu kuman-
dasinda biytik bir Tiirkmen kuvvetinin Hérezmliler’e iltihak
etmesi, Baballer’in HAarezmliler'le rabitalarn mes’elesini daha
aydinlatiyor. Her halde Baba Restl-Allah’in, haricl ve dahill
vazayeti ¢ok 1yl hesap ederek, imparatorluk kuvve-i kiilliyesi
sarkta mesgul iken kiyam emrini vermesi, mahir bir siyasetci
oldugunu gostermektedir. Bu sirada miitemadi harbler dolayi-
siyle tekdlifin artmasi, iktisadl vaziyetin bozulmasi, dahili
idarenin bozuklugu, biitiin i¢timai siniflann hognudsuzlugu da
bu kiyamun tam zamaninda yapildigini anlatiyor.

Herhalde, tarihi menbalarda “siyah libash, kizil borkli, ayak-
lar1 carikly”” olarak tavsif edilen bu gégebe Tiirkmenler’le, Mogol
hakimiyeti devrinde Karaman Oglu’nun maiyyetinde Konya'y1
istila eden Tirkmenler, hattd xmr’iinci asirda Horasan’da, Sel-
guk imparatoru Sancar’a isyan eden Tlrkmenler, ayni ictimai
tipi temsil eder. Yerlesmig halk ile gocebeler arasinda bu
ictimal ziddiyet sebebi ile, burjuvaziye mensup alimler tarafin-
dan vyazilan eserlerde, gocebe Tirkmenler aleyhinde giddethi
ittihamlara ve hattd iftiralara tesadif olunur. Anadolu’nun uc
yvani hudut mintikalarindan ayrica bahsedecegimiz i¢in, burada
gocebe uc agiyretleri hakkinda fazla birsey soyliyemiyerek, koy-
lerin tetkikine gececegiz.

B. KOYLULER

Koylu simmifi, Anadolu nufusuun miihim bir ekseriyetini
teskil ediyordu. Anadolu, ilk Sel¢uk fiituhati zamaninda niifus
itibarile kalabalk degildi. Bizans’in Iran’la ve sonra da fslam-
lar’la asirlarca siiren harbleri, eski niifusu azaltmigtr. 1lk
Selcuk fiituhatt ve onu takib eden xir'nci asrin harbler ve

F. IV
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istilalarla dolu hayati da bunu birdenbire cogaltacak mahiyette
degildi. Fakatxi’nci asrin son yillarindan baghyarak yavag yavag
bu hayatin inkigaf ettigi tahmin olunabilir. Selgcuk fiituhatimin
Anadolu’da buldugu, muhtelif etnik menge’lerden gelme, gayr-i
mislim halk, kismen gehirli ve kismen koyli i1di. Gergi harb ve
anarsi yillari, bu iki zlimreyi de hirpalamis, miidafaasiz koy
halkini kalelerle muhafaza edilen gehirlere veya gehirlere yakin
sdhalara kagirmigti. Gergi Tiurk hilkiimdarlart harb ve anarsi
devirleri gegtikten sonra, devletin menafii iktizasindan ola-
rak Miisliman olmiyan c¢iftgileri himaye ediyorlard:; fakat
her ne olursa olsun, koyli niifusu miihim nisbette azalmaigt.
Iste hem buna care bulmak, hem de kesif gécebe ziimrelerinin
yapabilecekleri zararlari evvelden men’ctmek icin, Anadolu
Tirk devletleri, ilk zamanlardan itibaren, onlardan yeni koy-
ler tegkil etmek icin c¢aligtilar.

Burada, Tiirk tarihi tetkiklerinde daima bir st’-1 tefehhimii
mucib eski bir yanhs fikir izerinde bir an durmak isterim: Ho-
rasan’da biiyiik Selguk saltanatinin kurulmas: ile baghiyan biiyiik
muhaceretin Anadolu’ya getirdigi unsurlar, yalniz gogcebe un-
surlar degildi; Anadolu’ya gelen Tiirkler arasinda, Orta Asya’-
da, ¢ok eski zamanlardanberi koy hayatina, hatta gehir hayatina
gecmis her cegid halk mevcuddu. Binaenaleyh bunlar, yeni
geldikleri yerlerde de ayni hayat sartlarimi devam ettiriyorlar,
koyliller derhal koyler kurarak zirai istihsale baghyorlar, sehir-
liler gehirlere yerlegiyorlardi. Selgukiler’le sihriyetieri olan Tiir-
‘kistan héakanlar1 siilalesine mensub bazi prenslerin maiyyetle-
rinde, garbi Tirkistan’imn gehirli ve koyli unsurlarindan mii-
rekkeb kuvvetlerle Anadolu’ya geldikleri tarithi menbalardan
anlagildi@y gibi, toponimi tetkikati da bunu az ok gosterebili-
yor. Tiirkler'den bagka diger Islam unsurlarma mensub bir-
takim halkin, hattd béazan Hiristiyan unsurlarin Anadolu’ya
gelip koyler kurduklari soylenebilir; fakat yavag yavag Tirk
ekseriyeti arasinda, Tiirk hakimiyeti altinda bunlar da tiirkles-
miglerdir. Ticaret yollar1 ile, biiylik sehir ve kasabalarin
etrafinda, maden igletilen mintikalarda kéy hayati daha miin-
kesifdi; fakat biiyiik yollar glizergahindaki koyler daima tah-
ribata ugramaktan kurtulamiyordu. Bilhassa gégebelerin yaylak
ve kiglak giizergahlarindaki koylillerin vaziyeti ¢cok miigkildi.
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Garbi Tirkistan’dan gelen Tiirk kéyli sinifi, Iran’a oldugu
gibi Anadolu’ya da eski ziraat kiiltlirlerinden birtakim geyler
getirmiglerdi; oralardaki birtakim koy ve kasaba adlarimin
Anadolu’ya da getirilmiy ve ayni.namlarda birtakim koyle-
rin kurulmug olmasi, manidar bir hadisedir. Esasen gocebe
olan birtakim Tirk agiyretleri de xmw’nci asirdan baslayarak
zamammiza kadar yavag yavag ve parca parca iskdn edilerek
koy hayatina gecirilmiglerdir. Selcuk ve bilhasa Osmanh
devletlert bu hususta biyiik gayret sarfetmiglerdir.

Mogollar devrinde, Anadolu’da kéy hayatinin inkigaf m1, yok-
sa inhitat m1 ettigi mes’elesi, hentiz kat’i olarak halledilemez ; an-
cak,Mogol istilas: neticesinde birgok yeni gé¢ebe unsurlarin gelme-
si galiba koyld sinifinin lehine olmamig, koy hayatini -hig olmazsa
bir miiddet i¢in- inkisafdan men’etmigtir. Koyler, ekseriyetle,
etnik yahud dini bir vahdet arzediyorlardt; bir¢ok kéyler, muay-
yen bir agiyretin muayyen bir subesine mensub halk tarafindan
iskdn edilmig ve etnik ismini muhafaza etmigti. Mogol istilasin-

’ dan evvel Anadolu kéylerinin iktisadi rolleri, ictimal tegkilat-
lar1, devlete kargt ne gibi vergilerle miikellef olduklari hakkinda
simdilik kat’i birgey séylenememekle beraber, eldeki mubhtelif
mahivette vesikalardan az ¢ok birgseyler istintac olunabilir.
Koy halki asla miitecanis bir simf degildi; kendi méalik olduk-
lar1 topraklari igleyen pek mahdud ciftcilerden bagka, toprak

| sahibi olmayarak muayyen bir iicret mukabilinde rencber-

| lik edenler, yahud bagkasinin topragini kendi sermaye ve
\s4’yi ile igleyerek yaricilikda bulunanlar vard: ki, k6y halkinin
en biyik ekseriyetini tegkil ediyorlardi; bunlardan bagka kéy
arazisinin buytk kistmlarini kendi ellerinde toplayarak onlarin
birkismini rencberlerle igleten ve birkismini da yarnciiga
veren -her koyde sayilart pek az- bir koy aristokrasisi de mev-
cuddu. Bunlar koyiin hakiki hakimleri idi ve devlet tegkilatiyle
halk arasinda temés: men’eden bir tabaka vazifesini gérii-
yorlardi, Bir de koy reis veya kahyalart vard: ki, adeta devletin
ve bilhassa devlet maliyesinin miimessili ve koyiin miigterek
menfaatlerine aid iglerin nizimi olmakla beraber, hakikatte,

koy aristokrasisinin gerikleri idiler. Bazen bir kdy veya muh-
telif koyler, bir ferdin malikanesini tegkil ediyordu.
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Selcuk idaresi, harb ve anargi neticesinde zarara ugrayan,
dagilan koyleri kaabil oldugu kadar himayeye, muayyen bir
zaman i¢in vergiden af veya onu tahfife, hattd halka tohumluk
ve c¢ift hayvanlar: tevziine dikkat ediyordu. Selcuk devrinde
kéylerden alinan vergilerin mahiyetini ve miktarim layikiyle
bilmiyoruz; lakin, bir Islim devleti sifatiyle, reAyadan harac
ve mahsulittan ‘ugr alindigi, ayrica da Osmanlilar devrinde
mevcudiyetini  bildigimiz ——arazi alim satimi vergisi, muhtelif
mahsulat ve mamulat-1 zirbiye vergileri gibi— birtakim koy
vergileri daha tahsil olundugu, pazarlara getirilen mallardan
yollarda -derbendlerde, kopriilerde, veya schir kapilarinda-
bir resm alindig1 sdylenebilir; Mogollar devrinde de bu ver-
giler -belki cibayet ustliinde ve miktarlarda baz1 kiiciik fark-
larla- devam ediyordu. Bir ma’denin igletilmesi, bir yolun mu-
hafazasi, bir kopriiniin ta’miri, hulasa devletce yapilmas: ldzim
gelen bir ig kendilerine havale olunan herhangi kéy veya koy-
ler, bu hizmet mukabilinde, sair tekiliften muaf tutuluyordu.
Selgukiler devrinde ¢ok dikkat edilen evkaf mes’elesi, Mogollar’m
ilk zamanlarinda bir miiddet bazi taarruzlara ugramakla beraber,
Tebriz sarayinda Islam niifuzunun kuvvetlenmesinden sonra
eski ehemmiyetini kazanmigtir. Hulésa, arazl mes’elesi, umumi-
yetle Ortazaman Islam devletlerinde oldugundan farkl: bir ma-
hiyet gostermiyordu . Artik, malim olan bu noktalar lizerinde
durmayarak, gehir hayatinin iyzahina gegelim.

C. Semnir Havari

Kiiltir bakimindan en ehemmiyetli olan sehirli unsurdur.
Ilk Selguk fiituhatinin ve onu takib eden hadiselerin, oldukca
uzun bir zaman i¢in Anadolu’da sehir hayatimi epeyi sarstig1 ko-
laylikla tahmin olunabilir. Fakat sonra, xunrincii asrn ilk
yarisinda, Anadolu Selguk devleti siyasi ve askeri bakimdan
mevkiini saglamlamis, cenubda ve gimalde denize ¢ikmig, mun-
tazam bir idare tegkilat1 viicude getirmigti. Bunun neticesi
olarak, yalmz dahili ticaretin degil, harici ticaretin de inkigaf
etmesi ve hiikiimdarlarin ticareti himaye hususunda kuvvetli

14 Biitiin bu mes’eleler, Ortacag Tiirkiyesi’nin iktisadi tarihi hakkinda
hazirlamakta oldugumuz kitapta tenkiydi bir sekilde tetkik edilmektedir.
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tedbirler almalari, tabiatiyle gehir hayatimin da inkigafinda
biiylik bir amil oldu. Ticaret ve sanayi faaliyetinin inkigaf
derecesini bilmeden gehir hayatini ve gehir tegkilatini 6grenmek
kabil olamiyacagi cihetle, evvelad, en umumi hatlariyle, bu
mes’eleyi tavzihe calisalim. |

Filhakika, Selcuk hiikiimdarlarr xur'linci asirda fa’al
bir ticaret politikast takib ediyorlardi: Miihim bir transit
mintikasy olan kiicik Ermenistan, ticaret kafilelerinin emni-
yetini bozdugu icin te’dibe ugramig, biitiin zararlart tazmi-
ne mecbur olmustu; Antalya ve Aldiye limanlarinin ehemmi-
yetinden dolayr o civar = sahil mintikast ele gecirilmigdi.
Keykobad 1. devrindeki Sogdak seferi, gerek Anadolu tacirle-
rinin, gerek Iskenderiye -Antalya- Sinob yolunu daha emniyet-
li bulan Misir tacirlarinin Sinob merkez olmak {izre bu giinki
cenubi Rusya memleketleriyle yapdiklart ticareti emniyet
altna almak maksadiyle yapumisti. Anadolu Selcuk Impara-
torlugu’nun cografi vaziyeti itibariyle mubhtelif beynelmilel
ticaret yollar1 buradan geciyordu; Diyaribekir ve Erzurum
gibi Harkin bityik ticaret yollari tizerinde bulunan miithim
merkezlerini de elinde bulunduran ve biitiin bu yollar lizerinde
emniyeti te’sis ve her tiirli zararlara karst -teferruatim pek iyi
bilemedigimiz- bir nevi devlet sigortasi te’min eden bu devlet,
transit ticaretini de elde etmege caligiyordu. Izmk imparator-
lugunun teessiisti, bu imparatorlugun bir zamanlar baz1 ziynet
maddeleri tizerinde idhalati tahdid ve tazyik etmek istemesine
ragmen, Selcuk devletinin Rumlar’la iktisadi miinasebetlerini
elbette kuvvetlendirmistir.

O sirada Akdeniz ve Karadeniz ticaretinde en mithim mev-
kii isgal eden Italyan cumbhuriyetleri, buralarda yeni limanlar
elde eden Selguk imparatorluguile ticari miinasebetlere girdiler:
Sinob ve Antalya fatihi Keyhusrev 1. ile, onu takib eden Key-
kadvus 1. ve Keykobad 1.’in Venedikliler’e birtakim imtiyazlar
verdigi malim ise de, bunu yalmz Aldeddin’in bize kadar
intikal edebilen 1220 tarihli fermanindaki kayidlar géstermek-
tedir. Venedikliler’in 1228’de Aldeddin’e bir sefir gonderdikeri
de biliniyor. Bu fermana goére, Selcuk Sultanlari, Venedik
tacirlerinin hi¢bir resme tdbi olmadan kiymetli taglar, inciler,
sikke héalinde olsun veya olmasin giimiig ve altun, bir de bugday
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idh4l etmelerine miisaade ediyorlar; sair emtiadan yalmz yiizde
iki resm alinacakti. Bu mukavele, her iki taraf ticirleri i¢in de,
sahis ve mal emniyetini te’'min eden birtakim sartlar: da
muhtevidir; Venedikliler’le diger Latinler arasindaki ticari ih-
tilaflara Sultan miidahale etmiyor; yalniz sirkat veya cinayet
gibi ahvalde, hiikiim, Sel¢uk devletinin kadilari tarafindan
verilecektir. Her halde bu ferman, Sel¢uk imparatorlugunun,
Miisliiman tacirlere oldugu gibi, Hiristiyan ticirlere de kendi
topraklarinda ticaret serbestisi verdigini gostermektedir 1%,

Kibris’la Konya Sultanliyi arasinda transit ticareti yapan

Provence’lilar, adaya, bashica, Sap, yiin, deri, ham ipek ve
ipekli mensucat getiriyorlardi’®. Selcuk sultanlar, ordulariicin tic-
retli Latin askerine ve b&zi harb Aldtina -Sark menbalarinda
zikredilen magribi manciniklar gibi- muhtag olduklarindan, bu
vaziyet Italyan tdcirlerinin Anadolu’daki faaliyetlerini kolaylas-
tirtyordul?’, Rubrouk, 1255°de Karakorum’dan gelirken, Konya’-
da Suriye’den gelmis bir Ceneviz'le bir Venedikli’ye rastlamigdi
ki, bunlar Selguk devletinden Anadolu’dan sap ihraci inhisari-
ni1 almiglardi ve fiatlar: istedikleri gibi tanzim ediyorlardi'8.
Anadolu’da Mogol harekatinin ve {lhani hakimiyetinin, za-
man zaman viicude getirdigi ictimai karisikliklara, askeri hare-
kattan mitevellit zararlara, kitallere ragmen, ticari inkisaf baki-
mindan iyi neticeler verdigi soylenebilir, Gergi xmr’iincii asrin ilk
yarisinda, sark hudutlarindaki Islam prenslikleri tizerinde de
niifuzunu te’sis eden Selcuk imparatorlugunun hérici ve dahili
ticareti daimi ve saglam bir terakki gosteriyor, biiyiik ticaret
‘yollar1 iizerindeki Konya, Kayseri, Sivas, Erzurum gibi merkez-
lerde biiyiik bir refah géze carpiyordu. Birdenbire garip goriin-
mekle beraber, iddia olunabilir ki, bu inkisaf [lhani hakimi-
yeti alinda da devam etti. Bu devir Anadolu’sundan bahse-
den Hiristiyan menbalari, Marco Polo, Rubrouk, Haython,
sonra XII - XIv’iincii asirlara ait Islam menbalar1 ve nihayet

5 W, Heyd, Histoire du Commerce du Levant au Mayen Age (trad,
Raynaud), vol. 1., p. 301-304.

16 1,, de Mas Latrie,l’fle de Chypre, Paris 1879, p. 20g-210.

17 G. 1. Bratianu, Recherches sur le Commerce Génois dans la Mer Noire
au XIII e siécle, Paris 1929, p. 105.

18 I,. de Backer, Guillaume de Rubrouck, Paris, 1877, p. 202-293.
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bu devirden kalan muazzam mimari abideleri, bunu gosteri-
yor. Biiyiik Ilhani Imparatorlugu hudutlari igine giren Anadolu,
Avrupa-Iran transit ticareti icin miisaid bir hal almig, hudut
méanialarindan kurtulmustu. Sivas, cografi vaziyeti itibariyle
muhtelif ticaret yollarinin tekatu’ ettigi bir ticaret merkezi
idi. Suriye, Elcezire ve Konya’dan gelen zengin Miisliiman
tacirleri, Ceneviz ticirleri Sivas’ta yerlegmislerdi; oradan Kara-
deniz limanlarina, Trabzon’a ve bilhassa Samsun ve Sinob’a
kervanlar gonderiliyordu. Tebriz’e, sarki Anadolu merkezlerine,
Akdeniz ve Karadeniz limanlarina, Anadolu’nun muhtelif
sahalarina giden yollar Gstiinde bulunan bu gehir, ¢ok defa Mogol
valilerinin de merkezi idi. Suriye Latin prensliklerinin Mem-
lakler tarafindan imhasindan sonra, Hiristiyanlar -Mogollar
ticaretinin Akdeniz’deki Yumurtalik limani, birinci derecede
bir antrepo haline gelmisti. Yumurtalik1, Sivas yolu ile Teb-
riz’e baglayan biyiik ticaret gehridhi, Pegolotti tarafindan mii-
kemmelen tarif edilmektedir.

Gerci, Avrupa ile iger1 Asya ve Uzak-Sark ticaretinin en
mithim merkezleri, Trabzon ve Tebriz idi; fakat Anadolu da
IThant Imparatorlugu’nun iktisadi siyasetinden her halde miis-
tefid olmugtu: Vergi variditi tedricen artmigtir, miiverrih Badr-
al-din ‘Ayn?ye gore, ilk Mogol tahakkiimii devrinde Anadolu
vergisi 60,000 dinar, 10,000 koyun, 1000 s11r, 1000 at’tan ibaret
. iken, Bayc¢u’nun Anadolu kumandanligi zamaninda-miiverrih
Aksarayi’ye gore- bu vergi 200,000 dinara g¢ikmugdi; 1256 ’ya
kadar vergi mikdart bundan ibaret idi. Gazan'in saltanat: bi-
‘dayetinde 600,000 dinar olan Anadolu varidatimn, Hamdullah
Mustavfi’'nin 1396 senesine aid hisabina gore -bu giinki garbi
Anadolu vilayetleri hari¢ ve bu giin Suriye ve Irak’a giden ak-
sam dahil olmak iizre- 5,645,000 dinar yani 16,935,000 altun-
franga kadar cikdigr gbriiliiyor. Bir asir bile siirmeyen kisa bir
zaman zarfinda Anadolu varidatinda bu kadar biiyiik bir fark
hésil olmasim yalmz vergilerin yiikselmesiyle veya sair bu gibi
sebeplerle iyzaha imkan yoktur!®. xiv’incii asir baglarina
aid olarak Ermeni Haython’un Tiirkiye'yi ¢cok zengin, olduk¢a

iyl glimiiy ve sab madenlerine milik, garab, bugday ve meyvast

19 Tirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Meemuast, cild 1., 1931, s. 1-42.
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mebzul, zengin hayvan siiriilerine ve glizel atlara malik bir
memleket olarak gostermesi?®, sonra, x1v’inci asir ilk msfina
aid Islam menbalannin da Tirkiye’nin bollugundan ve ucuzlu-
gundan bahsetmeleri, her halde, memleketin iktisadi vaziyetinin
umumiyetle yiikselmig oldugunu anlatmaktadir, Biitiin bunlar,
Anadolu’nun, bilhassa Baybars istildsindan Gazan’in saltana-
tina kadar gecen zaman esnasinda oldugu gibi, iktisdden kotii
ve sikintil bazi devirler gecirmekle beraber, bu vaziyetin
sonradan diizeldigini gosteriyor. Ehemmiyeti itibariyle kuvvetli
bir tenkid-i tarihi’ye ydni uzun uzun miinakaga ve mildhaza-
lara lizum gosteren bu karigtk mes’eleyi burada birakarak gehir
hayatina ve gehir tegkilatina ait izahlara gecelim.

Anadolu’da gehir hayatimin inkigafin, siyasi ve ictimai tari-
hin gidisine nazaran, xi’nci asrin ikinci msfina irca® etmek
ve bilhassa xmr’incti asirda kuvvetlendigini tahmin eylemek
pek yanly olmasa gerektir. Ger¢t Bizanshlar’dan zabtedilen
eski gehirlerden bir¢ogunun, ilk fetih zamanlarindan bagla-
yarak iskdn edilmis olmasi tabiidir; fakat ticari miinase-
betlerin tanzim edilmesi, sanayiin baz gehirlerde temerkizii,
hulasa kdy ekonomisinden gehir ekonomisine gecilmesi, her
halde tedrici bir surctte olmug olmaldir. ilk zabtedilen ge-
hirlerin iskdni acaba nasil oldu? Yeni gehirler nasil ve nigin
kuruldu? Bu yeni gehirler acaba bazi metriik gehirlerin mevki-
lerinde mi teessiis etti? Cok miihim olmakla beraber, ehemmi-
yeti nisbetinde muglak olan bu me’selelerden bahsedecek degi-
liz. Maksadimiz, xnr’iincii asirdan baglayarak Osmanli dev-
letinin kuruluguna kadar Anadolu’daki gehir hayatinin inkiga-
fini, gehir tegkilatini biraz iyzah etmek, daha dogrusu, bu tetkika-
ta baglamak liizumunu gostermekdir. Simdiye kadar tizerinde
hi¢ caliglmams olan bu ictimai tarih problemini —vesikalarin
cok az ve ¢ok parga par¢a bulunmasina ragmen— iyzaha calig-
maga baglamak, gelecekteki tarihi tetkikat igin bir zarurettir.
Yalniz, mes’eleye girigmeden evvel, sehir kelimesinden kasd-

30 Recueil des Historiens des Croisades, Documents arméniens, t. 1, p.
271-272; H. Omont, Notice du Manuscrit 10.050 de la Bibliothéque Nationale
contenant un nouveau texte frangats de Haython (Notices et Extraits, XxxXvi,
1903), p. 262-263.
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ettifimiz manayi iyice tesbit edelim: Bizim burada ville keli-
mesiyle kasdetmek istedi§imiz ména, Henri Pirenne’in Orta-
zaman gehirlerinden bahsederken?!, bu kelimeden kasdettigi
manaya ¢ok yakin, daha dogrusu Hiristiyan Garb Ortazaman’s
ile Miisliman sark Ortazaman’t arasindaki karakter farklarn
gbzoniine alinmak gartiyle, hemen onun aynidir; bizim bahsetmek
istedigimiz  gehir, eski devir citési gibi constitutionnel sistem
ile beledi sistemin biribirine tetdbuk ettigi #ribal mense’den
gelen bir tegkildta malik degildir ve Yukar1 Ortazaman bourg’-
larina da benzemez. Gergi kurulug tarzlarim bildigimiz mesela
Kuafe, Fustat gibi bazi IslAim merkezlerinin az ¢ok bir siteye
benzedigi muhakkaktir. Acaba Anadolu Selcukileri’nin ilk de-
virlerinde meseld Konya, Erzurum, Sivas, Kayseri gibi bii-
yiik askeri yollar tizerindeki bazi gehirler, askerl zaruretlerle
tahrib edilen eski gehirlerin yaninda, muhtelif Oguz boy-
larina mensub halktan ayr1 ayri mahalleler tegkil edilmek
surctiyle az cok siteye benzer bir sekilde mi kuruldular? Bu
hususta birgsey séylememeyl simdilik daha ihtiyvath buluyoruz.
Her halde xm-ximv’iinci asirlarda, Anadolu’nun bu miihim
sehirlerinden higbiri, hicbir suretle bir cité’ye benzemiyordu;
bunlar, icinde muhtelif etnik unsurlara, muhtelif dinlere, muh-
telif’ ictimail tabakalara, muhtelif mesleklere mensub insanlarin
miistereken yagadigi- meseld Islam tarihindeki Bagdat, Haleb
sehirleri gibi- biyilk ticaret ve sanayi merkezleri idi. xm.’iinci

.asirdan baglayarak, Konya, Kayseri, Sivas gibi eski ve biyik

schirlerde yalnmiz Tiirkler’in degil, gerek etnik menge, gerek
din itibariyle muhtelif unsurlarin mevcud oldugunu gériyoruz,
Biiyiik ekseriyeti Tiirk ve Islamlar tegkil etmekle beraber, Rum,
Ermeni ve biraz da Yahudi mevcud idi. Mamafih daha kigiik
sehirler ve kasabalar arasinda yalniz Tirk unsuriyle meskiin
olanlar da mevcuddu. Diger unsurlarin nisbeti, her sehre
gore tabil biribirinden farklt idi. Eldeki tarihl vesikalara gore,
bu niifus nisbetlerini ve tahavviillerini hattd takribi olarak bile
tahmin kabil degildir.

Mogollar’in zuhurundan sonra ve Mogol hidkimiyeti dev-
rinde, sark sahalarindan gelen Turk - Miisliman halk arasinda

28 H, Pirenne, Les Villes du Moyen Age, Bruvxelles, 1927, p. 55.
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esasen eskidenberi gehir hayati siirmiis olanlar, Anadolu gehir-
lerine yerlegtiler. SAm1 veya irani unsurlara mensub Miisli-
manlar, Tiirk ekseriyeti arasinda ¢abuk tiirklegiyorlardi. Mubh-
telif dinlere mensub olanlar, ayr1 mahallelerde oturuyorlard.
Mamafih schir hayati, Islamlar’la gayr-i miislim unsurlar kiiltiir
bakimindan biribirine ¢ok vyaklagdiriyor, aradaki farklart azal-
tiyordu: Mevlana &ldiigii zaman Konya’mn yalniz Islamlar
degil, Hiristiyanlar’i, Yahudiler’i de cenaze merasimine igtirak
etmiglerdi 22, Kokleri hiristiyanliktan evvelki devirlere c¢ikan
bircok mahalll Adetler, mahalll culteler, o mahal halki ara-
sinda, Mdusliiman veya Hiristiyan olsunlar, yagiyordu 2. Ana-
dolu'nun Tiirkler’le beraber yagiyan Rum ve Ermeni ahalisi
Tiirkge’yi 6grenmiglerdi; Tiirkler arasinda da bu iki dili, bilhassa
Rumca’yr bilenler az degildi?*. Tiirkler’'in Rum ve Ermeni
kadinlariyle izdivact da bu hususta miiessir oluyordu. Hulasa,
Selcuk gehirlerindeki halk, maddi kiiltiir bakimindan hemen
hicbir ayrilik gostermedikleri gibi, Miusliman ve Hiristiyanlar
arasinda dini sebeplerden dogmus husumet ve miicadeleler de
mevcud degildi. Gerek Selcuk imparatorlarn, gerek Ilhéani
idaresi, herhangibir dini teassub hislerinden temamen &4zade
idiler; Anadolu’daki Selguk idare sistemi asld teokratik bir
mahiyette olmamig, Islam hukuk prensiplerinin bunu istilzam
etmesine ragmen, devlet -nazari degil fakat fi’ll olarak- kendi
menfaatini ve idaresini her geyin fevkinde tutmustur.

, Selguklar devrinde Anadolu’da gehir bayatinin inkigafi,

pek tabii olarak, ibtida orta ve sarkl Anadolu’da olmusg, gerbi
Anadolu’da ise daha sonra baglamigtir. Bundan dolayidir ki
xrv’iincii asra kadar oralarda, meseld Orta Anadolu’nun biiyiik
schirleriyle mukayese edilebilecek merkezler viicude geleme-
migtir. Akdeniz ve Karadeniz’deki en mihim sahil gehirleri de,

22 Aflakl ve Sipahsalar gibi biyografik kaynaklarda hikaye edilen ve
bilhassa Mevlana’min oglu Sultan Veled’in siirlerinde de ifade ve te’yid
edilen bu vikia ¢ok manahdir,

2 ¥.'W. Hasluck’un, Christianity and Isidm Under the Sultans (Oxford,
1929) adli kitabindaki tetkiklerine miiracaat,

24 N. Jorga, Histoire de la Vie Byzantine, vol. m, p. 18, 227. Islam kay-
nakiarinda bu nokta-i nazari te’yid eden baska deliller de vardir,
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siyasi ve iktisadi sebeplerden dolayt, dahili merkezlerle rekabet
edecek derecede bir inkisaf gostermemigtir: Hicbir zaman biyiik
deniz kuvvetlerine milik olmayan Selcuk devleti i¢in, Sinob,
Antalya, Alaiye gibi haricl ticaret merkezlert, daim& yabanci
filolarin baskinina ma’ruzdu; binaenaleyh kuvveth bir garnizon
tarafindan muhafaza edilen miistahkem bir iskele, bir miibadele
pazart hitkmiinde idi; kuvvetli bir deniz kuvvetine malik olma-
dik¢a, buralarin bir ticaret sehri halinde inkigafini te’min im-
kansizdi. Bundan bagka Akdeniz’de kiiciik Ermenistan’in Yu
murtalik limani, Karadeniz’de Trabzon imparatoelugunun Trab-
zon limani gibi biiyik ticaret merkezleri vard: ki, Avrupa-Asya
ticaretinin ana vyollart buralara miintehi oluyordu. Yalmiz
transit ticareti icin degil, Anadolu’nun harici ticareti igin hile
bunlarin ehemmiyeti Selguk limanlarindan daha buyiikdi.
Anadolu’da dahili ticaretin ve kara yollariyle yapilan Sark ti-
caretinin daha mithim oldugu bu devirde, continental merkez-
lerin daha fazla inkigaf edece§i tabil idi. xiv’iinci asirda Ak-
deniz kiyilarinda ve Adalar Denizi’nde mithim bahri kuvvetlere
malik beylikler tegekkiil ettikten sonradir ki, bu sahil mem-
leketlerinde gehir hayati kuvvetlenmege bagladi; fakat bu bey-
liklerin siyaseten.en mithim gehirlerinin deniz kiyisinda degil,
icerlerde inkigsafi dikkate gayandir. Garbi Anadolu’da sehir
hayatinin inkigafi da kolaylikla anlagilacak sebeplerden dolay:
yine x1v’'inci asirda olmugtur.

Anadolu gehir hayatirun inkigafinda, her yerde oldugu
gibi, ticaret ve sanayi inkigafnin en esaslt Amil oldugu tabiidir.
Baz1 sehirlerde niifus kesafetinin artmasinda siyasi sebepler
bulundugu kabul edilebilir; fakat muayyen bir devirde, biitiin
bir memlelekette biyiik kiiciik muhtelif gehirlerin mevcudiye-
tini gorirsek, bunun mutlaka iktisadi sebeblerini aramak
mechuriyetini duyariz. Burada, xur’iincii asirda biitiin Anadolu
sehirlerinin ayr1 ayri inkigaf derecesini ve sebeblerini gostermek
imkani olmadigindan, bir misal olmak iizre yalmz Sivas’s
ele alalim: Kizilirmak vadisinde zengin bir zirai siha ortasmda
bulunan bu gchir, cografi mevkii itibariyle Ilk-caglar’danberi
- mithim bir siyasi ve ticari merkezdi. xmr-xiv’iincii asirlarda
bu gehirden bahseden biitlin menbalarnn verdigi malimat
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soyle huldsa edebiliriz: Sivas sir ile ¢cevrilmig biiyilkk ve ma’mur
bir sehir olup hububat, meyva, pamuk, mensucat istihsili ile
ma’ruftur. Yirmidort hani, bliyiik camii, mescidleri, medrese-
leri, tekkeleri, saraylari, giizel binalart vardir. Sokaklar biytk,
carsilart kalabaliktir. Anadolu’nun, Suriye ve Elcezire’nin tacirle-
ri, hattd Garb’dan gelen tacirler orada toplanirlar. Halk: zengin
ve ihtigama, eglenceye diskiindiir. Menafi-i umumiye igin bir-
cok vakf’lart vardir; o kadar ki, kigt giddetli oldugundan, karl:
mevsimlerde kuglara yem vermek icin bile bir vakfi vardir.
Khalkokondyle, gehrin bu devirdeki niifusunu 120,000 olarak
gosteriyor. Kazvini’ye gore, sehir halki Tirkmenler’den mii-
rekkebdir. Iste bukisa iyzahat, sehrin inkisafindaki ekonomik
amiller1 acikca gostermege kafidir. Sivas, Konya ve Kayseri kadar
mithim olmamakla beraber, xmr’iincii asir Anadolu’sunun bir-
takim gehirleri daha vardir ki, onlarin inkigafinda da ayni amil-
leri gostermek kabildir: Erzurum, Erzincan, Harput, Amasya,
Tokat, Nigde, Niksar, Kirgehri, Aksaray, Ankara ilh... gibi..
Simdi, tipkt Sivas gibi kuvvetli bir Tiurk ekseriyetiyle meskn
olan ticarl ve sinal merkezlerdeki beledi tegkilati, ileri bir ig
boliimiiniin dogurdugu ictimail siniflari, bir kelime ile bu sehir-
lerin dahili hayatini kisaca tasvir edelim: Sehir halkinin miithim
bir tabakasini, devlet hizmetinde bulunan yahud devlet biitce-
sinden gecinen kimseler teskil eder. Payitahtta, merkezi idare
mensublari oldukca kalabalik bir simf tegkil ettikleri gibi, biyik
idare merkezlerinde de mahallf idareye mensub olanlar epeyice
kalabalik bir zimre viicude getirirler. Muhtelif merkezlerde
schzadeler mahalli idare baginda bulunurlarsa, onlarin divani,
biiyiik sultan yanindaki dinvamn yani merkezi idarenin biraz
daha kiicitkk kadrolu bir orneginden ibaret olur. Hikimdarin
ve prenslerin saraylari, tegrifat us@lleri, yagayig tarzlar, sefir
kabulleri, av eglenceleri, diigiinleri, Bagdad ve Istanbul saray-
larin1 hatirlatacak kadar muhtegsem, gosteriglidir ve bu hususta
cok biyik masraflar edilir. Mulkl ve askeri biyiik ricalin
daireleri, yagayis tarzlarnn da ¢ok debdebeli, masraflidir.
Devlet dairelerindeki me’murlar da kendi derecelerine
gore yiliksek bir maiget tarzi tAkibe mecburdurlar. Esasen biitiin
me’muriyetler, hukikan degil, fakat teamiilen, adeta irsi bir
sekilde oldugu cihetle, siilalenin etrafinda eskidenberi o siila-
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leye hizmet etmis ailelerin efradindan miirekkeb bir burokrat-
lar aristokrasisi tegekkiil etmistir; bunlar umumiyetle mev-
kileriyle miitenasib bir hayat gecirecek servete maélikdirler.
[Thaniler hakimiyeti zamammnda bile imparatorlugun bagka
sahalarmdan birtakim me’murlar Anadolu’ya tayin edilmekle
beraber, bu vaziyet biisbiitiin degigememistir. Sahsi yani ailevi
servetlerinden basgka, vazifeleri mukabili olarak da, miilki,
adli, askeri me’murlar sinifi mithim tahsisatlar almaktadir. Bii-
yiik araziye, sehirlerde zengin emldke malik olan bu simif, firsat
buldukca, birikmig parasini ticaret sermayesi olarak da kullan-
makta, biiytik ticirlerle miistereken ticaret iglerine, hattd bizan
-tabii gizli olarak- insafsizca spekiilasyonlara da girigmektedir.

Me’murlardan ve askerlerden bagka, din alimleri, miiderris-
ler, vaizler, seyhler, seyyidler, saraya veya biiyiik ricale mensub
sairler, tabibler, nakkaglar, ¢algicilar, hAnendeler, hulasa yolunu
bulan herkes, tiirlii tiirli namlar altinda devlet hazinesinden
para alirlardi. Hukimdarlarin, hiikiimdar ailesine mensub
kadin ve erkeklerin, biiyilik ve zengin devlet adamlarinin, zengin
tacirlerin te’sis etikleri vakiflar sayesinde, birtakim hastahaneler,
imarctler, tekkeler, medreseler, sibyan mektepleri idare edil-
mektedir. Muavenet-i ictimaiye, maarif, nafia isleri, o devre
gore cok miiterakki olmakla beraber, devlet biidgesi icin hig-
bir yiik tegkil etmez.

Biitin bunlar, xm’tinci asir Anadolu sehirlerininin inki-
safina bir sebep gibi teldkki olunabilir; fakat bunu bir sebep-
ten ziyade bir netice gibi kabul etmek daha dogru olur.
Cinkii gehir hayatimin temelini tegkil eden, sehri dolduran,
idari ve mali bozukluklara karsgt bizan manevi hosnudsuz-
lugu ile, bazan miselldh kiyamlariyle bir miivazene amili
olan baglica kuvvet, elinin emegiyle yasayan sanayl erbabidur,
ki sehir halkimin en kesif kitlesini tegkil eder. Sehirde bu sanayi
erbabinin toplanmasini te’min eden de, baglica, ticaret serma-
yesidir; yani kemiyetce o kadar c¢okluk olmamakla beraber,
sinal faaliyetin ndzimi olan biiyiik ticirler simfidir. Memleketin
icine ve digina gidecek kervanlari tertib ve i¢, dig pazarlardan
sehrin ihtiyacini tatmin edecek emtiaylr te’min eden bu miite-
~ sebbis sinif, yalniz kendi sermayesini degil, aristokrat ailelerin
ve burokratlarin birikmig parasini, hattd mutavassit sinifin daha
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miitevaz’ tasarruflarini da igletir; fakat asil fa’al unsur odur.
Biyuk kazanclar elde etmek igin buyiik tehlikelere, zahmetlere,
maceralara katlanir. $ehir sanayii, kismen gehrin ve gehre ci-
var koyli ve go6cebe halkin ihtiyaglarimi te’min igin caligir;
kisa fasilali pazarlar ve uzun fasilal panayirlar bu aliy verigl
tanzim eder. Ayni ve nakdi miibadele ikisi birden mev-
cuddur. Fakat kismen de biitiin i¢ piyasanin, hattd dig piyasa-
larin istedigi baz1 cins mallan yetigdirmekle ugragir; ona mahsus
olan ibtidal maddelerin o gehirde veya mubhitinde bulunmasi,
o cins 1scilik teknikinin uzun zamanlardanberi bir an’ane
halinde o sehirde temerkiiz etmesi gibi amiller bunda baglca
miiessirdir.

Gerek mahalll ihtivac igin gehrin iginde veya diginda
kurulan pazarlar, gerek daha genis bir miibadele ihtiyacim
tatmin eden panayirlar devletin himayesi ve kontrolii altinda-
dir: Devlet, biitin bu muamelelerden muayyen bir vergi alr.
Bilhassa panayirlar: gocebelerin veya serserilerin baskinlarindan
muhafaza igin olduk¢a mithim bir askeri kuvvet hazir bulun-
durulur.

Pazarlardan alinan vergiden bagka, sehre giren ve cikan
muayyen egyadan muayyen bir resim almir ki, sehir vergi-
sinin en mithim kismin tegkil eder: Ilhaniler devrinde sehir
vergilerine tamga denirdi ki, gerek bu istilah gerek Ilhaniler’in
sehir vergisi sistemi, Anadolu’da -hi¢ olmazsa bazi sihalarinda-
uzun miiddet devam etmigtir. Umumiyetle mukataacilar tara-
findan -muayyen bir miiddet i¢in, muayyen bir bedel mukabi-
linde- iltizam edilen ve onlarn adamlart tarafindan tahsil
olunan bu vergiler halk aleyhine birtakim s’ istimallere sebeb
olmakla beraber, schirlerde zengin bir simif viicude gelmesinde
de amil oluyordu.

Burada ne gehirlilerin idari tegkildtindan, ne gehir vergi-
lerinden, ne de vergi agirliginin ve tahsilattaki yolsuzluklarin
sehir halki tizerinde tevlid ettigi aks-iil amellerden bahsedecek
degiliz. Yalmiz, bu sehirlerde iy organizasyonunu, iscilerin nasil
corporation’lar halinde toplandigini, ig ile sermayenin miinasebet-
lerini ve biitiin bu ekonomik processus’in dini-ahlaki ve hu-
kuki taraflanm kisaca anlatahm:
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Biiyiik sehirlerde muhtelif hirfet (métier ) lererbabinin muay-
yen yerlerde -kapali veya acik- ¢argilar: vardir; onlar oradaki diik-
kanlarmda ¢aligirlar; sehirlerin viis’atine, baz1 san’atlarin orada
daha miiterakki ve miitemerkiz bir halde bulunmasina gére, bu
cargilarin biiytkligii, sayis1 degigir. Bityiik tacirler, kiymetli egya
satan dikkancilar kapali ve mahfuz cargilarda yahud o civarda
bulunan biiyiik ve emniyetli hanlarda bulunurlar; bu suretle bii-
yiik depo ve magazalardaki esya, yanmak, ¢calinmak, yagmaya ug-
ramak gibi tehlikelerden azami nisbette masin kahr. Muhtelif
hirfetlere inensub olanlar ayri ayr1 corporation’lar halinde tegkilat-
lanmigtir. Muntazam bir hiyerargi’ye malik olan bu tegekkiiller,
o hirfete ait bitin igleri gorir, buna mensub ferdler arasin-
daki ihtilaflari halleder, devlet meckanizmasiyle esnaf teskilat
arasindaki miinasebetleri tanzim eder. Ucretlerin tiyini, mal
cinslerinin ve fiatlarmin tesbiti, hep ona aittir. Devlet biittin
bu tegekkiillerin muradkibi ve icabinda onlarin yardimcisidir;
yani onlar1 hukuki bir tegekkil olarak tanmimig, kendilerine
bazi haklar, imtiyazlar da vermistir. Harici ticaretle ugragsan
biiyiik sermaye sahibi ticirler, hiikimdar sarayinin ve biiyiik
ricalin ihtiyaclarini tatmin ettikleri cihetle siyasi bir ehemmi-
yet de kazamyorlar, hattd bazan uzak devletler nezdinde
diplomatik bir vazife ile, yahud istihbarat vazifesiile de tavzif
olunuyorlardi. Gerek devletle menfaatleri miigterek olan bu sinifin
niifuzu, gerek corparation’larin baginda bulunanlarn o tegkilatin
en fazla sermaye sahibi olanlarindan mireckkeb olmasi, bu
tesekkiillerin sermaye ile sa’y arasinda agik veya kapali daima
mevcut olan carpismalarda sermaye aleyhinde yani o devir ce-
miyetinin  ictimai nizami aleyhinde harekette bulunmasina
mani oluyordu. Fakat buna mdini olan daha kuvvetli bir amil
vardi ki, o da bu teskilata mahsus ahlak prensipleri idi.

Kismen dini-tasavvufi esaslardan, kismen de kahramanlik
an’anelerinden miilhem olan bu mesleki ahlak, tesanidcii ve
gayr-endiy mahiyette idi; yani patron ile is¢i arasindaki
vaziyeti, Adeta seyh ile miirid arasindaki vaziyete benzer
bir hile koyarak “méanevi bir nizam’ te’sisi gayesini tdkib
ediyordu. Asagida Anadolu serhad hayatindan bahsederken 1yzah
edecegimiz vechile, bir nevi “Islam govalyeligi” demek olan
bu mithim fiitiivvet ziimreleri, Xu’'iinct asir baginda, biitiin Ya-
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kim-Sark Misliman diinyasinda 4detd moda olmugtu; Ab-
basitler’in son kudretli halifesi Nasir li-din-Allah’in, kendi riyaseti
altinda yeniden tanzim ettigi bu zlimre, o asirda Anadolu’da
da cok kuvvetli tegkildta malikdi ve bunlara Akhiler, “kardes-
ler veya civanmerdler’”’ invani da veriliyordu. Yalniz gehirlerde
degil, koylerde ve uclarda da mevcud olan bu tegkilatin, xur-
incii asirda biitiin Islam diinyasimi kaplayan sofi tarikatleri
tegkilatint takliden yapilmig toplanti mabhalleri, zaviyeleri
vardi ve onlara benzer ayin ve erkanlari teessiis etmigdi. En
biiyitk ricalden, zengin tacirlere, geyhlere, dlimlere, hirfet er-
babina, hattd igsiz gui¢siiz serserilere kadar her tiirli ictimaf
tabakalara mensub insanlar bu tegkilata dahil oluyorlardi.
Iste sehirlerdeki esnafda, yavag yavag, bu tesekkiiliin i¢ine
girdiler. Bilhassa biiyiik gehirlerde bu tegekkiliin en kesif unsu-
runu geng esnaf ciraklan tegkil ediyordu. xmur’incii asrin son
yarisinda, bilhassa devlet otoritesinin sarsildigit zamanlarda,
bu kuvvetli tegkilat daimi mevcudiyetini géstermis, sehir haya-
tinda fa’al bir rol oynamig, siyasi bir 4mil olarak daima hesaba
katilmigtir. Onbeg yildanberi muhtelif 4limler tarafindan tetkik
edildigi halde ne mengei, ne mahiyeti hala layikiyle anlagla-
mayan bu mes’eleyi, gelecek konferansimizda iyzah edecegimiz
icin, burada daha fazla birgey s6ylemiyecegiz.

IV. FIKRI SEVIYE

Osmanli devleti kuruldugu siralarda Anadolu Tirklugi’-
niin dahili ve haricl ne gibi siyasi sartlar iginde bulundugunu
ve ictimai biinyesini, en umumi hatlariyle ve kabil oldugu
kadar vazih olarak iyzah ettigimi iimid ediyorum. Bu iyzahi daha
tamamlamak ve daha aydinlatmak igin bahsedilmesi lazim ge-
len bizi esasi problemler daha vardir ki, onlar1 da, gelecek
konferansta Osmanli devletinin kurulugunu tetkik ederken
iyzaha caligacagum. Yalniz bu giinkii iyzahatim: hulasa etmek
ve neticelendirmek icin miisaadenizle birkag séz daha sdyleyeyim,
xui” tinci asir Anadolu Tiirk cemiyeti, ictimali ig boltimii dere-
cesi ve iktisadi inkigafi itibariyle, Agag: - Ortazaman cemiyetleri-
nin en ilerilemis olanlarindan biridir; bu cemiyetin siyasi bir
ifadesi olan xmr’iincii asir Anadolu Selcuk devlett de, munta-



ANADOLU'NUN SIYASI ve IQTIMAI TARIHI 65

zam ve saglam miiesseselere malik merkeziyet¢i bir devlettir ki,
xrinci astrrda Cin Turkistani’ndan Marmara kiyilarina  ve
Kafkaslar’dan Basra korfezine kadar hakim olan biiyiik Selcuk
imparatorlugunun siyasi ve idaril an’anelerini devam ettirmigtir,
Selcuk Anadolusu, méanevi kiiltlir bakimindan da, oldukca ytik-
sek dereceye erismistir; cocuklara okuma yazma égretmek mak-
sadiyle her mescid yanmnda te’sis edilen ilkmekteplerden
baska, her tarafta medreseler yapilmigti. Bilhassa Mogol istilas:
tzerine Sark sadhalarindan birgok alim, sair, mutasavviflarin
Anadolu’ya gelip yerlesmeleri, buradaki fikri faaliyetleri co-'
galtmig, Selguk medreselerine hakli bir gohret kazandirmagdi.

Anadolu’nun xmr’'iincit  asirdaki fikri hayati hakkinda ciddi
tetkikler yapilmaga heniiz gu son yillarda baglandigindan,
buradaki edebi ve felsefi faaliyetlerin mahiyetleri heniiz iyice
takdir edilmemig bulunuyor. Halbuki, muhtelif kiiltiirlerin biri-
biriyle temas ettikleri bu Kii¢clik Asya muhiti, taassub hisle-
rinden azade, geniy felsefi dislinceleri hazme kabiliyetli idi 25,
xi'nct asrin ikincl msfindanberi burada baglayan fikri hare-
ketler, xur'iincti asirda birtakim biiyiik gahsiyetler yetigdir-
mistir ki, bir¢ok isimler zikretmemek icin sadece Mesnevi’nin &l-
mez sairi buyik Tiirk sofisi Mavlana Calal al-din Rami’yi zikrile
iktifa ediyoruz. Gerek bu mes’eleyi, gerek Tiirk dil ve edebiya-
tinin bu devirde simdiye kadar zannolundugundan cok kuvvet-
li bir inkigaf gésterdigi hakikatini, muhtelif yazilarimizda gés-
termigtik 26,

Biitin bunlardan sonra, artik biyiik bir emniyetle s6y-
liyebiliriz: xur'iincii asir sonunda Anadolu Tiirk cemivyeti, l.
\&ani hakimiyeti altinda, miittehid ve mustakil bir siyasi varlik
h&linde bulunmamakla beraber, bu hakimiyetin kuvvetle niifuz

% H. Corbin, Pour [’Anthropologie philosophique, Recherches philoso-
phiques, vol. II, 1932-1933, p. 376.

26 Kopruluzdde Mehmed ¥uad, Tdirk Edebipate Tarihi, cild 1, 1928, s.
243~ 5%&8&322. Tiirk Edebiyatnda 1k Mutasaverflar, Istanbul 1919, s.213-
286. 'Bu son eserin su miiellifler tarafindan yapilmis mufassal tahlilleri
vardir: L, Bouvat (Revue du Monde Musulman, vol. xLu1, 1921, p. 296-282),
Clément Huart (Fournal des Savants, xx, nos 1-2, 1922, p.5-18), Th.
Menzel (Korisi Gsoma - Archivum, vol. II, no. 4, p. 281-310; no. 5, p.

345-357; no. 6, p. 406-422).
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edemedigi sihalarda yeni yeni kiiciik siyasi tesekkiiller viicude
getirmektedir; bu tegekkiillerden herhangibirinin tekrar bii-
yik bir devlet geklinde inkigaft i¢in lazim gelen maddi ve
méanevi biitiin kuvvet unsurlari, Anadolu Tirk cemiyetinde
mevcuttur. Konferansimizin baginda iyzah ettigimiz dahili
ve harici siyasi gartlar, bu yeni devletin daha ziyade garbi
Anadolu’da kurulacagr imkanini gostermektedir. Gelecek konfe-
ransta bu imkAmn ne gibi tarihi dmiller te’siriyle ve ne sekilde
tehakkuk ettigini iyzaha caligacagiz.



III. BOLUM

R BOYLARINDA HAYAT
Ve

OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN KURULUSU

Osmanlilar, siyasi bir tegekkiil, fakat ibtidai ve zaif bir
tegekkiil olarak garbi Anadolu’nun gimal kogesinde tarih
sahnesine ilk ¢kdiklar zaman, Anadolu’nun nasi bir siyasi
ve ictimai vaziyette bulundugunu gostermigtik. Osmanlt dev-
letinin kurulug tarzini anlayabilmek igin. daima gézéniinde
bulundurmak icabeden o umumi sartlardan basgka, bu biyik
hédise ile dogrudan dogruya bagh birka¢ mes’cle daha var-
dir ki, onlari da &grenmek mecburiyetindeyiz. Simdiye kadar
tzerinde oldukga miinakaga cdilmig, fakat iyi bir neticeye
varilamamig olan birinci mes’ele, bir etnoloji mes’elesidir: Im-
paratorluk’un ilk ¢ekirdegini tegkil eden bu Tiirk unsurunun
kavmi mahiyeti yAni muhtelif Tirk gsubelerinden hangisine
mensub oldugu.. Bu miinakagali mes’elenin halli, bunlarin Anado-
lu’ya ne zaman gelmig olduklari mes’elesiini yani, bircok mii-
nakagalara ragmen hala halledilemeyen ikinci bir mes’eleyi de
aydinlatacaktir.

Benim kanaatime gore, bu iki mes’ele her ne sekilde
halledilirse edilsin, Osmanli devletinin kurulug tarzinin iyzah
icin birinci derecede miithim degildir; boyle oldugu halde
bu konferansin dar cgercevesi icinde onlara bir yer vermemiz,
.daha ziyade, bunlara gimdiye hadar bilyiikk chemmiyet atfolun-
masinin  manasizlifini gostermek ve bu hususta ileri siiriilen



68 OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

nazariyelerin ¢lirikligini anlatmak igindir. Fakat bizi burada
asil mesgul edecek mes’ele, xm-xiv’inct asirlarda uclarn
ve bilhassa garbl Anadolu uclarinin dahili hayatinin aydinla-
tilmasidir; gegen konferansta Anadolu’nun igtimai tarihi hakkin-
da verilen iyzahati tamamlamak ve yalniz Osmanli devletinin
degil, uclarda tegekkiil eden diger beyliklerin de kurulugunu
anlamak icin buna siddetle ihtiyactmiz vardir: Once, iginde
dogdugu ictimal muhiti anladiktan sonra, bu kiigiik siyasi te-
sekkiiliin siir'atle kuvvetli bir devlet haline gelmesini intac eden
dahili ve harici amillerin iyzahi daha kolay olacaktir.

I. OSMAN’IN KABILESI

Osmanlt siilalesini  kendi icinden gikarmak itibariyle bu
devletin cekirdegini tegkil eden unsurun, Selguklar’la beraber
Anadolu’ya gelen Tirkler’in buiyiik ekseriyeti gibi, Oguz yani
Tiurkmenler’den oldugunu eski menbalar mittefikan soy-
lerler. Bu unsurun Kanglr adli diger bir Tiirk ziimresine mensub
oldugu hakkinda bazi yeni miiverrihlerde tesadif edilen nok-
ta-i nazar, ciddl bir esasa dayanmaz?.

. Yalniz, bu wunsurun Oguzlar’in hangi subesine mensub
oldugu, menbalarin bazilarinda meskiit gecilmekte, bazilarinda
ise Kay: kabilesine mensub oldugu tasrih edilmektedir. Mesela
popller mahiyetteki anonim Tevdrih-i dl-i Osman’larda ve Siik-
rullah’in  Bakcat al-tevérikh’inde, Agik Pagazide ve Oruc Bey
~tarihlerinde Osmanlt hinedaninin sadece Oguzlar’dan oldugu
soylenir; halbuki Murad 1. zamaninda yazilan Yazicioglu'nun
Selguk-ndme’sinde Kayilar’dan oldugu tasrih edildigi gibi, Cdm-2-
Cem-ayin gibi silsile-ndmelerde ve Dede Korkud hikayeleri gi-
bi milli hikdye mecmualarinda, Diistir-ndma-i Enver? ile Ruhi,
Latfi Paga tarihlerinde ve nihayet, Idris-i Bitlis’nin Hegst Behist -
inde Kayilar’in diger Oguz boylari arasinda gerafet ve asaletine
ait bazi rivayetlerle birlikte, bu fikir ileri siirilir. Son zamanlar-

L R. Grousset. Histoire de I’ Asie, Paris 1922, vol. I, p. 273-274; “Osmanli
devletinin kuruculari, menge’leri Aral-Hazar mintikast olan Tiirk-Oguz, yahut
Kangly’lardir”; vol. 11, p.423: ‘““Iste o zaman, Kangli asiryetine mensub
kiicik bir bag (sef).....”.
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da yazilan sark ve garb eserlerinde de ekseriyetle Osmanlilar’in
Kay1 kabilesinden olduklar1 kabul edilmektedir. Filhakika,
bunlarin Oguzlar’dan olduklari hakkindaki rivayet, Kayilar’dan
olmalarina mugayir bir rivayet degildir; sonra, Kay1 rivayeti,
evvelkilerden daha eski menbalarda mevcuttur. Bunlardan
bazilarimin, Oguz an’anelerinin Anadolu’da hentiz unutulmadig:
bir zamanda yazilmasi, hattd, Kayilar'in seref ve asaletine dair
menkibeler uydurulmasi da bunu kuvvetlendirmektedir. Os-
manli hiikiimdarlar1 kendilerini Kayilar’dan addetmeseler,
onlarin saraylarinda yazilan eserlerde bu tiirli menkibeler
uydurulmasina lizum gérilmiyecekti. Kayilar'in Oguz boylari
arasindaki ehemmiyetinden dolayi, Osmanli hiikiimdarlarinin

boyle bir iddiada bulunduklar1 birdenbire akla gelebilir; fakat

bu da dogru sayillamaz: Oguz an’anesine gore hiikiimdarlar .
en ziyade Salur veya Kimik boylarindan yetigir; Osmanl’

padisahlar1 eger kendilerine yalandan bir secere uydurmak
isteselerdi, kendilerini onlara mensub sayarlardi. Sunu da
diigiinmek  ldzimdir ki, bu Kay1 rivayetinin tesbit edildigi
- Murad 1. zamaninda eski agiyret an’aneleri biisbiitiin unutulmug
degildi?; bilhassa gocebeler arasinda yagayan an’anevi rivayet-
lerle tezad teskil edecek bir uydurma secerenin meydana
atilmas1 manasiz olurdu.

- Iste bu miilahazata istinaden, devleti kuran ve ona adim
veren Osman’in ve babast Ertugrul’un -ne kadar kiictik olursa
olsun- Kayilar’a mensub, chemmiyetsiz bir agiyretin bagnda
bulunduklarini kabul edebiliriz. Osman’in, Ertugrul’un asiloglu
olmadigi, gbgebe olmayan ve Islam ehl-i siinnetine bagli bulunan
yerlesik unsura mensub bulundugu gibi, son zamanlarda ileri
sirtlen baz fikirlerin de higbir esast yoktur®., Osmanli siild-
lesinin, Tiurkler’in detani ceddi Oguz Han’a kadar cikarilan
silsile-ndmelerine gelince, bu giin bile Hazar 6tesi Tiirkmenler:
arasinda hala turld tirli gekillerde mevcut olan bu cins riva-
yetler, zannolundugu gibi yalniz hiikiimdar ailesine degil, umu-
miyetle Kay1 boyuna ait ve sirf menkibevi bir kiymeti haizdir?.

* Abdulk adir, Tirk Kabile (asiret) Hukukunun Bazi Mes’eleleri Hakkinda,
 Tiirk Hukuk ve Iktisat Taribi Mecmuasi, cild I, 1931, s. 105-121.

3 J. H. Kramers, Wer was Osman? Dans Acta Orientalia, vol. vi. p. 242.
* Abulgazi Bahadur Khan, Shadjara-i-terdkima (Tirkmenler’in
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Osmanli devleti kuvvetlendikten sonra, hem Osmanli ha-
nedininin asaletini artirmak, hemn de bu suretle imparatorlugun
baz1 anisirina onlar: daha sempatik gostermek icin, tiirlii miinase-
betler daha uyduruldu; Osman’y Komnenler soyundan getiren 5,
yahut Peygamber’e c¢ikaran tiirli rivayetlerin, tabii, highir
tarihi mahiyeti yoktur. Miisbet olarak varabildigimiz yegane
netice, Osman’in kiiciik agiyretinin Kayilar’a mensub olmasindan
ibarettir,
/. Biiyiik Alman miitebahhiri J. Marquardt, Osmanhlar’in
>Kay11ar’a mensub oldugunu kabul etmekle beraber, bu Kay-

lar’in Tiirk degil Mogol olduklarin: miihim bir eserinde kuvvet-
le iddia etmig ve hattd bundan, ciddi bir miverrihe yakigmi-
yacak birtakim neticeler de ¢ikarmaga cahigmigti: O, Kay admnt
tagrtyan bir Mogol kabilesi ile Kayr -eski gekliyle Kayig- kabi-
lesini biribirin  ayni sanmig 1di® Bu eser hakkindaki bir
tenkiyd makalesinde, Profesor Paul Pelliot, mu’tad niifuz-1 na-
zarl ile bu Kayr mes’elesi hakkindaki neticelerin ¢ok glipheli
oldugunu séylemekle beraber?, J. Nemeth ve K. Brockelmann
gibi baz degerli tiirkologlar Marquardt’in bu fikrini bir hakikat
gibi kabul ediyorlardi®. Ben daha 1grg’da c¢ikan bir kitabimda
Marquardtin digtigi bu biiyiik hatay: tenkid ettigim gibi?,
1g25°deki bir makalemde de bu mes’eleyi daha etrafli olarak
iyzah etmigtim*®, Merhum Profesor Barthold, mubtelif yazi-
larinda bu nokta-i nazarmmiza igtirak ettifini gostermigtirt?l,

-

jenealojileri; bu eserin ehemmiyeti hak, bakiniz: Encylopédie de I’Islam’daki
cild I'V’te Turkmen edebiyat: hakkindaki makalemiz (7érkménes maddesi).

§ Bu kere Ch. Diehl tarafindan tekrar edilmistir: La Société Byzaniine
a Uépoque des Comnénes, Paris 1929, p. 4I.

¢ 'W. Bang und J. Marquardt, Osttirkische Dialekistudien, Berlin 1914,
p. 187-194.

" P, Pelliot, A Propos des Comans, Fournal Asiaique onziéme série, t.
XV, 1920, p. 136.

¥ 1, Nemeth’in yazisi, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft,
no. 75, 1921, p. 278; Brockelmann, Alitivkestanische Volkspoesie 1 (Asia,
Magor, introductory volume), Sonderdruck s. 14; Das Nationalgefiihl der Tiirken
im Licht der Geschichte, 1918, p. 17.

¥ Tirk Edebiyatinda Ik Mutasavoiflar, s. 145-146.

10 Qghuzlar'n Etnolojisi Uzerine Tarihi Notlar, Tirkiyat Mecmuasi, cild. T.
1925, 8. 187-191.

L Encyclopédie de Plslam’da Kay ve Tirks maddelerine bakime.
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Osmanlilar’in Mogol cinsinden olmayip Oguzlarin Kay
boyuna mensub olmasi, yukarida soyledigim gibi, hadiselerin
tarihl vyiiriiytigii iizerinde hicbir suretle miiessir olmamgtir,
Baz1 filologlarin dil tarihi bakimindan bundan bir netice
cikarmak istemeleri, hichir saglam esasa dayanmig degildir.
Ciinkii, Ertugrul’un ve Osman’in maiyyetindeki kiiciik agiyret,
Oguz Kayilari’nin hey’et-i mecmuasindan miirekkeb biyiik bir
kitle degildi. Gegen konferansta Selguk devrindeki muhaceret-
lerden bahsederken iyzah etmisoldugum gibi, Selguklar’la bera-
ber Anadolu’ya gelen birkisim Kayilar, Anadolu’nun muhtelif
sahalarina, hatti, belki de sair boylardan daha fazla dagilmis-
lardi. Anadolu Selguk tarihinde, baz1 Oguz agiyretlerinin oldukga
kuvvetli vahdetler hélinde birtakim hareketlerde bulunduk-
larin1 biliyoruz. Lakin, ne Osmanli devletinin kurulugundan
evvel, ne de sonra Kayi ismini tagyan hichbir harekete tesadif
edilmemektedir. Anadolu hakkindaki tarihi menbalarin bu
kifayetsizligine karsi, baska menbalara ve bilhassa toponimi-
ye miiracaat mecburiyeti vardir. Bu hususta teferruata girig-
miyerek, kisaca, elde edebildigimiz neticeyi iyzah edelim.

Eskidenberi Oguzlar'm miihim bir gubesi olan Kayilar,
Selguklar devrinde umumi Oguz hareketlerine igtirak ederek
sarktan garba dogru gelmiglerdir. Bunlardan birkisim Méave-
- ra-1 Hazar Tirkmenleri arasinda, birkismi Mazenderan’da, Azer-
baycan ve Arran (Cenubi Kafkasya)’da kalarak yerlesmigler, veya
bagka Tiirk kabileleriyle karigmiglardir. Anadolu’ya gelen kis-
min muhtelif parcalara ayrilarak ¢ok dagnik sahalarda yerleg-
tirildigi anlagiliyor: Simali Anadolu’da Erzincan ve Sugehri ha-
valisinde, Amasya, Corum, Kastamonu, [lgaz, Cankiri, Gerede,
Bolu, Dizce civarlarinda, sonra Eskigehir, Mihali¢, Orhan-eli
sahasinda hila Kay: ismini tagiyan kéyler oldugu gibi, cenubda
da Kilikya havalisinde, Isparta, Burdur, Fethiye civarlarinda
ve daha garba dogru Denizli, Mugla, Aydin, Odemis taraf-
larinda da bunlarin bulundugu yine kéy isimleriyle teayyiin
ediyor. Bu zikrettigimiz isimler, Kayilar’in nerelere iskan edilmis
oldugunu ve &deta garba dogru muhaceret yollarim isaret
etmektedirler. Iste, muhtelif yerlere dagilmis olan bu Kayilar’dan
kiigtik bir kisim énce Ertugrul’un ve sonrada Osman’m maiyye-
tindeki bu ehemmiyetsiz agiyret, yeni bir siyasi tesekkiiliin ce-
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kirdegini tegkil etmekle beraber, tesekkiil eden devletin mahi-
yeti tizerinde hicbir suretle miiessir olmamigtir. Rolleri, icle-
rinden bir devlet kurucusu cikarmak ve baslangicta ona is-
tinadgih tegkil etmek gibi biraz da tesadiife bagli ve temamen
politik olan bir avug halkin, bundan bagka bir te’sir yapmasina
-meseld, bizen iddia olundugu vechile, Osmanli lehcesinin esa-
sint tegkil etmek gibi- hicbir nokta-1 nazardan imkan da yokdu.
Her halde bu kigiik agiyret parcasmni, o zaman Anadolu’nun
garb uclarinda yagayan sair Turkler’den wve kugiik Turk
agiyretlerinden ayirmaga, ona digerlerinden farkli hususi vasiflar
ve te’sirler isnad etmege tarihi bakimdan asld imkéin olma-
yacagini, kat’i surette sdyleyebiliriz.

Osmanlifar’in Kayilar’dan oldugunu ve Kayilar'in da daha
ilk Selguklu fatihleriyle beraber Anadolu’ya gelip dagildiklarim
bu suretle tesbit ettikten sonra, Osmanli hAnedamnin ecdadinin
Anadolu’ya gelmeleri hakkindaki kangik, miitenakiz rivayet-
lerin tahlil ve tenkidine gecebiliriz: Yaziliglar: itibariyle daha
eski olan menbalar, umumiyetle, Osmanlilar’'in ecdadinin
sarkl Anadolu’ya Selcuklar’la beraber geldigini sdylerler; daha
muahhar menbalarda ise, bunlarin Horasan’da Mihan ci-
varinda otururlarken, Cengiz istilast iizerine garbe geldikleri
yazihidir. Baz1 miellifler bu iki rivayeti biribiriyle te’lif ede-
rek, once Horasan’a, sonra Akhlat’a ve oradan da garbe geldik-
lerini kaydederler. Hammer’den baglayarak Marquaradt ve
Gibbons’a kadar birtakim Avrupali miverrihler bu karngk
vak’a-niivis rivayetlerinden neticeler c¢itkarmaga c¢aligmiglar-
dir. Biitiin bunlarda, hattd bunlara istinad eden en son garb
ve gark eserlerinde,jOsmanlilar’m garbi Anadolu’ya Mogol
istilasim miiteAkib geldikleri hala tekrar edilip durur. Halbuki,
yukarki iyzahatimizla Osmanli hdnedanimin mensub oldugu
agiretin ve Kayilar'in, Selguklar’in ilk fiituhatini miiteakib Ana-
dolu’ya gelip parca parca muhtelif sahalara ve bilhassa uc sa-
halarina vyerlesdikleri diigtinthlirse, eski annalleri dolduran
biitiin o muhaceret hikayelerinin tarihi bir esast olmadig1 an-
lagilir. Esasen bu muh’telif rivayetleri veren ilk menbalarin
mahiyeti distinilir ve bu muhaceret rivayetlerinin tarihi
bir tenkiydi yapilirsa, bu kanaate varmamak kabil degildir. Be-
reket versin, yukarnida da soyledigimiz gibi, biitiin bunlar,
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Osmanli imparatorlugununkurulugunu anlamak icin esasi ma-
hiyette mese’leler degildir.

Biitiin bunlardan misbet olarak ¢ikan neticeyi kisaca tesbit
edelim: xur’ tincii asir sonlarinda Ertugrul ve sonra Osman, fi’hi
degil, fakat nazari olarak Konya sultanlarina ve daha sonra {lha-
niler’e tabi olan uc asiyretlerinden birinin, Kayilar’a mensub kii-
ciik bir asiretin reisleri idiler. Frikya’nin gimal-i garbisinde Eskige-
hir havalisindeki Tiirk-Bizans hudud sahas tizerinde yagiyorlardi.
Halbuki o sirada garbl Anadolu uclarinda yagayan ve firsat
bulduk¢a Bizans topraklarina hiicum eden, capullar vyapan,
hatta baz istibkamlar, kasabalar ele geciren ve yeni siyasl te-
sekkiillerin temelini kuran birtakim wuc beyler’i de vards. Kiigiik,
chemmiyetsiz bir agiyretin baginda bulunan Osman, bdyle bir
sahada ve mubhtelif rakib kuvvetler arasinda nasil ve nigin
Osmanh devleti gibi bir siyasi tegekkiliin esasini kurabildi?
Bunu anlayabilmek i¢in, her geyden evvel, uclarin dahili hayatini,
oradaki ictimal sartlari, dini, iktisadi ve siyasi amilleri anlamaga
thtiyag vardir.

1. UC'LARDA HAYAT
A. Askiri ve Ipari TEskivAT

Emevi ve Abbasi Imparatorluklar’nin Bizans’la daimi
miicadeleleri neticesi olarak, serhadlerde hususi teskilat yapil-
mugt1 ki, Apadolu Selcukileri de buna miimasil olarak memle-
ketlerinin gark ve garb hudutlarinda uc tegkilat1 viicude getir-
miglerdir. Bir taraftan serhadleri diljyman tecaviizlerine kargi
miidafaa etmek, diger taraftan firsat bulduk¢a onlarin topraklar-
na akinlar yaparak ganimetelde etmek maksadryle kurulan bu
tegkilat, tebiatiyle, Tirkmen agiyretlerine istinad ederdi. Haitl
bundan dolayi, daha E.Quatremére’den ? baglayarak, Barbier
de Meynard **, Stanislas Guyard 4, Ch. Schefer 15, L. Blochet 6,

12 Histoire des Mongols de la Perse, Paris 1836, p. 242-243.

13- Recueil des Historiens de la Croisades, Historiens Orienfaux, vol. 11, part 1,
p. 23; vol. 1V, p. 438, 452, 454, 457, 469.

14 Géographie d’Abulfeds, t. 11, seconde partie, p. 134.

16 Recueil de textes et de traductions, t. 1, Paris 1889, p. 43.

6 Kamal al-din, Histoire d’Alep, Paris 1900, p. 107. Blochet, Uc adin
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Nicolson, Clément. Huart }?, muhtelif Isldm metinlerinde tesadiif
ettikler1 bu wuc kelimesini bir Tiurk agiyretinin adi sanmiglardir
ki, bir yazimda bu s@’-1 tefehhiimii tashihe caligmigtim 18; xir’-
incli asirda Selcuk devletinin en mihim uc tegkilat, kiigik
Ermenistan hududu ile, Antalya, Alaiye gibi limanlar ihtiva
eden Akdeniz kiyilarinda, ve bunlarin hepsinden miithim ola-
rak, garbl Anadolu’da Iznik Imparatorlugu hudutlarinda idi.
Selcuk devleti, sahil memleketlerinin muhafazas: i¢in gerek
Akdeniz, gerek Karadeniz’de sahil kumandanlari ve onlarin
maiyyetinde sahil beyleri bulundururdu. Fakat kara hudutlan
daha mihimdi.

Sultanlar ltizum goérdiikleri zamanlar, uclardan g¢agirdik-
lar1 kuvvetlerle ordularinmi takviye ederlerdi. Bu kuvvetler,
kendi reislerinin maiyyetinde bulunan gécebe Tirkmen agiy-
retlerinden mirekkebdi. Herhangi suretle kuvvet kazanarak
etrafina muhtelif = kiigiik agiyretler toplamig bazi asiyret reis-
lerine, merkezl idarece wc beyi tinvam verilir, fakat onlarin
fevkinde olarak da devlet ricalinden bir veya birka¢ biiyiik
Uc Emiri tayin olunurdu. xmr’inct asirda Yagibasan Ogul-
lari, Ali Bey, Sahib Ata Ogullart gibi merkezden tayin
edilen blyiik Emirler’den bagka, Gazi Mehmed Bey, Salur Bey,
Ilyas Bey gibi birtakim biiyiik uc beylerinin mevcudiyetini,
hattd bunlarin bazen hiikiimete kargi duracak ve miihim gai-
leler ¢ikaracak kadar kudretli olduklarini, tarihi menbalardan
ogreniyoruz. Devlet hazinesine nakdi ve ayni muayyen bir vergi
veren bu uc beyleri, muhtelif sebeplerle, bazen de vergi hesap-
larin1 gérmek tzre payitahta gelirlerdi. Antalya, Alaiye gibi
sahil muntikalariyle garb-1 cenubi hududunda Menderes iize-
rindeki kesif agiyretler tizerinde biytk bir nifuzu oldugu anla-
stlan bu Gazi Mehmed Bey, uclardaki askerl kuvvet icin Tiirk-

Oghuz adiyle bir gormektedir. Bu ayniyet kurma, tarih bakimindan hi¢bir
temele dayanmamaktadir (Les Pays de Tchata et les Ephtalites, Re. Acc. Naz,
dei Lincei. R, d. classe di Sc. mor. stor. ¢ filologiche, Ser wvi, vol. I, fasc.
6, 1925 p. 335-330).

1 Bk., Tarih-i giizide; ayrica Les Sainls des derviches tourneurs, Paris,

1922, t. I, p. 10, n.L
18 Qghuzlarn Etnolojisi Hakkinda Tarthi Notlar, Tirkiyat Mecmuasi, cild

I, s. 20g-211.
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menlerin umumiyetle givdikleri kizil kiilahlardan farkhi ola-
rak beyaz kiilah icad etmisti ¥*; Tbn Battiita’nin bahsettigi “Ahi-
ler’in beyaz serpusu’ ile, Osmanl hiikiimdari Orhan’in ve maiy-
yetinin giydiklerinden bahs olunan —ve mengei hakkinda su son
zamanlarda tiirli tiirlii garib nazariyeler yiriitillen—beyaz serpug
( Ak Bork )’un mengeini, buna isnad etmek sanirim ki yanlig olmaz.

Uclarin idare tarzi, merkeziidare ile tarz-1 miinasebetleri
gibi birtakim mes’éleler hakkinda kat’i birgey soyliyemiyecegiz.
Yanliz, daha xi’nci asirda bile, merkezi idareye tabi olmiyan
bu Uc Tirkmenleri’nin Bizanshlar’a kargt kendi baglarina hare-
kette bulunduklarini, capullar yaptiklarini, biiyik ganimetler
ve binlerce esirler aldiklarim biliyoruz; ya bir fidye-i necat mu-
kabilinde serbest birakilan, yahut, Ortazaman’da diinyanin her
tarafinda oldugu gibi satilan bu esirler, maddeten mithim bir
menfaat te’min ediyordu. Esirlerin siyasi ve i¢timal mevkiine
gore, bizan cok yiksek bir fidye-i necat alimyordu. Frédéric
Barberousse ordusunu, Anadolu’dan gecerken muntazam Selguk
kuvvetlerinden daha fazla hirpalayan ve daha Komnenler za-
maninda siiriilerini otlatmak i¢in Edremid civarlarina kadar
ilerileyen bu kudretli Tiirkmen agiyretleri, bu miistakil hareket-
leri ile Selcuk imparatorlarini harici siyasetlerinde béazi miig-
kilata ugratiyorlar, arzulari hildfina onlart Bizans’la harbe
siiriikliyorlardi?®, Ma’mafih o devirlerin harb an’anesine gore,
uclardaki bu mahalli ¢arpigmalar, akinlar, devletler arasindaki
sulhii -iki taraftan biri bunu vesile yapmak istemeyince- asla ihlal
etmiyordu?!. Izmik Imparatorlugu Konya Sultanligr ile dost
gecindigi halde, arazisini Tirkmenler’in bu daimi akinlarina
karst muhafaza icin serhadlerdeki miidafaa tertibdtini tanzim
etmigti: Daha Arab istililar1 zamaninda, hudud tzerinde asker-
likce mithim noktalarda, bilhassa dag gecitlerinde, miistahkem
mevkilerden miirekkeb bir miidafaa hatti yapilmig ve bu hattin
miidafaast i¢in akritat ismi altinda hudud muhafiz kit’alar:
kurulmustu. Birzamanlar ¢ok kuvvetli olan bu hudud teskilats,
yiizyillar icinde tiurlii degigikliklere ugrayarak zayiflamigtir.

Y Les Saints des derviches tournewrs, t. 1I, p. 1o0.
20 F., Chalandon, Les Comnénes, t. 1L, Paris 1912, p. 38.
2 N, Torga, Histoire de la vie byzantine, vol. 111, p. 121.
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Selcuk Imparatorlugu zamanmda, garba dogru cekilen ve
Komnenler zamaninda xm’nci asrin son nisfinda esasli surette
tanzim edilen bu hudut tegkilat122) xnr’iinci asirda, Bitinya
daglarinda yani Kiiciik Asya’nin simal-i garbi kogesinde temerkiiz
etmigti. Muayyen topraklara malik ve vergiden muaf olan
-IslJam menbalarinda khar@’ita, yani akritler diye zikredilen-
bu hudud miidafileri, Izmk Imparatorlugu zamaninda vazi-
felerini  muvaffakiyetle vyaptilar. Payitahtin Bizans’a nakli
izerine, uzun miiddet bu miidafaa tertibatina ehemmiyet veril-
medi; bilhassa Michel Paléologue, masrafi giinden giine coga-
Jan imparatorluk hazinesine varidat bulmak igin, iradlar1 Akrit-
ler’e ait olan arazinin miihim birkismint miisadere etti. Ikti-
sadl mesnctleri sarsilan Akritler, isyan ettilerse de fena halde
te’dip olundular *. Muhtelif unsurlara mensup olan bu hudut
muhafizlarindan birkisminin -meseld Imparator Vatatzes ta-
rafindan xmr'linci asrm ilk yarisinda Rumeli’den nakledilip
bu hudutlara yerlesmetirilen onbin aileden mirekkeb Hiristiyan
Koman Tirkleri gibi ?4-kars: tarafa iltihak ettigi tahmin olunabi-
lir. Iznik payitaht olmaktan ciktiktan sonra uclardaki Tirk Bey-
leri’nin yavag fakat kat’i surette garba dogru topraklarini genis-
letmelerinde ve Mogol tazyiki altinda Selcuk hakimiyeti zayif-
ladikca Bizans hudutlar: tizerinde yeni siyasi tegekkiillerin kurul-
masinda, Bizans hudut midafaasinin zayiflamig olmasi buyiik
te’sir icra etmig, bu igi ¢ok kolaylagtirmigtir.

Uclardaki Tirk agiyretlerinin beyleri, seklen Selcuk Sultan-
ligr’na tabi olmakla beraber, firsat buldukc¢a, onu dinlememekten
ve miistakil hareketlerde bulunmaktan geri durmuyorlar, vergile-
rini ekseriyafi’ll tehdidler altinda veriyorlardi. Prensler arasindaki
taht kavgalarinda onlardan birinin tarafini iltizam ediyorlar,
dahili igtisaglart artirtyorlardi. Asiler uc beylerinin yaninda bir
ilticagah bulduklart gibi, herisyan hareketi de uc agiyretleri ta-
rafindan mutlaka yardim goriiyordu. Merkezi idarenin za’fi
kargisinda memleket dahilindeki zengin Turk tacirlerinin ker-
vanlart da bunlar tarafindan capullara méaruz kaliyordu. Bay-

*2 F. Chalandon, zikredilen eser, p. 500.

20 P, Wittek, Das Firstentum Mentesche, Istanbul 1934, p. 13.
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bar’sin Kayseri iggaline kadar yani Anadolu’da Mogol hakimi-
yeti heniiz f’li bir isgal mahiyetinde degilken bile, merkezi
idareyl tanimiyan ve lzerlerine askeri kuvvetler sevkme mec-
buriyet hasil olan bu uc beyleri, Ilhani hakimiyetine kars: daha
muhasim bir vaziyet aldilar ve dahill idarenin kangikligindan
istifade ederek mahalli nufuzlarini kuvvetlendirdiler. Mu‘in-al
din Pervane’nin idaresi zamaninda -yAni Abdka’nin, Baybars
istilasinin intikamini almak icin Anadolu’ya gelmesinden evvel-
uc emaretine ta’yin olunan Sahib Ata Ogullar’na Kiitahya, San-
dikli, Gorgorom ve Aksehir khdgss olarak verilmisti. x1v’iincii asir
baginda 6nce Emir Coban, sonra oglu Ilhani valisi Demirtas,
bu uclarda -yerine gore siyasi tedbirler veya askeri te’diblerle
ve uclardaki beyliklerin {1°’1i mevcudiyetlerini “tabi bir devlet”
gibi kabul etmek sureti ile, niifuzlarim te’sis edebilmiglerdir. x1v’-
tinci asir ortalarina ait bir menbada, Ilhaniler’e tabi olup on-
lara vergi veren Anadolu uc memleketleri “Karaman, Germiyan,
Hamid Ogullari, Inanc Ogullari, Orhan, Umur Bey, Sinob, Kas-
tamonu, Gerede ve Bolu” olarak gosterilmigtir®, Baz1 sikkeler ve
kitabelerle Masalik-al-Absar daki bir kayid, Ilhani devletinin son
inhitat ve suk{it zamanlarinda bile bu uc memleketlerinde Mo-
gol hakimiyetinin biisbiitiin ortadan kalkmadi§i zannim ver-
mekte ise de, bunun, belki de, Anadolu’da Ilhani hakimiyetinin
varisi olan kuvvetli Eretna devletile hog gecinmek icin takib
edilen bir siyasetin ncticesi olmasi muhtemeldir.

Uclar, yalniz gé¢ebe veya yarim gocebe Tlirkmen agiyretlerine
mahsus yaylak ve kiglaklar1 muhtevisihalar degildi. Her asiretin
kendisine mahsus yaylak ve kiglaklari olmakla beraber, uclarda
birgok kdyler, kiiciik kasabalar, hattd mithim noktalarda kiiciik
miistahkem mevkiler de vardi. Biitiin bunlardan baska, hudut-
larin biraz gerisinde sayica ¢ok olmamakla baraber bazi biiyiikce
sehirler de vardi ki, Bizanshilar’dan zabtedilmis olan bu miidafa-
ali gehirler, uc beyliklerine merkez vazifesini gériiyordu. Tiirk
sdhasinda, Misliman Tiirk kdylerinden bagka Hiristiyan kéyleri
mevcud oldugu gibi, sehir halki da Islim ve Hiristiyan kari-
stkdi. Aym suretle, Bizans topraklarinda da, oralarda yerlesmis
Miisliiman Tiirkler’e tesadif olunuyordu.

% Tiirk Hukuk ve Iktisad Tarihi Mecmuast, cild 1, s. 33,
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B. Hark : Ernik vE Dint UNSURLAR

Arazi muhtelif kiymette fimarlara ayrilmigolup, az varidath
tmarlar Islam an’anesine gére Gazt, veya Tiirk an’anesine gore
Alp tnvanim tagiyan uc askerlerine mahsusdu ki Adeta irsi
mahiyette olup ogullarina intikal ediyordu. Buralarda artik
temamen ziraat hayatina gecmiy Tiirkler’den bagka, Tiirk-Is-
lam aleminin her tarafindan kendilerine her ne suretle olursa
olsun bir maiget vasitasi aramaga gelmig birtakim serseriler,
Mogol tazyiki ile Orta Anadolu’dan inerek aileleri ve siiriileriyle
beraber yerlesecek bir toprak veya mer’a arayan Tiurkler vardi,
Bizans topraklarinin emniyetsizliginden veya vergilerin agirh-
gindan mustarib olan Bizans’a tabi halk, artik kendilerini mii-
dafaa edemeyerek sadece agir vergiler almakla iktifa eden bu
imparatorluga tabi olmaktan ise, hafif bir vergi mukabilinde
mal ve can emniyetlerini te’min eden Tiirk beyliklerinin idare-
sine girmeyi tercih ediyorlardi. Hakikaten, uc beylikleri, yavag
yavag capullarla yagayan bir agiyret halinden c¢ikarak tebaasinin
menfaatlerini koruyan muntazam siyasi tesekkiiller halinde inkigaf
etmege bagladiktan sonra, vaziyet bu gekle girmigti. Bizans'in
taht kavgalar etrafinda doénen siyasi ve idari anargisi, askeri
za’fi, yardimlarina miiracaat edilen meseld Katalanlar gibi
dcretli serserl kafilelerinin halka yapdiklar mezalim, Latinltk
ve Katoliklik diigmanlig:, biitiin bunlar Tirk hudutlarim miite-
madl garba dogru ilerileten amillerdi. Iran, Misir ve Kirnm
Miisliman merkezlerinden gelen medreselilerle, orta ve garki
Anadolu’dan gelen Selcuk ve Ilhani burokrasisi mensublar,
bu uc beyliklerinde yavag yavag bir idare makinesi kurmakta,
kiiltiir miiesseseleri viicude getirmekte idiler. Uclar ilerledikce,
onun arkasinda gehir ve koy hayati inkigaf etmekte, nufus kesa-
feti artmakta, iktisadl faaliyet kuvvetlenmekte idi.

Bu uc sahalarinin Ddr’il-isidm’in miintehasinda bulunmas,
buradaki miicadelelere az ¢ok dini bir mahiyet, bir mukaddes
cthad rengini de verdigi icin, miicahid-dervig kisvesine biiriin-
mily mubtelif akidelere malik tiirlii tiirlii insanlar, serserl dervig
ziimreleri de, zahiren gaza etmek, hakikatte ise bir medar-1 maiget
bulmak icin buralara geliyorlardi. Bunlarin birkismi kéylere
ve gogebeler arasina gelen ve kuvvetli bir Hétérodoxie propa-
gandasi yapan ve hattd bu propagandalarimi Hiristiyanlar’a da
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tesmil eden Tiirkmen dervigleridir ki, onlardan biraz agagida
bahsedecegiz. Sehir ve kasabalara gelip verlesen diger kisim
dervigler ise, bunlardan biusbiitiin farkli sinni{ tarikatlere
mensub kimselerdi ki, Turkmen agiyretleri iizerinde hi¢ghir zaman
kuvvetli bir te’sir icra edememiglerdir. Gerek bu gehirlere yerle-
sen dervig tarikatlerinin, gerek medreselerin propagandalarina
ragmen, uclarda ayni hakimiyet altinda yagayan Misliman
ve Hiristiyan unsurlar arasinda, dini sebeplerden cikmig her-
hangibir micadeleye tesadif etmiyoruz. Bu hiikmii, daha ge-
nigleterek, Agagi Ortazaman Anadolu tarihine ve bilhassa bu
tarihin Selcuk devrine tereddiidsiizce tatbik edebiliriz. Yukarida,
sehir hayatindan bahsederken, bu mes’eleye biraz temas etmigdik.
Anadolu’da miifrit bir islami siyaset tikib eden ve Mehd? roli
oynamak isteyen Demirtag’in, bir aralik Hiristiyanlar’la Ya-
hudiler’in kiyafetini ayirmak tegebbiisiinde bulunmast gibi de-
vamsiz ve ¢ok nadir baz vak’alar, hichir sey ifade etmez; buna
kargi, eskidenberi Selguk imparatorlarinin, Danismendiler’in
Hiristiyan ve Misliiman teb’alarma kargt geniy ve miisavatc
siyasetlerini gosterecek bircok delillere malikiz 26,

Hiristiyan ve Misliman unsurlar, kargihikli iki muhasim
sifatiyle Ttlrk-Bizans hudutlart  tzerinde yagsadiklart halde
bile, aralarinda asld derin bir husumet mevcud degildi. Bizans
miiverrihleri, daha xm’nci asrm ortasindan evvel, o zaman bir
hudud muntikasi olan Beygehri Golu tistindeki adaciklarda o-
turan Rumlar’in, Tirkler’le siki miinasebetleri sebebiyle Tiirk
Adet ve itiyadlarini kabul ettiklerini, hattd onlarla dostane mii-
nasebetlere girigerek Bizans Imparatoru’nun emirlerine ehem-
miyet vermediklerini kaydediyorlar?’. ¥. Chalandon’un ehem-
miyetini pek dogru olarak tebariiz ettirdigi bu hadise, uclardaki
Misliman-Hiristiyvan miinasebetlerinin mahiyetini pek agik ola-
rak gosteriyor. Su son senelerde Digenis Akritas epopesiyle Sepyid

28 Chronique de Michel le Syrien, traduite par J. -B. Chabot, t. 1, p.
222,235, 390, 391; -Deux Historiens Arméniens, traduits par M. Brosset, Haint-
Pétersbourg 1870, livraison I, p. 114; -]. Laurent, Sur les Emirs Danichmen-
dites, dans Mélanges N. Jorga, Paris 1933, p. 505;- ayni miiellifin: Byzance
et les Turcs Seldjoucides, Paris 1919, p. 74.:- yine ayni miellifin: Des Grecs anx
Croisés, Byantion, 1, p. §86;- Géographie d’Aboulféda, vol. 1, p. xv.

27 F. Chalandon, Les Comnénes, t. 11, p. 18I.
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Battdl romant hakkinda ¢cok miithim negriyatta bulunan Prof.
Henri Grégoire, bunlarin, biribirinden derin dini ug¢urumlar-
la ayrilmig iki muhasim cemiyetin ifadesi degil, bildkis ha-
yat gartlar biribirine ¢cok benzeyen ve biribiriyle siki ve hatta
dostca dalmi temas halinde bulunan ictimal ziimrelerin bir
makesi oldugunu pek hakli olarak géstermigtir 28. Bunu, Seyyid
Battd! romanimin bir devamindan bagka birgey olmayan diger bir
Tirk romaninda, yani Ddnigmend-ndme’de ve Trabzon impara-
torluklariyle Akkoyunlu Tiirkmenleri’nin miicadelelerinden bézi
sahnelert ihtiva eden Dede Korkut Kitab’nda da gbrmek
kaabildir. Epik nev’in hususi karakterlerinden olan miicadele
sahnelerine, dini taassub hissiyatina ragmen, biitiin bunlarda
hi¢bir derin husumet nefesleri his edilmemektedir. Ger¢i xur’-
lncilt ve xv’iinct asirda hududlarda Tiick ve Bizans kuvvetleri
arasindaki bazi miicadelelerin, bizi fiituhatin her iki taraf
icin agir ve kanli oldugu maliimdur; magliib ordunun arkasin-
dan gehir ve kir halkinin bir panik halinde kagdigini gosteren
kayidlar vardir. Lakin o devir i¢in ¢ok tabil olan biitiin bu gibi
baz1 hadiselere ragmen, Miusliimanlar’la Hiristiyanlar’in miite-
kabil vaziyetleri, muhasim uclarda dahi, yukanda anlatdigimiz
mahiyette idi.

C. IstAmMrasma

Burada, sirasi gelmigken, iitida mes’elesinden de kisaca
bahsedelim: Selguk devrinde Anadolu’da Hiristiyanlar arasinda
ihtidalar elbette mevcuddu. Nitekim Selguk ricali arasinda,
iclerinde hattd Komnenler ailesi gibi yliksek Bizans aristokrasi-
sine mensub birtakim miihtedilerin  bulundugunu biliyoruz.
Bunlardan bagka, alimler, san’atkarlar, hattd meshur mutasav-
viflar arasinda, yi kendileri yahud babalarn hiristiyanhktan
donmiig olanlar yok degildir. Uzun zaman temaslar, Miisliiman-
lar’in devlet idaresindeki imtiyazli mevk, islam olmayanlara
mahsus bazi tekiliften kurtulmak arzusu, hulisa, psikolojik ve
ekonomik sebepler bu hususta az ¢ok amil olmugtur.

Gergi Ilhaniler zamaninda, bazan Misliimanlar aleyhine
dini mabhiyette tazyikler yapildigini, hattd Baydu’nun Hiristi-

® H. Grégoire, Autour de Digenis Akritas, Byzantion, t, vii, p. 293.
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yanlar’n fevkalide iltizam ederek onlarn tegviki ile Islamlar
aleyhinde bézi tedbirler alindigim biliyorsak da, -dini olmaktan
ziyade siyasi maksadlarla yapilan- bu gibi hareketlerin mahdut
zamanlara miinhasir oldugunu unutmamalidir. xrv’iincii asrin
ikinci yarisinda bile Anadolu’da heniiz Miisliiman olmanug béz:
Mogol ricalinin mevcudiyetini biliyorsak da, bilhassa Gazan dev-
rinden baglayarak, Anadolu’da Islam unsurunun tekrar eski im-
tiyazli mevkiini kazandigi muhakkaktir. Ma’mafih, biitiin bu
sartlar dahilinde bile, Selcuk ve Ilhani devirlerinde sarki ve orta
Anadolu Hiristiyanlar’s arasinda ihtiddmin  iddia olundugu
~ kadar ehemmiyetli bir mikyasta olmadigin séyliyebiliriz. xu’-
lincii asir sonlarinda Anadolu Hiristiyanlar’ndan alinan cizyenin
umumi varidat arasinda miithim bir mevk: tuttugu hakkinda
Aksaray?’nin ifadesi de bunu te’yid ediyor.

Acaba x1v’incii asirda garbi Anadolu’daki Tlirk beylik-
leri memleketlerinde bu ihtida mes’elesi ne nisbette idi? Bir-
takim biiylik Bizantinistler'in ve Gibbons da dahil olmak iizre
birgok tarihg¢ilerin iddia ettikleri gibi, bilhassa Osmanli saha-
sinda Rumlar’in genig mikyasta bir ihtidast olmug mudur?
Gibbons bu nazariyesini te’yid icin Bursa ve asil Iznik gehir-
lerini 6rnek gosteriyor; ger¢i Bizans patrikhanesinin 1339-1340°da
Iznik halkina hitaben negretmis oldugu meshur beyanna-
me, burada oldukca genis bir ihtida ameliyesinin vuk{iuna
delalet etmektedir. Fakat buna, ifade ettiinden cok fazla
bir sumul isnad etmemelidir. Bizans hakimiyeti altinda ok
kalabalik bir gehir olan Iznik’in, fetihden kisa bir zaman
sonra oradan gecen Ibn Battiita’nin miigahadesine goére “cok az
niifusa malik” bulunmasi, Gibbons’un farzettigi gibi, bura hal-
kinin bliyik mikyasta ihtida ederek Osmanli topraklarina da-
gildiklar: suretinde tefsir olunamaz: Izmk niifusu, imparatorluk
payrtahtinin Istanbul’a naklinden sonra, o havalinin emniyetsiz
bir hudud memleketi hiline gelmesi dolayisiyle, daha Osmanl
fethinden evvel ¢ok azalmig olmaldir. Ondan bagka, eger sehir
halki kAmilen ihtida etmis olsalardi, Orhan, onlari her halde
yerlerinde birakirdi. Bundan bagka, Osmanli devletinin hig
bir zaman “‘cebrl bir islAmlagtirma siyaseti” takib etmedigi
ve biiytik gehirlerde toptan ihtida ameliyesinin ddeta imkéansiz
oldugu da goézoniine alinmalidir.

F. vr
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Osmanli menbalar1 -meseld ‘Asik Pasazade- ilk Osmanl
flituhatt esnasinda bazi hiristiyan koylerinnin -Osmanlt ida-
resinin adaleti sebebiyle- k&dmilen Miisliman olduklarini séy-
lerlerse de, sifahl an’anelere dayanan bu gibi rivayet-
lerin tarihi vustiku gtibhelidir; yine ayni menba, gehirler-
de ihtidadan hi¢ bahsetmemekte ve fethedilen yerlerdeki Hi-
ristiyan halkin, Hiristiyan kaldiklarini da séylemektedir. Ibn
Battiita’nin gecisi esnasinda temamen Hiristiyan halkla meskiin
olan Gdynitk, Osmanh menbalarina gore bu asir sonlarina dog-
ru islamlagmig olacak ki, Yildirnm Bayezid Istanbul’da kurdugu
Islam mahallesini buradan ve Torbal’dan getirttigi halk ile te’-
sis etmugtir. Bu rivayet dogru bile olsa, bunu umumi bir ihtida
neticesi olmaktan ziyade, oraya yeni Tlirk unsurunun yerlesme-
siyle iyzah etmek daha dogrudur. Istanbul’daki Islam mahallesine
heniiz yeni Miisliman olmug Rumlar’in yerlestirilmesi mantikan
kolay kabul edilemez. Gibbons’un hemen islAmlagtigini iddia
ettigl sdhalarda miinhasiran Rumlar’la meskin koylerin Mehmed
1., hatta Murad 1. zamaninda mevcudiyeti, resmi vesikalarla
sabittir. Biitiin bu deliller karsisinda, ne Osmanh ve ne de
garbl Anadolu’daki diger beylikler sihasinda, “sir’atle vukua
gelmisg kitle hdlinde ihtidalarin® mevcudiyetini tasavvur etme-
mek daha dogru ve daha ihtiyatkardir.

Bu uc beylikleri, yukaridan beri verdigimiz iyzahattan
kolaylikla anlagilacagi gibi, sarktan miitemadi gelen Tirk
ve Islam unsurlart sayesinde, niifus kesafetlerini  miitemadi
artiracak bir vaziyette idiler; Binaenaleyh, bu hadiseyi iy-
zah igin, Gibbons’un yaptig1 gibi, ihtida Amilini ileri siirmege
hi¢ lizum yoktur. Bu miildhazatimizla, xiv’iincii asnn ilk
nusfinda Hiristiyan unsurlardan birkisminm islamlagdigini biis-
biitlin inkar etmek istemiyoruz; daha xi’nci asirdanberi kitle
izerindeki manevi perestijini kaybetmis olan ortodoks kili-
sesinin vaziyeti, bilhassa iktisadi menfaatler karsisinda bu
ihtida ameliyesini ma’zur gosterecek bir halet-i vicdaniye dogur-
mus oldugu gibi, Hétérodoxe ziumreler icin de bu biisbiitiin ko-
laydi. Iste bu itibar ile burada sadece sunu géstermek istiyoruz
ki, Anadolu’da bu ihtida, bu devirde mahdud nisbette ve yavag
olmugtur; Osmanlt imparatorlugunda biiyiik nisbette ihtida-
lar, Osmanl devleti Balkanlar’a yerlegdikten sonra, yani en ziyade
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xv’inci asirda Balkanlar’da olmug ve xvi-xvi‘’nci asirlarda da
devam etmistir. Osmanlilar’in “ilk siyasi tegekkiillerini kurarken
idare unsurlarini bulmakicin miihtedi Rumlar’a muhta¢ olduk-
lar’” iddias1 da, biitin bu iyzahatimizdan anlasilacag vechile,
temamen esassizdir; x1v’lincii asirdaki biitiin biyik devlet adam-
larmin Tirk olduklari, Rum dénmesi oldugu iddia edilen Ev-
renos (Evren+uz)un da eski Tiirk aristokrasisine mensubiyeti,
miihtedi ricalin ancak birkac¢ kigiden ibaret oldugu, artik bu
glin tarihi bir hakikattir.

Osmanl devleti x1v’iincii asirda dogrudan dogruya Tiirk
unsuru tarafindan kurulmugtur. Devlet, xv’inci asnn ilk yari-
sindan sonra muhtelif unsurlara hakim biiyiik bir imparatorluk
seklinde inkigafa basladiktan sonradir ki, Bizans Imparatorlugu,
Abbasi Imparatorlugu gibi, idare makinesine osmanlilagmasg
diger unsurlar da girmigtir. Imparatorlarinin  mithim birkism
bile yabanci unsurlardan olan Bizans Imparatorlugu’nun bu ma-
hiyeti nasil Rum unsurunun idare kabiliyersizligine bir delil ola-
mazsa, Osmanli Imparatorlugu’nun miimasil vaziyeti de Tiirk-
ler’'in idare kabiliyetsizligi icin bir delil olarak kullanilamaz.

D. Askeri, Dini, Mzrsteki ( Corporatif) TESEKKULLER

Uc beyliklerindeki ictimal hayat sartlarini ve Tirkler’le
Hiristiyan unsurlarin kargihkly vaziyetlerini iyzah ettikden sonra,
buralarda faaliyet hilinde bulunan muhtelif ictimai tegkilatlan
en umumt hatlariyle ayri ayri gostermege galisalim. Ik Osmanl
annalistlerinden Agik Pasazide’nin, yalniz eserinin bir yerinde,
Anadolu’da biiyiik ve miistakil tegkilatlar seklinde mevcudiyet-
lerinden bahsettigi dort teskilat vardir ki, yalniz, uc beyliklerinin
degil, hattd umumiyetle Anadolu’nun siyasi ve ictimai tarihini
anlamak i¢in, bunlar hakkinda dogru bir fikir edinmek zaruri-
dir. Bu teskilatlarin koklerini Ortazaman Islam tarihinin daha
ilk asirlarinda ve Islaim diinyasinin muhtelif cografi sahalarin-
da aramak icab ettigl halde, bunlarin muhtelif zaman ve me-
kanlarda bagka bagka tinvanlar altinda goriilmesi, sonra biri-
birine ¢ok benzeyen ve hattd bir¢ok defalar biribirine tedahil
eden bu ictimal ziimreler hakkinda bAzen en esasi menbalarda
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bile tiirli tefsirlere miisaid miibhem, hattd yanliy maltimat
verilmesi ve nihayet bir¢cogu heniiz yazma hélinde bulunan
bu menbalarin mutehassislar arasinda bile iyice maltm olma-
masi, gimdiye kadar bu hususta saglam ve miisbet neticeler
elde edilmesini men’etmigtir. Uzun zamanlardanberi Islam diin-
yasindaki bu cins ictimai tegekkiillerin tetkiki ile ugragdigim
cihetle, tetkiklerimin neticelerini burada en kisa ve en basit
bir sekilde arz etmek isterim.

1. GAZI'LER ve ALP’LAR — Agik Pasazide’nin Gazipan-i
Ram, baska, menbalarm Alplar, Alp-erenler gibi tnvanlar al-
tinda zikrettikleri bu ziimre, yalniz Anadolu Sel¢uk impara-
torlugunun gikmes: devrinde degil, daha ilk Anadolu fiituhati
esnasinda mevcut bir ictimal tegsekkiildit. Gerci daha Islami-
yet’ten evvelki Tirkler’de ‘“kahraman, cengadver’” ménasina
bir lakab olan ve prenslere de verilen Alp iinvanm 2, Islamiyet’-
ten sonra da -hattd Misliman Tiirk devletlerinin resmi iin-
vanlarinda bile- devam etmigdi; fakat Tiirkler Islamiyet’i kabul
ettikten sonra, bazen onunla beraber, bazen de yalnz bagina
dini mahiyetteki Gazi{ lakabr kullanilmaga baglanmigtir. Din
miicahidlerine verilen bu serefli lakabin, Anadolu’da Danigmen-
diler siilalesinde ve daha sonra birtakim uc beylikleri hiikiim-
darlarinda bir dnvan olarak kullanmildig: goriiliiyor. Islam dev-
letleri iimerasina mahsus tiirld tiirli lakablar tagiyan Anadolu
Selguk ricali arasinda nadiren ve uc beylikleri imerasinda daha
cok olarak Alp tnvamnin isti’'maline rast geliniyor.

Tarihi menbalarda bazen umumi olarak biitin Miisli-
man ordusu efradimi ifade i¢in kullanilan gaziler ta’biri, umu-
miyetle daha dar ve daha hususi bir méana ifade eder; yéni
onunla ordudaki veya biyiik sehirlerdeki muayyen bir ziimre
kasdolunur 3°: Anadolu Selcukileri’nin, Danigmendiler’in, daha
evvel Biiyiik Sel¢uklar’in ordularinda bu Gaziler ztimresi mevcut
oldugu gibi, daha evvel yani Sdman Ogullarn zamaninda da
Horasan ve MAveraiinnehir sahalarinda da bu gazilerin bu-

22 W, Thomsen, Inscriptions de I’Orkhon, Helsingfors, 1896 (Bk. T'irkce
kelimeler indeksi)

% Nerchakhy, Description de Boukhara, publié par Charles Schefer,
Paris 1892, p. 192.
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lundugunu biliyoruz3': Ekseriyetle gecinecek bir topraga ve
kendini yagatacak bir ige sahib olmayarak, iktisadi zaruretler
kargisinda maiget vasitalarini Ortazaman’in miitemadi harble-
rinde ve dahili igtisaglarinda arayan béyle tufeyll bir sinifin
viicude gelmesi pek tabii idi. Hitkiimet tegkilatimin mahdud
ve zaif olmasi, hiikiimdarlarin ve emirlerin dahili ve harict
diiymanlara kars: sik sik ticretli asker bulmaga mecbur olmalari,
yalniz hudutlarda degil, siyasi ve kiiltiirel biyiik merkezlerde
de boyle bir ziimrenin teessiistini intac etmigdi. Daha vr’-
inci asir sonlarinda Bagdad’da Abbasi hanedinimin dahili
mtcadelelerinden istifade ederek kuvvetlenen ve xr’inci asrin
ilk yarisinda sehri haraca keserek kendi menfaaterine vergi
toplayan ‘Ayyarlar 32 teskilatina pek miigabih olarak, Mavera-
tinnehir'de de xX'uncu asirda Gaziler adini tagiyan bir tegki-
latin mevcudiyetini biliyoruz. Daha 1x’uncu asirda, Tahiriler
ve Saffariler zamaninda Iran’da-yine bu isimler altinda-buna
miimasil tegkilatlar vardi. SAman Ogullart devrinde Maveraiin-
nehir Gazileri, hudutlardaki kafirlere, yani putperest Tiirkler’e
kargt cihad ettiklerinden dolayt dini bir mefharet iinvani olan
Gazi lakabini almiglardr; bunlar sayica da ehemmiyetli oldugun-
dan, tegkilatlart devlet tarafindan resmen taminmakta idi. Bunla-
rin reislerini, mudsir bir annalist, Bayhaki Sipdhsdldr-1 Gaziydn
Unvaniyle zikrettigi gibi, yine onunla muasir muverrih “Utbi
de bu hususta Re’is al -fityan 1akabinm kullanmakta, yine mua-
sir bir miverrih Gardizi de aym adami “dyyarlar’in bag
olarak tavsif etmektedir. Ayni tegkilati ti¢ ayri isim altinda
zikreden bu annalistlerin hicbiri bu tesmiyede yanilmamigtir;
clinkii bu isimler, daha ilk zamanlardanberl biribirinin miira-
difi olarak kullanilmustir.

Ibtida merhum Barthold’un ehemmiyetle igaret etmis
oldugu?? bu mes’eleyi, Abbasiler devrine ait -yalmz tarihi degil,
hattd tasavvufi ve edebi mahiyette- muhtelif menbalarin ifadeleri

81 Aym eser, p. 81, 82; -Gardizi, Kitdb Jainw’l-Akhbdr, ed. Muhammed
Nazim, Berlin 1928, p. 48; The Tarikh-i Baihaki (Bibliotheca Indica),
Kalkutta 1862, p. 23.

2 Kopriluzade M. Fuad, Tirkiye Tarihi, Istanbul 1923, s. 8o.

% W. Barthold, Twkestan Down to the Mongol Invasion, London 1928,
p. 215.
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ile de te’yid ve tavzih edebiliniz: Tabar?’nin naklettigi, daha
1x’uncu asir baglarina aid bir giir parcast ‘Ayyarlar’a Fata 3
sifatinin da verildigini gésteriyor. Ibn al- Athir, 361 Hicri (g71-
972 Miladi)’de Bagdad’da, gazdya davet dolaywisiyle her ta-
raftan gelen gesid ¢esid insan kitlelerinin sebep olduklar: biyiik
karigikliklardan bahsederken, ‘Ayyarlar’in, Fitydn’in ve Nu-
buvviye’nin isimlerini zikretmektedir ki, bu son ziimreden
Arab seyyahi Ibn Cubayr de bahsetmis ve xi’'nci asirda on-
larin Suriye’de mevcudiyetlerini bildirmigdi 3%, Thn al-Athir’in ifa-
desi, daha iki asir evvel bunlarin Bagdad’da mevcudiyetlerini
bize 6gretiyor. Ibn al-Kathir (473 Hicri-1080 ve 1081 Miladi) de
Bagdad’da Fityan’in muntazam bir teskildt halinde mevcudi-
yetlerini soyliiyor. Her halde, daha ilk zamanlardan baglayarak,
sinal ve ticarl buyik merkezlerde, ayni hayat sartlarimin dogur-
dugu bu ictimai stif mevcuttur. Zaman ve mekana gore isimleri,
kiyafetleri, ahlaki prensipleri az cok tahavviillere ugrayan,
biiyiik gehirlerde firsat buldukca haydutluk, hirsizlik, kabadayi-
lik, dahili miicadelelerde veya serhadlerde goniillii veya licretli
askerlik eden, birkisim mensublarmin esnaf tegkilatina dahil ol-
mast dolayisile onlarla da rabitas: olan, igsiz kaldiklari veya zemini
miisaid bulduklari zaman biyiik merkezlerin ictimal nizamin:
bozan bu sinif, Mogolistilasindan evvel ve sonra Maveratinnehir,
Horasan, Iran, Irak, Suriye, Simali Afrika ve Anadolu siha-
larinda Hardfisa, “Ayyaran, Sattaran, Mutattawi‘a, Cu‘aydiya, za-
ndatira, Fityan, veya Futuwetddran, Runid ve daha bu gibi isimler
altinda daima gorilliyor. Bu isimlerin ve bunlara bagh
t&’birlerin ayr1 ayr1 méana tahavviillerini, aralarindaki fark-
lar1 anlatmak, bu tegekkiillerin tarihi tekamiillerini géstermek
demektir ki, bisbiitin ayr1 ve uzun bir tetkik mevzuudur.

Islam tasavvufu tarihinde ‘“Horasan Melametiyesi” diye
ma’ruf olan mithim ziimre, Horasan’daki Ayyarlar tegkilatiyle 36
bazi noktalardan aldkadar oldugu cihetle, mirivvet, fiitiivoet, ilh...
birtakim tasavvufi tdbirler, her iki ziimrenin istilahlarinda da

8¢ Tabari, de Goeje tarafindan nesredilmistir, seri g, II, s. 886,
3 The Travels of Ibn Fubayr, de Goeje tab’t, Leyden 1907, p. 280.

3% R. Hartmann, As - Sulami’s Risalat al-Malamatiya, Der Islam, v,
1918,
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-ifade ettikleri manalar biraz farkli olmakla beraber- mevcud
idi; smai ve ticari biiyiik Islam merkezlerinde muhtelif mes-
leklere gére korporasyonlar tegekkiil ettigi zaman, gerek tasavvuf
ziimreleriyle, gerek bu Ayyarlar ve emsali ziimrelerle rabitalan
olan bu korporasyonlarin 1stilahlarina da bu gibi kelimeler
girmig, hattd bunlara mahsus ahlak prensiplerinin tesekkiil ve
inkisafinda da ayni te’sirler az ¢ok kendini gostermigtir,
Massignon’un “fiitiivvet” ta’birini chevalerie insurrectionnelle,
héroisme hors lois diye tarif etmesi gayet dogrudur; ger¢i tasavvuf
tarikatlerinde, bu tibir pek tabilolarak bundan daha farkli bir
manevi méina almigtir; lakin bu bahsettigimiz ictimal simifin
ahlaki prensipi olarak fiitivvet, yani yigitligin baglica méanast
budur. Yalmz, bu prensipin Ayyirlar’a ve miimasil tegkilatlara
girmesini, Massignon’un gosterdigi gibi 535 Hicri (1140 Miladi)
tarthine degil®’, ondan hi¢ olmazsa ii¢ asir evvele irca etmek
lAzzmdir. Yukarida biraz bahsettigimiz gibi, Abbast Halifesi
meshur Nasir, hem perestijini yiikseltmek, hem kendisine bir
istinadgdh daha bulmak i¢in, hilafet manevi nufuzunun miies-
sir oldugu sahalardaki bu fitdvvet zimrelerini kendi riyaseti
altinda toplamak tegebbiisiinde bulundu; muhtelif Islam hii-
kiimdarlar: bu Halife tarafindan o tegkiliata idhal edildiler. Eski-
denberi fiitiivvet meslekine mensub olan ve onlara mahsus jal-
vart giyen Halife Néasirin bu hareketinde, belki de, garb soval-
yeligiile temasta bulunan Yakin-$ark Islam diinyasinin béyle bir
tegebbiisi iyi bir gekilde kargilayacag: kanaanti de miiessir ol-
mustur. Abbési Halifesi, bu suretle, fiitivvet teskilatini bir*‘serse-
riler mecmai1” olmaktan kurtararak ona mesru bir méahiyet
veriyor, en yilksek asalet erbabini o tagkilata sokmakla ahlaki kiy-
meti ve igtimai seviyesi yiiksek bir Islam govalyeligi viicude getiri-
yordu. Halife’nin bu hareketinde, o aralik Islim diinyasinda ¢ok
inkigaf etmig olan ve geklen devletin kontrolii altinda bulun-
makla beraber, “manen onun otoritesini hig tanimayan sofi tari-
katlerine kargl, manen kendi sahsina bagli yeni bir ictimal kuvvet
viicude getirmek” arzusu da pek barizdir 38, Selcuk Imparatoru

87 1.. Massignon, Recueil de Textes Inédits concernant Phistoire de la Mys-
tiqgue, t. 1, Paris 1929, p. 69.

8 P. Kahle, Die Futuwwa- Biindnisse des Kalifen en-Nasir (622/1225),
Festschrift Georg Jacob, Leipzig 1932, s. 112-117; P. Kahle, Ein Futuwwa-
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Izzeddin Keykavus 1., Sinop fethinden sonra Halife’ye birgok
hediyelerle beraber Seyh Macd al-din Ishak’t gondererek bu
tegkilata girmek istemig ve buna mukabil kendisine fiitdvvet
salvart gonderilmek suretiyle arzusu i1s’af edilmigtir 9.

Anadolu’da xm ve xmvincli asirlarda Gédzl  linvamna
daha ziyade uc beylerinin isimlerinde tesadiif edilmekte ve ne
Orta Anadolu sehirlerinde, ne de uclarda bu isim altinda bir
tegkilattan bahsolunmamaktadir. xv-xvr'nct asir Osmanh
menbalarinda -mesela Agik Pagazidde’deki Gdziydn-v Rim  ta-
biri gibi- tesadif edilen bu isim yerine, daha ziyade Alp
tabirine rast gelinmektedir. 11k Osmanli menbalar1 Osman Gazi
maiyyetindeki kumandanlarinin bir¢ogunun ismine Alp lakabim
ilave ettikleri gibi, xv’inci asnn ilk yansinda yagayan ma’ruf
Tiirk sairi Asik Paga da Alp yahud - bu Tirk an’anesinden
gelen bu iftthar {invanina sofiydne bir renk de vermek igin-
Alp-eren olmak icin dokuz sartin liizumundan bahsediyor:
“Kuvvetli yiirek yéani gecaat, bazt kuvveti, gayret, 1yi bir at,
hususi bir libas, yay, iyi bir kilig, siingii, uygun arkadag’®. Oyle
anlagitliyor ki bu devirlerde garbt Anadolu uclarindaki Alplar
tegkilatl, yukaridanberi bahsettifimiz ve daha ziyade bir sehir
tegskilati mahiyetinde olup islami an’anelere dayanan Gaziler
tegkilatindan farklidir; bilhassa eski Tirk an’anelerine bag-
lidir. Uc beyliklerinin asil askeri kuvvetini tegkil eden ve milli
an’aneleri bozulmamig olan yan gogebe Tirkmen agiyretlert
arasinda bunun béyle olmasi pek tabii idi; Uc beylerinin Gazi
lakabini almalar: ise, onlarin artik gehir hayatina gegmis ve
az ¢ok medrese te’siri altina girmis olmalarindan dolayidir.
Iste Asik Pagazade’nin pek de mahiyetini anlamayarak Gazi-
ydn-1 Rim ismi altinda anlatmak istedigi ztimre, sliphesiz bu
Alplar’dir. xvr'inet asirda Safevi Imparatorlugu’nu kuran Sah
Ismail, ordusunu tegkil eden ve kendisini yalmiz siyasi ve
askeri bir sef degil, dini bir reis, daha dogrusu bir mirsid te-
lakki eden Tiirkmer cenglverlerini Alplar degil Gaziler veya

Erlass des Kalifen en Ndsir aus dem Fahre, 604(1207), Archiv fiir Orientforschung
(Oppenheim Festschrift), Berlin 1933, 5. 52-58.

3 {bn Bibi, Seldjitk-ndme, (Ayasofya Kiitiiphanesi, nu. 298s).

10 Tirk Edebipatinda Ik  Mutasavorflar, s. 273.
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Softler diye zikretmekedir; fakat bu, iki asirlik uzun bir dinf
tekamiiliin neticesidir.

2. AHILER — Agik Pasazide’nin Anadolu’da ehemmi-
yetlerinden bahsettigi ikinci zimre Ahfpdn-r Rim, yani Anadolu
Ahitleri’dir. Ibn Battuta’nmin miisahadeleri sayesinde xwv’imcii
asirda bu tegekkiliin Anadolu’da ne kadar yayilmig oldugu
eskidenberi bilindigi i¢in, Osmanli devletinin kurulusunda
bunlarin rolleri mes’elesi epeyi zamandir dikkati celbetmis
bulunuyor. Onbes senedenberi oriyantalistlerin bu husustaki
tetkikleri ve eski yeni birtakim fiitivvet-ndme’ler tizerinde vyapi-
lan yeni aragtirmalar bu tegkilditin mahiyetini az ¢ok aydinlat-
mig gibi gériintiyorsa da, tarih bakimindan, bu husustaki miib-
hemiyet heniiz giderilmiy degildir 41,

Ibn Battiita, bilhassa Anadolu’nun belli bagh merkezlerinde,
Antalya, Burdur, Gélhisar, Ladik, Milas, Barcin, Konya, Nigde,
Aksaray, Kayseriye, Sivas, Giimiilg, Erzincan, Frzurum, Birgi,
Tire, Manisa, Balikesir, Bursa, Gerede, Geyve, Yenice, Mu-
durnu, Bolu, Kastomonu, Sinob’da, Aiiyat al-fityan “kardeg
yigitler” adi verdigi bu ziimrenin zaviyelerinden bahset-
mekte ve Anadolu’da her Tirkmen kasabasinda, koylinde
bunlara tesadif edildigini soylemektedir. Filhakika, gerek to-
ponimi tetkikati, gerek kitabeler ve mezar kitabeleri, sonra
vakfiyeler, resmi kayitlar ve nihayet muhtelif tarihi men-
balar, bu teskilatin Anadolu’nun her tarafina, hattd Anadolu
ile stki miinasebeti olan Azerbaycan’a ve Kirim’in sahil gehirle-
rine kadar yayildifini gésteriyor. Bu vaziyet, belki bu kadar
yayilmig ve inkigaf etmis olmasa bile, xir’iincii asirda ve bilhassa
bu asrin ikinci yarisinda da boyle idi. Selguk devrine ait eserler-
de, baz1 biiyiik sehirlerdeki hidiselerden bahsedilirken, kuvveth
bir ictimal tegekkiil olarak “Runtid ve Ahlyan” dan yani Rind-
ler ve Ahiler’den veyafiitiivvet mensublarimdan bahsedilir. Miite-
radif olan bu kelimelerden Rind, (cem’i Runid) kelimesi, temamen
‘Ayydr méinasina, daha evvelki asirlara ve bagka sahalara ait

4 Bibliyografya icin, F. Taeschner’in su iki makalesine miiracaat:
Futuwwa-Studien, Die Futwwwabiinde in der Tirkei und ihre Literatur, Islamice,
vol. V., fasc. 3, 1932; -Die Islamischen Fuluwwabiinde, Zeitschrift der Deutschen
Morgen. Gesellschaft, Band 12, Heft 1/2, 1933.
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menbalarda da mevcuttur. Bilhassa biytk sehirlerde kuvvetli
ve mahiyeti itibariyle de bir gehir tegekkiilii olan bu ztimre,
yukarda bahsettigimiz ‘Ayyarlar, Sattarlar, Gaziler ilh.. tes-
kilatindan bagka birsey degildir. Cok iptidai, bilgisiz bir adam
olan Agik Pasazade, bu tesekkiil ile Gaziler’i biribirinden ayri
olarak zikretmek suretiyle temamile kelimelere aldanmigti. Eger
o, Alplar’la Ahiler’i aywsayd, suphesiz daha dogru olurdu.
Gergi, Ahi teskilati yalmiz gehirlerde degil, kiylerde, uclar-
da da vardi. Hattd bu suretle Alplar teskilati ile de temas ede-
rek ona da hildal ettigi icin, hem AAf, hem Alp sifatlanmi tag-
yan, yani her iki ztimeye de birden mensub olan kimselere te-
sadif ediyoruz: Tibki, biyiik merkezlerdeki esnaf korporasyon-
lar1ile fitipvet tegkilatinin miitedkiben biribirinin i¢ine girmeleri
gibi.. Fiitivvet tegkilati Anadolu’da en ziyade biyik sehirlerde
kuvvetli idi: Biyiik merasimde, yeni hiitkiimdarin sehre gelmesi
senliklerinde onlar hususi muzikalari, bayraklari, kostiimleri ile
ve milkemmel miselldh olarak bulunurlardi. Bunlarnn biyik
sehirlerde mubhtelif reislerinin maiyyetinde muhtelif ziimreler
tegkil ettiklerini ve her ziimrenin i¢tima igin ayri zaviyesi oldu-
gunu biliyoruz; bundan istidlal edebiliriz ki, galiba, her ziimre
ve her zaviye, ayrt ayn hirfetler erbabina mahsustu. Eger bir
hirfet erbabi biiyiik gehirlerde bir zaviyeye sigmayacak kadar
kalabalik olursa, sehrin ayri yerlerinde muhtelif zaviyeler agi-
yorlardi. xnr’tinci asrin ikinci yarisinda Konya’da Ahiler’in
reisi olan Ahi Ahmed $ah’in emri altinda birkac¢ bin rind
~bulundugunu séyliyen Eflaki’nin ifadesinden bu anlasiliyor.
Yine aym menbada, bazan bir gchirdeki re’is’ler arasinda
siddetli rekabet oldugu goriliiyor. Bu rekabet belki gahsi
sebeplerden, belki de iki gahsin veya 1ki ziimrenin iktisadi
menfaatlerindeki tezaddan ileri gelebilir. Herhalde yukarida da
soyledigimiz gibi, bu ictimai tegekkil, xurincii asir Anadolu
tarihinin sehirlerde cereyan eden bir¢ok mihim hadiselerin-
de mevcudiyetini ve te’sirini gostermistir. Selcuk idaresine karg
kiyam ederek muvakkat bir zaman i¢in Konya'y: ele gegirmege
muvaflak olan isyan harcketlerinde bunlarin daima merkezi
idare aleyhinde bu harckete istirak etmeleri, meseld Karamani-
ler’le birlesmeleri aragtirilmaga deger bir mes’cledir. Fakat bir
defa, Karaman Ogullari’'mn -Ilhani valileri devrinde muvakkat
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ve miiteaddit Konya iggallerinden birinde -Ahiler reisini astir-
diklart da vaki olmustu.

[bn Batttita bu fuitiivvet tegkilatinin bekar genglerden mii-
rekkep ve iclerinden secilmiy A#47 Jakabli bir reis tarafin-
dan idare edilen ziimreler oldugunu séyliiyor. Fakat kita-
beler, mezar taglari, vakfiyeler, hulasa her tiirli tarihi men-
balar gosteriyor ki, Ahiler yani bu tegkildtin bagindaki adam-
lar, Ibn Batttita’nin dedigi gibi yalniz geng ve bekar isciler degil-
dir. Bunlarin evli olduklari, buyitk emirlerin hattd hikiimdar-
larin hirmetini kazandiklari, biyiik servet ve niifuz sahibi
bulunduklary, iclerinde yiksek idari mevkilere gegmig a-
damlarin mevcudiyeti malimdur. Devlet idaresi inhildl ettigi,
anargl bag gosterdigi zamanlarda, yaini intikal devrelerinde,
ellerindeki tegkilata istinad eden Ahiler yani futiivvet reisleri ge-
hirlerin idaresini ellerine aliyorlar ve eski idareden yeni idareye
gecigin gehir icin biiyiik bir sarsintiya meydan vermemesine ¢a-
ligtyorlardi. Boyle bir tegkilatin, hele anargi devrelerinde, nasil
bir kuvvet ve liizum kazanacagr meydandadir. Idare teskilatinin
inkigaf etmemis oldugu o devirlerde, kiigiik kasabalarda, deviet
kuvvetini degil, fakat, en mihim olan mahalli halk idaresini
temsil edenler onlardu,

Biiyiikk bir ihtimalle, Izzeddin Keykavus 1.’un fiitiivvet
tegkilatina girmesinden sonra, bu tegkildit Anadolu merkez-
lerinde daha kuvvetlenmig, devrin umumi temayiiliine ve Ana-
dolu’nun maéanevi mubhitindeki fikri cereyanlara uyarak biraz
tasavvufi bir renk de almig, bir taraftan korporasyonlara hulil
ederek onlardan kuvvet aldigi gibi, kendisi de onlan can-
landirmig, diger taraftan da koylere kadar vyayilarak Alplar
teskilatiile de yani toprak sahibi sipahilerle de miinasebet peyda
etmigtir. xuridncit asrin ikinci nisfindan xiv’iincii asra kadar
Anadolu’da birtakim buyiik devlet ricalinin, kadilarin, miider-
rislerin, muhtelif tarikatlere mensub gcyhlerin, biiyik ticirle-
rin fitivvet tegkilatina dahil olduklarint goériiyoruz ki, bu, tes-
kilatin i¢timal kiymetinin vyiikseldigine alamettir. Iitiivvet
prensiplerinin bu suretle kuvvetlenerek esnaf korporasyonlarina
girmesi yani bu teskilatin fiitiivvet kadrosu iginde yeniden
tanzimi, Anadolu’da xmriincii asrin ilk yirmibeg yilindan sonra
vuka gelmig olmalidir. Biitiin tarithi menbalarin ve Anadolu’da
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muhtelif asirlarda yazilmig muhtelif fitivvet-ndmeler’in tetkikin-
den c¢ikan netice, simdilik budur saniyorum. Evvelce de soyle-
digim gibi, x1v’iincii asrin basinda buytk sehirlerdeki geng ve
bekar isciler umumiyetle bu Ahl zaviyelerine mensub olduklar:
i¢in, bu vaziyet bir¢cok miidekkikleri gagirtmig ve bu tegkilat bazi
alimler tarafindan bir esnaf teskildh, béazilar1 tarafindan sair
sofi tarikatleri gibi bir fiitivvet tarikati addolunmugtur. Hal-
buki, fiitiivvet tankati diye bir tarikat, Islam diinyasinda asla
mevcud olmadig: gibi, Anadolu’daki Ahiler de sadece bir esnaf
teskilatindan ibaret degildir. Fifivvet kelimesinin, bir “ahlaki
prensip” olarak gerek Sofiler, gerek Ayyarlar, gerek esnaf korpo-
rasyonlar: arasinda miistereken mevcud olmasi, son miidekkikler
gibi bazi eski gsark mielliflerini de sasirtmig, hattd fiitivvetive
adiyle bir tarikatin mevcudiyeti neticesine sevk etmigtir ki,
tarihi realiteye temamen mugayirdir. X1v’iincii asirda Ankara
Ahileri’nin biiyiik arazi sahibleri olup bir nevi Cumbhuriyet
teskil ettikleri ve Osmanlilar’in Ankara’yr bunlardan aldiklan
iddiasinin ne kadar esassiz oldugunu uzun zaman evvel bir ese-
rimde iyzah etmistim; bu netice selahiyettar alimler tarafindan
artik umumiyetle kab(l edilmigtir 2.

Yine ayni eserde, Anadolu Ahileri'nde farmasonlarda ol-
dugu gibi siki bir hiyerargi mevcud olup, saliklere haiz olduklar
riitbelere gore hakikatler ifya olundugunu ve bu hususiyetlerin
esas itithariyle batini bir menge’den geldigini, fitivoct - nameler’e
dayanarak sdylemigtim 43, Islam korporasyonlarinin mensei mes’-
elesinin Karmatlar hareketine merbut oldugunu pek dogru olarak
ileri siren Massignon, bu nazariyesiyle benim fikrimi te’yid et-
mis oluyor 4. Anadolu’nun siinni merkezlerinde, devlet kontrolii
altinda, Ahiler tegkilAtinin siinnl mahiyeti almig olmasi, onlarin
mengei hakkmdaki fikrin yanlighigini isbat etmez. Iste menge’le-
rini, mabhiyetlerini, miitekabil tedahiillerini ve umumi hatla-
riyle tarihi tekdmdillerini gostermege ¢aligugimiz bu muhtelif
tesekkiiller arasinda bilhassa Ahfiler’in, Osmanli devletinin

=Y
o

* P. Wittek, Jur Geschichte Angaras im Mittelalter, Festschrift Georg
Jacob, p. 349. .

8 Tirk Edebiyatinda 1lk Mutasavorflar, s. 241.

1 L. Massignon, Al- Halldj, martyr mystique de I’Islam, t. 1., Paris 1922,
p. 399;- Bir de Fngyclopédie do DIslim’da sinf maddesine miiracaat.
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kurulusunda ve Yenigeri tegkilAtinin ihdasinda biiytk rolleri
oldugu muhakkakutir ki, yillarca evvel ilk olarak ileri siirdiigtimiiz
bu fikir, muahharan bagka 4limler tarafindan da yeni vesika-
larla te’yid edilmigtir.

Mevzu ile dogrudan dogruya alikadar olmamakla beraber,
chemmiyetine mebni burada kigiik bir istitrad yapayim: Ro6-
nesans hazirlayicilarindan biri olarak telakkl edilen Bizansh
miitefekkir Pléthon {izerinde fitivvet teskilatinin te’siri olmast
ihtimali hakkinda gu son zamanlarda Franz Taeschner tarafindan
ileri stirlilen fikir 45, heniiz esash bir delil ile kuvvetlendirilemedi;
onun Yunan mitolojisinden ve Zerdiigt’ten miilhem olarak kur-
mak istedifl yeni din f{izerinde, futuvvet prensiplerinin ve ale-
[imum x1v-xv’inci asirlar Islam Alemindeki dini ve felsefi
cereyanlarin ne gibi te’siri oldugu mes’elesi cidden tetkike deger.
Hayatinin birkismuni Osmanli saraylarinda ve Tirk mubhitin-
de geciren Pléthon’un -vaktiyle Fallmerayer tarafinadan ortaya
konulan- Péloponéss’de tatbikini teklif ettigi ictimai isldhat fi-
kirlerinde 46, o zamanki Tirk cemiyetinin biinyesini olduk¢a
biiytik mikyasta taklid arzusu aciktan ac¢iga goziikmektedir.

3. BACIYAN -1 RUM — Agik Pagsazade’nin bahsettigi
icincd bir ictimai tegekkil Bdeivdn-t Riém yani kadinlar tegkila-
tidir. Bagka hicbir menbada zikredilmeyen boyle bir ziimrenin
mevcudiyeti, miidekkiklere hakli olarak o kadar garib gorin-
mistiir ki, bir istinsah hatast olmak ihtimalini digiinerek ve
muhtelif yazma farklarini da gézonine alarak bunun yi Hdei-
ydn-1 Ridm yani Anadolu hacilarn, yahud da Mogol devrin-
den kalmig bir bakiyye olarak Bahsipdn-: Rim olmasy fikrini
ileri stirmuglerdir4?. xiv’incii asirda Anadolu’dan hacca gi-
denlerin epeyi miihim bir kalabalik tegkil ettiklerini biliyorsak
da, bunlarin béyle hususi bir tegekkiilleri olmasi, Islam diinya-
sinda hi¢ esi olmayan bir garibedir ve bdyle bir ihtimal asla va-
rid degildir. x1v’iincii asirda Ilhaniler sarayinda daha ziyade
“Uygur ve Mogol yazilarini bilen katip” manasina kullanilan

4 Georgios Gemistos Pléthon, Der Islém, Band xvur, Heft 3/4, 1920,
s. 236-243.

46 A A, Vasiliev, Histoire de l'empire Byzantin , vol. 11, p. 328-329.

41 F. Taeschner, Futuwwa-Studien, Islamica, vol. V, fasc. 3, s. 294-295.
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ve daha eski zamanlarda “ruhani-sihirbaz- halk gairi’” manalarini
ifade eden Bahg: kelimesine gelince, Anadolu’da bunlarin boyle
chemmiyetli bir simif teskil etmig olmalari, tarihi bakimdan,
en uzak bir ithtimal olarak bile kabl edilemez. Su halde, ister
istemez, bunun Bdeydn diye okunmasi lizumu zaruridir.

Biitiin bu miilahazalar olmasa bile, bu metinde bu ismi ta-
kib eden ctimle, bunun bir kadinlar tegkilati oldugunu kat’iye le
gostermekte, hattd Bektasilar’'in piri Hacy Bektag Vel?’nin bunlar-
la minasebetini anlatmaktadir. Bektagt an’anesinde, tarikatten
olan kadinlara umumiyetle baci lakabinin verilmesi de bunun-
la alakali olsa gerektir. Acaba bu isim, azasi kadinlardan miirek-
keb bir sofi ziimresinin miismidir? Ger¢i Memliikler zamaninda
Misir'da kadinlara mahsus tekke oldugunu, Selcuk devrinde
Konya’da kadmlarin seyhlere intisab ettiklerini ve ortili
olarak geyhlerin meclisinde bulunduklarini biliyoruz. Fakat Ana-
dolu’da boyle hususi bir tegekkiilin mevcudiyetinden hi¢ mald-
matimiz yoktur. Bertrandon de la Broquiére, xv’inci asir bagin-
da Dhu’l-kadr beyliginin miisellah otuzbin erkek ve yiizbin ka-
dindan -—bir yerde yiizbin yerine otuzbin diyor ¢ — miirckkeb
bir Tirkmen kuvvetine malik oldugunu soyliyor. Acaba Agk
Pasazide, Bdciydn-t Rim ismi altinda uc beyliklerindeki Tiirk-
men kabilelerinin miusellah ve cengédver kadinlarini mi kasde-
diyor? Simdilik, akla en yakin gelen te’vil bu goriiniiyor.

4. ABDALAN -1 RUM—Agik Pagazade’nin bahsettigi dér-
~dinct ziimre Abddldn-1 Rdm yani Anadolu’nun Hétérodoxe der-
vigleridir, Baz1 tarihl menbalarda Horasan FErenleri namiyle de
zikredilen bu =ziimrenin, bilhassa x1v’inci asirda mihim bir
dini-ictimal rol oynadigi, Osmanh devletinin bu asrina ait biitin
menbalarda Abdal veya Baba lakabin: tagiyan ve ilk Osmanh
hiikiimdarlariyle beraber harblere igtirak eden tahta kiligh,
cezbeli birtakim derviglerden bahsedilmesiyle de anlagilir. Aca-
ba Anadolu Abdallar: muayyen bir serserl dervigler tarikati-
nin mi ismidir? Yoksa, buisim altinda, esasen biribirine yabanc
olmayan mubhtelif Hétérodoxe tarikatlere mensub derviglerin
hepsi mi kasdolunuyor? S$imdiye kadar cevaplari verilmemig

4 Bertrandon de la Broquiére, le Voyage d’owtre-mer, p. 82, 118,
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olan bu migkil sualler karsisinda gagirmamak igin, Anadolu’nun
xm-x1v'incl asirlardaki dinl sartlan ve bu sartlar dahilin-
de inkigaf eden tasavvuf tarikatlerinin mahiyeti hakkinda kisa
fakat toplu ve vazih maltimata. ihtiyacimiz vardir. Agag: Orta-
zaman’da Anadolu Tirkleri’nin siyasi tarihini anlamak ve Os-
manlt devletinin kurulugunda miessir olan dini dmilleri 6gren-
mek, ancak bu suretle kolaylagabilecektir.

Anadolu Selcuk devleti;, dini siyaset hususunda, Buyik
Selguk Imparatorlugu’nun an’anclerine sidik kalarak sinniligi
ve Abbasi taraftarhi§ini muhafaza etti; devlet niifuzu altindaki
sehirler daim& kuvvetli bir sinné, hattd Hanefi muhiti olarak
kaldi; buralardaki medreseler ve xir'iincii asirda aruk cogalmaga
baglayan birtakim tarikatler umumiyetle bu temayili muhafaza
ve takviye ettiler. Suhravardi, Ibn al-*Arabi, Sadr al-din Konevi,
Mevlana gibi biiyiik sofilerin néo-platonicien nazariyelerini ve pan-
théiste temayillerini hiisn-1 telakkl eden bu serbest gehir muhiti,
Yakin-Sark’in o devirdeki sair Islim merkezleriyle mukayese
edilemiyecek derecede taassubdan uzak olmakla beraber, siinni
sekillerini daima muhafaza etmigtir. Alman miustegriki Prof.
Babinger’in “Anadolu Selcukileri’nin, §iili§i resmi mezhep o-
larak kabul ettikleri” iddiasi, hicbir delile istinad etmez.

Osmanli devletinin kurulugu siralarnda Anadolu gehirlerin-
deki en mihim tarikatler, Mevleviye, Rifa‘iye, Halvetiye tari-
katleri idi. Ismini Mevlana Celaleddin Rami’den alan Celdliye
-veya daha sonra daha teammiim eden ismiyle -Mevleviye tari-
kati, Mevland’nin hayatinda heniiz bir tarikat seklinde kurulma-
mig idi. En ylksek aristokrasiden en fakir halk tabakalarina
kadar, hattd Hiristiyanlar, Museviler de dahil olmak {izre, etra-
fina bir¢cok miiridler toplayan Mevlani’dan sonra, halifeleri
onun biylik gohretinden istifade ederek muhtelif yerlerde zaviye-
ler agdilar, yavag yavag tarikatin ayin ve erkani da teessiis etti.
Yiiksek aristokrasi ile yiiksek ve orta burjuva smiflarina dayanan
bu tarikat, daha ilk zamanlardanberi, biraz asagida bahsede-
cegimiz Hétérodoxe ziimrelere aleyhdar olmus, mevcud ictimal
ve slyasi nizamin muhafazasina galigmigdir; Babinger’in, bu
tarikati Bektasilik’la aymi mahiyette addetmesi, realiteye taban
tabana z1d bir iddiadir. Bu iki taritkat, Osmanh tarihinde, daima
biribirine rakib iki kuvvet olarak yasamustir.



9b OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

Daha xmrinci asirda Anadolu’da yerlegmege baglayan Ri-
fd‘iye - veya Ahmediye - tarikati, Mogol istildsindan sonra, o aralik
en kuvvetle miitemerkiz bulundugu Irak sahasinda Tiirk-Mogol
samanligimin te’sirinde kaloug popiiler bir tarikatti #; xrv’linci
asirda Anadolu’da muhtelif tekkeleri bulunan ve salikleri daha
ziyade gehirlerin fakir simiflarina mensub olan bu tarikat,
biiyik bir ehemmiyet kazananmamistir,

Yine xur’tincii asrin sonunda Nigde’de Ahi Yasuf Khalveti
tarafindan agilan bir zaviye ile Anadolu’ya giren Halvetiye tari-
kati de. Mevleviye ve Rifa‘lye gibi, siinni geklini muhafaza eden
bir burjuvazi tarikatidir; bu tarikatin uc beyliklerinin dini
hayati iizerinde dogrudan dogruya mithim bir te’siri olmamigtir;
lakin, Anadolu’da yerlegir yerlesmez Ahl tegkilatiyle stk bir
alaka peyda ederek, boylece sehirlerdeki isci sinifim1 kazanmaga
caligmiy ve mutedkib asirlarda Arran ve Azerbaycan’da ve
Osmanli Imparatorlugu sahasinda olduk¢a kuvvetlenmistir.

x1v’iincii asir baginda Anadolu sehir tarikatlerinin bu
umumi tablosunu tamamlamak igin, meshur Iran mutasavvifi
Ebia Ishak Kazeriini’ye nisbetle Kazeriniya veya Ishdkiye veya
Miirgidiye, isimleriyle zikrolunan en eski IslAm tarikatlerinden
birinin de, her halde x1v’incii asir basglarinda Anadolu gehir-
lerinde mevcud oldugunu soylemeliyiz. Buna ait bir tetkikimiz-
de, xv’inci asirda Osmanli Imparatorlugu’nda pek biiyiik ehem-
miyet kazanmig olan bu tarikatin, x1v’{incti asir sonlarinda
Anadolu’da yerlegsmis oldugunu bildirmigdik %; halbuki, Aksa-
rayli bir Ishakl seyhinin, 9747 (1348 Miladi)’de Haleb’de
bu tarikate mahsus bir zaviye yaptirdigim gosteren bir kita-
beden 3!, her halde xiv’incli asir baginda -hatta belki de Mo-
gol istildsim miitedkib, yani xmr'iincii asnn ikinci yarsinda
-bu tarikatin Anadolu’da mevcud oldugunu istidlal edebiliriz.
Kafirlerle cihad ve dini propaganda prensipini miintesibleri
icin en esasl umde olarak kabul eden bu misyoner tarikatin,

1 Kopriuluzade M. Fuad, Influence du chamanisme turco - mongol zur
les ordry mystiques musulmans Istanbul, 1929, s. 12.

50 Abi Ishdg Kdzerini und die Ishaqi-Derwische in Anatolien, Der Islam
Band xix, Heft 1/2, 1930, s. 18-26.

51 ' W. Kaskel, Der Islam, band xix, Heft 4, s. 284-285.
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garbi Anadolu beylikleri sahasinda her halde faaliyet goster-
digi tahmin olunabilir.

xiv’inci asir sonlarinda bunlarin Osmanl  sahasinda
kuvvetli bir mevki kazanmig olmalar: ve hitkkimdarlar tarafindan
himaye edilmeleri, buna bir delildir. Kicik burjuvaziye ve
igc1 smufina istinad eden bu tarikatin de, az c¢ok diger gehir
tarikatleri gibi, stinni bir gekil altinda goériinmesi tabiidir.

Anadolu’da dint hayatin ve tlirli tarikatler geklinde tegkilét-
lanan sofilik cereyanlarimin biiyiik schirlerdeki bu tecellilerini
gordiikten sonra, gozlerimizi, daha biiylik bir dikkatle kdylere
ve gécebe Tirkmen agiyretlerine ¢evirelim; clinkii, dini hayat ve
sofiyAne cereyanlar, burada daha canli, daha samimi, daha tag-
kin, ve {i’le miinkalib olmaga daha miistaittir, Metafizik diigiin-
celer, micerred mefhumlar bu ibtidai muhitte gayet basitlegerek
ameli ve concret sekiller alir; ahldk felsefesinin incelikleri, der-
hal sert bir hayat kaidesi haline girer. Bilhassa uc beylikleri’nin
ve onlar arasinda Osmanli devlett’nin kurnlugunu anlamak icin,
bu mes’ele fevkaldde miuhimdir.

Propagandaci dervigler, xiv’incii asir baginda ufak koylere
ve agivretler arasma kadar yayilmiglardi; o derecede ki, biiyik
merkezlerdeki sofi sairler, meseld xm’tincii asrin ilk yarisinda
etrafina buyik bir kitle toplayan ve muahharen debbaglar
esnafinin piri sayilan Ahi Evren’in halifesi ve Kirgehir’deki
tekkesinin geyhi olan gair Giilsehri, bu koy seyhlerinin giddetle
aleyhinde bulunmaktadir. Gerek koylere yerlesmis olan, gerek
gocebe hayatimi muhafaza eden bu Tirkmenler, hi¢ siiphesiz,
saglam ve ¢ok samimi miislimandidar. xv’inci asirin itk yasinda
Anadolu’dan gecen Bertrandon de la Broquic¢re, Mekke’den
gelen bir kervanin o¢niinde Kiitabhya’dan Bursa’ya gelirken,
kendisini haci zanneden bz Tirkler’in yolda elini ve elbise-
lerini dpdiigiini soyliyor 2. Fakat bu Tilrkmenler’in miisliiman-
lig1, sehirli Tirkler’inki gibi tamamiyle ortodoks bir miislimanlik
degil, eski Tiirkler’in eski piitperest an’aneleriyle mufrit gi’iligin
-haricen tasavvuf rengine boyanmig- basit ve popuiler bir geklinin
ve bazimahalli bakiyyelerin imtizacindan hasil olmug bir Syne-
rétisme 1di, “Mehdi bekleme” temaydiilleri kuvvetli olan bu Tirk-

52 Bertrandon de {a Broquiere, Le Voyage doutre-mer, p. 131,
E, VI,
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men agl retleri, merkezi idareye karg1 koyabilecek yegane kuvvet
oldugu icin, bunlar arasinda dini-siyasi propagandalar hig
eksik olmamigtir. Ortodoks mutasavviflarin giddetli tenkidlerine
ugrayan garib kiyafetleri, seriate mugayir adetleri, cogkun yasa-
yiglantyla temamen eski Tirk gaman’larint hatirlatan bu Baba
lakabli Tiirkmen seyhleri, koylilerin ve gocebelerin méanevi
hayatlarinin baglica nizimi ve hékimi idiler; ne din alimleri,
ne de burjuva tarikatlerine mensub geyhler, zihniyetlerine
temamiyle yabanci olduklari o muhitlerde bu Babalar’la miicade-
le edemezlerdi. Iste yukarida bahsettigimiz miidhis Babailer
kiyami, bu fa’al propogandacilar tarafindan hazirlanmig ve tat-
bik edilmigtir. Anadolu’da ibtida xmur’iincl asirda gordigiimiz
bu Babel taifesi, geyhlerinin emrini yerine getirmek icin, kadin-
lar1 ve cocuklariyle cenge atilan ve geyhlerinin maddi 8liimine
bile inanmayan bu taife, bir tasavvuf tarikatinden ziyade, bir
scete mahiyetindedir ki, muahhar asirlarda Anadolu’da mevcu-
diyetini bildigimiz muhtelif alev? faifeleri’ne benzer.

Din tarihi bakimindan, bu Babailer’in ve bu Tiirkmen geyh-
lerinin mengeini nerede aramak lazimdir? Bize gore, bunlarin
mengeini, kismen Yeseviye ve kismen de Kalenderiye tarikat-
lerinde aramak ldzimdir. x11° nci asirda Orta Asya’da kurulmug
en eski Tiirk tarikati olan ZYeseviye, biiyiik bir stir’atle biitiin
Tiurk memleketlerine yayildigr gibi, bilhassa Cengiz istilasidan
sonra Maveraiinnehir'den ve Harezm’den Anadolu’ya vaki olan
biiyiik muhaceretler esnasinda Anadolu’ya gelip yerlegmigdi.
- Vaktiyle biitlin teferruatiyle tetkik etmig oldugum bu tarikat
hakkinda burada fazla birgey soylemiyecegim; vyalniz, baz 53
Ayinleri itibariyle eski Ttrk Samanizm’s ile alakasim goster-
mis oldugum bu tarikatin, Ortodoks mahiyeti hakkinda eski
fikrimi burada tashih etmek isterim: Elime gecen bazi yeni ve-
sikalara dayanan yeni tetkiklerim, bana, bu tarikatin, ilk kuru-
lugunda bile temamiyle Hétérodoxe mahiyette oldugu kanaa-
tini verdi. Kalenderiye tarikatine gelince, yalniz Anadolu’nun
dini tarthi degil, umumiyetle tasavvuf tarihi bakimindan bi-
rinci derecede miithim olan -ve buna ragmen hakkinda heniiz
en basit bir monografi bile mevcut olmayan- bu tarikat hak-

55 Tiirk Edebiyatinda 1k Mutasavorflar, s. 31-201,
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kindaki sahsi tetkiklerimin neticesini maalesef pek kisa bir su-
rette hulasa edeyim.

Mengse’lerini Horasan mektebt veya sadece Meldmetiye denen
zimreden alarak Cemal-al-din Savi (H.463, M.10%0 - 1071)"
den sonra Suriye, Musir, Irak, Iran, Hindistan, Orta Asya,
Anadolu sdhalarinda inkigaf eden bu buyiik tarikat, dyinlerinin
garabeti ve saliklerinin miibalatsizliklarindan dolay:, orto-
doks sofilerin giddetli hiicumlarina ugramugtir. Mensublarinin
kiyafetleri, yasayiglar: ve hattd ahlaki telakkileri itibariyle biraz
Hind Sediw’larini hatirlatan bu tarikat, muhtelif zaman ve
mekanlarda bazi farklar gostermekle beraber, “miicerredlik,
fakr ve dilenme, melamet’” esaslarina baghdir. Kalenderler, sacg-
larini, kaslarini, sakal ve biyiklarint trag ederek kendilerine has
bayraklar ve dimbeleklerle, oldukca kalabalik ziimreler halinde
schirden gchre gezerler. Bazi merkezlerde tekkeleri olmakla
beraber umumiyetle gezgincidirler. Pek az istisni ile, yiiksek
felsefi dugiincelere ve dinl tecriibelere kabiliyetli olmayan
bekar serserilerden terekkiib eden bu ziimrelerde, yukariki pren-
siplerin nasil méanevi bir nihilisme’e, hattd ne korkung bir immo-
ralisme’e  miincer olacagl pek tabiidir. Sonralari, iyi anlagila-
mamig bir panthéisme ve mufrit sii temaytllerile de bulasan bu
Kalenderiye tarikatinin, ictimal ve ahlakl nizama karg nasil
isyankar bir roli oldugu kolayca anlagilir 54,

Kutb al-din Haydar adli meshur bir Tirk seyhi tarafindan
xu’'ncei asir sonunda Horasan’da kurulan ve esasini Yesevilik’ten
almakla beraber, Kalenderiye esaslarindan da ¢ok miilhem olan
bu Haydariye tarikatinin baslica mensublari, Horasan’daki Tiirk
gengleri 1di %,

Iste xur'iincii asirda, Kalenderiye ve Haydariye mensub-
lar1 da, Yesevi dervigleri gibi, Anadolu’yu doldurmaga bag-
ladilar; bu Hétérodoxe tarikatlere mensub propogandacilar,
schirden ziyade kdylerde ve gogebeler arasinda miisaid bir zemin
buluyorlardi. Babailer kiyaminin dmilleri olan Tiirkmen Ba-
balari, giiphesiz biribirine ¢ok hulll etmis olan bu mufrit Alevi
zimrelere mensub ve eski Tirk Samanlary'na benzeyen Tiirk

 Koprilizidde M. Fuad, dnadolw’da Isldmiyet, ayr1 basim, s. 50 - 56

5 Aym  eser, s. 54-55.
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dervisleri idi. Mogol istilasindan sonra, Yakin-Sark IslAam mem-
leketlerinde, hattd Suriye-Misir Memlik impataratorlu’gunun
mutaassib sahasinda Hétérodoxe ziimrelerin gogaldig: maltim-
dur. Bu vaziyet, Ilhaniler hakimiyeti altina diigen Anadolu’da
daha kuvvetle géze ¢arpiyordu. Ulcaytu devrinde bir aralik gi‘a-1
isnA‘ ageriyeyi devlet dini olarak kabul eden Ilhani saraylarin-
da ve Mogol iimerasinin maiyyetinde biiylik mevki kazanan baz
Tirkmen Babalari’nin mevcudiyetini bildigimiz gibi, Mogollar’in
himayesine dayanarak miiridleriyle beraber Anadolu’ya gelip
propagandalarina devam eden bazi Tirk derviglerinden de ha-
berdariz: Bu Tirkmen Babalari, artik yalniz kdylerde ve gége-
beler arasinda kalmavyarak, Selcuk saraylarinda ve uc beyleri-
nin yanlarinda bulunuyorlardi; Eflaki’ye gére, Selcuk Sultani
Rukn al-din’in, Baba Merendi 1akabli bir Tiirkmen geyhine gos-
terdigi hiirmet, Mevlanad’yi fevkaldde miiteessir etmis oldugu gibi,
Mentege hiikiimdart Mes’ud Bey’in yaninda bulunan diger bir
Tiirkmen seyhi de Mevlana’nin torunu Celebi ‘Arif’i sinirlendir-
migdi. Her halde, x1v’iincii asir baglarinda, garbi Abadolu
beyliklerinden béazilarinda bu Tirkmen Babalarr’nin ve §ii propa-
gandasinin olduk¢a nufuzu oldugu, Aydin Ogullar’ndan Khidr
Bey’in 1348 tarihli bir muahedesinde, siiligini gbsteren sarih
deliller bulunmasiyle ve ilk Osmanli hitkimdarlarimn Hézé-
rodoxe derviglere kargt himayekir vazyeti ile acikca anlagihiyor.

Bu devrin dini vaziyeti hakkinda, Nigdeli Kadi Ahmed’in
verdigi yeni maliimat, yukariki iyzahati biraz daha aydinlatiyor:
O, Anadolwdaki biz1 kabileler arasinda athéisme ve Ibahiye
meslekine mensub olanlar bulundugunu ve bilhassa Nigde’'de
bunlarin ¢oklugunu séyler; Gok Béri Ogullary, Turgud Ogul-
lar1 gibi baz1 gocebe kabilelerle Luluva (Louldn) vilayetindeki
oduncular ve kémiirculeri ve Nigde civarinda —adeta yalana
bir peygamber gibi tiirli hile ve oyunlarla bagina bir yigin ca-
hil halk toplayan— Ibrahim Haci adli Ibdhiye’ye mensub seyh
taraftarlarim, kiifr ile, zindiklikla itham eder ve yine Anadolu’da
Taptuk isminde bir Tirk geyhine tabi olduklar icin Taptukt,
daha dogrusu 7apiukiu namim alan bir taife mevcud olup,
misafirlerine kizlarimi, kiz kardeslerini, karilarini peskes cek-
diklerini sdyler. Bu son ifade, Rizilbas ziimreler1 aleyhinde stinni-
ler tarafindan daima ilen siiriilen bir isnaddir ki, bu tiirli 1ddi-
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aya ait elimizde mevcud en eski vesika bu oluyor. Kadi Ahmed’-
in diger ifadeleri, daha ziyade Orta Anadolu’da kendisinin ya-
kindan bildigi bir mubhite ait olmakla beraber, daha biyiik
bir kuvvetle garbi Anadolu’ya da tegmil olunabilir. Her halde
bu maliimat, daha bu malzemeyi elde etmeden evvel varmig
oldugumuz neticeleri temamiyle kuvvetlendirmekte ve yukariki
lyzahatimizi temamlamaktadir.

Iste xrv’iinci asir ibtidalarinda, yeniden garbe, Bizans
topraklarina dogru ilerilemege baglamiy olan Tirkmen kabile-
leri arasinda ve Tiirk kéylerinde gérdiigiimiiz fa’al, propagandaci,
miicahid Tiirkmen Babalari, bunlardir. {1k Osmanl hiikiimdar-
larinin yaninda, menkabelere nazaran tahta kihclarla harb
eden, kaleler alan, bir avu¢ miiridi ile binlerce diigmani ezen,
miislimanli§i yayan Abdal ldkabli bircok dervigler, mesela
Abdal Musa, Abdal Murad, Kumral Abdal, Agk Pasazade’nin
Ram Abdallar: dedigi zliimreye mensubdur; bu ziimre, yukariki
tyzahatimizdan anlagilacagr gibi, Yeseviye, Kalenderiye, Hayde-
riye gibi muhtelif Hétérodoxe ziimrelerin Anadolu’da Tiirkmen
an’aneleriyle ve mahalll hurafelerle karigmasindan hasil olan
Bdbdtlik’in muabhar gekillerinden biri  sayilabilir, Osmanh
devrine ait bazi sark ve garb eserlerinde gérdigimiiz Torlaklar
ve dervigler, biiyiik bir ihtimalle, bu Abdallar’'dan bagka birgey
degildir. xvir'nci asirda, aym katagoriye dahil sair bazi ziim-
reler gibi Bektasilar tarafindan kat’i surette temsil edilen bu
Abdallar, ilk zamanlarda daha fazla Kalenderiye te’sirat1 altinda
kalmakla beraber, Hact Bektag Veli’yi de kendi azizlerinden
olarak tamiyordu ve esasen xv’inci asir sonlarmdanberi daha
fazla Bektagilik’a meyletmiglerdi.

x1v’inct asir Anadolu’sunun ve bilhassa garbi Anadolu
beyliklerinin dini hayatina ait bu tabloyu temamlamak igin,
birkac kelime ile Bektagilik’tan bahsedelim. Biitiin eski Anadolu
tarikatleri arasinda miistesrkler tarafindan en cok tetkik edil-
mi§ olan bu mithim mes’ele hakkinda elde edilen neticelerin
yanligligini, uzun zaman evvel muhtelif vesilelerle gostermigtim3®.,
Prof. H. H, Schaeder’in bu husustaki biz: itirazlari, Anado-
lw’'nun o devirdeki dini hayatim iyitetkik etmigy olmamaktan

5 Les Qrigines du Bekiachisme, Paris, 1925
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ileri gelen baz1 yanlig anlayiglardir ki, Bektagilik hakkinda muah-
haran tesadiif ettigim vesikalarla da kat’i surete reddolunabilir #7.
Babai seyhi meghur Baba Resulullah’ ~asilismiyle Baba Ishak-in
en mithim halifest olan Haci Bektag, syncrétiste mahiyetini
gordiigimiz Babailik’in adeta devami sayilabilecek bir tarikate
adin1 vermigtir. Haci Bektag’im Osmanli hitkimdarlariyle mila-
katt yahud Yeniceri Ocagi'min te’sisindeki rold hakkindaki iddi-
alarin tarihi bir esasi yoktur. xiv’iinci asirda Bektagi tarikati
mevcud olmakla beraber, yine Babailik’in istitaleleri mahiyetin-
de olan sair mimasil Hétérodoxe tarikatler arasinda en mii-
himmi degildi; o bu ehemmiyetini, x1v-xvi'nct asirlar ara-
sinda, yani diger Hétérodoxe ztimreleri kend: i¢ine alip erittik-
ten sonra almigtir. x1v’ iincii asirda, Babal halifesi Hac1 Bek-
tag kiiltiiniin, Abdallar gibi Babailikten gelme sair ziimreler
arasinda da mevcud olmasi, biitiin o zlmrelerin de Bektagp
zannedilmesini ve bu suretle Osmanli devletinin kurulugunda,
Bektagilik’a, oldugundan fazla ehemmiyet isnad olunmasin: in-
tac etmigtir. Mamafih, Osmanli devletinin kurulugu esnasinda
garbi Anadolu’da, Hact Bektag mensublart da bulunuyordu.
Serhadlerdeki yerlesik ve gégebe Tirkmenler’in dini hayat
tizerinde en buyiik amil olan bu serseri ziimrelerinin, Hairistiyan
halk: ihtida ettirmek hususunda da en fa’al ve kat’i rolii oynadik-
larin1  ilave edelim. x1v-xv’inci asirlar esnasinda Balkanlar'in
islamlagdirilmasinda Hétérodoxe dervigler ziimresinin bu kat’i
rolii, daha biiyiik mikyasta ve daha sarih olarak goriiliir.

III. OSMANLI DEVLETI’NIN BASLANGICI

Osmanli devletinin kurulugundan evvel ve kurulugu esnasinda
gerek orta Anadolu’nun, gerek garbl Anadolu’nunictimai halini
ve buralarda meveud maddi ve manevi kuvvetleri ve faaliyet
tarzlarim1 umumi hatlariyle gosterdigimizi imid ediyoruz.
Bir asirdanberi biiyiik bir terakkiye mazhar olan Slav ve Bizans
tetkikleri, xm ve x1v’inelt asirlarda Bizans’in ve Balkanlarin
ictimal ve siyasi hayatini olduk¢a vuzuh ile tebariiz ettirdigi
cihetle, burada Osmanl devletinin kuruluguna imkan veren,

7 Orientalische Literaturzeitung, 31, n. 12, 1928, p. 1038-1057.
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hattd onu kolaylagdiran bu harici amillerden de bahsedecek
degiliz. Binaenaleyh, gerek umumiyetle maltm olan bu harici
sartlari, gerek bu biyik tarihi olugun -gimdiye kadar iyzaha
caligtigimiz- ictimal Amillerini gozéniinde tutarak, ibtida Os-
manli devletinin dogma ve biiyime safhalarini, x1v’inci
asir sonuna kadar, sematik bir gekilde arz we 1yzah edelim ve
sonra, bu biiyiik hiadisenin baglica dmillerini ve bilhassa dahili
amillerini 1yzaha caligalim.

A. Tarini VAKIALAR

Daha ilk Selcuk futuhati esnasinda Anadolu’ya gelerek
muhtelif yerlere iskan edilmig olan Kayr Oguzlari’ndan kiigiik
bir kisim, xut’tincti asir sonlarinda Anadolu’nun gimal-i garbi-
sinde ve Tiirk -Bizans hududu tizerinde yagiyordu. Bunlarin
xnriinell asrin son  yansinda Paflagonya’daki kudrethi Tiirk
Emir’i Umur’un maiyyetinde, civarlarindaki Bizanslilar’la miica-
delelerde bulunduklari tahmin olunabilir. Zeki ve iradeli bir
agiyret reisi olan Osman, Anadolu’daki Bizans topraklarinin o
zamanki anargisinden ve metrtk vaziyetinden istifade ederek,
arazisinl yavag yavag genigletmege bagladi. Izmik havalisine
dogru tehdidkir bir vazyet alan Osman’a karsi Muzalon
kumandasindaki  Bizanshlar’in  Koyunhisari(Baphaeon)’ndaki
harbleri, imparatorluk ordusunun onunla ilk teméasidir (1301;
Muralt’a gore 1302). Gerek merkezde, gerck Balkanlar’da tiirli
gailelerle meggul olan ve garbi Anadolu’da Germiyan Ogullan
ile ona tabi sahil beylikleri gibi kuvvetli digmanlarla ugrasan
Bizans, uzun miuddet Osman’a karst bir harckette bulunmak
imkanini bulmadi. Kendi kuvvetleriyle kendini miidafaaya mec-
bur olan bizi mevkiler ve nihayet epeyi yillardanberi miilhakat
koylerini kaybetmig olan Bursasukit etti {1326). Osmanlilar’in
miitemadi ilerilemelerinden ve Izmk’in tehdid edilmesinden
telasa diigen geng imparator Andronic nr., 192¢’da Pelekcanon’-
-bu giinkii Maltepe- de Orhan’mm ordusu ile yaptig1 harbi kayb
etti ve Izmk 1331’de Orhan’in eline gecti. 1337 veya 1338’de
[zmid’i de ele gegiren Osmanli Beyligi, artik Kocaeli yarim
adasina hakim olmustu, Bu zamanlardan baglayarak galiba 1360
senelerine kadar, Osmanh devleti, par¢a parca Karesi Beyligi
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arazigini de ilhaka muvaffak oldu. xrv’iincii asir ilk yarisimin
son yillarinda Osmanli devletinin vaziyetinden bahseden Ibn
Battita ve ‘Omari, Orhan’in faaliyetinden, kuvvetli bir orduya
malikiyetinden bahsederler.

Aydin Ogullart devletinin kuvvetli hikiimdar1 Géazi Umur
Bey’in dlimiinden sonra, dahilive harici tirlu tirlit gailelerle
meggul olan Bizans, Orhan’in yardiminm daha ehemmiyetle te’mi-
ne caligti. Orhan, artik Bizans’in dahili iglerine de kuvvetle mida-
hale ediyordu. Iste bu miinasebetlerle 1345 denberi Avrupa kit’-
asina gecmekte olan Osmanlilar, nihayet, ¢ok giddetli bir hare-
ket-1 arz neticesinde kale divarlarmmn yikilmasindan istifade
ederek Gelibolu’ya yerlegdiler, Anadolw’dan ve bilhassa Karesi’-
den bircok Tiirkler buraya gelip yerlegdikleri gibi, Orhan, b4z
gocebe agiyretleri de buraya sevketti. Trakya halkinin kacabilen
kismi, Osmanli istilast 6niinde muhaceret ediyor, bog kalan yer-
ler Anadolu’dan gelen Tiurkler’le dolduruluyordu. 1359°da bag-
layan bu hareket, simdiye kadar yalniz Osmanlilar’in degil, on-
lardan evvel diger sahil emaretlerinin de yapmig olduklar: gibi ge-
¢ici bir istild degil, hakiki bir yerlesme 1di ve asirlar gérmiug payitaht,
ilk defa olarak, Osmanl tehlikesini, kelimenin biitiin giimali ile
idrak edebildi.

Murad 1. tahta gikdigi zaman, Gelibolu, ileri bir harcket
issti olmak lizre, Tirkler Avrupa kiyisinda kat’i surette yerles-
misler, hatta Trakya futuhat1 epeyi ilerilemigti. Orhan’in tecriibeli
kumandanlar: 1960-1361 seferiyle Trakya’nin strateji bakimindan
en mithim yerlerini ele gecirmiglerdi. Murad’in 1389’a kadar sii-
ren saltanati, Balkanlar’da Osmanli hakimiyetinin sarsilmaz bir
sekilde yerlesmesi gayesini istihsal etmisti. Payrtahtlarini Edir-
ne’ye nakleden Osmanlilar, Trakya’yi, Makedonya ve Bulgaris-
tan’t zabt ve oldukca mihim kemmiyette Tiirk muhacirleriyle
iskAn etmigler ve nihayet Kosova meydan muharebesinde Sir-
bistant da ortadan kaldirmmglardir. Balkanlar’daki muzafferi-
yetlerle kuvveti artmig olan Osmanh devleti, Murad zamaninda
Anadolu’da da hududlarimi genigletmis, Ankara ve havalisini,
Germiyan ve Hamid Ogullarn arazisinin mithim birkismini
almig, Karamanlilar’s maglab etmigdi. Kat’iyetle denilebilir ki,
Bayezid 1. tahta ¢ikdigi zaman, Osmanl: devleti Anadolu’da ve
Balkanlar’da saglam ve kuvvetli bir imperatorluk geklinde ku-
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rulmug bulunuyordu. Onun bir kat daha biiyiittiigii ve kuvvet-
lendirdigi bu siyasi binanin ne kadar sarsilmaz temellere dayan-
dig1, birt parlak bir zaferle, digeri hiikiimdarin esaretiyle biten
Nigebolu ve Ankara muharebeleri gibi iki biiyiik tecriibe ile
sabit olmugtur.

B. Osmanir Devieri’nin INkisaFINDAKD AMILLER

Osmanh devletinin ilk kurulus asrina bu umumi bakistan
sonra, bu biyiik tarthi ameliyenin baglica Amillerini kisaca
siralayabiliriz

1. Osmanlilar'in Tiirk-Bizans hududu iizerinde bulunmalan
yéni cografi vaziyetleri. -Nitekim garbi Anadolu’da Bizans hudud-
lar1 tizerinde bulunan diger birtakim Tiirk kitlelerinin de ~hat-
ta bazilarinin Osmanhilar’dan evvel ve onlardan daha kuvvetli-
siyasi tegekkiller viicude getirdiklerini gostermigtik ve bunun
biitiin sebeplerini iyzah etmistik.

2. Osmanli hudutlarindaki Tirk beyliklerinin bu yeni tegek-
kiile kargt hasmane bir harekette bulunmamalari.. Ibtida Pafla-
gonya Emiri Umur’a tdbi oldugu tahmin edilen Osman, Umur’un
olimiinden Paflagonya’min Candar Ogullar’na gegmesine kadar
devam eden miiddet zarfinda, hareketlerinde serbest kalmig ve
galiba o sahadaki bazi kiiglik kuvvetler de bu kangiklik zama-
ninda ona iltthak etmiglerdir. Candar OZulllar, bir taraftan
Karadeniz sahil memleketlerini elde etmek, muhtemel bahri
taarruzlara karst koymak, diger taraftan da Orta Anadolu’daki
[lhani valierine, sonra Eretnalar’a ve kendisiyle hem-hudud sair
Tiirk siyasi heyetlerine karst vaziyetini muhafaza etmekle
mesgul oldugun igin, Bizanshlar aleyhine miicadelede bulunan
bu kiiciik tegekkiil hakkinda fena bir fikir besliyemezdi.

Germiyanlilar’a gelince, orta ve cenubl Anadolu’daki biyiik
siyasi kuvvetlere muvaffakiyetle mukabele edecek vaziyetie
bulunan bu kudretli devlet de Bizanslilar’dan futuhat yapmak-
la megguldii. Ibtida kendi kumandanlar: tarafindan te’sis edilip
kendisine tabi olan Aydin, Saruhan gibi sahil beylikleri kuv-
vetlendikten sonra bir ¢ devleti mahiyetinde kalan bu dev-
let, Karahisar’s ve Inan¢ Ogullari’na tabi memleketleri zabt
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ettikten sonra, Hamid Ogullari’na ve bilhassa Karamanlilar’a
kargt mevkiini muhafazay: digiiniyordu.

Mentege, Aydin, Saruhan; Karesi Ogullari’na gelince,
bunlarin ta’kiyp ettikleri futuhat yollar1 ve hedef tuttuklar
gaye, hele ilk zamanlarda, Osmanlilar’inki ile asld tedriiz etmi-
yordu. Bizanshlar’in bir aralik onlar1 Osmanlilar aleyhine tegvik
ctmesi, hichir netice vermemigdi. Ciinkii, kargilarinda bagka
diigmanlar vardi. Iste bu suretle, Anadolu’nun umumi siyasi
vaziyeti Osmanlilar'in  ilk zamanlarinda serbestce hareket-
lerine meydan birakmigdi.

3. Osmanlilar’in Asya’da kendileriyle hem-hudud Bizans
topraklarini aldiktan sonra Avrupa’ya gegmelerini ve Balkanlar’-
da saglam surette yerlesmelerini kolaylagdiran amiller, cenub-1
sarkl Avrupa’nin Ortazaman tarihiyle ugragan muhtelif alimler
ve bilhassa Slav ve Bizans tetkikleri mutchassislar tarafindan
oldukca sarih surette aydinlatiimig oldugundan, ilim &alemince
esasen maltim olan o cihetleri meskGt geciyorum.

4. Ilk Osmanli hitkiimdarlari, Anadolu’daki Bizans top-
raklarint zabtetmek ve orada esaslt surette yerlesmek icin muh-
tac olduklari maddi ve méanevi kuvvetleri, garb serhadlerin-
deki diger beylikler gibi, xmr’incli asrin ikinci yarisindan-
beri garb hududlarina gelip birikmekte olan gécebe, koyl,
sehirli Tiirk unsurlarindan kafi derecede te’min etmiglerdi.
Sahil beylikleri, yalniz Bizanshlar’a degil, denizci Latin kuv-
vetlerine kargt da devamli bir netice te’min etmeyen miite-
méidi harblerle hirpalanirken, Osmanli Beyligi kendisini
yormayan yavas, fakat saglam adimlarla hududlarin genis-
letiyor, miitemadi kuvvetini artiriyordu. Osmanhlar Gelibo-
lu’yu zabtetmeden evvel, Hiristiyan 4lemi onlarin mevcudiyet-
lerivle aldkadar bile degildi. Halbuki, bilhassa Gazl Umur
Bey'in parlak fakat neticesiz seferleri, Papa bagta olmak iizre,
Akdeniz Hiristiyan alemini galeyana getirmig ve Umur’un 6ld-
miyle beraber Izmir’in de zabtini mucib olmugtu, Osmanl dev-
letinin kurvlusunda, cografi vaziyetinin diger hudud beylik-
lerinden farkli olan bu hususiyeti yani kargilarinda yalniz Bi-
zans’t muhasun olarak bulmast da hesaba katimak lazimdir,
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Yoksa, ondan evvelki amiller, diger sahil beyliklerinin kuru-
lusunda da, hemen ayni sekilde mevcuddu.

5. Osmanhlar hari¢ olmak tizre, diger sahil beyliklerinde
devlet bitiin ailenin misterek mah addolunuyor, prenslerden her
biri kendine ait olan sihada mistakil olarak hitkiim stiriyordu.
Gergi ailenin en biiyiigi nazar? olarak digerleri iizerinde bir nevi
metbu‘luk hakkimi haizdi; fakat bunu, ancak maddi bakimdan en
kuvvetli oldugu zaman tatbik edebiliyordu. Aydin Oglu Mehmed
Bey, Birgi’de hiikiimran oldugu zaman, kiigiik oglu yaninda bulu-
nuyor, diger ogullar ayn yerlerde hiikiimran bulunuyorlar.
Bunlardan hepsinin ayr kuvvetleri vardi. Umur Bey, ilk Gelibolu
seferine babasimin arzusu hilafina olarak gidiyor. Babasiun
oliimiinden sonra, kendisinden biyiik bir kardegi bulundugu
halde, amcalarinin ve kardegleri Khidr Bey’in isrart ile beylik
tahtina geciyor. Iste bu vaziyet, biitiin sahil beyliklerinde sik
stk dahili rekabetler, miicadeleler tevlit ediyor ve onlari zaif
diistiriyor. Halbuki Osmanh devletinde bitiin kuvvet bir tek
hitkiimdarn elindedir. Oyle goriiniiyor ki, Murad 1. de, muah-
haran oglu Bayezid'in yapdigi gibi, hakimiyette kendine rakib
ve muiddei birakmamak i¢in kardeglerini ortadan kaldirmugtir.
Osmanli devletinin x1v’iincii asirda dahili mithim bir sarsin-
tiya ugramamasinda “hdkimiyetin taksim edilmemesy” usli biyik
bir amil olmugtur. Bu, acaba hukuki bir tekdmil neticesi midir,
yoksa hitkiimdarlarin sahsi tecriibelerinin bir tatbiki midir,
birgey sdylenemez. Yalniz, bunun, Islam Amme hukuku prensip-
lerine uygun oldugunu kaydedelim.

6. Osmanlilar’in, Karesi arazisinden miihim bir kismin ko-
layca aldikdan sonra, Avrupa’ya gecib Gelibolu’da yerlesiver-
meleri, devlet biinyesinin kuvvetlenmesinde biyik bir amil
oldu. Giinkii, bog ve zengin toprak bulup yerlesmek maksadiyle,
bircok gocebe unsurlar, fakir koyliler, Rumeli’'nin zengin 77-
mdrlar’na nail olmak isteyen bir¢ok Sipahiler, Orta Anadolu’dan,
Karesi, Saruhan, Aydm, Mentege gibi sahil beyliklerinden
Trakya’ya ve Makedonya’ya geldiler. Devletin iskAn maksadiyle
naklettigi kitlelerden bagka, gahsi arzulariyle gelenlerin de her
halde biiyik bir yekin tuttugu tahmin olunabilir. Sahil beylik-
leri halkindan birgoklar, vaktiyle beylerinin maiyyetinde gelip
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gecmis olduklart bu zengin ve giizel Rumeli sihasini daha
eskiden taniyorlardi. Osmanhli devleti bu suretle Anadolu’daki
komgularinin zararina kuvvetini miitemadiyen artiriyordu. Ana-
dolw’dan Rumeli’ye Tirkler’in boyle mithim kitleler halinde,
nakilleri, xv’inci asirda da devam edecektir.

7. Osmanhlar’in Balkanlar’daki fiituhati kendileri i¢in nii-
fusca biiyiik zayiati mucib olmadan, kolaylikla yapilmigdi. Bu fi-
tuhatta harble beraber zabtolunan yerlerden mebz{il ganimet ve
esir alintyordu. Ekseriyetle gen¢ cocuklardan miirekkeb olan bu
esirlerden devlet namina alman begte bir hisse Anadolu’ya sevke-
dilerek Tiirkler arasinda terbiye ediliyorlar ve orada Tiirkce
6grenip Islam olduktan sonra, askerlikte kullaniliyorlardu.

Anadolu’da biiyiik askeri fiyeflere malik olan kumandanlar,
yahud daha kii¢iik fiyef sahibleri, hisselerine diigen esirleri ya sati-
yorlar, yahud Islam Adetine gore terbiyeden sonra kendi maiy-
yetlerinde kullaniyorlardi. xv’inci asrin ilk yarisinda Anadolu’da
Hiristiyan ahalisiyle beraber herhangibir ige vakfedilen koylerin
mevcudiyetini biliyoruz. Kat’i birgey séylenememekle beraber,
bunlarin béyle esirlerden miirekkeb koyler oldugu tahmin olu-
nabilir. Eger béyle ise, bu esirlerden ancak birkisminin- belki
yaglar: kiiciik olanlarin- ihtida ettirildigi, kism-1 &zaminin biiytik
arazi sahibleri tarafindan kendi topraklarinda ziraat iglerinde
kullanildigr meydana ¢ikar.

Sulh yolu ile zabtedilen yerlerdeki halk, muayyen vergi-
lerini vermek iizre, yerlerinde birakiliyordu. Yukarida bahsetmig
oldugumuz serseri dervig ztimreleri, Hiristiyan halk arasinda
miitemadi bir Islim propagandasi yapmakla mesguldiiler.
Bogomil’ler gibi ortodoks kilisesine diigman Hésétigue ziimreler
arasinda, islimiyetin kolaylikla yayildigr tasavvur olunabilir.
Aristokrasi arasinda da ekonomik ve psikolojik sebeblerle ihti-
dalar vukt buldugu tabiidir. Fakat bu ihtidalarin xrv’iincii
asirda Oyle biiyiik mikyasta vukfa gelmedigi sdylenebilir. Bunu
daha sonra, xv’inci hattA xvrnci asirlarda bilhassa Bosna’da
ve Arnavutluk’da gorecegiz. Biitiin bunlarda devletin hicbir
miidahalesi, tazyiki olmamig, devlet her zaman din serbestisine,
ruhani simflarin imtiyazlarina, cemaatlerin 6rf ve adetlerine
riayet etmigtir.
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8. Iptida, yukanda séyledigimiz geng esirlerden tegkil edi-
len Yenigeri kuvveti, hiikiitmdarin maiyyetinde daimi bir piyade
kuvveti idi. Fakat devletin en biiyik askerl kuvvetini Timar
sahibi Sipahiler’in viicude getirdigi siivari kuvveti tegkil edi-
yordu. Bilhassa x1v’iincit asirda bu Yenigeriler’in géze ¢arpacak
bir ehemmiyetleri yokdu. Devsirme ustili sistematik bir gekilde
ancak xv’inci asirda Murad 1. zamaninda baglamigtir.

9. Zabtedilen arazinin muhtelif kiymette Timarlar’a ayrila-
rak askeri vazife mukabilinde Sipahiler’e verilmesi, yahud daha
blyiik kiymette zi‘@met ve khdss’larin ~— varidatiyla miitenasib mik-
darda asker tedarik etmek gartiyle — daha biiyiik kumandanlara
verilmesi ustlii, Selguk devleti zamaninda oldugu gibi, Osmanh
devletinde de devam ediyordu. Babadan ogula kalan bu sipa-
hilik, memlekette ¢ok saglam esaslara dayanan bir toprak aris-
tokrasisi viicude getiriyordu. Kendi menfaatleri, varidati kendi-
lerine tahsis edilmig olan yerlerin iktisadl yiikseligine, yani koylii
sintfinin refahina miistenid olan bu sinif, kendi malikanelerinde
devletin de bir nevi miimessili idiler. xv’inci asirda Osmanl
devleti’nin gerek siyasi yiikselisinde, gerek onun istinadgéhi
olan iktisadi refahinda bu sinifin biyik roli olmugtur. Vak-
tiyle uzun uzadiya miidafaa ve iyzah ettigim gibi, bu ustlin
Bizans’tan alinma olmayip, biiyikk Selguk Imparatoriugu’ndan-
beri devam edip geldigini yine tekrar edeyim®®,

58 Bizans Miiesseselerinin Osmanty Miiesseseleri Uzerine Te'siri~ Tiirk Hukuk
ve Iktisad Tariki Mecmuasi, cild 1, 1931, s. 165-313. Bu eserin vardigl neti-
celerin kisa bir hulisasi, Fransizca olarak su bashk altinda nesredilmistir:
Les Institutions Byzantines ont-elles joué un réle dans la formation des Institutions
Ottomanes? (VII e Congrés International des Sciences Historiques. Varsova
kongresine takdim edilmis olan tebligler huldsasi, 1933.t. I. p. 297-302).

M. Guilland, tezimden, ancak bu hulasanin ¢abucak kiraati neticesinde
haberdar oldugu i¢indir ki, Annales d’Histoire Economique et Sociale {Juillet
1934, P. 426 : Institutions Byzantines, Institutions Musulmanes ?)’da, Bizans te’sirleri
mes’elesini ““menfi olarak hallettiimi, fakat bunu, tarihgiye yakisan taraf-
s1zlik ve serin kanhilikla yapmadigimi1” yazabilmistir. Esas eserimde, Bizans'in
bilhassa Emeviler ve Abbasiler devirlerinde Islam miiesseselerine te’sirlerini,
miisbet mu’talar olarak kaydettim. Tiirkler’e gelince, bu te’sirin onlar Gzerin-
de, Osmanl Devleti’nin kurulusundan sonra degil, daha evvel amil oldugunu

muadeletine gelince, bunun biitiin mes’uliyetini, tabiif, M. Guilland’a b1-
rakiyorum,
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10. Osmanli devleti’nin miilki, askeri, adli tegkilati, esasen
Anadolu Selcuklulari’ninkinin bir devami mahiyetinde olup,
kismen Ilhanilerler ve biraz da Misir Memlikleri tegkilatinin
te’sirleri altinda kalmigtir. Vaktiyle genigce strette iyzah etmis
oldugum bu mes’eleyi burada tekrar iyzaha kalkacak degilim.
Osmanli devleti, x1v’inci asirda bitin bu tegkilat icin muh-
tac oldugu unsurlar1 pek az istisna ile, Tirkler arasinda bul-
mugtur. Devletin buyiik ricali ve kumandanlar: ise- Mihal
Ogullart gibi bir iki istisna ile ~ kAmilen yiiksek Tirk aristok-
rasisine mensubdular. Osmanli hanedanmin yikseligiyle miite-
rafik olarak yiikselen ve onlarla beraber Osmanli devletini kuran
bu aristokarast, xiv’iincii asirda biitiin idareyi hentiz ellerinde
tutuyorlardi. Bunlar i¢inden biiylik kumandalar, mahir idare-
ciler, vyiiksek tegkilatcilar, ince diplomatlar yetigmigdi.

i1. Biitlin bu amillere ilave olarak, ilk Osmanli hiikkiimdarla-
rinin, Osman’in, Orhan’in, Murad’in ve bilhassa bu sonuncunun,
buyik kuruculuk meziyetlerini de gozéniinde tutmak lazimdir.
Biyuk ve vyaratici ferdlerin ictimal hayatdaki hakim rolini
nazar-i itibare almayan -yanliy anlagilmig- bir déterminisme, ic-
timal hayatin ve tarihi tekdmiilin ¢ok mithim bir Amilini unut-
mug olur.

Bitiin buiyzahlardan sonra, Osmanli devletinin kurulugunun
manasini, Anadolu Turkligi’niin tarihi ytiriytigi bakimindan,
su sekilde iyzah edebiliriz: Bu devlet, miinkariz Selguk Sultanlig:
ile ve ona halef olan sair Anadolu beylikleriyle hi¢ alikasi ol-
mayan yenl bir ugviyet, yenl bir etnik ve siyasi tesekkil degildir;
bilakis, yukaridanberi iyzah ettigimiz vechile, vaktiyle Anadolu
Selguk devletini, Danigmendliler’i, Anadolu beyliklerini de kuran,
Anadolu Turkligi’niin xm-x1v’unci asirlardaki siyasi ve icti-
mai tekadmiiliinden dogan yeni bir synthése, yeni bir tarihi
terkip’ dir,



INDEKS






UMUMI INDEKS

Sahis adlart ile, tarihl ve eografi isimler diiz, tibir ve istilahlar,
kabile, boy, eser adlart italik dizilmistir, Herhangibir mana karisikli-

”»

gna meydan vermemck icin, indeks’te, Arap alfabesindeki: | ¢ g e b ¢

ZeFEREIS e ¢ 8w ye ¢3¢ 4 harflerine karsihk, sirasiyle
a, ‘a; t, t; h, kh, h; dh, z, d; th, s, s; k, k harflerini kullanmis bulunu-
yoruz. Bu ustle, metin dahilinde de imkan nisbetinde riayet edilmistir.

Abaka, 33, 77

‘Abbasiler, 64, 73, 83, 85, 87, 95, 109
Abdal, g4, 101, 102
Abddlan-1 Rilm, a4, 101
Abdal Murad, 101

Abdal Musa, 101

Abi al-Fida, 41, 73, 79
Abtt al-Gidzi Bahadur, 69
Abi Ishak Kazarini, 96
Abl Sa’id Bahadur, 37, 38
Adalar Denizi, 59

Adana, 46

Aflaki, 18, 58, go, 100

Afrika, Simali, 86

Afsar, 35, 41

Agageri, 41

Ahmedi, 26

Afhmedive, 96 (Bk., Rifd‘iye)

Akdeniz, 28, 29, 53, 55, 58, 59, 74,106

Akhiler (Ahiler), 13, 64, 89, 90-92, 96;
Ankara Ahileri, 92, 104, 105;
Anadolu Ahileri, 89, 92

Akhiyan, 8g

Akhiyan-t Riim, 89

Akhiyat al-Fityin, 89

Akhi Abmed Sah, go

Akhi Evren, g7
Akhi Yasuf Khalvati, 96

Akhlat, g1, 72
Ak Koyunlu, 43, 8o

Akritai, 75, 76

Akritas  (Digénis  Epopée’si), 79, 8o
Ak-Saray, 43, 60, 89, 96
Ak-Sarayi, 16, 55, 81

Ak-Sehir, 77

Ak-Tav Tatarlarr, 34

‘Ala al-din 1. (Bk., Kaykobad 1.)

3> 30”_329 35, 53
‘Ala al-din Pasa, 13

Ala-Giz (Kabilesi), 43

‘Ala’fye, 31, 53, 59, 74

Ala-Sehir, 30

‘Alevi, 98, 99

Alexis 111. Ange, 29

‘Ali, 19

‘Ali Bey, 74

Alp, 78, 84, 88, go, 9

Alp Arslan, 40

Alp  Erenler, 84, 88

Altinordu Imparatorlugu, 15, 28, 34

Amasya, 48, 6o, 71

Anadolu, 3, 9 I, I7, 18, 22, 23,
27, 29, 31-34, 38-40, 44, 45,

F. VIII,



114 OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

49-58, 62, 64,65, 67, 68, 71-83,
86, 88-110

Anamur, 31

Andronic IIL, 103

Ankara, 96-38, 43, 60, 92

Antakya, 46

Antalya, 28-30, 41, 46, 53, 59, 74,
89

Aral (Denizi), 40, 68

Argun (ilkhan), 43

‘Arif Celebl ( Bk., Celebi ¢Arif), 100

Arnavudluk, 108

Arran, 71, 9b

Artuk, 28

Asya, 11 (Bk. Kugik ve Orta-Asya)

‘Astk Pasa, 88

‘Asik Pasazade, (Bk., 7Tarih)

Avrupa, 26, 29, 55, 59, 104, 106, 107

Aydin, 1085, 107

Aydin Ogullari, 36, 38, 71, 100, 104,
106, 107

‘Ayintab, 49

‘Ayydr, 85, 86, 89, 9o, 92; ‘Ayyarlann
Bag:, 85,86

Azerbaycan, 31, 42, 43, 71, 89, 90

‘Aziz ibn Ardasir Astarabadi, 17

B

Baba, 48, 94, 98, 100, 101
Biba’i (I1syani), 32, 48, 49, 99, 101, 102
Baba’ilik, 101, 102

Baba Ishak, 1o1

Baha Merendi, 100

Baba Rasil-Allah, 48, 49, 101
Babinger (F.) 6, 20, 95
Baci, 94

Baciyan-v Ram, 93, 94

Backer (L. de), 54

Badr al-din ‘Ayni, 55
Bagdad, 57, 60, 85, 80
Baheat al-tavdrih, 20, 68
Bakhsr  (Bahgt), 94
Bakhhsryin-t Riam, 93

Baki, 9

Balikesir, 8g

Balkanlar, 1, 11, 14, 30, 34, 45, 82,
83, 102, 104, 106, 108

Balkan Yarimadasi, 3, 4

Barberousse (Frédéric), 75

Barcin, 89

Barim-bay (Barin-bay), 43

Barthold (W.), 17, 70, 85

Basra Korfezi, 65

Bapindler, 92

Battal (Seyyid Battal Romam), 80
Bayat, 41

Baybars, 33, 43, 56, 76

Baycgu, 55

Baydu, 8o

Bayezid 1. (Yuddirim), 82, 104, 107

Bayhaki, 85

Bayindir, 41

Behisti, (Bk., Tdrih)

Bektasi  (Bektasilik), 13, 48, 94, 95
101, 102

Bertrandon de la Broquiére, 46, 47,
94, 97

Beysehri, g7; Beysehri-Goli, 79

Bezm-ii Rezm, 17

Bilecik, 8

Birgi, 89, 107

Bisvut, 43

Bitinya, 44, 76

Bizans, 4, 11, 14, 21-22, 27-32,
34-36, 39, 41, 44, 45, 49, 56, 75,
76, 78, 79, 81, 83, 101-106, 1009

Blake (R. P,), 2

Blochet (L.}, 73

Bogomil, 108

Bolu, 71, 77, 89

Bosna, 108

Bouvat (L.), 65

Bratianu (G.), 54

Brockelmann (K.), 70

Brosset (M.), 79

Bulgaristan, 104

Burdur, 71, 89

Busa, 46, 81, 89, 97, 103

Biirokrasi, 12 Biirokrat, 61



UMUMI INDEKS 115

C

Calal al-din Khwiarezmsah, 31, 32,
35, 42, 05, 95

Calal al-din Rtmi (Bk., Mevlana),

58, 95, 100
Calaliye, g5
Camal al-din Savi, g9
Cami® al-duval, 43
Cami al-tavédrih, 7, 16
Cam-1 Cem-dyin, 68
Candar Ogullan, 37, 105
Cengiz, 72, g8
Chabot (J. B.), 79
Chalandon (F.), 75, 76, 79
Charignon (A.), 44
Cizye, 81
Corbin (H.), 64
Corporatif ahlik, 83
Corporation, 62, 63, 86, go, g1, 92
Cu’aydiye, 86
Cuci Imparatorlugu, 43
Cuzcani, 7

¢

Cagatay Imparatorlugu, 43
Cankir1, 71

Cavdar, 43

Caykazan Kabilesi, 43

Celebi “Arif, 100

Cemiskezek, 31

Cepnt  Kabilesi, 41

Cin Tiurkistani, 65

Coban (Emir), 17, 35, 36, 38, 77
Corum, 71

D

Danismend Gdzi Romam, 9 (Bk., Dd-
nigmend-ndme)

Danigmendiler, 28, 79, 84, 110

Dinigmend-ndme, 80

Dar al-Islam, 78

Dede Korkud Kitabi, 68, 8o

de Goje, 86

Demirtas, 17, 34, 35, 37, 38, 77, 79
Denizli, 41, 71

Dervis, 101, 108

Devsirme, 4, g, 12, 109
Dhii al-Kadr Beyligi, 94
Diehl (Ch.), 11, 23, 70
Diyaribekir, 31, 43, 53
Dobruca, 34

Dudu-Oglu, 49

Durar al-kdmina (Al-), 16
Diindar Bey, 37
Diistiir-néme, 18, 20, 68
Diizce, 71

E

Ece Halil, 34

Edebalt (Seyh), 6, 13
Edirne, 104

Edremit, 75

Ege Denizi, 31, 44

Egridir, 37

Elbistan, 33

Elcezire, 42, 55, 60
Emeviler, 73, 109

Enveri, 18, 20, 68

Eretna, 77, 105

Ermenak, 35

Ermeniler, 57, 58

Ertugrul, 3, 6, 69, 71, 73
Erzincan, 31, 32, 60, 71, 89
Erzurum, 31, 32, 53, 54, 57, 60, 89
Eskisehir, 43, 71, 73

Esref Ogullar, g7y

Eyliya Celebi Seyyahat-ndmesi, g
Evrenos (Evren-Uz), 83
Eyyubiler (Haleb), 31, 48

K

Fadd’il al-Cihdd, 9
Fallmerayer, 112

Fars, 35

Fata, 86 (Cem‘i: Fitydn)
Feridun Bey Miinge’dt, 21
Fethiye, 71



116 OSMANLI DEVLETI’"NIN KURULUSU

Fityan, 86

Frazer (J. G.), ¢
Frikya, 73

Fustat, 57

Fiitiivvet, 63, 86-88, go-92
Fiitiivvetdaran, 86
Fitijpvetiye, g2
Fitipvet-ndme, 89, 92
Fiitipvet tarikati, 92

G

Gardizi, 85

Gazan (Ilhan), 34, 55, 56, 81

Gazi, 458, 84, 85, 88, go

Gaziyan-1 Riim, 84, 88

Gazneviler, 40

Gelibolu, 34, 104, 106, 107

Gerede, 71, 77, 89

Germiyan (Sehir), 77

Germiyan Beyligi, 35-39, 77, 103,105

Germiyan Emirleri, 36, 37, 103

Geyve, 89

Giwyath al-din Mes’ad 11, 36

Gibbons (H. A.), 1-3, 5-10, 12-17%,
19-21, %2, 81, 82

Giese (F.), 2, v, 13, 19, 20

Gorgorom, 77

Gigebe Tiirkler, 10

Gok-Bérii Ogullan, 100

Gélhisar, 8g

Géyniik, 82

Grégoire (H.), 8o

Grousset (R.), 6, 68

Guilland (M.), 109

Guyard (S.), 40, 43

Giilsehri, 97

Giimiig, 89

H

Hact Bektag Vell, 94, 101, 102
Haciyan-i Rim, 93, 94
Haghlar (1v.), 44

Haleb, 31, 49, 57, 96,
Hallac (4l-), g2

Hama, 46

Hamdullah Miistavfi, 55

Hamid Bey, 37

Hamid Ogullari, 3%, 77, 104, 106
Hammer, 10, 14, 19, 20, 72

Hanefi, 95

Hardfisa, 86

Hartmann, 86

Hasluck (F. W.), 58

Haydariye, 99, 101

Haython, 54, 55

Hérodote, 8

Hest  Behist, 68

Hétérodoxe {Tarikatler), 47, 82, 94, 95,
g8-102

Hétérodoxie (Tiirkmen Kabilelerinde),
47, 48, 78

Heyd (W.), 54

Fhristiyanlar (Anadolu’da), 3, 4, 12,
58, 77, 79-83, 95, 108

Hiristiyan  dénmeleri, 11, 81

Hindistan, 7, 99

Houtsma (Th.), 17

Huart (CL), 12, 13, 18, 65, 74
Hiilaga, 43

Irak, 42, 45, 86, 99

Ishdki, 9b

Ishakiye, 9b

Iznik, 2g, 76, 81, 103; Iznik Rum

Imparatorlugu, 27, 29-31, 45, 53,
75, 81, 103

Ibahiye, 100

Ibn al-‘Arabl, g5

Ibn al-Athir, 86

ibn al-Kathir, 86

Ibn Battuta, 13, 16, 75, 81, 82, 89,



UMUMI INDEKS 117

91, 104

Ibn Bibi, 29, 88

Ibn Cubayr, 86

{brahim Haa (Seyh), 100

Idris-i BitHsl, 68

H-bas1, 46

Ilgaz, 71

[lhanlilar Imparatoriugu, 7, 12, 17,
22, 28, 33-39, 44, 45, 54> 55, 59,
61, 62, 65, 77, 78, 8o, 81, g3,
100, 110 (Bk., Mogollar)

Ilyas Bey, 74

Inan, Abdiilkadir, 69

Inang, Miikrimin Halil, 18, 20, 21

Inang Ogullan, 36, 77, 105

forga (N.),2, 3, 29, 58, 75, 79

Iran, g, 31, 40, 43, 49, 51, 55, 78, 85,

86, 99
Iskender-ndme Romam, 20

Isldmiyet, 13, 80-84, 102, 108
Ismadl (Safavi Sahi), 88
Isparta, 71

Istanbul, 28, 30, 35, 60, 81
Italyan, 21, 54

Italyan Cumhuriyeti, 53
Iyoniya, 36, 44

Izmir, 106

Izmit, 103

J

Jacob (Georg), 87
Jorga (Bk., lorga)

K

Kadi Ahmed (Nigdeli), 17, 100. 101
Kadi Burhan al-din, 17

Kafkaslar, 44, 65, 71

Kahle (P.), 87

Kahta, 38

Kalag, 41

Kalender, 99

Kalenderiye, 98, 99, 101

Kangl, 42, 68

Kaniin-ndme, 20

Karadeniz, 28, 29, 34, 53, 55, 598,
74, 105

Karadeniz Ereglisi, 34

Karahisar (Afyon), 37, 105

Karakorum, 54

Karakoyunlu, 43

Karaman, 77

Karaman Oglu, 49

Karaman Ogullary, 18, 35, 36-39, 44,
47, 90, 104, 106

Karasi, g4, 103, 104, 107

Karasi Ogullar;, 36, 38, 106

Kara - Tatarlar, 43

Karluk, 41

Karmat, q2

Kaskel (w.), 96

Kastamonu, 71, 77, 89

Katalanlar, %8

Katolik, 78

Kay, 70

Kap, 68-73, 103

Kang, 70

Kaykavis 1. (‘Izz al-din), 28-31 42,
53, 88, 91

Kaykaviis 1. (‘Izz al-dln), 30-35

Kaykhusrev 1. (Giyath al-din), 28-31

Kaykhusrev 1. (Giyath al-din), 32,
42, 48, 49

Kaykhusrev 1. (Giyath al-din) g6

Kaykobad 1. (Bk., ‘Ald al-din)

Kayseri, 32, 33, 43, 54» 57 6o, 77, 89

Kazariiniya, o6 (Bk., Mirsidiye, Is-
hakiye)

Kazvini, 60

Kefersud, 48

Kemal al-din, 73

Khalkokondyle, 6o

Khalvatiye, g5, 96

Khard’ita, 76 (Bk., Akritai)

Kharput, 6o

Khass, 77, 109

Khatir Ogullari, 35

Khidr Bey, 100, 107

Khorasan, 49, 50, 72, 84, 86, 99



118 OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUSU

Khordasan Abdallar, 94

Khordsan Frenlert, g9

Khwarezm, 3, 98,

Khwirezm Kabileleri, 32, 42, 49

Khwirezmsah Imparatorlugu, 42

Khazar Denizi, 40, 68, 6g, 71

Kibris, 34

Kumk, 41, 69

Kinm, 31, 78, 89

Kirgehir, 60, g7

Kipgak, 41, 42

Kizilbag, 100

Kizihirmak, 59

Kilikya, 71

Kirman, 35

Kitab zeyn’ul akhbar, 85

Kobadiye, 48

Kocaeli, 103

Koman (veya Kuman), 76

Komnen, 29, 30, 70, 75, 76, 80

Konevi (Bk., Tarih)

Konya, 30, 35, 38,43, 46, 48, 49, 54,
55, 57, 60,73,75, 89, 90, 91, 94

Kosova, 104

Koyunhisari, 103

Késedag, 32

Koése Mikhal (Mihal), 11 (Bk.,
Mikhal Ogullari)

Kramers (J. H.), 2, 12, 69

Kronoloji  Mecmualar:, 20

Kife, 57

Kumral Abdal, 101

Kur’an, 6, 8

Kutb al-din Haydar, 99

Kiiclik-Asya, 42, 65, 70, 76,

Kiictik Ermenistan, 28, 30, 31, 53,
59, 74

Kitahya, 35, 43, 77, 97

L

Ladik, 36, 89

Langer (W. L.), 2

Laskaris (Théodore 1.), 2¢-31
Laskaris (Théodore 11.), 30
Latin, 54, 55, 106

Latinlik, %8

Laurent (J.), 79
Lidya, 36, 44

Likiya, 37

Lokman, 8

Luluva (Loulén), 100
Lutfi Pasa (Bk., Tarih)

M

Macd al-din Ishak, 88

Mahan, 72

Mahmud Gaznevi, 7

Makedonya, 104, 107

Malatya, 34, 48

Malazgird, 9, 40

Maltepe, 103

Manisa, 89

Mar’ag, 48

Marco Polo, 44, 54

Marmara, 44

Marquardt (J.), 70, 72

Masalik  al-Absar, 77

Mas-Latrie, 44, 54

Massignon (L.), 87, 92

Miverd’-i Hazar, 71

Maveratinnehr, 84-86, g8

Mayyafarikin, 31

Mizenderdn, 71

Mehdi, 79

Mehdi bekleme, g7

Mehmed Bey (Aydin Oglu), 107

Mehmed Bey (Gazi), 74

Mehmed I., 82

Mekke, 97

Melametiye, 36, 99

Meliksah, 40

Memlikler, 12, 28, 33, 34, 94, 100,
110

Mendkib  al-“Arifin (Les Saint des
Derviches Tourneurs), 18

Menderes havalisi, 41, 74

Mengug, 28

Mentese Ogullari, 38, 100, 106, 107

Menzel (Th.), b3



UMUMI INDEKS i1g

Mesnevi, 65

Mes’ud Bey, 100

Mevlini, 100 (Bk., Calal al-din Rimi)

Mevleviye, g5, gb

Meynard (B.), 73

Misir, 21, 28, 33-35, 37, 38, 53,
78, 94, 100, 110

Misir-Suriye  Memlakleri, 15, 28,
34, 100, 110

Mihalig, 71

Mihal - Ogullari, 110

Milas, 89

Misiya, 36

Mogollar, 3, 9, 10, 28, 30-33, 39-44,
49-52, 54, 55, 57, 65, 70-72, 76-78,
86, 93, 96, 100

Mudurnu, 8g

Muhammed (Mustafa, Peygamber)
8, 70

Muhammed Nazim, 85

Muin al-din Pervane, 33, 35, 77

Mukaddes Cihad, 78

Mukdta’acilar, 62

Murad 1., 1, 4, 13, 104, 107, 110

Murad II., 68, 69, 82, 109

Muralt, 103

Mutattawi‘a, 86

Muzalon, 103

Miineccim-Bas1 (Bk., Tarih)

Miinsa’at, 18

Miirsid, 88

Miirsidive, 96 (Bk., Kazariiniye, Isha-
Kipe)

Miiriivvet, 86

Miisamara’t  al-okhbar, 16

Miisliimanlar, 3, 9, 77 - 82

N

Nagir li-din-Allah, 64, 87
Németh (J.}, 70
Néo-platonicien, g5
Nicolson, 74

Nigde, 60, 89, 100
Nigebolu, 105

Niksar, 6o

Nogay, 34
Néldeke (Th.), 5

Niibiivviye, 86
0

Oguz (An’anesi), 7, 8; Oguz (Kabile),
40, 41, 57, 68, 69, 71, 74

Oguz Khan, 69

‘Omari, 104

Omont (H.). 56

Orhan, 11, 13, 75, 81, 104, 110

Orhan (Sehir), 77, 103
Orhan ili, 71

Orta-Asya, 40, 43, 50, 54, 59, 98,
99, 106

Oru¢ Bey (Bk., Tarth)

Osman, 3, 4, 6, 8-13, 68-71, 73, 88,
103, 105, 110

Osman’in Kabilesi, 4, 6, 9, 13, 68-73

Osmanly, 5

Osmanly Lehgesi, 72

Osman  Ogullar1  (Imparatorluk),
2-11, 18, 23, 38, 39, 45, 51, 52,

64, ©67%-75, 81-83, 92-110
O
Odemis, 71
P

Paflagonya, 37, 103, 105
Paganisme, 9

Paléologue (Michel), 76
Panayrr, 62

Panthéiste, 95

Paulicien, 48

Pazar, 62



120 OSMANLI DEVLETI’'NIN KURULUSU

Pegenek, 41
Pegolotti, 55
Pelekanon, 103
Pelliot (Paul), 70
Péloponese, g3
Pirenne (H.), 57
Pisidya, 37
Pléthon, g3
Provenge’lilar, 54
Pauthier (G.), 44

Q

Quatremeére (E.), 73

R

Rambaud (A.), 5, 23

Rasld al-din, 7, 8, 43

Re'ls, 51, 9o

Re’ts al-fityan, 85

Rifa’iye, 95, 96 (Bk., Ahmediye)

Rind (Cem’i : Runiid), 86, 89

Risdlat al-maldmatiye, 86

Rubrouk (Guillaume de), 54

Rihédnilerin imtiyazi, 108

Ruhi (Bk., Tarih)

Rukn al-din (Kihg¢ Arslan 1V.), 100

Rumeli, 34, 76, 107, 108 (Bk., Bal-
kanlar)

Rumlar, 3, 4, 11, 30, 31, 37, 53, 57>

58, 79; 81'83
Rusya (Cenubi), 44, 53

S

Sadhu, 99

Sadr al-din Konevi, g5

Safavi Imparatorlugu, 48, 88
Saffariler, 8y

Sahib-Ata Ogullan, 37, 74, 77
Sakarya, 37

Saltuklar Devleti, 28

Salur, 41, 69

Salur Bey, 74

Samagar, 43
Samainiler, 40, 84, 85
Samosate, 31

Samsun, 35

Sancar, 49

Sandikly, 77
Sar1-Saltuk, 34
Saruhan (Sehir), 107
Saruhan Ogullar, 36, 38, 105, 106
Sayf al-din Cagniglr, 30
Schaeder (H.), 101
Schefer (Ch.), 73

Seif (Th.), 20

Selguklular (Anadolu), 9, 12, 17, 22,

23, 27, 32, 33, 34, 36, 39-42, 44,
46, 49, 50, 51, 54, 57, 58, 64, 65,
68, 71-73, 75, 76, 79, 80, 81, 83,
89, go, 094, 95, 103, 109, 110

Selguklular (Biyiik), 40, 42, 50, 65,
95, 10g, 110

Selguk-name (Ibn bibi), 88

Selcuk-ndame, 8, 17, 68 (Bk., Yazicioglu)

Semerkand, 8

Seviik Tigin, 7

Seyhun (Yaxarte), 40

Seyymd Bajtal Roman:, 79, 8o

Sirbistan, 104

Sinob, 28, 30, 46, 53, 55, 59, 77, 88, 89

Sipahi, 107, 109

Sipahsalar-i Caziyan, 85

Sivas, 17, 32, 43, 54, 55, 57, 59, 60, 89,
103, 106

Slav, 5

Soft, 89, 92

Sogdak, 31, 53

Sogit, 3, 11

Subbh al-a‘sa, 16

Suhravardi, 95

Suriye, 54, 55, 60, 86,
Suriye (Simal), 31, 42, 86, 99
Suriye Tiirkmen Asiretleri, 6, 41
Su-Sehri, 71

Siilemis, 34, 86

Stileyman Sah, 40

Stinnilik, 79, 95



UMUMI INDEKS 121

Salvar, 87

Saman, 98, 99

Samanisme, 96, 98

Saraf al-din Yazdi, ¢

Sattar (Cem’i: Saftaran), 86, go

Secere-i  terdkime, 69

Siilik  (Anadolu Selgukileri’nde), 95;
(Aydin Ogullari’nda), 100

i1$ilik (Tiirkmen kabilelerinde), 100

Si‘a-i isna’ ‘ageriye, 100

Sikari, 18, 43

Sumeysat (Samosate), 31

Stikrullah, 20, 68

T

Tabakdt-v Ndsiri, 7, g,

Tabari, 86

Taeschner (F.), 89, 93

Tahiriler, 85

Tamga (Sehir vergileri), 62

Taptuk (Seyh), 100

Taptuki (veya Taptuklu), 100

Ta'rif (Al-), 16

Térih-i ‘Asik Pasazade, 19, 68, 82-84,
88-go, 93, 94, 101

Tarth-i ‘Ayni, 55

Térih-i Behisti, 20

Tarih-1 Giizide, 74

Tarih-i Ibn Kemal, 20

Tarth-i Karaméni Mehmed Pasa, 20

Tarth-i Konevi, 20

Tarth-1 Litfi Paga, 20, 68

Tarth-i Miineccimbagy, 17, 43

Tarik-i Orug Bey, 20, 68

Tarth-i Rihi, 20, 68

Tarih-i Ulcayiu, 16

Tebriz, 52, 55

Teke Beyhgr, g7

Tevirih-1 al-i Osman, 20, 68

Thamar, 29

Thomsen (W.), 84

Timar, 78, 107, 108

Timur-Lenk, g, 43

Tire, 8g

Tokat, 48, 60

Toktay, 34

Torbali, 82

Torlak, 101

Trabzon, 29, 30, 37, 55 59, 59

Trabzon Devleti, 27, 29, 37, 46, 59, 80

Trakya, 104, 107

Tschudi (Rudolf}, 2

Tugrul, 7, 40

Turgutlar, 43

Turgut Ogullar:, 100

Turquie, g1

Turk, 41, 42, 44, 45, 50, 571, 57, 6o,
69-72, 77-79, 83, 95, 104-106

Tiurk (Dil ve edebiyati), 69

Turkistan, 5o, 51

Turkistan Héakanlar, 50

Turkiye, 18, 28, 52, 55, 56

Tiirklesmek, 58

Tiirkmenler (Kabile, Anadolu’da), 6,

8, 38, 41, 44, 46, 6o, 68, 73, 75,
79, 80, 89, 97, 100-102; Hazar
-Otesi Ttirkmenler:, 69, 71

L8]

Ue (Sinir), 74

Uc-Beyi, 74, 84

Uc-Emiri, 74

Ulcaytu Khudabende, 38, 100

Umur Bey (Bir kisim simal-i garbi
Anadolu memleketlerinin hdhimi),

77

Umur Bey (Gazl, Aydin Beyi), 37,
103, 104, 105, 100, 107

Usr, 52

‘Utbhi, 85

Uygur, 43, 93

Uzak-Sark, 55

Uzungarsth (Ismail Hakkr), g6



122 OSMANLI DEVLETI’'NIN KURULUSU

A% Yakin-Sark, 46, 64, 87, 95, 100
Yaya, 13
Vakdyi‘-ndme, 43 Yenice, 89
Vakf, 60 Yenigeri, 4, 5, 13, 93, 109
Vakif-ndme, 18 Yenigeri Ocagi, 102
Valad al-gafik (Al-), 17

Yesevive, 98, 99, 101

Varsak, 43
Vasiliev (A.), 29, 30, 76 Yumurtalik, 55, 59
Vatatsez (Jean), 30, 76 Yunan, 93

Veled (Sultan), 58

Venedik, 53

Venedikliler, 53, 54 Y/
Viyana, 20

Wittek (P.), 46,
iuek (P.), 76, 92 Lafer-name, 9

Zandtrra, 86
Kdviye, 64’ 89: go, 92, 95, 96

Yagr-Basan Ogullari, 74 Zerdigt, 93
Yahudiler, 57, 58, 79, 95 Li’dmet, 109

Y




DUZELTMELER

Yanlsg

Fondation
Yenier:
dokumantation
tenkiydiz

Subh al-a‘sa
xIr'inci
Bruvxelles
burokrat
(métier)lererbabinm
detani

Abaka

Lainu’l akhbar
Péloponess’de
Zur

Ordry
Heterodoxe

-,

Dogru

Foundation
Yenigeri
documentation
tenkidsiz

Subh al-a%a
x11’ncl
Bruxelles
biirokrat
(métier)ler erbabinin
destani
Abaka

Leyn'ul akhbar
Péloponese’de
sur

Ordres
Hétérodoxe

Sayfa Satwr
1 13
4 38

15 9
16 21
57 37
49 22
16 24
61 39
63 1
69 30
77 7
85 33
93 17
96 33
96 34
99 31



