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ONsOz

NSANLIK TARIHININ EN YIKICI DONEMI 01AN 20. Y02~
il sona erdigi bu ginler Avrupa olgusunu tartismamiz
igin en uygun zamandir. Ashinda bu tartigmanin uzun siire
e yaplmas gerekid Uil ek ve i hakbn-
geni

then, “Avrpa” lgusu iacrine moder yonetim sistem-

ima yoktur. Avrupa olgusu hakkundaki tartismalanin G0g,

ni taribsel bir baglam ve buna eslik eden politik bilingdik-
alinmaksizin yapimaktadir. Avrupa'nin kurguladiy an-
la Dogu (Orient) hakkunda pek gok caima yapilmugken;

jpa'nin bagka bir icadiolan “Avrupa dlgusu’, neredeyse his

lenmemistir. Ulus fiki, entelektiie clegtirilerin ana hedei
> Prs = .

etmek veya savunmak igin higbir sey yazilmamistr.
linizdeki galigma, meveut arastrmalanmla ulusal kim-
politik kultir konulart iizerine be yih askin bir siredir
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verdigim derslerin birikimi sonucunda hayat buldu. Avrupa
kimliguninen carpies orelliklerinden birisi, 19. Yuzyil da yeeel
kimllklenn yernduhsal Kiilers bk siece fayat ve
olduksa farkl: di
Denibakonds on s zorlayan ve mque.. sey, Avrupa ik
rinin husumet vediismanliktan dogmas; uzlasma ve banistan
iyade, gatisma ve bolanmeyle varlgimikoruyabilmesidic. Esa-
da, Avrupa fikri, ipk diger mak i, birlesti

olmaktan ok boliiciidur ve, genelliklc, zorla ve siddetlesag-
lanmaya cabiilan homojenlestirme politikalarinin da kaynag:
olmustur. Kanastinice, bu tar. kil leze artik gereksiim

y

Avrupa kimliginin, yakin donemlerin ¢ozim bekleyen en
nemli politik meselesi oldugu diisinildiginde, bu prob-
leme dogrudan yénelen bir kitabin olmayss sagkinhk veri-
cidiv. Soguk Savas'm ve bu savagn olusturdugu uzlagmanin
cokissiyle birlikte, Avrupa'in gegmisine ve bugiinine dai
goriiglerimiz biryiik birdegisiklige ugramistir. Bugiin Berlin,
bolanmiis Avrupa'min bic sembolii degil, birlegmis Alman-
yalnun bagkentidir. Bosna'da yasanan savas, Avrupa kimliginin
olugmasi ve gelismes hususunda soru isaretleri yaratanciddi
bir faktor olmustur. Komiinizmin ¢okiiyiinden sonra Avrupa
ik iizerine yazilan bir kitap, kaginilmaz olarak, daha once
yanlnu olanlardan olduksa farkls olacakuir. Bugin Soguk
Savag'in kosullarindan kaynaklanan pek ok yanls alg: ve dii-
siince artik ortadan kalkmigtr ya da bugiinin degisen kosul-
larina cevap veremedigi igin onemsenmemekicdir. Yabanci
diismanbginin artmasina paralel olaak wkgiligin hortlamasi
ve Avrupa Kalesi (Fortress Europe) gibi kavramlanin ortaya
Gikagy, bugiiniin sorunlarnin goziimlerini gegmiste aramak-




tan, gegmisi yeniden canlandirma fikeini dnermekten baska
bir sey degildir. Bu durumda sorgulanmast gercken, totaliter
bir proje ve buna eglik eden etnokultirciligun zemininde
jekillenen Avrupa kurgusudur, Devlet-istulik kabusandan
Hyade, ozerldik ve sorumlulugadayanankolek

gerekliligini yetennce vurgulayabildigimiumuyorum, Oyley-
E':m problem, Aveupa kimliginin, hem ulusaleiligin tutarls

ictinii hem d resmi kiilti i

ikia miicadele cde bilecck kapasiteye ve gice ne olide
ipoldugudur. *Bir birlikolarak Avrupa"mininesruiyetilke-
in yeniden aragtinimasy, kagmiimaz olarak, kolektif kim-
dan baglantidir. Ancak, gergeklesmesi muhtemel olan
Jardan biri de, Avrupa kimliginin kontrol edilemez bir

e ve daglmaninkapisins aralamasidic

i izmem gerekir ki, bu kitap, Avrupa kimliginin prob-
Igeuel bir e penpealn e sk et bir.

Blcine ytacik olarak hazlanm,Bogirevi bm
amak icin -sematik ve yorumsal boyutlarin g6z
in- tarihsel, sosyal ve politik galismalari aynntili

e kadar birinciel kaynakl

ktasinds, buk

il olamasamda, eserin orijinallgi ve bityik bir bog-
2 konusunda iddiabyim. Elestirel niyetle ortaya
argiimanlan kolayca anlasihr kilmak icin, varolan
1 (histiyografi) gozden gesirdim. Sunu soyleycbi-
eser, Aviupa'nin anlamu Gzerine yiriitulmekte olan
aya elestirel bir aqudan katlmistr ve bilgi verici

o kislartciolmay da hedeflemisti.




Bildigim kadanyla, Awupa olgusu vaaine yazilnus hig-
bir sistematik ve dlestirel galisma bulunmamaktadir. Aveupa
olgusu iizarine yapilan salismalarin sogu, gencllikle, Avrupa
Birliginin “Avrupasi™ni temel alan, birlesme olgusuna odak
lanmisesederdr. Bu p eserer,eletivel nicliktaimamstar;

iy ey )

Del Corral, 1959; C
|993) Hay (A957) ve Fischer (1957)gibi klaxlkmmmgmﬂa{
e onlartle
bogulmuslacdur. 1950 ve 1960'larda yazilmis olan bualandaki
en Gnemli yorum kitaplari; Barraclough (1955, 1963), Beloff
(1957), Chabod (1961), Curio (1958), Durosdle (1965),
Foerster (1967), Gollwitzer (1964), Heather (1992), de
Rougemont (1966) ve Voyanne (1964) imzalarun taimak-
tadur. Ne var ki, bu eserler, gagdas yaklaimlardan ve elestirel
boyuttan ycksundurlar. Avrupa hakkinda elestirel olmayan
diisunceler, Compagnon ve Seebacher (1993) tarafindan or-
taya konulan 6nemli eserlerde agikga goriilur. "Kulturel mey-
dan okuma” olarak Avrupa vurgusu, Domenach (1990), Pa-
tocka (1983 ve 1991) ve Rijksbaron (1987)'nin eserlerinde
meveuttur. Avrupa hakkinda yazilmis pekgok makale ve kitap
olsa da, gersekte; modernlik, demokrasi ve ulusalcilk gibi di-
ger lgili alanlarla bagkuran, sosyo-politik baglamda yazlmis
ciddi eserlerin sayisi gok azdir. Avrupa aym zamanda felsefi
bi ideal olarak da ortaya konmustur (Patocka, 1983; Heller
ve Fehler, 1988; Heller, 1991). Avrupa olgusu, kuskusuz, ta-
i v Ry

5 P
mu” adinda pek gokeser yayilanmistr (Bowle, 1952; Burns,
1947; Dawson, 1932; Hazard, 1990; Wolff, 1968). Bu ahs
malartn hemen hepsinde, Avrupa; kendi tarihini gozler Gnii-
ne seren, pozisyonunukendi belrleyen manevi bir varhk gi bi




yansitilmis ve asla elegtiriye tabi tutulmamugtir Kayda deger
bazs ayrimlars igeren kitaplar; Bartlett (1993), Sciizs (1988)
ve Seton-Watson (1989)2 aitbr. Cahnman (1952), Louis
(1954) ve Parker (1960)'n yaptigs gahsmalarda ise Avrupa,
dar bir cografi bolge olarak ele alnmgtir.

Avrupa olgusu siklikla Dogu (Orient) fikei tzerine yapilan
galigmalar baglaminda, (Said, 1979) ya da Avrupa ve Iskim
Hligkileri baglaminda i delenir (Barker ve digerleri, 1985; Da-
el, 1960, 1966; Diait, 1985; Kabann, 1988; Lewis, 1993a).

rci “Batymn biricikligi” temasy, bu konuyla ilgili kargi-
irmali tarih yazimunin ana govdesini olusturmustur (An-
on, 19743, 197:4b; Bacchler, 1988; Chirot, 1985; McNeil,
3; Mann, 1986, 1993; Meyer, 1989). Avrupa fikri uzeri
yapilan sosyolojik calismalar da ok azdir; (Monin, 1987;
linch, 1994; Weidenfeld, 1985; Rootes ve Davis, 1994)
, kanaatimee, bir tema olarak Avrupa, sosyolojik aragtir.
lar igin odak noktasi olmaya dogru hizla ilerlemektedlir
loomfield, 1993; Haller, 1990; Hamm, 1992). Kolektif bir
ligin temeli olarak Avrupa olgusu izerine gok a2 galigma
ulmistic (Garcia, 1993; Nelson ve digerleri, 1992; Smith,
2; Balibar, 19912). Avrupa Birligi “Avrupasi®na yonelik
tilein o Avrupa kimliini, nceden bilinen ve kbl
len bir alir ve politik 2
(Galtung, 1973). Avrupa-t mukeml.k,ele;memh;m.‘w
daha azkullamslidir (Amin, 1989; Lambropoulos, 1993;
),1992). Aveupakimis kokenleri iizerine yapil-
onemli galismalardan birisi, Bernal'in Black Athena’sidic
7). Ayeica, Avrupa fikrinin cok faydali yeni degerlendir-
Avrupa Dusiinceler Tarihi (History of European Ideas,
0; 1), Gegnnig ve Simdi (Past and Present, 1992; 137) ve




History Workshop Journal (1992, 33) gi bi yayinlarin baz: ozel
saylaninda buunabilir
Bu kitabi yazarken, “Longue dureé” nosyonuna sahip kar-
silagtirmals bir taih okulu olan Annales Okulu basta olmak
{izere, farkly ekollerden de faydalandim. Alman tarih sosyo-
lojisinden ~azcllikle Max Weber'in *Bai rasyonalizmi*nden
(Occidental rationalism)~ ve Ingiliz Marksist tarihgilerin-
den, ozellikle, gelisirdigi “icat edilmis gelenek” kavramiyla
st o i
tan (19 . 1

iizerine yanlan kitaplarda mutlaka soz :d)lmr:kdurumunda

olunan bir eseride burada belirtmek gerekir: Theodor Ador-

20 ve Max Horkheimer; Al Dyl (Dualetic
979).

‘muigeren ve Frankfurt Okulu'nun elegtirel kuraminiagiklayan
bu eserler, Holokostun ortaya ikmasnda Avrupakimliginin
ne denli etkin ve ctkiliolabilecegi sorusunu ve ihtimalini or-
taya koymaktadirlar, Tum uygarhg itham eden bir yaklagim
ieren ve Frankfurt Okulu'nun elestirel kuramini agiklayan bu
eserler, Holokost'un or taya gikmasinda Avrupa kimliginin ne
denli etkin ve etkiliolabileceg sorusunu ve ihtimalini ortaya
koymaktadirlar. Son olarak, benim teorik yaklasimimin mer
kezini olusturan Michel Foucault ve Jurgen Habermas's da bu
isimler arasinda zikretmek istiycrum.

En azindan, Aveupa fkritizerine var olan bilgileri, yorum-
layics bir gergeve igerisinde sistemlestirmeyi basarabildigimi
umuyorum, Belki bir giin, Avrupahlk soyleminin clestirsi,

birp.




GEVIRENIN ONs6Z0

VRUPANIN ICADI'; AVRUPA KIMLIGH, KULTORD VE
aygarhignin tarihsd, sosyolojik ve felsefi kiken-
lerini elestirel dizlemde sorgulama_arayigindan
tle, bu kokensel gegmise binaen bir gelecek perspektif
eye galigan ve ginimizde Avrupa'mn yasadig kurum-

yap
bbissinde bulunan bir ilk eserdir. Giicla teorikcergevesi;
i politi

Snemlisi

garli-
B cal

lugunu hissettigi bir eserdir Avrapainin lcadi, Ne var
tiirde haklibir saygunhikkazanan bu eseriilk defa Tirk
usuyla bulusturdugumuz giinden buyana, hem Avru-
lik ve uygarhginadair ciddi ve cesitlilk arz eden bir i-
i deanali T A
rupa Birligi ok Gnemli degisim ve doniistimlere maruz
r. Tim bu degisim ve doniisimler ve olusmakta olan
lteratarii tamtma ve okuyucukitaba hazirlama kaygr-




st beni, biraz uzunca birgiris yazisin kaleme almams zorunlu
almugtir.

Aveupda yasanan ve konumuz agindan mutlaka bilinmesi
gereken onemli olaylan ve tarihi dintim noktalarins aktarmak

y.
garliguoun en son halkast olan Avrupa Birliginin lk olug ve ku-
culug felsefesine dirkasa birkronolojiyi paylasmay da, tablo-
nun biitinini ortayakoyabilmek adina clzem addediyorum.
Ote yandan, yukanda s6z0nisettigim, Avrupa killir ve uygar-
Igina dair

cliiadek eseri tamamlayc itlkie olan frkl ,.au.;.mlm

i

ciddibirkaramsarhk ve giivensiclikigine giren ve agilmast \ok

zor yapisal ve kurumsal pro blemler yiizlesen Giiniimuz Avru-

pasi tekear gegmisinden medet ummaya calismakta ve gec-

misin b.l;znhnm yeniden yorumlama ve motivasyon uzerine
yeni bir Avrupa ‘icat”

Ne y:mk K, blgesel i ko olmaktan Kiese b i o
Birlig, bugiin yizles-

ko 3 i ciddi bir kmm i s

da lan geli krizd yol
olarak, Aveupa'ys iruygarlikprojesiolarakozgun ve benzersiz
kilan ve kimligini olusturan temeldeger ve parametrelerden
Vazgegmeyi getiren koyu bir katamsarhk olmustur. Her ne ka-

a y

bagta ABD olmak P o}
mali kiz olsa da, asil kriz demokrasi, insan haklars ve hukukun
listinligi prensiplerinde yasanmaktadur. Baska bir ifadeyle,
Avrupa'in begikiik yaptigs Aydinlanma ve demokratik dev-




timlerin hosgérii, gok-kiltiirluliik kultiirel

gogukuluk, karsilkk anlayis ve dayanigma parametreleri de-

mokrasi anlayisinin gerisine dusmektedir. Bu durum tekno:

konomik gerilemeden da ha vahim sonuglar: olan birolgudur,

B olgunun altinda, Awupa'ya gergeklegen ve bundan s onea
kd i bekl

i itlaystan  a Lotk el e AR ne e
gedlerine ters diisen kultil ere sahip insanlari kitaya tagidigs
kanaatidir. Bu kanaat; farklikklara hosgoru), gok-kiltirlilk,
Kiltirel ¢ ogulculuk, kargibikh anlayts gibi degerlerin crozyo-
a ugramasina ve esit vatndaglk anlayist yerin eaynmeilign,

L
tadir. Bir de buna karar alma sireglerine halklanin kavlamad-
g1, Birlik diszeyinde aidiyet hissinin zayladig, ortak Avrupa

i Anayasainin 2007 Lizbon Antlag-

ibaret kaldg, dar ufuklu ve t
derin inhisar altina aldgy, Avrupa Guvenlik ve Savunma
Politikasinin ve buna bagh birortak dis politikann gelistiile-
medigi ve demokrasikisitinin had safhaya ulasigs bir Avrupa
ablosu eklendiginde, artik Avrupa Birligi'nin kirreselbir aktor
lma idealinin bir ayal hilne geldiginiagiksa soyleyebiliciz

AB, Ikinci Diinya Savasi'ndansonra, Birinci ve ikinci diinya
vaslannin yaat g1 milonlan bubn insan kaybini ve maddi
rars g6z dninde bulundurarak, k urucu uye olarak Alnanya,
faly 3 Fransa, Belgika, Hollanch ve Liksemburg'un bir araya
elerek, Avrupa lotasinda savass imkansiz kilacak bir siyasal
fstem kurmak i7ere bir araya geldiler. Kitada savasy imkansiz
glmanin en anemli yolu olarak, hem birinci ve hem de ikinci
linya savaslarinin patlamasina neckn olan Almanysin kusa-
lmasiydh. Bu kugatmanin gergeklegtirilebilmesi cin Almanya




ile Fransa arasinda gegmiten b lan Alsa-
ce Lorreine ve. Rul\r bolgelerindeki komur ve (chgm dcnellm
Jtina 2l I

lan iki 1, kbmilr ve gelik idi. Hatta bu anlayisla, dnce
Almanya bu yapiya dahil edilmek istenmenis ama daha sonra
uluslararast toplumun digina stilen bir Almanyann denetim-
den uzak ve daha tehlikeli olacas goz oniinde bulundurarak
bu ilkenin uluslararas) sisteme entegrasyonu daha chven go-
rilmustiir. Ote yandan, ikinci Diinya savainin akabinde Yal-
talda bir araya gelen Stalin, Roosevelt ve Churchill sonradan
“yndelr anlagmasr (percntge greament) syl acsk ve
kendi
aralarinda paylagacaklardh. fste bu paylasunin demokratik, ka-
pitalist ve liberal blokun Avrupa'daki dzuni olusturacak olan
kesun, yukanda D emg:mw iilkeler olacakti. Bu ulkeler
i bir ga-
venlik organi olan Bati Avrupa Burligini ve Avrupa Savunma
Isbirligi Inisiyatifii kurmaya galistilar ama bu yapi, ABD'nin

ve uulllkle ¥ harcama-
X . i

3
Bu defa olugmakta olan SSCB ve onun peyki konumun-

da olan Dogu Avrupa ilkelerinden miitesekkil olan Dogu
Blok'undan, baska bir fadeyle Varsova Paktindan gelebilecek
tehditlere kargt bir givenlik mimarisinin kurulugu gundeme
Artik Monroe Doktrini obrak bilinen, ABD'nin igine
kapanmasi olarakifade edilen yiiz yillik politika sona ermek-
tedir. Nihayetinde ABD'yi igerde, SSCByi digarida ve Alman-
yalys yerinde (denetim altinda) tutacak gavenlik drgitiiola-
12k NATO kurulacaktic. Dolayisyl, ARin oncisisolan AEY
lan ki -ku-




Iudunyad: ik iltiyacin kargilamak iize-

re AKGT (Avrupa Komiir ve Gelik Teskilati) ve Atom Enerj
Toplulugu'nu (FURATOM) olusturdu. 1957 yrlinda imzalanan
ve 19594da yiiriirliige giren ve AET'nin kurucu anlagmas: olan
Roma Antlasmas, fonksiyonalist (islevselci) entegrasyon te-
prisnden ilhamla ve biitunlesmenin ilk ayaginin ekonomik
harcketle ekonomik bi

adim adim beraberinde getirecek olan kurum ve kuruluglan
fim enstrimanianyla olusturmaya basiadi

Bundan sonraki safha artk, daha sonra Avrupa Tek Pazart
B I e S
da higbir bari-
m!ahlmaksmn dolasmnm ‘ongdren bir entegrasyon modeli
jas alinacakus, 1992 yth AET agisindan en onemli donusiim
lacaku. Zira Masstricht Antlagmas: olarak bilinen ve AB Kuru-

Amanda siyas bir birik olmas: fikeini on plana gikanyordu.
nda bu fikir bir boyutuyla AB'nin bu tarihe kadar olduksa
il i ekonomuk uyum saglmas: ve Kita Avrupastnda bir
Kalesi olugturmanin verdsgi haklh gururdan kaynaklansa
bt yandan danemin getirdigisiyasi konjonktur de adeta
e bir siyasi birligi zorunlu hile getirmekteydi. Soyle ki,
Ynun kurulmasina ve iki -kutuplu danyanin olusmasina
n olan komiinist tehdidi artik kalmamus, Dogu Avrupaida
a baglayan ulusalcr ihtilal, Sovyet Rusya'ya sigramis ve
inist Partinin pargalanmasiyla nihayetlenen siires, SSCB
esinde yer alanpek ok alkenin bagimsizbgimayol agmis-
W Kals De
olmakiizere, bagimstzligina kavusan eski Varsova Pakts




iyesi ulkeler AB'ye iiyeolmak izzere birbiri ardica esmi bag-
vuru sireglers baglatmuslardir. Bu bagvurular, ABin kendiya-
psin, temel niteliklerini yeniden tanumlamasina ve bu tanma
bagliolarak kendi cogeafl, kiltirel v siyasi sinwrlanninnerede
baglaysp nerede bitégini sorgulamayaitti,

Bu sorgulama son ucunda, Kopenhagsiyasi kriterleriola-
Kb ’

artk.
b5 i pisa ekonomisine, iz yirmibin ayfbk AB
vekendic
sine uyarlanabi lmk bir hukuksmem e ve AB'mnkendi de-
gerleci olarak gardigi ve evrensel nitelik tasidigy iddiasinda
bulundugudemokrasi, hukukun ustinliigs, aznbk haklarinin
Korunmasi, cokkiltirlilisk ve killirel gogulculuk kavram ve
olgulanniyasatabilecek bir kurumsal yapiya sahip olmasi ge-
rekecekti. AB artikkendisini bir uygarlikprojesi olarak tamin-
lamakta kendinidunyann diger kismindan, ozgiin kimligini

gok eskilere, Aydinlanma, Ronesans ve Reformasyon'un ya-
sandis ve modernizmin dogdug 15 ve 16. Yizzyilar'adayan-
maktaydh. Bu yuzyillarda Aveupa, kendi yaratmaya bagladigs
Kiltirin, dogaya hikim olmanin ve teknolojiyi kullanman 1n
getindigi Gzgiven, Kartezyen felsefeyi kullanarakgozlem, de-
ey ve somuta ynelen modern bilim anlayisinn dogusu, Ba-
tnin Batihlasteilinas: denen bir sireci ve bu siiresle birlikte
Portekiz, Hollanda ve Ispanya gibi denizguct olan ilkelerin

i lastiklari toprakdar-
da kendine izgii kiltilerini evrensellegtirerck uygarlik nos-
yonununicini doldurmaya galigmalan ve mhayetinde diinya-
1 Bat ve digerleri’ (West and the rest) olarak kategorikbir




sonucunda oryantalist bir diigiince sistematigi Batrya hakim
olmus, dogunun kaynaklarmnin bu kaynags kullanac.kzihni
kapasiteye sahip olmayan doguluhirin elinden alarak Avru-
pallar zerinden insanliginhizmetine sunmakolarak tanun
lanabilecek kiltirr bagimli bir dinya algis: hizla yerlesmeye
baglamugtir. Ozis itibanyla tamamen dislaycy, kategorik ve pa-
tolojikbirki |.kaxg.s.n."dogmmmynlaqam tarhseltec
riibe
r, Kiltirel evrim l\asamall.m olaak ifade dilen ve Bat/aun
daima diger toplumlardan en azindan bir iist asamada oldu

daimaen iistiine kendini yakagran kibirl (arrogant) biryak-
twm benimsemigtir.

gama daha ileriye gotiirilup, Para Birligi kurumunun ihdast
0z konusuolmus, su an 17 lke Avrobdlgesi igerisindeyer
jmustir. 2009 baghaninda ABD'de baglayan kiresel mali kriz
kisini Avrupalda da etkisini gostermeyebaslams, federal bic
kilde dagtlan AB yapisal yardwmlanun denetiminin yap-
mamasy, ulusal biitge harcamalarinin federal anlamdatakip

icin ayran fonlarbirok.
edimigtir. Izlandabs

ki 1 ya,Portekiz,

ikiimetler, yerlerini sessiz sedasiz teknokrat hukiimetlere
i biraknustir. Ayrica bazt ulkelerin Furo-zone dan gikanil-



masi soz konusudur. 2011 Arabginda yapilan ve Almanyave
Fransa'mn bagin: gektigi Zirve Toplantisinda 26 fye ke AB
i kab i fn-

Birligin
digina itmigtir. 2012 ocak aya igerisinde uluslararas kredilen-
dirme kurulugia, igerisinde Fransa'nn da bulundugu yaklasik
aluABiyesiilkeninkrediderecesin diisiemiisti.

ABnin siyasi bir birk olmasmin Gniindeki en buyik en-
gellerden birisi de su anda sahip oldugukurumsal yapisdir
Kurucu alsiyeye gore tasarlanmis olan Konsey, Komisyon ve

tk hem i vehem
de karar alma mekanizmalarinin demokratik iseyisi agisndan
yetecsiclik igermektedir. Agkhk, sefTaflk ve politk hesapso
rulabilirlk ilkeleri, modem bir demokrasinin olmazsa olmaz

dinda aknmaktadir, Burads
ziyadehalklarakirrsthigbir sorumlulugu olmayanve Eurocrat
diyeifadeedilenatanmis biirokratlarsoz sabibidir. Kararlarin
hantal bir siirecin sonucunda, 11 farkl resmi dile gevrildigi,
halklanin birbirini anlumadazorlandig ve sik sik tercime ka-
2alarin yol aghigik i

ninigerisinde kendine yer bulamadigindan dolay: “no-demos

Oyle ki, kararlarin kendilerine sorulmadan ve realist poli
tikanin “yiiksek politika” kategorisinde yiirutilen anlayss), 2a-
man 2aman yapilan referandumlarda birlik politikalanna ters
ve kargt kararlar alarak protesto edebilmektediler. Ornegin
en yakin 2amanda Slovakya, ozellile Yunanistan ve Italya’yt
Kurtarinak igin tasarlanan Istikrar Fonunu yapilan halk oyla-
masinda reddederck ortagapls bir krize nedenolmustur. Bu



aym zamanda kigik ilkelerlebiiyiikulkeler arasindamakul
bir temsiliyet mekanizmasinin olmayssin dan da kaynaklanan
r problemdsr. Oyle ki, son zamanlarda d s politk saiklee ne-

uAvrupa veBaltikilkeleribastaolmak iizere, Birligeson
fadan katilan ve kisgiik dlkeler karar alma mekanizmalarindan

Tiim ilkeler Avrupa Biliginin tiim entegrasyon paramet
elerine ortak bir sekilde katilmamakta, ortak savumma ve iy
poliika, adaletve igislerindeisbirligi,ortak para vevize uygu

8 bicbici ktadr. Hatt,
sntegrasyonun farkh boyutlirininulusal egemenlik boyutu

da yarattig tartigma, beceriksizpolitikacilannkendi
hatalarins Birige yansitmalary imkanin vermis,halklar nezdin-
de Birlik kisitlayicy, ulusalpolitikalan saboteedenveegemen
ik haklarim ihlal eden sevimsizbir mekanizma halini almistir.

Ozellikle halklanin aidiyet ve kimlik sorunlarin gidermek
ciyla 2004 yihndan itibaren bir Anayasa olusturma sit

i baglatilgtir. Eski Fransa devletbaskam ValéryGiscard
[Estaing baskanhginda olusan Anayasa Konvansiyonu idye
aday iilkelerden de temsilciler alarak halks karar alma si-
ecinedihil eden, kurumsal yapiy: dahagenis bir temsiliyet
kani vereceksekilde genigletineyegalisan veortakbir Avru-
kimligi yaratarak ulus-inga stratejilerini uygulayarak ortak

i mars, bayrak, tarihgibi parametreler etrafindabutiinles

tirneyi amaglayan Avrupa Anayasasi Mayis 2005'te Hollan-
{a ve Fransadaki referandumlarda reddedildi. Bu durumbir
YandanAB'nin disaniya karss tek yumrukolamadigin ve hem
de biiyiik giiglere karst prestilini azaltarak AB'nin kiicesel bir




aktor olma iddiasini zayflatmistr.

biiyik

LAB,
*Vatanlar Avrupasi’ m, yoksa ‘\’nandayhr /\vvnpasn m ola-
caktir (federalkonferedal dilemma). Bu da AWnin bolgesel
birgiigolarak kalmast ya da Tirkiye'yi deigine alabilecekbir
jeopolitikufuk gelitirerekkiresel biraktorolmaarasindabir
. ’de

i5,2008 yihinda Irlanda
dedilmis, ancak bu ilkenin 2009 Haziraninda referandumu
yenilemesi ve bu siregteki pazarhklar nihayetinde 2009da
anlagmanin yiirirlige grmesini saglamistie. Bu anlasmaya
gore, donem baskanhg yerini AB Konsey bagkanligina do-
mistirtmiis, ortak savumma ve dis politika birnevi dissleri
bakamina kavusturularak daha giieli bir temsiliyet kazanms,
ikili gogunluk sistemi adi verilen nifusla temsiliyet arasinda
dengekurmaysaglayanbiryap: onerilmist

Ortak savunma ve dis politika alam AGSK olusturulmasi-
Aizor ABD baskaniClint, da g

seperate” olanyani ABD ninguvenligisoz konusuoldugunda
midahil oldugu ve maliyetiniistlendigi ama Avrupa'ya éagit
givenlik problemlerine kayitsiz kalacagy birsistemi getirmis-

fikeini ortaya koymasimdisartya karsrortakbirtutum sergi-
lemesin gerckimektdi.Oaellkle 2003 yhnds gersekesen
ADin

di rst ortak ABnin
kureicl bir akmrhllme gtlmesml e g
kaphaline gelmistir.



Adalet ve icileri konusunda en onemli bashik, Schengen
viresidir, Ozcllikle Arap Bahariyla adiyla bilinen Arap Dev-
cimleriile birlikte Avrupa latasinagaglerin artmas goglerle
beraber Avrupali olmayan fikirlerin de kitads hikiimran ol-
mas, ye ulkelcrm kmk;-hk lcrm uyustruc tralgi ve

Jemidir Ay zamanda ulusalcs, lrkp fagist, muafazakar, Isls-
mofobik ve zenofobik (yabanc dusmanligs) vesiddetyanlist
asmsag politikalarn istiisteiktidara gelmeleri vetiim bu ne-

7
yasanan vahset vaziyetin ne olgiide alarme edici oldugunu ye-
terince gostermektedir.

Oteyandan tiim bu giincel gelismeve sorunlar biran igin
geride birakup ‘Avrupa kiiltiriy' ve Avrupa uygarlig hakkanda
dkademik literatirii genel hatlariyla cle alalim: Aveupa'da is-
birligi ve bu isbirliginey6nelikpolitikve enteleltiielbelgeler
Ve rupakultiirii've ‘Avrupa uygarlg’ hakkindaakademik
literatis, birbirinden farklan agikea gozlemlenebilen, en az
bes ‘Avrupa kiiltiri' oldugunubize gostermektedir. Kolektif
Rembollerin analzinden beklenebilecegi gibi, bu farkl: kav-
famsallagt rmalar, kismenriigseler de, Avrupa kiltirrve uy-
garbgunn tim Farkl gagrisim ve varyasyonlarin kucaklayabi-
lecek butiinlukten uzaktirlar. Kultir' ve uygarhkkavramiar
Gizerinden yaptigimiz tartismadan gikacak sonug da nitekim,
bu nosyonlarhakkindaki tarifleri tekbir ditzen yaratacak bi-
simde insicaml hile getirmenin imkansizhg ve kaotik duru-
mun sas b gese Kigdi Mitcakip sozomlemede Av-

pal
tiyade “genry anlamda Avrupays yani Avrupa kitasin ifade



eder. Daha sonra gorecegimiz gibi, Avrupa kitasinun tanimi
analizimin arenadaki aldigs yere gore ‘Avrupa’ izerine farkh

it irier g5, -~
Gtesinde, 16. Yuzyildan berisuregelenckonomik kireselles-
me siirecine esbk eden Avrupa uygarhg fkrmi bu yaklasima
dabil etmiyorum.

“Avupa kiiltirimiin” asagsdaki kavramlan arasinda birini
yada birkagim on plana gikarabiliiz:

Kendine Ozgii Killtirel Kimligi Olan Ortak'Avrupa
Mirasy'OlarakAvrupa

planda, dahasonraismiAvrupada Givenlik ve Isbi

lats (AGIT) olacak olan Avrupa'da Giivenlik ve isbirligi

ransiAGIK)min 1986 daduzenledigiViyanatoplantisininso-
Sonug b

bu tiir gabalanin Avrupakiltiirel mirasinnortak unsurlarit
tanmlamak igin yapilmasi gerektigini ifadeeder Buginhali
buos duk
¢a komikve eglenceli oldugu soylenebilir. Hig kuskusuz bu
konferansin katihmalarinin zihnindeki ortak miras asil un-
surlardr, tabii kiA vrupatarihinin kara sayfalart degil

Ne var ki ortak Avrupa mirasinun ana unsurlarinin bu tarz
tamimlanmasiom sonuglart su an igin gorilebilir.Bochmann,
titizbir analiz sonrasinda, su sonuglara ulagmigtir: 19, Yiz-
yilin sonunda bu Avrupa mirast kaveams tamamlands’ ve gu-

d Avrupa'nin en
na gore, asagudaki unsurlar genis toplum kesimleri tarafindan
genelbir uzlagiylakabul cdilmelidie:




2) Greko-Roman (Yunan-Roma), Antikite, Hir

lininsiyasi diisiincesi vesosyalizminti

ntipleri

b) Diger kutalara dogru genisletilimis, zengin ve dinamik
birmaddi ki

<) Bireyin insan haklarint ve degiirhigiin garanti altina
alan yasalhgn varbginca ifade edilen ozgin bir bire
Kavramsallastirmasi

d) Birsekilde bilikte yagamayn zorunluklan facklisiy
diizenlere sahip devletlergogulcolugu

9 digindaki halkl '

Aveupa ortak mirasinm tam bu unsurlari 1975 Helsiaki
Nihai Senedinde (Helsinki Final Act) ve AGIKve AGITin
i kiin-

dir. Bu Avrupa kiiltrii i1k

amaglara Kluckho-
hn'un ifade ettigigibi, kiltiri ‘kisinin zihninde depoladig:
bilgi ve ayn: zamands diisiinme, duyma ve hissetme taray’ola-
Fakalirsak debu sekilde d
saglamagabasiiginegirmek gerekir,

B tim
tikirdegildir. M I
gergekten tartismaya agktir. Bu kiltiirel mirasin diger un-

ckonomi hayatinin rasyonel yonetimindeve ulus-devletlerin
idaresinde kolayca rastlanabilir. Bunun otesmde, Engwrisyon,
kel ticareti, Holokost ve Gineydogu Avrupa'da yakin 7a-



temizlik gibi karasay-
filarani nigingdzardietmekdurumundayiz?

soura diger kihur ve uygarlikiardan G0 aldKlaryia beraber incelemey:

‘Yunan kilirs, Roma Kiltdrd, Hint ve Arap KotOret alam, Alman dunyast
Bunun dtesinde, a e

Ibaret deqic, Aydinlanma Fransa basta olmak Gzere lskosya, Ingitere,

ad ve
Hollandahan. hereik (kabul olunmus dokirinlere karg) ysalann yaziabiigi
ek Glke olan Hollandada yayniach ama Amsterdamidaki dinl cemaatinden
wzakiastrimaktan kurtulamads. Hollands, lspanyol isyanciara kars yapian

erkezi 10l oynadis bieysel hakian temel alan bi bakald
maematks ve ik hené Descaries (15561650, wmm (e

Kbilen olan bir disunce akmyds. B3yik humanist Erasmus {1469-1536)

Comenus (1592-1670) Reform savunan ve yeni bir pedagojiin temebeini
atan Gek hamanistiydl. Ozete. Aviupain 1 bogeleri modern bilimin

Galll (1564-1642); Polonyah Nicolas Copernicus (1473-1542), Danimarkal
TychoBrahe (1546-1601), Belkal Christiaan Huygens (1629-1635), randak
Robert Boyle 11627-1631),Ingilz s2ac Newton (1642-1727), Alman Gortired

Telsele.

biliamez. Ama bu durum boyle bir Gretimin olmadign gdstermez. Resim,
fotogyatcik, s 5 £ "

Nevar ki

s @
Sating bogabir ve yeni unyani il ve tahayyi s bay etmeye o




‘Ulusal Kiltirlerin'ButiinligiOlarak Avrupa

telsinki Nihai Senedi gibi siyasi belgelerde biz Avrupaon
ulusal Kiltirlerin® bistinligyi olarak kavramsallagtinidigi-
02 da sahit oluruz. Bu perspekifte her ulusal kilktur ayribir
turel kil
gis tokusla zenginlestirili. Budegis tokuslarher killtirin
giinlugiine sayg: duymalidir ve aym zamanda katihmeilar
arasinda ortak deger bilincine zorlnmahdir:* Kathmer ilke-
er uluslararas ik tarath degis tokus alanin genisletmeye tes-
ik edilir. Bu degis tokuslar, uluslar arasmda karsilikh aolayis
e givenin artmasina katkada bulunur, Bu kiiltirkavramnda
urgu sanatsal,entelekiel ve bilimsel mubadeleyeyapilmak-
adir. ‘Ulusal kislisr' kavram baz hilel ve tuzaklarla dolu
iyast problermerden kaginmak icin daha fazha rdelenmez. Bu
i kiltir-

erin sembolleri taraftarlanive savunuculandir.
Oyle ki, bu kisilerin kendi ‘uhusal Valkgerstlerini ifade ct-
Meleri disiiniiliir ve peki eger dyleyse uluslrarast ya da ev-
€nsel baghr olan sanatgt ve entelektuellerin dislanimast
W disinlmektedir? Aveupa kiltirlerinin butinligi ola-
Avrupa kavrami aagdaki gok dnemli soruyu giindeme
tirmektedie: Ulusal kiltirleri Aveupah yapan nedir? Hel-
Nihai Senedi metni ve daha sonea yapilan toplantilarin
ttanakli ve sonug bildirgeleri ne Avrupa kaveamini ulusal
itirler kiimesi olarak gorirler, ne de Avrupa kiltiiclerii
tasini dzgin kilacak imalarda bulunurlar. Ulus-devictlerin
g alansna giren topraklart ve bu topraklariizerinde yasayan

olgesel
ki iigkilere asla afia bulunmazlar. Ispanya ve Fransa'daki



Bask aznlis drneginde oldugu gibi ulus-devletlerin sinur bol-

B
agidan ciddi bir geliski yaratir.

Olusmakta Olan Bir Modern Kiiltiir Olarak Avrupa

Daha onceki kaveamlarin aksine ‘olusmakta olan bir modern
Kiiltiir olarak Avrupa’ kavranw; cagday modernlesme sires-
lersyle baglanth olarak ‘Avrupa kiltird’ niin dinamiklerine
vurgu yaparve Avrupa killtiriniin ve sosyo-kilkiirel ve eko-
nomk defisimler arasindaki_etkilesimin (daha dnce isaret

a
kimliginevrimineisareteder.Bu Avrupa kavram, ki Helsmn-
ki Nihat Sencdi gibi siyasi belgelerde goksa aufia bulunulur,
Aviupa haklonda politikve ckonomik dusincede baskin olan
gelisme modeline tamamen uyan bir gelisim seyriizledigin-
dendolayi siirprizle karstlanmamalicir,

Gegmiste sanayilesme; rasyonellesme, bireysellesme ve
B

ol
sanayi toplumu (Gesellsha ) gelencksel toplumun (Gemeins-
hafi) middidr. Evrilen sosyal duzen sosyalilerlemeagisindan
yorumlands. Kisilerin pozisyonlarumn; sahislarn vasilarina,
basanilarina, yeni is bélimiindeki yerlerine ve piyasa dege-
rine katlularma gore belirlendigi daha iyi bir topluma dogru
gelismesi sosyal ilerlemediraynizamanda. Bu tarz bir gelis-
me bilim ve teknolofinin siirikledigi, ekonomikgelismenin
baglanth oldugu sanayi
ile paralellginin tesadiifioldugu dsimuldii. Bu tesadufaym
samandabireyselbeceriler veinsan sermayesinin yeterli kul
lanumiizerine kurgulnan, diinyagapinda ve agik piyasalarin




gelismesini esas alan geligmedir. kinci Diinya Savagina kadar
bu gelismeler ulus-devletin dogusu ve giglenmesiyle
lantihkilinds. By modelebagholarak ortak Avrupakiil
Aveupa toplumunun post-endustriyel topluma gecisinin

i d Avrupakiki

in ihtiyagduyuldugunu detayholarakGellnec'in ifadeleri-
dayanar ak analrzetmekmumkindur.
19, ve 20. Yuzyillardaulusal kultiiriinchemmiyetinevur-
apan ulus devletlersosyo-ckanomikbirgelismeicinbir
R .

i agilardan bu gergevelerisu an demode kilmistir. Avru-

gisen sosyo-ekonomik yapist ve Avrupa devletlerini

ju boylece kiltirel seviyede onemlidegisimler iaret
weupa killtiriing olusumu .

bu gelismenin sonuglart ne olacaktir? Tim bu gelis-

abull

g Olarak Avrupa Kiltiri

ip geuplayan yapinin disindadvrupa kilitirihak-
manin birtakimsaglam gerekselerimeveuttur. Bu
upa kil kavrami ulusal siirlara saygy facle
Konvansiyonu ve ulusunig politikalarinamida-
kuralini vurgular. Andlizimizde bu tarz politik




miilahazalarla kendimizi sirlayamayiz. Avrupa Birliginin
ortaya rkisi ve tedrici gelisimi ve genislemesi ulus-devletle-
vin

gin etlisihakim hilegelmeyebaslad:. Kiiltirlerin bitiinligi
olarak Avrupa kiikieit kaveams ulusal kilticlerin timi ols-
rak Avrupa kiltiris kavramundan daha genis ve kapsayicr bir
Konseptti. Bu konsept ulus-inadéneminin standartlagtiict

g Kiiltir-
I ir.G Avrupa B

S ¥ ulusal
otonomi talebi,ulusal siurlan kesen bolgeselcilik ve Avru-
parda’s cesi kiltilerin'

Avrupa Kiiltir Alanlari

KiiltirkavramivefarkhAveupakiilti seviyeleri analizim sis-
d B al

lgini siirdl g t etmeden

kurey, batwve dogu Avrupa ilkeleriola-

aynmyapabiliriz: Kurey-dogu,Slavve Akdeniz*
ScardigliAveupa'min teknik-ckonomik gelismesinin siire-
I i Tk i ve uygul

Kiiltirel zorlamamn kagindmaz oldugunu belict. Bir yan-
da Kuzey Avrupa (Iskandinavys, Birlesik Krallik, Hollanda,
Flandra, Litksemburg ve Almanya) ote yanda Akdeniz diin-
yasi (giney, bati ve orta Fransa, ltalya, Ispanya, Portekizve



Nunanistan) kadin Gzeckligi, sosyallik rohy, hayattan tatmin,
teknolojik gelismeye gitven agilarindan dikkate degerdir. Bu
Siiregelen £ ev
de harcanmasidan dolayiAvrupa ilkeleri arasida dikkate
degerbir yakmiasmaya dogru déniismektedir

Simdiye kadar aktardiklarmun tomii ok uzan zamandir
iltirel Avrupa'nin hem birlik ve hem de cesithk oldugunu
‘e millakat veren Avrupa'daki Neo-

ik donem uzimami Jean Guilaine M.O. 2500 ve 2200 arasin-
a, ki ya da i yiizylhk zaman diliminde, Avrupa'min her ye-

ektedir. Kuzeyden Gineye, Atlantik'ten Balkaniar'a ge-

weu olmadigin ifade eder. Kitanm elitlerince belirlenen
k davrans ve stilin bir yansimadirbu benzerliker .. Bu
i de Avrupa'n ilk birlesmesidir A vrupa'mindogusunun
i vardn yizii, bolgesel kimlikleri zayiflatmas,
isiise, tarih oncesinin anlagimaz bilyik muammalan
A biri olarakkalan "kiltirler-iistis* bitunkigiigosterir's

itez Miimk iin miidiir?

a kiiltiii ve Avrupalnm kiiltirts kaveamlanyla yizle-
jede, Avrupaimn dzgiinkigi ve kendini Avrupa-olma-
dan ayiran kimligiyle kiltirel cekirdekolarakalglanirken
andan Avrupakiiltiirlerin gogulluguve kilirel ‘kimik-
b

ke

4, gercekten, uzlasiimaz olan: uzlagrmaktir. Bu gérevi



icra ederken baz tehlikeli tuzaklardan kagnmahyre. ‘Tiim
ulusal kiltiirler olarak Aveupa'nin semboluyle/temsilyctiyle
Avrupa goguleuluguyh kangtirmamalyiz, Analizim bu tarz
bir sembolizmin Avrupa kilturiinin bes kavramuyla karsilss-

Bununtesinde, Avrupakultirinii tarihd kilirel gekirdegiy-
le kanstirmamaliyiz. Sonug olarak, daha énce zikrettigimiz
e perspektii kapsayan Avrupakiliriyle i uzlagma ihi

fkri diglanabil

ulagma dusiincesi tehlikeli bir iluzyondur. Zira kultiriin su
an yasadigmuzgergeklik perspekiifinden sirekli gegmisiye-

Kiltiris simrlamakgibi biryaniis bir fikirden hareket etmek
Kistyidogruya veolmasi gerekenegatiremez
Dinamik,gelecege agik,olusumuve devinimi hig bitme-
yen ve ‘Avrupablann’ tanmlanmig uzlasiina dayanmayan
bi kil tmm yapma terch ederim. Ne o K, gesmise

b-rukum sozimler korunmals ve Avrupa -Ilyalogumh giinde-
‘megetirilmelidir.

Avrupa Birliginin birlegmesi ya da biitinlesmesi, ekono-
6 sbayalsiyaituest '

d . Bu kabil bir i dahil
inayan slis-devietein KeciBe Glmasya da dlanmas
konusunda kararverirken esas alimacakbir referanssersevesi
olamaz. Nevarki, Avrupa'nin zginligiine dayanan degerler

il By

prensip u
tarz birstati Avrupa genislemestnin gelecegi veAN nin kiliirel
siyasetiningelecegitartigmalarindagok faydahidie



Wrupa'nin Gzgiinliigii Meselesi

ciden bakisa dayanan kolektif kimlikler arasindaki aynim

biliriz ve Avrupa,AvrupaBirligi, Avrupa uluslanvediger

mliantitelerindisaridanbakiginave igerden bakisa bagh-
riden ind

ligdrme yollarna isaret eder. Grup tyelerinin cogunun
a hepsinin ortak oldugu bir sembollestirme ve temsili-
ir bu. Bunun hiriinde, disandan balus ‘Avrupa’ gibi bir
tenin Gzgin karakteristigini kesfetmeye galisan bir ya da
a gok insanin analizinin tiriindsr, Bunu yapmaya sahsan
“disaridakiler’ olabilir ~ornegn, Avrupal olmayan-- ve
e bakismols

iy, Avrupa'nin ézgiin karakterinin onemli unsurlarinin,
upa Birligiminya da digernemli kolektivitelerin kamusal
malard hakkettig orandatartiglhmadigimdiisinenana-
edilenantitenin Gy cleridir.

Buheriki yold atakip edilebili. Avrupa'un dzgiinkigiine

jorum. K olektifkimhk kavrami Aveupa, AB ve onun olustu-

Ana Rapor ve Kitaplarda Gériilen Avrupa‘nin
inliigii

intiik kavrams bu durumdadigergrup ya da kiiltirden
| olarak algdanan bir grup, ulus, bolge ya da dine isaret
Bu 6zgunlik’; unsurlarm figirasyonu, lskiler sistemi-
giinligi gibi niteliklerdir. Ozellikle liskilersisteminin
inigis antami, kiltir modeli kaveamun kullandiguizda
lemmegelie. Bu szgimlikkavramininkullanim, yiiceltien




Guginlige sahipulusvekiltivracklanagisindandigerbirin-
Gergisiklikla
muglak kalmaya mahkumdor, Avrupa kimligi ya da dzgiinki-
6 haklandaki tartismalar, sikhkla, Avrupa'nin kiltirel mira-
snun temel parametreleriyle swnrlandinlr, Ya da sistematik
‘mukayeseli analizlere hig referansta bulunmadan uzun tarihi
sirecin sonucu olacakmirasin su an varolan biricik karakteri
de Avrupa'un dzginkigh problematigiyle surlandurilmistr.
AGIKVeAGIT belgeleinde de durum aynidie. AGIT in 1986
ViyanaT

Bel-
ge ligkilerini geligtirmede faydah olsbilecek katimct deviet
2
Aveupa Komisyonu'nun Aveupa Kimligi haldundaki ya-
yilasinda bu Avrupa kimligi sikikla cegiinlugis vurgulanan
bir kavram olmutur. Bu yaymun énsézinde Avrupa Toplu-
lugu LerigalismalarMidiiris Jean Claude Thebaul, Avrupa
kimliginin iig olusturucu kutbuna dikkat geker: ‘Birincisi;
Avrupa hiimanizm ve himanizmin bugiinkis Avrupamirasi-
o olusturan tim degerlerinden besleni. tkincisi; Avrupalin
Topluluk
isletildigi by
imkan saglayacak ve Aveupa pazarinin olusmasina zemin ha-
airlayacakgerekli adim haline geldi. Gesitlilik tam anlamiyla
Avrupa’s ir

degeri ve zorunlulugudur, Bazs zamanlar Aveupa, yolundan
saarak ‘Aveupa Kales (Fortress Europe) fikrini canland-
mig veb ilke 5

Kimliginiki boyutlu oldugu gézlemlenebilir: Bir yandan
hafiza ve miras, Steyandan gonallulik ve basanlacakproje-



... Sozii gecen Avrupa kimligiAvrupalilacin’ hAIA zihinle-
ndcolan b yey degildir,ancakzamanicerisindegelecekisin

Aveupa Birliginin olusum siirccinde yaratmast gereken
it parametred.

Serge Bermstcin aym soruyu giindeme
gimev

“Avrupa

genis anamda Avropa'on olduguna iiraf etmektedler.
Avrupa'nn ingast kimlik p

BGercctic ne bir Avrupadeviti varde, ne de sirlaniyi

mlanius bir toprak parsast. Kiltirel dizeyde tophumu

crize eden ortak tanim ve semboller baglaminda birli-

olustugunussylemekvehissetmekok zordur. Bernstein

" Kilinl imligion olu;nmmm onindeks en bityik

i sekilens fkced oaraktorbin sl i
meveut degildir. Avrupann birerpargasi olan il-
rintarihlerindenbagmsizbir Avrupatarihi yoktur.
im bunla ragmen Bernsen, ne var 6, Avrupa kil
Klerinin oldugu sonucuna var: 1ki yiizyidan beri
jpa tilkelerinin paralel evrimlerini yakinlasmass; Aydin-
diist

imi, liberal demokratik cefimlerin kurulugu, otoriter ya
agistdevietlere karst muhalefet, refah devletinin kurulu-
eslikedenikinci Diinya Savasi sonrasi uzun ekonomik
1, ortak savunma sistemine katlim (NATO), genis ku-
b ayni tarz kimlik krizleri .. Olkeler arasmndaki asla goz
dilemeyecek farklararagmen iilkelerinortak tecritbeleri
bir araya getirir. Ugiincu Dinya ulkeleri,eski sosyalist




lkeler ve hatta ABD bile kendi aralarndaki farkiiklan derin-
lestrirler® Bernstem Bat Aveupa'nin ozgunhiginu vurgular
v Avrups Bieii geilrmes bahunnda anll oy

varki, Bernstein ihmal
edvlennncmllbnunsm\mgunllﬂr Grnegmi verir, Gergekten
de Avrupa'nun ozgiinligiinin nerde bittigini bilmiyor.iz

Baz kargiastirmalarda Aviupa‘nin ozginkigi ilketapta Av-
Birliginin simrlars ve Insan Haklarna aym yekilde bakan
bir uygartk aiesi kapsaminda degerlendiriimitir. Fakat bu

ugiinlogii isingegerlibirolcek olabile, 1959da Berlin Duva
unyikimasindan énce Dogu vrupadeginhik arastrmasi-
o beniz il et Ne var i, Avropan orginl -

tarihi surecin daha
onceki sayfalarda tanimlariyapilan bu éagiinkik, bu bolgeleri
ilgilendirir ya da, aksi takdirde, baz bolgeler Avrupadan dis-
lanmalidie. Ya da her ne kadar arzulanmasa da szginligu bag
lamidavrupa kimlgiin insasi Dogusrupsys Jahal!uyuk

Avnupa

Edgar Morin Avrupa'mn kiiltirel kimligi hakkinda ko-
nugtugunda, Avrupa kiltdrtinin orijinalliginin gegmiste ve
bugin matemadiyenuretici oldugunu,bu zganligin mit-
tefiklerve muhalifler arasindaki etkilegim ve midahale anafa-
runun bir tirunii olmasinda gizli oldugunu belirti: din/akil
inan/siiphe, mitsel diisiince/elestirel disince, deneycilik/
akileilk, varhk/fikir, zgiciiluk/evrensclcilik, sorgulama/
insa, Felsefe/bilim, himanist kiltur/bilimsel ki, eski/
yeni, gelenek/devrim, birey/grup,igkinlik /askinhk, hamletsi

D




stigioldugunu, ama bu diyalogun az yada ok yavaatan,
Juraklatan ve kontrol eden dogma ve yasak kusagiylageve:
mistir. Avrupa'nin killirel d7ginlsgi, buna karsit olarak,
yalogun sieklilik ve yogunluguyla alakalr ve olusturucu
Jaranun her biri digerleriyle satismaz ve bir digerini yok
2. Taraflar bogucu ve ebediyen devam eden bir hege-
nyays empoze etmez.”

Aveupa'min ortak kiiltiri ve kiniigi hakkinda yorum ya-

‘yigesiligi ve kendi igerisindekiztiklaryla ve bir uy-
. ol:ualulunyxh bugka bie yerden daha um, istir.

bnxIJanadec:orIakolankanaklcrierdvr,”’

ndera'ya gore, Avrupaimn kiltiirel ve kimliksel 6z-

yniyolu takipederek Finkielkraut da sunu ifadeeder:

Rkridie”
jpa kilirel kimligine, bu kimligi kontrol etmeye gali-
i i Bl ek k

imacig sorusu gindeme gelmelidir. Bu duruma kargt
Morin'in, Avrupa kimliginin alamet.i farikas: olarak
ve tezatlarin ehemmiyetini ihsas ettirdigini gordirtz.
nc d Avrupa'




farkh ve birbirine 21t yériingelerin iclegini surer: Diyalogan
Gzerk Yunan kent devletlerinde dogusu, yeryiisinde sadece

ulan
se kabikyeti, elestirel ruh ve Sokratgt tolerans. Buna it olarak
geliscn olaylarolarak sunlart sayar: Imparatorluk Romasinda
teki Avrupamin dogusu diktatorlik Avrupas, kolektivistve
standart devletmidahalesi, genelikle aklaaykiribir bicimde
uygulama alant bulabilen Hikmet-i Hikiimet (Raison d Etat)
ve nihayetinde muhaliflerin sistem digma itilmesi..” Rouge-
tAvrupa ki i hissis

gusuna, olugmus
topluluk diisiincesi, Keltlein ruhsal maceralan ve Hiristiyan-
i s

Avrupa Aydinlanma ve Romantizm gibi birbirine 2t di-
since sekilleini biteviye uzlastirima gabasidir* Ay zaman-
da doga bilinleri sosyalbilimlervebeseribilimlergibi farkh
kultirlerarasinda ortak biryol bulma sanatidir® Bu durum

siir. Kokeninde bu ilkeni reddedilmesindendolays Avrupada
peksoktrajedinin yasandigidogrudur. Nevar ki, biz Avrupa-
ar olarak, | ok 14
i fikirlerinve bu
mindabulunan siyasi sistemve ideolojilerin garpismasindan
e

kimligi, bireylerin onur ve degerininbilinmesi ve buna bagh
olarak diyaloga giicli bir bigimde yapisnugtr. Insan haklar

agmagabalarmin irtinleridir”

vepolitika yapiclanin Avrupa halklanin Aveupah olmasm ne



e gorilebilir.

Bir diger soru da su baglamds ortaya gkabilie: Aveupa'nn
Amer Birle -

vrupa'ya ait midir? Avrupa kimli
ok niteligi ABD ile iliskilen
intington,kitabi Medeniyeler Catigmas: ve Diinya iizenin
den Tesisinde Avrupa Uygarligi hakkinda konustugunda
pa ve ADD'yeigaret eder® Bununla birlikte, ABDken-

aya gahsan en onemli diinya giciidi. Bu baks agisiyla

kendiarasinda keskinbirfark yaratmaktadir.

etapta Avrupa kimligi arayisy, daha onceki sayfalarda

iylamukayesedenoldukca wzaktur.

ci olarak, bukirnlik arayisinda birdigerciddi aksakbk
arpmaktadir. Baha onceki sayfalarda Avrupa kimligi-
ligii agisindan deginmistir. Buradan hareketle Mo-
uroselle, Finkielkraut, Kundera, Rougemont, Foerster
peniesgibi teorisyenlerin fikirlerini tartigirken Avrupa
inden Avrupa kiiltirel kimligi kavramina. kaymugtu
u tarz bir paradigmal kays siyasi, sosyal ve ckonomik

ekmektedir. Bu agidan Avrupa refah devletiningel

yonelik tartigmalarda siklkla, evrensel teknolojik



Kl dogum yei brak Avrupa bk bis konu
maz T

d li rol oynayan
Avmp:llgeli;mesvdm"
Ugiincis planda, Avrupa'min dzgiinligiine yonelik kurgu-
lamalann tarihgiler, sosyologlar ve politikacilar tarafindan

kaynaklara dayanmaktadir. Avrupa'mmn dzginlugiinin ya da
s e

ulusal benzer-
Ktedir, Ulushnn yada halkl
Gl kasa dayah
dir. Gozlemci digaridan bakanin yerine kendini konumlands-

ve'ruh'ya da ‘Volkgeist'ya da ‘efos’ un en onemli unsurlarim

gostermeye calisir.Gozlemci bir halki ya da ulusu niteleyen

bilgi zenginliginden bir kismuns segmek durwnundayken,

kendi referans gergevesine ve bu gercevenibelicled

gorilestimeye giiglii bir bigimde bagldir ki gozlemcioteki
Kitltarel i

Bundan dolay, ik ya da daha fazlagoelemei bir digerini
ayns ulus ya da halks biebirinden bagmsra olarak tanumla ve
sonugta' farkhliklar
‘gosterir. Bu farkbiklar bizzat paylalan ahskanlidar ya da kil
Hinkn o v bl el dofasn vl g
lidir.A 5
nemli bmox oyoar: Avrupa kimliginin o2ginkiginon insa
bizzat Avrupalilann Avrupa ya da

Jusal,bélgesel,
dan bilgi vermeyen bir digaridan gozlem bakisidir. Avrupablac




larak A

farkmdaligs
bilincihakkindaAvrupahiar ne sbyleyebilirler? Diger kimlik
reri baglaminda Avrupahlarin Avrupa kiniligi fkri hakknda

grenebiliriz? Nevarki, ABve Avrupa hakkindakitartigma-
faydaliolabilecek Avrupamin Gzgiinkiginin kabataslak
imuve ortayakonulusudikkate degerolacaktir.

likle Avrupa Birligi Baglaminda Avrupa'nin
inliginiin Sistematik Taslagi

izyl'akadar Aveupanin (Kilkiirel) Seginligi haklanda
inildigi sorusu cevaplanmasi gok zor olamayan bir
: “Biz' kendimiz olarak dusiindigiimiizde, Gzellikle
ulusun’ dyeleri/vatandaglans olarak, “uygar olmayan’
3 “uygarhgin mijjdecileri’ olarak ve her ulusun ‘Beyaz
wakannn'dzginbirmarkasiolarakbirtakimnitelikle.
olasisu

seda biraktigimz bu donem Avrupa uygarlgmin
erin hakkinda ikt 8nyargilara (stereot ype) dahi
pek cok negatif any: hald zihnimizde dici tutan
dilimidie. Avrupaliar Avrupa Birligini inga sireci-
de, Aveupal olarak ‘bizimle’ Avrupalt olmayanlar

j aynmgorevi zorlubir meydanokuma hilinegelds
eleriolarakbiz hangiortak noktalar

22 Avrupanerede'sonaeriyor'?

Kilt riniin beg kavramin irdeleyen analizim, ilk
1 arkls cevaplarin bir manzumesidir. Avrupa'iin
Iimirasina vurgu yapanlar kuskusuz, Avrupanin

i ortak kiliirel ozelliklerini arastnirken




Avrupa tarihini esas alirlar, Gegmiste hangi siicegler ve ana
olaylar bugiin bildigimiz ‘Avrupa'ys ne dlgiide sekillendir-
migtir? Avrupa kitasiun tarihuni, uluslarye ana bolgelergibi
Avrupamn farkl pargalar: arasindaki kilkiirel farklan bulmak
veagiklamakigin arastirmakmtimkiin miidiir? Bu durumda,
modern samanlrds bidiginiz gibi, ilturel Grkblikiacl so

nuglanan

i farkl

Biryandan'igeridenbakis'adayanananaliztiiriinesahibiz.
Bu durumda ulus-devet ya da bolgemukimler dzgiinlulde-
i, kimliklerini, ‘disaridakiler’le mukayeseli olarak, formu-
le cder. bklerini, halldarinin ruhunun Szgunligini
(Volkgers”) ifadecderler Digeryandan, kilkurelfarklliklarn
analizi‘disaidanbakss’ dayanabilir: GéelemeiAvrupa ulus ve
bolgelerinin mukimlerinin karatcristik kiltiirel ozellklerini
bulmaya galigir.Ulusal niteliklerhakkindaki pek gok galisma

“Ulusal
tinliigii olarak Avrupa’ve Avrupa'in kultir alanlan’ analizin

z

ra hakkindakibilgi farkl ulusve alanlarin tyeleri arasindaki
yogun temaslar doneminde ok bisyisk chemmiyeti haizdi.

Bu durum Otekinin dnyargiya dayabimajinin Kizumuna
delalet eder ve farkls uluslanniiyeleri arasinda yanhsanlama
veihtilaflara yolagan amaaynizamanda tamamlayicilkfik
ni de olusturan gercek farkdiklan giin yiiziine gikanr.
anlanda kiltiriin “kapah kiiltir' oldugunu vurguluyorum
Spesitik sosyal grup ya da topluma aidiyetin sonucu olarak
kuiltur “bizim igimizdedir. Yabancilarla (Kacgihkh) iligkileri-
mizde daveamgimizin ozgiinlugiiniin bilincinde degiliz. Bu
kapah kiiltirin 6nemi pek ok sistematik aragtrmada ortaya

el




gkmgtir. Ozellikle farkly ulusal kiiltirel kokenlerden gelen

elerinin bir arada galisig: orgiitlerde bu durum barizbir
higimde goralir

“Olusmakta olan Aviupa kiiliriine’, bagka bir ifadeyle,

Burad: i
eyiz. Modemn Avrupa kiiliirii bir

i anlama ihtiya-
in ve Avrupahlarolarakbicliktegalismave yasama gerek-

inin bir sonucu olarak gelismektedur. Bu ileriyedoniik
Jagimd

ima etmez. Avrupa modernlesmesinin dinamil vizyonuna

an Btesinde, Avrupa'min iiticel geli

iz bu perspektif dahadnce sundugum otekianlaminda
ir'iingorinmenmesi ya da yokolmast anlamina gelmez.
ltirler a7 ya da gok bilikte yagayabilicler. Olugmakta

‘Avrupa kiltii modern uluslararasi eliti ve aglarini ka-
. o
ine

lacaktir.Uzuntarihsel
onucundaAvrupakiiltiirelkimlikleriarasindakiarldarin
i de ortadadr.

u olarak, ‘olusmakta olan Avrupa kiliiri ile kil
 biitunligis olarak Aviupa kitiiri’ arasinda ‘olus’
‘tan daha Snemlidir. Ama birincisinde Avrupa birle-
oluskiltirsnemlidir, ikincisinde isebu birlesmeba-
yenilikgi kiltirelifadeninfrsat ve ihtimallerini sala-
reccteknemliolgu olarakkalacaktr.

pa-digi ile mukayese cdildiginde Avrupa'mn dzgin-
i ifade eder? |1k soruya verilecek cevaplar ikincisi



igin 15k olabilecektir. ‘Olugmakta olan Avrupa kiltariine
dair Gguncii ve dordincii perspektiler, Avrupa kimliginin
yoriingesinin izmni siircnlere kabul ecilebilir cevaplar ver
mezler. Usiincis perspektifi ‘olusmakta olan Avrupa kil
dimamiktic ve Avrupa uygarhgimin moderm bir tara olarak
Aveupa-olmayan bolgelere uzanir. Dordinci perspektifte bu
sorular daha az anlam tagi. Uluslararast sosyal hareketler ve
Kiireselaglann ‘Avrupasindadsrupaliolarak biz' ve Otekiler'

Dog.DR. HOsaMETTiNINAG
Ocak2013, Kitahya
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TESEKKUR

Alten ile beni bu kitabi yazmaya cesaretlen
lays Patrick O'Mahony'ye tesekkiir etmek isterin
i egiren P e

b, Walter Lorenz, Christine McCall, . P. O'Carroll,
O'Mahony ve Luisa Passerini ile bolumlerin taslak
uyanlsabella Denhez, Phil O'Flynn, Jhon Maguire,
seta, Tracey Skillington ve Piet Strydom'a tegekkir
i borg bilirim. Kuskusuz, eserdeki tezlerin hatal
in sorumlulugunu tistlenmek bana kabyor. Teknik
ndan dolays editriimJo Campling ve Mark Hamil-

ok kiituphanecie, Almanya, Irlanda ve ltalya'da-
lerinkatihmeilanina istenbir tesekkir borgluyum.

itoryel yardimlarindan dolayiAnnabel Buckley ve
ue ile, bu kitabr tamamalaman igin sunduklan
Ilanda Cork Universitesi AvrupaSosyal Arastir-
'ne minnettarim.







AVRUPA KARMASASI: TEORIK GiRi§

u kitap, Avrupa fikrinin, kendi kimliginin aynasnda
her gagda nasi yeniden inga echildigini anlatmaktadic
“Aveupa’ys kiitirel birkurgu olarsk mereek altinaala
ve “Avrupa’mn dogeulugu agildr bir varlk (selfevident
1y) olmadigm kanitlayacagim: Avrupa bir gergeklik oldu-
dar biv fikirdic de. “Aveupa’, leide kannlay aaglm gibi,
Avrupa fikei} i

e ve duzenieyil bir meaforu olseak, itz

i

kingaglarda giindemien fazlamesguleden sey,gersekte

bidt;mes\" sorun olmustus. Oysa Avcupa syl

a, d\;lamu.\ ve dislanma normlarina dayanan rmm.k
vrupa
i by, k kb




yapiyt temsil eder. Ornegin birlesmeyi cle alahim. Pek gok Av-

1 ktida-

direnbir strateji olrak algiand; arzulanan
bir hedeftir, Avrupa fiksinin o, modern yonetim seklinde
(polity), i

celiskidir. Gelisiklik, kolektifkimligin iki modcli arasindaki

goriimlenmemis birgerilimile belirginlesir: Bir yanda,disla-

yetve formel y6netim sekl, digeryanda ise daha ok lkatihm

ve dayanismaya dayanan yonetim nosyonu vard, Benim bu

Kitapai g s, Avrupa fikeinin, ulusalkiniigin dar nor
Kalesi®

proj

meli olabilecegini degerlendirmektir. Gok kiilturli bir toplu-
mun f

Jidir. K igin birtemeli ol
X i lasiligs, bu kitabin ilgi alanidir
Oneriniteli i Avrupa fik

matiftemeliolabilecegidic
Ana temam, Avrupa fikrinin sonsuza kadar devam edecek,
yeni kolekif kimliklerin baskisiyla belirlenen, bir icat ve
nidenicat sureci oldugudur Elestirmek istedigimsey, Platon
. it

cupafikri nosyonudur. 1kdefa Karl Jaspers'in (1947) "Avrupa

ruhu” olarakadlandirdsgy, ya da ~20. Yiizyfunbaslarinda 1§,

Eliot (1946),Edmund Husserl vePaul Valery gibi diger ya
I f ) b




yayg
varsaymdir. 1947 de *yani biliksadece eski kiskler izerinde
birlesebil iyan inancive Aveupalarin ortakolarak mi-
as aldikdan Klasikdiller..” diye yaechgda, birgokkisi T. .
liot'la ayn fikr paylasmayacakolsa da (1978,5. 160), bugiin
E«mpa'nmknlmrcklmtllmll, Latin | iristiyankgy, insanide-

sinin oldugu gorilmektedir (Kundera, 1984). Bu inang-
i temelsizoldugunu, ya da normatifbir konsept olarak
anlmas: duramunda Avrupa fikrinin, elestirel bir diisin-

iiriinleri

ki, ilk
regelmenistir ve Avrupann tarihsel siniclan pek cok
ndiliginden degismistic. Aymzamanda, tarihin buyiik
ligiigindebaz seylerfark cdilebilir vebu farkedilen

daha ok, satismanin irini olmustur.

krine bagh kalarak, Avrupa kit
sorgulayan geleneklerin as-

sime fikeini nadiren normatifbir dayanak noktast
p bulduguna ~burada fagizm karit direnisistisna
aktadir— tartisacagum. Avrupa fikei siviltoplum
len ziyadedeviet gelenegi ve elit kiltirlri ile bag-
fundan dolayy, anemli olan, normatif bir fikirve
ctimanlayisindarasyonelkolektif kimliklerinbir
Kullancigmda, Avrupa fikrinin, devlet gelene-
iz hile gelmesidir. Toplumsalboyut olmaksizin



Aveapa fik
tir. Bu nedenle, “ruhun szerkligi” (Finkiclkraut, wss) yada
Husserlin adimlaru izleyerek, Jan Patocka'nin (1983,5.23)
Platoncumetafiziktcki koklerine atitta bulunarak, “Avrupa ha
yat projesietrafindaki ruhlailgili belirginlesen sorun”olarak
adlandirchiy baz kiltirel 6zler e bagvurmuyorum, Gek Cum
huriyeti'nin devlet baslcans Vaclay Havelin 1994te Straz-
burg'daki Avrupa Parlamentosu'nda yaptigi konusmasinda
dile getirdigi, Avrupanun, birkimlik olusturmay: ve karizma
yaratmay: mitmkin kilacak *ruhsal ya da ahlaki boyuta” ge-

dirmiyorum. Her ne kadar Havel'in teknokratik olmayan bir
genis dlgiide katly da, ko-

»

yicisiolarakgér nlere ve Gorbagov (1987, 55.1997/8) tara
findan formule edilen su nosyona itiraz ediyoru
“Atlantik tenUrallar'a” 19,720, Yiizypilar'in biiyuk iebetioe
toplumsal oreteri olan Rénesans ve Aydmlanma'mn ortak

Avrupa'dan bic *icat” olarak sozetmek, Avrupan bir ta
rihselsiireg igerisindeki kurgulaniina vurgu yapmakti; bu,
Avrupa diye isimlendirdigimiz seyin, aslinda,hig durmadan
degisen kaiplarve dinamiklerin tarihsel olarak kurgulannuy
bir realitesi old i

gecmise danuk olarak Avrupa'dir vedeforme olmus bir mu.
dernlegmenin golgesinde “cat edimistir”. Ustelik Avrup'niy

arihi sadece birlesme fikirlerinin tarihi degil, aynt umzmia

hem igsel ve hem de digsal anlamda biliinme ve siurlarla
almanin da tarihidir. Bu nedenle, tophum ve tarihin gerg
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diinyast iinerinde hareket eden gizeml bir nesne olmadigi

igin, Aveupa fiknnin iktidarinsomut bigimlerinde vejeo-po-

litikyapilarda nasil bir i degerlendirmeye tabi tutuldugunu
stermeyegalisacagim.

Degiskenbir fikirveasikik asumayan birsey okduguisin,
upa)
ekl insanlar igin farkls ;mu ade ctiginden dolayy, Ave

tanimiamak
i Tori e LAl aym zamanda, bu
in oznesi olan Avrupa, tipks siyasal literatirtiniize yer-
Kelimeler gibidir. Tanunlanmasinun ve bi sisteme bag-
anin Gncesinde Avrupa kimligi var olmanustir. Avrupa

A goziimlenmemis catismalar tarafindan belirlenen
bir kurgudur. Batiinlesmenin birlestirici mitleri, fark-
armasaya yolagmaksizi goziimlemedikse, kugkuyla
irilmelidir. Bu baglamda vurgulamak istedigim sey,
in zinlrde sestejkhedefele kurgulanmisol-
gergekligin’
i “S6ylem"in sosyolojikkonseptibunu agiklama-
| edebili: Bizzat kendisiinsa edicibirgus oldugun-
vrupa bir fikre, kimlige yada realiteye indingene-
olan,igindef ikirve kimlikleringekillendirildigive
Kliklerin olusturuldugu soylemdir.

rini baglamsalolarak aiklarken, bunun tarihsel
| Avrupa toplumundaki gitclerden daimt bir par-
idine kars1 evrensellgtirici bir fikir oldugunu
indeyimizira, Avrupa,bash bagiabir politik
politik bir bolge olinanm sksine, esas olarak,

er gerevesinde birlegtirici bir temadir. Avrupa

5



kompleks bir uygarligin merkezi bir rgutleyici metaforu ve

I d

olarak tarihsel gelisimini ozetleyecegim. Amacm, Avrupa'nin

bir lciltirel ikir ve daha sonea bilingl birpolitikkimlikolma

siecini izlemekir, Elestirimin belkemigini; bu doniigtim ve
\ A

sl

d

Kiiltirel

dir, Avrupa kimliginin olugum sireci ulusal kimiklerin olusu-
fkrinun b )

 acik bir sekilde gorilecektir. Avrupa fikei hakkindaki sogu
tartisma,Avrupa fikriile Avrupakimliguarasindakifarkibelir-
leme noktasinda bagarisiz kalmaktadir. Avrupa fikri, insanlar
kendilerini bu kimlikle tammlamadan ve kendilerini Aveupal:
olarak gormezden gokonceleri de meveuttur, Bimeye ihtiyag
duydugum en oneml sey Avrupa'an tam olaak i bu
i ve kendini

dlnrldzml:dvgl sorunsalichr.

Benim argiimamm agiindan bir fikic, bir kimlik ve bir
gerseklik olarak Avrupa arasindaki fark onem tagidgindan,
baz kavramsal izahlarageceksinim duyulmaktadir, Bu ayring

futbol faydah
labii: Top Avups'dr. Oyuncular, imiik projeer ve alan
Buben

men kontrol altina alnamadsgs yomiindeld gorisimisdestcle
lemektedirBurada Avrupa
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Kiiltiirel-sombolikbir alani isgal etmektedir. Avrupa fiki,ol-
dukabasitbir ifadeyle, politikbi futboldur. Fakatmetafora
b

liretimi
rektirir; yani,bu oyun, clegtrel ig yansimaninguciinesahip

olan ahlikibirboyuta baglanabilir.
| lkeselanlamda Aveups'y birfikirolarakkabuletigimden
lolays, “Aveupanin icadi” teorisiyle ilgil olarak ug goziimle-
gaoraya koymak snemlidi Birfiki olarak

Upafikei, toplumun killturel modeli ve kolekif kimlikler
t ok Castoriadis (1987) toplumun olugumunda

* her toplumun bir pargasint olusturu s ve Greldede,
baglamda, “merkezi hayali” ortaya koyar, Ele aldigi-

il ve tasavvurettigiproblemidir. Bu, Anderson'in

usal idealleri tammlamak igin kullandi@r “hayall
wramindan farkl degilde. Bununlabirlikte, Aviu-

984). Sosyaltemsiller,sadecegerceklernyeni-

ibaretolmayip, aynizamanda, buyurucu ve
ndicen diizenleyicifikirlerd;

fikie kiilturelfikirlerpolitik-kimlik insasireg-

leredonusirler. lde-

Uil ve kutleleri harekete gegirecek olan siyasi



doktrini kast ediyorum. “Gergekligin belirli bir tanim so
mut iktidar gikarinaeklemlendiginde, bu yeni tammideoloji
olarak adlandinlabilir” (Berger ve Luckmann, 1984, s.141).

patolojik bir hil ahrlar vebireyartik kendikimliginisesemez
igndeise, ki hayatin bi-

dengeleyici bir vazifeistlenitler. Diger bir deyisle, kimlikler

igin

legelirler.Ulusalkimlik, seksizun(Katsicinsin zayiligivar-
atgulik )

otoritenin “gerici® kimliklendirmesinin ornckleridie: Kimlik-
ler devet, cinsiyet, kilise ve etnisiteyi temel alarak somutla-
surve koklegir. Benzerbir bigimde, kimhkler, otekiligegore
olusturulmalan hilindede patolojk bir sekilalirlar (Fabian,
1983; Gilman, 1985). Kimlik,paylagilan yasamdiinyasindan
kaynaklanan aidiyet ve dayanisma duygusuyla tanimlanmak
yerine, oteki'ne kargithkitcerine odaklanir: “Biz"; paylaglan
dencyimler, ortakhedetlerve kolektifuluk cercevesmerefe
ransh degl, sksine, otekinin yadsmmas: esasinadayanarak
tanimlame. Kimbklendirme, “Biz” ve “Onlar” ikili tipoloji-
siile dtekiligin empozeedilmesi yoluyla gergeklesir. “Biz"in
safligs ve istikrarionce otekilig adlandieilmasi, daha sonra
K6tulenmesi ve en sonunda da tamamen ortadan kaldnilmast
sayesindegarantilenir.Biz onlardan farkliye” iddiastyla ote-
kiligin empoze edilmesi... Grubun tammlayicr karakteristgi

iger
gruplardan ayiran seylerdir. Bunkn soylemekle farkliligin
kit birsey oldugunu ifadeetmek istemiyorum. Kimliklerda-
ima iliskisel temele dayalidirve mesele,otekinin temsilinden
ziyade, kurgulanan farkliligin gergek niteligidir. Yani sorun,




fm'khhkya da bolunmeden biridir: Otekinin tanmmasidan

da
d.;lmudu Otekibu sekilde tanmdiginds, frkdblk olumludur,

olunmmiur Kendi (sf) ve éteki (other) arasindkd buayr.,.
liginin olugumunda olduk ,

1986; Han, 1992; Hrle, 1990; Laran, 1994 Neuminve

Welsh, 1991; Neumann, 1992;Said, 1979;Young, 1990).

Kimlikkonsepti, kimligin imkin tamdig: on ileriduizeyde
farkblastariimalidi. Kigisel vekolekif kimbikleri birbirs
dir. Koleki. g

Yizyifdan beri var oldugu hilde (en azndaelit kiltiu
bic parcast olarak), kisisel kimligin bir pargast olarak Avrupa
Kimligi, Aydinlanmadan beri tedrici bir sekilde evrien bir
olgu olarak 18. Yizyil'n sonlarina gelinceye kadarmeveatde-
gildir. Bu zaman diliminde Avrupa fikri bireylerinve bireysel
hareketlerin kisisel hayatlarindan miitesekkil 6zel tarihe de
yansims olmaktaci.

“Avrupali®olarakisimlendirilenpekgokseyashndayeniden
Kurgulanmisve pekgok durunda, 19. Viizylin somurgeci
Kirleri iginde gizlenmistir (Neverdeen Pieterse, 1991). Hatta
giniimiiz Aviupa kimligi deneyimleriyle 19. Viizylsonunda-
ki sosyal emperyalizm ve jingoistik milliyetgilk yoluyla biling
olusturma gabalan arasinda benzerlik oldugu iddia edilebilir

resmi kilturlere
i ve incelemeden uzaktutulur, Karytevreler, sl kil ve
yerel ve sosyal harcketler tisttophnn cazibesinde yabsnei-
lastuhr. “Halkinbirbolumuiagisindan,cesitliidari temsiiler
tarafindan sunulansoyut semboller, kendilerinmve otekilerin



lastinlmg (sterco-typed) vekiller olabilirler™ (Edelman, 1964,
62). Avrupafikr gogunllda hayatn v politk miicadelenin
somut sekillrinde “agafydan degi,“yulkan"dan turetimistr.

olojismi gerisinde banndirir. Ayns sekilde, Avrupafikri, toph-
i olduklar iddiasindaolan gruplari, yaniel
lerin kargedeveimci ideolojieri olmaya da meyildir. Avrupa

nardar(Giesen,1993).

Bugiin, 6nceki donmelerin hepsinden daha gok, Avru-
pa sdylemi giighis bir ideolojik karaktere dayaldir. Bu donii-
siimde Avrupa, hegemonik killiirel soylemin bir pargast ol-

turL v k Avrupafikrikendi

kna ve tesvik edicibir uzlagyn iiretecek
bir basks arac islevi gorir. (“Egemen ifadesyle Gramciyi
(1971) takip ederek, rzay gerektiren bil urgulanma-
stigin basvurulan yollarikast ediyorum.) Egemeninkurali,
kendi varsaymlarim sorgulamaksizm olusanniza tarafindan
belirlenir. Objekiif olarak dzm'ylml:n:n bir dunya yaratle.

apagiktir. B|regtm=na|aralr\vmpm,kendlktn\lml kugatmis,
tutarh bir duginee sistemidir. Kendi seceneklerini ve eklem
lendigi epistemolojik gergevesini kendisi olusturdugundan,
kolayca segilebilecek ya da reddedilebilecek bir sey degildi.
kumak kAvrupi

stratejik bir gergeklik ve bilginin oznesi olarak yekillenme-
i sayesinde, entelektiiel bir iktidar sekldir. Boylece, Aveupa
temsiller alanmn insasinda kuflanilacak terimleri kurgula-



yan bir yan-metin olarak var olur, Bir tarih felsefesi olarak,
Avrupa fikri, iktidar steatejisinin takibini mesrulastiran bic
meta-norm seklinde hizmeteder ve farkhlagma ve soyutluk
Gzellikleriyle belirginlesen modern toplumun bir temsilcisi
olur.(Luhmann, 1982; Zijderveld,1972). Avrupa'ninelestirel
teorisinin odevlerinden biciside, killtirel vepohtik cesithgi

R gostermektiz. Sosyologun gaeevi, Skirire bagh olacak,
eklilerin olustugu sireci ncelemek ve sembolik isim-
in giicii hususundaki meraklar gidermek ve iktidar iliski-

fine bagh olarak yaraulan kiniliklerin olusturdugu karmagk

qozmekir. Uzlagmanin oldugu yerde catismanun dakagi-

maz oldugu gergeginden hareketle, baskinideoloji ya da
i il i le dolu

gereki. Baskin fikilerasla minfeitbiry Sneticielt tara-

indan kontrolectemez. Bundandolay, Aveups fiki sadece

askin bir fikir degil, aym zamanclabaskinolma noktasinda
pkentotaliterlestirici bir fikirdir.

Avrupa bir fikir ve kimlikolmann dtesinde jeopolitik bir
Kliktir deayn: zamanda, Jeopolitik bir varlik olarakAvru-
‘sun en temelyapisal dzelliderindenbiriside seveeyi giighi
fenetimve bagmbliksistemi olusturmaya zorlayan mer-

I, somiirgecilik ve fetihtir. Avrupalh her modeli daima
it modelini iretmistir. Dogasiin geregi olarak, baris ve
ilebaglantul olmayanAvrupa,boliicibirolgu oimaya
. Kitay birlestirme girisimlerinin her ana bkiinme
ardindan tezahur etmis oldugu,Avrupa tashinin
cepidi Cuntaril




Avtupa dogalbir jeopolitkergevedeildir, amabir merkezve

ibarettr. Zira,sunu soyleychiliizki, Avrupadali pek cok”bir-

Yaylma smcrolan hau suurlarindan farkls ola-
rak dogu suurisavunma alams olmusve Avrupakimliginin se-
killenmesinde ok snemlibirroloynanusur.

Giniimiade Aviopasoylemininbaskabieyoni daha var-
die: Aveupa fiki haletin Svgisii
yéniinde de olsa, paylasir. Ulusal toplum idealinin arzuladig
irtasyonel saygive yiiceltmeyi ayniderecedenadiren goster-
4 S 5

taraftart yorumuna dayanse: Tarihin geriyedanuk ket ile el

linegetirilmesi fantezisi.. Bununaltunigizen seyde, kokenve
N daki tekfark

Av

il yilksek
zorlanan uygahk gizemudir. Avrupa gostergeles

elbag

slgianabilic. Baskabir deyisle, analizi yapilansey, Avrupafik-
cuninkislirel igeriginden ol bu fiksin referans noktaland.
Devlet olma ya da millyetgilikagisindanbalaldiginda, gergek
anlamda bir Aveupalikgelenegi yoktur. Bugiin bu “icat edil-
misgelnel€ aqksa, yen resmi kiturinsembel vesloganiar
takimunin
da unutulmamalidie ki, ulus-devlet, siklikla betimlendigi gibi,
biek degil,ancak Avrupa

smis;
daayn
rakteriolusanbirolgudur.



Geliner'n (1983), ulusaleilign kiltirel olarak tekdiize
Qe oo e S RS i
etmek fik-
rinin ganiimiszdebu islevi yerine getirdigi savumllabnllr Av-
fupahign yeni politikas, esasinda inedyann bir iriiniidiir ve
usaleihginduygusal boyutunda degil daha gokyagam tarz
Syipecek,reklamilk, iz, uyd elvizyonu e teknok:

fikri ulusun

&
lx vererek bu iddiamiz agiklayalim. Risorgimento'dan (ital-
yaloan birlesmesi) sonra, 1861'de ltalya birlestigi zaman(pek
ok Italyan'inbilmedig;), bu burlesmenin nemli mimarlarn-

o v i 5 “ltal-

{y1 yaratuk, simdisira ltalyanlacs yaratmada® (Hobsbaw,
991b, 5. 44), Bugiinkiidurum da dinden farkhdegildir:

vrupaliar,heniz icat” edilmemitr.

Avrupa fiksi, genellkle, kozmopolit bir birlesme fikrive
lus-devlet sovenizmininalternatifiolarak gorishmistor. Be-
BB 21, buiddiann ak krini i

I

ihtuallerin kosullan isinde dsiintimesi yonundedi.
) Mannhein'in (1979) da e sirdigigibi, topyactgi
kgok kiilturelfik
inde olduklart toplun ileri gotirmerler, ancak idcoloji
e gelirler.

Bashklarinda Avrupa kelimesini tasiyan kitaplara, monog-
re ve politik manifestolara baktigimizda, Aveupa fkrin-
gizemli unsurlarin varliginy inkar etmek zordur. Avrupa

3



a devletler toplulugunun makro-boyutu uzerindeki poltik
miscadeleyi yansiti. Sonug; gergek bir uluslararasicilik degil,
ancak swel kaynaklarn istismarina yonelik sosyo-politik bir
cergeve ve dizginlenmemis bir ekonomk biy imenin takibi-
dir. Avrupa fikrinin makro-politik ve ekonomik mishendishi-
g itici giici ve hepsinin uzerinde, gelenekselsosyal dem:
D S S e

yeni i oldugunu
X ye ekonomik veglobal iyasamd
oun il lomndayeiden i bagaym vebudarin
birlegtiici b

gundmizdeki en Gnemli gorev, mu\-mnm. Avrup.l kimligi
iginbir hareket noktast saglayabilecek yeniAvrupafikrineek-
lemlenmektir. “Dilzensiz kapitalizm™in (Lash ve Urry, 1987)
lokomotif olmak yerine, Avrupafikri, kilirel goguleulugun
yenipolitikasuuntemel olabilmelidir.
Bil acktadayblesa Kabin Lotk varsymmel gk
iy teorisinin
temel

plar derken. temelolaak, devie ckonomi, kiltir ve mplumu

fikrini fik-
in yukarida bahsettigimiz yapilardan devlet, ckonomi ve kil
tar baghminda nasi ortaya kondugunugbrebiliriz. Avrupalibk
genclolaak, Kutaal Ly (Holy Leagaes), Hosiyanle sl
(Christendon),A Uyuimu (Ce pa
Birligi (European Union)gibi baza pulmkbxrhknusyonlmyli
belirtilmistie. Bu devlet-merkezli model, modemn donemlerde
ekonomik gikarlarla yakindan baglantli olarak cle alimmstr.
Bu model, ayni zamanda, Aveupa baglaminda, givenlik ginde-




‘mi olark militarizmle de iskilend ilmistir. Bununla birlikte,

Avrupa aynt zamanda bir kiliir tiini olarak da gorilmils-

Hi: Bimsebteknolojk it burjuvay hsck kikur, ya da
Nk,

“anil toplum” ve “kamusalalan”ay unmadayallhlr toplumsal
siyasetle baglntiandinloustir. Ancak, eger Aveupalilk, hakiki
manada gerceklosecekse, mak o-kurum ingasina destekolarak,
Kolektifkimlige d yanmamalidir. Avrupa fikeinin baglantlan-
dirdchs sylemler -Hiristiyan Alemi, uygarhik, Bati,emperya-
B ik 0 i

suurl
resmi ve kodlanmis versiy nu Avrupa'min sessiz aznligina dair

olankarizmavebiys,ulusalaverrke ideolojive eni materya-
list politikalarla doldurulmustur. Tam da bu nedenden dolays,
yaratilacak olan kimligi, bityik olciide, gelecege dair sorulan
| i ir. Bununla beraber, s da kesinds
ki kimligin olusum alaninin nerede yaratimas: gerektig, gele-
in hayati bir sorudur. Mamafih, bunun, devietin faallyet
alan, onun idari ve ideolojik aygilan iginde bulunamayacags
kesindir. Burada konuyla asi ilgili olan ve benim Avrupa kim-
liginin gerseklesme olasiligin ciddi olarak tartisacagam nokta,
yakin zamanlarda ulus-dtesi kimligin, totaliterlestirici birlik
vizyonundan ziyade, gittikee artan oranda, kolektif arayrglar
sonucu ulagilan hedeflere yogunlastis gercegidir. Ulus-otesi
Avrupalilar kendilerini Avrupa kimliginin tagtyicis: olarak de-
il kimlikleri gkarlan aracibryla sekillendirilen vatandaslar
l: Eger by kse, A i

Enwl edilemez bir daguniklik ve bu durumun gerekdi kildigs
mokratik gogulculuk temelinde sekilenebilir




Avrupafike ileilgili snenil bir problem de, bu fikrin Av-
rupa kiiltirundn eviensel gegerlilk tasidigs iddiasiyla olan
Kisidir. Digerbir deyisle, Avrupa fikrinin normatif statiisii
nedir?Aveupatikri izerineyazilanbir kitap kesinlikle bu ne-
tamelimeseleyiatlayamaz. BaslangigtaFoucault'nun (19803
1980b) soylem nosyomna ve Said'in (1979) kiltiirel insa

onscptine dikkat ekanigtim, ama bu kiglerin eserlerinin
iyi bilinen teorik tuzaklarndan kagnmak istiyoram. Benim
yaklasimum, *Bats akilciligy"(Occidental rationalism) teorisini
ortaya koymaya alisan Max Weber'in sosyolojisinden esin-
lenmektedir (Schluchter, 1981). Kaltiirel gorecelilik yoluyla
evtenselk mesclesinden kaqinmakian ziyade, Avrupa-mer-

veisleyen

potezinisunma girisiminde bulunacagun. Avrupa fikri, o
‘once tartistigim gibi,somutbir kimlik formuna zitolan kil
il bic degendi. Ko birdege olrak Avrua i tek

aym ey degidrlr. Normlar cuk ikelere yakindilar ve bag-
layiaigig
iddia edeblicler (Habermas, 198:4, .89). Degerler, aksine,

sellik iddiasindan uzakurlar. Aveupa fikriagisidan bu duru
mun yarattgiproblem; evrensel anlamda etik ikeleri olup
olmadigiproblemi degil, bu ilkelerin Avrupa kultdriinde so-
mutlagipsomutlasamadigisorunudur.

Aveupa fikrmin politik kimlik-olusturma projeleriyle bir
tutulmas, garpitmis bir Avrupa fikrinin ortaya qikmasiyla
sonuglanir. Kurumsallagmus bir sdylem oarak ortaya ciktigs
giinden buyana, Avrupafikri,sekilerve teritoryaldevlet po-
Titikafarin mesrulagtrmanin bir yolu olarak kullanilnustr, $u



an igin ise, megruiyetin gergeklesmesi, mesru bir otoritenin
l\ormahfdaynnzkhnyl.\ birlikte var olmass koguluna baglan-
. Huritiyan Aleminin agugi alan gasp eclilmesinde
Avlupa ki, uygarhgin normatifstandartlarinin gizemli bit
ortam olma sansin ykalarm, ancak bu durum nibat anlam-
le-
e, Evrensel Kilse kavramimraslaritarafindan, Aviupada,

hem sekiller lerleme ideolojisi hem de taril felsefesinin esl
inde korunmustur. Uygarbigm jeopolitik bir ismi olarak Av-
cupakiiliiveldegeralanlarisuagikea sergilemigtir. Budurum,
Avrupa fikeinin

1

tur: Jeopolitik bir isim olarak ve killtuirel bir ergeveolarak.
ats ile Dogu, Hiristiyantk ile Islam arasmda suregelen ga

rgeve ical etme hususunda basarsiz olmugtur.
finkimaniarn & Viyldaki yaylmasindan itbaren Avru-
a'nin ogu Avrupahi-olmayan idarenin etkisi altina girmisti
453 te Istanbul'un duisiisundensonra Avrupa'nin dortte bi

du'nun 1945'e ilerley isininardindan bu defa Avrupa top-

i isgal altina girmistir. Avrupa, bi uygarlk olarak, diimi
imda,ozellikle dogu sinieibastaolmak iizere, kendinidis
lerin tehdidi altnda, bilincin evrensel boyutunun kendi
larina atfediimesine yonelim gosteren bir kiltirel etosa
Imigtc. 1492 sonrasinda bausininamagilmasive diinya
imiyeli iddiasina. yonclinmes inin ardindan Avrupa fikri
kee artan bir oranda evrensel kitirde 6nem kazanmis
vrups modernlgi evrenselligin bir tasyieis olarak algr-




lanmaya baglannugtir. Ginbir kenarda tutulursa, Bati'yakarst
‘mucadele eden tim kultiirler zaman igerisinde Batr'ya ya ye-
nilmislerya da Bats kiltiri karsismda asimile olmuslacdr.
Ernst Troeltschiin (1977) de agkladigs gibi, bilincin ev-
oy apacyia g e ET i sy

prl\|e
laralk gin esasm -po-

n

riande, bilincin cvrensel yaplannin, Aveupaliolmayan kiil-
tiirlerden dahakurumsallasmisolup olmadigtartisilan temel
sorunlardanbirisidegildi Habermas (1984,5.180)bu hususu
ikazedicibibigimde, sugekildeacikhyordu:

Evrenseicibir konum, cogulculugu ve “uygarasmms nsaniein”

tarhsel versiyaniarmics bagdasmariyn inkar etmek sotunda

1. Ancak evienselc konum, hayat trzlanni b segit-

i Kltre geielye s olarak gordr ve her kilurdn,

anlaysinin el formel unsurarim paytasmass

gerekuigini ve ancak by ania i unds

Ui, Dokl ey 83 b

cegin av ekl varsa-

Yot hl o it e o st Yo
Cartonn astabubonins b

Bu b
v Avrupafi i

‘matif standartlar olarak algilamak, bir nevi *kiltirel siddet”

yaratmak demektir (Galtung, 1990). Burada siddet kaveam

ile bir kultiiriin kendi dinya goriginii tek evrensel dogru

gibi sahiplenmesini kast ediyorum. Bu konuya uygun olarak

ortaya konulan tez, 5. Bokmde gl

it Bu, Avrupa

fkennin bis kiltrel mutlaklikolarak varbgin stirdiirdug ve
Aveupa'nun terttoryal vesckuler ulus-devletlerinde bir “drcii



i Cessentialim) okvak algland idasdr. B swlaysin
Ip: '3 , tarihin ve Bati
ayrical B algusidr. 1

e

line gelirve Avrupa modernligi, unl....gd.hg.domk noktast

ve uygarligin en fazla yiiceltldigi olguolarak gorai. Gin-

miizde bu ortak goriinigiin en farla rastlandigs alan, “irkglik

Karguthgr"dir (anti-racism) ki, Bat'mneafer sarhosluguna bir
tlmigve®

le insanligin ‘kiltiirleri’ olarak cvrenselcilik arasindaki derin
mthgitammanmstar”(Castoriadis, 1992).

Bu durumda,benim dnerdigimtez, Aveupalikrinin, zcii
etno-cultiriluk k svesine biirunmiss evrensel etik gegerli-
ik iddialarindan armmasinm snemli oldugudur. Avrupa fik-
i goriiniste jeopolitik bir kavram olsa da, ge gekte kilbrel
bir model, kilturel biryapy kultirelbir kurgudurve bundan
dolays da evrensel gegerhiik iddiasinda bulunamaz, Avrupa
fkri kultiirel yeniden uretimleri yansitmayan bir kategoridir.
Toplumun ahlaki buyutuyla bagluntlandinlabilic olmasina

fiiec; Avripa fiksy bizeat sHIAK! dir. Bu-
Dun Gtesinde, Avrupa fikrinin megruiyet kazanmasi amaciyla
yiiriitilen miicadelelerin siddeti arttiksa, bu miicadelenin et-
Fsl ahliki alanin somutlagip deforme olmasi seklinde ortaya
kmaktadir. Bu durumda Aveupa fikri, kagiilmaz olarak,

i -
Avrupinin tamuminn halklann ortakisklan b glaminda degil
de, halklan Avrupali olmayan dunyadan aywan farkliiklar
Bzerindenyapimasinikaginilmazhale getiricste Avrupaimn,
yapiimasindan kaguilmasi gerekentanimubudur.




Bu noktada eveensellik nosyonu daha da Fazh agikiiga
Kavugturulmahdue, Evrensellik tek biginililk ve hoggorisiiz-
luk demekdegil, soguleuluk ve farklihga gondermeyapma-
st gereken bir nosyondur. Heniizbelirttigimgibi, otekiigin
inkan olarak algilanmadiksa, farkibk kot bir sey degildir.
Evrensellik, otekiyi yadsimak yerine otekiligi kapsamak du-
cumundadir. Bu nedenden dolay, “szerklik projesi” olarak

i Jan baskun sosyal

temsillercien bagimsie ve normati olarak uzerinde varlk ala-

m olusturdugu kirlere siks sikiyabagliolmas biyik onem

tasimaktadir. Bu nedenle, katdun ve dayanigmaya dayali va
8 ekt SIS

tandaghgs nosyonunun “Avrupa birlegmesi” idealinden daha

lecedayanan referans noktalar onerebildigini sonraki boliim-
lerdetartismaya agacagim.

Avrupa fikri, bu yiizden, eliski ve karmagalandan uzak
degildir. Avrupa filriJanus'u” andinw: Bir tarafta Avrupanin
diglayscryiizi hakim konumdadir; ote yand, Avrupa fikr ev-
renselci
Avrupa Kultiriing birlestirme mitini yikarak, bundan byle
atalara ait (atavistik) mitlereve kilturel sovenizme itibaret
meyen vatandaghk teorisme yonelikelestirelbirbakis agisim
agmlayabilmeyi umuyorum. Bundan dolayy, kanaatimce, bu

o bir bagintist olanahlikievrenselciliktir. Avrupa tarihinde,
inin insa edilebileceg sivil tophum gelenegi ve
otoriterlik karsitigigibi, yeterince verimeveuttur, Bu aydin

+ Bast vzt eski Roma Tans )



fanmis gelenekler her ne kadar cagil anlama Aveupih o
masa da, kult ozgullal
{bunlarin kabuli bir manada zorunluluk igermektedir.

| Bu kitabin yapisi ve tezi Avrupa kiliiriman eveensellik
o yukandaki elesiesin yansiar ve Avrupa kimligi
erine yaplan sl il bir idhalede bulnma
e Mot
B s sk lerk o0 iyi yapay kimiigin bi-
lendirilmesi girisimidir. Bu kitaptaki birlestirici temya; “Av-
merkezh yanli mantig”, Aveupa ikri le evrensel anlama
linormlar arasind kurulmakistenenkapah baglantys ve
esme. mitini kokiinden ykmaktr. Problermin en can aict
B kel birfikirolarak Avrups's "

sekillerini somutlastirimas ve Avrupa diye isimlendicdigi-
politik cergevede yapiandinimas: il iliskisidir. Tehlke
annoktaise, kiliirel kimligin politik kimiikle olan iliski-
Aveupa'n ltirel kimiik olarak olustugu ve zaman ice-
politikbirkimlige donustigutarihsel sires... Hepsinin
le bu kimligin ulusal kimiklere meydan okuyabilecek

sansiZhgibenimasil konumu olusturmaktadir.

diartk asi hipotezmi agidayabilirim. Avrupa'in ica-
i, Avrupafikriile, gevre izernde merkezin baskinligs
sndirdigi, i

bag kurulabilecegin agiklar. “Avrupa kiniligi” ile esas
Aviupa fikri Gzerindeodaklanan, ama aym zamanda
QO A 6T el oot Dt
lerde,su g cozimleme diizeym referans alarak ana




hatlanylaagidayacagum: Biefikir olarak, bie kimik olarak ve
bir realite, yanibir gergeklikolarak Avrupa... Bu cozimlcme-
deki deiskenler; dil, din, tarih bilinc, milliyet,simir,maddi
ve estetik kiltur ve hukuk/vatandaghk... Bu degiskenlerle
ekonomi, devlet, vetoplum...

normatif - top-

lum diszeyinde yer bulacak, devlet merkezli Aveupa'nin aks
ne, “sosyal Aveupa”dan so etmenmize imkin taniyacak ve ko-

kolayhkla bag kurabilecegimiz bir Avrupa fikrinin yeniden
yapilandiimasini ve yeniden tasarlanmasin tartigacagum.
Gok sematik olarak, Avrupa fikrinin “belirginlesme nokta-
lan” il ag-

an
lantlandiracagum: Huristiyan Alemi (Christendom) soylemi,
Apdmlanmsiun uygarksoylemi 19. Yzl son v 20.Yiz-
yln Sava
soylemi, Aveupa Kalesi (Fortress Elnup(} ve sosyal ya da va-

Ikinci Bolum'e Avrupa fikrininklasik donemde (antikité)
dogusve olusum sireglerini ve Ortagag'da bu fikrinjeopoli
tik nosyondan -kokensel olarakHelenikBats fikriylebaglan-
thdir— Huristiyan Alemi fikrinin gidiimiine girmis kiltirel
bir fikre doniisimanii izleyerek bashyorum. Avrupa fikrini
pekistirrek, ~geg 15. izl ayn bir nem verdim- bu yeni
kultirel modeli, Avrupa kimliginin olusmakta olan formlary
la ve yeni sekillenen kimiik formasyonlarinimn ,mpam.k ger-
ceklikleriyle iliskilendirmeyi 3. Bolum's nacim,
Avrupa kimliginin hangi asamada Hiristiyan ‘emiae Karsit
olarak Aveupa fikine odaklandigin irdelemekir. 4. Boliim
Avrupa fkrininBati Avrupa'ya hapsediimessyle igilidie. Bura-




Avrupaile o &
bu bslimenin Avrupa igindeig bolunmeler seklinde digar-
yayansimasinin, ~lstanbul'un 1453 tedsisiiyle ice kapanma
yasands- “at” ohrak Avrupa| ﬁhmln sekillenmesinde belr-
leyici bi

1492d R

agilmasidaha genisvedahahegemonikbir*Bati” nosyonunun
Bau”
i

Bolim, ul
sisteminin pekistirimesini ve Avrupa Ittihadh iginde normatif
1 4 T i

partikilaristik ulusal Kiiiir kavrarm: tzerinde odaklanmaya
aslarken, Avrupa fikrinin Dogw'ya ve dogamn fethine karyt
olarakkurulanevrensel uygarliknosyonu azerine dayanmaya
iramas sicec acklunakor, 6 Bol'de Avtups Limligl-
ksal mitleri ve di

;m.... Gatinac: sisteminde Gtekiligin kurgulanmasyla cok
pakindaniliskilioldugunuéne siriyorum. 7. Bolim Avupa
krinin gokiisi haklandaki tezleri irdelemeyi sirdiirir: Top-
skun savas (totacar) ve fasizmindogusuile birlikte Avrupa
krmebn rakipolarak ortaya atilan Mitteleuropu fikrinin do-
usu... 8. Boliim, savag-sonrast yeniden yapilanmaun bir par-
st olrak Avrupaf krinin yenideninga edlmesini ve Avrupa

bir norm ol

ercek altina aliyor. Bu baglamda en énemli konu Soguk Sa-
as'inen genissenaryosudur. 9.BoliimAvrupafikri agsindan

“Avrupa Kalesr" ulusku-




rucuyeni
crupa'nn sadeceul

stlendigiduincesidi.

Sonug olarak, 10. Bohiny'de etno-Kiiltirel Avrupa fikrinin
vatandashk sorunu gibi normatif degerlendirmelerden ayr
tutulmasinin snemlioldugunu savunuyorum. Politikve legal

fizerine inga edilmemelidic. Bu tip yeniden kurgulanmamis
Kiiltirel fikirler politik kimlik projeleri iizerinden kurumsal
pratikleregeveili. Bunundigindaki tekyol genis dlgiide di-
sanya yansitlmams, kendikimligine dayal ve stekini yads:-

iizerine tasaclanmis ol i Gzerk-
tik ve katihm iizerine kurulu olamiyla degistirmeltir. Sadece
ve yalnizea ulus-stesi Avrupa vatandashg! sayesinde Aveupa
fike kiltirel karmagkhgndan kurtulabilir. Kolektif Avrupa
dil,
din ve milliyetslik izerine kurulimayacagt icin vatandashk
k Nanmak daha iyi olabilir. S

Pl e

ki b
yen bir Avrupaliik taniminaeskisinden gokdaha fack ihti
dagh Fkimlik Avrups

bilir. Bu durumdaAvrupaliik politikasinin sosyal ogrenmede
gerileme ve potansiyelin iginde bulundugu tamamlanmarniy
birprojeolarak goriilmesini oneriyorum
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AVRUPA FIKRININ KOKENLERI

k Perspektifler

u boliimde, Klisik Antikite'den Ortagag'a uzanan Bati

 dogusuvegelisimi iizerine odaklanmak istiyorum.
dylemin sekillendigi kavramsal gereve Ban-Dogu dilalz-
ve buna karyulik gelen karss-olgusallk “biz”/“onlar” ku-

& e ;

iy
erkez olma varsayimiydi vebu,rekabet halindeki diinya
erinin sekillenmesini giclendirmeye hizmetetti. Avu-
ezciigin kokenler, clurel bir model ohrak, bizzat

2 fikri, Kiltirel bir fikir olarak ortaya gikugincla iktidar
ylave bunlann kimlik projeeriyle birlestrimeye bas-



lands. Oreck Avrupa séyleminin sekillenmesi igin gereken kiil-

Avrupa fili, hep diger soylemler vastasiyla ortaya konmugtu
&, bunlari en nemilisi Hiristiyan Alemi sylemiydi Diger bir
deyisle, tno-Kilire ve ol bi proje larak “Aveup” imi-
& bir

Zama
Avrupa fikri tzerine odaklanmadig igin gergek anlamda “Avru-
pakimlig”diyemeyic. Avrupa ikribelndginde, Aveapatiin
"Occident”
Hiristiyan Alemi kavram icine yerlestirilmist. Bu dogrultuda
sckillenen *Oceident "y e*Bat"nosyonlar Helenizm, Hiristiyan
Alemi ve Avrupa fkriarasinda sireklligisaglamists

Antik donem uygarliklan igin Avrupa fikei gorece ohrak

de, buuygarblar Aveupa katasins temsil edemedi, Uzun siir, bir
kavram olarak Avrupa; Kisgik Asya'min dahagenisYunanme-

adakismen
sinliklekapsamamaktayds. Sklikla, Batinin kiilturve uygarigs-
nun kokenini Dogu'yaborglu oldugunu unuturuz. Antikité(Eski
Yunan ve l(onm) dunyast Batili degildi; aksinedoguluydu. Bir

Avrupa fikri, O ik
riyle baglantlyd ve yksclen Isima kars hegemonya kurma

tasiol 2 1

Huristiyanhk Ortagag Avrupasinin teri-

toryal (topraga dayab) kimligi hiline geldi, Avrupa fikei,Orta-
Alemi & lads

kesinlikle belirlibur kimlikformasyonusaglayamad:.



Hristiyanhgn yaytlmaya baslamasindan beri Avrupa,
Litin ve Yunan Hristiyaniguu birlegik bir uygarbk gatis: ak

Bu jeopolitik bl inme, Latin Hiistiyanhg ile zaman zaman
birlegik Avrupa f k
ergevenin yansitimasinayolati. Buradavurgulanmasigere-
n nokta,bu bolunmenin Avrupafikrininortaya ikmasin-

oy il Jitik bis

i gerilimvarlgin sirdiirds.
Benin temel bakss aclanimdan birisi, modern donemde
rupa Rikrinin kendisin, Hiristiyanhk Alemi'yle arasida
olan derin baglar nedeniyle, diismanca rekabet halinde
junan Dogu-Bat: baglantisindan kurtaramadig; iddiasicie.
r tarihinin ik ddnemlerinin

dikk Umna-

bu yaklagim, klisik kiilturin kokenlerine sahip bir tarihi
olarak, Avrupa'am birlegmesi nosyonunun gizeminin
ilmesine onemli ek katkilar saglayacakor, Nitekim T. S.
t (1962,5.130) yukandakifikirleridogrularmahiyettesu
inceyi ifadeetmistir: ‘Biz, Implmn Aveupa uygml.g,um

daslan olarakkalacagz'

pa ve Antik Dénem

ipa fikei, Antik Danent'degok az sey fadle ediyordu. Cog-
| bir ifade olmasinin ok daha ncelerinde Avrupa fkri,
ve siyaset alamindan ok mitlerve efsanelerdiinyasia



aitbekavramd (y, 195778 S)Peksok lsconcul igure

Yunan

Ferlke preaie urugas iy Hi ookl pra g Zens o
faledil buginkiiLibnanolan

etimi v daba sonca Gink Kralfyaevenece yes olin Gil
Adast' ekt
da, Europa, Asya ve Libya'mn (Mrlkanm ismi) kardegi iken,
Homer'e gore isc, Europa Ankamn (Phoenix) kizdie (Bu-
chler, 1968). Bu tasvir, Avrupamn ok fazla farkilasmiy bir
Kavram olmadigin gosteric. Aviupa, her seyden ance, Yunan
degil tt-
le5, 1971,5.19) Avrupa'minYunankokeninedayandigmosyo
nu kugkusuz dahasonraki bir donemin icadryd: ve Bernaln
(1987) anliitezinegore kars: devrimei entelektiellermn; ko-
kenin Dogu'ya dayanmadigy, Antik Yunan'a dayandig: bir Av-

Yunan-olmayan her seyi "barbar” olarak tanimlayan Yu-
nanlilar icin tek basina Aviupa veya Asya gok az bic onem
tagmaktayds. Yunanistan, Avrupa ve Asyadan sikikla ayn
disgiinaliirdii. Aristo Yunanhlar, Avrupalilarve Asyablarara-
sindakiuighi ayriminda, son ikisini, "barbar” olaraktammla-
mistr. Akeabalk iliskilerinin niteligi (1zerine disincelerini
yansittigs Poltika (TTokerd, 1962, ss. 136 ve 269) adh kita-
binda Aristo, barbarlari kélclige Yunanhlardan daha yatkin

Idi

daha tepkisiz oldugunu belirtir. yi bilindigi gibi, Yunan po-
lis deveti fabllanndan gisgbulan demokrasi, koleligedayalt
idi. Eski Yunandan pek cok kélenin Asya kokenli olmasina
bakildiginda, Aristo'nun Asya'yikiigiik gormesi ve Asyabla



Jar, Yo-
nanh-olmayanlards ve diger kolelerle aym kaderi paylasmaly-
dilar (Puzzo, 1964,5.580),

Antik donem yazarin Avrupa kelimesini nadiren kullan-
dilar. Hay (1957, 5.2), Avrupa fikrinin tarihi kokenleri hak
kindaki yetkin eserinde Avrupa terimine, Yunan anakarasina
atifta bulunarak 6zgin bir kullanim geligtirdi ve daha sonra
bu kullamma Ege Adalar'ni da dihiletti. Yunanddsiincesin-
de ana anti-tez, Yunanhlarinbarbarlarkaryiindaki disalizmiy-
di (Gollwitzer, 1964, 5. 20). Platon, Deviet (Politeia, Iokireia
1974,5.358) isimli kitabindaYunanhlarvebarbarlararasinda

e S

gerekgesini gok a1k olarak ifade etmed. Aeschylus, rardilar

adh oyununda Yonanhbra karst olarak Iranklan kurguladi:

Yunanlae uygaragms ik Iranblar, Asyati. nanlea
{

, Eski
et 'el] lan cokdah: beli

p;h bir al;

fenmis topragy ifade ediyorclu. Herodot'a gore S. Yiizyi'da Yu-

nanhlar v lranblar arasindki ka davas: i bir uygxrhkhr
. Bu

Avrupa ve Asya arasmdaki ;m@m‘.n.. e e
belirlemesi miimkiindor. Bununla birlikte Ferodot, Avrupa
ve Asyaarasinda agik bir aynm yapmads, sadece Karadeniz
Scythianin kuzeyindeki vahsetten soz ediyordu. Yunanistan
ve lean kiiltisrel-politik terimler iken; Avrupa ve A sy sadece
cograll terimlerdi. Bununla birlikte, Isokrat M.0.4. Yizyi'da
Aviupa'y! Yunanistan'la, Asya'ys Iran'la kimliklendiedli (Hay,
1957,5.3). Prolemy, M.5. 2. Yizyida, Sar matiakavranunikul

landive Sarmatia Europa ve Sarmatia Asatica, bunlanbirbi-

d (Hale:




1950, 85). Bu olgu varolan aynimin devamilik gosterdiginin
vehali cografi bir tammlamaolarak Avrupainin tanindiginn
Kanttydi. Artik buzamandilumindenitibaren daha onceAsya
-Avrupa yada Iran- Yunanistan ayrinm,yeriniiisli ayrima bi-
rakacak ve bu ayrimin cografl isunleri Avrupa, Asya ve Afri-
ka olacakui. Daha onceleri, Afrika, Asya'nin bir pargas olarak
duganilmekteydi (Fuhrmann, 1981, 57). Hipokrata gore,
Azov Denizi Asya ve Avrupa arasmndakisir olusturmaktayd
(Toynbee, 1954,5. 708-29).Ancak, Yunanhlaragore, Asya'y:
Afrikadanayiran enbelirginsimr, Nil Neheiych. Bu ayrunlara

ikaayrinu, Avrup:
Gnem tagmaktaych (Hay, 1957, 5.2). Toynbee (195+4,5. 71 1),
Egeli denizcilerin denizalanlarmn fackblagueim:
ki hta kilesini smlendndiklerni ve Avya ve Aveupain
ler olmasinin miimkin

amaciy-

eder.

Yunanllar higbir zaman kendilermi Avrupali olarak tamnla-

manugharcir. Eski Yunanstan (Hellas) kiltirve uygarliginbe-
ol

onemliolan, politik dalizm ve bununla birlikte o donmede
kurgolananetnik merkeziyetgilikti.

Avrupa Fikr, Kisik Yunan uygarlginim gokissiyle olugma-
ya baglads. Fars (Pers) Savalarr'ndan sonra Yunan kent dev-
letleri, is gekigmeler ve M.O. 338'deki Sparta ve Atina arasin-
da gereklesen ve Makedonya'in nilfuzunu genisletmesine
yol agan Peloponnes Savasimn sonucunda zayiflads. Bityik
Iskender'in hukiimdarbg) doneminde, Makedonya'nin Yu-
nanistan's toprakharina ilhaks ve M.O. 331'de Iranhlanin boz-




guna ugratimasinin ardindan Yenan medeniyetinin merker
KiigukAsya'ya (Anadolu) kaydi3iiyiik Iskender doneminde
politik sekillenmenin ncild olmaya baslayan Avrupa fkri,
Makedon fetihleriyle cle geirilen toprakla ayn cofrafl bol-
gelerolarak kimliklendirerek,cazibe merkezi haline getirdi

raYunankilturiiartik Yunanllara ait olmaktan kgt Bir
halk tamimlamaktan ote, bir dilin ads haline gelen Yunan, bu

1h ed:. Yunan
eiltiri ve il tim bolgede yayglagmis okmasina ragmen,
Yunan politik hegemonyas: “Bath” olarak, daha “Dogulu”
yeni politik giiglerin dogup biiylimesine yol agmit. Avru
parmin"barbarlarna’karsiYunan istianlug fikrizamanigeri-
i k

¥ fid cograft bir kavram Snigti, An-
T o

dey di du.lskende

doguy, lran'im tesine dograitildi (Ealdry 1965, 5. 120-1

Ve 132). $u da gok ilging bir noktadir ki, skender tarafindan

“Avrupa® ki
| s

Antik Dénenide Aveupa fikri, Bati (Occident) nosyonunun
giidumis altina girdi.Batu (Occident) nosyonu ilk def, Doga

yle,

Bu

Bats(Hellenic Occident)
m Dogu-Bats kutuplagmas: yerine, Kuzey-Guney ekseninde,

Bati(Oc-




cident) nosyonudahagenisY unandunyast anlanunda kullans-
hrken, Avrupa fikridahagok cografi bir anlayisti. Avrupanos-
’7mdzm)

kriashinda,ilk
g ,u(Onm:).n.lumyordu omg.n,m. nm(Omdcm)bc

d laych. Bate Bat Akdleniz'de bi
linendiinyaninve Dogu'da Iran'n smarlayla gevrliydi. Dogu
veBa Uygarhgin merkeznin daha battya kaymasiy'a kazana-

Fakat Bat (Ocadent) nosyonuAntik Donem'de, dahabaskave
daha énemli ankmlar igermekteydi: Occident'n, bilinmeyen

b du. Isteby d. 'ninda sah
give Bat'yaaitbir gizemdi.

Makedonya'vun Romaliar tarafindan M. 197 senesinde
bozgunaugratimasinin akabinde Yunan uygarhigs DoguAk-
denizden bat sahillerine dogru kaych. Kendilerinden onceki
Yunanhlar, gibi Romalilar cla, gigli bir Avrupa kimiigi duy-
gusuna asla sahip olmadiar. Kaldi ki, Roma Imparatorlugu-
nun topraklarinin énemli bir miktan Avrupa disindayd ve
aymi zamanda Avrupa'mn kuzey boliimiin kapsamiyordu
Imparatorlugun kalbi ve merkezi Dogu Akdeniz havzasnda
bulunuyordu. Roma Imparatorlugu en az Helen Med
£ kadar dofuluyd; sade "ty e o septh lklan
biiny Il R
Iberyalilar,Berberier,liryahlar, beyalllar. thler nrAnunv
ch'un Roma Imparatorlugu'nun iiginci bilyuk kenti oldugu-
na degil, baskent oldhiguna inanmaktaydilar (Dudley, 1975,
5.243). Dogu uygarli gibi,Roma dinyas: da kentlereveya




il killtire dayah birdeniz uygarligiydi. Karayollarivedeniz
yollarinnbiiyik aglan Thames veFirat'tanuzakve baglantih
alanlardur. Roma uygarligiun Dogu ile yizlegmesi swasinda,
Romalilann Alplerin kuzeyindeki Avrupa'y: ihak ettiklerin-
de oldugu gibi, ayni kiltiirlerin catismas: asla yaganmah.
Bununla beraber, Romadevirlerindeki Avrupa,lskandinavya
harig,varolan Avrupa kitasiningogunukapsayancografibol-
geye tekabiilediyordu. Ingiltere Adasi ve Iberya Yarmadast
Avrupa'dan genelikle hirig tutuldu. Huristiyan Kilise Tarili
(Eesiastical History) ismlikitabinda Bede, Ingitere nindv-
rupaidan gunu iddia ed i
‘mus bir kavram degldi. Ne Avrupa heniiz Batihiasnuist, ne
de Dogu, ‘Dogululasmis’ti.
AntikD
gogunluguna bakildginda, Avrupa'nin bugiin kendisine at-
fettigimiz anlam tasmadigs goriikir. Avrupa nihayetinde bir
mpara-
torluguagisindan Avrupa, kilturelbirmodel olugturmad:, Ki-
ta'mingogu"barbarlar”tarafindan istilaya ugratilmigoldugun-
dan,kiiltirelbirliginide saglayamadh. Batiolaratk adlandirilan
T T U de
dur. Tarihin ilk
baktigimizda, Avrupa hkrmdma soylenmis gok az seyinvar
olduguny bulabiliriz. Bununla birlikte, Romano-Helen dun-
yasinin i kil
agsindan Batr'mn kiltirel hegemonyasma yonelik uygarlk
miicadelesininbaglangtcinibulabiliriz

i, Ortagag's
bit bigimde daha ance hig telaffuz cdilmemstir. Roma etnik
il degil; keri o




Hat-

Huristiyan olmak, Avrupal
olmak degil, bilakis Romali olmak demekti. Avrupa fikrine

sitbirproj
‘st Zira Virgil'in Aeneas’ Dogu ve Baty'mn birligini sembo-
lize ederken; nihaianlamda, Batr'nn ustinlaginii de temsil
etmekteydi. Viglin bilytk, destansi ilri The Aeneid, Roma
ulusunun kokenlennin efsanesini Sirsel bir anlatimla ortaya
koyd. Ef sanelerine gore Romaliar, tarihlerini KiigukAsya'da
Truvalilann gokiigine kadar geri gotiriirler. Dogu uygarh-
guun yikiinu bir miras olarak kabul etmenin Batiin bir ka-
derioldugu fikei, Roma'nn kekenlerini agiklayan ef sanelerde
merkesi anlamda Gnem tasiyan séylemi olusturmaktayds. Bu
fnin Dogu'ya ka

lan mesrulagtrmada kullanilacak en bityik dayanak olacakti
Aencas cfsanesi tim Ortagag boyunca Avrupa'min kokenleri

agklayan efsanelerin olusmasinda temel dayanak olarak vark-
g siiediiedi: Surgiinegonderilen Truvahilar Bat/da pekgok
sehir kurmuslard ve Bath kealliklarmn gogu, kendisoy kiitik-
lerinin, bu Truva surginlerinden geldigini iddia edeceklerdi
(Tazbir, 1986, 5. 6; Taner, 1993). Ornegin, Tudorve Habsburg
soylarimn tarihsel mesruiyet ef sancleri, Truvaliarin kendi ata-
lan oldugu iddiasina dayani ve ayn: sekilde Doguda Osmani-

Tekrar yinelemek gerekirse, Dogu ile Bati arasidaki far-
ka Antik donemde oldugu kadar vurgu yapmamahyrz. Antik
donesn halk e

- coTen

Romagali halinegelmeden gokdaha 6nce,dinya uygarbg-



in merkezi kabul edilen Akdeniz'den cogeafi ve ayni zaman
dakilltiirel anlamda, uzak olan bir karsi merkezi sembolize et-
mekeyd Ancak deni bkl ve uygarkar biceimere
daha Esk dunyanin
Kartaca,ls i da by I.«.
ik bir ticarct blnkunalw.\glay.mAkxltn' izerinden gecmek-
teydi Bud icin Tuna ve R '
fazla stratejk dneme sahip olan suurlardh (Hay, 1957, s. 5).
Ortaga uzakger-
geklige sahip olan cografi imaj,Cennetten aktigmainanilan
NilNehei'ydi(Baudel, 1976,5.15).
Autikdonem Aveupa fiki, bu durumda, bati kitasin ta-
nunlamaktan ote, kapalibur anlam igerenve karankgin ya da
batan aksam B D e i A (Ban)i

henuz hrlemncl hvr fikir olamamists. “Avupa” kelimesi var

olmasina karyin, “Avrupalilar” terimiantik donemlerde nadi-

ren kollanids. Suriyeve lran'n yerlleri,modern Aveupallar:

Frenklerolarak adlandiriyorlards; zira heniiz 12. Yizylda Ba.
Frenkleriadl,

cak bagka bir kelimeyoktu. Benzer bir bigimde, Yunanistan'da
da Avrupablar Frenkler olarak biliniyordu ve Kuzey Afrika'on

niliyordu(Davis, 1988, 5. 3). Bu da sonug olaraksunu gosterir
&d; Avrupa nosyonu nihayetindekiiltirel bir fkirdegil, cogeafl
birfikic ve dahaaz oranda da bir politikkimlik ifadesiyd Av-
cupa kimigi fkri hensz icat edildli. Etno-kuiturciiluk genelde
igerreferans nokt.lanindaodaklands: Helenizm, Roma ve +.
Yiizyil'dan itibaren de Huristiyan Kilisesi...




Roma Imparatorlugu'nun 286'da Imparator Diocletian ta-
rafindan ikiye bolunimesi Dogu ve Nati arasinda ileride gergek-
legecek ohn diigmanigu sekilenmesinde biiyik bir oneme
sabiptir. Akdeniz'in iki havzasi, merkezde Sicilya ile, Bati ve
Dogu'nun niiveleri haline geldler. Fakat bu ilk baliinme daha
sonraki Orient (Dogu) ve Avrupa uygarliklarina. yansimadi
I gun d tsie'adihil edilrk an

“Afrika” teriminden, Kuzey
lardi.Yunanistan, Egeve

s, Afrika'ya katids; ki Romaliar,

n Gogu i
e |u|, an Yarimadast imparatorlugun iki yanmi arasinda do-
gl sumr guegisi olarak kalds (Hercin, 1987, 5. 22-3). Yeniden
birlegmenin akabinde gecenkssa siireden sonra Constantine,
bagkenti 3304da Istanbufa (Constantinople) tasidi ve en so-
nunda 395 tarihinde Roma Imparatorlugy, Dogru Roma ve

b bellmmi b atons o glipor . Dogu

Vers Roms ya da Ikinci Roma’ydh ve v.|mnlaghnkemhlenm

Romablar olarak adlandiryorlards. Istanbul, imparatorlugu

Iran'dan gelebilecek akinlara karg: korumakuzere kurulmugtu.
dopuv

Bukez olan, Oc-
cident biraz daha doguya dogeu kayip, Kiisiik Asyaya
(Anadolu) ulasmasiyds. Baslangicta, Roma ve Istanbul arasin-
dakibaglar, Filisun, Suniye veMusirdabirbiriardinea gelisen
Mushiman zaferlerinden dolay: gu\lu kalds. Fakat bu durum
uaun sire devam edecek degildi. Roma askeri yarakligindan

ve 402de,
Cya kaydh 410% Sotlartara

=




indan yagmalands ve 6. Yizyida Dogu Imparatoru Justinian
5 ! g

At (©
daha sogika (ariznlul) oldukga ve il Litinceden Yunancaya
kaydikga, izans'a

lduguyu,ymnﬂnm deederken,Aviupanosyonuardi-
ik olarak bats kismuns belirtmeye bagladh (Fisher, 1957,5.44)
Bundan dolay, Occident (Bat) ve Orient (Do) hvmmlan,
Roma | i yarmn ifad I

lsim geir ler. Tim Avrupa'da Occidlent (Bat) terimi gnnk
, Eski Roma Imparatorlugu'nun bati yansticin kullaniaya
slandi. Bundan sonra, imparatorluk gelenegini sirdirme
iddiasindaki Bizans Imparatorlugu ile bat: yansiown kimligi
tedricen Litin Hiristiyanlgma dayanmaya baslads. Avrupa
e Ocerdent, Haristyan Diinyast igin artik esanlamli ki kekme
§ume gelmiti (Wallach, 1972).

| Avrupa ve Orient arasmdaki catismada beliren pargalan-
mal

‘gsstermeye baglad. Bir sey gok agikti: Bati'da Roma fmpa a-
torlugunun okiisiine eslik eden bityak déntisumde Orient

yavasga batiya dogru szmaya basladi. Oreent artk sadece Iran
aeg.m., fakataaman e Kagk Asyaiy < gioe lanbr e
1di fhucel bir

ﬁklwlu.\ks:hllenmeyebashdl.

Hag ve Hilal

7. Yazyldanitibaren Avrupa ke, yizyilarca baskm bir ko-
numda bulunan Islima karss cklemlenerek olusturuldu. stim



peygamberi Muhammed'in 632de Sliimiinden sonra onun

e AT e Tran im-
paratorhugu'nu fethettiler ve VerimliHilal's (Irak,SuriyeveFi.
listintopraklan) toprakharmakattilar.7.ve8. Viizyilar daArap-
lar, 642de Iskenderiye'nin ve 698'de Kartaca'mn dilsiiiiyle
K X fethettl i

iktidan, Anadoluya, lran's, Mezopotamya'ya ve nihai olarak
Hindistan'a ulagti. Samida 662senesindekurulan ArapEme-
Imparatorkigu hanedamfetiblerinyonunii batiya dondir-
dii ve 711'de Ispanya'da Vizigot Krallg'min diisusiiyle Avru-
pa'yadogru ilerleds. 71 V'densonra, Hiristiyanlannlspanya'y:
yemdcn mlmx.um tarhe kadar, Avrapa Histiyanliiomn
Pirencleridi.

Ian |||edcn|yelltn ev sahipligi yapan Afrika'nin ve Avrupairun
surlanminbirbirine yakinhg Napoleon'a su st ettici: "Af-
rika Pirencler'debaslar” (Serting, 1992, 5.2). Miistumanlarin
Ispanya'ys fethi, Abdurrahman'in komutasindaki Araplarin
732 TurSavaginda Frerklr tarafndn bozguna ugraima
sina Fransa'ya

komutasinda Misslumanlariyenen orduydu (Hay, 1957, . 25).
d

Avrupa'nun gelecegs

u savasta ye i gin Aviu-

pa'dan silinmesiigten bile degilds Savagin sembolik neminin,

T yansip yansmadigs konusundan
5okdaha onemli olanbir digerolgu, Batidadusman sembo-

Iksel-kultirel (g il '
sinin mujdecisi olmustur. Hag ve Hilal ekseninde Hiristiyanlik
Ila ezl g
yag:

rigintinolusmasinda 6nemlibirrol aynadi.



750'de Emevi hanedaniin devrilmesi iizenine kurulan ve

Mog agmaya ug .
a kadar varlgm sirduren Abbasi halfelgi doneminde Arap
Jetidan Arap-olmayancofratyan e s, mr-
’7rli

Dngu !
doniistii. Misliiman dinya sisteminin dogusu ve gn(lenmen
ile Bat, savunma konumuna gegti. Charlemagne ($arlman)
778 deFashlan(Magribi)yenmeyibasaramady Tehdit aruk, 5.
Yizyl'dan beri Roma inparatorluguna kuzeyden seri ataklar
dizenleyen barbar kabilelerden degil, Islimdan gelmekteyd
Barbar kabilelerin gogu, ki en dnemlileri Frenklerd, dinlerini
ninbelke
migihaline geldiler. Hiristiyan Dinyasimin dis hatlan, ikifikir
de aym kiilturel modcliif adeettigiiin, Aveupaninsuurlanyla
gmk;em.mlesmeye basladh.Boylece Orient (Dogu) kaderini,
h Hirsti 'y
i imai olma yolunda gizmisti ve en guzel Smegini, yabanci
[dismangini pompalayan unluzaf ermarsi Roland $arkisinda

ulmaktayds (circa nou)_

Istm | Yunan-R
rligunin sinirlan Pireneler'e ve, 674-678 arasinda ve tekrar
184de kusatmaya maruz kalan  ogaza (Bosphorus) kadar
geriledi. 7. Yiizyda ortaya gikan Misliman uygarhg, Batida
ma tmparatorlugwnun disiisin siirdiren Yunan-Roma
Wygarhginin kiltarel kahntlanindan gok daha ilerideydi. As-
Misliman uygarh@, Yunan killtiriing Roma-soneast
atidan daha gok dzumsedi. Avrupa ve Orient (Dou) ara-
jaki baglar Mislimanlarn yiikselis donemlerinde kinld




inanlds (Lewis, 1993b, 5.95). Fakat kargikh olarak savasan
iki ozel uygarhigin oldugu ileninune hemen kapilmamali-
yiz. Roma dinyasnin pargalanmasinn akabinde, yok olma-
ya yiiz tutan klasik kiltirin ogu unsury, Araplar tarafindan
korundu ve yayildi, Misliman [spanya, Gzcliide Cordoba
(Kurtuba) ve Toledo, Yenicen Fethten soneaki donemde,
Istam iilibrund Avrupa'ya tagma hususunda biytk onem
tagumaktaydh. Siclya uzun zamandir iki uygarkgn kavsags
K gokfikir bu

Kiiltiri, Aviupa’
diinya liderliguni ifan etui 16. Yizyl'a kadarbiyiik oranda
Avtupa'ys etkisialunaalds.

Rat,630ile 750 yillaruarasindaYiizylsiirensiddetliMtis.
Timan saldinlarmin etkisiyle sckillendi, Avrupa kimliginin
olugmasinda gergek disntim noktass, 5. Yiizylda Roma fm-
paratorhugu'nun pargalaninas: soneasinda Karanhk Gaglar
imlendirilen sirecin baslangicr degil, asil buyiszyilik
Id s

olarakis
d
sindagelen Iran teblikesini Istanbul'a dogrukayarak bertaraf

Tar Savag ve Istanbul'un kugalmas: Batida Mislimanla-
1 ilerleyisinin siuelanmns belirledi Bizans Imparatorlugu da
dogal swurlarina ulast ve Islimin topraklanndaki muazzam
ilerleyisini durdurmay: basaramady Ancak Bizansllar sadece
bir noktada kendini toparlayabiliyoriardi; Mitslimanlar: ba-
zen geri puskilrtmek, ama as bozguna ugratamamak... 700
senesinden sonra Bizans Imparatorkugu Istanbufa, Kiigitk As-
yamn bir boliimiine, Yunanistan'a ve Giney ltalya'ya sikigip
kalmisti. Hristi

doguda; KiisukAsya, guneyde Akdeniz ingiiney sahillerive




s Terys Yaramadas e kol geegis hibicyey
25 eGiritin veR27'dk

Hiristiyan Diinyasiun en ileri snirlarini 1nr|alm§ oldu. Bu

adalara sahip olmann getirdigi avantaja, Iskim ger-

tamamen kontroli altna aldi. 826da Roma yagmaland: ve

12,71

tiyanhk Magribide ortadan kalkti. Bugagda, Hristiyanhk sa-
dece durdurulmalda kalmad, aym zamanda geri piiskirtulds
VeAvrupa'da Litin Bati ve Yunan Dogu arasina sikigip kalch.
| fran ve Brzans arasindaki dahasonraki

I‘clmkmrenyle, Kendisonlarint hazirlad

i' Istimin yukselisinin uyanigagestigi donemde yeniAvru-
pa fikei, "Avrupa” terimiyle Kxanin kuzey-batisi tammb-
‘maya baslach, Akdeniz'in biiytik bir kiseunm Mfistimanlara
kaptirimasinin ardndan, Occident (Bat) giiney-bati barbar
opraklarinida kapsamaya basladi Bat a2 ya da gok Akdeniz’s
eck etmigti ve biylelide, Biaansliar dogu smnndaki ins
atilerini de tamamen kaybetmis oldular, Avrupalilar 863'te
Araplanyendilerve 11, Yizylin ortalarinda Selgukluhane-
famioun ykseldigi donente kadar, korfeze yerlesen Araplara

Y 1971,5.71).

iristiyan Diinyasive Avrupa

ranhik Gaglar olarak bilinen, Batrda en son Roma Impara-
runun tahtan indicildigi +76 yih le Charlemagne Hanedan:
Carolingian [Karolenj]) Imparatorlugu'nun baglangici olan




9. Yiizy'a kadar suren bu donemde, Roma artk, Aviupa'mn
merkezi olmaktan gkt tmparator Diocletian ve Constan-
tine tarafindangerceklestrilenefermlar, Roma Imparatorlu-
gu'nun dogusunun, yani Bizans Imparatorlugu'nun varhgum
surdirmesini saglamaktan Gteye gidemedi. 5. Viizyl'da Ger-
menik kabilelerin biiyuk topluluklarhlinde gergeklestirdik-
leri gociin ve muteakip yiizylarda Ingiterede Anglo-Sak
son krallarinin giiglenmesinin ardindan, Avrupa uygarhiginm
merkezi kuzey-batiya dogru kaydi ve Baltk Dentei'nin dnemi
Akdeniz'e géire artt. Germenik kabileler imparatorlugu ku-
zeyden qokertirken, franlilar dogudan saldinyorlardl. Bat

sizdt.9. Yizyilda Vikingler giineyden stkistinrken, Macarlar
batdanveMistiimanlar da gineyden ilerlediler. Bu ortamda
Aveupa fiksi, yeniden revagbuldu (Leyer, 1992, ss. 40-1). Av-

i i g tezathk

simdagelisenlslim istlalan, Hiristiyan-olmayan dunyayakar-

stbirbiitin olarak Hiristiyan Diinya'ya, Avrapa kimligihissui

veaidiyetini kazandemstir Avrupakimligi kusatmalaresna
d 3 i

bozgunun olusturdugu bir mentalteydi. Fakat Frenklerden
Vikinglere kadar, kuzey kabileleri tarafindan Hiristiyanligen
e [t Aleminetehdit

Merkezi
pauygarlgmingeligimine dogrugiden konjonktiir, kendisini
“Aviupa'in babasi”olarakgoren Charlemagnem yuksel
1 1957,5. 115). Av Viterketmi
B bir

3|
Baltik’
Kimligm kazanimasini getiriyordu.




| Huistiyanik, Batt monarsikerine, Ikimin d rdurulamaz
etii-
yordu. Batr'da Charlemagne Imparatorlugu'nun 10, Yiizyilda
igokistiniin ardindan doganfeodal sistemin hiikiimranlig: al-
tinda merkezt bir politik otoritenin olmayis: nedeniyle,
tiirel birlktelige duyulan ihtiyag biiyiikta. Boyun egme etigi
¥e giigler hiyeracsisi anlayisinasahip Hiristiyantk, kentlive
kiler ticaret ve sanat danyasindan daha cok; yerlesik tarim
Eyinnz dayanan feodalizme uygundu, Cografi bir terim ola-
Fak Avrupa nosgonu, Bat'nn Hiristiyan bolimiine, gittikge
thin bir bigimde uy ulanmaya baslads. Aveupa, kuzey-ba
iyavur u yaparak Hiristiyan halklan nosyonu ile zdegles-
ti.Islimin yukselisiyle birlikte, Dogu ve Bats arasin daki eski
baglantilar soregelen karsithk temeline oturdu. Avrupan
kuzeyini ve ganeyini igine alan, Alplerin aynm no ktasi o larak.
tayin edildigi ve “modern Avrupa'olarak bilinen coraf yanin
Kimligindeki biyik ve uzun siireli degisim ve doniisum, Or-
Diinyasi'm olusturdu. “nden Ka
fadeniz'e uzanan yeni bir sinir olustu. Bundan sonza Dogu ve
;:. arasinda, uygarlgn temsilcsi olarak gariilen Occident le
) in (] i

ve biliinme meydana geldi, Avrupa‘nin kimligi, Orientle olan
Ehensel balar tamamen yok. sylarak maneviv-edinsel b
ine kurguland,
kmlulzn disgmandik imsjy olmaksizn Hiristiyan Bat, Aviupa
sesitilik arz edlen
B uktedirtekveyiiksekbirkiltirielde edemerd

Bu Batt ve Hiristiyar istunliigis duygusu,ilk Avrupafikir-
ferinunbazilarndaifadeediir. Hristiyanhgn lk donemlerin



de, Avrupa, Asya veafrika halklarinin Nub'un iigoglunun so-

yundan geldikleri fikri dogdu: Yasef (Japheth) Yunanhlarin,

putperestbir o kbt lan Genlern ve Hiynl
( Y Al

B o o e e e et o
bul edilen Yasef, Asya ozelinde Yahudileri temsileden San'a
ve Afrika ve Afikalilar demek olan Ham'a iistinligiinii kabul
i fikir moder amanlada, diny halkarn k-

tarih

diirmiigtiir (Mudunbt, 1988, 5. 46). Roma'min gerilemesiyle
birlikte, Hur

ve Avrupa, dar anlamcda Huristryanlik diniyle ve onun kirresel
emelleriyle dzdestestirldi Roma'da dalkavuklar, biny il askin

titezn bir uzantisiolarak; uygarlikyve barbarkk ikilerniniko-

yandan Hiristiyanbk kiltirel
astiniikve uygarhkla bitinlestirildi

Huristiyanhk ctkin olarak 8. Yiizyil ve sonrasinda *Avru-
pablastieild Kokensel anlamdadsyatik bir kil olan Hiris-
tiyankk, Roma'nin emperyal ideolojsi hiline danisti ve en

Devletiy lund:

Ortagag Hristiyanlk Diinyasinin mesrulagtirics miti ve ev-
rensel bir b B v i (Christen

& (Philip, 1988, s. 11) Bir ifade olarak Hirsstiyan Diinyasi,
nispeten gec gerceklestigi icin-1 L. Yiizyila kadar genel kulla-

ildi- Avrupafikrinin daha da ges icat echimis ol
masi gergeinin karyinda hayrete diigillmemelidir. Tarihsel




temeli olarak Huristiyan G:
masindan itbaren gesen r]k g asirda, Muhammed'in 632'de
i

1987, 5. I6) Evren\el .mpmnuduk fikri, imparatorluk g'.-p
miginin nostaljisine dayanan tarihsel hafizayt igleyen Kilise

doniistis ve imparatora taprakiiltd yerini papayave papaliga
ipinmaya birakt. B donisimie beeaber Roma vatand
Hirstyan tebas hline geldi. Boylece, evrensel imparatorluk

ioldu. Eakat,
Wallace Hadrillin (1985, s. 151) vurguladsga gibi, * gergek
iy duki.cogu insan, durumub 5 i

i, bu fikrin atast olan, K
mparatoriugu ideali (Imperium Christianum) gibi, asir de-
ece abartil ve gergeklesmesi g bir itopya olarak gord’

Bununlabirlikte, Avrupa kelimesi 15. Yiizyl'a kadargok
adir kullanildi. Aveupa ile tamamen Szdeslesmis olan Hi-
iy cioryl ndandabitoniegisbi ik Hade

kb,
irda,ozel anlamda Avnlpn 'ya6zgi olamayan, evrensellikid-
asinda bulunan ve Avrupa birlesmesinden dahagokncelik

fikrini zamanigerisindebityukbir belrsizlk icine itti. Yu-

an ya da Bizans KilisesigittikceOrient (Dogu) ile dedeslesti.

izans mpaatorlugu, Frenkler ve Almanardillan Ottonian-

rin yeniden toparlanmalarioin akabinde yaptiklan gibi,Av-
i

un bibirinden ayeimasiyla ecclessia (kilise) ile imperium
paratorluk)ya da HuristiyanDiinyastylaivrupadabiyuk
b " ;




giiniimiize kadar gelen bu bl unme, iki ayn yaris: farkh diller
konugan ve farkh kiiliirel ve torensel adetler taiyan Hiristi-
yan kilisesinde de ciddi ayriliklarave hiziplesmelere yolagti
(Chadwick, 1990, 5. 228). 451'de Chalcedon (Kadikoy/Kal
kedon)Konseyinde Ortodokslugu yiirtirlige koyma gabasy,
gelecekteki ayriliklara da zemin hazirlads. 789'da Charlemag
ncin Bizans'ayenimesi Avrupa'daki bélunineyi hizlandirch
1054'teistanbul'daPapaligindogu kiliselerini aforozettigini
belirtenbuitennyakiimasinn ardindan, DoguOrtodoksKi
liscsi ile Bati Roma Kilisesi arasindaki bélunme goriiniir hile
geldi. Bunun sonucu, 1204'te Dérdancii Hagh Seferinin di-
zenlenmesi ve stanbulun ysgmalanmas oldu. Bu donemde
eklemlcnerek sekillendinlen Avrupa fikri, Yunan
Litin Bat/dan yabancllagmasin saglad.

Bizans Imparatorlugunun kimligi kutsalla sekilerin i
e e l\lrdevlﬂmmhll
tin Batida ise I ve poli-

tik kiznlik olusturma model devlet ve lulue aynmina daya
myordu. [ste bu tercih, Bati'mnaynsanve farkhlasangelisim
yolununtemelini olusturdu. Bu, Bat igin,Bizans Devletine
ayak bagrolan mesruryetyukiinden kurtulinak demekti. Bu
durum, wzun donemde oldukga farkhlagms gelism mants
ginkazanmaktaolan Bat/nin lehinebir olguydu. Bu anayss,
Avrupa fikeinin, Hiristiyan Dinyasiin din kimligini pekis
tirdigi bir donemde, Bat'min sekilerbir kimlige dogrunasil
evrimlestigini gostermekteyd

simirlan tle Hiristiyanhk, OrtaagAveupasi'mn etkin ve teri
toryal dinihiline geldi Isa, Aviupaliaguril ve Has, Avropa
semboli oldu. Huristy




k,yalinzea Romalh ya da Inak
jayni zamanda,eveensel Hiristiyanhikpolitik arenasinin
la bir iiyesi, yani ekiimen (cvrensel) olmak demekti. Avrupa,

stiyan Diinyasinin, mk\ Her kimligiydi. Aveupa fikei, Ortagag

i teritoryal bnrhklehk karandurd. Ancakbu birliktelik, sa-
ce karst tarafla yiizlegmeve mixcadele gin olusturalmustu;
laysiyla, Ortaga krallklarinin Bath sistem iserisindeki
ercek boliinme ve ihtilaflarin gizlemede basari olamads,
rient nosyonu Kiigik Asys, Asya, Hindistan ve Mageiblin
i putperest ve dinsiz topraklan ifade ediyordu. Hy
anligin Bau'daki yiskselis, Occident kaveami ile Avrupa teri
linibicbirineesitlemis oluyordu.

onug

bolaminamaci, Avrupa fikrinin tarihi, cografl bir kurgu
k ve killtirel-politik bir fikir olarak islevlerinin arasinda-
gerilimi gostermektir. Avrupa krininbaglantilandindigs
1 politik kutuplasma, yani, Hiristiyan Diinyasiyla [slim
inyasioin kutuplagmasi, gergekte, Avrupa fikriyle gok az
tilydi, ancak. b.- i gele:lktekl sekillenisini bi-

foimaitan ;lk!p, pohnl kulhmmlm lan klinl b e
bniistl ama, Aveupa fikri, Aveupa kimliginin temeli olarak
Aviupa Bk

vebu
ke dayal bir kimligin olugturulmas bir sonraki baliinitin
temasiniolusturmaktad.
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u bsliim, kiiltarel bir gergeve olarak, Aviupa tikrinin

giiclendirilmesi ve Ortagag'da Aveupa kimliginin olu-

sumu ile ilgilidir.Miistiman Dogu'ya kargtAvrupalila-
Hagh Sef i i

i gelecege donitiirmeyi basaramayinca, Huristiyan Bati
farak Avrupa kimligi, diismanhigi Islima odakladh. Fakat
ilcirel bir model olarak Avrupafikri, Avrupamin merkezi
Akdeniz'den BaltikDenizine kaydiran KutsalRomalmpara-
rugu’s i i

kurulugu,

{a uzunca bi
rginligin dogmasina yol agti. Modern Bati Avrupa, fm-

aratorlugun, kurallarint genis topraklara hakim kilmaclal

asansizligininbic sonucuolarak gorblebili.




15. Yizyln sonuna kadar Aveupa fikei, temel anlamda
mgun bxnfxdeydl\e Batr'daki en baskin kimlik sistemi olan

rkn, m.nu Gagindaki fetibler sayesinde guglendmlmcyc
Galsild. Daha sonralaniAvrupa, Hiristiyan Diinyast ile birlk-
teliginden hizlibir bigimde uzaklasmaya veszerkbir séylem
olusturmaya baslad. Istanbulun Tiickler tarafindan 1453te

17. Yyl
olarak Avrupa kimligini olusturamasa da, Avrupa fiksi, Gzgul
ankimda Avrupa degerleri olarak kabul gorecek bir sistemle
baglanti icerisine girdi. Boylece Avrupal-olmayan gilerle
yiizlegme, Osmanh yayilmasia kurg: gosterilen direng, Avru-
pa fikrini 6zgil anlamdabir Avrupakimliginin kurgalanma
sinda odakhiline getirdi.

Tim bunlardan dolay: bu bliimde soziinii ettigimiz do-
nemde tanklik ettigimiz gelisme, Avrupa fikrinin, Avrupa'ys
cografl bir alan olmastyla degil, “uygarhiga dayali” degerler
sistemiyle taumlayan bir Avrupa kimligine donusomiidar. Bu
harekette Avrupafikri kiltiirelbir referans ersevesi olarak
yeni kimlik olusum siiregleri veyenigiic merkezlerinin yara-
thmas: baglaminda Hiristiyanbg:n yerini alds, Bununla birfik-
te, bu yer degistirme sonucunda, Avrupain kiltirel fikei ile
aufta bulundugu cografiergeve arasindabir gerilimdogdu
Bir kiltirel cerceve olarak Avrupa, denizagin gemsleme sti-
recine girmis olan uygarlgn normatif fikei hiline geldi. An-
cak bu uygarligin cografl bolgesinin ismi olarak, Avrupa'nn

B

i3S "

Amerika'nn fethi esnasinda yitkselen Avrupa iktidarinin itici



nosyonu tarafindan
asladh. Hristiyan Dinyast ve Avrupa arasinda var ofan eski
lirsizlik yerini, Bati Avrupadaki kaygan merkeziyle hizla

Aveupaarasindakimuglakigabirakts,
Dogudakil bir surcligine

niz dtesi topraklar, Avrupa‘mn yayilmacr emelleri icin bir
tkin yaratt, Kesillersagy, HaghSeferizihniyetininyeniden
ctlamasi yeklinde tezahiir et ama bir farkla; Bu hareket bu

d dicdi, Aveupsion Atlantik'edog.
lison somiirgelestirme akinlarinda yeni bir mit yaratilds,
daha sonrakiyiizyillardaBatr'min ugsuzbucaksrz smrlar:
nde belirecck Kuzey Amerika kimliginin anemli bir parcast
e gelecekolan Batinin Avrupa mitiydi. Ve,E skiDiinya
ak Avrupa, Yeni D unyanin kitirreldayanagsoldu Avrupa
hgumitiboyleceilk meyvesinivermis oluyordu

u danemde,Wallerstein'in (1974 ve 1980) “diinya-siste-
"olarak belirtigi alanin merkezi anlaminda, Avrupa, sinic-

di. 16. Yiizyila kadar Avrupahl aigorece olarakonemsiz
pek cok diinya sistemivard (Braudel, 1979, ss. 80-5).
lari igerisinde en onemlileri, 13. ve 14. Yiizyillar'daDo-
Bate (Oriental-Western) diinya sistemive 16, Yiizylda da
iz uygarlgyds (Abu-Lugnad, 1989).Tlim bu gergek-




likler Marshall Hodgson't (1962/3, 5. 250) su sonuca ulastic
migtr: "Avrupa modlernligi, bir biitiin olarak modern-sncesi
Afro-Asyatarihsel terkibine dayanan genel tarihsel kogullarin
pargalanmasinn bir sonucudur’, Bitin bu degerlendirme.
lerden sonra, bu degisimve dénisstimstirecinde olugturulan
“Avrupa birlesmesinun, “icatedslmis™ bir birhktelikoldugu-
nunfarkinavarmak son derece énemlidir. Avrupa'ys tahayyil
etmek demek, belili ve dzgul bir soylemi dtekiler izerine
hikimve imtiyazl kimak demektir.Ortagagdabu iistiinlik
soylemi, Islima karys Hirisuyanlik saylemiyken; bu kargitlk,
modernddnenun haglaninda yerini, doga iszerine uygarhgn
aaferisoylemine birakmistir.

AvrupaYénetim $eklinin Ortaya Cikist

Avrpa'on kats cograt tanmindan bugtm anladiguniz, Av-
rupa‘n Ortagaghoyuncs, Paul V.\kry vin yeonde biryle,

e e

ndakikismi degigimlere bagliolarak, yerytiziman tim top-

rakyiizeyinin %7 sinden daha fazladegildi. 10. Yuzyla kadar

“Aviupa’, kuzey bolgeler igine almadiga iin, bugiink bityik
s er 3

5
Iojikanlamdaolduksagenydi(Needham, 1961).7. Yiizyl'dan
13, Yiizyl'isonlarinakadar T'angveSung hanedanliklarinin
idarcsialtindaki Gin, Batrdan gokdaha yuksek seviyede bit
gelistm seyri kaydetti. Bu donemde Bats Avrupa, nifus hare
Ketleri ve Roma Imparatorlugunun cokisiinden kaynaklanan
bir pargalanma siirecine girdi. Ortagag Avrupas, diikabikla
o, piskoposluklan, prenslikleri ve kent devletlerini iginealan
500 cwannda politk kurumdan olugmaktayd (Tilly, 1990, s




45). Bati Avrupa, Orient (Bogu) ile mukayese edildiginde de
14, Yiizyin baglanndaki "Kisa Buzol Cagr” ve
rdindan meydana gelen 1347-50 Kara Oliim, niifusun iigte
birini yokederek Bats Avrupays bityiikolciide zaytiatt. Ak-
ine,DoguBizans M, Viizyildabu felaketlerden gok az etkile-
bisytime siirecine girdi. Bunun stesinde Avrupa, Mils-

anlarin yaylmasina karss kendilerini savunabilecek askeri
agisindanda oldukgazayfbirdonammasahipti
Sadece Viksek Ortagagida (900-1250) Bat, Mool i
) sonucunda duraklama siirecinegiren Gin'e yetismeyeve
taonu gecmeyebasladi (Jones, 1987; Chirot, 1985). Bau
ipa, Hodgson'a gore (1962/3, s. 248), gevresel ve hatta
aag'in sonuna kadar geri bir rol istlendi. Ming hanedan-
imin (1368-1644) yukselisini miiteakip olarak gergeklesen
lesme donemi sayesinde Gin'in duiisi dengelenmis olsa
, kapitalizmin gelismesi ve Batrda dogan ulus-devletsiste-
 sonugolarak,Gin'i olduksageridebirakts (Mann, 1986).

Bundan dolays, Batrmin gorece azgelismisligh, sonusta
ndonemdelehincolacakolan gelismelere yolagti, Avru-

jugunu ve gelisimi feodslite dncesi tirctim tarzt tarafindan
induruk altma alinmis olan dogu uygarlgini gundeme
unis oldu (Anderson, 19743). Ornegin, gens insan ktle-
zuOIum,Bm

te sinelarint agmis ve ikinci bin yridan zaman gahyordu
Jat'min diger uygariklara kiyaslageriligifodaliiretimtar-



e o i )
daha 6nce atimy olmasina ragmen, Bat 17. Yiizyil'a kadar
Dogukarstsinda istimligiinii kuramanugt.

Karanhk Gaglar boyunca, 4. Yiizyldan 9. Yizyifa kadar,
“Avrupa” bu kavramia sadece Hristiyan Alemi'ni kastediyo-
ruz- Islima karys varbkgosterebilecek kapasitedenyoksundu.
zmin ilk dalgasi, S. Yiieyldan 9. Yiszylla kadar olan

d ) P

d

Ancak, 900'le 1250 yillan arasinda hiskiim siiren Yoksck Or-

i, Hiristi

dailers bir adim atabilmis vebu adimlabirlikte yasayan Avru-

pa'mun nifusu iki katina gikms, ticaret b

Doguya kargibiratak olusturulmayabaslannists Suclaedaki
i bu b

Bat
katbu sonsuzadek siirecek birbagarisizlik dej

Carohngian (Karolenj) Imparatorlugu'nun ¢okiisis, 9. Yiiz-
yilidan itibaren pek ok kiicik bagmstz Huristiyan kealliginin
dogmasna yol asti. Feodalizmle giiglendinlen bu krallidar,

ldular. En dikkate deger olan, 1066da Ingiterenin fethinin
akabmdt,Arapl.mhn Palermo'nun abinsgive 1091 deSicilyzn
topraklanna katiigyla Norman ikiidsrimn ortaya s oldu.
o i
dive 13, Yiizyln baglinnd i d
Huristiyantiicearlar tarafindangeri alinds. Bu gelismeler Fran-
sz uygarigiom biiyimesi seklinde Avrupanin genislemesini
sagladi. Norman iktidarnin 1066'dan sonca IngilizAdalacin:
ve 1072den sonca Sicilya'ys etkisi altina almasi ayni dinami-
ge baghyds. 1000 ve 1250 yllant arasinda feodalizme dayanan




tinyent aygarbk modelleribatuda Handu'ya, doguda sc K
bigimi bir toplum o

1993). Bu yeni cergeve, Avupa diye isimlendirdigimiz ;aydn

Franko-Litin Hiristiyankgmn genislemesi parolas...

Miicadeleldeolojisinin Dogusu

Avrupa kumligi agusindan Gnemli olan, teritoryal genislemeden
siyade artan i homojenliki. Hinstiyan cemaati fikri, Ortagag
aalhklan iin mesrulagtiricy b mit olmakla kahmads, ay 1 22-

aynlacakolan gruplarm killirel birlkteligi igin iyi bir ortam
‘husturdu. Resmi ayin ve merkezi olarak orgiitleninis ve mili-
tan piskoposluk taratindan giiclendirims Avrupa, Misliman
Doguya kary: yenibir kargi-atak gelstirdi. Sonugta, meydana
gl micalele eclofa, Avmuga Kimbgin Bitletie

Seferlertnin onemi,claha
liginin gekndek unsuru(\hnk olan, etno-kiiltirel agidan

Hagh Seferleri, Hiristiyan Alemiiin kolektif hareketlli-
iyl ve OrtagagAvrupasina giighi bir tentoryal kimiik verd.
Bt Aveupada feodal kealliklarn politik eneriisi kolonilesme
niinde doguya dogru bir harekete donistii. Bu harcket, is-
Ama kars, Hiristiyan Aleminin karsi atagy idi ve kafice kaess
uu:l Savas fikrin dogurdu. Hagh Seferlri, 10. Yiyilds Ab-

tarsfiondan
)Mm dinyzsnds ortya glon kniz donemnden faydands
Lol

Bagdat'ta
i Tiick akan




ligiine dayanan yenibir gisg merkezinin olugtugu 12. Yiszyla
Kadarsiirdi | ikbirligi sirasiylaCordoba,Kahi

Bagdat gevresinde olusan pek cok birime ayrlds. Selguklulann
107)'de Mala7 girt Meydan Muharebesinde Bizansblan hezi-
mete ugratmasi, onlaraAnadolu'nun biyik bir boltimuni cle
geqrme fusauverdigi g, dortyuayil surecek olanlaglSe-
Bi-

busrada Ko
KarmistivenihayetindeViL, Gregoryve onun halefi 1. Urban‘n
yardumin istedi. & Urban 109'te Clermont'ta verdigi vaazin
ardindan Birinci Hagh Seferi‘ne (1096-99) ikarak bu gagriya
cevap vl Herne kadar Urban'm tnlibir sbylevkaylyok-
5 vrupaaun

neilk defa atxhabnlunnldugunublIdmrler(Hay, 1957,s. J’)

Bu donem aym zamanda Litin Bat/min yeniden fethi do-
nemi idi Leonve CastileKraliAlfonsoVt, 1084'te Toledo'yu
alds. Bu oly, Hiristiyan Aleminin bisyisk b

zaferi olarak algilands; oyleki,yenive daha biyyukAvrupa'mn
ortayagikigiun donim noktas: sayid. Iﬁ99da Macaristan'm

Fransaidi (Lomax, 1978, s.1). lhmunlablrlvkle,r\rap giigleri-
nin kendilerini yenilemeleri sonucunda [berya yanmadasina
yanelen Hiristiyan ileleyisi 13. Yuzyla kadar basansiz ol
LatinBats bundan dolay: Dogu'yla yuzlesme noktasindadogu
smemda yogunlagti. *Soguk Savas” kaveanu, 13. Yiizylda
Muslimanlar ve Hinstiyanla arasinda ortaya gikan gerginligi
ifade etmek zere lk defa ullanich (Bozeman, 1960, . 426)
di(Self) veOteki (O




Hagh Seferleri'nin aktorleri, aralarmda var olan farklik-
bay edemiyorlardi. Huristiyan Alemi'nin birligi, ancak
k dusmana kargi gegici olarak tesisi edilebilen bir birlikti.
3,12, Yiszyl da Muslumanaskerigiciiniin donamimhbir
ldeortayagikisiyla,bu aktorler zorduruma dusti. 1187
i civarinda Kudits Miislimanlar tarafindan yeniden ele
irildi.Dahasonra gergeklestrilenseri seferler de Batimn
i giden taliini tersine evirmeye yetmeds. Hagh seferi
tlerinin kurduldan feodalkealliklar zamana karst iys bt
havveremedi ve 13, Yiizylin sonunda bu toprakir, Kutsal
raklarmigerisinde bulunan en son Hirstiyan tilkesiolan
amin 1291'de digmesiyle tamamen ve yeniden Miski-
nlarinelinegegti.

Avrupa fikri Hagh Seferleri agisindan merkezi bir nem ta-
miyordu; bilskis bu seferler bu fikrin inkiriyds. Hagh savas-
lari, “Tane'nin ordusu” ya da “Tane'mun mihmandan® olarak
ilmaktavesembol olarakulus-iistii bir imgeolan Hag'tkul-
inmaktaydilar (Bartlett, 1993, s. 261). Hagh savagglan kral-
l: beraber,
rin da sembolii olan hagve kilig semboliinadetabir kolekif
imik olarak kullanmaktaydilar. Bununlaberaber, budénem-

“Frank” terimi *Avrupali” nosyonundan daha yaygin bir

recine girerken, “Aviupahlachildortada yoktu. Belirgin bir
kilde, Bizanshlar, Musliimanlar gibi, kokenleri ne olursa ol-
an biin Batihlan “Franklar” olrak tanmladiar (Bartleti,
93;s5. 103-4).Cinliler 13, YiizyldaAvrupablarlayuzlesme
inde, Frank di dillerine, bu defaalaye

Kisgik diisuriict bir ifadeyle dahil ettiler (Bitterli, 1993)
ristiyanlar ve afirler ikilems, daha sonra gerceklesecek olan




Avrupahlar ve barbarlar aithgindan daha bisyiik biranem tagi-
i

atfedilentenmler, siiregelen farklilik nosyonu ve Gtekilikkav-
Kudiis'i I

isgale ugradig) 1099 ve 1187 tarileri arasinda, Avrupaidan
yade Hristiyan Alemine yapilan vurgu, Hiristiyanhk Aveupa
1 i i, hig d dogildi

Batrdakibaskin gug artik Bizans degildi. Bizans'm devri
gesmis ve Bizans 1071de ki hezimete birden ugramst; bun-
lardanbiri Malazgiette Tiirkler, digeri iseDizans Italyas'mn
s bt Bty g e

Istanbulun (C
1. Dardincii Hagh Se
eski sasali gunlerine yeniden di di. Dogu
Imparatorlugunun HiristiyanAlemi'ne dusmanlig, HahSe-
T 4
Islima kargs bir Hiristiyan giiciiolarakdegil, aym 2amanda
Kendi varlklarim tehiikeye sokan cetin ve zoru bir teblke
I Sefereri Avrupa)

Avrupa Kimligi ve Dogu Siniri

“Tiirkler tarafindan kurulan Osmanli Imparatorlugu, Dogu'da
oldukga 6nemli biraskerigiighaline geld. 14. Yazylnbas-
laninda, Osman, Anadolunun kuzey-batisinda, gelecekteki
imparatorlugun temeli olan bir devletkurdu Turkler 1354te
Ganakkale Bogaz'ndan (Dardanelles) Geliboluya gecip
1361de Edime'yi bagkentyaptilar. DahasonraSuplarinboz-
guna ugratildsgy 1389'daki meghur Kosova Meydan Muhare-



besiyle, Balkanlar's fcthetmeye bagladilar ve bu gelismenin
ardindan tiim Hiristiyan Alemi savunmaya gekildi. Haghlara
arg: bir sonraki Tiirk zaferi, 1393 Niccopolis'te (Sirpsmdign)

ederek Bogaz'in her iki tarafinda giiciini sergilemek tarzinda
gergeklesti. KaraOlum'lezayiflayanve koyliiayaklanmalariyla
Istikrariny yitwen Latin Bati, 14. Yiizyil'da Islimin dirilisi kar-
fisinda garesiz kald. 15. Yiizyl'da Balkanlar'da, Anadolu'dave
Ege gni gormek mim-
;\:dm 1453'te Sultan 1. Mehmet, Istanbul'u fethetti ve son

ins Iparatoru Xi. Constantine'in &lmiyle Bizans Impa-
ftorlaga son buldu.
| Istanbul'un dusgtisii, Avrupamoderuligini sekillendiren en
Gnemli olaylardan birisiydi. Teamilere gore, Dogu lmpara-
torluguinun Tiirklerin eline geqmesiyle, 1453'te Avrupa Or-

karg: ok biiyitk blrul’er kazanmusti. Constantinople, "Isli-
min kenti” anlaminda fstanbul olarak yeniden isimlendirildi
Ve Siinni Osmanly Imparatorlugunun baskenti oldu. Yeryii-
iindeki en biiyik fslim uygarliginin bagkenti Avru ada yer
almakeayd: ve “Avrupadaki Tiirkiye” olarak yuzyillarca antla-
cak olan yeni bir danem baglad. Miiteakip on yil iginde, Kil-
giik Asya'daki en son Huristiyanyerlesimbalgeside Tiirklerin

gegtisYu-

nan HiristiyanDogu |

Latin Baty, Huristiyan Disnyasinin kalbine carpici bir mesafe-
debulunan isgal
etmis ol an fslim]a yakindan tamgms oldu. Eit sekilde on em
are eden bir diger olgu da, hem Aveupaim hem de Islimin,
Bat'mn dogu inirindaki aynt topraklar uzerinde denetim




" diA
mescut a:g-ld., Hirstyanlarn biyik l.KIeIcrh-“'“dE Istamy
diger tehlike 33,
8.13). Takip eden yillarda, Osmanh'nin l5I7d¢ Suriye'yi ve
Misic Magribe (5
Akdeniz'in giiney ve dogu sahillerinde mutlak bir hikimiyet
elde ctmesiyle neticelenen ilerlemesi 1453'teki gelismeye
ivme kazandirdr.

Ortagagin sonuna dogeu,Orient ve Occident arasinda do.
nemsel bir kinlmadan sbzedebilira. Avrupa kimligi duygusu
IS, Viizyilida meveuttu, fakat bu kimlik, zaferlerden ziyade
bozgunlar tarafindan sekillendirilmis ve Orient'in ortak diig-
man olarak algilanmasi imaj iizerine kurgulanmists. Hay'a
gore (1957, ss. 86-7), Tiirklerin durdurulamayan ilerlemesi

e baglanth olacak Avrupa kelimesinin kufarim silginda
11, gelenck

Huistyan Disnyas (Chrisendom) nosyonu daha ok ragbet
gormesine ragmen, lslami ilerleyis baglamunda, Avrupa keli-

ortak kullanim alaminda da benzer ifadelere rstlimak artik
‘miamkiin hile gelmisti: “Ortak disgman, Hirstiyan cumburi.
Yeti, Huristiyan diinyasi, Hiristiyan Diinyast cyaletleri® (Hay,
1957, 55,96 ve 114). Burke (1980, 5. 23),Papa 1. Pius'un Is-
tanbul'un dusiisiini isittiginde; “simdi gergehten Avrupa'ya,
yani anayurdumuza kistinldik” dedigni belitir Tirk tehdidi
baglamunda, “Avrupalilar*sifating ilk kullanamn, yine Pius 11
oldugu belirtlir (Yapp, 1992, . 141). Onun Avrupa kavram.
sallagirmasinin sadece Latin Hiristiyanhgnn degil, Turk
I|er|=y|;mm ifadesi n!dugu ve bu hwanu nuumscm re Bal-

Kanlar's



1963,5.24). Hatta Ronesans'n biyik hiimanistleri bile [fab1
Ali'in,(Sublime Porte) Pap S i

16.
Yiizylda Osmanh imparatorlugu hakkindaki Aveupal yayin-
larmartistyd (Springborg, 1992,5. 277). "Ik Avrupali olarak
bilinen Erasmus, Hiristlyan prenslerinin Osman iktidaria
Karst birlesik bir cephe olugturma hususundaki tartsgmalar
birkenara birakialan gerektigine inanyordu ( Tazbir, 1986,
s 11 ve 16) ve O, Tirklere kargs miicadele edecek “Avrupa
uluslaryn bu yénde harekete gegmeleri icin hararetletegvik
etti (Coles, 1968, s, 148; Curia, 1958, ss. 190-1). Lutherde
aynu sekilde,Latin Huristiyanlgmin kendinden kaynaklanan

I misyonunu istlenebilecegini ummustu. 1529'daki “Savag

Vaaz"ndaLuther, Almanya'dakikylilerin‘Ihiyiik Korkusu'.

nu tetkledi ve Orta Avrupa'in Tirkler tarafindan isgal edi-

lebilecegiyisnunde birtahmindebulundu (Bohnstedt, 1968;
Cales, 1968, 5. 146; Southern, 1962, 55. 104-9).

 Aviupa kimiiginin kokenleri 16 v.uyum Tiirklere kargs

( hwoebel, 1967)

By, i bir

bilingti. Aynt zamanda bu kimik, 1571 deki fnebahtSavagtn-
dan (Lepanto) sonra Osmanlinin deniz hikimiyetuin ortadin
Kalkmasiyla varlgm siirdiren bir kimlikti ve somirgecilk do-
feminde Avrupa kimliginin irkt nosyonuna zemin hazrlads
‘Buzaman zarfinda, Aveupa fike, yeni kinik olusturma meka-
nizmalar iin kiltirel bir referans gergevesi olarak Hristiyan
Diinyas: kaveamumn (Christedom) yerin almaya baslach. Bu

degerler sistemi olarak kendini sunmaya basladi. Aynca, Avia



pa kelimesnin Hiristiyan Diinyas: kaveamumin yerini almas),

tasimaktaydh. Bunun étesinde, 1453 teLatin Batr'yakagan Yu-

Yunan t o Aviupa

Kavearmuny, klasik terminoloj igin dabha insanail ve dab dogal

bir segenek olarak gordiler (Hay, 1957, 55.87-8). 16, Yiseylda,

Bodn'le birlkte, Avrupa kavraminun Hiristiyanhgin yerini alma
i U

agikur (Fritzemeyer, 1931, 5. 90). Fakat "Avrupalilar” fikrinin
tayagikissdal i "

1623 Francis Bacon,‘Biz Aviupaliar“ibaresinikullandign-
da,Avrupablann kimolduklartheniiz yen yeniagiklik kazan-
maya baslamists (Hale, 1993, s. 46). Bundan dohys, Aviupa
soyleminin 16. Yiizyl'nbaglarinda yaratidign soyleyebilriz,
ki din savaglannin son bulmaya basladig 17. Yiizylsonlanina
kadar Avrupakimligikendi-bilinciyleolusmamisti.

Aveupakiniiginin olusumu, asladahadnceden belirlennis
birsey degildi. Bu, 13. YiizyidaAveupa veDoguarasindadik-
Kate deger bir temasoldugu gergegini gosterir. Ornegin,Av-
rupa krallanuun Mogol saraylaninda temsilcileri vards. 1245'te
Papa Innocent (Masum) IV, Han'in sarayina bir elgi gonderdi
ve 1255'te Marco PoloAsya'ya dogru on dért yil siirecekolan
seferine basladh. Ashnda Avrupallar ve Mogollar arasinda bir
itiakin gercklegmesi, 13. Yizyda gerekbir nlanhkl\alum

ps, 1988,5. 22-5). Min
ki yerine gectii ve Avrupa'yh temaslarn kesintiye ug;.nﬁg;
14, Yazpilortalarina kadar Gin kiltiris, Aviups tasavvurunun
nemli bir parsasiyds. Bu olayin, Kugiik Asyida (Anadolu),
Musliman iktidaninin yitkselen akinina kars: Latin Batun sa-




Huristiyan topraklaniin deniz agri topraklara dogruge-
aslaslmedi ve

ideali, azalanstatiisunu asla kabullenmeyen Batida gigli bir

Kiitirel motif olmaya devam etti. Digandaki diisman fiksi,

Hiristiyan Diinyamn potasi olarakAvrupa'nin istiinliigiini

saglads. Genigleme yonandeki basansizhgiyla Hiristiyanhk,

Aviupa'ya kimgini verds. Bu kimlik kagimlmaz olarak ve bii-
yiikalgideAlmankimligiydi.

Avrupa ve Almanya'nin Olusumu

Takip eden bolimde, Kutsal Roma Imparatorlugu'nun dogu-
imve relabet cdenbirnosyonolarakAviupa'yarabgin

fgm noktaya ger donecegim. Avrupa kimiginin s sa\lcce lsﬁm

Spolik bir varlk olmayan Avrupa icerisindeki gﬂllxr\\ludm
ethilenerekselallendigini kabuletmek onemlidic.

Hiistyan Diinyasinnana aktor, FrenkderinAlman impa-
ratorlugu'ydu. Ortagagin baslaninda Frenklerin Aachen
eski baskentlerinden Ren'e dogru olan hareketlermin ardindan
i Akdeniz'in R A

palmn barbar diinyass arasidak biliinme, Frenk-Alman Impa-

Aveupan 19, Viizyilin sonlarndan itibaren dogmak-
taolan uluslary, heniizgariinur hile gelen Alman ve Fransiz
sinurlartyla olustu Charlemagne'in Imparatorlugunun sinir-
lar, dikkate deger olgude “Avrupa Tophulugu™nun orijmal
sinlanylsortisi Dogu e Dats Almanyo skl s,
a ‘mAlmanya'ya iy




siklikla gozlerlendi (Seton-Watson, 1989, s. 39). Fre
paratorlugu sadece, Avusturya'nin Bohemya Daglan ve Alp
bolgelerini de icine alan Elbe'nin dogusunakadlargenisledi;
burasi dogudaSlay topraklarini digarida birakan ve tim Al-
man uygarhgin kapsamayan kiigiik bir Avrupa’ydi (Barrac-
lough, 1976, 5.18).
AlmanlarCi

birgelenekcagngtinnayibagardilar Charlemagne'nPapaLeo
1M tarafindan, 800yiliNoelGuniv'nde,Romalilain imparate-

isbirligi, olarak
bir gelisim gosterdi.Charlemagne kilisey aristokrasiye karg:
birsiperolarak kullandiBuyiik Gregory, papahgi Aveupa'nin
agurlik merkesi yapmak igin Aviupa fikri konusunda Roma
siile isbicligiyapts (Ullman, 1060, 5. 135).

Kili

Charlemagnee Rénesans, aym zamanda "Aveupali® bir
hareketti. Bunaeslik eden klasikdirilis, sadece Frenklere ait
olmaktan gikamss, ayni zamanda Avrapa‘nin tiim bolgelerin-
den Aachen'deki imparatorluksarayina gelen bilim adamlar:
sayesinde kozmopolit bir karaktere kavusmustu. *Ideolojik
Aveupa konsepti toprak genisligini de belirlecli: Roma Fl
ristiyanhgunn etkinliguoi yitiedigi noktada Charlemagne do-
nemindeki Avrupa algisi da kaybolmaya yuz tuttu” (Ullman,
1969, s. 135). Yeni Avrupa fikii dini kurumlar vasitasiyla
kurumlaste ve beraberinde Roma'min Avrupa'ya ideolojik
anlama doniiyinigetini. Paplgin yikselisini fakiben Y-
nanhlarm Hrist
Avrupalh olarakalgilandigibu dnemde Roma fikri Avrupa'yr
daicinealacakbir bigimde genigledi (Ullmao, 1969, s. 139)
Roma ve Istanbul (Constantinople) arasindaki kiliseler ara-




i gekisme, Litin Batt ve Dogu arasmda siiregelen bir gerilim
gosterdi. Huristiyanhik etkil bic bigimde es}
donemin bacbarlk nosyonunun yerini ald:. Bundan dolayr
yeni aynm, Hiristiyanlarla barbarlar arasinda gergeklesti ve
Bygarlgm yeni gostergesi Hiristiyan ekiimenigine, bagka bir
eyisle “uygardinyaya” iyelikoldu.

Hiistyaniigin kuzey Aveupaid benimscrmesi -12. Yie

toptan din Char (i
paratorhugu topraklarinda yeni ve daka genis bir uygarhgin
meydanagelmesinikolay hstird (Christiansen, 1980 Huristi-

teskiletti ve Almanya, Italya,Imparater vePapaarasindama-
nevi bir birlik fikriniyaratt.. Charlemagnei yaptgs savashr,
Hiristiyanik adinayds; bunlarin en Snemlisi, kifirere karg:
Kutsal Savaslar olarak alglanan Ispanya'daki Musliumanlara
g yaplan savaghaed. Avupa‘on ik g merkednin des
Aveupa scannin
boylece gorebiliiz: Bizans Imparatorunun ve Frank lmpm
atorlacn hakimiyeti alndaki alkeler. Avrupa yavas yavag
& cografi bir ifadeolmaktan g1kt ve Bizans otoritesinin
thisi altnda kalan topraklara kacgilk, Charlemagne'in haki-
miyeti alanindaki topraklan kapsayan kiltirel bir birlige do-
nissmeyebaslad:,

10. Yiizyldan itibaren, Charlemagne Imparatorhigunun
dagglisinin ardindan L. Otto'nun hakimiyeti altinda restore &
len Roma Imparatorlugs, Almanyaya dogru kaydy ve dogu
cank'tan uzaklasti. 10. Yiizylmsonunda Charlemagne impara
torlugu'nun okiigiiyle Almanlar ortaya gikan pohtik bosluktan
faydaland.962dePapaXil. Jhon, Otta'yu Romalmparatoruve




papaligin koruyucusuolaraktahta gegirdi. Boylece Charlemag:

il
azminevekarabignasalipolanAlmanyayagegti

e Imparatorlugu'non ortaya gikmastylabirlikte
Alman wvrupa b i
igin Dogu fan igin
Kutsal Roma imparatorlart gaspeaydh, bu yitzden, Doguliati
arasndakigbriisay nlggittikgebiiyiidis.Alman Imparatorlu-
gu'nun dogusuyh, Avrupadaha agik tanimlanan bolgesel bi
. el > s

2andziraAvrupafikei, Alman ulusal kimligiyle yalondan ala-
N i

“Alman Ulusunun Kutsal Roma Imparatorlugu’ydu. Impara-

i, ikinci parga Avrupa'ys etkili bir bigimde “Alman Ulusu"na
bagladh. Aveupa fikrinin gittikge kuzey prenslerinin kilturel re-
ferans grseves olmayabaglamas bu satmadan ortaya ik
Budur

Alman Imparatorlugunun -segilen imparatorlugun hii-

meydanagetirdigisey Mittelewopa'ungenel bir sekli olmasina
Karginf Ao 1 bil

cek kadar genis topraklara sahipti. Ornegin, Dante, papaliktan
ziyade Alman Imparatorlarinin Avrupa'y: birlestirebilecegini
umuyordu. Denis de Rougemonta gére (1980, 5. 31), bu an-
fatim, Avrupa birlegmesinin ilk ifadelerinden birisiydi. Orta-
Gai'da Avrupa fikri, Roma-Alman kultoroyle yakndan ilgih
hile geldi. Avrupa, Reiclin (Alman Devleti) Alman




Bund
sonra Avrupa, “AnaAvrupa” olduve Alman Reich'tarafindan
sembolize edildi (Fischer, 1957, 5. 111). Imparatorlugun ni-

Aveupa,
Kald abirlesik bir Avrupa olmadh. R
geleneginin virisi Fransa ile sadece bir kismi Romallagmis
1 i
1952,5.619).
Birlik Efsanesi

Ortagag'n siyasal ve kiltirel birligini abartmamaliyiz. Or-
tagag birligi esasinda bic efsanedir (I3alzaretti, 1992; Reuter,
992; Rubin, 1992). Konuyu derinlemesine diigiiniirsek; bu
donemde kendini hissettirmeye baslayan genel bir kiltirden
Bu killtiri de cesitl yollardan ifade edebil-
tiz. Bati Avrupa'da sehir ve kirsal kesim arasindaki fark Dogu
Avrupa'ya gore daha belirgindir. Ayrica Dogu Aveupa'daki
jehirlerin Bat Avrupa'dakiler kadar 2erkolmadigini gozlem-
lenebilir. Ozerk se srlerin yikselisi dis etkenlere bagh olma-
yip, tamamen Bati Avrupa'daki gelismeye baghdir (Benevela,
1993,5.23). Weber' gore (1958), Avrupalsehrin en belisgin

i dignda
Hevrimsel gelenekder Avrupa'nn kimliginin olugmasinda gok
Bnemli bir rol oynamgtir. (Tilly, 1993; Pillarget, 1988). Ge-
lisme, devletlerden gok halkin g kazanmasyla baslamistir.
Devletvehalk arasindakigigli ayrimeihikAveupa'dakigelisi-
min fackh bir yoniini gostermektedur(Sciizs, 1988). Avrupa




asla yukaridaki ozellilerle tamamlanamaz. Giinki eski gag-
larda kazanilmigolan bzerklikhaklan gelenegi vardir. 12. ve
13, Yirzylda gesith gruplanin bagimsizhgun kazanmastyla k-
1 bir geli . 1984). Bugelisme, ge-

Orneginl: Hris-
tiyanhikgibibirlik dinidi. Fakat Haristiyankktan farkl olarak
tuim kurallar Tannt tarafindan belidenmigtir (Black, 1993).
Avrupainin degisimindeki en biiyiketken kilisenin giicinii
Kaybetmesiyle birlikte Bah Avrupooun tek bir blok hilinde
birlegmesidir. Avrupa'nin, kiiltiirel tek bigimlilik sorununa
buldugugoziim, farkhlagnns ve rasyonelbir diinyagariisine
~ama siyasl hayati kontrol edemeyen bir diinya goriisine-
gore bilginin tasarlanmass igin gerekli temel kanunlar plinla
makta bagani olmug olan Kilise formunda merkezl bir kuru-
mun dir. Buy uzd iygarlk,

kanunlargelistiriney: bagaramadi (Saberwal, 1986, 5,23 - 3)
Asilsorun, Avrupa fikrini tanimlayan 6geleri belistmektir. Bu
Kargit
giiglerdir. Avrupa'nin “birigh’, politik bir gergeklik olmaktan
ziyadeseckinlerinortaya attigs sahtebir durumdur.

Hristi A i farkhlik, bicli l:
st igin yabanei etibler ve kendi siurlar: disinda merkezt bir
otoritekurulimasm gerektirmistir. Braudelin (1990, s. 190)
belirttigi gibi, Avrupa bagh bagioa bir Farkliiktr. lngilere ve
Fransa arasnda gergeklesen Yizyl Savaglan (1337-1453)
buiki islkenin birlegerek Bats Avrupa'da bir mega-blok olus-
turmalaryla sonuglanmisur, 14, Yiizylin biyik bolumn-




de Avignon'dayasayan papalar arasinda bityuk bir boliinme
ya anmigtir. Aynca Litin kargiti Katolik dusiincesi Protestan
[Reformasyon'uyla sonuglannustir. 16. ve 17. Yiizy'da Avru-
|pa sozciguniin kullamminda gorilen artisaragmen kitadaha
r e

ekolarak, R ) jden canlanm, ulus}

o (Bartlett, F& 1. 5. Avrupa iiniversiteleri yeni olusmaya
baslayan bir tur Aveupa diizeni olarak gorilnils; yen mimari
stiller Romantik, Gotik Avrupa'ya degisik bir hava getirmistir.
Bu yiizden bir Avrupa birliginden so7 edilecekse, siyasal Avru-
pa‘dan ziyade kiltirel Avrupa'dan bahsetmeliyiz.

Avrupa'nin Batililasmast

453 ylint bir déniim noktast olarak goriyoruz, Bizanst-
paratorlugunun yikiliindan sonra Latin-Bati, batiyayonel-
Tiirklerin Istanbula ele gegirmesiyle yasa-
han biiyiikyenilgiden sonra, Baty, bu yerilginin acisimdort
10 yilik devrelerhalinde telafi etmisti. 1492 i, sembolik
larak Avrupa kimlig isin Gnemii noktalardan biridi Bu s-
e, 12. ih hareketi,Mis-

inmsiyla sonuclanmist. Yahudier Is anysdan cikartimis
gt
lan bu Mislimanlar da daha sonra 17. Yiizylin baslninda
anyidan atlmsor. Bu olay Avrupad sa kan ogcetsinin
Bu
taya gikan Avrupah lrkuhglm veetnik temizlenmeyi mes-
fastiemak igin bir 62 olu'lurn\usnl Camilerin yikilmasy,
eI, kurulan




sorgulama kurumlan Bat uygarbginin bir Huristiyan gogun-
lukolarak homojenlesmesini saglamigtr.

12. Yiizyidan sonra Yohudilerin ayri tutulimaya baglamas:
Avrupaida kirlenme korkusu yaratts. R. |. Moorc'a (1987) ve
Cohen'e (1993) gore, 12. Yiizylin baghaninda Yahudi ve ki-
filergibianmbkara verilen barima hakkayla bikte Aveupa
plum ol liklan bastirma

line gelmiyti. Reformasyon ile meydana gelen Litin Hiristi-

durum,
manda meydana gelen Yahudierin Orta Avrupa'dan goeini
veartancadi avlanniagildamaktadir(isracl, 1985, 5.6-7). Bu,
Avrupa birliginin zaman zaman uyguladigy siddetli arilesme
hareketininbir gosterisi

Ispanya'in mutlakmonarsiyi tam anlamuyla uygulayabil-
mesi igin evrenselKatolik monarsiyi kabullenmesi gerekiyor-
. Bu yizden gegmis uygariklaen izerini tamanmyla sime-

tinKatolik

Imparatorluguinun siperi olmaya bashdl Braudel (1990, 5.

824) sbyle yazyordu; “Avrupa, yanmaday fethetti” "Prrene-

ler, Atlantikve Akdeniz balike rotalariyla simrlanan bolgede,
" den fetih,

dan geri alnmasim “Bat” kavramiaun olugmasinda ikincil bic

digunceolarak goriiyordh. 1492yilinda kesfedilen yeni lata
‘Bat"igin yeui bir efsanenin bashngiciyds. “Baty” disgincesi

disdunyayaagilanbic hareketolmayabalad,




Avrupa Kimligi ve Bati Sinirt

Portekiz, kesifaginda Ispanyailan daha istindii. Tber Yan
madasi‘ndaki genisleme durduktan sonra Portekiz denizagtri
fetihlereybneldi. Yeniden fethun fberYanmadasi minsinurlary
nasarak diinyayaagdmasindaki ilging nokta, yeniden fethin
higbir fetble kargiastirlmayacak kadarbidyukslgilere ula-
mis olmasiyd:. Savas yeni bir Avrupakimlig olusturmak igin
yapiltyordu. Ornegin, Portekizli kasif Henry bir savasqydi ve
Isa'ninduzenininbir pargasiydi.

1492 yih aymzamanda Amerika'nin kesfedildigi yildi. An-
cakhemen hemen20yilsonrayenibir kitanin kesfedidig so-
nuudﬂ Kabul echldi. Tabii ki, Kolomb yem birdiinya kesfetme.
ieskidiinyaarasindabaglants kurmugtu (Parry, 19755
39) 1566 yluda Floransalbir tarihgidvrupaT arihibaskibic

(Dionisotti, 1971,5. 13) A

gelismelere de olanak saglamus oldu. Haritann icads ve kitabin
kmastyla, Aveupa somut b i

15. Yiizyl'mikinci periyodu, BatuAvrupaigin 14. Yiizyfda
baslayan gerilemeden kurtulma ve yeniden iyilesme donemi
olmustur. Aratuma gagy, bolgesel eyaletlerin gelismesini ve

giltere, Hollanda Birlesikllleri, Ispanya ve Fransa gibi ilk
mill devletlerin kurulmasiun saglads, Tarklerle yasanan dur-
gunluk donemi denizagin fetihlere doniigmiistu. Bu durum

Dogu i her anlamda simr
wlasimusti. Bu gelismeler Ortagag feodalizminin zayiflamass ve

listekonomileri sayesincle daha da giigleniyordu. Ortagagsivil



savaslaninin sona ermesi, 1453'teki Osmanlimin zaferinden
sonra bir dinlenme sirecine girilmesini sagladi. 1453 yil ay-
nealngitereve e Yoyl Savaghrimn (1337-
1453)somaerdigiyide. M69yilndabsabelve Fedimandin

v Arigen' 479 ylndakibelsmeleioin haberclyd, t\

Kmy 1977). Ispanya'daki kralhklarin birlesmesiyle bnthte Iv~
panyahakimiyet alaniniKuzey Alirika'ya genigletti ve yenibir
s, Ibs (1511). Rusya

y
ya'min temelleriniatti. 1493'tel’apaVi. Alexander Yeni Diin
yay1 Portekizve Ispanya arasmda paylastirds. 1571'de Kutsal
Itifak'in inebahtda Turklere kargikazandigs zafer, “Bati"nin
genisleme i igin biitiin kogullan hazrlanis oldu. Bu sirada, di-
gerlskam uygarliklan engellenemez bir duraklama danemine
girdilran'daki Saf evilbmparatorlugu ve Hindistar'daki Dabur
17. Yizylda di
ve Bati kolomilesmesinin 8niini kesemcdlkr(Um.u, 1988).
Toynbee'ye (1953 a, s. 21) gore, Baty, Islim uygarhgm yok
etme arzusundan bir sey kaybetmemisti ama lslim dunyasina
Kargibir atak yapmak istemnyordu. Bu yuzdenBaty, okyanusu
i

hem de fslam Dinyasim laigatnus oldu.
Bu donemde Dogu ve Avrupa arasindaki kargithk Avru-
a ve “denizagin” yerler arasindaki karsithk seklini almisti
(Gollwitzer, 1964, 5. 39). Bu yenifarklilasma,sinitlar ortaya
gikardi Avrupah olmayanlar icin yeni soylemler belirdi. Or-
negin, “Yamyamlk”, Batiblarin digerler igin kullandsg motif-
lerden birisiydi (Hulme, 1986; Arens, 1979). 1571 Inebahts
Savasryla, Tiirklerin istiinliigiine son verierek Avrupa'nin




Huristiyan Imparatorluguna doniigtimii tamamlanmis oldu
Avrupa fikei sert dindar anlamins kaybederek diinyevi bit
Kimlik kazands, Ornegin “Barbar” kavrami kafirlerdenziyade,
bistiin Avrupal omayan diinya gin kullanimayabasland.

Amerika'nn kesliyle birlikte Avrupa kimligi kendini Bats
yoninde_genieterck olusuracagim gostermiyi. Modern
Avrupa's
lan daha nemli bir rol tistlenmitir (Chiappell
nour, 1975; Jennings, 1975; Sale, 1991). Huristiyanmiti, dog
gmirindan batya dogru u, uak s llim uygarlgnen
ni” Uygarlik
ki Avrupa) ylabui\mlc;mneh)lamlsn Aveupaartiksadece

st y
de temellenmisti. 13u durum, Webbin (1952) modern tarihin
emel taglarindan biri oldugunu diisiindiigu “Biyik Smr’da
elirginlesir(Gerhard, 1958). Avrupa ve Bati arasmdakifarks
bmh dahatyi gorebilizAvrupafkri Bats il gkl
ken, bat simn

ir. lspanyanu, savag makinelerini, Miisliimanlara karg: yaptik-
D 3

¥

melerin yardimiyla Aviupa Atlantik'te hakimiyetini kurdu
ilenin bilimdek

Imustu (Mann, 1988). Adantik'in kesf ve yeni ticaret yol-
rinin agalmasyla, Amerika ve Uzak Dogu'nun fethi baglad.
olarak Portekizgokgenisbir ticaret imparatorlugu kurdu.
riekizi koloni imparatorlugunu kuran Ispanya takip etti
rdindan Ingltere ve Hollanda 17. Yiizyl'u baglaninda Dogu




Hindistan Kumpanyalarrnda kolonilerini kurdular. Avrupa
{ilkeleri kendilerini yabancs topr.klannfethine odaklamislar-
di. Ingilic Milletler Toplukugu'na (Conmonweath) dnemli bir
boyut kazandiran tarihibirdsnii mnoktasiolarakl649-1660
dinemi, I Savagin zayiflaticr etkisini iyilestirme araglarini
biinyesinde tagtyanPiriten biinci yaratanve KarayipAdala-
o wn\\lrgekﬂlrme ‘misyonunu yiklenen Cromuwellci ‘Bati

ryan i Bati Dizaymi bizzat Avrupa yerine yabanct
topraklarin fellumle Aveupa ilkeleinin Kendi Kimiiderine

Aveupa Ortagag'in tanma dayah ekonomi anlayisint 2a-
manla tecketmis ve denizleri kontrol etmeye baglamists
Misslunanlar higbir zaman Aveupalilar kadar hakim olama-
muglards. Denizlere hakim olmak modern Avrupa'nin sekil-
lenmesinde onemli bir noktadir. Bati Aveupa, denizden 350
k deyd, bu rakam Ort

platolarinda 11.000k'yeulasti.Ote yandan, Avrupa'daki ne
hirler,denizler arasindakibaglantiys saglyorduve hinterlant-

Avrupa Hiristiyan Alemi‘nin Misliiman Dogu ve onun
Avrupa'daki etki alans arasindaki farkhlik, daha az kargilagts
Ik

dakiyeni hangi uygarhgin

olmay: basaracagiyh. En azindan Ispanya, Fransa, Hollanda
ve Ingiltere Batuun liderligini dstlenmislerdi. 16 ve 17. Yiz
il i

lus-devietler, feodal ok uluslu nazaran
daha ok gelismislerd ,\mL i e ST

kan Dogu ierinde brakugs nk. k.ld.u sl degildi. Sonug



olarak, bati ve dogu arasindaki derin uyugmazhik batinin gok
dahasaglam ve kesin gelismigolmasidir.Bat Avupa degise-
ek merkantilist ulus-devletler kurdu. Orta ve Dogu Avrupa
s tarimla gragn gokulustu iparatorhilar hlnde kalds
SonugolcakAvrupa ikidzell ipti. Birincisi, “Bati"ola-
rak Avrupa, deniz Gtesi kaderi ile “Okyanus Avrupast” veya

Kuta Avrupasi” olarak adlandinlabilirdi. (Cahnman, 1952)
Ikinci olarak da Aveupa, Miisliman doguya karst her zaman

larak Koloni veOrta
Avrupa Imparatorluklar.

onug

u boliimde Avrupa likrininnasilbir cograftigerikten kil 6-
1 birfikre ki degisikkimlik hilinde ortaya iktigin anat-
nayagalistim, Birincisi, dogudasavaslarstrasindakargilagilan
Slim uygarlgs ve Istanbulun 1453 yilinda fethediimesiyle
ckillenmisti. Lkincisiise batida 1492ytlinda Avrupa dinya
teminin yikselen deniz giiclerine ulasmastyla olusmustur.
bikimadelik devletseklolsakyansimit. 16, Vieyidan

mlik dabir Avrupa debiliriz. An-
kbu, her saman iinde slskls b ndiran bidurumnd,

gisim, ok daha hegemonik Bat fikrinin belirmeye bagla-
@ bir zamanda vuku buldu. Bu doniigim siirecinde, Kendi
| Oteki dikotomisi, vahst miti ve dhill disman ~Yahudiler-
Mikri tizerineoturmayabasladi.
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EGISEN

AVRUPA'NIN SINIRLARI
SINIRLAR

Kuramsal Bakis Agilari

4 boliimde gencl olarak Avrupa'nun siourlanindan bah-
Bstda:cg)l Gzellile de dogu sinmndan. ik olmk
i simithart
IindaDoguAv rupaiki tarihi bolgeden olusur. Birincisi, Ban
Aveupa'ylafarkiibklar gosterenbolgeler, ikincisi iseRusyave
Turkiyed. Birinci bilge Balkanlar' da kapsayan Guneydo-
0 Avrupa'drr. Digerbolge ise, Almanya ve Rusya arasinda yer
. @ e

Buiki bolge, sarlannsultanlarin, Habsburg imparatorlaninin
- bt B bolgeler
s bolgesi
Bn lmsumd. aynca Rusyaown Aveupah m oldugu yoksa bagh
b bir algu mu oldugu y
e




Bubbliimdearagtinlan birbagka konu isc dogu yonundeki
fetih ve koloniesme haseketlerinin Avrupa'min yapsiin se-

dogu sinirinda Avrupal almayan gisclerbulundurmama il
Kesine ters diigmektedir. Avrupamin farklilgi, zorunlu ba-
gmbiiktan kaynaklanmaktadsr. Birlgi saglayan ise oziinden
kaynaklanan egemen olma duygusudur. Bu dnrumda Avrupa
fkribat I

o Ave

rupa‘mindogusinimnin, herseyden ote iceri alma yada dihil

etmeden ziyade dislamaya dayalisimirlar olmustu, Oyle ki bu

dogu siur, Avrupa’min Batr'min gizemi hiline domisme sire-
cini huzlandirmis ve yogunlastarmug.

ki kiiltir arasindaki uyugmazlik Bati Aveupa'nin ldiltirel

wrupa
lamasinaneden olmustur. Avrupa ve Dogu arasindaki temel
ik g eneloRrar O e Dogu

arasinda gosterdigi uyusmazhgn sonucudur. Dogu Avrupa
yeni jeopolitik yapiya uyum saglayamadigindan, Avrupa ge-
lecektekigerilimler gin ortam hazrrlamustir. Dogu Avrupa'nin
Avrapah adimtasimasive Batylatasihibaghiklanmin olma-
s, onlan Avrupah yapan érellkleriydi. Avrupa'ya dusmaniik
gorevini giderek Osmanh lmparatorlugundan devralmaya
baglayan Rusya'ys zayfkilan, Bati Avrupa ve Rusya arasinda
kalan Ortodoks Dogu Avrupa topraklaryds. Dig diismana
muhalefet, kendini ig diismanakarss muhalefet yoluylayeni-
den tretmistir.

Ortagagda Yunan Huristiyanhgiyla, Litin Hristiyanl;
biicinlestirnickte bagansiz olan Avrupa; aym sekilde, Slavla
11 ve diger Dogu Avrupa toplumlanim ayn gat altinda topla-




mays basaramads. Avrupa gatisinin olusturulmasi konusunda
sadece Dogu Aveupa'nin suresi uzatilmisti, Avrupa fikei Bat
Slavlars (Polonyablar ve Gelder) Dogu Slaviardan (Ruslar)
ayiemisti.Avrupa bir fikir vege geklik olarak hemigsel hem
deglobal anlamda,aysrici nitelikteyd.

Sinir Bolge Balkanlar

ke sadece cograll seeliklerd B

Kl

izlemek igin bir
Gaeliki Avrupaon bunsinelasigindedogusimnsinlar

siin i olmamistir. uzeyB

B v Bakik Dol ol asbtad Gineyi e Ural Dsg!
las'ndan, Ren Nehri'ne ve Hazar Denizi'nden Karadeniz ve
Fge Denizine kadar uzanan bir bolge olusturuyordu.

Aviu_ 2oun bigbirbolgesi Balkanlarkadlar Avrupamnsiyasi
dogasina uyumsuzluk gostermenustir. Balkanlar, Avrupadii
jiincesinde her zaman bir geliski olmustur. Cograft anlamda
kesin olarak Avrupal olsalar da, siyasal olarak Asyz'ya daha
yakandirlar. Balkanlar uzun bir zaman Avrupa'nin diginda kal-
di ve Asyalmn bir uzantsi olarak goriilda. Ashnda bugiine
kadar Yakin Dogu olarak nitelendirilmisti (Hobsbawm, 1991
P,17). Metternich'e gore Asya, Landstrasse'den (Viyana'nin
disindan doguya dogru giden yol) baglar, (Taylor, 1942, .9).
Balkanlar, iki uygarligs birbirinden ayiran bir izgi, Avrupa ve
Asyaiun garpisma noktasidi. Bu daghk bolgede i din bm
Litin Hu
e Ortodoks Hlristiyanhik. Osmank Avrupaya girmeye my
yinca, Aviupa'nin karst atagy bu bolgede etnik bir fay hattt




yaratt, Balkanarhigbir zaman bu bolgeye hikim olmakigin
irleriyle yansan Osmanh veya Habsburg imparatorlukla-
nninbir pargasiolmad.

1919 yihna kadar Balkanlar, Habsburg ve Osmanhi Impa-
catorluklan arasnda bir gegis bolgesi olmustu. Balkanlar ve
Adriyatik Denizi, Bati Avrupa‘nn Misluman Doguya kars:
son savunma hattiyd. 16, Yizyfa gelindiginde Karadeniz bir

| 1950,5.79).B
ne bati simn, en dar noktada OtrantoBogazi'ndan balayan,
ia'yr Ammavuthuk'tan 72 k bir hat Geerinden ayiran ve
‘ekadar uzanan ctkinbir siirds. Bu darserit on bi-

£

Balkanlar eski caglarda bile bir s bélgesiydi (Comish,
1936, 5. 81 ff). 4. Yuzyin sonlannda Roma Imparatorlugu
Dogu ve Bati olmakiizere ikiyeayriinca, bu iki ulke arasin-
dakisinirbélgeyie Balkanlav'diYunanblar veLatin Hristi-
yanlanbirbirinden ayran hat,38SyihndaR oma Imparatorki-
gu'nun daidari olarak ikiy-eayrimasina neden oldu (Palmer,
1970, 17). Balkanlar, sonradanDogu'yuveBatrysbirbirm

yerlesmeye baslayinea, buradaki bityuk etnikgruplarinkom
susu oldular. Almanlarin batiya dogru gé¢ etmesiyle dogan
bolugu Slavlar 1sgal edince, Yunandi ve Litirt yerli nufuslar
bolgeden qikartlds. Boylece iki uygarhk arasindaki kopru
yialimis oldu. Sadece Amavutlar daghk bolgelerde tarihtek
sireldiliklerini devan ettirdiler. Yeni Slay yerlegimleri, Esl
Yunanve Litin bolanmesine neden oldu. Bu ayngma doku




zuncu yizyilda eskidmlerinibirakip Huristiyanhga yonelme
tarzindatezahiircimigti

Balkanlar, Latin Bati ve Misliiman Dogu'nun garpisma

pokasyds. Awmupsinin dayansk noktas Bllasiar (gindeba-

larla giin gelmigtir. Mc Ne-

( 1964) gore, Balkanlar, merkeziyetgi sistemlerin arasmda

ir

del,cilti1, 1987,5.776-7). Biyiik bagunsiz iilkelerin kunuw
51 olmanin sonucuolarak, Balkanlar aslatekbir devlet gatis

alinds

imiincle Gin ey Slavlarinn siyast bir meckezi olmanstir

Roma imparatorlugunun bolinmesyle Avrupa'min gelecegi
il e v dogudak

Macaristan, Hirvatistan,
ald Ban, Yoni Dinyada h\wuL tmparatorluklar kurarken,
imariar, D
1529'da Avrupa'daki reformlar doruk noktasina ulasinaya
i seada Vigana, Osmanliar tarafncan b Faat
Bat, 1571 dekil

nsaSinni Mml\nnanlarInmnlasmazllgxnznneyun S
ara MustafaPasakomutasindakiTirkler, Viyana mnkapila-
lastlar Papa tarafundan finanse edilen uluslararasi “Kutsal
“Tiirkleri durdurmakean oteyegidemedi

zaferemelleri azakmis oldu. 1918°c kadargiiney- dogu
Tirksultanlarimnin hiikiimdarhg: altinda kald: (Karte-
73). Aveupaidaki Osmans fleleyii durdurulduktan
vrupa ayifdiists. Bunda 17. Yiizyd din savaslarinin
vardi.Osmanls Imparatorhugu giciinmnve ekonomik




Buradaki can ah kta, B:
e uum;nnw, ve merkantilist ekonomisini oturt.
mug olarak Ortagag feodalminden tamamen kurtuldugu bic
donemde, C

Habsburg ve Osmanhlarin kargs kargiya gelmesi bu ki bii-

densonra, 1699'danitibaren Flirvatistan onemlibiesunr ilke-
i sy i e e S
aB Hirvatistans

u\'nnmxlumo]usluldu MacaristanveTransilvanyayakadar
olanbolgegeri alinds, Hirvatistan 10. ve 11. Yizyillardabag-
I bagina bir krallkti. Fakat sonradan, Macarlarve Avusturya
tarafindan asimile edidi. 16. Yiizyida Tiirkler, Macar-T-
vat Imparatorlugu’nu isgal edince, Avusturyah I. Ferdinand
tarafindan kurulan Hirvat ordusu, Hievatistan'i tekrar bir
tamponbalge olmasim sagladi(Rothenburg, 1966). Boylece
Hirvatistan Ltin Katoliklerinin siperi olurken, Sbistan da
Ortodokslarmsiperiolmustu.

Balkanlar iki bilinmenin arasinda kalmsti. Bir taraftan
Mushiimanlik ve Hiristiyanhk arasinda bolinmislerdi Diger
taraftan ise Litin Katolik ve Hiristiyan Ortodoks mezhepleri

Aviupa Kalti

Gatismas: yagayan bir baska balge ise Bosnaydi. Bosna dev-
leti 12, Yiizyldakuruldu. 14, Viizyl bagindalasa bir dénem
Macaregemenligindekaldiktansonra, komsuil Hersel
yiimekteolan topraklannakatid. Fakat1463yilinda Tiirkler
Subistan’ fethedince, Osmanl: Imparatorlugu nabaglandhlar
Huristiyan Batimin iginde kalan bu Miishiman adasi, Tirksul-

inbii-




tanlarina her zaman sadk kald, Bosna, Hiristiyan Batrya en
yakinSunnilslam ilkesiydi. Bu uygarlklar catismasyyiizyil-
lardan beri Avrupa tarihinde karigikliklaryaratan bir faktor-
diir(Malcolm,1994).

Giineydogu Avrupalyy tehclt eden sadece Miislimanlar
degidi. Hiristiyan Ortodoksve Litin Katolik mezheplerinin
i T e

mesi hayati bir
6nem tagmaktayd. Polonyaliar, Cekler, Slovaklar, Macarlar,

- Hirvatlar veSlovenler Litin Katolikligin etkisinde kaluken;
Sirplar, Bulgarar, Yunanliar ve Ruslar Bizans Patrikl

cayonda ve b, aym samanda Dogu ve Bt b

Bors usan Ortodoksemeshbi Litin Bai trafindan His-
mezhep olarak
in ve Yuran Huristyanlls arasindaki bolinme v
rotestanhk ve Litin Katolik mezheplerinin olusmasina ne
en oldu. Bu bolinmenin sonucunda Dogu Avrupa'mn ve
it Aveupamn kimlgi, artarak bir kiiltirel dusmanhiga d
ta. Ortodoksluk,yan-Dogulu veLitin Bati'ya yabancibi
ing olarak goriliiyordu. 120-+yilindan sonra Ortodoksluk
Litin Hiristiyanlk arasindaki fark, Haristiyanhikve Islam
sindalifarkkadarbelirgin

Ortodoksluk ve Hiristiyan Bats arasindaki gatisma, Orto-
< Slavlann Osmanli Imparatorlugu'na baglanmasiyla bir-
, Balkanlar'da yogunlasmaya baslach. Srplarve Bulgarkr
Yty dan itbaren Osmanh Imparatorhugu iginde asimile

ular. ki anasindakibslunme, daha sonralan Bati ve

arasindakiilturgatismasina donugmiistii. Bugatisma 17




Yazylda' Habsby
Imparatorluguinun Kuzey Balkan illeri Hirvatistan ve Sloven-
ya'ys asimile etmesiyle daha da alevienmisti. Bu iller, 1809'dan
p hedildi. Fakat 1815 y Vi

ana i 1

Diger yandan, Sirplar dogulu gelenckigindekalmayade-
vam etiler. Bizans Imparatorlugu sehri olan Srbistan, 13.
Yuzylda bnrkralllkhi!megeldn Fakatbirasr sonra,Turkle-

isgaline Idil
tan,OrtodoksKilises’ nehaglvhgnm b-ldu.«.(mmw. cltl,
1976, 10-14), Srcbistan 1830'daTurklerdendzerklikkazan-
di. 1878 Berlin Kongresi'nden sonra ise, Romanyale biclikte
bagunsizhgn ildn ctti. Misliman nifusun cogunlukta ol-
dugu Arnavutluk ve Makedonya, Osmanh Imparatorluguna
bagh kalirken; Bosna-Hersck, Hirvatistan ve Slovenya “Ikili
Monarsi” altinda kaldilar. Osmanllar, Giineydogu Avrupah
nufusa, dzellikle de Ortadoks tebaaya, higbirsekilde itimat
etmiyordu ve bu yiizden en buyik muicadeleyi onlara karg
vermisti. Balkanlar guglerdengesinin etkisi altindayd. 1815
ViyanaKongresi, Rusya'yAvrupaya dahiletti;RusyaileBat:
arasidski iliskilere bir istikrar kazandirug oldu. Balkanlar

Arada Kalan Bolgeler

Slavlanin, Polonyahlarin, Geklerin ve Slovaklarin kendilerini
OrtaDogu, Avrupa veRusyaarasindasikismisbir cografyada
bulmalan batinn aliyazside. Bu sunr blgesi Alman tarih
iler tarafincan Zwischeneuropa, yani Aveupa'mn sinn olarak
adlandunbr (Palmer, 1870). Bu bslge, Almanyave Rusya ara



da kalan yerlerdir: Baltk Cumhuriyetleri, Polonya,Glekos-
2, Yugoslavya, Bulgaristan ve Romanya. Bu bolge kisa
1i ve pargah fetiblerin yasandig biryer oldugundan wzu
i devletler kurulamamistir, Zwischeneuropa fikri, Wirs.
(1932) tarafindan popilerlestirilmistir. Wirsling'e gore bu

t bunu bayaramamglardsr, Timeaferler gegiciyd
Dogu Avrupy'daki ctnikgerilimler bir Germen uygarig
in Ren'den kuzeybatiya dogeu kaymasiyla merkeze kaynuis
lu. Prusya'nin Orlagagdaki yiikselisi Germenlerin aguhk
nerkezini guneyden kuzeye dogru kaydirdi. Prusya ve Po-
inya arasindaki catisma, Almanya ve Italya arasindaki so-
alardan daha nemli hile geldi, Astan nifus baskisyla 12.
izyln baslarinda doguyadogru ilerlemeye baglayan Prus-
jaliar, Elbe ve Oder arasindaki bolgeyi ele gegirdiler. Fakat
ha dogudaki blgelerde tutunamayarak biitinkigis koruya-
nadilar. Dogu Prusya 13, Vizyilda Toten Savalyeleri le kolo-
ilesmeyebaslads Pomeranya ve Bati Prusya, Dogu Prusya le
irleserekBrandenburgKralligin: kurdular.

13.ve M, Yiizyill
rin Ruslarly temasa gegmesiyle daha da artti.Iki ayndinin
andagln acsinda gatgmalar ortaya ikt Bl layiacindan
-lrp;l(lu lad

mmmknlmmn;m;mugdmmldu (umlm, 1993,5.8).



Roma Katolikligini kabul eden Svlar ve Yunan Ortodokslu-
gu'nu kabuledenler, Balkanlar'da kalip, slimy kabul eden Shav-
lardan tamamen aynilarak, iki farkl geup olusturdular. Bunun
sonucu olarsk DoguAvrupa dil birlig saglamisolmasinarag-
men, killtirel olarak Bati Avrupa'dan daha fazh gesitlilikgos-
teriyordu. Biiyikdlciide Rornan-Germenlerden oltisan Bats
Avrupa, Litin Huristiyanlikla sekillenirkenDogu Avrupa; hem,
Yunan hem de Litin Hiristiyanhklasekillenmisti.

Almanya dogu ybniinde genislecken, Germen uygarl-
oun iki biiyisk merkez3, erlinve Viyana Imparatoduklarmun
dogu kanadinda disarya kapali bir halde bulunuyorlard: ve
burasikesinlikle onlann en zayfnoktasiydi. 14.Yizyil'datv
Charles'n Kutsal Roma Imparatoruolmasiyla imparatorlugun
bagkenti Pragoldu. 1348'de Prag Universitesinin kurulmas
Alman killtir merkezinin gelencks el sinrlar digina gikmasi
anlamuageliyordu. Bu durum, Berlinve Viyanaarasindaka-
lan topraklarin geri alinmas icin siirekli biristek yaratiyordu.
Bismarck *Bohemya'ya hakim olan, tim Avrupzya hikim
olurdiyerekbu ydnde aiklamadabulunmustur(Palmer, 1970,

6). Almanya’ i 2

ta,Berlin, ViyanavePraggibimetropolitansehirlerkuruldu.

Dogu Avrupa devletlerinin uzun sire giiciinii veetkisini
korumada basarsizolmass Avrupatari iingekilenmesinde
o

monarsileri
Hanedan imparstorskbn kuruld, Bunun sonucnca o
)\vnxp i t I

ibi,ul

14

Vi i o iy

toprak-



LT T iy [ e
Hazar
D_emu ‘ne kadar uzanan bir dogu kemeri olusturdular. Avru-
p¥nin 15. vel6, Yizyllar'da yiikselen degeri Litvanya-Polon-
ya Krallig, Baltuk Denizi'nden Karadeniz'e kadar uzamiyordo.
Aslinda Avrupa'nin suur bolgesi haline gelecek olan alant
Kapsiyordu. Bu kralligm ortadan kaybolusu, gelecekteki Dogu
e Bati Avrupadaki boliinmelerde biyik pay sahibi oldu.
Bu gelismeler, Engels'in,inlii Avrupa'aun tarihsel ve tarihsel
Imayan uluslan ayrimim ortaya atmasina yol agts. Marx ve
‘egd i kOt

g dakalicibir devletkuramamislard,

Polonya'mun sorunu biyuk giiclerin komsusu olmasiyd:
\deu P'rusya ve Avusturyanin degil; Avrupave Avrasyagi

Rusya'yla aralannda tampon bolgeolarak goriiyorlard:. Po-
nya 16. Yazyl'dan itibarenHiristiyanAle
olarak tarihi gorevini yerine getirmek icin miicadele etti
szu. 1977)

Bati ve Dogu kimlikler arasindaki temel farklardan biri,
levletlerin olusumundaki tarz farkidir. BatiA vrupa'minbu ko-
udakiegilimi ulusaldevletoluguma yoniindedr. Bati A

i degisiklkolmamustir. Dahast bu iilkeler ~Ingiltere,Fran-

IspanyaPortekiz ve Hollanda-giickazanmigolanbaskin
r etnik gruplakimhikkazanabildiler. Ayrica Ortagag da olu-
am surecinde olan bu ilk ulus-devletler, ulus devlet yapilan
inde sekillenmi olan ulusal hanedanlar ve ulusal biling ile
akindan skl olabilirdi. Mamafib, Dogu Avrupa'da devlet
apilari ve etnik-kiltiirelgelenckler arasindadusitk diizeyde




bur uyum soz konusuydu. Biiyiik Habsburg ve Osmanhin-
Slavlar kiml k bir
bigimigindean plinagikmaya baslmas, bunun neticesinde
oldu, Ulusal kimbikler sinslarda yer alnus olan etnik ve dini
gelenekleruzerindencvrildi. Toplumsal itaat ve siyasiparca-
lanmaninolugturdugu kombinasyon bu gelenekleri, kalicret-
nik-ulusalkimlikleredonustiirmectkisinesahipti
Bartlett'in de (1993) belittigi gibi, Avrupa, fetih ve ko-
lonilesme areketlerinin bir iriniidiir. Modern Avrupa irk-
kg1, Dogu Avrupa'daki kolonilesme hareketleri sonucunda
Do i Lolarak, di

lig
selve dinsel ogelerinolusturdugukaltivel yap: izerinebina
edilmisti. Etnisite, kan yoluyla nesilden nesile gegen birka-
tegoriye daniistii, halbuki Ortagag ve erkenmodem donem
etnisite prototiplers, tamamen kiiliiel bir anlam ihtiva edi-
yordu (Bartlett, 1993, 5. 197).

Mitemadiyen degisen dogu simnin zayflg, yxlum)
dismankgs mitlerine yonelik apagk ganah kegilernin dog
masina yol at.. Bah Avrupa'min g bityiik korkulu rityasy;
Mitshumanlar, Yahudiler ve Slavlar, Bat Avrupaya dayanikli
bir tarih biini kazandinyordu. Antikdiinyaninisli syrim
mitine AT ey

Asyatdanithal ecimislrdi. Yahudiler, 12900 ingilere'dr,

‘dan,

Ortagag'dan mb.:renAvmpz kimligini Latin Huristiyan Alem.
sekillendiriyordu. Bu dar diinya goriigiinde, dinlecin rekabet
etmesineyeryoktu. Yahudiler, Avrupa Hiristiyanhiginindogu
sirindaki miicadelesi yukiini ekiyorlards. Yahudi
nifusu Slav ilkelerinde ozellikle Polonyada yogunlagnugt.




ladh. Napoleon'un yenilmesinden son, Almanya'daki tutucu-
ar, yenilen Frausizlarn yerine, dissmanbk duygulanns odakla-

(P liakov, 1974, 5. 94) Yahudilerve MuslumanlargibiSlaviar
da Asyah ve yan doguluolarak goraliyordu. Slavlar aynea
Aveupainun Islim Diinyasina ihragettigi unsurlardan biriydi
(Lewis, 19932,5.22

Aviupa'nun egemen yapisiom olusumunda sadece kultii-
rel yapianmaya olan ibtiyag rol oynamamigti. Aym zaman-
da Avusturya, Prusya, RusyaveOsmanls Imparatorlugugibi
bilyitk gilglerarasmdaki rekabet de Slavlarin gelismesini en-
gellemisti. Dogu Avrupa, feodalizmdeki gelisimini tamam-
layamadigs igin, Bati Avrupa karstsinda ikincil bir konumda

er aliyordu ve bu geri akishgisebebiyle Avrupaya ucuzta-
hiltemin ediyordu. Feodalizm, Valagyaile 159S'te, Moldava
Hle 1621'de, g niimiizdeiseRomanyaile tanistirlmistic (Mc
Neil, 1964, 5. 103).

Mederngagmn baglangicindayapilantahi ticareti Elbe'nin
loguyu ve batiy: birbirinden ayiran daimi bie s Gzell
gi gastermesini saglad. Elbenin dogusunda kalan bolgenin
gorevi Batr'ya gida saglamakti, Avrupa, feodalizmin i ks
safhasin: yasady; 9. Yazyidan 14, Yueyla kadarbatida, 15.
Yiizyldan 18. Yirzyil'akadarda Doguda(Andersan, 1974 a,s.
263). Bu noktada goze garpan, Dogu'nun yavas ilerleyen feo-
dalizminin Batiown zorlimasiyla uygulanmasiydi. Dogu Avru-
pa tarihindeki paradoks, Dogu Avrupainin gosternis oldugu

ign Bi

anun kolesi olmaya baslad. Dahast, Dogu Ave pa'nin tans-
dig1 Feodalizm, Batidaki gibi gelismegasteremedi.




Bizans mirasi ve gok uluslu Habsburg Imparatorluklari ile
Garllar, yeni devlet anlaysina uyum saglayamadilar. Bolge,
Bat apitalizmi ve kolonilegme harekelleri sonucu geriledi
Dogu Avrupaimn sorunu, gecikmis bir Avrupa feodalizminin
yapilars iginde gelisme gostermelenydi. Ayni zamanda, yaban-
@ devietlere kars: da savunmasizdilar. Bu esitstz gelismenin
sonucunda, DoguAvrupamodernlesme surecindeger: kald:.
Dogu Avrupa sehileri, etnik cesitlik bakimindan ok daha
zengindi Yahudilerin, Almanlanin, SlavlarinveMacarlarinayn

deyasadil i Buna ks
daha homojen ve koyli hayatinun egemen oldugu blgelerdi.
Bt Avrup'da s sehiler v Koyler arsidl farklHagma daba

di. And 'a (19

Bati Avrupa'nun sirekliliginde yatar. [1k gaglarda Germen kabi

‘ekonomi anlayislaniyla birleserck zamanla feodalizmin ortaya
gkmasins saglady, boylece kapitalizmin onii agilms oldu (An-
derson, 1974a;Scuzs, 1988). YineAnderson'agore, DoguAv-
rupa'yasiireksizlik hakimdi Bu xuuksmigm nedeni,Slavlarin

il . S ||.n A ken di

e e Rucaain e BEyicce bifovias i O
Gikmasiin gerekliolan kogullarsaglanamamist.

Bu durum Bati Avrupa'mn sahip oldugu giigtenayn tu-
tulamaz. 16. Yiizy!'la birlikte Bati Aveupa, dunya sisteminin

biliyordu. De 'yayayan gii, yeni
Diinyayakslecilik anlayigini getiren giigle aymydi (Braudel,
1979, 5. 92-3). Avrupa’in yekillenmesinde birdigerénem-
i nokta, Avrupan, cevresndeki tiim politik ve ckonomik



giicii elinde tutuyor olmasidir. Ashnda Avrupa‘un farkilas-
masi giicle elde ecllen bagumbign bir iriinidir. Avrupann
birligi ise
sunun iiniidis.

Avrasya'nin Kesfi

Balkanlar, Avrupa’s Birdi-
geri ise Rusya'du k h i g
Ruslarla

Avrupa igin Rusya yan doguluydu ve Avrupanin del, As-
ya'nin iiriiniydii (Dukes, 1991; Groh, 1961; Kristif, 1968;
Stk 1965; Wittram, 1973).

Aviupainn gelencksel sinir Ural Daglar'd. Bu, ders ki-
taplarinda yer alan Avrupa'nin tanimidir. Bu algak sira daglar
gergekbir cogral set olusturmamaklabirlikte, sinw olarakka-
bul ediebilir. Ural Daglan, 16, Yiizy'a kadar Bt tarafindan

linmi 17.ve L. I' it
gosterilmemist (Parker, 1960, 5. 284). Ural Daglary, Rus m-
paratorlugu'ndayerel biril sime olusturacak kadarbile snemli
degildi. Dahasi, Rusya, Ural Daglarinn arkasindan doguya
dogru genislemeye basladi zaman, Avrupah ve Asyali Rusya
' benze-
miyordu (Halecki, 1950, 5. 86.7). Avrupali Rusya'y, Asy‘dan
nadirenbir
BirgoklariUral Daglar/nun dogal bir sunroldugunakarsigikar-
larve Urallar'n arkasindaki platonun sinir olmas: gerektigini
Iddia ederl von Humboldt, Sibi
lerinin Avrupa'ya ait oldugun u kabul etmektedir (Lous, s. 74-
5). Rusya, Avrupa ve Asyaun kagim olarak gorilmektedic




ve *Avrasya” terimi Rusya'un Urallar‘i batisinda kalan bolgesi
igin ullanilir, Rusya'min 16, Yiizyla kadar Urallar'in arkasina
g den, Asya) .

diBatil géziyle AvenpaliRusya, Kaflaslar'akadar uzanmiyor-
b !

Avrupah Asyain pargasi olarak goriyorlardh. Kafkaslar 18
Yiizyilin sonlacinda Rus egemenligme girene kadar steplerin
devany olarakdiiginiliiyordu (Hartley, 1992).

Lembecg'e (1985) gore, Rusyamin Asyah oldugunu bu-
lan Almanlacdir. Kuzey ve giiney antitezinin yerine dogu bat
athgimokabul edilmesiyle Rusya, kuzeyle andmayibirakip,
bir dogu ilkesi oldu. Bu durum, dogubati kargithgunin Hi-
ristiyanhk velslim catismasindankaynaklandhgi ve bu gatis-
manin énciilerinin Litin Hristiyan Alemi ve Osmanhi Im-
paratorlugu oldugu yéniindeki dasinceyi desteklemektedir.
Aveupa'min Urallara kadar geniglemesini saglayan da bizzat
Ruslarch. Bufikrinilk olarak 18. Yiizyil daortayagiktigisanil-
‘maktadir. 1. Petro'nun arzusu,baskentist. Petersburg, koloni
gevresi Asyaolan Rusya'ys, Aveupalikabul etirmekti(Bassin,
1991). 1721'deki lsveg zaferinden sonra Rusya Batihiolarak

belicl Idu (Bassin, 1991,5.5 - 7). Bu

Aveupays UnallardabitirenfikirRomanovlaraaitti Buradlail-
ging olan Romanovarn, Batimnliberal anayasal fikiclerine
karss gikarken, ayrica Bati'ya kargt degil, Gin'e karg olan Rus-
yatanimlamasi ydnundeki yaygn eglimleridir. RuslarGin'de
Avrupahdirama; Avrupada, Rustur(Riasanovsky, 1972; Sar-
kisyanz, 1954).

Rusya'mnproblemi,Bati tarafindaniki furklisekilde gorl-
mesiydi. Birincisi, Ruslarin 13, Yiizylda tim Avrupa’ya hiik.



ARUPKIN SINRLARE EGISEN SINRLAR

meden Mogollarla gok wzun sieli bir birlikteligi vardh, Diger
tarafta ise Doguya yonelerek Kuzeydogu Asya'y: kololesti-
ren Rusya vard Rusya, Asya ve Avrupa'ys birbirinden ayy
s olmustu. Rus toplumundaki giigler reformla e anlamiy
olan Avrupalilismay reddeclerek, biitiin Slavlarm aym at
altinda toplanmasint savundular. 19. Yiizyilda Slavistler ve
Baticilirarasindayapilan gériismelerde, Rusya'min yerelge-
ligmeyle mi, yoksa Batumn etkisi ve giicis altinda i, kalkana-
s tartisilds. Avrasya terimi bu tiir tartigmalann sonucunda
20 Yaayiin blarindaortayagiku. Avasya tero Rusyac,

friakalen bapura .mMgm.»mum..gu anisina,neden

mine kzrsx‘lkmaslmn, orun yasal bir hakks odisgumdie

iyordu. Fakst Rusya, aynt amanda Bat e birkte 1snm
(Hauner, 1990, 5.49). A

her zaman Rus kargit 6nyarglarla ifade edimiyordu. Avras-

ya scucigis itk olarak Viyanah birjeolog tarafndan Asyave

Avrupa Buradaki

u.nu\v dil il dil birligine &
mekti. (Bassin, 1991,5. 10)

Rusya'mn problemi artk, Lalkanlar'nkinden gok farkl
0 B G e e st
bagladh Giinkiib gt

1 Gin'

o

en buyiik giicii olmaya baslmislards. Mogol boylar batiya
yoneldiklerinde Rusya'ys da kapsayan timAvrupa,isgalcile
durdurmakiginhigbir seyyapamamigt. 13. Yiizy:lmbaslarin-




da isgal edilen Ruslar, 1480'de Biiyilc Ivan Muskovit devleti-
ni kurana kaclar, Mogol egemenliginde yasad:. Mogol istilasi,
Avrupa ile Ruslann eski merken Kiev arasindaki baglantiyt
kesti, Ruslarin Mogollara karg: gosterdsgi direng, Avrupa ile
isgalelr arasinda tampon bolge olusmasm saglad (Jones,
1987,5.
s gikan taraf Aveupa olmugtu. Saldinarlazayif dusen Rusya,
bauhi komgularmnin Beyaz Rusya ve Ukrayna'y
engelleyemedi. Toynbec'ye gore, Rusya, 13. ve 14. Yizylda
kaybedilen topraklan ancak 1945'tegeri alabildi (Toynbee,
1953 b, . 4). Ortagag'da Ispanya veRusya, slim egemenligi
altndaydh. Rusya, Avrupal ve Huristiyan olmayan isgalcilere
Kargisimir olusturuyordu. ispanya ise 15. Yizyfn sonlanina
dogru Avrupa'min lidecliginiistlenmi

Ortagagda isp Rusya, Isl
Rusya, Avrupal ve Hiristiyan olmayan isgaleilere karsisinir
olugturuyordu. Ispanya ise 15. Yizylnsonlanina dogru Av-
rupa‘mnliderliginivstlenmi

1703 yilinda 1. Petro'nun St. Petersburg'u baskent ilan
etmesiyle, Rusya'nin Avrupa'ya agilan penceresi bulunmus
oldu. (Szamuely, 1988, 5. 135) Rusyamin Orta Avrupa'ya
dogeu gem;lem: ve l!alkanlnr ve Adny\llk e salnp nlznk Ak-
deniz'eagilma h
ya Rusya'nin b.luycnlu genislemesini tngn]lerktn Ommm
ve Habsburg imparatorluklan da Balkanlars kontrol ederek
Akdeniz'e gesisi engellemilerdi Isvegin 30 yil savaglnndan
sonra yiskselisi, Rusya'in Baltik' kontrol etmesini de engel-
ledi. 1809'da Finlandiya'yrisgaleden Rusya,batidakaralarile

(Thaden, 1984) i alunda
batiya dogru geniglemesi engellenen Rusya, doguya yonele-




rek Urallar'n arkasinda kolonilesmeye baslads. Batili giiglerin,
Avrupah olmayan imparatorluklar kurmak amaciyla batiya
yoneldiklerinoktada,Rusya doguya yonelerek 17. Yizylda
Sibirya'y: kolonilegtirdi. (Diment ve Slezkine, 1993) Rusya
19. Yizyida ulastigigenis smirlarla Avrupa'da endise yarati-
yordulmparatorluk o kadar genislemistiki, Rusya, Asya'nin
biruzantisiolarak gorilmeyebaslands.

Dogu ve Bati arasinclaki gatisma genel olarak arada simir
bolgesi olugturma amacindan kaynaklaoiyordu. Romaliar
iberius zamannda onluk sistemi gelistirdi. Boylece aske-
bolgeler, Bats uygarhgimn baglca unsurlarindan biri oldu
(Dudley, 1975,5. 208-9). I'codilhvnlp.\dl s bolgeleriy

siperolarak b
giicuniiartirmak igin onem||ko§u|lanlanhmyd| (Wieczyns
ki; 1976). Szamuely'e (1988, s. 13) gore, Rusya'nmsmurlar

kt A

nave A

luLalall.\kad-\r,baghbagnnblrsmxrbnlg:sl) di.
de d. 1
duguna dairinans, asirlarboyu Rusya'nin ortaya attgs mesru

Ruskilises, Y

Bu, g A misy g
il ve qarlara agilan "igiincii Roma’ mitiydi. Avrupa'ya hikim
olmakigin yapilan miicadelede, Hiristiyanhkbirlestirici degl
boliscibir etkiyesahipti. Itanbul'un mirasgusi olarak Rusya,
Giineydogu Avrupa'ya dogrugenislenek igintiimmesruhak-
fara sahipti. Rusya ve Bat arasndaki atisma sadece askeri
s




konusuydu. Rus Ortodoks Kilisesi, Avrupa ve Rusya arasin-
daki aynig pekistiriyordu. Ginkii onlaragdreAvrupa, Litin
Huristiyanhgin hikim oldugu bir blgeydi, Rusya'mn Orto-
dokskimligi Avrupa'yi reddetmesianlamina geliyordu, Fakat
Rusya, Ekim Devrimi le bu konumunu, Turkiye'ye devretti

Rusya'minkonumunutelafieden Hiristiyanhk unsuruydu.

Ortodokslugun koruyucusu olarak Kutsal Rusya efsancsi,
sadece Osmanh Imparatorluguna degil, Bati'ya da karsiydh.
Ozellikle komsulan Katolk Polonya'ya ve Protestan fsve'e
Karyt yeniden inga edilmisti. Charlemagne doneminden itiba-
ren Avrupa fikri, Hiristiyan Alemive/veya Latin Hiristiyanhk
ile bir tutuluyordu. Ortodoks Rusya isin Avrupa, Hiristiyan
deildi, bilakis deccalin ta kendisiydi. Bu yiizden, Rusya‘mn
Aveupa kimligini reddetmesi sagitictsayimazdi, Zira bukim
ligi, big de kutsalolmayanbir biginde, dindeikilik yaratan bir

Steyad r

gelisirken Rusya dini Huristiyanb birlostirici bir faktérolarak
kucakhyordu, Bu balinme, Birinci Alexanderin meshur ‘Hi
ristiyan monarklarin Kutsal Itifaks’icadinda barizbie bigimde
kendinigostermekteydi. KiAlexanderbuicaduyla, 1815 Viyana
Kongresinde Napoleon'un muzaffer fathlerini de etkilemeyi
ummustu. Ne var ki bu itfak ki, Metternich ve Castlercagh
ok o ablab Iurs:hnm:st Bugin tbarly
e Hi

bxrah:g:;olbzhrgmbub:;mde gumx.mmm.

rasinda zaten var

Napoleon'un isgalleri Avrupia ve Rusya
letnuisti, Batt

ailasan Rusyabircok ilke tarafindan Avrupain pargas ola-

rakgoriliyordu, zitaRusya nindis siyaseti Prusya'yt isgal et-




mek, Fransaile dostlugu korumak ve Osmanllan Avrupa'dan
gkarmak gibi temel hedeler iizerine kurulmustu. Rusya, bu
hedefler dogrultusunda 18. ve 19, Yiiryillar'da Fransizlarla
ve Habsburglarla bir koalisyon yapts. 1815te yaplan Viyana
Kongresinde, Rusya'minbiiyisk guclerden biri oldugukabul
cdildive Polonya’min bityiik bicblumii Ruslaca odiil olarak
veridi. Rusya'min Asya'nin uriinii oldugu dogrultusundaki
ebedi fikirhila gegerliydi. Napoleon, Rusya'ys, Asya'min bir
uzantisiolarakgériiyordu.

19. Vidzyilda Avrupa'nm Rusya'ya karyt yaklasim, Birlesik
Devletler'n yiikselisinden gok ctkilenmisti. Avrupa, doguda-
ki ve batidaki iki bilyok giiciin yiikselisiyle etcafin sanlmis
buld Yun Bngbriisiine
rikan Cumhuriyeti veya Fvrensel Rus Monarsisi olacakt ve
Avrupa etkisiz kalacakti. (de Rougemont, 1966, 5. 294). Ay-
rcaAlexis de Tocquevillee (1948, . 434) gore, ift -kutuplu

o Avrupal Birlesik Deviet-
ler'in Aveupa'yakary: Gstinligiinden kaynaklaniyordu.

Rusya'n digerlerinden ayrlan dogas sadece birbirine
0t fikirlerin tirinii degildi. Marksist teoriye gore, Rusya A
rupa'ya géve daha farkh bir tarihsel gelisme sireci izlemigti
Marx ve Lenin'e gore feodalizm, Rusya'da asla tam anlamiyla
uygulanamad. Dahasi politikhikimiyetve ekonomik fayds-
lanma, ilk olarak halka degil yonetenlere veriliyordu. Asya
despotizminin, Asya tarzt ieetimle birlegiminin_ temeli bu

(Wittfogel, 1957)
aksine, 1917 Deveimi dlkenin tim birimlerinin katlimiyla
i d

Jeski diszenin dlegiymesi igin kahier gozimler aretilmemistir
Buna kargin, Rusya'mn modernlesme sireci gegmisle arasina



kesin birsetcekmek suretiylegergeklegmisti. Bu, aynrzaman-
i K t

sistemin Avrupa'ys reddetmesi, Bolseviklerin seliskili olarak
Ortodoks Kilisesi gibi, Avrupa’ys Hiristiyan Alemi'nin kalesi

tidanithal edilen komunizm, Rusya'y: 1917'de Batidan ayir-
migt. Rusya'min Avrupablasmay reddetmesi yeni bagkentin
Moskova olarak beliclenmesine ve S. Petersburg'un isminin
ilk 1924'te Lenin'i

ise Lemngead olarakdegtirilmesmeneden oldu. Rusya'min
Avrupals olanynleri varsabunlar, aristokrasi ve aydin sinifi
mn varhgryd. Bu smflar Bolsevik Devrimy'nden sonea orta
dankaybokd 1920 den b yana Avrpan Rusyaya ks

mnmlu;mmmkndnr (Pesonen, 1991)

Sonug

Bu boliimiin tartisma konusu, Avrupa'nin dogu simnndaki
biitiin durumlar degerlendirildiginde, bu bolgenin Hiristiyan
et immie b g ut
belrsizlikler,igsel

lamda Avrupa ve jeo-politik idare

.
farkl tir doniigiimleri da, Avrupa'

i 2 i ™

Kliol .,\.mp“,i,

gini doguaki suur bolgeleriylekargilastinldigindabelirginle-
senBati Avrupa'yla liskilendurilmesincyolagti.
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MODERNITE DONEMINDE AVRUPA

TeorikPerspektifler

u boliim, modernligin bilyuk evrensel devrimleriyle
Bbag!.muln olarak, Avrupa fikri iizerinde yogunhgyor:

Ronesans, Reformasyon ve Aydinlanma, Ayns zaman-
da millyetgiligin ve romantizmin Avrupa fikri izerindek et-
Kierini de bu bolimde el atyorum Avrupafiki 15.ve 16.
Yiszyllar' Hi

fiki !c).rm..dam)
et L

bir versiyonu olarak ortaya gknusti. Reformasyon ve 17.
Y ki din savaslan, Huristiyan Diinyasinin birlegmesi (k-
riniuya disind, Rnesans ve Aydinlnma yeni bi skl
. Aveupa fikri

modeli hline geldi ve modernligin birlegti
bugayeyehizmetetti. Fakatbu, Avrupa'nin Hiristiyanduinya
Grtisiinden K As.

temasi olarak.

GERARD DELANTY | AVRUPKNIN ICAD!



inda gerseklesen sey, Avrupa fikrinin sadece Hiristiyan Diin-

ilintilihale gelmesidir. Yeni kutuplasma birnevi dogayakarsi
uygachikt: Avrupali olmayan diinyaya arsi, su an “Yeni Diin-
ya"y da igine alan ve uygarolmayan doganin “barbarhgma
isaret eden Aveupa’dir. Avrupa fikei, gittikce Avrupa moder-
nligiile esanlambs halcgelen ilerleme fkri tzerineodaklands
Budurumher seydendte, Aydinlanma‘nin bir bagansiydi.
1776 daki Amerikan Devrimi, 1492'den sonra olugan Bats
nosyonu gergevesinde Avrupaimin 6zerklik duygusunu gig-
lendirdi. Aveupa'mn, Amerika veiginde 1480 yilindaBuyuk
fvan tarafindan kurulan Muskovit devletinin de var oldugu

digy gorslii. Fransiz Devrini, ulus-devletlorin uygarlasmis
politik yapilarim simgeleyen Avrupa fiksinin somutlasmasry-
di. 1789 sonrasinda Eski Rejimin (Ancient Régime) biiyuk

Hiristi

deol tanbirrol tistlen-

st
digiyeni kiltiirel

gorilda. B
sirdiiren Hn-shyan dinya goriisinin sekilerlesmis kalint-
, “Bats rasyonalizmi'nden kaynaklanan Hiristiyan hi-
yeni formuna, anlam
ve iserik kazandirmaya devam etligi gergegini garmemizien-
gellememelidir. Anti-Semitizmi de igine alan bu kimlik pro-
jeksiyonlarinda Avrupa fikri varhgu sirdurdd. Bu bolumde




oun idealleri i
zdesliktir(Hellerve Fehler, 1988).

19, Yiizylda kimlik olusturmantn en dnenli uygulamasi,

f h i N

ulusal idealdi. Bu nedenle, Avrupa fikri, somirgecilik savas
larmun siirdurilmesini nadirenengelleyen birunsur olnx

hiricinde, politikbir birlige isaret etmigt. Uluslararast bir uy-
fikeid e ve

ulus-devletlerin kurumsallagtnimas: arasindali gatgmamn
bir diszenlenme aract olarak daha fazla 6nem taymaktayd:
Tamamlaysclik iliskisi, 19. Yiizyl boyunca Avrupa fikrinin
uygarlign normatifiddialarina isarctetmesi veulusalidealin
partikiilarizme ya da Liltirin rolativizmine isaret ederken
kongre sisteminde beliegin bir karakter kazanmas: sayesinde,
sekillendi. Avrupa fikrinin ulusal idealin wzerine asla geceme-
mesinin ana nedeni, Avrupa'da, Birlesik Devletler'in aksine,
devlet geleneginin ve pek sok durumda ulusalidealin, ulus-
lararasi normlar ve bu nornlarn kurumsal gersevelerinin
Rénesans inanlanum Reformasyon'da

Gniindeyer almas
.

(g !
|deforme olmusmodernlikte buldu.

liginin Sekilerlesmesi

|
|Avrupa
5. Yiizyilltalyan sanative edebiyative 16. Yizyl Kuzey Av-
pa Rénesans’ yeni ve kahicr bir Avrupa kimligi duygusuna
sekillendirdi. Gordiigamaz kadariyla 13, Yiizy ve son-




rast donemden itibaren, Avriipa kavraminin kullanim sikiigs
onemli 6lgude artt. Kitann kiliirel ve cografi simleri artik
birbiriyle gatismiyordu. Hiristiyan Bati (Occident), ya da Hi-
ristiyan Diinyasi (Christendom) dsha onceleri meveut olan
‘onemini yitirmeye bagladh ve yerini yavasca daha sckiler Av-
rupa nosyonuna birakti. Fakat bu ok asamal bir doniigiim
siireciydi. Ilk adun, bunyesinde hiimanizm fikirlerini tagiyan
Réncsans ile atid:. Ronesans'in modern agda Avrupa kim-
liginin temelini olugturan diinya gorisguyle bitunlesmeyi

5 o . -t

R kit

likte, bu, gelisi cinde ana modelin l
nedeniyle tamamen sekiiler bir kimlik olamads.

Reformasyon hareketi, evrensel Huristiyan diizeni fikrini
k dogmast

¥
buolgy

Kalanikirlerlebagun korumaya devam ctti. Hristiyanbirlig,

dolay, Aveupa kelimesinin Hristiyan Diinyast kavraminin
i anlamak, hig de
zordegildi. Fakat bu,Hiristiyanhginonemsizhile geldigi an-
laminagelmez. Burada ortaya gikan yeni durum,eski Hiristi-
yan-Musliiman antitezinin yerini, "uygar Avrupablar”- “uygar-
lagmanis barbarlar” olarak sekillenen yeni bir kutuplasmaya
terk etmesidir. Karsithg temsil eden oteki, Kiigik Asya'dan
ka e yeni kszamimisAsya'ya kaydh Tirktehdi-
politik killiriinde g

gi gorulebilir. Ashnda Bath gigler ve ozellikle Fransizlar cin,




~Fransa émeginde muhalif Habsburg Imparatorkugu’ydu-
muhaliflerinibozguna ugeatmakamaciyla Trklerle itifaksis-
teme ol bleramg i dorum degid Oumal

Hi Di '
e sk bl e Aveupaya

yerin, kilturel referans

1648'de Huristiyan Danyas), birbiriyle rekabet hilinde
olan Hiristiyanligm farkh formlaniarasinda bslundiz: Roma
Katolikligi, Anglikanizm, Luthercilik, Kalvinizm ve onun Pit-
riten mezhepleri. Reformasyon sonrasidonemde Hristiyan-
ik, dncekinden daha farkh birhal aldi.Sona eren Huristiyan
Dunyasiin birlegtrici vizyonuydu. Ancaktim burlar, Hirs-
nacaran dah
Ashinda olan, Huristi Aviupa
devletlersisteminin ilkesel kimligi olniaktan gikmasi veras-
yonellesmis formdavarligni sirdtren tamamen
gerlersistemihiline gelmesidir. Toplumda biiyiiyen bu fark-
llasma, cagmn gergeklcsmesi en uzun suren gelismelerinden
ydi. 16401ardaki Ingilizl Savag, 1688 Sanl Devrimive
1618-48 OtuzYil Savag, Avrupa'min uzunsekiilerlesmesiire-
cini sekillendicen buyiikolaylard:. Bizzat Roma Katolikligi
donenin rasyonellestrici ruhunu kucsKladiginds, Karg-Re-
1545
63 Trent Konseyi'nden énceki donemin Roma Katolikiigi,
sonrakinden oldukga farklyds. Burada vurgulanmas: gere-
ken sey, Reformasyon Avrupa'ys, Protestan Kuzey ve Katolik
Giiney arasinda bolerken, Huristiyanhig Kiilturel kimligin
ana kaynas olma konumunu siirdirmesidir. Bats Avrupaida
RomaKatoliligi veProtestanbdlgeleri arasindaki bliinme
lerin, Latin Huristiyanhgin, YunanHuristiyanhigindan ayiran

bir de-




rum kadacbiyik olmadig asl 17. iz
yilda vuku bulan din savaslarna ragmen, Kuzeyve Giney Av-
rups, bittun olarak Dogu ve Bati Aveupa'yla kiyaslandiginda,
zaten daha yakin olan birbirine baglilik derecesini korudu
Bunun tesinde, Litin Hiristiyanhg, 1571 nebahts (Lepan-

birligini koruyordu, Ashnda, Luther, Calvin ve Loyola gibi,
Reformasyon'un ve KargiReformasyon'un biiyiik temsilci
lenmin Avrupa kelimesininadirenkullandiklarim gériyoruz.
Ne varki, onlasin ilg alanin olusturan ve tzerinde Reformas-
yon gergeklegtirmeyi umduklan Histiyan Dunyasi, Refor-
masyonvedin savaglanindansanra,artik yeknesak bir politik
Kiilire sahip, Bati sistemini sirdurmeyi basaracak kapasite-
denyoksundu.

Avrupa soylemine gegisin yavas bir seyir izlemesinin ka-
mt, 1561'de pagan Europa mitinden sonra kitaninisimlen-
dirilmesinin engellenme girigimidi (Hale, 1993, ss. 48-9).
Bu durum, aym zamanda Quaker William Penn tarafindan
17, Yiizyi'in sonlanndagizilen konfederal Avrupabirlegmesi
plinlarinun birinde de tasvir edilr. Bir bangsever olan Penn,

i in Huris i korumak.

ve Tirklere karst Hiristiyan Diinyasini birlestirmek agisin-
dan gerekli oldugufikrini one sirdi (Heather, 1992, s. 6

y Avrupa duk
agiktr, zira Tiirklergelecekte Avrupakurumlaninagirmele-
rine izin vecilebilmesi icin éncelikle [slimdan vazgegmeleri
ve Huristiyanlik dinine donmeleri gerektigini iddia etmigtir
(Lewis, 1993, 5. 33). fronik olarak, Avrupa fikri, Avrupa'mn,
din savaglars sirasinda bir kargasa donemi iginde bulundugu
17. Yiizylidakipopiilerbilincedshiloldu.




Boylece, Avrupa fikrinin ortaya gikmast igin gerekli olan
sekiller kimligin olusumu baslamis oldu. Bu, kavramin geli-
sim siirecinde sekillendirici bir donemdi; bu zaman dilimi,
Haristiyan Diinyass fikrinin ¢oktugi ama, ulusfikrininozerk
bir nosyon olarak henuz tam olarakolusmadigibirdonemdi,
Ronesans'tan, Amerika v Fransa Devrimlerine kadar olan
donemdeAvrupafikr,iBat'nn kil model olarabpekis-

'nin
Gnens ki Onemli birlesie noktas: Batt nosyonuydu.
A Diin-
yasrmn yerini aldigunda, Batt (Oceident) nosyonukendisine
ardiirda. Bu yolla
b

Aveupa fikei, Hiristiyan Diinyasi kaveamunin yerin alan seki-
ler bir nosyon haline geldi.

Avrupa fikrinin,Huristiyan D
‘minn sekiilerlegtirilmis bir dengioldugunuve kesinlikle ara-
larinda birlanlma olmadigin: iddia ediyorum. Huristiyanhk
ve hiimanizm arasindaki oziimlenmemis gerilim yiizyillar
boyuncaAvrupakimligini sekillendirdi. Hiristiyan hiimanist
insan i, tarihin kurtarici felefe vizyonu ve yeni burjuva
degersistemninin uygarlastircs karakteri, kendisini Huristiyan
mirasiyl uzlastiracak Avrupakimliginin temelini olusturdu
Modern Avrupa uygarhiginin evrensel antropolojik degerl
i | #

oA Jindigin-
gelindiy
de, gergegin cvrenselligme, insanhigntemelbirligine ve tari-
hin kurtarter fikrine daha dncehi olnadigikadar inanmaya
baslads, Bu durumda Hinistiyan gegmisle birkopusun oldugu

riigenelde sekillecken ve papahin sekilerizmdalgasinudur-



durmada aciz kaldigin Kanlamigken, bu durum Avrupa'nin
her tarafi igin aym Sludegecerli degildi. Ozellikle, bir sire-
ligine de olsa, kuzeyde, Stuart Ingilteres nde, ksl dibi
hak Olduk

Piirten diinyas: da, modernlesen Hiristiyanligin giglenme-
sine buytik dlgide katkida bulundu. Ancak, ne ilgingte ki
Araplar,A gormediler

(Abu-Lughod, 1963,s. 159).

ingilizic Savas: (1649) ve kita tizerinde vukubulanOtuz
Yl Savaglart (1618-1648) son buluncaya kadar yeni iletisi

tarzlanna sahip bir kamuoyu olugmads. Bati uygar
Histiyanhkbirlegtirici bir mut olarakayricalikh konumunu
Kaybetti ve bu boslukta Avrupafikei, varliguniortaya koyabi-
lecek birzemin kazannu oldu. Ancak, Hiristiyanlgn ulastigs
sckilerlesme de varhgint surdiirdii. Ornegin 1648 den itiba-
ren yikselise gegen Yahudi dismanliginn (anti-Semitizm),

din savaglarinin sona erdigi bir donemde, Ortagagdan beri
ilk kezYahudileringdsdalgasiniyagayanBati Avrupa, yenibir
husumet odagibuldu. Avrupafikri, Rabb'm (1975) 17. Y
yilda “istikear miicadelesi” diye adlandirdig) baglmda algla
nabili. Reformasyon ve Aydinlanma arasindaki zaman diimi
i riey . g
Kaveamsal bir arag saglayan sekiller bir bilinc
niinde biradimatilds.

olusmast yo-

Aveupa burjuva toplumunun Hiristiyan himanist ideali
birbiriyle yarisan diger ideolojiler izerinde stanliik saglads.
Zira, diger ideallerden higbiri, burjuva toplumunun gesitlili




saglayabilecek kapasiteye sahip degildi. Avrupa kimligunin te-
v R

leriidi. Y; bu [ikirler

Avrupa ve Aydinlanma

Ohald 17
Yyl 18

taribteilerlemeninolup olmadigs problematigi etrafinda do-
nen Antiklerve Modern erarasindakimeghur Tartigma, tarih-
ten kopus akkindaki ik sekle artmalardan by d Ama

bir.
2118, Vi 1y1| Aydinlanmasina kadar gelmedi (Lively, 1981).
Aydinlanma digiinirleri, gagin rubuny sekiler ve dinamik
olarak alglayan iklerdi. Artik kilise ve devlet ortakyasam
birligi olarak degl, ayrt alanlarolarak goriilecekt. Aydinlan-
ir Avrupa kimliginin bi
gorillebilir. Gaginakilelhgive arastirmac: ruhutam ifadesini,
gi daha da

Farkllagmisbir toplumunolusmasindabuldu.

Fakat sekilarizm dine karst bir hareketi zorunlu kilmaz.
Tam bunln stesinde sekularizn, selaer toplumn syt
edi
‘i bir ulusal kilisede dinin kurumsllasmaside. Chadwick'in
(1993, 5. 135) 19. Yiizylda sekularizmizerine yogunlastigs
Klasikgahsmasindadailer siirdiigi gibi, kilise ve devletin ay-
nismasy politikbir gerekhiikti ve bu gerekllik yeni bir bakis




agsindan Bu ayrimin nihai iglevisad

tiyanKilisesini devlet izerindehikimiyetkuran anti-klerikal
(rnhbanllkhmn) ideclojlerden de uaak tumakes Bundan
dinlanma elesti-

rmmnlumuygulam:larmdandakcrudu

BityukBritanya gibi pek gok Aveupadevleti Aydinlanma
ve Fransiz Deveiminin ihtllei lkelerine muhalefe ederck
modern dinyaya girdi. Gagmn sckillerizmi, Huistiyanligin
nyargllann reddetmeye kadar uzanmads. Gununla beraber,
bu onyargiar, dinin pekgok diger faktorarasinda sadecebir
zihinsel

Iskogya,ln-

iltere, Al Hollanda-Aydinl sty
,1981,5.104) Bil
el oy g U

dini lammlaymblldrgl bir baskin lmll\uel motif olarak kaldi
gittikgear-

tan bir farkhlagma meydana gelirken, in -misyoner vaplerin
vepaganlanin (putperest) popiiler dine saldinlars ile daha
oncekilerden daha farla sosyal ilililer agmna niifuz etti ve
boyece modernlesmenn bir tasyicist halinegeldi. Kiliseler
devlet wzerindegis kaybinaugramalaina ragmen, objesinin

okuldbu gic yeniden bazands Dige bi deyids, 19, Yo
yl'da )
zat firiiniive y i

sureci hiline guhh,boylece din i;selle;unldi. Bu donugiimde
Yahudiler, Hiristiyanlann dcitsi olarak Mislimanlann yering




devraldilr. Orneggin, Alman milliyetgiler, Alman milletine
‘mensup olimanin sarts olarak Hiristiyan olunmas gerektigini
savundular(Katz, 1980, 5. 77). Mosse'agore (1978), Avrupa
wkgiiy, Bati ve Ota Avrupa'da 18. Yy entelektiel ]
leinde ortaya giktszelikle Aydnlaamn etisyle

1d Hiristiyan

R e S
lesmis bir anti-Semitizm dunya gristinde buldu

Kaltirel bir model olarak Avrupa fikri, 18. Viizylda se-
killenmeye baglach. Rousseau “artik Fransa, Almanya, hatta
Ingiltere'nin var olmadi, sadece Aviupaliarin var oldugy,
hepsininaym zevklere, aym tutkulara ve ayni yagam tacana
sabip olduklars”bir gag hay l etmisti (Hampson, 1984,5.71).
Toplumsal Sézlegme'sinde (Du contrat social, 1762) Rousse-
au, politik mithendisligin titopik temellerini ortaya koydu.
Avrupa fikei, uluslarm ittfaks olarak ifade edilen sosyal soz-
lesmenin belirginlesmesinden ibarettir. Saut-Sunon, Avrupa
halklannin kendilerini bagimsizhklarini korumak igin yer
den organize etmelerinin gerekliligi hakkinda yazd, Vo
Avrupainn ulus-devletin ymm mg.m inaniyordu: “Bugin,
artik Fy lar, Al (] hatta
ol et e g e st
~Hepstaym zevklere, aynt duygulara, aym adetleresahipt
ler, zira higbiri herhangi birozel ulusalolusum yasamam
tr” (Dann ve Dinwiddy, 1988, 5. 4). Kant,"ozgiir devletler
federasyon” lehineen énemli argiimanlardian birini 1795 te
yazdigiEbedi Barts (PerpetualPeace) isimli kitabinda ortaya
koydu. Heinrich Heine, Paris', uygarhgm merkezi anlaminda
“Avrupi'in Bahgesi” olarak ele ald:. 1796a Edmund Burke

ire,




s6yle yanyordu: “Higbir Avrupahi Avrupa'nin herhangi birye-
rinde siirgiin olamaz” (Hay, 1957, 5. 123). Bununla birlikte,
bu ulvifiki, gok az bir gergeklikpayma sahiptive tistsiniftu-

mopolitliginin ifadesindendaha fazlabirsey degildi.
Ul
larina gore gok az ankam ifade ettigi yeterince vurgulanamaz
Ulus-devletler arsmdald ihtilalar ok gicliydii. Killtirin
merkezi olarak Ronesans donemi Avrupa fikr, gilncellik ka-
zanmasina ve Avrupa politik diizeninin yen! iitopyaci viz-
yonunun temelni olugturmasina raganen, Aydinlanma'nin
evrenselligi tek basma galil bir Avrupahhik duygusu ortaya
gkaramad:, Aydinlanma’nin izerinde yukseldigi fikirler dev-
et adamlanmn fazla dikkate almadigy kiiguik bir entelektuel
‘grubunun iriiniydii (Anderson, 1988, ss. 185-7). Kuskusuz
bu insanlarin mirast abartldi. Onlarin, Avrupa kavramina
yaklasma gelenegi Fransiz iirtintydii ve “Avrupa dininin, be-
yaz wkin ve Fransiz dilinin dstanligini vurguluyordu” (de
Rougemont, 1966, 5. 157). Birlik kavrami Gin bagta olmak
Bozeman, 1960,
5. 135; Dubs, 1944).Gin, herkesi kucaklayan kiiltirel birlik
duygusunuasla kaybetmemisti(Fairbank, 1968,5.5).Din ve
ulus arasinda daha gucli baglar kuran Yahudi gelenegi, kul-
trel bolanmenin daha fazlaoldugu Hiristiyanlga goregok
dahagiiglii bir ktltiirel birlikfikrioneriyorclu.

18, ve 19, Vigylar'd kozmopolt toplum Franiz il ve
davranis. oldukga

Zira Fransizca, diplomasi ve wp{umun Gst tabakalannin dili

olarak Litinceninyerinialmusts, “Avrupali” olmalcigin Fransrzca

konugmak gerekti. Yabana devlet adamlan anlagihr nedenler-




e, pratik amaglanin sadece uluslararass nitelikte olmakla siurls
kaldsg olgiide, Fransizkiiltariiniin siyasallaymasindanrahatsiz
degil fik

na dile getirildiginden dolayn tegvik edilmedi. Bismarck Avru
panosyonunu Prusya ikarlannaaykar: gordiigiinden gozard:
ederek soyle demisti: “Avrupa’ kelimesini,aska kendi adlarna
istemeyecesaretedemeyeceklri seyleri daima dis giiclerden
isteyen deviet adamlarinin dudaklannda buldum” (Crankshav,
1982, 5. 352). Kendi mesruiyetleriigin milliyetgiligedayanan
hiskiimdarlar Avrupatarafianfikirlereagikea karsydar

balicii
I fikirl gunda goriilebilir. Aydinl:

ideallerinin en finli savunuculan arasinda, Aveupa devletler
itufakinn olugmasiny éneren Leibniz ve Hume vard. Leib-
niz'in Aveupa'da bans vizyonunun altindayatan temel fikir,
meshur"Misic Plini"yd: (1672).X1V. Louis'ye yaptigs butek
lifinde Avrupa'da banisi saglamanin en etkin yolunun, Fran-
sa onciiliigindeki ortak Avrupa giglerinin Osmanh idaresi
altndaki Misir'a yapacag istila olduguna inandigim belirt
(Foerster, 1967, ss. 151-60). Bu kabil bir savag gergeklegtigi
takdirde,Fransa'ys,"zulme maruzkalmis adaletinintikamei
i, Hiristiyan Alemi'nin lideri, insanhigin ve Avrupa'min 6viing.
Kaynag olarakcazibe merkeai hiline getirecekti (Yapp, 1992,
5. 146). Her ne kadarPlin, Leibniz’in tasaladigigibi gergek-
lesmese de, Avrupa isbirligi nosyonunun altinda yatan ana
W S 7

i} bretledi. Bu, Aveupa altinda
yatanitopik gergeklikti: Imparatorluk insast igin Avrupada
suuehbarss




Avrupa ve Fransiz Devrimi

Fransiz De !

da ek Dhseniok d et
degil, aym zamandaAvrupa gapinda birhareketti Ancaksu da
farkliyansitlamayacakbirgersektirki, buihtilil, Fransizlhtili
i il
wihai anlamda, burjuvasiifinn dahadar milliyetsiligineve
Fransie [htildlinde Cumhuriyet Hiikimet'ni idare eden beg-
ler heyetmin (Direktorler) emperyalist hiesharina bagimis kal
il . 1793 'ten beri ¥
Kalamyla savaghalindeydi ve *ulus”un devrimi dokrini, em
peryalist yonelik) 6
Mutlskiyetgiligin Devrim tarafundan ortadan kaldiwilma-
sunun ardindan, devrim-sonrast devlet, kendini yayilmacs bir
harekete donustardii. Ulus, biiyik ulusa (le grand mation)
doniisti ve hemen sonra deviet, imparatorluk hiline geldi
Napoleon'unAveupa'y: yeniden isa plinun altinda yatan,
Fransa imajina bagh Falarak bie Avrupa yssatma olashgna
(Wooll, 1991,532). &

ini yadik-
kate deger bir destek vardi ve Avrupa bastan basa imparator-
luklarin kuruldugu bir kuta hiline geldi Avrups Cumburiyet
olmayolunda ilerliyordu.

Fransiz Ihtildlinin evrensel fikirleri Avrupa'ya ortak bir
Avrupa kimligi duygusunu kazandird ve aymi zamanda bu
duyguyu yitirtti. En anndan ug faktor [htrlalin kabieibir Av-
rupa kimligi igin temel olusturamamasinda etkili oldu. Bun

; ey

1793 tanhinden itbaren Ihtilil'in kendisi Fransiz impara



torluk programuna déndtirildu. Napolcon 1804'te Fransiz
Imparatoru unvanin alds ve 1789'un fikielerine sadakat Fran-
sa'yasadakatleesdeger gorulmeye baglandi.Roma Impacator
Iugu boylece, Fransiz Imparatorlugu yeklinde yeniden can-
Lanmus oldu. [kincisi, 1793 tebaylayan devrimeisavaglarBaty
ve Dogu Avrupa arasinda buyik bir ihtilafin dogmasina yol
agti. Napolean'un Avrupasy, dogu s olarak Ren Nehri'ni
alan Roma Avrupasr’yd (Cahman, 1952, s. 608). Bunun ye:
ni alan Ren Konfederasyonu, Bati ve Dogu arasinda limpm
bolgeydi
pa'madogu Lmlge!emhnlalkansvkhguu Bat Aveupa yh;\ylu
derecede yasama inlanma Batidakinden daba aristok-
ratikkalds.Bunun dtesindeDogu Avrupadaki ve Rusya'daki
‘mutlak monargiler, devrimci meydan okumalarla micadelede
Bat'ya nazaran dahabagarih idiler.Gergi Polonya kendisine

sat tamyacakkadar bl\evarllgmlkoruyammdl ve 1793 teikinci
Polonya'ylabirlikt

oldu. Ugincufaktar, btiilinruhu, yen topraga dayalmili-

yetsilik Bu fikirler,

sonraki siireglere kadar, ayriltkgu bir milliyetgilik yommdt

gelisim seyriizlemedi ama, ulus-devietlere dayalh bir Aveupa

duizeninin kurulmasinatemel teskiletti

Napoleon Fransa adia Avrupa'yssekillendirine girisimde
bulunduve baarisizoldu. Muhaliflerinin Eski Diizeniyeni-
den kurmaya giristikleri 1814 ylhndan sonra talep ettigi tam

iy ) 3

Dahada dnemiisi
bufiki bufikri
ziinde, Rusya, Prusya ve Avusturya e birlesik, bati suniriola-




rakRen

Kutsal Ittifak hayaliyatmaktayds. Buradailging olan, jeopoli-
tukbir gergeve olarak Avrupa birlegmesinin gokmesi sonucu
Avrupa Bikrinin uluslararas: siyasetssyleminegirmeyebasl
mass ve yeniden kurulan monargilern, devrimei cumhuriyet-

g1 devrimsonras danemde,yenidencanlananEski Diizen'le
birlke varolan Avrupa ikrinindaha sonrakitacihinintemel
sactihiline gelmesi

Avrupa ve Ulusal Fikir

1815'ten 1848'ekadarrestoreedilen Metternich dizeni,dev-

konulantaleplerinbazlarm uelatrmak zorundayd ve shmi:
anayasalar Gogu devlete verildi, Devrim sonrast milliyetgilik
Metternichiin yeniden kurulmus duzeninetehdit olusturdu.
1789 ve 1848 arasindaki cumburiyetgilik seklindelki mill-
yetgilk, genel olarak Wbcralizmi ve Eski Duzen'e diismanligs
destekliyordu. Fakat higbir sey, millyetcilik cagimn geldigi

fikirlerin gelismesine bagh olarak pargalanmisti. Fakat, yeni
ulus-devlet sisteminin normlardan uzakoldugunu soylemek

Avi fikri,dy e birfikirola-
raknormatifbirrol ustlendi (Mann, 1993, 55.35-6, 65, 254-
5). Avrupa fikrinin,bunu yapabilmek igin oncelildekendini
milliyetcilikleuzlastirmakzorundayds
1848'd yada
cestore edilmisEsk 2




irmeyi bagaramayinca, milliyetgilik, orijinal cumhuriyetgi
ikirledaha az ilgilenirh3le geldi, 1348 den itibaren nilliyet
likdah o i

.G
etmelerinden sonra, reaksiyoner mubafazakirlikla ve onunla
I | 2

dogmasina yolagular. 1861de ltalyain ve 187Vde Alman-
ya'mn birlesimesinden sonra ulusal yurtseverlik formundaki
milliyetgilik, kabuledilmis ulus-devlet ideolojisihdlinegeldi
ve artik zgarlegtirici bir ideal olmaktan gikts. Ote yandan,
sonradan ortayagikan gelismelerlemilliyetgilik, aynizaman.-
da ayrilikg: bir harekethaline de danilstis, Bu hareket, 1848
‘oncesidonemde, 1830'da Yunanistan'm Osmanli Imparator-
lugu'ndan bagisiehginikazanmasina ve 1831'de Belgika'nin
Hollanda'dan aynlmasina yol agti ve daha sonra, Berlin Ant-
lasmas/ndan sonra 1878'de Romanya, Bulgaristan, Sirbistan
ve Karadagin, 1908 teNorveg in ve 1913 te Arnavutluk'unde
facto olarakortayagiknasinaimkan tanidi.

T ganda bi
Aviupaidan nasilsoz edebiliriz? 19, Yiizyi'lailgli olduguka-
illiyetgilik idealinin karsit olarak i

nda iki agidan konusmak anlamliolacakur. Birincisi, Rone-
sans'tan Aydilanma'ya dogru gelisen harekette evrilen bir
Aveupa nosyonu vardrr. Bu Hiristiyan hiimanistidealidirve
Akl flerleme ve Bilimu i

inangtur. Bu idealler Avrupa kimliginin 6ziinde yatarve mo-
deenlik fik rinde somutlagir. Ikincisi, 19. Yitzyl boyunca geli-

Jidir. B

benimsenmesiydi ve bunun en inli yandas Mazzini'ydi. Av-
rupa fikeinin bu iki boyutu —kltirel ve politik- birbirinden




oldukgaayndir, ama ne var ki modern Avrupa birlesmesi fik-
i de birliktesekillendirmislerdir.Bununla, Batnmn Hristi-
yan humanist idealinin somutlasim bl olarak Avrupa'mn,
Avrupa tagiyiciajant ol

baglandigim kast ediyorum. Bundan dolayy, killturel bir mo-

ulus-devletbats kiltirimin tasiyicisiolmugtur. Bunun altim
sizen,gugliveetkilibir “ulus"nosyonudur.

“Ulus” fikriFransizlhtdili ninorijinalnosyonundandog-
du, fakat zaman igerisinde killturel birkurguhaline doniisti
E .

lagtinld (Hobsbawm, 1991b). Ulusal ideal tansmlanmast dile
ve20.Yizyilinbaslarindaulusal sifatlarlistesine din ve etnisi-
tenin (etnicité) de eklendigi parametrelere bagholarakolustu-

agusindan bu tanimlama, dahaevrenselbir niteligesahipkim-
ligin kendisini, kitiiiin daha dzgil varsayumianyla uelastir-
masim zorunlu kilan bir uygulamaya sahipti. Anti-Semitizm,
ulusal kiltlerin kiltir-otesi etkilere olan diismanhiginm en
‘gicli Gegiydi. 19. Yiizyl millyetcileri, uygarhgn ulusalta-
rihsel Kilticlere dayandigina inanmaktaydilar: Avrupa'n
i et e Cin i
hudi
18. \uzylldaAvmpa fiksine olumlu yaklasirarken, 19. Yizyil
boyunca Yahudilerin tarih bilinci, Aveupaya ve Batiya duy
dugu giiveni gitike yitirmekteydi. Ozellikle 1870'tensonra
Dogu, pek gok Yahudi tarafindan, daha guvenil olarak go-
riliiyordu (Shavit, 1992). Yahudilerin Avrupa haklunda kar
magtkveselisikduygulrasahipolmalarimin neden, 1870'ten




sonra ulusallik ve anti-Semitizm arasindaki bagin gittikge arti-
yorolmasiych.

1815
nin 19, Viizyildaki cercevesi olangils dengesi sistemni, Avmpn

e >  Vigana
Kongresinden sonraki baskin Avrupa fki pa Eurspucdom
i Bu fikri,

Aydinlanma'ya kadar degil ama, siyasi bir gu‘(‘khhl haline do-
niistiigis mutlakayetgilik sagina kadarger: gotiirebiliriz

ST A e
rudan baglantiliyds. Ingiltere igin Avrupa, Fransayla ve eski
Germen kabileleriyle dogrudan ilgiliydi. Napoleon Savaslar:
ve Birinci DiinyaSavag: arasindaki donemdelngilterekolo-
nilerine donmeyi ve Avrupa'yla ilgilenmeyi tercih etti. Ote
yandan, Almanlarigin Avrupa, Fransiz gkarlanyla dogeudan
ilintiliydi. Bu iddia, Avupa, diizenine kargi olan veAvrupa

1di (Sch

der, 1962). Metternich'e gorveAvrupa, Avusturya igin gerck-
llik arz etmekteydi (Taylor, 1942,5.34). Avrupa,Fransa’nin
ve Rusya'min kargisinda bir denge unsuru olmamn otesinde
higbir anlam ifade etmiyordu. Bu ayn: zamanda Buyiik Pet-
ro'mun da fikriydi: “Oniimiizdeki birkag on yligin Avupa'ya
ihtiyacimiz var, daha sonraona sirtimiz dénecegiz” (Szamu-
ely, 1988,5.136). Ingikere “Kita"ankaminda kullandan Avru-
panosyonuna en cokkarsigikan ulkeydi. tngiltere, “gorkemli
yalouzhg"icerisinde,uzun siive Katolikdespotizmiylebirlikte
andgs Avrupa'ya digsal olarakbagh kalmay tercih etti. Re-
formasyon'dan itibaren Ingiliz ulusal kimligi kitasal giiclere




bia), Ingilizulusalkimliginimeydanagetirenen yayginkalip-
lardan birisiolarakkalds.

16. Yzyl'da Hiristiyan cumhurtyeti fikei, V. Charles'm
i kars

t (Foerster, 1967, 5.107). Avrupasiyasi diizenini olusturma
yonindeki ilk girisimlerin en iinli olanlarindanbiri, 16.Yiiz-
yilin sonlarinda ve 17. Yiizyfn balarnda SullyDukii olan
“V. Henry'nin Biiyisk Dizayni” idi, ki buna gore, yeni Avru-
paida Fransa diganda brrakilmaktayd: (Souleyman, 1941)
Bu fikrin 6nemli bir ydni Turklere karss birlegmis bir Bats
itifaks konsepti olmastydi. Avrupa fiki 16. Yizyl'da lspan-
adunya tasavvuruyla bie aradadiistmilirken, 17. Yuzyl
evrensel Avrupa bans duzeni, gicli bir bigimde Fransain
tutkularyla ve Richelieuniin emeleriyle likiliydi. XIv. Lo
s, “Avrupanin hakemi® olmay siddetle arzuetti (Kennedy,
1989, 5.132). Iﬂ‘l'de icraedilen Avrupa adh oyun, Riche
liewniindig s
olarak yaald (Najam, 1956). Avrupa‘min hiskiimranhgs adi-
na, Habsburg'un ve ozelikle Bourbonlarin 1648'den sonra
Fransadugmanlgigergevesinde olusturulmas: diistinulen bir
Avrupa fikrionerisi giindeme geldi (Burke, 1980).Yine de ,
evrensel bir cumhuriyet olirak Avrupafikri, Avrupamher-
hangibir gicin hegemonyasialtinda birlesemeyece;
sitrerve dzellikleFransiz ustinliigii kisvesi altnda birlesme-
yi kesinlikle kabul etmez (Barraclough, 1963, 5.28). Aveupa
fikeiyle Orange istekleri arasinda giicli bir bicliktelik vard:
Gergekten, 17. Yiizyl sonlarnda “Avrupa ozgurligi” fikri,
Ingiliz Liberalleri (Whigler) tarafindan gelistirilen Protestan
ilkelerle yakindan baglantiliyds. Budogrultuda, 1688'deWil-
liam, Ingiltere'ye Aveupa adina geldi (Schmid, 1966). Avru-




1700'delspanyaT
Ispanyol Hollanda'da

Protestanlarin gkarlan adinave 1701 sonrasinda Hanoverli-
lerintahtagegisleri(Katolik Stuartlunin aksme) yoninde bir
talebi igeriyordu.

Gok az sayuda uluslararast kurum meveuttu, 1859'da Ce-
nevre'dekurulan Kizil Hagve 1874te Bern'dekurulanDinya
Posta Bucligi, Aveupa isbirliginin varkgin siirdiirenaz sayidaki
iirunlerindenikisiydi (Joll, 1980,5.14; Lyons, 1963). Fakatbu

ir i
lumunun gergegiydi. Politikolarak Aveupa yrkiciydiNe var ki
, : A

anlamina gelmiyordu. Daha once deiddia ettigim gi

Normatifbir fikirolarak, Avrupa lttihadi'nin kongre siste-
A doat

diszenlemenin 6nem kazanmaya basladigi 19, Yiizyil dun itba-
ren tum bunlar'uluslararastoplum'un biiyiimesine bir cevap
niteligindeydi. Koloniler icin micadele ve Rusya'ys Osmanh

getiren iki faktorchi. Notmatif Avrupa fikrinin kokenleri Otuz
i Savaglanin sona erdiren Westphalia Bariginda ve Ispanya
‘Taht Savaslarun sona exdiren Utrecht Baninda bulunur. Tism
bu olaylar, Avrupa fiksinin banisi ve birlegmeyi yanstmadigs
ancak Aveupa fikrinin kitayr Habsburglar ya da Bourbonlarin

i igm lik oldugu
yoniinde 6ne siirduigiim tezinin temelin olusturur.

Avrupa Ittihad, ya da yeniden kurulan Eski Dizen'in

kongre sistemi,negatif bir birlesmeden miitegekkildi. Bir gii-



ciin farlast bir digerinin az1 anlaminageldi. Avrupa ltthads
devletler arasinda bir dengeyd, devletlerin birlgi degil. Bu-
nunotesinde Avrupa ltihads herhangibirortak odaga sahip

5
dikalizminin aksine kendssine dahayakn olan bélgeninyani

Viyana Kongresi Avrupa'ya banigi getiedi ve bu sayede,
savas Afrika ve Asya'ya tasinabildi. Aveupa'dabanis, somiir-
geciligan on sartiydh, BisyukGiiglerin
sorunlar cergevesinde catismalan tehlikes
cagmen,emperyalam yoluylapek ok i sse

akargi bi
degil Coun somurge karg1d:
bir ittifakts (Kicrnan, 1980,s.45).Buna uygunbirdigerornek
1776 dansonraBirlestk DevlctlerinBagimsizhgr'miliniydi.O
il yeni bir uygarhgn ilk isarctlerinin gorilmeye baslandign
sdylenebilr. Avrupa nosyonu, Amerika ve Rusya arasinda yer

meveut olmasina
lustu:
k

gelisti. Bu baglamda, Avrupa federasyonuna iliskinyeni fikir-
lrtocemcinid) amingnesha (Foester, 1967, 55.266-
71).
.\xlagnnrdxedllcm:z

1856'da, Kinm Savagi'ndan sonra, Osmanls Imparatorlu-
gu nihaiolarak Avrupa Ittihadinakabul edildive”Huristiyan
uluslart arasindaki hukuk” yeniden isimlen

kargi Tirkiyenin yardimini saglamak igin yapids (Alting,
1975, 5.53). Aveupa kendisine killtirel referans cergevesi sag-
layan uluslararas politikanun yeni normlariyla gok yakindan
edeslegtirildi. Uygarlik, pek cok varsayimint korumakla be-




raber, bir kiltirel referans gergevesi olarak Hiristiyan Diinya-

st'munyerini aldig1 liberal Avrupa uygarlg normlarun, etkin

olarak fsde etmeye baslads (Gong, 1984, 5. 15) Upgarkgn

udes bir hal ohy:

ok yakindan diplo

e e (e e e

yogunlagt (Best, 1986, 5. 215). Fakatbu deforme olmugah-

Iakibirevrenselliktiki, bat: akleiligma ve savagn hakimiyeti-

ne indirgenmis olanetik hukukun hikiimsuz kilinmasianta-
minageliyordu.

Avrupa fikei, 19. Yizyi'n ortalannda ortak bi kullani-
masahip ulusallik
19. Viizylin baslarinda Aydinlanman dinya vatandaglar
(Weltburger) fikridemode oldu ve yerini ulusal vatandaghiga
birakti(Schereth, 1977 veMeinecke, 1970). Birlesmiskitann

inden dzha etkili

ren 1826'da Missolonghi'de Byron'un alimuydii ki, bu olay,
sembolik olarak Bisyk Giiglerin Osmanli Imparatorluguna
midahale ettigive Avrupa'in somutomeg olarak goriilen

de modern ulusculugun dogusunu ifadeetti Bati Avrupa'da
d f an yiiksel

”

denkgelenYunanBagimsizhkSavastndansonraortayagikan

milliyetgilik, Asya'da ve Afrika'da meveut olangeleneksells-
. N

tiirel araghiline geldi (Bernal, 1987, 5.441). Avrupa duzeni

mince sirlandinilds. Milliyetcilik, bununla birlikte, Avrupa-
UliK'inreddi yada inkandegildi ama,onungergeklesmesinin
‘mubtemel kogullarint fade etmekteydi, Milyetgilik yiizin-



den Biiyuk:Giicler Avrupa'ys hem teorideve hem de 1914'teki
sawastafedaetti,

Milliyetgilerin kendileri bile ulus-devet fikrini popiler
hile getirmek igin micadele etmek zorundaydilar. Tarihsel
ulus-devlet fikriberzaman genis capl bir halk destegi kiza-
namads. Fakat Avrupalibga karst daha az bir tutku var olsa da
asla onemlibirkamusal mes ele haline donusmedi. VictorHu-
go'nun “AvrupaBirlegikDevletleri” idealiya da Voltaice'in "Av-
rupa Cumhuriyeti” vizyonu milliyetgilik gaginda bir sapmay-
di. Bu yonde daha uzun siiren geligmelerclen birisi de 1834'te

'de Gi A -
masiyds (Salvatorelli, 1964, ss. 339-47). Bu harcketin amaci,
yukarida belirtildigi tarzda birlesik bir Avrupa devleti olus-
turmak degil, Avrupah millyetgi harcketlerin miscadelelerine
destk vermekve gelecekteki Avrupal bagmsss fedesaldev-
letl k cher-\! devletl
ler degildi. @rnegin, Mazui eng Avrupass, varhgimi iki
yil siirducebildive asla Geng ltalya'nin ve bundan esinlenen
Geng Almanya, Geng Fransa ve Geng Irlanda’min ymhd.g.

Engiighi
iilkenin, yani ltalya ve Almanya'nin heniiz birlesmemis olmasi
dikkate degerdir. Hem Risorgimento, hem de Almanya birli-
g insiyaki Avrupa fikrini yiicelti, Bununla birlikte, bu ulkeler
birlestiklerinde dahadnceki Avrupa tutkusu, ulusal soveniz-
me ve kaybedilen topraklan geri alma emeline (ircedentizm)
doniig' Avrupa'yla birlikte andan evrensel ilkeler, ulusal kiil-

8\



Avrupa’'nin RomantikYenidenKesfi

19. Yirzy sadece milliyetgilik gag: degldi, ayni zamanda ro-
mantizm cagrydi da. Hem milliyetgilikve hem de romantizm
birbirleriyle yalindan baglantihyken, konseptleri agisindan
oldukgafarkliydiar. Milliyetgilikhepsinin tizerinde gelecege
bakan politik bir fikirdi, ancak romantizm gegmige bakan ve
politik olmayan bir harch-etti. Romantizm gecmisin devrimsel
formunun yeniden kefine dayanan ve kistsel hamasi soylem-

bi du. By la baelike 9.

nceki devrimsel fikir-
lerlevar oldu. Deveimselgidiniinanerdhgi Avruparuhunun
altindayatandinamikve yaraticigi ti.

Romantizmin en unlii ifadelerinden biri Novalisin
' Hristiyan (Christend
or Europe) (1968) adli eseriydi. Novalis'e gore, Ortagag Hr-

olojilermevebu fikrin ageistrdigy Reformasyon's, felscfeye
ve Aydilunma'ya utopyact bir alternatifti. Bunun otesinde
Novalis, Hiristiyan Disnyasimin Aveupa'nin gagdass almm.g,
o, fakat diinyay: harekete gegirici bir gii olabilecegin i
eder. Novalis'e gore, Hiristiyan Diinyasi, gelenegin lurhg.m
sembohze ederken, Avrupa bsliicii bas seylerdnerir. Gerici
Katolik romantizmi yoluyla Ortagag'in yeniden kesfi, Refor-
masyon'un maruz kaldigs boliinmelerin ve Aydinlanma'mn
biiyiisiinis yitirmesinin kiltirel anlamda tazminine hiznet
etti. Huristiyan Dunyasimun gokmeye yuz tatmug mirasgi-
st ve tarihin iliblagtidmast olarak Avrupa nosyonu, Alman
romantik filozofu Friederich von Schlegel tarafindanyayina
hazuclanan veEuropa baghgint tasiyan ilk dergilerdenbitinde
belirginlesti(de Rougemont, 1966,5.239).




Fichte'ye goce Almanya, Avrupa'nin besigi ve Litin uy-
garliginin mirasgisiydh. Almanlar, ki bu kelimeyle Pru)y.\lllnn
Aveupa Kont y
rak”Avrupa'ya hizmet ediyordu” (Taylor, 1988, s. 38). Hzgel
Avrupay, Huristiyanhgin en yiiksek somutlagmasini devlette
gosteren Alman kiiltiriinin tinselsentezi, olarak goruyordu.
Onun tarih felscfesinde Avrupa, "tarihin sonunda” kendi bi-
lincini dunya-ruhunda temsil edecekti(Hegel, 1956, s. 103).
Leopold von Ranke, Litin ve Alman uluslan arasinda dogal
birbag olduguna v bu bagen Avrupa'n Szinioluyturdugue
1985). Dil ve irk,
ekt kabul edip,tiim Avrupa halklannasunan Aryan mitiyle
yakundan iliskiliydi. Slavlar bsylece Avrupairkindan diglands.
Poliskov (1974,55.99-101), Aryanmiti izerinegergeklegtirdi
i Wil i b

gergek ve Avrupalinin ya da beyazirkin timsaliolarakalgilads
Almankar boylece Aryan itki mitiyle baglantilandinilan Alman

19. Yiszyilda baskin olan Avrupa romantik fikirlerinde,
nostalyi ana rol
wostali, aym zamanda gegmistn ingasiydi da. Her ga ve her
bitenlerle t G

b i e S e
ancak icat edilmis bir gegmistir. Gok az ideoloji romantizm

ma ve kopmalarin oldugu yerde meveuttur ve biiyiik gaglar

ler. Bunun disinda ortaya atilan kurgulardan biri de, Avrupa
i yapisinin
verili boliict karakteri, kultiirel anlamda homojenlestirici bir




de etti. Bundan dolay, Avrupa kultiirel gelenegi, geriye dg.

8
edildi Avrup
i I

Romantizm bos aforizmalara donusmeyecek ve hatirayuklii
birAvrupadiskurunun olusmasinakatkisaglach.

Gegmisin somutlagtinimasi olarak Aveupa'nin tagidigy bu
b T i e

eski Rmm,\mm.mu ve Ronesans Italyasimn hankah"m
yeniden kesfeci Buyitk Tur (Grand Tou), buruva centi

ntik

Drotestan blyilsiinin modern aygarlk torafindan VAklll[mm
tam ifadesi oldu. Yeniden kegfedilmeye baglanan geginis, Av-
Restorasyonu'nun bir iiriniiyd. Katolik Giineyi kes-
fedenin Protestan Kuzey olmas: olduksa ironikti. Burke'in
hayran kaldigs Avrupa, modern liberalizmiyle degil, EskiRe-
jimiyleon plina gkmaktaydi. Onun Fransiz Devrimi Ozerine
Digincelerinde (Re flections on the Revolution in France) yer
alan (1967, 5. 76) 1790'da yazilan inlii pasay, onun Avru-
pa goriisunii dzetler: *.. hepimize ait bir diinya olan Avrupa
isinde,yizylarde baim adelerumiz, uygxlhgmnz v adetle

rimizle
ve bu kisinin l\lle)unmmsor\ucudul-mnulmcnm ruhunuve
dininruhunukast ediyorum"Kozmopolit Avrupa kiliiii ge-

ninbir pargass hilinegeldi. Hiimanizmnosyonu vargmisiir-
diiedii ve Avrupa'minedebiyata dayalkiiltiriinin anaunsucu
olduBu nosyon,Gocthenin Welliteratur, ya da kozmopolit




edebiyat konseptinde ve spesifik Avrupa literaturis fikrinde
B

gittikgeartan kullinimindayansitian bir egilimdive baylece
Avrupa uygarkik tanhi nosyonu geserlilik kazands. Kalturel

da soylenebilir. Bu, Avrupa geleneginin birlesmesi olan mo-

zarlanin ileride savunacags kisltiiel bir biclikti. Ayni zamanda,

9. Yiizyl boyunca Avrup.bligin gergekten teksomut ortaya

konulmabigimi,ulusalsinirlaciasmast nedemyle, aristokratik
FakatAydual

tiri urunca bir sire ve inkar edilemezbir bigimde, Ronesans

rinkodlan hilinegeldi.

Avrupa,a) ir kur-
guydu. Avrupainn polmkduum,hayih ‘muhafazakir muha-
lefetin iberalizme ve cumburiyetsi milliyetgilige kars giis-
lenmesine yardimer oldu. Gerici muhafazakirlac aisindan
Avrupa, tum bunlacin herhangi birsiyle ifade edildigi tak-
dirde,Eski Duzenin kaybolmusAvrupasi icinde hapsolmaya
mahkumdu. De Maistre, Avrupa'ys Papa'min hukukuna denk
tutave Hrityan Duny s lbcrlle micadel cimek

Fransizlhe
i, eski di 'ys mill
yetgilige alternatf olarak duganmeyi yeglad\ Avrupa hila bir
ulustu ve ltalya sadece “cografl bir ifade"den ibaretti. Avrupa
ik i

Kindan baglantih hle geldi. Napoleon'dan sonra Alman Ro-
‘mantikleri, Avrupa'ys sona ermisbir olgu olarakdegerlendi-
diler, Liberalizmin ve millyetiligin yikselisi Avrupa fikrine,



bu

i
fikei, gegmisin muhafazakir karsr-devrimei bir yorumu hiline

iginde yasanilan zamanin teoris ya da gelecegin ey-
itopya olarak Aydilanma’nin
Avrupafikri gelecek icin garpict bir zihk tagirhale donigtis
Avrupa boylece, Aychnlanma elegtirisince itiraf edilmeyen

Bundan dolays Aveupa fikri, kargr-devrimi bir goriintii
arz eder. Halk, Jakobenizme kary, “San Bela"ya karsy ve de-
mokrasiye karsi artik birlesebilir(Barraclough, 1963, s. 41).
Avrupa fikeiyle arasinun hog olmadsginn bildigimiz Bismarck,
“Avrupanngikarlari“ugruna, 1863te, isyanlan onlemekigin
Rusya'ya desteksoziiverdli (Wittram, 1973,5. 105). Bu figiir-

! inive Hugo'dan bask:
bagvuran ilerlemeci giiglere dair Gmeklererastlamakzordur.
Sahipolunanaguehkl izlenim, Aveupa fikrinin ashndaHris-
tiyan Dunyasinda kabul edildiginden beri, birlesme kibusu
olarak liberal ve demokratik reform harcketleri iizerine Eski
Ditzentarafindan empoze edildigi kanisidic.

anlamda Yeni Di
digiidusinildi Baudrillard n kelimeleriyle (1988, ss. 73 ve
76) “Ameriks modernliginarijinal versyonuiken, Avrupa 19.
Yiizy burjuvazisinin riiyas” idi. Amerikan Devriny, Avrupa

aksine basanliyds Av

upa fikini, Avrupsda gegiis temsil et ddia edirken
tinsel ve dzsel

Bu eski ve yeni Diinya ayrimi 1868 Japon Meiji Restorasyo-

nu'nda Avrupa ve Amerika‘nin temsili noktasinda en iyi orne-

i olusturur, Ki Meiji Restorasyonu, Batynmtinsel kiiltiirave




& nleAmerkaiia ricdelle.
nen mndemlnkmm]uu bagvurarak kendi kendini modemle;~
tinme"arayisindaydi(Kishida, 1992,5.46).

Sonug

Tste bu gesiti gelenekler, modern Aveupa kimliginin birbirini
inkir eden modernlikler dogurmasina yol agt. Sekilerlestri-
i cehaletinytecltimesine kary ve normatifbir fikir olarak
Avrupa cstetik bir tesvik unsuru haline geldi Ronesans ve
Aydinlama vebunlarin dogurdugu fikirler*devlet- Aveupaya
kendi kimligini kazandieds. Bu biiyiik evrensel harcketlrin
birlegtiici fkirleri nihai olarak etno-killtirciligin giclen-

baglamnda gex;:klc;m: hog goriilebilir halegeldi. Boylece
 modern Avru-

e ot g £ T e e
rupamodernliginde genel ifadesini ve kaliciparolasmyyani
*ilerleme"yi buldu. ste bu deforme edilmis modernlik saye-
sinde ulusal kiiltirlerin uygarhg olarak Avrupa fikri belirgin
hilegeldi.
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DOGU’NUN AYNASINDA AVRUPA

TeorikPerspektifier

u boliiman temas: Bats uygarhgin bir ¥adesi olarak
BAvmp\ fikridi. Bu kitabun temel iddialarindan birsi,

'Aviupa krinin somiirgecilik cagda, Dogu (Orient)
ile karg karsiya gelmesiyle birlikte en kalis ifadesini buldu-
gudur Zira, Avrupakimligi biyiikolctide, diger uygarbilarla
Kiegltigma seecinde. gelaenmipl. Ateops, kinligal ken-
dinden degil, bilakis kuresel Karsithklar I
k:ndnel ki (Sel fwndOther)
de Avrupa ve Dogu, Avrupa tarafindan tanumlanan uygarbga
dairdegerlersistemindekarsit kutuplardh

$u an geldigimiz noktadaokuyucu, Avrupa fikrininodak-
politilc Kaher ve kil

tiirel olarak homojen bir Avrupakiniligine temel olusturmays
bagaramadsgm bilmeldir. Bu durumu kisaca sayle yorum-
layabiliriz: Yerini Fransizcaya ve ardindan diger yerel dillere

GERARD CELANTY | AVRUPANINCADY



birakinca, Ltince formundaki di, 16. Yixeyl sonlarindabir-

gua franca olmays siirdurememistir. Litin ve Yu-

nan Kiliseleri arasndaki ayrilmadan ve Hiristiyan Dinyasin

parcalayan Reformasyon'dan beri,din, boliinmenin kaynag

olmugtur. Cografi Avrupa fikri, gordiigimiz gibi, digerleri
|

rkeyfidir
dan Ulintilidir. Paylagilan tarihbilincide, Avrupa tarihindeki
y s

turamayacak kadar biiydktir. Ayrica Dogu ve Bati Avrupa
arssindaki bohunmeler ve ulus-devletler arasindaki ig miica-
deleler, bir Avrupa kiml ginin olusturulmasiniasie: derecede
getirmisur. Estetikbir Aveupa
Tosadi ve st kvl baglantih baz gerceklere sahiptir,
ama digndahis
inctcmelchyturamayscagnidigini. BurdandolayAvo
ogdugu i
PR gLl e Tl getinimiy

cnll;m:n ckseninde meydanagelmis ve kil v Bation
yakn bir liski b

Batinin Dog v daha gene anlamdaAvrupal: inayan
dinya-haklo

D Bati' i lsa da- bir
aynasidr, Bununla beraber, ilkesel anlamda vurgulamak ste-
digim, Avrupa krinin iki-kutuply Kimlik formasyonu sireg-
lerine bagh hile gelmesidir. Avrupa fikri, Avrupali-olmayan
diinyayla yiizlesmede, benim Avrupa kimlik projeleri olarak
adlandswdigim olgunun sekillenmesine kisltirel bir referans
modeli olarak hizmet etmistir. Bunlar Avrupa degerlerinin




evrenselligini ve uygarhgn Avrupa modernligi ile kunlik-
lendirilmesmi on sart olarak one surmiistur. Sekiiler Avrupa
kimliginin gekirdek unsuru, Avrupa fikrinin kendistyle kim-
liklendirildig), irktir Bunu vurgolayan hegemonik stratejileri
desteklemek igin Dogu'nun tekdiize insas ve kurgusu,onun
Batrnin deforme olmugaynast oldugu imajmm ve otekili
nin saglamlastinlmasina hizmet etti. Avrupa modernligin
eviensel gecerll tleplri, Aviopa uygari fke ve

wksal finda wtachlk ks Aviupa

bilecegi fikrine karsi normatif bir degerlendirme modeli olus-
turmugtur. ve boylece, Dogu'nun tek boyutlu vizyonunu yara-
tarak, i irici bir st

Ktad donukf

larina gomulerek,

rakip,evrenseletk kiitriin diizenleyic birfkrinline gel-
digini Aviupa
kabullerinikendi belirleyen (sef-postulated) birnorm hiline
gelmesi de gozden kagimamasi gereken bir konudur. So-

kendi baglanina evrenselliktasiyamadig: icin, deforme edici

direl anl
Avrupafikei bundan

dolays, normatif bie model degildir ve onun evrensel etk id-
lal

istilast ve somutlagmasichr.

Avrupafikri, evienselin dunyasina isaret ederken, Avrupa
eskibirproblemolan evrenscl-ozel karsitlgun, Szelin alanm



ulusal kiltirlen goreceliginehavale ederck gozmiitir. Uy-
garhk, evrensellestiilirve Avrupa'nun potasinda dondurulur-
ken kiltirgoreceve ulusaltarihlerde somutluk kazanan bir

biinyelerinde barindiracak kapasteye haiz olmustardur: liri

e
imlik tecrubesini de

Kilikimbik,spesifik olarak kendisidi

rupa fikri, ashnda, eveensel milliyetg
i 4 s e evrenscllige donistirilememis
iddialar: olarak gorlebili. Bu, ulusal iltiriin zgil alanina
fedaedilimesi gereken birevrenseliktir. Ulus-devletin hukuki
gergevesi, vatandaglaninin sadakatini garantlemek icin, ana-
yasasinin evrensellgini kabul etmek 7orundadir. Milliyetg

tasinaihtiyagduymusve evrensel insanhkmitine sarinutr.

ca,
d

durumundakalmistir Zira“Biz"kimligi,"Onlacin karst-olgu-
salliginabagh obarak tanimlanmaktaych. Bu gifte bagn sonu-
s6ylemi olarak

Avrupa ulus
mus iddialaninin uzerine kurulan ileriye yonelik bir plinyds
1 A i i
kimlik projelerinin mobilizasyonu ideolojisine déntistiruldi
Bunun bir diger boyutu daha vardr: Modern ulus-devletin
temeli, ozellikle 20. Yizylda olugmas olanlanmun, antik-dil-
sel milliyetgiliktr. Bunun daima gerceklesmesi imkansiz bir
proje olarak kabul unden hareketle, Avrupafikri ulus-devletin
disinda hayili bir dunyaya oclaklanabilecekbir ertak kolektif
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ku ulus ol
imiklern knm.mm sigin giivenliksiibabi isleviniicra eder.

Evrensellik ilkesi ulusaligin kendine Gzgiiligine teslim

yada "bityiikiist-mesruiyetsoylemi”ninicadinda korunabile-
cek bir aygitur (Lyotard, 1984). Béylece, Aveupa, milliyetgilik
. P oo

savagy, son brnektek felsefi modernlik nitigibi hayalibirger-
geklik seviyesinde yeralr. lstebu mesruiyet savag, evrensel
etik normiann hayali Oteki ningagrigmindasn kabulolarak
sunuldugu “ist-seviye”degersellegir

Dogu’nunicad

Avrupa kendini tanimlamak igin, kendi kimligini insa edebil
mis bir Otekine ihtiyag duymustur. Eger Oteki yoksa, icat
edilmeliydi: 1800ve1900yllar arasindaYakiDoguiicerine
60.000adet kitapyazilds (Said, 1979, 5. 204). Zira, somicge-
cilikgagyaym zamanda kiltirel vebilimsel bir moda olarak
seyahat literaturii ve oryantalizm gagidir (Cole, 1972). Bat,,
kendi terimleriyle tanmladigs Doy zerinde entelcktiieliis
tanliik ve ekonomik denetim kurmaya gahsmis ve Dogu da
Kendisn, Eatfio aynasnda alghamays sornmt. Yan
fetih ve
0 keen,Batrc!
nelik bir kimlik-ingas amaciyla kullanildi: Avrups'nin kendi
igindeki gerilimlerve bolunmeler Avrups'y, kendi kimli
istiinbir uygarlktaaramaya ve zithk yaratan bir"Oteki"y:
hametmeyetegvikctti




Kur'an | 143'te Litinceye terciime edilince Batr toplumu
Islima asina oldu ama terciimes yapian bu Kur'an, Hiristi-
yan zihniyetinin ényarglartyla deforme edilmisti(Southern,
1962). Daniel'n Kitabr'nda Islim, gelecegi bildirilen Dec-
cal'in bir on hazhg ve Muhammed de lsa'nn kiti bir tak-
lids olarakgérldii. Papa 1. Innocent,Muhammed'i Vahyin
Kotiileyicisi olarak karakterize etti Ortagag boyunca lslima
yonelen Batls karsi-ataklara megruiyet kazanchran iste bu
hayaletti. Kotis kabilelerin kametinclen olugan barbar Miis-
luman diinya fikri Ortacag literatirunde baskis temay olus-
turemaktayd. Ortagag Ingilteresi tilkenmezbir gayretleDogu
mitini besliyordu (Metlilzki, 1977). Ortagag'm damak tadi-
1 olagandisy, “canavar wklar” efsane ve hikayeleri olugturdu
(Friedmann, 1981).

Ronesans, oryantal despotizm nosyonunun icadiyla
Dogu'ya bir karsiik verdi (Chabod, 1961). Dante'ye gore,
Muhammed, Isa'min kit bir kargitiyd: ve cehennenn dibi
ne indurilmisti. Dogu, sadece despotik ve kot olarak degil,
aynt zamanda zalim olarak sembollegtiriliyordu. Dogunun
despotizmiyle Bat/nin dzgiiliked ruhunu Karglagtiran Ma-
chiavelli‘in oraeginde bu durum oldukea agiktir Bat'dapek
gok cumburiyet ve sayisz kral meveutken, Dogu despotik
keallarlakarakterizeediliyor (Curio, 1958, ss. 208-13), Batih
cumburiyetgilik geleneginin, agirhkla, mesruyet kazanmak
in despotik orya mu\ e fikrine bagh oldugu savunulu

un-
surlarca, Asya tipi esaret ohrak tamimland: ve bundan dolays
Kkokenleri Atinah polis devlet ve Roma Cumhuriyetinde ya-
el

Dogu-Bati antitezi izerine kuruld,



bu, gerceldigin carpitimasiyds. Tikler, Huristiyan Diinyasin-
daki esdegerlerine nazaran mukayese kabul etmez bir sekilde
daha fazk hosgoriliiydii ve nadiren zorbaliga bagvuruyorlar-
di; gergekten Giineydogu Avrupa'ya hizla ilerlerlerken Tirk-
lerbirerkurtancigibi kargilandh (Coles, 1968,ss. 116 ve 145).

Avrupahlann tutumlan daha ok savunmaya yénelikti ve
Dogu haklunda yogun bir me aki yanstuyordu. Sadece gok
lasa bir zaman sonra emperyalist hile gelen Hiristiyan Avru-
pa tek bir Dogu imajina degil, pek sok ve birbirinden farkl
ve birbiriyle eliskili Dogu imajlarina sahipti. Islimi dinya,
disgmanbir siyasiideolojik yap, farkh bir uygarhk veyaban-
@ bir ckonomikbblge olrak gorildii(Rodison, 1974; Diait,
1985;Hourani, 1991). Dogu, Bau iginbi_tchditolmaktangik-
s zamandan beri, romantik Otekiliginden ziyade Doge'nun

di. Huristiyank ve Islim arasindaki zthk, yerini daha sekiiler
biruygarhk-barbarl ktartismasina biraks. (Jones, 1971). Kafir
Turkfikei,barbar Torkfikrinedoniisti. Edmund Burke, Avam
Kamarasfoda, Tiicklerin'vahsilerden dahakétii"oldugunuve
“herhangi bir Hiristiyan gicinin bu ykici vahsflereyeglen-
mesi gercktigini*ifade etmigti (Marshall ve Williams, 1982,
$163). Barbalkve ygarkkasasndabarlmayacaliglanycos

yayl Ia Avrupay
Dogu ikilemine dogm genisledi (Dudley ve Novak, 1972;
Hodgen, 1964; Smith, 1985). Avrupali olmayan dinyanin
temsili Istima yogunlagmaktan ckip, dogaya vurguya kaydi
e dogganin fethine yoneldi. Ayn: zamanda benzer bir degisim
Avrupaiun temsilinde de meydana geldi. Avrupan eski miti,
16. Yiizysl'i iinli atlasinda diinya hakimiyetinin hiikiimranhk




asasim clinde bulunduran tahtta oturan muzaffer “Kralige Av-
rupa” olarak tasviredilir hale geldi (Hale, 1993, 5. 49).

Batin hegemonyas, iletisim araglarn: denctleme, Av-
cupali olmayanlar izerine otekilk tanumini empoze etme ve
kendilerinin egemen olarak alglanmasini saglama kabilye-
tinden ibarctti. Barbar Gkridille,ozellikleyazihdille kurulan
Kimligin istlasin yansitmiste. Yans, Yumanhlar igin barbar,
Yunancakonugmayan kistydi; Romalilar igin Litincekonus-
mayanlar barbar olarak nitelendiriliyordu. Kugkusuz Avrupa-
i, tekilik imajina sahip olmahususunda yalnuz degildi ve

mitnkiindis (Al Azmeh, 1992; Thapar, 1971). Avrupa'nm,

Avrupali olmayanlar uzerindeki hitkimeanhgy, ozellikle Do-

gu'yu bilginin nesnesi olrak in5a eden entelektisl hikim-
rupa i

D
sizdi (Abu- ughod, 1963). Omegm, 17. Yizyil baglarindan
19. Yuzyll ortalarna kadar hitkiimranlik siren Tokugawa
hanedanhigs doneminde Japonya,dimnyanin geri kalanindan
tamamen tecrit edilimis durumdaydh ve 19, Yiizylm ikinci
Hareket’

higrylabirtemaskurmadi (Kene, 1969; Massarella, I990) Dx-
manls Imparatorlugu'ndaki higbir yiksek riitbeli Misliman
ini dgrenmedi (Lewis,
1993, 5. 34). fletigim yollarini denetim altna almastyla bir
likteA

Dogu, Bat tarafinclan fethedilmek igin var olan bir yaps
bigimde insa edidi. Kabbani (1988, s. 21), Bat/n Dogu
inerinde istinkik kurma yonundeki ilgisinin, Dogu'yu Av-




rupa’nin bir topraksal biitiinla
ralcbetimlemeye hizmet eden, bir disi stereotipin iistinligi

lanirken, Bat(nin temel karakteristik ozellgi sosyal itikrark-

ikur. Batr'nun despotik ve cgzotik bir agk objesi olarak Dogu

fkei, Bati'un kimliginin uygar bir fatih olaraktaninlanmasi-

na imkin tanir. Zira Ataerkil kultiir Aveupa kisnligiicin adeta

bir temel teskil etmekteydi. Cazibel ve isveli bir bayan olarak

kurgulanan Dogu, erkegin kendini kesfineve istilasina adeta
b degil sad

g statikolarak kBati di

mikve ileriye doniikti. Dogu oyle bir sellde diginGlmusti

i, hem saskinlgin hem de korkunun kaynagiyds; es zamanh

geri kalan Bati olmayan dunya ise kadinsi ve eveimen olarak

betimlenmisti. Avrupa'mn Dogu ile lskileri fantezi ve arzun-

dan miiteekkilbir bielikelikolarak lg ndigs miiddetge bu
atimin umit

S T s e

Istim ise, biiyileyici, gizemi, mn\.mnk ama s g cimesi

gereken Batr

{Rodison, 1987). Fakat nihaietki Islimve Avrupaarasindaki
farklligi ve Hiristiyanlarin Tanrist (God) ile Misslim anlarn
B sespects sy nqummugb‘dcmnuuesenntkve

vir eden Marco I’nlnd.m Arabls(-\nll mem uaanan gez-
Bat'mn

ik alant

Doguyu birfa o
i i k, 1990). ArapGece-




leri gibi doguya ait (oryantal) romanlar gibi gercekle uzaktan
yakindan bir iliskileri ve baglar yoktu. Dogunun ketilig,
tehlikeleri ve egzotizmi hakkindaki fantezi hikayeleri Avrupa

(Alloula, 1986). B
Dogu, ancak kole gibi, asalanmaya layik ve uhlpltnllmesn
ereken bir nesne olarak alglanabiliyordu. Dogu'nun arzu-
lanuelig: dtekiliginden ve farklibgindanibaretti. Dogu'nun bu

ge dayanan Gzgun Batih kimligin icadunin adeta mikemmel
bir zeminiydi. Béylece Dogu ve Batrmin temsilinde dogulu
gugsiizlik miti, Baul istiinlalcve rasyonaliemle yizlestiril
di. Dogu durgunluk ve ¢kiisi simgelerken Bats ilerleme ve
akilciign simgesiydi. Bats akilcihginin aksine Dogu, gerileme
veakl digiigincografyasyd:. Dogu'nunicad: Avrupa'ya mo-
dernligin belirsiz dunyasind kendi kimligini bulma yolunu
sagladi: Bat, Dogu'nun olmadigiyd. Bu yolla Bat/mun kimligi
Dogunun reddive inkirinadayalihilegeldi.

Yukada ortaya konulanlanin hemen hemenhepsi Aydm-
lanma Dénemine aitti. Aydinlanma, oteki kultirlere karst
biyiikbur ilgi uyandirnusts ve Dogu, Batih merak ve teces-
sisiin bir nesnesi konumundaydi. Bu, Aydinkanma’nin insan
dogasinn evrenselligi diigincesimin bir ifadesiydi. Aviupah

Avrupa-digs fikirlerbati rasyonalizmi tarafindan kabuledilen
nornlardan sapmaolarak alglaniyordu. Bazenbu yaklasim-
lar Dogu'dan gelen ginlik hayata dair mektup ve yazmlarda
Bati'ya kargi yumugak serzenislein’ gelmesine yol amuniu
(Harbsmeier, 1985). Avrupamin Aydinlanma elestiri
e e o v




tam tersine Bati'nin Avrupali olmayan diinyays “insanilestir-
mesi” iddiasina hizmet etti. Pek ok Aydinlanma diigitnurii-
i tercih cttigi daveans, Avrupah olmayan dinyayy saray
toplumu uygarlg: uzerinden clestirmeseklinde tezahureden
politikbicstratejiydi(Bernal, 1987, 5.172). Asilvahset"saray

Aviupa
risini temsiletmiyordu (Woolf, 1992, s. 80).
Aydinlanma dinys uygarhgunun yeni sersevesinin temelini
tahayyuli ve bilmini,
gorustnin geleneksel ktlanndan bagimsiz hale getirerek,
Aydimlanma,endiistriyel kapitalizmin temelleri izerindeinga
edilen yem bir sekilertarih felsefesinin yuksclisini selamli-
I i 1

lerdegildi.Mutlak it bir bigm-
de i ve maddi hile 1
Kendilern s tophemunas peyganbere] clwak suran

fikirlerka-

pitalist modernligi mnllk hale déniistirdi. Bu yeni fikirlerin

en kahar ve etkin olani, ilerleme ve uygarlik nosyonianyd.

Bunlar dzgun anlamda Avrupal nosyonlardi ve gegmisiize-
itk eginG g

olduksa yabanci fikirlerdi (Marcus, 1961, s. 134). Bury'ye
gore, ilerleme fikri*Batili uygarhk fikrini canlandirma vede-
netleme” amacindan ibaretti (Carr, 1964, s 112). lerleme
fkei en progxamh ifadelerini, Biytk Galeilr, katedrallerve

pnlmmhbnldu((‘.venlnlgl\, 1988).
Aydnlanmamin ényargdarndan biri de, Dogu'nun ma-

sum dogast inancryds. Avrupa ilerlemic ve uygarlk demek

iken, insanligin duygusalligt ve masumiyeti ancak Dogu'da



bulunabilirdi. Dogu boylece Bat/mn iistesinden geldigi ve
gesmite astiy seyleri temsil ediyordu. Dogu ham, cocuksu
ve, k..1|xl|rns:| anlamda, ilerleme konusunda kabiliyetsiz, du
akileiliktan yok

1|dd|yd|(l(ounuu ve Porter, 1990).Ama, kuskusuz, Avrupa
Dogu'nun ilerlemesini kesinlikle istemezdi. Bu tar fikirler
Avrupa'ain kendi kimliginin imajninbie carpitmast veuygar-
Ik séyleminin eklemlenmesiolaraktezahuretti

18. Yiizyl'da Avrupa, tslama kaess korku duymay birakt.
Bu korkunun etkinligini yitirisi duyulansaygimnyok olusu-
nun da ifadesiydi. Batunsaygisni kazanan tek dlke Ginl
(Davies, 1983) ve, daha az oranda, kiiltiiriimin merkezine
Farmasenlars yerlegtiren Misirdi. Misir'a muhalefet, kaginil-
maz olarak, Farmasonluga direnigle esdegerdi (Bernal, 1987,
5.161). Yiaksek kultiwresaygy, disiik veAvrupadug kilturlere
kargs dogal bir kiigiimseme yaratti. Burjuva efosuna yonelik
aristokratik asaglama ve proleter popiller killtirune bur
vanin kultirel astunlik iddiasi, Avrupaliigin kg nosyonla
inda ifadesini buldu. Yenitutumlar tenezziilenhayirseverlik
ve tepeden bakan bir mudahulelamndayekvllenmeyeh.\sh-
d

gudevm kurulmayabaslandigs Aveupada dusman korkusuy-

Asyadaki ve Afrika'daki bir-
blrlcnylc bu anlamda kargi karsiya geliyorlards. Boylece, br
negin, Yakin Dogu'dan kendilerine yonelen tehdit nedeniyle
degil, Fransa'yla ittifak kurabilme olasihklarindan korkuyor-
lardi(Daniel, 1966,s. 175). “Sari Bela"da,ayni sekilde,Gi
fethinde Rusya'nin,Baty'dan fazkasin talep etmesindenduyu-
lan korkudan dogan bir realiteydi (Kiernan, 1969, ss. 170-1;
Gillard. 1990)




Dogu'ya karst takinian bu tavirlan belicleyen, 18. Yiizyl
Masliman Dogusu ve ozellkle Osmanl Imparatorluguydu
ve bundar kendiinden bagka rakii olmayan Avrupa giler

keri bir tehdit olmak
pa fikrini yicelti ve Schlegel'e gore, Doguyu maddi hurslari-
sunolmamast gereksesiyle Batikargisinda Kiltirel Gstinlik
tahtina oturttu. Romantik Dogu kiiltii, Klasikeilige karst bir
tepkinin ifadesiydi. Romantikler Dogu imajnda gordiikler

Terinin akiledgm reddetiler. 19, YizyldaDogu, kendilerini
Oteki 2 bis

temahline geldi (Sieverich ve Budle, 1989). Uzak mekan:
fara duyulan 6zlem romantiklikte gok derinden islenen bir
motifti. Omegin Liindistan, Ingiliz romantik tahayyiliinde
anatema halinegeldi (Parry, 1974). Despotik vekafirolarak
nitelenduilen eski Tirk miti daha romantikbir imajin dogma-
sina yol agt. T. E. Lawrence tarafindan olugturulan daha son-
rali mit, despotik Tiurk imajinn aksine, 6zgirlugine diskiin
Arap't. Kugkusuz bu, Osmanl Imparatoriuguna karg: Arap-

nanansinsibiroyundan ibaretti (Nasir, 1976). Ozgurligiine
diigkiin ilkel adam miti, fethedilen halklarm kendi kendini
yonetmekten aciz oldugu yargisimin hikim oldugu Victoria
donemipaternalizmine ait bir ifadeydi.

Fakat tiim bunlar romantik fantastik yikselislerden esin-
fenen bir masumiyet 6zlemi olmanin otesinde, Avrupdaki
deveimei eilimlcre karst olan tepkinin ifadesiydi. Devrimei
ideolojiler-radikal demokrasi ve liberalizin, anarizm,sosya-
lizm~ Eski Avrupa Rejimi'ni donustiiisyordo. Dogu imaj,
Kary-devrimstratejileriigin ihtiyag duyulan onemlibir baky



agust olusturuyordu. Bunun tesinde, Avrupahmin Dogu'dan
biiyilenisi gig iliskilerinin bir ifadesiydi: Giigsuelige karsi
otorite,iki diinya goriisiinin etkilegiminin altinda yatan ana
yapiydh. Dogu'nun zayif olarak sembolize edilmesinde Bat,
baskinhk taveins ifade ediyordu. Buyik uluslar rakipleri
|, zayifuluslan duygusallagtiirlar. Bu algilama, Batinin
Dogu'yu sembolize etmesinde ve "asil vahset” mitinde ken-
dini gosterdi. “Ilkel adam’ Hats uyga |rl|glmn yenilenmesisin
deeclerin tezah

vabil
gekirdek unsuru halini alds ve sosyalizm ve radikal fikiclerin
nege-i n ma bulmas igin uygun bir arag olarak kullanids
ibi de alglands

(Kiernan, 1969, 5. 173),

Dogumun Ortagagdaki temsilleri despotik ve zalim tav-
mna vurgy yaparken, Aydinlanma ve romantik kurgular Do
u'nun itaatine ve masumiyetine odaklaniyordu. Ortagag'da
Misliiman Dogu, hakim dunya giici oldugundan dolays bu
durum sagicticy degildi, ama ne varki 18. ve 19, Yikzyllar'da
Dogu, Avrupa'n fethine agik hile geldi. Dogu, Bati'ya bo
yun cgdigi m ddetgeasilds. Dogu, Avrupa isin bir tehditol-
maktan gikug zaman diliminden itibaren romantiklegtrildi.
Napoleon'un Misir’ isgali Dogu'nun romantik imajm giig-
lendirdi ve ozellikle Fransada, divan, tiirban, parfim, kilim,
sigara ve afyonun gittikge artan popiilaritesr yle beraber Do-
gu'nun gizemi artt. Avrupa'n Dogu'ya kargi gittikge artan
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di. Misir bilimi (Egyptology), antikacilik ve hayrsever arke-
oloji eski uygarliklara yonelik galigmalara belirls bir istikamet
veboyut kazandirds. Ancak bu, Bernal'in (1987) iddia ettigi
gibi, paternalist bilimsel bir meraktan ibaretti ve bu donem,
Avrupahlanin,Avrupa killtiriiniin koklerini Misir kiltirinii
inkarederektamamenEski Yunan'adayandurmaya calstiklars
bir zaman dilimiydi, Yiks ek smfin sicak giinlerde lashk elbi-
selerinigymelerive Victoria dneminde cgzotik mekanlara
geziler diizenleme ve egzotikesyalars toplama egiliminin, bic
soylem olarak Dogu'nun Bats uygarligunn birligine ve bagh-
ligma yeni birboyut kazandirdigy soylenebili. Ancak, Avru-
panin Dogu'yakarsigittikge artan ilgisi Batiblarin Avrupal
olmayan dinyamn yagam tarzlarins kabul cttikleriantanuna
gelmedi. Avrupa ve Dogu arasindaki gergekyiizlesme yiizey-
sel ve romantik temaslarla kisith kald. Dogu kultirine ait
elbiselerin, yryecelerin vemobilyalarnbenimsenmesinyan
sira, estetik cazibeve bilimsel merak,Dogu'nunAvrupalimin
zihninde, segiciasimilasyonstirecinden daha az oranda kabul
gordigiinii gosterdi(Panikkart, 1953;Todorov,1993).

Bu fikilerin dayandigs temel, gorece olarak olusmakta
olanyeni uygarlik fkriydi

Uygarlk ve Kiltir

Uygarlik kaveams ik olarak 18. Yiizyl'm sonlaninda kullanil-

Upygarlagma ve ise za-
tenkullanihyordu(Braudel, 1980; Williams, 1976,. 48-50)
Uygarbk sonciigs Fransizcaya ilk defa filozotlar aracligiyla,
ilerlemeyi belirtmek amaciyla giedi (Wolf, 1989, s. 96). Uy-
‘garolma fikri toplumun dogasi belirtmekten gok, toplumsal
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Devrimi bu kavra-
m, rasyonel kanunlar iizerine kurulu medenilegen bir toplum
tamimiyla somutlagtirmists (Bauman, 1985). Daha sonra 19.
Yiizyiin ortalanina dogru bu fikir, uygarlklaes ortaya gikar-
di. Bu yiizden*Ronesans Uygarlg” ya da “Katolik Uygarh-
" ndan soz ctmek mimkiin olmaya baslads, Uygarlik yerve
2aman iginde var oldu. Uygarlk fikri, kokleri Cicero'nun so-
cietascwvilisine dayanan,anlamkaylinin kotsal géreviolan
eski Ronesans kaveam “ciila"nin da yerini alds. Bu kaveam
daha sonraburjuva sinif: igin kullamlan medeni toplum fik-
rine disnigtin Aynizamanda,sivilhikimet-eilk vatandaghk
fkirleriniifadecdiyordu.

Kltir kavramy; Ik iize-
it veFransizlarii

uygarlk fikeini kul ikinil birsey
oldukgagereksizdi.Eliss'agore (1978; Mendel, 1989,5.35-6)
Alman uygarkgy, nezaket fikrindentiremisti. Bu sadecediga
doniik davramshr anlamina geliyordu ve zihinselhayati ifade
edenKiiltir'den asagida sayihyordu. Uygarhl saraymnve dev-
let torenlerinin swacnhgnt ifadeediyord. Kiltir daha ok
kendilerini Fransizca konusansarayadamlarindan aywran yeni
aydin-burjuva sinfiyla dzdeslegtiiliyord. Fransiz Devrimi'n-
d

daha gok Almanlaradzgubirseyiifade ediyordu

yerine gegebilen birgok anlamu olan uygarkk,Avrupahalkinin
bistinhigin ifade etmek icin kullaniiyordy. Siiphesiz ki bu
durum, Avrupalilann Avrupah olmayan kelturlere ait sinfkiil-




19. Viizyiida kil sozcugi Aveupah olmayan kilirler
iin kullnleken, wygarkk terimi Aveupa uygorbgm ifade
ediyordu. I
istiindii ve Aveupa n\crkeuyzmhguu sokiyi ifade ednyurdu.
Uygarbk,diizenive ahlkhligibelirtirken; Afrika, kaosuka-
ranlig) ve tahmin edlemeyen gizemleri gagnstnyordu. Bu

den,diyebili e

2n
birk

lan devlet igin de (Kuzmi-
cs, 1988, 5. 152). Uygarlk, Avrupa merkeziyetciliginin teke-
i almaya basladive ayncaanti-Semitizm igin bir arag olarak
‘goruliiyordu. Onemli birbagka nokta se, uygarhk kavramnin
bazenFransiz egemenligmindiger Avrupah rakipleriyle olan
miscadelesiyle yakindan iliskili olmasiydh (Woolf, 1989, s
119). Genel olarak, uygarhkkaveam, bitin ilkeleri “uygar",
“barbar"ve"yabani” snuflarinaayiran birdlgekolmayabagla-
1igh(Gong, 1984,5.55).

Avrupal olmayan diinya igin uygarlik kaveamn, ayni de-
e dhrita/

geri t
iranh diinya kavramindan faydalananklisikArap cografyaci-
lariigin Avrupacografi olarakok kisgukbir anlam tagiyordu
(Yapp, 1992, 5. 139). Dunya yuvarlak oldugundan, Dogu ve
Bats kavrambari tamamiyla gorecelidir (Lewis, 1985). Orne-
gin Avrupa icin Yakin Dogu olan yer Uzak Dogu igin batidi.
Bu iliski Magreb sozcogiinin anlamuni agiklamaktach, Bats
Dogu'nun bir pargasidir. Buna ragmencografi olarak, Arabis-
tan, Kuzey Afrika'ys ve Giiney Avrupa'y: kapsar; Yakindogu
icin bu sdzcuk ashuda Arap-Bati'ys belirtinektedie. Cografya-
mn politiklesmesi; Fasin Ispanya'dan daha batida olmasina
ragmen Dogu'ya dhil olmas smegginde daha agik gariilmek-




tedir. Ginliler igin Bat, Hindistan ve Miisliman Asya'ys ¢ag-
nstirmaktadie. Ozetle, Batinin egemenligi kendi imajinda bic
hip ol

(Rabasa, 1985). Bizim dinyayr alglamamiz, 16. Yiizyl'da

yasayan Hollandali haritaci Mercator'a dayanmaktad. Mer-

cator,Avrupa merkeziyetciligini aginibir vurgu ile KuzeyYa-

nimkiireye yansitmigtir, Guniimizde bile alternatif modeller
i halen

ciliginindayanikhgicinetaniklik etmektedir.

Avrupa ve Beyaz Adamin Yiikii

19. Yiizyl'da yenibir mit dogdu. Dogu'nun Bat: tarafindan
Dogu'nunori) ‘ya
‘gegmistiveliatimyeni gorevi bu ruhu Dogu'ya yeniden ta-
mtmakts, Dogu élmekte olan bir kiltardi ve Batnin miida-
halesiylekaybolan uygarlk duygusunu yeniden olugturmast
gerekiyordu. Bu fikir Ingitere'nin bas sairi Kipling'in nli
Siiri “Beyaz Adamin Géevi'nde agiklanmugti. Mesaj basitti:
Avrupa idealbir diinyauygarligiyds ve gorevi dinyay uygar-
lastirmakn. 1899'dayazilan Siir ashndaAmerikallarinemper-
yalistrekabetekatimalart iginyapilanbir gagryds. llerleme
fikriAvrupa’ya,giiciinin yettigiolgide, Doguya olan istiin-
lugiin iddia ctme hakkim veriyordu. Avrupali olmayan diin-
3 bir nanlar Awupi n oldugu yer olarak goriiliyordu
Hintliler, Afrikalilarve Do-

g..h.mmgmv-, s gnrlnk!:rlhlmu;lmahl (Sertina, 1992,5.

Batihde

gerleri normlarla
mitolusturuyordu.



Avrupali uygarlgin manevi istinlisgunii iceren bu fikirler,
aynizamanda, kolonilesmenin ieolofik gerekesi olarak go-
riiliiyordu. Afrikahlarn karskterinin sadece onlarin Avrupali
efendilei ile kuracaklans temasta gelsebileceg fiknine olan
inang artmaya baslamists. Afrika'ya Hiristiyanhg ve uygarlgs
tanigtiracak olan kolecilik, onlarmtek kurtulusuydu (Ham-
iond veJablow, 1977, 5. 23). Kle ticaretinin kaldinimas:
igin yapilan tartigmalara cagimen Yeni Diinya'nin kesfinden
beri 15 milyonun tizerinde insan, kéle olarak satinusti. Bu
durum Afiikanin Avrupa uygarkginm korumasina ibtiya
duymas: fkrini giiglendirmisti, Bu koruma olmadan Afrika
firtimadakaybolan goculdurumunadiisebilirdi. Hindistan'da
liberallerin énciili olan Tory'den Liberal Partiye gegis, Av-
rupa emperyalizminin uygarhstrma ideahni pekistiren ve
Hindistan tophumunun donusiim arzusunu ikame eden bir
gecisinifadesiydi

Uygarlklar toplulugu ve ilerlemenin megrulagtirdigs em-
peryalizm fikei olarak Avrupa, digeckltiirlerin yok edilmesi
anlamina geliyordu, Ostiin beyaz eklar kendilerine Tann ta-
rafindan zayif ve giigsitzler iizernde sorumluluk alma hakls

e D

tinyordu. Dogu, aynica,te = giigerini
Fjanbie O Afrika"Karan-
UkKita"olarak adlandinliyordu, Fakatbu karanlik, Ingilizys-

yordu (Hammaond ve Joblow, 1977, 5. 23). “Asyah Karakter
Kavramnin kegfi, medenilegmis ustiinligun sovenist etkile-
riyleagikland: Ozgirlugive bagimsizli: reddeden Dogulu-
lar, her an bir ig sorun yaratabilecek tehlikeolarak gorliyor-
lard. Aveupa seveniznunin koklerinde yatan dokitrin suydu:




Aveupahlar ve Asyallar Hiristiyanliga gegseler bile onlarcin

l:mperyzlnzm gaginda Huristiyan uygarhg olarak Avru-
cagndakmden daha ok tehffuz cdilmeye
b.,h. b 19. Yulyll. 18. Viszylin mucadele ettigi Hiristiyan
Kimligni tekrar kesfetti. Dogunun manevi olarak daha geri
oldugunu digiinitrsck, Huristiyan Bats, emperyalist ilerleyisi
manevi ve dinsel ogelerle yiiruterek kendinihakls cikarmays
bagaryord.Isima gor ise, emperyalist desletle ashnda
oriislerini
stikrarsaglamayiamaghyorlard.

kalioi

19. Yiizylnortasina dogrumisyoner faaliyetleri ve Ka-
tolik mezhebinde yapilan reformlar, Avrupa'nm yeni bir em-
peryal kimlige biirinmesine nedenoldu. 19. Yiizy), Huristi-
yanhgn 1. Yizyildan bu yanayagadigs en biiyitkgenislemeye
sahneolmugve bu genisleme, Avrupa'min hukuken de Hi
5.51-2). 1876ve
1902yilan acasinda Inciin 119 adet gevirisi bulunuyord

74, 1816-45ll i

40 adetti. 1886-95yllan arasindaAfrika'daki Protestan mez-
hebisayis) 23'ii. Bu rakam heron yilda lm iie katlaniyordu
(Hobsb: 1991 3,5.71). Bu ds daizah etmeye
Galistigim modernlesmeyi beraberinde gelnren Huristiyanlag-
mayibrneklemektedic.

Huristiyanhikkurtarie: birdindir Bunun anlami, insanog-
tunun yok olusu ve Isa'min gartmiha gerilmesinden sonra vaat
edilen kurtulustur. Yani yok olan insanogu tekrar hayata do-
necektir. Bu, Hiristiyanligm en temel inanglarindan biridic
veinanca olan baglilk, en dogruya sahip olma, emperyalist



ktasid
ni imparatorluklanina sahip olduklarinda, latinin Hiristiyan
hiimanist kimlig; degiserck, her zamankinden daha irksal bir
boyutaulasmugtir.Darwin'inevrimleilgili gorugleri, bilimga-
vebu d st

Sosyal Darwinizm ya da sosyal eveimailk genel olarak
Darwin'in Fikirlerinin toplumsal yasama uygulanmasdi.
Sosyal ve irksal esitsizlikdogal selcksiyonun drimidir( Jo-
nes, 1980). “Giigli olan hayatta kalie” teorisi, cmperyalizm
igin hakh bir neden olarak yorumlanmusti. Emperyalizmin
ideolojik gerekseleri gig ve otonte saglamakt. “Dogal rklar”
ifadesi dilegirdive renkten kaynaklanan iksalfarlchliklarsa-
bith i
tabakada kategorize edidiler.

Irkdili atalardan Kalmabir mitlegekillenmmistive 18, Yire-
yilmsonlanndan gintmizekadar Avrupali noz
leseni olinustu (Miles 1989; Huttenback, 1976; Curtain 1964;
Nederseen Picterse 1992; Walvin, 1973). 19.Vaayilda bubis
yangh

lar (Lairns, 1965, 5. 154)."Lrk” sézciigii dncil in mutlakotorite
olarak kabul edildgi meseleye entelektuel igerkl bir kaveam
1987,5.1).1

| i e s s 5T
i, bagumhik

ve kontrolgibi ataerkil kavramlar azenine kurulu giigve otori-
tesindensoz echlebilirdi. eformlara ve akli
saplantisy, Lagyor-




ATNG BOLOM

du. 1900 Tiyllardk

te birini kaplayan Ingiliz Imparatorlugw, siirekli bityiiyen bit

aygatkt. lclinsanlannbilmi olnanteopoloj (bura karyt
bilimidie.

egzotik Dog  bilimidir), Bati'mn Avrupali olmayan uy garliklar

izerndekiegemenliginin gostergesidir.

Aveupa'nin gizemi ve uygarlk efsanesi kolonilerde yasayan
iaglu s.mmm oldulga geicydi Hindistan'da 6.000kisiik

d)mlyIaJOD mityon Hintlyiyonetmigi (Hobsbawn, 1991,

|=r|= v d: i A
sinin arasindaki tekbaglants aym nesillerden gelmeleri ve ayns
dili konusmalanydh (Arend, 1968, s, 181), Hindistan'a gide
rekbeyaz iistiin wrlan bir iiyesi olmak, ortastnfamensupbir-

Bu durum, Afrika'da yasayan beyaz koloniciler icin de geger-

liydi. Ornek olarak, Hollandahlar tarafindan Giney Afrika'da

kurulan Avrupal uygarhk gosterilebilic. Barbarlik kargisnda

uygarlk efsanes, beyaz Gumy Aftbata uygubnan kisatma
biles

libir “Aveupal” k.ml.gmc s.h.,- ohn biekag ilke vardr

Hindistan'da ya da Gin'de yaplan ayrm, belili ikelerle
yerlilerarasinda degil, genelolarak Avrupalilarla yerllerara-
sindad. Kolonilesme, Avrupallarigin g ok onemlidir ve Avru-
pa'daki lusal rekabetlerin hepsini agar (Hammond ve Joblow,
1977,5. 82). Kolonilesmehareketlen bazen uluslararasitehli-
kelerdir ve bu durum Avrupa bilincinin olusmasina yardime1
olmustur (Kiernan, 1980, s. 43). Afiika'da sadece Ingiliz us-
tinkugis yoktur, biitin beyaz rekin istiinligu vard. Koloni-




leregiden Avrupalias, kendi ulkelerinde sahip olmayacakiars
giici clde etmislerdi. Onlar kendilerini Ingihz, Fransiz ya da
Almanolarakalgilasalar bile kolonihalks iginAvrupal uluslar
arasunda gok kigiik bir farkvards (Hlargreaves, 1982). Ayica
dil kolonilerde Avrupa bilincininolusmasindarol oynamist
Avrupa dilleri beraberinde Avrupa diisincelerini getirmisti
(Roberts, 1978, . 52). Hindistarydaki oel kuliipler sadece In-
gilizleriin degildi, Avrupalilarigindi (Panikkas, 1953,5. 494)
Tim b omekler goseryor kidinselve ahak hevesler kolo-
uygarlgmin . Avaupali
olmahiinerve kabilyeti, timsuuf ve ulisallklara sunuldu ve
somurgeci memur ve askerleri ek temelinde birlegmis ahliki
topluluklaradanistiirmegoreviniif aetti

Pekineden stiinligiin kgt efsaneleri Avupa kunligine
Kad Benceb &

lanabilir. Ben, rkquligybasitolarak,birisinin kendisini
“steki” olarsk kabul etmemesi olarak tanumbyorum, Aveupa
uygarlk tarihi gosteriyor ki, sadece Avrupals olmayan—
likle Dogulu ve Yahudi olan- kathimlart reddetmek farkh
Avrupa uygachklanmin birliginden 567 edebilmenizi saglar
Fakat bunlar Avrupaliik ideolopsini, kendi mahiyetnden
naklanan kokenlerini icine alacak bir bigimde, sadece bir
uygarlik mit olarak inga eden baskn kiltirin uygulamaya
yansiyan erdeminden hareketle, Avrupah olmayan (nor-Euro-

Sonug
o . i degildirbilaki
siddetten

g
Avrupa kimliginin 6zunde yer ah. Avrupa kimli



e Kolonilegmeden ortaya glinigte. Bu da demek oluyor ki,
A\rupa semperyalyizinayesinde tluuyanmgeﬂ Kalammabir-

imli-
gini g\l;ltndnen segarli, leleme, medeniyct w Hiistiyan
Avrupaile Dy
dualizm. Bu duruma karyt olarak d
izemliDogu, ileyerek,
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AVRUPA KiMLIGININ KRizi

Kuramsal Bakis Agilan

Bu boliim, genel olarak Mitteleuropa sorusuna yoneliktir. Bu
Kaygankavramgenel olarak, sadece bir bolgenin degilayn:
zamanda kiltirel ve politik bir fikrin kaesiighr. Bu terim
Aveupafikrinden gokdaha ideolojik bir anlam igermektedr.
Ikinci Diinya Savas¢ndan bu yana Dogu Avrupa olarak bili
e e 7

biregilim varde. Bu gorissegore, Mittcleuropa, ozgirlestiici
bir idealdir ve kominizme ve komiinizmin artik ehemmiye:
va

maktad.
Bu bolism, politik bir diizen olarak Mitteeuropa’nn bag-

tag.
tddia ediyorum ki, Mitteleuropa, halks cahil bicakimataraftac

(GERARD) DELANTY | AVRUPRNINICADI



birkaveamdieve tarihte degeri supheli olan bir tecriibeyi duy-
gusallagtirmaktadir.

Bu boliim, daha sonra Birinci Diinya Savags ve savastan

baslayan ul
larigerisindc20, YiizylAvrupasini inceleyecektir. 1919 yilin-
da Orta Avrupa giigleri pargalara aynidi ve ortaya gikan siyasi
bogluk yeni ulus-devletler dogurdu. Savas sonras: yeniden
yapilanmanin arkasindaki en nemli olay, Ekim Devrini'ydi
Komiinizmin haysleti, savagin baldigit Avrupanin izerine
azametle yirityordu. Bu durum, ulus-devietlerin gelenckscl
rekabetlerini agarak birlik Gzennde odaklnmalarina neden
oldu. Sunni Imparatorlugu'nun yikilmas: ve Son Sultanin
kagmasiyla birlikte Turkiye, yiizyllardan beri Avrupahlarin
dusincesindeki dogulu despotizmini yikarak, 1923 yilindan
sonra Avrupah bir cumhuriyet kurdu. Biiyiik ggler tarafin-
dan yenilmeyen Rusya, ytkilan Osmanh Imparatorlugu/nun
1d.1: u tlendi

Bu noktasy, Birinci
yeniden yapilanmanin temel yoneliminin eskiOrta Avrupa
imparatorluklaruun yerine,ulus-devletler kurmak olduguyla
dogrudan iliskilidir. Etnik ulus-devletler temelli bans dolu

fikrinin
yordu. Budurum Avrupa fikrinin, komiinist korku dogrultu-
sunda dénissmesinisaghyordu.

Sonug obak, Aveupatkiyle (ayam arsndsli baglans
tartigild. A i
mikve poliik isbirlig |I(-§=k enenfgit hareketlrsonras
yeniden




Benim amacim, Avrupa fikrinin muhtelifulus devietlerin
daha genis birgatt alnda birlesmesini saglayamadigm kanit-
lamaktu: Milliyet prensibi ve Avrupa fike arasindaki uyumsuz-
I sonucs olrskdaha sonaki Kimiikprojeleisavaside-

Mittelewropa k Avrupa birlgini
Koruyacak ghighen bir Alranya imsfunc IFetlenkliml kpto
jelerinden biidir. Dolayisiyla, Avrupa fikrinin, Kongre Sistc-
minin kuralexbir pargasiyken, BityiikSavas ve Ekim Devrimi

Yargudurmayabaghimasiimsebeplerinigarebilitiz

Mutteleuropa'nin Icadi
ingiliz-
ce bir terim olan Central Europe (Merkezi Aveupa) kavram,
tarihi birgizem iceren Mitteleuropa sozciiguniin gagnstirdigs
yan anlamlan kargilamaz. Alimanca sozciik, ayrica 1..;.1.1,“
ik ]

<420, YazplinbaglarndaAlmany s ve Avustya 3 nnder
disunillen O
reketlerinin birsonucudur. Tamanlamiylabir savag ideolojisi
olmasa bile, savagabaristan daha yakindhr. Buna taban olarak
it tamimlama ise, “cevaplandinimarms sorulann ve goziim-
lenmenis yalnlamalarin bolgesidir(Epstein, 1973,5. 67)".

Bats Aveupa’min dogusunu ve Dogu Avrupa'mn batisim
Kapsayan Matteluropa sadece cografi bir tanimlama degildir,
Ayn: zamanda kimlik kurma planlanyla iiskil politik bir ide-
olojidir. Politik yaps olarak Mutteleuropa, Napoleon'un Avru-

ebir p
temsil etmektedir. Aslinda Prusya, Viyana Kongresinden ba-



fimsiz olarak, Fransa ve Rusya arasinda karst devrimsel blok
olarak ortaya gkmistr. Napoleon Avrupas Cumburiyeti
milliyetgilik fikrine dayanken, Mitteleuropa'nnpolitik kil
i yeniclen kurulan eski diizenin en bityik kalesiydi

Prusya'nin 1864'te Danimarka ilc, 1866'da Avusturya ile,
18715 mnbirli
g

i W if
yakun iliskiiginde olmayabaslads: Ostpolitk (Dogu Politikas),
Drang nach osten (Dogu yaylmaciigs) ve Lebensraum (yasama
yeri). 1871 ylhinda Prusya liderhginde Ikinci Alman Impara-
torlugu'mun kurulmasiyla birlikte Avrupa Kimliginde biyik
bir bolinme meydana geldi. Tarih, ikifarkli Avrupadanbah-
sedebiiriz. Buikilik kendini Napoleon'unkurdugu Ren Kon-
1815 Viyana K
sonraAlman Konfederasyonunun kurulmasinda gostermistir.
o e [

1815'en itbaren hakin: olan siyas ikdimde, Almanya ve Avus-
Hryaa g i Rk, ol bt el 1.
leon'un en son
Ren'in batsinda, Avrupa
pargasivebirana faktor olarakvarlgmisirdirdi

Bismarck'n 1890 yiinda Prusya'mn liderligini birak-
masindan Nazi Almanyasimn 1945'teld yenilgisine kadar
Avrupa fikri, Miteleuropa kavramiyla sl kalmisti. Bu do-
nem, Mittcleuropa'm kusa siireli smrunde ulastigs en yiksek
noktaydh. Mitteleuropa'ys iki temel katmar olan Almanya
ve Habsburg Imparatorluldan olusturuyordu. Mitteleuropa
siyaseti, en bityiikiutkusu Ingilizlerle yansir biyiikhukte de-
nizaginibir koloni imparatorlugu kurmak olan I1. Wilkelmin



hikimdarhginda sekillendi. Orta Avrupatda yayima siyaseti
Mittelewropa'mn, Avrupa'daki Alman yayslmaciigunin megru-
lastinlmasinda kullanilan ideolojik bir araghaline dontsme-
sine neden olmustu.
Highir 2aman sadece savas amaci iizerine kurgulanmayan
Sittel 1 ti

nen ekonomik birbielikanlaysin igermekteydi. 1904yilinda
Joseph Porsche tarafindan yazlan Mittelewopa adh kitapta,
“Milteleuropa, Ostendlen Cenova ve Karadeniz'e kadar wzanan
biiytk bir Almanya ohirak belirmisti (Meyyer, 1955, 5. 110;
Sinnhuber, 1954). Mittelewopa fikei, bununaltiilkeleride iger-
digineinanan Friedrich List tarafindan, 1914 yilinda populer
hile getirild. List'in aragtemalarina gore, Almanlarin Giiney-
doBu Avrupa ve Yakin Dogu'y stila etmesi, Alman kolon;
lece Birlesik Devletler®e yapacaklari seyahatin beste birine mal
oluyordu (Mayer, 1955, 5. 13). Bu fikirdaha sonra Friedrich
Naumann'iniinliil li ldli

A.J. P. Taylor'a (1988, 5. 192) gbre, Mittelewropa fikei Ka-
tolik romantikler, pan-GermenlerveRusyadanbagumsizPo-
lonya arasinda varolan koalisyonun triniidiir. Mittelewropa,
doguda buyumekte olan pan-Slavizm ve batidaki liberalde-
mokeasiler arasinda karst devrimei bir siper olusturmugtur.
Gergekten de, Mitteleuropagelenegi ‘BatiAvrupa’ nosyonunu
sorgulanir vetartismayaagikhalegetirmistir

Mitteleuropa fiksi, halks cahil burakma taraftan olsa bile,
bu kuram, aym zamanda Avusturyali Macksistler tarafindan
degisikbir anlamda kullanilmustie. Ornegin KarlRennerMit-
telewropa'y,, Balkanlar', Tiirkiye'yi ve hatta Iran' igeren me-
ga-ekonomik birim olarakgoriiyordu. O'na gore, uluslararast




sosyalizmi saglamak i¢in, dahagok toprak; daha Goksans an-
lamina geliyordu. Geri kalanlarigin Mitteleuropa 1918 yilinda
yikilan eski imparatorluklarn illeri igin post-emperyal bilesi-
mi vadediyorch. Yeni diizen, cok uluslu Orta Avrupa deviet
sistemi olarak tasarlaniyordu (Meyer, 1955, s. 156 ve 181).
Pan-Avrupacihk ve Mitteleuropa kaveamlarina kiyasla Enter-
li d b

fkirdi. Ki bu fikir, once 1889'da kurgulanan Enternasyonel
fsci Brliginin vedsha sonra 1917 deLenin trafindan kuru-
an Ogiin Cin temelini Ge-

P
olmak iizere, Avrupa'minbirlesmesi nosyonuna karg birfikir
olarakenternasyonslam, proletelere ve sosyalist dayarigma

fikirdi.
o olan lusar aras hukukta yanks bulan enternasyonalizm
ke, Miteleuropa ve pan-Avrupact iserin cebule ov-
tezat ormekie

NesE et
igin, milliyetgiligin savas saplantisina alternatf olugturuyor-
du. Oyleki, 1926'daki unlii soylevinde Trogki (1971, s. 26)
“birlesik Avrupanin, Asya ve Avrupa arasinda asla kopmaya-
cakbaglanndan'dogacagikehanetinde bulunmugtu.

Avrupaikri, konjonktiire uygun ok yenidentanimlan-
s haliyle, kendini ulus-devletten ziyade bir kiltor devleti
(l\uhmshmr) olarak tanimlayan ve algilayan Aln\anlunh daha

1871'delkinci I
ir—" ragmen, Germen devleti Prusya'n sadece bir
larak nmya ;.u. Gmmn ulusal kiml; dec G,,,

men ul
eskiliberal prensibinin rafa kaldinlmasyla birlikte, 1871 ek




rulansadece” . kinci Imparatorlugun kim-
IgiReichve Volk'un fikirlerinden daha az millt kimbikigeriyor-
du (Donn, 1993). 1866y1hna geldigimizde, feshedilmisAlman

Byt b en bi haline ge-
igive bilyik uclistyla (GreatCe ) ¢
Ausgleich'e donustirildiigu ikili Krallk'us (Dual Monarchy)
. "

yolu oncelikle imparatorluktan gegmekieydi. Bundan dolayt
Aitteleuropa olarak Avrupa fikri onlar icin daha cazip ve geki-
arydi. Diger biiyiik giicler Fransave Britanya igin durum daha
farkydy, giunkii bu devletlerin milli kimligi Avrupa'dabblgesel
yaymaciligigerektirmiyordu. FakatAlman tarihiler, 19. Yiiz-
yil'm sonlarina dogru kendi yollannagiden Hohenzollern ve

il 0 3
giler Avrupah olmayan imparatorluklar kurarken, Alman ve
Habshurg Imparatorhuklart genel olarak Avrupalyds. Alman-
ya,daha gok,Almancakenusan halkiarinhomojenbir bilesimi
‘goriinminityansitirken, Habsburgmparatorlugu ok-etnikl

sinde Almanya'inulusalbutinlesme yolulus-iistibir boyut

ey 1d

Avrupa'mn 19, Yiizyl'm sonlanina dogru yasadigi milll
uyanis Charlemagne Avrupasrin ruhunu yenidencanlands-

jordu.S: Weber'egor ini
lo-Sakson materyalizmi ve Rus barbarligs arasinda zel bir
gorevi vardh (Treverton, 1992, 5. 175). Bu durum, genelola
rak yiizyin donim noktasuun ifadesidir. Avepah gicler, ic




siyaset, pohtik staratejler ve sosyal emperyalizmin ideolojisi
nedemyle Greater Britain, France Outre Mer, La Grande ltalia
VeGrossdeutscland giby imparatorluklarkurdular,

Su ana kadar Avusturya'nin onemine hig deginmeden
Mitteleuropa zerindeki Alman tutkulanin tartistim. Mitte-
lewropa fkes Avusturyada popiilerdi. Bu fikir, Avusturya ve
Macaristan' ikili bir monarsiyapisi altinda bir mega-blok
olarakbirlesmelerine ortam hazrlamisti. Altimi gizmek gere-

P 8
sayesindekorunan pargalanmis Osman Imparatorlugu’nun
illerinielegegirmearzusuydu,

Habsburglar, 1918 ylndaimparatorluklannyikilmastyla
Mutteleuropa izecindek iddialarinida kaybettiler Boylece Al-
manya, Mitteleuropa igin en dneunlimirasg: konumuna geld
1930 ve 1940'arla biclikte pan-Germen iikei Gnem kazan-
mists. Habsburglardan olusan Afiieleuropa, Biyitk Almanya

Kasithydh.Viyana'nin gizem estetigi, gozden diismiisgevre-
si ve aristokrat killtuiraHabsburg Monargisiin eski gicunit
yeniden eldeetme hayllerine neden oluyordu. Oyle ki bu
fkir Habsburg Imparatorlugu'nun Tuna havzasiaveoradan
Kuzey ltalya, Gekoslovakya ve balkanlarin birkisminidaii-
ne aliyordu. Ne var ki Freud, Kafka, Svevo ve Musil tarafin
dan cokmekte olan Eski Reimin karaniik ve seytan yiris ve
d larak yaklaim, gene
moda hiline gelmistir (Schlorske, 1980). 19. Yiizyiln sonu-
na dair gizemli ve biiyili bir mimari olan Viyana, itibarin:
yitirensanat diinyas,, gozkamagtiran estetigi ve aristokratik
kultiriyle Habsburg monarisinin mazide kalan sametini
yonelik riiya i




Mittel Kendilerini 1918'de ve 1945

mas: yonilyle dahahomojenolan Batt Avrupadan farkliyd:
Polonya'da, Rusya'ds, Macaristan'da, Gekoslovakya'da ve Ku-

yltaly
destekgleriolmuslard.

Giniimizde Mittelewropa fii iizerinde yazlan kitapla-
rin ogu, nostalji alarakyeniden kegfedilen bu fikein ebedi
bir kavram oldugunu gostermektedic (Schopflin ve Wood,
1998). Fakat ashnda bu fikir gostermistic ki, milliyetgilige
ve Alman Yaylmacibgina olan inang Orta Avrupa kimliginin
kabchginda onemli bir rol oynamgtir. Hobsbawm'm (1991
<) belirttigi gibi, Mitteleuropa gok tehlikeli bir kaveamdr ve

19. Yzl -
niimiizde oldugundan dahaazds. Orta veDogu Aviupa'daki
hicbiriilke kendini Mitteleuropuya ait gormez, hepsi model-
lerinibaska yerlerdeararlar:Ornegin Londra'daveya Pariste
(Hobsbawm, 1993). Benim iddiam Muttelewopa fikrinin fa-
sizmden ve anti-Semitizmden ayn tutulamayacagidir. Giinii-
mizdle, gegmiste de oldugu gibi, bu fkir, komiinizm kargit
bir ideal sunmaktadir. Giinémizde iddia edildigi tizere Mit-
telewropa ruhu, Sovyet komanizmi tarafindan olduriilmed;
Nasyonal sosyalizm tarafindan oldiiraldi. Mittelewopa'nin
iruni olan fagizm ve anti-Semitizm, savasa yaklagan sathalar-
da Kizil Ordu'nun olaya el atmast igin gerekli kosullan sagia-

soldu.ss !

alt 6l im kampinin dordini yonetiyorlards ve oldurdlen alt

dular(Johason, 1993, 5. 499).0rta Avruparuhunu yeniden
e X




Avrupa'nin Dagilist

i it s 5
Aviupa kimligineve birligine ol i 1918'den
sonra Avrupa fikei ash, eskisi gibi olamazd. Diger savaghann
aksine Birnci Dianya Savagi topyekiin bir savast ve endiistri
toplumunun daimi savay ekonomisinin de baglangicinaisaret
ediyordu. 1914'ten bu tarihekadarBatili devletlersavaginha-

ddi 1985).

sinin limiine, imparatorluklari yialmasina ve gicler dengesi

Birinci Diinya Savagindan sonra Avrupa artik dinya si-
yasetinin merkezi degildi ve agurlik merkezi, Atlantik'in kars
tarafina gegmigti. BiiyikSavas'tan sonra uluslararasifinansin
merkezinde de degisiklikler olmustu. BirlesikDevletler,Bri-
tanya'mn yerine, dinyadaki en biiyik keeditor iilke sifatm
elde etti (Gilgn, 1987, 5. 309). BolsevikDevrimisavaginger-

thalan, B

vl kapitalist gislerin kominizme kargi olan miicadelesiydi
1918 Martinda yapilan Brest-Litovsk Antlagmasi'ndan sonra
Rusya, DoguAvrupaimn kontroluniAlmanlardan aldi.Sava
sin bu sahasindan sonra Britanya, Fransave BirlesikDevlet-
lersavas amaglarinakomiinizmi de dahil etmislerdi. Trogks,
Brest-LitovsK'taki Rus delegasyonuna geleneksel diplomasi
kurallarinin diginagokarak, uluslararasidevrime kalligma hak-
kit vermigti (Carr, 1979, 5. 10). Orta Avrupavy gevreleyen
sinrlacin ytklmasiyla birlikte, kominist hareketlerin gelise-
bilmelerine imkin veren bir boslukortaya gikmsts.

Versailles Bars Antlagmasi'yla kurulan yeni Avrupa, ama-
cm Diinya Devrimi olarakbelirten Sovyet komiinizmini, kar-




sisna almigt (Mayer, 1968). 1918 den sonea iki dinya karss
Karyya geldi Kapitalist Batr'mn liberal demokrasiler ve Sov-
yet komimizmi. Eski ditsmanlar, artikideoloji olarak da kar.
st karsiyaydilar. Gergek su ki, Rus kg Savasindan sonraK
Ordu tukenmisti ve Bats, komiinizm tarafindan istila edilme

y
KinlOrdu tarafindangergeklestirilemezd,

k -Avrupali organi
Avrupanu degisen kimligine isaret ediyordu (Pegg, 1983).
Bunlann en inlisii Counenhove-Kalergitarafindan 1920'ler-
de kurulan pan-Avrupa hareketiydi. Federal sistemiyle Bir-
lesik Devletler bir siire icin Yeni Avrupa'ya drek olmustu.
SavastansonraOrta Avrupa imparatorluklarinin yilalmasiyla
birlk an-Av-

rupacihgn plinhfikarlerinekars: ulus-devletler genelolarak

dagilan Orta Avrupa imparatorluklarinin yerine gelebilecek

en iyi degisiklik olarakgariifuyordu. Pan-Avrupacilkfikrinin

daha programlanmis formatina muhalif olarak ulus-devlet,
lamd:

Avr 3

i A
Aveupa'iun temeli olarak algilanmaktayds. Milletler Cemiyeti
(Cemiyet-i Akvam) ve Pan-Avrupa Birligi gibi
ulushr arast orgitler, Avrupa imparatorluklarinin gokiis esi-
gindeyeni devletlerin dogmasmabesiklik etti Bununla bir-
Ik gt

tesi federal devletlere birakma arzusundan ziyade ulusallik
ve ulus-devet vatandaghgs baglaminda yeni ilkclereduyulan
giiglii b »

Aveupa gerek bilgeselolarak gerckse, fikriolarak 1918'den
sonra, savas éncesioldugundangok farkh bir konuma gelmis-



. 20, Yuzy] Avrupas: bangindegil, savagin iriniiy i 1945
sonras Aviupa, temelde 1919 somass Avrupaidan giinum

Osm:
sonrasinds ortaya gikan devd el v Avrupa; tarihinde
871'de
Avrupada 14devietvard: Bu rakam 19141620, 1924'te26'ydt
(Carr, 1945, 5.24). 1992 deisedevletsaymisd egikmisti.

Bu yeni devletlerin birgogu, ulus-devletten daha ok et-
nik devletler olarak kurulmuglardh. Burada belicleyici unsur
ctnikligin karakteristik tamimlayicis olan dildi. Mono-etn
devlelesin onaylanmasyla politk etnikligin eski prensibi

Neil, 1986). Baltk'd: lar's
ve Kafkaslar'dan Orta Dogu'ya uzanan etnik-milliyetgi izgi,
smrlar iinde yeni devletler kuracakti. Bu, Yugoslavya va-
kasindadaha giicli hissedilmekteydi. Osmanli ve Habsburg
1 B i k

mazlik, yeni bir dalga halinde etnik milliyetgilige dongmils-
i, Eski milliyetcilik, imparatorluklarin 6zlerine kargiyken,
Yugoslavyada ortaya gikan yeni milliyetcilik daha goketnik
il G b e G el
kimligin
kayash Bati Avrupa'daki milli kimlikler, var olan ulus- de\ et
1966,
almaya basladignd:

degiglupolitik kimlikleredonisti.
Yenidevletlerin olusturulmas sirecinde, bazenkey flola-
rak gizien siurlar, Avrupa gevresinde yeni etnik gerilimlerin
olugmasina neden oldu (Hobsbawm, 1992 ). Sorun su ki et-
Politik
ve etk yaps arasindaki bu temel uyumsuzluk, modern Dogu




Aveupa tarihinde Gnemli bir yere sahiptir. Problem yeni dev-
letlerin yapay dogasindan kaynaklanmiyordu; asil problem
il

rine kurulu devletlere donissmesiydi. Bu durum kaginilmaz
olarak biiyik degisimlere ve soykirmlarancden oldu. 1915
asinda, | il E dan katledil-

mesiyle Dogu Avrupa'da etuik ulus-devlet yaratmanin bedel;
nifuslarmkovulmasive soykirund,
Dahast 1919 yilinda kurulan yeni ditzen kendi yikimin:
getirecek tohumlariiginde barindnyordu. Etnik sinir bilge-
kurulan eski i

Bugun, gegmise 6-
riyoruz ki, 1919'da kurulan devletler, 1990 lanin baglarinda
dagilan SSCIden sag gikamadilar Baltik Devletlerine zerk
lik sistemi yeniden getirilirken, Polonya ve Macaristan sa
Kalois, Gekoslovakya ve Yugoslavya dagilmislardh.
belirtmekgereki ki, Weimar Cumhuriyeti, Versailles kuralla-
rnm yilalarak Aveupada sonbirbaris olusturmagabalarinia
sonugsuzkaldigun ve Ispanyol Ig Savag da Avrupa'mn fagizm
vedemokrasiarasinda balindigiing gostermigti.

Avrupa'inKétiimserligi

Uygarlik fikei 20. Yiizyla kadar yagayamadh. Fin-de-secle’ 98-
setisininen biytiktemalarindan biri uygargn kritigdir: Uy-

le Weimar Cumhuriyetinde en ok okunan kitaplardan biri
si olmustur. Bati uygargimin mucizesi Biyiik Savas, Arnold

19, Yaziin sonunda ulasian veni kirer demet.



Toynbeeinin yazlari da etkilemistirToynbee niniizerinde
durdugu husus, gecnuste yasanusher uygarhikta oldugugibi,
Bati uygarbginin da zirveye ulastiktan sonra giskuy disnemi-
ne girmesidir. Toynbec'ye gore, Bat, gérkeminin doruguna
20. Yiizyilda ulagnut. Avrupa'mn giderek burjuvazisinin
Kiltirel ve entelektiiel seviyesine erismesi fikri, derin bir
anti-modernizmhareketinin altini ciziyordu. Bu kiiltirel ko-
timserligin en iinlis Sekleri, Nietzsche'nin Moder Avrupa
Uygarligioun Sikintisi ve Max Weber'in Batihs Rasyonalizmidi.
reud, Uygarlik ve Hogmisuzluklarinda (Das Unbehagen in
der Kultur, 1930)uygarhgy, koklesmis nevrozun siiblimles
mesi olarakbelirtmistis. Bu esnada Carl Schanittin (1990)
ahu iyan geleneginde ve Roma Hukuku'nda Av-
rupa’min ozgin adli sistemi arama gabasi, Husserl'in (1965)
pozitivizmdenvazgesisi ve Avrupa rubunu yiceltmeyi esas
alan felsefesi ve Heidegger'inAntik Yunan felsefesindeorta-
ya konulanve Avrupa kendine 62gil varolus felsefesinin te-
melleriniatan arayslary, FreudunFreud, Uygarldk ve Hogmt-
sueluklarvnda uygarligy, kéklesmis nevrozun siblimlesmesi
olarak betimleyisi modernligin nasil anlagimasi gerektigine
yonelik caligmalar olaraktopl hafizaya kazunuglardr.
7giin Avrupa kilturiinun anti-modern egilimi igin, uygarkk
fikrinin reddedilisi, 19. Yiizyl'da yetigen ve muhafazakr
tolikler igun ayn bir goriiniima olan kbtumserligi somutlastr-
st (Belloc, 1973; Jaspers, 1974; Ortega y Gasset, 1932).
Avrupanin gokiisi ve dejenerasyonu aynca Emile Durkheim,
Jacques Moritain, Paul Valery ve 1922'de Wasteland'i yazan
T. 8. Eliotwn kitaplarnda konu olmugtur. Bu eserlerin ortak
Gzelligi; modesnligin kendine segi koyullarinda A\'mpa fk
rininve kimlig olusuna
delilleriyleortaya koymalars olmugtur.Boylece R




Ik arasinda ayrim yaratan tuhaf birgeril
ve Avrupa fikrini modernligin nihilizmin kurtarma th.lhn

dahabelirgin birseyirizlemeycbaglamstr.

Avrupa kimligi savaslar aras) yillarda kiltrel kotmserli-
gin ve cokisiin tecriibesindenyoksun olarakortaya giktt K-
tiirleraras: onciler ve sanat ve edebiyat a ‘modernist
hareketler, Avrupa'ya kimlikkazandinyordu Bu kimlik,savag
plkozuanedenobnmllelerden ok Londrs, Pacis Arser

hgibi Av Bu yehir-

Janing

metropoller mesabesindeydi ve Aveupa ruhunun diamizmini

somullaghiran unsurlarhaline gelmiglerdi. 20, Yiizyil'n ilkya-

nsinda modernin ve sehir arasindaki yakn liski, estetik Av-

rupahayaline nedenoldu. Bunun ilk éroegi Robert Briffould

tarafindan yalan Europa: Calilik Caginda Bir Romar (.
1936)v

(Europa inlimbo, 1937) Bu eserlerdeAvrupa fikriile bireyle-
rinkigisel tarihloriarasindabirebir iligki kurulmug ve 19, ¥
il sonu (fism-de-sicle) itibariyle gokenrul ilegelmesiyakin

bir sekilde ifade edimistir. Avrupa ke daha dnce de Henry
Jones'in romam Avrupahlar'da (The Europeans) aynica, Pierre
Drieu La Rucheﬂ ‘in denemesi Geng Avrupa (Le Jeune Europe-
en, 1927, 1924'te yazr
lanBiyiitiDag(Der Zauberberg, 1924) galismasi baskahigbir
gahismani ulasamayacags belagatl ifade seviyesine ulags. Bir
baska agidan 1939 yilinda yaslan Denis de Rougemontin
inli kitabs Bats Dinyasida Agk (L'Amour et ['Occident) Av-
rupa fikri ve ak arasmdakibaglantuys inceledi. Bu eserin ana
temasint en sana kalan burjuvazinin takintdariyla, mukadder




olansonun énsexilerini birlegtiren parametrelertekil etmek-
wrupa, 6liim ve savas. Ayn sekilde Hegelin Aveupa'ys
ulaglabilecek en nihi nokta olarak géren ve kendi bilincini
yaratimay, basarnus Avrupa dissiincesini sembolize eden Mi-
nevra'nn Baykusu (Owi of Minerra) adly eserinde ve oliim
sezinleyerek kendi bilincini dorukiaratagtyanMann'in vizyo-
nunda bu anlayisin uzantilanna rastlamak mimkindir. Birdi-

Aveupa kimligi
gile tahkim edslnis v sokinian, Gietimenin ve kotiimserl

Avrupa'nin FasistEfsanesi

Fagizmin Bati Avupa'da yayildgs 25 yil iginde Avrupa fikei
i -

min,Avrupa

tulmustur. Fasizy, Klsik Italyanve Naziformlanndasiiperirk

ideolojisine dayanir. Fagizm, millyetgiligin bir tiri olsa bile,

millyetciligi asarak yeni bir Avrupa uygarh olusturmada

onemli birrol oynamustir. Bugin birgokinsan Avrupa fikri-

i, Fakat
5 : o 3

ayn tutulamaz, Ornegin Yahudiler, anti-Semitizmi; ‘Avrupa
vel9.

cesinin (fin-de-siécle) gokisuniin bir neticesi' olarak algilarlar

(Shavit, 1992). Mosse irkgiigin Aveupa tarihiiginbir inhiraf

ve sapma olmadigunt ikna edici birbigimde izah eder ve irkes

Iigin Avrupa tecribesinin kagininiaz ve ayrilamaz bir parsasi

oldugunussrarliiddiaeder,




Ornegin, Mussoliniden Hitler'e kadar biitin fagistlerin
rityas, tamamiyla Avrupal, milletler iisti bir medeniyet ya-
ratmakts. Bu segilmis milletlerin geleneklerini kapsayacak ve
asacaktarih-stesi bir estetikduzen kurulmalyds, Yers Avrupa

Y . M) et

fagizm, bu haliyleAvrupa ideali igin uygun degildi. Giinki,
farkl uluslarn tari bir D barays gelerck dahatis

ti kei,
dagmiyordu. ms. ulmluymm Avrupa fikrine yaklagim asla
Agikga-
s fagizm Avrupa uygarbgs kavramunin gelismesini saglamisti.
Daha dnce de izerindedurdugum gibi, dinya taribine mii-
teallk mi birsuper kiltire

birliktelik baglanyla mukayyet birulus vizyonu, bir sekilde,
Avrupalili fikrine aykan degildi. Nitekim 1932'de Mussolini
birAvrupakongresine baskanlikyapmisve bu toplantinin ana
temalarindanbirini, ‘Avrupa krizi ve Avrupan yenidendo-
fusu’ meselesi teskil ctmisti (Gollwitzer, 1964,5.6-7; Neulen,
1987). Avrupa fikri-direnisinonemliolgudeistisna tutulma-
siyla (Wyrwa, 1987)-demoksasive bireyselhaklarlabirlikte
amlmads.Aslinda, f ) kum oge-
tileriylebirlikte Avrupauygarligin yiceltiyordu. Htler‘inséy-
levleri ; doludur (Tr

1953). Bin yi sirecck Reich, sadece Almanlar igindegil,aynt
zamanda Avrupa icin de bir ditzendi. Yahudilerinimbaedil-
mesiAvrupa'unAsyah wklardan temizlenmes igindi.

Nazilerin Ortagag'a dayanau eskimiti tekrargiindemegeli-
yordu. Barbarossa adiylabilinen 12. YiizylAlman imparatoru
1 Freerick, MislumanDogu'ya kars olan savay misyonu ve
Al




lanmans tarih bir gorevi megrulagtrmak ve Alman Ulusu'nun

cag
Kullanibyordy,

Arno Mayer, Barborossa Operasyonu'nu -Rusya'ya ya-
pilan saldint igin kullanvlan kod isim- ideolojik olarak Do-
fu'ya kargs yapilan kutsal bir savas olacakgarityordu. Mayer'a
(1988, 5.217) gore savagin asil amacs, tarihinderinliklerinde
yatyordu. HiristiyanlarinMusliimankaficlerekargidireniive
11, Yiizyidan 13, Yireyi'a kadarolan savaglar bunun ornek-
leridir. Bu gegmise dayanarak Almanlar, Avrupa’ys “Tantisiz
Bolseviznt'den korumak ve kaficligin merkezi olan Mosko-
va'ys ele gecirmek igin kutsal savas cagrs: yapiyordu. Hiler,

Avrupa’y

yararlanarak doguya dogruyaylmadavesiddeti mesrulastir-
‘mada bagariliolmustu (Mayer, 1988, s. 216-19). Bu durum,
Gineydou Avrupaida yaplacak kolonilesme hareketlerinin
baslangicr oluyordu. Kolektif hafizada 11. ve 13. Yizyllar
arasinda ortaya gikan hagh seferleri hakkani saldin ve adil
siddeti ilahlaguraral yiicelti. Bu hafiza ya da efsaneyi gasp
ederek Naziler, Tanrt tanimaz Bolgevizme karst Aveupa'y: ko-
rumak ve bu sapmaui merkezi olan Moskova'y: elegegirmek
amaciyla bir "kutsal savas” baglatti. Kokeni Ortagag Hiristi-
yanhgina dayanan veSSCB'ye kargyiiriitilen bu kampanya,
Barbarossa'n ruhuyla desteklenmekteydi. Dogu'ya kars
yiriitulen gecmis kampanyalar ve seferler Nazilerin Barba-
sruk du.Hal

I Hl
Kiliselerinin tescil ve tasvip ettigi bir misyon olarak, doguya




sunda olduka basanlyd: (Mayer, 1988, ss. 216-19). Nazile-
in Lebensrauam kavrayis, yaythme ilerleyislerine temel tegkil
ediyordu. Haddi zatinda busaldinilar, giineydoguAveupa'nin
Kolonilestirilmesi siirecini baglatma ve Ural Daglarrna kadar
uzanma girisimiydi: Lebertsrauntun temel hedefi bati Avrupa
degil bizzatRusya'yd:.

Naziler dini slerden ok dinyevi isleryapmis okalar da,
Husistiyan inanaimn Avrupa'yt kurtarma fiksi onlarin di
slncesinin dzunde yatar. Yahudiler, Alman irkinn safhgun
bozmak ve Alman kiltiriini yok etmekle suglaniyordu. Ya-
hudilerden olusan Weimar Cumhuriyeti, bagh bagma kel
Bolsevizm olarak adlandinlan, kiltiir hursehgindan sorum-
luydu (Johnson, 1993, . 477). Nazi efsanesi genel olarak, Al-

JarinL 2 du, Rusya)

Kargs yapilan siddetli saldin sadece Almanya icin degil; aym
zamanda, Avrupa igin yapilan bir micadeleydi. Naziler, Ingi-
liz ve Fransiz gibi Bati Avrupah mlletlerin,Slavlariizerinde
dogal bir stiinligii olduguna inamyorlards.

ediimesi Avrupa
kozmopolit Avrupa kimhgi olasikginm yok olmasina neden
olmugtu, Yahuiler yiayila boyunca, Gzelikle Orta Avru

pa
ti Buyik katiamd Y birgok

JeanPaul
nagore ’Awupa o

sam n (1978,5.209) 1948 dekiy.

edtrkm, giinimiizde Alnaneilign kiiflu kokusunu ve kolrhgl
iginde barindrmaktadr (1948).




Sonug
Avripa ik v iAvirips

den ayn tutulamaz; tipki, Avrupakiltiiriiniinhomojes
koruma ads altinda gergekletinlen biyik Nazi saldinsinin
Avrupa fikrinden ayri tutulamayacagy gibi (Banman, 1989).
1945 sonrasiAvrupasiyasi haritasiun yeniden sekillendivil-
mesinde Almanlarin Sonderwag (yol ayrum) olarak adlandr-
diklan kaveam ve Avrupa'min liderligi konusundaki iddialar
snemli rol oynamigtie. Kaginlmaz olan sonug sudur: Avru-
pa'nin merkezinde olma gibi bir avantaja sabip olan Alman-
ya, Avrupa'yibislestirmeye en ok yaklagan iilke olmustur.
t i Bauls
gigler ne de Kizil Ordu, 1918 soncas donemde Avrupa'ys
birlegtirmeye muvaffakolabildi. Bu gorev nihayetinde birAl-

hakimiyeti altnda bir Avrupa vizyonuna mahkum kalmaya
mecburoldu,






SOGUK SAVAS KURGUSU OLARAK
AVRUPA

Kuramsal Bakis Agilari

it G Gndbb
biliriz. Avrupa aym zamanda kiiltirel bir yapichr. Bu konuda
Birlegik Devletler onemli rol oynamstir. Amerikaliara gore,
Aveupa birlesmis ve homojen bir kimlige sahipti. Bu bolis-
miin ana temasy, Bati ve Dognarasinda olusan gift -kutuplu
dinyada,Soguk Savas'nAvrupa kimliginin yaplanmasinda
oynadig: roldir. Sonug itibanyla, AlmanSorunu'ylakargilag-
tirmal lig
AvrupaToplulugu'nun kurulusu bu baliimiin temel konula-
rindanbazilanmiteskil etmektedir.

Aveupa fikri, 20, Yiizyl'in biiyiik bolimiindeBats kavrams
yiiziindenikinei plina atlnvstir. Batiartik, sadece Avrupadan
olugmuyordu. Bat, global anlamda mega-Bati ve mega-Do-
gu'nun kary kargya gelmesinde anlum buluyordu, 1950'Terde

RASDDXLANTY | AVRUPANN ICADI



lan bis
tu. EECtin bizathi yarattigs ahna ragmen, Avrupa fikei hald

8
olarakkalmayadevametti
fik

bie politk sistemde
ankunina gelmeye baslanxst. Avrupa fikrinin kilturel ve siyasl
olarak homojenlegen dogasy, “kiltrel siddet” saylemine yol
agiyordu (Galtung, 1990). Temel onermeleri savay mesrulag

Bu noktadaAveupa sdylemine, yenibir boyut kazandiea-
biliriz.20, Yiizylnikinci yansindavrupa fkri, farkds birha-
Yattarznin pargast olmugtu Kltiirel biryaps olarak Avrupa,

i A Rcey s

Giinluk yagam kishirts Avrupalibkta onemli bir boyuttur,

Amerika'nin Avrupa Miti

lesmesiyle Amerikallar, Avrupa hakkinda yeni mitler olug
turmaya b.ul.nlnlar, Bunlar, sadece Amenkahlanin uydurdugu

olmaya baslannsts. Turizmy, Aveupa'nin savas alanlario byt
mazelere evirmede anemli rol e Gegmiin diizeltl-
shea unsur
yorduDavidHorne'in{ 19845 2X)A\rupallmuulenuum:
yaptigigahsmasindabelirttigigibi, Batih miizelerin islevlerin-
den bin Batinun Dogu’ya olan stinligiint kanitlamaker,




iden k di b artik. k Al olarak
takdim edilen ve merkezleriyle birlikte Eski Avrupa'nim tak-
Daha dnce Dogu

hakkinda bi; simi de Amerikalilar, A
iin mitle iretiyordu. Savatan sonra Amerikablar, Avrupa'y:
yeniden kesfederek, gegmisin amtlarna giktutmus oldular.
Avrupa artik Miteleuropa veya fasizm sozciskleriyle anilanbir
yerdegildi. Romantik venostaljikbir hava kazanarak turistle-
tin goade mekant olmustu. Avrupaartik birbirinden farkik
arz ctmeyen bir manzara olarak algilanabilirdi: Tate, St Mark
meydan, Berlin Duvan, Vatikan, Dachau ve Eiffel Kules hep

yiifade eden

Avrupa fikei, estetik yapisiyla Amerikan edebiyatinda
uzun bir sureyer almigts. Bu escrlerin en wnlilerinden biri
Henry James'inEskiAvrupa nmaristokratikdiizeninianlatan
nostaliisidir. 20. Yiizyl'da Amcnkx Avrupalyriki kez Alman

‘nm Avrupa'yiror
legtirmesi gegmise duyulal\ arzunun driiniydii. Amerikablar
Avrupa'y: romantiklegtirerek kendilerini eski bir uygarign
pargasiolarak goriyorlardh (Lowenthal, 1990,s. 114-17).

Amerikin Aveopa mikinn gognise dogru o skl

lng\l\l yeregmelerin gosi olgusayla karslasre. B k,;.lu
Stoart’

yargs
! nakarst durmak-

tayd 18, Yuzy boyunumulmlnler ingltredde m.. cephe-
dularve 19. Yiizyl'mbaglarind ni yeni
endusmle;mtye b;shya.. gitereden n.w.mmmy r\»mpl,




dig), anavatan olarsk goriliyordu. Takat gogmenlerin kitaya
gelmestylebirlikte, Avrupa‘ninimais degisti. 19. Viizylnorta-
T 5 e

haklanna dahasaygiliolmayabaslamasiylaiistiin Anglo-Sak-

son wekininlimitsiz yayilist baslamisoldu (Horsman, 1981, 5.

6). Aveupa sikmtu ve esitsizlikle amilirken; Amerika ozgiicli-

ECH TR s L T
harabelrin

tarinda Avrupah ve Fsristiyan kimliklerinin onlara ieksalbir
stinlitk sagladigun disinyorlards. Bundandolay: Avrupa
R A

diirecekti

1920'lerin sonlarinadogruAmerika, Aveupa'ya tekrar sanl-

3 g
nenedenoldu (Boorstin, 1976,5.37). Amerikali edebiyatgilar
igin Amerika gozden diigmilstis ve Avrupa daha canlt ve mo-
dern birornek teskil ediyordu. Hemingway'in 1920 ve 1930l
yllardaki Avrupa ‘kestide bu tespiti dogrulunaktayd. Henry
Miller'egbre de bu kisadonem, Avrupa'da sanatmtesvikedil
digi gorkemli bir deviroldu (Strout, 1963, s. 194-5).Fakatbu

igine bakarak gegmigini incelemeliyiz( Jones, 1971). Avrupave
Amerika karsithg coziimlenmemi olarakkald:.

Amerika'nin Avrupa tasavvury, Avrupa'nin gegmisi temsil
etmestydi. Avrupa, Hemingwayicin bile cokiisis, olimi ve si-
kintiyiifade ediyordu. Biclesik Devletlerde cumhuriyetin ve
federal kurumlarin kuruhmasi, eski diinyarun okisii ve yeni




diinyann, dagiel igiin zaferiyle birliktekurulmast ef sancsine
materyal sagliyordu. Jefferson'a gore Avrupa, gicemi, krallary,
soylulan ve rahipleri belirticken; Amerika riiyalar ilkesiydi
(Strout, 1963, 5. 27 ve 33). Avrupa, genel olarak Amerikahla-
nin istiinkiksagladigy ikizge ytanlansimif veulke kavramlar-
m belirtiyordu.

19, ve 20, Yiszyilar'da Batv'mneskiAvrupafikri, Amerikan
liginin bisyik birboliminii olusturuyordu. SinirsizBati

tk Avrupali B

mig Batiydh. Dunya liderligi Amerikabilarin eline gegeli gok
olmustu, “Eski Ban® formunda Bati fkrinin Amerikan mill
bilincineginmesiise, 17. Viizyia kadar dayamyordu (Atheo-
, 1986;Billington, 1949).

1803 yihinda Louisiona'in Fransiclardan satin alinma-
siyla Uzak Batikavramunu kesfeden Thomas Jeffersondh. Bu
goriig 1803'te yaymlanan Manroe Doktrini'nde Amerika'nin

i Devletler
yonetiminde oldugubelirtilmisti. Avrupahs gicler bu yuzden
yaveAfrila'

e i

da bir yanikitreydi. Amerikan diisiincesinde ve sdyleminde
"siur” actik Aveupa'daki gibi politik siueher degil, yerlesim
yerlerininsonunu belirtiyordu.

Agk Kadesiikei ile Bati efsanesi yeni bie boyutkazandi
(Berge, 1983; Horsiman, 1981). Bu tikir, ondegelen Amerika-
Blanin Pasifik'e kadar uzananve boyleceAsya'yla temast mum-
kiin kilan imparatorluk inga ctmenin mukadder stratejisiyle

o |

~Turner tarafindan tamamen destekleniyordu- Truettner ta-



rafndangiiriitaldi (1981). Bu inams, dahagok Amerikanm

yerlegmeilerbatisimirlaninin fethikonusunda yamlgaya ds-
miglerdi (Horsman, 1981, 5. 189). Amenkan Deveiminden
sonra yerlegim yerine ihtiyaci olan insanlar yerhleri kovarak
Ohio, Kentucky ve Temessee'ye dogru lerlediler. 1846'da
Texas'm ele geirilmesiyle Aqk Kader fikri, Amerikan mili

e 2 iy

kurtarma ve ilerleme garantisi olarak Batvnin (Occident) Av-

rupa fkinin yeniden dirili olarakgarlebiir. Batiikri ilahi
ir i i i

hegemonikbir nosyondu.

Bagiboginsanlarinbakir topraklarifethederek batiyadog-
tu ilerlemesi konusu, Batinin Avrupal efsanesine derin
anlam kazandurdh. Yerlesimeiler beraberlerinde Hiristiyan-
Iigan Avrupals fikirlerini ve cumhuriyetgi demokrasiyi getir-
diler. Bati sintrnum limitlerinin, Avrupa uygarkgindan Uzak
Batiya taymmas, yerli uygarhginn yok edilmesinin bedeli
olarak goriluyordu. Yeri Amerikallar ilk kolonilesmehare-

sfakaty
ilerlemesiyle birlikte, 19, Yuzyl'm ikinci yarisinda necedeyse

tamamenyokedildiler.

ok giiclis bir motiftr. Hitlg
Roosevelt olarak goriyordu ve bir Nazi Avrupasi yaratma
yéniindeki tutkulu hedefi ve doguya dogru ilerleme politi-
kast (Drang nach Osten), Batr/nin Amerika tarafindan fethe-

i aliyordu. Oyleki i birnevi

Alman
Avrupay: fethetme tesebbiisii ve Urallar'a kadar ilerlemeleri,




Amerikahlarin siniesiz baty miti ile devamli mukayeseye tabi
tutuluyordu (James, 1989,5.267; Weinberg, 1964).

S : . 4
si hasumhk

eminin r di Bative
i bu agik global karsi Savag'ti, Tek-

Avrupa ve Soguk Savas'in Baslangi Noktasi

Siiphesiz ki, SogukSavas tekbagina20. Yiizyl Avrupast
Kimligini belirleyen en nemli olaydr. FakatSoguk Savasas-

SogukSavagin baglangig noktasiEkim Devrimine daya-
nir. Fakat Ikinci DiinyaSavagi'nmn kapanis safhalarina kadar
BativeD
(Fleming, 1961) SogukSavag'n baslamasina yol agan olay,
General Van Pauluskomutasindaki 6. Alman Ordusu'nun
Stalingradda yenilmesiyle Kizil Ordu'nun bati y6nla ilecle-
yiginin baslamasidir. Almanlarson atags 1943 Temmuzu'nda
Kursk'ta 1945 Ocakayinda
di, bir ay sonra Macaristan ve Nisan ayinda Viyana'nn isgal
edilmesi nihayetinde Miittefiklerle Kizil Ordunun Berlin'de
Kargikarsiya gelmesiyle 1945 Nisan'nda savag sona ermisti
Bu durum, Rusyanin Dogu ve Orta Avrupaida tstinlugii ele

ird 0. Yi ikezAl .

pitalizmin ve komiinizmin karsilasma noktasi olmustu. Tarihi
mekanlaragisindan dorum analiz edidiginde, Ren'inbatis,
Almanyayizylardan beri, Charlemagne'dan Toten Sovalye-
leri‘ne veoradan Bismarck's kadr, Elbe Nehri'in dogusuna
kadar Denizi' irge




S L I T e

sm,.n
kapanig evrelrinde itufak kuvvetleri isi kapals olarak, Al-
‘manya'nin dogu ve batt bolgelerine ayrilmasimi tercih etmisti.

Savastan sonra dogusinurisorun olmaya devamediyordu.
Yahudlerin Orta ve Dogu Avrupa ehirlerindenlanlmasina
amen, Dogu ¥ =

Kaybetmigti. 1945'tensonraRusyailk defabatiylasimur komsu-
su olmustu, Temel olarak Polonyave Balkanlar'danolugan Slav
Kokenl eski batsswnur ilkeleri, 13 Agustos 1961 gecesi Berlin
Duvann oriilmesiyle kendilerini sembolikolarak Bati'dan
aynlmis buldular. Berlin Duvars, Rats ve Dogu arasinda yuzyl-
in ve Avrupa’nin en
ly

somut di. S
iebirineztpolitikanlayislar ierine kuruimus ik toplumya-
tt

degidifak

rihsel segimlerleetkiliyordu. Dogu-Bat gatismast artiksadece

soyut fikirlerin riinleri degildi; ayn zamands, uygarhklarm

ve arddunya gorsierinin micadelesiydi Dog v Bat ara
sinda t,daima,tarihinyi-

dild
lininirk

ginadayali mitlerive cehaletedayal irrasyonalizm gibi gerici

vegeriyedonitkinsaedilen formasyonlarcir

Avrupa fikri butir ényarglardan ayn tutulamazdiSavas,
iigin Avrupafikri
de, gegmisi temnleylp geleccge yonelenbir program hiline




geliyordu. Batinin potass olan Avrupa, aym zamanda Ameri-
kalnun dogu simirtych ve komunizmekarg: yenidenyapilands-
aimig birgug blokuydu. Bunclan dolayn, kisa bir zaman igin

ulusalaibigin yedegine haline doniistis

Aveupa uygarbguun gosterish yapisina dayanan Dogu ve
Bat dualizmi, savagtan sonra temel olarak degismemisti. Bu
durum, Bats Avrupa
olmayan yenibir kilturye Amerikan gagianlamina geliyordu.
Avrupa'y: Bat/ninliberal demokrasileri ve Dogu'nun komiinist

SogukSavay’
si,ikinci Diinya Savasin kogullanyds. Nihai anlamda,Soguk
Savag) '

yaylimacs arzularych Burads onemliolan nokta, So-

cttigigibi,

S5CB tarafiodan yaratiimams olmasyds. Kizl Ordu'ys Orta

Avrupa'ya getiren komunizim degil, Dogu Avrupa'daki kapi-

talist ve Alman yaydmacibgim destekleyen harcketlerdi. Batils
ibi k

ot edl
vunmayaysnelik olsa da, 1945 teKizil Ordugidebildigi kadar

*Bat Avrupa’fiksi, yenibirdogusinirinin olusturulmasiy-
kinci Diinyas:

begteburini kaybedenPolonya,fizikselolarakbirkag yizkilo-

Yeni Al Oder-Neisse
hatts oldu. Aynca Sovyetler Birlgi de, Baltik Cumburiyetleri
vePolonya'min dogu bislgesini clegecirilmesiyle batiyadogru
gelmistt. Butarihsel hareket 1989'akadar devam edecekolan
yeni bir Batimin ortaya gkmasina neden oldu. Ote yandan




ttim dogu simes tekear ‘Avro-Amerika'nin’ dogusuyla beraber
tarihsel sembolizmi olan Atlantik tarafina dogru kaydh. Yeni
kurgulanan yapinin siyasi mahiycti gayet agikolarak Atina'y!
ve Viyanayr kapsiyordu fakat, eski Tuna Mitteleuropa’sinin
‘metropoltan merkecleri olanPragve Budapegte bu sinlara
daul deildi. Hatta Ankara bile yeni Avrupa'nin nominal ve
hkmibiriyesihalinegelmisti.

SogukSavaskurgusu olarak Avrupa, daha genig bir baky
agisiolan Bati-Dogukarsithg yiiziinden ikinciplinaatimists.
Avrupa'nin dogusiniri Elbe’ye kadarcekilmisti ve DoguAv-
rupaSSCB'nin neredeysesunir komsusu hiline gelmisti. Bu-
cada kap arkasinda siyasianlamda gizlenengeyashinda, sra-
il ve Japonya'nin ‘Bati'ya cografi anlamda diil edimesiydi.
Avrupa'ya tabikilinan yeni bir tarihsel kategori olarak Kuzey
Atlantik dogdu. Bir bigimde Atlantik Okyanusu'nun derin-
liklerine. demirlenen merkeziyle Avrupa, komunizme kars
Dogu Bloku ve kapitalist devetler arasinda ayakta kalmaya
gahganekonomikbir topluluga indirgendi. Eski Mteleuropa
~enazindan beliri bir siccliginede olsa- MerkeziAveupa'nin
yokolusundandogasiyast bosluktakayboldu ve bati Avrupa
eski Mitteleuropa'nin kalbi olan Viyana'ys da igine alacak bir
bigimdedoguyadogruilerledi.

Baslangig noktass Ortagag Huristiyanlig ve Islim arasin
daki gatismaya dayanan Soguk Savas tenmi, Ikinci Diinya
§ Wl find:

dilmis ve Birlesik Devletleronderligindeki enternasyonalizm
ideolojisini desteklemistir. Diinya Bankasy, Uluslararas Para
Fonu (IMP), Truman Doktrini, Marshall Plani, ABD'nin In
gitere'ye Istikraz Kurumu gibi kurumsal drgiitlrin olusta
rulmast hep bu meyanda degerlendirilmelidic. Tim bunlarla



birlikte amaglanan, abartil birsekildeif adeedilen Sovyetge
nislemesini kontrol etmekten ziyadeBirlesik Devletler'mkii
resel hegemonyasin hakim kilmaku, tkinci DinyaSavast'mn
sonlanna dogru Rooseveltn savasmaktaki amaci, Avrupa
latasim pargalayarak daha guigsiz devletler yaratmaku, Zira
Roosevelte gore, asl yerne getirilmesi gereken gorev; SSCB
ile diinibir sapergiicler ittifal kurarakdiinyanin genel is-
tikeariu saglamak ve Almanya'nin basatgiig olarak varhgm
ortadankaldirmakt: (Aga-Rossi, 1993).
SogukSava'incizdigi suuclarigerisinde tasarlanan Avrupa
sadeceKizlOrduyakars: birkale olustuemak ve BirlesikDev-

olasibir iiinciidiinyasavasimnleme amaen da tasiyord.
; A

manyamin ikiye bolunmesiyle neticelenmisti. Savay sonrast

Avrupa, sadece kitada var olan Alman egemenligini bastirma
SogukSavag'd i

zimlenmeis Alman Sorunu'nun dogasiyla da tamlands

mitve goziim olarak Almanya'nin Avrupa'dan dislanmasina

lararverilmiti. Bu durum kaginilmaz olarakAvrupa'nin iki

blokhilinde blinmesine neden olacakt. [kiAlman devieti

ve birbolinmiis Avrupa iizerinde yeni diizenin insa echlecegi
opa)

sahiplenmesidogurmugtu.

burglar’
donmearzusu ortayagkard. Almanya, Orta Avrupa ile daha
ok Gadeslesmesinden bu yana, Almanya'min sinsclarinn Av-
rupa kimlignyle ilgili temel sorunlarolusturmast hig de sagirticr




degildir dy sind:
bir d i dahamakul birse-
ndeyd, Mx

(enel.n Yeni olugan Bats Avrups. Fransa ide

!arkhhk artik biiyiik birglabal diizenin pn;n(mlmaknl)al\a
genisagidan bakildginda bu,ayn zamanda facklidiiny agaras-

i biiyiik yign olan Dogu Avrupa'nun yenilmesi, Ba
Hiristiyan kimbiginin ateist kominist diinyaiizerindeki iistiin-
Sovyetler
Birligi arasindayds. Bu durum 1949 yihinda NATO"un (Kuzey
r\llanlikAnlhw\mOxg\ilu)ve 1955 yilinda Varsova Paktinin

AR b i Ghar:

chilli “Dzlmrl”m‘lr

S e e e P T

Almanyanun boliinmesiyle yeni Avrupa; Almanya‘nin merke-

zindeyeralmadigs whuslararas: birditzen halimegeldi. 1949'da
Fed kuruldu. Dogu Al

iseAlman Demokeatik Cumhuriyeti adiyla Sovyet balgesinden
Buiki lk 3yihind:

ol
BirlegmisMiltler'e taniiy eoldular.“Bati Almanya"SogukSa-
- itivend

bir kimlik bulan Amerikan popiiler kilturdinun, Avrupa ize-

vinde hamoyenleiricbir etkisi olmusto. Ameriky un kavear
ve ctosunda

Californiadan Viyanaya kadarislerlik kazanacaks,

ks ‘ten
sonra iki digman dinya giicis goraniste birbirlerini yok
etme amaciyla kargi karsiya geldi. Baha genis bir perspektif-




ten bakildignda, bu, Bats ve Dogu arasindaki urlastinlamaz
Gatismanin ifadesiydi. Savagtan sonra Batt ve Doguarasinda
" Uguncis

i kS

i Ac BTy
ten Kazananlan ve kaybedenleri olanger gekbir savagmiydil
E. . Thompson'a ve Noam Chomsky'e gore, Soguk Savay
sadecekendisiyle ilgiliydi; kapializm ve komiinizmle degil
1ki taraf igin de Soguk Savay, endistriyel savas ekonomile-
rini kendi niifuslarin desteklemek amaciyla kullanmalaruu
saglayan ideolojik bir aragolarak hizmetetmigti. Dubcekve
Allende'nindevrilmesine ve iki giig blokuarasindaki radikal
uyusmazhgn yakihgmasina neden olan bu “esyapillikt”
(Thompson, 1982),5.23). MaryKaldor'a (1991,5.35,1990)
gore,

ki e

tarihinde ilkdefa savasin endiistriyelteknolojisiegemenligin
aynimaz bir pargast haline geldi. Bu dualizmde; bir tarafia
Fransiz. Devrimi tarafindan, diger tarafta ise Ekim Devnmi
tarafindan megrulagtinan sistemler kar: kargiya gelmist. Li-
beral demokrasi ve onun karg: benligi olarak algilanan komii-
nizm toplumun tim kesit veboyutlarins ve on yillardirsirege-

len i tla

bagard:

Konilnizm, aynt zamanda komiinizmde yeri olmayan &z-
giirlikigin Bat'ya yonelen muhaliflcriyoluyla Batr'yamesru-
b

Soguk Sav. ca Baty
alandortulke demokratikolmaktangok uzaktszira Ispanyada,
Portekizde, Yunaristan'da ve ‘Turkye'de askeri diktatbrlikler



meveuttu. Bati Avrupa'un 1956'da gergeklesen Macaristan
Devrimi ve 1968de Pragin isgali olaylanndaki basansizhga

n ellerindenhalklarolarak goriiliip desteklendi. Ancak burada
azade

imli asinda
lar olarakalglamnamislardi (inkielkraut, 1985).

PazarAvrupasi

Sogul i iDi .

tordeyenickonomilmlliyetgilik dalgasiydh Tabii ki, buikisi
yalandan iliskiliydi: Savas sonrasi refah yillarinda komiinizm
karsithg, Bati Aveupalys siipiren yeni materyalizm igin ok
gl bir megrulagurma saglamg oldu. Fasizmin yikilmasiyla
yenibir Avrupa
na yardunci olmustu. Bu kimlik, De Gaulle'iin her biri kendi
gikarlarinin pesinde kogan ama birbiriyle isbirligini de muha
faza eden ‘Ulus-Devletler Avrupasi' inancini yansitmaktaydi
(Milward vd, 1993). Bu aynca Churchilliu Ingiltere'nin de
enazindan disandanbagholdugu,“Bir tiirAvrupa® fikrinede
yansimisti. Oyle re Churchillin formule ettigi Avru-
‘siz’olma tercih
ettiBu tercih d
mayizorunlu kilmaktaydi (Radice, 1992). SavagsonrasiBri-
tanya ulusal kimligi, Avrupa tarafindan Batt Avrupinin i

ok il oV Tophbiga (Cominrinit
alth)ile somutlasmigti.



Yeni Avrups kavian Berlin ve Viyana Aveupasindin ok
ik birkimlige
Yeni politik kuruml Av-

diyordu. 1948yilinda A
l:Lm\omlkI;blrhgl o.gum (Urgzmnum\ for Eumpun Eco-
nomicC
miklgbirligi v:Kalkmm.\érgulu (Orymunonlor Economic
Co-operation and Development) (OECD) aduu aldi. 1949 y1-
linda Avrupa Konseyi kuruldu. 1958 de EEC kuruldu. Bu ku-
rum,Amerikan destekli olmasinaragmen, daha ok, Fransa‘nin
tekrar Aveupaliderligini elegegirmesini yansitiyordu. Avrupa

karakteri herzaman Fransave Almanya'oin kitanun gecikalan

EECnin kurulmasiyla Avrupafikei yeni bir boyutkazan-
d. Bu kurum,politikdegil ekonomik bir toplulukta. Avrupa
degild

Ortak Pazar yesinde ck I
. Savas soncas: donemde Avrupa fikrinin manevi ve felsefi
projesi sona ermisti (Patocka, 1983) Ortak Pazar icin yapilan

o
ediliyordu (Galtung, 1973, 5. 17). E. . Thompson'un ifadele-
riyle (1980, 5. 85), Ingiliz ortasimfy igin ‘Avrupa’ya gris'bir
insan gobeg, piyasa ise tuketim ve nihayetinde Ortak Pazar
da sisicilmis bir mide olarak alglanmaktaydh: Fackl laveum
ve uzantlart olanbiiyukbir organ, sindirim odalan, tiketim
‘mallasinin zengin diyetini mali asitlere ragmen sindirebilen
sisirilmis bir mide..”

Ekonomik birlik olarak yenilenen Avrupa fikei, sosyal
demokratpartilerin, eski ve givenilmez Avrupalikriyleolan



baglarun kesmeleri igin gok énemliydi. Milliyetgiligin ideo-
lojik olarak tukenigi yeni politik programlar uygalamak igin
ortam hazclamist. Birleyik Devletlerigin Aveupa Birlgi pro-
jesi, 1919'da yikilanulus devletlerin yaratmisoldugusorun-
larun géziimii anlamuna geliyordu. Almanya basanl olmamis
ulus-devletlerin bir bigimde en ug 6rnegi olarak gosterilmek-
teydi. Weimar Cumhuriyetiin felaketinin tekrar yayanma-

ki lu, eski lus-deviet] bask:

altiaahnmasiyd.

Alman Sorunu'nu géziimlemek ve daha da Gnemlisiko-
‘miinizme karst politik olarak oturmus bir Avrupa yaratabil-
‘mekigin, Birlegik Devctleranderligindekiyeniglobal diizen
Avrupa devlctleri federasyon sistemini dngoriyordu. Fakat
Birlegik Devletlerde uygulanan federal sistem ulus-clevletler
igin higbir zaman uygulanabili bir alternatifdegildi. Amerika,
birgok farklidilin konusuldugu Avrupa iginmodel olamazch
BatiAlmanys,federalsatenia bary s ygund ekilke
almugtu. 1
teme yabanc: nlnudlgml gosteriken;

I

nodern Avrupada fe-

bildigihibirzaman goriimenisti.

Avrupa dzerkulus devietlerin olusturdugu ekonomik bir-
likten ibaret degildi. Ayni zamanda EECnin EC'ye donistugi
1993yilindan sonra, ahiski-politik birlik olmustu ve topluluk

da iberal demokratik birlik olarak Avrupa fiks, yeni politk ve
ekonomik programiarin uygulanmasina engelohuyordu Birlik,
- il dah i

olarak kabul ediliyord: de tophluk, devlet ya
[P




gilands Bufikic,dahagok, Hiristiyanhk,

fikirl lakahds
Aveupa'ya kiiltirel

galismalain birgogu iziiciyii. r\\'r\lp.\ Kiliiri genel olarak

bl Rt 0 dm umelu ekononik buige
dayanan A

inaraghri-
gelencksel

rak, pasaport, ulus ve nrlaklarihglbn millyetgil
nin kullanimas,, gergekten ironikti.Ulusalkimlil
arsal

ve millet,genel olacak, dilsel ogelerle belirleniyordu. Burlik
gesitliscviyclerdemiimkiinken (Gusfield, 1975), Avrupacilik
politikalar, ulusal kimlige alternatibulma ybniinde basarisiz

i
Tl tmek Avrupa Toplulu
lastiran yeni sosyal yapilarin ortaya gikmasimi sagladh.

Peki Avrupa Kiiltiris nedi? George Steiner'a (1992, 5.
43-4) gore bu, en iyi cafe kurumuyla agklanir. Bu kelime
kabaca, Portekiz'den Leningrad'a, Kiev'clen Odessaya kadar
olan tarihsel bir balgeyi belirtmektedir ve Moskova bu bal-
genin dignda tutulmustur. Café kurumu Arapsa kokenlidic
ve Tangier'den Iskenderiye'ye kadar uzanan Kuzey Afiika
sehirlerinde bulunur ve bu kurumun Moskovada ve ayrica
sikicr Britanya Adalan (British Isle) iresnde olmadigs
dogrudur. Patocka'yagore (1983) Avrupa killtiri Platonta-
rafindan mded.k.. |n=l.\l|1||< Jn;un:emn felsel gelengine

3) g

yerbulan bu iy A\mpa Kiltiriiniin elu simiftarafindan ku-
caklanmasidir. Aveupa kiiliris fikrinde kozmopolit bir hayat



tarznin gagniimi 5oz konusudur, Yukanda adie zikrettigimiz
Hollandal yazar Cees Nooteboom ulusal kimligin bizzat ulu-
salligiagan illirel etkilerinineriticipotas: (meltingpot)ol-
dugunu vucgular. Bu baglamda Avrupacilik basitge farkhlikdar
icinele birlig tanuma anlayiindan barettir. Amerika bir hayat

miimkiin degildir. ancak Avrupallar ABD'ye seyahat eder ve
orada ansizn Avrupah olduklarinin farkina varirlarsa o bagka.
Bana gore nihai test i, tamamen Avrupali olan bir isci hare-
ketivehattabir siyasi partibilcolmamasichr (Papeke, 1992, s
66). Tek ise,belkidy ji

olabili. Ne var ki, bu harcket, dogaya kars: yenibir tatumda
kendi kimligmi acamayan bir bitinlesmenin birlestirici miti
olarakgoriilemez.

Sonug

1945 sonrast donemde ulus-devletler artik Avrupa fikrinin
referans noktasidegildi; bu, yenibir gergeklikle iliskilendiri-
tiyordu, Bunun anlamu, Avrupa'sun yeni bir politik kimligin
merkezi olmaya baglamasdr. 1989'da Soguk Savagin sona

rindebulunduruyorlardi. 1989'daliberal demokrat Bati anla-
mindakiAvrupayikild.
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SOGUK SAVAS SONRASI AVRUPA

Kuramsal Bakis Agllan

u boliimde, temel olarak, Soguk Savag'in sona ermesi-
Bnm beraberinde getirdig sonuglarin Avrupakimligini

nasil etkilediguni gorecesiz. Souk Savag'n sona erme-
siyle lgili bes ana konuyu tattisacagre: Alman birligunin sag
lanmasisorunu; Miteleuropanm yeniden kesfi; komunizm-
den kapitalizme ve kominist dunyadan liberal demokrasiye
geciste yasananproblemler; Bati Avrupa'ya olan ilerlemeve
milliyetgilik ve irkgibgin Avrupaidaki yukselisi

1989 yili Avrupa tarihinde bir dontim noktasiyds, aym
zamanda, 1917 Komunist Devrimi'yle baglayan donemin de
sonunu getirmisti (Hobsbawm, 1991 d). 1989 devrimleriyle
birikte Avrupanun yeni tanimlan ortaya giktr: Otta Avrupa'ain
politik program ve ideal olarak tekrarortaya gikugy, Doguve
Bat Aveupa arasindaki eski kutuplagmalart ikinci plina atti.
Bati ve Dogu arasindaki kutuplagmanin yecini Kuzeyve Gi-

FAASEIDELANTY | AVRUPANINICADI |



aldu iimde Dogu ortadan

kaybolmad; Islmvedguncii dunyayigerecek sekildegiineye
kayds. 1979 Islim Devrimi, 1991 ynlma-gerceklmn Korfez
Savagiyla yeni husumet si
ill igaret fiyeg idi. Bu baglamda, yeni bir chemmiyet vurgusu
izerinden insa edilen ‘Avrupa Kalesi' (Fortress Europe) kiil-
tiirlerarasigatismay! esasalmaktayd

Benim bu bolumdeki amacim, Avrupa'min nas! gift -ku-
tuplu Soguk Savas sisteminden kurtularak, “Avrupa Kalesi”
Kavrami tizerinde temellenen megrulastirma politikalariyla
iliskilendirildigini agiklamaktrr. Soguk Savag'in sona erme-
siyle birlikte Avrupa fikri artikbatu icin kiiltiirel bir referans.
modeli olusturmuyordu. ‘Bat’ kavrami tamamiyla terk edil
‘memeklebirlikte,SogukSavas sonrasidonemde ‘Avrupa'kav-
de artanbir vurguvards. Bu vurgu, haddizatinda,

raumiiize

larakalgk ktigini ve gagdas toplumda be-

e A T e
Bununla birlikte, Aveupa'min hangi parametrelerden mii-

tesekkil oldugu hususunda ok a2 noktada bir fikir birligi

meveuttur. Soguk Savas sonrasi donemde Avrupa sesitliik

arzedenve derindenbalinmiisyapisiylakendini farkllasmis

kimlik projelerine vermisti. Santrim bir cesit anti- Aveupa ola-
kgorul y

tirmel k il iliirle-
rin dagimas: Avrupal igerigiolugtururken globalkosullarda
Avrupa, “Avrupa Kalesi” ile ilskilendiriliyordu. Bu yollakil-
el bir fikrin, siyasi bir yaps igine girince nasi aracolmaya
bagladigim ve kimlik kurma projelerinin merkezi oldugunu




goruriiz. Bu kitabin bagindan sonuna farkls blumlerinde,
ulusal kimlik ve Avrupa kimligi arasindaki bagadikkat gektim:
Yerelve geleneksel kimlikler, on dokuzuncu yirzyllda, yerle-
rini ulusal kimliklere terk ettiklerinde, modernlegmeninden
gesizve geliskili karakteri ya gelenege hig atfta bulunmayan
kimliklerin ya da yeni bir gelenck tarzni esas alan kimliklerin
olugmasm saglads. Benzer bir bigimde, Avrupa kimliginin
giindeme gelmesiyle birlikte, 1945'ten beri heniiz kegfedil
memis ya da atl bulunan eski ulusal kinikler, tm program
Avrupacilik
lalik degigtirerek yenlen giin yilziine gikt.

Burada inkir edilmemesi gereken bir bagka boyut daha
d il demok-

ratiknonmlannistikearl sisteminedayananuygun kolektifbic
kimlik var olmadiksa meseuiyet kriziyle sonuglanabili. Yeni
kil dalgalainn birgogs yabanclara duyulan dismanbk-
tan ik birsikintiy: haberveriy

du. Yabanedizsmanligs ve wksal iddet, Durkheim'in “anomic
il olarak adlandirdigy, toplumsal baglarin kopmasmin haber-
cisidir. Yeni mega-Avrupa olusturma yoniinde yasanan dene-
yimler gostermigti ki, siyasive ekonomik mishendislik,yasa-
min gelencksel boyotlarina her zamankinden daha fazlabasks
uygulamaktadir. (Byrant, 1991) 340 milyonluk Avrupa nifu-
sunun 3 milyonunun evsiz, SO milyonunun fakiroldugu, 15
milyon gagmenin ise ma rjimal hayat kosullaninda yagadhg sa-
nimaktadir. Buna, iktidardanen fazla etkilenen go etme kara-

insanin
Avrupa projesinin ne gibi biiyiik riskler tagidigin gorebiliriz
Prablemin ot sudur ki, Avrupa fikei, demokratik ve killtirel
k bir kimlik bl thip degildir.




mﬂ eden ginumiizde de hali varolan devlet
i, Sturast ok acik ki, sadece kurumsal yaplasmaya
tesi kimlik birliginden yoksunluk dogal olarak mill kimligi

giiclendirecektir, giinkis Avrupacilk, gelenek ve d
i gerklerinden yoksundus. 19. Yy fda mllhyclclhkcskn

nimiizde Avrupacilk muh,u;mg. yeniden ke;lclmekxedu

Gegmist
s “

niyorlards. Giintiminde durum farkdegildic. En onemiifak,

Aviupa

asil nedeni,duygusal birdegerin olmamasidr. (Smith,1992)

Ginimiizde bu Avrupali fikir, birzithga neden olmustur. Bir

P - X I

yalve killirelpargalanma

Soguk Savas Anlasmasinin Sonu

989 yinsiadeAvysin oziimi as-
a alh it uk!

mwu Demir Perde'nin ﬂzlnkAdnyahk arasinda olusmasiyla,

BatiAvrupa minsimirlan konusundahibirgirphe kalmanusti.

yap
giivence olugturmustu. Batt Avrupa, Souk Savasmyaniltic
gorinigiininarkasindabirbirlik olusturmustu.

K

Batrda jubilesiniyapmads. Hayali diismanin gokiisiyle, bt

dekaybetti.



Avrupa‘minhalim bir ideoloj saglamast cin yeni ve bitiin
bir yeniden yapilanmaya ihtiyaci vard11989 yih Dogu Avrupa
isin bir donim noktasyl 1989 yaain sonlarindabasayan

tarihsel nlr::!cmdc sabipolduklar: SnembakimundanEkim
ile karglastinabilirdi. Habermasin (1991) belirtti-
o ol RSHer gy i 1917kl

ddetmek icin caBatr'yryakala-
mak igin yapilmas gereken gecikmis bir| Imekem Paralanan

asa bir sure igin

Vl:.mla;hnm hareketleri de en azindan baglangigta Batr i
birzaferdi. Boylece, Bty kominizm iszerindekimaneviiis-
tinliginikamtlaunis goziikuyordu.

evri

8

Pekieski di
Batidssonradan ortaya ikan megrulastoma ki eskidogu
Haber-
mas'n (1976) belirttigi g-b., bir megruiyet krizi olaraktamm-
lamak miibalaga degildir. Agksa bu, Bau Avrupada, Dogu
Avrupada oldugundan daha az siddetliydi. Burkag yi iginde
3 yenip:

yikil [{ 1994
‘mokratlar ortadankayboldu vepost-modernist ve neo-fasist-
terkoalisyonlubir hiikimetkuruldu.

1989'danbu

Avrupal
inbitisiyle D

o
Avrupada yasanan kangiklik Avrupa klmlvglmn yeniden yapi



lanmasina taniklk etti, Almanya‘nin birlesmesi durumunda,
dilen b bariz bir bigimde

1989 yihinda BerhnDuvar'mnyikilisina ve ertesi yil Al-
man birliginin saglanigina kadarAvrupa‘mindogusinirisoru-
nu askiyaalinmists, 1989'akadar Bati Aveupa'nin sinrlacinin
nereden gegtigi konusunda gok az sitphe vardi. Adenauer'in
1946'da belirttigi gibi (Gorton Ash, 1993, 5. 50; Werdenfeld,
1976),Asya. Elbe'denbaglardi.Savagsonras: Almanya'ninbs-

{min da iki askeri kampa i somut
unmg' d; Fakat Almanya’nin birlesmesi de Avrupa kimliginin
kendisi igin buyiik sorunlacinhabercisiydi Bati Almanya'nin
haritadan kaybolmasi Bati Avrupa'min bash bagina kaybedil-
P cpdegerds Soguk Savag'm kontroll denetim hlinde

Alman Soru
nu zerinden's ive sirdiir Idi. Ne
varki,Al d.
tabi idi ve Almanya'nin birlesmesi kagilmaz olarak Avru
paninyenitarzbir Almanlagmasurecinegirnesi manzacasini
yansitiyordu, Herne kadar 1945-oncesi sirlara geridonem

Avrupa'da !

yi hig de siirprizolarak gormeyecekti,
D i Alman ulusal
Kinnli ule ilgiliydi
Almanya'nin birlesmesilolonya'ninvarhgisorununuaklage-
iyordu. "Silesiabizim kalacaktir” ifadesi 1990 hyllarinba-
sinda Almanya'da siklika duyumaktayds. Asil tutkusu 1945
len toprakl: ¥

saya iskilibir kay-




ram olan "yeniden birlesme”, her zaman eski devlet smwrlarina
geri dénme tutkusunu gagnstinyordu, Sesmenlerin ybzde
besinden daha az oraninda destege sahip olan agin sagm gag-
cilanndan ziyade alarmeediciolan, toprakvesmnilarkonusu

dakimiiphemlikvebenzerlikidi.

Alman uhusal kinigi, yiksek hayat standartlarin saglaya-
bilmekigin diganyabagh ekonomisine odaklansa da bu giin
hiéye gok farklr. Giniimitzde Alman demokrasisi diinya-
da en kaliasistemlerdenbirisidic ve ancak birkag ilke, dsha
irlesme.
ile ortaya gikan kogullar, 1871 yahinda Bistmarck'mDanimar-
ka, Avusturyave Fransa ile savagarak saglams oldugu birles-
- A

degisken ve celisik duygulan birarada barindiran bir gelisme
oldugunu gastermistir. Her ne kadar Conor Cruise O'Brien'in
fikirleri gibi auiik igeren birkag tepki gindeme gelsede,

ilgili hiciv igeren makalesi onemlidie. Soguk Savas Alman-
ya'min bokinmesiyle ortaya ks ve saglanmis olsa da, 1951
yilinda, Almanya'ya karsisurdaralen savasinsona ermesiyle
‘Almanya, Soguk Savas'n merkezi olmaktan kurtulmustu. Al-
manya nnsembolikonemive ikidiinya savagimn act hatiralars
verl i bigi ok kabl e, Almanysonbirleymes
olmayanbir bi

2 olugmkala e e ey
okumasimubtemeldi.

Belki de Aveupa kimligini yeniden yapilandirmada en
nemli geligmelerden birisi, eski Dogu Avrupa igin yeni Av-




rupacilik hareketlerine duyulan ihtiyagt. Avrupacilk, Komii

daginiimiizdeeski komunistilkelerinsiyasi yasamindaki en

i

I I

Bununla birlikte ‘Avrups, kaprisler kurma ve farkhlklars
derme hususunda mesafeyi muimiciin oldugu kadar agima
egilimindeydi. Aveupa fkri,gruplann kendilerini digerlerin-

lamisti. Avrupa'ya olan egilim, Dogu Avrupamn siyasi olarak
yenidenyapilanmasindabeklencnbir gelismeydi. Guniimiz-
deAvrupa fikriningzelhkleDogu Avrupadaki varligyiinci
Diinya Savagindan sonra milliyetgiligin varlgyla karsiasti-
alsbilirdi. 1989/90yilinda yasanan biyik komiinizm krizi,
Ekim Devriminin Habsburglani, Hohenzollernin, Roma-
novlarin ve Sultanlann imparatorlullarinin ylkimasina ne-
denolan krizle hemen hemen aymietkiyi yaratmisti. 1994'te
yapilan halk oylamalanndaRuslann yiizde otuzunun Roma
novlara geridonmek istedigi belirlenmisti. ltalyaida ise Mus
solini‘nin hayaleti tekrarortaya g

$Su anda Dogu Avrupaliar, kendilerini “Avrupali® olarak

ropollerinin oziinde yatmaktacir. Butabiiki, Avrupa'inideal-
lestirilmis bic bigimidic ve Bat metropollriyle ilskilendiilir.
Gergek su ki, “Avrupalilar'in ogu,Londra, Paris Amsterdam
gibi “kozmopolit” sehirlercle degil, daha gok orta buyiiklikte-
ki sanayi schitlerindeyasarlar; kibu sehirlerin “Aveupa Birligi"
anlamindaki Avrupa le iliskileri pek i agicr degildic. Avrupa-




ik bugin, meteopollerle kirsal cevreyi biitunlestirmekte ve
ok Eger 1kA

n uyguladsg siyasete tutkuyla baglanmak demekse,
frlanda'min batist Anavatanlardan (Home Counties) daha faz-
1a Avrupalidy. Buperspekiften, Avrupa'egilimidahapek gob:

diran bir temaytildir.

Omegin,Cek Cumhuriyeti icin Avrupaya ait olmafikri,
kendini Slovakya'dan aywrmast anlamina gelir. Bohemya ve
Moravya'yr igeren Gekoslovakya'm bat blgeleri, tarihsel
olarak Avusturyan da yarg: yetkisi altinda olmasuun so-
nuca olarakBat) Avrupa'ya dahayakinken,Slav olmamasina

2 ovak c:

dir. Gek Cumh ti, 1993 yilinda, Gekoslovakya'nin dag
masiyla ortaya gikimistir ve Avrupacibk gelenegini kullanarak,
dahasz endi

Slovakya'yr yabancilagtrmigtic (Drapper, 1993). Kugkusuz
Bati Aveupa olaylars dama aymi bakis agisiyla algdamaktaydh
Chamberlain Gekoslovakya'yr‘hakkindahigbirseybilmedigi-
miz bir uzak ilke’ olarak tanimlams ve bir yil sonra Ingiltere
Polonya adna savaa diil oldu (Glenny, 1990,5.70). 1945'te
Polonya kaybeden hedefi ve Baty, Yunanistann denetimi hu-
susanda Sl pasarbk et Avpa Gkt inden bampar
gikarimas: ve bir k da tutalmas:
eslsmmb.tgllahukuygulannne md(ydl
Bud bar
dir, Slovenya ve A dmsel ve siyasal gelenekleri i
banyla tarhsel larakBats Avrupiya Ssbstan ve Kurdag'n
dugund:
Slovenya ve Huvatistan' kendilerini Yugoslavyadan sogut-




malar igin siyas bir strateji olmaya baglanst. (Hobsbawm,
1991 c). Slovenya ve Hirvatistan dnceleri Napoleon Impara-
torlugu'nun bir pargasi. daha sonea Avusturya-Macaristan fm-
paratorlugu'nun ileri olsalar da, iki tlke arasinda temel bazt
farklibklar meveuttur. Slovenya'n Avrupacilik gelenegiyle
dahasika baglanvardir,ziraSlovenyadahasnce Avusturya'nn
iliiken Hirvatistan, Budapeste'denycnetiliyordu Slovenlerise
bugiin,Viyana'min Ljubljanaya Belgraddandaha yakun olma-
sindan gurur duymaya baslamislardic. Baltik Cumburiyetleri
agsindan da Avrupa'ya iiyelikkendini Rusyadan farkblagtr-
manin bir aracid. Kisaca, Avrupa kimligi pek gok avantaja
sahiptir. Bu avantay, birgrubu digerlerinden birtakim ortak

1989y tlinda Berlin Duvarmin yikilmas sonrasindadevam
ek A

&

jisti.Dal
gortnirolmustu. Birgokat isin Orta Aviupa projesipotansi-

e (Schopln, 1989, 2). BickesikKrallk, andave
vrllpay.: gitmek”ten; De Ave
rupa Paris, Mil h

gbi mermpuhmn sehiclerde Avrupali kimligi goreceli olarak
daa givencedeydi D lardaAvrupamant-
Bm &g 3

e largibu \tpkly: plul olmam; sagrticidegildir.

W tagiyan ilkelerbile, yenibirleyik Avrupavizyonunasiddetle
k: ktr.O ! i

Avrupavizyonu bir paketolarak kucalladh.



o
sminayeni birboyut kazandswmst, Milan Kundera (1984), Av-
rupa'dan “Bats kelimesini cagnigtiran manev birlik ve Romal
sy dennden bgh olan Plonyallrm, Gokernve

vin Kunderagbi yandagan Rusys ywauP:lmlank gorme-

mislexdir, Bud

Avrupa shndatim uhuk neresidir? Veoncedendogu Avrupa
yer su anda Ort; dir? Rusya

gersek anlamda meveut deglse, merkezi oryaya ;.kmmk v
belirlemek ign birgevre icat etmek mecburi hale gelmektedir.

Orta Avrupaiikri, sadece gelecek iginbir iitopyadegildir,

yenidenuyandinilan Mtteleuropa rubunun tanimaya Gahstigs
. -

si* potansiyelolaraktehikeli

ayn

tutulamaz, Dahasncede belirtigim gibigegmisasha tarihsel

bir gegnis degildr; gininnuzleyakindaniliskilidi. Bir‘itop

ya olarak, Dahrendorf"un (1990, s. 5(.) ‘total toplum’ dlye ad
tehlikeli

ince de tartisugim gibi, yukarida saydigim tum nedenlerden

dol: j

sadece baz tarihi olaylarinin te alinip bir kisminin digar-
da birakimasmdan dolay, ideolojik bir stratejidi.

Mitteleuropa araciligiyla, Aveupa'ya
geri donm:)': qaliirken, eski Dogu Avrupa'n iki balimu
arasinda yenibirsorun ortaya gikiyordu:Bunlar, Guney-Dogu
Aviupa ve Orta Avropa oldugunu ilan eden bolgeydi. Baltik




iilkeleri, Polonya, eski Gekoslovakya, Macaristan ve Slovenya

B olan
onlar Batuvrupa'ya dihil olmayolundaBulgarista, Roman-

Mitteleuropa y
tutulabili

Demek ki, Dogu Aveupa olarak adlandiedigiz bolge
igindeiki farkh tarihibéilgeden bahsedebiliriz: Orta Avrupa
Imparatorluklan‘ndlan kalan h\blgc\e Osmank Imparstorlu-
gu'ndan kal
dan sadece DoguAv: mpzalar akgormekhataolur. Romanya,
Polanya veya Gek Cumhuriyeti ile birlikte disiinlirse ne

likle IrlandaveYt v Istel

d dile getirilirken dikkatliol
masi gerekmektedir. Mittelewropa fikei, Bati Avrupa ve Dogu
Aveupa kadar bilinen bir yapidir. Polonya, Macaristan ve Ge-
koslovakya gibibirgokiilke kendisini,binlerce Ukraynal Rus.
ve diger SSCB gbgmeni igin Avrupah bekleme odas olarak
(Carter, 1993,5.477).

gormekted

Miteleuropa ayrica Bath kapitazmini, Sovyet. komii-
nizminden ayian normatif bir fikirdic (Kumar, 1992). Bu,
Konrad'in (1984) Orta Avrupi'in anti-siyasetleri olarak ad-
landirdigy seydir. Digerleri igin ise bu, sivil toplumizerinde
temellenen kultirel bir igerikten ibarettir. (Schogel, 1985).
Burada sorgulanmasi gereken nokta bu fikirlerin komunist
donemde oldugu kadar onem arz etmesidic (Kumar, 1993).
Pk b utblolmaya bulad b Mstdewspate:
rimini




daha cok Habsburgbolgeleriyleiliskilendicilen Isvigre, nadi-
ren Aittelewopal olarak kabul gormekicar

Komiinizmden kapitalizme gegiste Dogu Avrupan bir
bliimii, Bats Avrupa tarafindanyutaldu. Bu durum, eski Al
manya Demokratik Cumburiyetinin yikimasindan sonra or-

avantaysiz bir duruma diigmelenyle gergekleyti. 1989-90Uaki
devrimlerin sonucu olarak ctrik ve dinsel gerilimlerde artiy

yasands.

bu iilkelerde farkk harcke-

tinn
yapisalpargalanmajbaz: bolgelerin az ya da ok batihlastig’
ama bu esnada bazs alwnlarin belirsiz bir kadere terk edildig,
yabanci diismanhgina dayanan ulusalcilsgs ve etnikve bilge-
sel gatigmalara da yol agar. Tim bu senaryo, Fukuyamann
(1992) liberal demokrasinin tiim dunya apinda zaferiniilan
eden teorismianlmsiz hile getici. Benm iddiam, Soguk Sa
vas ortakligimin yikilmasmdan sonra ortaya gikan ideolojik
boslukta, yeni ideolojik miicadelelerin ve dahas: neo-liberal
Kopitalizmin eski komiinist hareket kenetlenmesi ile dunya-
awBati Avrupa normlarinda temel biranlasma saglayamamis
olmasidr. Egerbugunbelirsizbir seyle nitelendirilecekse, bu
kesinlikle ideolojininsonu olmamaluchr.

Sovyetler Birliginin daghs: da Avrupa kimligi icin yeni
sorunlar dogurdu. Yeni devletlerin kurulmastyla eski dogu
sinrisoruny tekear ortaya giktrKafkasyablgesi Avrupa'ya
maitt? Ukrayna ve Belarus'un Avrupa nezdinde statileri ne
olacakti? Bu bolgeler Avrupa'ya mi yoksa Rusya'ya ms dhil
sayllacakui? Esasinda, bu sorularin cevaby Rusya'y: nasil de-
gerlendirdigimize baglidir, Cografl kriterlere gore, Urallar'a




h\ar R STSBre b gl Aveupa ke

Ruxyn at kutuplarinin gevre ho]gtltnylt yakindan ilgilidir
Din ve etnik kimlikler, bu sinir bolgelerinin Avrupa kimligi
igin bir sorun yaratmaktadir.

Iskim, binlerce yil boyunca Avrupaminpekgok bélgesinde
2 R S 99

ristiyanhkla sekilleniy ocdu, Komunist donem boyunca lslim,
baskin pohtikgiglerden biriyken,giinumiizde 21. Yiizyl' sekil-
lendiren en onemii giclerden biridir. 1992de dort Asya Cum-
huriyeti, Kignistan, Ozhekistan, Tacikistan ve Torkmenistan,
Iran, Tiirkiye ve Pakistan ile birbkte pan-lslimer ticaretagun
ousturdulr. 21 Yizy men krtiksorslanndanbic, Avrupsin

4t ol gorek gk, Crtagan b yona il s A
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Ne var ki bu ke it nifusundan dolys Iy shandrve kurey
trana gok sik iliskilere sahiptir. Boylelikle Sinni Tiirkiye'yle
ilskileri baglaninda karmagik bir yériinge izlemektedir. Rusya
bizzat kendi binyesinde dort Musliman bolgeyi banndirmak-
tadur: Orta-Volga bolgesi, Kinum, Kirzey Kafkasya ve Miisliman
“Trans-Kafkasya (Benningsen, 1972).

Belarus, Moldova ve Ukrayna da cografi olarak Rusya gibi
Aveupa'yaaitirlerUkrayna genigtopraklarasabip bic Avrupa
(S1 mil-




yon). Ayrica, gegmis donemlerde Osmanh topraklannda yer
alan giinumiizde ise Romanyaile komsu olan Moldovayla da
etnikbirbag vard.

1989.99'daki  devrimler, kominizmi Dogu Avrupaidan
i, Arskk 1991e SSCr yikubs, yeni bir Avrupa kimligi
igin bir temel salayabilirdi. Fakat bu gergeklesmed, bilakis
Komiinizniin gkist, bat sovenizmini koriiklemeye hizmet

A e

3
dezavantajh periferisi kanumuna indirgendi. Bunun sonucu,
birgegit “anti-Avrupa™nin ortayagtkisioldu. Modernlesme, bir
sosyal program olarak pek sok Dogu Avrupa ilkesiigin birya-
nilgidan oteye gidemedi Aslinda bu alglamanin andinda yatan
ananeden, modernlesme olgusuyla Avrupa fikrininbirbirine
esit alglanmasia yonelik yaygun eglimi. Sosyal bir program
olarakmodernlesme pek gok Dogu Avrupa ulkesiigin basar-
sizhila nihayetlendi Kiiresel bir olgu ohrak
komunizm-sonras diinyada ashinda coktan golaniis oldugunu
savunan pekgokinsan meveittur(Kurz, 1991).

Avrupa AlaCarte

1989'da brrbiriyle gakisan iki gelismegergeklesti. Birinci gelis-
me,Soguk Savay'n bitisi ve Almanya'nu birlesmesiyle birbk-
te Dogu Avrupa'daki biltin komiinist iktidarlarin ve sonunda
sscBmnyikimasiyd. Ikincisiise, kominizmin dagildgs do-

masiydh. 1989'da Avrupada 34 devlet vard, 1992'dedunyada
ndadevlet varken Avrupa b rakim 45 Bugell;
meler, “YeniOrt g

pa, kimligini sadece Bati Aveupa le sinch tutmuyordu. Aynca,




o " liyetcili
hareketleribigiminde ortaya konan diren sahipolan Dogu Av-
cupa ilkeleri de Aveupaciliga aternatif olusturuyordu.

Avrupacihgn reddediisi olarak alglanmamas: gerekiigidir.
Esaasinda bu, yenibirsey degiki, cunkuimillyetgilk sirekl
degisenbirfenomendir.

inin boyutlan, 199 2yilind:
etkileri hissedilinceyekadar sakl kalds. Ik olarak, yeni birgesit

hareketlerinortayagikmasinahizmet etti.Bu, anlagilicbir du-

ratik giig blokunun elinde olmasindan korkuyordu. Ulusalct
sunan popilist harcketler, hakedildigine inarlan demokratik

pti

Ikinciolarak, birgokBati Avrupa iilkesinde, siyasiliderligin
kaybedildigine dair bir alglama mevcuttu. Sosyal demokrat
partler sesimlerde hubs bir diizy yasamslard, muhafazakar

i 3 duy

Ugtinciisii, komiinizemin yikilmasiin kaginilmaz sonucu
olarak Dogu Avrupa'dan biyuk dlcekli gogler yasands. Berlin
Duvanmin yikilisindan sonra ortaya gikan ilk cosku Bats Al
manya'da bir halk isterisine doniismeye baslamigte

Bu, kendisine karsi yenj savaglann ortaya giktigs bir se-
naryoydu, 1989'dansonra Avrupa, yenitammlamalaraagikti.
Dogu Avrupada oldugugibi, Batida da Avrupa fikei herles



isin aymseyi iade etmiyordu. YeniAvrupa fikc, “Avrupa 3

i
debelirttigimgibi,ulusal degerleri saglanmass igin minimal
birlik vemaksinumetki giiciinder wetti: Ulus-devlet asla

rildii. EC sadece kapitalizm sisteminde yayanabilecek olast
Kaizlerde gerekli giiciisaglamak ve iiye devletlern ortakhe-
deflerineulagabilmekicin kurulmustu.
1992/1993 yillaninda

malanyla yakalanan ivme izerinden saglanan biitunlegme,
Avrupa'yi olusturan parametrelerde fikirbirligini sglamaya
yetmenigti. Bu fikei miuphemiyet, ulus-devlctin kendini agin
sagn ortaya gikmasiyha arada kald. Avrupa birlesmesi, oluy-
mast yaklagtikga daha az popiilerolmaya baglads: Birlesme,

edilmiyordu. 20. YirzylAvrupasy, higbirzaman 1815 Viyana
Kongres sonas Avropiin sajady bisinlige yaksams-

s i il nlmasl)h, :9 \my.\ 4 dinyanubircok

Savag'a gelinceyekadarbati Avrupa'da hukuki nitelik tagiyan
herhangi bir seyahat kisithmasi meveut degildi (Barzini,
1984,5.23)

“Birlesmis” Avrupa goriintusii sadece ulusal kimlik adi
altindaki agin sagcenahtan gelen mualefetle degil, aym za-
manda kendisine yanelik ekonomik ve sosyal gergeklikler
inden kaynaklanan siiphelerle kariasti. “Birlegmis” Avru-
pa, kaginilmaz olarak devletlerin ayncalkli ve segilmis olan
gruplannayarac saghyordu.




degrlerinden dolay Snem kizands Armpa bk meselesine

geimek i geekl kopularn safanmas. obak lglanabi
, giderek tophimun

i ve kapitalizmin, piyasa ve sermaye birikiminin dinamieri

yoluyl ekon

egilimininbirif adesihiliniald (Bunyan, \991)

Avrupa fiks, uluslararasiclik veya pan-Avrupacik birlik-
lerin ifade etmekigin kullindigunuz baskabir sozcitkdegildir.
1990'arda Avrupicilk, dusmanhgs ve sovenizmi ifade cden
ideolojik bir stratejiydi. fstebu yireden, Avrupa sozcigi farkl
insanlar igin farklhanlamlar gagastinr, Avrupaciik ulusal so
venizme ve yabancr dissmanhgina alternatif olabilecek ve tek
tarafl arzulanan Gikie ve idealler burinu degildir. Bu durumda
Avmpaulxkblnoylem sl ve devams degfgen eans
sartlan ¢ rafin

ke
bunadair ahlayiciomekleri bulmak higdezor degl

Aveupa'ya olanhevesinbir hayligiiglioldugu ltalya'da, Av-
KuzeyLigiigin ltalya'ninkuzeyi

Avrupa'ys, gineyiise Afrika'yaitti, Kuzey ltalyada Mittelauro-
panostalis popiller olmaya basladh. Habsburg mirasimunyeni-
den kesfectimesi ve Mittelewropa'mn gizemi, Roma'ya veGoney
sy bare bolnisbieck goave decoj bicaragr. i

Asyadan farks-

m umyakoymmmﬂ.d..(K.slm,mz).



1970%erde ve 1980'lerde Avrupa ideali, Yunanistan, Is-
panya ve Portekiz igin diktatorliikten kurtularak demokasi-
ye geis anlamina geliyordu. Yunanistan i Tirkiyc'ye kars
kullanabileceg birara olarak Avrupa'nin farklibir goriniisi
vardi. Ispanyada ise Avrupalasmanin anlams “Aviupa bizi
yabanailardan korur” prensibi tizerinde temellenen Ispanyol
kimligine dayaniyordu. (Del Corral, 1959, 5. 64)

Fransa, Avrupalilasma taraftan olimay:siirdiirdii; buy genel
olarakbasarihFransrz hiskiimetlerinin, Fransamn arzulariyla
e5 tutulmasiylaagiklanabilir. Avrupa Fransizarzulan anlams-
na geldigimiiddetgedurumkabul cdilebilirdi, Almaniar, ok
biiyiik birbalgeyehikimolduklarigin onlan Avrupx'dan en

? h
y
Ingiltere’y ditsman-
Ik ve Gaskie I,andu'd.-kv olgars sistemine karg duylan
o o £

ifadesi-
dir (\1 aguire ve Noonan, 1993) Anti-Avrupacilik ayrica ken-
dini Kuzey Irlandada yasanan problemlerden ayr tutan yeni

(Waever, 1992).
Avrupacilik ayni zamanda sosyal demokrasiyle de uyum
igindedir (Dankert, 1989). 1970'lerde Avrupakomiinizmiyle
lolarak i i

8
tan olarak goriilebili. Avrupaciik kimi zaman da 1980'lerde

lie ve 1989'da millyetiligin yiskselisi ve asit sagmn segimler-
de elde ettigi artan oy oram, Avrupacgin bityimekte olan
milliyetgilige de alternatifolabileceginin kanitidir(Chenaux,
1990: Kettle, 1990).




n |
lama gelir. Bu diizensiz bir stratejidir (Chirton ve Ilym, 1993).
Taribte higbirzamaninsanlar Avrupadan, suanda bahsettikleri
Kadar bahsetmemigtir. Hugh Duncan (1972, 5. 33), giicii mes-
rulastimarun sembolik formlan olan isimlerin giici hakkinda
yazmisti. Buisimleri kim yaratirveyakontrol ederse, bizim ha-
yatumaz dlaaym sekilde kontrol eder. Avrupa, ulus-devletlerin
A e i

fikri,

na inanct gerektiren iistiin ve nihaj bir varlk olma ozelligiyle
anihr. Bu nedenle insantar ya ‘Aviupa tarafiar’ ya da ‘Avru
Kargit lmak zorunda lnnhlln s biiyik sorunlarin
goreAvu-
pafikei son kapitalst donemde olugmulda olan yeni iktidar ve
giig merkezlerini mesrulagurmaya yonelik siyasal egemenligin
yeniprensipleriniicatetmegabastolaralcgoriebili

b 4 Ide:

sosyal hareketlerin politik gekismeleri, karsithgm dayanak
noktasina. hikmetmektedir. Bu miimkiindi, sirikis Avrupa,
tarihte ilk defa Batih ulus-devletlerin korumasinda siyasi ve

A d it ld; n bir Ad
ve Horkheimer (1979), bunu “Aydmlanmanin diyalektig:
D ik da

Tk kurmast.. Giinumiizde Avrupa fikr, burjuvazinin kilturcl
anact olmaktan kurtularak, uluskararass finans kapitalizminin
veburjuva clitlerinin yerini alanyenielit sinifin ideolojisi ol



mustur. Ne var ki bu szde ve aldatict bir uluslararasiciliktie ve

i ‘Avrupa'nin tekno-k I
yapisa kacp malavemt gostrmektedrier. Oseikl fem

sahip Avrupa r.km sokaz aginave araftardir

Avrupaciigin Jeo-Politikalan

Bati Avrupadaki ilkelerin gogunda kuzey ve giiney arasinda-
K bolgesel gelismiglik farkhlklarn gozlemlenmesi olduksa
dogaldr. ltalya, endustrilesmis kuzeyi ve nispeten gelismemis
gnneybolgclmyl:, ortaya konan bu gézlemin en uygunorme-
kuzey bolgesi Avusturyah Orta Aveupa'ya daha yakinken,
Frtan digertarafindabulunanSicilya, Aveupa ile Afrika
arasinda bir gegis alam olusturmaktadr. Reformasyon siste-
l‘mlemn kuzeyve

Irland:
uygn orneklexdi. Bu bolumnenm itnasm, Proesan i
neyi ve

,,‘ B

o
kdenizB. |

iginDemir Perdede n (IronCurtain)daha biyiikbir slvnldln

Bati Avrupa'daki bilinmeyi Dogu'daki ile kargilastirmak
oldukga dretic mahiyettedir. Dogu'daki bolinmeler, temel
olarak kuzey-giiney arasinda degil, dogu-batt arasinda ger-
eklegir.Bunun en somut drnegini Gek CumburiyetininSlo-



vakya'dan ayribsins anlatirken vermistik. Birgok tlkede etnilc
sorunlar, dinselboliinmelerisekillendirmistir. Bunun nedeni,
DoguAvrupa'nun Bat'yanazaran daha az homojen bir etnilc

" bu kimlikl A

ycnidtnhaml.mmalldx
R ik
.....s.y.»l bir Immrmzluk Kaynagdir. Biyiik bir Romen ....ﬁ.
lv.ag 1918 yilina kadar
bir panpnydn, fakst Savatan sona Romanya'ya verild Ga
'yl
i fazla biitunlesme cabalanna ragmen Romanyaidaki gok
etkingiigler Rusya'ya varolanbag kopartma noktasinda ol-
dukea gonillsiz daveanmaktadilar. Bulgaristanda herhangi
bir bolinme gariilmezken, kenin milli kimligi dsha ok
gineydogu komsusu Tiirkiye ileolan dugmanlik iliskileriyle
sekilleniyordy. 1989da Tirkazinhk sorunu bir krize donis-
tiiveniifusuny izdeonunu oluturan 300.000 Trk, Turkiye
di fakatbatv
giineyclogu bilgeleri arasinda giicli bolunmeler meveuttu.
Gilnémiizde eski Yugoslavya'nin oldugubolgedekibolinme,
Dogu bistan, Batr i

Ik

(borderland) anlamina gelen Ukrayna ban bolgelerine nispe-
ten daha fazla SSCB'nin endustriyelekonomisine bagliolan
gorece gelismis dogu blgelerine boliinmiistiir. Bu boliinme
din hususunda da aynen gegerlidir ki bat biiyitk soguniukla
Katolik ve dogu ise Ortodoks tur. Onemi kuzey-giney ayrs
masina maruz kalan tek Dogu Avrupa ilkesi olan Amavutluk,



iki farkh etnik grubu biinyeside harndirmaktadir: Kuzeyli
Gegler ve giineyh Tosklar. Ozellikle Giiney simir olan Yuna
nistan izolasyonist bir politka uygulayarak Rum Ortodoks

Amavutluk's i
lunmaktadir. Su ana kadar, Kosova'nin Sirp bélgesinde zulme
ugratlan ve izolee dilenctnik Amavutlar dolayisiyla dogusi-
mribzelbiranem tagimaktade.

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Bati Avru-
pa'daki reformasyon ve kapitalizmin dengesiz gelisimi so-
nucu kuzey-giney arasida bolinmeler grlirken, Dogu
Aveupadaki blimmele daha gl ekonomik,syas ve kil
tiirel ktadr. Bunlara orek olarak, Bats
Avrupa ile Rusya arasindaki suurkogullariun yaratimasive
bundan daha énce, Osmanli-Bizans miras: sayilabilir. Burada
ortaya konulan cesitlilk senaryosu dikkate alindiginda, bir-
fepkrehomyentisidel lrak Avrupa lsinn o, bu
durumda,ne:

1 bile bi 1t ul
Kameilk, TV
nek tekil eder. Sadece popiler kltr diizeyinde degerlerin
yakinlasmas: 567 konusudur. Bu her seye ragmen geliskili bir

endistrisi
olarak tanumlaniyordu. Sonug olarak, kimligini Batr'mn yeni
Giinlerinde bulmas: yonindezorlnanDogu Aveupa'da bii-
yik bir kiltiirel degisim oldu. (Hockenos, 1993).

Bu baglamds, ikipolitik kiltiriin gatismasindan sz ede-
wrupa Birliginin sembolize cttigi Bat Avrupa asill




teknik politik killtieler ve ekonomik anlamda kot durumda
olan bolgelerle liskilendirilen ahlski poltik kultirler (Lepe-
nies, 1992, 5.54). Soguk Savayn sona ermesi, Bati ve Dogu
Aviupiys yakinlagtumads. Berim bu kitapta 6ne siirdugiim
iddia, Avrupa fikrinin kiltirel yapismn siyasl bir yapimin
pargasi olmaya baslayinca boluctilige donustugiidir (Lepe-
nies, 1992, 5.54). Bubaglamda benbu yargimngerceklesme.
digini ve sosyal ve kulturel meseleler iizerinde ckonomik ve
siyasi baksg agilarunin hegemonyasidan siyrimis bir Avrupa
fikenin varhgina inansyorum.Tabil ki bu iddiam, Avrupa'y:

olusturan parametrelerine yonelik hakim tammlanmalarin
yeniden ve ciddi olarak sorgulanmasini elzem kimaktadir.
Tarkhte, bu bilunmeler sonucunda olusan Avrupa tammlan
asagadakigibi ozetlenebilir.

Birincisi,Bats olaraktanimlanan Avrupade. Bu Avrupasa-
deceAtlantik diizeninin bir pargasiyd ve Birlesik Devietler'e
bagimliyds. fiincisi, 1980Terdeki bans hareketleriyle olusan
Aveupafikridi (Hayde-Price, 1993, 5. 21). Ugiincisi, Avru-

i pa'd. Bu,baski
A S R
h Rusya’

dn igeren Avrupa'dir. Bu Avrupa kavram ve fikri,savas sonra-
51 Fransida olduksa popiler olmustur. De Gaullein ‘Atlan-
tik'ten Urallara’ dogrugenisletilmis Avrupa fikrinde kendini
‘bulmustur.Genssletilmis Avrupa nosyonu, ABD'yidisarida bi-

bagov'un ortak Avrupa evi fikrinin de csasim olugturmakta-
dir.Bufiki, savagsoneas: Fransa'da olduksapopulerolmustur.
Besincisi, Hirlesik Devletler ve Rusya'yy, hatta eski Sovyetler
Iiligitlkelerini de kapsayan guvenlikbolges: fikrids. Sonug



Jirak b aclapiy, BatiAvrupa’ OrtaAviups
fkrini 6n plana gikarmaktadir. Nihai anlamda, Orta Avrupa
ke, Bati Avrupa'ya alternatif olaraktiretiimigtir.

Buradan Avrupa Alainin mesrulagtirma politkalanyla
nasil sinulandigim garebili rcia, 1993). Megrulastir-
ma miicadelelerinin altin gizmek kiltirel kimlikle ilgili daha
temel bir sorundur. Avrupa Biligi, Slav Avrupa'ys temsil et
mez, Avrupa Birligi ~Yunanistan hirig olmak iizere- Litin
Hiristiyanhign bir kalesidir ve diinyadaki monarsilerin en
biiyiiktoplamlarundan birini icermektedir (Lorenz, 1994, 5.
2). Giinumuzdeyeni kltirel kimlikleri yeniden ihya ctme,
tegviketme ve desteklemeye yonelikyenigabave girisimlerle
Kargllagmak bizi kesinlikle sagittmamalidir. Ornegin, Avrupa

g

Venedik'te 1991 yihindaKelt uygarlgs izerine dizenlencol-
dukga gorkemli ve muhtesem serginden séz etmemiz gerekic
(Lorenz, 1994, 5. 2). 1992y sadece Avrupa'min ‘birlesme”

Amerika'ys kesi il olan 1492'nin $00. yihdr. Ikinci Diinya
savaginda_milttefiklerin Normandiya'ya cikartma. yaptiklan
giin olanD-giiniinii (D-day) 1994'te 50. yildoniimii olarak
Kutlamays empoze etmek de tek basina Avrupa kimligini tes
vik ve konsolide etmenin bir yansimasi olarak alglanmali
dir. Ashinda bu olay ozellikle Ruslar basta olmak uzere Dogu
Aveupallan diglamaya ve yabanclastirmaya hizmet etmisti
Zira bu askeni gikartmann nihayetinde dogu cephesinde

milyonunizerindeRus katledilmisti.

Bundan sonra, Soguk Savas sonrasi donemde hegemo-
nik Avrupa fikri yaratma gabalarindan bahsetmek istiyorum.
Bununla, eski “Bati” kavramunn yerine gegen *Avrupa Kale-




s"ni Kastediyorum. Bu mevzu her ne kadar pek tafilath bir
bigimde elealinmasigerekenbir mesele olmasina veAvrupa
ikriain tarihinde hig olmadg kadar tartigmal birigerik tag-
masina ragmen, beliel egilimlermutlaka dikkate alinmalidr.

AvrupaKalesi

Avrupa fikri, birbiriyle rekabet hlindeki milletler arasinda-
ki politik bir futbol kargilaymasi olabilirken, Avrupa'in yeni
bir megrulagirma abasina giristigini soyleyebiliriz (Garcia,
1993; Waever vd. 1993).Bu, Avrupafikrine global pencere-
den bakmak anlamina gelir. Eski ek ve milli kimlik sorunlar
tekrar ortaya gikts ve Uguncii Diinya'dan gelen giiglerle Avru-
pa birligi fikri yeniden dnem kazand. NitekimLytorda gore
(1993, 5. 159) :\vmp.\ erle;me alik ve anti-Semitizm
arasinda

Doksanls yillarin ortalarinda bulundugumuz bu zaman
diliminden bakildiginda, Avrupa'min gelecek yirmi yil iginde
ggalanbir bolgehlinegelmesiihtimal dahilindedir. Demir
Perde, Bati Avrupa'ys ve ozellikle de Almanya'ys, Dogu Avru-
pa'dangelengdemenlere kars korumustu. Avrupaida, Roma
Imparatorlugu'nun yikihisindansonrayasanan en buyikgds
hareketi Ikinci Diinya Savasindan sonra 50 milyon insanin
miilteci konumunadiigmesiyleyagand: (Miles, 1993,5.21).lg
866, bizatihi Avrupa tacrhinin dhili bir pargasidir. Dolayssty-
a, Avrupaliar, kendileri nasil dugiinmek isterlerse istesinler,
newrksal nede etnik yapiolarakhomojendegillerdir(Huxley
vetlodden, 1935).

Sovyet komiinizminin yikilmasiyla birlikte Bath Avrupa
Kimligi, artik Soguk Sava sinwrlar: icerisinde yapilanamaz.



Komunizm tchlikesinden kurtulduktan soura gelismis Bat,
yeni diismanun teksar Islim olarakbelirledi.Kapilarmardin-
dakidiigman uzun birgemisi olanderin bir diismanhkduy-
gusuna saipti. Iskam imajy, kiliirel homojenlik ve otekilik
korkusuylaselilleniyordu. Bu baglamda bu korkuve imajlar-
dan biris, Fransiz Ulusal Cephesi (French National Front)
lideriLe Pt OnagneFransa boylegiderse gelecekte

mendil Hem
Mislimanlarmhikimoldugu dinyayave hem de Aviupi'on
‘na yonelik bu

veya kapilarin/simirlarin diyinda bekleyen bir disman insaj,

dahasnce gokeu temas eltigimiz, tarihinderinliklerindenge-

sumeti olgusundan kaynaklanmaktaydh. Istim imaj, kiltire]
homojenlik ve tehditedici tekilik boyutlarylae killenmistiz
i

edilir (Al-Azmeh, 1993, 5. 4). Ziiek'egore (1993, p 234) bu
durumun en bariz ve vahsete vardrekleri KorfezSavasi ve
E g

yaya bildirilmigtir(bkz. Mestrovic, 1994 veAhmed, 1992).

Avrupann tarihsel sinirlanyla ilgili eski sorunlar, Soguk

yeni bir boyut kazands, Diismanigun odagundaki sl
de Bat, totoliterimajs komiinist bloktan MiisiimanDogu'ya
gevirdi (Diner, 1991). Boylece Dogu, Avrupa diismanligin

Tekfa i -

. Bu yiizden,
sonra,Batrmun birleserek Irak'asaldirmasi hig sageticr degildi
‘Tabit ki, ekonomik olarak Missliiman Diinyasi, Batu ile rekabet




edebilecek durumda deildi. Bat Aveupa ve Birlesik Devlet-
lecin ekonomi dunyasindaki en onemlv rakipleri Japonya ve
Jeriy M-

HimanAvrupa’ olgusuna ncu-f.\sm yaklagumbar arasindagiis-

1 bir bag mevcuttu: ltalyan Kuzey Liginin (ltalian Northern

League) nde gelen bir dyesi, ‘uygarlagmis’ Avrupa, yani Bati,

“barbarlasmus’ Avrupa, yani Dogu Avrupamm gittkse artan

atavistk ulusaleligindan isufade etmel ve Dogu Avrupsy
Kacs: engelleyici ¢ hiline

i (Judt,1994,5.44).
Kale | cbel TarkBog y

Diis
arsanda mubkem bir kle hiline doml;mxklz ve Avrupa dh-

zarlan,ucuzve muhayyer isgiicleriyleBats somirgeleri olarak
Kullanimaktadirlar (NederveenPieterse, 1991, 5.6).ilihive
jiolan kil

Kabet,

neodaklamlantemelolgubilinegeldi.
Bu arada Miisluman Dinyasrndaki askeri diktatorlikler,
Batidan sdh alimaya devametier,boyleceBatinin Dogu'yu

Kendisine kargbic

:md.]SSCB ninoynadigyroliidstlenmislerdi.Bat/ mnkahrama-
iklar

qan;mzsmm somut bir Grmeguni teskil eden Salman Rushdie

idi.
i " gibi,
Rushdie de batil: iberaldemokrasinin benzer bir mesruiyet
lismis Baty'min destegini aldgi-




ve destekleyen genis kileler meveuttur

Bati 1950erde yikselmeye baglayan ve Misr, Suriyeve
Tran’s etkileyen Arap Milliyetgiliginin 6niini kesemedi. Ce-
1962'deFransa’danayrilm ast, 1969'daLibya Monar-

devirmede basansiz olugunun sonucu olarak, Arap giciinde

aslinda Kuzey-Giiney ve Giiney-Dogu arasindaki bolnme-
nin tedricen genislemesinden ibarettiz. Oyle ki bu bolinme,
Soguk savas donemindebati ve Dogu Avrupa arasindaki ay-
rismanin yerini almistir. Bugiinki temel mevzy, sadece Aviu-

pa
genelanlamdatimhudutve sinirlar meselesidir.

Yeni Aveupaimin sekillenmesi ve iftkutuplu danya sis-
teminin cokmesi bu kosullar altinda gergeklesti. Keohone'e
(1984; Wallerstein, 1993) gre, giiniimiiziin ennemlitemel
prensiplerinden biri, Amerikan egemenliginin butinligi-
niin bozulmasidir. 1985 tenberi BirlegikDevletlerin diinya-
nun bir numaral kreditor ilkesi olma konumunu kaybetme-
sindensonra, goba] Sty merkeri yer degstndi

s

1989 yinda Soguk Samm sona ermesiyle. birikte olu
siyasi boslukta yeni Avrupa tamimlan ortaya giktr. Ko
nizmin eski haydleti ortadan kayboldn ve Bati ile Dogu ara-
Demir Perde, e i olarak,

ortadan kaldinlds. Avrupa art Bulml Devletler'in dogu
simrint olugturmuyordu, Fakatgok-kutupl dunyada yenibir
mega gig olmayabaslamsts.SogukSavasinsona ermesiyle




taniklik ettigimiz olay, sosyal ve ckonomik yapilanmanin sa-
s § ol

savagigin muhtemel gerckgeydi (Juergensmeyer, 1993). Eski
savag psikozu sona crmeis, sadece yeni bir form kazanmist

(Hedetoft, 1993).
Avrupa artik Soguk Savas'n gergek galibi degildi. Dogu
Avrupa'ys yeniden yapilandirma gorevini burakan Bati Avru-
g e du(Ken.

nedy, 1993,5.260). PaulK ennedy'egére,SogukSavassonrasi
yeni gelismelerle birlikte askers rekabetler ve savaghr, yerini
ekonomik rekabetlere veteknolojiyarslarinabirakmigt.
1989 i, 20, Yiizy tarihinindoniim noktalarindanbirisi-
dirve Avrupa tarihinin hu) ukdevnm ylllinalan 1789 1848
vel9l4ilck
sona ermesiyle, devrim ko§ullan 1lnndalu Dugu Avmp: ‘i

8
higde sagrtiidegildi.

Avrupa kimligi her zaman devrimlerden olduksa fazla ct-
Kileamist(Tily, 1993). 1769 Fransis Devrim, 1917 Ekim

evrim,
Avrupada yaganan devrim. 1989 Devrimi ideolojik ol
1917 Devriminin reddedilmesini, 1789 Deveimi'nin mira-
siun tekrar yiirirlige girmesini saglamstr. Buna ilaveten
Iranida $ah Riza Pehlevi donemin sona erdiren 1979 tslim
Devrimi tim batih devrim geleneginden giicki bir kopus
olarak algdanmugt. Tum bunlardan dolay: giindeme hizla
girmekte olan Avrupa kimliginin 1979 ve 1989 devrimleri
tarafindan sekillendirilecegni sdyleyebilriz: tabiki birincisi

r ikinci ¥ ip edilisic k




Aveupada 1989'dan beri yapian yeniden yaplanma gals-
malars, populist bir kimlik altinda somutlasti. Avrupa kimiigi
b a gy W
mustur. Halkkavrami uzerinde temellenmigolan ve birbiryle
Gatisan i farkls siyasi kimik vardr. Birincii, Fransiz Devri-
mi‘nde demokeasi ve sivil ayaklanmalar gin radikal bir temel
olusturan “halk” kaveamiych. Burada ‘halk’ nosyonu, temel
olarak, mutlakiyetgi devletlere muhalefet olarak tanumlan-
mistivegene'halk’ devletemuhalifolarak ortaya gikansivil
toplumu temsil etmekteydi. Lkincisi, 191

di.Buradaise ‘halk'

e yadaisgi devrimi
nosyonunaatifta bulunan birkimlik kategorisidir. Uginciisi
ise, populist milli bir bilincin ortaya gikmasina yolagan, 19.
Yiszytlortalarindan bu yana var olan Aveupa'nn kiiltirelmil-
liyetgilik gelenegiydi. Bu baglamda ‘halk'ulus-devletin tarihi
toplulugunaisaret cder. Digerhalk nosyonlarin aksine bu
formilllestirme diger devletlere mukabil ‘halkin’ bagumsizh-
1 olusturur. Buradan ik halk’
Kargithktan ziyade diger ulusal topluluklara muhalefet esas
almaraktanmlandig; gergegidie. Neyazik ki bu halk tanms,
Avrupa'ys tammlama arac olarak coksa ve etkin bir bigimde
istir. i birAvru-
pa Birligi muhalifi olarak bilinmesine ragmen Margacet That-

paBiligi ama tabii ki Anglo-Sak

Kimliginibagka bir yere yerlegtrerek: ‘Avrupa tarihi sklkla
bitmez takenmez savaslr ve micadeleler diisi oarak tasvir
edili, Bugin bizim bakisagimizdan biz ctkileyen ve sarsan



ana unsur, yasadsgumez tarihsel tecriibedir. Ornegin, Avrupal-
larun dinyanun geri kalanin nasil kesfettigi, nasi kolonize etti-
i ve y

&

dgih

doludur(Paul, 1991, 5.53).
Sryni klmlxk bel.lr;m lnr gek:ldc “halk* azerinde temellendi-

lzmlm'ﬂrzluh:lhz sloglmndadakendlnlgasu'nyordu.klm.\n

"Bizlertek

birhalkoz"dy (Wir sinde in Volk). Demoksatik halk egemenligi
otoriter ve bil

donisimis makemmelce kapsayan bir adedir bu.

Gntimizde Avrupa'nun politik kimligini oluturan popis-
s halk ool B ldmlu]l, o5 farkn bigimde tezahiir
Fte yaptigy
gundtme gelen, Avrupa'nn bulz;mesme Kargt halk muhalefe-
tidir. Bu muhalefet kendini daha gok birhalk hareketiolarak
gostermistir. Bu hareketlersiyasetinparlamenteralandiginda
isleyen oncil popilisthareketlerkategorisinde yeralir.Her
ne kadaresasen birokrasi karsit da olsa, bu harcketlerdog-
rudan ulusalcibkla ilintidir. Birokrasi ve ulus-6tesi devet,
orta simifinyasam tarzinun garantori olarak gordigii ul ssal
toplumun haklarins gasp etme egilimindedir. “Halk” kavra-
munin ikinci |m|mru, neo-fasizmin ve asin ng;n yiikselisidir.

warifcyle kx;k:ml.\n ve beslenen yeni-ulusalcilk, birbirin-
duyguve
motiflerine day.\nmakludlr. Yabana dissmanhg genel olarak
tim yabancilara yénlendirilse de, izelde Avrupalolmayania-




siliginin gelismesidir. Asirt sagin kapah rkgiligindan kagarale,

Ban Aveupaldskianaakmsiyastpartiler halkigindeyenibic
Idular.Irkve ulusal

politikamnanatemasihalinegeldi.

Komunistlerin yoklugunda, tahayyil edilen en bilyik
dusman, disandakiler ve ®tekiler gigmenlerdi. 20, Vizyiln
sonunda,yenipolitikalarintemel szelllderi olusturan yeni

% Ao

servetinickgiigidirve sézde batih hayat tarasile lintii kil-
tiirel normlar, refah ve i imkanlarun korunmas adinasoz
alr. Refah, ulusalelhgs kullanmay yeniden kesfeden imtiyazl

tagtar. Buirkgihgn tek Farks, yeni sagin ve eski rkgibigin kanst-
mu olimasiych ve bu irksibk yenisagveeski kgilk tarafindan

mekamidegildir.Kan iizerinekurgulanan vekalturel farkilk-
larindahazekive mahirane bigimdeurki ustinlik fikirlerine
dayanms degildir (‘Taguieff, 1990; Balibar, 1991b; Solomos
veBack, 1994) Yeniyumusakirkgihk, Avrupahiolmayangd
menlerin asimileedilemexigisorunu izerine kistalze olur,

Kiiltirel sinuela

getirir. Bu kabilden olmak iizere, yeni-rklik kendini bazen
Ulusal kimlik

stlenen Avrupa

fkrinin, refaht yuceltmeve tiketime dayali hayat Larzlari ve
itirel farklan savunan Avrupa fikriyle biitinlestirme im-
kaninu arayan siyasi kinilik insa surecinin vir pargasiolarak
yeniden dogusuna sahit olmaktayrz. Avrupa fikri, bu yiizden
devietten ziyade, kiltur izerinde odaklanmusti. Bu durum,



ik kes

fetmekle ve ckonomik kangikliklarve devrimler sonucunda

Sonug

Aviupa kimligi, giderek Musliman Diinya'ya ve Ugincd
iinya'ya karg: durusuyla

iline geliyor.
yonuolarakadlandunilan hassasve kirilgan mescleye dikkatle
Kagichen, b

normlar sistemi onererek geyitli ulusalliklan bistunlestirme
kabiliyetinin ne algiide olup olmadig: mesclesidir. Ulusal
geleneklerin yeterince kitayibirlestirme kabiliyeti olmamast
nedeniyle, birlesme noktast Aveupa'nn disinda bulundu. Az
gelismis ilkelere ve Miskiman Diinya'ya kargs duyulan diss-
‘manbik, yeni hayletlerin ortaya gikmasin saglad. 1989-90'da
kominiemin cokiigd, Avrupa'min tekear bir ogrenme donemi-

i i Bu ve Avru-
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SONUG: ULUS-OTESI VATANDASLIGA
DOGRU

kitab Avrup
5 o Hm?
likxininterkedil 5

yorum. Bu, pek ok agidan belirsiz ikirlere ait ve reddedilme-
x A &

noktasin, pek ok “Avrupa“min oldugu, bugiin bu Avruplar-
dan sadece birinin hakim oldugu ve hakim olan bu Avrupa'mn

olusturdu. Avrupa fikrine global bir bakisagisindanbakilmasi
Yk L Avrupa ik, b

gerektigine vurgu yap

alan Avrupa fikridir. Avropa fikrini yizysllar boyunca izleyip
arsgtirdkian sonrabogtn hgmakts ahn dunyada gok az se-
yinyeni old

Zamanimuzin Avrupas, eski dm\cmdc meveut olan diisman
takibinden vazgegmemistr, Soguk Savas donemininkigiik”
Avrupasi ve bu Aveupann sagladigs liks ve konfor da artik

(GERARD DELANTY | AVRUPKNAN ICADY



bitmistirArik Dogu'ya kargt Batt degil, Guney'e karsiKuzey

problemi mevuttur, Yeni ve biiyuk Avrupa, yabanct disgman

Ligma dayal ve hastabkds bir ulusalalign yiskselis teendinde,
ave i

tik sdylemde yeni gilas yolan bulmustur.
Bununla birlikte, konuya pozitifagidanbakildiginda,eski
Aviupainin SogukSavasiginde gelismesi nedeniyle, budane-
min getirdigi kisithmalarin actikgiinumizde ortadan kalk-
tg fark edlilmelidir: Yoksek askeri harcamalar gunimitzde
gereklligini yitirmistirve yeni Avrupa'mn sosyalve qevresel
i di igin higbie

991). Avrupasylen,

nedenyoktur (Freemanve di

y
Bundan dolays, basit mantikls Avrupa'ya muhalefet hareketi
R T

sirdigi gibi: “Avrupa kurgusu, bizeaymianda gesitli politik

pargalaniciz ya da kendmizitmitsiz milliyetgiligin dar gerce-
vestiginehapsetmisoluruz” (Touraine, 1994,5.22).

Avrupa'un birlegmesi_ idealinin, ashinda, teoride ya da
pratikte, ulus-devlete alternatifolugturmadigin gostermeye
galistim. Bu kitabin ana tezlerinden birini yeniden ve kisaca
agiklamam gerekirse sunlart ifade etmem mumkiindir:
nesans'tansonra Avrupa fikri, Huristiyan diinyagériisunden

Tus-devleti d

6ncehig olmadigikadaryakindan baglands. Pekgok anormal
topik fikirbirkenarabirakilisa, Avrupa fikriin hikiman-
letlerinin alglanisiyla




gorilr, Oyleyse, Avrupa, milliyetgiige alternatifdegil bila-
Kis ulus-devletinhegemonyasn pokisirimesinden ibaret-
tir. Aslinda Avrupa bolgenin millyetg me kazandizan
A widir, Birsoyl i ide.

olojisivarhgum sirckirmek kaydiyla ulus-devleti girkinyon
lerininreddedsimesi olan gok yonli ve elastikbir kaviamdic
A Avi

ulus-devletin partikilarizmi dteside kommopolit bir ideale
atifta bulundugu varsaymu, en hafif ifadesiyle, bir aldatma
eylemidir. Somutbir varlikolarak Avrupaulus-devlet olmak-
stz higbir anlam fade etmez. Aslinda Avrupa birlesmesi yo.
niindeki harcketler, mestuyet yukiinin izerine kaydigs Avru
pa Birliginun ekonomik ve politik anlamdaana entegrasyon
mekaniamalatinn rnsfri sozkonusuoldugisin ulis dey-
letin yolast. Avaup,

ihai

anlamda ulus-devletleri giglendirdi. Her ne kadar Avrupa
idealine muhafazakar-popilit bir muhalefet olusmus olsa da
asil konu Avrupa degildi. Soylemsel b strateji olarak Avru-
pa, gosmenlere muhaleft hususunda gittikge birleserels bii-
tiinlesmeye yonclen pek ok poliik baks agism sekillendir-
menin odsk noktasidr. Avrupa ssyleminde karsilklh muhalif
geuplar, kendi projelerinin siirdirilmesi icin tek bir varlikta
bulugabilicler. Eger highir sey dislanmayacaksa Avrupan
birlesmesi nosyonu highir anlam fade etme?z

Avrupa'in diganiya yansttimanns fkrinin teblikeli bir fi-

(oo h PR A
rupa tarihinin derinlklerindle yatan on yargilan somutlagtiir.
rupa i -

fkirler, Avrupays b




A

fikei,bu fikir adina yapilan zuliim, iskence ve siddetten bagm-
s dusiniilemez. Walter Benjamin (1973, 5. 258) bugiin pek
ok insan icin gergeklesmis olan kosullara bagl olarak sunla-
1 yazmigtir: “Aym zamanda barbarbgin da belgesi olmayan
highir uygarlk belgesi meveut degildie” Ortagag Huristiyan
Diinyasinin Hagh Seferlerinin ariinii olan katliamlarmdan,
Nazilerin gaz odalarna; Soguk Savas sonrasidonemdeyeni
milliyetciligin etnik temizligi ve Yohudilere kars: girigilen
plinls katliamlara kadar Avrupa emperyalizminin sistematik

ir. Avrupa tarihi, kiltiird il
sililikten birlesmeye dogru yolaldigs ysniindeki bu ifadcler
artik kabul edenscyecegimiz eski tartisma kosularna isaret
etmektedir. SogukSavag'n sonunda ortaya gikan ve bugiin

i ‘bazis yeni, bazs: eski sinurlarin yeniden
Birinci Dinya Savagindan sonra gézilen eski

giulmesidi

siddet dolu bir donusiimemaruz kald. ikinci Diinya Sava-
s'minsona ermesinden beriBati Avrupa'da yasananyaklagik
elli yillik barss -savasetkin olarakUgiincii Diinya’ya tasin
digind: i an sona
T birKendi ve Ot
sekdinde bugiine ulasti. Iki dunya savagimin golgesinde Bal-
Kanlar ve Transkafkasyada pek gok gatisma yasandi. Avrupa
ih ik 4, Avrupahlan kendilgleri

2%
etti. Ancak bu gecmis Avrupablann zamaninda donemlere
aywrmadikdan bir tarihti. Halbuki Aveupahlar, modern gagin



baghninda Huristiyan Dunyasran diinya goruginu ve 19.

Yiizyl emperyalizm kiiltiriini devraldilarve bugin itbany.

1a Avrupa fagizmi, ideoloyik ya da etnik “temizlik” strateileci

ile yeniden tanzim edildi. Cikanlmast gercken ders agktr.
idealleri

yenidlenyargilamalidie.

Dogu Aveupa'n yikils sahnesini ve Soguk Savas son-
rasinda tarihin yeniden sicidet dolu bir bigim aldigm izle-
digimizde, programlanms bir ideal olarak Avrupain bir
bagansizlik oldugu sonucuna ulasmak hig de zor degidir.
ok siddetli kogullarin etkisi altinda Bosna'nin pargalamsi,
cok-kiturlis birpolitik yénetim olarak Avrupalnin basaristz-
Iigimn nibai bir ifadesidir. Bosna, Avrupa kimligi haklkunda
temel bir problem olarak ortaya gikts. Problem; Musliiman,
Hiristiyan, Ortodoks ya da Roman her ne olursa olsun gok

dad -

unsurunbir arayagelnesinden olusmusbir devlette birarada
yaganip yasanamayacag) sorunuidi. Aveupa'mn bu soruyace-
Vabi hayirds. Bu, kara Ispanya'nn yeniden fethiyle baglayan
stivecin tamamlanmasty di. Bosna'min balunmesi, Aveupa'nin
basarisidigunn en ug noktasidir ve Avrupa kimliginin yivz-
yillardir temelini olugturdugu savas psikozunun en belirgin

Saraybosna dért farkh dinin ~Roman Katolik, Ortodoks Hi-
ristiyan, Miisliiman ve Yahudlerin (Aveupann pek gok bol-
d 15, Viyil® H

bir Yahudi nifusu meveuttu)- yurduyddu. Burada dort yiiz
- e 4

timsali olarak goriiliyorlards. Bunun otesinde, Avrupa Bicli-



&¥'nin Bosna'y, Hiristiyan Diinyasinun karanlik giclerince ya-
‘alan korkung kaderinden korumak igin uyum iginde hareket
etmemesi, Avrupalibgin kolektif sorumluluk ve dayaigma

aglantisi bir diger
ciddi ve vahim bir gstergesidir. Aveupa fikrini tekelinde bu-
lunduran bir politik blok olarak Aveupa Birligi'ndeki egilim,
Bosna'ys Aveopali-olmayan olarak tanumiamak ve hareketsiz
veduyarsiz kalmayihakligikarmakti (Al ve Lifschulz, 1993).
Miisliiman Bosnalilar pek cok Aveupak taraf ndan Miislaman

Huristiyanlara ait bolgede, Miisluman saldirilan sonucunda
Kurulmus bir deviete kimse yardim edemezdi. Pek gok Batii
bilim adanu ve toplum 6nderi, Avripada bir Misliman dev
leti hakkinda nutuk attil

Birlegmis Milletler'in Bosna'daki savasa mudahale et
yetersicligi, pekgok Avrupahinin ulushirarasiorgutlerhakkin-
da gozlerini agmalarina ve gergekleri gormelerine yol agtive

o )
A 4 easinedan

pus noktasint saglayan herhangi bir seyvarmidir? Tanhte "o
renme siireci’nden s62 edebilir miyiz? (Eder, 1985; Wehler,
1988). Avrupa k-mhglndm herhangi bir sey kunulabllu mi?

Savundigom tes, Avrops Bhein sokkilariltide ve
ulus- ki
liginin bir politk nosyon olarak kukuyla knr;lhnmasl i
tigidir. A Iidara d. . olmayan di

yaya kargi taveins yeniden yarglamal: ve gozden gegirmelidic
Sadece ulus-devletin sovenist normlanmin elegticisi sonuca
varmak igin yeterli degildic. Geleneksel politik kimliklerden



kopugla birlikte, ulusal kimlikten miras alinan karsi-olgusalli-
g dayanmayan alternatf bir kimlige bugun daha da gok ib-

nusundaki kuskularim korumakla birlikte, yeniden faaliyete

mek icin bir zemin olusturalmasint engellemek de istemem.
taniyorum ki, bunu basarmak igin etno-kiltirel Aveupa fik-

tadi. Bu aynim, eveensel normlarla goreeelik tasiyan kultiirel
degerler arasindak farka baghdr. Avrupa kaltiirel bir fikir
iken,vatandagiik normatifbir konsepttir.Vatandasik,ulusal-
lkilkesive “Geci Avrupafikri lebirve bir aradatutulmarma-
Ind. Bu
[T L e T O
tamamenyanls olmasa da, sokiddiahve tartismaya agikbir

Aviupa fikri, varlga

eric

lemisdiismancabir degerlersistemine déniismesi sonucunu

dogurur. Bu ikilemin disindaki tekyol, Aveupa likri ve bu fik-
" . Kiltireuliik

baginkopartimasdir.

Ul fkinin 2t nhr.\l(Avmp\ fk, gy donik e

i apa fikri

Ii;lqltrcelumkreme edilir. Eger Avrupa fikri, Avrupa tarihin-

deki ilerlemeci giiglerle Szdeslestirilebilirse ancak o zaman,

orglulukyoninde fayda sagayabil. 1 adanolaysbakild-
Ukinin ozel ve gl

kul i ik




vatandaslik gelenekleridic. Vatandashk ideali, merkeai iktida-

(Benevolo, 1993,

il topluluklarn gegitlendi

L yeni
olanAvrupa kimligi normlarinin yarattgs kabilecil
ile mcadele etmeye yetecek bir ideal anerebilir. Ulis-devle-
tin kkiinin kaandiolcade kentin giindemegelecegibek-
lentis higde htimaldis degidi (Castells 1994). Bogelein
yen

nr.-qokazdnkkal;:krlmckte\ln.

Avrupa'nun birlegmesi ve giiney-dog Avrupa'daki gatis-
malain getirdigi en énemlisorunlardan birisi de Avrupava-
tandaghgdr. 21 Yiizyi'n problem, vatandaghiy nasil algr-
layacagumiz sorunudur. 19. ve 20. Yiizyillar boyunca baskin
vatandaghk fiksi, ulus-devietle baglantlandinimigtr. Vatan-
daghk, bireyinbagh oldugu ilkesel toprakla, modern devlet-
le iliskisi agisndan degerlendicilmistir. Vatandaghk béylece
iberal demokrasilerin ve monargilerinanayasalannda kutsal-
lagtirdmustr. Bu vatandaslikgoriisiianayasal vesivil haklann
(y\nmhk haklarinun) sadece ulus-dev] Retn smel erin:

en ha-
y.\ﬂwmmll\\s Gtesi vatandaghin mumkunolup olmachgadic
(Andrews, 1991; Habermas, 1992; Meehan 1993a, 1993b;
N2 B Tt s e
dit Fakatbu d 1
dern zamanlards, ulus-devlete baglarumis, ancak Avmpa ‘i
birlegmesi ile ulus-devletinhakimiyetisarsilmistir. Ne varki,




dayali evrensel toplum nosyonunun yeni mesruiyet lkeleri ol-
in yasanmast

Fransez. htilili boyunca olusan eski vatandaghik fikrine

bakarsak i

kal demokrasi ve popiler egemenik ikirleriyle ok yakindan

iliskilendirildigini gériiriiz. Kendi kendini ydnetim ve kendi

Kaderini taym hakky (self-determinasyon) vatandashgn ilk

Kavramsallagtirmalarinda temel tegkil eder. Birey, oncelikka-
7 i

demoksatikydnetiminvatandags olarak algiland: Fakat vatan-
daghin ulusalliga dénigimiyle beraber, asil ve radikal halk
egemenligi fikrisona erdi. Bu egemenlik kaybi negatiforgyir-
tuk kavramyla baglantihydi: Ozgurlik baski ve zorkmadan
bagmsiz olinaktan ibaretti. Vatandashk, bireyin ozerkligini
devletin keyfi miidahalesine kars: garantileyen kamusal bir
alan igermektcydi. Yaygm olarak sivil szgiik ya da yurttas
i KL

k-
r.

tifbirunsur olarakpolitik ya da kamusal ozgiirlig de ig
Bu, kamunun soylemsel alaniyla veszgiirbir kurumlagma il
kesiyle iliskilidur: Politik bir aktor ofarak vatandas. Uguncii
agiirhigi aynolarak irdeleyebiliriz: Refah hakky Refah hak-
Ko devletn rolintin topluma hizmet olduguve bunun sosya!
dayanr, Bu
Marshall'n (1992) vatandaghg sivil,politikvesosyalola-
rak i tipe ayirdiga unlii vatandaghksiflamasin takip eder.
Marshalf bu il tar 2120,
birbirinden farkhlast ve herbir vatandaghk tarzu bir yiizyi-
a atfetmek mitimkin halegeldi: Yurttaghk haklari 18. Yiizyi,
siyast haklar 19, ve sosyal haklar20, Yigzylm driiniidii.




Modern zamanlarcia vatandashgn baskn anlaysinin ulu-
sallik kavramsallastmalaninca sekillendiildigi ve tamamen
vatandaghgun politik nosyonuna bagh kimdigim disiintiyo
rum. Bu, vatandashgn nadiren tartilan yonudir. Ulus-dey-
let ise vatandashgn kurumsallsmasinmn ergevesini. olus-
turmustur. Zira vatandashk nosyonu ulusalligin en temel
ilkesiolaraksunulan dzgirluk fikriile yakindan iliskilidir, Bu
doniisiim siirecinde bireyin politik kimligiiktidann bir aract
olandevletle iliskisi tarafindan degil, ahlskibir topluluk ola-
rakulus
vatandaghk, biylece ulusaliklar arasindaki sumein gizimesin-

vatanseverlik ile vatandashk arasnda belichi bir ayrimyoktur:
Vatandas vatansevere doniitirulir. Bu durum, vatandaghgin
baskici devete muhalefet ctmek uzere kurgulandgs Fransiz
ihtililinin: vatandashgnin esasina uymamaktadir. Deveimei
vatandashk konseptinin geliskilerini dikkate almaksizin, va
tandashgin orijinalformilasyonunda, vatandasiik ve ulusallik

iliskinis 1988).

sinda kesin bir aynma gimekten kaginmaktadirlar. Pek gok

birhginemdirgenmisdurumdadir (Brubaker, 1990). Eski Dis

19. Yiizyl boyunca vatandashk modeli burjuva toplumunun
mulkiyetiligkilerininbir yansimasthlinegeldi: Vatandaspat

mikbirajan olarak kabuledildi. Evrensel oy hakkmun ortaya
inin tabiyeti




altuna girdi Ancak bir parantez agarak su da belirtlmelidir ki,
vatandashg ikinci swaya indirgeyen demokrasinosyonlar: dar
kapsamii olmalant nedeniyle reddedilimeldir. Vatandashk, ke-
sinlikle, ancak aktif vatandashga dayanarak ayakta kalabilecek
olan demokrasinin basit bir wzantist olarak alglanmamahdir.
Vatandaghgin ulusallik ilkesine mdirgenmesi, asla, tarih bo-
yunca vatandaghin mutlak ozelligi hainle gelmemistir (Heat-
her, 1990; MNeil 1986).

Vatandaghgn ulusallik olgusu ile ilgili dar tamminun bir
21, Yizylyaklasim: olarak Avrupa fiksiileilgiliolan bag: git-
tikge gevsemektedir. Liberal anayasal vatandaslk fikei, de-
mokrasive ulusallikadina Avrupznin bir enstrumans hiline
gelerck uluslars birbirine yaklastrabile (Brubaker, 1989).

20.%;

rauygun degildir. 1970'teUNHCR (InsanHaklan Multeciler

Yitksek Komiserligi) dunyada 2.5 milyon multecinin bulun-

dugunu, bu rakamin 1980'de 8 milyona, 1992'de 18 milyona
igini ileri sirerken, Uluslararast AfOrgiitiiise dinyada

35 milyon insansin gesitl nedenlerle yurtlarndan edildigi
i yleyse, Bat

yeni kisulamalargetirmesinin saskinlikyaratmamasi gerekir

Demokrasiningelismesiyle birlikte rlgiligin ve yabancidus-

usalcil g

. Bityuk Avrupada da problem aynidir. @megin Sovyet-
ler Birligiin gokiisunden itibaren yirmibes milyondanfazla
Rus, Rusya'nin disindaki devletlerde vatandashk haklarindan
yoksun birakilmuslardie. Vatandaghk hizla evrensel haklarl

lemektedir. Vatandashk Avrupaimn, kimligini beyaz buryova
ulusalehgrolarak tanmlamasiin biraract haline doniigme-



melidir. Bugunkii tehlike, vatandashgin giniimiizleri ulusla-
rinun ulusal sovenizmine indirgenmesi ve bu ugurda kurban
“Avrupabilar” tiketicil

ve refalun ve turistlerin evsahipleri olmak konumundadirlar.

Kitlesel go¢ tehddiyle karsi karsiya kahndig giinimiiz
dinyasinda ulusalk imlikve vatandaglikarasindakibaggittik-
¢e giiclenmekcdir. Vatandashk; aznliklann milltecilerin, s
ginmahakks arayanlarin, etoikazinliklannve devlets
larin korunmasinda bir arag olmak yerine, diandakilerden
sogunlugu koruma ilevini tistienen bir melcanizma m inc

P

'y
@ yabaner diismanhganin mesruiyetinin bir dngu:d: h.\h inc
gelmisti. Ayt 2amanda vatandashk, azmiiklarla yardinilas-
Ji olacagt
yerde, onlarin haklanndanyoksun birakilmalarinamesrusyet
saglanan bir arag olarak kullandmaktadir. Avrupa Biligi'nin
pek gok politikasi, miltecilerin Gye tlkelere girmelerinin

kucgulanmigtr (Fernhout, 1993).A8'nde birlgtneninbskin
konsepti,
yan, aragsabteknokratik nnhyl;ur, AB'nin en temel basarisrz-
iy, bir devletin iiyeliginin, devietin iizerme kurulu oldugu
varsayllan ulusal toplulugun da uyeligianlamina gelmedigini
farkedememesidir.

Ulus-tesi vatandaghk, ulusallgin kistlayict nosyonuna
bir akternatifir. Ulus-tesi vatandashgin 621, dogum ve ulu-
sallk tarafindan deil bilakisikamet parametresine bagli ola-
rak belirlenir. Ulusallign aksine vatandashik, devletin ulusal
Kiltiiriinde somutluk kazanmaz. Vatandashk uluslararasidir
ve kiilirin ve ulusalligin kendine dzgil dar varsayimlarinin




Vatandaghk d: siyasl
birilke olmanin 6tesinde sosyal haklarin tannmasin da ige
sir, Ulusallik ve vatandaghk arasindaki bags kopartmak, ente-
lektiic] ve anayasal perspektifleragisindan hayatiancin tagi.
Avrupanm politik muglakik ve misphemiyetin stesinden
gelebilmesinin tekyolu,ana politik birmlerin ve egemenlik
nosyonlarinin yenidentanimlanmasidi (Tassin, 1992).

Avrupa kimligi, bugin ifadesini materyalist sovenizmin
yeni ulusalcibginda bulan irksal kokenler miti baglamnda,
turaga digiirilmils durumdadr. Gég yasalanyla belidenen
Avrupakiniliginin nirengi noktalandir. ZiraAvrupabu yasa-
lar, imtiyazhlar iginyenidenhizmetesunulan demoksasive
yurttaghk haklarins kisttlawnak igin kullanir. Gagleilgili yeni
yasalarun yanisira, gerekl olansey,hakim olanAvrupa kim-
ligi kalplarunm kokten iurgulanmandu Avrupa kimligi ve
ulus-otesi
R s PRRYERI ( Rk o)
5. 14). Vatandahk, ulusallikla ilintili kalmaya devam ettkge,
vatandaghk yasalarmun bulgi korumakve yabaner kultirlere
Kargt baskin kilturii saglam tutmak igin varhgu korudugu
yargss haklihk tasumays sirdiirecekir, Yeterlive tatmmedici
tek bir Avrupa fikri meveuttur; o da, irkgihikkargiti olan ve

i .

Ulus-otest vatandaslik sadece resrmi, anayasal bir hak ola-
rak anlagimaz. Zira bu, aynt zamanda, vatandaglarin demok-
catik yonetime katilma haklarn guglendirecek mekanizma
veboyutlar igerisindebarindini. Bu agudan tamamenfornacl
elan ulusal vatandaghkian kokten ayrigi. Tamamen formel
ahn vatandashk nosyonlan, populistideolojilerlcigeriklerini
Vatan-




killtirel kimliklerin degil

s nihai
an yaratlmakta olan yenipolitik kurumlara katihmla dogru
danbaglantiiolmasibiiyikonem tagmaktadi.

Burada en dnemli mesele cogulculugun kurumsallastinl-
masdir. Vatandsslik sadece g yasalarinm serbestlesuilme-
il olmamals, ayn zamanda kaltirel ozerklikhakkint
da igine alan bir nosyon olmalidir. Vatandashgm bir diger
boy, i

vebaskin

islevini de
tagimasdic.Ul Killtirel
cogulcukla da ilgildir. Zira, kiltorel gogulculuk aznliklara,
oguzaman kendisini ulusal kultilerolarakgosterenbaskin
Kiltiirlere entegre olmaya zorlamayan kultirel ozerkligi ve
dolayisiyla etnik azinhik haklarini tani. Ulus-tesi vatandas
Ik bugiingenisolgiide basansizlikolarak tanunlanan hakim
asmassyon lucernl rededer. UkisGtesd Kimlk, budan
ol

lrs, digerdunya deryle alﬂx(lcrlz, doguy-ebati Avrupa-

Live beyazlarl & erkeklerle lgliul;
ul:ndaghk nosyonuna m:a. el gogulculuga yaslanma
sorumlulugunutasmaktadir.
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