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KULLiYAT MANiFESTO 

Yakla§ik iki yuzyt!dtr, koklu bir medeniyet buhran1 ya§tyoruz. Tarihimiz­
de ya§ad1g11mz bu ikinci medeniyet buhrarn, sars1c1 bir fetret doneminin zu­
hur etmesine yo! ac;tt. 

Mogol istilas1, Hac;h saldmlan ve Endulus medeniyetinin c;okmesinden 
soma ya§ad1gumz birinci medeniyet buhram, temelde siyas! bir buhrand1, bir 
fetret donemine donli§memi§ti. Bu buhram, insanhk tarihinin, Asya, Afri­
ka ve Avrupa'dan olu§an merkez! cografyasmdaki butlin medeniyet gelenek­
lerinin lizerine oturarak hem bunlardan yararlanan hem de akidev!, fikr! ve 
siyas! butunle§me gerc;ekle§tiren Osmanh tecrubesiyle urettigimiz c;ok yon­
lu cevapla a§ttk. 

Ronesans ve Refonnasyon'la ba§layan modern/sekuler Bat1 uygarhgmm 
geli§tirdigi meydan okuma, dunyada butlin medeniyetlere kaf§t y1k1c1 bir sal­
dm uretmi§, Toynbee'nin deyi§iyle, lie; am ic;inde, mevcut 26 medeniyetten 
l6'sm1 yok etmi§, 9'unu ise fosille§tinni§ti. 

iki yuzy1ld1r ya§ad1gm11Z ikinci medeniyet buhram, epistemolojik ve on­
tolojik bir kopu§ ve c;ift yon!U bir temass1zhk dogurdu: Hem islam'la hem de 
cliger dunyalarla simulatif/s1g ve sahte ili§kiler kurmmmza yo! ac;t1. 

Sekliler Batt uygarhgmm geli§tirdigi meydan okuma, Asya, Afrika ve 
Amerika kttalannm ylirliyli§linu durdurdu; baz1 kadim medeniyet tecrube­
lerini tarihten sildi; baz1lan111 fosille§tirdi ya da Japon ve c;in tecrubelerin­
de gozlemledigimiz gibi, neo-liberal ve neo-sekuler meydan okumayla mu­
tasyona ugratt1. 

islam medeniyeti, Toynbee'nin yerinde ta111mlamas1yla, "Osmanh'nm 
durdurulmas1"yla birlikte, tarihin yapilmasmda ozne rolu oynama konumu­
nu yitirdi; ilim, fikir ve sanat geleneklerini yeniden uretemez ve geli§tire­
mez hale geldi. 
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Neo-pagan Bat1 uygarhg1, ikinci sanayi devriminden bu yana bilylik bir 
felsefi kriz ya§iyor: Bu felsefi kriz, hayatm her alanmda postmodern relativizm, 
atomht§ma ve kaos §eklinde kendisini gosterirken, insanm, gezegenimizin ve 
kainatm gelecegini tehdit eden boyutlar kazanmI§ durumdadir. 

Dilnyanm, butiln killturlere varolu§ ve hayat hakki tamyabilecek, yeni 
bir medeniyet tasavvuruna ihtiyac1 var. 

i§te biz, Killliyat Yaymlan olarak hala li<; kitanm hem cografi hem de 
fikrt dinamikler bakunmdan kav§ak noktasmda yer alan Turkiye'nin bu me­
deniyet s1<;ramasma oncilluk edecek "tarihsel ben"e ve derinlige sahip oldu­
guna inamyoruz ve bu silre<;te ilzerimize dil§en "rol"il ve mukellefiyeti yeri­
ne getirmek amac1yla yaym hayatma auld1k. 

Hz. Mevlana'nm pergel metaforundan hareketle, bir ayag1111 bizim me­
deniyet dinamiklerimize muhkem bir §ekilde basan, diger ayag1yla biltiln me­
deniyetlere a<;1labilecek kapsamh bir yaymc1hk projesiyle kar§1mzday1z. 

Kulliyat Yaymlan, ilim, fikir ve sanat hayatumza gelenek kurucu, yeni 
bir soluk getirn1eyi ama<;hyor. Bu silre<;te, ulkemizde, kultilr, sanat, dli§lin­
ce ve ilim hayatmda yarat1c1 ve ufuk a<;1c1 a<;1hmlara on ayak olabilecek, me­
deniyet dilimizin yeniden kurulmasma imkan tamyabilecek telif ve tercilme 
eserlerle bir auhm ger<;ekle§tinneyi tasarl1yoruz. 

Bau'da, Dogu'da ve islam dunyasmda goz ard1 edilen fikir, ilim ve sanat 
geleneklerini belli bir program dahilinde ve sistematik olarak ilk kez ulkemi­
zin gilndemine ta§1may1 hedefliyoruz. 

Kulliyat Yaymlan, Referans Metinler, Ara/c1 Metinler ve Ana Metinler' den 
olu§all li<; ana "damar"da yapacag1 yaymc1hkla ilim, fikir ve sanat hayatmu­
za "oncli" katkilarda bulunmay1 ama<;hyor. 

Referans Metinler "damar"mda, ilim, fikir ve sanat dunyasmm genel/bu­
tlin resmini sunabilecek, "ara/c1" ve "ana" metinlerin anla§tlmasmda "anah­
tar" i§levi gorecek hem ozlu hem de kapsamh ansiklopedi ve sozllik <;ah§malan; 
Ara/Ct Me tinier "damar"mda, ana metinlerin anla§tlmas1111 kolayla§Uracak me­
tinler; Ana Metinler "damar"mda ise Dogu, Bau ve islam medeniyet havzala­
nnm, ge<;mi§te ve glinilmlizde liretilen ana klasik metinlerini yay11nlayacag1z. 

Kulliyat Yaymlan olarak temel ilkemiz §Udur: Bilti.in'i.i kavrayamad1g11111z 
si.irece hem par<;a'nm i<;inde kaybolmaktan hem de bi.iti.in'i.i de par<;alamak­
tan kurtulabilmemiz, dolay1S1yla oni.imi.ize yeni koridorlar a<;abilmemiz zordur. 
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" ... Estetigin 'gilzel' kelimesi ve ahlalan 'iyi' ke­
limesi gibi, 'dogru' l<elimesi de mant1gm yaniinii i§a­
ret eder. Dogru'nun, tiim bilimlerin hedefi olmak gibi 
dogrulan vardir; ama mant1k tamamen f arldi bir §ekil­
de i§ler. Omegin fizik, yer qekimi ya da 1s1 oldugu ger­
qegi ile ilgilidir. 1-Iakil<.atleri l<e§fetmek, tiim bilimlerin 
gorevidir: mantik, hakil<.atin yasalanm tammaktir ... " 

(Frege, 1918-1919) 

G ottlob Frege'nin (1848-1925) ara§tmnalarmm, matematiksel 
mant1gm temelini olu§turdugu ve <_;agda§ analitik felsefe ilzerin­

de giderek artan bir etki yaratt1gm1 si:iylernek rni.irnki.indi.ir. Hem tarih­
sel hem de sistematik olarak, eserlerine olan ilginin azalrnad1g1 gi:iri.il­
rnektedir. Bunun ba§hca nedenlerinden biri, §i.iphesiz Frege'nin yap1t­
lannm, herhangi bir klasik eser gibi, <_;ok <_;e§itli felsefi alanlar ilzerinde 
bir etkisi oldugudur. Frege, rnaternatigin felsefesi ile ilgili ternel fikirle­
rini, <_;ogu teorik felsefe disiplini ilzerinde etkili olacak §ekilde geli§tirir. 
Maternatiksel ternellendirme giri§irnleri ve imalan, ont�loj iye , episte­
rnolojiye ve di! felsefesine kadar uzanrnakta ve bu alanlardaki modern 
tart!§rnalann i:inemli bir par<_;asm1 olu§turmaktadir. Frege'nin <_;abalan 



12 / FO N K S i YON VE K AVRAM 

tarihsel bir i;evrede geri;ekle§ir, bu da onun -Bertrand Russell, George 
Edward Moore ya da Ludwig Wittgenstein gibi- analitik felsefenin di­
ger babalanyla ili§kilendirilmesini saglar. Frege, analitik felsefenin ev­
relerindeki sistematik baglantilar, ideal dil felsefesi, felsefe ve Viyana 
i;evresi i<;inde kendini kamtlam1§, mantiksal empirizmin sistematik di­
regi olarak da kar§nmza i.;1kmaktadir .  Manug1, aym zamanda bir geribil­
dirim ve aritmetik olarak ele ald1g1 -"Kavram-Yaz1s1" (Begriffsschrift)­
metninin dilinde geli§tirir ve daha sonra mant1ksal programm1 ylirlit­
mek i<;in giri§imlerini haz1rlad1g1 aritmetigin temellerinde iki cilt halinde 
ele ahr/yarg1lar; bu temellere olan yakla§im, i_;ogu ki§i tarafmdan onay­
lanmasa da, 19. ve 20. ylizy1lm felsefi geli§melerinin dil felsefesi ai.;1sm­
dan matematik felsefesi lizerinde temel bir ivme kazanmas1 olarak go­
rtilmti§tlir. (Reichardt, 2014, s. 9-10) 

Frege, 1891 ve 1892 y1llannda "Fonksiyon ve Kavram", "Duyum 
ve Gonderim Ozerine" ve "Kavram ve Nesne Ozerine" adh denemele­
riyle dil felsefesine en btiylik katkiy1 yapml§tlr. Frege , onermenin ozne/ 
ytiklem §emasmm, bir argliman/fonksiyon §emasmm ve onermelerin se­
mantik ii;eriginin, bile§enlerinin semantik i<;eriginden nas1l olu§tugu­
nu gostermektedir. Frege, matematiksel fonksiyonlan da benzer bir §e­
kilde ,  dogrulugu veya yanh§hg1 kendi i<;inde bir tamamlay1c1ya muhta<; 
olan bir fonksiyon §eklinde, doygunluk ve ytiklemlerle dile getirir. Bu­
nu, bir fonksiyon degeri olarak tespit eder. Ona gore ctimlelerin anla­
m1, geri;ek bir degerdir. Bu noktada bir dogruluk degeri olarak bir nes­
neyi anlamlandirma, Frege'nin yaptig1 duyum ve gonderim arasmdaki 
tinlti aynmlara dayanmaktadir. (Reichardt, 2014, s. 11) 

Bu anlamda Frege'nin Semantige/Anlambilime kayd1gm1 soyle­
mek mlimklin. Anlambilim, anlamm tamm1 ve analizi ile ilgilenen di­
lin alt disiplinidir. Anlambilimci, matematiki_;i, mantiki.;1 ve filozof Gott­
lob Frege'nin, 1892 tarihli gonderim teorisine yonelik belirleyici argli­
mam, "Duyum ve Gonderim" adh tinlti makalesinde formtile edilmi§­
tir. Ancak Frege'nin burada, geli§irdigi arglimanlarm yetersiz olabile-
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cegi ve geli§tirilmesi gerekliligini de dile getirdigi gori.ilmektedir. (Heu­
singer, 2004, s. 11-14) 

Gottlob Frege, §ilphesiz analitik felsefenin aile agacmda saglam bir 
yeri hak ediyor. <;ogu ki§i tarafmdan ba§ans1z olarak gori.ilmesine rag­
men, mant1k <_;en;evesindeki Aritmetigin Temelleri gibi <_;ah§malan ile Fre­
ge bugi.in, Russell , Wittgenstein ve Carnap gibi analitik felsefenin bir­
<_;ok tanmml§ temsilcisi arasmda ge<_;mektedir. Yaygm kamya gore, ana­
litik felsefenin erken, "klasik" evresini, gi.ini.imi.ize ula§an yeni bir safha­
dan ay1rabil iriz. Klasik donem, 1970'lere kadar Frege, Moore, Brentano, 
Russell ve Wittgenstein'm ilk donemlerine kadar uzamr ve mantiksal 
analiz ve konu§ma analizinin birincil yontemler oldugu gori.i§i.i ile ka­
rakterize edilir (Protosociology). Analitik felsefenin tam olarak "klasik" 
a§amasmm ne zaman ba§lad1g1 tarti§mahdir. Bir<_;ok ki§i Frege, Moore 
ve Russell ' i  ba§lang1<_; olarak kabul ederken digerleri ise Wittgenstein 
(ve Wiener Kreis) ile ba§lamak istiyor, ba§kalan ise Bolzano'yu "bi.iyi.ik­
baba" olarak gori.iyor. 

Gi.ini.imi.izde art1k Frege, sadece Gottingen Oniversitesi'nde oku­
yan ya da doktorasm1 kazanan en onemli bilim adamlanndan biri degil , 
§imdiye kadar gelmi§ ge<_;mi§ en bi.iyi.ik mantik<_;1lar ve filozoflardan biri 
olarak kabul edilmektedir. Frege aym zamanda modern mantlgm, ma­
tematik ve dil felsefesinin kurucusu olarak kabul edilir. Bu <_;eviri <_;ah§­
masmm ba§hgmda da gori.ildi.igi.i gibi burada, Frege'nin dil felsefesi soz­
konusudur ve Frege tarafmdan 1882-1904 y1llan arasmda kaleme alm­
llll§ be§ makalesi <_;evirimizin odak noktas1111 olu§turmaktadir: "Fonk­
siyon ve Kavram", "Duyum/Anlam ve Gonderim Ozerine", "Kavram 
ve Nesne Ozerine" ,  "Fonksiyon Nedir?" ,  "Bir Kavram-Yaz1sm111 Bilim­
sel Gerek<_;esi Ozerine". 

Sonu<_; olarak, Frege'nin bu denemelerde dil felsefesi Uzerine olan 
gori.i§lerini in§a etmi§ ve belirli noktalan derinle§tirmi§ oldugu gari.il­
mektedir. 

Prof. Dr. Mustafa Ozdemir 
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Frege'nin Ti.irk<;eye <;evrilen eserleri §UnlardlT : 

Frege, Gottlob: "Aritmetigin Temelleri, Say1 Kavramt Ozerine 
Manttksal-Matematiksel Bir inceleme", <;;ev. H. Bi.ilent Gozkan, Cogito, 

Yap1 Kredi Yaymlan, istanbul, 2008. 

Frege, Gottlob: "Fonksiyon ve Kavram", (<;;ev. H. �ule Elkatip) 
Felsefe Tarti§malan II, Panorama Yaymlan, istanbul (1988), s. 7-24. 

Frege, Gottlob: "Anlam ve Yontem Osti.ine'', (<;;ev. H. �ule Elka­
tip) Felsefe Tarti§malan V, Panorama Yaymlan, istanbul (1989), s. 7-23. 

Kaynaki;a 

Frege, Gottlob, "Der Gedanke. Eine logische Untersuchung", 
Beitriige zur Philosophie des deutschen Idealismus 2, 1918-1919, s. 58-77. 

von Heusinger, Klaus, (2004), "Semantik Auf der Suche nach 
dem Sinn", Proceedings zur Tagung 18. und 19. ]uni 2004 Universita­

et Zurich, s .  11-14. 

Reichardt, Bastian; Samans, Alexander (Hrsg.) (2014) Freges Phi­

losophie nach Frege, mentis Verlag GmbH., Mi.inster. 

Protosociology.com, http ://www.protosociology.de/on-philosophy, 
Eri§im tarihi : 06.06.2018 
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B urada, pek <;ok okuyucu bulabilecegi iimidiyle, Jena Tip ve Fen Bi­
limleri Dernegi'nin Oenaischen Gesellschaft fiir Medizin und Na­

turwissenschaft) tartl§malan/ara§tlrmalan arasmda kaybolup gidebile­
cek bir konferans1m1 ayn basnn §eklinde yaym!tyorum. Daha once de 
belirttigim gibi, yakm zamanda, "Kavram-Yaz!Sl" terimimde, aritmeti­
gin temel tammlanm nas1l ifade ettigimi ve bundan yola <;1karak yal­
mzca benim imlerimle delillendirdigimi ortaya koymak niyetindeyim. 
Bu ama<;la, bu konferansa aufta bulunmak benim i<;in degerlidir; en 
azmdan buradaki, baz1lannm ho§nut olmad1g1, bazilannm ise eksik bu­
labilecegi gereksiz irdelemelere dalmak zorunda kalmamak adma. Ko­
nu§mam, mekanm da beraberinde getirdigi gibi, sadece matematik<;i­
lere yonelik degildir; buna daya!t olarak, siirenin ve konunun el verdi­
gi ol<;iide , gene! olarak anla§1hr bir ifade bi<;imini kullanmaya <;ah§tnn. 
Umanm, boylece , daha geni§ bilim <;evrelerinde, ozellikle mant1k<;1lar­
da, konuya yonelik ilgi uyand1rabilirim. 





* 

fonksiyon 

ve 

kavram* 

Frcgc, Gottlob; Funktion unJ Begriff, Vortrag gchaltcn am 9. 1 . 1891 ,  Jcnaischc Gc­
scllschaft fiir Mcdizin und Naturwisscnschaft. Qcna Tip vc Fen Bilimlcri Dcmc­
gi'nin 9. 1 . 189 1 tarihli toplant1smda yap1lan konu§ma) Aynca Bkz. :  Frcgc, Gottlob; 
Nachgelassene Schriften, hcrausgcgcbcn von Hans Hermes, Friedrich Kambartcl und 
Friedrich Kaulbach, Hamburg 1969; crwcitcrtc zwcite Auflagc 1983 vc Funktion, 
Begriff, BeJeutung. Fun[ logische StuJien, hcrausgcgcbcn von G. Patzig, Giittingcn 
1994. 





U zun zaman once 1 ,  bu topluluk kar§ismda, benim "Kavram-Yaz1-
s1" (Begriffschrift) olarak tammlad1gun (simgesel) terimler biltilnil 

ilzerine konu§ma yapmanm onurunu ya§ad1m. Bugiln bu konuyu fark­
h bir a151dan aydmlatmak ve bana gore , o zamandan beri gereklilik ar­
zeden baz1 ekler ve yeni yakla§tmlanm dile getirmek istiyorum. Aslm­
da soz konusu olan "Kavram-Y az151" terimimin tam bir a151klamas1 de­
gil, yalmzca baz1 temel fikirlerin aydmlat1lmas1dU". 

Konuya, matematikte fonksiyon denilcn §eyden ba§hyorum. Bu 
sozdigiln ba§lang115ta, daha sonra elde edildigi gibi bir gonderimi* yok­
tu. Ba§lang115taki kullamm1 konusundaki dil§ilncemizle ba§lamak ve da­
ha sonraki uzanulan dikkate almak yerinde olacakur. ilk etapta, sade­
ce tek bir argilmanm fonksiyonlan hakkmda konu§mak istiyorum. Bi-

!. 
* 

24 Ocak 1879 vc 27 Ocak 1882 tarihinJc gcn;:cklc§tirilmi§. 
"BcJcutung" tcrimi fclscfi olarak Frcgc'nin cscrlc1inJcn birc;ok ycrJc "yiinlctim, 
giinJcrim, giinJcrgc" §CklinJc aktanlnu§tlr. SiizlilklcrJc isc "anlam" olarak ifaJe 
cJilmcktcJir. Alan JilinJc yaygmla§llll§ kullammma Ja Jayah olarak buraJa, "gl\n­
Jcrim" kclimcsini kullanmay1 uygun bulJuk. (c;cv.n.) 
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l imsel bir ifade, ilk once, bir yasanm dile getirilmesi icsin gerek duyul­
dugu ve dile getirildigi anlam1yla one cs1kmahdir. Fonksiyon baglamm­
da bu gereksinim, daha yi.iksek analizin ke§finde ortaya cs1km1§tlr. i§te 
burada ilk kez, genel olarak fonksiyonlar acs1smdan gecserli olacak ya­
salan belirlemek soz konusu olmu§tur. Buna gore "fonksiyon" kelimesi 
ile matematikte ilk olarak neyin anla§1ld1g1 bilinmek isteniyorsa, daha 
yi.iksek analizin ke§fedilme zamanma baktlmahdir. Bu sorunun cevab1, 
x'in bir fonksiyonunun x'i icseren bir yakla§1m1, yani x harfini icseren bir 
formi.il demektir. Ornegin, 

x'in ve 

2 . Z3 + 2, 

2'nin bir fonksiyonu olmahyd1. Bu cevap doyurucu degildir, csun­
ki.i bu esnada bicsim ve icserik, im ve imlenen arasmda bir aynm yaptl­
mamaktadir. Bu durum, bugi.in, matematik yaz1larmda, hatta tanmmI§ 
yazarlarda bile, halen s1kcsa kar§Ila§ilan bir yamlg1dir. Daha onceleri2, 
aritmetikteki gi.ini.imi.iz formel/formi.il teorilerinin eksikliklerine i§aret 
etmi§tim. Orada, hies icserik banndirmayan ya da banndmnamas1 gere­
ken imlerden bahsedilmekte, ancak, mantikh olarak yalmzca bir imin 
icserigine atfedilebilecek ozellikler dillendirilmektedir. Burada da aym­
s1 soz konusudur: sadece bir ifade, bir icserigin formu, konunun ozi.i de­
gil, aksine sadece icserigin kendisi olabilir. Peki, "2 · Z3 + 2"nin icserigi, 
gonderimi nedir? Cevabi; "18" ya da "3 · 6" ile aymdir. 2 · Z3 + 2 = 18 

denkleminde, sagdaki im bagmtismm gonderiminin soldaki ile aym ol­
dugu ifade edilmektedir. Burada, ornegin 2 + 5 ve 3 + 4 aym, fakat bir 
o kadar aym olmad1klan g6ri.i§i.ine itiraz etmem gerekir. Bu g6ri.i§i.in te-

2. Die Grurullagen der Arithmetik, Brcslau 1884, § 92 vc Sitzungsherichte Jer ]enais­
chen Gesellsclwft fur Medizin unJ Naturwissenschaft, 1885 , I 7 T cmmuz tarihli top­
lant1S1. 
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melinde yine, bi<;im ve i<;erik, im ve imlenen arasmdaki kan§tkhk yat­
maktad1r. Durum, birinin, isimleri kulaga degi§ik geldiginden, ho§ ko­
kulu menek§eyi, violaodorata'dan* farkh gormek istemesine benzer. Tek 
ba§ma imlemedeki farkhhk, imlenenin farkm1 hakh <;1karmak i<;in ye­
terli degildir. Buradaki sorunun a<;1k olmayt§mm nedeni, 7 say1 iminin 
gonderiminin duyumsal olarak algtlanabilecek bir §ey olmamas1dir. Gi.i­
ni.imi.izde olduk<;a yaygm olan, duyularla algtlanamayan bir §eyi, nesne 
olarak kabul etmeme egilimi, say1 imlerinin (rakamlann) , bizzat say1-
lar, i.izerinde durulan konunun ger<;ek nesneleri §eklinde algtlanmas1-
na yol a<;ar3 ; elbette bu durumda, 7 ve 2 + 5 farkh olurdu. Fakat boyle 
bir gori.i§i.in savunulacak tarafr yoktur, <;i.inki.i sayilann imlerinin gon­
derimlerine dayanmadan, sayilann herhangi (bir) aritmetik ozelliklerin­
den bahsetmek olanaks1zdir. Ornegin bu durumda, l 'in kendisiyle <;ar­
p1mmm sonucu olmas1 ozelligi, saf bir kurgu olurdu; mikroskobik ve­
ya kimyasal ara§ttrmalarm hi<;biri, "bir" say1 imi olarak adlandird1g1m1z 
masum varhgm bu ozelligini ortaya koyamazdi. Bir tammdan bahsedi­
lebilir; ancak hi<;bir tamm, bir §eye , tammm onu bir im olarak ongardi.i­
gi.ini.i ifade etme ve imlemenin di§mda, sahip olmad1g1 nitelikler yi.ikle­
yebilecek kadar yarattc1 olamaz.4 Buna kar§m, say1 imleri olarak adlan­
dird1gmuz yap1lann, yaz1 ara<;-gere<;lerine bagh, fiziksel ve kimyasal ni­
telikleri vard1r. Gi.ini.in birinde, ornegin Arap rakamlannm, Romen ra­
kamlarmm yerini almas1 gibi tamamen yeni say1 imlerinin ge<;erli ola­
cag1 di.i§i.ini.ilebilir. Hi<; kimse bu §ekilde , aritmetigin daha once ke§fe­
dilmemi§ ozelliklerine, tamamen yeni §eylere , yeni say1 imlerine ula§ila-

* 

3 .  

Kokulu mcnck§cnin hilimscl ad1. (<;cv.n.) 
Kar§tla§tmn: Ziihlen und Messen erkenntnistheurctisch betrachtet, yazan H. v. Helm­
holtz vc Ober Jen Zahlbegriff, yazan Leopold Kronecker. (Philosophischc Aufsatzc. 
Eduard Zeller zu scincm fUnfzigjahrigcn Doktorjuhilaum gcwidmct. Leipzig 1887 

i<;indc) 
4. Burada si\z konusu olan her zaman hir duyumu ya da giindcrimi, hir imlc haglamak­

t1r. Duyum vc gi\ndcrimin tamamcn cksik oldugu ycrdc, aslmda hic;hir im ya da ta-
nun siiz konusu olamaz. 
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cagm1 ciddiye almazd1. Bir bakima, say1 imlerinden, gonderimleri aylf­
mak zorunda kahmrsa ,  aym zamanda "2 ", "l + l", "3-1", "6:3", ifade­
lerine de aym gonderim yi.iklenmelidir; i,;i.inki.i farkm neye dayanmas1 
gerektigi belli degildir. Belki de §6yle soylenebilir: 1+1 bir toplam, 6:3 

ise bir boli.imdi.ir. Arna 6:3 nedir? 3 ile i;arp1lmca 6 sonucunu veren sa­
y1dir. "Herhangi bir say1" (eine Zahl) degil, "Say1" (die Zahl) denir; be­
lirli tammhk edau * ile , sadece tek oldugu ima edilir. Buna gore : 

(1+1) (1 + 1) (1+1) = 6'dlf 

ve boylece (6:3) §eklinde tammlanan (1+1), aranan say1d!f. Farkh ifa­
deler farkh gori.i§lere ve taraflara kar§ihk gelse de, her zaman aym §e­
yin kar§1hg1d1r. Aksi halde , x2 = 4 denklemi, sadece 2 ve -2 §eklindeki 
iki koki.i degil, aym zamanda birbirinden farkh, ancak yine de belli ac;1-
dan birbirine benzer (1+1) ve saylSlz ba§ka kokleri barmdmrd1. Sade­
ce iki reel kok kabul edilerek, e§itlik iminin tam bir birle§me degil, sa­
dece kismi bir orti.i§me oldugu gori.i§i.i c;i.iri.iti.ili.ir. Eger bu duruma bag­
h kalacak olursak, §U ifadelerin: 

"2 . l 3 + l", 

"2 . Z3 + 2" ,  

"2 · 43+ 4", 

bir bakima 3, 18, 132 gibi say1lar anlamma geldigini gori.iri.iz. Eger fonk­
siyon gerc;ekten sadece bir i§lemin ifadesi anlammdaysa,  o zaman sadece 
bir say1 olacakt!f; ve bununla,  aritmetik ac;1smdan yeni bir §ey kazanmI§ 
olmazd1k. Elbette, "fonksiyon" sozci.igi.inde , bir saymm sadece x imi/i§a­
reti ile belirsiz bir §ekilde gosterildigi ifadeleri gori.i§i.i yaygmd1r, ornegin: 

* 'die' artikeli: Almanca isimlerin cinsiyetini belirleyen di§il tammhk cdat1. Fregc be­
lirli tannn edatlan iizerindcn ac;1klamalarda bulundugundan, bunlan gcc;tikleri ycr­
de bclirtmeye c;ah§ttk. (c;ev.n.) 
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"2 · x3 + x" gibi; 

ancak bu hi<;bir §eyi degi§tirmez;  <;ilnkil bu ifade sadece b ir say1y1, be­
lirsiz bir §ekilde belirtilir; ve o nu yazmam ya da sadece "x" §eklinde be­
lirtmem, onemli bir fark o lu§turmaz. Yine de, belirsiz "x" ile belirtme 
sayesinde do gru ifadeye yonlendiriliriz. X, fonksiyo nun argilmam o la­
rak adlandmltr ve 

"2 . l3 + l" 

"2 . 43 + 4" 

"2 . 53  + 5 "  

fonksiyo nunda, yine aym fonksiyo n  tespit edilir, ancak farkh argilman­
larla, yani 1, 4 ve 5 ile . Buradan, bu ifadelerin o rtak no ktalannda, fonk­
siyo nun ozilniln yattl gt, diger bir deyi§le ; 

"2 · x3 + x" 

i<;inde "x" dt§mda ne o ldugu, yani 

"2 . ( ) 3 + ( ) " 

gibi yazabilecegimiz yakla§tm gorilliir. 

Benim i<;in onemli o lan, argilmanm fonksiyo na ait o lmad1gm1, 
ancak fonksiyo nla birlikte tam bir biitiln o lu§turdugunu gostennek­
tir; <;ilnkil ke ndi ba§ma fonksiyo n, eksik, tamamlanmast gereken veya 
do ymam1§ o larak tammlanmaltdtr. Bu baglamda fo nksiyo nlar, saytlar­
dan ta mamen ayrt§trlar. Fo nksiyo nun oziinde yatan durum nedeniyle, 
bir yandan ifadelerin far ki t say1lar dile getirmesine ragmen, "2 · 13 + l" 

ve "2 · 23 + 2"de aym fonksiyo nu gorilrken, "2 · l3 + l "  ve "2" ve 
"4- 1 "de aym say1sal degere ragmen, aym fonksiyo nu bulamtyor uz. Aym 
zamanda insanm, bir anlatnnm, ifadenin bi<;iminde, fonksiyo nun ozil­
nil gormeye do gru ne kadar ko lay yonlendirilebildigini de gorilyo ruz. 
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ifadede fonksiyonu, onu bolilntnil§ dil§ilnerek/varsayarak tespit ede­
riz; bu tilrden bir bolilnme ise fonksiyonun yap1s1 sayesinde a<;1klamr. 

i§lemsel ifadenin par<;aland1 g1 bu iki bolilm, bir bahma argilmanm 
imi ve fonksiyonun ifadesi e§it degildir, <;ilnkil argilman, kendi i<;inde 
tamamlanm1§-biltilnciil bir say1 iken, fonksiyon oyle degildir. Bu durum, 
bir uzunlugun/mesafen in, sabit bir nokta ile ikiye boliinmesiyle goste­
rilebilir. Burada, boliinme noktasm1 her iki mesafe/uzunluk bolilmilne 
dahil ederek hesaplama egiliminde olunur. Ancak, eger bolme tam, bir 
bahma hi<;bir §eyi iki kez hesaplamadan ve hi<;bir §ey eksik kalmaya­
cak §ekilde ger<;ekle§tirilmek isteniyorsa, bolilnme noktasmm sadece 
tek bir tarafr uzunluga dahil edilebilir. Bu hs1m boylece, kendi i<;inde 
biitilniiyle tamamlamr ve argilmana e§itlenebilir, diger bolilm ise ek­
sik kahr. Y ani, onun u<; noktas1 olarak adlandmlabilecek bolilm nok­
tas1, ona ait degildir. S adece bu u<; nokta ya da iki u<; noktaya sahip bir 
uzunlukla/mesafeyle tamamland1g1 zaman, ondan biitilncill bir §ey el­
de edilir. �imdi, om egin, 2 · x3 + x fonksiyonu"nu dile getirdigimde, x, 

fonksiyona dahil olarak dii§ilnillmemelidir, aksine bu harf, yalmzca ar­
gilmanm iminin devreye girecegi yerleri belirterek, tamamlanmas1 ge­
rekenin til rilnil gostermeye olanak tamr. 

Fonksiyonun argilmamyla tamamland1g1 bu duruma, bu argilmana 
yonelik fonksiyonun degeri diyoruz: Ornegin 3, argilman 1 i<;in 2 · x2 + x 
fonksiyonun degeridir, <;ilnkii elimizde 2 · 1 z + 1 = 3 vardir. 

Diger taraftan, ornegin 2 + x - x ya da 2 + 0 · x gibi, degeri her 
zaman aym olan fonksiyonlar vardir ki bu degerin aym zamanda on­
larm argilmam oldugu soylenir; buna gore elimizde 2 = 2 + x - x ve 
2 = 2 + 0 · x vardir. Buna gore argilman, fonksiyona dahil edildigin­
de, bu fonksiyon i<;in deger 2 say1Sl olacakt1r. Ancak bu yanh§tir. Bu­
rada fonksiyonun degeri her zaman 2 olmasma ragmen, fonksiyonun 
kendisi 2 'den ayn tutulmahdlf; <;iinkii bir fonksiyonun ifa desi, her za­
man, argilmanm imi ile doldurulmas1 ama<;lanan bir ya da daha fazla 
yer barmdlfmahd1r. 
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Analitik geometri yontemi, §imdilerde bize, farkh argilmanlar ii_;in 
bir fonksiyonun degerlerini gorselle§tirmeye yonelik bir arai;/olanak sun­
maktad1r. Ozellikle bu argilmam, bir apsisin* ve buraya dahil olan fonk­
siyonun degerini, bir noktanm ordinatmm* say1sal degeri olarak ele al­
d1g1m1zda, ah§1ld1k durumlardaki baki§ ai;1sma dayah olarak bir egriyi 
olu§turan noktalar kilmesi elde ederiz. Her bir egri noktas1, ilgili fonk­
siyon degerine sahip bir argilmana kar§ihk gelir. 

Boylece ornegin; 

y = x2 -4x 

bir parabol* verir ; bu esnada "y", t1pki "x"in apsisin argilmamyla say1-
sal degerini gosterdigi gibi, fonksiyonun degeri ile ordinatm say1sal de­
gerini gosterir. Bununla; 

x (x - 4) 

fonksiyonunu kar§ila§t1rd1gumzda, digerleri gibi genelde aym argtiman 
ii;in aym degere sahip olduklanm gortirtiz. Genelde elimizde, x ii;in han­
gi say1 ele almirsa almsm 

x2 - 4x = x (x - 4) vardlf. 

Bu nedenle, 

* 

* 

* 

y = x2 - 4x'den elde ettigimiz egri, 

y = x (x -4) 'den ortaya i;1kan sonui; ile aymd1r. 

Apsis: Matcmatik Tcrimi: 1. yiinlii bir ckscn iizcrindc bir noktanm, ba§langt\; nok­
tasma olan uzakhgmm ccbirscl dcgcri. 2. uzayda hir noktanm bulund ugu ycri sap­
tamaya yarayan ana \;izgilcrdcn yatay olam. (\;CV.n.) 
Ordinat: Matematik Tcrimi- gcnclliklc apsisc dikcy olarak 1;izilcn vc bir noktanm 
uzaydaki ycrini bclirtmcyc yarayan \;izgilcrdcn biri. (\;CV.n.) 
Parabol: Matcmatik Tcrimi: ndak adt vcrilcn sabit bir noktayla dogrultman dcni­
lcn sabit bir dogrudan C§it uzakhktaki biitiin noktalann olu§turdugu cgri. (\;cv.n.) 
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Bunu, §U §Ckilde ifade edecegim: x (x - 4) fonksiyonu x2 - 4x fonk­
siyonu ile aym deger egrisine sahiptir. 

Eger; 

x2 -4x = x (x - 4) 

yazarsak, bir fonksiyonu diger bir fonksiyonla degil, aksine sadece fonk­
siyon degerlerini e§itlemi§ oluruz. Eger bu denklemin, x i�in kullamla­
bilecek her argilman i�in ge�erli oldugunu varsayarsak, bununla, bir 
denklemin genelligini ifade etmi§ oluruz. Ancak, bunun i�in, "x (x -4) " 
fonksiyonunun deger egrisi, x2 - 4x 'in fonksiyonununkine e§ittir" diye­
biliriz ve boylece deger egrileri arasmda bir e§itlige sahip oluruz. Bana 
oyle geliyor ki, fonksiyon degerleri arasmda bir denklem genelligini, bir 
e§itlik olarak gorme, bir bakima deger egrileri arasmdaki bir denklem 
§eklinde milmkiln olabilecegi durumu, kamtlanamaz, fakat mant1ksal 
bir temel kanun olarak kabul edilmelidir.5 

Buna gore, bir fonksiyonun deger egrisi i�in kisa bir notasyon (ya­
zth§ bi�imi) eklenebilir. Bunun i�in fonksiyonun anlaummdaki argii­
manm imini sesli bir Yunan harfiyle degi§tiriyor, tiimilnii bir parantez 

* 

S. Ah§ikhk matcmatiksel deyimin haz1 kullanunlannda, "fonksiyon" siizciigil muhtc­
melen bir fonksiyonun dcger egrisi olarak adlandird1g1m §Cyc kar§1hk gelir. Ancak, 
burada kullamlan sozciik anlammdaki fonksiyon, mantiksal olarak daha eskidir. 
Spiritus: Latinccde ruh, nefes, soluk gibi anlamlara sahip kclime. Spiritus lcnis: An­
tik Yunancada siizciik ba§mdaki vokalin ncfcsli ya da ncfcssiz okunacagma i§aret 
cder. Spiritus i§arcti saga dogru hak1yorsa (ki buna "spiritus asper" dcnilir) o vokal 
"h" sesiylc okunur ancak sola hak1yorsa (spiritus lenis) vokal oldugu gihi okunur. 
6megin Yunancada, "Homeros" yazarken hu ismin ilk harfi olan omikron'un ils­
tilnde saga dogru hakan hir spiritus bulunur ki hu da bizc o vokalin "h" scsiyle be­
raher okunacag1111 bclirtir (bilylccc Homeros diyc okuruz, omcros diyc dcgil) . Spi­
ritus kil<_;iik harf siiz konusuysa vokalin tam ilstilne konulurkcn, biiyilk harf si\z ko­
nusu oldugunda vokalin hcmcn sol list kii§csinc konur. Aynca;  cgcr hir "difthong" 
siiz konusu ise ikinci vokalin iizcrine konur. Omegin: "ou" vc "et" difthonglarmda 
spiritus upsilon (o) vc iota (1)'nin iizcrine konur. (<_;ev.n.) 
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i<;ine ahyor ve onun online yine aym Yunan harfiyle birlikte bir spiritus 

lenis* yerle§tiriyorum. Boylece, ornegin; 

x5 - 4x fonksiyonunun deger egirisidir ve 

a (a. [a- 4]) 

x (x - 4) fonksiyonunun deger egrisidir ki buna gore; 

"f, (E2 - 4E) = a· (a· (a - 4]) "  fonksiyonunda, 

birinci deger egrisinin ikincisiyle aym oldugu ifadesine sahip oluruz. Yu­
nan harfleri bilin<;li olarak, aymlarmm kullamlmasma gerek olmad1gm1 
gostermek i<;in , farkh se<;ilmi§tir. 

Ger<;i; 

"x2- 4x = x (x - 4) "ii, 

§ayet yukandaki gibi anlarsak, aym anlam1, ancak farkh bir §ekilde ifa­
de eder. Yeni dile getirilen anlatnn, hem sag hem sol taraf1 kendi i<;in­
de tamamlanllll§ bir gonderim h;eren basit bir denklem iken, onceki, 
bir denklemin genelligini ortaya koymaktadir. 

"x2- 4x = x (x - 4) "  

denklemi i<;inde sol tarafm, tek ba§ma ele almd1gmda, t1ph sag ta­
raf gibi belirsiz bir say1ya i§aret eder. Elimizde sadece "x2 - 4x" olsayd1, 
duymunu/anlam1111 degi§tirmeksizin yerine, "y2 - 4y" yazabilirdik; <;iin­
kii, "y", ttph "x" gibi yalmzca belirsiz bi<;imde bir say1y1 dile getirmek­
tedir. Ancak, iki taraft tek bir denkleme birle§tirdigimizde, her iki ta­
rafta (her iki taraf i<;in) aym harfi tercih etmemiz gerekir ve boylece ne 
sol, ne sag tarafm ne de e§itlik iminin i<;erdigi bir §eyi, bir bahma ge-
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nelligi, elbette bir denklemin genelligini, fakat yine ilk etapta genelli­
gi dile getirmi§ oluruz. 

Bir say1, genelligi ifade edebilmek adma, belirsiz bir §ekilde bir harf 
ile gosterilebildigi gibi, bir fonksiyonu da belirsiz bir §ekilde harflerle 
gosterme geregi duyulur. Bunun is:in genellikle, "/ (x) " ve "F (x) " ifa­
delerinde, x'in argiimam temsil ettigi/ ve F harfleri kullamhr. Burada 
fonksiyonun tamamlanma gereksinimi, f ya da F harfinin, i<; alam/ara­
hg1, argiiman imini yerle§tirmek i<;in tasarlanmt§ olan bir parantezi be­
raberinde getirmesiyle ifade bulur. Bunun devammda; 

"e/ (c)" 

bir fonksiyonun, belirsiz b1rakilm1§ olan deger egrisini dile getirir. 

Peki, fonksiyon sozciigiiniin gonderimi, bilimin ilerlemesinde na­
sil geni§letildi? Burada iki farkh yo! goriilmektedir. 

ilk once, ozellikle bir fonksiyonun olu§umuna katkida bulunan 
matematiksel i§lem tiirlerinin alam geni§letildi. Toplama, s:arpma, iist­
leme ve bunlann tersinlemelerine* , her zaman, bir §ekilde iistlenilen 
ve temelde yeni olanm as:1k bir §ekilde alg1lanmad1g1, <;e§itli limitlere 
ge<;i§ tipleri eklenmi§tir. Daha da ileri gidildi ve hatta, ornegin rasyo­
nel argiimanlar a<;1smdan degeri 1, irrasyonel argiimanlar i<;in degeri 
0 olan bir fonksiyon sozkonusu oldugunda, analizin simge-dili yeter­
siz ka[d1gmdan, konU§ffia dilinin SOZCiik dagarc1gma ba§VUrmak zo­
runda kalmd1. 

ikincisi, karma§1k say1lar iistlenilerek bir argiiman ve fonksiyon de­
geri olarak kar§1la§1labilecek §eyin alam geni§letildi. Bununla aym za-

* Tcrsinlemc: Etkiyi amrmak ic;in tersini si\ylcyerck hiriylc ya da bir olayla alay etme. 
Biriyle ya da hir olayla alay. Etkiyi c;ogaltmak ic;in, hir §Cyin tersini siiyleycrck alay 
e tme; hirini siizle vunua anlamma gclir. Ancak Frcgc'nin hurada kastettigi tersin­
lemc, sadece yukanda dcginilcn toplama, c;arpma ve ilstlemenin tcrsininin uygula­
lll§tdlf, alaya almt§t dcgil. (c;cv.n.) 
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manda, "toplam", "c;arpun" terimlerinin ve benzerlerinin anlam1 belir­
lenmeliydi. 

Buna gore ben, her iki yolda daha da ileri gidiyorum. ilk etapta, 
bir fonksiyonun anlattmmm olu§umuna katkt saglayan +, - ve benze­
ri imlere =' >' < gibi imler ekliyorum ki boylece, ornegin daha once­
leri x'in arglimam temsil ettigi bir x2 = 1 fonksiyonundan bahsedebi­
leyim. Burada kar§tla§tlan ilk soru, farkh arglimanlar ic;in bu fonksiyo­
nun degerlerinin ne oldugudur. S1ras1ylax ic;in -1 , 0, 1, 2 yerle§tirirsek; 

(-1) 2 = 1, 

02 = l, 

l2 = l, 

2 2 = l, elde etmi§ oluruz . 

Bu denklemlerden birincisi ve lic;linclisli dogru, digerleri yanh§ttr. 
�imdi: "fonksiyonumuzun degeri, dogruluk degeridir" diyorum ve dog­
ru olanm dogruluk degerini, yanh§ olandan ayn§tmyorum. K1saca, bi­
rini dogru, digerini yanh§ olarak adlandmyorum. Buna gare, ornegin 
hem "Z2 = 4" hem de "Z2" 4 dogru anlamma gelir ve "22 = l" yanh§ 
anlammdadir. Boylece; 

"22 = 4", "2 > l", "24 = 42" 

aym anlama gelirler, yani dogrudurlar ki , 

(Z2 = 4) = (2 > 1) ile 

elimizde dogru bir denklem olur. 

Burada, "Z2 = 4" ve "2 > l "in tamamen farkh §eyler dile getirdik­
leri ve oldukc;a farkh onermeleri ifade ettikleri itiraz1 yap1labilir; ancak 
"24 = 42" ve "4 · 4 = 42"de farkh onermeleri ifade ederler; buna ragmen 
her iki im de, aym gonderime sahip oldugu ic;in "24" ve "4 · 4" birbiri-
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nin yerini alabilir. Sonu<; olarak, "24 = 42" ve "4 · 4 = 42" aym gonde­
rime sahiptir. Buradan da g5riildiigii gibi, gonderimin e§itligi, onerme­
nin e§itligi sonucunu dogurmaz. "Ak§am Y1ld1Zl, diinyanm dongii siire­
sinden daha kisa siireye sahip bir gezegendir." dedigimizde, "Sabah Y1l­
d1z1, diinyanm dongii siiresinden daha ktsa siireye sahip bir gezegendir." 
ifadesinden farkh bir dii§iinceyi dile getirmi§ olduk; <;iinkii, Sabah Yil­
dm'nm, Ak§am Y 1ld1z1 oldugunu bilmeyen bir ki§i, birinin dogru, dige­
rinin yanh§ oldugunu dii§ilnebilir; yine de her iki onermenin gonderi­
mi aym olmahdir, <;iinki.i sadece ayrn gonderime sahip "Ak§am Y1ldm" 
ve "Sabah Y1ldm" sozciikleri, bir baktma aym gok cisminin ozel isimle­
ri, birbiriyle degi§tirilmi§tir. Duyum ve gonderim birbirinden aytrt edil­
melidir. Ger<;i, "24" ve "4 · 4" aym gonderime sahiptir; diger bir deyi§­
le, aym saymm ortak ozel isimleridirler; ancak aym duyuma sahip de­
gildirler; dolay1s1yla "24 = 42" ve "4 · 4 = 42" aym gonderime sahipken, 
aym duyuma sahip degildirler; bir baktma, bu durumda aym di.i§iince­
yi i<;ermezler.6 Boylece ;  

"2 4  = 4. 4" 
§eklinde yazd1gim1z §eyi, hakh olarak 

" (24 = 42) = (4. 4 = 42)" 
ve 

" (ZZ = 4) = (2 > 1)" 

§eklinde yazabiliriz. 

Bunun da otesinde = , > , < imlerinin, fonksiyonel bir ifade olu§­
turmaya katkt saglayanlarm alanma nastl dahil edildigi sorabilir. Arit-

6. Bu ifadenin iince keyfi vc yapay giiriindiigiinii ve daha aynnt1h hir gerckc;enin gc­
rckli olabilcccgini giirmezdcn gelmiyorum. Bir sonraki makalemi kar§1la§tmn: "Uher 
Sinn und Bedeutung, Zeitschrift fiir Philosophie und phil. Kritik" ("Duyum vc Giin­
derim Ozcrinc") . 



FONKS iYON VE KAVRAM I 33 

metigin, aritmetik yasalarmm daha katt bir gerek<;elendirmesinin ta­
mamen manttksal olana ve hatta sadece buna dayanan, daha geli§mi§ 
bir manttk oldugu goril§ilniln, giderek artan say1da destek<;isi oldugu 
gi:irillmektedir. Ben de buna kat1hyorum ve aritmetik simge dilinin, 
manttkh bir simgesellige geni§letilmesi gerektigini savunuyorum. Bu­
nun,  burada ele ald1g1m1z durum a<;1smdan nas1! ger<;ekle§tigi ise, a§a­
g1da gosterilecektir. 

Yukanda, x2 = 1 fonksiyonumuzun degerinin, her zaman iki dog­
ruluk degerinden biri oldugunu gordiik. Belirli bir argilman , ornegin 
-1 i<;in , fonksiyon degeri dogru ise ,  bunu §Oy!e ifade edebiliriz: "say1 
-1, karesinin 1 olma ozelligine sahiptir" ya da daha ktsa bir §ekilde : 
"-1, l 'in karekokiidilr" ya da "-1, l 'in karekokil kavrammm altmda­
d1r." Bir argilman i<;in x2 = 1 fonksiyonunun degeri, ornegin 2 degeri 
yanh§ ise , bunu §U §ekilde ifade etmek milmkiln olacakttr: "2 , l ' in ka­
rekokil degildir" ya da "2, l 'in karekokil kavrammm altmda degildir." 
Buradan , manttkta kavram olarak adlandmlanm, fonksiyon §eklinde 
adlandird1g11mzla ne denli bagmt1h oldugunu gormekteyiz. Evet, hat­
ta neredeyse §Oy!e denebilir: Bir kavram, degeri her zaman bir dogru 
deger olan bir fonksiyondur. Aym zamanda; 

(x + 1) 2 = 2 (x + 1) 

fonksiyonun degeri, her zaman bir dogru degerdir. Ornegin -1 argilma-
111 i<;in dogruya ula§mz ve buim §Oyle ifade edebiliriz : -1, karesinin iki 
katt olan bir say1dan, 1 eksik olan bir say1d1r. Boylelikle -1 say1sm111 bir 
kavramm altmda olmas1 ifade edilir. Buna gore; 

x2 = 1 ve (x + 1) 2 = 2 (x + 1) 

fonksiyonlan, aym argilman i<;in her zaman aym, yani -1 ve + 1 i<;in 
dogru, diger tiim argiimanlar i<;in yanh§ degere sahiptirler. Daha once 
tespit ettiklerimize gore, bu fonksiyonlann aym deger egrisine sahip ol­
duklanm soyleyebilir ve bunlan a§ag1daki imlerle gosterebiliriz : 
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£ ( e2 = 1) = a ( [a + 1 F = 2 [a + 1)) . 

Mantik ta buna, kavramlarm kapsammm e§itligi/ozde§ligi denir. Bu 
nedenle degeri, her bir argtiman ic;; in bir dogruluk degeri olan bir fonk­
siyonun deger egrisini, kavram kapsam1 olarak tammlayabiliriz. 

Denklemler ve e§itsizliklerde durmay1p devam ediyoruz. Denklem­
lerin dilsel bic;;imi bir bildirim ctimlesidir. Boyle bir bildirim ctimlesi, du­
yum olarak bir dti§tince ic;;erir -ya da en azmdan bir tane ic;;erdigini id­
dia eder-; ve bu dil§ilnce genelde dogru ya da yanh§ttr; diger bir deyi§­
le, ornegin 4 say1smm, "2 + 2" ifadesinin gonderimi ya da Londra'nm, 
"ingiltere'nin Ba§kenti" §eklindeki ifadenin gonderimi olmas1 gibi, ay­
m zamanda bir onermenin gonderimi olarak gorillebilir. 

Bildirim ctimleleri genellikle , denklemler ve e§itsizlikler ya da ana­
litik ifadeler gibi, biri kendi ic;;inde tamamlanmt§, digeri tamamlanma 
gereksinimi olan, doymamt§ iki bolilm olarak dti§ilnillebilir. Buna go­
re ornegin; 

"Sezar Galya'y1 fethetti. " onermesi, 

"Sezar" ve "Galya'y1 fethetti" §eklinde bolilnebilir. ikinci bolilm 
doymamt§tlr, bir bo§lugu beraberinde ta§tr ve ancak bu bo§luk ozel bir 
isimle ya da ozel bir ismi temsil edecek uygun bir ifadeyle tamamlamr­
sa, bir duyum one c;;1kar. Buradaki, bu doymamt§ bolilmiln gonderimini, 
bir fonksiyon olarak adlandmyorum. Bu durumda argtiman, Sezar'dir. 

Burada, aym zamanda diger yone dogru, yani argtiman olarak ne­
yin ortaya c;;1kabilecegine ili§kin bir geni§lemeye dogru bir ad1m at1ld1-
gm1 da gortiyoruz. Art1k sadece say1lar degil, aym zamanda genel ola­
rak nesneler dahil edilmek durumundadir ki bu esnada ki§ileri de , nes­
nelere dahil etmem gerekiyor. Olas1 fonksiyon degerleri olarak, yuka­
nda iki dogru deger dile getirilmi§ti. Daha da ileri gidilmeli ve nesnele­
ri, kis1tlama olmaksmn, fonksiyon degerleri olarak dahil etmeliyiz. Bu­
na yonelik bir ornek vermek adma; 
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"Alman imparatorlugu'nun Ba§kenti" 

ifadesinden yola <;iktyoruz. 

Bu ifade, gorilnil§e gore uygun bir ozel ismi temsil eder ve bir nes­
nenin yerini tutmaktadir. Onu; 

"Ba§kenti" ve "Alman imparatorlugu" bolilmlerine ayiralnn ki 
(ben) bu arada ilk bolilm i<;in genitifhalini (ismin -in halini) ahyorum 
ve bu durumda bu bolilm doymam1§t1f, diger bolilm ise kendi i<;inde ta­
mamlanmt§tlr. Bir baktma, oncekine uygun olarak; 

"x'in Ba§kenti"ni, 

bir fonksiyonun ifadesi §eklinde adlandmyorum. Bunun argilmamm 'Al­
man imparatorlugu' olarak ahrsak, Berlin'i, fonksiyonun degeri olarak 
elde ettni§ oluruz. 

Eger argilman ve fonksiyonlann degeri olarak, kis1tlama olmaksmn 
nesneleri dahil edersek, burada neye nesne dendigi sorusu ortaya <;ikar. 
Kurala uygun bir tanum olanaks1z buluyorum, <;ilnkil burada onilmilz­
de, basitliginden dolay1, manuksal bir bolmeye olanak vermeyen bir §ey 
var. Milmkiln olan, sadece ne denmek istedigine i§aret etmektir. Bura­
da, kisaca sadece §U soylenebilir: Nesne, bir baktma dile getirildiginde, 
bo§ bir yer banndirmayan, fonksiyon olmayan her §eydir. 

Bir bildirim cilmlesi, bo§ bir yer banndmnaz ve bu nedenle gon­
derimi bir nesne olarak gorillmelidir. Fakat bu gonderim, bir dogruluk 
degeridir. Yani bu iki dogruluk degeri, nesnelerdir. 

Biraz once yukanda, deger egirileri arasmda denklemler kurduk. 
Orne gin; 

"£ (e2 -4e) = a (a[a-41)" gibi. 

Bunu "£ (e2 - 4e)" ve " ( ) = a (a[a -4])" §eklinde bolebiliriz. 
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Bu son bolilm, e§it iminin solunda ho§ bir alam/arahg1 barmdird1-
gi i<;in, tamamlanmay1 gerektirir. Ilk bolilm, "£ (e2 - 4e)", kendi i<;in­
de tamdir, hir hahma bir nesne anlamma gelir. Fonksiyonlarm bizzat 
kendileri degilken, fonksiyonlann deger egrileri nesnelerdir. Burada, 
e (e2 = l ) 'i de, bir deger egrisi olarak adlandird1k, fakat aym zamanda 
onu, l 'in karekokunden ortaya <;1kan bir kapsam olarak da adlandira­
bildik. Buna gore, kavramlann bizzat kendileri olmasa da, kavram kap­
samlan nesnelerdir. 

Bir argilman olarak ele almabilecek olanm kapsamm1 geni§letme­
mizin ardmdan, zaten ortak olan imlerin anlamlan ilzerine daha kesin 
tammlar yap1lmahdir. Nesnelerden, sadece aritmetikteki btitiln say1-
lar goz onilnde bulunduruldugu silrece, "a + b"deki, ave b harfleri, 
yalmzca tam say1lan gosterir ve artl iminin ise sadece tam say1lar ara­
smda a<;1klanmas1 gerekir. "a" ve "b" ile gosterilen nesnelerin kapsa­
mmm herhangi bir geni§letili§i, heraberinde art1 iminin yeni bir a<;1k­
lamasm1 gerektirir. Bir ifadenin asla anlams1z olamayacagma yonelik 
onlemler almak, farkmda olmadan, nesnelerle ugra§1hyor derken ho§ 
imleri hesaha katmak, hilimsel hir titizligin olmazsa olmaz1 olarak kar­
§tm1za <;1kar. Eskiden, farkh iraksak* (zit yonlil ilerleyen) dizinlerle ko­
til deneyimler edinilmi§tir. Bu nedenle, ornegin,""0" gilne§ anlamma 
geliyorsa, 

"O + l "in 

ne anlama geldigine yonelik belirlemeler ortaya koymak gerekir. Bu he­
lirlemelerinlerin nasil ger<;ekle§tigi nispeten onemsizdir; onemli olan ise 
ger<;ekle§tirilmeleri, bir bahma "a" ve "b" her zaman bir anlam1 olma-

* Matematikte iraksak scri yakinsak olmayan bir sonsuz seridir. Bu, scrinin k1smi top­
lamlarmm herhangi bir limit dcgcri olmad1g1 anlanuna gclmcktcdir. Bir scri yakm­
s1yorsa bu serinin terimleri s1ftra yakla§mahdtr. Bu nedenlc, en az bir tcrimi stftra 
yakla§mayan scriler iraksakt1r. (c;cv.n.) 
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s1 ve belli nesnelerin hangi imlerinin, aym zamanda "a" ve "b" i<_;in de 
kullamlabildigidir. Buradaki kavramlar i<_<in §arttm1z, kavramm altma 
di.i§si.in ya da di.i§mesin, her nesne i<_<in ge<_<erli olacak, her bir argi.iman 
i<_;in deger olarak bir dogruluk degerine sahip olmalan gerektigidir; ba§­
ka bir deyi§le : kavramlar a<_<1smdan, bunlar ger<_<ekle§tirilmeden, man­
tikh yasalan olu§turmanm olanaks1z oldugu §eklinde, kesin sm1rlan­
d1m1alann olmas1 geregini ortaya koyuyoruz. Bu baglamda, "x + l "in 
anlams1z olacag1 her bir x argi.imam i<_<in, x + 1 = 10 fonksiyonunun 
hi<_<bir degeri yoktur, bir baktma dogruluk degeri de yoktur ki buna 
gore ; 

1 arttmlarak 10 sonucunu doguran bir kavramm, 

herhangi bir kesin smm olmaz. Kesin bir §ekilde s1111rlandmlmas1 gere­
gi, genellikle , fonksiyonlar a<_;1smdan, her argi.imana yonelik bir degere 
sahip olmalan gereksinimini beraberinde getirir. 

�imdiye kadar, sadece dogruluk degerlerini, argi.iman olarak de­
gil, fonksiyon degerleri olarak ele ald1k. Biraz once soylenenlere g6re , 
bir dogruluk degeri, bir argi.iman olarak almsa bile, bir fonksiyonun, bir 
degere sahip olmas1 gerekir; ancak bu ama<_< i<_<in <_<ogu s1radan imlerde 
yap1lan bir belirleme, genellikle belirlenen §eyin ne oldugu <_<ok dikka­
te almmadan, sadece belirlenmi§ olsun diye yap1labilmektedir. Apg1-
da, argi.imanlan bir dogruluk degeri oldugunda, bizim a<_<umzdan uygun 
olan baz1 fonksiyonlar ele alahm. 

Bu ti.irden bir omek olarak; 

- x'i tammhyorum ve 

§ayet ger<_<ek bir argi.imanm, buna kar§m diger ti.im durumlarda bu fonk­
siyonun degeri yanh§ olarak ele almacaksa, bir bakuna hem argi.iman 
yanh§ oldugunda, hem de dogruluk degeri olmad1g1 zaman, bu fonk­
siyonun degerinin dogru oldugunu varsay1yorum. Buna gore omegin; 
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-1+3 = 4  

dogru iken, hem 

- 1+3 = 5 

hem de 

- 4 

yanh§t1r. Bir bakima bu fonksiyonun degeri, §ayet bu dogruluk dege­
ri ise, argi.imanm kendisidir. Bu yatay <;izgiyi, daha onceleri, aruk uy­
gun gari.inmeyen bir adlandirma olan, i<;erik <;izgisi (Inhaltsstrich) §ek­
linde tammhyordum. ;;imdi ise bunu, sadece yatay (yatay <;izgi) olarak 
adlandirmak istiyorum. 

5 > 4 gibi bir denklem veya e§itsizlik yazild1gmda, genellikle aym 
zamanda bir yarg1/tas1m* dile getirilmek istenir; bizim bu ornegimizde, 
5 'in 4'ten bi.iyi.ik oldugu one si.iri.ili.ir. Burada, tarafimdan dile getirilmi§ 
olan yakla§tma gore, "5 > 4" veya "l + 3 = 5"de, herhangi bir sav de­
gil, sadece dogruluk degerlerinin ifadeleri vardir. Yargmm, yarg1lanan-

* Almancadaki "Urteil" s(izctigti, yargi ya da tasim olarak anlamlandmlmaktad1T. Alan 
dili i<;;crisindcki kullammlar dikkatc almarak her ikisini de mctindc vcnucyi uygun 
gordtik. Fclsefi olarak "tasnu" §U §ekilde tannulamr: Dogrulugu kabul edilcn vcrili 
iki iincrmcdcn, bu oncnuclcrin i<;;erigini i<;;indc bulunduran bir ti<;;tincti oncrmc <;;1-
kanua bi<;;imindcki akil ytirtitmc yolu. Omegin; "insanlar iiltimltidtir, Sokratcs bir 
insandtr, o halde Sokratcs (iltimltidtir." muhakemesi bir tasuu'dtr. Bir hakuua ta­
suu olgulan kamtla hir araya getirme anlamma gclen kavramdtr. Aristotclcs, Re­
torik adh yap1tmda, rctorikscl kamt ilc tasnn arasmdaki ko§utlugun tizerinde dur­
maktad1r ve bu haglamda Aritotelcs tasnu'1, kendisinden harekct edilcn (\nctillerin 
bilgiscl degcrine giire diirde aymr: l -Ta111tlay1c1 tasnu: Dayand1g1 iinctiller hem ilk 
hem de dogrudur. 2-0iyalcktik tasnu: itihar edilir kaynaklara dayanan iinctillcr vc 
bu iinctillcrden yap1lan <;;1kanm. 3-Tart1§mac1 tasnu: Dayand1g1 iinctiller, kam ol­
mad1g1 haldc, ka111ym1§ gibi giirtinen tas1md1T. 4-Ya111lt1c1 tas1m: Dayand1g1 (inctil­
lcr nc dogru nc de ka111d1T. (<;;cv.n.) 
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clan aynlmas1, ka<;m1lmaz gorilnilyor, <;ilnki.i aksi halde salt bir varsa­
y1m, herhangi bir §ekilde ger<;ekle§meksizin, bir yarg1lamanm belirleni­
mi, dile getirilemezdi. Buna gore, bir §eyi one si.irebilmek i<;in ozel bir 
ime gereksinim duyanz. Bunun i<;in, yataym (yatay <;izginin) sol ucun­
da dikey bir <;izgi kullamyorum. Boylece ornegin; 

"f-- 2 + 3 = 5"  

savm1 dile getirebiliriz: 2 + 3 e§ittir 5 .  Bir bakuna sadece 

"2 + 3 = 5"deki gibi 

bir dogruluk degeri yaztlmt§ olmaz, aksine aym zamanda, dogru oldu­
gu da dile getirilir. 7 

Bir sonraki basit fonksiyon, ozellikle - x'in degeri dogru olan ar­
gi.imanlan i<;in, fonksiyon degeri yanh§ ve tersine, degeri argi.imanlar 
i<;in dogru, - x'in degeri yanh§ olan ba§ka bir ornek olabilir. Bunu, 

-,- x, 

§eklinde tammhyorum ve bu esnada ki.i<;i.ik dikey <;izgiyi degilleme/ 
olumsuzlama imi olarak adlandmyorum. Bu fonksiyonu, -x argi.ima­
nmdan olu§an bir fonksiyon olarak ele ahyorum ve 

(-,-x) = (1 [-xi) ile 

iki yatay <;izgiyi kayna§int§ olarak di.i§i.inilyorum. Ancak bu, aym za­
manda 

(- [-,-xi) = (-,-x) 'dir, 

7. Bir yarg1 \;izgisi imi, hir ncsncyi tammlamak i\;in ba§ka imlcrlc sunulmad1gmdan, 

hir fonksiyonu fonniilc ctmck i\;in kullamlamaz. "I- 2 + 3 = 5" hir §CY ifadc ct­
mcz, ancak bir §CY iinc siircr. 
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<;:ilnkil 1x'in degeri, daima bir dogruluk degeridir. Bir bak1ma "1x"de, 
olumsuzlama/degilleme- <;:izgisinin sag ve solundaki <;:izgileri, yatay <;:iz­
giler olarak, si:izcilgiln yukanda a<;:1klanan i:izel anlam1 i<;:inde ele ahyo­
rum. DolaylSlyla, omegin; 

"1 2 2 = 5 " 

dogru anlammdadtr ve yarg1 <;:izgisini/imini buraya ekleyebiliriz: 

� 2 2  = 5 ;  

ve boylece Z2 = S 'in dogru olmad1gm1 ya  da  Z2 'nin 5 olmad1gm1 one silr­
mil§ oluruz. Fakat aym zamanda 

, 2  

dogru anlamma gelir, <;:ilnkil - 2 yanh§ oland1r: 

� 2 ; 

diger bir deyi§le , 2 dogru olan degildir. 

Genelligi betimledigim i<;:in, bu durum bir ornekte en iyi §ekilde 
gorillebilecektir. Buna g6re a§ag1da, her nesnenin kendisine e§it oldu­
gu ifade edilecektir. Ornegin; 

x = x ile elimizde, 

argilmam "x" ile gosterilen bir fonksiyon bulunuyor. §imdi bu fonksiyo­
nun degerinin, her zaman bir argilman olarak da almabilecek bir dog­
ru oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda 

"---e.- f(a)" dan, 

§a yet argilmam ne olursa olsun,f (x) fonksiyonu deger olarak her zaman 
dogru degere sahipse, dogruyu alg1lanm; diger tilm §artlarda 
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"--S-f(a)" 
yanh§ olam kastedecektir. x = x fonksiyonumuz a<_;:1smdan ilk durum 

budur. Boylece, 

--S- a = a  
Dogru olandir; ve biz bunu §Ciyle yaz1yoruz: 

f----3---- a = a .  
i<.;:btikeyin sagmda ve solundaki yatay <_;:izgiler, bizim a<_;:1m1zdan ya­

taylar olarak algilanmahdir. "a" yerine, f ve F harfleri gibi fonksiyon 
harfleri olarak kullanmas1 gerekenler dt§mda, ba§ka bir Alman har­
fi se<_;:ile bilirdi. 

Bu kullannn, 

� a2 =  1 .  
orneginde oldugu gibi, genelligi degilleme olas1ltg1111 saglar. 

Burada ozellikle --S- a2 = 1 yanh§tir, <_;:tinkti x2 = 1 fonksiyonu­

nun degeri, her argtiman i<_;:in dogru olan degildir. Ornegin 2 argumam 

i<_;:in 22 = 1 sonucunu elde ederiz; bu yanh§tir. §imdi, --S- a2 = 1 yan­

h§ olan ise, o zaman, yukanda dcgilleme <_;:izgisinin tizerindekine gore tes­
pit edilen dogrultusunda, � a2 = 1 dogru oland1r. Boylece elimizde 

h-S--- a2 = 1 sonucu vardir; 

Bir bakmm "her nesne l 'in karekokti degildir" ya da " l  'in kareko­

kti olmayan nesneler vardir" . Acaba, l 'in kare kokleri oldugu da ifade 

edebilir mi? Kesinlikle , evet !  Sadece x1 = 1 fonksiyonu yerine 

1 x2 = l ' in 

almmas1 yeterlidir. 
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"·� 1 a2 = l "' den, 

yataylarm kayna§mas1/birle§mesi sonucunda, 

meydana gelir. 

Bu yanll§ olam ifade eder, c;iinkii fonksiyonun degeri her argii­
man ic;in 

1 >?- = 1 §eklinde, dogru degildir. Ornegin; 

I 1 2  = 1 
yanh§tir, c;ilnkil 1 2  = 1 dogru olandir. Bu durumda, 

� a2 = 1 
yanh§ oldugundan, 

-r3-----r a2 = 1 
dogru olandir: Boylece, 

h-S--r a2 = 1 olu§ur; 

Bir bakima, "her argilman ic;in fonksiyonun degeri 

dogru olan degildir" ya da "her argilman ic;in x2 = 1 fonksiyonunun de­
geri yanh§ degildir" ya da '' l 'in en az bir kare kokil vardir". 

A§ag1da, im ve sozci.iklerle birkac; ornek daha verilebilir: 

h-S--r a � O 'de 

en az bir pozitif say1 vardu; 
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f-,8------, a2 < O 'de 

en az bir negatif say1 vardir; 

f-,8------, a3 - 3a2 + 2a = O' de , 

x3 - 3 x2 + 2 x = 0 denkleminin, en az bir kokii vardir. 

Buradan, onemli varolu§sal bildirim ciimlelerinin nas1l ifade edi­
lecegi g6ri.ilebilir. Eger bir kavram1, fonksiyon harfif ile belirsiz olarak 
gosterdigimizde, o zaman 

� /(a) ile elimizde , 

yarg1 i,;izgileri di§mda, son orneklerin yer ald1g1 bii;im bulunur. 

"�a2 = l ", " � a ;;; O" ,  " � a < O", 

"� a3 - 3a + 2a = O "  

�eklindeki ifadeler de , bu bii;ime benzer §ekilde ortaya 1,;1karlar, t1p­
k1/6rnegin x2'ten, " 1 2" ,  "Z2" , "J2"nin ortaya 1,;1kmas1 gibi. 

Elimizdeki x2'de, argiimam "x" tarafmdan verilen bir fonksiyon ol­
dugunda, ben de 

"� /(a)"'i, 

aym zamanda argi.imam "!" ile verilmi§ bir fonksiyonun ifadesi olarak 
alg1lanm. Ai,;1ki;as1, boyle bir fonksiyon, §imdiye kadar ele almanlardan 
tamamen farkhdir; i,;i.inki.i argi.iman olarak sadece tek bir fonksiyon or­
taya i,;1kabilir. Nasil nesneler, fonksiyonlardan tamamen farkh ise, ar­
gi.imanlan fonksiyon olan ve olmas1 gereken fonksiyonlar da, argi.iman­
lan nesne olan ve ba§ka hii;bir §CY olamayacak fonksiyonlardan tama­
men farkhdir. Sonuncusunu birinci, ilkini ise ikinci-diizey fonksiyonlar 
olarak adlandmyorum. Aym §ekilde kavramlan, birinci ve ikinci di.izey 
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olarak aymyorum.8 ikinci diizey fonksiyonlar, aslmda uzun bir siiredir 
analizde, omegin bi.iti.inle§tirilecek fonksiyon, bir argi.iman olarak ka­
bul edildigi si.irece, belirli integrallerde kullamlmt§tlr. 

Burada, iki argi.imanh fonksiyonlar hakkmda da bir §eyler eklene­
bilir. Bir nesnenin birle§ik imini, doymu§ ve doymamt§ §eklinde boli.im­
lere ay1rarak, bir fonksiyonun ifadesini elde etmi§tik. Buna gore orne­
gin, dogru olanm 

"3 > 2" imini, "3" ve "
x > 2" olarak ikiye boli.iyoruz. Doymamt§ 

olan "x > 2" boli.imi.ini.i aym §ekilde "2" ve "x > y" olarak bole­
biliriz ki burada "y", daha once "2" tarafmdan doldurulmu§ olan 
bo§lugu belirtir. 

x > y ile elimizde, biri "x", digeri "y" ile belirtilmi§ , iki argi.imanh 
bir fonksiyon bulunmaktadir ve 

3 > 2'de, 3 ve 2 argi.imanlan ic;in bu fonksiyonun degerine sahibiz. 

Burada, degeri her zaman dogruluk degeri olan bir fonksiyonumuz 
bulunmaktadir. Tek argi.imanh fonksiyonlan, kavramlar olarak adlan­
dird1k; iki argiimam olanlara ise bagmular diyoruz. Ornegin; 

x2 + y2 = 9 ve 

x2 + y2 > 9'da da bagmular vardir, ancak 

x2 + y2 fonksiyonu, deger olarak say1lara sahiptir. Bu yi.izden bun­
lara bagmt1 demeyecegiz. 

Bu baglamda, aritmetige 6zgi.i olmayan bir fonksiyon gosterilebi­
lir. Buna gore; 

8. Kar§tla§tmn: Gnmdlagen der Arithmetik/Aritmetigin Temelleri (Breslau 1884) adh yap1-
t11ndaki § 53'iin sonu; orada "ikinci-diizcy" yerinc "ikinci-hasamak" tcrimini kullan­
nu§ttm. Tann'nm varhgmm, varhkhilimsel/ontolojik olarak kamtlamasmm dii§tiigii 
yamlg1, varolu§UU, birinci-diizey kavram gibi i§lem giirmii§ olmasmdan kaynaklamr. 
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fonksiyonunun degeri, §ayet y-arglimam olarak dogru ve aym anda x-ar­
glimam olarak dogru olmayan bir nesne almd1gmda, yanh§ olmahdir; 
diger tlim durumlarda, bu fonksiyonun degeri dogrudur. Alt yatay <;izgi 
ve list bollimlin dikey olarak boltindligli iki bollim, yataylar olarak ka­
bul edilmelidir. Boylece, - x ve - y'ye her defasmda fonksiyonumu­
zun arglimanlan, yani dogruluk degerleri olarak bakabiliriz. 

Tek arglimanh fonksiyonlar arasmda birinci ve ikinci dlizey §eklin­
de bir aynm yapmt§ttk. Burada daha geni§ bir <;e§itlilik olas1dir. iki ar­
glimanh bir fonksiyon, bunlara yonelik bagmttda aym ya da farkh dli­
zeylerde olabilir: e§-dlizeyli, e§-dlizeysiz fonksiyonlar gibi. Buraya kadar 
ele almanlar e§-dlizeyliydiler. Ornegin degi§ken/tilrevsel olanlar gibi, 
bir baktma, farkhla§tmlacak fonksiyonlar ve farkhla§manm yapt!d1g1 
argliman olarak ya da ayn§tmlacak diferansiyel bollim, fonksiyonlarm 
blittinle§tirilecek ve list limitin argilmam olarak almmalan ko§uluyla, 
spesifik integral §eklinde kabul edilirlerse , bunlar di.izeyleri C§it olma­
yan fonksiyonlardtr. E§-dlizeyli fonksiyonlar, aym §ekilde yine , birinci ve 
ikinci di.izey §eklinde aynlabilirler. Bu ttirden bir ikinci di.izey, 6rnegin; 

F (j [ 1 ] )  'dir ki 

burada "F" ve "!" imleri, argilmanlan belirtir. 

T ek arglimanh ikin(:i di.izey fonksiyonlarda, bu arglimamn tek ya 
da iki argilmanh fonksiyon olarak gorilnlip gorilnmedigine bagh olarak, 
bir ayn§tmnaya gitmek gerekir; <;ilnki.i tek arglimanh bir fonksiyon, iki 
arglimanh bir fonksiyondan o kadar farkhdtr ki, biri, digerinin olabile­
cegi yerde , argliman olarak bulunmayabilir. Tek argilmana sahip baz1 
ikinci dlizey fonksiyonlar, bu halleriyle tek arglimanh bir fonksiyonu ge­
rektirirken, digerleri iki argilmanh bir fonksiyon gerektirirler ve bu iki 
di.izey, keskin bir §ekilde birbirinden aynhrlar. Ornegin; 



46/FONKSiYON VE KAVRAM 

e a a a = a  � f(e, a) 
j(e ,  iJ) , 

bu §ekliyle iki argi.imanh bir fonksiyon gerektiren, tek argi.imanh ikin­
ci di.izey bir fonksiyonun ornegidir.fharfi bu esnada argi.imam belirtir 
ve ''.f"nin ardmdan gelen parantez ic;inde virgi.ille aynlmt§ iki yer, 
f'nin iki argi.imanh bir fonksiyonu temsil e ttigini, ac;1kc;a gostermek­
tedir. 

iki argi.imanh fonksiyonlarda, c;e§itlilik daha da bi.iyi.ikti.ir. 

Bu noktadan, aritmetikteki geli§ime bakt1g1m1zda, kademeli bir 
yi.ikseli§ gori.iri.iz. ilk ba§larda, 1 ,  3 vb. gibi sayilarla i§lem yap1lmaktay­
d1. Ornegin; 

2 + 3 = 5, 2 . 3 = 6, 

bu ti.irden teoremlerdir. Daha sonralan, bi.iti.in sayilar ic;in gec;erli ola­
cak, daha genel yasalara gec;ildi. Simgesel dil baglammda bu durum, 
harfli i§leme gec;i§e kar§1hk gelir. Ornegin; 

(a + b) · c = a ·  c + b · c, 

bu ti.irden bir teoremdir. Boylece, matematiksel anlamda heni.iz keli­
meyi kullanmadan ve duyumunu kavramadan, tekil fonksiyonlann ele 
ahm§ma ula§ilmt§tl. Bir sonraki evre ise, fonksiypnlarm genel yasala­
nnm tanmmas1 ve boylece yapay olarak geli§tirilmi§ "Fonksiyon" kav­
rammm yaygmla§mas1yd1. Tammlama ic;inde bu, fonksiyonlann belir­
siz gosterimi ac;1smdan, J, F gibi harflerin kullammma kar§1hk gelmek­
tedir. Ornegin; 

d flj
x
· F(x) = p (x) . d £x) + f(x) dJ:(x) , 
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bu ti.irden bir teoremdir. Boylece , herhangi bir §ekilde ikinci dtizey fonk­
siyon olarak adland1rd1g1m1z §eyi kavramaksmn, ikinci di.izeyden fonksi­
yonlar elde ediliyordu. Bunu yaparak, bir sonraki ilerleme gen;ekle§tiril­
mi§ olunur. Bunun boyle devam ettigi di.i§i.intilebilir. Ancak, muhteme­
len bu son adtm, oncekiler kadar onemli sonw;lar vermemi§tir, <_;ilnkil 
ilerlemenin devammda ikinci diizeyde fonksiyonlann yerine, ba§ka bir 
yerde gosterilecek olan, birinci diizeyde fonksiyonlar gozlenebilmekte­
dir. Ancak bununla birlikte , birinci ve ikinci di.izey fonksiyonlar ara­
smdaki fark, ortadan kaldtrilm1§ degildir, <;tinkil bu, keyfi degil, aksine 
derinden e§yanm dogasma dayanmaktadir. 

iki argilmanh fonksiyonularm yerine, aynt zamanda tek, ama kar­
ma§tk argilmanh fonksiyonlar da ele almabilir; bu arada tek ve <;ift ar­
gi.imanh fonksiyonlar arasmdaki fark tum keskinligiyle var olmaya de­
vam edecektir. 





* 

duyum ve 

gonderim 
. .  . * 

uzer1ne 

Frcgc, Gorttloh; "Uher Sinn und Bcdcutung", Zeitschrift fur Philosoj1hie und j1hilo­
soj1hische Kritik, 1892, S. 25-50. (Fclscfc vc Fclscfi EIC§tiri Dcrgisi) 





E §itlik 1 * ,  kendisine dayanan ve cevaplanmas1 kolay olmayan soru­
larla, dil§ilnmeye meydan okur. E§itlik bir bagmu m1dir? Nesneler 

arasmda ya da nesnelere verilen isimler ya da imler arasmdaki bir bagm­
t1 m1dir? Sonuncusunu, Kavram-Yazisi (Begriffsschrift) adh <;ah§mamda 
kabul etmi§tim. Bunu destekler gibi g6rilnen nedenler §Un!adlf: a = a 
ve a = b ve benzerleri, a<;1k<;a farkh bili§sel degerlere sahip teoremler­
dir: a = a onseldir (a priori) ve Kant'a gore analitik olarak adlandmhr­
ken, a = b bi<;imindeki onermeler, genellikle bili§sel algilamam1zm ol­
duk<;a degerli uzantilanm i<;erirler ve onsel (a priori) olarak her zaman 
a<;1klanamazlar. Her sabah yeni bir gilne§in degil , aksine her zaman ay­
msmm dogmad1gmm ke§fi, astronomi i<;in, beraberinde getirdigi sonu<;­
lar a<;1smdan muhtemelen en onemli ke§iflerden biriydi. �imdi bile kil­
<;ilk bir gezegenin ya da bir kuyruklu yild1zm yeniden tespiti, her zaman 

l .  

* 

Bu kclimcyc kimlik anlanunda ihtiyacuu var, vc "a = b"yi, "a" ilc "b" aym anlam­
da ya da a vc b "kayna§tr" §Cklindc alg1ltyorum. 
Kclimc, aymlik ya da iizde§lik anlanunda da kulamlahilirdi. Biz, C§it!ik olarak .kullan­
may1 tcrcih cttik. (<;cv.n.) 
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s1radan bir olay degildir. Eger e§itlik ic;inde "a" ve "b" isimleri ta§tyan­
lar arasmdaki bagmtty1 gi:irmek istiyorsak, o zaman bu, a = b dogruy­
sa, a = b'den farkh olamaz gibi gorilniirdii. Boylece , bir §eyin kendisiy­
le olan bagmtlSl, ozellikle de , her bir §eyin kendi ic;inde bagmtth, ancak 
diger bir §eyle bagmuh olmad1g1 bir durum ifade edilirdi. a = b ile soy­
lenmek istenilen, "a" ve "b" imlerinin ya da isimlerinin aym gonderi­
me sahip olduklandir ve buna gore bu imler sozkonusu olur; ve arala­
rmda bir bagmtmm oldugu one siiri.iliirdii. Fakat bu bagmtl, sadece bir 
§eyi isimlendirdikleri ya da tammlad1klan siirece, isim ya da imler ara­
smda gec;erli olur; ve her iki imin, aym tammlananla birle§tirilmesiyle 
elde edilen, aktanlan §ey olurdu. Ancak bu (durum) keyfidir. Hie; kim­
senin, keyfi: olarak herhangi bir §ekilde one c;1kanlabilecek olay1 ya da 
nesneyi, herhangi bir §eyin imi §eklinde algilamas1 yasaklanamaz. Boyle­
ce a = b §eklindeki bir i:inerme, konunun kendisini degil, sadece bizim 
tammlama yakla§1m1m1zla ilgili olurdu; ve buradaki herhangi bir gerc;ek 
bili§selligi, ifade edemezdik. Ancak bunu, birc;ok durumda ozellikle isti­
yoruz zaten. gayet "a" imi, "b" iminden, im olarak degil de, yalmzca bir 
nesne (burada §ekil/yap1 olarak) olarak aynhyorsa; bir babma: bir §e­
yi ifade ettigi §ekilde degil anlammda: i§te bu durumda, a = a'nm bi­
li§sel degeri, eger a = b dogruysa, a = b degeriyle e§it olacaktir. An­
cak herhangi bir farkhhk, imin aymmmm, imin verildigi §ekilde bir far­
ka kar§thk gelmesi durumunda ortaya c;1kabilir. Ornegin a, b, c'yi, bir 
iic;genin ko§elerini, kar§tt taraflann/kenarlann merkezlerine baglayan 
di.iz c;izgiler olarak varsayahm. Buna gore, a ve b'nin kesi§me noktas1, 
b ve c'nin kesi§me noktas1yla aymdir. Dolay1S1yla, aym nokta ic;in fark­
h isimlerimiz bulunmaktadir ve bu isimler ("a ve b'nin kesi§imi", "b ve 
c'nin kesi§imi") , aym zamanda verilen bir olu§uma i§aret ederler ve bu 
nedenle onermede gerc;ek bir bili§sellik bulunmaktadir. 

gimdi, imin gonderimi hangi ad1 alirsa alsm, belirtilenden ba§ka bir 
im (isim, bile§ik, karakter gibi) , aynca verilen olu§umun dogasmm ic;eri­
ginde bulunan, benim imin duyumu olarak adlandird1g1m §eyle baglan-
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uh di.i§ilnillmelidir. Buna dayah olarak ornegimizdeki "a ve b'nin ke­
si§me noktas1" ile "b ve c'nin kesi§me noktas1" ifadelerinin gonderim­
leri aym, fakat duyumlan farkh olurdu. Bir bahma, "Ak§am Ytld1Z1" ve 
"Sabah Y1ld1Z1"nm gonderimi aym, ama duyumu farkh olurdu. 

Burada, "im" ve "isim" altmda, bir ismi temsil eden, bir baknna 
gonderimi belirli bir nesne olan (ki bu sozcilk en geni§ kapsam1yla ele 
almmt§ttr) , ancak bir kavram ve bagmt1 olmayan, fakat ba§ka bir ma­
kalede daha yakmdan tarttl§1lacak olan herhangi bir tammlamay1 an­
lad1g1m one <;tkmaktadtr. Tek bir nesnenin tammlanmas1, birka<; soz­
cilkten ya da ba§ka imlerden olu§abilir. Kisa olmas1 a<;lSlndan, bu tilr­
den her tannnlama ozel isim olarak adlandmlabilir. 

Ozel bir ismin duyumu, mensubu oldugu dili ya da bu dile ait ta­
mmlamalann tamamm1 yeterince bilen herkes tarafmdan kavrana­
bilir2 ; ancak bu §ekilde , §aye t varsa gonderim, her defasmda tek ta­
rafh a<_;:1khk kazamr. Gonderimin her yonilyle bili§sel olmasma, veril­
mi§ olan her duyumum aym zamanda onun buna ait olup olmad1g1-
111 gosterebilmemiz de dahil olabilirdi. Bu duruma ise , hi<;bir zaman 
gelemiyoruz. 

im, imin duyumu ve gonderimi arasmdaki di.izenli bagmtt, ime be­
lirli bir duyum ve aym zamanda bir gonderim kar§thk gelecek tilrden­
dir; ve bu esnada bir gonderime (bir nesneye) , birden <;ok im kar§thk 
gelebilir. Aym duyum farkh dillerde , hatta aym dilde bile farkh ifade­
lere sahiptir .  Elbette, bu di.izenli durumun istisnalan vard1r. Dogal ola-

2. "Aristotclcs" gihi, aslmda i\zgiln, i\zcl hir isimdc, anlam hakkmdaki gi\ril§lcr clhcttc 
hirhirindcn aynlahilir. Orncgin, §U §Ckildc dcncbilirdi: Platon'un iigrcncisi vc Bilyilk 
iskcndcr'in iigrctmcni. Bunu yapan ki§i, "Aristotclcs, S tagira dogumluydu." ifadc­
sini, isminin Juyumu olacak hir anlamla ili§kilcndircccktir. Orncgin; Bilyilk iskcn­
dcr'in Stagira Jogumlu iigrctmcni, gihi. Sadccc duyum aym kald1g1 silrccc , d uyum­
Jaki bu Jalgalanmalara/ini§·<;1k1§lara katlamlabilir, ancak bunlar kamtlamaya yii­
nclik bir hilimin iigrctilmcsindc de kac;:nulmas1 vc milkcmmcl hir Jildc hulunma­
mas1 gcrckcn Jurumlanlu. 
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rak, eksiksiz bir imler bi.iti.ini.inde , her ifadenin belli bir duyumu olma­
hdir; Ancak, gi.indelik dil c;ogu zaman bu talebi kaf§ilamamaktadir ve 
aym si:izci.ik aym baglamda, her zaman aym duyumu ta§1d1gmda, bu­
nunla yetinmek gerekir. Belki de , i:izel bir isim ic;in kullamlan, dilbilgi­
sel olarak dogru olu§turulmu§ bir ifadenin her claim bir duyum ta§1d1-
gi itiraf edilebilir. Ancak bununla, bu duyumu kar§tlayan bir gonderi­
min olup olmad1g1 soylenemez. "Y eryi.izi.inden en uzak gok cismi" si:iz­
ci.iklerinin bir duyumu vardir; fakat aym zamanda bir gonderimlerinin 
olup olmad1g1 oldukc;a §i.iphelidir. "En yakm yakmsak* dizi" ifadesinin 
bir duyumu vardir; ama bunun bir gonderimi olmad1g1 kamtlanabilir, 
c;i.inki.i her yakmsak diziye , daha az yakmsak, ama yine de yakmsak bir 
dizi bulunabilmektedir. DolaylSlyla, bir duyum ele almd1g1 zaman, he­
ni.iz kcsin bir gonderimden bahsedilemez. 

Sozci.ikler her zamanki gibi, siradan bir §ekilde kullamld1gmda, an­
latmak istediginiz §ey onlarm gonderimidir. Ancak, aym zamanda si:iz­
ci.iklerin kendisinden ya da duyumlarmdan si:iz etmek istenebilir. Bu 
durum, i:irnegin, bir ba§kasmm sozleri dolays1z dile getirildiginde olur. 
Ki§inin kendi sozleri ilk etapta, digerinin sozlerinin gonderimidir ve i§­
te sadece bunlar, ah§1ld1k gonderimc sahiptir. Boylece elimizde, imle­
rin imleri bulunur. Boyle bir durumda, yaz1 dilinde si:izci.ik ki.imeleri tir­
nak ic;ine ahmr. Dolay1S1yla, urnak ic;indeki bir kelime, siradan gonde­
rim §eklinde kullamlmamahdir. 

Bir 'A' ifadesinin duyumundan bahsetmek istendiginde, bu basit­
c;e, " 'A' ifadesinin duyumu" deyimiyle yapilabilir. Dolayh anlatunda, i:ir­
negin, ba§ka birinin konu§masmm duyumundan bahsedilir. Bu deyim­
de de si:izci.iklerin, ah§1ld1k gi:inderimlere sahip olmad1klan ac;1kc;a go-

* Matematiktc iraksak seri yakmsak olmayan bir sonsuz seridir. Bu, scrinin ktsmi top­
lamlannm hcrhangi bir limit dcgcri olmad1g1 anlanuna gelmcktcdir. Bir seri yakm­
s1yorsa bu scrinin tcrimlcri s1f1ra yakla§mahdtr. Bu nedcnlc, en az bir terimi stfi.ra 
yakla§mayan seriler 1raksakttr. (<;cv.n.) 
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ri.ilmektedir, aksine duyumlan, ah§tlagelmi§ duyumlandir. K1saca §Unu 
soylemek istiyoruz: sozdikler, dolayh konU§tnalarda, dolayh kullamhr­
lar ya da dolayh bir gonderimleri vard1r. Buna gore, bir kelimenin ola­
gan gonderimini, dolayh gonderiminden ve siradan duyumunu, dolay­
h duyumundan ayn§tmyoruz. DolaylSlyla, sozci.igi.in dolayh gonderimi, 
olagan duyumdur. Kar§tla§tlan ozel durumlarda, imlerin, duyumlann ve 
gonderimlerin bagmtl bic;imlerini dogru kavrayabilmek ic;in, bu ti.irden 
istisnalan her zaman goz oni.inde bulundurmak gerekir. 

Bir imin gonderimi ve duyumu ile onunla bagmtth di.i§i.ince/ide ara­
smda aynm yaptlmahdir. Bir imin gonderimi, duyusal olarak alg1lana­
bilir bir nesne ise , benim bunun hakkmdaki di.i§i.incem, sahip oldugum 
duyusal izlenimlerimin, ve benim ic;sel ve dt§sal faaliyetlerimin amlan­
nm uyandtrd1g1 bir ic;sel imgedir.3 Bu imge, c;ogu zaman duygularla do­
yurulmu§tur; her bir parc;asmm netligi degi§ken ve muglakttr. Aym in­
sanda bile aym di.i§i.ince/ide, aym duyumla ilintili degildir. Di.i§i.ince/ide 
ozneldir: birinin fikri, bir ba§kasmmkiyle aym degildir. Boylece, kendi­
liginden, aym duyum ile bagmuh di.i§i.incelerde/idelerde say1s1z farkh­
hklar olu§ur. Bir ressam, bir si.ivari, bir zoolog, "Bucephalus"* ismiyle , 
muhtemelen c;ok farkh fikirleri ili§kilendireceklerdir. Bu fikir boylece, 
birc;ok ki§inin ortak ozelligi olabilecek, bir baknna bireysel bir duyunun 
bir parc;as1 ya da modu olmayan bir imin duyumundan ayn§tr; c;i.inki.i 
hie; kimse insanhgm, bir nesilden digerine aktard1g1 ortak bir di.i§i.ince 
hazinesi oldugunu inkar edemez.4 

3 .  Duygulann izlcnimlcrinin vc  ctkinliklcrinin, hizzat zihindc b1rakt1klan izlcrin ycri­
ni ald1klan kavramlar, sczgilcrlc hir arada clc almahilir. Fark, hizim amacmuz ic;in 
iincmlidir, i\zclliklc de duyumlara vc ctkinliklcrc ck olarak bu tiir amlar, her za­
man giirscl imgcyi tamamlamaya yarduuc1 olmaktad1rlar. Ancak bakt§ ac;1s1 altm­
da, mant1kh vcya giirscl oldugu siirccc hir ncsnc de alg1lanabilir. 

* Biiyiik iskcndcr'lc iizdc§IC§llli§ at cinsi. (c;cv.n.) 
4. Bu ncdcnlc , "dii§iincc/idc" siizciigiiylc tamamcn farkh bir §CY bclirlcmck uygun dc­

gildir. 
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Buna gore , basit bir §ekilde duyum i.izerinde dururken, i.isti.inkori.i 
olabilecek iken, di.i§i.ince/ide de, kime ve hangi zamana ait oldugu tam 
anlam1yla belirtilmelidir. Belki §U da soylenebilir: aym sozci.igi.i, birinin 
bu digerinin §U di.i§i.inceyle ili§kilendirdigini soyleyebildigimiz gibi, aym 
§ekilde bunu, biri §U digeri de ba§ka duyumla ili§kilendirebilir. Ancak 
fark, o zaman sadece bu ili§kiledirmenin bi«iminde yatmaktadir. Bu, 
her ikisinin de aym duyumu ele almasma engel te§kil etmez; fakat aym 
di.i§i.inceye/ideye sahip olamazlar. Si duo idem faciunt, non est idem. (iki 

ki�i aym �eyi hayal etse bile, herkesin kendi dii.�ii.ncesi vardir.) Bazen insan­
larm di.i§i.incelerinde, evet hatta duygularmda farkhhklar tespit etmek 
mi.imki.indi.ir; ancak, tam bir orti.i§me mi.imki.in degildir, C<i.inki.i bu di.i­
§i.incelere aym bilin« dahilinde, bir arada sahip olamay1z. 

Ozel ismin gonderimi, bununla tammlad1g1m1z nesnenin kendisi­
dir; bizim bu esnada sahip oldugumuz di.i§i.ince ise tamamen ozneldir; 
i§te bunun arasmda, bir baktma arttk di.i§i.ince kadar oznel, ancak aym 
zamanda nesnenin kendisi de olmayan, duyum bulunmaktadir. A§ag1-
daki benzetme, belki de bu ili§kileri a«1klamak i«in uygun olabilir. Bi­
risi, teleskopla bakmaktadir. Aym kendisini, gonderimiyle kar§1la§tm­
yorum; Bu, teleskobun i«indeki lens ve gozlemcinin retinas1 tarafmdan 
tasarlanan ger«ek gori.inti.ini.in arac1hk ettigi gozlemin nesnesidir. Ilki­
ni duyularla, sonrakini ise di.i§i.ince/ide ya da bakt§aC<lSlYla kar§tla§tmyo­
rum. Ger«i, teleskoptaki imge sadece tek yonli.idi.ir; durulan yere , bakt§ 
a«1sma baghdir; ancak C<Ok say1da gozlemciye hizmet ettigi i«in, objek­
tiftir. En iyi ihtimalle , aym anda birka« ki§inin kullanabilecegi §ekilde 
di.izenlenebilir. Retina gori.inti.ilerinde ise , herkesin kendine ozgi.i im­
gesi olurdu. Gozlerin farkh olu§umu nedeniyle, geometrik bir uyum el­
de edilemez, ger«ek bir orti.i§me ise soz konusu bile olamazd1. Bu ben­
zetme, belki de A'nm retinal gori.inti.isi.ini.in, B'ye g6ri.ini.ir hale getirile­
bilecegi varsaytlarak daha da detaylandmlabilirdi; hatta A'nm kendisi 
bile , kendi retina gori.inti.isi.ini.i, yans1mada gorebilirdi. Boylece , belki de 
bir di.i§i.incenin kendisinin nesne olarak algtlanabilecegi, ancak bu §e-
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kilde gozlemci ac;1smdan, dil§ilnce sahibi ic;in oldugundan farkh oldugu 
gosterilebilirdi. Arna, bunun iizerinde durmak, bizi konudan saptmrd1. 

Aruk sozcGkler, deyimler ve tiim ciimleler arasmdaki farkh Ge; dG­
zeyi alg1layabiliriz. Farkhhk biiyiik olas1hkla ya dii§ilnceyle/ideyle ilgili­
dir ya da duyumla, ancak gonderimle degildir ya da nihayetinde gonde­
rimle ilgilidir. Ilk diizey baglammda, dii§ilnceler ile sozciikler arasmdaki 
belirsiz baglantidan dolay1, bazilan ic;in digerinin bulunmad1g1 bir fark­
hhk olabilecegi dikkate almmahdlf. Aslmda, orijinalden (Urschrift) ya­
pilan aktammn farkhhg1, birinci diizeyi a§mamahd1r. Burada miimkiln 
olabilecek farkhhklar arasmda, edebiyatm [ve] hitabetin duyulara kat­
maya c;ah§t1g1 renkler ve aydmlatmalar vardlf. Bu renklendirmeler ve 
aydmlatmalar objektif degildir, aksine her dinleyici ve okurun kendisi, 
§airin/yazann veya hatipin yonlendirmelerine gore , bizzat olu§turmah­
d1r. Dogal olarak sanat, insanm hayal diinyas1yla bir bagmtl kurmadan 
milmkiin olamazd1; ancak §airin/yazann niyetlerinin ne olc;iide alg1lan­
mas1 gerektigi, asla tam olarak belirlenemez. 

Dii§ilnce/ide ve alg1lar iizerine , a§ag1da art1k durulmayacaktir; bu­
rada sadece, bir sozcilgiln, bir dinleyicide uyandird1gi dii§iinceyi/ideyi, 
bunun duyumu ya da gonderimiyle kan§tmlmamas1 ic;in iizerinde du­
rulmu§tur. 

K1sa ve kcsin bir ifadeyi olanakh kilmak adma, a§ag1daki ifadeler 
dillendirilebilir: 

Bir ozel isim (sozciik, im, im bagmtlSl, ta111mlama) kendi duyumu­
nu ifade eder, kendi gonderimini belirtir ya da tammlar. Biz ise bir im­
le , onun duyumunu ifade eder ve bununla onun gonderimini tannnlanz. 

Idealist ve §ilpheci c;evrelerce, muhtemelen c;oktan (§U §ekilde) 
itiraz edilmi§ olabilir : "Burada kisaca aydan bir nesne olarak bahsedi­
yorsun; fakat, 'ay' isminin herhangi bir gonderimi oldugunu, hatta her­
hangi bir §eyin, herhangi bir gonderimi oldugunu nereden biliyorsun?" 
Cevab1111, niyetimizin ay hakkmdaki dii§iincemizden/idemizden bah-
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setmek olmad1g1 ve "ay" demenin duyumuyla yetinmedigimizdir; aksi­
ne, bir gonderimi varsay1yoruz (varhgm1 ongoriiyoruz) . Buna gore "ay, 
yeryiiziinden daha kiii;iiktiir" onermesinde, bir ay dii§iincesinden soz 
edildigi varsay1ld1gmda, bu, duyumu 1skalamak olurdu. Konu§mac1 bu­
nu amac;lasayd1, o zaman "ay hakkmdaki dii§iincem" ifadesini kullamr­
d1. Elbette, bu varsay1mda yamlabiliriz ve bu tiir yamlg1lar da olmu§tur. 
Ancak, bunda muhtemelen her zaman yamhp yamlmad1g1m1z sorusu, 
burada cevaps1z kalacakttr; ilk etapta, §ayet bu tiirden bir §ey varsa, ko­
nu§mada ya da dii§iinme esnasmdaki amac1m1za i§aret etmek, bunu ge­
reki;elendirebilmek, her ne kadar c;ekinceli de olsa, bir imin gonderi­
minden bahsetmek yeterli olacakt1r. 

Buraya kadar duyum ve gonderim, sadece ozel isimler olarak ta­
mmlad1g1m1z ifadeler, sozciikler, imlerle ele almmt§tlr. §imdi ise, biitiin 
bir bildirim ciimlesinin duyumu ve gonderiminin ne oldugunu inceliyo­
ruz. Boyle bir onerme, bir dii§iince/ide ii;erir.5 Bu dii§iince, onun duyu­
mu ya da gonderimi olarak m1 algilanmahdir? Onermenin bir gonderimi 
oldugunu varsayahm. Bu onerme ic;indeki bir sozciigii, aym gonderime, 
ancak farkh bir duyuma sahip ba§ka bir sozciikle degi§tirdigimizde , bu­
nun, onermenin gonderimi iizerinde hic;bir etkisi olmayacakur. Ancak 
§imdi, bu tiirden bir durumda dii§iincenin/idenin degi§tigini g6riiyoruz; 
c;iinkii, ornegin, "Sabah Y1ldlZl giine§ tarafmdan aydmlaulan bir cisim­
dir." ifadesinin dii§iincesi/idesi, "Ak§am Y1ldlZl giine§ tarafmdan aydm­
laulan bir cisimdir." ifadesinden farkhdir. Ak§am YildlZl'nm, Sabah Yil­
dm oldugunu bilmeyen biri, bir dii§iincenin dogru, digerinin yanh§ ol­
dugunu dii§iinebilirdi. Oyleyse dii§iince, onermenin gonderimi olamaz, 
daha c;ok onu duyum olarak kabul etmek durumunday1z. Peki, gonde­
rimle ilgili durum nedir? Bunu sorgulayabilir miyiz acaba? Bir biitiin ola­
rak bir onermenin sadece duyumu olup, bir gonderimi yok mudur? En 

5. Dil§ilncc altmda, dil§ilnmcnin iizncl cylcmini dcgil, hirc;ok ki§inin ortak mnlkiycti 
olma yctisinc sahip, ohjcktif i�crigini anhyorum. 
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azmdan bu tiirden onermelerin oldugu soylenebilir, upkt sadece bir du­
yuma sahip olan, ancak hic;bir gonderimi olmayan onermelerin oldugu 
gibi. Gonderimsiz ozel isimler ic;eren onermeler, bu tiirdendir. "Odys­
seus, derin bir uykudayken lthaka'da karaya c;1kanld1."  onermesi, gorii­
nii§e g6re bir duyuma sahiptir. Onerme ic;inde gec;en "Odysseus" isminin 
bir gonderiminin olup olmad1g1 §iipheli oldugundan, ( dolaylSlyla) biitiin 
ciimlenin bir gonderime sahip olup olmad1g1 da §iiphelidir. Kesin olan 
ise , onermeyi, ciddi anlamda dogru ya da yanh§ olarak alg1layan herhan­
gi birinin, "Odysseus" ismine sadece bir gonderim degil, aym zamanda 
bir duyum yiiklcmesidir ; c;iinkii yiiklem, bu ismin gonderimine yiiklenir 
veya yiiklenmez. Bir gonderimi kabul etmeyen kimse, buna ne bir yiik­
lem yiikleyebilir ne de yiikleyemez. Ancak, ismin gonderimine kadar in­
mek gereksiz olurdu; §ayet di.i§iincede durmak isteniyorsa, duyumla ye­
tinilebilir. Sadece onermenin duyumu, dii§i.incesi/idesi onemli olsayd1, 
bu durumda bir onermenin gonderimi i.izerinde durmak, gereksiz olur­
du; l'mermenin duyumu baglammda, bu boliimi.in gonderimi degil, sa­
dece duyumu onemlidir. "Odysseus" isminin bir gonderimi olsun ya da 
olmasm, dii§iince/ide ay111d1r. Aslmda, bir onermenin bir boliimiiniin 
gonderimiyle ilgileniyor olmam1z gerc;egi, gene! olarak ci.imlenin kendi­
si ic;in bir gonderim gordi.igiimi.iz ve bunu bekledigimizin bir gostergesi­
dir. Dii§i.ince, bile§enlerinin birinde gonderimin eksik oldugunu fark et­
tigimiz anda, bizim ic;in degersiz olur. Oyleyse, bir onermenin duyumuy­
la yetinmeyip, aym zamanda onun gonderimini de irdeleme konusun­
da hakhy1z. Fakat, neden her ozel ismin, sadece duyum degil, gonderi­
me sahip oldugunu dii§iiniiyoruz? Neden, di.i§i.ince/ide bizim ic;in yeter­
li gelmiyor? C.::iinki.i ve de olabildigi kadanyla, onun dogruluk degeriy­
le ilgileniyoruz. Bu durum, her zaman soz konusu degildir. Ornegin bir 
destam (epos) dinlerken, dilin ahenginin yam s1ra, ba§hba§ma ciimlele­
rin duyumu ve onlarm uyandtrd1g1 di.i§i.ince ve duygular bizi cezbeder. 
Dogrunun irdeleni§iyle birlikte , sanattan zevk almay1 b1raktp, bilimsel 
bir yakla§tma yonelirdik. Bu nedenle , edebiyatt bir sanat olarak kabul 
ettigimiz si.irece , ornegin "Odysseus" isminin, bir gonderime sahip olup 
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olmamas1 umurumuzda bile degildir. 6 Dolay!Slyla, bizi her yerde duyum­
dan gonderime silriikleyen §ey, dogrunun pe§inde ko§manm kendisidir. 

Bir onermede, bile§enlerin gonderiminin onemli oldugu zamanlar, 
daima bir gonderimin aranmas1 gerektigini gordiik; ve bu her zaman ve 
sadece dogruluk degerini irdeledigimizde soz konusudur. 

Boylece , bir onermenin dogruluk degerini, gonderimi olarak gor­
mek durumunda b1raktlmz. Bir onennenin dogruluk degerinden, dogru 
ya da yanh§ oldugunu anhyorum. Bundan ba§ka dogruluk degeri yoktur. 
K1sacas1, birini dogru olan, digerini yanh§ olan §eklinde adlandmyorum. 
Buna gore, sozciiklerin gonderiminin onemli oldugu her bildirim cilm­
lesinde, bu nedenle dogru bir ozel ismin, ozellikle de , eger varsa gon­
derimi, ya dogru ya da yanh§ olarak algilanmahdir. Bu iki durum, sessiz 
sedas1z yargilayan, herhangi bir §eyi dogru kabul eden, bir baktma §ilp­
heci bir ki§i de dahil olmak ilzere, herkes tarafmdan kabul edilmekte­
dir. Dogruluk degerlerinin nesneler olarak tan11nlanmas1 ,  burada biraz 
keyfi bir yakla§lm ve hatta derinlemesine pkanmlarda bulunulmamas1 
gereken, bir kelime oyunu gibi gorilnebilir. Bir nesne dedigim §ey, sa­
dece kavram ve bagmu ile ilgili olarak daha detayh irdelenebilir. Bunu, 
ba§ka bir makaleye b1rakmak istiyorum. Ancak her yarg1da7 , -normal 
gibi gorilnse de- (nesnel) gonderimlerin diizeyinden, dii§ilncelerin dii­
zeyine aulan ad1mm gen;ekle§tigi, buradan acs1kcsa anla§thm§ olmahdir. 

Dii§ilncenin/idenin dogrulukla olan bagmt1sm1, duyumun gonde­
rimle olan bagmt1s1 degil, aksine oznenin yiiklemle olan bagmt1s1 §ek­
linde gormek istegi, daha cazip gelebilir. Bu baglamda, §U acs1kcsa soyle­
nebilir: "S 'in bir asal say1 oldugu dii§ilncesi, dogrudur." Ancak (daha) 

6. Sa<lccc anlanu olan imlcr is:in iizcl hir ifa<lcyc sahip olma, arzu c<lilchilir olsa iyi olur­
<lu. Bu tiir ifa<lcleri §ayct imajlar olarak a<lland!fsay<l1k, o zaman, iimcgin hir oyun­
cunun sahnc<lcki siizleri imaj , hatta oyuncunun ken<lisinin hir imaj1 olur<lu. 

7. Bcnim a.,nu<lan hir yarg1, hir dii§iincenin salt kavranmas1 <legit, gcr.,cgiuin tanm­
mas1d1r. 
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yakmdan baktld1gmda, aslmda bununla, "5 , bir asal say1dtr." §eklinde­
ki, yalm bir ciimleden daha fazlasmm soylenmedigi gori.ilecektir. Dog­
rulugun bildirimi, her iki durumda da, bildirim ciimlesinin bi<;iminde 
yatmaktadir ve bildirimin o ozel etkisine sahip olmad1g1 yerde, ornegin 
sahnede bir aktar ag1zmdan <;tkan "5 'in bir asal sayt oldugu di.i§i.incesi, 
dogrudur." onermesi, sadece bir di.i§i.inceyi, ozellikle de yalm bir §ekil­
de dile getirilen "5 , bir asal saytdtr . "  onermesiyle, aym di.i§iinceyi i<;erir. 
Bu durumdan, di.i§i.incenin/idenin dogruluk ile olan bagmttsmm, ozne­
nin yi.iklemle olan bagmt1s1yla kar§1la§tmlmamas1 sonucu <;1kanlmahd1r. 
Ozne ve yiiklem, (manttksal olarak baktld1gmda) dii§iincenin bile§en­
leridir; ta111ma/bili§ ile ay111 diizeyde durmaktad1rlar. Ozne ve yi.iklemin 
bir araya getirili§iyle, asla bir duyumdan onun gonderimine, asla bir dii­
§iinceden onun dogruluk degerine degil, her zaman bir di.i§iinceye ula§t­
hr. Aym diizeyde hareket edilir, ancak bir diizeyden digerine ge<;ilmez. 
Bir dogruluk degeri, bir di.i§i.incenin ogesi/bile§eni olamaz; ttpk1 gi.ine§ 
gibi, <;iinki.i gi.ine§, bir duyum degil, aksine bir nesnedir. 

Eger, bir onermenin gonderiminin, onermenin dogruluk degeri ol­
dugu varsay1m1m1z dogruysa, o zaman bu deger, ba§ka bir onerme oge­
siyle , aym gonderime, ancak farkh bir duyuma sahip bir ba§ka ifadeyle 
degi§tirildiginde, aym kalmahdtr. Ger<;ekten de durum budur. Leibniz 
bunu §6yle a<;tkhyor: "Eadem sunt, quae sibi mutuo substitui possunt, salva 

veritate. "* Ogelerin gonderimlerinin onemli oldugu ve belirtilen bi<;im­
de yerine ge<;mesi durumunda degi§meden kalan, gene! olarak ciimleye 
ait olanda, dogruluk degerinden ba§ka ne bulunabilir? 

Buna g6re §imdi, bir onermenin dogruluk degeri onun gonderi­
miyse, o zaman bir taraftan bi.iti.in dogru, diger taraftan da bi.iti.in yanh§ 
onermeler aym gonderime sahiptir. Bundan, onermenin gonderiminde 
her bir ogenin net/a<;1k olmad1gm1 gori.iyoruz. Bu nedenle bizim i<;in, as­
la bir onermenin gonderimi tek ba§ma onemli olamaz; ancak, aym za-

* "Ba§ka hir §cylc kar§tlanabilcn, gcn;cginin aymsmt kar§tlayabilir mi?" (o;:cv.n.) 
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manda salt dii§iince de herhangi bir bilgi sunmaz, aksine dii§iince, sa­
dece gonderimle birlikte , bir bakima onun gerc;ek degeriyle bilgi verir. 
Yarg1, bir dii§iinceden, onun dogruluk degerine dogru ad1m atma ola­
rak alg1lanabilir. Elbette bu, bir tammlama degildir. Yargilama, e§siz ve 
benzersiz bir §eydir. Yarg1lamanm, dogruluk degerinin ic;indeki ogelerin/ 
bile§enlerin ayirt edilmesi oldugu da soylenebilir. Bu ayrnn, dii§iinceye 
geri donii§le gerc;ekle§ir. Bir dogruluk degerine ait olan her bir duyum, 
kendine ozgu bir ayn§ttrmaya kar§1hk gelecektir. Bu arada, "oge/bile­
§en" kelimesini ozel bir §ekilde kulland1m. Kelimenin kendisi bir oner­
menin ogesi olduguna gi.'>re , bir kelimenin gonderimini, bir onermenin 
gonderiminin ogesi §eklinde tammlayarak, onermenin biitiiniiniln ve 
ogelerinin bagmt1sm1, gonderimine aktard1m; bu, elbette tartl§ilabile­
cek bir yak!a§lffidtr, <,;iinkii biitiin ve bir oge/bi!e§en tarafmdan olU§tU­
ru!an gonderiminde, biri digerini belirlememi§tir, aynca, biitiinciil ci­
simlerde oge/bile§en sozciigii ba§ka anlamda kullamhr. Bunun ic;in ken­
dine ozgii, ayn bir ifade olu§turulmahdir. 

A§ag1da, bir ciimlenin dogruluk degerinin, onermenin gonderimi 
oldugu varsay1m1 iizerinde durulacakur. Bir onermenin dogruluk dege­
rinin, onerme ic;indeki bir ifadeyi, bir e§degeriyle degi§tirdigimizde , aym 
kald1g1m bulmu§tuk; ancak degi§tirilecek ifadenin kendisinin bir oner­
me oldugu konusunu, heniiz ele almad1k. Buna gore, §ayet gorii§iimiiz 
dogruysa, o zaman, onermenin ilgili bir boliimiinii, dogruluk degeri ay­
m olan bir ba§ka boliimle degi§tirdigimizde, boliim olarak ba§ka bir §ey 
ic;eren onermenin dogruluk degeri aym kalmahdir. Ancak onermenin 
biitiinii veya parc;as1, dolays1z ya da dolayh ifade edilmesi durumunda, 
istisnalar beklenebilir; c;iinkii gordiigiimiiz gibi, bu durumda sozciiklerin 
gonderimi ah§ild1k bic;imde degildir. Dolays1z ifadedeki bir onerme yine 
bir onermedir, dolayh ifadede ise bir dii§iince anlammdadir. 

Dolay1s1yla, yan onermelerin gonderimlerine yonlendiriliriz. Bun­
lar, bir onerme biitiinilniin eklentileri, mantiksal baki§ ac;1s1yla bakild1-
gmda, aym §ekilde bir ciimle ve hatta ana ciimle bic;iminde kar§ila§ila-
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bilecek, cGmle yap1smm bile§enleri/ogeleri olarak ortaya <;1karlar. Fa­
kat burada, gonderimlerinin bir dogruluk degeri oldugu degerlendirme­
sinin, yan cihnleler i<;in de ge<;erli olup olmad1g1 sorusuyla kar§t kar§iya 
kalmz. Dolays1z ifade baglammda, zaten tam tersini biliyoruz. Dilbilgisi 
uzmanlan, yan cGmleleri, cGmle bo!Gmlerinin temsilcisi olarak g5rGr­
ler ve bu dogrultuda bunlan, isim, s1fat ve zarf ci.imleleri §eklinde aymr­
lar. Buradan, bir yan cGmlenin gonderiminin, bir dogruluk degeri degil, 
aksine isim sozcGgG ya da s1fat ya da zarf ile aym tGrden oldugu, kisa­
ca, bir duyum olarak herhangi bir dG§Gnce degil, sadece bu_ tGrden bir 
§eyin ogesini barmdird1g1 varsaynmm <;1karabiliriz. Sadece daha detay­
h bir inceleme,  buna a<;1khk getirebilir. Bununla ilgili olarak, dilbilgisel 
kilavuza kesinlikle sad1k kalmayacag1z, aksine mantiksal olarak benzer 
tGrden olan1 bir araya getirecegiz. ilk etapta, yukanda da varsayd1g11mz 
gibi ,  yan cGmlenin duyumunun bag1ms1z bir dG§Gnce/ide olmad1g1 5r­
nekleri bulmakla ba§layahm. 

"Ki" (class*) ile devam eden soyut isim cGmlelerine , i<;inde normal­
de duyumu olanla ortG§en sozctiklerin dolayh gonderimlerini gordGgG­
mGz, dolays1z ifadeler de dahildir. Boyle bir durumda, gonderim olarak 
yan cGmlenin dogruluk degeri yoktur, sadece bir dG§Gnceye/ideye, bir 
baknna duyum olarak herhangi bir dG§Gnceye degil, aksine tGm ctimle 
yap1smm dG§Gncesinin sadece bir par<;as1 olan, "dG§Gncesi ki . . .  " (ifade­
sindeki gibi) kelimelerinin duyumuna sahiptir. Bu ifade , "soylemek" (sa­
gen) , "duymak" (dinlemek) , "dG§Gnmek/g5rG§Gnde olmak" (meinen) , 
"ikna olmak" (Gberzeugt sein) , "sonucuna varmak" (schliessen) ve ben­
zer kelimelerden soma gelir.8 Farkh, hatta olduk<;a karma§tk bir §ekilde 

* 

8. 

"dass" ifadcsi yan ciimlclcrdc, "-ki" ,  "-iiylc ki" ,  "-ic;in" ya da "-diyc" gibi anlamlarda 
kullamhr vc yan ciimlcyi ana/csas ciimlcyc baglar ya da onun ac;1klanmasma yar­
dm1c1 olur. (c;cv.n.) 
"A, B'yi giirdiigii konusunda, ya Ian siiylcdi." ciimlcsindc, yan ciimlc, ilkin A'mn siiy­
lcdiklcrinin gcrc;ck oldugunu iinc siirdiigii , ikinci olarak isc A'nm yalanmdan cmin 
oldugu §Cklindc bir dii§iinccyi ifadc cdcr. 
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ise, "algilamak/gormek" (erkennen) , "bilmek" (wissen) , "sanmak/tah­
min etmek" (waehnen) gibi, daha ileride ele almacak olan sozcilklerin 
sonrasmda kar§tm1za <;tkar. 

Bizim ele ald1g1m1z durumlarda, yan ci.imlenin gonderiminin ger­
<;ekten de dil§ilncenin kendisi oldugu, bu dil§ilncenin dogru ya da yan­
h§ olup olmad1gmm ise biltiln a<;lSlndan onemli olmad1g1 anla§1lmak­
tad1r. Bu baglamda, §U iki onerme kar§ila§tmlabilir: "Copernicus (Ko­
pernik) , gezegenlerin yorilngelerinin daireler olduguna inamyordu." ve 
"Copernicus, gilne§in gorilnen deviniminin yeryi.izi.ini.in ger<;ek devini­
mi tarafmdan ortaya <;1kanld1gma inamyordu." Burada, dogruluga zarar 
vermeden, bir yan ci.imle digeri i<;in kullamlabilir. Yan ci.imleyle birlik­
te ana ci.imle, duyum olarak sadece tek bir dil§i.inceye sahiptir ve bi.iti.i­
ni.in dogrulugu, yan ci.imlenin ne dogrulugunu ne de yanh§hgm1 i<;erir. 
Bu gibi durumlarda, yan ci.imle , aym ah§ild1k gonderimi olan ifadeyle 
degi§tirilemez, aksine sadece aym dolayh gonderimi, yani aym duyumu 
olan bir ifadenin yerine ge<;mesine izin verilir. Biri : bir onermenin gon­
derimi, onun dogruluk degeri degildir, "<;ilnkii, o zaman onu her yer­
de, aym dogruluk degerine sahip olanla degi§tirmek mi.imki.in" §eklin­
de bir sonuca varmak istediginde, <;ok daha fazlasm1 kamtlamI§ olacak­
ttr; Aym §ekilde , "Sabah Y1ldm" sozci.iklerinin gonderiminin Veni.is ol­
mad1g1 one si.iri.ilebilir ; <;i.inki.i, her yerde "Sabah Y1ldm" i<;in "Venils" 
denilmemelidir/denilmese gerek. Hakh olarak onermenin gonderimi­
nin her zaman dogruluk degeri olmad1g1 ve "Sabah Y1ldm"nm her za­
man, ozellikle de bu sozci.ik dolayh bir gonderime sahipse, Veni.is geze­
geni anlamma gelmedigi sonucu <;1kanlabilir. Bu tilrden bir ozel durum, 
yukanda belirtilen, gonderimleri bir di.i§i.ince/ide olan yan ci.imlelerde 
bulunmaktadir. 

"Oyle gorunuyor (ki) '' dendiginde, "bana oyle geliyor ki. . . "  ya da 
"demek istedigim/goril§i.im §U ki. . . " ,  kastedilir. Goriildi.igi.i gibi, aym ko­
nuyla kar§I kar§1yay1z. Benzer durum, "sevinmek" (sich freuen) "i.izi.il­
mek/pi§man olmak" (bedauern) , "dogru bulmak/uygun gornek" (bil-
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ligen) , "azarlamak/kusur bulmak/ele§tirmek" (tadeln) , "umutlanmak" 
(hoffen) , "korkmak" (flirchten) gibi ifadelerde de ge�erlidir. Ornegin, 
Belle-Alliance Sava§t (Waterloo-Sava§t) sonlanna dogru Wellington, 
Prusyahlann geli§ine sevinseydi, onun bu sevincinin nedeni bir inan� 
olurdu. Yamlmt§ olsayd1, sanns1 devam ettigi silrece , �ok da memnun 
olmazd1, ancak, ger�ekten de Prusyahlarm yakla§tyor olmasma ragmen, 
Prusyahlann gelecegini kamksamadan once, (buna) sevinemezdi. 

Bir kam ya da inan�, nas1l bir duygunun sebebi ise, aym zamanda 
sonu� �1karmadaki gibi, bir kamksamanm nedeni de olabilir. "Kolomb 
(Kolombus) , diinyanm yuvarlak olu§undan, bat1ya dogru ilerlediginde 
Hindistan'a ula§abilecegi sonucunu �1kard1." 6nermesinden, boliimle­
rin gonderimleri olarak elimizde iki dii§iince bulunmaktadir: Diinya­
nm yuvarlak oldugu ve Kolomb'un battya dogru ilerleyerek Hindistan'a 
ula§abilecegi. Burada 6nemli olan tek §ey, Kolomb'un hem birincisine 
hem de ikincisine kam getinni§ olas1 ve bir kammn digerinin nedeni 
olmas1yd1. Oiinyanm ger�ekten yuvarlak olup olmad1g1 ve Kolomb'un 
battya ilerlemesiyle , ger�ekten, kendisinin de dii§iindiigii gibi, Hindis­
tan'a ula§tp ula§mad1g1, 6nermemizin dogrulugu a�1smdan 6nemli de­
gildir; ancak "diinya" yerine, "kendi �apmm dortte birlik boliimi.inden 
daha biiyiik olan bir aym e§lik ettigi gezegen" §eklinde bir ifadeyi ko­
yup koymamanuz onemlidir. Burada kar§1m1zda yine , sozciiklerin do­
layh gonderimi bulunmaktad1r. 

Ama� belirten, "i�in/dolay1s1yla" ile olu§turulmu§ zarf ciimleleri 
de buraya dahildirler: �i.\nkii, goriildiigii kadanyla ama�, bir di.i§i.ince­
dir; bu nedenle de : sozciiklerin dolayh gonderimleri, is tem-kipi olarak 
ortaya �1karlar. 

"Emir vermek" (befehlen) , "rica etmek" (bitten) , "yasaklamak" 
(verbieten) sozciiklerinin ardmdan getirilen "ki" (class) ile olu§turul­
mu§ yan ciimleler, dolays1z ifadede, emir kipi (imperativ) olarak gori.i­
liirdii. Emir kipinin gonderimi yoktur, aksine sadece bir duyumu var­
d1r. Ger�i bir emir ve istek, dii§iince degildirler, ancak dii§iincelerle ay-
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m diizeydedirler. Bu nedenle , "emir vermek", "rica etmek" ve benzerle­
rine bagh yan ciimlelerde sozciikler, dolayh gonderime sahiptirlet. Bu­
na gore, bu tiir bir onermenin gonderimi, bir dogruluk degeri degil, ak­
sine, benzerleri gibi bir emir, bir ricadir. 

Benzer §ekilde, "emin olmamak/§iiphe" (zweifeln ob) veya "ne ol­
dugunu bilmeme" (nicht wissen was) gibi ifadelerdeki bag1mh soruda 
da, aym durum soz konusudur. Burada da sozciiklerin, dolayh gonderim­
leriyle ele almmalan gerektigi kolayca goriilebilmektedir. "Kim" (wer) , 
"ne" (was) , "nerede" (wo) , "ne zaman" (wann) , "nas1l" (wie) , "neyle/ 
ne tarafmdan" (wodurch) vb. ile baglant1h soru ciimleleri, bazen soz­
ciiklerin, s1radan gonderimlere sahip olduklan zarf ciimlelerine benzer 
goriinmektedirler. Dilsel olarak bu durumlar, fiilin tarzma gore degi­
§ir. istek kipinde, sozciiklerin bag1mh sorusu ve dolayh gonderimleriy­
le kar§L kar§1yay1z, dolay1s1yla ozel bir isim, genel olarak aym nesne tii­
riinden bir ba§kas1yla degi§tirilemez. 

Buraya kadar ele alman durumlarda, yan ciimlelerdeki sozciikle­
rin dolayh gonderimleri vard1 ve buna gore , yan ciimlenin kendi gon­
deriminin de dolayh oldugu a<;1ktir; diger bir deyi§le bir dogruluk degil, 
aksine bir dii§iince, bir emir, bir istek, bir soru olduklan gorii§ii a<;1khk 
kazanmt§ttr. Yan ciimle, isim sozciigii olarak algtlanabilir, evet, hatta 
§Oyle denilebilir: yan ciimle , ciimle yap1smm baglamma dahil edildigi 
§ekilde , herhangi bir dii§iincenin, bir emrin vs. ozel ismidir. 

�imdi kelimelerin, duyum olarak bir dii§iince, gonderim olarak bir 
dogruluk degeri §eklinde ortaya <;1kmad1klan, s1radan gonderimlerinin 
oldugu ba§ka yan ciimlelere geliyoruz. Bunun nastl miimkiin oldugu ise , 
orneklerle en iyi §ekilde a<;1klanabilir. 

"Gezegenlerin yoriingelerinin eliptik yap1sm1 ke§feden ki§i, sefa­
let i<;l.nde oldii." 

Eger yan ciimle burada duyum olarak bir dii§iince/ide ta§tyor 
olsayd1, bunu bir ana ciimlede de ifade etmek miimkiin olurdu. An-
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cak bu mlimklin degildir, <;;linkli dilbilgisel olarak dile getirilen, "o/ 
ki§i" (der*) , bag1ms1z bir duyuma sahip degildir, aksine "sefalet i<;;in­
de oldli" §eklindeki yan climleyle olan bagmt1ya arac1hk eder. Bu ne­
denle , yan climlenin duyumu, blitlinclil bir dli§lince ve gonderimi bir 
dogruluk degeri degildir, aksine Kepler'dir. Blitliniin duyumunun, yi­
ne de kismen bir dliglinceyi barmd1rd1g1 itiraz1 yap1labilir; bir bakima, 
gezegenlerin yorlingelerinin eliptik yap1sm1 ilk g6ren birinin oldugu 
dliglincesini barmd1rd1g1 soylenebilir, <;;linkli tlimlinlin dogru oldugu­
nu dli§linen, bu kism1 degilleyemez. Sonuncu ifade §liphe gotlirmez; 
<;;linkli aksi ha.Ide , "gezegenlerin y6ri1ngelerinin eliptik yap1sm1 kegfe­
den kigi" §eklindeki yan climlenin hi<;;bir gonderimi olmazd1. Bir gey­
ler ileri si1ri1ldi1gi1nde , kullamlan yalm ya da bilegik ozelisimlerin bir 
gonderimi oldugu varsaymu, her zaman dogal bir durumdur. Dolay1-
s1yla, gaye t "Kepler sefalet i<;;inde oldu."  deniliyorsa, o zaman "Kep­
ler" isminin bir gey ifade ettigi varsay1hr; fakat, ozellikle bu nedenle , 
"Kepler sefalet i<;; inde oldu." onermesiriin duyumunda, "Kepler" is­
minin bir §ey i<;;erdigi dli§lincesi bulunmamaktad1r. Eger durum boy­
le olsayd1, degilleme , 

* 

"Kepler sefalet i<;;inde olmedi ." §eklinde degil, aksine 

"Kepler sefalet i<;;inde olmedi ya da 'Kepler' ismi anlams1zdir."  ol­
mahydi. 

"Kepler" isminin bir §ey ifade etmesi, daha <;;ok, hem 

"Kepler sefalet i<;;inde oldu." savmm hem de tersi durumunun var­
say1m1d1r. Dillerin, dilbilgisel bi<;;imlerine gore , bir nesneyi tamm­
lad1klan, ancak bunlarm ozel durumlarda, bir climlenin dogrulu-

AlmancaJa "dcr", tck ba§ma bir tanuuhk cdatt olarak cril cinsiyctc sahip isimlcri 
kar§tlamak ic;in kullamld1g1 gibi, ac;1klay1c1 ("dcr, Jic, Jas" ilc ba§layan) yan dimlc­
lcrJc/ilgi cilmlclcrindc ana cilmlcdc gc�cn iizncyle hagmt1 kurmak i�in kullamhr. 
(c;cv.n.) 
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guna bagh olduklan ic;in, ula§mad1klan ifadelerin mi.imki.in olma­
s1 gibi bir kusurlan vardtr. Buna gore, 

"gezegenlerin yori.ingelerinin eliptik yap1sm1 ke§feden" 

§eklindeki, gerc;ekte anlams1z olan yan ci.imlenin, gerc;ekten bir nesneyi 
tammlay1p tammlamad1g1 ya da sadece gori.ini.irde oyle olup olmad1g1, 

"gezegenlerin yorilngelerinin eliptik yap1sm1 ke§feden biri vard1" 

onermesinin dogruluguna baghdtr. Dolay1s1yla, yan ci.imlemizin duyu­
munun bir ogesi olarak, sanki gezegenlerin yori.ingelerinin eliptik yap1-
sm1 ke§feden bir ki§i varml§ gibi bir di.i§i.inceyi banndmyomm§ gibi go­
ri.inebilir. Bu dogru olsayd1, degilleme §U §ekilde olurdu: 

"Gezegenlerin yori.ingelerinin eliptik yap1sm1 ilk olarak ke§feden ki­
§i, sefalet ic;inde olmemi§ti ya da gezegenlerin yori.ingelerinin elip­
tik yap1sm1 ke§feden biri yoktu. "  

Bu  durum, aym zamanda analizin simgesel dilinin de tamamen ba­
g1ms1z olmad1g1, dilin eksik olu§una dayanmaktadtr; burada da, bir §e­
yi ifade ettikleri gori.inti.isi.i veren, ancak, en azmdan anlams1z olan, or­
negin rraksak sonsuz dizinler gibi, sembolik bile§ikler ortaya c;1kabilir. 
Bundan/bu durumdan, omegin 1raksak sonsuz dizilerin 0 say1S1m gos­
termesi gerektigi gibi, ozel bir §artla kac;m1labilir. Manuksal olarak ek­
siksiz bir dilden (omegin Kavram-Yazisi/Begriffsschrift gibi) , her bir ifa­
dede, daha once kullamma si.iri.ilmi.i§ imlerden, dilbilgisel olarak dogru 
bic;imde olu§turulmu§ bir ozel ismin gerc;ekten de bir nesneyi tammla­
d1g1 ve herhangi bir §ekilde bir gonderimi kesinle§tirmeden, hic;bir ye­
ni imin ozel isim olarak kullamlmamas1 istenmelidir. Manuk yaz1lann­
da, ifadelerin c;ok anlamhhg1 ve bunlann manuksal hatalann kaynag1 
olduklan konusunda uyanlar yap1hr. Hic;bir gonderimi olmayan, gori.i­
ni.irde ozel isimlerle ilgili uyanlan da, en az yukanda dile getirilen ka­
dar, yerinde oldugunu di.i§i.ini.iyorum. Matematik tarihi, bunlardan do-
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gan hatalan gostermektedir. Demagojik taciz bu duruma aym derece­
de yakm, hatta belki de <;ok anlamh sozciiklerden daha da yakmdtr. 
"Halkm istenci" ifadesi buna bir ornek olarak gosterilebilir; <;iinkii bu 
ifadenin, en azmdan genel olarak kabul edilen bir gonderimi Olmad1g1-
mn anla§tlmas1 kolaydtr. Bu nedenle , bu hatalann kaynagm1, en azm­
dan bilim baglammda, sonsuza kadar bertaraf etmek onemlidir. i§ te o 
zaman yukandaki gibi tartl§tlan itirazlar, olanaks1z hale gelir, <;iinkii o 
zaman bir ozel ismin gonderiminin olup olmad1g1, asla bir dii§ilncenin 
dogruluguna bagh olamaz. 

Bu isim ciimlelerine, manttksal olarak bunlarla ilgili olan, s1fat (ap­
pozisyon) ve zarf tilriinden ciimleleri ekleyebiliriz. 

Tek ba§lanna isim ciimleleri gibi, yeterli olmasalar bile s1fat cilm­
leleri de birle§ik ozel isimler olu§tUrmada kullamhrlar. Bu s1fat ciimle­
leri, s1fatlarla e§deger goriilmelidir. "O'dan kii<;ilk olan 4'iln karekokii" 
yerine, "4'iln negatif karekokii" de denebilir. Burada, bir kavram ifade­
sinden, belirli tammhk edatt (artikel) yardmu ile , tekil halde bir birle­
§ik ozel ismin olu§turulmas1 durumuyla kar§t ka§tyay1z ki bu, bir nesne 
ve sadece tek bir nesne kavrama dahil oldugunda olanakhdtr.9 Kavram 
tammlamalan sadece, "O'dan kii<;iik olan" onermesiyle sundugumuz or­
negimizde oldugu gibi, niteliklerin s1fat ciimleleriyle belirtilmesi saye­
sinde olu§turulabilir . Boyle bir s1fat ciimlesinin, daha onceki isim cilm­
lesinde oldugu gibi, bir baknna isim ciimlesinin duyumu olarak bir dii­
§ilnceye gonderim §eklinde sahip olamayacag1, ancak baz1 durumlarda 
tek bir s1fatla bile ifade edilebilecek bir dii§ilncenin/idenin, yalmzca bir 
ktsmma duyum denebilecegi §eklindeki yakla§tm anla§thr gelmektedir. 
Burada da, ttpkt yukanda deginilen isim ciimlelerinde oldugu gibi, ba-

9. Yukamla siiylcncnlcrdcn, hiiylc bir ifadcyc aslmda iizcl bclirlcmcylc her zaman bir 
giindcrim vcrilmclidir, iirncgin bclirlcni§i gcrcgi 0 say1s11un giindcrimi olarak kabul 
cdilmcsi gihi, §ayct hcrhangi bir ncsnc yoksa ya da birdcn fazla ncsncnin aym kav­
ram altma dii§mcsi durumundaki gibi. 
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gims1z bir ozne ve bu nedenle de, yan ci.imlenin duymunu, bag1ms1z bir 
ana ci.imlede aktarabilme olas1hg1 yoktur. 

Yerler, zamanlar, donemler, manttksal olarak baktld1gmda, nes­
nelerdir; bununla beraber, belirli bir yerin, belirli bir anm veya zaman 
diliminin dilsel tarnm1, ozel bir isim olarak ele almmahdtr. Yer ve za­
man zarf dimleleri, isim ve s1fat ci.imlelerinde gordilgilmilz gibi, benzer 
bir §ekilde , bu ti.irden bir ozel ismi olu§turmak i<_;in kullarnlabilir. Ben­
zer §ekilde, yerleri i<_;eren kavramlar olu§turulabilir. Burada da yine, bu 
yan ci.imlelerin duyumunun bir ana ci.imlede yeniden ilretilemeyecegi 
dikkate almmahdtr, <_;ilnkil temel bir bile§en, yani, sadece bir ilgi zami­
ri (relativpronomen) veya bagla<_; (filgewort) ile belirtilen yer ya da za­
man saptamas1 eksiktir. 1 0  

�art cilmlelerinde, biraz once isim, s1fat ve zarf ci.imlelerinde gor­
diigilmilz gibi, ardmdan gelen yan cilmlede, bu tilrden bir yapmm be­
lirsiz bir gorilntilsilnil veren bir bile§en oldugu varsaytlmahdtr. Bunlar, 

10. Bu araJa ,  bu ciimlclerJe hafif farkh giirii§lcr olas1J1r. "Schleswig-Holstein Danimar­
ka'Jan kopanlJ1ktan soma, Prusya vc Avusturya ikiyc biiliinJii." ciimlcsinin anla­
muu, "Schlcswig-Holstein'm Danimarka'Jan kopanlmasmm arJmJan, Prusya vc 
Avusturya ikiye biiliinJii." §eklinJc ycniJen aktarabiliriz. Bu ifaJc §CklinJc, bu an­
lamda, Schlcswig-Holstein'm bir zamanlar Danimarka'Jan kopanltnt§ olJugu Ju­
yumunun bir pan;asmm, Jii§iince olmad1g1, aksine bunun sadecc "Schleswig-Hols­
tcin'm Danimarka'dan kopanlmasmm ardmJan" ifaJesinin bir giinJcriminc sahip 
o!Jugunun gcrekli §art1 olJugu, yetcrincc a�1ktlf. Elbctte ciimlemiz, bir zamanlar 
Schleswig-Holstein Danimarka'Jan kopanlJ1 §Ckildc de anla§1labilir. Bu durumda, 
claim sonralan irdclenccek olan hir Jurumla kaq1 kar§tya kalmz. AraJaki farkt da­
ha a�1k giirebilmck aJma kendimizi, Avrupa tarihi hakkmJaki kJSJth bilgisi ncJc­
niyle, bir zamanlar Schleswig-Holstcin'm Danimarka'Jan kopanld1g1 bilgisinin yan­
h§ o!Jugunu dii§iinen bir <;inlinin yerine koyalun. Bu ki§i, ciimlemizin ilk §Cklinin, 
nc dogru nc de yanh§ olJugunu kabul cJecek, hcrhangi bir giinJerimin olJugunu 
rcddedccektir, �iinkii yan ciimlcdc bu tiirJen bir giinderim yoktur ona gore. Bu sa­
Jcce giiriiniirJe bir zaman saptamamu vcrirJi. Otc yanJan, cgcr ciimlcmizi, ikinci 
versiyonuyla alg1larsa, i�inde yanh§ o!Jugunu dii§iindiigii bir dii§iinccnin, kcnJisi 
a�1smJan anlamstz olan bir par�anm yanmda oldugunu JU§iineccktir. 
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birbirine i§aret ederek, genellikle tek bir dti§tinceyi ifade eden iki ctim­
leyi, bir btittin halinde birle§tirirler. Buna gore; 

"Bir say1, l 'den kfo;iikse ve O'dan btiytikse, onun karesi l 'dcn kii­
<;iik ve O'dan btiyiikttir." 

onermesinde bu bile§en, §arth ciimlede "bir say1" ve devammdaki yan 
ciimlede "onun"dur. i§te bu belirsizlik nedeniyle, bir kuraldan bekleni­
len genelligi, bir duyum elde eder. Bu sayede, aym zamanda §art ciim­
lesinin tek ba§ma duyum olarak tam bir dti§tinceye sahip olmamasmm 
ve ardmdan gelen (ard1l ciimle) yan ciimleyle birlikte bir dii§iinceyi, 
ozellikle de, boltimleri aruk dii§iinceler olmayan tek bir dti§tinceyi ifa­
de etmesi tetiklenir. Normalde, varsay1msal yarg1da, iki yargmm kaq1-
hkh birbiriyle bagda§tmlmas1 yanh§ttr. �ayet §6yle ya da benzer §eklin­
de dile getirildiginde, "yarg1" sozciigiintinii, "dti§tince" soctigtiyle bag­
da§ttrd1g1m aym duyumla kullantltnl§ olur ki bunun i<_;in §UllU soyleye­
bilirdim: "Varsay1msal bir dti§tincede, iki dti§tince birbiriyle bagda§tm­
hr. "  Bu, ancak belirsiz bir imah bile§enin eksik olmas1 durumunda dog­
ru olabilirdi 1 1 ;  fakat o zaman da herhangi bir genellik olmazd1. 

�art dimlesinde ve yan ciimlede, bir zamanm belirsiz bir §ekilde be­
lirtilmesi gerektiginde, bu, s1khkla, bu gibi durumlarda aym anda §itn­
diki zamam belirtmeyen fiilin, §imdiki zamanda (geni§ zaman) <_;ekimiy­
le (tempus praesens) ger<_;ekle§it. Bu durumda, dilbilgisel bi<_;im ana ve 
yan ctimlede , belirsiz bir §ekilde ima eden ogedir. "Gtine§, Yenge<_< bur­
cunda oldugunda, Kuzey yanm kiirede en uzun gilnil ya§anz." onerme­
si, bunun bir ornegidir. Yine burada da, yan ciimlenin duyumunu, ana 
ctimlede ifade etmek imkans1zdu, <;iinkti bu duyum, btittinciil bir dii­
§tince degildir; <_;tinkti "Gtine§, Yenge<_; burcunda bulunuyor." dedigimiz­
de, bunu §imdiki zamana yonlendirmi§ ve boylece anlanum degi§tirmi§ 
olurduk. Aym §ekilde ana ctimlenin duyumu da, bir dti§ilnce/ide degil-

1 ! .  Bazcn a<;1k hir Jilsel ipucu cksiktir vc tilm haglamJan alg1lanmas1 gcrckir. 
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dir; sadece ana ve  yan cilmleden olu§an biltilnil ifade eden bir §CY i<;e­
rir. Bu arada, §art cilmlesi ve yan ciimlede birka<; ortak bile§en, belir­
siz olarak gosterilebilir. 

"Kim", "ne" ile yaptlan isim cilmleleri ve "nerede",  "ne zaman", 
"her nerdeyse/nerede olursa", "ne zaman olursa" ile yaptlan zarf cilm­
lelerinin, s1khkla §art cilmleleri olarak alg1lanmalan gerektigi a<;1k gibi­
dir; ornegin: "Zifte bula§an, kendini kirletir ."* deyiminde oldugu gibi. 

S1fat ciimleleri de , §art cilmlelerini temsil edebilirler. Boylece , da­
ha once dile getirdigimiz cilmlemizin duyumunu, "Karesi l 'den ki.i<;i.ik 
ve O'dan bilyi.ik olan bir say1, l 'den kil<;iik ve O'dan bi.iyilkti.ir. " §eklin­
de de ifade edebiliriz. 

Ana ve yan cilmlenin ortak bile§eni, bir ozel isimle betimlendigin­
de, durum olduk<;a degi§ir. Ornegin; 

"Sag kanadma yonelik tehlikeyi fark eden Napolyon, muhaf1z kita­
lanm bizzat dil§man mevzilerine kar§t harekete ge<;irdi. " 

ci.imlesinde, §U iki dil§ilnce dile getirilirmi§tir: 

1 .  Napolyon, sag kanadma yonelik tehlikeyi fark etti; 

2. Napolyon, muhafiz kitalanm bizzat dil§man mevzilerine kar§l 
harekete ge<;irdi. 

Ger<;i bunun, ne zaman ve nerede ger<;ekle§tigi, yalmzca baglam­
dan c1kart1labilir. ancak avm zamanda bununla da belirlendii'!i kabul 

* Bu Almanca bir dcyimdir: "Wcr Pech angrcift, bcsudelt sich." -Kirli i§lcrc kattlan 
herkcs kcndini kirlctir. Bu durumda saldmna (angrcifcn) , dokunma, bir §Cyc cl at­
ma/bula§ma anlanuna gclir. Digcr bir dcyim isc §iiylcdir: "Sag mir mit wcm Du gchst, 
lebst oder kommunizicrst, so sage ich Dir, wer Du bist !  Yiirii<liigiin, ya§ad1g111 vc­
ya ilcti§im kur<lugun ki§iyi siiyle, sana kim ol<lugunu siiyleycyim! "  Bu ,  Tiirk<;edc­
ki, "Bana arkada§ml siiylc, sana kim oldugunu siiycleyim." deyimiyle iirtii§mekte­
<lir. (i;ev.n.) 
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edilmelidir. Biitiin onermemizi, bir one siirme olarak ifade edersek, ay­
n1 zamanda bununla iki yan ciimle boliimiinii de one siirmii§ oluruz. Bu 
yan ciimle boliimlerinden biri yanh§ oldugunda, o zaman hepsi yanh§­
tlf. Burada, yan ciimlenin ba§h ba§ma (§ayet onu, zaman ve yer bilgi­
siyle tamamlad1gmmda) , du yum olarak biitiinciil bir dii§iinceye sahip 
oldugu durumuyla kar§t kar§1yay1z. Buna gore, yan ciimlenin gonderi­
mi bir dogruluk degeridir. Dolay1s1yla, biitiiniin dogruluguna zarar ver­
meksizin, aym tiirden gen;eklik degerine sahip bir ciimle ile yer degi§­
tirilebilir olmasm1 bekleyebiliriz. Gen;ekte de durum boyledir; ancak, 
salt dilbilgisel sebepten 6tiirii, oznesinin "Napolyon" olmas1 gerektigi 
unutulmamahdlf, <;iinkii ancak o zaman "Napolyon"a ait bir yan ciim­
le §ekline sokulabilir. Fakat, onu bu §ekilde gormek i<;in, §art1 goz ard1 
edilir ve aym zamanda "ve" ile yap1lan bir s1ralamaya izin verilirse, bu 
§art ortadan kalkar. 

"Her ne kadar" ile yapilan yan ciimlelerde de, biitiinciil dii§iinceler 
ifade edilir. Bu bagla<; sozciigiiniin aslmda bir duyumu yoktur ve ciim­
lenin duyumunu da degi§tirmez, aksine sadece kendine has bir §ekilde 
a<;iklar. 1 2  Ger<;i, biitiiniin ger<;ekligine zarar vermeden, onay climlesini, 
aym dogruluk degerine sahip bir ba§kas1yla degi§tirebiliriz; ancak a<;1k­
lama; ttpki hiiziinlii i<;erige sahip bir §arkmm, komik bir §ekilde soylen­
mek istenmesi gibi, biraz uygunsuz ka<;ard1. 

Son orneklerde, biitiiniin dogrulugu, ciimle boliimlerinin ger<;ek­
ligini kapsamaktayd1. �ayet bir §art ciimlesi, sadece ima eden bir bile­
§en yerine , bir isim ya da buna e§deger g6riilebilecek bir §ey ifade etti­
ginde durum degi§ir. Ornegin; 

"Eger giine§ yeni dogmu§sa, gokyiizii <;ok bulutludur." 

onermesinde zaman, §imdiki zamandir, yani belirlidir. Aynca, yerin de 
belirlendigi dii§iiniilmelidir. Burada, §art ve yan ciimlenin dogruluk de-

1 2 .  "Ama/fakat", "ancak"ta da bcnzcr bir durum var. 
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gerleri arasmda bir bagmtmm ortaya koyuldugu, ozellikle de, §art ciim­
lesinin dogruyu ve yan ciimlenin yanh§t dile getirdigi durumunun ger­
<_<ekle§medigi soylenebilir. Buna gore , hem giine§ heniiz dogmad1ysa, o 
zaman gokyiizii §imdi <_<ok bulutlu ya da degildir, hem de giine§ dogmu§sa 
ve gokyiizti <_<ok bulutludur ifadelerinde, onermemiz dogru olur. Burada 
sadece dogruluk degeri onemli oldugu i<_<in, ciimle boliimlerinin herbiri, 
biitiintin dogruluk degerini degi§tirmeden, ayrn ger<_<ek a<_<1klama, <_<ogu 
zaman uygun olmazd1: dti§iince hafif yavan goriiniirdti; ancak bunun 
dogruluk degeriyle bir ilgisi yoktur. Bu arada, aslmda her zaman ifade 
edilmemi§ olmalanndan dolay1 onermenin duyumuna dahil edilmeme­
leri ve bir baktma ger<_<eklik degerleri onemli olmamas1 gereken yan dii­
§Gncelerin de aym anda yanktland1g1, goz oniinde bulundurulmahdir. 1 3 

Boylece basit durumlar tarti§tlm1§ olsun. Burada neyin tespit edil­
digine tekrardan bir goz atahm! 

Yan ctimle, <_<ogunlukla bir duyum olarak bir dii§iinceye/ideye sahip 
degildir, aksine sadece boyle bir dti§Gncenin/idenin bir par<_<as1d1r ve bu­
nun sonucunda gonderim olarak bir dogruluk degerine sahip degildir. 
Bunun nedeni, ya yan ciimlede sozciiklerin dolayh gonderimlere sahip 
olmalandtr; bu yiizden duyum degil, gonderim, yan ciimlenin dii§iince­
si/idesidir ya da belirsiz bir bile§enden otilrii yan ciimlenin eksik oldu­
gu ve ancak ana ctimleyle birlikte bir dii§iince/ideyi ifade edebilecegi­
dir. Fakat, yan ciimlenin duyumunun biitiinciil bir dii§iince/ide oldugu 
durumlarla da kar§1la§1hr ve boyle bir durumda bu, biitiiniin dogrulugu­
na zarar vermeden, dilbilgisel bir engel olmad1g1 siirece , aym dogruluk 
degerine sahip bir ba§ka yan ciimleyle degi§tirilebilir. 

Eger kar§tla§tlabilecek biitiin yan ctimlelere bu dogrultuda bakthr­
sa, bu durumlara <_<ok uymayanlarla da kar§tla§tlacakttr. Bunun nedeni, 

13 .  Cumlcmizin dil§ilnccsini/idcsini §iiylc ifadc cdebiliriz : "Ya gilnc§ hcniiz dogniu§ dc­
gil ya da giikyilzil, c;:ok bulutlu<lur." Bun<lan bu tilr cilmlc hagmt1lannm nastl alg1-
lanmas1 gcrcktigi giirillmcktcdir. 
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gorebildigim kadanyla, bu yan dimlelerin <;<ok basit duyumlara sahip ol­
mamalandir. Gi:iriinil§e gore, dile getirdigimiz ana dii§ilnce/ide ile birlik­
te neredeyse her zaman, ifade edilmeseler de , dinleyicinin de , psikolojik 
yasalara gore , sozlerimizle ili§kilendirdigi ikincil di.i§ilnceyi de dile geti­
ririz. Boylece, neredeyse ana ci.imlenin kendisi gibi, kendiliginden bizim 
sozlerimizle ili§kilendirilmi§ gori.indi.iklerinden, aym anda boyle bir ikin­
cil di.i§ilnceyi de ifade etmek isteriz. Bu sayede, onermenin duyumu da­
ha da zenginle§ir ve ciimlelerden daha <;<ok, basit di.i§ilncelerle kar§l ka­
§tya kalabiliriz. Baz1 durumlarda, ci.imle bu §ekilde anla§ilmahdir, diger­
lerinde ise ikincil dii§ilncenin, onermenin duyumuna ait olup olmad1g1 
ya da sadece ona e§lik edip etmedigi §ilpheli olabilir . 1 4  Boylece , ornegin; . 

"Sag kanadma yonelik tehlikeyi fark eden Napolyon, muhafrz kita­
lanm bizzat di.i§man mevzilerine kar§l harekete ge<;<irdi."  

onermesinde, sadece yukanda dillendirilen iki di.i§iince degil, aksine 
belki de , aym zamanda tehlikenin fark edilmesinin, muhaftz kttalan­
m dii§man mevzilerine kar§t haretkete ge<;<irilmesinin sebebi de oldu­
gu, tespit edilebilir. 

Bu dii§ilncenin, sadece hafif<;<e andm!tp andmlmad1g1 ya da ger<;<ek­
ten ifade edilip edilmediginden, ger<;<ekten de §ilphe duyulabilir. Napol­
yon'un kararmm, tehlikenin alg1lanmasmdan once yap1lm1§ olmas1 ha­
linde, onermemizin yanh§ olup olmayacag1 sorusunu dii§iinelim. Buna 
ragmen ci.imlemiz dogru olsayd1, bizim ikincil dii§iincemizin, onermemi­
zin duymunun bir par<;<as1 olarak algilanmamas1 gerekirdi. Muhtemelen 
bunda karar ktlmird1. Aksi halde durum, olduk<;<a karma§tk olurdu: o za­
man elimizde, onermelerden ziyade, basit dii§iincelerimiz olurdu. �imdi, 

"Napolyon, sag kanadma yonelik tehlikeyi fark etti . " onermesini, 
aym dogruluk degerine sahip ba§ka bir onermeyle, ornegin; 

14. Bir iinc surmcnin yalan, hir ycminin yalanc1 hir ycmin olup olmad1g1 sorusu ic;in bu 
durum iincmli olahilir. 
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"Napolyon, 45 ya§m ilzerindeydi. "  

onermesiyle degi§tirdigimizde, bununla sadece ilk degil, aym zamanda 
il<;ilncil dil§iincemiz de degi§tirilmi§ olurdu ve boylece onun dogruluk 
degeri de, -bir baktma, §ayet onun (Napolyon'un) ya§l, muhaf1z bta­
lanm dii§mana kaf§1 harekete ge<;irme kararmm nedeni degilse-, fark­
h olurdu. Buradan, bu gibi durumlarda, aym dogruluk degerlerine sa­
hip onermelerin, neden her zaman birbirlerinin yerine ge<;emeyecekleri 
a<;1k<;a goriilebilir. Onerme, bu gibi bir durumda, ba§ka biriyle bagmtl­
landmlmasmdan dolay1, kendisi i<;in olandan daha fazlasm1 ifade ederdi. 

�imdi, bu tiir bir §eyin diizenli olarak kar§1la§1ld1g1 durumlara ba­
kahm. Ornegin; 

"Bebe!, Alsace-Lorraine'in (Elsass-Lothringen) geri verilmesiyle, 
Fransa'nm intikam isteginin uyandmlacagm1 dil§ilnmektedir." 

i:inermesinde, bunlardan biri ana, digeri de yan ciimleye ait olmayan, 
iki ana dii§iince dile getirilir, bir baktma; 

1 .  Bebe!, Alsace-Lorraine'in (Elsass-Lothringen) geri verilmesiyle, 
Fransa'nm intikam isteginin uyandmlacagm1 dil§ilnmektedir; 

2. Alsace-Lorraine'in geri verili§iyle, Fransa'nm intikam hissi uyan­
dmlamaz. 

ilk dil§iincenin ifadesinde, yan ciimlenin sozciikleri dolayh gonde­
rime sahipken, ikinci dil§iincenin ifadesindeki aym sozciikler, stradan 
gonderime sahiptirler. Buradan, orijinal onermemizin yap1smdaki yan 
ciimlenin aslmda farkh gonderimlere sahip <;ift tarafh algilanmas1, bir 
bak1ma biri bir dii§iince, digeri ise bir dogruluk degeri §eklinde goriil­
mesi gerektigini goriiyoruz. Dogruluk degeri, yan cilmlenin tam gi:in­
derimi olmad1g1 i<;in, bunu basit bir §ekilde, aym dogruluk degerine sa­
hip bir ba§kas1yla degi§tiremeyiz. Benzer bir durumu, "bilmek", "tam­
mak/gormek", "bilinir" gibi ifadelerinde gi:iriiriiz. 
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Sebep bildiren bir ci.imle ve ilgili oldugu ana ci.imleyle, ci.imlelere 
tek tek uymayan <_;ok say1da di.i§i.inceyi dile getiririz. 

Orne gin; 

"Buz, ozellikle sudan daha hafif oldugu i<_;in, su i.izerinde yi.izer. "  

onermesinde, 

1 . Buz ozellikle sudan daha hafiftir; 

2. Bir §CY ozellikle sudan daha hafifse, SU i.izerinde yi.izer; 

3. buz, su i.izerinde yi.izer, 

dii§i.inceleri/ideleri vardir. 
U<_;i.inci.i di.i§i.ince, ilk ikisinde de yer ald1gmdan, daha fazla ele alm­

masma gerek yoktur. Ote yandan, ne birinci ve i.i<_;i.inci.i, ne de ikinci ve 
i.i<_;i.inci.i birlikte, onermemizin duyumunu olu§tunnaz. Boylece; 

" (<;i.inki.i) buz ozellikle sudan daha hafif oldugundan" 

§eklindeki yan ci.imlemizde, hem ilk di.i§i.incemiz hem de ikinci di.i­
§i.incemizin bir kismmm dile getirildigi gori.ili.ir. Dolay1s1yla; yan ci.im­
lemizi kolayca aym ger<_;eklik degerine sahip ba§ka biriyle degi§tire­
meyecegimiz ortaya <_;1kar; <_;iinki.i, bu sayede, aym zamanda ikinci di.i­
§iincemiz de degi§irdi ve bu durumdan, dogruluk degeri de kolayhk­
la etkilenebilirdi. 

Benzer durum, §U onerme i<_;in de ge<_;erlidir: 

"Demir sudan daha hafif olsayd1, (o zaman) su ilzerinde yilzerdi. "  

Burada, demirin sudan daha hafif olmad1gma ve sudan ozellikle 
daha hafif oldugu zaman suda yi.izen bir §CY olduguna yonelik, iki di.i­
§iinceye sahibiz. Yan ci.imle , yine bir di.i§i.inceyi ve diger di.i§i.incenin bir 
kismm1 ifade etmektedir. Daha onceden ele almmt§ olan; 
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"Schleswig-Holstein Danimarka'dan kopanld1ktan soma, Prusya 
ve Avusturya ikiye boliindii." 

ciimlesini, zamanm birinde Schleswig-Holstein'm Danimarka'dan ko­
panld1g1 dii§iincesinin dile getirilmi§ oldugu §ekliyle alg1larsak, elimiz­
de ilkin bu dii§iince, ikinci olarak ise yan ciimleyle belirtilmi§ , aym za­
man i<_;erisinde, Prusya ve Avusturya'nm ikiye boliindiigii dii§iince­
si olur. Burada da yan ciimle, yine sadece bir dii§iinceyi degil, aym za­
manda ba§ka dii§iincenin bir boliimiinii ifade eder. Bu nedenle onu, 
genel olarak aym dogruluk degerine sahip bir ba§kas1yla degi§tirmemek 
gerekir. 

Dilde verilen tiim olas1hklan tiiketmek, zordur; fakat, tiim ciimle 
yap1smm dogruluguna zarar vermeden, bir ba§ka ve aym dogruluk de­
gerine sahip bir yan ciimleyle temsil etmesinin, her zaman miimkiin ol­
mad1gmm nedenlerini ortaya koymu§ olmay1 umuyorum. Bunlar: 

1 .  Yan ciimlenin, yalmzca bir dii§iincenin bir boliimiinii ifade ede­
rek, dogruluk degeri anlamma gelmedigi; 

2. Yan ci.imlenin ger<_;i bir dogruluk degerini ifade ettigi, ancak du­
yumunun, sadece bir dii§iinceyi degil, aym zamanda ba§ka bir 
dii§iincenin de bir boliimiinii kapsayarak, bununla smirh kal­
mad1g1dir. 

Birinci durum: 

a) Sozciiklerin dolaylt gonderimlerinde, 

b) §ayet ciimlenin bir boliimii, bir isim olmak yerine sadece belir­
siz bir §ekilde ima ettiginde, 

ger<_;ekle§ir. 

ikinci durumda yan ciimle, <_;ift tarafh ele almmahd1r, yani birinde 
s1radan, digerinde ise dolayh gonderim olarak; ya da yan ciimlenin bir 
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boli.imi.ini.in duyumu, aym zamanda, yan ci.imlede dolays1z bir §ekilde 
ifade edilmi§ olanla birlikte, ana ve yan ci.imlenin bi.itiinci.il duyumunu 
olu§turan, ba§ka bir di.i§lincenin yap1sal bile§eni olabilir. 

Burada, muhtemelen bir yan ci.imlenin aym dogruluk degerine sa­
hip bir ba§kas1yla degi§tirilemeyecegi durumlan, dogruluk degeri, du­
yumu bir dii§lince olan bir onermenin gonderimidir §eklindeki gorli§i.i­
mi.izi.i c;i.irlitecek herhangi bir §ey one c;1kmaktadir. 

Ba§lang1c; noktam1za donecek olursak: 

�ayet, "a = a" ve "a = b"nin bili§sel degerini, genellikle farkh bul­
duysak, bu durum, onermedeki duyumun bili§sel deger ac;1smdan, ya­
ni onu ifade eden dii§lincenin, kendisinden daha az onemli olmayan, 
onun dogruluk degeri §eklinde gonderimi baglammda da onemli oldugu 
gerc;egi ile ac;1khk kazamr. �imdi, eger a =  b ise, o zaman "b"nin gon­
derimi, "a" ile aymdir ve "a = b"nin gerc;ek degeri de , "a = a" ile ay­
md1r. Buna ragmen, "b"nin duyumu, "a"nm duyumundan farkh ola­
bilir ve sonuc; olarak "a = b"de ifade edilen dli§iince, "a = a" ic;inde 
ifade edilenlerden farkh olabilir; bu durumda her iki onerme, aym bi­
li§sel degere sahip degildir. Eger, yukandaki gibi "yarg1" ile , dii§lincc­
nin kendi dogruluk degerine yonelik ilerleyi§ini anhyorsak, yarg1lann 
farkh oldugunu da soyleyebiliriz. 





kavram 

ve 
. .  . * 

nesne uzer1ne 

* Frcgc, Gottloh; "lJhcr Bcgriff unJ GcgcnstanJ", Vierteljahressschriftfiir wissmschaft· 

liche PhilosoJJhie (16) , 1892, S. 192 -205. (lJ<; Ayhk Bilimscl Fclscfc Dcrgisi) 





B enno Kerry, ayda bir yaymlanan bu dergideki bakt§ a<;1s1 ve onun 
sezgisel i§leni§iyle ilgili bir dizi makalesinde, <;ogu zaman ktsmen 

onaylayarak k1smen de itiraz ederek, benim Aritmetigin Temelleri (Grund­

lagen der Arithmetik) adh yap1t1ma ve diger yaz1lanma deginmi§tir. Bu 
benim sadece ho§uma gidebilir ve aynca ben de, sanmm tart1§t1g1 nok­
talan tekrardan ele alarak, ona verdigim degeri en iyi bu §ekilde goste­
ribilecegimi di.i§i.ini.iyorum. Bu benim i<;in daha da gerekli gibi gori.ini.i­
yor, <;i.inki.i itiraz1, ktsmen ba§kalan tarafmdan da payla§rlabilecek olan 
kavram hakkmdaki yanh§ anla§rlmalara dayamyor ve bu konu zaten, bu 
ozel gerek<;enin d1§mda bile , Temeller'imde bana uygunmU§ gibi gori.in­
di.igi.inden, daha da aynntlya girmek i<;in yeterince onemli ve zordur. 

"Kavram" sozci.igi.i, ktsmen psikolojik, ktsmen mant1ksal anlamda, 
belki de , ktsmen ikisinin belirsiz bir bile§igi i<;inde kullamhr. Var olan 
bu ozgi.irli.ik, zaman i<;inde benimsenen kullamm §eklinin devam etti­
rilmesi §artl i<;inde, zaten dogal smtrlanm bulur. Ben ise §imdi, tama­
men mantikh bir kulla111m1 kat1 bir §ekilde ger<;ekle§tirmeye karar ver­
dim. §u ya da bunun daha uygun olup olmad1g1 sorusunu ise , onemsiz 
oldugunu varsayarak bir kenara b1rakmak istiyorum. Ozel bir ta111m1 
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hak eden bir §eyin var oldugu fark edildikten sonra, ifade bic;imi ilze­
rinde anla§mak kolay olacakttr. 

Bana oyle geliyor ki, Kerry'nin yanh§ anlamasmm nedeni, benim 
"kavram" sozcilgilniln kullamm bic;imini, istemdt§t, kendi benimsedigi 
kullamm1yla kan§ttrmasma dayamyor. Boylece, benim kullammum et­
kilemeyen, kar§tt goril§lerin ortaya c;1kmas1 kolaydir. 

Kerry, benim kavram tamm1m olarak adlandird1g1 §eyi kabul etme­
mektedir. Bu noktada, her §eyden once ac;1klamamm, astl tamm olarak 
ifade edilmedigine dikkat c;ekmek isterim. Nasti bir kimyac1dan, biltiln 
maddeleri ayn§tmnas1 istenemezse, her §eyin tammlanmas1 da bekle­
nemez. Basit olan, bir bakuna ayn§tmlamaz ve mant1ksal olarak basit 
olan ise, aslmda (hie;) tammlanamaz. Mant1ksal olarak basit olan/ba­
sitlik, en ba§ta kimyasal elementler gibi onceden verilmemi§tir, aksine 
sadece bilimsel c;ah§ma ile elde edilir. Buna g5re, §ayet basit bir §ey ya 
da en azmdan yenisi bulunana kadar basit olarak gec;erli olmas1 gereken 
basit bir §ey bulunmu§sa, o zaman bunun i<;in bir tammm yap1lmas1 ge­
rekir, <;ilnkil dil, ilk ba§ta bunu tam olarak kar§thyan bir ifadeye sahip 
degildir. Manttksal olarak basit olan i<;in bir ismin kullammma yonelik 
bir tammlama (yapmak) mi.imkiln degildir. 0 halde, kelimenin ne an­
lama geldigini anla§thr ktlmak i<;in geriye, okuyucuyu veya dinleyiciyi 
ipuc;lanyla yonlendirmekten ba§ka bir §ey kalmaz. 

Kerry, kavram ve nesne arasmdaki aynm1, mutlak olarak ge<;er­
li gormek istememektedir. Kerry, bu konuda §6yle demektedir: "Daha 
once, kavramsal i<;erik ile kavramsal nesne arasmdaki ili§kinin, belirli 
anlamda, kendine ozgil ve indirgenemez bir yakla§tm oldugu goril§ilnil 
dile getirmi§tik. Ancak bununla: kavram olma ve nesne olma nitelik­
lerinin birbirini d1§lad1g1 yakla§1m11 hic;bir §ekilde bagmt1h degildir; son 
deginilen yakla§tmdan, ilk yakla§tmm sonucu ortaya c;1kmaz, t1pkt, baba 
ile ogul arasmdaki ili§kinin daha izlenebilir olmad1g1 ger<;eginden, ortaya 
c;1kmayacag1, bir baktma bir ki§inin, aym anda hem baba hem de onun 
oglu (elbette, ornegin oglu oldugu ki§inin babas1) olamayacag1 gibi." 
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Bu durumu §U benzetmeye baglayahm! Baba olan, ancak ogul ol­
mayan varhklar olsa ya da olsayd1, o zaman bu tiir varhklar, ogul olan 
tilm insanlardan acs1k<sa farkh olurlardi. Burada, benzer bir §ey soz konu­
sudur. Kavram, -benim sozcilgil anlad1g1m §ekliyle- ytiklemlidir. 1 Ote 
yandan, bir nesne ad1, ozel bir isim, dilbilgisel bir ytiklem olarak kulla­
mlabilecek durumda degildir. Elbette bu durum, yanh§ anla§ilmamak 
adma bir acs1klama gerektirir. Bir §ey hakkmda, ornegin sadece Bilyilk 
iskender oldugu, ya da dort say1s1 oldugu, ya da Venus gezegeni oldu­
gu gibi, ye§il oldugu, ya da bir memeli hayvan oldugu ifadesi kullam­
lamaz m1? Boyle dti§i.ini.ildi.igunde, "-dir" (ist) sozci.igilni.in kullamm1 
ay1rt edilemez. Son iki ornekte bu, ifade ic;inde sadece bir bic;imbildiri­
mi §eklinde, bir kopula* i§levi gormektedir. Bu nedenle , bazen sadece 
ki§i eki ile gosterilebilir. Ornegin, "bu yaprak ye§ildir" ve "bu yaprak ye­
§illenmektedir" onermeleri, bu baglamda kiyaslanabilir. Bu dogrultuda, 
bir ifadenin, bir kavramm altmda oldugu ve dilbilgisel bir yuklemin bu 
kavram1 kar§1lad1gm1 soyleriz. Buna kar§m ilk tic; ornekte , "-dir" (ist) , 
aritmetikte oldugu gibi, bir denklemi2 ifade etmek ic;in e§it imi §eklin­
de kullamr. "Sabah Y1ldm, Venils'ti.ir." onermesinde, aym nesne ic;in, 

l .  
* 

Bu, hir dilhilgiscl yilklcmin anlmmd1r. 
Bir iincrmcdc/cilmlcdc siljc (iiznc) ilc prcdikat (yilklcm) arasmdaki ctkilc§imi sag­
layan unsurdur, bagdu. Orncgin: "Giikyiizil mavidir." cilmlcsindcki "-dir", hir ko­
puladu: -ko§a<stir. Ko§a<s: yiiklcmi iizncyc haglayan iigcdir. Turk<scdc ckcylcmin il­
<silncil ki§i cki "-dir" bildirmc ko§ac1 olarak kullam!tr, degil hi<simhirimi olumsuz­
luk ko§act<lu. isim climlclcrindc iiznc ilc yilklcmi hirlc§tircn, vuklcmc olumluluk 
vc olumsuzluk, silrcklilik, kcsinlik gihi gii<slii ihtim5.l kavramlan vcrcn "-dtr/dir" cki 
vcya dcgil kclimcsi olarak kullamltr. (<scv.n.) 

2 .  Ben, "C§it" siizcilgil ilc " = "  imini, "aym §Ckildc", "ha§ka bir §CY dcgil" , " ttpktsmm 
aymst" anlanunda kullamyorum. E. Schriidcr, Vorlesungen uber Jie Algebra Jer Logik 
(Leipzig 1890) I .  Bd. dcrslcriylc kar§tla§tmld1gmda, § l 'dc, kavramm bir kavram 
altmda sunulmastyla bir ncsncnin bir kavranun altma dil§mcsinin tcmcldc iki fark­
!t ili§ki arasmda hir fork giirillmcdigi clc§tiri konusudur. Aym zamanda tam koklcr 
hakkmda dilc gctirilcn giirii§lcr de tartt§tualt gihi giirilnmcktcdir. Schriider'dcki '* 
imi, hasit anlamda kopulayt tcmsil ctmcz. 
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"Sabah Y1ldm" ve "Venus" §eklinde, iki ozel isim bulunmaktad1r. "Sa­
bah y1ldm bir gezegendir. "  onermesinde ise, "Sabah Y1ldm" §eklinde 
bir ozel isim ile "bir gezegen" §eklinde, kavramsal bir sozcugumuz var­
dir. Ger<;i, dilsel a<;1dan, "Venus"'un "bir gezegen" ile degi§tirilmesi d1-
§tnda hi<;bir §ey olmamt§ttr; ancak nesnel anlamda bagmtt <;ok degi§­
mi§tir. Bir denklem tersine <;evrilebilir; bir nesnenin, bir kavramm alt1-
na du§U§U, geri donil§umsuz bir bagmt1du. "Sabah Y1ldm, Venus'tilr. " 
onermesinde, "-dir/-d1r" (ist) , ai;1ki;a, sadece bir kopula degil, aym za­
manda ii;erik olarak yilklemin onemli bir pari;as1dir ve buna gore : "Ve­
nus" sozcugunde tum ytiklem banndmlmaz.3 Bunun i<;in §6yle diyebi­
liriz: "Sabah Y1ldm, Venus'ten ba§ka bir §ey degildir. "  Boylece burada, 
basit "-dir/dir" ifadesinde yer alan §eyi, dort sozcuge bolmu§ olduk ve 
"-den/-dan ba§ka bir §CY degildir" ifadesinde, aruk "-dir/d1r", ger<;ekten 
de sadece bir kopulad1r. Bu dile getirilen §ey, "Venus" degil, "Venils'ten 

ba�ka bir �ey degildir. " Bu sozcukler, elbette sadece bir nesnenin aluna 
du§en bir kavram1 ifade ederler. Ancak boyle bir kavram, hala nesne­
den ayirt edilmelidir.4 Burada elimizde, normalde asla bir ytiklem ola­
mayacak, hatta yuklemin bir pari;asm1/bile§enini bile olu§turamayacak 
"Venus" §eklinde bir sozcligilmilz mevcuttur. Bu sozcilglin g6nderimi5, 
asla bir kavram degil, sadece bir nesne olarak ortaya i;1kabilir. Bu tur­
den bir §ey oldugunu, muhtemelen Kerry de inkar edemezdi. Fakat bu­
nunla, sadece bir nesne ve diger her §ey ile arasmda ortaya i;1kabilecek 
ve gorulmesi i;ok onemli olan bir fark kabul edilmi§ olurdu. Aynca bu 
fark, Kerry'nin, aym zamanda nesneler olabilecek kavramlarm oldugu 
goru§unun, dogru olmas1 durumunda bile ortadan kalkmazd1. Bu gorli­
§il destekler gibi gorilnen durumlar geri;ekten vard1r. Bir kavramm, bir 
ust kavram altma dil§ebilecegini, ancak bu durumun bir kavramm ba§-

3 .  Kar§1la§tmn: Temeller'im, Maddc 66. 

4. Kar§1la§tmn: Temeller'im, Madde 5 1 . 

5. Kar§ila§tmn: Zeitschrift f. Phil. u. phil. Kritik dcrgisindc yaymlanacak olan "Duyum 
ve Giinderim Ozerine" ha§hkh yaz1m. 
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ka bir kavrama tabii olma durumuyla kan§tmlmamas1 gerektigine biz­
zat i§aret ettim (Temeller, Madde 53, son boltim) . Kerry buna degin­
mez, ancak §U ornegi verir: '"At' terimi kolayca elde edilebilir bir kav­
ramdir." ve "At" teriminin bir nesne, ozellikle de "kolayca elde edile­
bilir bir kavram" ifadesinin altma dti§en nesnelerden biri oldugu gorli­
§tindedir. Dogru ! "'At' kavram1" (der Begriff rferd) §eklindeki ti<; keli­
me bir §eyi tammlar, ancak ozellikle bu nedenden dolay1, benim keli­
meyi kulland1gnn tlirden bir kavram1 degil. Bu durum, tekil halde be­
lirli tammhk edatmm (bestimmter Artikel) her zaman bir nesneyi i§a­
ret ederken, belirsiz tammhk edatmm, bir kavramsal sozclige e§lik etti­
gi §eklinde, taraf1mca dillendirilen im6 ile tamamen ortli§lir. Ger<;i Ker­
ry bu arada, mant1ksal aynmlann, dilsel aynmlara dayandmlamayaca­
g1 gorli§linli dillendirir; ancak, benim yapttg1m §ekilde yapild1gmda, bu 
ttirden belirlemeleri yapan kimse, bunu kullanacakt1r, <;ilnkli dil olma­
dan ileti§im kuramay1z ve bu nedenle her zaman, kar§tm1zdakinin keli­
meleri, bi<;imleri ve ctimle yapilanm, ttpki bizim anlad1g1m1z §ekilde an­
lad1gma glivenmek durumunday1z. Daha once soyledigim gibi: tamm­
lamak degil, aksine sadece genel Alman dil hissine dayanarak, ipu<;la­
n vermek istedim. Bu arada, dilsel farkhhgm, nesnellikle iyi ortli§mesi 
i§ime yanyor. Belirsiz bir tammhk edat1 soz konusu oldugunda, gortil­
dtigil kadanyla kurahm1zda hi<;bir istisna gortilmez; gortilseydi, "asil bir 
dam§ma kurulu" gibi, eski formtillere benzerdi. Durum, belirli tannnhk 
edatlannda o kadar kolay degildir, ozellikle <_;ogul halinde ; fakat benim 
imim bu konuya yonelik degildir. Gorebildigim kadanyla, tekil ha! ile 
ilgili konu, ornek onermelerdeki gibi, ancak <;ogulun bulundugu yerde 
duruyorsa, tartt§mahdir: "Turk, Viyana'y1 ku§att1 ." ,  "At d0rt ayakh bir 
hayvandir." gibi. Bizim kurahm1z, bunlarm ortaya <;1kmas1yla neredey­
se deger kaybetmedigi i<;in bu onermeler, istisna olarak g6rtilebilir. ilk 
onermedeki "Ttirk"tin, bir milletin ozel ad1 oldugu a<;1ktir. ikinci oner­
meyi ise , genel bir yargmm ifadesi olarak alg1lamak en uygunudur, or-

6. Temeller; MaJJc 5 1 ,  66 vc Jipnot, MaJJc 68, Jipnot s. 80. 
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negin: "Tum atlar dart ayakh hayvanlardir." ya da daha soma aynca 
tartl§tlacak olan, "iyi egitilmi§ tilm atlar dart ayakh hayvanlardtr."7 gi­
bi. Eger Kerry, "§imdi ele ald1g1m kavram, tekil bir kavramdir" ciimle­
sinde, ilk sekiz sozcilkten olu§an ismin kesinlikle bir kavram oldugunu 
ileri silrerek, benim imimi yetersiz adlandmyorsa, o zaman "kavram" 
kelimesini benim anlad1g1m §ekilde anlam1yor demektir ve c;eli§ki be­
nim belirlenimlerimde degildir. Ancak hie; kimse, benim ifade bic;imi­
min, Kerry'ninkiyle ortil§mesini isteyemez. 

�ayet, ornegin, Berlin §ehri bir §ehirken ve Vezilv yanardag1 bir 
yanardag iken, at teriminin8 bir kavram olmad1gm1 iddia edersek, bu­
rada, kac;1mlmaz olarak dilsel bir haks1zhgm var oldugu gozard1 edi­
lemez. Oil burada, olagandan sapmay1 hakh gosteren bir c;1kmaz ic;in-

7. Goriildiigii kadanyla §imdilcrde,  dilsel ifadelerin hi<;bir zaman tam anlanuyla e§it 
olamayacag1 ve bir sc':izciigiin ba§ka bir dilde hi<;bir zaman tam olarak kar§ilanama­
yacag1 baglammda ciimlenin yiikiinii abartma cgilimi iinc <;1kmaktadu. Belki da­
ha da ileri gidilebilir ve aym kclimcnin bile aym dilin insanlan tarafmdan aym alg1-
lanmad1g1 soylencbilir. Bu ciimlclcrde, nc kadar dogruluk oldugunu incclcmck dc­
gil, aksine sadece, s1khkla farkh ifadclerde , duyum ve ciimlclcrdc isc iizellikle dii­
§iince olarak adlandud1g1mda, ortak hir §Cyin oldugunu vurgulamak istiyorum. Bir 
ha§ka deyi§le: aym duyumun, aym dii§iincenin farkh hir §Ckilde ifadc edebilecegi 
giizden kac;mamahdu vc bu nedenlc farkhhk duyum degil, yalmzca duyumun alg1-
lam§1, aydmlat1lmas1, rcnklcndirilmcsidir ve mantikla ilgili dcgildir. Bir ciimlcnin, 
bir digerinden daha fazla vc daha az bilgi vcrmcsi miimkiindiir; vc dillcrin tiim <;c­
§itliliginc ragmcn, insanhgm ortak bir dii§iincc/idc hazincsi vardtr. ic;crigindc aym 
zamanda dcgi§tigi gcrckc;csiylc, ifadc ctmcnin hcrhangi bir diinii§iimii yasaklamak 
istcndigindc, o zaman mant1k ncrcdcysc fclc; olurdu; c;iinkii mantigm giircvi, du­
§iinceyi, buriindiigii <;c§itli kihflanyla tanuna gayrcti olmadan, <;iiziimlencmcz. Ay­
nca her tamm da yanh§ olarak c;iiriltiilurdu.  

8.  Benzer bir durum, "bu gill  kmnmdir" cumlesiylc ilgili olarak siiylcdiklerimizde kar­
§lm1za c;1kar: "kmnmdir" dilbilgisi yuklemi "bu giil" nesncsine/siijcsinc aittir. Bura­
da "dilbilgisi yiiklemi" kclimesi kmnmdtr, dilbilgisel yiiklcm degildir, fakat nesnc­
dir. Ozclliklc onu yiiklem olarak adlandud1gmuz i<;in, bu niteligini clindcn ahm§ 
oluruz. 
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dedir. Durumumuzun ozel oldugunu, Kerry bizzat "at" sozciigiinde­
ki tlrnak i§are tleriyle gostermektedir ki ben de aym amac;la italik ya­
z1yorum. "Berlin" ve "Veziiv" sozciiklerini, benzer §ekilde t1rnak ic;i­
ne almak ic;in hic;bir neden yoktu. Mant1ksal ara§tmnalarda, bir kav­
ramdan bir §ey ifade e tmesinin ve bu ifadeler ic;in ah§ilm1§ haliyle, ya­
ni ifadenin dilbilgisel yiiklemin ic;erigi haline gelmesi ic;in, bic;imlen­
dirme gereksinimi ( ttrnak ic;ine alma gereksinimi) nadir degildir. Bu­
na gore , dilbilgisel oznenin gonderiminin, kavramm kendisi olmas1-
111 bekleriz ; fakat bu, yiiklemsel niteliginden dolay1, kolayhkla bu §e­
kilde goriinmeyebilir, aksine ilk etapta bir nesneye donii§tiiriilmeli ya 
da daha kesin olarak soylemek gerekirse , one sunulan sozciikler saye­
sinde, "kavram" olarak tammlad1g1m1z nesne9 tarafmdan temsil edil­
melidir: Ornegin; 

"insan kavram1 bo§ degildir. "  gibi. 

Burada ilk iic; kelime, upki "Berlin" ya da "Yeziiv" gibi, yiiklem­
sel olarak kullam[amaz, ozel bir isim10 §eklinde ele almmahdtr. "isa, in­

san kavrammm altma dii§er." dedigimizde yiiklem (kopula dt§mda) , 

"insan kavrammm altma dii§erek"tir 

ve upki 

"bir insan" gibi, aym anlama gelir. 

Ancak bu yiiklem ic;indeki, 

"insanhk kavram1" §eklindeki 

sozciik bagmus1, sadece yiiklemin bir parc;as1dir. 

9. Kar§tla§ttnn: Temeller'im, s. X. 
10. Bir ncsnc ii;in kullamlan her iprcti/imi ()zcl isim olarak adlandmnm. 
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Kavramm yi.iklemsel niteligine kar§1, bir ozne kavrammm soz ko­
nusu oldugu itiraz1 yapilabilir. 1 1  Ancak bu gibi durumlarda bile , ornegin; 

"Tilm memelilerin kam hrmlZldir ." 

onermesinde, kavramm yi.iklemsel niteligi gozden ka<;maz; <;ilnkil bu­
nun i<;in §U soylenebilir: 

"Memeli olamn kam kirmlZldir." 

ya da 

"Bir §ey bir memeliyse, kam kirmlZldir. "  

Aritmetigin Temelleri'ni yazd1g11nda, duyum/anlam ve gonderim ara­
smdaki aynm1 henilz yapmami§tnn12 ve bu nedenle "degerlendirilebilir 
i<;erik" kavram1 altmda, §imdi "dii§ilnce/ide" ve "dogruluk degeri" soz­
ciikleriyle ayn§tlrarak tammlad1g1m §eyi, bir araya getirdim. Bu neden­
le, yine de aslmda aym fikirde olmama ragmen, orada s. 77 'de kullam­
lan sozciikleri, anlam a<;1smdan art1k tam olarak onaylam1yorum. Bunu 
k1saca, "yiiklem" ve "ozne"yi dilbilgisel anlamda ele alarak §6yle soyle­
yebiliriz: Kavram, bir yiiklemin gonderimidir, nesne, aym zamanda as­
la bir yiiklemin biitilnciil gonderimi degildir, ancak bir oznenin gonde­
rimi olabilir. Bu arada, "hepsi/tilmil" (alle) , "herkes" (jeder) , "hi<;bir" 
(kein) , "baz1/birka<;" (einige) sozciiklerinin, kavram sozcUklerinin onlin­
de durduguna dikkat edilmelidir. Gene! ve kismen olumlu ve olumla-

1 1 . BuraJa, kavranun yiiklemsel niteligi olarak aJlanJ1rJ1g11n §Cy, fonksiyonum ic;in gc­
rekli olan Fonlcsiyon ve Kavram (Funktion und Begriff) Gena 189 1 )  aJh c;ah§mam­
Ja bclirttigim iizcl hir csncklik veya Joymam1§hk olgusuJur. OraJa ,  "f (x) fonksi­
yonu" ifaJcsinJcn kac;11ulamam1§tlf, her ne kaJar buraJa Ja bu siizciiklcriu Juyu­
munun bir fonksiyon olmaJ1g1 kat1hg1 olu§U1ll§Sa Ja. 

1 2 .  Zcitschrift f. Phil. u. phi!. Kritik JcrgisinJc yaymlanacak olan "Duyum vc  GonJc­
rim Ozcrinc" ha§hkh yaznn. 
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yan, olumsuz ve degilleyen onermelerde , kavramlar arasmdaki bagmtt­
lan dile getiririz ve bu bagmtmm ozel niteligine, bir baknna mant1ksal 
olarak ardmdan gelen kavramsal sozci.ik ile daha yakmdan ili§kilendiri­
lemeyecek, ancak bi.iti.in onermeye dayandmlabiliecek olan kelimelere 
i§aret ederiz. Bu durum, degilleme de kolayca g6ri.ilmektedir. Ornegin; 

"Ti.im memeliler, kara canhlandtr." 

onermesinde, "ti.im memeliler" kelimesi, "kara canhlandtr" yi.ikleminin 
mant1ksal oznesini ifade ediyorsa, o zaman, tamamm1 degillemek i<;in, 
"kara canhlan degildir" §eklinde yi.iklemin degillenmesi gerekir. Bunun 
yerine, "hepsi"nin (alle) oni.ine "degil" (nicht) getirilmesi gerekir ki do­
lay!Slyla, "hepsi"nin (alle) mant1ksal olarak yi.ikleme ait oldugu sonucu 
dogar. Ote yandan, "memeli kavram1, kara canhlan kavrammm altm­
dadtr" onermesini, "kara canhlan kavrammm altmda degildir" §eklin­
de yi.iklemi degilleyerek, degilliyoruz. 

Benim deyimlerimde, "F kavram1" gibi ifadeler, kavramlan degil, 
nesneleri tasvir ettigini belirlersek, o zaman Kerry'nin itirazlan bi.iyi.ik 
ol<;i.ide yersiz olur. Kavram1 ve kavramm kapsamm1 tannnlad1gum di.i­
§tintiyorsa (s. 28 1), yamlg1 i<;indedir. Ben sadecc , "F kavramma ait olan 
say1sal veri, kavramm kapsam1 olan F kavra1myla ay111 say1ya e§ittir." ifa­
desinde , "kavramm kapsam1" sozci.iklerinin, "kavram" ile degi§tirilebi ­
lecegini ifade ettim. Bu arada, bu sozci.igi.in aym zamanda belirli bir ta­
mmhk edat1yla (Artikel) bagmtth oldugu, goz oni.inde bulundurulma­
hd1r. Aync;a bu, i.izerine bir §ey temellendirniedigim, sadece soz arasm­
da dile getirdigim bir §eydir. 

Buna g6re Kerry, kavram ve nesne arasmdaki bo§lugu doldurmay1 
ba§aramazken, bu anlamda benim kendi ifadelerim kullamlabilir. Say1-
sal verinin bir kavramm ifadesini i<;erdigini soyledim 13 ;  burada, bir kav­
ram tarafmdan ifade edilen ozelliklerden bahsediyorum ve bir kavranu, 

13 .  Temeller, MaJJc 46. 
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ondan daha ilst  bir kavram altma dii§ilrilyorum. 1 4  Burada, bir kavramm 
varhksal niteligine degindim. Ne demek istedig�m, bir ornekle en iyi §e­
kilde a<s1khk kazanacakur. "4'iin en az bir karekokii vardir."  onerme­
sinde, ne 2 §eklindeki belirli asal say1dan ne de -2 'den bahsedilmekte­
dir, aksine sozkonusu olan bir kavramdir, yani "4'iin karekokii"di.ir; bir 
bakima bunun bo§ olmad1g1d1r. Fakat, §ayet aym dii§ilnceyi §U §ekilde 
ifade edersem: "4'iin karekokii kavram1 tamamlanmt§tir. " ,  o zaman ilk 
be§ sozciik bir nesnenin ozel ismini olu§turur ve bu nesneye ait bir §ey 
ifade edilmi§tir. Ancak, bu ifadenin, kavram hakkmda yap1lanla aym 
olmad1gma dikkat edilmelidir. Bu durum, bir dii§ilncenin/idenin bir<sok 
yonden ayn§tmlabilecegi ve bunun bir sonucu olarak, bir bunun, bir §U­
nun, bir ozne ve bir yi.iklem olarak ortaya <s1kt1gm1 gozden ka<s1ran biri 
i<sin, harikadir. Dil§ilncenin kendisinden, henilz ozne olarak neyin an­
la§1lacag1 belirlenmez. "Bu yargmm oznesi" denildiginde, ancak aym za­
manda ayrt§tlrmamn belirli bir bi<simine i§aret edilirse , kesin bir §ey ta­
mmlamr. Genellikle bu, belirli bir ifade bi<simiyle bagmuh olarak yap1hr. 
Fakat, farkh onermelerin, aym dii§ilnceyi ifade edebilecegi asla unutul­
mamah. Boylece , dii§ilncelerimizde 4 say1smm bir ifadesi de bulunabilir: 

"4 say1s1 , karesi oldugu bir §eyi dile getirme niteligine sahiptir." 

Dil, dii§ilncenin, bir bu, bir §U boli.imi.ini.i bir ozne olarak gostere­
bilme yetisine sahiptir. En iyi bilinenlerden biri, aktif (dolays1z) ve pasif 
(dolayh) bi<simlerinin ayn§1m1dir. Bu nedenle, aym di.i§i.incenin bir bo­
li.imde, daha tekil, bir digerinde daha par<sah, bir i.i<si.inci.isiinde ise da­
ha genel gori.inmesi imkans1z degildir. Buna gore, aym onermenin, bir 
kavramm ve aym zamanda bir nesnenin ifadesi olarak anla§1lmas1 §a­
§trtmamah; sadece bu ifadelerin farkh oldugu goz oni.inde bulundurul­
mahdir. "4'i.in en az bir karekoki.i vardir." onermesindeki "4'i.in kare­
koki.i" sozci.iklerinin, "4'i.in karekoki.i kavram1" ile degi§tirilmesi miim-

14. Temeller, Madde 53. 
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kiln degildir; diger bir deyi§le , kavrama uyan ifade, nesneye uymaz. Her 
ne kadar onerme, kavramm bir ozne olarak gorilnmesine izin verme­
se de, onun hakkmda bir §eyler dile getirir. Bir kavramm dil§il§il, daha 
ilst1 5  bir kavramm altmda ifade edilmi§ gibi alg1lanabilir. Ancak bu sa­
yede , nesne ile kavram arasmdaki fark ortadan kalkm1§ olmaz. ilk ola­
rak, "4'iln en az bir karekokil vardir." onermesinde, kavramm yilklem­
sel niteligini, inkar etmedigi fark edilir. "Kendisiyle i;arp1ld1gmda 4 so­
nucunu verme niteligine sahip bir §ey var ."  denilebilir. Bunun sonu­
cunda, burada kavram ii;in dile getirilen, bir nesne hakkmda asla soy­
lcnemez; �ilnkil, ozel bir isim, bir yilklemin ifadesinin pari;as1 olabilir, 
ancak asla bizzat yilklemin ifadesinin kendisi olamaz. Burada bir kav­
ram ii;in soylenenin, nesne i�in soylenmesinin yanh§ oldugunu degil ; 
aksine, imkans1z, sa�ma oldugunu soylemek istiyorum. "Jill Sezar Ou­
lius Caesar) vardir. "  onermesi, ne dogru ne de yanh§tir, ancak anlam­
s1zdir; buna kar§m, "Jill Sezar Oulius Caesar) admda bir adam vard1r ."  
onermesi anlamhdir; ancak burada yine, belirsiz bir tammhk edatmm 
(Artikel) ortaya koydugu gibi kar§1m1zda, bir kavram bulunmaktadir. 
Aym durum, "Sadece bir (tane) Viyana var." onermesinde de soz ko­
nusudur. Sadece , dilin baz1 durumlarda, aym kelimeyi kismen ozel isim, 
k1smen de bir kavramsal sozcilk olarak kulland1g1 ger�egine aldanma­
mahd1r. Say1 sozcilgil burada, son deginilenin mevcut oldugunu goste­
rir. "Viyana" , "Kaiserstadt" (Kayzer §ehri/imparator §ehri) gibi bir kav­
ramdir. Bu anlamda, "Trieste , Viyana degildir. "  diyebiliriz. Ote yandan, 
eger "4'lin karekokilniln tamamland1g1" onermesinde, ilk be§ kelime­
den olu§an ozel isim yerine "Jill Sczar"1 koyarsak, anlamh, fakat yanh§ 
bir onerme elde ederiz ; �ilnkil, burada alg1land1g1 gibi tamamlanml§ ol­
ma, geri;ekte yalmzca i;ok ozel tilrden, bir bak1ma "F kavram1" tilriln­
den ozel isimlerle tammlanabilecek nesneler i<;in soylenebilir. Bununla 

15 .  Temeller aJ! t  cscrimJc, hu ttirdcn hir kavranu ikinci Jtizcn vc "Fonksiyon vc Kav­
ram" adlt yaznnJa isc ikinci Jtizcy olarak �dlandird1m ki hunu hurada da yapmak 
istiyorum. 
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birlikte , "4'iin karekokii kavram1" sozciikleri, degi§tirilebilirlikleri a<_<1-
smdan, original onermemizdeki "4'iin bir karekokii" kelimelerinden ol­
duk<_<a farkh hareket ederler; yani, bu iki sozdik kombinasyonunun gon­
derimleri olduk<_<a farkhdu. 

Burada bir ornekle gosterilen §ey, genel olarak ge<_<erlidir: kavram, 
bir §eyin kendisi tarafmdan ifade edilen durumlarda bile , olduk<_<a yiik­
lemsel davramr; sonu<_< olarak bu gibi durumlarda da yine sadece bir kav­
ramla degi§tirilebilirler, asla bir nesne ile degil. Bir kavram tarafmdan 
dile getirilen ifade , bir nesneye bile uymaz. Kavramlarm altma dii§tiik­
leri ikinci diizey kavramlar, nesnelerin altma dii§tiikleri birinci diizey 
kavramlardan olduk<_<a farkhd1rlar. Bir nesnenin, altma dii§tiigii birin­
ci diizey bir kavram ile olan bagmtlSl, benzer tiirden bir birinci diizey 
kavramm, ikinci diizey bir kavramla olan bagmttsmdan farkhdu. Bel­
ki de , farkhhk ve aym zamanda benzerlige e§it hareket etmek adma, 
bir nesnenin birinci diizey bir kavramm altma dii§tiigii ve bir kavramm 
ikinci diizey bir kavramm altma dii§tiigii soylenebilir. Bir bahma, kav­
ram ve nesne arasmdaki fark, bu nedenle tiim katthg1yla devam eder. 

Bu durum, Temeller adh yap1tmm 53. Maddesinde, "nitelik" ve 
"ozellik" sozciiklerini kullanma §eklimle ilgili soylediklerimle baglan­
uhdu. Kerry'nin sozleri beni, tekrar buna donmemeye zorunlu hhyor. 
Bu sozciikler, ornegin "ti>,  I"nin niteligidir. "  ve "ti>,  Q'nin ozelligidir." 
gibi onermelerdeki bagmulan tammlamak i<_<in kullamhrlar. Benim de­
yimime gore , bir §ey hem nitelik hem de ozellik olabilir, ama aym §eyin 
hem niteligi hem de ozelligi degil. Bir nesnenin altma dii§tiigii kavram­
lan, onun nitelikleri olarak adlandmyorum, buna gore ornegin; 

"ti> olma, I''nin bir niteligidir. "  ifadesi, 

"I', ti> kavrammm altma dii§er." ifadesi i<_<in ge<_<erli, bir ba§ka de­
yimdir. 

r nesnesi, ti>, X, lJ1 niteliklerine sahipse , o zaman, I"nin niteligi 
Q'dir ya da I''nin, ti> ve X ve lJ1 §eklinde nitelikleri vardir demem far-
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ketmez; bunlan boylece Q icsinde 6zetleyebilirim. Ardmdan <I>, X ve 
'P'yi, Q kavranunm 6zellikleri ve ay111 zamanda I''nin niteligi olarak 
adlandmyorum. r ve <I>'nin arasmdaki bagmtmm, Q ile olandan tama­
men farkh oldugu ve bu nedenle farkh bir adlandmnanm gerekli oldu­
gu acs1kt1r. r, <I> kavrammm altma dti§er; ancak, kendisi bizzat kavram 
olan Q, birinci duzey kavram olan <I>'nun altmda olamaz, aksine sade­
ce ikinci duzey bir kavram ile benzer bir bagmtl icsinde bulunabilir. Bu­
na kar§m <I>, Q'nin altmdadu. 

Buna ili§kin bir 6rnek ele alahm: 

"2 , bir pozitif say1d1r." ve 

"2,  bir tam say1du." ve 

"2 , lO'dan kucsuktur.", §eklinde soylemek yerine, 

"2 , lO'dan klicsuk olan bir pozitif tamsay1dir. "  diyebiliriz. 

Burada; 

pozitif sayi olmak, 

tam sayi olmak, 

J O'dan kii<;iik olmak, 

ifadeleri, 2 nesnesinin nitelikleri, ancak ay111 zamanda ozellikleriyle , 

I O'dan kii<;iik pozitif tamsayi 

kavrammm ozellikleri olarak ortaya cs1kmaktadirlar. Bu, ne pozitif, ne 
tamsay1, ne de lO'dan kucsuktlir. Gercsi, tamsay1 kavranuna dahildir, an­
cak onun altma dti§mez. 

$imdi bununla, Kerry'nin ikinci makalesinde, s .  224'deki ifadesi­
ni kar§ila§tirahm: "4 say!Sl, 3 ve l 'in bir araya getirili§inin sonucudur. 
Burada verilen terimin kavramsal nesnesi, say1sal deger 4 ,  dogal say1 
dizininin belirli bir say1s1dir. Garuldugli kadanyla nesne, kavrammda 
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belirtilen ozelliklerini a<_<tk<_<a ortaya koymaktadir, -§ayet, ki muhteme­
len bu zorunlu bir durumdur, diger ti.im degerlerle olan sonsuz ili§ki­
sini propria (kendisi) oldugu ve bundan ba§ka hi<sbir §ey olmadtg1 g6r­
mezden gelinecek olursa-: 4, aym zamanda, 3 ve I 'in bir araya getiri­
li§inin sonucudur. " 

Taraftmdan yaptlan nitelik ve ozellik arasmdaki farkm, burada ta­
mamen ortadan kalkt1gt farkedilmektedir. Kerry burada, 4 saylSl (der 
Zahl 4) ile 4 ("der" Zahl 4) arasmda bir aynm yapmaktadir. Bu farkm, 
benim i<sin anla§tlmaz oldugunu itiraf etmeliyim. 4 saytst kavram olma­
hdtr; "4" saytst, kavramsal bir nesne ve saytsal deger 4'ten ba§ka bir §ey 
olmamahdir. Burada, kavram ve nesne arasmdaki aynmtmm olmamast­
m a<_<tklamaya gerek yoktur. Sanki Kerry'nin burada -biraz mi.iphem de 
olsa- "sayt 4" ("die Zahl 4") kelimesinin duyum ve gonderimi arasmda 
yapttg1m farkt andmyormu§ gibi gori.indligi.i far edilmektedir. 16  Ancak 
sadece gonderimin, 3 ve I 'in birle§iminin sonucu oldugu soylenebilir. 

"4 saylSl , 3 ve I 'in bir araya getirili§inin sonucudur." ve "4 saytst 
('die' Zahl 4) , 3 ve l 'in biraraya getirili§inin sonucudur." onremelerin­
de , "-dir" (ist) nastl anla§tlmahdtr? Sadece kopula mt, yoksa manttksal 
bir denklemin ifade edilmesine yardtmct mt olmaktadir? Bu durumda, 
"das" tammhk edatt, "sonucudur" (das Resultat) sozci.igi.ini.in oni.inde 
bulunmamahyd1 ve ci.imleler §6yle olurdu: 

ve 

"4 saylSl, 3 ve I 'in biraraya getirili§inin sonucudur." 

"4 say1st ('die' Zahl 4) , 3 ve l 'in biraraya getirili§inin sonucudur. " 
0 zaman Kerry tarafmdan 

"4 say1s1" ve "4 saytst ( 'die' Zahl 4) " ile tammlanan nesnelerin 

3 ve 1 birle§imi sonucu 

16. Kar§tla§tmn: Yukanda dcginilcn "Duyum vc Giindcrim Ozcrinc" adh yaznn. 
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kavrammm aluna dti§ttigil durumuyla kar§t kar§tya olurduk. Bu du­
rumda, bu nesnelerin birbirinden farkmm ne oldugu sorusu ortaya <_<1-
kard1. Burada, "nesne" ve "kavram" sozcuklerini, benim bildigim §ekil­
de kullamyorum. Kerry'nin soylemek istermi§ gibi oldugu §eyi ben, §U 
§ekilde ifade ederdim: 

"4 saylSl, sadece ve sadece 

3 ve 1 birle§iminin sonucu, 

kavrammm ozellik olarak sahip oldugu §eye nitelik olarak sahiptir." 

Ardmdan, iki ctimlemizin ilkinin duyumunu ise, §6yle ifade eder­
dim: 

"4 saylSl olmak, 3 ve 1 birle§iminden dogan sonucun ay111s1d1r. " :  

Boylece , biraz once Kerry'nin bir goril§il oldugunu tahmin ettigim 
§ey, §U §ekilde de verilebilir: 

"4 say1s1 , sadece 

4 saylSl kavrammm 

ozellik olarak sahip olduguna, bir nitelik olarak sahiptir." 

Bunun dogru olup olmad1g1, burada netlik kazanmayabilir. Bunun 
sonucunda "4 say1s1" ('die' Zahl 4) sozciiklerindeki, tirnak i<_<indeki be­
lirli tammhk edat1 kaldmlabilirdi. 

Ancak, bu a<_<1klama <_<abalannda, "sonu<_<" ve "4 say1s1'"11111 6ntinde­
ki tammhk edatlannm, en azmdan iki onermenin birinde, sadece yan­
h§hkla yerle§tirilmi§ olabilecegi §artm1 koymu§tuk. Sozctikleri, oldukla­
n gibi ahrsak, o zaman duyumlanm, sadece mant1ksal denklemler ola­
rak gormek gerekir. Ornegin; 

"4 say1S1, 3 ve l 'in birle§iminin sonucundan ba§ka bir §ey degil­
dir. " gibi. 

"Sonu<_<" sozcilgilniln onilndeki belirli tammhk edat1, yalmzca: 
1. boyle bir sonucun var oldugu, 2. birden fazla sonu<_< olmad1g1 kabul 
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edildiginde, manttksal olarak a<r1klanabilir. Bunun sonucunda bu soz­
ciik bagmttlan, bir nesneyi gosterir ve ozel bir isim olarak g6riilmeli­
dir. Eger iki ciimlemiz/onermemiz, manttksal denklemler olarak anla­
§ilacak olsayd1, o zaman, sag taraflarm ortil§tiigil, yani 4 say1smm (die 
Zahl 4) , 4 say1S1 ( 'die' Zahl 4) oldugu ya da eger tercih edilecekse, 4 sa­
y1smm (die Zahl 4) , 4 say1smdan ( 'die' Zahl 4) ba§ka bir §ey olmad1-
g1 goriiliirdii ki boylece, Kerry tarafmdan dile getirilen aynmm ge(fersiz 
oldugu kamtlanmt§ olurdu. Fakat burada, onun/Kerrry'nin <reli§kilerini 
kamtlamak benim i§im degil. Onun (Kerry'nin) , "nesne" ve "kavram" 
sozciiklerinden ne anlad1g1, beni (burada) gen;ekten ilgilendirmez; ben 
burada sadece, bu sozciikleri kullanma bi<rimimi, daha parlak bir l§tgm 
altmda aydmlatmak istiyorum ve bu esnada bunun, Kerry'ninkinden, 
her ne kadar kendi i<rinde uyumlu olsun ya da olmasm, her durumda 
ondan farkh oldugunu gostermek istiyorum. 

Kerry'nin, "nesne" ve "kavram" sozciiklerini kendine gore kullan­
ma hakkm1 tart1§m1yorum, ancak, aym haktan yararlanmak ve benim 
dile getirdigim betimlemeyle , olduk<ra yiiksek oneme sahip farkhhg1 or­
taya koydugumu ileri silrilyorum. Elbette , okuyucuyla ileti§im a(f1smdan 
tuhaf bir engel vardir, bir bakima, belirli bir dilsel zorunluluk ile , ifa­
demde bazen, kelimenin tam anlam1yla, bir kavramm kastedildigi yer­
de bir nesneyi dillendirerek, dii§ilncenin 1skaland1g1 oluyor. Bu gibi du­
rumlarda, sozilnil esirgemeyen okuyucunun, iyi niyetli yakla§imma bag­
h oldugumun tamamen bilincedeyim. 

Bu zorlugun bilin<rli yapild1g1, benim kavram olarak nitelendirdi­
gim bu kadar hantal bir §eyin ele almmasma gerek bile olmad1g1 ve Ker­
ry'nin gorii§il dogrultusunda, bir yerde nesne, diger bir yerde de kavram 
olarak ortaya <flkabilecek bir nesnenin, bir kavram altma dii§mesinin, 
bir bagmtt olarak g6riilebilecegi dii§ilniilebilir. Bu durumda, "nesne" 
ve "kavram" sozciikleri, sadece bagmt1daki farkh konumlan belirtmek 
i<rin kullamlm1§ olurlar. Bu yapilabilir; ancak boylece, zorluktan ka<rm­
d1gm1 sanan ki§i, <fOk yamhr. Bu zorluk, sadece otelenmi§ olur; <riinkil 
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bir di.i§i.incenin boli.imlerinin hepsinin eksiksiz olmamas1 gerekir, aksi­
ne en azmdan biri, bir §ekilde doymam1§ veya yi.iklemsel olmahdtr, aksi 
takdirde birbirlerine bagh kalmazlar. Buna gore , ornegin, "2 say1s1" soz­
ci.ik bile§iginin duyumu, kayna§tlflCl oge olmaks1zm, "asal say1 kavram1" 
ifadesine baglanamaz. Bu ti.irden bir ifadeyi, "2 saylSl, asal say1 kavram1-
nm altina di.i§er." onermesinde uyguluyoruz. Bu durum, eksikligi c;ift ta­
rafh tamamlamas1 gereken, "altma di.i§me" ifadelerinde yer ahr: bir oz­
ne ve bir de ismin i-hali sayesinde; ve sadece , duyumlarmm bu doy�a­
mt§hg1 sayesinde , kayna§tmc1 olarak kullamlabilirler. Ancak, sadece bu 
c;ift yonli.i tamamland1gmda, tamamlanmt§ bir duyum, bir di.i§i.ince el­
de ederiz. Bu ti.irden sozci.iklerin ya da sozci.ik bile§iklerinin, bir bagm­
t1y1 ifade ettiklerini soyli.iyorum. Buna dayah olarak, bagmu ac;1smdan, 
kavramda kac;mmak istedigimiz aym zorlukla kar§t kar§1yay1z; c;i.inki.i, 
"bir nesnenin, bir kavramm altma di.i§mesi arasmdaki bagmu" ifadesiy­
le , bir bagmt1y1 degil, aksine bir nesneyi tammlanz ve "say1 2 " ,  "asal sa­
y1" ,  "bir nesnenin, bir kavramm altma di.i§mesi arasmdaki bagmt1" §ek­
linde, ozel adlandtrmanm birbiriyle olan bagmus1, tek ba§ma ilk iki or­
nekteki kadar kmlgandtr; onlan nasil biraraya getirirsek getirelim, bir 
onerme elde edemeyiz. Boylece, di.i§i.incenin bir kismmm doymatnt§h­
gma dayanan zorlugun, otelenebilecegini, ancak onlenemeyecegini ko­
layhkla anlayabiliriz. Gerc;i, "tamamlanmt§" ve "doymamt§" ifadeleri, sa­
dece sembolik ifadelerdir, ancak ben burada zaten sadece ipuc;lan ve­
rebilir ve vennek isterim. 

Okuyucu, "Fonksiyon ve Kavram" adh yaznm kar§tla§tlrd1gmda, 
ileti§im muhtemelen daha kolay olabilir. <;unki.i, ozellikle analizde fonk­
siyona ne dendigi sorusunda da, aym engelle kar§1la§1hr; ve daha yakm 
bir incelemede, cevabm, konunun kendisinde ve dilimizin dogasmda 
yatt1g1, dilsel ifadenin belirli bir yetersizliginin onlenemeyecegi, geriye 
bunun bilincinde olmaktan ba§ka bir §ey kalmayacag1 ve bunun sorum­
lulugunu ta§tmak gerektigi g6ri.ilecektir. 





* 

bir 

fonksiyon 

nedir?*  

Frcgc, Gottlob; Was is t  eine Funlaion? ,  Fcstschrift filr L. Boltzmann, 1904, s .  656-

666. (L. Boltzman Amsma/Armagan Kitap) 





A nalizde "fonksiyon" 1 si:izci.igi.ini.in ne anlama geldigi konusu, uzun 
si.iredir s1k15a kullamhyor olmasma ragmen, halen tartl§tlmakta­

dlf. A151klamalarda, iki ifadeyi, kismen birbirine bagh, kismen tekil, bi­
ri, bir i§lemin ifadesi, digeri ise degi§kenin ifadesi olarak si.irekli gi:iri.i­
yoruz. Aym zamanda, bazen bag1mhhgm ti.iri.ini.i, hatta bag1mhhgm ti.i­
ri.ini.in kendisini (dogasm1) belirleyen, bazen de bagunh degi§ken fonk­
siyonu olarak adlandmlan, muglak bir di! kullanunm1 gozlemliyoruz. 

Son zamanlarda yap1lan tammlarda, "degi§ken" sozci.igi.i agirhkta­
dir. Fakat, bu a151klamanm bile, a151klanmaya 15ok ihtiyac1 vard1r. Her de­
gi§iklik zamanla ger15ekle§ir. Buna gore analiz, degi§kenleri dikkate ala­
rak, ger15ekle§en olaylara odaklanmahdir. Ancak bunun §U an, zamanla 
bir i§i yoktur; 15i.inki.i zamansal olaylara uygulanabilir olmasmm fayda­
s1 yoktur. Aynca, zamanm tamamen goz ard1 edildigi geometriye yone­
lik analiz uygulamalan gori.ili.ir. Bu, ornekler l§lgmda konunun temeli­
ne ula§tnak istedigimizde, tekrar tekrar kar§tla§ttgumz en bi.iyi.ik zorluk­
tur. Bir degi§ken belirtmeye 15ah§t1g1m1z anda, zamanla degi§en ve dola-

1 .  B u  irJclcmc, tck hir argilmanh fonksiyonlarla sumh kalacakur. 
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y1s1yla salt analize ait olmayan bir §eyin i<;ine di.i§eriz. Buna ragmen, §a­
yet ger<;ekten degi§kenler, analizin nesneleri ise, aritmetige yabanc1 bir 
§eyi beraberinde getirmeyen bir degi§keni ele almak mi.imki.in olmahd1r. 

Degi§imde zaten bir zorluk varsa, degi§kenin ne oldugu sorusunu 
sordugumuzda, yeni zorluklarla kar§tla§mz. ilk etapta bunun cevab1: bir 
ol<;i.i-birimdir. Bir ornege bakahm. Uzun oldugu si.irece bir metal-<;ubu­
gu* ol<;i.i-birim olarak adland1rabiliriz. <;ubugun, uzunluk a<;tsmdan, or­
negin lSlyla olu§abilecek her ti.irli.i degi§imi, zaman i<;inde ger<;ekle§ir; 
buna gore ne <;ubuklar ne de uzunluklar, salt analizin nesnesi degildir­
ler. Analizde, bir degi§ken gosterme giri§imi ba§ans1z olur; ayrn §ekilde 
diger bir<;ogunun da ba§ans1z olmas1 gerekir; <;i.inki.i, ne uzunluk ol<;i.i­
leri, ne alan boyutlan, ne a<;1sal boyutlar, ne de kutle bilyilklukleri arit­
metik nesneler degildirler. Biltiln ol<;i.i-birimleri arasmda, sadece say1-
lar analize dahildir. Ozellikle bu bilim dah, hangi ol<;u-birimlerin oi<;u­
muyle , sayilann her bir durumda nast! elde edildigi konusunu a<;1kta bi­
rakt1gmdan, say1s1z uygulamalara sahiptir. Buna gore §Unlan sorabiliriz: 
Analizin degi§kenleri, degi§ken say1lar m1du? ;;ayet analize aitseler, o 
zaman ba§ka ne olabilirler? Fakat, neredeyse hi<; "degi§ken say1" degil 
de, genellikle "degi§ken ol<;i.i-birim" denmesinin sebebi nedir? Bu ifade 
("degi§ken ol<;i.i-birim" deyimi) , "degi§ken say1"dan daha kabul edile­
bilir gori.ini.iyor; c;i.inki.i "degi§ken say1" ifadesi §oyle bir §i.iphe uyandm­
yor: Degi§ken sayilar var m1 ( acaba) ? Her say1, kendi niteliklerini, de­
gi§tirmeden muhafaza etmez mi? Bu baglamda, ornegin, 3 ve 7r'nin do­
gal olarak degi§mez say1lar olduklan, sabit olduklan soylenir; fakat, ay­
rn zamanda degi§ken olanlar da vard1r. Ornegin, "bu c;ubugun uzunlu­
gunu milimetre cinsinden veren say1" dedigimde, bir say1y1 tarnmlamt§ 
olurum ve bu say1 degi§kendir, c;i.inki.i c;ubuk her zaman ayrn uzunluga 
sahip degildir; dolay1s1yla, bu ifadeyle degi§ken bir say1 atamt§ oldum. Bu 

* dcr Stah: uzun hir smk, �uhuk, dcgnck, dirck; tanmda mcsafc anlamma gcliyor: 
burada Frcge'nin kaste ttigi, 1s1yla dcgi§kenlik giistercbileccgini dilc gctirdiginc gii­
re, dcmir/metal bir �ubuk olabilir. (�cv.n.) 
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omegi, a§ag1dakilerle kar§ila§ttralun. "Bu kralhgm krah" dedigimde, bir 
insam betimlerim. On y1l once, bu imparatorlugun krah ya§h bir adam­
d1, gimdi ise bu krall1gm krah gen<; bir adam. Buna g5re, bu ifadeyle §U 
anda gen<; biri olan ya§h bir adam1 tammlamt§ oldum. Burada bir ha­
ta olmah! "Bu kralhgm krah" ifadesi, zaman belirtilmedigi siirece , hi<;­
bir gekilde bir insam tammlamaz; ancak bir sure eklenir eklenmez, bir 
ki§iyi kesin olarak tammlayabilir; fakat bunun sonucunda, bu zaman, 
ifadenin olmazsa olmaz bir bilegeni olur ve bagka bir zaman (dilimi) di­
le getirildiginde, farkh bir ifade elde ederiz. Dolay1S1yla, iki 6nermemiz­
de de, ifadenin aym 6znesine sahip degiliz. Benzer gekilde , "bu <;ubu­
gun uzunlugunu milimetre cinsinden veren say1" ifadesi, zaman belir­
tilmedigi siirece bir say1y1 tammlamaz. Bir zaman dilimi eklendiginde 
isc , bu sayede , 6rnegin 1000 gibi bir say1 tanunlanabilir; ancak bu say1 
degi§mez. Ba§ka bir zaman dilimi atand1gmda, 6rnegin 100 1  gibi, ba§ka 
bir say1y1 tammlayabilecek ba§ka bir ifade elde ederiz. $ayet, "Yanm sa­
at once, bu <;ubugun uzunlugunu milimetre cinsinden belirten say1, bir 
kiiptii; §imdi ise, bu <;ubugun uzunlugunu milimetre cinsinden belirten 
say1 kiip degildir." dedigimizde, elimizde ifadenin aym oznesine sahip 
olamay1z. 1000, lOO l 'e artmt§ degildir, ancak onun ( 1 00 1  tarafmdan) 
tarafmdan degi§tirilmigtir. 1000 say1s1, 100 1  say1S1yla aym m1dir, yoksa 
sadece farkh goriintiiye sahip bir say1 m1dir? Bir gey degi§tiginde, aym 
nesnenin birbirinden farkh niteliklerini, durumlanm elde ederiz. Aym 
nesne olmasayd1, o zaman degigimi dile getirebilecegimiz herhangi bir 
6znemiz olmazd1. Ismma nedeniyle bir (metal) <;ubuk genigler. Bu ger­
<;ekle§irken, aym (metal-<;ubuk olarak) kahr. §ayet bu kaldmhp yerine 
daha uzun bir tane konulduysa, geniglemi§ oldugu soylenemezdi. Bir in­
san ya§lamr; ancak, eger onu aym ki§i olarak tammamt§ olsayd1k, hak­
kmda ya§lanmay1 dile getirecek herhangi bir §ey olmazd1. Bunu say1ya 
uygulayahm. Bir say1 degi§tiginde, aym kalan nedir? Hi<;bir §ey! Dola­
y1s1yla, say1 hi<;bir §ekilde degigmez; <;iinkii elimizde, degi§ime ugrad1g1-
m dile gosterecek bir geyimiz yoktur. Bir kiip-saylSl, asla bir asal say1ya 
donilgemez ve irrasyonel bir say1, asla rasyonel olmaz. 
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Y ani degi§ken say1lar yoktur ve bu durum, degi§ken say1lar ic;in ozel 
isimlerimizin olmamas1yla dogrulamr. Burada, "bu c;ubugun uzunlugunu 
milimetre cinsinden veren say1" ifadesiyle , degi§ken bir say1 tammlama­
m1za yonelik giri§im, ba§ans1z olmu§tur. Ancak, "x" ,  "y" ,  "z" ile degi§­
ken say1lan tammlam1yor muyuz? Bu ifade bic;imi zaten kullamlmakta­
dtr; fakat bu harfler, "2" ve "3" sabit sayt!annm birer ozel isimler olu§­
turdugu gibi, degi§ken say1lann ozel isimleri degildirler; c;iinkii 2 ve 3 

say1lan, belirtilebilir bir §ekilde birbirinden farkhdtr, ancak "x" ve "y" 
ile sozde tammlanan degi§kenler, birbirinden neyle aynhr? Bunun ceva­
b1 yoktur. x'in ve bundan farkh olan y'nin hangi niteliklere sahip oldu­
gunu belirtemeyiz. �ayet, herhangi bir §eyi harflerle ili§kilendiriyorsak, 
bu, her ikisinde de aym belirsiz idedir/dii§tincedir. Gortintirde farkhhk­
larm ortaya c;1kttg1 yerlerde, yakla§tmlar soz konusudur; fakat bizim bu­
rada konumuz bunlar degil. Her bir degi§keni kendi ozelligi ic;inde ele 
alamad1gmm ic;in, degi§kenlere ozel isimler atayamay1z. 

Deginilen zorluklarm baz1larmdan, Bay E. Czuber ka<;mmak is­
temi§tir. 2 Zamandan kurtulmak i<;in Czuber, degi§keni belirs�z bir say1 
olarak ac;1klar. Ancak, belirsiz say1lar var m1dtr? Sayt!ar, belirli ve belir­
siz §eklinde ikiye ayrt§tmlabilir mi? Belirsiz insanlar var m1du? Her nes­
ne belirli olmak zorunda degil midir? Fakat, n saylSl belirsiz degil mi­
dir? Ben, n say1s1m tamm1yorum. "n", ne belirli ne de belirsiz herhan­
gi bir saymm ozel ad1 degildir. Buna ragmen, §U Slfa!ar "n say1s1" (§ek­
linde bir ifade kullamlmaktadtr) denmektedir. Bu nas1l mtimkiin ola­
bilir ? Bu ifade, baglam ic;inde ele almmahdtr. Bir ornek ele alahm. "�a­
yet n saylSl tam ise, o zaman cos n:rr: = l 'dir." Burada, ne tek ba§ma 
(bir) §art ctimlesinin ne de tek ba§ma sonuc; ctimlesinin, sadece btitti­
ntin bir duyumu vard1r. n say1smm tam bir say1 olup olmad1g1, aym §e­
kilde cos n:rr: = 1 olup olmad1g1 sorusu, cevaplanamaz. Bunun i<;in "n" -

2.  VorlesungL'11 iiber Differential- uml Integralreclmung (Diferansiyel ve Entegral i�lemle­
ri/Hesajilamalan Ozerine Dersler) , Leipzig, Tcuhner, 1. § 2 .  
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nin, bir saymm ozel bir ismi olmast gerekir ki buna g6re belirli bir sayt 
olsun. Bir genellik saglamak i"in, "n" harfi yaz1lmaktad1r. Bunun 6n§ar­
t1, bunun ("n"nin) , bir saymm ozel ismiyle degi§tirildiginde, hem §art 
hem de sonu" cilmlesinin anlam kazanmastdtr. 

Elbette , burada bir belirsizligin oldugu soylenebilir; yine de bura­
daki "belirsiz" ifadesi, "say1"ya yonelik bir s1fat sozcilgil ya da ""agrt§lm 
yapma"ya yonelik bir zarf degildir. "n"nin belirsiz bir say1y1 ifade etti­
gi degil, ancak, say1lan belirsiz olarak "agn§t1rd1g1 soylenebilir. Bu yi.iz­
den, harflerin aritmetikte kullamld1g1 yerlerde, az say1daki, ozel isimler 
olarak ortaya "1kttklan ( 7r, e, i gibi) istisnalar hari", durum budur; fakat 
bu gibi durumlarda, belirli, degi§ken olmayan sayilan tammlarlar. Do­
lay1Styla, belirsiz say1lar yoktur ve Bay Czuber'in bu dogrultudaki giri­
§imi ba§ans1z olmu§tur. 

ikinci olarak Czuber, bir degi§keni digerlerinden aytrt ederek ele 
almamayacag1 §eklindeki kusuru gidermeye "ah§tr. Czuber, bir degi§­
kenin "agn§Urabilecegi degerlerin bilti.inlini.i, degi§keninlerin kilmesi 
olarak adlandmr ve §6yle der: "T annnlanan reel say1lann herbirinin, 
alana (kilmeyc) ait olup olmad1g1 belirlenebildiginde , degi§ken x, ta-
111mlanm1§ kabul edilir." Tan11nlanm1§ olarak kabul edilir; ancak ger­
"ekten oyle mi? Belirsiz say1lar olmad1g1 i"in, herhangi bir belirsiz say1-
y1 tammlamak imkans1zd1r. Bu alan, degi§keni niteleyen olarak ele ah­
mr. Buna g6re , aym alanda aym degi§kene sahip olurduk. Dolay1s1yla, 
"y = x2" denkleminde, §ayet x'in alam pozitif say1lann alamysa, y, x ile 
aym degi§ken olacakt1r. 

Bu giri§imin, ozellikle de "bir degi§ken, bir deger olarak gorilnilr" 
ifadesi, olduk"a belirsiz oldugundan, ba§ans1z oldugu di.i§i.inillmelidir. 
Burada, bir degi§kenin, belirsiz bir say1 oldugu dile getiriliyor. Belirsiz 
bir say1, bir say1 olmay1 nasil ger"ekle§tirebiliyor? <;i.inki.i, gari.ildilgi.i ka­
danyla deger, bir say1d1r. Buna gore acaba, belirsiz bir ki§i de , belirli bir 
ki§iye mi donil§ilyor? Aksi ha.Ide, bir nesnenin bir nitelige donil§ti.igi.i 
soylenirdi; burada say1, her iki rolil de i.istleniyor olmahdtr; bu durum-
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da, nesne olarak degi§ken ya da degi§ken 6l«ii-birim, nitelik olarak da, 
deger §eklinde adlandmhr. Bu nedenle , "okii-birim" sozciigli "say1" soz­
cligline tercih edilir, «iinkii varsaytlan/«agn§ttrd1g1 degi§ken 6l«ii-birim 
ve deger, temelde aym oldugundan yamlg1ya dii§iiliir; aslmda bir nes­
nenin art arda farkh niteliklere biiriinmesi durumu yoktur ve dolaylSly­
la, herhangi bir degi§iklikten bahsedilemez. 

Degi§kenlerle ilgili olarak, bizim a«1m1zdan a§ag1daki sonu«lar or­
taya C<tkmt§tlr. Ger«i degi§ken 6l«ii-birimler tanmabilirler, ancak salt 
analizin bir par«as1 degildirler. Degi§ken saytlar yoktur. "Degi§ken" soz­
cligliniin bu nedenle salt analizde olmasm1 gerektirecek bir durum da 
yoktur. 

Peki §imdi, degi§kenden fonksiyona nas1l ge«ecegiz? Bu, muhteme­
len her zaman aym §ekilde ger«ekle§ecektir ve bu nedenle Czuber'in 
aktanmm1 ele almaya devam ediyoruz; Czuber, Madde 3'te §6yle yaz­
maktadu: 

"Eger, kendi etki alanma ait olan reel degi§ken x'in her degerine 
belirli bir y say1s1 atamrsa, o zaman y, genellikle bir degi§ken olarak ta­
nunlami: ve reel degi§ken x'in bir fonksiyonu olarak adlandmhr. Bu du­
rum, y = f (x) §eklindeki bir denklemle ifade edilir. " 

Burada her §eyden once y'nin, degi§ken olarak belirsiz olmas1 ge­
rekirken, belirli bir say1 §eklinde adlandmlmas1, dikkat «ekmektedir. y 
ne kesin ne de belirsiz bir say1du; aksine "y" imi, hatah bir §ekilde bir­
C<Ok say1ya atanmt§tlr ve sonrasmda, sanki sadece bir tanesine atanmt§ 
gibi ifade edilmektedir. Durum, muhtemelen, §U §ekilde daha basit ve 
daha aC<tk dile getirilebilirdi: x- alanmm her say1sma bir say1 atanmt§tlr. 
Bu saytlarm toplam1m/klimesini, y- alam olarak adlandmyorum. Elbet­
te elimizde, bir y- alamm1z mevcuttur, fakat (bu) , reel degi§ken x'in bir 
fonksiyonu oldugunu soyleyebilecegimiz bir y degildir. 

Boylece, alanlann sm1rlandmlmas1, fonksiyonun yap1s1 aC<tsmdan 
onemsiz gibi gorlinmektedir. Neden reel say1larm toplanum/kilmesini 
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ya da karma§tk sayilann toplamm1/ki.imesini, reel olanlar da dahil ol­
mak i.izere, hemen alan olarak kabul etmeyelim? i§in s1m, muhtemelen 
ba§ka bir yerde, bir baknna, "atanan" sozci.igi.inde gizlidir. Peki, 5 say1-
smm, 4 say1sma atamp atanmad1gm1 nasil anlanm? Bir §ekilde destek­
lenmedigi si.irece, bu sorunun cevab1 yoktur. Buna ragmen, Czuber'in 
kendine ozgi.i a<_<1klamasma g6re , birinci, ikinciye atanml§ olsun ya da 
olmasm, sanki her iki say1 i<_<in atanmt§ gibi gori.inmektedir. Neyse ki, 
Bay Czuber §U notu ekler: 

"Yukandaki tannn, f ozelligi tarafmdan en gene! §ekilde gosteril­
mi§ olan atama yasasma gore , herhangi bir ifade i<_<ermemektedir; <_<e­
§itli ti.irden di.izenlenmi§ olabilir. "  

Oyleyse atama, bir yasaya gore ger<_<ekle§iyor ve bu ttirden <_<e§it­
li yasalar varsay1labilir. Bu durumda, "y, x'in bir fonksiyonudur." ifade­
si, atamanm ger<_<ekle§tigi yasayla tamamlanmad1g1 si.irece , hi<_<bir anla­
m1/duyumu yoktur. Bu, tammlamanm bir hatas1d1r. Aynca a<_<1klama­
y1 yok sayan yasa, astl mesele degil midir? Genellik, bakt§ a<_<1m1za girer­
ken, degi§kenligin gozden ka<_<ttgm1 fark ederiz; <_<i.inki.i "yasa" sozci.igii, 
buna (degi§kenlige) i§aret etmektedir. 

Atama yasalannm farkhhklan, fonksiyonlann farkhhklanyla ba­
gmtth olacakttr ve art1k nice! olarak gori.ilemezler. Cebirsel fonksiyon­
lara, logaritma fonksiyonuna, eliptik fonksiyonlara bakttgnmzda, bura­
da niteliksel farkhhklann soz konusu oldugu konusunda hemen ikna 
oluruz; i§te , fonksiyonlarm, degi§ken olmad1klanm soylemek i<_<in bir 
sebep daha. Degi§ken olsayd1lar, eliptik fonksiyonlar da, eliptik degi§­
kenler olurdu. 

Gene! olarak boyle bir atama yasas1, "y" harfinin solda oldugu, sag 
tarafta ise say1 imleri, i§lem imi ve "x" harflerinden olu§an, ornegin; 

"y = x2 3x" 

gibi bir denklemle ifade edilir. 
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Bu tiirden bir i§lem ifadesi de , fonksiyon olarak tammlanm1§tlr. Son 
zamanlarda, bu kavram <_<ok klSlth bulundu. Bununla birlikte , bu uygun­
suz durum, aritmetik simge diline yeni imler getirilerek kolayca onlene­
bilirdi. Bir diger itiraz, yani bir imler grubu olarak i§lem ifadesinin arit­
metige ait olmad1g1 itiraz1, daha agtr basmaktadtr. Bu, bilimin nesnesi 
olarak imleri ortaya koyan formel teoriyi, Aritmetigin Temelleri adh ese­
rimin ikinci cildindeki ele§tirilerimle tamamen sonlandmlm1§ varsaya­
bilirim. im ile imlenen arasmdaki aynm, her zaman keskin bir §ekilde 
aytrt edilememi§tir ki bu nedenle bir i§lemde (expressio analytica-anali­

tik bir sentezlemede) , anlam1 da yan yanya kavrami§ttr. Peki, ".x2 3x" ne 
anlama geliyor? Aslmda hi<_<bir §ey, <_<tinkti "x" harfi sadece saytlan be­
lirtmekte, onlan tammlamamaktadtr. §ayet "x" harfini, bir say1 imi ile 
degi§tirirsek, bir say1y1 tammlayan bir ifade elde ederiz, yani yeni bir 
§ey degil. T1pki "x"in kendisi gibi, "x2 3x" sadece belirtir. Bu, omegin; 

"x2 3x= x · (x 3) " ,  
"x> 0 ise , x2 3x> O" 

onermelerinde oldugu gibi, genelligi ifade etmek i<_<in ger<_<ekle§ebilir. 

Fonksiyon nerede kald1 peki? Ne bizzat i§lemin ifadesi ne de gon­
derimi, bunun i<_<in ele almabilir gibi goriinmi.iyor. Buna ragmen, dog­
ru olandan <_<ok uzak degiliz gibi. "sin O", "sin l " , "sin 2" ifadelerinin her 
biri, ozel bir say1dtr; ancak sinus fonksiyonunun ozi.intin tammlam§1-
111 buldugumuz, ortak bir "sin" bile§enine sahibiz. Bu "sin", muhteme­
len Bay Czuber'in yasay1 ima ettigini soyledigi, "f"ye kar§thk gelmek­
tedir, ozellikle "a"dan "2"ye benzer, ''.f"den "sin"a, bir bakima belir­
ten bir imden, tammlayan bir ime ge<_<i§ §eklinde. Buna gore, "sin" bir 
yasa anlamma gelirdi. Elbette bu, tam olarak dogru degildir. Y asa da­
ha <_<ok, "sin" iminin sadece bir boli.imi.ini.i olu§turmasma ragmen, ya­
sanm ozelligini belirledigi, "y = sin x" denkleminde ifade ediliyor gibi 
gori.inmektedir. i§te burada, o arad1g1m1z §ey, fonksiyon yok mu ? Dog­
rusu, ''.f" de bir fonksiyonu belirtecektir. Buna gore , fonksiyonlann 
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sayilardan aynldtgt konuya geliyoruz. Ozellikle "sin", fonksiyonun ta­
rnmma ait olmayan bir say1 imi ile tamamlanmaya gereksinim duyar. 
Burada, §U durum gene! olarak ge<;erlidir: bir fonksiyonun imi doyma­
m1§ttr ve daha soma argi.iman imi olarak adlandtrd1gnmz say1sal bir im 
ile tamamlama gerektirir. Bunu aynca kok iminde , logaritma iminde 
g6ri.iyoruz. Fonksiyon imleri, bir denklemin bir tarafmdaki sayilar gi­
bi, tek ba§tna bulunmazlar, aksine sadece bir say1y1 belirten veya c;ag­
rt§ttran bir im ile tamamlarnrlar. Buna gore, "sin l " , " /1 ", "1 1 "  gibi 
bir fonksiyon imi ve sayt iminden olu§an bir bagmtt/bile§en, ne anla­
ma gelir? Her seferinde tek bir say1. Boylece , doymam1§ olarnn dige­
ri tarafmdan tamamlanan, iki farkh, e§it olmayan par<;adan olu§an sa­
yt imleri elde ederiz. 

Bu tamamlanma gereksinimini, omegin "sin ( ) " ya da " ( ) 2  + 3 
( ) " gibi, bo§ parantezlerle gosterebiliriz. Bu argiiman imini, fonksiyon 
iminin bir parc;as1 olarak g6riintiilemekten kaynaklanan kan§tkhktan 
ka<;mmak adma, konuya en yakm ve en uygun yakla§Illl olmasma rag­
men, bu atama, muhtemelen kabul gormeyecektir.3 Bunun ic;in bir harf 
de kullarnlabilir. �ayet bunun i<;in, "s"'yi se<;ersek, o zaman "sin £" ve 
"£2 3 · £", fonksiyonlarm imleridir. Bu esnada, "s"nin, burada sadece 
tamamlayan imin gelmesi gerektigi yerleri belirtme g6revine sahip ol­
dugu unutulmamahdtr. Bu harfi, ba§ka bir amac; i<;in, omegin bizim or­
neklerimizdeki genelligin ifadesi olarak hizmet eden "x" yerine kullan­
mamak, iyi olacakttr. 

"x" harfinin, hem argi.iman yerlerini belirginler§tirmek hem de 

dcos � 1 . x " --- = - - Sin - " dx 2 2 

3 .  Bu arada hu ,  sadccc hir fonksiyonun tamamcn izolc edilmi§ hiqckildc tammlamak 
istcndigi, istisnai durumlar i�indir. "sin" , "sin 2"'de tck ha§ma zatcn fonksiyonu ta­
nnnlar. 
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denkleminde oldugu gibi, genellemenin dile getirilmesine hizmet etme­
yi ama<_;lad1gi durumu, diferansiyel boliimlerinin ah§tlageldik tammla­
malarmm eksikligidir. 

Bu durum, bir zorlugu beraberinde getirir. Aritmetikteki harflerin 
kullammmm genel prensiplerine gore, "x" i<_;in bir say1 imi kullamld1-
gmda, ozel bir sonuca varma zorundahg1 vardir. Ancak, 

dcos� 
" � "  

ifadesi kan§tkttr, <_;unkii fonksiyon goriilebilir degildir. Bunun, 

cos V oder cos (2) oder cos � � 
olup olmad1gm1 bilemiyoruz. Bu nedenle , agtr-aksak 

(dcos�) 
" --- ,, 

dx X =  2 

yaz1m §ekline muhta<_; kalmz. Buradaki daha biiyiik dezavantaj ise, muh­
temelen boylece, fonksiyonun yap1sma inmenin, zorla§tmlmt§ olmas1dir. 

Doymam1§hk olarak adlandird1g1m1z fonksiyon imlerinin kendile­
rine ozgu ozelligi, dogal olarak fonksiyonlarm kendisinde bulunan bir 
§eyle ortii§mektedir. Bunlar da doymam1§ olarak nitelendirilebilirler ve 
bu sayede bunlarm say1lardan tamamen farkh olduklanm dile getirmi§ 
oluruz. Elbette bu bir tamm degildir; fakat burada boyle bir §ey zaten 
miimkiin degildir.4 Kendimi, imgesel bir anlaumla neyi kastettigimi di-

4. H. Hankcl'in, Untersuchungen iiber die unendlich oft oszillierenden und unstetigen Funk­
ti011en (Sonsuz Salman ve Swhil Olmc.1yc.1n Fonksiyonl<lr Ozerine) Universitaetsprog­
ramm, 1870 Tiibingcn (iiniversite progrmm) , adh c;ah§tnasuun 1. maddcsinde dilc 
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le getirmeye odaklamam gerek ve bu esnada okuyucunun anlayt§h yak­
la§tma ihtiyac1m var. 

Bir fonksiyon, bir say1 ile bir say1ya tamamlanland1gmda, argtiman 
olarak tamamlad1g1 say1 ac;1smdan bu say1ya, fonksiyonun degeri deriz. 
"y = f (x) " denklemini §U §eklide gormeye ah§1lm1§ttr: "y, x'in bir fonk­
siyonudur." Burada iki hata vardtr: birincisi, e§itlik imi, kopula saye­
sinde aktanhr: ikincisi, fonksiyon, bir argtiman ic_;in gec;erli degerle ka­
n§tmlmaktadu-. Bu hatalardan, fonksiyonun, bir degi§ken ya da belir­
siz de olsa bir say1 oldugu kan1sma vanlmi§ttr. Ote yandan, bu saytla­
rm var olmad1g1 ve fonksiyonlarm, saytlardan tamamen farkh oldukla­
nm gormti§tilk. 

K1sa olma c;abas1, matematiksel dile birc_;ok yanh§ ifadeyi sokmu§­
tur ve bunlar da, oncesini de kapsayacak §ekilde , dti§ilnceleri bulandir­
m1§, hatah tammlann olu§masma neden olnrn§lardir. Matematik aslm­
da, mant1ksal ac;1khgm/berrakhgm bir ornegi olmahdir. Gerc;ekte, muh­
temelen hic_;bir bilim dalmm yaz1lannda, matematiksel olanlardan daha 
egrik ifadeler, dolay1S1yla daha fazla c;arp1k dil§ilnceler bulunmaz. Man­
uksal dogruluk, asla ifadenin kisahgma kurban edilmemeli. Bu neden­
le, en kau dogrulukla, olanakh olan en kisa ifadeyi bir araya getiren bir 
matematik dili olu§turmak, c;ok onemlidir. Bunun ic_;in, sesin arabulu­
culugu olmadan, yaz1h veya bas1h imler arac1hg1yla, dogrudan dti§iln­
celeri ifade edebilecek kurallar biltilnilne sahip bir kavram yaz1S1, en 
uygunu olacakur. 

gctirdigi tannu, a�1klanahilmcsi i�in tammlanacak §CYi §art ko§an ''f (x)" ifadcsini 
hannd1rd1gmdan, hatah i§lcm dizini ncdcniylc kullam§Sizd1r. 





bir kavram ... 

yaz1s1n1n bilimsel 

gerek�esi ilzerine * 

* Frcgc, Gottlob; Uher die wisscnschaftlichc Bcrcchtigung cincr Bcgriffsschrift, 
Zeitschrift fiir Philosoj,hie und jJhilosophische Kritik. 8 1 ,  1882, s. 48-56) (Fclscfc vc 
Fclscfi Elc§tiri Dcrgisi) 





B ilimin daha soyut alanlarmda, ba§kalannda olu§an yanh§ anla§il­
malardan ve aym zamanda kendi di.i§i.incelerindeki hatalardan ka­

c;mmaya yonelik bir aracm eksikligi, her defasmda tekrar tekrar hisse­
dilmektedir. Her ikisi de , dilin eksikligine dayanmaktadir. C::i.inki.i, di.i­
§i.inmek ic;in duyusal imlere ihtiyacimiz vardir. Dikkatimiz, dogamiz ge­
regi di§ di.inyaya yoneliktir. Duyusal izlenimler, hayatm g6ri.inti.ileri­
nin 0 kadar otesine gec;er ki, di.i§i.incelerimizin/idelerimizin seyrini, ilk 
etapta hayvanlarda oldugu gibi, neredeyse tek ba§lanna belirlerler. Di§ 
di.inya, bir yere kadar bize bag1mh olmasayd1, bu bag1mhhktan neredey­
se hie; kac;amayabilirdik. c;ogu hayvanm bile , mekanlanm degi§tirebil­
me yetenekleri sayesinde, duyusal izlenimleri i.izerinde bir etkisi vard1r; 
biryerden kac;arken, bir digerini ararlar. Yalmz bu da degil; aynca do­
ni.i§ti.irebilecek §ekilde, §eylere etki edebilirler. insan ise , bu yetenekle­
re c;ok daha bi.iyi.ik oranda sahiptir. Yine de, di.i§i.ince/ide si.irecimiz, bu­
nunla heni.iz tam ba@msizhgm1 elde edemez; bu durum bize , neyin var 
olmad1g1, neyin gori.inmez oldugu, belki de neyin sac;ma oldugunu gos­
teren imlerin bi.iyi.ik ke§fi olmasaydi, bizler, elimizin yapabilecegi, sesi­
mizin c;ikardiklanyla smirh kahrd1k. Bir §eyin alg1lanmasmm, herhan-
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gi bir im olmadan zihinsel goriintiilerin dongiisiinii bir araya getirebi­
lecegini inkar etmiyorum. Ancak bunun aynnt1larma inemeyiz: Ye­
ni bir alg1, bu goriintiilerin gece batmasma ve ba§kalarmm dogmasma 
neden olur. Ancak, bir alg1 sayesinde, algmm hat1rlatug1 bir dii§iince­
nin imini iiretecek olursak, dii§iincelerin/idelerin etrafmda topland1g1 
bir yeni, sabit bir merkez yaratmz. Bunlardan ise, imini one <_;tkaimak 
i<_;in, birini sec;eriz. Boylece, ad1m ad1m, dii§iincelerimizin/idelerimizin 
ic; diinyasma gireriz ve kendi istegimizle onun ktskacmdan kurtulmak 
adma, bizzat duyumsal olam kullanarak, istedigimiz gibi hareket ederiz. 
Riizgara kar§1 yelken ac;mak ic;in, riizgan kullanmanm ke§fi, denizcilik 
i<_;in ne oneme sahipse, bu imler de , dii§iinme ic;in aym oneme sahiptir. 
Bu nedenle , kimse imleri (sakm) kii<_;iimsemesin! Bir<_;ok §ey, bunlarm 
amaca uygun kullammlarma baghdir. Dii§iinebilmek i<_;in, uzun siiren 
bir uygulamanm ardmdan, bir imi, art1k yiiksek sesle dile getirmeye ge­
rek duymad1gmm gerc;egi ile (imin) degeri azalmaz; <_;iinkii, buna rag­
men sozciiklerle dii§iiniiriiz, sozciikler olmazsa, matematiksel veya ba§­
ka imlerle dii§iiniiriiz .  

imler olmadan, kavramsal dii§iinceye c;ok zor ula§trd1k. Farkh, an­
cak benzer olan §eylere ayi11 imi vererek/atayarak, art1k her bir §eyi ay­
n ayn degil, bunlarda ortak olam, kavram1 belirleriz. Bunu da, ancak 
bunu tammlayarak elde ederiz; c;iinkii, g6rsel olmayan kavranabilir ol­
mad1gmdan, kavranabilir bir temsilciye gereksinim duyar. Boylece, du­
yusal olan bize, duyusal olmayan diinyanm kap1lanm a<_;ar. 

imlerin saglad1klan fayda bununla tiikenmetni§tir. Bunlar, vazge­
<_;ilmez olduklanm gostermek ac;1smdan, yeterli olabilir. Fakat dil, dii­
§iinmeyi yanh§lardan sakmmak soz konusu oldugunda, yetersiz kalmak­
tad1r. Bu baglamda, kendisinden istenilmesi gereken, ac;1k olma §eklin­
deki ilk §art ic;in bile yeterli degildir. En tehlikeli durumlar ise , kelime­
nin gonderimlerinin <_;ok az farkh oldugu, sessiz, ancak onemli varyas­
yonlardtr. Birc;ok ornek arasmdan, siireklilik arzeden bir fenomen bura­
da dillendirilebilir: aym sozciik, bir kavram1 ve kavramlar alttna dii§en 
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bir nesneyi tammlamak ic;in kullamhr. Aynca genel anlamda, kavram 
ile nesne arasmda fark goriilmemektedir. "At" (sozciigii) , tek bir var­
hk olabilir, aym zamanda, a§ag1daki ciimledeki/onremedeki gibi, tiirii 
de tammlayabilir: "At, otc;ul bir hayvandlr. "  Nihayetinde At, a§ag1daki 
ciimledeki/onrmedeki gibi bir kavram olabilir: "Bu bir atttr ." Oil , dilbil­
gisine uyulmasmm bile dii§iince siirecinin bic;imsel dogrulugunu ic;ere­
cek §ekilde , manuk yasalanyla donaulmami§tlr. C.::1kanmm ifade edildi­
gi bic;imler, o kadar c;ok, o kadar c;ok gev§ek ve elastiktir ki §artlar, fark 
edilmeden kolayca aradan s1v1§abilirler ve bunlar daha sonrasmda, c;1-
kanm cilmlesinin ge'<erliligi i«in gerekli §artlann s1ralam§mda, goz ard1 
edilirler. DolaylSlyla bu durum, yasalarm kendisine saglad1g111dan daha 
geni§ bir genellik elde eder. Hatta, Oklit (Euklid) gibi, titiz ve kat1/ka­
rarh bir yazar bile, ne kendi prensipleri ne de belirli ozel bir onermenin 
§artlan altmda listelemedigi bu ko§ullan kullanmaktadll'. Bu anlamda, 
ornegin, Elementler'in ilk kitabmm 19 .  hiikmiindeki/maddesindeki «1-
kanmlannda (her iic;gende, daha biiyiik a«mm kar§tsmda daha biiyiik 
bir kenar yer ahr) a§ag1daki onermeleri alc;ak sesle kullamr: 

1 .  Bir uzakhk diger bir uzakhktan daha biiyiik degilse , o zaman bu­
na e§ittir ya da bundan daha kisadll'. 

2. Bir a'<1 diger bir a'<1ya e§itse, bundan daha biiyiik degildir. 

3. Bir a<_;1 diger bir a'<1dan daha kii«iikse, bundan daha biiyiik de­
gildir. 

Burada okuyucu, bu onermelerin konu atlamalanm, sadece ozel bir 
dikkat sayesinde farkeder, «iinkii, ozellikle bu atlamalar gibi kullaml­
d1klan o dii§iince yasalannm orjinalligine «ok yakm goriinmektedirler. 
C.::1karsaman111 kau bir §ekilde s1111rlandmlm1§ bir bi«imler alam, ozel­
likle dilde mevcut degildir ve bu nedenle ara bile§enlerin atlanmasmm 
dilbilgisel bi«imdeki biitiinciil siirekliligi, ayll't edilemez. Hatta, birin­
ci durumun dilde neredeyse (hi«) goriinmcdigi ve o gereksiz uzatmay­
la ili§kilendirildiginden, dil duygusuna direndigi soylenebilir. Mantik-
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sal bagmtilar, aslmda neredeyse her zaman dil arac1hg1yla ifade edilmez, 
hissettirilir, tahmin edilmeye b1rakihr. 

Yaz1h olan (§ey) , sozlii dile getirilenden onceki siireye sahiptir. Bir 
dii§iince siireci, degi§im korkusu olmaks1zm birka� kez gozden ge�ire­
bilir ve boylece, dogrulugu a�1smdan tam olarak irdelenebilir. Mantl­
gm kurallan, di§andan bir hlavuz olarak uygulamr, �iinkii soziin yaz1-
h§mm oziinde, yeterli bir garanti yoktur. Yine de hatalar, ozellikle bir 
sozciigiin gonderimindeki kii�iik farkhhklardan kaynaklananlar olmak 
iizere , denetleyenin goziinden kolayca ka�ar. Buna ragmen, giindelik 
ya§amda oldugu kadar, bilimde de yolumuzu olduk�a iyi bulabiliyor­
sak, bunu, sundugu alternatiflerle hazirda bulunan denetimin/sagla­
manm say1s1z yakla§1mlarma bor�luyuz. Deneyim ve uzamsal bah§a�1-
s1 bizi, bir�ok hatadan korumaktadlf. Buna kar§m mantiksal kurallar, 
saglama ara�lannm ba§ans1z olmaya ba§lad1g1 alanlardan omeklerin de 
gosterdigi gibi, daha az koruma sunar. Bu kurallar, her zaman i�erigin 
di§mda kald1klarmdan, biiyiik filozoflan da hatalardan koruyamamt§, 
aym §ekilde yine yiiksek matematigi hatalardan uzak tutamam1§lard1r. 

One �1kanlan eksikliklerin nedeni, bir taraftan dilin belirli bir za­
y1f11g1 ve degi§kenligi, diger taraftan, geli§ebilme ve kullamlabilirlik ka­
pasitelerinin bir ko§ulu olduguna dayanmaktad1r. Bu a�1dan dil, en �e­
§itli durumlara uyum saglama yetenegine ragmen, bizi tatmin etmeyen, 
el ile kar§tla§tmlabilir. Elin yapamayacagm1 yapabilecek §ekilde �ah§an 
yapay eller, ara�lar-gere�ler yapanz. Peki bu mutlakhg1 miimkiin hlan 
nedir? Sadece kat1hg1, eli �ok yonlii hale getiren eksikligi ve bile§enle­
rinin degi§mezligi. Buna gore , sozel dil de yeterli degildir. keriginin ka­
t1 mant1ksal bi�iminin ka�amayacag1, her belirsizligin, her tiirlii �okan­
lamhhgm yasakland1g1 bir imler biitiiniine ihtiya� duyanz. 

;limdi ise, kulaga yonelik imlerin mi yoksa gaze yonelik olanlann 
mi onceligi hak ettigi sorusu soz konusudur. ilk deginilen, oncelikle 
olu§umlannda, di§ etkenlerden daha bag1ms1z olmanm avantajm1 sun­
maktad1rlar. Buna gore, ozellikle seslerin i� siire�lerle olan daha yakm 
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ili§kisi ge<;erli kilmabilir. Ancak gori.inil§i.in §ekli bile , her ikisi a<;1sm­
dan kronolojik bir <;1kanmdir; her ikisi de e§it oranda ge<;icidir. Ozel­
likle duygusal ya§am a<;1smdan seslerin, §ekillere ve renklere gore , da­
ha i<;sel bir ili§kisi vardir; aynca, o sonsuz esnekligiyle insan sesi, duy­
gularm o en ince kan§tmlan ve <;e§itlemeleriyle bile ba§a <_;:1kabilmek­
tedir. Ancak, bu ilsti.inli.ikler, ba§ka ama<_;:lar a<;1smdan ne kadar deger­
li olsalar da, <;tkanmlann kat1hg1 baglammda onemsizdirler. Duyulabi­
lir imlerin mant1gm bedensel ve zihinsel ko§ullanna bu kadar s1ki s1h­
ya bagh olmas1, belki de ozellikle bunlann onlara daha da bag1mh h­
lmmalannm dezavantajm1 beraberinde getirir. 

Gori.inebilir olan, ozellikle de nesneler/olu§umlar, tamamen fark­
h yap1ya sahiptir. Bunlar genelde keskin hatlarla tammlanm1§ ve birbi­
rinden belirgin bir §ekilde ayn§tmlm1§ttr. Yaz1h imin bu belirginligi, ay-
111 zamanda, imlenenin de daha keskin bir §ekilde belirginle§tirilmesini 
beraberinde getirecektir. Ozellikle, <;1kanmm kat1hg1/ciddiyeti a<;1sm­
dan, di.i§i.inceler i.izerinde bu ti.irden bir etki isteniyor olsa gerek. An­
cak bu, sadece im, dolays1z bir §ekilde nesneye gonderimde bulunuyor­
sa elde edilebilir. 

Yaz1h olanm bir diger i.isti.inli.igi.i, daha uzun bir zaman dilimi ile 
degi§mezliktir. Boylece burada, aslmda olmas1 gerektigi kavrama, aym 
zamanda ger<;ek di.i§ilnce si.irecimizin arahks1z akt§ma daha da benze­
mektedir. Y az1 , bir<;ok §CYi aym anda kaydetme olanag1111 sunar ve her 
ne kadar her an sadece ki.i<_;:ilk bir kismm1 dikkate alabilsek de , aym za­
manda geri kalanm genel bir izlenimine sahip oluruz ve bu, buna ihti­
ya<; duydugumuzda elimizin altmdadir. iki kat uzun yazma alanmdaki 
yaz1 karakterlerinin konumsal ili§kileri, basit<;e uzatilmt§ zaman i<;in­
de ve sonrasmda sadece i<;sel ili§kileri ifade etmek i<;in, <;ok daha <;e­
§itli bi<;imlerde kullamlabilir ve bu, dikkatimizi yonlendirmek i.izere ol­
dugumuz §eyin ke§fini kolayla§tmr. Aslmda, basit di.izen de, dii§i.ince­
lerin aralannda baglantth oldugu manttksal ili§kilerin <;e§itliligiyle hi<;­
bir §ekilde ortil§mez. 
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Boylece, yazmm di.i§i.ince/ide si.irecinden uzakla§ttg1 nitelikler, eli­
mizdeki ara<;-gerecin bazi kusurlanndan kurtulmak i<;in en uygun <;o­
zi.imlerdir. ;layet, gi.inli.ik konu§ma dili ile olu§turdugu kar§thkh etkile­
§im i<;inde dogal di.i§i.inceyi ifade etme soz konusu degilse ,  aksine ama<; 
bunun, duyma duyusuna bagh olu§an tek yonli.ili.igi.il;li.in eksikligini gi­
dermek ise , bu durumda yaz1, sese/soze tercih edilecektir. Boyle bir yaz1, 
gori.ini.ir imlerin kendine ozgi.i i.isti.inli.iklerinden yararlanmak i<;in, ti.im 
sozel dillerden ve konu§ma kahplanndan tamamen farkh olmak duru­
mundadtr. Bu i.isti.inli.iklerin, yaz1ya neredeyse yans1mad1gm1 soyleme­
ye bile gerek yok. Y az1 alanmdaki sozci.iklerin kar§thkh dizili§i, bi.iyi.ik 
ol<;i.ide sattrlann uzunluguna baghdtr ve bu a<;1dan onemsizdir. Ancak 
bu arada, aruk bu i.isti.inli.ikleri daha iyi kullanan, yazmm ba§ka ti.irle­
ri mevcuttur. Aritmetik formi.il dili, bir kavram yaz1s1dtr, <;i.inki.i sesin 
arac1hg1 olmadan, nesneyi dogrudan ifade etmektedir. Bu §ekilde, ba­
sit bir yargmm i<;eriginin tek bir sattra yerle§tirilmesine izin veren ktsa­
hga ula§tr. Bu ti.ir i<;erikler -burada ele alman §ekliyle, denklemler/e§it­
likler veya e§itsizlikler- ayn oldugu kadar, bir arada da yaz1lmaktadtr. 
;Jayet, iki denklem bile§eninin devammda bir i.i<;i.inci.isi.i ortaya <;tkar­
sa, ilk ikisi tarafmdan "buna gore" ifadesiyle terci.ime edilebilecek olan 
i.i<;i.inci.isi.i, yatay bir <;izgi ile ayn§tmhr. Bu §ekilde , yaz1 alanmm iki kat1 
geni§letilmesi ,  bi.iti.ini.i a<;1k bir §ekilde gorebilmek i<;in kullamhr. Bura­
daki <;tkanm, tek tarafhdtr ve neredeyse her zaman, aym degi§imin, ay­
m saytlarla ger<;ekle§tirilmesiyle, aym sonu<;lara ula§ttrmalanna dayan­
maktadtr. Elbette bu, hi<;bir §ekilde aritmetikteki <;1karsamanm tek yo­
lu degildir. Fakat, manttksal ilerleme/si.ire<; farkh ger<;ekle§tiginde, ge­
nellikle bunu sozci.iklerle ifade etmek gerekir. Buna gore , aritmetik for­
mi.il dili, manttksal bagmt1lar a<;1smdan, ifadelerden yoksundur; ve do­
lay1s1yla tam anlam1yla bir kavram yaz1s1 ismini hak etmemektedir. Le­
ibniz'e 1 dayanan, yakm zaman once Boole , R. GraBmann, St. Jevons , 

I .  Non inclcgans specimen demonstrandi in ahstractis. (i§aret eden soyut ideal, uy­
gundur) Erdm. S. 94. 
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E. Schroder ve digerleri tarafmdan yenilenen mant1ksal bagmulann 
tannnlamalannda ise tam tersi bir durum soz konusudur. Burada, tam 
olmasa da, manttksal bi<;imler mevcuttur; ancak i<;erik eksiktir. Bura­
da, basit harfler yerine, i:irnegin analitik denklemleri koyma giri§iminin 
her biri, btitilntin gortintir olmamas1 ve anla§thr olmamas1, belirsizligi, 
evet hatta ortaya <;tkan fonntillerin <;ok anlamhhg1 nedeniyle, bu ta­
mmlamanm, ger<;ek bir kavram yaz1s1 olu§turmak i<;in ne kadar uygun 
olmad1gm1 gi:istermi§ olurdu. Bu ttirden bir yakla§tmdan, §Unu talep et­
mek istiyorum: Mant1ksal bagmt1lar a<;1smdan, gerekli say1lar ile smir­
h, kolay ve kesin olmak i<;in, basit ifadelere sahip olmahdir. Bu bi<;im­
ler, bir i<;erikle, en i<;ten bir §ekilde baglanu kurabilmelidir. Dti§tince­
nin/onermenin, btitilntinti gorme a<;1smdan, a<;1khgmda, yaz1 alanmm 
iki katmm iyi bir §ekilde kullamlabilecegi gibi bir k1sahk hedeflenme­
lidir. i<;eriksel gonderimlerin imleri , onemsizdir. Genel bi<;imler bir de­
fa olu§turulduktan sonra, digerleri de ihtiyaca gore kolayca olu§turula­
bilirler. �ayct bir kavram1, en son bile§enine kadar ayn§tlrmada ba§an­
h olunamazsa ya da bu gerekli gortinmezse , ge<;ici imlerle yetinilebilir. 

Konunun, ger<;ekle§tirilebildigi hakkmda gereksiz yere endi§enil­
mektedir. Bilimin, bir kavram yaz1s1 tarafmdan geli§tirilmesi, imkans1z 
denmektedir; <;tinkti ilkinin ke§fi, sonrakinin tamamlanmasm1 onceler. 
Oyleymi§ gibi gortinen aym zorluk, dilde de ortaya <;1kar. Buna gore bu 
(dil) , manttgm geli§imini olanakh kilmt§tlf denmektedir; ancak insan, 
akil ytirtitmeden dili nasil yaratabildi (peki) ? Doga yasalarmm ara§tl­
nlmasma, fiziksel ara<;-gere<;ler yard1mc1 olur; Bunlar, ancak, yine doga 
yasalarmm bilgisine dayanan, ileri bir teknolojiyle tiretilebilirler. Dongti, 
ttim durumlarda aym §ekilde <;oztilur/ilerler. Fizikteki bir geli§me, aym 
tilrden bir geli§imin teknolojide ya§anmasma yol a<;ar ve bu, fizigin tek­
rar geli§tirildigi, yeni ara<;-gere<;lerin olu§turulmasm1 mtimklin ktlar. Bi­
zim durumumuza yi:inelik uygulama kendiliginden ortaya <;1kmaktad1r. 

Matematiksel formlil-dilini, yukanda a<;1klad1g1m olmas1 gerektigi 
§ekliyle, matematik alam i<;in bir kavram yaz1smm ortaya <;1kmas1 ic;in, 
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manttksal bagmttlar a<_;1smdan, imlerle tamamlamaya <_;ah§ttm.2 Bunun­
la, imlerimin diger alanlarda kullamm1, hari<_; tutulmamaktadir. Man­
ttksal bagmt1larla, her yerde kar§ila§tlmaktadir ve belirli, ozel i<_;erikle­
re yonelik imler, kavram yaz1smm notasyon sm1rlarma s1gacak §ekilde 
se<_;ilebilirler. Bu, ger<_;ekle§sin ya da ger<_;ekle§mesin, her durumda, di.i­
§ilnce bi<_;imlerinin a<_;1klay1c1, bi.iti.inci.il bir anlattm1, matematigin ote­
sine uzanan bir oneme sahiptir. Bu nedenle , belki de filozoflar da buna 
dikkatle egilmek isterler/isteyebilirler! 

2. Begriffsschrift, cine dcr arithmetischcn nachgchildetc Fonuclsprache des rcinen 
Dcnkens. Halle a. 1879. 
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