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Tesekkiir

Bu kitab1 yazarken bogazima kadar borglandim! ilk olarak, elyazmalar
veya ilgili aragtirmalar hakkinda yorumlarda bulunarak beni sayisiz
utangtan kurtaran ve 6nemli gozden gegirmeler oneren Cliff Bekar, Steven
Broadberry, Bruce Charlton, Anthony Clark, Alexander Field, James Fulford,
Regina Grafe, Eric Jones, Oscar Jorda, Madeline McComb, Mary McComb,
Tom Mayer, Joel Mokyr, Jim Oeppen, Cormac O Grida, Kevin O’Rourke,
James Robinson, Kevin Salyer, James Simpson, Jeffrey Williamson ve Susan
Wolcott’a tegsekkiir bor¢luyum. Editorlerime (Princeton Bati1 Diinyasi Ekono-
mi Tarihi serisinin editorii Joel Mokyr ve Princeton Universitesi Yaymevi’den
Peter Dougherty), benim ciddi provokasyonlarim kargisinda gésterdikleri sa-
bir ve bilgece tavsiyeleri igin 6zel bir tegekkiir borgluyum. Princeton Editérler
Birligi’nden Peter Strupp, elyazmalarini hem ayrinti hem de igerik bakimin-
dan inanilmaz bir dikkatle inceleyerek, redakte etti.

Ikinci olarak, Davis’teki Kaliforniya Universitesi'/nden meslektaglari-
ma borcum var. Buradaki ekonomi boliimii inanilmaz canli ve samimi bir
yerdir. Alan Olmstead, Davis’i bir ekonomi tarihi merkezi haline getirmistir.
Onun All-UC Group in Economic History’deki liderligi, Kaliforniya’nin eko-
nomi tarihi alaninda diinya merkezi olmasina yardimci olmugtur. Peter Lin-
dert, yaglanmayan bir cosku, enerji ve comertlige sahiptir. Alan Taylor’in, ba-
gin bu ihmal edilmig kosesini nadide garap tiziimlerinin iiretildigi bir yer hali-
ne getirecegine inaniyorum. Ekonomi boliimiinden meslektaglarim (6zellikle
Paul Bergin, Colin Cameron, Kevin Hoover, Hilary Hoynes, Oscar Jorda,



X tegekklr

Chris Knittel, Daug Miller, Marianne Page, Giovanni Peri, Kadee Russ, Ke-
vin Salyer, Ann Stevens ve Deborah Swenson), her gunumuzun negeli, canlan-
diria ve eglendirici gegmesini sagladilar.

Caligmalarina bu kitapta yer verdigim ve bu kitabin ge¢migten gelen
ortak yazarlan olan Gillian Hamilton’a, David Jacks’e ve Susan Wolcott’a
miitegekkirim.

Bu ¢aligmanin bilyiikk kisminin temelinde yatan verilerin toplanmasi
veya kodlanmasinda birgok aragtirma asistani yardimci oldu: David Brown,
Robert Eyler, Melanie Guldi, Peter Hohn, Eric Jamelske, David Nystrom ve
Shahar Sansani. Shahar, birgok kaynak igin dogru alintilarin bulunmasinda
gorevi olanin gok Gtesinde gabalar sarf etti.

Begsinci olarak, bu projeyi sonuglandirmam igin gerekli zaman ve tegvi-
ki saglayan 2005-2006 yili bursunu vermelerinden dolayr Wissenschaftskol-
leg zu Berlin’e (Ileri Aragtirmalar Enstitiisii) borgluyum. Oradaki kiitiiphane
personeli, 6zellikle de Marianne Buck, kaynaklarin ve kullanilabilecek resim-
lerin bulunmasinda olaganiistii yardimci oldular.

Bu kitabin temelinde yatan verilerin bityitk kismunin toplanmasinda,
son on beg yilda National Science Foundation’dan (Ulusal Bilim Vakfi) alinan
ii¢ bags (SES 02-41376, SES 00-95616 ve SES 91-22191) kullanilmugtir.

Daha genel olarak uzun zamandir minnet duydugum bir grup insan
daha var: Iskogya, Hamilton, Holy Cross Lisesi’nin dgretmenleri. Bu okuldan
daha kirik dokiik, daha karman ¢orman bir binalar grubu hayal etmek zor-
dur. Okuldaki disiplin de zaman zaman Ortagag’1andirirdi. Ama, 6gretmen-
lerin hepsi kendilerini igine adamug, bilgili ve gorevini iyi yerine getirmenin
verdigi tatminin Gtesinde herhangi bir 6diil beklemeden biitiin zamanlarim
comertge 6grencilerine veren insanlardi.

Son olarak, karim Mary McComb’a borg¢luyum. 2005 Agustos ayin-
dan 2006 Agustos ayina kadar, elyazmalariyla bogusurken, Berlin’deki evde
ne sorumlulugum varsa hepsini terk ettim ve bu ihmal 2006 yilinin sonuna
kadar Davis’te de devam etti. Mary, bir yandan kendi iginde tam giin ¢aligir-
ken, bir yandan ag¢1, danigman, tur rehberi, Almanca miitercim gérevlerini
iistlendigi gibi, evin disiplinini saglayarak da biiyiik katkida bulundu. Ayrica,
elyazmalarinin tamamim okuyup, gériislerini soyledi. Karima olan bu borcu-
mu umarim giiniin birinde 6deyebilirim.



Onsoz

B u kitapta, tarihe cesurca bir yaklagim benimsenmistir; ¢ogu zaman boliik
porgiik ve bazen de geligen bir yigin ampirik veri gergevesinde, insanog-
lunun uzun tarihini betimleyen, bu sayfalarda ortaya serilen insanlik tarihi ve
bugiiniin diinyas:1 hakkindaki garpici gergeklerle bagdagabilen basit yapilar
tespit edilmektedir. Bu kitapta, ciiretkir olacak ama, Uluslarin Zenginligi,
Kapital, The Rise of the Western World ve son olarak Tiifek, Mikrop ve Ce-
lik geleneginde biiyiik tarib yazmaya kalkignm. Biitiin bu kitaplarda, tipki bu
kitapta oldugu gibi, su soru sorulmaktadir: Bugiinlere nasil geldik? Neden bu
kadar uzun siirdii? Neden bazi insanlar zengin, bazilar1 yoksul? Nereye gidi-
yoruz?

Bu zor sorulan sorduran yalnizca entelektiiel merakur. Ancak, bu ki-
tap, her ne kadar tarih iizerine odaklanmig olsa da, aym1 zamanda giiniimii-
ziin ekonomik politikalarina da hitap etmektedir. Ciinkii metinde, ekono-
mistlerin ve iginde yagadiklar1 Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu gibi
kurumlarin, sanayi 6ncesi toplumlar ve modern biiyiimenin muhtemel neden-
leri hakkinda kafalarinda yanlsg bir tablo oldugu ortaya serilmektedir. Diin-
yadaki yoksul iilkelerin hastaliklarini iyilestirmek igin halihazirda uygulanan
politikalarin altinda (Washington Konsensiisii’niin temsil ettigi politikalar gi-
bi), bu hayal iiriinii kavramlar yatmaktadir.

Her ne kadar kitap ekonomi hakkindaysa da, gorecegiz ki, uzun vade-
de, ekonomik kurumlar, psikoloji, kiiltiir, siyaset ve sosyoloji, derinden bir ig
ige gegis halindedirler. Insanoglunun dogasim (arzularimizi, 6zlemlerimizi,
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kargilikli iligkilerimizi), gegmigte ekonomik kurumlar gekillendirilmigtir; gim-
di de, gériililyor ki, insanoglunun dogasi bugiiniin ekonomik sistemlerini ge-
killendirmektedir. Dolayisiyla, bu kitabin, ayn1 zamanda, antropolojiye ve si-
yasi, toplumsal ve hatta kiiltiirel tarihe ilgi duyan okuyuculara da sunacag:
cok gey vardur.

Okuyucu igin ne mutlu ki, binyillar boyunca diinya ekonomisinin ge-
¢irdigi evrimin agiklanmasinda bir dizi basit fikir bize epey yol aldirabilmek-
tedir. Burada yazili olanlarin hepsi, ekonomi egitimi almadan anlagilabilecek
seylerdir. Dolayisiyla, bunlar, teorinin karmagik araglarindan hig haberi ol-
mayan okuyucular tarafindan da tiimilyle degerlendirilebilecek seylerdir (her
ne kadar bu kitapta cebellestigimiz meseleler, en teknik y6nelimli ekonomist-
lerin gogunun giindeminde yer almaya devam etmekte ise de).

Hig siiphe yok ki, ileride, burada gelistirilen argiimanlarin bazilarinin
haddinden fazla basitlestirilmis veya diipediiz yanhs oldugu ortaya ¢ikacak-
tir. Bu argiimanlar muhakkak ki tartigma gotiiriir niteliktedirler; hatta, bun-
lar, ekonomi tarihgisi meslektaglarim arasinda da tartigma konusu olacak
seylerdir. Ama, bugiinlerde insan bilimleri alaninda yazilmig binlerce yazida
gordugimiiz, kasith olarak gergekleri bulandirma ve jargonla laf kalabalig:
yapip aslinda higbir sey soylememe geklindeki aligilagelmis sikici akademik
ginahlardansa, yanilmak ¢ok daha iyidir diye diigiiniiyorum. Darwin’in soy-
ledigi gibi: “Eger birtakim delillerle destekleniyorlarsa, yanhg goriglerin faz-
la zaran olmaz; giinkii, herkes, onlarin yanlghgini ortaya koymaktan zevk
alir ve bu saglikh bir seydir: Bu yapildiktan sonra, yanlhsa giden yollardan bi-
ri kapanmig olur ve ¢ogu zaman, aymi anda, dogruya giden yol da agilmig
olur.”? Dolayisiyla, benim umudum odur ki, kitabin iginde yanlg kisimlar ol-
sa bile, bunlar, agik¢a ortada olan ve iiretken yanllar, bizi 1s18a dogru géti-
ren yanliglar olacaklardir.

Kitap, 1200 ve 1870 yillar: aras: Ingiliz ekonomisi tarihi iizerine top-
ladigim zengin bir veri birikimi iizerine kurulmugtur. Kitabi, okuyucuyla ko-
lay kilmak igin, bu verilere dayanan gekiller ve tablolar igin ayri ayr referans
gosterilmemigtir. Bir gekil veya tablo igin veya bir sekil veya bir tablonun bir
kismu igin kaynak belirtilmeyen yerlerde, temel olarak alinmig olan veriler ve
bunlarin kaynaklar1 Clark (2007b)’de bulunacaktir.

Akademik diinyay: iiziim bagina benzetirsek, bu kitap, bagin karanlik
bir késesi olan niceliksel ekonomi tarihi alaninda gergeklegtirilmig yirmi yil-

1 Darwin, 1998, s. 629.
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lik bir gabanin iiriiniidiir. Gerek ekonomi gerekse tarih disiplinlerinin bagin
bu tarafinin tiziimlerini bu kadar hafife almalarindan dolay: kendimi sansh
hissediyorum; béylece, tek bir akademisyen, yiizyillar1 kapsayan bir donemi
kendine 6zel bahge yapip bahgesine diisiine diigiine ve kimse rahatsiz etmeden
bakabiliyor. Ancak, umudum o ki, bu kitap, profesyonel ekonomistler ve ta-
rihgiler igin de ilging olacak ve onlara siirekli pahali sarap i¢gmenin damak
zevkini koreltebilecegini gosterecektir.






On Sekiz Sayfada
Diinya Ekonomi Tarihi

Hayatin belli bash yasalanni kisa, hatirlamasi kolay ciimlelere sikis-
tirabilen kisi, hakli olarak insanliga hizmet etmis insanlardan sayil-
malidir.

SAMUEL JOHNSON, Rambler no. 175 (19 Kasim 1751)

iinyanuin ekonomi tarihinin temel ana hatlari, insam1 sagirtacak kadar

basittir. Nitekim, bu tarih, tek bir gema halinde bile 6zetlenebilir. Gra-
fik 1°de bu gema verilmektedir. 1800°den énce, kisi bagina gelir —kigi bagina
mevcut olan gida, giyim, 1sinma, aydinlanma ve konut- toplumdan topluma
ve donemden doneme degisme gosteriyordu. Ancak, yukari dogru bir egilim-
den sé6z edilemez. Bu kitapta agikladigimiz basit ama giiglii bir mekanizma,
yani Malthus Kapam dedigimiz sey, teknolojik ilerlemelerle elde edilen kisa
donemli gelir artiglarinin eninde sonunda niifus artig1 yoluyla kaybedilmesini
garanti ediyordu.

Dolayisiyla, 1800 yilimin diinyasinda, ortalama insanin sartlari, 1.0.
100000 yilinin ortalama insanindan daha iyi degildi. Nitekim, 1800 yilinda,
diinya niifusunun biiyiik kisma uzak atalarina gore daha fakirdi. Ornegin 18.
yiizy1l Ingilteresi veya Hollandas: gibi zengin toplumlarin sansh iiyeleri, Tag
Devri’ne e deger bir maddi hayat tarzina sahiptiler. Ama Dogu ve Giiney
Asya’daki, 6zellikle de Cin ve Japonya’daki biiyiik insan kitleleri, muhteme-
len magara adamlarinin sartlarindan kayda deger derecede daha yoksul sart-
lar altinda ekmeklerini tagtan ¢ikarmaya galisiyorlardi.
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Grafik 1 Diinya ekonomi tarihi. 1800’den sonra birgok iilkede gelir keskin bir artig gosterdi,
ama bagka iilkelerde de diigiis goriildii.

Gozlemlenmesi miimkiin olan diger boyutlarda da hayat kalitesi art-
madi. 1800 yilindaki ortalama 6miir, avci-toplayicilara gore daha fazla de-
gildi; 30 ila 35 yil arasindaydi. Hem beslenme kalitesinin hem de gocukluk-
ta hastaliklara maruz kalma derecesinin bir 6lgiisii olan boy, Tag Cagi’nda
1800’ gére daha uzundu. Ayrica, toplayicilar maddi ihtiyaglarini birazcik
caligarak giderebilirken, 1800 yilinda bir Ingiliz’in miitevazi konforlarim sa-
tin alabilmek igin biitiin bir 6miir boyunca dur durak bilmeden ¢aligip didin-
mesi gerekiyordu. Maddi titketimin gegitliliinde de bir diizelme olmadi. Or-
talama toplayici, 1800 yihnin tipik Ingiliz igcisine gore ok daha esitliligi
olan bir beslenmeye sahipti (o ¢agda Ingiliz sofralarina gay, biber ve seker gi-
bi egzotik gidalar girmis olmasina ragmen); iistelik galiyma hayat1 da daha
az monotondu.

Ayrica, avci-toplayici toplumlar esitlikgidir. Maddi titketim, toplumun
bireyleri arasinda fazla degigme gostermez. Halbuki, 1800 yilinda diinyaya
hakim olan tarim ekonomilerinde esitsizlik her yerdeydi. Birkag kisi miithig
zenginliklere sahipken, milyonlar ancak karnimi doyurabiliyordu. Jane
Austen’in romanlarinda okudugumuz porselen fincanlarda gay igerek yapilan
kibar sohbetler yaniltmasin; 1813 yilinda bile Ingilizlerin gogunlugunun sart-
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lan Afrika savanlarinda yagayan giplak atalariminkinden iyi degildi. Darcyler
sadece birkag kisiydi; yoksullar milyonlarca.

Demek ki, maddi hayatin en kabataslak élgiilerine gore bile, ortalama
refah diizeyi, Tag Cagi’'ndan 1800 yilina kadar, artmak bir yana, olsa olsa
diigmiigtii. 1800 yilinin yoksullari, yani yagamak igin vasifsiz kol giiciinden
bagka bir geyi olmayanlar, bir avci-toplayic siiriisiine katilsalardi daha iyi ya-
sarlardi.

Bundan ¢ok ¢ok iki yiiz yil 6nce, Sanayi Devrimi, maddi tiiketim im-
kanlarim sonsuza dek degistirdi. Kigi bagina gelirler, bir grup ayricalikh ilke-
de siirekli bir biiyiime gostermeye basladi. Bugiin, en zengin modern ekono-
miler, 1800 yilinin ortalamasina gére on ila yirmi kat daha varliklidirlar. Da-
hasi, Sanayi Devrimi’nden en gok yararlananlar, en azindan gimdiye kadar,
vasifsiz isciler oldular. Tipik olarak varlikh olan toprak veya sermaye sahip-
leri ve egitimliler, Sanayi Devrimi’nin nimetlerinden bol bol yararlandilar ya-
rarlanmasina, ama sanayilesmis ekonomiler en giizel hediyelerini en yoksul-
lara saklamigt1.

Bununla birlikte, biitiin toplumlar refaha kavusmadi. Bazi iilkelerde,
ozellikle de Sahraalti Afrika’da, maddi tiikketim bugiin sanayi 6ncesi standar-
dinin oldukga altindadir. Malavi veya Tanzanya gibi iilkeler, sanayilegmisg
toplumla hig¢ temas kurmamis olup kendi sanayi 6ncesi durumlarinda devam
etmig olsalardi, maddi bakimdan ¢ok daha iyi durumda olurlardi. Modern
tip, ugaklar, benzin, bilgisayarlar, son iki yiizyihn biitiin bu gesit gesit binler-
ce teknolojik yeniligi, bu iilkelerde, simdiye kadar yaganmig en diigiik maddi
hayat standartlarin1 yaratmay: bagardilar. Bu Afrika iilkeleri Malthus
Kapanr’'nda kisih kaldilar: Teknolojik ilerlemeler daha fazla insan iiretmek-
ten bagka bir ige yaramad: ve hayat standartlar tekrar hayatta kalma seviye-
sine indi. Gelgelelim, modern tip, hayatta kalmak igin gerekli olan maddi as-
gari diizeyi Tag Cagr’'ndakinin ¢ok altina indirdi. Sanayi Devrimi, esitsizlikle-
ri her toplumun i¢inde azaltirken, toplumlar arasinda artirdi. Bu siirece, Bii-
yiik Ayrisma denmektedir.? Ulkeler arasindaki gelir farki, 50’ye 1 oraninda-
dir. Bugiin, gelmig ge¢mis en zenginlerle gelmig ge¢mis en yoksullar aymi diin-
yada yagamaktadir.

Dolayisiyla, diilnyanin ekonomi tarihi, birbiriyle baglantili ii¢ soru orta-
ya koymaktadir: Malthus Kapani neden bu kadar uzun siire devam etti? Neden
Sanayi Devrimi’yle bu kapandan ilk kags, 1800 yilinda kigiiciik bir adada

1 Pomeranz, 2000.
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(Ingiltere’de) meydana geldi? Neden bunun sonucunda Biiyiik Aynhs denen sey
ortaya ¢ikt1? Bu kitapta, bu muammalarin her iigiine de cevaplar 6nerilmekte-
dir ve bunlar s6z konusu sorunlar arasindaki baglantilan da ortaya koyan ce-
vaplardir. Sanayi Devrimi’nin hem zamanlamasimn hem de niteliginin ve Bii-
yik Ayrihgin da en azindan bir kisminin, agiklamasi, binlerce yil 6nce, Malt-
hus ¢aginin derinliklerinde baglayan siireglerde yatmaktadir. Ge¢migin boyun-
durugu, bugiiniin ekonomileri iizerinden giiglii pengesini hala ¢ekmemigtir.

Burada yazdigimiz tarihte maddi kosullar iizerinde fazlaca durulmasi,
bazilarina ¢ok dar bir bakis agis: gibi gelebilecektir; binyillar boyunca gergek-
legen genis toplumsal degisimlerde maddi kosullarin ancak arizi bir rol oyna-
digini diigiinenler olacaktir. Siiphesiz ki, bizim maddi zenginliklerimiz, sana-
yilegmig toplumlar1 modern kilan seyin sadece kiigiik bir kismini olugturmak-
tadir, oyle degil mi?

Tam tersine, her toplumun iginde olsun, toplumlar arasinda olsun, ha-
yat tarzlarinin en temel belirleyicisinin zenginlik (ve sadece zenginlik) oldugu
yoniinde bol veri bulunmaktadir. Gelir artig, tiiketimi ve hayat tarzlarim son
derece ongoriilebilir gekillerde degistirmektedir. Amerika’da yakin gegmigte
o6nce klasik giftgi tipinin, ardindan da klasik fabrika iggisi tipinin ortadan
kalkmasi, daha Sanayi Devrimi sirasinda gelirler yukar1 dogru yiikseliglerini
baglattiklarinda gergeklesecegi belli olan bir gelismeydi. O zaman daha uzak
goriglii olabilseydik, bugiinkii diinyamizin liikks mobilyalarini, gift banyolu
evlerini, kapuginolarini, balzamik sirkelerini, butik saraplarini, resim kursla-
rin1, 6zel hocalarini ve porsiyonu 50 dolarlik yemeklerini daha 1800’lerden
ongorebilirdik.

Siiphesiz ki, oniimiizdeki yiizyillarda insanoglunu bekleyen birgok siir-
priz vardir; ama ekonomik gelecegimiz, bityiik 6l¢iide, bize yabanci, bilinmez
bir diinya: olmaktan uzaktir. Zenginlerin nasil yasadigini gsimdiden biliyoruz
ve onlarin gu andaki hayat tarzlarina bakarak ekonomik biiyiimenin devam
etmesi halinde muhtemelen hepimizin hayat tarzinin ne olacagim rahatlikla
ongormek miimkiindiir.2 Ornegin, British Museum’a veya Sistine Sapeli’ne
gitmis olan herkes, hizli ekonomik bilyiimenin birkag on yil daha siirmesi ha-
linde diinyada meydana gelecek turizm patlamasini hayal edebilir.? Yiiksek
gelirli kesime hitap eden 6zel ve kigisel isteklere uyarlanmug seyahat ve yemek
hizmetleri daha simdiden bagh bagina bir sektor olugturmaktadir.

2 Mesela, Bill ve Melinda Gates, 2002 yilinda iigiincii gocuklanni beklerken, daha genis alana ihti-
yaglar1 olacagim diigiinerek evlerini gimdiki 50.000 fit kareye ¢ikardlar.
3 Ornegin, Yeni Zelanda'nin en biiyiik ihracat kalemi, turizm hizmetleridir.
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Simdi nasil zenginlerin hayatina bakip gelecegi gorebiliyorsak, sanayi
oncesi diinyadaki kiigitk varlikli azinlik da, bizim bugiinkii hayatlarimizin
énciilii olan bir hayat siiriiyordu. ilk SUV’una binen modern Amerikah ban-
liy6 sakininin duydugu keyif, Londrali zengin biirokrat Samuel Pepys’in 28
Kasim 1668 tarihinde ilk ath arabasimi aldig1 zaman duydugu keyfin aymisi-
dir.% Pompei ve Herculaneum’da 1.S. 79°da Veziiv’iin patladig1 andaki halle-
riyle donup kalan villalarin arasinda dolagirken, Amerikali banliy6 sakinleri-
nin rahatlikla igine girip yerlegebilecekleri evler goriiriiz: “Yiiksek tavanl, or-
tada avlulu, genig odali, ince detayli mozaik siislemeleri ve bahgesinde havu-
zu olan, nefis Veziiv manzaral liiks villa.”

O yiizden, gelir iizerinde ¢ok durdugum igin 6ziir dileme ihtiyaci duy-
muyorum. Uzun vadede, gelir, hayatlan gekillendirme konusunda, biitiin ide-
olojilerden veya dinlerden daha giigliidiir. Gelir, hayatlarimizin dokusunu in-
ce ince yonlendirir ve higbir Tanri inananlarina dini gorevlerini ondan daha
gigli bir gekilde dayatamamistur.

MALTHUS KAPANI: 1800’E KADAR EKONOMIK HAYAT

Kitabin ilk iigte birlik kismi, 1800’den 6nce biitiin toplumlarin ekonomik
mantigini gosteren basit bir modele ve bu modelin nasil tarihi verilerle 6rtiig-
tiigiiniin gésterilmesine ayrilmigtir. Bu model, sadece ii¢ temel varsayim ge-
rektirmektedir, grafik olarak gésterilebilir niteliktedir ve teknolojik ilerleme-
nin neden ancak 1800’den sonra maddi hayat kogullarin iyilegtirebildigini
agiklamaktadir.

Can alic1 faktér, teknolojik ilerleme hiziydi. Teknoloji yavag ilerledigi
siirece, maddi kosullarin kalici sekilde iyilesmesine imkan yoktu; yavag yavag
biriken teknolojik ilerlemelerin toplami kayda deger bir kazanim olugturabil-
se dahi, bu boyleydi. Malthus ekonomilerindeki teknolojik ilerleme hizi, sirf
niifus artigina bakarak gikarilabilir. 1800’den once tipik teknolojik ilerleme
hizi, yilda yiizde 0.05’in oldukga altinda, modern teknolojik ilerleme hizinin
otuzda biri civarindaydi.

Bu modelde, 1800°den onceki yillardaki insan toplumlar ekonomisi-
nin, aslinda hayvan tiirlerinin dogal ekonomisinden bagka bir sey olmadig
ortaya ¢tkmaktadir. Hayvanlarla insanlarin hayat sartlarim belirleyen faktér-
ler ayni tiirdendir. Buna Malthus Kapami denir (modelin altinda yatan temel
diigiincenin sahibi olan ve 1798 yilinda yayinlanan An Essay on the Princip-

&  Pepys, 2000, 28 Kasim 1668.
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le of Population adl eserinde bu ekonominin mantiginin anlagilmasi yéniin-
de ilk adimlar1 atan Rahip Thomas Robert Malthus’tan dolay).

1800 6ncesinin Malthus ekonomisinde, iktisat politikasi tepetaklak
duruyordu: Bugiiniin kotiiliikleri o zamanin erdemleriydi; bugiiniin erdemle-
ri de 0 zamanin kétiiliikleri. Bagarisiz modern devletlerin baginin belasi olan
seyler —savas, siddet, diizen bozuklugu, kotii hasat, kamu hizmeti altyapilari-
nin ¢okmesi, saghk kosullarinin kotii olmasi—- 1800’den 6nce insanoglunun
dostlariydi. Bunlar, niifus baskilarini azaltarak maddi hayat sartlarim yiiksel-
tirlerdi. Diinya Bankasi’nin ve Birlegmis Milletler’in o ok sevdikleri politika-
lar —bars, istikrar, diizen, halk saglig1, yoksullara kaynak aktarimi- 0 zaman-
lar, tersine, refahin diismanlariydi. Ciinkii bunlar niifus artigina neden olur,
bu da toplumlarn yoksullagtirird1.

Ik bakista, 1800’den 6nce higbir maddi ilerleme olmadig iddias sag-
ma goriiniir. Resim 1’de, giiniimiiziin Amazon yagmur ormanlarinda yasa-
yan Nukak avci-toplayicilar: gorillmektedir. Resimde goriildiigi gibi giplak-
tirlar ve son derece basit egyalara sahiptirler. Buna kargilik, Resim 2’de, 1789
yilinda Sir Joshua Reynolds tarafindan yapilan bir tabloda iist simiftan bir in-
giliz ailesi (Braddylller) zarif ve pahali giysileriyle gorilmektedir. Biitiin bu

B,
Resim 1. Kolomblya'nin yagmur ormanlannda hala varlgim slrddren bir ava-toplayial toplumu olan
Nukaklar.



giris: on sekiz sayfada diinya ekonomi tarihi 7

toplumlar arasinda maddi hayat
sartlarinin ortalama olarak aym
oldugunu soylemek nasil miimkiin
olabilir?

Ne var ki, Malthus modeli-
nin mantig), sanayi oncesi diinya-
nin ampirik verileriyle 6rtiigmek-
tedir. Sanayi Devrimi’nden ¢ok
once bile kiigitk segkin ziimrelerin
liks bir hayat tarzi vardi ve 1800
yilinda ortalama bir insan Paleoli-
tik veya Neolitik donemdeki ata-
larindan daha iyi sartlarda yaga-
muyordu.

Bu kitapta gelistirilen Malt-
husgu mantik, aym zamanda, 1800
yilindan 6nce dogurganlik deneti-
minin maddi sartlar bakimindan
ne kadarkritik bir 6neme sahip ol-

dugunu da ortaya koymaktadir.  Resim 2. Braddyll Allesl. Sir Joshua Reynolds, 1789.

Dogurganhk diizeylerini ortaya Witson Gale-Braddyll pariamento llyes! ve Galler
Prensi’nin maiyetindeydi.

koymaya yetecek kadar veriye sa-
hip oldugumuz biitiin sanayi once-
si toplumlarda, dogurganlik iizerinde belli bir sinirlama vardi; her ne kadar
bunun mekanizmalar biiyiik degiskenlik gosterse de. Bu dogurganhk sinirla-
masi sayesinde, 1800°den 6nce, toplumlarin ¢ogu, mutlak hayatta kalma sini-
rinin oldukga iizerinde yagtyordu. iste bu yiizden Sanayi Devrimi’nden bu ya-
na, gegen yillarda Afrika’daki hayat standartlari bu kadar diisebilmigtir.

Oliim sartlar1 da 6nemliydi ve bu konuda Avrupalilar pis bir millet ol-
duklari igin ganshydilar. Londra gibi gehirlerde oturanlar, digkilarim bodrum-
larindaki fosseptiklerde biriktirirler, kendi digkilarinin iizerinde oturmaktan
¢ekinmezlerdi. Koti hijyen kogullari, hizhi sehirlesme ve onun getirdigi saghk
sorunlanyla birlegince, 18. yiizyil Ingilteresi'/nde ve Hollandasi’nda niifusu
muhafaza etmek igin gelirlerin yiiksek olmasi geregi ortaya ¢ikiyordu. Daha
gelismig bir temizlik duygusuna sahip olan Japonlar ise, son derece diigitk
maddi konfor diizeylerinde niifuslarimi muhafaza edebiliyorlard: ve dolayisiy-
la gok daha simirh bir gelirle hayatlarini siirdiirmeye mahkiim oluyorlardi.
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Insan-toplumunu yéneten ekonomi kanunlar1 aym zamanda hayvan
toplumlarini da yoneten kanunlar oldugundan, biitiin Malthus dénemi bo-
yunca insanoglu dogal segilime maruz kald1. Hatta, I.0. 8000°de avcilar: yer-
lesik tanimcilara doniistiiren Neolitik Devrim’le birlikte yerlesik tarim top-
lumlarinin geliginden sonra bile bu devam etti. Insanin dogasim sekillendiren
Darwinci hayatta kalma miicadelesi, Neolitik Devrim’le birlikte son bulmadi,
Sanayi Devrimi’ne kadar siirdii.

Ingiltere igin, 1250-1800 yillarinda gesitli tiplerin hayatta kalma baga-
rilarinin farkh olduguna dair inkan imkansiz veriler bulundugunu gorecegiz.
Ozellikle de, ekonomik bagari, net bir sekilde beraberinde iireme basarisim da
getirmigtir. En zengin erkekler, oldiikten sonra arkalarinda, en yoksullara
oranla, iki kat dahafazlagocuk birakiyorlardi. Malthusgagmnin Ingilteresi’ndeki
en yoksul bireyler o kadar az yagayan ¢ocuga sahip oluyorlardi ki aileleri so-
nunda yok olup gidiyordu. Dolayisiyla, sanayi 6ncesi Ingilteresi, siirekli agag
dogru bir hareketliligin yagandig) bir diinyaydi. Malthus ekonomisinin statik
yapisindan dolay, zenginlerin haddinden fazla sayida olan ¢ocuklarinin ig bu-
labilmek igin sosyal hiyerarside, ortalama olarak, agag: inmeleri gerekiyordu.
Ustalarin ogullar: iggi, tiiccarlarin ogullar esnaf, biiyitk toprak sahiplerinin
ogullar: kiigiik toprak sahibi oldular. Béylece, daha sonraki ekonomik dina-
mizmi saglayacak olan nitelikler —sabir, ¢aligkanlik, yaraticilik, yenilikgilik,
egitim— biyolojik olarak niifusun biitiiniine yayihyordu.

Insanlar nasil ekonomileri sekillendiriyorsa, sanayi oncesi toplumunun
ekonomisi de insanlan gekillendiriyordu — en azindan kiiltiirel anlamda ve
belki genetik anlamda da.’ Neolitik Devrim, en az modern diinya kadar ser-
maye yogun olan tarim toplumlari yaratti. En azindan ingiltere’de, béylesine
kurumsal istikrar gosteren, sermaye yogun bir ekonomik sistemin ortaya ¢ik-
masi, kugaktan kugaga orta simif degerlerini iireme bagarisiyla 6diillendiren
bir toplum yaratti. Bu segilim siirecine, sanayi 6ncesi ekonomisinin karakte-
ristiklerinde, bityiik 6lgiide niifusun orta sinif tercihlerini daha fazla benimse-
mesinden kaynaklanan birtakim degismeler eslik ediyordu. Faiz oranlar diig-
til, cinayet oranlar1 azaldi, galigma saatleri artti, siddet diigkiinliigii azald: ve
okuma yazma ve hesap bilme toplumun alt kesimlerinde bile yayginlagtu.

5 Bu fikre ilk kez ilgi duymam 1989 yilinda oldu. Clark ve McGinley 1989°da, bir simiilasyon uy-
gulamasi yoluyla, Malthus ¢aginin mantiginin dogal sonucunun, Neolitik Devrim'den sonra in-
sanlarin daha sabirh ve daha az dogurgan vlma yéniinde evrim gegirmesi olmasi gerektigini 6ne
siirdiiler. O zamanlar bu fikirler tarihsel bulgularla ve biyolojik olanaklarlagelisir gibi goriiniiyor-
du. Oded Galor ve Omar Moav tarafindan yazilmig aymi argiimam 6ne siiren teorik bir makale
okudugumda, ilgim yine alevlendi (Galor ve Moav, 2002).
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SANAYI DEVRIMI

Insanlik tarihinin ok biiyiik bir kismini olugturan sanayi éncesi diinyanin
duraganligi, Avrupa toplumunda 1760-1900 yillar: arasinda meydana gelen
ve goriiniigte daha 6nce egi gorillmemig olan iki olayla son buldu. Bunlardan
ilki, Sanayi Devrimi’ydi; yani, iiretimin veriminde, bilgideki ilerlemeler saye-
sinde miimkiin olan, siirekli bir artigin ategledigi hizli bir ekonomik biiyiime-
nin ilk kez ortaya gikigt. Ikincisi ise demografik gegisti; yani, yiiksek siniflar-
dan baglayarak yavag yavag biitiin toplumu saran dogurganlik azalmasi. De-
mografik gegig, Sanayi Devrimi’ndeki verim ilerlemesinin, sonu gelmez bir
yoksul insan yaratimi yerine, 1800’lerden beri gérmekte oldugumuz miithig
kisi bagina gelir artigt sonucunu vermesini sagladi. Kitabin ikinci igte birlik
boélimiinde bu degismeler incelenmektedir.

Sanayi Devrimi ve ona bagh demografik gegig, ekonomi tarihinin bii-
yiik sorularidir. Sanayi 6ncesi toplumlarda teknolojik ilerleme neden bu ka-
dar yavagt1? Ilerleme hizt neden 1800°den sonra bu kadar miithis artt1? Bu
teknolojik ilerlemenin yan iriinlerinden birinin dogurganlikta azalma olma-
sinin nedeni neydi? Ve son olarak, neden biitiin toplumlar Sanayi Devrimi’nin
sonsuz nimetlerinden pay almayi bagaramadilar?

Bu muammalara cevap arayislarinda, sadece iig tane oturmug yaklagim
vardir. Birinci yaklagim, Sanayi Devrimi’ni ekonomik sistemin digindaki
olaylar arasina yerlestirir; 6rnegin siyasi kurumlardaki degisiklikler, 6zellikle
de modern demokrasilerin kurulusu gibi... Ikinci yaklagim, sanayi éncesi top-
lumun istikrarli olmakla beraber gelismeye kapali olan bir ekonomik denge
i¢ine hapis olmug oldugunu 6ne siirer. Ani bir sarsint1 sonucunda kuvvetler
harekete gegmig, bunlar da toplumu yeni, dinamik bir dengeye getirmigtir.
Sonuncu yaklagima gore ise, Sanayi Devrimi, Malthus ¢aginda birtakim sos-
yal kosullarin yavag yavag evrim gegirmesinin iiriiniidiir. Yani, biiyiime, ige-
riden kaynaklidir. ilk iki teoriye gore, Sanayi Devrimi higbir zaman olmaya-
bilirdi veya binlerce yil gecikebilirdi. Sadece iigiincii yaklagim, Sanayi
Devrimi’nin kaginilmaz bir tarafi oldugunu diisiindiirmektedir.

Sanayi Devrimi’nin klasik betimlemesi, onun ekonomik rejimler ara-
sinda ani bir gegis oldugu yoniindedir. Grafik 1’de gérildiigi gibi, elli yilhik
bir zaman dilimi iginde sanayi oncesi iiretkenlik artisi oranlarindan modern
iiretkenlik artigi oranlarina gegilmigtir. Eger bu dogruysa, o zaman ancak dig
kaynakh bir sarsintiy1 veya bir dengeden bagka bir dengeye gecisi one gikaran
teoriler Sanayi Devrimi’ni agiklayabilir.

Sanayi Devrimi’nin klasik betimlemesi, ayrica, ekonominin ayr1 ayr1
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sektorlerinde meydana gelen kayda deger teknolojik ilerlemelerin Sanayi
Devrimi sirasindaki bityiimeye katkida bulundugunu da hissettirmekte ve
dolayisiyla yine biitiin ekonomiyi kapsayan bir kurumsal degigime veya bir
denge noktasindan bagka bir denge noktasina kayiga igaret etmektedir. O za-
man, mantiken, tam 1800’den énceki yillarda ingiltere’deki kurumsal ve
ekonomik gartlarda meydana gelen degismelere baktigimizda, orada bir Sa-
nayi Devrimi’nin meydana gelmesi igin gerekli 6n gartlar1 gorebilmemiz ge-
rekir. Ekonomistler ve ekonomi tarihgileri de, kafalarinda tam da boéyle bir
agiklamayla, dalgalar halinde sorunun iizerine atilmiglar, ama hiisrana ugra-
muglardir.

Sanayi Devrimi’ni ekonomik hayattaki ani bir kopus olarak gosteren
geleneksel tablo dayanaksiz goriinmektedir. Ingiltere’de iiretkenlik artig ora-
ninda yukari dogru tek bir net kopus yasanmadigina, bunun yerine gegmisi
1200’lere kadar uzanan bir donem boyunca iiretkenlik artiginin zaman igin-
de diizensiz bir gekilde dalgalanmig olduguna dair saglam veriler vardir.
Malthus ekonomileriyle modern ekonomiler arasindaki gergek kopusun tari-
hinin 1600, 1800 ve hatta 1860 oldugu yéniinde argiimanlar 6ne siirmek
pekald miimkiindiir.

Ingiltere’de verimdeki ilerlemeleri altta yatan bilgi birikmesi oranina
baglamayi denedigimizde ise, baglantinin talep, ticaret ve dogal kaynaklarla
ilgili ¢ok sayida tesadiifi faktore bagimli oldugunu gériiyoruz. Can alica ba-
kimdan, 1760 ile 1860 arasinda ingiltere’de meydana gelen klasik Sanayi
Devrimi, bilgi birikmesi hizinda kokleri Ortagag’da ve hatta daha da eski d6-
nemlerde yatan daha uzun donemli bir yiikselig dalgasinin iizerine konan
miinferit bir olay, bir tesadiiftiir.

Dolayisiyla, her ne kadar 1200 ile 1860 arasinda Avrupa’da bir tiir Sa-
nayi Devrimi’nin meydana gelmis oldugu kesinse de, her ne kadar insanoglu
gercekten bir diinyadan bambagka bir diinyaya gegmigse de (tipki Vaat Edil-
mis Topraklar’a gelip Erden nehrinden gegisi gibi, ama bu sefer maddeci bir
anlamda), bunun tam olarak ne zaman ve nerede oldugu konusunda tartigila-
cak ¢ok gey vardir ve dolayisiyla ona yol agan kosullar hakkinda da tartigila-
cak ¢ok gey vardir. Yavag yavag meydana gelen degismelere dayanan evrimci
bir agiklama, gimdi, eskiden sanildigindan ok daha akla yatkindir.

Her ne kadar kurumlar ve kurumlarin analizi, ekonomi biliminde ve
ekonomi tarihinde Adam Smith’in zamanindan beri hikim bir rol oynasa da,
Sanayi Devrimi’nin burada anlatilan hikiyesinde ve o zamandan beri gercek-
lesen ekonomik performansin agiklanmasinda kurumlar en iyi ihtimalle ufak
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bir dogrudan rol oynamaktadir. 1200 yilina gelindiginde, Ingiltere gibi iilke-
ler, bugiin Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu’nun 6zellikle iizerinde
durdugu, ekonomik biiyiime igin gerekli kurumsal 6n kosullarin hepsine za-
ten sahiptiler. Bunlar, aslinda, modern yiiksek gelirli ekonomilere gore, tegeb-
biisii tegvik bakimindan daha ileri toplumlardi. Ortagag’in vatandaglarinin,
ginimiiziin vatandaglarina gore, caligmaktan ve yatirim yapmaktan kazana-
cag1 daha ¢ok sey vardi. Adam Smith’in perspektifinden bakarsak, asil mu-
amma, neden Ortagag Ingilteresi’nde biiyiime olmadig1 degil, nasil olup da
bugiiniin Kuzey Avrupa iilkelerinin bu kadar yiiksek vergi oranlarina ve bu
kadar agir sosyal harcamaya ragmen ekonomik ¢okiintii yagamadiklaridir.
Bityiime icin gerekli olan kurumlar, bityiimenin kendisi baglamadan ¢ok 6n-
ce mevcuttu.

Bu kurumlar, biiytime igin gerekli kogullar1 gergekten de yarattilar;
ama bunu ancak yiizyillar, hatta binyillar boyunca yavag yavag ve dolayli yol-
dan yaptilar. Burada, kitabin iddias1 sudur: Biiyiik sermaye stoklarina sahip
yerlesik bir tarim toplumu kuran Neolitik Devrim, insan kiiltiirii ve genleri
iizerinde ¢aligan segici baskilarin niteligini degistirmigtir. {.0. 2000 yilimin Es-
ki Babili, yiizeysel olarak baktigimizda 1800 yilindaki ingiltere’nin ekonomi-
sine dikkat ¢ekecek kadar benzeyen bir ekonomiye sahipti. Ama, aradan ge-
gen yillar, tarim toplumlarinin iiyelerinin kiltiiriinii ve hatta belki genlerini
de derinden gekillendirmisti. Bir Sanayi Devrimi’nin meydana gelmesi olana-
gim 1.0. 2000°de degil de 1.S. 1800 yilinda yaratan, iste bu degisimlerdi.

Neden Cin’de, Hindistan’da veya Japonya’da degil de, Ingiltere’de bir
Sanayi Devrimi meydana geldi? ® Burada, deneme kabilinden ortaya attigimiz
cevap sudur: Ingiltere’nin avantajlan komiir, koloniler, Protestan Reform
Hareketi veya Aydinlanma degil, kurumsal istikrarla ve demografiyle ilgili
birtakim tesadiiflerdi: Ozellikle de, baglangici en az 1200’lere kadar uzanan
bir dénem boyunca Ingiltere’nin olaganiistii bir istikrar iginde olmasi, 1300
ile 1760 yillar1 arasinda Ingiliz niifusunun yavag artmasi ve zengin ve ekono-
mik olarak bagarili olanlarin olaganiistii dogurganhgiydi. Burjuva degerleri-
nin kiiltiiriin ve hatta belki genlerin de igine islemesi, igte bu nedenlerle, en
ok Ingiltere’de ileri gitmigti.

Cin de, Japonya da, 1600-1800 arasi donemde Ingiltere ile ayn1 yonde
ilerliyordu: Yani, ¢ahgkanlk, sabir, diristliik, rasyonellik, merak ve 6gren-
me gibi burjuva degerlerini benimsemis bir toplum yoniinde. Onlar da uzun

6  lLandes, 1998; Pomeranz, 2000; Mokyr, 2005.
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dénemler boyunca kurumsal istikrara sahip olan ve 6zel miilkiyet haklarinin
tanindig: toplumlar oldular. Gelgelelim, onlar aym1 y6éne dogru ama
Ingiltere’den daha yavag ilerliyorlardi. David Landes, Avrupalilarin ekono-
mik biiyiimeye daha yatkin bir kiiltiirleri oldugunu séylerken haklidir.”

Cin ve Japonya ayn1 yonde Ingiltere kadar hizli ilerlemediyseler, bunun
tek sebebi, onlann iist sosyal tabakalarinin iiyelerinin iireme hizlarinin niifu-
sun kalan kismina, yani kitlelere gore sadece miitevazi bir diizeyde daha yiik-
sek olmasiydi. Dolayisiyla, egitimli simiflarin gocuklarinin sosyal skalanin aga-
gisina dogru ¢aglayan gibi diigiisii, bu iilkelerde aym gekilde gergeklesmedi.

Ornegin, Tokugawa doneminde (1603-1868) Japonya’da samuraylar,
devlet biirokrasisindeki pozisyonlarindan dolayi, miras yoluyla gecen biiyiik
gelirlere sahip olan eski savaggilardi. Servetlerine ragmen, ortalama olarak,
baba basina bir oguldan sadece biraz fazla iiretiyorlardi. Dolayisiyla, ¢ocuk-
lar, esas olarak, sabit sayida pozisyon bulunmasina ragmen, devlet biirokra-
sisinin i¢inde kendilerine yer bulabiliyorlardi. Qing imparatorluk siilalesi,
1644’ten 1911°e kadar Cin’in kraliyet ailesi olmugtur. Onlar da, o statiideki
insanlara verilen unvanlardan dolay: varlikliydilar. Ortalama Cinliden daha
fazla gocuk iiretiyorlardi ama sadece miitevaz1 bir fazlahkt: bu.

Dolayisiyla, nasil toplumsal gelenege iligkin birtakim tesadiifler hijyen,
evlilik ve iireme aleyhinde galigarak Malthus ¢aginda Avrupalilar1 Asyalilara
gore daha zengin kildiysa, Oyle goriiniiyor ki, yine toplumsal gelenege iligkin
birtakim tesadiifler Avrupa’ya daha biiyiik bir kiiltiirel dinamik de kazandir-
migtir.

Nedeni her ne olursa olsun, Sanayi Devrimi’nin derin toplumsal etkile-
ri olmustur. Iki kuvvetin sonucu olarak —teknolojik ilerlemenin niteligi ve de-
mografik gecig— Sanayi Devrimi’nden bu yana kapitalist ekonomilerdeki bii-
yiime, esitligi ciddi sekilde artirmigtir. Makinelerin insanlari yutacagi y6niin-
deki korkulara ragmen, Sanayi Devrimi’nin en ¢ok yararini gorenler, simdiye
kadar, hep vasifsiz is¢iler oldular.

Nitekim, sanayi oncesinin tarim toplumlarinda tipik olarak milli geli-
rin yarisi veya daha fazlasi toprak ve sermaye sahiplerine giderken, modern
sanayilesmis toplumlarda bunlarin pay1 normalde dortte birden azdir. Tek-
nolojik ilerlemenin vasifsiz iggiicii iicretlerini dramatik bir gekilde azaltmas:
beklenebilirdi. Sonugta, sanayi oncesi ekonomide bir emekgi sinufi vards; ki
bunlar, kaba beden giiglerinden bagka verecek bir geyleri olmadigindan, ma-

7 Landes, 1998.
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kineler tarafindan ¢abucak ortadan kaldirildilar. 1914 yilina gelindiginde,
Britanya ekonomisindeki atlarin gogu, buharli ve igten yanmah makinelerin
ezici giicii kargisinda ortadan kalkmigti. Hilbuki, 19. yiizyilin baginda bir
milyon at ig bagindaydi. Uretimdeki degerleri bakim masraflarinin altina dii-
sunce, mezbahanin yolunu tuttular.

Aym gekilde, sermaye veya toprak sahiplerinin gelirden paylarini artir-
mamalari igin de higbir sebep yoktu. Gelir dagiliminin vasifsiz iggiicii lehine
degismesinin derin toplumsal sonuglari olmugtur. Ama, simdiye kadar mey-
dana gelen mutlu gelismelerde, modern ekonomik biiyiimenin etkilerinin hep
boyle iyi olacagina dair higbir garanti yoktur.

BUYUK AYRISMA

Kitabin son iigte birlik boliimiinde su soruyu ele aliyoruz: Neden Sanayi Dev-
rimi bagarili ekonomilerin iginde gelirleri esitlestirme egilimi gosterirken, ay-
n1 anda uluslarin ekonomik kaderleri arasindaki Biiyitk Ayrigma’ya yol agt1?
Nasil oldu da azinliktaki bir grup iilke daha 6nce esi goriilmemis zenginlikle-
re sahip olurken, kayda deger biiyiikliikte bagka bir grup iilkede Sanayi
Devrimi’nden itibaren gelirler diistii? Nasil oldu da bugiin boyle bir diinyay-
la kargi kargiya kaldik? Bu orantisizlik, iilkeler arasinda saat bagina isgiicii
maliyetlerindeki —daha da biiyiik— farklarda da goriilmektedir. Ornegin,
2002 yilinda, Hindistan’daki konfeksiyonisgileri saatte 0.38 dolara mal olur-
ken, bu rakam Amerika Birlegik Devletleri’'nde 9 dolard: (bkz. Grafik 15.12).
Diinya Ticaret Orgiitii yavas yavag ticaretin 6niinde kalan son engelleri de
kaldirmaya gahgirken, acaba bunun mantikli sonucu ileri ekonomilerde bii-
tiin temel imalat faaliyetlerinin soriunun gelmesi mi olacak? Yoksa zengin
toplumlari, gelecekte vasifsiz iggiicii iicretlerinin Ugiincii Diinya diizeylerine
diisecegi bir cehennem mi bekliyor?

Sanayi Devrimi’nin 19. ylizyilda etrafa yaydig: teknolojik, organizasyo-
nel ve siyasi degisimlerin hepsi, Sanayi Devrimi’nin —Ingiltere’yi, Amerika Bir-
lesik Devletleri’ni ve Kuzeybati Avrupa’yi nasil doniigtiirdiiyse- diinyanin bii-
yiik kismuni da kisa siire iginde ayni gekilde doniistiirecegini 6ngoriir gibi gorii-
niiyorlardi. Ornegin, 1900’ gelindiginde, Misir’da Iskenderiye, Hindistan’da
Bombay ve Cin’de Sangay gibi kentlerin hepsi, nakliye maliyetleri, sermaye pi-
yasalar1 ve kurumsal yapilar bakimindan Britanya ekonomisine tam entegre
durumdaydilar. Yine de, birkag ayricalikli iilkede meydana gelen biiyiimeyi,
bagka iilkelerde ancak agir aksak ilerleyen bir biiyiime izlédi ve bu da toplum-
lar arasinda siirekli daha da agilan bir gelir farkinin dogmasina yol agt1.
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Gelirlerdeki bu ayrigma, Sanayi Devrimi’nin kendisi kadar zor bir en-
telektiiel bulmaca tegkil etmektedir. Ve Sanayi Devrimi teorileri iin de ayri-
ca ciddi bir sinav anlam daha tagimaktadir. Bu teorilerin, diinya ekonomisin-
de gitgide artan ayrigma ile bagdagtirilmasina imkan var midir?

Hem zengin hem de yoksul iilkelerde ilk yillardan itibaren bulabildigi-
miz nadir sanayi dallarindan biri olan pamuklu sanayiyi ayrintih bir gekilde
inceledigimizde, Biiyitk Ayrigma’nin kompleks ve beklenmedik bir anatomiye
sahip oldugunu goriiriiz; ve yine, bu anatomiyi ekonomistlerin en sevdigi
agiklamalarla —yanlhg kurumlar, yanlig dengeler ve yanhg kalkinma yollari—
bagdagtirmak zordur. Nitekim, kétii performans gosteren ekonomilerdeki is-
gilerin, ashinda, ig yerindeyken son derece az miktarda gergek iggiicii girdisi
sagladiklari bir gergektir. Ornegin, Hindistan’daki modern pamuklu dokuma
fabrikalarindaki iggiler, gergekte, is basinda bulunduklar her saatin sadece
on bes dakikasinda gercekten ¢aligmaktadirlar. Dolayisiyla, tiim diinya ilke-
leri arasindaki saat bagina iggiicii maliyeti farklari, aslinda, zengin ve yoksul
tilkeler arasinda iicret tarifelerindeki farklara gére ¢ok daha kiigiiktiir.
Hindistan’da iggiicii maliyeti saatte 0.38 dolar olabilir, ama iggiiciiniin ger-
ceklestirilen ig birimi bagina gercek maliyeti ok daha yiiksektir. Ugiincii
Diinya ile serbest ticaretten dolay: Amerika Birlegik Devletleri'ndeki vasifsiz
isgilerin hayat standartlarinin diigmesi tehdidi, saat bag1 iggiicti iicretlerinin
diisiindiirdiigiinden ¢ok daha az ciddidir. Sanayi Devrimi’nin yeni teknoloji-
leri diilnyanin biiyitk kismina rahathkla aktarilabiliyordu ve diinyanin her ye-
rinde ucuz bir gekilde iretim girdileri elde etmek de gayet kolaydi. Ama bu
kadar kolay ve yaygin sekilde aynisin1 yapmanin miimkiin olmadig: bir sey
vardi ki, o da sosyal ortamd: — teknolojilerin ilk gelistirildigi iilkelerde insan-
larin tiretimdeki igbirliginin dayanagim olugturan sosyal ortam.

Sosyal ortamin aynisinin yapilamamasinin bir nedeni, oyle goriinii-
yor ki, gesitli toplumlarin nispeten uzun tarihleridir. Jared Diamond, Tiifek,
Mikrop ve Celik adl kitabinda, cografya, botanik ve zoolojinin kaderleri
belirledigini 6ne siirmiistiir.® Eger Avrupa ve Asya ekonomi bakimindan
hep onde gittiler ve bugiine kadar da énde kaldilarsa, bunun nedeni cograf-
yann tesadiifleriydi. Evcillestirilebilir hayvan tiirlerine onlar sahiptiler ve
Avrasya kara kiitlesinin yonelimi de evcillestirilmig bitki ve hayvanlarin
toplumlar arasinda kolayca yayilmasina imkan verdi. Ama bu argiimanda
koca bir agik vardir. Zenginlige giden yolun sanayilesmeden gegtigi modern

8 Diamond, 1997.
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diinyada, zebralarin ve suaygirlarinin huysuz hayvanlar olmasi Sahraalti
Afrikasi’nin ekonomik bilyiimesine neden engel tegkil etsin ki? Neden Sana-
yi Devrimi, Afrika, Yeni Gine ve Giiney Amerika’y1 eski cografi dezavantaj-
larindan kurtaramamig, istelik de geriliklerini pekigtirmigtir? Ve neden
1800 yilinda yerlegik tarimin bile geligmemis oldugu bir yer olan Avustral-
ya, Britanyalilarin eline gegtikten sonra geligmis iilkeler arasinda ilk sirala-
ra yiikselmigtir?

Daha 6nce tartigtigimiz segme mekanizmalari, Avrupa, Cin ve Japon-
ya’da yerlegik tarim toplumlarinin kurulmasi sirasindaki (cografyadan da
kaynaklanabilecek) bir ilk avantajin daha sonraki ekonomik rekabette kalici
bir kiiltiirel avantaja déniigmesini agiklamakta yardimc olabilir. Boylesine
uzun, bariggi bir tarim toplumu tecriibesi olmayan toplumlar, aninda daha
ileri ekonomilerin kurum ve teknolojilerini benimseyemezler; ¢iinkii iiretken
kapitalizmin gereklerine kiiltiirel bakimdan heniiz adapte olmamiglardir.

Ama tarih bize ayni1 zamanda gunu da 6gretmektedir ki, ayn1 gelenek
ve tarihe sahip toplumlar iginde bile, ekonomik enerjisi yiiksek bolgeler ve
donemler ile ekonomik uyugukluk yagsanan bolgeler ve donemler olabilmek-
tedir. Kuzey Ingiltere ile Giiney Ingiltere’nin birbirine gére ekonomik talihle-
ri, Birinci Diinya Savagi’ndan sonra tersine donmiigtiir; irlanda, en az iki yiiz-
yil boyunca ciddi derecede daha yoksul olduktan sonra Ingiltere kadar zengin
olmugtur; Giiney Almanya, Kuzey Almanya’y: ge¢migtir.

Toplumlarin ekonomik canliliklarindaki bu degiskenlikler, biitiin
Malthus ¢ag1 boyunca mevcut olmustur ve bugiin de mevcut olmaya devam
etmektedir. Ancak, Malthus ¢aginda, bu degigkenliklerin etkileri ekonomik
sistem tarafindan azaltiliyordu. Bu degigkenlikler, esas olarak niifus yogun-
luklarin belirliyorlardi. Ornegin, 19. yiizyilin baglarinda Polonyali tarim iggi-
lerinin, Britanyali tarim iggilerine kiyasla, agir kanli, aylak ve igkici olduklar:
iddia edilirdi.® Gelgelelim, Ingiltere’deki hayat standartlar1 Polonya’dakine
gore sadece biraz daha yiiksekti. Bunun yerine, Polonya’da niifus yogunlugu
¢ok diigitktii. Sanayi Devrimi’nden bu yana, ekonomik ortamdaki bu tiir
farkliliklar, gelir farkliliklar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Uretim teknolojilerinin niteligindeki koklii degismeler, uluslar arasin-
daki gelir farklarim1 daha da artirmigtir. Polonyali iggiler iftlik iglerinde sana-
yi 6ncesi Ingilteresi ve Amerikasi’ndaki iggilere gore saat bag1 daha az verime
sahip olmakla beraber, ¢iktilarinin kalitesi gok dikkat gekecek kadar diigitk

9 Jacob, 1826, s. 30, 65, 79-80.
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degildi. Polonya bugday, tekrar elekten gegirildikten sonra Britanya pazarin-
da hila tam fiyattan perakende olarak satilabiliyordu. Tarimdaki gorevlerin
cogunlugu drenaj gukuru kazmak, giibre yaymak, taneyi ¢ikarmak igin ekini
sopayla dovmek gibi iglerden ibaret oldugu zaman, isgilerin tutumlar1 ¢ok
6nemli olmuyordu.

Bununla birlikte, zengin iilkelerde geligtirilmis olan modern iiretim
teknolojileri, disiplinli, ciddi ve kendini igine veren bir isgiicii i¢in tasarimlan-
mugtir. Uriinler ¢ok sayida elden geger. Bu elden gegislerin her birinde, son
¢iktinin degerinin bilyitk kismimi yok edecek bir hata olmasi miimkiindiir.
Miinferit iggilerin hata oranlarinin diigiik tutulmasi lazimdir ki bu tiir proses-
ler bagarili olsun.® 19. yiizyil ingilteresi'nde bu tiir teknikler kullanilmaya
baslanirken, ayni1 zamanda iggi disiplinine de daha ¢ok énem verilmeye bag-
landi. Yoksul iilkelerdeki iggiler bu disiplin ve igsine baghlik niteliklerine sahip
olmadiklar1 zaman, modern iiretim sistemleri ancak —hata oranlarini miim-
kiin oldugu kadar diigiik tutmak i¢in- igsgiden gok az geyin beklendigi durum-
larda kullanilabilir olmaktadir. Bu sekilde disiiniildiigiinde, Hindistan gibi
yoksul iilkelerdeki tekstil fabrikas: iggilerinde gozlenen dramatik derecede
diisiik gergek galigma miktarlarimi anlamak daha kolaydir. ikide bir bos ka-
lan iggileri olmak, ikide bir bos kalan makineleri olmaktan veya defolu iiriin-
ler gikarmaktan daha ucuza gelmektedir.

REFAHIN YUKSELI$i, EKONOMI BILIMININ DUSUSU

Bir disiplin olarak ekonomi, Malthus ¢aginin 6liim doseginde oldugu onyil-
larda ortaya ¢ikti. Klasik ekonomi, bu diinyanin son derece bagarili bir betim-
lemesiydi. Ama Sanayi Devrimi’yle baglayan miithig mal bollugu, sadece ulus-
lar arasinda zenginligi ve yoksullugu ug noktalara tagimakla kalmadi, ayni
zamanda ekonomik teorinin bu gelir farkliliklarin1 agiklama yeteneginin de
altin1 oydu.

Dolayisiyla, ekonomi tarihinde biiyiik bir ironi vardir. Aragtirma alan-
larinin gogunda —astronomi, arkeoloji, paleontoloji, biyoloji, tarih— kendi za-
manimizdan, gezegenimizden, toplumumuzdan uzaklagtik¢a bilgi azalir.
Uzaklarda sisler arasindan birtakim garip nesneler bizi gézler: Kuasarlar, cii-
ce insan tiirleri, hidrojen siilfit ile beslenen bakteriler. Ama, ekonomi bilimin-
de, Malthus gag), ne kadar garip olursa olsun, bilinen diinyadir. Sanayi 6nce-
sinin hayat standartlar, hastalik ve gevre bilindigi zaman 6ngériilebilecek ni-

10 Kremer, 1993a.
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teliktedir. Toplumlar arasindaki sosyal enerji farklari, Malthuscu kisitlardan
dolay: kendilerini gosteremiyorlardi. Hayat sartlar iizerindeki etkileri asgari
diizeydeydi. Bununla birlikte, Sanayi Devrimi’'nden bu yana, yeni, garip bir
diinyaya girdik; bu diinyada, toplumlar arasindaki gelir farkhliklarinin anla-
silmasinda veya herhangi bir belirli toplumda gelecekte gelirin ne olacagi ko-
nusunda ekonomik teori pek ise yaramiyor. Zenginlik ve yoksulluk, toplum-
larin igindeki yerel toplumsal kargilikh etkilesimlerdeki farkhliklardan ibaret
olan nedenlerden kaynaklaniyor ve bu farkliliklar da, ekonomik sistem tara-
findan hafifletilmiyor, tam tersine agirlagtiriiyor ve sonunda bir taraf kendi-
ne ziyafet ¢ekerken diger taraf aghgin pengesinde kivraniyor.

Ekonomi tarihinin kargimiza gikardig son bir siirpriz daha vardir —an-
cak son otuz yil iginde kegfedilmig bir siirpriz—: Maddi bolluk, gocuk 6liimle-
rindeki azalma, yetigkin 6miirlerinin uzamas: ve esitsizligin azalmasi, bizi, av-
ci-toplayici atalarimiza gore daha mutlu kilmamistir. Yiiksek gelirler, mo-
dern geligmig diilnyada hayat tarzlarini derinden sekillendirmektedir. Ancak,
servet, mutluluk getirmemistir. Iste ekonomi biliminin yanlsg ¢ikan bir bagka
temel varsayimi daha.

Herhangi bir toplumun iginde, zenginler yoksullardan daha mutludur.
Ama, ilk kez 1974’te Richard Easterlin’in g6zlemledigi gibi, 1950’den bu ya-
na bagarili ekonomilerde herkesin gelirlerindeki hizli artig, daha fazla mutlu-
luk yaratmamigtir.® Ornegin Japonya’da, 1958°den 2004’¢ kisi bagina gelir
neredeyse yedi kat artmigtir, ama, insanlarin kendi beyanlarina gore o6lgiilen
mutluluk, yiikselmek yerine, az da olsa bir diigme gostermigtir. Agikga gori-
lilyor ki mutlulugumuz mutlak refah derecemize degil, kendimize olgii aldigs-
miz gruba gore ne kadar iyi durumda oldugumuza bagl. Her birey —daha faz-
la gelir elde ederek, daha biiyiik bir ev alarak, daha gik bir otomobil kullana-
rak- kendini daha mutlu kilabilir; ama bu ancak daha az geliri, daha kétii bir
evi ve daha eski piiskii otomobili olanlarin mutlulugu pahasina olabilir. Pa-
rayla mutluluk oldugu dogrudur ama bu mutluluk bagka birinin mutlulugun-
dan alinmaktadir; ortak mutluluk havuzuna ilave edilmemektedir.

Iste bu yiizden, bugiin zengin toplumlarla yoksul toplumlar arasindaki
miithig gelir ugurumuna ragmen, insanlarin kendi bildirdikleri mutlulugun
diizeyi, en yoksul iilkelerde diigiiktiir ama bu oran azdir. Ustelik, yoksul mil-
letlerin vatandaglarinin televizyon vasitasiyla bagarili ekonomilerin zenginlik-
lerine neredeyse kendi gozleriyle tanik olduklar: gergegine ragmen bu boyle-

11 Easterlin, 1974; Blanchflower ve Oswald, 2004.
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dir. Dolayistyla, hatta en diisiik gelir diizeylerinde bile, gelirin mutluluk iize-
rinde mutlak bir etkisi yoktur. Biitiin toplumlarin nispeten yoksul oldugu ve
insan topluluklarinin olanaklar bakimindan ¢ok daha yerel olduklar1 1800
yilinin diinyasinin insanlari, muhtemelen, 6rnegin Amerika Birlegik Devletle-
ri gibi bugiiniin en varlikli milletleri kadar mutluydular.

Cogumuz sanayi 6ncesi toplumunun bagarili olmug, akranlarina gore
daha biiyiikk ekonomik bagari elde etme itkisiyle hareket etmig insanlarin to-
runlan oldugumuza gore, belki de bu bulgular, Malthus ¢agindan intikal et-
mig bagka bir kiiltiirel veya biyolojik mirasi yansitmaktadir. Belki de, halin-
den memnun olmay bilen insan tipi, 1800 yilindan 6nceki diinyay: tanimla-
yan Darwinci miicadelede ortadan kalkmigtir. Malthus ¢aginin ekonomisin-
de bagarili olanlarin arkasindaki itici giig, belki de, mutlu olmak igin akran-
larindan daha fazlasina sahip olmaya ihtiyag duymalariydi. Belki de, modern
insan, elindekiyle yetinecek sekilde tasarlanmamigtir. Belki de diinya ag¢gozlii-
lere kalmugtir.



BIRINCi KISIM

Malthus Kapani:
1800’e Kadar Ekonomik Hayat

4




Thomas Robert Malthus'un portresl.



1

Malthus Ekonomisinin Manti§

Sanat yok, edebiyat yok, toplum hayati yok; asil fenasi, siirekli bir
endise ve her an dldiriilme korkusu; iste insanin hayati: Yalniz,
yoksul, pis, hayvani ve kisa.

THoMAS HosBes (1651)1

frika savanlarinin ilk toplayicilarindan 1800 yilina dek yerlegik tarim
toplumlarina kadar, insan toplumlarinin biiyiik gogunlugu, tek bir basit
gergek tarafindan gekillendirilen ve yonetilen bir ekonomik hayat siiriiyordu:
Uzun vadede, dogumlarin 6liimlere esit olmasi zorunluydu. Biitiin hayvan
tiirlerini yoneten de bu ayn1 mantik olduguna gore, 1800’e kadar bu “dogal”
ekonomide insanlar i¢in gegerli olan ekonomik kanunlar, biitiin hayvan tiir-
leri igin gegerli olanlarla aymydi. Insan ekonomisi ile hayvanlar diinyasinin
kalaninin ekonomisi arasindaki kopus, son iki yiizyil iginde gergeklesmistir.
Genel kam sudur: Savanlarda yagayan atalarimizla Sanayi Devrimi
yillarinda Ingiltere’de yasayan atalarimiz arasinda insanlarin hizmetinde
olan teknolojideki miithig artig ve toplumsal 6rgiitlenmenin komplekslegme-
si Oyledir ki, daha modern ekonomik biiyiime baglamadan 6nce bile, maddi
hayat bakimindan muhakkak biiyiik bir iyilesme gergeklesmis olmalidir. Or-
negin, Angus Maddison, 1820’den onceki binyil i¢in deneme kabilinden kigi
bagina gelir tahminleri ortaya atarken bu varsayimi esas almigtir (Angus
Maddison, sanayi oncesi ekonomik verilerin yaraticisidir ve en ¢ok bagvuru-

1 Hobbes, 1651, s. 84.
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lan aragtirmacilardan biridir).2 Oysa, ben, bu béliimde, dogal ekonominin
mantiginin dogal sonucu olarak, 1800 yilinin tarim toplumlarindaki ortala-
ma bir kiginin maddi hayat standardinin, uzak atalarirniza gére, artmay: bi-
rakin, olsa olsa diigmiig oldugunu gosteriyorum. Hobbes, bu boliimiin agili-
sina koydugumuz sozlerinde derin bir yanilg: igindeydi; insanoglu, dogal ha-
lindeyken, 1651 yilinin Ingilteresi’ne gore daha kétii durumda degildi, onun
dedigi gibi.

Bu béliimde, iig tane basit ve goriiniige gére zararsiz varsayimdan yo-
la gikilarak sanayi 6ncesi ekonominin bir modeli geligtirilmektedir. Bu Malt-
hus modelidir. Bu modelden, 1800’den 6nce ekonominin nasil igledigi konu-
sunda birtakim derin sonuglar gtkmaktadir. Bu sonuglar, daha sonra, izleyen
dort boliimde test edilmekte ve derinlegtirilmektedir.

MALTHUS DENGESI
Kadinlar, iiremeye miisait olduklari donemleri boyunca, on iki veya daha faz-
la sayida gocuk dogurabilirler. Giiniimiiziin bazi toplumlarinda, hala, ortala-
ma bir kadin altidan fazla ¢ocuk dogurmaktadir. Bununla birlikte, 1800’den
once, diinyada kadin bagina yetiskinlige erigebilen gocuk sayisi her zaman iki-
nin biraz iizerindeydi. Diinya niifusu, 1.0. 130000°de belki 0.1 milyon iken,
1800’e gelindiginde 770 milyona ¢ikmisti. Ancak, bu, yine de, 1800’den 6n-
cesi igin kadin bagina ortalama 2.005 hayatta kalan ¢ocuk demektir. Sanayi
6ncesinin, 6rnegin Bat1 Avrupa iilkeleri gibi bagarili ekonomilerinin iginde bi-
le, uzun dénemli niifus artig oranlar1 son derece diigiiktii. Tablo 1.1°de 1300
ve 1800°deki niifus ve bundan mantiken ¢ikan kadin bagina hayatta kalan ¢o-
cuk sayis1 bir grup Bat1 Avrupa iilkesi igin gosterilmektedir. Bu toplumlarin
higbiri, kadin bagina iki hayatta kalan gocuktan fazla sapmamustir. Sanki, ni-
fus artig1 oranlarini uzun dénemde birtakim kati sinirlar iginde tutan bir kuv-
vet vardir.

Malthus modeli, niifustaki bu uzun dénemli kararhilig: agiklayan bir
mekanizma sunmaktadir. En basit versiyonunda, sadece ii¢ varsayim soz ko-
nusudur:

1. Her toplumun, dogurganlhg: diizenleyen gelenekler tarafindan be-
lirlenen bir dogum orarm vardir; ancak bu oran, maddi hayat sart-

2 Omnegin, Maddison, Bati Avrupa’da kisi bagina gayn safi yurtigi hasilanin 1S. 1 yilinda 450 do-
lardan 1820'de 1.232 dolara gikarak (1990 yili dolan cinsinden) iki kattan fazla arttigin1 tahmin
etmektedir. Japonya’da ise aym dénemdeki artig 400 dolardan 669 dolara olmugtur.
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TABLO 1.1
Bati Avrupa’daki Niifus Oranlan, 1300 ve 1800 Yillan
Niifus Niifus Her kadin igin
Ulke 1300 1800 yasayan gocuk dogurma oram
Norveg? 0,40 0,88 2.095
Giiney ltalyab 4,75 7.9 2.061
Fransa®¢ 17,0 27,2 2.056
Ingiltered 58 8,7 2.049
Kuzey italya® 7,75 10,2 2.033
izlanda? 0,084 0,047 1.980

Kaynaklar: #Tomasson, 1997, s. 406. bFederico ve Malanima, 2004, tablo 4. <Le Roy L.adurie, 1981, s. 13. 4C-
lark, 2007a, s. 120.

lar1 diizeldikge yiikselmektedir.

2. Her toplumdaki 6liim orani, hayat standartlan yiikseldikge diig-
mektedir.

3. Maddi bayat standartlars, niifus arttikga diigmektedir.

Dogum orany, yil ve kigi bagina dogum sayisindan ibarettir. Normalde,
bin kigside dogum sayis1 olarak belirtilmesi ddettir. $imdiye kadar g6zlemle-
nen azami dogurganhk diizeyleri 50-60 olmugtur. Ancak, dogum oranlari, sa-
nayi 6ncesi toplumlar arasinda bile kayda deger bir degiskenlik gistermekte-
dir. Sanayi 6ncesi Ingilteresi’nde zaman zaman dogum oranlar 30’un altinda
kalmigtir. Dogum oranlarinin en yiiksek oldugu yer olan Afrika’da, 2000 y1-
linda bile, baz iilkelerdeki dogum oram binde 50’nin iizerindeydi (Nijer, 55;
Somali, 52; Uganda, 51).

Dogum oram da, yine, yil ve kisi bagina 6liim sayisindan ibarettir. Ve
yine, tipik olarak, bin kigide su kadar diye belirtilir. Niifus duragan oldugu
zaman, yani niifusun biiyiikliigii sabit oldugu zaman, dogumdaki ortalama
6miir, 6liim oraminin tersidir.? Dolayisiyla, 6liim oram binde 33 oldugu za-
man, dogumdaki ortalama 6miir otuz yildir. Binde 20’lik bir 6liim oraninda,
ortalama omiir elliye gikar.

Niifus duragan oldugu zaman, dogum oranlari 6liim oranlarina esittir.
Dolayistyla, niifus duragan oldugu zaman (ki sanayi 6ncesi diilnyada karakte-
ristik olan budur), dogumdaki ortalama 6miir dogum oraninin da tersidir. Bu
yiizden, sanayi 6ncesi toplumda, ortalama émriin yiiksek olmasim saglama-

3  Formel olarak ifade edersek: ey dogumdaki ortalama 6miir ve D dogum oran ise, eg = 1/D.
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nin tek yolu, dogumlari simirlamakti. Sanayi oncesi niifuslar modern Nijer’in
dogurganlik diizeylerine sahip olsaydi, dogumdaki ortalama émiir yirminin
altinda olurdu. '

Maddi hayat standard, bir toplumdaki insanlarin tiikettigi mallarin ve
hizmetlerin (6rnegin dini térenler, berberler, hizmetgiler) ortalama miktari-
dir. Gelgelelim, zamanla yeni mallar ortaya ¢iktigi zaman —6rnegin gazete,
Wedgwood marka degerli porselen, deniz kenarinda tatil gibi- igler karigir;
gercek iicretlerin alim giigleri bakimindan toplumlar: kargsilagtirmak iyice
zorlagir. Fakat, insanlik tarihinin ¢ok biiyiik kisminda ve 1800°den 6nce bii-
tiin toplumlarda, maddi tiiketimin esas kismi gida, barinma ve giysiden olu-
suyordu. Dolayisiyla, bu toplumlarin maddi hayat standartlar1 daha dogru
6lgiilebilmektedir. Iggiicii piyasasina sahip olacak kadar sofistikelegmig top-
lumlarda, niifusun biiyitk kisminin maddi hayat standard,, vasifsiz ig¢i iicret-
lerinin alim giicii tarafindan belirlenir.

Grafik 1.1°de, basit Malthus modelinin ii¢ varsayim grafik olarak gés-
terilmektedir.* Her iki panoda da, yatay eksen, maddi gelir, yani her kiginin
sahip oldugu mal ve hizmet miktaridir. Ustteki panoda, 6liim ve dogum oran-
lar1 dikey eksen iizerinde gosterilmektedir. Dogum oranlarinin 6liim oranla-
rina egit oldugu maddi gelire, hayatta kalma geliri denir: Bu, sekilde y* ile
gosterilmektedir. Bu, niifusun kendini yeniden iiretmesi igin ancak yeten ge-
lirdir. Bunun iizerindeki maddi gelirlerde, dogum orami 6liim oranimi geger ve
niifus artar. Bunun altindaki maddi gelirlerde, 6liim oran1 dogum oranini ge-
ger ve niifus diiger. Bu hayatta kalma geliri belirlenirken, toplumun iiretim
teknolojisinin hig soziiniin gegmedigine dikkat edin. Hayatta kalma geliri, sa-
dece, dogum ve 6liim oraninmi belirleyen faktorlere bagimhdir. Bu faktorleri
bildigimiz zaman, hayatta kalma gelirini ve dogumdaki ortalama 6mrii belir-
leyebiliriz.

Alttaki panoda, niifus, dikey eksende gosterilmektedir. Niifusu bildigi-
miz zaman, bu, geliri ve boylece dogum ve 6lim oranim belirler.

Sadece bu varsayimlarla, ekonominin uzun dénemde her zaman do-
gum oranlarinin 6liim oranlarina egit oldugu gergek gelir diizeyine gelecegini
gostermek kolaydir. Farz edelim, sekilde, niifus, rastgele secilmig bir ilk nii-
fusta, Ng’da baglasin. Bu, y, gibi bir ilk gelir belirleyecektir. yq hayatta kalma
gelirinden yukarida olduguna gére, dogumlar oliimleri agar ve niifus artar.
Niifus arttikga da, gelir diiger. Gelir hayatta kalma diizeyinin iizerinde olma-

&  Buradaki grafik gosterim, Lee ve Schofield, 1981'deki ile aymdir.
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Grafik 1.1 Malthus ekonomisinde uzun dénemli denge.

ya devam ettigi miiddetge, niifus artmaya ve gelir de diigmeye devam eder.
Ancak gelir hayatta kalma diizeyine diigtiikten sonradir ki niifus artigi denge
diizeyi N*’de durur ve niifus kararh hale gelir.

Simdi, bunun yerine, sunu farz edelim: Ilk niifus o kadar biiyiik olsun
ki gelir hayatta kalma diizeyinin altinda olsun. O zaman, 6liimler dogumlan
gecer ve niifus diiger. Bu da gelirleri yukar geker. Bu siireg, gelir tekrar hayat-
ta kalma diizeyine gelene kadar devam eder. Dolayisiyla, bu toplumda, niifus,
baglangi¢ noktas: her ne olursa olsun, muhakkak sonunda, gelirin hayatta
kalma diizeyinde oldugu N*’e gelmektedir.

Hayatta kalma deyimi, bir yanhs anlamaya yol agabilir: Bir Malthus
ekonomisinde insanlarin hepsinin (Sovyet déneminin en berbat gulaglarinda
yagsayan mahkimlar gibi) agliktan 6lme sinirinda yagadiklan sanilmasin. As-
linda, Malthus ekonomilerinin hemen hemen hepsinde, hayatta kalma geliri,
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niifusun kendini giindelik olarak doyurmasina olanak veren geliri ciddi 6lgii-
de agiyordu.

Toplumlar arasinda 6liim ve dogurganhk gizgilerinin konumlarindaki
farkhiliklar da, son derece farkh hayatta kalma gelirleri yaratmugtir. Bir toplum
igin hayatta kalmak, bagka toplumlar igin soyun tiikkenmesi olabiliyordu. Or-
negin, hem 1400 hem de 1650 yillari, Ingiltere’de niifusun kararh oldugu do-
nemlere rastlar; yani, tamm geregi, gelirin hayatta kalma diizeyinde oldugu
donemler. Ama, en yoksul emekgiler olan vasifsiz tarim iggilerinin ticreti, 1650
yilinda giinde 9 pound bugdaya esdegerken, bu rakam 1400’de tam 18
pound’du. 1650 yilinin daha diisiik olan hayatta kalma iicreti bile, biyolojik
olarak belirlenen giinde yaklagik 1.500 kalorilik giinliik asgari kalori ihtiyaci-
nin oldukga tizerindeydi. Giinde sadece 2 pound bugdaydan olugan bir diyet,
giinde 2.400 kalori saglar ve bir is¢inin hayatta ve ¢aligmaya miisait durumda
olmasina yeterdi. Dolayisiyla, sanayi 6ncesi toplumlar, hayatta kalma ekono-
mileri olmakla beraber, tipik olarak aglik ekonomileri degildiler. Hatta, za-
man zaman, kogullar elverigli oldugunda, bugiiniin birgok modern toplumu-
nun standartlarina gore bile zengin toplumlar da olabiliyorlardi.

Gelirin her zaman muhakkak hayatta kalma diizeyine dondiigii y6-
niindeki gozlemin kilit varsayimy, iigiincii varsayimdir: Niifus ile kigi bagina
diigen maddi gelir arasinda sabit bir takas oldugu varsayimi. Agagida belirti-
len nedenlerden dolayi, bu takasa teknoloji ¢izgisi denir.

Maddi gelirlerin niifusun artmasiyla birlikte diigmesinin agiklamasi,
meshur Azalan Verimler Kanuny’dur (bu kanun, ekonomi bilimine David Ri-
cardo tarafindan kazandirilmigtir ama bagimsiz olarak Malthus tarafindan
da geligtirilmigtir). Her tiretim sistemi, gesitli girdiler kullanir. Bunlarin bagh-
calari, toprak, isgiicii ve sermayedir. Azalan Verimler Kanunu’na gére, iire-
tim girdilerinden biri sabit oldugunda, diger girdilerden herhangi birinden
daha fazla kullanilmasi ¢iktiyr artiracaktir ama artiglar gitgide azalacaktir.
Yani, bir girdi faktorii sabit kaldig: miiddetge, diger iiretim faktérlerinin biri-
mi bagina gikt, bu faktérlerin iiretimdeki kullanimi arttikga azalacaktir.

Sanayi 6ncesi donemde, toprak, temel iiretim faktériiydii ve dogas: ge-
regi arzi sabitti. Bu sinirh arz durumunun mantiki sonucu, herhangi bir top-
lumda, iggiicii arz1 arttikga is¢i bagina ortalama giktinin diigecegiydi (o toplu-
mun teknolojisi sabit kaldikga). Bunun sonucu olarak, kisi bagina ortalama
maddi gelir, niifus arttikga diigmiigtiir.

Grafik 1.2°de, Malthus modelinin iigiincii varsayiminin altinda yatan,
sanayi oncesi toplumlari igin iggiicii girdisi ile gikt1 degeri arasindaki varsayi-
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Grafik 1.2 Verili bir toprak biiyiikliigii igin isgiicii girdisi ve qikt1.

lan iligki gosterilmektedir. Ekonomi biliminde, bir isci ilavesiyle gikt1 degerin-
de meydana gelen artiga, o kisinin marjinal siriinii denir. Piyasa ekonomilerin-
de, marjinal iiriin iicrete eittir.> Sekilden goriilebilecegi gibi, marjinal iiriin,
daha fazla igci eklendikge diigmekte ve iicret de agag1 inmektedir. Niifus art-
tikga kisi bagina ortalama ¢ikt1 da diiser. Ekonomiye eklenen son kiginin ila-
ve ciktisi, mevcut iggilerin kigi bagina ¢iktisindan diigiiktiir.

Bunun neden boyle olacagim somut bir sekilde anlamak igin, 50 d6-
niim toprag olan bir kéyli ¢iftgi diigiiniin. Eger toprag tek bagina kendi ig-
lerse, diigiik yogunluklu tarim y6ntemleri kullanarak ¢iktiyr maksimuma ¢1-
karir (sigirlar1 veya koyunlar kendi hallerine birakir, sadece belli araliklarla
etleri ve derileri igin keser; 19. yiizyilin baglarinda Arjantin pampalarinda ol-
dugu gibi). Bir ilave kiginin iggiiciiyle, sagmal inek besleme imkam da dogar,
boylece toplam ¢ikti artar. Daha da fazla iggiiciyle, toprak tahil iiretimi igin
tarim arazisi olarak iglenebilir. Tarim arazisi, hayvan otlatmaya gére, d6niim
bagina gok daha fazla iggiicii ister; giinkii toprag: siirmek, tohum ekmek, eki-
ni bigmek, harman dévmek ve toprag giibrelemek gerekir. Ama, tarim arazi-
si, aym zamanda, doniim bagina daha biyiik degerde ¢ikt1 da ortaya koyar.
Daha da fazla insanla, sebze, patates vs. de yetistirilecek sekilde toprag: bah-
¢e olarak daha yogun sekilde isleyerek gikt1 daha da artirilabilir. Giibre daha

5  Bu, herhangi bir iggiicii girdisinde egrinin egiminden bagka bir sey degildir.
6  Kisi bagina ortalama gikti, herhangi bir verili iggiicii girdisi diizeyinde, sifir noktasindan ikt egri-
sine gekilen diiz gizginin egimidir.
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dikkatli kullamlarak, zararl yabani otlar elle ayiklanarak mahsul artirilabi-
lir. Yeterince iggiicii girdisiyle herhangi bir déniim topragin ¢iktis1 ok yiiksek
olabilir. 1800 yili civarinda Cin’in ve Japonya’nin sahil kesimlerindeki tarim
sistemlerinde, bir doniim toprak bir aileyi gecindirmeye yetiyordu. irlanda’da,
1845 yilinin patates kithgindan once, dikkatle gapalama yapildig: takdirde,
bir déniim toprak, bir aileye yilda 6 tondan fazla patates verebiliyordu; bu,
giinde 36 pound demektir ve hayatta kalmak igin neredeyse tek bagina yeter-
lidir.” Aymi dénemde, Ingiltere’de, tarim iggisi bagina neredeyse 20 d6éniim
toprak diisityordu.

Grafik 1.1°de, hayatta kalma gelirinin sadece dogum ve 6liim oranlari
cizgileriyle belirlendigini de gorebiliriz. Sadece bunlar bilerek, hayatta kalma
gelirini belirleyebiliriz. Alttaki panoda gosterilen, gelir ile niifus diizeyi ara-
sindaki baglant, sadece, hayatta kalma gelirine tekabiil eden niifusun belir-
lenmesine yaramaktadir.

DOGUM ORANI VE OLUM ORANI
CIZGILERINDEKI DEGISMELER
Farkli toplumlar farkl dogum orani ve éliim oran ¢izgilerine, yani, verili ge-
lir diizeylerinde farkli dogum ve 6liim oranlarina sahip olacaklardir. Ayrica,
bu cizgiler, aym toplum iginde zaman iginde de degisebilir. Ornegin, Grafik
1.3’te oldugu gibi, dogum oram ¢izgisinin yiikseldigini varsayalim. Boyle bir
durumda 6liim oranina, maddi gelirlere ve niifusa ne oldugunu gormek basit-
tir. Kisa vadede, dogumlar 6liimleri geger. Béylece niifus artar, bu da gergek
geliri agag ceker ve 6liim oranim artirir; bu, 6liimler dogumlara esit hale ge-
lene kadar siirer. Yeni dengede, gergek gelir daha diisiik, niifus daha biiyiik-
tiir. Malthus diinyasinda, dogum oranindaki her artis, gergek gelirleri diigii-
riir. Bunun tersi yénde diigiiniirsek, dogum oranini sinirlayan her gey, gergek
geliri yukar geker. Malthus ¢aginda dogumdaki ortalama 6miir dogum ora-
ninin tersinden ibaret olduguna gére, dogum oram yiiksek kaldig1 miiddetge
ortalama 6mriin diigiikk olmasi zorunluydu. Dolaysiyla, sanayi 6ncesi toplu-
mu, dogumlan sinirlayarak, hem maddi hayat gartlarim yiikseltebilir, hem de
ortalama 6mrii uzatabilirdi.

Yine, Grafik 1.4’te oldugu gibi, 6liim orani ¢izgisi biitiinilyle agag: ka-
yarsa (bunun anlamu, her gelir diizeyinde bu sefer daha diigiik bir 6liim oram
olmasidir), o zaman mevcut gelir diizeyinde dogumlar oliimleri geger ve boy-

7 O Grida, 1999, s. 227.
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Grafik 1.3 Dogum oram gizgisindeki degismeler.

lece niifus artar. Bu da, yine, gergek geliri agag1 geker ve 6liim orani tekrar do-
gum oranina esit olana kadar bu diisiis siirer. Yeni dengede, niifus daha yiik-
sek, gelir daha digiiktiir. Bununla birlikte, artik dogum oram daha diisiik ol-
dugundan, ortalama émiir biraz daha yiiksek olur. Dolayisiyla, sanayi 6nce-
si toplumlarda temizlik kosullarindaki iyilesmeler veya siddet ve kanunsuz-
luktaki azalmalar sonucunda 6liim oram gizgisi agagi kaydiginda ortalama
o6miir uzayabilir, ama bu ancak maddi hayat gartlarinin daha diigik olmasi
pahasina olur.

Dolayisiyla, bu Malthus diinyasinda, dogal sezgilerimizin mantigina
aykiri bir sey vardir. Oliim oram gizgisini yukar kaydiran her sey —savag, ka-
nunsuzluk, hastalik, temizlik aligkanliklarinin kétii olmas: veya bebeklerin
emzirilmemesi— maddi hayat standartlarin1 artirmistir. Oliim orami gizgisini
aga@1 kaydiran her sey —tip teknolojisindeki ilerlemeler, kisisel temizlige daha
fazla dikkat edilmesi, kamu temizliginin iyilegtirilmesi, kotii hasatlarda devlet
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Grafik 1.4 Oliim oram gizgisindeki degisimler.

eliyle halka yiyecek tedarik edilmesi, baris ve diizen— maddi hayat standartla-
rim diiglirmiigtiir.

TEKNOLOJIDEKI DEGISMELER

Malthus ekonomilerinde gergek gelir, sadece dogum orami ve 6liim oram gizgi-
leriyle belirlenirdi. Bu gelir bir kere belirlendikten sonra, artik niifusun biiyiik-
ligii, sadece, bu gelir diizeyinde kag insanin yasatilabilecegine bagh olurdu
(toplumun sahip oldugu topragin bityiikliigii ve teknolojisi verili kabul edile-
rek). Her toplum igin, (toprak bityiikliigiine ve iiretim teknolojisine bagh ola-
rak) her niifus diizeyini verili bir gergek gelir diizeyi ile eglestiren bir gizgi vardi.
Buna, teknoloji ¢izgisi denir, giinkii bu ¢izgideki degismelerin baglica nedeni
teknolojik ilerleme olmugtur. Ancak, bagka faktérler de bu gizgiyi biitiiniiyle
kaydirabilirdi: Elde daha fazla sermaye bulunmasi, ticaret imkanlarinin iyileg-
mesi, iklim degigiklikleri veya ekonomik kurumlarin daha iyi olmas: gibi.
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Grafik 1.5 Miinferit teknolojik ilerlemenin etkisi.

Grafik 1.5te, teknolojideki miinferit bir iyilesmeden sonraki yeni du-
ruma uyma siirecinin izledigi yol goriilmektedir: Daha alt diizeydeki bir tek-
nolojiden (T egrisi ile gosterilmektedir) daha st bir teknolojiye (T egrisi ile
gosterilmektedir) kayis. Niifus ancak yavag yavag degisebilecegine gore, her-
hangi bir teknolojik iyilesmenin kisa donemli etkisi, gergek gelirlerde artig
oluyordu. Ancak, gelirin artmasi 6liim oranmim diisiiriiyor, dogumlar 6liimle-
ri agtyor ve niifus artiyordu. Niifus artigi, ancak gelir hayatta kalma diizeyine
dondiigii zaman duruyordu. Yeni dengede, teknolojik degismenin tek sonu-
cu, niifusun artmasiydi. Hayat standartlarinda higbir kalici kazanim yoktu.

MALTHUS MODELI VE EKONOMIK BUYUME

1800°den onceki bin yilik dénemde iiretim teknolojilerinde kayda deger iler-
lemeler olmugtu. Bunlar yavag ve daginik, ama yine de kayda deger ilerleme-
lerdi. 1800 yilinda Ingiltere’nin teknolojisi —ucuz demir ve gelik, enerji igin
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ucuz kémiir, mallan tagimak igin kanallar, ategli silahlar ve sofistike yelkenli
gemiler vd.— yerlesik tarimin geligmesinden 6nceki paleolitik donemin avci-
toplayicilarinin teknolojisine gore kargilagtirma kabul etmez derecede ileriydi.

Teknolojik ilerlemenin derecesi, 1760’larda, dilnyadan yalitik yagayan
Polinezya Adalari halkinin Avrupalilarla ilk kez kargilagmalari sirasinda orta-
ya gikti. Ornegin, 1767 yilinda Dolphin gemisiyle Tahiti’ye gelen Ingiliz de-
nizcileri, metali tanimayan bir toplumla kargilagtilar. Avrupalilarin getirdigi
demir Tahitililer i¢in o kadar kiymetliydi ki, basglangigta, tek bir 3 inglik givi,
20 poundluk bir domuz veya bir cinsel iligki ile takas edilebiliyordu. Denizci-
ler seks ticaretine haddinden fazla diiskiin ¢ikinca, iki hafta sonra givi fiyatla-
r1yar1 yariya diigmiigtii ve “marangoz geldi ve bana gemideki biitiin metal ka-
malarin yerinden ¢ikarilmig oldugunu séyledi. Biitiin giviler de sokiilmiigtii...
Hamak givilerinin ¢ogunlugu sékiilmiistii ve hamaklar: asacak ¢ivi olmadi-
gindan adamlarin iigte ikisi giivertede yatmak zorunda kaldilar.”® Kaptan
Cook aymi gekilde diinyadan kopuk olan Hawaii’ye geldiginde, yerli halkin
geminin kayiklarini ¢alip givilerini ¢ikarmak igin yaktig1 bir¢ok olay meyda-
na geldi.

Ancak, her ne kadar 1800°den 6nce teknoloiji ilerliyorduysa da, ilerle-
me hizi, 1800°den sonraki diinyaya nispetle, her zaman yavagti. Ornegin,
Grafik 1.6’da, Malthus modelinin teknoloji egrisinin 1200°den 1800’e kadar
olan dénemde Ingiltere icin ger¢ek konumu goriilmektedir. Sekilde, onyillar
bazinda kigi bagina gelir ile niifus eslestirilmektedir. Her onyila ait gozlemler
birbirlerine baglanarak, zaman iginde niifus-gelir eglesmelerinin hareketi gos-
terilmigtir. Ingiliz niifusu, sanayi éncesi dénemde dramatik bir degiskenlik
gostermigtir. 1200°den 1316’ya kadar olan Ortagag doneminde biiyiime var-
dir. 1316 yilindaki niifus, 18. yizyilin baslarindaki niifus kadar biiyiktiir.
Ancak, 1348 yilinda Asya’dan hiyarcikli vebanin gelmesiyle (Kara Oliim adi
verilen), 1450’lere kadar siirecek uzun bir dénem boyunca niifus hep diig-
miigtiir.” 1450’lere gelindiginde, Ingiltere’nin niifusu ancak 2 milyondu. Ve-
banin hizim1 kesmesiyle 1540’tan 1640’a kadar niifus yeniden artti. 1200’den
1650’ye kadar, bir yandan niifus hastalik kaynakh sarsintilarin etkisiyle degi-
sirken, gelir-niifus noktalar agag1 dogru egimli bir ¢izginin etrafinda toplan-
maktadir. Bundan, 450 yil boyunca iiretim teknolojisinin tiimilyle duragan

8  Robertson, 1955, s. 32, 78, 104. Kaptan Cook, 1769 yiinda adaya geldiginde, yerlilerin artik bir
domuz kargihginda bir balta istediklerini gorerek hayretler iginde kalmigti. Banks, 1962, s. 252.

9 ingiltere’de vebaya halk arasinda Kara Olsim denmesi, hastaligin bag gostermesinden yiizyillarca
sonra olmugtur.
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Sekil 1.6 Ingiltere’de 1200-1800 yillan arasindaki dénem igin bulunan teknolojik ilerleme.

kaldig1 sonucunu gikarabiliriz. 1650°’den sonra, bu varsayilan teknoloji egrisi
biitiiniiyle yukan dogru kayar, ama bu artig, kigi bagina ¢iktida kayda deger
artiglara yol agmaya yetecek kadar hizli degildir. Bunun yerine, dediklerimizi
dogrular gekilde, teknolojik ilerleme, esas olarak, daha fazla niifus sonucunu
vermigtir. Ozellikle daha sonra 18. yiizyilda, biitiin teknolojik ilerleme, her-
hangi bir gelir kazanim yaratmadan sadece daha biiyiik bir niifus yaratmis-
tir. 1800°den once, biitiin ekonomilerdeki teknolojik ilerleme hiz1 o kadar dii-
sukti ki, gelirler bir tiirli Malthus dengesinden kurtulamiyordu.

Ben, aym ekonomik modelin 1800’den 6nceki biitiin toplumlar igin
(hatta isgiicii pazan olmayan toplumlar igin bile) ve ayn1 zamanda hayvan
popiilasyonlar: igin de gegerli oldugunu gostermek istedigimden, Malthus
modelini kigi bagina maddi tiikketim cinsinden geligtirdim. Halbuki, Thomas
Malthus (1766-1834) ve David Ricardo (1772-1823) (Malthus modelini ve
ona bagh olan, bugiin klasik ekonomi dedigimiz ekonomik doktrinleri ilk
formiile edenler onlardir), vasifsiz isgi iicretleri cinsinden diigiiniiyorlardi.1®
Nitekim, Ricardo, benzer bir mantik kullanarak, gercek iicretlerin (kisi bagi-

10 Boyle yapmalarini nedeni, kismen, onlann kitaplarini yazdiklan dénemde yararlanabilecekleri ki-
¢i bagina gelir 6lgiimlerinin ¢ok az olmasiyd:.
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na gelirin degil, gergek iicretlerin; ¢iinkii kisi bagina gelir, toprak rantlarini ve
sermaye getirilerini de igerir), eninde sonunda hayatta kalma diizeyine don-
mek zorunda oldugunu 6ne siirmiigtiir.}! Ricardo’nun 6nermesi, daha sonra,
Ucretlerin Demir Kanunu diye taminir oldu. Dolayisiyla, klasik ekonomi, va-
sifsiz iggilerin hayat standartlarinda, birtakim gegici iyilesmeler diginda, her-
hangi bir iyilegme olmasi ihtimalini kabul etmiyordu. Yukaridaki, dogum
oranlari, 6liim oranlar), niifus ve gelirler hakkindaki biitiin akil yiiriitmeleri-
miz, iicretler cinsinden de egdeger bir sekilde one siiriilebilir.

Sonradan meydana gelen olaylarin igginda baktigimizda, klasik eko-
nominin Ucretlerin Demir Kanunu gibi bir 6nerme iizerine kurulmug olmasi
sagma goriinebilir. Ancak, ileride gérecegimiz gibi, Malthus modeli, 1800°den
o6nceki biitiin toplumlarin gergegi yansitan bir betimlemesidir. Klasik ekono-
minin 6nermeleri, 1798-1817 yillar1 arasinda, yani, Ingiltere’deki gergek iic-
retlerin nesillerden beri duragan oldugu, hatta diigtiigii bir donemde geligtiril-
migtir. Her ne kadar Sanayi Devrimi’yle baglantili icatlar 1760’larda ortaya
¢ikmaya baglamiglarsa da, bunlarin 6nemi o zamanlar yaygin sekilde takdir
edilmiyordu. Uretim teknolojilerindeki teknik ilerleme, 1820°den 6nce, hala,
miitevazi, daginik ve tesadiif eseri bir sey gibi goriinilyordu. Resim 1.1°de,
Malthus’un meghur denemesi iizerinde ¢ahigstigi donemde hayatimi kazandig:
koy kilisesi goriilmektedir. Modern diinyanin basarili ekonomilerinin karak-
teristik Ozelligi olan gergek icretlerdeki hemen hemen kesintisiz artig,
1820’lere kadar baglamadi. Baz1 gruplar igin --6rnegin Giiney Ingiltere’deki
tarim iggileri gibi (Malthus, bir yandan Niifus Hakkinda Bir Deneme’sini ya-
zarken bir yandan da onlara vaizlik yapiyordu)- gergek iicretler 1760 ile
1820 arasinda ciddi bir diisiis gosterdi. Nitekim, Ingiltere’de 1780-1834 yil-
larinin en biiyiik sosyal kaygilarindan biri, Yoksullar Kanunu uyarinca yok-
sullara bakmak igin yapilan 6demelerden dolayi kirsal kesimdeki miilk sahip-
leri izerindeki vergi yiikiiniin artmasiydi.

Dolayisiyla, Malthus ile Ricardo, dogurganlhk ayni kaldig: siirece, eko-
nomik bilyiimenin uzun vadede insanligin durumunu diizeltemeyecegini 6n-
gordiiler. Bilyiimenin biitiin iiretecegi, yine hayatta kalma gelirinde yasayan
ama daha biiyiik bir niifus olacakti. Malthus igin, Cin, bu ekonomi tipine bir
ornekti. Her ne kadar Cinliler tarim akaglamasinda ve su baskimi kontroliin-
de biyiik ilerlemeler kaydetmigler ve déniim bagina yiiksek ¢ikt1 diizeyleri
gergeklestirmiglerse de, hila, iilkenin yogun niifusu yiiziinden, maddi hayat

11 McCulloch, 1881, s. 50-58.
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Resim 1.1. Malthus'un, bir yandan denemes| Uzerinde caligirken, bir yandan da vaiz olarak hayatim
kazandify Okewood Kilisesl. Malthus muhtiemelen yakinlardakl Albury kasabasinda, babasinin evinde
oturuyordu. Buranin niifusu 1801°de 510 lken 1831°de 929’a gikt.

standartlari son derece diigiiktii. Bu yiizden Malthus, Cin hakkinda sunlan
yazmugtir: “Eger Cin hakkinda bize anlatilanlar dogruysa, alt siniflardaki in-
sanlar, miimkiin olan en kiigiikk miktarda gidayla yasama aligkanhigina sahip-
tirler ve Avrupali igcilerin agliktan 6lseler yemeyecekleri kokmug sakatatlari
bulduklar1 zaman bayram etmektedirler.”12

Sanayi 6ncesi toplumda, daginik bir sekilde meydana gelen teknolojik
ilerlemeler, zenginlikleri degil, insanlar gogalttilar.

INSAN VE HAYVAN EKONOMILERI

Bu béliimde sanayi oncesi insan ekonomisi igin tiirettigimiz ekonomi kanun-
lar, biitiin hayvan popiilasyonlari igin de (ve ashinda bitki popiilasyonlari igin
de) aynen gegerlidir. 1800°den 6nce, insan ekonomileri ile bagka hayvan ve

12 Malthus, 1798, s. 115.
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bitki tiirlerinin ekonomileri arasinda higbir temel ayrim yoktu. Bu, Malt-
hus’un da takdir ettigi bir durumdu: “Her ne kadar insan entelektiiel yetenek-
leri ile biitiin diger hayvanlarin iizerine gikmigsa da, insanin tabi oldugu fizik-
sel kanunlarin, tabiatin kendi kendine hareket eden diger kisimlarinda hikim
oldugu gozlemlenen kanunlardan esas itibariyle farkli oldugunu diigiinme-
mek gerekir.”13

Dolayisiyla, evrimsel ekolojiye hikim olan da Malthus modelidir.
Hayvan ve bitki tiirleri popiilasyonlar: i¢in, aym gekilde, dogum ve 6lim
oranlari esit oldugunda dengeye ulagilmaktadir. Dogum orani da, 6liim ora-
m da, habitatin niteligine (insanlardaki teknolojinin kargihig1) ve niifus yo-
gunluguna baghdir. Ekoloji aragtirmalarinda, tipik olarak, ara baglantilar
dikkate alinmadan sadece dogum ve 6liim oranlar ile niifus yogunlugu ara-
sindaki dolaysiz bag dikkate alinir (yani, yukarida yaptigim gibi, aradaki
maddi tiiketim baglantis1 dikkate alinmaz). Fakat, insanlar i¢in Malthus mo-
deli de, daha indirgeyici sekilde kurulabilirdi.

Hepsinde olmasa bile en azindan bazi ekoloji aragtirmalarinda, niifus
yogunlugunun 6lim oranini etkilemesinin, insan popiilasyonlar igin ortaya
attigimiz yollarla benzer yollardan gergeklestigi bulunmugtur; yani hayvan
bagina mevcut olan yiyecek miktari iizerinden. Nitekim, bir aragtirmada, kirk
yillik bir donem boyunca gnularin (6kiiz bagh Giiney Afrika antilobu) 6lim
oranlarinin, bityiik 6lgiide hayvan basina gida miktarina bagimh oldugu gos-
terilmigtir: “Baglica 6liim sebebi (vakalarin %75’i), yetersiz beslenmedir.”1*
Dolayisiyla, 1800’den sonraki Sanayi Devrimi, insan toplumunun doganin
kisitlarindan ilk kurtulugu, insan ekonomisinin dogal ekonomiden ilk kurtu-
lugu olmugtur.

MALTHUS CAGINDA EKONOMI POLITIK

Malthus’un denemesi, kismen, babasinin gériiglerine cevap olarak yazilmugti.
Babas, 18. yuzyilin iitopyac: yazarlarindan William Godwin’in ve Marquis
de Condorcet’nin takipgilerindendi. Godwin ve Condorcet, diinyada o kadar
yaygin olan sefalet, mutsuzluk ve ahlaksizligin, degismez bir insan karakte-
rinden degil, kétii devlet yonetiminden kaynaklandigini ileri siiriiyorlardi.®
Malthus, yoksullugun kurumlarin eseri olmadigini, dolayisiyla siyasi kurum-
larda yapilacak degisikliklerle insanin kaderini degistirmeye imkan olmadigi-

13 Malthus, 1830, s. 225.
14 Mduma vd., 1999, s. 1101.
15 Godwin, 1793; Condorcet, 1795.
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m gostermek istiyordu. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, ancak miinferit tekno-
lojik ilerlemelerin yasandig: bir diinyada (1798 yilinin Ingilteresi gibi),
Malthus’un argiimani ¢ok saglamdi.

Siiphesiz ki, Malthus modelinden mantiken ¢ikan sonuglardan biri
(klasik ekonomiye o goriiniigteki kati ve acimasiz diigiince yapisini kazandir-
maya katkida bulunmug bir sonug), gelir dagilimina yoksullar lehine miida-
hale etmek y6niindeki her girisimin (bu yoksullar, o zamanin Ingilteresi’nde
esas olarak vasifsiz tarim iggileriydi) uzun vadedeki tek sonucunun, ancak da-
ha fazla yoksul iiretmek olacagi ve hatta belki bu daha fazla sayidaki yoksul-
larin da daha diigiik ticretlerle galigacagiydi. Ricardo’nun 1817°de dikkat gek-
tigi gibi: “Yoksullara yardim kanunlarinin net ve dogrudan egilimi, dogrudan
dogruya bu agikar ilkelerin tersi yondedir: Bu egilim, kanun koyucularin iyi
niyetli olarak amagladiklar: gibi yoksullarin durumlarini diizeltmek degil,
hem yoksullarin hem de zenginlerin kosullarini kétiilestirmek yoniinde
islemektedir.”¢ Yoksullara yardim kanunlar iicretleri diigiirecekti, ¢iinkii
bunlar ozellikle gocuklulara yardim saghyordu ve dolayisiyla dogurganhigin
maliyetini digiiriiyor ve dogum oranimi yukan ¢ekiyordu.

Malthus ile onun gibi baska klasik ekonomistlerin argiimanlarindan
mantiken ¢ikan sonuglardan biri, devletin insanin kaderini geleneksel yon-
temlerle iyilegtirmesine imkan olmadigidir; ama o argiimanlardan mantiken
cikarilabilecek bagka bir sonug daha vardir: O da, klasik ekonomistlerin o
siddetle elestirdikleri devlet politikalarindan bir¢ogunun da —vergilendirme,
tekeller, Hububat Ithali Yasag: Kanunu gibi ticaret engelleri, devlet harcama-
larinda israf- aym gekilde, uzun vadede insanlarin refahi iizerinde higbir
olumsuz etkisi olmayacagidir. Ama klasik ekonomistler bunu géremediler.

Gergekten de, eger burada ortaya konan mantigi izlersek, modern an-
lamda iyi devlet y6netimi —kurumsal istikrar, miilkiyet haklarinin net tanim-
lanmig olmasi, diigiik enflasyon oranlari, diigitk marjinal vergi oranlari, ser-
best piyasalar, serbest ticaret, silahli ¢catigmadan kaginma— Malthus ¢aginda
maddi hayat standartlarinda higbir degisiklik yapmazdi, ya da hatta, hayat
standartlarim digiiriirdi.

Bir 6rnek vermek gerekirse, sanayi oncesi donemde bir kral veya impa-
ratorun, ekonomideki her kigiden, ortalama gelirin yiizde 10’una egdeger bir

16 McCulloch, 1881, s. 58. Nitekim, klasik ekonomi, 1834 yilinda Ingiltere’de yoksullara yardim ko-
nusunda yapilan kati ve acimasiz reformlanin ortaya gikmasinda etkili olmngtu. Fski Yoksullara
Yardim Kanunu’nun nasil igledigini incelemek iizere kurulmus olan Yoksullara Yardim Kanunu
Komisyonu’nun en etkili iiyesi, Oxford Universitesi'nde ekonomi politik profesorii olan Nassau
Senior’di.
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kelle vergist aldigimi varsayalim. Bu vergiden elde edilen hasilatin, bu tiir hi-
kiimdarlarin gelenegi oldugu gibi, saraylara, katedrallere, camilere veya tapi-
naklara; ordulara veya koskoca bir haremi kadinlarla doldurmaya harcana-
rak ¢arqur edildigini de varsayalim. Biitiin bu israfa ragmen, uzun vadede, bu
eylemin, ortalama bir kiginin refahi iizerinde higbir etkisi olmayacaktir.

Bunun neden béyle oldugunu anlamak igin, tekrar Grafik 1.1’e baka-
lim. Yeni vergi, ekonominin teknolojisinde meydana gelen bir sokun gostere-
cegi davramsi gostererek, asagidaki egriyi yiizde 10 oraninda biitiinityle sola
kaydirir. Baglangicta, mevcut insan stokuyla, vergi, kisi bagina gelirleri yiizde
10 dugiiriir ve boylece 6liim oranlarini dogum oranlarinin iizerine gikarir.
Ancak, uzun vadede, vergi sonrasi gelirlerin 6nceki diizeylerine dénerek nii-
fusu tekrar kararli hale getirmeleri zorunludur. Bu noktada, niifus yeterince
kigtilmiigtiir ve herkes, vergisini 6dedikten sonra eski vergi oncesi kazangla-
rina esit parasi kalacak kadar yiiksek bir iicret almaktadir. Uzun vadede, dev-
let tarafindan halktan zorla alinan paralarin, Malthus ekonomisinde, refah
veya ortalama omiir iizerinde higbir etkisi olmadi. Hiikkiimdarin liiksiiniin, is-
rafinin, agiriliklarinin higbirinin uzun vadede ortalama vatandaga herhangi
bir zarar1 yoktu! Ticarete getirilen kisitlamalar ve ilerlemenin 6niinii tikayan
lonca kurallari da, aym sekilde, zararsizdi.

Dolayisiyla, 1776 yilinda Uluslarin Zenginligi’nin yaynlandig1 dé-
nemde, yani Ingiltere’de insanin refahinin hali Malthus ekonomisine tabi ol-
dugu bir dénemde, Adam Smith’in devletge toplanan vergilerin ve devletin
iiretici olmayan harcamalarinin sinirlanmasi y6niindeki ¢agrisi, bityiik olgi-
de anlamsizds. Iyi devlet yonetimleri iilkeleri zengin etmiyordu; sadece, niifu-
sun biiyiimesiyle denge yeniden kurulana kadar, kisa donemli bir zenginles-
me olabiliyordu.t?

Buraya kadar, sadece, toplumun gergek tiiketim olanaklarini degisti-
ren devlet uygulamalarindan s6z ettik. Devlet, aym1 zamanda, uyguladig: po-
litikalar vasitasiyla dogum ve 6liim oranlari iizerinde de dogrudan etkili ola-
biliyordu. Savas, egkiyalik ve kanunsuzluk; bunlarin hepsi, verili gelir diizey-
lerinde 6liim oranlarimi artiriyorlard: (her ne kadar savaglarin dogrudan dog-
ruya siddetten ¢ok hastalik yaymak vasitasiyla can aldig1 bir gergekse de).
Ancak, 6liim oranlarindaki biitiin artiglar, maddi bakimdan, toplumlari daha
iyi hale getirir. Burada “kotia” devlet, aslinda, insanlari maddi bakimdan da-
ha iyi hale getirmektedir; her ne kadar ortalama émiir diigse de. Iyi devlet ise

17 4. Boliim'de, 18. yiizyihn Ingilteresi'ndeki yiiksek gelirlerin asil sebebinin, ekonomi politikteki
ilerlemelerden ziyade kisisel hijyen aliskanhklarinin kétii olmasi oldugunu gérecegiz.
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—ornegin koti hasatlarda halkin sikinti gekmemesi igin devlete ait ambarlar-
da tahil depolayan devletler gibi (bazi dénemlerde imparatorluk donemi
Romasi’nda veya ge¢ imparatorluk dénemi Cini’'nde oldugu gibi)- herhangi
bir verili ortalama maddi hayat standardinda, agliklardan kaynaklanan do-
nemsel 6liim oranlarimi diigiirerek hayati daha da sefil hale getirmekten bag-
ka bir sey yapmaz.18

O yiizden, ortada ironik bir durum vardir: Sinirh devlet miidahalesinin
modern savunuculari, klasik ekonomistleri, 6zellikle de Adam Smith’i, fikir
diizeyinde babalar kabul ederler; gelgelelim, klasik ekonomistlerin ve Adam
Smith’in goriigleri, kendi zamanlarinin diinyasinda pek anlam tagimiyordu.

GELIR ESITSIZLIGI VE HAYAT STANDARTLARI

Sanayi 6ncesi toplumlar, gelir esitsizliklerinin derecesi bakimindan farklilik
gosterirlerdi. Bugiin hala var olan toplayici toplumlarindan elde edilen verile-
re dayanarak baktigimizda, toplayici toplumlarinin tiiketimde esitlik¢i olduk-
larim1 gérityoruz. Bu tiir toplumlarda, miilkiyet konusu olabilecek toprak ve-
ya sermaye yoktu; ama yerlegik tarim toplumlarinda, biitiin gelirlerin yarisi
gibi bityiik bir kismi, mal miilk sahibi olmaktan kaynaklanabiliyordu. Daha-
s1, toplayic1 toplumlarin karakteristik bir 6zelligi, tipik olarak paylagmay: zo-
runlu kilan bir toplumsal ahldka sahip olmalariydi. Dolayisiyla, 6rnegin, ba-
saril avcilanin bile isgiiciinden kazandiklar gelir, daha az basarili olanlar le-
hine vergileniyordu.

En eski zamanlardan beri, tarim toplumlar ¢ok daha esitsiz olmuglar-
dir. Bu toplumlarin en zengin iiyeleri, ortalama yetigkin erkegin ortalama ge-
lirinin binlerce katim kazaniyorlardi. Ornegin 1798 yilinda Ingiltere’de Bed-
ford Diikii gibi aristokratlar, 6yle bir liks iginde yagiyorlardi ki, genig arazi-
lerinde galistirdiklar tarim iggilerinin bu hayat1 anlamalarina imkan yoktu.

Malthus modeli, gelir dagilimini hig dikkate almaz. Ancak, 6nceki ki-
simda vergi ve hayat standartlar hakkinda soylediklerimizle analoji kura-
rak, daha fazla esitsizligin, niifus kitlesini olugturan topraksiz iggilerin hayat
standartlan iizerinde ¢ok az etkisi olacagini veya hig etkisi olmayacagini go-
rebiliriz. Toprak rantlar ve sermaye geliri genel niifus i¢inde daha egit dag)-
tildikga, bu rantlar daha da biiyiiyecek niifus i¢inde dagilip gideceklerdir.
Onun yerine, bu rantlar (birgok sanayi 6ncesi toplumda oldugu gibi) aris-
tokrat bir segkinler ziimresine kaldig1 zaman, o segkinler ziimresinin o rant-

18 Cin’de, 18. yiizyilda, devlete ait tahil ambarlarindan rutin olarak yoksullara tahil dagitilirdr. Bkz.
Will ve Wong, 1991, s. 482-83.
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lar1 kullanmasinin niifusun geri kalanina hig¢bir maliyeti olmayacaktir veya
sadece kiigiik bir maliyeti olacaktir. Dolayisiyla, Malthus diinyasinda esitsiz-
lik, ortalama insamin hayat sartlarim1 daha iyi hale getiremezdi ama, mal
miilk sahibi seckinlerin gelirlerini yiikselterek kigi bagina ortalama geliri
yikseltebilirdi.

O yiizden, 1800 yilinda Ingiltere’nin, Fransa’nin veya Italya’min, ilk
toplayicilara gére daha yiiksek bir kisi bagina gelire sahip olmasi mimkiindii.
Garip bir gekilde, bu daha yiiksek geliri, ancak eski toplumlara gére daha faz-
la esitsizlik yaratarak gergeklestirebilirlerdi. Ayrica, esitsizligi artirarak kigi
bagina geliri yiikseltme olanag da simirhydi. Toprak rantlari ve sermaye geli-
ri, yerlesik tarim toplumlarinda belki de biitiin gelirin yarisimi olusturuyordu.
Biitiin bu gelirlere seckinler ziimresi tarafindan el konulmas, kigi bagina geli-
ri, tam egitsizlik durumuna goére iki katina gikartirdi.

Tablo 1.2’de, Malthusqu “erdemler” ve “kétiiliikler” 6zet halinde ve-
rilmektedir. Ancak, burada, erdem ile kotiiliik, sadece s6z konusu eylemlerin
kisi bagina maddi geliri artirip azaltmasina gore 6lgiilmiigtiir.?®

TABLO 1.2

Malthus “Erdemleri” ve “Kétiiliikleri”
“Erdemler” “Koriiliikler”
Dogurganhg simrlama Dogurganhk
Kotii temizlik gartlari Temizlik
Siddet Barig ve huzur
Kétii hasatlar Devlete ait ambarlardan halka tahil dagitim
Bebekleri dogar dogmaz 6ldiirme  GCocuklarinin iizerine titreme
Bencillik Yardimseverlik
Tembellik Caligkanhk

NEOLITIK DEVRIM VE HAYAT STANDARTLARI

Sanayi 6ncesi donemin biiyitk ekonomik déniigiimii, Neolitik Devrim’di: Av-
ci-toplayici toplumlarindan, insan eliyle yetigtirilmig bitkilere ve evcillestiril-
mig hayvanlara dayanan ekonomilere gegis. Antropologlar ve arkeologlar, bu
doniisiimiin hayat standartlan iizerinde ne gibi bir etkisi oldugunu uzun za-
mandir tartigmaktadirlar. Birgogu, ciftciligin hayat standartlarim gerilettigine
inanmaktadir. Hatta, Jared Diamond sunu iddia edecek kadar ileri gitmigtir:
“Niifusu sinirlamakla gida iiretimini artirmak arasinda segim yapmaya zorla-

19 2. Bslim'de, Malthus ekonomilerinde tembelligin neden erdem oldugu agiklanmaktadir.
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ninca, biz gida iiretimini artirmay: sectik ve sonumuz aglk, savas ve zorba
yoneticiler oldu.”?®

Ampirik veriler kesin bir sonuca varmamaktadir. 2. ila 4. Bolimler’de
gorecegimiz gibi, veriler terazinin kefelerine konuldugunda, en genel anlam-
da hayat standartlarinin —tiiketim, bog vakit, ortalama omiir- yerlesik tar-
mun yayilmasindan sonra gergekten distiigiinii gosteren taraf agir basmakta-
dir, ancak farkli tarim toplumlari arasinda 6nemli degiskenlikler de vardir.
Izleyen bolimlerde, bu miitevaz: diisiiglerin sebebinin, toplayici ve yerlesik
tarim topluluklarinda dogum oranlarinin muhtemelen ayni olmasi ve 6liim
oranlarinin da verili bir gelirde fazla degismemesi oldugunu gérecegiz. Yerle-
sik tarimci toplumlarda kithik donemlerinde hayatta kalmaya imkan vermis
ve dolayisiyla 6liim oranlarini diigiirmiis olan yiyecek depolama olanag, ha-
yat standartlarimi digiirmiig olmalidir. Diger yandan, artan niifus yogunlu-
gundan dolay1 hastalik kaynakli 6liimlerin artmasi da, maddi hayat standart-
larinin yiikselmesine yardimci olmugtur. Bu etkilerin net sonucu, iki yonde de
olabilirdi. Dolayisiyla, Malthus diinyasinda yerlegik tarimin hayat standartla-
n uzerindeki etkisi, dogas: geregi, belirsizdir.

Yerlegik tarimin hayat gartlarini iyilegtirmemesi ve tarimin gelmesiyle
hayat gartlarinin diigmiig olabilecegi ihtimali, bazi ekonomistleri, antropolog-
lar1 ve arkeologlar, insanoglunun neden daha iistiin olan avci-toplayici hayat
tarzini terk ederek daha agag1 olan tarim toplumlarina gegtigi iizerine kafa
yormaya sevk etmigtir.2? Fakat, meseleye Malthus modeli gergevesinde bakti-
gimizda, ortada anlagilmayacak bir sey yoktur. Tarim benimsenmistir ¢iinkii
o baslangigta daha iyi bir teknolojiydi ve daha yiiksek gelirler iiretti. Ama o
yiiksek gelirler, kaginilmaz olarak niifuslarin artmasina ve hayat standartlari-
nin diigerek yeni bir Malthus dengesine gelmesine yol agt1 ve bu yeni denge
de, goriiniise gore, daha onceki avci-toplayict toplumlarindaki dengeye gore
daha olumsuz bir dengeydi.

MADDIi KOSULLAR: PALEOLITIK’TEN JANE AUSTEN’A

Bu boliimde, Girig Bolimii’nde dile getirilen ilk iddia, yani, 1800 yilindaki
hayat standartlarinin, Ingiltere’de bile, Afrika savanindaki atalarimizin hayat
standartlarindan muhtemelen daha yiiksek olmadig: seklindeki iddiamiz izah
edilmigtir. Sanayi oncesi hayat standartlari sadece dogurganlik ve 6liim ora-
myla belirlendiginden, 1800 yilindaki hayat standartlarinin daha yiiksek ol-

20 Diamond, 1987, s. 66. Ayni zamanda, bkz. Cohen, 1977; Kaplan, 2000.
21 Ornegin, bkz. Cohen, 1977 ve Richerson, 2001.
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masi, ancak olim oranlarinin verili bir gergek gelir diizeyinde daha yiiksek
olmasi ya da dogurganhgin daha diigitk olmasiyla miimkiin olabilirdi.

Grafik 1 ve Resim 1’i diigiindiigiimiizde, buna inanmak giig gibi gorii-
nebilir. Ancak, Jane Austen gibi yazarlarin kitaplarinda anlattiklar st sinif,
Ingiliz toplumu iginde sadece kiigiik bir ziimre tegkil ediyordu. Sense and
Sensibility’de (Ask ve Yagam), Jane Austen’in karakterlerinden biri séyle der
(papazhik maagindan yilda 300 poundluk bir gelir hakkinda konugmaktadir):
“Bu kiigilk papaz maagi, Mr. Ferrars’1 bekar hayatinda rahat ettirmekten faz-
la bir seye yetmez; bu gelirle evlenmesine imkan yok.”?2 Hilbuki, 1810 yilin-
da Ingiltere’deki milyonlarca tarim isgisi, yilda 36 pound veya daha diisiik bir
yillik gelirle geginiyordu.

Her ne kadar Ingiltere diinyanin en zengin iilkelerinden biriydiyse de,
Ingiltere’nin insanlari, modern standartlara gore, kit kanaat geginiyorlardi.
Eger iticretli iseler, yilda ii¢ yiiz giin ¢algiyorlar, sadece pazar giinleri ve kirk
yilda bir tatil yapiyorlardi. Kigin, giin 15181 oldugu siirece ¢aligirlardi. Yemek-
leri, ekmek, biraz peynir, domuz yag: ve agik ¢aydan ibaretti. Erkekler bunu
birayla tamamliyorlardi. Yaptiklariagir beden isi diigiiniildiigiinde, yedikleri-
nin kalori degeri ¢ok diigiiktii ve herhalde ¢ogu zaman ag geziyorlardi. Mono-
tonluk, hasat mevsiminde bir dereceye kadar kirilabiliyordu; ¢iinkii 0 zaman
ig giinleri uzun olmakla beraber, tipik olarak ciftlik sahipleri bol yiyecek veri-
yorlardi. Sicak yemek az ¢ikard, giinkii yemek i¢in yakit kullanmak pahaliy-
du. Igciler genel olarak hava kararir kararmaz yatarlardi giinkii aydinlatma igin
mum kullanmak yine olanaklarini agan bir geydi. Yilda bir kere yeni bir takim
elbise sahibi olmay1 umabilirlerdi. Beg veya alt: kigilik aileler hep beraber iki
odali kuliibelerde yasar, odun veya kémiir atesiyle 1simirlardi.23 Tiikettikleri
hemen hemen higbir sey —yiyecek, elbise, 1sitnma, aydinlatma ve barinma- eski
Mezopotamya’nin insanlarinin yabanci oldugu seyler degildi. Eger 1.0.
8000°de tiiketiciler et de dahil olmak iizere daha fazla yiyecege ve daha fazla
konut alanina sahip olmuglarsa, 1800 yilindaki Ingiliz iscilerin onlarin hayat
tarzlarini kendi hayatlarina tercih edeceklerini rahatlikla soyleyebiliriz.

Izleyen ii¢ boliimde, Malthus modelinden ¢ikan biitiin mantikli sonug-
larin, 1800 yih 6ncesinin diinyasinda ampirik diizeyde dogrulandigini goste-
recegim.

22 Austen, 1957, s. 247.
23 Eden, 1797; Clark, 2001b.
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Hayat Standartlan

(Tierra del Fuego, 1832) Bu zavallilar hep bodur kalmiglardi... Bir
fok olduriildiigiinde veya denizden kokmus bir balina cesedi ¢ikti-
ginda bayram ediyorlardi; bu acinasi yemege birkag tatsiz bogiirtlen
ve mantar eslik ediyordu.

CHARLES DARWIN (1839)?

(Tahiti, 1769) Bu mutlu insanlarin Adem Baba’nin ugradig lanetten
muaf olduklarini séylersek ¢ok yanlis bir sey soylemis olmayiz; ek-
meklerini kazanmak igin ter doktiiklerini hi¢ sdyleyemeyiz, ¢iinkii
baslica gidalan olan ekmek agaci meyvesini toplamak igin agaca tir-
manip onu asag! egmekten baska bir sey yapmalan gerekmiyor.
JoserH BANKs (1769)?

althus ekonomisinin mantig1 agiktur. Ilk insanlarla Sanayi Devrimi’nin
Marifesindeki 1800 yili diinyasinin insanlari arasindaki toplumlar ara-
sinda ortalama olarak hayat standartlari bakimindan herhangi bir sistemli
kazanim olmamas: gerekir. Hastalik, savag, bebek oldiirme ve evlilik ve cin-
selligi diizenleyen gelenekler, maddi hayat gartlarimi yiikseltebilirdi. Ancak,
genel olarak baktigimizda, 1769’un Tabhitisi’ne yol agan olumlu kosullar ve-
ya 1832’nin Tierra del Fuegosu’na yol agan olumsuz kosullar, 1.S. 1800°de

1 Darwin, 19685, s. 203.
2 Banks, 1962, s. 341.



444 birindi kisim: malthus kapant: 1800'e kadar ekonomik hayat

olabilecegi gibi pekila 1.0. 100000°’de de olabilirdi. Bu boliimde, Malthus
toplum modelinin bu ilk temel iddiasin1 destekleyen ampirik verileri ele ala-
cagim. Acaba ortalama olarak 1800 yilindaki maddi hayat standartlar, 1.0.
10000%, hatta I.0. 100000’e gore gergekten daha iyi degil miydi?

1800’'DEN ONCE GERCEK UCRETLER

Herhangi bir toplumun daha yoksul olan yaris: tipik olarak herhangi bir mal
miilk geliri olmadan sadece iicretle yasadigina gore, gergek iicret olgiimleri,
herhangi bir toplumdaki hayat standartlarinin iyi bir gostergesi olabilir. Ne
var ki, 1800 6ncesinde sadece birkag toplum hakkinda kapsamli iicret 6lgiim-
leri mevcuttur; 1200 gibi eski dénemler igin ise, iyi olgiimlere ancak nadir du-
rumlarda sahip olabiliyoruz.

Bununla birlikte, sanayi 6ncesi Ingilteresi, iyi belgelenmis bir iicret ve
fiyat tarihine sahip olmasi bakimindan benzersizdir. 1066’ daki Norman igga-
linden sonra Ingiliz kurumlarinin nispeten istikrarli olmasi ve piyasalarin er-
ken gelismesi, iginde ticret ve fiyatlarin gegtigi cok sayida belgenin kalmasina
imkan tammugtir. Bu belgeleri kullanarak, 1209 yih kadar gerilerde Ingilte-
re’deki nominal iicretleri, tiikketim mallarinin fiyatlarim ve dolayisiyla gergek
ticretleri tahmin edebiliyoruz. (Tarihleri baglama yerlegtirmek igin: 1209 yili,
“koti” Kral John’un hitkiimdarligina denk gelmektedir. Kral John, 6 yil son-
ra, 1215’te, baronlarin zoruyla, soylularin haklarini kurallara baglayan Mag-
na Carta’y1 imzalayacakti.)

Grafik 2.1°de, 1209°dan 1809’a kadar Ingiltere’deki ingaat isgilerinin
ve ¢iftlik iggilerinin giinliik ticretleri onyillar bazinda indeks seklinde gosteril-
mektedir (Malthus ¢aginin sonunda, 1800-09°da, ciftlik isilerinin giinliik tic-
reti 100 varsayilmigtir). Gergek iicret, bu iggilerin altmig onyil boyunca bir
gunliik kazanglariyla standart bir mallar sepetinden kag birim tiiketebildikle-
rinin bir 6lgiimiinden ibarettir.3

Bu mallar sepetinin bilesimi Tablo 2.1°de verilmigtir. Mallar sepeti,
1790’larda giftlik iscileri ve bagkalar: tizerine yapilan harcama aragtirmalari
ile belirlenmigtir (1790’lar, Yoksullara Yardim Kanunlarinin yiikiiniin gittik-
¢e artmasindan dolay: s6z konusu iggilerin yoksullugunun mesele haline gel-
digi bir onyildir).# Bu aragtirmalar, 1800 yili civarinda bile Ingiliz giftlik isgi-
3 Bu gergek iicretler, Clark, 2005 ve Clark, 2007a’da tiiretilen serilerden alinmigtir. Bu seriler, her-

hangi bir sanayi éncesi ekonomisindeki hayat standartlar igin mevcut olan en kapsamh 6lgiimler-
dir. Omegin konut gibi, fiyatlarii 6lgmenin tipik olarak miimkiin olmadig mallari da igermekte-

dirler.
4  Clark, Huberman ve Lindert, 1995; Clark, 2001b.
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Grafik 2.1 Ingiliz isgilerinin gergek iicretleri, 1209-1809.

lerinin, gelirlerinin dortte iigiinii yiyecege harcadiklarim gostermektedir. Ek-
mek gibi nigastal gidalar, yiyecege yapilan harcamanin ana kismini olugturu-
yordu (iggilerin biitiin biitgesinin yiizde 44’tinii). Harcamalarin kalan dortte
biri de, barinma, 1sinma, aydinlatma ve sabun, giysi ve ¢arsaf battaniye gibi
temel ihtiyaglara gidiyordu; kald: ki bu, 1790’lara gelindiginde Ingiliz isgile-
rinin bagka Avrupa ekonomilerinin ¢ogundaki igcilerden daha ¢ok kazanma-
sina ragmen boyleydi. ingiliz iggileri, ileride gorecegimiz gibi, Cin, Hindistan
veya Japonya’daki iggilere gore zaten ciddi derecede daha ¢ok kazaniyorlardi.

Ingiltere’de gergek iicretler, 1200°den 1800’e kadar gegen 600 yilda dik-
kat gekecek kadar az kazanim gosterdiler. Bu d6nem boyunca dramatik dalga-
lanmalar meydana gelmekle beraber herhangi bir kayda deger uzun dénemli
trend yoktur. Nitekim, 1200°den 1800’e kadar olan altmug onyilin otuz doku-
zunda, ¢iftlik iscilerinin gergek iicretleri 1800’deki diizeyin iizerinde tahmin
edilmektedir. En yiiksek gergek iicretler, 1800’den ¢ok once, 1400-1549 arali-
ginda bulunmugtur. 1300 yil civarlarinda, yani ingiltere’de 1349 yilinda veba
salgininin baglamasindan 6nce,1800’e gore daha diisiik iicretler goriilmekte ise
de, 13. yiizyilin baslarindaki iicretler 1800°deki diizeylerine yakindir.

Bu iicret indeksinde, geker, biber, kuru iiziim, gay, kahve ve tiitiin gibi
birtakim yeni iiriinlerin de yer aldigimi vurgulamamuz gerekir. Biitiin bu yeni
tiriinlerin fiyatlarinda 1500 ild 1800 arasinda meydana gelen diigmelerden
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dolay: gergek gelirdeki kazanimlari hesaba katsak bile, Ortagag’in ge¢ do-
nemlerinde isgiler yine de gok daha zengindiler. S6z konusu donemde, isgiler,
ticretlerinin bir pargasi olarak ekstra sigir eti ve bira aliyorlardi ki, bu, ¢ay ve-
ya gekerin yoklugunu fazlasiyla telafi eder.

Ingiltere’de yasananlar bir sey daha gostermektedir: Malthus eko-
nomisinde, hayat standartlari duragan olmakla birlikte muhakkak diigiik
degildi; hatta giiniimiiziin bir¢ok ekonomisiyle kargilagtirildiginda bile dii-
siik sayilamaz. Her ne kadar sanayi 6ncesi Ingiliz iggisinin 1800’lerdeki tii-
ketim kalibi ilkel gériinse de, aslinda, gesitli mallara ayrilan paylara bak-
tigimizda, bugiiniin Ugiincii Diinyasr’na gére o dénemin Ingiliz iggisinin
yiiksek hayat standartlar1 oldugu sonucunu gikarmak miimkiindiir. Orne-
gin, yiyecek tikketiminin yiizde 40’ indan fazlasi, et, siit, peynir, tereyag,
bira, geker ve gay gibi litkks mallardan olusmaktayd: (bkz. Tablo 2.1). Bun-
larin hepsi, ¢aligmak ve viicudu ayakta tutmak igin son derece pahali kalo-
ri ve protein kaynaklaridir. Cok yoksul insanlar bu tir mallar satin ala-
mazlar.

TABLO 2.1
1800°den Once Iggilerin Tiiketimlerinin Dagihmi
Harcama kategorisi Pay (%)
Yiyecek ve igecek 75
Tahil ve nigastal gidalar 44
Siit drtinleri 10
Et 9
Igecekler 8
Seker ve bal 3
Tuz ve biber 1
Giysi ve qaryaf, battaniye vs. 10
Konut 6
Isinma N
Aydinlatma ve temizlik 4

Ingiltere’de sanayi 6ncesi iggisinin gorece zenginligini iki sekilde goste-
rebiliriz. Birincisi, 1800°den 6nceki Ingiliz ciftlik iscilerinin ve ingaat isgileri-
nin giinliik ticretlerini, bugiiniin bazi yoksul iilkelerindeki giinliik iggi ticretle-
riyle kargilagtirabiliriz.5 Tablo 2.2°de, 2001-2002’de Malavi’deki ingaat iggi-

lerinin Gcretleri, bazi belli bagh tiikketim kalemlerinin fiyatlarniyla karsilagtir-

5  Bu verilerin elde edilmesi goriindiigii kadar kolay degildir, ¢iinkii giiniimiiziin yoksul tlkelerinde
istatistik derleyen biirokrasiler genelde kotiidiir.
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TABLO 2.2
2001-2002’de Malavi’deki ve 1800°de Ingiltere’deki Ucretler ve Fiyatlar

ingiltere, Malavi,

ingiltere, 1800 2001-02

1800 (giin bagina 2001-02 (giin bagina

(peni) birim) (kwacha) birim)

Ucret 23,9 - 69 -
Fiyatlar

Un (kilogram) 7,5 3,2 33 2,1

Ekmek (kilogram) 5,9 4,0 46 1,5

Patates (kilogram) 1,2 20,4 16 4,2

Sigir cti (kilogram) 17,4 1,4 123 0,6

Yumurta (diizine) 11,1 2,1 84 0,8

Siit (litre) 2,4 9,9 48 1,4

Seker (kilogram) 26,3 0,9 42 1,7

Bira (litre) 4,1 5,8 93 0,7

Cay (kilogram) 219,5 0,1 248 0,3

Tuz (kilogram) 9,1 2,6 24 2,8

Ingiliz sepetinin maliyeti 23,9 1,0 178 0,4

Kaynaklar: Ingiltere: Clark, 2007b. Malavi: Uluslararasi Gahgma Orgiitii, Istatistik Biirosu, 2006a.

mah olarak verilmektedir. Tabloda, ayrica, 1800 yilinda Ingiltere’deki ingaat
iscilerine ait kargilagtirmali veriler de yer almaktadir.

Malavi igin elimizde sadece yiyecek fiyatlari mevcuttur; ancak, bunlar
Ingiliz giftlik igcilerinin harcamalarinin yiizde 75’ini olugturdugundan, hayat
standartlarinin nispeten iyi bir yaklagimi olarak kabul edilebilirler. ikinci sii-
tunda, Ingiltere’deki giinliik iicretler ve fiyatlar gosterilmektedir. Dérdiincii
siitunda, ayni veriler 2001-02 yillarinda Malavi igin verilmektedir. Ugiincii ve
besinci siitunlarda, iiriinlerin her birinden her iilkedeki giinliik iicretle ne ka-
dar satin alinabilecegi goriillmektedir. Nitekim, Ingiltere’de 1800 yilindaki
gunliik iicretle 3.2 kilo beyaz un satin alinabilirken, Malavi’deki giinliik ticret-
le sadece 2.1 kilo diigiik kaliteli musir unu alinabilmektedir.

1800 yilimin Ingiliz isgileri, Malavili igcilere gore mallarin ¢ogunu gok
daha fazla miktarlarda satin alabiliyorlardi. Tablonun son satirinda, Ingiliz
yiyecek sepetinin peni cinsinden maliyeti (biitiin gelirin yiyecege harcandig:
varsayimiyla) ve egdeger maliyet Malavi parasi kwacha cinsinden gosteril-
mektedir. Bir Malavili, 1800 yilindaki bir Ingiliz iggisinin tiiketimini satin al-
mak isteseydi, parasi bu isteginin ancak yiizde 40’in1 yerine getirmeye yete-
cekti. Demek ki, 1800°de Ingiltere’deki hayat standartlarinin, bugiiniin
Malavisi’nin hayat standartlarindan 2,5 kat yitksek olmasi miimkiindiir. Re-
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Resim 2.1. Malavi‘de bir kBy, 1988.

sim 2.1°de, bugiiniin Malavisi’ndeki bir kéy goriilmektedir. Yine de, Malavi
niifusunun hizla biiyiimeye devam etmesine bakilirsa, Malavi’deki ciliz ticret
bile, bugiiniin ileri saglk kogullari sayesinde, bu ekonomi igin hayatta kalma
diizeyinin hala iizerindedir.

Cok daha genig bir iilkeler yelpazesi igin 2000 yilina ait kisi bagina ger-
ek milli gelir tahminlerine sahibiz. Ayrica, ingiltere’deki kisi bagina milli ge-
liri 1200’lere kadar gerilere dek tahmin edebiliyoruz; dolayisiyla, sanayi 6n-
cesi Ingilteresi’ndeki ortalama kisi bagina milli geliri, bugiiniin diinyasindaki
gelir araligiyla kargilagtirabiliriz. Tablo 2.3’te, bu kargilagtirmanin sonuglar
yer almaktadir. 1200-1800 yillar1 arasinda ingiltere’nin kisi bagina geliri, bu-
giiniin diinyasinin ¢ok biiyiik bir bolimiindeki gelir kadar, hatta daha yiik-
sekti. 2000 yilinda, sanayi 6ncesi Ingilteresi’nin ortalamasinin altinda gelire
sahip olan iilkelerin toplam niifusu 700 milyonu asiyordu. Bunun diginda,
Hindistan’daki 1 milyar kisi de, Sanayi Devrimi 6ncesi Ingilteresi’ndeki orta-
lama gelirlerin sadece yiizde 10 iizerinde olan ortalama gelirlere sahipti. Gii-
niimiiziin bazi iilkeleri, dramatik bir sekilde daha yoksuldurlar. Yiiz milyon-
larca Afrikal,, bugiin sanayi 6ncesi Ingilteresi’nin gelirinin yiizde 40’indan da-
ha az bir gelirle yagamaktadir.
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TABLO 2.3

Kargilagtirmali Kigi Bagina Gelirler, 2000
Kisi bagina Dogusta
Niifus, gelir Niifus artist ortalama
2000 (2005,  Nispi gelir oram Omiir
Ulke (milyon) USD) (%) (%) 2003
Tanzanya 34 569 20 2,1 46
Burundi 7 717 25 2,9 44
Etiyopya 64 832 29 2,3 48
Sierra Leone 5 849 30 2,3 41
Malavi 10 935 33 24 40
Nijerya 127 956 34 2,4 43
Zambiya 10 972 34 2,1 38
Madagaskar 16 1.014 36 3,0 55
Ruanda 9 1.129 40 2,4 44
Burkina Faso 11 1.141 40 3,0 48
Mali 11 1.150 41 2,3 48
Benin 6 1.417 50 2,7 54
Kenya 30 1.525 54 2,6 47
Gana 19 1.590 56 2,1 57
Nepal 23 1.809 64 2,2 62
Senegal 10 1.945 69 23 56
Banglades 131 2.052 73 2,2 63
Nikaragua 5 2.254 80 2,0 70
Fildigi Sahili 16 2.345 83 2,0 46
Pakistan 138 2.497 88 2,2 63
Honduras 6 2.505 89 2,3 68
Moldova 4 2.559 90 0,3 68
Kamerun 15 2.662 94 2,0 46
1800 &ncesi Ingiltere - 2.828 100 0,1 37
Zimbabve 13 3.016 107 0,6 37
Hindistan 1.016 3.103 110 14 63
Bolivya 8 3.391 120 1,6 64
Cin 1.259 4.446 157 0,6 72

Kaynaklar: Gelir: Heston vd., 2006. Niifus: Birlesmis Milletler, 2006. Ortalama 6miir: sanayi éncesi Ingiltere,
tablo 5.2; digerleri, Birlegmis Milletler, Kalkinma Program, 2005, s. 220-22.

Modern ¢agin agilari, antibiyotikleri ve kamu saghg hizmetleri bu
yoksul iilkelerdeki 6liim oranlarin1 1950’lerden itibaren diigiirmiistiir ve hak-
l1 olarak bu geligme uluslararasi yardim ¢abalarinin 6nemli bir zaferi olarak
kutlanmaktadir. 1950°de, gelismekte olan iilkelerde ortalama 6miir 40 iken,
2000’e gelindiginde 65’i bulmugtu.® Tablo 2.3’te, giiniimiiziin ortalama
Omiirleri gosterilmektedir. Bunlar, verili bir gelir diizeyi igin, sanayi 6ncesi

6 levine vd., 2004, s. 9.
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diinyaya gore ¢ok daha yiiksektirler. Bununla birlikte, bu ilerlemelerin bir
yan etkisi de olmustur: Sanayi 6ncesi Ingilteresi’nin iicretlerinin gok altinda
iicretlerde bile, bu iilkelerdeki niifus hila sanayi oncesi diinyada goriilmemig
bir hizla bityiimeye devam etmigtir. Bu durum, Tablo 2.3’te gériilmektedir.
Niifus biiyiimesinin durdugu iicret olan hayatta kalma iicreti, bugiiniin diin-
yasinda sanayi 6ncesi doneme gére kat kat daha diisiiktiir. Bu kitabin son bé-
limiinde ele aldigimiz, gelirlerdeki Biiyiikk Ayrigma’ya yol agan faktérlerden
biri budur. Birgok Sahraalti Afrika iilkesinin tarima agir bagimhihg siirdi-
gunden ve tarim arazisinin arz1 da sabit oldugundan, saghk hizmetlerindeki
iyilesmeler, ne yazik ki Allah’in kargiliksiz bir litfu degil, maddi gelirlerdeki
diigiigle bedeli 6denen iyilesmelerdir.

Son yillarda AIDS’in modern tip teknolojilerine ragmen Sahraalt1
Afrika’da neden oldugu kiyimlar da, bu iilkelerin bazilarinda ortalama 6mrii o
kadar digiirmiigtiir ki, simdi bu iilkelerde ortalama 6miir, sanayi 6ncesi diinya-
nin sadece biraz iizerindedir (Tablo 4.2°de gérecegimiz gibi). Malavi sadece
maddi bakimdan sanayi éncesi Ingiltere’den dramatik bir sekilde geri olmakla
kalmamaktadir; aym zamanda, ortalama 6mrii de 1800 oncesi Ingilteresi’nin
ortalama 6mriinden ancak bir parga yukaridadir. Malavi’de ortalama 6miir 40
yildi; 1800 6ncesi Ingilteresi’nde ise 37’ydi. Nitekim, Sahraalti Afrika’nin 6liim
orani Oruintiilerine bakilirsa, 20 yagtaki ortalama 6miir, Malavi’de, sanayi 6n-
cesi Ingiltere’de oldugundan daha diisiik olmalidir.

1800 &ncesi Ingiltere’nin hayat standartlar1 hakkindaki bu bilgiler,
Malthus kisitlarina tabi olan herhangi bir toplumun iginde iicretlerin ve ha-
yat standartlarinin biiyiikk miktarlarda dalgalanmalar gosterebilecegine bir
ornek tegkil etmektedir. Malthus kisitlarina tabi olan toplumlarin 6zellikle
yoksul olmasi gerekmiyordu — bugiiniin standartlarina gére bile.

Grafik 2.2’de, Ingiliz ingaat isgilerinin uzun dénemli giinliik iicretleri,
Kuzey ve Orta Italya’daki ve Hollanda’dakilerle karsilagtirmali olarak goste-
rilmektedir. Hem Italya’da hem de Hollanda’da iicretler, 1800 yilina gore,
1800°den 6nce kayda deger 6lgiide daha yiiksektir. Aym zamanda, tipik ola-
rak, Ingiltere’deki iicretlerden bile yiiksektir. Yine, gergek iicretlerde, uzun
donemli bir artig goriilmemektedir.

1200°den onceki toplumlardaki gergek ticretler hakkinda bilgiler daha
bolik porgiiktiir. Yine de, Tablo 2.4’te, ticretin pound bugday cinsinden eg-
degeri gibi son derece basit bir olgii kullamilarak 1.0. ikinci binyilin Eski
Babil’ine kadar uzanan donemde gesitli eski toplumlardaki vasifsiz iggi ticret-
leri gosterilmigtir. Bu ayni, bugdaya dayanan 6lgiiye gore iicretler, Ingiltere’de
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Grafik 2.2 Avrupa’daki gergek iicretlerin kargilagtirmasi, 1250-1809. Kuzey ve Orta italya’nin
iicretleri, Federico ve Malanima, 2004, Ek. Hollanda’nin iicretleri, de Vries ve van der Woude,
1997, s. 609-28. Bu iicretlerin 1800 yihi Ingilteresi'nin iicretlerine gére diizeyi saptanirken, iicret-
lerin sirasiyla 1910 ve 1810 yilimin ingilteresi’ne gore her iilkedeki kisi bagina gergek GSYTH’ya
orantih oldugu varsayilmigtir.

1780 ile 1800 arasindaki donem igin gosterilmigtir. Bu eski iicretlerde kayda
deger degiskenlikler vardir; ancak, (hatta Sanayi Devrimi’nden iig bin yil 6n-
cekilerin bile) Sanayi Devrimi arifesinin Ingilteresi’ndeki kadar yiiksek olduk-
lar1 rahatlikla séylenebilir.

Tablo 2.5’te, aymi bugday cinsinden iicretler 18. yiizyilin sonunda bi-
tiin diinya igin gosterilmektedir. iki husus goze garpmaktadir. Birincisi; 1800
yili civarinda iicret diizeylerinin son derece genis bir yelpazede degigkenlik
gostermesidir (4 veya 5’e 1 oranlarinda). Malthusqu bakig agisindan, bu fark-
hiliklarin toplumun teknolojik sofistikeligi ile higbir ilgisinin bulunmamasi,
onun yerine, toplumlar arasindaki dogurganlik ve 6liim oranlar farkhlikla-
rindan kaynaklanmyor olmas: gerekir. 1780-1800 arasina iligkin iicret tah-
minleri, gergekten de, ticretlerin belirleyicisinin teknolojik sofistikelik olma-
digini teyit eder gibi goriinmektedir. Ornegin, Ingiliz iicretleri, tabloda orta-
lamanin izerindedir, ama 1800 yilinin teknolojik bakimdan geri gehirleri
olan Istanbul, Kahire ve Vargova’ya gore hig de yiiksek degildir.” 1800 yilin-

7 Bununla birlikte, tahil cinsinden iicreti 6lgii olarak kullanirken dikkatli olmakta fayda var. Bu du-
rum, érnegin, Polonya ile yapilan kargilagtirmada gériilmektedir. Tahil, Dogu Avrupa’nin en
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TABLO 2.4
Bugday Esdegerleri Cinsinden Isci Ucretleti

Yer Dénem Giinliik iicret (pound bugday)
Eski Babil? 1.0. 1800-1600 15*
Asurb 1.0. 1500-1350 10*
Yeni Babil? 1.0. 900-400 9+
Klasik Atinac 1.0. 408 30

1.0. 328 24
Roma dénemi Misirid 1.S. 250 civan 8*
Ingilteree:f 1780-1800 13

1780-1800 11*

Not: * isaretli sayilar giftlik iggisi iicretidir.
Kaynaklar: 2 Powell, 1990, s. 98; Farber, 1978,s. 50-51; bZaccagnini, 1988, s. 48. < Jevons, 1895, 1896. dRat-
hbone, 1991, s. 156-58, 464-45. ¢Clark, 200S. fClark, 2001b.

daki Ingiliz iicretleri ortalama olarak, aradan gegen binlerce yilin bityiik tek-
nolojik kazanimlarina ragmen, Eski Babil veya Asur’un iicretleriyle asag yu-
kar1 aymydh. Izleyen iki béliimde, dogurganlik ve 6liim orani kosullarinin bu
ticret farkhiliklariyla tutarh olup olmadigi sorusuna cevap arayacagz; 6zellik-
le de, “Ornegin Japonya gibi Asya toplumlari, 1800 yilinda neden ingiltere’ye
kiyasla bu kadar yoksuldu?” gibi sorularin cevaplarina...

Tablo 2.5’in ikinci dikkate deger tarafi, 1800 yilina yaklagilirken yer-
lesik tarim toplumlarinin maddi kosullarinda herhangi bir iyilesme olduguna
dair bir igaret bulunmamasidir. i.0). 1800 ile 1.S. 1800 arasinda (yani 3600
yillik bir dénem boyunca) higbir kazanim olmamigti. Nitekim, Dogu ve Gii-
ney Asyave Giiney Avrupa’da 1800 yilinin iicretlerinin, Eski Babil, Antik Yu-
nan veya Roma dénemi Misir’ina kiyasla diigiik diizeyleri dikkat ¢ekmekte-
dir. Sanayi oOncesi iicretleri hakkindaki veriler, bir onceki bolimde yapilan
Malthusgu yorumla tutarhdir.

KALORILER, PROTEINLER VE HAYAT STANDARTLARI

Uzak ge¢misteki hayat standartlarina iligkin bir yaklasim bulmak igin, giinii-
miizde hala varhigini siirdiiren toplayici veya ilkel bir tarimla geginen toplum-
larin hayat standardina bakabiliriz. Ne var ki, bu toplumlarda iicret konusu-
lan isgiicii piyasalar1 olmadigindan, bu toplumlarin maddi kogullarim 1800

6nemli tarimsal ihrag iriinilydii ve Avrupa’min biitiin diger yerlerine gore o iilkelerde cok daha
ucuzdu. Daha kapsaml bir iicret 6lgiisii kullamlmig olsaydi, Dogu Avrupa’daki iicretler daha dii-
sitk goriiniirdia.
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TABLO 2.5
Bugday Egdegerleri Cinsinden Iggi Ucretleri, 1800 Civan
Giinliik iicret
Yer Dénem (pound bugday cinsinden)
Amsterdam? 1780-1800 21
Istanbulb 1780-1800 18
Londra® 1780-1800 16
Antwerp? 1780-1800 16
Kahire® 1780-1800 15
Ingilterec 1780-1800 13
Vargova? 1780-96 13
Leipzig? 1780-1800 13
Danzig (Gdafisk)? 1780-1800 11
Ingiltered 1780-1800 11*
Viyana? 1780-1800 10
Paris® 1780-1800 10
Madrid? 1780-99 9,0
Napoli? 1780-1800 7,6
Valencia? 1780-85 6,8
Gin (Yangzi Deltasi)f 1750-1849 6,6*()
Kore8 1780-99 6,00
Milano? 1780-1800 5,6
Giiney Hindistanf 1750-90 5,10
Japonya (Kyoto)® 1791-1800 4,50

Not: 1780-1800 arasinda Avrupa’daki giimiis cinsinden iicretler, Allen-Unger veri kiimesindeki bugday fiyatla-
rina gore sondiiriilmiigtiir. * igaretli rakamlar, iftlik iicretleridir.  igaretli rakamlar, piring cinsinden iicretin
bugday egdegeridir; bugday ile pirincin birbirine gore kalori igerikleri esas ahnarak gevirme iglemi yapilmigtir.
Kaynaklar: 2Allen, 2001, s. 411, not 1. Pamuk, 2005, s. 224. <Clark, 200S. ¢Clark, 2001b. ¢Van Zanden,
1999, s. 181-85. fBroadberry ve Gupta, 2006, s. 17, 19. 8Ho ve Lewis, 2006, s. 229. hBassina ve Ma, 2005, ek
tablo 1; 60 pound bugday bagina 45 pound bugday unu varsayilmigtir.

yili civarindaki sanayi oncesi toplumlarin maddi kosullanyla kargilagtirmak
i¢in bagka bir 6l¢iim bulmamiz gerekmektedir.

Bu amagla kullanabilecegimiz hayat standartlar indekslerinden biri,
gin ve kigi bagina kalori veya gram protein olarak 6l¢iilmiis kigi bagina gida
tilkketimidir (Tablo 2.6’da gosterilmektedir). Yoksul toplumlarda, gelir arttik-
¢a, karakteristik olarak, kisi bagina kalori tiiketimi de artar. 1800 yilinda In-
giltere veya Belgika gibi zengin toplumlarin kalori tiikketimi, daha 6nceki top-
lumlarla kargilagtinldiginda nasildi?

Ingiltere igin sahip oldugumuz veriler, 1787-96 yillar1 arasinda Yok-
sullara Yardim Kanunu’nun maliyetleri hakkindaki tartigmalar gergevesinde
yoksul aileler (esas olarak giftlik iggisi aileleri) arasinda yapilan aragtirmalar-
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TABLO 2.6
Kisi Bagina Kalori ve Protein

Grup Dénem Kilokalori Gram protein
ingiltere, giftlik iggileri 1787-96 1.508 27,9
ingiltere, hepsi? 1787-96 2.322 482
Belgika, hepsi® 1812 2.248 -
Ache, Paraguay® 1980’ler 3.827 -
Hadza, Tanzanyad - 3.300 -
Alyware, Avustralyad 1970’ler 3.000 -
Onge, Andaman Adalarid 1970’ler 2.620 -
Aruni, Yeni Gine¢ 1966 2.390 -
'Kung, Botsvana® 1960’lar 2.355 -
Bayano Cuna, Panamaf 1960-61 2.325 49,7
Mbuti, Kongod 1970’ler 2.280 -
Anbarra, Avustralyad 1970’ler 2.050 -
Hiwi, Venezuela¢ 1980’ler 1.705 64,4
Shipibo, Peru# 1971 1.665 65,5
Yanomamo, Brezilyah 1974 1.452 58,1

Kaynaklar: 3Clark vd., 1995, s. 223-34. bBekaert, 1991, s. 635. ‘Hurtado ve Hill, 1987, s. 183; Hurtado ve
Hill, 1990, s. 316. 9Jenike, 2001, s. 212. €Waddell, 1972, s. 126. /Bennetr, 1962, 5. 46. 8Bergman, 1980, 5. 205.
hLizot, 1977, s. 508-12.

dan gelmektedir.® Yoksullar, giinde ortalama olarak sadece 1.508 kilokalori
tilkketiyorlardi. Bununla birlikte, bu ailelerde, kafa bagina ortalama gelir, 4,6
sterlindi; yani, 15 sterlin olan Ingilizlerin ortalama kisi bagina gelirinin sade-
ce yaklagik yiizde 30’uydu. Ingiltere’deki ortalama kalori tiketimini tahmin
etmek igin, kalori ve protein titketimi ile gelir arasindaki aragtirma verilerin-
den tiiretilen iligkiyi kullanabiliriz. Bu da tabloda gésterilmektedir.® Biitiin
olarak Ingiltere’ye iliskin deger, 1812 yilinin Belgikasi igin hesaplanan ortala-
ma titketime yakindir.

Eski toplumlarin muhtemel titketimi hakkindaki bilgilerimiz, bugiiniin
toplayici ve seyyar tarimci toplumlari iizerine yapilan arastirmalardan gel-
mektedir. Bu aragtirmalarda, aragtirma konusu gruplar arasinda kalori tiike-
timi bakimindan ciddi degiskenlikler ortaya konmugtur: Kalori titketimi bul-
gulari Brezilya’nin Yanomamo yerlilerinin giin ve kigi bagina 1.452 kilokalo-
rilik miitevaz tiikketimi ile, Paraguay’in Ache yerlilerinin giin ve kisi bagina
3.827 kilokalorilik krallara layik tiiketimi arasinda degismektedir. Bu degis-

8 Eden,1797.
9  Clark vd., 1995, s. 223-24. Cok yiiksek gelirlerde gelir esnekligi hemen hemen sifira diiseceginden,
orta deger tiiketicinin kafa bagina 12 sterlin geliri oldugunu varsayiyorum.
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kenligin bir kismu, siiphesiz ki, gida tiiketimi 6lgiiliirken yapilan hatalardan
kaynaklanmaktadir. Ancak orta deger 2.340’tir ki, bundan ¢ikan sonug, av-
ci-toplayicilarin ve karin doyurmaya yetecek kadar tarim yapanlarin, 1800
yih civarinda Ingiltere veya Belgika’da yasayan orta deger kisi kadar kalori
titketmis olduklaridir. ilkel insanlar, 1800 yili civari diinyasinin en zengin iil-
kelerinden birine kiyasla iyi besleniyorlardi. Nitekim, Britanyali tarim iggileri
1863 yilina gelindiginde bu avci-toplayici ve karin doyurmaya yetecek kadar
tarim yapan toplumlarin orta deger tiikketimine ancak erigmiglerdi.

Dahasy, Ingilizlerin 1790’lardaki diyeti, tipik olarak, bu basit teknolo-
jili toplumlara gore daha diigiik bir protein igerigine sahipti. Orta deger avci-
toplayici Ingilizler kadar iyi beslendigine gore, avci-toplayicilar daha yoksul
olan Asya toplumlarina gore hem kalori hem de protein bakimindan ¢ok da-
ha iyi beslenmis olmalidirlar.

Insanin maddi refahinin bagka bir 6nemli unsuru da, diyetin gesitliligi-
dir. 1800 yilina gelindiginde, Avrupalilarin diyeti, Asya’dan gelen baharatlar,
seker, cay ve kahveyle ve Yeni Diinya’dan gelen patates ve domatesle zengin-
lesmig durumdaydi. Ancak, tipik Avrupali i¢in bu zenginlesme oldukga sinir-
liydi. 1800 yilinda Ingiltere’de giinliik besinine ortalama 0.85 ons* seker,
0.07 ons gay, 0.004 ons kahve ve 0.05 ons tiitiin ilave edilmisti.}® Besinin ezi-
ci gogunlugu, ekmek ve ona katik yapmak igin biraz siir veya koyun eti, pey-
nir ve biradan olugan geleneksel monoton beslenmeden oluguyordu. Buna
kargilik, avci-toplayicilarin ve karin doyurmaya yetecek kadar tarim yapanla-
rin besini bityiik bir gesitlilik sergiliyordu. Ornegin, Yanomamo vyerlilerinin
besininde maymun, yaban domuzu, tapir, armadillo, karincayiyen, timsah,
jaguar, geyik, kemirgenler, ¢ok gesitli kuglar, birgok tiirden bocekler, tirtillar,
gesitli baliklar, larvalar, tath su yengegleri, yilanlar, kurbagalar, cesitli palmi-
ye meyveleri, palmiye salatas, sert kabuklu meyveler, bakkam fistig1, mantar,
yemeklik muz, manyok, muz ve bal yer aliyordu.?

ENGEL KANUNU VE HAYAT STANDARTLARI

Prusyal istatistik¢i Ernst Engel (1821-96) —cagdag: olan yaygaraci Friedrich
Engels (1820-95) ile kangtirmayin— Alman ig¢i simfi biitgeleri izerine ¢ahsg-
malarina basladiginda, bugiin Engel Kanunu adi verilen basit ama giiglii bir

(*) 1 ons, 28,3 gram agirhgina csittir -c.n.

10 Mokyr, 1988, s. 75.

11  Chagnon, 1983, s. 57-58. Bunailave olarak, Yanomamo erkekleri her giin tiitiin ve haliisinasyon
gordiiren bir enfiye kullamyorlardi.
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ampirik iligki buldu. Bir aile ne kadar yoksulsa, gelirinde yiyecege yapilan
harcamalarin pay: o kadar yiiksektir. Bu iligki, daha sonra yapilan ¢ok sayi-
da aragtirma ile teyit edilmigtir. En yoksul toplumlarda yiyecek biitiin harca-
malarin yiizde seksenini veya daha fazlasim tegkil edebilmektedir. Hilbuki,
en zenginlerde, yemeklerin gergek gida igerigine yapilan harcama, gelirin sa-
dece yiizde 5-10’u oramindadir.

Orijinal Engel Kanunu’nun, harcamalarin gida kategorisinin iginde
bile bagka birtakim varyantlari vardir. insanlar ¢ok yoksul olduklar1 zaman
(aglik her an kendini hissettirecek), mevcut olan en ucuz kalori bigimlerini
-bugday, piring, gavdar, arpa, yulaf, misir gibi hububatlar ve fasulye veya
patates— miimkiin olan en ucuz sekilde (lapa veya ekmek seklinde) tiiketir-
ler. Aym zamanda, diyetleri son derece monotondur; yemegi tatlandiracak
seylere az para harcarlar. Nitekim, kitliktan énce, irlandal giftlik isgileri,
hemen hemen tiimiiyle patatesten olugan bir beslenme bigimine sahipti. En
digiik gelirlerde, en ucuz kalori kaynaklar, gelir i¢inde son derece biyiik
bir paya sahiptir. Ancak, gelir arttikga, gida titketiminin gitgide daha biiyiik
bir kismi daha pahali kalorilere —6rnegin siit, peynir, tereyagi, yumurta, et,
balik, bira ve sarap gibi iiriinlerin sagladig: kalorilere- veya biber, ¢ay ve
kahve gibi higbir kalori degeri olmayan baharat ve igeceklere ayrilmaya
baglar.

Opyle goriiniiyor ki, en yoksul toplumlarin siradan insanlari igin et en
onemli liiks maddesi olmustur. Ornegin, Dogu Peru’daki toplayicilikla yasa-
yan Sharanahua yerlilerinin “siirekli et hakkinda konugtuklari, erkek, kadin,
¢ocuk, zamanlarinin orantisiz derecede biiyiik bir kismini et hakkinda konug-
makla gegirdikleri, siirekli eti olan evlere ziyaretler planladiklari, evlerinde ne
kadar et oldugu konusunda yalanlar séyledikleri” bildirilmigtir. Bu 6rnekte
ve bir dizi bagka toplayici toplum 6rneginde, avcilar, et kargihginda kadinlar-
la cinsel iligki takasi yapiyorlardi. “Kadinlar elde etmek igin yapilan rekabet-
te normalde kazanan hep bagarili avcilar olur.”?2

Bu titketim kaliplari, Grafik 2.3’teki gibi Engel egrileri kullanilarak
gosterilebilir. Engel egrisi, herhangi bir malin titketiminin gelirle birlikte de-
gismesini gosterir. Sdylenmese de, nispi fiyatlarin sabit tutuldugu varsayilmig-
tir. Gida maddeleri gibi mallar (bunlara ihtiya¢ maddeleri denir), zenginlere
kiyasla, yoksullarin tiiketiminde ¢ok daha biiyiik bir paya sahiptir. Nitekim,
bu mallarin birgogu igin (6rnegin temel niyastali gidalar), gelir arttikga bu

12 Siskind, 1973, s. 84, 95-96.
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Grafik 2.3 Engel egrileri.

mala harcanan mutlak tutar azalir. Diger mallar, litkse girer. Bunlarin tiike-
tim harcamasindaki payi, gelirle birlikte artar; yani, en azindan belirli bir ge-
lir aralig1 igin bu boyledir.

Nispi fiyatlardaki farkliliklar, Engel Kanunu’nun normal isleyiginden
sapmalara neden olabilir, ama yine de, gidaya yapilan harcamalarin gelirde-
ki payinin veya gida biitgesi iginde et, alkol ve rafine seker yerine temel nigas-
talara yapilan harcamalarin payinin, hayat standartlar igin iyi bir genel gos-
terge olarak kullanilabilecegini soyleyebiliriz.

Tablo 2.7°de, bu kategorilere yapilan gida harcamalarinin paylari
1790’larin Ingilteresi’ndeki giftlik isgileri igin gosterilmektedir. Gida harca-
malarinin sadece yiizde 61’ini temel nisastali gidalara ayiran bu isgiler, 1950
yili civarinin Hindistanh giftlik isgilerine kiyasla iyi yasamig goriinmektedir-
ler. Ayrica, 18. yiizyilin Japon iggilerine gére de ¢ok daha iyi durumdadirlar.
Ingiltere’deki hasat iggilerinin karinlarini doyurma geleneginden dolay, bu
iilke igin 13. yiizyil kadar gerilere dek tarim iggilerinin titketim kaliplar1 hak-
kinda veriye sahibiz. Bu iggilerin 1250’den 1449’a kadar olan diyetlerinden,
Ingiltere’de 1790’lara gore daha onceki yiizyillarda hayat standartlarinin da-
ha da yiiksek oldugu sonucu gikmaktadir. 1348’de Kara Oliim’iin baglamas:
ve bunun sonucunda gergek iicretlerin yiikselmesinden sonra, hasat isgilerinin
karinlarinin doyuruldugu yiyeceklerde temel hububat maliyetin sadece yakla-
sik yiizde 20’sini olugturuyordu. Kalani, siit iiriinlerinden, baliktan ve bira-
dan oluguyordu.
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TABLO 2.7

Giftlik iggilerinin Gida Tiiketiminde Farkh Uriinlerin Paylan

Tahllar ve Hayvansal
baklagiller Seker iiriinler, yaglar Alkol
Yer Dénem (%) (%) (%) (%)
Ingiltere2 1250-99 48,0 0,0 40,2 11,8
1300-49 39,7 0,0 43,0 17,0
1350-99 20,8 0,0 55,3 24,0
1400-49 18,3 0,0 46,4 343
lngiltc:rcb 1787-96 60,6 4,7 28,4 1,3
Japonyac 1750 civan 95,4 0,0 4,6 0,0
Hindistand 1950 85,3 1,6 5,4 0,8

Kaynaklar: *Dyer, 1988. bClark vd., 1995. “Bassino ve Ma, 2005. 9Hindistan Devleti, Caliyma Bakanlig,
1954, s. 118.

Engel Kanunu, her ne kadar basit bir ampirik iliski olsa da, diinya ta-
rihinin agiklanmasinda derin bir 6neme sahiptir. Malthus ¢aginda gelirler dii-
sik kalmaya mahkiimdu; o yiizden, harcamalardaki hiakim unsur gidayd.
Bunun sohbet konularini belirleme konusundaki muhtemel etkileri bir yana,
1800°den 6nce gidaya yapilan harcamalarin yiiksek bir paya sahip olmasi, bu
erken toplumlarin bityiik 6lgiide daginik ve tarimci olmalarimi kaginilmaz ki-
liyordu. Sanayi 6ncesi diinyada gelirin yiizde 80’i gidaya harcaniyorsa, o za-
man niifusun yiizde 80’i de tarimda, balikgilikta ve avcilikta istihdam edili-
yordu.’® Tarimsal iiretim ise, tarlalara yakin oturan bir niifus gerektiriyordu.
O yiizden, sanayi 6ncesi toplumlari kirsaldi; kent niifuslar1 diigiiktii. 1450 y1-
linda Ingiltere’de, ortalama bir yerlesim biriminin niifusu 220’ydi.'* Modern
yitksek gelirli ekonomilerin tersine, insanlar yabancilarla nadiren kargilagir-
lardi.

Eger gelirin gogunlugu gidaya harcaniyordu ise, o zaman bina, giysi,
obje, eglence ve gosteri geklinde “kiiltiir” iiretmek icin fazla bir art1 deger kal-
miyordu demektir. Malthus Kapani hiikmiinii siirmeye devam ettigi miiddet-
¢e, biitiin toplumlarin biiyiik 6nceligi gida iiretimiydi.

Ancak, tikketim ile liretim arasindaki baglantidan baska bir hayat stan-
dard gostergesi daha tiiretmek miimkiindiir (en azindan ticaret olanaklarinin

13 Bu mantik, biiyiik gaph gida maddesi ticareti yapmaya baglayan iilkelerde gegerliligini kayheder.
Ancak, 1800’den 6nce boyle biiyiik gaph bir ticaret nadir goriilen bir geydi.

14 Clark 20072’ya dayanarak 2.2 milyon niifus ve 1801 sayimindan gikan sayida yerlegim birimi ol-
dugunu varsaydik.
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sinirhi oldugu iilkeler igin): Tarimla igtigal edenlerin niifusun igindeki oranu.
Erken Ingiltere’nin nispeten yiiksek bir refah diizeyinin oldugu, erken tarih-
lerde bile tarim sektorii diginda giysi tiretimi veya bina yapim gibi alanlarda
istigal edenlerin niifusta yiiksek bir paya sahip olmasindan belli olmaktadir.
Nitekim, 1620-35 yillarinda Ingiltere’de Suffolk ilgesinde, vasiyetname bira-
kan erkeklerin sadece yiizde 63’ii tarim veya balikgilikla ugragiyordu.!® Kar-
silagtirmak gerekirse, 2000 yilinda, Tanzanya’da, erkeklerin yiizde 83’ gift-
gilik veya balikgilikla ugragiyordu.16

BOY VE MADDi HAYAT SARTLARI

Gergek giinliik tcretler, gida titketimi veya mesguliyetler hakkinda, sanayi
oncesi toplumlarinin ancak kiigiik bir kismui igin bilgiye sahibiz. Cok eski top-
lumlarda ticretli emek yoktu; daha sonraki toplumlarda da, iggiicii piyasalari
¢ogu zaman higbir iz birakmamigtir. Sanayi oncesi ¢agin biiyiik kisminda ha-
yat standartlarim 6lgmek igin, daha dolayli 6lgiimlere bagvurmak zorunda-
yi1z. Ortalama boy, bu amagla bir gosterge olarak kullanilabilir. Maddi hayat
sartlarinin daha iyi olmasinin ilk akla gelen etkisi, insanlarin boylarinin daha
uzun olmasidir. Bugiin bile, 6rnegin Hindistan gibi yoksul bir iilkeye gittigi-
niz zaman, insanlarin kisa boylulugu hemen dikkatinizi ¢eker. Cagimizin
agirhikliolarak Avrupa kokenli olan zengin toplumlarinda geng erkeklerin or-
talama boylari, 177-178 santimetre (70-72 ing) arahigindadir. Geng Amerika-
li zencilerin ortalama boyu 178 santimetredir.}” Buna karsilik, Giiney
Hindistan’daki erkeklerin 1988-90 yillarindaki boy ortalamasi sadece 164
santimetreydi (64.4 ing); yani, geng Hollandal erkeklerden tam 19 santimet-
re daha kisa.’® Giiniimiiz Hindistanr’ndaki daha yoksul gruplarin boy ortala-
malari daha da diigiiktiir. 1994 yilinda Bati1 Bengal’deki bir grup ¢ay plantas-
yonu iggisinin boy ortalamasi 161 santimetreydi.!® Benzer sekilde, 1987 yilin-
da Malavi’nin kirsal kesimindeki erkeklerin boy ortalamasi 165 santimetrey-
di. Yani, Amerika Birlegik Devletleri’ndeki geng erkek zencilerin boyundan
13 santimetre daha kisa.2? Resim 2.2°deki fotograf, modern Amerikalilarla
Malavililer arasindaki boy ugurumunu anlamamiza yardima olabilir.

15 Evans, 1987; Allen, 1989.

16 Uluslararasi Cahgma Orgiitiy, Istatistik Biirosu, 2006b.

17 Amerika Birlegik Devletleri'ne iligkin boy bilgileri Ogden vd., 2004, Tablo 14'ten.

18 Brennan vd., 1997, s. 220. Arastirmada yer alan eyaletler, Andhra, Karnataka, Kerala, Pradesh ve
Tamil Nadu’dur. Erkekler, 25-39 yas araligindaydi.

19 Roy, 1995, s. 695.

20 Pelletier vd., 1991, s. 356.
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Resim 2.2. Amerikali gezgin lle Malavill hamallar, 2001.

Giiniimiiziin popiilasyonlari arasinda genlere bagh potansiyel boy fark-
lilhiklan olduguna dair pek isaret bulunmamaktadir (Orta Afrika’daki pigmeler
gibi birtakim nadir rastlanan gruplar disinda). Bununla birlikte, 6yle goriini-
yor ki, beslenmenin boy iizerindeki etkisi bir gergektir. Dogu Asya iilkelerinde-
ki geng erkekler, muhtemelen beslenme aligkanliklarindaki farkhliklar nedeniy-
le Avrupa’dakiler kadar uzun boylu degildirler (Japonya’da sadece 171 santi-
metre). Ancak, her toplumun kendi iginde saglik ile boy arasinda pozitif bir ko-
relasyon oldugu saglam bir sekilde belgelenmistir.2! Boyu belirleyen, hem ¢o-
cukluktaki beslenme, hem de ¢ocukken gegirilen hastaliklardir. Cocugun biiyii-
me doneminde gegirdigi hastalik dénemlerinde biiyiime durabilmekte, viicut
bunu daha sonra ancak kismen telafi edebilmektedir. Diger yandan, beslenme
de hastalik, sikhigi da, maddi hayat kosullarina bagh seylerdir.

Sadece sanayi oncesi birkag toplum igin canli insan boylari hakkinda
verilere sahibiz; bunlar da, tipik olarak 1800°den fazla gerilere gitmemekte-
dir. Ancak, iskelet kalintilarindaki uzun kemiklerin olgiilmesi yoluyla ¢ok da-

21  Pelletier vd., 1991, s. 356.
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TABLO 2.8
Sanayi Oncesi Toplumlann Yetigkin Erkeklerinin Tahmini Boy Ortalamas:

Boy

Donem Yer Tip Yas (santimetre)
1830’lar fsveg? Askerler Yetigkin 172
1710-59* ingiltere® Mahkiéimlar 23-60 171
Yari-kole hizmetgiler  23-60 171
1830’lar Ingilterea Askerler Yectiskin 169
Kuzcy ltalya? Askerler 25-40 167
Bavyera? Askerler Yetigkin 167
Fransa? Askerler Yetigkin 167
Hollanda? Askerler Yetigkin 167
1770-1815 Ingilterec Mahkéimlar 23-49 166
1830’lar Macaristan® Askerler Yetigkin 166
Avusturya? Askerler Yetigkin 164
1819-39 Bati Afrika (Yoruba)d Koleler 25-40 167
Mozambikd Koleler 25-40 165
Bat1 Afrika (Igho)d Koleler 25-40 163
1800-29* Giiney Cin® Mahkiimlar 23-59 164
1843 Giiney Hindistanf Yari-kole hizmetgiler  24-40 163
1842-44 Kuzey Hindistan (Bihar)t  Yari-kole hizmetgiler  24-40 161
1883-92 Japonya® Askerler 20 159

Not: * isaretli sayilar, dogum yillaridir.
Kaynaklar: A’Hearn, 2003, tablo 3. Yetiskin boylarina diizeltilmis. PKomlos, 1993, s. 775. <Berennan vd.,
1997, s. 220. 9Eltis, 1982, s. 459-60. Kendilerini tagiyan gemilerden kurtarilmis kéleler. ©Morgan, 2006, tab-
lo 4a. fNicholas ve Steckel, 1991, s. 946.8Yasuba, 1986, s. 223. 20 yastan yetigkin boylarina diizeltilmis.

ha eski birtakim sanayi 6ncesi toplumlarin boy durumu hakkinda veriler elde
edebiliyoruz.

Tablo 2.8°de, bir grup iilke igin 1800 yih civarlarina ait canh erkek
boylar1 verileri 6zet halinde verilmektedir. Veriler, uzundan kisaya dogru or-
talama boy sirasina gore verilmigtir. Boylar, gesitli popiilasyonlardan alinmig-
tir: Askerler, mahkiimlar, azat edilmig koleler ve yar1-kéle hizmetgiler. Orne-
gin, 1843 yih Hindistanr’na iligkin boy verileri, Mauritius’ta ¢aligtinlmak
tizere toplanmig yari-kole hizmetgilerin boylaridir. Ancak, bu Hintli iggiler
yurtdiginda agir beden iglerinde galigtirilmak tizere segildiklerinden, bu kigile-
rin genel niifusa gore daha kisa olduklarin1 diigiinmek igin higbir sebep yok-
tur. Bu Hintli yari-kéle hizmetgiler, 18. yiizyilda Kuzey Amerika’da hizmet
etmek icin Ingiltere’den toplanan yari-kéle hizmetgilerden kayda deger lgii-
de daha kisaydilar. Benzer sekilde, Cinlilerin boylar1 da, Avustralya’ya gog et-
mig olup sonradan hapse atilan go¢menlerden alinmig verilerdir. Ancak, on-
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larin boylari da; 18. yiizyilda Amerika veya Avustralya’ya gotiiriilen Ingiliz
mahkiimlarin boylarindan kayda deger derecede daha kisadir. Afrikalilarin
boy verileri, Amerika’ya gétiiriiliirken yolda Ingiliz gemileri tarafindan kur-
tarilan kolelerin boylaridir. Yine, burada, birbirini telafi eden etkiler oldu-
gundan, bu verilerin genel niifusu temsil ettigini diigiinebiliriz. Kolelerin orta-
lamadan daha yoksul olduklar: ve dolayisiyla daha kisa olduklan diisiiniile-
bilir; ancak Yeni Diinya’da plantasyon iglerinde ¢aligtinlmak iizere gonderi-
lenlerin, (Amerika’ya taginmalarinin maliyetini de digsiiniirsek) en giigli ve
saglikli olanlar arasindan segilmis olmasi1 da mantikhdir.

Acikga goriilmektedir ki Sanayi Devrimi’nin bagindaki Avrupali er-
keklerin boylari, bugiiniin ABD’li ve Avrupal erkeklerinin boylariyla, bugi-
nin Hindistanh ve Afrikali erkeklerinin boylar1 arasinda bir yerdeydi.
Malthus’un kendisi de (zamaninin kéy papazi olarak), Ingiltere’de 1800 civa-
rinda emekgi siniflarin hayat gartlarinin gocuklarin gelismesini engelleyecek
kadar kétii oldugunu biliyordu: “Koyliik yerlerde uzun siire yagayanlarin
muhakkak goziine garpmugtur: isgilerin ogullari gogu zaman bodur olurlar ve
erginlige ge¢ ulagirlar.”??

Sanayi 6ncesi Asya’da boylar genel olarak sanayi oncesi Avrupa’ya go-
re cok daha kisa olmug gibi goriinmektedir. Daha once dikkat ¢ektigimiz gi-
bi, bu farkhihgin bir kismu beslenme aligkanliklarindaki farklarla agiklanabi-
lir. Ancak, Japonlarin boyu, sanayi 6ncesi diinyadan bugiine 12 santimetrelik
bir artig gostermistir ki bu, Ingiltere’deki yaklagik 7 santimetrelik boy uzama-
sindan daha biiyiiktiir; ve bu da, beslenme aligkanhklarindaki farkhiliklarin
belirli bir rol oynadigini kabul etsek bile sanayi 6ncesi Japonya’nin sanayi 6n-
cesi Ingiltere’ye gore daha yoksul oldugunu diigiindiirmektedir. Afrikalilarin
165 santimetrelik boylari, Afrika’nin teknolojisinin varsaydigimiz geriligine
ragmen, Avrupa ortalamasinin fazla altinda degildi.

Tropikal Afrika’da, hastaliklardan kaynaklanan yiiksek 6liim oranlari
vasitasiyla maddi hayat standartlarinin yitksek olmasini saglayan, tabiatin
kendisiydi. Avrupalilar i¢in —aslinda hemen hemen aym derecede Afrika’nin
yerlileri i¢in de— tropikal Afrika 6limciil bir yerdi. 19. yiizyilda Bat1 Afrika
kiyilarina yerlegtirilen Britanya askerlerinin yarisi, orada kaliglarinin birinci
yili iginde 6lmiigtiir.2® Gazeteci Henry Morton Stanley 19. yiizyihin sonlarin-

22 Malthus, 1798, s. 94.
23 1823'ten sonra Liberya’da koloni kuran Amerikali zencilerde de é6liim oranlan olaganiistii yiik-

sekti. Demek ki hastalik tagiyan cevreye kargi Afrikalilarin fazla bir genetik korumasi yoktu; Mc-
Daniel, 1992.
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da ekvator Afrikasi’n1 kat ettigi meshur yolculuklarinda eger o kegifleri yapa-
bildiyse, bunu iyi silah kullanmasina veya dil 6grenme yetenegine degil, bir
siirii hastaliga dayanabilmig olmasina borgluydu. O hastaliklar, beyaz irktan
yol arkadaglarinin hepsini 6ldiirmigtiir.

Sanayi 6ncesi ¢agin sonuna ait bu boylar1 daha énceki toplumlarin boy-
lanyla kargilagtirdigimizda ne gériiyoruz? Yerlegik tarimin gelisinden 6nceki
muhtemel hayat gartlar1 hakkinda bir fikir sahibi olmak i¢in, modern ¢agda
varligini siirdiirmiis olan toplayici topluluklarinin boy ortalamasi verilerini
kullanabiliriz. Ozellikle, Franz Boas, 19. yiizyilin sonlarinda yiizlerce Ameri-
kal yerli kabilesinden boy gozlemleri derlemigtir. Tablo 2.9°da gériildiigi gi-
bi, degisme aralig1 1800 yili civarindaki tarim toplumlariyla aymdir. Bazi av-
ci-toplayicilar, 19. yiizyihin Cinlilerine, Hintlilerine, Japonlarina ve birgok Av-
rupalisina gére kayda deger derecede daha uzundular. Bu toplayia toplumla-
rin boylarinin orta degeri 165 santimetredir ki, bu, 1800 yilinda Avrupa’daki
boy ortalamasindan ufak bir miktar diisiik, 1800 yih civarinda Asya’daki or-
talamadan ise kayda deger derecede daha yiiksektir.

Oyle goriiniiyor ki, 1760’larda hala bir Tag Cag1 yasayan Tabhitililer,
hiitiin o inanilmaz Avrupa teknolojileriyle adaya gelen Ingiliz ziyaretgiler ka-
dar veya onlardan daha uzun boyluydular. Avrupal kisiflerin onlar1 uzun
bulduklar giiphesizdir. 1769 yilinda Endeavour’la yapilan kesif yolculuguna
bilimadam olarak katilan Joseph Banks, digerlerinden uzun boyuyla dikkat
¢eken bir Tahitilinin boyunu 75.5 ing (192 santimetre) olarak olgmiigtiir.
Ingiltere’de, 1800 yilinda, sadece 2.500°de 1 yetiskin erkek 192 santimetre
veya daha uzundu.?* Banks muhtemelen sadece birkag yiiz tane yetiskin er-
kek gormiig olacagindan (adada kalig siiresinin kisaligin1 ve Tahiti’nin diigiik
niifus yogunlugunu disiiniirsek), Tahiti’deki ortalama boylar, biiyiik bir ola-
silikla, 18. yiizyl Ingilteresi’nin ortalama boylarindan daha yiiksekti.

Demek ki, toplayici teknolojisi ile 1800 yili civarindaki tarim toplum-
larinin teknolojisi arasindaki farki tegkil eden binlerce yillik ilerleme, maddi
hayat kosullarinda sistematik bir iyilesme olduguna dair herhangi bir belirti
iretmemigtir.

Cagimizda yagayan egdeger toplumlara degil de gergek tarihi gegmigte-
ki hayat kogullarina bakmak istersek, iskelet kalintilarindan gikarilan erkek
boylarini kullanabiliriz. Grafik 2.4’te, 1.S. 1 yihndan 1800’ kadar iskelet ka-
lintilarindan ¢ikarilan boy ortalamalari hakkinda elimizde bulunan yayinlan-

24 Banks, 1962, s. 334. Ingiltere’deki boy araligi, boylarin standart sapmasinin bugiiniin Britanyas
ile aym oldugu varsayilarak hesaplanmgtir.
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TABLO 2.9
Bugiin Hila Varligim Siirdiiren Toplayia ve Karnini Doyurmakla Yetinen Toplumlarin
Yetigkin Erkeklerinin Boylan
Boy
Dénem Grup Yer Yag (santimetre)
1892 Ova Kizilderilileri? ABD 23-49 172
1970’ler Anbarralarb Avustralya Yetiskin 172*
Rembarrangalar® Avustralya Yetiskin 171*
1910 Alaska Inuitlerid ABD Yetiskin 170*
1890 Kuzey Pasifik Kizilderilileri¢ ABD Yetigkin 167*
1944 Sandawelerf Tanzanya Yetiskin 167*
1891 Shoshonalar® ABD 20-59 166
1970’ler Foxe Havzasi Inuitleric Kanada Yetigkin 166*
1880’ler Solomon Adalilarh Solomon Adalar Yetigkin 165*
1906 Kanada Inuitlerid Kanada Yetigkin 164*
1969 Kunglari Botsvana 21-40 163
1980’ler Acheleri Paraguay Yetiskin 163+
1970’ler Hadzalar¢ Tanzanya Yetigkin 163*
1985 Hiwileri Venezuela Yetigkin 156*
1980’ler Bataklar® Filipinler Yetiskin 155*
Agtalar* Filipinler Yetigkin 155
Akalar¢ Orta Afrika Cumhuriyeti  Yetiskin 155

Notlar: * isaretli sayilar, 21-40 yaslara diizeltilmig boylardir. !Kung erkeklerinin tiimiiniin boy ortalamasi, 21-
40 yag arasi olanlara gére 2 santimetre daha kisadir.

Kaynaklar: 3Steckel ve Prince, 2001. "Kelly, 1995, s. 102. <Jenike, 2001, s. 223. 9Hawkes, 1916, s. 207. <Bo-
az, 1891, s. 327. fTrevor, 1947, s. 69. #Boaz, 1899, s. 751. "Guppy, 1886, s. 267. ‘Truswell ve Hansen, 1976,
s. 172, iHurtado ve Hill, 1987, s. 180-82.

mug veriler 6zet halinde verilmektedir (veriler, erkek boylarina normallestiril-
mistir). Yiizyillar bazinda verilen ortalamalar, 9.477 adet kalinti kiimesinden
alinan verileri 6zetlemektedir. 1800°den 6nce higbir trend g6zlenmemektedir.
Ayrica, kargilagtirma amaciyla, Isveg’te 1820°den itibaren askere alinan erkek-
lerin dogum yillarina gore boylari ve 1710°dan itibaren Kizilderili olarak dog-
mug ABD’li erkeklerin boylar1 da gosterilmigtir. 1800°den sonraki gelir kaza-
numlari, canlilarin boylarinda net bir sekilde kendini géstermektedir.

Tablo 2.10°da, 1800 6ncesine, ta Avrupa’mn Mezolitik Cagh (1.0.
8000-5000) kadar uzanan déneme ait, ¢ok gesitli sanayi oncesi yerlerden
alinmig iskelet koleksiyonlarindan yapilmig 6lgiimlerden ¢ikarilan ortalama
erkek boylari gérillmektedir. Ne var ki, bunlarin birgogu kiigiik koleksiyon-
lardir; buluntularin ekonomik statiilerinin biitiinii temsil eder nitelikte olma-
malari ihtimali vardir; ayrica uzun kemiklerin uzunluklarindan boylar hesap-
lanirken hatalar da yapilabilmektedir; biitiin bu sebeplerden dolayi, bu nu-
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Grafik 2.4 Avrupa’daki iskeletlerden gikartilan erkek boylari, 1.S. 1-2000. Veriler, Steckel,
2001, grafik 3 ve 4’ten ve Koepke ve Baten, 2005’ten ahinmustir.

munelerden ¢ikarilan spesifik popiilasyon boylarinda biiyiik hatalar olmas:
muhtemeldir. Ancak, genel 6riintii nettir. Avrupa’da, Hindistan’da ve
Japonya’da erken binyillardaki boylar, 1800’deki boylar kadar veya daha
uzundu. Ozellikle, Mezolitik ve Neolitik Avrupa’daki boylar, 1800’lerin diin-
yasinin en zengin toplumlari olan Ingiltere ve Hollanda’nin boylarindan bile
bir parga uzundular.

Boylar, dolayisiyla hayat standartlari, 1800’den 6nce bir miktar dalga-
lanma géstermigtir. Ancak, Malthus modelini dogrular gekilde, degismelerin,
teknolojik ilerlemelerle higbir baglantisi yoktur.

Nitekim, goriiniige gore, Ortagag’in bazi donemlerinin Avrupalilari,
klasik ¢agin veya 18. ve 19. yiizyihn baglarinin Avrupahlarina gore daha
uzun boylu olmuglardir. Polinezyahlar da, Banks’in raporundan yukarida ¢i-
kardigimiz sonuca uygun bir sekilde, dig diilnyayla temas kurmalarindan é6n-
ceki donemde sanayi 6ncesi standartlarina gére uzun boyluydular.

Hilbuki, Polinezyalilarin teknolojisinin Avrupahlarinkinden ¢ok daha
geri olduguna dair higbir siiphe yoktur. Polinezya, hila, metal kullanilmayan
Neolitik bir ekonomiydi. Olta igneleri, uzun ugraslarla kemik veya mercan-
dan yontularak yapiliyordu. En ¢ok tercih edilen savag aleti, tahta sopayd:.
Kanolarimi1 yapmak igin, agag govdelerini ateg ve balta ile oymaktan bagka bir
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TABLO 2.10
Dénemler Bazinda iskelet Kalintilanndan Gikanlan Boylar

Boy

Dénem Yer Gozlem sayis1 (santimetre)
Mezolitik? Avrupa 82 168
Neolitika-b Avrupa 190 167
. Danimarka 103 173
1600-1800¢ Hollanda 143 167
1700-1800¢ Norveg 1.956 165
1700-1850¢ Londra 211 170
Hanedanlk 6ncesid Misir 60 165
Hanedanlik donemid Misir 126 166
1.0. 2500¢ Tiirkiye 72 166
1.0. 1700f Lerna, Yunanistan 42 166
1.0. 2000-10008 Harappa, Hindistan - 169
1.0. 300 - 1.S. 2500 Japonya (Yayoi) 151 161
1200-1600h Japonya (Ortagag) 20 159
1603-1867h Japonya (Edo) 36 158
1450! Marianas, Taumako 70 174
1650 Paskalya Adas 14 173
1500-1750 Yeni Zelanda 124 174
1400-1800¢ Hawaii - 173

Kaynak: *Meiklejohn ve Zvelebil, 1991, s. 133. PBennike, 1985, s. $1-52. <Steckel, 2001. 9Masali, 1972. Mel-
link ve Angel, 1970. fAngel, 1971. EHoughton, 1996, s. 43-45. hBoix ve Rosenbluth, 2004, tablo 6. iDutta,
1984.

yontem bilmiyorlardi. Kanolarina bazen yelken takiyorlardi ama, bunlar
riizgara kargi gidecek sekilde baglamayi bilmiyorlardi. O yiizden, uzun okya-
nus yolculuklarinda igleri biiyiik 6lgiide sansa kaliyordu. Seramik ya azdi ya
da hig yoktu. Higbir yazma sistemi yoktu. Elbiseler aga¢ kabuklarindan yapi-
liyordu. Ama, ekvatoral iklimde zaten fazla giysiye gerek yoktu.

Polinezya’nin dogal ortami iyi huyluydu. Tropikal bélgelerin belas:
olan sitma, beyaz denizciler yanlarinda sivrisinekle beraber hastalig: da geti-
rene kadar adalarda yoktu. O yiizden, Britanyal ve Fransiz denizciler,
Polinezya’da aylarca karada kaldiklari halde, aralarindan gok azi yerel hasta-
liklardan 6lmiigtiir. Gelgelelim, doga onlara yardimci olmayinca, Polinezyali-
lar 6liim oranlarini kendi gabalariyla yiikseltmis gériinmektedir. 4. B6lim’de
gorecegimiz gibi, Polinezyalilarin hayat standartlarinin yiiksek olmasinin ne-
deni, 6yle goriiniiyor ki, bebek 6ldiirme, i¢ savaglar ve insan kurban etmeden
dolayi 6liim oranlarinin yiiksek olmasiydi. Polinezya, yasayanlar igin bir cen-
netti, ama bedel 6deten bir cennet.
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GALISKANLIK DEVRIMI

Iskeletler vasitasiyla eski toplayici toplumlara ve dogrudan dogruya bugiin
hala varhgin siirdiirmekte olan toplayici toplumlara bakinca gérdiiklerimiz,
bu toplumlarda maddi hayat sartlarinin, Sanayi Devrimi arifesindeki yerlegik
tarim toplumlarina gore, diisitk olmak bir yana, olsa olsa daha iyi oldugunu
disiindiirmektedir.

Ancak, hayat gartlarinin bir bagka boyutu da, insanlarin giinliik ek-
meklerini kazanmak igin ne kadar siire galigmak zorunda olduklar: ve ne cins
igler yaptiklaridir. Burada, yerlesik tarim toplumlarinin geligi, muhtemelen
insanlarin refahini azaltmugtir. ilk toplayicilarin bol bog vakit sunan diinyasi,
Sanayi Devrimi arifesine gelindiginde, yerini dur durak bilmeyen bir ¢aligma
diinyasina birakmig bulunuyordu. Bu ¢aligma, dur durak bilmemekle kalmi-
yordu; aym zamanda, toplayicilarin yaptiklari islere gére son derece mono-
tondu. Ancak, ¢aligmanin miktar ve niteligindeki bu degismeler, modern tek-
nolojinin geligsinden ¢ok once gergeklesmigti.

ingiltere’de, Sanayi Devrimi’nin arifesinde, tipik bir erkek, giinde 10
veya daha fazla saat, yilda 300 veya daha fazla giin galisir, yillik isgiicii girdi-
si 3.000 saati gegerdi. Ingaat sektoriinde, verdikleri hizmetlere kargihk hem
saat hem de giin bagina para aldiklan igin, ingaat isgilerinin tipik bir ig giinii-
niin uzunlugunu biliyoruz. Giinliik iicretlerin saat bagi iicretlere orani, tipik
giin bagina ig saatleri sayis1 hakkinda bir fikir verir. Tablo 2.11°de, bu veri
gosterilmektedir. Bu iggilere senenin her giinii igin giinliik ticret 6denen is sa-
atlerinin ortalamas, giin bagina 8 saatin iizerinde olmalidir. Tarim iggilerinin
de aymi gekilde yillik caligma saatleri uzun olmus gibi gorilnmektedir. Giinliik
olarak ise alinan iggilere 6denen iicretleri yillik olarak ige alinanlara 6denen-
lerle kargilagtirdigimizda, yillik iggilerin her yil tam 300 giin galigtiklar1 orta-
ya gikmaktadir.?5 iggiler, kis boyunca da tutuluyor, elle harman dévmek, hen-
dek kazmak, tarla sinirlarina ¢ali dikmek ve giibreleri karigtirip yaymak gibi
iglerde ¢aligtiriiyorlardi.

Hans-Joachim Voth, Sanayi Devrimi Ingilteresi’nde zaman kullanimi
hakkindaki ilging bir ¢aligmasinda, agir ceza davalarindaki tanik ifadelerinin
ozetlerini kullanarak (tanik ifadelerinde ¢ogu zaman tamigin nc is yaptig da
belirtilir) 1760, 1800 ve 1830’daki yillik ¢aligma saati sayilarin1 tahmin et-
migtir. Londra igin elde ettigi sonuglar (en eksiksiz bilgiler L.ondra’ya ait olan-
lardir), Tablo 2.12’de gésterilmigtir. Bu sonuglar, 1800 yilinda L.ondra’daki

25 Clark ve van der Werf, 1998.
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TABLO 2.11
Ingiliz Insaat Igcilerinin Giin Bagina Caligma Saatleri
Donem Sehir sayis1 Saat sayis1
1720-39 1 10,4
1740-59 1 8,3
1760-79 1 11,0
1780-99 2 11,1
1800-19 S 10,4
1820-39 9 10,1
1840-59 10 10,0
1860-69 8 10,0

Kaynak: Clark, 2005.

erkeklerin giinde 9.1 saat ¢aligtiklarimi gostermektedir.2é Dolayisiyla, yilin
her giinii igin, sadece ticret denen emek olarak, 8-9 saatlik bir isgiicii girdisi
Ingiltere’de 1800’e gelindiginde standart olmug gibi goriinmektedir.

Bu ¢alisma miktarlarini belirli bir baglama oturtmak istersek; ders ¢a-
ligma, ev igleri, cocuk bakimi, kigisel bakim, aligverig ve ige gidip gelme faali-
yetlerini de iceren zaman kullanimi aragtirmalar, Birlegik Krallik’taki mo-
dern yetigkin erkeklerin (16-64 yaslarinda) yilda 3.200 saat emek harcadikla-
rim1 gostermektedir (giinde 8,8 saat). Demek ki, 1800’¢ gelindiginde Ingilte-
re’deki ¢aligma miktarlari modern zamanlarin diizeylerine erigmigti.

Caliskanlsk Devrimi [“Industrious Revolution” — Ingilizce “Industri-
al Revolution” (Sanayi Devrimi) ile kelime oyunu] ifadesi, Jan de Vries tara-
findan bulunmugtur. De Vries, Sanayi Devrimi Ingilteresi’nde galigma saat-
lerinin uzun olmasinin yeni bir fenomen oldugunu, sebebinin de, mevcut tii-
ketim mallarinin daha gesitli olmast oldugunu éne siirmiistiir.’ Voth, iddi-
asina destek olarak, Londra’daki ¢aligma saatlerinin 1760’ta ¢ok daha kisa
olduguna dair veriler bulmugtur. Bununla birlikte, Tablo 2.11’de 6zetlenen
ingaat iggilerinin galigma saatleri, 18. yiizyilda ¢aligma saatlerinde herhangi
bir arti olduguna dair higbir veri sunmamaktadir. Ingiltere’nin tarim sekto-
riinden elde edilen veriler, caligma saatlerinde ¢ok daha yavag ve ¢ok daha
az dramatik bir artiga igsaret etmektedir. Tarimdaki galigma saatleri, 1770’te
zaten uzundu.?® Sanayi Devrimi’nin, eskiden mutlu olan kéyliileri karanlk
fabrikalarda dur durak bilmeyen bir ¢aligmaya mahkim ettigine dair popii-

26 Voth, 2001, s. 1074.
27 De Vries, 1994.
28 Clark ve van der Werf, 1998.
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TABLO 2.12
Erkeklerin Giin Bagina Cahyma Saatleri

Grup ya da yer Grup ya da faaliyet Saat sayis1
Tatuyo? Seyyar tarim, avcilik 7,6
Mikeab Seyyar tarim, toplayicihk 7,4
Achec Avcilik 6,9
Abelamd Karin doyurmaya yetecek kadar tarim, availik 6,5
'Kung* Toplayicihk 6,4
Machiguengaf Seyyar tarim, toplayicilik, avcihk 6,0
Xavante8 Seyyar tarim, avcilik 5,9
Arunih Karin doyurmaya yetecek kadar tarim 52
Mekranoti8 Seyyar tarimcilik, toplayicilik, availik 3,9
Shipibo' Karin doyurmaya yetecek kadar tarim, bahkgilik 3,4
Bembal Seyyar tarim, avcilik 3,4
Hiwik Avalik 3,0
Yanomamo? Seyyar tarim, toplayicilik, avcilik 2,8
Orta deger 5,9
Britanya, 1800h™ Giftlik isgileri, iicretli emek 8,2
Ingaat iggileri, iicretli emek 8,2
Londra® Biitiin iggiler, iicretli emek 9,1
Birlesik Krallik, 2000°  16-64 yas arasi biitiin iggiler 8,8

Kaynaklar: Lizot, 1977, s. 514 (sadece gida). YTucker, 2001, s. 183. <Kaplan ve Hill, 1992. 9Scaglion, 1986,
s. 541. °Gross, 1984, 5. 526. fJohnson, 197.5. §Werner vd., 1979,s. 311 (sadece gida). "Waddell, 1972, s. 101.
iBergman, 1980, s. 209. Minge-Klevana, 1980. kHurtado ve Hill, 1987, s. 178-79. IClark ve van der Werf,
1998. m™Clark, 2005, s. 1322. Voth, 2001. “Birlesik Krallik, Ulusal Istatistik Biirosu, 2003.

ler imajlara ragmen, bu gegis, goriiniise gore, Sanayi Devrimi’nin bir sonucu
olmamug, Sanayi Devrimi’nden kayda deger derecede daha 6nce meydana
gelmigtir.

Antropologlar, sanayi 6ncesi toplumlarda insanlarin hayatlarim siir-
diirebilmek igin ne kadar galismasi gerektigi konusunda uzun zamandir tar-
tigmaktadirlar.?® 1960’lardan 6nceki antropoloji gelenegi, avci-toplayicilarin
zor bir hayatlar1 oldugunu, biitiin 6miirlerini ekmeklerini tagtan gikarmaya
caligarak tiikettiklerini varsaymigtir. Neolitik tarim devrimi, gida iiretiminde-
ki iggiicii tiretkenligini artirarak, hayatta diizeyine erigmek igin ihtiyag duyu-
lan siireyi azaltmg, boylece, hobiler, el sanatlari, dini torenler ve bagka kiil-
tiirel ifadeler i¢in zaman birakmigtir.

Bununla birlikte, 1960’lardan itibaren avci-toplayici gruplar ve sadece
karin doyuracak kadar tarim yapan gruplar iizerinde sistematik bir sekilde

29 Ommegin bkz. Gross, 1984.
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yapilan zaman dagiimi aragtirmalari, bu toplumlardaki isgiicii girdisinin in-
san1 sagirtacak kadar kiigiik oldugunu ortaya koymustur. Ornegin, Venezue-
la’da yasayan bir toplayic1 grup, Hiwiler, giinde 1.705 kilokalori gibi vasat
bir gida tiiketimine sahiptiler ve sik sik agliktan yakiniyorlardi. Bununla bir-
likte, erkekler, her caligma saatinin getirisi yiiksek oldugu halde, genel olarak,
yiyecek aramaya giinde 2 saatten az zaman ayiriyorlard:.3

Nitekim, bu toplumlarda, ¢aligma siiresi, yerlegik tarim toplumlarina
gore 6nemli derecede daha kisadir. Tablo 2.12°de, toplayicilik ve avcilik faa-
liyetlerinin hali kayda deger faaliyetler oldugu giiniimiiz toplumlarinda er-
keklerin giin bagina toplam iggiicii girdisi tahminleri de gosterilmektedir. Bu
toplumlarda, erkekler igin giin bagina orta deger ¢aligma saati sayisi, yiyecek
hazirlama ve ¢ocuk bakimi da dahil olmak iizere, sadece 5.9 saat veya yilda
2.150 saatti. Demek ki, bu karnin1 doyurmakla yetinen toplumlarin erkekle-
ri, cagimizin zengin Avrupasi’na gore her yil 1.000 saat daha fazla bog zama-
na sahiptirler.

Boyle diisiik isgiicii girdilerinin toplayicilarin gevreye adaptasyonuna
aykir1 olmas da sart degildir. Ekolojistler, gesitli kug ve memeli tiirlerinin her
gin igin “galigma”ya (yiyecek arama, yer degistirme, bolgesini savunma ve
hatta tiirdegleriyle kaynagma) ayirdiklari saatler ile dinlenmeye ayirdiklar: sa-
atleri hesaplamiglardir. Insana en yakin tiirler olarak gempanze ve goriller ve
bagka maymun tiirlerini alirsak, bunlarin giin bagina ¢aligma siireleri sadece
4.4 saat olarak bulunmugtur.3?

Karnini doyurmakla yetinen toplumlarda tipik olarak ¢aligma miktar-
lar1 bu kadar diigiitk olunca, Avrupal denizciler igin Polinezya’nin cennet gi-
bi bir yer olmasini, Kaptan Blyth’in Tahiti’de bir siire kaldiktan sonra deniz-
cilerini tckrar gemiye getirmekte giigliik ¢ekmesini anlamak kolaylagir.
Polinezya’da baglica yiyecek kaynaklari, ekmek agacinin meyveleri ve Hindis-
tan ceviziydi. Bunlar, domuz eti ve balikla tamamlamiyordu. Gelgelelim, ek-
mek agacinin meyvelerini veya Hindistan cevizlerini toplamak igin, agaci di-
kip, yeterince biiyiiyiinceye kadar ona bakmak ve sonra olgunlaginca meyve-
leri toplamaktan bagka bir emek gerekmiyordu. Tablo 2.12’deki karnini do-
yurmakla yetinen toplumlar gibi, Polinezyahlar da, gériiniige gore, ¢ok az ¢a-
higiyorlard.

30 Hurtado ve Hill, 1987, 1990.
31 Winterhalter, 1993, s. 3.34. Maymun ailesinin en ¢aligkani olan sempanzeler, giinde 9 saatle, mo-
derninsan kadar caligmaktadirlar.
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CALISKANLIK DEVRIMI VE REFAH

Simdi, iscileri yilda 2.100 saat galigan bir Malthus ekonomisi varsayalim. Bu
toplumda, yillik isgiicii girdisini, Ingiliz igcilerinin Sanayi Devrimi sirasindaki
tipik yillik ig saati sayis1 olan 3.000 saate ¢ikaran bir “Caligkanlik Devrimi”
olsun. Bu geligmenin, hayat standartlar: izerindeki uzun donemli etkisi ne
olur? Malthus gagindaki bir teknolojik ilerlemenin etkilerini gosteren Grafik
1.5, bu bahsettigimiz durumu agiklamak igin de kullanilabilir. Daha fazla ig
saati, daha yiiksek yillik maddi gikt1 saglar ve dolayisiyla kisa dénemde do-
gumlarin 6liimleri agtig1 ve bunun sonucunda niifusun arttig1 bir durum orta-
ya ¢ikartir. Sonunda, niifus yeterince artinca, ekonomi yeniden dengeye gelir;
yeni dengede, yillik gercek gelir eskisi ile aynidir, ama artik iggiler bu ayn yil-
lik geliri kazanmak igin, eskiden 2.100 saat ¢aligirken, simdi yilda 3.000 saat
¢aligmak zorundadirlar.

Demek ki, yilda 2.100 saatten fazla ¢aligmay: engelleyen kiiltiir norm-
lar1 olan bir topluluk, 3.000 saat ¢alismaya izin verilen bir topluluga gére da-
ha iyi gartlara sahip olacaktir. Katolik Kilisesi’nin pazar giinleri ve kutsal
giinlerde ¢aligmay: yasaklamasi veya Yahudiligin cumartesi giinii ¢aligmay:
yasaklamasi, sanayi oncesi ¢agda refahi artirmigtir. Zorunlu tatiller daha faz-
la olsaydi, yagama kogullar1 daha da iyi olacakti.

Toplayicilarin hayat standartlarini Sanayi Devrimi’nin arifesindeki ha-
yat standartlariyla kargilastirirken, galiyma saatlerindeki bu farklhiliga gore
bir diizeltme yapmak zorundayiz. 1800 yilindaki insanlarin gergek hayat
standartlarini, belge birakmamig ge¢misin hayat standartlarina nispetle ol¢-
menin bir bagka yolu olarak, bu toplumlarin baglica ana gida maddelerini
tretirken galigma saati bagina ne kadar kilokalori yarattiklarina bakabiliriz.
Bu, o toplumlarin, yine ¢aligma saatlerine bagh olan gergek tiiketimlerini de-
gil, isteseler ne kadar tiiketebileceklerini gosteren bir 6lgiidiir.

Burada da goyle bir siirprizle kargilagiyoruz: Toplayici ve seyyar tarim-
c1 toplumlarda toplumlar arasinda dehgetli farkliliklar olmakla birlikte, bun-
larin birgogu, 1800 yili Ingilteresi’nin tarimina gére, galigma saati bagina ok
daha biiyiik sayida kalori veren gida iiretme sistemlerine sahiptiler. Halbuki,
o dénemde, Ingiliz tarimindaki iggiicii iiretkenligi, muhtemelen Avrupa’nin
en yiiksegiydi. 1800 yilinda, Ingiliz tariminda adam-saat bagina toplam gikti
degeri 6.6 peniydi; bununla 3.600 kilokalorilik un, ama ancak 1.800 kiloka-
lorilik yag ve 1.300 kilokalorilik et alinabilirdi. Ingiliz tarim ¢iktisinin o za-
manlar yarisimin hububat, dértte birinin gesitli yaglar ve dértte birinin et ol-
dugunu varsayarsak, bu, ortalama olarak ig¢i-saat bagina 2.600 kalorilik bir



7 2 birinci kisim: malthus kapant: 1800’e kadar ekonomik hayat

¢ikt1 demektir.32 Ortalama bir kigi o zamanlar giinde 2.300 kilokalorilik ye-
mek yedigine gore (Tablo 2.6), her ciftlik iscisi on bir kisi besliyordu; dolay:-
styla isgiicii iiretkenligi Ingiltere’de yiiksekti.

Tablo 2.13’te, kargilagtirma amaciyla, toplayici ve seyyar tarimci top-
lumlarin iggi-saat bagina enerji verimleri verilmektedir. Isgiicia iiretkenlikleri,
miithig genig bir aralik iginde degigmektedir; ancak en diigiik ortalama iggiicii
tiretkenligi (Paraguay’daki Acheler igin olan) saatte 1,985 kilokaloridir ki,
bu, 1800 yili Ingilteresi’ninkinden fazla diigiik degildir. Caligma saati bagina
6,042 kilokalori olan verim orta degeri ise, Ingiltere’nin isgiicii iiretkenliginin
iki katindan fazladr.

Ornegin Madagaskar’daki Mikealarin seyyar misir tariminda oldugu
gibi, bildirilen baz: iggiicii iiretkenlikleri gercekten insani hayrete diigiirecek
kadar yiiksektir. Demek ki, birgogu en ilkel tarim tekniklerini kullanan bu
toplumlar, en azindan gida iiretiminde, tipik olarak Sanayi Devrimi arifesin-
deki Ingiltere’ye gore daha yiiksek bir maddi ¢ikt1 potansiyeline sahiptiler.
Ornegin, Perulu Shipibolarin kalori aliminin yiizde 80’ini saglayan ana tarim
iiriinii olan muz, orman alam iginde siirekli yeri degigen arazi pargalarinda
yetistiriliyordu. Tarim teknigi alabildigine ilkeldi. Arazi yakihyor, biyiik
olan agaglar kesiliyordu. Yerde yatan agag govdelerinin ve kiitiiklerin arasi-
na muz tohumlan ekiliyordu. Belirli araliklarla arazideki bagka bitkiler te-
mizlenerek bunlarin muz agaglarin1 bogmasi engelleniyordu. Bununla birlik-
te, bu tropikal kogullarda, verim, ig saati bagina 60 pound muzdan fazlaydi
(15,000 kilokalori). Aslinda, burada gordiigiimiiz, Azalan Verimler Kanu-
nu’nun farkl bir tezahiirinden bagka bir sey degildir. Ellerinde kullanabile-
cekleri genig bir arazi olunca, son derece ilkel bir tarim teknolojisi olan top-
layicilar bile ig¢i bagina son derece yiiksek giktilara sahip olabilmektedirler.

Caligma saatleri 1800 yilinin Ingilteresi’ndeki kadar ¢ok olsaydi, bu
toplayici ve seyyar tanima toplumlari, Ingiltere’ye gore ok daha biiyiik kigi
bagina qiktilara sahip olurlardi. Her ne kadar Ingilizler 1800 yilinda belli bir
maddi refaha sahip idiyseler de, bunu ancak uzun saatler boyunca ve yogun
cahigarak, ekmeklerini tagtan ¢ikararak sagliyorlardi. Marshall Sahlins, zen-
ginligi mal bolluguna gore degil de bos vakit bolluguna gore olgersek, topla-
yic1 ve seyyar tarimcl toplumlarin bir nevi “ilkel zenginligi”ne sahip oldukla-
rin1 iddia ederek tartigmalara neden olmugtu. Gelgelelim, veriler, Sahlins’in
esas itibariyle hakli oldugunu gosteriyor.33

32 Clark, 2002b, tablo 2 ve 12.
33 Sahlins, 1972.
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TABLO 2.13
Isci-Saat Bagina Uretilen Kalori Sayisi,
Toplayia ve Seyyar Tanma: Toplumlarla 1800 Yih Ingilteresi Kargilagnrmas

Saat bagina

Grup Yer Ana gida maddeleri kilokalori
Mikea? Madagaskar Misir 110.000

Kok toplama 1.770
Mekranoti® Brezilya Manyok, tath patates, muz, msir 17.600
Shipibo¢ Peru Muz, misir, fasulye, manyok 7.680
Xavanteb Brezilya Piring/manyok 7.100
Machiguengad Peru Manyok 4.984
Kantu® Endonezya Kuru piring 4.500
Hiwif Venezuela Av eti (erkekler) 3.735

Kok (kadinlar) 1.125
Ache? Paraguay Palmiye elyafy, filizler (kadinlar) 2.630

Av eti (erkekler) 1.340
ingiltere, 1800 Bugday, siit, etler 2.600

Kaynaklar: *Tucker, 2001, 5. 183. Werner vd., 1979, s. 307. <Bergman, 1980, s. 133. 4Johnson, 1975. ¢Do-
ve, 1984, s. 99. fHuttado ve Hill, 1987, s. 178. Kaplan ve Hill, 1992.

Dolayisiyla, eger antropologlarin séyledigi gibi avci-toplayici toplum-
larinda iggiicii girdileri bu kadar diisiik ise, o zaman, biz 1.0. 10000 ile LS.
1800 arasinda maddi hayat standartlarinin ayni olmasini beklerken, aslinda,
yerlegik tarimin gelmesiyle, ¢aligma saatlerinin uzamasindan dolayi, gergek
hayat sartlarinin muhtemelen gerilemis oldugunu goriiyoruz. Neolitik Dev-
rim daha fazla bog vakit getirmedi; tersine daha fazla i getirdi; tistelik higbir
maddi 6diil de saglamadan.

Bu agiklamalardan sonra, geriye yine de cevap bekleyen bir soru kali-
yor: Neden Sanayi Devrimi yaklagirken bazi toplumlarda isgiicii girdileri bu
kadar artti? Bu konu, 8. Bélim’de ele alinmaktadir.

ASYA-AVRUPA KARSILASTIRMASI

17. ve 18. yiizyihin Avrupal gezginleri, Cinlilerin ve Hintlilerin hayat sartla-
rinin Kuzeybati Avrupa’nin altinda oldugunu rutin bir gekilde bildirmiglerdir.
Hem Smith’in hem de Malthus’un yazilarinda varsayilan da budur. Her ne
kadar son zamanlarda yeni bir grup tarihgi (garip bir gekilde Kaliforniya
Okulu diye anilmaktadirlar), Asya’daki hayat sartlarinin en az Kuzeybati1 Av-
rupa’daki kadar iyi oldugunu iddia etmekteyse de, yukarida sundugumuz ve-
riler bunun tersini gostermektedir.3* Ucret, boy, diyet ve mesguliyetler baki-

34 Ormnegin, bkz. Pomeranz, a.g.e., 2000.
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mindan, Japonya, Cin ve Hindistan, gériiniige gore, 1800 yilinda ve daha 6n-
ce Avrupa’ya gore gok daha yoksuldular. Bu yargiyy, Ingiltere ve Japonya’da
meydana gelen agliklarin sikhigina iligkin veriler de desteklemektedir.
Ingiltere’yi vuran son iilke gapinda kayda deger aglik, biitiin Kuzey Avrupa’da
hububat hasadinin art arda iki yil kotii oldugu 1315-17 yillan arasinda mey-
dana gelmigtir. Ondan sonra, her ne kadar birtakim yerel kitliklar olduysa
da, iilke o6lgeginde agliktan oliimler ihmal edilebilir diizeyde olmugtur. Uste-
lik, merkezi hitkiimet, kitlik yillari igin hububat depolama uygulamasim des-
teklemek igin pek bir gey yapmadig: halde bu béyle olmustur. Bunun tersine,
Edo déneminin (1603-1868) Japonyasi’nda, en az1 yedi defa, iilke ¢apinda
aglik yaganmugtir. Bunlardan, 1783-87 ve 1833-37"deki agliklarin her ikisinin
de niifusun yiizde 4’tinden fazlasim 6ldiirdiigii tahmin edilmektedir.3*

Genetik verilerde, Avrupa ile Dogu Asya arasinda hayat standartlarin-
daki bu farklihgin belki de binlerce yil gerilere gittigine dair birtakim igaretler
mevcuttur. Avci-toplayicilar et tiiketirler ama siit tilkketmezler. Nitekim, yer-
lesik tarimla birlikte hayvan evcillestirmenin de geligi, ilk kez hayvanlardan
bityiik 6lgekli siit titkketme imkanim yaratmugtir. Bununla birlikte, ¢ok diigitk
gelir diizeylerinde olan insanlar, tipik olarak, ¢ok fazla siit iiriinii titkketmez-
ler. Kaloriyi siit, tereyag: ve peynirden almak, sadece zenginler tarafindan ter-
cih edilen pahali bir yoldur. Hububat ve nigastal gidalar, ¢ok daha ucuz ka-
lori kaynaklaridir. Hayvan iiretmekle tarim iiriinleri iiretmenin nispi maliyet-
lerini etkileyen cografi faktorler de belirli bir rol oynamakla beraber, genel
olarak, sanayi oncesi tarim ekonomilerinden sadece zengin olanlarda diizenli
sekilde siit tiiketiliyordu.

O yiizden, higbir zaman yerlegik tarim gelistirmemis popiilasyonlarin
(ornegin Avustralya yerlileri gibi) hemen hemen higbirinde, yetigkinlerin siit-
te bulunan bir seker olan laktozu sindirmesine imkan veren genetik mutasyon
yoktur. Buna kargilik, Kuzeybat1 Avrupa kékenli insanlarin gogunda bu mu-
tasyon vardir. Bununla birlikte, Cinli yetiskinler, ¢ok eski bir yerlegik tarim
gecmigleri olmasina ve Cin iginde gok degisik iklim bolgeleri bulunmasina
ragmen, genellikle laktoz sindirme yetenegine sahip degildirler ki bu da Cin-
lilerin diyetinde siitiin ge¢mis ¢aglarda higbir zaman 6nemli bir paya sahip ol-
madigini ve dolayisiyla Cinlilerin hayat standartlarinin sanayi 6ncesi donem-
de genel olarak diisiik oldugunu diigiindiirmektedir.36

35 Jannetta, 1992, s. 428-29.
36 Stinson, 1992,
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MALTHUS MODELININ BASARISI

Tarihi kayitlarda ve iskelet kalintilarinda Malthus modelinin temel iddiasin1
destekleyen bol veri bulunmaktadir. 1800’den 6nceki hayat sartlari, toplu-
mun teknoloji diizeyinden bagimsizdi. Ancak, hayat standartlar1 her yerde
aym degildi. Nitekim, 1800’den 6nce hayat gartlar toplumdan topluma bii-
yiik farkhihklar gostermigtir. Ornegin, Ortagag Bati Avrupasi, 1347°de Kara
Oliim’iin gelmesi ile 1550°de niifusun yenilenmesi arasindaki dénemde, ola-
ganiistii zengindi; hatta, bugiin diinyanin en yoksul ekonomilerinin standart-
larina gore bile zengindi. Avrupalilarla temas kurmadan 6nceki Polinezya da,
goriiniige gore, miireffehti. Buna kargilik, 18. ve 19. yiizyillardaki Cin, Hin-
distan ve Japonya, goriiniise gore, son derece yoksuldular. 3. ve 4. Béliimler-
de bu farkhliklarin nedenlerini ele alacagiz. Gérecegimiz gibi, bu nedenler,
dogurganlik ve 6liim oram gibi iki belirleyici unsurda yatmaktadir.






3

Dogurganlik

Modern Avrupa’nin daha ilerlemis iilkelerinin hemen hemen hepsin-
de, niifusu, mevcut ge¢im imkanlarnnin diizeyinde tutan en 6nemli
denetim, muhtemel kotii sonuglan diigiiniilerek basina buyruk ev-
lenmelere izin verilmemesidir.

THOMAS MALTHUS (1830)!

800’den onceki toplumlar Malthus toplumlar oldugundan, insanin ken-

di iradesiyle hayat standartlarim yiikseltebilmesinin tek yolu, dogurgan-
lig1 azaltmak veya 6lim oranimi yiikseltmekti. Dogurganlig1 azaltmanin,
Malthus ekonomileri iizerinde iki etkisi vards; birincisi, hayat standartlarim
yikseltirdi; ikincisi, ortalama 6émrii uzatirdi. Niifus artigi, biyolojik maksi-
mum olan binde 60 diizeyinde olsaydi, dogumdaki ortalama 6émiir 17’yi geg-
mezdi. Dogum orani binde 25’e diisiiriilebildiginde, ortalama 6miir 40’a giki-
yordu.

Kuzeybati Avrupa’nin 1800 6ncesindeki demografisi, yogun aragtirma
konusu olmugtur. Hem Ingiltere’de hem de Fransa’da, kiliselerin vaftiz, defin
ve evlilik kayitlari, tarihsel niifus bilimcilerin 1540 yih kadar gerilere dek do-
gurganlik ve 6lim oranlarini tespit etmelerine imkan vermektedir. En eski ka-
yitlardan itibaren Kuzeybati Avrupa’daki dogum orani kayitlari, biyolojik
olarak miimkiin olanin oldukga altindadir. Ornegin, ingiltere’de, dogurganh-
gin sanayi 6ncesi donemin minimumu diizeyinde oldugu 1650’lerde, dogum

1 Malthus, 1830, s. 254.



78 birinci kisim: malthus kapani: 1800’e kadar ekonomlk hayat

orani binde 27 ile biyolojik maksimumun yarisinin altindaydi. O yillarda, or-
talama bir Ingiliz kadim sadece 3.6 ¢ocuk doguruyordu.?

Eskiden, bu biiyiikliikte bir dogurganlik sinirlamasinin sadece Kuzey-
bat1 Avrupa’ya 6zgii bir sey oldugu ve 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa’nin bu
bolgelerinin diger sanayi oncesi ekonomilere kiyasla yiiksek refah diizeyinin
nedenleri arasinda sayilabilecegi disiiniiliirdii.. Kuzeybati Avrupa’da, 1800
6ncesi toplumlarin bagka higbirinde olmayan bir evlilik 6riintiisii vardi: Ka-
dinlar geg evlenir, ¢ok sayida kadin da hig evlenmezdi.? Nitekim, Malthus’un
kendisi de, Niifus Uzerine Deneme’sinin ikinci ve izleyen basimlarinda, Ku-
zeybati Avrupa’daki refahin, bu iilkelerde evlilikle ilgili tercihler vasitasiyla
onleyici denetim uygulanmasina dayandigini 6ne siirmiigtiir. Ayrica, Kuzey-
bati Avrupa’daki dogurganlik sinirlamasinin, daha bireyci ve rasyonel bir
toplumun, erkeklerin de kadinlarin da yiiksek dogurganhgin maliyetinin bi-
lincinde oldugu ve bunun 6niine gegmek igin bir seyler yaptigi bir toplumun
yansimasi oldugu da diigiiniilirdii. Nitekim, daha sonra Avrupa’nin Sanayi
Devrimi’ni yagamig olmasinin da, Avrupa’da modern bir evlilik 6riintiisiiniin
ve aile yapisinin, bireysel tercihi ve kisitlamayi 6ne ¢ikaran bir aile yapisinin
benimsenmesiyle aslinda yiizyillarca 6nceden belirlenmig bir sey oldugu diisii-
niiliirdi.*

Ne var ki, yeni aragtirmalar, 1800’den 6nceki toplumlarin ¢ogunun
dogurganlik iizerinde en az Kuzeybat1 Avrupa’da oldugu kadar kati1 bir sinir-
lama uyguladiklarini, sadece bunu ¢ok baska mekanizmalarla yaptiklarim
gostermektedir. Ayrica, bu aragtirmalar, Kuzeybati Avrupa’da dogurganhk
tizerindeki sinirlamanin, bireylerin rasyonel hesaplariyla pek bir ilgisi olmadi-
gin1, daha ¢ok sosyal geleneklerle ilgili oldugunu da gostermektedir.

AVRUPA’DAKI DOGURGANLIK

Kuzeybati Avrupa’da dogurganlig: biyolojik olarak miimkiin olan diizeyin
oldukga altinda tutmus olan evlilik 6riintiisii, ilging bir yap: sergiler. Bu iilke-
lerde, 1800’den 6nce, bilingli bir gekilde gebeligi onleyici uygulamalara bag-
vurulduguna dair higbir belirti yoktur.? Evlilik igi dogurganlik diizeyleri her
zaman yiiksek olmustur. Ornegin, Tablo 3.1°de, 1790 éncesi igin gesitli Ku-

Wrigley vd., 1997, s. 614.

Hajnal, 1965.

Macfarlane, 1978, 1987.

Fransiz Devrimi’nin hemen éncesinin Fransasi buna bir istisna tegkil edebilir. Ama orada da, eger
18. yiizyihn sonlarinda dogurganhk iizerinde herhangi bir simrlama var idiyse bile, bu ancak kisit-
I bir diizeyde olmugtur.

Ve WN
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TABLO 3.1
Yillikk Dogum Oram, Evli Kadinlar, 1790 Oncesi Avrupa
Yag grubuna gore dogum oram d;‘:’:ll‘“

Ulke veya grup 20-24 yas 25-29yag 30-34yas 35-39yas 40-44 yag (20-44 yas)

Hutter mezhebi

iyeleri 0,55 0,50 0,45 0,41 0,22 10,6
Belgika 0,48 0,45 0,38 0,32 0,20 9,1
Fransa 0,48 0,45 0,40 0,32 0,16 9,1
Almanya 0,45 0,43 0,37 0,30 0,16 8,6
isvigre 0,45 0,38 0,34 0,22 0,16 7,8
Iskandinavya 0,43 0,39 0,32 0,26 0,14 7,7
Ingiltere 0,43 0,39 0,32 0,24 0,15 7,6

Kaynak: Flinn, 1981, s. 86.

zeybati Avrupa iilkelerindeki evlilik i¢i dogurganlik, Hutter mezhebi standar-
diyla kargilagtirmali olarak gosterilmektedir.

Evlilik i¢i dogum oranlari, Hutter mezhebi iiyelerine gore disiiktii
ama, bu farklihgin miktar iilkeden iilkeye degisiyordu. Ingiliz dogurganhg:
en digiik olandi. Belgika ve Fransa’ninkilerse en yiiksek olanlardi. 20 ile 44
yaslari arasinda evli kalan bir kadinin, ingiltere’de, 1790°dan 6nce, ortalama
7.6 ¢ocugu olurken, bu rakam Belgika veya Fransa’da 9.1°di. Kargilaghrmak
istersek, Hutter mezhebi iiyesi bir kadinin s6z konusu 25 yillk dénemde or-
talama 10.6 ¢ocugu olurdu. Ancak, Avrupa iilkeleri ile Hutter mezhebi ara-
sindaki bu dogurganlik diizeyi farkliliklari, bireylerin kendi koyduklar1 do-
gurganlk hedeflerinden ziyade, biiyiik 6lgiide, saglk ve beslenme farklilikla-
rindan ve farkl toplumsal geleneklere uyulmasindan kaynaklanmyordu.

Gebeligi 6nlemeye yonelik bilingli uygulamalara bagvurulmadigina da-
ir delillerden biri, bilingli bir dogurganlik kontrolii olsaydi olmasi beklenecek
olan dogurganlik oriintiilerinin yoklugudur. Bilingli bir kontrol olsaydi, do-
gum oranlarinin, yagh kadinlarda, Hutter mezhebi standardina gére nispeten
daha diisiik olmasi gerekirdi. Ciinkii belli bir yasa geldikten sonra birgok ka-
din hedefledigi ¢ocuk sayisini tutturmug oldugundan gocuk yapmayi birak-
mig olurdu. Ne var ki, Tablo 3.1°de goriildiigii gibi, eski dénemlerin

6 Hutter mezhebi iiyeleri, Alman kékenli Anabaptistler olup komiin halinde yasarlar. Bugiin, ¢o-
gunlugu Kanada'dadir. Saghkl insanlardir ama erken yasta evlenirler ve evlilik dahilinde higbir
dogurganhk sinirlamasi uygulamazlar. Dolayisiyla, dogurganlik iizerinde higbir kisitlama olma-
saydi ne olacagina dair bir referans olarak kullanilabilirler.
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Avrupas’min Hutter mezhebi oranlarina kiyasla goreli dogum orani, tersine,
biitiin yaglarda aymdir.

Benzer sekilde, hedeflenen belli bir gocuk sayisi olsaydi, belirli bir yasa
geldiginde ¢ok sayida ¢ocuga sahip olan kadinlarin daha sonra daha diigiitk
bir dogurganlik sergilemesi gerekirdi.” Veya belirli bir hedef kondugu zaman,
bir gocugun 6lmesi halinde, ¢ocugun 6limiinden dolayi artik aile hedefinin
daha gerisinde kaldigindan, izleyen yillarda bir dogum olmas: ihtimalinin art-
mas: gerekirdi. Ne var ki, 1800 6ncesi Avrupalilarinin evliliklerinde boyle ¢o-
cuk sayis1 hedefi 6riintiileri yoktur.

Dogurganlik kontrolii hakkindaki diger bir delil kaynags, ginliikler,
mektuplar ve edebiyattir. Ornegin, Samuel Pepys’in giinliikleri, 1660-69 yil-
lar1 Londrasr’nin iist simiflarinin aligkanlik ve térelerine 11k tutan olaganiistii
bilgiler vermektedir. Pepys’in evlilik dig1 seksiiel iligkileri vardi. Hatta, donan-
madaki resmi gorevini kotiiye kullanarak donanma iggilerinin ve miiteahhit-
lerinin egleriyle iligki kurmaktan da gekinmiyordu. Ne var ki, partnerlerinin
hamile kalmasindan korkmasina ragmen, gebelik 6nleyici yontemlere hig
bagvurmuyordu. Onun yerine, hep evli kadinlarla iligki kurmay: tercih edi-
yordu; béylece, gocuk olursa, kocadan oldugu saniliyordu. Veya randevulari
sirasinda penetrasyondan kaginiyordu (hig hoguna gitmese de).8

Yine de, gebelik 6nleyici uygulamalar gériiniigte yok gibi goriinse de,
Avrupa’nun evlilik riintiisii’niin bagka 6zelliklerinden dolayi, sanayi oncesi
Bat1 Avrupasi toplumlarinin ¢ogunda sadece binde otuz ila kirk gibi diisiik
dogum oranlari vardi. Bu 6zellikler sunlardir:

1. Kadinlarda ilk evlilik yag1 ortalamas: yiiksekti: Tipik olarak 24-26,

2. Birgok kadin hig evlenmemeye karar veriyordu: Tipik olarak yiizde
10-25,

3. Gayrimegruluk oranlar: digiiktii: Tipik olarak dogumlarin yiizde
3-4.

7 Bu testlerin her ikisi de, ne yazik ki aym soruna toslamaktadir: Insanlann hepsi aym gocuk sayisi-
m hedeflemez. Mesela, bir siirii gocuk sahibi olmak isteyenler, daha geng yasta evlenip sonraki
yaslarinda da yiiksek bir dogurganlk diizeyine sahip olabilirler.

8  Omegin, Bagwell adh kadinla macerasi. Bayan Bagwell’in kocasi bir gemide marangozdu; Pepys,
2000, 9 Tcmmuz 1663, 31 Mayis 1664, 20 Ekim 1664, 23 Ocak 1665 ve 16 Mayis 1666. Bir ke-
resinde, bir deniz subayimin karisim hamile birakmig olmaktan korktu. Koca seferdeydi. Pepys, ki-
I1 kipirdamadan resmi sifatim kullanarak adami tam zamaninda karaya gagirtti; boylece, gocugun
kocadan oldugu diisiiniilebilecekti.
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Grafik 3.1 Avrupa’daki evlilik ériintiisii ve dogurganhk.

Ureme yaginda olan kadinlarin ¢ogunlugu evlenmemis olduguna gore,
gayrimegruluk oranlarinin diigitk olmasi, insanlarin evlilik digi iligkilerden
bityiik 6lgiide uzak durduklarini gostermektedir.

Bu ozellikler, sirf evlilik orintiileri vasitasiyla, olabilecek biitiin do-
gumlarin yarisindan fazlasini onlemigtir. Bu durum, Grafik 3.1°’de gosteril-
mektedir. Yatay eksen kadin sayisi, dikey eksen kadinlarin yaglaridir. Dik-
dortgenin alani, kadinlarin 16 yasindan 46 yagina kadar iireme yetenegine sa-
hip oldugu varsayimiyla, her yiiz kadin bagina toplam iiremeye miisait olu-
nan yil sayisini verir.

Geg evlenme, olabilecek dogumlarin neredeyse iigte birini 6nlemigtir.
Hig evlenmeme de, kalan dogumlarin yiizde 10-25’ini 6nlemigtir. Dolayisiy-
la, dogurganlik, sirf evlilik oriintiisii vasitasiyla iigte bir ila yar1 yariya diigi-
rulmigtiir. Ayrica, 16-25 yas arasi1 donem kadinlar igin daha dogurgan yillar
olduguna gére, 6nlenmis dogumlarin orani, bu akil yiiriitmenin digiindiirdi-
giinden de yiitksek olmalidir.

Tablo 3.2’de, 1790’dan énce gegsitli Avrupa iilkelerinde kadinlarin ilk
evlilik yag1 ortalama degeri gosterilmektedir. Ayrica, ortalama ilk evlilik ya-
sinda evlenmig bir kadinin 45 yagina kadar yasadig: takdirde kag ¢ocugu ola-
cag1 da gosterilmektedir. Son olarak, gayrimegruluk orani ve hi¢ evlenmeyen
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TABLO 3.2
Avrupa’da 1790’dan Once Kadinlann Evlenme Yast ve Evlilik igi Dogurganlik
Ik evlilik yag1 Evli kadin Hig Toplam
ortalama bagina evlenmeyenlerin dogurganhk

Ulke veya grup degeri dogum sayis1 yiizdesi oram
Belgika? 249 6,8 - 6,2*
Fransa, 2P 253 6,5 10 58
Almanya? 26,6 5,6 - 5.1*
Ingiltere2 252 5,4 12 4,9
Hollanda¢ 26,5 5,4* - 4,9+
fskandinavya2 26,1 5,1 14 4,5

Not: * isaretli sayilar, eksik olan degerlerin yerine Avrupa ortalamas: konularak tirretilmis degerlerdir.
Kaynaklar: *Flinn, 1981, s. 84. YWeir, 1984, s. 33-34. <De Vries, 1985, s. 66.5.

kadinlarin muhtemel oran1 da dikkate alinarak, toplam dogurganlik orami,
yani 50 yagina kadar yagamig ortalama bir kadinin dogurdugu g¢ocuk sayisi
kabaca hesaplanmaktadir. 1790°dan énce, 50 yagina kadar yagayan Kuzey-
bat1 Avrupali kadinlar, 4.5 ile 6.2 arasinda gocuk dogurmuglardir. Orta de-
ger, 4.9°dur. Orta deger, kabaca binde 32 gibi bir dogum oranina tekabiil et-
mektedir. Bundan yola gikarak akil yiiriitiirsek, Belgika ve Fransa’daki do-
gum oranlarinin da binde 40 oldugunu buluruz.

DOGU ASYA’'DAKI DOGURGANLIK

Malthus Niifus Uzerine Deneme’sinin gesitli basimlarim yazarken, Malthus
Kapanr'nda tam sefaleti Cin’in temsil ettigini ve Dogu’daki hayatin yiiksek
dogurganhigin bir sonucu olarak sefil diizeyde oldugunu varsaymisti. Ne var
ki, son otuz yilda yapilan aragtirmalar, sanayi 6ncesi Bat1 Avrupasi’nda ve
bir¢ok toplayici toplumda oldugu gibi, Cin’de ve Japonya’da da birgok po-
tansiyel dogumun engellendigini diigiindiirmektedir. Nitekim, tamamiyla
farkli mekanizmalar yoluyla olsa da, Asya’daki dogurganlik oranlar1 muhte-
melen Kuzeybat1 Avrupa’daki kadar disiiktii.

Asya’da, Malthus’un da bildigi gibi, kadinlar igin kural olan, geng yas-
ta evlenme ve hemen hemen biitiin kadinlarin evlenmesiydi. Ailelerin soy agag-
lan ve yerel niifus kayitlar iizerinde yapilan yeni aragtirmalar, 1800 yih civa-
rinda Cinli kadinlarin ilk evliliklerini ortalama 19 yaginda yaptiklarini géster-
mektedir. Genel niifus iginde kadinlarin yiizde 99°u evleniyordu.? Erkekler de
geng yagta evleniyordu; ilk evliliklerini ortalama 21 yaginda yapiyorlardi. An-

9  Lee ve Feng, 1999, s. 67-68.
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cak, evlenen erkeklerin orami gok daha diigiiktii; muhtemelen yiizde 84 ora-
nindayds. Cinli erkeklerin evlenme sansi, Kuzeybat1 Avrupali cinsdaglarina go-
re daha yiiksek degildi. Bunun nedeni, kiz bebek 6ldiirme ddetinden dolay: bir
erkek fazlahig olmasi ve erkeklerin, egin 6liimiinden sonra tekrar evlenmeye
kadinlara gore daha yatkin olmasiydi.!® 19. yiizyil Japonyasr'nda insanlarin
sanayi 6ncesinin Kuzeybati Avrupasi’na gore daha geng yasta evlendiklerine
ve hemen hemen biitiin kadinlarin evlendigine dair benzer veriler mevcuttur.

Gelgelelim, hem Japonya’da hem de Cin’de, evlilik i¢i dogurganhk
oranlari, Kuzeybat1 Avrupa’ya gére diigiiktii. Tablo 3.3’te, Cin’deki (gesitli
Cinli gruplan arasinda ortalama olarak) ve Japonya’daki evli kadinlar igin
yag gruplarina gére tahmini dogum oranlari, Kuzeybat1 Avrupa’dakilerle kar-
silagtirmali olarak verilmektedir. Evlilik igi biitiin yag gruplarinda Cinli ve Ja-
pon kadinlar, yil bagina daha az sayida dogum yapiyorlardi. Bunun sonucun-
da, 20 yagindan 45 yagina kadar evli kalan bir Cinli veya Japon kadin, sade-
ce yaklagik 5 ¢ocuk doguruyordu; bu rakam, Kuzeybati Avrupa igin 8’dir.
Hem iist hem de alt siniflarda, son dogum yaginin ortalama degeri, Cin’de
34’tii. Bu rakam, Avrupa’da hemen hemen 40’t1.1?

Dogu Asya’da evlilik igi dogurganligin neden bu kadar diigiik oldugu
bilinmemektedir. Sanayi 6ncesinin Kuzeybati Avrupasi’nda oldugu gibi, aile
planlamasi oldugunu net bir gekilde gosterecek sekilde geng yaglarda dogur-
ganhgin sinirlandigina dair bir isaret yoktur. Cin ve Japonya’da, dogurganhk
oranlari, kararl bir sekilde, biitiin yaslarda Hutter mezhebi iiyelerinin dogur-
ganlik oranlarinin yaklagik yarisiydi. Sanayi éncesi Asyasr’nin gelirlerinin gok
diisiik olmasi, agagida verilen nedenlerden dolay, bunda belki bir rol oyna-
mugtir. Ya da belki, diigiik dogurganlik, bireylerce uygulanan bilingli dogur-
ganhk kontroliinden ziyade, dogurganhgin diigitk olmasina neden olan sosyal
geleneklerin bir sonucudur.!2

Bu oriintiilerden gikan sonuca gore, geng yagta ve hemen hemen hepsi-
nin evlenmelerine ragmen, 1800 yili civarinda Cin veya Japonya’daki ortala-
ma bir kadin, 5’ten az, yani biyolojik olarak miimkiin olan sayinin yarisindan
az gocuk dogurmaktayd; ki bu da 18. yiizyil Avrupasr’ndakine benzer bir do-
gum oram sonucunu vermektedir.

10 Age,s. 70-73, 89.
11  Kiz bebeklerin éldiiriilmesi 4detinden dolayi, bu dogum oranlarinin bazilan sadece erkek gocuk
dogumlarindan tahmin edilmig, ancak rakamlar epeyce sigirilmigtir; Lee ve Feug, 1999, s. 87.

12 Lee ve Feng, 1999, s. 90-91, Cin'deki dogurganlik oranlannin diisiik ol katkida bul
unsurlar olarak, emzirme déneminin uzun tutulmasinin yani sira, seksiiel aktivitenin saghk igin za-
rarh oldugu yéniindeki kiiltiirel inanglari da gostermekeedirler.
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TABLO 3.3
Avrupa Diginda Yas Grubuna Gére Evlilik i¢i Dogurganlik Oranlan

Yag grubuna gore dogurganhk oram

- Tiimii
Ulke veya grup 20-24yas 25-29yas 30-34yas 35-39 yas 4044 yag (20-44 yas)
Hutter mezhebi? 0,55 0,50 0,45 0,41 0,22 10,6
Kuzeybati Avrupa? 0,45 0,42 0,35 0,28 0,16 8,3
Cinb 0,24 0,25 0,22 0,18 0,10 5,0
Japonyah 0,29 0,25 0,22 0,15 0,12 5,2
Roma donemi Misirni¢ 0,38 0,35 - - - 7,4

Kaynaldar: 2Tablo 3.1. bLee ve Feng, 1999, s. 87. Bagnall ve Frier, 1994, s. 143-146.

Dogum oranlarini agag: ¢eken (ve tabii 6liim oranlarini da yukar: ge-
ken) ilave bir faktor de, o zamanlar Cinlilerde kiz bebek 6ldiirme adetinin ol-
masidir. Ornegin, kayda gegirilmis oglan ve kiz ocuk dogumlar: arasindaki
dengesizligi esas alarak, Liaoning’de kiz gocuk 6liimlerinin tahminen yiizde
20-25’inin bebek oldiirme adetinden kaynaklandig1 hesaplanmaktadir. Oliim
nedeninin bilingli olarak kiz bebegi 6ldiirmek olduguna dair delil, dogumlar-
daki cinsiyet dengesizligi ile diger faktorler arasindaki iligkiden saglanmakta-
dir. Hububat fiyatlan yiiksek oldugunda, daha ¢ok kiz eksigi oluyordu. 11k
cocugun kiz olmas: ihtimali, sonraki ¢ocuklarin kiz olmasi ihtimaline gére
daha yiiksekti. Daha sonraki ¢ocuklar igin, bir kiz gocuk dogumunun kayda
gegirilmesi ihtimali de, o aile i¢in kaydedilmig kiz gocuk dogumu sayis: arttik-
¢a azaliyordu. Biitiin bunlar, bilingli ve maksath bir sekilde kiz bebek 6ldiir-
menin uygulandigim gostermektedir.13

Kiz bebek 6ldiirme adeti, daha sonraki kugaklarda, yetigkinler arasin-
daki cinsiyet oranim degigtirerek genel dogum orani iizerinde sinirlayici bir
etki yapmistir. Kiz bebekleri 6ldiirme adeti olunca, hemen hemen biitiin ka-
dinlar evlendigi halde, erkeklerin neredeyse yiizde 20’si higbir zaman evlene-
cek kiz bulamiyordu. Dolayisiyla, genel kisi bagina dogum oram azaliyordu
(genel dogum oraninin ortalama 6mrii belirledigini hatirlayalim). 18. yiizyil
icin genel dogum orani, bu ¢aliymada verilen verilerden net olarak ¢ikma-
maktadir. Ancak 1860’lara gelindiginde, niifus duragan bir halde iken, do-
gum orani binde 35’ti; yani sanayi 6ncesi Avrupasi ile agagi yukari ayni, bu-
guniin bircok yoksul iilkesinden diigiiktii. Kuzeybat1 Avrupa’ya gore daha
geng yasta ve daha gok evlenilmesinin etkisi, evlilik i¢i dogurganhgin digitk

13  Lee ve Campbell, 1997, s. 64-75.
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olmasi ve kiz bebek 6ldiirme ddetiyle dengeleniyor, sonugta genel dogurgan-
lik oranlarinin egsdeger olmasi sonucu gikiyordu.

Japonya’da da benzer bir “Asya tipi” dogurganlik kontrolii 6riintiisii
vardi. Olgiilmiiy dogum oranlari, Kuzeybati Avrupa’daki kadar diigiiktii.
Japonya’daki demografik bilgi kaynaklarindan biri, Budist tapinaklarinin
6lim kayitlaridir. Tapinaga bagh olan kisiler i¢in yapilan anma merasimleri-
ni belgeleyen bu kayitlara gére, 1800 yih civarinda, Orta Japonya’min Hida
bolgesinin koylerinde dogum oram sadece binde 36’yds; yani sanayi 6ncesi
Ingilteresi’nin sadece biraz iizerinde.!® Oranlarin diisiik olmasinin nedeni,
Liaoning’de oldugu gibi, evlilik ve dogurganlik ériintiileriydi.

ROMA DONEMI MISIR’INDAKI DOGURGANLIK

Elimizde demografik veriler bulunan daha da eski bir toplum vardir ki, o da
L.S. ilk iig yiizyihn Roma dénemi Misirr’dir. Sanayidncesi Cini ve Japonyasr’nda
oldugu gibi, Roma dénemi Misir’'nda da kadinlar geng yasta evleniyordu ve
hepsi bir evlilik gergeklestiriyordu. Hatta, Misirh kadinlarin tahmin edilen ilk
evlenme yag1 ortalama degeri daha diigiiktiir (17.5).1® Bununla birlikte, evli-
lik igi dogurganhk oranlar, Kuzeybati Avrupa’ya gore daha diigiik, ama Cin
ve Japonya’ya gore daha yiiksekti (Hutter mezhebi standardinin yaklagik iig-
te ikisi).

Kadinlarin geng yasta ve hepsinin evlenmesinden ve evlilik igi dogur-
ganlik oranlarinin nispeten yiiksek olugundan dolay: genel dogurganlik oran-
larinin yiiksek olmasi gerektigi gibi bir izlenime kapilabiliriz. Sonugta, bu
oranlarla, 17.5 yagindan 50 yagina kadar evli kalan bir Misich kadinin 8 ve-
ya daha fazla ¢ocuk dogurmas: gerekir. Ancak, gergekte, dogum oranlar: bin-
de 40-44’tii ve buna gore dogumdaki ortalama émiir de 23-25 olmaliydi.
Kargilagtirmak gerekirse, 1750 yilinda Fransa’daki dogum oranlar binde
40’t1. Demek ki, Roma donemi Misiri’nda, geng yasta evlenilmesine ragmen,
dogurganlik oranlari, 18. yiizyilin Fransasi’’na gore sadece bir par¢a daha
yiiksekti.16

Sonradan araya girerek Misir’daki dogum oranlarimi bekledigimizden
daha diigiik diizeyde tutan faktér, yine, toplumsal gelenekler olmugtur. Ku-
zeybati Avrupa’da geng yasta dul kalanlar ¢ogu zaman yeniden evlenirlerdi,
ama Roma dénemi Misir’'nda bu boyle degildi. Dahasi, Misir’da boganmak

14 Jannetta ve Preston, 1991, s. 426.
15 Bagnall ve Frier, 1994, s. 114.
16 Weir, 1984, s. 32-33.
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miimkiindii. Ancak, boganmig kocalar genellikle daha geng kadinlarla tekrar
evlenirken, boganmig kadinlar tipik olarak bir daha evlenmiyordu. Dolayisiy-
la, Misir’da hemen hemen biitiin kadinlar evlenmekle beraber, 20 yastan iti-
baren evli kalanlarin oram siirekli diigiiyordu. Bunun sonucunda, 50 yagina
kadar yagayan kadinlar, 8 ¢ocuk degil sadece 6 gocuk doguruyorlardi.” De-
mek ki, 1800 oncesi yillar igin elimizde iyi demografik veriler bulunan biitiin
yerlegik tarim toplumlarinda, dogurganlik oranlan biyolojik olarak miimkiin
olanin oldukga altindayd.

TOPLAYICI TOPLUMLARDAKI DOGURGANLIK

Toplayia toplumlar da tipik olarak dogurganliklarim sinirlamiglardir, ama
bunu Kuzeybati Avrupa’dan ziyade Asya’y: andiran bir 6riintii vasitasiyla
yapmuglardir. Tablo 3.4’te, giiniimiizde varlhigini siirdiiren baz1 toplayici
gruplara ait birtakim dogurganlik 6lgiimleri yer almaktadir: Y1l ve kadin ba-
sina ortalama dogum sayisi, kadinlarda ilk dogumunu yapma yagi ortalama-
si, son dogumunu yapma yagi ortalamasi ve toplam dogurganlik oram (iire-
meye miisait oldugu dénemin sonuna kadar yagsamig her kadin bagina dogum
sayis1). Tablo 3.4’teki gruplar igin, toplam dogurganlik oram orta degeri,
4.5’ti. Demek ki, bu avci-toplayici toplumlardaki yil bagina dogum sayisi, yi-
ne, biyolojik olarak miimkiin olanin ¢ok altindadir. Bu dogum oranlari, sa-
nayi oncesinin Kuzeybati Avrupasi’ndaki kadar hatta daha fazla, diigiktiir.
Ornegin, 1790 yilindan 6nce Ingiltere’de, ortalama bir kadin, hayatinin iire-
meye miisait olan doneminin tiimii boyunca ayni gekilde 4.9 ¢ocuk doguru-
yordu. Dolayisiyla, Sanayi Devrimi arifesinde Ingiltere’deki dogurganhk
oranlari, muhtemelen, en eski toplayic1 toplumlara gore daha digitk degildi.
Sanayi Devrimi’'nden 6nce hayat standartlarinin yukar1 dogru herhangi bir
egilim gostermemesinin bir nedeni budur. Malthus toplumlarinda, gu veya bu
sekilde dogurganlik kontrolii uygulanmasi, istisna degil, kuraldi. Sadece, bu
kontroliin vasitalar bityiik degigkenlik gosteriyordu.

SANAYI ONCESINDEKI DOGURGANLIGIN AGIKLANMASI

Dogurganlik, hemen hemen biitiin sanayi 6ncesi toplumlarda sinirlamiyordu.
Ancak, Fransiz Devrimi’nin arifesindeki Fransa gibi birtakim nadir istisnalar
harig, bunun bireylerin bilingli kararlar ile yapilan bir gey olduguna dair hig-
bir delil yoktur. Denetimin cemiyet tarafindan uygulandigina dair de bir belir-

17 Aslinda yetiskin kadin bagina ortalama dogum sayisinin bundan diisitkk olmas: gerekir; giinkii bii-
tiin kadinlar 50 yagina kadar yagamazdi.
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TABLO 3.4
Modern Toplayia Toplumlarda Oogurganlik

flk dogumunu  Son dogumunu

Kadin ve yapma yasi yapma yagp: Toplam

yil bagina ortalama ortalama dogurganhk
Grup dogum sayis1 degeri degeri oram
Acheler? 0,32 20 42 8,0
Yanomamolar? 0,34 18 38 6,9
James Koyu Creeleri® 0,37 22 39 6,3*
Cuivalar (Hiwiler) ¢ - - - 5,1
Arnhem Arazisi (tek egli)® 0,30 19 34 4,5*
1900 6ncesi Kutchinler® 0,30 23 35 44
Kunglar® 0,31 20 36 44
Bataklarb 0,44 18 26 3,8
Arnhem Arazisi (gok egli)® 0,18 19 34 2,8*
Orta deger 0,32 20 36 4,5

Not: * isaretli sayilar, 2-4"iincii siitunlardan tahmin edilmig degerlerdir.
Kaynaklar: 2Hill ve Hurtado, 1996, s. 262. bKelly, 1995, s. 246. “Hurtado ve Hill, 1987, s. 180.

ti yoktur. Insanlar, dogurganhig sinirlayici nitelikte birtakim bireysel davra-
nuglar sergiliyorlardi ama bunu yaparken agik¢a belirlenmig herhangi bir gaye-
leri olduguna dair pek delil yoktur. Bu garpici sonug, niifusbilim tarihgileri
arasinda tartigmah olabilir, ancak, insanlarin davraniglarina iliskin ayrintilar
dikkate alindiginda, bu sonucu destekleyecek bol delil bulunabilmektedir.!®

Sanayi 6ncesinin Kuzeybati Avrupas’nda evlilik iginde dogurganhk
kontrolii yoktu. Ama, birey diizeyinde olsun, topluluk diizeyinde olsun, geg
evlenmelerin ve hig evlenmemelerin amaci dogurganlhig azaltmak miyd: aca-
ba? Oyle goriiyor ki, Malthus, Deneme’sinin son basimlarinda, evlenmeyi ge-
ciktirmenin veya hi¢ evlenmemenin dogurganhg sinirlamanin tek yolu oldu-
gunu varsaymaktadir. (Kendisi de 38 yagina kadar evlenmemis, o yasa geldi-
ginde de 27 yaginda bir kadinla evlenmigtir. Karisi, sadece 3 g¢ocuk
dogurmustur.)??

Evlilikle ilgili davraniglarin dogurganhg: sinirlamaya yonelik planh bir
hareket oldugu savi, Avrupa tarzi evlenme oriintiisiiniin farkh dénemlerde
farkl derecelerde uygulanmig olmas: olgusuyla desteklenmektedir. Ornegin,
Ingiltere’de, Avrupa tarz evlenme oriintiisii en net 7. yiizyilda gorilmiistiir;

18 Mesela, Macfarlane, 1987, sanayi éncesi Ingilteresi’nde evlilikle ilgili kararlarin bireyler tarafin-
dan ve 6nii arkas: diigiiniilerek ve hesaplanarak alinan kararlar oldugunu iddia etmektedir.

19 ligingtir, Malthus'un gocuklarindan sadece ikisi evlenecek kadar uzun yagamug ve onlann da hig
gocugu olmamigtir. Demek ki, Malthus’un kendisinin de soyu devam etmemigtir.
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o dénemde dogurganlik sinirlamalari o kadar sikiydi ki zaman zaman niifu-
sun diigtiigii bile oluyordu. 18. yiizyilda, kadinlarin ilk evlilik yag1 ortalama-
s1 diisti; Oyle ki, 1800-50 arasindaki doneme gelindiéinde bu ortalama, 23,4
yag olmugtu. Kargilagtirmak gerekirse, bu, 17. yiizyilda hemen hemen 26 yag-
t1. Hi¢ evlenmeyen kadinlarin yiizdesi 7’ye kadar diistii. Acaba, Sanayi
Devrimi’nin zamaninda dogurganhigin artmasi, ig imkanlarinin artmasindan
m1 kaynaklamyordu?

Bununla birlikte, 18. yiizyilda dogum oranlarinda meydana gelen ar-
tig, gergek iicretlerin ve gergek gelirlerin 1730’lardan 1790’lara kadar dura-
gan veya azalma halinde oldugu bir baglamda meydana gelmistir. Grafik
3.2°de, ingiltere’de, 1540’lardan 1790’lara kadar onyillar bazinda kisi bagina
gergek gelir ile dogum oraninin iligkisi gosterilmektedir. Sanayi oncesi
Ingilteresi'nde, dogum oranlar ile toplam hayat standartlari arasinda en iyi
ihtimalle miitevaz1 bir bagint1 vardi. Onyildan onyila meydana gelen degis-
melerin arkasinda yatan neden olarak, gelir diizeyleri digindaki faktérlerden
dolay1 dogum oranlarinda meydana gelen kaymalar, gelir kaynakh kaymala-
ra gore daha 6nemli olmustur.

Ayrica, 18. yiizyilda meydana gelen dogurganlik artisi, sadece sanayi-
de ¢aligma imkanlarinin arttig1 yerlerde degil, biitiin Ingiltere’de ve her tiir
ortamda meydana gelmigtir: Kirsal, sanayi veya kentsel yerlegim birimlerin-
de. Dahasi, eger evlenmeyi geciktirmek, sahip olacaklar1 ¢ocuk sayisini
azaltmak igin bireylerce alinmig bilingli bir tedbir idiyse, 0 zaman agiklana-
mayan bazi noktalar vardir. Birincisi: Gayrimegruluk oranlari bu kadar dii-
sk olduguna gore, 6yle gériiniiyor ki, en azindan kadinlar igin, evlenmemek
demek hayat boyu seksten uzak durmak demekti. Cok sayida kadin seksin
zevklerinden bir 6miir boyu vazge¢cmeye veya bunlari on yil veya daha uzun
siire geciktirmeye hazir olduguna gére, bu kadinlarin bir kere evlendikten
sonra kendilerini seksiiel arzulara bu kadar azginca birakmalarini anlamak
zordur.2°

Kadin bir kere evlendikten sonra, kag¢ ¢ocuk dogmus olursa olsun ve
bunlarin ka1 hayatta kalmig olursa olsun, artik higbir denetim uygulanmi-
yordu. Sanayi 6ncesi diinyada 6liimler ve dogumlar tesadiifi oldugundan,
hayatta kalan ¢ocuk sayilari aileler arasinda miithig degiskenlik gésteriyor-
du. Ornegin, 17. yiizyiin baglarindan kalmig 2.300 Ingiliz evli erkege ait va-

20 Birgok toplayici toplumda, kimi zaman birtakim toplumsal gelenekler vasitasiyla, seksten segici
bir gekilde uzak durma uygulamasi vardir. Ornegin, her gocugun dogumundan sonra belirli bir sii-
re evli giftler arasinda cinsel iligkinin yasak olmas: gibi.
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Grafik 3.2 Ingiltere’de gelir ve dogurganlik, 1540-1799.

siyetnamelerden olugan bir 6rneklem grubu, bu erkeklerin yiizde 15°i hig ha-
yatta kalmig ¢ocugu olmadan oliirken, yiizde 4’iiniin 8 veya daha fazla ha-
yatta kalmig gocuk sahibi olarak 6ldiigiinii gostermektedir. Eger evlenmeyi
geciktirmek bilingli bir sekilde dogurganhg: kontrol etmekle ilgili idiyse, o
zaman bol ¢ocuk sahibi olanlar evliliklerinin ilerleyen yillarinda neden, daha
az ¢ocuklu olan yurttaglarina kiyasla, kendini tutma belirtileri géstermemis-
lerdir?

Bagka bir zorluk da, “evlilik piyasasi”’ni1 dikkate aldigimizda ortaya
¢tkmaktadir. Insanlar, kendilerine eg ararken, sadece sevgi ve sefkat degil, ay-
m zamanda ekonomik degeri olacak bir ortak da ariyorlardi. Ornegin, yok-
sul siniflarda kocalar da karilar da galigmak zorundaydilar ve egin aym za-
manda iyi bir ig¢i de olmasi, partnerinin konforuna 6nemli bir katkida bulu-
nabilirdi. 17. ve 18. yiizyillardan bugiine kalmig kur yapma davranig1 6rnek-
leri, olduk¢a romantizm dig1 unsurlar icermektedir; taraflar, miistakbel egle-
rinin fiziksel gekiciligi kadar veya ondan daha fazla, karakteri ve giicii-kuvve-
ti iizerinde duruyorlardi. O zamanin diigiincesine gore, geng kadinlar evlen-
mek igin daha az makbuldii; giinkii potansiyel ¢ocuk dogurma kapasiteleri
daha biiyiiktii. O yiizden, geg evlenme egilimi gosteriyorlardi.
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Ama,-0 zaman, béyle bir toplumda, kadinlar igin evlenme yaginin, er-
kekler igin evlenme yaginin iizerine ¢itkmaya dogru zorlanmas: gerekir. Erkek-
lerin kag yaginda evlendiginin, bakmakla yiikiimlii olacaklari gocuk sayisi
iizerinde higbir etkisi yoktur. Ama, erkekler i¢in evlenme yagi, tipki bugiiniin
Batili toplumlarinda oldugu gibi, her zaman, kadinlar igin evlenme yaginin iki
ila ii¢ y1l iizeri olmugtur. Ingiltere’de 18. yiizyilda ilk evlilik yag: diistiigiinde,
bu diigiig, erkekler ve kadinlar igin egit derecede olmugtur.

Son olarak, bir kadin evlenmeyi 30 veya 35 yagina kadar geciktirdik-
ten sonra, sanayi oncesi kogullarinda ark dogurmas: beklenen ¢ocuk sayisi
zaten diigmektedir. Ingiltere’de, 35 yaginda evlenen ortalama bir kadin,
1.9°dan daha az gocuk dogururdu. Hatta, 30 yaginda evlenen bile, 3.5’ten az
gocuk dogururdu.?! Dolayisiyla, 30 yagina gelmis bir kadinin sahip olmay:
bekleyebilecegi yetiskinlige kadar hayatta kalacak g¢ocuk sayisi, 2’ye yakin
olacakti. O zaman, eger mesele dogurganhigin sinirlandirilmasiysa, evlenmeyi
30 yagin 6tesine ertelemenin hig geregi yoktu. Yine de, o dénemde, birgok ka-
din biitiin hayati boyunca bekar kalmig ve birgogu da 30’lu yaglarin ortalari-
na veya daha ileri yaglara kadar evlenmemistir.

Kuzeybati1 Avrupa’daki evlilik oriintiisiiniin, cemiyetge uygulanan
kontrollerin bir sonucu olduguna dair de herhangi bir igaret yoktur. Ciinkii
cemiyetin evlilikleri 6nlemek igin kullanabilecegi araglar son derece sinirhydi.
Ornegin, sanayi 6ncesi Ingilteresi’nde, cocuklar 21 yagina geldiklerinde anne
babalarinin rizasim almadan evlenebiliyorlardi. Gergi Ingiltere’deki yetkili
makamlar birgok yerde bir zanaat dalinda ¢iraklik edenlere evlenmeyi yasak-
layarak ve evlenmeden 6nce 7 yil gibi uzun bir giraklik donemini tamamlama
zorunlulugunu getirerek evlenme yasini yiikseltmeye galigmiglardir. Ama, ¢1-
rakliga 14 yaginda baglandigina goére, bu durum, erkeklerin 26-28 yag gibi
cok daha geg bir yasta evlenmelerini agiklamamaktadir.

Papazlar ve kilise cemiyeti iiyeleri de, nikdh ilanin1 okumay: reddede-
rek (evlenme niyetinin, evlenme tarihinden 6nce ii¢ hafta boyunca okunarak
ilan edilmesi gerekiyordu) veya nikih térenine izin vermeyerek evlilikleri ba-
zen agika engellemeye galigmiglardir 22

Ancak, hem kilise kanunlari hem de genel hukuk bakimindan yasallig
zaten giipheli olan bu tiir taktikler, muhtemelen, nispeten az sayida evliligi

21 Tablo 3.2’de yer alan dogurganlik oranlan esas ahndiginda, bu sayilar, ancak “kadin 45 yagina
kadar yagasaydi” 1.9 ve 3.5 olurdu. Ama biitiin kadinlar bu kadar uzun yagamazd; o yiizden, bu
sayilar iist sinirlar olarak kabul edilmelidir.

22 Ingram, 1985, s. 145.
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onleyebiliyor veya geciktirebiliyordu ve ancak daha kirsal nitelikli yerlegim
birimlerinde etkili olabiliyordu. Londra gibi biiyiik sehirlerde (Londra’nin
niifusu 17. yiizyila gelindiginde yarim milyonu —yani Ingiltere niifusunun on-
da birini- agacak kadar sigmisti), bu tiir taktiklerin ise yaramasina imkan
yoktu. Ciinkii miistakbel giftin oturdugu yerin kilisesi evlendirmeyi reddetse
bile, gayet ucuz ve kolay alternatifler mevcuttu. 1753 6ncesinin sanayi once-
si Ingilteresi’nde, Las Vegas’taki gibi insanlar1 gabucak evlendiren kiliselerin
esdegerleri vardi.

Kilise biirokrasisinin getrefilligi ve karmagikhigi nedeniyle, Londra’da
bulunan belli birtakim yerlerde, nikih kagitlarini kilise duvarlarina asma for-
malitesini yerine getirmeden ve herkesin oniinde nikdh merasimi yapmadan
yasal olarak gegerli sekilde nikah kiyabilen ve bu ig kargihginda evlendirdigi
giftlerden aldig: paralarla geginen freelance (serbest galisgan) papazlar vardi.
Bu nikahlar, evlilikle ilgili bagka kilise kurallarini ihlal etmedikleri miiddetge
gegerliydi. Bu amagla en ¢ok gidilen yer Fleet Hapishanesi ve onun gevresin-
de bulunan “Rules” adi verilen aland1.2? 1694 ile 1754 arasinda, yilda orta-
lama dért bin nikih bu gekilde kiyilmugtir.24 Bu aym yillarda, Londra’da yil-
da sadece alt1 bin nikdh kiyildigina gére, Fleet Hapishanesi miithis bir evlen-
dirme hizmeti veriyor olmaliydi. Evlilik kayitlarindan, insanlarin Fleet'te
nikdh kiydirmak igin Londra’ya yakin bagka ilgelerden geldikleri de anlagil-
maktadir. Londra’da, bu gekilde nikdh kiyma hizmeti veren bagka, daha az
6nemli yerler de vardi; Southwark Mint ve King’s Bench Hapishanelerinin ru-
lelan gibi. Dolayisiyla, Londra’da, yerel kiliselerin evlilikler iizerinde herhan-
gi bir fiili kontrolii yoktu. Yine de, cemiyetin muhtemelen gayriresmi yollar-
la daha fazla kontrol uyguladig iicra kirsal yorelere gére, ortalama evlenme
yas1 ve halk iginde evlenmeyenlerin oran1 Londra ve gevresinde daha diigiik
gorinmemektedir.

Sonug olarak, 1700’den 6nce insanlarin geg evlenmelerinin ve birgogu-
nun da hi¢ evlenmemesinin bir agiklamasi olarak cemiyet baskisi akla yatkin
goriinmemektedir. Belirleyici unsur, bireyin kendi tercihiydi. Ama, daha én-
ce belirttigimiz gibi, 6yle goriiniiyor ki, bu tiir tercihler, bilingli bir dogurgan-
lik kontroliiniin diginda birtakim faktorler etrafinda doniiyordu.

23 “Rules”, hapishanenin gevresinde bulunan bir alands; borg yiiziinden hapse atilmig olanlarin, kag-
tiklar: takdirde borglarim 6demelerine yetecek kadar teminat birakarak bu alanda oturmalarina
ve miimkiinse normal iglerini siirdiirmelerine izin verilirdi.

24 Hapishanenin etrafindaki birtakim birahaneleri papazlar, nikih torenleri igin kiigiik kiliselere ge-
virmiglerdi. Yeni evliler, aym: yerde diigiinlerini de yapabiliyorlardi; Brown, 1981.
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DOGUM ORANI VE GELIR

Tarihsel niifus bilimciler arasinda, Malthus ¢aginda niifusun kaynaklara inti-
bakinin birincil olarak éliim oranlarindaki degisikliklerle mi yoksa dogum
oranlarindaki degisikliklerle mi gergeklestigi konusu gok tartigilmigtir. Orne-
gin, niifus cok bityilyiip de gelirler diigtiigii zaman, niifusu azaltan esas olarak
6liim oranindaki artis m1 oluyordu yoksa dogum oranindaki diisiiy mii? inti-
bakin esas olarak dogum oranlarindaki degigsmelerle gergeklestigi bir diinya,
ayarlayicinin 6liim oranlari oldugu bir diinyaya gore, bir bakima daha “in-
safli”, daha “merhametli” bir Malthus diinyas: olarak algilaniyordu.

Peki, sanayi 6ncesi diinyasinda dogum oranlari ile gelir diizeylerini birbi-
rine baglayan egrinin egimi neydi? Daha 6nce gordiik ki, Ingiltere igin 1540’lar-
dan 1790’lara kadar onyillar bazinda toplam veriler, bu egrinin oldukga yassi
olabilecegini diigiindiirmektedir. Ancak, eger dogum orani ve 6liim orani gizgi-
lerinin her ikisi de onyildan onyila asag1 ve yukari kaymalar gosteriyorduysa, o
zaman Grafik 3.2’de gozlemledigimiz noktalar, gelir ile dogurganhk arasindaki
iligkinin gergek niteligi hakkinda fazla sey séylemiyor olabilir.

Gelirin dogurganlikta oynadig: roliin daha iyi bir tablosu, potansiyel
olarak, herhangi bir verili anda zenginlerle yoksullarin dogurganhiginin kargi-
lagtinnlmasindan elde edilebilir. Sanayi 6ncesinin Kuzeybati Avrupasi’ndaki
dogurganlik oranlarina iligkin verileri saglayan kilise kaynaklarinda ana ba-
balarin gelirleri veya hatta megguliyetleri bile belirtilmediginden, bu konu da-
ha 6nce ancak sinirh bir 6lgekte aragtirilabilmig ve ancak bir avug aragtirma-
ya konu olmugtur.?>

Bununla birlikte, Ingiltere igin, vasiyetnameleri incelemek yoluyla er-
keklerin ekonomik konumu hakkinda oldukga iyi bir tahmin tiiretebiliriz. En
azindan 17. yiizyilda, yoksulundan zenginine ¢ok gesitli insanlar vasiyetname
yaziyorlarda. Igte, kisaligi diginda tipik denebilecek bir vasiyetname:

Thoringtonlu JOHN WISEMAN, marangoz (X geklinde imza), 31 Ocak
1623.

En kiigiikk oglum Thomas Wiseman’a, 22 yagina geldiginde, vasiyeti ye-
rine getirmekle gorevli kigi tarafindan 6denmek iizere, 15 sterlin. Vasiyeti-
mi yerine getirme gorevini karim Joan’a veriyorum. Karim Joan, Thomas’
14 yagina kadar iyi bir sekilde biiyiitiip, ona iyi bir egitim verecek, onu iyi
ve diiriist bir insan olarak yetistirecek ve daha sonra onu girak verecektir.
En biiyiik oglum John Wiseman’a, § sterlin. Oglum Robert Wiseman’a, 22

25 Ormnegin, 1744-92 yillar1 arasinda Fransa’daki Nuits koyii, Hadeishi tarafindan aragtinlmigtir,
2003.
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yagina geldiginde S sterlin. Kizim Margery’ye 2 sterlin ve kizim Elizabeth’e
2 sterlin. Oglum Matthew Wiseman’a 0.25 sterlin. Mallarimun, nakit para-
min kalani, senetlerim ve ikamet ettigim evimin ve ona ait topraklarin kira
hakki, karim Joan’a. isbu vasiyetnamemin mahkemece kaydedilmesini rica
ederim. 15 Mayis 1623.26

Vasiyetnamelerde gok kiigiik tutarlar birakilabiliyordu. Ornegin agag-
daki gibi:

Tolleshunt Majorh WILLIAM STURTENE, Ciftgi, 14 Kasim 1598.
Oglum Francis’e 10 sterlin. Damadim Thomas Stonard’a, ona olan

borcumun kargilig1 olarak bir inek. Onun ogullan William ve Henry ile ki-

21 Mary’nin her birine bir kalay tabak. Mallarimin kalani karim Elizabeth’e.

Isbu vasiyetnamemin mahkemece kaydedilmesini rica ederim. 3 Subat
1599.27

Vasiyetname birakanlar, niifusun iginden rastgele alinmig bir 6rnek-
lem olugturmuyordu. Vasiyetnameler, daha sikga, miras birakacak serveti
olanlar tarafindan yaziliyordu. Ancak, oyle goriiniiyor ki, sanayi 6ncesi
Ingilteresi’nde vasiyetname birakma adetisosyal hiyerarsinin iyice agagilarina
kadar yayilmigti. 1620’lerde Suffolk’ta, 16 yagindan biiyiik erkeklerin belki
de yiizde 39 gibi biiyiik bir kism1 mahkemece kaydedilmig bir vasiyetname bs-
rakmugt1.2® Yiiksek gelirli kigilerin vasiyetname birakma ihtimali daha yiik-
sekti; ama irgatlar, denizciler, ¢cobanlar ve giftgiler gibi ekonomik hiyerarginin
en altinda olan kigilerce birakilmig bol miktarda vasiyetname de mevcuttur.

Vasiyetname birakanlarin tahmini serveti, vasiyetnamede verilen bilgi-
ler kullanilarak, birakilan nakit paralarla, birakilan evlerin, arazilerin, hay-
vanlarin ve hububatin tahmini degeri toplanmak suretiyle bulunmaktadir.
Ortalama servet, 1630’un fiyatlariyla 235 sterline esitti.?® Ancak, orta deger
sadece 100 sterlindir. Bu, o donemin tipik sermaye getirisi oranindan yilda
yaklagik 6 sterlin faiz getirirdi. Bu dénemde, bir marangozun yilhik kazanci
yaklagik 18 sterlin, bir irgatinki de yaklagik 12 sterlindi. Dolayisiyla, bu vasi-
yetnameler, genis bir servet araligindan insanlar1 kapsamaktadir.

26 Allen, 1989, s. 266.

27 Emmison, 2000, s. 171.

28 Soz konusu vasiyetnameler, ilgili mahkemece onaylatllml; Vdmyrl lerdir. Bu iglemin belli bir
masrafi oldugundan, vasiyetname biraktig) halde vasiyet hkemece onaylatmayan bag-
kalan da olmalidur.

29 Dokiim soyledir: 1.1 ev: 44 sterlin; 9.9 doniim toprak: 99 sterlin; egya: 4 sterlin; ve nakit: 88
sterlin.
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TABLO 3.5
Sosyal Tabakaya Gore Vasiyethame Birakanlar, 1585-1638

Vasiyetname Miraslann Miraslann

birakanlardan ortalama azami
Vasiyetname okuryazar degeni degeri

Sosyal grup sayisi olanlano kesri (sterlin) (sterlin)
Soylular 94 0,94 1.267 8.040
Tiiccarlar/doktor, avukat

vs. gibi yiiksek meslek

sahipleri 116 0,88 267 1.540
Toprak sahipleri 824 0,53 376 6.352
Esnaf 116 0,46 124 1.226
Zanaatgilar 340 0,42 78 600
Ciftgiler 377 0,26 82 1.898
Irgatlar 111 0,17 42 210

Kaynak: Cla:k ve Hamilton, 2006.

Bu servet 6lgiimleri, okuryazarlikla (okuryazarlk, kisinin vasiyetna-
mesini imzalayip imzalamamasina goére olgiilmiistiir) ve kiginin mesguliyeti
veya sosyal statiisii ile yiiksek bir korelasyon gostermektedir. Tablo 3.5’te, bu
durum, vasiyet birakanlar kapsami genig tutulmug yedi megguliyet kategori-
sine boliinerek gosterilmektedir. Skalanin en iizerinde bulunan soylularin ¢o-
gu okuryazardi ve ortalama olarak 1.200 sterlinden fazla miras birakiyorlar-
d. En altta olan irgatlarin ¢ogunun okuma-yazmasi yoktu ve bunlar ortala-
ma 42 sterlin miras birakiyorlardi. Ancak, her sosyal tabakanin kendi iginde
servetler miithig degiskenlik gésteriyordu. Bazi soylulardan daha fazla serve-
te sahip olan irgatlar vardi. Nitekim, bir kisinin mesgalesinin ne oldugunu
bilmek, vasiyetname birakanlar arasindaki servet farkliliklarinin sadece begte
birini agiklamaktadir.

Bu ii¢ bin erkegin yaklagik begte biri igin, kilise vaftiz kayitlarindan,
karilarinin kag ¢ocuk dogurdugu konusunda bilgiye sahibiz. Grafik 3.3’te,
Ingiltere’de, gogu 1620-38 yillarinda 6lmiis 645 erkekten olan tahmini top-
lam dogum sayisi, erkeklerin biraktigi mirasin bityiikliigiine gore gosteril-
mektedir. Bu, servet ile dogum sayisi arasinda ¢ok net ve giiglii bir baglanti
oldugunu gostermektedir. Vasiyetname birakan erkeklerin zengin olan yarisi,
yoksul olan yarisina gore yiizde 40 daha fazla ¢ocuk yapmgtir.

Oldiiklerinde 100 sterlinin iizerinde servete sahip olanlar1 “zengin”,
100 sterlinin altinda servete sahip olanlar1 “yoksul” kategorisine koyarak er-
kekleri boldiigiimiizde, bu baglantinin nedenlerine bir miktar 1gik tutabilmek-
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Grafik 3.3 Oldiiklerinde sahip olduklari servete gore Ingiltere’de erkek bagina dogum sayisi.

teyiz. Bu farklilagma, Tablo 3.6’da gosterilmektedir. Zengin erkeklerin evlen-
me ihtimali yoksullara gére daha yiiksekti ve yoksullara gore bir parga daha
uzun yagiyorlardi. Ancak, onlardan olan dogum sayisinin daha fazla olmasi-
nin asil sebebi, zengin evli erkeklerin gegen yil bagina daha ¢ok ¢ocuk yapma-
sidir. Yirmi yil veya daha uzun siire evli kalan zengin bir erkek 9.2 ¢ocuk ya-
parken, yoksul bir erkek sadece 6.4 cocuk yapiyordu. Yani, zenginler lehine
yiizde 40’in iizerinde bir avantaj s6z konusuydu. Dolayisiyla, sanayi 6ncesi
Ingilteresi’nin zenginlerinin evlilik i¢i dogurganlik oranlari, Hutter mezhebi
iiyelerinin diizeylerine tami tamina egitti.?® Burada, sanayi 6ncesinin Kuzey-
bat1 Avrupasr’nda evlilik i¢inde dogurganlik kontrolii olmadigini bir kez da-
ha gériiyoruz. Oldiiklerinde 25 sterlinin altinda servete sahip olan vasiyetna-
me sahiplerinden yirmi yil veya daha uzun siire evli kalmig olanlar, sadece 5.4
¢ocuk yapmuglardir.

30 Tam bir kargilaghrma miimkiin degildir, iinkii bazi evli kadinlar 45 yagindan 6nce 6lmiis olmal-
dir; bu, goriinen dogurganhk oranlanm diigiiriir. Kadin 6liince, bu erkeklerin bir kismi tekrar ev-
lenmis olmalidir ve daha geng bir kadinla evlenmeleri halinde, bu da, goriinen dogurganhk oran-
larim yiikseltir.
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TABLO 3.6
Ingiltere’de Dogurganlik ve Servet, 1620-1638
Gozlem
Degisken sayist Yoksul Zengin
Ortalama dogum sayis 642 4,2 5.8
Ortalama miras 642 44 £ 534 £
Hig evlenmeyenlerin yiizdesi 642 % 9 % 5
Ortalama 6liim yag 499 53,6 56,1
ilk evlilik yag1 128 27,5 27,4
Evlendiginde karisinin yag1 51 25,0 23,6
20 yil ve daha fazla evli kalanlar igin dogum sayisi 304 6,4 9,2

AVRUPA-ASYA KARSILASTIRMASI
Kuzeybati1 Avrupa’daki briit dogurganhk orani Dogu Asya’daki ile agag: yu-
kar1 ayni olduguna gére, Asya’da hayat standartlari neden bu kadar diisiik-
tii? Ingiltere’de evlilik i¢i dogurganhgin gelirle birlikte arttigs yoniinde yuka-
rida yapilan gozlemden yola gikarak, Asya’da evlilik i¢i dogurganhgin diigiik
olmasinin kismen sadece kétii beslenmenin bir sonucu oldugu diigiiniilebilir.
Grafik 3.4’te, sanayi 6ncesi Ingilteresi’ndeki Malthus dengesi ile sanayi énce-
si Dogu Asyasi’ndaki Malthus dengesi arasindaki goriinen farklilik gésteril-
mektedir. Eger evlilik igi dogurganlik Japonya ve Cin’de de gelirle birlikte art-
mugsa, 0 zaman dogum oranlarinda gozlenen benzerlikten gikarilacak sonug,
belirli bir gelir diizeyinde dogurganhgin Japonya veya Cin’de daha yiiksek ol-
dugudur. Demek ki, Avrupa, goriiniige gore, gercekten, Asya’ya gore daha
diigitk bir dogurganlik rejimine sahipti ve bu bakimdan Malthus’un varsa-
yimlar1 dogru goriinmektedir.31

Ancak, Kuzeybat1 Avrupa ile Asya arasindaki tek fark, belirli bir gelir
diizeyindekidogurganlik oranlariydiysa, o zaman dogum oraninin Japonya’da
daha yiiksek olmug olmasi (al¢alan bir 6liim orani gizgisi varsayarak) ve bu-
nun sonucu olarak ortalama émriin daha kisa olmus olmasi gerekir. Diigiik
gelir diizeylerinde ayni toplam dogum oraninin elde edilmesi, ayni zamanda,
Asya’da belirli bir gelir ditzeyinde 6liim oranlarinin daha diisiik olmug olma-
sin1 gerekli kiliyor gibi goriinmektedir. Avrupa ise iki kere kazangh gikmig g6-
riinmektedir; hem diisitk dogurganlhktan hem de yiiksek 6liim oranindan.

31 Bununla birlikte, sanayi 6ncesi Cin’de, Pekin aristokrasisi igindeki yiiksck statiilii soy gruplan ara-
sinda briit dogurganlik, Liaoning’deki koyliilerinkinden diisiiktii. Toplam evlilik igi dogurganlik,
disgiik statiiliitopluluk iginde daha fazlayd: ve evlenen kadinlarin yiizdesi bir miktar daha yiiksek-
ti; Lee ve Feng, 1999, s. 68, 85.
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Grafik 3.4 Dogum ve 6liim oranlan: Ingiltere-Japonya kargilagtirmas:.

Demek ki, sanayi oncesi diinyada hayatta kalma standartlar, fiziksel
hayatta kalma asgarisinin oldukga iizerinde kalmigtir; giinkii toplumlarin ¢o-
gunda dogurganhg biyolojik olarak miimkiin olanin oldukga altinda tutan
gelenekler ve toplumsal adetler var olmustur. Bununla birlikte, bu gelenekle-
rin igleyis sekli, toplumlar arasinda biiyiik farkhliklar gostermigtir. Eger gii-
niimiizde varhgini siirdiiren toplayici toplumlari uzak gegmis igin delil kabul
edersek, bozkirlarda yagayan atalarimiz, muhtemelen 1800 civarindaki yerle-
sik tanim toplumlar kadar dogurganhig: simirlamig olmalidirlar.

Bundan 6nceki boliimdeki 1800°den 6nce hayat gartlarinin iyilestigine
dair herhangi bir igaret bulunmadigina dair ampirik bulgular (teknolojik ola-
rak ileri toplumlar igin bile), kismen, 1800°den 6nce muhtemelen dogurgan-
likta herhangi bir azalma olmamig olmasiyla agiklanmaktadir. Bununla bir-
likte, Malthus ¢aginda hayat standartlarinin belirlenmesinde 6liim oranlar
da ayni derecede kritik bir role sahipti. Peki, insanoglu toplayici hayat tarzin-
dan yerlegik tarim toplumuna gegerken 6liim oranlarina ne oldu? 4. Béliim’de
bu soruyu ele ahiyoruz.






4

Ortalama Omiir

Ey gelecegin mutlu insanlan! Siz bu sefaleti bilmezsiniz; onun igin
belki anlattiklanmizi masal sanirsiniz. Biz aslinda bu (cezalar) hak
ettik; hatta daha beterini hak ettik; ama biiyiik bilyiik babalarimiz
da bunlan hak etmisti. Insallah bizden sonraki kugaklar ayni seye

layk olmaz.
Italya’da Kara Oliim’iin patlak verdigi giinlerde (1348)
PeTrRARCA’IN erkek kardegine yazdigi mektup?!

B u boliimde iki ana soruyu ele alacagiz. Birincisi, Malthus modelinde var-
sayildig: gibi sanayi 6ncesinde 6liim oraninin gelirin azalan bir fonksiyo-
nu olup olmadigidir. Ornegin, Ingiltere’de, 1540-1800 yillar1 arasinda, tipki
dogum oranlarinda oldugu gibi, ulusal 6liim oranlari ile ulusal gelir diizeyle-
ri arasinda herhangi bir baglanti olduguna dair bir isaret yoktur. Hilbuki,
Malthus modeline gére beklenecek olan bu degildir. Acaba ingiltere, ve belki
Hollanda da, 1800°den ¢ok 6nce Malthus kisitlamalarindan kurtulmug muy-
du?

Ikinci soru, 1800°den 6nce toplumlar arasindaki gelir farkhiliklarinin
acgiklanmasinda, 6liim oranlarindaki (verili bir gelir diizeyindeki 6liim oran-
lar) farkliliklarin ne gibi bir rol oynadigiyla ilgilidir. Sanayi 6ncesi toplumlar
arasinda gelirlerde 6nemli degiskenlikler vardi. Ornegin, ingiltere ve Hollan-
da, 18. yiizyilda nispeten yiiksek gelirlere sahipken, Japonya’nin geliri son de-

1 Deaux, 1969, s. 94.
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rece diigiiktii. Bu farkhligin bir kismi, dogurganhk oranlarindaki farkhliklar-
dan kaynaklanabilir. Ancak, yukarida tartstigimiz gibi, bu farkhihiklarin bir
kisminin da 6liim oranlarindaki farkhhklardan gelmig olmasi gerekir. Acaba
bu tiir farkhhklara iligkin delil bulabilir miyiz?

ORTALAMA OMUR

Sanayi oncesi diinyasinda, dogumlar sinirlamaya yénelik gesitli mekanizma-
lar olmasina ragmen dogurganhk oranlari modern standartlara gore yiiksek
oldugundan, 6liim oranlarinin da yiiksek olmasi gerekiyordu. Daha 6nce gér-
diigiimiiz gibi, sanayi 6ncesi diinyasinin tipik 6zelligi olan duragan niifuslar-
da, dogumdaki ortalama émiir, dogum oraninin tersinden ibaretti. Ingilte-
re’de, ortalama 6miir, 1540 ile 1800 arasinda ortalama olarak sadece 37 yil-
d1. Sanayi 6ncesi Fransasi’'nda dogumdaki ortalama 6miir daha da kisayd:
18. yiizyihin ikinci yarisinda 28 yil (Fransa’da dogum orani da daha yiiksekti).2

Bu diigitk ortalama omiirler, popiiler yazilarda, sik sik, eskiden insanla-
rin pek azimin kirklarimi gérebildigi seklinde yanhg yorumlanir. Halbuki, her ne
kadar yetmiglerini gormek bugiine gore ¢ok daha diigiik ihtimal idiyse de, sana-
yi oncesi diinyasinda bir siirii yagh insan vards. 17. yiizyilda vasiyetname bira-
kan Ingiliz erkeklerinin tam yiizde 15°i, 70 yasinda veya daha ileri yasta 6lmiig-
tiir. $6hret olduklarim gorecek kadar uzun yagayanlarin, 70’i gorme sanslari
daha da yiiksekti. 1500 ile 1750 arasinda dogmus 1.064 6nemli bilimadam ve
filozoftan olugan bir 6rneklemin 6liim yaginin ortalama degeri, 66’dir. Berke-
ley, 67; Goethe, 83; Hume, 65; Kant, 80; Leibniz, 70; Locke, 72; Moliére, 51;
Newton, 85; Adam Smith, 68; Voltaire, 83 yaginda 6ldiiler.

Bu dikkate deger yaslar, 20 yagindaki ortalama émriin, dogumdaki or-
talama 6miir kadar yiiksek, hatta daha yiiksek olmasinin yansimalaridir. Do-
gumdaki ortalama 6mriin bu kadar diigiik olmasinin nedeni, bebek ve gocuk
oliimlerinin gok yiiksek olmasiydi. Ingiltere’de 1580 ile 1800 arasinda, be-
beklerin yiizde 18’i ilk yaglarimi doldurmadan olmiiglerdir. Yeni doganlarin
sadece yiizde 69’u on beginci yag giinlerini gorebildiler. Ancak, on beginci yag
giniinii kutlayacak kadar gsansh olanlar, otuz yedinci yag giiniinii kutlamay:
artik umabilirlerdi.

Tablo 4.1 ila 4.3’te, gesitli toplumlar igin 6lim orani ve ortalama
Omiir gostergeleri olarak, dogumda ve yirmi yagta ortalama émiirler ve dogu-
mundan sonra bir yil ve on bes yil iginde é6len insanlarin kesri gésterilmekte-

2 Weir, 1984, s. 32.
3 Mokyr, 2006.
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TABLO 4.1
Bugiin Varhgim Siirdiiren Toplayia Toplumlarda Ortalama Omiir

Dogumda 20 yagta Bebek 0-15

ortalama ortalama Oliimii yas arast
Grup Omiir (eg) Omiir (e39) oram (%)  6liimler
Acheler, Paraguay? 37 37 12 34
Kutchinler, Yukon® 35 - 17 35
Hadzalar, Tanzanya® 33 39 21 46
Kunglar, Ngamiland, Botswanab 32+ - 12 42
Kunglar, Dobe, Botswanab 30 40 26 44
Agtalar, Filipinler® 24 47 37 49

Not: * isaretli sayilar, 15 yagindan énce 6len niifusun payindan tahmin edilmis sayilardir.
Kaynaklar: 2Hill ve Hurtado, 1996. PPennington, 2001, s. 192.

dir. Tablo 4.1’de, bu 6lgiimler, giiniimiizde varlhigin siirdiiren toplayici top-
lumlar igin gosterilmektedir. Bunlar, sayilar1 bilmeyen kiigitk popiilasyonlar
olduklarindan, bu gruplara iligkin miinferit ortalama 6miir tahminlerinde ha-
ta ihtimali oldukga yiiksektir. Bu gruplarda, dogumda ortalama 6miir, 24 ila
37 arahgindadir. Orta deger, 32.5 yildir; yani, 18. yiizyil ingilteresi’nde olan-
dan az ama Tablo 4.2°de listelenen diger tarim toplumlarinin hepsindeki or-
talama 6miirler kadar iyi veya onlardan daha iyidir.

Tablo 4.2°de, Malthus gagindaki yerlegik tarim toplumlari igin ortala-
ma 6miir gosterilmektedir. Sanayi 6ncesi Ingilteresi, nispeten iyi ortalama
omiir degerleri ile goze garpmaktadir. Bununla birlikte, Ingiltere’de, 1550°den
1800’ kadar, ortalama 6mriin artmasi yoniinde higbir trend yoktur. 1800
oncesinin diger yerlesik tarima toplumlar1 —Cin, Misir, Fransa, Italya ve Ja-
ponya- genel olarak daha diigiik ortalama 6miirlere sahip olmuglardir. De-
mek ki, yerlegik tarim toplumlarindaki ortalama 6miir, bugiin varhgim siir-
diiren toplayici toplumlara gére daha yiiksek degildi ve muhtemelen bir par-
¢a daha digiiktii.

Tipik olarak, 6liim oranlari, kasaba ve gehirlerde kirsal alana gére ok
daha yiiksekti. Nitekim, kentlerdeki 6lim orami o kadar yiiksekti ki, kirdan
kente siirekli bir go¢ olmasaydi, gehirler ¢oktan yeryiiziinden silinmis olurdu.
Ornegin, Londra’da, 1580 ila 1650 arasinda, her 6liime kargilik sadece 0.87
dogum vardi. Gog olmasaydi, niifus her sene yiizde yarim diigerdi.

Erken donemde gehirler genel olarak kalabalik ve pisti. O yiizden, ve-
ba, tifo, dizanteri ve gigek gibi bulagic1 hastaliklar gabucak yayilirdi. Londra’da
18. yiizyilin sonlarinda dogumda ortalama 6miir sadece 23 yildy; yani sanayi
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TABLO 4.2
Tanm Ekonomilerinde Ortalama Omiir

Dogumda 20 yagta Bebek 0-15
ortalama ortalama Oliimii yas arasi

Grup omiir (eg) Omiir (e30) oram (%)  oliimler
Bati Avrupa
ttalya (Ortagag Pistoiasi)? 29 25 21 56
Ingiltere, 1550-99b 38 33 18 30
ingiltere, 1650-99b 35 31 18 32
Fransa, 1750-89¢ 28 - 21 -
Ingiltere, 1 750-99b 38 34 17 30
Dogu Asya ve Afrika
Misir (kirsal), 11-257d 28 21 - 45
Cin (Anhui), 1300-1880¢ 28 33 - -
Cin (Pekin), 1644-1739¢ 26 30 - -
Cin, (Liaoning), 1792-1867¢ 26 35 - -
Kirsal Japonya, 1776-1815¢ 33 37 25 50
Kentler
Maisir (kentsel), 11-2579 24 17 - 48
Londra, 1750-998 23 - 30 -

Not: 0 yastaki ortalama émiir, 6 aydaki ortalama émiirden iig y1l daha kisa varsayimigtir. Kizlann déreee bi-
rinin, bebek 6ldiirme ideti yiiziinden dogumda 6ldiigii varsayilmigtir. 20 yagtaki ortalama émiir, 15 yastaki
ortalama émiirden tahmin edilmigtir.

Kaynaklar: 3Herlihy, 1967, s. 283-88. ®Wrigley vd., 1997, s. 224-256, 614. <Weir, 1984; Flinn, 1981, 5. 92.
dBagnall ve Frier, 1994, s. 334-36. ¢Lee ve Feng, 1999, s. 54-55. fJannetta ve Preston, 1991, s. 427-28. 8Lan-
ders, 1993, s. 136, 158, 170-71.

o6ncesi toplumlarinin ¢ogundan diigiiktii. Hilbuki, o dénemde, Londra, belki
de diinyanin en zengin kentiydi. 1800’lerde bile, Londralilar niifuslarini yeni-
lemekten acizdi: Tim bebeklerin yiizde 30’u, bir yaglarim1 doldurmadan oli-
yordu. Nitekim, Roma dénemi Misirr’nda gehirde oturanlarin ortalama 6m-
rii, 18. yiizyil Londralilarinkinden iyiydi.

Sehirlerde 6liim oranlarimin yiiksek olugu, vasiyetname birakan Ingiliz
erkeklerine ait verilerde de goriilmektedir. (Gergi, bu konudaki verilerimiz,
Londra’min kendisinden degil Bury St. Edmonds, Colchester ve Ipswich gibi
kiigiik kasabalardan gelmektedir.) 25 yagstaki ortalama 6miir kirsal kesimde
56 iken, bu rakam sehirlerde sadece 50’ydi. Kirsal alanda dogan gocuklarin
yiizde 67’si babalarinin vasiyetnamesinde adi gegecek kadar uzun yagarken,
sehirlerde bu oran sadece yiizde 64’tii. Bununla birlikte, sagirticidir ki, sehir-
lerde yasayanlarin iireme oranlarinin diisiik olmasinin esas nedeni, dogurgan-
liktaki farkhhiklardi. Kirsal kesimde vasiyetname birakan erkeklerin ortalama
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olarak 5.1 gocugu varken, kentte oturan ortalama bir erkegin sadece 4.3 ¢o-
cugu vards.

1540’tan onceki yillar igin, genel olarak, sadece yetigkinlerin ortalama
Omiirlerini tahmin etmek imkani vardir. Tablo 4.3’te bu tahminler goriilmek-
tedir. Misir digindaki Roma Imparatorlugu, sadece iki giivenilir delil sunmak-
tadir. Bunlardan biri, 1.S. 223e ait, Giiney Italya’da Canusium’daki yiiz sehir
meclisi iiyesinin listesidir. Meclis iiyeliklerinin kurallara uygun sekilde el de-
gistiriglerine bakarak, sehir meclisi iiyelerinin 25 yagtaki ortalama omriiniin
32-34 oldugunu hesaplamak miimkiindiir. Bu, iist simiftan erkeklerin ortala-
ma omriidiir. Ikinci delil, Ulpian adinda bir hukukgu tarafindan olugturul-
mus olan bir tablodur. Bu tablo, 6miir boyu 6denek seklindeki miraslarin (ti-
pik olarak azat edilmig kélelere birakilirdi), miras birakandan kalan varlhklar
tizerinde kag yil yiik olugturmaya devam edecegi konusunda bir rehber olarak
hazirlanmgtir. Ulpian’in tablosunda, 22 yasindaki ortalama 6émiir 28°dir. Bu
veriler, eger dogru iseler, alt siniflarin ortalama 6mriinii géstermektedir.

Ingiltere’de, Ortagag donemindeki ortalama omiirler, Ortagag’da bey-
lere ait arazilerde toprak ve ev kiracisi olarak yasayan erkekler ile manastir
topluluklar iiyeleri igin tahmin edilebilmektedir. Zvi Razi, Halesowen’daki
mahkeme kayitlarim kullanarak, erkek kiracilarin ilk toprak sahibi oluglar
ile 6liimleri arasindaki arahig belirlemigtir. Kendi bagina yasal iglem yapmak
iin asgari yag 20 olduguna gore, ilk miilk edinme yag: ortalamas: 20+ olmak
zorundadir. Yirmilerinin baglarindaki erkeklerin tahmin edilen ortalama 6m-
rii, Kara Oliim’iin baglamasindan énce 28, hastaligin ilk patlak veriginden
sonraki 50 yilda 32’ydi. Nitekim, bu, 1580-1800 yillarinda Ingiltere’deki 20
yagtaki ortalama 6émre yeterince yakindir; o kadar ki Ortagag’daki bebek ve
gocuk 6liim oranlar konusunda ilave delil olmadikga, ingiltere’deki ortalama
6mriin 1300’de 1800’e gore gercekten daha kisa oldugunu kesinlikle séyle-
meye imkan yoktur.

Hem Cin’de hem de Japonya’da 20 yastaki ortalama 6miirler, 1800°de
Ingiltere’deki kadar yiiksekti veya daha yiiksekti. Bu toplumlarda farkh bir
6liim orani 6riintiisii vardi: Muhtemelen bebek 6ldiirme adetinin bir sonucu
olarak, bebek 6lim orami Avrupa’ya gére nispeten daha yiiksek, yetigkin
6liim orani da, bunun sonucu olarak, daha diisiiktii.

1300 yih sonrasimin Avrupasr’na ait ortalama émiirleri, 1300 yih 6n-
cesinin topluluklariyla dogrudan kargilagtirabilsek ¢ok iyi olurdu. Béylece,
yukarida dile getirilen, Neolitik ile 1800 yili arasinda hayat gartlarinin iyileg-
medigi yoniindeki iddiay: bir kere daha test edebilirdik. Ne yazik ki, iskelet
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TABLO 4.3
Sanayi Oncesinde 20 Yagta Ortalama Omiir

Grup Yag 20 yagta ortalama Oomiir
Sehir meclisi iiyeleri, Canusium, italya, 1.S. 2232 25 33
Azat edilmig koleler, ftalya, 1.S. 200 civar 2 22,5 28
Ingiltere

1300-48 (kiracilar) b 20+ 28

1350-1400 (kiracilar) b 20+ 32

1440-1540 (kesisler) © 20 27

1600-1638 (vasiyetname birakanlar) 20 35
Ingiltere, 1750-994 20 34
Japonya’nin kirsal kesimi, 1776-18154 20 37
Gin’in kirsal kesimi (Liaoning), 1792-18674 20 35
Giiniimiizde varhgim siirdiiren toplayicilard 20 40

Kaynaklar: 2 Duncan-Jones, 1990, s. 94-97. PRazi, 1980. ‘Harvey, 1993, s. 128. ¢Tablo 4.1 ve 4.2.

kalintilarindan 6liim anindaki yagi tahmin etmek miimkiin olmakla birlikte,
bu tahminleri verili bir yagtaki ortalama 6mre déniigtiirmek igin giivenilir bir
yol bulunamamgtir. Cok geng ve ok yashlara ait iskelet materyalleri toprak-
ta, dinglik ¢agindaki bireylerin kalintilari kadar uzun siire dayanmamaktadir.
O yiizden, bize ulagan kalintilarin, biitiinii temsil etme niteligi yoktur.
Bununla birlikte, giinimiizde varhgim siirdiiren toplayicilar, Tablo
4.3’teki biitiin diger gruplara gore daha yiiksek bir 20 yasta 6liim oranina sa-
hiptiler ve bu da, Tas Cagi’nda 20 yagtaki 6miir beklentilerinin 1800 yilh civa-
rinin Asya ve Avrupasr’ndaki teknolojik bakimdan ¢ok daha ileri toplumlara
gore daha iyi oldugunu diigiindiirmektedir. Demek ki, maddi hayat kogullar:
ve dogurganlikta oldugu gibi, ilk toplayicilardan 1800’lere kadar biitiin sana-
yi 6ncesi donemde muhtemelen ortalama 6miirlerde de pek bir degisme olma-
migtir. Dogurganlik muhtemelen toplayici toplumlar ile yerlesik tarima top-
lumlar arasinda aym olduguna gore, 6liim oran1 da ayni olmug olmalidir.

GELIR VE OLUM ORANI

Ingiltere’de, 1540°’tan 1800’e kadar olan dénemde, gelir diizeyleri ile 6liim
oranlari arasinda onyildan onyila korelasyon yoktur. Ornegin, Grafik 4.1°de,
onyillik bebek 6liimii oranlary, gelir ditzeyinin fonksiyonu olarak gosterilmis-
tir. Yiiksek gelir donemlerinde, bebek oliimii orami olsa olsa daha yiiksektir.
1540’tan sonra, kot hasat gibi nedenlere bagh gegici gelir soklarinin da, gé-
riiniirde, 6liim orani iizerinde pek etkisi olmamugtir ve bu gozlemden yola ¢1-
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Grafik 4.1 ingiltere’de onyillar bazinda 6liim oranlan ve gergek gelirler, 1540-1800. Oliim
oranlar1 Wrigley’den, 1997, s. 614.

karak bazi insanlar Ingiltere’nin Malthus ekonomisinin pengesinden 1800°-
den ¢ok 6nce kurtuldugu sonucuna varmuglardir.® Bununla birlikte, sekilde
goriildiigi gibi, bu oriintiiniin sadece 6liim oram gizgisinde zamanla meyda-
na gelen kaymalari yansitiyor olmasi da miimkiindiir.

1538-1653 yillar1 arasinda Londra’nin sekiz yerlesim birimindeki be-
bek 6liimii oranlari, yerlegim birimlerinin her birindeki 1638 yili vergi listele-
rine gore “zengin” olan hanelerin yiizdeleri ile kargilagtirilabilir. Grafik
4.2°de, zenginlerin bebeklerinin hayatta kalma ganslarinin ¢ok daha fazla ol-
dugu gorillmektedir. Nitekim, burada kullanilmig olan kaba hane geliri olgii-
sii, Londra’daki bebek 6liimii oranlari farklarinin yiizde 62’sini agiklamakta-
dir. Dahasi, her ne kadar Londra 6liim oranlarinin yitksek olmasiyla kétii bir
gohrete sahip olsa da (Londra, ancak kirlardan aldig: gégle niifusunu koruya-
biliyordu), zengin yerlesim birimlerinin bebek 6limii oranlari, ayni yillarda,
biitiin Ingiltere icin gegerli olan oranlardan daha iyiydi.

Yukarida gelirlere gore dogum oranlarinin tahmininde kullanilan vasi-

4  “Sonuglar, erken modern Avrupa’'nin ekonomik tarihi igin Malthus modellerinin kullamghhgim
sorgulayan niteliktedir”; Weir, 1984, s. 27.
5  1580-1649 arasinda ingiltere icin genel bebek 6liimii oram 169'du; Wrigley vd., 1997, s. 219.
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Graik 4.2 Ingiltere’de varlikhi hanelerin serveti ve bebek 6liimleri, 1538-1653. Veriler
Landers’tan ahnmugtir; 1993, s. 186-88.

yetnameler, gelire gore 6liim oranlarina da bir miktar 151k tutabilir. Grafik
4.3’te, 17. yiizyilin baglarinda Ingiltere’de vasiyetname birakan 25 yastaki er-
keklerin ortalama 6mrii gosterilmektedir. Gelirin yetiskin yagtaki ortalama
O6miir iizerindeki etkileri, miitevazi olmakla beraber kayda degerdir. 500 ster-
lin veya daha fazla miras birakan vasiyetname sahiplerinin 25 yastaki ortala-
ma Omiirleri 32 yildir. Kargilagtirmak gerekirse, bu rakam 25 sterlin veya da-
ha az miras birakanlar igin 26 yildir.

Grafik 4.4’te, vasiyetname birakan erkeklerin gocuklarindan vasiyet-
namede adi gegecek kadar uzun yagamig olanlarin kesri, miras simifina gére
gosterilmektedir. Yine, gelirin etkisi miitevazi ama nettir. Yoksul vasiyetna-
me sahiplerinin gocuklarinin sadece yiizde 63’1 hayatta kalirken, zengin vasi-
yetname sahiplerinin gocuklarinin yiizde 69’u hayatta kalmgtir.

Dolayisiyla, Ingiltere’ye ait toplam verilerin gelir veya iicretlerle 6liim
orani arasinda herhangi bir iligki gésterememesi, gériiniige gore, sadece, has-
talik ortamindaki degismelerden, gehirlesme derecesindeki degismelerden (ge-
hirlesme, 6liim oranlarini yiikseltirdi) ve temizlik ve tip yontemlerindeki iyi-
lesmelerden otiirii zamanla meydana gelen 6liim oram ¢izgisi kaymalarinin
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tiriiniidiir. O yiizden, genel olarak, 1800 yil gibi ileri bir tarihe kadar bile,
biitiin toplumlarda, gelir ile 6liim oranlar1 arasinda, kaymalar gésterse de ig-
sel olan bir takas oldugunu, bundan dolay1 uzun dénemde gelirlerin, dogur-
ganlikla 6liim oranim dengeye getiren bir diizeye gelmeye mecbur oldugunu
rahatlikla varsayabiliriz gibi goriinmektedir.

OLUM ORANI VE HAYAT STANDARTLARI

Dogurganlik oranlari, gériiniige gore, sanayi oncesi diinyada (en azindan, do-
gurganhk hakkinda g6zlemler yapabildigimiz kisminda) toplumlar arasinda
fazla degiskenlik gostermemistir. 1800°de Ingiltere’deki dogurganlik oranla-
r, 18. yiizyil Japonyasr’ndakinden veya toplayic1 toplumlardakinden daha
diigiik degildi. Bununla birlikte, hayat standartlar: sanayi 6ncesi toplumlari
arasinda ciddi bir degiskenlik gostermigtir. Ornegin, Grafik 2.1’e bakarsak,
1450°de Ingiliz rengperlerinin hayat standartlari, 1300°dekinin ii¢ kat,
1800°deki diizeylerin de neredeyse iki katiydi. Hayat standartlarindaki bu de-
giskenligin bityiik kisminin nedeni, belirli gelir diizeylerindeki 6liim oranla-
rindaki farkhiliklar gibi gériinmektedir.

Nitekim, 1350-1650 yillarinda Avrupalilarin son derece yiiksek hayat
standartlarina sahip olmasinin sebebi, hi¢ siiphe yok ki 1347°de Kara
Oliim’iin geligi olmugtur. Hastalik, 1347-49 yillarindaki ilk saldirisinda, Av-
rupa niifusunun yiizde 30-50’sini gétiirdii. Ama, veba, ondan sonra da, izle-
yen iig yiiz yil boyunca belli araliklarla vurmaya devam etti. ingiltere’de,
1351 ile 1485 arasinda, otuz veba salgini oldu. Ornegin, 1604 gibi ileri bir ta-
rihte bile, York kenti, bir yilda niifusunun en az dértte birini vebaya kurban
verdi. Paris’te, 1348 ile 1596 arasinda yirmi iki veba salgini oldu.¢

Veba salginlari, 17. yiizyilin sonlarindan itibaren Bat1 Avrupa’da esra-
rengiz bir sekilde hem siklik hem de siddet bakimindan azalma gésterdi.
Avrupa’daki son biiyitk veba salginlari, 1657°de italya’da, 1660’larda
Fransa’da, 1663’te Hollanda’da, 1665°te Londra’da ve 1670’lerde Avusturya
ve Almanya’da meydana gelenlerdir. Yine de, veba, dilnyanin bagka yerlerin-
de ortadan kalkmadi; hastalik, Asya’da bir¢ok yerde endemik olarak varhg:-
ni siirdiirdii. Veba, en az 1792°den beri Cin’de Hunan’da var olmugtu, ama
19. yiizyilin sonlarinda Cin’in bagka kisimlarina ve oradan da Bombay’a ya-
yildi ve burada, 1890’larda alt1 milyon kiginin canini ald1.”

6 Cipolla, 1993, s. 132; Galley, 1995, s. 452.
7 Benedict, 1988. Veba, Bombay’dan Ingiltere’ye, hububat gemilerindeki fareler vasitasiyla gegti,
ama orada sadece alti 6liimle kontrol altina alinabildi. Daha da yakin tarihli bir veba salgini,
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Vebaya neden olan bakteri, Yersinia pestis, zamanla giiciinden higbir
sey kaybetmiyor gibi gériinityordu. 19. yiizyillda Hindistan’da ¢ikan salginda,
hastaligin bulagtig1 niifusun yiizde 60 ila 90" 6ldii. Geg tarihli bir salginda,
Marsilya’da, 1721 yilinda, hastaligin bulagtig: kisilerin yiizde 78’1 é6ldii.
1815°teki kiigiik bir salginda da, Italya, Noja’da, hastahgin bulagtig insanla-
rin yizde 80’1 6ldi. Demek ki, 1665°teki Londra salgim kentin niiffusunun
belki de yiizde 16’s1n1 6ldiirmiis olmahdir. italya’daki 1657 salgini, hastahgin
bulagtig1 sehirlerdeki niifuslarin yiizde 44%iinii 6ldiirdii.®

Bu son salginlarda hastaligin siddetinin devam etmig olmasi, hastaligin
Avrupa’da ortadan kalkmasinin tip diinyasi igin hila esrarim1 koruyan bir du-
rum olmasinn nedenlerinden biridir.

Daha sonra Asya’da ¢ikan salgindan dolayi sanayi 6ncesi donemin ve-
ba salginlar1 hakkinda oldukga biiyiik miktarda bilgiye sahibiz. 19. yiizyil
sonlarinda patlak veren bu salgin sirasinda, veba bakterisi ve onun bulagma
yollari, Fransiz ve Japon aragtirmacilar tarafindan bagimsiz olarak kegfedil-
migtir. Eger Ortagag’in vebasi bu son salgina benziyorduysa, hastalik kigiden
kigiye degil, hastalik bulagmig pirelerin 1siriklariyla gegiyordu. Pireler en ¢ok
farelerde yagamay: severler. Ama fareler hastaliktan o6liince, pireler insanlara
geger ve boylece veba bakterisini yayarlar.®

Hiyarcikli vebaya bu adin verilmesinin nedeni, lenf nodiillerinin gigme-
sinin neden oldugu “hiyarciklar”, yani ¢ibanlardir. Bunlar, hastanin kasigin-
da ve koltuk altlarinda belirirler. Hastalarin gériiniigii ve yaydiklar1 dayanil-
maz koku nedeniyle, veba, 6zellikle igreng bulunan bir hastalikti. Cibanlara
istiraph agrilar eglik eder, hastalar normalde semptomlarin ortaya ¢ikmasin-
dan itibaren dért ila yedi giin iginde oliirler.

Hastaligin nasil bulagtigi konusunda bugiin sahip olunan kanilari dog-
rular gekilde, bazen salginlardan énce gok sayida can gekisen farenin ortaya
ciktiga bildirilmigtir. Fareler fazla uzun mesafeler kat etmediklerinden, veba,
bir mahalleden 6tekine diigiik bir hizla yayilmig olmalidir.

Yine de, sanayi 6ncesi Avrupasi’nda, kimse farelerle veba arasinda
baglant1 kurmay: diigiinmedi. Onun yerine, hastaligin nedeni ve bulagmasi
konusunda tiirlii sagma teoriler ortaya atildi. Hatta, 1665°teki Londra salg-
m gibi ileri bir tarihte bile bu tiir teoriler uydurulmugtur. Hem hastaligin in-

1994’te Hindistan’da meydana geldi; en az yedi yiiz kigiye bulagti.
8 Cipolla, 1993,s. 133.
9  Britanyalilar, pirelerle birtakim deneyler yapmuslardir. Ornegin, pirelerin ne kadar yiiksege zipla-

yabildigini bulmak igin, bakterinin bulagmi§ oldugu pirelerin iizerine, degigik yiiksekliklerde ko-
baylar asmiglardir.
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sanlardan gegtigine hem de vebanin belli yerlerde topraktan sizan “miazma”
ad1 verilen zehirli bir buluttan geldigine dair yaygin inamslar vardi.1® O yiiz-
den, hastaligin bir baska korkung yam da, hastalanan insanlarin kaderlerine
terk edilmeleriydi. Bazen, kent y6netimi veya halk, hastalarin evlerinin, has-
talar iglerinde birakilarak, higbir delik birakmamacasina yaliilmasina karar
verirdi. 1665°teki Londra salgininda, hastalig1 kontrol altina almak igin bag-
vurulan yontemler arasinda, etrafta ne kadar kedi kopek varsa 6ldiirmek,
hastalik bulagmig olanlari evlerine kapamak, kétii havayi uzaklagtirmak igin
otlar koklamak ve zehirli oldugu diisiiniilen havay: dagitmak igin sokaklarda
ategler yakmak gibi ise yaramaz uygulamalar da vardi.

1347°den 1660’lara kadar siiren veba yillary, tarihgiler tarafindan, sik
sik, Avrupa’nin istirap gektigi, ac1 bir dsnem olarak kabul edilir. Eger Malt-
hus modelini anlamigsak, vebanin Eski Ahit’teki kindar Tanr’’nin giinahkar
Avrupa’ya verdigi hagin bir ceza degil, sadece New Age tarzi iyiliksever bir
Tanr’nin hafif¢e paylamasi oldugunu gériiriiz. Vebanin, herhangi bir verili
maddi hayat standardinda 6liim oranlarim yiikselterek o yillarda biitiin Av-
rupa’da hayat standartlarimi yiikseltmig oldugunu gérdiik. O zamanlar do-
gum oranlan gelirin fonksiyonu olduguna gére, dogum oranlarinin, veba yil-
larindaki gelir kazanimlariyla artmig ve boylece ortalama 6mrii diigiirmiig ol-
mas: gerekir.

Ancak, Tablo 4.3’teki bilgiler, vebanin baglamasindan sonra yetigkin
ortalama omriinde diigiigler olduysa bile, bunlarin ancak miitevazi azalmalar
oldugunu diigiindiirmektedir. Veba yillarinda kiracilarin ve kegiglerin 20 yag-
taki ortalama omiirleri, vebanin baglamasindan 6nce kiracilar igin olan orta-
lama 6miirden daha kétii degildi. Hastaligin ilk ¢ikigi bir kere atlatildiktan
sonra, veba, Avrupalilara, ortalama 6miir uzunlugundan kiiik bir bedel
6denmesi kargihginda ¢ok daha yiiksek bir maddi hayat tarz1 hediye etti.
Malthus diinyasinda, Tanrr’nin hediyeleri sasirtic1 sekiller alabiliyordu!

HOLLANDALILARDA VE INGILIZLERDE OLUM ORANI

Veba, Ortagag doneminde ¢ok sayida Avrupa iilkesinde gelirlerin yiiksek ol-
masini agiklamaktadir. Vebanin sonunda Avrupa’da ortadan kalkmas: —in-
sanlara ¢ok yakin yagayan yeterince biiyiik bir fare popiilasyonu olmadan ya-
yilmasina imkan olmadig i¢in—- muhtemelen, 17. yiizyilda Avrupa’da temiz-
lik standartlarinin yiikselmesinden kaynaklanmaktadir. Tabii ki, bunun so-

10 Hastalara ve 6lmekte olanlara ilag verenler, mi ya kargi kor k igin viicutlarina yapisan
o6zel olarak yapilmig elbiseler giyerlerdi.
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nucu, birgok Avrupa toplumu igin, gelirlerin diigmesi oldu. Ancak, hem
Ingiltere’de hem de Hollanda’da, gelirler, sanayi 6ncesi toplumlarinin gogun-
daki gelirlere kiyasla, 6zellikle de Giiney ve Dogu Asya’dakilere kiyasla yiik-
sek kaldi. Neden ingiltere ve Hollanda, 18. yiizyilda nispeten zengindi?

Bazilari, bunda, Malthus Kapani’'ndan ilk kurtulusu goriirler — ilk kez
Hollanda’da 1600 yih civarinda gergeklegen bir kurtulug.?* Ancak, her ne ka-
dar hem Hollanda’da hem de Ingiltere’de 17. yiizyilda iiretkenlikte sanayi 6n-
cesinin standartlarina gére olaganiistii hizli olan birtakim ilerlemeler gériil-
diiyse de, niifus-gelir baglantisinin devam ettigini diisiiniirsek, bu ilerlemeler,
gelirleri hayatta kalma diizeyinin fazla iizerine gikaracak kadar hizh degildi.

Ornegin, Grafik 4.5°te, 1500’lerden 1800’lere kadar, Hollanda’daki
gergek ticretler ile niifus, onyillar bazinda kargilagtirilmaktadir. 16. yiizyilin
baglarinda, Hollandalilar, her yerde niifus artarken, Avrupa’min biitiin geri
kalaniyla ayni gergek iicret diigiiglerini yasadilar. Ancak, 1570’lerden
1670’lere kadar, Hollandalilar iiretim imkanlarimi biiyiitebilmigler ve niifus
artigiyla iicret artigim bir arada yagayabilmiglerdir. Ne var ki, 1570 ile 1670
arasinda, yani Hollanda’nin Altin Cag: denilen donemde gériilen verim iler-
lemesinin ardindan, Malthus ekonomilerinin karakteristigi olan bir teknolo-
jik duraganlik donemi baglamig ve 0 zamandan 1810’lara kadar siirmiigtiir.
Bu 140 yilhik duraganhk déneminde, niifusun ayarlanmasiyla tekrar hayatta
kalma diizeyine donmek igin bol vakit oldugu halde, Hollanda’da gergek iic-
retler sanayi 6ncesi standartlarina gore yiiksek olmaya devam etmigtir (bkz.
Resim 2.1 ve Tablo 2.4).

Goriiniige gore, Hollanda’da gergek iicretlerin yiiksek olugu, kotii sag-
ik kogullarindan kaynaklanmaktadir ve bu da iki yoldan olmaktadir. Birin-
cisi, Ingiltere’de gozlemledigimiz gelirin briit dogurganhk iizerindeki etkileri-
ni diigiiniirsek, Hollandalilarin dogurganhg, yiiksek iicretleri diigiindiigii-
miizde, sagirtic1 bir gekilde kisith kalmigtir. Hollanda’daki yiiksek icretler,
beklenilen ¢ocuk bollugunu iiretmemistir. Bu yiiksek gercek hayat sartlarina
ragmen, Hollandalilarin dogurganlik oranlari, gérinige gore, Dogu
Asya’dakinden daha yiiksek degildi. Ikincisi, Hollanda’daki yiiksek iicretler,
6liim oranimi beklenilebilecegi kadar diigiirmemigtir.

1700’lerle 1790’lar arasinda iiretim kazanimlarinin miitevazi oldugu
veya hig olmadig Ingiltere’de de, gergek gelirlerin nispeten yiiksek diizeyler-
de muhafaza edilebilmesi, yine, dogurganhgin olaganiisti diisiik, 6liim orani-

11 Ornegin, bkz. de Vries ve van der Woulde, 1997, s. 687-89.
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Grafik 4.5 Hollanda'da niifusa kargilik gergek iicretler, 1500’ler - 1810’ler.

nin da yiiksek olmasindan kaynaklanmig olmalidir.

Hollanda ve ingiltere’de 18. yiizyilda yiiksek gelirlerin muhafaza edil-
mesine yardimai olan faktorlerden biri, bu toplumlarin gitgide daha kentsel
bir karakter kazanmalaridir. Grafik 4.6’da, dikey eksende Kuzey Italya, In-
giltere ve Hollanda’da 1500°den 1800’e kadar elli yillik araliklarla (ve on-
dan énce yiiz yillik araliklarla) gehirde yagayan niifus yiizdeleri, gergek iic-
retlerle kargilagtirmali olarak gosterilmektedir. Bu yerlerden her birine ait
gozlemler birbirine baglanarak, bu yerlerden her biri i¢in gehirlesme-gercek
iicret eglesmelerinin zaman igindeki hareketi gésterilmigtir. Sekil, iki seyi
gostermektedir. Birincisi, 1800°den 6nce Avrupa’da gergek iicretlerle gehir-
lesme arasindaki baglantinin (hatta ulusal diizeyde bile) zayif oldugudur.
Kuzey ltalya’da, gergek iicretler 2’ye 1 gibi bir faktorle degiskenlik gosterir-
ken bile, sehirlesme oram hep yiizde 20°de kalmigtir. Ingiltere’de, 1400 yilin-
da sehirlesme oranlar yiizde 5’in altindadir; yine de, sehirlesme oranlarinin
yiizde 25’in iizerinde oldugu 1800’e gére, iicretler 1400°de kayda deger 6l-
ciide daha yiiksektir. Sehirlegsmeyi artiran, gergek iicretler diginda birtakim
faktorler vardi.

Seklin ortaya koydugu ikinci bir 6zellik, 1800’e gelindiginde Hollanda
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ile Ingiltere’nin Avrupa’daki en gehirlesmis yerler olduklaridir. Vasiyetname
birakanlardan ve kilise kayitlarindan saglanan deliller, yiiksek gehirlegme
oranlarinin dogurganhgin diigiik tutulmasina yardimci oldugu ve 6liim oran-
larinin yiikselmesine yardimci oldugu ve boylece yiiksek gelirlerin muhafaza
edildigi yoniindedir. Ornegin, 18. yiizyil sonlarinin Ingilteresi’nde, 6liim
oranlar, kirsal kesimde yaklagik binde 23 iken, Londra’da binde 43’tii. Sirf
Londra’nin varhgy, ingiltere’de 6liim oram gizgisini yaklagik yiizde 10 yukar
kaydirmigtir. Dolayisiyla, 1600-1800 yillarinda ticaretin geligmesiyle birlikte
ornegin Hollanda ve Ingiltere’dekiler gibi metropollerde sehirlesmenin hiz
kazanmasi, ayn1 zamanda hayat standartlarinin yitkselmesine de imkan ver-
migtir, ama bu tamamiyla Malthus mantigiyla isleyen mekanizmalar yoluyla
olmugtur.

Hollanda’nin durumunda, 6liim oranini yukar: iten bagka bir faktér,
koloni maceralariydi. 1602°den 1795’e kadar, Vereenigde Oostindische
Compagnie (VOC: Hollanda’nin Dogu Hint Kumpanyasi), yaklagik 1 milyon
erkek ige aldi; bunlardan yarisi hizmet sirasinda oldiiler. Bu hizmetin neden
oldugu yilhk kayiplar, aym yillarda Avrupa’nin bagka yerlerinden yiiksek iic-
retlerin gekimine kapilarak Hollanda’ya gelen yarim milyon gogmeni denge-
ledi. G6¢menleri de sayarsak yilda 35.000 erkek ¢ocuk dogumunun egdegeri-
ne sahip bir toplumda, VOC bunlardan yaklagik 5.000’inin egdegerini her se-
ne tiiketiyordu! Ancak, bu kayiplarin hemen hemen hepsi erkek oldugundan,
bu kayiplar ayni1 zamanda Hollanda’da cinsiyet oranini da garpittilar. 1795°te
Amsterdam’da, her yetigkin erkek igin 1.3 yetiskin kadin vardi. 1749°da
Delft’te, yetigkin kadinlarin erkeklere oram 1.5°ti. Cinsiyet oraninin garpik
olmasi, Hollanda kentlerinde evlenen kadinlarin yiizdesini agag: gekti. Nite-
kim, 1829 sayiminda, 40-55 yas arasindaki Amsterdamh kadinlarin yiizde
24’iiniin hig evlenmedigi ortaya gikmigtir.12

Avrupalilarin hayat standartlarinin Asyalilara kiyasla yiiksek olmasi-
na katkida bulunan bagka bir faktor, Avrupalilarin biitiin sanayi 6ncesi gag
boyunca -hem modern standartlara hem de sanayi 6ncesinin Cin ve
Japonyasr’nin standartlarina gore- pis insanlar olmalari, kir pasak iginde ya-
samalaridir. Birey diizeyinde olsun toplum diizeyinde olsun hijyen standartla-
rinin diisiikliigii, sanayi 6ncesi Avrupas’nin her yerinde goriilmektedir. Nite-
kim, 1543 ile 1811 yillani arasinda Japonya’ya giden Avrupah ziyaretgilerin
gezi giinliiklerinde, tilkenin 0 zamanin Avrupa standartlarina gore miithis te-

12 De Vries ve van der Woulde, 1997, s. 72-75.
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miz oluguna sik sik dikkat gekilmektedir.}® 1690-92 yillarinda Japonya’da
kalan Hollandali Engelbert Kaempfer’in anlattiklarinda da aym gey goriiliir;
halbuki, 17. yiizyilin Hollandalilar1 Avrupalilar iginde en titiz olanlar olarak
taninmiglard. 14

Sanayi 6ncesi Avrupasi igin hijyen bakimindan kritik olan ekonomik
sorunlardan biri, insan digkisinin piyasa degerinin ¢ok az olmasi veya hig ol-
mamasiyds; giinki, giftlik ve bahge isleri igin degerli bir giibre oldugu halde,
insan digkisinin bu amagla kullanilmasi sosyal bakimdan kabul edilemez bir
seydi. Alan Macfarlane’in dikkat gektigi gibi, “Japonya’da insanlar kira ye-
rine digkilarim verebilirken, Ingiltere’de insanlar onu attirmak igin para
oédiiyorlardi.”1® Dolayisiyla, diskilardan kurtulmak, Avrupa’da énemli bir
sosyal sorundu. Ornegin, Samuel Pepys, 1660 yili Ekim ayinda giinliigiine
sOyle yazmigtir: “Bodruma indim... Ayagim koca bir digk1 yiginina girdi.
Oradan anladim ki, Mr. Turner’in tuvaleti dolmug, benim bodrumuma

13 Alam, 1987, s. 238.
14 Schama, 1987, s. 375-97.
15 Macfarlane, 2003, s. 173.
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tagmustt.” ¥ Komsularin kakalarinin evin igine tagmasi, 6yle anlagihyor ki,
17. yiizyil Londrasi’nda giinliitk hayatin sikici durumlarinin 6tesinde bir gey
degildi!

Hailbuki, Cin’de ve Japonya’da, insan atigi, digki olsun idrar olsun, de-
gerli bir maldi ve aileler bunlari giftgilere satardi. Bunlari toplama hakkini el-
de etmek igin birbiriyle yarigan gesitli gruplar vardi. Digkilar, foseptiklere, ka-
nalizasyonlara, akarsulara atihp su kaynaklarini kirletmezdi. Onun yerine,
18. yiizyihn Osakas: gibi gehirlerde, atik toplama isini alan girigimciler bu igi
halleder, hatta bazen, kazanglarim1 artirmak igin sokak kogelerine bu amagla
konteynurlar koyduklar: bile olurdu.}? Ayrica, 6yle anlagihyor ki, Cin’de ve
Japonya’da, digkilar, evlerin altindaki ancak belirli araliklarla bogaltilan fo-
septiklerde biriktirilmiyor, her giin alimp gétiriliiyordu.

Insan atiginin giibre olarak kullanilmas: birtakim tehlikeler igerir, an-
cak, en azindan Japonlar, bunun bilincindeydiler ve digkilan kullanmadan
6nce aylarca gukurlarda ve teknelerde bekleterek fermantasyonun birgok
hastalik yayici organizmayi ortadan kaldirmasi i¢in zaman taniyorlardi.

Japonlarda ve Cinlilerde kigisel temizlik duygusu da daha geligmisti.
Yikanmak Ingiltere’de sevilen bir sey degildi ve hatta erken modern dénemde
israf veya liks olarak gorilirdii. 1811-17 gibi ileri bir tarihte bile, Jane
Austen’in romanlarinda, ev icinde gecen her sey anlatildig: halde, yikanmaya
iligkin tek bir s6z gegmez.}® Halbuki, Japonya’da, sicak suda banyo sevilirdi
ve sik sik yapilirdi. Cinliler de her firsat bulduklarinda yikamrlardi ve bol
miktarda sabun kullanirlardi.?® Japonlar, ¢is veya kaka yaptiktan sonra elle-
rini yikarlar, tuvaletlerini temiz tutarlardi. Pepys, giinliik tuttugu on yilhik sii-
rede sadece bir kez karisinin yrkanmasindan so6z etmektedir: “Karim, yardim-
astyla beraber seraya gidip yikanmakla meggul... Bundan sonra temiz olma-
ya karar vermig. Dur bakalim ne kadar siirecek?” Nitekim, bu yikanma me-
selesinin dramatik bir olay haline geldigi de goriilmektedir, giinkii ertesi giin-
kii giinlitk notlarinda sunlar yazihidir: “Diin gece yalmz yattim; karim, yikan-
diktan sonra bagka bir yatakta tek bagina yattr.” Oyle goriiniiyor ki, artik te-

16 Pepys, 2000, 20 Ekim 1660. Bu gikiyetten sonra komgunun tagan digkilarini temizlemesi beg giin
aldi.

17 Hanley, 1997, s. 104-29.

18 Unlii Londrali dermatolog Dr. Robert Willan, 1801°de yazdig bir yazida suna dikkat gekmistir:
“Londra’da oturan erkeklerin gogu ve birgok kadin, her ne kadar ellerini ve yiizlerini her giin y1-
kama aligkanligina sahipseler de, viicutlann her sene yikamayi ihmal etmektedir”; Razzell, 1994,
s. 164°te nakledilmigtir.

19 Lee ve Feng, 1999, s. 45.
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miz bir insan olmaya karar vermis olan karisi, Pepys’i yikanmadan yataga al-
mak istememigtir, ¢iinkii ii¢ giin sonra giinliikkte gu notu goriiyoruz: “Aksam
geg vakiteve geldim, ilik suyla kendimi temizledim; karim beni yataga alacak,
giinkii kendisi de yikaniyor. Ondan sonra yataga.”?® Gelgelelim, Pepys’in de
tahmin ettigi gibi, ytkanmak aligkanlik haline gelmedi ve bu konu giinliigiin
izleyen dért yih boyunca bir daha hig agilmamaktadir.

18. yiizyl ingilteresi’ne ait sabun iiretimi verileri, insanlarin kendileri-
ni ve giysilerini pek sik yikamadiklar diigiincesini desteklemektedir. 1710’lar-
da, Ingiltere’nin niifusu 5,7 milyonken, vergisi alinmis sabun qiktisi, 52 mil-
yon pound’du; yani, sabunun biitiin kullanimlar igin giin ve kigi bagina 0.2
onstan az.?! Bu sabun kullaniminin ne kadar diisiik oldugunu gésterecek
kargilagtirmalar yapmak istersek: Giiney Afrika Gida Giivenligi Girigimi ger-
cevesinde hilihazirda iilkenin yoksullarina giinde 0.4 ons sabun yardimi ya-
pilmas: hedeflenmektedir; 19. yiizyihin ortasinda Avustralya’ya gotiiriilen
mahkiamlarin giinde 0.5 ons sabun istihkak: vardi; Amerikan I¢ Savagr’nin
baglarinda hem Kuzey hem de Giiney ordularinin sabun istihkaki, giinde 0.64
onstu.2?

Ingilizlerin kigisel hijyene az dikkat etmesi, tuvalet diizenlemelerinin il-
kelliginde de g6ze garpiyordu. Japonya’da tuvaletler yagam alanlarindan bel-
li bir uzaklikta yapilirken, Ingilizlerin iist simflar, goriiniige gore, bunun ne-
den olacag) rahatsiz edici kokulara ragmen, kolaylik olsun diye tuvaletlerinin
hemen bitigik olmasini tercih ediyorlardi.?® Bazen de, tuvaletle ilgili herhangi
bir diizenleme yapmaya gerek bile duymuyorlardi. 1599 yilinda Londra’da
Thames nehrinin giiney kiyilarinda Globe Theater yapilirken, 1.500 seyirci
kapasiteli bu tiyatro igin tek bir tuvalet bile diigiiniilmemigtir. Seyirciler, hat-
ta sahnenin iizerinde bulunan 5 penslik localarda oturanlar bile (neredeyse
bir igginin bir giinliik iicretinin yarisina esdeger fiyati olan bir yer), tuvaletle-
rini digaridaki avluya veya daha biiyiik bir ihtimalle tiyatronun merdiven ve
gegitlerine yapiyorlardi.

Dabhasi, Japonya’da yagam alanlari da ¢ok daha temiz tutuluyordu. Ev-
lerin yerden yiikseltilmig ahgap zeminleri vardi; digar1 ayakkabuilari girigte ¢ika-
rilirdi. Japonlar, evlerinin 6niinii sulayarak toz kalkmasim 6nlerlerdi. Halbu-
ki, ingiltere’de, insanlarin gogu, 1800’lere ok yakin yillara kadar bile, toprak

20 Pepys, 2000, 21, 22, 25 Subar 1665.
21 Deane ve Cole, 1967, s. 72.

22  Ornegin, bkz. Shannon, 1927, s. 479.
23 Hanley, 1997, s. 19.
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tabanl evlerde otururlardi; toprak zemin hasirlarla ortiilirdii ve bunlar ¢ok
arada sirada yenilenirlerdi. Bu hasirlarda, yiyecek atiklary, idrar ve tikiiriik bi-
rikirdi. Nitekim, olagan ev iglerinden zemine ¢okelen atiklar o kadar zengindi
ki, 16. yiizyiin sonlarinda ve 17. yiizyihn baglarinda giihergilecilerin zengin
giihergile (potasyum nitrat) kaynaklari olarak toprak tabanlarn kazmaya yet-
kili olduklar1 dénemde, iddiaya gére, bunlar sadece ambar zeminlerini degil,
evlerin tabanlarim da kazarlardi. Ayrica, ingilizler evlerinde gok daha fazla sa-
yida kedi képek gibi hayvanlar besliyorlardi. Bunlar da, yasam alanlarina ve
sokaklara kendilerine diigen kaka malzemesi katkisim yapryorlardi.

Dolayisiyla, Ingilizlerin nispeten zengin olusu —1800’lerin Cinli veya
Japonlari ile kargilagtirirsak, o zaman gimdiye gére nispeten fiziksel olarak
daha iri oluglarinda da bu durum kendini gosterir— muhtemelen, biiyiik 6l¢ii-
de, bu iginde yuvarlandiklar1 nispeten pislik igindeki ortamdan kaynaklan-
maktadir. Ciinkii, Malthus ekonomisinde, geleneksel erdemler olan temizlik
ve ¢aligkanhigin (biitiin toplumu diisiiniirsek) bir 6diilii yoktu; bunlar sadece
hayat: zorlagtirir, gelirleri diigiiriirlerdi.

BEBEK OLDURME

Polinezya, Avrupalilar gelmeden 6nce saglikl bir yerdi. iklim ilimand, sitma
tagtyacak sivrisinek yoktu ve adalarin yahtilmig olmas: onlar veba gibi bir-
¢ok hastaliktan koruyordu. Adalarda yagamin ne kadar saghkh oldugu,
HMAYV Bounty gemisinden meghur Bounty isyancilarinin karilarinin ve go-
cuklarinin akibetlerinde de goriilmektedir. 1789°daki isyandan sonra, Fletc-
her Christian, yaninda bagka sekiz isyanci ve alt1 Tabhitili ile birlikte, 1790 y1-
linda, haritalarda goriinmeyen, iki mil uzunlugunda, bir mil genigliginde ki-
giiciik bir ada olan Pitcairn’e yerlegti. Ayrica, yanlarinda on iki Tahitili kadin
da getirmiglerdi (muhtemelen bunlarin bir kismini kagirmiglardi). 1800’e ge-
lindiginde, bu on beg erkekten on dordii 6lmiigtii. On ikisi yoldaglar tarafin-
dan 6ldiiriilmiig, biri intihar etmigti.?® Gelgelelim, 1808’e gelindiginde, kadin-
lar 23 gocuk dogurmuglardi ve bunlarin hepsi hayatta kalmigtr. Oyle ki, er-
kekler arasindaki kanl gatigmalara ragmen, 1790°daki 27 kisilik niifus 34’e
cikmigti. 1823’¢ gelindiginde, Pitcairn’de 66 kisi vardi. Yani, bir nesilde nii-
fus iki katina gitkmugti. 1856’ya gelindiginde ise, 88 doniim diiz toprag: olan
Pitcairn gibi bir adada 196 kisi yasiyordu ve ciddi bir niifus problemi bagla-
mugt1 bile.

24 Bir kere cangma giktiktan sonra, taraflann higbiri iin kagacak bir yer yoktu; o yiizden diigmanla-
nim 6biir tarafa gondermeden kimsenin gece rahat uyumasina imkan yoktu; Nordhoff, 1934.
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TABLO 4.4
Birliklerdeki Oliim Oranlanna Balularak Saglikh Yerler ve Sagliksiz Yerler,
1800 Yih Civan '
Binde cinsinden

Yer Birligin uyrugu Dénem 6liim oram
Yeni Zelanda Britanyah 1846-55 9
Tabhiti Fransuz 1845-49 10
Cape Kolonisi Britanyal 1818-36 16
Kanada Britanyal 1817-36 16
Cebelitank Britanyah 1817-36 21
Bombay " Britanyah 1830-38 37
Bengal Britanyah 1830-38 71
Martinik Fransiz 1819-36 112
Jamaika Britanyah 1817-36 130
Senegal Fransiz 1819-38 165
Dogu Hint Adalan Hollandal 1819-28 170
Sierra Leone Britanyah 1819-36 483

Kaynak: Curtin, 1989, tablo 1.1.

Pasifik adalarinin ne kadar saghkh yerler oldugu, 19. yiizyilin bagla-
rinda deniz agir1 goreve gonderilen Avrupali askerlerin 6lim oranlarinda da
goriilmektedir. Oliim oranlar1 Tablo 4.4’te verilmigtir. Tabloda, Pasifik’te
gorevli Britanyali ve Fransiz askerlerinin 6liim oranlari, aym: donemde ken-
di iilkelerinde bulunan askerlere gore daha disiiktiir. Ayrica, tropikal Afri-
ka veya Karayipler’de gorevli Avrupal askerlerin 6liim oranlarinin Pasifik’e
kiyasla miithig yiiksek olmasi da dikkat ¢ekmektedir. Bat1 Afrika’daki Sier-
ra Leone’ye gonderilen Britanyali askerlerin her sene neredeyse yarisi 6li-
yordu.

Dogurganhk da, muhtemelen, Avrupallarla temastan 6nce Polinez-
yahlarda yiiksekti. Kadinlar, cinsel aktiviteye geng yasta baghyordu. Peki ne-
den Tahiti, adaya gelen Ingiliz denizcilere, 6rnegin Japonya gibi maddi geli-
rin tam hayatta kalma sinirina dayanmig oldugu bir toplum gibi degil de,
béyle cennet goriintiisii veren bir yer gibi gériindia? Oyle gériiniiyor ki, bu
sorunun cevabi, bebek oldiirme geleneginde yatmaktadir. Adaya ilk kez
1797°de gelen Avrupah Hiristiyan misyonerler yerel ddetleri degistirmeden
oénce, adada bebek 6ldiirme yaygin sekilde uygulaniyordu.?’ Ne yazik ki, bu
konudaki kaynaklarimiz misyonerlerin kendileri oldugundan ve onlarin da

25 Oliver, 1974, s. 424-26.
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Hiristiyanhk oncesi ddetlerini igreng gostermek igin bol nedeni oldugundan,
onlarin anlattiklar1 konusunda higbir zaman emin olamay1z.26

19. yiizyihn baglarina iligkin tahminlere gore, dogan biitiin ¢ocukla-
rin iigte ikisi ila dértte iigii dogar dogmaz éldiiriiliiyordu.?’ Kullanildig id-
dia edilen yéntemler arasinda, bogmak, bogazim sikarak 6ldiirmek ve boy-
nunu kirmak vardir. Biitiin gozlemciler, bu igin dogumdan hemen sonra ya-
pildig1 konusunda mutabiktirlar. Cocugun birazcik yagamasi halinde, kiz
olsun oglan olsun, gocuga biiyiik bir 6zen ve sefkatle bakiliyordu. Bebek 6l-
diirme uygulamasinin bir belirtisi, adaya gidenlerin ¢ogunun adalarda er-
keklerin kadinlardan ¢ok oldugu konusunda mutabik olmalaridir. lgingtir
ki, Tabhitililerin bu Adetinin nedenleri netlige kavugturulamamigtir. Oyle go-
riinityor ki, soylu vahgilerin cennetinin, gergekten vahsi olan bir 6biir yiizii
de vardi1.2®

Avrupalilar pis insanlar olabilirlerdi, ama bebek 6ldiirmek onlara ca-
nice geliyordu ve sanayi 6ncesi Avrupasi’nda, ister maksath bir strateji olarak
olsun, ister kiz veya erkek ¢ocuklara gosterilen 6zende ayrim yapmanin bir
sonucu olarak olsun, boyle bir uygulamanin bulunduguna dair higbir delil
yoktur.

Ancak, bebek 6ldiirme diger Malthus ekonomilerinde de vardi ve hat-
ta o kadar yaygindi ki Avrupahlarin bu uygulamadan uzak durmalarim sap-
kinlk olarak nitelemek yanlig olmaz. Roma dénemi Italyas’nda da,§ Roma
donemi Misirr'nda da, anne babalar istenmeyen ¢ocuklarim pazar yerlerinde
ve sokaklarda ortaya birakiverirlerdi; gergi bu zavallilarin en azindan bir kis-
mu kurtarilir ve kole olarak yetigtirilirdi. Sanayi 6ncesi Cin’de ve Japonya’da,
niifuslardaki cinsiyet oranlar, kiz bebek 6ldiirmenin kayda deger derecede
uygulandigim gostermektedir. Bu Malthus ekonomilerinde, bebek 6ldiirme,
hayat standartlarimi gergekten yiikseltmistir.

26 Tahiti'deki ilk Hiristiyan misyonu baganh olmadi. 1809’a kadar misyonerlerin etkisi sinirh kald.
Ancak bu tarihten sonradir ki, Avrupalilarla temasin neden oldugu sosyal ¢6ziilme, gok sayida Ta-
hitiliyi Hiristiyan olmaya sevk etti.

27 Buinanilmaz gériinmektedir, ama misyonerlerin anlatimlarinda kaydedilen budur. Kaptan James
Cook, giinliigiinde bu uygulamadan bahsetmektedir, ancak ne siklikta uygulandigina dair bir tah-
minde bulunmamaktadir. Kaptan William Bligh’in, Sir Joseph Banks’in ve bagkalarinin giinliikle-
rinde bebek 6ldiirme konusunda fazla bilgi yoktur.

28 “Beni alip Cennet Bahgesi'ne gotiirmiig olduklarim diigiindiim... Orada ¢ok sayida insan tabiatin
comertge iizerlerine yagdirdigi nimetlerin tadimi gikariyordu... Her yerde bu insanlarda konukse-
verlik, huzur, masumane bir nege ve mutlulugun her tiir tezahiiriinii bulduk”; Bougainville, 1772,
s. 228-29, 1768°de Tahiti hakkinda yazdiklarindan.
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BEYAZ OLUM
Daha 6nce gérdigiimiiz gibi, 1347°de Dogu’dan gelip Avrupa’y: istila eden bir
bakteri Kara Oliim’e yol agmg ve bu da 6liim oranlarim yiikselterek izleyen iig
yiizyil boyunca Avrupa’da hayat standartlarinin yiiksek olmasini saglamigti.
1492°de, Kolomb (belki de tarihin en sansh insam olan Kolomb), varligindan
haberdar olmay: bile hak etmedigi bir kitaya tesadiif eseri giktiginda, yerli
halklar igin de 6liim, ¢ok sayida yeni hastalik seklinde Bat’’dan gelmig oldu.
Bu Beyaz Oliim’ii olusturan belli bagh dort hastalik, kolera, kizamik, gigek ve
tifoydu. Biitiin bu hastaliklar, Avrasya kara kiitlesinin kalabalik kogullarindan
buralara, nispeten kisa bir siire dnce gelmiglerdi ve binlerce yildan beri
Avrasya’yla temasi kesilmig olan Amerikalar igin yeniydiler. Benzer gekilde,
Avustralya, Yeni Zelanda ve Pasifik adalarinin sakinleri de bu dért hastalikla
ve bagka hastaliklarla ancak Avrupalilarin geliginden sonra tamigtilar.?®
Avrupahlarin daha 6nce Kara Oliim’de yasadiklariyla analoji kurar-
sak, Beyaz Oliim’iin 1492°de ve sonraki yillarda Yeni Diinya’da yayilmasiyla
Amerika yerlilerinin niifusu diigmiig, hayat standartlar1 da ciddi sekilde yiik-
selmig olmalidir. Nitekim, Yeni Diinya’daki birtakim gruplarda gézlenen ba-
z1 belirtiler, bu gruplar igin, Avrupa’dan gelen hastaliklarin hayat standartla-
n iizerinde beklenen olumlu etkilerinin gergeklesmig oldugunu diigiindiirmek-
tedir. Boas tarafindan 1892 yilinda Great Plains Kizilderilileri arasinda yapi-
lan aragtirmalar (aragtirma konusu Kizilderililerin biyiik kismi 1830’larla
1860’lar arasinda dogmustu), 6rnegin gigek gibi, Avrupa’dan gelmig hastalik-
larin ciddi acilara neden olmalarina ragmen, bu Kizilderililerin sanayi oncesi
diinyanin standartlarina gore son derece uzun boylu olduklarini ortaya koy-
mugtur.?® Ancak, gériiniige gore, yerli popiilasyonlarin esas biiyiik kismu,
Avrupa’dan gelen hastaliklarla temastan hi¢bir maddi yarar saglamamgtir.
Malthus modelinin bu durumu agiklayabilmesi gerekirdi diye diisiinebiliriz,
ama su da var ki, tipik olarak, Beyaz Oliim’le birlikte Avrupalilar yerlilerin
topraklarina ve kaynaklarina da el koyuyorlardi ve bu da yiiksek 6liim oran-
larinin normal Malthusqu etkilerini gostermelerine engel olmugtur.

YUZ BIN YIL SUREN BiR DURAGANLIK?

1800°den 6nce biitiin toplumlar Malthus dengesinin pengesindeydi. Oyleyse,
diinyanin 1800°’den 6nce tam bir ekonomik duraganlik i¢inde olmasi gerekir
diye diigiiniilebilir; en azindan sekiz bin yil 6nce Neolitik Devrim ile birlikte

29 McNeill, 1976.
30 Steckel ve Prince, 2001.
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yerlesik tarimin geliginden itibaren. Ne ki, izleyen béliimde gérecegimiz gibi,
bu Malthus diinyasinda insanin aklina hig gelmeyecek bir dinamizm kaynag
vardi. Niifus degigiyordu ve bu degisim gimdiye kadar dikkatimizden kagmg
birtakim yollardan meydana geliyordu — en azindan, Malthus mengenesinin
pengesinde olan sanayi 6ncesi toplumlarinin bazilarinda. 5. Boliim’de bu de-
gigim aragtirilmaktadir.






5

Malthus ve Darwin:
Zengin Olan Hayatta Kalir

Insan servet biriktirir ve onu ¢ocuklarina birakir; bdylece, zenginle-
rin gocuklan basarl miicadelesinde yoksullara karsi avantajli olur.
CHARLES DARWIN (1871)?

aha once vurgulandigy gibi, Malthus ¢aginda insan toplumunun tabi ol-
dugu ekonomi kanunlar, biitiin hayvan toplumlarinin tabi olduklanyla
ayniydi. Nitekim, Charles Darwin, otobiyografisinde, Tiirlerin Kékens'ni ya-
zarken Malthus’un Niifus Uzerine Deneme’sinden esinlenmis oldugunu soyle-
mekten gekinmez.2 Darwin, daha sonra da, Insamn Tiireyisinde, kendi dogal
segilim teorisini insanlarin ilk onciillerinden itibaren nasil evrimlegtiklerini
agiklamak igin kullanmigtir. Hatta, bu ¢ahigmasimin sonug kisminda, sonradan
sosyal Darwincilik olarak bilinecek olan teoriyi destekleyecek kadar ileri git-
migtir: “Insan, su andaki yiiksek konumuna, siiphesiz ki, tipk: biitiin diger hav-
yanlar gibi hizh ¢ogalmasinin sonucu olan bir varhgim siirdiirme miicadelesin-
den ge¢mek suretiyle gelmigtir; ve eger daha da yiiksek bir konuma ilerleyecek-
se, 0 zaman, korkariz ki, yine sert bir miicadeleden gegmek zorunda olacaktir.”3
Her ne kadar bu sosyal Darwincilik manifestosu hatali olsa da, niifus
Malthusgu mekanizmalarla diizenlendigi miiddetge insanoglunun dogal segi-
lime tabi olacag: konusunda Darwin derinden hakhyd.

1 Darwin, a.g.e., 1998, 5.139.

2 Darwin, Charles, The Autobiography of Charles Darwin, 1809-1882: With Original Omissions
Restored, (der.) Barlow, Nora, W.W. Norton, New York, 1969.

3 Darwin, a.g.e., 1998, s. 642.



124 birinci kisim: malthus kapant: 1800'e kadar ekonomik hayat

Malthus ¢aginda ortalama olarak her kadin sadece iki hayatta kalan
gocuga sahip olabilirdi. Ancak bu iki ¢ocugun, sanayi oncesi ¢aginda her ka-
dinin dogurdugu ortalama dért veya beg cocuk arasindan su veya bu sekilde
bir mekanizma vasitasiyla secilmesi gerekiyordu. Ve anne-babalar farkh ka-
rakteristiklere sahip olduklar miiddetge, bu hayatta kalma siireci belli birta-
kim birey tiplerini digerlerine karg1 kayirmigtir. insanin tabiatii gekillendiren
Darwinci miicadele, Neolitik Devrim’le birlikte sona ermedi, ta 1800’e kadar
devam etti.

Bu boliimde, 1250-1800 yillar1 arasimin sanayi éncesi Ingilteresi'nde
farkl tiplerin farkh hayatta kalma bagarilar1 goésterdigini ortaya koyan son
derece kuvvetli deliller oldugunu gorecegiz. Ozellikle, ekonomik bagari, son
derece kuvvetli bir gekilde iireme bagarisin1 da beraberinde getiriyordu: En
zengin bireyler, 6ldiikleri zaman, en yoksullara gére, iki kattan fazla hayatta
kalan ¢ocuga sahip oluyorlardi.

Nitekim, Malthus ¢aginda en yoksul bireylerin tipik olarak niifuslari-
n1 bile yenileyemediklerini deliller géstermektedir. Onun yerine, sanayi 6nce-
si Ingilteresi, siirekli agag1 dogru bir hareketlilik yaganan bir diinyaydi. Eko-
nomi duragan oldugundan ve o ekonominin sundugu olanaklar da duragan
oldugundan, ortaliktaki bir siirii zengin ¢ocugunun, ortalama olarak, sosyal
hiyerarginin asagisina dogru hareket etmeleri zorunluydu. Bir neslin zanaat-
gilarinin gocuklarinin birgogu bir sonraki kugagin iggileri oldular; tiiccar go-
cuklarn kiigiik esnaf oldular; bityiik toprak sahiplerinin gocuklar1 da sonunda
kigiik toprak sahibi oldular.

Malthus ¢aginin agag1 dogru sosyal hareketliligi, bugiiniin diinyasiyla
garpici bir tezat tegkil etmektedir. Modern diinyada, 1870’lerden bu yana ge-
cen yillarin gogunda zenginlerin dogurganlklarinin disiik olmasi ve ist dii-
zey ekonomik olanaklarin yayginlagmasi sonucunda, siirekli yukari dogru bir
hareketliligin yasandig: bir diinya ortaya ¢ikmigtir. Bugiin, anne-babalar, or-
talama olarak, ¢ocuklarinin sosyal hiyerargide kendilerinden daha yiiksege
erigtigini gormektedir.

ZENGIN OLAN HAYATTA KALIR

Grafik 5.1°de tekrar gosterilen ilk iki temel Malthus 6nermesine gore, iireme
bagarisinin, yani kiginin (kadin veya erkek) 6ldiigii zaman arkasinda birakti-
g1 gocuk sayisumn, gelirle birlikte artmasi gerekir. Bu egri, toplum bir biitiin
olarak diigiiniilerek ¢izilmigtir. Ancak, herhangi bir yerlesik tarim toplumu-
nun kendi iginde, herhangi bir anda, aileler arasinda gelir bakimindan miithig
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Grafik 5.1 Dogum orani ve 6liim oranlan gizgileri.

degiskenlikler vardir. Rant yaratan varliklar olarak toprak ve sermayenin
varligy, baz1 bireylerin digerlerine gore ¢iktidan ¢ok daha biiyiik paylar alma-
sina imkan verir. Dolayisiyla, ayn1 Malthus mantigina gore, yerlegik tarim
toplumlarinda ekonomik yarigmada bagarili olanlarin, daha fazla mal miilk
edinen ve elinde tutanlarin veya daha fazla iicret almaya imkan veren beceri-
ler geligtirenlerin, ayn1 zamanda iireme bakimindan da daha bagarih olmala-
n gerekir.

3. Boliim’de ele aldigimiz Ingiltere’de erkeklerin biraktigs vasiyetna-
melere donersek, en azindan 1585’e gelindiginde, oyle goriiniiyor ki, hayat-
ta olan ¢ocuklarin hemen hemen hepsi vasiyetnamede yer aliyordu. Bunu ka-
nitlamanin bir yolu, ogullarin kizlara oranina bakmaktir. Kizlarin vasiyetna-
menin diginda birakilmasi ihtimali oglanlara gére ¢ok daha yiiksekti, giinkii
kizlar evlenmig ve mirastaki paylarini drahoma olarak zaten almig oluyorlar-
d1 veya onlara herhangi bir miras birakmak liizumu gériilmityordu. Camb-
ridge, Fordhamh John Hynson, evlenmemis iki kizi, Margaret ile Mary’nin
her birine 30 sterlin birakmugtir. Evli olan ii¢ kizindan (bunlarin ismi bile be-
lirtilmemigtir) vasiyetnamede soyle bahsedilmektedir: “Evli olan 3 kizimin
her birine 10 s (0.5 sterlin).” Evlenmemig kizlara birakilan miraslar bile ge-
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nel olarak daha kiigiik oluyordu. Ornegin, Cambridge Cheveleyli John Pratt,
ogullarinin her birine § sterlin, kizlarinin her birine ise sadece 2 sterlin birak-
mgtir.4

Buradan hareketle, vasiyetnamelerde adi gegen ogullarin kizlara oran,
kag kiz gocugunun vasiyetname diginda birakildiginin bir 6lgiisii olarak kul-
lanilabilir. Ogullarla kizlarin vasiyetnamelerde adi gegme sanslari esit olsay-
dy, beklenen oran 1.03 olurdu.® Gergek oran ise, Tablo 5.1’de goriildiigii gi-
bi, ortalama 1.04’tiir. Muhtemelen, ogullara gére sadece yiizde 1 oraninda
daha fazla kiz bu vasiyetnamelerin diginda tutulmugtur. Ancak, eger baz: go-
cuklar vasiyetnamenin diginda tutuluyorsa bunlann kiz olmalar: ihtimali ¢ok
daha yiiksek olduguna gore, genel olarak vasiyetnamede yer verilmeyen ¢o-
cuklarin oraninin son derece diigitk olmasi gerekir.

Dolayisiyla, bu vasiyetnameleri kullanarak sanayi oncesi Ingilteresi’nde
servet ile iireme bagarisi arasindaki baglantiy1 aragtirabiliriz. Bizi ilgilendiren,
vasiyetname birakanlarin iireme bagarisi oldugundan, élen ¢ocuklar, eger
kendilerinin hayatta olan gocuklar1 varsa, hayatta olan gocuk sayilmugtir.
Mesela, Suffolk’ta Great Livermereli William Cooke 74 yaginda 6ldigiinde
arkasinda hayatta olan dort ¢ocuk birakmigti; ama aym zamanda iki 6lmiig
oglu da vardi ve bunlarin her birinin hayatta olan iki gocugu vardi.¢ William
Cooke’un alti gocugu oldugu kabul edilmigtir.

Tablo 5.1’de goriilebilecegi gibi, vasiyetname sahibi bagina ortalama
gocuk sayilar1 miitevaziyd. Bir niifusun kendini ancak yenileyebilmesi igin,
her erkegin 6ldiigiinde arkasinda biraktig1 hayatta olan gocuk sayisinin iki-
den fazla olmasi gerekirdi. Bu béyledir, ¢iinkii bu ¢ocuklarin bir kismi potan-
siyel olarak vasiyetname yazabilecekleri yaga (16 veya daha fazla) gelmeden
once olen kiigiik ¢cocuklar olacaktir. Bizim 6rneklemimizde ortalama bir vasi-
yetname sahibinin en az 16 yagina kadar yagamg iki ¢ocugu olmas: igin, 6l-
diigiinde arkasinda 2.07 ¢ocuk birakmas:i gerekirdi. Demek ki, 1620 yili civa-
rinda vasiyetname birakan Londralilar kesinlikle kendilerini yenileyemiyor-
lardi. Londra diginda, kiigiik kasabalarda oturanlar, vasiyetname sahibi bagi-
na 2.39 hayatta olan gocukla, her nesilde yiizde 15’in altinda bir niifus artigi
gosteriyorlardi. Ama, kirsal bélgelerde, vasiyetname sahipleri, her nesilde
yiizde 40 artiyorlardi.

4 Evans, 1993,s. 108, 217

5  1580-1649 arasinda yaglara gore erkek ve kadinlarin tahmin edilen nispi 6liim oranlar esas alina-
rak. Wrigley vd., 1997, s. 296, 303.

6 Evans,a.g.e., 1987,s. 359.
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TABLO 5.1
Ingiltere’de Vasiyetname Sahibi Erk ek Bagina
Hayatta Olan Cocuk Sayilan, 1585-1638

Cocuklar hakkinda Vasiyetname
bilgi iceren Vasiyetname sahibi bagina
vasiyetname sahibi bagina erkek gocuk Ogul/kaz
Yer sayist gocuk sayis1 sayisi oram
Londra 177 1,96 0,83 0,77
Kasabalar 344 2,39 1,19 1,02
Kirsal kesim 2.210 2,92 1,50 1,06
Toplam 2.731 2,79 1,42 1,04

Kaynak: Clarit.v;; Hamilton, 2006.

Grafik 5.2°de, vasiyetnamelerin ortaya koydugu, sekiz miras simfinin
her birine ait erkek bagina tahmini ¢ocuk sayilan gésterilmektedir. En alttaki
dort gelir grubu, vasiyetname birakanlarin alttaki yarisim kapsamaktadir. 25
sterlinden diigiik miras birakan birinin, tipik olarak, ikiden az ¢ocugu oluyor-
du; buna kargilik, 1.000 sterlin veya daha fazla miras birakan birinin, tipik
olarak, dortten fazla cocugu oluyordu. Demek ki, servet ile hayatta olan ¢o-
cuk sayis1 arasinda miithis kuvvetli bir bag vardir.”

Burada gosterilen servetle gocuk sayisi arasindaki bagin, yoksul vasi-
yetname sahiplerinin baz1 ¢ocuklarini onlara birakacak bir seyleri olmadig
i¢in vasiyetname diginda birakmalarindan kaynaklanan suni bir bag olmasi-
na imkin yoktur. Bunun boyle oldugu bir¢ok yoldan agikga gosterilebilir.
Omegin, Anthony Wrigley’in ve caligma arkadaglarinin caligmasindan biliyo-
ruz ki, o yillarda ingiltere’de vasiyetname birakan tipik bir erkek arkasinda
2.58 tane hayatta olan gocuk birakirdi.® O zaman, aile bagina dértten fazla
gocugu olan en zengin vasiyetname sahiplerinin, genel niifusa gére ciddi de-
recede daha fazla sayida hayatta kalan gocuk iiretmis olmalari ve dolayisiyla
en yoksul vasiyetname sahiplerinden de daha fazla sayida gocuk iiretmis ol-
malari gerekir. Ayrica, higbir ¢ocugun varis olarak adinin gegmemesi veya
higbir erkek varisin adinin gegmemesi siklig, yoksullar i¢in daha yiiksektir.
Yoksul vasiyetname sahipleri sirf az servetleri oldugu igin bazi cocuklan va-
siyetnamelerinin diginda birakmig veya her seyi tek bir gocuga birakmay: ter-

7 Vasiyetname birakanlarin servetinin vasiyetnameden hesaplanmasi ancak biiyiik bir hata payiyla
miimkiin olabileceginden, servet ile gocuklar arasindaki gergek iligki gok muhtemeldir ki gekilde
goriilenden de daha kuvvetlidir.

8 Wrigley vd, 1997,s. 614.
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Grafik 5.2 Vasiyetname sahibinin varhigina gére hayatta olan gocuklar.

cih etmig olsalar bile, siiphesiz ki bu nedenle biitiin gocuklarim vasiyetname
diginda birakmig olamazlar. Dahasi, varis olarak erkeklerin tercih edildigini
diigiiniirsek, yoksul vasiyetname sahiplerinin servetlerini sadece en biiyiik
ogullarina birakmig olmalar1 miimkiinse de, hayatta olan biitiin ogullarini va-
siyetname diginda birakmamig olmalidirlar.® Yoksul erkekler oldiiklerinde
son derece az sayida hayatta olan ¢ocuga sahiptiler; hepsi bu.

llgingtir ki, servetin iireme bagaris1 getirdigi 6nermesi, sosyal statiiniin
veya okur yazarlhigin iireme basarisi getirdigi onermesine gore, gergek veriler-
le gok daha iyi 6rtiiymektedir. O yillarda Ingiltere’de iireme bagarisi bakimin-
dan sosyal siniftan ziyade ekonomik statii 6nemliydi. Herhalde bunun nede-
ni, insanlari sosyal statii kaliplarina sokan megguliyet etiketlerinin belirsiz ol-
masidir. Okur yazar topraksiz koyliiler, okumasi yazmasi olmayan toprak sa-
hibi giftgilerden daha zengin olabiliyorlardi. Bagkalarinin yaninda ¢aligip hig-
bir seyi olmayan marangozlar da vard,, isveren olup miiteahhitlik ve emlak
igleri yapanlar da.

Ekonomik bagarinin, kaliimla gegmeyen, sansa veya kisilik faktérleri-
ne bagh olan tamamen gahsi bir sey olmasi ihtimali de vardir. Boyle bir du-

9  Clark ve Hamilton, 2006, bu iddianin delillerini gistermektedirler.
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rumda, zengin olan hayatta kalir ilkesinin, agagida 6rneklenen sosyal sonug-
lar1 olmakla beraber, niiffusun karakteristikleri tizerinde uzun dénemli etkile-
ri olmazd.

Ne ki, zenginlerin ¢ocuklari, yoksullarin gocuklarina gére bir 6nem-
li avantaja sahipti: Ana babalarindan onlara kalan kayda deger servet. Bu
vasiyetnamelerde goze ¢arpan geylerden biri, vasiyetnameyi yazanlarin en
6nemli kaygisinin, servetlerinin biyolojik ¢ocuklarina, bunlarin olmamasi
durumunda yegen, erkek kardes, kiz kardes veya kuzen gibi genetik akra-
balig1 olan bagkalarina gegeceginden emin olmak oldugudur. Kadinin bag-
ka bir kocadan ¢ocuklara sahip olabilecek kadar geng oldugu durumlarda,
bagka bir adamin ¢ocuklarinin vasiyetname sahibinin servetinden yararlan-
masi korkusu vardi. Bazen kadinin tekrar evlenmesi yasaklanir veya evlen-
mesi halinde mirastan vazge¢mesi sarti getirilirdi. Her ne kadar 17. yiizyi-
lin baglar: nispeten dini duygularin kuvvetli oldugu bir dénemse de (nite-
kim, vasiyetnamelerin geldigi yer, New England’a ilk yerlegen Piiriten gog-
menlerin birgogunun Ingiltere’deki memleketi olan yerdir), vasiyetnameler-
de yoksullara birakilan tutarlar son derece kiigiiktii. Ayrica, zenginlerin sa-
hip olmasi gereken gok sayidaki hizmetlilere de pek bir gey birakilmiyordu.
Grafik 5.3’te, servetin vasiyetname sahibiyle genetik bagi olan kisilere geg-
mesinin ne kadar ezici bir agithga sahip oldugu gériilmektedir.1® Mirastan
yoksullara ayrilan miktarlar, tipik olarak, vasiyetname birakanin serveti-
nin yiizde 0.5’inden azdi. Mirastan genetik bag1 olmayanlara ayrilan mik-
tarlar, yiizde 1 ile 12 arasindaydi. Yoksul vasiyetname sahiplerinin yoksul-
lara veya uzak hisimlara daha sik miras birakmasi, muhtemelen, bunlarin
¢ogu zaman servetlerini birakacak genetik bagi olan akrabalari olmamasi-
n1 yansitmaktadir.

Dolayisiyla, zenginlerin gocuklar,, tipik olarak, sonunda, evlenecekle-
ri kizin getirecegi drahomay da diigiiniirsek, yaklagik olarak babalarinin ser-
vetinin yarisin1 miras olarak almig oluyorlardi. Hayata, yoksul erkeklerin ¢o-
cuklarina gére daha avantajli olarak baghyorlardi. Ve kendilerinin de iireme
konusunda daha bagarili olduklarini gésteren deliller mevcuttur.

Bu delillerin ilki, vasiyetname birakan zenginlerle yoksullarin vasiyet-
namelerinde adi gegen torun sayisidir. Bu vasiyetnamelerde torunlarin sadece
bir kismina yer veriliyordu. Ama, yoksullarin vasiyetnamelerinde bir toruna
yer verilmemesi ihtimali zenginlerinkiyle aynmydiysa, o zaman, eger gocuklar

10 Kadinlar genetik bag olan kisilerden sayihyordu, iinkii onlara birakilan varliklar tipik olarak go-
cuklarin biiyiitiilmesinde kullanihyordu veya kadin éldiigiinde gocuklara gegecekti.
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Grafik 5.3 Miras biiyiikliigiine giire mirasin fakirlere ve genetik akrabasi bulunmayanlara pay-
lagimu.

ana babalarinin iireme bagarisinin bir kismini kalitimla almiglarsa, torunlarin
¢ocuklara oraninin zenginlerin gocuklar igin daha bilyitk olmas: gerekir.
Ureme avantajimin higbiri kalitim yoluyla gegmemigse, 0 zaman oranin zengin
gocuklariyla yoksul ¢ocuklari i¢in ayni olmasi gerekir. Grafik 5.4’te, vasiyet-
namelerin bir alt-6rneklemi igin bu oran gosterilmektedir. Oran, zenginlerin
gocuklar: igin net bir gekilde daha yiiksektir. Bununla birlikte, vasiyetname
birakanlarin en zengin iki grubunun gocuklar igin, en yoksullarin gocuklari-
na gore sadece yaklagik yiizde 50 daha yiiksektir. Demek ki, agiktir ki, bu
avantaj kalitim yoluyla yiizde yiiz gegmiyordu; yoksa bu oranin bu gruplar
iin iki kata yakin olmas: gerekirdi.

Ureme basarisindaki bu farkliliklarin kalitim yoluyla gegtigini teyit et-
meye yonelik ikinci bir kontrol, mirasin biiyiikliigii iireme bagarisina bu ka-
dar yakindan bagh olduguna gore, babalarla ogullarin servetleri arasindaki
korelasyona bakmaktir. Grafik 5.5°te, bu iligki 147 baba-ogul eglesmesi igin
gosterilmektedir. Miras biiyiikligii, kabaca Grafik 5.2 ve 5.3’te kullanilan
araliklara egdeger birimlere déniigtiirillmiigtiir. Babalarin serveti ile ogulla-
rinki arasinda, her ikisinin de vasiyetname biraktiklari tarihler itibariyle, bir
korelasyon oldugu agik¢a goérillmektedir. Zengin babalar zengin ogullara sa-
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Grafik 5.4 Miras siniflarina gore gocuk bagina torun sayisi.

hip olma ve zengin ogullar da zengin babalara sahip olma egilimi géstermek-
teydi. Noktah gizgi, iligkiye en iyi uyan ¢izgiyi gostermektedir.

Bu verilerde, onlarin kanitlayabilecekleri geyleri sinirlayan birtakim so-
runlar vardir, giinkii bir erkegin miras birakacak serveti olunca vasiyetname
yazma ihtimali ¢ok daha yiiksekti. Ancak, eger olan olmugsa, 0 zaman, yoksul
babalarin, mesela 100 sterlinden az miras birakmug olan babalarin ogullarinin,
ogullarin vasiyetname biraktiklan durumlarda, kayda deger olgiide daha zen-
gin olmalarini beklerdik. Pratikte, bu gruptaki en yoksul yirmi babamun (birak-
tiklar1 ortalama miras sadece 51 sterlindir) arkalarinda biraktiklari ogullan or-
talama olarak sadece biraz daha yiiksek (123 sterlin) miras birakmiglardir. Ba-
balarla ogullar arasindaki korelasyon, salt boyle bir segilimden olamaz. Ekono-
mik statii, gercekten babadan ogula kalihmla gegiyordu.

Bu birbirine baglanmig baba-ogul eglesmelerinin verdigi bilgi, aym za-
manda, ogullarin servet biriktirme konusundaki avantajlarinin salt ellerine
gecen mirastan kaynaklanmadigini (hatta biiyiik 6lgiide bile kaynaklanmadi-
gim) diigiindiirmektedir. 72 babanin 6liim aninda sahip olduklari gocuk sayi-
si, bir ila on bir arasinda degigmektedir. Ogullarin avantaji sadece ellerine
gecmis olan mirastan kaynaklansaydi, o zaman biiyiik ailelerin ogullarinin
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Grafik 5.5 Babanin ve oglunun mirasi. Burada miras élgiisii 1n (1+miras)’tr.

babalarina gore ¢ok daha az basarili olmalar gerekirdi. Boyle durumlarda,
varliklarin bir siirii gocuk arasinda dagilmig olmaliydi. Gergekte, ogullarin 6l-
diikleri andaki zenginliklerinde, ¢ok veya az sayida erkek ve kiz kardesleri ol-
masinin fazla bir etkisi yoktu. Oliimlerinde zengin olan babalarin ogullarinin
da 6liimlerinde zengin olmasi egilimi vardi; hayatta olan ¢ocuk sayisinin gok
olmasindan dolayi babalarin servetinden ogullara kiigiik bir pay diigmiis olsa
da. Demek ki, babalarin ogullarina aktardiklar esas avantajlar ya kiiltiireldi
(ogullar, ekonomik bakimdan bagarih olmay: 6greniyorlardi) ya da genetikti
(ogullar, babalariyla ortak olan ve onlar1 ekonomik olarak daha bagaril ki-
lan birtakim dogustan karakteristiklere sahiptiler).

Burada ortaya ¢ikarilan ériintiiniin (zengin gruplarda ¢ok daha yiiksek
bir net dogurganhk gosteren oriintiiniin), en azindan 1250 yilina gelindigin-
de Ingiltere’de mevcut olduguna dair deliller mevcuttur. Ortagag krallarinin,
feodal sistem gergevesinde dogrudan dogruya kralin topraklarim kullanan
bag kiracilarinin 6liimlerinde parasal gikarlari vardi. Bu kigiler, cogunlukla
ekonomik bakimdan ayricalikh bir ziimre olugturuyorlardi ve aralarinda top-
rak aristokrasisinin en yiiksek derecesinden olanlar vardi. O yiizden, 1250°den
itibaren, kralin memurlari, bu kiracilarin 6liimleri iizerinde inquisitiones
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Grafik 5.6 Vasiyetname sahibi bagina erkek gocuk sayisi, 1250-1650. Veriler, Clark ve Hamil-
ton, 2006, s. 733'ten.

post-mortem [Lat.: “Oliim sonrasi inceleme” — e.n.] denilen aragtirmalar yap-
muglardir; bunlar, Devlet Arsivleri’'nde muhafaza edilmektedir. Bununla bir-
likte, bu aragtirmalarda, hayatta olan ¢ocuklar hakkinda sadece su izleyen
bilgiler kaydediliyordu: Hayatta olan en biiyiik ogul veya onun altsoyu veya
erkek varis olmamasi durumunda, biitiin kiz ¢ocuklar veya onlarin altsoyu.

1585-1638 donemine ait vasiyetnamelerin sagladig: verileri kullana-
rak, kag kere bir varis bulundugunun kesri veya kag kere bir erkek varis bu-
lundugunun kesri gibi olgiiler vasitasiyla, 1500 yih 6ncesi igin kralin toprak-
larinda kiraci olanlar gibi zengin gruplarin hayatta olan toplam ¢ocuk sayila-
rin1 hesaplamak miimkiindiir. Grafik 5.6’da, 1250’lerden 1640’lara kadar
onyillar bazinda iki dizi goriilmektedir. Birincisi, niifusun toplam hareketi
hakkinda verilerden onyil bazinda ingiltere’nin biitiin niifusu igin hesaplan-
mig olan yetigkin bagina ortalama erkek gocuk sayisidir. Goérildiigii gibi,
1315’e kadar siiren niifus artist donemi diginda, 1500°den 6nce bu say1 1 ve-
ya I’in altindayd. Ikincisi, kralin topraklarinda kiraci olanlarin iirettigi yetig-
kin erkek gocuklarin hesaplanan ortalama sayisidir. Bu da, 1585-1638 done-
mi igin ortaya ¢ikan toplam hayatta olan erkek ¢ocuk sayisiyla bir ogul veya
birtakim gocuklar birakan vasiyetname sahiplerinin kesri arasindaki oranlar
kullanilarak hesaplanmigtir.
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TABLO 5.2
Ingiliz Aristokratlannin Demografisi, 1330-1829
Niifusu Erkekler igin Erkekler igin Siddet
yenilemek igin dogwndaki 20 yagtaki sonucu
gerekli olan ortalama ortalama Sliamlerin
Dénem net oran Omiir omiir kesri
1330-1479 - 24,0 21,7 26
1480-1679 1,04 27,0 26,3 11
1680-1729 0,80 33,0 30,0 7
1730-1779 1,51 44,8 39,9 3
1780-1829 1,52 47,8 42,7 4

Not: Hollingsworth, sadece megru ¢ocuklan dikkate almaktadir, ancak gayrimesru gocuklann zaten az oldu-
gunu, bu toplamlann yiizde 10'unun altinda oldugunu éne siirmektedir.
Kaynak: Hollingsworth, 1965, s. 8-11.

Ortagag Ingilteresi’nde niifusun kararh veya biiyiimekte oldugu iki d6-
nemde, yani 1250-1349 ve 1450-1500 donemlerinde, bag kiracilar ortalama
1.8 tane hayatta olan ¢ocuk iiretiyorlards; yani biitiin niifusun ortalamasinin
neredeyse iki kati. 1350°den 1450’ye kadar siiren niifus diisiisii yillarinda bi-
le, bag kirac1 bagina hesaplanan hayatta olan ogul sayisi, her ne kadar azalmig
olsa da, on-yillarin ¢ogunda niifusu yenileme oraninda veya bunun iizerinde
kalmigtir. Demek ki, Ortagag Ingilteresi'/nde daha sonra oldugu gibi, goriinii-
se gore, zenginler yoksullara gére daha iyi bir iireme sergilemiglerdir.

Ingiltere’de, sanayi oncesi gagda biiyiik olgekli olarak savagla meggul
olan sinifin, yani aristokrasinin iireme bagarisi, soylu simiftan olmayan eko-
nomik olarak bagarili insanlara gore ok daha kotilydii ve muhtemelen orta-
lama bir kisininkinden de daha diigiiktii. Grafik 5.2°de, Ingiliz aristokrasisi
icin (krallar, diikler ve diigesler) net niifusu yenileme orani ve aym zamanda
erkekler igin dogumdaki ortalama 6miir, 1330’dan (yani, diik unvaninun ilk
defa ortaya giktigs yildan) itibaren dénemlere gore gosterilmektedir. Omegin,
Ortagag’da bey topraklarinda kiraci olanlarin 20 yagtaki ortalama 6mrii yak-
lagik 30°du; buna karsilik, aristokrasininki yaklagik 22’ydi.!

Nispeten geng yaglardaki 6liimlerin fazlahg, aristokratlarin net dogur-
ganhginin diisiik olmasina katkida bulundu. Dolayisiyla, dogurganhk géz-
lemlerine sahip oldugumuz en erken dénemde, yani 1480-1679 arasindaki
donemde, aristokrasi, ayricalikh sosyal konumuna ragmen, kendini ancak ye-
nileyebiliyordu. Ancak 1730°dan sonra, siddet kaynakl 6liim oranlar1 genel

11 Razi, 1980, s. 130.
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Grafik 5.7 Ingiltere’de dogum oram ve 6liim oranlari, 1630 dolaylar.

niifusun oranlarinin fazla iizerinde olmayan diizeylere diigtiikkten sonradir ki
aristokratlarin ortalama émrii ortalama bir kigininkini gegmeye baglamigtir.
Ve aristokratlar, ancak bu son bahsettigimiz dénemde, nihayet, ortalama ki-
siden daha iyi bir iireme bagarisi sergileyebilmigtir.

Demek ki, sanayi oncesi ¢agda gozlemleyebildigimiz en eski zamanlar-
dan itibaren, Ingiltere gibi bir yerlesik tarim toplumunda, gériiniige gore, iire-
me bagarisi ekonomi alaninda bagarih olanlara gitmig, siddet kaynakh o6lii-
miin bir risk olarak mevcut oldugu megguliyetlerden ise uzak durmugtur. Ku-
rumsal istikrara sahip tarim toplumlarinin, yani toprak ve sermayenin 6zel
miilkiyeti ve nesilden nesile servet intikalinin giivence altina alinmas: gibi ko-
sullar1 sunan toplumlarin gelisinden beri, ekonomik olarak bagarili olanlarin
—ozellikle de servet biriktirenlerin— aym1 zamanda iireme konusunda da baga-
rili olmalari ihtimali daha yiiksekti.

MALTHUS MAKASI

Vasiyetnamelerden servet ve megguliyetler hakkinda elde edilen verileri kilise
kayitlarindan gelen bilgilerle birlestirdigimizde, 17. yiizyil Ingilteresi’nin do-
gum oram ve 6liim oram gizgilerini, (her ne kadar yoksulun da yoksulu olan



136 birincl kisim: malthus kapani: 1800’e kadar ekonomik hayat

aileleri diganda birakarak da olsa) gelir dagiliminin genis bir araligini kapsa-
yacak gekilde gelirin fonksiyonu olarak resmedebiliyoruz. Her vasiyetname
sahibinin geliri, o kiginin mesguliyetinden elde etmesi muhtemel olan iictet
geliri, fazladan sahip oldugu varliklarinin geliri seklinde hesaplanmgtir. Gra-
fik 5.7°de, 1630 yihi civarinin Ingilteresi igin bu egriler gosterilmektedir. Malt-
hus “makas”1 agikga gérillmektedir. Bir giftlik igcisinin gelir diizeyinde, do-
gum oram 6lim oranim ancak gegmektedir. Sanayi 6ncesi gaginda, hesapla-
nan dogum oranlan digiiktiir: Binde 29. En yiiksek gelir grubundakiler igin
(bunlarin hesaplanan aile bagina yillik ortalama gelirleri yaklagik 150 sterlin-
dir; yani, iilke ortalamasinin beg katindan fazla), hesaplanan dogum oranlar
neredeyse binde 50’ydi; yani, biitiin olarak sanayi oncesi niifuslarinda goz-
lemlenen en yiiksek diizeylere yakin. Bu yiiksek gelir grubunun hesaplanan
6liim orani sadece binde 24 olduguna gére, bu grubun niifus biiyiime oram
yilda neredeyse yiizde 2.6 olmug olmahdir.

Demek ki, 1600-1800 donemindeki sanayi oncesi Ingilteresi’nin bile
Malthus Kapanrndan kurtulmus olduguna dair bir igaret yoktur. Grafik
5.3’te gosterilen egrilere gore, ortalama gelirlerdeki herhangi bir kayda deger
artig derhal hizh bir niifus biiyiimesine yol agmig olmaldir.

OLUM KAYNAKLARI

Giiniimiizde varhgin siirdiiren toplayici ve piyasa iliskilerini bilmeyen toplum-
lar tizerinde vyiiriitillen 6liim oram aragtirmalar sonuglarini verdikge, yerlegik,
kurumsal istikrara sahip tarim toplumlarindaki iireme basarisi ile avci-toplayi-
c1 ve seyyar tanim toplumlarindaki iireme bagarisinin son derece farkh yollar-
dan belirlendigi diisiincesi kuvvet kazanmaktadir. Bu aragtirmalar, kazalardan
(eski hukuk terminolojisinde misadventure, yani talihsizliklerden kaynaklanan
6liimler seklinde gecer) ve adam 6ldiirmeden kaynaklanan éliimlerin, yerlegik
tarim toplumlarina ve modern toplumlara gore biitiin 6liimler iginde insan: ga-
sirtacak kadar biiyiik bir paya sahip oldugunu gostermektedir.

Bunun nedeni, kismen, erken toplumlardaki yagama seklidir. Seyyar
toplayic toplumlarda, tehlikeli hayvanlarla karsilasmadan, bogulmadan, su-
suzluktan ve diigmelerden 6lme riskleri yiiksekti. Ancak, adam 6ldiirme, bu
tir kazalara gore bile daha yaygin bir 6ldiiriiciiydii. Romantik soylu vahsi
imajlarina ragmen, toplayic1 gruplarinin iginde ve gruplar arasinda kanh ¢a-
tigmalar sik oluyordu.

Tablo 5.3’te, bugiin varhgim siirdiiren bazi avci-toplayicr toplumlarn
i¢in, binde cinsinden erkeklerin yillik genel 6liim oranlari ile kaza ve adam 6l-
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TABLO 5.3
Toplayia ve Ancak Karmum Doyuran Toplumlarda Erkeklerin Oliim Sebepleri

Oliam oram (binde)

Grup Genel Kaza Adam 6ldiirme
Neolitik Fransa, 5500-2200 BC? - - 1,4
Acheler, orman dénemi, 1900-70b 27 3,5 15,0
Yanomamolar, 1970-74> - 2,1 36
Kunglar, 1973 6ncesi? 32 4,4

Yeni Gine (Gebusiler)© - 0,6 6,9

Yeni Gine (Goilalalar, Hewalar)© - - 6,6*
Agtalar® 42 - 3,3*
Birlesik Krallik, 19994 12 - 0,01
Amerika Birlesik Devletleri, 19994 12 - 0,07

Not: * ig-aretli sayilar erkek ve kadin liimleridir.
Kaynakdar: *Guilaine ve Zammit, 2005, s. 133, 241-49 (son derece kaba bir tahmin). bHill ve Hurtado, 1996,
s. 174, “Knauft, 1987. 9Diinya Saghk Orgiitii, 2002, Tablo A. 8.

diirme kaynakl 6liim oranlan gésterilmektedir. Oliim nedenlerinin eksiksiz
bir dokiimiine sahip oldugumuz toplayici toplum azdir. Ayrica, bunlarin kii-
citk gruplar olmasindan dolayi, gozlem yapilan dénemlerde 6liim nedenlerin-
de bilyiik miktarda rastgele degiskenlikler olmug olmalidir. Ancak, bu goz-
lemler, gruplar arasi gatigmalar da dahil olmak iizere, adam 6ldiirmenin bu
tiir topluluklarda erkeklerin yiizde 7 ila 55’i igin 6liim nedeni oldugunu dii-
sindiirmektedir; yani, ortalama olarak éliimlerin yiizde 21°i. Toplayici top-
lumlarda erkekler arasinda giddet kaynakh 6liimiin bu kadar yiiksek oranlar-
da olmasinin nedeni net degildir. Bu, kismen, siddete bagvurulmadan miida-
hale ederek ihtilaflar1 ¢ozebilecek yasal yetkili makamlarin olmamasindan
kaynaklanabilir. Ancak, ileride gorecegiz ki, uzun siire 6nce kurulmusg topla-
yic1 toplumlardaki insanlarin yapilar itibariyle, hatta belki genetik olarak,
siddete daha yatkin olmalari ihtimali de vardir.

Jean Guilaine ve Jean Zammit, iskelet verilerinden Neolitik Fransa’da
siddet sonucu 6lenlerin sayilarin1 tahmin etmistir. Resim 5.1°de, iskelet kalin-
tilarinda bulunan ¢arpic1 siddet izlerinin nasil seyler olabildigi gorillmektedir.
Her ne kadar tahminlerinde sakinarak yaklagmak gereken bir¢ok husus oldu-
gu muhakkaksa da, yazarlar, 6lenlerin yiizde 3’tiniin siddet yoluyla oldiriil-
miig veya yaralanmig oldugu sonucuna varmaktadirlar. Yazarlarin ek olarak
verdikleri tablolar: esas alarak, 6ldiiriilenlerin yaralananlara oraninin 2’ye 1
oldugunu, bunlarin hepsinin erkek oldugunu ve dogumdaki ortalama émriin
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Resim 5.i. Belkemigine saphnmq bakir Iuma b-ﬁtl. .0. 3. bin yiL

35 oldugunu varsaydigimizda tablodaki tahmin ¢ikmaktadir: Adam 6ldiir-
meden kaynaklanan tahmini 6lim oram binde 1.4’tiir. Bu, giiniimiizde varl-
g siirdiiren toplayici toplumlara gore ¢ok daha diigiik, ancak modern yiik-
sek gelirli toplumlara gore ¢ok daha yiiksek bir orandir.

Modern toplumlarin ¢ogunda, siddetten kaynaklanan 6liimler diigitk
bir orandadir. Ornegin Birlesik Krallik gibi tipik modern Bat1 Avrupa top-
lumlarinda, siddet kaynakh erkek éliimleri oram yilda sadece binde 0.01-
0.02’dir. Goriiniige gore, kisiler arasi giddetin 6lim oranlarina katkida bulu-
nan belli bagh unsurlardan biri oldugu erken toplumlardan, siddetin 6nemli
bir 6liim kaynag olmadig1 modern toplumlara dogru bir gegis olmustur. Pe-
ki, bu gegig ne zaman gergeklegmigtir?

Ingiltere’de, 6liim nedenlerini, 12. yiizyilin sonlari kadar gerilere dek
takip edebiliyoruz. Ortagag Ingilteresi’nde birini kanuna aykin gekilde 6ldii-
ren her kiginin mal miilkii krala gegtiginden, kralin biitiin cinayetleri ortaya
¢ikarmakta gikari vardi. O yiizden, Ingiliz krallari, daha gok erken tarihlerde,
biitiin kaza eseri veya siddet kaynakl 6liimleri sorugturmak iizere bir cinayet
sorugturmalari sistemi kurmuglardir. Bu sorugturmalarda, 12. yiizyiin sonla-
n kadar gerilere dek Ingiltere’deki gesitli ilgelerin yilik adam 6ldiirme ve ka-
za eseri 6liim sayilar tespit edilmektedir.32

Grafik 5.8°de, bu gesitli yerel adam 6ldiirme oranlari tahminlerinin
trendi ve aym1 zamanda daha sonraki donemlere ait iilkesel diizeydeki

12 Hait, 1971; Hanawalt, 1976, 1979; Cockburn, 1977, 1991; Given, 1997.
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Grafik 5.8 Ingiltere’de erkeklerin adam éldiirme oranlari, 1190’lar-2000.

adam o6ldiirme oranlan bin kigide su kadar seklinde gosterilmektedir. Her
ne kadar 1200 ile 1800 arasinda adam 6ldiirme oranlarinda siirekli bir
azalma olduysa da, Ortagag Ingilteresi, bugiin varligin siirdiiren toplayici
toplumlara gére, o zamanlar da zaten son derece bariggil bir yerdi.
ingiltere’de 1200 yih civarinda bile organize olmayan siddetten yillik 6liim
orani, binde 0.2’ydi. Ancak, bu rakam, sadece organize olmayan siddetin
bilangosunu géstermektedir. Genel olarak adam 6ldiirmeden kaynaklanan
kayiplari bulmak igin organize siddetin sonucu olan savag 6liimleri de ila-
ve edilmelidir.

Grafik 5.9°da, 1170’lerden 1900’lere kadar, devrin gesitli ig ve dig sa-
vaslarindan kaynaklanan Ingilizlere ait erkek 6liim oranlari tahminleri onyil-
lar bazinda gosterilmektedir.}® Burada, ortalama kayiplar insam gagirtacak
kadar diisiiktiir: 1150-1800 déneminin biiyiik béliimii igin bin kigide 0.12-
0.15. Demek ki, 1350 6ncesinin Ortagag Ingilteresi’nde bile siddetin biitiin
sekillerinden kaynaklanan ortalama yillik 6liim orani, binde 0.4’tii. Toplayi-
a1 toplumlardaki 6liim oranlarinin erkekler igin hesaplanmig oldugunu hesa-

13 Ingilizlerin biitiin muharebe ve seferleri hakkinda iyi tarihsel kayitlar vardir ve bunlarin birgogun-
da 6lii sayilar1 verilmektedir. Daha 6nceki muharebelere iligkin 6lii sayilari, sayim imkani olan ga-
tigmalardan hareketle tahmin edilmistir.
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Grafik 5.9 Ingiltere’de askeri gatigmalardan kaynaklanan éliim oranlari, 1170’ler-1900’ler.
Cizgiler muharebelerdeki 6liimlerin 50’ser yillik periyodlarimi gésteriyor.

ba katsak bile, bu, toplayici toplumlarda halihazirda gézlemlenen oranin on-
da biri diizeylerindedir. Aym1 zamanda, tahmin edilen Neolitik orandan da
diigiiktiir.

Erken dénem Avrupa savaglar fazla 6liime neden olmuyordu, ¢iinkii
1700°den 6nce ordular tipik olarak kiigiiktii. 1290’larda, I. Edward’in uzun
hitkiimdarlik doneminin en bilyiik ordularim topladig: yillarda (parasizlik
yiiziinden ciddi sikintilara diigmeden o6nce), 1294-95 Galler isyanimi bastir-
maya gonderilen ordusu en biiyiik haliyle 31.000 kisiydi. Bu, Ingiliz niifusu-
nun yaklagik yiizde 0,6’s1iydi. Yiiz Yil Savaglari’nda ¢atigmalarin yeri
Fransa’ya kaydiginda, ordular daha da kiigiiktii, ¢iinkii o zaman daha profes-
yonel ve daha iyi donammh kuvvetler gelismisti ve aym1 zamanda birlikleri
Fransa’ya nakletmenin maliyeti de yiiksekti. V. Henry 1415°te Fransa’yi iggal
ettiginde, sadece yaklagik 10.000 adamu vardi. Ayrica, savagta siddet kaynak-
l1 6liimler sinichyd, giinkis pek sik muharebe olmazdi ve olan muharebeler de
her zaman ¢ok sayida éliime yol agmazdi. 1272°den 1307’ye kadar otuz beg
yil hitkiim siiren ve Galler’e, Iskogya’ya, Felemenk topraklarina ve Kutsal
Topraklar’a ordular goétiiren I. Edward, sadece bir kere tam manasiyla bir
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muharebeye katilmigtir, o da 1298 yilinda Iskogya’da Falkirk’te olandir.}*
Demek ki, toplayic1 toplumlarin hayat standartlarinin, 18. yiizyila gelindigin-
de Avrupa’da olan hayat standartlar1 kadar yiiksek olmasinin bir nedeni,
muhtemelen, bu yerlegik tarim toplumlarinda siddet kaynakl 6liim oranlari-
nin nispeten diigiik olmasidir (gergi Ingiltere, sanayi éncesinin 6zellikle istik-
rarli ve bariggil olan bir toplumuydu).

D AHA ESKi TOPLUMLARDA UREME BASARISI

Malthus varsayimlarindan yola ¢ikarak diisiiniirsek, biitiin toplumlarda, da-
ha fazla gelire sahip olanlar daha fazla iireme basaris1 gostermelidir. Biraz ile-
ride sanayi 6ncesi Cin ve Japonyasi’na baktigimizda gorecegimiz gibi, bu ilig-
ki ingiltere’de o6zellikle giiglis olmug olabilir. Yine de, 6yle goriiniiyor ki,
Malthus modelini diigiiniirsek, 1800°den onceki biitiin yerlegik, kurumsal is-
tikrara sahip tarim ekonomilerinde muhtemelen boyle bir baglanti olmug ol-
malidir. Bu ortamlarda, erkekler geliri daha etkili bir gekilde iireme avantaj-
na gevirebiliyorlardi.

Nitekim, giiniimiiz Kenyas’ndaki ¢obanlar arasinda, hayvan sahipligi-
nin birden fazla kadinla ve daha geng kadinlarla evlenmek suretiyle iireme ba-
sanist ile giiglii bir korelasyon gosterdigini antropologlar gostermigtir.1®
Paraguay’in avci-toplayic1 Acheleri, av peginde her giin yer degigtiriyorlardi; o
yiizden mal miilk sahipligi asgari diizeydeydi; sadece bir kiginin tagiyabilecegi
kadar egyayla sinirliydi. Bu grupta, iireme basarisi, yine de, ekonomik bagariy-
la korelasyon gosteriyordu. Ama, ekonomik bagari, erkeklerin her giin kampa
et getirmekteki basarisiydi. Biitiin yetigkin erkekler avlaniyordu ve eve daha
fazla et getiren Ache avcilarinin dogurganlik oranlari daha yiiksekti. 32 yagin-
daki (ortalama deger yag1) en bagarili avcilarin yilda 0.31 ¢ocugu oluyordu; bu
rakam en az bagarih olanlar igin 0.21°di. Hayatta kalma oranlari, bagarih av-
clarla bagarisiz olanlarin gocuklan igin agag1 yukari ayniyd:.16

Ancak, insanlarin hangi mekanizmalar vasitasiyla daha fazla gelire sa-
hip olduklarini diigiiniirsek, bu mekanizmalarin bazilari, goriiniige gore, av-
ar-toplayici toplumlarda, Sanayi Devrimi’nin hemen éncesinin yerlegik tarim
toplumlardakinden son derece farkli olmug olmaldir.

ingiltere’de iist siiflarin durumunda gordigiimiiz gibi, siddet, bagari-
I bir iireme stratejisi degildi. Siddet kaynakh 6liim oranlari son derece diigiik-

14 Prestwich, 1996, s. 116-18, 305-11.
15 Borgerhoff-Mulder, 1987; Cronk, 1991.
16 Hill ve Hurtado, 1996, s. 316-17.
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tii. Bu bulgu, kazalarin ve giddetin ¢ok daha 6nemli bir 6liim kaynag oldugu
bugiiniin avci-toplayici veya seyyar tarimca toplumlarinin kogullar ile tezat
teskil etmektedir. Bunlarda, erkekler icin kazalar ve siddetten 6liim oranlar
tipik olarak yilda binde 3-18 erkekti. En u¢ noktada, Acheler arasinda, erkek
éliimlerinin ¢ogunlugunun nedeni giddetti.

Bu toplumlarda, giddet, daha fazla kaynak elde etmenin ve dolayisiyla
tireme bagansimin bir yoluydu. Nitekim, Napoleon Chagnon, savassever Ya-
nomamo toplumu iizerine yaptig: iinlii bir ¢aligmasinda, iireme bagarisinin
baglica habercilerinden birinin, daha 6nce birini 6ldiirmiig olmak oldugunu
bulmugtur. Yanomamo erkekleri, verili bir yasta, eger daha 6nce birini 6ldiir-
miiglerse, daha 6nce hig kimseyi 6ldiirmemig olmaya gore, daha fazla gocuk
yapmis oluyorlardi.}” Tablo 5.4’te, Yanomamo erkeklerinin yapmug oldugu
gocuk sayilari, yagin ve daha 6nce birini 6ldiirmiig veya daha 6nce kimseyi 6l-
diirmemig olmanin fonksiyonu olarak gésterilmektedir.

TABLO 5.4
Yanomamo Erkeklerinin Ureme Bagarisi, 1987
Daha once Daha 6nce kimseyi
birini 6ldiirmiig Oldiirenlerin o6ldiirmemig Oldiirmeyenlerin
olanlann sayis1 ortalama olanlann sayis1 ortalama
Yag (oldiirenler) cocuk sayist (6ldiirmeyenler) gocuk sayist
20-24 N 1,00 78 0,18
25-30 14 1,57 58 0,86
31-40 43 2,83 61 2,02
41+ 75 6,99 46 4,19

Kaynak: '(Eﬂégnon, 1988.

ZENGIN OLAN HAYATTA KALIR ILKESI ILE

TOPLUMSAL HAREKETLILIK

1585-1638 yillar1 arasinda Ingiltere hala nispeten duragan bir toplumdu; ki-
si bagina gelirde pek az bir degisme oluyordu. Daha 6nce belirttigimiz gibi,
hila Malthus Kapanr’ninin pengesinde olan, ekonomik degigmenin yavag ol-
dugu veya hig olmadig: bir toplumdu. Bunun sonucunda, mesguliyetlerin nis-
pi sayilari, farkli megguliyetlerin iicret tarifeleri ve kigi bagina konut stoku
fazla degigmiyordu. Kisi basina toprak miktari azaliyordu, ama niifusun arti-
siyla birlikte toprak degerleri de artiyordu; bu yiizden, kigi bagina diigen top-

17 Tabii ki bundan géyle bir soru akla gelmektedir: Birini 6ldiirmeye tegebbiis edip de bagaramayan-
larin kendileri élecegine gore, acaba cinayet, erkekler igin bagarih bir iireme stratejisi midir?
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TABLO §5.5
Suffolk’ta Nesiller Aras: Harekedlilik, 1620-38

Itk nesildeki [k neslin Yetigkin ikinci neslin

Varhklar erkekler pay1 (%) erkek gocuklar pay1 (%)
0 (vasiyetname birakmayan) 2.204 61,0 (2.125) 49,8
0-10 140 3,9 135 3,2
500-999 116 32 220 5,2
1.000+ 168 4,7 338 7,9
Hepsi 3.613 100 4.266 100

Not: 4'iincii siitunda parantez iginde olan say, diyakozluk merkezi mahkemelerinde vasiyetname yazanlar
arasindan en yiiksek ve en diigiik grubun gézlemlenen iireme bagarisindan yapilmig bir tahmindir.
Kaynak: Clark ve Hamilton, 2006.

ragin degeri de pek degismiyordu. Dolayisiyla, zengin vasiyetname sahipleri-
nin iireme konusundaki biiyiik bagarilari, ¢ocuklarinin, ortalama olarak, ser-
vet ve megguliyet bakimindan toplumsal merdivenin agagisina dogru hareket
etmeleri sonucunu doguruyordu; hem de yavag sayilmayacak bir hizla.

Tablo 5.5’te, bu durum 1620-38 yillar1 arasinda Suffolk igin gosteril-
mektedir. Tablonun ikinci siitununda, vasiyetname yazan Suffolklu erkekler
6rneklemi, servet simifina gore diizenlenmis olarak gésterilmektedir. G6zlem-
lenmis olan vasiyetnamelere, bir “hi¢ vasiyetname yazmamg erkekler” grubu
eklenmigtir (grup icin, uygun bir biiyiikliikk varsayilmigtir). Bunlarin sifir ser-
vete sahip olduklar1 varsayilmigtir. Ayrica, bir “vasiyetnameleri yiiksek mah-
kemelerde onaylanmig olan vasiyetname sahipleri” grubu da eklenmistir (bu
grup igin de uygun biiyiikliikk varsayilmigtir). Bunlarin servetlerinin 1.000
sterlini gegtigi varsayilmigtir. Izleyen siitunda, her erkek sinifinin birinci ku-
sakta niifus igindeki pay: gosterilmektedir. izleyen siitunda, her servet simfin-
dan, en az 16 yagina ulagan erkek gocuklarin gézlemlenen sayilari verilmek-
tedir. Vasiyetname birakmayanlarin, vasiyetname birakanlardan servetleri
0-9 sterlin arasinda olanlarla ayn1 ¢ocuk sayilarina sahip olduklarini varsayi-
yoruz. Vasiyetnameleri yitksek mahkemede ispat edilenler icin de, bunlarin,
go6zlemlenen en yiiksek servet sinifi ile ayni gocuk sayilarina sahip olduklari-
m varsayiyoruz. Buna gére, ilk nesildeki 3.613 vasiyetnamelik popiilasyon-
dan, sonunda, izleyen nesilde elimizde 4.266 tane yetigkin erkek varis olmas
gerektigini hesapliyoruz; yani, nesil bagina yiizde 18’lik bir artig. Bu, Wrigley
tarafindan bu dénemin Ingilteresi i¢in bulunan nesil bagina yiizde 21 kazam-
ma yakindir.
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Tablonun son siitununda, her servet sinifindan gocuklarin izleyen ne-
sildeki paylar1 gésterilmektedir. 10 sterlinden az servete sahip olan vasiyetna-
me sahipleri ile vasiyetname birakmayanlar, ilk neslin yiizde 65’ini olugturu-
yordu. Ancak, onlarin ogullari, izleyen neslin sadece yiizde 53’iinii olugturu-
yordu. 500 sterlinden fazla servete sahip olan vasiyetname sahipleri, ilk nes-
lin yiizde 8’ini olugturuyorlardi. Bunlarin ogullar, izleyen neslin yiizde
13’iinii olugturuyordu. Bu aralik boyunca kigi bagina servetin muhtemelen sa-
bit kaldigini diigiiniirsek, niifusta kayda deger agag1 dogru net bir hareketlilik
olmug olmalidir. Ust sinif vasiyetname sahiplerinin ogullarinin neredeyse ya-
ris1, 6ldiiklerinde daha diigiikk bir servet sinifinda olmug olmalidirlar. Nite-
kim, 25 sterlin veya daha fazla servete sahip biitiin gruplardaki vasiyetname
sahipleri igin, net hareketlilik agag1 dogru olmug olmaldir.

Zvi Razi’'nin Halesowen’in mahkeme kayitlarindan 1270-1348 yillar
igin elde ettigi veriler, Ortagag Ingilteresi’nde zenginlerin niifuslarimi yenile-
mede ¢ok daha basgarili oldugunu gosteren inquisitiones post-mortem verile-
riyle tutarhidir. Tablo 5.6’da, 1270-82 yillarina ait mahkeme kayitlarinda gé-
rillen ailelerden, dogrudan altsoylar1 1348 yilinda aymi idari birimde hala
topraga sahip olanlarin yiizdesi gosterilmektedir. 1270-82 yillarinda en bii-
yiik topraklara sahip olan ailelerin hepsinin hila toprak sahibi olan dogrudan
altsoylar1 vardi. Ancak, en kiigiik topraklara sahip olan 70 ailenin sadece
25’inin toprak sahibi olan bir altsoyu vard:.

Bununla birlikte, bu toprak miilkiyetlerinin biiyiiklikklerinin dagilimi,
daha egitsiz hale gelmemisti. 1270-82 yillarinda net olarak daha biiyiik top-
raklara sahip olan aileler, daha fazla toprak edinmigti. Ama aym zamanda
bunlarin ¢ogu zaman varis sayis1 da daha fazla olmugtu ve o yiizden onlarin
topraklarinin birden fazla varis arasinda boliinmesi daha sik olmugtu ve boy-
lece genel toprak biiyiikliigii dagilimi yine dengede kaliyordu. Kiigiik toprak
sahipleri gergekten bir niifus ¢6kiigii mii yasadilar yoksa sadece mahkeme ka-
yitlarinda m1 goriinmez oldular veya o idari birimin topraklarini terk mi etti-
ler? Ravi’nin verileri bunlar1 bilmemize imkin vermediginden, veriler, Orta-
cag Ingilteresi’nde, daha sonraki yillarda meydana gelen niifus dinamikleriy-
le aym niifus dinamiklerinin yasandigini kanitlamamaktadir.!® Ancak, bu yo-
rumla tutarhdirlar.

Zenginlerin iireme avantajina sahip olduguna dair bu senaryo, Joerg
Baten tarafindan 17. ila 19. yiizyillar igin Avusturya ve Giiney Almanya’daki

18 Topraksiz olanlarin mahkeme kayitlarinda goriilme ihtimali daha diigiiktii, giinkii onlar toprak
alim satmlannda veya rehin iglemlerinde bulunmazlardi.
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TABLO 5.6
Halesowen’da Toprak Sahiplerinin Varliklanns Siirdiirmeleri, 1270-1348

1348’de toprak sahibi 1348’de toprak sahibi
1270-82’deki olan altsoylarla olan altsoylarla
aile tipi Aile sayilan birlikte say1 birlikte yiizde
Zengin 40 40 100
Orta 64 58 91
Fakir 70 25 36

Timi 174 123 -
Kaynak: Razi, 1981, s. 5.

koylerdeki bilgi kaynaklar iizerinde yapilan anketlerden toplanan bir derle-
mede de karsgimiza gtkmaktadir. Yiiksek sosyal statiilii olan koyliiler ve oku-
ma yazma bilir olma ihtimalinin daha yiiksek oldugu bulunan kéyliiler, an-
ketlerin yapildig1 zamanda, daha fazla hayatta olan gocuga sahiptiler.!®

Demek ki, ekonomik y6nelimin, duragan Malthus ekonomisinde ken-
dine has bir dinamigi vardi. Orta sinif degerleri ve ekonomik yonelimi, bityitk
bir ihtimalle, iireme avantaji vasitasiyla, istikrarh tarim toplumlarinin biitiin
kesimlerine yayiliyordu. izleyen iki boliimde, 1800 6ncesi ekonominin dina-
mik unsurlari ele alinmaktadir. 6. Boliim’de, teknolojik ilerleme incelenmek-
te, 7. Boliim’de de bu Darwinci segilim siireglerinin insanlarin ekonomik dav-
ramiglar1 bakimindan ne gibi sonuglari oldugu aragtirilmaktadir.

19 JoergBatenile yapilan kisisel goriigme.






6

Teknolojik Ilerleme

Her giin birgok sey ogrenilsin; her giin, atalanmizin tabiatta mim-
kiin olabilecegini hi¢ diisiinmedikleri daha fazla seyler 6grenilsin.
SIR ROBERT FILMER (1653)?

Her ne kadar sanayi 6ncesinde teknolojik ilerleme miithig yavag olsa da,
yine de, zamanla —insan1 gildirtacak kadar yavag ve gok kiigiik adimlar-
la— kayda deger bir teknolojik ilerleme gergeklegmigtir. 1800 yilinin Avrupa-
s1, teknoloji bakimindan 1300 yilinin Avrupasi’na gore kayda deger oranda
daha ilerideydi. Ve belki sagirtici gelecek ama, 1300 yilinin Avrupasi da, an-
tik Romalilara veya Yunanlara gore ¢ok daha iyi bir teknolojiye sahipti. Ka-
ranlik Cag’in ve Ortagag’in teknolojik bakimdan duragan oldugu varsayilan
dénemlerinde bile ¢ok sayida icat yapilmugtir.2

Nitekim, antik diinyada bilinmeyen veya kullanilmayan temel tekno-
lojilerin listesi insan1 gagirtacak kadar uzundur. Omegin, Babillilerin, Misirhi-
larin, Perslerin, Yunanlarin veya Romalilarin higbiri, ata binenler igin iizengi
gibi basit bir aleti bile akil edememiglerdir. Antik ¢agin siivarileri, ata dizle-
riyle tutunurlardi. Uzengi, Cin’de, ancak LS. 3. yiizyilda kullanilmaya baglan-
mug, Avrupa’da ise Ortagag’in ilk dénemlerine kadar bilinmemigtir.? Romali-

1 Filmer, 1653, s. 8.
2 Bu aymi icatlann birgogu, daha énce ve bagimsiz olarak Cin’de yapilmigti.
3 Temple, 1986, s. 89-90. Lynn White, 1962, iinlii iddiasinda, iizenginin 9. yiizyilda Bati Avrupa’da

kullanilmaya basl savaglarda agr zichli gévalye hikimiyetinin baglamasina neden oldu-

gunu ileri siirmiigtiir.



148 birinci kisim: malthus kapani: 1800’e kadar ekonomik hayat

lar ve Yunanlilar da, atin gébegine ve boynuna sarilan kogum takimlari kul-
laniyorlards. 20. yiizyihn baglarinda Fransiz emekli siivari subay1 Richard Le-
febvre de Noéttes tarafindan yapilan deneylerde, bu sekilde baglanan atlarin
cekig giiglerinin yiizde 80’ varan bir kismin1 kaybettiklerini, ¢iinkii boyun
kayiginin hem nefes borusu hem de sahdamar: iizerine baski yaptig1 ortaya
konmustur. Avrupa’da, atin omuzlarina oturan verimli kogum takimlarinin
kesfi 18. yiizyth bulmugtur.® Roma ve Yunan diinyasinda atin toynaklarim
korumak igin nal kullanmak da bilinmiyordu.

Sadece Avrupa’ya bakarsak, Yunanlar ve Romalilarda yel degirmeni
de yoktu (yel degirmeni ilk defa Ingiltere, Yorkshire’da 1185 yilinda belgele-
re ge¢mistir). Ayrica, elbiseler i¢in diigme (ilk defa Almanya’da 1230’larda
bulunmustur); ¢ikrik (1268’den 6nce Fransa’da); mekanik saat (Ingiltere,
1283); diirbiin (Italya, 1285); atesli silahlar (Ispanya, 1331) ve harfleri degis-
tirme imkan1 veren matbaa (Almanya, 1453) da yoktu.® Her ne kadar Roma-
hlar en azindan birtakim ilkel sabunlar yapmay: 6grenmig idilerse de, bunu
viicut temizliginde kullanmuiyorlardi. Viicut temizligini, viicutlarina yag siiriip
sonra onu kaziyia bir aletle siyirarak saghiyorlardi. Resim 6.1’de, Ortagag’da
icat edilen tipte bir yel degirmeninin Isveg’teki yeni bir 6rnegi goriilmektedir.

Ayni gekilde, 1.S. 1 ile 1400 yillar1 arasinda Cin’de, porselen, kibrit,
bask: kalipli matbaa, harfleri degigtirme imkini veren matbaa, kagit para ve
gikrik kullanilmaya baglanmustir.6 Sanayi 6ncesi diinyada teknoloji tiimiiyle
duragan degildi.

Bugiiniin diinyasiyla kiyaslarsak teknolojinin ilerleme hizi neydi? Ve
zamanla nasil bir degisme gésterdi? Teknolojideki biitiin kompleks degigme-
leri, teknolojinin yillik ilerleme orani diye tek bir rakama indirgeyebilir mi-
yiz? Omegin, av igin kullanilan yayin icadiyla, kigisel bilgisayarin kullanilma-
ya baglanmasini nasil kargilagtiracagiz? 1285 yilinda Avrupa’da mekanik sa-
atin kullanilmaya baglanmasi, 1589 yilinda 6rme tezgahinin kullanilmaya
baglanmasina kiyasla, ne biiyiikliikte bir teknolojik ilerleme tegkil eder?

Ekonomistler, teknolojik ilerleme oranimi kendilerine 6zgii bir gekilde
6lgerler. Grafik 6.1’de agagida olan egri, sanayi éncesinde kigi bagina toprak
ile kigi bagina gikt1 arasindaki tipik baglanty1 géstermektedir. Buna, o toplu-
mun siretim fonksiyonu denir. Bu 6lgiimde, teknolojik degisme, herhangi bir

4  Mokyr, 1990, s. 36. Bu kogum takimu tiiriiniin de Cin'de gok daha énceden, 1.0. 300°den 6nce or-
taya giktig1 iddia edilmektedir; Temple, 1986, s. 20-21.

§ Mokyr, 1990, s. 31-56.

6 Temple, 1986,s. 75-122.



teknolo]ik llerleme 149

verili kisi bagina toprak miktarinda
mevcut olan iiretim imkanlarinin yu-
kar1 dogru kaymasi demektir. Bu da
Grafik 6.1°de gosterilmektedir. Tek-
noloji diizeyinin 6lgiisii A olsun.
Teknolojik ilerleme orani, ga, her-
hangi bir verili kisi bagina toprak
miktarinda iiretim fonksiyonunun
yiizde cinsinden yillik yukar1 dogru
hareketidir. Omegin, g4 yilda yiizde
1 oldugu zaman, verili bir toprak-ig-
giicii oraninda toplum her yil yiizde
1 daha fazla gikt: iiretme giiciine sa-
hip demektir.

Teknolojik ilerleme oraninin
bu 6lgiimii asagidaki 6zellige sa-
hiptir:

BA = 0184, + 0284, ... + 0,84,

Burada, 0’lar, ekonominin Resim 6.1. Bu yel degirmenl, Efatun‘un, Asisto’nun
her sektériiniin iiriiniin degerleri bg- ~ ¥® Eukleides’in dlnyasinda billnmiyordu; ancak

T . . y Ortaa¢ag’da kullaniimaya bagland:
li nihai iiretim toplam degeri; g5 ’ler (isves, Kuzey Gotland, Faro).
de, her sektoriin kendi verim artigi
oranlandir.

Ekonomistler bu agirliklandirmay, teknik degigimlerin ortalama tiike-
tici i¢in ne ifade ettigini 6lgtiigii igin kullanirlar. Bu agirliklandirma, her mal-
dan ne kadar tiiketildigine gére agirhklandirilmig olarak ekonomi iginde her
malin iiretimindeki verim degigmelerine bakarak verimi olger. Bu iiretkenlik
6lgiimii, sanki tiiketiciler arasinda “Sizin i¢in gegen yila gore bu sene her gey
ne 6lgiide daha verimli bir gekilde iiretiliyor?” sorusu yoneltilerek anket ya-
pilmug gibi hareket eder.

TEKNOLO)IK ILERLEMENIN

NUFUSTAN HAREKETLE OLCULMESI

Grafik 6.1°de, Malthus mekanizmasi, kisi bagina topragin tam hayatta kalma
gelirini, y*’yi, iirettigi diizeyde niifusu saptamaktadir. Bu, diinyada, meydana
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Kisi bagina iiretim pay:
%

Kisi bagina diisen toprak

Grafik 6.1 1800’den 6nce teknolojik ilerlemenin etkileri.

gelen teknolojik ilerleme, iiretim imkanlarinin yukari dogru kaymas: geklinde
ortaya gikiyordu.” Ancak, gelir hayatta kalma diizeyi y*’ye donmek zorunda
oldugu miiddetge, teknolojik ilerlemeden sonra niifus artacak ve kigi bagina
toprak sonunda yeterince diigiip kisi bagina gikt1 yine y* olana kadar artma-
ya devam edecektir.

Bu egriyi doniim cinsinden genis bir kigi bagina diisen toprak miktari
araliginda fiilen tespit edebildigimiz bir sanayi 6ncesi toplumu vardir. Bu top-
lum, 1240-1600 yillar1 arasinin Ingilteresi’dir. O donemde, Ingiltere’de, iire-
tim teknolojisi goriiniige gore duragandir, ancak niifus, 1348’den sonra veba-
nin neden oldugu kayiplardan dolayi neredeyse 3 misli degigmeler gostermis-
tir. Grafik 6.2°deki veri noktalari, 1240’lardan 1590’lara kadar her onyil igin
kigi bagina iiretimi gostermektedir. Aym zamanda, bu verilere en iyi uyan tek
iiretim fonksiyonu da gosterilmektedir. Teknolojinin yillar boyunca sergiledi-
gi duraganlk, tek egrinin biitiin bu gozlemlere bu kadar giizel oturmasinda

7  Burada, teknoloji, miimkiin olan en geni§ anlamda kullanilmakta, déniim bagina iiriinii etkileyen
her tiir icat veya toplumsal érgiitlenme unsurunu da igine almaktadir. Dolayisiyla, miilkiyet hak-
larinin daha iyi tammlanmasini saglayarak iiretimi artiran yasal yenilikler de, verili bir dénemin
teknolojisine dihil kabul edilir.
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Kisi bagina doniim

Grafik 6.2 Ingiltere’de kisi basina diigen toprak oranina gore kisi bagina diigen iiretim miktar,
1240’lar-1590’lar.

rahatga gériilmekteedir.

Eger toplam teknolojik ilerlemeyi bu gekilde, iiretim fonksiyonunun yu-
kan dogru kaymas: seklinde gosterebilirsek, o zaman niifus verilerini kullana-
rak uzun dénemler boyunca teknolojik ilerlemenin 6lgiilmesi de kolaylagir.

N niifus, gy de niifus artigt orani olsun. Sanayi 6ncesi toplumunda top-
rak rantlarinin gelirdeki pay: ise ¢ olsun. O zaman: '

gN= (%) gaolur.

Bu iligkinin nasil tiiretildiginin ayrintilari, teknik ekte yer almaktadir.

Bu basit formiil, 5rnegin sunu séyler: Eger toprak rantlarinin gelirdeki
pay1 begte bir ise, 0 zaman teknolojideki yiizde 1’lik bir iyilegme, niifusu yiiz-
de S artirir. Bu formiilii kullanarak sanayi 6ncesindeki teknolojik ilerleme
oranimi 6lgmek igin tek ihtiyacimiz olan gey, toprak rantlarinin biitiin gelir
kaynaklar igindeki payinin ve niifusun bilyiime oraninin su veya bu sgekilde
bir tahmini olacaktir.

Yine, sanayi 6ncesi Ingilteresi, 1200°den 1800’ kadar biitiin bir donem
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Grafik 6.3 Ingiltere’de biitiin gelirin igindeki pay cinsinden toprak rantlari, 1200-1800.

iin, toprak rantlarinin ulusal gelirdeki pay1 hakkinda tahminler saglamakta-
dir. Grafik 6.3’te, bu pay, onyillar bazinda gésterilmektedir. Her ne kadar bu
pay bir miktar degiskenlik gostermig olsa da, dikkat gekici bir sekilde zaman
iginde hep ortalama olarak gelirin yiizde 20’si diizeyinde kalmigtir. Rantin bii-
tiin gelir igindeki payinin sabit olmasi sayesinde, teknolojik ilerlemenin niifu-
su ne kadar degigtirecegini basit bir gekilde hesaplayabiliyoruz. (Tam dogru
ifadeyi kullanmak gerekirse, iiretim fonksiyonu Cobb-Douglas’tir.)

Sanayi 6ncesi Ingilteresi’nde, rantin tarimdaki pay (biitiin ekonomide-
ki degil de tarimdaki pay), yiizde 30-40°’t1.% Kargilastirmak istersek, Cin,
Siguan’da, 18. yiizyilda, yaric1 koyliiler tarim giktisinin yiizde 50’sini kira ola-
rak veriyorlardi.? Hammurabi zamaninin Babili’nden (1.0. 1792-50) veriler,
tarim topragi rantlarinin payinin iigte bir oldugunu diigiindiirmektedir.!® De-
mek ki, tarim iiretiminin biitiin iiretimin yiizde 60-80’i oldugunu hesaba ka-
tarsak, toprak rantlarinin ulusal gelirdeki pay1 0.2 ile 0.4 arasinda degigebi-
lirdi. Ancak, bizim buradaki amacimiz bakimindan, ortaya atilan rakamin
tam olarak ne oldugu, sanayi 6ncesindeki teknolojik ilerleme oraninin tahmi-
ninde fazla bir ey fark ettirmemektedir.

8 Clark, 2007b.
9 Zelin, 1986, s. 518.
10 Harris, 1968, s. 728.
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TABLO 6.1
Niifus ve Teknolojik flerleme, 1.0). 130000°den i.S. 1800°¢

Yil Niifus (milyon) Niifus artig oram (%) Teknoloji artig oram (%)
1.0. 130,000 0,1 - -

1.0. 10,000 7 0,004 0,001

1s.1 300 0,038 0,009

i.s. 1000 310 0,003 0,001

1.S. 1250 400 0,102 0,025

1.S. 1500 490 0,081 0,020
1.5.1750 770 0,181 0,045

Not: [.0. 130,000 yihina ait tahmin, insanin avlayabilecegi hayvanlaryelpazesinin bu gagda biiyiik bir genigle-
me gosterdigi fikri esas alinarak yapilmigtir. Bkz. Stiner, 2001, 2005.
Kaynak: Durand, 1977, s. 28S.

1800 yilina gelinceye kadar diinya niifusunun tarihi nedir? Tablo
6.1’in ikinci siitununda, anatomik olarak giiniimiiz insaninin ilk ortaya ¢ikti-
¢ tarih olan 1.0. 130000°den 1750’ye kadar diinya niifusunun kaba tahmin-
leri gosterilmektedir. Bu tahminlerde miithis bityiik hata paylan vardir. Or-
negin, 1.0. 10000 yihinin niifusu, yani Neolitik Devrim’in baglamasindan 6n-
ceki niifus, bugiin varhigin siirdiiren toplayici niifuslarin gozlemlenen yogun-
luklar1 kullanilarak tahmin edilmigtir. Arkeolojik verilerden biliyoruz ki Ne-
olitik Devrim’den hemen 6nceki yillarda insanlar, avclik ve toplayiciiktan
elde ederek tiikettikleri gidalarin yelpazesini siirekli genigletiyorlardi ve bu da
niifus yogunluklarinin artmasina imkan veriyordu.!! Tabloda, 1.0. 130000
i¢in 100.000 kigilik bir niifus tahmininde bulunuyorum ama burada zaman
o6lgegi gok uzun oldugundan tam sayilarin fazla bir 6nemi yoktur.

Tablo 6.1’in son iki siitununda, olmasi gereken niifus artigi orani ve
yukaridaki formiile gore hesaplanan teknolojik ilerleme gésterilmektedir
(1800°den 6nce toprak rantlarimin biitiin gelirin dortte birini olugturdugu
varsayimiyla).?? 1750°den 6nce teknolojik ilerleme oraminin diigiik oldugu
hemen goriilmektedir. Sanayi Devrimi’'nden bu yana bagarih ekonomiler igin
teknolojik ilerleme oranlan tipik olarak yiizde 1 veya daha fazla olmugtur.
Sanayi 6ncesi gagl i¢in, diinya 6lgeginde, uzun dénemler boyunca teknolojik
ilerleme oranlari yilda yiizde 0.05’i bile higbir zaman ge¢memigtir. Yiizde
0.05’lik bir oranla, Grafik 6.1’de gosterilen iiretim imkanlar egrisi, her yiiz

11  Bkz. Stiner, 2001, 2005.

12 Bu tahminlerin ne kadar kaba olduguna bir 6mek olarak: 1.S. 14’te Italya’nin niifusu konusunda
bile miithis bir belirsizlik vardir; yedi milyon diyen de vardir, on yedi milyon diyen de. Bkz. Brunt,
1971.
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yilda yiizde.5 yukarn kayar. Demek ki, Sanayi Devrimi, ekonominin karakte-
rinde ani bir degigme tegkil etmektedir ve bu degigme ilk olarak teknolojik
ilerleme oraninda goriiniigte ani bir yukari dogru kayis geklinde gorillmiigtiir.

Tablodan gikan bagka bir husus da, Malthus ¢aginin iginde de tekno-
lojik ilerleme oraninin zamanla artmig olmasidir. Malthus ¢ag tiimiiyle dura-
gan degildi ve hatta sonuna yaklagtik¢a dinamizminin arttigina dair igaretler
vardir. Ancak, bu daha yiiksek teknolojik degisme oranlariyla bile, her gey
¢ok yavag oluyordu. Isa’nin dogumuyla Sanayi Devrimi’nin arifesi arasinda-
ki 1750 yilda, teknoloji, bu niifus tahminlerini esas alarak hesapladigimizda,
toplam olarak sadece yiizde 24 ilerlemigtir. Yani, toplam olarak baktigimz-
da, 1750 yilinin ekonomileri, 1.S. 1’e gore, déniim bagina verili bir insan sa-
yisiyla, doniim bagina sadece yiizde 24 daha fazla gikt: iiretiyorlards. Iste bu
yiizden diinya Malthus ¢aginda bu kadar uzun siire kisilip kalmugtir.

TEKNOLOJIK ILERLEMENIN YERI

Niifus yogunluklarini kullanarak nasil kabaca 1800’den 6nceki teknolojik
ilerleme oranini 6lgebiliyorsak, yine niifus yogunluklarini kullanarak o dé-
nemde hangi toplumlarin en ileri iiretim teknolojilerine sahip olduklarini da
6lgebiliriz. Grafik 6.4 ve 6.5’te, 1500 yili civarinda ve 1800°de diinyanin ge-
sitli bolgelerinde tarim topragi mil karesi bagina kag kisi diistiigii verilmekte-
dir. Doniim bagina yiiksek niifuslara sahip olan dért bolge oldugunu goriiyo-
ruz: Orta Avrupa, Ortadogu, Hindistan ve Dogu Asya (6zellikle de Kore ve
Japonya). Her ne kadar niifus yogunluklar1 1800’e gelindiginde teknolojik
ilerlemenin bir sonucu olarak her yerde yiikselmis olsa da, diinya son derece
benzer bir yogunluklar ériintiisii sergilemektedir. Modern ¢agda oldugu gibi,
diinya niifusunun bilyiik bir kism1 Avrupa’da, Hindistan’da ve Dogu Asya’da
bulunmaktadir.

Ozellikle de, Sanayi Devrimi’nin arifesinde, Avrupa ile Hindistan alt-
kitas1 veya Dogu Asya arasinda, hesaplanan teknolojik sofistikelik bakimin-
dan herhangi bir bityiik farkliik olduguna dair pek fazla belirti de yoktur.
Eger hayat standartlan biitiin bu toplumlar arasinda aym idiyse, 0 zaman
1800’iin Avrupast’nin Cin, Hindistan, Kore ve Japonya da dahil olmak iizere
herhangi bir bagka Dogu iilkesinden daha ileri bir teknolojiye sahip oldugu-
nu gosterecek higbir sey yoktur.

Niifus yogunlugu rakamlari, biiyiik alanlar igin toplum niifus yogun-
luklarin1 gostermektedir. Kiigiik bolgeler ve alt-bélgeler iizerinde yogunlagir-
sak (6rnegin Cin’de Yangzi Deltas: gibi), 1800 yili civarindaki niifus yogun-
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Grafik 6.4 Diinya niifusu yogunluklari, 1500 dolaylan. Grafik, McEvedy ve Jones, 1978, tara-
findan niifus igin oldukga spekiilatif kabul edilen rakamlarla olusturulmustur. Tarim arazileri
yiiz6lgiimleri bugiine ait oranlardir ve Gida ve Tarim Tegkilat (FAO) tarafindan verilmigtir.
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Grafik 6.5 Diinya niifus yogunlugu, 1800 dolaylan.

luklarinin Avrupa standartlarina gore dramatik diizeyde oldugunu goriiriiz.
1801°de, 0 zaman Avrupa standartlarina gore ihmh bir niifus yogunluguna
sahip olan Ingiltere’de, mil kare bagina 166 kisi vardi. Buna kargilik, bir bii-
tiin olarak Japonya, 1721°den 1846’ya kadar olan dénemde mil kare bagina
226 kisi besliyordu. Cin’in kiy1 bolgeleri, daha da yiiksek niifus yogunlukla-
rina erigmigti: 1787°de, Jiangsu’da mil kare bagina 875 kisi gibi inanilmaz bir
niifus yogunlugu vardi. Bu yogunluklarin geltik tarimina dayandigi, Avru-
pa’nin ¢ogu igin boyle bir segenegin olmadig: seklinde bir itirazda bulunula-
bilir. Ancak, bugday bolgeleri olan Shantung ve Hopei’de bile Cin’in niifus
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yogunluklar1-1787°de, Ingiltere ve Fransa’dakinin iki katindan fazlaydi. De-
mek ki, bu toplumlarin baglica iiretim faaliyeti olan tarim bakimindan, eger
1800°de herhangi bir teknolojik avantaj varsa, bu avantaja sahip olan muh-
temelen Dogu Asya’nin sahil bolgeleriydi.

Bununla birlikte, gérdiigiimiiz gibi, en azindan Hindistan, Cin ve
Japonya’nin durumlarinda, bu iilkelerin maddi hayat sartlarinin Ingiltere’nin
¢ok daha gerisinde olduguna, aslinda, muhtemelen Malthus ekonomilerinin
¢ogundan da diisiik olduguna dair belirtiler vardir.

TEKNOLOJIK GERILEME

1800°den 6nce teknolojinin higbir ilerleme géstermedigi ve hatta geriledigi
uzun dénemler de vardi. Ornegin, Avustralya yerlilerinin bu iilkeye kirk ila
altmig bin yil 6nce, yani Amerika’ya insanlarin ilk varigindan ¢ok 6nce gelmig
olduklarina inanilir. Ancak, ilk temas sirasinda Avustralya yerlilerinin sahip
oldugu teknolojiye bakarak konugursak, 1788°de Britanyali kolonicilerin ge-
ligine kadar olan uzun déonem boyunca 6yle gériiniiyor ki Avustralya kitasin-
da teknoloji donup kalmugtir.

Dahasi, teknolojinin gergekten geriledigine dair igaretler vardir. Avus-
tralya yerlilerinin Avustralya’ya deniz yoluyla geldikleri varsayilir. Gelgelelim,
1788’e gelindiginde Avustralya’nin bityiik béliimiinde artik denize agilmaya el-
verigli tekneleri yoktu. Tazmanya’da, yaklagik on iki bin yildan beri deniz sevi-
yesinin yiikselmesi sonucu anakarayla baglantis1 kopuk olarak yagayan yakla-
sik 5.000 kisilik bir yerli toplulugu vardi. Bunlardaki teknolojik gerileme daha
da dramatikti. 18. yiizyilin sonlarinda Avrupalilar onlarla ilk kez kargilagtigin-
da, Tazmanyalilarin erken Paleolitik diizeyinde bir maddi kiiltiirleri vards; ata-
larinin onlara biraktig: maddi kiiltiirden daha ilkel bir diizeydeydiler. Soguga
ragmen elbiseleri yoktu; hatta hayvan derisini bile giysi olarak kullanmazlard.
Kemikten yapilmig aletleri yoktu; etraflarindaki denizde bol bulunan baliklar
yakalamaktan acizdiler. Hilbuki, arkeolojik veriler gostermektedir ki Taz-
manya yerlileri bir zamanlar kemikten yapilmug aletlere sahiptiler ve balik bir
zamanlar diyetlerinin 6nemli bir pargasim olugturuyordu. 1800 yilinda Taz-
manyalilarin teknolojisi ile Ingilizlerin teknolojisi arasindaki seviye farki, yu-
karida gosterildigi gibi, bu toplumlarin farkh niifus yogunluklarinda yansima-
sim buluyordu. Ingiltere’nin yaklagik yarisi kadar bir yiizol¢iimiine sahip olan
Tazmanya’mn niifusu tahminen beg bin, Ingiltere’ninki ise sekiz milyondu.!?

13  Jones, 1977, 1978.
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Paskalya Adalar’’ndaki heykeller de, aymi gekilde, adalar halkimin bir
zamanlar sahip oldugu ama Avrupalilarla temas kurduklari tarihte artik kay-
betmis oldugu teknolojik ve orgiitlenmeye iligkin kabiliyetlerin sessiz tanikla-
ridirlar. Hawaii halki oraya deniz yoluyla gelmislerdi ama artik o deniz yol-
cuklarim yapmaktan acizdiler. Iddia edilir ki Hawaiililer nereden geldiklerini
unutmuglard: ve diinyada kendilerinden bagka insanlarin bulundugunu 6gre-
nince gagirmiglardi.

Arktik Kanada’da yasayan Inuitler 19. yiizyilda onlarla ilk temas ku-
ruldugunda, beg yiiz yil 6nceki atalar1 olan Thulelere gore kayda deger dere-
cede daha basit bir maddi kiiltiire sahiptiler. Thuleler, acik denizde biiyiik de-
niz memelileri avlayabiliyorlardi; kalic1 evlerde kigi gegirebiliyor, bu evleri
mabharetle yapilmig, gik egyalarla doldurabiliyorlardi. Bunlar arasinda oyun-
lar ve ¢ocuklar igin oyuncaklar, zipkinlar, tekneler ve kopek kizaklari da var-
du. 16. yiizyilla 18. yiizyl arasinda bir zamanda, Inuitler maddi kiiltiirlerinin
biiyitk kismini kaybettiler. Agik denizde deniz memelilerini avlama ortadan
kalkt1 veya kiigiik tiirlerle sinirlandi. Artik, kigi kardan yapilmis gegici evler-
de gegiriyorlard giinkii tek bir yerde kigi gegirmelerine imkan verecek kadar
yiyecek tedarik etme yetenegine sahip degildiler. Egyalar daha basitti ve siis-
lenmig veya siis amagh nesneler sadece belli birkag bolgede iiretiliyordu. Fark
o kadar belirgindi ki arkeologlar Inuitlerin Thulelerin altsoyu oldugunu uzun
siire kabul edemediler.?®

Hatta, 1400 gibi ileri bir tarihe kadar teknolojik sofistikelikte diinya-
nin lideri olan Cin’in bile teknolojide bir gerileme gecirdigi iddia edilmigtir.
Marco Polo 1290’larda Cin’i ziyaret ettiginde, Cinlilerin teknolojik ustalikta
Avrupallarin ¢ok 6niinde oldugunu gérmiigtii. Ornegin, okyanus seyahatleri
yapan kendilerine has gemileri Avrupalilarin gemilerinden daha biiyiik ve da-
ha saglamdi. Cinliler bu gemilerle Afrika’ya kadar gittiler. Portekizliler bir yil
miicadele verdikten sonra 1498 yilinda Vasco de Gama’nin gahsinda
Hindistan’da Kalkiita’ya 70 ila 300 tonluk dort gemi ve belki 170 adamla
vardilar ve Zheng He’nin, oraya kendilerinden yillar énce gelmis oldugunu
ogrendiler. Ustelik, Zheng He’nin filosu belki iig yiiz gemi ve 28.000 adama
sahipti.1® Gelgelelim, Portekizliler 1514°te Cin’e gittiklerinde, Cinliler okya-
nus yolculugu yapabilecek biiyiik gemiler yapmay: artik bilmiyorlarda.

18 Nitekim, Hawaiililer Cook’la ilk kargilagmalarinda onu tanrilarindan biri sanmuglardir; Beagleho-
le, 1974, s. 649-60.

15 McGhee, 1994.

16 Finlay, 1992, s. 225-26.
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Ayn gekilde, Marco Polo, Cin’deki kémiir madenlerinden ¢ok etki-
lenmig ve bunlarin derinligi kargisinda hayrete diigmiistii. Gelgelelim, 19.
yiizyila gelindiginde Cinlilerin komiir madenleri ilkel, sathi geylerden ibaret-
ti ve tiimiiyle el giiciine dayamyordu. I.S. 11. yiizyilda Cinliler su saatleri
kullanarak zamani dogru gekilde 6lgebiliyorlardi; halbuki Cizvitler 1580’ler-
de Cin’e geldiklerinde en ilkel zaman 6l¢me yontemlerinin kullanilmakta ol-
dugunu gérdiiler; Cinliler, Cizvitlerin yanlarinda getirdikleri mekanik saat-
leri goériince hayretler iginde kalmiglardi. Cin’de teknolojik yeteneklerde
meydana gelen gerilemenin nedeni, herhangi bir yikici toplumsal karigiklik
degildi. Nitekim, 1400’den sonraki donemde Cin, giineyde koloniler kura-
rak yayilmaya devam etmigtir; niifusu artmugtir ve ayrica ticaret ekonomisi
de yayginlagmigtir.?’

1800’DEN ONCE TEKNOLOJIK [LERLEME

NEDEN BU KADAR YAVASTT?

Bu, diinya tarihinin en biiyitkk muammalarindan biridir. 1800°den sonra
olanlan diigiiniince bu yavaghga gagmamak miimkiin degildir. Olayr muam-
ma haline getiren, kismen, sanayi 6ncesi toplumlarinin sosyal bakimdan ol-
sun kurumlar bakimindan olsun akliniza gelebilecek her gekilde birbirlerin-
den miithig farkh olmalaridir. Hiristiyan Avrupa ensestten igrenirdi. Roma
donemi Misiri’nda, kardegler ideal eg adayiydi. Hiristiyan Avrupa, alkolii
agkla sever ve igmekten biiyiik haz alirdi; Avrupalilar, iyi giinlerinde inanil-
maz miktarlarda alkol tiiketirdi. Miisliman diinyas: alkolden tiksinirdi.
Hayvan eti, Avrupalilarin zevkle yedikleri bir geydi. Hindu Hindistan’da,
giinahkarlar ve algalmig kabul edilen insanlar diginda kimse ete elini siirmez-
di. Avrupalilar da, Azteklerin diigman cesetlerini yeme adetleri kargisinda
dehgete diigmiiglerdi.

Yine de, bu insani hayrete diisiirecek kadar bityiik kiiltiir ve kurum ge-
sitliligine ragmen, biitiin bu toplumlarin bir ortak noktasi vardi: Uretim tek-
nolojisi son derece yavas ilerliyordu. Nitekim, ilerleme donemleri oldugu gibi
gerileme donemleri de vardi. Ancak, genel olarak, yavag ama onlenemez bir
sekilde yukar1 dogru olan bir siiriiklenig vards; 6yle ki, binlerce yilin sonunda,
kiigiik ilerlemeler birike birike, sonunda miithig biiyiik ilerlemeler meydana
geldi. Makine ve gereglere iligkin yazih ve arkeolojik kalintilarin yani sira,
diinya niifusundaki artig bu degigimlerin giiglii ve dogrudan kanitidir.

17 Mokyr, 1990.
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Peki, Ingiltere gibi bir toplum neden modern gagdaki teknolojik ilerle-
me oranlarin ancak bu kadar bin yil gegtikten sonra gergeklestirebildi? Sana-
yi Devrimi’nin kendisini tartigana kadar bu soruya sadece deginmekle yetine-
cegiz. Oncelikle, diizeltmemiz gereken yaygin bir yanlis inamig var: Toplum-
larin 1800°den 6nceki kurumsal yapisinin, insanlarin teknolojik ilerlemeye
yatirim yapma gevkini tamamen ortadan kaldirdig1 inanig.






/

Kurumlam;;; Bliylime

Bir adama “Bu ¢iplak kaya senindir” diye garanti verin; o adam o ka-
yayi bahceye cevirir... MOLKIYET denen biiyii, topragi altina gevirir.
ARTHUR YOUNG (1787)1

anayi oncesi diinyas: hakkinda bugiin kafalarda goyle bir yanhg imaj var-
dir: Zorba ve aptal kigiik bir iist simif, zavalli sinmig bir koyli kitlesini
hiikkmii altina almakta ve hayatta kalmak igin gereken asgarinin iizerinde ne
varsa ona el koyarak ticaret, yatirim veya teknolojik ilerleme i¢in insanlarda
sevk diye bir gey birakmamaktadir. Bu diglayic1 ve geri zekih yénetici sinifla-
rin bir de yardimcisi vardir: Her tiir girigim ve yeniligi bastiran muhafazakar
bir kilise, yerlegik uygulamalardan her tiir ayrilmayi sapkinlik diye cezalandi-
ran bir din 6rgiitlenmesi. Galileo Galilei’nin, Kopernik’in goriigiinii benimse-
yerek, diinyanin giinegin etrafinda déndiigiinii savundugu igin 1633 yilinda
Engizisyon Mahkemesi’nde yargilanip mahkim edilmesi (Resim 7.1), Malt-
hus gaginin uzun karanhgindan sorumlu olan batil inang ve 6n yargilar hii-
kiimranhginin tipik bir 6rnegi gibi gériiliir.
1800°den 6nce bu yaygin imaja uyan toplumlar gergekten olmus olabi-
lir. Dini otoriteler doga hakkindaki yanlig dogmalar1 dayatmak igin ¢ok galig-
mugtir. Ancak, ileride gorecegiz ki, 1800’den 6nce, diinyay: bir biitiin olarak
ele alirsak, teknolojik ilerlemenin yavag olmasini bu yaygin gériigle agiklamak
miimkiin degildir. Ayn1 dogmatizmin giiniimiizdeki bir gekli olan modern eko-
nomi bilimi ve onun papazlarindan bagka bu goriisii destekleyen yoktur.

1 Young, 1792, 30 Temmuz 1787 ve 7 Kasim 1787.
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anonim bir tabloda Galileo’nun Engizisyon Mahkemes!'nde yargilanmasi, 1633.

Resim 7.1 17. ylizyla ait

Modern ekonomi biliminde hiakim olan bakig agisi, 1776’da Adam
Smith’in ve daha sonra onu izleyenlerin verdigi temel mesaj, yani, insanlarin
maddi tercih ve beklentileri bakimindan her yerde ayni olduklaridir. Eger
farkh davranglar gosteriyorlarsa, bunun tek sebebi yagadiklari ortamin ver-
digi tegviklerin farkh olmasidir. Insanlara dogru tegvikleri verirseniz (kazang-
lardan diisiik vergi alinmasi, miilkiyetin ve kisinin giivence altinda olmas,
mal ve iggiicii piyasalarinin serbest olmasi), biiyiime garantidir. Malthus ka-
ranhgi bu kadar uzun siirdilyse, bunun nedeni, 1800’den 6nceki biitiin top-
lumlarin bu tiir kurumlar: olugturmaktan aciz olmug olmasidir.

ilerleme konusunda, 1776’da yazilan Uluslarin Zenginligirne hakim
olan da bu bakig agisidir. Smith, tekrar tekrar, sanayi 6ncesi diinyanin eko-
nomik performansinin kotii oldugunu, giinkii kurumlarin tegvik verici nite-
likte olmadigini anlatir. Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi’nin pratik
kurullarindan iiniversitelerin ekonomi boliimlerindeki kuramcilara kadar
biitiin gagdas ekonomi biliminde hikim olan da Smith’in bu bakig agisidir.
Washington Konsensiisii denilen 1990’larda yayinlanmig az geligmis iilkeler-
de biiyiimenin kurumsal 6n kogullari hakkindaki mutabakat, Smith’in prog-
raminin gelistirilmis bir halinden ibarettir. Oyle ki, o metni, diigiiniiriin ken-
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disi yazsa ancak bu kadar olurdu. Konsensiis’te, vergilerin ve harcamalarin
sinirlanmasi, vergi oranlarinin diigitk tutulmasi, miimkiin olan her yerde is-
lerin 6zel tegebbiise birakilmasi, mal ve sermaye piyasalarinin serbestlestiril-
mesi ve milkiyetin giivence altina alinmasi istenmektedir.

Ekonomi tarihinde hakim olan entelektiiel gelenek de Smith’in bakig
agisidir. Nitekim, modern kantitatif ekonomi tarihinin bityiik bir kismi, bii-
yiumeye iligkin bu bakig agisimi desteklemek igin ampirik veri aramaktan iba-
ret olmugtur. Ne var ki, gegmis toplumlar iizerine yapilan bu ampirik aragtir-
malar, Smith’in hipotezini dogrulayacaklarina, tam tersine, birgok erken top-
lumda ekonomik biiyiimenin 6n kogullarinin tiimiiyle mevcut oldugunu, ama
yine de higbir teknolojik ilerleme ve dolayisiyla biiyiime gergeklesmedigini
sistematik bir gekilde ortaya koymaktadirlar. 1800’den 6nceki toplumlarin
tiimiinde teknolojik ilerleme oranlan diigiiktii, ama bazilarinda, ekonomik
biiyiimeyi desteklemek bakimindan bugiin Diinya Bankasi’nin istedigi ku-
rumlardan hig de geri kalmayan kurumlar mevcuttu.

O yiizden, ekonomi tarihgileri garip bir yer alti diinyasinda, bitiin
giinlerini, ilerleme hakkinda gergek diinyada yapilan biitiin ciddi ampirik
aragtirmalarin yalanladig bir bakig agisimi savunmaya galigarak gegirmekte-
dirler. Gitgide daralan 6liimciil bir entelektiiel girdabin iinde, bu bakis agisi-
n1 ancak birtakim entelektiiel garipliklere bagvurarak savunabilmekte, eski
kurumlarin tegvik verme konusunda nasil farkinda olmadan basarisiz olduk-
larim1 gésterecek gitgide daha muglak kavramlara bagvurmaktadirlar.?

Asagida gorecegiz ki, 6zel miilkiyet kurumlar1 Malthus Kapanr’ndan
kurtulmak konusunda gergekten 6nemli bir rol oynamiglardir, ama bunu gok
daha uzun dénemli olarak ve gok daha dolayh bir yoldan yapmuglardir. Ama
6nce, Sanayi Devrimi’nden yiizlerce, hatta muhtemelen binlerce yil 6nce bile,
bilyiime igin gerekli kurumsal 6n kogullarin tiimiine olmasa bile bircoguna
sahip olan sanayi oncesi toplumlari bulundugunu netlestirmemiz gerekiyor.

TESVIK VEREN BIR TOPLUM OLARAK

ORTACAG INGILTERESI

1200-1500 yillar1 aras1 Ortagag ingilteresi’nde, Grafik 6.1’de gordiigiimiiz
gibi, genel olarak ¢ok kiigiik veya sifir teknolojik ilerleme yaganmigtir. Hal-
buki, Ortagag Ingilteresi’nde olaganiistii bir kurumsal istikrar vardi. Bireyle-
rin gogu, sahislar: igin olsun miilkleri igin olsun biiyiik bir giivenceye sahipti-

2 Ornegin, bkz. Greif, 2006.
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ler. Mal, iggiicii, sermaye ve hatta toprak piyasalari genel olarak serbestti. Ni-
tekim, Uluslararasi Para Fonu’nun ve Diinya Bankasi’'nin tipik olarak uygu-
ladigs kriterleri kullanarak ekonomik tegviklerin durumunu degerlendirmek
igin Ortagag Ingilteresi’ne puan versek, Ortagag Ingilteresi, (bugiiniin Ingilte-
resi de dahil olmak iizere) biitiin modern yiiksek gelirli ekonomilerden gok
daha iist bir sirada yer alirda.

Tablo 7.1°de, 1300 ve 2000 yillar: igin Ingiltere’nin bu kriterlere gore
kaba bir puanlamasi yer almaktadir. Ayrintilar agagida verilmektedir. On iki
kriterden besi igin, Ortagag’daki ekonomi, bugiinkiine gore daha iyi kurum-
lara sahipti. Bagka beg kritere gore, ikisi aymydilar. On iki kriterden sadece
ikisine gore Ortagag ekonomisi daha kotii olmug olabilir.

. TABLO7.1

Ortagag Ingilteresi’ndeki Tegviklerle
Bugiiniin Ingilteresi’'ndekiler Arasinda Kargilaghrma
Ekonomi agisindan arzu edilen durum 1300 2000
Vergi oranlannin diigiik olmasi Evet Hayir
Sosyal yardimlann diigiik olmasi Evet Hayir
Para istikrar Evet Hayir
Devlet borglarinin diisitk olmasi Evet Hayir
Miilkiyet giivencesi Evet Evet
Kisi giivencesi ? Evet
Sinif degigtirmenin miimkiin olmas Evet Evet
Mal piyasasinin serbest olmas: Evet Evet
Isgiicii piyasasinin serbest olmasi Evet Evet
Sermaye piyasasinin serbest olmas Evet Evet
Toprak piyasasinin serbest olmasi Evet Hayir
Bilgi yaranminin 6diillendirilmesi ? Evet
VERGI

Sanayi 6ncesi toplumlar: genel olarak diigiik vergili toplumlardi. Ozellikle
Ingiltere’de, vergi yiikiimliiliigii son derece hafifti. Grafik 7.1°de, hem merkezi
hem de yerel olmak iizere, biitiin devlet harcamalari, yillara gére GSMH’mun
fonksiyonu olarak 1285°ten 2000’ kadar gosterilmektedir.? Britanya’da bu-
giinkii anayasal demokrasinin kuruldugu 1688-89 $anh Devrimi’nden once,

3 Vergilerden ziyade harcamalar kullamlmigtir, giinkii 1720-1815 yillarinda devlet kendisine kay-
nak saglamak igin biiyiik 6lgekli borglanmay: tercih etmistir. Ancak borg, ertelenmis vergiden bag-
ka bir gey olmadigindan, aymi caydina etkiye sahiptir.
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Grafik 7.1 GSMH’nin yiizde cinsinden, Ingiltere’de devletin, giktimin ne kadarina el koydugu,
1285-2000.

her tiirden biitiin devlet harcamalari son derece miitevaziydi. 1600-88 yillarin-
da, bunlarin ortalamasi milli gelirin sadece yiizde 2.2’sini tegkil ediyordu. 16.
yuzyildan énce, bu harcamalar, tipik olarak, milli gelirin yiizde 1,5’inin altin-
dayd.

1689°dan é6nce, kralin gelirini artirma yoniindeki tegebbiislerine giddetle
karg1 konulmugtur. Nitekim, 1380’in Kelle Vergisi (bu verginin ¢ikmasiyla kisa
ama ¢ok yaygin bir ayaklanma meydana gelmis, asiler Londra’y: ele gegirmig ve
Canterbury bagpiskoposuyla bagbakani 6ldiirmiiglerdir), sadece gegici bir savag
vergisiydi; Ingiltere’deki biitiin yetigkin erkeklerden alinacakti ve bir igginin yil-
lik kazancinin yiizde 1’ine egdegerdi.* Bu tepkiden sonra, bir daha higbir Ingi-
liz hirkiimeti kelle vergisi almaya kalkigmadi, ta ki Bagbakan Margaret Thatc-
her 1990°da bunu tekrar denemeye ciiret edip aym akibete ugrayana kadar.

Sanh Devrim, devletin topladig: vergilerin ve devlet harcamalarinin
artmasi geklinde olumsuz etkisini hemen gosterdi. Harcamalar ¢abucak gikti-
nin yiizde 10’unun iizerine gikti ve 0 zamandan bu yana da hep o diizeyin
uzerinde kaldi. Bu harcamanin hemen hemen hepsi savag igindi. Devlet har-
camalarinin milli gelirdeki payi, birtakim dalgalanmalarla, bugiine kadar

4  Vergi, 12 peniydi; yani bir tarim iggisinin yevmiyesinin yaklagik iig kan.
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yitkselmeye devam etti. 1990’lara gelindiginde, devlet harcamalar Birlegik
Krallik’in milli gelirinin yiizde 36’s1n1 olugturuyordu.

Yine de, Birlesik Krallik vatandaglari, baska yiiksek gelirli modern eko-
nomilere gore nispeten miitevaz1 bir diizeyde vergilenmektedir. Bir vergi siste-
minde, insanlari1 ¢ahymaktan dogrudan dogruya caydiran vergi yiikiiniin bir
6lgiisii, marjinal toplam vergi oramidir; yani, devlet tarafindan alinan son do-
larin iicretteki pay: (igveren katkilar1 ve satig vergileri de dahil olmak iizere
verginin biitiin bigimleri hesaba katilarak). Tablo 7.2°de, 2000 yili ekonomi-
lerinden segilmis bir grup iilkede bir ortalama iicretli i¢in bu oran gosterilmek-
tedir (tablo, biiyiikten kiigiige vergi oranlan geklinde diizenlenmigtir). Oran,
Belgika’daki yiizde 66 ile Japonya’daki yiizde 32 arasinda degigmektedir.

Vergilerle toplanan paranin biiyitk kismi, ya geliri her ne olursa olsun
herkesin yararlanabilecegi mal ve hizmetlere, ya da kazana diisiik olanlara
yapilan yardimlara kullanilmaktadir.® Herkese saglanan mallar iginde en
yaygin olanlar arasinda, karayollarinin biitiin masraflarinin veya masraflari-
nin bir kisminin kargilanmasi, diizen ve asayis, savunma, ¢ocuk bakimi, egi-
tim, saghk hizmetleri ve kazanca endeksli olmayan emekli maaglarimi sayabi-
liriz. Tablo 7.2’nin igiincii siitununda, bu sosyal harcamalar 1995 yil igin
ayn ekonomilerde GSMH’nin igindeki pay cinsinden gosterilmektedir.

Ekonomik faaliyetten yiiksek vergi alinan bir sistem art1 kiginin ne ka-
dar gahgtigindan bagimsiz olarak comertge gelir ve hizmet saglanmasi — iste
tam Washington Konsensiisii’niin ¢aligmaya ve girigime ket vurur diye korka-
cag sey budur. Smith’in varsaydig rasyonel, kendi ¢ikarini diigiinen bireyler-
den, boylesine yiitksek marjinal vergi oranlan kargisinda galigma saatlerinin
kayda deger olgiide diigmesi beklenirdi. Nitekim, Smith’in bakig agisini1 esas
alarak disiiniirsek, ekonomik faaliyetin neden tam bir durma noktasina gel-
medigine net bir cevap veremiyoruz. Ortagag Ingilteresi gibi sanayi oncesi
ekonomilerinin vergi sistemleri (tipik olarak, bunlarda, toplanan gelirlerin
higbir kismi sosyal hizmetler veya yardim seklinde tiiketicilere geri donmez-
di), bugiiniin vergi ve yardim sistemlerine kiyasla bireysel girigimi daha az
caydirmug olmalidir.® Modern Avrupa’da Galileo’yu yargilayan tiirden Engi-

5  Ucretlerden alinan vergilerin bir kisminin, emekli maagi miktarinin kazanca bagh oldugu emekli-
lik sistemlerini finanse etmekte kullanildig: dogrudur, ama bu gok yaygin degildir.

6  Ucretlerden vergi alan ve kazanglar israf eden bir devlet, sadece herkesin iicretini diigiirmiig olur.
Ancak, toplumlar iginde, iicretler dusitk oldugu zaman ¢ahyma saatlerinin diigtiigiine dair pek be-
lirti yokeur. Vergi toplayip sonra kazanglan isgiicii girdisine bakmadan herkese tekrar dagitan bir
devlet, belli bir noktadan sonra sonunda ig saatlerinin diigmesine neden olmaya yetecek kadar faz-

la vergi toplayabilir.
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TABLO 7.2
Ulkelere Gore Vergiler ve Devletin Harcamalan

GSMH'nin yiizdesi Yetigkin bagina

Marjinal vergi olarak sosyal piyasa istihdam
Ulke oram, 2000 (%) harcamalar; 1995 saatleri, 2000
Belgika 66 32 954
Almanya 65 29 1.010
Fransa 56 33 1.003
Italya 53 28 1.139
Irlanda 53 23 1.240
Hollanda 51 30 1.037
Isveg 49 40 1.189
Danimarka 49 37 1.220
Ispanya 46 25 1.146
Birlesik Krallik 41 27 1.245
Amerika Birlegik Devletleri 34 19 1.364
Japonya 32 16 1.312

Kaynaklar: Sosyal harcamalar, Lindert, 2004, s. 177-78, 236-37"den. Marijinal vergi oranlan, Ekonomik Igbir-
ligi ve Kalkinma Tegkilan, Vergi Veritabanr’ndan. Caligilan saatler ve 20-67 yag arasi niifus, Ekonomik lgbir-
ligi ve Kalkinma Tegkilan, Uretkenlik Veritabani'ndan.

zisyon Mahkemeleri olmayabilir ama vatandaglarinin hayatina ayni derecede
fiitursuzca burnunu sokan vergi sistemleri vardir (Resim 7.2).

Bu verilerin akla getirdigi iki sey vardir: Eger tegvikler biiyiimenin
anahtariysa, o zaman Ingiltere gibi bazi sanayi 6ncesi toplumlari, bugiiniin
yitksek gelirli toplumlarina gére daha iyi tegvikler veriyorlardi. Ikincisi, tes-
vikler, ekonomilerdeki gikti diizeyini belirleyen bir faktér olarak, Smithgi ba-
kig agisinin varsaydigindan g¢ok daha az 6nemli olabilirler.

Tablo 7.2’nin son siitununda, ayni ekonomilerde 20-64 yag arasinda
kisi bagina galigilan saatler gosterilmektedir. Grafik 7.2°de, Ekonomik Igbirli-
gi ve Kalkinma Tegkilat1 (OECD) iginde yer alan ve halihazirda bildirilen
marjinal vergi oranlari yiizde 20 ile neredeyse yiizde 80 arasinda degisen eko-
nomilerden olugan daha biyiik bir grup igin, bunun marjinal vergi oraniyla
nasil bir korelasyon sergiledigi gosterilmektedir. Saatlerle vergi oranlar ara-
sinda negatif korelasyon vardir, ancak etki, insan gagirtacak kadar miiteva-
z1dir. Yetigkin bagina ortalama saatler, iicretlerden yiizde 20’lik bir marjinal
vergi oraninda yaklagik 1.400 saat; yiizde 70’lik bir marjinal vergi oraninda
ise 1.000 saattir.” Ayrica, gercek cahgilan saatler iizerindeki etki, bildirilen sa-

7  Edward Prescott, zaman iginde gahgilan saatlerde ve vergi oranlarinda meydana gelen degigmele-
re bakarak, gok daha kayda deger bir etki bulmaktadur; Prescott, 2004.
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Resim 7.2. Ingiltere’de Vergi Dalres, sorugturma merkez, Mill Hill, Londra.

atlere gore ¢ok daha diigiik olabilir. Marjinal vergi oranlarinin yiiksek olma-
sinin, igcileri belgelenmeyen “kayit digi” ekonomiye itmek gibi bir etkisi var-
dir. Belgelenmig saatlerle vergi oranlar1 arasindaki iligki, sadece bu ikame du-
rumunu yansitiyor olabilir.®

Nitekim, bu aym1 ekonomiler grubu igin marjinal vergi oranlari ile ye-
tigkin bagina gelirleri eglestirdigimizde (Grafik 7.3’te bu yapilmaktadir), as-
linda pozitif bir korelasyon buluyoruz. Bu duruma, Peter Lindert, “bedava
ogle yemegi paradoksu” adini1 takmugtir.? Sagirtica bir sekilde, modern devlet-
lerdeki agir vergilerin ve sosyal yardimlarin ¢iktida herhangi bir etkisi oldu-
guna dair higbir delil yoktur.

Grafik 7.1°de goriilen 1837 oncesinde Ingiltere icin harcama paylari,
sadece hiikiimetlerin gesitli diizeylerdeki faaliyetlerini bildirmektedir.
Avrupa’da sanayi oncesi donemde, gelirlerden 6nemli miktarda harag alan
bagka bir kurum da kiliseydi. Kilise, bunu, asar vergisi seklinde yapardi.

8 Yakin zamanlarda yapilan bir araghrmada, bu tiir ekonomik faaliyetlerin bugiin, yiiksek vergili
Avrupa ekonomilerinde giktinin yiizde 18 gibi biiyiik bir kismini olugturdugu tahmin edilmistir.
Ornegin, 1990-93 yillarinda Italya’mn GSMH’sinin yiizde 24-30’unun bu gekilde iiretildigi tah-
min edilmigtir; Schneider ve Enste, 2000, s. 80.

9 Lindert, 2004.
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Grafik 7.2 20-64 yag aras: kisi bagina galigma saatlerine gére alinan marjinal vergi orani. Tablo

7.2 ile aym kaynaktan alinmigtir.
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Grafik 7.3 20-64 yagarasi kigi bagina gelir miktari iizerinden alinan marjinal vergi oranu. Gelir,
Penn World Tables (Penn Diinya Tablolar) tarafindan verilen 2000 yili dolarinin degeri cinsin-

den GSMH’dur.
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Agar vergisi, teorik olarak, gayn safi ¢iktinin yiizde 10’uydu. Bu vergi
tam olarak toplanmig olsayd, kilise 1800°den 6nceki yillarda net tarim geli-
rinin yiizde 15 gibi yiiksek oranh bir kismuni almig olacakt, giinkii hububat
giktisinin bir kisminin gelecek yil tohum olarak kullanilmasi gerekiyordu. Bu-
nunla birlikte, agar vergisini ayni olarak toplamanin zorluklan (6zellikle de
hayvansal iriinlerin vergisini), agar miiltezimlerinin vergiyi ¢ok daha diigiik
bir oranda toplamalarina yol agti. 1800°den 6nceki asar vergisi hasilatlar,
ortalama olarak sadece toprak rantlarinin yiizde 11°i veya tarim giktisinin
yizde 4’4 diizeyindeydi. Dolayisiyla, asar vergisi geliri sanayi oncesi
Ingilteresi’nde muhtemelen milli gelirin yiizde 4’iinden diigiiktii.1°

Demek ki, kilisenin ilave vergi toplama giiciinii hesaba katsak bile,
Sanh Devrim’den 6nce Sanayi Devrimi 6ncesi Ingilteresi’'nde toplanan biitiin
vergiler, tipik olarak gelirin yiizde 6’sindan azd.

Ingiltere, vergilerin biitiin gelir igindeki payini tahmin etme imkanina
sahip oldugumuz diger sanayi 6ncesi toplumlarini yansitan tipik bir 6rnektir.
Tablo 7.3’te gériildiigii gibi, Imparatorluk Cini’nin son dénemleri ve Osman-
Ii Imparatorlugu igin yapilan tahminler de, benzer sekilde vergi oranlarimin
diigitk oldugunu diigiindiirmektedir.

Sanayi 6ncesi tarim toplumlarinda vergilerin bu kadar hafif olmasinin
bir nedeni, y6netici sinifin, vergiye bagvurmadan da zengin bir gelir kaynag-
na sahip olmasiydi. Bu kaynak, sahip oldugu topraklardir. Onceki béliimde
Grafik 6.3te goriildiigii gibi, Ingiltere igin, toprak rantlar gelirin yaklagik
yiizde 20’sini olugturuyordu. 1300 yilina gelindiginde Ingiltere’de yonetici s1-
nifin sahip oldugu topraklarin biiyitk kismy, ya ticari sartlarla kiracilara veri-
liyordu ya da babadan ogula gegen haklarla sabit kira bedelli kiralama gerge-
vesinde kullandirihyordu.

FIYAT iSTIKRARI

Deger tagtyan itibari nesnelerin kullanilmasi anlamiyla para, her toplum igin
bilyiik deger tagiyan bir kurumdur. Belirli bir para stokunu elinde tutmanin
her yil igin yiizde cinsinden maliyeti, nominal faiz oranidir. Nominal faiz ora-
ni, gergek faiz oram art1 enflasyon oramdir. Ciizdanimzda ortalama olarak
100 dolar bulunduruyorsaniz ve gergek faiz oran yiizde 3 ve enflasyon orani
yiizde 2 ise, 0 zaman, 6rnegin toprak gibi bir ayni varliga kiyasla, paray: elin-
de tutmanin yillik maliyeti S dolardir. Bu maliyet, insanlari, ellerinde tuttuk-

10 Clark, 2002a.
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TABLO 7.3
Sanayi Oncesi Donemde Vergi $eklinde Toplanan Gelirin Pay:
Biitiin vergiler
Ulke Dénem (kilise dahil) (%)
Ingiltere 1285-1688 6
1689-1800 14
Cin? Ming, 1550 civan 6-8
Qing, 1650 civan 4-8
Qing, 1750 civan 8
Osmanh Imparatorlugub 1500-99 3,5
1600-99 3,5
1700-99 4,5

Kaynaklar: Feuerwerker, 1984. bPamuk, 2005, grafik 1, sadece merkezi hiikiimet.

lar1 nakit bakiyenin biiyiikliigii konusunda tasarruflu olmaya sevk eder ve pa-
ranin aligverigleri kolaylagtirma ve deger biriktirme bakimindan degerini
azaltir. Enflasyon orami yiikseldikge, elde nakit bulundurmanin maliyeti de
artar ve boylece elde tutulan nakit tutarlarin gergek biiyiikligi azalir.

Itibari para iiretmenin maliyeti diisiik oldugundan, sosyal agidan opti-
mum enflasyon orami her zaman sifir veya altidir. Para, takas vasitasi ve de-
ger biriktirme araci olarak azami degerine o zaman sahip olur. Bununla bir-
likte, devletler, daha fazla para basarak ve enflasyon yaratarak ekonomiden
bir enflasyon vergisi alabilirler. Dolayisiyla, gelir agisindan bakarsak, devlet,
bedelini biitiin toplumun 6dedigi, nispeten yiiksek bir enflasyon diizeyini ter-
cih eder .1! Grafik 7.4’te, gelirini azamiye ¢ikarmaya galigan bir devletin ver-
digi tegviklerle toplumsal bakimdan en iyi olan sonug arasindaki geligme gos-
terilmektedir.

Sekilde, elde para tutma talebi, elde para tutmanin yillik maliyetinin
fonksiyonu olarak gosterilmektedir. Enflasyon vergisi, dikdortgenin alamidir.
Bu vergiden elde edilen gelir azamiye gikarildigi zaman, yiiksek oranda enf-
lasyon vardir. Bunun da, devletin dayattigi maliyet yiiziinden paranin birta-
kim kullanimlarinin terk edilmesinden dolayi, kayda deger bir sosyal maliye-
ti olacaktir (buna Ingilizce deadweight loss yani “hamule kayb1” denir).

11 Devlet n diizeyinde bir enflasyon oranimi muhafaza ediyorsa ve r de gergek faiz orani ise, 0 zaman
devletin keyfi olarak gikardig: para, devlet iginy1lda (r+x)M kadar bir gelir saglar. Burada M, ger-
gek (sabit degerli) para stokudur. rM, devlet eger M biiyiikligiinde bir tutan 6diing almak istesey-
di bunun ona yilda kaga mal olacagidir. Ancak >0 oldugu zaman, halkin da, elinde tuttugu ger-
gek nakit tutarlarim muhafaza etmek igin, her yil yeni paradan M birim kadar edinmesi gerekir.
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Grafik 7.4 Para talebi ve enflasyonun toplumsal maliyetleri.

Giiniimiiziin zayif devletleri enflasyon vergisine muhtagtirlar ve birgok
yoksul iilkede, son yillarda yiiksek enflasyon oranlar1 yaganmugtir. Enflasyon
oranlari, gegtigimiz elli yilda bazi dénemlerde en zengin ekonomilerde bile
yiiksek olmugtur. Bununla birlikte, sanayi 6ncesi Ingilteresi’nde ve aslinda sa-
nayi 6ncesi ekonomilerin pek ¢ogunda, enflasyon oranlari bugiiniin standart-
larina gore diigiiktii. Grafik 7.5’te 1200°den 2000 yilina kadar art arda kirkar
yillik araliklar boyunca Ingiltere’deki enflasyon oram gosterilmektedir.
1914’ten 6nce enflasyon oranlarn yilda yiizde 2’yi nadiren gegerdi; Yeni
Diinya’dan gelen giimiisiin de etkisiyle fiyatlarin yiikseldigi Fiyat Devrimi di-
ye bilinen dénemde bile bu boyle olmugtur. Ingiltere gibi sanayi 6ncesi ¢agda
parasi ¢ok itibar géren bir iilkede, parlamento tarafindan sarayin diger vergi
gelirleri iizerine siki kisitlamalar getirilmesine ragmen, saray, enflasyon vergi-
sine bagvurmamugtur. Ingiltere’de kayda deger bir enflasyon ancak 20. yiizyil-
da ortaya ¢itkmugtir. 20. yiizyilin sonlarina gelindiginde, yillik enflasyon orta-
lama yiizde 4-8’di. Demek ki, ingiltere’de, Sanayi Devrimi’nden bu yana, pa-
ra yOnetiminin kalitesinde iyilesme degil kétiilesme olmustur.

Her ne kadar bazi bagka sanayi 6ncesi iilkelerinde yiiksek enflasyon dé-
nemleri oluyor idiyse de, diger toplumlar uzun dénemli fiyat istikrarim yakala-
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Grafik 7.5 Ingiltere’de kirk yillik periyodlar bazinda enflasyon oranlari, 1200-2000.

yabilmiglerdir. Nitekim, Roma dénemi Misir’nda, 1.S. 1. yiizyilin baglangiciyla
3. yiizyihin ortasi arasinda bugday fiyatlari kabaca iki katina gtkmugtir.}2 Ancak
bu, yilda yiizde 0.3’ten daha diigiik bir enflasyon oranimi yansitmaktadir.

DEVLET BORCU
Sanayi oncesi ekonomilerde vergi matrahlarinin diigitk olmasinin zorunlu so-
nucu olan bagka bir makroekonomik bagari da, genel olarak biiyiik ¢aph dev-
let borglanmasindan kagimilmasi olmustur. Ornegin, Sanh Devrim’den 6nce,
Ingiltere’nin devlet borcu gok diigiiktii, giinkii devletin mevcut gelirleriyle ge-
ri 6demesini yapabilecegi azami bor¢ GSMH’nin yiizde 10’undan azd:.
Bununla birlikte, 1689’dan sonra devletin vergi alma giicii artinca, dev-
let borglar1 aninda artti. Grafik 7.6’da, 1688’den 2000’ kadar Ingiltere igin
devlet borcunun GSMH’ya oram gésterilmektedir. Fransizlarla yapilan “Ikinci
Yiizyil Savaglar1”nin vergi baskilar1 sonucu, 1820’lere gelindiginde borg nere-
deyse GSMH’nin 2,5 kat1 gibi rekor diizeylere ¢ikrmugti. 1914’e gelindiginde ba-
g ve ekonomik biiyiime sayesinde GSMH’ya nispetle borg azalmigti. Ancak,
20. yiizyihn bagindaki savaglarin baskilari, 1950’lere gelindiginde borcu yine

12 Duncan-Jones, 1990, s. 145-55.
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Grafik 7.6 Ingiltere’de devlet borcunun GSMH’ya orami, 1688-2000.

GSMH’nin 2,5 katina ulagacak kadar sigirmigti. O zamandan bu yana borg
azalmigtir. Ancak, hila GSMH’nin yiizde 40’1imun iizerindedir ve bu haliyle $an-
li Devrim éncesi Ingilteresi’nin borcundan énemli 6lgiide daha biiyiiktiir.

Halk devlet borcunun diizeyini ve 6nemini ancak sinirh bir 6lgiide al-
giladigindan (6yle oldugunu varsayiyoruz), devlet borcu 6zel yatirimi digari
iter ve bu gekilde sermaye stokunu azaltir ve dolayisiyla toplumlarin genel
ciktisini azalur. Halk, bir seyden haberi olmadig1 zaman, devlet o andaki har-
camalarini borgla finanse ettiginde, olan biteni bilse ve rasyonel davransa
gosterecegi tepkiyi gostermez; yoksa, halk, boyle bir durumda, gelecekte ver-
gi yiikiiniin artacagim bileceginden devletin aldig1 bor¢ kadar daha fazla ta-
sarruf yaparak kendini hazirlardi. Ama olan bitenden haberi olmayinca bunu
yapmaz. O yiizden, devlet bor¢lanmasi faiz oranlarini artirir ve 6zel yatirim-
lart digan atar. Ornegin, Jeffrey Williamson, Britanya’nin Fransa savaglan
doneminde biriken muazzam borcunun, basgh basina bir ekonomik politika
facias1 oldugunu ve Sanayi Devrimi sirasinda bilyiimeyi 6nemli olgiide yavas-
lattigini 6ne siirmektedir. !

13 Williamson, 1984. Sermaye ¢ikti oram 19. yiizyilda tipik olarak 4 olduguna gore, eger 1820’ler-
deki borg 6zel sermayeyi 1:1 oraninda azalttiysa, o zaman Ingiltere’deki sermaye stoku, devlet
borcu olmasayd: gergeklesecek olan diizeyinin yarisi diizeyinde olmug olmaldir.
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Ortalama bir OECD iiyesi iilkenin ekonomisi bugiin GSMH’sinin yiiz-
de 50-60’1 ditzzeyinde bir devlet borcuna sahiptir — bu da, modern ¢agdaki bii-
yiimenin kotii makroekonomik performans ile el ele yiiriidiigiine dair bir bag-
ka isarettir.

MULKIYET GUVENCESI

Ortagag Ingilteresi’ndeki miilkiyet giivencesinin ve genel olarak kurumlarin
istikrarinin bir gostergesi, zaman iginde gayrimenkul fiyatlarinin fazla dalga-
lanma géstermemesidir. Grafik 7.7°de, Ingiltere’de, 1200°den 1349’a kadar
onyillar bazinda tarim giktisinin fiyatina nispetle tarim arazisinin akre bagina
ortalama gergek fiyat1 gosterilmektedir.}® Onyillar bazinda gergek fiyatlarda
dikkat gekecek kadar kiigiik bir degisme vardir. Ortagag’da tarim arazisi, di-
stk fiyat riski tagtyan bir varlikti. Bu, ekonomi iginde diizen bozuklugu ve be-
lirsizlik dénemlerinin fazla olmadigini gosterir giinkii kargaga ve diizensizlik
tipik olarak toprak ve konut gibi varliklarin fiyatlarinda iz birakir.

Kargilagtirmak igin, grafikte ayn1 zamanda 1550°den 1699’a kadar Fe-
lemenk iilkesinde, Gent yakinlarindaki Zele kazasindaki tarim arazisinin on-
yillar bazinda gergek fiyat ortalamalan da yer almaktadir. Bunlar, dramatik
bir sekilde daha fazla degiskenlik gostermektedir. Bunun agiklamasin, Fele-
menk iilkesinin tarihindeki olaylarda rahatga bulabiliyoruz. 1581-92 yillarin-
da Felemenk iilkesi, Hollanda’nin bagimsizlig1 iizerine yapilan miicadelelerin
savag alan1 olmugtur. Gent 1584 yilinda giddetli garpigmalardan sonra isyan-
alardan geri alinmigtir. O zamandan itibaren Felemenk iilkesi biiyiik 6lgiide
Ispanyol toprag haline gelmistir, ancak Hollandalilar 1607’ye kadar kirsal
bolgelere akinlarim siirdiirmiiglerdir. Savaglar, Zele’deki arazi fiyatlarindaki
muazzam diigiigte yansimasimi bulmaktadir: 1580’lere gelindiginde, fiyatlar,
1550’lerdeki diizeylerinin yiizde 20’sinin altina diijgmiiglerdi. Felemenk iilkesi,
1672-97 yillarinda Hollandahlarla Habsburglarin XIV. Louis’ye karsi savag-
lan sirasinda da ¢atigmalara sahne olmugtur. Toprak fiyatlari, 0 zaman da,
1660’larin barig dolu yillarina nispetle keskin bir diigiig géstermistir.

Demek ki, Ortagag déneminde Ingiltere’de biiyiik giigler arasinda ya-
sanan politik ¢ekigmelerin (1215-19, 1233, 1258-65 yillarinda ve 1312-
26’nin biiyitk béliimiinde kral ile soylular arasinda silahh ¢atigmalar olmug-
tur), ortalama insanlar iizerinde higbir etkisi olmamgtir. Yerel diizeyde, miil-
kiyet haklar istikrarhyd: ve giivence altindayd.

18 Gayrimenkul sanglari, dini vakiflarin ve 6zel ailelerin defterlerinde kayithdir.
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Grafik 7.7 Ingiltere’de gergek tarim alam fiyatlari, 1200-1340; ve Zele’deki tanm alan fiyatla-
n, 1550-1699.

Ki$i GUVENCESI

Ortagag Ingilteresi’nin giivenlik ve istikrarinin ikinci bir yénii de, 5. Boliim’de
bahsettigimiz gibi fiziksel gsiddet tehdidinin nispeten diigitk olmasidir. 13.
yiizyildan itibaren bir Ingiliz igin tipik 6liim, yataginda 6lmek olmustur. Ya-
ni, Hobbes’un yagmalanmig, yakilmig kéyler ve géomecek kimse olmadigi igin
etrafa sagilmig cesetler diinyasinin gergekle ilgisi yoktur.

Ortagag déneminde giinliikk hayattaki siddet oranlari, bugiiniin Ingil-
teresi’ne gore yiiksekti ama ekonomik tegviklerin igleyisine ket vuracak ka-
dar yiiksek degildi. Cinayet oranlari, en yiiksek olduklari 13. yiizyilda bile
binde 0.2’ydi; bu demektir ki o zaman bile ortalama bir kiginin biitiin 6mrii
boyunca cinayete kurban gitme sansi1 sadece yiizde 0.7’ydi.!* 14. yiizyila ge-
lindiginde, bu oranlar binde 0.12’ye diigmiigtii. Bu cinayet oranlari, giinii-
miiz diinyasinin iist sinirini tegkil etmektedirler. Ancak, giiniimiiziin gezgin-
lerinin gogu, yakin veya daha yiiksek cinayet oranlari olan iilkeleri ziyaret
etmekten ¢ekinmemektedirler: Trinidad Tobago (0.12), Estonya (0.15), Fili-
pinler (0.14), Bahama Adalan (0.15), Meksika (0.16), Porto Riko (0.21),

15 Insanlarin ortalama 35 yil yagadiklarina ve her yil cinayete kurban gitme ganslan 0.00021 oldu-
guna gore, biitiin 6mrii boyunca her yiiz kigiden 0.7’si cinayete kurban gidiyordu.
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Brezilya (0.23).16 Ve, Resim 5.1°de gériildiigii gibi, cinayet oranlarinda bu-
guniin diizeylerine diigiigiin biiyiik kismi, 1550’lerde, yani modern ekono-
mik bilyiimenin baglamasindan ¢ok 6nce gergeklegmisti.

SINTF DEGISTIRME

Soyle bir itiraz gelebilir: Miilkiyet ve kigi giivence altinda olabilir ama, pirami-
din tepesindeki soylu sinifi ile piramidin dibindeki boyun egmis kéylii yigim
arasinda mutlak bir béliitnme olan bir toplumda bu giivencenin bir anlami yok-
tur. Bu, ilerlemeye gebe, imkanlarla dolu bir ekonominin giivencesi degil, olsa
olsa kemiklegmis bir toplumsal diizenin giivencesidir. Burada, sanayi 6ncesi
diinyasina iligkin insanlarin kafalarinda kurdugu karikatiirlere bir bagka 6rnek
goriiyoruz. Her vaka, her aragtirma ayn ayn gostermektedir ki Ortagag Ingil-
teresibile ileri derecede akiskan bir toplumdu: Bu toplumda, insanlar topraksiz
rengperlerden zenginlere kadar akla gelebilecek her ekonomik diizeyde yagtyor-
lardi ve bu konumlar arasinda gegisler gayet sik yaganiyordu.

Vergi kayitlan ve yerlesim birimi mahkemeleri defterleri, daha en er-
ken yillardan itibaren gelir ve servetlerde muazzam farkliliklar oldugunu gos-
termektedir. Ornegin, 1297 yihnin Subsidy (Destekleme) denilen vergisinin
kayitlar1 (menkul mallardan alinan bir vergiydi), sadece asgari diizeyin iize-
rindeki haneler arasinda bile, servetlerde miithig degigkenlikler oldugunu dii-
siindiirmektedir (Bu vergi, sadece, bir ig¢inin yillik iicretinin yaklagik dortte
birinin egdegeri iizerinde varhga sahip hanelerden aliniyordu).!?

En agag diizeyde, yani igci ve koyliiler diizeyinde bile, en az 13. yiizyil
baglarindan itibaren aktif bir toprak piyasasi vardi. Hatta, bu piyasada, teo-
rik olarak 6zgiir olmayan kiracilarin elinde bulunan topraklar bile ilgisiz bi-
reylere devredilebiliyordu. Demek ki, koyliiller ve hatta galigkan ve tutumlu
rengperler bile ellerinde toprak biriktirip kirsal kesimin sosyal hiyerargisinde
yitkselme imkanina sahiptiler. Bu olgu, daha en erken yillardan itibaren top-
rak miilkiyetindeki biiyiik esitsizliklerde goriilmektedir. Ornegin, Havering’de
1251 yilinda krala ait topraklardan olugan bir yerlegim birimi tarafindan ya-
pilan bir kadastro ¢aligmasinda, dért kiracinin 200’er akreden fazla toprag:
varken, kirk bir kiracinin bir akreden az, kirk altisinin da 1 ile 3 akre arasin-
da toprag1 oldugu saptanmigtir.1®

16 Diinya Saghk Orgiitiis (WHQ), 2002, tablo A.7. Oranlar, 1990’larda hakkinda veri olan en son y1-
la aittir.

17 Biddick, 1987.

18 Maclntosh, 1980.
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Ortagag Ingilteresi gibi Malthus toplumlarindaki sinif degigtirme hare-
ketliligi ve akigkanliktan sorumlu bir bagka faktor de, demografinin tesadiif-
leridir. Grafik 7.8°de, 5. Bolim’de bahsi gecen vasiyetnamelerden hareketle,
Ingiltere’deki erkek vasiyetname sahiplerinin (hem Londra diginda hem
Londra’da) hayatta kalan ogul sayilarinin dagilimi gésterilmektedir. Burada
gosterilen dagilimlar, biitiin Malthus ¢ag: igin karakteristik olmalidir. Lond-
ra diginda, vasiyetname birakan erkeklerin iigte birinin hayatta olan oglu
yoktu. Yiizde 11’inin ise dort veya daha fazla vardi. Biitiin mal miilkiiniin ve
unvaninn intikal ettigi sadece bir oglu olan baba sayisi azdi. Bunun yerine,
mirasin uzak akrabalara birakilmasi sik oluyordu. Kalabalik ailelerin ogulla-
r1, ¢ogu zaman, sosyal konumlarimi muhafaza etmek igin kendi kendilerine
mal miilk biriktirmek zorundaydilar. O yiizden, dogum ve mirasla ilgili tesa-
diifi durumlar, insanlar1 sosyal merdivenin siirekli agagisina veya yukarisina
¢ekip duruyordu.

Veriler, aym1 zamanda, sanayi o6ncesi ¢agda Londra gibi gehirlerin
6limciil yerler oldugu, niifusun kendini yenileyemedigi ve siirekli koylerden
gelenlerle beslenmesi gerektigi gibi zaten iyi bilinen bir gergegi de yansitmak-
tadir. Londrali vasiyetname sahiplerinin neredeyse yiizde 60’1 arkalarinda hig
ogul birakmamugtir. O yiizden, Londra’nin zanaatgy, tiiccar, hukukgu ve ida-
reci siniflari, kirsal kesimden gelen ve sinif degigtirme halinde olan yeni un-
surlarla siirekli tazeleniyordu.

Ortagag Ingilteresi, ekonomik bakimdan duragan bir toplum olmug
olabilir. Ama, genel duraganlik, toplumsal dokudaki kaynayan dinamizmi
goérmemize engel olmamalidir: Bireyler sosyal 1skalada siirekli agag: veya yu-
kar1 hareket halindeydiler ve bu sinif degistirme hareketleri bazen olaganiistii
biiyiik gapli olabiliyordu. Ortagag déneminde bile, ingiltere’nin toprak sahibi
aristokrasisinin 6nemli bir kismunin kékenleri, aslinda, uzun bir aristokrat soy
gecmigine veya askeri bagarnilara degil, bagarih olmus tiiccar ve avukatlara da-
yamyordu. Bunlar, 12. yiizyildan itibaren, kazandiklar: paralari kullanarak
toprak satin almug ve aristokrat sinifina girmiglerdir.!® Yiiksek kilise pozisyon-
lary, alt siniflara daha da agikti. Ortagag déneminde, kilise aristokrasisini olug-
turan Ingiliz piskoposlarinin sadece yiizde 27’si aristokrasi kokenliydi. Kalan,
kiigiik soylularin, giftgilerin veya esnaf ve tiiccarlarin ogullariyd:.2°

Ortagag Ingilteresi’'ndeki sosyal akigkanlik, Malthus ¢aginda muhte-
melen istisna degil, kuraldi. Nitckim, Ming ve Qing hanedanlar1 Cini’nde,

19 Wasson, 1998.
20 Chibi, 1998, tablo 1.
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Grafik 7.8 Ingiltere’de her vasiyetname sahibi bagina erkek evlat, 1620 dolaylar.

1371°den 1904’e kadar biitiin bir donem boyunca, tipik olarak, sinav yoluy-
la imparatorluk biirokrasisinin en iist diizeylerine getirilenlerin yiizde 40’1 ve-
ya daha fazlasi siradan halk kokenli insanlardi. Buna diginda, Cin’de, en azin-
dan 1450°den itibaren, parasi olanlar da resmi riitbe ve unvanlar satin alabi-
liyorlardi.2! Ancien Régime Fransasr’nda, asiller simifi, benzer gekilde, 6nceki
nesillerin parasal bagari kazanmig tiiccar ve devlet gorevlilerinin katilmasiyla
yenileniyordu.22

PIYASALAR

Ortagag Ingilteresi’nde piyasalar nispeten tam geligmis ve rekabetgiydi. Orne-
gin, isgiicii, hareketsiz ve topraga veya geleneksel mesleklere bagh degildi. Ge-
nel olarak Ortagag Avrupasr’nda insaru gagirtacak derecede bir cografi hare-
ketlilik vardi. Sehir niifusunun iireme bagarisinin diisiikliigiinii diigiiniirsek,
kirsal kesimden sehirlere siirekli bir akig olmug olmasi gerekir. Nitekim, Phi-
lippe Le Bel’in (Yakigikhi Philippe) Paris’in siradan halk hanelerinden topladi-

21 Ho, 1959.
22 Kalas, 1996. Bununla birlikte, Tokugawa déneminde (1603-1868) Japonya'daki samuray sinifi,
dyle goriiniiyor ki gergekten diga kapali bir segkinler ziimresi olmugtur; Moore, 1970.
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g1 1292 yilina ait bir verginin kayitlarina gore, niifusun yiizde 6’s1 yabancilar-
dan oluguyordu: Yiizde 2.1 Ingiliz, yiizde 1.4 Italyan, yiizde 0.8 Alman, yiizde
0.7 Felemenk, yiizde 0.6 Yahudi ve yiizde 0.4 Iskog.2? Ingiltere’de 1440 yilin-
da yabancilardan alinan bir kafa vergisi, Londra’da vatandaghga kabul edil-
mi§ olmayan yabanci erkeklerin niiffusunun yaklagik 1.400-1.500 oldugunu
gostermektedir. O tarihte gehrin toplam yetigkin erkek niifusu sadece 15.000
olmalidir. Demek ki, niifusun neredeyse yiizde 10°u yabanciydi.2*

Mal piyasalar1 da aym gekilde agikti. Ortagag Londrasi’'nda hububat
ticareti o kadar geligmisti ki haftalik olarak kiralamak iizere 6zel ambar alan-
lar1 mevcuttu.?® 1211°den itibaren, yerlesim birimlerinin bugday: satis fiyat-
lar1 iizerinde, yerel verimlerin higbir etkisi olmamgtir. Yerel fiyatlarin 6ngo6-
rillmesinde rol oynayan tek faktor, ulusal fiyatt.26

12. yiizyildan bugiine kalan gayrimenkul alim satimlariyla ilgili en es-
ki kayitlarda, daha o zamandan aktif bir toprak ve konut piyasas: oldugu go-
rilmektedir. Yerlesim birimi mahkeme kayitlar1 da (bunlardan 1260’lardan
kalmig olan biiyiik bir miktar mevcuttur), koyliiler arasinda son derece aktif
bir toprak piyasasi oldugunu géstermektedir; aileler arasinda, kiigitk tarim
arazileri siirekli alinip satilmaktaydi.?” Toprak piyasasinin bugiiniin
Ingilteresi’ne gore ¢ok daha az kisitlamaya tabi olduguna hig siiphe yoktur.
Bugiiniin Ingilteresi’nde, imar planlarinda yapilan degisiklikler bir déniim
topragin degerini milyonlarca dolar degistirebilmektedir.

FIKRI MULKIYET HAKLARI

Ortagag Ingilteresi’nin miilkiyet haklar1 bakimindan bugiiniin diinyasina gére
eksik olabilecegi bir alan vardir ki o da fikri miilkiyet haklaridir. Erken top-
lumlarin ¢ogunda icat yapanlarin haklari iyi tamimlanmig degildi. Bu toplum-
larda, bir insanin bir fikir veya icadin miilkiyetine sahip olmas gibi bir hukuk-
sal kavram yoktu. Nitekim, Roma diinyasinda da Yunan diinyasinda da, bir
yazar bir kitap yayinladigi zaman, metnin korsanlarinin yapilmasini engelleye-
cek ne yasal ne de pratik bir yol vardi. Eline elyazmasinin bir versiyonunu ge-

23 Sussman, 2005, s. 18, 20.

24 Thrupp, 1957, s. 271. Burada, Londra igin toplam 50.000 kisilik bir niifus varsayilmig olmakta-
dir. Vergi listelerinde az sayida tiiccar goriinmektedir. Demek ki, vergi sadece zanaatgi ve iggileri
hedef almgtir.

25 Campbell vd., 1993,s. 101-3.

26 Clark, 2001a.

27 Alan Macfarlane’in (1978) Ortagag Ingilteresi’nin artik bir koylii toplumu olmadig: yoniindeki
meshur iddiasinin gerekgelerinden biri budur.
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¢irmig herhangi bir kigi tarafindan serbestge kitabin kopyalan g¢ikarilabilir,
kopya eden kisi metni istedigi gibi tahrif edebilir veya degigtirebilirdi. Bir met-
nin yeni bir “yazar”in adiyla yeniden gikarilmasi az rastlanan seylerden degil-
di.?8 Eserlerin veya fikirlerin bu sekilde korsanca kullanilmas: ¢ogu zaman ah-
lak dig1 hareketler olarak mahkiim edilirdi ama yazilarin ve icatlarin kendi ba-
sina piyasa degeri olan mallar olarak gériilmesi diye bir anlayig yoktu.??
1416’dan onceki bir tarihte Venedik’te ilk patent sisteminin uygulamaya ko-
nulmasina kadar, bugiiniin patent sisteminin bir egdegeri olmamigtir.

Ancak, ileride gorecegimiz gibi, kurumlar, ekonomik kosullar: belirle-
mekten ziyade kendilerini ekonomik kogullara uyarlarlar. Teknolojik yenilik
oranlar son derece diigiik olan toplumlar (sanayi 6ncesi diinyadaki iilkelerin
¢ogu gibi), icat yapanlarin miilkiyet haklarini koruyan kurumlar kurma yo-
niinde bir ihtiyac1 pek hissetmezlerdi. 16. yiizyilda Kuzey Avrupa’da patent
haklar: gibi kurumlarin kurulmasi, bu iilkelerin, uzmanlagmis iiretim bilgile-
rine sahip yabanci zanaatkarlar kendilerine gekme arzusundan kaynaklan-
mustir. Bu iggiler, bilgilerinin korunacagina dair yasal giivence verilmedigi sii-
rece gelmiyorlard.

Ortagag Ingilteresi gibi toplumlarda icat yapmay tegvik etmis olacag-
n1 diigiinebilecegimiz kurumlar vardi. Birgok kasabada, iireticiler, o meslegin
cikarlarini temsil eden loncalar halinde 6rgiitlenmiglerdi. Bu loncalar, icat ya-
panlara, onlar: yeni iiretim tekniklerini lonca iiyelerine anlatmaya 6zendir-
mek igin, bir kereye mahsus toptan 6demeler yapiyorlar, bunu kolaylagtir-
mak igin iiyelerinden vergi toplayabiliyorlardi. Ayrica, yeni tekniklerin sergi-
lenmesini saglamak igin, ilyeler arasinda yarigmalar da diizenliyorlard: (bun-
larda, para édiiliinden gok geref ve statii kazanma s6z konusuydu).?®

Malthus toplumlar: iginden, biitiin tegvik unsurlarina sahip olan ama
ancak sanayi oncesinin kaplumbaga siiratindeki teknolojik ilerlemesini goste-
ren 6rnekler bulabildigimiz miiddetge (6rnegin Ortagag Ingilteresi gibi),
Malthus gaginin uzun siirmesinin sebebinin, ekonomistlerin ¢ogunun rutin
olarak kafalarinda kurduklar: basit sekilde sadece resmi kurumlar oldugunu
kabul etmemize imkan yoktur. Eger kilit unsur resmi kurumlarsa, bunun ne-
deni, Malthusgu ekonomilerin, bir sekilde, teknolojik ilerleme igin, 6zel ola-
rak icat yapmaya az veya sifir tegvik vermis olmasi olmalidir. Ancak, ileride,

28 Busorunun Ingiltere’de en az 17. yiizyilda da siirdiigiinii biliyoruz. Yaymncilar, yazarlarin eserleri-
nin serbestge korsanlarimi gikarabiliyorlard.
Long, 1991, s. 853-57.

29
30 Epstein, 1998.
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Sanayi Devrimi’nin kendisini inceledigimizde gérecegiz ki, verimde daha yiik-
sek ilerleme oranlarina gegis, her ne kadar 6ziinde yatan sebep yine icatlarsa
da, icat yapmaya verilen tegviklerde herhangi bir kayda deger iyilesme olma-
dan 6nce gergeklegmigti. Demek ki, biitiin sanayi oncesi toplumlarda, icatlar:
caydirici nitelikte gayriresmi, kendi kendini pekigtiren birtakim toplumsal
normlar olmug olmalidir.

Bu normlar biitiin sanayi 6ncesi toplumlarda mevcut olmug olabilir,
ama Malthus mekanizmalarinin, uzun zamandir yerlegmis olan tarim top-
lumlarinin kiiltiir ve hatta belki de genetik yapilar tizerindeki sekillendirici
giicii ile, bunlar zamanla gevsemislerdir. Izleyen bolimde bunu aragtiracagz.
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Modem insanin Dogusu

Dolayisiyla, modern burjuvazinin kendisinin de, uzun bir gelisim si-
recinin, iretim ve degisim tarzlanndaki bir dizi devrimin driinii ol-
dugunu gormiis oluyoruz.

KARL MARX ve FRIEDRICH ENGELS (1848)}

althus ¢agy, hayat standartlan bakimindan olsun teknolojik degigimin

hizi bakimindan olsun inanilmaz bir duraganlik ¢agiydi. O yiizden, bu
ekonomide, donemler arasinda degismesini bekleyebilecegimiz tek bir ekono-
mik unsur toprak rantiydi. Ucretler, sermaye getirileri, kisi bagina sermaye
stoku, kigi bagina galigma saatleri, vasfa verilen primler; bunlarin hepsi piya-
sa ekonomilerinin dogusundan Malthus ¢aginin sonuna kadar ortalama ola-
rak aym kalmig olmalidir. Bu da, ekonominin nasil olup da Malthus
Kapanr’ndan kurtulabildigi meselesinin muamma niteligini daha da pekistir-
mektedir. 1800°den 6nceki duraganlik nasil oldu da daha sonra kendini dina-
mizme doéniigtiirdii?

Malthus gaginda hayat sartlarinin duragan oldugu, daha 6nceki bo-
limlerde aktarilan ampirik verilerle fazlasiyla kamitlanmugtir. Verimdeki iler-
lemenin toplam olarak ne kadar yavag oldugu da aym gekilde gésterilmistir.
Ne var ki, biitiin bu veriler ne olursa olsun, Malthus ¢ag siirerken ekonomi-
nin temel unsurlarinda birtakim derin degismeler yaganmaktaydi. Bunlardan
o6zellikle dort tanesi 6nemlidir. Faiz oranlari, en eski toplumlardaki miithig
yiitksek oranlardan, 1800’e gelindiginde, bugiiniin faiz oranlarina yakin bir

1 Marx ve Engels, 1967, s. 81.
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diizeye inmigti. Okur yazarhk ve aritmetik bilgisi, nadir rastlanan bir vasif
iken standart haline gelmistir. Caligma saatleri, 1800’e gelindiginde, avci-top-
layic1 gagin diizeyinden bugiiniin diizeylerine gikmug bulunuyordu. Son ola-
rak, kigiler arasi giddette bir azalma vardi. Biitiin bu degisikliler, biitiin ola-
rak, toplumlarin, yénelimleri bakimindan, gitgide daha fazla orta sinsflagtik-
larim gostermektedir. Eskiden savurgan olan, giidiileriyle hareket eden, ra-
hatga siddete bagvuran ve tembellik etmeyi seven topluluklarda, gimdi tutum-
luluk, temkinlilik, miizakere ve ¢ok ¢aligma birer erdem haline geliyordu.

Insanlarin tercihlerindeki bu gériiniir evrimlesmenin akla yakin bir
kaynag), sanayi 6ncesi Ingilteresi’'nde gayet net goriilen zengin olanin hayatta
kalmas: olgusudur. i.0. 6000-7000 yillarinin Neolitik tarim devrimiyle bir-
likte kurumsal istikrara sahip tarim ekonomilerinin geligi, insan davramigimi
muhtemelen kiiltiirel ama aym1 zamanda potansiyel genetik olarak da yavag
yavas sekillendirmistir.2 Hayvan popiilasyonlarindan elde edilen veriler gos-
termektedir ki, daha 6nce hayatta kalma bakimindan nétr olan bir 6zellik,
popiilasyonlar iginde degigen oranlarda varligin siirdiirebilmekte, sonradan
giiclii segilim baskilar1 ortaya giktiginda ise sadece birkag nesil iginde popii-
lasyonun karakteristiklerini degigtirebilmektedir.3

1800 yili civarinda Sanayi Devrimi’ni baglatan yerlesik tarim ekono-
milerinin insanlari, Paleolitik gagdaki biiyiik babalarindan daha iyi bir hayat
siirmeseler de, tutum ve yetenekler bakimindan sistematik bir gekilde onlar-
dan farkhydilar. Sanayi Devrimi’nin tam tarihi ve onu neyin tetikledigi esra-
rim koruyabilir, ama su bir gergektir ki Sanayi Devrimi’nin meydana gelme
olasihg1 kurumsal istikrara sahip Malthus ekonomilerinin ortaminda zaman
gectikge artmaktaydi. Teknoloji, kurumlar ve insanlar, sanayi 6ncesinin sekiz
ila on bin yillik uzun tanim ¢ag1 boyunca karmagik bir etkilegim iginde kargi-
likh olarak birbirlerini etkiliyorlardi.

FAIZ ORANLARI

Herhangi bir ekonomide, toprak rantlari ve iicret sinirlariyla birlikte en temel
fiyatlardan biri, sermaye kullaniminin faiz oramidir. Mevcut iiretime yardim-
c1 olmak igin kullanilan biriktirilmis gikt1 olan sermaye, biitiin ekonomilerde
olan bir geydir. Sermaye, Sanayi Devrimi’nden hemen 6nceki yerlegik tarim

2 Galor ve Moav, 2002, bu siireg igin teorik bir modcl kurmuglardir.

3 Bu noktayi, Oded Galor'a borgluyum. Ornegin, tilki ve farelerin evcillestirilmesi iizerine son za-
manlarda yapilan deneyler, segilimin yeterince giiglii olmasi halinde, hayvanlarin davranislarinda
sekiz nesil gibi kisa bir siirede giiglii degismeler elde edilebilecegini diisiindiirmektedir; Trut, 1999.
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toplumlarinda, esas olarak, konut ve toprak islahlari geklinde mevcuttu. An-
cak, 1hml iklime sahip bolgelerde bagka bir 6nemli unsur da, topragin birik-
tirilmig verimiydi. Bu adeta, ¢iftgilerin, ihtiyaglarinin acilligine bagh olarak
para yatirip gekebilecekleri bir banka gibiydi. Dolayisiyla, Ortagag
Avrupasi’'nda, Hindistan’nda veya Cini’nde, bugiiniin ekonomilerindekiyle
aym miktarda ¢ikti birimi bagina sermaye vardi.

Sermaye; isgiicii ve toprakla birlegtigi zaman daha fazla verim ortaya
cikmasina ragmen, tipki toprak gibi, onun da bir rant1 vardir ve bu ranta, biz,
onu sermayenin degeri iizerinden yiizde cinsinden getiri olarak 6l¢tiigiimiiz
zaman, faiz orans veya sermayenin getirisi diyoruz. Gergek faiz orani, 100 do-
larlik sermaye 6diing veren birinin, her yil, fiziksel yipranma veya eger nakdi
sermaye s6z konusuysa, enflasyon nedeniyle deger kaybindan dolay: sermaye
degerindeki azalma igin birakilan paylar disiildiikten sonra, net olarak kag
dolar rant elde edecegini gosteren rakamdan ibarettir. Ortiilii faiz oranlar,
toprak veya konutun hem satig hem de kiralama konusu oldugu herhangi bir
toplumda olgiilebilir.

Gergek faiz oranlarimi 6l¢mek, enflasyon oranlarinin nispeten yiiksek
ve degigken oldugu ve varlk fiyatlarinin hizla degistigi bugiiniin diinyasinda
kolay degildir. Ancak, ingiltere 6rneginde gordiigiimiiz gibi, yiiksek enflas-
yon, genel olarak Malthus ¢aginda olmayan, giiniimiize has bir sorundur. O
yiizden, tipik olarak, Ingiltere’de, varliklarin nominal getirisi, yani varhigin
sahibine yapilan yilhk 6deme bélii fiyat, 1800°den 6nce sermayenin gergek
giniimiizden 1200’e kadar uzanan dénem igin iki getiri orani 6lgiisiine sahi-
biz. Birincisi, 1800°den 6nce baglica varlik tiirii olan tarim arazisi miilkiyeti-
nin getirisidir. Ikincisi, irat senetlerinin getirisidir. Irat senetleri, teminati top-
rak veya konut olan, siiresiz sabit nominal miikellefiyetlerdir. Odenen yillik
tutarin s6z konusu irat senedinin fiyatina orani, yine son derece diigiik riskli
bir varlik igin faiz oranin verir, giinkii irat, tipik olarak, toprak veya konu-
tun kira degerinden ¢ok daha diigiiktii.

Bu getirilerin her ikisinin de, Avrupa’da sanayi 6ncesi ¢agi igin serma-
ye getirisinin 6lgiileri olarak, ayrica bir gekiciligi daha vardir: Bunlar, Katolik
doktrinine gére tefecilik suglamasindan muaftilar. Toprak ve konut iiretken
varliklar olduklarindan, bunlarin miilkiyeti iizerinden getiri elde etmek tefe-
cilik sayilmazdi ve bu getirinin tutar1 konusunda higbir sinirlama yoktu. Bii-
tiin Ortagag Avrupasr’'nda en biiyiik toprak ve irat senedi sahibinin kilise ol-
dugunu diigiiniince, bu muafiyetin pek tesadiif olmadig: diisiiniilebilir.
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Grafik 8.1 Ingiltere’de onyillar iizerinden tarim arazisi ve irat senetlerinin geri déniisii, 1170-
2003. 1350°den 6nceki yillarda, tarim gelirleri ortalamay: agmaktadir, giinkii bu iig on yillik dé-
neme ait veriler kesin degildir.

Grafik 8.1°de, ingiltere’de, 1170’ten 2003’e kadar, onyillar bazinda,
tarim arazisi ve irat senetleri iizerinden yiizde olarak getiri gosterilmektedir.
Ortagag Ingilteresi’nde, gergek faiz oranlar tipik olarak yiizde 10 veya daha
fazlaydi. Sanayi Devrimi’nin arifesine gelindiginde ise, getiri oranlan yiizde
4-5’¢ diigmiigtii.

Esasen, Ortagag Ingilteresi’ndeki getiri oranlari, bu dénemin
Avrupasr’nda tipikti. Tablo 8.1’de, 1200 ile 1349 arasi i¢in Avrupa’nin bag-
ka yerlerinde toprak alimlarinin ve irat senetlerinin getirileri gosterilmekte-
dir. Ulkeler arasinda insam sagirtacak kadar az degigme vardir. Ingiltere’de
faizlerin diigiigii, Avrupa’nin biitiin diger kisimlarinda da tekrarlanmgtir.
1600 yilina gelindiginde, getiri oranlari, Ceneviz, Hollanda, Almanya ve Fe-
lemenk iilkesinde bu Ortagag diizeylerinden agag1 inmisti.®

1400°den 6nceki faiz oranlarin1 hesaplamak igin hakkinda yeterince
veriye sahip oldugumuz biitiin toplumlarda, bugiiniin standartlarina gére
yiiksek oranlar gériilmektedir.’ Antik Yunan’da, gayrimenkul teminath kre-
diler, 1.0. S. yiizyildan 2. yiizyila kadar olan biitiin bir donem boyunca orta-

4  De Wever, 1978; Clark, 1988; Cipolla, 1993, s. 216-17; de Vries ve van der Woude, 1997, s. 113-29.
5 Hudson, 2000.



modem insanin dogusu 187

TABLO 8.1

Biitiin Avrupa’da Sermayenin Getini Oram, 1200-1349
Ulke Toprak Irat senedi
Ingilterea 10,0 9,5
Felemenk iilkesi? - 10,0
Fransa? 11,0 -
Almanya? 10,2 10,7
ftalyab 10,1 10,7

Kaynaklar: *Clark, 1988, tablo 3. PHerlihy, 1967, s. 123, 134, 138, 153 (Pistoia)

lama olarak yiizde 10’a yakin getiriler iiretmigtir. Bagis seklinde siirekli bir
nakit akigi alan Delos Tapinagi, bunlari, biitiin bu dénem boyunca standart
yiizde 10 ipotek oranindan yatirim yaparak degerlendirmistir.® Roma déne-
mi Misir’'nda, Milattan sonraki ilk ii¢ yiizyilda, topragin getirisi, tipik olarak
yiizde 9-10°du. Toprak teminath krediler, tipik olarak, yiizde 12 ile daha da
yiiksek bir getiriye sahiptiler.”

Ortagag Hindistanr’'nda da benzer sekilde faizler yiiksekti. 1.S. 1. yiiz-
yildan 10. yiizyila kadar Hindu kanun kitaplarinda, gayrimenkul rehini ile te-
minat altina alinmig kredilerin belgede yazil tutarinin yiizde 15°i kadar faize
izin verilmektedir. Sadece gahsi teminati1 olan kredilerde bu oran yiizde 24-
30°dur. Giiney Hindistan’da 1.S. 10. yiizyildan itibaren tapinaklarin daimi
6deneklerini kaydeden yazilarda, yatinma tipik olarak yiizde 15 diizeyinde
bir gelir verimi goériilmektedir.? Giiney Hindistan’da bu tapmnak yatirimlari-
nin getirisi, 1535-47°de hala en az yiizde 10°du; yani, o tarihte Avrupa’da bir
siiredir gegerli olan faiz oranlarinin ¢ok iizerindeydi. Vijayanagar imparator-
lugu zamaninda Tirupati Tapinagi’nda, tapinak, bagig yapanin belirledigi
amag igin kullanilmak iizere, yiizde 10’luk bir getiri oraniyla sulama islahi ga-
higmalarina yatirim yapiyordu. Ancak, tapinak, sulama yapilan topraklarin
rantimin ortalama olarak sadece yiizde 63’iinii aldigindan, bu yatirnmlarin
sosyal getirisi yiizde 16 gibi yiiksek bir diizeydeydi.?

Yukarida aktarilan oranlar yiiksek olmakla birlikte, daha eski tarim
toplumlan igin aktarilanlar daha da yiiksektir. Eski Babil’in 6nciisii olan
Siimer’de, 1.0. 3000 ile 1900 yillar: arasinda, giimiig olarak verilen kredilerin

6 Bilesik faiz alinmazdi; o yiizden, baz1 krediler birkag yil vadeli oldugundan, alinan gergek oran
yiizde 10’dan bir parga diigiiktii. Bkz. Larsen, 1938, s. 368-79.

7  Johnson, 1936, s. 83-173’te verilen rantlanin toprak sang fiyatlarina oranindan, Duncan-Jones'in
(1990, s. 146) bugday fiyatlan kullanilarak hesaplanmugtir.

8  Sharma, 1965, s. 59-61.

9  Stein, 1960, s. 167-69.
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(hububat olarak da kredi veriliyordu) faiz oranlari, yiizde 20-25°ti. 1.0. 1900
ile 732 yillar1 arasinda Babil’de, giimiig seklinde verilen kredilerin normal ge-
tiri oranlar, yiizde 10-25°ti.1° 1.0. 6. yiizyilda, Babil’de bir krediler ornekle-
minin ortalama faiz orani, yiizde 16-20’ydi; bu krediler tipik olarak konut ve
bagka gayrimenkul teminati kargilig: verildigi halde. 16. yiizyilda Osmanh
Imparatorlugu’nda, mahkemeye intikal eden borg davalari, yiizde 10-20 dii-
zeyinde faiz oranlari ortaya koymaktadir.!

Toplayial toplumlari ele aldigimizda, getiri oranlar hakkindaki veriler
¢ok daha dolayli hale gelmektedir. Agik bir sermaye piyasasi yoktur ve kredi-
lere teminat olarak gosterilebilecek sabit varhklar da bulunmadigindan, ala-
cagini tahsil edememe riski ¢ok yiiksek olabilmektedir. Bununla birlikte, her-
hangi bir toplumda, faiz orani gibi bir geyin var olabilmesinin altinda yatan
bir 6nemli unsur, zaman tercihi denilen bir davranis seklidir. Zaman tercihi
fikri sundan ibarettir: Bagka her seyin aymi kaldigini varsayarak, insanlar, da-
ha sonra tiiketmektense gimdi tiiketmeyi tercih ederler. Zaman tercibi oram,
bu tercihin ne kadar giiglii oldugunun bir 6lgiistidiir. Bir malin ertesi yilki ti-
ketim miktari, bu yil titketilecek miktara gére ne kadar yiiksek olmaldir ki
insanlar o zaman tiiketmekle simdi tiiketmek arasinda kayitsiz olsunlar? iste
bunun yiizde cinsinden ifadesi, zaman tercihi oranidir.

Zaman tercihi oranlar, kiigiitk gocuklarda ¢ok yiiksektir ve yag biiyii-
diikge azalir. Deneyler, alti yaginda Amerikali gocuklarin zaman tercihi
oranlarinin giinliik yiizde 3 civarinda oldugunu gostermektedir. Yani, onla-
ra sunulan bir 6diilii ertelemeye razi olmalar igin, giinde en az yiizde 3’liik
bir faiz oranina denk gelen bir fazla sunulmasi gerekmektedir. Bu, ayda
yiizde 150 faiz oranina denk gelir.}> Zaman tercihi oranlari, aym1 toplum
icinde insanlar arasinda da degigmektedir. Yoksullar ve az egitimliler ara-
sinda daha yiiksektir. Kaliforniya’da okul oncesi 6grenimde yiiksek zaman
tercihi oranlar1 gosteren gocuklar, daha sonra akademik alanda daha az ba-
sarih olmuglar ve iiniversiteye girig sinavlarinda daha diigiik puanlar almig-
lardir.13

Antropologlar, piyasa 6ncesi toplumlarda zaman tercihini 6lgmek igin
birtakim yontemler gelistirmiglerdir. Ornegin, yararlan gelecekte farkli za-
manlarda gergeklegen faaliyetlerin goreli odiillerine bakmaktadirlar: Toprak-

10 llomer ve Sylla, 1996, s. 30-31.
11 Pamuk, 2006, s. 7.

12 Krause ve Harbaugh, 1999, s. 13.
13 Mischel vd., 1989.
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tan yabani kokler toplama veya balik avlama gibi 6diilii hemen gergeklegen
faaliyetler ve tuzak kurma gibi 6diiliinii giinler sonra veren faaliyetler; topra-
g1 temizleyip ekerek faydasim aylar sonra gormek ve hayvan yetigtirerek fay-
dasim yillar sonra gérmek gibi.

Ornegin, Madagaskar’daki Mikea avci-toplayicilan arasinda yapilan
yeni bir aragtirmada, tipik bir Mikea ailesinin, kendilerini beslemek igin ge-
rekli olan topragin yarisindan azim ektigi bulunmugtur. Halbuki, seyyar ta-
nimla musir yetigtirmenin getirileri miithig yiiksektir. Tipik verim, ¢aligma sa-
ati bagina en az 74.000 kilokaloridir. Kargilagtirmak istersek, yenilebilir
kokler toplamak, saatte ortalama 1.800 kilokalorilik bir verime sahiptir. Bu-
na ragmen, Mikealar, yiyeceklerinin biiyiik bir kismini toplayiciliktan sagla-
makta ve bunun sonucunda zamanlarinin ¢ogunu toplayicilikla gegirmekte-
dirler. Bu, zaman tercihlerinin olaganiistii yiiksek oldugunu gostermekte-
dir.®* James Woodburn, Tanzanya’da yagsayan Hadzalarin, uzak faydalara
ayn sekilde ilgisiz olduklarini iddia etmigtir: “Bogiirtlen hasad1 yaparken,
¢ogu zaman, o anda toplamak kolay olsun diye dallari oldugu gibi agagtan
kopariyorlar; bunun gelecekte neden olabilecegi verim kaybini diigiinmiiyor-
lar.”% Yakin gelecegin bile fazla bir 6nemi yoktu. Brezilya’da Pirahalar, ge-
lecekteki yararlara karsi daha da kordiirler. Bu toplulugun dilini ve kiltiirii-
nii uzun yillar incelemis olan dil antropologu Daniel Everett, onlar igin gele-
cekteki olaylarin ve yararlarin hemen hemen higbir 6nemi olmadig: sonucu-
na varmgtir,16

FAIZ ORANLARI NEDEN DUSTU?

Gergek getiri orani r’nin ii¢ unsurdan olugtugunu diisiinebiliriz: Zaman terci-
hi orami p, alacagini tahsil edememe riski kargiigi prim d olsun; genel bekle-
nen gelirlerdeki yildan yila artisi yansitan bir prim (“artig primi”) olarak da
g,'yi kullanahm. O zaman:

r~p+d+yg,

Tiiketimde zaman tercihi diye bir seyin bulunmasi, rasyonel hareket-
ten gikarilamaz. Nitekim, baz1 ekonomistler, zaman tercihinin, insan psikolo-
jisinin, hi¢cbir mutlak zaman tercihi igermemesi gereken rasyonel hareketten

18 Tucker, 2001, s. 299-338. Misir ve manyok tariminin verim degigkenlikleri daha yiiksekti ve o
yiizden bu bitkileri ekmek toplayicihiga gore daha riskliydi.

15 Woodbum, 1980, s. 101.

16 Everertt, 2005.
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sistematik bir sapmasi oldugunu 6ne siirmiislerdir. Ekonomistler, zaman ter-
cihi oranlarinin, insanlarin ruhsal yapilarinin genetik 6zelliklerinden biri ol-
dugunu ve ¢ok eski zamanlarda meydana gelmig bir evrimsel siirecin eseri ol-
dugunu diigiinmiiglerdir.?”

Faiz oranlarinda “artig primi” gu olguyu yansitir: Biitiin gelirler arttig
zaman, insanlari para 6diing verip tiikketimi ertelemeye ikna etmek daha zor-
dur. Farz edelim ki herkes 6niimiizdeki yirmi yilda gelirinin iki katina gikaca-
g biliyor (ki, birgok modern ekonomide gergekten olan da budur). Bu kisi-
lerin hepsi, yoksulken, harcayacak parasi yokken para biriktirip daha sonra
o paray: zengin olduktan sonra harcamaktansa, gelecekteki gelirlerinden
avans alarak bugiin daha iyi tiikketmeyi tercih ederler. Yeterince ¢ok sayida in-
sam1 bugiin tiiketmektense tasarruf etmeye ikna etmek, ancak faiz oranlarn
yitksek diizeylere ¢ikarsa miimkiin olabilir. Gelirlerde siirekli artig olmasi
ekonomide ancak 1800°den sonra ortaya ¢ikmug bir sey oldugundan, gelir et-
kisine bakilirsa, Malthusqu ekonomiden modern ekonomiye gegildikge faiz
oranlarinda bir artig olmasi gerekirdi. Tabii ki boyle bir artig gézlemlemiyo-
ruz. Hilbuki, faiz oranlarinin yiiksek oldugu toplum, Malthus gagimin Ingil-
teresi degil, biz olmaliydik.

Eskiden faiz oranlarinin yiiksek olmasinin nedeni, alacagini tahsil ede-
meme riskinin yiiksek olmasi da olamaz. Alacagini tahsil edememe riski d, su
olgunun ifadesidir: Biitiin yatinmlarda, yatirilan sermayenin gelecekte tiiketi-
me yol agmadan kaybolmasi riski vardir. Kayip, yatirim yapanin 6lmesinden
kaynaklanabilir (gergi, yatinm yapan ¢ocuklarini diigiinen bir insansa, yat1-
rim yapanin riskin telafisi igin isteyecegi miktar daha az olur). Bununla birlik-
te, yukarida Malthus ¢aginda 6liim oranlar1 hakkinda sunulan verilerden bi-
liyoruz ki, yatirim yapanin 6lmesi riski zaman i¢inde degigmemigtir ve dola-
yistyla 1800°den 6nce faiz oranlarinda meydana gelen diigmenin higbir kismi-
n1 agiklayamaz.

Ortagag Ingilteresi’nde sermayenin sundugu ekstra yiizde 6-8 getiri,
eger alacagim tahsil edememe risklerinden geliyorduysa, istimlak riskinden
kaynaklanmasi gerekirdi. Ancak, 6nceki bolimde vurguladigim gibi, ashinda
Ortagag Ingilteresi son derece istikrarl bir toplumdu ve pratikte topraga ya-
pilan yatirimlar son derece diigiik bir risk iceriyordu. El koyma veya istimlak

17 Rogers (1994), pozitif zaman tercihinin neden eskiden beri var olmas gerektigine dair evrimci bir
argiiman sunmakta, ancak zaman tercihi orarunin, her zaman, yiiksek gelirli modern ekonomiler-
de gozlemlenen yiizde 2,5 diizeyinde veya ona yakin bir diizeyde olmug olmas: gerektigi sonucuna
da varmaktadir.
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son derece nadir olan geylerdi ve gergek toprak fiyatlar1 uzun vadede istik-
rarhydi.

Ortagag’in toprak piyasasi, hemen hemen sifir riskle yiizde 10 veya
daha fazla getiri oranini neredeyse garanti ediyordu. Bu toplumda, herhangi
bir insan, gelirinin miitevazi bir kismini biriktirip onunla yatirnm yaparak
sosyal pozisyonunu kayda deger olgiide degistirebilirdi. Ornegin, 13. yiizyl
Ingilteresi’nde toplumsal skalanin en altinda yer alan bir topraksiz rengpe-
rin, 15 yaginda ¢aligmaya bagladigini, iicretten yillik kazancinin yiizde
10’uyla toprak satin aldigim ve bu topraktan gelen ranti da tekrar yatinma
harcadigini farz edelim. Bu kigi, 50 yagina geldiginde, ¢ocuklarina birakabi-
lecegi veya yaghlik giinlerini rahat gecirmesini saglayacak 85 akre topraga
sahip olur, Ortagag koylerinin ¢ogu igin kéyiin en biiyiik toprak sahiplerin-
den biri olurdu.

Toprak satin almanin igerdigi bagka bir risk kaynag: vardir ki, biitiin
toplumlarda mevcuttur: S6z konusu toprak iizerinde 6nceden miilkiyet hak-
kina sahip birinin gikip gelmesi. Belki de Ortagag’in yasal sistemi o kadar ye-
tersizdi ki her tiir miilk alim1 son derece giivencesiz bir igti.

Ancak, bu yorumda goyle bir sorun vardir: Ortagag’da Ingiltere’nin
farkli kisimlarinda yargsal yetki bolgeleri ve hukuk yapilari son derece fark-
I olabiliyordu. Ornegin, 1200°den énce, bir dénem, Londra, kraldan olduk-
¢a kapsaml bir dizi imtiyaz elde etmeyi basarmigtr. Bunlardan birincisi §oy-
leydi: Sehir, vergiler i¢in krala gotiirii bir tutar 6deyerek (“sehrin iltizami™)
bu yilhk vergi tutarim gehrin iginden kendi tahsil edebiliyordu. Ayrica, sehir
kendi hakimlerini de tayin edebiliyordu (hatta kralin mahkemelerinde bile).
Boylece, Londralilar, higbir zaman, Londrali olmayan biri tarafindan yargi-
lanmiyorlardi. Toprak davalari, kralin mahkemelerinde bile, gehrin kanun-
larina gore hallediliyordu. Londralilar, adaletin diielloyla saglanmas: uygu-
lamasindan da muaftilar (Bu Norman gelenegi, 1270’lerde bile hali baz
toprak ihtilaflarinin teke tek silahli doviigle ¢6ziime kavusturulmasina neden
oluyordu).

L. Richard ve John’un hitkiimdarhklarinda (1189-1216), devlet gelirle-
riyle ilgili sorunlar, krallar1 birgok bagka gehre Londra’ninkilere benzer hak-
lar ve imtiyazlar satmaya sevk etti. O yiizden, 1200’e gelindiginde veya o ta-
rihten kisa bir siire sonra, Ingiltere’de, kendi miilkiyet diizenlemelerine sahip
yerel yasal yetki bolgeleri teskil eden bir dizi sehir vardi. Eger toprak ve irat
senedi getirilerinin yiiksek olmasi, miilkiyeti diizenleyen kanunlardaki ve
bunlarin icrasindaki eksikliklerin sonucu olsaydi, 0 zaman bu yasal yetki bol-
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gelerinin bir kismunin 6tekilerden gok daha iyi bir performans géstermesini
beklerdik. Miilkiyet haklarinin en iyi tamimlanmig oldugu yasal yetki bolgele-
rinde, getirilerin en diiiik olmas: gerekirdi. Elimde bulunan 1349°dan énce-
ki yillara ait irat senedi getirileri 6rnekleminde, sehir ve kasabalardan olugan
kiigiik bir grup igin, bunlarin getiri oram ortalamasini ulusal ortalama ile kar-
stlagtirmaya imkan vermeye yetecek kadar veri bulunmaktadir. Sonuglar
Tablo 8.2’de gésterilmektedir. Alt1 belirli yerdeki getiri oranlariyla ulusal or-
talama arasinda pek fark yoktur. Eger Ortagag’da getiri oranlarinin yiiksek
olmasinin nedeni miilkiyet haklarinin giivence altinda olmamasi ise, farkli ya-
sal yetki bélgelerinin hepsinin kabaca aymi giivencesizlik derecesini sergileyen
sistemlere yol agmas: hayret vericidir.

Miilkiyet haklarinin giivence altinda olmamasina dayanan bir yoru-
mun kargisina gikacak iigiincii sorun da gudur: Miilkiyet haklari genel olarak
eski toplumlarda giivencesiz olsayd: bile, bazi donemlerde daha fazla veya
daha az giivenceli olmalar gerekirdi. Dolayisiyla, eskiden faiz oranlarimin
yiiksek olmasinin nedeni el koyma riski olsayd, faiz oranlarinin dénemden
déneme dalgalanma gostermelerini ve siyasi geligmelerle baglantih olmalarini
beklerdik. Ne var ki, ortalama faiz oranlar1 sadece son derece yiiksek olmak-
la kalmamakta, ayn1 zamanda makul derecede iyi bir 6lgiime sahip oldugu-
muz dénemler boyunca yiiksek ve nispeten istikrarli kalma egilimi géster-
mektedirler. Irat senetleri iin de aym sey gegerlidir. Nitekim, Grafik 8.1°de,
1180’lerden 1290’lara kadar gegen onyillarda irat senedi getiri oranlarinin
hepsinin, ortalama oran olan yiizde 10.4’iin art1 eksi yaklagik yiizde 1’i gev-
resinde kaldig: goriilmektedir. Eger bu getirilerin bu kadar yiiksek olmasinin
nedeni miilkiyetteki kokli bir giivencesizlik idiyse, 0 zaman, bu donemde si-
yasi rejimlerde muazzam degisiklikler oldugu halde, neden onyillar arasinda
ortalamadan higbir 6nemli uzaklagma gorillmemektedir?

Ornegin, 13. yiizyilda, John’un (1199-1216) ve III. Henry’nin (1216-
72) hiikiimdarliklar1 déneminde Ingiltere biiyiik galkantilar igindeydi.
John’un hitkiimdarhginin son yillarinda ve I1l. Henry hiikiimdarligi1 dénemin-
de, 1260’larda soylular agik isyan halindeydiler. I. Edward (1272-1307) ile
birlikte, neredeyse kirk yil siirecek bir istikrar ve kuvvetli merkezi hiikkiimet
donemi bagladi. Ama, onun oglu II. Edward (1307-27), yine zayf bir hiikiim-
dard ve sonunda karisi ve onun sevgilisi tarafindan tahttan indirildi ve 6ldii-
riildiy; yerine hiikiimdar olarak oglu getirildi. Ama, I. Edward’in hiikiimdar-
ligindaki gibi huzur ve istikrar dénemleri ile faiz oranlar arasinda higbir te-
kabiil yoktur. Faiz oranlari, siyasi durum her ne olursa olsun 1300°den 6nce
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TABLO 8.2
Yerlere Gore Irat Senedi Getirileri, 1170-1349
Yer Gozlem sayisi Ortalama deger getiri (%)  Orta deger getiri (%)
Ulusal ortalama 535 11,0 10,1
Canterbury 30 11,8 12,2
Coventry 48 11,4 10,0
Londra 84 10,3 10,0
Oxford 68 10,2 10,0
Stratford-upon-Avon 8 11,7 12,3
Sudbury 8 11,1 12,3

Not: Ortalama deger getirilerin hesaplanmasinda, yiizde 4’iin altinda veya yiizde 2 §’in iizerinde getiri oranla-
r1 sonucu veren yirmi bir gozlem ¢ikarilmigtir. Bu gézlemleri gikarmasaydik biitiin 6rneklemin ortalama dege-
ri yiizde 11.5 olurdu.

her zaman yiiksektir; 1307-27’nin galkantih yillarinda ise diigme belirtileri
gostermektedir (bkz. Grafik 8.1).

Felemenk iilkesinde, 1580-1720 yillar1 arasinda savag ve i¢ catigmalar-
dan ¢ok ¢ekmis bir bélge olan Zele’de, topraga yapilan yatirimlarin hesapla-
nan getirisi, Grafik 8.2’de gosterilmistir. Bu getiriler, yine, savas yillarinin et-
kisini yansitmaktadir; 1581-92 yillarinda toprak alimlarinin getirileri ¢ok da-
ha yiiksektir. Ancak, dikkat etmelidir ki, savagin yarattig1 sorunlara ragmen,
topragin ortalama getiri orani sadece yaklagik yiizde 4’tiir. Hollanda ve Bel-
gika, Avrupa’da, sanayi oncesi ¢agda bugiiniin getiri oranlarina yaklagan ilk
bolgeler olmugtur. 1581-92 yillarinda Ispanyollarin iilkeyi tekrar ele gegirdi-
gi dénemin, ¢ok sayida Protestan’in Zele gibi alanlardan Hollanda
Cumbhuriyeti’ne kagtig1 en kotii yillarinda bile, topraga yatirilan sermayenin
ortalama getirisi, Ortagag Avrupasi’nin en giivenli kogullarinda bile tespit et-
tigimiz siirekli yiizde 10’luk oranin yine de altindayd.

OKUR YAZARLIK VE ARITMETIK BILGISI

Faiz oranlarinda gézlemledigimiz diigiisle eszamanl olarak, toplumlarin te-
mel okur yazarlik ve aritmetik bilirliklerinde de Sanayi Devrimi’ne yaklag-
tikga kayda deger artiglar olmaktaydi. Avrupa’da klasik donemde ve
Ortagag’da zenginler arasinda bile ortalama aritmetik bilgisi ve okur yazar-
lik insan1 gagirtacak kadar kétiiydii. Ornegin, Tablo 8.3°te, 1.S. 3. yiizyilda
Roma donemi Misiri’nda yagamig varlikh bir toprak sahibi olan Aurelius
Isidorus’un beg yag beyanim1 gériiyoruz. Birbirini tutan iki beyan bulmaya
imkan yoktur. Agikga goriilityor ki Isidorus’un kendi yag1 hakkinda net bir
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Grafik 8.2 Zele’de toprak miilkiyetinin getirileri, 1550-1750. Veriler De Wever'den, 1978.

fikri yoketu. iki y1l gegmeden sekiz yillik fark gosteren yag beyanlarinda bu-
lunmaktadir. Bagka kaynaklar da Isidorus’un okuma yazma bilmedigini
gostermektedir.

Isidorus’un yag beyanlari, aritmetik bilgisi ve okur yazarhg olmayan-
larda yaygin olan bir 6riintiiyii sergilemektedir. Yani, yagi, 0 veya 5’le biten
yaslara yuvarlama egilimi vardir. Yaglarin dogru kayda gegirildigi niifuslar-
da, kayda gegirilen yaglarin yiizde 20’si 5 veya 0’la biter. Buna dayanarak,

“yag yuvarlama™ derecesini gosteren H diye bir puanlama degiskeni olugtura-
biliriz. Formiil sudur:

Burada, X, § veya 0’la biten yag beyanlarinin yiizdesidir. Bu formiille,
niifusun yiizde kaginin gergek yagimin bilinmedigini 6lgebiliriz. Bu “gergek
yagim bilmeyen insanlar” yiizdesi, bugiiniin toplumlarindaki okur yazarhk
oranlan ile ¢ok iyi olmasa da iyi bir korelasyon sergilemektedir.

Gergek yagim1 bilmeme, Romal iist siniflar arasinda yaygindi. Bunu,
s6z konusu kigilerin arkalarinda biraktiklari kigilerin mezar tag iizerine yaz-
dirdiklari yaglardan anhyoruz. Bunlarda ileri derecede yas yuvarlamasi vardir
(Tablo 8.4). Tipik olarak, olenlerin yarisinin yag1 arkalarinda biraktiklarinca
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TABLO 8.3
Aurelius Isidorus’un Yas Beyanlan
Tarih Beyan edilen yag Hesaplanan dogum yih
Nisan 297 35 262
Nisan 308 37 271
Agustos 308 40 268
Haziran’dan énce 309 45 264
Haziran 309 40 269

Kaynak: Duncan-Jones, 1990, s. 80.

bilinmiyordu. Yaginin bilincinde olma, sosyal simifla korelasyon géstermiyor
degildi. Nitekim, devlet memurlarinin yiizde 80’inden fazlasinin yag1 akraba-
larinca biliniyordu. Bunu modern ¢ag Avrupasi’nin 6liim kayitlariyla kargi-
lagtirdigimizda, Sanayi Devrimi’nin arifesinde genel niifus i¢inde yagini bil-
menin belirgin bir gekilde artmig oldugunu buluyoruz. 18. yiizyilda Paris’te
genel niifusun sadece yiizde 15’inin 6ldiigii zaman yag1 bilinmiyordu. Bu
oran, Ceneviz’de yiizde 23, Liege’de yiizde 26’yd1.1®

Ayrica, yagayan niifus hakkinda yapilan sayimlan inceleyerek de yag
bilincinin geligmesine bakabiliriz. Bu sayimlardan en eski olanlarindan baz1-
lar1, Ortagag Italyasr’nda yapilmstir. Floransa’min 1427 yilina ait meshur ca-
tastosu bunlardandir (catasto, vergi amagh olarak yapilan, genis kapsaml bir
servet anketidir). Her ne kadar o zamanlar Floransa diinyanin en zengin kent-
lerinden biri ve Renaissance’in da merkezi idiyse de, sehrin niifusunun yiizde
32’si yagim bilmiyordu. Kargilagtirmak istersek, 1790 yilinda Ingiltere’nin
Corfe Castle adli <ogu igci—sadece 1.239 niifuslu kasabasinda, niifusun yiiz-
de 8 hatic herkes yagini biliyordu. 1800 yih civarinda Ingiltere’nin yoksulla-
r1, Roma Imparatorlugu’nun devlet memurlarina gore daha fazla yas bilinci-
ne sahiptiler. Tablo 8.4 bunu géstermektedir.®

Romalilarin mezar taglarinda bildirilen yaglarin bagka bir 6zelligi de,
birgok kiginin yagimin olaganiistii abartilmig olmasidir. Antik Roma’da orta-
lama 6mriin dogumda belki de 20-25 yil gibi diigitk bir diizeyde oldugunu

18 Duncan-]Jones, 1990, s. 90.

19 Bu trendin bir istisnasi, Roma dénemi Misir’nda her yedi yilda bir yapilan sayimlarda kaydedilen
yaglardur. Bunlarda, yas yuvarlama miitevazi diizeydedir ve yas yapisi, mezar taglarinda yazih yas-
lara gore (veya Misir’da mumya yazilarindaki yaglara gore) gok daha akla yakindir. Ama, bu dog-
rulugun nedeni, sayim prosediiriiyle ilgili olabilir. Cocugun yag ilk say da dogru girildigi za-
man, sayim memurlan her yedi yilda bir izleyen sayimlarda yas1 6nceki sayima gore hesaplayip ya-
ziyordu ve bu gekilde, kiginin kendi yag1 hakkinda pek bir fikri olmasa bile, yag, dogru girilmeye
devam ediyordu; Bagnall ve Frier, 1994.
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TABLO 8.4
Zaman iginde Ya§ Yuvarlamada Meydana Gelen Degigmeler

Yer Tarih Tir Grup z
Roma*2 imparatorluk  $ehir Zengin 48
Roma hikimiyetinde Afrika*® imparatorluk  ikisi de Zengin 52
Kartaca * Imparatorluk  $ehir Zengin 38
Ingiltereb 1350 civan tkisi de Zengin 61
Floransa, ftalya? 1427 Sehir Biitiin gruplar 32
Pistoia, ftalya? 1427 Sehir Biitiin gruplar 42
Floransa topraklari? 1427 Kirsal Biitiin gruplar 53
Corfe Castle, Ingilteresd 1790 Sehir Biitiin gruplar 8

1795 Sehir Yoksul 14
Ardleigh, Ingiltere® 1796 Kirsal Biitiin gruplar 30
Terling, Ingilteref 1801 Kirsal Yoksul 19
Pamuk iggileri, ingiltere® 1833 tkisi de Isgiler 6

Not: * isaretli rakamlar élenin yapidir. Yag yuvarlama yaghlarda daha asikir oldugundan, tablo, 23-62 yag
arasi igin olugturulmugtur.

Kaynaklar: 2Duncan- Jones, 1990, s. 84-90. PRussel, 1948, s. 103-11. ‘Hutchins vd., 1796, xc-xciii. 9Dorset
Arsiv Dairesi, P11/0V197. ¢Essex Argiv Dairesi, D/P 263/1/5. fEssex Arsiv Dairesi, D/P 299/12/3. eParlamen-
to Belgeleri, 1834, s. 21-31.

biliyoruz. Halbuki, mezar taglarina bakarsak 120 yagina kadar yagayan in-
sanlar vardi. Séylenenlere inanirsak, Kuzey Afrika’da, niifusun yiizde
3’liniin 100 yagina veya daha ileri yaglara kadar yagityor olmas: gerekir.2®
Biitiin bu uzun 6miirler tiimiiyle fantezi olmalidir. Kargilagtirmak istersek,
Ingiltere’de, 1600 yili civarinda, yaglar kilise kayitlarindan tespit edilebilen
nispeten varlikli 250 vasiyetname sahibinden olugan bir kiimede, en yiiksek
6lim yas1 88’dir. Halbuki, zengin Romalilarin atalarinin amisin1 yagatmak
isteyen gocuk ve torunlari, bu uydurma yaglar1 yazmakta higbir akil digihk
gormemiglerdir.

Okur yazarlik igin elimizde bulunan en eski 6l¢ii, insanlarin gesitli ya-
sal belgelerin altlarina adlarim1 yazarak imzalayabilip imzalayamadiklaridir.
Bu, Grafik 8.3’te gosterilmektedir. Ingiltere igin, okur yazarhga iligkin bu
yaklagik olgiiler, 1580 yili kadar gerilere gitmektedir — nikah defterini imza-
layan damatlarin yiizdesi veya mahkemelerde ifadelerini imzalayan taniklarin
yiizdesi gibi. Bu dlgiimler, benzer sekilde, ingiltere’de Sanayi Devrimi’ne yak-
lagildik¢a, hesaplanan okur yazarhk oranlarinda uzun bir doneme yayilan yu-
kar1 dogru bir harekete isaret etmektedir.

20 Hopkins, 1966, s. 249.
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Grafik 8.3 Ingiltere’de okur yazarhik, 1580-1920. 1750’ler-1920’ler verileri Schofield’den,
1973, nikah s6zlegmesi imzalayan erkekler ve kadinlar; 1630’lar-1740’larda iilkenin kuzey bél-
gesi igin veriler Houston, 1982’den, mahkemede taniklik edenlerin sayisi; 1580’ler-1690’larda
Norwich Piskoposlugu’na ait veriler Cressy, 1980’den, kiliseye ait mahkeme kararlarina taniklik
edenlerin sayisi.

1580 oncesi igin gergek okur yazarlk olgiilerini tanimlamak zordur,
ama Ortagag Ingilteresi’nde okur yazarlik oranlarimin miithis diigiik olmasi
gerektigini biliyoruz. Ornegin, Ingiltere’de, 1066 yilindaki Norman istilasin-
dan sonra, ruhban sinifi sadece kilise mahkemelerinde yargilanma ayricalig-
na sahipti. Buna, ruhban sinifinin dokunulmazhg anlaminda the benefit of
clergy denirdi... Laik mahkemeye ¢ikarilmig bir samigin bu imtiyazdan yarar-
lanma hakki olup olmadiginin tespitinde, Incil’den bir pasaj okuyabilip oku-
yamadigina bakiliyordu. 1351’e gelindiginde, bu test sekli kanunen yerleg-
migti. Ortagag doneminde, ruhban egitimi almig olanlar diginda okuma bilen
kigilerin sayis1 o kadar digiiktii ki, okuyabilir olmak yeterli kamt sayihyor-
du.

Eski toplumlarda okur yazarlik ve aritmetik bilirligin diigiik olmas), es-
ki zihniyetlerin “kronik bulaniklig1” denilen geyle paralellik gostermektedir.
Olay anlatilarinda ve vakayinamelerde akla sigmaz rakamlar verilmektedir;
halbuki, en istiinkorii bir sorgulama bile, bu rakamlarin gergek olamayaca-
gim ortaya koyabilirdi. Ornegin, Canterburyli Gervaise, Ingiltere Kral IL
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Henry’nin 1159’da Toulouse kontuna karg: seferini olayin ¢agdas: olarak ya-
zarken, kralin savag masraflar igin 180.000 sterlinlik 6zel bir vergi topladigs-
m bildirmektedir. Halbuki, Ingiltere’nin hazine kayitlarina gore, gergek tutar
8.000 sterlin olmalidir. O dénemin énde gelen akademisyenlerinden olan
Wendoverli Roger, 1210 yilinda, Oxford’da ii¢ bin hoca ve akademisyen bu-
lundugunu yazmaktadir. Universitenin daha sonra yazilan tarihlerine bakar-
sak, bu sayinin ii¢ yiizden fazla olmasina imkan yoktur. Romali biiyiik tarih-
¢i Tacitus, Roma yakinlarinda Fidenae adl kiigiik bir sehirde yapilan 6zel bir
gladyator gosterisinde ahgap tribiiniin ¢6kmesini anlatirken, olayda elli bin
kiginin 6ldiigiinii sdyler. Hilbuki, sonradan biiyiikk spor kargilagmalarinda
yaganan bu tiir tribiin ¢okmesi olaylarina bakarsak, gergek 6lii sayisinin bir-
kag yiizii agmamig olmasi gerekir.2!

Aritmetik bilgisi ve okur yazarlik standartlarinin yiikselmesi, Malthus-
cu ekonomik sistemin iginden gelen piyasa sinyallerinden kaynaklanmig go-
riinmemektedir. Ornegin, aritmetik bilgisi ve okur yazarhiga 1800 yil
Ingilteresi'nde 1200 yilina gore daha fazla 6diil verildigine dair bir isaret yok-
tur. Bunu dogrudan dogruya 6l¢gmemize imkan yoktur, ama, uzun dénemde,
i piyasasinda baska vasiflara verilen primin, gériiniige gére, gercekten diig-
milg olduguna siiphe yoktur. Nitekim, 1200-2000 aralig1 boyunca ingaat us-
talarinin iicretini onlara yardimai olan iggilerin iicretleriyle kargilagtirdigumz-
da (Grafik 8.4’te bu kargilagtirma yapilmaktadir), en eski yillarda, 1349’da
Kara Oliim’iin patlak vermesinden 6nce, vasfa verilen primin en yiiksek nok-
tasinda oldugunu gériiyoruz. O tarihte, bir usta, bir igginin iicretinin neredey-
se iki katim1 kazaniyordu. Eger vasif kazanma yéniinde bir tegvik olmugsa,
bu, ekonominin en eski yillarinda olmug olmalidir. Daha sonra, vasfa verilen
prim diigmiig, 1370’ten 1900’e kadar, yani beg yiizyil boyunca, daha diigiik
olmakla beraber nispeten istikrarl bir diizeyde kalmig, 20. yiizyilda ise daha
da diigmiigtiir. Dolayisiyla, piyasada vasif ve egitime en ¢ok 6diil verilen do-
nem, Sanayi Devrimi’nden ¢ok 6énceydi.

1800°den once Ingiltere gibi yerlerde aritmetik bilirligin ve okur yazar-
ligin daha yiiksek olmasi, devletin herhangi bir diizenlemesinin veya miidaha-
lesinin sonucu da degildir. Insanlarin o zamanlar aldiklar: egitimin finansma-
m biiyiik 6lgiide sahsi kaynaklardan saglaniyordu (gergi egitime destek veren
hayir amagh vakiflar da siirekli artiyordu).

21 Ramsay, 1903.
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Grafik 8.4 Ingiltere’de vasifsiziggilere gore zanaatkarlarin orani, 1200-2000. Gegmis yillardaki
bilgilerin hepsi ya da edinilen verilerin hesaplanmasina ya da zanaatkarlarin ve yardimcilarinin
eslestirilmelerinden edinilen verilere gore farkh agilardan yansitilmigtir.

CALISMA SAATLERI

2. Boliim’de, 1800’ gelindiginde Ingiltere’de ¢aligma saatlerinin toplayici ve
seyyar tarimcl toplumlara kiyasla ¢ok yiiksek oldugunu gérmiigtitk. Sanayi
oncesine ait kayitlarin niteliginden dolayi, uzun ¢aligma saatlerine gegigin tam
olarak ne zaman meydana geldigini belirlemek zordur. Ingiltere’de, bu gegi-
sin, Sanayi Devrimi’nden 6nce bityiik 6lgiide gerceklesmig oldugu agiktir. An-
cak, muhtemelen, Ortagag Ingilteresi'ndeki ¢aligma saatleri de, daha o za-
mandan, toplayici standartlarina gére daha yiiksekti.2?

Boylece, sanayi oncesi diinyasinda hayat kogullarinin duragan olmasi-
na ragmen, bir gekilde, 1800’e gelindiginde, en azindan Avrupa’min baz ki-
simlarinda, son derece farkli bir toplumun ortaya ¢ikmig oldugunu gérmiig
oluyoruz. Sermaye getirileri, bugiiniin diizeylerine yakin bir diizeye diigmiis-
tii; ¢aligma, toplayici toplumlara gore ¢ok daha fazlaydi; vasfa verilen prim-
ler diigmiigtii, kigiler aras: siddet azalmigti, okur yazarlik ve aritmetik bilgisi
artmugt1. Ingiltere gibi yerlerde, toplumun biitiin diizeylerinde, orta simif tipi
gitgide daha fazla standart tip haline geliyordu.?

22 Clark ve van der Werf, 1998; Clark, 2005.
23 Mokyr, aym sekilde, ekonomik oyuncularin ige yarar bilgi (kendi fiziksel gevreleri hakkindaki bil-
gileri anlaminda) stokunun Avrupa’da, 1800’e gelindiginde biiyiik élgiide artrmug oldugunu ileri
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ADLI SIDDET

1190-1800 yillar1 arasinda, bu tiir dlgiimler tiiretme imkanimiz olan tek sa-
nayi éncesi toplum olan sanayi 6éncesi Ingilteresi’nde adam 6ldiirme oranla-
rinin diigtiigiini belirtmigtik. Kigiler arasi siddetteki bu azalmalara paralel
olarak, halk arasinda genel olarak kan, igkence, kol bacak kesme gibi seyle-
re ragbet de azaldi. Daha eski toplumlar (Babilliler, Yunanlar, Romalilar, In-
kalar), 6yle goriiniiyor ki, giinliikk hayatlarinin birgok ayrintisinda dikkat ge-
kecek kadar bize benziyorlards; tek bir istisnayla: Eski toplumlarin insanla-
r1, oyle gériiniiyor ki, kana doymuyordu. Bu konuda en ¢ok Romalilarin sa-
pitmig olduklarini gérityoruz. Suglular, halka eglence olsun diye Kolezyum’da
ve kiigiik kasabalarin amfi-tiyatrolarinda, ¢ogu zaman 6nce yakilarak, teca-
viiz edilerek, gozleri oyularak, organlar ezilerek veya kollar1 bacaklar: kesi-
lerek idam ediliyorlardi. Romalilar, savaglarda ele gegirdikleri esirleri, mo-
notonluktan sikilan kalabaliklar1 eglendirmek igin 6liimiine déviigtiirityor-
lardi. Uvertiir olarak da, yirtici hayvanlar birbirlerine veya insanlara saldir-
tihyordu.

Ortagag donemi Ingilteresi’nde bile boylesine bir igrenglik higbir za-
man goriilmemigtir. Ama horoz déviisii, kopeklere ay1 veya boga pargalatma,
halka agik idam ve idam edilenlerin meydanda giiriimeye birakilmasi, 18.
yiizyilda hala halkin sevdigi eglencelerdendi. Miizik ve edebiyat konusunda
ince zevkleri olan bir insan olan Pepys, 13 Ekim 1660 tarihinin olaylarini
gunliigiine alayci ve duygusuz ifadelerle g6yle yazar: “Charing Cross’a gittim;
orada, Tumgeneral Harrison’in idamini seyrettim;* o durumda bir insan ne
kadar negeli olabilirse o da o kadar negeli gériiniiyordu. Biraz sonra kafasini
kestiler, bagini ve kalbini halka gésterdiler. Bunun iizerine halk negeyle bag-
ngtt... Oradan My Lord’s’a gidip Kaptan Cuttance’ ve Bay Sheply’yi aldim ve
beraber Sun Tavern’e gittik. Onlara midye verdim.”?* Boylesine laubali anlat-
t181 olay, birisinin 6nce kismen bogulup, sonra bagirsaklarinin gikarilip cinsel
organinin kesilmesi, sonra 6niinde organlarinin yakilmasi ve nihayet kafasi-
nin kesilmesidir. Birinin ac1 ¢ekmesini seyretmekten alinan bu zevk yavag ya-
vag azaldi. Ingiltere’de vatana ihanetten dolay: gergeklestirilen bu tiirden son

siirmektedir. Ornegin, nedenlerle sonuglar arasinda iligkiler kurmak igin deneyler yapma uygula-
masi, daha 0 zamandan yaygin hale gelmigti. Mokyr, bunu, Akil Cagi’'nin ve Aydinlanma’nin en-
telektiiel geligmelerine yorar; Mokyr, 2002, s. 28-77; 2005, s. 286.

(*) Hanged, drawn and quartered: tam gevirisi “asilarak, gerilerek ve dort pargaya aynlarak oldiril-
me” olan bu ifade, vatana ihanetten suglu bulunanlarin iskenceyle 6ldiiriilmeleri igin kullanilan bir
deyimdir - ¢.n.

24 Pepys, 2000, 13 Ekim 1660.
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idam 1782’de meydana gelmigtir. Kocalarim 6ldiiren kadinlar veya sahte pa-
ra basanlar, 1789’dan sonra artik kaziga baglamp yakilmiyordu.?* 18. yiizyil
Londrasi’'nin popiiler eglence yerlerinden biri olan Bedlam’daki delileri gor-
meye gelenlerin tagkinliklar yiiziinden, kurumun yénetim kurulu 1764 yilin-
da, tatil giinlerinde seyirciler arasinda devriye gezmeleri iin dort polis memu-
ru ve dort yardimar tutmak zorunda kaldi.2 Sonunda, 1770’te, sadece yone-
tim kurulu iiyelerinden biri tarafindan verilmig girig bileti olanlarin ziyaretine
izin verilir oldu. idam edilmis suglularin cesetlerinin daragacinda teghir etme
uygulamasi 1832’de sona erdi. 1835°te horoz doviisii ve kopeklere ay1 ve bo-
ga pargalatma tamamen yasaklanmigti. Son olarak, 1869 yilinda halka agik
idamlara son verildi.

SECICi BASKILAR

Malthus toplumu, neden, en azindan Avrupa’da, Sanayi Devrimi’ne yakla-
silirken bu yonde bir degigme i¢indeydi? Toplumsal tarihgiler, sebep ola-
rak, 16. yiizyildaki Protestan Reform hareketini veya entelektiiel geligme
tarihgileri 17. yizyildaki Bilim Devrimi’ni veya 18. yiizyildaki Aydinlama’y:
one siirebilirler. Nitekim “Bat’’daki Aydinlanma, insanlk tarihinde daha
6nce higbir entelektiiel hareketin yapamadigim1 yapmg, kendini ekonomik
biiyiimeye déniigtiirebilmig ve bu gekilde geri gevrilemez bir nitelik
kazanmigtir.”?”

Ancak, ekonomi diinyasinin digindan bir geylerin harekete gegiriciligi-
ni 6ne siiren bu agiklamalarda bir sorun vardir: Bunlar, sadece sorunu bir
adim geriye itmektedirler. Diinyanin nasil yaratildigim agiklamak igin
Tanrr’y1 6ne siiriince bu sefer karsimiza kaginilmaz olarak Tanrr’y1 kimin ya-
rattig1 sorusunun gikmasi gibi.

Protestanlik, 1500’den sonra Kuzey Avrupa’da okur yazarlik diizeyle-
rinin yiikselmesinin sebebi olabilir. Ama, Katolik dogmasi bin yildan uzun
siire sarsilmaz bir gekilde sapasaglam durduktan sonra, nasil olmugtur da
adi san1 duyulmamug bir Alman papazi siradan insanlarin dini algilama gek-
linde bu kadar derin bir degisim gergeklestirmeyi bagarabilmigtir? Bilim
Devrimi, onu izleyen Sanayi Devrimi’nin sebebi olabilir. Ama, tabiatin sis-
temli bir sekilde ampirik olarak arastirilmasi, en az 5 bin yil boyunca bunca

25 18. yiizyila gelindiginde, bu kadinlar normalde, 6nce cellat tarafindan bogulduktan sonra yakih-
yorlardi.

26 Hunter ve Macalpine, 1963, s. 427-29.

27 Mokyr, 2008, s. 336.
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firsat varken, neden ancak 17. yiizyilda ortaya ¢ikmugtir?® Ve, aslinda bek-
lenmeyen ve agiklanamayan bir sey olan Bilim Devrimi hi¢ meydana gelme-
seydi, diinya ilelebet Malthus Kapanr’nin pengesinde mi kalacakti? Ideoloji-
ler, toplumlarin ekonomik tutumlarini doniigtiirebilirler. Ama, ideolojilerin
kendileri de, ayn1 zamanda, kismen ekonomi alanindan tiiremis temel tu-
tumlarin ifadesidirler.

Halbuki, 5. Béliim’de tespit ettigimiz giiglii segici siiregleri igin igine
kattigimizda, Malthus ¢agindaki geligmeleri anlamak igin boyle sihirli deg-
nekli agiklamalara bagvurmamiza gerek kalmamaktadir. Daha sabirh, da-
ha az giddet egilimli, daha galigkan, daha okur yazar ve daha diigiinceli bir
topluma yonelten giigler, sanayi 6ncesi toplumlarina temel olan Malthusgu
varsayimlarda igkin olarak vardilar. Ornegin, Grafik 8.5’te, 1630 yih civa-
rinda erkekler igin okur yazarlik oranlar servetin fonksiyonu olarak gés-
terilmektedir. 5. Boliim’de gosterildigi gibi, hemen hemen hepsi okur yazar
olan en zengin vasiyetname sahipleri, sadece yaklagik yiizde 30’u okur ya-
zar olan en yoksul vasiyetname sahiplerine gore arkalarinda iki kat daha
fazla cocuk birakmuglardir. Nesilden nesile, okur yazarlarin ogullari, oku-
ma yazma bilmeyenlerin ogullarina gére nispeten sayica daha fazla oluyor-
lards.

Tarim toplumlari, toplayici 6nciillerinden iki kritik bakimdan farkly-
dilar. Tarim, ¢ok daha biiyiik niifus yogunluklarina imkan veriyordu; béyle-
ce, insanlar, yirmi ila elli kigilik topluluklar halinde yagayacaklarina, artik
yiizlerce, binlerce kisilik topluluklarda yagiyorlardi. 1.0. 2500’e gelindiginde,
Siimer gehirlerinin daha o zamandan kirk bin gibi bityiik niifuslara sahip ol-
dugu tahmin edilmektedir.?® Ayrica, tarim toplumlar, belirli kigilerin elinde
tutulan toprak, evler ve hayvanlar gibi biiyiik varlik stoklarina da sahiptiler.
Bu toplumlarin bityiikliikleri, paranin degisim araci olarak biiyiik 6lgekli kul-
lanilmasina imkan veriyordu. Biyiiklitkleri ve bu varliklardan gelen gelir
akiglarinin 6nemi, miilkiyet sahipliginin ve miilkiyet devirlerinin kahc gekil-
lerde kayitlara gegirilmesi ihtiyacim1 dogurdu. Nitekim, eski Simer ve
Babil’den bugiine, kira, satig, vasiyetname ve ig akdi gibi iglemlerin kayda ge-
cirildigi y1ginla kil tablet kalmigtir. Resim 8.1°de, en yaygin ¢ivi yazis1 tableti
tiirii, mal teslimi kargihig1 bir makbuz goriilmektedir.

28 Mokyr, kigisel iletigimimizde, Bilim Devrimi’nin vc onu izleyen Aydinlanma’nin kendilerinin, er-
ken modern Avrupa’da ticaret kapitalizminin geligmesinin yan iriinleri oldugunu iddia etmigtir.
Ancak, bu, tabii ki, bir adim daha geriye gitmekten bagka bir gey olmamaktadir.

29 Gat, 2002.
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Grafik 8.5 ingiltere’de okur yazarlik ve vasiyetname sahibi erkeklerin serveti, 1630.

Bu toplumlarin kurumsal ve teknolojik baglaminda, Malthus ¢aginda
tek geger akge olan iireme bagarisinda yeni bir insan vasiflar1 kiimesi 6nem
kazaniyordu. Eskiden ne okur yazarligin ne de aritmetik bilmenin bir anlami
yokken, artik, bunlarin ikisi de sanayi oncesi tarim ekonomilerinde ekono-
mik bagari elde etmeye yardimci geyler olmugtu. Ve, iireme bagarisi ekonomik
bagariya bagh oldugundan, sayilar ve kelimeleri kolay kullanabilme yetenegi
de arkasindan geliyordu. Sabir ve galigkanlhk, biiyitk miktarlarda sermayeye
sahip olan bir toplumda yeni bir 6diil bulmugtu; boylece, bu karakteristikler
de artik ayricalikli olmugtu.

Ticaret ve iiretim de, aritmetik ve yazim sistemlerinde hesaplar1 ve
kayda gegirmeyi kolaylastirmaya yonelik olarak tasarimlanmis yeni icatlarin
yapilmas: yéniinde uyarici oldu. Omegin, Avrupa’da Romen rakamlarinin
yerine Arap rakamlarinin gegmesine, ticaret ve algverigin talepleri katkida
bulunmugtur. Ortagag Avrupasi’nda, “aritmetigin yayilmasi ve biiyiimesin-
de ticaretin ihtiyaglar1 6nemli bir uyarici olmugtur”. Avrupa’da, dini kuru-
luglar ve devlet, piyasa baskilarindan yalitilmug olduklarindan, bu yenilikleri
benimsemekte en yavag olanlardi. Ingiliz Hazinesi, 16. yiizyilda, hesaplarin-
da hild Romen rakamlarim kullaniyordu. Ancak, 13. yiizyildan itibaren,
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Arap rakamlarn ticarette gitgide
daha hakim oldular ve aritmetik
hakkinda yazilmis birgok kitap da
net bir gekilde ticaret diinyasindan
okuyuculara hitap ediyordu.3®
Dolayisiyla, yerlesik tarim
toplumlarinin piyasaci niteligi, en-
telektiiel hayat iizerinde iki yoldan
uyarici etki yapmigtir. Ticaret ve
tiretimi yonetebilmek igin daha iyi
simge sistemlerine talep yaratmig-
tir. Ve bu sistemleri ekonomik
amaglarla kullanma konusunda
becerikli bir insan arzi yaratmigtur.
Hayat standartlar1 degismese bile,
bu kogullara tabi olan insanlarin
kiiltiirii ve belki hatta genleri de,
bu kogullarin uyguladig: segici bas-
kilar altinda degisiyorlardi. Dar-

Resim 8.1. Ur Illydbneml (1.0. 2112-04) o C— i
Mezopotamyasi'na ait ¢ivi yazis: tablette sifir hesab.  Win’in de kabul ettigi gibi, biitiin

Malthus toplumlar, igsel olarak,

en uygun olanin yagamas: ilkesine
gore gekillenirler. Ureme bagarisi gosteren bazi davraniglan 6diillendirirler ve
bu davraniglar toplumun standard: haline gelirler.

1.0. 8000 civarinda Neolitik Devrim’in gergeklesmesiyle birlikte yerle-
sik tarim ¢aginin dogdugu siradaki toplumlar nasildi? Bugiiniin toplayici ve
seyyar tarimci toplumlarinda yapilan gozlemlere dayanarak, ilk tarimcilarin,
gidiileriyle hareket eden, siddete yatkin, aritmetik bilmeyen, okumasi yazma-
st olmayan ve tembel insanlar olmalarini beklememiz gerekir. Bu tiir grupla-
rin etnografyalarinda, zaman tercihi oranlarinin yiiksekligi, kisiler aras: gid-
det diizeylerinin yiiksekligi ve ¢aligma girdilerinin diigiikligii vurgulanan gey-
lerdir. Soyut akil yiiriitme yetenekleri sinirhiyds.

Brezilya’nin Amazon bolgesinde yagayan bir toplayici grubu olan Pira-
halar, bu konuda bir u¢ 6rnek tegkil etmektedir. Sadece ii¢ say1 kelimesine sa-
hiptirler; h6i (kabaca bir), hoi (kabaca iki) ve aibaagi (gok). Testlerde, 3’iin

30 Murray, 1978, s. 167-91; 191’inci sayfadaki alinti.
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otesinde say1 gruplarim giivenilir sekilde eglestirememektedirler. Nesne sayis1
9’u bulduktan sonra, say1 gruplarini hemen hemen hig eglegtirememektedir-
ler.3! Halbuki, Pirahalar, avai olarak ve uzamsal ve diger yetenek testlerinde
son derece bagarilidirlar. Benzer gekilde, giiniimiizde varhgini siirdiiren topla-
yic1 toplumlarin bir¢ogunun sayilara iligkin kelime haznesi, sadece 1, 2 ve
“cok” sayilarini icermektedir. Demek ki, toplayici toplum, bir Sanayi Devri-
mi yapacak tiirden tutum ve yeteneklere yonelten segici baskilar yagamamig
olmalhdir.

Neolitik Devrim’den sonraki Yeni Diinya, avci-toplayici toplumun ti-
pik bireyinden farkl tiirde bir bireye ekonomik basari sundu: Sabirllar, yani,
gelecekte daha fazla tiiketebilmek igin beklemeyi bilenler. Uzun saatler ¢ahg-
may sevenler. Ve ¢ok cesitli girdilerin ve giktilarin oldugu bir diinyada (han-
gi urini ekerse daha karh olur, ona ne kadar girdi hasretmek gerekir, hangi
tiir topraga yatirnm daha karl olur) formel hesaplar yapabilenler. Ve
Ingiltere’de, en azindan Ortagag’dan itibaren, ekonomik sistemde bagarili
olan insan tiiriiniin (servet biriktiren, hiinerler kazanan, okur yazarlik 6gre-
nen), her nesilde payim gitgide artirdigim goriiyoruz. Dolayisiyla, sonunda
Sanayi Devrimi’ne varacak olan uzun tarimci gegig esnasinda insanin modern
ekonomik diinyaya biyolojik olarak daha iyi adapte hale geldigini séylemek
akla yakindir.

Bunu soylemek, higbir sekilde Sanayi Devrimi’nin arifesinde yerlesik ta-
rim toplumlarindaki insanlarin, avci-toplayici toplumlardaki hemcinslerine
gore daha “akilli” hale geldikleri anlamina gelmez. Ciinkii, Jared Diamond’un
dikkat gektigi gibi, avci-toplayicilarin hayatta kalmasini ve iiremesini saglayan
vasiflar, ¢ok sayidadirlar ve kompleks bir nitelik arz ederler.3? Bu, Grafik
8.6’da gosterilmektedir. Grafikte, 1830’larda Ingiltere’de bir grup tarim iggisi-
nin yagla degigen kazang profili, Ache avcilarinin kazang profili (giin ve ava
bagina kilogram et cinsinden élgiilerek) ile birlikte gosterilmektedir. Ingiliz ta-
rim iggisi, en yiiksek kazanca 20 yag civarinda erigmektedir; bir Ache avcisi ise,
en yiiksek kazanca ancak 40’larinin baginda ulagmaktadir. Ustelik, Acheler fi-
ziksel giiglerinin doruguna 20’li yaglarinda eristikleri halde bu boyledir.3?

31 Gordon, 2004.

32 Diamond, hatta, daha ilen giderek, tarim ekonomilerinde segilimin, niifuslarin yogunlagmasiyla
birlikte ortaya gikan bulagici hastaliklara karg dirence dayandigimi ve bu nedenle toplayici top-
lumlarin i larinin uzun dir yerlegik olan tanm toplumlarindakilere gére daha akilh ol-
duklarini iddia eder.

33 Azami avalik kabiliyeti konusunda doruk noktasina ulagmanin geg gergeklestigi bu ériintii, kar-
min1 doyurmakla yetinen toplumlarin erkek avcilan arasinda ortak bir 6zelliktir.
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Grafik 8.6 Avci-toplayici toplumlar ve tarim toplumlari igin 6miir boyu verim. Avcilik basans
ve giicii iizerine veriler Walker, 2002, s. 653’ten; Ingiliz giftgi iicretleri Burnette, 2006°dan.

Acgikga goriililyor ki, avcilik, tarim emeginin tersine, ustalagmasi yillar
alan kompleks bir faaliyetti. Burada iddia edilen, tarim toplumunun insanla-
n daha akilli kildigx degildir. Ortalama bir kisi igin, tarim toplumunun bera-
berinde getirdigi ig béliimil, igi daha basit, daha mekanik bir hale getirmigtir.
Iddia edilen, tarim toplumunun, tarim 6ncesi topluma gére son derece farkl
birtakim vasif ve yatkinliklar: (saatlerce, giinlerce aym geyi mekanik bir sekil-
de tekrar tekrar yapma yetenegi gibi) ekonomik basariyla ve dolaysiyla iire-
me bagarnisiyla 6diillendirdigidir. Ornegin, yagamak igin gerekli biitiin temel
ihtiyaglar kargilandiktan sonra bile ¢aligmaya devam etmeye yatkinlikta, do-
gal veya uyumlu olan higbir sey yoktur.

Oyle goriiniiyor ki, zengin olanin hayatta kalmasi vasitasiyla segilim sii-
recinin giicii de, yerlegik tarim toplumlarinin kogullarina bagh olarak degis-
kenlik gostermigtir. Nitekim, 17. yiizyilda Yeni Fransa’da (Québec) topragin
bol, niifus yogunluklarinin digiik ve ticretlerin de olaganiistii yiiksek oldugu
frontier (Amerika’da heniiz Avrupal yerlegimine agilmamug topraklarin sini-
rindaki kendine 6zgii sartlar1 olan yerler) kogullarinda, iireme konusunda en
bagarili olan grup, en yoksul ve en az okur yazar olanlardi.3* Toplum ne ka-

34 Hamilton ve Clark, 2006.
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dar istikrarliysa, savag ve fetih yoluyla iireme bagarisi elde etme gansi ne kadar
diigiikse, bu mekanizmalarin iglemesi sansi da o kadar yiiksek oluyordu.

Dolayisiyla, 1949 ile 1978 arasinda neredeyse biitiin bir kugak boyun-
ca komiinizmin en agin1 bigimlerinin uygulandig: Cin’de, 6ziinde bireyci ve
kapitalist olan bir toplumun hi¢ degismeden tekrar ortaya ¢ikmasinda ashn-
da sagacak bir sey yoktur. Bir toplumun Malthus rejiminin segici baskilar: al-
tinda binlerce yil iglemesinin sonuglarini, birtakim iitopyaci hayalcilerin s6-
kiip atmasina imkan yoktu.

7. Boliim’de, ekonomi biliminin hangi fikre dayandigimi gérdiik: Top-
lumdan topluma ekonomik sonuglarin farkh olmasi, farkh sosyal kurumlarin
farkh tegvikler vermelerinin iriiniidiir. Herkese aymi tegvikler ve aym bilgiler
verildiginde, herkes ayn: gekilde hareket eder — yani ekonomik hareket eder.
Bu boliimde, sanayi 6ncesi diinyanin tarihi bakimindan, bu varsayimin ayak-
ta durmasina imkan olmadigim tespit ettik. Diinya Sanayi Devrimi’ne yaklag-
tik¢a, insanlarin temel tercihleri de Malthusqu baskilar altinda gekillenerek
degisiyordu.

Bu segici baskilar ve onlarin giiciiniin toplumdan topluma farkh olma-
st olgusu, Sanayi Devrimi’nin zamanlamasinin, yerinin ve niteliginin agiklan-
masinda yardimal olabilir. Izleyen béliimlerde bunu ele alacagz.
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Modern Biiyiime:
Uluslann Zenginligi

Ve soyle dedi: Iste ben ahdediyorum; senin biitiin kavminin &niin-
de, biitiin diinyada ve bitiin milletlerde yapilmamis olan harikalar
yaratacagim.

KRAL JaMEs, Onayli Incil, Gikis 34:10

800 yili civarinda Kuzeybati1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da insanoglunun

Malthus diinyasinda gegirdigi uzun dénem sona erdi. Niifus ile hayat
standartlarimi birbirine baglayan demir bag, kati olarak kirilmugti: Artik, nii-
fustaki her artig derhal iicretlerde bir azalmaya yol agmayacakti. Ornegin,
1770 ile 1860 arasinda Ingiliz niifusu ii¢ katina gikti. Ama gergek gelirler,
diigmek yerine yiikseldi (Grafik 9.1). Ufuktan yeni bir ¢ag doguyordu.

Ingiltere’de 1800 yih civarinda Malthusqu ge¢misin boyundurugundan
bu goriiniigte ani ve ongoriilemez kurtulus, Erden’den gegisin bu maddeci
versiyonu, o kadar kokten bir degisiklikti ki, bu olay hep Sanayi Devrimi di-
ye amilmugtir.

Bununla birlikte, etiketin Sanayi kismu talihsiz ve yanilticidir. Bu adin
verilmesinin baglica nedeni, ingiltere’de meydana gelen ok sayida degisiklik-
ten en ok gozlemlenebilir nitelikte olaninin sanayi sektériindeki miithis bii-
yime olmasidir: Pamuklu bez fabrikalari, ganak ¢émlek imalathaneleri, do-
kiimhaneler, gelik fabrikalari. Malthus ekonomilerinin ¢ogunda niifusun yiiz-
de 70, hatta 80’i tarimda gahgirdi. 1861°e gelindiginde, bu oran Ingiltere’de
yiizde 21’e diigmiistii. Ama bu sanayiye kayzs, ileride gorecegimiz gibi, Ingil-
tere’nin cografyasinin ve demografisinin garipliklerinden kaynaklamyordu.
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Grafik 9.1 Ingiltere’de 1260’lardan itibaren onyillar bazinda kigi bagina gergek gelir ve niifus.

Ashinda, Sanayi Devrimi’'nde 6zii itibariyle Sanayi olan higcbir gey yoktur.
1800’den bu yana tarimdaki iiretkenlik artigi, ekonominin kalan kismindaki
iiretkenlik artigiyla aynidir ve tarimdaki bu kazanimlar olmasa modern biiyii-
me imkansiz olurdu. Insanhk tarihinin belirleyici olaylarindan birine yanlg
bir isim takilmig oldugunu kabul etmek zorundayiz.

Maddi refah, Sanayi Devrimi’nden bu yana bagarih ekonomilerde sii-
rekli yiikselerek 1800 yilinda hig kimsenin hayal bile edemeyecegi diizeylere
ulagmugtir. Ornegin, Grafik 9.2de, Ingiltere’de 1260’lardan 2000’lere kadar
onyillar bazinda kisi bagina gelir gésterilmektedir. Alti yiizyillik bir duragan-
liktan sonra, 1800’den bu yana gegen donemde gelir neredeyse on kat artmig-
tir ve engellenemez yiikseligini siirdiirmektedir. Bununla birlikte, suna dikkat
etmek gerekir ki, Britanya’da Sanayi Devrimi’nin baslangi¢ tarihi olarak
1760’larin verilmesi ddet olmug ise de, 1860’1 yillara gelene kadar kigi bag-
na gelirde hizh bir bityiimeye dair fazla bir igaret yoktur.

Sanayi Devrimi’nin sonucu olarak, ekonomi bakimindan bagarili olan
iilkelerin —Britanya, Amerika Birlegik Devletleri, Fransa ve Japonya gibi- va-

tandaglari, Malthus ¢aginda yagamug atalarina gére inanilmaz derecede daha
zengindirler.
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Grafik 9.2 Ingiltere’de kisi bagina gergek gelir, 1260’lar-2000’ler.

Bununla birlikte, modern ekonominin bagka bir ahgilmadik 6zelligi de,
bugiin zengin ve yoksul ekonomilerde yagayan insanlarin hayat standartlar
arasindaki mesafenin, 1800’den 6nceki donemle kargilagtirildiginda, miithig
bir ugurum olusturmasidir. Sanayi 6ncesi dénemde, en elverigli demografik
faktorlere sahip olan toplumlar, en az elverigli demografik rejimlere sahip
toplumlara gore belki ii¢ veya dort kat daha yiiksek gelirlere erigebilirlerdi.
Kendileri kadar sansh olmayan kardeglerine miitevazi bir tepenin iizerinden
bakarlardi. $imdi ise, en zengin iilkeler, yoksul iilkelere gore, adeta koca bir
dagin tepesinde oturuyor gibiler. Modern diinyada zengin ile yoksul arasin-
daki gelir farkliligi, 40°a 1 oranindadir.

fleri ekonomilerde ekonomik hayatin yapisinda meydana gelen degi-
sikligin biyiikk kismi, dogrudan dogruya tek bir basit olguya baglanabilir:
1800’den bu yana, daha 6nce esi benzeri goriilmemis, engellenmesi imkansiz
ve her alanda tanik olunan bir kigi bagina gelir artigi. Modern ekonomilerde-
ki ortalama insanin hayat tarz, eski toplumlarda bilinmeyen bir sey degildi;
Antik Misir veya Antik Roma’daki zenginlerin hayat tarz1 béyleydi. Fark su
ki, artik yoksullar prens gibi, prensler de imparator gibi yasiyorlar.

Gelirler arttikga, tiiketiciler, akla gelebilecek her sekilde harcamalarini
degisik mallar arasinda kaydirirlar. Gelir arttikga talepte meydana gelen arti-
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sin degisik mallar arasinda keskin farkliliklar gosterdigini daha 6nce gordiik.
En 6nemlisi, yiiksek gelirlere erigildikten sonra, gida tiikketiminin artik daha
az artmaya baglamasidir. Mesela, Almanya’da, 1910°dan 1956’ya kadar kigi
bagina gercek gelir yiizde 133 artrmugtir, ama kisi bagina gida titketimi sadece
yiizde 7 artmus, kisi bagina kalori tiiketimi yiizde 4 diigmiis, protein titketimi
yiizde 3 diigmiistiir. Nitekim, modern Avrupalinin diyetinin kalori igerigi, 18.
yuzyila gore fazla yiiksek degildir; halbuki insanlar gimdi o zamana gore on
ila yirmi kat daha varlikhdirlar.! Bununla birlikte, diyetin niteligi, daha paha-
I kalori kaynaklarina kaymugtir. Insanlar, kaloriye doydukga farkli farkl sey-
ler yemeye kargi tatmin edilmez bir arzu duymaya baglamig ve daha pahah gi-
dalara yonelmiglerdir. Sonug: Hogga kal ekmek, hog geldin susgi.

Boylece, gelir tirmanigini siirdiirdiikge, titkketimde tarim iriinlerinin
pay! da inigini siirdiirmiig ve buna uygun olarak iireticiler arasinda giftgilerin
pay1 da diigmiigtiir. Sanayi 6ncesi ekonomilerde, iftgiler, niifusun yiizde 50-
80’ini olugtururlardi. Bugiin, gidada serbest piyasamiz olsayd, niifusun yiiz-
de 2’si herkesi doyurmaya yetecekti. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri’nde
gift¢i nifusunun pay: yiizde 2.1°dir. Bu insanlarin yarisi, topraktan ve kirsal
kesim yerlegimlerinden engellenemez kagist beyhude kontrol altina almaya
¢aligan hiikiimetin siibvansiyonlar sayesinde ¢iftgilik yapmaya devam etmek-
tedir. Fransizlarin yiizde 3.3’i1 hila o ¢ok sevdikleri campagnelarinda kalhyor-
sa, bu, Avrupa Birligi’nin dag gibi siibvansiyonlar sayesinde olmaktadir. O
kadar duygusal olmayan Britanyalilar, daha verimli bir tarima sahiptirler ve
niifusun sadece yiizde 1.2’sini giftgilikte istihdam etmektedirler.2 Sanayi
Devrimi’nin 6zellikle sanayi tarafi géze garpiyorsa, bunun nedeni biiyiik 6l-
ciide, niifusun ve iiretimin tarim terk edip yiiksek gelirlerinden dolay: sana-
yiye kaymasidir.

Emek giiciiniin tarim digina kaymasi, toplum hayatini derinden etkile-
migtir. Malthus toplumlarinda, niifusun biiyiikk kismu birkag yiiz niifuslu kii-
giik kirsal alan yerlesmelerinde otururdu. Tarlalardaki giinlitk agir iglerine
yakin olmalan gerekiyordu, giinkii ise ancak yiiriiyerek gidebilirlerdi. Orne-
gin, Ingiltere’nin giineydogusunda 18. yiizyilin kdyleri birbirlerinden ortala-
ma sadece iki mil uzakliktaydilar. Tipik bir kéyiin niifusu yiiz kigiden azdi.
Kirsal kesimde yerlesim yogunlugu yiiksekti, ¢iinkii sanayi 6ncesinin diigitk

1 18. yiizyihn insanlan agr islerde galigir, ise ve pazar yerine yiiriiyerek gider, iyi 1siilmayan evler-
de otururlardi. O yiizden, onlar bu kalorileri rahatga yakarlar, simdiki sigmanlik sorunlanyla kar-
silagmazlardi.

2 2000 yihina ait veriler, Birlegmig Milletler Gida ve Tarim Tegkilat’ndan alinmigtir. Bununla birlik-
te, yogun bir niifusa sahip olan Britanya, gida ihtiyacinin yaklagik yansini ithal etmektedir.
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verimli tarim1 ¢ok emek giicii gerektiriyordu. Tarlay: siirmek, iiriinii kaldir-
mak, harman dévmek, giibre tagimak, hayvan giitmek; biitiin bunlar hep
emek istiyordu.

Tarim vasitasiyla topraga bagh olan niifusun oraninin siirekli diigme-
sine paralel olarak, modern niifus bagina buyruk olmustur. Insanlar istedik-
leri yere yerlegebilmektedirler. Ama, gitgide daha fazla gehir merkezlerinde
toplanmaktadirlar, giinkii gehirlerde isgiicii pazar1 daha zengin, sosyal im-
kanlar daha fazladir. Ozellikle eve iki kisinin para getirdigi aile diizeninin
yayginlagmasi ile, biiyiik gehirde yagamanin yiiksek maliyetine ragmen, daha
yogun olan kentsel iggiicii pazarlari insanlara daha gekici gelmektedir. Diger
yandan, zengin ekonomilerdeki kentlesme de, sanayi toplumlariyla 6zdegles-
tirdigimiz ok sayida toplumsal degisimi beraberinde getirmigtir. Bu degigi-
min itici giicii, gelirdir; sonu gelmez bir sekilde, engel olunamaz bir sekilde
yitkselen gelirdir. Sonsuz servete dogru bu dur durak bilmeyen yiiriiyiigiimii-
ziin nedeni nedir?

MODERN BUYUMENIN ACIKLANMASI

Modern ekonomiler, yiizeyde, insani hayretler iginde birakacak kadar komp-
leks makineler gibi goriiniirler. Bu makinelerin uyumlu ¢aligmasi neredeyse
mucize gibidir. Yiiz binlerce farkh tiirde mal, devasa tiiketim tapinaklarinda
satilir. Kagit bardaktan kigisel espresso makinelerine kadar bu iiriinlerin iire-
timi, dagitimi ve perakende satiginda, binlerce farkl tiirde 6zel makine, bina
ve igcinin entegrasyonu ve esgiidiimlii galigmasi s6z konusudur. Ekonomilerin
neden ve nasil bityiidiigiinii anlamak igin, yillarca okumak ve doktora diize-
yinde bir egitim almak gerekir gibi goriiniir. Ama, aslinda, modern biiyiime-
nin 6z niteligini ve onun ortaya koydugu miithig zeka bulmacalarin1 anlamak
i¢in, temel aritmetik ile baglangi¢ diizeyinde ekonomi mantigin1 bilmek yeter
de artar bile.

Ciinkii, her ne kadar modern ekonomiler derin bir komplekslik arz
eden makineler ise de, 6zlerinde, insani sagirtacak kadar basit bir yapiya sa-
hiptirler. Bu kompleks ekonominin basit bir modelini kurup, biiyiimeyi anla-
mak bakimindan anlamli olan biitiin 6zellikleri 0 modelde yakalayabiliriz.

Model gostermektedir ki, modern biiyiimenin itici giicii olan tek bir
basit ve belirleyici faktor vardir. Bityiime, biitiin diger unsurlan gélgede bira-
kacak kadar biiyiik 6lgiide, toplumlarin iiretim bilgisi stokunun biiyiitiilmesi-
ne yapilan yatirnmlardan dogmaktadir. Sanayi Devrimi’ni anlamak demek,
boyle bir faaliyetin 1800’den 6nce neden var olmadigini veya neden basarisiz
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oldugunu ve neden 1800’den sonra her yerde ve her an kargimiza ¢ikan bir
sey haline geldigini anlamak demektir.

Bu basit model, biitiin ekonomilerin miithis kompleksligini, sadece bes
adet 6zet degiskene indirgemektedir: Cikt1 Y, isgiicii L, fiziksel sermaye K,
toprak Z ve verim diizeyi A. Ekonominin bu resminde, model, fiziksel serma-
yeyi, isgiiciinii ve toprag: girdi olarak alip onlar tek bir sosis geklinde ¢iktiya
doniigtiiren dev bir makinedir. A da, birim girdi bagina ne kadar ¢ikt1 alindi-
gin1 gostermektedir. Biz igci bagina gikty, iggi bagina sermaye vs. seklinde dii-
siinecegimiz igin, kiigiik harfler “is¢i bagina” miktarlar anlamina gelecektir.
Dolayisiyla, K sermaye ise, k da igci bagina sermaye olacaktir.

Bu niceliklerin birbirleriyle baglantilarim belirlememiz gerekiyor. Ve
burada da, yine, diinyamizdaki ekonomilerin miithig gesitliligine ragmen, her
zaman ve her yerde gegerli olan tek bir basit iligkinin bulundugunu gérecegiz;
biiysimenin temel denklemi dedigimiz bu iligkiyi su formiille ifade ediyoruz:

8y =Aagk+ 8z + 8A

Burada, g); gp g, ve g4 sirasiyla, igci bagina giktinun, igci bagina serma-
yenin, igci bagina topragin ve verimin biiyiime oranlaridir.? Uzun dénemli
biiyiimeye baktigimiz zaman, verim terimi, diger unsurlar golgede birakacak
kadar biiyiik élgiide, toplumun teknolojisinin sofistikelik derecesini 6lgmek-
tedir; a ve c, sermaye ve toprak sahiplerinin giktidan aldiklar1 paylardir.

Bu denklem, ig¢i bagina sermaye veya isci bagina toprak veya verim un-
surlarindan birinde meydana gelecek yiizde 1’lik bir degigmenin sonucunda
is¢i bagina giktida meydana gelecek degismeyi yiizde olarak gostermektedir.
Bu temel baglantiyir kamitlamak igin, bu kitabin ekinde de yer alan, kisa bir
formel ispat yeterlidir.

Bu denklemdeki unsurlarin bazilar1 agikar ve sezgiseldir. Ekonominin
verimi yiizde 1 artarsa, kisi bagina gikti da yiizde 1 artar. Daha az sezgisel ol-
makla beraber yine de agik olan, kigi bagina sermayedeki artigin etkisidir. Ki-
si bagina sermaye stokunu yiizde 1 artirdigimizda, kisi bagina giktiy: sadece
a miktari kadar, yani sermayenin milli gelirdeki pay: kadar artiririz. Bu pay,
tipik olarak 0.24 civarinda olduguna gore, bundan gu sonug ¢ikar ki, kisi ba-
sina sermaye stokunu yiizde 1 artirdigimizda, giktiyr sadece yiizde 0.24 arti-
firiz.

3 Robert Solow, bu sonucu ilk kez Solow, 1956da tiiretmigtir, ama, Griliches, 1996’da tartigildiga
gibi, bunu ondan 6nce yapmug insanlar vardi.
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Bundan da ¢ikan sonug sudur ki, sermayeyi artirmaya yatirim yaparak
bilyiimeyi hizlandirmanin maliyeti yiiksektir. Zengin modern ekonomilerde
fiziksel sermayenin ¢iktiya orani ortalama 3:1°dir. Kigi bagina sermaye stoku-
nu yiizde 1 artirmak i¢in, halihazirdaki ¢iktinin yiizde 3’iiniin tiiketimden ya-
tinma kaydirilmas: gerekir. Ama, bu kaydirma kargihginda satin aldigimiz,
gelecek yillarda gelirde sadece yiizde 0.24liik bir artig olacaktir.

Bu temel biiyiime denkleminden ¢ikan ilk sasirtici sonug sudur ki,
1800°den once gelirin belirlenmesinde tiimilyle hikim unsur olan kigi bagina
toprak, modern diinyada artik ekonomik biiyiimede 6nemi olmayan bir un-
surdur. Bunun nedeni, toprak rantlarinin modern yiiksek gelirli ekonomiler-
de toplam giktinin sadece yiizde birkagina diigmiig olmasidir. Grafik 9.3’te bu
trend Ingiltere icin gosterilmektedir. 1760’ta milli gelirin yiizde 23iinii olug-
turan tarim topragi rantlari, 2000 yilina gelindiginde yiizde 0.2’ye diigmiis-
tiir. Bu azalma, gehir topraginin arsa kiras1 degerindeki artigla kismen telafi
olmustur. Ancak, 2000 yilina gelindiginde, konut maliyetlerinin son derece
yitksek oldugu kalabahik Ingiltere’de bile, sehir toprag: rantlan milli gelirin
sadece yiizde 4’iinii olugturuyordu. Dolayisiyla, her ne kadar modern ekono-
milerde niifus artigindan dolay: g, negatiflesme egilimi gosterse de, geliri aga-
g1 ceken bu unsur bugiin artik etkisizdir. Nitekim, bugiiniin ekonomisinde
toprak o kadar 6nemsizdir ki, ¢ogu durumda ekonomistler temel biiyiime
denklemini basitlegtirerek,

8y~ agk + A

gibi daha da net bir formiil kullanmaktadirlar. Kisi bagina toprak, sanayi 6n-
cesi diinyada bir toplumun servetinin temel belirleyici unsurlari arasinda yer
alirken, simdi, dogal kaynak bollugu olan birkag ekonomi diginda, biiyiik 6l-
¢iide anlamsiz bir unsurdur. Singapur ve Japonya gibi kisi bagina topragin
son derece az oldugu iilkeler, rahatlikla, miithig genig topraklara sahip Avus-
tralya gibi iilkelerle aymi derecede zengin olabilmektedir.

Dolayisiyla, Sanayi Devrimi’nden bu yana ekonomilerin biitiin komp-
leksliklerine ragmen, 1800’den bu yana tanik oldugumuz siirekli bityiime, an-
cak iki degismenin sonucu olabilir: Kigi bagina sermayenin artmasi ve iiretim
siirecinin daha verimli olmasi. Dolaysiz neden diizeyinde bakarsak, modern
¢agda kisi bagina gelirde yasanan biitiin arti, igte bu kadar basittir!

Bu sonuca, sadece bir ¢iktisy, bir emek giicii tiirii, bir toprak tiirii ve bir
sermaye tiirii (ki bu da biriktirilmig giktidan bagka bir gey degildir) olan bir
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Grafik 9.3 Ingiltere’de gelirin igindeki pay olarak toprak rantlan, 1750’ler-2000’ler. Gelirler bil-
gisi Clark, 2007b’den. 1845-1913 sehir toprag: rantlan Singer, 1941, s. 224’ten. 1947-2004 sehir
toprag rantlan, Birlesik Krallik’taki konut ve yapilarin varlik degeri ile bunlarda viicut bulan net
sermaye stoku arasindaki farktan yola gikilarak 6ngériilmiigtiir; 1997’ye kadar topragin getirisi
yiizde 3 kabul edilmistir; 1997°de, rant, konut kirasi trendlerinden tahmin edilmigtir. Diger yilla-
in sehir topragi rantlan, konut stokunun degerinden tahmin edilmistir; veriler Clark, 2007b’den.

ekonomiden yola gikilarak varilmigtir. Ama, bu sonucu genellestirerek rahat-
likla gergek ekonomiler i¢in de benzer bir formiil elde edilebilir. Bu konu, tek-
nik ekte ayrintilariyla verilmektedir.

Temel denklemden gikan ikinci sagirtici sonug ise, Sanayi Devrimi’nden
bu yana gergeklegen kisi bagina ¢ikt1 bityiimesinin sadece dortte birinin dog-
rudan dogruya fiziksel sermaye birikiminden kaynaklanmasidir. Kalan dért-
te iigiin nedeni, verimdeki ilerlemedir.

Bunu anlamak igin, Sanayi Devrimi’'nden bu yana ekonomilerin fizik-
sel sermaye stokunun kabaca, ¢kt ile ayn1 oranda arttigina dikkat etmemiz
gerekiyor. Nitekim, sermayenin ¢iktiya orani sagirtic1 bir gekilde ayni kalmig-
tir. OECD ekonomileri igin, bu oran 1960’lar igin 2.93 olarak tahmin edil-
mektedir; 2000-01’de ise 2.99’dur.* Tablo 9.1°de, s6z konusu ekonomilerden
bir grup igin 1960 ile 2000 yili arasinda is saati bagina ¢ikt1 ve ig saati bagina
sermaye biiyiime oran1 rakamlar: yer almaktadir. Yirmi iki OECD ekonomi-

4 Kamps, 2004.
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TABLO 9.1
Modern Ekonomik Biiyiime, 1960-2000
Sermayeden
kaynaklanan
Sermayenin qkn
y’nin biiyiime  k’nin biiyiime gelirdeki biiyiimesinin
Ulke oram (%) orani (%) pay, a yiizdesi
Yeni Zelanda 1,18 1,55 0,27 35
Amerika Birlesik Devletleri 1,75 1,59 0,20 18
Avustralya 1,97 1,65 0,30 25
Birlesik Krallik 2,40 2,87 0,23 27
Almanya 3,29 3,07 0,25 23
irlanda 4,20 3,98 0,15 14
Japonya 4,47 5,34 0,27 32

Not: y, iggi-saat bagina gikndir; &, is¢i-saat bagina sermayedir.
Kaynaklar: Sermaye ve ¢ikti Kamps, 2004’ten. 1970-2000 gahsma saatleri OECD’den. 1961-70 isgiicii, Earth
Trends’ten. 1985-2000 sermayenin gelirdeki payi, OECD iiretkenlik veritabanindan.

sinden olusgan bir grup igin biiyiime oranlari bu aralikta ortalama olarak ay-
n1 olmugtur.

Ortalama olarak sermaye rant 6demelerinin gelirdeki pay: bu ekonomi-
lerde sadece 0.24 olduguna gore, demek ki ig saati bagina gikt1 bityiimesinin sa-
dece yaklagik dortte biri fiziksel sermaye yatirimlarindan kaynaklanmaktadir.
Biiyiimenin asil biiyiik kisminin nedeni, verimde kaydedilen ilerlemelerdir.

Yukaridaki denklemdeki verim terimi g;’ye sik sik kalint: adi verilir.
Bunun nedeni, denklemdeki diger terimler dogrudan dogruya olgiiliip hesap-
lanabilirken, verimdeki biiyiimenin denklemin iki tarafi arasinda esitligi sag-
lamak igin konulmug bir dengeleme niceliginden bagka bir sey olmamasidir.
Moses Abramovitz’in meghur deyigiyle, denklemdeki verim artis1 terimi, “bi-
zim cahilligimizin bir 6lgiisii”nden bagka bir ey degildir.® Géziimiiziin 6niin-
de olan geyle ekonomistlerin agiklayabildigi arasindaki farktir. Tipik bagarih
ekonomilerde, girdilerin giktilara doniigmesinin 6lgiilen verimi, Sanayi Devri-
mi’nden bu yana yilda yiizde 1 veya daha fazla artig gostermigtir.

Sermayenin 6l¢iimiinii, insan sermayesini, yani maarife ve igci egitimi-
ne yapilan yatinmlar1 da igerecek sekilde genigleterek kalintiy1 bir parga
azaltmak miimkiindiir. Vasifsiz, okul gormemis igciler, vasifli, okula gitmig
olanlara gore ok daha az iiretirler. Uretkenlikteki bu kazammin bir kismu,
vasif kazandirmaya ve maarife yapilan yatirimlara atfedilebilir.

5  Abramovitz, 1956.
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TABLO 9.2
Amerika Birlegik Devletleri’nde Insan Sermayesi Stokunun Yerine
Yenisini Koyma Maliyeti

Dogrudan Vazgegilen
Kisi bagina Isgiicii  sosyal maliyet  kazanglar

Egitim Dénem maliyet (USD) (milyon) (milyar USD) (milyar USD)
Lise alt 10 77.000 11 879 0
Lise 12 122.000 63 5.963 1.767
Bir miktar iiniversite 14 199.000 32 4.167 2.155
Bir miktar lisans istii 16 312.000 35 7.075 3.727
Isgiicia 183.000 141 18.084 7.650

Not: Yillik vazgegilmis kazanglar, her egitim diizeyinde, ortalama iicretin ve izleyen en diigiik egitim diizeyin-
de 25-29 yaginda bir kiginin kazandigx ortalama maag ve iicret tazminatinin yiizde 70" varsayilmgtir. (Yani,
ogrencilerin 6grenim yih bagina 1.350 saat derse girdikleri veya ders galignklan varsayilmis olmaktadur ki, bu
siiphesiz abartih bir rakamdir.)

Kaynak: Amerika Birlesik Devletleri, Sayim Biirosu, 2002, Tablo no. 198, 199, 210 ve 211.

Tablo 9.2°de, 2000 yilinda ABD’de insan sermayesi stokunun igci ba-
sina ve biitiin ekonomi igin kabaca tahmini degeri verilmektedir. Isgiicii, egi-
tim bakimindan dért ana kategoriye boliinmiigtiir —lise alti, lise, bir miktar
yitksek 6grenim ve bir miktar lisans iistii egitim— ve her isgi tiiriine bagh ser-
maye maliyeti liste olarak verilmigtir. Bu maliyetlere, hem ogretmenler ve
dershaneler gibi dogrudan dogruya harcamalar hem de okula ayrilan siireden
dolay: feda edilen iicretlerden kaynaklanan dolaysiz harcamalar dahildir. Bu-
giin, ABD’deki bir ortalama iggi, sermaye olarak 183.000 dolar gibi yiiksek
bir deger ifade etmektedir. Ekonominin biitiiniinde, 26 trilyon dolarlik bir in-
san sermayesi s6z konusudur.

Amerika Birlegik Devletleri’'nde 2000 yilinda iggi basina fiziksel serma-
ye stoku 210.500 dolard,, yani yine bir par¢a daha yiiksekti, ama buradaki
hesaplama modern ekonomilerde insan sermayesinin 6nemini géstermeye
yetmektedir. Bu ig¢i bagina insan sermayesi yatirnmindan elde edilen gelirin
payl, yatinmdan yiizde 10’luk bir getiri varsaydigimizda, yiizde 26’yd. Fizik-
sel sermaye igin bu oran yiizde 20°dir.%

Dolayisiyla, modern Amerika Birlegik Devletleri’'nde sermayenin ka-
zandig gelirin gergek payy, biitiin gelirin yiizde 46’s1 olabilir. Ama, su da

6  George Psacharopoulos, 1993 yiinda zengin ekonomilerde maarifin toplumsal getiri oraniny, ilko-
kul igin yilda yiizde 14.4, orta dgrenim igin yiizde 10.2 ve yiiksek 6grenim igin yiizde 8.7 olarak
hesaplamigtir; Psacharopoulos, 1994. Ancak, bu hesaplamada, muhtemelen, sermayenin gergek
getirisi abartilmigtir, giinkii Psacharopoulos, daha yiiksek tahsilli olanlarin iicretlerindeki artigin
tiimiinii bu kigilerin 6grenim diizeylerine baglamugtir.
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agiktir ki, insan sermayesini hesaba katsak bile, kalintinin bityiikligii azal-
makla beraber, verim artiginin bityiimenin 6nemli bir kaynag: oldugu gergegi
ortadan kalkmamaktadir. Dolayisiyla, 1990-2000 yillarinda Amerika Birle-
sik Devletleri igin temel biiyiime denklemini tahmin ettigimizde, insan serma-
yesini hesaba kattigimizda bile, kalint1 iiretkenlik biiyiimesi yilda yiizde
1.36’dir ki, bu, igci-saat bagina gikt1 biiyiimesinin hila tam yiizde 72’sidir.”

Daha eski zamanlarda, 6rnegin Sanayi Devrimi sirasinda Ingiltere’de,
insan sermayesi stoku ¢ok daha kiigiiktii, ¢iinkii 0 zaman insanlarin ¢ogu il-
kokulu bile bitirmemigti. Dolayisiyla, insan sermayesi stokunu hesaba katti-
gimizda kalintinin bityiikligi azalir, ama, kalinti, biiyiimenin baglica dogru-
dan agiklayic elemani olmaya devam eder.

Kalintiy1 iireten nedir? Kalinti, sermaye birikiminin ¢ogu zaman 6l-
giimlere girmeyen bir bigiminden kaynaklamir: Icatlar. Ureticilerin her sene
iiretim siireglerinin verimini artirmay:1 denemek igin yaptiklan biiyikli ki-
ciiklii sayis1z yatirim, bu icatlar unsuru iginde yer alir.

Miilkiyet konusu olan bilgi, yani yasal olarak belli bir sahibi olan bil-
gi, modern sermaye stoku olarak sayilmaktadir, giinkii firmalarin onlara ge-
tiri saglayan bir varhg konumundadir. Tablo 9.3’te, 1990 yilinda Birlesik
Krallik’taki sermaye stoku, yapilar, fabrikalar ve makineler, ulagim araglari
ve maddi olmayan sermaye (patent haklari ve miilkiyet konusu olan bilginin
bagka bigimleri buna dahildir) geklinde ayr1 ayri gésterilmektedir. Ancak, bu
tir bilgi, modern sermaye stokunda sadece kiigiiciik bir parga olugturmakta-
dir. Sermayeyi ne kadar rant getirdigine gore olgtiigiimiizde bile (ki maddi ol-
mayan sermayede rant daha yiiksektir) bu durum degismez.

Hukuk sistemi, sadece belirli cinsten yeni fikirlere koruma saglamak-
ta, onu da sinirh bir donem igin yapmaktadir. O sinirh dénemden sonra, bu
yeni fikirler, herkesin kullanabilecegi ortak bilgi havuzuna katilmaktadir.
Ancak, modern ekonominin bilgi sermayesinin biiyiik kismi, hi¢ kimsenin
mal1 degildir. Herkesin bedava kullanabilecegi bir geydir ve dolayisiyla bu ge-
kilde sayima girmez. Yaraticilari onu kendilerine saklayamazlar ve dolayisiy-
la bu bilgi sermayesi bagkalari tarafindan bedava kullanilir.

Bilgi yaratimindan kar etmenin zorlugu, 6rnegin, Sanayi Devrimi’nin
simge sanayi dal olan pamuklu dokumada gériilmektedir. izleyen béliimde,
Sanayi Devrimi’nin 6l¢iilmiig verim kazanimlarinin yaklagik yarisinin, tekstil-

7  lgi-saat bagina gelir, yilda yiizde 1.9 biiyiimiigtiir. Bunun yiizde 0.36’s1, yilda yiizde 1.3 biiyiiyen
fiziksel sermaye bilyiimesinden, bir diger yiizde 0.18’i de, yiizde 0.7 biiyiiyen insan sermayesinden
kaynaklanmigtir.
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TABLO 9.3
Birlegik Krallik Sermaye Stoku, 1990
Sermaye tiirii Stok icindeki pay1 (%) Rant 6 emeleri igindeki pay: (%)
Yapilar 72 54
Tesis ve makineler 17 31
Araglar 10 12
Maddi olmayan varliklar 1 3

Kaynak: Oulton, 2001.

deki icatlardan kaynaklandigini gérecegiz. Yine de, dokuma sanayisindeki gi-
risimcilerin tipik kazanglar1 —ki bu insanlar, o yillarda, iginde yagadiklar top-
lumu bagtan yaratmaktaydilar— perakende satis veya gizme ve ayakkab: ima-
lat1 gibi duragan sektérlerdeki kazanglardan hig yiiksek degildi. Tersine, on-
larin yaptiklan icatlarin kazanimlari, tekstil iiriinlerinin fiyatlarinin diigmesi
vasitastyla Ingiltere’deki ve biitiin diinyadaki tiiketicilere akiyordu.

Icat yapanlarin yeni yontemler bulmaya yatirdiklar1 zaman ve emek,
bu insanlarin elde ettikleri son derece miitevazi kigisel getiriye gore cok daha
bityiik bir sosyal getiri sagliyordu. Bedava verim biiyiimesi gériintiisiinii orta-
dan kaldirmak igin, a’nin hesaplanmasinda sermayenin 6zel getirisine arizi
yararlar da eklenmelidir.

Dolayisiyla, bityiimenin temel denklemi, Sanayi Devrimi’nden bu yana
diinya igin, aslinda agagidaki yaklagik formiile indirgenmektedir:

8y <~agw

Burada, k*, sermayenin biiyiitiilmiig 6l¢iisiidiir ve ekonominin biitiin
sermaye stokunu igerir —fiziksel sermaye, insan sermayesi ve bilgi sermayesi—,
a* ise, bilgiye yapilan yatinmdan gelen biitiin arizi yararlarin yatirimcilara
yoneldigi varsayildiginda sermayeye akacak olan gelirin ekonomideki payim
gosteren bir biiyiitiilmig ifadedir.

Bununla birlikte, suna da dikkat etmek gerekir ki, modern biiyiimenin
niteligi konusunda bu nihai gergege vardigimizda, onun dogrulugunu ampi-
rik olarak test etme yetenegimizi tiimiiyle kaybetmig oluyoruz. Bu, mantik ve
inanci anlatan bir ciimledir; ampirik bir 6nerme degildir. Fiziksel sermaye 6l-
giilebilir; ekonomide biitiin gelir i¢inde sermaye gelirinin pay: da olgiilebilir.
Ama icat faaliyetlerinden gelen genellestirilmig arizi etkileri pratikte 6lgmek
miimkiin degildir. Uretim siireglerini iyilegtirmeye yonelik faaliyetlerin top-
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lam miktarini 6lgmek de miimkiin degildir. Icatlara yatinm, biitiin ekonomi-
lerde olan bir geydir. Ama, birtakim bilinmeyen faktor, farkli donemler ve
farkli ekonomilerde bu siirecin hizlanmasina veya geri kalmasina neden olur.

MODERN BUYUMENIN TUMU, ICATLARIN ESERIDIR

Temel bityiime denklemi, gériiniigte, Sanayi Devrimi’nden bu yana biiyiime-
nin iki bagimsiz kaynagi oldugunu akla getirmektedir. Bunlardan en 6nemli
olany, bilgi sermayesine yapilan yatirimlarin kériikledigi verim artigidir ve bu-
nun kalintiya yansiyan onemli arizi sosyal yararlar1 vardir. Ama, bunun ya-
ninda, fiziksel sermayeye ve insan sermayesine yapilan yatirimlardan gelen
hatir1 sayilir bir katki da vardir ki bu da kigi bagina gelirdeki bityiimenin yiiz-
de 30-50’sini agiklamaktadir.

Ancak, icatlardan kaynaklanan verim artisi, gergekte, biitiin biiyiime-
nin tek gergek kaynagidir ve fiziksel sermayedeki bityiimenin de sebebi odur.
Fiziksel sermayenin modern bilyiimeye gériiniigte bagimsiz katkisi, yamltici
bir goriiniigten ibarettir.

Verimdeki ilerlemeler ve fiziksel sermaye, modern biiyiimenin gergek-
ten bagimsiz kaynaklar olsalardi, o zaman kisi bagina fiziksel sermayesi hiz-
la biiyilyen ama verim kazanimlari olmayan ekonomiler ve hizh verim kaza-
nimlan olan ama kigi bagina fiziksel sermaye biiyiimesi az olan ekonomiler
olurdu. Pratikte, zaman iginde olsun, verili bir anda farkl iilkeler arasinda ol-
sun, sermaye stokunun biiyiimesi ile verim arti1 serbest piyasa ekonomilerin-
de her zaman yakin bir birliktelik i¢indedir.®

Ornegin, Grafik 9.4’te, farkli gelir diizeylerinden bir grup OECD iilke-
sinin 1960’tan 2000’e kadar olan verim artigi oranlary, igci bagina sermaye
bilyiimesi oranlariyla kargilagtirmal olarak verilmektedir. Her ne kadar ser-
maye stoklarini 6l¢gmenin zorlugu iyi bilinen bir seyse de, sermaye biiyiimesi
ile verim artig1 arasinda yakin bir korelasyon gériilmektedir.

tki degisken birbiri ile bu kadar yakin bir korelasyon iginde oldugu za-
man, birinin digerinin sebebi olmasi gerekir.® Ayrica, verim artiginin da, iggi
bagina sermaye stokunu yukar: iten bir unsur olmas: gerekir. Bunun meyda-
na geldigi siireg, Grafik 9.5’te gosterilmigtir.

Grafikte, agagidaki egri, verili bir verim diizeyine sahip bir ekonomide-
ki giktiys, ig¢i bagina kullamilan fiziksel sermaye stoku k’nin fonksiyonu ola-

8  Eski SSCB gibi komuta ekonomilerinin karakteristik 6zelligi, sermaye birikiminin hizh olmasina
kargilik verimdeki artigin yavag olmasidir.
9  Yada her ikisinin tek bir bagimsiz nedeni olur.
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Grafik 9.4 Verim artigi oranlar ve iggi bagina sermaye artisi oranlari, 1960-2000. Sermaye ve
gikt1 Kamps, 2004’ten. 1970-2000 galigma saatleri, OECD’den. 1961-70 isgiicii biiyiikliigii,
Earth Trends'ten.

rak gostermektedir. Daha fazla sermaye eklenmesi her zaman ¢giktiyr artirir,
ancak ig¢i bagina sermaye stoku arttik¢a bu ¢ikt1 artig1 gitgide daha az olur.
Yatirimcilar, sermaye stokunu, 1 dolarlik sermaye ilavesi dyg’dan kaynakla-
nan net ilave gikti, 1 dolarin gergek faiz maliyetine esit olana kadar, yani kg
noktasina kadar artirirlar. Dolayisiyla, gergek faiz orani, yani sermayenin fi-
yati, herhangi bir ekonomide, sermaye stokunu belirler.

Grafik 9.5te goriildiigii gibi, verimdeki bir artis, iiretim egrisini biitii-
niiyle yukar1 dogru kaydirir. Ayrica, sermaye artiginin getirdigi net ilave ¢ik-
tiy1 da diyagramda dy;’e yiikseltir. Dolayisiyla, yatinmcilar, getirinin tekrar
faiz oranina egit oldugu noktaya kadar, yani yeni sermaye stoku k;’e kadar,
sermaye almaya devam ederler. Yeni sermaye stokunda, yeniden, bir birim
sermaye ilavesi, giktiy1 dyg kadar artirir. Bu sekilde, faiz oranlar degismedigi
miiddetge, icatlar, fiziksel sermaye yatirimuna yol agar.

Dolayisiyla, icatlar vasitasiyla ekonominin veriminde meydana gelen
yiizde 1’lik bir artig, ciktida yiizde 1’in iizerinde bir artiga neden olur, giinkii
fiziksel sermaye birikiminde de artiga yol agar.

Modern ekonomilerin Grafik 9.5’te gosterilen iiretim fonksiyonunun
bigiminin gosterdigi gibi, teknolojik ilerlemenin bu gekilde yatirimlara yol ag-
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Grafik 9.5 Verim kazamimlarinin sermaye stoku iizerindeki etkisi.

masinin bir sonucu olarak, fiziksel sermayenin ¢iktiya oranmi Sanayi Devri-
mi’nden bu yana fazla degismemigtir. Bu da demektir ki, fiziksel sermaye sto-
kunun bityiimesi, giktidaki bilyiime kadar hizhi olmugtur. Bu durumda, tek-
nolojik ilerlemenin dolaysiz etkisi arti1 icatlarin yol agtig1 yatirimin dolayl et-
kisi sayesinde, verimdeki yiizde 1’lik bir kazanim, ¢iktida yiizde 1.3’lik bir
artig yaratmaktadir.

Dolayisiyla:

~ gy 84
8y~ 8k I-a)
Dolayisiyla, verimde artig yaratan bilgi sermayesine yapilmig yatirimlar,
sadece dolaysiz neden diizeyinde modern ekonomik biiyiimenin biiyiik kismini
agtklamakla kalmamakta, modern biiyiimenin tiimiinii agiklamaktadir.

GUNDEM

Goriiniige gore 1800 yili civarinda baglamig olan hizh bilgi sermayesi iiretimi,
biitiin ekonomide 6nemli arizi yararlar iiretmigtir. Bu, ekonominin 6lgiilebi-
len verimini artirmig ve onunla beraber fiziksel sermaye ve insan sermayesi
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stokunu artitmugtir. Dolayisiyla, diinyanin ekonomik tarihinin yagamsal ola-
y1 olan Sanayi Devrimi’ni agiklamaya giden yol agiktir. Biitiin agiklamamiz
gereken, neden 1800°den 6nceki binyilda biitiin toplumiarda —ister savag¢i ol-
sun, ister bariggy, ister tek tanrih olsun ister ¢ok tanrili- yararh bilginin biiyii-
tiilmesine bu kadar sinirh yatirim yapildigi ve neden bu durumun ilk kez
Britanya’da 1800 yili civarinda degistigidir. Iste ondan sonra, insanoglunun
tarihini anlamig olacagz. Izleyen béliimde, bu soruna bazi yaklagimlar ayrin-
tih olarak agiklanmakta ve Sanayi Devrimi’nin zamanlamasim agiklamanin
neden hala bu kadar zor bir i olarak kaldig: ele alinmaktadir.



10

Sanayi Devrimi Bilmecesi

Yani, Sanayi Devrimi, diinyanin biitiin ekonomik tarihinde meydana
gelmis tek kayda deger olay; ama sizin Sanayi Devrimi igin higbir
agiklamaniz yok, dyle mi? Peki, nasil bir teori oluyor bu?

IRAD KiMHI (kisisel goriismemiz, 2006)

anayi Devrimi’nin meydana gelmesi neden 1800 yili civarina kadar bek-
ledi? Bu bir sirdir ve insanlik tarihinin en biiyiik ve hali ¢6ziillememig bil-
mecesidir. Bu béliimde, Sanayi Devrimi’ni agiklamanin neden hemen hemen
imkansiz oldugunu ana hatlariyla verecegim ve bu sorunu agmaya yénelik ge-
sitli tegebbiisleri anlatacagim.
1800’den sonraki ekonomik biiyiimenin, toplumlarda yararh bilgi sto-
kunun biiyiitiilmesine yapilan kiigitk ama iiretkenligi ok yiiksek yatirumlarin
tiriinii oldugunu goérdiik. Bu yatirimlarin faydasinin gogunu yatirimcilar de-
gil, bagkalar: gordiigiinden, sonug, ekonominin verimliliginde goriiniigte ma-
liyeti olmayan bir biiyiime oldu. Bu verimlilik kazanimlar da, fiziksel serma-
yeye daha fazla yatirim yapilmasina yol agtilar. Ayrica, 1800’den 6nce tekno-
lojinin ortalama biiyiime oranimin son derece diigiik oldugunu da gordiik.
Sanayi Devrimi’ni agiklamak igin anlamamiz gereken ve meseleyi bu
kadar zor hale getiren gudur: Sanayi 6ncesi toplumlarin adetleri, téreleri ve
kurumlar: arasindaki muazzam farkliliklara ragmen, neden bu toplumlarin
higbiri, herhangi bir kayda deger derecede uzun dénem boyunca (modern
standartlara gore) hig olmazsa 1liml diizeyde yiiksek bir iiretkenlik artig1 ora-
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mm siirdiirmeyi bagaramamgtir? Biitiin sanayi oncesi toplumlarda farklh
olan neydi ki verim artiginin bu kadar yavag ve agir aksak olmasina neden ol-
du? Béylesine istikrarh bir biiyiimesizlik konfigiirasyonunda nasil bir degigik-
lik oldu da bunun sonunda Sanayi Devrimi ortaya ¢ikt1?

SANAYI DEVRIMI TEORILERi

Bu kitapta, Sanayi Devrimi hakkinda belirli bir goriig benimsenmigtir: Sanayi
Devrimi, Eski Babil gibi kurumsal istikrara sahip ekonomilerin ortaya ¢iki-
sindan ancak binlerce yil sonra meydana gelmistir, giinkii o arada gegen yil-
larda kurumlarin kendileri insan kiiltiirityle kargiikh etkilegim iginde olmug
ve insan kiiltiiriinii degigtirmiglerdir. Caligmayi, biriktirmeyi ve dogurganhg:
sinirlamay1 6diillendiren siki Malthusgu baskilar altinda binlerce yil siireyle
istikrarhi toplumlarda yagamak, modern ekonomik bilyiimeyi kolaylagtiran
birtakim kiiltiir formlarinin geligmesini tegvik etmigtir (emek girdileri, zaman
tercihi ve aile kurma gekilleriyle ilgili olarak).

Kismen, sorunun niteliginden dolayi, Sanayi Devrimi hakkinda her-
hangi bir teorinin yerine getirmesi beklenen zorlu standartlari yerine getire-
cek bundan bagka bir agiklama olmadigini 6ne siiriilyorum. Ciinkii, gesitli ta-
rihgiler, ekonomi tarihgileri, ekonomi kuramcilar: ve sosyologlar tarafindan
ortaya atilan mevcut teoriler, eninde sonunda belli bagh iig tipten birine gir-
mektedirler ve bu tiplerin her birinin kargilagtig1 birtakim karakteristik zor-
luklar vardir.

Dss kaynakls biiyiime teorileri: Ekonominin digindaki bir 6zellik (6rne-
gin toplumun yasal kurumlar veya iiretimin farkh girdilerinin nispi kitliklari
gibi) degigmigtir. Bu degigme, ekonomiler dahilindeki potansiyel yenilikgiler
tarafindan iiretim tekniklerinin artirilmasina yatirim yapilmasina neden ol-
mugtur. Boyle bir degigim, 6rnegin, bilginin miilk edinilebilirligini veya her
tir miilkiin giivence altinda olmasini diizenleyen kurumlardaki birtakim de-
gisiklikler olabilir. Nitekim, Douglass North ve Barry Weingast, ingiltere’de
1689 yilinda megrutiyetin gelmesinin, modern ekonomik geligmeyi davet
eden temel nitelikte bir siyasi yenilik oldugunu 6ne siirmektedirler.? Bu teo-
rilere bakarsak, 1760°ta veya ondan kisa bir siire 6nce Ingiltere’de veya belki
daha genis olarak Avrupa’da, daha 6nceki toplumlarda goriilmeyen birtakim
kurumsal bigimler veya bagka sosyal yenilikler bulmamiz gerekir. Bu tiir teo-
rilere bir 6rnek, Joel Mokyr’in gériisii olabilir: Mokyr’e gére, Avrupa’da Ay-

1 North ve Weingast, 1989.
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dinlanma, Sanayi Devrimi’nin temel uyaricilarindan biri olmugtur. (Gergi
Mokyr, Aydinlanma’nin kendisinin kéklerinin de Avrupa ekonomisinin daha
once ticari olarak geniglemesinde oldugunu iddia etmektedir.)?

Coklu denge teorileri: Bir gok (hastalik, savag, yeni iilke kesfi gibi)
meydana gelmistir ve bunun etkisiyle ekonomi kotii, duragan dengeden, mo-
dern diinyanin iyi, dinamik dengesine atlamugtir. Ekonomi biliminde son za-
manlarda taraftar kazanmakta olan kendine 6zgii bir teoriler sinifi vardir ki
bunlara gore, aileler, herkesin ¢ok sayida gocuk sahibi oldugu (ve bu ¢ocuk-
larin her birine az zaman ayrilan) bir dengeden, ailelerin az sayida gocuk sa-
hibi oldugu (ama her biriyle yakindan ilgilendigi) bir dengeye gegmistir.3

I¢eriden kaynakli biiyiime teorileri: Ekonomik sistemin iginde yer alan
bir 6zellik, uzun sanayi 6ncesi dénem boyunca evrimlegmis ve sonunda mo-
dern ekonomik biiyiime igin gerekli 6n kogullar1 yaratmugtir. Dolayisiyla, Sa-
nayi Devrimi, ilk insanin Afrika savanlarinda ortaya ¢iktigi andan itibaren
gergeklesmesi mukadder olan bir seydi. Sadece, hizh teknolojik ilerleme igin
gerekli ekonomik kogullarin gergeklesmesi igin gereken zamanin gegmesi ge-
rekiyordu. O zaman, soru sudur: 1760 yilindaki Ingiltere’nin ekonomisiyle,
1300 yilindaki Floransa’nin, 500 yihindaki Cin’in, Isa’nin zamanindaki
Roma’nin veya Eflatun’un zamanindaki Atina’nin ekonomisi arasinda ne
fark vardir? Ekonomik sistemin sonunda Sanayi Devrimi’ni yarattigi 6ne sii-
rillen i¢ motorlar arasinda, niiffusun biiyiikliigii ve niifusun karakteristikleri-
nin evrimlegmesi de yer almaktadir.?

Bu boliimde, Sanayi Devrimi’ni ayrintil olarak incelemeye gegmeden
6nce bu g teorinin belli bagh varyantlarini inceleyerek Sanayi Devrimi’nin
bunlardan herhangi birine veya tiimiine uyup uymadiginm veya bunlarin her-
hangi biriyle veya tiimiiyle geligip gelismedigini ele alacagiz.

DISARIDAN KAYNAKLI BUYUME TEORILERI

Ekonomistlerin insanlarin hayatlarim1 ve ekonomilerin kaderini gekillendiren
unsur olarak siirekli one siirdiikleri biiyiitk dig kaynakh kuvvet, neyin miilkiye-
ti kime aittir, miilkiyet ne kadar giivence altindadir ve miilkiyet nasil devredi-
lir gibi hususlar belirleyerek toplumu diizenleyen kurumlardir. Tercih edilen
varsayim, biitiin insan toplumlarinda arzularin ve rasyonelliklerin esas olarak
aymi oldugudur. Avrupa’nin Ortagag koylissii, Hintli amele, yagmur ormanla-

2 Mokyr, 200S.
3 Lucas, 1988; Becker vd,, 1990.
&4  Kremer, 1993b; Galor ve Weil, 2000.
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rinin Yanomamo yerlisi, Tazmanya’nin yerlileri; bunlarin hepsi ayni 6zlemle-
re ve bu 6zlemlere erigmek igin aym rasyonel hareket etme yetenegine sahiptir.
Toplumdan topluma farkh olan, ekonomik hayati diizenleyen kurumlardir.
Eger 1800°den 6nce higbir toplumda siirekli hizli iiretkenlik artisi g6zlemlen-
miyorsa, bunun nedeni ancak biitiin bu toplumlarin icatlar: 6diillendirme ko-
nusunda bizim toplumumuzdan bile kétii olmalari olabilir. Nitekim:

Kurumlar, toplumun tegvik yapisinu olugturur; dolayisiyla, ekonomik per-
formansin altinda yatan belirleyiciler, siyasi ve ekonomik kurumlardir.?

Miilkiyet haklar olmasayd: ekonominin nasil bir davramg gosterecegi-
ni bir diigiiniin. Béyle bir durumda, bir kere, her geyden once, icat yapan-
lar, onlari aragtirma yapmaya tegvik eden kirlan elde edemeyeceklerdi ve
dolayisiyla hig¢ aragtirma yapilmayacakti. Aragtirma olmayinca, yeni fikir-
ler ortaya gikmayacakm, teknoloji sabit olacakt: ve ekonomide kigi bagina
bityiime olmayacakti. Kabaca bir bakigla, Sanayi Devrimi’nden 6nce diin-
yada hakim olan durum da iste tam buydu.®

Kurumlarin incelenmesi, neden baz: iilkelerin zengin, bazilarinin da fa-
kir olduguna itk tutmaktadir... Ekonominin ve hiikiimet seklinin bu ku-
rumsal temellerinin niteligi, toplumun refahinin belirlenmesinde birinci de-
recede 6neme sahiptir.”

Ekonomik sistemin digindan kaynakl bir goka dayanan teorilerin
avantaj, 6lgiilen verimin bityiime oraninda 1800 civarinda meydana gelen
goriiniigte ani degisimi belki de agiklayabilmeleridir. Kurumlar, aniden ve
dramatik bir sekilde degisebilirler. Fransiz Devrimi, Rus Devrimi veya
1979°da $ah’1 deviren Iran Devrimi bunun taniklardir.

Bununla birlikte, bu tiir teorileri savunan sofistike ekonomi tarihgileri
de, sanayi 6ncesinin teknoloji bakimindan duragan toplumlari ile modern ga-
gin biiyiiyen ekonomileri arasindaki kurumsal farkin, gordiigimiiz gibi, nis-
peten ince bir fark olmasi gerektiginin bilincindedirler.®

Yine de, bu yaklagim, ekonomi bilimi camiasinda ¢ok etkili olmakta-
dir; bunun nedeni, kismen, ekonomistlerin ¢ogunun tarih bilgisinin sinirh ol-
masidir. Birgok modern ekonomistin kafasinda, eski toplumlar hakkinda
simdiye kadar yapilmg biitiin kotii filmlerin bir kariggmindan olugan bir Sa-
nayi Devrimi 6ncesi diinya karikatiirii vardir. Vikingler uzun gemileriyle ge-
lip savunmasiz koyleri talan eder, manastir kiitiiphanelerini yakarlar. Mogol

North, 1994, s. 359.
Jones, 2002, s. 121.

Greif, 2006, s. 3-4.
Ornegin, bkz. Greif, 2006.

®~NOwWN



sanayl devrimi bilmeces| 231

ordulan at sirtinda bozkirlardan firlayip savas ¢igliklar atarak Cin kentleri-
ni yagmalarlar. Yobaz din adamlari, kéhnemis dini dogmalari sorgulayan
herkesi kaziga baglayip yakarlar. Koyliiler, yiyip i¢ip déviigmekten bagka bir
sey bilmeyen a¢gézlii beylerin ayaklar altinda inlerler. Aztek rahipleri obsid-
yenden yapilmig bigaklarla ¢igliklar atan, kivranan kurbanlarinin kalplerini
sokiip cikarirlar. Boyle bir diinyada, yeni teknoloji geligtirmeye kimin zama-
ni, enerjisi veya motivasyonu olabilir ki?

Bununla birlikte, iki husus vardir ki, bunlar, ekonomi tarihgileri ve
ekonomistler iizerindeki kuvvetli etkileri ne olursa olsun dig kaynakli biiyii-
me teorilerinin hemen hemen agilmas1 imkansiz sorunlarla kargi kargiya ol-
duklarimi diigiindiirmektedir.

Birincisi, gorecegiz ki, Sanayi Devrimi baslayip epeyce de bir yol aldig:
halde bilginin miilk edinilebilirliginde herhangi bir iyileme olduguna dair
higbir isaret bulunmayan uzun bir donem vardir.

Ikincisi, kurumlarin, en azindan uzun vadede, ekonomilerin igleyiginde
belirleyici bir faktor olabilecegine, yani ekonomik sistemden bagimsiz bir
faktor olabilecegine dair herhangi bir delil yoktur. Esasen, kurumlarin eko-
nomik hayati nasil etkiledigine dair bagka bir goriis daha vardir: Kurumlarin
uzun vadede ekonomilerin teknolojisine ve nispi fiyatlarina uyum sagladigim
ve ekonomi tarihinde ikincil bir rol oynadigimi savunan goriis. Ne ilgingtir ki,
Douglass North da, 1973 yilinda The Rise of the Western World’de bu gorii-
st savunuyordu ve ancak daha sonra kurumlarin ekonomik performansin dig
kaynakl belirleyicileri oldugu goriigiine déndii.? Buna “verimli kurumlar”
hipotezi adini verelim.

Kurumlarin igerden kaynakli oldugu yoniindeki argiiman goyledir:
Neyin miilkiyeti kime aittir ve miilkiyet nasil belirlenir gibi bir kurallar kiime-
sinden bagka bir gey olmayan ekonomik kurumlar, kaynak bakimindan kii-
ciik bir maliyetle degistirilebilirler. Tipik olarak, bir toplumun ¢ikt1 potansi-
yelini azamiye gikaran verimli kurumlara sahip olmanmin maliyeti, verimsiz
kurumlara sahip olmanin maliyetinden daha fazla degildir. Eger bir kurum
bir toplumda azami potansiyel ¢iktinin iiretilmesine kostek olmugsa, o zaman
bu kurumun verimliligi artirma yéniinde galigan bir kuruma déniigtiiriilmesi
yéniinde baski olur. Degisiklikten birgok insan kazangh gikacaktir ve bunla-
rin net kazanglari kaybedenlerin kayiplarindan daha fazla olacaktir. Dolayi-
siyla, kazananlar, kaybedenleri degigimi kabul etmeye ikna etmek igin onlara

9  North ve Thomas, 1973.
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zararlarin telafi edecek bir sey sunmanin bir yolunu bulacaklardir. Sanayi
oncesi insanlar1 bile maddi kazanca karg1 duyarsiz degildirler. Ciktiya zarar
veren kurumlar diizeltilecektir. Dolayisiyla, kurumlarini zaman iginde ve bir
yerden bir yere farklihk gostermesinin ana nedeni, teknolojideki, nispi fiyat-
lardaki ve insanlarin tiiketimle ilgili arzularindaki farkhhklarin, farkh top-
lumsal diizenlemeleri verimli kilmasidir.1?

Bu goriigte, kurumlar, uzun donemli ekonomik kalkinmanin agiklan-
masinda higbir rol oynamaz. Kurumlarin evrimi ilgingtir ama, bu evrim daha
temel ekonomik giiglerin itkisiyle olur. Kurumlarin tarihi de, bugiinkii sonug-
larin agiklanmasi bakimindan énemli degildir, giinkii bunlarin kékenlerinin
halihazirdaki igleyigleriyle fazla bir ilgisi olmamalidir. Nereden bagladiginiz
fark etmez: En azindan uzun vadede, kurumlar tarihinde path dependence
(yol bagimlilig1) yoktur.*1

“Verimli kurumlar”1 esas alan bu bakig agisi, 6zellikle s6z konusu olan
uzun donemli tarih oldugu zaman, dini hararet veya toplumsal galkant1 d6-
nemlerinin bir sonucu olarak verimsiz kurumlarin benimsenmesi yoniinde
donemsel ideolojik itmeler olabilecegini kabul edebilir. Dini hararete 6rnek
olarak, 1.S. 30 civarinda Akdeniz havzasinda Huristiyanligin geligini, 1.S. 622
yilinda Ortadogu’da Islim’in geligini veya Iran’da Humeyniciligin geligini
gosterebiliriz. Toplumsal galkant: dénemleri olarak, 1789°daki Fransiz
Devrimi’ni, 1917’deki Rus Devrimi’ni ve onun ardindan 1946’da Kore’de ve
1949’da Cin’de komiinistlerin iktidara geligini sayabiliriz. Ama, eger yeni ku-
rumlar ekonomik olarak verimsiz iseler, bunlar ¢abucak (tarihin zaman 6lgii-
siine gore gabucak) verimlilik yoniinde evrimleseceklerdir.

Tarih, verimsiz olduklar1 igin zamanla kaldirilan ve yeniden sekillen-
dirilen kurum é6rnekleriyle doludur. Bir 6rnek, Ortagag Ingilteresi’nde wager
of battle denilen, adli davalarin sonucunun teke tek déviigle belirlenmesi
yontemidir. 1066°da Ingiltere’yi istila eden Normanlar, bu uygulamay: da
yanlarinda getirdiler. Buna gore, adli davalarda (buna, arazi miilkiyeti ihti-
laflar1 da dahildir) davaliya hakh oldugunu bu gekilde kanitlama imkan ta-
nimiyordu. Bu usulde, davali, térensellegtirilmig bir déviigte davaciyla teke
tek miicadele ediyordu. Miicadele, taraflardan birinin 6liimiine kadar gide-

10 Bugériig, birgok bakimdan Marx’in su meghur séziiniin bir yankisidir: “Bu iiretim iligkilerinin bii-
tiinii, toplumun ekonomik yapisiny, iizerine yasal ve siyasi iistyapimin oturdugu ve kendisine belir-
li toplumsal bilinglilik bigimlerinin tekabiil ettigi gergek temeli olugturur.”

(*) Burada yazar, kurumlarin kendi kendilerini saglamlagtinci nitelikte olmadiklarini séylemek istiyor — ¢.n.

11  Acemoglu, 2001, 2002, toplumlarin gegmiginin gergekten gelecegi 6ngordiigiinii ampirik olarak
o6ne siirmektedir.
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biliyordu. Bu uygulama, Norman-
larin savagg1 kokenlerinden ve
Tanrr’nin hakhi olan doviiggii lehine
miidahale edecegine dair inangla-
rindan dogmugtu. 12

En eski kayitlardan, tarafla-
rin, onlarin adina bu tek teke dévii-
s yapmalan igin fedai tuttuklarim
biliyoruz.1® Hatta, biiyiikk miktarda
toprag olan ve dolayisiyla arazi ih-
tilaflani da ¢ok olan biiyitk manas-
tirlar, fedailerine antrenman bile
yaptirirlardi. Mesela, 1287°de, Bury
St. Edmunds Manastiri, iki arazinin
zilyetligi igin bir teke tek doviig yap-
t1. Manastirin vakayinamesinde su
kayithdir: “Bag rahip, Roger Clerk
adinda bir fedaiye avans olarak ken-
di cebinden 20 mark 6dedi. Doviig-
ten sonra Roger ondan 30 mark da-
ha alacakti. Doviig iin beklenen
biitiin bu siire boyunca, fedai bizim
yammuzda kaldi; yaninda gahgtirici-

Resim 10.1. Devrilmis Lenin heykell, Riga, Letonya.
Sovyet tarzi ekonomllerin ekonomik performansinin
kitil0g0, Sovyet rejiminin, dayatlmasindan kirk
alt yil sonra, 1991 yiinda sonunun gelmesinin
kagimimaz olmasina katiuda bulunmusgtur.

s1 da vardi. Aziz Calixtus yortusunda, diigmanlarimiz galip geldiler ve fedai-
miz Londra’da yapilan adli déviigte 6ldiiriildii. Béylece, Semer ve Groton ara-
zilerimiz, bir daha geri alinmasi kabil olmamak iizere kaybedildi.”*

O zamanlar bir igginin yillik ticreti 3 marktan az olduguna gére, ka-
zandig: takdirde 50 mark alacak olan bir fedai hayli vasifh bir is¢i durumun-
dayd1 demek ki. Yukaridaki ornekteki Roger Clerk’in tersine, para kargihg:
doviigen adamlar genellikle 6liimiine déviigmezlerdi ve tipik olarak taraflar-
dan biri 6liimciil bir yara almadan pes ederdi.?® Teke tek doviigle adaletin,

12 Von Moschzisker, 1922, s. 160; Russell, 1959, s. 242.

13 1275%e kadar, fedailer, davanin ne hakkinda oldugunu bizzat bildiklerine dair yemin etmek zorun-
daydilar ve dolayisiyla gogu durumda agikga mahkemeye yalan séyleme sugunu islemis oluyorlar-
d1. Bu, kurum agisindan sakincal olduklari zaman “dogru” gibi kavramlarin bile nasil esneklege-

bilecegine bir 6rnektir.
14 Gransden, 1964, s. 88-89.
15 Russell, 1959.
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topragn iiretken kullammuni saglayan veya araziye yatirnmi tegvik eden bir
kurum olmadig1 séylenebilir.1é

Ancak, 1179 gibi erken bir tarihte bile, arazi iizerindeki zilyetlik hak-
k1 aleyhine dava agilan bir kiraci, belli bir bedel kargiligi, kralin mahkemele-
rine bagvurarak sulh iradesi (writ of peace) alabilirdi. Sulh iradesinde, doviig
yasaklanir ve davanin o yorenin on iki govalyesinden olugan bir jiiri tarafin-
dan sonuglandirilmasi istenirdi. Ancak, ihtilafin sonucunun teke tek doviigle
mi yoksa jiiriyle mi belirlenecegini davah segebildiginden, arazinin zilyetligi
tizerinde olan tarafin yasal durumuna giivenmemesi veya jiiriyi olugturacak
komgularinin verecegi karardan gekinmesi gibi durumlarda, sik olmasa da
hali teke tek doviigler yapiliyordu. Teke tek dovilg yontemiyle yargilanmay:
isteme hakki, her ne kadar resmi olarak 1819’a kadar siirmiigse de, 1300’ler-
de pratikte kullanimdan kalkmig, onun yerine tamamen jiirili yargilama geg-
migtir.}” Herhangi bir resmi reform yapilmadan, sistem, daha verimli bir du-
ruma dogru evrimlegmigtir.

Kurumlarin verimlilik yéniinde evrimlesip evrimlegmedikleri konusun-
da olumlayici deliller ve yadsiyic1 deliller mevcuttur. Ancak, sosyal maliyeti
yiiksek olan kurumlar, ortadan kalkma egilimi gostermektedirler. Nitekim,
ekonomik ¢ikar o kadar giiglii bir unsurdur ki, bir ideoloji ekonomik ¢ikarla
gatigtig1 zaman, ¢6ziim, genel olarak, catigmayi ¢6zmek igin ideolojiyi uyarla-
mak geklinde olmugtur.

Buna bir 6rnek, faizle bor¢ vermedir. Hiristiyanhigin ilk yillarinda ve
giiniimiizde Islim’da da, faiz almak, tefecilik, ahliksiz bir faaliyet kabul edi-
lirdi.?® Bunun arkasindaki diigiince, en azindan Hiristiyanhkta, paranin ken-
disinin iiretken olmamasidir. Eger birisi 6diing para aldiysa ve onu bir yil son-
ra geri 6dediyse, neden bu borg i¢in faiz 6demesi gereksin ki? Paranin kendi-

16 Bununla birlikte, ihtilaflarin hallinde, teke tek silahli déviigiin, mahkeme salonu arenalarinda hu-
kuk teorisinin inceliklerini kullanarak déviigen yiiksek iicretli avukatlar tutmaya gore daha kotii
bir yontem olup olmadig: net degildir.

17 1819’da wager of battlein (adli davanin sonucunun teke tek déviisle belirlenmesi uygulamasi) kal-
dinlmasi, 1817 yihindaki meghur bir davanin ardindan olmustur. Davali, duvarciustas1 Abraham
Thornton, Mary Ashford’a tecaviiz edip onu éldiirmekle suglaniyordu. Jiiri onu beraat ettirdikten
sonra, kurbanin agabeyi, cinayet i¢in Thornton aleyhine sahsi dava agti. Cam yarmas: bir geng
olan Thornton, yaratici zekdya sahip avukatinin tavsiyesine uyarak, davanin teke tek déviisle ¢6-
ziimlenmesi talebinde bulundu. Davaci déviigmeyi reddetti, béylece davah kazandi; Rayner ve
Crook, 1926, s. 167-71.

18 Giiniimiiziin Islim’inda yasak devam etmektedir. Kur’an, “faizi” yasaklar: “ALI.AH ahgverisi he-
lal, faizi de haram kilmigtir” (2.275). Birgok Islam iilkesinde, faizle borg vermeyi yasaklayan ka-
nunlar vardir. Ancak, Miisliman din bilginleri, her tiir faizin mi yoksa sadece fahis faizin mi ha-
ram oldugu konusunda yorumlarinda ayrilmaktadirlar.
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si herhangi bir gey iiretme yetenegine sahip degildi; dolayisiyla, faiz 6ngéren
anlagma, 6diing alana karg1 bir haksizlikti.

Ancak, faizle bor¢ vermenin her geklini yasaklamak, her ekonomide,
her iki tarafin karh gikabilecegi birgok anlagsmayi da imkansiz kilar. O yiiz-
den, hem Hiristiyanhkta hem de Islim’da, din bilginleri, imanin saf ilkeleriy-
le piyasadaki kidr etme olanaklarini uzlagtirmanin yollarin1 aramakta gecik-
memiglerdir.

Katolik Kilisesi, biitiin Ortagag boyunca faizi yasaklayan doktrine
resmi diizeyde sadik kalmakla beraber, birtakim yaratic1 zekaya sahip ilahi-
yatgilar, faiz 6deme tiirlerinden ¢ogunun aslinda tefecilik tegkil etmedigini
gostermiglerdir. Kilisenin kendisi de 6nemli bir borg verici oldugundan, tam
da boyle bir uzlasma yolunun bulunmasi yoniinde 6nemli bir baski zaten
mevcuttu.

Nitekim, 1300’e gelindiginde, faizle bor¢ vermek konusunda asagida-
ki istisnalar biitiin Hiristiyan Avrupa’da kabul gormiig bulunuyordu:

1. Ortakhk karlari: Taraflarin her biri riske girdigi miiddetge, bir giri-
sime dogrudan dogruya yatirilan sermayenin getirisinden yararlan-
mak serbestti (yani, hisse senedi satarak finansman saglamak ser-
bestti).

2. Irat senetleri: Toprak rantinin bir kismuni veya bir evi, gétiirii bir
tutar kargihig satmak herkes igin serbestti. Dolayisiyla, gayrimen-
kul teminath daimi kredi verilebiliyordu. Nitekim, kilisenin kendi-
si de, yukli bir miktar tutan 6denekleri i¢in bir yatirim araci olarak
¢ok sayida irat senedi satin almgtir.

3. Yillk gelir: Belirli bir gotiirii tutar kargihginda, belirli bir kigiye ole-
ne kadar sabit bir yillik 6deme yapilmasidir. Odemenin tutar belir-
siz oldugu igin buna izin verilebilirdi. Winchester Bagrahibi bunlar-
dan satmgtir. Bunlar, birgok Alman gehrinde de yaygind:.

4. Vazgegilen karlar: Borg veren kisi, borg verdigi i¢in vazge¢mis oldu-
gu karlarin tazminatim alabilirdi.

5. Kur riski primi: Borg veren biri, eger borg bir para cinsinden verilip
bagka bir para cinsinden geri 6denecekse, kur riskini kargilamak
izere borg tizerinden bir prim alabilirdi. Bu kanun agigindan yarar-
lanan borg vericiler, s6zlesmelerini 6yle yaparlard: ki, bir iglemde
iki kere yabanci para iizerinden borg verir, béylece biitiin kur riski-
ni ortadan kaldirir ama yine de primi alirlardi.
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Faiz iizerindeki resmi yasagin sanayi 6ncesi Hiristiyan toplumuna ma-
liyeti ¢ok diigiik olmugtur. Sadece bono finansmaninin belirli baz: tiirleri ka-
nun dig1 sayilmugtir. Bu tiir krediler i¢in hala bir miktar talép oldugundan, bu
da iki yoldan kargilaniyordu. Birinci yontem, bu tiir borg verme iglerini Hiris-
tiyan olmayan kigiler olarak Yahudilerin yapmasina izin verilmesiydi. ikinci-
si, igine geldiginde kilise kurallarim gormezden gelivermekti. Bityiik gaph fi-
nansman -hiikiimdarlara veya Vatikan’a bor¢ verme—- bu tiir kurallar kargi-
sinda biiyiik 6lgiidde dokunulmazhiga sahipti. Hatta, 1341 yilinda, Ingiltere
Krali III. Edward borglarim 6deyemeyince, uluslararas: bir mali kriz bile ¢ik-
t1; krizde, Avrupa’nin en biiyiik ii¢ bankasindan ikisi batt1 (1343’te Peruzzi ve
1346’da Bardi).

Islim toplumlar da, benzer gekilde, yasag: delmek igin yaratici zeka
iiriinii yollar buldular. Bunlardan birincisi, ¢ifte satssti. Bu iglemde, 6diing
alan, 6rnegin, hem 100 dinar nakit hem de 15 dinar gibi olmayacak bir deger
bigilen kiigiik bir bez pargasi alirdi. Bir yil sonra, nakit borcunun kargihg: ola-
rak 100 dinar ve bez pargasi i¢in de 15 dinar 6derdi. Bu borglar, Seriat mah-
kemelerinde kabul edilmistir. 16. yiizyil Osmanh Imparatorlugu’nun Miislii-
man mahkeme kayitlar incelendiginde, daha da bariz bir sekilde, mahkeme-
ler tarafindan icra ettirilen binlerce borg s6zlesmesi bulunmugtur. Benzer ge-
kilde, camilerin bakimi, imamlarin parasimin 6denmesi, yoksullara yardim
edilmesi veya kamu hizmeti verilmesi i¢in dindar Miislimanlarca kurulan va-
kiflar, cogu zaman, ellerinde bulunan nakit varliklan faizle borg verirlerdi.?
Bugiiniin faizi yasaklayan Miisliman devletleri bile, agik¢a “faiz” degil de
“ortaklik” geklinde bile olsa, mevduat sahiplerinin paralan kargihginda faiz
kazandig1 bankacilik diizenlemelerine sahiptirler. Bu tiir bankalar, halihazir-
da Misir’da, Kuveyt’te, Birlesik Arap Emirlikleri'nde ve Malezya’da faaliyet
gostermektedir.

Ingiltere’de, kismen IIL. Henry'nin evlilik sorunlarimin bir sonucu ola-
rak Katolik kilisesinin yerine Anglikan Kilisesi gectikten sonra faizle borg ver-
me yasallagti. Ancak, ii¢ yiizyil boyunca, azami faiz orami kanunla belirlendi.
Faiz konusundaki kisitlamaya uymayan borglar yasal olarak icra ettirilemi-
yordu. Yasal faiz oram ¢ok diisiik tutulmus olsaydi, bu durum sermaye piya-
sasinin igleyigini ciddi gekilde olumsuz etkileyebilirdi. Ancak, pratikte, yasal
faiz orani normalde serbest piyasa oraninda veya onun iizerinde tespit edili-
yordu. Krala verilen borglar, faiz kisitlamalarindan muaf tutulmustu. Bunun

19 Pamuk, 2006, s. 7-8.
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nedeni, giivenilmez bir borg alic1 olan kralin, 1710 civarindan 6nce piyasa ora-
ninin oldukga iizerinde faizler ddemesiydi. Kald ki, faiz kanunlariyla belirle-
nen faiz oranlarinin uygulanmasi imkansizds; ¢iinki, taraflar, yazih sozlesme-
de kredinin biiytikligiinii sigirerek faiz kisitlamalarini rahatlikla delebilirlerdi.
Ingiltere’de faizle ilgili kanunlarin bu kadar uzun siire yiiriirliikte kalmasinin
nedeni, bunlarin ekonomi iizerine son derece az bir kisitlama getirmeleriydi.

Ekonomik ¢ikarin ideolojiye iistiin gelmesine dair daha da garpic1 6r-
nekler bulabiliriz. Ornegin, Pasifik’te, Bati Samoa’da, sefin segiminin gele-
neksel kurali, segilecek kiginin eski gefin yakin akrabasi olmasiydi. Yerliler,
antropologun sorularina cevap verirken, bu kurala uyduklarini iddia etmisg-
lerdir. Sefin megrulugunu teyit etmek igin, her klan tarafindan birtakim kar-
magik soy agaglari tutuluyordu. Ancak, klan iiyelerinin, segilecek sefin zengin
biri olmasinda ekonomik gikarlari vardir, giinkii sefin gorevlerinden biri kla-
na ziyafetler vermektir. Cogu zaman, bu mesele, soy agaglari ¢arpitilarak se-
cilen her kimse onun eski sefle yakin akraba goriinmesi saglanmak suretiyle
¢oziimleniyordu. Arastirmacilar, yeni gefin eski gefe yakinliginin, gergekte ol-
dugundan daha fazla séylendigini buluyorlard:.2°

COKLU DENGE TEORILERI

Kurumlarin baskilar kargisinda evrimlegtigini kabul etmekle beraber yine de
Sanayi Devrimi’nin kurumlarla agiklanmasinin miimkiin oldugunu savuna-
bilmek istiyorsak, kurumlarin neden tutarh bir sekilde hep kotii oldugunu
agiklayacak bir teoriye ihtiyacimiz vardir. Buradaki temel diigiince sudur:
“Kétii” kurumlar, bir biitiin olarak gikt1 bakimindan her zaman zararh ol-
makla beraber, baz1 bireylerin yararina olabilirler ve gercekten olmaktadirlar
da. Eger bu bireyler s6z konusu kurumu muhafaza etmek igin gerekli siyasi
giice ve inzibat giicline sahipseler, o zaman, bir biitiin olarak topluma olan
maliyetine bakmaksizin, o kurumu korumaya ¢aligacaklardir.

Nitekim, Ortagag loncalari, meslege girmek isteyenlere engel olarak,
bir biitiin olarak ekonominin giktisina zarar vermis olabilirler. Ama, mevcut
lonca iiyelerine yardimci olmuglardir. O yiizden, lonca iiyeleri de, kisitlama-
lara simsiki sanilmiglardir. Ornegin, 1688’den 6nceki yillarda Londra’daki
loncalar siyasi bakimdan giiglitydiiler ¢iinkii ihtiyag zamanlarinda krala yar-
dim etmek iizere iiyelerinden para toplayabiliyorlardi. Tekelci lonca diizenle-
meleri belki tiiketicilere zarar veriyordu ama tiiketiciler siyasi bakimdan da-

20 Britanyah koloni yéneticileri, bireylerin gergek akrabalik iligkilerini ilelebet gegerli olmak iizere bir
kerede tespit eden biirokratik kayitlar tutarak bu uzlagtirma sistemini bozdular.
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ha az giigliiydiiler; giinkii onlar krala mali destek saglamak igin organize ol-
ma yetenegi fazla olmayan daginik bir grup olugturuyorlardi.

Buradan yola ¢ikarak, kurumlarin yiikselig ve diigiisiinii hakim sinifin
maddi ¢ikarlariyla agiklayan bir kurumlar teorisi, bir kurumlar “ekonomi
politik”i kurabiliriz. Ornegin, Acemoglu, Johnson ve Robinson, gelecekteki
muhtemel bir kurumlar teorisi i¢in Grafik 10.1’deki semay: 6nermektedirler.
Toplumlarin temel motoru, artik, “verimli kurumlar”a dayanan bakig agisin-
da oldugu gibi onlarin ekonomileri degil, siyasi yapilari ve aym zamanda kay-
naklarin gesitli siyasi oyuncular arasindaki dagilimudir. Siyasi giicii ele gegi-
renler, ekonomik ve siyasi kurumlari, bir biitiin olarak ekonominin verimini
degil, kendi ekonomik yararlarimi azamiye gikaracak gekilde diizenleyecekler-
dir. Sistem, yine, digaridan kaynakh birtakim giiglerin etkisiyle bir sarsint1 ge-
¢irip, mevcut siyasi kurumlar dahilinde gelir dagiimini ve dolayisiyla siyasi
iktidar1 degigtiren birtakim degisimler gegirebilir. Ancak, bu sefer, baglangig-
taki siyasi kurumlardaki veya kaynak dagilimlarindaki farkliliklarin uzun do-
nemli etkileri olabilmektedir.?!

Eger kurumlara dayanan “ekonomi politik” neden 1800°den once bii-
yiimenin diinyanin her yerinde yavas oldugunu agiklayacaksa, o zaman ne-
den eski toplumlarin tutarh bir gekilde hep biiyiimeyi caydiran kurumlara
sahip olduklarini da agiklamak zorundadir. Ciinkii eger kurumlar gesitli ¢1-
kar gruplar arasindaki gekigmeyle veya hatta rastgele segiliyor idiyse, o za-
man neden 1800°den 6nceki binlerce yilda biitiin toplumlarin eninde sonun-
da hep kétii kurumlari oldu? En azindan bazilarinin gans eseri iyi kurumlar
geligtirmesi gerekmez miydi? Eski toplumlari icatlar1 6diillendirmekten ali-
koyan sistematik bir sey olmahdir. Ingilizler 1788 yilinda Avustralya’ya ge-
lip elli bin yildan beri higbir teknolojik ilerleme meydana gelmemis bir top-
lum bulduklari1 zaman, aym zamanda orada ii¢ yiizden fazla birbirinden ay-
n yerli dilin konuguldugunu da gordiiler (sadece Tazmanya’nin beg bin kigi-
lik halki beg ayn dil konuguyordu). Demek ki, higbir teknolojik ilerleme gos-
terememis olan sadece bir yerli toplumu degil, iig yiizden fazla yerli toplumu
vard. 2

Douglass North, Mancur Olson ve digerlerinin isaret ettigi ortak 6zel-
lik, sanayi 6ncesi toplumlarinin hepsinin, ekonomik verimin zararina kendi
odiillerini azamiye gikarmaya galigan “yerlegik egkiyalari”nin hakim oldugu

21 Bu, Acemoglu vd., 2001, 2002, 2005a’da sunulan, eski kolonilerin ekonomik basarisi hakkindaki
argiimanin yapisidir. Béyle bir yapi, Engerman ve Sokoloff, 2002’de de vardir.
22 Blainey, 1975, s. 37-38.
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Grafik 10.1 Ekonominin motoru olarak siyaset. Acemoglu vd., 2005b’den.

“haydut devletler” olduklaridir. Ancak demokrasinin geligiyledir ki, modern
ekonomik biiyiimeyi miimkiin kilan ekonomik kurumlar gelisebilmigtir.?? in-
giltere, Sanayi Devrimi’ni gergeklestirdiginde, kralin sadece bir simge oldugu
bir anayasal demokrasiydi.?* En az 1870’lerden beri ekonomik bakimdan
diinyanun lider iilkesi olan Amerika Birlegik Devletleri de, her zaman bir de-
mokrasi olmugtu.?® Kiigiik bir sinifin topluma cebren hakim oldugu yerlerde,
bilyiimeyi azamiye ¢ikaran miilkiyet kurallar ile hikim seckin simifin kazang-
larin1 azamiye gikaranlar arasinda zithk vardir.

Ornegin, kole veya serf toplumlarimi diigiinelim: 1793’ kadar Haiti,
1860’a kadar Amerika’nin giiney eyaletleri, 1861’e kadar Rusya, 1880’lere
kadar Brezilya. Kolelik ve serfligin verimli olmadiklan sik sik iddia edilir.26
Kole sahibi istedigi zaman ¢iktinin tiimiine el koyabileceginden, kélelere iyi
tiretim yapmalar y6niinde tegvik vermek zordur. Ayrica, kole sahibi, kolenin
caligmasina goz kulak olmak i¢in 6nemli miktarda kaynak ayirmak zorunda-
dir. Robert Fogel ve Stanley Engerman’in Amerika’nin giiney eyaletlerinde
kolelik iizerine yaptiklar1 ampirik galigmalar bu inamglar konusunda soru

23 North ve Weingast, 1989; Olson, 1993.

24 Bununla birlikte, oy hakkisimirhydi. Sadece, miilk sahibi erkekler oy kullanabiliyordu. Dahasi, oy-
lar agik verildiginden, oy satin alma da yaygindi.

25 Gergi, yine, bu siirenin biiyiik kismi boyunca sinirh bir demokrasi s6z konusuydu.

26 Serflik, biitiin sanayi 6ncesi Avrupasi'nda yaygin olan bir kélelik sekliydi. Serfin sahibi serf iizerin-
de miilkiyet hakkina sahipti ama gelenekler serf sahibinin serften zorla alabilecegi seyleri sinirlardi.
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isaretlerine neden olmugtur.?’ Biz, yine de, argiimammz: sergilemek adina,
kolelik ve serfligin verimsiz oldugunu varsayalim.

“Kolelik verimsiz bir kurumdu,” demek, “Eger bir kole azat edilseydi
toplumun toplam ¢iktis1 artardi,” demekle egdegerdir. Bir kolenin giktisina,
yani kélenin sahibi igin iirettigi ekstra miktara y, diyelim. O zaman, kélenin
Ozgiir iggi olarak marjinal giktisi, koleliktekine gore daha yiiksek demeketir.
Bir 6zgiir igginin marjinal ¢iktisinin, yani ig¢inin toplumun giktisina kattig
miktarin 6lgiisi, o ig¢inin iicretidir. Bunu w ile gosterelim. O zaman, eger k-
lelik verimsiz ise,

w > ¥, olmalidir.

Kole sahiplerinin, kolelerin doyurulmasi, giydirilmesi ve barindiriimasi
i¢in icret w'nin egdegerini harcamalan gerektigini diigiinelim. O zaman, bir
kole sahibi olmanin sagladig yillik kir, yani kolenin iirettigi arti, su olacakur:

T =Ys - Ws

Azat edilmig kolenin iirettigi arti, &7 = w - y,, bundan biiyiiktiir. Bu da
demektir ki, kole, eski efendisine n;’i 6dedikten sonra hild kendi eski hayat-
ta kalma tiiketiminin iizerinde bir artiya sahip olacaktir. Kéle ile efendi, her
birinin bu artinin bir kismini aldig) bir anlagmaya varabilirler ve ikisi de kar-
h gikar.

O zaman, eger kolelik gergekten sosyal olarak verimsiz bir kurum ise,
kéleligin kendiliginden, sirf piyasa kuvvetleri vasitasiyla sona ermesi gerekir.
Kolelik aleyhtar: hareketlere veya kolelik aleyhtari kampanyalara gerek kal-
maz. O zaman Amerikan I¢ Savag da lizumsuz olurdu. Nitekim, antik
Atina’da, hiiner sahibi kolelerin gehirlerde kendi baglarina yagayip sadece sa-
hiplerine yillik bir 6deme yapmalar: yaygin bir uygulamaydi. Kéle sahibi, bu-
nun diginda, o kélenin hayatina hig karigmazdi. Ama, azat edilmis kolelerin,
ozgiirlikklerinden yararlanarak mutlu mesut eski efendilerine yillik 6demele-
rini yapmak yerine, 6rgiitlenerek onlar1 hikim sinif igin gahigmaya mahkiim
eden adaletsiz toplum diizenini yiktiklarin1 varsayalim. Veya 6zgiirliiklerini
kullanarak, bu yillik haraci 6demek zorunda olmayacaklar: bir komsu iilke-
ye gogtiiklerini diigiinelim.

27 Fogel ve Engerman, 1974.
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“Sa¢ma olmasaydi, ¢ok iyi bir fikir olabilirdi.”

Resim 10.1 Kurumsalcibik?

Bu olasiliklar digiiniirsek, kolelikten kurtulug sosyal iiriiniin toplam
miktarini artirsa bile, hakim sinifa giden geliri azaltir. Bu durum, Grafik
10.2’de sergilenmektedir. Ornegin, varsayalim ki kéleci bir toplum, 1 birim-
lik bir toplam art1 iiretiyor ve bunun hepsi hikim simfa gidiyor. Mevcut ta-
kaslar kiimesi, gemanin alt kisminda (1,0) seklinde say giftleri olarak géste-
rilmigtir. Burada, ilk say1 efendinin artisi, ikinci say1 kolelerin artisidir. Ayri-
ca, kélelikten kurtulmanin toplam artiy1 3 birime gikaracagini da varsayalim.
O zaman, kolelerin azatlik parasi 6deyerek ozgiirliiklerini kazanmalar: igin
gerekli kogullar mevcut gibi gorinmektedir.

Ozellikle de, kolelerin azat edilmesinden sonra efendilerin yeni artidan
2 birim, eski kolelerin ise 1 birim aldiklar1 bir anlagmanin, her iki taraf¢a da
kabul edilmesi gerekir. Bu sonug, grafikte, kéle sahiplerinin koleleri azat et-
tikleri ve eski kolelerin de anlagsmaya sadik kaldiklan gizgiyle gosterilmekte-
dir. Ancak, azatlik bir kere gergeklestikten sonra, farz edelim ki eski koleler
gelir dagihminin kontroliinii ele gegiriyorlar. O zaman, artinin tiimiinii ken-
dilerine alirlar; boylece efendiler zararda olur. Bu durumda, koleler, ilk anlag-
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Grafik 10.2 Azat etme karan analizi.

maya sadik kalacaklarina s6z veremezler ve efendiler de dolayisiyla boyle bir
anlagmayi asla kabul etmezler. Miilkiyet haklarini diizenleyen digaridan bir
hakem olmadikga, béyle bir anlagma, ¢iktiy1 artirsa bile, hikim sinuf tarafin-
dan reddedilir.

Kolelikle ilgili bu durum, “kurumsalcilar”in sanayi 6ncesi toplumun ge-
nel sorunu oldugunu iddia ettikleri seyin sadece somut bir 6rmegidir; yani, mal-
larin dagitim ve iktidar iizerindeki miicadelenin ¢6ziimsiiz kalmasi, ¢iktiyr si-
nirhyordu. Bununla birlikte, suna da dikkat etmek gerekir ki, birgok sanayi 6n-
cesi toplumda (ama hepsinde degil), koleler gergekten kendi 6zgiirliiklerini sa-
tin almuglar veya bagimsiz olarak ¢aligip her yil sahiplerine belirli bir tutar 6de-
miglerdir. Nitekim, 1.S. 1 yih civarinda Roma donemi Italyasr’nda Romalilarin
fetihlerinde esir alinanlardan dolayr muazzam bir esir niifusu varken, 1.S. 200’e
gelindiginde, kolelerin serbest birakilmasi yoniinde herhangi bir hareket olma-
dan, bu koélelerin ¢ogu ortadan kalkmugt:, Ortagag Ingilteresi'nde, 1086 yihimin
Doomsday Book’unda (arazi sahiplerinin ve onlarin mal ve miilklerinin say1-
mu) gok sayida kole ve serf kaydedilmisken (esasen, kéle ve serfler niifusun go-
gunlugunu olugturuyordu), 1.S. 1500’ gelindiginde, herhangi bir 6zgiirliik ha-
reketi olmaksizin biitiin kéle ve serfler azat olmug bulunuyordu.

Dolayisiyla, kurumsalcilarin genel argiimani su olacaktir: Sanayi 6nce-
si elitler (tipik olarak bir askeri hikim sinif) ekonomik biiyiime saglayacak
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politikalar uygulamamglardir, giinkii ekonomik bilyiime halinde elitler
miilklerini kaybedecekti. Her nasilsa, sans eseri, 1800°den 6nce, Ingiltere gibi
toplumlarda, artik niffusun daha biiyiik bir kisminin ¢ikarlarinin hitkiimette
temsil edilmeye baglandig: bir sosyal yap: ortaya ¢ikmigtir ve hitkiimetler de
daha sonra ekonomik verimlilik saglama yéniinde ¢aligmaya y6énelmigtir. Pe-
ki, neden, béyle bir olay, sanayi 6ncesi toplumun tarihinde sadece bir kere
meydana gelmigtir? Neden, hiakim simifin kendini yeterince giivencede hisse-
dip teknolojik ilerlemenin nimetlerinden faydalanmaktan mutlu olacag; top-
lumlar bu kadar az olmugtur?

INSAN SERMAYESI

Sanayi oncesi toplumun kétii bir dengeye saplanip kalmig olduguna dair ar-
giiman bagka big¢imler de almigtir. Bunlardan, son zamanlarda ekonomi ku-
ramcilar arasinda en gok dikkat gekeni, Malthus diinyasinda anne babalarin
cok sayida gocuk yapmaya sevk edildikleri ve dolayisiyla bu gocuklarin her
birine az miktarda 6grenim veya egitim verdikleri gseklindedir. Sanayi
Devrimi’nden bu yana ileri sanayi ekonomilerinde meydana gelen biiyiik top-
lumsal degisimlerden biri, ortalama bir kadinin dogurdugu ¢ocuk sayisinda-
ki diigmedir; bu sayi, beg veya altidan, iki veya daha aza diigmiigtiir. Bu yoru-
mun taraftarlari (6rnegin Nobel Odiilii sahipleri Gary Becker ve Robert Lu-
cas), degisen ekonomik kogullarin neden oldugu bu déniigiime, her gocuga
hasredilen zaman ve ilgide biiyiik bir artigin eglik ettigini 6ne siirmektedirler.
Insanlar biitiin toplumlarda ‘aym degildir. Yeterince anne baba ilgisiyle, gok
daha etkili oyunculara déniigebilirler. Dolayisiyla, modern diinyadaki siirek-
li verim artigi, daha kaliteli insanlar iiretilmesinin sonucudur.

8. Boliim’de, Sanayi Devrimi’nin arifesine gelindiginde okur yazarhk
ve aritmetik bilirligin gok artmis olduguna dair deliller verilmigtir. 9. Bo-
lim’de, modern bilyiimenin, gériiniige gore, yeni iiretim teknikleri yaratimi-
na yapilan yatirimlar vasitasiyla bilgi stokunun biiytimesinin bir iiriinii oldu-
gunu gordiik. Yukarida agiklanan kurumsalci bakis, toplumsal kurumlarda-
ki iyilegmenin icat talebini artirdigini varsaymaktadir. Hilbuki, bu alternatif
yorumda, aile bityiikliigiindeki degigsmelerin, daha iyi egitilmig ve dolayisiyla
yeni teknikler gelistirme konusunda daha etkili olan ekonomik oyuncular so-
nucunu verdigi one siirilmektedir. Bir bireyin kalitesi, anne babasinin ona
hasrettigi zaman girdisine bagimlidir; hasredilen zaman girdisi de ailenin bii-
yikliigiine bagimhidir. Bu gériigler arasindaki kontrastlar Grafik 10.3’te ser-
gilenmektedir. Sebep olarak kurumsal degigimi savunanlar, Sanayi Devrimi’ni
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Icat yapanlara geri doniis

Grafik 10.3 Sanayi Devrimi’nin arz ve talebe dayanan ifadeleri.

mahmuzlayanin, icat yapanlara piyasa tarafindan verilen 6diildeki degigme
oldugunu digiiniirken, insan sermayesi yatirnminin savunucular, kilit faktér
olarak verili bir piyasa 6diilii diizeyinde daha fazla icat arzi1 olmasimi gormek-
tedirler. Dolaysiyla, insan sermayesine dayanan yorumda, Sanayi Devrimi’'nde
icatlarin kazandig) piyasa getirilerinde herhangi bir artig gormemize gerek
yoktur.

Aileleri daha az sayida ama daha iyi egitimli ¢ocuklara sahip olmaya
ne tegvik edebilirdi? Meseleye miinferit ailenin bakig agisindan bakarsak, egi-
timli ¢ocuklar i¢in nispeten daha yiiksek kazang seklinde birtakim sinyaller
olmasi gerekir. Ama, Malthus ekonomisinde ne sebeple boyle bir degisim or-
taya gikabilirdi ki? Eger ¢cocuklarin egitimi, kismen, ana babalar tarafindan
satin alinan bir tiiketim maliysa, o zaman, davramgta bir degisiklik olmasi
i¢in Sanayi Devrimi’nin dogugundan itibaren gozlemledigimiz daha yiiksek
gelirler agik bir tetikleyici olabilirdi. Ama, o zaman, yiiksek gelirli ailelerin
Sanayi Devrimi’'nden ¢ok 6nce kiigiik aileye yonelmeye baglamig olmalar: ge-
rekirdi. Halbuki, 5. Bolim’de gérdiik ki, aslinda, sanayi oncesi diinyada fiili
aile biiyiikliigii (babanin 6liimiinde hayatta olan ¢ocuk saysi ile 6l¢tiigiimiiz),
cok yiiksek gelir diizeylerine kadar biitiin bir skala boyunca yiiksek gelirli ana
babalarda kayda deger derecede daha yiiksektir.
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Cocuk sayisinin azalip daha az sayida ama daha iyi egitimli gocuga sa-
hip olunmasinin bagka bir olas: sebebi, piyasanin daha iyi egitimli cocuklar
i¢in sundugu primdeki bir artig olabilirdi. Ne var ki, burada, 1800’ yaklas-
tikga ana babalara gocuklarinin 6grenim veya egitimine daha fazla yatirnm
yapmalar gerektigi yoniinde piyasadan herhangi bir sinyal geldigine dair ke-
sinlikle higbir delil bulamiyoruz. Ornegin, Grafik 8.4’te, ingaat ustalarimin
vasifsiz ingaat iggilerine ve yardimcilarina nispetle kazanglarindaki vasif pri-
minin 1348 yilinda Kara Oliim’iin baglamasindan 6nce en yiiksek noktasin-
da oldugunu gormiigtiik; 0 dénemde, bir usta, bir is¢inin iicretinin neredeyse
iki katin1 kazaniyordu. Eger vasif kazanma bir tegvik olmugsa, bu, ekonomi-
nin erken yillarinda olmug olmalidir. Ondan sonra, prim diigmekte, yaklagik
1370’ten 1900’e kadar, yani beg yiizyih agkin bir siire boyunca daha diisiik
ama nispeten istikrarh bir diizeyde kalmakta, 20. yiizyilda daha da diigmek-
tedir. Dolayisiyla, piyasanin vasif ve egitime en gok 6diil verdigi donem, Sa-
nayi Devrimi’nden ¢ok onceydi.

Sanayi oncesinin digiik insan sermayeli dengesinden modern diinyanin
yitksek insan sermayeli toplumuna bir gegig oldugu goriigiiniin savunucular,
dengeler arasindaki bu gegisi neyin tetiklemis olabilecegi konusunda olaga-
niistii belirsizdirler. Ornegin, Becker, Murphy ve Tamura, gegisin nedeninin
“teknolojik sartlar ve bagka tiirden goklar... Daha iyi komiir kullanma yon-
temleri bulunmasi, demiryolu ve deniz yolu ulagiminin iyilegmesi ve fiyatlar
ve dig ticaret iizerindeki denetimlerin azalmas1” oldugunu 6ne siirmektedir-
ler.® Ama, burada agiklanmas: gereken, bu teknolojik soklarin neden mey-
dana geldigidir.

Sanayi Devrimi’ni insan sermayesine dayanarak agiklayan teorilerin
kargisina ¢ikan son bir ampirik engel de, Avrupa ve Amerika Birlesik Devlet-
leri’ndeki demografik gegisin zamanlamasina bakilirsa Sanayi Devrimi’nin
1890 civarinda, yani Sanayi Devrimi igin kabul edilen geleneksel tarihten
120 yil sonra gergeklegmis olmas: gerektigidir. Ornegin, Grafik 10.4’te, nis-
peten iyi belgelenmis iki iilke olan Ingiltere ve Isveg’teki demografik gegis
gosterilmektedir. Bu iki iilkede, 19. yiizyilin sonlarinda bir hayli ileri tarihle-
re kadar, yani Sanayi Devrimi igin kabul edilen geleneksel tarihten yiiz yil
sonrasina kadar, dogurganhkta ¢ok énemli bir diisiig baglangic1 goriilme-
mektedir. Dolayisiyla, Sanayi Devrimi’nin insan sermayesine dayanan bir
yorumu igin gerekli gibi goriinen unsurlar (yani devrimin kendisi, ailelerin

28  Becker vd., 1990, s. $32-533.
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Grafik 10.4 Avrupa’da demografik degigim.

ortalama biiyiikliigii ve iggiicii piyasasinda vasfa verilen prim) arasinda ta-
rihler hi¢ tutmamaktadur.

Dahasi, Ingiltere igin, okur yazarhk konusunda 1580 yilina kadar ge-
rilere giden yaklagik 6lgiimlerimiz vardir: Nikih defterini imzalayan damat-
larin yiizdesi veya mahkemelerde ifadesini imzalayan taniklarin yiizdesi gibi
gostergeler. Bu olgiimler, hesaplanan okur yazarlk oranlarinda yukari dogru
uzun bir hareketi gercekten gostermektedir. Ancak, Grafik 8.3’te gordigii-
miiz gibi, bunlar, en azindan erkekler igin, 1760-1860 yillar1 arasinda (yani
Sanayi Devrimi i¢in kabul edilen klasik tarihler arasinda) ¢ok az bir degisme
gostermektedirler.

ICTEN KAYNAKLI BUYUME TEORILERI

Yukaridaki kurumsal degismelere veya dengeler arasinda kayisa dayanan te-
orilerin higbiri, Sanayi Devrimi’nin neden meydana gelmek zorunda oldugu-
nu, ya da neden 1.0. 1800°dc Babil’de veya 1.0. Antik Yunan’da degil de
1760’ta meydana geldigini agiklayamamaktadir. Igten kaynakh biiyiime teo-
rileri, sadece Sanayi Devrimi’nin nasil meydana geldigini degil, aym1 zamanda
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neden s6z konusu belirli tarihte meydana geldigini de agiklamaya galigmakta-
dir. Bu teoriler, ekonomik sistemin iginde meydana gelen bir evrimlegme ol-
dugunu, bunun da sonunda modern biiyiimeye yol agmig oldugunu iddia et-
mektedirler.

Bu tiir igten kaynaklh bilyiime teorilerine giizel bir 6rnek, Michael
Kremer’inkidir. Kremer, bireylere bilgi yaratma yéniindeki tegvikleri veren
sosyal kurumlarin, biitiin toplumlarda aym oldugunu varsaymaktadir. Dola-
yistyla, her kiginin, verili bir “yeni fikir iiretme” olasilig1 vardir. Bu durumda,
bilginin biiyiime orani, insan toplulugunun biiyiikliigiiniin bir fonksiyonu
olacaktir. Ne kadar ¢ok sayida insanla temasiniz olursa, bagkalarinin fikirle-
rinden o kadar ¢ok yararlanirsimiz. 1800°den 6nceki yillarda, diinya ekono-
misinde, bilyiikk miktarlar1 bulan ama yavag bir iiretkenlik artit vardi ve bu
da diinya niifusunda muazzam bir biiyiimeye yol agmigh. Modern ekonomik
biiyiime, sadece bir 6lgek bilyiimesinin iiriiniidiir.

Kremer, goriigiine iki tiir delil géstermektedir. Birinci delil, sanayi 6n-
cesi diinyada bir biitiin olarak diinyanin niifus biiyiime oranlarina dayan-
maktadir. 1850’den 6nceki yillarda, yani niifus artig oranlarinin fiilen verim
artigt oramnin indeksi oldugu donemde, diinya niifusunun biyiiklagi ile, he-
saplanan verim artis1 orani arasinda giiglii bir korelasyon vardir. Bu durum
Grafik 10.5’te gériillmektedir.

Kremer’in 6ne siirdiigii ikinci delil, 1500 yih civarinda, belli bagh kita-
lar, Avrasya, Amerikalar ve Avustralya, arasindaki niifus yogunlugu farklardir
(bu kitalar, o tarihe kadar binlerce yil birbirlerinden yahtik kalmiglardi). Neden
Avrasya, kitalar arasinda nihayet temas kuruldugunda, Amerikalarin bu kadar
6niindeydi ve Avustralya’nin daha da 6niindeydi? Kremer, Avrasya’nin toprak
kitlesinin biiyiik olmasinin, herhangi bir teknoloji diizeyinde gok daha biiyiik
bir niifusa olanak verdigini 6ne siirmektedir. Bu daha biiyiik niifus da, Avras-
ya’da daha hizhi teknolojik biiyiime oranlarina yol agmugtir.?®

Sanayi 6ncesi ¢agdaki ge¢mis teknolojik degisimin iiriinii olarak niifu-
sun bilyiimesinin teknolojik ilerleme oranimi artirdig fikrinde, siiphesiz ki 6z
olarak bir mantik vardir. Ama, su da agiktir ki, tek bagina diinya niifusu,
1800°den sonra (Grafik 10.5’te gériilen) verim artigi oranlarinda meydana
gelen hizlanmayi agiklayamaz.

Kremer’in argiimaninda, fikirlerin artig orany, en iyi ihtimalle, niifusun
biiyiikliigiiyle ancak orantili olabilirdi. Bu, fikir iiretiminde higbir rekabet ol-

29 Kremer, 1993b.
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Grafik 10.5 Diinya niifusu ve bilyiime artis1 orani. Diinya niifusu bilgisi Tablo 6.1 ile aym kay-
naktan alinmigtir. Verim artigi orami 1850’ye kadar olan niifus baz alinarak, kalan ise biiyiime-
nin temel denklemi esas alinarak gésterilmistir.

mamasi durumunda meydana gelirdi. Yani, ne kadar fazla sayida insan var-
sa, buna orantili olarak o kadar fazla sayida da fikir olur. Daha gergekgi dii-
suniiliirse, biiyiik niifusta, aym fikirlerin ¢ok sayida kisi tarafindan egzaman-
I olarak ortaya atilmasi da olacaktir. Boylece, fikir iiretimi, niifustan daha
yavas biiyiiyecektir. Niifusa orantili bir fikir artis1 orani elde etmek igin, fikir
iiretiminin mevcut fikirler stokuna da orantili olmasi gerekir. Her fikir, muh-
temelen bagka fikirlere de yol agar: Ne kadar ¢ok bilirsek, bilgi stokumuza o
kadar kolay ilaveler yapabiliriz.3

Yukaridaki iki varsayimla, 1800 6ncesinin diinya niifusu gozlemlerini
alarak niifus biiyiikliigii ile verim artigi oranlar arasindaki iligkinin fonksiyo-
nunu ¢Gikarabiliriz. Bu, Grafik 10.5’teki noktali ¢izgi ile gésterilmigtir. Bu giz-

30 Formel olarak, AA = hN A oldugunu varsayiyoruz. Burada, su andaki verim diizeyi olan A, ayn
zamanda fikirler stokunun da bir indeksidir. AA, herhangi bir yilda fikirler stokuna yapilan ilave-
dir. N, niifus diizeyidir ve h de sadece bir sabittir. Buna gore, fikirlerin artiy oraniun (ki bu aym
zamanda verim arti§ oramidir), su olmasi gerekir:

AA
gA=7=bN
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giyi kullanarak 1800’den sonra elli yillik donemler igin beklenen verim oran-
larim1 6ngo6rdijgiimiizde, gergek verim artigi oranlarinin bu 6ngoériilen oran-
lardan gitgide daha fazla saptigim goriiyoruz.

Burada goriilen uyugmazlik, Sanayi Devrimi’nin igten kaynakh biiyii-
meye dayanan biitiin teorilerinde ileride sorun olacaktir: Sorun, Sanayi
Devrimi’nin goriiniiste bir kopug niteligi arz etmesidir. Ornegin, Oded Galor
ve Omer Moav, hanelerin gocuk sayisi ile gocuk kalitesi arasindaki tercihle-
rinde meydana gelen igten kaynakh degigmeleri Kremer’in niifus mekanizma-
st ile birlegtiren bir teorik model 6nermektedirler. Ama, yazarlar, bu modelin
boyle bir kopugsallik iirettigini gostermemektedirler.3!

ONUMUZDEKi ZORLUKLAR

Insanhk tarihinde Sanayi Devrimi denen biiyiikk kopusu agiklamaya galigan
birbiriyle rakip ¢ok sayida teori vardir. Bunlarin her biri kendine gore neden-
lerden dolay: sorunludur ve higbiri ilk bakista 6zellikle akla yakin goriinme-
mektedir. Izleyen boliimde, Sanayi Devrimi’nin ayrintilarini ve bunlarin Sa-
nayi Devrimi’ne iligkin herhangi bir belirli teori ile uzlagtirilabilip uzlagtirila-
mayacagin ele alacagiz.

31 Galor ve Moav, 2002.
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Ingiltere’de Sanayi Devrimi

1780’den sonraki yaklasik seksen yilllk donemde Britanya’nin nlifu-
su neredeyse ii¢ kat artti; Liverpool ve Manchester, birer kasabay-
ken dev sehirlere donistiiler; niifusun ortalama geliri iki kattan faz-
la artti; tanmin pay, iilkesel ¢iktinin yansinin biraz altindayken (il-
kesel ¢iktinin beste birinin biraz altina diistu; tekstil ve demir esya
imalati buhar giiciiyle ¢alisan fabrikalara kaydi. Bu olaylar o kadar
garipti ki meydana gelmelerinden 6nce hi¢ beklenmedikleri gibi,
meydana geldikleri esnada da kimse onlari anlamad..

DONALD McCLOSKEY, 19811
Ingiltere’de Sanayi Devrimi (yani, bu minicik ada iilkenin, binlerce yildir sii-
ren acinasi derecede yavag bir ilerleme temposundan, bir nesilden kisa bir
siire iginde —goriiniigte— aniden kurtulusu), tarihin en biiyiik sirlarindan biri-
dir. Biitiin sosyal degisimlerinin evrim yoluyla gergeklesmesiyle dikkat ¢eken
(eskiden oldugu gibi simdi de) bir toplumda Sanayi Devrimi’nin —gériiniigte—
boylesine ani bir gekilde meydana gelmesi, olaya ekonomik bir agiklama ge-

tirmek isteyenlerin kargisina iginden gikilmaz bir sorun olarak gikmaktadur.
Tarihin en hog ironilerinden biri de sudur ki Sanayi Devrimi, Fransiz
Devrimi’yle, yani insanhgin ozgiirlegmesinin bu diger simgesiyle tam egza-
manh olarak meydana gelmigtir. Gelgelelim, 1789 yilinda biitiin insanhga
karg: sevgilerini ilan eden siyasi devrimciler, cok gegmeden herkesi kendileri-

1 McCloskey, 1981, s. 103.
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ne diigman ilan edip ortahg: kan goliine gevirdiler. Devrimciler birbirini yer-
ken, devrimci esitlik de kisa zamanda yerini kibirli bir askeri diktatorliige bi-
rakti; o diktatérliik ki, sonunda, yiiz binlerce insanin Rusya steplerinde aghk
ve soguktan telef olmasina yol agacakti. Biitiin bunlar olurken, akgam ne yi-
yeceginden 6tesini diigiinemez gibi gériinen bir “diitkkancilar milleti”, biitiin
insanhgin 6niinde sonsuz olanaklar agmaktaydi. Ve ileride gorecegimiz gibi,
o arada, binlerce yildir goriilmemis derecede esitlik¢i toplumlarin da yolunu
agmaktaydilar.

Sanayi Devrimi’nin olaylari, iki yiizyildir siirdiiriilen tarih aragtirmala-
n sayesinde, biiyiik olgiide bilinmektedir ve haklarinda makul derecede bir
mutabakat mevcuttur. Ne var ki, bu olaylarin yorumunda hararetli tartigma-
lar hila devam etmektedir, 6yle ki, Sanayi Devrimi’ne neyin sebep oldugu ve
Sanayi Devrimi’nin daha genig bir gergevede anlaminin ne oldugu konusunda
ayn fikirde olan iki akademisyen bulmaya imkan yokeur.

Burada, Sanayi Devrimi’nin belli bagh olaylarimi kisaca anlattiktan
sonra, ben sunu iddia edecegim: Sanayi Devrimi’nin ilk ¢ikigi, goriiniigiin ter-
sine, aslinda yiizyillarca geriye uzanmaktadir; ve Sanayi Devrimi, neredeyse
Ingiltere’yi oldugu kadar biitiin diger Avrupa ekonomilerini de etkilemig ted-
rici ve evrimsel bir geligme olmugtur. Sanayi Devrimi, yerlegik tarim toplum-
larimin tedrici bir ilerlemeyle, (8. Béliim’de tartigtigimiz ¢ok sayida boyutuy-
la tezahiir eden) daha rasyonel, daha ekonomi yénelimli bir zihniyete varma-
sinin iiriinitydi.

Siiphesiz ki, yiizde sifir iiretkenlik artig oranl sanayi oncesi toplu-
mundan yilda yiizde 1’i agan iiretkenlik artiglar1 gosteren modern topluma
dogru belirli bir noktada devrimci bir degisim meydana gelmistir, ama bu
gegisin tam tarihini belirlemek zordur ve hatta belki bu tarih ilelebet belirsiz
kalacaktir.

Ozellikle belirtmek gerekir ki, hikaye tarz tarih yazarlarinin o gok sev-
digi olaganiistii sahsiyetler ve olaylar bu siiregte higbir rol oynamamgtir. Ge-
lecegin Sir Richard Arkwright’i (bir zamanlar Bolton’da berber, perukgu ve
meyhane igletmecisiyken 1768 yilinda fabrikalarda makineyle iplik egirmeyi
baglatan kisi), bu igleri yapmayip da balikgi ditkkani agsaydi, diinya tarihin-
de higbir kayda deger degisiklik olmayacakti. 1769 yilinda buhar makineleri
i¢in ayrik yogunlagtiricilari icat eden James Watt bunlar1 yapmak yerine hida-
yete erip papazlik egitimi alsaydi, biz yimdi hilid Malthus ¢aginda oturuyor
olmayacaktik.

Sanki ekonomik sistemde ani bir sok olmug gibi bir goriintii yaratan,
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bunlar degil, fakat birtakim tesadiifi olaylar ve pekala hi¢ olmayabilecek ge-
lismelerdir. Ozellikle, 1760’tan sonra Ingiltere’de meydana gelen muazzam
niifus artigi, Britanya’nin Devrimci Fransa’ya ve Napoleon’a kargi yaptig1 sa-
vaglarda askeri baganlar elde etmesi ve Amerika Birlesik Devletleri’nin gelig-
mesi; biitiin bunlar, Sanayi Devrimi’nin, birtakim tedrici degisimlerin bir de-
vamindan ziyade, ani bir baglangi¢ goriiniigii kazanmasina katkida bulun-
mugtur.

SANAYI DEVRIMI’NIN AYRINTILARI

Sanayi Devrimi, daha onceki hi¢bir ekonomide goriilmemis derecede hizh ve
siirekli bir verim artiginin iistelik bu kadar ani bir gekilde ortaya gikmasi ba-
kimindan diinya tarihinde tektir.

Herhangi bir rekabet ekonomisindeki verim, daha dogrusu ekonomi-
nin herhangi bir sektoriindeki verim, son derece basit bir oranla olgiilebilir:
Uretim girdilerinin (sermaye, iggiicii ve toprak) birim bagina ortalama maliye-
tinin, birim bagina ortalama ¢ikt: fiyatina orani. Yani:

A- Bir birim girdinin ortalama maliyeti
Bir birim ¢iktinin ortalama fiyati

Verimli ekonomiler, birim girdi bagina daha ¢ok gikt1 iiretirler. Girdi-
lere yapilan 6demelerin degerinin giktilarin degerine egit olmasi gerektigine
gore, verimli ekonomilerde gikt1 fiyatlan girdi fiyatlarina nispetle daha dii-
suktiir. Bu hesabin tam ayrintilari, teknik ekte verilmigtir; ancak kavramin
kendisi basittir.

Ingiltere’de en az 1200 yilindan itibaren yaganan benzersiz istikrar sa-
yesinde, biitiin bu yillara iligkin iicret, fiyat, niifus, rant ve sermaye getirisi ka-
yitlar olugturabiliyoruz ve bunlar bize Ingiliz ekonomisinin verimini 1200 yi-
lina kadar gerilere dek tahmin etme imkani veriyor.

Grafik 11.1°de, 1700-1869 aralig: igin bu gekilde hesaplanmig olan
iiretim verimi gériillmektedir. 18. yiizyilda, Sanayi Devrimi’nin hemen 6nce-
sindeki donemde, herhangi bir siirekli verim artigina dair higbir igaret yoktur.
18. yiizyihn Ingiliz ekonomisi, kendisinden 6énceki herhangi bir ekonomi ka-
dar Malthusgu goriinmektedir. Sonra, 1790 civarinda, modern ¢agin karak-
teristigi olan siirekli ve engellenemez verim artiginin ilk kez ortaya gikigini go-
rityoruz. 1780’lerden 1860’lara kadar, verim artigit oram hila yilda sadece
0.5’ti; yani, modern ¢agin tipik verim artigt oraninin yarisindan az. Ama, yi-
ne de, bu, daha 6nce esi goriillmemig bir siirekli verim artipg donemiydi.
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Grafik 11.1 Onyllar bazinda Ingiltere’de iiretim verimi, 1700-1869.

1790’dan sonrasindaki iiretkenlik artiginin dolaysiz kaynaklar iyi an-
lagilmigtir. Tablo 11.1°de, 1760’lardan 1860’lara kadar genel iiretkenlik art1-
§1 orani ve ayni zamanda bilinen icatlarin yapilmig oldugu belli bagh sektorle-
rin katkilar1 gosterilmektedir. Daha 6nce belirttigimiz gibi, toplam iiretkenlik
artist oraninin giizel bir ozelligi, sektérlerin her birinin gikti degerinin ulusal
¢iktinin degerindeki payina gore agirhiklandirilmig olarak sektérlerdeki iiret-
kenlik artig1 oranlarinin toplamindan ibaret olmasidir (bkz. teknik ek).

Tablonun son siitununda gériildiigii gibi, tekstildeki iiretkenlik artis1,
Sanayi Devrimi’nin yiiz yih boyunca meydana gelen biitiin iiretkenlik artigi-
nin yarisindan fazlasim olugturmaktadir. Kémiir ve demirin kiigiik bir ilave
katkisi vardir; ancak, katkida bulunan diger belli bagh sektorler, tagima ve ta-
rimdir. Tagima, giinkii bu sektorde hizh bir iiretkenlik artigi olmugtur. Tarim,
¢iinkii her ne kadar tarimdaki iiretkenlik artig1 yavag idiyse de, sektoriin bii-
yiikliigiinden dolay: tarimin ulusal iiretkenlik artigina katkis1 biyiiktii.

Sanayi Devrimi’nin bagini geken sektér ise tekstildi. Ham pamugu ku-
maga déniigtiirmenin verimi, 1760’lardan 1860°lara on dort kat artmgtir; ya-
ni, yilda yiizde 2.4’liik bir artig s6z konusudur ki, bu, modern ekonomilerin
¢ogundaki iiretkenlik artigindan daha fazladir. 1860’larda, ekonominin gikti-
s1, sadece tekstildeki icatlardan dolayi, bu icatlar olmasaydi olacak olan ¢ik-
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TABLO 11.1
Sanayi Devrimi’nin Kaynaklan, 1760’lar - 1860’lar

Verim arng Milli gelirdeki Ulkesel verim artipi
Sektor oram (%) pay1 (%) oramna katkis1 (%)
Biitiin tekstil - 0,11 0,24
Pamuklu 2,4 0,06 0,18
Yiinlii 1,1 0,04 0,05
Demir ve gelik 1,4 0,01 0,02
Komiir madenciligi 0,2 0,02 0,00
Tagima 1,2 0,08 0,09
Tarm 0,3 0,30 0,07
Tespit edilen ilerleme - 0,51 0,42
Biitiin ekonomi - 1,00 0,40

tiya gore yiizde 27 daha fazlaydi. Bu, yilda 169 milyon sterline esdeger bir ge-
lir kazanimudir.

Bir pound pamugu kumasa gevirmek igin 1760’larda 18 adam-saatin
esdegeri gerekirken, 1860’lara gelindiginde ayni ig, 1,5 adam-saatin egdege-
riyle yapihyordu. Bu kazanimin nedeni de agiktir. Tekstil alaninda 1760’lar-
dan baglayarak ardi arkasi kesilmeyen bir teknolojik icatlar (bazilar1 meghur
olmug, ama gogu isimsiz) akimu ile sektor doniigiime ugramigtir. Bu kazanimi
saglayan makineler, yapiliglari itibariyle hala insani sagirtacak kadar basitti-
ler. Buna 6rnek olarak, Arkwright’in icat ettigi Resim 11.1°de goriilen suyla
¢aligan tezgihi gosterebiliriz.

Kurumsalailar, icatlardaki artigin, ekonomi tarafindan icat yapanlara
verilen tegviklerdeki artigtan kaynaklanmasi gerektigini iddia etmektedirler.
Gelgelelim, Sanayi Devrimi’nin tekstil sektoriinde icatlar yapmig olan mucit-
leri, hatta zamaninda basarili olmug ve bugiin de meghur olanlar bile, tipik
olarak fazla bir getiri elde etmemiglerdir.

Tablo 11.2°de, Sanayi Devrimi esnasinda tekstil sanayilerinde en meg-
hur olmug mucitlerin parasal kazanglar listelenmektedir. Bu adamlar (birgok
insanin deneyip de bagaramadigin1 bagaran ve tekstil sektoriinde devrim ya-
pan o birkag kisi), tipik olarak, emeklerinin kargihgini pek az almuglardir. Sa-
nayi Devrimi Ingilteresi’nde bile, piyasa, icatlar 6diillendirmek konusunda
pek iyi degildi.

Sektoriin belli bagh firmalarinin kir oranlarina bakinca da, icatlarin
icadi yapanlardan bagka iireticilere gabucak sizdigini ve dolayisiyla bulugu ilk
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Resim 11.1. Richard Arkwright'in Cromford’dakl fabrikasinda suyla caligan tezgthlardan birl, 178s.

yapanlara fazla bir 6diil kazandirmadigin1 anliyoruz. Pamuk egiricileri Samu-
el Greg and Partners, 1796’dan 1819’a kadar ortalama yiizde 12 kar oraniy-
la gahgmglardir. Bu, o zamanlar bir ticari girigim i¢in normal bir getiriydi.
Benzer gekilde, William Grey and Partners da, 1801°’den 1810’a kadar yilda
yiizde 2’nin altinda kazanmiglardir — ki bu negatif kir demektir. Icat yapan
firmalar buluglarini kendilerine saklayabilselerdi (gizlilik veya icra edilebilir
nitelikte patent haklariyla), bunlarin, rakiplerine gore biiyiik karlar elde et-
meleri gerekirdi. Halbuki, bu olmamig, onun yerine, pamuk egirmedeki icat-
lar, esas olarak fiyatlar: diigiirmiig ve tiiketicilerin yararina ¢aligmugtir. Nite-




inglitere’de sanayi devriml 257

TABLO 11.2
Sanayi Devrimi Esnasinda Tekstil Sektoriinde Icatlarin Getirdigi Kazanglar
Mucit Cihaz Sonug
John Kay Seri mekik, 1733 Patenti icra ettirmek igin agtig

davada yoksul diitii. 1753’te evi
makine kiricilar tarafindan yikildi.
Fransa’da yoksulluk iginde 6ldii.

James Hargreaves ~ Pamuk egirme makinesi, 1769 Patent bagvurusu reddedildi.
1768’de, makine kiricilar yiiziinden
kagmak zorunda kaldi. 1777°de
diiskiinler evinde 6ldii.

Richard Arkwright  Suyla ¢aligan tezgih, 1769 1792’de éldiigiinde 0.5 milyon
sterlin serveti vardi. Ama, servetinin
bityitk kismini, diger imalatgilarin
kendisine patent iicreti 6demeyi
kestikleri 1781°den sonra
kazanmugtir.

Samuel Crompton  Cikrik makinesi, 1779 Icadina patent almak igin higbir
tegebbiiste bulunmadi. 1790’larda
imalatgilar tarafindan kendisine 500
sterlin bagiglandi. 1811°de
Parlamento kendisine 5,000 sterlin

baggladi.
Rahip Edmund Mekanik tezgih, 1785 Patenti degersizdi. 1790°da fabrikasi
Cartwright makine kiricilar tarafindan yakildi.

1809°da Parlamento tarafindan
kendisine 10,000 sterlin bagigland1.

Eli Whitney (ABD)  Cirgir makinesi, 1793 Patenti degersizdi. Daha sonra,
devlete silah satarak para kazandi.

Richard Roberts Otomatik giknk makinesi, 1830  Patent gelirleri, makineyi geligtirmek
i¢in yaptig1 masraflan ancak
kargiladi. 1864°te yoksulluk iginde
oldia.

Kaynak: Usher, 1929, s. 249-69.

kim, dokuma sektoriinde faaliyet gosteren Richard Hornby and Partners (do-
kuma, 1810’lara kadar makinelesmemigtir), 1777-1809 yillar1 arasinda yiiz-
de 17’lik bir ortalama kar bildirmiglerdir. Bu, icatlar yapilan sekt6rde faaliyet
gosteren Greg and Partners’in karina esit bir kirdir.2

Sanayi Devrimi esnasinda tekstil sektoriinde icatlarin ¢ok az édiillen-
dirildigi yoniinde bagka deliller de vardir: Ornegin, 19. yiizyilda zengin insan-

2 Harley, 1998. Bu yillarda, risksiz sermayenin getirisi yiizde 5 veya daha fazlayd.
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larin biraktiklan vasiyetnameler. Zengin olmug sadece bir avug tekstil muci-
di vardir (Richard Arkwright ve Robert Peel gibi). Britanya’da 1860’larda 0.5
milyon sterlinin iizerinde miras birakarak élen 379 kisi iginde, tekstil sekto-
riinden olan sadece 17 kisi vardir (yiizde 4).3 Halbuki, bu sektor, Britanya’min
tilkesel giktisinin yiizde 11’ini iiretiyordu ve Sanayi Devrimi sirasinda meyda-
na gelen verim artiglarinin ¢ogunlugundan bu sektér sorumluydu. Donemin
ekonomisi, icatlani 6diillendirme konusunda hali goze garpacak kadar ko-
titydii. Icatlardan kargilagtirma kabul etmez derecede daha fazla yararlanan-
lar, girigimciler degil, icretliler ve yabanci miisterilerdi. Zaten bu yiizden
Britanya’da, ABD’deki 6zel girigimle gergeklestirilmig bityiik hayir igleriyle ve
kurulmug iiniversitelerle yarigacak fazla vakif yoktur. Sanayi Devrimi, yok-
sullardan prensler yaratmamgtir.

Sanayi Devrimi Ingilteresi’nde biiyiik icatlar yapilmig diger ig alanlar
olan kémiir madenciligi, demir ve gelik ve demiryollarinda olan da buna
benzer bir hikayedir. Ornegin, Ingiltere’nin komiir iktisi, Sanayi Devrimi si-
rasinda patlamigtir. Grafik 11.2°de, 1860’lara gelindiginde, ¢iktinin,
1700’lerdekinin neredeyse yirmi kat1 oldugu goriilmektedir. Bu komiirle ev-
ler 1sitilir, demir cevheri demire déniigtiiriiliir, lokomotifler ¢ahigtiriird. Yi-
ne de, Amerika’nin 19. yizyil sonlarindaki sanayilesmesi sirasinda petrol,
demiryolu ve gelik iglerinde yapilan biiyiik servetlerin esdegerleri Ingiltere’de
goriilmez.

Sanayinin yeni eliti, yani, Ingiltere’nin kémiir yataklarini, demiryolla-
rim ve kanallarini geligtiren miihendisler, refah iginde yagamiglarsa da tipik
olarak miitevaz servetler elde etmiglerdir. Her ne kadar isimleri tarihe geg-
migse de (Richard Trevitchik, George ve Robert Stephenson, Humphry
Davy), onlar da, girigimlerinin sagladig: sosyal kazanimlarin ¢ok azindan ya-
rarlanabilmislerdir. Lokomotiflerin 6nciisii olan Richard Trevitchik, 1833’te
sefalet i¢inde 6lmiigtiir. George Stephenson (meghur lokomotifi The Rocket
1829 yilinda yapilan bir denemede yiiklii halde saatte 15 mil yapmugtir ki bu,
o ¢agda kara yolculugunda daha énce esi gorilmemig bir siiratti), ok daha
bagarih oldu. Ama, yine de, Chesterfield’deki sayfiye evi, demiryolu miihen-
disligine yapt1g1 muazzam katkilar igin gok ufak bir 6diildii. Aynm meghur de-
nemede yarigan bagka lokomotifler de vardi ve ¢ok gegmeden bir yigin loko-
motif iireticisi gitgide biiyiiyen demiryolu agina lokomotif tedarik eder ol-
mustu.

3 Rubinstein, 1981, s. 60-67.
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Grafik 11.2 Komiir gikus: ve gergek fiyatlar, 1700’ler-1860’lar. Veriler, Clark ve Jacks, 2007’den.

Grafik 11.2°de gorildiigii gibi, Sanayi Devrimi ¢aginda yapilan icatlar-
dan esas yararlananlar, tipik olarak, fiyatlarin diigmesi vasitasiyla tiiketiciler
olmugtur. Komiir ¢iktis1 patlarken, gergek tiiketici fiyatlar: siirekli diigmiig-
tiir: 1700’lerdeki gergek fiyat, 1860’lardakine gore yiizde 60 daha yiiksekti.
Ko6miir, demir ve gelik ve demiryolu tasimacihigy sektorlerine baktigimizda;
bunlarin hepsinde, Sanayi Devrimi boyunca yogun rekabetin devam ettigi g6-
riiliir. Patent sistemi, bu sektorlerdeki icatlarin goguna gok az koruma sagh-
yordu ve icatlar cabucak bir iireticiden 6tekine siziyordu.

Sanayi Devrimi Ingilteresi'nde icatlarin artig, icatlara olagandigi 6diil-
ler verilmesinin degil, (hila miitevazi bir sekilde ddiillendirilen) icatlarin arzi-
nin artmasinin iriiniiydii. Grafik 10.3te, icatlarin nasil artabilecegine dair iki
olasi yol gosterilmigti. Kurumsalci bakig agisina gére, piyasa tarafindan sunu-
lan &diiller, biitiin sanayi 6ncesi ekonomilere kiyasla yukar1 dogru bir kayma
gostermigtir. Ne var ki, boyle bir degisiklik olduguna dair higbir delil yoktur.
Patent sisteminde en son kayda deger reform, 1689°da, yani verim kazanim-
larinin yaygin hale gelmesinden yiizyih agkin bir siirc 6nce yapilmgti. Esasen,
patent sisteminin kendisi, Sanayi Devrimi Ingilteresi’nde yapilan icatlarin go-
gunda pek bir rol oynamamugtir.
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Gergekte, Sanayi Devrimi’nde meydana gelen icat artigi, Grafik 10.3’iin
mantigiyla diisiiniirsek, arzdaki bir yitkselmeyi yansitiyordu. Icatlarin getirdi-
gi kazang daha 6nceki ekonomilerdekinden fazla olmadig halde, icat arzi cid-
di gekilde artti. Britanyal iireticiler, diger ekonomilerdekilerle ayni zorluk ve
tegviklerle karg: kargiya olduklan halde, yeni iiretim yontemleri denemeye da-
ha yatkindilar.

Tarimda yagananlar, Sanayi Devrimi’nin esas olarak tegviklerdeki bir
iyilegmeyi degil, icat arzindaki bir degigmeyi temsil ettigi gériigiinii destekle-
mektedir. Tarihgiler, Sanayi Devrimi’ne eglik eden bir tarim devrimi oldugu-
nu uzun uzun yazmuglardir. Nitekim, Ingiliz okul gocuklari, kugaklar boyun-
ca, muhtemelen hem canlan sikilarak hem de kafalar1 karigarak, Jethro Tull
[1733’te An Essay on Horse Hoeing Husbandry’yi (tarimda at kullanarak ¢a-
palama yapma hakkinda bir deneme) yazan], “Salgamc1” Townsend ve Art-
hur Young gibi kahraman oldugu varsayilan birtakim mucitlerin olaganiistii
bagarilarin1 okumuglardir. Ne var ki, bu tarim devrimi, bir efsaneden bagka
bir ey degildir; o yillarda Ingiliz tariminda meydana gelen gikt1 kazanimlarn-
m oldugundan ¢ok fazla tahmin eden tarihgilerin yarattigx bir efsane.* Ger-
cekte, tarimdaki iiretkenlik artig1 miitevazi idi: Yilda yiizde 0.27, yani bir bii-
tiin olarak ekonominin iiretkenlik artigindan diigiikk. Ancak, bu miitevaz ka-
zamimlar bile, 1200 ile 1800 arasindaki donemde tipik olan iiretkenlik artig-
larina gore kayda deger derecede daha hizh bir iiretkenlik artis1 tegkil ediyor-
lardi. Ornegin, Grafik 11.3’te, Ingiltere’de 1211°den 1453’e kadar ekilen to-
hum bagina bugday mahsulleri gosterilmektedir. Oyle goriiniiyor ki, Ortagag
tarimu yiizyillar boyunca mutlak bir duraganlhk sergilemistir.

Yine de, Sanayi Devrimi sirasinda tarimda meydana gelen iyilegmele-
rin, sanayide meydana gelen olaylarla belirgin bir baglantis1 yoktu. Ingiliz ta-
riminda makinelesme, 1860’lara gelindiginde bile, asgari diizeyde kalmigt.
Biyiik 6lgiide makinelegen tek ig, harman dévmeydi. Benzer gekilde, okul
miifredat: 1srarla tersini savunsa da, tekstil veya buhar giiciindeki gibi kahra-
man mucitler (Hargreaveler, Cromptonlar, Wattlar veya Stephensonlar) ta-
nmda hi¢ olmamugtir; tarimdaki geligmeleri gergeklestirenler, eve daha ¢ok
ekmek getirmenin her nasilsa bir yolunu bulmug toprak gocuklarindan olu-
san gekilsiz ve anonim bir insan kiimesinden ibarettir. Ondan sonra da, ¢ok

4  Bu ¢ikt tahminlerinde, artan ve ayn1 zamanda zenginlegen bir niifusun gida ihtiyaglan esas alin-
mugtir. Ancak, eski tarimsal enerji ve hammadde iiretiminin yerine komiiriin ve ithal hammadde-
lerin gegmesini ve boylece Ingiliz tariminin daha az ilave toplam gikt: ile daha gok insan besleye-
bilir hale geldigini hesaba katmamglardir.
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Grafik 11.3 Ingiltere’de bugday mahsulleri, 1211-1453. Kutular yillik mabhsiilleri, kesintisiz giz-
gi de bu yilhik mabhsiillerin 21°er yillik ortalamalarini gostermektedir. Veriler, Clark, 2001a’dan.

genis bir ¢iftgi kiitlesinin uzun donemler boyunca gergeklestirdigi kiigiik kii-
giik degisimler s6z konusu olmugtur.®

Sanayi Devrimi Ingilteresi’nin binlerce miinferit tarimcisi, bir gekilde,
kiigiik kiigiik adimlarla, komgularindan gordiiklerinden veya kendi gézlemle-
rinden yararlanarak daha iyi yontemler 6grenmeyi basarmuglardir. Halbuki,
bu giftgilerin Ortagag’da kalmig kuzenleri, ayni tegviklere sahip olduklari hal-
de, herhangi bir ilerleme kaydetmekten acizdiler.

SANAYI DEVRIMI NE ZAMAN OLDU?

Yukarida yazdiklarimiza bakarsak, duragan Malthus ekonomisinden (ki en
az yiiz bin y1l siirmiigtiir) modern ekonomiye gegig, 1760-1800 yillar1 arasina
tarihlenebilir. Ancak, iki rejim arasinda, insanlik tarihi 6lgeginde bakarsak
bir g6z kirpmasi kadar kisa bir siirede gergeklegen kati bir kopug oldugu gek-
lindeki bu goriintii, yanhgtir. Gergekte, bir dizi hi¢ hesapta olmayan gelisme,
aralarinda igbirligi yaparak, kopugu gergekte oldugundan ¢ok daha fazla ka-
ti ve ani gostermigtir.

5  Omegin, bkz. Overton, 1996, s. 4.
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Gegisim meydana geldigi tarihin geleneksel tarih kitaplarinda one siirii-
lene gore daha belirsiz oldugunun ilk igaretini, 1246 yil kadar gerilere dek In-
giliz ekonomisinin veriminin incelenmesinden elde ediyoruz. Burada élgiilen
verim, tiiketilen mallarin Ingiltere mengeli mi yoksa ithal mi olduguna bakil-
maksizin, gelir iiretmedeki verimdir. Bu yillarda dig ticarette muazzam bir
artig olmasindan ve bu ticaretin biiyiik bir kisminin Britanyah yerlegmecilerin
ve zorbalarin yénetiminde olan iilkelerle yapilmasindan dolayi, “ingiliz
ekonomisi”nin sinirlar gitgide belirsizlegmektedir. Grafik 11.4’te, bu esasa
gore, 1250°den 2000’e kadar onar yilhik birlegtirilmis ortalamalar seklinde
Ingiliz ekonomisinin verimi gosterilmektedir.

Genel olarak, sanayi oncesinden modern diinyaya dramatik bir gegig
oldugu gayet agiktir. Ancak, 1800 yih civarinda Sanayi Devrimi esnasindaki
verim artist hizlamigi, bu daha uzun perspektiften bakildiginda o kadar agikar
degildir. Ayrica, Ingiltere’nin, 1760°’tan 6nceki 160 yil boyunca siirekli olmak-
la birlikte garpici olmayan bir verim artigi yasadigi da agiktir. Yilda yiizde
0.2’lik verim artigi, modern standartlara gore yavagti. Ancak 1600 ile 1760
arasindaki yavag verim artigi, yine de, bu yillar boyunca Ingiliz ekonomisinin
6lgiilen verimini yiizde 37 oraninda artirmaya yetmistir, ki bu, Malthus ¢agin-
da genel olarak goriilen ilerlemeye gore gok hizh bir artigtir. Nitekim, eger bu
verim arti§i, 1760’tan itibaren, 18. yiizyilin son onyillarinda gozlemlenen fasi-
la olmadan devam etmis olsaydi, ekonominin 1860’lardaki verimi, Sanayi
Devrimi’nden sonra gergeklestirilen diizeyin yiizde 95’1 kadar olacakt.

Gelir iiretiminin verimi, 1760’tan 1869’a kadar ancak yilda 0.33 ora-
ninda artmugtir. Bu oran, Malthus ¢aginin standartlarina gore yitksektir ama
modern kistaslara gore yine de yavastir. Dolayisiyla, Sanayi Devrimi’ni,
Malthusgu duraganhktan modern biiyiimeye dogru genel bir gegisin (Ingiliz
ekonomisinde 1600 yili civarinda baglayan bir gegigin) igindeki safhalardan
biri olarak yorumlamak da miimkiin olabilirdi. Sanayi Devrimi, ani bir bag-
langig degil, inigler ve ikiglarla bizi bugiine kadar getiren bir siirecin devam
etmesi ve hizlanmasiyd..

Eger verim artis1 gergekten 17. yiizyiin baglarinda baglamigsa, o za-
man, kurumsalcilarin Sanayi Devrimi igin getirdikleri, 1688-89 yilindaki $an-
li Devrim’le birlikte Ingiltere’ye modern demokrasinin gelmesi iizerine odak-
l basit agiklamalar, hi¢ mi hig vaat edici goriinmemektedir. Grafik 11.5°te,
Ingiliz ekonomisinin verimi, 1600°’den 1760’a kadar yillar bazinda ve onar

6  Buna kargihk, Tablo 11.1'de, ingiltere igindeki mal iiretiminin verim artigt oranlar verilmektedir.
Bu artiglar daha fazladir giinkii tekstil giktisinin bityiik bir kismu ihrag ediliyordu.
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Grafik 11.4 Ingiliz ekonomisinin uzun dénemli verimi, 1250-2000.

yillik birlestirilmis ortalamalar geklinde yakin ¢ekim gostermektedir. Siyasi
olaylarin higbiri (1642-48 yillarinin Ig Savagi, Kralsiz Dénem siiresince Parla-
mento ile birlikte Cromwell’in hiikiimdarhgi, 1660’ta monarsinin iadesi veya
1688-89’un $anh Devrimi), ekonomik verimin yavag ama yukari dogru hare-
ketinde herhangi bir goriiniir degisiklige yol agmamigtir. Kisa donemli dalga-
lanmalarin ¢ogunun sebebi olan iyi ve kotii hasatlarin etkisi, siyasi olaylara
gore ¢ok daha fazladir. Ve, verim artigi, net bir sekilde, Douglas North ve
onun takipgilerinin 6ne siirdiikleri biiyitkk kurumsal degigimden, yani $anh
Devrim’den 6nce, 17. yiizyilda baglamigtir.

Ancak, Grafik 11.4’te, aym1 zamanda, 1600°den 6nce Ingiliz ekonomi-
sinin 6lgiilen veriminde birtakim esrarengiz inig ve ¢ikiglar oldugu da goriil-
mektedir. Ekonominin 6l¢iilen verimi, 1450 yili civarinda, yani ge¢ Ortagag’in
tepe noktasindayken, 1860’lardaki diizeyinin yiizde 88’i icindeydi. En diigiik
noktasinda ise, yani 1300 yih civarinda, 1860’lardaki diizeyinin sadece yiiz-
de 55’1 seviyesindeydi. Bu, 1600-1800 yillar1 arasinda g6zlemlenen verim ar-
tiginin, aslinda, Ortagag’daki ortalama verim diizeyinin tekrar yakalanmasin-
dan bagka bir gey olmamasi ve 1800 yilinin Ortagag rejiminden kopusun ger-
cek baglangici olmamasi ihtimalini akla getirmektedir. Daha fazla bilgi olma-
dan bundan fazla bir sey s6ylemeye imkan yoktur.
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Grafik 11.5 Sanayi Devrimi’ne yaklagsan dénemde Ingiliz ekonomisinin verimliligi, 1600-1760.

NEDEN SANAYI DEVRIMI BU KADAR

DRAMATIK BIR GORUNUM SERGILEMISTIR?

Yukarida verilen verim artigi oranlari, Malthusgu ekonomilerle modern eko-
nomiler arasinda, 1800 yili civarinda, Ingiltere’de, yumusak ve dereceli bir
gegisin meydana gelmis oldugunu diisiindiirmektedir. Modern ekonomilerde-
ki iiretkenlik artiglarina tam esit hizh iiretkenlik artiglari, 19. yiizyihn sonla-
rina kadar goriilmemigtir.

O halde, Sanayi Devrimi, ¢agdaslarina ve sonraki gézlemcilere neden
bu kadar dramatik bir olay gibi goriinmiigtiir? Neden 1730’lar ile 1860’lar
arasinda tarim dig1 gikt1 hemen hemen dokuz kat artmigtir? Neden eskiden
sadece koyler ve tarlalar olan yerlerde yeni dev sehirler ortaya gikmugtir, ne-
den miigterek topraklarin gitle ¢evrilmesiyle kirsal kesim doniigiime ugramig-
tir, neden yirmi bin mil yeni iicretli yol yapilarak yogun bir karayolu ag1 olug-
turulmustur? Neden atiklariyla tabiati delik desik eden biiyiik gaph kémiir
madenciligine baglanmigtir (1860’lardaki kémiir giktisi, 1730’lara gore on se-
kiz kat daha fazlaydi)?

Ve son olarak, neden Avrupa’nin kuzeybati kégesindeki bu minicik iil-
ke (1700°de Ingiltere’nin niifusu Fransa’nin niifusunun iigte birinden azd1 ve
Cin’in ve Hindistan’in niifuslarinin yaklagik yiizde 4’iiydii), 1850 yilina gelin-
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diginde cihan hikimiyeti konumuna ulagmigti? Bunun nedeni, Sanayi
Devrimi’nin getirdigi dramatik kazanglar degildiyse, neydi?

Burada 6nerdigimiz cevap sudur: Sanayi Devrimi’nin dramatik bir ko-
pus gibi goriinmesinin nedeni, 1750-1870 yillar1 arasinda Ingiltere’de iiret-
kenlik artigindaki hizlanma ile, Ingiliz niifusunda gériilen beklenmedik ve ko-
nuyla ilgisiz patlamanin tesadiif eseri birlikte meydana gelmeleridir. Dolayi-
styla, Britanya’nin cihan hikimiyetine yiikseligi, Britanyal iggilerin fabrika-
daki emeklerinden ok yatak odalarindaki galigmalarinin bir iiriinii olmugtur.
Ingiliz niifusu, 1740’larda alt1 milyon iken (ki, bu, iilkenin 1300’lerdeki Or-
tagag maksimumundan daha fazla bir niifus degildi), 1860’larda yirmi milyo-
na ¢ikmug; yani i katindan fazla artmigtir. Avrupa’nin diger iilkelerinde gok
daha kisith niifus kazanimlar yaganmigtir. Ornegin, Fransizlar, aym1 donem-
de sadece yirmi bir milyondan otuz yedi milyona ¢ikmiglardir. Buna ilave ola-
rak, Amerika Birlegik Devletleri’nin batiya dogru yayilmasiyla da, diinya eko-
nomisine tarim giktisi veren topraklara her giin yenileri ekleniyordu. Dolay:-
styla, Ingiltere, 1760’larda kisi bagina diigen toprak miktari ticaret ortaklari-
ninkine yakin olan bir iilke iken, 1860’lara gelindiginde, biitiin ticaret ortak-
larina gore kayda deger derecede daha az kigi bagina topraga sahip bir iilke
haline gelmigti (bkz. Tablo 11.5).

Niifus patlamasi, Sanayi Devrimi’ni karakterize eden tekstil, buhar,
demir ve tarimdaki iiretkenlik kazanimlariyla tiimiiyle baglantisiz gibi g6riin-
mektedir. Bir kere, niifustaki artis, herhangi bir sektorde kayda deger iiret-
kenlik kazanimlari elde edilmesinden ¢ok 6nce baglamig bulunuyordu.
1790’lara gelindiginde, niifus, daha o zamandan, 1740’lara gére yiizde 37
daha fazlayd. Igte o yiizdendir ki, Malthus, 1790’larda yazarken, ekonomik
degismelerin itkisiyle meydana gelen bir niifus artigi sorunu degil, sadece bir
niifus fazlahg: sorunu gérmiigtii. Sanayi Devrimi déneminde 6liim orami faz-
la azalmadigina gére, niifustaki artigin bityiik kismi dogurganlik artiglarin-
dan geliyordu.

3. Boliim’de, dogum oraninin sanayi éncesi Ingilteresi'/nde kadinlarin
ge¢ evlenmesiyle, ¢ok sayida kadinin hig evlenmemesiyle ve kadinlarin evlilik
diginda cinsel iligkiden kaginmasiyla nasil kontrol altinda tutuldugunu gor-
miigtiik. Evlilik i¢inde dogurganlik iizerinde herhangi bir kisitlama olmasa
da, bu evlilik 6riintiisii, 1650 yili civarindaki ug noktasinda, biitiin muhtemel
hamileliklerin yarisim1 6nlemigti.

18. yiizyilin baglarinda, kadinlarin ilk evlilik yag1 diigmeye bagladi.
Grafik 11.6’da, bu diisiigiin 1720’lerde bagladig goriilmektedir. flk evlilik
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Grafik 11.6 Onyllar bazinda ilk evlilik yagi, hi¢ evlenmemis kadin-erkek yasi. Veriler, Wrigley,
1997, s. 134’ten.

yagindaki bu diigiig, 1800’e gelindiginde dogum oraninin begte bir oraninda
artmug olmas: igin kendi bagina yeterliydi. Kadinlarin daha geng evlenmeye
baglamasiyla egzamanli olarak, daha fazla kadin da evlenmeye baglad:.
1650°de, kadinlarin begte biri hi¢ evlenmiyordu. 18. yiizyihn baglarina gelin-
diginde, 6mrii boyunca hig evlenmeyen kadinlarin oram yiizde 10’a diigmiig
ve Sanayi Devrimi siiresince de oran bu daha diisiik diizeyde kalmigtir. Daha
¢ok insanin evlenmesi, dogurganhga bir yiizde 12 daha katkida bulundu. Son
olarak, boyle bir sonuca varma riski olan kadin sayis1 azaldig: halde, gayri-
megru dogumlar artt1 ve bu da genel dogurganliga bir yiizde 5 daha katkida
bulundu. Biitiin bu faktorleri garptigimizda, 1650 ile 1800 arasinda dogur-
ganlikta yiizde 40’lik bir artig buluyoruz. Demek ki, 1650’de net iireme ora-
m kadin bagina sadece 1.93 gocuk olup niifus diigmekte iken, 1800’e gelindi-
ginde bu oran 2.68 olmugtu ve niifus hizla artiyordu.

Evlenmedeki bu degigikliklerin kaynaklar1 ekonomik gibi goriinme-
mektedir. Bu degisiklikler, Ingiltere’nin hem kuzey hem de giiney bolgelerinde
meydana gelmigtir. Halbuki, kuzey, Sanayi Devrimi’yle biiyiik 6l¢iide doniigii-
me ugramigken, giiney, Sanayi Devrimi’nden fazla etkilenmemigtir. Bu degi-
siklikler, insanlarin esas olarak tarimda ¢aligtiklar1 yerlesim birimlerinde oldu-
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TABLO 11.3
Yerlegim Birimi Tipine Gore Kadinlann Ortalama ilk Evlilik Yagn
Perakende sans

Tanmsal ve el sanatlanyla tmalatq Karma

yerlesim ugragan yerlesim yerlegim yerlegim
Donem birimleri (8) birimleri (5) birimleri (3) birimleri (10)
1700-49 25,2 26,5 26,6 26,3
1750-99 24,3 24,8 24,6 24,7
1800-37 23,7 24,0 23,4 23,7

Not: Parantez igindekiler yerlegim birimi sayilandir.
Kaynak: Wrigley et al., 1997, s. 187.

TABLO 114
Hamilelikten Oliamler
Annenin 6liimiiyle Kadinlann 20 yaginda élen
sonuglanan evlenme yagi kadinlann ileli

Dénem hamilelilder (%) ortalama degeri oliimleri (%)
1600°den Gnce 123 - _
1600-49 1,34 25,4 9,7
1650-99 1,63 25,9 11,3
1700-49 1,28 25,7 9,0
1750-99 0,92 24.4 71
1800-37 0,55 23,5 43

Not: Cocuk dogurmadan kaynakh komplikasyonlardan élen annelerin yiizdesi, bunlarin evli kadinlar igin tek
oliim riski oldugu varsayilarak hesaplanmigtir. 20-49 yaglan arasinda bagka sebeplerden éliimler bu yiizdeyi
diigiiriir.

Kaynak: Wrigley vd., s. 1997, s. 134, 313, 399.

gu kadar, ana faaliyetin ticaret, zanaat ve imalat oldugu yerlesim birimlerinde
de meydana gelmigtir. Tablo 11.3’te bu durum goriilmektedir. Bu dénemin,
daha erken evlenilmesini ve insanlarin daha ¢ok evlenmesini agiklayabilecek
tek 6zelligi, ocuk dogurmadan kaynaklanan anne 6liimlerindeki azalmadir.
Tablo 11.4’te, 17. yiizyilda hamileliklerin yiizde 1.5’inin annenin 6liimiiyle
sonuglandig goériilmektedir.” 25 yaginda evlenmig ve bu tiir bir evlilik igin or-
talama say1 olan 5.6 ¢ocuk dogurmus bir kadinin hamilelikte 6lme gans: yiiz-
de 9°du. Tablonun son siitununda, her yarim yiizyil igin, 20 yaginda evlenen
bir kadinin hamilelikten dolay: karg1 kargiya olacag 6liim riski gosterilmekte-
dir. Bunlar son derece yiiksek risklerdi. 1800 yilina gelindiginde, hamilelik
kaynakh 6liim riski iigte iki oraninda diigmiistii (genel 6liim oraninda fazla bir

7 Ingiltere’de, hamilelikten kaynaklanan komplikasyonlardan dolay: 6liim riski, bugiin, her dogum
i¢in yiizde 0.006’dan azdir.
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Grafik 11.7 Ingiltere’de niifus ve ekonomik biiyiime, 1700’ler-1860’lar.

diigme olmadig: halde). Kadinlar, evliligin getirdigi 6liim riskinin gayet farkin-
da olmus olmalidirlar. Dolayisiyla, 17. yiizyildaki bu yiiksek risk diizeyi, hem
evliligin geciktirilmesinin (bu riski azaltmanin bir yolu olarak) hem de, aym
zamanda, birgok kadinin hig evlenmemeyi tercih etmesinin sebebi olabilir.
Sanayi Devrimi’ndeki verim kazanimlan yukarida agikladigimiz gibi
simirhyds; o yiizden, Ingiliz ekonomisinin ¢iktisin1 yukari gekmek konusunda
niifus artigt verim artigindan daha 6nemli olmugtur. Grafik 11.7°de ingiltere’de
1700 ile 1860 yillar1 arasinda toplam gelirin artigi; niifus artig1 ve kigi basina
gelir kazamimu ile karsilagtirmali olarak verilmektedir. ingiliz ekonomisinin
toplam ¢iktis1 1860’lara gelindiginde neredeyse alti kat artmig durumdayken,
bu kazanimin biiyiik kismi tek bagina niifus artisiyla agiklanmaktadr.
Dahas, Ingiliz ekonomisinin mutlak biiyiikliigiine degil, nispi biiyiik-
liigiine bakarak diigiiniirsek, niifus kazaniminin daha da énemli oldugu gérii-
lir. Sanayi Devrimi sirasinda meydana gelen iiretkenlik kazanimlarinin,
Ingiltere’nin Avrupa’daki rakiplerinin gelirleri iizerinde hemen hemen Ingilte-
re iizerinde oldugu kadar etkisi olmugtur. Bunun iki nedeni vard:: Birincisi,
ucuz tekstil, demir ve komiir Ingiltere tarafindan bagka iilkelere dogrudan
dogruya ihrag ediliyordu. ikincisi, bu iilkelerde, Sanayi Devrimi’nin icatlara
dayanan teknolojilerini kullanan yeni imalat igletmeleri kurulmustu.
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Grafik 11.8 Ingiltere ve irlanda’da gergek iicretler, 1785-1869. Veriler Geary ve Stark, 2004 ve
Clark, 2005’ten.

Nitekim, Ingiltere’deki Sanayi Devrimi’nin etkisiyle daha da tarimsallag-
mug ve hatta, esasen, mevcut sanayisi azalmug bile olan bir iilke olan Irlanda, 6y-
le goriiniiyor ki, ticaret ortag: Ingiltere kadar gelir kazanim yasamugtir. Irlan-
dahingaatiggileriningergekiicretleri, 1785-1869 yillariarasinda, Ingiltere’dekiler
kadar artmigtir. Bu durum, Grafik 11.8°de gériilmektedir. Grafikte, bu iicret
kazamimlarinin, 1845°te Irlanda’da patates kithgindan dolay yaganan aglhk fa-
ciasinin biiyiik bir niifus kaybina ve digar1 gége neden olmasindan énce meyda-
na geldigi goriilmektedir. Nitekim, 1767 ile 1845 arasinda, Irlanda’nin niifusu-
nun, oransal olarak, Ingiltere’ninki kadar arttig tahmin edilmektedir.

Benzer gekilde, Ingiltere’de Sanayi Devrimi ¢aginda Hollanda’ya nis-
petle daha fazla kisi bagina gelir kazanimi olduguna dair de pek igaret yoktur.
Grafik 11.9°da, Ingiltere’de kisi bagina gelir onyillar bazinda 1800’lerden
1910-13’e kadar gosterilmektedir (Hollanda’nin 1910-13 yillarindaki kigi
bagina geliri, Ingiltere’deki gelirin yiizde 82’si olarak kabul edilmigtir).
1800’lerle 1860’lar arasinda Ingiltere’de, yani Sanayi Devrimi’nin tam gébe-
gi olan iilkede, kisi bagina gelir artis1 yiizde 44 olmugtur. Bu aym zaman ara-
liginda, dénem boyunca sanayide meydana gelen icatlara ¢ok az veya hig kat-
kida bulunmamug bir kenar oyuncusu olan Hollanda’da, kisi bagina gelir ar-
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Grafik 11.9 Ingiltere ve Hollanda’da kisi bagina gergek gelir, 1800’lerden 1910-13’¢ kadar. in-
giliz bir aliganin tahmini geliri 1869’a kadar olan degerini 1913’e dek Ingiliz sterlini endeksi
kullanilarak korumugtur. Veriler Feinstein, 1972, Tablo T21'den. Hollandahlarn kisi bagina ge-
lirini gosteren (1805°ten 1913’e dek) veriler ise Smits vd., 2000°den.

tis1 yiizde 29 olmustur. Ingiltere, Sanayi Devrimi siiresince, kisi bagina gelir
bakimindan Hollanda’nin iizerine yiizde 11 kazanghdir. Bu, 1760’lardan
1860’lara kadar Ingiltere’de niifus artiginin daha fazla olmasinin sonucu ola-
rak Ingiltere’nin toplam gelirinde meydana gelen Hollanda’nin toplam geliri-
ne gore yiizde 64’liikk kazanima kiyasla ¢ok diigiik bir rakamdir.

Ingiltere’deki niifus patlamasi, Sanayi Devrimi sirasinda gergek gelirle-
rin artmas, Ingiltere’nin toprak yiizélgiimiiniin simirh olmasi ve Ingiliz tan-
minda iiretkenlik kazanimlarinin sinirh olmasi; bunlarin hepsinin sonucu ola-
rak, yurtigi tarim, Ingiliz ekonomisinin gida ve hammadde taleplerini kargila-
yamamugtir. Tablo 11.5’te goriildiigii gibi, Sanayi Devrimi siiresince niifus iig
kattan fazla arttig1 halde, yurtigi tarim giknis: iki kat bile artmamugtir. ingilte-
re, gida ve hammadde ithalati ciizi diizeyde olan bir iilke iken, 1860’lara ge-
lindiginde net gida ve hammadde ithalati GSYIH’sinin yiizde 22’sine esdeger
olan bir iilke haline gelmigti.

Bu gida ve hammadde kargiligi mamul mal ticareti, ABD’nin batiya
dogru geniglemesiyle birlikte Kuzey Atlantik ticaret alanina 6nemli miktarlar-
da yeni toprak katilmasindan dolayi, nispeten avantajli ticaret hadleriyle ya-
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TABLO 11.5
Niifus Arap ve Gida ve Hammadde Tedariki

1700-09 176069 1860-69

Niifus (milyon) 5,5 6,7 20,1
ingiltere’nin net tarim gikusi (milyon sterlin) 65 71 114
Net gida ithalati (milyon sterlin) 2 3 80
Net hammadde ithalat: (milyon sterlin) -2 -5 61
Yurtigi komiir ¢iktisi (milyon sterlin) 2 3 178
Tarim dist gida ve hammadde tedariki (milyon sterlin) 2 2 178
Kisi bagina biitiin gida ve hammadde (sterlin) 12 11 15

Not: 1860-69 yillarinun sterlini.
Kaynaklar: Tanm gikusi, Clark 2002b. Ithalatlar: Parlamento Raporlar, 1870; Schumpeter, 1960. lhracatlar:
Schumpeter, 1960; Mitchell, 1988, s. 221-22. Kémiir gikuisi: Clark ve Jacks, 2007.

piliyordu. Tablo 11.6’da, 1860’lara gelindiginde ABD’ye biiyiikk miktarlarda
tarim topragi eklenmig oldugu goriilmektedir.

Sanayi Devrimi’nin gida ve hammadde ithalatinin mamul mallar ihra-
ayla 6denmesi gerekiyordu. Britanya’yr “diinyanin atélyesi” haline getiren,
teknolojik ilerlemelerden ziyade iste buydu. Ingiltere’nin niifusu 1860’lara
kadar 6 milyonda kalmig olsaydy, iilkenin yurtigi tarim sektérii ingiliz niifu-
sunu beslemek ve ona hammadde saglamak yetenegine sahip olacakti.
1860’lara gelindiginde GSYIH’nin neredeye yiizde 20’sini olugturan net ma-
mul mal ihracati, sifira yakin olacakti. Dolayisiyla, niifus artigi olmasayd,
1860’lardaki tarim dig1 g1kt1, 1730’lardaki diizeyinin neredeyse on kati olmak
yerine, eski diizeyinin sadece iki kati1 olacakt.

Sanayi Devrimi siiresince Ingiltere’de meydana gelen olagandis1 niifus
artis1 ve onunla eszamanh olarak ABD’de ekili alanlarin geniglemesi, ekono-
minin ve toplumun déniisimii bakimindan o yillann belirli teknolojik ilerle-
melerinden daha 6nemli bir rol oynamigtir.

MODERN BUYUME ORANLARINA GECI$

NE DERECE GERCEKLESMISTIR?

Grafik 11.4 gésteriyor ki, sanayi oncesinin hemen hemen sifir verim artigh diin-
yasindan, verim artiginin siirekli oldugu modern diinyaya gegisin tarihini top-
lam iiretkenlik diizeylerine bakarak belirlemeye imkan yoktur. Ancak, grafik,
yine de, sanayi dncesi diinyanin, en azindan Ingiltere’nin temsil ettigi kadariyla,
bityiik 6lgiide bir teknolojik duraganhk diinyasi oldugu fikrini pekigtirmektedir.
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TABLO 11.6
Avrupa ve ABD’ye Nispetle ingiltere’de Tanm Toprag ve Niifus
1800-09 1860-69

Ingiltere

Niifus (milyon) 9,2 21

Tarim arazisi yiizélgiimii (milyon akre) 26 26

Kisi bagina akre sayisi 28 1,2
Bati Avrupa

Niifus (milyon) 103 152

Tarim arazisi yiizolgiimii (milyon akre) 3172 3174

Kisi bagina akre sayisi 3,1 2,1
Rusya

Niifus (milyon) 53 74

Tanm arazisi yiizélgiimii (milyon akre) 7023 7022

Kisi bagina akre sayis1 13,2 9,5
ABD

Niifus (milyon) 6,2 35

Tarim arazisi yiizélgiimii (milyon akre) - 407

Kisi bagina akre sayis1 - 11,6

Not: Bati Avrupa; Avusturya, Belgika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Irlanda, ftalya, Hollanda,
Norveg, Portekiz, Ispanya, Isveg ve Isvigre'yi kapsar.

Kaynaklar: FAO (Gida ve Tanim Tegkilan), istatistik veritabami; Mitchell,1998a. *Gida ve Tarim Tegkilat’ndan;
bugiiniin arazi yiizéliimleri esas alinarak.

Ekonominin 6lgiilen toplam iiretkenlik diizeyi, 13. yiizyilda, 18. yiiz-
yildaki kadar yiiksekti. Bu bulgu, entelektiiel ve sosyal tarihle uyugmamakta-
dir: Avrupa’da, Ortagag’dan itibaren teknoloji, bilim, mimari ve sanatta ya-
vag ama siirekli bir gekilde bir yigin yenilik meydana geldigini gérityoruz.
Tablo 11.7°de, 1120 ile 1670 yillar1 arasinda Avrupa’da meydana gelen belli
bagh yeniliklerin kisa bir kronolojisi sunulmaktadir. Agiktir ki, bu, higbir ha-
reketin olmadig: bir diinya degildi. Muamma olan, bu gelismelerin iiretim
teknolojisi iizerindeki etkisinin bu kadar az olmug olmasidir.

Su var ki, Grafik 11.4’te aktarilan toplam iiretkenlik 6lgiisii, sadece
miinferit mallarin iiretimindeki iiretkenlik artiglarinin basit bir toplamindan
ibaret degildir; her mala yapilan harcamalarin paylarina gére agirhklandinl-
mug bir yekiindur. 6. Bolim’de agiklandig gibi, ekonomistler bu agirliklan-
dirmayi kullanirlar giinki bu agirhklandirma teknolojik degigikliklerin orta-
lama tiiketici igin ne anlam ifade ettigini 6lger.

Ama eger bizi ilgilendiren, bir toplumdaki ortalama icat artisin1 6lgmek
ise, kullanabilecegimiz en iyi gosterge bu olmak zorunda degildir. Onemli bir
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TABLO 11.7

Avrupa’da Meydana Gelen Yenilikler, 1120-1665
Tarh Yenilik Yer (kisi)
1120 Gotik mimari Fransa, Ingiltere
1200 civan Yel degirmeni Kuzey Avrupa
1275 Barut Almanya
1285 civan Mekanik saat Kuzey Avrupa
1315 civan lahi Komedya ftalya (Dante)
1325 civan Top Kuzey Avrupa
1330 civan Crown Glass (pencere cam) Fransa
1350 civan Gozlik Venedik
1350 civan Decameron ftalya (Boccaccio)
1390 civan Canterbury Hikayeleri Ingiltere (Chaucer)
1400 civarn Harpsikord Felemenk iilkesi
1413 Resimde perspektif ftalya (Brunelleschi)
1450 civan Matbaa Almanya (Gutenberg)
1450 civan Yiikseklik 6lgme aleti (denizcilikte) -
1450 civan Arap rakamlan -
1475 civan Tiifek ftalya, Almanya
1492 Amerikalarin kegfi Ispanya (Columbus)
1498 Hindistan’a deniz yolu Portekiz (de Gama)
1512 Avrupa posta servisi Almanya (Franz von Taxis)
1522 Diinyanin etrafimin denizden dolagilmas: Ispanya (Magellan)
1532 Patates {spanya
1544 Domates ftalya
1587 civan Biiyiik Timur Ingiltere (Marlowe)
1589 Orme tezgihi Ingiltere (Lee)
1597 Opera (Dafrne) Italya (Peri)
1600 Elektrik Ingiltere (Gilbert)
1602 Hamlet Ingiltere (Shakespeare)
1608 Diirbiin Hollanda (Lipperhey)
1614 Logaritma Iskogya (Napier)
1650 civar Ipek biikkme makinesi ftalya
1654 Modern termometre ftalya
1656 Sarkagh saat Hollanda (Huygens)
1665 Mikroskop Ingiltere (Hooke)

icadin insan kitlesi iizerindeki etkisi, icadin ilk ¢ikiginin iizerinden ancak uzun
bir zaman gegtikten ortaya gikabilmektedir. Bir icadin yapildig1 anda, insanlar,
gelirleri veya kogullar1 nedeniyle, o icadi bityitk ¢apta kullanmayabilirler. Bir
icadin etkisinin boyle gecikmeli bir gekilde goriilmesine klasik bir 6rek, Av-
rupa’da 1452°de Johannes Gutenberg tarafindan matbaanin kullanilmaya bag-
lanmasidir. Bu icattan 6nce, kitaplarin elle kopya edilmesi gerekiyordu. Sadece
diiz metinli kitaplan kopya eden kopyacilar hil giinde ancak 3.000 kelime
kopya edebiliyorlardi. Bu hizla, Incil’in bir niishasin iiretmek 136 adam-giin
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alirdi. Giiniimiiziin oktav boyunda 250 sayfalik bir kitabin yazilmasi yaklagik
37 giin alirds. Ustelik, el yazisi net olmadigindan, harflerin daha biiyiik boyda
olmas: gerekiyordu; modern dizgiye gore sayfa iizerinde kelime bagina iki kat
daha fazla alan gerekiyordu ve bu da malzeme ve cilt masrafim artinyordu.®

Grafik 11.10°da, 1470’lerden 1860’lara kadar onyillar bazinda kitap
iiretimindeki tahmini iiretkenlik diizeyi gosterilmektedir (ingaat ustalarinin
uicretleri ile standart 6zelliklere sahip bir kitabin fiyat1 arasindaki oran cinsin-
den hesaplanmig olarak).?

1460’lardan 1560’lara iiretkenlik artigt oram yilda yiizde 2.3’tii; yani
Sanayi Devrimi’nde pamuklu tekstilde meydana gelen iiretkenlik artis1 kadar
hizhiyd. Izleyen yiiz yilda iiretkenlik daha yavag artt1: Yilda sadece yiizde 0.6.
Ama bu oran bile, Sanayi Devrimi sirasinda ekonominin bityitk kisminda g6-
rillen artigtan fazlaydi. 1660’lardan 1860’lara kadar, kitap basiminda gorii-
niige gore fazla iiretkenlik kazanimi olmamigtir. Ancak kitap iiretiminin veri-
mindeki biitiin bu artigin, 1660’lardan 6nce ekonominin olgiilen verimi iize-
rinde dikkate deger bir etkisi olmamstir, giinkii kitaplar sanayi 6ncesi gagin
bityitk boliimiinde harcamalarda son derece kiigiik bir paya sahipti. 16. yiiz-
yilin ilk onyilinda ortalama yillik kitap ¢iktis1 yaklagik 20 bin ciltti; yani
Ingiltere’nin iilkesel gelirinin yaklagik yiizde 0.02’si. 1550’lere gelindiginde,
bu say1 yiiz bin cilde ¢ikmugti, ancak kitap fiyatlarinin diigmesi nedeniyle, bu,
yine, iilkesel gelirin sadece yiizde 0.11’ini tegkil ediyordu.

1800°den 6nce onemli verim artiglar1 gériilen ama toplam harcamalar-
daki pay1 ¢ok kiigiik oldugu igin ekonominin genel verim diizeyi iizerinde az
etkisi olan veya hig etkisi olmayan tek mal kitap degildi. Tablo 11.8’de, elli
yillik dénemler bazinda givi fiyatlar (iicretlerle kargilagtirmali olarak) ve givi
iiretimindeki hesaplanan verim gosterilmektedir. 13. yiizyillin baglarinda bir
pound givinin fiyat1 3.3 peniydi; o zamanlar, bir zanaatginin giinliik iicreti ise
2.4 peniydi. Demek ki, bir pound ¢ivinin fiyati, bir giinliik iicretten fazlaydi.
1850-59 yillarina gelindiginde, giinliik iicret yaklagik on yedi kat artarak
giinde 40 peni olmustu. Ama givi fiyatlar sadece 3.2 peniydi; dolaysiyla, bir
zanaatgy, giinliik iicretiyle 12 pound’dan fazla givi satin alabiliyordu.1®

Clark ve Zevin, 2001.
9  Hem elle iiretimde hem de baski makinesinde, kitap iiretimindeki baghca maliyet isgiiciiydii (kagit
ve pargémen iiretimi maliyetleri, esas olarak iggiicii maliyetiydi).
10 Civi fiyatlarimin nominal olarak hemen hemen sabit kalmasi, ABD’de bazi givilere neden hila two-
penny (iki peni) veya threepenny (iig peni) givi denildigini agiklamaktadir. Bunlar, ingiltere’de 14.
yiizyilda bu tiirlerden yiiz givinin fiyatlariyd. Fiyatlari gok yavag degistiginden, bu tabirler bu be-
lirli tipte givilerin adlar olarak yerlesti.
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Grafik 11.10 Ingiltere’de kitap iiretimi verimliligi, 1470’ler-1860’lar.

Ancak, ¢ivi iiretimindeki iiretkenlik kazaniminin biiyiik kismi, Sana-
yi Devrimi’nden 6nce gergeklegmigti; Oyle ki iiretimin verimi, Sanayi Devri-
mi’nin arifesinde, 1200 yilina gore neredeyse yedi kat daha fazlaydi. Bu iyi-
lesmenin fazla bir ekonomik etkisi olmamgti, ¢iinkii ¢ivi, bina ve mobilya-
larin yapim maliyetinde her zaman kiigiik bir paya sahip olmugtu. 1800’den
o6nce lcretlere nispetle fiyatlar1 biiyiik 6l¢iide diigen bagka mallar arasinda
kagit, cam, gozliik, saat, miizik aletleri, boyalar, biber gibi baharatlar, ge-
ker, ipekliler gibi pahal tekstil, tiitiin ve barut yer almaktadir. Ve bu fiyat
diigiislerinin higbirinin ge¢im masraflari iizerinde fazla bir etkisi olmamgtir
giinkii bu kalemlerin ¢ogu, sadece en yiiksek gelirlilerce tiiketilen liikks mal-
lardi. Halkin biiyiik kismi parasini gida, giysi ve konut gibi temel ihtiyagla-
ra harayordu.

Ama, farz edelim ki, Ingiltere’de 1200°den 1869’a kadar meydana ge-
len teknolojik ilerlemeyi, ortalama bir kiginin titketimine bakarak degil de,
kendimiz gibi insanlarin titketimine bakarak 6lgmek istiyoruz. O zaman,
1800’den 6nceki ekonominin nispeten duraganhgi konusunda son derece
farkl bir izlenimimiz olurdu. Grafik 11.11°de, Ingiltere’de 1270’lerden
1860’lara kadar ortalama gelirin gergek alum giicii, insanlarin gergek hayatta
satin aldiklar1 mallarin paylarina gére gosterilmektedir. Her ne kadar Orta-
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TABLO 11.8
Givi Uretiminde Uretim Biiyiimesi, 1200-1269
Biiyiime verimliligi

Donem Civi maliyetleri Giinliik oran Uretim verimliligi (yal bagina yiizde)
1200-49 33 2,4 100 0,31
1250-99 29 2,4 117 0,09
1300-49 29 2,5 122 -0,35
1350-99 53 4,0 102 0,72
1400-49 43 4,6 147 0,34
1450-99 3,8 4,8 174 0,38
150049 3,3 5,0 211 0,39
1550-99 4,6 8,6 256 0,63
1600-49 4,6 12 351 0,67
1650-99 4,6 16 492 0,40
1700-49 4,2 18 603 0,21
1750-99 4,2 21 670 1,05
1800-49 4,5 36 1.132 0,81
1850-69 3,2 40 1.693 -
1200-1799 0,38

Not: Yiizyihn yansi ve sonu arasinda biiyiime verimliligi ora her dénem igin verimlilik biiyiimesi ortalama-
sina gore hesaplanmugtir. Bu, 1300 ile 49 aras: biiyiime verimliliginin neden negatif oldugunu gosteriyor.

¢ag donemi ile 1860’lar arasinda gergek gelir iki katina gikmigsa da, bu kaza-
nimin hemen hemen hepsi 1800 sonrasinda gergeklegmigtir. Buna kargilik,
grafikte, ayni zamanda, bu gelirin, gesitli mallara giiniimiiziin iist sinif profes-
yonellerinin yaptig1 gibi harcanmig olsayd: (yani mesela bu kitabin yazarinin
tercih ettigi oranlarda kitaplara, elbiselere, cama, ev mobilyasina, seyahate,
baharatlara, sekere ve saraba harcanmig olsaydi) sahip olacagi varsayimsal
alim giicii de gosterilmektedir. Bu tiir bir insan igin gelirin alim giicii, Ortagag
donemi ile 1860’lar arasinda ok daha fazla (bes kat) artmaktadir. Ama, bu
sefer, 1800 yihi civarinda ¢ok daha az bir kopukluk gozlenmektedir. Ortagag
donemi ile 1800 arasinda gergek alim giicii ti¢ kat artmaktadir. Bu tiir bir tii-
keticinin gergek alim giicii 1800°den sonra yilda yiizde 0.76 artarken,
1480’lerden 1800’lere gercek alim giicii yilda yiizde 0.33 oraninda, yani, sa-
nayi 6ncesi diinyasinin ortalamasinin ok 6tesinde artmaktadir.

Dolayisiyla, Ingiliz ekonomisinin farklh dénemlerdeki dinamizmi, 6yle
goruniiyor ki, belirleyici bir gekilde g6zlemcinin tiiketim tercihlerine bagimh-
dir. En diisiik ticretli iggiler olan tarim isgilerinin bakig agisindan bakarsak,
bu iggiler, Sanayi Devrimi’nin sonlarina gelindiginde bile geg Ortagag’in altin
yillarindaki hayat standartlarina erisememiglerdi. Orta sinif tiiketim aligkan-
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liklarina sahip bir modern Amerikalinin bakig agisindan, 1800°den é6nce bile,
tiikketim olanaklar1 bakimindan tam bir degigim diinyas: s6z konusuydu. Bu
degisimler, bol 151k alan, duvarlari boyanmig veya duvar kagidiyla kaplanmg
evlerde oturmay: ve pahali porselen ve cam takimlardan gesit gesit lezzetli ye-
mekler yemeyi miimkiin kilmigtir. Bunlar, her giin bir giinliik gazete okuma-
yt miimkiin kilmigtir. Ucuza suni aydinlatma saglayarak giiniin uzamasini
saglamiglardir.

Eger icatlar ekonomik bir mantik izleyen bir faaliyet olsaydi, eger icat-
lara yo6nelik ¢abalara ayrilan biitge, aragtirmaya ayrilan her dolar igin azami
iiretkenlik artis1 degerinin iiretilmesine ayrilmig olsaydi, o zaman toplam ve-
rim standardi, bir toplumdaki icat artigin1 6lgmenin en uygun yolu olurdu.
Ama, eger, bunun yerine, icat faaliyetlerine, esas olarak, ekonomi dig1 kuvvet-
ler kilavuzluk etmigse —merak, yenilik sevgisi, bagkalarini etkileme arzusu- o
zaman, toplam verim artigi, bir toplumdaki icat artis1 veya hangi toplumlarin
icat yapmaya daha yatkin oldugu konusunda ¢ok katii bir gosterge olabilir.
Sanayi Devrimi Ingilteresi’nin sundugu delillere gore, en azindan erken top-
lumlarda, kar motifi, icat yapmak igin nispeten zayif bir uyarici olmug olma-
lidir. Dolayisiyla, toplam verim artigimi kullanarak icat artigin1 6l¢mek, uygun
olmayacaktir.
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INORGANIK TEKNOLOJILERE GECIi$

Anthony Wrigley’nin vurguladig: gibi, Sanayi Devrimi, biyiik ol¢iide organik
olan bir iiretim sisteminden, modern diinyanin gitgide inorganiklesen sistem-
lerine dogru bir gegigin baglangiglarini tegkil ediyordu. 1800’den 6nceki diin-
yada gida, enerji, giysi ve ingaat malzemelerinin esas kismi, tarim sektériinde
organik yontemler kullanilarak iiretiliyordu. Klasik Sanayi Devrimi, komiir
ve demire olan bagimliligiyla, bitki ve hayvanlar vasitasiyla yapilan tiretime
gitgide daha az bagimli, enerji ve maden stoklarinin topraktan gikarilmasina
gitgide daha fazla bagiml bir ekonomiye dogru ilk adimi olugturuyordu.!?

Organik iiretim sistemlerinin ii¢ 6nemli 6zelligi vardir. Birincisi, uzun
donemde, sistemden gekilen biitiin giktilarin egdeger girdilerle dengelenmesi
geregidir. Sanayi oncesi Ingilteresi’'nde tarim topragindan hububat iiriinleri
seklinde gekilmig olan her pound azotun, havadan alinacak bir pound azotla
dengelenmesi gerekiyordu. Bu durum, potansiyel ¢ikt1 iizerinde ciddi bir kisit
olusturmustur.!?

Ikinci 6zellik, miimkiin olan en diisiik iiretkenlik artigiun sifir oldugu
inorganik sistemlerin tersine, organik sistemlerde, icat yapilmadig: takdirde ve-
rim artiginin negatif olmasidir. Yabani otlar ve patojenler, dogal segilimin kor
kuvvetleri vasitasiyla, ekin ve hayvan iiretkenligini azaltacak sekilde siirekli bir
adaptasyon halindedirler. Nitekim, ¢avdar gibi bazi modern hububat bitkileri-
nin, arpa ve yulaf ekinleri arasinda yabani ot olarak evrimlegmis olduguna ina-
nilmaktadir. Kuzey Avrupa’nin bitkilerin biiyiimesi bakimindan son derece sert
olan kogullarinda, ¢avdar, baglangicta kullanilan hububat bitkilerine gore da-
ha iiretken ikmug ve sonunda bilingli olarak yetistirilmeye baglanmigtir.}3

Tarim sistemlerinin 6zii geregi olan iiretkenlikteki azalma egilimi, en
dramatik sekilde, 1845 yilinda Irlanda’da patates kithgimin neden oldugu ag-
lik facias1 ve Avrupa’da 1860’larda baglara musallat olan Phylloxera gibi
olaylarda goriilmiigtiir. O yiizden, Ingiltere’de Sanayi Devrimi’nden 6nce ta-
rim sistemlerinde 6lgiilebilir bir iiretkenlik artiginin olmayigindan, muhakkak
higbir icat olmadig: gibi bir sonug gikaramayiz. 1800°den 6nceki yiizde 0
iiretkenlik artigindan 1800-60 arasinin yiizde 0.3 iiretkenlik artigina gegis,
6nemli bir faz degigikligi gibi goriinebilir. Ama, bunun yerine, ayni degisme-
nin, ornegin, yilda 0.4’lik bir icat artigindan yilda yiizde 0.7’lik bir icat artigi-
na oldugunu; ama bu 0.7 icat artiginin, yilda yiizde 0.4’lik siirekli bir dogal

11 Wrigley, 1990.
12 Clark, 1992.
13  Ghersa vd., 1994; Palumbi, 2001.
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teknik gerileme ile eksildigini diigiinelim. O zaman, icat artiginin Sanayi Dev-
rimi esnasindaki yukari dogru hareketi o kadar dramatik gériilnmeyecektir ve
bir rejim degisikligi olarak algilanmayacaktir.

Organik iiretim sistemlerinin iigiincii 6zelligi, daha iyi iiretim yontem-
leri gelistirmeye yonelik deneyler yapmanin isin 6zii itibariyle zor olmasidir.
Ornegin, bir pamuklu fabrikasinda, imalat yontemlerini degistirme konusun-
da kontrollii deneyler yapilabilir. ig hizlar1 yiizde 10 artirilip iiretim maliyet-
lerinde bundan kaynaklanan artiglar aninda gozlemlenebilir. Halbuki tarim-
da, herhangi bir degisikligin etkisini gézlemlemek zordur. Uretim dénemi
uzundur ve hayvanlar durumunda yillarca siirebilir. Hava kogullarindaki ve
patojenlerdeki degismeler, her sene gikti iizerinde muazzam sok etkileri ya-
parlar. Toprak kosullari tarladan tarlaya, hatta ayni tarlanin iginde degisken-
lik gosterir; o yiizden, bir ortamda yararh olabilecek bir degisiklik bagka bir
ortamda etkisiz veya zararli olabilir. O yiizden, inorganik iiretim araglarini
daha ¢ok kullanma yo6niinde bir degisme, modern gagdaki icat artiglarini ol-
dugundan fazla gésteren bir unsur tegkil edebilir.

MODERN DUNYAYA DOGRU DONUSUM

1760-1860 yillarinda, ingiltere’de, Sanayi Devrimi sirasinda, Ingiliz ekono-
misinde dramatik degigmeler meydana geldi. Ancak, iiretim tekniklerinde az
icat yapilan ekonomilerden, icatlarin siirekli bir gekilde yapildig1 modern eko-
nomilere dogru genel gegisin 1760-1860 yillarinda meydana geldigi kesin de-
gildir. Uretkenlik artigindaki yukari dogru déniis, uzun bir siireg olmugtur.
Toplam iiretkenlik artig1 oranlari, herhangi bir toplumda ¢ok sayida iiretim
tekniginde meydana gelen verim kazanimlarini agirliklandirmanin sadece bir
yoludur; bagka agirliklandirmalar esas alindiginda, modern diinyanin biiyiime
oranlarina gegigin 1800’den 6nce meydana geldigi goriilebilir. Dahast, bir top-
lumda hig icat olmadig1 zaman verim artiginin sifir oldugu varsayimi, sanayi
6ncesi toplumlar igin gegerli degildir, ¢iinkii sanayi 6ncesi toplumlarda orga-
nik iiretim sistemlerinin tiretkenligini sirf muhafaza etmek igin bile icat yapil-
mas: gerekiyordu. Modem diinyaya gegis, yaygin kaninin tersine, uzun bir sii-
regle gerceklegsmis de olsa, kesin olan bir gey vardir: Bu gegcis Asya’da degil,
Avrupa’da meydana gelmigtir. Hilbuki, Asya, sanayi 6ncesinde diinyanin tek-
noloji bakimindan en ileri bélgesi olarak uzun siire hiikiim siirmiigtiir. Izleyen
boliimde bunun neden boyle oldugunu aragtiracagz.






12

Neden Ingiltere?
Neden Cin, Hindistan
veya Japonya Degil?

Bu Japonya adasinin halki iyi huylu insanlar; inamlmaz kibarlar; sa-
vasta da gozii pekler. Kim olursa olsun kanuna karsi gelenlerin go-
ziiniin yasina bakmadan adaleti yerine getiriyorlar. Son derece me-
deni bir idareleri var. Diinyada hem bu kadar iyi hem de bu kadar

medeni sekilde yonetilen bir iilke yoktur herhalde.
WiLLIAM Apams (1612)?
O nceki boliimde, Ingiltere’de Sanayi Devrimi’nin meydana gelisindeki
aniligin, gergeklikten ¢ok goriiniiy oldugunun iizerinde durmusgtuk.
Onemli bir niifus artig1 ile, Amerika Birlesik Devletleri gibi hammadde iireti-
cisi tilkelerle ticaret yapma imkanlarinin artmasinin tesadiifen iist iiste gelme-
si, 1800 yih civarinda Ingiltere’de teknolojik ilerlemede meydana gelen miite-
vazi bir hizlanmayi, ekonominin bir anda doniigiime ugramasi goriiniimiine
sokmugtur. Esasen, 1850 yilina gelindiginde, Ingiltere, teknoloji bakimindan
konusursak, Amerika Birlegik Devletleri ve Hollanda gibi rakiplerinin fazla

6niinde degildi.

11. Bélim’de, ayrica, iiretkenlikteki artiglarin hiz kazanmasinin arz
kaynakli oldugunun da iizerinde durulmugtur. Insanlar, nesillerden beri aym
olan tegviklere farkli bir gekilde kargilik vermeye baglamiglardir. Verilen kar-
sthktaki bu farkhlik, sanayi oncesi Ingilteresi'ndeki kurumsal istikrara sahip
o6zel miilkiyet rejiminin 6ziinde yer alan bir dinamikti. Niifusun karakteristik-

1 Rundall, 1850, s. 32.
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leri, Darwinci segilimle degisiyordu. Ingiltere, en az 1200 kadar gerilere ve
muhtemelen daha da gerilere kadar uzanan uzun, barig iginde gegen bir tari-
he sahip olmasi nedeniyle, kendini 6ncii konumunda bulmugtur. Orta simif
kiiltiiriy, biyolojik mekanizmalarla biitiin topluma yayilmigtir.

Ancak, biitiin bu gozlemlerde, yine de, cevaplanmasi gereken bir dizi
soruyla karg1 kargiyayiz: Neden, Avrupa’dakinin aymisi olan bu kogullar,
Japonya’da, Yangzi Deltasi’nda veya Bengal’de, aym anda veya hatta daha
once bir Sanayi Devrimi’ne yol agmadilar? Avrupa’nin 6zelligi neydi? Sirf
Japonya’da, sofistike bir piyasa ekonomisinde yagayan 31 milyon insan var-
ken ve Cin’de neredeyse 270 milyon insan yagarken, neden 1760’ta 6 milyon
civarinda niifuslu minicik bir iilke olan Ingiltere bir Sanayi Devrimi yapabil-
di? Ornegin, 18. yiizyilda, Edo (simdiki Tokyo) bir milyon niifusuyla o za-
manlar diinyanin en biiyiik kentiydi.

Son yillarda, Kenneth Pomeranz’in The Great Divergence* adh kita-
b1 gibi birtakim ¢aligmalarla bu sorun daha da keskinlegmigtir. Pomeranz,
Cin’in yogun yerlesimli ¢ekirdeginin (6rnegin Yangzi Deltasi gibi alanlarin),
“ticarilesme, mallarin, topragin ve iggiiciiniin metalagmasi, bilyiimenin piya-
sanun itkileriyle gerceklesmesi ve hanelerin hem dogurganlhg hem de iggiicii
tahsisini ekonomik trendlere gore ayarlamasi” agisindan 1800 yilinin Kuzey-
bati Avrupasi’ndan ¢ogu bakimlardan higbir farki olmadigini 6ne siirmekte-
dir. Ayrica, bu piyasa geligmesi ve uzmanlagmas: 6riintiilerinin, kendi bagla-
rina sanayi devrimine giden yollar olmadiklarim da iddia etmektedir. Her iki
ekonomiler kiimesi de, hala, “sanayi oncesinin ¢ikmaz sokaginda” gakilip
kalmig durumdaydilar; sadece kiigiik kiigiik iiretkenlik artiglar1 oluyordu ve
bunlar da, hayat standartlarim yiikseltemeyen, ancak niifusu artirabilen iler-
lemelerdi.

Dolayisiyla, Pomeranz, Sanayi Devrimi’nin burada iddia ettigimiz gibi
kopugsuz bir siirekliligin igindeki bir agama degil, sanayi 6ncesinin duragan
dengesinden ani ve beklenmedik bir ayrilis oldugunda israr etmektedir. Po-
meranz, Avrupa’da meydana gelen bu kopugun kaynagini, cografyanin iki te-
sadiifiinde gérmektedir: Komiir ve koloniler. Pomeranz’a gére, diinya ekono-
milerinin uzun zamandir yerlesik bir hayat yaganan ¢ekirdeginde hizh biiyii-
menin 6niindeki kritik engel, ekolojikti. 1800’den onceki biitiin toplumlar,
bityiikliigii sabit kalan topraklardan, yenilenebilir yontemler kullanarak kay-
naklar (yiyecek, enerji, hammadde) iiretmek zorundaydilar. Avrupa ve As-

2  Pomeranz, 2000.
3 Age,s. 107, 264.
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ya’mn “ileri organik teknolojisi”, 1800’e gelindiginde dogal sinirina varmg-
t1. Sanayi Devrimi’nin karakteristiklerinden biri olan, demir gibi enerji yogun
mallarin ¢iktisindaki muazzam genigleme, ancak, sistemin digindan yeni encr-
ji ve hammadde kaynaklar1 bulunmasindan sonra miimkiin olabilmigti.

Avrupa bu sigramay1 yapmustir, ¢iinkii niiffus merkezlerinden rahatlik-
la erisilebilecek nitelikte komiir rezervlerine sahipti.* Buna ilaveten, Amerika-
larin bityiik 6lgiide bog olan muazzam topraklar1 da Avrupa’nin nispeten eli-
nin altindayds; bunlar, Avrupa’nin, kita boyutunda bir gida ve hammadde
akigindan yararlanarak ekolojinin getirdigi kisitlardan en azindan belli bir sii-
re kurtulmasina imkan verdi. Ingiltere’nin bagarmasinin, Asya’ninsa bagara-
mamasinin nedeni, icat yapma potansiyelindeki farkliliklardan ziyade, iste bu
cografi avantajlardur.

Pomeranz, Cin’in (ve esasen Japonya’nin da), 1800 yilinda, toprak, ig-
giicii ve sermaye piyasalar1 bakimindan Ingiltere’den fazla farkli olmadig ko-
nusunda tiimiiyle haklidir. Ornegin, Carol Shiue ve Wolfgang Keller tarafin-
dan 1770-94 yillan1 arasinda hububat piyasalar1 hakkinda yapilan yakin ta-
rihli bir aragtirma, Avrupa’daki hububat piyasalarinin Cin’dekilere gore sa-
dece bir parga daha iyi entegre oldugu fikrini desteklemektedir.® Grafik
12.1°de, 1770-94 yillani igin Ingiltere ve Yangzi Deltasi’nda yillik hububat fi-
yatlarinin mesafe ile korelasyonu gosterilmektedir. ingiltere daha entegreydi.
Herhangi iki yerdeki hububat fiyatlar1 daha iyi bir korelasyon gésteriyordu
ki, bu da, hububatin Ingiltere’de yerel piyasalar arasinda daha serbestge do-
lagtigin1 gosterir. Ancak, fark miitevazidir. 50 millik bir mesafede fiyatlarin
korelasyonu (ki maksimum 1°dir), Ingiltere’de 0.88, Cin’de ise 0.77’ydi. Bun-
larin her ikisi de, hububatin hatir1 sayilir mesafeler arasinda aktif bir gekilde
ticaretinin yapildig piyasalardi.®

Ancak, Pomeranz da, daha 6nce elegtirmis oldugum Smithgi kalibin
i¢ine sikisgip kalmigtir. Digaridan kostek olan bagka bir unsur olmadikga, pi-
yasalarin ve tegviklerin hizli ekonomik bilyiime i¢in yeterli oldugunu varsay-
maktadir. Eger Ingiltere biiyiidiiyse, ama Cin, aym derecede genis piyasalara
ve saglam miilkiyet haklarina sahip oldugu halde biiyiimediyse, bunun nede-
ni, Pomeranz’in mantigina gére, ancak, (6rnegin cografya gibi) bir dig kisitla-

4  Ne var ki, Sanayi Devrimi'nin daha baginda, bu kémiiriin bityiik 6lgekli olarak ¢ikarilmasinin,
1712 yihnda Newcomen buhar makinesinin teknolojide yaptig1 devrim ile miimkiin olabildigini
Pomeranz bile kabul etmek zorunda kalmaktadir. Bu makine sayesinde, derin maden ocaklarin-
dan drenaj yapilabilmistir. Pomeranz, 2000, s. 66, 68.

Shiue ve Keller, 2006.

6  Bu arada, Shiue ve Keller’in bu farklara daha fazla 6nem atfettiklerini belirtmekte fayda vardur.

w
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Grafik 12.1 Ingiltere ve Yangzi Deltas’'nda hububatfiyati korelasyonu ve uzaklik, 1770-94. Ve-
riler, Shiue ve Keller, 2006, Grafik 5’ten.

ma olabilir. Halbuki, benim, Sanayi Devrimi’ni anlatirken vurguladigim su-
dur: Sanayi Devrimi, piyasanin Smith¢i anlamda mitkemmellegmesinin degil,
insanlarin uzun zamandir var olan piyasa tegviklerine artik farkh bir kargihk
vermelerinin iiriinidiir.

Meseleyi bu gekilde ele aldigimizda, 1800’e gelindiginde, dinamik bir
orta sinif toplumunun ortaya ¢ikigina eglik eden goze goriiniir unsurlara ba-
karsak (6zellikle egitim diizeyleri ve faiz oranlar1), ingiltere’nin Asya’daki ra-
kiplerine gore ileride olduguna siiphe yoktur.’

Qing Hanedan: Cini (1644-1911) ve Tokugawa donemi Japonyasi
(1603-1868) iizerine yapilan yakin tarihli galigmalarda, bu toplumlarin, kla-
sik olarak varsayildig: gibi duragan, teknolojik bakimdan kemiklegmis top-
lumlar olmadiklari vurgulanmaktadir. 1800’den 6nce bu toplumlarin
Avrupa’daki gelismelerden yalitik olduklarimi diygiiniirsek (hem uzakhik hem
de devlet politikasi nedeniyle), dikkat gekici bir gekilde, bu iilkeler, Kuzeyba-

7 Jack Goldstone, Ingiltere’nin 1800 yilindaki avantajinin, icat yapmaya daha egilimli olmasi oldu-
gunu da vurgulamugtir; ancak o, Ingilizlerdeki bu yatkinhig, her toplum igindeki siyasi krizlerle ku-
rumlarin kompleks bir karigimina dayandirmaktadir; Goldstone, 1987.
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t1 Avrupa ile aym yollardan degigmekteydiler. 1600 ile 1800 yillar1 arasinda
egitim diizeyleri Japonya’da olsun Cin’de olsun belirgin bir gekilde yiikselmis-
tir. Bu ilkeler, zamanla kendi Sanayi Devrimleri’ni yapacaklardi. Pamuk,
Japonya’ya, ancak Ortagag’in son donemlerinde girmigtir ve Tokugawa ga-
gindan 6nce de pek pamuk ekimi yapilmamstir.® Buna ragmen, 17. yiizyilin
sonlarina gelindiginde, Japonya’nin o tarihte artik diinyanin kalan kismindan
yalitilmig durumda olmasina kargin, Osaka merkezli yaygin bir yurtigi pa-
muklu tekstil sanayii ortaya ¢tkmig bulunuyordu.? Her ne kadar bu el sanati
diizeyinde bir sanayi idiyse de, Japonlar bir sekilde Sanayi Devrimi
Ingilteresi'ndeki icatlari yapsalardi, bunlari kullanmak igin bol su giicii kay-
naklar1 mevcuttu.

Ancak, her ne kadar bu toplumlar, sonunda bir Sanayi Devrimi’ne va-
racak yolda ilerlemekte idiyseler de, ingiltere’den daha yavag ilerliyorlard: ve
19. yiizyihn sonlarinda, kendi kendilerine dayattiklar1 Bat’’dan yalitilma po-
litikasina son verdiklerinde, Ingiltere kadar ilerlememiglerdi.

ASYA, 1800’'DE NE KADAR ORTA SINIFTI?
1800’e gelindiginde, Japonya, sosyal karakteristikler bakimindan Asya eko-
nomileri iginde Ingiltere’ye en yakin olandi. Japonya, her ne kadar eninde so-
nunda kendi bagina bir Sanayi Devrimi yapabilecek bir toplum idiyse de, su
da bir gergektir ki 1603 yilinda (Tokugawa déneminin baglangicinda),
1760’1n Ingilteresi’'nden gok, Ortagag’in Ingilteresi’ne benzeyen bir goriinii-
me sahipti. Ornegin, faiz oranlar1 hala yiiksekti. 17. yiizyilin ortasinda, yerel
yoneticilere (daimyo), toprak vergilerini toplayana kadar idare etmeleri i¢in
verilen borglarin faizi yiizde 12-15’ti; halbuki, bunlar, teminath kredilerdi.
17. yiizyihin sonlarinda geligen bankacilik sistemi, bina gibi gayrimenkul te-
minath olarak ortalamas: yiizde 15 olan faizlerle kredi veriyordu (gergi daha
muteber olan kredi alicilarina daha diisiik faiz uygulanabiliyordu).1®

Okur yazarlik oranlar1 da, 6yle gériiniiyor ki, Tokugawa doneminin
baginda diigiiktii. O zamanlar, okur yazarlik, esas olarak tapinak rahipleriyle
sinirhiydi ve sadece toprak sahipligi gibi 6nemli geylerin belgelenmesi igin yazi-
Ii kayit tutuluyordu.!? Bu toplum, aritmetik konusunda da, Ortagag’a veya
Roma diinyasina benzer bir cahillik sergiliyordu. Bu durum, Portekizli Cizvit

8 Japonya’da pamuk yetistirildigine dair ilk kesin bulgu, 1429 yilina aittir; Farris, 2006, s. 160.

9 llauser, 1974.

10 Crawcour, 1961, s. 350, 356. Bu ayn1 donemde, Ingiltere’de, kredisi yiiksek kisilere yiizde S-6’dan
borg veriliyordu. Hatta, Hollanda’da bu oran daha da diisiiktii.

11 Dore, 1965, s. 1-2.
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Joao Rodriguez’in 1577-1610 yillar1 aras1 Japonyasi hakkinda anlattiklarinda
goriiliir. Rodriguez, veba gibi hastaliklarin olmamasindan ve siradan Japonla-
rin bile uzun 6miirlii olmasindan bahsederken, ona bilgi veren insanlarin son
derece emin bir gekilde “Hokkoku bélgesinde yedi yiizyi yagamig bir adam ol-
dugunu” soylediklerini anlatir. “Ayrica, konugtugumuz, soziine giivenilir bir
Hiristiyan da bu kisiyi gormiig ve tanimig. Onu taniyan yerli halktan bir siirii
bagka insan da var... Ayrica, bizim zamanimizda, Hizen Krallig’’nin Chiriku
kentinde, yiiz otuz yaginda olan ve hala satrang oynayan sapasaglam bir adam
da yagtyordu.”*? Bununla birlikte, Tokugawa déneminde, Ingiltere’de oldugu
gibi, okur yazarlik toplumun katmanlarina siirekli yayilmaktaydi. 1700’ ge-
lindiginde, kitaplar, on bin adet gibi biiyiik baskilar halinde gikmaktaydi. Hat-
ta, halkin talebini kargilamak igin ticari amagh kitap 6diing veren kiitiiphane-
ler kurulmugtu.13 18. ve 19. yiizyillarda, gitgide daha fazla kéy okulu (terako-
ya) kuruluyordu. 1804’ten 6nce, bu tiirden 558 okul agilmigti; 1804 ile 1843
arasinda, 3.050 okul daha agildi; 1844’ten 1867’ye kadar ise, bunlara 6.691
okul daha eklendi.?® Bunun sonucunda, 1868’deki Meiji Restorasyonu zama-
nina gelindiginde, erkeklerde yiizde 40-50 olarak tahmin edilen bir okur ya-
zarlik orami vardi. Bu oran, kadinlar igin yiizde 13-17°ydi.?® Yine de, bu oran-
lar, hila, Sanayi Devrimi’nin gelisinde Kuzeybati Avrupa’da erisilmig olan
oranlardan kayda deger derecede diisiiktii.

Hindistan, Cin ve Kore de, 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin baglarinda, Sa-
nayi Devrimi arifesindeki Ingiltere’den ok Ortagag Avrupasi’na veya Antik
Diinya’ya benzeyen karakteristiklerini hila koruyorlard..

Ornegin, 1800 yih civarinda Hindistan ile Ingiltere’nin birbirine nis-
petle hayat standartlar1 konusunda gegenlerde bir tartisma olmugtur.’® Ha-
yat standartlar (kitabin ilk kisminda Malthusqu ekonomi hakkinda séyledik-
lerimizden agik olmasi gerektigi gibi), bize, bu iki ekonominin birbirine nis-
petle teknolojik sofistikeligi veya biiyiime potansiyeli konusunda higbir sey
soylemez. Ama, Hindistan’da 1856 yilindan onceki herhangi bir doneme ait
ig¢i iicreti kayitlarinin inanilmaz derecede kit olmas, bu tarihten 6nceki Hint
toplumunun Ingiliz toplumuna kiyasla géreli sofistikeligi hakkinda ciltler do-
lusu sey soyler.

Ingiltere’de, 1209°dan itibaren gergek iicretler hakkinda verilere sahi-

12 Rodriguez, 1973, s. 50-51.

13 Passin, 1965, s. 12.

14 Nakamura, 1981, s. 276.

15 Passin, 1965, s. 44-47.

16 Partasarathi, 1998; Broadberry ve Gupta, 2006.
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biz; 1275 yilindan itibaren de, bu konudaki veri kaynaklari son derece bollag-
maktadir. 18. yiizylla gelindiginde, biitiin Ingiltere’de yiizlerce farkli kasabaya
ait iicret verileri mevcuttur. Kilise miitevellilerinden; gehir belediyelerinden;
kopriilerin, tutukevlerinin ve cezaevlerinin bakimim yapan bélge hikimlerin-
den; miilklerinde onarimlar yaptirmak igin para 6deyen Londra loncalarin-
dan; Saray’dan; Westminster Manastir1 gibi bityiik dini kuruluglardan; hayir
kurumlarindan; Oxford ve Cambridge Universitelerinden; ve zenginlerin evle-
ri ve miilkleri igin tuttuklar hesaplardan iicret kayitlari vardir. Bu sayede, sa-
dece iicretleri degil, gesitli iggi tiirlerine gore iicretleri, tipik olarak haftanun kag
gunii caligildiginy, gesitli yorelerdeki ticretleri ve hatta, 1800°den sonraki yillar
i¢in, dolayl yoldan giinliik galigma saatlerini bile hesaplayabiliyoruz.

Buna kargilik, 1800 yilinda Ingiltere’nin en az on kati niifusa sahip bir
kita iilke olan Hindistan’da, 19. yiizyil 6ncesine ait iicret, fiyat ve niifus ka-
yitlar1 insani hayretler iginde birakacak kadar kittir. Hollanda ve Ingiltere
Dogu Hint Ticaret Sirketleri’nin ve Britanyal seyyahlarin bildirdiklerini say-
mazsak, 1200°den 1856’ya kadar biitiin bir donem igin elimizde olan tek ger-
gek iicret kayitlar, Hint Mogol Imparatoru Akbar’in 1595 yilina ait bir he-
sap defteri olan Ain-i-Akbari’den gelen veriler, Parthasarathi tarafindan kul-
lanilan 1768 ve 1800-02 yillarina ait Tamil Nadu arsivlerinden bir avug ka-
yit ve daha sonra da, 1820 yih civar i¢in Pune’ye ait Maratha kaynaklarin-
dan gelenlerdir.'? 1209’a gelindiginde Ortagag Ingilteresi’ne ait belge niteli-
ginde veriler, kargilagtirma kabul etmez derecede 18. yiizyll Hindistan’inki-
lerden istiindiir.

Belgelendirmenin bu kadar kit olmasi, 19. yiizyildaki okur yazarhk
diizeyleri Ortagag Ingilteresi'nden ok yiiksek olmayan bir toplumu yansit-
maktaydi. Ornegin, 1901°de yapilan Hindistan niifus sayimu, o tarihte bile er-
kekler igin yiizde 9.8, kadinlar igin yiizde 0.6 gibi okur yazarlik oranlar or-
taya koymaktadir.

Sanayi 6ncesi ¢agda Hindistan’in (en azindan Giiney Hindistan’in)
teknolojik geriligine dair bagka bir delil, bolgenin mimarisinden gelmektedir.
1.S. 1336’dan 1660’a kadar biitiin Giiney Hindistan1 igine alan Vijaynagara
Imparatorlugu’nun bagkenti olan Vijaynagara, 1565°te yagma edilmis, sonra
da terk edilmigti. Bugiin, kentin harabeleri, dokuz mil karelik muazzam bir
alana yayilmaktadir. Giiniimiiziin Hintli kéylileri, simdi Hampi denilen bu
yerde, ihtisamh kemerler ve tapinaklar arasinda derme ¢atma barinaklarda

17 Divekar, 1989; Parthasarathi, 1998, s. 84.
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gecekondu -hayati yasamaktadirlar (Resim 12.1). Bununla birlikte, anitlarin
boyut bakimindan etkileyiciligi, oyma siislemelerin inceligi bir yana, bu mi-
mari, yapt miihendisligi bakimindan, Avrupa’da Ortagag’in sonundan énce
erisilmis olan diizeye kiyasla bile ok daha az sofistikedir. Yaklagik 1.S. 125°te
tamamlanan Roma’daki Panteon, 43 metre gapinda bir kubbeye sahiptir.
Floransa’da 1436’da tamamlanan Duomo’nun kubbesi, 42 metre ¢apindadir.
Bunlar, Vijaynagara’da goriilene gére on kat daha ileri bir tasarim ve ingaat
becerisi gerektiren binalardir.

Oyle gorinityor ki, 1800 yilinda, Gin, sosyal sofistikelik bakimindan,
Japonya ile Hindistan arasinda bir yerdeydi. John Lossing Buck’in 1929-33
yillarim1 kapsayan aragtirmasi, Cin’de erkeklerin yiizde 30’unun okur yazar
oldugunu gostermektedir. 1882 ile 1930 yillar1 arasinda, gériiniige gore, egi-
tim imkanlarinda higbir degisiklik meydana gelmemigtir; o yiizden, muhte-
melen, 1882 yilindaki erkek okur yazarlik orani da bu olmalidir. Bu gézlem-
den yola ¢ikan Evelyn Rawski, Qing Hanedanr’nin ge¢ donemindeki Cin’in
“birgok bakimdan dikkat ¢cekecek kadar modern olan ... ileri, kompleks bir
toplum” oldugu sonucuna varmustir.!® Ne var ki, 6yle bile olsa, 19. yiizyil Ci-
ni ancak Ingiltere’nin 17. yiizyildaki seviyesindedir.

Qing déneminde baglica kitle egitimi vasitasi, koy diizeyindeki 6ksiizler
okullariydi. Rawski tarafindan bulunan bu tiir okullarin sayis1 1750-1800°den
1850-1900’a neredeyse iki katina gikmig olduguna gore, biiyiik bir ihtimalle,
egitim imkanlari, 18. yiizyilin sonunda ancak bunun yarisi kadar olmalidir; bu
da, 1800°de erkek okur yazarlik oraninin yiizde 15 gibi diisiik bir diizeyde ola-
bilecegini diisiindiirmektedir.?® Bu ise, eger dogruysa, sunu gosterir: Her ne
kadar Cin, bir sanayi 6ncesi toplumu igin yiiksek egitim diizeylerine sahip
idiyse de, bu diizeyler, yine de, Sanayi Devrimi’nin baslangicinda Kuzeybati
Avrupa iilkelerinde olandan hila kayda deger derecede diigiiktii.

Buck’in, 1921-25 yillarinda gegitli yerlerde toprak miilkiyetinin getiri-
sinin ortalama yiizde 8.5 oldugu yoniindeki bulgusu da, Cin’in, goriiniise go-
re, 1800°deki Ingiltere veya Hollanda’dan ¢ok, daha eski toplumlara benze-
digini gostermektedir.2? 1740-1900 yillar1 arasinda Kore’de toprak miilkiye-
tinin getirisi hakkindaki bir aragtirmada, benzer gekilde, donemlerin ¢ogu
igin yiizde 10’u agan getiri oranlar1 bulunmugtur.?!

18 Rawski, 1979, s. 17-18, 140; 140"inc:1 sayfadaki alinti.
19 Age.,s. 90.

20 Buck, 1930, 5. 158.

21 Junve Lewis, 2006, Grafik 7.
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Resim 12.1 Vijaynagara'da (simdi Hampl) cars:. Harabelerin arasinda gilnimize ait bir kBy okulu.

Dolayisiyla, oyle goriiniiyor ki, 1800 yilinda ingiltere’nin Asya’daki
rakipleri olan Japonya, Cin ve Hindistan, orta sinif toplumunu niifusun
biitiin katmanlarina yayma konusunda Ingiltere’nin gerisinde kalmiglardi.
Bu toplumlar veya en azindan Cin ve Japonya, Smith ve Malthus’un var-
saydiklar gibi duragan degillerdi. Bu toplumlar, Kuzeybat1 Avrupa ile ay-
n yol iizerinde ilerleyerek evrimlesmekteydiler; en azindan egitimin yay-
ginlagmasi bakimindan. Ama evrimleri Ingiltere’ninki kadar ileri bir nok-
taya varmamgti.

ASYA NEDEN AVRUPA’NIN GERISINDEYDI?

Ingiltere’de toplumun evriminin biyolojik bir temeli oldugunu; bu evrimin iti-
ci giiciiniin, 6zel miilkiyet haklarinin oldugu kurumsal istikrara sahip bir top-
lumda belirli insan tiplerinin segilim yoluyla hayatta kalmasi oldugunu vur-
gulamigtim. Bu, soyle bir mesele ortaya ¢ikarmaktadir: Neden, (en azindan)
Cin ve Japonya’da, bu iilkelerin istikrarh miilkiyet haklar1 gegmisi hatta daha
da uzun oldugu halde, ayni siireg igleyerek ayni sonucu daha erken bir tarih-
te iiretmemigtir?
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TABLO 12.1
Ingiltere, Japonya ve Cin’de Niifus Artig1, 1300-1750
Doénem Ingiltere Japonya Cin
1300 civan 59 6 72
1750 civan 6,2 31 270

Kaynaklar: Ingiltere, Clark, 2007a. Japonya, Farris, 2006, s. 26, 165; 1280’deki tahmini niifus, 5.7-6.2 mil-
yon. Gin, Perkins, 1969, s. 16; 1300’e ait deger, 1393 teki tahmin edilen niifustur.

Burada, 1800 6ncesi Cin ve Japonyasr’na iligkin demografik verilerin
sinirh olmasi, Hindistan’da ise hemen hemen hig¢ olmamasi, bizi spekiilasyon-
lar diinyasina itmektedir. Ama, yine de, iki olas1 agiklamaya igaret edebiliriz.

Birincisi, sagirtic1 bir gekilde, Malthusgu kisitlamalar, 6yle goriiniiyor
ki, Ingiltere’de, Japonya’ya gére olsun, Cin’e gore olsun, 1300-1750 yillar1
arasinda ¢ok daha siki iglemigtir. Tablo 12.1°de, bu iig iilkenin 1300’e yakin
yillar ve sonra da 1750 igin tahmini niifuslar1 gosterilmektedir. ingiltere’de,
niifus bu 450 yi1l boyunca neredeyse hi¢ artmamigtir. Hilbuki, Japonya’da,
tahminen beg kat artmugtir; Cin’de ise, niifus artig1 ii¢ kattan fazla olmugtur.
Malthus kisitlarinin baskisi, Ingiltere’de, Asya’da oldugundan daha fazlayd.
Segilim yoluyla hayatta kalma siiregleri, sanayi oncesi Ingilteresi’nde daha
acimasizca igliyordu.

Cin’deki hizh niifus artigi, kismen, bu iilkenin yayilmaya miisait top-
raklarla komsu olmasindan kaynaklanmaktadir. Ulkenin gobeginden gelen
Han Cinlileri, giineydeki ve batidaki diigiik niifuslu bélgelere devamh gog
ediyordu. Nitekim, Cin’deki ekili alanlarin, 1393’te 62 milyon akreden,
1770’te 158 milyon akreye ¢iktig1 tahmin edilmektedir ve bu da niifus artigi-
nin bityiik kismim agiklamaktadir.22 Buna kargilik, Ingiltere’de, 1300 yilinda-
ki ekili alan biiyiikligi, oyle gériinityor ki, 1750’dekiyle neredeyse aymydi.
Yayilacak yeni topraklar yoktu. Japonya, piring tarimindaki dikkate deger
verim artiglarindan dolay: niifusunu bu kadar artirmay: bagarabilmigtir.

Bir tarafta Ingiltere ile diger tarafta Japonya ve Cin arasindaki ikinci
fark, goriiniige gore, gelire bagh dogurganhk farkliliklarinin, Japonya’da ol-
sun, Gin’de olsun gok daha az belirgin olmus olmasidir. Oyle gériiniiyor ki,
Japon ve Cin toplumlarindaki zenginler igin, Ingiltere’de oldugu gibi orta si-
nif davramg ve aligkanliklarini da yanlarinda getirerek toplumun agag: kat-
manlarina dogru siirekli bir yayilma s6z konusu olmamigtir. Ne yazik ki, g6z-
lemledigimiz zengin gruplarinin her ikisi de asaletin babadan ogula gegtigi

22 Perkins, 1969.
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soylu simiflardir: Japonya’da samuraylar, Cin’de Qing soylulari. Zengin olan
siradan insanlar: da inceleyebilsek gok iyi olurdu, ama bu konuda elimizde
veri yoktur.

Japonya’da, evlat edinme sikligina dair kayitlar vasitasiyla samuray sini-
finin iireme bagarisi hakkinda verilere sahibiz. Soyu devam ettirmek i¢in, soyun
bityiigiiniin 6ldiigii veya gorevden gekildigi zaman hayatta olan bir oglu olma-
diginda evlat edinme yoluna bagvuruluyordu. inceleme konusu olan samuray-
lar, unvanlarina veraset yoluyla sahip olan yerel memurlardir. Mevkilerinden
elde ettikleri gelirler, cogu durumda 50 ila 15.000 koku piring arahgindaydi. 10
koku piring 17. yiizyil Ingilteresi’ndeki bir is¢inin yilhk iicretinin egdegeri oldu-
guna gore, bu samuraylar Ingiliz standartlarina gére bile son derece zengindiler.

Yine de, bu aileler yiiksek oranlarda evlat edinmeye bagvurmak zorun-
da kaliyorlardi. Biitiin olarak Japonya’da hizli bir niifus artig1 yaganan bir do-
nem olan 17. yiizyilda, evlat edinme orani yiizde 26.1°di; bu, o tarihte samu-
raylar arasindaki dogurganlk oranlarinin Ingiltere’deki zenginlerinkine ya-
kin oldugunu gosterir. Ne var ki, 18. yiizyilda evlat edinme orani yiizde
36.6’ya gikmustir; bu da, o tarihte samuraylarin net dogurganhiginin Ingilte-
re’de sadece 4 akre topraga veya bir koy evine sahip olan birinin net dogur-
ganligina esdeger oldugunu gosterir. 19. yiizyila gelindiginde evlat edinme
orani daha da yiiksekti: Yiizde 39.3. Grafik 12.2°de, yiizyillar bazinda, serve-
tin fonksiyonu olarak hayatta olan bir oglu olan samuray sikhgi, 1620-38 yil-
lar1 arasi Ingilteresi’yle kargilagtirilarak gésterilmektedir. Samuraylarin orta-
lama serveti, onlar: ingiltere’deki en yiiksek servet siniflarina sokmaya yeter-
di. Demek ki, 1700’den sonra samuraylarin hesaplanan dogurganhg, Ingiliz
zenginlerininkine gére ¢ok daha diigiiktii.

Ingiltere’de net niifusu yenileme orani 1 olan erkeklerin yaklagik yiiz-
de 55’inin hayatta olan ogullan olduguna gore, demek ki, 1700’den sonra sa-
muraylar, hatir1 sayilir servetlerine ragmen, niifus duraganhgi yaganan bir za-
manda Japonya’daki genel niifusun net niifusu yenileme oranindan sadece bir
parga yitksek bir net niifusu yenileme oranina sahiptiler. Evlat edinilenler ezi-
ci bir agirhikla birden fazla oglu olan samuray ailelerinin kiigitk ogullari oldu-
gundan, sanayi oncesi Japonyasi’nda mevki sahibi olmayan samuraylarin yo-
gun bir akig halinde siradan insanlarin arasina karigmasi gibi bir durum s6z
konusu olmuyordu.?

23 Moore, 1969, s. 619. Yanamura, 1974, s. 104, Edo samuraylannin daha da zengin bir sinifi olan
sancak tagiyicilara iligkin olarak, 18. yiizyil igin yiizde 52 gibi daha da yiiksek bir evlat edinme
orani oldugunu gésteren veriler sunmaktadir.
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Grafik 12.2 1620-38 yillan arasinda miras biiyiikliigiine gore samuraylarin ve Ingilizlerin (net)
dogurganhk oram kargilagtirmas.

Cin’de, segkin simifin dogurganlhigina iligkin veriler, Qing imparatorluk
soyunun gecere argivlerinden gelmektedir. incelenen grup, 1644-1840 done-
minde Pekin’de oturan imparatorluk ailesi iiyeleriydi. Bu grup igin, Wang
Feng, James Lee ve Cameron Campbell, ilk gocugun dogdugu onyillar bazin-
da, 45 yasina veya daha ileri bir yaga kadar yagayan evli erkek bagina toplam
dogum sayisim tek egliler ve gok esliler igin hesaplamiglardir.2* Grafik 12.3’te,
onlarin verileri kullanilarak, imparatorluk soyundan biitiin erkeklerin “top-
lam dogurganlik orani1”nin kabaca hesaplanmig bir 6lgiisii verilmektedir.23
Bu rakam, 18. yiizyilin baglarinda yaklagik 7°den, 1750-1849 donemi igin or-
talama 4.8’e diigmektedir.

Bu oran, sadece yaklagik 4.2 olan sanayi 6ncesi Cini’ndeki tahmin edi-
len genel erkek toplam dogurganhginin iizerindedir.2é Ancak, imparatorluk
soyu lehine olan fark, nispeten miitevazidir. Ayni diyagramda, 1790’dan 6n-

24 Fengvd., 1995, s. 387.

25 Bu sadece kaba bir hesaplamadir gunkii Feng vd., onyillar bazinda evl ig erkek yiizdesini ve
tek esli ve gok egli evliliklerin kesrini vermemektedir.

26 3. Bolim’de, evli kadinlar igin toplam dogurganlik oraninin yaklagik 5 oldugunu, ancak erkekle-
rin yaklagik begte birinin bebek 6ldiirme adeti yiiziinden hig evlenmedigini gormiigtiik.
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Grafik 12.3 Qing Imparatorlugu soyuna ait toplam erkek dogurganlik orani.

ce Ingiltere’de erkeklerin toplam genel dogurganhk orami (yaklagik 4.75tir),
17. yiizyilda vasiyetnamelerin 6rnekleminden gikarilan zengin erkeklere ait
toplam dogurganlik oraniile (yaklagik 8.1°dir) kargilagtirmal olarak gosteril-
mektedir. Burada, zenginlerin lehine olan farklar ok daha dramatiktir.
Sanayi 6ncesi Japonyasi ve Cini’nin zenginlerinden aldigimiz her iki 6r-
nekten de (bunlarin biraz 6zel gruplar olduklan tarafimizdan da kabul edil-
mekle beraber), zengin erkeklerin goriiniige gore yoksul erkekler iizerinde bir
ireme avantajina sahip olduklarini gériiyoruz. Ne var ki, su da agiktir, zengin-
lerin bu avantaji, sanayi éncesi Ingilteresi'nde olana goére gok daha az belirgin-
dir. Bu farkin agiklanmas, elimizdeki kaynaklan agan bir istir. Ancak, sunu
soyleyebiliriz ki, asagi dogru sinif degistirme hareketi, sanayi 6ncesi
Ingilteresi’ni bagtan agag1 yikayan bir dalga olarak kabul edilirse, Cin ve
Japonya’nin durumunda, bir su birikintisindeki minicik bir dalgadan ibaretti.
Dolayisiyla, “Neden Ingiltere? Neden Cin, Hindistan veya Japonya de-
gil?” sorularinin cevabi, goriiniige gorii sudur: Cin ve Japonya, yerlegik istik-
rarh tarim sistemleri gegmigleri daha uzun iilkeler olarak, 1600-1800 yillarin-
da Kuzeybati Avrupa’nin yiiriidiigii yola benzer bir yolda bagimsiz olarak
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ilerlemekteydiler. Bunlar, duragan toplumlar degillerdi. Ancak, bu siireg, on-
larda, Ingiltere’de oldugundan daha yavas gergeklesiyordu. Bunu agiklamak-
ta iki 6nemli faktor yardima olabilir. Cin’de olsun Japonya’da olsun, niifus
artig1, 1300-1750 déneminde Ingiltere’dekinden hizliydi. Ve, bu her iki iilke-
de de, demografik sistem, Ingiltere’ye kiyasla, zenginlere daha az iireme avan-
taji veriyordu. Dolayisiyla, soyle bir spekiilasyon yapabiliriz: Ingiltere’nin
avantaji, 1200-1800 yillarinda, ekonomik olarak bagarh olan insanlarin de-
gerlerinin biitiin topluma kiiltiirel olarak ve belki gehetik olarak da hizla ya-
yilmasinda yatiyordu.
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Toplumsal Sonuclar

Dolayisiyla, yapilan isin iticiligi arttik¢a, licret ayni oranda azalmak-
tadir.
KARL MaRx ve FRIEDRICH ENGELS (1848)?!

anayi Devrimi’nin dinamigi, bilgi artisgtydi. Ne ki, hayret verici bir gekil-
de, vasifsiz iggiler biitiin diger gruplara gore daha kazangh gikmuglardir.
Marx ve Engels, 1848 yilinda Komiinist Manifesto’da gelecege iligkin karam-
sar ongoériilerini bagira ¢agira ilan ederken, vasifsiz iggileri bekleyen gelecek
konusunda miithig bir yamlg igindeydiler. Resim 13.1’de, Sanayi Devrimi’nde
yaganan sefalet imajinin tipik bir 6rnegi goriilmektedir. Bu imaj, her nasilsa,
kitlelerin bilincindeki yerini bugiine kadar korumay1 basarmigtir.2 Oysa, ger-
ceklik son derece farkhidir. 1815 yilina gelindiginde, tarim isgileri igin olsun,
sehirlerdeki vasifsiz igciler igin olsun, bollugun herkesge yaganmasini saglaya-
cak olan engellenemez yiikselig baglamig bulunuyordu.3
Toprak ve sermayenin kazanglarinin hi¢ olmazsa baslangigta emegin
kazanimlarindan fazla oldugunu da séyleyemiyoruz. 1760’tan 1860’a kadar
Ingiltere’deki gergek iicretler, kisi bagina gergek ciktidan daha hizl artmigtir.®

1 Marx ve Engels, 1967, s. 87.

2 Industrial Revolution (Sanayi Devrimi) ve misery (sefalet) kelimeleriyle Google’da yapilan arama-
da 217.000 sayfa bulunmustur.

3 Clark, 2001b, 2005.

&  Bkz. Grafik 13.3. Grafikte, 1750 ile 1860 arasinda milli gelirdeki pay olarak iicretlerin arttig go-
riilmektedir. Allen, 2005, I, bunun tersine, “1800 ile 1840 arasinda, igi pagina GSYIH yiizde 37
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Resim 13.1 Benthal Green Caddesi'ndekl taslan luran fakir isciler, Londra, 1868.

Icat yapanlar, sermaye sahipleri, toprak sahipleri ve insan sermayesi sahiple-
ri; bunlarin hepsi, bilgideki ilerlemelerden miitevaz1 6diiller elde etmigler ve-
ya higbir 6diil elde etmemislerdir. Dolayisiyla, modern biiyiime, daha en ba-
sindan itibaren, sanayi 6ncesi toplumundaki en dezavantajli gruplarin, 6zel-
likle de vasifsiziggilerin lehine galisarak toplumlarin igindeki egitsizligi azalt-
mgtir.

Ancak, her ne kadar bilyiime gimdiye kadar iyi huylu bir karakter gés-
termigse de, biiyiimenin bundan sonra da toplumlar iginde esitligi artiracagi-
na dair bir garanti yoktur. Birgok yazarin korktugu cehennem gibi bir diin-
yayla yakin bir gelecekte kargi kargiya kalabiliriz; vasifsiz iggi iicretlerinin sos-
yal olarak belirlenen, “ge¢im sinir1 iicreti”nin altina digtiigii ve toplumlarin
niifusun bityiik bir kismina kamu kesesinden siirekli bir gekilde bakmak zo-
runda kaldig: karanhk bir gelecek bizi bekliyor olabilir.

artmug, gergek iicretler yerinde saymug, kar oram iki katina gikmugtir,” demektedir. Ne var ki, bu
sonug, Feinstein, 1998’in gergek iicret serilerine dayandiriimakeadir; halbuki, Clark,2001b, 2005,
bunlarin fazla kétiimser oldugunu géstermigtir. Lindert ve Williamson, 1983'iin daha énce ¢ikar-
diklari daha iyimser olan gergek iicretserilerinin dogru oldugu ortaya gikmaktadir.
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GANIMETIN PAYLASILMASI

Modern ekonomide verim artiglarindan gelen kazanimlarin bityiik kisminin
neden vasifsiz iggilere gittigini anlamak igin su noktaya dikkat etmeliyiz: Ure-
timde kullanilan sermaye, iggiicii ve toprak birimi bagina daha ¢ok ¢ikt1 iire-
tildigi zaman, bu ii¢ iiretim faktoriine giden ortalama 6demeler muhakkak
artacaktir. Ancak, bilyiimenin temel denkleminde, kazanimin faktérler ara-
sinda tam olarak nasil paylasildigini gésteren higbir sey yoktur. Formel ola-
rak, biitiin olmasi gereken sudur:

8a =ag, + bg,, + cg;

Burada, g, g« ve g, sermaye, isgiicii ve topraga yapilan gercek 6deme-
lerin bilyiime oranlaridir. Verimdeki yiizde 1’lik bir kazanimin, iretim fak-
torlerine yapilan 6demelerde ortalama olarak yiizde 1’lik bir artiga neden ola-
cag1 muhakkaktir. Ancak, sadece bu denklem gergevesinde kalirsak, sonsuz
sayida olasi kazanim (ve hatta kayip) ériintiisii vardir.

Toprak, uzun vadede, Sanayi Devrimi’nin kazanimlarindan hig pay al-
mamigtir. Dogrudan dogruya gelir dagihimu iizerine odaklanan ilk ekonomist
olan David Ricardo (Sanayi Devrimi’nin ilk yillarinda, 1817 Ingilteresi’'nde
yazmugtir), niifus arttik¢a iicretlerin hayatta kalma diizeyinde kaldigy, toprak
rantlarinin artti) ve sermayenin getirisinin azaldig: bir gelecek 6ngormiistiir;
¢iinkii toprak, iiretimdeki sabit faktordii.> Ne var ki, Ingiltere’de gergekte
yagananlar, bambagka olmustur.

Grafik 13.1°de, ingiltere’de 1210°dan 2000’ kadar tarim topraginin
gercek rantlari (akre bagina nominal rant bélii mallarin ortalama fiyat) go-
riilmektedir. Tarim topraginin gergek rantlari, 19. yiizyilin sonlarinda tepe
noktasina varmig, ancak o zamandan bu zamana hep diigmiigtiir. Su anda,
Ingiltere’de, bir akre tarim topraginin ranti, ancak 1760’larda satin alabildi-
gi kadar mal alabilmektedir. Nitekim, bir akre topragin gergek kazanglari,
13. yiizyilin baginda oldugundan fazla yiiksek degildir.® Ciftgilere yapilan Or-
tak Tarim Politikas: siibvansiyonlari olmasa, topraktan elde edilen gergek ka-
zanglarin Ortagag’in Zirve Dénemi’ndekinden daha diisiik olacagina hig giip-
he yoktur.

5 Ricardo, 1821.

6  Bu sdylediklerimizde, gehir topraginin degerinde meydana gelen degismeler dikkate al kta-
dir. Bunlar igin uzun dénemli 6lgiimler elde etmek zordur ve bunlarin értiilii rant degeri daha bii-
yitk miktarlarda artmigtir. Ancak, bunu hesaba kattigimizda bile, toprak sahipleri, Sanayi
Devrimi’nden bu yana iiretkenlikteki artigtan fazla yararlanmamiglardir.
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Grafik 13.1 Ingiltere’de acre bagina gergek tarim alami rantlari, 1210-2000.

Tarim toprag rantlan diiserken, gehir rantlan yiikselmistir. Nitekim,
Ingiltere’de 2000 yilinda, bir akre tarim topragi ortalama 2.900 sterlinden sa-
tilirken, iizerine ingaat yapma potansiyeli olan bir akre arsanin fiyat1 263.000
sterlin, ingaat izni alinmig olan bir akre arsanin fiyati ise 613.000 sterlindi.”
Ancak, Grafik 9.3’te goriildiigii gibi, niifusu yogun olan Ingiltere’de bile
(Ingiltere’de kentlerdeki arsa rantlan bu diizeydeki iilkelerin goguna gore iki
veya iig kat fazla olabilmektedir), bunlar milli gelirin sadece yaklagik yiizde
4’iinii tegkil etmektedir.®

Toprak stoku sabit oldugundan, akre bagina gergek rantlar da kayda
deger bir sekilde artmayinca, ekonomik ¢ikt1 yiikseligini siirdiirdiikge toprak
rantlarinin milli gelirdeki pay1 da buna paralel olarak ciizilegmigtir (Grafik
9.3’te goriildiigi gibi). Ricardo’nun beklentisinin bu kadar tersi olan bu so-
nug (hem de tam Ricardo’nun gerekgesiyle aymi gerekgeyle, yani topragin ar-

7  Birlesik Kralhk'a ait tanm toprag fiyatlari, Cevre, Gida ve Koy lgleri Bakanlig, 2005, Tablo
3.3'ten. Ingaat arsasi fiyatlari, Birlesik Krallik, lletisim ve Yerel Yonetimler Bakanlg, 2007, tablo
561, tablo 563’ten.

8 ABD Savunma Bakanlhigr’mn yurtdigindaki personcline verdigi konut 6deneklerine bakarsak,
ingiltere’de ev kiralama maliyeti, aym gelir diizeyinde olan diger Avrupa iilkelerine gére neredey-
se iki kat daha fazladir. Dolayisiyla, gehirlerdeki arsa rantlari, bu iilkelerde biitiin gelirlerin yiizde
2'sinden fazla olamaz.
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zinin sabit olmasindan ¢ikan bu sonug), insan1 gagirtmaktadir. Bu konu, da-
ha ileride ele alinmaktadir.

Fiziksel sermaye sahipleri de, biiyiimenin kazanimlarindan higbir pay
almamiglardir. Sermayenin gergek ranti (net amortisman), gergek faiz oranin-
dan bagka bir sey degildir. Ama, Grafik 8.1’e baktigimizda, sekilde, gercek
faiz oranimin, Sanayi Devrimi’nden bu yana olsa olsa azaldig: gériilmektedir.

Sermayeye yapilan 6demelerin toplami, Sanayi Devrimi’'nden bu yana
muazzam artmugtir, ama bunun tek sebebi sermaye stokunun hizla artmug ol-
masidir. Sermaye stoku, sonsuz gekilde genigleyebilir nitelikte olmugtur ve
cikt1 kadar hizh bityiimiig ve bollugu nedeniyle sermaye birimi bagina gergek
getiriler diigitk kalmugtir; ag, carpimu 0 olmugtur. Dolayisiyla, biitiin verim
kazanimlan, iicretlerde artiglar seklinde tezahiir etmigtir. Yani:

gA™~ bgw

b =~ 0.75 olduguna gére, demek ki, Sanayi Devrimi’nden bu yana her
yiizde 1’lik verim artigy, iicretleri ortalama olarak yiizde 1.3 oraninda artirma
egilimi gostermigtir.

Biiyiik miktarda insan sermayesine sahip olan vasifh iggilerin ticret ka-
zanimlarindan orantisiz bir gekilde daha fazla yararlanmasimi bekleyebilirdik;
6zellikle de biiyiimenin temelinde yatan geyin icatlar ve yeni teknoloji oldugu-
nu diisiiniirsek. Ne var ki, Grafik 8.4’te goriildiigii gibi, Ingiltere’de vasifsiz er-
kek iicretleri Sanayi Devrimi’'nden bu yana vasifli igci iicretlerine gore daha
fazla artmugtir ve bu sonug biitiin ileri ekonomiler igin gegerlidir.® Vasifh inga-
at iggilerinin ticret primi, 13. yiizyilda yaklagik yiizde 100°’den bugiin yiizde
25’ diigmiigtiir. Grafik 13.2°de, Ingiltere’de, 1220°den 2000’ ingaat isgileri-
nin (vasifsiz olanlarin) saat bagina gergek iicretleri gosterilmektedir. Bu vasif-
s1z igcilerin bile elde ettikleri kazanimlarin muazzamhig agikga goriilmektedir.

Vasfa verilen primdeki bu azalma igin, azalmanin nedeninin, en azin-
dan kismen, sermayenin getiri oranindaki diigme oldugu geklinde basit bir yo-
rum getirilebilir. Vasifh bir is¢inin biitiin émriinii kapsayan iicret oriintiisi,
tipik olarak, ilk yillarda vasifsiz igcilere gére daha az kazanmak geklindedir;
¢iinkii igginin, vasiflarim kazanmak igin belirli bir siire egitim gérmesi veya
cirak olarak galigmasi gereklidir. Sanayi oncesi dénemde, anne babalar, ¢ogu
zaman, gocuklarin bir yere ¢irak vermek icin hatin sayilir bir gotiirii tutar

9  Van Zanden, 2004.
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Grafik 13.2 Ingiltere’de ingaat iggilerinin gergek saat bag iicretleri, 1220-2000. Veriler, Clark,
2005’ten.

6demek zorunda oluyorlardi. Dolayisiyla, vasifh iggilerin goreli arzi, serma-
yeye uygulanan faiz oranindan etkilenecektir. Ortagag doneminde oldugu gi-
bi faiz oranlar yiiksek oldugu zaman, bor¢lanmak yoluyla egitimi finanse et-
mek pahali olur ve egitime harcanan paralar bagka bir yere yatinldiklarinda
daha fazla getiri saglarlar. Dolayisiyla, faiz oranimin yiiksek oldugu toplum-
larda vasif priminin daha yiiksek olmasinm1 beklememiz gerekir.

Bagka bir egilim de, erkeklerle kadinlarin icretleri arasindaki farkin
azalmasidir. Sanayi 6ncesi gagda, kadinlarin iicretlerinin ortalamasi erkekle-
rin icretlerinin yarisindan azdi. Vasifsiz ugraslarda bile fark biyiikti.
Ingiltere’de 1770-1860 yillarinda tarla iggisi olarak galisan kadinlarin iicret-
leri, erkek tarim iggilerinin iicretlerinin sadece yiizde 43’ii diizeyindeydi.}® Bu-
gin, Birlegik Krallik’ta vasifsiz kadin isgiler, vasifsiz erkek iggilerin saat basi
licretinin yiizde 80’ini kazanmaktadirlar.1

Oyle goriiniiyor ki, sanayi 6ncesi gagda vasifsiz kadin isgilerin iicretle-
rinin diigiik olmasi, kadin bir kere iggiicii piyasasina girmeyi bagardiktan son-
ra, kadinlar aleyhinde bir ayrimcihigin yansimasi degildir (her ne kadar kadin-

10 Burnette, 1997; Clark, 2003.
11 Birlesik Krallik, Ulusal Istatistik Kurumu, 2006a.
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larin vasifhh igler igin yetigtirilmesi aleyhinde bir 6nyargimin olduguna siiphe
yoksa da). Sanayi oncesi toplumlarin, tipik olarak, kaba iggiicii gerektiren ig-
lerde galigtirmak iizere kadinlari ige almaya pek itirazlar1 yoktu. Ornegin,
Ingiltere’de, 13. yiizyila ait en eski kayitlardan itibaren, kadinlar, yabani ot-
lar1 yolan ve iriinii kaldiranlar olarak tarimda temel igleve sahip bir isgiicii
gibi goriinmektedirler. Kadinlarin giigten ¢ok el becerisi isteyen iglerde muka-
yeseli iistiinlige sahip olduklari durumlarda (6rnegin iiriiniin kaldirilmas:,
harman savurma gibi), kadinlar yaygin olarak kullaniliyordu. Ortagag’da, in-
saat iglerinde, samandan dam oértiisii yapan ustalarin yardimcilari, ¢ogu za-
man kadin oluyordu, ¢iinkii samanin hazirlanmasinda fazla bir gii¢ kullan-
mak gerekmiyordu. Gergekte, 6yle gériiniiyor ki, kadinlarin nispeten diigitk
ticret almalari, daha ziyade, insanlarin hala kaba isgiicii kaynag: olarak kul-
lanildig bir diinyada fiziksel giice verilen primin bir yansimasidir.!? Erkekler-
le eseklerin nispeten birbirine yakin egdegerler olduklar: bir ¢agda, kadinlar
rekabette dezavantajhydilar.

Sanayi Devrimi, kadinlarin ekonomik konumunu iki yoldan iyilestirdi.
Gelirlerin yiikselmesiyle birlikte, iiretimin agirhgi, Engel Kanunu’nun igleme-
si vasitasiyla (bkz. 2. Boliim) tanim gibi gii gerektiren sektorlerden imalat ve
hizmetler gibi el becerisinin daha 6nemli oldugu sektérlere kaydi. Bunun ya-
n1 sira, Sanayi Devrimi’nin gii¢ iiretimindeki icatlar1 da, sonunda, kaba giig
kaynag: olarak insanlara olan talebi azaltti. Bunun yerine, el becerisi veya
sosyal iligkileri iyi yiiriitebilme gibi, kadinlarin herhangi bir dezavantajinin
olmadig beceriler daha 6nemli hale geldi.

Ingiltere igin, 19. yiizyihn sonlarinda dokumacilik gibi tekstil fabrika-
si iglerinde kadinlarla erkeklerin kargilagtirmal iiretkenlikleri konusunda 61-
giimlere sahibiz. 1886°da, Lancashire’daki kadin pamuklu dokumacilari, er-
kek dokumacilarin iiretiminin ortalama yiizde 82’sini gergeklestiriyorlardi.
Bununla birlikte, pamuklu tekstilde ¢aligan ortalama bir kadin, ortalama bir
erkegin iicretinin sadece yiizde 68’ini kazaniyordu; giinkii ustabagilik, tamir-
cilik veya egirme makinesinde biikiiciiliikk gibi hiiner gerektiren ugraglarda sa-
dece erkekler galigtyordu.!® Ancak, kadinlarin iglerinde yiikselmesinin 6niin-
deki biitiin bu engellere ragmen, kadinlarin goreli iicreti, daha o zamandan,
sanayi oncesi tarimindaki duruma gére daha iyiydi.

Sanayi Devrimi, erkeklerle kadinlarin kazanglari arasindaki farki azal-
tarak, modern toplumlarda genel esitsizligi bir kere daha azaltmig oldu. De-

12 Burnette, 1997.
13 Wood, 1910, s. 620-24.
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mek ki, Sanayi Devrimi’nin bir sonucu olarak, vasifsiz iggiicii birimi bagina
6deme; toprak igin yapilan 6deme, sermaye igin yapilan 6deme ve hatta vasif-
h iggiicii igin yapilan 6demeden daha fazla artmigr.

GELIR ESITSIZLIGI

Uretimde igbirligi yapan farkh faktor tiplerinin édiillerinde herhangi bir belir-
sizlik bulunmamakla birlikte, gelirin bireyler veya aileler arasindaki dagilimi
daha kompleks bir olaydir. Ciinkii her aile vasifsiz iggiicii, vasifh iggiicii, top-
rak ve sermayeden olugan bir portfoye sahiptir. Ve bu portféydeki 6gelerin
bazilarinin miktarlari, 6zellikle vasifh iggiicii ve sermaye, modern biiyiimeyle
birlikte biiyiik bir genisleme gostermistir. Ayrica, gelir esitsizligi, tek bir sa-
yiyla olgiilebilecek bir sey degildir: Gelir esitsizliginin en iyi nasil 6lgiilebilece-
gi, dagilimin farkh noktalarindaki gelir farkhliklarinin aragtiricinin géziinde
ne kadar 6nemli olduguna baghdir.

Sanayi Devrimi, ortalama olarak, modern sanayi toplumlarinda gelir
esitsizligini artirmig mudir, yoksa, hatta vergi ve sosyal yardim tedbirlerinden
6nce bile, azaltmig midir? Malthus gagindan ¢ikisi saglayan gegis esnasinda,
baglangigta, bityiimedeki hizlanmayla esitsizlik arasinda bir birliktelik olup
olmadigina dair (yani Kuznetz egrisi dedigimiz gey) tartigmalar muazzam bir
literatiir olugturmaktadir.}* Burada, bu konuyu ayrintili olarak ele almaya
yerimiz yetmez; yine de, gercek iicretlerin gergek gelire gore daha hizh artma-
s1 ve biitiin bu yillar boyunca vasfa verilen primin aym kalmas,, egitsizligin
artmasinin pek miimkiin olmadigim diigiindiirmektedir.1®

Bunun yerine, ele aldigimiz soru gudur: Malthus ekonomilerinde uzun
donemde modern sanayilegmis ekonomilere gore daha fazla esitsizlik olmug
mudur? Neticede, 6yle goriiniiyor ki, vergi oncesi gelir bile, sanayi 6ncesi
diinyaya gére daha esit bir gekilde dagilmaktadir.

Birim bagina 6demelerin sadece iggiicii igin arttigin1 ve en gok da vasif-
s1z iggiicii igin arttiim gormiigtitk. Ama, aym zamanda, kigi bagina fiziksel
sermaye stokunda da muazzam bir artig olmugtur. Biitiin toplumlarda, ser-
maye ve toprak miilkiyetinde esitsizligin biiyitk olmasi egilimi vardir; niifu-
sun bityiik bir kismi, higbir satilabilir servete sahip olmaz. Ornegin, Tablo
13.1°de, Birlesik Krallik’ta 2003-04 yillarinda (tam giin galisan isgiler igin)

14 Bu konuda Sanayi Devrimi’nin arifesinde Avrupa igin bkz. van Zanden, 1995.

15 Insanlan esitsizligin artmig olmasi gerektigi fikrine yonelten gey, kismen, gida tiiketimi ve boylar
gibi hayat standard: gostergeleridir; bunlar, Sanayi Devrimi’nde, gergek iicret serilerine bakilarak
beklendigi kadar artmamigtir. Mokyr, 1988; Komlos, 1998.
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TABLO 13.1
Ucretlerin ve Servetin Daglim, Birlegik Krallik, 2003-04

Omeklemin

yiizde 10’luk dilimleri Ucretlerin pay1 Servetin pay1
90-100 26 45
80-90 14 16
70-80 12 10
60-70 10 10
50-60 9 8
40-50 8 5
30-40 7 4
20-30 6 2
10-20 5 0
0-10 4 0

Not: Ucret dagilimi, tam giin ¢ahgan ye;Iskx;l igciler igindir. Servet sahipligi, 2003’te 6lenlerin varhklandur.
Kaynaklar: Birlesik Krallik, Ulusal Istatistik Kurumu, 2006a; Birlegik Krallik Vergi ve Giimriik 1daresi, 2007,
tablo 13.1.

ticret geliri dagilimy, satilabilir servetin dagilimiyla kargilagtirmali olarak gés-
terilmektedir. Modern toplumlarda eski ekonomilere gore insan sermayesinin
¢ok daha 6nemli olmasina ragmen, iicretlerin dagilimi hala sermaye miilkiye-
tinin dagihmina gore ok daha esittir. Oreklemin en diigiik iicret alan yiizde
10’u, hali ortalama iicretin yaklagik yiizde 40’in1, en yiiksek ticret alan yiiz-
de 10’u da, ortalama iicretin ii¢ katindan azim almaktadir. Diger yandan, ser-
vet arttik¢a, en yoksul yiizde 10, kigi bagina sifir servete sahip iken, en zengin
yiizde on, kisi bagina ortalama servetin beg katina sahiptir.

Demek ki, herhangi bir toplumda egitsizligin kritik belirleyicilerinden bi-
ri, isgiici gelirinin biitiin gelir igindeki payidir. Bu pay ne kadar biiyiik olursa,
biitiin diger sartlar aym kalmak kaydiyla, esitsizlik o kadar daha az olma egili-
mi gosterecektir. Grafik 13.3’te, bu pay Ingiltere i¢in 1750°den 2004’ kadar
gosterilmektedir. Oyle goriiniiyor ki, iggiiciiniin net milli gelir igindeki pay1, 18.
yiizyillin baginda yaklagik 0.63 iken, bugiin 0.75’e yakin bir diizeye yiikselmis-
tir. Bu trendin, Malthus ¢ag ile modern diinya arasindaki gegiste genel bir
trend olmas: gerektigini diigiinmek mantiksiz olmaz. Toprak rantlari, yerlegik
tarim toplumlarinda tipik olarak gelirin yiizde 20-30’unu olugturuyordu; dola-
yistyla, sermayenin getirilerini de hesaba kattigamiz zaman, iggiiciiniin biitiin
gelirler igindeki payinin sanayi oncesi diinyasinda daha diigiik olmasi gerekir.

Daha eskiden, toprak iizerinde bireysel miilkiyetin olmadigi ve hemen
hemen hi¢ sermaye malimin bulunmadig toplayici toplumlarda, iggiicii geliri
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Grafikte 13.3 Ingiltere’de net ulusal gelir iginde iggi, sermaye ve toprak paylari, 1750-2000. Se-
hir ve tarim toprags paylan, Grafik 9.3’teki gibi tiiretilmistir.

esas olarak gelirin tamamim olusturuyordu. Dolayisiyla, biitiin bir insanhk
tarihi boyunca pekala bir tiir Kuznets egrisi olmug olabilir. Yerlegik tarimi ge-
tiren Neolitik Devrim, biitiin gelirin iginde varliklarin payini ok artirdi ve bu
da esitsizligi artirdi. Ama, Sanayi Devrimi, varlik olarak topragin degerini si-
fira indirerek, gelirin belirleniginde iggiiciiniin 6énemini tekrar artirdi. Isgiicii
—her vatandasa egit miktarda diigen tek gelir kaynag ve insanlarin bagkasina
devredemeyecegi nitelikte olan tek gelir kaynagi— modern diinyada daha
6nemli hale geldiginden, bu trend gelir esitligi lehine caligmaktadir.

Dahasi, mevcut delillere gore, en azindan Avrupa’da, Sanayi Devrimi
sonrasina gore servet esitsizligi Malthus diinyasinda daha fazla olmug olma-
hdir. Tablo 13.2°de, Avrupa’daki gesitli yerler igin 1285 yili kadar gerilere
dek servet egitsizliginin farkh 6lgiimleri gosterilmektedir. Bunlar, hanelerin
veya kisilerin en tepedeki yiizde 1’inin ve yiizde 5’inin sahip olduklar1 varlik-
larin pay1 ve servet dagiliminin Gini katsayisidir.16

Biitiin bu 6rneklemler, sanayi oncesi diinyada, bugiiniin tipik sanayi-
legmig iilkelerine kiyasla biiyiik bir servet esitsizligi oldugunu digiindiirmek-

16 Gini katsayisi1 0 oldugunda, tam esitlik var demektir; Gini katsayis1 1 oldugunda, tek bir kisi her
seye sahip demektir.
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TABLO 13.2
Sanayi Oncesi Servet Dagilimlan

Yer Kaynak Yil En iistteki %1 En iistteki %5  Gini katsayis:
Perugia? Vergiler 1285 18 29 0,72
Parisb Vergiler 1292 26 52 0,75
Londra® Vergiler 1319 34 57 0,76
Floransa® Vergiler 1427 27 67 0,79
Ingiltere (Suffolk)d  Arsalar 1630 19 50 0,83
Ingiltere® Arsalar 1670 49 73 -

Arsalar 1740 44 74 -

Arsalar 1875 61 74 -
Birlesik Krallikf Arsalar 2003 17 32 0,60

Kaynaklar: Blanshie, 1979, s. 603. bSussman, 2005, tablo 9. *Van Zanden, 1995, tablo 1. 4Clark ve Hamil-
ton, 2006'da tarif edilen 6rneklemden, vasiyetname birakmayanlarin sifir servete sahip oldugu varsayilarak
hesaplanmigtir. ¢Lindert, 1986, s. 1145. fTablo 11.2°nin kaynagyla ayni.

tedir. Bu 6rneklemlerin en eskisi, Londra ve Paris gibi biiyiik sehirlerde var-
liklar esas alinarak yapilan hane vergisi hesaplamalaridir. Bunlar, biyiik ge-
hirlerin 6zel sartlarindan dolay: iilkenin biitiiniinde olandan daha biiyiik bir
esitsizlik gosterebilirler.” Ancak, 1630 yih civarina ait Ingiliz vasiyetnamele-
ri orneklemi, niifusun biitiiniinii temsil eden bir alt-gruba aittir. Bu 6rneklem-
de vasiyetnameyle birakilan mallar esas alindigindan, bu 6rneklem, Vergi ve
Giimriik Bakanlig tarafindan Ingiltere igin tiiretilen bugiine ait servet esitsiz-
ligi verilerine son derece benzer niteliktedir. Servet esitsizligi, ister en iistteki
yiizde 1 veya yiizde $’in payim olgelim, ister Gini katsayisini, 1630 yilinda
2000 yilina gore daha fazlaydi. Peter Lindert’in 1670, 1740 ve 1875 yillani
igin Ingiltere’deki biitiin hanelerin popiilasyonu iizerine yaptigi tahminlerde,
bugiiniin verilerine kiyasla daha da biiyiik bir egitsizlik bulunmaktadir.

Demek ki, sanayi oncesi diinyada varhklar toplam gelir iginde daha
bityiik bir paya sahipti ve varliklarin miilkiyeti son yillarda olana gére daha
esitsiz bir bicimde dagilmigt.

Tablo 13.2°de iist gelir gruplarinin konumu iizerinde durulmugtur; za-
man iginde vasifsiz iicretli isgilerin toplumun kalan kismina gére konumu
hakkinda fazla bir sey séylenmemektedir. Tablo 13.3’te, kaba bir gekilde, bu
parametrenin Ingiltere igin 6lgiilmesine galigilmigtir. Tabloda, bir vasifsiz isgi
kari-kocanin, yetigkin bagina, yillik vergi 6ncesi kazanglari, biitiin olarak top-

17 Van Zanden, 1995, servet esitsizliginin, 1427 yilinda Toskana'nin kirsal kesiminde Floransa’ya
gore daha diisiik derecede olduguna dikkat gekmektedir.
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. TABLO 13.3
Ortalama Gelirlere Nispetle Vasifsiz Isgiicii Gelirleri, ingiltere

1770’ler 1850’ler 2004
Yillik iicret, vasifsiz erkek 15,4 £ 27,2 £ 16.898 £
Yillik iicret, vasifsiz kadin 6,9 £ 12,3£ 12.516 £
Kadin iggilerin erkek iggilere oram 0,38* 0,38 0.79
Yillik iicret, vasifsiz kari-koca, kisi bagina 10,4 £ 18,5 £ 13.393 £
Ortalama yetigkin (16 yag ve iistii) geliri 2204 40,0 £ 23452 £
Vasifsiz iggi, biitiin yetigkinlere nispetle ortalama gelir % 47 % 46 % 57

Notar: * igareti, degerin 1850’lerdeki ile aymi oldugunun varsayildigim gosterir. 1770’ler ve 1850’lerdeki va-
sifsiz iggi kategorisi olarak tanm iggileri ahnmigtir.
Kaynaklar: 2004 yilindaki kazanglar, Birlesik Krallik, Ulusal Istatistik Kurumu, 2006a’dan.

lumdaki yetigkin basina ortalama gelire nispetle gosterilmektedir. 1770 ve
1851 igin tanim iggilerinin vasifsiz igcileri temsil ettigi varsayilmigtir. 1770’te,
bir erkek tarim iggisinin ailesi, kigi bagina ortalama 10.4 sterlin kazanird (ka-
dinlarin 1851 niifus sayimindaki ile ayni oranda istihdam edildigini varsaya-
rak). Bu kazanglar, toplumdaki ortalama yetiskin bagina gelirin yiizde 47’si
diizeyindeydi. Bu oran, 1851 yilina gelindiginde degigsmemigtir; Ingiliz gehir-
lerinin miithig bityiimesine ve kirsal kesimden digariya dogru goge paralel ola-
rak gehirlerdeki iicretlere gore tarim iicretlerinin diiymesine ragmen. Ancak,
2004’¢ gelindiginde, her iki kiginin de vasifsiz isgi oldugu tipik bir kari-koca,
Birlegik Krallik’taki ortalama yetigkin bagina gelirin yiizde 57’sini kazanmiyor-
du. Demek ki, 6yle goriiniiyor ki, en yoksul aileler, ingiltere’de nispi konum-
larim Sanayi Devrimi’nin bir sonucu olarak diizeltmiglerdir.

HAYAT BEKLENTILERINDEKI ESITSIZLIK
Buraya kadar, sadece maddi gelirleri konugtuk. Ancak, hayat kalitesinin bag-
ka yonleri de vardir: Ortalama 6miir, saglk, hayatta kalan gocuk sayis1 ve
okur yazarhk gibi.’® Biitiin bu diger boyutlarda, zengin ile yoksul arasindaki
farklar, muhtemelen Sanayi Devrimi’nden bu yana azalmigtir. Tablo 13.4’te,
boy, ortalama émiir, hayatta kalan ¢ocuk sayisi ve okur yazarhk 1630 yil ci-
varinda (boy harig) ve 2000 yiinda Ingiltere’de zenginler ve yoksullar igin
gosterilmektedir.

Sanayi Oncesi diinyada, zenginler kayda deger derecede yoksullardan da-
ha uzun boyluydular. 1800 yili civarinda Sandhurst askeri okul 6grencileri, mu-

18 Nitekim, Birlegmis Milletler’in Déinya Gelismiglik Raporu’nda iilkeler, ortalama émiir ve egitim
olgiilerini de igeren bir Insan Geligmiglik Indeksi vasitasiyla siralanmaktadir.
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TABLO 13.4
ingiltere’de Zenginlerin ve Yoksullann Hayat Beklentileri
Boy (erkekler, Ortalama Hayatta kalan Okur

Donem, grup santimetre) Omiir cocuk sayis1 yazarhk (%)
Sanayi 6ncesi

Zengin 174,0 39 3,85 85

Yoksul 168,5 33 1,93 30

Fark % 3 % 18 % 99 % 183
Bugiin

Zengin 178,2 80,8 1,33 100

Yoksul 176,0 74,3 1,64 88

Fark % 1 % 9 % -19 % 14

Kaynaklar: Sanayi oncesi: Boylar, 1790’lar, 1800'ler: Yoksullar, 20 ila 23 yaginda Ingiliz askerleri; Komlos,
1998, s. 781. Zenginler, Sandhursts askeri okul 6grencileri, 15 yaginda olanlarin boylan 11.5 cm eklenmek su-
retiyle 19 yaginda olanlara diizeltilmigtir; Komlos, 2004, $ekil 7.14. Ortalama 6miir, hayatta kalan gocuk sa-
yisi ve okur yazarhk: 1630 yih civarinda servet olarak 25 sterlinin altinda miras birakan vasiyetname sahiple-
ri ile 1.000 sterlin ve daha fazla birakanlarin kargilaghrmasi esas alinarak;

Bugiin; Boy, 1991: Anne baba sosyal sinifi I (avukat, doktor vs. gibi segkin meslekler) ve II (orta) ile sosyal si-
nif IV (vasifh el emegiisgisi) ve V (vasifsiz el emegi iggisi) arasinda karsilaghrma; Power, 2002, s. 132; Ortala-
ma 6miir, 1997-2001, sosyal siif Tile sosyal sinif V kargilagtirmast. Birlegik Krallik, Ulusal istatistik Kurumu,
2006b, tablo 1, tablo 3. Hayattakalan gocuklar, 1999: Gelire gore hanedekigocuk sayisi; Dickmann, 2003, s.
17. Okur yazarhk, 2003: Giris diizeyi okur yazarhg: basaramayanlarin yiizdesi, sosyal siuf V, Birlesik Krallik,
Egitim ve Beceri Kazandirma Bakanhg), 2003, s. 3.

vazzaf kara ordusu askerlerine gore neredeyse 6 santimetre daha uzundular.
Farkli servet kategorilerinden vasiyetname sahiplerinin hayatta kalan gocuk sa-
yilan ve yetigkin ortalama 6miirleri esas alinarak, en yoksul vasiyetname sahip-
lerinin ortalama émrii dogumda sadece 33 yildi; bu rakam, en zenginler igin 39
yildi. Yani, yiizde 18’lik bir fark s6z konusudur. Dahasi, zengin vasiyetname sa-
hipleri, iki kat daha fazla sayida hayatta kalan gocuga sahiptiler ve okur yazar
olma sanslar da neredeyse iig kat daha fazlaydi. Demek ki, zenginlerin hayat
beklentileri, sanayi 6ncesi gagda belirgin bir sekilde yoksullarinkinden iyiydi.
2000%e gelindiginde, hayat beklentilerindeki bu farkhliklar hala vardi,
ama ¢ok daha az belirgindiler ve bazi bakimlardan yoksullar avantajliyd.
Zenginler yine daha uzun boyludur, ama fark son derece diigiiktiir. 1991’¢
gelindiginde, avukat, doktor vs. gibi seckin meslek sahibi aileler kokenli er-
kekler, is¢i kokenli olanlara gére sadece yiizde 1 daha uzundular. Ortalama
omiirleri yine daha uzundur, ama fark nispeten kiigiiktiir. Ve bugiin
Ingiltere’de zenginler yoksullardan daha az gocuga sahiptir. Dolayisiyla, eger
¢ocuklar bir kiilfet degil de bir mutluluk kaynag: kabul edilirse, avantaj yok-
sullardadir (gergi bazi bagka ileri ekonomilerde bu bakimdan zenginlerle yok-
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sullar arasinda herhangi bir fark yoktur).!® Zenginlerle yoksullar arasindaki
okur yazarhk fark: da keskin bir gekilde azalmigtir.

Demek ki, zenginlerle yoksullarin genel hayat beklentileri bakimindan,
Sanayi Devrimi, sadece gelir dagilimi veya servet dagilimi élgiimlerinin gos-
terdiginin de 6tesinde aradaki farklari azaltmigtir.

NEDEN TOPRAK SAHIPLERI

KAZANCLARDAN YARARLANMADILAR?

Sanayi Devrimi’nin ilk 6nce tarim sektoriine gére sanayi sektoriiniin iiretken-
ligini artirdigimi bildigimize gore, 1800’den sonra niifus ve gelirler hizla art-
tik¢a topragin daha fazla kitlagmasindan dolay: toprak sahiplerinin bu igten
miithig kiarli gtkmasi1 gerekmez miydi? Ricardo’nun diigiindiigii de buydu.
Ama boyle olmadi. Neden? Sanayi Devrimi’nin ilk yillarinda baslangigtaki
birtakim kazamimlardan sonra topragin gergek getirilerinde diigiigler olmasi-
nin ii¢ boyutlu bir agiklamasi vardir.

Birincisi, birgok toprak-yogun iiriin igin talebin gelir esnekligi diigiik-
tiir. Nitekim, bugiiniin yiiksek gelirli tiiketicilerinin her giin tiikettikleri kalo-
ri sayisi, Sanayi Devrimi 6ncesinde igcilerin tiikettiginden daba azdir, giinkii
kalori titketiminin 6nemli belirleyicilerinden biri, insanlarin ne kadar fiziksel
is yaptiklaridir.

Sanayi 6ncesi ¢aginda, iiretimde kullanilan enerjinin 6nemli bir kismi-
m insanlar saghyordu: Cukur agan, yiik tagiyan, harman savuran tarim iggi-
leri, odun kesiciler, tugla ireticileri, demirciler, hamallar. Bizim toplumu-
muzda ise, biitiin bu igleri yapmak igin makinelerimiz oldugu gibi, ayrica bi-
zi evden kafeteryaya, oradan da ig yerine gotiiren makinelerimiz de vardur. Ig
yerlerinin iginde de bizi yine makineler katlar arasinda yukar ve agag) tagir.
Dolayisiyla, gelirlerimiz son derece yiiksek oldugu ve boylarimiz nispeten da-
ha uzun oldugu halde, bugiiniin ABD’sindeki ortalama bir erkek giinde sade-
ce yaklagik 2.700 kilokalori titketmektedir; iistelik buna ragmen birgogu ha-
tir1 sayilir bir miktarda kilo da almaktadir. 1860’larda, Britanya’nin bazi bol-
gelerindeki erkek tarim iggileri (genel olarak bugiiniin ABD’li erkeklerinden
daha ufak ve daha hafif olmalarina ragmen), giinde agag: yukar1 4.500 kalo-
ri aliyorlardi.? Bu kadar ¢ok tiiketmelerinin nedeni, senenin iig yiiz giinii
giinde on saat beden isi yapmalariydi. Bu nedenle, gelirler arttikga, iiretim
i¢in toprak talebi orantih olarak artmamistur.

19 Dickmann, 2003.
20 Clark vd., 1995.
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Ikincisi, 6zel olarak topraktan tasarruf saglayan teknolojilerde olmak
iizere tarimda muazzam bir iiretkenlik artigi olmustur; Gyle ki, tarim ¢iktisi,
toprak arzinin biiyiik élgiide sabit olmas: gibi bir kisitlamaya ragmen, niifus-
tan hizh artmugtir.

Ugiinciisii, eskiden esas olarak tarim sektoriiniin sagladig: enerjiyi,
modern toplumlar, artik fosil yakitlardan (esas olarak komiir ve petrolden)
saglamaya baglamiglardir. Yeryiizii tarafindan milyonlarca yilda iiretilmig
olan ve ezelden beri yerin altinda depolanmug halde duran enerjinin toprak-
tan ¢gikarilmasi ile toplumumuz, en azindan gegici olarak, toprak arzim mu-
azzam miktarlarda artirmigtir. Ornegin, 1860’lara gelindiginde, ingiltere’de
tarim giktilar: yilda 114 milyon sterlin degerindeydi. O tarihte, komiir ¢ikti-
lary, tiiketicilere yapilan teslimatlarin degeri esas alinarak, yilda 66 milyon
sterlini bulmugtu. Boylece, komiirden elde edilen enerji daha o0 zamandan ta-
rim sektoriiniin giktisina muazzam bir ilave yapmig oluyordu.2!

TEKNOLOJIK ILERLEME VE VASIFSIZ i$Ci UCRETLERI
Sanayi Devrimi’'ni makinelesmeyle, yani insan emeginin yerine makinelerin
gegmesiyle neredeyse esanlamli diigiiniiriiz. Peki neden yiiksek gelirli ekono-
milerde hala vasifsiz iggiiciine bu kadar biiyiik bir talep var? Neden hili gat
pat Ingilizce bilen vasifsiz gogmenler Giineybat1 ABD’nin ¢ollerini yiiriiyerek
agip lilkeye giriyor ve biiyiik sehirlerin iggiicii piyasasinda emekleri kargihigin-
da, hatta kagak igci olarak bile, muazzam kazanglar elde edebiliyorlar? Ne-
den Kuzey Fransa’da Mang Tiineli’nin yiik treni istasyonlarinda aylarca hat-
ta yillarca agikta kamp kurup, bir yolunu bulup giivenlik ¢itini agarak Britan-
ya’ya giden bir trene atlayivermek umuduyla bekleyen insanlar vardi?
Sanayi Devrimi’nin gelisinden sonra, ¢ok gegmeden, makine sorunu
ekonomi politikgiler arasinda bir tartigma konusu haline geldi. Acaba isgii-
ciinden tasarruf saglayan yeni makineler iggiicii talebini azaltacak miydi? Ri-
cardo, 1821 yilina gelindiginde, iggiiciinden tasarruf saglayan makinelerin
bazi tiirlerinin teknolojik igsizlik yaratacagim 6ngoren meghur modelini kur-
mug bulunuyordu (hilbuki, kendisi, baglangigta, makinelerin kullanilmaya
baglamasimi herkesin yararina olan bir gey olarak savunmustu).2 Bununla
birlikte, onun kanitlamasy, iggilerin hayatta kalma diizeyinde sabit bir iicret
almalarina dayaniyordu ve daha sonralar1 anlagildi ki sermayeyle iggiiciinii
birbirinin yerine ikame etmek igin yeterince olanak bulundugu miiddetge her

21 Clark, 2002b; Clark ve Jacks, 2007.
22 Ricardo, 1821.
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tiirden isgiicii igin her zaman bir pozitif marjinal iiriin (bkz. 1. B6liim) ola-
cakt1 ve dolayisiyla tam istihdam olanagi da her zaman mevcut olacakti.

Ne var ki, ekonomi mantigiyla tiiretilen bu genel ig rahatlatici agikla-
ma fazla bir pratik deger tasgitmamaktadur, giinkii piyasada belirlenecek iicret
diizeylerinin ne olacagina dair higbir giivence vermemektedir. Neden biitiin
vasifsiz iggiler igin ig olmakla kalmayip iistelik bunlar hep iyi iicretli igler ol-
sun ki? Sonugta, Sanayi Devrimi’nin baginda belli bir iggi tiirii vard: ki 20.
yuizyilin baglarinda bu iggi tiiriiniin ig bulma ve hayatini kazanma imkani ar-
tik biiyiik olgiide ortadan kalkmigti. Atlardan bahsediyorum. Esasinda, ¢ahi-
san atlarin niifusu, Ingiltere’de, Sanayi Devrimi’nden gok sonra, 1901°de, ig
baginda olan 3.25 milyon atla tepe noktasindaydi. Her ne kadar atlarin ye-
rine uzun mesafeli taggmada demiryolu, makinelerin tahrik giicii olarak da
buhar makinesi gegmis idiyse de, atlar hala tarlalarin siiriilmesinde, kisa me-
safelerde vagonlarin ve arabalarin ¢ekilmesinde, kanallarda teknelerin gekil-
mesinde kullaniliyor, maden ocaklarinda galigtirihyor, ordular: savag mey-
danlarina tagiyorlardi. Ancak, 19. yiizyihn sonunda igten yanmali motorun
gelisiyle, bu iggiler hizla yerlerini kaybettiler; oyle ki 1924’e gelindiginde sa-
yilar iki milyonun altina diigmiigtii.?3 Biitiin bu atlarin istthdamina devam
edilebilecek bir iicret diizeyi her zaman vardi ama bu iicret o kadar diigiiktii
ki, atlarin yemini 6demeye yetmiyordu; yerlerine gegecek yeni at kugaklari
yetigtirmeye ise hig¢ yetmiyordu. Béylece, atlar, sanayilesmenin ilk kurbanla-
rindan olmuglardir.

Tipki atlarin yaptig: igler gibi, insanlarin yaptig: birgok ig onlara ihti-
ya¢ olmadan yapilabilecek gibi gériiniiyordu. Nitekim, insanlar tarafindan
yapilan bir dizi ig gabucak makinelegmistir. Kig aylarinin mutat igi olan har-
man (ki tarimdaki iggiicii girdisinin dértte bir gibi 6nemli bir kismi bu ige har-
canird1), 1860’lara gelindiginde makinelegmigti. Onu, 19. yiizyiin sonraki
yularinda hasat kaldirma ve ekin bi¢me izledi. Ne var ki, karanlik senaryo
gergeklesmedi; bityiik olgiide vasifsiz olan ve istihdam edilecek bir yer bulu-
namayan bir iggiicii ortaya ¢ikmadi. Onun yerine, bu vasifsiz iggilerin kazang-
lan (Grafik 13.2°de goriildiigi gibi), vasifh olanlara nispetle artt1.

Vasifsiz iggiiciiniin bile modern ekonomi igin nispeten biiyitk deger ta-
simasinin goriiniige gore iki agiklamasi vardir. Birincisi, atlarin tersine, insan-
lar, simdiye kadar makinelerin insanin yerine gegmeye muvaffak olamadig:
veya ancak gok yiiksek bir maliyetle gegebilecegi birtakim 6zelliklere sahiptir.

23 Thompson, 1976, s. 80.
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Resim 13.2. McDonald's - egitilk¢l bir toplum mu kuruluyor?

Insanlar sadece giig degil, ayn1 zamanda el becerisi de sunmaktadirlar. Nesne-
leri tamima ve onlari elimizde evirip ¢evirme konusunda biz ¢ok iyiyiz; maki-
neler ise hala bu tiir iglerde insan1 sagirtacak kadar kétiiler. Nitekim, her giin
son derece standart bir iiriinle milyonlarca Amerikaliy1 doyuran fast-food
sektorii, eti atese koyup kizartip oradan hamburger ekmegine gegirmek igin
hala insan emegi kullanmaktadir (bkz. Resim 13.2). Evleri ve otel odalarimi
temizleyenler hila temizlikgi kadinlardir; bahgelerin otlar1 hila bahgivanlar
tarafindan ayiklanmaktadir. Kamyonlari ve otomobilleri otoyollarda insan-
lar siirmektedir. Tarimda, madencilikte ve ingaatta motorlu aletleri kullanan-
lar yine onlardir. Marketlerde binlerce standart ambalajli iiriin bulunmakta-
dir, ancak bunlar raflara hila insanlar tarafindan yerlestirilmektedir, kasada
fiyatlarinin okunmasi, torbalara doldurulmasi yine insanlar tarafindan yapil-
maktadir. Bir siire 6nce, miisterilerin bakkaliye ihtiyaglarini internet iizerin-
den siparis verecegi ve aligverislerini evlerine getirtecegi servisler geligtirilme-
si denenmistir. Baz1 satic1 firmalar, ihtiyaca gére tasarimlanmg biiyiik oto-
matik depolara yatirnm yapmiglardir; bunlarda, migterinin 6nceden kodlad-
g1 talimatlara gére makinelerin siparigi hazirlayip kutulara koymalar: plan-
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lanmugti. Ne var ki, bu tegebbiisler basarisiz olmustur. Internet iizerinden
bakkaliye satisin1 deneyen firmalardan hayatta kalanlar, simdi, yiiksek tek-
nolojili siparig sistemleri ile, iiriinleri raflardan alip kutulara koyan vasifsiz ig-
gileri birlikte kullanmaktadirlar.

Ilgingtir ki, insanlarin yiiksek biligsel iglevleri arasinda saydigimiz igler-
de (hesap gikarma, miihendislik islerinde kuvvetleri hesaplama, integral al-
ma) insanin yerine gegmek, en egitimsiz insanlarin bile sahip oldugunu dii-
stindiigiimiiz basit becerilere gore bilgisayarlara ¢ok daha kolay gelmistir.

Insanin yerine gegmenin zor oldugu bagka bir yetenek de, bizim bagka
insanlarla kargilikh etkilesime girebilme yetenegimizdir. Bizi bagkalarinin dii-
siincelerine ve ruh hallerine karg (en azindan kismen) uyaran bir sosyal zeka-
muz vardir ve bu yetenek modern ticarette son derece degerli olabilmektedir.
Modern iiretim proseslerinin gogunda, bu proseslerin 6z niteligi geregi, 6lgek
biiyiidiikge getiri artmaktadir. Bu yiizden, tipik bir ahgveris igleminde, fiyat
(p), marjinal maliyetin (mc), yani, satilan malin son biriminin iiretim maliye-
tinin gok iizerinde olmaktadir. Bu yiizden, giiniimiiziin sanayi iiriinleri piya-
salarinda tam rekabet yoktur (halbuki, sanayi 6ncesi ¢agdaki tarim iriini pi-
yasalarinda biitiin mallar igin p = mc idi).

Fiyat ile marjinal maliyet arasinda boyle bir fark olunca, iireticiler,
miigterilerin hemen hemen tipatip ayni olan rakip iiriinler yerine kendi iiriin-
lerini segmelerini saglamaya ¢aligarak, mevcut fiyattan daha fazla miktarda
iiriin satmak yo6niinde kaynaklarin1 harcamaya yonelirler. Satig, modern eko-
nomilerin muazzam bir pargasini olugturmaktadir ve bu ticaret savaginin 6n
saflarinda insanlar hala son derece ige yarar piyadeler olarak yer almaktadir-
lar. Satici ile hog bir karsilikhi etkilegim, miigterilerin bagka bir restoran yeri-
ne bu restoranda yemelerine, bagka bir magaza yerine bu magazada aligveris
etmelerine neden olabilmektedir. Nitekim, bugiin, ¢agr1 merkezlerinde, miis-
teri hizmetleri elemanlarina yol gosteren bilgisayarlar kullanilmaktadir. Bilgi-
sayar, ekrandaki karar verme gemalar1 vasitasiyla miigteri hizmeti elemanla-
rina miigterilerle nasil iletigim kuracaklar1 yéniinde talimat vermektedir. Ele-
manin kendi bagina bir geye karar vermesi veya takdir hakki kullanmasi faz-
la gerekmemektedir; onlar, sadece, planlanmig bir iletigim stratejisinin insan
yuzleridir; ama o insan yiizii hdl vazgegilemeyecek bir 6gedir.

Ne var ki, bu konuda, gegmige bakip gelecegin de boylece olacagim
diigiinmek hata olur. Bilgisayarlarin iglem giicii ucuzlamaya devam ettikge,
vasifsiz insan iggiiciiniin bile sahip oldugu bu son nadir 6zelliklerin degerleri-
ni kaybetmeleri tehlikesi her zaman mevcut olacaktir. O zaman, gergekten,
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yerinden olmug ve hayatim siirdiirebilmek igin yurttaglarinin eline bakan bir
igciler sinif1 ortaya gikacaktir.

Insan makinesinin yerine bagka bir ey gegirilmesi zor olan iki 6zelligi-
ni gormiig olduk. Vasifsiz iggi iicretlerinin Sanayi Devrimi’nden bu yana yiik-
sek kalmasini saglayan diger faktor, en hizh biiyilyen ekonomilerde insan ar-
zinin beklenmedik bir gekilde kisilmasi olmugtur. Malthus ¢aginda Ingiltere’de
insanlarin oldiikleri zaman ne kadar ¢ok gelir ve varliklar varsa o kadar ¢ok
sayida hayatta olan ¢ocuklari oldugunu gérmiigtiikk. Ekonomik bagari ile iire-
me bagarisi 0 zamanlar el ele gidiyordu. Bu ériintii bugiine kadar devam et-
mig olsaydi, niifus miithig artmig olacakti ve Ricardo’nun toprak miktarinin
sabit olmasindan dolay: biiyiimenin er geg kisintiya ugrayacagini 6ngoren ka-
ranlik senaryosu gergek olmaya daha yakin olacakti. $imdi, demografide
meydana gelen bu degigmeleri daha ayrintih olarak inceleyecegim.

DEMOGRAFIK GECI$

Demografi, Malthus ¢aginda hayat standartlar1 bakimindan kritik bir 6neme
sahipti, ¢iinkii sabit faktér olan topragin milli gelirde 6nemli bir pay: vard:.
Niifustaki herhangi bir artig, hayat standartlarimi ciddi gekilde digiiriiyordu.

Sanayi Devrimi’nden sonra, topragin ve dogal kaynaklarin milli gelirde-
ki pay1 sanayilegmis diinyada ciizi bir diizeye indi. Dolayisiyla, 6yle goriiniiyor
ki, gelirin sagirtic1 bir sekilde vasifsiz iggiiciine kaymasinda demografi ancak
kiigiik bir rol oynamis olmalidir. Ancak Sahra-alt1 Afrika gibi en yoksul iilke-
lerde ve Suudi Arabistan gibi biiyiikk dogal kaynaklan olan iilkelerde, niifus dii-
zeyleri kigi bagina gelirin 6nemli belirleyenleri olmaya devam etmektedir.

Ancak, topragin ulusal ekonomideki payinin kiigitk olmasinin, Sanayi
Devrimi’nin gelir kazanimlarinin daha fazla sayida hayatta olan gocuga yol
agmay birakip, onun yerine maddi titketime gitmeye baglamasinin bir sonu-
cu oldugunu soylemek de gayet miimkiindiir. Demografi, dogurganhktaki
azalmalar nedeniyle, Ingiltere veya ABD gibi iilkelerde artik 6nemli degildir.
Sanayi Devrimi’nin ardindan olaylar bagka bir olasi diinyaya varabilirdi:
Teknolojik ilerlemelerin gitgide daha biiyiik niifuslara yol agtigi, bunun da
diinyanin kaynak tabanin tiikettigi ve sonunda kisi bagina gelir artigin1 6nle-
digi bir diinya.

Grafik 13.4te, demografik ge¢is dedigimiz olayin Ingiltere’deki seyri go-
riilmektedir. Grafikte, iki dogurganlik 6l¢iisii goriilmektedir. Birincisi, onyillar
bazinda briit iireme oram (BUO); yani, iiremeye miisait oldugu dénemin biitii-
nii boyunca yagamug olan bir kadindan dogan ortalama kiz ¢ocuk sayisi. Dogan
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Grafik 13.4 Ingiliz dogurganlik tarihi, 1540-2000. Veriler Wrigley vd., 1997, s. 614 ve Birlesik
Krallik Ulusal Istatistik Kurumu’ndan.

erkek ¢ocuklarla kiz gocuklarin sayisi kabaca ayni olduguna gére, boyle bir ka-
din, 1540’lardan 1890’lara kadar biitiin bir donem boyunca neredeyse bes ¢o-
cuk dogururdu. Ingiltere’de her disi kiimesinin yiizde 10-20’si hig evlenmedigi-
ne gore, evli kadinlar igin ortalama dogum sayisi altiya yakindi. Giiniimiiziin
dogurganlik oranlarina dogru demografik gecis ancak 1890’larda baglamig ve
ondan sonra da hizla ilerlemigtir. 2000’ gelindiginde, Ingiliz kadinlar, ortala-
ma olarak, ikiden az ¢ocuk doguruyordu. Ingiltere’deki bu gegis, 19. yiizyihn
sonunda her tiirden biitiin Avrupa iilkelerinde zamanlama bakimindan benzer
sekilde gergeklesmigtir.

Ikinci dogurganhk olgiisii, net iireme oramdir (NUO); yani her onyil-
da dogmug ortalama disi tarafindan kadimin biitiin hayat: boyunca dogurula-
cak olan ortalama kiz ¢ocugu sayis.. NUO 1 oldugu zaman, dogan her disi,
biitiin bir 6mri siiresince sadece kendini yeniler (ortalama iki gocuk sahibi
olarak). Net iiretme oranlar1 ¢ok daha az diigmiistiir. Nitekim, ortalama bir
sanayi 6ncesi toplumun NUO’su, 1450-1800 yillarinin miireffeh sanayi 6nce-
si Ingilteresi’nde olana gore 1’e ok daha yakin olurdu. Dolayisiyla, modern
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diinyanin geligiyle NUO’da meydana gelen diisiis, asgari diizeyde olmustur.
Bundan 6nceki béliimde gordiigiimiiz gibi, BUO ile NUO’nun her ikisi de
Ingiltere’de klasik Sanayi Devrimi’nin doneminde yiikselmigtir.

Gelirlerin yiiksek olmasina ragmen az ¢ocuk sahibi olunan modern de-
mografik rejime gegisi tetikleyen ne olmugtur? Ozellikle de, acaba bu, insan-
lik tarihi i¢in Sanayi Devrimi kadar 6nemli olan bagka bir bagimsiz yenilik mi
tegkil etmistir? Yoksa daha 6nce meydana gelen Sanayi Devrimi’nin gecikmig
bir yankisindan mu ibaretti?

Ilk olasilik, gelirlerdeki genel yiikseligin dogurganlig: azaltmig olmasi-
dir. Briit dogurganliktaki, yani kadinlarin dogurdugu ¢ocuk sayisindaki azal-
ma, toplumlar arasinda olsun, belirli bir toplumun iginde zaman iginde olsun,
acik bir gekilde gelirle korelasyonludur. Gary Becker gibi baz1 ekonomistler,
bu olgudan yola ¢ikarak, dogurganhgin azalmasinin arkasinda yatan itici gii-
ciin, Sanayi Devrimi’'nden bu yana gelirlerde meydana gelen biyiik kazamim-
lardan bagka bir sey olmadigim ortaya atmuglardir.2® Eger bu dogruysa, de-
mografik gegig, Sanayi Devrimi’nin bir yankisindan, Malthus rejiminden tek-
nolojik kopugun baska bir sonucundan bagka bir gey degildir.

Ancak, eger insan gelirler arttikga daha az sayida ¢ocuga sahip oluyor-
sa, 0 zaman, ¢ocuklar, ekonomi terimleriyle diigiiniirsek, patatesle aym kate-
goride olan “diigiik” mallardir. Neden insanlar zenginlegtikge daha genig ev-
ler, daha fazla araba ve daha fazla elbise isterler ama daha fazla gocuk iste-
mezler? Becker, tiiketim iizerinde iki kisitlama oldugunu unutmadigimiz
miiddetge, ¢ocuk talebinin, herhangi bir malin talebini analiz ettigimiz gibi
analiz edilebilecegini iddia etmigtir. Bu kisitlamalardan birincisi, biitge kisit-
lamasidir: Yani, bir kiginin harcayacak ne kadar paras oldugu. ikincisi, za-
man kisitlamasidir: Yani, her giin igin, bir geyler tiiketebilecegimiz sadece 24
saat olmasu. Gelirler yiikselip biitge kisitlamasi gevsedikge, tiiketim iizerinde-
ki zaman kisitlamasi her zamankinden daha 6nemli hale gelmistir. Zengin tii-
keticiler, titketim oriintiilerini zaman-yogun faaliyetlerden tiiketilmesi daha
az zaman alan mallara kaydirmiglardir. Insanlar, zenginlestikge zamandan ta-
sarruf ettiren iiriin ve hizmetlerden daha ¢ok satin alma egilimi gésterirler:
Hazir yemekler satin almak ve restoranda yemek gibi.

Cocuklar, bir titketim kalemi olarak, miithis derecede zaman-yogun
tikketim mallanidir. Dolayisiyla, yiiksek gelirli tiiketiciler, tiiketimlerini go-
cuklardan alip daha az zaman-yogun mallara kaydirmiglardir: Pahali evler,

24 Becker, 1981.
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fantezi otomobiller, giizel elbiseler gibi. Ancak, zaman kisitlamasi nedeniyle
zenginler az sayida gocuk sahibi olmaya yéneldiginden, aym zamanda daha
“kaliteli” gocuklara sahip olma yoniinde de bir kayig olmustur. Zaman kisit-
lamasindan dolayi, milyonerler fast-food ¢aliganlarindan daha fazla araba
kullanmazlar; onun yerine, yeni Porscheler ve BMW’ler kullanarak daha faz-
la otomobil hizmeti tiiketirler. Yoksullar ise Hyundailerle yetinirler. Zaman
kisitlamasi nedeniyle az sayida gocuk sahibi olmaya yonelen anne babalar da,
paranin satin alabilecegi en iyi gocuklar isterler. O yiizden de, 6zel hocalara,
ortodontistlere, kolejlere, spor kamplarina, seramik derslerine para yatirirlar.
Zenginler yoksullardan daha az ¢ocuga sahiptir ama ancak ¢ocuklari kafa he-
sabiyla sayarsak. Yapilan harcamaya gére sayarsak, zengin anne babalar yi-
ne qocuklarina yoksullara kiyasla gok daha fazla para harcamaktadirlar. Or-
negin, Grafik 13.2°de (1200°den 2000’ Ingiliz ingaat iggilerinin saat bag: ger-
ek iicretini gosteriyordu), gergek iicret kazanimlarinin 1860’lar sonrasina
kadar esasen miitevaz1 diizeyde kaldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla, dogur-
ganliktaki azalmanin Sanayi Devrimi’nin baslangicindan ¢ok sonraya kadar
gecikmesi, eger dogurganhigin arkasindaki itici giig gelir ise, anlagilir nitelikte
olurdu! Benzer sekilde, modern diinyada, iilkeler arasinda briit dogurganlk-
la gelir arasinda giiglii bir negatif iligki vardir.

Aymi zamanda, 19. yiizyilin sonlar1 Ingilteresi’nde demografik gegis es-
nasinda gelir ile dogan gocuk sayilari1 arasinda negatif bir iligki de gériiyoruz.
Tablo 13.5’te, 1891, 1901 ve 1911 yillari igin, hane reisi erkegin megguliyeti
bazinda hanelerde mevcut olan tahmini gocuk sayilar1 gosterilmektedir. 1891
yilindaki dogan gocuk sayilari, diigiik gelirli gruplar i¢in sanayi 6ncesi gagin-
dan o0 zamana degismemigtir; ancak avukathk, doktorluk gibi seckin meslek-
ler igin daha o zamandan diigmiis olduklar: gériilmektedir. Yiiksek gelirli
grup biitiin temsilci kesitlerde daha diigiik bir briit dogurganhga sahipken,
19171’ gelindiginde briit gocuk sayilari en yoksul gruplar igin de diismeye
baglamgtur.

Bununla birlikte, siiphesiz ki, dogurganlikta modern gaglarda meyda-
na gelen diigmeyi tek bagina gelir agiklayamaz. Sanayi 6ncesi donem igin net
iireme oranlarinin gelirle pozitif iligkili oldugunu daha 6nce gordiik. Ingilte-
re’de, 1585-1638 yillarinda, 1891 yilinin standartlarina gore bile zengin ka-
tegorisine girmeye yetecek bir servete sahip olan erkek vasiyetname sahipleri-
nin her biri arkasinda neredeyse dort gocuk birakmugtir. Bunlarin briit dogur-
ganliklari, 1890’larda Ingiltere’deki ¢alisan simiflarinki kadar yiiksek olmah-
dir. Grafik 13.5’te, 1.500 sterlin veya iizeri varhiga sahip olanlar bile kapsa-
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TABLO 13.5
ingiltere’de Evli Erkek Bagina Dogan Cocuk Sayisi, 1891-1911
Mesguliyet 1891 1901 1911
Doktor, avukat gibi seckin meslekler 49 4,7 3,8
Maden iggisi 6,7 6,5 5,9
Ingaat igcisi 6,4 5,6 54
Genel iggi 6,4 6,4 52
Tarim iggisi 6,6 5,9 49

Kaynak: Garrett vd., 2001, s. 291, 297.

yacak gekilde (ortalama 2.600 sterlin) servetin fonksiyonu olarak hayatta
olan gocuk sayilari gosterilmektedir. Bu varliklar, 1891 yilinda yilda yaklagik
260 sterlinin egdegeri, yani, bu dénemde ingaat ustalarinin yillik geliri olan
80 sterlinin veya igcilerin yillik ticreti olan 50 sterlinin ¢ok iizerinde bir gelir
tiretirlerdi. Eger dogurganhg belirleyen tek basina gelir olsaydi, sanayi once-
si diinyadaki zenginler daha o zamandan dogurganliklarini sinirlamaya bas-
lamig olurlardi.

Sanayi Oncesi diinyasinin zenginlerinin aslinda daha az ¢ocuk isteyip
de etkili bir dogum kontrolii olmadigindan bu arzularini yerine getirememig
olmalar1 miimkiin miidiir? Hayir. Grafik 13.4’te, modern geligmis ekonomi-
lerin karakteristik briit dogurganhk diizeylerine dogru diigiigiin biiyiik kismi-
nin Ingiltere’de (ve esasinda Avrupa’nin bagka yerlerinde de) 1920’lere gelin-
diginde, yani modern prezervatiflerden, hormonlu dogum kontrol haplarin-
dan, kiirtajin yasallagmasindan veya vazektomiden ¢ok 6nce gerceklegmis ol-
dugu gérillmektedir.

Sadece seksten uzak durmayla, bogsalmadan geri ¢ekilmeyle ve daha il-
kel engelleme yontemleriyle, yani Ingiltere’de en az 17. yiizyil kadar eskilere
giden teknolojilerle, evli kadinlarin dogum oranlar1 1920’lere gelindiginde es-
ki diizeylerinin yarisinin altina diigmiig bulunuyordu. Ve bu, dogum kontro-
liniin nadir durumlar diginda kamuoyunun éniinde tartigitlmadig bir top-
lumsal ortamda meydana gelmistir. Daha da ikna edici bir kanit, 18. yiizyihin
sonlarinda Fransizlarin evlilik igi dogurganlik oranlarini azaltmaya baglamig
olmalaridir. 1850’lere gelindiginde, Fransizlarin dogurganlik diizeyleri
1901°de ingiltere’de olana esdeger hale gelmisti bile. Demek ki, dogurganhg:
kontrol altina alma olanag, 19. yiizyihn sonlarindaki demografik gegisten
¢ok 6nce mevcuttu. Ondan 6nce dogurganlik kontroliiniin olmamasi, imkan-
lardan ¢ok istemekle ilgili bir meseleydi.
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Grafik 13.5 Ingiltere’de 1620 y1li civarinda servetin fonksiyonu olarak hayatta olan gocuk sayi-
si. Her servet sinifina ait bantlar, vasiyetname sahibi bagina hayatta olan gocuklarin dogru sayi-
sinin iginde yer aldigindan % 95 emin olabilecegimiz deger araligim gostermektedir.

Gelirin tek bagina dogurganhktaki diigiisleri agiklayamayacagina dair
bagka bir igaret de, modern yiiksek gelirli ekonomilerde gelir ile dogurganhk
arasinda herhangi bir iliski bulunmamasidir. Ornegin, 1980 igin olsun 2000
igin olsun, Kanada, Finlandiya, Almanya, Isveg, Birlesik Krallik ve ABD igin,
hane geliri ile dogurganlik arasinda (30-42 yaslar arasinda evli kadinlarin
hanelerinde bulunan gocuk sayisi olarak 6l¢iilmiistiir) higbir bag yoktu.2* An-
cak demografik gegisin devam ettigi siireg igindeyken bir toplumun igindeki
gelir gruplan arasinda gelir ile dogurganlik arasinda negatif bir iliski g6zlem-
liyoruz.

Alternatif bir olasilik, evli ¢ift bagina istenen gocuk sayisinin, aslinda
gelirden bagimsiz olmas: ve tercihin her zaman sadece iki veya ii¢ hayatta ka-
lan gocuk yéniinde olmug olmasidir. Ancak, Malthus ¢agimin yiiksek 6liim
oranh ortaminda iki gocuk gibi bir ¢ocuk sayisi hedefini gergeklestirmek igin
bile, beg veya daha fazla dogum gerekiyordu.

25 Dickmann, 2003, tablo 2.
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Hayatta kalan erkek evlatlar

Grafik 13.6 Erkek evlat sahibi erkekler yiizdesi, Ingiltere, 1585-1638.

Dabhasi, ¢ocuk oliimlerinin rastgele olmasindan dolayi, hayatta kalan
bir ogul sahibi olmay1 makul diizeyde garantiye almak igin ortalama ¢ocuk
sayisinin bilyiik olmasi gerekiyordu. Grafik 13.6’da, 1585 ile 1638 yillari
arasinda Ingiltere’de vasiyetname birakan erkekler igin hayatta olan ogul sa-
yilarimin dagilimi gésterilmektedir. Vasiyetname birakan en yoksul evli er-
keklerin neredeyse yiizde 40’1nin hayatta olan hig oglu yoktu. En zengin evli
erkekler arasinda bile, bunlarin begte biri arkasinda hig ogul birakmamigtir.
Ortalama bir zengin erkek arkasinda dort gocuk birakmugtur, giinkii bazi aile-
lerin ¢ok sayida hayatta kalan ¢ocugu vardi. Dolayisiyla, sanayi oncesi
Ingilteresi’nde zengin aileler tarafindan dogurganlik kontrolii uygulandigina
dair herhangi bir isaret bulunmamasinin sebebi, daha ¢ok, Malthus ¢aginda
gocuklarin hayatta kalip kalmayacaginin bilinmemesi olabilir. Cocuk 6liim-
lerinin kesri daha biiyiik olunca, ortalama olarak iki gocuk hedeflendigini dii-
sunirsek, sonugta ortaya ¢ikan ¢ocuk sayilar1 sapmasinin daha biiyikk olma-
st kaginilmazdir. Hayatta olan ¢ocuk kesri arttikga, igini garantiye almak is-
teyen aileler dogumlari sinirlamaya baglamay goze alabileceklerdi.

19. yiizyil sonlarinda, Ingiltere’de ¢ocuk éliimleri, 18. yiizyil diizeyleri-
ne gore ciddi bir diigiis gostermisti ve bu diigiigiin oran gelirle giiglii bir kore-
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lasyon igindeydi. On veya daha fazla odah evlerde oturan ailelerde gocukla-
rin sadece yiizde 13’ii 15 yagina gelmeden 6lmiistiir; bir odal evlerde oturan
ailelerde ise, gocuklarin yiizde 47’si o yasa gelmeyi basaramamugtir.2é Bu ne-
denle, 19. yiizyihn sonunda yiiksek gelir gruplarinin briit dogurganhginin dii-
siik olmasi (Tablo 13.5°te goriildiigii gibi), yitksek gelir gruplar arasinda net
dogurganlktaki diigiigiin daha az géze carpmasina yol agmigtir. Ve bu grup-
lar, diisiik gelirli gruplara gére, gocuk sayisi sonuglarinda ¢ok daha kiigiik bir
sapma sergilemiglerdir.

Sanayi Devrimi’nden bu yana dogurganligin azalmasinda yer alan
bagka bir olasi unsur da, kadinlarin sosyal statiisiiniin yitkselmesidir. Sanayi
oncesi toplumda pekali erkeklerin ¢ocuk sahibi olma arzusu kadinlardan
daha fazla olmus olabilir. Dogumun son derece gergek risklerini tagiyanlar
erkekler degil kadinlard1 ve ¢ocuklarin bakilip bityiitiilmesinin bityiik kismi-
n1 da kadinlar iistleniyordu. Ancak, tipik olarak, erkekler aile i¢inde gok da-
ha giiglii bir konuma sahiptiler. O yiizden, kadinlar her zaman erkeklere go-
re daha az sayida hayatta kalan gocuk sayis1 istemis ama ancak 19. yiizyilin
sonlarindan itibaren bu arzularina uygun olarak hareket etme imkani bul-
mug olabilirler.

Kadinlarin goreli statiisii ve séz hakk, Ingiltere’de 19. yiizyilin sonla-
rinda net bir sekilde artmaktaydi. Kadinlarin okur yazarlik oranlari o tarihte
erkeklerinkiyle esitlige yakin bir diizeyde olacak kadar yiikselmig bulunuyor-
du. 1869 yilina gelindiginde kadinlar iiniversitelere alinir olmuglardi. 1882
yilina gelindiginde evlilik iginde miilk sahibi olma haklar1 kuvvetlenmigti.
1894°te yerel secimlerde oy hakkini kazandilar. Son olarak, 1918’de genel se-
gimlerde oy hakkina sahip oldular. Bu kazanimlar, en hizh gekilde yiiksek ge-
lir gruplarinda gergeklegti.

Bu varsayimlar, 16. yiizyilda ve 2000 yilinda temsilci kesit olarak ba-
kildiginda gelir ile net dogurganlik arasinda ya pozitif bir baglant1 oldugu ya
da higbir baglanti olmadig halde neden 19. yiizyilin sonlarindan itibaren do-
gurganhigin net bir gekilde digtiigiinii agiklayabilir. Ayrica, demografik gegi-
sin neden 6nce yiiksek sosyo-ekonomik gruplarda ortaya ¢iktigini ve béylece
net dogurganhgin gegig donemi boyunca gelir ile negatif bir iligki iginde oldu-
gunu da agiklayabilir.

26 Haines, 1995, s. 303.
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NEDEN SERMAYE SAHIPLERI

DAHA KAZANCLI CIKMADILAR?

9. ve 10. Boliimlerde, neden Sanayi Devrimi’nden itibaren, icat yapanlarin
kendi icatlarinin yol agtig iiretkenlik artiglarindan genel olarak fazla yarar-
lanmadiklarin1 géstermigtik. Sanayi iiretiminde kullanilan sermayenin getiri-
leri, birgok zaman, sermayenin serbest piyasadaki getirisinin iizerinde olmug-
tur. Ancak, 6yle goriiniiyor ki, bu daha yiiksek getiriler, s6z konusu sektér-
lerdeki hizh iiretkenlik artigindan gok, bazi firmalarin bagkalarinin sektére
girmesine kars1 engeller koymay: bagarmig olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Sektore girmek isteyenlerin kargisina gikarilan bu engellerin genel olarak tek-
nolojik ilerlemelerle pek ilgisi yoktur. Bunlar, daha gok, dlgek biyiidiikge ge-
tirinin artmasi veya reklam yoluyla marka imajlar1 yaratilabilmesi gibi fak-
torlerden kaynaklanmaktadir.

Ornegin, Ingiltere’de 1770’ten 1870%e kadar pamuklu tekstildeki iiret-
kenlik artigi, herhangi bir baska sektordeki iiretkenlik artigindan gok daha
fazla olmugtur. Ancak, sektorde serbest rekabet olmasi ve teknolojik ilerle-
melerin gogunun patent sisteminin korumasindan yararlanamamasi nedeniy-
le karlar diigiik kalmugtir. Pamuklu iiriinleri homojendi. Iplik ve kumas, kali-
te farklarimi alicilarin rahatga gorebildigi toptanci piyasalarinda satiiyordu.
Pamuk biikkme ve dokuma fabrikalarinin verimli oldugu élgek piyasaya nis-
petle her zaman kiigiiktii. Sektore siirekli yeni girenler oluyordu. 1900’e ge-
lindiginde, Britanya’da bu sektérde yaklagik iki bin firma vardi. Firmalar, ye-
nilikler yapan rakiplerinin vasifh iggilerini transfer ederek gelistirilmig teknik-
leri 6greniyorlardi. Makine tasarimcilari, makine kullanan firmalardan gelis-
tirilmig teknikleri 6greniyorlardi. Biitiin sektor —sermaye mali iireticileri ve
iiriin ireticileri- zamanla Manchester bélgesine yigildi. 1900’e gelindiginde,
biitiin diilnyanin pamuklu mallar ¢iktisinin yiizde 40’1y, Manchester’in 30 mil
gevresi i¢inde iiretilir olmustu. Sonunda, bu teknolojik ilerlemeden en karh ¢1-
kanlar, biitiin diinyadaki tekstil tiiketicileri ile tekstil kentlerinin kiimelendigi
bolgenin toprak sahipleri oldular (¢iinkii bunlarin artik higbir degeri kalma-
mug tarim topraklari, birden degerli arsalara doniigmiigtii).

Sanayi Devrimi’nin pamuklu tekstil zenginlerinin en bityiigii olan Ric-
hard Arkwright’in, 1792’de 6ldiigiinde 0.5 milyon sterlin servet biraktig: tah-
min edilmektedir.?” O éliince, iplik biikme fabrikalar: ad: yine Richard olan
ogluna kaldi. Ancak, ogul Richard, daha énce kendine ait fabrikalar: igletmig

27 Fitton, 1989, s. 219.
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oldugu ve bu is dalinda biiyiik tecriibeye sahip oldugu ve sektérde hila hizl
bir iiretkenlik artig1 sergiledigi halde, cok gegmeden babasinin fabrikalarinin
gogunu satt1 ve parasini topraga ve devlet tahvillerine yatirmayi tercih etti.
1814’¢ gelindiginde, sadece devlet tahvili olarak 0.5 milyon sterline sahipti.
Esas olarak bu tahvillerden ve gayrimenkulden olmak iizere ¢ok para kazan-
di. 1843 yilinda 6ldiigiinde, ailesi i¢in yaptirdig1 saray yavrusu bir kir evi igin
bityiikk miktarda bir paray: batirdig: halde, arkasinda 3.25 milyon sterlin ser-
vet birakti.28 Ancak, baba Arkwright’in biriktirdigi servet, Josiah
Wedgwood’unkinden kiigiiktii. Wedgwood 1795°te 0.6 milyon sterlin miras
birakmugtir. Hilbuki, Wedgwood, ¢ok az teknolojik ilerleme olan ve 19. yiiz-
yilin sonlarinda bile hila biiyiik 6lgiide el emegine dayanan ¢anak ¢émlek
sektoriindeydi.

Her ne kadar Sanayi Devrimi’nin tekstilde meydana gelen ilk bityiik
icatlar dalgasi, sektordeki rekabet nedeniyle ortalamanin iizerinde karlar ka-
zandirmadiysa da, demiryollarinda gergeklegen ikinci dalga daha fazla ola-
nak sunuyor gibiydi. Demiryolu, tabiati itibariyle 6lgek ekonomisi igeren bir
teknolojidir. Her seyden 6nce, iki sehir arasinda bir hat désenmesi gereklidir
ve bu hat dégendikten sonra piyasaya girmek isteyen bir rakip asgari olarak
bagtan sona kendisine ait yeni bir hat dosemek zorundadir. Cogu zaman iki
sehir arasindaki tagimacilik birden fazla hatti kaldiracak kadar karh olama-
yacagindan, rakipsiz olmak ve dolayisiyla kir etmek miimkiin goriiniiyordu.

1830°da Liverpool-Manchester hattinin bagarisi (1840’lara gelindigin-
de, bu hattin hisse senetleri nominal degerlerinin iki kat: fiyata satihyordu),
uzun bir donem boyunca demiryollarina yatirim yapilmasina ilham kaynag ol-
du. Grafik 13.7°de, 1825°ten 1869°a Ingiltere’de demiryolu agiun hizla biiyii-
mesi gosterilmektedir. 1869’a gelindiginde, bu nispeten kiigiik iilkede 12.000
milden fazla demiryolu dogenmis bulunuyordu. Yatirim ve ingaat hiz1 6yle ina-
nilmaz boyutlara varmugt: ki, ekonomi tarihgileri 1839 ve 1846 yillannin “de-
miryolu ¢ilginhigi1”ndan s6z ederler. Demiryollari, 19. yiizyilin ortasinda
Ingiltere’deki biitiin sabit sermaye yatirimunin biiyiik bir kismim emmigtir.

Ancak, yine, sektore hizla girmek isteyenlerin acelecilikleri sonucunda
karlar, Tablo 13.6’da goriildiigii gibi yine son derece miitevaz: diizeylere in-
migtir. Demiryolu yapimlarinin ilk onyilinda bile, yatirilan sermayenin kar
orani miitevaz1 idi. 1860’lara gelindiginde, gergek getiriler, yani fiilen yatiril-
mig olan sermayenin getirisi, devlet tahvillerine veya tarim arazisine yapilan

28 Ag.e.,s. 296.
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Grafik 13.7 Ingiliz demiryolu yapum, 1825-67. Veriler Mitchell ve Deane, 1971, s. 225’ten.

son derece giivenli yatirimlarin getirisinden fazla degildi. Demiryolu hatlarin-
da yerel tekeller olmakla birlikte, bunlar sonunda, dolambagh giizergahlar
vasitasiyla yine birbirleriyle siirekli rekabet etmeye baglamiglardir.

Nitekim, 6rnegin Great Westerndemiryolu hatti Londra’dan Manches-
ter’a giden giizergahin kontroliine sahipti ama kargolar ve yolcular bagka sir-
ketler iizerinden hat degistirerek Londra’ya giden East Coast giizergdhina
baglanabiliyorlard. Bir kez daha, karlar taklide yol agmg ve yiiksek getiriler
sistemden akip gitmigtir. Esas karl ¢ikanlar yine tiiketiciler olmugtur.

Iste bu nedenledir ki, Britanya’da, ABD’de oldugu gibi 6zel bagislarla
kurulmus ¢ok sayida iiniversite ve biiyiitk ¢apl hayir kurulugu yoktur. Sanayi
Devrimi, Ingiltere’de biiyiik kisisel servetler veya aile servetleri yaratmamugtir.
1860’lara gelindiginde, zenginler hila genel olarak toprak sahibi aristokrasi-
nin torunlariydi. Britanya’da 1860 ile 1879 yillar1 arasinda 6liip en az 0.5
milyon sterlin miras birakmug olan 379 erkekten 256’s1 (yiizde 68), zenginlik-
lerini mirasla kendilerine intikal etmis topraklara borgluydular. 10. Béliim’de
gordigiimiiz gibi, sadece 17’si (yiizde 4) tekstil zenginleriydi. Halbuki, tekstil
sanayi Sanayi Devrimi’dcki iirctkenlik artiglarinin motoru olmugtu.2®

29 Rubinstein, 1981, s. 60-67.
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TABLO 13.6
Britanyalilann Sahip Oldugu Demiryollarina Yatinlan Sermayenin
Kar Oranlan, 1830-1912 '

Getiri oram, Getiri orans, Getiri orani,
Dénem Birlegik Krallik (%) Britanya Imparatorlugu (%) yabana (%)
1830-39 3,9 - -
1840-49 4.8 - -
1850-59 3,8 - -
1860-69 3,8 - 4,7
1870-79 32 - 8,0
1880-89 33 1,4 7,7
1890-99 3,0 2,5 4,9
1900-09 2,6 1,6 44
1910-12 2,6 3,1 6,6

Kaynaklar: 1860 éncesi: Amold ve McCartney, 2005, tablo 2. 1860 sonras:: Davis ve Hurgenback, 1986, tab-
lo 3.8.

Demek ki, teknolojik ilerlemenin hizlanmasiyla firmalarin ortalama-
nin iizerinde karlar elde etmeleri arasinda organik bir baglantinin bulunma-
masi, bunun yerine teknolojik ilerlemenin nimetlerinden esas yararlananlarin
tilketiciler olmasi, Sanayi Devrimi’nden bu yana goriilen esitlestirici egilimler
igin bir agiklama daha tegkil etmektedir.

Toplumlarin i¢inde, Sanayi Devrimi’nin harekete gegirdigi kuvvetler,
esitlik ve toplumsal uyum yéniinde hareket etmiglerdir. Ancak, toplumlar
arasinda, kitabin izleyen kisminda gorecegimiz gibi, Sanayi Devrimi, gelir
farkhliklarinda belirgin bir artiga yol agmigtir. Sanayi Devrimi’nden énce,
zenginlerle yoksullar yakin komsgulardi. Artik, birbirine ulusal sinirlar arka-
sindan ve gitgide agilan gelir ugurumlari iizerinden bakan uzak akrabalar gi-

bidir.
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1800’den Bu Yana Diinyada Biiyiime

Burjuvazi, bitiin Gretim araglarinin hizla gelismesiyle, ulasim imkan-
lannin muazzam bir sekilde artmasiyla, biitiin barbar milletleri, hat-
ta en barbarlarini bile, uygarligin icine ¢ekmektedir. Dusiik fiyatl
mallar, Cin Seddi’ni yikan agir toplandir; o toplar, yabancilara karsi
inat¢l ve yogun nefretlerine ragmen barbarlan teslim olmaya zorlu-
yor; bitiin milletleri, burjuva uretim tarzini benimsemeye, benimse-
mezlerse yok olmaya zorluyor; onlan, kendisinin uygarlik dedigi se-
yi i¢lerine almaya zorluyor; yani onlar da burjuva olmaya zorluyor.
Tek kelimeyle, diinyay tekrar kendi benzeyisinde yaratmak istiyor.

KARL MARX ve FRIEDRICH ENGELS (1848)?!

1 yiizyilin ortalarina gelindiginde Ingiliz ekonomisinin verimi net bir
9 o sekilde daha 6nce esi gérillmemig bir hizla artiyordu. Verimdeki bu
artigin fiziksel sermaye birikiminden veya dogal kaynaklarin kullanilmaya
baglanmasindan ¢ok bilgi yaratimina dayanmasindan dolayi, Sanayi Devri-
mi’nin tekniklerinin ve sanayilerinin biitiin diinyaya hizla yayilmas: gerekir
gibi gériiniiyordu. Ciinki, bilgiyi iiretmek zorlu bir is olsa da, bagkalarinin
yaptigi buluglan kopya etmek gayet kolay olabilir.

Britanya’nin refahinin ve ekonomik giiciiniin artmasi, bagka iilkelerin
hiikiimetlerini de bireylerini de etkilemigtir; 6zellikle bu refah ve gii¢ artigina
askeri ve siyasi gii¢ artiginin eglik ettigi diisiiniiliirse. Bu nedenle, ¢ok gegme-

1 Marx ve Engels, 1967, s. 84.
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den, Britanya’nin gelistirdigi yeni teknolojileri ithal etmek yoniinde 6zel ga-
hislarca olsun, hiitkiimetlerce olsun tegebbiisler baglamigtir. 18. yiizyilda
alinmug bir dizi Parlamento Kararr’yla tekstil sektoriinde ve baska sektorler-
de zanaatgilarin yurtdigina géglerine ve makine, plan veya modellerin ihraci-
na kisitlama getirilmigti. Ancak 1825’ten sonradir ki zanaatgilarin yurtdigin-
da galigmalari serbest birakilmigtir ve ancak 1842’den sonradir ki makine ih-
racati iizerindeki kisitlamalar kaldirilmigtir.2 Ama yine de Ingiltere, halj, iil-
kenin fabrikalarini, dékiimhanelerini, imalathanelerini, madenlerini ve de-
miryollarini dolagip notlar alan yabanci devlet adamlariyla, sanayi casusla-
riyla, maceracilarla ve imalat igine girmek isteyen yabancilarla kayniyordu.
Vasifh iggiler, siirekli, yurtdiginda bol para kazanma vaatleriyle ayartilmaya
gahgiliyordu. Seyahat zorluklarina ve dil ve kiiltiir farklarinin koydugu en-
gellere ragmen, binlerce kisi bu ayartmalara kargilik vermistir.3 Kral Knut
gelgit sularim tutmakta ne kadar bagarili olmugsa, Britanya hiikiimetleri de
Sanayi Devrimi sirasinda ticaret sirlarini korumakta herhalde o kadar baga-
rili olmuglardir.

Tablo 14.1°de, pamuklu bez fabrikalarinin, Watt tipi buharli makine-
lerin ve buharli demiryollarinin bagka iilkelere yayilma hizi nicellegtirilmigtir.
Tablo, ingiltere’de yeni bir teknigin kullamilmaya baglanmas: ile bu teknigin
bagka iilkelerde bilinen ilk kullanimi arasinda gegen siireyi, yil olarak ver-
mektedir. Siiphesiz ki biraz geriden izleme s6z konusudur. Geriden izleme sii-
resi, Bat1 Avrupa iilkeleri igin 13 yil diizeyindedir; Dogu ve Giiney Avrupa
i¢in daha ¢ok yirmi iki yil gibidir; Hindistan i¢in otuz beg yildir; Latin Ame-
rika igin elli iki yil. Bu geriden izleme siireleri, ekonomiler arasinda ilimh dii-
zeyde birtakim verim diizeyi farklarina yol agacakti. Ancak Sanayi Devrimi
sirasinda Ingiltere’de yaganan verim artis1 oranlan ile, Hindistan gibi bir iilke
bile, en son tekniklerin elde edilmesindeki gecikme nedeniyle ingiltere’ye go-
re sadece yiizde 17 diisiik olan bir kigi bagina gelir gergeklegtirmistir.

Ancak, 19. yiizyildaki teknolojik ilerleme, bilginin yayilma hizini ve
mal sevkiyatinin maliyetini belirleyen tekniklerde 6zellikle hizli olmugtur.
Dolayisiyla, 19. yiizyilin sonlarina gelindiginde diinyanin yeterince kiiresel-
lesmis olacagini ve boylece yayilma igin gereken siireden dolay: geriden izle-
me siirelerinin hizla diigecegini ve en yoksul iilkelerde bile sanayilesmenin
gergeklesecegini ummak igin biitiin gerekgeler mevcuttu.

2 Henderson, 1965, s. 4, 139-41.
3 1824 yilna gelindiginde sadece Fransa’da 1.400 Britanyal zanaatgi bulundugu tahmin edilmigtir;
Henderson, 1965, s. 141 vd.
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TABLO 14.1
icatlann Uluslar Arasinda Yayilmasinda Geriden lzleme Siireleri
Pamuklu Watt tipi Buharh
Ulke bez fabrikasi (1771) buhar makinesi (1775) demiryolu (1825)
Avusturya 30 42 13
Belgika 28 16 10
Brezilya 75 35 29
Kanada - 36 1
Danimarka - 29 19
Fransa 7 3 7
Almanya 13 8 12
Macaristan - 28 21
Hindistan 46 30 28
frlanda 19 15 9
ftalya - 12 14
Meksika 64 43 48
Hollanda 24 10 14
Portekiz - 28 31
Rusya 22 23 11
Ispanya - 7 23
Isvigre 23 49 22
fsveg - 23 30
ABD 20 28 )

Not: Tabloda, literatiiriin aragtinlmas: yoluyla bulunan ilk kullamma kadar gegen siireler gosterilmektedir.
Teknigin daha énce kullanilmaya baglanmig olmas1 miimkiindiir.

Kaynaklar: Pamuklu bez fabrikasi: Clark, 1987a. Watt makinesi: Robinson, 1974; Tane ve Breckin, 1978. Bu-
harh demiryolu: Mitchell, 1995, 1998a, 1998b.

KURESELLESMENIN ARACLARI

18. yiizyilin sonlarinda ve 19. yiizyilin baglarinda meydana gelen bir dizi tek-
nolojik, organizasyonel ve siyasi geligmeye bakilirsa, biitiin iilkeler yakinda
birbirleriyle entegre olarak yeni bir sanayilegmig diinya yaratacaklar gibi go-
riiniiyordu.

Teknolojideki degismeler, demiryolu, buharl gemi ve telgrafin gelisti-
rilmesi ve imalathanelerin makinelegmesiydi. Organizasyonel degigme,
Britanya’da ve daha sonra ABD’de, makine yapiminda uzmanlagmig sirketle-
rin ortaya ¢ikmasiydi. Bunlarin igi, teknoloji ihraciydi. Siyasi degigmeler,
Avrupa’nin koloni imparatorluklarinin Afrika ve Asya’nin genig alanlarina
yayilmasi ve Avrupa’mn igindeki siyasi geligmelerdi.

1800°den onceki diinyada, bilgiler ve insanlar bir yerden bir yere ina-
nilmaz derecede yavag ulagirdi. Richard Duncan-Jones’un ¢aligmasi, bize, geg
donem Roma Imparatorlugu’nda bilginin ulagim hizi konusunda giizel bir or-
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nek saghyor. Imparatorluk déneminde Roma hikimiyetindeki Misir’da yasal
belgelerde hem takvim tarihi hem de iktidarda olan imparatorun adi yazih
olurdu. Dolayisiyla, Roma’da yeni bir imparator iktidara geldigi zaman,
Misir’daki yasal belgeler belirli bir siire eski imparatorun adini tagimaya de- .
vam ediyordu. Bu siirenin uzunlugu, bilginin Misir’a ulagmasinin ne kadar
siirdiigiinii gosterir.? Bilginin tahmin edilen ulagma siiresi (Tablo 14.2’de gés-
terilmektedir), 56 giindii. Dolayisiyla, Roma Imparatorlugu’nun belli bagh ti-
caret yollan iizerinde bilginin ortalama akis hiz1 saatte 1 mildi. ,

Venediklilerin giinliiklerinden, 1500 yih civarinda Akdeniz’deki bilgi
ulagim hizlar1 konusunda da birtakim tahminlere sahibiz. Bunlar, bagka bir
yerde bir olayin meydana gelmesi ile bu olayin haberinin bir Venediklinin giin-
liigiinde yer almasi arasinda kag giin gegtigini gostermektedir. Bilginin bir yer-
den bir yere ulagma hizi, Roma’min Imparatorluk gagindakine gok yakindir.

Nitekim, Malthus ¢aginda bilginin yayilma hizi o kadar digiiktin ki,
savagan taraflar aralarindaki ihtilafi ¢6zdiikten sonra bile savaglar devam edi-
yor ve bir siirii insan boguna 6lebiliyordu. Britanyalilarla Amerikalilar arasin-
da 8 Ocak 1815’te yapilan ve binlerce kiginin 6ldiigii New Orleans
Mubharebesi’nin yapilmasinin tek nedeni, 24 Aralik’ta iilkeler arasinda Gent
Antlagmasr’yla banigin saglandigindan iki tarafin komutanlarinin da haberi-
nin olmamasiydi. Britanyal komutan, muharebeden sonra Biloxi’yi almak
tizere harekete gegmig, barig haberini ancak 14 Subat’ta almigtur.

1800 yilinda bilgi akiglan klasik diinyadakine gore gok fazla hizh de-
gildi. Londra’da ¢ikan Times gazetesi, Nelson’un 1 Agustos 1798 tarihinde
Nil Muharebesi’nde kazandig: zaferi, ancak 2 Ekim’de, yani 62 giin sonra ve-
rebilmigtir: Haber, saatte 1,4 mil hizla yol almigtir. Nelson’in 21 Ekim 1805
tarihinde Portekiz sahilleri agiklarindaki Trafalgar’da Fransizlara kars: ka-
zandig zaferin ve orada kahramanca 6liigiiniin Times’ta gikigi 17 giin sonra
olmustur; yani, saatte 2,7 millik bir ulagim hiz1 s6z konusudur. Tablo 14.3’te,
19. yiizyilda diinyanin bagka yerlerinde meydana gelen olaylarin Londra’da
Times’a ulagmasinin ne kadar zaman aldigina dair bir 6rneklem yer almakta-
dir. 19. yazyihin baglarina gelindiginde, bilginin akisi, klasik donem ve
Ortagag’a gore bir parga daha hizliydi. Yine de, bir haberin Hindis-tan’dan
Britanya’ya ulagmasi alt1 ay alabiliyordu.

&  Her imparator degisikligi igin bugiine kadar kalan fazla sayida belge bulunmadigindan, imparato-
run adinin dogru yazih oldugu ilk belge, sadece bilginin ulagma siiresi igin iist siun gosterir. Ben-
zer gekilde, ismin yanhg yazil oldugu son belge de alt siun gésterir. Bu iki tahminin orta degeri,
bilginin ulagma siiresi hakkinda tarafsiz bir tahmin olugturur.



1800’den bu yana dlnyada buyume 331

TABLO 14.2
Akdeniz’de Bilginin Ulagma Hin
Seyahat Hiz
Dénem Yol Mesafe (mil) Giin say1s1 sayis1 (saatte mil)
54-222 ftalya-Msir 1.323 56 23 1,0
1500 Sam-Venedik 1.514 80 56 0,8
iskenderiye-Venedik 1.366 65 266 0,9
Lizbon-Venedik 1.189 46 35 1,1
Palermo-Venedik 507 22 118 1,0
Not: Mesafeler, iki nokta ar daki en kisa yol esas alinarak belirtilmistir.
Kaynak: Duncan-Jones, 1990, s. 7-29.
TABLO 14.3
Bilginin Londra’ya Ulagma Hin, 1798-1914
Haberin
gazetede
cikmasina
Mesafe kadar Hiz
Olay Yl (mil) gegen siire  (saatte mil)
Nil Muharebesi 1798 2.073 62 1,4
Trafalgar Muharebesi 1805 1.100 17 2,7
Hindistan, Kutch’taki deprem 1819 4.118 153 1,1
Nanking Antlagmas: 1842 5.597 84 2,8
Kirim’da Hafif Siivari Alay’nin Hiicumu 1854 1.646 17 4,0
Hint Ayaklanmasi, Delhi Katliam: 1857 4.176 46 3,8
Tien-Sin Antlagmas: (Cin) 1858 5.140 82 2,6
Lincoln’iin 6ldiiriilmesi 1865 3.674 13 12
Arsidiikk Maximilian’in Meksika’da oldiiriilmesi 1867 5.545 12 19
II. Alexander’in St. Petersburg’da 6ldiiriilmesi 1881 1.309 0,46 119
Japonya’da Nobi depremi 1891 5.916 1 246

Not: Mesafeler, iki nokta arasindaki enkisayol esas alinarak belirtilmigtir.

19. yiizyilin ortasinda, 1844 yilinda telgrafin kullanilmaya baglanmas
ve ozellikle de 1851 yilinda Fransa ile Ingiltere arasinda denizin altindan gegen
ilk telgraf kablosunun dégenmesi, bilginin ulagma hizini neredeyse 100 kat ar-
turmigtir. 1866’da, Avrupa ile Amerika arasinda telgraf baglantisi kurulmug-
tur.> 1870’ gelindiginde, Hindistan Ingiltere’ye, bir kismi karadan bir kismi
denizin altindan olmak iizere telgrafla baglanmig durumdaydi. Bu hatla mesaj-
lar yirmi dort saatte iletilebiliyordu. Bunlar, Tablo 14.3’te 1858 ile 1891 yil-
lar1 arasinda goriilen bilginin ulagim hizindaki patlamay: agiklamaktadir.

5 1858°de dogenen ilk kablo basarisiz olmugtur.
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TABLO 14.4
Tamamlanan Demiryolu Uzunlugu (binlerce mil)

1850 1890 1910
Britanya 6,1 17 20
Birlegik Devletler 9,0 208 352
Almanya 3,6 27 38
Fransa 1,8 21 25
Rusya 0,3 19 41

Hindistan 0,0 17 33
Kaynaklar: Mitchell, 1995, 1998a, 1998b.

Karadan olsun, denizden olsun, mal sevkiyatinin maliyeti de, 19. yiiz-
yilda dramatik bir diigiiy gostermistir. Tablo 14.4’te, 1850, 1890 ve 1910
yullari itibariyle bir dizi segilmis iilkedeki tamamlanmig demiryolu hatlari mil
cinsinden gosterilmektedir. 19. yiizyilin sonlarinda, hatta demiryolu diginda
Sanayi Devrimi’nin fazla etkilemedigi Rusya ve Hindistan gibi iilkelerde bi-
le, demiryolu aginin miithig biiyiimesi, ulagim imkanlarim1 muazzam artir-
mugtir.

Deniz nakliyat1 da ayni gekilde bu dénemde daha hizli ve daha diigiik
maliyetli buharl gemilerin geligtirilmesiyle devrimci bir degigsime ugramgtir.
1830’lara gelindiginde buharl gemiler daha o zamandan yelkenli gemilere
gore daha hizli ve daha giivenilirdiler, ama ancak posta gibi en degerli ve acil
gonderiler icin kullanihiyorlardi. Cok fazla kémiir tiikettiklerinden, tagiyabi-
lecekleri kargo miktari sinithydi. 1830 yilinda Bombay’dan Aden’e gitmek
igin Hugh Lindsay gemisinin “biitiin ambarlarini ve kamaralarini kémiirle
doldurup giivertesine de komiir yigmasi gerekmis, miirettebatla postaya an-
cak yer kalmigt1”. 1840’larda Britannica adli transatlantigin 225 ton kargoy-
la Atlantik’i gegmek igin 640 ton komiir yakmasi gerektirmigtir. O yiizden,
1850’lerde bile, buhar giicii sadece ¢abuk bozulan yiikler igin ve o da sadece
belli baz1 giizergahlarda kullaniliyordu.®

Ancak, 1850’lerde ve 1860’larda, buharli gemiyle deniz nakliyatinda
maliyetleri diigiiren dort bulug oldu: Pervane, gemi govdelerinin demirden
yapilmasi, kademeli makine ve satih kondansatorii. Pervane, su vasitasiyla
giicii harekete doniistiirmeyi daha verimli bir sekilde yapiyordu. Demir gév-
deli gemiler, yiizde 30-40 daha hafiftiler ve verili bir buhar giicii miktari igin
yiizde 15 daha fazla kargo kapasitesi saghyorlardi. Kademeli makineler, k6-

6 Headrick, 1988, s. 24.
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miiriin mekanik enerjiye gevrilmesi igini daha verimli gergeklegtiriyorlardi.
Satih kondansatérii de, suyu muhafaza etmeyi sagliyordu (ondan 6nce, deniz
nakliyatinda kullanilan buharh gemilerin deniz suyunu kullanarak buhar
iiretmeleri gerekiyordu; bu da, makinelerinin aginmasina ve giiriimesine ne-
den oluyordu).

Bu son iki bulug, makinelerin beygirgiicii-saat bagina komiir tiikketimi-
ni biiyiik olgiide azaltmigtir. 1830’larda, bir beygirgiicii-saat iiretmek igin 10
pound komiir gerekirken, 1881’e gelindiginde bu miktar 2 pound’a diigmiig-
tii. Bu ilerleme, sadece maliyetleri dogrudan dogruya diigiirmekle kalmadi,
ayni zamanda gemilerin daha az komiir daha gok kargo tagimalarina imkan
verdigi igin maliyeti dolayh yoldan da bir miktar daha diigiirdii.”

Buharli gemilerin siirati de artmigtir. 1838 yilinda Great Western’in
Atlantik’te azami hizisaatte 10 mildi. 1907’ye gelindiginde, Mauretania saat-
te 29 mil yapabiliyordu.®

Son olarak, 1869 yilinda Siiveys Kanali ve 1914’te Panama Kanalr’nin
tamamlanmasiyla, baz1 belli bagh okyanus giizergahlarinda mesafeler ¢ok ki-
salmigtir. Siiveys Kanali, Londra’dan Bombay’a seyahatin uzunlugunu yiizde
41, Londra’dan Sangay’a seyahatin uzunlugunu yiizde 32 azaltmistir; boyle-
ce, Avrupa ile Asya’nin pazarlar birbirlerine ¢ok daha fazla yakinlagmig ol-
dular.

Bu teknolojik gelismelerin sonucunda, 1900’ gelindiginde deniz nak-
liyatinin gergek maliyetlerinde kayda deger bir diiyme meydana gelmig bulu-
nuyordu. Ornegin, 1907°de, Manchester’dan 30 mil 6tedeki Liverpool’a bir
hacim ton pamuklu iiriinii demiryoluyla tagimanin maliyeti 0.40 sterlin iken,
aym mallari Liverpool’dan 7.250 mil uzakliktaki Bombay’a tagimanin mali-
yeti sadece 0.90-1.50 sterlindi.® O zamanlar bir hacim ton pamuklu tekstilin
degeri yaklagik 80 sterlin olduguna gore, bu maliyetler iiriiniin degerinin sa-
dece yiizde 2’sini olugturuyordu.!® Kargilagtirmak istersek, 1793 yihinda Do-
gu Hindistan Sirketi tarafindan Bombay’dan Londra’ya taginan pamuklu
iiriinlerin nakliye bedeli, ton bagina 31 sterlindi.!* Giinliik iicretler bakimn-
dan, 1906 yilina gelindiginde Dogu’ya mal sevkiyatinin maliyeti, 1793’teki
diizeyinin sadece yiizde 2’siydi. Ne var ki, maliyetteki bu azalmanin biyiik
kismi, 1840’lara gelindiginde, yelkenli gemilerle ve Siiveys Kanali agilmadan

7  Headrick, 1988, s. 24-31.

8  Kirkaldy, 1914, ek XVIIL

9 Bir hacim ton, 50 fit kiipe esittir. Pamuklu tekstiller igin, bir hacim tonun agirhg: 1,344 pound’du.
10 Dean ve Cole, 1967, s. 187.

11  MacGregor, 1850, s. 389. Bunun agirlik mi1yoksa hacim ton mu oldugu net degildir.
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TABLO 14.5
Ingiltere’den Pamuklu Uriinlerin Nakliye Maliyetleri, 1907

Denize gidildiginde 40 fit kiip bagina

Menge Vang yeri mesafe (mil) maliyet (sterlin)
Manchester Bombay 6.851 0,93
Manchester Kalkiita 8.751 1,50
Birkenhead Sangay 11.676 1,66
Birkenhead Japonya 12.461 1,66
Manchester Buenos Aires 6.844 1,75
Liverpool Sydney 12.366 1,78
Liverpool Java 9.441 1,88
Birkenhead Manila 10.667 2,08
Liverpool Cape Town 6.663 2,12
Ingiltere Lagos 4.199 2,25
Manchester Limon (Kosta Rika) 5.337 2,38
Ingiltere Valparaiso 8.060 2,50
Manchester Rio de Janeiro 5.577 3,25
Kaynaklar: Nakliye maliyetleri: Parlamento Raporlan, 1909a. Limanlar arasindaki feler: ABD, Donan-

ma Oginografi Dairesi, 1965.

ok once gergeklestirilmig bulunuyordu. 1840’larda, Kalkiita’dan ingiltere’ye
bir hacim ton mal géndermenin maliyeti 3.60 sterlindi.?

19. yiizyilin sonlarina gelindiginde, en eski deniz ticaret yollan iizerin-
de bulunan denizden erigimi kolay sanayi merkezlerinde (Bombay, Kalkiita,
Madras, Sangay, Hong Kong), Britanya’nin biitiin sanayi girdilerine, Britan-
ya’daki birgok firmaya gore ¢ok fazla yiiksek olmayan maliyetlerle erigme im-
kam vardi. Tablo 14.5°te, 1907°de Ingiliz limanlarindan gesitli varg yerlerine
pamuklu mallar igin ton bagina nakliye masraflari gosterilmektedir. 1907’ye
gelindiginde, biitiin diinyada, okyanusa agilan bir limana yakin olan herhan-
gi bir yerde pamuklu tekstil gibi iiriinlerin iiretimini yapmak igin fizibilite
mevcuttu.

Grafik 14.1°de, bagka bir 6nemli sanayi girdisinin, enerjinin maliyetleri,
Galler’in istim kazam koémiiriiniin fiyatina gore standartlagtirilmg olarak bii-
tiin diinyadaki gesitli limanlardaki komiir fiyatlarni geklinde gosterilmektedir.
Nakliye masraflan digiik olunca, Britanya kémiirii biitiin diinyada insan1 sa-
sirtacak kadar daginik bir cografyadaki limanlarda bulunur olmugtur. Grafik-
teki koyu kareler, Britanya komiiriiniin bulunabildigi yerleri géstermektedir.
12 McGregor, 1850, s. 917. O’Rourke ve Williamson, 2002a, 2002b, 1500 yilindan 1800’e kadar As-

ya ile Avrupa arasindaki nakliyenin maliyetindeki diigmelerin asgari diizeyde oldugunu, ticaret hac-
mindeki artiglarin biiyitk 6lgiidde Avrupa’daki talebin art bagh oldugunu iddia etmektedir.
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Grafik 14.1 Diinya limanlarindaki istim kazam kémiirii maliyetleri, 1907. Veriler, Parlamento
Raporlar, 1909a’dan.

1907°de, Singapur, Colombo, iskenderiye, Buenos Aires ve Istanbul gibi uzak
yerlerdeki buharli gemiler, depolarinu Ingiliz kémiirii ile doldurabiliyorlardu.
Ko6miir maliyetleri birgok iilkede Kuzey Avrupa ve ABD’dekinden yiiksekti, an-
cak boylesine agir ve biitiin diinyada boylesine egitsiz dagilmig bir malzeme igin
maliyet aralig: dikkati cekecek kadar kiigiiktii: 2’ye 1°den bir parga fazla.

19. yiizyiin biiyiik teknolojik degigimlerinin sonuncusu, imalathane-
lerde makineyle iiretime baglanmasi olmustur. Sanayi Devrimi’nden énce sa-
nayi iretimi genel olarak gok sayida zanaatginin denetimindeydi. Bunlar, hii-
nerlerini kigisel girakliklar vasitasiyla 6greniyorlardi. Sanayi 6ncesi dénemde,
yeni sanayiler geligtirmek isteyen iilkeler, genellikle biitiin bir topluluk halin-
de yabanci zanaatkairlar getirtmek zorunda oluyorlardi. Hatta, 1660’larda
Fransizlar, demir sanayi kurdurtmak umuduyla bir grup Isvegli demir iggisini
kagiracak kadar ileri gitmiglerdir.13

Sanayi Devrimi esnasinda tekstil sanayi, gergeklestirdigi iiretkenlik ar-
tigt itibariyle devrimci bir nitelik arz ediyordu. Ama, aymi zamanda, vasifh
personel tarafindan asgari diizeyde bir nezaretle, yiizlerce vasifsiz, egitimsiz,

13 Cipolla, 1972, s. 50-51.
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kisa donemli iggi galigtirabilmesi itibariyle de devrimciydi. Omiir boyu galigan
vasifl iggilerin yerine ucuz iggiicii bigimlerinin gegmesi bir anda gerceklegsme-
di ve 19. yiizyilin sonlarinda ring egirme igi geligtirilene kadar da tam miim-
kiin olmadi. Ancak, biitiin 19. yiizyil boyunca yetiskin erkekler, yani bu gele-
neksel olarak en pahah ve kontrol altinda tutulmas: en zor olan isgiicii, pa-
muklu tekstil operatorlerinin yiizde 30’'undan azini olugturmustur; hatta, va-
sif yogun bir islem olan egirme makinesinin hikim oldugu Britanya’da bile bu
boyleydi.’® Ornegin, 1930’larin sonlarina gelindiginde (ki o tarihte Japon-
ya’nin pamuk egirmesanayindeisgiicii tiretkenligi diizeyleri Britanya’ninkinin
fazla altinda degildi), Japonya’daki iggiiciiniin yiizde 88.5’i kadind: ve ortala-
ma bir kadin pamuklu operatérii 17 yagindaydi ve sektérde ortalama 2.3 yil
tecriibesi bulunuyordu.!®

Tekstil sanayinin operatorlerin vasif, egitim ve nezaret gereklerini as-
gari diizeyde tutma yetenegi konusunda, ringli egirme iyi bir 6rnek olugtur-
maktadir. 19. yiizyilda geligtirilmig olan bu egirme tekniginin bagarili olmasi-
nin bir nedeni, kismen, gereken is¢i vasiflarini asgariye indirmig olmasidir.
Ringli egirme operatorlerinin sadece asagidaki dort iglemi gergeklegtirmeleri
gerekiyordu:

1. Birlestirme: iplik koptugunda kopmus iplik pargalarim biikerek
birbirine baglama.

2. Bobin degistirme: Bukilmemis pamugu ring igine veren bobinleri
degigtirme.

3. Temizleme: Egirme tezgihlarinda biriken pamuk lifi kirpintisi de-
metlerini silerek atma.

4. Cikarma. Egrilmis iplikle dolmug bobinleri gikarip yerlerine bog
bobin takma. Bu ig, normalde, nceden planlanmus belirli araliklar-
la, uzman gikarma ekipleri tarafindan yapilir.

5. Devriye: Makineler arasinda dolagarak 1 ila 3’iincii iglemleri gerek-
tiren ig bulunup bulunmadigim kontrol etme.

Is organizasyonu son derece basitti. Her egirme iggisi (Hindistan’da pi-
ecer [birlegtirici)), bir ig grubundan sorumluydu. Noébeti sirasinda, egirme iggi-
si, aym yol iizerinde bulunan igler grubu arasinda dolagirdi. Her igi kontrol
ederek birlegtirme, bobin degistirme veya temizleme islemine gerek olup olma-

14 Deane ve Cole, 1967, s. 190.
15 Shindo, 1961, s. 233-36.
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digina bakardi. Gerektigi takdirde islemi yapardi. Egirme iggilerinin okuma
yazma bilmesine, hatta belirli bir giice veya el becerisine bile sahip olmalarina
gerek yoktu. Onceden herhangi bir planlama yapmalari da gerekmiyordu. Tek
yaptiklari, igden ige dolagip ii¢ islemden hangisi gerekliyse onu yapmakt.

Ustabag, operatorlerin yeterince dikkatli olup olmadiklarimi kontrol
etmek isterse, tek yapmasi gereken, belirli araliklarla operatériin sorumlulu-
gunda olan iglerden kaginin durdugunu sayip (sektoriin terminolojisinde bu-
na ends were down denir) bunu diger operatoérler igin bulunan sayilarla kar-
silagtirmakt.

Iplik egirme sanayinin bagka kisimlarindaki iglemlerin gogu, tipatip
aym karakterdeydi. Iste bu nedenlerledir ki, tekstil sektorii, emegin makinele-
rin denetimine girecegi ve ¢aliyma ritminin makinelerle belirlenecegi yeni bir
sanayi diizeninin 6nciisii olarak bazilarinca selamlanmig, bazilarinca da la-
netlenmigtir.

Demek ki, Sanayi Devrimi’nden sonra teknolojinin sofistikeligi artar-
ken, birgok iiretim prosesinde, yapilan iglemler, bilingli olarak, basitlegtiril-
mig ve rutinlegtirilmigtir. Teknolojiyi tasarimlayan iilkeler egitim diizeyinin
yitksek oldugu iilkeler olabilirdi ama, bu teknolojinin kullanilmasi, bityiik
kismu itibariyle, Hindistan ve Cin gibi zayif ekonomiler igin gayet uygundu.

Diinyanin sanayilesmesinin gesitli teknolojik yollardan hizlanmasina
ilave olarak, teknolojilerin yayilmasinin kolaylagtiran organizasyonel degis-
meler de olmugtur.

19. yiizyilin baglarinda, yalmz kahraman mucitler devri kapand: ve
Lancashire’daki pamuklu sanayi iginde uzmanlagmig bir makine yapimi sek-
torii dogdu. Bu firmalar, tekstil teknolojisinin ihracinda 6nemli bir rol oyna-
dilar. 19. yiizyilin sonlarinda Ingiliz sanayinin biiyiimesi yavaglarken, Britan-
yali imalatgilar pazar bulmak igin gozlerini yurtdigina diktiler. Ornegin, teks-
til makinesi ireticisi Platt Brothers firmasi, daha 1845-70 yillar1 gibi erken
bir tarihte bile iiretiminin en az yiizde 50’sini ihrag ediyordu. Bu tiir sermaye
mali firmalar, tekstil sektoriine yeni girmek isteyen yabanci adaylara, teknik
bilgi, makine, ingaat danigmanhg), isletmeciler ve yetigtirilmis operatérler de
dahil olmak iizere eksiksiz bir paket sunuyorlardi. 1913 yilina gelindiginde,
en biiyiik alt1 tekstil makinesi iireticisi, otuz binin iizerinde ig¢i istihdam edi-
yordu ve esas olarak diinya pazarina galigtyordu.® Bu firmalar, makineleri al-
madan 6nce deneme imkani saglayarak ve iiretime yol gostermek ve yerli is-

16 Bruland, 1989, s. S, 6, 34.
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gliciinii egitmek iizere vasifh isgiler tedarik ederek yabana girisimcilerin risk-
lerini azaltiyorlardi.

Tablo 14.6’da, Platt’in ringli egirme tezgahlari i¢in aldig: siparig sayi-
sinin 1890-1914 ve 1915-1936 donemlerine ait bir 6rneklemi goriilmektedir.
Tipik olarak, her sipariste, birden fazla makine alinmasi s6z konusudur. In-
giltere, biitiin bu yillar boyunca ringli tezgahlar konusunda Platt’in pazarin-
da sadece kiigiik bir paya sahip olmugtur.

Demiryolu sektériinde ve daha sonralari ABD’de ¢izme ve ayakkab:
sektoriinde de benzer sermaye mal ihracatgilar ortaya gikmugtir. Britanyali
ingaat ekipleri, gok sayida yabanci iilkede, Lord Thomas Brassey gibi renkli
girisimcilerin liderliginde demiryollar1 yapmiglardir.’? Yurtdigina gogiin ne-
deni, kismen, 1870’lere gelindiginde Britanya’da demiryolu pazarinin doy-
mug olmasidir. 1875’¢ gelindiginde, sadece kirk beg yil siiren bir demiryolu
ingaat1 patlamasinin sonucu olarak, Britanya’da simdiye kadar yapilmig bii-
tiin demiryollarinin yiizde 71’i tamamlanmig bulunuyordu. Tablo 14.4’te g6-
riildiagi gibi, ondan sonra, Britanyali demiryolu miiteahhitlerinin ve makine
iireticilerinin esas pazarlari yurtdiginda olmugtur. Ornegin, Hindistan, demir-
yolu donaniminin biiyiik kismini Britanya’dan almigtir ve 1910’a gelindigin-
de Hindistan’daki demiryolu uzunlugu, Britanya’ninkinden kayda deger de-
recede daha fazlayd..

Son olarak, 19. yiizyilda diinyanin sanayilesmesini hizlandirmig olma-
s1 gereken birtakim siyasi gelismeler de olmugtur. Bunlardan en 6nemlisi, Av-
rupa devletlerinin koloni topraklarinin geniglemesidir. 1900’e gelindiginde,
Avrupadevletleri, Rusya’nin Asya’daki topraklarini saymasak bile, dilnyanin
yuzélgiimiiniin yiizde 35’ini koloni olarak kontrolleri altina almiglardi. Biitiin
diinyanin 58 milyon mil karelik yiiz6lgiimiinde Avrupa’nin kendisi sadece 4
milyon mil kare tegkil etmektedir. Ancak 1900’e gelindiginde, Avrupa’nin
miistemlekeleri 20 milyon mil karelik bir yiizolgiimiinii kaplhiyordu. En biiyii-
gii, kapladig1 9 milyon mil kare ile Britanya Imparatorlugu’ydu. Fransizlar,
neredeyse 5 milyon mil kareye sahipti. Hollanda, 2 milyon mil kare; Alman-
ya da 1 milyon mil kare.

Seklen bagimsiz kalan birgok iilke de, Avrupal giiglere ticaret imtiyaz-
lar1 ve 6zel haklar vermek zorunda birakilmigti. Nitekim, 1842 yilinda Birin-
ci Afyon Savagr’nin sonunda, Cin, Nanking Antlagmasi’yla, Avrupa’dan dii-

17 Brassey Arjantin, Avustralya, Avusturya, Britanya, Kanada, Danimarka, Fransa, Hindistan, tal-
ya, Mauritius, Hollanda, Polonya, Prusya, Rusya ve Hindistan'da demiryollari yapmigtir; Helps,
1874, s. 161-166.
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TABLO 14.6
Ulke Baznda Platt Firmasimn Ringli Tezgah Siparisleri, 1890-1936
Ulke Sanslar, 1890-1914 Satglar, 1915-1936
Avusturya/Macaristan 4 4
Belgika/Hollanda 24 17
Brezilya 95 43
Kanada 15 17
Orta Amerika 3 1
Cin s 64
Cekoslovakya 14 10
Misir 0 N
Ingiltere 110 74
Fransa 41 31
Almanya 47 6
Hindistan 66 132
ftalya 69 29
Japonya 66 117
Meksika 75 7
Peru 7 0
Polonya 41 8
Portekiz/Ispanya 103 35
Rusya 131 23
Iskandinavya 4 0
Isvigre 3 0
Tiirkiye 0 6
ABD 2 0
Bat1 Afrika 0 2

lEnynnk: Lancashire Argiv Dairesi, Platt ngll Tezgah Siparig Defterleri. Veriler, her dﬁnerl;ée dokuz yildan

alinmgtir.

siik giimriik oranlariyla afyon da dahil olmak iizereithalata izin vermek, $an-
gay gibi antlagma kapsamindaki limanlarda yabancilara yerlesme izni vermek
ve Hong Kong’u Britanyahlara terk etmek zorunda birakilmigtir. Daha sonra
bagka gatigmalar da olmug ve bunlar yine Cinlilerin yenilgileriyle sonuglana-
rak Sangay’in esas olarak uluslararas: bir kent olarak ortaya ¢ikmasina yol
agmugtir.

Emperyalizm, ¢ok sayida nahos yonii bulunmasina ragmen, diinyanin
sanayilegsmesi y6niinde giiglii bir dinamik gérevi yerine getirmig gibi goriin-
mektedir. Bagimsiz iilkelerde yatirim yapan yabana girigimciler her zaman,
yerel siyasi sartlar degistiginde mallarina el konulmas: riskiyle kargi kargiyay-
dilar. 19. yiizyilin sonuna gelindiginde, Britanya gibi iilkelerin diinyanin bu
kadar biiyiik bir kismu iizerinde siyasi denetim kurmug olmalari, Avrupal gi-
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risimcilerin, mallarina el konmasi riskini fazla yagamadan ig¢i iicretlerinin
diiiik oldugu alanlara makine ve teknik ihrag etmelerine imkan vermistir.

En 6nemli koloni imparatorlugu Britanya’mnkiydi. 19. yiizyilin sonu-
na gelindiginde, Hindistan’in bityiik kismi, Pakistan, Burma, Sri Lanka, Gii-
ney Afrika ve Misir, Britanya’nin belli bagh somiirgeleri arasinda yer aliyor-
du. Ayrica, Britanya’nin emperyalizminin karakteri, 1918 yilina kadar, higbir
iilkenin, yeterli bityiikliikte bir yerel pazara sahip olmamak gibi bir nedenle
sanayi gelisiminden mahrum kalmamasini da saglamigtir. Britanya’nin ser-
best ticaret politikasi nedeniyle, Britanya’nin kendisi ve Britanya miistemle-
kelerinin ¢ogu, sifir giimriik oranlariyla ya da sadece gelir amagh olan diigiik
gumriik oranlariyla ithalata agiktilar.

Tablo 14.7°de, 1918’den 6nce diinyanin en 6nemli imalat sanayi olan
pamuklu tekstilde, 1910 yilinin uluslararasi piyasasinda pamuk ipligi ve pa-
muklu bezde net ithalatgi ve ihracatgi olan iilkeler gésterilmektedir. En bityiik
pazar olan Hindistan’a, neredeyse yalnizca Ingiliz fabrikalarindan mal git-
mekteydi, ama aslinda Hindistan biitiin iilkelere agikty; ticaretin 6niindeki tek
engel, ithalattan alinan gelir amagh yiizde 3,5’lik giimriik vergisiydi. Hatta,
bu engel bile, Manchesterl imalatgilarin israrlar iizerine, yerli Hintli imalat-
hanelere uygulanan telafi edici bir vergi ile dengelenmisti. ikinci en biiyiik pa-
zar olan Cin pazan da, emperyalist giiglerin karariyla, aym gekilde, kiymet
bedeli iizerinden sadece yiizde 5 oranindaki gelir amagh bir giimriik vergisiy-
le korunuyordu. Avustralya da, korumasi gereken bir yurtigi sanayisi bulun-
madig: halde, kiymet bedeli iizerinden sadece yiizde 5 oraninda bir giimriik
vergisini muhafaza ediyordu.

Dolayisiyla, 1910 yilinda, pamuklu tekstil agik pazarinin toplam bii-
yiikliagii, 400 milyon dolar civarindaydy; yani, diinya iiretiminin dortte biri.
Bu pazar, 35 milyon igi ve 400.000 dokuma tezgdhimi kaldiracak biiyiikliik-
teydi. 1910°da, diinyanin en biiyiik tekstil sektérii olan Britanya tekstil sekto-
rii, faal durumda 55 milyon ring igine ve 650.000 dokuma tezgihina sahipti,
¢iinkii Britanyalilar himayeli yabanci pazarlarda da satig yapiyorlardi. Dola-
yistyla, 20. yizyilin bagina gelindiginde, diinya pamuklu tekstil pazarinin
yiizde 40’1, sektére girmek isteyen herkese, Britanya imalathaneleriyle ayni
kogullarda agik bulunuyordu.

Birinci Diinya Savagi 6ncesinin Pax Britannicasi, aym1 zamanda, okya-
nuslarda tagimacilik maliyetlerinin dijgiiriilmesini saglayan 6nemli bir faktor-
dii. 19. yiizyildan énce, silahli gatigmalar ve korsanlik yiiziinden deniz nakli-
yat ticretleri sik sik yiikseliyordu. Britanya donanmasinn iistiinliigi ve deniz



1800'den bu yana dunyada buyume 341

TABLO 14.7
Pamuk ipligi ve Pamuklu Bez Net ihracatlan, 1910 (milyon dolar)
Orgii ipligi ve Gri
Ulke Tiimii dokuma ipligi  dokunmug bez  Renkli bez
Baglica ihracatg iilkeler
Birlesik Krallik 453 83 100 270
Japonya 26 22 N -1
ftalya 24 4 3 17
Fransa 23 -3 4 22
Almanya 15 -11 -3 29
Baglica ithalatg: iilkeler
Britanya kolonisi Hindistan -100 18 -53 —65
Cin -81 -41 -11 -30
Arjantin -29 -3 -1 =25
Avustralya =25 -2 -1 =22
Osmanh Imparatorlugu -20 -1 -7 -1
Misir -18 -1 -17
Kanada -12 -2 -1 -9
Brezilya -11 -2 0 -9

Kaynak: ABD, Temsilciler Meclisi, 1912, cilt I, ek A, 212-18.

yollarin ticaret igin agik tutma misyonu sayesinde, askeri gatigmalar ticaret
6niinde ancak nadiren bir engel olusturmug ve denizler korsanlktan arindi-
rilmugtir.

Dolayisiyla, dyle goriinityor ki, Britanya emperyalizmi, kendi disiigii-
niin tohumlarini iginde barindinyordu. Biitiin Asya ve Ortadogu’da Iskende-
riye, Bombay, Kalkiita, Madras ve Sangay gibi yeni devasa sahil kentleri or-
taya ¢ikarmigti. Bu kentler, diinyanin en ucuz iggiiciine; miilkiyet giivencesi-
ne; teknisyen, makine, sermaye ve hatta girigimcilerin kendilerini ithal etmek
konusunda tam bir serbestlige; baglica deniz yollarina rahat erigime; ve diin-
yanin en bilyiik pazarina erigime sahiptiler. Diilnyanin neredesinden gelirse
gelsin herhangi bir imalatg1 bu gehirlerde bir pamuklu bez fabrikasi agabilir
ve Britanya Imparatorlugu’ndaki biiyiik pazara Britanyal iireticilerle ayni
kogullarla erigebileceginden emin olabilirdi.

Britanya Imparatorlugu igindeki tesebbiis 6zgiirligiine dair garpici bir
ornek olarak, Sassoon ailesinin tarihini gosterebiliriz. Bu ailenin kurucu iye-
si olan David Sassoon, 1792 yilinda Bagdat’in en zengin tiiccar ailesinin ¢o-
cugu olarak dogmug bir Sefarad Yahudisiydi. 1828 yilinda, Osmanl valisi ta-
rafindan Yahudi cemaatinin haklarini savundugu igin tutukland, babasinin
bedel 6demesi sayesinde serbest kalarak énce fran’da Bugehr’e kagti. Oradan,
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1832 yiinda Bombay’a tagind1.!® Kendisi ve genis ailesi, hizla biiyiimekte
olan gehirde ticaretten gok para kazandilar. Her ne kadar bir kelime Ingilizce
bilmiyorduysa da, 1853’te Britanya vatandagi oldu ve Britanya bayragimi gu-
rurla salladi. Resim 14.1’de, David Sassoon ile ogullarindan iigii 1858 yilin-
da Bombay’da gériilmektedir.

1844’e gelindiginde, oglu Elias, Hindistan’la afyon ticareti yapmak igin
Cin’e gogmiig bulunuyordu. 1850°de Sangay’a yerlesti. Elias, cok gegmeden,
Cin’deki Steam Navigation Company’ye (Buharli Gemicilik Sirketi) ve kent-
lerdeki bog arsalara da yatinm yapti. David Sassoon’un bagka bir oglu, Sasso-
on David, gitgide biiyiimekte olan pamuk ve pamuklu iiriinleri ticaretini ko-
laylagtirsin diye 1858 yilinda Londra’ya génderildi. 1880’lere gelindiginde, ai-
le, bir dizi kiiresel 6lgekte is yapan sirkete sahip bulunuyordu; sadece ticaret
tegebbiislerine yatinm yapmiyor, aym zamanda Bombay’da rihtimlara ve pa-
muklu fabrikalarina ve Sangay’da konut projelerine de para yatiriyorlardi.
1920’lere gelindiginde, Bombay’daki pamuklu bez fabrikalarinin onda birin-
den fazlasi onlara aitti ve Bombay’daki en yenilikgi fabrikatérler onlardi.

Ailenin birgok iiyesi ingiltere’ye tagind1 ve gabucak Ingiliz aristokrasisi-
ne karigti. Nitekim, David Sassoon’un biiyiik bityiik torunlari arasinda, Birin-
ci Diinya Savagi sairlerinden Siegfried Sassoon; Churchill’in ve Galler Prensi’nin
arkadag Sir Phillip Sassoon; Cholmondeley Markizi Sybil ve Israil’deki en bii-
yiik Sefarad ruhban okulunun bagkani olan Haham Solomon Sassoon da yer
almaktadir. Resim 14.2°de, Sir Phillip polo oynarken gériilmektedir.

Dolayisiyla, 1850’lere gelindiginde, diinya, hizli ekonomi biiyiime ve
bunun sonunda belki de uluslar arasindaki esitsizliklerin kalkmasi igin start
almaya hazir bir gekilde bekliyor gibiydi.

Bu ilk kiiresellegmenin 1870-1913 yillar1 arasindaki altin yillary, Birinci
Diinya Savagr’yla son buldu. Savasin kendisinin getirdigi altiist oluglari, diilnya
ekonomisindeki nispeten ¢alkantih alt1 onyil izledi. 1920’lerde, para sorunla-
r1, giimriik denetimlerine ve sermaye hareketleri iizerine sinirlar konmasina
yol agti. Komiinistlerin iktidar: ele gegirmesi, Rusya Imparatorlugu’nu diinya
ekonomisinden yalitts. 1930’larin kiiresel bunalimi, milletlerin serbest piyasa-
ya inanglarini kaybetmesi ve sorunlarini himaye, sermaye iizerinde denetleme-
ler ve devaliiasyonlar vasitasiyla kendi baglarina ¢6zme gayretine girmesiyle
diinya ekonomisinin daha da fazla pargalanmasina yol agt1. Ikinci Diinya
Savagi'mn getirdigi altiist oluglar, bir siirii yeni komiinist rejimin ortaya ¢ik-

18 Daha egzotik olmak igin yaninda Arap kabilelerinden saun alinmug bir grup koéle de getirmisti.
Bunlar, Bombay'da aileye hizmet etmeye devam ettiler; Jackson, 1968, s. 32.
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Resim 14.1 David Sassnon, 1858 yiinda Bombay’da sekiz oglundan d¢i ile.
Oflu Sassoon David Sassoon, ailenin Batili elbiseler giymeye baslayan Ik Oyesi olmugtur.
Jackson, 1968, 32°inci sayfanin kargisindakl resim.

masi ve Britanya Imparatorlugu’nun biiyiikk kismi dagilarak yerine bagimsiz
devletler kurulmasiyla diinya ekonomisinin daha da pargalanmasina yol actu.
Britanyalilarin klasik liberal ekonomisini reddedip onun yerine otar-

siye ve merkezi devlet planlamasina vurgu yapan ekonomik modellerden
esinlenerek, Hindistan gibi iilkeler, teknoloji, isletmecilik bilgisi ve sermaye
ithalinin tizerinde denetimler uygulamaya bagladilar. 1870-1913 yillarinin
altin standardinin sagladigi uluslararas: para istikrarinin, Bretton Woods
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L

Resim 14.2 Sir Phillip Sassoon (sdﬂ 1921 yiinda Galler Prens! ve Winston Churchill lle birllkte.
Jackson, 1968, 209’uncu sayfanin kargisinda. Orijinal fotograf, The Tatler, 1921°den.

sistemi altinda uzun vadeli olarak yeniden saglanmasina imkin yoktu; bu
durum, 1970’lerde kurlarin serbest piyasada belirlenmesi sistemine gegilme-
sine yol agt1 ve doviz degerleri kontrolsiiz bir sekilde dalgalanmaya bagladi-
lar. O tarihlerde, artik, enflasyon ve igsizlik de birgok sanayilegmis iilkede,
19. yiizyilda hig gériilmemis 6lgiide kalic1 sorunlar haline gelmig bulunuyor-
du. Ancak 1980’lerde, demokrasiler arasinda mal ve ticaret aligveriginin da-
ha serbest olmasi yéniinde diinya gapinda bir hareketin baglamasiyla ve bu-
na komiinist idarenin sonunun gelmesinin (veya Cin’de oldugu gibi komii-
nizmin sadece isminin kalmasinin) de eklenmesiyle, yeni bir kiiresellegme ¢a-
g1 baglayabildi.?®

1800’DEN BU YANA DUNYADA BUYUME
Peki, gercekte ne oldu? Cevab: biliyoruz: Diinyanin diger iilkelerinin biyiik
kismy, Ingiltere’yi ve Avrupa’min diger iilkelerini hizh biiyiimeye giden yolda

19 O’Rourke ve Williamson, 2001; Obstfeld ve Taylor, 2004.
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Resim 14.3 Hindistan'da elle e§irme ve dokuma, 1920"ler. Pearse’den, 1930, s. 25.

izlemek yerine, yoksulluk iginde giiridiiler. Hindistan’da, yiiz yih agkin Bri-
tanya hakimiyetinden sonra, 1920’lerde hali elli milyon el igi ve iki milyon
el tezgahi vardi. Resim 14.3’te, bu teknolojinin ne kadar ilkel oldugu goriil-
mektedir.

Milli gelirler ve hayat standartlar: arasindaki Sanayi Devrimi’yle bag-
layan ayrigma, bugiin de artarak devam etmektedir. Ulagtirmanin gitgide hiz-
landig, nakliye maliyetlerinin gitgide diistiigii giiniimiiz diinyasinda, maddi
hayat gartlarini esas alirsak, iilkeler arasindaki farklar, muazzam
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varmugtir. Dilnyanin en zengin ekonomileriyle en fakir ekonomilerinin hayat
standartlar arasindaki fark bugiin 50’ye 1’den fazladir; halbuki, 1800’de
muhtemelen en fazla 4’e 1’di. Maddi hayat sartlar, Ingiltére ve ABD gibi ba-
sarili ekonomilerde Sanayi Devrimi’nden bu yana sadece on kat artmugtir.
Dolayisiyla, bugiiniin en fakir ekonomileri (Tanzanya ve Etiyopya gibi yer-
ler), Sanayi Devrimi’nden onceki ortalama bir toplumdan daha fakirdirler.
Sanayi Devrimi’nden bu yana gelir egitsizlikleri iilkeler i¢inde azalirken, tilke-
ler arasinda artmustir.

Grafik 14.2de bir iilkeler 6rneklemi igin (ABD, Ingiltere, Arjantin, Bo-
livya, Hindistan ve Uganda) 1800’den 2000’e kadar kisi bagina gelir gosteril-
mektedir (hepsi 2000 yilinin ABD dolari cinsinden 6l¢iilmiis olarak). 1800°den
bu yana maddi sartlar arasindaki farkin artig1 net bir gekilde goriilmektedir.
Yine net olan bagka bir sey, maddi sartlar arasindaki farkin agilmasinin,
1870-1913 yillari arasindaki ilk kiiresellesme doneminde zaten ¢oktan bagla-
mig; 1913-1980 yillari arasindaki uluslararasi ekonomik pargalanma donemi
boyunca devam etmig; ve daha kiiresellesmig bir uluslararasi ekonomiye don-
diigiimiiz son yirmi bes yilda da varligin siirdiirmiis oldugudur.

En dikkate deger bagariyi, kisi bagina gelirde belki de daha 1870’ten
once bile Britanya’y1 gegmis olan ABD gergeklestirmistir.2® 1913’ gelindigin-
de ABD’nin diinyanin en zengin ekonomisi olduguna siiphe yoktur. Aym za-
manda en bilyitk ekonomiydi de. O tarihte, ABD, diinya ekonomisinin biitiin
maddi ¢iktisinin yiizde 17’sini tiretiyordu. 2000 yilina gelindiginde, ABD’nin
diinya ¢iktisindaki pay: yiizde 22’ye ¢ikmugtir.

Avrupa iginde, biitiin Kuzeybat1 Avrupa iilkeleri (Belgika, Danimarka,
Fransa, Almanya, Hollanda, Norveg, Isveg ve Isvigre) beklendigi gibi davra-
narak Britanya’ya gére nispi kisi bagina gelirlerini 1800’dekine benzer diizey-
lerde tutmuglardir. 1913’te, biitiin bu iilkelerin gelirleri, ingiltere’nin kisi ba-
stna gelirinin yaklagik yiizde 80’i iginde bulunuyorlardi.?! Esas olarak Avru-
palilarca yerlegilmig bir dizi iilkede de (Arjantin, Avustralya, Kanada ve Yeni
Zelanda), gelirler Britanya’ninkine yakin olmugtur. Ancak, bu kiigiik seckin-
ler kuliibiiniin diginda, Sanayi Devrimi’nin teknolojilerinin kisi bagina gelirler
uizerindeki etkisi Avrupa iginde bile insami gagirtacak kadar az olmustur.
Britanya’dan deniz iizerinden sadece elli mil uzakta olan irlanda’da kisi bagi-
20 ABD’nin ve Birlesik Krallik’in 19. yiizyilda birbirlerine nispetle kisi bagina gelirleri hild devam

cden bir tartigma konusudur. Ward ve Devereux, 2003, ABD’deki gelirlerin daha ilk yillardan iti-
baren yiiksek oldugunu iddia etmektedir. Broadberry ve Irwin, 2004, ABD’nin Britanya’y: ancak

19. yiizyihin sonlarinda gectigi seklindeki geleneksel yorumu savunmaktadirlar.
21 Prados de la Escosura, 2000.
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Grafik 14.2 Sermaye bagina gelir (2000 dolar). Veriler, Prados de la Escosura, 2000 (1910) ve
Heston, 2006 (1950-2000)’den.

na gelir, hila Britanya’daki diizeylerin sadece yiizde 601 kadardi; 1845’ten
beri de, iscilerinin Britanya ve ABD’deki daha iyi imkanlardan yararlanmak
i¢in yurtdigina gogmelerinden dolay: siirekli niifus kaybi yagiyordu. Biitiin
Giiney ve Dogu Avrupa yoksullugunu siirdiiriiyordu; bu iilkelerde kigi bagina
gelirler, Britanya’nin diizeylerinin sadece yiizde 40-60’1 kadardi. Aym zaman-
da, bu iilkeler, 1913 yilina gelindiginde, hala, tipki 18. yiizyilda oldugu gibi,
bityiik 6lciide koylii tarimi yapan iilkeler durumundaydilar. 1913’te, Britan-
ya’da, tarimda gahganlarin niifus igindeki pay: sadece yiizde 8°di. Bu oran,
Romanya’da yiizde 80, Bulgaristan’da yiizde 82’ydi.

Avrupa’nin diginda, Sanayi Devrimi’nin Ingiltere’de baglamasinin iize-
rinden yiiz yih agkin bir siire gegtikten sonra devrimin etkileri daha da kiigiik-
ti. Esasinda, 1913’e kadar Hindistan’da olsun Cin’de olsun, bu iilkelerin
Britanya’dan ithal ettikleri mamul iiriinleri 6demek i¢in hammadde ihrag et-
meye baglamalarindan dolay1 (Hindistan’in durumunda bugday, jiit, indigo
ve afyon), tahmin edilen kigi bagina sanayi giktis1 diigmiigtiir. Tablo 14.8°de,
1912-13 yillari igin Britanya kolonisi Hindistan’in ithalat ve ihracatinin bile-
simi gorilmektedir. Sanayi Devrimi’nin ve Britanya’nin serbest ticaret politi-
kasinin sonucu olarak, ig¢i iicretlerinin diigiik oldugu bir iilke olan Hindistan,
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TABLO 14.8
Britanya Kolonisi Hindistan’in Emtia Ticareti, 1912-13
ithalat fhracat Net ihracat
Emtiamn cinsi (milyon dolar) (milyon dolar) (milyon dolar)
Hububat, bakliyat ve un 0 196 195
tslenmemis jiit 0 88 88
Islenmemig pamuk 7 91 84
Tohumlar 0 74 74
Deri ve post 1 53 52
Cay 0 43 43
Afyon 0 36 36
Yaglar 17 3 -14
Seker 46 0 -46
Bagka hammaddeler 34 65 31
Biitiin hammaddeler 106 648 542
Pamuklu iiriinler 196 40 -156
Jiitlia driinler 0 74 74
Metaller 50 4 -47
Demiryolu teghizati 21 0 -21
Bagka imalat iiriinleri 127 6 -121
Biitiin imalat iiriinleri 393 123 -270

Kaynak: ABD, Ticaret Bakanhgy, 1915.

ticarette mukayeseli iistiinligiinii gida maddeleri ve hammadde ihrag edip
mamul iiriinler ithal etmekte bulmugtur.

En dramatik 6rnek olarak, Hindistan’in ham pamugunun 6.800 mil-
den daha uzun bir mesafe kat ederek Bombay’dan Lancashire fabrikalarina
ihrag edilmesini, orada, Bombay’daki fabrika iggilerine gére dort ila beg kat
daha fazla yevmiye alan iggiler tarafindan kumaga doniistiiriilmesini ve o ku-
magin 6.800 mil yolu geri kat edip Bombay’da ayni1 ham pamugu iireten zi-
raatgilara satilmasini gésterebiliriz. 1912°de Hindistan’in net hammadde ih-
racaty, iilkenin GSYIH’sinin yaklagik yiizde 4’iinii olugturuyordu. 1870’ten
1949’a kadar tarim sektériiniin 6lgiilebilir iiretkenliginde fazla bir artis ol-
madigina gore, Hindistan’in Sanayi Devrimi’den, biiyiik olgiide, ithal ettigi
mamul iriinler igin ticaret hadlerinin iyilesmesi vasitasiyla yararlandigim
soyleyebiliriz.

Hindistan igin elimizde 1873 yili kadar gerilere giden nispeten dogru
GSYIH rakamlar1 bulundugu igin, bu iilkenin 1873’ten 2003’e kadar Britan-
ya ve ABD’ye gore ekonomik gerilemesini 6lgebiliyoruz. Grafik 14.3’te, Hin-
distan i¢in 1873’ten 2000’e kadar hesaplanmug kisi bagina GSYIH, ABD’nin
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Grafik 14.3 Britanya ve ABD'ye girre Hindistan'da kigi bagina GSYIH, 1873-2003. Hindistan’a
ait veriler, Heston, 1983 (1947 oncesi)’'nden; Heston, 2006 (1950-2003). Birlesik Devletler igin
veriler, Balke ve Gordon, 1989 (1873-1929); Birlesik Devletler, Baskanlik Donemi Ekonomi Ra-
poru, 2004 (1930-2003)’ndan. Britanya igin veriler, Feinstein, 1972 (1873-1965); Birlesik Kral-
lik, Ulusal istatistik Kurumu (1965-2003).

ve Britanya’min GSYIH’larina nispetle él¢iilmiig olarak sunulmaktadir. Aslin-
da, Hindistan, bu yillar boyunca mutlak rakam olarak bakarsak kigi bagina
GSYIH’sinda ciddi bir artig gostermigtir. 1998°deki kisi bagina gergek gelir-
ler, 1873 yili i¢in tahmin edilenlerin 3,6 katidir. Ancak, Hindistan’in
Britanya’ya ve ABD’ye nispetle kigi bagina geliri 1873’ten 1980’lerin ortasina
kadar diigmiig, ondan sonra, 1987’den bugiine kadar yiikselmigtir. 1931 gibi
ileri bir tarihte bile (yani Britanya’da fabrikalarin ilk kez kullanilmaya bag-
lanmasindan 150 yil sonra), Hintli igciler icinde modern fabrika sanayilerin-
de istihdam edilenlerin orani yiizde 1’in altindayd.

Siyasi ve toplumsal kurumlarin ¢okmesinin sonucu olarak nispi gelir
diizeyleri diigen bagka birgok iilke vardir. Nitekim, bugiin diinyanin en fakir
tilkeleri arasinda yer alan birgok Afrika iilkesi, bagimsizhiklarin1 kazanmala-
rindan bu yana etnik ¢atigmalarin ve siyasi kurumlarin ¢ékiigiiniin kurbani
olmuslardir. Ancak, Hindistan ekonomisi, bahsettigimiz gerilemeyi, 1947’ye
kadar siiren Britanya hikimiyeti altinda ve hatta bagimsizhgini kazandiktan
sonra bile, uzun bir donem boyunca siyasi ve sosyal bakimdan nispeten istik-
rarli olan bir ortamda yagamugtir.
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TABLO 14.9
Diinyadaki Niifus ve Gelir Paylan, 1800-2000 (yiizde)

Bolge Olgiilen 1800 1870 1913 2000
Ban Avrupa Niifus 11 15 14 6

Gelir 24 37 31 20
Kuzey Amerika, Okyanusya Niifus 1 4 6 6

Gelir 3 10 20 25
Dogu ve Giiney Asya Niifus 64 56 56 53

Gelir 47 31 24 32
Latin Amerika Niifus 2 3 4 8

Gelir 4 4 4 8
Afrika Niifus 7 7 5 13

Gelir 9 7 4 4

Not: Paylar, yiizde cinsindendir. Bat1 Avrupa; Avusturya, Almanya, Italya, Isveg ve batidaki biitiin lkeleri
igerir.

Kaynaklar: 2000 igin Heston, 2006; 1913 igin Prados de la Escosura, 2000, ve Maddison, 2001; 1870’teki ge-
lirler ve nisfuslar ve 1800°deki niifuslar igin Maddison, 2001. 1880 igin, Ingiltere’ye nispetle Bati Avrupa’daki
gelirler, van Zanden, 1999 ve Allen, 2001'den tahmin edilmigtir. Bagka iilkeler igin, 1800 yilindaki gelir,
1870’tekiyle ayni kabul edilmigtir.

Boylece, Sanayi Devrimi’nin sonucu, kiiresel ekonomik ¢iktimin diin-
yanin son derece kiigiik bir kisminda gitgide daha fazla yogunlagmasi olmug-
tur. Tablo 14.9’da, 1800, 1870, 1913 ve 2000 yillar1 igin niifus ve gelirin
diinyadaki dagiliminin tahminleri gosterilmektedir. Bati Avrupa, Kuzey Ame-
rika ve Okyanusya digindaki iilkelerin ¢ogunda, 1913 yilindan énceki yillar-
daki kigi bagina gelir, bu iilkelerin o yillarda hila Malthus ekonomileri olma-
s1 gerekgesiyle, 1913’tekinin aynisi kabul edilmigtir (Kuzey Amerika ve Okya-
nusya; Kanada, ABD, Avustralya ve Yeni Zelanda’y: igerir).

1800°’de, Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika ve Okyanusya, diinya niifusu-
nun yiizde 12’sine, ama diinya gelirinin yiizde 27’sine sahipti. Demek ki, Sa-
nayi Devrimi’nden 6nce bile, Bati Avrupa ve onun kolonileri diinyanin nispe-
ten zengin bir alanim olugturuyor, diinya ¢iktisinin dértte birinden fazlasim
iiretiyorlardi. 1913’e gelindiginde, Sanayi Devrimi’nin ve onun gecikmeli ola-
rak yayilmasinin sonucu olarak, bu iki bélgenin niifusu diinya toplaminin
yizde 20’sine ¢tkmigt1 ve bu bolgeler biitiin ekonomik ¢iktinin yiizde 51’ini
iiretir duruma gelmiglerdi. Bu bélgelerdeki kisi basina gikti, ortalama olarak,
diinyanin geri kalaninin kisi bagina giktisinin dort katindan fazlaydi.

2000’e gelindiginde, diinya ¢iktisinda bu bélgelerin pay: yiizde 45’e
diigmiigtii. Ancak, bunun nedeni, esas olarak, bu bélgelerin niifustaki payinin
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diinya toplaminin yiizde 12’sine diigmiis olmasiydi. Aslinda, Bat1 Avrupa,
Kuzey Amerika ve Okyanusya’da kigi bagina gikti, artik diinyanin geri kala-
ninin kigi bagina ¢iktisinin alti katina yitkselmis bulunuyordu.

Giiney ve Dogu Asya her zaman diinya niiffusunun ¢ogunlugunu elin-
de tutmustur (her ne kadar bu istiinliikleri simdi azalmaktaysa da). Ancak,
1870’lere gelindiginde, bu bélgelerin diinya giktisindaki pay: iigte birin altina
diigmiigtii ve 2000 yilinda hila bu diizeydeydi. 2000 yilina gelindiginde,
Asya’daki kisi bagina ¢ikt1, diilnyanin geri kalanina nispetle yiikselmekteydi,
ama bu kazamim, Afrika’daki siirekli diigiigle dengelenmektedir. Afrika’nin
diinya niifusundaki pay: artarken, Afrika’daki kisi bagina gikt1 simdi diinya
ortalamasinin sadece yiizde 30’u diizeyindedir. Kuzey Amerika ve
Okyanusya’da 2000 yilinda kigi bagina ¢gikt1, Afrika’daki kigi bagina ¢iktinin
on dort katiyd.

Artik, diinyanin farkl iilkeleri arasinda iletigim, neredeyse aninda
saglanmaktadir; iilkeler arasinda yogun bir yemek, hayat tarzi ve miizik alig-
verigi vardir; ve mal akisi da uluslararasi diizeyde siirekli artmaktadir. An-
cak, gelirler arasindaki farktan dolayi, diinyanin yoksul iilkeleri, zenginlerin
goziinde hdla 17. veya 18. yiizyildaki egzotikliklerini korumaktadir. Az ge-
ligmis diilnyanin Hindistan gibi nispeten miireffeh bir iilkesinde bile, Bombay
(Mumbai) veya Madras (Chennai) gibi sehirlerde sehre yeni gelen isgiler ba-
zen hala sokaklarda yatmaktadir. Binlerce insan, hazine arazileri ve kaldi-
rimlar iizerinde veya banliy6 hatlarinin kenarlarinda kurulmug, suyu ve tu-
valeti olmayan derme gatma gecekondularda oturmaktadir. 2002 yilinda,
biitiin olarak Hindistan’da kigi bagina ortalama konut alani, 84 fit kareydi
(Resim 14.4).22

Buna karsilik, diilnyanin en zengin belli bagh iilkesi olan iilkede, orta-
lama bir Amerikali, 2001 yilinda, kigi bagina 750 fit kare konut alaninda ya-
styordu. Niifusun en yoksul begte birinin bile kisi bagina 560 fit kare konut
alani vardi. Bugiin, Amerika’daki evlerin yaklagik yiizde 8’ 4.000 fit kare ve-
ya daha fazla alana sahiptir ve bu evlerde ortalama 2,6 kisilik aileler otur-
maktadir.23 Bu yeni orta sinif saraylan (Resim 14.5), artik orta simif Ameri-
kalinin hayatinin standart bir pargasidir. Peki béyle bir diinya nasil ortaya
cikt1? Cevabu izleyen boliimde arayacagz.

22 Hindistan hiikiimeti, Istatistik ve Program Uygulama Bakanlig, 2004.
23 ABD, Enerji Bakanhg, Enerji Bilgileri 1daresi, 2004, Tablo HC1-1a ve HC1-3a.
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Resim 14.4 Hindistan, Bombay’da Bandra Istasyonu'nda derme ¢atma gecekondular ve

onlarda yagayanlar.

Resim 14.5 ABD’de orta sinifin hayat: ikl kil ve bir kO¢Ok kBpege 4.000 fit karellk bir ev.
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Aynlisin Ik Balkistaki Sebepleri

Gergek Felsefe yeni bir sey bulmaz; olani tarif ve tespit eder.
Victor CousiN (1854)!

eden Sanayi Devrimi’nden bu yana diinyanin geligimi sagirtic1 bir gekil-

de iilkeler arasinda 6nceki bolimde anlattigimiz gelir farkliliklarina
sahne oldu? Zengin milletlerle yoksul milletler arasindaki farkin gitgide agil-
makta oldugunun 19. yiizyilin sonlarinda fark edilmesinden bu yana bu soru-
ya cevap vermek igin yiginla kitap, makale yazilmg, nice firtinali tartigmalar
yapilmigtir.

Yorumcular, iklim, irk, beslenme, egitim veya kiiltiire bagh agiklama-
lar1 bir bir denedikten sonra sonunda hep ayni temaya donmiiglerdir: Yoksul
iilkelerde siyasi ve toplumsal kurumlarin iglememesi. Ne ki, ileride gorecegi-
miz gibi, bu temanin yetersizligi agikga gosterilebilmektedir. iki sekilde: Bu
tema, gozlemlemekte oldugumuz ayrigmanin mekanizmasinm agiklamamakta-
dir; yani, yoksul iilkelerin niye yoksul kaldiginin ayrintilarini izah edememek-
tedir. Ikincisi, derde gare diye diigiiniilen kurumsal ve siyasi reformlar defa-
larca denendikleri halde hastay: iyi edememiglerdir.2

Yine de, eski zamanlarda doktorlarin anlamadiklar: bir hastalikla kar-
silaginca hemen “Kan alalim,” demeleri gibi, bugiinkii ekonomi doktorlari
da, Diinya Bankasi veya Uluslararasi Para Fonu gibi s6zii fetva yerine gegen
kurumlar vasitasiyla her sene tekrar tekrar ayni regeteyi yazmaya devam et-

1 Cousin, 1854, s. 216.
2 Ornegin, bkz. Easterly, 2001.
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mektedirler. Eger ilag hastaliga iyi gelmediyse, dozu artirmaktan bagka gare
yoktur mantig1.

Tipk: bityiimede oldugu gibi (9. Boliim’de anlattigimiz), ekonomiler
arasindaki kigi bagina gelir farkhiliklarinin da ancak iig temel kaynag olabi-
lir: Kisi bagina sermayedeki farkliliklar, kigi bagina topraktaki farkliliklar ve
verimdeki farkhliklar.

Bu boliimde, en genel diizeyde, modern ekonomide zengin ve yoksul
tilkeler arasindaki gelir farkhiliklarinin biiyiik kisminin en temelinde yatan ne-
denin verimdeki farkhliklar oldugu gosterilmektedir. Tipki zaman iginde bii-
yime konusunda oldugu gibi (yine 9. Boliim’de tartigtigimiz), iilkeler arasin-
daki kisi bagina gelir farkhiliklarinin ilk bakigta goriinen sebebi, dértte bir
oraninda kigi bagina sermaye stoku ve dértte ii¢ oraninda da biitiin girdileri-
nin kullamligindaki verimdir.3 Ancak, bir yaklagim saglamak igin, diinya ser-
maye piyasasiun 19. yiizyilda iletigim ve ticarette meydana gelen iyilegsmeler-
den bu yana entegre olmus oldugunu varsayabiliriz. Sermayenin ekonomiler
arasinda rahatga akabildigi bir diinyada, sermayenin kendisi, iilkelerdeki ve-
rim diizeyi farkhiliklarina tepki vermistir. Verimsiz iilkelerde sermaye stoku
sonunda diigiik, verimli iilkelerde ise sermaye stoku sonunda biiyitk olmug-
tur. Ve, verimdeki farkliliklar, iilkeler arasindaki gelir diizeyi farkliliklarinin
hemen hemen hepsini agiklamaktadir.

Verimdeki farkliliklar, en son teknolojilere erisim imkanindaki farklhilik-
lardan, 6lgek ekonomisinden veya ithal edilen teknolojilerin geregince kullani-
lamamig olmasindan kaynaklanabilir. Agagidaki argiimanda, verimdeki bu
farkliliklarin baglica kaynaginin, teknolojilerin etkili bir sekilde kullanilamamug
olmasi oldugu 6ne siiriilmektedir. Ancak, bu bagarisizlik, kendine has bir bigim
almugtir. Bu baganisizhigin kokiinde, emek giiciiniin iiretimde etkili bir gekilde
kullanilamamasi ve dolayisiyla isgi bagina giktinin, en son teknoloji kullanildi-
g1 zaman bile, en yoksul iilkelerde 6zellikle diisiik olmasi yatmaktadr.

SERMAYE VE AYRISMA

1900’lere gelindiginde, sermaye getirilerinin (sermayeden kazanilan faiz ora-
n1), tam olarak egitlenmis olmasa bile, yeterince benzer oldugu, dolayisiyla
sermayenin diinyada serbestge akabilir durumda oldugunu diigiinebilecegi-
miz yoniinde bol delil mevcuttur.® Omegin, Grafik 15.1°de, 1900-14 yillarin-
3 Ornegin, bkz. Easterly ve Levine, 2001.

4  Ne var ki, 1920’lerin ve 1930’larin ekonomik ve siyasi galkantilar sirasinda uluslararasi sermaye

piyasalan pargalanmig ve ancak kisa bir siire énce 1870-1914 dénemindeki entegrasyon diizeyine
dénebilmiglerdir. Bkz. Obstfeld ve Taylor, 2004.
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Grafik 15.1 Devlet tahvili gelirleri, 1900-14. Birlesik Devletler igin ulusal tahviller ycrine bele-
diye tahvilleri kullamildi. Misir’da kisi bagina gelir, Osmanh Imparatorlugu ile ayni kabul edil-
di. irlanda gelirleri ise Britanya’ninkiyle esdeger tutuldu. Veriler Tablo 13.1°den alindi. Hindis-
tan ve Yeni Zelanda (1870-1913)’ya ait veriler: Edelstein, 1982, s. 125. Belgika, Britanya, Ka-
nada, Fransa, Almanya, Irlanda, italya, Hollanda, tsvigre, Birlesik Devletler: Homer ve Sylla,
1996. Arjantin, Avustralya (Londra’daki sterlin tahvilleri), Misir, Japonya, Portekiz, Rusya, Is-
ve¢: Mauro, 2006.

da gesitli gelir diizeylerine sahip on dokuz iilkedeki devlet tahvillerinin getiri
oranlar1 1910 yilindaki nispi kisi bagina ¢ikt1 diizeyinin fonksiyonu olarak
gosterilmektedir. Bu tahvillerin getiri oranlar arasinda 2’ye 1 oraninda bir
degiskenlik vard. Demek ki, piyasanin tam iglemedigi gayet agiktir. Ancak,
boyutu her ne olursa olsun bu degiskenligin iilkenin gelir diizeyiyle fazla bir
korelasyonu yoktu. Nitekim, gelirle birlikte tahvil getirilerinde istatistik baki-
mindan kayda deger olan bir azalma yoktur. Bildigimiz kadariyla, sermaye
getirilerinin ilkelerin gelir diizeyiyle ve dolayisiyla verimiyle korelasyonu
yoktu ve dolayisiyla, bunlar, zengin iilkelerde neden daha fazla sermaye bu-
lundugunu agiklayamazlar.

Ayrica, demiryolu tahvillerine bakarak 6zel sektordeki borglanmalarin
getiri oranlarin1 da elde edebiliyoruz. Demiryollari, 19. yiizyihn sonlarinda
6zel sektorde uluslararasi sermaye piyasalarinin en bilyiik borg alanlariydi.
Ve, demiryollarinin sermaye ihtiyaglari o kadar biiyiikti ki, eger uluslararasi
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TABLO 15.1
Demiryolu Tahvillerinden Tabsil Edilen Getiri Oranlan, 1870-1913
Kisi bagina gkt
Ulke veya bolge (2000 yihi dolan cinsinden) Getiri oram (%)
ABD 5.116 6,03
Kanada 4.953 4,99
Birlesik Krallik 4.300 3,74
Arjantin 4.136 5,13
Brezilya - 5,10
Bat1 Avrupa 3.320 5,28
Dogu Avrupa 2231 5,33
Britanya kolonisi Hindistan 544 3,65

Kaynak: Edelstein, 1982, 5. 125.

getiri oranlarindan borg alabilselerdi, bu borglanma yurtigi sermaye piyasala-
rindaki biitiin varliklar arasinda getiri oranlarinin esitlenmesine yardimeci ola-
bilirdi. Tablo 15.1’de, 1870 ile 1913 yillar1 arasinda Londra sermaye piyasa-
sinda demiryolu tahvillerine para yatiranlarin elde ettikleri tabsil edilen geti-
ri oranlar gésterilmektedir (yani, geri 6denmeyen borglar da hesaba katildik-
tan sonra hesaplanan getiriler). Yine, iilkeler arasinda farkliliklar vardir. An-
cak, bizim agimizdan 6nemli olan gudur ki, bu farkhliklar kisi bagina gikti ile
bir korelasyon géstermemektedir. Nitekim, diinyanin en yoksul iilkelerinden
biri olan Hindistan, demiryollarinin faiz giderlerinin en diigiik oldugu iilke-
lerden biriydi, ¢iinkii Hindistan hiikiimeti, altyapiya yatirimi destekleme
maksath olarak demiryolu tahvillerine giivence vermekteydi.

Diinya sermaye piyasalari, 1913’e gelindiginde iyi bir entegrelik diize-
yindeydi. Bunun iig sebebi vardi: Britanyahlarin muazzam yurtdisi yatirimla-
r1, Britanya Imparatorlugu’nun sagladig giivenli yatirim ortamu ve altin stan-
dardinin herkesge benimsenmig olmasi. 1910 yilina gelindiginde, Britanya’nin
yurtdit yatirimlary, iilkenin GSYIH’sinin yaklagik iki katina esitti. Bu demek-
tir ki, Britanyali yatinmcilarin sahip oldugu sermayenin yaklagik iigte biri,
yurtdigina yatirithyordu. Yurtdisinda kendine yer arayan bu muazzam yatirim
havuzunun varhg, Londra’nin 1914’ten 6nce diinyaya egemen olan finans
merkezi olmasina katkida bulunmugtur. Ancak, bu durum, aym1 zamanda,
yatinmcilarla borg almak isteyenleri bir araya getiren, firsatlar hakkinda bil-
gilerin toplanabildigi bir merkez yaratarak pazarin garklarinin rahat¢a don-
mesine de yardimc olmustur. Britanya Imparatorlugu, imparatorlugun ka-
nunlarinin ve koruyuculugunun sagladig garanti vasitasiyla yatinmcilarin
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kendilerini giivende hissetmelerini saglayarak biitiin ileri ekonomilerden yok-
sul ekonomilere sermaye ihracina yardimci olmugtur. Son olarak, 19. yiizyil
sonlarinda ¢ok sayida iilkenin parasinin altina baglanmasi, yurtdig1 yatirim-
larinda kur riskini biiyiik 6lgiide ortadan kaldirmugtir; ¢ok sayida iilkenin pa-
ra birimi, 1914’ten 6nceki otuz veya kirk yil boyunca hi¢ degigmemistir.

Bu zengin sermaye piyasasi, yoksul iilkelerin muazzam miktarlarda
borglar almalarina imkan vermis ve bu iilkelere akan 6nemli miktarda serma-
ye, zengin ve yoksul iilkelere giden getirilerin kabaca esitlenmesine yardimci
olmugtur. 1913’¢ gelindiginde, Arjantin, Brezilya, Misir, Meksika, Osmanl
Imparatorlugu ve Peru gibi iilkelerin hepsi, en az kisi bagina 50 dolar diize-
yinde yabanci sermaye ¢ekmig bulunuyorlardi. Bu demek ki, 1913’iin ABD fi-
yatlarina gore kisi bagina tahminen 125 dolar gibi bir geliri olan Osmanh Im-
paratorlugu gibi iilkeler, dig borglanma vasitasiyla sermaye stoklarim kayda
deger bir gekilde artirmiglard1.’

Tablo 15.1°deki sayilar, bu iilkelerde demiryolu altyapisina harcanan
paranin gergek getiri oranimi degil, Londra piyasasinda demiryolu yatirimla-
rina bigilen degerleri gostermektedir. Ornegin, yoksul iilkelerde demiryolu
doseyenlerin tekel haklarindan veya imtiyazlardan yararlanma imkanlar ol-
dugu zaman, bu yatirimlarin getiri orany, finans yatirimcilarinin Londra piya-
sasinda elde edebildigi getiri oramimi agabilirdi. Yine de, Londra’daki finansal
getiri orani yine bu iilkelerde demiryolu tesebbiisleri igin borg¢ almanin mali-
yetini gosterirdi.

Lance Davis ve Robert Huttenback, diinyanin gesitli yerlerindeki fir-
malarin gergek kar oranlarini, bu sirketlerin kazanglarin1 sermayelerinin def-
ter degeri ile (ilk yatinmlarinin maliyeti ile) karsilagtirarak hesaplamiglardir.
1860-1912 yillar1 arasinda, biitiin sermayenin getirileri soyleydi: Yurtiginde
yatirim yapan Britanyal sirketler, yiizde 5,6; Britanya Imparatorlugu’nda ya-
tirim yapan Britanyaliirketler, yiizde 6,5; ve bagka yabanci iilkelerde yatinnm
yapan Britanyal sirketler, yiizde 5,5.¢ Getiri oranlarimin birbirine yakin ol-
masi, yoksul iilkelerde sanayilesmeyi yavaglatan her ne ise, onun sermaye ek-
sikligi olmadigimi diisiindiirmektedir; giinkii, dyle goriiniiyor ki, yurtdisina
yatirilan sermaye, yurtigine yatirilan sermayeden ya sifir ya da sadece bir par-
ca fazla kazanmigtir; en azindan Britanyah yatirimcilar igin bu béyledir. Ser-
maye piyasalarinin makul derecede iyi islemesi halinde olmasini bekleyecegi-
miz de tam budur.

5  Pamuk, 1987. Nispi gelirler, Prados de la Escosura, 2000’den.
6  Davis ve Huttenback, 1988, s. 107.
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Sermaye piyasalarinin gériiniige gore iyi iglememig oldugunu gozlemle-
digimiz bir yer vardir ki, o da, ilgingtir, diinyanin en zengin ekonomisi olan
ABD’nin icinde yer almaktadir. Bu iilkede, 19. yiizyil boyunca, getiri oranla-
r1, eski, yerlesik Dogu’ya gore Batr’da ¢ok daha yiiksek olmugtur. Ornegin,
1860’larda, Kaliforniya’nin orta vadisine yerlesmeler yeni yeni baglarken,
ipotekli krediler yilda yiizde 26 faizle veriliyordu; hilbuki, aym anda,
Boston’da, yiizde 6 faizle ipotek verilmekteydi. Kaliforniya’da faizler hizla
diigmiigtiir, ancak 1889°da Bat1 Sahili’ndeki faiz oranlari, hla, Kuzeydogu’ya
gore yiizde 4-6 daha yiiksekti.” Bu farkhliklarin nedeni, ABD’de eyaletler -
devletler aras1 bankaciligin geligmesi tizerinde birtakim yasal simirlamalar ol-
masiyds; bu da, Avrupa’dan veya ABD’nin dogusundan batiya dogru serma-
ye akisini zorlagtiriyordu. Yine de, sermaye maliyetinin bir tiirli diigmemesi-
ne ragmen, Amerika’nin batis1 19. yiizyilda hizla gelismigtir. Demek ki, 19.
yuzyilin sonlarinda, sermaye, diinyanin en zengin ekonomisi olan ABD’de kit
iken, belki de diinyanin en yoksul ekonomisi olan Hindistan’da ucuzdu.

Getiri oraninin yam sira, sermaye maliyetindeki ikinci 6nemli 6ge, ser-
maye mallarinin maliyetidir. Eger sermaye mallar1 yoksul ekonomilerde pa-
hali idiyse, bu da, sermayenin genel maliyetini yiikseltirdi.

Bu maliyeti, en zengin ve en yoksul iilkeler arasinda, 1910 yih civarin-
da tekstil fabrikalari igin 6lgebiliyoruz. Grafik 15.2°de, 1910 yilinda diinya-
nin gesitli iilkelerinde tam techizath bir yeni tekstil fabrikasinin ig egirme ba-
sina maliyeti, kisi bagina gelir diizeylerinin fonksiyonu olarak gosterilmistir.
Bu sermaye mallarinin maliyeti ile (sermaye mallari, tekstil sektorii igin genel
olarak Britanya’dan ithal edilirdi) kisi bagina gelir diizeyi arasinda higbir ko-
relasyon yoktur. Ortalama olarak, en azindan 1910’a gelindiginde, yoksul iil-
keler, tekstil gibi belli bagh bir sanayi kolunda sermaye mallarina, zengin iil-
kelerle aymi kosullarda erisme imkanina sahiptiler.

KAYNAKLAR VE AYRISMA

14. Bolim’de ele aldigimiz tagimaciliktaki ilerlemeler sayesinde, 1900 yilina
gelindiginde ekonomilerin ¢ogu igin, sanayilesme icin gerekli olan kaynakla-
ra erigim, artik 6nemli bir engel tegkil etmiyordu. Ornegin, Grafik 15.3’te,
1907 yilinda gesitli ekonomilerde kisi bagina GSYIH’ya gore sabit kaliteli bir
ton kémiiriin maliyeti gosterilmektedir. 1907 yilinda, sanayinin baslica ener-
ji kaynagi olan kémiir, yiiksek gelirli ckonomilerde bir parga daha ucuzdu

7  Rhode, 1995, s. 789, Kaliforniya’da faiz oranlan yiizde 9.0’du; buna kargihk, Massachusetts’te
yiizde 5.6’yds; Eichengreen, 1984, s. 1010.
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Grafik 15.2 Sermaye mallarinin tahmini satin alma fiyat, tekstil fabrikalari, 1910. Veriler, Tab-
lo 13.1 ve Clark, 1978a’dan.
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Grafik 15.3 Kisi bagina GSYIH’ya kargilik komiir maliyetleri, 1910 dolaylan. Kémiir maliyetle-
ri Tablo 15.2 ve Clark, 1987a’dan. Gelirlerle ilgili veriler, Prados de la Escosura, 2000'den.
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ama fark biiyiik degildi. Cografya ve kaynaklara erigim, gelirlerdeki ayrigma-
da fazla bir rol oynamamstir. Sanayi Devrimi’nin yarattig diinyada, hig ki-
yist olmayan veya topografya agisindan dezavantajli olan birkag iilke miistes-
na, dogal kaynaklara sahip olmamak, sanayilesmenin 6niinde kayda deger
bir engel teskil etmiyordu.

VERIM VE AYRISMA
Kaynaklarin 6nemi olmadigina gére ve (en azindan 1870-1913 arasinda) ser-
mayenin maliyeti her yerde agag1 yukar1 aym olduguna gore, modern diinya-
da iilkeler arasindaki kisi bagina gelir farkliliklarinin nedeni, biitiin diger ne-
denleri gélgede birakacak derecede, verimdeki farkhiliklar olmalidir.
Modern diinyada iilkeler arasinda kisi bagina fiziksel sermaye ile kisi
bagina gelir arasinda her zaman giiglii bir korelasyon vardir. Ornegin, Gra-
fik 15.4’te, bu baglant1 1990 yilinda bir iilkeler 6rneklemi igin gosterilmek-
tedir. Meseleye ilk bakigta goriilen sebepler diizeyinde bakarsak, modern
diinyada iilkeler arasindaki gelir farkliliklarinin belki de dértte birinin nede-
ni, kigi bagina sermaye farklhiliklaridir. Ancak, sermayenin iilkeler arasinda
akig1 serbest olunca ve sermayenin kazandig: rant gelir diizeyleri arasinda
fazla degigmeyince, sermaye stoklarindaki farklhiliklarin bityiik kisminin ne-
deni, verimdeki farkliliklar olmaktadir. Dolayisiyla, meseleye daha derinde
yatan sebebi arayarak baktigimizda, Sanayi Devrimi’nden bu yana ekonomi-
ler arasindaki kigi bagina gelir farkhliklarinin 6ziinde yatan nedenin verim
farkhliklar1 oldugunu goriiriiz. Daha 6nce gelirin zaman iginde nasil arttig-
m agiklayan formiil, yani

8A
(1-a)

8y~ 8k™

modern diinyada iilkeler arasinda gelirlerin neden farkh oldugunu da agikla-
maktadir. Nitekim, 1913 yilinda biitiin diinyadan bir grup iilkenin gelir dii-
zeylerini alip kisi bagina diigen toprak miktar1 ve sermaye getirisinin sermaye
stoklar: tizerindeki etkisi igin gerekli diizeltmeleri yaptiktan sonra, yine, kigi
bagina gelirdeki farkhiliklarin, biitiin diger 6geleri golgede birakacak derece-
de, verim farkhliklarina bagh oldugunu goriiyoruz.

Grafik 15.5’te bu baglant1 gésterilmektedir. 1913 yilina gelindiginde,
biitiin diinyadaki ekonomilerin verimi, yani biitiin girdilerin bir birimi bagina
¢ikti miktari, en az S’e 1 faktérlii bir degiskenlik gosteriyordu. Sermaye akigi-
nun serbest oldugu bir diinyada, ekonomilerin verimleri arasindaki farklar, ser-
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Grafik 15.4 lgi bagina giktiya kargilik, isci bagina sermaye orani, 1990. Veriler, Penn Diinya
Tablolari, 5.6’dan.
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Grafik 15.5§ Isgi bagina giktiya karsihk verimlilik, 1913.
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mayenin yiiksek verim gosteren alanlarda yogunlagmasi vasitasiyla gelirde cok
daha biiyiik farkhliklara yol agarlar. Nitekim, 1913 yiinda Britanya’nin veri-
minin Hindistan ekonomisinin veriminin beg kat oldugu tahmin edilmektedir;
ama Britanya’nin kisi bagina geliri Hindistan’inkinin neredeyse sekiz katidir.

Demek ki, Sanayi Devrimi’nden bu yana zaman i¢inde meydana gelen
gelir artiginin kaynaklar ile modern diinyada ekonomiler arasindaki gelir ay-
ngmasinin nedenleri arasinda sagirtici bir ¢akigma s6z konusudur. Ancak, il-
keler arasindaki verim farkhliklarinin nedeni, zaman igindeki verim farklihk-
larimin nedeninden son derece farkhdur.

NEDEN YOKSUL ULKELERDE VERIM DUSUKTU?

Sanayi Devrimi’nden bu yana yoksul ekonomilerin baghca karakteristigi, iire-
timdeki verimsizlikleri olmugtur. Ne var ki, onlarin problemi, tipik olarak,
yeni teknolojilere erigebilmekle ilgili degildi. Sonugta goriilen odur ki, sorun,
bu yeni teknolojilerin etkili bir gekilde kullanilmasiyla ilgiliydi. Bunu en net
sekilde 1910 yilina gelindiginde hemen hemen biitiin ekonomilerde bulunan
belli bagh iki sanayiye bakarak gérebiliyoruz: Pamuklu tekstillerin fabrika
iiretimi ve demiryollari.

Pamuklu tekstil, Birinci Diinya Savagi’'ndan 6nce diinyanin yoksul il-
keleri igin sanayilegmeye giden yol gibi goriiniiyordu. Tekstil iiriinleri igin ha-
zir bir yerel pazar her yerde mevcuttu ve aym zamanda muazzam bir ulusla-
rarasi agik pazar da vardi. Tekstil fabrikalari sermaye-yogun degildi. Ve op-
timum fabrika bityiikligii, en kiigiik iilkelerdeki piyasa bityiikliiklerine gore
bile kiigiiktii. Pratikte, Tablo 14.7°de gériildiigii gibi, ingiltere diinya pazari-
mn hakimiydi; sadece Japonya, italya, Fransa ve Almanya’dan miitevazi dii-
zeyde bir rekabetle kars:i kargiyaydi.

Teknoloji, Britanyah miihendislik firmalarinin makine ihracati saye-
sinde, uluslararasi piyasadan miitevazi fiyatlarla rahat¢a bulunabilir durum-
dayd.. Ingiltere gibi iilkelerde, iiretim maliyetinin biiyiik kismin vasifsiz isgii-
cii tegkil ediyordu. Ve yoksul iilkelerde, ucuz, vasifsiz isgiicii bol miktarda
mevcuttu. O dénemde pamuklu sanayi hakkinda, bir yazar tarafindan su sa-
tirlar kaleme alinmgtir:

Hindistan, Ingiltere’ye karg biiyiik bir avantaja sahiptir; giinkii Ingiltere’nin
vasifli iggiicii bakimindan sahip oldugu avantajin artik eskiden oldugu gibi
gegerli olmadig: agiktir... Giiniimiiziin kendi kendine igleyen miikemnmel
makineleri, onlara nezaret eden kisinin herhangi bir 6zel vasfa sahip olma-
st gerektirmemektedir. lg igin gerekli zekdy), makinelerin kendisi sagla-
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maktadir. Igciden beklenen tek gey, makineleri dikkatle “takip etmek”, ko-
pan iplik uglarim baglamak, bobin degigtirmek ve bagka basit ayrinti igleri
yerine getirmektir. Bunlar, Hindistan'daki yerli pamuklu fabrikas: iggisi ta-
rafindan, Avrupali igci ile hemen hemen aym yeterlilikle yerine getirilmek-
tedir; iistelik iireticiye gok daha diisiik bir maliyetle.8

En az 1850’lerden itibaren, yoksul ekonomilerin, iggiicii maliyeti ko-
nusundaki muazzam avantajlar sayesinde, pamuklu tekstil sanayini ele gegir-
mig, Britanyalilar1 himaye edilmeyen pazarlardan atmig olmalan gerekirdi.

Tablo 15.2°de, 1910 yilinda Ingiltere’nin ve ucuz iggiiciine sahip bazi
rakiplerin maliyetleri kargilagtirmali olarak verilmektedir. Tekstil sanayinde
isgi iicretleri biiyiik bir degiskenlik gésteriyordu. Ingiltere’deki iicretler,
Cin’dekilerin on katiydi. Nitekim, Cin’de ticretler oyle diigiiktii ki, baz1 yer-
lerde fabrikadan gikarken iggilerin iizerleri araniyordu, ceplerine pamuk so-
kugturmus olmasinlar diye; giinkii bir par¢a pamuk bile bu isgilerin iicretleri-
ne kayda deger bir katki tegkil edebiliyordu (o tarihte bir pound ham pamuk
yaklagik 0.25 dolar degerindeydi). Cogu iilkede, ig¢i iicretleri, ham pamugun
maliyetinden sonra bez iiretimindeki en 6nemli 6geydiler. Ingiltere’de, 1911
yilinda, maliyetlerin dékiimii §oyleydi (ham pamugun maliyetini saymaya-
rak): Ucretler, yiizde 62; makinelerin amortismani art1 sarf malzemeleri, yiiz-
de 12; enerji, yiizde 3; sermayenin faiz maliyeti, yiizde 22.

Makine, Ingiltere’de diger iilkelerin goguna gore daha ucuzdu. Ingilte-
re, tekstil makinesi iiretimi sanayinin merkeziydi ve diger iilkelerin gogu ma-
kinelerini Ingiltere’den satin aliyorlardi. Dolayisiyla, makinelerin fabrikalari-
na nakliyesinden dolayi bu iilkelerin maliyetleri kabariyordu ve ayrica maki-
nelerin kurulmas: igin Ingiltere’den teknisyen getirilmesi gerektiginde bunun
dogurdugu ilave masraflar da vardi. Ingiliz yapimi makinelerin ABD’deki
fabrikalara nakliyesinin maliyetinin, makinelerin degerinin yaklagik yiizde
25’1 oldugu tahmin edilmektedir. Rusya gibi makine maliyeti yiiksek olan il-
keler gogu zaman makine ithalatindan giimriik vergisi aliyorlardi.?

Ingiltere’de eneriji maliyeti de daha diigiikti, ¢iinkii iilkenin pamuklu
sanayisi, iilkenin kémiir yataklariyla aym bélgede yogunlagmisti. Ornegin
Meksika gibi baz1 bagka iilkelerde enerji maliyeti yiiksekti, ¢iinkii komiiriin
6nce deniz yoluyla ithal edilmesi, sonra da limandan demiryoluyla taginmasi
gerekiyordu. Ancak, Grafik 15.2°de goriildiigii gibi, maliyetler, ortalama ola-

8 Walmsley, 1893, s. 50.
9 Japonya'da fabrikalarin ig egirme bagina maliyeti gok yiiksekti, giinkii gogu ergenlik gaginda kiz
gocuklar olan iggileri barindirmak igin yapilan yurtlar da maliyete dahildir.
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TABLO 15.2
Pamuklu Tekstilde Maliyetler, 1910

Tesis ve Toplam Buna gore
Ulke veya Haftahk iicret makineler Komiir maliyet hesaplanan
bolge (dolar/55 saat) (dolar/ig) (dolar/ton) (ingiltere = 100) kir oram (%)
ABD Giiney 6,5 17 3,8 130 -1
ingiltere 5,0 13 2,5 100 8
Ispanya 2,7 19 6,5 91 10
Meksika 2,6 19 10,0 94 10
Rusya 2,4 21 7,2 91 10
ftalya 2,4 16 7,2 81 14
Japonya 0,8 25 2,6 73 14
Hindistan 0,8 18 5,0 61 19
Cin 0,5 16 3,2 53 22

Kaynak: Clark, 1987a.

rak, isgiiciiniin ucuz oldugu iilkelerde sadece bir parga daha yiiksekti.

Tablo 15.2’nin beginci siitununda, her iilkenin Ingiltere ile tipatip aym
sartlarda iiretim yapmasi (yani; fabrikalarin agik tuttugu saat sayisinin ayn
olmasy, Ingiltere’deki ile ayn1 miktarda saat bag1 yakit gerektiren buhar maki-
nesi kazanlari kullanilmasi ve makinelerin Ingiltere’dekiyle aym hizlarda kul-
lanilmas) halinde her iilkedeki toplam imalat maliyetlerinin ne olacag: géste-
rilmektedir. Son siitunda, her iilkenin giktisim Ingiltere pazarinda satmasi ha-
linde her iilkede buna gére hesaplanan kir oraninin ne olacag: verilmektedir
(Ingiliz fabrikalarimin yiizde 8 getirisi oldugu varsayilarak). Béyle bir durum-
da, ucuz iggiiciine sahip rakiplerin gogu, 1910 yilinda Ingiltere’deki pazarlar-
da mallarim karh bir gekilde satabileceklerdi. Bunlardan bazilari, 6rnegin
Hindistan ve Cin, uluslararasi agik piyasada muazzam karlar elde edecekler-
di.

Esasinda, isgiiciiniin ucuz oldugu iilkelerin, Britanyal iireticilere gore
bir 6nemli avantaji daha vard. Ingiltere’de 19. yiizyilda sosyal reform iste-
yenlerin ve sendikalarin miicadeleleri, iggileri makinelerin kolesi haline geti-
ren vahsi bir diizen geklinde algilanan kosullarin kontrol altina alinmasina
yonelik bir dizi Fabrikalar Kanunu’nun gikarilmasina yol agmigti. Bu kanun-
lar, yetigkin isgilerin haftalik galigma saatini elli beg saatle, cocuklarinkini de
bunun yarns1 kadar saatle sinirhyorlardi. Kadinlarin ve gocuklarin gece galis-
masi yasaknti. Kadinlar Ingiliz fabrikalarindaki isgiiciiniin yiizde 60’indan faz-
lasin1 olugturduklarindan (dokuma yapmak gibi baz1 ugraglarda kadinlarin
orani daha da yiiksekti), fabrikalar geceleri isi durdurmay tercih ediyorlardi.
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TABLO 15.3
Caligma Saatlerine Géore Diizeltlmis Pamuklu Tekstil Maliyetleri, 1910
Buna gore
Yullik caigma  Tesis ve makine  Toplam maliyet hesaplanan
Ulke veya bolge saati sayisi (dolar/ig) (ingiltere = 100) kar oram (%)
ABD Giiney 3.450 16 126 -1
Ingiltere 2.775 13 100 8
Ispanya 4.455 15 84 14
Meksika 6.750 12 82 14
Rusya 4.061 16 84 17
ftalya 3.150 16 79 14
Japonya 6.526 13 62 25
Hindistan 3.744 15 58 23
Cin 5.302 12 48 33

Kaynak: Clark, 1987a.

Ingiliz fabrikalari, yilda sadece 2.775 saat igliyorlardi.

Isgiiciiniin ucuz oldugu iilkelerde ya boyle kisitlamalar hig yoktu ya da
olanlar uygulanmiyordu. Bu iilkelerin ¢ogu, gece vardiyalan da koyarak fab-
rikalar1 uzun saatler isletmeyi tercih ediyorlardi. Ornegin, Meksika’daki fab-
rikalar, senenin 8.760 saatinin 6.750 saatinde igliyorlards; yani giinde ortala-
ma 18,5 saat. Giinliik galigma saatleri uzundu, gifte vardiyayla galigthyordu
ve tatil giinleri daha azd.

Caligma saatlerinin uzun olmasi, ig egirme-saat bagina sermaye mali-
yetini diigiirerek iiretim maliyetini 6nemli miktarda azaltmaktaydi. Tablo
15.3’te, cesitli iilkelerde fabrikalarin kag saat igledikleri ve bunlarin gézden
gecirilmig sermaye maliyetleri, toplam imalat maliyetleri ve buna gore hesap-
lanan kar oranlar1 gosterilmektedir. Goriiniige gére, biitiin ucuz isgiicii iilke-
lerinin Ingilizlerden daha ucuza mal satabilmis olmalar: gerekirdi. Bazilarinin
(6rmegin Cin gibi) muazzam kairlar elde etmig olmasi gerekirdi. Ucuz iggiiciiy-
le galigan ireticilerin birgogunun hem kendi iilkelerinde yetigtirilen ham pa-
muga hem de belli bagh deniz ticaret yollarina erigime sahip olduklarim di-
sundiigiimiizde, olay iyice muammalagir. Brezilya, Cin, Misir, Hindistan,
Meksika, Peru, Rusya ve Uganda, bunlarin hepsi pamuk iireticisi iilkelerdi; ve
Brezilya, Cin, Misir ve Hindistan’in hepsi mitkemmel deniz tagimacilig tesis-
lerine sahipti.

Yine de, Ingiltere 1913 yilina kadar hem iplikte hem de kumagta iireti-
mini diigitk maliyetle yapan iiretici olmaya devam etti. Bu durum Tablo
15.2°de goriilmektedir. Ingiltere’nin tek rakipleri, Japonya, italya, Fransa ve
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Resim 15.1 ABD'de ringli egirme, 1939.

Almanya’yd. ingiltere, iicretlerin yiiksek oldugu bir iilke olmasina ragmen
diinya pazarinin lideriydi, giinkii bu diger tilkelerdeki fabrikalar higbir zaman
Ingilizlerin verim diizeylerini yakalayamiyorlardi. Ancak, bu iilkelerdeki ve-
rim diigiikliigii garip bir gekil arz ediyordu. Bu iilkeler, sermaye kullaniminda
degil, isgiicii kullaniminda verimsizdiler. Iggi iicretlerinin yiiksek oldugu iilke-
lerle aynm1 makineleri kullandiklar1 halde, makine bagina ¢ok daha fazla say:-
da ig¢i kullaniyorlar, buna kargilik makinelerinden higbir ilave ¢ikt1 elde etmi-
yorlardi. Nitekim, ABD’nin kuzey eyaletlerinde ringli egirmede bir igci 900
igin baginda dururken, Cin’de bir ig¢i sadece 170 igin baginda duruyordu.
Diiz tezgihlarda, ABD’nin kuzey eyaletlerinde bir ig¢i ayn1 anda sekiz tezga-
hi idare ederken, Cin’de bir is¢i sadece bir veya iki tezgihi idare ediyordu.
Makine bagina diigen igci sayilar, iilkeler arasinda yaklagik 6’ya 1 oraninda
degigkenlik gosteriyordu (Resim 15.1 ve Resim 15.2).

Grafik 15.6’da, 1910 yih civarinda uluslararasi pamuklu tekstil sekto-
riinde gikt1 birimi bagina gergek iggiicii maliyetleri ile elli beg saatlik galigma
icin iicret hadleri kargilagtiriimaktadir. Ucret maliyetleri, ortalama olarak,
ucuz iggiicii iilkelerinde daha digiiktiir ama, iicret hadlerindeki muazzam
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Resim 15.2. 1920'lerde Hintli ringli egirme is¢ileri ve denetieyicl.

farklar: diigiiniirsek farklar son derece miitevazidir. Cikt1 birimi bagina iggii-
cii maliyetleri sadece 3’e 1 oraninda degigiyordu; halbuki, saat bagina iggiicii
maliyetleri, 16’ya 1 oraninda degisiyordu.

Ucuz isgiicii iilkelerinde boyle fazladan iggiicii kullanilmasi, yonetimle-
rin pahali makineleri daha yogun igletmek yoniindeki bir tesebbiislerinin ne-
ticesi degildi. Ucuz isgiicii iilkelerindeki fabrikalarin bu fazladan iggileri istih-
dam ederek makine bagina daha fazla gikt1 elde ettigine dair bir igaret yoktur.
Ornegin, ringli egirme makinelerindeki ¢ikti, hemen hemen tiimiiyle makine-
lerin hangi hizda ¢ahstiginin fonksiyonuydu. Makinenin hizini degistirmek
miimkiindii; bu durumda, makineleri daha hizli galigtirinca, makine bagina
daha fazla sayida ig¢inin makine baginda durmas: gerekirdi giinkii iplikler da-
ha sik kopardi. Grafik 15.7’de, gesitli iilkeler tarafindan Platt’tan siparig edi-
len ringli egirme makineleri igin segilen hizlar, bu iilkelerdeki isgi iicretlerinin
fonksiyonu olarak gésterilmigtir. En yoksul iilkeler, bir parga daha yiiksek
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Grafik 15.6 Ucret oranlanyla isgiicii maliyetlerinin kargilagtirilmasi, 1910. Veriler Clark,
1987a,s. 152°den.
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aynligin ilk bakigtaki sebepleri 369

makine hizlari se¢miglerdir, ama kullandiklar: fazladan isgiiciine gore bu cii-
zi bir farktir.

1914’ten 6nce hem en zengin hem en yoksul iilkelerde bulunan bagka
bir modern sanayi de demiryoludur. Pamuklu tekstilde oldugu gibi, goriinii-
se gore, zengin iilkelerle yoksul iilkeler arasinda teknoloji bakimindan fazla
bir degisiklik yoktu. Biitiin diinyada birgok demiryolu Britanyali mithendisler
tarafindan ve en son Britanya teknolojisi kullanilarak yapiliyordu. 19. yizy:-
lin sonlarinda, Britanyali lokomotif iireticileri, lokomotiflerinin bityiik kismi-
n1 dig pazarlar igin, 6zellikle de Britanya Imparatorlugu’nda bulunan pazar-
lar igin iiretiyorlardi. Resim 15.3’te, Hindistan’daki demiryollarinin belkemi-
gi olan 0-6-0 lokomotifi ve onun ayni1 doneme ait Ingiltere’deki egdegeri go-
riilmektedir. Konunun uzmani olmayanlar bile teknolojiler arasinda bir fark
gorilmedigini fark edeceklerdir.

Nitekim, Hindistan’in Britanya kolonisi oldugu donemde Hindis-
tan’daki demiryollar1 hakkindaki baslica sikdyet konusu, teknolojinin diigiik
seviyeli olmasi degil, demiryollarinin ekonomik olmayacak derecede yiiksek
standartlarda yapilmalariydi. Tahvil sahiplerine comertge belirlenmis bir as-
gari getiriyi garanti eden teminat sisteminin verdigi cesaretle, Hindistan’daki
demiryolu yapimcilari, Britanyali mithendislerin yiiksek kaliteli ray, lokomo-
tif ve vagona olan diigkiinliikklerine memnuniyetle miisamaha gésteriyorlard.
Eastern Bengal State Railway (Dogu Bengal Eyalet Demiryolu) girketinin mii-
diirlerinden biri, 1901 yilinda ABD’de yaptig1 bir geziesnasinda, Amerika’daki
demiryollarinin gogunun “Avrupa veya Hindistan standartlar1”’nda olmadik-
larim séylemigtir.1®

Ancak, donanim ¢ogu zaman Britanya mengeli ise de, yoksul ilkeler-
deki demiryollarinin personel uygulamalarinin kesinlikle Britanyalilikla ilgisi
yoktu. Grafik 15.8’de, 1913 yili civarinda yirmi iki iilkede igci-saat bagina
iiretilen gelir gosterilmektedir. Igci-saat bagina gikt1 arahg1 6’ya 1°dir ve yine
ABD en yiiksek, Hindistan en diisiiktiir.

Hindistan’daki demiryolu sistemi, Ingilizlerin igletme konusundaki
kapsamli uzmanlgindan istifade etmigtir. 1910°da, Hindistan’daki demiryol-
larinda 7.207 “Avrupah” (esas olarak Britanyali) ve 8.862 “Avrasyali” (esas
olarak Ingiliz-Hint melezleri) galisiyordu. Denetleyici ve vasifh pozisyonlarin
hemen hemen hepsinde bunlar bulunuyordu. Hintli makinistler ancak
1900’den sonra kullanilmaya baglanmugtir ve 1910 yilinda bile makinistlerin

10 Headrick, 1988, s. 75.
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Resim 15.3. 1905 ve 1908 yillannda Oretilmis aym simiftan birl Hintli birl Ingiliz iki lokomotif.
Hangisl Hintli, hangisi Ingiliz?
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Grafik 15.8 Demiryolu iggisi-saat bagina ¢ikti, 1913-14. Boag, 1912 ve Demiryolu Ekonomisi
Biirosu, 1915’ten.

birgogu haila Britanyalyd:.?

Ama, yine, dyle géruniiyor ki, Hindistan’daki ve bagka yoksul iilkeler-
deki fazladan iggiler igverenlerine sermaye birimi bagina herhangi bir ¢ikt: ar-
tig1 saglamiyorlardi. Demiryollarinin farkh iilkelerdeki isletme gartlarinin son
derece farkh olmasindan dolayi, sermaye kullanimini kargilagtirmak zordur.
Ancak, muazzammiktardaiggiicii fazlaligi kullanan iilkelerde higbir kazanim
olmadigina dair birtakim kismi gostergeler mevcuttur.

Bu gostergelerden iilkelerin ¢ogu igin elimizde olan bir tanesi (Grafik
15.9°’da gosterilmektedir), her yil lokomotif basina kat edilen mil sayisidir.
Lokomotif kullanim, geliri diisiik, ig¢i basina giktis1 diisiik olan iilkelerde da-
ha yiiksek degildi. Pamuklu tekstilde oldugu gibi, 6yle goriiniiyor ki, bu iilke-
lerdeki demiryollarinin igletmecileri, fazlahk iggiicii girdilerinden higbir sey
kazanmyorlard:.

Demek ki, 1910 yih civarinda hem pamuklu tekstilde hem de demir-
yollarinda karsgimizdaki tablo aymdir. Yoksul iilkeler, zengin iilkelerle aym
teknolojiyi kullanmiglardir. Sermaye birimi bagina aym gikt1 diizeylerini ger-

11  Morris ve Dudley, 1975; Headrick, 1988, s. 322.
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Grafik 15.9 Bir yilda trenlerin aldig1 yol (mil) (demiryollarinda sermaye kullaniminin bir géster-
gesi olarak), 1913-14. Veriler, Boag, 1912 ve Demiryolu Ekonomi Biirosu, 1915'ten.

ceklestirmiglerdir. Ancak, bunu yaparken, makine bagina o kadar fazla iggii-
cii kullanmiglardir ki baglangicta sahip olduklar: iggiicii maliyeti avantajinin
¢ogunu kaybetmiglerdir.

Hindistan gibi yoksul iilkelerde bir tiirlii ortadan kalkmayan verimsiz
isgicii kullanimi sorunu, Sanayi Devrimi’nin teknolojilerinin yayilmasinin
oniindeki baglica engeli tegkil ediyordu. Omegin, Tablo 15.4’te, 1907-09°dan
1935-38’e kadar Bombay’daki pamuklu fabrikalarinn briit kar oranlari ile
Bombay’daki sanayinin biiyiikliigii ve indeks geklinde (1905-09 100 kabul
edilerek) ig¢i bagina giktilar gésterilmigtir. Fabrikalar serbest piyasada ¢alig-
tiklarindan, karlar higbir zaman yiiksek olmuyordu. Sektériin en iyi yillarin-
da, yani Birinci Diinya Savagi esnasinda ve hemen sonrasinda, kir oranlar
sadece yiizde 7-8’di. 1907 ile 1924 arasinda kar oranlarinin ortalama olarak
sadece yiizde 6,5 olmasina ragmen, Bombay’daki sanayi yiizde 45 biiyiimiig-
tiir. Bu da, o yillarda uluslararas: sermaye piyasalarinin sorunsuz igledigine
dair bir kanit daha tegkil etmektedir.

Ne var ki, 1907’den 1924’e, Bombay’da ig¢i bagina ¢iktida herhangi bir
artma olmadig: gibi belki hafif bir azalma bile olmugtur. Ayn1 dénemde,
Japonya’nin pamuklu sanayisinde ig¢i bagina gikti1yiizde 80 artmugtir. 1920’le-
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TABLO 15.4
Bombay Pamuklu Tekstil Sanayi, 1907-1938
Sektoriin Japonya’da
Sabit sermaye biiyiikliigii fs¢i bagina ig¢i bagina
iizerinden (milyon ig akn akn
Y briit kir orami (%) egdegerleri) (1905-09 = 100) (1905-09 = 100)
1907-09 6 3,1 100 100
1910-14 N 3,4 103 115
1915-19 7 3,7 99 135
1920-24 8 4,0 94 132
1925-29 0 4,5 91 180
1930-34 0 44 104 249
1935-38 2 3,9 106 281

Kaynaklar: Kirlar ve isgi bagina gikn, ancak Investor’s India Yearbook’ta (Yatinmcinin Hindistan Yilligy) yer
alan fabrikalar igin hesaplanabilmigtir; Wolcott ve Clark, 1999.

rin sonlarina gelindiginde, Japonya’min rekabeti, Bombay’daki sanayinin bii-
tiin karini ortadan kaldirmugti. Japon fabrikalarinin iggi bagina ¢iktis1 1920’ler-
de ve 1930’larda siirekli yiikselirken, Bombay’daki fabrikalar isletme masraf-
larin1 ancak kargilayabiliyorlardi. 1938’e gelindiginde, Bombay’daki fabrika-
larin kapasitesinin neredeyse yiizde 15°i hurdaya glkmugti.

1910°daki durum, yani, diigiik gelirli iilkelerde sermaye kullanimi ba-
kimindan goriiniirde herhangi bir yarar elde edilmeksizin agir1 isgiicii kulla-
nilmasi, pamuklu tekstil sanayinde 20. yiizyil boyunca devam etmigtir. 1969
yilinda Ingiliz Tekstil Kurulu tarafindan yapilan bir aragtirmada, 1967 yilin-
daki on bir belli bagh pamuklu iireticisi iilkenin pamuk egirme ve dokuma fir-
malarinin en yiiksek performans gésteren dértte birinin makine-saat bagina
ve isgi-saat bagina giktilarina bakilmigtir. Howard Pack, bu kargilagtirmaya,
1980 yilinda Kenya ve Filipinler firmalarinin en iyi dortte birinin performan-
sini1 ilave etmigtir (daha 6nceki aragtirmadaki makinelerle aym yil fabrikadan
¢ikan makineleri esas alarak). Grafik 15.10 ve Grafik 15.11°de (egirme ile do-
kumanin ortalamasi alinmig olarak) tahmin edilen makine-saat bagina gikti
ve iggi-saat bagina gikt1 gosterilmektedir.

Ucretlerle iggi bagina gikt1 arasindaki kuvvetli korelasyon bugiine ka-
dar devam etmigtir. $agirtic1 bir sekilde, ucuz isgiicii iilkelerinde iggiicii mali-
yetlerinin yiiksek olmasi da devam etmigstir. Bolgeler arasindaki gelir farkh-
hiklarinin artmasi (hatta 1910’dan bu yana bile), 2000 yilina gelindiginde,
diinyanin farkh iilkelerinde imalatgilarin kargisina ¢ikan iicretlerde daha da
bityiik farkhliklara yol agmugtir. Grafik 15.12°de, kiigitk miktarlarda serma-
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Grafik 15.10 Pamuklu tekstil makine-saat bagina gikti, 1967. Veriler, Pack, 1987, s. 140-45’ten.
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Grafik 15.12 Konfeksiyon imalatinda iicretler, 2002 ile kisi bagina gelir, 2000 kargilagnrmasi.
Ucretler, Abernathy, 2005, Tablo 1 ve ABD, Galigma Bakanhg, Isgiicii istatistikleri Biirosu,
2006'dan.

ye kullanilan basit bir sanayi olan konfeksiyon imalatindaki iiretim iggilerinin
tam saat bagina iggiicii maliyeti 2002 yilinda gesitli iilkeler arasinda gésteril-
mektedir. Ortalamadan agir1 sapma gosteren degerleri ¢ikardigimiz zaman bi-
le, iggiicii maliyetleri saat bagina 0.40 dolar ile 12 dolar arasinda degismekte-
dir; yani 30°a 1 gibi bir oran s6z konusudur.

Konfeksiyon ve tekstil gibi sanayilerdeki teknoloji nispeten standartur.
Bir kot pantolon yapilirken, Cin, Meksika ve Nikaragua gibi ucuz isgiicii
ekonomilerinde bile iggiicii maliyetleri, ABD pazarina kadar nakliye de dahil
olmak iizere, biitiin maliyetlerin yiizde 75’ini olugturmaktadir. Bir kot panto-
lonu hemen hemen diinyanin herhangi bir yerindeki bir konfeksiyon atélye-
sinden ABD’nin pahal iggiicii pazarlarina géndermenin maliyeti, pantolon
bagina 0.09 dolardan fazla degildir (yaklagik 8 dolar olan toptan satig fiyati-
nin yiizde 1’i).2 ABD pazarinda kotalarin kalkmasiyla ve Avrupa Birligi iil-
kelerinin en yoksul elli iilkeden ve on iki Akdeniz iilkesinden giimriiksiiz ola-
rak mamul iiriin ithaline izin vermeyi kabul etmesiyle, biitiin Afrika’da kon-

12 Abernathy vd., 2005, tablo 2.
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feksiyon imalatinda bir patlama olmasini, biitiin pahal iggiicii ekonomilerin-
de de konfeksiyon sanayilerinin ortadan kalkmasini beklerdik.

Her ne kadar ABD gibi birtakim iilkelere yapilan ithalatta 6nemli ar-
tiglar olmugsa da, insani gagirtan bir dizi gézlem de vardir. Birincisi, ABD’de
iggiici maliyetinin olaganiistii yiilksek olmasina ragmen, 2004 yilinda
ABD’nin konfeksiyon iiretimi hila bu iilkenin tiiketiminin yiizde 42’sini olug-
turuyordu.?? Ikincisi, ABD’ye ve Avrupa Birligi’ne ihracat yapan belli bagh
iilkeler, gogu zaman, Sahra-alt1 Afrika’ya gore iicretlerin daha yiiksek oldugu
iilkelerdir. Nitekim, Meksika ve Kosta Rika, ABD pazarina mal veren belli
bagh iilkeler olmaya devam etmektedirler; halbuki, bu iilkelerde isgi iicretleri
Sahra-alti Afrika iilkelerindeki ve Hindistan alt-kitasindaki iicretlerin alt1 ka-
tindan fazladir. Ucret diizeyleri Meksika’ya yakin olan Tiirkiye, Avrupa
Birligi’ne mal veren belli bagh iilkelerden biri olmaya devam etmektedir; hal-
buki, bu iilke bir siireden beri Sahra-alt1 iilkeleri ve Hint alt-kitasi ile serbest
rekabet igindedir.}® Nitekim, Afrika’min konfeksiyon ihracatinin diizeyi hala
son derece diigiiktiir.

Tekrar agikga goriilmektedir ki, bu durum, ihracatg iilkeler arasinda
is¢i bagina ¢ikt1 farklarinin iilkelerin iggi iicretleri diizeyleriyle korelasyon gos-
termesi olgusuyla gakigmaktadir. Grafik 15.13’te, Cin, Honduras, Meksika
ve Nikaragua igin 2002 yilindaki iggiicii iretkenligi ile sektordeki ticret diize-
yinin kargilagtirmasi verilmektedir.

Afrika’nin topraklarinin ve ikliminin tarimin ilerlemesine karsi ciddi
bir engel olusturdugu ve kitanin son zamanlardaki inanilmaz yoksullugunun
sebebinin bu oldugu 6ne siiriilmiigtiir.?> Tropikal Afrika’daki niifuslarin ¢o-
gunlugu hala gegimlerini tarimdan saglamaktadirlar. Ancak, Afrika iilkeleri
konfeksiyon ve tekstil gibi temel imalat sanayilerinde sahip olmalar: bekle-
nen maliyet avantajlarin1 kullanmay1 bagarmig olsalards, bu tiir bir yaklagi-
min zaten anlami kalmayacakti. Halbuki, 1950’lerde bile, Hindistan ve
Ingiltere’den gelen tekstil imalatgilarinin, Uganda ve Kenya’da kurulan fab-
rikalari, koruyucu giimriik tarifelerine ragmen, az veya sifir karl buldukla-
rim biliyoruz.1¢

Demek ki, 1800-2000 yillar:1 arasinda ekonomilerin basarili veya baga-
ris1iz olmasinin agiklanmasindaki kritik degisken, ekonominin i¢indeki iiretim

13 Age, sekil 1.

14 Abernathy vd., 2005, tablo 5-6, sekil 2.
15 Gallup ve Sachs, 2000; Sachs, 2001.
16 Clarence-Smith, 2005, s. 35-36.
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Grafik 15.13 Giysi iiretiminde ig¢i bagina iicret oranlan ve giktilar, 2002. Veriler, Abernathy,
2005, tablo 2’den.

siirecinin verimidir. Yoksul iilkelerdeki verim disiikligii, son derece ozel bir
sekil almigtir: Uretimde makine bagina fazladan isgi istihdam edilmesine rag-
men, sermaye birimi bagina buna tekabiil eden bir ¢ikti kazaniminin gergek-

lesmemesi. izleyen béliimde, insanin akil erdirmekte giigliik gektigi bu verim
farkhliklarinin kaynagini aragtiracagz.






16

Neden Biitiin Diinya Gelismis Degil?

Diisik konumda gordiigumiiz birinin davranisina bakarak o kisinin
eline zenginlik ve iktidar verilse nasil davranacagini kestirmek zordur.
SAMUEL JOHNSON, Rambler, no. 172 (9 Kasim 1751)

(") nceki béliimlerde, diinyada gelir farkhiliklarinin artmasinin kékiinde
yatan gagirtici nedenlerden birinin, en modern teknolojiler kullanildig:
zaman bile iggi bagina giktinin diigitk olmasi ve bunu telafi edecek sermaye bi-
rimi bagina ¢ikt1 kazanimi olmamasi oldugunu gordiik. Bu bulgu, Biiyiik Ay-
riligt kurumlara dayanarak agiklama tegebbiislerini savunmas: giig hale getir-
mektedir. Uretim yapan bir isletme bir kere kurulduktan sonra, igletmenin ig
verimi iizerinde kurumlarin neden etkisi olsun ki?

Isgi bagina giktidaki bu uluslararasi farkhliklar, 1840’lara gelindiginde
pamuklu tekstil sanayinde ortaya ¢ikmig bulunuyordu ve bugiin birgok sek-
torde daha da belirgin olarak mevcutturlar. Bu béliimde, bu gikti farklilikla-
r1 i¢in ve Sanayi Devrimi’nden bu yana gelirler arasindaki ayrigmanin gitgide
bityiimesi igin agiklamalar arayacagiz.

Ilk argiiman, isgiicii iiretkenligindeki bu farkliliklarin, iiretimde top-
lumlar arasindaki iggiicii kalitesi farkhliklarindan, yani biiyiik olgiide yerel
sosyal ortamdan kaynaklanan farklhiliklardan kaynaklaniyor olmasi gerekti-
gidir. Bu kadarinin gergekligi saglam bir sekilde tespit edilebilmektedir.

Daha derin bir mesele olan, neden bu farkhliklarin giiniimiiziin diinya-
sinda daha 6nceki donemlere gore kigi bagina gelir iizerinde bu kadar derin
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bir etkisi oldugu konusunda ise, ortaya bir dizi hipotez atabiliriz. Birinci hi-
potez, Malthus ¢aginin sona ermesiyle, toplumlar arasindaki mevcut sosyal
enerji farkliliklarinin gelirde ¢ok daha biiyiik farkhliklara yol agabilecek hale
gelmis olmasidur. ikincisi, modern tibbin, hayatta kalma iicretiyle belirlenen
asgari diizeyi agag1 cekmis olmasidir. Ugiinciisii, Sanayi Devrimi’nden bu ya-
na geligen teknolojinin, iggiicii girdisinin kalitesindeki eksiklikleri ¢ok daha
az affeden tiirden bir teknoloji olmasidir.

Son olarak, daha da derin bir diizeyde, iggiicii kalitesindeki bu sosyal
kokenli farkhiliklarin en temeldeki kaynaginin ne olabilecegi konusunda, an-
cak, deneme kabilinden son derece kaba birtakim fikirler ortaya atabiliyoruz.
Diinya tarihinin garip olan tarafi gudur ki, 1800’den 6nceki diinya bizim igin
gayet bilinebilir nitelikteyken, o tarihten bu yana diinya gitgide anlagilmas:
daha gii¢ bir gey haline gelmigtir.

YOKSUL ULKELERIN SORUNU i§GUCU M2

Ucuz iggiicii ekonomilerinde makine bagina normalde bekleyecegimizden ¢ok
daha fazla sayida ig¢i oldugunu ve bunun makine basgina daha fazla gikti sag-
lamadigini ampirik olarak gozlemlememize ragmen, bundan yola gikarak so-
runun iggiicii girdisindeki eksiklikler oldugu sonucuna hemen varamayiz. Bel-
ki de sorun igletme yonetimindedir.

Zengin ve yoksul iilkeler arasinda iggiiglerinin kalitesinde biiyiik fark-
hliklar oldugu diigiincesinin, Pax Britannica ¢aginda ticaret ve sanayi konu-
sunda yazilan yazilarin ana malzemesi oldugu malumdur.

19. yiizyilin ortalarinda ve sonlarinda Britanya ekonomik giiciiniin do-
rugundayken, bir¢ok yazar, Britanya’nin yiiksek iicretler 6dedigi halde hila
uluslararasi rekabette istiin gelmesinin, esas olarak Britanya’da isgilerin
emek yogunlugunun ucuz iggiiciine sahip rakiplerine gére ¢ok daha fazla ol-
masindan kaynaklandigini iddia etmislerdir. Bu yazarlar, Britanyal isgilerin
isci bagina daha fazla sayida makine igletebildiklerini ve bunun da ucuz isgii-
ciine sahip iilkelerin iggiicii maliyeti avantajlarim azalttigini, hatta tamamen
ortadan kaldirdigimi savunmuglardir.

Karl Marx da bu gériigii onaylamigtir. 1867’de yayinlanan Kapital’in
ilk cildinde, “Ulkeler Arasinda Ucret Farkliliklar1” baghkli kisa bir boliimde,
Britanya’daki tekstil fabrikalarinda iggi bagina ¢iktinin yiiksek olmasi, emek
yogunlugunun yiiksek olmasina baglanmaktadir.! Marx’a gére, ileri kapi-

1 Marx, 1990, s. 701-06.
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talist ekonomilerde iggilerin iicretlerinin yiiksek olmasi, bityiik 6lgiide, iggile-
rin daha ¢ok galigmalarindan dolay: bu isgilerin kendi eseriydi ve bu durum
ona gore is¢ilerin kapitalist rejimde gordiigii kotii muamelenin bir bagka ka-
mtindan bagka bir gey degildi. Ona gére, Britanya’daki iggiler, harcadiklar
gercek emek miktan diigiiniiliirse, iggiicii birimi bagina yine ancak hayatta
kalma iicretini almaktaydilar.

Britanya’da emek yogunlugunun daha fazla oldugu seklindeki bu gé-
riig, Marx1in orijinal fikri degildi. O, sadece, goriiniise gore, 19. yiizyil sonla-
rinin Britanyali ve Amerikali ekonomistlerinin bir tiir ortodokslugu diyebile-
cegimiz bir bakig agisim1 alintiiyordu. O tarihe gelindiginde, Britanyal iglet-
me yoneticileri demiryolu ingaatinda ve uluslararas: tekstil sanayinde yaban-
<1 iggiicityle ¢ahigma konusunda epey tecriibe kazanmig bulunuyorlardi. Bri-
tanyalilarin igletme yoneticiligi altinda iiretim, farkh iilkelerde farkli miktar-
larda iggiicii gerektirmekteydi. Nitekim, o zamanlar, kag¢ Cinli, Hintli veya
Afrikal igci bir Britanyal igci eder gibi sorular insanlar, yaklagimlarindaki
irkqihig gizlemeye gerek bile duymadan agikga tartisiyorlardi? Ayrica, iggii-
ciiniin verimindeki farkhiliklarin, giinliik iicretlerdeki farkhliklar tiimiiyle
dengeleyerek isgiiciiniin gergek maliyetini iilkeler arasinda sabit kilip kilma-
dig1 da tartigihyordu.?

Ikinci Diinya Savagr’na kadar modern sanayide iilkeler arasinda kisi
bagina giktidaki farkliliklarin nedeni konusunda hakim olan goriig de muhte-
melen buydu. ABD’nin Ticaret Bakanlig: gorevlilerinden birinin 1922 yilinda
yazdig1 raporda, Giineydogu Asya’da kullanmak iizere makine almay: diigii-
nenlere su bilgi veriliyordu: “Asya i¢in makine secerken en gok yapilan hata-
lardan biri, iggiiciinden tasarruf saglayan cihazlarla ilgilidir. Iggiicii o kadar
ucuz ki iggiiciinden tasarruf etmeye gerek yok diye diisiiniiliir... Asyahlarin ig-
giiciiniin inanilmaz derecede verimsiz olmasindan dolayy, tecriibeli alicilar, is-
giiciinden tasarruf saglayan cihazlara biiyiik yatirimlar yaparlar.”® Tekstil
Enstitiisii Gazetesi'nde Hint sanayi hakkinda 1929 yilinda ¢ikan bir raporda,
yazar, lafim sakinmadan, “Hindistan, Lancashire’daki fabrikalarda bir isgi-
nin yapacag isi yaptirmak igin iig isgi galigtirmak zorundadir,” demektedir.
1930 yilinda, uluslararasi tekstil uzmam Arno Pearse, “Hindistan’da iggiicii-
niin son derece diisiik kaliteli olduguna hig siiphe yoktur; muhtemelen, ve-

2  Stuart, 1902.

3 Orneiin, bkz. Brassey, 1879, s. 157-96; Jeans, 1884, s. 623-24; Schulze-Gaevernitz, 1895, s. 85-
130.

& Rastall, 1922,s. 71.

5  Pamuk Ipligi Dernegi, 1929, T11.
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rimsizlik, israf ve disiplinsizlik bakimindan Cin’den sonra en kétii olandur, ”%
seklinde goriig bildirmistir.

Her ne kadar iilkeler arasindaki performans farkliliklar degigmemis
olsa da, Ikinci Diinya Savagrndan sonra “iggiicii kalitesi” yaklagimi ekonomi
literatiiriinden ¢ikmugtir. Bugiin, ekonomistlerin ¢ogu, az geligmis ekonomi-
lerdeki sanayinin koétii performansiny, iggiiciiyle ilgili sorunlara degil, genel
olarak igletme y6netimlerinin biitiin iiretim girdilerini (sadece iggiiciinii degil,
ayni zamanda sermaye ve hammaddeleri de) iiretken bir gekilde kullanama-
malarina baglamaktadirlar. Vasifsiz iggiiciiniin her yerde aym kalitede oldu-
gu varsayilmaktadir.” Ama, igletme yéneticileri iilkeden iilkeye degismektedir
ve en yoksul iilkelerde en az etkili igletme yénetimleri vardir.

Peki o zaman, ucuz iggiicii iilkelerinde ig¢i bagina ¢ikti ok daha diigiik
iken, neden ekonomiler arasinda makine-saat bagina gikti aynidir? Modern gé-
riige gore, yoksul ekonomilerde iki kogul iist iiste gelmektedir. Birincisi, ucuz ig-
giicii ekonomilerinde igletme yoneticileri, (eskiden oldugu gibi bugiin de) yeter-
siz olduklanndan, gikti birimi bagina hem sermaye hem de iggiiciiniy, ileri eko-
nomilerde gerekenden daha fazla kullanmaktadirlar. Bu durum, Grafik 16.1’de
goriilmektedir. Dikey eksen, ¢ikt1 birimi bagina kullanilan sermayeyi, yatay ek-
sen kullanilan iggiiciinii gostermektedir. Tipik olarak, bir birim gikti iiretmek
i¢in gok sayida olasi birim bagina sermaye ve isgiicii girdileri secenekleri olacak-
tir. Olas: segenekler dizilerinden bir tanesi, A noktasindan gegen egri olarak ge-
kilde gésterilmektedir. Daha fazla sermaye kullanilarak bir miktar isgiiciinden
veya daha fazla iggiicii kullamilarak bir miktar sermayeden tasarruf edilebilir.
Ornegin, ringli egirmede, makinelerin hizi azaltilirsa, gikt1 birimi bagina serma-
ye girdisi artar. Ancak, diigiik hizlarda daha az iplik kopmasi olacagindan, bun-
larin onanlmasinda kullamlacak bir miktar iggiicii tasarruf edilmis olacakuir.

Isletme yoneticiliginin etkili olmadig bir iilkede de, iiretimde sermaye
ile iggiicii arasinda bir takas olacaktir. Ancak, bu takas, Grafik 16.1°de, ori-
jinden daha uzakta, B noktasinda olacaktir. Herhangi bir verili sermaye-iggii-
cii orani igin, igletme yoneticiligi etkisiz olan iilkenin her iki girdiden de daha
fazlasina ihtiyaci vardir. Ornegin, pamuk egirmede, eger ham pamuk dogru
sekilde harmanlanmazsa, egirmede kopmalar daha fazla olacaktr ve bu da
hem igci bagina hem de sermaye birimi bagina giktiy diigiirecektir. Igletme yo-
neticiligi etkisiz olunca, makineler daha sik bozulacak, hem sermaye hem de
isgiicii atil kalacakur.

6  Pearse, 1930, s. 188.
7 Ornegin, bkz. Pack, 1987.
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Giktt birim bagina sermaye

Giknt1 birimi bagina iggiicii

Grafik 16.1 Birlesik Devletler ve Hindistan’da iiretim segenekleri.

Bununla birlikte, ucuz iggiicii ekonomilerinde ikinci bir durum daha
vardir. Bu iilkelerdeki igletme yoneticileri, iicretlerin diigiik olmasindan dola-
y1, sermayenin yerine isgiicii kullanmaya yonelirler. Onlar igin, isgiicii ucuz,
sermaye nispeten pahalidir. Dolayisiyla, ringli egirme ornegine donersek, ig-
letme yéneticileri makineleri hizlandirmaya ve bunun sonucunda ortaya gika-
cak iplik kopmalarini onarmak igin daha fazlaisgiicii kullanmaya egilim gés-
tereceklerdir. Dolayisiyla, Hindistan gibi ucuz isgiicii iilkelerinde, isletme y6-
neticileri, son derece diisiik iggi ticretleri karsisinda, rasyonel davranarak C
noktasindaki sermaye ve iggiicii bilegimini kullanmay tercih ederler.

Bu siirecin pratikte nasil igledigini gormek igin, tezgihlarda gorevlen-
dirilen dokuyucular diigiinelim. 1910 yilinda Hindistan’da oldugu gibi tez-
gah bagina bir dokuyucu olursa, o zaman, tezgihta atki ipligi her bittiginde
veya ¢ozgii ipligi her koptugunda, ig¢i sorunu derhal giderebilecektir. Boyle-
ce, sermaye birimi bagina gikt1 diizeyi yiiksek olur. Eger, ABD’de oldugu gibi,
bir is¢i sekiz tezgiha birden bakarsa, o zaman, tipik olarak, atki ipligi bittigi
veya ¢ozgii ipligi koptugu zaman tezgihin tekrar caligtirilmaya baglamasi be-
lircli bir zaman alacaktir. Ciinkii dokuyucu her makineyi siirekli gozler du-
rumda olmayacak, ¢ogu zaman diger tezgahlardan birini onarmakla meggul
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olacaktir. Burada, ig¢i bagina gikt1 yiiksek olur, ama makine bagina qikt1 dii-
siik olur.

Pamuklu tekstil sanayi konusunda bugiinkii gériig su yondedir: Yoksul
ekonomilerde isgiicii maliyetleri diigiikk oldugundan, igletme yoneticileri, ma-
kine bagina daha fazla iggiicii kullanarak makine bagina giktiy1, genel verim-
sizliklerine ragmen, tekrar ileri ekonomilerin diizeyine getirebilmislerdir. An-
cak, bunu, igci bagina ¢iktinin daha da azalmasi pahasina yapmuglardir.

Cikt1 birimi bagina gereken sermaye, isletme yéneticiligindeki verim-
sizliklerden dolay: artmakta, ancak daha sonra, sermayenin yerine ucuz iggii-
ciiniin gegirilmesiyle tekrar diigmektedir. Sonugta, etkiler birbirini sifirlamak-
tadir. Buna kargilik, ¢ikti birimi bagina gereken isgiicii, igletme yéneticiligin-
deki verimsizliklerden dolay: artmakta, ancak, daha sonra, sermayenin yeri-
ne ucuz iggiiciiniin gegirilmesiyle yine artmaktadir.

Sermaye ve iggiicii iretkenliklerinin gozlemlenen uluslararas: oriintii-
lerinin bu agiklamasinin gegerli olabilmesi igin, iiretimde sermaye ile iggiicii-
niin birbirlerinin yerine gegebilmesi igin bol imkan bulunmas: gerekir.®

Demek ki, yoksul ekonomilerdeki iiretimde igsel olan ekonomik so-
runlar konusunda birbiriyle rekabet eden iki bakig agis1 vardir. 19. yiizyilin
bakigi, bu sorunlardan iggilerin kalitesini sorumlu tutmugtur. 20. yiizyilin g6-
riigiine gore ise, sorun, isletme y6netimlerindeki eksikliklerde yatmaktadir.
Eger elimizde her sanayiden gikt, isgiicii ve sermaye kayitlarindan bagka bir
sey yoksa, bu gériislerden birini digerine karst savunmamiza imkan yoktur,
¢iinkii bunlar bu diizeyde g6zlemsel olarak esdegerdirler.

Ancak, igletme y6netimi, donamim ve iggilere yaptirilan igler konusun-
da ¢ok daha fazla veriye sahip oldugumuz uluslararasi tekstil sanayinde, ucuz
isgiicii ekonomilerinde verimi sinirlayan temel unsurun iggiiciiniin niteligi ol-
dugu agikga goriilmektedir.

UCUZ i$GUCU EKONOMILERINDE iSLETME YONETIMI

Yoksul iilkelerde kétii igletme yoneticiligi sorunu var miydi? Igletme yonetici-
leri de, tipki makineler gibi, yerel sunumlan yetersiz oldugu zaman ucuz iggii-
cii iilkelerine ithal edilebilirler. Bu, pamuklu tekstil sanayinde 6zellikle kolay-
dy, giinkii pamuklu fabrikalarinin nispeten diiz bir igletme yapisi vardu. Islet-
me yoneticileri, pamugun alimina nezaret ederler, iretilecek ¢ikti tipine gore
makincleri ayarlarlar ve isgileri denetlerlerdi. Ancak, yukarida belirttigimiz

8  Siirecin gozlemlenen sonuglan dogurmasi igin, iiretim siireglerinin Cobb-Douglas iiretim fonksiyo-
nunu izlemeleri zorunludur (bkz. 6. Boliim).
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gibi, iscilerin gorevleri hep belli igler oldugundan ve bunlarin yapilip yapilma-
digin1 kontrol etmek kolay oldugundan, denetimin fazla vakit almamig olma-
s1 gerekir.

1910 yili civarinda pamuklu tekstil sanayinde, iilkeler arasindaki per-
sonel farkhliklar: artik gayet net biliniyor iken, Britanya sadece makine ihrag
etmekle kalmiyor, ayn1 zamanda, yabanc fabrikalara ¢ok sayida isletme yo-
neticisi ve vasifl is¢i de ihrag ediyordu. Brezilya, Cin, Hindistan, Meksika ve
Rusya gibi iilkelerin hepsinde 1910 yili civarinda ciddi miktarda Britanyali is-
letme yéneticisi ¢aligiyordu.® 1895 yilinda, Bombay’da elli bes fabrika var-
di; bunlarin yirmi yedisinin igletme yéneticileri Britanyaliydi. Bu fabrikalar-
da, tezgih atélyelerini, egirme ve tarama odalarini ve buharli makineleri de-
netleyen 190 yénetici yardimcisi vardi ve bunlarin 77’si Britanyaliyds. 1

Benzer sekilde, 1915 yiinda Cin’deki sanayinin en az iigte biri Britan-
yalilarin igletme yoneticiligi altindaydi ve Cinli miitegebbislere ait olan baz1
fabrikalar da Britanyal fabrika yoneticileri tarafindan igletiliyordu. Brezil-
ya’daki fabrikalarin gogunun yéneticileri, ustabaglar1 ve miihendisleri Britan-
yalydi. En az yetkinligi olan Britanyal yoneticilerin ig ticretlerinin en diigiik
oldugu iilkelere, orta derecede yetkinligi olanlarin isgi iicretlerinin orta dere-
cede oldugu iilkelere gittigi ve en iyi yéneticilerin de yiiksek gelirli ekonomi-
lerde kaldig bir segme siireci olmadigiysa eger (ki olmasinin higbir ekonomik
mantig yoktur), sorunun igletme yoneticiligi olmasina imkan yoktur.

Bombay gibi yerlerde, sektérde rekabet siddetliydi. Tablo 15.4’te,
1907-24 yillar1 arasindaki bityiime déneminde bile sektordeki kar oranlari-
nin miitevazi oldugu gésterilmigti. Dolayisiyla, igletme yéneticileri, fabrikala-
rinin verimini artirmak yoniinde siirekli bask: altindaydilar. Nitekim, 1925
yilinda, Bombay’daki seksen beg pamuklu fabrikasindan kirk besi, tarihleri-
nin bir noktasinda iflas etmis ve yeni gelen yonetim tarafindan yeniden kurul-
mus fabrikalardi; on altis1 da, yonetim tizerindeki denetimi goniillii olarak
bagkalarina devretmigti.!? Sektérde, yanhs makine tiplerinin segimi, yanhg
iiretim olgegi segimi veya yanlg dikey entegrasyon diizeyi segimi gibi bir tiir-
lii giderilemeyen agik igletme yéneticiligi zaaflarinin bulunduguna dair bir
isaret yoktur.12

9 Clark, 1987a.

10 Rutganur, 1927.

11  llk fabrika 1856’da kurulmugtur, ancak sektériin giiglii bir gekilde biiyiimeye baglamas: 1880leri
bulmugtur; Rutganur, 1927.

12 Wolcott ve Clark, 1999.
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IKAME OLANAKLARI

Yoksul iilkelerde fabrikalarda ve demiryollarinda fazladan iggiicii kullanil-
masi konusundaki modern goriig, igletme yoneticilerinin sermayenin yerine
isgiicii kullanmayi tercih etmelerine dayanir. Ancak, pamuklu fabrikalarinda
bazi igler vardir ki bunlarda bu tiir bir ikame miimkiin degildir ve dolayisiyla
bu islerdeki personel diizeylerinin iggilerin yiiksek iicret aldigi ekonomilerde-
ki diizeylere ok yakin ve hatta ayn1 olmas: beklenir.

Bu iglerden biri, ¢ikarmadir. Cikancilar, iplikle dolmug igleri egirme ma-
kinelerinden belirli arahklarla ¢ikarirlar. Cikarma iglemi yapilirken makinele-
rin durdurulmas: gerekir; o yiizden, bir tezgihta bulunan dort yiz kadar igin
hepsi aym anda gikarilir. Hindistan’da, 1930’larda ve 1940’larda, standart ip-
lik egrilen makinelerde gikarma iglemi her iig saatte bir yapilirdi. Her igin gikar-
ma iglemi yaklagik 3.3 saniye siirdiigiinden, eger biitiin tezgdhin gikarma igle-
mini tek kigi yapiyorsa, her 200 dakikanin 20 dakikasinda, yani toplam ¢ahs-
ma siiresinin yiizde 10’unda gikarma iglemi igin iglerin durdurulmas gerekirdi.
Bu atil kalma siiresini azaltmak igin, ¢ikarma iglemi uzman gikana ekipleri ta-
rafindan yapilirdi. Bu uygulama, ¢ikarma iglemini tezgih bagina 2-4 dakikaya,
yani galigma siiresinin sadece yiizde 1-2’si diizeyine indirirdi.!3

Tablo 16.1°de, ABD, Britanya ve Hindistan’da 1907-96 yillar arasin-
da gikaricilarin saat bagina ¢aliyma hizlan gosterilmektedir. Hindistan’daki
¢ikarma hizlari, 1907°den 1978’e kadar olan biitiin bir dénem boyunca ola-
ganiistii diigiiktiir ve 1996 yili itibariyle son derece simirh bir iyilesme goster-
miglerdir. 1940’larda, Hindistan’daki ¢ikarma hiziy ABD’dekinin yiizde 16’s1
diizeyindeydi. Ringli egiricilerin gergeklestirdikleri iglerin zaman ve hareket
tahminlerini kullanirsak, 1920’lerde Hindistan’daki personel diizeylerini dii-
siindiigiimiizde, igciler zamanin sadece yiizde 18-23’iinde gahgiyorlardi.}®

YOKSUL EKONOMILERDE i$GUCU KALITESI

NEDEN BU KADAR DUSUKTUR?

Yukarida anlattiklarimizdan yoksul iilkelerdeki personel fazlaligi konusun-
da sorunun esas olarak iggilerde oldugu agik gibi goriinse de, ucuz iggiicii
ekonomilerinde neden iiretimde bu kadar ¢ok sayida fazladan igci ¢ahgtiril-

13 Pearse, Japonya’da, 1929 yilinda, bes ila sekiz kigiden olusan gikarma timleri oldugunu, bunlarin
bir tezgahin gikarma iglemini yaklagik bir dakikada gergeklestirdiklerini anlatmaktadir.
Hindistan’da, 1930°da, dyle goriinityor ki, biitiin bir tezgahin gikarma iglemi daha fazla zaman ah-
yordu (iki ila ii¢ dakika) ama ekiplerin kag kisilik oldugunu bilmiyoruz; Pearse, 1929, s. 55, 65;
Pearse, 1930, s. 129, 133, 138.

14 Wolcott ve Clark, 1999, s. 400.
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TABLO 16.1
Saat Bagina Cikarma Sayisi, ABD, Britanya ve Hindistan

Y ABD Britanya Hindistan
1907 - - 102
1921 728 - 118
1944-49 770 462 124
1959 1.000 - -
1969 - 600 -
1978 - - 160
1996 - - 319

Not: Italik rakamlar, gikanci bagina diigen ig sayisindan veya gikaric: bagina ve saat bagina gikanlan pound sa-
yisindan tiiretilmig gikarma hizlandir.

Kayunaklar: Clark, 1907; Shirras, 1923; Pamuk Egirme Uretkenligi Ekibi, 1951; Tekstil Kurulu, 1969; Ratnam
ve Raj ickam, 1980; Dorai y, 1983; Raj ickam ve Ranganathan, 1997, s. 2.

digin1 agiklamak kolay degildir. Elimizde kayda deger miktarda bilgi bulu-
nan durumlarda bile (6rnegin 1890’dan 1938’e¢ kadar Bombay’daki tekstil
fabrikalari gibi), agik¢a goriinen bir agiklama yoktur. Bombay’daki fabrika
iggileri, 6yle goriiniiyor ki, diigiikk yogunluklu olarak ve iistiinkorii bir gekil-
de ¢aligiyorlard: ve bu yiizden igverenleri, para yatrdiklar: sermayeden tam
¢iktielde etmek iin her makineye ok sayida isci tahsis etmek zorunda kali-
yorlard.

1920’lerde, Bombay’daki yéneticiler, Britanya ve ABD’nin standartla-
rina gore kendi fabrikalarinda personel fazlasi oldugunu biliyorlardi. Zaten,
1924’ten sonra sektor ciddi bir bask: altina girmis, ¢ok sayida fabrika zarar
etmigtir. Peki neden bu fabrikalar fazladan iggilerini baglarindan atmadilar?

Bu sorunun ilk bakigta goriinen cevabi, personeli azaltmanin, maliyet-
ler ve karlar bakimindan bir yarar saglamayacak olmasidir. Nitekim, bazi fir-
malar 1920’lerde ve 1930’larda personel diizeylerini diigiirmek igin birtakim
saldirgan hamleler yapmuglardir. Ancak, bu firmalarin karlari, bu tiir tedbir-
lere bagvurmayan firmalarinkinden yiiksek olmamgtir. Tutulacak dogru yo-
lun bu olduguna dair piyasadan gelen higbir agik sinyal yoktu.

Firmalari iki gruba ayirabiliriz: Rasyonellestiriciler, 1924-38 araligin-
da makine bagina ig¢i sayilarinda birtakim ciddi azaltmalar yapmis olan gir-
ketlerdir. Rasyonellestirici olmayanlar, isgi sayilarim degistirmeyenlerdir. Or-
talama olarak, rasyonellegtiriciler, ig¢i sayilarini yiizde 35 azaltmiglardir. An-
cak, 1935-38 yillarinda, rasyonellestiricilerin ortalama briit kir oran, yiizde
1.7 idi; halbuki, rasyonellegtirici olmayanlarinki yiizde 2.0’di. Bombay’in sa-
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nayisinde yasanan tecriibede, fazlalik iggiiciinden kurtulmanin kirlan yiik-
selttigini diisiindiirecek higbir sey yoktu. ‘

Bombay Dyeing and Manufacturing, rasyonellestiriciler arasinda en
karh olandi. Ama yine de ortalama kir oram 1935-38 yillari igin sadece yiiz-
de 6’yd1. Bu fabrika bile, en azindan kendi yéneticilerinin géziinde, biiyiik bir
bagar: degildi. Sirketin yonetim kurulu toplantilarinin tutanaklarina gore, sir-
ketin karlari, bir girket yonetimini eskimis donamimlarini yenilemeye sevk
edecek kadar yiiksekti. 1930 ile 1938 yillar: arasinda, yonetim kurulu, dona-
nima ortalama yilhk 374.469 rupi (sirketin sabit sermaye stoku degerinin
yaklagik yiizde 1.3’ii) harcanmasina yetki vermigtir. Ancak, net olarak, sirke-
tin ig ve tezgih sayis1 azalmigtir. Ve, biitiin bu yillar siiresince, yonetim kuru-
lu, ayn1 zamanda, karlardan biiyitk miktarlarin devlet tahviline yatirilmasina
da yetki vermigtir. 1938 yilina gelindiginde, sirketin elindeki devlet tahvilleri-
nin piyasa degeri, 8 milyon rupiydi; bu, eger sirket pamuklu sanayine yatiri-
mu karh gormiig olsayd, sirketin sermaye stokunu yiizde 25 artirmaya yete-
cek bir tutard..1®

Isci gitkarmanin karlari aritrmamasinin baglica nedeni, isgi gikaran fir-
malarin kalan iggilere daha yiiksek iicret 6demeleriydi. Nitekim, 1935-37 yil-
larinda, rasyonellestirilmig fabrikalardaki ortalama giinliik iicret 1.26 rupi,
rasyonellegtirilmemis fabrikalarda ise 1.11 rupiydi. Bu farkhlik, tiimiiyle ras-
yonellegtirme siirecinin tiriiniiydii. 1924’ten 1935-38’e kadar rasyonellestiril-
mig fabrikalardaki nominal giinliik iicretler yiizde 6 diiserken, rasyonellegti-
rilmemig fabrikalardaki iicretler yiizde 21 diigmiistiir. Dahasi, makinelerdeki
artig1 igcilere dayatmak da goriindiigii kadar basit bir ig degildi. Her ne kadar
iggilerin rasyonellegtirmeden 6nce yaptiklari igler zaten minimal diizeyde gibi
goriinse de, makine bagina gereken emegi asgariye indirmek igin hazirliklar
yapiliyordu. Ayrica, siirekli kargilanmasi gereken masraflar da vardi. Bunlar
arasinda, makinelere daha iyi bakim yapilmasi ve daha kaliteli pamuk alin-
masi da yer almaktaydi. Bunlarin ikisi de, iplik kopmasi oranim azaltmaya
yonelik iyilestirmelerdi.

Serbest rekabet olan bir iggiicii pazarinda, iggiler, saat bagina farkh
emek diizeyleri anlamina gelen sartlarla ige alinabilirler. Daha fazla emek ta-
lep eden firmalarin, daha fazla iicret 6demeleri gerekir. Dolayisiyla, igcilerin
kapasitelerini ve egilimlerini diigiiniirsek, aslinda, pekali, Bombay’daki fir-
malar, ortalama olarak, optimum iicret-emek bilegimini segmis olabilirler. is-

15 Wolcott ve Clark, 1999, s. 409.
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gilerinden daha fazla emek ¢ikarmaya tegebbiis edenler ise, iggileri tutmak
i¢in daha fazla 6demek zorunda kalmglardir.

Ornegin, birgok gozlemci, Bombay gibi yerlerde isgiicii iiretkenliginin
diisiikk olmasinin nedeninin, Hintli iscilerin kéhne galiyma normlarinda diret-
meleri (6rnegin ringli tezgihin her bir yaninda bir iggi gahgmas: gibi) oldugu-
nu iddia etmiglerdir. Nitekim, “Bagimsizhktan 6nce, i tahsisi tiimiiyle geligi-
giizel yapiliyordu ve o bolgenin gelenegi neyse ona bagimhyd. Eger bir fabri-
kada bir ig¢i 200 igin baginda duruyorduysa, yoredeki biitiin 6teki fabrikalar-
da da bu aym oluyordu.”

Ancak, eger gerilemekte olan bir sanayi merkezi olan Bombay’da, so-
run, ig¢ilerin kohne galigma normlarinda diretmek suretiyle direng gosterme-
leri olsaydi, o zaman, rasyonellestirici isletme yoneticilerinin bagka yerlere ta-
sinmak yoniinde muazzam bir egilimleri olmas: gerekirdi. Isgilerin giinliik iic-
retleri genel olarak yerlesik tekstil merkezlerinin diginda daha diigiiktii. Nite-
kim, iki diinya savag aras1 donemde Cawnpor, Coimbatore, Delhi, Madras
ve Nagpur gibi yerlerde kayda deger bir biiyiime olmustur. Ancak, bu sehir-
lerde istihdam ve kurulu makine miktar: biiyiimekle beraber, iiretkenlik Bi-
rinci Diinya Savag 6ncesi diizeylerinde kalmigtir. Eger belli bagh sanayi mer-
kezlerindeki personel diizeyleri tiimiiyle gelenek kaynakl idiyse, 0 zaman ne-
den iicra yerlerde kurulan yeni fabrikalarin isletme yoneticileri iggilerini her
biri sekiz yiiz igi ¢ahgtiracak sekilde egitmemiglerdir? Normalde bunu yapa-
bilmeleri gerekirdi.

Imalatgilar, iggilerin daha fazla makineye bakmasi halinde makine ba-
sina giktinin diigmesi korkusundan dolay: iggilere hafif igler verildigine inan-
diklarini net bir gekilde ifade etmislerdir. Nitekim, bir imalatgi, 1908 yilinda
Fabrika Komisyonu’na su ifadeyi vermigtir: “Her tezgihta bir adamlari var-
dy, giinkii eger bir adama iki tezgih verselerdi, o zaman tezgihin kapasitesi-
nin sekizde tigii kaybedilirdi. Tezgidh hilihazirda bagka bir tezgiha bakan bir
adama vermektense, tezgihi tiimiiyle durdurmay: tercih ederlerdi.”?’

Madras’taki Buckingham and Carnatic fabrikalar: (ki Hindistan’daki
en bityiik ve en karl tekstil igletmelerinden biriydi), 1920’lerde otomatik tez-
gahlar kullanmaya bagladi. Hindistan’da o tarihte normal tezgihlarin perso-
nel diizeyi, hila, cogu zaman tezgih bagina bir kisiydi; kargilagtirmak ister-
sek, ABD’de sekiz tezgiha bir ig¢i bakiyordu. ABD’de iggi bagina yirmi ila
otuz otomatik tezgih kullaniliyordu, ama Buckingham and Carnatic fabri-

16 Sreenivasan, 1984, s. 172.
17 Parlamento Raporlari, 1909b, s. 315.
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kalarinda Her dokuyucu isciye sadece ii¢ otomatik tezgh tahsis ediliyordu.
Tezgahlar iggiler igin yeni bir sey olduguna gore ve dokuyucu iggi bagina on
tezgah yerine ii¢ tezgahlik bir performans beklemek igin bir neden olmadig)-
na gore, daha 6nce personelle ilgili sinirlamanin nedeni sadece gelenek idiy-
se, 0 zaman neden bu degigim anindan daha karl bir gelenek baglatmak igin
yararlanmadilar?

Sorunun kohne normlar olmadigina dair bagka bir igaret de, 1890 ile
1929 yillar1 arasinda Hindistan’daki fabrikalarin yoneticilerinin daha az ig-
giicii kullanan yeni makineler almaya yonelmeleridir. Daha az iggiicii kullan-
manin bir yolu, girdi ve gikti paketlerini daha bilyiik yapmak ve béylece bun-
larin degigtirilme sikhigin azaltmaktir. Nitekim, 20s iplik egiren ¢ikt1 bobin-
lerinin ortalama biiyiikligi, 1890 yili civarinda 14 ing kiip iken, 1929 yil ci-
varinda 16 ing kiip’e ¢tkmigtir. Benzer gekilde, 20s iplik icin girdi bobinleri-
nin ortalama biyikligi 1890 civarinda 80 ing kiipten, 1929 yih civarinda
115 ing kiip’e cikmugtur. Isletme yéneticileri, daha fazla zemin alani iggal eden
ama iggiiciinden tasarruf ettiren makineleri tercih ediyorlardi. Eger is¢i bagi-
na sabit sayida ig kullanmak gibi bir kisitlamalar: olsaydi, neden boyle bir sey
yapsinlard: ki?

1920’lerde ve 1930’larda Bombay’daki sanayide yaganan yukarida
agikladigimiz tecriibelerden agiktir ki, asil zorluk, iggiiciiniin kullanimindaki
sorunlardi. Hintli iggilerin tutum ve davraniglarinda, pahal iggiicii ekonomi-
lerindeki iggilere kiyasla gergekten birtakim farkhhklar olduguna dair bagka
bir igaret de, Hindistan’daki fabrikalardaki ¢aligma sartlaridir.

Ingiltere’deki pamuklu bez fabrikalari, fabrika disiplinine iligkin birta-
kim kat1 sistemlerin daha ilk yillarda yerlegtirilmis olmasiyla dikkat ¢ekmis-
tir. Iscilerden (hatta parga bagina iicret alanlardan bile), her sabah igbag: saa-
tinde ise gelmis olmalari, fabrikanin agik oldugu biitiin saatler boyunca gahg-
malari, makinelerinin bagindan ayrilmamalar: ve galigma esnasinda eg-dost,
arkadagla konugmamalari beklenirdi.®® Hindistan’daki fabrikalar ise, buna
kiyasla, disiplinsizdiler. Bu disiplin eksikligi ve devamsizhik, en az 1960’larin
iglerine kadar devam etmigtir.

1909 tarihli Hindistan Fabrikalarinda Isgiicii Komisyonu raporu, fab-
rikalardaki kogullar hakkinda igverenlerce verilmis ifadelerle doludur. Her-
hangi bir verili giinde, isgilerin hatir1 sayilir bir kismi ige gelmemis oluyordu
ve ise gelmis olanlar da ¢ogu zaman canlan istedigi zaman yemek yemek ve-

18 Clark, 1994.
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ya sigara igmek igin fabrikaya girip gikabiliyorlardi. Onlarin yoklugunda ma-
kinelerine bagka iggiler goz kulak oluyordu. Nitekim, bazi imalatgilar, iggile-
rin kendi aralarinda gayriresmi bir nobet sistemi 6rgiitlemis olduklarini iddia
etmiglerdir. Fabrika avlularinda yemek yeme yerleri, berberler, igecek diik-
kanlar1 ve mola veren iggilere hizmet veren bagka tesisler vardi.1® iddialara
gore, baz1 anneler fabrikaya yanlarinda ¢ocuklarim da getiriyorlards. Iggilerin
akrabalar giin i¢inde fabrikanin igine girip iggilere yemek getiriyorlard.
“Bombay’daki fabrikalarda miithig bir denetim eksikligi vardi.” Hatta, iglet-
me yoneticilerinden biri, tipik bir ig¢inin, “fabrikada yikandigini, ¢gamagir y1-
kadigin, sigara igtigini, tirag oldugunu, uyudugunu, yemeklerini yedigini ve
muhakkak etrafinda akrabalarinin bulundugunu” séylemigtir.2

Isgilerin zamanin ne kadar kisminda makinelerinin baginda bulunma-
digina dair giivenilir tahmin fazla yoktur. Imalatgilar, toplam galigma siiresi-
nin yiizde 10-30’u gibi bir rakam soylemiglerdir. Baz: igverenler, bu kaytar-
malar1 kismen de olsa kontrol altina almak igin, bir izin kagidi sistemi uygu-
lamaya koymuglardi: Buna gére, bir isci, fabrikayi, ancak ¢alistig1 kissmdan
verilmig izin kagidi veya jetonla terk edebilecekti. Her kisma, personellerinin
yizde 10-25’ine egit miktarda kart tahsis edilmigti. Ancak, igciler, bu miiteva-
z1 denetime bile bazen basariyla direnmiglerdir.?!

Bu disiplin eksikligi, sanayinin Britanyalilarinin hakimiyeti altinda
1947 yilina kadar siiren serbest piyasa donemi boyunca ortadan kalkmadi ve
muhtemelen daha sonra da devam etti. Nitekim, hem Ingiltere hem de Hin-
distan’daki fabrikalarda ¢aligmig olan, Bombay’daki Victoria Jubilee Tekstil
Enstitiisi'nde 6gretim iiyesi olan R.K.P. Mody, 1951 yilinda ¢ikan ve “Usta-
bagilara Pratik Ipuglar” adini verdigi bir makalesinde, iyi bir ustabaginin bi-
le, jetonlar1 olmas sartiyla, iggilerin ig esnasinda atolyelerden gikmalarina izin
verecegini varsaymaktadir.?

Mody, iggilerin, “makineleri ve diger iglerini bagibog birakarak” ikiger-
li veya daha biiyiik gruplar halinde jetonlari olmadan digar1 ¢ikmalarina izin
veren denetim uygulamalarini kinamaktadir ama, goriigiine gére, bu tip du-
rumlarin yaygin oldugunu da kabul etmektedir. Ayrica, igcilerin atolyeler da-
hilinde gazete okumalarina, atolyeler dahilinde uyumalarina ve atélyelere go-
cuklarin alinmasina izin veren idetleri de elestirmektedir.?? 19. yiizyilin orta-

19 Parlamento Raporlan, 1909b, IIl, s. 170; Morris, 1965, s. 114-115.
20 Parlamento Raporlan, 1909b, s. 21, 27, 78, 11, s. 204.

21 Age,s. 25, 35,7211, s. 139, 148-49, 170, 181, 197, 200.

22 Mody, 1951.

23 Mody, 1951,s.720.
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larina gelindiginde, Ingiltere’de higbir tekstil fabrikasinda bu tiir seylere izin
verilmezdi. .

1960’larda bile devamsizlik hili yaygindi. 1939-44 yillarinda Bom-
bay’da giinlik devamsizlik ortalama yiizde 10.7, Ahmedabad’da yiizde
4.5°ti. Tablo 16.2’de, Giiney Hindistan’da bulunan on alt1 fabrika iizerinde
gergeklestirilmig bir ¢aligmanin 6zeti sunulmaktadir. Calismada, 1950’lerde
ve 1960’larda yiiksek oranda devamsizlik oldugu ve goriiniige gore fabrikala-
rin buna miisamaha gosterdigi bulunmugtur. Ornegin, 1955°te, igcilerin yiiz-
de 7’si, galigma giinlerinin yiizde 25 veya daha fazlasinda ige gelmemiglerdir.
Ayrica, ise gelmeme, maag 6demelerinden, ikramiye 6demelerinden sonraki
giinlerde ve tatilleri izleyen giinlerde artmaktadir. Yine de, igletme yonetimle-
ri, i giinii kayiplarinin biiyiik bir kismindan sorumlu olanlar nispeten kiigiik
ve kim olduklar bilinen bir grup teskil ettigi halde, bu tiir igcileri ¢aligtirma-
ya devam etmiglerdir.

Bu kuralsizlik, sadece iggilerin diigiin mevsiminde veya hasat igin koyle-
rine dondiikleri yillik hareketlerin bir sonucu degildi. Ciinkii, gogu zaman, fab-
rikalarin bu tip durumlar igin resmi izin sistemleri zaten vardi. Asil bityiik yer
tutan, bu tiir vesilelerle olan devamsizliklar degil, giinlik devamsizliklards.

Birgok fabrika, devamsizlig1 sinirlamak igin tegebbiislerde bulunmug-
tur, ancak kullandiklar1 yontemler oldukga zayiftir. Nitekim, 1946 yilinda
Madura Mill Company’nin kurallarinda, sekiz giin veya dabha fazla izinsiz
olarak ige gelmeyen igcilerin gegici olarak uzaklagtirilacaklari veya isten ¢ika-
rilacaklan belirtilmektedir.2® Daha yaygin olarak, fabrikalar, ¢6ziimii, de-
vamsizhig1 az olan iggilere miitevazi birtakim primler vermekte aramiglardr.

Hindistan’daki fabrikalar, devamsizliklara karg: nispeten miisamahah
davranmalarinin 6tesinde, hatta, isgilerinin, ige gelmedikleri siireler boyunca
iglerini yaptirmak igin bagka adam tutmalarina bile izin veriyorlardi. En azin-
dan 1920’lerde, Bombay’daki dokuyucu iggiler (ki bunlar isciler arasinda nis-
peten vasifh bir kesim tegkil etmektedirler), yerlerine gegmek iizere bagka bi-
rini tutma iznine sahiptiler (bunlara badliler deniyordu).2é Dokuyucular par-
ca bag iicret aliyorlards; o yiizden, yerlerine bakan kigi ne gikt: iiretirse onun
ticretini alacaklardi. Dokuyucu igginin yerine gegen kisiye yaptigi 6demeye
firma hig karigmiyor, bu konuda higbir denetimde bulunmuyordu.?’

24 Deshpande, 1946, s. 8.

25 Deshpande, 1946, s. 8.

26 Newman, 1981.

27 Hatta, dyle goriiniiyor ki, bazi firmalarda, bir dokuyucu ig¢i tarafindan en fazla kag giin iist iiste
badli gahigtinlabilecegine dair bir sinirlama vardi.



neden bUtin dinya gelismls degi? 393

TABLO 16.2
Hindistan’daki Fabrikalarda Devamsizhik, 1965

Dénem Sehir (%) Kirsal (%)
Ortalama (1955) 8,0 5,7
Ortalama 10,6 8,9
Maag 6demesinden sonraki ilk giin 11,0 6,1
Maag 6demesinden sonraki ikinci giin 10,8 -
Maas 6demesinden sonraki iigiincii giin 10,2 -
Yilda iki kez yapilan ikramiye 6demesinden sonraki ilk alti giin 12,4 7,7
Bir tatilden sonraki ilk giin 10,5 7,9

Kaynak: Rudraswamy, 1957, 1967.

Yukarida sunulan deliller, Hindistan’in 1857-1947 yillan1 arasinda
Britanya hakimiyeti altinda ve daha sonra bagimsiz Hindistan hiikiimetleri
yonetiminde sanayilesememesinin kokiinde yatan nedenin iggiicii sorunlari
oldugu fikrini kuvvetle desteklemektedir. Hintli iggiiciiniin hastaligi olan sos-
yal kaynakli uyusukluk, belki de biitiin toplum igin gegerliydi: Eger eksiklik
sadece Hintli igletme yoneticileri ve Hintli miitegebbislerle sinirh olsayd, ig-
letme yoneticiligi ve miitesebbislik girdileri nispeten kolayca ithal edilebilirdi
(14. Boliim’de Sassoon ailesinin girigimlerinde gérdiigiimiiz gibi).

AYRILISIN SEBEBI NEDIR?

Ekonomiler arasindaki gelir farkliliklarinin temel nedeni, bu ekonomiler ara-
sinda iggiicii kalitesinin degigken olmas: ise, 0 zaman, neden gelir farklilikla-
r1 bugiin 1800’de oldugundan ¢ok daha fazla? Sonugta, toplumlar arasinda-
ki sosyal yetenek farklari herhalde bugiin 1800°de oldugundan daha fazla de-
gildir.

Toplumlar arasindaki ayni farkhiliklarin bugiin kigi bagina gelirde gok
daha biiyiik farkliliklara (yani Biyiitk Ayrilig denilen olguya) yol agmasinin iig
nedeni vardir.

Birincisi, sanayi oncesi diinyada, Malthus Kapani nedeniyle, iggiicii-
niin etkililigindeki farkliliklar, toplumlar arasinda ortalama kisi bagina ¢ikt1
diizeyini ilgilendiren hicbir sonu¢ dogurmazdi. Az galigmay: seven toplumla-
rin hayat gartlar1 neyse, galigkan olan toplumlarinki de oydu. Sanayi Devri-
mi’nden bu yana, kigi bagina gelir artik Malthus mekanizmalarinin kisitlama-
sina tabi degildir. O yiizden, toplumlar arasindaki mevcut yetenek farklari,
artik, kendilerini, niifus yogunlugundan ziyade kisi bagina gelir farklilig: gek-
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linde g&sterebilmektedir. Biiyitk Ayrilig’in nedenlerinden biri, artik Malthus
¢agindan kurtulunmug olmasidir.

ikinci neden, modern tibbin, tropikal Afrika gibi bélgelerde hayatta
kalma iicretini 6nemli 6lgiide diigiirerek sanayi 6ncesinin ortalamasinin ciddi
derecede altinda gelirlerde bile niifuslarin artmasina imkan vermis olmasidir.
Afrika’nin en yoksul iilkelerinin bazilarinda, sanayi 6ncesi standartlarinin al-
tinda olan iicret diizeylerinde bile ortalama 6miir hila sanayi 6ncesinin orta-
lama diizeyinin iizerindedir.

Ugiincii neden (bu, daha gok, deneme kabilinden bir ortaya atig niteli-
gindedir), Sanayi Devrimi’'nden bu yana kullanilmaya baslanan yeni iiretim
tekniklerinin, yiiksek kaliteli isgiicii igin iicret primini yiikseltmis olmasidir.?
Sanayi 6ncesi diinyada, iiretim siiregleri “s13” olma egilimi gésteriyordu; yani,
¢ok fazla sayida agama igermiyorlardi. Ayrica, tipik olarak, siire¢ boyunca
herhangi bir noktada meydana gelebilecek hata veya dikkatsizliklere de ta-
hammiil edebilecek nitelikteydiler. Sanayi oncesi tariminda bugday iiretimini
ele alalm. Toprak siiriiliir, tohum ekilir, ekin toplanir ve son olarak harman
doviiliir ve taneler ayiklanirdi. Eger fazla tohum ekilmigse, o zaman bunlarin
bir kismu kaybedilmig olurdu; az tohum ekilmigse, 0 zaman bir miktar toprak
girdisi tam olarak kullanilmamig olurdu. Harman dévme kétii yapilmigsa, o
zaman samanin iginde biraz tane kalirdy, ki bunlar da neticede giftlik hayvan-
larina yem olacaklarindan degerin sadece bir kismu kaybolmug olurdu. Ama,
siirecin agamalarimin herhangi birinde igin hatal veya istiinkérii yapilmasinin
maliyeti miitevazi olma egilimi gosterirdi.

Ornegin, 19. yiizyllin baglarinda, Polonya, Britanya’min 6nemli bug-
day tedarikgilerinden biriydi. O yiizden, bu iilkenin tarim uygulamalar: Bri-
tanyahlan ilgilendiriyordu. 1820’lerde Polonya’daki giftliklerde bir teftig tu-
ru yapan Ingiliz William Jacob, oradaki tarim iggilerinin genel olarak kotii
performansina dikkat gekmigtir. Harman déviiciilerden séyle bahseder: “In-
giliz giftliklerinde yapilan harman dévmeye gore, tanelerin ¢ok daha biiyiik
bir kismi samanin iginde kaliyordu.” William Jacob’un verilerinden gikan so-
nuca gore, Polonyali harman déviiciiler, 6zensiz ¢aligtiklar: halde, her giin In-
giliz harman déviiciilerinin ancak yaris1 kadar harman doviiyorlardi. Dogu
Avrupa’dan ihrag edilen bugdayin ayiklamas: da iyi yapilmiyordu ve o yiiz-
den, bugdayi Ingiltere’ye gelince tekrar elekten gegirmek gerekiyordu ve bu
eleme esnasinda biiyitk miktarda yabanci madde gikiyordu.?® Polonya’nin ig

28 Bu fikri, Kremer, 1993a’ya borgluyum.
29 Clark, 1987b, s. 425, 427.
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kisimlarindan gelen tahil, ahgap mavnalarda, yagmur ve giinege kars1 korun-
masiz olarak nehir yoluyla Baltik Denizi’ne tagimiyordu. O yiizden, tahil va-
g yerine geldiginde, iist katmani yesermig ve bityiimeye baglamig oluyordu.
Bu yegermig katman, varig yerinde siyrilip aliniveriyordu.

Uretim sistemi, Polonyal iggilerin iistiinkorii gaigma ahlaklarina kargi
olduk¢a miisamahaliydi. Harman doviiciiler tembellik ettigi zaman, isi ta-
mamlamak igin daha fazla harman doviicii kullanilabiliyordu. Tanelerin
ayiklanmas igi iyi yapilmamigsa, taneler bir kere daha elekten gegirilebiliyor-
du. Tanelerin bazilan yegermisse, yeseren taneler atilabiliyordu.

Ancak, Sanayi Devrimi’nin yeni teknolojilerinde, daha yaygin bir isbo-
liimii vardi ve bu yeni teknolojiler siire¢ boyunca meydana gelebilecek hatala-
ra karsi daha az miisamahalydi. Ornegin, 19. yiizyila gelindiginde, Britan-
ya’daki ¢anak ¢omlek imalathanelerinde, igb6liimiinde yirmi dokuz farkh aga-
ma vardi. Fincan yapiminda, on dérdiincii agama, fincana sap takilmasiydi. >
Bu islem dogru yapilmadig: takdirde, mamul fincanin higbir degeri olmazd.
Polonya bugdayinda oldugu gibi tekrar elemek gibi bir imkan yoktu. Kremer,
boéyle bir durumda, isgiicii tarafindan yapilan hatalarin garpan etkisine sahip
olacagim séyler.3! Grafik 16.2°de gosterildigi gibi, iiretim siirecindeki » adet
agamanin her birinde p gibi bir hata gansi varsa ve bu hatalarin her biri iiri-
niin satiga sunulamayacak hale gelmesine neden olacak nitelikteyse, o zaman
satilabilecek nitelikte bir iiriin elde etme sansi, (1-p)” olacaktir. Omegin, ¢a-
nak ¢omlek imalathanelerindeki her agamada hata ihtimali p = 0.1 olsa ve 29
agama olsa, o zaman bagariyla tamamlanmg fincanlarin kesri 0.05 olurdu.

Boyle bir durumda, imalatgilar, su andaki Afrikal iggiiciinii, igciler son
derece diigiik iicretlerle galigsalar bile, maliyet bakimindan avantajli bulma-
yacaklardir. Veya az ¢alisan veya ¢ok hata yapan bir isgiicityle kars1 kargiya
kaldiklarinda, imalatgilar, ig akigim1 saglamak ve hatalar1 6nlemek igin siire-
cin her agamasinda daha fazla ig¢i ¢aligtirmayr maliyet bakimindan daha
avantajl bulacaklardir. Bu da, 15. Boliim’deki ampirik sonuglarda goriilen
duruma yol agabilecektir: Ucuz iggiicii iilkelerinde biiyiik miktarlarda fazla-
dan iggiicii gahgtirlmasi, ama, zengin iilkelerdekiyle aym sermaye birimi ba-
sina ¢iktinin elde edilmesi. Hata gansimi en aza indirmek igin iggilere son de-
rece basit gorevler verilmektedir.

Dolayisiyla, bagarily, yiiksek gelirli ekonomilerde, teknoloji, igteki gé-
revlerin diizgiin ve titiz bir sekilde yerine getirilmesine yiiksek prim veren iire-

30 Clark, 1994, s. 153-54.
31 Kremer, 1993a.
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Grafik 16.2 Modern bir iiretim siireci?

tim siiregleri yoniinde evrimlesmektedir (ki, bu teknoloji, bu ekonomilerdeki
galigma ortaminda gelismis oldugundan, buna sagsmamak gerekir). lsgiiciiniin
daha rahat davrandig: ve daha az disiplinli oldugu ekonomilerde, bu tekno-
lojiler, ancak, isgiiciiniin karakteristiklerini telafi etmek i¢in savurganca ilave
isgiicii istihdam edilerek kullanilabilmektedir.

Bu fikirden gikan bagka bir ampirik sonug da, modern tekniklerin 6n-
ciilleri olan el sanatlarina kiyasla iiretkenliginin, ucuz iggiicii iilkelerinde ¢ok
daha diigiik olacagdur.

Ornegin, Hindistan’da, tekstil dokuma sektoriinde, el tezgahlar, ola-
ganiistii bir direngle varliklarini siirdiirmiiglerdir. 1830’lara gelindiginde,
Ingiltere’de, fabrikalarda buharla gahsan tezgihlar, el tezgihinda pamuklu
tiretiminin biiyiik 6lgiide yerini almig bulunuyordu. Hilbuki, el tezgah isgile-
rinin iicretleri, fabrika igilerininkinin sadece yarisi kadardi.32 Ne var ki, bu-
nun iizerinden 175 yil kadar bir siire gegtikten sonra, bugiin Hindistan’da, el
tezgahi sektorii hala biiyiik bir sektordiir; ozellikle pamukluda. Nitekim,
Hindistan’da el tezgihi sektoriiniin giktisi, 1900 yilinda ilk kez istatistiklerin
toplanmaya baglamasindan bu yana siirekli artig gostermigtir. 1997-98 yilla-
rinda, Tablo 16.3’te goriildiigi gibi, Hindistan’daki el tezgahlarinin dokuma
kumag ¢iktisi, 1900’dekinin yaklagik on katiydi. 1997-98’de, Hindistan’daki
kumays iiretiminin yiizde 25’i hila el tezgahlarindan ¢ikiyordu.

Esasen, Hindistan’daki kumag iiretimi ii¢ kisma ayrilmigtir: ABD’deki
gibi elektrikle igleyen biiyitk dokuma tezgih tesislerinden olugan fabrika sek-
torii; fabrika sektoriiniin tabi oldugu resmi diizenlemelerinin diginda kalan, bir
ila elli adet elektrikli tezgaha sahip atélyelerden olusan daginik elektrikli tezgah
sektorii; ve evlerdeki ve atolyelerdeki tezgihlardan olugan el tezgihi sektorii.
Hindistan’da el tezgihi sektoriiniin varhgim siirdiirmesi, gogu zaman, devletin
himayesine baglanir. Bagimsizliktan bu yana, hiikiimet, fabrika ¢iktisindan tii-
ketim vergisi aldig1 halde, el tezgahi sektoriinii vergiden muaf tutmugtur. Nite-

32 Bythell, 1969.
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TABLO 16.3

Hindistan’da Sektoriin Elindeki Giysi Uretimi, 1900-98
Yil Uzakhik (mil) Daganik gii odakl: dokuma El dokuma
1900-03 483 0 793
1936-39 3.630 0 1.420
1980-81 4.533 4.802 3.109
1997-98 1.948 20951 7.603

Kaynaklar: Mazumdar, 1984, s. 7, 36; Tekstil komisyonu Kurumu, 1997, 1998.

kim, 1997-98 yillarinda bile, kumaglarin ¢ogu, yiizde 10-20 oraninda bir tiike-
tim vergisine tabi idi, ama el tezgidhindan gikan kumaglar hala vergiden muaf-
t1. Bununla birlikte, daginik elektrikli tezgah sektérii, bu titketim vergilerinden
kagmay: biiyiik 6lgiide bagarmigtir.3® O yiizden, vergi avantajlari, esas olarak,
kiigiik elektrikli tezgah igletmelerinin biiyiik fabrikalarla rekabette nasil iistiin
geldiklerini agiklamaya yaramaktadir; el tezgahlarimin, vergi 6demeyen elek-
trikli tezgah igletmeleriyle nasil hila rekabet edebildiklerini agiklamamaktadir.
Elektrikli tezgahlar, el tezgihlarinin saat bagina giktisinin 2,5 katim iiretmekte-
dirler ve bir adet dokuyucu ig¢inin dort ila sekiz adet buharli/elektrikli tezgah
igletebilmesi gerekir (1900 yili civarinda Britanya ve ABD’deki isgiicii gerekle-
rini esas alirsak). El tezgahi ve elektrikli tezgah sektorlerindeki isgi bagina icret-
ler agag yukar aymdir; demek ki, kumagin metresi bagina elektrikli tezgahla-
rin isgiicii maliyetleri, el tezgahlarimin iggiicii maliyetlerinin yiizde 5-10’u diize-
yinde olmalidir. Kumagin metresi bagina elektrikli tezgahlarin sermaye maliyet-
lerinin el tezgahlarina goére sadece yaklagik yiizde 20 fazla oldugu tahmin edil-
digine gore, el tezgahlarinin herhangi bir maliyet avantajina sahip olmas: igin
faiz oranlarinin olaganiistii yiiksek olmasi gerekir.

Ne var ki, pratikte, Hindistan’daki elektrikli tezgahlar, Ingiltere’de 19.
yuzyilda makineyle ¢aligtirilan tezgahlardan bile ¢ok daha fazla iggiicii gerektir-
mektedir. Elektrikli tezgihta ¢alisan dokuyucularin her biri tipik olarak sadece
1.5 tezgiha bakmaktadir.3* Bu personel diizeyi, elektrikli tezgahin iggiicii mali-
yeti avantajlarin1 miithis bir gekilde azaltmaktadir. Elektrikli tezgahlardaki
yitksek personel diizeyleri, belki iggi iicretlerinin digiikligiyle agiklanabilirdi,
ama, bugiin, Hindistan’daki iicretler, 1830’larda Ingiltere’de 6denen iicretler
kadar yiiksek, hatta onlardan daha yiiksektir; halbuki, 1830’larda, ingiltere’de,
daha ilkel bir buharh tezgah, el tezgahlarini rahatga piyasadan silmigtir.

33 Misra, 1993, s. 89-119.
34 Mazumdar, 1984, s. 93.
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Giiniimiiz Hindistan’inda el tezgahinin rekabette avantaja sahip olma-
s1, modern teknolojiler kullamildiginda iggiicii kalitesi farkliliklarinin daha
fazla 6nem kazandig fikriyle bagdagmaktadir.

iSGUCU KALITESINDEKI FARKLILIKLARIN

NEDENI NEDIR?

Isgiicii kalitesindeki farklihklarin altinda yatan neden konusunda tatmin edici
bir teori yoktur. Bize gére, 6yle goriiniiyor ki, ekonomiler, nispeten enerjik faz-
larla uyugukluk donemleri arasinda az veya ¢ok rastlantisal olarak gidip gel-
mektedirler. Yukarida, Hindistan’da, 1870’ten itibaren 120 yil boyunca ABD
ve Birlegik Krallik’a gére nispi gelirde azalma yasandigim gordiik. Kisa bir sii-
re once tilkede biiyiime tekrar baglamigtir (bu geligme, iilkenin ekonomisini Bri-
tanya hikimiyeti donemindeki serbest piyasa kosullarina kismen déndiirmek-
ten bagka bir etkisi olmayan birtakim miitevaz1 ekonomik reformlarla zaman-
lama olarak ¢akigmugtir). Ancak, aslinda, Hindistan’daki bilyiime, sadece birta-
kim segme eyaletlerle simirhdir (Gujarat, Maharashtra ve Pencap gibi) simrhdir.
Bihar ve Utar Pradesh gibi ayni siyasi gergevede bulunan bagka eyaletler, diisiik
performanslarim siirdiirmiiglerdir. Britanya’nin Fransa ve Almanya’ya gore
nispi geliri, 1950°den 1980’e ciddi gekilde diigmiis, ancak o tarihten bu yana
tekrar esit diizeye gelmigtir. 1800°den 1980°e kadar kisi bagina geliri Britanya’nmin
sadece yaklagik iite ikisi diizeyinde olan irlanda’da kisi bagina gelir 1980°den
bu yana oyle yiikselmigtir ki, Britanya’nin gelirini agtig1 gibi Avrupa’nin da en
yiiksek gelirleri arasina girmistir. Yeni Zelanda, son yirmi yilda, diger OECD
iilkelerine nispetle gelirinde ciddi bir diisilg gostermistir.

Bu enerji ve uyusukluk dénemleri arasinda gidip gelmeler 6riintiisi,
tarihte gok gerilere kadar uzanmaktadir. Ornegin, Hollanda’nin 1550-1650
yillarindaki Altin Cagi’ni, 150 yillik bir ekonomik duraganlk izlemigtir. Wil-
liam Jacob, 1826 yilinda Dogu Avrupa’da yaptig: turu anlattigi yazilarinda,
serbest ¢aligan iggilerin bile ne kadar diigiik enerjili olduklarina dikkat ¢eker:
“Nadiren, sebatla para biriktirme, ¢aligkanlik ve ickiden uzak durma gibi
ozellikler tagtyanlarina rastlanmaktadir.”3 Qyle goriiniiyor ki, tek fark,
Malthus ¢ag1 sonrasinin diinyasinda bu gidip gelmelerin, bu talih déniigleri-
nin daha biiyiik ¢aph olmasidir.

35 Jacob, 1826, s. 65.



Sonucg:

Garip Bir Yeni Diinya

Sanki biitiin Doga tek bir koca giiliimsemedir.
HENRY FIELDING (1731)!

i¢ siphe yok, Tanri, ekonomi diinyasinin kanunlarini ekonomistlerle

dalga gegmek igin yaratmig. Bagka aragtirma alanlarinda (6rnegin fizik
bilimlerinde), son dort yiiz yil boyunca siirekli bir bilgi birikimi olmugtur.
Eski teorilerin yetersizligi kanitlanmig, ama onlarin yerine gegen teoriler, es-
ki teorileri de iglerine aldiklar1 gibi ayn1 zamanda fizikgilere evrenin daha
bityiik bir kisminda gegerli olan agiklamalar yapma yetenegi de kazandir-
muglardir. Ne var ki, ekonomi biliminde, bunun yerine, ekonomi diinyasini
betimleme ve agiklama yetenegimizin 1800 yih civarinda doruguna ulagtigi-
n1 goriiyoruz. Sanayi Devrimi’nden bu yana gegen yillarda, ekonomik mo-
deller, zaman igindeki ve iilkeler ve bélgeler arasindaki gelir ve servet farkh-
liklarim agiklama yeteneginden gitgide uzaklagmiglardir ve uzaklagmaya de-
vam etmektedirler. 1800’den 6nce hayat sartlan toplumdan topluma ciddi
degiskenlikler gosteriyordu, ancak, klasik ekonomi gergevesinde geligtirilen
Malthus modeli, bu farkliliklarin kaynaklarin1 bagarili bir sekilde analiz et-
mektedir. Iklimin, hastahklarin, dogal kaynaklarin, teknolojinin ve dogur-
ganlhigin maddi hayat gartlarin1 nasil gekillendirmig olduklarimi biliyoruz.
Dolayisiyla, 1’den 9’a kadar olan béliimlerde betimledigimiz Malthus ¢ags,
her ne kadar dogal sezgilerimize aykir1 olsa da, tiimiiyle anlagilabilir nitelik-

1 Fielding, 1731,s. 2.
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tedir. Toplumlar arasindaki (muhtemelen her zaman mevcut olmug olan)
sosyal enerji farkliliklari, Malthus mekanizmalari vasitasiyla, niifus yogun-
luklarinda farkhliklar olarak kendilerini gostermiglerdir. Dolayisiyla, eko-
nomi biliminde, bilinen diinya, Afrika’nin savanlarindaki ilk ava toplayici-
lardan 1800’e kadar olan diinyadir.

O zamandan bu yana ekonomi bilimi daha profesyonel olmustur. Li-
sans ustii programlar artmig, bunlardan, her zamankinden daha sofistike for-
mel modellerle ve istatistik yontemleriyle donanmig sayisiz yetenekli ekono-
mist sel gibi akmugtir. Ne var ki, Sanayi Devrimi’nden bu yana garip bir yeni
diinyada yagiyoruz. Ekonomik teorinin siisli pislii sozleri, siradan insanin
ekonomiden cevabini bekledigi “Neden bazilari zengin, bazilari yoksul? He-
pimiz gelecekte sanslilar arasinda olacak miyiz?” gibi sicak sorulara pek ce-
vap bulamamaktadir. Bu kitapta, ben, Malthus ¢aginin, farkl tipte insanlarin
farkl hayatta kalma sanslarina sahip olmasi vasitasiyla giiniimiiz toplumla-
rindaki bagari veya bagarisizliklar: nasil agikladigina ve ekonomideki biiyii-
menin devam edecegi bir gelecegi nasil 6ngordiigiine dair goriigler ortaya at-
tim. Ancak, bu hipotez dogru olsa bile, yine de, giiniimiizde iilkeler arasinda-
ki gelir farkhiliklarimin biiyiik kismu hila agiklanmamug olarak kalmaktadir.
Modern diinyada, insanlarin ¢aligmaya ve ¢alismada igbirligi yapmaya karg
yaklagimlarimi belirleyen yerel sosyal etkilesimlerin etkisi, ekonomik sistem
tarafindan biiyiitilmekte ve bu da zenginlik ve yoksullukta daha énce esi go-
riilmemig ug noktalara varilmasina yol agmaktadir.

Bugiin, sermaye piyasalari, ticaret akiglari, vergi yansimas, kredilerde
tilke riskleri, riigvet gostergeleri, kanunlarin uygulanirhg vs. konularinda her
zamankinden daha fazla teknik ayrintilarla dolu sayisiz makale, ¢alisma ra-
poru ve kitabin yagmur gibi yagdig: bir ekonomi diinyasinda yagiyoruz. Ne
var ki, biitiin bunlar, aydinlatmaktan ¢ok karartmaya yaramaktadir. Ciinkii,
bu kitabin sayfalarinda kurdugumuz diinya ekonomi tarihinin, disiplinin ge-
leneksel olarak ana konusunu olugturan bu meselelerle ¢ok az ilgisi vardir.
Tarihi biitiiniiyle ele alirsak, ekonomik hayatin biiyiik motorlarinin (demog-
rafi, teknoloji ve emek verimi), 6yle goriniiyor ki, bu giindelik ekonomik
kaygilarla ilgisi yoktur. (Kaderin bir cilvesi de sudur ki, insanoglunun maddi
akibetinin ekonomistlerin yaptiklari iglerin biiyiikk kisminda en az yer tuttugu
bu diinya, aym1 zamanda, akademisyen ekonomistlerin bile maaglarinin daha
once esi gorillmemis diizeylere giktigi bir diinyadir. Bunun sebebi, her zaman-
kinden daha kat1 olan ve dolayisiyla okullardan ¢ikan ekonomist sayisini si-
nirlayan bir egitim sistemi ile, igletme mastiri okullarindan, merkez bankala-
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rindan ve uluslararasi kuruluglardan gelen ekonomist talebindeki patlamanin
iist iiste gelmesidir.)?

Modern ¢ag, Avrupalilarin 15. yiizyildaki ve daha sonraki fetihleri ile
baglamugtir. Afrika, Amerika ve Pasifik’te yeni kegfedilen toplumlar, Avrupal-
larin istilalarin1 beyhude engellemeye ugragmiglardir. Azteklerin obsidyen bi-
¢aklarinin, Ispanyollarin geligiyle; Maorilerin savag sopalarinin Britanyalilarin
tifekleriyle baga ¢ikmasina; Timbuktu’nun kerpig surlarimin Fransiz toplarina
karg1 koymasina imkan yoktu. Bunu, emperyalizmin altin ¢ag) izledi. Batihlar
diinyanin her kogesinde kendi diizenlerini kurdular. Baty, bir siire, her yerin ha-
kimi oldu. Diinyanin biiyiik kisminin siyasi cografyasim sekillendirdi; Afrikali-
lar1 ve Asyalilani alip bagka kitalara yerlestirdi. Toprak, teknoloji, miizik, kiil-
tiir; Sanayi Devrimi’nin sonucunda, Bat1 her seye hikim gibi gériiniiyordu.

Ne var ki, bugiin diilnyamiza bir uzayh gelse ve diinyanin ge¢misinden
hi¢ haberi olmasa, herhalde ¢ok farkh bir izlenim edinirdi. Ciinkii, béyle bir
ziyaretgi, bugiin herhangi bir Bat: iilkesinin kapisini galdiginda, Bat iilkeleri-
ni Giiney Amerika’nin, Afrika’nin ve Giiney Asya’nin yoksul toplumlarinin
istilasindan korumaya galisan kale duvarlanyla kargilagirdi. Akdeniz’de ve
Giiney Atlantik’te, Avrupa’min piriltih gehirlerine gitmek iizere yola ¢ikmg,
tekneler dolusu gézii kara gé¢menin yolunu kesmeye ¢aligan devriye gemileri
dolagmaktadir. ABD-Meksika simir1 boyunca, pash demir bariyerler, beton
duvarlar ve tel 6rgiiler gitgide artmaktadir. Aradaki bogluklarda, El Salvador,
Guatemala, Honduras ve Meksika’dan gelen, her geyi goze alacak kadar yok-
sul gogmenlerin istila ordusunun éldiiriicii Sonoran Céli’niin bir ucundan
o6biiriine ilerleme yolu, biraktiklar1 bog plastik damacanalardan izlenebilmek-
tedir. Karaibler’de dolagan devriye gemileri, Cité Soleil’in (Giineg Kenti) sid-
det ve pisliginden kagmaya galigan Haitililerle tika basa dolu yelkenli tekne-
lerin yollarini kesmeye ¢aligmaktadir.

Bu kitapta da defalarca gérdiigiimiiz gibi, tarih gosteriyor ki, Bat’’nin,
diinyanin hila yoksul olan iilkelerine sunabilecegi bir ekonomik kalkinma
modeli yoktur. Bityiimeyi garanti edecek basit bir ekonomi ilac1 yoktur. Hat-
ta, komplike ekonomi ameliyatlari bile, yoksullugun pengesindeki toplumla-
ra net bir kurtulug umudu sunamamaktadir. Hibe seklinde dogrudan dogru-
ya yardimlarin bile, biiyiimeyi tetiklemek konusunda etkili olmadig: goriil-
miigtiir.? Bu baglamda, Batr’min takip edebilecegi, Ugiincii Diinya’min yoksul-

2 Davis'teki Kaliforniya Universitesi, 6yle gériiniiyor ki, maaglardaki bu sigme konusunda tek istis-
nay1 tegkil etmektedir.
3 Easterly, 2006.
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larinin en azindan bir kismina kazanimlar saglayacak tek politika, bu iilkeler-
den gelen gogii serbestlestirmektir. Modern gagda biiyiik gogmen akimlan al-
mus olan Britanya, ABD, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi iilkelerin
gecmisinden, gogmenler igin gégiin ne gibi ekonomik sonuglar oldugu konu-
sunda epey bilgiye sahibiz. Bu gegmis géstermektedir ki, gogmenler, 6zellikle
de en diigiik gelirli iilkelerden gelen gogmenler, go¢ sayesinde muazzam gelir
kazanumlar: elde edebilmiglerdir.* Ugiincii Diinya’ya yapilan yardimlar Batil
danigmanlarin ve bu toplumlarin namussuz yoneticilerinin ceplerinde kaybo-
labilir. Ama, geligmis diinyamin piriltili gehirlerine yerlegsmesine izin verilen
her yeni gogmen, daha iyi bir hayata sahip olmasi garanti olan bir kisi daha
demektir.

Bagka bir ironi de, diinyanin biiyiik kisminda refahin kitlelere yayilma-
s1saglandig halde (gocuk oliimlerindeki azalma, yetigkin 6miirlerinin uzama-
s1 ve esitsizligin azalmasi), bunun bizi avci-toplayic atalarimiza gore hig de
daha mutlu kilmamis olmasidir. Her ne kadar modern diinyada tek bagina
gelirin yagama geklimizi derinden sekillendirdigini vurgulamig olsam da, geli-
rin getirmedigi bir gey vardir ki o da mutluluktur.

Bu konudaki deliller son derece basittir; sadece, insanlara dagitilan bir-
takim formlar s6z konusudur. Formlar, aym toplumun iiyelerine farkh za-
manlarda ve farkli toplumlarin iiyelerine dagitilmug, insanlara, ne kadar mut-
lu olduklar: veya hayatlarindan ne kadar memnun olduklar sorulmugtur. Bu,
mutlulugu 6lgmek igin insana sagma gelecek kadar kaba bir arag gibi gériine-
bilir, ama boyle bir sey bagka nasil 6lgiilebilir ki? Ayrica, herhangi bir toplu-
mun iginde, bu tiir formlara verilen cevaplar, bizim mutlulukla bir arada ol-
masini bekledigimiz karakteristiklerle iyi bir korelasyon da gostermektedir.
Bat1 Avrupa’da ve ABD’de, evliler, zenginler (kisa bir siire 6nce piyangodan
para ¢itkmug olanlar da dahil), saglikhlar, isi olanlar, egitimliler ve zayiflarin
hepsi daha fazla mutluluk bildirmislerdir. Bosanmiglar ve ayri yagayanlar,
dullar, yoksullar, saghksizlar, igsizler, egitimsizler ve gsigmanlar daha az mut-
ludur.® Dahasi, daha fazla mutluluk bildiren insanlar, beynin iginde de fi-
ziksel korelasyon gosteren veriler sergilemektedirler: Bu kigilerde, sol pref-

4  Ornegin, bkz. Clark, 1987a, tablo 8.

5 Easterlin, 2003; Blanchflower ve Oswald, 2004, tablo 4-7; Gardner ve Oswald, 2007, tablo 2;
Oswald ve Powdthavee, 2007, tablo 1-3. Suna dikkat gekmek isterim ki, bildirilen mutluluklarda,
insanlarin hayatlarindaki biitiin bu gézlemlencbilir 6zclliklerle agiklanan degisme fazla degildir
(tipik olarak yiizde 5'in altinda). Dolayisiyla, zenginler, ortalama olarak yoksullardan daha mut-
ludurlar, ama birgok yoksul insan, ortalama zenginden ¢ok daha mutludur; birgok zengin de, or-
talama yoksul insandan daha mutsuzdur.
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rontal kortekste, sagdakine gore daha fazla elektrokortikal aktivite goriil-
mektedir.

Her toplumun iginde gelir ile mutluluk arasinda giiglii bir beraberlik
vardir. Kisi bagina gelire gore siralama yaptigimizda, gelirde en ustte olan
yiizde 10 en mutlu grup, en alttaki yiizde 10 da en az mutlu gruptur.”

Toplumlarin iginde gozlemledigimiz gelir ile mutluluk arasindaki bera-
berlik, bizi, Sanayi Devrimi’nin bagka bir derin etkisinin de mutluluk ve nege-
yi gezegenimizin her yerine yaymak olmug oldugu gibi saf¢a bir kanaate sevk
edebilir. Ne yazik ki, bir biitiin olarak toplumlarin, gelir, ortalama 6miir ve
saglik kazanimlarindan dolayr mutluluk kazanimlar1 da olduguna dair pek de-
lil yoktur. Bu, iki sekilde gozlemlenebilir. Birincisi, Japonya ve ABD gibi baz1
toplumlar i¢in, mutluluk hakkinda elli y1l 6ncesine ve daha gerilere uzanan an-
ket verilerine sahibiz. Bu iilkeler, s6z konusu donemde, modern ekonomik bii-
yimenin neticesi olarak ¢ok zenginlegmiglerdir. Yine de, ilk kez Richard
Easterlin’in 1974 yilinda dikkat gektigi gibi, gelirlerdeki artigla beraber ortala-
ma mutlulukta herhangi bir artis olmamigtir.2 Grafik 1°de, 1958°den 2004’¢
kadar Japonya’da bildirilen ortalama mutluluk, 2000 yih fiyatlar: cinsinden
olgiilen kigi bagina gelir ile birlikte gosterilmektedir. 1958’den 2004’e kadar
gecen neredeyse elli yillik siire boyunca, kigi bagina gelir neredeyse yedi kat ar-
tarken, bildirilen mutluluk olsa olsa azalmistir.

Ikinci grup delil, ortalama gelirleri arasinda kayda deger farkhiiklar
olan ¢agdag toplumlar arasinda ayni anket sorularinin sorulmasiyla elde edil-
migtir. Ortalama olarak 1800 6ncesinin toplumlar kadar yoksul olan ¢agdag
tilkelerde yagayan insanlar, ABD gibi son derece zengin iilkelerde yasayanlar-
dan fazla farkh bir mutluluk bildirmemektedirler.® Kisi bagina 20.000 dolar
ve uzeri gelir diizeyindeki ortalama mutluluk, avci-toplayici toplumlarin dii-
zeyi olan kigi bagina 4.000 dolar ve alti gelir diizeyindeki mutluluktan ancak
bir parca daha yiiksektir. Ulkesel diizeyde, mutlulugun gelirle birlikte degis-
mesi, en iyi ihtimalle miitevazi diizeyde olmaktadir.

Yitksek gelirin zaman iginde olsun iilkeler arasinda olsun daha fazla
mutluluk iiretememesi olgusuna ne gibi uygun bir yorum getirilebilecegi ¢ok
tartigtlmugtir. Buradaki temel sorun, bol miktarda verinin de gésterdigi gibi,
mutlulugumuzun, mutlak refah diizeyimize degil, kendimize 6l¢ii aldigimiz

Kahneman vd., 2004, s. 429.

Ornegin, bkz. Frey ve Stutzer, 2002, tablo 1.
Easterlin, 1974; Blanchflower ve Oswald, 2004.
Frey ve Stutzer, 2002, s. 416-17.

0 o N



404 sonug: garip bir yenl dunya

30,000 4

25,000 4
Refah

& 20,000 -

15,000 1

~
Refah indeksi

si bagina gelir (2000

@ 10,000 {
Gelir

',
—

5,000 A

0 T T T v v v v T
1958 1963 1968 1973 1978 1983 1988 1993 1998 2003

Grafik 1 Japonya'da kisi bagina gelir ve ortalama refah seviyesi, 1958-2004. Veriler, Veenho-
ven, 2005 ve Heston, 2006’dan.

gruba gore ne kadar bagarili oldugumuza bagh olmasidir. Her birey, daha
fazla gelir elde ederek, kibar bir mahallede daha biiyiik bir ev alarak, daha gik
bir otomobil kullanarak kendini daha mutlu edebilir. Ama bu mutluluk, an-
cak, daha az geliri, daha kétii bir evi, daha kiiliistiir bir otomobili olanlarin
mutsuzlugu pahasina elde edilmig bir mutluluktur. Parayla mutluluk satin ali-
nabilir, ama, bu mutluluk, bagkasinin mutlulugundan aktarilir, ortak mutlu-
luk havuzuna eklenmez.

Belirleyici olanin goreli gelir olmasi bulgusundan gikarilabilecek bagka
bir sonug da, 1800’den 6nceki tiim insanlik kitlesinin muhtemel mutlulugu
konusunda belki de bugiiniin yoksul iilkelerini gosterge olarak almamak ge-
rektigidir. Bu yoksul milletler, televizyon vasitasiyla, bagarili ekonomilerin
zenginliklerine neredeyse kendi gozleriyle tanik olabilmektedirler. Eger bu
yoksul toplumlardaki insanlarin kendi ekonomik konumlar igin 6lgii aldik-
lar1 noktanin belirlenmesinde bunlar da rol oynuyorsa, 0 zaman, en diisiik ge-
lirler diizeylerinde bile gelirin mutluluk tizerinde mutlak bir etkisi olmamasi
da miimkiindiir. Eger bu dogruysa, o zaman, toplumlarin hepsinin nispeten
yoksul oldugu ve yerel topluluklarin digariyla iligkisinin ¢ok daha az oldugu



sonug: garip bir yeni dinya {05

1800 yili diinyasinin insanlarinin, belki de, ABD gibi bugiiniin en zengin iil-
kelerindeki insanlar kadar mutlu oldugunu diigiinebiliriz.

Cogumuz muhtemelen sanayi 6ncesi diinyamin hirshlarinin, yani ak-
ranlarindan daha biiyitk ekonomik bagar1 gergeklestirme giidiisiiyle hareket
eden insanlarin torunlar oldugumuzdan, belki de, bu bulgular, Malthus ¢a-
gindan bize kalan biyolojik mirasimizi yansitmaktadir. Belki de, biz, elimiz-
dekiyle yetinmek igin degil, sonsuza kadar kendi yagantimiz1 rakiplerimizin-
kiyle kargilagtirmak ve ancak kendimiz daha bagarili oldugumuz zaman mut-
lu olmak igin dizayn edilmigizdir. Belki de, elindekiyle yetinmeyi bilenlerin
soyu Malthus ¢aginda tiikkenmigtir.

Peki, 0 zaman, binyillar boyunca teknolojide meydana gelen inanilmaz
ilerlemelerin ve onun sonucunda ortaya ¢ikan kisi bagina gelir artiglarinin ve
genel hayat sartlarindaki kazanimlarin hepsi boguna mu oldu? Bazilar: (6rne-
gin Robert Frank), gelirlerin yiikselmesinden ve tiikketimin artmasindan gelen
mutluluk kazamimlari ancak bu statii yariginda kaybeden tarafta olanlarin
mutlulugu pahasina gergeklestigine gére, herhangi bir toplumda gelirleri ar-
tirmaya hasredilen enerjinin biyiik kismi sosyal bakimdan israftir diye dii-
sinmektedir. Zenginlerden, yani statii yariglarinin galiplerinden agir vergiler
alinarak bu tiir sosyal maliyeti yiiksek faaliyetler azaltilmahidir.'® Ancak, mut-
luluk iizerine yapilmig galiymalar, bugiine kadar bu tiir bir politikanin gerek-
liligini destekleyecek sonuglar iiretmemigtir. Zenginlerden daha fazla vergi
alinmas: gelir egitsizligini azaltabilir, ancak boyle bir uygulama toplumlari bir
biitiin olarak daha mutlu kilmayacaktir. Gelir esitliginin daha fazla oldugu
toplumlarin ortalama olarak daha mutlu olduklar: y6niinde giivenilir verile-
re sahip degiliz.

Ama, mutluluk iizerine aragtirmalarin gésterdigi bir sey vardir; o da,
bizim diilnyamizdaki vergi politikalari ile Malthus ¢agindakiler arasinda il-
ging bir paralellik oldugudur. 1. B6liim’de, hiikiimdarlarin miisrif hayat tarz-
larina harcanmak iizere alinan vergilerin Malthus ¢aginda aslinda higbir sos-
yal maliyeti olmadigin1 gormiistiikk. Yani, Versailles Sarayrnin gagaasi, (Ma-
rie Antoinette’in yagadig1 halkla iligkiler problemleri bir yana) yoksullarin se-
faleti pahasina satin alinmug bir gey degildi. Mutluluk iizerine yapilan aragtir-
malar, bunun, modern ¢ag igin de gegerli oldugunu diisiindiirmektedir. Eger
bilimsel aragtirma, uzaya yolculuk, halka ait yerlerin sanat eserleriyle siislen-
mesi ve ince mimari gibi kolektif mallara deger veriyorsak, o zaman, ekono-

10 Frank, 1999.
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mik maliyeti ne olursa olsun, bu tip geylerin yapilmasina kaynak saglamak
iizere vergi almaliyiz. Bunun sonucunda maddi tiikketimimizde meydana gele-
cek azalmanin ruhsal maliyeti fazla olmayacaktir. .

Demek ki, diinyanin ekonomik tarihi, dogal sezgilere aykir1 birtakim
etkilerle, siirprizlerle ve muammalarla doludur. Bu tarih, bizim kim oldugu-
muzla ve kiiltiiriimiiziin nasil olustuguyla i¢ ice ge¢mis bir geydir. Neden bu-
giinkii refahimiza erigene kadar binyillar boyunca vahsget icinde yagamamiz
gerekti? Neden maddi diinyanin Vaat Edilmis Topraklari’nda yasayan bizle-
re katilmak bu kadar ¢ok toplum igin bu kadar zor? Biitiin bu sirlar birazcaik
olsun anlamadan veya hi¢ olmazsa anlamak igin miicadele etmeden, kimse
gergek bir entelektiiel canhiliga sahip oldugunu iddia edemez.



Teknik Ek

Bu ekte, kitapta kullamlan biitiin formiiller basit cebir kullanilarak tiiretilmektedir.

1. Biiyiimenin Temel Denklemi
y, kisi bagina gikti; k, kigi bagina sermaye; z, kigi bagina toprak ve A da verim diizeyi
olsun. O zaman, biitiin ekonomilerde agagidaki denklem gegerlidir:

8y = a8k + C&. + 8A (1)

Burada, g,, degiskenlerden birinin bilyiime oranimi gosterir. a, sermaye sahipleri-
ne 6denen gikt1 pays; ¢ de, toprak sahiplerine 6denen paydir.

Bunu gostermek igin, gikt: ile diger degiskenler arasinda agagidaki gibi bir genel
baginti1 varsayalim:

y = AF(k, 2) (2)

$imdi, A, ekonominin girdileri giktilara doniigtiirmekte ne kadar bagarili oldugu-
nu dlgen bir sey olarak yorumlanmaktadir. F(k, z) fonksiyonunun tam olarak ne oldu-
gu belirlenmemigtir ve belirlenmesine de gerek yoktur.

Verimdeki kiigiik bir degigme (AA), giktiys AAF(k, z) kadar degistirir. Dolayisiyla,
verimdeki yiizde 1’lik bir artig, ciktiy: yiizde 1 artinr. Kigi bagina sermayedeki kiigiitk
bir degigiklik (Ak), qiktiys Ark kadar degistirir. Burada, r, sermaye birimi bagina rant
6demesidir. Bunun boyle olmasinin nedeni, serbest piyasa ekonomisinde her girdiye
6denen miktarin, kullanilan son birimin ¢iktiya ekledigi miktara egit olmasidir.

Benzer gekilde, Az, giktiyr sAz kadar degigtirir. Burada da, s, toprak birimi bagina
ranttir. Bu etkileri topladigimizda, kisi bagina giktidaki kiigiik degigmeleri agagidaki
sekilde boliimlere ayirabiliriz:

Ay = rAk + sAz + AAF(k, z) (3)
(3) numarah denklemin iki tarafim1 da y’ye boliip tekrar diizenlersek:

Ay _rtkAk szAs AAF(k,z)
y 3y k' ys ' TAFk,2) “

ve (1) numarah denklem (4) numaral denklemden rahatga gikarilir.

2. Verim Artia Oranlan
(1) numarah denkleme gére, verim artigim

8A=8y—agk—Cg;

seklinde olgebiliriz.
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Egdeger bir sekilde, verim artiginy, iggiiciine, sermayeye ve topraga yapilan 6deme-
lerdeki artigin agirhklandirilmig ortalama orami olarak da 6lgebiliriz. Yani,
ga=ag, + bg, + cg; (5)

Bu denklemi tiiretmek igin, giktinin degerinin, iggiicii, sermaye ve toprak sahiple-
rine yapilan 6demelerin toplamina esit olduguna dikkat etmeliyiz. Dolayisiyla:

y=w+rk=sz (6)
(6) numaral denkleme gore, yine kiigiikk degismeler igin,

Ay = Aw + Ark + rAk + Ak + Asz + sAz
= Ay — rAk — sAz = Aw + Ark Asz

Yukaridakilerin hepsini y’ye boliip yeniden diizenlersek

Ay rkAk szAs wAw rkAk szAs
Ay waw TRAOR 245
y yk ys yw yk ys

= 8A=8y—agk—C8; =ag, + bg,, + cg;

3. Malthus Ekonomisinde Temel Denklem

1800°den 6nce, (1) numaral denklemin uzun dénemde g, = g = 0 oldugu 6zel bir du-
rumu s6z konusudur. Ayrica, g, = —gN’dir. Burada, N, niifus diizeyidir. Dolayisiyla,
eger niifus yilda yiizde bir artiyorduysa, o zaman, kigi bagina toprak da bu oranda dii-
silyordu demektir. Bu degerleri (1) numaral denkleme yerlestirirsek, uzun dénem igin,

8a = CEN
buluruz.

Malthus ekonomisinde uzun dénemde kisi bagina gelir degismediginden ve bir ilk
yaklagim olarak iicretlerin ve sermaye getirisinin sabit olmasi gerektiginden, (5) nu-
marali denkleme gore su gikar:

8A=C8s

Dolayisiyla, Malthus diinyasinda gergek toprak rantlarinin bityiime orani, gergek
faiz oranlarinda degisme olmamas halinde, niifusun artig hiziyla aym olmalidir.

4. Verim Artiggnin Kaynaklan
Bir ekonomide j adet faktér varsa, ekonominin genel verim artist oran,

84 = 2684,

denklemi vasitasiyla her sektoriin katkisina gore bilesenlerine ayrilabilir. Burada, 6;, j
sektoriiniin ckonomide iiretilen biitiin nihai giktilarin degerine nispetle ¢ikti degeridir.
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5. Modem Biiyiime

Modern ¢agda, sanayilesmis ekonomilerde toprak rantlarinin milli gelirlerdeki pay:
keskin bir diigiig gostererek tipik olarak yiizde 4 veya daha altina inmistir (bkz. Gra-
fik 9.3). Dolayisiyla, modern ¢ag igin, biiyiimenin temel denklemini daha da basitleg-
tirebiliriz:

8y~ age + 8A

Dabhasi, verimdeki artig, daha fazla fiziksel sermaye artirimina yol agar. Bu gekilde
ortaya ¢ikan sermaye birikiminin miktari,
rk
a=—
y
olmasindan yararlanilarak tahmin edilebilir.
Modern gagda a yaklagik 0.25 gibi bir degerle nispeten sabit olduguna ve gergek
faiz oran1 r de nispeten sabit olduguna gére, o zaman;

8k = 8y

olmalidir.
Dolayisiyla,

8A
&=i-a

Modern ¢agda, ag, ve cg, carpimlarinin ikisi de 0’a yakindir, giinkii g, ile ¢’nin her
biri 0’a yakindir. Dolayisiyla;

ga=~bg,

Dolayisiyla, modern ekonomide verimin artigindan kaynaklanan kazanimlarin he-
men hemen hepsi, iicretlilere akmigtir. Ve, modern ¢agda, sadece gergek iicretlerdeki
artiga bakarak modern gagdaki verim artigi oranina bir yaklagim saglayabiliriz.

6. Genellegtirmeler

Yukaridaki kisi bagina gelirde artigin kaynaklarina iliskin sonuglar, sadece bir giktisi,
bir iggiicii tiirii, bir toprak tiirii ve bir sermaye tiirii (ki sadece biriktirilmis giktidir)
olan bir ekonomi igin tiiretilmiglerdir. Ancak, biitiin bu sonuglar, ¢ok sayida gikt, ig-
giicii, toprak ve sermaye tiirii olan bir ekonomi igin de aym ifadelerle kolayca genel-
legtirilebilir. Nitekim,  kadar tiirde ¢iktisi olan bir ekonomide, ¢ikti artis1 su olur:

gy = 20gy;,
Burada, 6;, i malinin veya hizmetinin gikti degerindeki payidir. lggiicii girdisinin

artig1 da su olur:

b.
gL=2 s
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Burada, b}, tretim faktorlerine yapilan toplam 6demeler iginde j tipi iggilere 6de-
nen paydir. Ve, sermaye stokunun artisi da aym sekilde géyle olur:

a;
8K=ngx,
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Bu eser, yazarin deyisiyle “tarihe cesurca bir yaklasim” benimserken kimi zaman daginik
ve bazen de celiskili goriinen bircok ampirik veri cercevesinde insanoglunun uzun tarihini
carpici gercgeklerle gozler oniine seriyor.

Neden, diinyanin bazi baélgeleri bu kadar zenginken, diger bolgeler sefalet cekmektedir?
Nigin, Sanayi Devrimi ile gelen benzersiz ekonomik biiyiime ve gelisme 18. yiizyil
ingilteresi’nde ortaya ¢ikmis diinyanin diger bolgeleri yoksullukla bas basa kalmigtir?
Bu esitsiz gelismenin kaynagi neye dayanmaktadir?

California Universitesi 6gretim {iyesi Gregory Clark, bu sorulara cevap ararken, diinya
ekonomi tarihinin temel hatlarini basit evrelerle agiklayarak, kolay anlasilir bir tarihi temele
oturtuyor. 1800’den once basit ama gii¢lii bir isleyis olan Malthus Kapani, teknolojik
ilerleme ve degisimlerle elde edilen gelir artislaninin sonunda niifus artisiyla kaybedilmesine
yol agiyordu. Ancak Sanayi Devrimi ile birlikte maddi tiiketim imkanlan gelisti; toprak ve
sermaye sahipleri ile egitimliler, vasifsiz isgiler bu yeni nimetlerden yararlandi. Ancak
bundan tiim toplumlar yararlanmadi, refah belirli bélgelerle sinirli kaldi. Sanayi Devrimi,
belli toplumlar iginde esitsizlikleri azaltirken, toplumlar arasindaki ugurumu arttirdi. Bu
noktada baska bir siire¢ yani Buyik Ayrilis baslad:.

Clark, ilk yayinlandiginda yankilar yaratan Fukaraliga Veda-Diinyarin Kisa iktisadi Tarihi
adl bu kitabinda, diinya ekonomik tarihini sorgulayip, Malthus Kapani’nin neden bu kadar
uzun siirdigiinu, Sanayi Devrimi’nin neden kii¢iik bir adada basladigini ve bunun sonucunda
Biyiik Aynlis’in nasil ortaya ¢iktigini agiklarken, bugiin diinyada ilkeler arasindaki gelir
farkinin 50'ye 1 oraninda oldugunu ve en zenginlerle en yoksullarin ayni diinyada
yasamakta oldugunu kiskirtici bir dille vurguluyor.

Clark, bir ugtan bir baska uca topladigi par¢alan —buna izole bir sekilde ginimizde
varligimi siirdiiren avci-toplayici topluluklar da dabhil- ustalikia birlestiriyor. Boylece, makul
bir temel yapi ortaya koymaktadir: Enddstri Devrimi’nden binlerce yil dnce, esasen ne
insanoglunun yasam kosullarinda belirli bir gelisme, ne de dinyanin farkli bolgelerinde
cesitlilik vardi. Endistri Devrimi tim farkliliklar: ortaya koymustur.

Robert Solow, New York Review of Books

Enddistri Devrimi’'ne sebep olan sey neydi? Gregory Clark yiiz bin yillik duragan insanlik
tarihinin yasadigi bu kalici degisimi, sasaali ve etkileyici bir ifadeyle anlatiyor.
George Akerlof, University of California

Clark’in zengin fikirlerle donatilmis bu kitabi ekonomi alaninin yeni gézdesi olacak. Clark,
iyi kurumlarin ekonomik temellerinin ve siiregelen fakirligin hikdyesini sunuyor. Insanoglunun
kat ettigi yolun gizemini heniiz ¢6zememis olabiliriz ama Fukaraliga Veda bizi ¢6ziime
daha dnce hi¢ olmadigimiz kadar yaklastiriyor.

Tyler Cowen, New York Times

Clark’in ortaya koydugdu, distindiirticii ve 6zenle yazilmis bu eser, jargonlar ve denklemler
lizerine yeniden 151k tutmaktadir. Gériinen o ki, bu eser uzun yillar tartisiilmaya devam
edecek.

The Economist
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