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Seriat ve Kanun, Din ve Devlet

HALIL INALCIK

PROF.DR,, BILKENT U. TARIH BOLUMU

Islam’t incelerken temel olarak iki farkh yaklagim gergeklestirilmigtir. Dinin siki
Iyorumu, yalniz Kur'an ve Siinnet'te ortaya konan Islam’in degismez ve ebedi il-
kelerine dayanan bir yorum &nermektedir. Bu temel kaynaklardan getirilen delil-
lerle, “hakimiyetin Allah’a ait oldugy; ashnda kiinaun bir olan Allah'in miitkii ol-
dugu ve bu yiizden hukukun bir tek kaynag: bulundugu” belirtilmigtir. Buna go-
re, Allah’in emirleri, insan toplutuklan ve deviet de dahil, biitiin ciham yonetir.

Baglangicta belitmeliyiz ki, bu siki siinni yorum, Islam'in birligi ve devamh-
g1 bakimindan Islam tarihi boyunca ¢ok énemli bir rol oynamustir. Islam, zaman
ve mekan icerisinde birlik ve biittinligiini sadece, $afit, Milik ve Ibn Teymiyye
gibi biyik fakih imamlar sayesinde korumugtur. Kaynaklara sachik gergek Is-
lam'tn tanimini yaparak onlar, Islam’, farkl tarihi streclerinde karsilastugs yikict
saldinlardan korumuslardir. Stiphe yok ki, Islam benzersiz bir inang¢ sistemi ola-
rak devamhiligim ve saglamligini, bu ¢izgiyi canla bagla takib eden bu kisilere
bor¢ludur. Kanun yapan, koydugu kanunun Islam Seriat’'na uygun oldugundan
emin olmak i¢in her zaman kendini, dini otoritenin fikrini almaya zorunlu his-
setmistir. Bu distince okulu, biiytik imamlann birincil kaynaklara dayanarak ge-
tirdigi yorumun diginda herhangi bir yenilige, bid'ata izin verilmeyecegine inan-
mugtir. M. Birgivi ve Kadi-zideliler, dinde taassubu benimsemisgler ve Osmanl
toplumunda tespit ettikleri yirmibir bid'ata kargt camilerde vaazlanyla savas ac-
muglarch. Bir Islam devleti olarak Osmanh devleti, esas itibariyle Seriat’in {istiin-
ligi ilkesini izlemistir. Mesel4, bir Hristiyan deviete kapitilasyon verilirken ve-
ya bir madde degistirilirken mutlaka geyhiilistimin fetvasi alinieds.

Oyle goriinmektedir ki, ilk Osmanh sultanlan hukuki kurallar koyarken, hat-
ta 6nemli politik kararlar alirken fakihlere darigmuglar; daha sonra aym amag

* Bu yazinin ash, Prof. Istiyak Hiiseyin Kureshi amsina diizenlenen bir konferanlar serisinde Karic-
hi Universitesinde okunmus, daha sonra su eserde yayinlanmigtir: Shari'a, Umma, Khtldfa, ed.
Y.A. Hashmi, Karachi, 1987; yaziyr Tiirk¢e'ye ¢eviren Dr. Mehmet Pagacrya tesekkiir borcunu
burada yerine getirmekten mutluyum. Cevirl tarafimdan gdzden gegirilmis, bazi ilave ve degisik-
likler yapilmigtar.
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icin Seyhulislambk makamini kurmuglardir. Ancak, Osmanh tarihinin sonraki
donemlerinde, ozellikle Fatibvden sonra, yonetime ait alanlar, kanun yapma fa-
aliyeti bakiundan Sultan'a 6zgl sayilngtir. Bu 6zel alanlarda $eriat, ya da dog-
natik yorum, ¢esiti kamu kurumlannt aciklamakta yeterli goriilmemigtir.' Bura-
da. alternatif bir yontem olarak deneysel (emprical) tarihsel yaklasim, vazgecil-

mez bir zaruret olarak kabul edilmigtir.

Genel olarak Islam hukukunda sosyal-tarihsel metod, fiili sartlar ve durum-
larla ve belli bir kurumun ortaya ¢tkmasina yol agan stireglerle ilgilidir. Islam hu-
Kuku Seriatin kapsamint genigletirken bizzat Islam fukahasinin, sosyal muame-
[t alaninda kiyas ve oteki yorumlarla emprik yonteme bigane olmadigim belint-
mek gerekie Fikh, Islam cemaatinin bir bitin olarak yaniimazhigs prensibi, yani
icmian (consensus) uygulanmast ile geligip biytumigtiir. Ondokuzuncu yizyil-
da ictihad kapistiin agdmasing savunan ulema ve digtinirler, Istam hukukunun
bu dinamik ilkesini en genis bir sekilde uygulamaya ¢abaladilar. Bilindigi Gzere,
ozellikle icma’ istibsan ve istisldh ilkelerini savunan ulema, Osmanl’'nin resmi
mezhebi olan Hanefi mezhebine mensub idiler. Osmanh fakihi Muhammed el-
Fendni, istislah ilkesini genislelen ulema arasinda sayilis. Istihsana bir misil ver-
mek gerekirse, Osmanh $eyhu'l-Islann Ebassudd, onalunc ytzyilda Osmanh
toplumunda yaygin olarak yerlesmis para vakiflarini onaylanugtir. Bunu yapar-
ken onun gerekgesi, binlerce fakir insanim, ulemanin, dgrencilerin ve imaretle-
rin hundan yararlandigi ve para vakfinin kaldinlmast balinde Misliiman toplu-
munun bundan blyik zarar gorecegi idi.? Boylece, toplumun faydasi ilkesi, pa-
ra vakiflannin Seriat'ca onaylanmasinda kullamidi. Oysa, Hanbeli mezhebinde
bir alim, Mehmed Birgivi, para vakillarin ribiya bulagtig ve dolayisiyla Seriat’a
avkrn oldugu gerekeesiyle Seyhiilislam'a giddetle saldirdi. Verdikleri htikiimler-
de ve stahat tedbiderinde ¢ogu Osmanh hukukeusu ve birokrat, toplumun ve
devietin ihtiyaglanna yamit vermek igin her zaman istibsdn prensibine, yani
Musliman cemaatinin genel menfaati itkesine bagvurmugtur. Kisacasy, ozellikle
MuslGman toplumun temel ihtiyaglan sézkonusu oldugunda, bizzat ulema actk-
e, Islam hukukunun bu gelismect ilkesine bagh kalmiglardir.

Ancak daha da fazla olarak, Islam tarihinde, en azindan belli bir donemden
sonra. valmz Sultan'in mutlak yetkisiyle ¢ikanlan ve uygulanan kanunlar da
meveut olmustur. Bagmmsiz bir hukuk kaynagr, bagimsiz bir siyasi yetkinin var-
hinm gercktirir. Burada Islam igin temel soru, ayrn bagimsiz bir kurum olarak

Keann ve Kanunnameicin bkz. Encyclopaedia of Isfam, 2. ed. 1V, 556-565 (1. Inalcik).

f phz. W Inalak, The Ottoman Empire, The Classical Age, 1300-1600, London: Weidenfeld and
Nicolson 1913, 184, daha aynanh olarak, O.L. Barkan, "Edirne Askeri Kassamina dit Tereke Deftes-
leri™. Belgeler (TTR), 111 (1968), 1-479; O.L. Barkan ve EM. Ayverdi, Istanbul Vakylan Tabrir Def-
reri. Istanbul 1970; bu ¢esit vakiflann yayginligim gosterir.

boyle bir siyasi otoritenin Islam'da bir gereklilik olup olmadigidir. Bagka bir ifa-
deyle, temel sorun, gercekten istami emirlerin disandan zotlayict bir otoriteye
ihtiya¢ duyup duymadigidir. Tarihte, bir Islam cemaatinin ve Seriat'in, kendi si-
yasi otoritesi olmadan bir gayri miislim devletin yonetiminde varhgum stirdGrdi-
pi donemler olmustur; Iran'da Mogol llhaniler dénemi, Rusya ve Avrupa kolo-
ni yonetimi gibi... Islam tarihinde bu soru, diinyevi bir glictin veya devletin va-
rolmas: gerektigi seklinde cevaplanmusur.

Daha sonraki zamanlarda ayni soru, Islam ve Miislimanlar i¢in hayati bir
anem kazanmigtir. Ozellikle stinni Islam, Sifler'in ve Hacllar'm saldirlan altinda
bityiik bir tehlike kargisinda kalinca, giiclii bir Hilafet, onu destekleyen gugli bir
devlet, tslam'in hayatta kalmas: igin bir zorunluluk olarak kabul edifmistir.

Ne var ki, bagunsiz bir sekiiler otoritenin olusturulmasi, aynm zamanda ba-
pimsiz bir kanun yapict otoritenin de kurulmas anlanuna gelmektedir. Diger ta-
raftan, zamanla, Seriatn ¢oziim igin bir kural koymadigt durumlar ortaya ¢ik-
makta idi. Fetva kurumu, her zaman, 6zellikle kamu iglerinde yeteri degildi.
Sultan tarafindan verilen hiikimler, bazen seriata uyumlu goriinmese bile, si-
vil otloritenin devami nibai olarak Mislimanlar'in hayn icin zorunlu kabul edi-
lerek uygulama alanina konmusgtur. Bu kurallar, tamamuyla bagimsiz bir hukuk
konusu olarak, Seriat ile yan yana meveut devlet hukuku anlanuna gelen 'ki-
nin’ veya ‘zevabit' terimiyle adlandininugtie. Tarihsel olarak, Sultan'in dini oto-
riteye dayanmayan bagimsiz egemenliginin ve bagimsiz olarak kanun yapma
faaliyetinin bu gelisimi, onuncu ve onbirinci ylizyillarda tran'da Baveyhiogul-
larnin ve Tiirk Selcuklularn fiilen egemen olmastyla giic kazanmsur. Ozellik-
le, Selcuklu sultaniin askeri-siyasi otoritesi, o zaman {slam dinyasi ve tila-
fet'in icine dugtagi anarsiden kurtariimast icin hayati bir zaruret olarak karst-
lannugur. Boylece, mutlak otorite ve adalet kavramlanina dayanan eski Iran
devlet anlaytsi, Masliiman siyaset teorilerinde yaygin hale gelirken,* glicli Tiirk
hanedanlan devlet idaresinde fiilen bir kuvvet aynhig prensibi getirmislerdir.
Onlar, Orta Asya Bozkir devletinin beg-kagan ve torii-yasa gelencklerini yiirtir-
lige koydular ve bunu, Ortadogu topraklannda kurduklan devletlerde hiktim-
dar otoritesinin temeli yapular. Bagka bir deyisle, onuncu ve onbirinct yiizyil-
larda Islam topraklannda Tiirk devleterinin kurulmasiyla beraber, devlet ve
hukuk kavranunda, bagunsiz sivil otorite ve onun kanun koyucu glict lehine
derin bir degisiklik vukua gelmistir. Ttrk yoneticiler, kamu otoritesi ve bu oto-

Bkz. “Kanun™. K1, 2. ed. 559-560; Z. Barnide deviet kanunlanina zibita (¢ogulu zevibit) denmek-
tedir (hak. agagida not 6).

“lran devlet gelenepi, Nizimiilmiilk'an Stydserndme adh kitabinda aynntilaniyla anlatdnustie: bak. H.
Inalok, “Kutadgu Bilig'de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, Resicd Rabmeti Arat icin,
Ankars 1967: Halife ile Tugrul Bey'in iliskileri tizerinde 6énemli bir kaynak icin simdi hak. Ali
Sevim, Belgeler, XV.



138 isldmiydt I (1998), sayt 4

ritenin mutlak bagimsizligr konulannda ¢ok duyarl idiler ve kamu y6netimini
daima kendi deviet ve hukuk anlayiglan dogrultusunda érgiitleme hakkina sa-
hip olduklart kamisini tagiyorlardi. $ekil bakimindan yasalar, pratik alanlarca
sultanin emirleri bigiminde ¢ikmakla beraber, teoride genel kurallar, kanun ola-
rak yorumland: ve zaman zaman ulemanin elestirilerine hedef oldu (Ulug
Bey'in geriatgrlarca katli olayr ve Osmanhilar'da Kadizadeli vaizlerin sebep cl-
duklan kargasa); fakat genelde, Seriatin ruhuna aykin olmadiklan iddia olun-
du. Islam dinyasinda Osmanlilar'dan énce kodifiye edilmis bir kanun mecelle-
si bize ulagmanugsa da, temel kurallan formiile eden bu gibi sultani emirler, Se-
riat ile yan yana bir sivil hukuk alant olugturmustur. Bu yeni egilim el-Maverdi
(6l 1058) ve EbG Mansir el-Bagdadi gibi biyiik fakihlerin kitaplarinda bir yan-
sima bulmugtur, EI-Maverdi, Seriat'm uygulanmasint teminat aluna alan bir arag
olarak ve Miisliman toplumunun iyiligi ve bekasi igin, dinden kaynaklanm -
van bir kuvvetin (kuvveru’s-saltana veya emdra) gerekliligini belirtmistir.® ¢,
birbirinden ayr seyler olarak, dinin korunmasi (birdsetu d-din) ve siydsetu .{-
dunyddan soz etmektedir. Bagka bir deyigle, burada da, Islam’in ve halkin ha -
n prensibi (islami terminoloji ile istislah), bagimsiz siyasi otoriteyi ve onun ku-
ral koyma glcinl gegerli kilan ilke olarak kabul edilmistir. Ayni mantk, Sul-
tan'in otoritesinin bagimsiz niteligini ve bagimsiz kanun yapma yetkisini savun-
mak igin Osmanlilar zamaninda da tekrarlanmug, bu durumu ifade icin daima
‘Ser’ ve KanGn' ve 'Din 0 Devlet' terimleri kullamlmstr.

Diger taraftan, siyaset hakkindaki emprik teoriler, gayri islami kaynaklara da-
yanan ahlak ilminin bir bolimiinG olusturan siyas¢t-nime, nasihat-nime gibi
hagimsiz bir literatir tarzint ortaya ¢tkardi. Nizdimulmiulk'an Siydsetndme'si ka-
dar iinlt olmasa da, Ziyieddin Barni'nin® eseri (yazihgi, 1359) Iran-Tirk saltanat
ve hukuk teorisinin dikkat ¢ekici bir GriintGdir. Barni, Islam devietinde hijkiim-
dann bagmmsiz olarak kanun yapma yetkisine sahip olma geregini aciklarken,
bunu duzenli dini bir toplum hayaunin 6n kosulu olarak kabul etmis, kadir-i
mutlak bir devlet teorisinden hareket etmistir. Misliman halkin bekasi, dizeni
ve bizzat $eriatin uygulanabilmesi icin mutlak giice sahip bir yoneticinin zorun-
lu oldugu savunulmugtur. Barni der ki, islami stinnete aykin ‘sehingdh yonetimi’
ancak Husrev Perviz'in ve eski Iran'in 6teki biiylik imparatorlannin politikalari-
nin takib edilmesiyle strdirtilebilir.” Barni devamla, “peygamberlik dinin kusur-
suzhugudur, htikiimdarlik ise dinyevi kutluluk ve mutlulugun kusursuziugudur.

© El-Abkdans-Sultdniyye, Tarkge'ye ev. D A, Safak, Istanbul, tarihsiz, 77-78. Ingilizce cevirisi,
W.HL. Wahba, The Ordinances of Government, Dohar, Qatar 1996.

© Fatard-yi Jahdnddri, ed. Dr. AL Saleem Khan, Lahore, Research Society of Pakistan, University of
Punjab, 1972; kaynagin analizi igin bkz. M. Habib, Dr. Afsar, Political Theory of Debli Sutanate, Al-
fahabad, Kitab Bahal, tarihsiz.

© M. Habib ve Afsar, 39.
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Bu iki miikemmellik birbirine kargt ve zittir; bunlann biraraya gelmesi imkan si-
nirlan iginde degildir” demektedir*“Fakat” der, Barni “hakiki Kelam'in yiceligi-
ni, Istam’in Gstiinlgiing, hakikatin giiciinti garanti aluna almak ve fslam'in diis-
manlanm ve karsitlannt bertaraf etmek ve dinin emirlerini ifa ve onlann otorite-
sini yerlestirmek icin Islam ydneticilerinin, lran imparatorlarimin siyasetini izle-
meler bir zorunluluk haline gelmigtir”.? Sultan’in mutlak otoritesi hakkindaki bu
ifade, Barni’'nin tim siyasi teorisi i¢in anahtar niteligindedir. Soylu bir Tiirk aile-
sinden gelen ve Sultan Muhammed B. Tugluk’a damsmanhk yapan Barni, Fata-
vd-yi Jabanddri (Hilkimet likeler) adh kitabini, yaklasik 1359°da yazmsur. Ali-
gﬁrhh bilimadanm Muhammed Habib'e gore, Barni, “Miisliimanlar arasinda se-
kiiler hukuku megrulastiran ilk teorisyendir™. ™ Ashinda Barni'nin kaynagy, Sultan
Gazneli Mahmud (998-1030) zamaninda canlanan eski lran saray nasthatnime
literatiiriine kadar gotirilebilir. Oldukga benzeri fikirleri, 1071'de yazilan Tirk-
¢e Kutadgu Bilig'de de bulmak mamkindir. Oyle goriinmektedir ki, bu iki eser
Gaznevi doneminde yazilmus ortak bir kaynagi kullanmaktadirlar. Bu dénemde
tranh biirokradar, Hilifet'in tGniversal egemenlik iddiasi kargisinda sultanlann
otoritesini gli¢lendirmek icin dikkatlerini eski Iran siyaset teorisine ¢evirmisler-
di. Pendnime ve nasthatnime tiirtindeki edebiyat, 6zellikle Tirk hanedanlar ve
fran etkisi donemini takiben Islam topraklannda hizla gelisti. Bilindigi gibi, Gaz-
zall de aym tarzda bir eser (Kimyd-y1 Sa'ddet) yazmmstr.

Ziyieddin Barni'den iki yiizyil sonra baska bir Turk tarih¢i ve devlet adanu,
Tursun Bey, benzeri bir teori tizerinde yorum yapiyordu. Tursun Bey'e gére “her
insan toplumu, Islam toplumu da dahil olmak tizere, bekast igin sivil bir otorite-
yi kabul etmelidir.” Ona gore “siyaset (sipdse) hikmete dayaniyorsa, insan tabi-
atinda mevcut bulunan ve iki cihanda, bu diinyada ve 6teki diinyada, mutlulu-
ga gotiren mukemmeli gergeklestirir, Bu tir bir siyaset, ilahi siyaset olarak ad-
landinlir ve huna nimas, ya da dindar kiginin diliyle seri‘at denir. Bunun kuru-
cusuna da peygamber denir. Ancak, otorite (fed/hir) bu diizeyde degilse ve Cen-
giz Han'in yapug gibi bu diinyada dtizen kurmayi bagarmak amacayla sadece
akla dayamrsa (tedbir-i akl), buna 'sultini siyaset’ (siydsel-i sultdniy veya ‘padi-
sah yasapr’ (yasag-i pddisdahi) denir. Bagka bir deyisle, buna biz orf deriz. " (Fa-
tih'in kanun niteligindeki fermanlanni iceren bir mecmuaya, Kantin-néme-yi
Sultani ber Miiceb-i ‘Orf-i Osmani ach verilmigtir).”

* Aym yer.

T Ayt yer,

"Age, 139

" The History of Mehmed the Conqueror, H. Inalaik ve R. Murphey tarafindan upkibasim olasak In-,
gilizee ozeti ile birlikte yaynlanan metin: Minaeapalis and Chicago; Bibliotheca 1slamica, 1978,
Metin: 7h-14a. Tursun, Gnlii Beylerbeyl Hamza Pasa’nin ogludur. Siyaset teorisinde Nasireddin
Tast'yi izlemis goriinmektedir. Orf Gzerinde bak. Islam Ansiklopedtst, “Or maddesi.

* R, Anhegger ve H. Inalak tamfindan yaymlanougtr, Ankara: TTK, 1954.
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Tursun Bey devamla, “ikisinden herhangi birinin gerceklegmesi kesinlikle bir
pacdisalun varhigina baglidir. Dinde kanun yapiaya, yani peygambere her ¢agda
ihtiyag voktur. Cunkd ilahi hukuk, mesela {slam, (insanlar arasinda) kiyamete ka-
dar danyevi ve uhrevi uyum igin yeterlidir. Ancak padisalun (sivil otoritenin) var
hi her ¢agda bir zorunluluktur” demektedir. “Diinya islerine (maslaba) her ¢ag-
da ilgi gosterilmesi gerektgi icin bu dinyanin glindelik iserini yiiritmede mutlak
bir vetki (vildye) sahibi bulunmahdir. Onun otoritesinin yurimesi kesintiye ugrar-
sa. insanlar en iyi kosullarda yagamayi strdiiremezler ve belki de hepsi yok olur.”*

Tursun Bey, Barni ile tam bir uyum halinde, Istam ditnyasinda ¢ok onceder
olusturulinug bir gorist ifade etmekte; Seriat’in sivil bir otoritenin varligia da
vammast gerektigi teorisini dile: getirmektedir. Barni'nin, siyasctte mikemme
hitkiimdarlar olarak fran hitkiimdartaryla Tark Hanlan'nn yan yana zikrettigi be
hrutmelidie. Islam deviet kaveanuna Tark katkis, sadece Sultan’'in otoritesinir:
mutlak sekilde bagmsizhgr noktasinda degil, ayni zamanda genel hukuk ve
adaletin yorumlanmasinda da kendini gosterir.

IS, sekizinei yuzyila kadar giden en eski kaynaklanmiza gore, Orta Asya
Tirk Hikamdarhg, Kagan'in tahta oturdugunda ilan ettigi tori veya yasa'ya, ya-
ai imparatorlugun dizenini belirleyen bir temel kanuna dayanmaktadir. Bagka
bir deyigle, hitkiimranhik otorite ve glictiniin, 161l veya yasa'nin ilamyla olustu-
cuna inamlmugtr. Bunun yazil kanitr, Orhon Kok Tiirk yaztlaninda tekrar tekrar
ifade edilmistir.'* Ayni uygulamaya ylzyillar sonra, Osmanlt Sultany, Istanbul Fi-
tihi ve Osmanlt Imparatorlugu’nun gergek kurucusu 11 Mehmed'in hukiimdarli-
ainda da (1451-1481) tamk olmaktayiz. 1. Mehmed, kendi devletinin temel ka-
nunlan olarak biri devlet diizenini, éteki tebaanmin stattisting belirleyen iki ka-
nunname ilan ctmistin.” Bu kanunnimeler. dogrudan dogruya herhangi bir Seri-
A ilkesini icermemektedin; sadece Imparatorlugun kamu kurumlannm olugtu-

rulmasint ele almaktadir,

lran hikimdarlik teorisi ile yan yana Tiirk devlet ve hukuk kavranu, Karahanh
Piakani icin bir 950t kitabr olarak 1071'de yazlan Kutacdgu Biligde agklannugtr."

e e 9ae Gnutadmamaldie ki, Tursun Bey bu satiefan Fath'in olima (zerine meydana gelen anar-
i ve Bayezid-Cem micadelesi doneminde yazmaktadir,
AMetin, Talat Tekin tarafindan yeniden yaymlaonus ve analiz edilmistir: A Grammer of Orkharn Tir-
fre. Mouton: The Hague 1968; . Tnulak, “Kutadgu Bilig'de Tiirk ve lrmn Siyaset Nazariye ve
Gelenckleri™. Resid Rahmeti Arat I¢in, Ankara: Tiirk Kltdriini Arasurma Enstitiist, 1966, 270.
Bkz “Kanonname” K7, 2.ed. 562-503.
Yesul Khass Hijib, Wisdom of Royal Glory. (Kutadg Bilig). A Turco-Istamic Mirror for Princes
Ingilizee ¢eviri Robert Pankotf, Chicago: The University of Chicago Press 1983, Kitap Farsqa'ys
“sandet-hubs iimT seklinde tercime editmigti. Muahammed Sabir ise, “The Auspicious Knowledge”
seklinde tercime ctmigtir. (bkz. Hijra Celeberations, Asia Study Centre, Pashawar, 1981, 1, 50)
(editorin notw). Ashnda Uygur Hakanlannin unvanlannda gordaigmiz gibi, Tirkler'de hakimiyet
Tann tarafindan bagislanan Kat kavramaa baghdir.
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Kutadgu Bilig, sik sik, hitkiimdarhgin tori tizerine oturdugunu belirtmekte-
dir.” Hitkimdar, saltanauni ve halkim iki toriiye gore orglitler. Ona gore, “bir
saltanati iki sey olugturur: hikmet ve torii.” Bagka bir yerde Yasuf, “hikiimdar-
Ik iyidir, fakat torii daha iyidir” der. Tirk devlet kavraninda Kagan'm t6riisi,
Kut'tan ayn distinilemez. Hitkiimdar olabilimek igin Tann’'mn Kut'una mazhar
olmak gerekir. Egemenligin tannsal kaynag hakkinda Tark deviet anlayig, isla-
n,i donemin egemenlik kavranu ile ozdeslestirilmis ve Tirk-Islam sultanhklann-
da Sultan giictiniin mutiak niteligine katkida bulunmustur. Devlet ve egemenlik
hakkindaki bu anlayisin, siyaseten ¢okmekte olan Islam diinyasina girigi, siiphe-
siz kamu hayatina yeni bir ivme getirmigtir. Zaman icinde, Islam devletini yeni-
den orgiitleyen ve Seriatm uygulanmasini garanti alina alan bir ara¢ ofarak sul-
tani kanuntar, Islam toplum ve kiiltiriintin bir par¢as haline gelmigtir. Bunun en
gelismis sekli, Istam tarihinin en merkeziyetci ve otokratik 6rnegi olan Osmanl
Imparatorlugu'nda gerceklesmigtir. Bugiin Turkiye'nin, sckiler siyasi sistemle
yonetilen tek Islam dilkesi olmasi ve diger Islam tilkelerinden farkl bir yol izle-
mesi olgusunun, biyiik oranda Osmanl geemisinin deneyimine dayandigin
soylersck, mibalaga etmis olmaysz. Tarilite Tirk devlet gelencgini temsil eden
hanedanlar yonetimindeki bazi Islam topluluklanmin da bir bakima benzeri bir
deneyimden gegtiklerini soylemek mimkiinddr.

Kim toplamig olursa olsun, Triziikdti-i Timuri gibi eserler, eski Tirk-Mogol
deviet gelenegi ile iligkilendirilebilir ve Fitih Sultan Mehmed'in kinGnniameleri
ile kargtlasunilabilir. Kutadgu Bilig gibi temel olarak eski Iran gelenegini izleyen
Ayin-i Ekberf de, form ve islev bakimindan aynt kategoriye yerlestirilebilir.

Devlet hukukunu olugturmaya gelince, bu stireg ti¢ kaynaga indirgenebilir. Ev-
vela, cogu kanun veya kanunnimeler, kaynagi bakimindan, nesiller boyunca halk
tarafindan izlenen ve uygulanan yerel orf ve adetleri esas almaktadie.™ Hikmda-
nn yaptg, sadece, bunlara hukukilik kazandirmaktadir. Boylece, Sultamn “orfii’,
yahut diinyevi otoritesi, yerel adetleri devlet hukukuna ¢eviren anahtar faktorddiir.
Aymt zamanda, hiikiimdarnn egemen giict, eski fran ve Tirk kaynaklanndan ge-
len uygulama ve kavramlan deviet hukukuna doniigtirmekte idi. Ugtinci olarak,
giniin ihtiyaglanna cevap veren fermanlar, genel kurallar i¢erdigi zaman birer ka-
nun niteligini kazaniyordu (bunun igin en iyi misdl, R. Anheggerle beraber yayn-
ladiginz. Kaninndme-yi Sultdni ber Miiceb-i ‘Orf-i Osmdnidir).

Oyle gorinmektedir ki, Hindistan'da kurulan Misliman Tirk devletlerivie
Osmanh imparatorlugu arasinda bir paralellik vardir. Her ikisinin de, Orta As-
ya'dan kaynaklanan ayni kaklere sahip olduklan haurlamirsa, bu paralellik ol-

" Bkz. not 13'de sozii gecen “Kutadgu Bilig...” 265-269.
w i3kz. H. Inalcik, “Suleiman the Lawgiver and Ottomun Law”™, Archfveum Ottomanicum, 1, (1969),
111-114.
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dukca tabiidir. Hindistan'da yeni ¢agda biytk bir imparatorluk kuran Babur'un,
Timur soyundan geldigi, anilarini Tirkge yazdigi hattrlanmalidir.

Burada, Osmanhlarin ve onlardan 6nceki diger Tirk devletlerinin, halkin
‘maslahat’ alaninda ortaya ¢ikan sorunlara, orf, idet ve hikiimdarnn otoritesine
dayanan kanunlan kullanarak nasil ¢6zim bulabildiklerini gostermeye calistik.
Ancak, Islam devleti olarak onlarin hepsi, énceden prensip olarak her hususta
Seriat'in tistiinliigiing kabul etmigtir. Osmanli KanQn-i Esdsi’si “devletin dini din-
i lslam'dir” derken, obir taraftan birokratlar, Fransiz kanunlarini tercime et-
mekte ve uygulamakta; bunu din ve devletin selameti iin yapmakta idiler.

Ozetlemek  gerekirse, Osmanlt Imparatorlugu ve daha énceki Mishiman
devietlerinde kamu hayatina iliskin yeni durumlarda bagimsiz bir kanun koyma
faaliyeti bir zaruret olarak, yine bir islami kurala, istislah ve istihsdn kuralina go-
re mesrulastiodmugtir,

Seriatin uygulanmasi, bir ulu'l-emrin, yani siyasi otoritenin varhgim gercktir-
digi icin ulema, siyasi gictn saglamlagtnlmast dogrultusunda gerekli olan ka-
munlan slam devletinin zaruri bir kurumu olarak kabul etmistir. Diger taraltan,
tihi bir gergektir ki, 11. yiizyildan bu yana, lran ve Hindistan’da ortaya ¢ikan
Tirk-Masliman sultanhklarinda, 1slam 6ncesi lran ve Tiirk gelencklerinden ta-
reyen kanun ve kurumlar, devletin érgiitlenmesinde ve kamu hayatinda hayati

bir rol oynanugtir.

Biyiik sultanlarnn hizmetindeki biirokratlar, ‘hitkiimdara ogut’ (nasihatu's-
seldtin) edebiyat icerisinde bu uygulamalan ve kavramlan sunmuslardir. Bu tir
cserler, sadece hitkimdarlan aydinlatmakla kalmanug, aym zamanda btirokrat-
lara ve devlet adamlarma da kamu idaresinde yol gostermistir. Osmanlilar'da $e-
riat'tan bagimsiz olarak ortaya ¢ikan genis kanun yapma faaliyeti, bu nasihatna-
meler arafindan saglanan fikirleri izlemistir. Eski Hind-Iran siyaset teorisinden
aclen temel nazariye, adalet dairesi adiyla goyle formillendirilmigtir: Hukiimda-
rn glich askeri glice, askeri glic hazineye, hazine reayanin odedigi vergilere,
vergilerin arugi adalete baghdir, Bu nedenle akili hitkiimdar reayaya adaletle
muamecle etmeli, zulimden kaginmalidir: “Adilet milkin temelidir”.” Msli-
man devletlerinde tim birokratik érgiitienme bu felsefeye dayanir. Bu pratik
deviet teorisi, glic-devlet kavramuyla adalet kavramini bagdastirmakta idi. Sara-
vin en goze carpan yeri, Daru’l-Adl denilen Adalet Kulesi veya Cihan-nima'dir.
Edirne'de ve tstanbul’da bu yapilar, tim saraya hakimdir. Divan-i Himayan, biz-
zat Padisahin bagkanlik yapmasi gerekli bir yiiksek adalet divani sayilmakta; en
mutevazi yurttag dahi devleti temsil edenlere kargt sikayetini oraya gelip sahsen
ifade edebilmekte idi. Bu kurumun kaynag Seriat degil, tarihi gelenektir.

" Bak. not 4'de benim “Kutadgu Bilig” adh makalem; ayrica “Adiletnimeler”, Belgeler, VIl (1965),
49-145.

Osmanlt Devleti’'nin Son Yiizyilinda Seriat

ERCUMENT KURAN
PROF.DR.

Her dinin temelinde inang esaslanni belirleyen ve yasayis bicimini tesbit
eden hiikimler vardyr. Islamligin dayandigt ana ilkeler de Scridt ach altinda
toplanmugtir. Mislimanlar'in hayatint diizenleyen Seriat baglica “Kur'an ile ha-
dislerden kaynaklanan kural ve nizamlar"dir.' Bunun yaninda fikih, 8. yiizyil
sonlarindan itibaren “Istam’in ferdi ve igtimai hayata dair hiikiimlerini bilmeyi ve
bu konuyu inceleyen ilim dalimi ifade eden bir terim halini almaya baslanistir.?
Bilindigi gibi, stinni Islam dort mezhep halinde tesekkiil etmis ve miisliiman
alimler din hukukunu zamanla geligtirmislerdir.

10. yiizyilda Islamiyet'i kabul eden Tiirkler fikha, dolayisiyla da Seriata yeni
bir anlayigla yaklagmiglardir. Prof. Halil Inalaik’a gére “Tiirkler Orta Asya, lran
Anadolu ve Hindistan'da kurduklart devletlerde hitkiimdarlann ¢ikardiklan ka:
rarnamelerle devlet teskilati meselelerinde, askeri iglerde, vergilerde, toprak
miilk iyetinde ve ceza hukukunda $eriat'tan tamanuyla bagimsiz zengin bir dev-
let hukuku killiyati meydana getirmislerdir” 3

Yavuz Selim'in 1517'de Misir't devlete katmasindan sonra Osmanli Tiirkle-
rinin Hilafeti Ustlenmeleri ardindan Kanuni Sultan Siileyman Seyhulislamlik
makamini gliclendirerek, Hanefi mezhebinin esaslant dahilinde, padisah iradesi-
ni megrulagurmigtir. Boylece ¢rfe dayanan kanunlar seyhulislam ve miiftilerin
fetvalaniyla yurtirlige konmus, kadilar da belirli konularda kanunnameler uya-
rinca hikim vermiglerdir. Islam tasavvufunun genis halk kiitleleri arasinda yay-
ginlagmasy, 17. yiizyil baslarinda dar goriislii medreselilerin husumetini cekmis;
tarikat ayinlerini bid'at sayan Kadizadeliler hareketi, Sadrazam Ké’)pn’ilﬁ Mch:
med Pasa’'nin 1659'da aldigt sert tedbirlerle &nlenebilmistir.

Ne var ki, bu ylizytin sonundan itibaren devletin gerilemeye baslamasi ve
miesseselerin yozlagmasi, Osmanl aydinlanint Bat érneginde 1slahat yapmaya

‘, N. Calder, “Shari'a”, The Encyclopaedia of Islam, Yeni Baski, 1997, X1/321.
! Hayreddin Karaman, “Fikih", Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansthklopedisi, 1996, X1iI/1.

* Halil Inalcik, “Islam in the Ottoman Empire”, Cultura Turcica, 1968-1970, V-VII/21.




