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Sunu

Diinyamn en eski ve gorkemli uygarhklarindan Hititler, varliklarim ve devlet
yapilarint yaklagik 450 yil siirdiirmis, insanhik tarihine pek ¢ok yenilik getirmig-
lerdir. Her seyden 6nce, Anadolu’da devletlesme stirecini baglatmis ilk toplum
olmalari nedeniyle Anadolu arkeolojisi ve tarihinde apayri bir yere sahiptirler.
Gergekien de cografyasi ve toplum yapisi bakimindan yonetilmesi son derece
gii¢ olan Anadolu’da ilk defa Hititler Ddnemi’nde siyasi birlik saglanmis ve bir
yonetici ssmf egemenlifini kabul ettirebilmistir,

Iste boylesine giiclii ve goérkemli bir uygarligs biitiin yonicriyle anlatan bu
kitap, 2013 yilinda Yap: Kredi Yayinlari tarafindan Tarkce ve Ingilizce yayim-
lanan Hititler: Bir Anadoly Imparatorbugu adl kitabin kisaltilmig yeni basimudar.
Tiiprag ve YKY ortakliginda hazirlanan kitabin daha geniy okur Xitlesine yéne-
lik bir baska basimina karar verilirken hi¢ kuskusuz yayinevimize gelen istekler
goz dmine alindi. Konuya ilgi duyan herkesin, ézellikle 6grencilerin kolaylikla
ulagabilecekleri doyurucu ve gtincel bir icerigin yeni bicimde, ekonomik bir
tasarimla sunulmasina dzen gosterildi.

Yeri gelmigken, Kitabin ilk basimindan sonra yitirdi§imiz degerli bir bilim
insanini, bu kitaptaki “Hitit Mithtircal(gi” baghikh makaleyi kaleme alan Hiti-
toloji ve Arkeoloji diinyasimn 6nde gelen isimlerinden Prof. Dr. Al Dingol'u
saygiyla ve rahmetle aniyoruz.

Sonugta, Hititlert; tarihi, yasalan, sanaty, mimarisi, ekonomisi, dini ve sosyal
yagami, kisacasi biitéin yonleriyle anlatan, irdeleyen Hititler: Bir Anadolu Trmpa-
ratorfugu kitabimiza —degerli editorler Meltem Dogan-Alparslan ve Metin Al-
parslan basta olmak tizere— katki saglayanlara, emck verenlere tesekkiirlerimizi

Sunartz.

Yajn Kredi Yaypnlar



Saygm

-Anadqu da yapllan ar a§t1rmc11arda mﬂattan bnce 1k1nc1 bmyﬂ ve sonrast do- B

nemlere ait binlerce kil tablet bulundu. Saghk ve ticaret konu}arlndan, askeri
ve siyasi iglere, hayatin pek ¢ok yonind ele alan bu tabletlerden her biri bugtin
bize ¢ok sey soyliyor.

Soz gelimi glintimiizden yaklasik olarak 3300 yd 6nce Hititler ve Musirhlar
arasindaki Kadeg Savasi'ndan sonra yaptlan tarihin ilk yazih antlasmasin iceren
tablete bakugimzda bugtin de hayatun her alaninda ihtiyacimiz olan “sayg1”
kavraminin 6ne ¢iktigin goriayoruz. Tabletteki metne gére, Misir firavunu 1L
Ramses ite Hitit kral III. Hattusgili bundan boyle birbirlerinin egemenlik hak-
larina sayg: gdsterecek, aralarindaki dostlugu sonsuza dek koruyacak, diisman
saldinlarinda ortak hareket ederck kardesliklerini sirdiireceklerdi, Ote yandan,
tutsaklar ve kacaklar istefie bagl olarak kosulsuz iade edilecek, fakat onlar sid-
detle cezalandirilmayacak, gozlerinden yas akmayacak, esleri ve cocuklarindan
O¢ alinmayacakts. Iste Hititleri komsu devletlerden ayiran en émemli 6zellik
buydu. iki giichi devlet arasimda yapilan baris sdzlesmesi ayni zamanda evrensel
bir insan haklar: bildirgesiydi.

Biz de kendimizi yeryliziinde canliarin yasama haklkina ve dlinyann her
verinde insani degerlere saygiy éne ¢ikaran boéylesi kokli bir uygarhgin mi-
rascilan sayiyoruz. Bu anlayis dogrultusunda kiiltiirel gecmisimizi glintumiizle
bulusturmay énemsiyoruz.

Elinizdeki kitap 2013 yihinda Tilpras ve Yapr Kredi Yayinlar: ortaklidinda
Tirkee ve Tngﬂizce yayimlanan Hititler: Bir Anadolit f?npa?‘cttorlug*u adh kitabin
daraltilmig yeni basimi. i1k baskist ciktiktan kisa bir siire sonra titkenmis olsa da
kitaba ilgi devam etti. .

Bu ilgiye kayitsiz kalmayan Tiipras ve Yapt Kredi Yayinlan da alti yil sonra
kitab1 yeni bir tasarim, boyut ve icerikle Tiorkee basmaya karar verdi. Yeni basks
ile kitabin daha genis bir kitleye ulagmasini saglayacagimiz icin ayrica mutluluk
duyuyoruz.

Koc Toplulugu ve Tipras olarak, Anadoba Uygarhiklan Kitap Serisi'ne baglar-
ken enerjimizi tarib, killtlir ve sanatta siirdirecegimize soz vermistik. Hedefimiz
degismedi: “Killtiir mirasimiza kalic1 eserler birakmak.”

Hititler: Bir Anadolu fmpwmmrlugu kitabimizin yeni baskisiyla, sdzii tekrar
bereketli Anadolu topraklarina birakarak Hirit Ulkesi’ne yolculuga ctkiyoruz.

Ibrahim Yelmenoglu
Genel Midir
Nisan 2019
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Kraihgi ve I_mparatorlugu nun
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© THEOPJVANDENHOUT:

Yaklagik 4000 yil 6nce, MO 20. yiizyihn basinda Kuzey Mezopotamya'daki
Assur'dan gelen tiiccarlar, tim Orta Anadolu’yu icine alacak sekilde kirka
yakin ticari yerlesim ag1 kurdu (Veenhof — Eidem 2008: 131-146), Geride
birakuklart binlerce is kayd: sayesinde bu, Anadelu tarihinin basladig nok-
radir, Assurlularin kurdugu agin merkezi, Kizihrmak’in st kollarina yakin
bir yerde bulunan Kane$ idi (Neda ya da bugiinki Kiiltepe) ve daha sonra
Hititlerin bagkenti olacak Hattuda da ikinci derece ticaret istasyonlarindan
biriydi. Assurlular biytik oranda kalay —tuncun yerel firetiminde ¢ok aranan
bir metaldi- ile kumag ithal ediyor ve karsihginda altin, giimis ve bakir gibi
metalleri satiyordu. Assurlu tiiccarlar ticaret sartlarini yerli Anadolu hikiim-
darlariyla miizakere etmekte, kendi kasaba ve kéylerinde yasamaktaydilar.
Bu dénem MO 1720’lere kadar tek bir kesintiyle devam etti: MO 1835 civa-
rinda Kaned'in bitylik kismi géranise gore Anadolu kaynakls bir ic askeri ih-
tilaf yiziinden tahrip edildi ve U¢ y1t boyunca ticaret durdu. Arkeologlar ilk
dénemi Kaneg 11 olarak adlandirir, 1832’den sonra ticaret yeniden baglads
(Kaneg Ib’de), fakat Assurlularin bu tarihlere ait geride biraktiklar az sayi-
daki metin bir géstergeyse Kane$ hichir zaman tam anlamiyla toparlanma-
mtg olabilir ve yerlesim 1720 civarinda blitiniyle sona ermistir. Bu tarihten
sonra yerlesim alani bir siire daha iskdn gérmustir (Kaned Ta), ancak yazih
kanitlara artik rastlanmaz,

Kane$ Ib domemi boyunca birtakim Orta Anadola sehir devietlerini bagari-
Ix hir sekilde bir krallik altinda birlegtiren bildigimiz ilk yerel hitkiimdar Anitta
olmustu. Aslen babas: Pithana ile birlikte muhtemelen Kane#'in dogusundaki
Kus$ar'dan gelen Anitta, Kane§'i fethetti ve burasini iktidarinin merkezi yapts.
Buradan baslayarak, kuzeyde Karadeniz Daglaryndan Kizihirmak'in hemen
glineyindeki bolgeye kadar uzanan bir krallik kurdu. Metinlerde kaydedilmis
bagartlarimdan biri, gelecegin Hitit bagkenti Hattuda’yr yerle bir etmesi ve la-
netlemesidiy.

% The Oriental Institute, University of Chicago, 1155 E. 58th Street Chicago, IL 60637, tvdho-
ut@uchicago.edu
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Fig. 1: Hitit Donemi Onasya haritas (Arkeoatlas Dergisinden uyarlanmigtr)

Anitta'mn kurdugu krallifin ve Kane$ 1b’nin sonunu neyin getirdigi bilin-
miyor. Cokiglerinin nedenleri farkli olabilirse de bunlarin kabaca ayn tarihler-
de meydana gelmesi belki de tesadiif degildi. Kane§ Ib evresinde, Assurlularnn
ticart basarilaruun vazgegilmez bir pargast olan kimliklerini koruma basariss-
n1 gosterememis olmalars miimkandar, Belki de Anadolulular egemen olmaya
baslams ve ticaret karlt olamayacag@i bir noktaya kadar kilgtilmiisti (Stein 2008:
32). Kanes Ia'ya ait kayitlarin yoklugu ve Flitit kaynaldarinin gelmeye basladig
zamana kadar gecen 75 yillik bosluktan dolayi, aradaki yillar karanlikta kalmak-
tadir. Hattua'nu I Labarna, imparatoriaga adimi veren L. Hattudili ve ardili
I. Murdili'nin saltanatlar altiinda yeni Hitit krallifinin baskenti olarak ortaya
cikmast MO 1650"den 6nce vuku bulmamistir. Geg tarihli Hitit metinleri birta-
kim sehir devletleri, ozellikle Hattuda ile Karadeniz kiyisindaki Zalpa arasinda-
ki ihtilaflarin, Anitta'nin kralh@indan sonra yeniden alevlendigini ima etmek-
tedir. Her hahikarda sonug, yaklagik MO 1650’den itibaren Hitit Kralhg'nin
saglam bicimde Hattuda'ya yerlesmis olmasiydi. Krallik, Zalpa hanedanyla
Hattuda'daki ana hanedanmn birlesmesiyvle meydana getirilmis bir hanedan ta-
rafindan yénetiliyordu (Forlanini 2010). Eski Hitit Dénemit ile ilgili temel kay-
nagimiz olan sonraki krallardan Telepinuw'nun (yaklastk MO 1500) fermanu,
Labarna'yvi Anadolu'nun gimeyinde birtakum sehirleri fethetmis basarih bir
komutan olarak anlatir. Draha geg tarihli bir gelenege gire Labarna, Bat1 Ana-
dohr’daki Arzawa Ulkesi’ne de sefer diizenlemis olabilir. Fetihleri, Hattusili'nin
kuzeybat seferleri, ama her seyden 6nce Giineybati Anadolu ve Ruzey Suriye'ye
yonelik olanlar igin bir atkama tahtast vazifesi gérmugta (Fig. 1).



. "resei gugler} cczbetmekieydl ve Suriye bunlcu e blrbulenylc bu 1e§ukleu yerd: :

o .;'_Ilk klailann dogudak; ba§a1 1lar, Hattusili’ nm A31 Neh_ _uzermdek} Alalakh - e

' E }§ehr1m fethiy]e sonugiandl fakat Hdttusﬂ} d}kkaum bailda Arzawa ya yonel— T

L tince gaba}al b0§a gitti, Bu durum Hunllere doguda mukam icin, fnsat V€1 di.- '

'Ancak Hattusili bir bd,;,ka Suri iye seferiyle kargihk veldl ve hatta Firati gege- pa :

rek ke_nd_lsn_n buyuk Ak_kad kr aly Sax_ gon'a benzetti. Bununld blrhkte Yar_nhad
Kralligr'nimn en énemli kalesi ve merkezi olan Halpa (Halep) sehrinin nihai
ilhak halefi Muréili’ye kalacaki,

Ote yandan Hattudili'nin kendi evinde ciddi sorunlarla bas etmesi gere-
kiyordu. Kardesinin oglu olan resmi halefi kendisini tam bir hayal kiriklagi-
na ugratmis ve Hattu$ili onu veliaht prens mevkiinden mahrum birakmisti.
Ofullarindan biri olan Huzziya ve bir kizi isyan bayragini agmig ve slirgline
yollanmisti. Nihayetinde Hattusili, torunu Mursili’yi tahtin varisi olarak ilan
ettl. Askeri basartlarina ragmen Muriili hakkinda nispeten ¢ok az sey biliyo-
ruz. Tahtin varisi secildiginde epey geng olmalrydi ve belki de Pimpira adl
bir naibin rehberligindeydi. Muréili, Hattusili’nin Suriye’de yarim kalan igini,
Halpa'y: alarak tamamladi. Ardindan ordusunu 800 km kadar glineydoguda
kalan Firat boyundaki Babil’e yénlendirdi. Bir zamanlarn Unli gehri yagma-
fandi ve Kassitlere barakildi. Bu agiklanmasi zor siradist bagari, jeopolitik an-
larmda Hititler i¢in ¢ok fazla sey ifade etiniyor olsa da, Surive’deki bu fetihler
Hititlere, devlet yonetimi icin bir kayit aracy olan giviyazisin getirmistir.

Hatrusili ve Mursili'nin Hitit Kralligyna siyasi haritaya yerlestiren basarila-
rindan sonra en az 50 yil siiren bir siyasi gerileme yasandi. Her sey Mursili’nin
MO 1595 civarida Babil’den déntistinde 6z oflu Zidanta ve kaymbiraderi
Hantili tarafindan dldiirilmesiyle baslad. Anlatilanlara gére Hantili pisman-
lik gdstermesine ragmen yeni kral olarak tahta cika. Muhtemelen sonunda
kralhk icin es ge¢ileceginden korkan Zidanta, Hantili'nin oglu Piseni’yle be-
raber onun ofullars ve hizmetkirtarim dldiirerek tahti gasp etti. Buna karsilik
Zidantamin hayatina da 6z oflu Ammuna son verdi. Ammuna’nin saltanat:
cesitli anlatimlarda talihsiz olarak ifade edilir: Bir isyam1 bastirmakta bagari-
s1z olmugtu ve tarimla hayvancibiktaki gerilemeler muhtemel lathilklara isarvet
etmcektedir. Yine de dogal sebeplerden dlmty gibi gdérimmektedir ve nihaye-
tinde verine, kaynaklarda soyu verilmemis Huzziya gecti.

Telipinu Huzziva'nin kaymbiraderiydi ve onun kendisini ve egini dldtire-
cegini tam zamaninda haber aldi. Telipinu Huzziya’y: dldiirmedi, ama onu
ve bes erkek kardesini bagkentten stirgine gonderdi. Béyle yaparak hanedarm
simdi dért nesildir pengesinde tutan cinayet zincirine toptan son vermeyi tiimit
etmis olabilir: “Onlar bana kétilik yaptilar, ama ben onlara kotlilik [yap-
mayaca@im]” (van den Houe 1997). Kralin “beyam” ya da “kararnamesiyle”
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ileride hanedan ici ¢atismalardan kacinmak tzere yeni ardilhk kurallar: ge-
tirmesi, bu plamimin sonraki adumm olusturuyordn. Bunlarnn biyak él¢lide
ataerkillik ilkelerine gore igleyen bir toplumda, daha da biiyak bir bask: haline
gelmiy eski ardillik sisteminde bir kirtlma olmast dilgiinitlmistii (Forlanini
2010).

¢ huzursuzluklara ragmen imparatorluk, goriniise gére Murdili'nin ha-
lefine biraktigi hiliyle bityik bir zarar gdrmemisti. Hatti Ulkesi'nin cekirde-
ginde siregelen hakimiyetin varligl Telipinu kararnamesinin son kismiyla
dogrulanmaktadir. Burada Telipinu, listelenen Kizilirmak Havzasi ile Asag
ve Yukari Ulke topraklarint kapsayan cesitli kent ve bolge adlarim, tarunsal
ve mali yvonetim sisteminde yeni bir diizenlemeyi karara baglamistir. Ancak
Suriye'deki fetihler ve Kizzuwatna tizerindeki kontrol baytk ihtimalle kaybe-
dilmigti. Telipinunun kral I§putahsu ile yapng esitlik antlasmasma bakihirsa,
Kizzuwatna bu sirada tam bagimsizligim kazanmaiys olmaliyds, Bununla birlik-
te antlasma Hititler agsindan veni bir tutumun isaretivdi. Mimkan oldugu
zaman diplomasi ve yazih sézlerin giic, askeri hikimiyete tercih ediliyordu.,
Ozellikle diplomasi, ordu tehdidiyle birlikte kuilanildiginda inandiria olu-
yordu., Genel olarak degerlendirildiginde, Telipinu’nun saltanatiyla sonugla-
nan MO 16. yy'in ikinci yarst, Murdili’nin oliumiing takiben bir gerileme ve
ardindan iyilesme donemini getirir. Yeni yerlesimlerin sayisinda ani bir artig
ofmus ve baskent Hattuda iki kati bityimistir (Schachner 2011), Telipinu’nun
fermani, ayn1 doneme tarihlenen ilk Hitit kanun “derlemesi” (Hottner 1995)
ve yonetici zimrenin liyelerine bahsedilen bir dizi baytik toprak hibesi hep
birlikte bu stirecte Oneml yapitagian olarak gériilmelidir.

Telipinu’dan (yak. MO 1525-1500) en fazla (ic nesil sonrasini, alti krahin
hizli sekilde tahta gecisi ve bunlardan en az ikisinin yonetime gaspla gelisi
karakterize etmektedir, Neredeyse tim ¢agdas kaynaklar bagka toprak hibe-
feri ve Kizzuwatna ile birtakim antlasmalar kaydetmektedir (Beckman 1999:
i1-13). Ote yandan krallara yapilacak sunulari iceren daha geg tarihli listeler,
krallarinin sirasini belirlemede yardinc olur. Antlagmalar, Suriye ve Hurri
topraklarina giris saglayan stratejik acidan 6nemli bolgeyi, Hitit ordular: icin
acik tutmak ve Kizzuwatnamin muhtemel isgallere kargt tampon olarak hiz-
met etmesine izin vermek amacin: tagir. Telipina'yu, Alluwamna ve oglu (I1.)
Hantili izledi. Her ikisinin saltanatinda Hatti Ulkesi’nin diigman isgaline ve
ayaklanmalara maruz kaldigina dair belirtiler vardir. Bunlardan en dikkat
cekici olant, bir kiilt merkezi olan Nerik sehrinin, Karadeniz Bolgesi'nde olan
Kaéka kavimlerinin eline geemis olmasidir, Bir tarihte Tahurwaili adli bir kra-
lin saltanat siirmils olmasy gerekir (Wilhelm 2009: 227). Ancak kralin sunu
listelerinde adi gecmedigi gibi kendinden 6nce ve sonra gelenlerle iligkisi de
bilinmemektedir. (1[.) Zidanta’dan sonra —yaklagsik MO 145(Fye yerlestirilmesi
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Hitit Kral Listesi
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:Esk'i_ Kralitk D5
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temelen, kendisinden sonra

tahta gecen kral I. Futhaliya'nin
babasiydh (Fig. 2).

I TUatiye 19) (genc)

. 1. Suppiluliuma 1350-1220
1. Tuthaliyanm (yak. MO S II. Arnuwanda 1320-1318
1420) iktidara gelmesiyle birlik- & | Mursit 1318-1290
0 .
e . . 1. Muwattalfi 1280-1273
te, Hitit Tmparatorlugu bir kez 2 ———— -
_ R i =1 HEL Ml 1273-1267
daha dogal simirlarinin dtesin- ‘:§ L Hatougil 12671200
de otoritesini kabul ettirmis ve g IV, Tuthaliya 1240-1220
uluslararas: siyasette énemli bir | g {fuuntlivia? ;
1 basl t1. Tutl - HE Arnuwanda 1210-
rol oynamaya baglamigti. lutha- Il Suppituliuma 1200

liya! Huxri ady tagryan ve muh- Fig. 2: HMitit krallar listesi
temelen Kizzuwatnalr muhtelif
kralicelerin, prenslerin ve prenseslerin ilki olan Nikalmati ile evlenmistir.
Ayrica kraliyet cevresinde isimler, pantheon ve kilt alaninda giicli Hurri et-
kileri dne cikmastir. Yilzlerce Hurrice metin yazilmig ve kopyalanmistir; dyle
ki Hurrice koleksiyonunun neredeyse tamami Hatiuda’daki tabletlerden gel-
mektedir,

Tuthaliya tahta ¢iktiginda Hititler artik Suriye’de topraga sahip degildi ve
imparatorluklari muhtemelen Kizihrmak Havzast yaninda Agagi ve Yukar: Ul-
kelerle sinirliydr, Tuthaliya dnce dikkatini battya ¢evirerck yurduna zengin ga-
nimetler ve esirlerie dondi. $itkranimin bir gostergesi olarak Firtina Tanrisi'na
iki yazith kilig adady (Fig. 3). Bu ve Batt Anadolu’ya yonelik sonraki seferler,
Hititleri Ahhiya ya da Ahhiyawa (Homeros'un Akhalari) olarak bildikleri Mi-
kenlerle temasa gegirdi. Batidaki bagarilari Tuthaliya'nin imparatorluga kar-
51 oteki tehditlerle ilgilenmesine imkéan verdi. Bu arada kuzeydeki Karadeniz
Daglar’nda yasayan Kagkalar Hatti Ulkesi'ni isgal etti, ancak geri piskirtiil-
diiler ve yenilgiye ugratildilar. Dogudaki en biyiik tehlike giderek giiclenen
Mittani ve Hanigalbat adli Hurri Devletleri idi (Wilhelm 1989). Glneydogu
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Fig. 3: Bogazkoy’de bulunmus olan 1. Tuthaliya'ya ait Alkkadea yazith kilig
{(Bogarkoy Kazisi Argivi)

Anadolu’daki Kizzuwatnanin kontrolii, Hurri Devletlerindeki herhangi bir
faaliyet icin gerekliydi ve Tuthaliya seleflerinin politikasini stirdarerek, kral
Sunagsura ile bir antlasma yapti (Beckman 1999: 17-26). Hurri etkisine giren
ve Mittani Ulkesi tarafina gegmis olan Asag: Firat'taki Iduwa ve Halep tekrar
Hitit topraklarina katilds.

Tuthaliya baz1 seferlere tahttaki ortag: 1. Arnuwanda ile gikmestir. Arnu-
wanda muhtemelen oglu degildi, ama kizi ASmunikal ile evlenmigti. Boylece
kendisi, Tuthaliya'nin damads, ardindan evlatlik oglu ve varisi ilan edildi, Ne
var ki Arnuwanda’nin kendisi ve kaympederi tarafindan eski buylikhigone
dondiirtlen imparatorluk Arnuwanda’nin saltanati sirasinda yeniden parca-
lanmaya basladi, Dénemine ait bir metin Kagkalarin tirmanan baskisindan
bahseder. Kagkalarin kabile benzeri organizasyonu, bulunmalarini zorlasti-
riyorcia: Hititlerin ilgilenebilecegi tek bir Kaska ulusu ya da lideri yoktu; bu-
nun yerine sadece acik hiyerarsik yapisi olmayan bir¢ok bagimsiz grup bulun-
maktaydi. Sonug olarak Hatti Ulkesi bagka gruplarla yapilmis antlagmalara
kendilerini bagh hissetmeyen Kagkali toplumlarinin akinlarina maruz kald.
Hem sinmirlar hem de bagkenti glivenceye almak i¢cin Arnuwanda, Hattudamin
“sehrin idarecilerine” ve sinir eyaletierinin valilerine yeni talimatlar vererek
glvenligi artirmaya calisti. Arnuwanda’nin ardili ve oglu II. Tuthaliya zama-
ninda durum daha da kétilesti. Tuthaliya babasinin saltanat sirasinda kral-
dan sonraki ikinci kisi olan prense ait tukhanti unvanin almisti. Asafi yu-
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Anadolu’da, Hatti Ulkesine barldan kuzeyden {Kaskaial) ve dogudan
gelen saldinlar imparatorlugu yok olmanin esigine getirmisti. Baudaki Ar-
zawa Kralhg Kizzuwatna'nin bati sinirlaria kadar gineydoguda ilerlemisti,
Ote yandan dofudaki Armatana Ulkesi, anlatilanlara gore imparatortugun
kuzeybatidaki topraklarim ele gecirmisti. Harta Arzawa krah Tarhundaraduy,
kizini teklif ederek III. Amenophis’le muttefik olmanin yollarin: aramist.
Tel el-Amarna’da bulunmus Arzawa mektubu adindaki belge, Amenophis’in
bu evlilik teklifine verdigi cevabi icerir ve bu tarihte Arzawanin bagimsiz sta-
tasting dogrular (Haas apud Moran 1992: 101-103). Bu sirada Kaskalar iyice
glineye ilerlemisti ve anlaulanlara gore Hattu$a'yl bile yagmalayarak, kraliyet
ailesinin baskenti terk edip gecici bir sive dogudaki Samuha’da yerlesmele-
rine sebep olmuglardl. Kigiik Tapikka (modern Magat Hoytk) yerlesiminde
bulanmus yaklasik yiz kadar mektup, Hititlerin Kagka tehdidi karsisindaki
tedirginligini gdsterir.

Bu talibsiz durumun MO 13850°ye dogru tersine cevrilmesinden (ve Hitit
bagkentini eski hdline getiren) biylk ol¢ide sorumhu tutulan kisi, babasinin
hitkimdarhg: déneminde gorev yapan 1. Suppiluliuma’dir. Bununla birlikee
Suppiluliuma, II. Tuthaliya’nin halef olarak ilk aday1 degildi. Baska bir oglun
(evlat edinilmigr) varlig genellikle kayitlarda Geng Tuthaliya olarak gegen bir
figiirden anlapthr. Bu Tuthaliya'ya resmen ant icilmis ve yonetici suufin iiyele-
ri kendisine baglilik yemini etmigti. Béylece IIL Tathaliya olarak bir kraldan
s0z edilebilir, ama saltanati da kisa sirmas olabilir. Tuthaliya'nin hangi ko-
sullar altinda tahttan indigi bilinmemektedir, ancak gorimuse gore, éldiiriil-
mesinde ve destekgilerinin Aladiya (Kibris)'a siirgiine gonderilmesinde bizzat
Suppiluliuma’nin parmagi vardir.

Suppiluliuma, tahtia rakipsiz kaldiktan sonra imparatorlugu yeniden aya-
ga kaldirma igini tamamlamustir. Ancak bu gérev, saltanatinin daha iyi gegen
ikinci kisminda gerceklesecektir. Suppiluliuma ilk olarak Arzawa askerlerini
Asagi Ulke’den strdii ve Kagkalar: da bagarili bir sekilde Karadeniz Bolgesine
dogru puskirttii. Kuzeydoguda babasinin Ermenistan Daglari civarinda bu-
lunan Azzi-Hayada Bolgesi'ndeki halklarla yaptuigs antlasmalari devam ettirdi
(Beckman 1999: 26-34). Suppiluliuma, doguda ve giineydoguda hem Mittani
hem de Misir’da ortaya ¢ikan istikrarsiz ortamdan yararland: (Wilhelm 2012).

:_11 antlagmdyy'f i
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Hurri sarayindaki hanedan savagina karsin, bir Mittani prensesiyle TIL. Ame-
nophis arasinda bir baska siyasi evlilik Gizerinde anlagmaya varildi. Fakat fira-
vunun dltimi ve ardilt IV, Amenophis (daba iyi bilinen adiyla Akhenaten)’in
yeni dini oncelikleri yliziinden igbirligi sona erdi Suppiluliuma Hurrilerin
meveut sikinilarin kériikiedi ve bunua goren Assur ile Babil yakinlasarak ken-
di taraflarindan TTurri topraklarima saldirdilar. Bu ve Misirin Suriyeli mutte-
fikleri tizerinde gevseyen kontroli, Suppiluliuma’ya neredeyse tim Suriye’yi
ve Firat'in batisindaki topraklart kendisine baglama firsat sagladi. Basarisina,
bolgedeki dnemli miisiahkem mevkilerden biti olan Karkami$ sehrini fethe-
derek taclandirdl. Bu sirada Hurrl krali Tusratea 6ldaraldil ve oglu Sautiwaza
Hirit vassalt oldu.

Hayatimn sonunda Suppiluliuma geriye dimiip etkileyici bir saltana-
ta, dogu simrinda bir dizi vassal devietle (Azzi-Hayada, Mittani ve Halep ile
Karkami¥'in yoénetimindeki Suriye bélgeleri) savunulan ve etkileyici bir siya-
si evlilik agiyla saglamlastirilmg bir imparatorluga bakabihirdi. ki kizindan
birini Mittani krali Sattiwaza ile, ébiiranit Arzawanin eski krabyla evlendir-
misti. Kiz kardeslerinden biri Anadolunun kuzeydogusundaki Haya$anin
hitkiimdart Hukkana'ya goénderildi. Doguda iki oglunu genel vali olarak bi-
raktr: Telipinu Halep'te ve Piyasili (Sarrikud olarak da bilinir) Karkami§’ta
gorev yapiyordu. Son olarak kendisi de Kassit krali IL. Burnaburiasin kiz
olan bir Babil prensesiyle evlendi. Bu siyasetin nihal basarist basgka bir oglu
Zannanzanin bir firavunun (bazi bilim adamian tarafindan Tutankhamun
olarak tammlanmustiry dul kalan esiyle evlenmesi olacaktl. Geride kalan dul
es, Suppiluliuma’ya iki mektup yazarak ogullarindan birini kendisine koca ve
Misir’a kral olarak géndermesini rica etmisti. Suppiluliuma uzun sire tered-
diit etti ve sonunda Zannanza'y1 Misir'a yollads, ama prens yolda ya 6ldi ya
da 8ldirildi. Suppiluliuma intikam almak tizere Arnuwanda’yr Suriye’deki
Misir topraklarini isgal icin gorevlendirdi. Arnuwanda bol ganimet ve esir-
le geri dondii, ama on yil sirecek bir salgint da beraberinde Hatti Ulkesi'ne
getirdi. Kisa siire sonra Suppilulitma muhtemelen II. Arnuwanda gibi has-
tahgin ilk kurbanlarindan biri olarak hayata gozlerini yumdu. Simdi sira II.
Muréili'deydi.

II. Muréili en az 22 yil hilkéim strmustiir ve yazinsal olarak en verimli kral-
lardan biridir. Tarthi ¢aligmalarinin yaninda, bircok konuyla bizzat ilgilendi-
gini gosteren olduk¢a sahsi dualamn mevcuttur (Singer 2002: 47-79). Son ola-
rak, krahn bir travimatik tecritbesi sonucunda gegici konugma kayh dolayisiyla
yapilmug ayinlerin siracist anlatilan vardir (van den Hout 2004).

Muréili tahta ciktiktan sonra pek ¢ok ciddi sorunla karsilagti. Yirmi y1l bo-
yunca ortaligs kasip kavaran ve aktanlanlara gére binlerce hayata mal olmus
salgin hastalik devam ediyordu. Hititlere gore, Suppiluliuma III. Tuthaliya’y1
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tutar. Kahmkr avey. dnneqlm oldurmeye izin ver mis olsa da, kral onu siir giine
yoHamutu Salgmn, bir aile Giyesine el kaldirmanin er ya da geg sertge cezalan-
dirdacagim bir kez daha gostermigti. Murdili bir kez daha, bu sefer Hurri ismi
tagiyan Danuhepa adinda bir kadinla evlenmis olabilir (Herbordt — Bawany-
peck — Hawkins 2011: 92 vd.).

Igerideki baitiin busorunlarin yani sira imparatorlugun durumu Mur§ili nin
iki dncelinin birbiri ardina kisa stirede olfimleriyle tehlikeye girmisti. Mursili
nispeten gencti ve tecribesiz goraldifginden yakinyordu. Imparatortugun
etrafindaki halklar bagkaldirma firsatim yakalamastr. Dini gorevlerini yerine
getirdikten sonra Murdili dikkatini énce kuzeydeki Kaskalara yoneliti. Bauda
Arzawa krali Uhhazidi muhtemelen Ahhiyawa’nin yardirmyla Hitit iktidarim
sarsmaya ve komsu krallar1 kendisine katilmalari igin tegvik etmeye baglamis-
61, Aynt zamanda Ahhiyawa kralinin Milliwanda (Miletos) sehrini ele gegirme-
sine firsat verdi. Ugi‘mcﬁ ve dordinet yilinda Muréili, Arzawa koalisyonunu
yendi ve Milliwanda'y1 ele gecirdi. Uhhazidi ise buradan “adalara”, yani gorii-
niise gore Ahhiyawa kralinin topraklarna kactr ve kisa sfire sonra da orada
6ldi. Bunun sonucunda Mursili Arzawa'yr Mira, Haballa ve Seha Nehri Ulkesi
olmak lizere lice ayirarak baslarma gecirdigi vassal kralliklarla antlasmalar
yaptl (Beckmann: 69-86) (Fig. 4).

Ik onyilinin son dénemlerinde Murgili imparatorugun lkuzeydogu ve
en gliney ucuna yoneldi, Suriye’de Nuhadde ve Kade$ krallan Misir firavunu
Horemheb'in destefiyle Hitit aleyhine donmiislerdi, Bastangicta Karkami#'taki
Hitit valisi ve ayn1 zamanda Mursilinin erkek kardesi Piyadili/Sarrikusuh ile
Ugarit krali IL. Nikmaddunun Muriili'nin bir generaliyle kuvvetlerini basari-
It bir sekilde birlestirmesine karsin, Sarriku$uhun élmesinin ardindan bhiz-
zai kralin araya girmesi gerekti, Bundan kisa stre once Halep krahinin bir
bagka erkek kardesi Telipinu da hayatini kaybermisti. Assurlular bu firsan
Karkamidm dogusunda, Firatin kendi taraflarinda kalan topraklar istila et
mek i¢in kullandilar. Muréili Hitit otoritesini dokuzuncu yilinda tekrar kurdu
ve Sarriku$uh ve Telipinunun ogullari Sabhurunuwa ile TalmiSarruma’y1 yeni
valiler olarak atadi; Amurru ve Ugarit'le yent antlagmalar imzaladi (Beckman
1999: 59-69). Sonraki iki yida kral nihayet, Kafkaslarin vam bagindaki Azzi-
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Fig. 4: Hitit Dénemi Bati Anadolu haritas {Arkeoatlas Dergisi'nden uyarlanmistir)

Hayas$a te sorunlarm ¢dzdi. Burada da yeni bir antlasma ile biitiin diisman-
lLiklara son verildi. Antlagmalar: silah zoruyla sadakate tercih eden Murdili,
béylece babasinin siyasetini siirdiirdi ve devlet antlasmalarin benzersiz bir
uluslararast diplomasi arac1 olarak gelistirdi. Aksine kanit olmadigmna gore,
Muriili’nin imparatorlugu ardilina iyi ve istikrarh bir sekilde birakugini dii-
sinmeliyiz.

Muriili ve Gaddulawiya'nin dort ¢ocugundan II. Muwatalli tivey annesi
Danuhepa’yla birlikte babasinin yerine gegti (Fig. 5). En geng erkek evlat olan
Hattudili kralin ordu kemutan ve Yukari Ulkenin valisi olarak hizmet etmeye
basladi. Burada Hattusili'nin Kaskalar1 uzak tutmast gerckiyordu ve bunda
genelde basari sagladi. Batnda, Wiluda kralt Alak$andu Arzawa topraklarn-
da c¢ikan bir isyanin bastirilmasi i¢in Muwatalli'yi ¢agirds (Beckman 1999,
87-93). Sorunun bir kism1 eskiden Arzawa kraliyet ailesinin asi bir Uyesi olan
Piyamarduw’dan kaynaklamyordu. Ahhiyawa kralinin destegini alan Piyamara-
du, Hitit topraklarina akinlar diizenledi ve gdranuse gore Wiluga'y1 gegici ola-
rak fisyapti. Muwatalli ayrica muhtemelen Piyamaradu olayindaki tutumundan
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II.  Muwatalli'nin
Kuzey Suriye'de ve
eski  Hurri  kralhg:
Hanigalbat'ta ne dere-
ce aktif oldugu, metin-
terin eksikliginden do-
fayt actk degildir. Daha
once babasi ve Halep
krak Talmidarruma
arasindaki antlasmayi
yeniden yazdirtti, ¢in-
kit orjjinal antasma
tableti  kaybolmustu
{(Beckman  1999: 93-

95). Bu sirada ve muhtemelen daha I1. Muréili'nin son yillarinda, Assur krali T,

Fig. b: I Muwatalli'ye ait Sirkeli At

Adad-Nerari o sirada Wasasatta’nin yonettigi Hurvi vassal kratlign Hanigalbat™
topraklarina katti, Krallik bir sGreligine, Muwatalli'nin kendisini yeniden Hi-
tit hakimiyetine sokana dek Assur ile Hatti arasinda dengeleyici yari-bagim-
s1z bir konumdan faydalanmig olabilir. Ancak asil tehdit Misir’dan geliyordu.
Muwatalit'nin saltanati boyunca Misir istikrarsiz Amarna Dénemi’nden kurtul-
mug ve firavanlar I. Seti ve I1. Ramses'in yonetiminde Suriye’de kaybettikleri
niifuzlarini geri kazanmak icin girisimlere baslamiglardi. Daha 1. Seti’nin hi-
kiimdarhginda hem kral Bente§ina'nin idaresindeki Amurru Ulkesi, hem de
Kade§ civarindaki topraklar muhtemelen zorla Hititlerden kopardmig ve Misir
ile ittifaka zorlanmigt, Beklenebilecegi gibi bu durum Hatti ve Masir arasinda
silahly ihtilafa déniistii ve anlagilan Seti bundan muzaffer ¢iku. Baslangictaki
bu basarilardan cesaret alan II. Ramses, birka¢ sene sonra (MO 1275) muaz-
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zam bir ordunun basinda, Muwatalli ile bulugmak tizere Kade¥'e dogru yola
¢iker. Firavuna gore Hitit ordusunun yaklagik 48.000 askeri vardi. Bu askerle-
rin arasinda Hattudilimin komutasinda yer alan Kaka birlikleri de vardi. Basta
Hititler avantajli gibi gorindiyse de, gérinen o ki Ramses basarili bir sekilde
karsilik verdi ve bir yenilgiden kurtuldu. Dolayisiyla karsilagmada taraflardan
biri iistinlik saglayamadi, fakat Amurru ve Kade$ kralliklar: yeniden Hitit
hiakimiyetine girdi ve Suriye’deki durum savas dncesine dondi.

Bir noktada Muwatalli benzeri gortilmemis bir adim atarak baskenti $im-
diye kadar yeri kesin olarak belirlenememis giineydeki Tarhunta$sa sehrine
tasidi. Kral Hattuda'yt bas kitip Mittannamuwa’nin becerikli ellerine birakimig
olsa da, sehir belki de bu “riithe indiriminden” kurtulup asla kendine geleme-
di. Akropolisi, otuzun tizerinde tapinagi, vedi kilometrelik etkileyici surlari ve
bur¢lariyla muhtesem bir sehir olmas: gereken Hattuda degisti. Bircok tapinak
sokilap istige cevrildi. Bu degisimi tarihlemek zordur, ama Muwatalli'nin gi-
neye yonelmesiyle ilgili olabilir, Muwatalli kararini bizim bildigimiz bir yolla
agiklamadigindan bilim adamlan gerekeelerini farkly sekilde yorumlamistir.
Bazilar: Kadkalarin siiregelen tehditlerini ya da kralin Kade#'te, IE. Ramses ile
karsilasmasinda daha ganeydeki bir konumun stratejik kabul edildigini kanit
olarak gosterir. Yakin tarihli savlar tamamen tek bir tanriya, yani Yildirimnm
Firtina Tanrisi'na adanmg bir sehre taginmanin her seyden énce dini bir ka-
rar oldugunu éne sirmektedir (Singer 2006). Siiphesiz Muwatalli Tarhunta$ia
sehrinin isminden (“Firtina Tanris’nin sehri”) belli oldugu tizere, ozellikle
giineyde sayg1 goren bu tansriyr koruyucusu olarak se¢misti.

Muwatalli olasilikla Kaded Savasi'ndan kisa stre sonra olda, fakat oglu
Urhiteéup’ubilerekardlholarakse(;misveyetigtirmi:gti.C)bﬁrog'luKurunt(iy)a‘nm
daha cocukken yetigmesi konusunda IHateusili've glivenimisti. Urhitedup, IIL
Murdili adiyla tahta ¢ikti, ama oOteki ismini de kullandi. Kralin yedi yillik
nispeten kisa saltanatina ait metinlerin miktar1 ¢cok azdir ve kendisiyle ilgili
bilgilerin nerdeyse hepsi, amcasi Hattudili’nin agikca tarafli olan anlatila-
rindan gelmektedir. Gecisin ne derece piirazsiiz oldugunu sdéylemek zordur.
Hattusili kuzeydeki Hakpi§ ve Nerik gsehirlerinin genel valisi olarak kalmistir
ve Urhitesup'un tahta tamamen yasal cikigina ragmen onun kendisine kralligt
bor¢lu oldugunu iddia etmistir. Bununla, aksine bir karar verebilecek oldu-
guna inanmamzi istemistir. Urhitesup vakit kaybetmeden babasinin bazt ka-
rarlarim tersine ¢evirdi: Hattuda'y: yeniden imparatorlugun baskenti yapti ve
tivey oglu Muwatalli tarafindan slirgiine yollanmis Danuhepa’yt geri ¢agirds.
Bu arada Hattu§ili zamaninun gelmesint bekledi, fakat ikisi arasindaki gerilim
giderek artt1. Hattusili’'nin boyun egmeyinceye ve isyana kalkisincaya kadar
giictinit sistematik olarak kisitladigi icin yeenini suglar. Nihayetinde ordu-
su ve engin tecritbesiyle bir komplo diizenlemis ve Bilyiik Kral 111. Hattusili
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vali atamak oldu. Boylece, Kurunt(ly)a. ya tukhanii ve Biiyik Kral'n kendisin-
den sonra u(;uncu bityiik mevkii veriliyordu. Bu politika Kurunt(iy)a'y howut
ve aym1 zamanda iktidar merkezinden belli bir mesafede tutma amacin: tagi-
maktaydr. Tkisi arasindaki iliski, vassal krala gosterilen anlayis aqisindan éne
cikan bir dizi antlasmayla kurallara baglandi. Hattuili’nin saltanatina ait bir-
kag belge, taht1 gasp edisini mesrulagtirma istegini gdsteren savunma nitelikli
metinlerdir (van den Hout 1997).

Bu sirada Assur Hurri kékenli Hanigalbat fizerindeki baskisim artirmasi.
Hattuéili’'nin tahta qikisindan (yak. MO 1267) kisa siire sonra I Salmaneser
babas1 Adad-nerari'nin yerine kral oldu (MO 1263) ve Hititlerin yardimiyla
kendisine baskaldirmis Wasasatta oglu 11, Sattuara’ya agir bir yenilgi tattirds,
Basarisi kisa silrmiis olsa da Firath gegip Anadolu’ya girmis olmast mimkin-
diir. Assur saldirisi Hattudili'nin 1L Ramses’le baris géritgsmelerini baslatmas:
icin ézendirici oldu ve sonugta Ramses’in saltanatinin 21, yilinda (MO 1259)
{Beckman 1999: 96-100) bir esitlik antlasmast imzalandi. Bu durum, yillar bo-
yunca bir dizi karsilikh mektupta kendisini belli eden sicak iliskilerin baglangi-
c1 oldu (Beckman 1999: 128-138). On yildan uzun bir stire sonra Hattugili'nin
kizlarindan biri, Ramses’in sadece cariyelerinden biri olarak degil, kralicesi
olmak lizere Misir'a dogru yola ciku.

Iki tlke arasindaki barigi test eden ilk olay Urhitedup’un Misir’a gelisivle
ilgili bir diplomatik meseleydi. Nuhase'deki pozisyonundan hosnut olmayan
Urhitedup, Babil krali Kadadman-turgunun destegini ariyordu. Ancak kral,
Misir antlasmasindan énce Hattudili tle imzaladig bir metne gore Hattugili'yi
durumdan haberdar etmis olmaliydi. Sonugta Urhitefup yeniden, bu sefer
“deniz boyunda” bir yere siirgiine génderildi, ama kagmay1 bagardi ve hayati-
nin sonuna kadar kalacag Misir'a sigindi.

Erkek kardesi icin hem Kagka boélgesinde hem Kade$ Savasinda ve hem de
bundan sonra Urhitedup'un ayaklanmasina karsi komutan sifatiyla gorev ala-
rak Hatrudili, goriiniigse gore silahlara davranmadan imparatorlugunu mtm-
kitn oldugu élgiide saglamlastircda, Urhitedup taratindan eski konumuna geti-
rilmig Bentedina’nin hiikiim slird0§{ Amurri’da, ydnetici hanedanminin arzu-
ladigr antlagmayr memnuniyetle kabul etti (Beckman 1999: 100-10%). Antlagma
Hattudilinin kizlarindan birini Bentedina'yla evlendirmesi ve onun kizlarin-
dan birini de kendi oglu Nerikkaili'ye almasiyla mithiirlendi. Salmaneser’in
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Hanigalbat’ istilasi yliziinden Hattudili oncelikli olarak Assur ile buitan ilis-
kilerini kesmis olabilir, fakat belki de saltanatinin sonuna dogra daha uzlag-
mact bir politika izlemisti. Anadolu'nun gineybausindaki Lukka Ulkesi’nde
Piyamaradumun istilalarina yonelik bir sefer yonetmis gibi gorinmektedir,
Tawagalawa Mektubu adi verilen iinlit metinde Hattusili, Ahhiyawali muadi-
linden Piyamaradu'nun iadesini talep etrmektedir (Hoffner 2009: 296-313). Pi-
yamaradu ilk énce vassal kral olarak taninmak istemis, ama Hitit krali bunu
gerceldestirmek icin bir el¢i génderdiginde onu reddetmistir.

Anavatanda gorintge gore Hattudili, oglu Tuthaliya’y1 yerine gecmest icin
hazirhyordu, Geng ogul, babasininkine benzer bir kariyer yapmisti ve bel-
ki de bir Babil prensesiyle evienmisti. Ancak ashinda Hattusili, Tuthaliyanin
simdiye kadar kimligi belirsiz kalan “biyiik bir erkek kardesini” tukhanti ya
da komutan yardimeist yaparak halefinin kim olacagi konusunda bir bek-
lenti yaratmists, Ancak Hattudili, dmrimin sonlarma dogru, séz konusu og-
funun mevkiini indirmis, ayni zamanda Tuthaliya'yr “kralliga” atamistir, Bu
durum Tuthaliya’nin o tarihlerde Hattusili’nin naibi olarak gorev yaptigin,
dolayisiyla tukhanti unvamm almaksizin kral oldugunu mu ima etmektedir,
yoksa kral olmadan tukhanti mevkiinin kendisine bahsedildigine dair bir bag-
ka ifade midir, bilinmiyor. Ancak gériniise gore bilyik ihtimalle Tuthaliya
bir stireligine babasimin yaninda kral 1V. Tuthaliya olarak hizmet etmistir.
Tuthaliya’nin babasi Hattudili, kendisini eviat edinen babasinin 6liimi kar-
sistnda Kurunt(iy)amin yapabileceklerinden endise duydugu icin boyle bir
ortak krallik ¢éziimiine gitmiy olabilir,

II1. Hattudili oldiikten sonra muhtemelen biytik ¢aph olmasa da baz hu-
zarsuzluklar ve isyanlar ortaya ciktr. Genel anlamda Tuthaliya imparatorlugun
vassal kralliklarina, ozellikle de Kurunt(iy)a'ya karst tutumunda babasimin si-
yasetini stirdirmuistiir. Tuthaliya'min duydugu stiphe, olasihikia ilave ayricalik-
lar tanimasina yol acmuisti ve bununla ilgili bir antlasmanin kopyas: bize tinhi
Bronz Tablet seklinde gelmistiv (Beckman 1999: 114-128). Tahta gkisindan
hemen sonra Tuthaliya'min bagka bir lkizimin L Ramses’le evlenmesi, Misir'la
stren dostane iliskilerin devamina isaret eder ve bu durum iki saray arasindaki
yazismalarla dogrulanmaktadir.

Tuthaliya'min saltanatina ait Gteki metinler Suriye, 6zellikle de Ugarit ve Amur-
ru'daki siyasi duruma faal katithmina kanittir. Babasinin saltanatinn sonlarina
dogru Assur ile iligkiler dikkat cekici dlgtide iyilegmigtir; oyle ki iki hitkiimdar
arasinda bir zirvenin yapilmasi uzak degildir, Fakat Salmaneser’in oliimi ve ha-
lefi I Tukult-Ninurta'mn tutumundaki ani degisim durumu farkhlagtirds. Yeni
Assur krals saltanatinin ifk yillarinda Hanigalbat'in Hititlere ait kismninu istila etti
ve Tuthaliya’nin askerlerini bozguna ugratt. Tuthaliyanin karsi tedbirlerinden
biri, Amurru vassal krali Saudgamuwa’nin sinsrlarin ve limanlarm: biitiin Assur
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sinda Ahs;ya Hitit egemenhgl altmdaydl ancak mspeten yékm b1r iarihte_-"
Hitit kontrolunden glkmlqtl Bu du1umun muhtemelen Ege nin bu kosesin- -
deki demzaglri tlcareﬂ tehhkeh duruma ‘;oktugu duwnulmugtu Tuthaliya
aday1 yeniden ele gegrdl ve antlasma yoluyla nrnpdratorluga bagladl {Giiter-
bock 1967). Batldd kral, Sehd Nehri Ulkesi'ndeki bir isyan: basariyla bastirda
ve yakindaki Wiluda'nin, muhtemelen Ahhiyawa zoruyla uzaklastirilmig kra-
h Walmu'nun vardimma kogtu. Walmu, Hitit bliviik kralinin maetefiki Mira
krali Tarkasnawa'ya sigindi (Hoffner 2009: 313-321). Daha giineyde Tuthaliya
diktirdigi Yalburt'taki hiveroglif yazith anitina gére Lukka (Likya)'ya sefere
¢kt (Hawkins 1995).

Tuthaliva'min saltanatiyla ilgili en biyiik sorun, Korunt(iy)a’mn Biyak
Kralhk mevkiine dair, inkir edilemez kanitlarm varhifidir: Birtakim mihiir
baskilari ve Hatip’teki bitytk kaya kabartmast (IDingol 1998) gibi. Bunlarin hep-
si bir tarihte Kuront(iy)amn hem 1L Hattudili hem de Tuthaliva'min korkmusg
olabilecefi seyi yaptigim gésterir. Tuthaliva'nin 1220°lere kadar hitktim siir-
muis olmasi gerektiginden, Kurunt(iy)anim ondan sonra tahta gegmesi yast aci-
sindan mantikli olacakti. Ayrica bu geg dénemde genel valilerin Hattusa'daki
hitkiimdarlar: gibi “Biiyiik Kral” unvam aldiklan éne stirtilmiistiin, Ancak bu
yetersiz kanitlara dayanmaktadir. Tuthaliya’nin saltanati sirasindaki kisa bir ik-
tidar boglugunu, Kurunt(iy)a tarafindan dizenlenmis bir komplonun izlemis
olmasi, daha tercih edilebilir bir secenektir.

IV. Tuthaliya arttk Yukar Sehir’in. ingasindan sorumiu tutulmamakla
birlikte, Yazilikaya’daki A¢ikhava Tapinagi da (Fig. 6) dahil olmak tzere,
Anadolu'nun ¢esitli yerlerindeki muhtelif yazith anitlar birakma konusunda
aktifti, Hatta, baz1 metinler baskentin “Hattuda-Tuthaliya Sehri” olarak yeni-
den adlandirilisini ima ediyor olabilir.

Tuthaliya tahtini III, Arnuwanda’ya birakmig olmalidir, fakat saltana-
t1 muhtemelen kisa stirmastar. Bilinen son Hitit krali, Arnuwandanin
kardesi Suppiluliuma’dir ve dolayisiyla adi ayrilmaz bir bigimde Hitit
imparatorlu“gu’nun ¢Oktigtyle anilmaktadir. Bununla birlikte krala atfedilen
birka¢ metin, ashinda tam anlamiyla bir ¢okils manzaras: sunmaz. Babasi-
nin saltanatiyla ilgili kronolojik stkintilar: akilda tutarsak ve II1. Arnuwanda
icin kisa bir ara dénem birakirsak, tahta MO 1210°da cikmus olabilir. Ugarit
ve sonug olarak Mattuda'min dasiisi son tarih olarak dikkate alindiginda,
Suppiluliuma’nm en az on bes yil, hatta hikiimdarliginin imparatorlugun
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Fig. 6: Yazilikaya'daki I'V. Tuthaliya’ya ait kabartma

cokiigiiyle kesigtigi kabul edilirse, yirmi yil yometimde kaldigt digtintilebilir.
Belki tahta cikisinda bazi sorunlar yasanmig ve bunlar da babasiyla biiytik
babasinin yaptig1 gibi onu bireyler ve ¢esitli gruplara sadakat yeminleri ettir-
meye zorlamistir. Ancak oteki metinler, Biliytik Kral'in gérevlerini bagariyla
yerine getirdiginin kaniadir. Karkami$ krali Talmite$up ile bir antlastma yap-
mistir (Singer 2001) ve Hattusa'daki, en azindan bir anitsal yazit ona atfedi-
lebilmektedir,

Asil sorun, giiney kiyt bolgesinin istikrarsiz darumu gibi goriinmektedir.
Askeri ihtilaflar Suppiluliuma'’yl yeniden Aladiya'ya getirmisti. Denizde ve
Alagiya’da yendigi dismanlar genellikle Deniz Kavimleri’yle iliskilendirilir,
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belgeler de. dah11 bma}arm qxstematlk temxzhgiyle one §1ka1 Buna neyin yol
actign agik deglldxr En %11( adl gegen. nedcnlu Demz Ka\umkr} kaghiklar, belki
de Balkan goglerlylc 11L11L}’Ln glupldrm 1st1la51 vc/VLya bir ig gokugtm Yeni
bulgular ger LdL kalan haskent . bakmlcl inin, ganal\ gomlcklerl Ortd ve Bati
Anadobu Erken ve Orta Tung Cag1 keramigiyle baglant: sergileyen yeni gelen-
lerle kaynastifina isaret etmekiedir,

Bu énemli noktada Anadola'muin arkeolojik kaydi tek tip bir resim sunmaz.
Kizthrmak Havzasinin igindeki ve hemen civarindaki yerlesimlerin yangin-
ia son buldugu anlasilsa da, digerleri ve bilyiik élglide Dogu Anadolu’daki
yerlesimler biiylik kesintiler olmadan varhiklarint stirdGrmuglerdir, Bati-
da yeni yabanct 6geler gozlemlenirken, ¢ogunlukla Kilikia kiyisinda Deniz
Kavimleri'nin etkisi aciktir. Deniz Kavimleri, Hitit imparatorlugu’nun cokigi
gibi biyik dramatik olaylara sebep olacak derin istilalarin sorumlusu degil-
dir. Ote yandan, varliklar1 Bati Anadolu kaynakli daha genel niifus harcketle-
rinin hir yéni olahilir, Yukar Firat hélgesinde 12, yv'da Kagkalarin varligs, bu
huzursuzluklarinin belki de baska bir isaretidir. Ayrica Deniz Kavimleri faa-
livetleriyle, Dogu Akdeniz kiyilarindan ya da Misir'dan Hatti Utkesi'ne tahul
sevkiyatimi engellemis ve Anadotu’da gida sikintisina yofﬂnﬁgﬂu'@ ofmalar: mam-
kiindtir, Son olarak, hanedan icindeki gerihmler merkezi yonetimi etkisizles-
tiren ve imparatorlugun kontrolinil zayiflatan bir noktaya ulagms olabilir.

Sorun, yukarida bahsedilen olaylann ayni zamanda merkezi otoritedeki ¢é-
kiigiin nedenleri yerine, bunun sonucu olarak da agiklanabilmesidir: Nafus ha-
reketleri, onlart durduracak hicbir devietin bulunmamass yiiziinden meydana
gelmis ve merkezi ekonomik sistemin ¢okiisiiyle gida sikintisa bag gostermis ola-
bilir. Bildigimiz tek sey, 12, yy'm basinda Hattuda’nin giineyindeki Konya Ovasi,
doguda Elbistan yvakinindaki Karahdyitk ve Karkamid'ta dzgiin Hitit tarzinda
Baytk Krallarin ortaya qiktigidir. Bunlar, bélgede Hitit imparatorlugu’nun ¥1-
kilmasiyla olusan boshigu dolduracak Yeni Hitit Devletlerinin ilk érnekleriydi
{Bryce 2012). Bunlardan ikisi Hattu$a'min yonetici hanedamyla baglantrya sa-
hipti: Karkami§ krah Kuzite$up, [. Suppiluliumamin soyuna dogrudan (hityitk
biyak biyiik torunu) mensuptu. Kizildag ve yakindaki yazdardaki Hartapu
kendisini “Muritinin ogglu” olarak isimlendiriyordu (Fig. 7). Hitit Imparatorln-
gu glimeydogu yoninde kigiik kralliklara boliinmustis ve bunlardan bazilarinin
hakiimdarlar: “Biiyak Kral” sifatt {izerinde hak iddia ediyordu. Bunlar eski im-

: a1 ato lugu’nun sonu buyuk olgude kai anhkta kalmak—'__ . 3 :
o '.'__tadlr (Schachner 2011 109 114) Hmt baskentlnm son evrem, en yakm tar 1hl1_ oo
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Fig. 7 Yazihikaya'daki IV. Tuthaliya'ya ait kabartma

paratorlugu sardiirtiyormus gibi gérinmekteydiler ve MO 1. binyilin Yeni Hitit
Sehir Devletleri, Assurlular tarafindan Harti Ulkeleri olarak tamimlanyordu.
Fakat kilden tabletlere ¢ivivazisiyla yazilan Hititgenin, birlestirici bir unsur ol-
maktan gikip yerini Luwiceye ve onun hiyeroglif yazisina birakmas: imparator-

lugun nihai 6lGmiinti ortaya koyar.
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Gecmisi Kaydetmek: Hitit Tarih
Yazicilig

METIN ALPARSLAN*

‘Tarih’ kelimesi birden ¢ok anlam tasimaktadir. Bir yanda belirli bir zaman:
(yani gin, ay ve yil) ifade ederken, diger yanda bir konuyu gegmisi ve gelisimi
icinde inceleyen anlaty olarak da kullaniimakradir. Ikinci tanimindan da anlastl-
dig1 gibi ‘tarihin’ en basit esanlaml karsthklarindan biri ‘ge¢mis’ olarak ifade
edilebilir, Bu dilsinceden yola gikarak, “tarih yazicihgi®n1 (historiografi) da,
en yalin bicimiyle ‘gecmisin kaydedilmesi’, olarak ifade etmek miimkiindtr.
Ancak “gecmise yapilan her atif tarih yazicilign midire” ya da “ne zaman tarih
yazicilifindan bahsedebiliriz?” sorular: tartisma konusudur. Scters, tim Eski
Yakindogu'nun tarih vazicihgim irdelerken, Hitit tarih yazmialigma genis yer
ayirmakla birlikte, sonucta Hititlerin “gercek bir tarih yazicihigi™na sahip ol-
madigint ileri sirer. Ona gore Hititler gecmis dénernlerini, tarihe olan merak-
lary yiiziinden kaydetmediklerinden, yani tarihi kaydetmek i¢in tarih yazma-
diklar igin, gercek bir tarih yazicihgmdan da bahsetmek mtmkiin degildir
(van Seters 1983: 122}, Frahm konuyu biraz daha agar: “daha ge¢ dénemlerin
tarih yaziciligt prensipleri dogrultusunda, Eski Yakindogu’da bir tarih yazicr-
hig1 50z konusu degildi” (Frahm 1998: 990). Bununla beraber, eski dénemlerin
tarih anlayisimin bugiinki seklinden farkl olmast kadar dogal bir sey yoktur.
Ancak Yakindogunun belgelerinde, ‘modern tarih yazicilifinin’ temellerini
yatmakta oldugu da bir gergektir.

Bu bilgilerin 15181 altnda, tarih yazicth@imm tanimi goyle yapilabilir: Gegmis
dénemlerde meydana gelen killtiivel, siyasi vo da askeri olaylar, zaman ve mekdn be-
lirien, neden-sonug iliskisine yer veren ve bu olaylar: ¢y biv kronolojik iskelete oturtan,
genellikle nesir tavzda yazlan, sahs ve yer isimlert gibi ayrentlara yer veren, bir ilgililer
kesimi igin olugturulan vazlars, ‘tarih vazicihig bashgr altinda toplamak mamkin-
dir {Cancik 1976; 3 vdd., Frevdank 1984: 380 vdd., Carena 1989: 1 vd., Klinger
2001: 273).

Bizce, bir belgenin yazilis sebebi mithim olmakla beraber, tarih yaziciligi-
nin gerekli unsurlar icin bir énem ifade ctmemektedir. Dolayisiyla Seters’in

% Tstanbul ﬂniversil_csi Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kitlttirleri Bolimi, Hititoloji Ana
Bilim Dul1 34134-Istanbul, metinalparsian@gmail.com
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Fig. 1: Antalya-Kas agrklarida bulunmusg olan Uluburun bagginda cle gegen tahta tablet.
Hititler de muhtemelen benzer tabletlerde yaziyorlard: (Folegraf: Cemal Pulak, Uluburun
Projesi-INAjJ.

one strdiigii gibi, ‘tarih ancak tarih i¢in yazilirsa, gercek tarih yazicilligi adim
alabilir’ diiglincesi bizee dogru degildir (Strobel 2011: 255).

Hititler’in tarihe verdikleri énemin ne zaman ve nasil gelistigini soylemelk,
bugiin icin mimkin degildir. Biyhk bir ihtimalle, yaziyla tanigmadan uzun
zaman evvel, s0zlil olarak baslamistir. Yazinin kullanibmas: ile bu aligkankiklar
artarak devam etmistir. Baskent Hartu$a’da simdiye kadar toplam 13 giviyazih
tablet arsivi bulunmustur, Tim argivler Hitit Devletine ait belgeleri tagimakta,
dolayisiyla tam anlanuyla ‘devlet argivleri” oldugunu séylemekte fayda vardar,
Baskentin disinda ise Sapinuwa’da (Ortakoy), Saridéa’da (Kusakl) ve Tapigga'da
(Magat Hoytk) da arsivier bulunmustur.

Kil tabletlerin yaninda, Hitit metinlerinden tahta tabletlerin varligi da bi-
linmektedir. Bugtine kadar Bogazkdy'deki arkeolojik kazilarda maalesef bu-
nun bir érnedi ele gegmis degildir, ancak Antalya-Kas agiklarindaki Uluburun
batifinda bulunan bir tahta tablet bize bu konuda bir fikir vermektedir (Fig.
1). Tahta tabletlerin ortasinda yer alan ¢ukur kismn muhtemelen balmumu ile
doldurulmus ve bir sekilde iplik ve bir mihiirkd bulla (konik kil topagn) vasi-
tastyla miihiirlenmis olmahydi. Nisantepe’'nin bati binasinda bulunan 3268
miithiirlenmis kil bulla belki de bayle bir tahita tablet argivine isaret etmektedir
(Fig. 2). Bu dofru ise muazzam bir bilgi kaybimin soz konusu oldugunu distin-
memiz gerekir ve bu bilgi kayb1 kugkusuz Hititlerin tarih yazicihgt konusunu
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da kapsamaktadir. Ancak her durum-
da Hititlerin bu arsivcilik geleneginin,
tarih yazicilii igin son derece dnemli
oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.

Hititge olarak elimize gecen en eski
historiografik belge, Eski Hitit déne-
minde yazilog olan Anitta-Metni’dir.
Metin daha eski bir belgenin kopyas
olarak kabul edilmektedir. Icerik aci-
sindan Hitit Devletinin kurulmasindan
onceki domemi anlatmasi, ilk dénemler-
den itibaren Hititlerin tarih bilincinin
olistugunu géstermektedir. Daha son-
ra yazilmig ve tarih yazmcligt agisindan
dnemli olan metinlerin arasinda, hikdye
(Zalpa Hikiyesi), savas anlatimi (Urdu
kentinin  kugatilmasi), ferman (Telipi-

nu Fermani) gibi metinleri, ayrica Hitit

antlagma metinlerinin baginda yer alan
tarihsel dzetleri saymak gerekmektedir,

Fig. 2; Bir nesneyi mithirlemek igin bir
kil topagin fistitne mithiir basilirdl. Bunlarin disinda ise, Hititlerde olduk-
Mithirlenmis bu konik kil topagina Latince
brlle denmekiedir (Bogarkdy Kazis: Argivi)

¢a onemli olan bir historiografik belge
turt daha bulunur ki, bu ozellikle II.
Murdili déneminde ‘modern {arih yazzeithZina' en yakin olan annallerdir. Keli-
menin kokeni Latince’nin annus (=y1l) ve annales (=y1llik) tfadelerine dayanir.
Annaller, tarihi olaylart yillara gore ayiran ve boylece kronolojik olarak kolaylik
saglayan, bunu yaparken de konu olarak birlikte iglenmesi gerekenleri beraber
kaydeden yazili belgelerdir. Biz bugiin bu tip belgeleri ‘annal’ kelimesi ile ad-
landinyor olsak da, Hititler bu belgelerin icerigini pe$natar kelimesiyle ifade
etmislerdir. peSnatar kelimesinin anlami “erkeklik”tir. Ancak buradaki anlam:
daha ziyvade “icraat” olarak diginilmelidir. Bahsedilen kralin “erkek” olarak
“icra” ettigi kahramanlhklaridir.

Hitit tarih yaziciigy, ¢agdast olan Mezopotamya tarih yazicaligi ile karsi-
lastirldiginda bazi1 énemli farklar ortaya ¢ikar. Mezopotamya tarih yazicili-
g1, dnemli dlgiide dini ditgfinceden etkilenmektedir. Tarih, onlar icin, din ile
baglantili, etik bir 6greti olarak énemlidir (Kammenhuber 1958: 146). Tarihi
belgeler ise, daha ¢ok tanrilarin iyilifini kendi izerine cekme isteginin bir yan
traniydi (Speiser 1964: 217, Freydank 1984: 381). Hitit tarih yazicihiginda ise,
bu din faktérii azalirken, kralin yasal taht hakkim kanitlama istegi dne ¢ik-
maya baslar (Freydank 1984: 384, Klinger 2001: 290). Mezopotamya'da tanri
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Fig. 3b: Kenya/Ilgin’da bulunan Yalburt Amin. IV, Tuthaliya’nin icraazlarin konu alan Luwi
Hiyeroglifli yazst (17 Hititoloji Anabilim Dalt Arsivi)
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Iig. 4: Bogazkdy kenli icerisinde yer alun Nigantepe Yazin, Hitic kral
I1. Suppilaliumanin icraatlarin konu almakeadse (TU Hititoloji Anabilim Dal: Arsivi)

Yukarida degindigimiz Anitta Metni'nde, Kuddara Ulkesi'nin krallar Pitha-
na ve oghe Anitta’nin seferleri ele aluur, Hitit krallarimin kendilerini Kussara
hanedanina bagladiklarini yazil belgelerden hilmekteyiz. Bu nedenle Anitta
Metni'ni, kdkenlerine dair bir anlatim olarak kabul etmek yanhs olmaz. An-
latim bir savas raporunu animsatmakla beraber, metin icinde yer yer gecen
‘zaman’ bahislerinden dolayr (S8aniya aittl > “aym vilda” gibi) daha sonra an-
nallerde gorecegimiz dzelliklerinin de olugmaya bagladigini sdylemek milim-
kindur.

“Kuiara krals, kentten bilyiik bir kudretle inip, Neda’ye bir gecede giicii sayesinde
alds. Nesa kralina saldirdy ama Neda halkina kotilitk etmedi. Onlar: analar ve babalar
yaptr. Babam Pithanadan sonva ise, ben ayne il icinde biv isyam bastirdvm, hangi tilke
ayakionds ise, onu Tanre Siu yardvmiyla yendim” (CTH 1).

Verdigimiz bu érnekten de anlagildigi gibi Anitta sadece kendi yaptiklarin
tespit etmekle kalmamis, ayni zamanda babasinin icraatlarina da deginmistir.
Metin bu icerigi ile belki de daha sonra tahta gecen Hitit krallarina érnek
olusturmuogtur.

Tarih ve taribi kaydetmek, Hititler igin son derece dnemliydi. Hititler, ta-
rihe verdikleri bu 6nemi degisik konulardaki belgelerde gdstermiglerdir. Hi-
titlerin ilk annal metni niteligini tagiyan 1. Hattusilimin Hititce ve Akkadca
olarak yazdirilan annallerinde Hitit kral, sefer i¢in Firat nehrini gecerken,
Akkad kral: Bityiik Sargor’a atifta bulunur:



.’II}{ 29 36) : SRR
“Bu auf b1r ydndd Hltltlerm tal xh b11mc1n1 yansltnken, aym zamanda 61}\Ln~

den gel1sxm§ tal 1111 bllg}leu fdlkh ama(;]aa 1qm kull&nmalarma da omek goste-
rilebilir, H;m Devl(,u nin kur uu;usu kabul ediien T. Hdttusﬂl (MO 1650-1620),

yaptig sefeliex iy 0 zamana I{dddl‘ gdml;, gegm;@ en buyuk lu allald'm biri olarak
anilan Sargon un (MO 2324.- 22'79) seferi ile kar qﬂamr’u ak, kcnfh propaganda-
sint’; kendisinden yaklagik vedi yGiz yil Once yagamig olan bir krali drnek vererek
yapiyor. Sargon'un, efsane haline gelmis bu. gercek hikéyesinin (Sar {amhari =
savag Kral) Hatrusa'da yiizyillar sonra héald okundugu, ayn kentte ele gecmiy
civiyazih belgelerle (CTH 310) de ispatlanmstir. T Hattudili'nin bu ahintilama-
sindan, Hititlerin tarih bilinet agik bir sekilde gortlmektedir.

Simdiki zamam anlamak, aciklamak ya da yasallagtirmak icin gecmise bak-
mak Eski Yunan tarih yamcihj icin énemli oldugu gibi (Strobel 2011: 251)
Hitit tarih yaziciligi icin de biyik onem tagimaktaydi. Bunu en net bir bicim-
de Hitit siyasal antlasma metinlerinde gérmelkteyiz. Bu metinlerin basinda iki
devletin, antlasmanin diizenlendigi tarihe kadarki iliskilerini anlatan hir 6zet
ver almaktadir. Bu gecmise bakis sayesinde, bugtn her iki devlet hakkinda za-
man zaman bagka yerden elde edemeyecegimiz hilgilere nlasabilmekteyiz. An-
cak Hitit krallarimin bu bilgileri yazdirmalarinin farklh nedenlexi vardi. Onlar
kendi menfaatlerini destekleyen iligkileri ‘iyi” 6rnek gdstermek, karspidan ge-
len dilsmanca hareketlerini, yvani kendilerine zarar veren iliskilerini ise ‘kotd’
ornek seklinde gostermek pesindeydiler. Bununla beraber Hitit Devieti'nin
daha evvel yapmis oldugu seferleri de hakli géstermek niyetindeydiler.

Antlagmalarda yer alan bu ‘ge¢mise bakis’ bazen en eski ddnemlere, Hitie
Devleti'nin kurulug dénemine kadar geriye gidebiliyordu. Hitit krali TF, Muwa-
talli ile Wilu$a Ulkesi’nin kral Alak$andu arasinda vapilan antlagma béyle bir
geriye balkiga glizel bir 6rnek olugturmaktadir (Fig. 5):

“Fskiden atalaromzm atast Lablarna] Arzawa Ulkeleri ve Wilulsa ile savastsge
zaanan, onuf tebas yapt. Daha sonra Arzafwal [lkest yine ditgmanlik yaptr. WifluSal
Ulkesi fise] Tlaiti Ulkesi'nden hangi [meseleden) dolayr ayrddvysa, b mesele zaman-agi-
mana ugradi@e icin (onw) [almad ve] Wilusa [lkesi, Flatfti] Ulkesi'nden hichir sekilde
faylrlmad:. Uzakian Heatli Ulkesi kralma vine sadik kaldilay ve ofnlara tekrar elpiler]
gonderdiler...” (CGTH 76),

Yukaridaki pasajda da goriddaga gibi Hitit krali IT. Muwatalli, Wilusa Dev-
leti ile olan eski iligkileri anlatirken, Hitit Devieti’nin kurulus donemine, yani
kendisinden yaklagik 300-350 yil kadar geriye gitmektedir. Bunu yapabilinesi
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Fig. 5: Hitit krali Il Muwaralli ile Wiluga kraly Alak3andu arasinda yapilan antlagina metni
{Bogazkoy Kazast Arsiviy

icin gorevli Hitit katiplerinin arsivde kayitlara bakmug ve Wiluga ile ilgili belge-
lexi arastirmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

IV. Tathaliya ile Amurru kral Sauigamuwa arasindaki antlagma metninde,
cogu antlagmalarin aksine, sadece HititAmurru iligkilerine degil, Bat1 Anado-
lw'daki Seha Nehir Ulkesi’nin de gegmisine anfta bulunulur:

“.. Masturi gibi yapma! Seha Nehir Utkesi kyal olan Masturi'yi Muwatalli alds ve
onu eniste(si) yaptr. [ ] Ona kizkhardesi Massanwi'yi es olarak verds ve onu Seha Ne-
i Ulkesinde kral yaptr, Muwatalli tann oldugunda (Sldiiginde) Muwatalli'nin oghi
Urhi-Tel$up kraldr. [Sonra babam] Uirhi-Tefup’tan krallgr (zovla) aldr. Madteri ise ihanel
planiadz...”
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: 'IV Tuthahya, §ausgamuwa ya tarlhten dua glkai masam ogutlcmektedlr

Tannmmlzda da belirttigimiz gibl tarih yazmlhgl siyasi ve askeri olabilece-
gigibi kult_urel de _olabl_hyordu. Oyle ki Hitit krals IT, Mursili bir veba ciuasmda,
tlkeyt kirip geciren salgmn hastahfinn nedeni olarak babasinin, Hitit tahtin-
da bulunan Geng Tuthaliya'yr tahttan indirmesini gostermektedivr (CTH 878
LA §2-3). Anlagildign kadanyla 11. Mursili babasuun tahtr gasp etmesinden
rahatsiz olmus ve bunun tanrilar kizdirmis olabilecegini diigtinmektedir. Bir
baska veba duasinda (CTH 378 ILA §8) I1. Mursili yine aym konu ile ilgili,
bizim icin énemli bir agtklamada bulunmaktadir: “By her zaman bdvledir: Buba-
som ginahy onun ofluna gelir. Benim babamin ginahy (da) bana geldi.” 11, Mursili
bu itadesi ile ge¢mise bakarak, simdiki zamani anlamaya calistgim agik bir
sekilde gostermektedir.

Ozellikle Bogazkdy'de agiga gikarilmag Hitit arsivleri ile vermis oldugu-
muz alintilar iyi tutubmug kayitlarin tarandigimm kamadir, Bu ve dteki or-
nekleri géz oniinde tutacak olursak van den Hout'un “gecmisin sistematik
yonetiminden bahsetmesi son derece yerinde bir tanim gibi gériinmektedir
(van den Hout 2008},

Hititlerin tarih anlayist arsivierinde acik bir sekilde gorillmekiedir. Bu
argivlerde orijinal metinlerin yer alabilecegi gibi bu metinlerinin kopyalari
da bulunmaktadir. Oyle ki tarihi igerikli bazi metinlerin ¢ok sayida kopyalari
ele gecmistir. Bu gelismiy argiv sistemi sayesinde Hitit krallart icraatlarini te-
mellendirebilivor ve agiklayabiliyorlardi. Bazi durumlarda ise arsivierden sag-
ladiklart bilgi ile yaptiklarima mesruluk kazandirabiliyorlardi, Bu dzellikleri
gosteren metinlerde, Hitit krallarinin elbette her zaman tarafsiz davranmala-
rim bekleyemeyiz.

Tarih yazicilige konusunda, II. Muriili 6zel bir yere sahiptir. Cogu bilimciye
gore Hitit tarih yazicihgnin, 11 Murdili doneminde doruga ulagtigt kabul edi-
lir (Caneik 2002: 75, Hoffner 1980: 312, Dingol 1982: 40). Ancak yukarida da
degindigimiz gibi Hititler zamanunda yazilimg olimasi gereken tiim metinlerin
sayist goz 6ntnde bulunduruldugunda, bugiin elimizde olan yazili belgele-
rin sayist son derece azdir. Bu nedenle TI. Muréili'nin tarth yaziahiginin éne
cikmasinin, kendisine ait belgelerin dteki krallara oranla savica daha fazla
olmasindan kaynaklanmas: da miimkiindir,

H. Muréili'ye ait, oldukca yhksek sayida yazili belge bulunmaktadir. Bunla-
rin iginde annal, antlagma, dua ve ferman metinleri bulunmaktadir. Cogu me-
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38 Hititler | Bir Anadolu Imparatorlugu

tin, Hititlerin geleneksel tarih yazialigin devam ettirirken, bunlar icerisinde
tic metin bu gergevenin disina tagarak, tislup ve kapsam olarak ayr1 bir onem
arz etmektedir. Bahsedilen belgeler “Murili’nin Onyil Annalleri” (CTH 61.1},
“Mursili’'nin Ayrintili Annalleri” (CTH 61.2) ve yine kendisi tarafindan hazir-
Tatilan ancak babasuin yaptiklarms ele alan “Suppiluliuma’nin Tcraatlar’dir
(C'TH 40).

Muréili’nin Onyil Annalleri toplam 366 satirdan olugmakta ve adindan da
anlagildig gibi 11 Mursili déneminin ilk on yilinu ele almaktadir. Mctin, bir
émsdz (prologue) ve bir sonsdz (epilogue) tarafindan cercevelenmektedir. On-
s0z ve sonsédz kisimlarinin bulunmas bize metnin planlanimis ve kendi icinde
bir bitiin olusturdufunu gostermektedir. Annal metni ¢evrelenen bu kasim-
larda ayni zamanda metnin yazilig nedeni anlatilmaktadir:

“Ben, Giinesim bhabamin tahting obwrdudum zeman s gevvedeki ditgman filke-
lerden hangileri benimle savastysa, herhangi bir dilyman tilkesine (karsy) yiiriimeden
guvel; Beyeem, Avinna’nin Giimes Tonngastmm dilzendi bayramlarim yerine getirdim
ve onlary kutladum. Beygew, Arvinna’min Gunes Tanngasina elimi kaldwdim ve soyle
dedim: Beygem, Arinna’'ran Gimes Tanrcas:! Beni gocuk dive cagmran cevredeki diisman
dilkeler, beni asagladiday, senin, Beyeem, Avinna’mn Glines Tanrigasi’ran bolgelering
tekrar lekvar almeya ¢aligmaslordr. Beyeem, Arinna’ran Giines Tunnigast, ASAZEVE Yot
ma gel ve cevredeki bu ditsman ditkeleri Gniimde dldiir!” ve Arinna’n Giines Tanrigost
benim soztimii dinledi. O agadwa, yanuma geldi. Babaman tahiina oturdugum zaman,
cevredeki bu diigman ilkelering 10 yilda yendim ve onlary 6ldirdiim” (KBo 3.4 1 19-29).

Onsdziin bu son satirlarindan Onyil Annalleri’nin yazihis amaci ve on
yilin sonunda elde edilen netice de anlasilmaktadir. Mur$ili, tahta ¢ikei-
&1 zaman, devletin ne denli zayif bir durumda oldugunu anlatmaya caba-
hiyor. Kendisi kiiclik yasindan dolay asagilamyor, ancak Arinna'min Gines
Tanricasinin geg kalmus bayramlarini yerine getirerek onu kendi tarafina
cekebildigini ifade ediyor. Murdili tanrcanin da yardimiyla, on yilin sonun-
da tiim digmanlarini yenebilmis ve oldarebilmis olarak kargimiza cikar.
Onsozde yer alan benzeri bir ifade sonsdzde de bulunuyor:

“Babamn tahtrna otwrdudumdan beri, on yil krallik yaptum. Bu diiyman itltkeleri on
yelda kendi elimle yendim. Prenslerin ve beylerin yendigi diisman tilkeleri ise, onlar buna
dahil degil. Avinna’nim Giiney Tunrigas: bundan baska bana ne {gdvev) verirse, onu ger-
geklestivecegim ve onu kaydedecegim” (RBo 3.4 1V 44-48).

Sonsdzde Muriéili, dilsmantarin timiing on yil i¢inde yendigini tekrar ifa-
de eder ve bu Onyll Annalleri'nde sadece kendi icraatinn (basarilarmin) yer
aldigin, prenslerin ve soylularm icraatlarinin ise, yer almachgun ilave eder,
Bununla beraber bu son ibarede tarih yazicthgimin dini motifleri de giizel bir
sekilde goriilmektedir, Mursili ileride tanriganin kendisine verecedi gorevleri

yerine getirecegini sdylerken, aymi zamanda daha sonra yapaca@s tim icraati-
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II. Mursili’nin Ony1l Annalleri’nin aksine, Ayrintih Annaller’den sadece par-
calar elimize gegmistir. Bu nedenle annallerin kag sene hakkinda bilgi verdigini
anlamak kesin olarak mumkin degildir. Genel olarak Ayrintih Annaller'in ko-
runan kisminin yaklagik 27 yil hakkinda bilgi verdigi kabul edilmektedir. Oyl
Annalleri oldugu gibi, bu metin de IT. Murdili'nin tahta cikist ile baslamaktadir;
dolayisiyla Onyil Annalleri’nin devami olarak degil, bagimsiz bir eser olarak dii-
stiniilmelidir. Isminden de anlasilacag: gibi metin, Onyil Annalleri'nden daha
ayrintiidir. Onyil Annalleri'nde hig bahsedilmeyen olaylar ve sahuslar burada
anlatilmakradir, Planlanan, ancak gerceklesmeyen olaylar aktarihr, diigmanla-
rin hareketleri betimlenir (Cancik 1976: 107 vd.). Onyil Annalleri’nde oldugu
gibi, Aynintili Annaller’de de, sadece kiigtk bir kasmm korunmus 6nsdz yer alr.
Ayrinnli Annaller ile Onyil Annalleri arasinda bazi iceriksel farklihiklar ya da tu-
tarsizliklar géze carpmakiadir, Onyil Annallerine gére 6rnegin, Mursili'nin 3.
hiikiimdarhik senesinde Arzawa ordularin yener ve Arinanda’ya kacan sivil esir-
leri de savas yolu ile ele gegirir. Ayrintih Annaller’de ise, kacaklarm kendiligin-
den teslim oldugu kaydedilmektedir. Aym sekilde Onyil Annalleri'nde, onuncu
yilinda Arip8a ve Dukkamma kentlerinin savasta fethedildigi yazilmakta, buna
kargin Ayrintih Annaller’de Dukkamma'nin teslim oldugu belirtilmektedir. Bu
gibi farklarin olmasi, dogal olarak IL. Muréili'nin tarih yazicth§inin givenilirh-
gine karst bir siiphe olusturmaktadir, Ancak, Murdili'nin ayn zamanda ‘taraf’
oldugunu unutmamamtz gerekir. Dolayisiyla tamamiyla “nesnel” bir bakis aqs:
beklememiz yersizdir. Anlatimin yer yer tarafli olmas eserin tarih yaziciligi aqi-
sindan degerini alcaltmaz, sadece bu gibi tarihi belgeleri dikkatle kullanmamaz
gerektigini bize hatirlatir. ‘

Anlatim yénunden Ayrintii Annaller’de en karmagik drneklerini gérmek
milmkiindur. Neden-somug ciimleleri i¢ ige geger, aralarinda eskiye atflar si-
ralanmakta, dismana génderilen ve diigmandan teslim alinan mektuplardan
bahsedilmekte, gerceklesmemis (érrealis) harekitlar zikredilmektedir ve bu
harekatlarin hangi nedenle yapilmadig: da aciklanmakeadar.

IL. Mursili Dénemi’nde kaleme alman I. Suppiluliuma’nin Icraatlari, Ayrin-
tili Annaller gibi, sadece parcalar halinde ele gecmistir, Metnin tlimil ise, en
az yedi tabletten oluguyordu. Annal metinlerin aksine, bu metinde birinci tekil
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sahis yerine, fi¢iinct tekil gahis kullaniimaktadir. Muréili'nin, sadece babasi-
nin icraatlarini anlatmast ise son derece ilgingtir, Metin 1. Suppilulinma’nin,
babast Tuthaliya dénemindeki icraatlariyla baglamaktadir. Hikimdarhk sene-
lerinin sayilmamasi, annallerden ayrilan dnemli bir noktadir. Bununla beraber
anlatim sekline bakacak olursak metin, Mursili Annallerinden ¢ok farkh bir
yapidadir. Karmagik anlatimlara burada hig yer verilmemekte ve seferler ards
sira dizilmektedir. Bu nedenle metni “tarihi rapor” olarak da degerlendirmek
mimkiindiir (Klinger 2008: 37).

II. Muréili'nin neden babasinin icraatlarini yazdirdign konusu, yoruma
aciktir. Yukarida Hitit tarih yazichgimm amacinin sik¢a kendini ya da bir
olay1 yasallasiirma oldugunmu séylemistik. Muhtemelen IL Muriili’nin amaci
da bu yondeydi, Babas1 L Suppiluliuma’nim Hitit tahtint zorla gasp ettigini
biliyoruz. Daha evvel II. Mur&ili'nin, bu gaspi, babasi zamaninda baglayan ve
kendi doéneminde devam eden vebamin nedeni olarak diisiindiguna belirt-
mistik. Bununla beraber babasinin tahti gasp etmesi, kendi mesrulugunu da
zan altinda birakmakeaydi. Kanimizea babasinin icraatlarimi yazdirmasinin
nedenlerinden biri bu olmahidir.

=

I1. Mursili Dénemi “Hitit Tarih Yazicihigs” icin genellikle bir doruk nokta-
s1 olarak kabul edilmektedir. Ancak tarih yazichZinin II. Murdili’den sonra
da devam ettigini sdylemekte fayda vardir. Ayrica, Hitit tarihsel metinlerinin
kimin icin yazldigini irdelemek gerekir. Yukarida verdigimiz tanimda bunun
“tarih yazicihgi'min gereksinimlerinden biri oldugunu belirtmistik. O halde
Hitit krallarinin ézenle hazirlattiklar: bu metinleri kim okuyordu sorusuna ce-
vap bulmamuz gerekir. Tlk Hitit krali I. Hattudili’nin yazdirmis oldugu ‘vasiyet-
name’sinde (CTH 6) metnin kimlere hitap ettigi agikca belirtilmektedir (§1):

“[ Bilyiilk Kral Tabarna, asiller toplulugunun(?) askerlerine ve dnemii kisilere (siyle)
dedi”,

Buradan da anlasilacagi gibi dinleyici kitlesi Hitit Devletinin yonetici simifi
idi. Metnin devaminda ise (§22) 1. Hattugili halefi I. Mursili’ye soyle seslenir:

“Sana aktardigim séderimi (igeren) b [tabljeti senin éniinde her ay (yiikseh sesle)
okusunlar!”

Yukarida detayh olarak ele aldigimiz . Murdili'nin Ayrintil Annalleri'nde
de dinleyici kitlesine dair bir ipucu sakhdir (KUB 14.17 28):

“him by tableti [ ] isitirse, gondersin®,

Verdigimiz ilk iki alintidan dinleyici kitlesini yonetici simif/asiller olarak ke-
sin belirleyebiliyorken, son aliniidan bu kitlenin kim oldugunu belirlemek zor-
dur. Ancak bu tabletlerin okunmas icin yazildigini ve belli konumdaki kigilere
okutuldugunu sdylemek yanhs olmaz.

Son olarak Hitit krallarinin, tarihi kaydederken hicbir zaman tarih yazmak
gibi bir amag glitmemis olduklarin kabul etmemiz gerekir. Tarihi, ge¢mis za-
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B -_olduk}arl gelgeglm degl@tirme:? Bu donemlerde tarihin kraliar tarafindan ele -
ahndxgm; ve krallarin taraf oldugunu unutmamarmiz gerekir. Ne zaman ki ta- - g
rih, yonetici sinifindan degil de taratsiz kisilerin elinden yazilmaya baglandiy-
sa, o zaman “modern tarih yazicihgi"ndan bahsedilmeye de baglanmistir,
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Hitit Devleti’nin Uluslararas: Iliskileri
ve Politik Enstriimanlari:
Savas ve Diplomasi

HASAN PEKER*

Hititlerin Eski Yakindogu tarih sahnesine ¢ikislar sistemli ve kalic1 olmustur,
Bu kalicihigin altindaki neden Hititlerin politik araclar: etkin bir bicimde kul-
lanmalaridir. Savas ve ele gecirme MS 19. yy'a kadar devletlerin uygulayagel-
digi yayilma politikalariin en énemli aracidir. Fetih politikasina ek olarak
bir bagka enstrilman ise saraylar arasi evlilikler, antlasmalar ve ittifaklar ile
karsimiza ¢ikan diplomasidir. MS 20. yy’da bile IIE. Alman imparatorlugu bu
enstriimanlara bel baglamisnr. MO 2. binyihin siyasi giiclerine baktigimizda
benzer bir portre ile karsilasgiriz, Bu ¢ahismada, Anadolu'nun icinde dogan ve
MO 14. yy’dan jtibaren Eski Yakindogunun siiper giiclerinden biri olan Hitit
Imparatorlugunun esitleri ile iligkilerini ele almaya calisuik.

Eski Yakindogunun imparatorhiklarin, MO 13. yy'in ortalarina tarihle-
nen bir belgeden dgrenmekteyiz. Bu belge Hititlerin bakig agisindan Dogu
Akdeniz'in gii¢ dengelerini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Hitit Buayik
krali IV. Tuthaliya, Amurru krali Sau$gamuwa ile yaptig1 antlasma metninin
baghlik kisminda esitlerini Misir, Babil, Assur ve sonradan tabletten tizeri ka-
zinarak silinen Ahhiyawa krah olarak ilan etmektedir (Beckman 1999; 103
vd.} (Fig. 1). Dénemin siper giiclerine ev sahipligi yapan bolgeler ise Anadolu,
Mezopotamya, Nil Vadisi ve Ege Dinyast’dar.

Hitit Devleti'nin kurucusu I. Hattusili (MC) 1650-1620), ayn1 zamanda dev-
letin genigleme politikasini da belirleyen kraldir. Onun déneminde Hititler,
9. binyilin ekonomik ve kiiltiirel cazibe merkezi olan Suriye’ye yonelmistir. Nil
Vadisi'nin hikimleri Misir firavunlannin da, ozellikle Hyksos istilasindan son-
ra (yak. MO 17. yy'in ikinci yarisy), Yeni Krallik Dénemi'nde hedefleri ayni bél-
gedir. Dénemin imparatorhiklarmin hedefi olan Suriye Bolgesi'nin batisinda
Dogu Akdeniz ve limanlari, dogusunda Mezopotamya, giineyinde ise Suriye
Coli yer aliyordu.

#  {stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Hititoloji Ana Bilim Dali
hasan.peker@istanbul.edu.tr



in Ulﬁélér'c't'rhgx'ﬁ'r;,a".lc_'z‘l_‘ér'i_if'é_?r.)IIIij;‘_ik.Eﬁ_'si}_i{'}_ﬁiiﬁ:la_r'z:."S_é.l:»a:,s'_?c'D!p.lo_ﬁ!:a}i:4_‘"5j L

Fig. 1: Hitit kral: IV, Tuchaliya ile Amurrn krali Sandgamuwa arasinda yapilan antlagsma meini
(Bogazkdy Kazisy Aryivi)

Muhtemelen Hifit Biiytik Krah I. Hatmsdili'nin Kuzey Suriye'ye girdigi
sirada Asafl Misir'da Hyksos istilasi baslamisti. I Hattugili, MO 18. yy'da

Kuzey Suriye'de Halpa (Halep) liderlifinde bir araya gelen Alalah (Tel Aca-
na), Karkamis, Urdu, Haddu (Tilinenhoyak?), Ugarit, Emar {Tel Meskene),
Ebla (Tel Mardik) ve Tunip'ten olusan Yamhad Konfederasyonu'pun {zeri-
ne yiiramiistir, I Hattudilimin Suriye bolgesi seferlerinden birinde Kuzey
Mezopolamya'dan bir vassal mittefiki vardir: Tikunani krah Tuniya, Biyak
Hitit kraly, bu vassal krali: “Alecagn (yedmalayacagin) biiytikbas hayvandar senin

olacakier, Alacagen Royun ve kegiler de senin olacaklr. Onunla olan iliskinde evkel ol!
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Ben bu tarafian (saldwacagum), sen o taraftan (saldir)” diyerek 6dil ile cezbetme-
ye ¢alismustir, I Hattudili'nin dizenledigini bildigimiz iki, torunu ve halefi I.
Murgili'nin (MO 1620-1590) diizenledigi bir Suriye seferi ile Yamhad Konfe-
derasyonu dagilmegtir, I. Murdili'nin Halpa'yl almasiyla bolgede olusan siyasi
boslugu yaklasik bir yiizyil boyunca Hurrilerin indo-Ari yonetici sinifiyla sah-
neye ¢ikan Mittani Devleti dolduracaktix. Mittani bu dénemde Musi'in 6nce
diismani, daha sonra da miittefiki olacaker (Peker — De Vs 2010: 88).

MO 17. yy'in ortast ve 16. yy'in baglarinda iyi érgiitlenmis Hitit askeri glict
Surive diginda Anadolu yarsmadasinin batisina da yonelmistir. 1. Hattusili
Yilliklarr'ndan, Anadolwnun batisina Arzawa'ya sefer yaptigini kendi agzin-
dan 6grenmekteyiz. Buradan ilkesine, biyiikbag ve kiigtikbas hayvanlarla
dénmiistiir. Arzawa Ulkeleri ozellikle Erken imparatorluk Dénemi'nden iti-
baren batinin bilyitk giicii Ahhiyawa ile Hititler arasindaki ¢ekigmenin merke-
zinde yer almuistir (Peker 2010: 4, Dingol 1982: 29).

L. Murdili'nin kus ugumu yaklasik 1200 km mesafeyi katederek Babil'i yag-
malamasiyla (MO 1594) Eski Yakindogu'nun siyasi dengelerinde biylik bir
degisiklik yasanmgtir. Yaklasik 150 yaldir iktidarda olan Bati Semitik T. Babil
Hanedanimin yerini Kassitler almistir. Bu olayin yankilar yazih belgelerde ye-
terince gortilmemekle beraber, bu seferin sonuglarindan biri de L. Mursili'nin
seferden dondste kendi akrabalan tarafindan 6ldtirilmiig olmasidir. Hititler
15, yy'in somuna kadar Suriye’de bir daha glicla bir varlik gosteremezler. Bol-
genin artik yiikselen glcti Mittani Devleti’dir.

Telipinw'nun (MO 1525-1500) hitkiimdarliginin bitmesiyle sonlanan Eski
Hitit Devleti Dénemi'nde taht entrikalar: Hititleri zayiflatmistr. Buna ragmen
I. Muriili'nin katili I. Hantili’"nin Hurri bolgesine sefer dizenledigini yazih
belgelerden ¢ikarabilmekteyiz, Ancak olasilikla yine bu dénemde Kizzuwatna
Krallif kurulmustu. Gantmiizde Gukurova ve civaria lokalize edilen Kizzu-
watna bolgesi, Antik Donem’deki Kilikya bolgesi ile ortiisiir. Boylelikle muhte-
melen I Arnuwanda (MO 1400-1380) ele gecirene kadar, Hitit Devleti ile Su-
riye arasinda, Kizzuwatna Kralligs yer alacaktir. Telipinu’dan sonraki dénem-
de Hitit Devleti Kazilirmak kavsinin iginde varligini strdiiriicken, Suriye'de
Mittani Kralligi, giigstiz bir Hitit Devleti ile bolgeye ilgisiz goriinen bir kadin
firavun sayesinde gliclenmeye baglamis olmahdir. Oysa firavun Hatgepsutun
Slumiinden sonra 1I1. Thutmosis, inld Amerikal Arkeolog-larihci J. H. Bre-
asted tarafindan “Musirin Nepolyony” olarak nitelenmesini saglayan icraatina
baslamastir,

III. Thutmosis 23. yilinda, baska bir deyisle tek bagina hilkiim stirdigi
ikinci yihinda, ilk Asya seferine ¢ikar. Suriye’deki kiictik kralliklar Kades krah
etrafinda, Mittani Devleti taratindan da desteklenen bir koalisyon kurmuslar-
dir, IIL Thutmosis ditgmani yener ve 7 ayhik bir kusatmayla Megiddo kalesini
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'1man kentlermde yea legtfﬂlen MISH" gal n onldu demz yoluyh 1kmal _

-edziu Bu hat"_
tadzr, Sekmnm seteunde 111 Thutmosls mhayct Mlttam bOIg(_blnlﬂ iclerine

_iermde guneyde Byblos VL kuzey ugta ise Ugam ye; almak—_ :

kadal 1lerleyeblim1§tn Halcp tc, blr dir uug.l(, kar §tla§an Misir f;mvunu Firath
Karkamls yakinlar inda geger ve dedem 1. Thulmosu in dikeirdigi steli gorir.
Kendisi de bolgeye simr steli diktirir, Giineye dogru ilerleyen TII. Thutmosis,
Mittani krali ile savagmak arzusunu gerceklestirememis ve doniiginde ovay
yagmalayarak, seferini Kadeg'i ele gecirerek tamamlamigtir,

ITI. Thutmosis'in Misir'dan bu kadar uzakliktaki seferlerinin somuiglar ka-
lict olmamisiir. Bunu, 17. ve son seferinin Kaded ve Tunip'teki isyani bastir-
maya déndk olmas: ve Mittani Devleti'nin giiclenmesinden ¢ikarabilmekteyiz.
Ancak firavun, kicik kralliklarm topraklaring ellerinden almamug, kendisine
sadik vassaller yaratmak igin, bu kralliklarin prenslerini Misir sarayinda egit-
mek Gzere Glkeye getirmis, prenseslerini ise haremine katmigtir. Misir kaynak-
iary, 1. Thutmosis’in 33, yilinda ve sekiz sene sonra tekrar firavana Hititler
tarafindan hediyeler gdnderildiginden bahsetrektedir. Bu Hitit krali olasihik-
la II. Zidanta ya da 1L Huzziya (MO 15, yy"in ikinci yaris)) olmalidir. Bu sira-
da ya da bir siive sonra bir Hitit-Misir ittifaks da yapildeg: diisiniibmektedir.
Anadolu'nun kuzeydogusuna yerlestivilen Kurudiama kentinden, Suriye’de
Misir’a tabi topraklara nitfus transferini iceren ve literatiirde “Kurugtama Ant-
lagimasi” olarak gecen metnin taraflarimin I1. Amenhotep ile 1. Tuthaliya (MO
1420-1400) olduklari makul gérinmekle beraber tartigmalidir.

HI. Thutmosis’in seferlerinin sona erdigi sirada Hititler Anadoli’da bircok
sorunla ugragsmaktaydi. Hitit Devleti, Batr’da Arzawa, kuzeyde Kaska, doguda
Féuwa bélgesi sorunlar ile bas etmeye ¢alisirken Mittani Devleti Suriye’deki
ctkinlifini daha da glclendirmigti. Misir ile diplomatik iliski kuran Mittani
krah I. Saudtatar Assur’n yagmalar, Firat'n batisina gecer ve Akdeniz kiyisina
kadar Kuzey Suriye’yi hikimiyeti altina alir. Bunu takiben olasihkla glineye
yonelerck Kaded ile bir ittifak kurar,

1. Tuthaliya egemenlifinde Hititler tekrar Suriye Bolgesi'ne girmislerdir,
Balgedeki Hititlerin diismani Mittani Devleti ve vassalleridir. Hititler, Mitta-
ni Devletime kars: askeri énlemler alirken, Misir IV, Thutmosis déneminde
Suriye’deki yayilmaci politikasindan vazgecer ve Kaded'e kadar geriler. Mit-
tani krali I. Savdtatar'in halefi 1. Artatama’nin kizlarindan birini defalarca
istemesinden sonra haremine katan firavun, Akdeniz kiyisinda Ugarit dédhil

nifuzunu siirdilrmeye devam eder.
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Fig. 2: I1. Ramses heykel
{British Museum) Fotograf: Melin Alparslan
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wa kaallzu indan Kupanta—Km um(iy)a ya qaldlrmdql ve yenilmesinin a1 dmdan
Hitit ordusunun y‘ndnmy]a tekrar tahtina gu,dnhmg., onu oldurmcy(. gelen
Ahhiyals Attardiya'nun ordularimin kargisina yine Hitit ordusu ¢ikmisair. An-
cak daha sonra bdlgede ¢ikan bir Hitit karsiti ayaklanmada, Hitit tarafindan
dagman tarafina gecmis ve Kupanta-Kurunt(iy) a ile anlasmistir. Stirekdi earaf
degistirmelerini gesitli nedenlerle agiklayan Madduwatra'yr Kibris harekar si-
rasinda ezeli ditgmamn ile beraber hareket ederken gérmekteyiz.

I. Tuthaliya ve I Arnuwanda’dan (MO 1400-1380) sonra Hitit Devleti cdkme
tehlikesi ile karst kargrya kalir. Tahta gecen IL Tuthaliyanim (MO 1380-1355)
ontinde Suriye’de bir Misir-Mittani ittifak: vardir, Baudan Avzawa, dogudan
Azzi Ulkesi, kuzeyden gelen Kagka akinliar: Hititlerin baskent Hattusa'y1 terk
etmesine neden olur. Hitit Devleti'min ytkilma asamasina geldigi sirada olast-
hikla Anadolunun hakim giicd batidaki Arzawa Kralhig dar,

Misir firavanu IV. Thutmosis’in oglu ve halefi olan i1l Amenhotep, Arza-
wa krali Tarhundaradu'dan bir kizini talep ederek Masir-Arzawa iligkilerini
stkilagtirmaya cahsmistir. Asya'va ayak basmayan LI, Amenhotep’in dine-
minde dig iliskiler saraylar arasi evlilikler ve hediyeler Gzerine kuruludur,
Olasihkla Misir bu dénemden itibaren Giiney Levant’ta bazi kentleri dog-
rudan yonetmeye baglar, Firavun iktidarinin 10. yihinda, I. Artatama’dan
sonra Mittani tahtina gegen Il Suttarna'nmin kizt Kiluhepa'yi, babasi V.
Thutmesis gibi giiglitkle haremine katar; iktidarimn sonlarina dogru ise
I1. Suttarna’dan sonra Mittani krali olan Tudrattanin kizi Taduhepa ile de
evlenir., Tudratta, Hitit krah L. Suppiluliuma’nin olasilikla Ifuwa bolgesine
aktign seferde Hitit ghiglerini yenilgive ugratir ve elde ettigi Hitit ganime-
tinin bir kKismim damad: II[. Amenhotep’e yollar. Firavunun, Arzawa kral
Tarhundaradu'nun bir kizini istemesini, Mittani krali Tudratta’ min firavuna
gonderdigi hediyeleri, 11, Amenhotep’in son yillarindan Tutankhamon’un
iktidarinin ilk yillarina kadar bir dénemi kapsayan Amarna Arsivinden 6g-
renmekteyiz (Moran 1992: xxiii vd.). 350’nin fizerinde tablet ve tablet par-
casindan olusan bu arsiy, lII. Amenhotep’in oglu I'V. Amenhotep’in kurdu-
gu kent Akhetaton’da bulunan civiyazil belgelerdir, Firavun V. Amenho-
tep ise, Misir'in tinlit dinsel devrimini ger¢eklestiren firavundur, Amarna
Mekruplarynin yazildigi dénemde, Hitit Devleti, Imparatorluk olma yénin-
de kalics adimlarint atmaya baglamistir,
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I. Suppitufiuma (MO 1355-1822) ve oglu 1. Murdili (MO 1321-1295) tiim
Kuzey Suriye’yl Hitit hakimiyetine alirken, Ugarit'in giineyindeki Misir miitee-
fikleri ise Amurru Kralhig’nin tehdidi altina girmisd. T. guppiluliuma ikrida-
rimn baglarinda Masir ile iyi iliskiler kurmaya cabismisar. L Suppiluliuma’nm
Akhenaton ya da Tutankhamon'a yolladig bir mekiupta, Hitit krali firavanun
babast zamaninda var olan iyi tliskilerden bahsetmekte ve bunun devaml ol-
masin dile getirmektedir, Hitit krali, Mezopotamya cephesinde Babil ile im-
paratorlugun sonuna kadar devain edecek olan iyi iliskilerin de temelini atmis
ve daha sonra Tawananna adini alacak olan Babil Kral'min kizi ile evlenmistir.

V. Amenhotep / Akhenaton déneminde, Biyik Kral 1. Suppiluliumamnin
Suriye Seferleri ile bolge, Sam’a (Upi) kadar Hititlerin nifuz sahasina girer. Ak-
deniz kiyisinda, kuzeyde Ugarit Kralliga Hitit vassalt haline gelir, Glineyde ise
Byblos, Amurru kralr Azirunun tarafina geger ve daha 6nce Misir yanhsi olarak
gortmen Amurru Kralligr Hititlerle ittifak yapar. Bolgenin yeni politik haritas:
Mittani-Mistr ittifakimin bagim kesinis gérinmektedir, Tudrattamun SHimiiy-
le de Mittani Kralligi gliciing biydlk oranda yitirmigtir. MO 14. yy'da Mittani
Devletimin glgten diismesinden sonra boglugu dolduran Assurlu krallar, Hitit
Devleti'nin cikarlar: i¢in ciddi tehdit elusturmustur. Babil kralimin, Assur ha-
nedaninin ytkselisinden rahatsizligin dile getirdigi bir Amarna mekiubu (EA.
9, bu durumu vurgulamak agisindan ilginctir. Assur krali I Agfuruballit’in
Misir kralt III. Amenhotep ile esit konumda yaastgi duyan Babil kral 1L
Burnabariyas, Misir’a giden Assurlularin Misir’da is yapmadan geri gonderilme-
lerini talep etmekredir (EA 9, Moran 1992: 18):

“Stmdi Assurlu vassatlerimie ilgili olarak, Onlars sana yollayan ben degilim. Neden
kendi baslarma senin iilkene geliyorlar? Eger beni sevivorsan, onlar herhangi biv iy
yiirtitmeyecekler. Onlary elleri boy olurak bana ginder”.

I. gllppihlﬁllllla itk Surive seferine ¢iktiginda, olasi bir Misir gatismasindan
kaginmak amaciyla Kade§'e dokunmamayr planlamustr, Ancak Kade§ krals
ordusuyla Hititlerin karsisina dikilince I. Suppiluliuma igin savas kacinilmaz
hale gelmistir. Kade$, daha sonra Hitit-Misir iligkilerinin zirvesine bilytlik bir
savasla oturacakur. Misir'da Akhenaton bir akrabast olan Smenkhkare'yi da-
madi ve kral naibi yapmistir, Akhenaton ve Smenkhkarenin élitmiinden sonra
olasilikla naibin kardesi ve Akhenaton'un damadi Tutankhamon tahta geger.
Tutankhamon’un doneminde daha sonra firavun da olan Ay kral naibidir. M1
s1r, Tutankhamon déneminde Kade$'te hakimiyet kurmak icin bir girisimde
bulunmus ancak basarih olamamistir. Ay'dan sonra Misir'in en guichi kisisi
olan General Horemheb geng firavun déneminde Kaded kentine bir saldir
diizenlemistir. Kade$, asagida deginecegimiz giti, II. Mursili'nin iktidarinin
dokuzuncu yilinda Hititler ile baglarini koparmis, Suriye’de Hitit karsiti bir
ayaklanmada yer almsur,
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Fig. 3: Kades Anllasmas) (BoFazkdy Kazist Arsivi)

1. Suppiluliuma, Suriye’ye ikinci seferinde Karkami$h kugatmisar. Kusatina
bir yandan stirerken, Kaded'e Misir ordusu gelmistir. 1. Suppiluliuma iki ge-
neralini Kade¥'in giineyine Amka Ulkesi’ne yollar, Bu sirada Eski Yakindogu
Tarihimin ilging olaylarindan biri gergeklesir. Muhtemelen Tutankhamon’un
olhmiyle Akhenaton’un kizlarindan biri olan dul kralice Ankhesenamon Hi-
tit kral I. Suppiluliuma’dan bir oglunu ister. Kralicenin teklifi ahs:Imadiktsr:
“Adamem (kocam) 6ldi. Bir ogul sahibi degilim. Ama siylediklevine gore ofullann gok-
maes, Eger ogullarindan biving bana verecek olursan, o kocam olacakter, Asla kilelerim-
den biring alyp koca yepmayacagim...” isl.eg‘in dogrulugunu teyit etmek icin bir
haberci Misir'a yollanmagtir. Gelen cevapla ikna olan 1. Suppiluliuma, oglu
Zannanza'yr Misi’a yollar: “Sen neden ‘beni aldatworiar” diyorsun? Benim oflum
olsa idi, benim ve iilkemin bu utancvnr yabanct bir tilkeye yazar maydim? Ben baska
tilkeye degil, yabmz sana yazdom, Senin icin oflu cok divorlar. Bivind bana ver! O,
bana koca, Muistr'a kral olsun!” (Dingol 1982: 48, Bryce 2005: 181), Ancak Prens
Zannanza yolda éldiuriliie, Ay firavun olarak Misir tahtina gecer ama yagh fi-
ravunun erkek virisi yoktur, General Horemheb’i halefi ilan eder. Ay iktidarda
iken Horemheb Hititlerin intikam saldirising savusturmak zorunda kalmis ol-
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mahidiy. 1. Euppiluliuma’mn ogtluman oldiirilmesine tepkisi ¢ok sert olmustur.
Hitit krali hélgeye veliaht oglunu goénderir, Misir'in holgedeki ordulart yenilir
ve yakalanan tutsaklar: Haud Ulkesi'ne getirilir. Ancak bélgeden getirilen tut-
saklar ile beraber veba da (itkeye girmistir. Bu salgin olasilikla L Suppiluliuma
ve veliaht 11, Arnuwandamim da (MO 1322-1321) sonunu getirmistir. Boylelikle
kusa bir stre de olsa Misir, artik en tehlikeli diismani haline gelen Hititler
den rahat bir nefes alabilmistir. L §uppiluliuma’mn oglu I1. Muréili, babasi-
nim dis politikasin devam ettirir. Kuzey Suriyve’de 1. Suppilulimma Karkami§
Kralligi'n kurar ve bagina kendi oglu Piyasili / Sarri-Ruduh’u getirir. Ayni se-
kilde Halep Krathgi'mi kurarken bagina bir baska oglu Telipinu’yu getirir. Boy-
lece bolgede Hitit taraftar: yerel krallarin yani sira Bitytik Kral'm soyundan
Hititli krallar da devreye girmistir (secundo genitur). Ozellikle Karkamis Kralls-
&1, Hitit Tmparatorlugu ¢dkene kadar ve hatta daha sonra, Kuzey Suriye’de Hi-
titlerin varhiguun giivencesi olmustur, Ancak 11, Murdili iktidarinim yedinei ve
dokuzuncu yillarinda Suriye’de isyanlar ¢ikmastir. Nuhasse krali bu isyanlar
sirasinda Misir’dan askeri destek abirken, Hitit-Misir cekigmesinin ¢ogunhikla
merkezinde olan Kade3 Kralligi ikinci isyanin aktérlerindendir.

Misir'da 19, Hanedani kuran I. Ramses'in oglu L. Sethi tahta ge¢mis ve kisa
bir sonra Asya'ya sefere gitkmagtir. Omecelikli amaca, Filistin ve Libnan bolgesi-
ni ele gecirerek Hititler ile girisecegi bir savas oncesi arkasinda kalacak bolge-
yi giivence aluna almakti. 1. Sethi, Litbnan'a kadar ilerleyerek Amurru Ulkesi
tizerine seferler ditzenler. Kendisinden sonra tahta gecen oglu IL Ramses, ba-
basinin baslattigr Asya seferlerine devam ermistir (Fig. 2). II. Ramses, 5. yilin-
da Asya’ya diizenledigi ikinci seferinde Amurru kralt Bente$ina’yr egemenligi
altina alimis ve Misir etki alamini tekrar Ugarit’e kadar ulastirmistir. Hitit kraly
I Muwatalli (MO 1295-1272) bu duruma mudahale etmek iizere tim askeri
giictni bir araya toplar ve Il Ramses ile iinlii Kade§ Savagin (MO 1275) ger-
ceklestirir, Savas Misir tarafinin anlatminin aksine Hitit lehine sonuglanms,
Amurra Ulkesimin bir kismi ve Kadeg, Hitit ntifuz sahasimnda kalmistr,

Hititler ile Misirin savas ve baris ekseninde kurduklari temaslarin iki milad
vardir diyebiliriz. Bunlar Kade§ Savas: ve Baris Antlagsmas’dir (Fig. 3). Kades
Savas'ndan yaklastk 15 yil sonra Hitit kral III. Hattu8ili (MO 1267-1237) bii-
yiyen Assur Devleti tehdidinin de etkisiyle II. Ramses ile baglattigi gorismele-
ri antlasma ile sonuclandirir (MO 1260). Assur tehdidi Suriye’deki tiim kigtk
kralliklar icin gecerlidir ve kurulacak ittifak her iki tarafin da ¢ikarlarina uy-
gundur. Boylelikle tarihin iki imparatorluk arasinda gerceklesen ilk yazili “barig
antlagmast” dogmustur,

Antlasma metninin ash bugiin elimize ge¢meyen 111 Hattudili ve kralicesi
Puduhepa’nin mithiirlerini tagtyan bir gitmiis tablet tizerindedir. Misirca ver-
sivonu, Bogazkdy'de bulunan Akkadca kopyasindan bazi farkhliklar goster-
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H1t1tie1 i dlplomauk gd ;,kmhg nin duzeyl dnﬂ@ma metnﬂu mde behrgmﬂ_: o =

Dir §Lk11de 01iaya gikm Masirile, yapﬂan esitleraras: (pamenk) dntlaqmalm mo '

:_:yam sira, bagh, kraiilkl'iria yapllnu;, col. ‘ia}’ldﬂ. amlag.md, Hitittar ihi 1ak1\mda- :

'degem VLIﬂLIL 111¢.1§Hl&111121 ‘saglar (Dincol 1988: 36 vci) Taraﬂa} gmsmd'tkl

Hiskilerin OLCtlcndIg “tarihi gerive bakis” kisma, sug.iulalm iadesini iceren k-

stm ve edilen yeminin bozulmas: durumunda lanetleme gibi boliimler bu bel-
gelerin kurulus semalarindaki diizeni yansitar, Tanrilar huzurunda edilen ye-
minierle devletin ¢ikarlar korunmaya ¢alisilmg, bars durumunun getirdigi
istikrar ile devletin kaynaklar (askeri ve ekonomik) oteki diismanlara ayrila-
bilmistir. Yukar:da bahsettigimiz Amurru krali Saudgamuwa ile yapilan vassal
antlasmasiidan ve Hitit-Mssir arasinda yapilan Kade$ Baris Andlasmasi’ndan
agagida yer alan bazi pasajlar politik antlasma metinlerinin dogas hakkinda
fikir edinmemizi saglayacaktr,

Sauégamuwa. Antlagmasimdan bir alint:

“Stmdi ben, majeste, Biyith Kral send, §(m§ga:mmm’yz elinden tutium ve seni kendi-
we damat yapiam ve kizvmn sana es olavak verdim, Ve Amuwrru Ulkesi'nde seni kral e
fu. Simdi majesteyi hitkibmdarb@mdan 6t koru! Sonra, mejestenin ofullayim ve
ogullarimn ogullarine ve (onlarin) sovlaring hikiimdarbklarnndan stiri koru! Baska
bir efendi isteme! Bu konuda lavrilara igtifin antla bafhsinl.. Misw krali, Babil kraly
ve Assur kraly (tablette, daha dnce yozalmas Ahhiyawa kralt sizleri siinmistir) bendmle
esdeger krallardmr. Musir kraly benimle dost ise, sana da dosi olacaktor! (yani sen de ona
dost olacaksin) Eger majesteye diigmansa, senin igin de diisman olacaktir! Assur braly
ise, bana digman oldugundan, senin igin de ditsman saymahdir! Senin (uyrugun-
daki bir tiiccar) Assur Ulkesine gitmeyecekiiy! Oradan gelen biv ticcare da sen titkene
berakmayacaksm! Senin dilkene giverse, onw yakala ve majestenin (huzuruna) yolla! Bu
konade tanriya ichigin antla bagl saylacaksin! Ve ben, majeste, Assur kraly ile savaste
oldugumdan, sen de kaidacak ve bir ordu ve biv arabaly savaser bivkigi kuracaksim.
Stirval ve ethinlih majeste igin ne anlamda (Gnemliyse), senin igin de siivat ve ethinlik o
{devecede dnemii) olacaktr! (jyl[eyse, simdi, sadik bir bichnde, ovdw ve graball savasc
birliging kur! Bu honuda tanriya igligin antla bagh sayplacaksin!” (Dingol 1982: Bl
Beckman 1999: 103 vd).

Kades Antlasmasimdan bir alinti:

“Muser Ulkesi kraly, Biiyiik Kral Reamasesa Mai-Amana ( =TI, Ramses) min, Bibyiik
Kral, Hatti Ulkesi kvalr, kardest Hattuili ile, Musir Ulkesi ve Haiti Ulkesi igtn bityiik
bir bareg ve biyiik biv hevdesligi ebediyyen hurmak Gizere gitmils bir tablet iizerinde ak-
dettikleri antlasmadr,

Musir Ulkest krab, Biiyik Kral, kalraman Minmuarea (= 1 Sethi) nin oglu, Biiyith
kral, Maser Ulhesi kral Minpahtareq (=1 Ramses)nin lorunu Reamasesa Mai-Amana,
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Bilyith Kral, Muswr Ullkesi krab, tivm Glkelerin kahramana, kahraman, Hatti Ulkesi kra-
Ir, Biyitk Kral, Suj)j)z'[uliu-nm’mn torunu, Biyitk Kral, Hatti Ulkesi krali, kahraman
Mursili'nin oglu, Bityitk Kral, Hatti Ulkesi kvaly, kahraman, Hattusili'ye séyle soyler:

Bak, Misw Ulkesi ve Hatti Ulkesi avasinda iyi bir bares ve tyi bir kardesligin ebediy-
yen kurubmas igin bizim aramizda ivi kardestigi ve iyt barise ebediyven kurdum’,

Bak, Masw Ulkesi krad. Bityiik Kral ile Hatls Ulkesi krah, Bivyitk Kral avasmdaki ilis-
kiler hakkmda diigmantik dogmasina tann, ebedi bir antlagma yardvmyla raz olinads.
Bak, Miswr Ulkest kial, Biiyiik Kral Reamasesa Mai-Amana Gines Tannsi ve Firima
Tanyist yardvmeyle Gyle bir durim yaratacak ki, buna wygun olurak Musyr Ulkesi ve Haiti
Ulhesi arasinda ebediyyetten beri oldugu gibi, hichir zaoman diigmankhk dogmayacak.

Stmdi ise Bityiik Kral, Muswr Ulhest krals Reamasesa Mai-Amana bu durimu Biyik
Kral, Hatti Ulkesi krak, kardesi Hattusili ile gitmits bir tablel vizerinde akdettigi ant-
lasma ile yavatiy ki, bugtinden baslayarak aramizda ebediyyen oyt baris ve ivi hardeslik
teessiis etsin. Ve o bendmle kardes obmastur ve o benimle banisiktir. Ben de onunla kardes
oldum ve onunla ebediyyen baringvm. bak, Maswr Ulkesi krab, Biiyith Kral Reamasesa,
Hatti Ulkesi krah, Biiyiih Kral Hattusiliile i dosthik ve tyi kardestik iginde bulwnmah-
tadur. Bak, Musir Ulkest kral, Biiytik Kral Reamasesa Mai-Amana’ron gocuklar da Hatti
Ulkesi kvaly, Biiyiik Kral Haitu$ili'nin gocuklary ile ebediyyen bansik ve kardes olacakiar
dar. Ve onlar bizim kardestik ve bares thigkimize wygun olarak kalacaklavdy. Miswr Ulhesi
ve Fatti Olhesi de bizim gibi ebediyyen bary ve kaydeshik icinde olacakirr,

Ve Reamasesa Mai-Amana, Misir [ihest krals, Biiyiik Kral hichiv zaman bir gey gasp
eimek icin Hatte Ulkesi'ne saldirmayacakiw. Hatti Ulkesi kral, Biiyiik Kral Hattusili
de ondan bir sey gasfr etmek igin Miswr Ulkesi‘'ne saldirmayacakby. Bak, Muswr Ulkesi ve
Hatti Ulkesi ebediyyen kardestir ve barigikiir.

Eger Reamasesa Mai-Amana ve Misw Ulkesi'nin evlalar bu anilasmaya sadik kal-
mazlarsa, Musir Ulkesi'nin tanrilary ve tanrigalan ve Fatti Ulkesinin tanr ve lan-
calars Maswr Ulkesi kral, Biytik Reamasesa Mai-Amana’nan ziirriyetint mahvelsin, Ve
eger Reamasesa Mai-Amana ve Muser Ulkesimin evlallary bu antlagmaya sadik kalular-
sa, bu yemin tanrilart onlar, Rorusun.

Kim bu gitmiis tablet dizevindehi sozlers sadih kalvrsa, Masty Ulkesimin Biiyiik Tanrr-
lary ve Hatti Ulkesi'nin Bilyiik Tanrlar onlar: evlers, dilkeleri ve hizmetkdrlare ile birlikte
saglih icinde vasatsin.

Kim bu giimiis tabletteki sizleri tutmazse Muswr Ulkesi'nin Biyiik Tanvilar ve Hai-
ti Ulkesi'nin Biiyitk Tanrlart onun eving, tilkesini ve hizmetkdriarim mahveisinler”
(Dingol 1988: 41 vd., Beckman 1999: 96 vd.).

Misir ile baris zeminini hazivlayan etkenler arasinda, Mezopotamya'da
giiclenen Assur Devletimin yaus sira, 111 Hattudili'nin gasp ettigi tahtin yasal
varist TIT. Mursili/ Urhi-Tedup (MO 1272-1267) da olmahdir. Kade$ Savasi'ndan
sonra L Muréili/Urhi-Tesup énce Suriye ve Kibris'ta siirglinde yagadiktan
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- le§en 1115kller1n tdmkhgmi ydpmaktadn . S AT
~Burada IL Ramscs in 1) Hattudili'ye gondm diii 11gm(; b1r mektup 11(1 sara-
yin yakinligina iyi bir 6rnek olarak gorilebilir {Bryce 2003: 113 vd.): -

“Kardegimin (ITI. Hattu$ili'nin) bana kiz kardesi MadSanauzzi haklanda asa-
Gudaki gibi yazdigr konuya gelince: “hardesim bana onun (MasSanauzzi'nin) do-
gurabilmesi igin ilag hazwlayacak bir adam géndersin.”, — havrdesim bana biyle yaz-
dr. Kardesime sunu (siylemek isterim): Bak, hardesimin kiz kavdesi Ma$ianauzzi,
—kardesin kral onu tanwyor. O ellilik ya da altmashh bir kadindrr. Bak, elli ya da altmas
yasinda biv kadvme dogurtmak icin dag yapmak olanaksezder”,

II. Ramses’in, III. Hattusgili’ye yolladig: bir baska mektupta, Hitit kralinin
bir Masir ziyaretinden hahsedilmektedir, Mektupta Ramses, Hattudili ile Kenan
Ulkesi'nde bulusabileceklerini dile getirmektedir. Bu ziyaret Hattusili'nin sag-
lik sorunlarini éne sirmesi nedeniyle gerceklesememistir. Ancak Ramses’in bir
baska mektubu, Hitit Prensi Hi¥mi-Sarruma’nm Misir’a bir ziyarette bulundu-
gundan ve déniiste iilkesine bir tahil sevkiyati ayarladigindan bahseder.

II. Ramses’in haremine iki Hitit prensesi girmistiv. Bunlardan ilki 1L
Ramses’in 34. yilinda Misir sarayina giden Maathorneferure’dir ve Kyeli Bii-
yith £y derecesindedir. 11, Ramses’in 65 yildan fazla siiren uzun hikamdar-
lig1 doneminde ve sonrasinda Hitit-Misir iyi iliskileri kalici olmugtur. 11T
Hattugili'nin oglu IV. Tuthaliya (MO 1237-1212) ve sonrasinda tahta gecen 11
Muwatalli’nin oglu Kurunt(iy) a'nin (MO 1212-1207) iktidar dénemlerinde de
II. Ramses Misir tahtinda budunmaktadar.

Mezopotamya ile iligkiler cephesinde TV, Tuthaliya muhtemelen Babil kra-
Iimin kizi ile evlenmistir, Bilindigi gibi babas: I11. Hattu$ili daha énce Bahil
sarayina kizlarindan birini géndermistir, Her ne kadar 11, Ramses Babil kra-
hm kendi ile esit mertebede saymasa da, yukarida séziinil ettigimiz Gzere IV,
Tuthaliya, Biytk Krallar arasinda Babil kralim Misir ile birlikte zikretmistir.
Hititlerin Misir ve Bahbil ile iliskilerinin sakinlifine karsin batidaki Ahhiyawa
cephesiyle dogudaki Assur cephesi calkantilidir. 1V. Tuthativa'nin Ahhiyawa
ambargosunun yan sira bir dnceki kusakta muhtemelen devrik Biytk Hirit
Kralt IH. Mursili'nin bir mektubu Assur ile olan kot iliskilerin kaniti olarak
karsimiza ¢ikmaktadir:

“Neden hild kardeslikten bahsediyorsun?.. Sen ve ben ayne anneden mi dogduk? Bi-
yikbabam (LI Muriili) ve babam (K. Muwatalli) Assur kralima kardeslik dizerine yazma-

de, sen de bana kardeslik ve Biiyiik Krallik hakkinda yazmayacaksin,”
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Hitit imparatorlugu’nun son iki kralt ITII. Arnuwanda (MO 1207-1202) ve
M. Suppiluliuma (MO 1202-1190) déneminde, Misir'da babast I1. Ramses 90
yasindayken halef ilan edilen Merenptah ve sonrasinda tahta gecen IL. Sethi
vardir. Merenptah, iktidarimn itk yillarinda kithik ¢eken Hititlere tahil gon-
dermistir.

Hititlerin tarih sahnesinden cekibmesini, 20. Hanedanin tiravunlanndan
III. Ramses'ten dgrenmekleyiz: “.. birdenbive devletler ykilip dagridslar. Hicbir
Gilke onlarim (deniz kavimler) silatlar karsisinda dayanamads: Hatti, Kizzuwaina,
Karhamis, Arvzawa, Aladiya...” III. Ramses'e gore, bir tek o, denizden ve Okiiz ara-
balaryla karadan gelen bu giiruha karst giighiikle direnebilmistir. Her ne ka-
dar Hitit Devleti'nin yikilig,, bu metinde anlatildig: gibi, sadece deniz kavim-
lerinin bir sonucu olarak gorulmiyorsa da, Hititlerin yokolusu yaklasik ayni
tarihlere ditsimektedir.

I binyihn son ¢eyreginde Eski Yakindogunun tetih ve diplomasi Impara-
tortuklar: dagilmis, I. binyil'da Yeni Assur Imparatorlufuna kadar yerel kral-
liklar Eski Yakindogunun yoneticileri olmusglardir.
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Hititlere ait en nemli kiiltiirel kalmt: o]arék tan_1m1§11abi1¢_cekle;' kuskusuz
civiyazih kil tabletlerdir (Fig. 1). Alman Assurbilimci (Akkadca-Babilce-As-
surca uzmani) Hugo Winckler, Istanbul Arkeoloji Miizelerinden Theodor
Makridi'yle birlikte 1906’ da Corum’daki Bogazkdy'de kazilara baglamisti. Bu
yerin Hitit Krallig1'nin uzun yillar boyunca baskentligini yapmis 6nemli mer-
kezlerden hiri oldugunu bilmedikleri gibi, gelecek kusaklar igin saglayacag
bilginin boyutlarindan da habersizdiler.

Hitit calismalarinin tarihi, kisaca soyle ézetlenebilir: 1902°de Tell el Amarna
{Orta Misiry’da bulunmus iki tablet Gizerindeki ¢ivivazisinin bazi Hint-Avrupa
dil ailest ozellikleri tagidiging ileri siren Norvecli Assurbilimci J. A. Knudtzon,
Hitit¢e ¢alismalarina dair itk ve modern yaklasimi ortaya koydu. Daha dnce
(1857) Akkad Dili ve ¢iviyazisi ¢Oziilmils oldugundan, Gek Assurbilimci Bedfich

Fig. i: Hitit ¢iviyazili belgelerinin bulundugu yerieri gosterir harita
(Arkeoatlas dergisinden uyarlanmagtir)

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Killtrteri Boliimi,
Hititoloji Ana Bilim Dali, TR-06100/S1hhiye Ankara, cemkarasn@hotmail.com
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Fig. 2: Hititgenin ¢éziminde anahtar gérevini géren meshur ciimle

Hrozny, Hititgenin seslerini yeniden olusturmay: basararak Hititce aragtirmala-
rinda ayni derecede dnemli ikinci adimi atmusg oldu.

Hrozny'nin Bogazkoy'de giin iggina cikarlan tabletlerle ilgili ¢aligmalan
¢iviyazist alaninda ilginin buraya yonelmesine sebep oldu. Yaklagik 10.400 tab-
let ve tablet fragman tizerinde yapilan yogun incelemelerden ¢ikan en dikkat
cekici nokta, metinlerin kapsadig: konularin gesitliligiydi.

Bedfich Hrozny 1914’te Alman Sarkiyat Dernegi adina Istanbul’a gelerek,
Hattusa’da Hugo Winckler tarafindan giin 1igigina ¢ikarimig ¢iviyazih belge-
leri ¢alistt. Hrozny'nin 1915’te yaptig1 incelemeler, Hitit¢enin bilinen en eski
Hint-Avrupa dili oldugunu gosterdi. Kesfi, ¢iviyazisiyla yazilmis agagidaki kisa
ctimleye dayanryordu (Fig. 2):

Hitit metinlerinde ideogram ya da logogram olarak gosterilen birgok St-
merce sdzcitk bulundugundan, gerekli ipucunu “ekmek” anlamina gelen Si-
merce NINDA s6zcigt sagladi. Hrozny kendine ¢ok basit bir soru sormustu:
“Fkmek ne yapilir?” Cevap elbette “yenir” olacakti, Dolayisiyla ezzateni kelimesi
yemekle ilgili olmaliydi. Bu savia birlikte Hrozny, Hint-Avrupa dillerinin hem
sézcliik dagarcigina hem de gramerine bakti, Bu dillerdeki “yemek” fiilinin Hi-
titce ezza-ile benzerlik tasidigim géreh. Benzerlik sadece Ingilizce eat ile sinr-
h degildi; Eski Yunancada edein, Latincede edere, Almancada essen ve Ozellikle
Ortagag Almancasinda da ezzan sozciikleri goze carpryordu. Hititgenin Hint-
Avrupa kokeninden ciddi sekilde stiphelenen Hrozny, —an son ekinin, Eski Yu-
nancada - olarak korunmus ismin — haline (accusative) ait hal eki oldugunu
diigiindii. Eger bu dogruysa, metnin ikinei climlesi bir sorun tegkil etmiyordu,
cunkii Ingilizceye water Almancaya ise wasserolarak kolayca ¢evrilebilecek watar
kelimesiyle baslamaktayd:. Hrozny ciimlenin bitiin olarak “Ekmegi yiyecek-
siniz, suyu ise iceceksiniz” seklinde okunmas: gerektigini 6ne surdi. Boylece
kendisinden evvel Knudtzon'un ortaya attig: ve Hititge'yt Hint-Avrupa dil ailesi
icinde varsayan goriigli henimsedi.

Hroznymin ¢ozimi (1915 ve 1917’ de), Hititceye dair énemli ipuglar: sagla-
yarak, dilin Almanya’da 1920 ve 30’larda detayh bi¢imde calisilmasina onct-
liik etti. Ferdinand Sommer, Hans Ehelof, Albrecht Gotze, Johannes Friedrich
ve onlardan bagimsiz calisgan Emil Forrer’den olusan bir grup bilim insani,
Leipzig ve Berlin’de onemli arastirmalar ve yayinlar yapti. Bu yillar siiresince
yasalar, kral yilhklar, antlasmalar, dini metinler, dualar, torenler, bayram me-
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Fig. 3: 1986 yihnda Bogazkdy'de bulunmus tunc tablet (Bogazkdy Kazist Arsivi)

tinleri hakkindaki onemli Hitit metinlerini, transkripsiyonlari, ¢evirileri ve
bunlara eglik eden filolojik yorumlart yayimladilar,

Arsiv kelimesi telaftuz edildiginde akia gelen itk ey, devlet idaresine dair
belgelerin nerede saklandigi sorusudur. Bogazkdy'Gn arsivlieri kraliyet yil-
Iiklart, antlagmalar, siyasi yazismalar, yasal metinler, envanter Hsteleri, dev-
let idaresine dair yénergeler, mitolojik metinier, dini metinlerden {torenler,
bayramlar ve dua metinleri, ayrica alametler, kehanetler, biiyiilerden) mey-
dana gelmektedir. Civiyazist olarak Hititge, Sumerce, Akkadca ve Hurrice
yazilmig tabletler ve sdzlikler, arsivin bizim anladigimiz anlamda bir kiittip-
hane ozelligi tagidigin gostermektedir. Bu dokiimanlarin sistematik bicim-
de muhafazasi igin Hititli katipleri, tablet kataloglarinin ya da raf kontrol
kayitlarinin, ayni zamanda bir tablet hakkinda bilgi veren kiigtik etiket tab-

letlerinin gereklilifini anlameslardir,
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Bir baska sasirtici nokea, bu kiitiiphaneden ele gegmis tabletlerin simdiye
kadar bilinmeyen bir¢ok basgka dili giin is1gina ¢ikarmig olmasidir. Belgeler-
den bazilar1 Hititge gibi Hint-Avrupa dil ailesinin fiyesi olan ve aym donemde
ayn1 cografyada kullanulmis Luwice ve Palaca gibi dillerin varligini ortaya koy-
mustur. Arsivdeki metinlerin dnemli bir kisrm Hurrice gibi, Hititce ile dilbi-
limisel bag1 bulunmayan, ama ozellikle din ve sanat yoniinden Hititleri biiytik
olehide etkilemis bagka dillerde séz konusudur. Cok cesithi konular tzerine
dénemin diplomatik dili Akkadga ile yazilmig birgok tablet vardir. Bir baska
onemli dil ise Hatticedir. Bazi tabletlerde Hititce metin yaminda Hattice ile ya-
ztlmis kistmlar meveuttur. Bunun yani sira Akkadga-Hititge ve Hurrice-Hititge
olarak yazilms ¢iftdilli metinler de bulunmaktadir.

Hitit kiiltirt ve uygarlifinm aragtirilmasinda giphesiz Hidtli katipler
bityiik énem tagimaktadir, Bugtine kadar Bogazkdoy'de kesfedilmis ¢iviyazili
tabletlerin ve tablet fragmanfarin sayisi 26.000'i asmustir, Ozellikle 1986’da
beklenmedik bir yerde bulunmug olan bronz tablet, Hititli katiplerin yazi
sanatin1 ne derece ileri gotirdiklerini gdzer éniine serer (Fig. 3). Bununla
birlikte ortaya ¢ikan tabletlerin ¢ogunlukla fragmantar hilinde oldugunu da
belirtmemiz gerekir. Bu tablet parcalari fizerinde yapilan calismalar, bilim in-
sanlarinin fragmanlar: birlestirerek bitiin tabletler elde etmelerini ve toplam
iablet say1stm1 azaltmalarini saglamigtir.

Bogazkoy tabletlerinin dikkat cekici temel dzellikierinden biri (tabletlerin
biiyik ol¢iide Hititge olmasina ragmen), yukarida deginilen yerel dillerden
baz1 basit sdzetikler gibi yabanc: unsurlarin fazlaligidir.

Tabletlerdeki dil, donemin diplomatik dili Akkad dili ile yazisindan etki-
lenmistir ve bu durum da giviyazisinin yayilmasina etken olmustur. Hititlerin
Hini-Avrupa dil ailesine ait bir dil kullanmasina ragmen, ¢iviyazisuun etkisi
sebebiyie yabanc égeler sdz komusudur. Bunlar arasinda Simerceden ideog-
ramlar disinda Akkadogramlar da bulunmaktadir. Hitit metinleri Gzerinde
etkili olan bir bagka unsur, Akkad¢a yazim kurallaridir.

Civiyazisinda kama ya da civi seklindeki isaretier bes yonde olabiliyor: ya-
tay, dikey biri yukar biri asag1 olmak Gzere iki egik ve kose cengeli. Butin
giviyazisi isaretleri bu temel isaretlerden tiretilmistir (Fig. 4).

Civiyazist, bir kamg yazi gerecinin (stylus) kil tabletler Gzerinde bastirila-
rak biraktig1 ¢ivi sekilli sembollerden meydana gelen bir sistemdir. Bu sistem
Stimerler tarafindan MO 4. binyilin sonunda icat edilmistir (Fig. 5). Zamanla
resim yazist giviyazisina déniigmustir. Slimerlerden sonra Mezopotamya'ya
gelen Akkadlar, ¢iviyazisini Sami kékenli dillerine (lehceleri Babilce ve As-
surca) uyarlayarak, kendi dillerinde belgeler tiretmislerdir. Bu yaz taru Eb-
Ialilara, Hititlere, Hurrilere, Elamhilara ve Urartulara ge¢mistir.

Orta ve Geg Babil ¢iviyazis: ile Assur civiyazisiyla karsilastinldiginda, Hitit
Jerin devlet kurmasindan ¢ok 6nce Anadolu’da kullanilmis olan (Eski Assur)
yazyla benzerlige ya da alinu sézciiklere rastlanmamaktadar.



Fig. 4: Temel ¢ivi sekilleri

N Hztttg:e vethrthzyaZiszﬁl : R

Orijinal  |Geligtirilmis . . | ideogram
Piktogramlar [Piktogramlar] Erken Babil | - Assurca Hece Degeri | (an1am)
MUSEN
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e _ ANSE
mﬁ: {esek/donkey)
GU,
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%% ;%> ;:1‘ £y (s121r/ox)
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X SE
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»> S sar {bag/orchard)
II;Tf‘j o — . APIN
@ ,g VE b/pin {(tarlay)stirmel
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Fig. 5: Civi igavetlerinin geligimini gdsteren tablo
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Fig. 6: Sessiz + sesli isaretlerden bazlar:
Fig. 7: Scsli + sessiz isaretlerden bazilanr
Fig, 8: Sessiz + sesli + sessiz isarctlerden hazilart

Iig. 9: Belirteclere {(determinutif) drnekler
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I—Ilmler yazﬂarmda, Akkddldldan (Esk"'_ ._ abxl’den) ':Eildlk;l_alfl_'U(;.:f\?:}.'i.‘ki_.}:he(j
kulianmi§mr e A
2l S(.,‘_sbiZ + f:(.bh (Flg 6)

2 S(,sh + scssu (Flg ’7)

-3, S(,bSl/ + sesh +.8essiz. (fxg 8)

Bunlal m d;smda Hltli glviyazmmda Sumu 0g1 am duulen 1d(,og1 amlar ya '
da logogr am}ar mevcuttur Ayrica kelimelerin onunde ya. d’l ar kdblndd belir-
teq {determinatif) gorevi fistlenmis bazi _1§aiell_e1f va_l_d_u“. Bunlar gcndhkk bir
metni cevirirken st karakter otarak yazihivlar: ay, bina, bitki/agac, canak-
comlek, dag, ekmek, nehir, kent/kasaba, kaynak/pinar, ot, (kadin ve erkek
icin ayri ayr1) sahis ads ve meslek adlary, tann (tanrica), uzuv/organ, titke/
memleket, yemek, vildiz adlar, hayvan adlar (balik, boga, koyun, sigir, yi-
lan) gibi. Ayrica, cesitli nesnelerin yapildigl malzemeyle ilgili belirleyiciler
de bulunur: hoynuz, deri, agac, kams, keten, kil, post, tas, yiin vh. (Fig. 9).

Metinlerde Akkadogramlar olarak bilinen Akkadg¢a kelimeler ve gramer
unsurlar: bulunmaktadir. Bir Hititge metnin transkripsivonu yapildiginda, Hi-
titce sozctukler kticak ve italik olarak yazmilirken, Stimerogramlar bily(ik harfle
italik olmayan gekilde yazlir, heceler ise noktalarla baglanir. Akkadogramlar
bliylik harfle yazihir ancak Hitit sdzciikleri gibi tireyle birlestirilir, her ikisi de
italik olarak yazihr. Bu farkl yazihiglar sayesinde, Hititge transkripsiyon, me-
tinde ver alan farklh kékenden kelimeleri belli etmektedir.

Hitit dilinde benzer bir yvapt gosteren sayr (tekil/cogul) ve hal ekleri ba-
kimindan isimler ile sifatlarda iki ayr cins bulunmaktadir, Bunlar daha cok
isimlerde (eril ve digil) icin ortak kullanilan (com, = genus commune) ve me-
tinlerde daha az sayida olan cansizlar igin cinssiz (yani: n. = genus neutrum)

bulunmaktadir. Bunlarin 8 ayr1 hal (kasus) cekim ekleri goyledir:

‘Haller

Cages 10

Singular - v

x :Cogu.l

s -P]_ur:.}l_____:"'

yahn hal ortak.
:nomm ative mm

e e

| =6 e

_-ydlm/& hall cinssiz, R
11::mmauw~uc115111\8n.'- L
‘hitap hali - : IR
vocubive SRR ¢

-in hali
aenitive -
e /de hali ;
dative-locs mn

eye dofru hali | o
‘aflative S NI
den hall S T L TP
ablative o
wile hali *
instrumental -

Ao | @mai

e
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Asagida yer alan ornekte antufisa- “insan, adam”

yer almaktadir.

isminin farkh ¢cekimleri

Haller

ey

Tekil
Singular {sg.}

Cogul
Plural (pl.)

yahn hal ortak
BoninnLve con.

anbidas “insan”

anfuhid [ wntiddud
“insandar”

- hadi ortak
ACCUsINTIVG

anfiehian “insam”

anfihid “nsanlan”

yahn/- hali cinssiz
nominabive-acousative n,

hitap hali
vocijve

-in hali
werilive

Vv

enfuhiad “insanm”

wictulad “insanlarin”

7?/?&}51‘-,1“

antuhsi “insana /
insanda”

T

raetiehiad “insaniara /
insanlarda”

clative-locative
-eye dogru hali

allative

-clen hali
whlulive

enfnfifaz “lsandan”

ile hali
nstrineental

antihdet “insanla”

Fiillerde iki zaman soz konusudur. Gelecek ve genis zaman olarak da kul-

lanlan ‘gimdiki zaman (present)’ ve ‘gecmis zaman (preterite)’, Ayrica bir de

emir kipi (imperative) s6z konusudur. Simdiki zaman birinci tekil sahis cekim

ekine gére “mi” ve “-hi" fiil cekimleri vardir, Ayrica, orta-edilgen (medio-pas-

sive) adi verilen etken/aktif anlamli olup, edilgen ¢ekimli fiiller de bulunmak-

tacdir. Bunun dusinda kark- “sahip olmak” ve #5- “olmalk, ...imek” yardime fiille-

rinden, ‘birlesik {iil formlar1’ teskil edilerek “dili gecinis zaman (perfect)” ile

“misli gegmis zaman (past perfect)” formlart olusturulmaktadir. Ecken/aktit

“Omi” ve “-hi” fiil cekimi ile orta/var edilgen/medio-pasif, zaman ve emir kip

cekimleri goyledir:

-mi cekimi

etken/active

Simndiki Zaman Haber Kipi

-hi cekimi

oria edilgen/medio-passive

tekil/sg. 1. -mi

tekit/sg. 1 -Ad

tekil /s 1. ~hr:fm;i -(Jlﬂl‘i‘, he)

2.-84

2.4

2. -tali (-la)

B, -zf

KA

3. ~{i}ari (-{tha)

Cogul/pl. 1. -weni

copul/pl. 1. -weni

cogul/pl. 1. -wasiali {-walta)

2. ~ieni 2. ~tend 2. -duma (-dumnri)
B. -anzd 3. -anzi 3. -anlaii (-ania)
Gecmis Zaman Haber Kipi
etken orta/yan edilgen
«ni cekimi ki gelimi

tekil Zsg. 1 -un (<o)

tekil/sg. 1. -(h) huoe

tekil/sg 1. -hahat{d) {~hat(i)}

2, F ety )

2. -§(-ta, -_515{;)

2. (O at(dy {~talt))

3. -1, {-ta)

3, -${-t, $ta}

8. -( atld) (-ta)




- i (pas, pait)

2. paitten
s ::5,-7;&_51;1‘#.:.- S

Hitit Dilinin bir zenginligi gerek fiil dntne gelen zarflarla én ek, ic ek ve
son ¢k alarak, fiiller farkli anlamlar kazanmaktadsr,

(")rnegin; fdi- “gitmek” fiilinin éntine gelen anda “iceri, iceride” anlamin-
daki zarf, preverb ile birlikte anda pai- “girmek”, appa(n) “geri, tekrar, arka”
pai- “geri/tekrar/arkas sira gitmek”, pard(n) “ileri, digar” pai- “disar gitmek,
disar1 aakmak”, arha “uzaga” pgi- “uzaklasmak”, Sad “yukart, yitksek, yiiksege”
pdi-“yukan gitmek/cikmak” vb.

Obiir érnekleri ise su sekilde siralamak miimkiindiir:

ar- “varmak, ulasmak” - arnu- “iletmek, sevk etmek”™; war- “vanmak” > war-
nu- “yakmak”; hark- “mahvolmak” > harnink- “mahvet(tirymek, tahrip et(tir)
mek”; istark- “hastalanmak” » #tarnink- “hastalandirmak”; walh- “(savasta) sal-
dirmak, vurmak” > walhannesk- “stirekli tekrar tekrar saldirmak” vs. gibi.

Hititcede sahis zamirleri (personel pronoun) “miistakil (independent)” ge-
kiminin ‘yahn’ halleri {nominative cases) olarak; ug, ammuk “ben”, zik “sen”,
wes “biz”, Sumes “siz”; bunlarin -in hali (genitive form) miulkiyet/ivelik zamiri
olarak da kullanilabilmektedir.

Bunlarin disinda Hititce metinlerde belgelenmis zamirler de bulunmak-
tadir (isaret zamiri/ demonstrative pronoun, belirsiz zamir/indefinite pro-
nouy, soru ve nispet zamiri/interrogative and relative pronoun gibi),

L Hititge ve Hitit Giviyazs 65|
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Son olarak Hititlerin yasamlarindaki kisisel boyuta mikemmel bi¢imde
temsi! eden bir mektubu paylasmak yerinde olacaktir, $6z konusu mektubu
(HEM 81, Mst.75/64) Tarhunmiya (kil tablet kitibi) Tapigga'da (Magahoyik)
yagayan ve babasi oldugunu soyledigi Pallanna’ya ve annesine géndermistir.
Metnin zarar gormemis kisimlarimin gevirisi sdyledir:

1 Efendi(m) sevgili babam ve hanimetendim sevgili anneme

2-3 soyle! Oglun Tarhu[nml]iya soyle (der):

Efendi(m)in (babamin) huzurunda her sey iyi olsun!
Bin tannt sizi hayatta tutsunlar!

ve sana ellerini (kollarini) ¢epegevre (sararak)

iyice tutsunlar ve seni

L o~ & G

korusunlar.

9 Sanayasam, saghk,

10 dinglik, u[zu]n é6miir,

11 tannlarin sevgisi,

12 rtanrlarim hosgdriist rubuna/gonliine/canina
13 nese vers[inler}!

14 Tannlardan miuradin] ne (ise)

15 sana onu versinler!

16 Sevgili babam bana selamini
17 her zaman/daima yaz!

Bu satirlardan sonra tabletin kirik kistmlar: geliyor.
24. satirdan sonra kitip mektubun ikinci béliumiine basliyor.
Daha dogrusu meslektast Uzzu’ya bir not ekliyor:

25 Tarhunmfiya soylle (der):

26 Sevgili kar[des]im Uzzu'ya (Tapigga'daki katip)
27 [soylle! Tanrilar seni

28 [iyilikije korusuni[a]r!

29-30 Bu tableti efendim (babam) Pa[lllan[na}'nin (ve)

30 hammefendimin (annemin} éniinde iyi bir sekilde oku!

31 Sonra onlar bana tekrar kendi iyiliklerini/selamlarim

32 yazsinlar.
Somug olarak, Hititler ya da Hititli kétipler ¢iviyazisini Mezopotamya'dan al-
miglar ve kendi dillerine veya Anadolu'nun éteki dillerine uyarlamiglardir,
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' Kenchlel ine.ozgi. blr yaz1 yazm: sanatl geh§t1rmz§lerd1

_ehgtlrdik}eri bu yaZI

e 'jsmteml ile. Mezopotamya dan farkh, belirli. bir stil olu§turmu§lard1r Bu yaz :

© sistemi 1le tarihe mal emklen s0z konusu bu tab]etler sayesmde hem kendx NI

o dillerinive. de kulturlerlm hem de. Esk1 Anadolu nun Ve Kuzey SurlYe nm ole~ L

' '_ki dﬂlerl ile kulturlerim gunumuL dunyasmm oganmesmde onemh 101]611 '
oldugu a§1kard1r '
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Hitit Hiyeroglifleri ve Luwice
DAVID HAWKINS®

1. Kesif

19. yzyil boyunca Turkiye ve Suriye’de {0 zamanlar Osmanl Tmparatortugu)
ilging yazitlar kesfedilmeye baglanmisti. Bunlar iglenmis tag anitlar seklindey-
di, fakat ssklikla kabartma heykellerin eslik ettigi kaya anitlar da olabiliyor-
lardi. Yayilim alanlan Bati Anadolu’daki Karabel’de bulunan yazith kabartma
figlirden (1843'te yayimlandi), gineydogudaki Suriye sehri Hamanin “Hama
Taslar™na (1872'de yayimlandi) kadar uzaniyordu. Obur dikkat cekici anitlar
arasinda Bogazkdy yakinindaki Yazilikaya'da yer alan kabartma toren figar-
leri {1839'da yayimlandi) ve Eregli civarindaki fvriz kaynaginda mitkemmel
korunmus tanri ve kral kabartmalar (1859’da yayimlandi) ve Halep’te bir ca-
minin duvarinda kullamldigi bildirilmis yazith bir tas blok (HALEP 1 1872,
187%’te yayumlandi} bulunur. Ayni tarihlerde, Misir yazisina benzerligi nede-
niyle “hiyeroglifler” olarak adlandirilmis bu yazi, 6zellikle “Tarkondemos” gii-
miis mithri (1863’te yayimlandi) ve Layard tarafindan Ninova’da bulunmus
baz1 mithiir baskilar: gibi buluntularda gorilmeye basland.

1876’ya gelindiginde A.H. Sayce Society for Biblical Archaeology’ de yaptign bir
konusmada Hama taslarini, Halep yazitini, Tvriz ve Ninova bullalarim “Hitit”
olarak tanimladi (Sayce 1876). Bu, Eski Ahit’ten alinmug, ayrica Misir ve Assur
yazitlarinda tespit edilmis bir isimdi. Bu tarihlerde “Hatti” Ulkesi’nin, sz ko-
nusu kaynaklar is1ginda Masirhilarin Hitit Imparatorlugu ve Assurlularin Geg
Hitit Devletleri ile karsilasagi Suriye’de bulundugu disaniliyordu. Ancak
bilim insanlarmin ve arkeologlarin giderek artan ilgisi sayesinde dikkatler
Bogazkéy iin etkileyici kalintifarina ydneldi ve ancak Alman aragtirmalarinin
1906'daki ilk sezonunda bulunmus tabletlerin okunmasiyla Bogazkdy, Hitit
Imparatorlugu’nun baskenti, krallarinin savastigi ve Misir'la antlagma imzala-
diklar: yer olarak dogrulanda.

Bu sirada, Hitit Hiyeroglifleriyle (simdi dillerinin Luwice oldugu bilinmek-
le birlikte —bkz. asagida— o siralarda béyle adlandirihiyorlard:) yazilmas yazit-
lar cesitli sit alanlarinda ortaya ¢ikiyordu: Karkamis, Marag, Malatya ve Ana-
dolu yaylast. Taginabilir amitlar yavag yavas toplanarak fstanbul’daki Osmanh
imparatorluk Miizesi'ne getirildi ve koleksiyonun cekirdegi olarak kalds.

Bogazkoy deki Alman (1906-1912) ve Karkami§'daki ingiliz kamlar (1911-

*  SOAS University of London
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g 2 Hlyer 0 ghf Korpusu. Demir Cagrve Hmt Imparatorlugu

Assur kayltiarmdan Geg Hitlt Dev]etierl nm tar1h1n1n' kunmasiyla h1yer0g— o
CE yazularm buyuk bolumunun Demlr (}agx na (yak MO 1000—700) ait oldu-

% :.-'gu aglklik kazandl Bu yaz1tlar Kdlk&mls “Til BaISIp (Teil Ahmar), Gurgum
(Mara@), Mehd (Malatya) Kummuh (Kommagene) Unqi, (Hatay) ‘Hamath
(Hama), Que {(Cukurova) ve Anadolu platosundakl Tabal ile Tuwana'da (Kay—
seri, Nevsehir, N_lgde)ortaya_Qll(amldﬂ_ar Daha kiictk bir grup ise Hitit im-
paratorluk Dénemi'ne aitti ve bunlarm cogu da heykellere ya da nesnelere
eklenmis kisa yazrtlard: ya da bunlarin fragmanlariydt. Sadece birkac: tatmin
edici uzunluktaydi ve tamamen Hattu$a hanedaninin son iki neslinin, TV. Tut-
haliya ve oglu I1. Suppiluliuma’mn eserleriydi. Bununla birlikte kralf yazitlart
dikme gelenegi, gérintse gore bir dnceki nesilde, I1. Muwatalli ve kardesi IT1L
Hattusili ile biiyiik kuzenleri Halep krali Talmi-Sarruma tarafindan baslatil-
migts.

Demir Gagi yazitlar: bu satirlarin yazari tarafindan hazirlanmig Corpus of
Hieroglyphic Luwian Inscriptions Volume I (Hawkins 2000) adh eserde bir araya
getirilmis ve dizenlenmistir. Burada on bolgesel kisim (I-X) ve 6teki Gig ayrim
(X1-XIII) yer almaktadir. Ayrica, bizi ilgilendiren Hitit yazitlar i¢in asagida
bahsedilen yazitlarin bulunacagi, XIV. 1-32 olarak numaralandirlacak bir
icinch Corpus cildinin hazrliklan da yapilmaktadir,

Krali Yanitlar
SIRKFELI (I1. Muwatalli, kaya kabartmasina ait yazit)
FRAKTIN (111, Hattusili, kaya kabartmasina ait yazit)
HALEP 1 (Talmi-Sarruma, Halep krali, insa yazit1)
EMIRGAZI 1 (IV. Tuthaliya, aynt metni igeren yazitl dért tag sunak)
EMIRGAZI 2 (IV. Tuthaliya, tahrip edilmis kaide, tarihi yazit)
EMIRGAZI 3 (IV. Tuthaliya, fragman)
YALBURT (IV. Tuthaliya, 19 tas blok, tarihi yaz:t)
KARAKUYU (IV. Tuthaliya, yazith tag blok)
. BOGAZEKOY 8 (IV. Tuthaliya, soyagaci iceren stel)
b. BOGAZKGOY 18 (IV. Tuthaliya, soyagac: iceren stel)
c. BOGAZROY 24 (1V. Tuthaliya, soyagact iceren stel)
d. DELI HASANLI (IV. Tuthaliya, adak steli)
10a. KARABEL (Tarkasnawa, Mira krali, kaya kabartmasina ait yazit)
b. “TARKRONDEMOS" (Tarkasnawa, digraphic giimils kap)

A

[{w]
a
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c. BOGAZKOY bullalar (Tarkasnawa, mithiir baskilar)
11. HATIP {Kurunt(iy)a, “Biiytik Kral”, kaya kabartmasina ait yazit)
12. BOGAZEOY 21 (SUDBURG) (II. Suppilulinma, inga yazit)
13. BOGAZKOY (NISANTAS) (1L Suppiluliuma, kaya yazit1)
14. KOYLUTOLU YAYLA ([IV. Tuthaliya?], yazith tas blok)
15. BOGAZKOY 6, 9-11, 18, 23, 25 (fragmanlar)
16. KOCAOGUZ (bilinmeyen prens, zafer steli)
17. BOGAZKOY 12 (bilinmeyen Lsuwa kral, adak steli)
18. LATMOS (kayaya islenmis grafiti, prens ve digerleri)
19, MALKAYA (grafiti, prens, prenses ve bir bagkas: daha)

Krali Olmayan Yaziilar

20. BOGAZEOY 1 (Taprammi, yiksek memuy, adak steli kaidesi)
21. BOGAZKOY 2 (?, adak steli kaidesi)

22, KINIK (Taprammi, yaksek memur adak kasesi yazit1)

23. BOGAZKOY & (kaya blogu, kétip yazittari)

94, ALACA HOYUK 4 (fragman)

95, ANKARA 2 (Asmaya, adak kisesi yazit, tarihiyle birlikte)
96. TASCI (kaya kabartmalarimi tanimlayan yazitlar)

27. IMAMRULU (kaya kabartmasi yazitlar)

28. HANYERI C (figiirlii adak yazitlary)

29. HEMITE (figiire ait yazit)

30. SIPYLOS (kaya yazitlar)

31. CAGDIN (figtirlit ve yazitls Firtina Tanris: steli)

32, KARGA

Bunlara dair daha ayrintili agiklamalar agagida verilmistir.

Diger belgeler

Bu listede Bogazkdy-Hattudanin yerlesim disi kaya kutsal alani Yazihikaya'daki
tanri figiirlerine ait hiyeroglif yazitlar bulunmamaktadir, zira heceyle yazilmig
biitiin tanri isimleri Hurricedir ve dolayli olarak butiin logografik sekilde ya-
zilmus isimler Hurrice okunmahdir (drnegin; FIRTINA TANRISI Tessub gibi).
Dolayistyla bunlar Luwice korpusa dahil degildir.

Buna ek olarak Hitit fmparatorlugu'ndan cogunlukia kil iizerindeki bas-
kilar {tabletler, bullalar, miihiirler Gizerinde) bi¢iminde giinimiize gelmig ¢ok
sayida mithiir mevcuttur. Hititler genellikle yuvarlak mihurler ve yazik mi-
hiirler kullanmis, nadiren Mezopotamya tarzi silindir miihtirleri tercih etmis-
lerdir. Bu mithiirlerin biiyiin bir kism prenslere, katiplere, yiiksek memurlara
aittir ve normalde sadece hiyeroglif yaziyla mithiir sahibinin adiyla unvanla-
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tir. Imparatoriukta, SUI‘IY(, deki Hitit vassallamnm sinirlar iginde, 6zellikle de
Ugarit (Schaeffer 1956) ve Emar'da (Beyer 1982) gok sayld.a resmi belge ele
gecmistir. Bunlar Hitit krallarina, Karkami§'taki Hitit kral naiblerine ya da
vassal krallarina ve yerel memurlarina ~cogunlukla sahit sifatiyla— ait mithiir
baskilarim tasir. Krali mithiirler digraphic yazitl Bogazkoy mithtrlerine ben-
zer ya da bazen onlarla ayni obmasina ragmen, resmi mithiirler yine normalde

hiyeroglifle yazilmis mithiirler, “..’nm mihri” seklinde eklenmis bir ¢iviyazisi
ifadeyle tanimlanutar. Bunlar da fiilen digraphic olarak kabul edilir. Bu uygu-

lama hiyeroglif yazisinin ¢oztlmesinde énemli bir rol oynamistir,

5. Yazinin Cozimi

{ozim yavas ve kademeli bir stirecti ve 1870’lerdeki 11k denemelerden itibaren
en az bir ylzyi siirmiigtd. Ashinda veni isaret degerleri halen kesfedilmekte-
dir ve okunuslarim anlayarnadifimiz bir kisim inat¢r isaret bulunmaktadar.
Yukarida bahsi gecen “Tarkondemos” adli digraphic géimis mithiir sayesinde
Sayce, LUGAL ile KUR'un anlamlariny sirasiyla “kral” ve “iilke” olarak daha
1882’de tespit ederek ¢oziimiin baglangicini belirlemistir (Sayce 1882). Hama,
Karkamid ve Gurgum (Marag)'dan yazitlar ortaya ¢iktikea, bilim insanlarn
“Hama / Karkami$ / Gurgum Ulkesi'nin (Sehri’nin} krali” seklinde okunabi-
len isaret gruplarim okuyabilmigler, hatta Assur yazitlarinda gegen krallarin
tek tek adlarin: (6rnegin; Hama krali Irhuleni) tanimlayabilmiglerdir. Bunun-
la birlikte, kamtlar hem karmasik hem de yetersizdi. Dolayisiyla ilk ¢6ziim de-
nemeleri, Bogazkdy argivlerinin kazilmasi ve Hititce ile Bogazkdy'deki oteki
dilterin okunmasina dek bircok yanls yola sapmigtir.

Bogazkdy metinlerinin 1920’lerde elverisli hale gelmestyle birlikte 1930’ lar-
da hiyeroglif yazitlarin ¢6ziimii hiz kazandi, Uzmanlarin ilk yaptif sey, hiye-
rogliflerin givivazisi gibi kelime isaretlert (“logogramlar™} ve fonetik hece isa-
retlerinin (“syllabogramlar”) bir karigimi oldugu yéntindeki dogru varsayima
dayanarak logogramlarin anlamlarim (Sayce “kral” ve “iilke” isaretlerinin
anlamlarini bulmustu), buradan da hece isaretlerinin degerlerini cikarmakti.
Ikinct isin tamamlanmas, fonetik olarak yazilmmig biitiin kelimelerin okunma-
s1 ve bunlarin alindaki difin analiz ve tamimlamas: i¢in a¢ifa cikartilmas,
tiim hece isaretlerinin tespitiyle bu hece isaretlerinin olusturacag listenin
dogrulanmasiyla bagartya ulasacakti. Ote yandan logogramlar dilin ¢ozilme-



74 Hititler | Bir Anadolu Imparatorlugu

sine yardima degildi, zira uygun olan her dilde okunmalari mimkindi. Do-
layisiyla LUGAL, yani “kral” logogrami Stmerce, Akkadca, Hititge, Hurricede
ve benzeri dillerde okunabilmekteydi. Sadece metnin dili hece yazisindan de-
sifre edildigi zaman bir se¢im yapilabilmektedir.

Logogramlarin bir bolimi temsil ettikleri seye bakarak anlasilabilecek di-
zeyde resimseldir (“piktografik”): viicut uzuvlari, basglar, eller, ayaklar, kollar,
bacaklar; hayvan baslari, nesneler. Dolayisiyla EL= “el”, AYAK= “ayak”; OKRUZ:=
“pkiiz”, KOYUN= “kovun” vb. seklinde bir esitlik kurulabilir. Bunlarn bir fik-
ri ileten daha genis anlamlar: (“ideogram”) hakkinda ¢ikarimlar yapilabilir:
AYAK= “gelmek”, ters AYAK= “gitmek™ BAS + DiL= “konusmak” VEREN EL=
“vermek”, ALAN EL= “almak” vb.

fsaretlerin hece degerlerini tespit etmek icin tercihen ciftdilli (bilingual)
ya da digraphic yazi kullanilabilir, fakat hiyeroglif yazisi icin boyle hir érnek
baslangi¢ta bulunmuyordu. “Tarkondemos” yazitt Mira Ulkesimin civiyazisi
formunu “mi”, “ra” ve “a” hiyeroglifleriyle ortaya koymustu, ancak ne yazik ki
hatah yazilmisti ve uzmanlarin yanilmasina yol agmusti, “Tarkondemos” yazt-
tindaki isaretlerin dogru karsiliklarinin tespiti ancak, Bogazkdy arsivlerinde
Mira'nin okunmasiyla miimkiin olmustu.

1930’lara gelindiginde hiyeroglif yazitlar1 i¢in, birbirinden ayr1 ¢ahisan bes
bilim insaninin, yazimn taslagim ¢ikarabilecek ve kesin olmayan metin gevi-
rileri yapabilecegi kadar bilgi mevcurtu (P. Meriggi, E.O. Forrer, B. Hrozny,
H.Th. Bossert, L]. Gelb). Siracugi bir ¢iftdilli yazit olan KARATEPE (Fenike-
Hitit, her iki dilde de en uzun yazit) 1947’ de kesfedildigi zaman énceki calig-
malar bitylik oranda dogrulands ve glivenilir Fenike cevirileriyle birlikte hiye-
roglit sozciik dagarcig: hakkinda bilgiler muazzam derecede artti.

Hitit mithtirleri haklkindaki bilgiler de 1931-1939 arasindaki kazilarla, ozel-
likle budlalar iizerindeki baskilarin bulunmasiyla (Giterbock 1940, 1942) artt.
Fakat yazinin okunmasinda daha da énemli olan, Ras Samra-Ugarit'te, 1953-
1954 yili kazilarinda ele gecen mahiir baskilartydr. Bunlar digraphic krali mi-
hitr baskili Hitit devlet belgeleri ve yukarida bahsedilen civiyazili yazitlarin eg-
lik ettigi resmi hiyeroglif mithiirleriydi. Buluntular, bilinen hece isaretlerinin
fonetik degerlerini dogruladi ve saytlarint cogaltti. 1960 ve 1962’de hiyeroglif
yazisiyla ilgili iki dnemli el kitabs basildy: bir isaret listesi {Laroche 1960) ve bir
soziink (Meriggi 1962).

4. Hiyerogliflerin Dili: Luwice

Bu sirada hiyeroglif vazisy tarafindan temsil edilen dilin, Bogazkdy arsivlerinin
anadili olan Hititce degil, Bogazkdy'de az sayida bulunan ritiiel metinlerinde
gegen Luwice'ye yakin oldugu anlasilmis ve Hititce ile akraba bir dil oldugu
konusu acikhk kazanmsti, Fakat Luwi “civiyazisinin® dili ile hiyerogliflerin
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dili arasindaki belirsizligi strdirmeye yeterli farklar bulunuyordu. En énemli
dort hiyeroglif isaret T ve nﬁ’ye i/1ve a/a degerleri verilmisti, ama 1969'da yeni
bir digraphic kesif 1 hiyeroglifinin () ashnda ¢iviyazisindaki si’ye denk geldi-
gini gostermisti. Kisacasi bu, i/i ve a/a hiyeroglif degerlerinin sirasiyla zi/za ve
t/1a tle degistirilmesine neden olmustu.

Dildeki bu yeni okumalann ¢arpic etkileri oldu: 1974’ten beri siipheve yer
vermeyecek sekilde anlasildify iizere, hiyeroglif nerdeyse kesin olarak Luwi
“civiyazisiyla” ortiigtii. Meskene-Emar’daki 1975 yili kazilarmda, Gzerine hiye-

roglif ve tanimlayic ¢iviyazist yazatlar islenmis bircok Hitit resmi mithiir baski-
st igeren hukuki metin argivinin bulunmasiyla, dogrulayici kanitlarm hemen
hepsi ortaya ¢iktl. Bunlar ¢ok sayida hiyeroglif-civiyazisi digraph saglayarak
civiyazisi zive za'nin hiyeroghtf zi/za (6nceki i/7) ve ive ie’'nin da gimdi i(a) (eski
a/a)’y1 ternsil ettigi dogrulandl. Bunun sonucunda daha énce “Hiyeroglif Hi-
titgesi” olarak bilinen hiyerogliflerin dili, gimdi “¢iviyazisi Luwicesine paralel
olarak “Hiyeroglif Luwicesi” adiyla anilmaktadir.

Yukarida gosterildigi gibi imparatorluk korpusu Demir Cagrna oranla ¢ok
daha kiiciktir ve tiim korpusun XIV bagltk altznda toplanabilecek ¢ok az bir
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kismini yansitir. Bunlarin ¢ofu tanrifar: ya da kigileri tanimlayan kisa yazit-
lardar. Tkinci gruptakiler kisinin adini, bazen unvanini ve soyunu verir. Bu
acidan, milhiir vazitlarina benzerler. Boyle drnekler XIV. 1, 2, 9a-c, 10a(-c), 11,
18, 19, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 31'i dolayisiyla toplamin yaklagik yarisini temsil
eder. Isimler bir dile (Hititce, Luwice, Hattice, Hurrice vs.) atfedilebilirse de,
s6z konusu yazitlar herhangi bir dilde degildir ve dolayisiyla dille ilgili bir bil-
gi sunmazlar. Glinki isimler digindaki égeler (tanri, kral, prens, ogul, katip)
logografik olarak yazilmistir; herhangi bir dilde okunabilirler. Oteki ana tip
kisa adak yazitlaridir: “Bu sey/bina, unvan, tarafindan yapildi/dikildi/adan-
dr”. Bunlar da tamamen logogramlarla yazilmg olabilirler ve dolayisiyla dilin
kendisi hakkinda bir ipucu saglamazlar, Bu tirden yazitlar arasinda XIV. 3, 8,
9d, 17, 20, 21, 22 bulunmaktadir. Sadece ¢ok nadiren fonetik bir isim icerirler,
fakat boyle durumlarda, XIV. 2 ve 3’teki gibi tanimlanabilir sekilde Luwicedir.

Bir dile isaret edecek kadar uzun olup, fonetik yazilar iceren yazitlarin sayis.
cok stnirhdir; sadece XIV. 4, 5, 6, 7, 12, 13, 14, 16 bu tirdendir. Tamamen 1stis-
nai bir érnek olan ¢ ciimlelik bir adak yazitina sahip gimiis bir kdse tizerin-
deki XIV. 25 cok tartsilmistir, Gok sayida hece okunuguyla birlikte, bu gelismis
yazl formunun, &teki lehte igaretlere ragmen Imparatorluk Ddnemi’ne tarih-
lenmesi mimkin gérinmemektedir. Geri kalanlarda tanimlanabilen bitin
fonetik yazilar Luwice oldugundan, aksine bulgularin yoklugunda butiniyle
logografik yazitlarin bile imparatorluk sonrasi yazitlar gibi istisnasiz Luwice
okunmas: muhtemeldir.

Hiyeroglif yanitlarin Luwice karakterine dair kanitlar ortaya ¢ikinca, MO
13. yy'da anutsal yazitlar diken Hitit krallarinin neden Luwiceyi kullandikla-
11 seklindeki belirgin soru, farkl: yollarla cevaplanmistir. Yazinin varsayilan
Luwi kikeni daha énce mantikli bir cikarim olarak goriliyordu, fakat bu ko-
ken yakin zamanda makul bir bicimde sorgulanmisur (bkz. asagiya). Artik
sorunun cevabi genel olarak yonetici seckinlerin Hattu$a'nin kendisinde bile
Luwiceyi ¢cok genis bir alanda kullanmalariyla ilgilidir.

5. Yazinin Gelisimi

Basta Bogazkdy olmak iizere, birkag bagka Anadolu yerlesiminden de bilinen
hiyeroglif yazisiun kisa bir ézetiyle devam edelim: Yaklapk MO 1650'den
1300 sonrasina kadar kabaca dort yiz yil boyunca, hiyeroglifler sadece mu-
hiirler ve mithiir baskilarindan bilinmekteydi. Hiyerogliflerin kokenini daha
erken Kiiltepe dénemine ait oyma taglar iizerinde bulmaya yonelik ¢abalar
gosterilmis, ama kesin ve tartigmasiz bir baglano kurulamamgtir. Aksine,
hem Hititce hem de Luwice bilen kitiplerin bir icady olarak hiverogliflerin
kokeninin, Bogazkdy-Hattuda'da aranmasi gerektigi yakin zamanda acik bir
bicimde ortaya konmustur.
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Fig. 3: Karakuyu Yazit: (Kayseri Arkeoloji Mazesi) Fotograf: Metin Alparslan

Bilinen krallarla hicbir baglantimn bulunmadifs durumlarda, erken mii-
hiirleri dogru sekilde tarihlendirmek zordur, ancak yaklasik bir tipolojik si-
ralama yapilmistir. Mithtirlerin bastan beri tek bagima veya unvaniyla birlikte
mithiir sahibinin ismini tapdigr aqikir. Bu tirden bir isaretin en yaygin ve
taminan, “katip” olarak bilinen isarettir. Dolayisiyla bu erken mtthiirler okur-
yazar yonetici simifiyla iliskilidir. En erken muhiirler tizerinde, sonraki hive-
rogliflerin ilk formlar1 taninabilir ya da taminmayabilir. Bunlar gelisimleri
stiresince sadece kademeli olarak okunabilir ve belirlenebilir isimler hiline
gelmeye baslamigtir. Exken mithiirler iizerindeki éteki yaygin isareiler “iyi”
ve “hayai” kelimelerini temsil edenlerdir, fakat bunlar belki de tam anlamry-
Ia hiyeroglif yerine iyi sans sembolleri olarak kabul edilmelidir. Telipinu ve
sonrasindaki “Orta Krallik” Donemi’ne ait kral mithiirleri sadece civiyazisiyla
yazilmaktaydi, Buna karun I Tuthaliya ile birlikte krali isim ve unvan(lar)
hiyeroglif yazisryla eklenmis ve digraphic krali mihir gelenegi baslamistir.

Hiyeroglif Luwicesi ile yazilmis anitsal tag yazitlar I, Muwatalli (SIRKELI;
figlire isim, unvan ve soy veren yazit), erkek kardesi I11. Hattusili (FRAKTIN:
Firtina Tanrisi, Tanriga Hepat ve kralice Puduhepa [isim ve unvan] figtirleri-
ne ait yazitla) ve en buylk kuzenleri Halep krali Talmi-Sarruma’nin (HALEP
1, Hepat-Sarruma tapinag icin yazit; kitip imzasiyla birlikte) neslinde goriil-
diifii fizere zaten baslamust. Son iki yazit, en az bir tane fonetik olarak yazil-
mis Luwice kelime icermektedir. Uzun yazitlar ancak Hattu§ilimin oglu TV.
Tuthaliya ve torunu, Hattusa hanedanimun bilinen son iyesi 11. Suppituliuma
ile baglar. Bunlar sirasiyla, EMIRGAZI yazitlari + YALBURT ve SUDBURG +
NISANTAS yazitlarimi dikmislerdir,




78 Hititler | Bir Anadelu Imparatoriugu

Fig. 4: Hatip Kaya Anita

6. Imparatorluk Yazitlar: Uzerine Yorumlar
Son olarak Imparatorluk Donemi hiyeroglif yazitlar1 hakkinda bazi kisa yo-

rumlara yer verecegiz.

1.

SIRKELI (II. Muwataili, bkz. yukariya). Tamamen logografik yazit (bkz. s.
23, Fig. 5).

FRAKTIN (III. Hattugili, bkz. yukartya). Tek Luwice kelime azami/“sevdi”
haric yazitlar (Fig. 1).

HALEP 1 (Talmi-Sarruma, bkz. yukariya). Kitip imzas: tagiyan insa yazit.
Tek Luwice kelime: wawarifali, “2”

EMIRGAZI sunaklar1 (IV. Tuthaliya). Her biri tekrarlanan yazitlara sahip
dort sunak; giris kistmlar kayip. Aslen Tuthaliya’nin festivaliyle ilgili bir
kilt yapistyla baglantlhidur, zira Geyik-Tanri'nin ve maiyetindekilerin bi-
tiin isimleri Anadolu’daki daglaria iligkilidir, Krali av sahneleri (Fig. 2).
EMIRGAZI 2 (IV. Tuthaliya). Tarihi bir yazita ait kisimlar muhafaza eden
tahrip edilmis kaide.

EMIRGAZI 3 (IV. Tuthaliya). Stphesiz 6nceki ikisi gibi ayn: yapinin bir
parcast olan yazit parcasi. YALBURT 'ta yer alan yazitla paralel, ilging clim-
lelere sahiptir.

YALBURT (IV. Tuthaliya) Kaynak basindaki kutsal alanda, yerlerinden oy-
pamis bazi hasarh ya da okunamayan on dokuz adet yazith tas blok. Uzun
tarihi yazit Lukka Ulkesi'ne kars: yapilan bir seferden bahseder ve yer
verdigi beg yer adi agikca Likya’daki Yunan sehirlerinin adlarina karsilik



- _'Qa-c BOGAZKOY stellerl'-Bogazkoy den sadece Tuthahya mn.unvaniarml ve AR
B soyunu veren stellex ' : S

'te_ __ta blok (Flg S)IHYazlt Tuthahy m Gé\ylk Tan kull Ve krah av1 1le':-.:'::

ﬂgllldir (bkz EMIGAZI 1)

Qd DELI HASANLI Tuthailya nin Geylk Tanrl kultu ve krah ay ﬂe 1Ig111 kaba— .

' ca igienmw bir yazita sahlp kuguk bir stel (bkz EMIRGAZI 1)

]Oa KARABEL. Karabel Gegidi'nde bir kaya f}gurunu, Mira krah Tar kasnawa

olarak adlandiran yazit. Kabartma Mira ve Seha Nehm Ulkesx arasmdakl
siniri belirten bir isaret olarak yorumlanmazstir.

10b-c, TARKONDEMOS digraphic giimiis mihiir, BOGAZKOY bullalari, Mira

11

12,

13.

14.

15.

krali Tarkasnawa'nmin mithitrleri,

HATIP. Konya yakinindaki Hatip’te bulunan kaya kabartmas: iizerin-
de, bir fighrl I1. Muwatalli’nin oglu “Biiytk Kral” Kurunt(iy)a olarak
adlandiran yazit (Fig. 4). Kabartma stiphesiz IV. Tuthaliya ile kuzeni
Tarhuntasda krali Kurunt(iy)a arasindaki Bronz Tablet'teki antlasmada
bahsedilene benzer bir sinir isaretidir.

BOGAZKOY 21 (SUDBURG) (II. Suppiluliuma) Bogazkdy'deki Kut-
sal Havuz kompleksi i¢in insa yaziti. Yazitin basinda, Suppiluliuma’nin
Lukka'va karsi, bagka yverlere kargi, bir daga kars1 (ismi okunamamak-
tadir) ve Tarhuntadia'ya kars1 yaptid1 “aym yilda” yapms oldugu seferi
kaydeden bir giris bohimG bulunur. Yazit tuhaf, belki de sahte arkaik
tshupta yazilmistir ve dogru sekilde yorumlamak zordur.

BOGAZKOY 5 (NISANTAS) (I1. Suppiluliuma). Bogazkdy'de hu-
lunan Nisantepe'deki vzun, fakat kol sekilde bozulmus kaya yaziti, 11
satirdan ilki bayik 6l¢tide okunmustur (Laroche, Masson). iki sezon ca-
listiktan sonra EMIRGAZI 2 ve YALBURT taki yazitlarla benzer ifadele-
ri, altiner satira kadar okumayi bagardim. Korpusun ticiineii cildi icin bir
edisyon hazirlanmaktadir.

Giiterbock KBo 12.88 ii 22-27°de NISANTAS yazitindaki birinci satirin
Hitit¢e paralelini tespit etmistir ve muhtemelen dogru sekilde, hiyeroglif
metninin Hititce versiyonu oldugunu iddia etmistir. Yazit, Nigantepe’nin
zirvesindeki sfenksli kap: gibi kalintilar1 giinimiize kalmig, bir kaya kut-
sal alaninin insasini belgelemekteydi.

ROYLUTOLU YAYLA. Goriinils itibariyla IV. Tuthaliya tarafindan yapti-
rilms (?) KARAKUYU gibi bir su kenari yapisina ait ¢ saturlik bir yazit
tagiyan tas blok (Fig. b).

Sadece fragmanlar.

e
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Fig. 5: Koylatolu Yayla Yauiti, (Ankara Anadolu Medeniyetleri Mizesi)

16. KOCAOGUZ. Adr bilinmeyen bir prens (ismi kesin olarak okunamamis-
tir) tarafindan Firtina Tanris’na bir yerin (ismi okunamamuistir) bozguna
ugratilmast amsina dikibmis iyl durumdaki zafer steli.

17. BOGAZKOY 12. Bogazkoy de Siidareal’in glineyindeki Quellgrotte icinde
ele gecmis kagiik stel. Anlasildifina gére bilinmeyen bir [fuwa kralinin
Kilig-Tanrisi'na yaptig1 adag kaydeder.

18. LATMOS. Latmos Dagi'ndaki (Besparmak Dag1) Suratkaya’da bir kaya
cikintist Gizerinde bulunan bir kaya grafitisi. Gikintinin aleindaki dikey
yuzeyde okunabilirlikleri degisen bir dizi grafiti bulunmustur. Merkez-
de Ku...ia (ortadaki isaretin okunusu kesin degildir) adinda bir kraliyet
prensinin ismini icermektedir, Diger yazitlarin prens adlart oldugu du-
sinilmektedir. Solda ayribmig bir yazit “Mira Ulkesi’nin adam1” seklinde
okunur.

19. MALKAYA. Kirsehir yakinlarinda, bir prens, bir prenses ve basgka bir kisi-
nin adin veren grafitili kaya ¢ikintis1. Prensin adi Nisantepe muhur arsi-
vinde tespit edilmistir.

920.-21. BOGAZKOY 1, 2. Ad1 bilinen bir yiitksek memur olan hadim Taprammi
ile bir kadinin (ad1 ockunamamaktadir) diktigi stellere ait bir ¢ift kaide.

292, KINIK. Hadim Taprammi’nin av sahneleriyle bezeli tung kise tzerindeki
adak yaziti.

93, BOGAZKOY 8. Bogazkdy Asag1 Sehir kapisindaki bir kaya tizerinde iki
kitip ad1 iceren yazit. Bunlar ve diger benzer grafittiler, ktiplerin yazitla-
rin islenirken basinda durduklarim ddgtindirir,

24.-25, ANKARA 2, 3. Giums bir kise lizerinde i ciumlelik adak yaziti. Ya-
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: Ulkesi” ni fcthlyle 1h§kliend1rmeye YOl.’l. 1l bir tamhh,ndirme denemesx ya—.' St

- ..-'._'-.'mnn gel1§m1§ uslubuyla (bu dizi fonetlk Luwace yazl) b0§a gikmaktadn"f v

Imparatorluk Dénemi dahlhndek} bn tarlh blle aym nedenden omru zor : ;.' .
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26. ‘TASCL Kayaya 1§Ienml§ hgurlerm 131mler ini Ve unvdnlarlnk veren ya21t— .
lar, Bunlarddn biri (11L) Hattugili’nin hizmetkir: olarak tanumlanmistrr,

27. IMAMKULU. Figtulere ait yazitlar. 1. Ok ve yayl figar prens Kuwalana-
muwa; 2. Bogalarin ¢ektifi kartal arabasiyla betimlenmis Firtina Tanrst,
“Halep’in Firtina Tanris1” olarak tanimlanmigtir,

28. HANYERL Figtirlere ait yazitlar: 1. “Sarruma Dag Krali” olarak tanmimla-
nan boga tizerindeki Dag Tanrisi ve “Tanrisal Dag KILIC? 2. Ok ve yayiyla
“prens Kuwatlanamuwa” olarak tanimlanan figtir; 3. Ayri bir yazitta “prens
Tarhuntami(?}” okunmaktadir.

29. HEMITE. Oku ve yayyla bir prensin oflu bir prensi tanimlayan yazit,

30. SIPYLOS. Biyiik “Kybele” figlirtine bitisik (fakat onunia tigisiz?) iki yaziu
1. Prens Kuwalanamuwa; 2. Hadum Zuwala ve bir baska unvan.

31. CAGDIN. Bir stel iizerinde Fireina Tanrist elinde “Firtina Tanrist sehrinin
Firtina Tanniss” (“Tarhuntad$a’h Tarhunza™) ifadesi tagiyan bir yazit tut-
maktadir.

32. KARGA. Sehir ismi (kirik) ve bilinen bir Lahi, yani “saray oglanimin ismi-
ni {¢ivivazist DUMU.E. GAL) iceren bir stel pargast.
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Hititler Donemi’nde Anadolu'da
Halklar ve Diller

JARED L. MILLER*

MO 1600-1200 arasinda parlak donemini yagamis Hitit bagkenti Hattuga’daki
(modern Bogazkate, eski Bogazkdy) ilk kazinin sona ermesinden sadece on
y1l sonra, Tsvicreli Dilbilimci Emil Forrer (1922), 1906-1912 yillar: arasinda
yerlesme kalintilarindan acemice ¢ikarilmig yaklagik 10.000 ¢ivivazili tablet ve
tablet parcasinda en az sekiz dilin varhigini saptadi (Figs. 1). Bu dillerden baz1-
lar1 o donemde Anadolu halklar: tarafindan aktif bir sekilde konusulurken ve
akla gelen her tiirde yuzlerce ya da binlerce tablet yazmak i¢in kullanilirken,
bazilar1 da Hititlere tamamen yabana ve sadece ¢ok kitciik izler birakmis eski
zamanlar ve kuilttirleri yansitmaktayd: (Wilhelm 2002).

Bu sekiz dilden ilki, aym1 zamanda Hattusa’daki arkeolojik kazilarda kes-
fedilen argivlerdeki yaklagik 25.000 tablet ve fragman igerisinde en baskin
olam Hitit¢edir, Hitit terimi modern bir tabir olarak kendine saglam bir yer
edinmesine ragmen, aslen yanlis bir adlandirmadir, zira Hititler kendi dilleri-
ni neSumnili ya da na/eiti, yani “(Kyne$a’li olarak tanimhiyorlards. Burada “(k)
nes(a)- Kaned sehrinin adryla baglanular: olabilir (bkz. asagiya). Bu dil, Hint
Avrupa “soyagaci’nda ilk dillerden biriydi (Fig. 2) ve modern arastirmactla-
ra kadar ulasmis belgelerde ilk kaydedilendi. Hititce, Hitit Devleti’ni yoneten
seckinler ve cekirdek Hitit bélgesinin, yani Mara$$anta Nehri'nin (Kizilirmak)
kavsi icindeki niifusun en azindan biyiik bir kismi tarafindan kullanilan bir
dildi. Hititce konusanlarin bu merkezi alanin tam olarak ne kadar 6tesinde
yerlesmis olduklar: kadar, cekirdek Hitit topraklar dahilinde ve disinda basgka
di} konusanlarin Hitit Dénemi'nin herhangi bir noktasinda ne kadar bityak
bir niifusa denk geldikleri de halen tartisilan sorulardir.

Cogu katip en azindan bir dereceye kadar okuyup yazabiliyor olsa bile,
Harttuda arsivlerindeki ikinci en yaygin dil, Hitit baskentinde sadece bir avug
seckin diplomat ve/veya kitibin yetkin sekilde konusabilecegi Akkadca idi.
Akkadcanin Babil lehgesi (babilili, Hititler icin “Babilce”), zamanin gegerli di-
liydi ve her seyden &nce uluslararast yaziyma ve diplomaside kullaniliyordu,
Ancak, bunun kadar énemli olan bagka bir unsur, Babilli 4lim ve katiplerin

*  Ludwig-Maximilians-Universitit, Institute fiir Assyriologie und Hethitologie, D-80539 Miin-
chen, jared. miller@lmu.de
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*Proto-Analolian

Fig. 1:
“CR:?:I\:]L;:"' II. Murdili'nin Suriye vasalleri Nuhag$e ve
T ) Barga ile Amurru krah Tuppi-Ted$up'un
Luiwian Suriyeli rakipleri ve komsular arasindaki
e Luw‘_mul\\ sinir ihtilafina dair yasal kararlar iceren
(e o Tk s Klzzuvatma bir Hitit tabletinin fist yaris1 {EBo 3.3++
LLC el i6"c.jfand  Luwianof the

Inter copies)  Emipie
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Yeriod Bogazkody Kazy Argivi)

Luswian
of the Iran Age
120
Fig. 2
Hint-Avrupa dil ailesine baglh eski Anadolu
dilleri (grafikler: E. Rieken)

Carlan Lydin {
ol e phad e Lyeian
e g

hdete,

Pisiddian
2rkare AD

yilizyillar boyunca yarattiklar kiifttirel mirasti. Bu miras, civiyazisimi kullanan
dilnyanin batisindaki Hattusa'va ilaveten; Ugarit, Emar ve Alalah gibi 6nem-
li ve biyiik oranda Akkadca civiyazili tablet argivine sahip merkezlerde bii-
yiik saygy gérmustfi. Dolayistyla, Hattuda’nin Akkadca metinleri sadece Hatti
Ulkesimin Suriye vasallerine, Misiy, Babil, Assur ve Mittani gibi zamanin diger
biyak giiglerine yazilmig mektuplart ve bunlarla yapilms antlasmalan degil,
aymi1 zamanda kelime listelerini, karacifer kehanetlerini, mitolojilerini, des-
tanlarini, ilmi literatiirQi, arinma torenlerini, tip metinlerini ve daha fazlasini
icermektedir,
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Bununfa birlikie Hattu$a'daki Akkadca metinler, Anadolu’daki ik érnek-
ler degildir. Daha 300 yu kadar 6nce, Hititlerin yaziy1 benimsemelerinden ev-
vel, baska bir bliylik ¢iviyazili tablet arsivi, tamamen farkls bir halkin, Assur-
lularin thtiyaclarina hizmet etmisti. MO 19. ve 18, yy'larda Assurlular, Orta
Anadolu’dan Giiney Mezopotamya'daki Babil’e, Kuzeydogu Iran ve otesine
uzanan bir ticaret ag1 olusturmus ve siirdtirmislerdi. Kayseri'nin sadece birkag
kilometre kuzeydogusunda bulunan Kane karumu ya da modern Kiltepe, bu
ticaret aginin Anadolu ncundaki en 6nemli dagitim merkeziydi. Bu bolgeler
oOtesi ticarete dair simdiye kadarki en 6nemli belgeler, asag1 sehrin harumunda
(Fig. 3) yani “ticaret kolonisi’nde (sozlik anlamyla “iskele™ bulunmus dizine-
lerce dzel arsive ait yaklastk 22,000 tablettir. Arsivlerin dili, Akkadg¢anm kuzey
lehcesi {giiney lehcesi Babilce idi) olan ve Kuzey Mezopotamya’da Dicle Nehri
{izerindeki Agur sehir devleti ile cevresinde MO 20.-16. yy’lar arasinda konu-
sulmus bugiinkil ismiyle Eski Assurca idi. Bu ticaret sisteminin cOkmesinden
sonra goriinise gore, ¢ivivazisi Anadolu’dan biytik dlcide cekilmis ve Hititler
kendi civiyazisi versiyonlarini Assurlulardan degil, Kuzey Suriye’den almuslar-
d1,

Hattuda arsivlerinde Hitit katiplerine Akkadc¢adan daha da yabanc olan
bir bagka dil, bircok cabaya ragmen heniiz bilinen bagka dillerle iliskisi ikna
edici bir sekilde kamitlanamamig Siimerce idi. Akkadca gibi Siimerce de bir
edebiyat ve bilim dili olarak kabul ediliyordu. Fakat herhangi bir Hitit kétibi
tarafindan konugulan bir dil degildi. Aslinda, Simerce MO 2. binyilin ilk
yazyillarinda, Hattu$a arsivinin baslangicindan yaklagik 500 yil 6nce, Giney
Mezopotamya’da bile konugma dili olarak ortadan kalkmsti. Ancak dilin 6la-
miinden 1500 yil kadar sonra da cesitli kelime listelerini, kiiltsel rittelleri ve
edebi parcalar ¢alisan ve kopyalayan ¢iviyazisi katipleriyle 4dlimier tarafindan
yasatilmisti. Hattu$a'dan bilinen az sayldaki Siimerce ilahi, dua ve bliy(i metni
bu baglamda meydana getirilmisti.

Hititce ve Akkadgadan sonra arsivlerde en iyi temsil edilen dil Hurricedir.
Bu dil, Dogu Anadolu’da MO 8.-7. yy'larda Assurlularin bag dismam olarak
ortaya ¢ikmis Urartu Krallig'nin dili Urartuca ile iligkili olmakla beraber, bas-
ka bir dile kesin suretle baglanamamaktadir. Akkadga ve Siimercenin aksine
Hurrice, MO 15, yy’dan itibaren biyiik niifus gruplan tarafindan, ozelikle de
Giineydogu Anadolu’da konusulmaktaydi. Kuzey Mezopotamya’daki bir dizi
Hurri ve Sami sehir devletinin birlesmesiyle MO 18., 17. ve 16. yy'larda ortaya
cikmug, zamanin en biyk giclerinden Mittani imparatorlugu, iste bu dénem-
de kabaca Kilikya Ovasr'na ve Ceyhan ile Seyhan Nehirlerinin kuzeyine denk
gelen Kizzuwatna olarak adlandirilan bolgede etkiliydi. Hurri kiiltiird ve dili
Mittani’nin tesiriyle Suriye ve Kizzuwatna’da oldukea baskin bir hal alds. Niha-
yet Hattuga MO 14. yy'n ilk on yillan i¢inde 1. Tuthaliya ve 1. Arnuwandanin



 Fatuler Doneminde Anadolda Halklar ve Diller 85

Fig. 3: Yazith ve mithiirli “zarfindan” ¢ikarilmadan dnce (sagda) ve ikanldiktan sonraki
(solda) hiliyle bir Eski Assur ¢ivigazili tablet (Kiiltepe Kazis1 Arsivi)

idaresinde Kizzuwatna'yi bas diismanindan geri aldiginda Hurri etkisi,
Hatti'ye de ulasti. Bu tarihiten itibaren Hattu$a’dan énemli miktarda mitolo-
jik, torensel, bayram, kehanet metni bilinmektedir ve hatta bir Hurrice mek-
tup (belki tarih yazicihifyla ilgill) yakin tarihte Yukar Kizthrmak'ta, Sivas'in
45 km batisindaki Kayalipinar’da (muhtemelen Hititlerin Samuha’st) ortaya
cikaridmistir. Ashina bakilirsa Hateu$a’daki Hurrice metinler, mevcut en bi-
yik Hurrice malzeme grubunu olusturur. Bununla birlikte Hurri metinleri
ve Hurri dilinin etkileri Misir'daki el-Amarna ve Af$ur’un gimeydogusundaki
Nuzi kadar uzak yerlerden bilinmektedir.

Modern arastirmacilari genellikle Orta Anadolu'nun yerli dili olarak ka-
bul ettikleri Hattice, Hattuda metinlerinde karsimiza haitili adiyla ¢ikmakta-
dir. Gercekte, modern Hatti ve —Incil araciligyla— Hitit terimlerinin ¢ikig nok-

tast bu isimdir. Ancak siz konusu dilin Hititce {nefumnili) ile hichir dilbilimsel
bag1 yoktur ve heniiz bilinen bagka bir dille ikna edici gekilde iliskilendirilme-
mistir. Goriiniige gére Kizilirmak kavsi icindeki merkez toprakiarda ve kuze-
yinde Hitit¢e ile Luwicenin yerlesmesinden 6nce konugsuluyordu. Simdiye dek
Hattice metinler, sadece Hattua’dan ve Sapinuwa’dan (Ortakéy) bilinmekte-
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Fig. 4: I1. Suppiluliuma’in Siidburg Oda 2'deki yazit,, Hattuga Yukar: Sehir

dir (Stel-Soysal 2007). Hatti dilinde Hititce-Hattice ¢iftdilli yazitlar da dahil
sadece 20 ya da daha az fragman bulundugundan, dilin ¢ézilmesi konusunda
ancak sinurli bir ilerleme kaydedilmistir. Hattice korpusu birkac kiilt biiyiisii ve
sarkisi, bir tapima@in insasiyla ilgili ¢esitli térenler, térensel ilahiler ve dualar,
bir bayram ya da sunu diizenlemesi, dualar ve mitler icerir.

Hitit¢eye epey yakin bir Hint-Avrupa dili olan Luwice (Fig. 2), Hitit tari-
hinin bayak bsliiminde Giiney ve Gilneybati Anadolu’da baglica konusulan
dildi. Hiyeroglif yazisiyla yazilmis Luwice metinler, sadece Anadoluw’da ve
Suriye’de yalniz Luwi dili i¢in kullamilmisar. Luwi Hiyeroglifleriyle yazilmis
yazitlar, MO 15. ve 14. yy’lar boyunca neredeyse tamamen mahirler tizerin-
deki kisi ve unvan isimleriyle sinirhdir; bazi krali mhiirlerde bunlara denk
gelen ¢iviyazist isaretleri vardir. Ancak 13. yy’'da hikdye ya da annal tarzinda-
ki-hiyeroglif yazitlar, anitsal binalarin tas ylizeylerine ve belirgin kaya cep-
helerine islenmeye baglanir (Fig. 4}. Hitit imparatorlugu’nun MO 1200°den
hemen sonra ¢okistyle birlikte ¢iviyazisi, Anadoln’da kayboldugunda Luwi
hiyeroglif yazitlar1 Giiney ve Gineydogu Anadohi’da ve Suriye’de, impara-
torlugun ¢okigiyle ardinda biraktig1 boslugu doldurmak icin ortaya ¢ikan
Luwi ve Luwi-Arami sehir devletlerinde kullanilmaya devam etti (Fig. 5).
Firat Nehri tizerindeki Karkami$ ve Ceyhan Nehri Gzerinde, Kadirli yakinin-
daki Karatepe simdiye kadar en cok ve en énemli yazitlan sunmustur (Fig.
6). Luwi Hiyeroglif korpusu, cogunlukla anitsal tasg yazitlar icerir, ama ayni
zamanda kursun geritlere yazilinis mektuplar da bulunmakeadir.
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Fig. b: Demir Gagi'min Luwi ve Arami sehir devietleri, yaklasik MO 800 (Arkeoailas dergisi)

Luwice kendt hiyeroglif yamsiyla yazilmadan énce Hattu$a arsivlerinden
bilinen bir dizi ayin, by, festival ve efsane metni ¢iviyazisiyla kaydedilmisti
ve bir Luwice mektup bile mevcuttu (KBo 29.38). Bu hiyeroglif ve ¢ivivazisi
korpuslarla birlikte genellikle bir Glossenkeil (aciklayier ¢ivi isareti} ile isaret
lenmis Luwice kokenli kelimeler gériliir. Bunlar MO 14, ve 13. yy Hitit givi-
vazih metinlerinde giderek daha sik fark edilir. ilg'm(;tir ki bu Glossenkeil ke-
limeleri, hiveroght yazisiyla yazilmis Luwi lehgesine ait gibi gorinmekteyken,
civiyazil: Luwi metinleri gértintrde Luwicenin giiney “Kizzuwatna” lehces]
dahilindedir. Burada cle alinan diller arasinda Luwice ya da Luwi grubu dil-
leri Anadolu’da Tung Gaginin sona ermesinden sonra varhgin sirdiirmais ve
modern arastirmacilara kadar ulasmig belgelere kaydedilmis tek dildir. Luwi
dil ailesi, yukarida bahsedilen ¢iviyazisi ve hiyeroglif yazisi lehgeleri disinda
su leheeleri de icermekiedir; Bir Bati Yonan alfabesinden alinmis bir alfabe
yazisiyla yazilan ve MO 8.-3. yy boyunca Gilneybau Anadolu’daki Karia'li pa-
rali askerlerin Misir'da birakug! yazitlardan bilinen Kerce (Raria dili); MO
7.-3. yy'lar arasinda Dofu Yunan yazisindan alinmig bir alfabeyle yazilan Lidge
{Lidya dili); Gineybat1 Anadolu’da MO 6.-4. yy'larda bashca mezar yazitlan
ve sikke lejantlarindan bilinen Dogu Yunan yazisindan alinma bir alfabeyle
vazilmis Likee (Lykia dili). Bunlara ek olarak daha az temsil edilen Sidece, Pi-
sidge ve Milyas (Likce B) gibi dilleri ya da lehgeleri meveattur,

Yine Hint-Avropa dil ailesine mensup bir baska dil olan Palaca, Hattuda
arsivlerinde sadece bir avug giviyazilt metin tarafindan temsil edilir. Bunlar
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Fig. 6: Vasai kral Azatiwata'nin Karatepe-Arslantag’taki Hiyeroglif Luwicesi (a} ve Fenikece {b)
panelleri, MO 8. yy'in sonu (H. Gambel, Karatepe-Arslantas, Corpus of Hieroglyphic Luwian
Inscriptions I, 1899, lev. 12, 96)

biiyli iceren ayin metinleri, ilahi, mit ve bayram metinleri icerir (Carruba
1970). Korpusun kigtkligi ve fragmanlar halinde olusu yliziinden, muhte-
melen Hatti Ulkesi’'nin kuzeybatisinda konugulan Palaca ¢ok az anlagilmisar.

Forrer'in Hattuda civiyazili argivlerinde tespit eitigi sekiz dilden sonun-
cusu Indo-Ari dilidir. Bu dil ozellikle sivari egitimiyle ilgili birka¢ teknik
terim, birtakim tanri ve kisi isimleri (Mittani kral adlarinin tiimi basta ol-
mak tizere) olarak kendisini gostermektedir (Wilhelm 1994a, Starke 1995).
Indo-Ari dili, Hindistan’in Veda edebiyatiyla iligkilidir. Bu dilin dagiik
izleri ashinda séz konusu dil grubunun bugiine kadar korunmug en erken
kalintilaridir. Zira MO 2. binyilda bir araya getirildigi (tahmini taribler ¢ok
cesitlidir) ve milattan énceki yizyillarda itk kez yaziya gecirildigi dasanilen
Veda edebiyatina ait en erken elyazmalars MS 11. ya da 14. yy’lardan kalma-
dir. Hitit metinlerinde Indo-Ari dilinin en acik ve aslinda tamamen tartig-
masiz izleri, Hitit krali I. Suppiluliuma ve Mittani kral Sattiwaza arasindaki
antlagmada gecen Mitra, Varuna, indra ve Nasatya (PMNORMESAf it ya-as-$i-il,
D‘NG”"MESf]—ru-mmna»as'»s’i-ilﬁ, DINGIR Iy gy [DINGIRMESN o Sa-i-ti-ia-an-na in KBo
1.1 Ay. 55" ve KUB 3.1++ Ay, 22°; bkz. Wilhelm 1994b) adindaki dért tanridar.

Forrer Bat1 Sami (Otten 1953, Singer 2007), Kadka dili (von Schuler 1965:
83-107, Klinger 2005) ya da IStanuwian dillerini Hattu$a arsivi dilleri arasina
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o 'den meydan gehr Kaéka d111 bzr Hltlt katibi taraﬁndan bir dil olaralc yam
-—ummh somn” eklyle (KUB 41 15 Oy 5) behrtiilr Son olarak Mlsn dl]l, tek: ’mr__

yazt (Bmel 1938 18) ve MISII‘ 1h~: 1l1§k11ere dtlfta bulunau bn‘ avu(; kehmeyle N
temsil edilir, .- ' S

Dogal olarak bir “halk;” meydana getu en geyin dilsel sxmr]ar}a tamamen
értigmesi gerekmez. Bir “halkin” ya da “kiiltiirtin” nasil tanimlanmasi -eger
tamumlanabilirlerse— gerektifi tizerine bir tarusmaya girmeksizin, MO 16.
yy'dan 13. yy'a kadar Hititler olarak tanimlanan “halk”, aslen birkac toplu-
mun ve kiiltdrin birlesmesinden meydana gelmekteydi, Bunlardan belirgin
olanlar1, bir kism1 muhtemeten MO 3. binyihin sonlarina dogru kuzeyden
Orta Anadolu’ya girmis Hint-Avrupali olan ve Hititce konugan bir grup ve
bu grup bolgeye ulastifinda bolgede bulunan ve Hattice konugan bir baska
gruptur. Bu Hitit-Hatti birlesmesinin inanclar, pantheon, ritieller, bayram-
lar, beslenme ahskanhiklari, maddi kalintilar ve 6biir kiileiirel nitelikleri itk
yazili kaynaklar ortaya giktifn zaman zaten birbirine epey karismigti. Oyle
ki, neyin aslen Hatti, neyin Hitit olarak kabul edilecegini belirlemek zordur.
Iki halk arasindaki bilin¢hi ayrimin belli bir dereceye kadar devam ettigi,
“Saray Kapisi Bekgisine Dair Protokol” metnindeki artik anlamini yitirmis
testte goriilitr: Burada bekci saraya gitmek isteyen temizlik¢ive kimlik sorar
ve buna karsihik temizlik¢i Hattice “temizlik¢i” anlamina gelen tahaya keli-
mesiyle cevap verir. Eger bunu yapamazsa, séyle ki soruyu Hititge yantlar-
sa, o zaman kisi temizlik¢i degil de baska birinin hizmetkari, muhtemel bir
glvenlik tehdidi ya da kacak olarak algilanir ve yakalanirdi. Ayni metinde
belirli saray hizmetkérlarinin Hattice konugmasi sart kosulurken, atesle ilgi-
lenen personele Luwice hitap edilirdi.

Luwi etkisi daha bu en erken belgelerde bile bellidir ve imparatorlugun
MO 1200’den hemen sonraki cokiisiine kadar gegen ytizyitlarda giderek éne
cikmustir (Goedegebuure 2008). Ne kadar baskin oldugu ya da bu dénem-
de Hititcenin buylik dl¢iide yerini alip almadig: tartisma konusu olmustur
{(Yakubovich 2009). Baska bir baskin niifus grubu, Anadolunun kuzeydeki
daghk kesiminde yasayan ve Hitit Imparatorlugu’nun I. Tuthaliya ve ardili I.
Arnuwandanin (MO 15. yy sonu-14. yy basi) saltanatlarindan itibaren top-
rak ve kaynaklar icin miicadele ettigi Kaskalardi, Kagkalarin etnik anlam-
da hor gérilmelerinden ziyade bir disman olarak konumlari, KUB 21.29
ii 41’ vdd.'da bir kiginin Kaskali kélesinin schre?/saraya? girmesine yasak
getirilmesine yol agmugtir. Kadka dili sadece birkag yerde, her seyden dnce




Kagkalarla yapilmis bir dizi antlasmadaki kisi adlarindan bilinir, fakat Hat-
tice ve Hititge gibi Obir alt gruplardan ayirt edilmesi ¢ok zordur.
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Sehirler ve Yerlesim Duzeni

Sehir yerle§méleri Hmt _'sbs'ya}.;s_is_temi_r_li.}_i temeliydi, _.Bl._ln.linia b_iﬂikl;e_ -b._ir
Hiiit sehrini meydarié ge_tiféh _neydi? Modern aragtirmalar dini ya da manevi
karumlarnn, iktidar ve hikiimdarhik sistemlerinin, tarim dig1 bir ekonominin
varligim “sehir yasaminin iic temel tast” olarak tamimlar (Wirth 1997: 8). Aras-
tirmactlar bugiin bir Hitit yerlesiminde sehir yasaminin niteligini nasil kavra-
yabilirler? Hitit sehirleri tizerine yapacagimiz bir arastirma icin kullanabile-
cegimiz hem filolojik hem de arkeolojik bilgiler vardar ve bu bilgiler bir resim
meydana getirmemize izin verir (Mielke 2011a). Ancak sehir yerlesmelerinin
dogasimi gergekten anlayabilmek i¢in Hitit yerlesim sisterini bir Iitan olarak
ele almamiz gerekir. Bunun 6nemi yazih kaynaklardan anlagilmakiadiy, zira
Hititler boyutlarina bakmaksizin biitiin yerlesimlerine, sonradan yapilan bir
calrgmanin ortaya ¢ikardigy gibi “URU” (vani “sehir”) determinatifini ekle-
mistir (del Monte - Tischler 1978, del Monte 1992).

Elimizdeki yazili kaynaklarda 2000 kadar yer adi bulunmaktadir ve arke-
olojik arasurmalar Ge¢ Tung Cagr'na ait ¢ok sayida yerlesim ortaya ¢ikarmis-
fir. Buna ragmen sadece ¢ok az drnekte arkeolojik sit alanlariyla sehirlerden
bahseden yazili kaynaklar arasinda bir iliski kurulabilmistir. En énemlileri
sunlardir: Bogazkdy=Hattusa, Ortakoy=Sapinuwa, Masat Hayiik=Tapikka, ve
Kusakli=Sarigéa, Oymaagac=Nerik ve Kayahplnarzgamuha gibi baska baz sit
alanlari icin kayith tarihi yerlesmelerle muhtemel bir iligskilendirme soz konu-
sudur, Buna ilaveten Hitit cofrafya ¢alismalarinin kapsami dahilinde birgok
tarihsel tanimlama girisimi olmustur (Gurney 1992, Mellaart 1993, Siegelova
- Soucek 1996: 243-253), fakat bunlarin hepsi belixli bir tereddiit pay: icermek-
tedir, Bu belirsizligin sebehi, bugilin bilinen arkeolojik sit alanlarinin gercekee
var olmus olanlarindan, sadece bir kismin temsil etmesidir. Dolayisiyla bir¢ok
durumda arkeologlar Kirikkale’deki Bitkhikale (Matsumura 2010, 2011) gibi
cografi manzaray1 degistiren yeni ve énemli yerlesmeler kesfetmistir. Bir bas-
ka sorun, arkeologlarin gehir yapilanmalarini genis sekilde tespit etmelerine
izin verecek kadar incelenip belgelenen sit alam sayisinin sadece birkag tane
olmasidir. Aslinda sadece Bogazkdy (Fig. 1), Alaca Hoyik, Aligar ve Kusakh

*  Abteilung fir Ur- und Frihgeschicheliche Archiclogie, Histerisches Seminar, Wesifilische
Wilhelms-Universitit Manster, Robert-Koch-Strafie 29, D-48149 Miinster, dirk_mielke@ya-
hoo.de.




94 Hititler | Bir Anadolu Imparatorlugu

£ i 3

2 ot ; 28

: SR " |
— S - :
2P apl hallesi z

P Pty ~p
_3 denil 2O . o8 ™
26 5 ‘ rak K 26
3 RGN T ¢
- EY P N N 1
25 > G Foren I = 25
. Lt passand
4 24
23 & 23
4 i,

2z 22

4

\\f@\\@m\\}w 1 PO\ “ a

4 29 | a0 | @ ] 92 | s | wm | s | s | a | 3.

Fig. 1: Bogazkoy/Hattu$a'nin haritast



.' -'Bundan dolay1 ba@kent hakkmdak1 goz]emlem otek1

zoruniulugumuz yoktur e S . CH L

Ara§£1rmac11ar Hitit yerleglmlerml smiflandlrmaya g1r1§t1kler1nde “ho-
yuk” (yerlt2§men1n devamhhglna isaret eder) ve “dag §ehr1 (yem kurulmu@
bir sehri 1fade eder). g1b1 celigkili 151m1@nd1rmeler1 siklikla kullanlr]ar {e. g
Bittel 1976: 1__05 Masson 1995: 65 -64, S_chlrmer 2002: 20b). Ancak bu terim
cifel Hitit yeﬂegimlerini uygun sckilde tanimlamak icin uygun degildir. Bu-
nun yerine, ortak yapisal ézelliklere odaklanmak daha anlamlidir, Bu bag-
lamda Hitit gehirlerinin farkis dénem ve bélgelerden birgok insan yerlesme-
siyle paylagtifi bazi evrensel dzelliklere sahip oldugunu belirtmek gerekir.
Bu tirden evrensel 6zellikler en bityiik ve/veya en énemli yap1 kompleksleri
igin yiksek alanlarin secilmesidir. Yerlesimlerin iyi planlanmis organizasyo-
nuna sik¢a deginilir, ama Peter Neve'nin ifade ettigi seklivle Hattuda Yakar:
Sehrimin ézel planm (Neve 1996) ve Kusakli (Miller-Karpe - Milller-Karpe
- Schrimpf 2009), Anadolu adina bir yenilik sergilese de yerlegimlerin sik-
¢a deginilen 1yi planlanmis organizasyonu esasen Hititlere 6zgti bir anlayisi
yansitmaz, Hitit sehirlerinin bir bagka tipik ézelligi, kendilerini ¢evreleyen
cogratyayla bilincli gekilde bitinlesmeleri ve onu gekillendirmeleridir. An-
cak Hitit sehirlerini degerlendirirken, Anadolu sehir yerlesmelerindeki ge-
lisimin zaten daha énceki donemlerde goraldigi hesaba katilmalidir (Da-
ring 2011). Dolayisiyla gegmis gelenekler birgok iz birakmistir,

Hitit sehir yerlegmelerinin cografya Gizerindeki etkisi, yerlesimlerin fiziksel
profilini tamimlayan tahkimat sistemleridir. Hitit tahkimatlan yerel topog-
rafyaya ustaca adapte edilmistir. Sartlarin uygun oldugu yerlerde muazzam
setler inga edilmis ve sehir surlari bunlann Gzerinde yilkselmistir. Bunun en
muhtegsem drnegi siphesiz Hattu$a'min en guneyinde bulunan ve en yiiksek
noktast olan Yerkapi'dir. Baskentin kendisi gibi surlar: da ézel bir érnek tegkil
eder, zira bir “mega sehrin” dzelliklerini sergilemektedir (Mielke 2012). Tah-
kimat yapilarinin 6zel diizenlemesi (Naumann 1971: 252-256, Mielke 2011a:
178-182) Hitit yerlesmelerindeki temel sehirsel dzelliklerinden birini acifa
vurmaktadir: Her yerde, sadece merkezi organizasyona sahip sosyo-politik
yapilanmalardan kaynaklanabilecek, kati sekilde standartlagtiribmis mimari
tormlara rastlariz. Surlar “Kastenmauertechnik” (kezemath duvar teknigi) ile
meydana getirilmis temellerin Gzerine inga edilmistir. Kapilar iki masif kule
ve bunlarin da arasinda bir ya da iki odali gecitlerden olusur. Ozgiin Hitit

nal Ve | 8 zel b1r durum ar ettlgml ag;ik(;a.behl t.mek gelﬁklr (Schachner 2011) - it
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Fig. 2a-b: Bogazkoy/Hattuga'daki Yerkap: poterninin fotograli

niteliklerinden biri poternler, yani yiiksek setlerin arasindan ve surlarin altin-
dan gecen yalanci tonoz teknigiyle oriilmis bityiik taslardan insa edilmig (Fig.
2a-b) gecitlerdir (Naumann 1971: 302-304, Miglus 2005). Poternlerin islevi
aciklanamamustr ve sadece birkag sehirde bulunurlar. Eski Yakin Dogu'da
oldugu gibi sehir surlari ve kapilar —askeri islevleri bir yana— Ge¢ Tung Cag
Anadolu'sunda baiytik bir sembolik 6neme sahipti (Mielke 2011c, 2011d, Miller
2001). Iktidar ve hitkkiimdarhig: sergilemesine ilaveten kapilar, aym zamanda
ideolojik mekén ve sinir kavramlarinin bir parcasiydi. Ornegin bu durum,



.';Sg_;‘_1_irl¢r::ve :Yeiflle§.f,":1;_? :D_ﬁz.’:ﬁl_l_i .'97-_-_ . R

Fig. 3: Kamu binalar igin kullanilan ézel ahsap-kit wigla teknifi (Mielke 2009, Fig. 9)

en garpicl sekilde daha dnce bahsettigimiz sur duvarlart olan kule vazolar
izlerken gorahiir. Hitit sehirferinde tahkimatara atfedilen sembolik anlam,
citmleleri ciddi sekilde yeniden kurgulanmis olmasina ragmen I Hantili’nin

bir ifadesinde de aciktir: “Oneeki zamanlarda kimsenin Hatti Ulkesinde kurmadigs
miistahkem sehivier] ben, Hantili kurduwm, Hattudayr da ben, Hantili tahkim ettim”
(BoTU 20 111 127-18” = KBo 3. 57; Neu 1974: 30). Arkeolojik kamitlarla birlikte
bu metin, Hititlerin daha énce Ge¢ Tung Cafi Anadolu’sunda goriulmemis
Olgekte gerceklestirdikleri yerlesim kurma faaliyetinin bilingli ve siyasi dogasi-
na tanmklik eder. Hititlerin sehirleri icin yer secerken en cok énem verdikleri
husus kuskusuz, cofrafi olarak erisilebilirlik ve stratejik unsurlardi. Dini kay-
gilarim nasl bir rol dstlendigi heniz agiklifa kavusturulmarnister,

Surlarin icinde ise Hitit sehirlerini en belirgin sekilde tammlayanlar anit-
sal saray yapilar1 ve tapinaklardi, Mimari acidan bunlar “sehir yagamimn da-
yanak noktalarini” temsil ediyordu. Topografik olarak avantajli yerlerde yapi-
liyorlards ve bircok drnekee bu, yapay diizliikler agilarak cografyanin biiyiik
capta degistirilmesini iceriyordu. Yapilar, MO 2. binyilda Anadohu’da biyiik
resmi binalarin ingasi icin gelistirilmis 6zel bir ahsap-kil tugla teknigiyle (Fig.
3) meydana getirilmigtir (Mielke 2009). Séz konusu ézel insa tekniginin kul-
lanilmasinda bashca etken gorindse gore drellikle yeni ve bilyiik binalarin
maruz kaldi§i acimasiz deprem riskiydi. Hitit gehircilik calismalarimdaki te-
mel bir arastirma sorunu, arkeolojik olarak belgelenmis yapilarla metinlerde
gecen yapilar arasinda bir bag kurmaker. Yazili kaynaklarda genellikle “E”
determinatifiyle gdsterilen cesitli Hzel yapr tirleri vardir, ama her birinin be-
lirli bir yap tipini temsil etmesi gerekmez, zira bu terimler siklikla sadece tek
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Fig. 4: BoFazkoy/Hartuda'daki tapinak alaynin hava fotografi

odalar1 ya da binanin kendisinden ziyade kurumu temsil ederler. Bu helirsiz-
lige karsim anlasilan Hitit yerlesmelerindeki biitiin resmi yapilarin ortak bir
ozelligi, bagka yapilarla birlesmemeleri, bagimsiz olmalaridir.

Idare ve iktidar merkezi metinlerde “E.GAL" (yani biiyiik ev ya da saray) ola-
rak gecer ve siphesiz bir Hitit sehrindeki en énemli sehirsel dgedir (Giiterbock
1974, van den Hout 2004, Mielke 2011a: 161-167). Saray olarak tanimlanmis ar-
keolojik kalinalar bagimsiz evler, kapilar, depolar gibi ¢esitli yapilardan meyda-
na gelen karmasik binalardir, Bu durum Biyidkkale'deki siradigi krali kale (ka-
dar Masat Hoyiik ve Alaca Hoytik'te acikga goriikir. Tasarimm Tnandiktepe’de
kazilmis yapilarla temsil ettigi gibi Hitit soylularimin tasra konutlar: igin de
kullanilmis olmas ilgingtir (Mielke 2006). Hattuda’ daki saray alaninm kendine
ait bir tahkirnat: olmast benzersiz konumundan kaynaklamyordu muhtemelen,
Ortakdy/Sapinuwa icin de biiyiik ihtimalle ayn: sey gegerliydi.

Saraylarinun yaninda tapinaklar da dini kurumlarin temsileisi olarak Hitit
sehrinin temel direklerinden biriydi. Ozellikle Bogazkéy/Hattu$a'ya ve Kusakly/
Sari¥¢a'ya adeta tapmaklar hikimdir (Fig. 4). Ancak arkeolojik agidan bakildi-
ginda, Alaca Hoylik yapr kompleksinin “tapinak saray1” olarak tammlanmasin-
da (Kogay-Akok 1966: 8-14 ve 121-128, Naumann 1971: 401-404) ya da Tarsus'da
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: _:saraylari olarak (Naumann 1971 451 Neve 1982 140) tapmaklaun j§levsel ve L
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“tapipaklarda, daha yogun ve duzeni; bn" §ei<1lde tekrarlanmasxd;r (Mielke 201la R

167-179). Ne var ki tapinag blr kurum olai ak dU§un€bll(_LtgHIllz gibi, aym sekil--
de bir sarayin iginde dzel bir yer de olabilir, Hitit arkeolojisini bekleyen acil igler-
den biri mimari yapilarin Ig,ll’ldel, iglevsel alanlarin niteliklerini daha ayrintilr
aragtirmakair,

Ozelikle metinlerden saraylarin ve tapinaklarin sadece yonetim, iktidar ve
dini merkezler olmadiklari, ama ayni zamanda ekonomik faaliyetlerin odag
olarak “sehir hayatimin tiglinc(i ayagini1” meydana getirdikleri bellidir. Etrafim
cevreleyen depo odalart ve ézellikle de “giliney bélge” olarak bilinen alamyla
Harttuda Asag1 Sehir’deki biyiik tapimak bu durumu istisnai bir volla sergiler
(Naumann 1971: 460, Schachner 2011: 182-188), ancak Masat Hoyiik saray: gibi
daha kiigiik yap komplekslerindeki ekonomik alanlar da bu faaliyeti bize gés-
terir. Ortakdy/Sapinuwa’daki B Yapisi olarak bilinen depo yapist, yonetim ve
dinle iligkili sehirsel ekenomik faaliyete dair bir bagka etkileyici érnektir, Bu
baglamda, son yillarda arastirma konuasu olan ve schirsel ekonomik faaliyetlerin
carpict bir belirtisi olarak ozellikle biiyiik tahil depolama tesislerini ve yapay
goletleri (Fig. B) vurgulamamiz gerekir (Seeher 2000, Hiiser 2007, Schachner
2011: 227-242, Mielke 2011a: 176-104). Bunlarin varlig1 artk baska bircok verle-
simde de gosterilmistir. Ancak Gretken ticaretin, sehir ekonomisinin énemli bir
oOfesi olarak mevcudiyeti her seyden énce yazih kaynaklar tarafindan belgelenir
(Pecchioli Daddi 1982, Klengel 1996).

Bagka resmi binalarin varhign Hitit sehirlerindeki arkeolojik aras-
tirmalarla  ortaya konulmustur, fakat bunlann oOzel islevleri hak-
kinda nispeten g¢ok az kanut vardir. Dolayisiyla Ornefin  Bogazkday/
Hattuda'da, Buyakkale’nin giineyinde 3000°den fazla kil tabletin kazil-
digt Batt yapisi (Fig. 1) gorildigii kadariyla bir argiv olarak kullamliyor-
du {Herbordt 2005, Herbordt - Bawanypeck - Hawkins 2011). Buna ilave-
ten arkeologlar Kusakli/Sarig§a’da bityiik bir yapiy1 atlar icin bir atlur olarak
tanimlamsglardir (Miller-Karpe 2007) ve sonug itibariyle baskentteki benzer
bir yapiya ayni islev atfedilmistir (Mietke 2011a: 171). Ote yandan yazili belge-
lerde gecen (Singer 1984) miihiir evlerini (F, NMKISIB) hilinen herhangi bir
yapiyla iliskilendirme ¢abalar: bagarisiz olmustur.

Resmi karakterdeki yapilarin aksine yasam alanlari arkeologlarin calistig
Hitit yerlesmelerinde gerektifinden az temsil edilmektedir (Mielke 2011a: 173-
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Fig. b: Bogazkdy/ Hattusa'daki sur goletlere ait harita
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L kazabﬂmu;lexdn Eibette alkeolq}lk gahsmaEm da Aldca Hoyuk ve Kugakli/ Lo

o Sa1 1ssa da da meskanluc dlt kdhnuiara 1as££a1mn§tn cmcai( bunlfn gcnd (;1-_': B

kar;mlara var mak 1:;m (;ok yctu 31zchr Bu sm} alanlar gegnu@ ara:;,tu malarda —

gok az 1Ig1 gor mu;;tul Sokaklar VL yol dgldl’l veya su tem;m ve atlk s yonetnm
gibi altyaprunsurlars icin. de du_] U a_ymdu_ Sadece gegen bnkag yilicinde bu
alanda ilgiﬁg kesifler yapilmaya baslanmigtir -(Hiiser- 2007, Schachner 2011:
124-181 ve 227-234) ve drnegin kamusal meydantarin ne dereceye kadar varlik
gosterdikleri halen belirsizligini korumakeadir.

Hitit yerlegimlerinin boyuthari, organizasyonu ve idaresiyle ilgili bilgilerimiz
temel bulgulardan éteye gecmemektedir. Sadece birkag yerlesimde sehir surla-
rimun iziedigi yolu bildigimiz i¢in baytkliikleri hakkinda iyi bir fikrimiz vardir.
Bu anlamda 6ne ¢tkan Hattu$a’min 181 hektarlik bir alan kapladigint biliyo-
ruz. 18 hektarhk Kugakh/Sarigéa on kat daha kiictiiktiir, ama Hitit sehirlerinin
ortalama biiylikltgiing daha iyl yansitir. Ayrica Bogazkdy/Hattuda ve Kugakly/
Sarigga’daki sehir surlarinin hemen étesindeki alanlar da Hitit yerlesinelerinin
sehir konseptinde énemli bir rol oynamaktaydi. Dolayisiyla sehir surlart yerle-
simlerin gergek sinirlart degildi. Sehirlerin boyutlar digmda niifustarina dair
tahminler de sorunludur (Miclke 2011a: 183-184). Spekillasyonlar ve muglak
tahminler disinda simdiye kadar bu meseleye dair inandiricr girisimlerde bu-
lunulmamstir,

Hitit yerlesimlerinin organizasyonu ve idaresi haklinda bize bilgi sagla-
yanlar aslen metinlerdir (Siegelova 2001, Imparati 1999, 2002, Mielke 2011a:
185-186). Bu yuzden metinler memurlarin sifatlarina ek olarak, onlarin go-
revlerine de atufta bulunur. Ornefin bir tiir vali olarak “biitiin saraylardan ve
idari saraylardan’ ve senin idari bélgendeki beylerin evlerinden. .. "sorumlu olan BEL
MADGALTT (KUB 13.2 IV 13-14’; von Schuler 1957 51) gibi birkag yiksek
memur vardir. HAZANNU da genellikle idareci olarak eksik cevrilen énemli
idari gérevlere sahipti (Otten 1963). Gériuntise gore birkag sehir verel siilaleler
tarafindan yonetilmekteydi. Bu bireyler “XY sehrinin efendisi” olarak gecer ya
da bazen “kral” unvanini da kullanirlar. Batin bunlar Hitit Dénemi’nde bir
biitlin olarak yerlesim sisteminin muhtelif yatay ve dikey altbolirnlerle birlik-
te, kat1 bir hiyerarsiye tabi oldugunu, Hattu$amin da merkezde bulundugunu
gostermektedir, Hiyerarsi kapsamliyds; bir toprak bagis belgesinde zikredilen
cifeci Tiwataparamin hanesi gibi yalinlmis cifilikleri bile iceriyordu (KBo V7 =
CTH 223; Bryce 2002: 74-75). Arkeologlar hentiz kdyler, mezralar ya da ciftlik-
ler gibi kiigiik dl¢ekli yerlesimleri calismamiglarder,

Yizyildan fazla siiren yogun arastirmalara ragmen Hitit sehirleri ve Hitit
yerlesim sistemi hakkinda bildiklerimiz epey sinirhider. Bir biittin olarak Hitit
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sehirlerinde, 6zgiin karakterleri her seyden dnce standart ingaat kurallar1 olan
sehir yapilar1 hakkinda kapsamli bir arastirmaya ihtiyag vardir. Onceki gbzlem-
lerimiz cercevesinde bu alanda geriye hangi ozelliklerin Hirit kaynakli hangi-
lerinin bélgeleriistii olgular ya da hatta evrensel etkenler oldugunu anlamak
kalmaktadir. Bu aymi zamanda, “sehir yagaminin G¢ diregi” disinda bir Hitit
sehrini neyin olusturdugu meselesini ortada birakmaktadir ve bu soru sadece
kismen cevaplandirilmistir. Sehir ihtiyacini neyin tayin etrigine dair anlayiglar
Hitit tarihi boyunca siphesiz bir hayli degismis olmaliydi, Bitiin ucn agik soru-
lardan bagimsiz olarak Hitit sehirleri hig kuskusuz arkalarinda duran siyasi ve
sosyal yapilarin bir yansimastyd.
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Hattusa, Hitit Imparatorlugu’nun
Bagkenti

ANDREAS SCHACHNER™

Bugiin Gorum ilinin Bogazkale Tigesi yakinlarinda yer alan ve MO 2. binyilda
Orta Anadolr’da olusan Hitit Imparatorlugu’nun baskenti Hattu$a'nin bulun-
dugu bélgede, yerlesik tarim topluluklarmin ilk izleri MO 6. ile 4. binyillan
arasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ic Anadolu steplerinin kuzeyindeki bir¢ok
bolgede oldugu gibi, Bogazkalenin bulundugu Budakézit vadisinde de kiguk
ve nispeten kisa siireli iskan edilen alanlar, insanlarin ilk yerlesim yerleri ola-
rak gorialir.

Orta Anadolr’nun giiney bolgelerinden ¢ok farkl olan ekosistemne uygun
yasam stratejilerinin geligtirilmesi, 6zellikle son yillarda Dr. Schoop tarafin-
dan Bogazkoy Kazilar semsiyesi altinda gerceklestirilen Camlibel Tarlas: ¢a-
lismalarindan elde edilen bulgularla gordlmiistir (Schoop 2011). Buradaki
cahsmalar Kalkolitik Dénem igerisinde bolgesel bir kiiltiiriin kendine Gzgi
ézellikleriyle sekillendigini gostermektedir, Bu donemde, az sayida tag temelli
evlerden olugan kiigiik yerlesimler, ovalarda degil platolarda yer almaktaydi.
insan topluluklari, tarim ve hayvancihgin yaninda bolgesel hammaddeleri de
kulianarak ozellikle madencilikle ugrasmaktaydi, Yerlegsimlerin cevresindeki
kaynaklarin ve tarim alanlariun verimliligi kisa siirede tiikendigi icin, bu tarz
yerlesimler, ¢cok uzun bir sire kullanilamamistir. Kosullar yagam sartlarina
yeterli gelmediginde bu basit planl yerlesimler terk edilmis, aym bolgede yeni
bir iskin alanina taginilmigtir. Bu nedenle Anadolu’daki birgok bolgede gori-
len tipik hoyiik tarz yerlesimler buralarda karsumiza ¢ickmamaktadir,

MO 3, binyilda Bogazkdy ve yakin ¢evresindeki killtiirel gelisme hentz tam
anlamiyla bilinmese de, aym binyilin en sonlarinda Bogazkdy'de yeni bir yer-
lesimin kurulmasiyla bélgenin tarihinde yeni bir sayfa agldmustir (Fig. 1). Bu
yerlesim, éncekilerden farkl: olarak uzun omurkit ve ¢ok daha bulyiik olmasi-
nin yani sira, ayni yerlesim icerisinde i1k kez gorilen degisik mimari formlaria
da dikkat cekmektedir. Kesintisiz gelisen bu yerlesim, yaklagik 500 sene sonra
Hitit bagkenti olacak sehrin gekirdegini olusturmaktaydi (Schachner 201la;
Schachner 2012b). Ozellikle konut mimarisinin zaman icerisinde ¢ok fazla de-

Dog. Dr,, Alman Arkeoloji Enstitist Istanbul Subesi, Inént Cad, No: 10, TR-54437 Istanbul,
schachner@istanbul.dainst.org



Fig. 1: Bogazkdy-Hatuda'nm kuzeyden havadan genel gériinfimii, On tarafta Biiyiikkaya, sag
tarafta Agagi Sehir ile Bayiik Mabet ve resmin arka kisminda Yukar: Sehir yer almaktadar,

gigim gostermeden yhzyillar boyunca Hitit dénemine kadar aym formlarda
kullamlmas, Hitit maddi killoirinin kékenlerinin bu verlesime dayandigi-
na isaret etmektedir (Schachner 1999; Neve 1979). Kendinden dnceki mimari
formlara paralel konutlari kullamim sekillerini de uzun bir siire devam et-
tiren Hititlerde, ancak MO 16. ve 15. yy’daki bir imparatorlugun baskenti ve
metropollt olmasiyla birlikte yeni 6zgiin formlar, kent insanlarinin ihtiyaglar-
na gore ortaya ¢ikmis ve kullanilmaya baglanmustir (Schachner 2006: 160-163;
Neve 1979),

MO 3. binin son ¢eyreginde Anadolu’yu kapsayan ve komgu holgelerle bag-
fantih, hem hammadde hem de bilgi iceren bir aligveris sisteminin olusturul-
dugunu, dzellikle Alaca Hoyiik'teki zengin Bey mezarlarindan elde edilen ve
benzer pek cok buluntudan anlamaktayiz. MO 2. binythn ilk ytizyillarinda ise,
Anadolu’daki bu ticaretin ozellikle Assurlu ticcarlar oncilifiinde kurum-
sallastirildigl ve butiin Anadolu'yu kapsadig:, yazill kaynaklardan ve bagka
maddi kahntifardan anlasilmakracdir (Lumsden 2008; Alparslan 2010). Assur-
lu tiiccarlar, Anadolu’ya kalay ve 6zel kumaslar getirerek Anadolu ile Kuzey
Suriye ve Kuzey Mezopotamya'yr birbirine baglayan, Anadolu madenlerini gii-
neydeki kiiltiitlere aktaran bir ag olusturmuslardir. Assarly tficcarlar bu agim
en onemli noktalarinda, kendi dillerinde liman, yani kervanlarin vardiklar:
limanlar anlamina gelen “Karum” adinda ve Anadolu kentlerinin kenarla-
rinda yer alan yerlesimlerde yasamaktaydi. Bogazkéy'de, esas Hatti sehrinin
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hemen batisinda, yuzyillar
sonra Hitit sehrinin Asagi
Sehir olarak adlandirilacak
kismindaki genis bir terasta
Karum Hattud olarak bili-
nen bir yerlesim tespit edil-
mistir  (Schachner 2012b,
2011b: 56-68). Dénemin
Akkadca giviyazili metinle-
rinden ilk kez dgrendigimiz
verlesimin bu adi, Stimerce
“erlimis” anlamina gelen
KU.BABBAR ideogramiyla
yazilmaktaydi. Yerli Hattice
okunusu bilinmese de kulla-
nilan ¢iviyazih isaretlerden,
sehrin adinin muhtemelen
giumis ile yapilan ticaretle
baglantili oldugu distniil-
melidir.

Kirum DPénemi’'nde

Hattud olarak bilinen se-

som|  hir, batisindaki kdrum ma-

hallesiyle birlikte pekgok
Fig. 2: Bogazkdy'de MO %. binyilin sonundan itibaren
Hitit Imparatorlugunun sonuna kadar yerlesimin

gelismesini sematik olarak gsteren havita, a) yak, MO ncredeyse Eski Hitit Done-
2100,/2000; b} yak. MO 1700°c kadar (Karum Donemi); ¢)
Eski Hitic Dénemi (yak. M 1550/1530°a kadar); ) Hitit . . ) )
Imparatorlugu (yak. 1200/1180°¢ kadar). te bir yerlesimdir (Fig. 2).

Bu donemde Hatmud bey-

farkli yapilardan olusan ve

mi'ndeki ile ayni blyiiklik-

lerinin Biiyiikkale tizerinde surla gevrili olabilecek bir alanda iskin ettikleri
ditsintlmektedir. Asag1i Sehir’de ayr bir alanda yasayan Assurlu ticcarlarin
mahalleleri de yapilan kazilarla kismen agiga cikarilmistir. Bu alandaki sehir
organizasyonu ve konutlarin mimarisi ¢agdas kentlerde rastlanan orneklere
hem plan hem de kullamim itibariyla yakindan benzemektedir (Figs. 3-4).
Simdiye kadar mabet ya da anitsal idari yapilar bulunmasa da sehrin bir¢ok
yerinde degisik mimari formlarin tespit edilmesi, karmasik ve hiyerarsik bir
toplumsal yapimin yansimast olarak da yorumlanabilir (Schachner 2012b;
Schachner 2011b: H6-68).

Eski Tunc Gagt ile Karum Donemi hatta Eski Hitit Dénemi’nde Hattusa
sehrinin ylizélglimiinde fazla bir farkin olmadig bilinmektedir (Fig. 2}. Bu
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Fig. 8: Karum Hattu¥’un kuzeyinde aciga cikartilan yerlesim.

da sehrin maddi kiltirinin ve ekonomik temellerinin fazla degismedigine
isaret etmektedir. Eski Hitit Dénemi yerlesiminin daha 6nceki yerlesimlerle
maddi kitlthr bakimindan yakin bir iliskide oldugunu ve buradaki kiiltiirel
kalintilarin Gizerinde gelistigini elde edilen bulgularla séylemek mimkiindar.

Eski Tung Cagrmin sonundan Hitit Dénemi'ne kadar olan kiltirel sii-
reg, Anadolu’da kesintisiz olarak sadece Bogazkoy'de takip edilebilmekeedir.
Uzun bir siire “Anitta Metni’ne dayanarak lanetlendigi soylenen Karum Dé-
nemi kenti ile itk Hitit krah I, Hattusili tarafindan, “sézde” yeniden kurulan
gehir arasinda, yerlesimin neredeyse hir yiizyil hoyunca kullanilmadign dii-
sintlmiistiir (Bittel 1983: b8). Yazili metinlerde Anitta’'nin laneti su sekilde
gecmektedir:

“Ve ben Hattusay firtimal, bir gecede aldvm, ne var ki burada elime gecen bir sey
obmadi, Kenti yaktthtan sonra yabani otlar ektirdim. Benden sonra kral olacak-
lardan her kim, Hattusa'y: yeniden canlandirersa géllerin Firtina Tanrist onun
belasine versin” {ceviri: A. Dincol).

Ancak yeni arkeolojik verilerin inginda Anitta’nin lanetinin ne kadar siire
gecerli oldugu ditstincesi tekrar degerlendirilmelidir. Hem son yillarda bulunan
yazill belgeler hem de maddi kiiltiirtin izleri ve karbon tarihlendirmeleri, her
iki dénem arasinda belki uzun bir zaman olmadigin: gdstermektedir (Schach-
ner 2011b: 56-68). Yazili kaynaklardaki efsanevi aktarimlara karsin, elimizdeki
ipuclar: Nesa (bugiinkii Kiltepe) krali Anitta'mn MO 1750 civarinda Hattudu
fethetmesinin ardindan, burada kismen tahrip edilmis bir yerlesimin éncekin-
den daha kig¢ik bir dl¢ide yagamina devam ettigine isaret etmekredir.
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Fig. 4: Karwm Hattu$'un guineyinde yanginla tahrip olmus binadaki esyalar
g guncy yang p $ ¥

Yazili kaynaklara gdre, kokeni aslinda Kudara kentinde olan Hitit hane-
danhgmun ilk resmi krah L Hattudili, Bogazkdy'deki yerlesimi (Fig. 1), MO
1650’ den sonraki yillarda olumlu stratejik konumu nedeniyle kendine basgkent
secmis olmalidir (Schachner 2012b, 2011a, 2011b). “Hattusali” anlamina ge-
len bir ismi kendine secen kral, arak Hititlerin Hattu$a’si olan kentie, Orta
Anadolu’da ilk kez bu kadar giiclit bir devletin kurulusunu ilan etmistir. Ar-
keolojik veriler gz éninde tutulursa Eski Hitit Dénemi'nde maddi kiltaran
(6rnegin; mimari ve keramik) daha énceki donemlerden kesintisiz gelistigi
goriilitr. Dolayisiyla Hitit déneminin baslamasi ilk olarak sadece ¢iviyazili kay-
naklardan bilinen iktidarnn degismesiyle anlasilmaktadir, Kaltirel anlamda
cok belirgin bir yeniligin yasanmadig: dénemin kalintilarindan belli olmakta-
dir. Hitit egemenliginin ilk yiizyilinda bile gelecekteki anitsalhiga isaret eden
nitelikte ve sehrin tiimiinii kapsayan. bir sur sistemi (Fig. 5) ve onunla iligkili
olan Kesikkaya'min gineyindeki anitsal yapi ile béyik bir bugday ambariun
insa edildigini gormekteyiz. Elimizdeki karbon tarihlendirmeleri bu genis
capli ve butiin sehri kapsayan projenin en azindan bir kisminn bir thtimalle
Hantili adli kralin déneminde (yaklasik MO 1600 yillarinda) kendisinin de
bir metinde anlattig: gibi gerceklestiini gasterir (Seeher 2010: 28-32).

Hitit Donemi’nin basinda sehrin mahallelerinin dizenlenmesinde ve ko-
nut sekillerinde kokli bir degisiklik hentiz izlenmemektedir (Neve 1979).
Yerlesimin fiziki yapisindaki gelismeler yavas ilerlemesine ragmen, kral L
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CEskioo Hitie
~ Donemi'nde’  Anadolu
beyliklerinin tipik bir
schri  gbrinimiinde
~olan Hattu$a’da, kent
esi benzeri olmayan bir
metropoel haline geti-
ren degisiklikler, MO
16. yyin ortalarinda
net hir sekilde goéril-
meye baslanir. Bu d-
nem sadece Hattuda'da
degil batiin Hitit tilke-
sinde temelli bir degi-
sim slirecidir {Schach-
ner 2009, 2010). Orta

Fig. b: Eski Hitit Doneminde kurulan ve sehrin timani Anadolu’da, Karum
¢evreleyen sur sisteminin sehir kapilarindan birinin havadan

A Déneminin kilttirel
gOl‘U numua

izlerinin  Fski Tuncg
Cagrndan itibaren sGrekli yerlesim olarak kullanilan héyiiklerde de gorillme-
si, yerlesim sisteminde daha dénceki dénemlere gore bir farkhhgm olmadigin
gdsterir. Ancak Hirit Ddénemi’ne gelindiginde dnemli bir degisildik goralis:
daha once iskdn edilmis pek cok hoyiikte (drnegin; Kiltepe, Acemhdyik, Kon-
va-Karahéytk gibi) biten yasam, MO 16. yy'1n ikinci yarisinda yeni kurulan
bircok yerlesimde (drnegin; Kusakly, Ortakoy ve benzeri Orta Hitit Dénemi
schirleri) devam etmeye baslar.

Hattudamim yani sira bu geligmenin en belirgin érnegi, énceden planla-
narak inga edilmis Kusaklr sehridir (Maller-Karpe 2006). Hentiz sadece hir-
kac verlesimden anlagilan bu degisiklikler, Hitit Devleti'nin, Orta Anadolu’da
yepyeni bir yerlesim anlayisiyla bircok sehir kurdugunu ve bdylece imparator-
lugun gekirdegini kapsayan dzgtin bir yerlesim sistemi olusturdugunu goster-
mektedir. Bircok yeni kurulan Hitit kentinde gériilen biiyiik hububat depolan

ve su barajlari, daha énce goérilmemis saglam bir ekonomik temele dayali olup
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Fig. 6: Yukari Sehrin havadan genel gdrintunt

su ve hububat {izerindeki kontroliin saglanmasiyla Hitit devleti igin iktidarin
teknik bakimdan temelini olusturmustur (Schachner 2009, 2010).

Baskent Hattuéa’da bu siireg 6zellikle MO 16. yy'in ikinci yanisinda baslayan,
sehrin giineye dogru genislemesinde izlenebilir. Bu gelismelerle sehrin ylizol-
ciimi sadece ikive katlanmamis (Fig. 2), ayo1 zamanda kazamlan alanda daha
dnee hig gorilmemis bir planlama anlayisiyla dogal topografya kullanilarak,
islevlerine gore birbirinden ayr1 bircok mahalle de kurulmustur. Hattuda bu
doénemde Anadolu modelli bir kentten, uluslararas: diizeyde hareket eden bir
imparatorlugun metropoliine dénfismeye baslar (Schachner 2011a).

Bu planlama anlayisinin en belirgin érnegi Yukart $ehrin ortasinda biyik
bir dogal ¢anakta kurulan tapinak mahallesidir (Fig. 6). Diizgtn planlanous
sokaklarda yer alan iki diizineden fazla mabet, Yukar1 $ehrin ¢ekirdegini olus-
turmaktadir. Burada tespit edilen kutsal yapilar, Hititlerin taptnak mimarisini
dzglin bir sekilde gelistirdiklerine dair en belirgin drneklerdir (Miiller-Karpe
2003). Zamanla diizgiin olmayan planlardan olaganiistii bir simetriye dogru
degigen yapilar, anitsal bir giris, genis ve en azindan bir tarafinda revakl bir
avhu ve kutsal oda(lar)dan chigmakta ve pek ¢ok sehirde yer alan tapinaklarda
genellikle benzer plan uygulanmaktadir, Bu sekilde planlanmis tapinaklarin
en eskileri, belirgin ve uzaktan algilanabilen dogal teraslarda kurulmus olup
daha sonra ¢anagin duzliginde kurulan sokak diizeni ve ona bagh olan tap:-
nakiar icin belli referans noktalar: olusturmusglardir,
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Fig. 7: Yukar: Schrin genel plan1

Hitit Donemi Yukarn Sehri-ya da Yeni Sehir-sadece tapmaklardan olusma-
maktadir (Fig, 7). Tapinak mahallesinin hem giineybanisina hem de dogusu-
na dogal teraslar halinde degisik ebatlarda suni su hazneleri yerlestirilmigtir.
Mevsimsel farklarla yikselen ve algalan taban sularini, bu yapilar: doldurmak
icin kultanan Hitit mimarlan béylece, daima varolan kuraklik tehlikesine kar-
g1 etken bir miicadele yontemi gelistirmislerdir (Wittenberg-Schachner 2012),
MO 16. yy'mn ikinci yarisindan sonra Hattuda ve pek ¢ok baska Hitit kentinde
gorilen bu tiir yapilar, aym1 zamanda ortaya ¢ikan biiyiik hububat depolariy-
Ia birlikte Ig Anadolunun co@rafi eksikliklerinin dengelenmesini saglamistir
(Schachner 2009, 2010). Bu tr tedarik yapilari, Hititlerin yeni kentlegmesinin
temellerinden birini olusturmaktadar,

Yukar Sehrin tiimfine bakacak olursak bu alanda ilk kurulustan itibaren
resmi yapilarin agirhkea oldugu anlagilmaktadir (Figs. 8-9). Bahsi gecen tapi-
nak ve tedarik yapilarinin yani sira 6zellikle bu sehir alaninda bulunan kaya-
liklarda gorilen cesitli yapilar bu gruba girer (Schachner 2011¢). Yenicekale




Fig, 8: Belki hir MUielur olan Yenicekale

Fig. 9: Rekonstritksiyonu yapilan gehir surlarn Hitit surlarnnn dénemindeki gorimiimiini
gergekel bir bigimde yansitmakeadir,

(Fig. 8), Sarikale ve Taanikkaya'daki yapilar degisen plantar: nedeniyle farkh
fonksiyonlara sahip olsalar da yapr teknigi ve kurulduklars yerler itibariyla,
devletsel isleviere sahip olduklar: tarusilamaz; Sarikale ile 7 nolu tapinak ve
benzer bir sekilde Yenicekale ile 30 nou tapmak arasinda yakin ve agikea
planlanmas iligkiler de géralar.

Bu yapilarm ¢ogunun islevlerine dair hendiz net bilgilere sahip degilsek
de, Ozellikle Yenicekale’'nin (Fig. 8}, islevi netlik kazanan Nisantepe'yle olan
mimari benzerlikleri nedeniyle, krallarin 6l ve ata kiltinde énemli bir rol
oynayan ™ hekur olarak adlandirilmg yaps olma ihtimali kavvetlidir (Schach-
ner 2011c). Hattu$a'y1 6teki Hitit sehirlerinden belirgin bir sekilde ayiran bu
tlir mimari drnekler, dzellikle Yukar: $ehir’de gdriiliir,
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Fig. 10 a-b:

(a} Yukari Schir’'in bau
kismnnda bulunan Arsianl:
kapinin restorasyon dncesi
hali ve

(b) kapinun tahribat
strasindaki yanginla yok olan
arstan basimin yeniden inga
edilmiy sonraki hali

Fig. 11:

Kral Kapisi olarak adlandirilan
sehir kapisiin havadan
gorinimin
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Fig. 12: Hatrada sebrinin simgesel tact: Yerkapt

Schir surlari, yine yuksek bir simgesel deger ve oneme sahip bir bagka vapi
drnegidir (Fig, 9). Savunma gereginin yani sira bu yaput, dzellikle Yukar: Seh-
rin kapilari, bagka hicbir verde goriilmeyen, tstil yuvarlaulmis gecislerle Hitit
krallarinin imkénlar: ve bagarilarim agik bir sekilde ve herkesin ge¢mesi ge-
rektigi bir yerde ortaya koymaktadir (¥ig. 10-11). Bu kapilarin ayni zamanda
bayram alaylarinda énemli gegisler olarak kullamiidig: da diiginiilmektedir,
Hitit inang dinyasinda bu kapilar, sehrin icindeki tanrilari ve onlarin adina
hareket eden krallarin kurdugu medeni dizeni sehrin disindaki kaostan ko-
ruyarak gecisleri saglamaktadir. Bu yaptlarin dnemi, sehrin en ylksek yerin-
de, hem mesken alanlarina hem de tiim gevreye hikim olan ve boylece Hitit
medeniyetinin ice ve disa dogru yonelimini simgeleyen, bir bakima sehrin tac
olan Yerkapi ile acik¢a gosterilmektedir (Schachner 2011b: 163), (Fig. 6, 12).

Kaya kiitleleri tizerindeki yapilar, gecitlerin Uistd yuvarlatilmis sehir kapila-
r1, 30’u agkin tapinaktan olugan bir mahalle ve Yerkap: gibi yapilar simdiye ka-
dar bilinen 6teki Hitit sehirlerinde gériilmeyen bina tiirleri arasindadir. Hem
amtsal mimari teknikleri hem de iglevieriyle ilgili ipuglar, bu tir yapalarin,
Hitit devlet anlayimiyla yakindan ilgili islevlerinin cldugunu ve devletin giicii-
ni simgeleyerek Hitit kileiriinin ideolojik temeliyle, ortak bir mantalitenin
olusmasinda ve belki en dnemlisi kralin mesrulugu icin énemli bir rol oyna-
diklarini gostermektedir,



Fig. 18: AgaZ1 Sehrin genel pian

Amisal iglevlere sahip yapilarin en ¢ok Yukar: Sehir’de bulunmastyla eski
kent olan Agagi Sehir, Hitit Dénemi’'nde daha yavag ve kismen degismekte-
dir (Fig. 13). Sehrin bu kisminin da bilingli ve planl bir sekilde gelistirildigi
ozellikle Bayuk Tapmnak ve onunla iligkili kurulan depo yapilarinim gelenek-
sel olarak gelismis konutlarin verini almasindan anlagiimaktadir. Hentiz kesin
olarak belirlenemeyen bir dénemde, Asagi Sehir'de genis bir terasta kurulan
bu tapinak, cevresindeki depo yaptlar1 ve buyik bir idari binayla, sehrin bu
kism1 yepyeni bir gériintim kazanmaktadir (Fig. 14) (Neve 1995/96, Schach-
ner 2011b: 71-82). Yeni bir i¢ surla sehrin bati ve kuzey béhimlerinden ayrilan
bu kisim, kral sarayinin bulundugu Biyiikkale'ye dogru yonelmis yeni ve kis-
men diizglin planlanmis yol giizergahlanyla da donatibmistir,

Sehrin bu boltmtnin yeni merkezi olarak, Hitit diinyasinin en énem-
li mimari 6rnegi olan Buyiik Tapinak yerini almaktadir. Daha evvel an-
cak MO 138, yy’da kuruldugu 6ne siiriden bu yapuun, plan 6zellikleri ve
Kusgakli'da kesin tarihlenen Firtina Tanrisi tapinaginin planina benzerlik-
leri nedeniyle bu tir dini yapitlarin form gelisiminin orta asamasina gére
duzenlendifi anlagilmaktadir (Miller-Karpe 2003). Bu nedenle by mabet
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Fig. 14: Asag1 $chrin MOy 14, ile 13. yy'lardaki olas gorinfimi

ve ona bagh olarak da kentin bu bdlimunin yeniden dizenlenmesinin,
MO 16. yy"in sonuna dogru ya da 15. yy'mn ilk yarisinda gerceklestirildigi
ihtimaline isaret etmektedir.

Hitit dimyasin en biiyiik yapisi olmasa da yapt teknigi ve dzellikle kullani-
lan monolitik taslarm biyakligt goze carpmaktacir. Plan ézellikleri, amitsal
girig kapisi, biiy(ik revakli bir avlu ve kutsal odayla Hitit standart planina uysa
da iki adet ve birbirine paralel olarak konulmus kutsal odasinin olmasi bu
yapinin 6zelligidir. Aciklayict herbangi bir yaziin bulunmamasina ragmen,
bu iki kiilt odasinda Hitit tanr1 dinyastnin en 6nemli iki tanrisina ~Hattusa
kentinin Firtina Tanrist ve Arinna kentinin giines tanricasi- tapinildigini bazi
yazili kaynaklar ve ozellikle Yazilikaya agik hava taptnagindaki betimlemele-
rin 1mgimnda dilgiinmek mantiklidir (Neve 1995/96),

Sehrin yaklasik 2 km kuzeydogusunda yer alan Yazilikaya da Buyik Mabet
gibi Hitit bagkentinin énemli bir kutsal alanidar. MO 3. binyildan beri ritaeller
icin kullantlan dogal bir kayaligin éniindeki yapilarla tapinaga ¢evrilmesi ile Hi-
tit diinyasinda benzersiz bir konumda olan Yazihikaya, sahip oldugu kabartmalar-
la da esi benzeri olmayan bir yapidir (Secher 2011). Guintimtuize kadar korunmus
son haliyle MO 13. yy Hitit inamgindaki tanrlar: gorebildigimiz bu acik hava
tapimaginda yer alan kabartia betimleri, tapinagin en onemli odalarinin siisii
olarak nitelendirilmelidir (Fig. 15). Ozellikle A odasinda kralin baharda gergek-
lestirilen bahar bayramu ritilelleri ve bityiik bir ihtimalle tahta gelmesi sirasinda
burada yapilan tGrenler, bir nevi de kralin tanrilarla bulusmas: ve biitGnlesmesi
betimlenmektedir (Fig. 16). B odasindaki betimlerde ise timii kralin oliimun-
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iginda Yazilikayamin dini
manasinin yan sira, Hitit
krallarinin megrulugu icin
de onemli bir konuma sahip
oldugu anlasilmaktadir.
Yazihikaya, Biyuk Ma-
het ve farkh ehatlarda Yu-
kar1 Sehir'de kurulan cok
sayrda tapinak, kendilerini

“Bin tanmb halk” olarak

adlandiran Hititlerin bas-
kentine kutsal bir anlam g 15 Yazilikaya agik hava tapinagimin plani

yitklemis ohip Hitit dini mi-

marisi, kendine has vislubuyla farkli kiiltiiclerden kolayea ayirt edilebilir bir
yapiya sahiptir. Plan dzelliklerinin yant sira kutsal odalarin biiytik pencerele-
rinin olmas:, Hitit tapinaklarinin komgu kitleiirlerden ¢ok farkl bir bicimde
kullamidigin: ve tanrilara tapildigin: gosterebilir,

Yazihikaya ile sehrin dofu surlar arasindaki alanda son yillardaki arastirma-
farda cok sik olmayan ancak, yine birbirinden farkls sekillere sahip yapilardan
olugan bir yerlesim tespit edilmistir (Schachner 2011b: 99-109). Bu alanda iki bi-
yiik baraj veya suni havuz bulunmasi, Hattuda'nin ¢evresinin yogun bigimde ta-
rum icin kullamildiging ve uygun olan yerlerde kiigiik caph bahge sulama sistem-
lerinin de bulundugunu ortaya koymustur. $ebrin tam kuzeyinde, surlara daha
vakim ancak yine de surlarin disinda Osmankayas: olarak adlandinlan kayahk
bir bolgede, simdiye kadar bilinen tek mezarhik alan incelenebilmistir, Burada
basit toprak mezar gdmiilerinin yamsira olilerin yakildiktan sonra kitllerinin
kondugu urneler de tespit edilmigtir. Osmankayasinda incelenmis 6li gémme
ddetleri, metinlerden anlagilan geleneklerle drtligse de, buluntulardan, burada
halkin ancak orta halli kisminm gédmuldigtni de gérmekteyiz.

Sehrin en yiksek kaya platosunda, Biylikkale'de ise Hitit sivasi merkezi
MO 17. yy'dan itibaren cesitli basamaklarda genisletilerek 6zgin bir formla
belirginlik kazanmigtir (Fig. 17) (Schachner 2012a). Bir surla kentten ayrilan
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Fig. 16: Yazilikaya a1k hava tapinaginim A odasindaki ana sahne

ve MO 14. ve 13. yy'a ait nihai gekilde tic genis avlu etrafinda dizilen, her bi-
rinde ézgiin bir form ve isleve sahip bagimsiz yapilariyla 6zgin bir anlayis
sergileyen saray mimarisi, Hititlerin hem kendilerinden daha 6nce hem de
cagdas olduklart komsu kiiltiirlerinkinden farkls bir tarz gelistirdiklerine
igaret etmektedir (Fig. 18). Biiyikkale'nin karsisindaki platodan baslayan ve
sarayin ilk aviusuna kadar uzanan bir viyadiikle kralin saraya ath arabasiyla
girigi saglanmaktadir. Biylikkale’nin bati ve glineydogusunda birer giris daha
bulunmaktadir. Saray yapisinin ana stritktiriinii temsil eden aviular yapisal
ayiraglarla beraber belirgin seviye farklartyla birbirinden ayirt edilmigtir. Av-
lulara giris ve gikiglar karsilikli aym yonde olmadigt icin giren bir insan daha
kolay kontrol altinda tutulabilmektedir.

Krali korumakla gorevli MESEDI askerlerinin gorev talimati, sarayin ne ge-
kilde kullanildig1 hakkinda bilgi aktarmaktadir (Schachner 2012a). Bu bilgi-
ler nadir goriilen bicimde arkeolojik verilerle ortiismektedir. Civiyazili metne
gore sarayin ilk avlusu daha cok umuma agik bicimde bagvurularn kabuli ve
mahkeme icin kullanilmistir (Fig. 18). Burada bilyiik bir depo yapis: (H bina-
s1} ile onunla iliskili, kimi tarafindan dini fonksiyona sahip oldugu disting-
len iki bina (B ve C binalar1) daha mevcuttur. Bityiik bir kapiyla ayirt edilmig
ikinci avluya sadece bazi gorevliler girebilmis ve burada arsiv (A binasy) ve
baz1 idari yapilarin yan sira krahn kabul mekaninmin (D binasi) da buluodu-
gu anlagilmigtir, Baz bilim insanlar, siitéiniu bir hol ile ikiye bolinmiis aym



Fig, 17: Fitit kral savayimn bulundugu Biytkkale’nin havadan gériiniimi

avlunun kuzeybatisinda, tiim sehre hakim bir konumda bulunan, E ve F bina-
larinda kralin ikamet ettifini dGshnmektedir.

Ayni metinden Buaytkkale'de gesitli kutsal alanlar ve atdiyelerin de bulun-
dugu anlasilmaktadir. Kazilarla agifa aikartilan yapilarda bu fonksiyonlarin
nerede oldugunu tespit edemedigimiz icin H. G. Giiterbock bunlarin bazila-
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Iig. 18: Hitit kral sarayinmn MO 14. ve 15, yy'lardaki hali

kapr

rimin (6rnegin “hesta- olarak adlandirilan bir kutsal mekén) sabit olmayan bir
mimariyle kuruldugunu dnermigtir.

Bu saray yapisini, 6zgun mimarisinin yaninda 6nemli kilan bir baska dzel-
lik de arsivlerinde barmdirdifi ¢iviyazili tablet koleksiyonlaridir. Sehrin baz
basgka noktalarinda da sayica dnemli olan ¢iviyazih tablet arsivieri bulunmus
olmasina ragmen {Ornegin; Yamac Evi ve Blyik Tapinak’ta) devletin siyasi
ve dini uygulamalar: hakkinda énemli bilgiler tagiyan yazili belgeler iceren
bu arsiv (A binasi}, Hattu$a'nin insanhk tarihine katugl en dnemli kiiltiirel
hazineler arasindadir (Fig. 18).

MO 17. yy’da Hattu$a'nn itk olarak Hitit hanedanimm karargahi olarak se-
cilmesinde stratejik konumunun agirlikl oldugu tahmin edilebilir. O dénemde
buranin bir imparatorluk baskenti olacagini sahipleri bile tahmin edemezlerdi.
Ancak kontrol ettikleri topraklar: hizla genisleten ve boylece daha 6nceki sehir
devletleri modelinden vazgecip en gec MO 16. yy'da yeni bir devlet modeline
gecen Hititler, 6zellikle Suriye ve Mezopotamya kiiltirleriyle temasa gegtik-
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Fig. 19: Yukar: Sehirde en gec MO 13, yy’in ortalarinda bir dizi atélye tapinaklarin gofunun
yerini almigtr,

30

leri zamanda kendi bagkentlerini simgesel ve amtsal nitelikli yapilarta donat
maya baglamislardir. Bu gelismeyi hentiz her ayrinniyla tarihlendiremesck de
Hattuda’ya ve imparatortugun cekirdek bélgesinin thmiine yeni bir goriiniim
kazandirmasur. Boylece zaman igerisinde bagkent se¢ilen ve veni devlet anlayisi-
nin ideolojisini yansitan yapilaria donatilan kent, Hitit imparatorluguna 6zgtin,
kendine bakigi1 ve zihniyeti icin vazgecilemez bir dnem kazandirmastir, Ouzellikle
kentteki kutsal alanlar, imparatorlagun thtisgamini yansitan ve kralin mesrulugu
icin Onem tasryan yapilar, Hitit imparatoﬂugu ile dzdeslesmis, sivasi yapidan
ayrilmaz hir biitiin haline gelmistir. Bu nedenle Hititlerin gézinde herhangi
bir kent olmayan Hattu$a'min, kral burada zaman zaman kisa sitrelerle ikamet
etmemis olsa da, ideolojik bakimdan vazgegilmez bagkent oldugu siphesizdir.
Hattudanin, imparatorluk baskenti olmas: sadece kralin konakladif: ver
olmasmdan ziyade, Hitit devletinin ideolojisi ve zihniyeti icin dnemli ve yeri
degistirilemez islevlere sahip olmasindan ve bu durumun bircok, bagka yer-
de goriilmeyen yapilarla simgelenmesinden kaynaklanmaktadir {(Schachner
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Fig, 20: MO 13, yy'in son geyreginde kral sarayimin glneyindeki tepe tizerinde yeniden kurulan
mahalle

9011h: 114-118). S6z konusu yap va da yap: tophuluklarindan bazilan sunlar-
dir: 8zgiin formuyla saray yapisi, tapinak mahallesi, Yenicekale gibi kayala-
ra kurulan yapilar, ge¢mis krallarn 6lii, anma ve ata kili ile ilgili yapilar
(6rnegin; Nisantepe, 1 ve 2 no.u oda), Yazilikaya veya Yerkapi gibi mimari
unsurlar.

Bu durum MO 18, yy'in ilk ceyreginde, bagkentin yerinin, kral Muwatalli'nin
ifadesiyle, “tiim atalarin ve tanrlarin heykelleriyle” Anadolunun giineyinde
oldugu tahmin edilen Tarhunta$§a'ya tasinmasiyla fark edilir. Giinkii hemen
sonraki krallarin Hattuda’ya bir nesil gibi kisa bir stire icerisinde tekrar dénme-
si, buramin, Hitit idari sistemi ve ditgiince diinyasimdaki yerinin bagka bir yerle
doldurulamadigini agik bir sekilde gostermistir (Schachner 2011b: 114-118).

Hattu$amin baskent istevini kisa bir siireligine kaybetmis oldugu donem
arkeolojik verilerde acaba gdrilebilir mi? Bir thtimalle baskent islevlerinin
Tarhuntassa’ya tagindii donemde, Hattuga'da Yukar: Sehir'deki tapinaklarin
birgogu kubanim dist kalmis ve bu alanlarda ¢omlekgi atolyeleri yerlerini al-
miastir (Fig. 19) (Schachner 2011b: 94-99). Cunki sadece yazils kaynaklarda
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rin Giiney Kale ve N1§antepe olarak adiand1r1lan alanlarda yemden kurulmasi
goze carpar (Fig. 20). Nisantepe kayalifinin dzerindekiyap ve Giineykale'de
bulunan 1 ve 2 no.lu odalar ile 31 numarals tapinak, bu donemde bagkentin
eski ittharimin ve devamhligimin saglanmast amaaryla inga edilmis olmahidir
(Schachner 2011b: 94-99). 1 ve 2 no.lu odalar ile 31 no.u tapinagin yakinh-
£1, bu yapilarin bir kaltle iliskili olduguna isaret etmektedir. Ozellikle 2 no.lu
odadaki hiyeroglifli yazit bu yapimin Nisantepe kayaligr Gzerindeki gibi 6lmis
kralin anma ritiellerinde bir rol aldigmn akla getirir.

Biitiin bu girisimler ITL. Mursili’nin 1. Hateudili tarafindan tahttan uzak-
iastirslmasiyla baslayan ve Hitit imparator}ugunun sonuna dek hikim stren
I11. Hattusili ve varisleri TV, Tuthaliva ile TL. Suppiluliuma’nin mesruluk krizini
¢ozme ¢abalarinin arkeolojik izleri olarak degerlendirilebilir.

MO 18. yy'm ikinci yarisinda sehir bir taraftan yeni yapilara kavusurken, baska
bir¢ok alanda ekonomik krizler ve i¢ siyaset soruntarindan kaynakl Hitit devlet sis-
teminin gevsemesinin ilk izleri de gértilmeye baslanir. Uzun bir stire, basta uzun
yullar Bogazkdy/ Hattuda kazitarinin bagkanligin yaratmis K. Bittel olmak fizere
bircok bilim insani, Hitit Imparatorlugunun disaridan gelen bityiik bir taarruzla
yikildigini diisiinmiigse de, 1990’k yullarda Biytikkaya'da yapilan kazilaria coga-
lan tarihsel ve arkeolojik verilerin wiginda, Hitit iImparatorlugu'nun sonunun cok
daha karmagik oldugu anlasilmaktadir (Seeher 2001). Hem hanedanlifmn icinde
olan sorunlar ve taht kavgalar: hem de Dogu Akdeniz'in kiyr bélgesindeki ge-
nel yikimlarla, iklim sartlarinin MO 2. binyihn sonuna dogru olumsuzlagmasiyla
baglantih pek cok sebebin bir araya gelmesi, imparatorlugun dagilmasina ve bag-
kentin MO 1200°den sonra kisa bir siire icerisinde vok olmasina sebep olmustur.

S0z konusu gelismeler yazih kaynaklarda ayrintili aktarnilmasina ragmen, ar-
keolojik veriler, Hattu$a'nin son dénemleri hakkinda veterince bilgi vermemek-
tedir. Kazilar kentteki yapilarin bircofunun yangin sonucu tahrip oldugunu gés-
termisse de ele gecen buluntularin son derece az olmasi, bu yapilarin ancak bo-
saltildiktan sonra yandigi ya da yakildigina isaret etmekte; obitr taraftan highir
yerde disardan bir askeri saldiri izi gdriilmeyip séz konusu yanginlarm timintn
ayn1 zamanda gerceklesip gerceklesmedigi de kesin olarak bilinememektedir. Bu
veriler, J. Secher tarafindan, devlet yapisinin ¢oziilmesi ve buna bagh olarak res-
mi binalarin terk edilmesi ile kendini gésteren bir ¢dkme stireci olarak deger-
lendirilmektedir (Seeher 2001). Bu zaman icerisinde, yeniden kullanilabilecek
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esyalarin tiimi tagimmisg, sadece hayati éneme sahip clmayan egyalar (6rnegin
giviyazih tabletler) geride birakilmsiir.

Sonug olarak, arkeolojik veriler ve yazali kaynaklar, Hititlerin cok saglam ol-
mayan ekonomik ve sosyal yapisinn, savas ya da istila gibi minferit bir hadise
sonucunda degil, yavas ve kademeli bir sekilde ¢oziildiigune isaret etmektedir.
Bu durum, 400 yildan uzun bir stire boyunca, Orta Anadolu’'nun dogal sartla-
rindan kaynaklanan cesitli zorluklarm Gstesinden gelmeyi saglang Hitit siste-
minin, i¢ siyasetie ilgili sorunlar, kurakbiklar bagta olmak fizere iklim degisiklik-
leri, dogal kaynaklarin haddinden fazla tiketilmesi ve Geg Tung Cagrnin son-
larinda Dogu Akdeniz'deki bircok devletin yikilmasina sebep olan siyasi yapisal
gelismelere ayak uyduracak sekilde gelistirilememis olmasinin bir sonucudur.
Béylece Hitit Imparatorlugu’nun nispeten kisa bir siire icerisinde ¢okiginde,
bircok ic ve dis faktdrin bir arada etkili oldugu anlasilmaktadir. Devletin giic
kaybettigini gosteren ilk helirtilerin ortaya ¢ikmasindan, merkezi yonetime ait
resmi yapilarin yerle bir oimasina kadar gecen siive, muhtemelen sadece yakla-
s1k 20-30 y1l kadardir, Bu ¢olaiy sireci, MO 12. yy’in baglarinda Orta Anadolu’da
Hitit dili ve kitltdrimn tamamen yok olmasiyla sonu¢lanmistir; ancak bunun-
la birlikte ~Erken Demir Cag: buluntular igginda anlagildigi Gzere— burada-
ki halkin bélgeyi timiiyle terk ettigi disimillmemelidir. Obiir taraftan Erken
Demir Cagi kahintitar:, Hitit Donemi idari ve kentsel yasaminin thmiyle yok
oldugunu gdstermektedir. Bu durum dzellikle Hattuda’da karguniza ¢ikan Hitit
imparatorluk kidtiwrtnin, uzun vadede Orta Anadolu’'nun kaltir tarihini fazla
etkilemedigine ve bu bdlgenin cogratya ve topografyasina dayanan esaslarin
degistiremedigine igaret etmektedir.

Hitit Devleti'nin yikilmasi, bir killttrin ve buna ait dilin, 20. yizyil bas-
larinda, arkeologlar ve filologlar tarafindan yeniden kesfedilinceye kadar,
insanligin hafizasindan timiiyle silinmesine sebep olmustur. 1834’te ilk kez
Batili bir gezgin Bogazkdy yakinlarmdaki genis harabeyi goriip birkag sene
sonra bir kitapla paylasuginda, buranin MO 2. binyilda Misir Ulkesi ile yari-
san bir imparatorlugun baskenti oldugunu kimse akla getiremezdi. 1906’ya
kadar pek¢ok gezgin ve bilim insaninin, Bogazkdy'de yaptig arastirmalar ve
buradaki ylizey buluntularmin Yakindogu'nun birgok bélgesinde, 19. ytzyr-
lin ikinci yarisinda yogunlagan arkeolojik ¢ahigmalar sayesinde hizla pekisen
bilgilerle kargitastiriimasy, buraya olan ilginin artmmasina ve Klasik Caglar on-
cesine ait dnemli bir merkez oldugunun anlagilimasina sebep olmustur. Ancak
sadece Istanbul Arkeoloji Miizesi adina Rum kékenli bir Istanbullu olan The-
odor Makridi ve dogu filolojisi uzmam Alman Hugo Winckler'in katilumyla,
1906'da baslatilan kazilarda bulunan civiyazili tabletler sayesinde, Hattuda
adli bu biiyiik sehrin, bir imparatorlugun bagkenti oldugu ispatlanabilmistir.
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Yapilar, Insaat Teknikleri
ve Canak Comlek
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Giris _ :
Hitit yapr tekni§ini konu alan bir sonraki bélimde de belirtildigi tizere Hi-

titler, binlerce yillik gelenekleri siirdiirmus ve geligtirmislerdir. Aym durum,
Anadolunun yayla iklimine uygun oldugu tecriibelerle sabit mimari formlarin
kullanildig1 yapilar icin de gecerli olmakla birlikte, bunlarn degisen ihtiyacia-
ra gore yeniden diizenlenerek gelistirildigi gorillmekeedir. Ozellikle de MO 3.
binytlda, Ik Tung Gagrnm sonuna dogru Anadolu toplumumn daha karmasik
bir yaprya kavugmasimdan dolayi, kamuya yonelik yaptlara artik daha fazla ihti-
ya¢ duynlmas: bu degisimde etkili olmugtur. Onceki binyillarm basit tarum top-
lumlarina ait yerlesimler, genellikle aile fertlerinin bir arada yasadig1 evierden
ve giftliklerden olusmaktaydi. Icerisinde cesttli kutlamalarin yapildige ve kiilile
ilgihi faaliyetlerin gerceklestirildigi toplanti yerleri var idiyse bile, bunlarin top-
Iuin yasamindaki yeri daha geri plandaydi. Ancak yukarida deginilen doniin
nokrasindan itibaren, artik icerisinde farkh tabakalar: barindiran, iktidarin gi-
derek bir grup elitin ve bunun tepesinde yer alan hikiimdarin elinde yogunlag-
g1 yeni bir toplum olugmaya baglamist, Bunun sonucu olarak da, ekonominin
kontrol aluna alinmasi sayesinde tilkenin hem askeri agidan korunmasini sagla-
yacak hem de din ve kiiltle ilgili konular denetleyecek yeni bir giig ortaya cikn,

Iktidarin merkezilesmesi, iktidar sahiplerinin temsil ihtiyacim ortaya ¢i-
karmig ve bu durum, yeni mimari formlarin gelismesine sebep olmustur (Dar-
ga 1985, Naumann 1975, Schirmer 1982, Schirmer 2002). Kral, sahip oldugu
glich yansitacak saraylar insa ettirmis ve tanrilara ne denli sayg1 duydugunu
gosteren tapinaklar yaptirmistir. Diger taraftan, bireylerin artik barinma ve
yivecek-gecek ihtiyaclarini dogrudan kendileri karsilamak zorunda olmadi-
g1, yeni toplumsal isboliimit de yeni mimari formlarin gelismesinde etkili ol-
musgtur: Askerler, rahipler, saray binyesinde ¢ahisan zanaatkirlar, kétipler ve
ust diizey devlet memurlar icin toplumdaki konumlarina bagh olarak farkl
niteliklerde konutlar gerekmekteydi. Ayrica su ve gida malzemelerinin sakla-
nabilecegi ortak depolar ve halki dis tehditlerden korumaya yénelik kapsaml
savunma yapilarina da ihtiyag vardi, Fakat bu konulara girmeden énce, bas-
kent Hattuda'da giin 1s1§1na ¢ikan Hitit Dénemi konut yapilarina kisaca goz
atacagiz.

* Alman Arkcoloji Enstitiisii Istanbul Subesi, Inond Cad. Ne:10, TR-34437 stanbul,
seeher@istanbul.dainst.org.
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Konutlar

Hitit konut mimarisinin en geligkin érnekleri Hattuda Asag: Sehir’de tespit
edilmistir (Neve 1978), Burada gerceklestirilen kazilarda bitytik olasilikla kent
halk: tarafindan kullamlmig bir dizi konut yapisina ait tas temeller ve kaideler
ortaya ¢ikariimistar, Rahipler ve memurlarin yan sira tiiccar ve zanaatkarlarin
da bu evlerde yasadig1 tahmin edilmektedir. Plana bakildiginda burada kis-
men daha biyilik ve daha fazla odali yap1 komplekslerinin varhigi goze carpar.
Evler, arazinin topografik yapisi ve burada yagayan kigilerin ihtiyaglar dikkate
alinarak dizenlenmistir. Ozellikle erken dénem drneklerinde, odalar, ortada
tistit acik bir i¢ avlunun etrafinda yer alirken, daha sonralart bu aviunun da
catiyla kapatldig ve evin ortasinda sofa benzeri bir mekin haline dontistii-
rilldigi goriilmektedir, Genellikle tek kath olan bu evler, tas doseli sokaklarla
birbirinden ayriliyordu. Sokak désemesinin altinda, iki yanda duvarlarla si-
nirfandirilng ve yiiksekligi 1 m’yi bulan atik su kanallar yer aliyor; evierden
gelen atik su da bu ana kanallara baglaniyordu. Atk su igin pismis toprak
kiinkler de yaygin olarak kullamhyordu. Her biri 70-90 cm uzunlugundaki bu
kiinkler, birbirinin igine ge-
cirilerek istenen uzunlukta

o dosenebiliyordu. Ayrica tapi-

uadretgehauds 1

nak avlular1 vb. alanlardaki
' atik sularim bosaltilmasimda

da kullanildigi anlagilan bu

R R su borularinin, temiz su te-

S B mininde ¢ok fazla tercih edil-
i - : medigi; icme suyunun, ortak

kullamima agik gozelerden

Sondage 2406

saglandig gortlmeksedir.
Hattuda Yukar: Sehir'de
- gerceklegtirilen  kazlarda,
MO 1200 dolaylarina, yani
kentin terk edilmesinden

a7

F—— kisa bir siire dnceye tarih-
- ﬂ_[__s‘magozucr

lenen ve buradaki ¢omlekei

s B

; atdlyelerinden dolayr kugtik
A ; bir zanaatkdrlar mahallesi
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Planl Yapilar® eriyerek ortadan kalkmig ol-



Fig. 2: Gésterisli, anitsal konut: Hattuda Bat1 Yukari Sehir’'de yer alan “Mesedi Fvi”
g § ¥

masina ragmen, ginimize dek korunan tas temeller, séz konusy kalinalarin
fazla dzenilmeden inga edilmis, basit yapilara ait oldugunu gostermektedir,
Bu érneklerde de evlerin bicimi ve oda sayitarinda, burada yasayan insanlarin
ihtivaclarinin belirleyici oldugu anlagilmakeadie.

Buna karsin, Yukar1 Sehir'in bau kismunda ortaya ¢ikarilan tic konut ya-
pisinda katr bir plan gemasimin uygulandigr gérdlmektedir: Bu evlerden
ikist, yaklasik kare planhdir ve {i¢ sira halinde diizenlenmis kiiciik odalarla
bunlarin arasinda yer alan ve ortasinda birer ocak yeri bulunan daha bilyaik
mekanlardan olusur (Fig. 1). Iki yapi da ortak yasam alami ve buna bagh dteki
odalar olmak {izere birbirinden bagimsiz dért birimden ohismaktadir. Uctin-
cli yap1 ise Obirleriyle aym sekilde diizenlenmis olmakla birlikte, genighigi
bunlarin yarist kadardir ve dolayisiyla ilk iki evdeki mekanlarin sadece yarisi-
na sahiptir. Bu kati mimari semanin yan1 sira, kazilarda ele gegen buluntular
arasinda savas aletlerinin tespit edilmis olmasi, s6z konusu yapilarm askerle-
rin konaklamast i¢in kullanildig: seklinde yorumlanmastir.
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Fig. 3: Kamusal islevli amtsal yapi: Hattuda “Yamag Ev” (R, Nawsann esas alinarak U. Betin}

Orteki taraftan, bir bolomh muhtemelen konut olarak kullanilmis olmakla
birlikte temsil ya da resmi nitelikli daha biyGk yapilar da bilinmektedir: Bu tire
ornek olarak, birkac yil énce, Hateuda, Yukar: Sehir’in bat kisminda gin sigina
cikarilan ve 20°den fazla odali, 25x20 m Slgiilerindeki yapiya deginilmelidir (Fig.
9). Saray muhafizlarinin (MESEDI) komutanima ait oldugu distmiilen bu yapr,
en {ist diizeyde bir devlet memurunun konutudur. Kazilar sirasinda burada ele
gecen kiilt kaplary, kiiltle ilgili faaliyetlerin sadece tapinaklarla sioirh kalmads-
g gostermektedir. Resmi iglevinin yam sira temsil amach bix konut olarak kul-
lanildig1 tahmin edilen bir diger yapi, yine baskent Hattu§a’da ortaya ¢ikarilmis
Yamac Evi’dir. 82x36 m olctilerindeki bu ¢okkatl yapinin (st katinda 13x17 m
biiyiiklagiinde bir salon yer alir. Ayrica kazilar sirasinda bu yapida genis bir ¢ivi-
yazih tablet arsivi de ele gecmistir (Fig. 3).

Baskentteki oteki bilylik yap1 kompleksleri (6rnegin; Yenicekale, Sarikale
ve Nisantepe) kaya kitleleri izerine insa edilmistir. Diizgtin bicimli biyuk
tas bloklar biiyik zahmetle bu kaya kiitlelerinin ¢evresine ve tzerine yerleg-
tirilmis, duvariarin st kisimlart ise her zamanki gibi kerpic¢ tuglalarla 6riil-
miistiir. Bilyiik 6l¢iide asinmis olan bu yapilarin yasam taban: seviyeleri tespit
edilememekte, dolayisiyla da iglevlerine dair herhangi bir ipucu saptanama-
maktadir. Kamusal amach yapilar olabilecekleri gibi bunlarin, Hitit krallarina
ait anit mezarlar olabilecekleri de halen tartisilan bir gortstur.



Fig. 4: Hattuda Blyikkale'deki saray kompleksinin sematik yeniden insast (P. Neve esas
alinarak U. Betin)

Saraylar — Hikimdarlari Evieri
Bagkent Hattuda'daki kral sarayi, kent igerisinde yer alan ve Biyikkale ola-
rak adlandirilan, etrafi kismen sarp yamaclarla ¢evrili bir diizlik Gzerinde
yer almaktaydi. Bu saray, genel hatlar: itibariyle -Topkapr Sarayi gibi- etrafi
surla ¢evrili bir yapilar tophilugundan oluguyordu (Fig. 4). Ayrica planda gé-
riilen, stitunlu galerilerle cevrili buyiik aviular da (-yine Topkap: Sarayinda
oldugu gibi- téren alanlar olarak kullanihyor ve bir aviudan obtriine gecis
kapilarla kontrol ediliyordu. Avlularin etrafinda, dénemin oteki biriin Hitit
yapilarinda oldugu gibi, tizeri diiz damla 6rtli ve en azindan bir bolitmiiniin
iki kath oldugu tespit edilen gesitli yapilar yer altyordu. I¢ mekdnlarmin bir-
birinden farkh sekilde diizenlenmis olmasi, bunlarin degisik islevlere sahip
olduguna isaret etmekle birlikte, ele gegen buluntular, bu yaprlardan sadece
birkaginin kesin olarak tanimlanmasint saglamustir. Ortasinda biyik bir su
havuzu bulunan C Yapis: bir kiile yapist olmaledir; D vapisinin ise tst katinda
genig bir kabul salonu bulundugu tahmin edilmektedir. Kazilar sirasinda, bu
yapimin bodrum katinda, tist kattaki bir dizi ahsap dikme icin temel islevi
gormiig olan, birbirine paralel duvar kalintilar saptanmigtir. Ust kattaki bu
dikmelerin, 32 m kenar uzunluguna sahip kare planh salonun catisini tasidig
diasimnlmektedir,

Bu kabul salonuna giris, Orta Aviu’dan saglanmaktaydi, Orta Avlu ayn: za-
manda E ve F yapilarmin yer aldig: Yukar Avhu'ya da gegit vermekteydi. Kalin
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duvarlara sahip anitsal nitelikli bu yapilar, olasilikia kralin ve ailesinin &zel
yasamn alanlariyds. Bu alanda da ne yazik ki sadece yapinin alt katina ait ka-
Iingifar ginamaze ulagmistir. A ve K yapilarinda oldugu gibi E Yapisinda da
genis bir kil tablet arsivi ele gegmistir. Swradigt nitelikte bir diger yapz ise 24
m uzunlugunda bir su havuzu iceren Asafn Avlu'dan ganey sura gecit veren
G Yapisi'dir. Burada hem geometrik desenler hem de figiirlil betimler iceren,
cok renkli duvar sivalarma ait parcalar tespit edilmistir, Gerel G Yapisinda
gerekse 9 no.lu Tapinak’ta eic gegen bu tir buluntular, bazi Hitit vapilarinin
ic mekin doésemesinde renkli duvar resimlerinin varhifina isarct etmnektedir.

Saray kompleksinin dogu kisminda yer alan oteki yapilarin sadece temel
kahntilar: tespit edilebilmistir. Civiyazili metinlerden saray icerisinde yer al-
difim 6grendigimiz depo, mutfak, silah deposu, ahir ve atolyelerin burada
bulundugu disiniiimektedir, Ust dilzey memurlara ve saray muhafizlaria
ait konutlari da yine saray sinrlart igerisinde yer aldigy bilinmekteyse de
Buyiikkale'nin eteginde, saraya ait bagka kalmularm tespit edilmis olmasi,
yukaridaki diizhikte bu yapilar i¢in yeterli alan olmadifina igaret etmektedir:
Bu kalintilardan biri, kazslar sirasinda, Gstinde Hitit Biayiik Krallarimin ve
kralhik memurlarimmn mihir baskilarn bulunan $000°den fazla bullanin ele
gectifi ve dolayisiyla arsiv olarak tanimlanms olan $2x23% m délcilerindeki Bata
Yapisi'na aittir. Kuzey Yapi olarak adiandiridan, dar ve uzun mekinlardan olu-
san ikinci yapi ise saray ahirlar olmalidir; Kusakh'da ortaya cikarilan benzer
bir yapida gercekten de at gdmiilerinin tespit edilmis olmasi bu yorumu dog-
rulamaktadur (Miller-Karpe « al. 2004: 141-144).

Imparatorlugun 6teki kentlerinde de saray yapilan saptanmisar. Bunlar
oncelikle kralin, énemli kentleri ziyaretleri sirasinda konakladig1 yapilar
olup, vali ve bdlge ydneticilerinin de bu komplekslerden yararlandiklart an-
lasiimaktadir. Stitunlu galerilerle cevrili avlular, bu saraylarda da yapinin
merkezi 6gesini olusturmaktadir. Alaca Hoylk'te Sfenksli Kapr'nin ve btk
meydanin gerisinde yer alan kapi, dar ve uzun bir avluya gecis saglamakia
olup bu avlunun ¢evresinde ¢cok edali yapilar yer almaktadir. Magat Hoyiik'te
ortaya gikan ve bir sinir komutanina ait oldugu anlasilan konut, en azindan
iki kenar1 siitunlu galerilerle cevrili biiyiik bir avlu ile bunlarin gerisinde,
bitisik halde insa edilmis gesitli odalardan olugmaktadir. Ortakdy’deki A
Yapist'nda ise —etrafi situnlu galerilerle gevrili olmasa da- yine bir aviunun
varhigl, bu yapinin bir saray olarak kullanilmis olabilecegine isaret etmekte-
dir.

Tapmaklar — Tanrilarin Evleri
Civiyazili metinler, kiilt tdrenlerinin Hititler i¢in ne derece onemli oldugu-
nu gostermektedir, Bircok tanrisi ve her bir tanrinin nasil tapimm goérecegi-
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Fig. bt Hattusa ve Kusakli/Sarig$a’daki tapiaklar bitim farkbliklara ragmen ayns yap
gsemasina sahipti: merkezi i¢ avludan dnce 6n odalara, ardindan da tapinagin en kutsal odasina
{noktali) ulasilir. Oklar kuzey ydniinii géstermektedir.

ne dair son derece ayrintih kurailar: bulunan Hititlere gore tanrilar, tilkele-
rinin efendisi ve krahn iktidarmin teminatiydi. Hitit inancina gore tanrilar
da insanlar gibiydi ve belirli ihtiyaglar: vardi: Onlarin da birer evi olmals,
yeme icme, giyinme ve benzer ihtiyaglarimin stirekli karsilanmast gerckmelk-
teydi. Zaman zaman, ‘tanrinin evi’ olmanmmn yam sira yeni rahip, kitip, ma-
zisyen vb.'nin yetistigi birer okul islevi gbéren tapinaklarda tanrilarta birlikte
bayramlar kutlaniyordu. Diizenli ihtiyaclam karsilanmas: gereken ¢ok sayida
hizmetli de yine bu tapinaklarda yasiyordu. Metinlerde rahiplerin yani sira
ornegin zanaatkarlarin, mutfak ¢alisaniarinin ve su tasiyrcilarinin da bahsi
gecmektedir, Obuir taraftan tapinaklarin bazilarinin kendisine ait arazileri
ve hayvan stiriileri olan ve buralardan elde edilen {iriinlerin tapinaga ait
depolarda saklandigs birer kurulus oldugu da anlasilmaksadir,

Sonug olarak bir tapinagin birden fazla misyonu yerine getirmesi ve bunlar
igin uygun mekinlara sahip olmasi gerekmekteydi. Tapinak olarak tanimla-
nan vapilarin bazilar bu gereksinimleri karsilayabilecek buyaklikteydiler. Ta-
pinaklarda da avlu, yapinin merkezi 63esi idi; 6teki odalarsa bunun etrafinda
ver aliyordu (Fig. 5). Tapimaga giris, ahsap kanatlarla értilebilen iki ya da ¢
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Fig. 6: Hattudu Asag Sehir genct plam

kap: gecisine sahip bir giris yapisindan saglanmaktaydi. Bunun gerisinde uze-
ri agik, genis bir i¢ avlu yer ahrdi. Genellikle bu avlularin bir ya da daha fazla
kenari situnlu galerilerle cevrili olur, kilt térenleri de gogunlukla biiyik bir
kalabaligin katilimiyla yine burada gerceklegtirilirdi. Bunanla birlikie, kiilt
heykelinin bulundugu, tapinagin en kutsal mekini olan kiilt odasina girmek,
sadece az sayida kigiye ~rahipler, kral ve ailesine~ 6zgii bir ayricaliku, Avludan
dogrudan girilemeyen bu mekana ulagmak icin bir ya da birkag¢ 6n odadan
gecmek gerekiyordu. Ayrica girisin aviuya bakan tarafinda da genellikle bir
stitunlu galeri yer aliyordu, Burada tanimlanan —kapi, aviu, situnlu galeri /
on oda ve kiilt odasindan olusan— sema Hitic tapinaklarinin tiimil i¢in gecerh
olmakla birlikte bu durum, tapmnag: yaptiran kisinin arzusuna, personel i¢in
gerekli oda ve depolama ihtiyacina ya da insaatun yapilacagl arazinin sartla-
rina gére degisebiliyordu. Erken donem tapmaklari muhtemelen odalarin gi-
rinti-cikint1 yaptig: epey hareketli bir cepheye sahipti; baskentteki 2-5 no.lu
Tapinaklar buna drnek olarak gosterilebilir. Daha sonralar tapmag olustu-
ran odalarm dértgen bir plan icerisine oturtulmaya ¢ahgildigs gorilmektedir.
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Arinna'nin Giines Tamlgam na adamm; oimcm ciolayxslyla Hitit u]kesunn en
énemli kutsal alan kabul edilen yapiy: bile geride hirakmaktadir (flg 6). F'tkdt
Hattuga'daki Bityitk Tapmak ‘sadece’ 65x42 m dleilerinde olmasina ragmen,
yapim ayrintilariyla oteki drneklerden Gstindar (Neve 1995/96). Duvartar ta-
siyan tas kaideler 6zenle islenmis kireg tast bloklardan olusur, kiilt odas: ve baz
baska hohimlerde ise parlayincaya kadar cilalanmig koyu yesif renkli gabro tast
kullanilmistir, Kaptlar ve gegitlere masif bloklardan esikler yerlestrilmis; ic avlu
ve tapinag cevreleyen 53-8 m enindeki sokaklar ise yine kiregtasindan devasa
bloklarla dogenmistir. Duvarlarin bir bélimiinde genis pilastrlar (gdmme ayak-
lar) yer ahr - gtinimiizde huntarin sadece tas kaidedeki alt kisimlan gériilehil-
mekteyse de bu ¢ikintilarin aslen kerpicten yapibmis duvar drglisiinde de devam
ettigi tahmin edilmektedir. Biyik duvar ylizeyini gorsel olarak béliimlere ayi-
ran bu gikintilar, yaptya daha da antsal bir gorimiun kazandirmastir,

Hattuda'daki Bliytik Tapmalk’in Hitit pantheomunun en tepesindeki tann ¢if
tine adanmis oldugu gorisgh, dzellikle de burada bir verine iki kiilt odas: bulun-
masiyla desteklenmektedir. Bunlardan daha iyi korunagelmis olan odada, arka
duvarm hemen Gniinde, ortast su teknesine benzer sekilde oyulmus brryiik bir
kaide ver almakta ve bu kaidenin aslen kait heykelini tapdig: diistnilmektedir.
Mekénda dikkati ¢eken bir baska dzellik, duvarm tag kaidesini olusturan blok-
larda gdriilen pencere pervaz izleridir. Neredeyse yere kadar inen bu pencereler
sayesinde, istendiginde kiilt odasinin igerisine bolca 151k girmesi saglanmistir,

Bu merkezi yapt, dort bityitk kanat halinde diizenlenmis olan ve bazilari-
nin uzuugu 20 m'yi agan toplam 82 depo odasiyla ¢evrelenmigtir. Esik tagi
olarak biiyiik yekpare bloklarin kullanildifi kapsilarla birbirine baglanan, art
arda yerlestirilmis bu odalar dizisinde, cok biylik miktarda malin depolatabi-
lecegt anlagilmakeadir. Depo kompleksinin kuzeybati kanadinda, pigmis top-
raktan vapilmig ylizlerce bliyik kip ortaya ¢ikmig; bunun karsi kanadinda
ise binlerce giviyazih kil tabletten olugan bir arsiv korunagelmistir. Merdiven
kalintulary, bu depolarin bazilarinin iki kath olduguna isaret etmekte olup st
kaglarm tapinak personelinin yasam ve ¢alisma alanlar: olabilecegini dilsiin-
diirmektedir. Bununla birlikte tapinak kompleksinin giineybatsinda yer alan
ve 118x56 m dl¢iilerinde genis bir alana yayian ‘Giney Alan’da aymi amaca
hizmet etinig olmalidir. Burada da ¢ok sayida biiyiik depo odasiun yan sira
daha kiciik odalardan olugan kanatlar tespit editmistir.




138 Hititler | Bir Anadolu Imparateriugu

17 /;f",'/,’u
A
)
’/é‘%/é/
L

s

7

N &
L neg ———k - — ’—/v—-""’/

Fig. 7: Hattuda Yukan Schir’de yer alun Tapinak Mahallesi: buradaki tapinaklarm cogu
dortgen planhdir

Hateuda Yukar: Sehir’de simdiye kadar 30 tapmak daha saptanmistir. Bun-
lardan hichiri Bityiik Tapmak’taki kadar genis bir depo kompleksine sahip
degilse de bu tapinaklarin bazilarmda da ana yapiya ilave olarak diizenlenmis
ikincil yapilar mevcuttur. Bazilar1 ana tapinagin temenosunda yani duvarla
cevrelenmis olan kutsal alanin icerisinde yer alan (Fig. 7) bu kiguk, tek odah
yapilarin, ikincil birer tapinak ya da sunak olarak kullanilmig olmas da ola-
sidir. Gerek Bityak Tapinak'n, gerekse 5 no.u Tapinak’in avlusunda tespit
edilen dértgen planl kicok yapilarnin da, benzer bir isleve sahip olduklan



Fig. 8: Hattuda 2 no.lu Tapimagn dovegen bloklarla Grilnuis subasman kesimi

dagtiniilebilir. Bu iki tapinak arasindaki bir baska paralellik ise her ikisinde de
avludan, farkl girislerle ulasilabilen ikiser killt odastnin bulunmasidir.

5 no.lu Tapinak’in yani sira Yukar: Sehir'de gize ¢arpan belirgin yitksel-
tiler tizerinde insa edilmis 2, 3 ve 4 no.lu Tapinaklar da, T no.lu Tapmak gibi
dzenle iglenmis bloklardan olusan tas temellere/kaidelere sahiptir (Fig. 8).
Bu tapinaklarda mimariye bagli heykeltirashk eserlerine ait parcalar da ele
gecmistir: Buna gére 2 no.lu Tapmak’ta en az on, 3 no.lu Tapinak’ta ise dort
adet aslan heykeli bulundugu ve bu heykellerin tapmak giriglerini koruyacak
sekilde yerlestirildigi anlasilmakeadie. Ayrica 3 nodu Tapimak’ta dogal boydan
biiytik, iki farkll insan bagina ait heykel parcalar: bulunmus olup bunlarin
birer sfenkse ait ofdugu anlagidmistir,

Bagkentteki 6teki tapinaklar daha miitevazi hir mimariye sahiptir (Neve
1999}, Cogu zaman, bu yapilara ait tag kaidelerin sacdece bir bélimi iglenmis
bloklardan inga edilmis, geri kalani icin ise kirma taglar kullamimisar. Dik-
ddrigen bir plana sahip olan bu tapinaklar 6tekilere oranla daha kigiktir:
bu yapilar kapladiklary alan bakimindan 400-600 m? ve 1200-1500 m* olmak
tizere kendi igerisinde iki farkh gruba ayrilir. Yamaca kurulu olanlarin ba-
zitarimin bir bodrum kati bulundugu anlasilmaktadir (Fig. 9). Ayn1 durum,
teraslar halinde diizenlenmis bir arazi Gzerine insa edilmis olan Kusakli’daki
C Tapmagl icin de gecerlidir, Hatta burada, bodrum katindaki bazi odalarin
st kat tagiyan tavanlar: saglam halde giintimiize kadar korunagelmistir.
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Savunma Yapilar — Kent Surlar, Kent Kapilar ve Poternler

Hitit kentleri son derece titiz
planlanmis savunina yapila-
rina sahipti. Sandik duvar
tekniginde inga edilmis kent
surlari, i¢ ve dis olmak Gze-
re paralel iki duvarin, kisa
araliklarla verlestirilmis eni-
ne duvarlarla birbirine bag-
lanmasindan olusmaktaydi
(Fig. 10). Burada da kerpig
tuglalardan  Oridmis st
vapi, altta bir tas kaide yani
subasmani bolimi Gzerinde
vukscliyordu (Seeher 2007).

Olas1 bir saldiryr giicles-
Fig. 9: Ayrintili bir yeniden inga denemesi; 7 no.lu tirmek adina sur duvarlar,
Tapiagin dogudan ghrinimi (P. Neve) o o

¢ogu zaman yifma toprak
setler tizerinde insa ediliyordu. Fakat bagkentin giiney sinirinda yer alan anit- '
sal nitelikli Yerkapi'min ingasinda baska bir ama¢ da dikkate alinmistir (Fig.
11). 35 m yuksekliginde ve 250 m uzunlugundaki bu yigma toprak setin ytzeyi
aslen tiimtyle tag doseli idi. Yukar: $ehir’in bu kisminda, ana duvara ek ola-
rak bir de én duvar hattina sahip olan kent suru, bu tag ddégsemenin tizerinde
yiikseliyor ve muhtemelen son derece amitsal bir etki yaratiyordu. Dolayisiyla
Yerkapr'nin, kentin énemini son derece etkileyici bir sekilde vurgulayan, bir
prestij yapisi oldugu soylenebilir.

Sur bedeni, arazinin yapisina gore 3,5 m ile 8 m arasinda degisen bir du-
var kalinhgina sahipti. Yaklasik 20-30m arasinda degisen dlizenli aralikiarla
yerlestirilmis ve duvar hattindan éne ¢ikan kuleler normal duvar seviyesin-
den cok daha yUksekti (Fig. 12). Gerek sur duvarlarinin gerekse kulelerin tistii
Hitit kenitlerine kendine Gzgil bir gorinim kazandiran, yuvarlatilmig mazgal
disleriyle donatilmiga (Fig. 13).

Kente giris kapilarla saglanmakta olup bunlardan bazilari, ézellikle de bas-
kentie tespit edilmis drnekler, son derece anitsaldir (Fig. 14). Iki yaninda birer
ozellikle bitytik kule ile korunan kent kapilarimn i¢ kisminda ise bir ya da iki
kap: odasi yer alir. Baskentteki kapilarin bazilarinin —Aslanh Kaps, Kral Kapi-
s1 ve Asagt Bat Kapi— kap: gegitleri, dikey hatli degil sivri kemer bigimindedir.
Bu kapilarin kulelerinde, duvarin fist kismin tasiyan tas kaidenin seviyesi,
¢ogu zaman kapr acikh@imin kendisinden daha yiiksektedir. Hatta bu kisumn-
larda, tay duvarlarin bir bélimi ginimizde hila saglam halde gortilebilmek-



it Mimaris

Fig. 10: Hattuda Bayiikkaya sirt1 iizerinde ver alan Hitit kent suru

Fig. 11: Hattu$a Yerkapi'nin batidan goriniisi




142 Rititler | Bir Anadelu Imparatertugu

tedir. Sur duvarinin kerpic tugla-
lardan oralmuas (st yapisy, alttaki
bu tas kaide tzerinde yiikselmek-
teydl. Kent kapilarimin hem ig
hem de dis tarafindaki kapi ge-
gitleri iki kanath ahsap kapilarla
kapatihyordu. Giintimiizde bu ka-
pilara ait herhangi bir kalint ko-
runmamig olmakla birlikte kap:
millerinin igerisine oturtuldugu,
taga oyulmus mil yuvalar halen
gériilebilmektedir.

Kent kapilarindan bazilar:

sfenks, aslan ya da silahli tann
Fig. 12: Rent surunun bir kulesinin betimlendigi, betimli kabartumnalarla bezenmis-
piymis toprak Hitit modcli tir. Kapt muhafiz1 olarak nitelene-
bilecek bu tiir figlulii bezemeler, bagkentte bazi tapimaklarin, kral sarayimin
ve Nisantepe’deki yap1 kompleksinin kapilarinda da karsimiza cikmaktadur,
imparatorluk déneminden Hattu$a disindan, simdiye kadar figirhi: kabart-
ma iceren kapilardan sadece iki drnek bilinmektedir: Bunlardan biri Alaca
Héyik’'teki anatsal Sfenksli Kapi, digeri ise bir savagc betiminin yer aldig,
Ortakéy deki kapidir.

Hitit kent surlarinin siradig: ozelliklerinden biri de poternlerdir. Bindir-
me tekniginde inga edilmis bu tiinellerin izeri, ingaatin tamamlanmasinin
ardimdan bir toprak yigin: ile ortulmiis; ardindan bu yapay set Gzerine kent
surlart insa edilmiseir (Fig. 15). Bugiine kadar Hattusa’daki Eski Hitit Ddne-
mi surunun altinda toplam on iki adet potern saptanmis, bir baska érnek ise
kentin giiney ucunda, 71 m uzunlugundaki, Yerkapi'daki set altinda yer alan
poterndir. Bu poternlerin, dugman heniiz kent surlart éniindeyken onlara sal-
dirmayi saglayan hiicum kapilar olabilecegi ileri sitrtilmiigse de bu aciklama
biitiintiyle tatmin edici goziikmemektedir, Benzer tiineller az sayida da olsa,
bagka Hitit yerlesmelerinden de bilinmektedir {Alaca HoyGk, Alisar Hoyuk,
Kiilthoyak, Oymaagac).

Depo Yapilan

Gida malzemelerinin temini, Hitit Donemi'nde kentlilerin pek ¢ogunun artik
kendilerinin karsilamak zorunda oldufu bir ihtiyac degildi. Devlet, tanim ve
hayvancilik (irtinleri olarak halktan topladigi vergileri, hizmetlerinin karsilig
olarak caliganlarina dagitiyor; boylece emrindeki isgliciind baska alanlarda
degerlendirebiliyordu. Her kentte, halktan toplanan bu mallarin depolanmasi
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Fig. 13: Hattuda kerpic kent surunun yeniden ingast yapilan 65 m'lik kesimi

icin dzel olarak insa edilmis yapilar bulunmaktaydi. Tahil, baklagiller, yag ve
sarap, hacmi 2000 1t'yi bulan devasa kiiplerde sakianiyordu. Hattu$a’da Bu-
yitk Tapinak’ ¢evreleyen depo odalarinda, Ortakdy’ deki B Yapisinda ve Masat
Hévik'te bu amacla kullanildigi anlasilan kiiplerden cok sayida, yan yana top-
raga gomuli olarak yerlestirilmis sekilde bulunmustur. Tahularin uzun stireli
depolanmas: igin ise daha farkl: bir ydntem uygulanmaktayd: (Seeher 2000):
Hava almayacak sekilde depolandiginda tahil, geri kalan oksijeni titketerek
zehirli karbondioksit tirettiginden, bu ortamda bocek, fare, bakteri ya da lif
mantar gibi zararlilarin yasamast miimlkan degildir. Boylece buytk miktar-
larda talil uzun yiltar boyunca bozulmadan saklanabilir, Bagkentte, MO 16.
yy'da insa edilmis, 118 m uzunlugundaki 32 odali yeraltt yap: kompleksinin
bu amaca hizmet ettigi anlagitmaktadir (Fig. 16). Burada toplam 7.000-9.000
m® arasinda tahil depolanahbilmekte olup bu mikrar yaklagik 20.600-30.000 ki-
sinin bir yilhik ihtiyacina denk gelmektedir. Ancak bu miktarda tahilin sadece
baskentte yasayan halkin gida ihtiyacini kargilamak amaciyla depolanmadi-
gin1; bu birikimin, aym zamanda devlet hazinesinin bir bolimiing ve Hitit
Bayiik Kral'nin giicinin temelini olusturdugunu da belirtmek gerekir. Bu
silo yapisimin yani sira Hattuda, Kaman Kalehdyiilk ve Alaca Hoyuk'te ayn
amacla kullanilan, olgileri 12x18 m'yi bulan topraga acilmis biiylik cukurlar
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Fig, 14: Kent kapilar: bir én duvar ile ayrica koruma altina alinmigti: Hattusa Kral Kapisinin
yeniden inga ¢izimi {P, Neve esas alimarak U, Betin)

bulunmustur. Kusakli’'da ise etrafl yhksek toprak duvarlarla ¢evrili, 30x50 cm
élgiilerinde bir depo alam tespit edilmistir.

Kaynak Yapilari, Su Havuzlari, Barajlar

Yasamin kaynagimi olusturan su, her donemde oldugu gibi Hititler icin de dzel
bir dneme sahipti. Arastirmalarda Hitit Dénemi’ne ait ¢esithi su yapilar: tespit
edilmistir. Bunlardan en kompleksi, diizglin tas bloklardan insa edilmis olan
ve 34x30 m oOlclilerinde biytk bir havuzu bulunan, Beysehir yakinlarindaki
Eflatunpiar Kaynak Anitedir (Bachmann — Ozenir 2004), Havuzun bir ke-
narinda, biiylik tag bloklardan insa edilmis ve iizerinde tanr kabartmalarinin
bulundugu 7 m ytkseklifinde bir cephe clusturulmustur, ayrica anitin Oteki
kisimlarina da tanri ve hayvan figtirteri yerlestirilmistir. Yalburt yakinlarinda
Tlgwn’da 8x13 m olglilerinde bir su havuzu bulunmaktadir. Bu havuzun ke-
nar kismini olugturan tag bloklarin tzerine Biaytk Kral IV. Tuthaliya'ya ait
uzun bir hiyeroglif yazit islenmigtir. Bagkent HattuSa'da ise Asag1 Sehir'de,
onine bindirme tekniginde inga edilmis kiigik bir yapimin icinden bir mer-
diven yardimiyla kaynak havuzuna inilen yapay bir kaynak magaras: bulun-
maktadir. Buna benzeyen, fakat yapimi ¢cok daha kaliteli bir is¢ilige sahip olan
bir diger 6rnek ise, yine Hattusa’da, Yukar: $Sehir’in dogu kesiminde, “Dogu
Havuzlar’in yaninda yer alan, 3,3 m yiikseklige sahip 1 ve 2 no.lu Odalar’dir
(Fig. 17). Sivri kemer bicimli kent kapilanini ve poternleri cagristiran bu
mekinlarin insasinda ébiirlerinde oldugu gibi bindirme teknigi kullanilma-
mistl. Bunun yerine fazla gerive tasmayan, nispeten dar bloklar kullanilmg
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Fig, 15; Kent surn altindan gecen tiineller: Hattuga Yerkap'da yer alan potern
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Fig. 16: Hattuga'da MO 16. yy'a ait yeralu tahil silosunun plan:

oldugundan, ayakta durabilmeleri i¢in en tepedeki kilit tagimin olusturdugu
baskiya gereksinim duyulmaktaydi. Bu iki oda ger¢ek anlamda tonoz teknigi-
nin kullamildigt, bilinen en erken érneklerdir.

1 ve 2 nolu odalarin kuzeyinde “Dogu havuzlar” olarak adlandinlan iki
s havuzu yer alir. Bunlardan ilki yaklasik 100x65 m bilytakligindedir. Ha-
vuzlarin yigma toprak setlerden ohigsan yan duvarlari tag doéselidir. Hitit mi-
hendisleri, suyun yan duvarlardan sizmasini dnlemek amaciyla, ganumuzde
barajlarda halen kullanilmakta olan bir yontem gelistirmiglerdir: Toprak se-
tin icerisine ve altina derin bir hendek a¢ilmis ve bunun ici su gecirmeyen
bir kil tabakasiyla doldurulmustur. Kusakl’daki barajlarda da tespit edilen
bu uygulama, Alaca Hoyuk ve Karakuyu'daki bityiik havuzlarda da kultanul-
muts olmalidir, Hattusa'nin gitneyinde yer alan ve beg havuzdan olusan “Gliney
Havuzlar”da oldugu gibi dteki su toplama alanlarinda ise bu tir diizenleme-
lere gerek goriilmemistir — bu havuzlarin su gegirmeyen bir toprak tabakas:
icerisine oturtuldugu ve yeralti suyuyla beslendigi saptanmiguir.

Yellar ve Sokaklar

Hitit Dénemi yollarina ve sokak agina dair bilinenler kisithdr. Kentlerin ice-
risinde stabilize ya da tas doseli sokaklar bulunmakla birlikte sehrin diginda
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sadece az sayida yerden yol gecmis olmahdir. Viyadiiklerin / Kopriyollarin
siklikla kullanilmis oldugu dustniilmektedir; ancak bugtine kadar, kesin ola-
rak yalniz Kugakli ve Hattuda’da varhiklary tespit edilebilmistir: Rusakli’da
sehir kapilarina ulasan yollar, duvarlarla desteklenen ve yigma toprak setler-
den olusan rampalarin tizerinde yer almaktaydi. Hattuda’da ise kral sarayinin
bulundugu Bilyakkale'ye ¢ikan yol, yan duvarlart iyi islenmis blok taslardan
olusan bir viyadiik iizerinde yer aliyordu. Nisantepe iizerindeki yapiya ulagim
da yine duvarlarla desteklenen bir rampa tizerinden saglanmaktaydi. Bugiine
kadar Hitit Dénemi'ne ait gercek anlamda bir koépri bilinmemekle birlikte,
baskent Hattu$a’da, Bliyiikkaya'daki dere yatagmin iki kiyisinan, olasilikla bu-
yik ahsap kalaslardan olusan bir baglantisimin olabilecegi tahmin edilmekte-
dir. Bunun disinda Hititlerin akarsular: gegmek igin suyun en i oldugu gegit
verlerini kullandiklar: anlasilmaktadir.
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wzun stredir bilinen ve denenmekie olan uygulamalard: (Nawmann 1975).
Neolitik Dénem’den, yani en azindan 7000-8000 yildan beri Anadolu insam
evlerini kerpigten yapiyor, bunlarin duvar ve ¢atilarint ahgap ile saglamlagtiri-
yor, temellert icin de tay malzeme kuHamyordu. Ancak Hititler bityaik ve gdrsel
agidan etkileyici detaylara sahip binalarin inga edilebilecegi yeni teknikler de
gelistirdi. Ozellikle de tag bloklarin islenmesi, Hitit mimarisinde énemli bir
yere sahipti; bu nedenle éncelikle Hititlerin bir yapi malzemesi olarak tag
nasil kullandiklar Gzerinde duracagiz (Seeher 2009).

Yap1r Malzemesi Olarak Tas

Onceki binyillarda oldugu gibi Hitit Dénemi yapilarinda da gerek temeller,
gerekse kerpic duvarlarin subasmanlar: i¢in tag malzeme kullanilmssti. Bu tag
kesim, duvarlarin ve ¢atinin agirhifing tagiyor, ayrica zemin neminin yikscle-
rek kerpic duvarlar: zayiflatmasint engelliyordu. Bu durum ozellikle de vagis-
lara maruz kalan dig duvarlar icin gegerliydi. Subasmanin yliksekligi konut
yapilarinda 0,4-0,6 m’yi gegmezken, Hattuda’daki surlarda yaklagik 1,5 m’ye
kadar korunagelmis tas kaideler tespit edilmistir (Fig. 1).

Yapr malzemesi olarak ¢ogunlukla yakin ¢evrede bulunabilen ve tazla ig-
lenmesi gerekmeyen, elverigli boyutlara sahip moloz taglar tercih edilmistir.
Birbirine uyan tastarin fist Giste yerlestirimesiyle drilen duvarlarda genis derz-
lerin oldufu epey diizensiz yiizeyler olusur. Genellikle nispeten kiigk olan
bu taglar bir ya da iki kist tarafindan kolayhikla kaldirnlabilmektedir. Temsili
nitelikli yapilar ve saglamhifin on planda oldugu anmitsal yapilar icin ise Hitit-
ler Dédnemi’nde ilk kez biytk tag bloklarin kullanildig: gortlmektedir. Genel-
likle birkag ton agirhifinda olan ~hatta HattuSa Biyuk Tapiak’taki en biiyiik
blogun aguhg: yaklasik 40 ton civarindadsr!- bu bleklarin birbirine baglana-
cak sekilde yerlestirilebilmesi igin artik yiizeylerinin diizlenmesi gerekmektey-
di. Bu amagla Hititler yeni bir teknik geligtirmigti.

#* Alman Arkeoloji Enstitiisi Istanbul Subesi, Inénit Cad. No:10, TR-84437 Istanbul,
secher@istanbul.dainst.org.
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Tig. 1: Yerkap: surunun kirma taglardan 6ritlmis kaide kesimi

Tasin Bicimlendirilmesi

Mikemmel bir duvar insa etmenin ilk adimi olarak, Hititler, oncelikle tas
bloklar: bigimlendirerek birbirine uygun hale getiriyordu, Giinitmtizde bu is
icin, demirden yapilmus sivri uclu ¢ekigler ve keskiler kulfanilmaktaysa da Hitit
Déneminde demir ender bulunan bir malzeme oldugundan bu tir kaba isler-
de kullanilmas: tercih edilmiyordu. Bronzdan vapilmis cekic ve keskiler ise tag
malzemenin igslenmesi i¢in yeterince sert degildi. Bunedenle Hititler bu is i¢in
yaygin olarak diyorit ve bagka sert kayaglardan yapilmis vurgu ve cekic taglari
kullanmistir. Genellikle bu cekig taglarina, igerisine ince bir sap yerlestirilmek
iizere bir delik a¢ilmig (Fig. 2); boylece hem cekici tutmak kolaylagmig hem de
aletin darbe giici arurilmistir. Bu aletlerle tag bloklarin yiizeyine, kdselerine
ve kenarlarina stirekli vurularak diiz ve ditzgtin yhizeyler elde ediliyor, boylece
birbirine bitisik sekilde, yan yana ve st iiste yerlestirilebilen bloklardan inga
edilen duvarlar da son derece safilam oluyordu. Glinlimizde tas bloklarin yi-
zeyinde halen gorulebilen, beyaz, nokta bicimli yogun cekic izlerinden de gé-
ritlebilecegi gibi, sdz konusu tas bloklarin disa bakan yiizeyleri de ayn: sekilde
diizeltilmistir, Bu poligonal duvar teknigi MO 14, ve 13. yy'larda, dzellikle de
baskent Hattuda daki tapinaklarin subasmanlarinda ve anitsal kent kapilarin-
da sevilerek kullanilmistir (Fig. 3). Ancak yapim: zahmetli olan bu teknigin
imparatorfuk genelinde fazla yayginlagmadigi anlasilmaktadir: Alaca Hoyuk
ve Ortakoy-Sapinuwa’da ortaya ¢ikan yapilardan ancak birkaginda bu teknige
yer verilmis, Masat Hoytk ya da Kusakli-Sarig§a gibi baska kentlerde ise esik,
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Fig. 2: Hitit tas ¢ekigleri genelde kirik durumda bulunmugtur

kapt pervaz ve dikme kaidesi gibi sadece az sayida biitlin yizeyi islenmis tag
blok kullanalmistor,

Tasin Delinmesi
Duvarlarin saglamliginin artirilmas: amaciyla gerceklestirilen bir bagka uy-
gulama, tas bloklarin kalm bronz zivanalarka birbirine sabitlenmesiydi. Bu
tiir iki zivana Hattuda'daki Kral Kapisi'nda halen in situ olarak gorilebil-
mekte; ayrica kent genelinde gesitli yerlerde saptanan ¢ok sayidaki matkap
delikleri, bu uYgulamanm son derece yaygm oldugunu gostermektedir. Za1-
vanalar, dzellikle de kaya kittleleri lizerine inga edilen yapmlarda, tas duvar
bloklarinin anakayaya sabitlenmesinde kullanilmistir: Bunun icin éncelikle
anakayada, tag blogun oturacag: bityliklitkte bir yatak ohisturulmus ve bu-
raya matkapla zivana delikleri agilmistir. Ardindan anakayadaki deliklere
karsilik gelen noktalarda, tag bloklarda matkapla agilan deliklerin icerisine
bronz zivanalar yerlestirilerek tay blofun anakayaya sabitlenmesi saglanmig-
tir. Ayni yontemin, kerpi¢ duvarlarin karkasimi olusturan ahsap kirviglerin,
alttaki subasmana sabitlenmesi icin de uygulandig1 bilinmektedir. Burada
subasmanin lizerine yatay okarak yerlestirilen kirisler, bronz ya da ahsap zva-
nalarla taga sabitlenerek yana dogru kaymalar: engellenmistir (Fig. 4).
Matkap delikierinin dibinde korunagelmis olan ¢ikinti sayesinde, tasa de-
lik agmak i¢in uygulanan teknik ayrintilariyla tespit edilebilmektedir (Seeher
2005). Bu delme isleminde, ddndiiriilen bir metal boru yardimiyla tag, halka
bigimli olarak kesilir, ardindan ortada kalan cekirdek de denebilecek tas kiit-

lesi kirilarak gikartilir. Cahsmalarimiz kapsaminda biz de bu sekilde isleyen
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Fig. 8: Hattuda Aslanlt Kapr'da poligonal duvar teknigi. Al siradaki taglarda bicimlendirme
sirasinda tas cekiclerin birakudi beyaz nokta halindeki vurgu izleri.

bir Hitit matkab fireterek, bu yontemi birebir test etme imkan: bulduk (Fig.
%). Buna gore ahsaptan yapilmis bir dizenegin igerisine yerlestirilen bronz
matkap borusu bir ip yardimiyla ileri geri déndiirikiir. Delme islemini etkin
kilmak amacivla, delinen noktaya asindiric: olarak kuvars kumu, olusan tozun
yikanmast i¢in de su dokiilir. Bu yontemle, kirectas: tzerinde 3 cm gapinda
bir boru ile yaklasik 10 dakika icerisinde 1-1,5 em’lik bir derinlige ulastlmas:
paiimkiindiir. Hititler bunun gibi basit makinelerle Hattu$a’da kayalar iize-
rindeki duvar yataklarinda ve subasmanlardaki tas bloklarda binlerce ziva-
na deligi agmistir. Ayrica ¢ekic taglarindaki sap delikleri ve su giderlerindeki
deliklerin yan: sira, tag bloklar ve mimariye bagh heykelirashkta oyuntu ve
girinti olan kisimlarin bicimlendirilmesinde de aymi yontemin kullanildigi
anlasilmaktadir. Ancak bu teknik de baskent haricinde ¢ok ender kullamil-
mustir, Bu uygulamanin bilinen en iyi érneklerinden biri, Eflatun Pmar’daki
Hitit Aniti’'ndadit; buradaki Dag Tanris: figtirlerinin eteklerinde yer alan su
deliklerinin Hitit matkab ile acildagt anlasilmaktadir

Tasin Kesilmesi

Yine ¢ogunlukla baskentte kullanilmig bir bagka teknik, tag bloklarin testere
ile kesilmesidir. Hattuda’daki kalintularda birbirinden farkh iki teknige isa-
ret eden iki gesit testere izi saptanmistir: Bunlardan ilki, basta esik taslar,
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Fig. 4: Hattuda Buyik Tapinak’ta subasman kesimini olugturan tas bloklarda sira halinde dizili
zvania delikleri
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Fig. 5: Hitit matkabi belki boyle gorimiiyerdu

olmak tizere genellikle kirectas: bloklarda gériilen ve olasihikla bronzdan
yapilmus, serit bicimli bir testere ile olusturulmug diiz kesiklerdir (Fig. 6).
Tkinci grup ise belirgin bir kavis yapan, yay bicimli kesme izleridir. Bu tir
kesikler, yarim daire bigimli kisa bir levhanin testere olarak kullamilmasiyla
olusur. Kesme islemi sirasinda 6ne arkaya hareket ettirilen testerenin ne ka-
dar bastirildifina bagh olarak, kesik az ya da ¢ok egimli bir yay bi¢imi alir.
Ozellikie ¢ekig taslariyla bigimlendirilmesi gti¢ olan sert taslarda kullanilci-
g gordigtmiaz bu yontemi caligmalarimiz kapsaminda biz de deneme fir-
sat1 bulduk (Fig. 7) ve olumlu sonuclar aldik (Seeher 2007a). Kesme islemleri
sirasinda asindirici olarak —matkapla delik agmada oldugu gibi- yine kuvars
kumu veya zimpara tast kullaniimasi gereklidir.

Tasin Bir Yerden Baska Yere Nakh

Peki bu taglar ingaat alamina nastl getiviliyordu? Hititlerin, giniimiz
Anadolusu'nun kagnilart gibi biiyiik masif ahsap tekerlekleri olan, iki ya da
dort tekerlekli arabalar kullandiklar: bilinmektedir. Bu arabalar, kiigik tag-
arm nakliyesi icin veterli olmakla birlikte, dingilleri birkag ton agirhgindaki
bityitk bloklar icin yeterince glicli degildir, Dolayistyla buytk bloklar, yuvarlak
kesitli agac gévdelert ve kizaklar dzerinde kaydinlarak insaat alanina getirili-
yor; heniiz ving benzeri bir sistem bilinmediginden, yigma topraktan olusan
bir rampa tizerinden itilerek ve cekilerek duvarda yerlestirilecekleri yiiksekli-



Fig. 6 HMattuda Biyak Tapimak’in depo baliimiinde esik bloklan

ge cikartiliyordu. Tapimak ve saray yapilarinin subasmanlari genellikle sadece
iki ya da Gc¢ tag sirasindan olugmaktadir, fakat drnefin Hattuda kent kaplari
ya da Eflatun Pinar Hitit Aniti gibi biliyiik tas bloklarin 5-8 m yiikseklige ¢1-
kartilmasi gerektigi yapilar da bilinmektedir. Teknik agidan tam bir ustalik
ornegi olan bir uygulama da Hattuda’da Yenicekale’de karsimiza cikar. Bura-
daki kaya kiitlest, etrafi bliytik tas bloklarla cevrelenerek adeta “giydirilmistir”,
Yenicekale’nin ingaat: strasinda yigma topraktan bir rampa olusturmak mtm-
kiin olamayacagindan, burada kullanilan bleklarm teker teker, yandan, hali-
hazirda érilmis olan duvar sirasi Gizerinden tasindif anlasilmaktadir. Tasin
yuzeyindeki ¢ikintilar ve girintiler bu bloklanin yerlerine oturtulmalarinda,
ahgap siriklarin dayandirilmasina yaryor olmahydi.

Tasin Duvara Orilmesi

Tas bloklarin alt ve st ylizeyleri genellikle iyi istenmis olup her blok, altin-
daki va da tstiindeki bloga genis bir yizeyle oturmaktadir. Buna karsin baz
hallerde yan yiizlerin sadece énden gorinen kistmlar islenmistir. Tas blokla-
rn dik yan ylizleri duvarn sadece ényliziinde birbirine degerken, bunun ge-
riginin kiigik taglarla doldurulbmus bos alanlardan olugtugu goridmektedir.
Bu dik yhzeylerde bazen, baskr ve kaymalara engel olmak icin, yan yana yer-
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Fig. 7: Yarum daire bigimli bir testere ile yay bigimli kesme ytizeyleri olusuyor

lestirtbmis bloklar “dislerle” birbirine baglanmisgtir. Usi tste gelen bloklarda
ise karsiliklt dislerle birbirine baglama uygulamasi, duvarin insasi sitasinda
bloklarin tasinmasini ve yerlestirilmesini giiclestireceginden olduk¢a ender-
dir. Baz1 drneklerde, duvarin gorsel etkisi, sdz konusu dislerin titizlikle iglen-
mesiyle pekistirilmistir (Fig. 8). Bununla birlikte tas bloklarin dig ylizeylerinin
genellikle yastik biciminde bombeli olarak iglenmesi ve bloklarin birbirine temas
ettigi kenarlarin geride kalmas: gérsel etkiyi artiran oteki unsurlardir. Bloklara
oldugundan daha bilytik bir gériiniim kazandiran bu uygulama, Eski Yunan ve
Roma Dénemlerinde de sikhikla kullanilmis olan bir géz yaniltmasidir.

Buyik tag bloklarin poligonal duvar érgusiinde tam yerine yerlestirilmesi ko-
lay degildi; insaat sirasinda bu bloklarin birden ok kez geri cekilerek yeniden is-
lenmesi ve hatta yan yatirilmasi gerekebiliyordu. Tas bloklarin bicimlendirilmesi
sirasinda mutlaka kil, ahsap ya da dal érgiden sablon ve kahiplar kullanilmig
olmal:dir. Bu teknik ile karsilastiriidiginda, batin yizeyleri diz olan, dortgen
bicimli tas bloklarla duvar inga etmek daha kolaydir. Yapi malzemesi olarak
kerpi¢ tugla kullanmis olan Hititlerin bu tir standart yapr elemanlarinin insa-
at sirasinda nasil bir avantaj sagladifini bilmelerine ragmen, tag duvarlarinda
diizgiin doértgen bloklari, MO 13. yy'a kadar yaygin bir sekilde kullanmams ol-
malar1 sasirticdir. Dortgen bloklarla érilmils duvarlara drnekler Eflatun Piar
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Fig. 8: Hatru3a, 3. no.Ju Tapinak’in subasman kesiminde kargliklt diglerie birbirine baglanmis
bloklar

ve Yalburt’ta ya da Hattuda’da 1 ve 2 nolu Odalarda ve Biiyikkaya poterninde
goriilmektedir (Fig. 5). Bu yapt tekniginde bile tas bloklarin standart bir élgiiye
gére dnceden hazirlanmadig ve hepsinin ayrt ayn islenerek birbirine uydurul-
dugu anlagithnakeadir,

Kerpic ve Ahsap Mimari
Yukarida bahsettidimiz tas temel ve su basmanlari, normal sartlarda Hitit
mimarisinden giintumfize ulagan yegine kalmudar olmakla birlikte, yapilarin
duvar kisimlarimin aslen giineste kurutulmus kerpic tuglalardan ve ahsaptan
yapildig: bilinmektedir. Binyillar icerisinde bu malzemeler yok oldugundan
kazilarda genellikle sadece bunlara ait zayif izler tespit edilebilmekiedir. Bu
nedenle, genellikle mimarinin bir boliimintn korunmasinin miimkin oldu-
gu yangin gecirmis yapilar arkeologlar icin son derece dnemli birer buluntu
niteligindedir: Ahsap ve kerpicten inga edilmis bir ev yandiginda, aslen sade-
ce gineste kurutulmus kerpic tuglalar atesin sicakligivla pigerek sertlesir, bu
kerpi¢ tuglalarin arasina yerlestirilmis ahsap kirigler ise komiirlesmis olarak
ya da bosluklar halinde korunur., Bu sayede ¢esitli buluntu yerlerinde, yangin
gecirmis yapilara ait biiylikge kerpic duvar kalintilarinin giiniimiize ulasmasi
miuimkin olmustur,

Bunun yani sira, ginimiiz Tirkiyesinin kuzey bolgelerine zgii geleneksel
mimaride oldugu gibi, imparatorlugun, ézellikle orman bakimindan zengin
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Fig. % Ellatun Poran’da dértgen bloklardan orittmis havuz duvar

bolgelerinde, toprak ile sivanmag dal 6rglt duvarlardan olusan veya ahsap ya
da ahsap iskeletti mimari de uygulanmis olmalidir. Bu yapilarda kerpig tugla-
lar, sadece ahsap yap1 elemanlart arasindaki boghuklan doldurmak amacryla
kullamldigmdan, kaz sirasinda bu tiir yvapilara ait izleri bulmak ve bu mimari
tiriiniin ayrintilaring saptamak son derece gugtiir. Yine de en azindan agag
kesiminde ve ahsabin islenmesinde kullanilan aletler hakkinda birkag sey
soylemek miunkindiir: Ahsabin islenmesinde gayet iyi is goren, bronzdan ya-
pilmus testere, balta ve kalemlere kazilarda rastlanmalkradir. Rende ise hentiz
bilinmemekte ve bu aletin yapacagt isin keserle halledildigi dogliniilmektedir,

Yap1 Malzemesi Olarak Toprak / Kerpic

Kerpicin yap1 malzemesi olarak kullamlmasinin ana sebebi éncelikle ham-
maddesi olan killi topragin her yerde kolaylikla bulunabilmesidir. Bagka bir
sebep, kerpicin cok kolay bir sekilde islenebilmesidir; 1slatilmig killi toprakean,
ihtiyaca gbre istenen bityaklitkte topaklar ya da tuglalar bicimlendirilebilir.
Kurutuldugu zaman son derece sert ve saglam olan bu malzeme sayesinde,
dayanikls ve tagima giicti yiiksek duvarlar insa edilmesi miimkandiir. Sivasi ye-
nilendigi stirece, kerpic duvarlar yagmurdan da fazla etkilenmez. Son olarak,
kerpi¢ yapilarin igindeki havanin kalitesi de insanlarin mutlaka erken dénem-
lerden beri farkinda olduklar: bir durum olmalidir: Nefes alabilen bu duvar-
lar, yapinin igerisindeki nemi {érnegin; insan nefesi ya da mutfakta olusan
nem) icine cekerek i¢ mekinlardaki nem oranmmin ideal diizeyde kalmasini
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Fig. 10: Ahsap kahplar icine dékiilerek cok sayida kerpig tugla Gretilir.

Fig. 11: Hattu$a sur duvarina yeniden inga projesinde kuzey kulede yapilan ¢alismatar.
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saglar. Ayrica bu malzemenin 1s1 yahitum Gzelligi sayesinde, kerpig yapilarin ici
kagin 11k, vazinsa serin olur. Gectigimiz yillarda, bir deneysel arkeoloji projesi
kapsaminda Hattuda'daki Hitit Donemi sur duvarinim bir bélimitnin yeni-
den insa edilmesi sirasinda kerpi¢ tuglalarin yapim ve kullanim konusunda
daha ayrintil bilgi edinme firsati bulduk (Seeher 2007b). Buradaki resimler
bu projedendir.

Yiaksek kil orani, hazrlanacak tuglalarnin kururken ¢atlamasina ve par-
calanmasina sebep olacagindan, yap1 malzemesi olarak kullamilmadan 6nce
kerpicin bazi islemlerden gecmesi gerekmektedir: Kerpig toprag: suyla kariy-
tirilarak yogun bir balgik haline getirilir. Kil oran fazla yiiksekse, bu balgk,
icerisine kum, kagitk ¢akil taglar ve dzellikle organik liflerinden otiird sa-
man eklenmek suretiyle “seyreltilir”. Kerpi¢ tuglalarin kurumasi sonrasinda
bu saman pargalari, betonda kullanilan gliclendirici demir cubuklar benzeri
bir islev gorerck tuglamn saglamligini ve basinca direncini artirir, ayrica
catlaklarin olusmasim énler: Her ustanin dogru karnigim icin kendine has bir
tarifi vardir ve Hititlerde de bu bodyle olmaliydi, Hitit Dénemi'ne ait yangin
gegirmis kerpi¢ tuglalarda birbirinden oldukca farkh katki maddeleri tespit
edilmistir.

Gianniimizde kerpig yapilann ingasinda, dinya genelinde iki farkls teknik
kullamilmakta olup bu tekniklerin Hitit Dénemi igin de gegerli oldugu anla-
silmaktadir: Bunlar pisé duvar ile tuglalardan oriilen duvar teknikleridir. Pisé
duvar teknifinde, insa edilecek duvar icin ahsap bir kalip hazirlanir, ardindan
kerpi¢ balgik topaklar: tabakalar halinde bunun igerisine yayilir ve ahsap bir
sopa ya da benzeri bir aletle ddviilerek sikilastiralir, Bir tabaka karuyunca ah-
sap cerceve yukseltilir ve tizerine ikinei bir tabaka eklenir. Bu insa tekniginde
kullanilan kerpicin nispeten kuru olmasi gerektiginden —eger mevcut ise— uy-
gun haldeki dogal killi toprak herhangi bir islemden gecmeksizin, dogrudan
da kullamilabilir. Bu teknik, sicak ve kurak bolgelerde giintimiizde halen kul-
lamilmakla birlikte, Hitit mimarhiginda ¢cok sik karsimiza ¢itkmaz.

Guneste kurutulmus kerpic tuglalarin ise Hititlerde ¢ok daha yaygin olarak
kullanildig: gordimektedir. Bir standart haline gelmis olan bu yapt malzemesi,
insaatlarin ¢ok daha kolay ve hizh ilerlemesini mimkiin kilar. Kerpic tuglala-
rin hazirlanmas igin ahsap kahplar kallamlir (Fig. 10). Kerpi¢ hamuru kalip
i¢ine doldurulur, tistil diizgtince siyrilir ve ardmdan kalip kaldirilarak tuglalar
giineste kurumaya birakilir. Ik birkag giniin ardindan tuglalar altiist edilerek
cevrilir, yine birkag¢ glin sonra iyice kuruyup insaatta kullanima hazir hale ge-
Iebilmesi icin dikey olarak yerlegtirilir. Kerpi¢ tuglalar ashinda havadaki nemi
stirekli emdiklerinden hi¢hir zaman tam anlamiyla kurumaz. Ancak bu durum
tuglalarin dayamkliliging olumsuz etkilemesz, érnegin Hatruda kent surundaki
kulelerin yaklagtk 8-10 m ytksekliginde oldugu, ayrica dinyanin bagka yerle-
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organize edllmem durumunda, bir ustanin gundc yaklagik 100 ita 150 tugla -
diseyebildigi goruimugtm kibu da yaklagik 3-5 tonluk bir malzemeye karsilik
pelmektedir (Fig. 11).

Hitit yerlegimlerinde gerceklestirilen kazilarda ortaya ¢ikan ve yangin do-
layisiyla sertleserek glinimize ulagmig duvar kalhinelar:, kerpi¢ duvarlarin,
diizenli araliklarla yerlestirilmis ahsap destekler ve yatay hatllarla desteklen-
digini gostermektedir. Ancak bu kalintilar cofu zaman kiigiik parcalar halin-
de korunagelmis oldugundan, tatmin edici bir yeniden insa genellikle miim-
kitn degildir (Mielke 2009). Baytk yaplarin kerpic duvartarinda, her 1-1,5
metrede bir, genislikleri 0,6 metreye kadar varabilen, icerisinde kismen ahsap
dikmelerin yerlestirildigi ara boltmlerin varhigs tespit edilmigtir,

Bildigimiz kadaryla Hitit yapalan diliz damla 6rtltiyd; bu durum, Ana-
dolu ve Yakin Dogu’da yaygin kullanimda olan kerpi¢ mimari tarzi ile drtiis-
mektedir. Catlar, kerpig duvarlarin lizerine oturtulmus ve ihtiyaca gore yine
ahsap dikmelerle desteklenchilen kirister sistemi tarafindan tagimir. Bu ahsap
kiriglerin iizerine, ince dallardan olusan sik bir tabaka yerlegtirilir ve bunun
uzerine de kalin bir toprak tabakasi dégenir. Son olarak catinin Gsti, asagt su
sizmasimi engellemek amaciyla kalin bir corak tabakasiyla dreiilar. Bir tir ser-
pentinit olan, yagmur suyuna maruz kaldiginda gigerek su gecirmez bir tabaka
olusturan corak, Anadohi’da yaygin olarak kullanilmakeadir.
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Giindelik Hayatin ve Ayricaligin
Nesneleri: Hitit Canak Comlegi
ULF-DIETRICH SCHOOP*

Canak ¢omlek fragmanlan suphesiz Hitit yerlesimleri kazilarinda en bol or-
taya gikanilan buluntulardir. Kazidan énce bile boyle kalintilar eski yerlesim
alanlarimin yizeyinde goridebilir. Bununla birlikte mize raflarina ulagabil-
mis biitiin kaplarin sayis1 azdir. Bunlar sadece siradist korunma kogullar: saye-
sinde guniimiize gelebilmislerdir, ister biitiin ister kirik olsun, bunlar sadece
aksesuvar veya temelde tabletlerin anlattagi Hitit tarihinin gorsel yansimasi
olarak kabul edilmemelidir. Oteki arkeolojik buluntularin ¢alisiimasiyla bir-
likte canak ¢omlek bagka kaynaklar araciligiyla elimizde bulunmayan birgcok
bilgi sunabilmektedir (bu konuda klasik kaynak Fischer 1963’tar; son calisma-
lar. Mitller-Karpe 1988, A. Maller-Karpe 2002, Mielke 2006 ve Schoop 201T°de
bulunabilir). Bu bilgiler ekonomi, ticaret, sosyal iligkiler ile din ve ritiel gibi
gegmis hayatin farkh yonlerini aydinlatir.

Hititlerden Once

Orta Anadolu halkinin Hitit Dénemi'nde kulland1g1 canak ¢omlegin kokenle-
ri MO 8, binyila veya Erken Tun¢ Cagi'na kadar uzanir. Bu siire icinde canak
comlegin cogu elle sekillendiriliyor ve genellikle uzman igliklerden ziyade ev
ortaminda iiretilivordu. Erken Tung Gag1 ¢anak ¢dmleginin iyi perdahlanmis
yzeyleri ve boyall motifler, evsel tiretimdeki 6zen ve ¢abanin seri firetimle
one ¢tkan sonraki dénemlere gore fazla oldugunu gdsterir (Fig. 1a). Bu do-
nemde zaten Suriye ve Mezopotamya'dan yizyillardan beri kullamimda olan
comlekei carki, tarihdncesi Anadolu’sunun sehirlesme 6ncesi ekonomilerinde
heniiz énemli bir rol oynamiyordu. Bu durum ¢arkin bilinmedigi anlamina
gelmez; torensel agidan énemli kiigiik icki kaplarinin simirl Gretimi vardir
(Fig. 1b) (Orthmann 1969).

Assur Koloni Cagi'nin baslangici ¢anak ¢émlek iiretiminde ani bir degi-
sime sahit olmustur ve bu Anadolu toplumunda koklit ekonomik degigimleri
yansitir. Cok kisa bir siire boyunca uzman iglikler tarafindan yaptlan ¢dmlek-
¢i carkindan ¢itkma kaplar, Erken Tung Gagrmn el yapim kaplarinin yerini

*  School of History, Classics, and Archaeology, University of Edinburgh, William Robertson
Wing, Od Medical School, Teviot Place, Edinburgh EH8 9AG,UK, ulf.schoop@ed.ac.uk



Fig. 1a: Bogazkéy'den MO 8. binyilin sonuna

(Erken Tung Cagrmn sonu) ait el yapimi boyah

canak ¢comlek

Fig. 1b: Bogazkéy'den MO 8. binyilin sonuna
(Erken Tung Cagi'nin sonu) ait ¢ark yapims
bardak
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almaya baslamistir. Bu yeni ¢anak
¢dmlek grubu Assur Koloni Cafi
ile Hitit Kralligi'nin kurulusu ara-
sindaki zaman diliminde bir kesinti -
yasamakstzin, MO 2. binyilin ba-
yitk béhiminde baskin kalmastir. T1-
gingtir ki ne Anadolu toplumunun
etnik cesitlilifi ne de Mezopotam-
yalt tliccarlarnin fiziki varhg: bu ge-

. lisimde belirgin bir iz birakmugtir.

Bu taninabilir dis etkilerden muaf,
tamamen yerel bir olusumdur ve
burada Assur Koloni Cag ile daha
gec “Hitit” canak ¢omlegi arasinda
6zel bir ayrim yapilmayacaktir.

Hitit Ganak Comleginin Nitelikleri
Hitit canak ¢omleginin bliyik bolimt kesinlikle seri tiretim olarak nitelen-

dirilebilir. Bagkent Hattu$a'da blyik firinlara sahip genis tesisler ve kusur-

fu firinlanmis atiklarin kalintilar: bulunmustur, Bu isliklerin Grettigi canak

cOmlegin ¢ofu daha ziyade sadedir (arkeolojide kiigtimseyici bir sekilde “gri

keramik” olarak adlandirilmastir). Sadece kiiciik bir yizdesi kirmizi ya da be-

yaz astara sahiptir ve bu kiictik yiizdeden de sadece birkag: Hitit canak ¢émle-

ginde genelde gérilen siradisi kaliteyi sergiler (Fig. 2) (Schoop 2009).
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Fig. 3:Dékitlmeyi enge.lley_en agli kenarina sfr.i.hlpi_*lltl__t kase

Fig. 4: Hitit kaba pisirme kabs

Kilin sade dogasimin aksine Hitit canak ¢comlegi cesitli sekillerde kargimiza
¢ikar. Bunlar bir dizi amaca hizmet etmis olmaliydilar, fakat sadece siradisi
durumlarda iglevleri konusunda bilgilendiriliriz. Hitit kaynaklar: farkh isim-
de birtakim canak ¢dmlekten hahseder, takat giindelik meseleler hakkinda
cok az ayrint1 verdiklerinden, sadece birka¢ kap bu sekilde tanimlanabilmel-
tedir, Gergek arkeolojik buluntularin yorumlanmasi amaciyla bazen kaplarin
birakildikiar: duramlardan gercek islevleri 6grenilebilir. Ayrica doga bilimle-
rine ait sayilar1 giderek artan araclar, canak ¢omlek parcalarinin barindirdig
sagirtica bilgileri ortaya ¢ikarmaya devam etmektedir. Bu bilgiler, cogu kez ¢ip-
lak goézle gorilemeyecek tirdendir (teknolojik ve dilbilimsel komularda daha
fazla bilgi icin Mielke 2006).
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Fig. 5: Muhtemelen tavandan asilmalars igin delikli gévde tutamaklarina sahip Hitit vazolari

Yiyecek Hazirlanmasinda

ve Tiiketiminde Canak
Comlek

Bircok Hitit kap tipinin gunlik
hayatta dnemli bir rol oynamig ol-
mast gagirtict degildir. Bu iglevlerin
bircogu yiveceklerin hazirlanmasi
ve tuketilmesivle ilgilidir. Envan-
ter, onemli Olgide muhtemelen

yemegin servisinde kullanilan diiz
kaselerdir. Iigingtir ki buna denk
Fig. 6: “Signe royal” tipinde bask sfisleme gelecek kadar cok kadeh ya da tas
gibi icki kaplar1 bulunmamaktadir.
Muhtemelen daha kiiciik bazi kiseler de sivi tasiyabilmekteydi, Dékiillmeyi énle-
yen ice dénik agiz kenarlarimin boyle bir kullanimm destekledigi ilert strulmig-
tiir (Fig. 3). Belirli formlart alternatif amaglar icin kullanma konusunda Hititler
titizlik gdstermemistir. Ornegin; is lekeleri kaplarm bazen pisirme kaplar1 icin
kapak gorevi gordigant ortaya koymaktadir.

iki tutamakl kiiresel pisirme kaplari, buluntu gruplarindaki bir bagka ola-
gan iyedir. Alacal koyu yfizeyleri ve kaba mineral katkilari, bunlan epey itici
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Fig. 7: imparatoriuk dénemine ait ithal ince yapnn dimekleri: il sige ve kol bigimli kap,

gosterir {Fig. 4). Bu 6zellikler teknik gerekliliklerdir, zira kaplari 1sidaki ani de-
gisimlere kargt daha dayamkdi yaparlar, Belli ki kaplar atesle ya da kor halinde-
ki kédmirle dogrudan temas etmigtir. Bogazkoy'de lapaya benzer komiirtesmis
hir madde iceren kirik ¢anak ¢omlek parcalar bulunmustur (Schoop - See-
her 2006: 60-62). Pisirme kaplarininkine benzer malzemelerle yapilmis “firin
tabaklar1” asir1 boyutlara ulagabilmekie ve caplar: bir metreyi agabilmektedir.
Muhtemelen pide benzeri bir ekmek yapmak i¢in kallanitmislarda. Tiginetir ki
bunlarm kullanimi gérintise gore, Orta Anadolu ile sinirhdir. Bu, Hitit dinya-
sindaki farkh mutfak gelenekler] hakkinda az sayida bulgudan biridis,
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Stizgecler Hitit canak ¢omleginde yaygin unsurlardandir. Bunlar giintimtiz
Anadohrsunda en dnemli kirsal driinlerden biri olan peynir gibi sit Grin-
lerinin stiziilmesinde kullamilmistir (krs. Fritzsche 2011). Servis testilerinin
agizlarna tutturulmus stizgecler ickilerdeki istenmeyen kati maddeleri stiz-
mek icin vardi. Hitit canak ¢omlegini “is baginda” gosteren birkac érnekten
biri, Kusakhi-Sarid§a’da kesfedilmis bir bira isligidir. Burada dik kenarl bitytik
kaplar bira iretiminde énemii bir rol oynamistir (krs. Miiller-Karpe 2005).
Saklama Arac1 Olarak Hitit Canak Comlegi
Hititler toplu saklama icin, ézellikle de tahillar ve zeytinyagi ile sarap igin 6zel
yapilmis kaplar (arkeolojik terminolojide pithoslar) kullaniyordu. Pithoslar de-
vasa boyutlara ulasabilmekteydi: iki metre yliksekliginde yaklagik 2000 litrelik
ornekler siradist degildi. Bunlar genellikle sadece agizlan agikta kalacak se-
kilde topraga gomuliiyorlardi. Yitzlerce pithes Hitit tapmaklarimin depolarini
doldurmaktayd:. Bu devasa kaplarin yapimi ve firinlanmasi teknolojik agidan
zor olmaliydi, Daha yakin zamanlarda pithes yapanlar siradan ¢omlekgilerden
ayr1 uzman zanaatkérlards (Winter 1972).

Hitit evlerinde saklama daha algakgdnillil bir élgekte yapiliyordu. Sakla-
ma kaplar1 onemli bir rol oynamakeaydi. Gitnki mallar: gvenli ve kapali bir
ortamda tutma imkinlar ganiimize goére cok daha sinirhydi. Birgok farkl
formda kap bu amacla esnck sekilde kullanalmastir. Hitit Déneminin ortala-
rinda, tavanda asilmalarina izin veren, sikhkla kisa ve delikli gdvde tutamak-
lara sahip orta bitytiklikte kaplar gérariiz. Boylece hayvanlarin ve cocuklarin
yolundan kaldirilmig oluyortardi (Fig. 5). Genellikle Hitit evlerinin bodrum-
larinda bulunan sivri diphi, dar boyunlu ince hatlara sahip kiipler dikkat ce-
kicidir. Bunlar kamu yapilarindaki biyik pithosdarin sakladigir mallar1 daha
kicik dlceklerde barindirmaktadiar,

Sosyal Gosterge Olarak Canak Cémlek

Canak ¢omlekler, 6teki degerli nesnelerle birlikte Hitit toplumunda toplumsal
iliskilerin tanimlanmasinda énemli bir rol Gstlenmistir. Degerli kaplara sahip
olma ve bunlarin sergilenmesi bir imtiyaz vesilesiydi. ki gdzlem ozellikle il-
gingtir: Birincisi, ylksek stati kaplarinin ortak Ozelliklerinden biri, hepsinin
sivl tastmak icin —muhtemelen sarap— yapiimus olmasidir. Buna ilaveten, bu
amag icin kullanilan kaplarin nitelifinden ¢ok belirgin bir degigim géruriz:
Hitit Dénemi'nin erken safhalarinda, yani Assur Koloniler Cagi ve Eski Kral-
lik Dénemi’nde ¢anak ¢émlek buluntu gruplar: yerel fislupta yapilms kaliteli
kaplar icermektedir. Bunlarin ¢ofu meshur gaga agizl testiler ve caydanliga
benzer kaplardir (Fig. 2). Bazen kullanimlarini zorlagtiran figiiratif eklentileri
vardir, fakat kullanum kolaylig iiretimlerindeki en onemli dzellik degildir. Baz
durumlarda testiler o kadar zariflerdir ki, arkeologlar metal drnekleri taklit et-
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metalik bil“ g01 unum kazanduan) altln rengi mika astalh ku(;uk kaphn il
diz geklindeki * signe royal™ (cllﬂaﬂll belirsiz bir giines scmbolu) ile siislenmiy '
biiyiik kaplar (Fig. 6) ve hayvan PiOtOHﬂdI‘I ve ﬁgumtlf aplikasyonlara sahip
kaplar yer alir (Boehmer 1983, Seidl 1972).

15. yy boyunca bu manzara énemli 6lghde degisic ve daha dnce sergileme
i¢in kulanilmig kaplarin cogu gbzden dbser. Artik Hitit etkinlik alanmin di-
sindan ithal mallar verlerine gecmistir: Muhtemelen Kibris'ta yeri belirsiz bir
kaynak taratindan tretilmis Kirmizi Parlak Cark Yapimi Mallar denilen kap-
lar. Bu mallar temel olarak iki farkh (Hitit olmayan) forma sahiptir (Fig. 7):
Kiiciik bir kadeh tutan insan eli seklinde biten tiip seklinde uzun kaplar (Li-
basyon Kollar denir) ile dar, uzun boyunlu ve genis kenarlt diiz dipli testiler
{makara siseleri denir). Son yapilan anakizier bu kaplarin kaliteli ve parfiimli
yaglar icerdifini, bazen i¢ yhzeylerinin kap cidarlaridan sizmasim 6nlemek
icin balmumuyla kaplandigint gdstermigtir (Knappett et ol 2005, Manuelli
2009, Mielke 2007, Sievertsen 2006),

Bu kaplarin benimsenmesi, statil gdstergesi nesnelerin kullanioinda bir
ayarlama yapildigini, sadece f¢ Anadolu’da bilinen anlamlarindan uzaklasil-
digini ima eder. Artik Hitit seckinleri, benzer kontekstlerde aym kaplarm bu-
lundugu Dogu Akdeniz kyisindaki oteki toplumlarin (st tabakalariyla yeni
bir dizi “uluslararast” davranis: paylagsmaya baslamistir. Kirmizi Parlak Cark
Yapimi Mallar Geg Tung Gag1 uygarliklarinin MO 2. hinyihin sonunda ¢okme-
siyle aniden kaybolur.

Imparatorluk dénemindeki tek kaliteli verel tiretim, ¢ok iyl firtnlanmis
ince cidarl kaselerdir ve yine biiylik ihtimalle ickiler i¢indir. imparatoriuk Do-
nemi aynt zamanda kirmuzr astarll mallarin yitksek kalitelerini yitirdigine ve
giderek kullanmimdan kalkuigina sahit olmustur. Ne gariptir ki, Hitit gliciiniin
dorugundayken bu uygarhkla en yaygin sekilde iliskilendirilen canak ¢émlek

hemen hemen hi¢ gorilmez.

Kiilt ve Dinde Canak Coémiek

Icki ve akitma kaplarina yapilan vurgunun dini bir anlami vardur. Hitit torenle-
rinde sarabin kurbanhk sunumu (“libasyon”) ve zellikle bu térenler i¢in yapil-
mug kaplar (riton”lar) énemli bir rol oynamigtir, Bunlardan en bilineni, sema-
vi bogalar Hurri ve Serri’yi temsil ettifi sanilan ¢ift boga seklindeki ritonlardar,
Ayrica gaga agizh testiler de libasyon araglar: olarak gosterilmekiedir. Ktk
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ve kaba kadehler siklikia torensel konstekstlerde ele geger ve bazen ozellikle
kurbanlik bir amac igin tGretildigi disimalar (krs. Schoop 2011: 247-249),

Yakin zamanda Bogazkoy'de bulunmus boynu boga kafast seklinde biten
biytk bir kabin goésterdigi gibi, daha biyiik kaplar da benzer bir rol dstlen-
migtir. Cidarlariyla biitiinlestirilmis gizli borulara sahip oteki kaplar epey il-
gingtir. Bu borular siviy1 degisik yonlere iletiyor ve sasireict sekilde bir agiz-
dan ya da aplike hayvan baslarinin burun deliklerinden akitryordu (Boeliner
1083 47-52, krs. Recke 2006, Schachner 2011: 37-39).

Hitit sanatimn dzgin niteliklerinden biri vazoman digina aplike edilmisg
insan fig{inlil sahnelerdir. Betimlenen sahneler arasinda siklikla miizisyenler
ve akrobatlar: igeren festival alaylan vardir. Hiseyindede’den yakin tarihli bir
buluntuda, bir boga tizerinde atlayan akrobatlar Ege’den benzer drnekleri
cagrigtirir, En Gnld fighreln kap olan Inandik vazosunun, kral ve kralicenin
canlandirdign sekliyle Hitit Kralligimin bitylik tanrilarn arasindaki Kutsal
Evlilik’i betimledigi diasiindlmektedir. Tanr tasvirleri ise ¢ok daha nadirdir;
gogu arabasina binen Firtina Tanrisi'ni gosterir (Boehmer 1983, Ozgiic 1988:
84-106, Seeher 2007, Sipahi 2000, Sipahi 2001, Yildirim 2002).

Hititlerin son dénemlerinde, yukarida bahsedilen kol bicimindeki kaplar,
gorunige gore libasyonun da dahil oldugu trensel bir igleve sahipti. Bu kap-
lar yabancs kdkenli oldugu icin, dzel kullanumlar: bu tarihlerde yeni dini kav-

ramlarin benimsendigine isaret edebilir,

Ticari Mal Olarak Canak Comlek

Kirmizi Parlak Cark Yapumi Mallarin nispeten bilyGk capli ithali (halen biitiin
buluntu grubunun sadece kiigiik bir kism temsil eder) disinda Hititlerin
yerel olmayan ¢anak ¢dmleklere ilgisine dair ¢ok az bulgu vardir. Ege kaynakh
canak ¢édmlek, Hitit merkez bolgesinde neredeyse hig yoktur. Miken ve Ribris
mallarinimn Dogu Akdeniz’'in bagka verlerinde aranan egzotik nesneler oldugu
diigiinaliirse, bu epey dikkat cekicidir. Bat1 Anadolu kismen Hitit kontrolt al-
unda olmasina karsin, bu bolgeye ait mallar da aymi sekilde gortilmemektedir
(Kozal 2003),

Hitit canak ¢omlek repertuvarinda Roma nakliye amforalariyla ya da Miken
tizengi kulplu kaplariyla karglastinlabilecek 6zel tasima kaplar bulunmamak-
tadur, Hitit topraklarinin dahilinde nakliyatin ¢cogu karadan yapiliyordu; agirhik
ve kirilganhik kaplar: ideal nakliyat araglar degildi. Bununla birlikte Toroslar
tizerinde Anadolu’nun iglerine kadar gelen ¢ok miktarda makara sise, Hititlerin
ashinda teknik anlamda kaplar iginde toplu ticaret organize edebilecek kadar
ehil olduklarimi gostermektedir. Hitit ¢anak ¢dmlek buluntu gruplarnnin tipik
Giyesi olan biyiik beyaz astarl kiipler mal nakliyatinda rol almis olabilir. Hitit
verlesimleri arasindaki canak ¢omlek hareketinin kapsami simdilik bilinme-
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dalr n;almmaiann say1s1 azdn (;eiecektelu oOnemli iglerden biri Hmt top1 aldau 10-
da, Hitit canak ¢émleginin ge_nel_ homojenligini degeﬂendn mek ve bunun n(,»
denleriyle arka plamini anlamakur (Gates 2001, Postgate 2007, Glatz 2012). Bix
baska heyecan verici arastirma konusu hizh ilerleyen bilimsel ve niceliksel anatiz
yontemlerinin daha yogun sekilde uygulanmasidir {bkz. Grave et al. 2008, Miel-
ke 2010, Schoop 2006, Schoop 2009, Steele et al. 2010). Hitit canak ¢comleginin,
Hitit Kralligi'nin nasil olustugunu, MO 2. binyilda nasil gelistigini ve sonunda
nasil ¢oziiltip yok oldugunu anlamamiza daha fazla yardim edecegi aciktir.
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Arg,wlcrm var, olmasmda en buyuk rolu ustlenen kaupler meydana getlr—'_ '

dikleri yamh kultur sayesmde kug.kusuz ﬂglh oldugu toplumun knnhgun git-
niimiize tagimus, yapuklar: kilden kitaplar ile yazili - kulturlcrl mceleyen bilim
dallarnin olusmasini saglamiglardir. Ote yandan kat1p11k meslegi buyuk ol-
ciude mensubu oldugu toplumdaki okur-yazar sinifini da temsil etmekeedir.

Hitit toplumunun yiksek bir sinifini teskil eden ve bir teskilatlan-
ma icinde olan Kkétipler (““DUB.SAR), Mezopotamya'da oldugu gibi,
okullarda yetistirilirdi. Hitit ¢iviyazili metinlerde bu acikca belirtilme-
mekle beraber, sarayin idari merkezleri arasimnda yer alan yazman evi
E 00OMEIDTIB.SAR ve tablet evi £ DUB,BA.A, bir arsiv ya da bir okula isaret eder
(Klengel 1999: 343). Mezopotamya’daki érneklerine bakildifinda, genellikle
tapinaklarla baglantili olan okullardan ve kitiplik egitimi goren 6grenciler-
den bahsedilebilir. Ancak Hitit kaynaklarinda katiplik okullaryla ilgili ayrin-
tili bilgi verilmemistir. 1. Hattusili'nin Suriye seferleri sirasinda Anadol’ya
getirilen Babilli kdtipler, ¢iviyazisy sisteminin yam sira Hitit dilnyasina tablet
evleri gibi kitip yetistirme kurumlarini da getirmis olmalidirlar. Hattusa'daki
“Yama¢ Evi’nde bulunan Gg kolofonda GAB,ZU.ZU yani dgrenci ifadesinin gec-
mesi, bu binanin bir okul olabilecegine isaret eder (Torri 2008: 776, dpn. 31).

Katipler kilden tabletleri, kil heniiz 1slakken sekil vererek olusturuyor ve
stylus adim verdigimiz kalem yardimztyla 1slak kil {izerine bastirarak civiyazisini
uyguluyorlardh (Fig. 1). Kil diginda deri, tahta, balmumu da tablet yapiminda
kullanlmustr. Givivazil metinlerde tahia tablet kéitibi (DUB.SAR.GIS) ayrica be-
lirtilirdi. Ancak dayaniksiz malzemeler oldugu i¢in giinimiize ulagmis cok fazla
ornegi yoktur. Bunlarin disinda 6rnegi tek de olsa, bronzun da tablet yapimin-
da kullamldigini biliyoruz. Tabletlerin biyiklaga degigkendir, kibrit kutusu
biiyiikliigtnden, 27-31 em dlgtlerinde arkali énli dort siitun halinde yazilmsg
tabletler de meveuttur (Seeher 2003: 9) (Fig. 2). Ozellikle bayram tSrenlerinin
anlatildi1 ¢ok daha genis icerige sahip tabletlerin alti sittuna kadar yapildigt
bilinmektedir.

Baskent Hattusa'daki tabletler yangin gecirmis bina kalintilari arasinda
bulunmustur. Dolayisiyla kilden tabletlerin bu yanginlar sayesinde sertlesti-
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Fig. 1: Kilden tabletler fizervine styfis adnn verdigimiz ucu sivri bir alet yardim ile yazilirdl.
Stylusun henliz islakken kil fizerine hastrtlmast sonucu ortaya gikan isavetler gioiyezist (Ing.
cuneiform, Alm. Keilschrift) olarak adlandirdmistir,

gini ve bir bakima korundugunu séylemek mimkiandar, Bilindigi gibi mal-
zemesi kil olan ¢omlekler de dayanikli hale getirilmek i¢in firinlarda pisgiri-
lirdi (Seeher 2003: 10). Hitit ¢iviyazih tabletlerin pigirilerek mi yoksa sadece
acik havada kurutularak mi korundugu sorusu halen agiklik kazanmamgtir,
Pismemis bir tabletin korunmas: ok daha zordur, Kazilarda ¢tkan pigmernis
tabletler dzellikle nemden zarar gorebilmektedir. Nitekim Anadolu’daki bas-
ka kaz1 alanlarinda pismemis tabletlerin bulundugu bilinmektedir, 2001 kazi
sezonunda Kusaklr'da bulunan ve birbirini tamamlayan ¢ivivazih tablet parca-
larindan bir kismi firinkanmus gibi gorimmekle beraber, birlesen baz parca-
larin pismemis oldugu tespit edilmistir (Wilhelm 2002: 351). Bu nedenle, kan
alanlarinda bulunan ve firtnlanmig gibi gériinen birgok tabletin aslinda bir
firinlanma islemine tabi tutulmadan, sadece yangin gibi nedenlere bagh ola-
rak yiiksek 1siya maruz kaldigini ve pisirilmedigini sdyleyebiliriz. Mezopotam-
ya'daki érneklere bakildiginda da pek ¢ok kil tabletin pisirilmedigini gérmek-
teyiz. Bu nedenle firinlanmamis tabletlerin, i¢inde bulunduklar: topraktan
temizlenmeleri ve nispeten nemli olan miize depolarinda saklanmalari igin,
oncelikle miizeciler ve filologlar tarafindan depolara kaldinlmadan once la-
boratuvarlarda pisirilerek korunmasi saglanir (Dingol 1982: 98). Ancak, Uga-
rit Sarayrnin V no.lu avlusunda bulunan ve yaklasik MO 1200’lere tarihlenen
bir firimin, tablet pisirmek tizere kullanildig disinilmektedir (bkz. Miglus
2003: 42, Ugaritica 4: 31).
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Fig. 2: Arkali dnla toplam 4 séitun iceren biyik boyutlarda bir tablet 6rnegi
(Bogazkidy Kazisi Argivi)
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Fig. 3: L. Suppiluliuma’nin icraatinin anlatildigi metnin kolofon kismi son satirlarda yer
almaktadir (KBo 5.6 Ay. 1V).

Tabletler izerindeki yazinin bitiminde, arastirmacilar tarafindan kolofon
olarak adlandirilan bir béliim yer alir. Yunanca “bir seyin bitmesi/sona er-
mesi” anlamina gelen kolopheon kelimesi, icerdigi anlam nedeniyle tabletlerin
sonunda yer alan ayri bir béliumii adlandirmaktadir. Hitit yerlesmelerindeki
arkeolojik kazilardan elde edilen her tablet ne yazik ki, kolofon kismi icerme-
mektedir. Clinkii kolofonlar sayesinde, bir tabletteki anlatimin bitip bitmedi-
gini, Ozellikle bayram metinlerinde, kutlamanin kaginct guniinin anlatldi-
g1, torenin tamamlanip tamamlanmad:ig gibi bilgiler kisaca yer alir (Karasu
1997: 217). Gerek Hattusa arsivinde, gerek Sapinuwa arsivindeki tabletlerin
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CTH 40 (KBo 5.6 Ay. TV 16- 18)
16 DUB VIIKAM NU[1L]TIL
17 A-NA TUP-FPI [Z]JABAR
I8 na-a-0-i [a]-ni-ta-an

“Yedinci tablet bitmemistir. Heniiz bronz tablete yazlmadi/tablet yapilma-
d1” (Fig. 3). Ayni sekilde nuntarriyatha- ve KI.LAM Bayramlarini igeren kilden
tabletlerin kolofonlarinda, s6z konusu tabletin, dénceden hazirlanmis “tahta
tabletine gore” diizenlendigi belirtilmistir (Karasu 1997, 218 ve 226-227, Sin-
ger 1984 46).

Katipler, metinlerin kolofon kistmlarinda bazen kendi isimleri ile bera-
ber kimin tarafindan yetigtirildiklerini, kimin ¢iragt olduklarini ya da tableti
hangi bagkatibin huzurunda yazdigini belirtirlerdi. Bu da kitip okullarimn
varhigina bir baska kanitur, Tabletlerde katiplerin baba isimlerinin yan: sira
bazen bilyiikbaba isimleri de goriiltr. Bu da cogunlukla babadan ofula gecen
kitiplik mesleginde, bilginin ayn: zamanda aile yoluyla aktarddifina isaret
eder. Katipler arasinda bir hoca-6grenci, farkli bir deyisle usta-cirak iligkisinin
bulundugunu, dolayisiyla bir hiyerarsinin oldugunu biliyoruz, Bunu gdsteren
bir 6rnegi Hurrd kékenli bir bayram olan (H)i$uwa Bayrami'min on Ggilineil
tabletinin kolofonundan vermek mumkindiir:

CTH 628 (KBo 15.37+ Ay. VI 12-17)

12 [SU ™Talmi]-°IM-ub

13 [DUMU] “UR.MAH.LU GAL DUB, SARME

14 [DUMU.DUMIU-SU SA "Mi-it-ta-an-na-mu-u-wa

15 GAB.ZU.ZU SA "MA.DINGIRMF 1y

16 PA-NI*"URMAH.LU GAL DUB.SARMES

17 IS-TUR

“Kétiplerin bagt Walwaziti'nin {oglu], Mittannamuowa’nin [toru]ou, MAH,
DINGIRM*-na’nm  6grencisi/giragl  [Talmil]-Tefupun  eli, kétiplerin basi
Walwaziti'nin éniinde yazdi” (Karasu 1997: 227-228).

Bu bayramla ilgili kisaca bilgi vermek gerekirse, Kralice Pudubepa,
Kitiplerin basi olan Walwaziti'yi, Hattuda kentindeki Kizzuwatna tablet
lerini toparlamakla gérevlendirmistir. Walwaziti, hemen o gim igerisinde
Kizzuwatna’dan olan (H}isuwa Bayramima ait tabletlerin kopyasim ¢ikar-

s Kdthler 'v_e.z'g"irﬁ.li'ﬁler :'17_9_ L

gumu§ g1b1 dggerh m(,tallerdenyapllm1§ tableﬂe- e
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Fig. 4: Hattua'da yapilan kazlar sirasinda I, 1V, VIve XVI no.lu tapinaklarm cevresinde
bulunan Luwi Hiyeroglifli tag bloklar Gizerinde bircok yazman ismi tespit edilmistir (Bogazkoy
Kaxst Arsivi; Dingol 2002: 213-215),

mustir, Bayramin dokuz ginini kapsayan bu kismi, on ¢ tablete yazilmiseir
{Haas 1994: 848).

Yukaridaki metinde gorildugi gibi GAL DUB.SAR ile bagkdtip, 1OGAR,
7ZU.ZU ile égrenci/cirakifade edilmistir. Baska bir metinde (KBo 45.69 V1 4vd.)
belgelenmis benzer bir baska unvan da kiigiik yazmandir (““DUB.SAR TUR)
(Torri 2008: 773). Ayrica, bas tahta tablet kdtibi (GAL DUB.SAR.GIS), ordu ktibi
(DUB.SAR KARAS) ve ordunun tahia tablet kitibi (“"DUB.SAR.GIS KARAS)
gibi unvanlarla hem yapilan isin nitelifi hem de hiyerarst agiklanmistit. Ordu-
nan tahta tablet kétibi unvany i¢in yapilan bir baska tanimlama, seferi katip ya da
seferi tahta tablet katibi seklindedir. Gorevleri muhtemelen baskent disinda ya-
zilmasi gereken tabletlerin, dzellikle de basgkentten uzakta bir yerde kutlanan
bayramlara ait metinlerin, ilk olarak tahta tabletlere kaydedilmesi, daha sonra
Hattuda'ya getirilerek bilgilerin kil tabletlere aktarilmas: geklindeydi (Karasu
1986: 11-12). Ayrica, askerl seferler sirasinda krallara eslik eden ve Tasc¢r’'da bu-
lunan hiyeroglitli yazitta EXERCITUS.SCRIBA yani ordu kdtibi unvani ile bel-
gelenen Lupakki adi bilinmektedir (Ehringhaus 2005: 67-68, Herbordt 2005:
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. Hattusa'da yapllan kazﬂal burasmda, doxt ayrl tapmak gewesmde bulunan b

: tdg, blokiar u?“ellnde, _blr(;ok yazman 1sml tespit edllmmtlr (Fig 4) Buradakl-'.' L

:yazmanlar, gnflyath mctmlelde gegen ve Luwi hlycroghfml de iyt bﬂen tahta AR

tablet katzj)len olmalidir, Bu Lag bloklau muhtcmelen tapmak gevmsmdc ko-

numlanan I\emplenn tabelalariydi Burada kent halkina hizmet veriymiardl
Bu da baskentte, kamuya agik yazmanlara ne gok 1h11ya(; duyuldugunun bir
gostergesivdi (Dingol — Dingol 2002: 207-210). Yaz1 yazmasini bilmeyen halka
alim-satim igleri, kiralama, sozlegme hazirlanmas gibi kayit gerektiren islerde
yardimer olabilmesi icin, katiplerin varlig: énemliydi. Halka hizmet eden bu
Hitithi katipleri, bir Osmanli gelenegi olan, ancak daha sonra da devam eden
ve halkm toplu olarak bulundugu cars:, cami gibi yerlerde mesleklerini icra
eden “arzuhalci”lere benzetebiliriz (Dingol 1982: 99).

Kiatiplik meslegi ile iligkili bir tanrt olup olmadig: tam olarak agiklanama-
maktadir, Civiyazili belgelerde katip isimleriyle beraber sadece Hic yerde “Bil-
geligin Krali” Tann Fa ge¢mektedir. Bunlardan ikisi Magat Héyak mekrupla-
rinda Katip Surihili ile birlikte belgelenmistir (HKM 2, 19; HKM 3, 18). Obirii
ise Amarna Arsivinde bulunan Arzawa Mektuplarinda gegmektedir (VBoT 2,
15). Kimk’ta bulunan bir kase fizerindeki hiveroglifli yazitta ise DEUS.SCRI-
BA/Katip Tanrisi yer almaktadir. Bu adak kdsesini yaptiran kisi Taprammi’dir
ve kendisine ait bagska mhiirlerde EUNUCHUS/Hadim ve SCRIBA/Katip
olarak belgelenmistir (Hawkins 2002; 225 vd., Herbordt 2005: Nr. 408 vd.,, van
den Hout 2009: 278-279).

Kétip mihtrlerinde bazen yazman isareti ile birlikte gérilen iki, G¢ ya da
dért cizgi adeta askerl bir rithe gihi, bir hiyerarsi gostergesi olmalidir. Muthrit
tizerinde birden fazla cizgi tasiyan bir kétip, ustalasmas bir kitip olmaliyda.
Eger bu gorus kabul edilirse, ayni yazmanin hem {giinct, hem de dordiincii
kademeye ulagmis oldugu kabul edilir. Dolayisiyla séz konusu yazmanin yiik-
seligi mithirlerden takip edilebilir (Figs. 5).

Devietleraras: biitiin antlagma metinleri, kral yilliklar, dualar, bayram
metinleri ve bagka bircok belge, katiplerin ellerinden ¢ikiyordu. Bu durum
onlarin tapinaga, saraya ve kral ailesine yakinhgin: saghyordu. Bu da saray-
da kitiplerin gtivenilir kisiler oldugunu gosterir. Bunun sonucu olsa gerek ki,
katipler, asil gorevleri olan yazmanlik diginda, énemli baz vazifeleri de fist-
lenmiglerdi. Ornegin, bir Hitit-Misir yazismasinda “kétip olan bir hekim”den
bahsedilir (TLdel 1976: 83). Ayrica, birden fazla unvana sahip kitip mithir bas-
kilarim da gormekteyiz, Bu miihiir baskilar: bize bir kitibin bagka hangi mes-
lekleri icra ettifini gdstermektedir:
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SCRIBA REX.TILIUS

Kitip, Prens

SCRIBA MAGNUS, PASTOR

Katip, Cobanlarim Bay

HASTARIUS SCRIBA

Katip, Saray Muhafizi

SCRIBA iki MAGNUSVITIS MAGNUS,
HATTLDOMINUS

[xinc kademeden Kétip, Sarap Byigi
ve Hatti'nin Biiy(ik Beyi

SCRIBA iki EXERCITUS
AVIS +MAGNUS Ukkura

Tkinei kademeden Ordu Kitibi, Kug
Yetigtiricilerin Bagt Ukkura

SCRIBA DEUS.CERVUS-ti REX
CERVIS

Kitip, Kralin Koruyucu Tanriarinn
Hizmetkinr

ASINUS,,.DOMUS.SGRIBA

Egek Ahin Kétibi

SCRIBA DOMINUS MAQSOLEUM

Katip,™hékur Beyi

SCRIBA SAGCERDOS REX.FILIUS

Eitip, Rahip ve Prens

REX.FILIUS MAGNUS.SCRIBA
MAGNTUS DOMUS.FILIUS

Prens, Kitiplerin Bas: ve Saray
Oglanlarinin Bast

REX.FILIUS SCRIBA iki MAGNUS
(BONUS,} VITIS MAGNUS.HATTL
DOMINUS

Prens, Fkinci kademeden Kitip, Sarap
Biiyagii ve Hatti'nin Biylk Beyi

BONUS.SCRIBA BONUS.SGUTELLA
@

Kitiplerin Bagt ve Sofracilarin Basi

Ugtincii kademeden Kirtip, Mithiir

SCRIBA (¢ SIGILLUM
Kaziyic

SCRIBA MAGNUS.PASTOR PITHOS/
GLADIUS VIR, DOMINDS

Katip, Gobanlarim Bagt, Pithos Beyi/Kilig
Tagiyanlarm Beyi

Kitiplere, biytk bir titizlikle kutlanan bayramlarin en dogru sekilde ha-
zirlanmas ve diizenlenmesinde dnemli gérevler diisiiyor olmalidir. Uygula-
mada highir seyin unutulmamas: icin, her kalemi denetlemek gibi bir gorevi
de olmalidir. Fal metinlerinin en dogru sekilde kayda gegirilebilmesi icin,
katiplerin uygulamalarda orada bulunmalar: gerekmekteydi. Bu konuyu
daha iyi agiklayabilmek i¢in su ilging 6rnedi vermek isteriz: bir kralicenin
riyasin: anlatan metinde, kitip Walwaziti gecer. Rityada fatta- taglan ile fal
bakildigi ve bu taslan Walwaziti'nin topladifl anlatilir. Walwaziti'nin, soz
konusu fal metninin yazimini kontrol etmek i¢in, yazmanlarin basi sifatiyla,
orada bulundugu dusiinilmektedir (van den Hout 1995: 176).

Krallar igin son derece giivenilir kimseler olmalarindan ve okur-yazarlik
vasiflarindan dolayl, baz kitip isimlerini antlagma metinlerinin sahir liste-
lerinde gérmekteyiz. C")rnegin; I1. Muwatalli, Halep kral Talmi-Sarruma ile
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Fig. B: (a) Bogazkoy'den bir mahir baskist dzerinde SCRIBA t¢ Zi/a-ta-sa, yazmaktadur.
Mithritn sahibi olan kittip tgiined kademeye ulagmis bir katiptiv (Boguazkdy Kazis: Arsivi;
Dingol — Dingol 2008; 56, Taf. 25/268a-b). (b} Bir bagka drnek ise SCRIBA dért VITA+RA /T
okunusunu iceren dordinci kademeye yul\stlnm bir katibe aittir (Bogazkdy Kazis1 Arsgivi;
Herborde 2005: 56, Taf, 58/675a-b).

yaptigt antlagma metnine yazmanlarin bagi Mittannamuwa'yl sahit olarak
yazmugtir. Ayni sckilde mahkeme tutanaklarindaki sahit listelerinde, sikca
kéatip isimlerine rastlanir, Ayrica envanter protokollerinde obir suray gorev-
lileri ile beraber, yazman isimleri de sik¢a gbrulir. Ote yandan Bogazkoy ka-
zilar1 gostermektedir ki; farklh etnik kdkenlere ait pek cok edebi drtn, Hitiehi
katipler tarafindan Hititgeye cevrilmiy, bazilar da orijinal dilinde muha-
faza edilmistir. Ancak yapuklar ¢eviride, kendilerine uygun gormedikleri,
Mezopotamya'ya Hzga kisumlar kisaltnuglar ya da tamamen ¢ikartmislardar,
FKatipler yaptiklars bu ¢evirilerle, kendi dillerini iyi kullanarak, hir edebiyat
{ir{indin’ yeniden canlandirma ve yagalma gorevini de yerine getirmislerdi
(Dogan-Alparslan 2009: 128-129).

Katiplerin, arsivlerden sorumlu kisiler oldugunu da disiinmek gerek-
mektedir. Yukarida sayilan pek ¢ok yan gorevden ziyade asil vazifeleri arsiv-




184 Hititler | Bir Anadolu Imparatoriugu

lerin olusturulmasidir. Arsiv
raflarina tabletleri ne sekilde
yerlestirdiklerini, tablet Rata-
loglarin1 iceren metinlerden
dgrenmekteyiz, Kontrol amac-
11 bu metinlerden birinde 56y-
le hir ifade vardir: “Deniz hak-
kinda bir teblet. Dik durmuyor.
Zalipuri rahibi hakknda iki tab-
let. Dik durmuyor” (CTH 276,
KUB 30.43 Ay. 111 2°-5°). Bu bil-
giden, pratik bir sekilde dteki-
lere gore daha bliyviik boyutta
olan tabletlerin raflara yatik

yerlestirildigini 6greniyoruz.

Yine bunun gibi bir argivleme

Fig. 6: Frken Hitit kral miihiir baskilarimin birinde sistemi olarak kabul edebile-
kitip unvani yer almaktadiy, Mihriin orta alaninda ceg‘imiz kiigik boyuth1 (6 7
SCRIBA/kiitip ve milthra gevreleyen iki sira giviyazih ) s qies .
lejantra su satirlar yer atmaketadir: NMTEISTR Ta-bla-ar- cm gcn1§hg1nde, 4-5 em Yuk—
na LUGIAL GAL; SA [UI$-PA-AH-HUBA UG,/ Biyitk  sekliginde) oval bicimli efiket
Kral Tabarna'nin mithriy; (bunu) her kim deZistirirse
oliimle cezalandirilacaktir (Bogurkdy Kazist Arsivi;

Giterbock 1967; 91), tamamini okumaya gerek kal-

tabletler sayesinde, bir tabletin

madan ilgili oldugu tabletin
icerigi hakkinda kisaca bilgi edinilebilir. Bu etiket tabletler, giiniimiizde ki-
tap ciltlerinin sirtlarinda yer alan kitap adlar1 ya da raf etiketleriyle ayni igle-
ve sahiptir. Etiket tabletlerin argiv rafindaki yeri, icerik bilgisini verdigi tab-
let ya da tablet grubu ile beraber olmahdir. Bitiin bu bilgiler, arsivlerde bir
raf sisteminin oldugunu, kuskuya hic yer birakmayacak sekilde géstermek-
tedir. Hattu$a’da bulunan tabletlerin hepsi tek bir yapida ele gecmemistir,
Yogun tablet buluntusu veren yapilar bulunmaktadir. Tabletlerin bu yapila-
rin tablet deposu olarak kullamlan odalarinda, tas siitunlarla desteklenen
tahta raflarda muhafaza edildigi, artik yaygin bir kanidir. Tahta raflarda
dizili olmalar: ashnda bir bakima tabletlerin gintmuze kadar ulagmasim
da saglamis bir etkendir. Clinki{i yapilarin yikiminda yasadig1 yanginlar, bu
depo odalarina ulagtifinda raflar ¢dkmis ve firinlanmamig olan tabletler
yere digerek parcalara ayrilsa bile, yanginin yarattig yliksek 1siyla bir ba-
kima firinlanmiglardr (Bryce 2002: 65). Béylece, yuzyillar sonra kazilarda
bulunacagi zamana kadar tabletlerin korunmas: saglanmistuir.
Kitiplik mesleginin ne denli énemli bir memuriyet oldugu, Mittanna-
muwa adli bir bagkatibin, Hitit krali II. Muwatalli déneminde ustlendigi



-_éok onemh blr :gorcvle.daha 1}11 an1.1511maktadn Bu_:

. Raripler ye Arsivler 185-

nemde ba§kenun_..

"'-sme blraluhmg,tn M]ttannamuwa nm, II Mursﬂi nin mctmlermde gcn u}en I

_ _'_kuralh yaznn tekmgmm ustalanndan bln hatta asil: usiaﬂ oldugu dugunu-'_' _ o

= liyor. (Hoffmann 1994: 286) Ancak kendi- ydzdlglya da gozetmenhgi altm»_'_'__'_;: '

da yazdndlgl herlmngl bir metin bugune kadar Lespit edllememistn ‘Bunun
nedeni belki de,’. Mxtlannamuwa nin yazmanlhiginda ya da gozetmenhgmde_
yazilan pek cok tabi_etm, Tazla yazilt belge tespir edilememis olan 11, Muwa-
talli dénemine ait olmasindan kaynaklanmaktadir (Dogan-Alparslan 2007
251). Mittannamuwa'nin kral ailesine yakinhg, yazmanhk gérevi disinda
bagka bir meziyeti ile de kendini gosterir. Hattudili, cocuklugunda gecirdi-
i hastalik sirasinda babasi tarafindan Mittannamuwa’ya emanet edilmis ve
onun itinali gézetimi altinda fyilesmistir (hkz. Unal 1974; 61 vdd.). Mittan-
namuwa ve ailesinin, Hattudili icin ne denh énemli olduguna bir kanit ola-
rak KBo 4.12 metni gosterilebilir. Bu metin Hattudili nin Mittannamuwa igin
yazdirdif1 bir tesekkiirnime olarak tanimlanmistir (Soysal 1995: 147-148,
150). Bu metne gore Mittannamuwa'nin hes ofhu vardir: Alihedni, Puranda-
muwa, Walwaziti (UR.MAH-ziti), Naninzi (SES-zi) ve Adduwa. Ogullarindan
Naninzi, Walwaziti ve Purandamuwa da babalari gibi kitiplik gérevini ist-
lenmislerdir. Aym gekilde torunlart Talmi-Tedup ve Hulanabi de yine farkh
donemlerde Kitip olarak karsimiza gikmaktadir, Hattudili déneminde yaz-
manlarim bagi olan Walwaziti'nin, bir mizrak ucu fizerinde “Yazmanlarin
Bagsi Walwaziti” seklinde hiyeroglif yazit1 bulunmaktadir. Est benzeri olma-
yan bu mizrak ucu, Walwaziti'nin o dénemde stz sahibi bir kigi oldugunun
gostergesidir (Dincol 1989: 30-31). Hatrlanacagl Gzere Walwaziti'nin adi yu-
karida zikredilen (H)ifuwa Bayrami'na ait kolofonda da ge¢mektedir.

Bunun disinda bagka ekoller ve kitip ailelerinin oldugu yine civivazili ve
hiveroglifli belgelerden bilinmektedir. Ozellikle Imparatorluk Dénemi’nde
Mahhu(z)zi, Arnilizi, Muwaziti, Penti-Sarruma, Sahurunuwa, Sauikaruntiya,
Tatta gibi tablet ve miihiirler fizerinde belgelenmis bircok bagkitip unvamni tag-
yan sahis isimleri tespit edilmistir. Ayrica adim en iyi sekilde Bronz Tablet’ten
bildigimiz kitip Halwaziti, IV. Tuthaliya déneminde pek ¢ok 6grenci yetistir-
mistir (Gordin 2010; 526-327, 329-330). Simdiye kadar bahsedilen katip isim-
leri hep erkek gorevlilere aitti. Lariva ismiyle belgelenen tek bir kadin Katip
mizhiir drnegi, Hititlerde kadin katiplerin varlifini digiinmermizi saglamakta-
dir (Herbordt 2005: 104, Nr. 203). Hattuda disindaki merkezler de dahil olmak
lizere, bulunan civiyazili ve hiyeroglifli belgelerde 200’ den fazla katip unvani-
na sahip sahis ad: tespit edilmistir. 86z konusu dteki merkezler Alaca Hoyuk,
Alalah, Alisar, Emar, Korucutepe, Malatya, Tarsus, Troia ve Ugarit'tir (van den
Hout 2009; 275).
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Kitiplerin enteleketiel ve politik kigilikleri degerlendirildiginde, Hirit toplu-
mundaki kenumlarinim yitksek bir diizeyde oldugu gorihir. Yakarida bahse-
dilen birden fazla unvanh kitp mihénleri hatirlanacak ohursa, bilyiik bir ¢o-
gunlugu yitksek stattilii kisilere aittir. Ancak ¢ift ya da daha fazla unvanh bu
kisiler tarafindan yazilmig tabletler meveut degildir, Dolayisiyla, kitip olarak
adlandirifan bu kisilerin timil i¢in yazmak ana gérev degildi (van den Hout
200%: 276-277, Dogan-Alparslan 2007 248-250}. Hitit krallar: da aym sekilde
degerlendirilmeli ve yaz1 yazmak gibi bir gorevleri olmamakla beraber okuya-
bildikleri distinilmelidir. Nitekim Tabarna mithrii olarak adlandirilan Erken
Hitit kral mGhiir baskilarinin birinde, kitip isareti bulunmaktadir (Giiterbock
1967: 91), (Fig. 6).

Gerek arsivlerin gerek sistemli egitilen Kkatiplerin varhigi, Osmanh Devlet
Sistemi igerisinde merkeziyetci, blirokratik, patrimonyal yapinmin gelismesi-
nin dogal bir sonucu olarak algifamir. Clinkil arsivlerin ortaya ¢ikarilmasi, bir
imparatorlugun tarihi bakimindan énem arz ettigi kadar, resmi kayit tutma
{book-keeping) yontemlerinin genel taribi bakimindan da énem tagirnaktadir.
Osmanl argivlerinde biayiik yer tutan tahrir/istatistik defterleri, icerigindeki
dogruluk ve kapsami bakimindan oldugu kadar defterlerde kullanilan kayit
yontemlerd, referauns usulleri bakimindan da MS 15. yy’da Avrupa’da gdrulen
benzeri drneklerden daha geliskin olarak tanimlanmaktadir, Arsivdeki tahrir
defterleri, Osmanh Devieti'nin merkeziyet¢i idare sisteminin adeta bir geredi
idi (Inalaik 2010: 217-128). Hitit Devletinde boyle bir arsivden sbz edemeyiz
ancak katiplerin sisternli bir gekilde egitilmesi, giviyazih tabletlerin argivlen-
mesi ve kullamlan yéntemler bakimindan Hitit belgelerinin, argiveilik alanin-
da 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir.
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ALI DINCOL* — METIN ALPARSLAN**

Miihiir, Bask: ve Islevleri

Mithiir kullanan bOtan toplamlarda oldufu gibi, Hitit kaltirande de muihiirler
1i¢ ana igleve sahiptir: a) giivenlik garantisi, b) onama/tasdik etme, ¢) milkiyet
gostergesi. Birinet islev, yazili belgelerden ok, bir kap, paket ya da bir mekanin
iceriginin givenligidir, Mihirlerin bu iglevi, yazinin icat edilmedigi donemler-
de de mihiitlerin var olmasinin nedenidir. Tkinci islev, giintimiizdeki imzanin
islevine benzemektedir. Yazih belgeler, onlar: yazdiranin veya yazdirihirken sa-
hit clanlarm mitharleriyle tasdik edilirler, Uctincil fonksiyon olarak, herhangi
bir keramik kap Gizerine basilan muhiir ya da bir kil parcasina basilip bir sepete,
pakete va da herhangi bir nesneye baglanan miihiir baskisidir. Bu baski sayesin-
de nesnenin kime ya da hangi kurama ait oldugu belirtilirdi (Dingol — Dingol
2002: 82).

Kil tizerine mthir bastirilimas), mihiir yizeyine kazinmus hiyeroglif isaret-
lerin ya da bitkisel, geometrik siislerin kil tizerine kabartma olarak aktarilmast
anlamina gelir. Kap, paket veya mekanlarin mithiirlenmesi ise, bunlarin agiz-
larina sokulmus ya da baglandiklar iplere sarilmis kil topaklarimin tzerine
mithiirlerin bastirilmas: ile yapilir. Kilin sertlesmesiyle, miihir baskili bu kil
topak, kinlmadan a¢ilmasi imkénsiz hale gelirdi. Hitit doneminde kapilar da
aym yontemle mithtrlenirdi. Arkeolejik literatiirde bulle adi verilen bu mithir
baskili kil topaklarimin arka ytizlerinde, Gizerine bastirildiklar: iplerin veya
cuval tiri kaba dokunmus bezlerin izlerine rastlanmaktadir (Herbordt — Ba-
wanypeck — Hawkins 2011: 25). Bullalarin 6zel bir tiirii, sivri uclar ince hir
sicim gecirilmek suretiyle delinmis, konik gdvdeli ve daire bigcimli tabanlar
muhiirlenmis olanlaridir. Bu tip konik miihiir baskilarinin bir nesneye bag-
lanmug olduklar: anlagilmaktadir (Iig, 1). Bunlar biiytik bir olasilikla, Hitit
metinlerinden bildigimiz “tahta tablet”lere (GIS.HUR} baglanarak bu belgele-
ri tasdik etmek i¢in hazirlanmig bullalardir (Fig. 2). Kazilarda bu tiir bullalar
¢ok sayida ele gegmektedir. Dolayisiyla biz Anadolu iklim kosullarinda, glini-
mize kadar gelebilmeleri ¢ok zor olan tahta tabletlerin sadece “imzalari”m
bulmus oluyoruz (Dingol — Dingel 2002: 82),

* Istanbul Universitesi Edebiyar Fakitltesi, Eskigag Dilleri ve Kitltiirleri Baliimi, Hititoloji Ana
Bilim Dal TR-34134 Istanbul

#% {stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltirleri Bélitmii, Hititoloji Ana
Bilim Dali TR-34134 Istanbul, metinalp@istanbul.edu.tr



Fig, 1:
Bir guvalm mithtirlenisini gdsteren yeniden
yapilandirma (Herbordt 2005: Abb. 18e}

Fig. 2
Bir tulita tabletin mihiirlenisini gosteren yeniden
yapilandirma (Herbordt 2005: Ahb. 18¢)

[ig. 3:

HI. Murdili'ye ait mithir baskisi. Aedicula Mihir
grubuna drnek (Bogazkdy Razisi Arsivi; Neve 1993:
Abb. 151)

Miihiirler Uzerinde Kullanilan Yazilar ve Diller

Hitit mithiirleri, Hitit toplumu tarafindan kullaniinig giviyazis1 ve hiyeroglif
yazi sistemleri ile yazilmistir. Ancak ¢iviyazisi kullanimin sadece kral, kralice
ve baz kral ailesi mensuplarinin mithiirlerine 6zga bir ayricahik oldugu anla-
silmakiadir (Fig. 3). Memurlara ve halka ait miithiirlerde genelde sadece hiye-
roglif yazist ver almakta, krali mahiirlerde ise, hiyeroglif isaretlerin yer aldig:
orta alan ¢erceveleyen dis kenarda civiyazili bir lejant bulunmakeadir. Unvan-
It veya unvansiz kisilerin mihiirterinde sadece hiyeroglif kullanilmis olmas
ve bdyle miahtrler igeren konik bullalarin tahta tabletlere baglanmig olma-
s1, ayrica halka acik yerlerdeki amitlar fizerinde yalmzca hiyeroglif yazitlarin
bulunmasi, Hititler doneminde yaygin olan yaz1 sisteminin hiyeroglif, yaygin
olarak konugulan dilin ise, bu yaz sisteminin uygulandigi Luwice oldugunu
ortaya koymaktadir. Civiyazis1 ve Hititcenin, resmi yazi ve dil halinde kaldig1
gortlmektedir. Halka ait hichir yazigmanin civiyazili belgelerde bulunmamast
da bu kanmiy1 dogrular niteliktedir (Dingol - Dingol 2002: §2-83).




190 Hititler | Bir Anadclu Imparatoriugu

Fig. 4:
Tyskiewicz Grubu'na ait metoplu bir
arnek (Dingol — Dingel 2008: Abb.1)

Fig. 5:

Cekic bash damga mahir - Istanbul
Arkeoloji Miizeleri

{Dingol - Dingol 2008: Abb.2)

Miihiir Sahipleri

Unvan veya gorevleri yazilmas kisilerin yaninda, sadece “kadin” veya “erkek”
clarak cinsivetleri belirtilmis miihiir sahipleri de vardir ve bunlar sayica 6biir-
lerinden az degildir. Her iki yiizii yazili mithiirlerde, bazen her iki tarafta da
ayni ad bulunmakta, bazi hallerde ise, iki ayr1 ad gérilmektedir. Bunlardan
birinin kadin oldugu durumlarda, evli bir ¢iftin mithriintn séz konusu oldu-
gu distintlebilir. Ancak, Anadolu kékenli kadn mithirleri Gizerinde kralige
ve prenses unvanlar disinda ¢ok ender meslek veya gdrev adina rastlanmakta-
dir. En ¢ok gecen goérev adi “katip”tir. Yaz iglerinden sorumlz kigiler clmalar:
bakimindan bu dogal karsifanmalidir. Katipler, 6grenimleri nedeniyle baska
idari gorevleri de tistlenecek yetenekte sayildiklarindan, birden fazla unvan
ya da memuriyete de sahip olabiliyorlard: (Dogan-Alparslan 2007: 248-249),
Asiller arasinda prens unvani tastyanlar da iki ayr1 gérevi yuriitebiliyorlarda.
Mithiirler tizerinde goériilen ve unvan olmasi gereken hiyeroglif isaretlerinin
tiuni hentiz ¢dzilmus degildir. Bunlarin ¢iviyazili metinlerde gecen ok sayi-
da unvan ve meslek adindan hangileri ile esitlenecegi, eldeki belge sayis: art-
tik¢a anlagilacaktir. Anlama bilinen unvanlara dayanarak, miithiir sahiplerinin
asagidaki gorevlerde bulunduklarim sdyleyebiliriz: saray gorevlisi, saray mu-
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Hitit Mﬁihﬁrlerinin Bi_(;imsel Gelisimi

Anadolu’da geleneksel mihir bicimi, damga mithurdur. Kil tabletler izerin-
de yuvarlanarak, izi aktarilan silindir mihir ise Mezopotamya kokenli olup,
Anadolu’ya MO 19. ve 18. yy'larda Assurlu tiiccarlar tarafindan getirilmistir,
Ancak, bu titr Anadolu’da benimsenmemis ve kullanim alam daha ¢ok Ku-
zey Suriye ve Kilikya ile sinirh kalmistir. Hititcede “muhiirlemek ve mihur”
kelimelerinin §ai-/$iya- “bastirmak” fiilinden tretilmis olmasi da, yumusak
yiizeyler tizerinde yuvarlanarak degil, bastirilarak kullanilan damga muhirle-
rin Hitit mithiiretilagtnin asil bicimi oldugunun isaretidir. Assur Ticaret Ko-
lonileri zamanindan baglayarak, onu izleyen Eski Hitit Gaginda Anadolu'nun
yeni tanigmig oldugu silindirik mihiir ile geleneksel damga muhirler bigim
yominden birlestiritmeye ¢aligilmis ve ortaya degigik formlarin gkmas: {si-
lindirik-damga kombinasyonu) saglanmistir. MO 17. yy'a tarihlenen bu yeni
silindir-damgalarda, konik saplar cekic veya yumru bash, fakat gévdeler silin-
dirikeir. Silindirin yizeyi kil tizerinde yuvarlamaya, alt taban ise damgalama-
va uygundu. Béylelikle silindir ve damga islevleri tek bir miihtirde kombine
edilmigtir. Bu tip mahtriere ait drnekler azdir. Eldeki muhirler, i¢lerinde en
eskisi olan ve miithrii satin alan kisinin adiyla anilan Tyskiewicz grubu olarak
tammirlar (Fig. 4). Bu gruba adinm veren Tyskiewicz mihri MO 17. yizyil bas-
larina, Aydin Mithrit olarak adlandirtlani ise, yine ayni yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirilmektedir. MO 17. yy'm ikinci yarisinda ilk érnekleri gériilen, ko-
seleri hafifce yuvarlatilmig, dort yan yiiz ve bir tabandan olusan kip govdeli
mihiirler ile silindir mithir kullaniminin Anadolu’da sona erdigi anlasilmak-
tadir (Dingol — Dingol 2008: 3-4).

Geki¢ ya da yumru bagh damga mithiirlerin saplarinin 6nceki masif ya-
pilarim (Fig. 5) zamanla kaybetmeye basladigini ve bdylece yeni bir bigimin
ortaya giktigini Adana Mizesi'nde saklanan, glimus alagim bir madenden
yapilmig damga mihiic kanitlamaktadir (Fig. 6). Bu mihiyr, dort yaprakl
yonca bicimlbi bir mithiir yizeyine ve her bir yaprak fizerinde yukselen ve bir
yumruda birlesen dért ayaktan olugan bir sapa sahiptir. Mithiir, siislenmesi
sayesinde MO 15. yy'mn ikinci yarisina tarihlenebilmektedir. Sap kismi dorde
ayrilmis olan bu mihur, figayakh (tripod) mihirlere bir gecis agamasi nite-

':.“katlp. glbl okuryazar olma oncehgl nedei’nyle oﬁemll bu o
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Iiig, 61 Uca yaklt Mithiir (iripod) (Dincol — Dingol 2008: Abb.3)
Fig. 7: Disk bi¢imli mtihir (Bogazkdy Kams Avsivi; Bochmer — Giiterbock 1987 No. 156 a-c).

Fig. 8: Uzengi bicimli bir tutamaga sahip disk bi¢cimli tung mithiir (Bogazkdy Kazist Arsivi;
Boehmer — Gliterbock 1987 No. 214)

Fig. O Hag Mithive baskis ¢izimi (Dingol of al. 1992: Abb. 1-2

Fig, 10: Yarim kiire bicimli mihir (Kalot) érnegi ve digbiikey alandaki motilin ¢izimi {Bogazkoy
Kazis1 Arsivi; Dincol ~ Dingol 2008: No. 303)

ligindedir. Elimizde bunlara ait en eski drnek, MO 15. yy’'la tarihlenen, sap
kism kaybolmus olmasina karsin bunun bask: alanunin arkasima baglandi-
g1 yerlerin izinden tripod oldugu kesin olan, Alaca Hoytk’te bulunmus bir
muhtrdir (Dingol 1982). Bu tiriin MO 14, yy'da yayginlagugint ve MO 13.
yy boyunca sevilerek kullanilan bir miihiir formu olarak kaldigini séylemek
mitmkiindir (Dingol - Dingol 2008: 4-5).

Sabit tutamaklara sahip mihirlerin yapimmda fazla malzeme harcanmas
ve bu formlarin daha vzun ve ustalik isteyen iscilik gerektirmesi, saplarin orta-
dan kalkmasini saglayan arayislara neden olmustur. Bu nedenle olsa gerek, disk
bicimli miihiirfer ortaya giknusar (Fig, 7). Gintimiize gelebilen gok sayidaki
disk bi¢imli miihiirlerden, bu tiirin, dekoratif elemanlari her dénemin moda-
sina uygun degisimler gostererek, MO 16. yy’dan baglayarak MO 13. yy sonuna
kadar kesintisiz olarak kullanildig1 anlagilmaktadir (Dingol — Dingol 2008: 5-7).




L Dlak blglmh muhurlerm l\ullamml sxras;nd& MO 14 vy ba§lar111cia yem bn:';'
a madem r_nuhm b1c1mm1n or taya ful

: "";beigéi_ yebﬂdlg:miz bu tlp, bir blrmé 'iehxmlenmlgs, o1

. Hitit Mithireiiligii (Gliptik) 193 .

1g1"g0rulmek€edn 'Az say1dak1 or nekte_
aianiari dlgbukey ikico

o tun 'dlsk uzeng; bn;mlh bir tutamak ve bunun iki ucuna. bagland1g1 dlsklem._ ﬁ.-

:'rm ortasmdan ge(;en bir. §afttdn olugmaktadlr_; ig.. 8 Hem muin

muhur bask151 olfnak ‘ender bulunan bu muhur t1pm1n dL MO 13, yy sonuna 5
kadar kullammda kaldlg}, blrkdg ornege dayanarak Iddld edﬁebllmektedu o
(Dincol = Dmgol 2008: 7). ' : :

H. Mursili'ye ait bir mthiir baskisi malta hact bl(;lmmdein dort kanadi ve
bunlarn buie:gtlg: daire bicimli orta alani ile belki de sad_e_c; krallara ozgi
yeni bir mithtir biciminin denenmis oldugunu kanitlamaktaysa da (Fig. 9),
madeni olmasi muhtemel bu tiire ait bagka hicbir érnegine rastlanmamastir
{Dincol et al. 1993).

MO 15, yy'dan MO 14. yy'a gecis evresinde yaratlan veni bir tir de, yarim
kiire bicimi gévdeleri ve yine tizengiye benzer saplar olan miihiirderdir. Bunla-
rin hem tabanlari, hem kubbe gibi digbiikey st kisunlart yazih olabilmektedir
(Fig. 10). Miihiir baskilar1 arasinda ¢ok ichiikey olanlarin bu tir mihiirlerden
kaynaklandig: anlagtimaktadir. Kalot adi da verilen bu mithir tipinin dzellikle
MO 13, yy'da yayginlastifn goriilmektedir. Genellikle tagtan yapilmasina kargin
birt Bogazkdy Yukarn Sehir’de (Bo 86,/357) bulunmus, 6bfirii Sadberk Hanim
Miizesi'nde saklanan iki mihiir, bu tirtin gizel madeni drneklerini olusturmak-
tadir. Ote yandan, kalotlarin sap olarak tripodlara kombine edildigi de belgelen-
mistir. Kibris'ta bulunmus ofan ticayak sapli, oval govdeli kalot, altindan yapil-
migtir. Bu tiir mihirlerin sikca degerli maddelerden tiretilmis olmalary, bu tipin
mihiir formlari icindeki 6zel yerini vurgulamaktadir (Dingol - Dincol 2008: 8-9).

Hitit mihirciliiginde en yaygin form, ¢cogunlukla cesitli tas cinslerinden
yaptlan, her iki yiizii disbiikey, ekseni boyunca sap gecirmek tizere delinmis, ke-
narlart yivli, bikonveks bicimli mithiirlerdir (Fig. 11). Bunlara “ditgme mihiir”
ad1 da veritir. Bu tiirtin MO 13. yy'in bir kesfi oldugu anlagilmaktadir. Eldeki
bazi drneklerden, bu firtin de tzengi tarzinda madeni saplara sahip oldugu
anlagilmaktadir. Diigme miihiirler, Hitit Imparatorlogunun vikilisindan sonra
da kullanilmaya devam eden mihiir tipidir. Bu mithiirler tastan yapildiklar
gibi madeni de olabilmektedir (Dincol - Dingol 2008: 9-10).

flging bir tiir de mihir yuztklerdir. Bunlarin en eski 6rnekleri Bogazkoy
ve Alaca Hoyik’te bulunmustur (Boehmer - Gilterbock 1987: 51). Madeni
bir diskin, yine madeni bir halkaya monte edilmesinden olusan bu mithiir-
lerden Bogazkoy'de ele gegeni tungtan, Alaca Hoyiik 6rnegi ise alindan ya-
pilmistir (Fig. 12). Tkisi de 16. yuzyila tarihlenmektedir. Bu yirziik tiirit yerini
MO 13. yy’da, bir halkamin yaklagik yarisimin dévilerck genisletilmesi sonu-
cu elde edilen, ovalimsi kesiminin miihiir ylizeyi olarak kullanildig, yeni bir

Z'hem de
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Fig. 11: Bikonveks miithtir (Digme miihiir), baskisi ve baskisinin ¢izimi {Bogazkdy Kazis1 Argivi;
Boehmer - Giiterbock 1987 No, 185)

Fig. 12: Alaca Hoytik’te bulunmus altin ylzik mihiir (Alaca Hoylik Kazis Arsivi}
Fig. 13: Anonim Tabarna mihiir ¢izimi (Bofazkoy Kazist Argivi; Beran 1967: No. 143)

Fig. 14: Salt ¢iviyazils mithiir ¢izimi (Bogazkéy Kazisi Argivi; Otten 1993 Abb. 14)

tip almigair. Bu tip, 6tekine gore cok yayginlasmistir (Herbordt 2005: 51-65,
Dincol — Dingol 2008: 10).

Mithiirlerin morfolojik gelisimi icinde, buraya kadar anlatilanlarin disin-
da, farkli bir ¢izgi izleyenlere de rastlanmaktadir. Ornegin, tastan yapilanlar
arasinda prizma bigimli olanlar sik¢a gorilmektedir.

Kral Mihiirleri

Hitit kral muhirlerinin Hitit gliptik sanat: icinde dzel bir yeri vardir. Memur
ya da unvan sahibi olmayan halktan kisilerin miihdirlerinin aksine, krali mui-
hiirlerden dnce “hayat” ve “saghk” sembolleri ve bazi unvanlar disinda sadece
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AﬂOl‘Hm “Tabarna” Muhurlerﬁ SRR ST _
Tk Hitig kral muhullelme ait baskilarm tumu da:re b1g1mh muhut yuzey—
lerinde, orta alanda “hayat™ sembolii olan fiyonk; “iyilik, saghk” sembolii
olan Gggen ve neyin semboli oldugu belli olmayan bir rozet; kenar kesi-
minde ise, Akkadga civiyazisi ile “Biyik Kral'in, Tabarna’min mithrii; kim
degistirirse olecek” ifadesi yer ahr (Fig. 13). Tabarna, itk Hitit Birytik Krah
I. Hattudili ile esitlenen bir isimdir. Ancak bazi arastrmacilar bu tir adsiz,
anonim mihtrleri, belli bir krala degil, “kraliyet idaresine” 6zgii resmi mii-
hiirler olarak kabul ederler {Beran 1967: 67). Anonim Tabarna Mihirleri
icinde bazi bicimsel degisiklikler tespit edilebilmektedir. Bazi muahiirlerde
dikey ¢ivi baslar ice, bazilarinda disa bakmaktadir, bazen de yazinin yonii
farklidir. Bir kisstm muhiir baskilarinda ise bir daire ¢izgisivle simirlanmmsg
orta alanda yer alan isaret/motif tarklilik gdstermektedir (Dingol 2002; 89).

Tabarna Unvanli Kral Miihiirleri

Eski Hitit dénemi icinde Telipinu sonrasina, yani yaklastk MO 1600 yilina
kadar basa gecen krallarin anonim mithir kullandikiari, bundan sonra ise,
bir Gslup degisimi meydana geldigi ve elli yil kadar da bu yeni tislubun stir-
diigiinG anliyoruz. Bu evrede, Hitit tahtina oturan krallara ait mithiir bask-
lar tespit edilmistir. Bunlarin icerigindeki en dnemli degisiklik, ¢ivivazili iki
satirhk lejantta kralin adimin yer almasidir. Gérantimdeki degisiklikler ise
orta alanin ve sanrlarin, bir 6rnek disinda, ¢izgi ile birbirinden ayrilmasidir
(Dingol 2002, 89).

salt Civigazil: Mithirler/ Tawananna Mihirleri

MO 15. yy'in ikinci yarisinda yeni bir miihtir tipinin ortaya ¢ikagr gérilis.
Bu tipin en blyiik ézelligi, kendisinden émceki miithiirlerde goralen hiyerog-
lif sembollerin veya unvanlarin verine timuyle ¢iviyazisimin kullamlms ol-
masicir (Fig. 14). Onceki mihiirlerdeki “iyilik, saglik” sembolii olarak kulla-
nilan “liggen”in yerine, bu muhiirlerin bir kismi tizerinde aynt anlama gelen
Stmerce SIG, isareti, eski tir mithiirlerde “hayat” semboli olan “fiyonk™un
yerine ise, bu yeni tipte ayni kavrami ifade eden Stimerce T1 isareti kullanil-
maktadir. Bazi miharlerde SIG, ile TI birlikte orta alanda yer almaktadir.
Bagka bir ézellik de, bu mithiirlerin ¢ogunda cerceve kisminda kralicelerin
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adlarinin ve bazilarinda Tabarna mithtirlerindeki gibi bir lanetleme formi-
liniin bulunmasidir. Bu kraliceler, Tawananna ve Nikalmati kizi Admunikal
adlarini tasimaktadir, Tawananna, ézel ad olabilecegi gibi, kralicelere veri-
len bir unvan olarak da goralir ve bu bakimdan Tabarna unvani ile benzer-
lik tagir, Nikalmati, Bayik Kral 1. Tuthaliya'min, A$munikal ise, Biiytik Kral I
Arnuwanda’nin esidir. Eger biri azerinde Biyiik Kral Tuthaliya oglu Baytk
Kral Arnuwanda adlart bulunmamig olsayds, bu tip mithiirlerin hepsini de
Tawananna ya da kralice mitharleri olarak nitelerdik (Dingol 2002: 89-90).

Kral Adlarinin Hiyeroglifle Yazildig: Miihiirler

Miihtirler tizerinde krallarm va da kralicelerin adlarinin hiyeroglif yaz1 sis-
temi ile yazilmasi, eldeki belgelere gore I. Tuthaliya déneminde baglar. Onu
izleyen Arnuwanda’nin ise, iki tir mihir kullandig saptanmaktadir, a) salt
civiyazili olani, b) ic ice G¢ satirhik ¢iviyazily lejaundinda kendisinin ve kralice
olarak da A¥inunikal'in adlar bulunan ve orta alanda —saglam kalan kismin-
da goruldiigi kadaryla~ hiyeroglifle yazili Biaylik Kral unvan yaninda yine
hiyeroglifle kendi adimin yer aldigi mtihtir tipi. Kirik olan orta alanin sag
tarafinda da, ¢iviyazili lejanttaki gibi, kralicenin admin hiyeroglifle yazilmig
olmas: beklenmelidir. Orta alanda hiyeroglifle yazilmis kral ve kralice adlar:
ve unvanlari, dis cercevede ise aym seylerin civiyazist ile (bazen soylarina
ait adlarin da eklenerek) yaztlmas: I. Tuthaliya’nin baglatrig1 bir yenilikiir.
Bu sablon, Hitit Tmparatoriugu’nun yikihigina kadar, kullanilmistir (Dingol
2002: 90).

Aedicula Mithiirleri

I. Suppiluliuma zamaninda, kral mithiirlerinin orta alanina, degismez bir
unsur olarak “kanatli giines kursu” eklendi. Civiyazili tabletlerde “majes-
tem” kargihigt kullanilan P™*UTUY “glinegim” unvani, mithriin orta alam-
nin en astiine bir hiyeroglif semboli ile yerlestirilir (Fig. 3). Glnes kursun
kanatlari, saf ve solda birer fon siitununu andiran ve Biyuk Kral anlamini
veren hiyeroglifler tarafindan adeta desteklenmektedir, Eger kralicenin ad:
da eklenmisse, o zaman bunlardan birisinin yerini, Gistil yine volitli ozel
bashkl: kadin bast bigimli Biyik Kralice isareti ahyordu. Bu nedenle bu
kompozisyona sahip miihiirler, Latince “nis, kiigik yap1 veya sapel, tapinak-
¢ik” anlamlarina gelen aedicula mihtirler olarak nitelendirilmektedir. Bir
imparatorluk armast halindeki bu kompozisyon, devletin yeni ve gii¢lii bir
evreye girmis olmasinin da isareti sayilmahdir (Dingol 2002: 90, Herbordt
2011L: 25).
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: '.o}arak 1y113k Ve (uzun) omur dlleklerml belu ten Ti SIG -TI 1§aretlere paralei
olar ak (;(_1 (;evedekl (;wzyazﬂl lejamta Akkadga NARAM DINGIR 3: ‘tanrt .
sevg1hs1 formulunun de benlmsend1g1 gmulmektedu H Murili’ ye ait, Uga—
rit kazlarmda buhman SlyahIHlSI gri renkli steatitten yapllma b cm capinda,
1,3 cm yuksekhg1ndek1, plano-konvex, mercek bi¢imli mihri, elimizde tek
krali mithiir matrisidir (Fig. 15). Diiz tarafi yazisiz olan tasin, tahta ya da fildisi
gibi zamanla yok olabilen bir malzemeye yerlestirilmis oldugu sanilmaktadir
{Schaetfer 1956: 87 vdd.). Ne var ki Hitit bagkenti yerine Kuzey Suriye sahilin-
deki Ugarit'te bulunmus olmasi ve kullanilmis tasin niteliksizligi sebebiyle bu
mithritn Hitit biyiik kralh adina diizmece belge hazirlamak icin zamaninda
yapilmis sahite bir miihtir oldugu tahmin edilmektedir (Klengel 1999: 170).
Mursili'nin Hitit Kral mithiirleri gelisiminde yaptig1 en baytk degisiklik
ise, gliptik sanat: i¢indeest benzeri olmayan, Malta Hac¢1 bigimindeki mah-
riidiir, Ele gegen tim baskilardan ¢ikan sonuca gbre, mithiir, ortada dis bii-

key dairesel bir merkez ve

ona baglh trapez bicimli dort
kanattan ibaret, bir “Malta
Hag1” formunda ve iki taraf-
lidir. Her tarafta bes olmak
uzere, toplam on muihir yi-
zeyine sahip oldugundan,

muhir sahibine kendisinden
dnce tahta gecmig krallarm
uzun bir listesini verme ola-
nagi saglamaktadir (Fig. 9).
Mihiir yazeylerinde Biyiik
Kral ve Biliyik Kralicelerin
adlar1 hiyeroglifle yazilmig-
tir ve mithiirde giviyazist sis-
temine ait tek bir isaret dahi
yoktur. (Dingol e al.: 1993).

Fig. 15: Ugarit’te bulunmus olan 11,
Muréili‘ye ait (sahte ?) mihrin gizimi
{Schaeffer 1956: Fig. 109)
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Fig. 16: Kucaklaima sahneli mihiur baskisi (konik bulia). I1. Muwatalli'nin ismini tasiyor
{Bofazksy Kanst Arsivi; Neve 1993: Abb. 149)

Fig. 17: IIL Murdili’ye ait (Urhi-Tedup} mihin baskist {Bogazkay Kazis1 Arsivi; Dingol 200
Abb, 7)

Fig. 18: Biiyiik kral: 1. Hartu$ili ile karisi biiy(ik kralice Puduhepa’nin ertak mithiir baskisn
{Bogazkoy Kanst Arsivi; Neve 1993: Abh. 152}

Fig. 10: IV. Tuthaliya'ya ait mithiir baskis1 (Bogazkdy Kazist Argivi; Dingol 2002: Abb. 11

Uzerine ok ad yazilabilen ve gercekten krali bir form olan Ha¢ Muhar ni-
cin bir daha hi¢ kullanilmamistir? Belki de bunun nedenint, tahta gecenlerin
bazi adlari, bir tiir damnatio memoriae (amsing silmek) gibi dzellikle anmak is-
tememeleri ve bu yiizden geleneksel disk bi¢imli mihiér formuna geri dénmiis
olmalarinda aramak gerekir.

“Kucaklama” Sahneli Mithiirler

1. Muréili’den sonra kral olan IT. Muwattalli’'nin mithiirlerinde kendine 6zgu
bir kompozisyon bulunmaktadir {(Fig. 16). Orta alanda bir tanri, kendisinden
cok daha kiiciik tasvir edilen kralin boynuna sag koluyla sariimig ve onun yu-
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il Muwatalli’den sonra tahta gecen 1l Murdili'nin (dofum ad: Urhi-Te$up)
mithiirleri de yine iki tiirdedir. Bu kralin hem tek bagina hem de taht ya da do-
gum adiyla Biylk Eralice Tanuhepa ile birlikte aedicula tipi mithiirlert bulun-
makeadir. [I1. Mursili'nin “kucaklama” sahnesi igeren mithirleri, bu sahneyi itk
kulanan IT, Muwatalli've ait mithiirlerdeki detaylarda farklidur. 111 Murdili'nin
gliptik ikonografisine yenilik getiren bir mihriiniin baskis1 da bilinmektedir
{Fig. 17). Bask: tizerinde, en tstte kanath génes kursu ve orta alanin solunda
iki Bulyiik Kral isareti arasinda kralin adim iceren hiyeroglifier yer almakeadir,
Orta alamn merkezini, bir cift bogamn cektigi, kartal bicimli bir arabaya bi-
nen Firtina Tanrist ve arkasmda duran tanrlara ¢zgli boynuzlu kilaha sahip,
omuzladigt yayr elinde mizrags ile betimlenen, muhtemelen “Koruyucu Tanrm”
DINGIRL AMMEA isgal etmektedir (Dingol 2002: 90-91).

Aedicula Mahiirlere Déniis

1L Hattuéili ve kudretli esi Puduhepa zamaninda tekrar aedicula mihiirlerine
dénildiigii gorilmektedir. Kralin tek bagina yaptirdign miihiirlerin yvam sira,
est ile birlikte olan miaharleri de bulunmakeadir (Fig. 18). Puduhepa’nin tek
bagina kullandigl mihirler ise, ¢ok ilgingtir ve hem Ugarit'te hem Hattuga'da
bulunmusg 6rneklerinin bigimleri Hitit krallarinin mitharlerivle tam uygunluk
gosteren acdicula tiirindedir (Dingol 2002: 91).

Labarna Unvanli Mihirier

Son dort kralin mtharlerindeki ortak ozellik, aedicula icine, kral isaretle-
rinin ige bakan yanlarina Labarna isaretinin eklenmis olmasidir. IV, Tut-
haliya mthiirlerinde bu unvanin yani sira, kanath giines kursunun fizerin-
de ikinci bir “glnes” semboli daha gortlar. Tuthaliya'nin ad hiyeroglifi
“dag” sembolini igerdiginden, bazen mihiirlerinde bu hiveroglil yerine
Dag Tanris figirt de kullanilmakiadir, Aym figir oglu I Arnuwandamnin
mithtrleri Gizerinde de belki babasini anmimsatmak amaciyla yer almaktadar.
TV, Tuthaliva’nin bir mithriinde tam aedicula ¢dmelmis iki karigik varligin
yukar: kaldirdiklar elleri ve ortalarmdaki ¢ift bagli kartalin kanatlars tara-
findan tasinmaktadir. Aedicula iginde sadece Labarna wnvam buhinan mii-
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hiirler, herhangi bir kral ad: icermemelerine kargin, genelde bu krala mal
edilir (Fig. 19).

Tarhuntagéa krali iken, kanimizca, Tuthaliyanin 6limi iizerine, yasal hak-
ki olan Hitit tahtina gecen Kurun(iy)a (Ulmi-TeSup) mihusleri de Labarna
tiirtndedir; bir mithiir baskisinda, kral adnin sembolil olan geyik figiiri-
nin tzerinde, elinde bir mizrak ile géralmektedir. Hitit imparatorlugu’nun
son krali olan II. Suppiluliumamn mdbirleri Labarna unvanli aedicu-
la tiiriindedir ve bu dzelligi disinda bir farkhlifa heniz rastlanmamistir
(Dincot 2002: 91).
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Hitit Panteonu >

Hititler ¢coktanriliyd: ve pantheonlar1 o kadar buyaktd ki (Fig. 1) dlkelerinin
tanrilarina “Hatti'nin bin tanris1” gibi etkili bir ifadeyle hitap ediyorlard: (Hi-
tit dini i¢in bkz, Haas 1994, Taracha 2009). Hitit kaynaklarinda gecen tanrila-
rin yiiksek sayisi iki nedene baglamir: Bir yandan Hitit Kralli§rnin Kizzuwatna,
Suriye ve Bati1 Anadohi’da geniglemesi, fethedilen tlkelerdeki tanrilarin dev-
let kiiltiine dahil edilmesiyle sonuclanmistir. Ote yandan Anadola’daki bircok
merkez, Hatti’nin bir pargas: olduktan sonra bile, resmi devlet tanrtlarina ¢ok
yakin ozellikler barindirmasina ragmen eski tanrilarins iirakmadilar ve tlke-
nin c¢evresel bélgelerindeki verel kiiltlerin odak noktas: olarak kalditar. MO
13. yy’da bir ¢esit asimilasyon siireci baglatild: ve tanrilar kdkenleri, islevleri ve
atribiilerine gére homojen “alanlara” (kaluti) ayrildilar.

Hitit tanrilar1 Yaziltkaya kabartmalarinda gérdigimuz gibi (Fig. 2) insan
suretinde tasvir edilirdi. Aksi takdirde hayvan formunda (6rnegin boga sure-
tindeki Firtina Tanris1) (Fig. 3) veya tas bir nesneyle (huwasi) temsil edilmek-
teydi.

Hitit Krallifrnin bastanrisi Firtina Tanristydi ve insan toplumlarinin orga-
nizasyonlar1 tanrilar ditnyasina yansidifindan, kendisi tanrilarin krali olarak
kabul ediliyordu. Firtina Tanrist semavi bir tanriydi ve dolayisiyla simsek ile
gok gliriiltiisi dogal niteliklerivdi, Ulkeye bahsettigi yagmur tarlalarin bere-
ketli olmasimi saglayarak, Hatti sakinlerinin hayatini giivence altina ahyordu.
Hitit Firtina Tanris: Tarhuna'yds (tarhu-, yani “giiclit olmak” fiil kékinden);
Luwiler onu Tarhunza olarak adlandirmaktaydi. Hattiler Firtina Tanrisi'na
Taru adiyla tapimiyorlardi. Hurrilerin de Te$op adinda benzer bir tanrilan
vardy (Fig. 2). Hitit rtina Tanris’mn egi Hattl kékenli bir Gilnes Tanrica-
s1'yd1; hem semavi hem de yeralt: tanricas: olarak llkeye, insanlara ve hay-
vanlara bereket getiren bir anatanricaydi. Kutsal yeri Arinna sehrindeydi ve
Hitit metinleri tanricaya her zaman “Arinna’nin Gianes Tanrigas” adiyla hitap
etmektedir. Hattice unvam “Topragm Anast” Wurundemu, tanricanin yeral-
tiyla baglantili asil karakterine dair bir kanittir (Fig. 4). MO 13. yy'da Firtina
Tanrisrmin hanedana dayali pantheondaki esi, dzellikle Kizzuwatna'da tapim-

* Universitd degli Studi di Forino, Dipartimento di Studi Storici, Torino, stefano.demartine@
unite.it
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Fig. 1: Yazilikaya’daki tanr1 kabartmajan Hititlerin inang sistemini {(coktanricihigs)
yansitmaktadir (Bogazkdy Kazst Arsivi)
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Fig. 2: Yazahkaya'daki ana sahne. Ortada solda Firtina Tunns: Tedop, sagda kendisine déniik
tanriga Hepat.

lan Suriye-Hurri kokenli Hepat (“Halpa’dan gelen”) idi. Cocuklar: Sarruma,
Allanizu ve Kunzidalli ile birlikte TeSop ve Hepat I11. Hattuéili ve ardillarinin
zamaninda kraliyet ailesinin pantheonunun baglica tannlariydi. Bunlar Ya-
zihkaya'daki A odasimin arka duvarinda bulunan sahneye, kabartma olarak
istenmigtir (Fig. 2).

Gindelik hayatin her kégesinde koruyucu bir rol fstlenmis hami tannlar
Luwi bélgelerine 6zgaydii. Bunlardan en yaygin: Hitit tanrisi Inara (=LAMMA)
idi (Fig. 5). Hattiler Inar adinda koruyucn bir tanriya tapiyorlards, zira Hatdd
tanrs ad1 Inar ile Hititli Tnara arasinda bir benzerlik vardi ve ayrica birincisi
LAMMA logogramivla yazilmaktaydi. Son olarak boéyle bir logogram ayni za-
manda Luwi kdkenli Geyik Tanr: Kurunt{iy)a (MO 1. binyilda Runtiya) icin de
kullaniimaktaydi.

Ayn:i zamanda bitkilerin tanrisi olan firtina tanrisi Telipinu ve vahgi hay-
vanlarin efendisi tanrica Tetedhapi gibi eski Hattt tanritary, Hitit dininde var-
hiklarnn: sirddrmislerdir. En eski Hurri dint inanglarina ait Kumarbi, Me-
zopotamyali tanriga T8tar ile bazi ortak dzellikleri paylasan ve Tedop’un kiz
kardesi olan Sausga (“Biyiik Olan”) (Fig. 6), dliler diyarmin tanrilarndan
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Fig. %: Alaca Hoylik erthostatlarmda yer alan kabartmalt sahne. Sunagin dntnde duran kral
tanriya sunuda bulunuyor. En sagda Firtina Tanristni simgeleyen boga.
(Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi)

biri olan Allani (“Hanim”), ask tanrigas: T&hara ise Hurri tanrilart arasinda-
dir. Ea gibi Mezopotamya tanrilar da Hatti’de kalte sahipti. Tanrilar arasinda
en bilge olan Fa birka¢ mitolojik éykiide dnemli bir rol oynar.

Gines, ay ve yildizlar da tanrisal varliklar olarak kabul ediliyordu. Gékyu-
ziintin glines tanrisi, yant giines kursu erkek bir tanriyds. Hititler onu Istanu
(Hattice ismi Edtan’dan) olarak biliyordu; Hurrice ismi ise Simigi (Akkadca
Samad) idi. Luwi-Hitit Ay tanrigast Arma’nmin Hattiferin Kadka ve Hurrile-
rin Buguh adli tanricalarina benzer ézellikler tagiyordu. Son olarak Hititler
ayn1 zamanda daglar (Hitit krallar1 Arnuwanda, Ammuna ve Tuthaliya dag
isimleri tasiyordu) (Fig. 7), nchirler ve kaynaklar gibi Anadolu'nun cografi
unsurlarina da tapmaktaydilar.

Mitoloji

Hattuda’nin arsivieri ve kitiphanelerindeki muazzam sayida tablet arasinda
birtakim mitoloiik oykiiler ele gecmistir. Bunlardan bazilan olan Gilgames
destani ve Atra-hasis’in oykisi Mezopotamya kaynakli anlatilarin gevirileri-
dir. Gilgames destaninin Akkadca, Hurrice ve Hititge versiyonlar: bulunmak-
tadir. Destanin Akkadca versiyonu bize iki farkli edisyon (ya da daha fazla)
halinde ulasmistir, Hurrice olan1 maalesef birkag fragmanla simirhdir. Bun-
lardan biri {(6zelliklerine bakilirsa dérdinct tablet) Huwawa'ya yapilan bir
seferi anlatir. Bu metinde Hurri tanrilar: Tefop ve Simigimin varlig: farkh
kékenlerden gelen ogelerin yaratug kirlilige agik bir ornektir. Bu durum, Me-
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oge ve fnotlflf_rm b1r 1<ar1§11n1n1 sunmaktad:r ‘Hitit ar,g;wlel indeki - mltolchk
metinlei Anadolulu Katiplerin Mezopotamya edebiydtma olan a@mahklau ka-
dar, Hitit toplumunun karma yapisinu da cok ivi vansitmaktadir. Hititlerin Me-
zopotamya, Hurri ve Anadolu gibi farkl kékenden motifleri nasil karistirdig-
na iyi bir rnek, Appu ve buna siki sikiya bagl Ganes Tanrisi, Inek ve Balikct
hikéyesidir. (Pecchioli-Daddi — Polvani 1990: 163-172, Hoffner 1998: 82-87)

Anadolu Efsaneleri
Iltuyanka Efsanesi. Bu efsane (Pecchioli-Daddi - Polvani 1990: 39-55, Hoffner
1998: 10-14, 2007) bize aym tablet izerine yazilmis iki farkk versiyon olarak
gelmistir. Yaz, imparatorluk Donemine tarthlenir, fakat dilbilimsel ve ice-
rikle ilgili unsurlar 6ykuntn Eski Hitit Dénemine kadar gittigini agikea gos-
termektedir. Mitolojik anlatim, her iki versiyonda da bir ritlielde birlesmigtir.
Bu tarden bir hikiye purulli bayraminin kékenine dair etiyolojik bir agikla-
ma olarak degerlendirilebilir. Ancak bu bayram sirasinda séz konusu metnin
okunup okunmadifi ya da anlatilan olaylarin torensel bir mimik gosterisiyle
sergilenip sergilenmedigi belli degildir. Efsanenin iki versiyonu Kuzey Ana-
dolu sehri Nerik'te Firtina Tanvistnin rahibi olan Kella adli biri tarafindan
anlatilmaktadir,

flk versiyonun kahraman: yeraltinda bir delikte yasayan Tlluyanka ashinda
bir siringendir (biytk bir yilan ya da ejderha). Tsim, “eel- (illui-) yilan {anku-
y” seklinde bir Hint-Avrupa etimolojisi olarak agiklanmistir, ama biitiin bikim
insanlar1 bu aciklamayla aymi fikirde degildir (Kloekhorst 2008: 384). Illuyan-
ka, Kidkilussa sehrinde Firtina Tanrs ile savasir ve galip ¢ikar. Tanriya sade-
ce kardesi tanrica Inara yardima gider; bir¢ok alkolld ickinin oldugu biyuk
bir ziyafet hazirlar. Ardindan planina Hupadiya adinda bir adami dahil eder.
Hupaiiya tanricaya, eger kendisiyle beraber olursa yardim edecegini soyler.
Bir tanrica ile bir éliimlit arasinda cinsel iliski motifi, Gilgames destan gibi
Yakindogu'nun cesitli edebi eserlerinde goriilmektedir. Bunun Hlluyanka ef
sanesindeki anlamim bilmemekle birlikte, Hupagiya'nin tanricayla iligkisi sa-
vesinde tanrisal cesaret ve giic kazandigin varsayabiliriz (Hoffner 2007: 133).
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Fig. 4: Belki Arinna’nin Giines tanrigasin tasvir eden altin heykelcik; yiik. 4,3 cm
© Metropolitan Sanat Miizesi

Tanrica Inara adamin sartin1 kabul eder ve ikisi birlikte Illuyanka’nin yagadig
delige gider. Siiriingen lezzetli yiyeceklere bogulur ve Inara’nin ona sundugu
biittn ickilerin tadimin ¢ikarir. Sarhog oldugunda Hupasiya onu baglar ve Fir-
tina Tanns: béylece ditsmanim oldirir, inara, Tarukka schrindeki kayanin
tizerine bir ev insa ederek Hupasdiya’y1 buraya yerlestirir. Hupadiva'nin digari
bakmasina izin verilmemistir, ama sonunda pencereden bakar, ailesini gorir



' dunya_m_ dl_d.’:l_ﬂdakl sembo-
Jik siniri temsil etmektedir.
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Fig. 5: Kirlarin koruyucu tanrist (EAMMA) kendi
sembohil olan bir geyik tizerinde

kismu Zalivanu Dagyna 6v-
gliyle biter.

{kinci versiyon ise birtakim farkhiliklar barindirmaktadir, Her seyden énce
highir cografi isim goriillmez ve Firtina Tanrisi'min rakibinin adi verilmez.
Yine s6z konusu olan biytik bir stiringendir, fakat bu metinde denizde yagar.
Siirtingenin yenilgive ugrattigi Firtina Tanrist intikamini almak igin birkag yil
bekler. Tanr1 yoksul bir adamin kiziyla evlenir (burada da tanrilarm insanla-
rin yardimina muhtag oldugunu goririz) ve ondan bir oglu olur. Oglan biyi-
yance Firtina Tanrs: onu siicingenin kiziyla evlenmesi igin zorlar. Eviilik, Hi-
tit toplumunda iyi belgelenmis bir Anadolu gelenegivle kutlanir {(entiyanza ev-
liligi seklinde adlandirilir): Damadin iz evine girmesine izin verilir ve gelini
almak igin bir gelin parasi verilir. Firtina Tanrsi'nin oflu gelin paras: olarak
stiriingenle savaginda babasinin kaybettifi gozlerini ve kalbini alir. Béylece
Firtina Tanris1 gliclinil geri alir ve siirtingenle savasa girer. Firtina Tanrisinimn
stiriingenin ailesine dahil olmus zavall: oglu ise kayinpederine sadik kalmaya
karar verir ve sirtingenle birlikte Firtina Tanrnist tarafindan éldiriilmek ister.
Tkinci versiyon ayni zamanda Zaliyanu Dagi'nim yiiceltilmesiyle sona erer Pecc-
hioli Daddi'ye gore (Pecchioli-Daddi — Polvani 1990: 47-48) Zaliyanu Dag her
iki versiyonda da zikredilmistir, ¢ciinkil Firtina Tanris diismanina yenildigin-
de ve asil iglevini yitirdiginde Nerik’e suyu saglamusty (farkl bir agiklama i¢in
bkz. Hoffner 2007: 129).

Bu etkileyici hikdye birkag sekilde agiklanmigtir: H. Gonnet (1987) burada,
stiringen tarafindan temsil edilen Kagkalar ile Hititlerin miicadelesini gor-
mektedir. V. Haas'a gore (2006; 97-103) ise, karmasa ve dizen arasindaki zithk
ile mevsimlerin degisimine dair imalar bulunmaktadir: iliuyanka kis, Firtina

..:.___:den dig;au bakmdk Hlm ve:-. i
: __.":'._dxger Yakmdogu mltOIOjllC— ae
_ rinde’ gorulen bir motiftin,
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' 'tanrlsai boyutla insanlartn .
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Fig. 6: Yaulikaya, tanrica Saudga (kanatl)) (Bogazkdy Kazisi Argivi)

Tanrist bahardir; dolaysiyla 6yka kigin bitisini kutlar ve Yeni Yil Bayramrna
baglanabilir. F. Pecchioli Daddi (Pecchioli-Daddi - Polvani 1990: 43} ve J. Klin-
ger (2009: 99)’a bakilirsa, tiim hikaye Hitit krallik mevkiinin mesru kihinma-
siyla ilgilidir. H A, Hoffner Jr. (2007) efsanedeki ana temanin semavi tanrilar
ile yeralti tanrilarinin, yeralti sular ve selaleler iizerindeki hakimiyet muca-
delesi olduguna inanir. Buna ilaveten Tarukka'daki bir kiilt yapssinin varli-
ginin agiklanmas: gibi ikinci dereceden temalar da icermektedir. Son olarak
G. Beckman (1982: 24} ve A, Gilan (2011: 107) bu dykinin mitolojik olarak
Ki3kilusia sehrinde krali kilt kurulmasina génderme yaptigini vurgular,

Bir Tanriun Kaybolugu, Kuzey ve Orta Anadolu gelenegine 6zgii birtakim
efsaneler kaybolan bir tanridan bahseder. Bize ulasan metinlerde sirayla
su tannlarin adi gecer: Telipinu, Firtina Tanris1 (Nerik’in Firtina Tanrisy;
Kuliwina’min Firtina Tanrisi; Kralice Harap$eli'min Firtina Tanrist, Kralice
Admunikal'in Firtina Tanrisi, Lihzina'daki Firtina Tanris)), Giines Tanris,
Hannahanna, Anzili ve ZukXki, inara, Tanrisal Ates {Pecchioli-Daddi — Polva-
ni 1990: 50-107, Hoffner 1998: 14-34, Mazoyer 2003, Hutter-Braunsar 2011).
Bitin bu metinlerde bir tann Ofke i¢inde inzivaya cekilir, eskiden korudu-
gu topraklara yabancilasir ve ayrilarak kendisini saklar. Tanr gorevlerinden
hicbirini yerine getirmediginden, bltin diinya act ¢eker ve blitlin varhiklar
dlme riski yagar. Kaybolan tanrinin bulunmas: ve déonmeye ikna edilmesi ge-
rekmektedir. Bu ylizden yatigtirma ve ¢agirma ritGelleri yapihir ve bu mitolo-
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- olarak adlandn il Ba§ka benzer metmlerm kolofonlarl korunmamis olsa’ da R

: yakm tanlmlarm hepqmc uyguhnd1g1 varsayﬂ.abﬂw (Pecchloh Daddi —Polva— o

ni-1990: 14 n. 27). Bu da, 50z konusu ‘metinlerde mltoloy ve ritiel ar asmdai(} :
iligkiyi net hir §d<11de Eostermektedn Muhtemelen her biri, olumsuz hava ko-
sullaria baglt karak bir yil ya da Hitit Ulkesi ve halkinin refahini etkileyecek
baska olaylar gibi belirli rastlantisal claylardan kaynaklanmaktadir.

Bu mitolojik hikayeler arasinda en iyi korunmus olani Telipinu'nun kaybo-
hisunu anlatanlardir (Mazoyer 2003: 31-161). Ue versiyonu bulunmaktadir ve
ki (KUB 17.10 ve duplikatiari) en eskisi olarak kabul edilmektedir. Mazoyer’e
gore (2003: 41-42) yazih haliyle kral Telipinu'nun dénemnine kadar gidiyor
olabilir. Ug versiyondan hicbiri Telipinunun 6fkesinin nedenint agiklamaz;
sadece bu 6fkenin etkileri gorilir, Polvani (Pecchioli-Daddi — Polvani 1950:
77), rittiel ve mitin, Hitit kralinin tannlar giicendiren ve Telipinunun 6fke-
sine sebep olan bir giinaht ya da davranisiyla ilgili oldugu varsayimint éne
stiirmistar.

Ug versivon da ortak dgeler ve motiflere sahiptir: Telipinu étkelenir ve
ayrilir. Itk versiyonda Telipinu ayakkabisinin sag tekini sol ayagina, sol te-
kini de sag ayagina gegirir (ayrica Firtina Tanrist Kuliwidna ile Anzili ve
Zukki’nin mitolejisine bakiniz) ve bu, tanrimin ayrilisivia dinya dizeninin
tersine donecegini ima ediyor olabilir (Haas 2006: 105). Telipinu'niun ayrihi-
ginin etkileri yikscrdir: Tanr ekinleri, hayvanlarin dogurganliging, biylime-
lerini ve bollugunu kirsala ve ovaya kendisiyle birlikte tasidigindan Glkede
hayat yoktur; bu yerler sehirlesmis ve medeni diinyanin ziddin: temsi] etmek-
tedir. Oteki biwtiin tanrilar bir ¢dézim bulmak zorundadir: Giines Tanrist
herkesi bir ziyafete cagirir (ilk ve ikinei versiyonda); birlikte yer, icerler, fakat
achiklarini ve susuzluklarini dindiremedikleri i¢in ayni zamanda ¢ok endi-
selidirler. Telipinu’yu aramaya karar verirler. Gines Tanris1 bir kartal yollar;
boylesine gucli ve keskin gozlii bir hayvanin tanrinin nerede saklandigin:
bulacafindan emindir, ama kartal basarisiz olur. Bu sefer Firtina Tanrisi
bizzat oglu Telipinu'yu aramaya ¢ikar, fakat bulamaz (ilk versiyon). Son ola-
rak tanriga Hannahanna bu zoriu gérev icin bir arty1 gérevlendirir. Firtina
Tanrist bu se¢imden sikdyet eder, zira bu kadar kiiclik kanatlart olan énem-
siz bir hayvanin, boyle zor bir gorevin tistesinden gelemeyecegine inanmak-
tadir. Her halikirda herkesin beklediginin tersine ari, Telipinu'nu bulmayi
bagarir, ellerinden ve ayaklarindan sokarak uykusundan uyandirir (ikinci

ve Ticlincti versiyon). Bu satirlarin yazaria gore ar1 gérevinde basarih ol-
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mustur, ¢ink( sehirli, yani insanlarin ve tanrilarin diinyas: ile Telipinu'niun
saklandigt medenilesmemis kirsal arasinda miikemmel bir aracidir. Aslinda
arilar Anadolu’'nun sakinleri tarafindan cok sevilen ve kullanilan bal ve bhal-
mumu tiretiyorlar ve aricilar tarafindan yetistiriliyorlardi. Dolayisiyla arlar
koylerde ve kasabalarda yasayan insanlarin ginlik ekonomisine dahildi.
Ayni zamanda arilar ¢iceklerden nektar almak i¢in kirsalda dolagiyorlards
ve bu yuzden jki ditnyanin, hem kéylerin hem de kirsalin tiyesidirler. A,
Telipinu'yu eve getirir ve yapilan ritilelle tanrinm yine Hatiti’yl korumaya
almast garanti edilir. 11k versiyon Telipinu'nun gelisivle meydana gelen de-
gisiklikleri stralar: hava kosullan de§iserek iyilesir, tanrilara yine tapiil-
maya baglar, toplumun her kesiminde her sey normale doner. Telipinu, kral
ve kralieyle ilgilenir. Telipinumun 6niinde bir eyan agact bulunmaktadir
ve buracda bir av cantas: (ursa) asilidir, Hem eyan afact hem de av cantas:
refahin sembolleridir, Mazoyer (2003: 120-124) mitolojinin siyasi ve tarihi
bir yorumunu yapmistir: Telipinu'nun ortadan kaybolusundan kaynaklanan
perisanlik, Hattt merkezlerinin yikildig1 déneme ve tanrinin dontisn Hitit
Kralligr'nin kurulusuyla baglantili yeni refah ortamina génderme yapiyor
olabilir. Bu aqiklamaya gore Telipinu burada Hitit siyasi giiciinun kurucusu
Telipinu'yu temsil etmektedir,

Hurri Efsaneleri

Kumarbi Efsanesi. Hurri geleneginin Hitit arsivlerinden bilinen en énemli ve
en inlit efsanesi, tanr: Kumarbi ve oglu Te$op arasindaki miicadeleyi anlatr.
Bu iki tanr sadece iki farkl nesilden tanriyr temsil etmez, aym zamanda Kuo-
marbi bir yeralu tanrist ve Tedop da semavi bir gok giirtltisii ve simsek tanris:
oldugundan iki ayr1 diinyaya aittirler, Bu efsane déngasiiniin anlatmlari, baz
tabletlerin kolofonlarinda “sarki” (SIR) olarak tanimlanmasindan da goriile-
cegi gibi tamamen edebi eserlerdir, Hitit (Hoffner 1998: 40-65) ve Hurri me-
tinlerinde belgelendigi tizere baz1 eserleri bu déngtlintin bir par¢asidir. Yakin
tarihte bazt bilim insanlarinin 6ne siirdigl siraya gore bunlar; “Dogum Sar-
kist”, “Tanrt LAMMA’min Sarkist”, “Gimisin Sarkis1”, “Denizin Sarkist” (7),
“Hedammu'nun Sarkist” ve “Ullikummi’nin Sarkisi”dir. Efsane dongiistiniin
kokenleri eski Suriye’nin Hurri gelenegine dayanir. Anadolu’ya ise Hurri kil-
tiirii ve dilinin kralivet ailesi tarafindan begenildigi Hitit Erken Imparatorluk
Doéneminde (I Tuthaliya - IT. Tuthaliya) ulasmis olmalidir. Bununla birlikte
Hitit versiyonuna ait tabletler MO 13. yy’a aittir.

EKumarhbi efsanesinin ilk siiri kolofonunda “Dogum Sarkis:” olarak isimlen-
dirilmistir (Corti 2007, Beckman 2011). Aslen tanr1 Tesop’un, Kumarbi’nin ba-
sindan olagantstt bir sekilde dogusunu anlatir. Girts kisminda okudugumuz
lizere sarki gegmis olaylari haturlayan kadim tanrilara, yani en eski zamanla-
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rin tanrilarina hitap eder. Ardindan gdklerin krallar1 olarak ti¢ tanrinin hale-
fiyetleri sunulur. Alalu géklerin kralidir, fakat sakisi Anu dokuz yildan sonra
Alalw’yu alasagi ederek yerini almmistir. Burada eski Babil sézli geleneginde
Akkad krali Sargon veya Telipinu fermaninda Hitit krali I. Hantili gibi efen-
disine sadakatsiz bir saki motifi vardir. Kumarbi Anu'nun sakisi olur ve yine
dokuz sene sonra bu sefer Kumarbi Anuw’yu tahtindan indirir, Anu rakibinden
ka¢maya ¢alisirken, Kumarbi, onu yakalar ve cinsel organiniisirarak yutar, Bu
trajik hareketle Kumarbi goklerin krals olur, fakat viicuduna Anu'nun intika-
mu1 i¢in gerckli araciyr da almigtir. Aslinda Kumarbi Anu'nun cocuklarina ge-
bedir: Firtina Tanrisi, Dicle Nehri, tanr: Tasmisu. Kumarbi erkek oldugu icin
bu ¢ocuklar: nasil doguracag: sorundur. Buna farkh ¢oztimler buhmur: Ku-
marbi menilerin bir kismini Kanzura Dagi’na dogru titkiirar ve dag bu sekilde
hamile kalarak Tadmi$u'nun tasiyic1 annesi olur. Ardinda Kumarbi TeSop'un
dogumu konusunda bilge tanr Ea'ya danisir ve dogum icin Kumarbinin ka-
fatasinn agilmasina karar verilir. Kumarbi yent dogan Te$op'u yutarak yok
etmeye tesebbiis eder, ama Giines Tanrisi, Kumarbimin 1siracagi cocugu bir
bazalt tagla degistirir. Bu tas daha sonra Ea tarafindan kuatsanir, Hitit Anado-
lw'sunda Auwesi kialt taginin yayilmasi igin bir agitklama bu olabilir.

“Dogum Sarkist” ile Yunan sairi Hesiodosun Theagonia’st ¢cok yakin hen-
zerlikler icermektedir. Oykiintin ilk kismi Yunan tanrilar Ouranos, Kronos
ve Zeus'un halefiyetlerine denk gelmektedir. Quranos’un cinsel organ da
kesilmigtir ve bunlarda yeni nesil tanrilar dogmustur, Son olarak Tedop’un
Rumarbi’nin kafasinda dogmasi, Athena'nin Zeus'un basindan ¢ikmasiyla
karsitastirlabilic (West 1997: 278-280}). Antik Yunan mitolojisiyle baglanular
sergileyen tek Anadolu efsanesi “Dogum Sarkist” degildir. Illuyanka mitoloji-
sinin yankilar: da bazi Yunan mitoloji geleneginde gériilebilmektedir. Altin
Post efsanesinde, Kolkhis bélgesindeki sz konusu post, Medea'nin sarkiyla
uyuttugu dev bir yilan tarafindan korunmaktaydi, Epimedines’e atfedilen
Theogonia'da tanr1 Zeus ile Typhon arasindaki karsilagmadan bahsedilir:
Typhon, Zeus'u yenerek tanrinin el ve ayaklaridan kas kiriglerini kesip, bii-
yiik bir stiringenin gozetimindeki bir magaraya saklar. Hermes, magaraya
ulagir ve kirigleri ele gecirerek Zeus’a geri verir; béylece tanr: eski giictine
kavugur (West 1997 479-480, 303-304). Bu Yakindogu edebi eserlerinin ev-
velce Geg Tung Cagrnda Mikenler tarafindan bilinip bilinmedigini ya da
Yunanlara ancak MO 1. binyilda Fenike tGizerinden mi geldigini bilmiyoruz.
Kumarbi Déngtisiti’niin asagidaki bélimleri Kumarbi ve oglu Tedop un il-
kinin ¢ocuklart aracibiyla yirittigd micadeleyi konu eder (Hoffner 1998:
41), Bunlardan ilki “Tanr1 LAMMA’nin Sarkisi”dir. Bu tanr Tedop'u alt et-
tikten sonra muhtemelen tanrilarin krali olmus, fakat 6teki tanrilara bas-
kaldirmistir. Bu yizden Ea ve Kumarbi ondan kurtulmaya karar verir ve
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151k kaynagr olarak yerlerine gecmelk ister. Haas’a gore (2006: 151-152), olay-
larin anlation “Denizin Sarkist” ile devam etmektedir (Rutherford 2001).
Ovkii baz1 tanrilar ile deniz arasindaki miicadeleyi nakleder. Sonraki dyki
“Hedammu'nun Sarkist” ise Te$op ile Kumarbi ve Deniz Tanrisimin kizin-
dan olma biiy(k sGringen Hedammu arasindaki milcadeleyt anlatir. He-
dammu denizde yagamaktadir ve bitmek bilmez acgozRilagiiyle her yaratig:
yemektedir. Insan irkinin ortadan yok olmasina sebep olacak bu ciddi so-
runu ¢ézmesi igin, yine bilge tann Ea'yva bagvurulur, Tedop'un kiz kardesi
tanrica Saudga, Hedammu'yu alt etmek Gzere bir plan yapar. Bastan ¢ikari-
¢1 giizelligini kullanarak ¢iplak halde Hedammu'ya goriiniir, Oykiindn bu
kismi, yerinden edilen striingen konusunda Illuyanka efsanesiyle benzer-
likler gosterir. Canavar tanrigaya kattimak tizere denizden ¢ikar ve muhte-
melen (bu béliim korunmamistur) Tedop tarafindan §ldurilir. Hedammu,
Sausga’'va duydugu sehvet yliztinden yenildigi icin Kumarbi sadece giichi ve
cesur degil, ayn1 zamanda duygular: olmayan yenilmez bir yarank bulmak
zorundadir. “Ullikummi’nin Sarkis1” Kumarbi'nin buyuk bir kayay:r hamite
birakmasiyla tagtan bir canavann nasil dofdugunu akiarnir, Kumarbi bu ya-
ratiga “Kumme’yi yok et” (Tesop'un yasadigr sehir) anlaminda Hurrice bir
isim olan ve ayni zamanda gorevini de ima eden “Ullikummi” ismini verir,
Kumarbi oglunu korumak i¢in onu yeralt: dilnyasinda saklar ve klasik mito-
lojideki Atlas gibi gokleri tagryan Ubelluri’nin omuzuna saklar. Ulhkummi
biyir ve Te$op’un mattefiki olan Glhnes Tanrisi onu fark ederek, Firtina
Tanris’'na haber verir. Sau$ga, Hedammu’ya yaptif1 gibi agabeyinin diisma-
nint bastan ¢tkarmaya ¢aligir, ama Ullikummi tastan kor ve sagir bir yaratik
oldugu icin basarisizliga ugrar, TeSop yaratikla savagmak zorunda kahr ve ye-
nilir. Tek carest Eamim yardimidar. Bilge tanr, Ullikummi‘nin Ubellurinin
omuzundan glg aldifini kesfeder ve kadim zamanlarda dilnyanin yaratilma-
st icin gdgn yerden ayirmak Gzere kullanilmis bakirdan bir kesici alet kulla-
nir. Bu, Hitit metinlerinde diinyamn yaratihsiyla ilgili tek atittir, Ardindan
Ea, Ullikumminin ayagui Ubelluri’nin omuzundan ayirir. (jykiiniin son
kismi, Firoina Tanrist'nin artik kolayca alt edilebilecek canavarla miicadele-
sini anlaur. Sonu korunmamistir, ancak Tefopun Ulhikummi'yi yendigini
sOyleyehiliriz,
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Dongil bir batin olarak Teopun en eski Hurri pantheonuna men-
sup tanrilarin yerine gecis sirecindeki farkli basamaklarla ve MO 2. bin-
yil Suriye’sindeki Hurrilerin bag tanrisi olmasiyla ilgilidir. Ayni1 zamanda
Yakindogu'nun en gizel metinlerinden biridir. Gergekte birkag iisluba uy-
gun edebi 6geyi (degismez sifatlar, ses tekrarlari, paralel ciimleler vs) barin-
dirir ve her seyden dnce basoyuncular ve olaytari betimlemede siradist bir
hayal gicil sergiler.

“ézgﬁrlﬁk Sarkis”. Suriye sehri Ebla’min diigiisi haklkindaki bu siir bize,
Hurrice ve Hititge olarak ciftdille ulagmustir. Bu tabletierin belgeledigi
Hurrice fiil morfolojisi, orijinal Hurrice yapitin MO 17. yy’a, yani Eblanin
Hititler tarafindan (I. Hattusili ya da L. Muréili} tahrip edildigi zamana ait
oldugunu gosterir. Hititce ¢evirisi ve ¢iftdilli versiyonu Erken 1mparat0rluk
Donemine (I. Tuthaliva -II. Tuthaliya) tarihlenebilir. Hurrice metin muhte-
melen Halep ve Tunip adh Suriye sehirlerini fetheden L. Tuthaliya’'nin zama-
ninda, Hititler tarafindan ele gecirilinis bir Suriye sehrinden getirilmistir,
Soz konusu kral ve iki ardili 1. Arnuwanda ve I1. Tuthaliya’nin saltanatinda
Hattuga'daki Hitit kraliyet ailesinin Hurri kitltGriine ve diline duydugu igi,
bu metnin neden Hititgeye ¢evrildigini, birkac tablete kopyalandigini ve me-
tinde adi gecen tanrilara tapinilan Hattuda’dali 15 ve 16 no.lu tapinaklarin
arsivlerinde saklandigim agiklayabilir. Kolofonlart, eseri “Ozgiirhiik Table-
ti/Sarkist” olarak isimlendirir, Ashnda ana tema Ebla tarafindan ele geci-
rilmis ve gehrin hitkiimdariyla halkina hizmet eden kdleler olarak tutulan
Igingalli§ halkinin (Villiklarina bakilirsa I. Hattusili tarafindan fethedilmis
bir sehir) ozgirlige kavusmasint anlatiy (Neu 1996, Wilhelm 20061).

“ézgiir]ﬁk Sarkisi’nin ilk tableti KBo 32.11, hikayenin baskahramanla-
rindan bahseder: Tedop, tanrilar I$hara ve Alliani, Ebla ve bu metnin korun-
mus éteki kissmlarinda bulunmayan ancak mulitemelen olaylarda dnemli bir
rol Uistlenmis Ninova'li Pizigarra. Wilhelm’in belirttigi gibi (2008: 192-193),
“Ozgiirlitk Sarkis1” Ebla’'nin kutlanmas: degildir; aksine Igingalli§'te kole ol-
mus bu sehir sakinlerinin acikl hikéyesini, liderleri Purra'min intikamlarini
almasini anlatir, zira Ebla onu yéneten yashlarin sivasi korliigi yliziinden
yok edilmistir. {1k tablet kirik olmasina karsin Tesop ve I$haramin Fbla hii-
kitmdar1 Megi’den, Purra ve oteki esirlerin serbest birakilmasin istedikleri
diisiindlebilir. Bunun karsiliginda Ebla’nin bélgedeki en giicla sehir olaca-
g1 sézliind verirler. Ikinci tablet (KBo 32.10 ve 37 Wilhelm 2001°in énerdigi
tablet sirasint izler) ¢ok kotil korundugundan olayin nasil gelistigini anlaya-
muiyoruz, ama muhtemelen jki tanrinin plani islemigtir. Uctincii tablet (KBo
$2.20) Ebla’nin alt1 kralina hizmet etmis Igingalli§'li Purra’yy éver. Metin
krallardan Gc¢iiniin adini verir; Arib-Ebla, Paib-Ebla ve Efeb-Ebla. Bu isimler
Hurrice oldugu icin Orta Tung Gagl boyanca Hurrilerin Ebla nitfusunda
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Jart altinda ezecek (gergektcn de o donemde Ebla’ nm cift suru vard1) ve
Ebla’yy sanki hi¢ var olmamis bir sehir yapacaginl belirtir. Ebla dteki MO
2. binyil Suriye sehirleri gibi bir kral, ama ayni1 zamanda bir yashilar meclisi
tarafindan idare edilivordu. Bir sonraki tablette (besinci tabler; KBo 32.16
ve 15) Megi, Tefop'un Ebla'nin yashilariyla konugma isteginden bahseder.
Ebla yashilarindan ikisi, hitabetleriyle inli Pasanigarri ve Sazalla, tartigmaya
katihir. Sazalla'min konusmas: biiyiik bir hitabet 6rnegidir: Tedop, dzgirlii-
gil kendist i¢in istemis olsaydi, borglardan dolay: zor durumda kalms ol-
sayd1, a¢ ve ¢iplak kaldig: icin yardim istemis olsaydi, Ebla ona istedigi her
seyi verirdi. Ancak aksine Tefop Eblamin kolelerinin serbest birakilmasin:
istediginde Ebla’'min yasldar: tanrinin istegini reddeder; kdlelerin iggiictine
ihtiyaclar: vardir. Tedop’un isteklerini geri ¢eviren Ebla'nin yaglibarinin kib-
ri, sehrin diisiisiine neden olmustur. Aslina bakilirsa tabletin son kismi ko~
runmamasina ve dolayisiyla 6ykiintn sonuna hakkinda bilgimiz olmamasina
ragmen, Tesop’un gehirdeki korkung tahribatina dair bir betim icerdigini
tahmin edebiliriz. Sarkinin son tabletindeki (KBo 32.13) bagkahramanlar,
ilk ikisinde oldugu gibi yine tanrilardir. Istegini reddeden Ebla halkina of-
keli olan Firtina Tanrisi, eskiden korudugu topraklara yabancilagir ve tan-
rica Allani'nin kendisini blyitk bir ziyafetle karsiladigi yeralti diinyasina
gider, “Ozgiirlik Sarkisi"nin son bélimi yukarida bahsettigimiz kaybolan
tanrilaria ilgili efsanelerle karsilastirilabilir. C)yk{inﬁn bu kadar karamsar
bicimde bitmesi, kismen Hitit seferleri kismen de Hurri Devletleri arasinda-
ki rekabetien dolay1, savaglar ve tahribatlarla Suriye topraklarinin ne kadax
harap halde oldugu seklinde aciklanabilir (tabletin farkli bir yorumu igin
bkz. Haas 2006: 180-182).

Hurri gelenegindeki oteki mitolojik anlatifar Avcr Keddi'nin Sarkisi ve
Gurparanzah’in Oykisii’diir. Bunlar kendilerini Hurri edebiyatina baglayan
6gelere sahiptir, ama ayni zamanda Mezopotamya, Suriye ve Anadolu kokenli
unsurlar da icermektedir. Bu ti¢ yapattan ilki (Hoffner 1998: 87-89, Haas 2006:
206-211) guzel bir kadina dsik olan ve bu saplantiyla aveihg: ihmal edip an-
nesine bakamaz hale gelen avcl Keddi'nin hikayesini anlatir. Sadece ¢ok kirtk
metinlerle giiniumiize gelmis olmasima karsin, aslen buyuk bir epik dongudur,
zira 15. tabletin kolofonuna sahibiz. Gurparanzah’in Oykiisit (Pecchioli-Dad-
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di 2003, Haas 2006: 217-220), kiziyla evlendigi Akkad i(I‘;lhIlln dizenledifi
bir ava katilan ve bir okguluk yarigmasinin galibi olan eski bir kralin iglerini
anlatir,
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Tanrsal dinya Hitit cografyasinin dogal pargaiarmdan biridir, Daglar, nehir-
ler ve kayalar yaninda deniz, giines ve firtina gizemli giigler olarak algilanir-
d1. Tanrilar evrenin ve karamn ¢esith bolgelerinde ikamet ederler, fakat ayn:
zamanda olimlilerin onlar igin inga ettikleri evlerde yasarlardi, Olimliler-
le tanrisal efendileri arasindaki iligki, koleyle efendi arasindaki gibi algilan-
maktaydi. Insanlar iikenin refahi i¢in memnuniyetleri ve liitufkar varhklar:
temel olan tanrilar el Gstiinde tutarlar ve ihtiyaglariny karsilarlardi Tapi-
naklarda tanrilara hizmet edenler tanrilara layik davraniglarin gosterilmesi
icin biitin dilzenlemeleri yerine getirmek tizere yemin etmislerdi. “Tapinak
Hizmetkarlar Icin Talimatlar” adli Hititce metinde listelenen bu kurallardan,
sadece saygin bir hizmetin, yani kiiltiin tam ve dogru sekilde gbzetiminin tan-
risal 10tfu gitvenceye alacagl acikca anlasiimakradir. Saygisizlik ve ihmal tan-
rilart kizdurir ve efendinin kiistah bir kéleyi cezalandirmasi gibi tanrilar da
Ulkeyi cezalandirabilirdi: “Highir domuz ya da kipek (tapanak) mutfagin yenmna
yaklasmayasak. Insan akl ve tanriman akl Jarkly olur mu? Hayw! Bu kornuda obnaz.
Onlarin akl birdir ve aynedir: Biv Rizmethdr efendisini beklerken lemizlenir ve lemiz
(giysiler) giyiniv. Efendisine icmek ve yemek icin (bir geyler) vevir. Ve efendi yiyip ic-
tigi igin kafasy rahattr ve bu ytizden kéleye litufhdr davranmaya meyillidiv. Ancak
efer bir an thmal edilirse kizmaz mi? Fakat bir tavriun akl farkly madw?” (Tapinak
Hizmethdrlar: Ipin Talimailar§ 2, ed. Taggar-Cohen 2006},

Bir Hitit sehrinin kalintlarin ziyaret edenler tanrilara yapilan ibadetin ka-
lintilarint gozden kagiramaz: tannlarin evi olarak insa edilmiy tapinaklar, kut-
sal havuzlar ve kaya kutsal alanlari. Bir metinde “Tanrilarin sehri” olarak gecen
baskent Hattusa’da, otuzdan fazla tapimak kazilmistr (Schachner 2011: 175-202).
Bagkent diginda, kutsal bir kayanin dini mimari ve kabartmalarla bitytik bir kut-
sal alana doniigtiriilmesine en iyi 6rnek Yazilikaya'dir (Seeher 2011), (Fig, 1), Ku-
sakli, dteki adiyla Hitit Sarid$a’sinda yapilan kazilar sirasinda, sehir disindaki bir
kaynagin havuzu, térenscl metinlere gére Hitit kralinin yerel bayrami kutlarken

*  Julius Maximilians Universitit, Lehrstuhl fur Altorientalistik, D-07070 Wiarzburg, daniel,
schwemer@uni-wuerzburg.de
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Fig. 1: Yazilikaya'nin genel gorinisi (Rudolf Naumann'in yeniden yapilandirma tasarisi)

ziyaret ettigi kutsal guppitaﬁu kaynag: olarak tammlanmigtir, Ain Dara (Kuzey
Surive)’daki Hitit tapinaginim esigine tanriyi igeriye davet eden devasa ayak izleri
oyulmustur (Abu Assaf 1990} (Fig, 2).

Hitit krallar tanrilarina dualarinda hitap ederken, onlarin hizmetinde
gosterdikleri ¢cabalari yurgulamaktan ¢ekinmiyorlardi. MO 14. yy sonunda
kral olan I1. Mur$ili icin bir dua metni, éfke i¢inde ayribmug tann Telipinu’nun
tapimim gdrecegi tapinafina dénmesi icin yalvarir: “Ve senin igin lannm, kud-
retli tapinaklar sadece Hatti Ulkesi’nde insa edilivor; basha dilkede yoklar. Sadece Haiti
Ulkesi'nde sana arinmas ve kuisal bayramliar ve {orenler yaprivyor. (Bunlar) basha hichir
iilkede yok. Sadece Halti Ulkesi'nde senin igin giimiis ve altmla stisli azametli tapimak-
lar var; baska hichir dilkede bunlar yok. Sadece Hatti Ulkesi'nde gimis (ve) altindan
ritonlar ve kadehlerin var. Sadece Hatti Ulhesi'nde senin icin bayramlar kutlaner: Ayin
bayrame, yil boyunca bayramlay, ks, bahar ve sonbahar bayramlars, kurban bayramiar:
ve yakarma bayramilary! (IL Mursilimin Telipinu'ya Duast § 5-7, ed. Kassian — Yaku-
bovich 2007).

Bagka birgok kiltirde oldugu gibi Hitit tapinaklarinda da glnlak isler
kutsal alanin korunmas: ve bakimi, tanrilarin ihtiyaclarinin karsilanmasi, ta-
pinak varliklarinin, isliklerinin ve stirtilerinin isletilmesini iceriyordu. Bun-
lara ilaveten dini yil daha agirbash ve kutsal etkinliklerle doluydu. Bu kilt
bayramlarindan ¢ogu tarim yihinin déntm noktalar: ve 6nemli olaylartyla ke-
sisir (Hoffner 1974: 5-51): Bahar bayramlar1 AN.DAH.SUM bitkisinin cicek
vermesiyle ve saklama kaplarinin agilmasiyla, sonbahar bayramlar: hasadin
tamamlanmasi ve saklama kaplarmin doldurulmasiyla, kis bayram tarla is-
leri ve seferlerin durdugu soguk aylarda. Bag bayrami, yagmur bayrami, gdk
glraleist bayramlari, toprak siirme bayramu, siit bayrami, tahil ambar bay-
rami ve birgok bagka bayram de mevcuttur (krs. Haas 1994: 674-875). Yerel
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Fig. 2: Ain Dara, Ain Dara’daki tapisagmda yer alan, ayak il islenmis esikler

© Kiaus Wagensonner

bayramlar kasaba veya bolge otoritelerinin gézetiminde diizenleniyordu, kral
kitlttin en yitksek mevkili kigisi olarak bir¢ok bayramin asil lideriydi. Impara-
torluk Déneminin kapsamli kralf babar ve sonbahar bayramlar: (bahardaki
AN.DAIT.SUM Bayram: ve sonbahardaki Hiz Bayrami) sadece baskentteki ta-
piaklarda kutlanmiyor, aymi zamanda bir dizi yerel kitlt merkezine seyahati
de iceriyordu.

Kiilt tanrilarinin dini torenlerine tam anlamiyla riayet etmek tanrilarin
Hitfunu glivence altina almak ve sonug olarak kral ve devietin iyiligi igin ¢ok
énemliydi. Hayaunin sonanda I, Hattudili, kralligin ruhani liderlerini ha-
tirlatir ve varisi Murdili'ye kilt sorumluluklarin ihmal etmemesini tembih-
ler: “[Tanridar] konusunda saygrl davvan! Ekmeklerini, sunu sarabum, etleving ve yer
sofrastm (onlar igin) haznrla; onlare gecikiivine ve saken geri kalma! Eger ertelersen bu
kotiikiikle sonuclanty,” (1, Hattudili'nin Vasiyeti: KUB 1.16 iii b0-53}. Tannlara
karst gorevlerini yerine getirmesinde kral, bir bayramin dogru sekilde nasil
kutlanaca@ini arasuiran Kitipler ve yoneticiler tarafindan destckleniyordu.
Bu personel bayramin nasi! kutlanmast gerektigine dair kurallari iceren me-
tinler tiretmekieydi. Bayram torenlerine ait metinlerin korunmasi, gozden
gecirilmesi ve strekliliginin saglanmasi Hitit devlet blirokrasisisin énemli
gorevlerinden biriydi ve Hattu$a’da bulunmug metinlerde gimdiye kadarki
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Fig. 4: Alaca Hoyiik kabartmasi: rahipleri koyunlan ve kegileri sunaga sirtiyorlar.,
{Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi)

en buyiik grubun “bayram metinleri” olmasi tesadiif degildir. Ancak kiiltiin
krali denetimi sadece baskentle sinirhh degildi. Hitit egemenlik alaminda-
ki eyalet bagkentlerinde de bayram metinleri ele gegmistir ve dzellikle IV,
Tuthaliyamin saltanatinda kraliyet denetcileri gerekli tedbirlerin alinabilme-
st igin yerel kutsal alanlar: ziyaret edip, krala rapor veriyorlardi.

Cok sayidaki bayram metni (sadece Hattu$a'dan yakiasik 9500 tablet ve
fragman) ve yerel kidltler hakkindaki raporlar (“kilt envanterleri” olarak ad-
fandiriiir), bayramlar sirasinda yapilan riteller ve faaliyetler hakkinda temel
bilgi kaynaklarimizdir, Bunlar sanat alaninda, kitlt vazolarindaki (Fig. 3) veya
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i =1 'larm merkezmde kurbaniar hbasyon ve tanm}ara ba@ka yiyecek sunulari bu-
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ve sarkilar eglik etmekteydi. Tanri suretlel i tbren alay:: ile blrllkte yurutuluyoa- o

du; ;.ehn" ‘disindaki gizemli yerler térenlere dahil edilmekteydi. Dans, oyun,
akrobatik gosteriler ve atletik yarismalar bayramlarin unsurlarindands. Devlet
dini hayramlan sirasinda kral diizenli olarak “blyiik toplant” icin seckinleri
bir araya toplardi. Krallifin gesitli yerlesimlerinden elgilerin yani sira, sarayda
jkamet eden kralin misafiri yabanc konuklar da bayramlara katihyorlards.
Buna karsilik kral bahar ve sonbahar bayramlarinda olmak tzere yerel kiilt
merkezlerini yilda iki kez ziyaret ediyordu. Dolayisiyla kilt ve bununla ilgili
bayramlar Hitit Devleti’nin se¢kinleri arasimda ortak bir kimligin sekillenme-
sinde énemli bir rol oynuyor ve kralf otoriteyle uyumu pekistiriyordu.

Biiyi Ritdelleri
Térenlerin icrass tanri kitltlerine tapimaklarda ve kutsal alanlarda dilzenli se-
kilde ibadetle simirh degildi. Ciddi sayidaki Hitit “bliyQ” rittiel metinleri gifa ve
koruma amacl: rittieller hakkinda etraflica bilgi icerir (Engelhard 1970, Iaas
2003). Kotilliig kovmak ve kirliligi uzaklagtirmak icin bagvurulan bu ricieller
tapmaklarda degil, bunlara ihtiyag duyan kisinin evinde ya da insan yerlesim-
lerinin digindaki yerterde (yalitilmis yerler rithellerin 6zeltiklerinden biriydi)
uygulanirdi. Kotiluk ve kirlilik, hastahik ya da kiginin talihsizlikleriyle kendisi-
ni gésteriyordu. Hastanin safliginm bozulmast cinler, hayaletler, buyil, iftira,
kirli nesnelerle temas, tabularin ihlali ya da tanrisal 6fkeden ileri gelebilirdi.
Eisiler arasindaki kizginlik ve ihtilaf da bir ritlielie ¢ozalebilirdi. Aym gekilde
kan dokiilmesiyle kirlenmis bir ev de torensel armaya ihtiyag duymaktaydu.

Ritteller cesitli uzman sifacitlar tarafindan idare edilirdi. Metinlerde en
cok dne cikan kadimn uzman “Yagh Kadin” olarak adlandiriimaktadir, En iyi
hilinen erkek wzman ise “kihin”di (her iki isim de Hitit kitiplerin bu isleri
tammlamalk icin kullandiklar: Simer logogramlarinin geleneksel cevirisidir).
Bity@ torenlerinin ¢ogu, ritiielin temel kaynag1 ve otoritesi kabul edilen, fakat
kralin hizmetinde giintumiize ulasan metinleri yazan, gozden geciren ve kop-
yalayan katiplerle ayri konumdaki rittiel uzmanlara atfedilir (Miller 2004:
469-511), Christiansen 2006: 5-30).

Biyil ritilelleri metnin geldigi yer, ritiielin amaci veya bir ayinin icrasin-
daki bas akeérler gibi kriterlere gore gruplara ayrilabilir. Bir ritelin mensei,
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rittie] “yazarimin” belirli sehirler ya da metnin kendisindeki 6zel isimlerle agik-
¢a iligkilendirilmesiyle anlagilabilir, ama en énemli isaret metnin dilbilimsel
karakteridir. Buna uygun olarak iki btiviik rititel ayirt edilmektedir: Bir tarafta
Orta ve Bat Anadolu kdkenli Hitit-Hatti ve Hitit-Luwi ritGelleri; dte yanda
Hurri-Mezopotamya, Suriye ve Gilney Anadolu geleneklerini birlestiren Kiz-
zuwatna kokenli Hurri-Hitit ritdelleri. Bunlara tlaveten Hattusa'da birtakim
Babil biiya ritliel metinleri ele gegrmistir. Bazilar Hitit sarayina kalicr olarak
yerlesmis Babil ve Assor ritiiel uzmanlar: (Schwemer, baskida) bu Akkadca ve
Stimerce metinleri Hitit krallarinin tegvikiyle Anadolu’ya getirmislerdir. Hitit
kraliyet ailesi ayn1 zamanda ozellikle Babil ve Misir kékenli yabanct tp bilgi-
leriyle de cok ilgiliydi, Yabanci hiikiimdarlara yazdiklar mektuplarda Hitit
krallari, saraylarina hekimlerin yollanmasini talep etmektedirler. Bu uzman-
lar Babil eczacilik metinleri kadar, ilag hazirlama ve uygulama regetelerinin
de Hititgeye gevrilmesine yardim ecttiler.

Hitit buyi ritliellerinin tipik 0geleri arasinda, gesitli sembolik eylemler ve
jestler vardir, Tanriar, yardim icin ¢agrilir Ritielinin hedefi olan kisi genel- '
likle dogast geregi saf kabul edilen su, yag ya da giimiis gibi maddeleri kulla-
narak anndirmadan geger. Metinler kot(iligin uzaklagtinlmas icin yapilacak
bir¢ok sembeolik jest icerir. Hareketler, jest ve ritiiel amac: arasinda benzerlik
kurarak kisa anlatimlarla yapilir ve béylece bagar: dilenir. Kotiilak ve kirlilik,
figiirler ya da hayvanlar gibi tasiyicilara sembolik temas ve benzesimlerle ge-
¢irilir. Bundan sonra tastyicilar atilir ya da vzaklastirihir, Bir rittielde hastay:
etkileyen kotulitk bir fareye nakledilmistir: Hastanin sag eline ve ayagina iple
kalay ilistirilir. Ardindan kalay alinir ve yine iple fareye bagtanir. Ardindan ri-
tlielin icracisi fareyi kovalar ve onu yatstiribmas: gereken iki cine havale eder:
“Kotitlitgti onlardan aldim, onu bir faveye sarmaladim. Bu favenin onu da@lara, derin
vadilere ve wzun yollara gitiirmesine izin ver! ... Zarnize, Tarpataiia onu sen al!”
(Ambazzi Ritieli, ed. Christiansen 2006: 36-39).

Kimsenin dénemedigi yeraln dinyas: ozellikle kétilik icin givenli bir
yer olarak kabul edilirdi. Telifinu Mitolofisi'ne gore, burada bitin kirlilikleri
muhafaza eden yedi biytk fict bulunuyordu (anlatimin baglaminda kirlilik
Telipinw'nun 6fkesidir): “Bekgi yedi kapiye agts, yedi siirgiiyii ¢ekti. Asagida, Kava
1oprak’ta tungtan yedi fice duruyordu; kapaklar: kursundan, mandallar: demirdends.
Iglerine ne girerse tekrar ghamazdyy orada kaybolurdu. Onlarm Telipinu'nun dfhesini,
gazabim, saldirgantiyfing ve sinivini almasina izin ver ki bir daha gerl gelemesinler”
(KUB 17.10 iv 14.19). Aile icindeki kavgays yok etmeye yonelik bir rittielde Yash
Kadin bir domuz yavrusunu oldiirii. Bundan dnce hayvam ritiiele kanlan-
larin Gizerinde gezdirir ve tipik bir analojik bliyd okur: “Burada of ve tahilla
semirmis! Bu (domuz yavrusu) gokyiiziint ve diger yavrular: tekrar goremevecek. Keza
kiti lanetler bu ritiiel sahiplering girmesin!” (Mastigga Ritiieli, ed. Miller 2004: 76-
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yerdlu dunyaslmn bu kadlm sakm}erl domuzla 21yafet gekmeye gagrillflal fdi

; ye ba§ka ylyecekkr dc, (,ukuld lcoyulm du "Ka.dzm xanmlarzzyaﬁzé geksm domuzun S
kcmmz ymegzm W, bugdayz tatlzlan y&gla ekmega yzym, [z(’mj Karmmzz doyu—. o
run!’ _(Hantitaééu_Ritueh, ed. Uinal 1996: 22-23). Seytani tanrilar, sunuially}a
birlikte ritiiele katjanin kirliligini de alacaktt ve kendileriyle birlikte veralti
dinyasina gotiirecekti. ‘

Arinma ritfiellerinin bir baska dnemki amaci, arinan kisiyle geride birako-
g1 kotiilik arasinda acik bir sinir meydana getirmekiir. Bunu elde etmek i¢in
kullanilan birtakim gecis ritteleri metinlerde gorilmektedir: Akdikenden bir
kapi icinden gegmek, dikenlerin engelledigi kétiiHign geride birakmanin yay-
gin sembolidir. Oteki gecis ritielleri, bir kez gecildiginde agilmaz bir engel
olusturacak ayrilmaz iki yarinin arasindan gegistiv: bir yolun iki yaninda atey-
ler yapilabilir; kopek ve domuz yavrulars, hatta bir insan oldariilebilir; ikiye
bélintp gegidin her iki yanina yerlestirilebilir, Bdyle rititellerde hayvanlarin
ve insanlarn Sldiirtilmesi tanrilara kurban olarak kabul edilmiyor, sadece hir
kez agildiktan sonra sonsuza kadar kapanacak sembolik bir bariyer yaratma
amacina hizmet ediyordu,

Kotdl amach bityacalik, buyinin 6teki eski Yakmdogu kaltarlerinde oldu-
gu gibi, Hitit Anadolu’sunda da hastalik ve belanin muhtemel sebeplerinden
biriydi. Bunlar kotliciil konusma (“seytani dil”) kavramiyla yakindan iliskilidir.
Tarihi ve kanuni metinler, Hitit tarihi boyunca gercek kisilere karst yapilmg

- bityticiiliik suglamalar: hakkinda bilgi vermektedir. Bunlardan en anlis, 11
Muir§ilinin {ivey annesi Tawannanna'yl, esi Gad$uliyawiya'yi lanetleyerek ve ef-
sunlayarak oldiirdiigi icin suglamasidir, Hitit uzmanlars bityiiye kars: kullani-
labilecek cesitli ricdeller biltyordu (Schwemer 2007: 255-276). Bu biiy( karsit ri-
tiiellerden biri, Alli adindaki bir Yaslt Kadin'a aittir (Alli'nin Ritileli, ed. Jakob-
Rost 1972, krs. Schwemer 2007: 264-265). Tipik olarak rititelin amaci kotii bii-
yiyil, bityhcilere iade etmek ve onlar1 yeralti diinyasina gondermekti. Bunu
basarmak i¢in buyliciileri temsil eden kil figtrinler (erkek ve disi) yapnliyordu.
Bunlara, fizerinde diller tasiyan kilden bir esek eslik ederdi. Biyii, hastaya yin
ipliklerle ilistirilmis, oradan da kil figtirinlere dolanmus iplikler araciligiyla bu
figiirinlere akrarihyordu, Bayiictler adina Yagh Kadin, biyiinin geri dénme-
sini isterdi: “Gel, yapfafimzz bize geri ver!” Son olarak biylichlerin figtirinleri,
diller ve onlan tagiyan yak hayvamiyla birlikte sehir diginda yakilir ve béylece
yeraltr dinyasina gonderilirdi. Yeraltinm kotiilik yapanlar: birakmamas igin
yere ¢iviler gémuiliyordu. Karmasik térenler arinma, transfer ve yerine koyma
ritGielleriyle iki giin daha siirer. Téren aymi zamanda cesitli tanrilara sunulan
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sunular: da icermektedir. Térenlerin bastanrisi Gineg Tannsydir. Ritael bo-
yunca kendisine yakarilir. Ilk giin kendisine “elin” Giines Tanrisi olarak hitap
edilir. Bu lakap bitytisel etkilemeleri, yani bityiiciilerin “ellerini” mahvetme be-

cerisine gondermedir.

Oliilerin Bakin

Hattuda digindaki Osmankayasimda bulunan Hitit mezarlig:, Hititlerin 6hi-
lerini hem yaktigini hem de gémdiiginii gostermektedir. Buradaki mezarlar
basittir, fakat oliilerle birlikte gdémillmis yiyecek sunulari, ¢canak ¢émlek ve
esek, katir, at kafataslar gémil alaninda yapilmis cenaze torenlerinin sahi-
didir (Schachner 2011: 298-296). Oliilerin bedenleri yakildig ya da toprakta
clirfidiigi zaman, rubun kara topraktaki kasvetli ve karanhk bir yer olan 6li-
ler diyarma yolculugunun bastadifina inaniliyordu (Hoffner 1988). Hititler
dlitlere yolculuklarinda ¢ocuguyla bulusmak igin yeralti diinyasindan gelecek
merhum annelerinin eglik edecegine inanurds. Bu ytizden 6lim giniinin bir
ady, “annenin gini” idi.

Siradan insanlar oliimlerinden sonra yeralti ditnyasinda cok sefil bir ha-
yatla karst karsiya kalirken, Hitit krali tanrilar arasinda kabul edilirdi. Vekil
kral ritiieli sirasinda, oliim tehlikesi altindaki kral, gecici olarak tahtim terk
eder, Glnes Tanrisi'na dua eder ve krali mevkiinin iadesini ister: “Tannilarn
arasindaki ilahi kadering bana bahset, beni 6tilerin rublarmdan kurtar.” (KBo 15.2
Ay. 1819, ed. Kiimmel 1967; 62-63). Krali yalliklar bir kralin 6limiinden bah-
settiginde, dizenli olarak kralin “tanr1 oldugunu” sdyler. Kraliyet ailesinin
merhum fiyelerinin heykelleri dikilirdi ve hayattaki kral, atalar ve oncellerine
sunular sunmakla yiikiimliydti. Kraliyet ailesinin tiyeleri siradan mezarhklara
gomiilmezdi. Bedenlerinin yakilmig kalintilar: bir mozoleye (“tas ev”} getirilir-
di. Bu krali mezarlarin ata kiiltiiniin geregince icra edilmesini saglayan kendi
personeli ve arazileri vardi. Hi¢bir Hitit krali mezar1 kesin olarak tanumlana-
mamustir, fakat Yazilikaya kutsal alaninda B odasinin IV, Tuthaliyanin mozo-
lesi olarak islev gordagl iddia edilmektedir. Gergek mezarlarin diginda 6imig
krallara ait hatira anitlar: olarak hizmet eden kilt yerleri bulunmaktayd: (van
den Hout 2002).

Tahta gecis siireci bir miicadele icermemis olsa bile, kralin 6limu her za-
man Hitit Devleti i¢in nazik bir konuydu. Siyasi iktidar, veliaht prens ve kra-
la kolayca gecebilirken, merhum kralin —ya da merhum kralicenin~ tanrisal
mevki elde etmesi, 14 gtinlak bir yas ve bu siire icinde krali cenaze téreninin
icrasiyla kutlamyordu. Kapsamli sunumlar ve ¢ok sayida kiilt personelinin da-
hil oldugu bu cenaze téreniyle ilgili talimatlar, farklt varyasyonlar halinde yiiz-
den fazla civiyazih tablet ve fragmanda giniimiize ulagmistir. Metnin genel
yapist ve munferit pasajlar: yeniden kurgulanabilmekle beraber, térenin cogu
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taht uzermde mozoleye gotmulur Burada bir yataga yerlegtmhr ve olintin
ruhuna sunular yapihr, Oliiniin yakildig odun yigum yamnda dnce olunun.3
sureti, sunular1 kabul etmesi icin, yere _k_oyu_lur. “Vigwan ortasina incirler, kuru
siziimler ve zeytinlerle bivlihte adamn suretini koyarlar. Eger kadinsa hadiiun suretini
koyarlar. Suretin ortasina meyvelert, parhuena fanelerini ve tannlarin galakiar tohu-
munw, bir sag kalga kemigi ve bir koyunun yiin ywnagim birakilar, Suretin igine bira
dikerler, i seah ckmek ve hiwasStwala ekmegi koyarlar” (KUB 80.15+ Oy. 21-26).
Bunu takip eden pasajlarda iki Yagh Kadin konugur ve iglerinden biri kralin
bedenini ister ve 6bir kadina karsthgimda gimiis ve altin teklif eder. Buna
cevaben teklifi alan kadin krahn satin ahnamayacagin soyleyerek deferli me-
taller yerine kili secer ve Gines Tanrisinin dmimde iki maddenin durdugu
teraziyi kirar, Altin ve gmiy kargihginda 6lanin tesliminin reddedilmesi,
muhtemelen kralin ruhunun yeralt dilnyasina gitmesini engellemek icindir
{van den Hout 1994: 47). Ritiielin ikinci yarisinda, stiphesiz yedind giinden
itibaren merhum kralin oturur haldeki bir heykeli, téren alayin ortasinda bir
arabanin tizerinde gezdirilir. Heykele sunum yapilmast ve 6hiniin ruhuna top-
ragin bitin zenginlifinin verilmesiyle Hgili bir dizi téren yapilir. Gesitli tarim
aletleri ve irtnleri merhum kralin heykelinin yanina koyulur; hepsi yakilir ve
son olarak, daha 6nceden 6kiiz ve at baglarinin yakildig1 yere bairakilir. Béyle-
ce merhum kral sifirlara, atlara, otlaklara, tarlalara, suya, topraga ve bunlari
islevip, zenginligini elde etmek i¢in bitiin aletlere sahip olur.
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Falotlik ve Kehanet

Falcxllg;r_;_jl_(ékenleri Nerede Yatmaktadir? .
“Diinyada falabgs kullanmayan ne bir toplum ne de bir kral vardw” diyen Cicero,
falaihigm temelinde insan bencilli§inin yattigin yazar. Ona bunu dedirten
etkinin, Rodos’ta efitimini gordiigii ve sonradan Islam mistisizmine “Vahdet-i
Vicud” olarak girecek olan Stoa felsefesinden kaynaklandigin biliyoruz, Buna
gore insan, tanrimn yeryiziindeki bir benzeriydi ve tiun ginah ve sugarina
ragmen tanri ona neredeyse dstk olacak kadar hayrand:. Hatta Cicero bu nok-
tadan hareketle tanr varhigim kamitlama diyalektigine bile girmistir. Mark
Twain’in “Insan hendisinin yaraticimn sevgili hayvam oldufunu, onun hendisiyle
iftihar ettiging, hatla kendisine dgeh oldufuny, ona tutkun olduguna, geceleri ona olan
hayranhgin ifade etmek igin uyandafons, evet onu gozetlediging ve kotiliiklerden vzak
tuttugunu diisiintir” seklindeki ntiktedan ifadesi bile bu agin narsistge gorist
dile getirir. Insanoglu, cezalandirmaya yeltenen tani1 niyetlerini énceden 6§-
renerek gerekli énlemleri almanin yollarini aramis ve kendince bulmustur da.
Ciink onun saplantih, egosantrik ve narsist dinya goriisiine gore tanri ira-
desi, birtakim kriptik, karmagik yéntem ve isaretler aracihgiyla tecelli ederdi.
Bunlar algilamak, yorumlamak ve gecikmeden uygun dnlemleri almak artik
insana kalmaig bir seydi.

Stoacilardan yizyillarca énce Babilliler ve onlarin etkisiyle Hititler, tanr
insan benzerligini ve iliskilerdeki karsilikli bagimlibhg cokean kesfetmislerdi.
Tanrilar arada bir kizsalar ve insanlar: cezalandirmak isteseler de, bu bir nevi
“theodezee’den (‘ayagini denk all’ ikazi} bagka bir sey degildi. Su diinya diizeni
“veriyorum ki karsih@nda sen de bir seyler veresin!” (do ut des) Gizerine kurulmustu.
Dogu dilgiincesinde bunun sayisiz drnekleri vardir. En carpicisi, Akl Tanrist
Ea’'nin bir toplantida dfkelerine kapilip insanlar: yok etmeyi teklif eden mes-
lektaglarina “irakin yu insanlar: da bize hizmet etmeye, kul kéle ohmaya de-
vam etsinler! Aksi takdirde icimizden kim ¢ift siirecek, hamur yogurup ekmek
yapacak?” ikazidir.

Falcihik, bir bakima doga gugleri karsisinda caresiz kaldigini géren insanm
kaderine boyun egmeyerek yagam savagi verme azminin bir sonucudur, Kader

ve kusmet yerine zekasini, yaraticihifing, iradesini, teknik olanaklarini ve bilim-
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sel yeteneklerini iggudisel yasam tutkusuyla bagdastirip var olma savas: veren
homo safiens'in yarattigs bir pseudo-bilimdir. Evet, sahte bir bilimdir, hatta bi-
limdig1 bir dramadir, ama belirli prensipleri ve kaideleri vardir ve bunlar hin-
lerce yaldan beri istemektedir. Asla modern kuanfum teorisinin yomtemleri esas
alinarak incefenemez. Falcilik her seyiyle inkir edilse bile, binyillarca insana
verdigi wmut, yasam giicti ve en dnemlisi npla bilytctlikte oldugu gibi doga
ve insan bilimlerine yapti sayisiz katki aska géz ardi edilemez.

“Faleilik, kehanet, gelecekten haber verme” anlamina gelen Latince oracu-
tum (Grekge manteion), os “agiz” ve ovare “konusme”dan tiretilmistir, Grekge “fal-
c1” anlamina gelen chresmologos yaninda “vecde gebnis, lgin” anlaminda mantis
de kullanibir,

Falcilik, Gelecek Korkusunu Yenmek, Tanrilarin Gizli
Niyetlerini ve Bilinmeyeni Ogrenmek Amacryla Kullaniliyor
Elimizde ¢ogu deviet adaminin ortak kaderi 6lme ve oldiriilme korkusu pa-
ranoyaklik ve hipokondriyakligin Hitit krallarmin da korkulu rityalar: oldu-
gunu gdsteren yeterince belge vardir. “Ey beyim Ay Tanvisy, hangi konuda sana
dua etmek tizere geldimse beni iyi dinle! [Ey beyim] Ay Tanrisy, eger bir fal isareti vermis
olmak[la] benim soramun geleceFing belivttivsen, simdi bak, ben kendi yerime gececek
birisini (larpalli-, substitut olarak) veriyorum. Onw al [ve beni vahat bvrak!] (KUB 24.5
Oy. 7-11; Kiimmel 1967: 7 vdd.).

Felaket haberinin hangi medyumla iletildigi konusunda ayni metin grubu-
nun altyazist su olasihiklar: sayar:

“Eger krala ister viiya, ister ciffer fuly, isterse kus fal aracihgwylo dlecegi isareti veril-
migse veya ugursuz bir fal isarell ona kendisini gdstermisse, buna karsy yapulacak ayin
soyledir...” (KBo 15.2 Ay. 5 vdd).

Kétd ruhlar tarafindan éldriilecegi evhamina kapilan kral, ¢irilgiplak so-
vulur ve bir magarada saklanirken, tim kralivet elbiseleri PUHU, nakkussi-,
tarpalli- (hepsi de “kralin yerine gecen, onu temsil eden kimse”) denilen bir
savag tutsagina giydirilir, tahta oturtulur, sonra da élduruliir ve “isle kralimiz
oldii” diye kotiluk ve hastalik demonlarinin gozleri boyamrds. “Otiim aldatma-
casy” (Todestiberlistung) denen bu yéntem Hindistan ve Tibet gibi bagka kaltiir
cevrelerinden de iyi bilinmektedir.

Falcaibgin Kullamim Alanlar

Her konuda temkinli davranan Hitit krallar: falailara damsip tanry iradesini
ve tutumunu énceden 6grenmeden bir adim dahi atmamiglardir. Danistikla-
r1 ve metinlere gecen konularin belli basliklari, askeri seferlerin zamaninin,
takip edilecck yollarin ve stratejik ayrintilarin ve kigin gegirilecegi garnizon-
larin belirlenmesi, gegmiste olmug bitmis tarihi olaylar ve sahsiyetlerle ilgili
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lan edilmesi, koyun calan hirsizlari yakalanmasi, kralicelerin giic ve ihtiras
ugruna vaptiklar: entrikalar, sekstel sugclar, tacizler, hayvanlarla ilgili cinsel
ciirtimler, bu arada Arzawali erkeklerle cinsel iliskide bulunup yikanmadan
tapinaklara giren ve tannlarn kizdiran fahiseler, tapiakia fuhuy iglenmesi,
insanlarm aldatilmast, tanri heykelerinin tahrip edilmesi, tanr heykellerinin
degerli kakmalar: ile kalt aletlerinin cahinmasi, dedikodular, saray entrikalart,
oglan ¢ocuklarin kadin kihgina sokularak ajan olarak saraya sizdirilmalar,
kargilikh suglamalar, riyalar, insaat faaliyetleri, dliilere dokunup kirlenen ki-
sifer, bir kimsenin dldiirilerek cescdinin tarlalara atilmasi, domuz ve képegin
pis hayvan olarak tapinaklara girmeleri, tapimak vakfina ait agaclarin izinsiz
kestlmesi ve tarlalarinin ekilip bicilmesi, bir rahibin gittigi meyhaneden icki
gubugu cahinasi, kurban, bayram ve adaklarin ihmal edilmesi ve daha bir¢ok-
far vardur, TTIT. Hartusili, tanrsindan hangi ay ve giin 6lecegind bile fal aracili-
fiyla ogrenmek istemektedir. Bir bagka metinde ise, gozlerinden rahatsiz olan
kralx tedavi edecek doktorlar ve verilecck ifaglar dahi, fal sorularinin igerigini
olugturmaktayds. imparatorluk Ddneminde falcilara danismadan asla askeri
seferlere cikilmazdi. Ele gecen uzun fal sorular, neredeyse Hitit genelkur-
may1 harckat dairesinin planlari gibidir (En uzun olan metinler arasinda,
Nerik’in Kaskahlardan geri alinmasiyla ilgili sorularla dolu KUB 5.1 ve KUB
99 .95 vardir, Unal 1974: 32 vdd., von Schuler 1965: 176 vdd.).

Hile, sahtekarlik, aldatmaca, adam kandirma, goz boyama, dalavere, kin ve
nefret de insan tabiatinm ayrilmaz bir parcasidir, ama asil fenomen, onun bi-
tiin bu musibetleri, insanlik, dindarhk, tanr: ve insan sevgisivle birlikte, yanya-
na ayn kalbin icinde barigik(l) bicimde saklamasimi becerebilmesidir. Insan
cikarlars ugruna yeri geldiginde vicdanim devrecist birakabiliyordu, Kat1 din
kuraHarindan ve baskilardan kurtulmalk isteyen Hititler de kendilerince al-
datmaca ve yutturmaca vontemieri gelistirmislerdi. Eger birtakim ayinlerin
kutlanmast gereken kuisal bir dag tam o anda ditgman iggali altimdaysa, o da-
gin bir modelini yapip ayinleri orada yapmak yetiyordu. Bazi kigiler ya baul
inanclari ve safliklarindan ya da iglerine oyle geldiginden devletler hukulkuna
bagrlanmis kararlarini veya yasal yikiimhiliklerini kus falina baktirarak “kusa
gevirtyorlardl” ki, boylesi sahtekéarliklar bile antlagma hitkiimleri arasina siks-
arilmastr,
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Fal Metinlerinin Dili ve Yazis1

Hitit fal metinlerinin dili de, yazisi da oteki metinlerdekinden oldukea fark-
lidir, Cogu yerde anlasilmast giig bir dilde ve kétii el yazisiyla yazilmistir, Kus
fallarindaki bozuk yazi diizeni ve dildeki kargasa, daha acik arazide zapta
gecirilirken stenografi kullanilmasindan kaynaklanmiyordu. Nitekim arazide
musvedde olarak kullanilan pusulalar eve gelince temize ¢ekildikten sonra
¢Op qukurlarina atilmistir. Falcilara eslik eden katipler, fal sorulanni ve clde
edilen sonuglar aninda yaziya aktarmak zorundaydilar. Gozlenen ve dikte et-
tirilen hareketlerin hizi cogu kez bir futhol magindan daha yavas degildi. Ay-
T1ca, ¢iviyazisiyla vazmak alfabeyle yazmaktan ¢ok daha mesakkatliydi ve uzun
zaman alirdil Dolayisiyla bir sienrograf gibi rapor tutmug olmalan takdirimizi
kazanmaktadir. “Elini afzyla esit hazla hareket eltivebilen kalip, gercek katiptir” di-
yen Stumer atasdzanid yerine getiren kimseler, iste bunlardir.

Fal Sorular1 Bir Tiir Ozel Yetkili Mahkemelere Déniisiiyor

Fal formulleri iki esas kissmdan olusur: Soru ve ona dogru yanit bulabilmek i¢in
yaratilen teknik kisim. Soru realitedir, toplum veya insans o an ilgilendiren ko-
nulara donitktiir, problemleri, dertleri ve titm olumsuz durumlanr kapsar. Tek-
nik kisim ise, sorulara yanit aramrken kullamlan fal ydntemleridir, okiiltizmle
ilgilidir, karmagikar, kriptiktir, sadece ve sadece ehliyet sahibi kisiler tarafindan
anlasilabilir. Uzun yillar fal metinlerinin thmal edilmesine neden olacak kadar
sitkicidir ve fazla bir sey 6gretmez. Soruyu yonelten kimsenin bu teknikleri anla-
mastnia gerek yoktur.

Bizim asil odak noktamiz olan sorularin igerigidir, ¢inkl burada serpis-
tirilen bilgiler asla manipile edilmemis, resmi tarih yazicihigi sansiiriinden
gecmernis saf hammaddeler gibidir. Bu gercek¢iligin karmagik birtalim dinf,
psikolojik ve sosyolojik sebepleri vardur. Hititler bir hastalik veya kétiikik or-
taya ¢iktiginda, bunun insanlara kizmis bir tanr veya demonlar gibi giicler
tarafindan yapildigimi zannederlerdi, Kotiliigt yaratan giiciin kim oldugunu,
hangi tanrinin hangi nedenden kizdifini hangi yéntemler kullamilarak ya-
tigtirtlabilecegini ve tekrar barisik hale getirilebilecegini bulup ¢ikarabilmek
icin ¢okybnli fal sorular: yéneltilir ve inanibmaz bir inat, sabir ve safdillilikle
tatmin edici sonug gikartlincaya kadar didinilirdi. Sorulara dogru yanut ara-
nirken her olumsuz yanit ahindiinda, alternatif sorular yoneltilir, béylece Hi-
tit sarayinda veya hastalanan kisiyle ilgili son zamanlarda yapilmis yanhishklar,
hatalar veya islenen gtinahlar birer birer sayilir, her defasinda tanrrya “bu yiiz-
den mi kizdin?”, diye sorulurdu. Alinan yamit olumsuz ise, bu defa bagka ha-
talar ve giinahlar sayilmaya devam edilir, komular dallanmip budaklandikga bir
zincirin halkalart gibi ana konuyla thskisi olmayan bagka bir siirii olumsuzluk



Fig. 1: Bogazkoy'de ele gegen ciger modeli; KBo 7.5 (Corum Arkecloji Miizesi)

birer birer ortaya ¢ikar ve biylik bir titizlikle kayitlara gecirilirdi. Yani fal me-
tinlerinde; skandallar, entrikalar, ayiplar, cinayetler, hursizliklar, haydutluklar,
namussuzluklar, kisacast bir nevi gayri resmi tarih saklidir.

Fal tekniklerini kavrayabilmek icin sorusturma ortami, sorusturmayt yi-
riiten uzmanlar ve yaratilan atmosteri ¢ok iyl tasavvur eimek gerekir. Bir defa
tiim olaylar ¢ok iyi psikoloji bilen ve neredeyse kriminoloji uzmam denebi-
lecek kisilerden olusan 6zel sorusturma kurullar ve fal rahipleri tarafindan
biiyiik bir titizlikle arastiriliy, hatta argiv calismalarn bile yapilir, sayisiz tanik
dinlenir, olaylara adi kargan kisilere yemin ettirilerek konuyla ilgili ifadeleri
alimrdi. Gergek olaylar bulunup ortaya ¢ikarilincaya kadar yizlerce soru so-
rulur ve titizee aragtirmalar yapilirdi. Isin en iyi tarafi, bu soru ve yanitlarin
protokollerinin tutulmus, yani sorusturmalarin stenografistler tarafindan ye-
rinde ve aninda zahitlara gegiritmis olmasidir. Elde edilen yanitlarin dogridu-
gundan emin olmak icin alternatif sorular yoneltilmis, gerekli karsi kontroller
yapilmstir. Bu oliim-kahim savasinda “yanimak insana dzgiidir” disiincesinden
yola ¢ikan kral, falcilara giivenmez, ciger Gizerinde tespit edilen fal isaretleri-
nin (Fig. 1) aciklamali olarak kendisine gdsterilmesini isteyebilirdi.
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Fal Uzmanlan

Boylesine karmagik ve dalli budakl bir alanda, konuyla ugragan uzmanlarin
say1st elbette pek fazlaydi. Unutmayalim, faleilik da tipka biytictbik gibi iyl ka-
zang saglayan bir meslektl ve ¢ok sayida kisi bu pastadan payina ditgeni almak
istiyordu, Uzman kisilerin pek cogu Babil kékenliydi ve Hurriler araciligiyla
Harti've aktarilmisti. Bu meslek gruplart sunlardur: VUHAL “kéhin, sihirbaz, ci-
ger ve talih falosy”, LOMUSEN.DU, “'IGL.MUSEN “kus yakalayicise, fales”, ** EN-
SI “Radin ritye fulcess, kéhin, LCAZU “doktor, ciger falas?®, ESULGL “vash kadimn,
Jaley, talih fales, yelan folcisy, biyici”, WASIPU “Biiyii wzmand’”.

Fal Cesitleri

Anahatlariyla falcilik 1ki ayrs tirden olusur, Birincisine kehanet de denir (Hi-
titce Sagai- = GISKIM, omen) ve tanrilari kendiliklerinden verdikleri (signa
oblativa) sifreli ve karmagik isaretlerin gelecege donik yorumuyla ugrasir. Bu
kehanet wsulit Hurriler aracihiiiyla Mezopotamya'dan alinmustir. Hurriler en
basta yitduz gozlemleri (astroloji), baritu ve dogum omenlerini tercih ederlerdi
(Kammenhuber 1974: 159, Kammenhuber 1976: 66-65). Dolayistyla Bogazkoy
arsivlerinde Babilce ve Hitit¢e yaninda Hurrice omen metinlerinin de bulun-
masi, bizi sagirtmiyor (Kammenhuber 1976:67).

Ikinci yontem ise tanrilarm gontlli isarvet (fulmen) vermekte ge¢ kaldik-
larinda veya insanlar isaretleri algilayip yorumlamakea yetersiz kaldiklarinda
uygulanir ve buna “talep edilen isarvet” (signa impetrativa, Hititcest ariyasesiar)
denir. Fal ife omina arasindaki fark, 6zl ve isabetli olarak “ fal (orakel) yapmacik
olarak devreye sokulan omen'dir” seklinde ifade edilmistir (Gocetze 1957 148).

Kendiliginden Verilen Dogal Isaretlerin

Gozlem ve Yorumuna Dayanan Falcilik (Omen)

Etobur ohmast insani tarihdncesi ¢aglardan beri hayvan anatomisi ve i organ-
lariyla ugrasmaya zorlamistir. Karaciger, bagirsak, bobrek, dalak ve iskembe-
deki siracist sekilleri fark ctinesi, onun en basta hayvan ahsasini aragtirmasina
ve yorumlanmasina {(haruspex) yardimes olmustur. Bunun yaninda insanoglu,
insan ve hayvanlarm cksik dogum yapmalarimi ve Mezopotamya cogralya or-
tamt ve ikliminin sagladigt kolayhiklar sonucu gokte cereyan eden cesitli olay-
lar, yildizlarin hareketlerini ve daha birgok geyi, tanrilar tarafindan verilmiy
ikaz isaretleri olarak algilamig ve yorumlamigtiy, Kahinlerin yazyillar boyu
siiren ugragilar sonucu Babil’de kendiliginden ortaya ¢ikabilecek bitiin doga
olaylar: ayrintilariyla birlikte gozlemlenmis, falcilik agisindan yorumlanmisg ve
kanonik listeleri cikaribmistr {Boissier 1935, Rochherg 2004, Bogazkdy deki
omen cesitleri icin bkz Kammenhuber 1976: 66 vdd.). Sonugta ortaya el kitap-
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kendlslm falcxhkta dd goatuu “Hitit fala]1g1 sadece idareci ziimrenin gerek-
smmeleriyle siirk ohnakla da Babll falindan: ayl e Sorulan olaylarl surekh
olarak giincel’ tutat, OL ana (;lkabllecek her yeni dur umda ve her turdcn yeni
sorulara fal a1ac1hg1yla cevap arayabilecek yapidadir, yani dinamiktir; buna
kargin Babil’de her sey kahplagmistir,

Her iki sistemnde de Hellenistik ve Roma Dénemi Ban ve Gliney Bati Ana-
dolu'sunda Delphi’de fala baktirma Hiksénden yoksun fakirlere hizmet veren

=

“ticarf” amact: “halk falclify” yoktur, Unutmayahim ki, tiplki biiyticiiliik gibi
Hattuga’da fala bakttrmak siradan insanlarin dédeyemeyecekleri kadar paha-
liyda.

Hititlerin tistiinléikleri kendisini, yapmacik fal dedigimiz ve yerli Anado-
Iu kdkenli olan bilhassa “talih ve kus fallart” ite Hurri etkisiyle dogan “yilan
fali"nda gosterir.

Gozlemlenen Olaylar

Gézlemlenen tabiat olaylan arasinda deprem gibi jeolojik veya tektonik fela-
ketler, sel baskinlari, aniden esen rizgarlar, ay tutulmasi, ayin isaret verme-
si, glines tutulmas: veya baskaca isaretler vermesi, cok sayida yildizlar, yildiz
kaymalar ve verdiklerine inamilan isaretler, aldiklar: higimler, insan ve hay-
vanlarda eksik dogum ve dogum sirasinda ortaya gikabilecek anormallikler
ve fizyonomik dzellikler, yaratiklarin degduklart ay ve giin, ubbi olaylar, ri-
valar, takvime dayali fal igaretleri, hayvanlarin uzuvlarini hareket ettirme bi-
¢imleri, kurban hayvanlarmn i¢ erganlari, ciger, mide, hagirsak ve ddleri-
nin normalden ayrilan durumu ve ozellikleri, ciger modelleri (Fig.2), insanin
gunlik yagaminda kargilastif olaylar, eve girildifinde karsilasilan olagantisti
durumlar, mesela vatak altinda bécek kaynasmasi, vag dokildigiinde veya
damlatuldiginda aldigy sekiller, ari ve yilan gibi ¢esitli hayvanlarin hareket-
leri, hagerelerin belirmesi, uykuda bir insanimn agzndan salya akiasi, roya
fali (oneiromantia) vardir. Hitit falcilar Babil ciger fahni ogrenmekte epeyce
zorlanmis olacaklar ki, Babilli meslektaglarinin ezbere bildikleri ayrintifan so-
mutlastirabilmek i¢in ¢ok sayida cifer modelleri iiretmis ve bunlar tizerinde
egzersiz vapmiglardir. Bogazkoy kazilarinda bu modellerden ¢ok bulunmustur
(Giterbock 1987: 147-153, Schwemer 2002: 140-144). Unutmayalim; bu model-
ler, Etrusk Piacenza bronz cifer modelinden 1200 sene daha eskidir (Fig. 3).
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Fig. 2: Bogazkdy'de ele gecen ciger modeli
{a) 6m yiz, (b) arka yaz; KBo 7.7 {Boguzkody Kazis1 Arsivi)

Yukarida degindigimiz dil 6zellikleri yaninda fal metinlerinde kullanilan
terminoloji karmakarigiktar, cogu Babilcedir ve Hurriler aracibigiyla Hititle-
re ge¢mistir. Ancak metinlere yakindan bakildiginda Hititlerin kora kortiine
her seyi oldugu gibi almadiklar, bazi konularda secici davrandiklar goriilr,
Hayvanlarin i¢ organlarinda gézetlenen anormal ayrintilar Babil’de tiim in-
celiklerine kadar verilirken, Hititlerde ayrintith anatomi bilgisi eksikligi buna
engel olmustur. Hititler agir1 kugkular sonucu, aym olayin arastirilmasinda
tek bir fal sonucuna bel baglamayip, bagkaca fal tirlerini de devreye sokarak
olayin dogrulugunu kontrol ederlerdi. Fala baktiracak kisi merasimin bagin-
da hazir bulunur, elini koyunun astdne koyar ve “efer dilerse ciffer falina da
baksinlar”der, ama falin akisin etkilevecek hichbir evlemde bulunmazdi, zaten
bulunamazdi da, ¢linkii falin bakildigr yerde degildir, koyun ondan uzak bir
yere gOUOrilar, orada kurban edilir ve ahsasina bakilirdi.

Dogum Fal
Insan ve hayvanlarda dogum sirasinda ortaya cikan anormalliklere dayanarak
kehanette bulunulurdu:

“Eger bir kadm dogum yaparsa ve o (gocuk) kir ise, evin sahibi hichir zaman basa-
rya wlasamayacakier. Eger bir kadim dourur ve gocuk daha ana rahmindeyken agum
agar ve konusurse, Frrtina Tanrsy dilkeyl carpacakter. Eger bir kadwn dogum yaparsa ve
(cocugun) bage tipke bir arslunenki gibiyse, [digman tilkesinin] krali ilkede bulunacak-
tir. Eger bir kadin dogurur ve onun dis etleri cekilmis ise, (alihli bir yasam olacakin”
(KBo 6.25 + KBo 13.35 II 3 vdd.; ayrintili bilgi i¢in bkz. Riemschneider 1970,
2004).
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“Eger ayin yirmi bivinde ay tutulmasz olmsa, prem babasmm mktzm ela!en ctka-
racakiir(?). Eger ayin on altisindan yirmi birine kadar yarvmay incelivse ve dolunay
doguncaya kadar ay tutulmas: olursa, askerler isyan edeceklerdiv. Eger ayn altisinda
ay tutulursa, ilkede salgwn hasialk gkacakter” (KUB 8.1 T1 9 vdd).

Gines Tutulmas: Fal
Yildizlar Anadolu semalarinda da en az Mezopotamya'daki kadar parlak isil-
dar, ama Hirtitler Babillilerin aksine astronomik gdzlem tutkunu olmapmigiar-
dir. Astronomik fallarin hepsi de Babil kanonik listelerden hazir olarak alin-
migtir. Gines tutulmasiyla ilgili falehik disinda sadece bir kez kayit vardir,
ama anlam ve tarihi tartigmalidir. Bazr arastirmacilara gore bu tutulma, 11
Muriili’nin saltanatinin onuncu yilinda Dogu Anadolw’daki Azzi Ulkesine
kars: diizentedigi bir sefer sirasinda olmustur. Yapilan hesaplar, kesin tarihin
ya 13 Nisan 1308 ya da 24 Haziran 1312’de oldufunu gostermistir (KUB 14.4
IV 25-26; Haas 1994: 27). Tabii ki dehset veren hdyle bir olay, siradist bir fal
isareti olarak algitanmis, Babilli Anakralige (Tawananna) ile Mursili arasinda
bastayan ve o siralarda dorufuna ulagsan i¢ ¢ekismelerle iligkilendirilmis, kug
ve ciger fallarinin destegiyle de yapilan ayrintili arastirmalar, Mursili'nin de-
gil, Tawananna tarafindan lanetlenen kralice Malnigal’in hayatinin tehlikede
olduguru gostermigtir {KUB 14.4 TV 25-26). Nitekim yogun lanetler ve belki
de ghnes tutulmasinin yarattigt dehget ve telkin sonucu o zavalli kadin bir
stre sonra dlecektir.

Gitnes tutulmasivia ilgili dteki érnekler ise sunlardar:

“Eger ikinci ayda giines isarel verirse, achk bas gostereceh ve tilke Riiclilecehiir”
{KUB 8.18 (+) KUB &.11 + KUB 8.19 vdd.).

“Eger giines yukanda kuyrukly yldizle wennuppastali-) bulusursa, havanbklor
iginde olan tilke refaha kavusacaktyy” (KUB 43.2 + Ay. 5 vdd.).

Yildiz Falu
Ornek:

“Eger gogiin ortasinda bilyiik ylduz belirir ve (Ruyrugu) wzarsa ve batarsa, ditgman
(isgali) sona ereceh ve o iilkede baris hitkiim siivecekisy” (KUB 43.2 + C")y. 11 1 vdd.).
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Deprem Fah
Ornek:

“Eger ayin altisinda deprem olursa, tahid sthintist bag gisterecek, ady duyubmamg
bir diigman [tilkeyi isgal edecektir]” (KUB 8.28 Oy 4-6 ve ayni fahn Akkadcgas:
KUB 37.163 ve 164 (?); Unal 1977: 443-444).

Fizyonomi ve Hasere Fah
Ornek:

“Eger bir insanwn dili burnuna degecek kadar uzanwyorsa, onun [mal ve miilkii?] yok
olacakizy” (KUB 43.8 TI 7a-7b).

“Lger sehpanin altinde hasereler mplaysa, o sehpa paramparga olgcakin® {(KUB
54.22 Oy. 1 7-9).

Yatak Faly

Fal cesitleri arasinda ¢ok az bilinen bir tanesi de “yatak fali”dir ($adte-, KUB
18.11, KUB 50.90, KUB 6.27 8-9, KUB 16.40 obv.? 5-6; Hotfner 1593: 116-115,
CHD $2 2005: 307, Beal 2001: 66-67, Hazenbos 2003: 11 vd., Bawanypeck 2005:
281 ve 295 vdd.).

“Efer bir insan yalakia wyursa ve afundan saf yonegmdan asagr dogru salya
akarsa, o insann basina bir sey gelmeyecek, her sey onun lehine isleyecektir. Lger bir in-
san yaiakta wyursa ve salya onun sol yiziinden asogr akarsa, mahkemelik insanin igleri
yolunda gidecektir. Eger bir insan yatahla wyursa ve onun sag eli veya ayag wyusursa, o
insan Gfkelenecektir. Eger bir insan yatakta uyursa ve onun ya sag eli veya ayage, ya da
sol eli veya ayagt uyuyursa, o insan iyilik gorecektiv. Eger vataklar bir insant asagidan
yukar diirter ve o sola dogru kayarsa, o insan Ofkelenecektir” (KUB 29.9 19 vdd.).

Bir metinde kogun yatakta yaptigi hareketlerin gdzetlenmesine anlam ver-
mek zordur.

Ritya Fali ,
KUB 18.11 aslinda yatak faly olarak kabul edilir. Ancak, istiareye yatip zorla-
narak ritya gdrmek ve gelecegi okumak (incubatio) bir tlr riiya fali olarak da

yorumlanabilir.

Yapmacik Olarak Yaratilan Isaretlerin

Yorumuna Dayali Falcilik (signa impetrativa)

Tanrimn kendilig¢inden isaret vermedigi veva tanri kararlarinin ¢ok daha én-
celerden Ogrenilmesi gereken durumlarda hi¢ zaman kaybetmeden yapmacik
yontemlere bagvurulur, Bu fal tiirleri soyledir:
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'.Tallh Fah (KIN amyat— amur)

'-qonuglar glkarmak g1b1 bir. tekn;k kulla111lm1§ oiacaktlr (Unal = a :
ber 1974 15_ _-\}dd Arch1 1974 113 144 Orlamunde 2001 295 c%11) “Oyun '
taslar’”min uzermdek1 a}an “flguiler 1y1 ve kotu olarak iki gend katcgorlye

ayrllmakta ara§t1rllacak konu fal sorusu §Lk11nde formulc edilmekee, iyile-
rin ¢ogunlokta oldugu durumlardan olumlu sonug (evet) “kétilerin cogun-
lukta olduklarindan da olumsuz sonug {kayw) cikarilmaktaydi. Gok sayida
nesne ve soyut kavram maddelestirilmis, tipks satrang taglart gibi tek tek
isimlendirilmis ve bu oyun tahtalarinin Gzerine atilmis veya delikten delige
hareket ettirilmistir, Imparatorluk Dénemi’ndeki kadar yaygin olmasa bile
Eski Hitit Dénemi’nden beri bilindigini, sadece teknik kismin yazili oldugu
kiiciik bir metin gostermektedir (KBo 18.151, Unal - Kammenhuber 1974:
157 vdd., Soysal 1997: 301-339, van den Hout 2001: 423-440). Talih falinin
en yaygin kullanildigs ver, askeri seferlerle ilgilidir: “Kral ve kralice hise Anku-
wa kentinde gegirmek istiyorlar. (By tanvidar eger) Ankuwa'yy uygun buluyorsaniz ve
kral ve kraligenin bagst igin her sey kesinlikle iyi olacaksa, talih falinin sonucu “evet”
olsun!” (KBo 18.144, 1 vdd.). '

“(Onun) saldwip salduwmayacage konusu fal arachigyla ayrica sorulsun. O,
Dasienatia kentinin iginden bars iginde gececek ve KaSturiyapaida bir tepenin
éniinde geceyi gegivecektir. Temetii (ise) duha onceden Haharwa Dagvran askerle-
rine ve Kastariyapa'ya karst savasacak, oradan hareketle Hatenzuwa'ya gegecektir
Oradan da Topilui$a’ya gidecek, ama tekrar Gaiga Ulkesi'nin igine girmeyecektir.
Hatenzuwa'ya varinca, Nerik kentinin igine girecek ve kenti tahkim edecektiv. Dhis-
mana hemen saldiracak myim, yoksa Beveket Bayramy'n: (purulli-) hemen kutlayacak
mayum veya tanrwye alyp gittirecek ve kutlayacak myyem, bunlar, Nerik'e varmca fal
aracihivyla arastiracafvm. Simdi talik fali olumbu olsun! Meclis dogrulugu ve sag-
L alde ve onlar krala verildi. ITkinci giinde Talih Tanrigas: kalkty, iyilik ve Savas
Tanrisi'nz aldr ve onlar Hatti Ulkesi insanlarma verildi. D"gii'ncﬁ glinde tanrilar
kalktilar ve savas ve askeri seferi aldlar ve onlar tekrar tahia geri (verildiler). Olum-
fu!” (KUB 22.25 Oy. 18 vdd.).

Kus Fali

Kus falahif (MUSEN) da tamamiyla Anadolu’da dogmus ve gelismistir ve bu-
radan aslen Anadolu kdkenli olan Etriiskler vasitasiyla [talya’ya kadar yayilmig-
tir, “Hurri kusu fali” Mari metinlerinde de gectigi icin, kus falinin kékeninin
Suriye oldugu ileri sartlmisse de (Nougayrol 1967: 23-38, Durand 1988: 38,

:Yelh Anadolu kokenh cldugu anlasllan_bu fahn tekmk .olarak nasl. 1§1€d1g1';- S
o : terince ‘bo 1ere_ Yr11m1§ biroyun .

| taneleri veya mikado oyun cubuklarianp.
'onlm n bo]umlexe dagﬁma:_ndan ortaya glka_ kombmasyondan birtakum

ammenhu— o
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Fig. 3: Piacenza tung ciger modeli.

1997: 273-282), bu bir yanilgidir, ciinkil agagida deginecegimiz gibi toy ku-
gunun {HURRI) ucuslarina degil, biaytiklagi dolayisivla tipki koyunlar gibi
ahsasina bakilirdi. En basta glvercin ve toy olmak tizere kafeslerde beslenen
kuslar soz konusudur, Oteki fal tirlerinde gorilen Mezopotamya hikimiyeti
ve terminoloji burada séz konusu degildir.

Kus falahginda Anadolu yaninda Kizzuwatna-Kilikya etkilerini de gdzarda
etmemek lazimdir. Kizzauwatnahlar, Babil etkisiyle de kuslar1 cogu kez duman
kurbam olarak yakmaglardir. Kus adlannin Hurri ve Luwi kokenli olmas: ve
HURRI "toy” kusu fali gibi hususiyetler, bizi hep Kizzuwatna'ya gétarir. HUR-
Rikusunun ne oldugu uzun uzun tartisilmistir. Kanimizea tipka koyunlar gibi
ahsasina bakildig: gdz dniinde tutuldugunda, Kilikya ve Suriye’nin endemik
kuslarindan olan toydan baska bir kus olamaz (Harle 1981: 297). Biivikltkleri
kazlarin dért misli kadar olabilirdi. Kilikya'nin kus zenginligi Amik ovasinda-
ki Alalah’ta bulinan bir mektuptan da anlasilir. O sicak topraklardan Hitit
kralina gonderilen kuglar Hattu$a'ya varincaya kadar telef olmus ve kokugmus-
lardir (arha harrantes). Metinde yenilemediklerinden soz edilmesine ragmen
anlasilan bu kuglar yiitksek damak tadina sahip biyik kral tarafindan etleri
yenmek icin degil, falahkta kullamilmak Gzere canli olarak gonderilmiglerdi
(Ehelolf 1936: 72 vdd.).

Kus Fali Teknisyenleri (augures) Kimlerdi?
Boylesine cetrefil fal teknikleri ve pseudo-ornithologic gozlem yémtemleriyle ug-
rasan en az iki adet mitehassis vardi: '’MUSEN.DU (ve onunla ayn1 seyi yapan
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-' _'._"ve mctmlcrde gok az gegen

‘ku§§u kug yakalaycm kzmse avcz olarak ter—'_______::_'_' .

clime; ed;leblhr, Hitlt yasalarmda eg1€11m1§ (annanuwanza) boyle blr uzmamn SR

.25 Sekel (250 gr) gumus g1b1 olduk(;a fahl& flyata satlldlgl yazﬂldu Slradan S

' herhangi bu ahis, blr “ku@ falcxs1 s.dtm alamaydcagma gme, burada soz konu— R

su olan meslck erbabi mutlaka gunlui{ ya,g.amda dalha prauk kuliamm alanlan
olan “kugscuy, hug yakalayan kisi® olacakm Bu ikili meslek grubu ardsmdakl gorey
paylagiou ve meslek dallarinda 1husasl_a§m_z_1 sdyle hir tarihi gelisme gostermig
olmahidir; WMUSEN.DU baslangicta sadece kus avlamak ve belirli amaclar igin
canli olarak yakalamakla ugrasiyordu ve onun kus falcilif yetenegi ikincil ola-
rak sonradan gelismisti. Ancak uzun ugrasilar, deneyimler ve dagda bayirda
yaptig1 goézlemler sonucu kuslar taniyip iyi bir “ornitolog” olduktan sonra, kug
falima bakmak onun ikinci meslegi haline geldi. Bu gdrevi disinda bir de din
personeli icinde kadrolasinca, ona asli gérevleri arasina ayr bir ugras: sahasi
olan by ayinleri yapma yetki ve sorumhilugu da verildi. Aruk o bir devlet
memuru olmustie. Bu sifatiyla bayramlara katiliyor ve térenlerde ve falcilikta
gerekli canh kuglar saghyordu. Canlh kus sikaniist cekildiginde biy( ayinlerin-
de kullanilacak kilden kus modellerini de o yapiyordu. Senradan verli Anadolu
ve Babil etkisiyle kug falcihginin dnemi iyice artip yaygimlaginea, *“MUSEN.
DU artik iyice gelismis ve bir pseudo-bilim haline gehnis fal tekniklerine ayak
uyduramaz oldu, her seye yetigemedi ve gorevi dzel egitimden geomis olan bir
miitehassisa, “WIGLMUSEN’e devredildi.

Fal Ekipleri Hitit Genelkurmayinin Ayrilmaz Bir Parcasiyds
Romah augures o kadar tembellesmiglerdi ki, acil durumlarda dag hayir kug
aramak yerine sefere ¢ikarken, fal kusu olarak kullandiklar: tavukiar: kafesler-
de birlikte gdtiriyorlardi. Tavuk Italya'ya ilkin Yunanhlar araciigiyla gelmisti.
Hamur lapasi istahla yemeleri hayra, tersini yapmalar da serre yorumlanirds,
ama augurlar tavuklart asirr doyurmak veya a¢ birakmak suretiyle kehanetleri is-
tedikleri gibi manipille ediyorlardi. Romalilardan ylizyillarca énce, Hititli au-
gurlar da o siralar Anadolu’da heniiz bilinmeyen tavuk yerine yukarida bahst
gecen LM USEN, DU nun yakaladig: baz fal kuglarim seferlere gétarayorlar-
d1. Yanlarina kus almasalar da falcilar en azindan kus falina bakmak Gzere se-
ferlere katilmak zorundaydilar. II. Muréili'nin 19. yilinda yazdirttifi bir metni
burada Ornek vermek isteriz:

“Bak simdi nasi Beyim giichii Fortena Tanris nasd Sniimden gidip bana yol agiyor
ve beni hotiiliklere degil de, iyiliklere birakiyor! Tuggasta kentine karst sefere gikirgom si-
rada yitrilyiise devam edecektim ki, Taggadialilarin bana kars: ook sayida pusu kurmug
olduklarine (Ogrendim), (ciinkil) benim igin bir kug yikseldi (veva ‘bir kug beni durdur-
du’). Ben (yiiriimehie) leveddiit edince, Taggasia'nin yardemer kuvvetleri benim dniimde
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aritk prusu kuramadilar. Taggasia’nn yardumer bivlikleri dagilimea, benim igin bir kus
salwerildi ve Taggasta'ya karse yiiriidiim” (KBo 5.8 1 12-23).

Hitit genelkurmayinda kus falcilart bulunduguna dair anahtar kayit, ammuk-
ma ISTUMUSEN tarnatiat / “ama bewim icin bir kus salrverildi, kus falma bakald®
ibaresidir (KBo 5.8 I 23). Biiytuk bir ihtimalle pusu kuran diisman askerleri-
nin trkiiterek havaya ugurdugu kaglar géren Mursili pusunun farkina varmig
(Beal 1995: 551, Krs. Hazenbos 2007: 95) ve ancak dismanlar dagildiktan ve
kus falina baktirdiktan sonra Taggadta'va girmistir. Bir baska arastirmac ise
benzer bir sekilde metni, yerine kusun kalktigini géren Murdili'nin ihtiyath
davranarak durmas: iizerine Taggastali diigmanin yardima kitalarinin dagil-
dig1 seklinde yorumlar.

Fal Buslar1

Hitit falcihginda goézetlenen fal kusunun (aves augurales) sayist kirk besi gegi-
yordu (Unal 1978:80-31). Bu say1 kartal, balik kartal, karga, baykus, kizil sa-
hin, akbaba ve yesil agackakandan olusan Etriisk ve Roma fal kuglarindan alt1
misli daha fazladir! Gozlenen hareketler kadar, kuslarin isimlerini belirlemek
de zordur. pattarpalhi- “genis kanat” gibi etimoloji yaparak anlam belirlemeler
giiliing sonuclar dogurmustur, Anlami bilinen kuslar arasinda sadece kartalin
oldugu, aragtiricinin cesaretini gercekten kiriyor,

(")yle goriinuyor ki, kuglar yaninda tilki (KA_.A) ve siradan fare (PFS.TUR,
mashuil) ve P kanpiku-, "X gapart{a)- gibi fare cesitleri de gozetleme alanina te-
sadiifen girdiklerinde dikkate almiyorlardi. Ama her iki hayvanin da kendile-
riyle olan benzerlik yhziinden isimlendirilmis kus olmalar: daha biyik bir ih-
timaldir. Bilhassa “fare”, kendisine asir1 derecede benzeyen ve mistik gorind-
mil ve gece ucuglariyla dikkat ceken yarasa (Sumerce SU.TIN) olmalidir (Haas
2010: 151 vdd). Tilkiye benzeyen kus hangisiydi, bilemiyoruz, ama puhu kusu
veya baykuslardan birisi Gzerinde durulabilir. Hititcede “ugmak” ve “yiizmeh”
fiillerinin bilinmemesi, bunun yerine sadece “gitmek” fiilinin kullanilmasi, tir
belirlemedeki gticliikleri daha da artirmaktadir. Sadece wrayanni- denilen iki
kus hareketlerinin gézlenmesi yani sira aves ascines (Otigine gore fala bakma)
olarak karsimiza ¢ikar.

Fal kuslar: arasinda ¢ok az gegen ugurlular: (MUSENFH-A SIG,"™) yani sira
“ugursuz kus” (idalud MUSEN) denen cinsler vard: ve bunlarin verdikieri isa-
retler 61im basta olmak iizere ¢ok kitil ve korkunctu. Anlagilan bizdeki kara
kargalara benziyorlardi. Nitekim bir bityti ayininde seyahat esnasinda “ugursuz
kus” goren kisiye neler yapmas: gerektifi anlatilmaktadur. Ayinler arasinda bir
kopek ve kecinin ortasindan ikiye ayrilarak kesilmesi, etlerinin ¢ig ve pismis
olarak karistirtlmast ve bir yerlere atitlmas: vardir. Anlagilan ugursuzluk ya-
ratan demonlar ve kot ruhlar arasinda képek eti yiyenler de vard: ki, ko-
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'-pck'Q.c (i onlara sunuluyordu Ama bu aylm kataruk temlzhk .kapldan ge _elken =

g i_-“Lymata”larm da. gerlde blraklldigl kopek etmm 0fkelenm1§ kot demon_' o
klinde. yorurnlayanldr da vardlr (Ba- - -

wanypeck 2005: 296) Bu yoruma gcne kL, ku§lar”dan kamt ku,ﬂa: n ken—'-'.':

o ~di yapﬂaxnm donuk bir §ey degil; onlarm gozeilenmesmden cikan, sanug]a: X o

g e augw}arm yanh;. gozlem, yorum ve. ba§kaca hatalardan dolay1 suc. 1§Eemx§ SRS

olmalau ve tanrilarin ofkelenmis. olmalar}dlr Bir. ba§ka metinde “kéti kus-

»

lar™, “ugursuz rilyelor’la van yana yer ahir, “Kétl kuglar” tanrilar kizdirabilecek
kadar ayinsel kirlilife neden olabilmekteydi. Bir bagka metinde ise “lanet”le

esdegerlidir,

Gozlem yapilacak alan (auguruculum, templem)

parsellenip, isaretleniyor

Kus hareketlerinin gézlendigi alanlar, yerlesim yerleri ve insanlardan uzaklar-
da, kuslarin bol oldugu, rahatca ugup konabilecekleri acik arazideydi. Bolitm-
ler “olumbu/ugurlu” ve “olumsuz/ugursuz” diye iki esas sahadan olusuyordu.
Nasil ki oyun tahtasi iizerinde hareket ettirilen taglar vards, arazide bunlarin
yerini gokte ugan veya yerde yiirilyen kuslar tutuyordu, Elimizde bir tablet
Gizerinde bir augurueniumun nasil oldugunu gosteren bir ¢izim vardir (KUB
49.60, Archi 1975: 150 dpn. 87, Unal 1989: 507, Beal 2001: 59-83). Maalesef
yarist kirik olmakla birlikte boliimler arasinda “wrmak” (iD) ve “yol” (KASKAL)
agtkca secilebilmekeedir. Anadolulu auguriar tipki Romal meslektaglar gibi
bu alanin tam ortasinda bir kuliibede veya ¢ardakta saklaniyorfar ve kuslarin
sag, sol, O6n ve arka taraflar yaminda hangi bélamler fizerinde ugustuklarin:
gozetliyor ve yanlarindaki kétiplere aninda dikte ettiriyorlardu.

Et Fal

Bir baska fal gesidi, metinlerde “et” veya “deri” fali (KUS, ZU, TE) olarak ge-
ger. Terminoloji yine Babilcedir (Schuol 1994: 73 vdd., 247 vdd.). Bu da keha-
net (omen) falcilifinin aksine, tesadifen degil, sirf bu amacla kesilen hayvan-
larin i¢ organlarina bakilarak yapilan faldir.

Ft falina drnek:

“Majesteleri bu sene fusr Hattulada gecirmek istiyor. Eger majesteleri vukarda
Hattusada (tkamet ettifi stivece), majestelerinin elinden gkabilecek biv giinahtan kovk-
wmamizi gerektiren bir sey yoksa, et fule ivi olsun!”( KUB 5.3 + 1 1-5).

Kus fah ve omen tekniklerinin karistirilmast yizinden kus falcihifi iceren,
ama omen teknik terminolojisinin kullaniidigs ¢ok az sayida ornek vardir. Me-
tin ayrica aile hukukuyla da ilgilidir (KBo 13.71; Archi 1982: 293 dpn. 47, Unal
1998a: 112 vd. dpn. 1 ve KUB 18.1; Archi 1975: 126).
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Su Yilanmi Fah (Lecanomancie)

Bu fal tiirti Hititler tarafindan daha az uygulanmistir (Laroche 1958: 150 vd.,
Létevre-Novaro — Mouton 2008: 7-51). Hepat ve Sarruma’nin rol oynamasi do-
layisiyla Hurri kékenli oldugu sanilir, Sonradan Likya’daki Sura kentinde kul-
Janmilmaya devam etmistir. Anlasilabildigi kadariyla su yilanlart “ecak, yasam,
direk, uzun yllar, gesitlhi tannlarm bilitmleri, hastabk, kwrak yer, sliim, palla, izinti,
nese, tapanak, tanre bayramiar:, isyan, kovuk/delik, gelecek, kiris, dnemli yer, ciddi yer,
tanr atlarimm yeri, Litarn ciddi yeri, Kummannu Firbna Tannsi'nwn ciddi yeri, Ka-
der Tanrigast'nen ciddi yeri, Halep Firtina Tannse'mn ciddi yeri, Ay Tannsi'mn ciddi
yeri, sarayin ciddi veri, cesitli daglay, oliler, geri verme, kap, insan eli, beveket, tabu
yer, kral kapesy, hamwr(?) (ena), Sarruma’nn ic odast, giinah, yemin sahibinin ste-
li, hapishane” gibi cok sayida parsellere bolinmiis bir havazun {(altanni-) icine
birakilmaslar ve yaptiklan hareketlerden fal sonuclart ¢ikarilmistir. Gozlenen
hareketler sunlardir: su yilaninin bir balig1 yakalayip yutmasi, agzin agmast,
geri donmesi, bir bagka yilani yakalayip gotiirmesi, ¢ok cesitli yerlerde saklan-
mast, ocagin ustitnde bir seyl yakalamas, bahif yakalayip kapiya gotiirmesi,
goz yakalamasi/1s1rmasi.

Su yilam falina bir érnek:

“Kummaha kentinde niye stivekli olarak ugursuz fal isaretleri hisil oldu? Onlay
orada hangi kitilige isaret etmis olabiliv? Simdi (tanrilay) tekvar hangt fal isaretin ver-
mek istiyorlar? Simdi Majestenin bagwin kiti yrlanima ve... bag ydarn . ilgili yerlere
salrerdik. ... Yukarida uzun ydlarda... Yilan giiti (ve) ‘ciddi’ olan boliimde sakland...
Olumiu” (IBoT 1.33 Oy. 1 vdd.).

KAYNAKLAR
Archi, A, 1974 “ll sistema KIN della divinazione [tita", OrAnf 13 113-144.
1975 “Lornitomanzia ittita”, SAJEA 16: 119-180.

1882 “Hethilische Mantik und ihre Bezighungen zur mesopotamischen Mantik’, H. Kiihne — H.-J. Nissen — J. Renger (ads.),
Mesopolamien und seine Nachbarn 26. RA/, Berlin: 279-293.

Bawanypeck, D, 2005 Dis Rituaie der Auguren, (THelh 25}, Heidelberg.

Beal, R. H. 1995 "HIitite Military Organization”, J. M. Sasson (ed.), CANE1: 545-554,

2001 "Hittite Oracles®, L. Ciraola-J. Seidel {eds.), Magic and Divination In the Anclent Worids, Brill.57-81.
Boissier, A. 1935 Manligue babylonlenne el mantique hittile, Paxis.

Durand, J.-M. 1988 “Introduction généraie sur la devins®, ARM 26/1; 3-68.

1997 “La divination par las oiseaux”, Mari, annales de recherches interdisciplinaires 8: 273-282.

Ehelolf, H. 1936 "Kleine Beltrdge”, 74 43 (NF9): 72-84.

Goslze, A. 1957 Kleinasier?, Minchen.

Giterbock, H. G. 1987 "Hittite Liver Models”, F. Rochberg-Halton, (ed.), Language, Liferafure and History: Philological and Historical
Studies Presented to Frica Reiner, ADS67: 147-153.

Haas, V. 1984 Geschichte der hethitischen Refigion, Leiden-New York-Kdln.



201{} Dresden 151 154

Falc;lzk veKehuner245 ERILR IR

2010“Heih:lasche FEedermausa’? .J C Fingie fed "'Fés't_sb_hrm_Iﬁf.{;‘éihn_ "W'ilh'e'fni"ahléiﬂ?i'cf_a__é._e:En'és_'_B'S.-Géb_:jf_létéga_éfafn.?&;aljua_r___:' R

' "'..'Harle §. 1981 “E;anne;ungen eaner deutschen Arztf;au an zhren Au enlhalt in Mara§. 1906 19()9 F K Dmner (ed} Vnm_Boéporps_':_. s

o zumArarai Mainz,. : _ : : B _ G

L .Hazenbos . 2{}03 "Wif sloilten eme Uraice.’!rage Un!ersuchungen zu den herhmschen Orakeftex.'en Yay!nlaﬁmam|§ Doqemlzk Tezu, SRR

' Lel;mg RN AR B -
2087 *Der Mensch denkt, Gott Ienki Belrachlungen zm helmllschen Dmkelpersnnal C Wucke (ed) Da_sgeis_ligeEr.’assen _der We.'r
im Allen Orisnf: 95106, - A

Holfner. H. A, 1993 "Akkad/an summa ;mmeruTexla and their Hurre- Hmne Coumerparts MarkE. Cohan —D. Snel{—D. Weisherg, The
Tabiet and Ihe Scrofl, Near Fastern Slidies in Honor of William W. Harlo, Bethesda: 116-119.

van ders Hout, Th. 2001 “Bemerkungen zu Alteren halhitischen Orakeliexten®, Th. Richler efaf. {eds.), Kulturgeschichten Allorienfalische
Studien fir Volkert Haas zum 65. Geburlsfag, Saarbriicken: 423-440,

Kammenhubar, A, 1974 "Histarisch-geagraghische Nachrichten aus der althurrischen Unerliefsruag, dem Allglamischen und den
Inschriften der KBniga von Akad fiir die Zeit vor dem Einfal} der Guitier (ca. 2200/2136) ", Acta Antiqua Academiae Scienfiarum
Hungaricae22. 157-241.

1976 Orakelpraxis, Triume und Vorzefchenschau bei den Hethitern, {THelh 7), Heidelberg.

Kimmel, H.W. 1967 Ersaizrituale fir den hethilischen Konlg, {StBoT 3}, Wiesbaden,

Laroche, E. 1958 "Leconomancis hittite", RA &2 150-162,

Lalevre-Nevaro, D. — A. Mouton 2008 “Aux origines de Fichthymancie en Anatelle ancienne: sources iextuelles et données
archéologique”, Anatalica34: 7-51,

Nougayral, . 1967 "Oiseaw’ ou oiseal?”, RAG1 23-38

Oriamilnge, J. 2001 “Ubarlequngan zum hethitischen KIN-Orakel®, Th. Richier etaf. {eds.), Kufturgeschichien Altorientalische Sfudien
fiir Votkert Haas zum 65, Geburistag, Saarbricken: 285-311.

Riemschneider, K. I€. 1970 Babylonische Geburtsomina fn hethitischer Ubsrselzung, (StBoT 9), Wiesbaden.

2004 Dis akkadischen und hethitischen Omenlexte aus Bogazkdy, (DBH 12), Dresden,

Hochberg, F. 2004 The Heavenly Writing. Divination, Horoscopy and Astronomy in iMesepotamian Cilture, Cambridge.
yon Schuler, E. 1985 Die Kaskder, Berlin,

Schuol, M. 1994 "Die Terminologie des hethitischen SU-Orakels. Fine Untersuchung des mitleihethitischen ¥Bo XVI §7 unter
vargleichender Bericksichtigung akkadiseher Orakeltexte und Lebermadslie, I-1l, AoF 21: 73-124, 247-304.

Schwemer, D. 2002 "Leberschau, Losorake!, Vogelflug und Traumgesicht", Die Hethiler und ifir Reich. Volk der 1000 Gdtler, Stuitgart,
148-144.

Soysal, 0. 1997 “KBo X VIl 151 Hakkinda Baz) Distnceler”, Archivim Anatolicum 3, Emin Bilgig A Kitab: 301-339.

(inal, A, 1873 “Zum Status der 'augures’ bei den Hethitern”, AHA 31, 27-56.

1974 Hatfusili il Teil [; Hattusiti bis 2u seiner Fhronbesteigung, (THeth 3), Heidelberg,

1998a “"£in Yogelorake! aus BogazkGy mit pseudo-rschilichen Bemerkungen tber Familienrecht (KUB 43.22 + = Bo 854 mit Dupl.
KBo13.71)", AoF25; 112-118.

4089 "Drawings, Graffiti and Squiggies on the Hittits Tablets-Art In Scribal Clrales”, . Emee ~ M. Meltink — B. Hrouda — N. Ozaiig
{eds.), Analolia and itve Ancient Near Fast, Studies in Honor Tahsin Ozg0g, Ankara: 505-513,

{Inal, A. — A. Kammenhuber 1974 "Das althethitische Loserakel XBo XV 151, £788: 157-180.



Hititlerde Riya

AHMET UNAL*

Insan ruh halinin karmasik bir Grint olan raya fenomeni gesitli kavimlerde
degisik sekillerde algilanir, yorumilanir ve Anadolu dahil Eski Dogu kiltir ta-
rthinde din ile ckeift bilimler arasinda belirsiz bir konumu vardir {Oppenheim
1956, Kammenhuber 1976, Zgoll 2006, Noegel 2007, Mouton 2007a). Modern
Bati'da psikoloji bilimi Sigmund Freud’u temel alarak bireyin yakin veya uzak
gecmiste yasamis oldugu bilingalt olaylarinin, biling fistityle catismast sonucu
ortaya ¢iktigini éne sirer. Qysa ¢ok eski devirlerde riiyamin uyuyan kisiye bir dig
kaynak tarafindan génderildigine inanibyordu. Bu kaynak ise cogu kez tisttin
doga ghgleri ve tanrilardir, Bu balimdan ritya, ritya goren kisinin insan digi
kimseler, tanr1 ve olaylarla iliski kurmasindan bagka bir sey degildir (Beckman
2(10: 26). Rilyalarin insan psikolojisindeki kendine has ve gizemli (enigmatik)
yeri, sebepleri, etkileri ve yorumlar: buglin bile birer fenomen olduguna gore,
acaba eski insanlarin nazarinda nasildi? Nasil algilaniyordu, nasil yorumlan:-
yordu, sebepleri nasil agiklamsyordu gibi sorular, bunca aragtirma, yorum ve ta-
birlere ragmen yanitlanabilmis degildir. Kesin bir sey varsa o da riiyalarin, ilgili
sahisin ve toplumun ruh diinyasin, ugragisini veya sosyolojik ve psikolojik prob-
lemlerini, korkularini, sevinclerini, endiselerini ve ozlemlerini desifre etmede
onemli bir ipucu vermesidir.

Hititlerde riiya fenomeni kendisini degisik sekillerde ifade eder. Simdive
kadar yiiziin tizerinde rayayla ilgili metin veri varsa da (Beckman 2010: 26),
bunlarnn devirlere gore yayilist dengesizdir. Rilyalardan bahseden veya riiya
raporlar1 iceren metinlerinin kesin kronolojik siralamasi heniiz yeterince
aragtirilmamis olmasina ragmen, bildigime gdre Eski Hitit Cagi'nda hig kay-
da geg¢memis olmasy dikkat ¢ekicidir. Tarihte rliya literatiiriintin kayitlara
girmedigi dénemlerin bulunmas: kadar dogal bir sey olamaz. Durum bir
bakima moda veya edebi akimlara baglidir ve belirli dénemlerde herhangi
bir edebiyar tiiriiniin olmamasi kadar tabiidir ve o anda politik giiciz elinde
tutan kisi veya kisilerin dilnya gorust veya din anlayisiyla ilgilidir. Eski Hitit
(Gag1 gibi Yeni Assur Cagi da bunlardan biridir. Eski Hitit krallar: I Hatousili
ve I. Murdilimin Babil, Halep, Ha8$u, Urtu, Hahhum ve Alalah’1 iggal et
melkle ilgili arzu rayalart gérmediklerini hig kimse iddia edemez, ne var ki
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Mah, Ciftlik Gayira Cad, No. 61, TR-19030, Cornm, ahmunal43@gmail.com
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Eger metin tariblemesi dogruysa, kronolojik olarak en eski: 1uydnm
gectigi zaman dilimi, Orta Hitit krali L. Tuthaliya devridir. Metinde, Kara
Tanriga’nin (DINGIR.GE,) riya vasitasiyla insanlara ¢ok ugursuz bir mesaj
ilettigi anlatnimakeadir. Bir kiitiiphane fisinde (KUB 8.71 16 vdd.), cok sa-
yida bagkaca byl ayini yaminda “Gece Tanrigasi"nin veya “Kara Tanri™nin
rahibi Walkui'nin de bir biyl ayininden séz edilir. Ayin, Korkung Gece ve
Karanhklar Tanrigasinin, bir kimsenin riiyasina girmesi durumuneda uy-
gulaniyordu ve iyi bir talih eseri olarak bazi kissmlar: bagimsiz ritiiel me-
tinlerinde korunmugtur (KUB 55.24). Ayni kral “atalar evinde” (*huhha-)
riyasinda Firtina Tanris'nin Urpara kentinde Firtna Bayraminin kutlan-
mastyla ilgili olarak simsekler caktirdigini anlatir (Bo 3857 Ay, IV 2 vdd,,
Taracha 2000: 23).

Su an elimizde mevcut kanitlara gére ritya literatiirtiniin Hatti Ulkesi’ne,
Hurriler Gizerinden ¢ ayr: dalga halinde ulagtiffi anlag:lir, Birinei dalga yuka-
rida sdzini ettigim Hurri/Kizzuwatna kékenli hanedan mensubu 1. Tuthali-
ya, ikinei dalga yine Hurri/Kizzuwatna kékenli Puduhepa, {ictinci dalga ise
Hurri etkisi alinda olan geviri literatiirdir. Hitit ritya literaciril, Puduhepa
basta olmak fizere, belirli tarihi isimlerle sika sikiya baghdir, Riyalarin kayda
gecirildifi metin tirleri ise; fal ve adak metinleri, ayinler, dualar, mitolojik
metinler, mektuplar ve tarihi metinlerdir (Mouton 2007a: 315).

Hitit ¢iviyazil metinlerinde Hititce, Simerce ve kismen Akkadca karisimi
sdzetiklerden olugan epey gelisimis bir rifya terminoloji semantigi meveuttur,
Ruya, dis karsiligy olarak tefha-, duntarrivasha-, zadhai-, MAMU, U ve U.NUN
kelimeleri kullanilir. Bu sozctklerin ayni zamanda “uyku” anlami da vardir.
En yaygin seklivle bir Hititli dogrudan “raya gorin” (zashain aud-, Akkadca
AMARUD, “(bir sey onun) rivasina girer” {teshaniye-), “riya vasitasiyla bir seyi
gOrOr” (teShit/teshar/zashivaz aus-), bir sey, bir tanrt “ona riyada kendisini gos-
terir, digtine girer” ((eShaniya-, U-a-), nihayet bir tanr1 “ona bir ritya takdim
eder, uzatip verir” (leshen ANA ... pare ep-) veya “(tanri bir seyi) rilya vasitasiyla
gonderir”(fe$hit wiya-). Tanri, rityada bir insanla konugabilir, ona mesaj iletir
{(zasheya mema-) veya ondan herhangi bir nesne veya bir sey yapmasi istenir
{kanes-, wek). Tyice bilingaltina yerlesmis olaylar semptomatik hal almca, uzun-

ca bir stiveyle rityaya girer (memias tefhaniSkivwen dai-) (Beckman 2010: 26) ve
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ilgili sahislarda ciddi ruh saghgs sorunlar: yaratir, Rilya yorumlarnyla ugrasan
kigi “fal bakicisi, riya tabircisi"dir (***INST). Daha sonra bahsedilecegi gibi
ritya daskant kralice Puduhepa’nin hizzat kendi hizmetinde ¢alisan rilya ta-
bircisi vard: ve bu da Gazzuwalla'nin karisiyds (KUB 48.118, 1 vdd). Bir baska
ritya tabircisi daha tantyoruz; onun adi Zulki idi ve Hurrice ortamda tannlag-
mis bir ENSI olarak karsimiza cikar (Collins 2002: 224-241),

Hititlerde riiya, tanri iradesini dnceden 6grenmekte en 6nemli rol oynayan
medyumlardan biriydi. Rilyanin kendiliginden tezahtir etmedigi ve acil bir ko-
nunun aragtirilmas: gerektiginde Klasik Devirlerdeki “tapinak uykusu”na ben-
zer gekilde niyet tutulur ve tapinak avlusu veya bir bagka sakin ve kutsal alanda
inkubasyona (istiare) yatilir ve dilenen mesaj ulasincaya kadar beklenirdi. Isti-
areye vatmaya Hititcede Suppa $ef- “temiz, kutsal uyumak”, tedhas Suppawar “uy-
kunun temizligi, kutsaliigs” ve suppa sefsuwar “kutsal uyku” denirdi. Bir dogum
ayininde, bunun esanlamlisi olarak “dogum evi meselesinin ne oldugunu riya
vasitastyla gdrmek icin gider” ibaresi kullanilir (nu-za-kdn kuit kuit SA Esinapsi
uddar te$hit wwanna paizz, KBo 17.65 Ay. 1718, Beckman 1983: 132 vdd.). Istia-
re gorevini yerine getirecek kisinin her bakimdan pak, bilhassa ritiiel acidan
temiz olmas: gerekirdi (Goetze 1957: 148 ve dpn. 6). Zaten ilgili konu inkubas-
yona yatan kisinin bilin¢altina iyice girdigi ve izdisiimil yaptig icin, aninda iz-
lenim rityasi olarak gérilmesi ve dilenen mesajin alinmasi mitmkindi. Iddia
edilenin aksine (Haas 1994: 623), istiareye yatilan yerin tapinaklardaki kutsal
odanin hemen bitigiginde olduguna dair hicbir ipucu yoktur,

Hititcede anlami ve iglevi cok tartismali meslek sahibi “WDINGIR“-niyanza
(Stuniyanza) istiareyle gorevli sahis olabilir, Tslevi tarusmals bu meslek sahibi,
Luwicedeki Wmasianami ve Hiyeroglif Luwicesindeki CORNU+CAPU T-mi-i-$a
{Tell Ahmar) ile egitlenmistir. “Tanr1 adamu, vecde gelmis kimse” olarak gev-
rilen bu meslegin (Goetze 1957 147 vd.}, hangi gdrevi icra etmek oldugu ay-
rintilariyla her ne kadar bilinmese de, kutsal kitaplardaki peygamberlerle kar-
sitagtirilmigtir. Boyle bir kimse hayal gérme, gaipten sesler isitme, vecde gelip
tannyl icinde hissetme veya riya araciligiyla tanri iradesini 6Zrenip insanlara
ilettifini sanmasindan dolayr “tanri sdzetGsii” olarak da cevrilmistir {Prechel
2008: 219). Bu suretle tanrinin vecde gelen bu kisginin agzindan dogrudan ko-
nustuguna inanilirdi, Ama ne yazik ki, sadece {i¢ dua metninde gecen bu kisi-
nin kognitif (bilissel} rityalarn nasil gérdiig i, simdiye kadar belgelenmemistir.

Rilya, insam gizemlerle dolu bir diinyaya gdtiiriir, Bu diinya bir bakima
oliiler diinyasinin 6n odast veya 6bilir diinyaya acilan pencere gibi bir sey-
di (Mouton 2007a: 317). Ozellikle riiyada 8lmiis kimselerin goriilmesiyle,
oluler diinyasinin esigine gidildigine inanilird: ve béyle durumlarda kars
dnlerm olarak byl ayinleri yapilirdi. Tipk: vecde gelme durumunda oldugu
gibi, riya goéren kiginin tanriya iyice yaklastifina ve onunla dogrudan iligki
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“Benim { komyum) tcm) . fsimdi] bana kaibmm zgzm tamczmen agsin. ve bfma bii-
tiin giinahlarime sdylesin ki onlarn ne oldukianna bileyim. Tanrim bana riyada gii-
nahlarimn ne olduklaring siylesin ki onlart kabulleneyim. Veya bir kéhin bana sdylesin
veya Giines Tanris'nan biv faleisi cigere bakarak bana sdylesin, Tanrim bana [kalbinin
igini/ tamamen agsin ve bana tim giinahlarem soylesin ki onlarm ne olduklaring bile-
yim (ve kefaret verebileyim)” (KUDB 30,10 Oy. 24-28).

Tanrist, bliyiik bir ruhsal bunalim iginde oldugu anlasilan Kantuzzili’nin
bu ihtirash ve siradig isteklerini yerine getirdi mi getirmedi mi, bilmiyoruz.
Elimizde riiya, ciger fali veya fal isaretleri vasitasiyla ilahi bir kadex olarak
kralin dlecegi bildirildiginde uygulanan uzunca bir subsiitusyon (vekil) ayini
vardir ve tabletin altyazisina gdre tedavisi ¢ok uzun siiriyordu (KBo 15.2 Ay,
5-9, Kiimmel 1967: 50-110, Haas 1994: 208-209). Aym gruba dahil bir tablet
parcasinda, kralin 6liim kararmmn Yeralti Giines Tannsimin da katkilaryla
Yeralts Tanrist ERES.KLGAL tarafindan bir raya ie iletildigi anlasihyor. 11,
Murfili veba dualarindan birinde ise, vebanin nedenlerinin tanrtlar tarafin-
dan bir mesaj rityas: vasitasiyla “herhangi birisine” bildirilmesini istemektedir.

Rityalar, I1. Muwatalli tarafindan bir baska konuda arag olarak kullanilmis-
tir, Duasinda o zamanlar kendisini rahatsiz eden, ancak mahiyeti bilinmeyen
olumsuz bir durumun rilya vasitasiyla bertaraf edilmesini su ifade ile istemek-
tedir: “(ey tanrom) bu meseleys ritya vasitaseyla temizle, ortadan kalde!” (KBo 11,1 1
38-42).

Ritya mesajt fig tirlii alinabilir: sé210, goriintili ve hem sézli, hem de gérin-
il Tabii ki gahisi ve politik ¢ikar ve ihtiraslar ugruna uydurulan riyalar da var-
dir ve IIL. Hattusili ile esi Puduhepa bu konuda en iyi 0rmekleri ortaya koymus-
lardir. Pek cogu Oppenhenm tarafindan (Oppenheim 1956: 197) message dreams
olarak tasnif edilen bu riyalarin bazilar ya bilingaltina isledigi icin gercekten
mesaj olarak akgilanmistir ya da uydurulmusgioy. Unutmayalim ki bireysel bir
deney olan riyamn, gercek olap olmadig1 higbir sekilde kontrol edilemez. Bazn
rilyalarda mesajt ileten tanrimin kimligi cogu kez bilinmez. Béyle durumlarda
tanrinin kimligini 6grenmek i¢in talih falina (KIN aniyat) bagvurulur. Orne-
gin bir metinde kralicenin riyasina giren tanrinin Nerik kenfi Firtina Tanrist
mi, Zawalli mi, Lawazantiya kenti Sauéga’m (1&tar) mi oldugu arastinlmaktadar.

Hititlerde tanrilarin raya vasitasiyla ilettifi her mesaj ciddiye ahnir ve
harfiven yerine getirilirdi. Buna 6rnek teskil edecek ifade su sekildedir: “Fy
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Giines Tanrisy, ritya vasitasipla iletmis oldugun mesaji senin igin timilyle yerine ge-
trdik” (HT 76 {(+) Bo 6678 Ay. TIT 12-15). Baz1 rayalar okdilt (mistik) bilimlerin
en énemli dzelliklerinden birini tasirds, yani kriptik (dolayh) idi, ya mesajin
niteligi anlagilmazdi ya da birden fazia anlami olabilirdi; boyle durumlarda
ve tanrinin tam olarak neyi kastettifini tespit etmek amaciyla, mesaj fal va-
sitasiyla ayrica aragtirmaya tabi tutulurdu. Boyle bir metinde “Tanr hevhangi
bir yangin konwsuny mu ifsa etmek istedi?” diye sorulur (KUB 5.11 1 44, b6,
VI 49). ITT. Hattu$ili'ye, koruyucu tanrigas rityasinda “evin barkinla birlikre
benim kolem olacaksin!” diye buyurdugunda, Hactusili bunu hic vakit kay-
betmeden yerine getirmistir (Hatt. IIT 4-5}, Bir fal merninde Mala isimli bir
kadinin, kralicenin (Puduhepa) hekur-evinde altindan bir ¢elenk yaptirdig
ve Arusna kenti tanrsinin onu kendisinden istemesine ragmen vermedigi,
aksine onu idarecinin evinde saklamay: siirdiirdiig i, onun yerine giimisten
bir sahtesini yaptirdig: anlatilir (Unai 1978: 56-59, Unal 1983 45, 58). Bir
baska metinde Harranaziti'nin karnsiyla ilgili gordagi bir riiyanin salgin hir
hastahfa delalet edip etmedigi sorulmaktadir (Mouton 2007b: 551-555).

Rityalarla alinan mesajlar yaninda, korkung olaylarin yarattigs travmalar
da onemli rol oynar. (jl'ncgin; II. Mursili bir Bati Anadolu seferi sirasinda
Esme ve Kula civarindaki “yanous topraklar’da (Katekaumene) tanmik oldugu
ufak ¢apli bir volkan patlamast ylziinden bilyiik bir dehset yasamistir (Unal
20:03: 27-28). Bu korku kendisinde yiiz felcine ve dil tutulmasina neden oimusg-
tu. Bu yasantt o kadar semptomatik hale gelmisti ki, yillarca riiyasina girmeye
baglad1 ve Hurri usulil bir byl ayiniyle tedavi edilmek tizere Kizzuwatna'ya
gitmesi gerekmisti.

Ruya literatiirti cok karmasik bir konudur. iyi ve tatli, yani ferahlaticy, tes-
kin edict ve iyl haber dolu ($anezzi tefha-) rilyalar ile kotih ve ugursuz mesajlar
iceren rityalar metinlere yansiyan tirlerdir. $anezzi teshe- “tath uyku” anlamina
da gelebilir. Mesela Nerik kentinin Firtina Tanrnsi, sevgilisi Tediminin kuca-
ginda yatmig ve “tath bir uyku” cekmekte veya ickiyi fazla kaciran dev yilan
Hedammuyu “tath bir uyku” bastirnnis ve “esek ve sigirlar gibi® horul horul
uyumaktadzr. Iyi riyanin bir benzeri “ritya aracihyla iyi seyler iletmektir.
iyi rayalar giizel seyleri miljdelerken, kotiileri (idafu tesha-) hayra alamet ol-
mayan felaket habercisidir ve kot rayalarin blyi vasitasiyla yaratiddig iddia
edilmistir (Mouton 2010a: 41 wdd., Mouton 2010b: 517}, Bir rilva metninde
kratice Puduhepa, Lawazantiya'da kot eityalar aracihgyla kral ve prenslerin
bagina ugursuz bir seylerin gelip gelmeyeceginin bildirilip bildirilmedigini
aragtiriy, Ay metnin devaminda kralicenin Manayara kentinde kotit rayalar
gordiginden soz edilir. Kol rilya gormek mutlaka psikolojik rahatsizliklar
sonucu ortaya ¢ikiyordu ve buna Hititler de aym teshisi koymuslardi. Hattuda
argivlerinde ¢ok sayida tedavi ayinleri korunmustur. Bunlardan birisi Bappi
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_kadinin sitrekli kotu ritya gormesme kargt: bir buyu aymmden soz edllmektc-_
dir. Metinde “nefret ve zarar verici buyu “den de sdz edilmektedlr Ne yazik ki
ayinin kendisi elimize gegmemistir. Pala kokenli bir. aymde tanrilarmn korku
ve sikintiyla hirlikte kotit rayalan da bertaraf ettikleri yazilidir. Baskaca buyu
ayinlerinde ¢ok sayida ugursuz sey yaninda, kot rayalarin da ahnip géi-
riildagii antauhr, Bir tanrnem rityada bir insana kizmig gozukmesi de korii
rityalar arasinda sayilmahdir ve buna kargt yukarida da adint zikrettigimiz
Bayan Bappi, bir byl ayini yazmagnir. Nihayet kit vityalarin nicin gorildigh
ve neye delalet ettii fal vasitasiyla arastirilmaktadir. Metinde “koti” sézeGgn
gecmese de, rayasinda sirekli 616 ruhu géren bir kisi de, bir biyi ayini vasita-
styla psikolojik tedavive tabi tutulmustu, ¢hnki bu rir riya géren kisiler, kisa
zamanda Slecekleri evhamina kapilirlarda.

Rilyalarm en ok sulistimal edileni, yukanda degindigimiz gercek mi yoksa
sahte mi olduklar: denetlenemeyen rityalardir. Temel ilke, déndiirilecek dala-
verelere ilahf bir buyruk gdrintist vermekreir. Her ne kadar tuhaf gozikse de,
eskiler daha o dénemlerde boyle dalavereleri yutturmasini ok iyi becermis-
lerdir. Boyle rityalar: en ok suiistimal eden kisi HI. Hattugili’dir. Yukari Ulke
valiligiyle ilgili olarak basdiismani Arma-Tarhunta'nin malina miilkiine haciz
koymasim, Tanriga Saugga ona rilyasinda emretmismis! Hgiii ifade soyledir:
“Tanriga bana Arma-Torhunta'nin evinin poylasimas: konusunda viye vasiasiyla
bir sey buyurmugtu ve ben de onu reddetmedim” (KUB 21.17 Oy. 11 9-10). Bu riiya ya
sahtedir ya da yapacad eyleme kendisini iyice kaptirmig birinin bilingaltina
islemis arzusunun rilya sekline girmis tezahtiraticdhr. Hattudili zaman zaman
vaptigi eylemlerin tanr buyrugu dogrultusunda oldugu konusunda o kadar
ileri gitmektedir ki, Puduhepa ile evlenmesini bir riiya araciligiyla ona tanrisi-
nin buyurdugunu yazmaktadir.

Siradan insanlarnn riyalars prensipte yaziya gecirilmemistir, Ancak bir
metinde bir “onbagt"min (PUGULA.10) rityasindan 6z edilmesi ilgingtir. Bir
bagka riya goren ozel kisi de bir muhafiz alayr kumandanidir, Nuwadarpa,
Suhera, UR.MAH isimli 6zel kisilerin riyalar da kayda gegirilenler arasinda-
dir. Riyamn bunca dnemine karsin Hititlerde tiim bu isleri tistlenmis bir ritya
tanrisy Morpheus yokiur.

Puduhepa ve kocast IIL Hattudili, riyalarinin pek cogunu yaziya dékmelle,
Hattuga’'da yeni bir metin, edebiyat veya daha dogrusu propaganda tirtiniin
ortaya ¢ikmasina neden olmuglardir, Onlarin devrine gelinceye kadar riiyalar
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hicbir zaman boéylesine ayrintilarina kadar, ne giincel yasaimnda rol oynuyor, ne
de boylesine titizlikle kayitlara gegiriliyordu, Bu baglamda, I1I. Hattudilinin
gordigiint soyledigi ve kayitlara gecirdigi rityalarin eski diinyada bir benzeri
yoktur. Bunlarin pek ¢ogu oneiromancy (ritya mesaji) niteligi tagir ve okuyan-
larda sanki bizzat kendisi istiareye yatmis izlenimi uyandirtr. En basta asagida
deginecegim ve uydurma clmasi muhtemel kolektifrityalar gelir. Benzeri olma-
yan bir bagka riiya daha vardir. Buna gore Hattusdili marazli bir cocuk iken,
koruyucu tanrica Istar bir riiya araciligiyla, onu babasi Mursili’den kendisine
rahip olarak vermesini talep etinis, yoksa bagka tiirlii hayatta kalamayacagim
soylemigtir. Tanrica bunu yaparken, Hattusili'nin agabeyi Muwatalli’yi arac
olarak kullanmas ve o da gidip babasina bu mesaji iletmistir. Riiyanin goralas
sekli cok karmasikiir ve g tir agitklama olasihg vardir. Ya Muwatalli bir riya
gormus ve gidip icerigini ve tanri buyrugunu babasina anlatmistir ya da réiya-
y1 goren Mursili’dir ve oglu onun rityasina girmistir. Ancak bir biiyiik kralin
mutlak gich dikkate alindiginda, bir prensin bdylesine dnemli icerigi olan
bir rilyayr babasina telkin edemeyecedi agiktir, Bu nedenle riya géren kigi
kesinlikle Muréili’dir, Peki Muwatalli'nin buradaki rolil nedir? O bir aracid:r,
tanrn mesajin ulastiran kisidir. Ama tanriga burada dogrudan Muwatalli'nin
agzindan konusmakta ve Murdili've iletilmesi dilegivle “hasta oglunu bana
ver” mesajini1 vermektedir (Hatt. T 13 vdd., Unal 1974: 45-46). Bu durumda
Muwatalli'nin tanrisallif: temsil eden gecici bir figdir oldugu éne sirilimis ve
Homeros destanlarindaki eidolon denen hayali riya figtrleriyle kiyaslanmistir
(Oppenheim 1956: 198). Bundan da anlagtliyor ki, nasil ki tannlar giinlitk ya-
samda insanlar arasinda tezahiir etmezler (theophonie), aym sekilde rityalarda
da insanlara nadiren géztikiirlerdi.

Puduhepa’nin ilk bakista cogu karmakarnisik gibi goriinen rityalarim yaz-
dirmasinin, kendisi ve o zamanki Anadohi toplumlan agisindan elbette ¢ok
derin nedenleri vard:, ama perde arkasinda gizli bu muammalar: ¢cdzmek
mumkin degildir. Her seyden dnce karmasik ruh dinyasi, yani psikolojisi
devreye girmektedir. Ruyalar: tanri iradesinin bir bagka tezahiirti olarak algi-
larmg olmasi ve ciddiye almast elbette énemli bir etkendi. Her hallikirda bu
degerli ve 6zgin metinleri okuyan, tarihgilere “iyi ki yazdirmis!” demekten
bagka bir sey kalmaz, ¢iinkii karmasik bu riiyalarin tabirine bakarak (tabii
eger bu miimkinse!) onun icinde bulundugu insani ve psikolojik sikintilar ve
yine i¢inde yasadig toplum yapisini genis ¢apta aydinlatabilmekteyiz [ayrinn-
It bilgi icin bkz. Unal (baskida)].

Antik, bilhassa Eski Yakindogu'da riyalarin gérildikleri bicimde anlatil-
madiklar veya yaziya gecirilmedikleri, belirli bir edebi kalip (topos) icine so-
kulduklari, dolayisiyla S. Freud'un yontemleri kullantlarak bunlarin modern
anlamda yorumlarinin yapilamayacaklari, boyle olsa bile riyayr goren kisinin
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ginda, Puduhepa’min riiyalan bize onun gercek diinyasinin icine sizabilmek
icin bir bagka pencere acar.

Puduhepa, riyalaryla kendi bagina Eskicag'm thm kadinlarindan ayril-
maktadir. Oyle anlasthyor ki, Hattu$a'da onun etkisiyle rilyalara dontik tim
tabular yikilmug, riyalar aruk kitiplerin ve kihinlerin keyitlerine veya edebi
kaliplara, bazi istisnalar disinda politik amaclara gore veya kehanet beklenti-
lerine alet edilip kaliplara sikigtirtlarak degil, neredeyse olduklar: gibi yaziya
gecirilir olmustur,

Puduhepa’ya 6zgl cok cesitli riya tiirleri ve uygulama pratikleri vardir.
Birkag kirik metne gore riyalarin giimiis ve alundan modellerini yapip; tan-
ricaya, Kummanninin Hepat'ina adayan da odur (Unal 1987: 485-486). Tipik
olanlardan bir tanesi, kocas: Hattusili'nin otobiyografisinde anlatilir. Bu riya,
eski Yakindogu’'da bir kadinin gordiagt ilk ritya olmasi bakimindan da ben-
zersizdir (Oppenheim 1956: 197). I8tar sayisiz kereler kocasi ve 6teki deviet
erkdni yaninda onun da rilyasina girer ve kocasina tiim Hatti Ulkesi'ni ve-
recegini miijdeler. Ayni tanrica kocasi Hattudili'nin dismanlarina da riyada
gozikilr ve kendi giiglerinin iyice tiikenmis oldugunu, batin Hatti Ulkesi'nin
Hattudili’ve dondigiind séyler. Her iki rityanin da sahte oldugu kesindir. Dog-
ru olsalar bile, gene bir arzu riiyas: séz konusudur ve riya, kocasimin gordiik-
leriyle bir paralellik tegkil eder. Elbetie bu durum Hitit kralicelerinin sosyal
ve politik makamlari ve bunlarin kapsadig: alanla yakindan ilgilidir. Mezopo-
tamya ve Misir kadinlarindan bu beklenemezdi.

Benzer bir rityayla ylizyitlarca sonra Yeni Assur krali Assurbanipal ile kar-
desi Samagdumukin arasindaki ic savag sirasinda karsilasiyoruz, ama kesin bir
etkilesim soz konusu degildir. [syanin merkezi Babil'de geng bir adam riya
gortr. Riyasinda kendisine hic de aligik olunmayan bir yontemle, yani bir
yazit Uzerinde bir haber beyan edilir. Ay Tanrist heykelinin kaidesi Gzerinde
yer alan bir yazitta, asilerin asla basariya ulasamayacaklar: haberi ver alir ve
Babil’de vuku bulacak yangin, achk ve salgin hastahklar sonucu asilerin er
gec Assurbanipal’a teslim olacaklan anlatilir. Nitekim takip eden olaylar, ya-
zitta anlatilanlarin aymsidir (Oppenheim 1956: 201-202). Assurbanipal’in bir
baska kolektif riyasinda ise, Arbela Istar't Idide Irmagrm gegmekten korkan
Assur askerlerine riyada gozitk(r ve “ben kendi yarattigom Assurbanipal’in dniinde
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yliriiyecegim!” der, Bu riiyaya inanan askerler irmaga atlarlar ve gecerler (Op-
penheim 196: 249). Rityanin, Musamin Kizildeniz'i ge¢mesiyle olan benzerligi
dikkat ¢ekicidir.

Puduhepa’min bir Ba§ka rayasimin anlasldigy metinde, Hatti’deki yogun
isleri dolayistyla uzun yillar memleketine gidemeyen bir kadinin baba ve vatan
hasretinin yankilarint bulmak mimkiandiir:

“IKralige] Nerik'ten [HattuSa'ya geldiginde], kralice (bir siive) Hattusada haldr.
Kralice HattuS$adan asagwye indi ve Zithara kentinde baze ayinler yaptr, Ve kralice
kara toprak igin “Goz Yaslar: Aying” (diizenledi). Bir de vitya gérdii: "Rilyamda ba-
bam sanki hayattayms gibi gézikilyordu, Orada hic durmadan babasinin eski bir
kuyusundan su cekiyordw. Swyu yukar ceherek cihariyordu. (Bunu yaparken de} hic
durmadan sivle deyip duvuyordu: ‘Nigin ona (huyuya?) kars: miicadele ettim ki? Nive
onun suyunu ckardvm ki? Niye onun igindeki kurdu yukart gektim ki?’ Bu kurt canl
fme] veya [camsiz] ma, Sandurida- hayvam [canle mif veya cansiz mi, ona [haber
verdiler]. Babam siirekli [nive] o Sandurila’y: yukar: cektim ki?’ deyip duruyordu...”
(KUB 81,77 Oy. 1 8 vdd.).

Hattusili ve Puduhepanin en sik kayda gegirilen riyalary, hic kuskusuz
adaklarla ilgili olanlardir. Bu riyalarda kralige sartls olarak (do ut des) belirli
taleplerinin yerine getirilmesi durumunda tanrilara adaklar vaat eder, Cok sa-
yida istekleri arasinda kocasinun ayaklarindaki atesin gecmesi, kocasinin sag-
likli kalmasi, kol riyalarin bertaraf edilmesi ve mahiyeti bilinmeyen adaklar
bulunur.

Yine Puduhepa ile ilgili olarak kayda gecirilmis mahkeme tutanaklari var-
dir, Bu tutanaklarda, kralige riyalarim yaziya déktirmustir (Beckman 2010
30). Buna gore kraligenin Ankuwa’da gordiugii bir diiste, en basta mabeyinci,
tahta tablet baskatibi ve cok sayida bagka ylksek dereceli memuriar, kralin
huzuruna ¢ikmis orada durmaktadirfar. Aralarinda Maraganda isimli bir ytik-
sek memur da vardir. Tipk: bir Babilli gibi givinmis olup, beden lallar1 ¢ok
uzamistir. Unutmayalim Hitit erkeklerinde sakal, biyik ve biiyiik bir olastlikla
gir gdgas kili olmadigindan veya Assurlularin aksine biitiin killarini trag et-
tiklerinden, ismine bakarak hir Hititli oldugu anlagilan killi sakalli bu adam
egzotik bir gbriin{im arz etmistir,

Hititler bazs yaratiklarin yer aldif1 korkung riiyalar: da kaydetmiglerdir.
Arslan bash, ellerinden yilanlar sarkan, gégstinde bir kdpek enigiyle bir do-
muz yavrusunu emziren cinler, sik sik Hitit insaminin riyasina girerdi. Mezo-
potamya sfenkslerine, gece bastirip herkes yataga girdiginde cinlere ve Masir
Anubis'lerine (¢cakal basly, insan gévdeli yaratiklar) benzeyen bu yarauklar,
Hititlerin de dudaklarini uguklatirlarda.

Yukarida bahsedilen ve Pudubepa’nin riyasinin yer aldign mahkeme zap-
timin devaminda, kralice Ankuwa’dayken bir prens rityasina girer ve kraliceye
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rin 1(;er1smde Ayrica agagtan ambariarm oldugu yazilidar, Onlarm iclerin-
de ise bayatlamg incirler ve kiuflenmis kuru tiziimler vardur. Prens silolarin
basinda kraliceye kafa tutmaya ve “bunlan nigin bosalttin?” diye sorgulamaya
baglar. Ondan, kaybolan yiyeceklerin aranmasini ve telafi edilmesini ister.
Hattu$a'nin sert ikliminde yetismeyen bu tropik yemisler, ona belki de memle-
keti Lawazantiya’dan hediye olarak génderilmisti. Siradan bir prens, yemisle-
rin nerede saklandiginin hesabin soracak kadar ileri gidebildigine gore, soz
konusu metin kraligenin yaglandifi bir déneme ait olmalidur.

Cinsellikle ilgili riiyalar bittn dinyada sansiire ugramsur ve genelde
“koth, ugursuz riya” (idalus tesha$) damgasim yemigtir (Oppenheim 1956:
227). “Kétii rityalar™in en azindan bazilarimin biiyii vasitasiyla yaratldigt
one siirilmisse de (Mouton 2007a: 54 vd., Mouton 2010b: 517}, telkin disin-
da kalan tekniklerin nasil isledigini aciklamak zordur. Buradaki metin yeri
de kismen sansiir edilmis ritya raporlarindan birisidir ve kralicenin riyasin-
da delikanlilarin (“CMSGURUS) kendisine Yamina (bir baska yerde Layuna)
kentinde, banyo evinin (tarnu-) arkasinda sarkintihk ectiklerini anlatir (Ga-
terbock apud Oppenheim 1956: 227). Metin, delikanlilardan her birisinin
teker teker kraliceyi rahatsiz ettigini agikca ortaya koymaktadir: “delikaniila-
rin hepsi de teker teker siivekli olarak sikisterdilar”. S67 konusu rityanin S. Freud’e
gore tabiri yapildiginda, kralicenin cinsel agidan tatminsiz bir kadin oldugu
sonucu cikarilabilmektedir. Belki de kralige gercelite hoyle bir tacize maruz
kalmist1 ve rilyasina girecek kadar bilingaltina islemisti ve s6z konusu riiya
bir “intiba rliyasi"ndan bagka bir sey degildi.

Elimizde II. Murdili ile IV. Tuthaliya arasindaki déneme tarihlenmesi
milmkin olan, ilgili devirde yuku bulan laddt ve adak ihimallerine 151k tutacak
bilgiler igeren, bir riiya metni vardir ve tabircisi bagka yerden tammadigimiz
bayan Hepapiya'dir {de Roos 2007a: 633-636, de Roos 2007b: 80). Rilya met-
ninde Hakpis ve I8uwa krallannmin gecmesi, metni 111, Hattudili devrine tarih-
fememize yardimer olur.

Rityalar Stunerce, Akkadca ve Hurrice cevirilerden de Hitit edebiyatina gir-
migtir. En eskisi ge¢ devir kopyalarindan bildigimiz Akkad krali Sargon’un Ana-
dolu seferleri sirasinda goérien rivyatardir. Enlil Purudhandakrah Nurdahhe'nin
(Nurdagan) rityasina girer ve ona kahraman Sargon’un kendisine karst sefere
ciktigim bildirir. Burada I8tar, krala zafer vaat etmektedir ve kral sikran borcu-
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nun karsih olarak tanricaya kap: yapisinda yetismis bir yilgin agaci kestirerek
silah yaptirmagtir (Haas 1994: 341 ve dpn. 219). Terciime edebiyatindan birisi de
Gilgami$ Drestant’dir. Burada Enkidu Gilgamid'e gérdagn bir riyasim anlatir,
Anu Entil'e Alu bogalarini ve Hubaba'y1 6ldiirdiiginil ve kimin ormanlarda se-
dir agaclarin kestigini sorar (Stefanini 1969: 40-47).

Hurriceden aktarilmis Aver Ked$i Masalini iceren metinde, Ke$§i'nin
bagina gelenler, aginiya kagan bir agk maceras: sonucu meslegini ve tann
ayinlerini ihmal eden birisinin gérdigt korku riyalarnidir (Unal 1994: 851
vdd., Hoffner 1990: 67 vd.), Kes$i resit olunca, annesine bakmak ve gecin-
mek icin bir avel olmustu, Kot kalpli Udup$arri'nin de etkisiyle onun kix
kardesi Sintalimenti isimli gizel bir kizla evlenmisti ve bu agsk maceras: ne-
redeyse onun sonunu getirmigti, Gonlind kiza o derece kaptird: ki, onun
kucagindan bir tarld ayrilamadi. Tanrilart ve kurbanlar: da ihmal etti, an-
nesinin nasihatlerine kulak vermedi. Sonunda achik kapiya dayanminca sev-
gilisini birak:p ava cikmaya mecbur kaldi, ama ihmalkirhgina ve annesine
yaptif1 itaatsizligine kizan tansilar, ormanlarda bitiin hayvanlar: onun gé-
ziinden sakladilar. A¢ susuz glinlerce dag bayir dolasti, bir sey vuramada.
Utancindan eli bog kayline de dénemedi, hastaland: ve G¢ ay boyunca hep
oyle dag bayir dolasti durdu. Bir giin baygin distii kald: ve karabasanlar
gormeye baslady; metin yeri bu kissmda kinktir ama, icerik asag yukari
soyle tamamlanabilir. Baygin ve bitkin yatarken, tipki Giines Tanrisi ve Inek
Masali'nda oldugu gibi canavarlar, zehirli yilanlar ve yirticr kuslar onu tam
yiyeceklerken, habasi olan tanri anu bir dagun zirvesinden gozetlemekredir.
Hemen gelip “ne yapiyorsunuz? Onu niye yiyeceksiniz!® diye paltosunu {ize-
rine siper eder ve onu kurtanir, Kurtulan Ked$i evine doner ve yasadigi bu
macera ve korkularin etkisiyle stirekli kot riiyalar, karabasanlar gormeye
baglar. Goérdagi riyalann sayist Eski Dogu’da yuvarlak bir rakam olan yedi
olmalidir, ama pek gogu kiriktr. Uglinci rityasinda kirtk muhtevada Na-
tara Dag1 geger. Dordiincii rityasinda kocaman bir bazalt kayanin gokten
diastigunit ve her seyi mahvettigini gérir. Besinci rayasinda tanrisal baba-
sint ocagm basinda atesi karistivirken goriar. Bu riya Keddi'nin “ocagimin
sonecegi’nden korktugu seklinde yorumlanmigtir (Haas 1994: 269). Yedina
ruyasinda kent kapisindan disar1 ¢ikarak aslanlarin pesinden kostugunu g6-
rur. Burada gecen kaps, bir bakima ébiir dilnyaya agilan yerdir, yani oliimle
ilgilidir (Haas 1994: 280). Kapimin 6ntnde gdrdiigi yilan ve sfenksler de
korkutucu riiyalardir. Ertesi sabah riyalarini yorum yapmas: icin annesine
anlatir, Annesi “ot nas:l yetigir, irmak nasil akarsa” gibi benzetmeler yaparak
rityalar1 yorumlar, ama metin kiriktir. Sonunun ne oldugunu bilmiyorug,
yine de onun da bagka benzeri masallarda oldugu gibi meshur bir adam veya
bir kral oldugu kesindir.
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Cograﬁ Sarllar :
Anadolu'nun cografi konumu b1hnd1g1 gibiiki kll’iYI AVI upa ve Asya 1, b1r1€§t1-
ren bir képril durumundadir. Bu nedenle, tarih boyunca cesitli medeniyetlerin
ugrak ve yerlesim yeri elmustar, Anadolu’nun fiziksel cografyasina baktiguniz-
da, kuzeyinde, Karadeniz'e paralel olarak uzanan siradaglari, giineyinde yine
denize paralel uzanan Toros Daglari yer alir. Béylece, Hitit Devletinin kuruldu-
gu i¢ kesimi, kuzey ve giineyden ayrilmis ve bu yénlerden ulasibnas zor bir hol-
ge haline gelmistir. Aym sekilde Anadolunun i¢ kisimlar: da daglar tarafindan
boltnen birbirinden kopuk ovalardan olusur. I¢c Anadelwnun kiglar: genellikle
sert gectiginden, kigin dar vadileri takip eden yollar gecilmez hale gelir ve ova-
far arasindaki baglantilar tamamen ertadan kalkar, Bu zorluk, devleti bir arada
tutmay zorlasturdif gibi, ekonomik agrdan da gesitli zorluklar getirir. Fernand
Braudel'in bir s0zd s0yle der: “Yiiksek ratemlarda yasamaya, alcak rakimlavda iler-
lemeye calisoiar”. Hititlerde de durum en bagta farkh degildi. Devletlesme sii-
recinin Mezopotamya'va gdre daha gec baglamasinin nedeni de muhtemelen
buydu. Her ne kadar yeralti zenginlikleri acisindan fstlin olsa da, yasamin kay-
naklar: olarak gdérilebilen tahil ve suyun yonetimi Mezopotamya'da ¢ok daha
kolaydi, Bu nedenle Hititler, devletlerini saglam temellere kurmak igin dncelikle
yasamayi glivence altina ahmaya cahsmislardir. Mitkemmele yakin bir organizas-
yon sayesinde bunu basarinca, Hititler ilerlemeye haglamsslardir.

Tarim

Hitit ekonomisinin en onemli 6gesi tarimdi. Tarimsal Grtinler Hititler icin
sadece ticareti yapilabilen ya da zenginlik sembolil olan mallardan biri degil-
di. Tarimsal Girtinler devletin devamini saglayan adeta yasamin 6n sartiydr.
Anadoh'da tarum biytk olgiide vagmura bagh oldugundan, basarili bicimde
sirdlrillmesi epey zordu. 1-2 yil {ist Uste yeterli yagmur olmamas: sadece in-
sanlari degil, Hitit Devleti’ni de zor duruma sokabiliyordu. Bu nedenle giichi

bir devletin kurulabilmesi icin éncelikle besin Gretiminin glivence altina alin-

*  {sranbul Universitesi Edebiyat Fakiiliesi, Eskicag Dilleri ve Kiltirleri Bélinmi, Hititoloji Ana

Bilim Dali 34134-Iscanbul, metinalparslan@gmail.com
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Fig. I: Hattuda' da bulunmug Toprak Bagis Belgeleri (Bogazkdy Kazisi Arsivi)

mas1 gerekiyordu,

Hititge ¢ivivazili metinlerde “arazi ve tarla” kelimeleri icin genellikle St-
merce A.SA ideogrami kullanilmaktadir. Hitit arazilerini ise Gi¢ farkls gruba
ayirmak miimkindar. Birinei grup saraya ait topraklardi. Bu topraklarn, an-
garya (§ahhan-ve luzzi-) karsihginda oézel kigilerin kullanimina verilmesi mim-
kiindii. [kinci grup tapinaga ya da kentlere ait topraklard:r (Klengel 2006: 3).
Uciincii grup ise sahislara, kral tarafindan bagislanan topraklards, Ozellikle
Hitit baskenti Hattusa’da ele gecen toprak bagis belgeleri bu grup topraklarin
somut kanitlaridir (Fig. 1).

Hitit kanunlarinda toprak ve miilkiyeti ile ilgili bircok paragraf bulunmak-
tadir. Bir maddede {§168) bir arazinin sinir ihlali sugu s6z konusu edilmistir.
Kanuna gore arazi siniri ihlal eden kisi dogru sinari gekmekle beraber 1 koyun,
10 ekmek, 1 kap KA.GAG-biras: cezas1 édemekle ayrica, araziyi dinsel agidan
temiziemekle cezalandiriliyordu (Hoffner 1997: 134 vd.). Bu maddeden mulki-
yetin devlet givencesi altinda oldugu acik¢a anlagilmaktadir. Metinlerden 6§-
renildigine gore dzglir bir ¢iftci 4 giin kendisi icin, 4 giin ise tumar arazisi i¢in
calijird: {Reyhan 1998: 486).

Yukarida bahsettifimiz toprak bagis belgelerinden topraklar hakkinda
farkl ayrintilar: 6grenmermniz miimkiindiir. Anlasilmasi zaman zaman ¢ok zor
olan bu tilr metinlerde arsalar 6zellikleriyle (iz{im bags, incir agaci, harman
yeri gibi), konum ozelikleriyle (ormanin arkasinda, 0iziim baginin arkasin-
da gibi) ve 6l¢tleriyle kaydedilmiglerdir. Bu tir belgelerden sadece arazilerin
degil, araziye ait bitin alet edevatin, hayvanatin ya da ¢aliganlarinim da kral
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arafmda _:k1§1lele dev1edﬂd1g1_anlagﬂmaktadu" _Dcvredﬂen mulkun 1101 ma

' __'eklemyoxdu Gelecekte kahsz_ye_.w.bnun ogullan:_ i kzmse mmz etme

: ._:_:' 'rnu]kun babadan ogula Iras, b1rak1}d1g1 da anlaglhnaktadu 'Bu g1b1 mir, ds_" B

: "_yoluy]a Sahlp olunan arazﬂe icin kanun maddelen de val dir (%46) o

Tarnm yapllan tahlllar ardsmda en onemhlm i arpa ve bugdaychr Taln} yanl
31} bdgahk yada bahgemhk de yaygmdl Uzum élma, mcu ) /eytm \re nan yeu;;-
tirildigi glbl melcn'nek nohut, bakia, _bu1gak klmyon salatahk, k]@mg, pirasa,
sogan, sarimsak, safran, maydanoz da yctlg,tlrl}mekteydl (Klengel 2006: 11-18)."

Basta tahillar olmak tizere bir¢ok zirai triiniin depolanmasi gerekiyor du.
Gerek tohumluk icin olsun gé1‘ek kisin kullanmak tizere olsun bu Ic Anadolu
iklim kosullarinda bir zorunluluktu. Baskent Hattu$a’da bu is i¢in insa edi-
len ¢ok sayida magazin binasi ve yeralts tahil depolart ele gecmistir. Biayitk
Tapinak'in ¢evresinde yer alan magazinlerde yere gbmillmus olarak ortaya ¢1-
karilan kiiplerden her biri yaklagik 2000 lt kapasitedeydi (Klengel 2006: 17},
Tapinadin ¢cevresinde yer almasindan dolay: buraya depolanan tahihin tapina-
ga ait (opraklardan elde edildigi diginilebilir. Magazinlerin yani sira tahil
depolamak icin Hattuda’da cok sayida yeralu silosu ele gegmistir. BL'iyL'iklia,Ec
ve poternli duvarm yaninda ortaya cikarttan bu yeralu silolar: sayesinde gok
miktarda tahil hava almaksizin uzun sire depolanabiliyordu (Fig. 2) {Secher
2000). Hattuda diginda {Kaman-Kalehoyik, Alaca Hoyiik, Saridsa/Kusakl) ele
gecen benzeri silolay, tahil depolamanin devietin organizasyonu altinda ger-
ceklestigini gostermektedir. Balinmis, ulasnm zor bir cografyada bu, devlet
tarafindan alinmis zorunlu bir énlem gibi gérinmektedir (Schachner 2011:
238 vd.).

Hitit kanunlarn arasinda tarim ile ilgili baz fiyatlar zamanin olctileriyle ve
gimiimiiz karsihklariyla soyledir (Hoffner 1997: 7-10):

- Giims Fiyat - | Giiis Kax §|1lg|
: - o seked) {(gram} -
3600 su]dmmg ekin alam §}8% D gy, 5 gr
1 slse saf zcynn) ag (§181) : e . g o gy
)01;_“1 ap (§183) " o 10,50 {8,925 -
150 1 bugday (§188) R 12,3
900 1t arpa (§1853) 0,60 5,95

Hayvancilik

Hitit ekonomisinin dayandig: ikinct énemli 6ge, hayvancihktir, Metinlerden
anlagildigina gore hayvancihgn iki gruba ayirmak mimkindar. Birinci grup,
giglerinden faydalanilan hayvanlardir. At besleme bunlarin baginda yer alir.

z’_” Buradan i
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Fig. 2: Hatteda da bulunmus yerala tahid silolarinim yeniden yapilandirilmas:
(Bogazkdy Kazis1 Argivi)

Hitit metinlerinde ozellikle savas arabalarinda kullanilan atlarin egitimi hak-
kinda genis bilgiler verilmektedir, Bu uzun siiren egitimden olsa gerek, atlar
arasinda en degerlisi kogum atiydi. Et olarak en ¢ok koyun tiiketiliyordu, bu
hem metinlerde hem de kazilar sirasinda ele gegen hayvan kemiklerinden an-
lasilmakeadir. Etin yam sira elbette koyunun postundan da yararlanilryordu,
Hayvan vetistiricilifi ydbniinden ayrica keci, sigir ve demuz énemliydi (Klengel
2007: 156-161). Kanunlarda en yOksek fiyat bicilen hayvan katirdi (40 sekel).
Fiyatin yiksekligi belki katirlarin yik hayvani, kosum hayvam ve binek hay-
vani olarak kullanilabilmesi ile agikianabilir, Ekonominin temel taglar: olarak
biitlin bu hayvanlar Hitit kanunlarinda giivence altina alinmaya calislmistir.
(")rnegin, bir domuzun ¢alinmas: 6 sekel glimils ile cezalandirliyordu (§82).
Bir katirin calinmas: durumunda ise hirsiz, katirin iadesi ile beraber, katirin
iki katt degerinde ceza da 6demesi gerekiyordu (§70).

Hayvancilik i¢inde bir baska énemli firetim kolu ise arciliktir, Hititlerin
en eski mitolojiterinde bile ar1 kayda deger bir rol oynamaktadir. Bal Hititler
icin dnemliydi ve ekmeklerde oldugu gibi (ball ekmek, tath ekmek gibi) bagka
yemeklerde de kullanildigini anlasiimaktadir, Bunun yani sira balmumunun
da yaygin olarak kullanldigiu diéstinebiliriz (Klengel 2007: 167 vd.).

Hitit kanunlari arasinda hayvancilik ile ilgili baz fiyatlar zamamn ol¢ile-
riyle ve gliniimiz karsiliklariyla soyledir (Hoffner 1997: 7-10):



."_:_."_'Bir.fﬁipé_ijétoflaigu Ay_a_kr&_;IT_ﬁ_fg'bilmek::Ekc’{nbni_i_-_1)_:e_Tim._ret_.?éfs_. R

; ié.q'sill]ii:, o2
“Dana (§178).
Koyan (8179

| Oplak (§179)
1 mastapa ‘deinuz yag:.
1 ruagrapa bal (§181)7
I (Kalip) peynir (§181)

Yeraltr Zenginlikleri ve Metal isciiigi
Bugin de oldugu gibi, yeralu zenginlikleri ekonomik agidan énemli bir giig
unsuru ofusturmaktadur, Anadolu, yeraln zenginlikleri agisindan epey zen-
gindi. MO 11 binyilda kullanilan ve dolayisiyla ihtiya¢ duyulan metallerin
¢ogu, Anadohi'nun degisik yerlerinde bulunmaktaydi. Ozellikle glimly ve
bakir yataklar1 Anadolu’da ¢ok sayida mevcuttu. Balkar, bilindigi gibi tunc
alagimini elde etmek icin gerekli madenlerdendir. Bu nedenle de alet yap:-
mi igin en énemli madenlerden birini teskil ederdi. Bu madenlerin yani sira
altin, demir gibi 6nemli madenler de Anadolu’da bulunuyordu. Bu agidan
Anadolu'nun, giiney komsularina gére (Mezopotamya, Suriye) daha zengin
oldugu gérilmektedir. Yukarida deginilen tuncun baska bir bilegeni olan ka-
layin, Anadolu’da bulunup bulunmadig: hala tartisma konusudur. Bugiine
kadar kalayin dogudan (Afganistan ya da Iran) geldigi kabul edilmekeeydi.
Ancak Bolkar Daglar’nda bulinan Kestel Madeni ve hentiz yeni kesfedilen
ve Kayseri yakinlarinda yver alan kalay yataklar: dikkate alindiginda, kalayin
Anadolu’daki varhifimi kabul etmek yanhs olmayacaktir. Madenlerin MO 11,
binyilda islenip islenmedigi sorusu ise, hila cevaplanmay: beklemektedir (Al
parslan 2010: 2-4).

Metal, Hitit Devleti igin stratejik agidan son derece dnemlt bir ekonomik
maddeydi (Alparslan — Dogan-Alparslan 2011). Odeme arac1 olarak bir metalin
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Fig. 3: Hattu$a'da bulunmug tung alet dékme kaliplary (Bogazkdy Kazist Arsivi)

kullaniliyor olmasi bunun en giizel gostergesidir. Metal isi ile ugrasanlar ise,

metinlerde sik¢a bahsedilen zanaatkir grubunu teskil eder, Hiritler doneminde

balar ve tung en cok kullanitan metallerdendi. Demir ise hentz ginltk vasam-

da kullanilamayacak kadar degerli sayilmaktaydi. Ayrica altin, glimils ve kalay

gibi metallerin adlari da yazih belgelerde sikca gegmektedir. Zanaatkérlarin ¢a-

Fig. 4: Hattu$a'da bulunmus tung balta
(Bogazkdy Kazist Arsivi)

ligmalarinin ve iy tekniklerinin anlatild:g:
yazill belgeler hentiz bulunmadigindan,
bu konuda sinirh bir terminolojiye sahibiz.
Ozellikle envanter ve idari metinlerden
edindigimiz bilgiler sayesinde az dnce say-
digimuz metallert nasil isledikleri hakkin-
da fikir sahibi olabilmekteyiz. Buna gore,
metalleri Once erittiklerini, daha sonra
birtakim kaliplara dékitklerini, metaller
tzerinde soguk ya da sv1 haldeyken ca-
Listiklari séylevebiliriz (Siegelova 1993:
112-118, Dogan-Alparslan 2003: 39 vd.}.
Altin, glimiis gibi degerli baz1 metal-
leri isleyenler ve bu metaller zerine de-
gerli taslar verlestirenler, bizim bugin
kuyumecu olarak tanunladigimiz meslel
grubuna girer. Kuyumcular, sarayda sta-
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ulen oiduk(;a yukst anaatkaxlard1 Bunu dugunmemme metmimde sim-

Jerinin sikca: gegmem sebep olmaktadn On1egm ‘Dunwa- LUGAL md Ehli-

ﬁ_._'_"_f'Kusuh Zuzuh Pupull, Mutta, Auwah Palla admdakl kuyumculal ozelhklc :f ST
nda

~“idari metmlerde ge(;mektedu Plha-muwa adlm 1se mahkeme 1ut;analda1'

._3 '-'Ruyumculaun basl olarak gmmektey;? (Klengel 1996 271 dpn ‘52) Méslegi'ﬁ

1<uyumculuk olan Pupuli. ve Zuzuli’ye ait oldugu duwnuien miihiirler, Buyitk . B

Tapmak ‘tn bir depo odasinda bulunmu;tm Pupuli ve Zuzulli bu miihiirlerin-
de, katip olarak gorunmektedn (Siegelova 1986: 121, dpn. 9). Gorialdiga gibi
zanaatkirlara zaman zaman idari bazi gérevier de verilebilivordu. Metal isi ile
ugrasanlar ordu igin gerekli silah ve migfer tiretimi (Figs. 3, 4), baz1 nesnele-
rin kaplanmas: gibi isleri yerine getiriyorlardi. Bununla birlikte tapmak igin
bazt tanri heykelciklerinin yapimi ve kaplanmasi, mahiirlerin yapilmas: ya da
kitlisel islevi bulunan bazi kaplarin yapilmast gibi devlet ve tapinak igin énem-
1i faaliyetlerde bulunuyorlards. Bir idari metinde, kuyumeularim Arinna’nin
Gines Tanrigas: ve Firtina Tanris: icin bir bilezik siparisi veren kisiye, bilezigi
teslim cetiklerinden bahsedilir (Siegelova 1986: 334-335). Sinir Beyleri i¢in
yazilan enstritksiyon metinlerinden 6grendigimize gore, metal isgileri kale ve
sur yapriminda da cahisarihyordu (Klengel 1996: 268, dpn. 16).

LElbette metal ile ugrasaniar disinda da dnemli meslekler vardi. Deri isgiligi
{(kunduract, kemer/kay1s imalatgis: gibi), ahgap isciligi (marangoz, ok imalai-
¢1s1, ormanci gibi), tas igciligi {tasc1, miahdrci, duvarc gibi), dokuma isciligi
{terzi, dokumaci gibi), canak ¢omlek isciligi, camasircibik, bira imalatcilif ve
firmeilik gibi meslekler ¢iviyazili belgelerden bilinmektedir,

Hitit kanunlar arasinda zanaatkir ve iscilik ile ilgili bazi tiyatlar ve Gicretler
zamanin dl¢iileriyle ve glintimiz karsithiklariyla sdyledir (Hoffner 1997: 7-10):

Gu.musUclen Gu.mus Kmsxhg1
ek o e
Eitimis zanaatka (§176) 2 0010000  anag g
Frkék'ig;;i (30 gﬁnmk;glso)" S e e agge
Kadin j isgi (30 ginliiks 3150) '_ Lo . 0.50 R
.Hdsat kdldmna]\ u;m mk&k [aum iscisi (30 ,_ - SRR _3. S
gunluk 5108) g - ]'2‘?' S 1560’
II'ISﬂ[k‘lleﬁld]\ igin ] Kadm taum iggisi (30 : : o " _:. .. I-Z S
g $159 BILYSEE teos
100 mina {5[] k). aguhgmda bronz kutu mmh o = _' . B :
icin metal ustas Gicreti (§160) : - ]25 : 1.5612.5_ L
-z.mma .(l Lg.) 1gnhgu‘lda bronz, baha yapiml - Ly .
. B R 5 T S| 413
igin meml ustasl ficred (§161) - R L :
3rmna {1 kg dglrllgmda bfﬂu.r balta)apum 19195 - RN PR I
metal nstast Gereti (§161) :
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Savas Ganimeti

Hitit ekonomisini zaman zaman ayakta tutan ¢ok énemli bir bagka etmen, se-
ferler sonucunda elde edilen ganimetlerdir. Hitit Devleti'nin kurulusundan
itibaren ganimetler, Hitit ekonomisi igin biiylik dnem tagtyordu. Ilk Hitit krah
olarak kabul edilen I. Hattudili ilk seferlerini o dénemin zenginlik cografyasi
konumda olan Gineydogu Anadolu-Suriye bélgesine yapmustir. Kendisinden
sonra Hitit tahtina gecen I. Murdili ise, aym siyaseti izleyerek Babil’e kadar
ilerlemis ve zenginligi ile efsanelesen kenti fethederek yagmalamistir, Bu se-
ferterin tamamiyla ganimet toplamalk icin diizenlenmis oldugu yazih belgeler-
den anlasilmaktadar, (")yle ki I. Hattusili yapmis oldugu Gliineydogu seferinde
Hahhu kentinden elde edilen ganimeti su sekilde saymaktadir (CTH 4): “Ihi
yik arabast altin, gitmiisten ki mayaltum-arabas, altendan bir masa, Hahhn'nun
tannlary, glmisten gigli bir boga, Gn kisma giimiisten bir gemi. (Bunlan) Biiyiik Kral
Tubarna Hahhu kentinden aldy ve Giines tanncasina yukar: getivdi.”

Hitit krallar cogu seferlerinden, altn giimiis gibi kiymethi mallarin yaniss-
ra Stumerce “NAM.RA” olarak yazilan ve genellikle “sivil esir” seklinde ¢evrilen
kitleleri de cekirdek tilkesine getirmekteydi. Sadece 1. Muréili Annalleri’nde
on binlerce sivil esirin degisik bolgelerden Hattuda’ya getirildigi kaydedilmis-
tir. Bu sivil esirler, savag ganimetinin bir parcasiydi ve genellikle ucuz isgici
olarak nispeten bos bolgelere yerlestirilmek iizere getirilirdi. Bu sayede Hitit
krallari, farkl: alanlarda egitilmis kitlelerden faydalanabiliyordu.

Agirlik Olgiileri

Eskicag’da agirhk olgideri kentlere ve bélgelere gire farkhiik gostermektedir,
En ¢ok kullanilan &lcit birimleri mina ve sekeldir. Ornegin bir Babil minasmin
yaklagik yarun kilo ettigi, kazilar sonucunda ele gecen agirhiklardan bilinmek-
tedir, Bir mina ise yerine gore 40-60 sekele denk gelir. Olgiilerin daha kolay
anlagilmasi icin Babil ve Hitit agirlik 6l¢h sisteminin yaklasik degerlerini bir
tablo ile gostermekte tayda vardir:

Babil Agirhk Olgiileri:

1 talent ......... 60 mina.......... 30 kg

1 mina........... 60 sekel .......... 500 gr
1sekel oo 8,3 gr
Hitit Agichk Olgiileri:

1 talent .. 60 mina.........30 kg
lmina............ 40 $ekel.......... 500 gr
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o Hmtler déneminde ticaret. “degi__

"_arac; olarak: hel §ey ku]iam}abihrm Bir.i
-Fakat yamh kaynaklardan elde

_:oku;, usulu 1le yap;hyordu O ha}de odemei
ek ya. da b ;(;uval bugday bag;ka s
I ‘bir rnalm satm almmaql u;m kullamlabillrdl

" edilen bligﬂere gore, _degcrh metallel zamanla odeme arac1 olarak 6nem ka- [

zanmtgtlr ‘Hititler. ‘doneminde de- gumugun ayn ‘bir oneme sahip oldugunu
sdylemek mumkundur Gumuwn yaminda ise altin, tunq ve tahihn da énemli
bir yeri oldugu gériikir, Odeme araci olarak kullanilan degerli m_etallex in for-
mu degigiklik gosterir. Halkalar yaninda, metallerin sekli cubuk veya kiilge de
olabilirdi. Degerli metallerin daha sik kullamilmaya baglanmasinin en dnemli
nedeni kugkusuz tasinma kolayligs idi (Alparslan 2010: 8 vd.).

Hitit Devleti'nin kurulmasindan énceki Assur Ticaret Kolonileri Cagrnda
oldugu kadar olmasa da, Hitit déneminde de bir dereceye kadar ticaret ya-
pildign soylenebilir, Tiiccarlarin, Hitit Devleti'nin korumasi altinda oldukiar,
elimize gecen kanun metinlerinden anlasilmaktadir (Hoffner 1997: 19 vd.):
“Eger birt bir tiiccar: dldiiriirse, 0 100 mina giimis ddesin ve onun evine baksin. Eger
bu, Luwiyada (Arzawa) ya da Palatda olursa, o, 100 mina gimiis ddesin ve mallar
yerine koysun. Eger bu Hatti [kesi’nde olursa, o kendisi bahsedilen tiiccan (gomailimesi
igin) getivsin/gdtiirstin® (85).

Bu paragraftaki anlatima gére, bir ticcar: sidiirmek olaganiisti bilyik bir
sug sayilmaktadir. 100 mina giimiisin vaklasik 4000 koyuna ya da 400 sifira
denk geldigi dtstiniildiginde, bu cezanin ne denli agir oldugu daha da iyi
anlasiimaktadir. Ayn: paragrafian, elimizde iki kopya bulunmasima kargyin,
cezanin mantiksiz olacak derecedeki agirlifn nedeniyle, yazmanm bir hatas
olabilecegi diisinilmektedir. Ama ne olursa olsun bir tiiccarin éldirilmesi-
nin biyiik bir sug oldugu gercegini de kabul etmemiz gerekir. Aym maddenin
daha gec versiyonunda gecen “biri bir tiiccan, maillarin arasimda oldiirirse” ibare-
s1 ise, “soygun, gasp” gibi suglarin tarifi olmahidir. Bu sucun ne ceza gerekiir-
digi, metnin kiritk olmasimdan dolay: anlasilmamaktadir.

Hitit kralinin korumas: altindaki Hisitli tdccarlarimin yam sira, yabanc tie-
carlarin da bulundugunu biliyoruz, Hitit kral 1. Hateudili'nin, Babil kral: I1.
Kada$man-Enlil’e gonderdigi bir mektuptan, Amurru ve Ugarit bélgelerinde
sikga Bahbilli tliccarlara yapilan saldurilar ve cinayetler meydana geldigini égren-
mekteyiz. Babil krali bu durumu dogrudan Hitit krahina rapor etmistir, Hitit
kralimin cevab ilgingtir, ona gore bu sugun cezast bellidir; katil, dlen filccarin ai-
lesine testim ediliv, onlar ise ya belli bir miktar giumiisii kabul ederler ya da katili
oldiirtirler. Hitit krali 6len tiiccarim akrabalarinin kendisine basvurmalart duru-
munda, konu ile sahsen ilgilenebilecegini de belirtmektedir (Klengel 1979: 80).

Yukarida, her tilkenin degisik agirlik dlgilerine sahip olduguna deginmistik.
Bu nedenle hazt antlasmalarda hangi agirhk sisteminin kullanalacagi dzellikle
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belirtilmeliydi, aksi halde bu istenilmeyen sonuglara yol acabilirdi. Hitit krah
1. Suppiluliuma, Amurru kralt Aziru ile yapug bir antlagma metninde (CTH
49), Aziru'nun ddemest zorunlu olan yillik verginin “Heattili ticcarlann afhk-
lory ile” tartilmas: gerektigini ozellikle belirtmektedir. Ayn ifade, Hitit krali L
Suppiluliuma ile Suriye’de yer alan Nuha$de kral Tette arasinda yapilan bir
antlasmada da géralmektedir (CTH 53). Burada, yilhik vergi olarak belirlenmis
olan iyi kalitede 300 gekel altinin, Babil 6lci sisternine gdre yaklasik 2490 gr, Hitit
olcti sistemine gore ise yaklagik 3750 gr oldugu ditstintildtgiinde, bu hususun
ne denli énemli oldugu daha iyi anlagilmaktadir {(Alparslan 2011: 29 vd.).

Hitit metinlerinden, en azindan bir kisim tliccarlarin kral veya tapinak igin
caligtiklan bilinmektedir. “Magestenin tiiccarlar” olarak adlandirilan bu tiiccar-
larin gdrevi, Hitit kralina vergi ya da hediye olarak yollanan ve genellikle de-
gerli metallerden, taglardan ya da boyanmais giysi ve kamaslardan clugan mal-
lar1 kontrol etmek ve belki onlart Hattu$a'ya ulastirmaker (Klengel 1979: 78).

Hitit Devleti’nin, ticari alanda bazi diizenlemeler gerceklestirdigi yazili bel-
gelerden bilinmektedir. Hitit Ulkesi’nin kuzeyinde hayatlarini boylar halinde
sardiiren Kaskali bir grup ile Hitit krali arasida yapilmis bir antlagsmanin
metninde (CTH 138), Hitit kralinin, Dosi Kaskali ticcarlarin sadece Hitit s1-
nir beyi tarafindan belirlenen yerlerde ticaret yapabilecekleri konusundaisrar
ettigi gorilmektedir. Bu metinde Kaskal tticcarlarin Hitit bélgelerinde, belli
bazi sinurlamalarla da olsa, ticaret vaptiklar acik bir sekilde anlasumaktadir.

Bugunki Suriye’de yer alan Ugarit'in ele gecirilisinden sonra, Hitit-Ugarit
ticari iligkileri de dogal otarak artmstir. Hititlerin Akdeniz'e acilan kapisi ise
Ura Limam idi. Bu nedenle Hititlerin bitiin deniz ticareti de Ura tizerinden
yapilmaktaydi. Ugaritile ilgili bir metne gore, Urali ticcarlar, Ugarit'te fazlasiyla
gayrimenkul ve arsa satn almuslardir, ayrica Ugarit halkina faizli borg vererek
onlart kendilerine baglamislar ve halk: magdur etmislerdir. Bu duruma engel
olmak amaciyla, TIT. Hattusili bir ferman ¢ikarmistir ve Ural titccarlarin sade-
ce yaz aylarinda, yani ticaret yapma déneminde, Ugarit'te kalma hakkina sahip
olduklarini buyurmustur. Gayrimenkul satin almalarini ya da faizle borg verme-
lerini ise vasaklamistir (RS 17.130 +dupl., Klengel 1979: 78).

Hitit kral ticareti, bagka bir dilkeyi basks alunda tutabilmek icin de kulla-
nabiliyordu. Béyle bir durum, Saugamuwa Antlasmas: adli politik icerikii bir
metinde (CTH 105) gorulmekeedir. Hitit krah IV, Tuthaliya ile Amurru kralr
éauégamuwa arasinda imzalanan antlasma soyledir: “Assur kraly majesteme nasil
diisman ise, o sana da ayna sekilde diisman olsun. Senin tiiccarin, Assur Ulkesine git-
mesin! Onun ticearin ise, tilkene birakma, senin iilkenden de gegmesin! Fakat efer o
senin tilkene gelirse, onu yakala ve onu majesteme ginder”,

Buna ek olarak Hitit krali, Ahhiyawa gemilerinin de (ya da bu gemilerle
getirilen mallarin) Assur’a gitmesini yasakliyor ve Assur ile savas icinde ol-
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Hitit Yasalar:
BELKIS DINCOL*

Hitit hukuku ve uygulamast hakkinda bilgi edindigimiz belgeleri 6ncelikle ya-
salar, bunun diginda fermanlar, yonetmelikler, mahkeme tutanaklar gibi me-
tinler olusturur. Hitit dilinde adalet veya adil davrams handandatar, yapiimas:
dogru olmayan davranislar, yasaklar ise nafta ara “dogru degil” sézcukleri ile
ifade ediliyordu. Metinlerde soyut olarak hukuk ve yasa terimlerinin karsihig
yoktur. Buna karsin, cogunlukla yasalar kadar gtcli olan tére/gelenck icin
Saklwi- sdzcligll kullaniimakiaydi, Giinah ve sug kavramlari ise heniiz birbirin-
den ayrilmadigindan ayni kelimelerle ifade edilivordu (weaétul-/wastai- “ginah,
su¢”). Yasal dava ve mahkeme karar1 Sumerce DI/DI.KUD, Akkadca DINU,
Hititce hanneisar ile ifade edilmektedir. Bir kimsenin suchi olup olmadig
haklkindaki karar yarg: tarafindan veriliyordu. Adli derecelenmede en yliksek
otoriteyi, bag yargig olarak kral temsil ediyordu. Ozellikle oliim cezas: gerekii-
ren ya da karmasik olan davalar kralin mahkemesinde (LUGAL-a$ aska “kral
kapis1” veya KA L.GAL “saray kaprst” yani sarayda) gorilityordu ve bazilan
icin son s67 krala ait oluyordu. Adli derecelendirmede ikinci sirayr kararlarina
itiraz edilemeyen "UDUGUD denilen gérevli aliyordu. Ayrica her yerlesim yeri-
nin yashlarn ve askeri valiler davalara hakiyordu (Dincol 2003: 20-21) Yarginin
adil bir sekilde ylirataldigi, ele gecen dnemli bir davaya ait tutanaklardan
anlasilmaktadar.

Bogazkoy kazilarinda kanun maddelerini igeren ve toplam 200 madde/pa-
ragraftan olugan iki farkli seri ele geqmistir (Fig. 1). Bunlar, Eski Hitit Devleti
dénemine ait olup, cesitli zamanlarda kopyalar: yapilarak cogaltilmis bircok
versiyonlar: vardur. Yasanun, imparatorlugun son evrelerine tarihlenen, para-
lel bir versivonu da bulunmaktadir, Birinci seri (madde 1-100) “efer bir adam”,
ikinci seri ise (madde 101-200} “eger diziim baglar:”sozleri ile baglamaktadir (Ya-
salarin cesitli tarihlerde farkh bilim adamlar: tarafindan metin edisyonlan
yapilmigtir. Ayrintili bilgi icin bkz. Hrozny 1922, Neufeld 1951, Friedrich 1971,
Imparati 1992, Hoffner 1997). Ayrica, yalmzea ceviri ¢alismalar da bulun-
maktadir (von Schuler 1982, Haase 1984, Hoffner 1997).

200 maddelik bir kodeksin Hitit hukukunda suc¢ sayilan bitin eylemleri
kapsamadigr aciktir. En azindan birinci serinin ticiincd bir tabletinin daha

#  Eieritus Prot. Dr. Belkis Dincol, Istanbul Universitesi, Hititolcji Ana Bilimdal
belkisdincol@gmail.com
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Fig. 1: Hitit Yasalarini iceren tabletlerden (birinci seri) birinin én yilzti (KBo 6.3)
© Olat M. TeBmer/SMB-Vorderasiatisches Museum Berlin

oldugu, Bogazkoy arsivierine ait bir kitaphk etiketindeki su ifadeden anlasl-
maktadir: “Gigiinei tablet, eger bir adem” (ABoT 52). Baz bilim adamlar: Hitit
yasalarimin Urnammu (Fig. 2} ve Hammurabi {Fig. 8) yasalart gibi bir kodeks
sayilamayacagini, bunlarin zaman icersinde kargilagilan ¢esithi suglarin unu-
tubmamasi i¢cin bazi krallar tarafindan yazdirilan maddeler oldugunu 6ne siir-
miistir {Korodec 1982: 296). Kanimrzca bu tespit dogru degildir. Hitit yasala-
rt da, Mezopotamyamn yukarida adi gecen yasalart gibi bir “kodeks” olarak
kabul edilmeyi hak etmektedir. Hitit yasalarinin ¢ikig noktasinin da dbtrleri
gibi s6zli tore hukuku oldugu anlaghyor. Ginkil elimizdeki en eski ntishada,
daha énceki bazi uygulamalara géndermeler yapiliyor, Yasanin bazi madde-
lerinde cezaya iligkin “eskiden (karw) sivle yagnlirds, simdi ise (kinun~a) béyle yaple”
seklinde ifadeler kullamldigin: goériiyoruz. Bu karsilastirmalardan, yasalarin
yaziminda eskiye gore daha insancil bir yaklasim izlendigi ortaya akiyor. Or-
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negin; cezalarda indirime gidiliyor, 6lium cezalart kisitlamyor, bazi suglara veri-
len igkence ile dldtirme cezalart kaldiriliyor. Sakatlama cezalari yalmizca kolelere
veriliyor, Metinlerden érnek vermek gerekirse;
(§7) “Eger bir kimse hilr bir adama kor eder veya disini kiravse, evvelce 1
mina (yak. 10 sekel) verivlerdi. Simdi ise 20 sekel verir ve (xarar géren) bu-
nun (fazmini) igin onun evine bakar (parna=sSe=a fuwayezzi)”.
(8166-167) “Eger bir kimse (tarlada ekilmis) tohum dizering (kendi) tohu-
muntt serperse, onun boynunu bir saban dizerine koyarlar ve bir ¢ift okiizi
sabana kogarlar; birinin yizdind bir tarafa dtekinin yiizinai 6bilr tarafa ce-
virirler; Adam dldiiriiliy, dkizler de dldiriilitr. Tarlayr dnce eken kimse onu
(ekini) alur. Eskiden bivle yapiliyordu. Simdi ise, adamin yerine biv koyun,
okiizlerin yerine ihi koyun alirlar; 30 ekmek ve dig testi ... birasi veriv ve {ara-
ziyi') yeniden armndire. Tarlaya itk tohumu eken onw (ekini) biger”,

Paragraf 25'te suc¢lunun zarar verdigi kisiye ddedigi tazminat azaltaldig
gibi, evvelce devlet tarafindan alinan 3 sekel glimiis miktarindaki ceza da kal-
durihiyor. Sonugta, bu reformist uygulamalar: ve genel olarak ihiml ceza anla-
yis1 sayesinde, Hitit yasalarinin, dénemin &teki yasalarina gére daha geliskin
bir hukuk dizeyine ulastigin séyleyebiliriz.

Yasa tabletlerinde, prolog ve epilog yokiur. Bu nedenle, hangi kral tara-
findan yazdirildigim ve tanrlarin kendisine yasama yetkisini nasik verdigini
dgrenemivoruz. Ancak bagka metinlerden, tilkede adaleti saglayanin giines
tanris oldugunu bildigimiz icin, krah gérevlendirenin de bu tanr oldugunu
soyleyebiliriz. Bir dua metninde ona soyle seslenilmektedir: “Ey Giines Tanrise!
Ulkelerin tivelerini sen tayin edersin”. Glines tanrisi aymi zamanda yargig olarak,
handanza hanne$nas i$had “hikmiin adil efendisi” sifatiyla tanumlanmaktadir.
Hititler, tanriarimun “kendi agzvla konusamayan” sigarn bile haksizhga ugra-
masina izin vermeyen adil efendiler olduklarina inanirlardl. Adaletin saglan-
mast tanrisal bir iglev olmakla birlikte, Hitit yasalari, buylicilikle ilgili bir-
kac madde disinda, sivil hayata dair saclar: kapsar. Etkilesim icinde olduklar:
Mezopotamya toplumlarinin yasalan gibi, Hitit yasalar1 da casuistic bicimde
diizenlenmis derlemelerdir. Bu sistemde, sug sayilan eylemler ve bunlaria ilgili
yaptirim/cezalar tek tek siralanmaktadir. Genellestirilmis hukuk kurallar: ha-
linde degillerdir. Yasalarda, genel sakatlama diye bir madde yoktur, her uzva
yonelik sakatlama i¢in ayr1 bir madde vardir. Sug ve cezalar toplumun iki farkh
katmani olan hiirler ve koleler icin farkl olarak saptanmistir. Kélelere verilen
cezalar hirlere verilenin yarisi kadard:. Aym gekilde, kélelere kars: islenen
suclarin cezas1 da yarrya ya da daha aza indirilmigti:

(§11) “Eger bir kimse, hiir biv adamin kolunw veya bacagwm kevarsa, ona 20
sekel glimiis verir ve (zarar given) bunun {tazmini) icin onun evine bakar”,
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(§12) “Eger bir kimse, bir kilenin kolunu veya bacagims kwarsa, ona 10 sekel
gitmiis verir ve (kile) bunaun (lazming) {gin onun evine bakar”™

($13) “Eger bir kimse hiir bir adaman burnuni wirersa, 1 mina giimiis verir
ve bunun (tazmini) icin onun evine bakar”.

(§ 15) “Eger bir kimse hilr bir adamn kuloge yirlarsa, 12 sekel giimiis verir
ve bunun (lazming) igin onun gvine bakar”.

(816) “Eger bir kiwmse bir kilenin veya bir caviyenin kulagwa yartarsa, 3 sehal
glimiis verir”,

Hitit hukukunda baz: istisnalar diginda cezalarnin bireysel oldugu anlagil-
maktadir, Ceza, sucu igleyen kiginin kendisine veriliyordu. Ama yasamn, ba-
baya isledifi bir su¢ karsiliinda cocuklarim tazminat olarak verme hakkini
tanimas: gibi durumlar, adaletin yanlis uygulamalara da gidebildigini gosteri-
yor. Kabile yasamindan kaynaklanan kati tére kurallan olarak, Assur ve Babil
yasalarina yansiyan kisasa kusas {tation) uygulamasi Stimer krahh Urnammunun
yasalarimda oldugu gibi, Hitit yasalarinda da yer almaz. Bu uygulama, sugluya,
magdura verdigi zararin aymsini, ceza olarak vermeye dayanir. Bu da belki
zarar goren tarafin intikam duygularim tatmin eder, ama ikinci bir magdur
yaratmanin diginda bir ige yaramaz. Oysa bu cezanin tazminat olarak verilmesi
durumunda zarar géren taraf maddi bir destege kavusur. Bu goris Hitit yasa-
larinin temelini olusturmaktadir. Insan dldiirme dahil, hemen tiim suclarda
ceza olarak tazminat dngdralmistiir. Bu da, esya, hayvan, toprak, kole ve hatta
bir aile bireyi olabilirdi.

Hitit yasalarinda 6lGm cezalari asgari dilzeye indirilmistir. Ancak, devlet
otoritesine karsi gelme, kara biyil ve aile ici yasak cinsel iliskiler gibi suclarda
basvurulan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. §173’te kralin hitkmiine
kars gikan birinin evinin harabeye donecegi, adli davalara bakan bir yliksek
gorevlinin (""DUGUD) kararina karst gelenlerin ise, kafalarimin kesilecegi
hikmi bulunmaktadir.

Her iki yasa serisindeki 200 paragrafin icerigi soyle 6zetlenebilir (Hoffner
1997: 13-14):

(§1-6) Adam Oldirme; (§7-18) kisiye zarar verme (yaralama sakatlama);
(819-24) kagak koleleri barindirma, el koyma, adam kagirma; (§25) ammeye
ait bir kabi veya su kaynagim kirletme; (§ 26-36) evlilikle ilgili yasalar; (§37-
38) fardiyas {yardima, kurtarici) yasalary; (§39-41) feodal yasalar, timar hakla-
r1; (§42-44) adam oldiirmede iki 6zel durum; (§45) bir sey bulma ve sahibine
verip vermeme (§46-56) daha fazla feodal yasa; (§57-92) hayvan ¢alma ve ya-
ralama; (§93-97) ev soyma, hirsizhik; (98-100) kundaklama; (§ 101-113) agac,
bitki ¢alma, ekili yerleri tahrip etme; (§ 114-118) kirik; (§119-120) kus calma;
{§121-144) (genellikle tarumla ilgili) alet edevat ¢alma, aletlere zarar verme;
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§1-6’da cle alinan adam Sldirme ile ilgili maddelerden Hititlerin, kaza sonu-
cu adam 6ldiirmeyi kasith cinayetten ayirt ectigi ve bu durumda ceza indirimi-
ne gittigi anlasilmaktadir: “efer bir kimse hir bir adama veya kading virursa ve o
Gliirse, (eger) eli sug islerse (kes$ar$i§ wadtai), onu (6hiyi resmi makamlara) gotirir ve
iki kigi verir. ...". (Kavga sonucu adam oldiirme durumunda tazminat miktar 4
kisidir). Yasalarin tiiccarlarin hayatint koruma konusunda hassas davrandigi
verilen cezalarin agirhindan anlagiliyor:

(§5) “Bger bir kimse (Hititli) bir ticcayy dldirirse 100 mina giimis veriv ve

bunun (tazmini} igin onun evine hakar. Efer Luwi veya Pala tithesinde ise,

100 mina glmiis verir ve onun malm tazmin eder. Bger Haiti iilkesinde ise

ticcary (oltisiindi resmi makamlara) gitiriir.”

Hitit hukukunun faili mechul cinayetlerde olay yerinin yakin ¢evresini sorum-
Iu tuttugu §6'dan anlaglmaktadir. Cinayet bir tarlada iglenmigse tazminati
tarla sahibi, acik arazide ise fal yoluyla saptanacak bir kdyiin halks ddemekte-
dir.

§26-36 Hitit aile hukuku konusunda oldukca ivi hilgi edinmemizi saghyor.
Buna gore, aile dizeni ataerkildir. Babanin aile bireyleri tizerinde kesin bir
héikimiyeti oldugu anlagthyor. Baska bir erkekle yakaladig esini 6ldurme hak-
kina sahiptir. Cinki tim Eski Onasya toplumlarinda oldugu gibi Hititlerde
de kadin sahiplenilecek bir mal olarak gériliiyordu. Baba, ¢cocuklarin isledigi
bir sucun kargiliginda tazminat olarak verebilirdi.

Fylilik kurumu ginumiizde Anadofu’da hala ylrdrlikee olan uygulamaya
benzer sekilde isliyordu. Once kiza soz kesiliyordu, arkadan nisanlihk ddnemi
ve son olarak da evlilik devreye girivordu. Ama evlilifin gerceklesmesi icin
erkegin kizin ailesine bashk (kusatq) 6demesi gerekmekteydi. Buna karsilik
kiz da erkegin evine ¢eyiz (fwaru) getiriyordu. Bazi yasa maddeleri bu islemler
sirasinda olugabilecek adli sorunlara ¢oziim getirmeye yoneliktir:

(§28) “Eger bir kiz bir adama siz verilmigse, bir baskase onu kagirirsa (hendi
istegi ile), kagirr hagrmaz bivinet adem her ne ddedi ise onu lnznin eder.
(Kazin) anne ve babasy taxmin etmezler.. O tazmin eimezse, efer onu baba
ve annesi buska biv evkege verirlerse, tazminaty (ilk adama) baba ve anne
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oderler. Eger baba ve anne (bunu yapmayy) rveddederse, onuw ondan (kagiran
adamdan) ayirerlar”.

37. paragralta kiz kagirma sirasinda takipciler ve kaciranlar arasinda iki veya
¢ adamin éldiriilmesi durumunda tazminat ddenmeyecegi dngdralmiisci.
Yasa bunu kuraldisi bir durum sayar ve kagirana “sen kurt oldun” der. (§ 29)
“Eger bir kadwn bir adama daglanmisse (nisanlanmissa) ve onun igin bashk ddemisse,
baba ve anne sonvadan muhalefet ederlerse onu adamdan aywabilivler (ama) bashg
thi misli tuzmin ederler”. Hitit geleneginde, evienen kiz normal olarak evlendigi
erkegin evine giderdi. Bununla beraber, damadin, kizin baba evine icgiiveyi
(“Cantiyant) olarak girmesi de miimkiindii. §27’ve gore evli bir kadin kocasi-
nin evinde ollirse, ¢eyizi adama kahirdi. E§er kadin babasumumn evinde 6larse ve
cocuklart varsa, kocasi geyizi alamazdi.

Yasalar, kolelerle hiirlerin evlenmesine izin veriyordiv (§ 34) “Eger biv kile
(hitr) bir hadina bashik dder ve onu es olarak alirse, kimse onun (kadwun) sosyal sta-
tiistint degigtivemez”. Aym sekilde, hiir bir erkek, kdle bir kizin babasinin evine
igguveyi olarak girebilirdi, Hir erkekle evli bir kéle kadinin bosanmas: duru-
munda mal varlig1 esit olarak bolusulmekte, cocuklar erkek alirken, bir erkek
cocuk kadina verilmektedir (§31). ilgiii bir madde olmamalkla birlikte hir ka-
dinlarin da bosandiklarinda, en az bu kadari aldiklarini séyleyebiliriz.

187.-188. paragraflar sifiir ve koyunla iglenen cinsel suglari ele alir. Bunlar
“yasak cinsel iliski” (hurkel) sayilir ve cezasi dlimdiir. Suclu kral kapisina goti-
rulir; onu éldiirmek veya affetmek konusunda kral karar verir, ama su¢lu kralin
huzuruna ¢ikamaz. Ctinkii suclunun dinsel olarak kirlettigi sigir ve koyun, eti
yenen hayvanlardir. §199°da ise mekruh sayilan domuz ve kdpek ile cinsel iligki
sug sayilr ve oliimle cezalandirihir, Nedeni ise bu kez insanin dinsel olarak kir-
lenmesidir. Buna karsn at ve katirla cinsel iligkive girmek sug degildir ama bunu
vapan kisi rahip olamaz (§200).

189-198. paragraflar, insanlar arasindaki cinsel suglart ele alir. Bunlarin
baginda ensest (birinci derecedeki akrabalar arasinda cinsel iliski) gelmekte-
dir, Yasa maddelerinde bunlar Aurkel (vasak cinsel iligkl) olarak tanimlanir ve
ne ceza verilecegi belirtilmez. Cinkil bu bliyiik giinahin cezasinin 8liun ol-
dugu toplum tarafindan biliniyor olmahydi. Hitit krali I. Suppiluliuma kizim
verdigi Dogu Anadolu’daki farkl geleneklere sahip Azzi-Hayasa Devleti krals
Hukkana ile yaptig1 antlagmada, su uyarida bulunuyor: “Hitit iilkesinde su téreye
(Saklai-) wywlur. Bir evhek iz kardesi ve kuzeni ile cinsel tlishiye giremez”,

(8189) “Efer bir adam kendi annesi ile giinah islerse, yasak ilishidiv. Eger bir adam
kendi kaze tle ginah islerse, yasak iliskidiv. Eger bir adam kendi oflu ile giinah islerse,
yasak iliskidir”. Bir oglun, babas: hayatta iken {ivey annesi ile iliskive girmesi
haurkel iken babanin olitminden sonra sug sayimiyordu (UL haratery (§190),
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: ':f':'dan kalan mahn da allede kdlmasml saglden bu uygulama, Hmt toplumunun i :
L gokegh oldugunun da gostmgemdn Hir bir: exkegln ayr §(,hn}ude oturan'_' S
bir anne ve kular: ile ‘cinsel iliskide bulunmas1 sug degﬂch ama, hel ikisi aym

yerde iseler ve adam onlalm akraba oldugunu biliyorsa, bu, yasak cinsel 111§k1

sayiliyordu (§191). Yasa, tecaviiz ile ilgili konuyu soyle formiile ediyor:

(§197) “Eger bir adam bir kadv dagda yakalaysa (ve ona tecaviiz ederse),
adaman sugudur; o dldiiriliy. Eger (onun) evinde yakaloysa, kadvun su-
cudur; kadm Sldiriiliir. Eger onlar adam (kadimn kocasy) zina halinde
yakalarsa ve onlary Glditriirse, onun swugu yokiur™.

(8§198) “Kger onlart saray kafpsna (yani kralm mahkemesine) gitiiritr
ve ‘haron Slmesin!” derse, kansen saf bwaktire. Asigon da saf buakire,
(Sonra koca), karison basim érier” (bu yorum i¢in bkz. Tsevat 1975,
Hoffner 1997: 226) “Eger derse ki: ikisi de dlsiin! ‘tekerlegi dondiiriirler’
(hatrkin halienzi, anlarm tam bilinmeyen bir ifade. Belki “mahkemeye
cagirmak, davayl baglatmak” seklinde agiklanabilir). Kral onlar ister
oldiiriiy isterse sag buakeyr”,

Zina, batiin Eski Onasya yasalarinda ¢ok agir bir sug olarak gortlirdii ve ko-
canin, karisn ve ds1Fint Sldiirme hakk: oldugu kabul edilirdi.
Mezopotamya’'da oldugu gibi Hititlerde de kara biiyli yapmak, kralin yarg-
sin gerektirecek kadar agir bir suctu, Zaten Hitit toplumu, genel bir kavram
olarak biiylintin ¢ok etkili bir kétihik araci olduguna inanirds. Yasada konuyla
ilgili birkac madde soyledir:
(§111) “Eger bir kimse (biiyii amaciyla) kilden bir tasoir yaparsa, bu biiyii-
cliliikiiiv, Kralm mahkemesine (gideceh biv davadm)”.
{§44b) “Eger bir kimse bir sahsa arinderma vitiieli yaparsa, {bu islem soven-
du oviaya grhan) artklen yakma yerine gotirie. Eger onlary bir bashasinn

larlasina veya evine gatiiriirse, bilyiiciilitktiir. Kral mahkemesine (gider)”.

Her ne kadar biy( kapsamina alinmasa da, kéti nivetli bir davranig da ceza-
landariliyor:
(8170} “Eger v bir adam bir ylane dldiiriirse ve (bu swada) basha birinin
adiny soylerse, 1 mina giimiis veriv; eger (bunu yapan) bir kole ise, o oldii-

riiliir”,

Milkiyetin korunmas: ile ilgili yasa maddelerinde tespit edilen cezalar, ge-
nellikle tahribe ugrayan, kaybolan veya kullamilmaz duruma gelen mahin
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yerine yenisinin konmasi ve degerinin tazmin ettirilmesi ilkesine dayanmak-
tayds. Milkiyete tasmnamaz mallar, ekinler, hayvan varh@, kéleler de dahil
edilmisti. Bu arada dikkate deger bir bagka husus da tazminat miktarlarmin
belirlenmesi sirasinda yanlishk yapilmamasi igin, kaybolan veya ¢alinan ma-
Lin deferinin, ozellikleri sayilarak saptaniyor olmasidir (Dincol 1990: 92),
Bu arada, yasalarin eski versiyonunda bazi maddelerde gorillen ve zarar
goren tarafin sugludan tazminat almasml.garantileyen, gintmizdeki ha-
ciz ile kargilastirilabilecek bir uygulama dikkat gekicidir. Bu hukuki durum,
parnadiea Suwayezzi terimi ile ifade edilmektedir. Cesitli bilim insanlar: tara-
findan farkls sekillerde yorumlanan bu ifadede yonlendirict olan Suwayezzi/
$uwaizzi cekiminin hangi fiile ait oldugudur. Onceleri bunun §uwai- “itmek”
fiilinden geldigi dusiinttliiyordu ve “onu evine iter” (Friedrich 1971: 88-90) ya
da “(hdylece sucu) evinden uzaklagtirir” (Imparati 1992: 189-194) seklinde
ceviriler yapihiyordu. Starke bu ¢ekimin, $uwaya- “bakmak, gozalunda tut-
mak” fiiline ait oldugunu saptamistir (Starke 1977: 36 vd.}. Buna gdre geviri
“ve onun evine bakar/onun evind gizaltinda tutar” seklinde yaptlmaktadir. Acik-
layic1 gekilde yazarsak “(zavar géren taraf, bedelin gecihmesi durumunda) onun
(suclunun) evine bakar”. Yani, eger yasamn ongordiigi bedel ddenmezse, bag-
ka bir hukuki belgeye gerek kalmadan, suclunun mal varhginda bedel arama
hakkina sahiptir (Konuyla ilgili ayrintilt bilgi icin bkz. Haase 1980: 93-98,
Hoffner 1997: 168-169) Asur Ticaret Kolonileri Dénemi'ne ait Kiltepe me-
tinlerinde, buna benzer bir uygulama BITAM DAGALU “eve bakmak, gizaltin-

da tutmak” terimi ile ifade edilmektedir.
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Mezopotamya ve Misir kGltGrlerinden farkh olarak Hidit kaleirine a.it glnimii-
ze ulagan sanat eseri sayist nispeten azdir, Bilim insanlarinca i)uyuk bir boltmi
Hattu$a'daki kazlarda ortaya ¢ikmis olan bu buluntularin, ilk baglarda Hitit
Devleti ile yakin bir iligki icerisinde oldugn kabul edilmistir. Hitit sanatimin Eski
Anadolu insani tarafindan nasd algilandify ve bu eserlerle ne tiir bir mesajin
iletildigi sorusuna cofu zaman cevap aranmazken, degerlendirmeler genelde
ikonografivi ve kronolojiyl tanimlamaya yémelikti (ézyar 2006, Darga 1992, Bit-
tel 1976, Akurgal 1961). Ancak bu dénem sanatinin, sanatcin kisisel disavaru-
mu olmakian gok, deviete baglh bir iletigin sisteminin parcast olarak, sistemin
merkezindeki sivasi, ideolojik ve dini bir icerige sahip oldugunu kabul etmek
gerekir. Yazill aktarnmlar ve arkeolojik malzemenin korunagelme durumu ve
buluntularin neredeyse hicbirinin giivenli olarak tarihlenememesi, Hitit sana-
timin geligimini anlamayi, toplum icerisindeki iglevi ve anlami izerine yorum
yapmay1 daha da gliclestirmektedir.

Hitit sanatinin esaslariru kavrayabilmek i¢in éncelikle MO 2. binyihin ilk Gig
viiz yilina denk gelen Assur Ticaret Kolonileri Cagr'na (Kirum Dénemi) baka-
cak olursak, bu dénem sanatinin merkezi bir devlet etkisi altinda kalmaksizin
gelistigi goriliir. Bulunan eserlerde kullanilan uislup ve betimlenen konularin
yerel kikenli olanlarinin yanisira, bitytak bir kisminin Suriye ve Mezopotam-
ya gibi gineydeki geligkin kiiltiirlerden alinmis olmas (Kulakoglu —~ Kangal
2010), dénemin —yaztli kaynaklardan da bilinen- siyasi ve etnik cesitliligini
yansitmaktadir (Lumsden 2008). Hitit Ddneminde muhtemelen bilingli bir
sekilde olugturulmus ve iktidarn giciind sergilemeyi amaclayan toplumsal
mekanizmalar, Assur Ticaret Kolonileri Caginda heniiz etkin olmadigindan,
halk: etkilemeyi hedefleyen anitsal nitelikli sanat eserleri bu démemin Anado-
lusuna hild yabancidar.

Karum Dénemi kent devletlerinden, MO 17. vy icerisinde Hitit Devleti’nin
tiimilyle oturmus bir imparatorluga donagtiun stireci, gerek tarihsel gerekse
arkeolojik birgok acidan halen belirsizdir. Kirum Doénemi'ne ait herhangi
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bir anitsal eser bilinmez-

ken, Bogazkdy'de konteksti
kesin olmamakla birlikte
Buayakkale'de  tzerindeki
boya izlerinden, belki renkli
oldugu anlasilan algak bir
kabartma ele gegmistir {Bit-
tel 1984: 91-98 Abb, 2). Eski
Hitit Dénemi’ne ait oldugu
tahmin edilen bu kabart-
mada hareketli bir islupta
at arabali bir savag sahnesi
yer almaktadir (Fig. 1), Hi-
tit doneminin daha sonraki
betimlerinden belirgin bir

sekilde ayrilan bu eserde

dikkat ceken nokta, bu Or-
Fig. 1: Hattusa'da Biyiikkale'de Eski Hitit Dénemi’ne ait

S A nekte de kralin hentiz vur-
savag sahnesi betimlenen kabartma

gulanmadifidir.

Cok iyi korunmamus, ancak benzer sekilde hareketli ve cok figtirlii bir iis-
hupta yapitmis ve ikincil olarak kullanildig: bir ortamda bulunmus baska bir
kabartma yine Bogazkdy den bilinmektedir (Neve 1982: 57 Abb. 23}, Her ikisi
de tistup ve konulari itibariyla Hitit Devleti’nin kurulusundan tahminen MO
16. yy'in ortalarina kadar siiren bir gegis dénemini temsil ederken, holgelera-
rast iligkileri de yansitmalari, Hitit diinyasinin, halen Karum Donemi'nden de-
vam eden ve Dogu Akdeniz’i kapsayan bir iligki aginin pargas: olduguna isaret
etmektedir. Ornegin ath savag arabasinin dinamik betimi, Mikene’de V no.lu
kuyu mezarinda bulunmus tag bir levhadaki resme yakindan benzemektedir
{Hiesel 1975: 517 Nr. 4b4). Ayni mezar steli ve Ege menseili bircok baska eserde
gorillen meander motifinin, Anadolu gliptik sanatinda benzerleri bulunmak-
tadir. MO 16. yy'm ortasina ya da ikinci yarisima tarihlenen Hiseyindede’'de
bulunmus vazo Gzerindeki boga atlama sahnesinin Dogu Akdeniz’de birgok
yerde benzerleri bilinmektedir (Sipahi 2001),

Gergek anlamda 6zgiin bir Hitit sanatindan bahsedilmesi ancak MO 16.
yy'1in ikinci varisindan sonra miimkindir. En erken érneklerine, en tun-
laleri inandlktepe (Fig. 2) (Ozglic 1988), Bitik {Ozgﬁg 1957: Abb. 1-2) ve
Huseyindede’de (Sipahi 2001) bulunan ve izerlerindeki kabartma sahneleri
dolayistyla daha énceki dénemin eserlerinden bariz bir sekilde ayrilan, vazo-
lara bakacak olursak, bu eserler sayesinde Karum Dénemi'nden farkl olarak,
I¢ Anadolu'nun téimiini kapsayan ama onun disindaki bélgelerle neredeyse



Fig, 2: Tnandiktepe’de bulunan kabartmal vaze (Ozgiic 1988% gore)

hig ilgisi olmayan homojen bir tisluba ve biiyk olgtde standartlagmis bir iko-
nografiye sahip oldugu gorilir. Bu ozellikler ayni zamanda Hitit sanatunin
ilerleyen dénemlerdeki gelisimi igin de temel olusturmugtur.

MO 16. yy sanatindaki bu standartlasma egilimi, yeni kurulan devletin,
egemenligi altindaki toplumlan kapsayan bir iletisim araci haline gelecek or-
tak bir betim dili yaratma ¢abasinin yansimasidir (genel olarak: Schachner
2009 ve 2010). Uslup ve igerik olarak birbirine benzer betimlerin Hitit ¢ekir-
dek bolgesinin tiimiinde MO 16. yy'in ikinci yarisinda karsimiza ¢ikmasi, bu
yeni tasvir dili araciligiyla Orta Anadolu icerisindeki dini ve killttrel farklilik-
larin astlmasinin amaglandigina isaret etmektedir. Yine bu sayede, soz konusu
eserlerin izleyicileri arasinda ortak bir kimlik bilincinin ve Hitit Devieti’ne
baghlik hissinin olusturulmas: amaglanmisg olmalidir.

Hitit sanatinin toplum icin ne anlam ifade ettigi halen biyak dltide belirsiz-
dir. Vazo resimlerinde islenen konular ilk etapta dini icerikli de olsa ilk kez bir
kral tasviri ile karsilasiimaktadir, Bu dénem drneklerinden bazilarinda goralen
ikonografik ozelliklerin yam sira, cogunun —6rnegin; [nandiktepe’de oldugu
gibi- yerel soylularin konutlarindaki dindisi koniekstlerde bulunmus olmasi, bu
eserlerin dini bayram ritiiellerinde kullamldigina isaret etmektedir. Bu bayram-
far aslen dini icerikli olmasina ragmen, halkin, soylularin himayesi altinda bir
araya geldigi birer etkinlik olarak, ozellikle de tasvir edilen kralin himayesinde
sosyal baglarin giiclenmesine katkida bulunmus olmalidir. Bu cercevede, siz
konusu figtrli sanat eserleri ve bu eserlerde kullanilan homojen betim dilinin,
miisterek konularin aktarilmasim ve ortak bir Hitit kimliginin olugturulmasin
sagladigt anlagilmaktadar.

Hitit sanatimin tarihsel gelisimi, pek ¢ok eserin in situ olarak bulunmamis
olmasi veya bir yazit tasumamast nedeniyle, halen bir¢ok detayda kesin olarak

I Hmt thg'r;_ﬁ@ﬁ_c_éilir;i}ﬁi_1)_6_' ToplumsaT I,slévié__r"ih_i_z’__Da.ir.._ 285 AR




286 Hititler | Bir Anadolu Imparatorlugu

1 2 3 4 5 3] 7 8 Guney B Dogu

Sfenksli kapinin sa tarah
Sfenksli kapinin sag tarafi

Fig. 3: Alaca Hoyiik, Sfenksh Kapt'nin saginda ve solundaki kabartmalar

takip edilememektedir. Ancak bazi yeni bulunan eserler ve yavas yavas daha
daiyi anlagilan Hitit bagkentinin kronolojik gelisiminin isginda, baz yeni di-
suinceler ortaya konulabilir (Schoop — Seeher 2006; Schachner 2011a).

Hitit sanatinin gelisimi agisindan yukarida bahsi gecen vazolarin yam sira
Alaca Hoyik’'teki Sfenksli Kapr'nin iki tarafinm siisleyen kabartmalar dzel bir
yere sahiptir (Fig. 3) (Mellink 1970). Kapinin sag tarafinda tki siradan olusan
frizin alt seridinde Inandiktepe Vazosu'ndaki sahneye benzer bir sekilde, sira-
mn saginda kit faaliyetleri, sol kenardaki hokkabaz ve akrobatlarn senlikle-
riyle tamamlanmaktadir, Sahnenin saginda ilk kez bir kral, Firtina Tanrisi'm
sembolize eden bogamn dminde ana figir olarak betimlenerek 6n plana -
karilmstir.

Kap girisinin sagindaki kabartmalarda ise, ayn1 karakteristik Gslupta t6-
ren alayinin oturan bir tanrigaya ydnelik halde betimlendigi sahneler yer alir-
ken, kapinin sol tarafinda bulunan Gst siradaki kabartmalar, gerek tslup, ge-
rekse icerik bakimindan énemli farkhiliklar gdstermektedir: bir yabandomuzu
ve geyik avi sahnesi yer almaktadir. Algak kabartma olarak islenmis olmasinin
yani sira, islup bakimindan da her iki taraftaki alt siralara gore ¢ok daha
hareketli olan bu betim, yukarida bahsedilen ve Bogazkoy'de ele gecen erken
dénem kabartmalarla benzesmektedir.

Alaca Hoytuk kabartmasinin tarihlemesi tartismalidir. Zaman zaman bu
kabartmalarmn imparatorlugun geg¢ safhasinda yapildigi nerildiyse de, gec-
tigimiz yillarda Kayalipinar'da (Miller-Karpe 2009: Fig. 19), MO 15. yy'a ait
Orta Hitit tabakasinda bulunmusg ve oturur halde saga dénmis bir tanricanin
betimlendigi bu kabartma, séz konusu frizin nispeten erken bir déneme ait
olduguna isaret etmektedir. Buna gore, Alaca Hayitk kabartmasinin, genel go-
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Fig. 4: Schimmel kolieksiyonundaki riton © Metropolitan Sanat Milzesi

riigiin aksine MO 14. yy yerine —Inandiktepe Vazosu ile olan konu benzerligi
dogruitusunda— MO 15. yy'a, haita MO 16. yy'in son donemlerine ait olmas:
mimlkindir.

Alaca Hoyiik ve Kayalipinar kabartmalarina benzer tasvirler Hitit sanatin-
da sadece Yazilikaya ve Gavurkalesi kaya kabartmasinda gérilur. Her ikisi-
nin tarihlenmesi bilim insanlar tarafindan tartigilmakeadir. Yazihkaya'da A
odasinin girisinin saginda yer alan tasvirler (Seeher 2011), MO 3. binyildan
itibaren agik hava tapinma yeri olarak kullanilan bu alanin, MO 13. yy’'in or-
talarina tarihlenen ve ginumiize dek korunmus betimlerden, daha eski bir
kullamim safhasia ait ofldugunu disindirar. Gavarkalesi’'nde, tariblenmesi-
ne yardimer olacak herhangi bir ipucu bulunmamis olmasma karsin, kabart-
malarin konusu (Kohlmeyer 1983: 43-48 Abb. 16 Taf. 19-20), oteki anitsal tag
eserlerden cok farkl olan Uslubu ve kayanin tizerindeki yapinmin, mimari agi-
dan, Bogazkdy’de bir ihtimalle MO 15. yy’'da insa edilmis Yenicekale ile ortak
ozeliklere sahip olmasi, Orta Hitit Dénemi’ne tarihlenmesi gerekliligini akla
getirmektedir.

Alaca Hoytik Sfenksli kapinin saginda ve obiir anilan yerlerde goralen tas-
virlerin, konu itibariyla, daha cok MO 3. binyilin sonu ile 2. binyilin baglarinda
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6

Fig. 5; Hattuda’da Kral Kapisrndaki tann kabartmasi

Fig, 6: Hattuda’da 5 nolu tapinagin bir ek binasinda bulunan ve Tuthaliya adli bir krah
betimleyen kabartma

Mezopotamya ve Suriye mithiir sanatinda ve Karun Dénemi'nde bu bélgeler-
den etkilenmis Kiiltepe mihiirctiliginde yaygin olup ancak, Anadolu sanatina
aslen yabana olan bir konuyn sergilemesi, Hitit Dénemi icerisinde nispeten er-
ken bir tarihe ait olduguna dair bir bagka delildir. Bahsedilen eser gruplarinin
tarihlenmesi tartismali kabul edilirse, benzer konulu sahnelerin Hitit impara—
torluk Dénemi’nde kullanilmadig: anlagihir. Buna karsin Tnandlktepe VazZosu ya
da Alaca Hoyiik kabartmalarinda gérillen sunak sahneleri, MO 14. ve 13. yy'da
degistirilmis sekillerde de olsa gdrilmektedir (6rn. Schimmel Koleksiyonu'nda
bulunan riton tizerinde: Fig. 4).

Hitit sanatindalki tasvir dilinin gelisimi Alaca Hoyiik kabartmalarindaki de-
gisimde de izlenebilmektedir: Bu betimlerde kralin giderek én plana ¢ikug,
ayrica gerek Alaca Hoyiik gerekse Kayalipinar'da, yan yana yerlestirilmis biiyitk
tag bloklarin ilk kez halka agik alanlarda kullamldig: géralar. Aynica bu yeni
yontem, kabartmalarin yan yana yerlestirilmesi, islenen betimlerde, mekinsal
ve zamansal olarak birbirini takip eden hikayelerin ve mesajlarin aktarilmasi-
na imkéan saglamistir. Bu da -mekinlarda kallanilan vazolardan farkli olarak—
Orta Anadolu’da, en ge¢c MO 15. yy itibariyla sanatin halka acik alanlarda sergi-
lendiginin gostergesidir.
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Ozeihkle.bulundugu sﬂaﬂglaﬁk ortam nedemyle kesm tanhlenmea :

L '-mumkun 0Olan Kayahpmar kabartmasi, 1§g;111g1 bakmnndan Bogazkoy delu HI*Z'_-':I-- '

o 3;-tlt kabartmaiarmda —ozelhkie de K1 al Kapm ndaiu Lanm betimi (Flg 5) ile 5

U nodu Tapmak’ ta or taya. glkan Tuthahya stelinde’ (Flg 6) gorulen ve neredeyse' R

: .'yuksek kabartma olarak tammlanabilecek ublupla benze5mekte ve bu yonuyle': EE

MO 18. yya iarlh]enen Yazihkaya'daki daha alcak bir uslupta yontulmu§ ka-
bartmalardan ayrilmaktadir, Bu uslup benzenh_kl_crmm yani sira, sz konusu
kabartmalarda gorilen -6rnegin; Kral Kap:sl’ndaki tanrinin elinde betimlen-
mis ve en yakin benzerlert Ortakdy’deki Orta Hitit Dénemi'ne ait tag drnek-
lerden bilinen balta gibi- ikonografik detaylar, bu anitlarin nispeten erken bir
doneme ait ohma ihtimaline isaret etmektedir (Schachner 2011h: 208).

Yukarida sdzil edilen kabartma sahneli frize ek olarak, Alaca Hoyiik're-
ki Sfenksli Kap1, kapt pervazlarimi olusturan devasa bloklarin énytizine tam
plastik olarak islenmis sfenks kabartmalariyla bezenmistir. Yekpare bloklar-
dan olusan kap1 kanatlarinin bu sekilde bezenmesi, anitsal Hitit sanatinun
karakteristik ézelliklerinden biri olup, benzer drnekler sadece Haitusa'da As-
lanl Kapi, Sfenksli Kap1 ve Kral Kapisindan da bilinmektedir.

Bugiine kadar Bogazkoy'de, Alaca Hoyiik, Kayahpinar ya da Ortakdy ka-
bartmalarena benzer sekilde binalarla baglantli eserlerin ortaya ¢tkmamast,
ilk bakigta sasirtici olabilir. Ancak bu tasvirlerle baskent Hattu$a'nin disinda
Hitit krallarinn hitkmettikler] tepraklarda ortak bir kaltir ve zihniyetin ya-
yilmast hedeflendigine gire bu tiir eserlere baskentte gerek olmadig agikar.

Hitit Sanatinin Gelisimindeki Ikinci Asama:

Imparatorluk Dénemi

Hitit sanatinin bu agamada (MO 14, ve 13, yy'larda) yeni bir yéne dogru degis-
tigi anlagilir. Anitsal tag kabartmalar arasinda hikaveler anlatan drnekler, tek
bir figiir ~ya krali ya da bir tanryi- én plana cikartanltara gore neredeyse hic
kullanilmiyor. Bu gelisme, sanatin konu itibariyla artik tek bir figtirle aktarila-
bildigi bir hale sokuldugu anlamina gelir (Figs. 5-6). Buna paralel olarak Hitit
sanatinin ayn1 motif ve betimleme formlarinin, degisik ebatlar, pek ¢ok se-
kil ve malzemede de kullanildig: gdze carpar. ].é”)a§k<:nti11 digindaki sehirlerde
agirlikls olarak dint torenleri anlatan betimler %bulunduysa, da, aynt donemde
veya az bir siire sonra kurulan Bogazkdy Yukar: Sehir’deki 2 ve 3 no.lu Tapr-
naklar ile Biytkkale’deki 11l no.lu tabakada ele gecen aslan ve sfenks fighr-
leri, bitylik gehir kapisinda goriilen kabartmalar gibi, bu tir amtsal bezeme
formlarimn Hattuda'da ¢ok daha tnce ozellikle Surive'de oldugu gibi kapi
gegislerinin korunmast igin kullamiidigina, dolayisiyla edip, tamamen farkl
bir islevine isaret etmektedir.
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Tas eserler Uslup ve ikonografi itibariyla neredeyse tamamryla ézgin Hi-
tit gelenegini temsil etmelerine kargin, elimizdeki buluntulara gore MO 14.
yy'da gériilen bir baska sanat grubunun gelisiminin degerlendirilmesi son
derece giligtiir. Bogazkoy'de duvar resmi drneklerinin epey az ve kiiciik par¢a-
lar halinde sadece Buyukkale ve Yukart Sehir’deki bazi yapilarda ginimiize
ulasmas: {Neve 1993: Abb. 75), dncelikle bu tiir duvar sislemelerinin Hitit
bagkentinde kullamldigmi gdstermektedir. Bu pargalar tizerindeki motif ve
desenlerin tespit edilmesi neredeyse imkansiz olsa da, ele gegen fragmanlar-
daki renk secimi, tanimlanabilen betim parcalan ve teknik dzellikler, genel
olarak Dogu Akdeniz duvar resimlerini ¢agristirmaktadir. Buluntularin son
derece az olmasinin vanisira, duvar resimlerinin ait oldugu kontekstler igin
mutlak bir tarihleme yapilamnamasi, siphesiz Hitit eliti tarafindan yoritiden
bolgeleraras: iliskilerin teknik, igerik ve zamansal agidan daha kapsamli bir
sekilde irdelenmesine engel olmaktadir.

Iki boyutlu kabartmalar birbirinden farkli kontekstlerde karsimza cikar-
ken, ighoyutlu anitsal dlgekli tam plastik eserler cok az sayida glinlimuize ulas-
mustir. Alaca Héytk’te bulunan yaklagik 2 m yiiksekligindeki bir torso, ese-
rin orijinal yeri bilinmemekie birlikte, Hitit sanatinda bir tanr1 (¥) heykelinin
nastl betimlendigini gostermesi bakimindan énemlbidir (Kosay — Akok 1973:
78-79 PL. 40-41). Bogazkalenin 4 km kuzeyinde yer alan Yekbaz'da bulunmus
ve aslen Yazilikaya B Odasi'n siisledigi tahmin edilen benzer bir heykele ait
kaide ise, bu tilr amitsal eserlerin —bu érnekte Kral IV. Tuthaliya’min heykeli-
nin~ orijinal konumlari hakkinda fikir vermektedir. Asagi Sehir’de devsirme
olarak kullantlmis oldugu anlagtlan, Eski ya da Orta Hitit Doénemi ozellikle-
rine sahip bir kadin heykeline ait bas kismi ise, kadin figtirlerinin de erken
dénemlerden itibaren kullanildigini gostermektedir (Bittel 1976: 255).

Hitit Imparatorluk Déneminin son yarim ylizyithinda Bogazkoy'de ve baz
baska kentlerde dogal kaya ylizeylerindeki anitsal nitelikii hiyeroglif yazitlar,
devletin ideolojisini ifade eden yeni bir arac olarak kullanilmaya baslanmisg-
tir). 11k asamada hikayeler anlatmayl amaclayan sanat, sonrasinda sadece bir
stel tizerinde en dnemli figlire indirgenmis ve en son asamada resimlerin kul-
Ianilmasindan tamamen vazgecilmesiyle, Hitit Donemi boyunca devam eden
bir soyutlasma trendi géstermektedir.

Hattuda'da anitsal sanat eserlerinin neredeyse timi —glinitmiizde halen
Buytk Tapinak'in 6niindeki meydanda bulunan ve kisa kenarlarinda dort as-
lan kabartmasi yer alan tas tekne ya da kaide diginda — ya Yukar1 Sehir’deki
amtsal mimaride ya da Biy(ikkale’deki Imparatorluk Dénemi saraymda bu-
lunmusgtur. Bu dogrultuda, anitsal nitelikli eserlerin yayginlagmasinin, Orta
Tung Cagr’ndan farkli olarak, merkezi devletin giicinii temsil etmek bu giictl
gbstermek tizere ortaya ¢ikmasiyla iligskili oldugu sdylenebilir. Ancak Eski ve
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Fig. 7: Fraktin kaya kabartmasi

: ig. 9: Hanyceri k kabartmas
Fig. 8: Enmamkulu kaya kabarunas: Fig. 9: Hanyeri kaya kabartmast
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Fig. 10: Altinyayla steli

Fig. 11; Avifegaxili boga bash ¢esime

ozellikle Orta Hitit Dénemi’nin eser-
lerine karsin krali ya da bir (hava)
tanrisini tasvir eden steller dahil ol-
mak tzere anitlar, sehirde genel ola-
rak kapali mekanlarda bulunmustur,
MO 18, yy'in ikinci yarisinda Hititle-
rin son krallar déneminde kurulan
2 noJu oda ve Nisantepe Gzerindeki
vapitlarin anlamu ile tarihsel cerce-
venin kurulma sebepleri gdz dnlinde
tutulursa, bunlarin da “halka acik”
bir sekilde kullamiimadif diigtintle-
bilir.

Basgkentteki bu gelismeye paralel
olarak, verel kentlerde Hitit Impara-
torluk Dénemi'nin son 150 senesine
tarihlendirilebilen her hangi bir eser
tespit edilememistir. S6z konusu bu-
luntularin Hattu$a’daki konumlaring
genel olarak degerlendirdigimizde,
Orta Hitit Déneminden farkl olarak
en azindan kentlerde artik herhangi
bir kitleyi etkilemeye gerck olmadig-
n1 ve sdz konusu resimlerin, yapilan
ritiieller cercevesinde betimlenen un-
surun (tanri ya da kral) sembolik ve
temsili anlam tasidifin diistinmek

gerekir.

Hattusa Disindaki Anstlar

Ic Anadolu’da, Hitit sehirleri disinda
birgok yerde, dzellikle MO 13. yy'da
degisen ebat ve gekillerde pek ¢ok
anitsal nitelikl eserin bulunmasi, Hi-
tit Imparatorluk Dénemi’'nin en be-
lirgin unsurlarindan biridir. Bunlar,
Hitit kentleri cevresindeki stellerde,
¢ogunlugu dogal alanlarda olmak
lizere kent merkezlerinin disinda temn-
sili anitlarda kolaylikla goriilebilecek
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Fig. 12: Damga mihiir baskilarindan érnekler

yerlere kazinmig kaya kabartmalar seklinde karsimiza cikmaktadir (Ehring-
haus 2005). Bu eserler sayesinde kentsel yasam zihniyetinin ve devlet ideolojisi-
nin, sehir merkezlerinin ne kadar digina tasindig1 da gérilebilir (Figs. 7-9). Bu
kaya kabartmalar: ve éteki miinferit bulantular, Hitit kitltriintin Tmparatorluk
Donemi'nin son yazythmda Orta Anadolu’da ne denli etkili olmaya calistigim
gozler dndne serer. Ancak imparatorlugun yikilmasimin ardindan Hitit kiltd-
riniin herhangi bir iz birakmadan tiimtyle yok olmasi, ashnda Hitit killedri-
nan kendi déneminde Anadelr’daki yagami ne kadar az etkiledigine de isaret
etmektedir.

Steller ve boga hasiyla siislenmis ¢cesme bagtarindan hig biri orijinal yerinde
bulunamadigs igin, islevleri hakkinda fazla bilgimiz bulonmamaktadir (Figs.
10-11). Buna kargin kaya kabartmalarn ise, kral figiirleri veya dini sahnelerin
dogal alanlardaki kayahiklara iglenerek olfimsiizlestirilmesini saghiyordu (See-
her 2009). Stellerden farkli olarak kaya kabartmalar:, Hitit maddi kélttriintn
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Fig. 13: Hattuda'da ¢esitli yerlerde bulunan pigmis topraktan hayvan fighrleri

yogun olarak bulundugu ¢ekirdek bélgenin simirinda ya da disinda yer almakra-
dir {Glatz — Plourde 2011). Hatta cogu (Fraktin, Imamkulu, Tasc, Hanyeri, Sir-
keli gibi) Hitit yol ag1 kapsamindaki gecitlerde ya da baska belirgin noktalarda
olmakia birlikte, kabartmalarn bilinghi sekilde kentsel sistemin diginda, dogal
alana verlestirildigi ve burada Hitit medeniyetinin bagarilart ve kralin megrulu-
gunun sonsuzlastirildigs anlasilmaktadsr.

Hitit Sanatimin Bir Baska Boyutu

Hitit sanat sadece devlet gliciinlin temsil edilmesine yonelik anitsal eserlerle
sintrlt degildir. Islevleri her zaman tespit edilememekle birlikee, farkl: ierik-
lere sahip bir¢ok betim de Hitit yasaminin hemen hemen her alaninda ve top-
lumun her sevivesinde karsimiza cikmaktadar,

Baz: 6érneklerle Hitit sanatimin ne denli genis bir yelpazeye sahip oldugunu
gostermeye calisacagim: Islevsel olarak devletle yakindan iliskili olmakia bir-
likte, toplumun farkl kademelerindeki gorevliler tarafindan yaygin bicimde
kullanilan 6zgiin bir sanat tiril, betimlerle ve kisa yaztlaria bezenmis damga
mithiirlerdir (Fig. 12). Ele gecen damga mithiirlerin yam sira bullalar fize-
rinde tespit edilmis ¢ok sayida mithiir baskisinda islenen konularin da, resmi
sanat gelenegiyle ortistigi gorilmektedir. Hatta —Ornegin; arabasinda be-
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Fig. 15: Hattuda Boytkkale’de bulunan boga heykelleri
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Fig. 16: Hatruda'da Sarikale vadisinin
glineyinde bulunan boga basl vazo

timlenmis olan Halep’in Firtina Tanyisi,
koruyucu tanrisi tarafindan kucaklanan
ya da mizrag: ve omzundaki yayiyla be-
timlenen kral resimleri gibi- bazi sahne-
fer, miuhurlerde kullanilan betimlerin,
kabartmalardaki betim diinyasiyla kar-
sulikly bir etkilesim igerisinde oldugunu
gistermektedir. Bu nedenle miihiir sa-
natinin, iktidanr temsil eden devlet sana-
tryla, muhiir sahibinin kisisel tercihleri
arasinda bir kesisim noktas: olusturdu-
gu soylenebilir. Ancak anitsal sanat eser-
lerinden farkli olarak, farkls sosyal ke-
simler tarafindan kullanilabilen ve uzak
cografyalara ulasabilen muhtrler, konu
repertuvart bity(ik élgiide merkezi idare
tarafindan belirlenen Hitit ikonografi-
sinin, imparatorluk icerisinde genis bir
alana yayilmasini saglamistir. Dolayisiy-
la damga milthiirlerin idari birer arag ol-
mamn otesinde, tzerlerindeki betimler
aracithyla —en azindan devlet gorevli-
lexi arasinda— ortak bir Hitit kimliginin
olugmas: ve yayiimasina dolayh olarak
katkida bulundugu soylenebilir,

Miihirler gibi kiigiik oOlgekli terra-
kottalar, sanatin, toplumun nispeten
genis bir kesimi tarafindan nasid kul-
laniidifina gk tutar. Karum Donemi
itibariyla hayvan bigimli kaplarm sevi-
lerek kullanildig: bilinirken; bu drnek-
lerin, kdkeni Neolitik Dénem’e uzanan
bir Anadolu gelenegini strdirdigi
anlasilmaktadir, Hitit Dénemi'nde cok
sayida kiictlik ve bireysel bir sekilde is-
lenmis hayvan figarinlerinin -siklikla
betimlenmis bogalara ek olarak keci,
koyun ve atgiller— yani sira (Fig. 13), bii-
yiik boyutlu boga ve aslan figiirleri de
karsimiza cikmaktadar,
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Fig. 17: Hattua Sankale vadisinde bulunan bir figlivin bagt

Bu buluntular arasinda en iyi bilinen érnekler, BiylGkkale’'de ve Kusakly/
Sarigsa’da ciftler halinde bulunmus olanlarin yani sira hircok yerde de tek ola-
rak bulunan Firtina Tanris Tedup'u simgeleyen boga figlirleridir (Figs. 14-15)
(Bittel 1983: 96-98; Muller-Karpe 1998: 116-119 Abb.17-18). Siklikla karsimiza
¢ikan aslan betimlerinin de olasihikla bir savag tanrisint sembolize ettigi ve
dolayisiyla boga figiirleri gibi dinf bir antama sahip oldugu disantlmektedir,
Mevcut bilgiler dogrultusunda, tanrilarin bityitk &lgekli pismis toprak figinler
halinde betimlenmesinin 6zellikle Orta Hitit Donemi’ne kadar gecerli oldu-
gu; Imparatorluk Déneminde (yak. MO 1850°den itibaren) ise bu tir biyik
hayvan figtrlerinin ancak amtsal nitelikli kaplarin bir parcas: olarak karsimi-
za gkt sdylenebilir (Fig. 16).

50z konusu hayvan figtirinlerinin sadece ¢ok kiictik bir bolimantn give-
nilir bir buluntu konteksti icerisinde va da tyi korunagelmis halde ele gecimis
olmasi, bu eserlerin iglevinin belirlenmesini glGclestivmektedir. Sarikale’nin




298 Hititler | Bir Anadolu Imparatoriugu

2
& If’//ﬁ i
v ;
L

R
S
S

R
SN B
e

S
S

S
S

S
e
R

<55
P

s 0z 263 U

!'.

PRI PR

Fig. 18: Hattuda Sarikale vadisinde bulunan bir figiirinin govdesi

Fig. 19: Hattuda Sarikale vadisinde bulunan bir pismis toprak figtrint



Fig, 20: Ahurhisar heykelcigi Fig, 21:
Dogantepe’de bulunmus tung Furtina Tanris
heykeli
Fotograf/Pholo: Sevket Ddnmez

batisindalki vadide bulunan moloz tabakalarindaki sinirh bir alanda, bir arada
ortaya gikan ve yukarida séz edilen hayvan figurlerinin yanisira ender rast-
lanan insan bigimli figdrinler de igeren bir buluntu grubunun olasilikla, dini
térenleri ve rittielleri yéneten bir rahibe ait oldugu distinilmektedir (Schach-
ner 2008: 127-129). Giintimuzdeki “voodoo” (vudu) ayinlerini cagristiran baz
ritiieller sirasinda, kigiyi temsil etmek amaciyla kullanilan bu heykelciklerde,
insan betimleriyle birlikte hayvan figtrierinin de énemli bir rol oynadig, ya-
z1l1 kaynaklardan bilinmektedir.

Hitit yertesimlerinde ele gegen buluntular arasinda, insan bigimli terrakog-
ta figlirinlere son derece az rastlanir. Sarikale’nin batisindaki vadide bulunan
iki pismis toprak fighrin, par¢alar halinde korunagelmis olmalarma ragmen
dzel bir éneme sahiptir (Figs. 17-18). Orijinal yhksekliginin 20 cm dolaylarin-
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da oldugu tahmin edilen bir {figiirine ait govde kismi, ayni alanda ele gecmis
bir bagka figiirine ait bas, Hitit killtirtintn etkili oldugu alanda ele gecen
tarn plastik heykelcilklerin ender 6rneklerindendir. Her ikisi de simdiye kadar
sadece kabartmalardan bildigimiz betimlerin tichoyutlu olarak da islendigini
gostermesi dolayisiyla buyik énem tasir,

Gerek ikonografik gerekse fislup agisindan devlet himayesindeki Hitit sa-
nat1 geleneklerine bagl oldugu agikca gorilen bu drneklerin yani sira, ele
gecen az sayida buluntu, bu kurallarin disina ¢ikan, daha basit nitelikli sanat
eserlerinin de varlifina isaret etmektedir. Yine Sarikale’nin bansinda ortaya
cikan pismis toprak bir figtr (Fig. 19}, daha énce ele gegmis olan, fakat parca-
lar halinde korunagelmis olmasi sebebiyle yeterince yorumlanamayan benzer
parc¢alar haklanda da daha dogru bir fikir vermektedir.

Ayni durum metal figiirinler icin de gecerlidir. Ornegin Ahurhisar (Fig.
20), Dévlek ve Dogantepe’de (Fig.21) ele gegen heykelciklerde géritldugi gibi
resmi sanat gelenegiyle ortligen eserlerin yani sira, gerek Hattuda'da gerekse
eyaletlerde, ikonografik ve Gslup bakimindan, ana alam eserlerden belirgin
sekilde ayrilan, daha basit figtirinler de karsgimiza gikmaktadir. Farklh mal-
zemelerden yapilims olan bu eserlerin timi, Hitit yaratichifinn ve sanatsal
becerisinin degisik katmanlarimi olugturmakta ve farkls kullanim bicimlerini
yansitmaktadir.

Sonug

Giiniimiize ulasmis Hitit sanat eserleri kendi donemlerinde toplam uretilen-
lerin sadece bir kesitini temsil etse de toplu halde bakacak olursak, Hitit sana-
tinin anahatlar su sekilde tanimlanabilir: Gerek merkezi yonetim tarafindan
belirlenen, kendi igerisinde bathnliik gasteren bir Gslup ve ikonografyaya sa-
hip ve biyik dlgiide Orta Anadolu’yla stmirl kalmasina ragmen ele gecen bu-
luntularin yogunlugu dolayisiyla baskin oldugu anlasilan amitsal sanatlarda;
gerek Ozel sahuslara ait mihirler ile sivil ve dini igerikli, kii¢iik dlgekli sanat
eserlerinde, Hitit Devletimin resmi dslubunun ve homojen bir betim dilinin
etkili oldugu gorilmekeedir.

Hitit sanatinin ¢cok daha az bilinen ve sadece minferit buluntular sayesinde
tespit edilebilmis bir bagka dali ise kullanilan betim dili ve Gislubu bakimindan
son derece sade formlar ile dikkati ¢eker. Asi islevi ve ortaya cikig kosullar
hentiz bilinmemekle birlikte, bu parcalarin bir tiir “halk kiiltari” olarak ta-
mimlanmast mimkindir. Bayak bir ihtimalle birbirinden agikga farkl: oldu-
gu gorillen bu iki anahat, sanatin farkh sosyal ortamlarda da kullanildigina
yorumlanabilir.

Hitit motif repertuvarini olusturan 6gclerden bazitarinin kékeni Eski Ana-
dolu sanatina uzanmakla birlikte, Hitit Dénemi sanat1, ézgiin ve kendi iceri-
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Hitit Tmparatorlugu déneminde ku]lamian for miax ve konular degisen
toplumsal gereksinimlere uyarak geligtiribmistir, Mimarlik ve dzellikle bagken-
tin gelisimi dikkate alindiginda, devlet sanatlarindaki bu ilerlemenin, met-
ropolin gelisimi ve buradaki anitsal nitelikii yapilarin insasina paralel bir
geligim sergiledigi goriilmektedir. Hitit sanatt MO 2. binyilin ikinci yarisinda
gelisen ve merkezi tktidarin sahip oldugu gliciin sergilenmesini amaclayan bir
sistemin ayrilmaz parcalarmdan birvini olusturmaktader, Bitiin sanat eserleri
—zaman igerisinde sayilari belirgin bir sekilde artan ve birden fazla bolgeye
yaytlmis kral betimleri gibi- Hitit kralini ve kralin hakimiyet iddiasim mesru
kilmay1 saglayan faktorlerdir,

Ozellikle IIllp&l‘ﬁtOl‘lllk Donemi’nde Hitit sanatinda kullamilan égelerden
sadece gok azinda —6rnegin; sfenkslerde ve kanatli glines kursunda- bir dere-
cede yabanc etkisi, ozellikle de Suriye etkisi gériilmektedir. Bununla birlikte
567 konusu yabane: 6gelerin birebir kopyalanmalk yerine Hitit betim diline
uyarlanmasi, Hitit sanatinin gerek ierik, gerekse ikonografya ve tislup agisin-
dan biyak olghde dzgan bir nitelik kazanmasim saglamgtrr.

Hitit sanatcilar: kimi zaman eski gelenekleri sardiirmis, kimi zaman —ozel-
likle de imparatorlugun giineyindeki~ komgu kiltirlerden etkilenerek bun-
lara ait betim unsurlarindan bazilarint dogrudan benimsemis olsa da, resmi
sanatin gerek icerik, gerekse tislup bakimindan kendi icerisinde bir bilittinlik
tagimast, Hitit sanatinm, nihayetinde Anadohr'ya ozgii ve Hitit Devletimin
ideolojisine sika sikiya bagh, fc Anadolu kékenli bir gelisime sahip oldugunu
gostermektedir,

Hattu$a merkezli sanat, Hitit sanatinin betim dinyasini dérnek alan Ana-
dolw’daki diger MO 2. binyil devletleri icin de belirleyici nitelikteydi. Bu dog-
rultuda, gerek Bat1 Anadolu’daki Arzawa'da (Karabel, Karakuyu, Suratkaya)
gerekse “Tarhuntadda’nin bir béHimin( olusturdugu kabul edilen— Grta Ana-
dolu Platosw'nun giineybats bdlgelerinde (Eflatun Pinar, Fasillar [Fig. 22], Ha-
tip) saptanan kaya anitlari, MO 4. ve 18. yy'larda en azindan zaman zaman
siyasi bagunsizhiklarina sahip oldugu hilinen bu devletlerin, Hitit sanatin ne

denli yakindan izledigini ve kiiltiirel agidan nasil drnek aldigim kanitlamakta-
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Fig. 22: Fasillar Amt,
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krah Ta1kasnawa bcnzc—n amtlar yapurmasma b(.bep olmugtul Hatta Hitit ge-' -
lencgindeki bu k1§1&€1 temsil érneklerinin, soz konusu anit Hirinin olasﬂlkld
MO 12. yy'in sonlarinda ve dzellikle de MO . yy'dan itibaren Assur krallar
tarafindan benimsenmesinde etkili oldugu tahmin edilebilir.

Hitit sanatt, kokleri Anadolunun erken dénem kiltirlerine uzanmasi-
na ragmen, bolgedeki Hitit egemenlifinin sona ermesinin ardindan Osta
Anadolu’da anitsal mimari gibi neredeyse hic iz birakmamistir. Milteakip
Demir Gaginda anitsal nitelikli sanatlarin Anadolu’da yeniden canlanmasi,
uzunca bir zamanin ardmdan, ancak MO 8. ve ézellikie de MO 7./6. vy’larda
gergeklesmistir, Bu dénem sanatinin, gerek Gslup gerekse icerik bakimindan,
tamamen ait oldugu yeni dénemin geleneklerine ayak uydurmak durumunda
oldugu gorilmektedir, Sadece, Hitit kaya kabartmalar: ve anigsal yazitlar, ya-
ratikdiklar tarihten ylzyillar sonra, Demir Cagrnda da benzer kabartmalarin
(fvriz Kabartmasi gibi) ve Suvasa, Karaburna, Acigél ve Tabal Beyligi sinirlar
icerisinde kalan bircok bagka yerde karsumiza ¢ikan, Luwi hiyeroglifleriyle ka-
leme alinmug yazitlarin ortaya cikmasin tetiklemis olabilir.

Buna karsin imparatorlygun, Toroslar'in dogu ve ghneyinde yer alan bo-
liimlerinde merkezi yonetimin ¢okmesinin ardindan varligint bagimsiz yerel
beylikler halinde siirdiiren Hitit eyaletlerinde, Hitit Imparatorluk Dénemi sa-
natinin Gslap ve ikonografik dzelliklerinin bazilarinin etkili olmaya devam
ettigi gorilitr. Imparatorlugun yikilmasimin ardindan, bu hélgedeki ~6rne-
gin; Malatya, Karkams, Halep, Ain Dara’daki- yerel beylerin, hnparatorluk
Dénemi'nde sadece Buyiik Kral’a mahsus olan tasvir bigimlerini, kendi be-
timleri igin kullanmaya bagladiklart biinmektedir. Hitit sanatinin, dzellikle
de Imparatorluk Dénemi boyunca bu bélgelerde neredeyse hig iz birakmadigy
hatirlanacak olursa, bu degisim daha da ¢arpici bir anlam kazanir. Bu durum,
Imparatorluk Dénemi’'nde adeta Hitit Biiytik Krali'nin tekelinde olan ikonog-
rafik repertuvarin soz konusu bolgelerdeki yerel beyler tarafindan kullantla-
bilmesinin, merkezi idarenin fiilen ortadan kalkmasi sonucunda mimkin
olabildigini gostermektedir, Daha sonraki yazyillarda (MG 10, ve 8. yy'lar ara-
sinda) Demir Ca@i beylikleri devraidiklar: miras1 devam ettirememislerdir;
Hititlere 6zgl tasvir bi¢imleri zamanla Arami ve Assur etkisi alinda kalarak
yeni form ve icerikler kazanmig ve sonunda Hitit geleneginden batuntyle kop-

mustur.
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siyan ve cografi bakimdan stratejik mahallerde anakaya yiizeylerine oyulmus
gbrsel betim ve yazitlardir. Bu anstlar, Eski Yakindogu’aun Tung ve Demir (;dg
larmda, Zagros Daglarimin verli halki Lulubilerden Akkad krallarma, Elam
prensierinden Assur ve Pers hanedanina, Anadolu’da Hitit imparatorlarindan
iran’da Sasani efendilerine kadar, siyasi iktidarlarin elinde ideolojik olarak nii-
fuzlu ve gorsel olarak etkili bir anitsal mekan kurma ve yurt tutma teknolojisi
otarak da anlagtlabilir (Seeher 2009). Kayaya oyulan amtar, bir yandan yerel
jeolojinin agir bir ritimle sonsuzluga uzanan zamansalliginmi kendine mal eder-
ken, bir yandan da icerdigi resimler, yazitlar ve hatta kaya oyma mezarlarla eski
kugaklara, atalara ve kutla bir toplumsal ge¢cmise atifta bulunarak kendi derin
tarihselliklerini kurarlar. Bir yamyla gecmise, 6te yaniyla gelecege hiikmetme
kaygist ile inga edilmis bu anmitlara, icinde yer aldiklart peyzajlar ve mahaller
kapsaminda bakildiginda, anitlarin ayrica dinsel ayinlerin ve devlet torenleri-
nin yapildif1 gézde mekinlar olageldigini de goriyoruz, Anadolu'da da, Geg
Tunc¢ Cagr'nin sonlarinda Hitit Imparatorlugunun asags yukar: son iki yazyih
yagariirken, Hitit krallar: ve Hitit Devieti ile cagdag bagka krallik ve beyliklerin
belli bir gbrsel ve yazinsal dili paylagan sayisiz kaya anitin: inga ettigini gézlityo-
ruz. Ozellikle su pinarlari, derin kanyonlu nehir vadileri, énemli dag gegitleri
ve daglik peyzajlarda anitsal kaya kiitleleri gibi jeolojik olarak ayrikst ve kiilta-
rel inanslar gercevesinde kutsal mahallere inga edilen bu anitlar, Eflatunpina-
r1 ve Yalburt Yaylas1 gibi amitsal havuz yapilar: ile birlikie Anadolu yarimadasy
kirsalinda kiiltlirel peyzajin énemli birer unsuru olmuslardir. Yer yer kentsel
mekinda da ifade bulan MO 14. ve 18, yy'larin kaya anitlari zaman zaman Tuwi
Hiyeroglifli yazitlar igericler ve ayni zamanda bugiin akademik ¢evrelerde ge-
nelikle Hitit saray kiiltdird ile 6zdeslestirilen bir gérsel itkonografi ve Gslubu ser-
gilerler. Bu yazida Hitit kaya anatlart lizerine siiregelen akademik ¢alisinalarda,
ozellikle bu anitlar: katalogvari bir islupla sunan caligmalar (Kohlmeyer 19835,
Ehringhaus 2005) ve son yillarda yayimlanmis olan daha secici yoruma yénelik

#  Joukowsky Institute for Archacology and the Ancient World, Brown University, Providence RI,
USA, omur_harmansah@hbrown,edu
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Fig, 1: Karabel A Kaya Kabartmasi (©. Harmangah)
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Fig. 2: Firaktin Kaya Kabartmas: (©). Harmansah)

calismalarda {Glatz 2009, Glatz — Plourde 2011, Ullmann 2010, Seeher 2009 ve
2011, Bonatz 2007) genel olarak gozienen yaklagimlar ve bu amitlann iglevleri ve
kiiltiirel anlamlarima dair ortaya sunulan éneriler irdelenerek, anitlar cevresin-
de olugan arkeolojik, sanat tarihsel, antropolojik ve tarihsel tartismalar gozden
gecirilecektir.

Halikarnassoslu tarihci Herodotos, eserinin ikinci kitabinda iyonya’da;
biri Efes ile Foca arasinda, 6bartt Sardes ile Izmir arasinda olmak Gzere iki
adet kayaya oyulmusg betim gérdGgini sdyler, tanimlarint verir ve betimle-
ri Misir krali Sesostris’e atfeder (Herodot, 2.106.1-15) [(Ullmann (baskida)].
Ovysa bugtin Herodotos’un o zamanlar goriip etkilendigi bu anitlardan biri-
nin, Torbah-Kemalpasa yolu Gizerindeki dnemli bir gecide yerlestirilmis Kara-
bel A olarak bilinen anit oldugu ditghintilmektedir ve ashinda Hititlerin Biyik
Kralrna dykiinen bir iishupla Arzawa Ulkesi’ndeki Mira’mn krali Tarkasnawa
tarafindan MO 13, yy sonlarinda yaptiribmis oldugu bilinmektedir (Hawkins
1998a) (Fig. 1). Yakin zamana kadar ikonografik ve goérsel betim 6zellikleri ve
hiyeroglif vazit1 gdz dnline alinarak bir Hitit kralivet anit1 oldugu diistiniilen
Karabel’in —her ne kadar Tarkasnawa, Bogazkédy'de bulunmus mihiir ve ma-
hiir baskilarindan da bilinen énemli tarihsel bir kisilik olsa da— aslinda yerli
bir kral tarafindan vapurildigini Hawkins’in yakin dénemdeki cahismasindan
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Fig. 3: Latmos Dagr'nda Suratkaya Korunagi (O, Harmansgah)

ogreniyoruz. Bunun dtesinde tek ve anitsal bir kabartma olarak bilinegelen
Karabel Gegidi’'nde, ashinda bir dizi kabartma ve yazit oldufunu da bilivoruz
(Hawkins 1998a: 8, Ehringhaus 2005: 90- Karabel B, Karabel C1-2. Bu anitlar
yol yapimu ¢cabismalarinda imha edilmistir). Dolayisiyla bu mahallin yerli kral-
lar tarafindan sikga ziyaret edilerek tekrar tekrar islenen, uzun soluklu hir
tarihi stirecte etkin olmus bir kutsal/siyasi alan oldugu séylenebilir. Buna ¢ok
benzer durum, Sirkeli’de I Muwatalli ile iliskilendirilen Hitit Donemi kabart-
malarinda, Litbnan’da Nahr-el Kalb'te (Volk 2008), Birkleyn’deki Dicle Tiine-
li Asur kabartmalarinda (Harmansah 2007) ve Tabal Ulkesi Warpalawag'in
amitlarmin izlendigi Ivriz’de [Harmansah (baskida)] gozlenir. Dolaysiyla
kaya anitlarimn iglendigi mahallerin birden fazla kazima ve yeniden isleme
olayina tanik olduklar: gériiimektedir. Bu veri de bizlere, metodolojik olarak,
ashinda kaya anitlarinn iglev ve anlaminin makro-élgekli, tepeden inme, ag
odakh yaklagimlarla degil, daha ¢ok, her bir anit1 kendi yerel peyzajp kapsa-
minda irdeleyen, bdlgesel dinsel inanislar ve siyasi dinamikler gergevesinden
ele alan, boylelikle de anstlarin iginde yer aldiklart mahallerin soykiitdgana
¢tkarmaya yeltenen galigmalarla anlasilabilecefine isaret ediyor.

Karabel drnegi bizlere kaya anitlarina iliskin akademik yaklasimlar, yorum-
lar ve aragtirma yontemleri ile ilgili dnemli ipuglar: verirken, Anadolumun
Geg Tung Cagi kaya anitlarinin dogasina da 1tk tutmaktadir. Bugline kadar
kaya anitlar genellikle sanat tarihsel ve epigrafil/filolojik ¢aligmalarin ilgi
odag1 climug, bu anitlar Gzerindeki tartismalar cogunlukla ikonografi ve gor-
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ile genellikle tanrisal bir nitelik kazanir (Bonatz 2007). Ashina bakilirsa bu
anmtlarda kral ve tanri betimlerinin birbirlerine yaklagtigi, aralarindaki farkin
muglaklagtigs goralir, Karabel A, Hatip, Imamkulu (Fig. 5) ve Hanyeri kabart-
malarinda betimlenen kisiter, bu ¢ok dzel gorsel dil iginde ne kadar kral, ne
kadar tanrndir? Ashnda bu muglakhik tam olarak da bu anitlarin amacladif
sey olabilir. Ne de olsa Hitit krallan éldiklerinde tanrilagmaktadirlar. Kayaya
oyulan imgelerin etkenligi de ~bir krali da tasvir etse— giiciint bu tanrisal-
lagnmus ikonografiden alir, Firaktin kaya anitina da konu olmus olan libasyon
ve adak sahnelerinde ise kral ve tanr1 ayni gorsel anlan sahnesinde bir araya
gelirken, her iki antropomorfik govde ortak bir imgclemin konusu olur (Bo-
natz 2007: 112) (Figs. 2). Firaktin amtinda hern kral Flatrudili, hem de kralice
Puduhepa soylu bir ¢ift olarak sirasiyla Firtina Tanrist ve Glines Tanrigase'nin
kargisina ¢ikarlar, onlara uygun adaklaring sunarlar,

Hititologlar gectigimiz yillarda Hitit metinlerinde, ézellikle de Luwi Hiye-
roglifli anitsal yazatlar, siyasi anlasma metinleri, kiile envanterleri ve ayin me-
tinlerindeki baz: ifadeterle kaya ve pinar anitlarimn iliskisini kurmuslardir,
Hitit metinlerindeki ‘Ebedi [Kaya] Zirve[si]’ ya da hekurkayas: (NA* hekur
SAG.USY), érnefin, Bogazkody'deki Nisantas aniti benzeri kayaya oyma anig-
tirrc1 (kommemoratif) anitlarla iliskilendirilmistir. Metinlere gore, bu anitlar
kralivet soyundan atalara adanmis amtlar olmakla birlikte bir mezar icermele-
ri gerekmez (Taracha 2009; 134; van den Hout 2002: 74-75; hehur kelimesinin
etimolojisi i¢in bkz. Puhvel 1991: 287-89). Hekur- kayas: aym zamanda “kaya
oyma tapinak alam” olarak da cevrilmektedir ve Bogazkdy'tin hemen distnda-
ki Yazihikaya gibi agik hava tapinaklart ile iliskilendirilmektedir (Puhvel 1991:
287). Bu terim siklikla “Kutsal Tag Ev” (E.NA1 DINGIR™) va da hesti- evi ile
karsilastiriir ki her ikisi de agikea 6li gomme enstelasyonlare ile iligkili okma-
Iidsr (Hawkins 1998b: 71). Bogazkoy'deki Sidburg kutsal havuz kompleksinin
2. Tas Oda duvarlarina islenmis 13. yy krallarimdan IL Suppuliluima’nm 6 sa-
urlik Luwi Hiyeroglifti yazstinda, amtin kendisinden “Yerin (Yeraltinin) Kut-
sal Yolu” (DINGIR.KASKAL.KUR) seklinde bahseder (Hawkins 1995). Oteki
Hitit ve Hurri metinlerinden bilinen bu ifade, tannlar ve élmislerin mekam
yeraltl diinyasinin kapilar farz edilen kutsal su pinarlari, magaralar, obruk ve
didenler gibi karstik jeolojik unsurlar ile iligkilendirilmistir. Muhtemelen bu
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anitin magarayi andiran mimarisinde bu jeolojik olusumlarla mimetik bir bag
kurubmaktadir.

Bogazkdy'un hemen disinda inga edilmis Yazihikaya kaya oyma tapinak komp-
leksi, kayaya islenmis gérsel anlatilarin kurdugu ve tanumiadigs bir amitsal mekdn
olarak belki de, en iyi bilinen ve en karmastk drnegini sunar, Bu “dogal” tapinak
alani torensel bir cadde ile Bogazkdy’e baglanmaktayd: ve eskicagda muhteme-
len giighi bir prann yer aldigs ve dogal kayaliklarin tanimladigs bir mekinda
inga edilmisti. Mekan temel olarak, kaya yilizeylerine imparatorluk cografyasinin
dort bucagindan gelmis onlarca tanrt ve tanricanin, onlarin igtirak ettifi senlik
ve torenlerin, kozmolojik tablolarla diinyanin saglam ve gilivenilir dengesinin be-
timlendigi giclia tasvirlerin kaya ylizeylerine derince islenmesi ile kurulmugtur.
Hitit hanedaninin cenaze ayinleri ile iliskilendirilen hekur kayasi da muhteme-
len Yazilikaya kompleksinin bir parcast olmaliydi {van den Hout 2002). Nitekim
17. yy'dan 13, yy'a uzanan zaman icinde Bogazkdy ile Yazilikaya arasidaki cadde
boyunca geligen anit-mezarh kentsel peyzaj da bu savi destekliyor. Tapinak alani-
min iki ayrt mekininda duvarlara kaznmis sahnelerde “kutsal divan” olusturan
imparatorluk tanrlari resmedilmistir. Hiyeroglit' yazith lejantlari basuglarina
islenmis bu tanrilar, Hurri dinine dnemli géndermelerde bulunurlar ve dolay:-
siyla Hurri kalde pratiklerinin Hitit devlet dinine olan derin etkisini sergilerler.
Olduke¢a uzun ve dar olan B Odasi’'min duvarinda izlenebilen, koruyucu tanrisi
Sarruma’nin himayesinde tasvir edilen kral IV, Tudhaliya ile yere saplanan kilig
govdeli yerala tanrist Nergal kabartma betimleri, tapinak kiilliyesinin bir ant-
mezar iglevi gdrdiigtne de isaret eder. Odanin kuzey ucunda, verinde ele gegen
hevkel kaidesi, burada muhtemelen anitsal bir kral heykelinin de yer almis oldu-
gu bilgisini verir. Pek ¢ok bilim insanina gire, Hattuda ve Yazilikaya AN.TAH,
SUM ya da KI.LLAM gibi kentin 6nemli bayramlar siiresince, torensel yiirayts-
lerle birbirlerine baglanmaktayd: (Bonatz 2007: 116),

Imparatorluk cografyasinin farkly mikro-peyzajlarinda inga edilmis Hitit
kaya anitlary, yukarida sdzil edilen kralhk ideolojisinin ya da ona oykinen
daha marjinal Anadolu devletcik ideolojilerinin, tagrada siyasi ifade buldugu
amitlardir. Savascl emareleri ve silahlariyla donanmis kral ikenografisini kul-
lanan Karabel A, Hanyeri, Hatip ve Hemite gibi anitlar buna drnek tegkil eder.
Bu amtlar, IV. Tuthaliya’nin llgin’da Gavur Dagi'ndaki bir su pinarinda insa
ettirdifi uzun yazith Yalburt Yaylas: kutsal havuzundan da iyi bilinen askeri
iktidar, savag ve toprak elde etmeyi iceren giddete dayali siyasetinin bir miktar
pargast olarak gériilebilir, Nitekim Lee Ullmann doktora tezinde kaya anitla-
rinmin, sOz konusu askeri siyaset ve ordu giizergahlan ile baglantisini bagarryla
irdelermistir (Ullmann 2010}, Boylelikle gériilar ki bu amitlarn, cografi kap-
samlar1 ve peyzaj ile olan iligkilerine deginmeden, yapilan salt ikonografik
incelemesi ve dolayisiyla ortaya cikan siyasi okumasi bize bu amitlarla ilgihi tat-
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Fig. 4: Latmos Dagi'nda Suratkaya Hiyeroglif Yazie (O. Harmangah)

Fig. 5: Tmamkulu Kaya Aniti (O, Harmaungah)

min cdici bir fikir vermez. Ayrica, Manisa yakinlarindaki Akpinar, Beykody'de-
ki Yumrukkayalar, Latmos Dagrndaki Suratkaya kaya korunagi (Figs. 3-4),
Develi’de Zamant Vadisindeki Tascr ve Imambkulu amtlar, Beysehirdeki
Eflatunpinar: gibi amitlarda gézlenen, yukarida séza edilen ideolojik sablon-
Tara hi¢ mi hi¢ uymayan gorsel ditzenlemeler, tipolojik yonden sanat tarihsel
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yaklagimlari alabildigine zorlar. Bu anitlarin her birisi nevi sahsina miinhasir-
dir ve 1slendikleri cografi mahalde, o bodlge icin, tek olarak inga edilmislerdir,
Ayrica da belli ikonografik sablonlara bagh hicbir kraliyet mihrimin kopyas:
degildirler.

Hitit diinyasinda Ikkuwaniya olarak bilinen Konya ve gevresinin hemen di-
sinda, Hulaya Nehir Ulkesi'nin kuzeydogusunda, bolgenin en énemli pinarla-
rindan birine, Tarhunta$fa krah Kuruntanin zanaatkirlarm tarafindan kazin-
mig olan Hatip kaya amitimin yerel jeolojik olusumtarla iliskisi, yani basinda yer
alan yapay magara ve dahast anatn bulindugu dik kayahfin tizerindeki geo-
metrik plankt Ge¢ Tung Gag yerlesimi, anitin anlasilmasinda ikonografi ve yazit
kadar onemlidir (Bahar 1996). Bir ucunda Firaktin anit1, dbilir ucunda Hanyeri
anit: bulunan Zamanti Suyu boyunca islenmis, Imambkulu ve Tager anudarim da
iceren bir dizi anitin her birinin kendi bagina gorsel ve islevsel dzelliklerinin dte-
sinde, Zamant: vadisi taralindan belirfenen bir rota boyunca birbirleri ve yerel
kiiltiirel cografya ile olan iliskileri ve uzakliklar1 énem kazanir. Kayseri I1i Develi
Tlcest yakimlarnndaki Firaktin anity, bu bir dizi aniun ilkini temsil eder, Zamanty
Suyu ve kollari, heybetli Erciyes Dagi'nin eteklerinde Develi Ovasi’'ndan, yarn
volkanik bir peyzaj icerisinden, yitksek kayahkl kiregtagi-ignimbrit kanyon ice-
risinden akar. Bu bélge pinarlar bakimindan zengindir ve vadi Ge¢ Tung Gagy,
Demir Cag: ve Roma Ddnemi'nde stirekli olarak yerlesim gormiistiir. Firaktin
anity, Zamanti Suyu'nun kollarindan birinin Gzerinde, volkanik bir kaya ylizeyi
lizerinde, Erciyes Dafi’na nazir bir konumda islenmistir. Kabartmanin hemen
tzerindeki ignimbirit-pomza kayalik platformu {izerinde yiirfiyenler, pek ¢ok
dairesel kayaya oyma libasyon kaselerini gorebilirler. Benzer kayaya oyma ritiiel
unsurkara, Sirkeli’deki II. Muwatalli kabartmalarinin hemen tizerindeki kaya-
larda da rastlanir (van den Hout 2002: 90). M.O. 13. yy'a tarihlenen kabartma-
da, Luwi Hiyeroglifli yazitin da tanikhk ettigi gibi Hitit Kralt 11 Hattusili ve
kralice Puduhepa, Firtina Tanrs Tarhunzas ve oturur konumdaki Hepat'a li-
basyon yaparken tasvir edilmiglerdir. Yazitta “Tanri olmug olan, Kizzuwatna’nin
kizi, biytk kralice” denmektedir ki bu ifade kraligenin é6lmiis olduguna isaret
eder. Buna benzer bazi kaya kabartmalarinin élmils atalaria kurdugu iliskiye
bakilirsa, bu anitlarin hi¢ degilse bir kisminin Hitit Imparatorluk Dénemi me-
tinlerinden bilinen “Kutsal Tag Ev” (E.NA4.DINGIR“M) e iligkilendirilmesi
mOmkindir. Ancak bu anitlar sadece bir mezar amit1 degillerdir, vergiden muaf
tutulmus, dinsel, yonetsel ve baska islevleri yerine getiren personeli ile kendi
kendine yeten kurumlardir (van den Hout 2002}

Zamant Suyu vadisi boyunca izledigimiz her bir kaya anits birbirinden epey
farkh arazilerde, farkh gorsel dlgttlerle insa edilmistir. Bunlardan Tagg anity,
hiyeroglifhi yazit igerimekle birlikte éblrlerine nazaran epey miitevaz1 bir ka-
rakterdedir ve dar bir kanyon icerisinde bugtin gérilebilmesi epeyce zor bir 6l-
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glney kiyisinda ve yine derin ve dik bir nehir vadisini gériir. Hanyeri-anti da
bir pinar gozi ile iliskilendiriliv, Gérsel tasvirleri bakimindan, dag tanrilan ve
veret krallik imgelerini bir araya getiren karmasik Hanyerive Emamkulu anitlar
birbirleri ile iligkilendirilirken, Firaktin amti dogrudan Bogazkdy (n tanrilagan
soylularina ithaf edilmistir. Tasci amitr ise miitevazihg ile islevsel ve gorsel ola-
rak oteki anutlaria pek kargilastirlamaz.

Sonug olarak, burada bahsi gecen biitlin amitlar farkl sekillerde yerel jeo-
loji ve kirsal peyzajla son derece 6zel bir iliskiye girer. Anutlarin pek cogunda,
gerek yerel gerek Hattuda hikimdarlari, anitlarin ikonografisini kurarken ken-
di sivasi imgelerini yerel cogratfyanin farkh tanrnlan ile bir araya getirerek, si-
yasi-dinsel bir gdrsel dile sahip kit alanlan kurmayt denemiglerdir, Anitlarin
hemen hepsinin nehirler, pinarlar ve 6teki karstik jeolojilerle ofan dogrudan
itigkisi epey carprcidir ve bu unsur da ashnda her bir amitin yerel peyzaj kapsamn-
far1 icerisinde, mikro-cografya dlceginde anlasilmas: gerektigini acikea gdsterir.
Ontumitzdeki yillarda akademik alanda, kaya anitlar: Gizerine yapilacak ¢ahsma-
larin sanat tarihsel, epigrafik ve tarihi cografya odakh tartigmalardan daha cok,
verel peyzajlarin ve mikro-cografyalarin kiltiire! tarihine egilen ve bu anitlan
toplumsal pratiklerin kitmelendigi dnemli kolektif bellek mekanlart olarak algr-
layan ¢aligmalara yonelmesi beklenmelidir.
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Hltltlerdezﬂ_Mumk ve
BELKIS DINCOL*

Miizik kelimesi, Eski Yunan mj tolojisindeki Zeusun kizlart olan _tzin_ns_ai §a1
kicidar Mousa'lardan kaynaklanir. Her biri, bir gtizel sanat dalinin tanricas:
olan bu kiz kardesler, senliklerde ¢algilar ¢alip sarkilar sdyleverek tanritan
eglendirirlerdi. Muizik, binyillardan bu yana insan-oflunun da sevingli ve
kederli anlarimda kendini ifade etmek icin kullandig1 bir yol olmustur. Ger-
gekten de insanin yagaminda mizik kaday émemli bir yer tutan hichir sanat
yoktur,

Uyesi olduklar Eski Onasya'nin éteki toplumlar: gibi, Hititlerin de dinsel
uygulamalarimin pek ¢ok béliimine miizigin eslik ettigi gordlmektedir. Ciin-
kit miizik, tanrilars mutlu kilar ve onlar igin yapilan térenlerin daha gérkemli
olmasin saglar. Tanrisal gliciin ve uygarhgin sembolf sayilan muzigin, Mezo-
potamya ve Misir'da koruyucu tanrilar: vardi.

Hititlerde miizik kullanimi konusunda bilgi edinmemizi saglayan kay-
naklarin baginda filolojik olarak, civiyazili kil tabletler, arkeolojik olarak ise
dinsel térenlerin betimlendigi boyali ve kabartmali vazolar ve orthostatlar
gelir, Hititlerin bagkenti Hattuda daki (gintimazde Bogazkoy) devlet arsivle-
rinde bulunan binlerce tabletin biiyiik cogunlugunu dinsel icerikli metinler
olusturur. Bu belgeler, resmi karakterli olmalari nedeniyle ancak devletin
dinsel uygulamalarindaki, yani kiltteki, kurallara bagh yogun mizik kulla-
nimi hakkinda bilgi verirler. Stphesiz, halkin giinliik yagaminda, daha hasit
diizeyde de olsa miizigin dnemli bir yeri vardi ama ne yazik ki bu konuda
belgeler suskundur,

Hitit miizigi en iyi sekilde, bayram rittieli olarak adlandirdigimiz metinler-
de belgelenmistir. Devlet killtiniin énemlhi bir boliminG olugturan, dncelik-
le kral, olmazsa kralice ya da bir prens, o da olmadig: takdirde ylksek di-
zeyde bir rahip ya da rahibe tarafindan yonetilen cok sayidaki dinsel bayra-
mun uygulanisn aynntilaryla anlatan bu metinlerin, bir tir yéneimelik va
da uygulama protokolii olduklarin: séyleyebiliriz. Tapinaklar ve baz kutsal
alanlarda yapilan, halkin katilamadgs, ancak gerektiginde bir kisum dnemli
misafirlerin gelebildigi bu térenlerin pek ¢ok sathasina miizik eglik etmekte-
dir. Ozellikle, tanrilara sivi veya kati kurban sunarken ve 6zel bir uygulaina

#  Emerttus Prof. Dr. Bellus Dincol, istanbul Universitesi, Hititoloji Ana Bilimdal:
helkisdincol@gmail.com
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olan “kral ve kralicenin tanrilar i¢mesi” sirasinda miizigin yogun bir sekilde
devreye girdigi gozlenmektedir. Ayrica, kralin téren geregi farkl mekanlara
gidis gelisleri ya da tanr heykelciklerinin bir yerden bagka bir yere gotarul-
mesi gibi eylemlere de miizisyenler katilmaktadir.

Mitzik, térenlerde farklt bigimlerde uygulanabiliyordu:

1) Enstriimantal olarak, yani sarki sdylenmeksizin, Buna rezitasyonlar (ez-
berden konusma), ritmik olarak el cirpma (baz goriislere gore bagirma) da
katlabilivordu.

2} Milzik aleti/aletleri egliginde solo ya da koro halinde sarkilar ve ilahiler
okunarak. Bu arada bazi mitoslar da sarkiya uyarlanarak okunabiliyordu.

3) Calg1 ve sarkilara tek veya grup halinde yapilan danslar: katarak. Bunla-
ra zaman zaman akrobasi gosterileri ve sembolik dovusler de eklenebiliyordu.

Kiiltte gorevli ok sayida profesyonel miizisyen ve sarkict bulunmak-
tadir. Bunlarin basinda Mezopotamya kaynaklarindan da  bildigimiz
LONAR='"Vkinirtalle “milzisyen, sarkict” gelir. Bunlar basta lir olmak fizere
hem miizik aletlerini ¢alar, hem de gark: soylerler. Aym yekilde dnemli bir gé-
revli de WGALA= Usahtarili “kiilt sarkicis1”dir, Yhalliyari “sarkict, milzisyen®,
WSTR=1Vishamatalla “erkek sarkic1” (kelime i$hamai- fiilinden tiiretilmistir) ve
MUNUSGR=MUNUSsh aamatalla, “kadin sarkic” da yine ist diizeydeki miizisyen-
lerdir. Hititgede “sark séylemek” icin iShamai-/ i$hamiva- fiili kullanilir, bu
ayn1 zamanda “muzik yapmak, miizik aleti calmak” anlamlarini da ifade eder.
Metinlerden cesitli schirlerin genc kiz ve kadin sarkicilarinin oldugunu ve
bunlardan olusan korclar bulundugunu d6greniyoruz. Profesyonel miizisyen-
ler digtinda érnefin ""ALAM.ZU, “komedyen”, *A.ZU “hekim”, ¥NUSSANGA
“rahibe” gibi farkly iglevleri olan bazi gérevliler de, bazen muzik aletleri calip
sark: soyleyebiliyordu. Sarkilara ¢ogunlukla lirin eslik ettigi goralmektedir.
Sarkilar, hem erkek hem de kadin sarkicilar tarafindan solo veya koro halin-
de sdylenebilmekte ve Hititge, Luwice, Hattice, Hurrice gibi farkly dillerde
olabilmekteydi. Bunu en iyi sekilde “Nerikli kadinlar Hattice, sarks séylerler” ya
da “miizisyen Hurrice sarki siyler” gibi ifadelerden anlamaktayiz. Hatti ve Luwi
kékenli ritiiellerde bir veya daha fazla sarkicr tarafindan sdylenen bir sarki-
nin bir kisminin veya timiinin koro tarafindan tekrar edildigi bir nakarat
uygulamas: gorihir. Metinlerde, sarkilarin cogunlukla yalnizca adlan verilir:

FLT

“kutsal sarkilar”, “Firtina Tanrisi'nin sarkist”, “savagin. yireklendirici sarkila-
r1”, “tanrinin ayaklarinin yitkanmasinin sarkist”, “Taha Dagr'na ¢ikmanin yedi
sarkis1”, “denizin sarkist” gibi.

Kiiltte gorevli milzisyenlerin nerede ve nasil bir egitim aldiklar: konusun-
da metinlerde herhangi bir bilgi yoktur. Ama profesyonel olanlarin Mezopo-
tamya ve Misir'da oldugu gibi, tapinak ve saray okullarindan yetistigini, ayri-
ca, UNAR, "GALA ve U0 halliyari gibi 1ist diizeydekilerin rahip simifindan ol-



' .'.'__"turde egmm ahp almadlk]arlm bllemlyoruz HT 2. metnmde Hattusa dakl_:'_'_-_ SR

ittt i Dans 317

. dugunu soyleyeblhriz I(.uhte gorevhkadm muusyenlerm ise, e1kckler1e aym G

saray’ ve tapmakl.na bagh bngok kddlﬂ g,arklm sayﬂmaktadlr Bunlzn ge§1th R

"- -§elnrler ve ozel mulklyet sah1pler1 ta1 afmdan bu l(urumlala veralmmtu Sayi i

dan §eh1rlerde bu gar 1<1c1}a1 1n nasﬂ yetigtlrlldakier; ya da nasﬂ ise aimdlklan"_ :

hakkinda hl¢;b1r bilgl yoktul Muzmyenlerin ve kiiltreki’ bir gol( gorevlinin, ve -
bazi mizik _ale_tlel inin adlarnnin logoga_aflk_ olarak yamlmas;, Hitit miizigi
izerindeki Mezopotamya ve Suriye etkisinin gdstergesidir, Daha sonra go-
recegimiz gibi Hititler tarafindan kullamlan enstrimanlarin ¢ogu da za-
ten Mezopotamya kokenlidir. Tapinak ve saraylardaki muzisyenler arasinda
GAL'UMEBNAR “miizisyenlerin bas” unvaninin gosterdigi gibi hiyerargik bir
diizen vardir. Toren sirasindaki rezitasyonlar LWhita- “rezitasyon rahibi, ezbe-
re okuyan kisi” tarafindan yapilirdu. LU/MUNUSjmlw(zmlla- ise “el cirpimalk” veya
“bagirmak” gibi farkh anlamlar verilen palwai- eylemini icra ederdi.

Bayram térenlerinin ¢esith safhalarinda karsimiza ¢ikan gok sayidaki
mizik sahnesinden sectigimiz bazi érnekleri vermenin, farkll uygulamalan
anlama agisimdan yararli olacagi kanisindayiz. Ornegin; “Kral ve kralige otura-
rak tanry Tawritd icerler, Biyiik liv calgist galarlar; sarks sdylemezler; kurban ehmegi
yokiur” {KBo 4.9 Ay, 30-32). “khral ve krvalice oturarak giines tanrisin igerler. Kuill
sarkicilary sarky sivlerler, Qalpara ve tef ¢alavlar ve el crparlar” (KUDB 25.1 Ay. VI
25-30). “Kani§ sehrinin miizisyen/sarkiclars (““V"SNARY) lir calarlar ve sark sayler-
ler” (KBo 15.33+35 Ay. 111 6). “Ondan sonra ise kral oturarak Firtine Tanvisi'ne ve
wasexzilliyi iger. Saray gorevlisi penceveden disare altwm bir i$garuh habwyla libasyon
yapar. Kiilt sarkicilar: sarka siyler, davul ve calpara calarlar” (KBo 20.61434, 185
Ay. 44-49). “Kopek adamlar wlurlar, biv tokarmu-ekmegini parcalar ve onw bir askos
sizerine koyar. Yerin sarkicilar: (=yerel, muhlemelen (Grenin yapnldife tapinagum kiill
gorevlileri) iceri gelivler, bir kez ocafin etrgfinda dénerler ve sarky sivlerler” (KUB
55.43 Ay. IV 26-29). “Kral arabaya oturur. Kralicenin arabasum halentuwa yapesi-
iin kapesiman 6niinde ddndiivirler ve kralice avabaya otwrur; kralin erkasindan gider.
Kiilt savkicilar: ve davulcu kadinlar kralin dwinden ve arkasimdan kosustururlar.
Siivekli davul ve calpara calarlar ama sarke siylemezler” (KBo 10.24 Ay. IV 5-21).
“Miizisyen/Sarkicilar, davul calgiedars (“YSBALAG.DI) ve katra-kadinlan sark
sdylerler” (KBo 21.34+ Oy. 11 26).

Dinsel torenlerdeki miizik sahnelerine zaman zaman dansin da eslik etti-
gini soylemistik. Danslar, genellikle kadin veya erkek profesyonel dansgilar
taratindan tek veya gruplar halinde yapihirdl. Metinlerden belirli kurallara
gore dans edildigini anhyoruz, Ozel dans terimleri ve tarzlari bulunmakra-
dir, él‘negin; tavku(wai) ftaywisk- “dansctmek”, weh- ve nai- “dénmek”, wahnu-
“etrafinda dénmek”; ayrica, “yerinde dans etimnek” “geriye ve disa dogru dans
etmek”; “Lah8an schri tarzinda dans etmek” gibi. "WHUB.BI/BI “dansor”
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gibi protesyonel tapinak danscilar disinda rahibeler, komedyen/soytarilar,
sarkicilar gibi bagka bazi gorevlilerin, beylerin, hatta kraligenin bile térenin
akisi icinde dans ettigi gérilmektedir. Bazi metin yerleri soyledir: “Ondan
sonra ise koruyucu lanriun muzisyen/sarkics: v galar, Anunuwa sehri adamlar
onrun yannda yirtivler ve ses sopalarem bivbivine vurwrlar ve savk siylerler. Ondan
sonra komedyenler gelirler, el crrparlar ve dans ederler” (KBo 10.25 VI 9-18). “Kral,
kralice ve ‘tanvimn kuz kardesine (Ozel bir rahibe Wirit) kadehlert verdiklert zaman, lir-
levi calar dawdlora vururier (ve) hapi-adamlar: dans ederler” (RUB 20,32 111 10-
12). “Kralige reverans yapay, sowra mantoyy omzuna tutar, kdhin ona baltayr verir,
kvalice (tekvay) reverans yapar ve tanrimin ontinde dans eder” (KUB 45.32 111 8-8).
“Altr hadin kralin karsisimde swraya dizilivier, el ele tutusuriar ve sessizoe dans ederler.
Olduklar: yerde bir saga biy sola dinerler. Yiizleri krala cevrilmistiz, krala arkalaring
donmezler” (KUB 20,38 (")y. 10-17). I§tanuwa bayram ritiiellerinde bir hekim
("WA.ZU) majik ve samanist anlamu olan ilging bir sark: ve dans gdsterisi ya-
par. ligili metin veri soyledir: “Hekim, bir tefi (huhupal) ... den alir ve onu sibrekli
olarak calar (vurur), Tannlara Ftanuwa sehri tarzmda savke sdyler. Thi baker igne
alw, bunlar kuisal ekmege ve bivaya sokulmustur. Onlar: masaya kovar, Onlary bir
adam kaldire, Hekim ayaga kalkar ve ocaga dogru dirt kex kosarlar, (hekim) tef calar
ve sark soyler. Dort kez kostuktan sonra, hekim iki igne alir ve kendine batirir. Sonra,
tefi alir ve masamn oniinde danseder. Uy hez dondiikten somra igneleri qikarer ve sa-
rap icer” (KUB 41.15+ 1 13-21). Bayram torenlerinin akisi icinde kurt, kopek,
leopar, aslan ve ay1 gibi hayvan giysili ve maskeli danscilar bu hayvanlarin
seslerini taklit ederek danslara katildiklar: gibi, avel ve av rollerini oynaya-
rak sahne gosterisi de yaparlardi. Bu ritlellerin oldukca eskiye dayandig:
soylenebilir, Orneéin; “Sonra iki kurt adam tanrimn dniinde dans ederler, tapnnak
[fakigeleri de (bir rahibe grubu) karsida dans ederler. Tanyy Tetewatii'nin rahibesi ve
tapnnak fohiselerinin bag inden kosarlar ve dans ederler” (KBo 23.97 8-10). “Yerle-
rinde dénerler ve pars tavunda dans ederler, ellerind havaya kaldwwlar ve el girpar-
lar” (KBo 10.23 111 1-5). Sark: ve mizik esliginde yapilan sahne oyunlarina
ornek olarak Hurri kokenli (H}ifuwa Bayrami'mdan bir béhim verebiliriz: “i¢
davul galgrcis: (FOMEBBALAG.DI) firtina tannisian (heykelinin) oniinde savaser gibi
hareketler yaparlar ve (Sembolik olarak) Frrtine Tannis ile savaswriar. (Bu svrada)
davuleular ‘savasin sarkising’ soylerler, davul ve calpara calaviar. Bir davvlcy da
lapgnnagin i¢inde durarak boynuz iifler” (KBo 10.52+ Ay. V 3-10).

Bayramlar disinda muzigin kullanim alanlarindan biri 6k kitltGdir. Olia
yakma torenlerindeki kurban sunma iglemleri sirasinda mizisyenler lir calip
sarka soylerler: “Ondan sonra dliiniin ruhu (igin) ¢ defa iger. Miizisyen/Sarkecy saz
esliginde sarky séyler. Sonva dliindin admz gagurr Saki biv kurban ehmegini pargalara
ayry” (KUB 30.25+ Ay. 19-21). Mitolojik metinlerde de muzigin kullamldig
ilging pasajlar karsimiza gikmakeadir, Ullkummi Sarkist'nda, ask ve savas tan-



Fig. L Inandik vazosu. Bityik lir ve orta boy lir galan miizisycnler
{Ozgiic 1988% gore)

rigasi I§tar, Firtina Tannsi'min emriyle eski bastanrt Kumarbi'nin intikam al-
mak i¢in denizin ortasinda yarattign Ullikummi adli canavar: 6ldiirmek icin
sahile gider. Sahile gelmesini saglamak igin ona davul ve alpara calarak sark:
soyler. Oysa canavar kor ve sagirdir, onu ne gorebilir ne de duyabilir.
Metinlerde gordigimiiz miizik ile ilgili sahnelerin bir kismi arkeolojik bel-
gelere de yansitilmistir. Ozellikle, Eski Hitit Donemi’ne ait boyalt ve kabartma-
h kilt vazolarinda dinsel bayram tdrenlerinin ¢esitli sathalars betimlenmistir.
Bunlarda, tek veya grup halinde ¢esitli ¢algilar ¢calan mizisyenler, danscilar ve
akrobatlar sik¢a gérilmekeedir. Inandik vazosunun alt frizinde yer alan ve bir
tanri ile tanricanin katldigs ziyafet sahnesine bir lir galgicis: eslik etmektedir
(Fig. 1}. Bu sahnenin solunda ise, iki erkek tarafindan calinan insan hoyun-
dan biiylik bir lir, dans eden iki kadin ile bir erkek saz calgicisi betimlen-
mistir. Tkinci frizde sagda bir erkek tarafindan, kaide tizerinde duran Firtina
Tanrnsin temsil eden boga heykeline icki sunulmaktadir. Icki sunan figiiriin
arkasinda ise lir ¢alan bir mitzisyen yer alir. Frizin en solundaki sahnede de
lir egliginde, oturan bir tanriya elindeki gaga agizh testiden icki sunan bir
figir betimlenmistir, Uctincit frizde kutsal yatak tizerinde oturan tanr: ¢ifti-
ne dogru ilerleyen téren alayinda calpara calan iki kadin ve bir lir ¢algiciss,
dnlerindeki tapinak tasvirinin Gzerinde ise, saz ve ¢alpara galan iki mijzisyen
arasinda muhtemelen dans eden bir figir gorilir. Dérdiinct frizdeki kutsal
birlesme sahnesine calpara ¢alan iki kadn ile aralarinda bir sazci, arkalarin-
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Fig. 2: Inandik Vazosu tzerinde yer alan kabartmali friz betimlerinin gizimi
{Ozgii; 1988’e gore)
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Fig. 3a-c: Hilseyindede Kiigitk Vazo ve tizerindeki kabartmaly friz (Hiseyindede Kazis1 Arsivi)

da iki akrobat ve dans eden bir kadin ile galpara ¢alan iki kadin ve bir saza
eslik etmektedir (Fig. 2). Bitik, Bogazkdy, Alisar ve Eskiyapar kazilarinda ele
gecen bu tirden dinsel vazo pargalan iizerinde de ¢esitli enstrimanliar ¢alan
ve dans eden figiirler vardir. Bu konuda gizel iki érnegi, son yillarda Sun-
gurlu flcest, Hiiseyindede Tepesi'nde ele gegen iki kabartmakh vazo olusturur.
Kuactuk olanin boyun kismindaki frizde betimlenen kil téreninde, sol basta el
ele tutusmug iki dansc kadin fighiril bulunmaktadir (Fig. 3a). Bu dans bigimi
bize yukarda verdigimiz, alt: kadinin kralin éntinde yapug: dans: hatirlatiyor,
Onlarin éniinde sirayla, calpara ¢alan bir kadin ve bir erkek, bir sazci, ¢comel-



Fig. 4a-c: Hiseyindede Blyiik Vazo ve Gzerindeki kabartmali frizler
(Hiseyindede Kazist Arsgivi)

mis olarak karsihkl calpara calan iki erkek, arkasinda ayakta ¢alpara calan bir
erkek muzisyen betimlenmistir (Fig. 3c). Onun éniinde ise ¢ok guzel bir akro-
basi performanst sergilenmektedir (Fig. 3h). Bu, Ege ve Suriye 6rneklerinden
tamcdigimiz “boga Gzerinde durma/boga lizerinden atlama” sahnesidir: Bir
dansci/akrobatin mizigin ritmiyle, énce durdugu yerde ziplayarak bogamn
arka bacagina basip geriye dogru havada takla atmas ve son hareket olarak
da, vandan boganin tizerine ¢ikip ters kopri kurup durmasi, Gg figly aracihi-
giyla gosterilmistir. Frizdeki son figtir, bu sahneye eslik eden saz calgicisidur,
Blytk olan vazonun Gizerinde ise, dort frize ayrilmis bir dinsel bayram tdreni
canlandirilmistir {Fig. 4c). Tkinci frivin son sahnesinde metinlerde anlatildig:
gibi, muizik eslifinde bir libasyon sahnesi yansititmistir; Oturan bir tannya,
baginda diadem olan bir kisi {bir asil) taratindan sivi kurban sunulmaktadar.
Onun arkasinda duran mizisyen (L*NAR) Inandik vazosundaki gibi (Fig. 1)
sap uglart hayvan bash bir lir calmaktadir. Uctinet frizdeki toren alayinin en

sonunda ¢alpara ¢alan bir kadinla bir saza1 bulunmaktadir (Fig. 4a-b). Dor-
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Fig. 5: Yumruk bicimli gtimis icki kab: ve Gizerindeki miizikii sahne
© 201153 Boston Guzel Sanatlar Mizesi

diincil ve son frizde ise, tanr heykelinin tasindig: arabanin ontinde saz ¢alan
iki erkek ile calpara calan bir kadin egliginde dans eden iki kadin betimlen-
mistir. Boston Fine Arts Museum’da bulunan ve {izerinde (muhtemelen I1.)
Tuthaliyanin adi olan yumruk bicimli giimis icki kab (rython) tzerindeki
frizde, kralhin milzik egliginde Firtina Tanrist'na icki sunmast iglenmigtir. Mu-
zisyen alay1 iki lir ve bir ¢alpara ¢algicaisindan olugmaktadir (Fig. 5).

Hitit yazili belgelerinde bircok miizik aletinin adi ge¢cmektedir. Bunlarn
tanmimlanmmast, arkeolojik eserler Gzerindeki tasvirler ile esitlenmesi ve gii-
niimitzdeki ¢algilarla benzerliklerinin saptanmasi icin uzun zamandan beri

yapilan ¢aligmalar sonucunda, birkag istisna disinda kesin sonuglara vanldi-
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nildiging gostevivor. walh- “(bir mizik aletine) vurmak” fiili ise genel olarak
vurmali ¢algilarla kullambyor, ender olarak telli calgilarla birlikte gordliyor.

Hitit metinlerinde gecen ve arkeolojik malzeme fizerinde belgelenen mi-
zik aletlerini giiniimiizde kullanilan adiarla gbyle tanitabiliriz:

LiR: Mezopotamya’da Siimerler tarafindan yaratilan bir ¢alg: olan lir, Hi-
tit Devleti'nin mbzik aletler: repertuvarinin basinda yer alir ve dinsel uygula-
malarim hemen tiiminde kullantlir. Sik sik solo olarak ya da bagka calgilarla
birlikte calinir. Metinlerde adi Siimerce GIS "INANNA “Tanrica Inannamin
tahtast” ve Hattice zinar/zinir olarak gecer. Hattice adi ayn1 zamanda térenin
akigt sivasinda Hr ile yapilacak sumumlan davet etmek icin kullanilan bir rittiel
gagr olarak “mizik!” anlamina da sahiptir: “Once asg Yering al, Asa lasiyict
mitzisyen/sarkiciya (soyle) sovler: miizik! (zindr). Asa taspyic onden kosturur, Miizis-
yenler/sarkicilar livleri igeri getivirler” (KBo 21.78+ABoT 13 C)y. II 6-8). Lirler, ge-
nel olarak agactan yapilir, doért kdse bir ses kutusu, simetrik ya da asimetrik
olabilen iki yan kol ve cesitli sayidaki tellerin baglandig bir kemer/tst kol
ve burgulardan olusur. Kigiik/orta (GIS "INANNATUR= ippizinar) ve biyik
GIS PINANNA.GAL=hunzinay) tipleri bulunmaktadir ve hazzik(k)- fiili ile kul-
lanilir. Bayram ritfellerinde sarkicilara eglik eden ¢algilar arasinda ilk siray:
lir aler. Lirlerin toren yerlerine taginmast ve ¢cahinmas: miizisyen/sarkicilarin
gareviydi, Toren sonrasi tekrar yerlerine gotiirtilarlerdi. Sasld, guimils kapla-
mal1 olaniari vardi. Inandik’ta bulanan Eski Hitit Dénemi’ne ait kabartmali
kilt vazosunda dort frize ayrilmig olarak betimlenen kutsal eviilik tdreninin
cesitli sahnelerine eslik eden miizisyenler arasinda, ali lir calgiciss bulunmak-
tadir. Birinci frizdeki lir Hitit sanatinda essizdir. Insan boyundan bayiik olup
ayakta duran iki erkek tarafindan iki elle ve mizrapsiz olarak ¢calinmaktadar.
Asimetrik olup yan kol uglar aslan, st kol uglari érdekbashdir. Vazonun diger
frizlerindeki miizisyenler aym lirin tasinabilir orta boyunu ¢almaktadir. Bu
tip bir lir biiyiik Hilseyindede Vazosu'nda da betimlenmistir. Yumruk rythonu
tzerindeki lirler ise hichir stisii olmayan asimetrik basit lirlerdir,
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Fig. 6: Alaca Héytik orthostaty Gzerinde yer alan sazci

ARP: Siimerler tarafindan yaratilan ilk teli ¢alg: olan arp, Hitit Devleti'nin
muzik repertuarinda fazla yer bulmamugtir, Yazili belgelerde gecen calgi adla-
r1 arasinda bazi denemelere karsin, kanimizea arp ile egitlenebilecek bir aday
yoktur, Arkeolojik buluntular fizerinde de ¢ok az betimlenmistir. Hartuda ka-
zilarinda ele gegen kabartmali bir killt vazosu parcas: tzerinde, koseli bir ar-
pin yalmzea fist kismu saglam kalmisor. Hattusa kazilarinda ele gecen pismis
toprak bir figiirin, oturarak kucaginda tuttugu arp: ¢alan bir kisiyi betimler.
Bag1 kirik olan figiirin MO 13, yy’a tarihlenmistir.

SAZ (IKi TELLI/BAGLAMA): Cagin birgok enstriimani gibi saz da Me-
zopotamya kdkenlidir. Akkad Kralligi Dénemi’'nde ortaya cikmigtir. Sap iize-
rinde perdelerinin olmast onun arp ve lire gére bicim ve ¢alis teknigi olarak
daha fazla secenek sunmasin sagliyordu. Genel olarak iki, en fazla G¢ telli
idiler, Hitit ritfiel metinlerinde az gbériilmesine karsin, arkeolojik buluntular
fizerinde sik belgelenmistir. Farkhh gorGsler olmakla birlikte, metinlerde ge-
cen “STIBULA ile esitlenmesi genelde kabul gormektedir. Yalnizca hazzik(k)- /
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bir sazc1 beum]enm1§tn inandik ve Huseymdeda Vazolarindaki SdLClldl ayni
tip sazlar calmaktadur. Yalnizea, kiiclik vazodaki bir calgicinin saz ¢alan elinin
bileginden bir gerit agagiya dogru sallanmaktadir. Hattuia ve Alisar kabart-
mali vazo parcalart Qizerindeki sazlarin ise farkh olarak sap uclarindan agagn
sarkan puskiilleri bulunmaktadir. Hitit Tmparatoriuk Dénemine ait Alaca Hé-
yuk orthostatlarinda sahnelenen dinsel torende betimlenen sazer aligilmigin
disinda, gitara benzer bir govdeye ve nispeten kisa bir sapa sahiptir (Fig. 6).
Bunun, gitarn éneald oldugu konusunda bazi dneriler varsa da biz bunu ger-
gekgi bulmuyoruz, Clnkil Anadohr’da olmasa da Misir ve Mezopotamya sa-
natinda benzer sazlar betimlenmistir. Sazin gdgis kisminda iki tarafta beger
adet ses delifii net bir sekilde gortilmektedir. Perdeler sap fizerinde ikiser cizgi
ile gosterilmistir, Sazcinin elindeki mizrap bir bant ile beline baglanmagtir.
Sap ucunda plskiilleri vardir.

DAVUL: Davulun Hitit yazili belgelerinde sik gecen®™ grkammi- ile esitlen-
mesi Hititologlarin ¢ogu tarafindan kabul edilmektedir. walh- “(bir muzik ale-
tine) vurmak” fiili ile kullanilmas: da bu gortsi destekler. Dinsel tdrenlerde
lir ve calpara ile ¢ok sik calindiklan goriilmektedir. Biiytk ve kigiik tipleri bu-
lunmaktadir. Kendi adim tagiyan kadin ve erkek ¢algicilar: (MO MUNS gk -
yalo-) vardir. Imparatorluk déneminde, arkeolojik olarak —-kesin olmayan-- tek
ornegi bir Hattuda vazo parcasi Gzerinde gériliis. Bunda, biiyiik bir davulun
cemberinin bir kismi olarak yorumlanabilecek cizgiler gériilmektedir. Bazi
Hititologlar tarafindan arp ile esitlenmek istenen “*BALAG.DI enstriiman:-
nin, arkamminin Stimerce kargiligi olduguna inanan meslektaslarimiza kati-
liyoruz. Cankd her ikisi de, ¢iviyazili metinlerde hichir zaman birlikte bulun-
madiklar gibi, vurmah ¢algilara dzg( walh - fiili ile kullanihr.

TEF: Hitit metinlerinde tefin karsihg olarak birkag isim éme siralmiigeir:
CSBALAG.DI, galgaituri ve tarafimizdan teklif edilen ©®huhupal. Lallupiya
sehri bayram torenlerinde huhupal hem calimir hem de icki igmek icin kulla-
nuilir, Kanimizea, tekyiizlii tef (Eski Onasya’da ciftyGzlit de olabilir) bu sekilde
kullanmaya uygun bir enstritmandir. Benzer bir teklif de Auhupal in tekylzlii
silindirik bir davul olabilecegi seklindedir. MO 19. yy'in basglarina tarihlenen
Hattu$a menseli bronz bir figiirin, tef ¢alan bir erkegi tasvir etmektedir. Tef
tasvirlerine Geg¢ Hitit Donemi kabartmalarinda sik rastlanir.
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CALPARA/ ZiL: Hitit yazihi belgelerindeki miizik aletleri arasinda calpara
ile esitlenmek istenen iki aday vardir. Determinatifine gére bakirdan yapildig:
anlasifan V"YW gulgalturi ve huhupal. Kanimizea, calpara ile galgaliuri egitligi,
belgeler tarafindan daha ¢ok desteklenmektedir, Calpara, ortalarinda ip de-
ligi olan diiz kenarl bir ¢ift kdseden olusur, bazen ikisi bir kayisla birbirine
baglanir. Kabartmali vazolarda ¢ok sik betimlenmigtir.

FLUT/(CIFTE OBUA): Hitit yazill belgelerinde iki Gflemeli calginin ads
gecer. Bunlardan biri Mezopotamya kaynaklarindan bildigimiz GLGID (=uzun
kamig) “fHit"tlr. Bunun, aym zamanda obua i¢in de kullanildigin ditgiinebi-
firiz. SIR fiili ile kullamhr. Kendi adi ile belirtilen 6zel ¢algicilart vardir (LU
GLGID) Hitit Devleti'ne ait arkeolojik belge olarak, Korucutepe kazilarinda
bulunan bir kap parcas: Gzerinde betimienen bir flitist figiirti ve Hattusa ké-
kenli olup Louvre Miizesi nde bulunan iki bronz figtlirin gdsterilebilir. MO 12,
yy'm bagina tarihlenen figiirinler, fiflemeli calg) ¢alan miizisyenleri betimler.
Geg Hitit Dénemi kabartmalarinda cifte obua sik¢a belgelenmistir.

BOYNUZ: Metinlerde awatar/Sawitra- olarak gecer. Mizik yapmaktan
¢ok torenlerdeki birbirinin ardindan gelen ritiiel islemlerin ve sarkilarin bag-
latilmasi gibi amaclara hizmet eder. Uflemek (paras-/pariparai-) tiili ile kulla-
nilir. Imparatorluk Dénemi'nde tasvirine rastlanmazsa da Geg Hitit Dénemi
kabartmalarinda bir kez betimlenmistir.

SISTRUM: Tanrilart cagirmak veya kotilikleri uzaklastirmak gibi inajik
amaglarla kullamlan bu enstriiman metinlerde gecen “®mukar ile esitlenmek-
tedir. Galmakla ilgil: hichir fiille kullanilmaz. Hitit Devleti zamanina ait ar-
keolojik belgeler arasinda orijinal kalintisina ya da tasvirine rastlanmamistir.
Hitit éncesinde, Eski Tung Cagi’na ait Alaca Hoyitk ve Horoztepe kral mezar-
larinda (MO 3. binyil) giizel 6rnekleri bulunmustur.

Yazili belgeler, Hitit devletinde kullanilan ses sistemi hakkinda herhangi
bir bilgi vermez. Bununlia birlikte, aym1 kiltiir cevresi icinde bulundugu Eski
Mezopotamya’da, Eski Babil Dénemi'nden ve hatta Simerlerden beri var olan
sistemle ayn1 oldugunu varsayabiliriz. Ozellikle son yillarda yapilan ¢ahgma-
lar, Mezopotamya maziginin gindimiezdekine benzer yedi basamakh bir ses
sistemine sahip oldugunu gostermistir.
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Yakindogu cografyasi MO 2. binyilda Misir, Babil, Assur gibi dénemin siiper giicle-
rine ev sahipligi yapiyordu. Hitit devletinin kurucusu ve ayni1 zamanda devletin bag-
kenti Hattusa’ya da adimi veren I. Hattusili, Anadolu, Mezopotamya ve Nil Vadisi'nde
hitkiim siiren bu siiper giiclerle girigtifi miicadele sonucu, Anadolu'da yeni bir gii-
ciin dogmasini saglamigtir: Hitit Kralligi. Onun déneminde Hititler, sistemli bigim-
de devletlesme siirecini tamamlayarak sinirlarini genigletmigler ve Anadolu’yu MO
2. binyilin ekonomik ve kiiltiirel cazibe merkezine déniigtiirmiislerdir. Bu déniigii-
miin altinda Hititlerin askeri, siyasi, ticari ve hukuki enstriimanlari etkin bigimde
kullanmalar yatmaktadar. :

Kitapta, devlet yapilarim yaklagik 450 yil siirdiirerek insanhk kiiltiir tarihine pek
cok yenilik getiren Hititlerin tarihini, yasalarini, sanatini, mimarisini, ekonomisini,
siyasi, dini ve sosyal yagaminr irdeleyen ve her biri alaninda uzman aragtirmacilar
tarafindan kaleme alinan 22 makale okuyucuya sunulmaktadir.
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