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SUNU$S

Kapatilan CHP'nin Genel Baskani Bilent Ecevit'e
«amacmr anlattim :

12 Eylul 1980’de baslayan askeri yonetim ¢ yil sirdd.

Bu dénemin olaylan az da olsa aydinliga cikti, buyik
boliumi héléd sis perdesi arkasinda. Ginid gelecek —12
Mart darbesinden yillarca sonra oldugu gibi— 12 Eylul mi-
dahalesinin gizemli yanlarini 12 Eylili yapanlarin ania-
rindan 6grenecediz. Kimi belgeler ele gececek, bunlardan
12 Eyluli daha baska élclilerde degerlendirecegiz.

Ne var ki, 12 Eylul sonrasinin «bilindigi halde bilinme-
yen» kimi olaylan var. Ornegin, Ecevit iic kez tutuklanip
hapsedildi. Kamuoyunun belleginde Ecevit’'in hapse girisi
bir ¢izgi olarak yasiyordu, ancak Ecevit’in basina gelenler
ayrintilariyla égrenilebilmis miydi?..

Kusku yok, hayrr!.. Ciinki, 12 Eylil yonetimi Ecevit'i
hapse atti, ama Ecevit'in hapse giris nedenlerini acikla-
yan haber ve yazilarin yayimlanmas: yasaklandi.

Oysa, Ecevit'in hapsedilisine neden olan olaylar, 12
Eylil déneminin 6énemli bir kesitiydi. Bu kesitte, inlii bir si-
yasetcinin basina gelenler, hapsedilis nedenleri, mahkeme-
ler, verdigi ifadeler, hapishanelerde gecirdigi glinlerin can-
i anilan... O sirada saklanan —ne var ki bugiin de butin
ayrintilariyla bilinmeyen— olaylan topluca kamuoyuna du-
yurmak gerekirdi.

Bu gereksinimi duymak, olaylara Ecevit'in goézuyle,
Ecevit acisindan bakmak da degildi. Amag, G¢ yila sigan
olaylar dizisi icinde Ecevit'in basina gelenleri anlatarak o
sirecin 6nemli bir kesitini belgelemekti.
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Soracaktim, yanitlayacakti. Boylece Bilent Ecevit'in
anlatimlanyla 12 Eyliil déneminin belirgin bir kesiti kayna-
dindan k&gida dékiilecekti.

Ozetiyle verdigim bu aciklamalan Ecevit, dikkatle din-
ledi.

Aldigim ilk izlenim, Bulent Ecevit’'in hapishaneye gi-
ris gunlerini anlatmaya pek gonulli olmadigiydi. Fakat, ge-
ne anliyordum ki, beni kirmak istemiyordu.

Bir giin saptadik, sorulan yanitlayacakti. Bagladik.

Kisa bir zaman icine o denli ¢cok olay sigmisti ki, yeri
geliyor Ecevit de olaylarin akisinda duraksamalar geciri-
yordu. Ses alma araciyla saptadigirn séylesiyi kdgida ge-
cirdigim gun Ecevit telefon etti, gittim.

Oniime kalin bir dosya koydu :

«Dogrusu» dedi, «dnerinizin bana da yarar dokundu.
Oyle seyler gelmis gecmis ki, kimilerini unutmusum. Otur-
dum, dosyalari gézden gecirdim ve dénemle ilgili bilgileri,
ifadeleri, olaylarin gelismesini yeniden saptadim.»

Dosya lizerinde, sdylesimizde yer alan genis bilgileri
toparladim.

Herhangi bir yanlishga yol agmamasi icin Ecevit'e gé-
tirdim verdim, inceledi.

Bir kez yola cikarsa, bir kez yapmayi kabul ederse;
Ecevit, durmaksizin o konu uzerinde caligir, glindiizlerine
geceleri katar. Dogasi bu. Yazdiklarimi glinlerce okudu, ek-
sik yanlarini tamamladi.



Son kez bir araya geldigimizde baktik ki, Ecevit'in
hapishaneye giris anilari belgeleriyle éykileriyle bir gaze-
tede yayimlanacak sinirl bir yazi dizisi olmaktan cikmis,
kitap haline gelmis.

Cumhuriyet'te yayimlanan «Ecevit'in hapishane doé-
nemi» bu kitabin kisa bir 6zeti. Bu dizide «hapishanedeki
Ecevit'in» verdigi ifadelerin metinleri, savunmalan, ‘basina
yaptigi aciklamalar, kimi ilging 6ykiiler yer almadi.

Oysa, llkenin 6nilinde giden siyaset adamlarindan bi-
ri olan Ecevit'in kendi anlatimlari belgelerle suslenince,
ortaya 12 Eylil sonrasi bir siyaset adaminin neler yasa-
digini gosteren ilging bir éykii cikiyordu. isin éteki ilging
yani suydu: «Ecevit, o dénemde, Ecevit’in basina gelenle-
ri anlatiyordu.»

Bu nedenle acikyureklilikle séylenebilir ki, bu kitabin
yazan Biilent Ecevit'tir.

Verdigi bilgileri, duygularini, éykliyl ilgin¢ bicime so-
kan anlatimlari, dosyaladigi belgeleri okuyucuya aktaran
benim.

Hic degilse, 12 Eylllden sonraki yasaklamalarla halk-
tan, kamuoyundan gizlenen gerceklerin bir béliumi, bu ki-
tapla «kalici nitelige» kavusuyor.

Yapiimak istenen buydu. Amaca varildi.

Ciineyt ARCAYUREK
Mayis 1986 - Ankara






BULENT ECEVIT'TEN
ONSOZ

konus
dudaklarin varken daha

sozciikler giines
sozciikler irmak olur

kapilar acilir sozciiklerle
képriiler kurulur

silah gibi kugananlar
cogaldikca sozciikleri
sonu gelir zalimlerin

konug konusg
dudaklary varken
konusmus olanlara
borcundur konusmak

HELGA HANSCHEN
(Olof Palme’nin cenaze
téreninde okunan bir siir)

12 Eyliille, «siyasal hak» diye, elleri bagh, dudaklar: kilit-
li bir «genel baskan»lik birakilnugsty iizerimde. Beni yasaklara
tutsak eden o «siyasal hak» kalintisint, 30 Ekim 1980 giinii,
kendi kendimi terhis eder gibi, ¢cikardim iizerimden... Genel
Bagkanliktan ayridim. «Kapidar agan», «kopriiller kuran» ve
«silah gibi kuganildifinda», «zalimlervin sonunu getirebilen
sozciikleri ozgiirce kullanabilmek ve «dudaklarim varken da-
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ha» konugsabilmek, ellerim tutarken yazabilmek, islevi kalma-
rnus bir «genel baskan»ligi zincir gibi tasimaktan daha geger-
li idi benim igin.

12 Mart doneminde de genel sekreterligi lizerimden ci-
kararak oOzgiirlesebilmis ve miicadelemi siirdiirebilmistim.

Ne var ki, konusma ve yazma ozgiirliigiim de uzun siirme-
di. 1981 Haziraminda o ozgiirliigiimii de kaldiran bir yasak kon-
du.

Ama o yasaga uymadim.

Uyamazdim.

Ciinkii, bu ozgiirliik, bana gore, vazgecilmez ve dokunul-
maz bir insanlik hakk: idi.

Ciinkii insani insen yapan, insam baska yaratiklara iis-
tiin kidan, diisiinceleri aciklayabilme ve biribirine iletebilme
yetenegidir. Bilgi, kiltiir, uygarlik, bu iletisimin birikimidir:
Binlerce yidan beri, diisiincelerin dizelerle tiirkiilerle bellekten
bellege ve civilerle tas iistiine kazilarak kusaktan kusaga aktaril-
maya baslamasindan beri olusan ve sonra kitaplarla dergilerle
gazetelerle, radyo ve televizyonla bantlarla biisbiitiin hizlanip
biiyiiyen bir birikim...

O birikim, insanligin, siirekli gelisen ortak aklidir, ortak
bellegidir.

Insanlar arasinda iletisim yasaklarla engellendigi oranda,
insanhigin evrimi ve insan diisiincesinin zenginlesmesi de ya-
vaslar.

Oteden beri séyledigim gibi, insan icin 0zgiirliik her za-
man ve her kosul altinda vardir; ancak bazen ozgiirliigiin be-
deli agirlasir, Ozgiirliik bol ve ucuzken kiirsiilerde, alanlarda,
gazete dergi siitunlarinda onu kolayca kullananlardan, hatta
bazen hesapsizca harcayanlardan bircogu, ozgiirliigiin bedell
yiikseldikce, kogelering cekilip, «konusabilirsiniz» 1sigimin yan-
mastnt, suskunluk icinde beklemeye koyulurlar; ve isik yandi-
ginda, yeniden, «cesaretvle konusup yazmaya baglarlar. Ciin-
kii ozgiirliik ucuzladik¢ca cesaret de ucuzlar,

Oysa ozgiirliigiin bedelini canlariyla ddemis olanlar var-
dir insanlik tarihinde... Ozgiirliik ve esitlik ugruna Giiney Af-
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rika zindanlarinda on yidir, yirmi yidir yatan ve zindanday-
ken de konugup seslerini diinyaya duyuran kimseler var cagi-
mizda...

«Susmaya razi olursan seni serbest birakiriz!»
diyen bir zalim ydnetimin oOnerisine uymaktansa omriinii zZin-
danda gecirmeyi géze alan; disarda kole gibi yagamaktansa 6z-
gurligiinii hapishanede yagsatan, Afrikali Mandela’larin ¢ag-
daslariyiz.

Oylelerinin odedigi bedel yaminda, benim ddemek zorun-
da kaldigim bedel ¢ok az sayuir.

Ama, az veya ¢ok, bedelini édemeyi géze alip da yasaklh
tken konusmasa yazmasa idim, bugiin, yasaklar yiprandiginda
konusup yazma hakkini kendimde goremezdim.

Bedelini goze alip da askeri yonetim ve yasaklar tiim yo-
gunluguyla siirerken konusmasa yazmasa idim, yillar sonra,
Olof Palme’nin cenaze tdreninde, bir Isvegli kizin agzindan
«KONUS KONUS» diye seslenen o Isveg siirini, eziklik duy-
maksizin dinleyebilir durumda olamazdim.

«Dudaklart varken konusmug olanlara borcyumdu konug-
mak...

Mahkemeler benim icin bir kiirsii gibiydi zaten... Digar-
da soyleyip yazdigimda duyuramadiklarimi o kiirsiiden duyu-
rabilirdim. '

Fakat o da yasakland..

Yasalar kurallar, acik durusmalarda soylenen her seyin
yayimuni askeri yonetim doneminde bile serbest biraktigr hal-
de; ve 12 Eyliil doneminde yargilanan tiim kuruluglara orgiit-
lere, o arada teroristlere, bu serbestlik tanmdig1 halde, bana
taminmadi. Mahkemelerde soylediklerimin yayimlanmas: da, o
donemin bilinen yontemleriyle, ¢cogu kez engellendi. Konusma-
larim, yazilarim mahkemelerde soylediklerim, baska iilkelerin
basininda, radyosunda, televizyonunda yayimlaniyordu, ama
kendi yurdumun halkina bunlar: duyuramiyordum.

Tiirkiye’ deki yurttaslarim, bana yéneltilen suglamalar:,
Tiirk basimindan, devlet radyo ve televizyonundan ve yasalara
gore «mahkemeleri etki altinda birakmamanst gereken deviet
yetkililerinin agzindan okuyup dinleyebiliyor, ama yargilanma-
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ma neden olan konusmalarimi yazilarimi da suclamalara karst
benim mahkemelerde soylediklerimi de 6grenemiyordu.

Esimin birka¢ arkadasimizla birlikte ¢ogalttigr mahkeme
konugmalarim, illerdeki ilcelerdeki bazi yiirekli yurttaslarimi-
2in da katkisiyla, elli milyonun iginde birkag bin kisiye belki
ancak ulagabiliyordu.

Benim adim kullanilarak yazilan bazi yazilarin, yayimla-
nan bazi demeglerin benimle ilgisi olmadigini bile duyurami-
yordum kamuoyuna... Onlara da yayin yasag: konuluyordu.
Yani, benim konusup yaymam yasakti, ama benden habersiz
benim adim kullanilarak yapilan yayinlar serbestti; ve benim
bunlar: yalanlamama bile izin yoktu.

Yasalar1 asan, hatta olaganiistii yonetim doneminin ken-
di kurallarini da asan bunca yasak nedendi?

Belki soylediklerim yazdiklarim ozgiirliige «kapilar» agar-
sa diye, kafalardan kafdlara «kopriiler» kurulmasina katkida
bulunurse diye; ve perdelerden iceri bazi gercekleri sizdirirsa
diye korkuluyordu; veya sozciikleri «silah gibi kusananlarmn
cogalmasindan kaygi duyuluyordu.

O konuda, 12 Mart doneminden, hatta 27 Mayis done-
minden, «sabikaly idim zaten... Sézden, sozciiklerden baska
«silahmm, yetkim, aracim olmaksizin, bazi oyunlarin bozulma-
sina yardimci olabilmistim. Nitekim, 1982 Anayasasinin orta-
ya ¢ikug siralarda, 12 Eyliil yonetiminin yetkili kigisi,

«Bundan onceki iki ordu miidahalesinde dikkatsiz davra-
nilip bazi gedikler birakilmusti; birtakim politikacilar da o ge-
diklerden yararlanip amaca ulasmamizi engellemisti. Bu sefer
gedik birakmamaya kararliyiz» diye konuguyordu.

Ozgiirliigiin bedelinin en ¢ok yiikseldigi donemlerde bile
¢zgiir kalabilmis bir gazeteci olarak, Ciineyt Arcayiirek, sim-
di o dénemdeki mahkeme ifadelerimi ve yargilanmama, tutuk-
lanmama, hapsedilmeme neden olan konusmalarimi yazilarimi
derleyip yayimladigr icin, kendisine tesekkiir ederim.

Ciineyt Arcayiirek, bu kitabinda, Cumhuriyet Halk Par-
tisiyle benim hakkimda, akla gelen gelmeyen her konuda agil-
mig bir biyiik sorusturmanin da sonucunu, ilk kez, ayrintili
olarak agikliyor.
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1982’de agilan bu sorusturmayla, CHP, kapatilisindan son-
ra yargianip mahkiim edilmek istenmigti.

Ama, Ankara Sikiyonetim Komutanhgimin olusturdugu as-
ker ve sivil genis bir savct kurulu, yiizlercemizin aylar siiren
ifadelerinden ve sayisiz belgenin incelenmesinden sonra, ileri
siriilen iki yizii agkin ithamun higcbirinden kovusturmaya ge-
rek olmadig1 sonucuna vardi.

Ne var ki, sorusturmanin agidigi radyo ve televizyonla
kamuoyune duyurulmus oldugu halde, yalniz bizlerin ifadele-
rimiz degil, savcilarin raporu da gizli tutuldu. Ifadelerimize de
savcilanin raporuna da, yasalara aykiri olarak, sikiyonetimce
yayin yasag: konuldu.

O kadar ki, savcilarin raporu, bana ve avukatlarima bile
verilmedi. Ancak uzun siire sonra, Ciineyt Arcayiirek bir niis-
hasini 6zel olarak elde edebildi de, ben dyle okuyabildim.

Sikiyonetim sona erdigi ve dogal olarak, yayin yasag: da
kalkug icin Arcayiirek, simdi, kitabinda, bu raporun bir oze-
tini de yayimliyor.

Bu rapor, Cumhuriyet Halk Partisi icin, bir onur belgesi
olarak tarihe gececektir.

Benim, o sorusturma dolayisiyla, kitap diizeni icinde ha-
arlayip savailiga verdigim 600 sayfalik yazili ifade de artik ya-
yimlanabilir. Ama sikiyonetimin yayin yasagr kalktigi halde,
o konuda benim kendi kendime uyguladigim yayin yasag: he-
niiz strtyor. Bir bakima, 1960 - 80 arasi ¢cok partili siyasal ya-
samimuzin bir ¢oziimlemesi niteliginde olan bu ifademi, simdi-
lik yayimlamay: uygun bulmuyorum. Neden uygun bulmadigi-
mu, kitapta, Arcayiirek, benim agzimdan duyuruyor.

Ciineyt Arcayiirek, yargilanma ve hapishane donemimi
belgelerle yazmak istegini bana acgtifinda, ilkin, o donemde
soylediklerim yazdiklarim, mahkeme kiirsiisiinden konustukla-
rim, ¢ok gerilerde kalmis mudir diye, duraksadim. Ama dos-
yalardan eski metinleri ¢ikarip okuduk¢a, duraksamaya gerek
olmadigini gordiim. Ciinkii bugiiniin rejimi o giinlerde bigim-
lenmigti, Tiirk toplumunun bugiin sikintisint cekmekte oldugu
diizen, o donemde kotarzlmt,s'tl Benim yazip soylediklerim de
bunlar iizerineydi. Onun igin, o donemde yazip soylediklerim,
degerli veya degersiz olabilirdi, ama, samirim, héld gecerli idi.
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Hatta, 12 Eyliil 1980’e bir hafta kala, Istanbul’daki bir sen-
dika kongresinde séylediklerim, Tiirk toplumunun bugiin igin-
de yasamakta oldugu sorunlardan, ¢gekmekte oldugu cilelerden
bircogunun, askeri yonetimden de once olusmaya bagsladi-
gini; bazilarinin daha da gerilere gittigini gosteriyordu.

Yaklasik alti yil onceki o kongrede séylediklerimi yeniden
okurken, kongreye konuk olarak gelmis bir «sosyal demok-
rat» sendikacinin, benden sonra kiirsiiye ¢ikip, o konusmam-
dan otiirti bana nasu cattigint ve demokratik katilim sorununu,
nasi, birka¢ kalburiistii sendikaci icin milletvekillig; kontenja-
nt konusuna indirgeyiverdigini anumsadim.

Herhalde iilkemizde olup bitenlerin sorumlulugu, politika-
cilarla da, ikide bir politikacilar: saf disi birakip yonetime el
koyanlarla da sinirlanamayacek kadar yaygindi. Ama biiyiik
cogunluguyla halk, bu sorumlulugun disindaydi.

Hapishane giinleri bir bakima mutlu giinlerdi benim igin...
Ciinkii disardayken sarsilan umutlarim, hapishanede canlanip
giicleniyordu... Ciinki disardaki «susan Tiirkiye» goriintiisiiniin
gercek olmadigini, hapishaneye girdikce fark ediyordum... Ciin-
kii yurdun doért bucagindaki koyliilerden, iscilerden, esnaftan,
kiiciik memurlardan gelen binlerce mektup, bana, disardaki
suskunluk ve sinmiglik goriintiisiiniin ardinda, bir «konugan
Tiirkiyewnin icin icin kaynamakta oldugunu; sesini duyurama-
sa, yetkililere etkililere ulastiramasa da, ozgiirce diigiiniip 6z-
giirce konugan ve «can giivenligin mazeretiyle bile, 6zgiirliigii-
niin kisuimasina razi olmayan, yirekli bir halk bulundugunu
gosteriyordu.

Eger bu halkin, kahve duvarlar: arasinda kalan veya ha-
pishane duvarlart ardindayken bana mektuplarla ulasan sesi,
orgiitlii bir halk sesine doniigebilse; tek tek korkusuzca «konu-
san dudaklar» eger bir arada konugsabilse ve efer «sozciikleri
silah gibi kusanmany: goze alabilenler giiclerini birlestirebilse,
o ses ne kadar giirlesir ve ne kadar etkili olabilirdi!

Demokrasi o zaman, ancak o zaman, 12 Eylile bir hafta
kala séyledigim gibi bir «anlamsiz seyirlik oyun» olmaktan ve
ikide bir diidiik ¢alimip da «oyun bitti, herkes evine» diye dur-
durulmaktan kurtulurdu,

«Dudaklarim var» olduk¢a ve elim kalem tuttuk¢a boyle
bir olusuma katkida bulunma kararlilifim, hapishaneye mek-
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tuplarla gelen «yurttan sesler»i dinledikce busbiitiin kesinles-
t.

Bir hapishane ¢ikisinda gazetecilere séyledigim gibi, Tiirk
halkmn «ozgiirliik ve demokrasi istencin, daha simdiden, da-
ha gerekli orgiitlenme de, ses ve gii¢ birligi de olusmadan, «ka-
yalar: delen ince otlar gibi engelleri asarak yiizeye» ¢ikryor.

Bugiin soyleyip yazdiklarimi halka duyurabiliyorsam ve
bugiin Ciineyt Arcayiirek’in bu kitabi yayimlanabiliyorsa, bu-
;zu, her seyin iistimde, halktan gelen o istence ve dirence borg-
uyuz.

Halk artik, «oyunv»a donigtiiriilen «demokrasi» gdsterileri-
nin seyircisi olmaktan bikti. Bu bikkinlik, televizyon ekraninda
Meclis haberleri izlenirken, dinleyici siralarindaki bogluktan da
belli oluyor.

O sendika kongresinde dile getirdigim ozlemin gergekleg-
mesi igin, yani halkin tribiinlerden schaya inip kendi kendini
yonetir duruma gelebilmesi igin, ortam, simdi her zamankin-
den daha uygun... Yeter ki, bunun yolu yordam: halkin giiciiy-
le ve elbirligiyle olugturulsun!

Eger demokrasiye son vermenin gerekgesi gibi kullanilan
teror doneminin sok etkisinden kamuoyu kurtuluncaya kadar
beklenebilseydi; simdiki Anayasa, 1982°de aldi «evet» oylari-
nin yarisini bile alamazdi. Boyle bir Anayasay: halkoylamasina
sunma ciireti, yani halktan kendi elleriyle kendini zincire vur-
masint isteme ciireti, gosterilemezdi. Nitekim kendilerinden
baska kimsenin sesinin alanlarda radyoda televizyonda duyu-
rulamadigy, iistelik terér sokunun da heniiz siirmekte oldugu
o ortamda, apar topar bir Anayasa hazirlatip, «haymr» oyu
telkinini bile yasaklayarak, oylatmis olanlar; simdi, daha dort
yil gecmeden, o Anayasay: kendilerinden baska savunan kal-
madigini soyleyecek, bundan yakinacak duruma geldiler,

Daha bundan bir yid onceye kadar, kendine «sosyal de-
mokraty diyen bir parti bile, Anayasa degisikliginin soziinii et-
mekten sakiniyordu, Ama simdi, 12 Eyliil éncesi yllar boyun-
ca boyle bir Anayasanin ozlemini ¢ekmis olanlar bile, artik
bu Anayasaya sahip ¢ikamiyorlar,

Tirk toplumunun sigamadigi ve. igine sindiremedigi da-
racik rejim kaftarunin dikisleri simdiden sékiilmeye baglad.
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Trajikomik olaylarin iizerinden zamuan gectikce, trajik
unsur kidlenir, komik unsur on plane ¢ikar. 12 Eyliil done-
minde basimdan gegen bazi olaylari Ciineyt Arcayiirek’le ko-
nugsurken de bunu yasadim. Ornegin, vermedigim demegler yii-
ziinden tutuklamip yargilanisime ve beni en az bes yila mah-
kiim ettirebilme cabalarimin, Tiirkiye’den Norveg¢'e Danimar-
kd'ya, Liibnan’a, Giiney Pasifik’teki Falkland Adalarina ve
bir baska koldan da Hollanda’ya, Ingiltere’ye kadar uzanan
oykiisiinii, Ciineyt Arcayiirek’e anlatirken, ikimiz de bir giil-
diirii izdermis gibi giiliiyorduk.

Oysa bu tiir olaylar, icinde yasarurken, insana hi¢ de ko-
mik gelmiyor.

Ama o giinlerden icimde en kiiciik bir kisisel kirginlik
tortusu yok.

Halk agisindan, demokrasi acisindan, laiklik agisindan,
Atatiirk’tin vasiyeti ve Cumhuriyet Halk Partisi agisindan, Tiir-
kiye’nin bazt uluslararas: haklar: agisindan, kirginliklarim, tep-
kilerim elbette siiriiyor.

Ama bunlar kisisel degil.

12 Eyliil doneminde ben ydnetime el koyanlarla ugrastim,
yonetime el koyanlar da benimle ugrastilar. Uyguladiklar: yon-
temler benim bildigim siyaset ve hukuk kurallarina pek uymu-
yordu; daha ¢ok askerlerin savas veya psikolojik savas yontem-
lerini andiriyordu; ama bu da siyasetin gereklerini bilmemele-
rine baglanabilirdi.

Kurallar: yontemleri soyle veya boyle, yonetime el ko-
yanlar, olanca giicleriyle, Tiirkiye'ye belli bir rejimi ve diizeni
getirmek istiyorlardi; ben de olanca giiciimle, o rejimi ve dii-
zeni engellemeye c¢alisiyordum.

O agamada, asil giicii ellerinde tutanlar, benim mahke-
melerde soylediklerimin bile duyurulmasin: engelleyerek, amag-
larina erigtiler. ;

Fakat simdi bir baska asamaday:z.

Bu yeni agamada, toplum biinyesinin, o rejimi de diizeni
de reddettigi belli.

Onun igin, bosuna direnmis, bosuna yargilanmis, bosuna
hapislere girmis saymiyorum kendimi... Bu da insana, katlan-
digr tim sikintdar; unutturmaya yetiyor.

O sikintilardan savcilar: ve yargiglar: ise hi¢ sorumlu tut-
muyorum. O giinlerde bir¢cogunun huzursuzlugunu gozlerin-
den okuyabiliyordum.
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Yargilanma ve hapishane giinleri, benim icin, degisik ve
ogretici bir birikim oldu.

O arada, halkimizin, yidlar siiren tutukluluklardan davalar-
dan neler cektigini, hapishanelerin neden ve nasil, egitici ve
topluma kazandirici olmaktan ¢ok, kiistiiriicii ve yozlagurici
sonuglar verdigini daha yakindan gérme olanagini buldum.

Bir Fransiz profesoriiniin, bana, hapishaneye gonderdigi
mektupta, biiyiik Fransiz yazart Anatole France’dan aktardig
gibi,

«Ulkesine iyi hizme: edebilmek icin insamin hapishaneye
girmis olmasi» gerekiyordu.

Tirkiye gibi, diizenle ozlemin, kurallarla degerlerin, ya-
salarla yasamin ¢elistigi; insanlardan ¢ogunun ya biribirleriyle
veya devletle davali oldugu; sugsuz kimselerin yilarca tutuklu
kalabildigi; bazi gergek suglular toplumda el iistiinde tutulur-
ken, yasam veya ozgiirliik kavgas: verenlerden bir¢cogunun ha-
pishanelere diismekten kurtulamadi$i ve anayasal ve yasal hak-
larini kullanmis olmaktan baske bir su¢u bulunmayanlarin bi-
le, donem donem, idam istemiyle yargilanabildigi bir iilke igin,
Anatole France'in bu sozii, ozellikle gegerli sayilabilir.

BULENT ECEVIT
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Kiirsii

Or - an’daki evinde, ¢ok yakin ge¢migi konusuyorduk.

Biilent Ecevit,

«Benim i¢in» dedi, «1980’den sonra baglatilan sorusturma-
lar, kovusturmalar ve a¢ilan davalar birer ‘kiirsii’ niteligindey-
di.»

Vurgulama dogruydu.

Biilent Ecevit, 12 Eyliil rejimi ve Tiirkiye’nin siyasal gele-
cegiyle ilgili fikirlerini ve goriislerini sorusturma ve mahkeme-
lerde agik bigcimde sGyleme firsatini buldu.

Siyaset yapmasi, konugmasi, hatta yazmasi yasaklanmig bir
siyaset adami i¢in sorusturma ve mahkemeler elbette «agik bir
kiirsii» niteliginde olacakti, Ne var ki, agik durugsmalarda yapi-
lan savunmalarin yayimlanmasi sikiyonetim ve askeri miidaha-
le déoneminde bile «serbest» oldugu, yasaklanamayacag halde
Ecevit’in savunmalarindan ¢oguna fiili yaymn yasaklar1 uygu-
landi. O yiizden, Tiirk kamuoyu Ecevit’in savunmalarindan ¢o-
gunu bugiine kadar 6grenemedi.

Siyaset yapmasi, konusmasi, hatta yazmasi yasaklanmig bir
siyaset adamu igin sorusturma ve mahkemeler, elbette «agik bir
kiirsii» niteliginde olacakti.

12 Eyliilden sonraki bu savasimlarda Ecevit, iki kez hap-
se girdi, bir kez tutuklandi. 12 Eyliil sabahi «askeri y6netimin
konugu» olarak gonderildigi Hamzakoy’da yargiyla tanisti. Bu
tanigmadan sonraki aylar ve yillar boyu yargiyla i¢li digh bir
yasam siirdii. Yillarca hapishanelerde yatmas:i olasiifinin giic-
lendigi zorlu giinlerdi. Cogu zaman ilgi bekledigi, eylemlerine
katilmalarini istedigi cevresince yalnizhifa itildi. Cogu kez es-
ki partisi CHP’yi, 6zgiirliikleri, halkin demokratik haklarini
savundugu i¢in suglandi, hapsedildi,
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Ecevit’in hapse giris nedenleri bile kamuoyuna etraflica
duyurulmadigi, agtk mahkemelerde verdigi ifadelerin de yayim-
lanmasi engellendigi igin, Ecevit’in bu zorlu yasam giinleri bel-
leklerde birikim yapmadi. Yalnizca Ecevit’in «bir tarihte hap-
se girdigi» gibi bir ¢izgi... Oysa, Biilent Ecevit’in tek basina
yasadig: olaylar zinciri, bir bakima demokratik rejime inanan-
larin g¢ilesini yansitiyordu.

Cok yonlii bu sorusturma ve davalarin igerigi tarihsel aki-
st icinde yazilmali, Ecevit’in yasadigi zorlu savasim giinleri
bir biitiin halinde giiniimiizde duyurulmal1 ve belgesel nitelikte
gelecege aktariimaliydi.
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Amag

Konusmamiz bu noktaya gelince, Ecevit sordu :

«Nasil?»

«Bastan sona, sorusturmalarla davalarla birlikte, kisisel
duygu ve egilimlerinizi yansitarak» dedim Ecevit’e.

Basladik.

Kimi zaman dosyalar: agtik, kimi zaman ses alma aracini...

«...Hakkimda agilan sorusturma ve kovusturmalardan bir
boliimii, 12 Eyliil oncesi konusmalarimla, bir bélimii de 12
Eyliilden sonraki demeglerim ve yazilarimla jlgilidir» diye bas-
lad1 Ecevit.

Anlattiklarindan Biilent Ecevit hakkinda, 12 Eyliil 1980
oncesine iligkin olarak agilan davalarin genel ¢izgileri s6yle or-
taya ¢ikiyordu:

«12 Eyliil 1980 oncesine iliskin olarak Ecevit hakkinda
agilan davalardan bir kismi, toplanti saatleri gectikten sonra
yapilan konusmalarla ilgiliydi,

Ecevit, gezileri sirasinda, énceden hesaplanmayan bazi du-
rumlarla karsilastigi, saldirilara ugradigi veya karsilamaya ¢i-
kanlarla rastlastik¢a otobiisiinii durdurup kisa konugmalar yap-
mak zorunda kaldig: icin, bazen, belirli merkezlerdeki toplan-
tilarina saatinde yetisememisti. Fakat uzun siire bekleyen hal-
k1 hayal kirikligina ugratmamak icin, buralarda, yine de ko-
nusma zorunlugunu duymustu.

O yiizden hakkinda bir¢ok dava dosyasi birikmisti. Mil-
letvekilligi sona erer ermez bu davalar biribiri ardina agildi.
Bunlarla ilgili ilk ifadeleri Hamzakoyda Silahli Kuvvetlerin
konugu iken alinmaya basladi.

Bu davalar mahkiimiyetle sonu¢landi. Ama yasada 6ngo-
rillen cezalar hafif oldugu i¢in, Ecevit, bu mahkimiyetler yii-
ziinden hapse girmedi...
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12 Eyliil 1980 oncesine iligkin davalardan bir kismi ise,
Ecevit’in, CHP muhalefettcyken yaptig1 baz1 konusmalarda ‘hii-
kiimetin manevi sahsiyetini tahkir’ ettigi iddiasiyla, Tiirk Ceza
Yasasinin 159. maddesine gore, agir ceza istemleriyle agilmig-
t1. Bu davalar, 12 Eyliil 6ncesi hiikiimetlerin savcilar1 hareke-
te gecirmis olmasindan kaynaklaniyordu. Ancak, dokunulmaz-
Iig1 siirdiigii sirada, Ecevit, 159. maddeden yargilanamamigti.
12 Eyliilde dokunulmazligi kalkinca, Ecevit hakkinda, 159.
maddeye gore, birbiri ardina, davalar agildi.

Ortaya §6yle garip bir durum ¢ikiyordu: Ecevit’in gec-
miste ‘tahkir’ ettigi One siiriillen hiikiimetler hakkinda, askeri
yonetim, Ecevit’in s6ylediklerinden ¢ok daha agir seyler séy-
lemekteydi. Hatta Ecevit’in s6z konusu konusmalarinin hedefi
olan Saymn Siileyman Demirel askeri yonetimce, bagbakanlik-
tan indirilmisti.

Istense, 12 Eyliilden sonra, bu davalardan vazgegilebilir-
di, Fakat askeri yonetim, Ecevit i¢in, bu olanagin kullanilma-
sin1 istemedi.

Bundan iki amag giidiiliiyor olabilirdi :

1. Ecevit’i uzun siire hapse mahk{im ettirmek.

2. Ecevit’i, savunmalan sirasinda, eski Demirel hiikiimet-
lerini elestirmeye zorlamak; ve kamuoyu Oniinde bunu istis-
mar edip, ‘Iste goriiyorsunuz, bu eski liderler hala birbirleri-
ni kétiiliiyorlar’ demek...

Fakat Ecevit buna firsat vermemeye, savunmalarinda geg-
misle ilgili polemikler agmamaya G6zen gosterdi.

Sonunda Ecevit, kendisini bir hayli ugrastiran ve mahkg-
miyetle sonuglanacak olsa toplam 15-20 yillifina hapse girme-
sine neden olabilecek bu davalarin hepsinden aklandi.»

«...Bu kategoriye giren davalardan birinin durugsmasinda,
Ecevit, 159. maddenin, ¢ok partili rejime gecildikten sonra,
tek partili rejim donemindeki gibi yorumlanamayacagini ve uy-
gulanamayacagini; c¢iinkii, tek partili rejim déneminde, ‘ikti-
dar - devlet - hiikiimet’ kavramlarinin i¢ i¢e gegctigini, biribirin-
den kolay ayirt edilemedigini, fakat ¢ok partili donemde bu
kavramlarin biribirinden ayrilmasi gerektigini, aksi halde, mu-
halefetin iktidan elestiremez duruma diisebilecegini 6ne siir-
dii,
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Ecevit’in mahkemece de makul karsilandigi anlagilan bu
goriisii, o sirada, basmin ‘gekingenligi’ nedeniyle, komuoyuna
ve hukuk cevrelerine yeterince duyurulamadi. Oysa, Ecevit’in
159. maddeye, ¢ok partili rejim agisindan getirdigi yeni yoru-
mun duyurulmasinda yarar var. Ciinkii bu yorum, gerek 159.
maddenin, gerek Tiirk Ceza Yasasinin baska maddelerinin (Fa-
gist Italya Ceza Yasasindan Tiirk hukuk sistemine tek partili
donemde aktarilmis baz1 maddelerin), kat1 bicimde ve tek par-
ti donemi anlayisi iginde uygulanmak istenmesi durumunda,*
saniklarin yararina olabilir...»

Ecevit, 159. maddeyle ilgili goriislerini, 14 Ocak 1982 gii-
nii Ankara Dordiincii Agir Ceza Mahkemesindeki savunmasin-
da agiklamigti.

25



Devleti Arayis

Ecevit hakkinda, 12 Eyliil 6ncesine iliskin olarak agilan
ve yukardaki iki kategorinin disginda yer alan dava ise, Nev-
sehir olayi ile ilgiliydi. Nevsehir Valisine ve Emniyet Miidiirii-
ne hakaret ettigi iddiasiyla, 12 Eyliil 1980’den- sonra hakkinda
dava acild1

CHP’li bir grup parlamenterle o6ldiiriilen Nevsehir CHP 1l
Baskaninin cenaze térenine gitmisti.

Cenaze toreni sirasinda, Ecevit ve arkadaslarimin iizerine
damlardan, pencerelerden kursun yagdirildi, Glmeleri bir anlik
isti. CHP onderi dogruca valilik binasina gitti. Icerde Nev-
sehir Valisi ile Emniyet Miidiirii, vilayet binasin1 bosaltip ka-
pilar1 kilitlemisler, olaylar1 pencereden seyrediyorlardi.

Ecevit, «devleti ariyordu», Ankara ile telefon baglantisi
kurmak, hiikiimete durumu bildirmek ve kesin Onlemler al-
mak istiyordu. Fakat vilayetin kapisini agtirmakta bile zor-
luk ¢ekmigsti. Kapiy: actirdiktan sonra da Validen ve Emniyet
Miidiiriinden gereken ilgiyi goremedi.

Ecevit’e gore bu davanin agilmis olmasi ¢ok ilgingti. Ciin-
kii, o sirada, Mehmet Ali Agca’ya sahte pasaportun, Nevsehir
Emniyetince verildigi ortaya ¢ikmis bulunuyordu. Ecevit’in ha-
karet ettigi one siiriilen Valinin ve Emniyet Miidiiriiniin ku-
surlu davranislar ise, gazetecilerin gozleri oniinde yer almistu.
Kald: ki, Ecevit’e atfedilen sozlerde hakaret sayilabilecek bir
sey de yoktu. Ecevit uzun siiren bu davadan da beraat etti.

(bkz. Ecevit'in bu dava dolayisiyla mahkeme ifadesi : Ek 1)
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MHP'nin Su¢ Duyurusu

«1982 baglarinda, Milliyet¢i Hareket Partililerin su¢ duyu-
rusu iizerine, 6zellikle Ecevit’i hedef alan, fakat ayni1 zamanda
tiim CHP milletvekillerini, yoneticilerini ve bircok CHP iiyele-
rini de kapsayan bir sorusturma agildi. Bu, Ecevit’i en ¢ok ug-
rastiran sorusturmalardan biri oldu. Savunmasini bir ara tutuk-
lanip gonderildigi Ankara’daki askeri Dil Okulunda hazirladi.

Su¢ duyurusunda iki yiizii asan iddia yer aliyordu. iddialar
arasinda, Ecevit hakkinda, genel sekreterliginden baslayarak,
vani 12 Eyliil 1980 oncesi 14 yil boyunca, ileri siiriilmiis biitiin
ithamlar siralaniyor ve bunlara yenileri ekleniyordu.

iddia ve ithamlar baslica ii¢ konuda yogunlasiyordu :

E¢evit’in ve CHP’nin,

1. Demokratik sol hareketle komiinizme yol agtiklari...

2. Siddet eylemlerinden sorumlu olduklari...

3. Bdliicii akimlar: kigkirttiklaru...

Ecevit’in 1960’larda TBMM’de soyledigi ‘doga yasalar1’ so-
ziinden son yillarda soyledigi sozlere kadar her sey, su¢ duyu-
rusunda, agir itham ve isnatlara konu olmustu. O arada, hig
soylemedigi sozler, kendisine, ya da partisine ait olmayan dav-
raniglar da su¢ duyurusunun kapsami igine giriyordu. Ayrica
ne anlama geldigi anlasilmayan baz iddialar da bulunuyordu.
Ornegin, Ecevit’in, gengliginde, Hint klasik dilini —Sanskrit—
calismis olmasi, ‘boliicii’liigiine bir kanit olarak gosteriliyordu.

Ankara Sikiyonetim Komutanliginda, asker ve sivil savci-
lardan olusturulan genis bir savcilar kurulu, bu iddialarla ilgili
olarak agilan sorusturma c¢ergevesinde, aylarca, Ecevit’in, tiim
CHP genel merkez yoneticilerinin, son dénemdeki tim CHP
parlamenterlerinin ve CHP orgiitiinden pek ¢ok yoneticinin ifa-
delerini aldi.
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Ecevit, 1982 baharinda iki ay siiren tutukluluk donemini,
bu sorusturma ile ilgili yazili ve s6zlii ifadelerinin hazirlifina
ayirdi. Bu hazirligl yaparken biiyiik teknik giigliiklerle karsi
karsiyaydi. Ciinkii, tutuklu bulundugundan, kendi arsivine eri-
semiyordu. Parti arsivine el konuldugu i¢in oradaki belgelerden
de yararlanamiyordu. O iki ay siiresince, esi Rahsan Ecevit, di-
sarda kurdugu ekiple, hemen her giin, belgeler toplayip Ece-
vit’e ulastirdi. Ecevit hazirladigi yazili ifade miisveddelerini
esine ulagtirip, disarda temize c¢ekilmesini sagladi. Ecevit, yak-
lasik 600 sayfa tutan yazili ifadesini, bir kitap sistematigi igin-
de hazirlad.

Sonunda, savcilar kurulu, ileri siiriilen iddia ve ithamla-
rin tiimiinden, Ecevit’i, biitiin CHP’lileri ve kurulus olarak
CHP’yi akladi, kovusturmaya gerek olmadig: kararmni verdi.

Savcilar kurulu, CHP ve Ecevit hakkinda o kadar olumlu
sonuglara varmist1 ki, Sikiyénetim Komutanligi, yasal yetkile-
rini asarak, gerek Ecevit’in ve 6teki CHP’lilerin ifadelerine,
gerek savcilar kurulunun kararina yaymn yasag koydu.

Hatta savcilar kurulu kararini Ecevit’in avukatlarinin gor-
mesine bile izin vermedi, Bu yiizden kamuoyu, Ecevit ve 6teki
CHP’liler hakkinda one siiriilen iddialar1 duymus oldugu hal-
de, neden ve nasil aklanmis olduklarini 6grenemedi...»

Savcilar kurulu kararini birlikte gézden gegiriyorduk. Ba-
na dondii :

«Ancak, ¢cok sonralari» dedi, «Siz, Sayin Arcayiirek, sav-
cilar kurulu kararinin bir niishasini elde edebildiniz ve ben,
bu karari o sayede okuyabildim.

Savcilar kurulu kararinin bir 6rnegi sizde bulunsa gerek»
diye ekledi.

«Ne yazik ki, yok efendim» dedim.

Hayretle yiiziime bakti:

«Ben size bir kopyasim1 vereyim» dedi.
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Yayimlanmayan Savunma

Ankara’dan sikiyonetim kalktigina gore, artik bu yasadig
yayn yasagi da kalkmig demekti. Ama, yoneltilen iddia ve it-
bamlarin kagmilmaz geregi olarak, yazili ifadesinde, 12 Eyliil
oncesi donemle ilgili kimi kars1 iddialarda bulunmaya zorlanan
Ecevit, gegmise doniik polemiklere —su sirada— yol agmamak
icin, kendi savunmasim1 heniiz yayimlamay: uygun bulmuyor.

Sorusturmalarin agildig: ilk giinden beri bu karardaydi.
Hele, gecen yil bazi gazetecilerin, «eski polemikleri yeniden
giindeme getirmeye» G6zen gosteren tutumundan sonra Ecevit
—bir soylesimizde soyledigine gore— mecbur birakilmadik¢a
hi¢bir yayin organiyla simdilik «ge¢misi tartigma ortamina ge-
tirecck» goriisme yapmama yolundaki kararimi yinelemisti,

600 sayfalik savunusunu ne zaman yaymmlayacagmni sordu-
gum zaman, «Bakalim» diyordu, «giinii gelince.»

- Hakliyd1 da... Ciinkii ge¢migi siirekli kotiillemeyi meslek
edinen kimi yazarlar, boyle bir firsat1 ¢ok iyi degerlendirecek-
lerdi!

Boyle bir yayinin zamani degildi, ortami degildi.

Fakat, Ecevit, 600 sayfalik savunmasinin «girig» boliimii-
niin iki sayfasin1 yayimlamam i¢in bana verdi.

25 Mayis 1982 tarihini tasiyan bu «girignte, Ecevit, gec-
misin polemiklerini, tartigmalarini giindeme getirmeye zorlan-
masindan gu sozlerle yakiniyordu :

«...12 Eyliiliin gegmisle ilgili siyasal tartigmalar1 kapatma-
s1 isteniyordu,

Oysa bu sorusturma, o tartigmalarin bir Ol¢iide yeniden
canlandirilmasina ister istemez neden olacaktir.

Ciinkii bu sorusturmanin malzemésini, Cumhuriyet Halk
Partisine ve bana karg1 yillardir safimizdan siirdiiriilen kam-
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panyadaki savlar olugturmaktadir. Bu sorusturmada bize yonel-
tilen isnat ve ithamlar1 belgelere dayanarak karsilarken, hig
istemedigimiz halde, ge¢misin bazi siirtiisme konularini desmek
zorunda kalacagz.

Ama bunun sorumlusu biz olmayacagiz.

Karg1 bir sag partinin —Milliyet¢i Hareket Partisinin—
avukatlarinca, belki de miivekkilleri hakkindaki kovusturmay:
vumusatmak amaciyla, ‘su¢ duyurusu’ goriintiisii altinda yapi-
lan basvuru, hicbir ciddi kanita dayanmadig halde, ciddiye ali-
narak, basvuru tarihinden yaklasik on ay sonra, benim hakkim-
da ve Cumhuriyet Halk Partisi yonetici ve iiyeleri hakkinda
bir sorusturma nedeni sayilmigtir. Devleti kuran, iilkemize de-
mokrasiyi getiren ve her zaman bunlarin koruyuculugunu iist-
ienmis olan Cumhuriyet Halk Partisi, bir mahkeme kararina
cayanilmaksizin kapatilisindan aylar sonra, simdi de boyle bir
su¢ duyurusundan hareketle, yargilanmak istenmektedir.

Kendimizi savunmak j¢in bizim séylemek zorunda kala-
caklarimizin da bagka partiler veya Kkisiler hakkinda ‘su¢ duyu-
rusu’ sayilmayacagini ve Oyle islem gérmeyecegini umarim.

Benim Oyle bir kastim yoktur. Bunu dogru da bulmam.

Yasalara gore somut su¢ sayilan eylemler disinda, siya-
sal partilerin veya iliye ve yoneticilerinin tutum ve davranisla-
r1 bir hesaplasma konusu olmak gerekirse, bu hesaplasma ben-
ce, demokrasiye ara verilmis bir donemde siyasal nitelikteki
sorusturmalar ve davalar yoluyla degil, demokrasinin ve de-
mokratik hukuk devleti kurallarinin eksiksiz isledigi bir ortam-
da ve halkin hakemliginde yapilmalidir.

Ayrica sunu da belirtmek isterim :

Hakkimizda sorusturmaya temel alinan ‘su¢ duyurusu’nda-
ki baz1 itham ve iddialar, uzun yillar oncesine iligkindir. Bun-
lar arasinda 14-15 yil Oncesine kadar geri gidenler vardir. Ba-
zilar1 siire agimina ugradigi i¢in, bazilar1 da arada ¢ikan af ya-
salar1 dolayisiyla, yasal agidan sorusturma konusu yapilamaya-
cak isnat ve iddialardir.

Bu isnat ve iddialardan bazilar1 ise ge¢mis yillarda sorus-
turma veya kovusturma konusu yapilmis ve itham edilenlerin
aklanmasiyla sonuglanmig oldugu i¢in yeniden sorusturma ve
kovusturma konusu yapilamaz,

Hukukun geregi budur.
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Ancak ben bu yasal durumu, bu hukuk geregini, ifademin
basinda belirtmekle birlikte, siire asimina ugramig, af yasala-
ri kapsamina girmis veya daha once yargi organlarinca karara
baglanmis konulara deginenler de dahil, beni ilgilendiren tiim
isnat ve iddialari, sorusturmanin siyasal niteligini gozoniinde
tutarak, yasal agidan gerekmedigi hatta belki uygun da olma-
dig1 halde, gergeklerin daha belirgin bigimde ortaya ¢ikmasi
i¢in yanitlamaktan kag¢mmayacagim...»
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CHP'nin ve Ecevit'in Aklamisgi

Kapatilan CHP’nin yonetici ve iiyeleri hakkinda sorugtur-
ma agilmas: i¢in Ankara Sikiyonetim Komutanlhiinca 22 Ocak
1982 giinii emir verildi.

Sorusturmayi, Ankara Sikiyonetim Komutanlifina bagh
genis bir asker ve sivil savcilar kurulu yiiriittii, Sorusturma do-
kuz ay siirdii; ve sonunda, kovusturmaya (dava agilmasina) yer
olmadigina karar verildi. Sorusturma, Milliyet¢i Hareket Par-
tisi avukatlarinin, 25 sayfalik bir dilekge ekindeki 9 sayfalik
su¢ duyurusu iizerine agilmigti. Su¢ duyurusu CHP eski Genel
Bagkan1 Biilent Ecevit’le birgok CHP yoneticileri ve iiyeleri
hakkinda toplam 211 jtham ve iddia i¢eriyordu.

MHP avukatlarinin bu su¢ duyurusu, «geregi igin», Dev-
let Bagkan ile tek tek oteki Milli Giivenlik Konseyi iiyelerine
ve Ankara Sikiyonetim Komutanina; «bilgi i¢in» de Basbakan-
liga, Milli Savunma ve Igisleri Bakanliklarina, Milli Giivenlik
Konseyi Genel Sekreterligine, tiim Ordu Komutanliklarina;
ayrica, Kuzey Deniz Saha Komutanlif1 ile Giiney Deniz Saha
Komutanligina goénderilmigti.

Sorusturma basladiktan —ve olasidir ki, sonu¢ alinamaya-
cag1 anlagildiktan— sonra, kimi MHP’liler, askeri savciliga, bu
dilekgenin «su¢ duyurusu» olarak verilmedigini bildirmiglerse
de dilekgede, agik¢a «su¢ duyurusu» ifadesi yer aldifindan,
savcilik, sorusturmayi siirdiirdii. Nitekim, MHP avukatlarinin
dilekgesi su paragrafla son buluyordu:

«Tiirkes ve arkadaglari, addleti ddeta bir gafil avlama sa-
nati olarak anlayan savcilik ekibinin ¢op sepetinden ¢ikarttik-
lary, usulsiiz aramada bulduklarim iddia ettikleri, imzasiz bel-
geler dolayisiyla idam talebi ile yargilamirken, her seyi Tirk
milletinin oniinde ve Tirk ordusunun goziiniin icine baka ba-
ka yapan CHP ve yan kuruluglarimin takibattan vareste tutul-
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malar, yiice Milli Giivenlik Konseyinin tarih oniindeki itiba-
rint golgeleyecektir, endisesindeyiz, BU BELGEY1 AYRICA
SUC DUYURUSU OLARAK DA TAKDIM EDIYORUZ.»

Savcilik, dokuz ay siiren sorusturma sirasinda, Biilent
Ecevit’le Genel Sekreter —ve CHP Genel Baskan Vekili— rah-
metli Mustafa Ustiindag’in hem yazli, hem sozlii ifadelerini;
ayrica, CHP son Genel Yonetim Kurulu iiyelerinin, TBMM’
nin son donemindeki tim CHP’li parlamenterlerle daha eski
CHP parlamenterlerinden bazilarinin, CHP Genglik ve Kadin
Kollar1 yoneticilerinin ve CHP orgiit yoneticilerinden bir kis-
mu ile kimi CHP iiyelerinin s6zlii ifadelerini aldi.

Isnat olunan suglardan bazilar1 zaman asimina ugradigi
veya 1974’te cikarilan af yasasinin kapsamina girdigi, ya da
daha Once sorusturma veya kovusturma konusu olup aklanma
ile sonuglandig1 halde, Ecevit ve 6teki CHP’liler, bu agilardan
herhangi bir ayrnm yapmaksizin ve itirazda bulunmaksizin, tiim
iddialar1 bir bir yanitladiar ve yanitlarini belgelendirdiler.

CHP yoénetici ve liyelerine yonelik iddialarin higbir daya-
nag1 olmadigy; su¢ duyurusunda, baska siyasal goriiste kimse-
ler, o arada bazz MHP’liler tarafindan CHP’lilere kars: islen-
mi§ suglarin bile, CHP’liler tarafindan iglenmis gibi gosterildi-
gi; iddialardan bazilarinin da daha 6nce dava konusu olup ak-
lanmayla sonuglandif, askeri savciligin sorusturmasiyla ortaya
cikt1.

Su¢ duyurusunda, kimi CHP iiyelerine yoneltilen, yasadisi
eylem veya Orgiitlere katilma iddialarinin arastirnilip sonuglan-
dinlmasi ise, daha ilging baz1 gergekleri ortaya ¢ikardi. Yasadi-
s1 eylem veya orgiitlerle dolayh olarak ilgisi bulunan herhangi
bir CHP iiyesi saptandiginda, bazen genel merkezden giden ta-
limat iizerine, bazen de dogrudan dogruya ilgili 6rgiit birimi
tarafindan, derhal, o kimsenin partiyle iliskisinin kesildigi an-
lagildi

Ornegin CHP digindaki iki orgutun bildirilerini imzalayan
iki CHP Genglik Kollar: iiyesinin, derhal partiden ihrag edil-
dikleri tespit edildi.

Bu konuda, savcilik raporunda soyle deniliyordu :
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«Partinin gerek ilce gerek il orgiitiiniin konu ile ¢ok du-
yarl: olarak ilgilenip karar aldigi, ¢cok kisa zamanda kesin ih-
rag¢ karari verip adi gegenlere teblig ettigi goridmiistiir.»

Ayni sekilde, parti disindaki bir yasadigt 6rgiitiin bildiri-
sinde imzas) goriilen bir iiyenin de derhal, disiplin kurulu ka-
rar1 ile partiden ihrag edildigi belirtiliyordu.

Sug¢ duyurusunda CHP’ye mal edilmek istenen bazi olay-
larla ilgili olarak, savcilik kararinda, bu tiir olaylarin «CHP’ye
hasredilmesi bir yanay», boyle olaylarda CHP’nin «etkisi oldugu-
na dair bir delile» de «rastlandmamistiry deniliyordu.

Su¢ duyurusuyla CHP’ye mal edilmek istenen olaylar hak-
kinda, savcilik, CHP’yi, asagida bazi ornekleri verilen sapta-
malarla aklad :

«Olaylarda CHP yoénetici ve mensuplarinin iddia uyarmn-
ca herhangi bir etkilerinin bulundugunu gosteren delil, belge
ve emareler elde olunmanugstir.»

«Olayda CHP’nin herhangi bir iligkisinin bulunmadig: an-
lasilmugtir.»

«CHPlilerin, olaylarin daha ¢ok magduru bulunduklari,
olaylarin diger partiler tarafindan ¢ikarilnmig oldugunun belir-
lendigi gorilmiigtiir.» )

«Olaylarla ilgili olarak sonradan ifadeleri alinan militan-
lar, CHP'li kigilerin sadece olaylara karigan ogrencileri yatisti-
rip ¢atismalarin sona ermesini temin amaciyla hareket ettikleri-
ni bildirmiglerdir.»

«Tecaviize ugrayanin CHP’liler olduklar: anlasilmaktadir.»

«Yerel yoneticilerin tek tek de olsa suc teskil edecek hare-
ketlerine genel merkezce giz yumulduguna dair tespitler yok-
tur... Sorusturmamiz sirasinda bunlarin, CHP Genel Merke-
zince bizzat degerlendirilmig» oldugu saptanmugtir.

CHP Genel Merkezindeki belgeler ve esya iizerinde yapilan
incelemeler iizerine de, savciik kararinda, «sonug¢ olarak» su
husus belirtiliyordu :

«CHP Genel Merkezinde gerek yukarida agiklamp tartis-
mas: yapuan, gerekse belirtilmesinde gerek ve yarar gorilme-
yen dokiimanlarda, kovusturma konusu olabilecek herhangi bir

34



hususun tespit edilemedigi; CHP yetkililerinin tasrada veya mer-
kezde islenmis veya islenecek bir sug ile ilgilerini gosterecek,
akla getirecek, bunun siiphesini olugturacak bir belge ve kay-
din gorilmedigi anlasiimig olmaktadir.»

Savcilik kararinda, CHP’yi veya Biilent Ecevit’i aklayic
bagka saptamalar da yer aliyordu. Bunlardan kimi 6rnekler aga-
fida :

«Olaylarin (28 Nisan 1977 Erzincan olaylari) CHP yoneti-
cilerinin anarsiyi desteklemeleri ve baglatmalari seklinde. yo-
rumlanmasina bir ornek olarak kabulii miimkiin gorilmemek-
redir... CHP’lilerin ve toplantiya gelen tarafdarlarimun saldirrya
ugrayen magdurlar olarak goriildiigii anlasiimaktadir.»

«Olayin (27 Nisan 1977 Siran olay1) CHP’liler tarafindan
baslatildigini kabll etmek miimkiin degildir... Olayin degerlen-
dirilmesinde... CHP’yi anarsiye meyilli ve bunu hazirlayan ve
hedefe varmakta bir vasita olarak kullanan bir parti, yoneti-
cilerini de o kasitla hareket eden kisiler olarak kabul etmek
miimkiin olamaz.»

«Olayin (19 Eyliil 1975 Eynesil olay1) ... CHP nin anarsiyi,
terorii destekledigi (iddiasimi) dogrulayic: bir yami bulunma-
dig1 anlagiumagtir.»

(23 Mayis 1977 giinii Kars’taki CHP toplantisinda bazi mi-
litanlarin giristikleri eylemler ve tasidiklar1 pankartlar hakkin-
da...) «<Mitingde sol bir grubun pankart teghiri ve slogan atmasi
dogrulanmakla birlikte, buna (CHP'liler tarafindan) karsi ¢ikil-
digr ve hatta (militanlarin) bizzat parti gorevlilerine zor kul-
landiklari, onlarla kavgaya tutustuklari... tespit» edilmistir.

«Ecevitin 4 Eyiil 1975 giinii Tunceli’nde yaptif1 konus-
maswun bant ¢éziimii bulunmaktadir. Incelenen konusma met-
ninde, iddialarin aksine ve ozellikle ¢izilen ciimlelerden, bélii-
ctiliik ve diger konulardaki sloganlara ve pankartlara karst séy-
iediklerinden, birlik ve biitiinliik ifade eden beyanlarda bulun-
dugu, ‘halklar degil ‘Tirk halki’ oldugunu ifade ettigi goriil-
mektexdir.

«CHP’nin genel merkezinden alinan dokiimanlarda ... sug-
lamaya esas olacak herhangi bir yaziya, belgeye, kayda rastlan-
marustir. Ne etnik acidan, ne siyasi agidan ve ne de dinsel agi-
dan ayrim yapildigin gosterecek bir karar veya oneriye rastlan-
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madig1 gibi, bu sekildeki olaylarin da benimsenip desteklendi-
gine, bunlardan yararlanildigina, bunlarin oviildiigiine dair ka-
yit ve belge gorilmemigtir.»

«CHP yéneticl ve mensuplarimin anargi ve terér ile madde-
ten iliskilerine dair genel merkez kayularinda hicbir belgeye
rastlanmamugtir ... Toplumsal olaylarla ilgili ve irtibata dair
delil bulunamanugtir.»

«Partinin yerel ve genel merkez yonetimlerinin (sizmalara)
miisamaha ettigi... yolunda emara bulunmamugtir.»

MHP’nin su¢ duyurusunda, CHP’ye ve Ecevit’e yoneltilen,
«komiinizme yol acmak ve komiinizm propagandast yapmak»
iddialar1 konusunda ise, savciar kurulunun kararinda, su «de-
gerlendirme ve sonug» yer aliyordu :

«Yukaridaki agiklamalar, beyanlar yanminda, CHP Genel
Merkezindeki dokiimanlarin da incelenmesinden, agagidaki tes-
pitleri yapmak miimkiindiir :

1. CHP’nin ‘demokratik sol’u ile, komiinizm veya yasadi-
51 sol arasinda, benzerlik degil, amag ve metot bakinundan ayri-
lik vardr.

2. CHP yetkililerinin, iilkede komiinist partinin legal ola-
rak kurulmasina taraflar olduklari, yiiriirliikteki Anayasann
(1961 Anayasasimin) 20’inci maddesindeki hiikiim kargisinda,
diigiince ve orgiitlenme bakimindan bunun miimkiin oldugunu
diisiindiikleri; engel olarak gosterilen, Tiirk Ceza Kanunun
141 - 142’inci maddelerinin Anayasaya aykiri olduguna inan-
diklari;; bu inanci tasiyanlarin sadece kendileri olmadiklar,
Anayasa Mahkemesinde oylarin (bu konuda) daima dagildigi-
ni, diisiiniip kabul ettikleri;

3. Yiirirliikteki yasalara karsi gelmenin sug olacagi (an-
cak) bu yasalara ve Anayasaya uygun bicimde degisiklikler
(Anayasa ve yasa degisiklikleri) diisiinmenin su¢ olmayaca$ dii-
siincesiyle hareket ettikleri;

4. Yiiriirliikteki Anayasarun 20’inci maddesine gore ko-
miini'st partinin kurulmas: miimkiin olsa bile, miilkiyet ve gi-
risim haklarin giivence alting alan ve baska benzeri hiikiimler
nedeniyle, aym: Anayasaya gore komiinist bir diizen kurulma-
stin miimkiin olmadigint kabul ettikleri ;
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5. Ulkede komiinist partisinin legal olarak kurulmasini is-
terken, bunu, Batili anlamda bir demokrasinin, ozgiirliiklere
sintr koymayan bir demokrasinin geregi olarak belirtirken, dii-
siinceye simir konamayacagini, ama eyleme ve uygulamaya en-
reller konmast gerektigini; her rejimin kendini koruma hakk:
hulundugunu ifade ettikleri;

6. Komiinist diisiince ve orgiitlenmenin yasal olarak ger-
¢cklesmesini, ayrica, agiklik ve sizmalarin dnlenmesi bakinun-
dan da istedikleri ;

7. Part! acisindan pratik yararimin ise, bunlarin ne yapip
cdip demokratik sol partilerin kapilarint bacalarint zorlamala-
rt yoluyla etkinlik kazanmak istemelerine ve demokratik sol
partinin gercek kimliginin bozulmasina engel olduguna inan-
diklar ;

8. Komdiinist partilerin yasal olarak kurulup orgiitlendik-
leri iilkelerde, bunlarin, demokratik sol partiler karsisinda ge-
lisme sanslarinin bulunmadigini ifade ettikleri;

9. Tiirk halkinin komiinizmi benimsemesinin miimkiin ol-
madig inancinda olduklari...

Gerek agiklamalardan ve konusmalardan gerek CHP yone-
tici ve mensuplarinun, cegitli tarihlerdeki demeclerinden, yuka-
ridaki tespitlerin yapilmasiuin miimkiin oldugu gorilmiistiir.
Komiinist partinin kurulmasin isterken, komiinizmin amag ve
metodunu benimsemedikleri, yeraltina itildiginde sizmalara ve
bilingsiz etkilenmelere neden olmasina engel olmak icin ve agik-
liktan yana olduklar: igin bu diisiinceleri tasiyip ifade ettikleri-
ni bildirmiglerdir. Kendilerini komiinizmin éniinde en biiyik
engel olarak gostermislerdir. Ve komiinizmin ancak kendi yon-
tem ve uygulamalar: ile onlenebilecegi goriisiinde olduklar: an-
lasdmugtir.

Ozetlenirse, CHP yéneticilerinin higbirinin, komiinizmi
benimseyen davramg ve beyanlarina rastlanmamistir, Yasal
olarak (komiinist partinin) kurulmasint ve orgiitlenmesini iste-
yen beyanlarinin ise, desteklemek (anlaminda) veya dogru bul-
mak amacryla degil; Batii anlamda demokrasinin geregi oldu-
Su icin; diisiince ozgiirliifiine simir konmamasi, ifode 6zgiirlii-
Liiniin kisimamas: gerektigi, acikhigin daha yararli oldugu; ko-
miinistlerin demokratik kuruluglara sizarak etkinlik kazanma-
larinin ve bu kuruluglarin kimliklerini zedelemelerinin onlen-
mesi gerektigi gibi diisiincelerden kaynaklandifi anlasimigstir.
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Boylece bu iddianin (CHP hakkindaki komiinizme yol ag-
ma veya komiinist propagandasi yapina iddiasinin), varit olma-
digr anlasilmig, bu itibarla bu suclama nedeniyle CHP’'nin her-
hangi bir yonetici veya mensubu hakkinda kovusturmaye gerek
gériilmemistir » '

Komiinistlik iddialariyla ilgili olarak, savcilar kurulu rapo-
runda ilging bir konuya da deginiliyordu. MHP’nin su¢ duyu-
rusunda, CHP Genel Baskani olarak Biilent Ecevit’in 1978 Ha-
ziraninda Istanbul’daki bir ag¢ik hava toplantisina getirilen
«TKPye oOzgiirliik» pankartlari i¢in, «Bu pankartlar1 k:nami-
yorum» dedigi belirtilmekte ve bu bir suc gibi gosterilmekte
idi. Ecevit, ifadesinde, bu sozii soyledigini dogrulamis ve su
agiklamay: yapmisti :

«Buna benzer bir sozii (‘“TKP’ye 6zgiirliikk’ pankartini kina-
miyorum s6ziinii), Istanbul’daki bir toplantida su sekilde soyledi-
gimi hatirliyorum... Bir illegal komiinist partiye bagl oldugu
soylenen ve gercek kimliklerini saklayan, o sekilde de bir¢ok
genglerin ve kadinlarin farking varinaksizin kendilerine iiye ol-
masint saglayan bazi kuruluslar (IGD ve 1KD) ‘TKP’ye ozgiir-
liik’ pankartint ellerinde tasimakla, gercek kimliklerini agifa
vurmusg oluyorlardr. Ben de bu durumda, daha once aldanarak
o kuruluslarin toplantilarina giden ve hatta iiyesi olan genclerin
ve kadinlarin artik gergegi gormiis olacaklarint ve bu dernek-
lerden uzak duracaklarini séyliiyordum; bunu da ac¢ikliin sag-
Lkl bir yonii olarak gortiyordum.»

Savcilarin raporu, bu konuda sunlar: ekliyordu :

«Ecevitin bu sekilde konustugunu ve bu beyam ile yuka-
riya ainan diisiinceleri ifade etmek istedigini belirten ve tegki-
lata gonderildigi anlasilar, CHP Genel Sckreter Yardimcilarin-
dan birinin imzasin tasiyan bir bildiride de (Ecevit’in agzindan),

‘Diin Taksim’deki mitinge (getirilen) o dovizlerde
belirtilen istekleri, bu istekleri besleyen kimselerin bu
aciklamalarim asla kinamiyorum. Kinarsam kendi de-
mokrasi anlayisimla ters diismiis olurum. Fakat agikligin
faydas1 sudur: Bu istegi belirten kuruluslar, kendi elle-
rinde olmayan nedenlerle, gercek yonlerini, gercek kimlik-
lerini gizleyen adlar takinmislardir; ve belki bu yiizden
baz1 kimseler, baz1 gengler, o dovizleri getiren kurulugla-
rin toplantilarina gitmekte, hatta iiyesi olmakta idiler.
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Simdiye kadar o kuruluslarin nasil bir yénde oldugunu bil-
mediklerini ileri siirerek kendilerini hakli gosterebilirler-
di. Fakat o dovizleri getiren dernekler, ... 6rnegin Ilerici
Gengler Dernegi, tlerici Kadinlar Dernegi, agiklik rejimi-
nin sagladigi olanakla gergek hiiviyetlerini ortaya koy-
muslardir. Artik (onlarin diisiincelerini) resmen ve agikca
paylasmayanlarin o derneklere girmeyeceklerini, girmis-
lerse de ayrilacaklarini umuyorum. Eger o dovizlerin Tak-
sim Alaninda sergilenmesi bu yarar1 saglayabilirse, ki sag-
layacaktir; buna sevinmek gerekir,” denmektedir.»

Savcilar, CHP genel merkezindeki belgeleri incelerken,
Ecevit’in yukaridaki s6zlerinin, ad1 gegen kuruluslar konusun-
da yurttaslarin uyarilmasi igin, tiim oOrgiite bir genelge ile gon-
derildigini de saptamislardi.

Savcilarin raporunda, su paragraflar da yer aliyordu:

«CHP genel merkez aramalarinda ve genel merkezde go-
rilliip incelemeye alinan defter ve belgeler iizerinde ve onlar
dolayisiyla yapilan ve daha onceki boliimlerde ayrintili olarak
belirtilen incelemlerde su¢c konusu olabilecek bir belgeye ve
yazrya rastlanmamustir. Herhangi bir olayin sanigimn, tutuk-
lusunun, hiikiimliisiiniin, CHP'nin herhangi bir kademe orgii-
tiintin kayitlarinda yer aldigi (boyle bir kimseye) yardim edil-
mesi, avukat tutulmas: hususunda kayit bulundugu, goériilme-
migtir.» '

«MHP hakkindaki iddianamede ve birlestirilip ayrilan ba-
z1 davdlarin iddianamelerinde aciklanan mahiyet ve nitelikte
belgeler, CHP Genel Merkezinde bulunmamistir... MHP Ge-
nel Merkezinde bulunan belgelerden hareketle, bunlardan yarar-
lanilarak, yurt icinde islenmis bir¢ok sucun ve failinin ortaya
ctkarildig, ilgili iddianame ve sorusturmalarda bunlarin tespit
edildigi goriilmektedir. Halbuki CHP Genel Merkezinde bu
mahiyette belgeler ele gecmemigtir.

Belgelerde, ayrica, ozellikle CHP yéneticileri ve mensup-
lart hakkinda, bir suca istirak ettiklerine, azmettirildiklerine
dair beyan ve isnat tespit edilememistir. Tasra orgiitlerinde
suca karisanlarin durumlarinin Genel -Merkeze intikaline ve
buna ragmen goz yumulmasina dair tespit de yoktur.»
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Biilent Ecevit’in 1980 yilinda «Halk:, tribiinlerden inerek
yonetime dogrudan midahaleye davet ettigin yolundaki MHP
iddiasiyla ilgili olarak da savcilarin raporunda, $u saptama
yer aldi

«Ecevit'in sozleri ... halkin demokratik bicimde ve yasal
yollarla agirhigini koyarak, yasaya aykiri eylem ve islemlere en-
gel olmast ¢agrist olarak goriilmiistiir. Iddiada (yani MHP’nin
su¢ duyurusunda) ileri siriildiigii iizere bir ihtilal ¢agrist mahi-
yetinde oldugu ve bu amagla séylendigi hususunda delil bulun-
mayip, o kanaati uyandiracak bir emareye de rastlanmamis-
ur.»

Biilent Ecevit’in «Atatiirk ve Devrimcilik» adl kitabi hak-
kinda ileri siiriilen iddialarla ilgili olarak savcilar raporunda,
sunlar belirtiliyordu :

«Kitap tiimii ile incelendiginde, Atatiirk¢ii bir devrimcili-
gin benimsenerek onerildigi...; devrimlerin halkla biitiinlege-
rek yapiumas: gerektiginin belirtildigi; ‘devrim’den amacin ko-
miinist ihtilali olmadigimin acikca goriildiigii nazara alindi-
ginda (su¢ duyurusundaki) sonuca varimamugtir.

Kitabin tiimii itibariyle incelenmesinde, Atatiirk’iin (MHP
su¢ duyurusunda) iddia olundugu sekilde ele alinmamis oldu-
gu; siirekli devrimci olan Atatiirk’iin bazi devrimlerinin tama-
men yerlesememesinin ve gercgeklik kazanamamasinin nedeni-
nin, onlari tamamlamak igin yapilmas: gereken devrimlerin ya-
plamamas: oldugu belirtilmektedir. (Kitapta) Marksist bir dii-
zen kurulmas: icin devrim yapilmasini amaglayan diisiinceler
bulunmamaktadir; devrimlerin, yeni devrimlerle tamamlanma-
st ve muhteva kazanmas: gerektigi belirtilmektedir. (Ecevit, bu
kitabinda) ‘Atatiirk yasasa idi devrimlerine yenilerini eklerdi’,
demekte; Atatiirk’iin bircok devrimi bagarmasina ragmen, Mec-
lis kiirsistinden iki kez acikladifi toprak reformunun gergek-
lestigini gdrmedigini belirtmektedir. (Kitapta) ‘Simdiye kadar
Tiirkiye'de, ekonomik giice el degistirtebilir bir devrim biitiin
-olarak ve koklii olarak yapinus degildir’ denmektedir. Bu ifa-
de ile de Atatiirk devrimleri kiiciimsenmemekte; ancak yapil-
mis olanlarin gecgerlilik kazanmas: icin yapilmas: gereken baska
birtakim devrimler bulundugunun ifade edilmek istendigi an-
lasgiimaktadir. ... Kitabin tiimiiniin okunmas: ile, Atatiirk dev-
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rimlerinin oviildiigii, benimsendigi, ornek gésterildigi, ancak
bunlar: gelistirmek, devam ettirmek gerektiginin, yeni devrim-
lerle bunlarin tamamlanarak, icerik kazandirilarak, saglamlag-
tirdmasi, gegerlilik kazandirilmas: gerektiginin anlatilmak is-
tendigi miisahade edilmektedir. Atatirk’iin yoptiklarimun, kii-
ciimsenmek, azimsanmak bir yana, yiiceliginin, zorlugunun
aciklarup takdir ve ifade edildigi goriilmektedir. Biitiin sag ve
sol tenkitlerin, Atatiirk’e yoneltilen tenkitlerin, reddedilerek
cevaplandirildigi anlasidmaktadir.»

MHP su¢ duyurusunda, Ecevit’in yilarca sagdan agir
elegtirilere ve hiicumlara ugramasina neden olan «Yasalarm iis-
tiinde doga yasalari vardir» ve «Toprak isleyenin, su kullana-
rminy sozleri de, agir ithamlara dayanak olarak alinmaktayd.

Savcilar kurulunun raporunda, bu konuda, séyle denili-
yordu :

«Ecevit'in (bu sozleri ile) Tiirkiye'deki temel nizamin de-
gismesini hedef dldigi, miilkiyet ve Anayasa nizanuna kars
geldigi, kanunlarin istiinliigii, kanun hékimiyeti ve hukuk dev-
leti fikrini tahrip ettigi ileri siiriilmiistiir.

Ecevitin ... ‘doga yasdalart’ deyimiyle, ‘giicii giiciine ye-
tene’ bir miicadele tegvik edilmemekte ve onerilmemektedir, Bu
deyimle, Anayasaya ve diger yasalara karsi gelinmesi istenme-
mektedir. Sosyal veya ekonomik gereksinmeler veya akimlar
karsisinda (baz) onlemlerin alinmas: gerektigi ifade edilmek
istenmektedir.

Ecevit'in, bazi sosyolojik gelismeleri ve olaylari, bu olay-
larin toplumdaki etkilerini, bir doga yasasi etkinligi ve kesinli-
gi gibi gordiigii; bu anlamdaki ve mahiyetteki toplumsal gelis-
melerin ve olgularin zararli etkilerinin onlenmesi ve tahriba-
tina meydan verilmemesi igin, pozitif hukuk acisindan gerek-
Ii yasal diizenlemelerin yapimasim istedigi ve amagladift go-
rilmektedir.

Bu itibarla, arnulan sozlerde, iddiada ileri siiriilen amag ve
kastin bulundugu sonucuna varilamamigstir.»

Ecevit’in, «Toprak isleyenin, su kullananin» soziine yonel-
tilen iddia ve suglamalar konusunda da-savcilarin raporunda
su goriis belirtiliyordu :
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«Ecevit’in bu deyimle ilgili olarak (kendisine) yoneltilen
tenkitleri cevaplayan ve on seneden fazla siire iginde cesitli ta-
rihlerde yaptig1 agiklamalart bulunmaktadir... Tiim cevap ve
actklamalar incelendiginde, iddiadaki (yani MHP’nin su¢ duyu-
rusundaki) suglamaya katilmak miimkiin goriilmemistir. Bu soz-
ler nedeniyle on seneden fazla bir siire, siyasal ortamda karsi-
Likli suglamalar ve cevaplar teati edilmistir, Anilan sézleri sug
olarak goriip degerlendiren goriis sahipleri, iktidar olmalarina
veva iktidar ortagr bulunmalarina ragmen, takip konusu yapil-
malart igin yetkili mercileri harekete gecirmeye girismemisler;
yetkili merciler ve makamlar da bu sozler nedeniyle kovustur-
maya gerek gérmemislerdir. Biitiin bunlarin yamnda bu séz-
ler, yapllan acgiklamalar: ile birlikte, séylenis sekli, amaglar: ve
soylenme nedenleri bir arada degerlendirildiginde, yasa ve Ana-
yasa dist bir 6zlem veya tesvik amaciyla soylendiklerini kabu-
le yetecek emarenin bulunmadigi gorilmekle, kovusturmaya
yer ve gerek gorilmemistir.»

MHP su¢ duyurusunda, Ecevit’in «bdliiciiliik» yaptigi,
«Kiirtgiinliigii tesvik ettigi yolundaki iddialara dayanak olarak
gosterilen bir sozii ile ilgili olarak, savcilar kurulunun raporun-
da su satirlar vard::

«Ecevit'in ‘Bu Diizen Degismelidir' kitabinda, Kiirtgiiliik
hareketlerini izah ederken, ‘Tiirkliige ihanet edenler o bélgenin
(Giineydogu Anadolu’nun) bu yurdu savunmak icin her zaman
canlarimt ortaya koyan halki arasinde aranmamalidir, Tiirklii-
ge ihanet edenler, Tlirkliigii bir kafatast hesabt haline getiren,
o yolda yayinlart ile o bdlge halkini yiireginden yaralayan bir-
kag kafadan sakat insandir seklinde, Tiirk milliyet¢iligini kafa-
tasct gostererek, Kiirtciiliige, boliiciiliige prim verdigi one si-
rillmektedir...

S6z konusu kitap ve agiklamalarin tiimii ile ve bir arada
degerlendirilmesi sonunda, Tiirk milliyet¢iliginin hedef alinma-
dig1, sadece Dogu sorununa irk¢t diisiincelerle bakan ve ‘bir-
ka¢ kafadan sakat insan’ deyiminden de anlasilacag: iizere, az
sayidaki kisiden olusan bir grubun kastedildigi, sonu¢ olarak
da bu sozlerde kovusturmay: gerektirir bir nitelik ve yon bu-
lunmadig kanaatine vardmigtir.»
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Savcilar kurulunun, Ecevit’i ve CHP’yi tiim suglamalardan
aklayan raporunda, Ecevit’in yazil1 ve sozlii ifadelerinden genis
alintilara da yer verildi. O arada Ecevit’in su so6zleri de aktari-
liyordu :

«12 Eyliil dncesi donemde yasadisi eylemcilerin ve demok-
rasiye ters diisen egilimler besleyenlerin istisnasiz her kurulu-
sa sizmak icin yogun ¢aba gosterdigi Tiirkiye'de, siyasal kuru-
luslara ve bazi ozel kuruluslara oldugu gibi, devlet kuruluslari-
na da sizma ¢abalari olmugstur. En kat disiplin uygulayabile-
cek durumdaki bazi kurumlar bile (Bana gore Ecevit burada
Silahl1 Kuvvetleri kastediyor olsa gerek), bu sizma ve disardan
etkileme c¢abalarina karsi kendilerini bir Slgiiniin otesinde ko-
ruyamanuglardir. Cumhuriyet Halk Partisi ise, demokrasinin
en ileri olgiide isledigi ve diisiince ozgiirliigiine biiyiik dnem ve-
ren bir kitle orgiitii olmasina karsin, kendini en iyi koruyabil-
mis kurum ve kuruluslarin basinda gelir.»

~ Savcilarin CHP hakkinda vardiklar1 kani da Ecevit’in bu
sozlerini dogrular nitelikteydi.
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«Oyun Bitti Herkes Evine»...
Kimileri de Cezaevine...

6 Eyliil 1980 giinii, yani 12 Eyliil miidahalesinden bir haf-
ta once, Istanbul’da Petrol-1Is Sendikas1 Kongresinde yaptigi
konugmayla ilgili olarak da, 12 Eyliilden sonra, Ecevit hakkin-
da sorusturma agildi

Ecevit bu iinlii konusmasinda, Tiirkiye’de sanki bir «mag»,
bir «seyirlik oyun» oynandigindan s6z etmis; sahada siyasal
partilerle siyaset adamlarinin yer aldigini, toplumun biiyiik ke-
siminin ise, tribiinlerde seyirci durumunda bulundugunu séyle-
mis; yanlsligin sahada, takimlarda, kaptanlarda, kurallarda
arandigin1 belirtmisti. Oysa, Ecevit’e gore, asil yanlishk, de-
mokratik siyasal miicadelenin bir tiir «seyirlik oyun» sanilma-
sinda, o hale getirilmis olmasindayd:.

Ecevit Petrol - Is Kongresindeki konusmasinda sunlar1 ek-
liyordu :

«Demokrasinin boyle sanddigi, boyle uygulandigi bir iil-
kede, siyaset, giderek, ¢irkin ve anlamsiz bir oyuna doniigsiir...
Sonug¢ vermeyen kavgali giiriiltiillii bir ¢ekismeye, toplumun
sabriny tiiketen bir i¢ kavgaya doniisiir ve sonunda, korkarim
ki, biri ¢cikar, diidiigii ¢alar, ‘oyun bitti, herkes evine’' der, ve...
demokrasi de boylece sona erer.»

Ordu miidahalesinden bir hafta 6nce yapilan bu konus-
ma, o giinlerde ¢esitli yorumlara ve sert tepkilere yol a¢muis-
t.. Bir yandan sagci basin, bu konusmasi nedeniyle Ecevit'e
saldinyor, onu iscileri kiskirtmakla sugluyor; bir yandan da
baz1 sol kesimler, Ecevit’in Polonya’daki Dayanigma Hareke-
tine iliskin degerlendirmesinden rahatsiz oluyordu.

Hatta, Tiirk - I$’in o zamanki Genel Baskani Ibrahim De-
nizcier de bu konusmasi nedeniyle Ecevit’i kinayan bir demeg
vermisti. :
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Kongre sirasinda, konuklar arasinda bulunan bir «sosyal
demokrat» sendikaci bile, Ecevit’in bu konusmasin elestirmis-
ti.

11 Eyliil gecesi, yani 12 Eyliil miidahalesinden alt1 saat
once, televizyonda yayimlanan konusmasinda, zamanin Bas-
bakani Demirel’den de Ecevit’e, bu konugsmasi nedeniyle,
agir saldirilar geldi.

Genellikle bu saldirilar, elestiriler, Ecevit’in iscilere yap-
t1g1, «tribiinlerden sahaya inmeleri» yolundaki ¢agnnin, yan-
lis yorumlanip, bir yasadis1 eylem ¢agrisi gibi goriilmesinden
kaynaklamyordu Oysa Ecevit, demokratik katilimin gerekle-
rini anlatmisti konugsmasinda...

12 Eyliilden sonra, sagci kcsxmm bu konusmaya yonelik
elestirileri ve saldirilan artarak siirdii ve yarg: organlarini ha-
rekete geciren bir jhbar kampanyasina doniistii. Onun iizeri-
nedir ki sorusturma agildi. Istanbul savciifinin istemiyle, An-
kara’da Ecevit’in ifadesi alindi. Fakat konugsmada su¢ unsu-
ru goriilmedigi i¢cin dava agilmadi.

(bkz. Ecevit'in Petrol - Is Sendikas1 Kongresin-
deki konusmasinin tam metni : Ek 2;

Bu konusma dolayisiyla Ecevit'in savciliga ver-
digi ifade : Ek 3)

Kisacasi Biilent Ecevit, 12 Eyliil 6ncesi tutumu ve konus-
malar1 nedeniyle hakkinda agilan (toplant: saatinden ge¢ ko-
nusmayla ilgili davalar disindaki) tiim davalardan aklandi ve
yine 12 Eyliil oncesiyle ilgili olarak hakkinda agilan sorus-
turmalarin da hepsi taksipsizlik karariyla, kovusturmaya ne-
den olmadig1 karariyla sonug¢landi.

Ecevit’in iki kez hapse girmesine, bir kez tutuklanmasi-
na, iki kez de gézaltina alinmasina boylece toplam alt1 ay ha-
piste veya tutukevinde kalmasina neden olan davalar ise, Ece-
vit’in, 12 Eyliilden sonra askeri yonetime kars1 verdigi demeg-
lere ve yazdig1 bir yaziya iligkindir.

Bunlar s6yle ozetlenebilir :

1. Siyasal partilerin kapatildig:1 giin Devlet Bagkami Ke-
nan Evren’in yaptia konusmadaki kimi-itham ve isnatlar lize-
rine Ecevit, anayasal ve yasal «yanit ve diizeltme» hakkini
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kullanarak bir deme¢ vermis ve o yiizden hapse mahkim edil-
mistir,

2. Bir Hollanda televizyonuna, ilk mahpusluk donemin-
den cikar ¢ikmaz verdigi miilakat dolayisiyla mahkidm edil-
mistir.

3. Alman «Der Spiegel» dergisine Atatiirk konusunda
yazdig1 bir yaziyla, Milli Giivenlik Konseyinin 52 Sayilh Bildi-
risine aykir1 davrandig1 gerekgesiyle mahkiim edilmistir.

4. Bir Norve¢ gazetesinde yayimlanan yazidaki kendisi-
ne ait olmayan sozler dolayisiyla tutuklanip yargilanmistir.
Yargilanmasmna neden olan s6zlerin kendisine ait olmadig,
bizzat yazar tarafindan bircok kez belirtilip belgelenmesine
karsin siirdiiriilen bu dava, Ecevit’i en ¢ok ugrastiran dava ol-
mustur. Efer bu davada hiikiim giyseydi, Ecevit, Tiirk Ceza
Yasasinin 140. maddesine gore, en az bes yil hapiste yatacak-
t1, Buna, ayrica, 52 Sayili Bildiri uyarinca verilecek hapis ce-
zas1 da eklenecekti.

5. Hicbir siyasal yonii olmayan bir 6zel mektubu «siya-
sal demec» sayilarak da, Ecevit gozaltina alinmustir.
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Hamzakoy

Ecevit’in yargilanmasiyla ilgili sOylesimiz siirerken, dik-
kat ettim, kapatilan CHP’nin son Genel Baskani, iki kez hap-
se girdigini, bir kez tutuklandigim1 ayrintilariyla anlatiyor, ama
Hamzakoy’daki «zorunlu ikametinne iliskin higbir sey séyle-
miyordu.

Oysa, Ecevit ve Demirel, 12 Eyliil sabah1 evlerinden alin-
mig, Canakkale’nin Hamzakoy’unda Tiirk Silahli Kuvvetleri-
nin konugu olarak «giivence altinda» bulundurulmuslardi. Iki
parti onderinin bu «zorunlu ikameti» 11 Ekim 1980 giiniine
dek, bir ay kadar siirmiistii.

Ecevit’e,

«Bir de Hamzakoy’daki tutuklulugunuz var, ondan hig
s0z etmiyorsunuz» dedim. Ecevit, hafifce giilimsedi, «Orada
Silahli Kuvvetlerin konugu idik» dedi.

«Yine de hapistiniz» diye direndim.

Ses ¢ikarmadi, fakat Hamzakoy’u da yagaminin Onemli
bir boliimii olarak goz ardi edemeyecegimizi kabul etmis ola-
cak ki, oradaki giinleri anlatmaya baslad:.

Ecevit 11 Eyliil giinii, gece yarisina kadar, ertesi giin, ya-
ni 12 Eyliil 1980 giinii Trabzon’da yapacag konusmanin hazir-
liklar: iizerinde c¢alisti. Trabzon’da bir parti toplantisinda ko-
rusacakti, Ecevit bu c¢alismalar1 yaparken, Genelkurmay’da
olaganiistii hazirliklar vardi. Hele 6gleden sonra kimi kuvvet-
lere «kirmizi alarmy» verildigi s6ylentileri yayginlasmisti. Ola-
ya yiizeyden bakilirsa, baskentte her sey olagandi, TBMM’de
Kulis siiriiyor, gazete biirolarinda giinliik haberler iizerinde
calisthyordu. Kentte olaganiistii herhangi bir goriintii yoktu.
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CHP onderi gece geg vakit Or-an’daki evine geldi,

Sabaha karsi Genel Sekreter Mustafa Ustiindag’in, CHP
Genel Merkezine askerlerce el konuldugu haberinj ileten te-
lefonunu aldi. Sonra... Olaylar hizla gelisti. Pencereden bakti-
ginda Ecevit, Or-an’da kendi eviyle Tiirkeg’in evi arasindaki
daracik sokaga bir tankin yerlesmis oldugunu gérdii, Genel-
kurmay Bagkanini aradi, telefona ¢ikan emir subayina duru-
mu sordu. Ordunun yonetime el koydugunu ogrendi. Igisleri
eski bakam1 emekli Orgeneral Irfan Ozaydinli sabaha karsi
elinde bir zarfla geldi.

Ozaydinli, Genelkurmay’a ¢agrilmis, Ecevit’e gonderile-
cek bir yazinin araciigini yapmasi kendisinden istenmisti. Ece-
vit ve esi, bu gorevin bildikleri ve giivendikleri bir kimseye veril-
mis olmasindan rahatlhik duydular.

Yazi, sade ve kisaydi:

Silahli Kuvvetlerin yonetime el koydugu bildiriliyor, gii-
vence saglamak i¢in Ecevit’in Hamzakoy’da bir siire TSK’nin
«konugu» olacag: «teblig» ediliyordu. Isterse esi de kendisiyle
birlikte Hamzakoy’a gidebilecekti.

Esi Rahsan Ecevit’le kiiglik valizlerini topladilar.

Ugaga binmek iizere Etimesgut Askeri Havaalanina go-
tiiriildiller. Havaalaninda, Hamzakoy’a gotiiriilecek olan Sii-
leyman Demirel ve esiyle birlikte, bagka bir yere gotiiriilecek
olan Necmettin Erbakan da vard.
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Yazgidaki Terslik

Ecevit,

«Programimiza gore ben, 12 Eyliil sabah1 7-7.30’da kal-
kacak ucakla Istanbul iizerinden Trabzon’a, Trabzon’daki par-
ti toplantisina gidecektim. Fakat aym giin, aym saatlerde Is-
tanbul iizerinden Hamzakoy’a goétiiriilme durumu g¢ikti» de-
di.

Yazginin getirdigi bu tersligi Ecevit, duragan bir sesle
soyledi.

Yiiziindeki biitiin ¢izgiler dingindi. Acaba Ecevit, Ordu
miidahalesini bekliyor muydu?.. Kusku yok, «gidis»in bir nok-
tada «miidahaleye» yol agabilecegini gériiyordu. Bir bagka soy-
lesimizde s6yledigi gibi, 2 Ocak 1980°de Cumhurbaskani Ko-
rutiirk’iin onlerine uzattifn «Ordu uyar1 mektubunu» gordiik-
ten sonra «Silahli Kuvvetlerin ‘isin’ pesini birakmayacagi» yar-
gisina varmigt, 24 Ocak kararlarinin Giliney Amerika «mode-
li» getirecegini siirekli vurgulamasi, belki de gelecekte bir mii-
dahale olabilecegini bagska yoldan anlatmaya yonelikti.

Fakat, Ecevit, herhalde miidahalenin «giiniinii» bilmiyor-
du.

Askeri ucak, evvela Erbakan’i birakmak iizere izmir’e,
oradan Istanbul’a gitti. Istanbul’da, Ecevitlerle Demireller,
Hamzakoy’a gotiiriilmek iizere bir helikoptere bindirildiler.

«...Hamzakoy’da bir ay kaldik» diye siirdiirdii Ecevit:

«Hamzakoy’da bize ayrilan yer, kiigiik bir motel dairesi
bigcimindeydi. Sayin Demirel ve esi ile, bizim kaldigimiz daire-
ler arasinda bir daire daha vardi, boylelikle aramizda herhan-
gi bir baglant: -olmamasi saglanmigt1.»

Araya girdim, «Oysa» dedim Ecevit’e, «...daha &nce ol-
dugu gibi Hamzakoy’da da ‘bir araya getlmemeye’ Gzen gos-
terdiginiz sOylentileri ¢ikti...»
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«Hayir» dedi Ecevit, «dairelerimizden ¢ikmamiza bile izin
verilmiyordu.

...Ben, gittigimiz ilk aksam biraz hava almak igin ka-
pinin Oniine ¢iktim, Bir iki adim attim, Derhal uyar geldi.
Giivenligimiz acisindan yasakmuig...»

Giilmeye bagladim, Ecevit de katild::

«...Oysa Oniinde taraga vardi dairelerin, buraya cikabili-
yorduk. Kars1 kiyidan... Karg1 kiy1 dedigim, korfezin kars1 ki-
yisindan bir gazete taragadaki resimlerimizi ¢ekebiliyordu. Di-
sar1 ¢citkmamiz giivenlik agisindan yasaklanmis olsaydi; taraga-
nin da yasaklanmasi gerekirdi, Kisacas1 Sayin Demirel’le ken-
di irademizle goriigebilmemiz olanaksizdi, Ancak Komutan
—Hiisnii Celenkler— bizi bir ay siiresince biri, ‘Hog geldin’
demek iizere, ikincisi, Sayin Evren’in TV’de yapacag1 bir ko-
nusmaya rastgetirilen bir aksam yemegi dolaysiyla; iigiinciisii
de ayrilacagimiza yakin bir araya getirdi...

...Maddi bakimdan rahattik. Nezaketle muamele ediyor-
du gorevliler. Bir ara Komutan, Ankara’dan aldig: talimat ge-
regince Sayin Demirel’le bana bir 6neride bulundu, ‘Eger bu-
radan c¢ikinca konusmayacaginiza, yazmayacaginiza s6z verir-
seniz hemen birakilmaniz olasihig1 var’ diye. 1kimiz de bu one-
riyi kabul etmedik...»

«Herhalde bu 6neri aksam yemeginde geldi?»

«Hayir, birlikte ¢ay igiyorduk, o sirada geldi. Fakat, bu
oneriden bir siire sonra Ankara’ya getirildik. Anlagilan ser-
best birakilmamiz kararlastirilmig, fakat bir kosula baglan-
mak istenmisti. Ankara’ya gelince Etimesgut Havaalaninda
bir ‘tebligat’ yapildi. Konusamazsiniz, yazamazsiniz, toplan-
t1 yapamazsiniz niteliinde bir tebligat! Tebligat:1 aldifimiza
dair imza verdik. Sonradan Sayin Evren, bu tebligati, bizim
bir taahhiitte bulundugumuz seklinde gosterdi yabancilara.»
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Bay'lar

Sonradan bu «tebligaty, baslatilan sorusturma ve kovus-
turmalarda Ecevit’in Oniine ¢ikacakti. Hatta, Ankara Sikiyo-
netim Komutani, Ecevit’i makamina ¢agirip «iist diizeyin» is-
tedigi bir «uyarinda bulunacakti, Oysa Ecevit, bu tebligattan
bir siire sonra CHP Genel Bagkanligindan istifa etmis, sade
bir vatandas gibi «haklarini» kullanmay:1 yeglemisti. Ecevit’in
yargilanmas: olaylarinda 6nemli yeri olan bu «tebligaty bes
maddeden ibaretti. «Bay Siilleyman Demirel ile Bay Biilent
Ecevitye diye bashyor, Milli Giivenlik Konseyinin emriyle,
MGK Genel Sekreteri Orgeneral Haydar Saltik’in imzasini ta-
styordu :

«1. Silahli Kuvvetlerce, belli bir yerde giivence altinda
bulundurulmaniz sona ermistir.

2. Tkametgihinizda da gerekli koruma ve emniyet ted-
birleri 12 Eyliilden evvel oldugu gibi alinacaktir.

3. Siyasi parti faaliyetleri yasaklanmi§ oldugundan ;

A. Siyasi amagh ve yonlendirici faaliyetlerde bulunma-
yacak ve beyanat vermeyecek,

B. Evinizde bu amaca yonelik toplantilar tertip etmeyecek,

C. Bu amaglh toplantilara katilmayacak,

D. Sehir i¢inde lehte veya alehte toplant1 ve gosterilere ne-
den olabilecek faaliyetlerde bulunmayacak,

E. Bunlarin haricinde normal ziyaretlerinizi yapabilecek
ve makul Olgiiler icinde ziyaret¢i kabul edebileceksiniz.

4. Ankara disi, yurt i¢i seyahatlerinizi giivenlik Onlemle-
ri i¢in Sikiyonetim Komutanina bildiriniz.

5. Yeni yonetimin bugiine kadar yayimlamis oldugu ka-
rar ve bildirilerdeki esaslara uymanizi ve yeni yonetimin poli-
tikasin1 ve icraatimi etkileyebilecek her tilrlii davramis ve be-
yandan sakinmanizi 6nemle rica ederim.»
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«..Saymn Evren bu tebligat1 yabancilara gosterdi ve son-
radan, sizin ‘Arayis’ dergisindeki yazilariniza karsi da bu teb-
ligat ¢ikarildi, taahhiit ettiginiz halde yaziyorsunuz diye...»

«Evet» dedi Ecevit,

«Hamzakoy’da sizden ve Demirel’den TV’den 12 Eyliilii
onaylayan birer konugma yapmaniz istendi mi?»

«...Hayir. Onaylayan bir konugma istemediler; ancak bi-
zim oradaki durumumuzu saptayici bir televizyon ¢ekimi yaptir-
dilar. Fakat bu ¢ekimde siyasal konulara girilmedi. Giinliik
yasantimiz, ne yaptigimiz, nasil yasadigimiz seklinde bir ce-
kim... Bu ¢ekimi yayimlamadilar, Fakat tabii askerler her
olayin belgesini saklarlar, her olay: filme alirlar, resimlerler,
genis arsivleri vardir. Bu ¢ekim de arsivde yerini almig olsa
gerek.

Ben bir ara bu filmi acaba yurt diginda mi1 kullanacaklar
diye diisiindiim, iste bakiniz maddi bakimdan bir sikintilar:
yok, yasama kosullar1 bakimindan sikintilar1 yok diyebilmek
icin. Fakat disarida da kullanilmadi.»

«Sanirim esiniz TV ¢ekimine katimamis?»

«O ¢ikmadi, katilmadi»

«lletisim araglar1 var miydi?»

«Vardi, ikinci giin telefon bagladilar. Gerek radyo, tele-
vizyon, gerek okuma bakimindan bir sikintimiz olmuyordu.
Telefonlar, biliyordum ki, tabii teype aliniyordu. Ben de s6y-
lemek istediklerimi o vesile ile sGylemis oluyordum.»

«Yani 12 Eyliille ilgili diisiincelerinizi digariya boylece
yansitiyordunuz, hatta duyulmasini istediklerinizi bu yoldan
duyuruyordunuz?»

«Evet!»

«Sanirim Sayin Demirel de ayni yontemi kullaniyordu?»

«Herhalde!...»

t
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Taahhiit Gibi Gosterilen Tebligat

Her kim olursa olsun, «siyasete soyunan»lardan bazilari,
kimi yerde, olaylar1 ve belgeleri, islerine geldigi gibi yansita-
bilirlerdi.

Ecevit de bir ara bdyle bir durumla kargilasti.

1982 baslarinda Tiirkiye’ye gelen bir Avrupa Parlamen-
tosu heyeti, Devlet Bagkan1 Kenan Evren’i ziyareti sirasinda,
Ecevit hakkinda agilan davalar ve verilen mahkfimiyet karar-
lar1 konusuna da deginmisti.

Bunun iizerine, Devlet Baskan1 Evren, higbiri Tiirk¢ge bil-
meyen Avrupa Parlamentosu iiyelerine, Tiirk¢e bir metin gos-
terdi. Metnin altinda, bir kosede Biilent Ecevit’le Siileyman
Demirel’in imzalar1 yer aliyordu,

Devlet Baskani1 Evren, Ecevit’le Demirel’in, 1 Ekim 1980
giinii «Silahl1 Kuvvetlerin konugu» olarak bir ay tutulduklan
Hamzakoy’dan Ankara’ya doniislerinde, siyasal deme¢ verme-
yecekleri ve siyasal konusma yapmayacaklari konusunda s6z
verdiklerini, taahhiitte bulunduklarini sdyliiyor ve gosterdigi bel-
geyi bu amacla imzaladiklarim1 6ne siiriiyordu. Tiirk¢e bilme-
dikleri i¢in, heyet iiyeleri, belgeyi okuyamamis ve Devlet Bas-
kaninin soyledikleriyle yetinmislerdi.-

Heyet iiyelerinden, Avrupa Parlamentosu Uyesi Von Has-
sel, Devlet Bagkanindan aldigi bu bilgilere dayanarak, Avrupa
Parlamentosunda yaptig1 bir konusmada,

«...Demirel ve Ecevit, siyasal deme¢ vermeyecekleri, siya-
sal konusma yapmayacaklar1 yolunda belge imzaladilar. De-
mirel soziinii tuttu, Ecevit tutmadi ve 52 Sayili Bildiri gere-
gince mahkim oldu...» dedi.

Biilent Ecevit’e gore, «Oysa, Ecevit’le Demirel, kimseye
oyle bir s6z vermemis, &yle bir taahhiit altina girmemisler-
di.»
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Iicevit'in anlattmina gére, Devlet Baskani Evren’in gos-
terdigi belgedeki imzalarnn igyiizii suydu :

Bir aylik zoraki konukluktan sonra, Hamzakoy’dan ali-
nip Ankara’daki Etimesgut Askeri Havaalanina getirildikle-
rinde, serbest birakilmadan o6nce, kendilerine, Milli Giivenlik
Konseyinin bir karar1 gosterilmisti. Bu kararda ikisinin de, si-
yasal toplant1 veya konusma yapmalarinin ve deme¢ verme-
lerinin yasak oldugu bildiriliyordu.

Yasak kararm kendilerine okutan subay, karar1 okuyup
tebelliig ettiklerini belgelemek iizere, metnin altin1 imzalama-
larin istedi. Demirel’le Ecevit de bdyle bir islemi dogal say-
diklan i¢in, imzalarin1 attilar, Boylece, karari okumus olduk-
larim1 imzalariyla belirlemis oldular. Bununla, karardaki ya-
saga uyacaklarina dair herhangi bir taahhiitte bulunmug ol-
muyorlardi.

Giiniin birinde, bu metnin, Tiirk¢e bilmeyen yabancila-
ra, bambaska bir amagla gosterilecegini; demeg¢ vermeyecek-
lerine ve siyasal konusma yapmayacaklarina dair taahhiitte bu-
lunduklarini kanitlayan bir belge gibi kullanilacagini, akillarin-
dan bile gegirmemislerdi.

Ecevit’e gore, bu, bir mahkeme celbi alindiginda, mah-
kemeye cagrilan samigin ¢agri kagidini imzalamasi gibi bir is-
lemdi. Eger Devlet Bagskaninin mantig1 gegerli olsa mahke-
meden gelen celp yazisim aldigina, tebelliig ettigine dair imza-
sim atan her sanik, daha mahkeme Oniine ¢ikmadan, suglu-
lugu kabul etmis sayilmak gerekirdi.

Ecevit’in avukatlari, bu gercegi, iki kez agikladilar. An-
cak, o giinlerin kosullar1 ve baskilar1 altinda, bu agiklamalara,
basinda pek az yer verildi ve agiklamalar Avrupa Pariamen-
tosuna duyurulamadi.

Kald: ki, Ecevit’le ilgili olarak, gézden kagirilan bir bas-
ka gercek daha vardi: Ankara’ya dondiikten birkag¢ giin son-
ra Ecevit, CHP Genel Bagkanlifindan istifa etmisti; Gylelikle,
yasak kararinin kapsami disgina ¢ikmusti. Ciinkii, Etimesgut
Havaalaninda kendilerine teblig edilen karardaki yasaklar, fa-
aliyeti durdurulan iki biiyilk partinin genel bagkanlar1 olma-
lar1 dolayisiyla konulmus yasaklardi, Ecevit, genel bagkanlik-
tan ayrilinca, bu yasagin zaten kendisini kapsamamas1 gere-
kirdi.
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Nitekim, kisa bir siire sonra, «Arayis» dergisini ¢ikarta-
rak, diisiincelerini yazilariyla agiklamaya bagladiginda, o ya-
sak karari kendisine uygulanamamigst:, 1982 Nisan ayinda An-
kara Sikiyonetim Komutani, kendisini, Milli Giivenlik Konse-
yi adina ¢agirip, hakkindaki yasak kararina ragmen yaz yaz-
masin1 elestirince, bu konuda kendisini uyarinca, Ecevit, Ko-
mutana,

«O yasak karari, ancak genel baskan kaldigim siirece ba-
na uygulanabilirdi; ben genel bagkanliktan ayrildifima gore,
artik, herhangi bir yurttas diigiincelerini a¢iklamakta ne ka-
dar serbestse, ben de o kadar serbestim. Onun i¢in yaz1 yaz-
maya devam edecegim!» demigti.

Komutanin,

«Ama siz, genel bagkanliktan ayrimis olsaniz da partini-
zin lideri olarak goriiliiyorsunuz» demesi iizerine de «Ondan
ben sorumlu tutulamam!» yanitini vermisti.

Etimesgut’ta teblig edilen yasak kararinin, genel bagkan-
liktan ayrilan Ecevit’i baglamadig: bu sekilde kesinlige kavu-
sunca da, Milli Giivenlik Konseyi, 1982 Haziraninda, 52 Sayi-
I Bildiriyi ¢ikararak, Ecevit’i, o yoldan, yasak kapsami i¢ine
almistr...
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Kayg

Sorusturmalar Hamzakoy’da baglamisti. 1980’den onceki
parti onderi olarak yaptig1 kimi konugmalar nedeniyle Ecevit’
in ilk ifadeleri Hamzakoy’da alindi. Ecevit bu konuda géyle
konustu : «Hamzakoy’a bir savci yardimcisi geldi. Birkag ifa-
de aldi, Bu ifadeler arasinda 159. maddeyle ilgili olan1 var
miydi, simdi animsamuyorum. Fakat, 1980’den Onceki siyasal
hayatta toplant:1 saatinden sonraya kalan saatlerde -yaptigim
konusmalarla jlgili davalardan dolay: aliman ifadelerdi.»

«12 Eyliille yeni bir rejim, askeri yonetim gelmis. Sizi
Hamzakoy’a gotiirmiisler ve hemen sorusturmalar baslatili-
yor. ifadelerin daha Hamzakoy’a gider gitmez alinmasi sizde
nasil bir duygu uyandirdi?»

«Tabii sunu yadirgadim: Ozellikle orada ifademin alin-
masina neden olan olaylar, birtakim teknik konularla ilgiliy-
di. Her politikacinin bagina gelen olaylarla ilgiliydi. Toplan-
t1 yerine saatinden bir saat, iki saat ge¢ ulasmakla ilgiliydi.
Bunlarin. giindeme getirilmesini yadirgadim. Fakat sonradan
lizerinde durmadim, 6nemsemedim.»

«Onemsemediniz, pekdld. Ama, bu ilk girisim 12 Eyliil
yonetiminin sizler hakkinda daha genis kapsamli davalar ag-
masimin bir belirtisi olamaz miydi, boyle bir degerlendirme
yapmadiniz mi, bir kaygi dogmadi mi?»

«Aaaa, tabii!.. Ozellikle 159. maddeye dayanarak agilan
davalar1 ¢ok yadirgadim. Bu konudaki davalar Hamzakoy’dan
dondiikten sonra agilmaya baslandi. Yadirgadim, ¢iinkii benim
elestirdigim hiikiimetlerin baskanini zaten askeri miidahale go-
revden almis.. Bir yandan ‘gecmis karistiriimasin’ deniliyor,
unutturulmak, gec¢misin iizerine bir perde ¢ekilmek istenili-
vor, bir yandan da mahkemelerde ge¢misin ‘irdelenmesi’ ade-
ta zorlaniyor, Bunu elbette yadirgamistim.»
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«O sirada size gore, bunlar birer belirti miydi, dava agl-
masi siirecek miydi?»

«Eee, tabii... Hele hapishaneden ¢iktiktan sonra sorustur-
malar, kovusturmalar benim tam zamanimi alan isler oldu.
Hakkimda dava ag¢ilmasini yadirgamayabilirdim, ama soziinii
cttigim konulardaki gibi davalar1 yadirgiyordum.»

«Daha biiyiik bir dava beklentiniz var miydi, 6rnegin ‘Ul-
keyi 12 Eyliile siz getirdiniz, sorumlusu sizsiniz’ gibi bir da-
va?»

«Evet, bunun diisiiniildiigiinii gosteren belirtiler vardi.»
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Yanmit Davasi

Ecevit, radyoyu agti.

Devlet Baskani Kenan Evren’in sesi oday: doldurdu:

«...Radyo ve televizyon haberlerinde de duydugunuz gi-
bi, lilkemizde mevcut tiim siyasi partiler bugiinden gegerli ola-
rak feshedilmiglerdir...»

Ecevit, birden irkildi.

Oysa, bir yil kadar once askeri yonetim igbagina geldigin-
de, Devlet Baskani Kenan Evren, «partilerin ‘feshedilmeyece-
gini’ ancak yeni siyasal partiler yasasiyla se¢im yasasi hazirla-
nincaya dek ‘faaliyetlerinin durduruldugunu’...» bildirmigti.

Ecevit, «tMGK’yi bu karar1 almaya zorlayan durum ve se-
bepleri» ilgiyle dinlemeye bagladi.

«...Ancak, Tiirkiye’'nin bu duruma gelmesinde...» diye
siirdiiriiyordu Devlet Bagkani, «...Biiyiik sorumluluk tasiyan
siyasi parti mensup ve yoneticilerinin, milletin biiyiik ¢ogun-
luguna uyarak bu geregi idrak etmeleri yeni Anayasa, yeni
secim ve partiler kanunu hazirlanip normal se¢imler yapilin-
caya kadar, bu ‘y6netime yardimci olmalar:’, hi¢ olmazsa
‘kostek’ olmamalar: veya ‘golge’ etmemeleri beklenirken; ma-
alesef yazi ve demeglerle siyasi amacli faaliyet gosterdikleri
veya siyasi nitelik tagiyan tutum ve davraniglarda bulundukla-
r1, hatta kendi iclerinde iktidar kavgasim baglattiklari, kisaca
12 Eyliilden Onceki davramslarini memlekette hicbir sey ol-
mamis gibi devam ettirme ¢abasi iginde bulunduklar1 goériil-
miis, bunun iizerine Tiirk toplumunun muhta¢ oldugu hu-
zur ve giiven agisindan bu gibi faaliyet ve davraniglarin 6nlen-
mesi maksadiyla 52 Sayih Milli Giivenlik Konseyi Karar al-
narak yiiriirlige konulmustur... '

58



...Acaba milletin kaderinde baslica rol oynamis partilcr
ve yoneticilerinden hangisi 12 Eyliile gelinceye kadar bu go-
revin idraki i¢inde oldu? Hangisi devlet ¢atisinin ¢atirdayarak
yikilmaya basladigini goriip de milletin refah ve huzuru, dev-
letin bekas: i¢in kisisel ve parti ¢ikarlarindan feragatta bulu-
nabildi?

Yine vicdanimiza damisarak su soruya cevap arayalim :
Hangi siyasi parti ve yoneticisi 12 Eyliilden sonra siyasi ihti-
rasini bir miiddet olsun durdurup da yikilan devlet diizeninin
tamiri icin beklemeyi tercih etti?.. Aksine basin ve diger yol-
larla eskiden oldugu gibi biribirilerine satagsmaya, sen-ben
kavgasi yapmaya ve ‘gizli kapilar arkasinda toplantilar dii-
zenleyerek yalan haberler yayarak temiz vatandaglari mevcut
yonetim aleyhinde zehirleme’ igerisine girdiler...

...Bu siyasi partilerin yoneticileri hédld biribirine karsi o
kadar kin ve nefretle doludurlar ki, bugiin siyasi faaliyetlere
miisaade edilmis olsa, tekrar 11 Eyliil 1980 giinii kaldiklan
noktadan yine bildikleri yolda yiiriimeye devam edeceklerin-
den kimsenin kuskusu olmasin...

...Eger mevcut siyasi partiler yoneticileri milletin goster-
digi anlayis1 gosterebilseler, kendilerini gegmisin kin ve nef-
retinden temizleyebilseler, kendi i¢imizde halledecegimiz prob-
lemleri ‘dig iilkelere jurnal ederek’ birtakim kuruluglar vasi-
tasiyla bize baski yaptirma denemelerine girismeselerdi, bel-
ki bu karar1 almak geregini duymayacaktik. Bunlarin higbi-
risini yerine getirmeyenler gitmeli ve ge¢misten ders alarak
kurulacak yeni partiler sahneye ¢ikmalidir...»

Ecevit, radyoyu kapatti.

I¢cinde yiikselen ofkeyi bastirdi ve esi Rahsan Ecevit’e do-
nerek,

«Hemen Ankara’ya gidiyoruzy» dedi.
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Arkadas Yalmzh

«Esimle birlikte Istanbul’daydik» diye baslad) Ecevit o
glinleri anlatmaya :

«...Izmir’den gelen ailemiz kadar yakin saydigimiz yakin
bir dostumuz ameliyata hazirlaniyordu. Onun basucundaydik.
O aksam Sayin Evren’in konusmasini dinledim radyoda. An-
kara’ya dondiik o aksam. Otomobille,

Kesin olarak bir tavir almmas: gerektigi kanisindaydim.
Ciinkii, bir kere hi¢cbir mahkeme karari olmadan partilerin kapa-
tilmasi ¢ok vahim bir olaydi, giderilmesi olanaksiz yaralar
acabilirdi ve demokrasiye doniisii zorlastirabilirdi. Yeniden si-
yasal yapilanmayi ¢ok zorlastirirdi. 3

Yeniden siyasal yapilanma zorlasinca —o nedenle— de-
mokrasiye doniis ayrica zorlasmis olurdu.

Bunun disinda CHP’nin kapatilmasi baslibasina ¢ok va-
him olaydi.

Atatiirk’in kurdugu parti, devlet kurmus olan ve Tiirki-
ye’ye demokrasiyi getirmis olan parti, hi¢cbir mahkeme kara-
r1 olmaksizin kapatiliyordu. Ayrica CHP’nin kapatilmasi, is-
ter istemez, Atatiirk’iin vasiyetinin ¢ignenmesi sonucunu do-
guracakti. Ciinkii, Atatiirk’lin vasiyetinin uygulanmasindan
CHP sorumluydu, Bazi kimseler Is Bankasi hisselerinden
CHP’nin para aldigin1 sanirlar. Oysa biz bankadan hi¢ para
almamistik ve alamayacak durumdaydik. Sermaye artirimlari
tizerine, CHP’ye oradan gelir saglama olanagi dogdugunu
bir ara One siirdiik, fakat mahkemeler bunu da kabul etme-
diler.

Yani CHP’ye bankadan para gelmiyordu, fakat CHP 1Is
Bankasinin yonetiminde temsil ediliyordu, bir ¢esit nezaret
ediyordu paralarin kullanimina. Bu paralarin Tiirk Dil ve Ta-

60



rih Kurumlarina verilisine... Simdi, CHP kapatilinca bu islcri
devlet istlenmis olacakti

Oysa, Atatiirk o kurumlari, Tiirk Dil ve Tarih Kurumla-
rimi devlet kurulusu olarak kurmayr dogru bulmamisti. Bun-
lar Atatiirk’lin Cumhuriyet Tiirkiyesi i¢in zorunlu saydig1 bir
kiiltiir politikasim1 olusturmak ve yaymak iizere kurdugu ku-
rumlardi. Cok ileri goriislii bir davranisla ve demokratik dav-
ranisla Atatiirk bunlar1 akademi seklinde veya devlet kuru-
mu gibi kurmayr uygun gérmemisti. Ciinkii, o zaman tek
parti doneminde bu kurumlar devlet zoruyla kiiltiir politika-
sin1 yaynus olacaklardi, Oysa Atatiirk, bu konuda devlet zor-
lamasini istemiyordu. ikincisi; Atatiirk’iin amaci ¢ok partili
demokratik rejime gecmekti. Cok partili demokratik rejime
gecildiginde bu kurumlarla giittiigii amaci paylasmayan bir
parti iktidara gelebilirdi. O zaman kurumlar amaglarindan
saptirilirdi. Bunu da giivence altina alabilmek igin vasi ola-
rak CHP’yi birakmist1 Atatiirk. Dolayisiyla CHP’nin kapatil-
masi, Atatiirk’lin vasiyetinin ¢ignenmesi sonucunu kacinilmaz
olarak doguracakti. Boylece hukuk devletinin temel ilkelerin-
den biri ¢ignenmis olacakt.

Bu nedenlerle ben, mutlaka, hem ilke olarak partilerin
kapatilmasina karsi, hem de CHP’nin kapatilmasmna karsi ta-
vir almamiz gerektigi kanisindaydim,

Ayrica, Devlet Bagkanimn partileri kapatan yasa vesile-
siyle yaptin konugsmada, CHP’ye yonelen bence ¢ok haksiz
bazi suglamalar, isnatlar vardi. Onlar1 da yanitlamay: tarihsel
bir gorev saytyordum. Onun i¢in Ankara’ya doniince TRT’ye
gonderilmek ve kamuoyuna agiklanmak iizere, Sayin Evren’
in konugmasina bir diizeltme ve yanit yazisi hazirladim. Bu
benim anayasal ve yasal hakkimdi.»

«Bu konuda arkadaslariniz ne diigiiniiyordu?» sorusu iize-
rine, Ecevit, kisa siire durdu, siirdiirdii :

«Ayrica, CHP’nin son dénem yonetiminde bulunan arka-
daslardan Ankara’da olanlar1 da ¢agirdim. Onlarin da sessiz
Kalmamasini Onerdim. Arkadaglarim uygun bulmadilar, ama
lizerinde durmuyorum...» dedi.
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Neden Yalmzhk?

Bana kalirsa, soylesinin en duyarli, en 6nemli noktasin-
daydik.

12 Eyliilden hemen sonra, «faaliyetlerinin durduruldugu»
agiklanan koklii siyasal partiler kapatiliyor, «gecmigten ders
alarak kurulacak yeni partilerin sahneye ¢ikmasi» planlaniyor-
du, Siyasetgilerin, «mutlak jtaati» isteniliyordu. Yani sira «ka-
pali kapilar ardinda faaliyetlerden», dig iilkelere «jurnallerden»
soz edilip, agir savlar one siiriiliiyordu.

Ecevit, Istanbul’dan Ankara’ya anlattig1 diisiinceleri ka-
fasinda yogurarak geldi. Yol boyu Devlet Bagskanini yanitla-
yacak yazisinin ana semasini ¢izdi, uygulayacagi yontemi ha-
zirladi. Partilerin, hele CHP’nin kapatilmasini igine sindire-
miyordu, bir de Devlet Bagkaninin konugmasindaki kimi sav-
lari...

Vardig1 kararlardan otekisi, CHP’nin son yonetici kad-
rosunu da yamt eylemine ¢agirmakti. Partinin eski genel bas-
kaniydi, yalniz bagina Devlet Bagkaninin savlarini, partileri ka-
patma kararini yanitlayabilirdi, ama CHP, yalnizca Ecevit’in
degil, «dteki yoneticilerin» de partisiydi. Toplu bir yanit ey-
lemi daha etkili olabilirdi, partiye her yoneticinin sahip ¢ikma-
s: daha degerli sonuglar verebilirdi.

Sezinledigim bu hava i¢indeyken Ecevit birden —ama
¢ok dingin bir sesle— «Arkadaglarim uygun bulmadilar» de-
yince,

«Ciddji misiniz?» dedim, bu sozciik i¢ine diistiigiim sas-
kinlig1 anlatiyordu.

Ecevit, sakindi :

«...Tabii...» dedi.

Saskinligim siiriiyordu :
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«Yani anlattiginiz bigimde bir yanit vermeyi arkadaslari-
niz istemedi mi?»

Ecevit, merakimi1 giderebilmek i¢in agiklama yapt: :

«... Hayir» dedi, «kendileri boyle bir tavir almak isteme-
diler, Ben, bunun Kkigisel sorunum olmadigini, bizlerin manen
CHP’nin sorumlulugunu tagidigimiza séyledim. Gerg¢i ben o si-
rada genel bagkanlik gorevinden ayrilmigtim, ama seg¢imle gel-
mis son genel bagkandim. Heniiz partinin son y6netimi, son
donem parlamanterleri vardi, mutlaka bir tavir alinmas: ge-
rektifine inaniyordum. Eger boyle toplu bir tavir alinirsa,
CHP orgiitiiniin ve CHP’li halk kesimlerinin de sessiz kalma-
yacaklar1 kanisindaydim,

En azindan Atatiirk’iin vasiyetinin ¢ignenmesi dolayisiy-
la hukuk yollarina bagvurulmas: gerektigine inaniyordum. Ge-
rek Is Bankasinda CHP’yi temsil eden arkadaglarin, gerek
CHP’nin son donem yoéneticilerinin ve kayyumlarin —¢iinkii
atanan kayyumlar CHP’nin malini, miilkiinii ve haklarin1 tem-
sil edeceklerdi— CHP’nin malin1 ve miilkiinii teslim etmeye,
Atatiirk vasiyetinin geregi olan sorumlulugu birakmaya yetki-
leri var miydi, yok muydu, bunun en azindan bir mahkeme ka-
rarina baglanmas) gerektigine inaniyordum. Mahkemeden ka-
rar goyle veya boyle ¢ikabilirdi. Fakat herkes sorumlulugunun
geregini —bence— yerine getirmeliydi...»

«Yani en azindan ‘sorumluluklar’ saptanirdi?»

«Evet» dedi Ecevit:

«...Saptanirdi ve en azindan somut bir tepki gosterilmig
olurdu. Boylesine agir ve vahim olayin tepkisiz gegistirilmesi-
ni benim aklim almiyordu, Fakat kendi bagima da olsa tepki-
mi gosterdim...»

Oysa, Atatiirk nutkunda «...hangi ahval ve serait i¢inde
olursa olsun, vazifen...» diyordu. Bu ciimle sadece «cumhuriyeti
korumak» i¢in degil, kurdugu CHP agisindan da gecerli degil
miydi?
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Biilent Ecevit'in 19 Ekim 1981 Giinii
TRT'ye Gonderdigi Yamt ve Diizeltme
Yazs1

«Sayin Devlet Bagkaninin 16 Ekim 1981 giinii yaptif1 ko-
nusmayi iceren TRT yaymnlarinda ayrim gézetilmeksizin biitiin
partilere ve o giin kapatilan bu partilerin yoneticilerine yonel-
tilen iddialar beni de hedef alir bicimde 6ne siiriilmiistiir. Bu
yayinlar, Anayasadaki deyimle, ‘gercege aykir1 yayin’ niteligin-
dedir.

Soyle ki :

1. Yaymlanan konusmada, ‘Siyasi partilerin vatandaglar
arasinda uzlasmaz ayriliklara, kirginliklara ve boliinmelere as-
la yer vermeden medeni ve seviyeli bir hizmet yarig1 yapmalar:
gerekir. Simdi elimizi vicdanimiza koyarak diisiinelim, mille-
tin kaderinde baslica rol oynamis partiler ve yoneticilerinden
hangisi 12 Eyliile gelinceye kadar bu gorevlerin idraki iginde
oldu? Hangisi devlet ¢atisinin ¢atirdayarak yikilmaya basladigi-
n1 goriip de milletin refah1 ve huzuru, devletin bekasi i¢in Kkisi-
scl ve parti ¢ikarlarindan feragatte bulunabildi?’ deniliyor.

Baska partilerle veya yoneticileriyle ilgili olarak yanit ver-
me durumunda degilim, Fakat Atatiirk’iin kurdugu ve Cumhu-
riyeti de demokrasiyi de kuran, devlet sorumlulugunu ve mil-
let huzurunu her seyin iistiinde tutan Cumhuriyet Halk Parti-
si, her zaman bu gorevin idraki i¢inde davranmistir,

Bunun sayisiz kanitlarina, Cumhuriyet Halk Partisinde so-
rumluluk tasidigim donemlerden birka¢ 6rnek vermek isterim.

Yillarca agir baski ve haksizliklarina katlandig1 bir siyasal
kadronun, 27 Mayis 1960 ertesinde ugradifi mahkdmiyetlerin
kaldirilmasi ve siyasal haklarinin geri verilmesi yolundaki et-
ken girisimleriyle, Cumhuriyet Halk Partisi, vatandaslar ara-
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«nda ‘uzlasmazlik’larin, ‘ayrilik’larin, ‘kirginlik’larin yumusa-
tlmasmna katkida bulunmustur.

Cumbhuriyet Halk Partisi, baslica partiler arasinda uzlas-
ma yolunu agarak, 12 Mart 1971 rejiminden demokratik siire-
ce gecilebilmesini kolaylastirmigtir. ‘

1974’te, halk arasindaki itibarinin en yiiksek oldugu bir si-
rada, Cumhuriyet Halk Partisi, dis politikaya iligkin goriis ay-
riliklar1 nedeniyle koalisyon hiikiimetinden cekilerek, iilke ve
devlet yararim1 kisi veya parti ¢ikarlarindan iistiin tutmann.
bir 6rnegini vermistir.

1979 Cumhuriyet Senatosu se¢imlerinde beliren halk egi-
limini goz oniindc tutarak kendi istegiyle hiikiimetten ayrilan
Cumbhuriyet Halk Partisi, baslica rakibi olan siyasal partinin ku-
racagi bir azinhk hiikiimetine, demokrasi agisindan ve ulusal
birligimiz ve huzurumuz agisindan sakincali bir yap: tagimama-
st kosuluyla destek olma Onerisinde bulunmustur. Gerek o
onerisiyle, gerek bu kosula uyulmaksizin kurulan yenj hiikiime-
te gorev devri sirasindaki tutumuyla da ‘devletin bekasr’ konu-
sunda duyarliligin ve ‘medeni ve seviyeli bir hizmet’ anlayisinin
somut ve ileri orneklerini vermistir.

12 Eyliil 1980 o6ncesinde, ‘devlet ¢atisinin ¢atirdayarak yi-
kilmaya basladiginr’ géren Cumhuriyet Halk Partisi, baslica
partilerin devleti ve demokratik rejimi demokrasi kurallari igin-
de onarip kurtarabilecek bir hiikiimet ortakligi kurmalarini ve
aralarinda uzlagma yoluyla bir Cumhurbaskani segebilmeleri-
ni saglamak ugrunda, ‘kisisel ve parti ¢ikarlari’ndan azami ‘fe-
ragat’i goze alarak aylar siiren israrli girisimlerde bulunmus-
tur. Kendim i¢in bir mevki istemeksizin bu konularda aylarca
¢agrilarda bulundum.

Gerek sag, gerek sol goriintiilii boliicli akimlar veya cephe-
lesme hareketleri karsisinda, Cumhuriyet Halk Partisi, her tiir-
lii cephelesme diisiincesini reddetmistir; ‘milliyetcilik’ kisvesi
altinda milletimizi bolmeye ve kendi i¢inde vurusturmaya kal-
kisanlarin da ‘halklar’ sloganiyla veya mezhep ayrimi kigkirti-
cibigiyla Tiirk halkinin biitiinliigiinii bozmak isteyenlerin de
en kesin bicimde ve Atatiirk milliyetgiligiyle kargisina ¢ikmis-
tir,

Hiikiimette olsun, muhalefette olsun ugradigi ¢ok agir
saldirilara ve kigkirtmalara karsin, Cumhuriyet Halk Par-
tisi, partiler aras1 miicadelede ve tartismada ‘seviyeli’ bir iislup
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siirdiirmeye biiyiik 6zen gostermistir; birgok yoneticilerinin 6lii-
miine yol agan silahli saldirilarin yogunlasmas: karsisinda bile,
vatandaslarin ‘huzur’unu, demokrasinin esenligini ve devletin
‘beka’sin1 gozeterek, barisgi yontemlere simsiki bagh kalmus-
tir.

12 Eyliil ertesinde bana ve partime yoneltilen agir isnat
ve hiicumlar kargisinda bile, yayinda iddia edildigi gibi bir ‘sen -
ben kavgas’’na girmedim. 2 Haziran 1981 giinii yayimlanan 52
Sayili Bildiri benim dilimi ve kalemimi kesin yasaklarla bag-
larken, yalniz belli siyasal g¢evrelerle yayin organlarindan de-
gil, bizzat bu bildiriyi ¢ikaran ydnetimden de bildirinin ya-
sakladigr tiirde hiicumlar gelmesi karsisinda sessiz kaldim.

2. ‘Gizli kapilar arkasinda toplantilar diizenleme’ ve ‘ya-
lan haberler yayarak temiz vatandaslari mevcut yonetim aley-
hine zehirleme’ iddialarinin muhatabr olmay: asla kabul ede-
mem. Bugiinkii yonetim bi¢imini ve Tiirkiye i¢in yonetimce 6n-
goriillen rejimi, kendi demokrasi anlayisim agisindan, igime
sindiremedigim bir gercektir. I¢ime sindirmeye de mecbur de-
gilim. Yiiriirliilkteki Anayasayr benimsemek ve Tiirkiye’nin
basina getirilen dertlerden Anayasanin sorumlu gibi gésteril-
mesini reddetmek su¢ olmasa gerektir.

Bununla birlikte, benim gibi diisiinenlerle konusurken,
Tiirk Silahli Kuvvetlerine kars1 tavir almak anlamina gelebi-
lecek davranislardan kesinlikle kaginilmasi gerektigini, ¢iinkii
Ordunun, hepimizin ordusu oldugunu her zaman vurgulamak-
tayim,

‘Yalan haberler yayma’ iddiasina gelince, siyasal veya 6zel
yasamimda ‘yalan’in tek bir ornegi gosterilemez. Ne var ki,
bazi ac1 gergekleri gozden saklama gayretiyle de yalan soyle-
yemem.

3. S6z konusu yayinda yer alan ‘mevki ve menfaat dagit-
ma’ iddiasinin da hedefleri arasinda yer almay: kabul edemem.
12 Eyliil 1980°den kisa bir siire sonra, Genel Bagkanlik sorum-
luluklarindan higbirini yerine getiremez durumda birakilmam
karsisinda ve siyasal faaliyet serbest birakiddigi zaman Genel
Baskanlhigimin onlenece$i yolundaki resmi agiklama iizerine,
kendi mevkiimi, se¢imle getirildigim gorevi bile biraktifima
gore, herhangi bir kimseye ‘mevki’ vaat etmem herhalde so6z
konusu olamazdi. Kimseye ‘menfaat’ dagitmaya kalkisabilecek
bir durumda bulunmadigim ise sanirnm herkesin bilgisi iginde-
cir.
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4. ‘Siyasi partilerin yoneticileri hala biribirlerine karg: kin
ve nefretle dolular’ yollu iddia da benim igin gegersizdir. Hig-
bir zaman kimseye kars1 kin ve nefret beslemedim, Kin ve nef-
reti insan yiiregi igin bir yiik saydim.

‘Kin ve nefret’ iddiasina kanit olarak, Saymn Devlet Baska-
nmin, daha onceki bir konugmasinda, bir yabanci heyete ran-
devu konusuna deginmek suretiyle verdigi ornek de benim ba-
kimimdan gergege aykir1 idi. Nitekim sonradan bu konu biz-
zat heyet mensuplarindan birinin verdigi demegle agikliga ka-
vustu.

5. S6z konusu yayinda, yine ayrim gozetilmeksizin, tiim
partiler ve parti yoneticileri, ‘kendi i¢imizde halledebilecegimiz
problemleri dig ilkelere jurnal ederek birtakim kuruluglar va-
sitasiyla baski yaptirmak denemelerine girmek’le suglaniyorlar.
Benim bakimimdan gercgegin tam tersi olan bu sug¢lamay1 da
reddederim.

Yazi yazma olanag: bulabildigim birka¢ aylik siire iginde
agiktan hangi goriigleri belirtti isem, agikta ve kapali kapilar
arkasinda aym seyleri sOylemeye 6zen gosteren bir kimse ola-
rak, dig iilkelerden gelip goriislerimi soranlara da o goriisleri
belirttim.

Simdiki yonetime disardan baski yapilmasi i¢in, dogrudan
veya dolayli herhangi bir girisimde bulunmak géyle dursun, ter-
sine, dig yardimlarin aksatilmamasi ve iiyesi bulundugumuz
uluslararasi kuruluslarla baglantilarimizin kesilmemesi igin, bu
kuruluglardan bazilarinin raporlarina kadar gegen ¢abalar gos-
terdim.

Beni ziyarete gelen yabancilarla gériismelerimde, kendi
siyasal haklarima getirilen sinirlamalar iizerinde durmadigimi
ve durmayacagimi da 6zellike belirttim,

Benimle yapilmig bir goriismenin bir yabanci dergide ya-
yimlanmas iizerine, 8 Nisan giinii, Ankara Sikiyénetim Komu-
tani araciigryla bana yapilan bir uyan iizerine, Milli Giivenlik
Konseyine ulastirilmak iizere, sunlan soyledim :

‘Yabanc iilkelerden gelen politikaci, sendikaci1 veya gaze-
tecilerden isteyenlerin benimle de goriismelerine, yonetim izin
veriyor. Bu, uygarca bir davranistir. Ancak bu kimseler benim-
le ¢ay icip edebiyattan konusmaya gelmiyorlar; Tiirkiye’nin bu-
giinkii ve gelecekteki siyasal durumu ve sorunlariyla ilgili dii-
siincelerimi 6grenmek istiyorlar. Herhalde yonetim, onlarla ko-
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nusurken kendi kendimle tutarsizliga diigmemi benden bekle-
yemez, Bu konularda nasil diisiiniiyorsam, kendi sorumluluk
anlayisim jginde, herkesle 6yle konusurum,’ dedim.

Baska tiirliisiinii yapmak, yalan sdyleyemedigim ve diisiin-
celerime ters diiser bigcimde konusamadigim ig¢in, elimden gel-
mez.

Eger yabanci konuklarla goriismelerim ‘gizli kapilar ar-
kasinda’ oluyor diye, benim ‘jurnalcilik’ yapiyor olabilecegim
diigiiniiliilyorsa, sunu hatirlatmak isterim :

Ocak ayinda, bu tiir ziyaretgilerin artmas iizerine, ben,
Digigleri Bakanlifina bagvurarak, kendi iradem disinda yaban-
ciarla gizli kapakli goriismeler yapryormus gibi goriinmekten
rahatsizlik duydugumu belirttim ve benim kendi devletimden
saklayacagim bir davramisim ve diigiincem olamayacagini sGy-
leyerek, yabancilarla goériismelerimde devletin bir gézlemci bu-
lundurmasin; 1srarla istedim. Fakat bu istegim kabul edilmedi.

Eger yabancilarla goriismelerim kapali kapilar ardinda ka-
liyorsa, bunun sorumlusu ben degilim, 52 Sayih Bildiri yiiriir-
lilkkten kaldirildigi takdirde, yabanciarla goriigiirken belirtti-
gim tiim diislinceleri agikta da belirtmeyi gérev sayarim,

6. Yayimlanan konusmada, ‘kurulacak o6zgiirliik¢ii demok-
rasiye ... ideolojik dogmatik sapikliklardan uzak, Atatiirk ilke-
lerinde birlesebilen partilerle baslama’ istegi, tiim siyasal par-
tilerin feshi igin bir gerekge gibi gosteriliyor.

Opysa kisisel degerlendirmelere ve Onyargilara dayanarak
partileri feshetmekle veya devlet yoneticilerinin kisisel egilimle-
rine gore partileri ve programlarini sinirlandirip yonlendirmek-
le ‘Ozgiirliik¢ii demokrasi’ye gegilemez,

Yillarca iiyeligini, milletvekilligini, genel sekreterligini ve
genel bagkanligin1 yapmaktan onur duydugum Cumhuriyet Halk
Partisiyle ilgili olarak, ‘ideolojik dogmatik sapiklik’ iddiasini
da reddederim.

Cumbhuriyet Halk Partisi de ben de ‘ideolojik dogmatizm’e
ker zaman kars1 olduk.

Gerek programimiz, gerek olaylar ve degisik akimlar kar-
sisindaki tutumumuz bunun ag¢ik kanitlariyla doludur,

Atatiirk’lin kurdugu ve onun yolunda Tiirk devletine ve
ulusuna sayisiz hizmetler vermis bir parti Atatiirk’iin yiiziincii
dogum yildéniimiinde kapatilirken, bir de bu partiye ‘sapiklik’
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isnat ediliyormus gibi anlasilabilecek resmi beyanlarda bulunul-
masi ¢ok acidir. '

Milyonlarca yandasi olan herhangi bir biiyiik parti icin
boyle sifatlar kullanilmas: kamu vicdanini da incitir.

‘Atatiirk ilkelerinde birlesme’ye gelince, o ilkeler, kurulu-
sundan beri Cumhuriyet Halk Partisi programlarinin ve tiiziik-
lerinin basinda yer alan ve bilingle bagli kaldigimaz ilkelerdir.

Cumbhuriyet Halk Partisi kapatilsa da iilkemizde o ilkeleri,
cn basta, Cumhuriyet Halk Partililer yasatacaklardir...»
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Devlet Baskaninin Konusmasi Uzerine
TRT ye Gonderdigi «Yanit ve Diizeltme»
Dolayisivle Acilan ve MahkGmiyetle
Sonuclanan Davada, Biilent Ecevit'in
Ankara Sikiyonetim Komutanhifn 1 Nu-

marah Askeri Mahkemesindeki ifadesi
3 Kasim 1981

«Milli Giivenlik Konseyinin 52 Sayili Bildirisi, benim du-
rumumdaki kimseler igin, ‘Tiirkiye’nin geg¢mis ve gelecek siya-
si ve hukuki yapisi ile ilgili olarak kendi anlayiglar1 dogrultu-
sunda s6zlii ve yazii beyanda bulunma’y: yasakliyor.

Ama gerek bu bildiri, gerek herhangi bir yasa degisikligi,
Anayasanin 27. maddesindeki ve TRT Yasas: ile Basin Yasasi-
nin 19. maddelerindeki cevap ve diizeltme hakkina bir sinirlama
getirmis degildir.

Avukatlarimin yazili savunmalarinda belirttikleri gibi,
TRT’ye gonderdigim diizeltme, ger¢i, ‘Tiirkiye’nin ge¢mis ve
gelecek siyasi ve hukuki yapist’ ile ilgili goriislerimi igermiyor.
Fakat cevap ve diizeltme hakkimi doguran baz iddialar karsi-
s:nda ben, ‘Tiirkiye’nin gecmis ve gelecek siyasi ve hukuki ya-
pisr'na da deginmek zorunda kalabilirdim. Cevap ve diizeltme
kakkim smirlanmadiina gore, o takdirde yine sug islemis ol-
mazdim, kanisindayim.

S6z ve yazi Ozgiirliikleri biiyiik Ol¢iide ortadan kaldiriimis
kimseleri yeren yayinlar yapmanin haksizlign ve hos karsilan-
madig1 52 Sayilh Bildiride de agik¢a vurgulandigina gére, bildi-
riyi hazirlayanlar, bu tiir yaymnlar yapilmasi durumunda cevap
ve diizeltme hakkinin kullanilmasini dogal karsilamalidirlar.

Bildiride imzalar1 bulunan devlet yoneticilerinin bu konu-
da kendi kendilerine bir ayricalik tanimig olabileceklerini dii-
siinmekse, o yoneticilere kars1 haksizlik olur, Ciinkii devlet y6-
neticileri, herhalde, agzin1 ve kalemini bagladiklar1 kimselere

70



gercekdis iddialar yonelterek onlar1 kamuoyunda mahkiim et-
me kolayligim1 elde edebilmek igin bu bildiriyi ¢ikarmis degil-
lerdir. Kamuoyu oniinde bazi kimselere birtakim iddialar yo6-
neltme, onlar1 itham etme hakkim kendilerinde goéren kimse-
ler, o kimselerin savunma hakkini, cevap ve diizeltme hakki-
m da tanimak durumundadirlar.

Eger mahkeme, 52 Sayih Bildiriyle benim durumumdakl-
lerin anayasal ve yasal diizeltme hakkindan bile yoksun bira-
kildiklar: gibi bir yorumda bulunursa, yonetimin 6nlemek is-
tedigi gecmise doniik ¢ekismeler, iistelik de ¢ok haksiz bigim-
de ve tek yanl olarak alevlenir. O kadar ki, 12 Eyliil 6ncesi par-
lamentonun segilmemis, atama yoluyla gelmis partisiz bir iiye-
si, 0 parlamentonun se¢imle gelmis partili iiyelerine kars1 her
tiirli isnat ve iftirada bulunabilir; se¢cimle gelmis olanlarsa, bir
cevap verme olanagini bile elde edemezler.

Secilmis olmanin kusurmug gibj goriilmesinden dogan bu
tiir haksiz ve yakigiksiz durumlara zaten rastlaniyor. Bir de
mahkeme, cevap ve diizeltme hakkimin sinirlandig1 sonucuna
varacak olursa, bazi kimseler bundan biisbiitiin ciiret alarak,
savunmasiz kigilere tek yanl hiicumlarini yogunlasurirlar. Milli
Giivenlik Konseyinin 52 Sayili Bildiriden beklentisinin bu ol-
madigini umuyorum.

Boyle bir sey biiyiik adaletsizlik olurdu.

Insanlar ve toplumlar 6zgiirliik kisintilarina bir olgiide kat-
lanabilirler, fakat adaletsizlige katlanamazlar. Adaletsizlige kat-
lanmak insan dogasina ve insanlik onuruna aykiridir.

Kald1 ki, sorun yalniz bir insanlik onuru ve adalet soru-
nu da degildir. Yakin ge¢miste devlet yonetiminde sorumlu-
luk iistlenmis, fakat gsimdi s6z ve yazi1 ozgiirliigiinden yoksun
birakilmis kimseler, eger savunma hakkindan da yoksun sayi-
lacak olurlarsa, o kimselere uluorta yoneltilecek ve yanitsiz ka-
lacak gercekdis: iddialarla kamuoyu ¢ok yanlis bigimde kosul-
landirilmis olur; bundan da biitiin toplum ve devlet zarar go-
riir.

Demokrasinin kendine 6zgii bir kiiltiirii vardir. Bu kiiltii-
riin baslica unsurlarindan biri de tartisma ozgiirliigiidiir. ‘Ola-
ganiistii kosullarda olaganiistii 6nlemler alinabilir ve baz1 6z-
giirliikler kisilabilir veya askiya alinabilir’ gerekgesiyle getirile-
cek Ozgiirlik simrlamalarinin, o arada tartisma oOzgiirliigiine
. getirilecek smirlamanin, en azindan hak¢a olmasi gerekir. Bel-
li konularda susmak gerekiyorsa, herkes susmalidir.
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Gegmisin belli bir zaman béliimiinde devlet sorumlulugu
iistlenmis olanlardan bir kesimi, simdi, hi¢cbir yarg: karar ol-
maksizin, suskunluga mahkiim edilmistir; ayn: gecmis zaman
boliimiinde onlarla devliet sorumlulugunu en yiiksek diizeyde
paylagsmis, hem de sikiyonetim ilamindan itibaren cok ileri dl-
ciide paylagsmis bazi kimselerse, bugiin devletin en yetkili mev-
kilerinde bulunuyorlar ve serbest¢e konusabiliyorlar.

Konusabilenler, susturulanlara, o gegmis zaman bolimiiy-
le ilgili olarak, tek yanli iddialar yoneltmeyi, bdylece kamuo-
yunu onlar aleyhinde kosullandirmay1 yontem haline getire-
cek olurlarsa, demokrasi kiiltiiriiniin 6nemli bir unsurunu olus-
turan tartisma Ozgiirliigiinden hi¢c s6z edilemez,

Tartisma Ozgiirliigiiniin asgari kosulu, haksiz jthama ugra-
yanin, gergekdisi iddialara hedef olanin, hi¢ degilse cevap ve
diizeltme hakkini kullanabilmesidir. 52 Sayili Bildiride veya
herhangi bir yeni yasada bu hakkin kaldirildigin1 gosterir en
kii¢iik bir isaret yoktur, kaldirilmasi da diisiiniilemez.

Sayin Devlet Baskaninin 16 Ekim 1981 giinii Tiirkiye Rad-
yo ve Televizyonlarindan yayimlanan ve ajanslarla biitiin diin-
yaya yayilan konusmasindaki baslica hedeflerden biri ben ol-
duguma gore ve bu iddialarin benim bakimimdan gegersiz ve
gereege aykiri oldugunu kanitlayabilecegime giivendigime go-
re, anayasal ve yasal cevap ve diizeltme hakkim dogmus de-
mektir. Ben de 19 Ekim giinii TRT ye gonderdigim ve —Sayin
Devlet Baskaninin konusmalar: biitiin diinyaya yayildig: i¢in—
yabanci basin ve yayin organlar: temsilcilerine de verdigim ya-
z1l1 diizeltme jle, bu hakki kullanmig bulunuyorum,

Eger Sayin Devlet Baskaninca itham edilenlerden birinin
ben oldugum konusunda mahkemenin kuskusu varsa, bunun
¢oziimii kolaydir. Durum, bizzat konusmay: yapandan, iddialar-
da bulunandan, yani Sayin Devlet Baskanindan sorulur. Bu ko-
nuda Sayin Devlet Baskaninin ifadesine basvurmaya bir yasal
engel bulunmasa gerektir. Bu konuda en yetkili tanik kendile-
ridir.

Eger Sayin Devlet Baskani, 16 Ekim giinlii konusmasinda-
ki iddialarin baslhica hedefleri arasinda, yillarca Cumbhuriyet
Halk Partisinin Genel Baskanligini, Genel Sekreterligini yap-
mis bir kimse olarak benim bulunmadigimi agiklarsa, durum
bir yoniiyle aydinliga kavusmus olur.
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Ama bir baska yoniiyle yine karanlikta kalir. Ciinkii o za-
man da biitiin Cumhuriyet Halk Partililer gibi ben de, Gyleyse
1eden siyasal haklarimiz ve bazi temel 6zgiirliiklerimiz kisila-
rak veya kaldirilarak cezalandirildigimizi sormak hakkini elde
ederim... Atatiirk’iin kurdugu ve bu devleti kuran partinin, bir
mahkeme karan hatta yasal bir iddia bile bulunmaksizin, ne-
den kapatildigini, o arada neden Atatiirk’iin vasiyetinin de ih-
lal edildigini sorma hakkini elde -ederim.

Kald1 ki, eger parti yoneticiligim dolayisiyla ben kusurluy-
sam, yiiz binlerce insanin iiye oldugu, milyonlarca insanin tut-
tugu, iistelik de Atatiirk’iin kurdugu bir partinin bu yiizden ce-
zalandirilip kapatilmasi ve Atatiirk’iin vasiyetinin ihlal edilme-
si gerekmezdi.

Bir devlet baskani kusurluysa devlet feshedilmez veya dev-
let bicimi degistirilmez.

Bir komutan veya kurmay heyeti kusurluysa ordu lagvedil-
mez...

Nitekim, ‘Almanya’nin Sesi’ radyosuna vermis oldugu ve
27 Mayis giinlii Tiirk gazetelerinde de yayimlanan demeciyle,
Sayin Devlet Baskani su goriisii agikliyordu :

‘Nasil ki bir komutan muharebeyi kaybettigi zaman artik
o komutanlikta tutulamazsa; bu partilerin liderlerinin ve iist
kademe yoneticilerinin de herhalde bundan sonra olusacak par-
lamentoda yer almamalar1 uygundur’, diyordu; ama, bu dii-
siincenin gegerli olup olmadig: bir yana, Sayin Devlet Baska-
n1, muharebede yenilgiye ugrayan ordunun da lagvedilmesi ge-
reginden soz etmiyordu.

Sonug olarak, cevap ve diizeltme hakkimi kullandigim igin
vargilanmama yasal olanak bulunmadig1 kanisindayim. Nitekim
iddia makami da, iddianamesinde, bu hakkin varligini inkar et-
memektedir; cevap ve diizeltme hakkimi kullandigim i¢in yar-
gilanmamu istemis degildir; ancak, ‘her ne kadar sanik ... Ana-
yasanin 27. maddesinde belirlenen diizeltme hakkini kullandigi-
n1, Milli Giivenlik Kurulunun 52 Sayili Bildirisine aykir1 dav-
ranmadigin1 beyan etmisse de, yazili metninin tamaminin ince-
lenmesinde, 52 Numarali Kararin 2. maddesine aykir1 davran-
digr’'nin subuta erdiginden s6z etmektedir,

Bu konuda bir yargiya varabilmek i¢in de, cevap ve dii-
zeltme metninin igeriginin, cevap ve diizeltme hakkimi kullan-
mama neden olan konusmayla, yani Sayin Devlet Baskaninin
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16 Ekim giinlii konusmasiyla birlikte, mahkeme oniinde irde-
lenip incelenmesi gerekir.

O nedenle, simdi, Sayin Devlet Bagkaninin konugmasina
ve benim diizeltme yazimin igerigine iliskin sunuslarima gegi-
yorum.

16 Ekim giinlii konusmasinda, Sayin Devlet Bagkani, ay-
rim gozetmeksizin tiim partilerle yoneticilerini, vatandaslar ara-
-sinda uzlagmazliklara, ayriliklara, kirginliklara, béliinmelere
neden olan, seviyeli bir hizmet yaris1 yapamayan ve devlet
yapisinin ¢atirdayarak yikilmaya basladigini1 gore gore, milletin
refah1 ve huzuru igin, devletin bekas i¢in kisisel ve parti ¢ikar-
larindan feragatte bulunmayan kuruluslar ve kimseler gibi gos-
termistir.

Opysa, diizeltme yazimda kanitlariyla belirttigim gibi, Cum-
huriyet Halk Partisi agisindan ve benim ag¢imdan, Sayin Dev-
let Baskanmin bu iddialann gergege aykiridir.

Cumhuriyet Halk Partisini destekleyen bazi gevrelerin sert
tepkilerini, hatta parti yonetiminin en iist diizeylerine gelmis
bazi kimselerin yonetimden ve partiden ayrilmalarini goze ala-
rak, 27 Mayis 1960 ertesi donemde, partinin iist kademe yo6ne-
ticilerinden biri olarak, ge¢mis kirginliklarin yaralarini kapatic
cabalar gosterdim. Benim de katkida bulundugum etken giri-
simlerle, Cumhuriyet Halk Partisi, uzun yillar agir baskilarini
gordiigii siyasal kadrolarin 27 Mayis 1960’tan sonra ugradikla-
r1 mahkiimiyetlerin kaldirilmasi ve siyasal haklarinin geri veril-
mesi igin bilyiik ugras vermistir. Oylece ‘milletin huzuru’ agi-
sindan feragatte bulunmanin ileri bir 6rnegini ortaya koymus-
tur.

12 Mart 1971 ara rejiminden demokrasiye doniis yollarinin
agilabilmesi i¢in de, Cumhuriyet Halk Partisi adina, baslica ra-
kibimiz olan partilere el uzattim, onlarla isbirligi ve uzlagma
ortaminin saglanmasina katkida bulundum. Bunu yaparken,
Tiirk Silahli Kuvvetlerinin sayginligina da biiyiik 6zen goster-
dim, 12 Mart miidahalesine sahsen kargi ¢ikmig oldugum hal-
de, Silahli Kuvvetler yetkililerinin demokrasiye déniig siirecini
cabuklastirma niyetleri belli oldufu andan itibaren, partimle
birlikte benim, Silahli Kuvvetlerimize yardimci olmak igin gos-
terdifimiz cabalar, o sirada yiiksek komuta kademelerinde bu-
lunanlann bilgileri igindedir.
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Bunlar, bir Cumhuriyet Halk Partisi yoneticisi olarak be-
rim, partimle birlikte, yurttaslar ve partiler arasinda uzlasmaz-
liga, ayriiga, kirginhga degil, tam tersine, bunlarin giderilme-
sine yaptifimiz katkilarin somut 6rmeklerinden bazilaridir.

Uzun ve istirapli muhalefet yillarindan sonra 1974’te bir
koalisyon hiikiimeti kurma olanagina kavusmustuk. Fakat ulu-
sal yarar agisindan G6nem tasiyan bazi dig politika konularinda
uyumsuzluk ¢ikinca, hiikiimetimiz halk arasindaki sayginlifinin
doruk noktasinda bulundugu halde, iktidar1 terk etmekte te-
reddiit gostermedim.

Biiyiik giicliiklerle ve engellerle karsilasacagimizi bile bile,
demokrasimizi ¢okiintiiden kurtarabilmek ugruna 1978’de kur-
dugumuz hiikiimetten de 1979 Senato segimleriyle beliren halk
egilimine saygi gosterenek, kendilifimden ¢ekildim.

Her iki olay da benim ve partimin, her ne pahasina olursa
olsun iktidar olma tutkusuna higbir zaman kapilmadiimizin
somut kanitlarini olusturmaktadir.

Sayin Devlet Bagkani, tiim politikacilar1 ve parti yonetici-
lerini, jktidar tutkusuyla mevkilerine yapisan kimseler gibi ;
mevkiinden ayrilmamak i¢in her g¢areye bagvuran, milletin hu-
zurunu, devletin veya demokrasinin bekasini bile gozden ¢ika-
ran kimseler gibi goriip gostermektedir. Oysa diinyada ve Tiir-
kiye’de Oyle davranmayan pek ¢ok politikaci vardir. Nitekim
ben, icime sindiremedigim veya sorumluluk anlayisimla bagdas-
tiramadigim durumlara katlanmaktansa, siyasal mevkilerden
defalarca kendi istegimle ayrildim 12 Mart 1971 miidahalesi
iizerine Genel Sekreterlikten, 1974’te Basbakanliktan, 1979’da
yine Basbakanliktan, 1980’de de Genel Baskanliktan, o nedenle
ve o sekilde ayrildim.

Sayin Devlet Baskaninin benj de hedef alir bigimde sik sik
ileri siirdiigii gibi, bir kez ele ge¢irdigim mevkiden diisiiriilme-
mek icin yakigiksiz tertiplere basvurmak séyle dursun, her
mevkie, ‘ele gecirme’ yoluyla degil, cetin engellere karsin segi-
lerek geldim ve bu mevkilerin hepsinden de, diisiiriilerek de-
gil, kendi istegimle ayrildim.

Sayin Devlet Bagkaninin ‘siyasi parti yoneticileri hala biri-
birlerine kars1 kin ve nefret dolular’ iddias1 da ¢ok abartilmig-
tir ve benim agimdan tiimiiyle ger¢ege aykiridir. Diizeltme ya-
zimda belirttigim gibi, hi¢bir zaman kimseye kars1 kin ve nef-
ret beslemedim, kin ve nefreti insan yiiregi icin bir yiik say-
dim. .
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Siyasal ¢ckismelerin en sert oldugu donemlerde bile, lider-
lerin biribirlerine kars1 kullandiklar: dil, son zamanlarda tiimii-
ne karst kullanilan dilden daha kirici olmazdi.

1979’da hiikiimetten ayrildiktan sonra, baglica siyasal ra-
kibimiz olan ve 21 aylik hiikiimet donemimizde bize en agir
hiicumlar1 yoneltmis, en ¢etin giiclitkkleri ¢ikartmis olan bir
partinin kuracagi azinlik hiikiimetine, demokrasiyi yeniden
tehlikeye diisiirecek ve terdrizme hiz katabilecek unsurlarla is-
birligi yapilmamas: kosuluyla destek saglama Onerisinde bu-
lundum.

Partim adina goriis alabilecegim hig¢bir yetkili kurulun bu-
lunmadig: bir asamada bu Oneriyi partim adina yaparken, tiim
siyasal yasamimi tehlikeye attigimi biliyordum; ama demokra-
simizin ve devletimizin bekasi i¢in, milletimizin birligi, halki-
mizin huzuru ve baris i¢inde yasayabilmesi igin, bunu seve seve
gbze aliyordum.

Gerek kendi agimdan gerek partim agisindan kii¢iimsene-
meyecek bir feragat ornegi olan bu 6nerimin kabul edilmeme-
si karsisinda kiiskiinliige kapilmadim; hiikiimet devir teslimi
sirasinda, Saym Devlet Baskaninin. deyimiyle ‘seviyeli hizmet
anlayisi’'na uygun bir davranis izlemeye Gzen gosterdim.

Daha sonra, yine Sayin Devlet Baskaninin 16 Ekim giinlii
konusmasindaki anlatimla ‘Devlet g¢atisinin ¢atirdayarak yikil-
m:aya basladigi'n1 goren Cumhuriyet Halk Partisi adina ve
yetkili parti organlarimizin tam destegiyle, bir baska girisimde
bulundum, Kendi diggmizda kurulmus o hiikiimete, Cumhuri-
yet Halk Partisine karst ¢ok olumsuz bir tavir siirdiiren iktida-
ra, Meclis kiirsiisiinden el uzattim. Rejimi ve devleti birlikte
kurtarmak, i¢ barist birlikte saglamaya ¢alismak iizere partim
adina isbirligi ¢agrisinda bulundum. Bu ¢agri, Sayin Genelkur-
may Baskaniyla, Kuvvet Komutanlarinin Sayn Cumhurbas-
kanina sunduklar1 uyar1 mektubundan 6nce yapilmistir.

Bu ¢agrinin karsiik gérmemesinden de yilginliga ve kiis-
kiinliige kapilmaksizin, 1979’un sonlarindan 12 Eyliil 1980’e ka-
dar gecen sekiz buguk ay siiresince, Cumhuriyet Halk Partisi
Genel Baskani olarak ben, yetkili parti organimizin da onayiy-
la, isbirligi ¢agrilarimi daha somutlagtirarak yineledim, Bagin-
da iki biiyiik partinin yer alacagi, ancak terdr odaklarnyla ilis-
kisi bulunmayan unsurlardan olusacak bir biiyiik koalisyon
o6nerdim. Demokratik rejimde ve devlet yapisinda zorunlu du-
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ruma gelmis onarimin, bu kez, Silahli Kuvvetler miidahalesine
perck birakilmaksizin, demokrasinin kendi kurallar1 ve kurum-
lur1 iginde, boyle bir biiyiik koalisyonla gergeklestirilebilecegini
vavundum.

Oyle bir koalisyon hiikiimetine, parlamentoda en ¢ok iiye-
i bulunan parti olarak Cumhuriyet Halk Partisi liderinin veya
lu partiden birinin bagkanlik etmesi gerekirken, boyle bir is-
temde de bulunmayacagimizi agikladim,

O donemdeki kosullar altinda bu tiir bir 6neride ve cag-
rida bulunmamin bana da partime de yarardan ¢ok zarar vere-
bilecegini biliyordum; fakat ulusun esenligi, demokrasinin sii-
rekliligi, devletin bekasi ve halkin huzuru ve refahi agisindan,
partimle birlikte bu feragati de seve seve géze aldim.

Aci olan o ki, bu 6nerilerim ve ¢agrilarim, yalmz baslica
muhatabimiz olan parti tarafindan reddedilmekle kalmadi; o za-
n:ana kadar boyle bir koalisyon kurulmasi i¢in band telkinleri-
ni gonderen bazi etkin cevreler de, bu ¢agrilarimi duymazmis
gibi davrandilar,

Cok yakin ge¢misin herkesge bilinmesi geneken bu gergek-
lerine karsin, Sayin Devlet Baskani, beni ve yoneticiligini yap-
tigim partiyi, ‘Devlet ¢atisinin ¢atirdayarak yikilmaya basladi-
gr'n1 gore gore kisisel ve parti ¢ikarlarindan feragatte buluna-
mamis gibi gosterirse, elbette benim, bu gergekleri hatirlatmak
izere, cevap ve diizeltme yoluna- basvurma hakkim dogar.
TRT’ye gonderdigim metinle de bunu yaptim.

Yine ayni donemde, Cumhuriyet Halk Partisi adina, par-
tilerin aralarinda uzlasarak bir cumhurbaskani segebilmeleri
icin, sekiz ay siiresince her girisimde bulundum. Bu girisimler-
de kisi ve parti ¢ikarlar1 agisindan ne olgiide feragati goze al-
digim, o donemin bazi iist diizey yoneticilerinin bilgileri igin-
dedir.

Bu hatirlatmalari, gegmise doniik olarak herhangi bir kim-
seyi veya kurulusu elestirmek i¢in yapmis veya yapiyor degi-
lim. Ge¢misin ac1 anilarinin ve yaralarinin kapatilmasini en ¢ok
isteyenlerden biri benim. Fakat Sayin Devlet Baskani, bir yan-
dan ge¢mis ¢ekismeler sona erdirilsin isteginde bulunurken, bir
yandan da ge¢mise doriik olarak gergege aykiri iddia ve itham-
larini siirdiiriince, boyle hatirlatmalar zorunlu olmaktadir.

Eger Sayin Devlet Baskaninca, beni-ve yoneticiligini yap-
tigim partiyi de hedef alarak ileri siiriilen ve bizim a¢imizdan
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gergege aykiri olan jddialar karsisinda, anayasal ve yasal cevap
ve diizeltme hakkimi kullanmaktan bile yoksun birakilacak olur-
sam, bu tiir iddialarin daha ileri Gl¢iilere vararak siirdiiriilecegi
ve kamuoyunun geride biraktigimiz demokratik rejim siirecini
¢ok yanhs degerlendirecek yonde kosullandirilmasina neden
olacag: anlasiliyor.

Nitekim Sayin Devlet Baskaninin 19 Ekim giinii —yani da-
va konusu diizeltme yazimi TRT’ye gonderdigim giin— Elazig’
da yaptig1 konugmada olsun, 23 Ekim giinii Danigma Meclisi-
nin agilig1 sirasinda yaptigi konusmada olsun, beni ve partimi
de hedef alan gergekdis1 iddialar1 biisbiitiin yogunlagmustir.

Devletin bekasini, ulusal birligi ve halkin barig ve huzur
icinde yagamasini her seyin iistiinde tutan partimin iiye ve yo-
neticileriyle birlikte ben, yillarca meydan meydan, ayrim gozet-
meksizin biitiin teroristlere de biitiin béliiciilere de kars1 ¢iktim.
Cana kiyanlarin kanli ellerine ellerimizi vermeyecegimizi, toplan-
tilarimizda bdliicii sloganlara g6z yumamayacagimizi haykirdim.
Sagli-sollu teroristlerin hismini, iiyelerimizle, yandaslarimizla
birlikte, iizerimize g¢ektik; kolluk kuvvetlerinin gozleri Oniin-
de, terdristlerin tash sopali silahli sayisiz saldirisina ugradik;
suikast girisimleriyle karsilastik. Bir¢ok arkadasimiz bu tiir sal-
dirilar yiiziinden can verdi. Ama hicbir zaman teroristlere des-
tek olmadik, boyun egmedik, teslim olmadik ve partimizi tes-
lim etmedik. Teroristlere karsi bizim aldigimiz kadar kesin ta-
vir almaktan kaginan kuruluslar1 bile kinadik. Bize kars: cep-
heler kurulurken, biz her tiirlii cephe ¢agrisim1 reddettik ve ken-
di disitmizda herhangi bir kurulusla isbirligi yapmay: kabul et-
medik. '

Parti i¢i demokrasinin en ileri o6lgiide uygulandif: bir ku-
rulus olmamiza karsm, siamalara karsi, Cumhuriyet Halk Par-
tisini, siki1 disiplin uygulayabilecek nice kuruluslardan bile da-
ha iyi koruyabildik.

Onun igin, Sayin Devlet Bagkaninin, bu konularda beni ve
yoneticiligini yaptigim partiyi de hedef alarak siirdiirdiii id-
dia ve imalar karsisinda, cevap ve diizeltme hakkimi kullan-
mak, benim, kisisel bir hak olmanin da o6tesinde, tarihe kars:
sorumlulugumdur,

Sayin Devlet Baskani, 16 Ekim giinlii konusmasinda, yi-
ne ayrnim gozetmeksizin tiim partilerle yoneticilerini, ‘gizli ka-
pilar ardinda toplantilar diizenlemek’le ve ‘yalan haberler ya-
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yarak temiz vatandaglar1 mevcut yonetim aleyhine zehirlemek’
le; onun da Gtesinde, ‘kendi i¢imizde halledebilecegimiz prob-
lemleri dis iilkelere jurnal ederek birtakim kuruluglar vasitasiy-
la baski yaptirma denemelerine girmek’le sugladi.

Omriinde yalan sdylememis bir kimse olarak, ‘yalan ha-
berler yayma’ iddias1 kargisinda elbette susamazdim. Tiirk ve
diinya kamuoyu Oniinde bana yoneltilmis bu kadar agir itham-
lar kargisinda, cevap ve diizeltme hakkindan yoksun tutulmam
herhalde diigiiniilemezdi. Onun i¢in 19 Ekim giinlii diizeltme
yazimda bu ithamlar1 da yanitlama geregini duydum,

Bu iddia ve ithamlar son derecede agir oldugu i¢in, diizelt-
me metninde bu iddialara iliskin olarak sdylediklerimden bir
boliimiinii, mahkeme huzurunda aynen yinelemek zorunda-
yim:
‘Gizli kapilar ardinda toplantilar diizenleme ve yalan ha-
berler yayarak temiz vatandaslar1 mevcut yonetim aleyhine ze-
hirleme’ iddialarinin muhatabi1 olmay: asla kabul edemem. Bu-
giinkii yonetim bi¢imini ve Tiirkiye i¢in yOnetimce Ongoriilen
rejimi, kendi demokrasi anlayisim agisindan, i¢ime sindireme-
aigim bir gergektir. Icime sindirmeye de mecbur degilim. Yii-
riirliikteki Anayasayr benimsemek ve Tiirkiye’'nin basina ge-
len dertlerden Anayasanin sorumlu gibi gosterilmesini reddet-
mek su¢ olmasa gerektir.

Bununla birlikte, benim gibi diisiinenlerle konusurken,

Tiirk Silahli Kuvvetlerine kars1 tavir almak anlamma gelebi-
iecek davranislardan kesinlikle kaginilmasi gerektigini, ¢iinkii
Ordunun hepimizin ordusu oldugunu her zaman vurgulamakta-
yim,
Yalan haberler yayma iddiasina gelince, siyasal veya 6zel
yasamimda yalanin tek bir ornegi gosterilemez. Ne var ki, ba-
z1 ac1 gergekleri gozden saklama gayretiyle de yalan séyleye-
mem.’

Diizeltme metninde yer alan, ‘Bazi ac1 gergekleri gézden
saklama gayretiyle de yalan sGyleyemem’ ifademi, mahkeme
oniinde biraz daha a¢ip somuslastirmakta yarar goriiyorum.

Ornegin, yetkili makamlarin bilgisi i¢inde, bazi yabanci
parlamento heyetleri beni ziyarete geliyorlar. Bazen resmi bir
brifingden ¢ikarak bana geliyorlar.

Brifingde kendilerine, yargi organlarinin bagimsizlifim
zedeleyici herhangi bir yasa degisikligi yapilmadigi yolunda,
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Yargitay’a basvurma hakkinin kisilmadig: yolunda bilgiler ve-
rildigini sOyliiyorlar. Bu gibi konularda benim ne diisiindiigii-
mii sorduklarinda, ben, yalan sdyleyemedigim ve yalan sGy-
lememeyi de jurnalcilik saymadigim ig¢in, dogrular1 soyliiyo-
um.

Ornegin Resmi Gazetede yayimlanan Anayasa degisikligi
niteligindeki yasa metnine atifta bulunarak, yargi bagimsizli-
ginin biiyiik ol¢lide zedelendigi kanisinda oldugumu soyliiyo-
rum. Belli cezalar i¢in Yargitay’a bagvurma hakkinin kaldinl-
c¢igin1 sOyliiyorum,

Nitekim ben de, hakkimda agilan bu dava dolayistyla
mahkim edilirsem, Yargitay’a bagsvuramayacagim. Soranlara
aksini nasil sOyleyebilirim?

Eger bazi yasa degisikliklerinin diinyada duyulmasi, Tiir-
kiye’nin sayginhgina ve iilkemizde gercek anlamiyla bir de-
mokratik rejim kurulacag: yolundaki resmi beyanlara golge
diisiiriiyorsa, bunun c¢aresi, soruldugunda dogruyu soyleyen-
leri yalancilikla veya jurnalcilikla -itham etmek degildir. Bu-
nun ¢aresi, demokrasiye ve demokratik hukuk devleti kuralla-
rina ters diisen yasalardan vazgegmektir.

Toplam iki buguk yillik basbakanlik doneminde, Tiirki-
ye’nin ve Tiirk ulusunun diinyada sayginlhigimm ve haklarini ko-
rumak i¢in elinden gelen her seyi yapmis bir siyaset adamu
olarak, yalan haber yayma, disariya jurnalciik yapma, disar-
dan kendi iilkesine baski yaptirtma gibi ithamlarla karsilagin-
ca veya ayrim gozetilmeksizin tiim parti yoneticilerine kars
ileri siiriilmiis boylesi iddialarin golgesi altinda birakilinca, dii-
zeitme hakkimi, yukarida belirttigim gibi, diizeltme metninde
oldugu gibi, kullanarak gercekleri ag¢iklamak benim vazgegi-
lemeyecek, reddedilemeyecek bir hakkimdir.

Diizeltme metninde belirttigim gibi disardan baski gelme-
sini Ozendirici her tiirli girisimden Ozenle ka¢inmig bir kimse
olarak ve gergek Ozgiirliikk¢li demokrasiyi, Tiirk halkinin, ken-
dine olan saygisiyla ve kendi iradesiyle kuracak karakterde ve
siyasal olgunluk diizeyinde bulunduguna inanan bir kimse ola-
rak, boylesine agir ve haksiz iddialarin golgesi altinda kala-
mazdim.

Sayin Devlet Bagkani, 16 Ekim giinlii konusmasinda, be-
nim durumumdaki kimseler i¢in, ‘Yeni Anayasa, yeni se¢im
ve partiler kanunu hazirlanip normal segimler yapilincaya ka-
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dar, bu yonetime yardimci olmalari, hi¢ olmazsa koéstek ol-
mamalar1 veya golge etmemeleri beklenirken, maalesef yazi
ve demeglerle siyasi amagl faaliyet gosterdikleri veya siyasi ni-
telik tasiyan tutum ve davranmiglarda bulunduklar1 goriilmiis-
tiir’ diyor ve 52 Sayili Bildirinin ¢ikarilmasina bu iddialan1 ge-
rekge olarak gosteriyor.

Her tiirlii siyasal faaliyeti ve herhangi bir suretle goriig
agiklamasi yasaklanmugs olan, iistelik higbir konuda, hatta hii-
kiimet bagkanligi sorumlulugunu tagirken yakindan ilgilendigi
dis politika konularinda bile gériisiine bagvurulinayan bir kim-
se olarak, bugiinkii yonetime ne yoldan nasil yardimci olmam
bekleniyordu, bilemiyorum.

Genel Bagkanliktan ve aktif politikaciliktan ayrilmak pa-
hasina, o da ancak birka¢ ayligina, elde edebildigim yazi yaz-
ma Ozgiirliigiimii, aslinda, kendi inanglarim dogrultusunda, y6-
netime yardimci olmaya calisarak kullandim.

Ama yonetlme yardimci olmak, onun her yaptigini veya
tasarladigin1 oviip alkiglamak degildir, Bunu yapanlar, zaten
fazlasiyla vardir.

Ben, kendi inanglarim dogrultusundaki yardimimi, bir ga-
zeteci ve yazar olarak, gercek Ozgiirliikk¢ii demokrasinin erdem-
lerine deginmekle yapmaya ¢alistim. Bagka tiirliisii, inanglari-
ma ters diigerdi, kendi kendime ihanet olurdu.

Ama yonetim bu tiir bir yardlml istemedi ve benim yeni
olusturulmakta olan rejim ve diizenle ilgili yaz1 yazmami hazi-
ran basindan itibaren yasakladi, O zamandan beri ne yazi yazi-
yorum, ne demeg¢ veriyorum. Genel Bagkanliktan da zaten bir
yili agkin siiredir ayrilmis bulunuyorum.

Ulke sorunlar iizerinde gériis belirtmem yasak, yazi yaz-
mam yasak, toplant1 diizenlemem, konusmam yasak; siyaset di-
s1 konularda ders veya konferans vermek iizere yabanc: éiniver-
sitelerden gelen ¢agrilari kabul etmem bile yasak.. Biitiin bu
yasaklara kargin yonetime nasil yardimci olabilirdim veya y6ne-
timi nasil kosteklemis olabilirim, bunu anlamam olanaksiz,

Fakat biitiin bunlara karsin, Sayin Devlet Baskani beni yo-
netime kostek olmakla itham -ederse, bu ithami yamitlamak el-
bette benim hakkim olmalidir.

Kald: ki, demokrasiye gecme niyetiyle ilgili vaatlere —be-
nim anlayisima gére— ¢ok ters diisen bu-yasaklardan herhangi
birini jhlal ederek y6netimin géziinde sug islemigsem, bunun he-
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sab1 adalet 6niinde benden sorulmak gerekirdi. Beni ve parti-
mi kamuoyu 6niinde gergekdisi bazi iddialarla su¢lamak, kusku
altinda birakmak gerekmezdi. Atatiirk’iin partisini kapatmak-
sa, hi¢ gerekmezdi.

Fakat bu yola gidildi.

Simdi savunma icin elimde kaldigini diisiindiigiim tek ola-
nak diizeltme ve cevap hakkidir. O da, yasasi veya bildirisi ¢1-
karilmadan elimden alinmissa, yapabilecegim ve sdyleyebilece-
gim bir sey yoktur,

Bu kogullar altinda yonetime, istesem de ne destek olabili-
rim, ne kostek olabilirim.

Ama bu kosullar altinda bile hi¢bir kimse ve hicbir ceza,
beni, tiim yasamimi adadigim ozgiirliik¢ii demokrasiye baghli-
liktan da, kendi kafamin iginde 6zgiir olmaktan da alikoyamaz.

Yonetim eger, agzimm1 ve kalemini baglayarak susturdugu
bir kimsenin kafasinin i¢indekilerden de rahatsiz oluyorsa, bu
rahatsizliga ¢are bulmak benim elimde degildir.

Soyleyeceklerim bunlardan ibarettir...»
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Genel Bagkanhktan Cekilme

Ecevit, 19 Ekim 1981 giinii TRT’ye gonderdigi yanitinda,
Devlet Baskanini dogrudan muhatap almaksizin, Devlet Bas-
kaninin konusmasini igeren TRT yayinlarina deginiyor, bu ya-
yinlarin Anayasadaki deyimiyle, «gergege aykir1 yayin» niteli-
ginde oldugunu soyliiyordu.

CHP’de sorumluluk tasidigi donemlerde devlet sorumlulu-
gunu ve milletin huzurunu her seyin iistiinde tuttuklarini, her
zaman bu gorevin «idraki i¢inde» davrandiklarinm belirtiyor, bu-
na ornekler veriyordu.

16 Ekimde TRT’den dinledigi, ertesi giin gazetelerden oku-
dugu konusmaya yanit hazirlamak i¢gin iki giin aralhksiz g¢alig-
mistl, «Yalniz TRT’ye degil, herkese verdim yaniti» dedi Ece-
vit. «Tiirk ve yabanci basina... TRT’ ye bir yaz1 ekinde gonde-
rilen yanit yayimlanmadig1 gibi, bana yayimlanip yayimlanma-
yacagi konusunda higbir yazi gonderilmedi, bilgi verilmedi.»

Ama...

(Ecevit’in avukatlarindan Sahin Mengii’niin notlarindan)

«... Saymn Kenan Evren’in agiklamalari yurt diginda da ay-
rintil1 olarak duyuruldugu i¢in Sayin Ecevit, TRT’ye gonderdigi
aciklamasin1 yabanci ajans ve dergi- gazete mensuplarina da
verdigi gerekcesiyle, Milli Giivenlik Konseyinin 52 Sayil Bildi-
risine ‘muhalefet ettigi’ saviyla Ankara 1 Numarali Sikiy6netim
Mahkemesinde hakkinda dava agildi. Bu davada 1402 Sayili Si-
kiyonetim Yasasinin 16, maddesine gére 3 aydan, 1 yila kadar
hapsi isteniliyordu.

i1k durugmasi 3 Kasim 1981 giinii yapildi. O celsede MGK’
nin 52 Sayih Bildirisine aykir1 davrandig1 sabit oldugundan ii¢
ay miiddetle hapis cezasiyla cezalandirdmasina, sugun islenis
tarihi goz 6niine alinarak tayin olunan hapis cezasinin takdiren
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1/3 oraninda artirilarak sonugta dort ay siireyle hapis cezasi
iie cezalandirilmasina, hiikiim Sikiy6netim Komutanliginca tem-
yiz olunmadig; takdirde, kanun yolu kapali olmak iizere ka-
rar verildi.

Karar, Sikiyonetim Komutanliginca temyiz edilmemesi
tzerine, kesinlesti ve Cumhuriyet Savciliginin davetnamesi 26
Kasim 1981 tarihinde Ecevit’e teblig edildi.

Yasal hakki olan 7 giinliik siirenin son giinii olan 3 Ara-
ik 1981 giinii saat 14.30°da Ecevit Ankara Kapali Cezaevine
girdi...»

(bkz. 52 Sayih MGK Kararn : Ek 4;
Biilent Ecevit'in 52 Sayii MGK Kararm eles-
tiren mahkeme ifadeleri : Ek 5)

Ecevit’e sordum :

«Yanit yazinizda §6yle bir ifade var: ‘..2 Haziran 1981
giinii yayimlanan 52 Sayili Bildiri benim dilimi ve kalemimi
kesin yasaklarla baglarken, yalniz belli siyasal ¢evrelerle yayin
organlarindan degil, bizzat bu bildiriyi ¢ikaran yonetimden de
bildirinin yasakladig1 tiirde hiicumlar gelmesi karsisinda ses-
siz kaldim...” diyorsunuz, Niye sustunuz?»

Ecevit yamtlad: :

«Ben kendi durumumu toplum i¢in bir sorun durumuna
getirmek istemedim. Bu hakki kendimde géremedim. Ama
CHP’nin ve biitiin partilerin kapatilmasi beni asan bir sorun-
du. Benim daha Once iistlenmis oldugum gorevler dolayisiyla
birtakim manevi sorumluluklarim vard; ve susma hakkim yok-
tu. Benj asan bir durumla kars1 karsiyaydim. Kaldi ki, CHP’ye
ve bana yoneltilen hiicumlar 52 Sayili Bildirinin yasakladigi
tirden hiicumlardi. Onu da belirtme geregini gordiim.»

Ecevit’e sordum :

«Zamaninda §oyle bir sOylenti ¢ikmugsti, hatta bu séylen-
tiyi CHP c¢evreleri duyurmustu: Genel baskanliktan ‘aceleyle’
istifa etmistiniz, Bir haber gelmis, Demirel’in parti genel bas-
kanligmi birakacag: bildirilmis. Siz de hemen CHP Genel Bags-
kanligindan istifa etmissiniz?»

Ecevit duraksamaksizin, «Hayir, bana boyle bir haber gel-
medi» dedi:
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«... Yalmiz, MGK adina Genel Sekreter tarafindan yapi-
lan agiklama, sunu gosteriyordu: Siyasal faaliyete izin verildik-
ten sonra basta gelen partilerin son donem genel baskanlari-
nin bu goreve devam etmelerine izin verilmeyecekti. Simdi
ben, siyaset serbest birakildigi zaman genel baskanlik yap-
mama izin verilmeyecegini bile bile, o giinii beklemeyi gerek-
siz buldum. Siyasal faaliyete izin verilmesi asamasina gelin-
diginde Biilent Ecevit’in genel baskan olamayacagini herkes
biliyor. O zaman partililer arasinda varolan kavgalar, cekis-
meler —biitiin yasaklara karsin— ¢ok ileri boyutlara ulasa-
caktl; ve benim bunlar1 denetleme olanagim olamayacakti.
CHP’liler icinde o yasakli dénemde biiyiik bir kargasa ola-
cakt.

Ben duruma agiklik getirmek istedim. Belli ki, ben siya-
sal faaliyete izin verildiginde genel baskanlik gorevini ya-
pamayacagim, bu yasaklanacak, O halde?.. CHP’liler simdi-
den bunun sorumlulugunu idrak ederek genel baskanlik konu-
sunu diisiinmeye baslasinlar. Bu, birinci yargim. Ikincisi, hig-
bir yetkisi olmayan, parti merkezine gidemeyen, teskilat: ile
temas kuramayan, agiklama yapamayan bir genel bagkan ola-
rak sorumluluklarimi tasimaya devam edemezdim kanimca.
Ugiinciisii, olup bitenler karsisinda sessiz kalamazdim,

Oysa genel baskan kaldigim siirece benim konusmam,
yazmam yasaktli. Ama genel baskanlik sifatim iistiimden kalk-
t1g1 takdirde herhangi bir vatandas ne kadar yazip konusuyor-
sa, ben de kendi anlayisima gore o kadar yazip konusabilir-
dim. Nitekim, sOylesinin baslarinda belirttigim gibi, sonradan
bunu Sikiyonetim Komutanina sdyledim.

Bu goriigsiimde hakliymisim ki, Hamzakoy "doniigii bize
Etimesgut Havaalaninda teblig ettikleri yasaklarin ben genel
bagkanliktan ayrildiktan sonra, bana uygulanamayacagini gor-
diiler ve... 52 Sayili Karar1 ¢ikardilar...»

Derin bir nefes ald1 :

«... Ve o sekilde istifa ettikten sonra anlatim ozgiirliigiimii
korumak; o yoldan demokrasiyi olabildigince kurtarmak ve top-
lum sorunlarinin saglikli bi¢imde ¢6ziimiine katkida bulun-
mak iizere bir dergi ¢ikarma, ‘Arayis’ dergisini ¢ikarma ha-
zirliga icine girdim, Pek ¢ok iiniversite 6gretim iiyesiyle temas
kurdum; yararli gériigmelerimiz oldu. Fakat bir¢ogu katilmak
istemediler. Ancak; bazi iiniversite iiyelerinin de yer aldig1 kii-
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¢iik bir ¢ekirdek kadro ¢ok degerli katkilarda bulundu ‘Ara-
yig'a...
Kisacasi, genel baskanliktan istifa etmeseydim h\ig:bir is-
lev yapamayacaktim. Ama istifa ettikten sonra hi¢ degilse bir-
ka¢ ay bazi iglevlerimi siirdiirebildim. Daha Once, istifamin
metninj Orgiite yaymak istemistim; fakat bu konuda bana
yardimci olabileceklerin ¢ogundan gereken yardimi goéreme-
migtim. Dolayisiyla benim istifa mektubumu bile duyurama-
mistim. Aslinda yayimlanmasi zaten yasaklanmigti. Istifam
MGK Genel Sekreterliginin bir acgiklamasi ile duyuruldu, Hig-
bir gerekge belirtiimeksizin. Oylesine sessiz durumda birakil-
maya razi olamazdim. Higbir etkisi ve yetkisi kalmamis ‘genel
baskan’lik sifatini iizerimde bir siire daha tasimak ugruna ko6-
semde sessiz beklemek yerine, miicadelemi siirdiirebilmek igin
genel baskanliktan kendj irademle ayrilmay: tercih ettim...»

Genis aydin ¢evreden ancak bir «gekirdek kadro» ¢ikara-
bilmisti. Istifasin1 duyurmak igin giivendigi «kisilerden bek-
ledigi gerekli yardimi gérmemistin. Bu ¢evreleri —ad verme-
meye Ozen gostererek— igneliyordu. Istifasinin MGK Genel
Sekreterligince «gerekg¢e agiklanmadan» duyurulmasmna hala
iiziiliyordu.

Oniime istifa metnini koydu.

«Zaman gegti, ¢ok sey degisti, ama dilerseniz bu kisa
metni yayimlayalim» dedim.

30 Ekim 1980 tarihli istifa mektubunun bir kopyasini ¢ikar-
di, verdi:

«Bugiin Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkanligindan
ayrilmig bulunuyorum.

Zorunlu olacagr anlasilan bu ayriisi simdi gerceklestir-
mekte yarar gordiim.

Bu donemde, tim parti ¢calismalari yasaklandig gibi, Ge-
nel Baskanlik gorevinin gereklerini yerine getirebilmem de ola-
naksizdi. O nedenle, Genel Baskanligi birakmam, partide bir
yonetim sorunu yaratmayacaktir. Parti ¢alismalaring izin ve-
rilip Kurultay toplamincaya kadar gegecek siireyi, iiyelerimi-
zin, yeni Genel Baskan segimi lizerinde diisiinerek degerlen-
dirmeleri de boylece kolaylagmis olacaktir,

Cumhuriyet Halk Partisi giiciinii, kigilerden degil, kuru-
cusu yiice onder Atatiirk’iin ilkelerinden, cumhuriyetle ve
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demokrasiyle biitiinlesmis tarihinden ve kendini hizmetine ada-
digt halktan alir. Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkanligin-
dan ayrildiktan sonra da Atatiirk ilkeleri isiginda, Cumhuri-
yetin siirekliligi ve demokrasinin koklesmesi icin, Tiirk hal-
kmun ozgiirliigii ve mutlulugu igin, 6mriim boyunca ¢alismay:i,
gorevlerin en degerlisi bilecegim.

Genel Bagkanliktan ayrilirken, Atatiirk emanetinin bi-
lincine varmig tiim Cumhuriyet Halk Partili arkadaglarima,
diistinceleriyle ve oylariyla Cumhuriyet Halk Partisine destek
olan yurttaslarima ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yil-
lerca kendilerini temsil onurunu bana vermis bulunan Anka-
rali ve Zonguldakli hemgerilerime gsiikranlarimi sunarim.

Diisiince ve parti ayrimi gozetmeksizin biiyiik Tiirk ulu-
suna baris ve ozgiirlitk iginde mutluluklar esenlikler bagari-
lar dilerim...»

Bu istifa yazisinin Once tiimiine, sonra baz1 paragraflari-
na yaymn yasagi konuldu. Bir ara Genelkurmay’dan Ecevit’e
telefon edilip, istenmeyen paragraflar1 kendisinin metinden
cvikarmas: istendi. Ecevit bu istegi kabul etmedi. Onun iizeri-
ne tiimiine yeniden yaymn yasagi konuldu,

GIRERKEN - CIKARKEN

Ecevit, 3 Aralik 1981°de ilk kez hapishaneye girmeden
bir giin once, Londra’dan ABC televizyonu muhabiri Mus-
tafa Giirsel’in, «... birka¢ saate kadar cezaevine gireceksiniz.
Eski bir bagbakan olarak duygularimiz nedir?» sorusunu yanit-
l:yordu : '

«Hapishaneye giderken vicdanimda bir rahatsizlik duymu-
yorum. Gorevimi yaptigim diisiincesindeyim. Tabii, bu ceza,
bir anlamda, Ozgiirliigiime getirilen yeni bir kisint1 olacaktir,
fakat ben Oyle bir duygu i¢inde de degilim, Inaninm ki, be-
celini 6demeyi goze alanlar igin, Ozgiirlik her zaman, her
kosul altinda vardrr...

... Ozgiirliikk bol ve ucuzken bazi kimseler onu serbest¢e
hatta savurganca harcarlar. Boyleleri gergekte o6zgiir kigiler
olmayabilirler. Fakat ozgiirliigiin bedeli ne kadar yiikselirse
yiikselsin o bedeli 6demeyi géze alanlar her kosul altinda 6z-
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giir olabilirler. Dort ay hapiste kalmak bence, ozgiirliik igin
¢ok viiksek bir bedel degildir...»

Ve... Ozanca bir vurgulamayla sézlerini bitiriyordu :

«... Disarda bir' mahpus gibi yasamaktansa, bir ézgiir in-
san olarak bir siire hapiste kalmay: tercih ederim...»

Hapishanenin kapisinda da buna benzer ciimlelerle veda
ediyordu :

Ekledigi suydu:

«... Ulus¢a ozgiirliigiin bedelini 6demeye alismamiz gere-
kir...»

2 Subat 1982 giinii tahliye olduktan sonra, «... Hapsedil-
mekle ben bir sey yitirmis degilim. Hapsedilmemden kimin ne
kazandigin1 da bilmiyorum...» diyecekti.

Ozan dogasi, siyasal ger¢eklerle yine kaynasmisti,

Gelecege umutla bakiyordu :

«Halkin ozgiirliik ve demokrasi istenci, kayalar1 delen
ince otlar gibi, tim engelleri asarak yiizeye baris i¢inde ¢ika-
caktir...» dedi.

Kisa demecinde inanglarini, ézgiirliigiin o giinkii kosulla-
rm irdeledi :

«...Simdi hapishaneden ¢iktim. Ne var ki, anlatim Oz-
giirliigiim suurl kaldikga benim icin her yer hapishanedir. Ger-
¢i kendi kafamin icinde her zaman dJ&zgiirce digsiinebilirim;
fakat anlatim é&zgiirliigiiyle biitiinlenmeyen diisiince ozgiirliigii
eksik kalir ve toplumsal islevini yerine getiremez.

Insant baska yaratiklardan aywan, diisinme ve anlatim
yetenegidir. Onun icin ben diisiince ve anlatim oOzgiirliigiiniin
sinirlanmasini insanliga aykirt ve giinah sayarim.

Insanligin sorunlarina insanca ¢oziimler diisiince ve an-
latim ozgiirliigiiyle bulunur. Bu ozgiirliik olmadan ne toplum
ilerleyebilir, ne de ¢ogunlugun soémiiriilmesi ve horlanmasi
cnlenebilir,

Béyle bir duruma diismekten kurtulmaya diisiince ve an-
latim ozgiirliigii de yetmez. Bu ozgiirliigiin gegerli .orgiitsel
dayanaklar: ve kurumsal giivenceleri de olmalidir. Bunlar de-
mokrasinin kesin kosullaridir,

Tiirkiye’de demokrasinin gelecegine, Tirk halkinin 6z-
giirliife ve demokrasiye baghligina giivendigim igcin umutlu-
yum.
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Tiirkiye'de halk ¢ogunlugunun giivenlik ugruna 6zgiirliik-
ten vazgecmeyi icine sindiremeyecegini, bunun gerekli oldu-
guna da inanmadign  biliyorum.

Yiizeydeki daldatict durgunlugun altinda, gercek demok-
rasinin dogusunu saglayacak giiclii akimlar vardir Tiirk top-
lumunda...»

Tiirk ve yabanci basin mensuplaniyla yaptig1 goriismede,
«Kisiliginize yonelik sug¢lamalar siirerse» diye baslayan ve Ev-
ren’e verdigi yanita benzer durumlar olursa, yanit verip verme-
yecegini soran bir gazeteciye, «... Diinyada eger herkes Ozgiir-
lik kisintilarina boyun egmis olsaydi, insanlik bugiin héala
diinyanin diiz oldugunu saniyor olurdu...» diye karsilik verdi.

«Tiirkiye’deki askeri rejimin gegici oldugu konusunda
herhangi bir kugkunuz var mi?» sorusunu da sdyle yanitlad:

«Tiirkiye’de acgiktan agiga askeri bir rejimin ¢ok uzun
siireli olabilmesini hi¢bir zaman olasi gérmedim. Bizim jeo-
politik durumumuzda buna olanak yoktur. Onun igin, Tiirkiye
éniinde sonunda, bir tiir sivil rejime donecektir. Onemli olan,
doniilecek rejimin, ger¢ekten demokratik olmasidir. Bu konu-
da iyimserim. Iyimserligim, goriiniirdeki belirtilerden degil,
Tiirk halkinin 6zgiirliige ve demokrasiye bagliligina olan inan-
cimdan geliyor.»
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Hollanda TV’si Ile Goriisme

13 Subat 1982 giinii, hapishaneden ¢ikisindan on iki giin
sonra, yani «mesruten tahliye» siiresi i¢inde, Hollanda tele-
vizgonu NCRYV ile yaptig1 goriigme Ecevit’in tutumunun ve
diisiince tarzinin ilging ¢izgilerini igeriyordu. Bu goriisme Ba-
tinin baska TV’lerinde de yay1m1and1 Yeniden yargllamp hap-
se girmesine neden olacak bu gorusmeyl mahkeme i¢in Ingi-
lizce aslindan Tiirkgeye Ecevit gevirmisti :

ECEVIT (Hapse giris nedeniyle ilgili soruya yanit) —
«Devlet Baskani, radyo ve televizyonda yayimlanan bir konus-
ma yapt: ve o konusmasinda ayrim gozetmeksizin tiim parti-
leri ve eski siyasal liderleri itham etti. Ben de buna kars1 ana-
yasal ve yasal diizeltme ve yanit hakkimi kullandigim igin
mahkeme Oniine ¢ikarildim ve mahkiim edildim.

Durumun bir garip yan1 su: Benim anlatim &zgiirliigiimii
sinirlayan 52 Sayih Karar, a¢ik durusmalarda sGylenen her
seyin serbestce yayimlanabilecegini de kesin bir sekilde belirt-
mektedir, Fakat mahkemede kendimi savunmak icin séyledik-
lerime, yasalara aykiri olarak, yayin yasagr konulmustur. Onun
i¢in, bu goriismemiz Hollanda’da yayimlandiginda, birgok Hol-
landali benim neden iki ay hapiste kaldigimi Ggrenmis ola-
caktir, fakat Tiirkiye’de bircok kimse bunun nedenini hala
bilmiyor olacaktir.»

SORU — «Bu goriisme yayimlandiktan sonra yine hap-
sedilmekten korkmuyor musunuz?»

ECEVIT — «Bilemem. Fakat 6zgiir bir toplumda yasa-
mak isteyen, iilkesinde demokrasinin kurulmasina veya yeni-
den kurulmasma katkida bulunmak isteyen bir kimse bazi
riskleri géze almak zorundadir. Ozgiirliik ve demokrasi, ugrun-
da bazi riskler géze almaya degecek kadar degerlidir.»
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SORU — «Size gore Tiirkiye ile ilgili olarak Avrupalilar
ne yapmalidir? » .

ECEVIT — «izin verirseniz diisiincemi bir ilke ile be-
lirtmek isterim. Tiirkiye Batili demokratik uluslar toplulugu-
nun bir iiyesi olduguna gore, herhangi bir baska demokratik
Bat1 toplumuna hangi demokrasi &lgiitleri uygulaniyorsa, Tiir-
kiye’ye de ayni olgiitler uygulanmalidir.

Benim goriisiime gore Tiirkiye’nin gergek dostlari Tiir-
kiye’ye de ayni oOlgiitleri uygulayanlardir; ve kendi tlkelerinde
insan haklar: ihlal edildigi vakit buna karsi nasil tavir alma-
lari s6z konusu ise, Tiirkiye ile ilgili olarak da ayni tavri alan-
lardir. Tiirkiye Batinin giivenlik ag¢isindan ¢ikarlarna hizmet
ettigi siirece Tiirkiye igin ikinci simif bir demokrasiyi iglerine
sindirebilenler, Tiirkiye’nin, otekiler kadar gerc¢ek dostlar1 ol-
mayabilirler.»

SORU — «Bazilar1 da diyorlar ki tedhis¢ilik yiiziinden her
giin birgok kimsenin o6ldiigii bir iilke demokrasiye heniiz hazir
degildir...»

ECEVIT — «Bu soruyu yanitlayabilmek i¢in Tiirkiye’de te-
rorizmin nereden kaynaklandigina bakmaliyiz, Bir siiredir Tiir-
kiye hizli bir ge¢is donemindedir, kentlesme ve sinailesme do-
remindedir. Yenj toplumsal giicler ortaya ¢ikmaya baslamis-
tir. Dogal olarak, bu yeni giicler, haklar1 olan yeri almak is-
temektedirler, toplumsal giigler dengesine agirliklarim1 koya-
bilmek istemektedirler.

Ote yandan, bazi ¢ikar ¢evreleri, toplumdaki baz1 ege-
men giigler ise, ekonomik degisimin sagladig1 maddi olanaklar-
dan yalmizca kendileri yararlanmak ve bu degisimin kagmnil-
maz toplumsal ve siyasal sonuglarini 6nlemek istemektedirler.
Bu giigler Tiirkiye’de biiyiik gerilimler yaratmislardir; bu ege-
men giiclerden bazilar: terdrizmi bile tegvik etmiglerdir ve
Tiirk halkinin goziinde, demokrasinin Tiirkiye i¢in gecerli ol-
madigini kanitlamak istemislerdir. Eger bir iilkede bazi ege-
men giicler demokrasinin o iilke i¢in gegerli olmadigini, o iil-
kede demokratik bir ¢ergeve i¢inde huzur ve asayis saglanama-
yacagini kanitlamak i¢in uzun yillar ¢aba gostermislerse, bu-
nalim ve terdrizm icin yeterli neden var demektir.

Bence, demokratik bir iilkede sagdan da soldan da gelse
terérizmin amaci, demokrasiyi yikmaktir, halki demokrasiden
usandirmaktir. Onun igin, eger terérizmle basa ¢ikmak ugru-
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na demokrasiden vazgegecek olursak; terdrizme teslim olmus,
terérizme yenilmis oluruz.

Tercrizmi gergekten yenebilmek icin demokraside diren-
memiz gerektigine inaniyorum.»

SORU — «Yonetim diyor ki 1984’te yeni bir Anayasa:
hazirlanmig, Oylece - Tiirkiye’ye demokrasi geri gelmis ola-
cak...»

ECEVIT — «Bunun Orwell anlaminda bir ‘1984 demok-
rasisi olmayacagimt umarim. (Ecevit, burada Ingiliz yazar1 Ge-
orge Orwell’in insanlig1 bekleyen totaliter yonetim tehlikesi-
ni anlatan ‘1984’ adl iinlii romanina deginiyor.) Fakat, maa-
lesef, gozler oniindeki isaretler ve resmi gostergeler Tiirkiye
icin tasarlanan demokrasinin gercek bir demokrasi olmayaca-
gnu gosteriyor. Bunun olduk¢a smirll bir demokrasi, ya da
yalnizca admin demokrasi olacag: anlasiliyor. Ustelik, demok-
rasiye gegis i¢cin gerekli tiim kopriiler ve kanallar tahrip edil-
mistir :

— Parlamento kapatilmistir.

— Biitiin partiler kapatilmistir.

— Biitiin deneyimli siyasal kadrolar siyaset sahnesinden
tasfiye edilmistir.

— 1Is¢i sendikalar1 artik normal islevlerini yerine getire-
memektedir.

— Radyo ve televizyon tiimiiyle devlet kontroliindedir.

— Orgiitlenme ozgiirliigi ise, uygulamada, ancak biiyiik
is cevreleri igin gecerlidir.

Bu kosullar altinda, ozgiirliigii ve demokrasiyi yeniden
kurmak icin gerekli araglar ve geregler bile artik yok demek-
tir. ‘

Fakat biitiin bunlara karsin, ben, Tiirkiye’de demokrasi-
nin gelecegi konusunda kesinlikle kotiimser degilim. Ciinkii
Tiirk halkinin demokrasiye inancina ve baglilifina giiveniyo-
rum. Simdiden, halk, yitirdigi Ozgiirliiklerin ve haklarin yok-
lugunu duymaya baslamistir.»

SORU — «Bunu nasil fark ediyorsunuz?»

ECEVIT — «Kisisel yasamimin bir pargasi olarak, halk-
la sik1 temasim vardir. Ozellikle hapishanedeyken tim yurttan
binlerce mektup aldim. Koyliilerden, is¢ilerden, ev kadinlarin-
dan, hatta okul ¢ocuklarindan gelen mektuplar... Diisiincelerin
yiireklice ve agik¢a dile getirildigi bu mektuplar, goriiniirdeki
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durgun yiizeyin aldatici oldugunu; o yiizeyin altinda, Tiirk
toplumunda, gii¢lii demokratik akimlar bulundugunu ve bu
akimlarin ilk firsatta, barig¢1 bigimde, yiizeye ¢ikacagini gos-
teriyordu.»

SORU — «Ama, yeni Anayasanin eski politikacilar igin
siyaset sahnesine geri gelmeyi Onleyecegi anlasildigina gore,
sizin artik bir roliiniiz olmayacag: sOylenemez mi?»

ECEVIT — «Evet. Fakat ben higbir zaman politika ug-
runa politika yapmadim. Bence politika iilkeye ve demokra-
siye hizmet etmenin bir yoludur. Aktif politika yapmama izin
verilmese bile, Tiirkiye’de gercek demokrasinin olusmasina,
yeniden olusmasina, katkida bulunmam gerektigi inancinda-
yim. Siyasal haklarima getirilen sinirlamalardan ¢ok daha faz-
la, anlatim Ozgiirliigiime getirilen sinirlamalar beni iiziiyor.
Ben, insan1 bagka yaratiklardan ayiran basglica unsurun dii-
siince ve anlatim Ozgiirliigii oldugu inancindayim. Diisiince
ve anlatim Ozgiirliigiiniin sinirlanmasimi giinah sayarim...»

(Biilent Ecevit'in Hollanda televizyonunda yayim-
lanan miilakati ile ilgili mahkeme ifadesi : Ek 6)

ECEVIT'IN MAHKUM OLDUGU GUN
HOLLANDA TELEVIZYONU ILE
YENI GORUSMESI

Hollanda televizyonu NCRYV, kendi yayimladiklari mii-
lekattan dolay1 Ecevit’in mahkiim edilecegi durugsmaya, o mii-
lakat1 yapmis olan Catherine Kejl’i, yine bir kamere ekibiyle
birlikte gondermisti. '

6 Temmuz 1982 giinii, Ankara Sikiyénetim Komutanlig1
2 Numarali Askeri Mahkemesinde mahkiimiyet karari veril-
dikten sonra, Ecevit, avukatlarinin yazihanesinde, NCRV mu-
habiriyle yeni bir kisa goriigme yapti. Bu goériisme de Hollan-
da’da yayimlandi,

Goriigme soyle idi:

NCRV — «Bay Ecevit, son miilakatimiz yiiziinden §im-
di iki buguk veya ii¢ ayligina yeniden hapsolacaginiz i¢in ¢ok
lizgliniim.» *

ECEVIT — «Once size, bugiin askeri mahkemedeki du-
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rusmamda bulunmak iizere bu kadar yol asip Ankara’ya gel-
diginiz i¢in tesekkiir ederim.

Sizin de gozlemis oldugunuz gibi, sizinle daha 6nce NCRV
icin yapmis oldugum miilakattan ve Alman dergisi Der Spi-
egel’e Atatiirk iizerine yazmis oldugum yazidan dolayr yakla-
sik li¢ ay hapis cezasina ¢arptiridim.

Fakat bu konuda sizin ve NCRV’deki 6teki meslektas-
larmizin vicdan azabi duymamaniz gerektigini belirtmek iste-
rim. Ciinkii, miilakat sirasinda da size sdylemis oldugum gibij,
o miilakat1 vermekle, Tiirkiye’deki kosullar agisindan baz
riskler iistlendigimi biliyordum. Gerg¢i benim gériisiime gore
su¢ islemis degilim, ama mahkemenin kararini sayg: ile kargi-
liyorum., '

1zin verirseniz, benimle o miilakati yapmis oldugunuz i¢in
size tesekkiir etmek isterim.»

NCRV — «Neden?»

ECEVIT — «Godriislerimi,  umutlarim1 ve kaygilarimi
diinyaya agiklama sansini bana vermis oldunuz. Umutlarimin
bir glin gerceklesecegini umarim.»

NCRV — «Yani bir ise yaradi m1 demek istiyorsunuz?»

ECEVIT — «Miilakatimiz sirasinda da sdylemis oldu-
gum gibi, insanin gorevini yapmas: gerekir.

Izniniz olursa, s6zlerime son vermeden 6nce, Hollanda’
nin dost halkina ve Hollanda’daki yurttaglarima en iyi dilekle-
rimi belirtmek isterim.»
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Atatiirk Adina Yapilanlar

Ecevit, 1981 baslarinda «Arayig» dergisini gikarirken, Fe-
deral Almanya’nin iinlii «Der Spiegel» dergisinden Bayan Ma-
reike - Spiess Hohnholz, Tiirkiye’ye gelmis ve «Arayis» biiro-
sunda Biilent Ecevit’le bir miilakat yapmusti.

«Der Spiegel»de yayimlanan bu miilakattan Milli Giiven-
lik Konseyinin rahatsiz oldugu, Ankara Sikiyonetim Komu-
taninca, 1981 Nisaninda, Ecevit’e bildirilmisti.

Ecevit ilk hapislik doneminj tamamlayip da ¢ikinca, «Der
Spiegel», Mareike-Spiess Hohnholz’u, yeniden Ankara’ya gon-
derdi. Hohnholz’a bu kez dergisinden verilen gorev, Ecevit’ten
«Der Spiegel» i¢in, miimkiinse, bir yaz1 istemekti, Ancak
dergi, Ecevit’in bu yiizden basini1 derde sokmak, yeniden hapse
girmesine neden olmak istemiyordu. Onun i¢in, yazinin konu-
sunu kendisine birakmugti. Isterse tarih veya sanat iizerine bir
yazi da yazabilirdi.

Fakat Ecevit, riskini goze aldi ve Atatiirk hakkinda bir
yazi yazmak istedigini sOyledi. Atatiirk’iin yiiziincii dogum
yildoniimiiniin yeni geride birakilmis olmasi, béyle bir yazi i¢in
uygun bir vesileydi.

Dahasi, Ecevit boylece, 12 Eyliill doneminde «Atatiirk adi-
na yapilanlar»la ilgili diigiincelerini de belirtebilecekti.

Ciinkii 12 Eyliil doneminin, Tiirkiye’ye veya diinyaya ver-
mek istedigi «Atatiirk¢iiliik» goriintiisii Ecevit’i rahatsiz edi-
yordu.

Atatiirk’iin savas igcinde agtig1 ve savas siirerken bile her
konuyu ozgiirce tartigan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 12 Ey-
liil doneminde kapatilmstu...

Atatiirk’iin kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi kapatilmis-

ti
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Atatiirk’lin vasiyetindeki ag¢ik hiikiimler higce sayilarak,
bagimsiz Tiirk Dil ve Tiirk Tarih Kurumlari birer devlet ku-
rulusu durumuna getirilmisti ve amaclarindan saptirilmisti.

Atatiirk, Cumhuriyetin kurucusu ve Tiirkiye’nin ilk cum-
hurbagkani idi ve cumhurbagkan: olduktan sonra, resmi toren-
lerde bile, savas alanlarinda kazandig1 asker iiniformasini giy-
memisti, Oysa 12 Eyliilde, «Cumhurbagkanligi»nin yerini iini-
formali bir «Devlet Bagkanligi» almuisti.

Atatiirk yasami boyunca, militarizme ve askerlerin siya-
sete karigmasina karsi ¢ikmisti, Oysa 12 Eyliille Tiirkiye’de
bir askeri yonetim kurulmugtu.

Bir¢cok Avrupa iilkelerinde demokrasiye son verilir, totali-
ter rejimler kurulurken Atatiirk, Tiirkiye’de demokrasi yolu-
nu agan, demokrasinin temellerini hazirlayan bir «Devrimy»
yapmistl. 12 Eyliil doneminde ise, demokrasiden geriye dogru
hizl1 adimlar atilmaktaydi.

Ecevit biitiin bunlardan rahatsizd.

Ustelik, kendi goriisiine gore Atatiirk’iin yaptiklarinin tam
tersini yapan bir yonetimin «Atatiirk¢iiliikk» iddiasinda bulun-
mas1 yiiziinden, diinya goziinde, Atatiirk’e goélge diisecegini,
Atatiirk’iin yanlis tanitilmis olacagini diisiiniiyor ve bunu Ata-
tiirk’e karg1 biiyiikk bir haksizlik sayiyordu.

iste, «Der Spiegelvin sagladig1 olanakla, demokratik Bati
dlemine bir yaz ile seslenirken, Ecevit, Atatiirk konusunu ele
almayi, bu diisiincelerle uygun gormiistii.

«Der Spiegel» gorevlisi, bu yazidan dolay1 Ecevit’in bagi-
nin derde girebileceginden kaygi duydu., Ama Ecevit bunu go-
ze aldigini, almasi gerektigini sGyledi ... ve bir milyona yakin
siiriimii olan «Der Spiegel»in 22 Mart 1982 giinlii sayisinda, Bii-
lent Ecevit’in, Ingilizce olarak kaleme almis oldugu «Atatiirk’
iin Miras1 ve Tiirk Demokrasisinin Hali» baslikli yazisinin Al-
manca c¢evirisi yayimlandi. Makale, Ecevit’in askeri mahkeme
salonundaki resimleriyle «siisnlenmisti,

Ve... Beklendigi gibi oldu. Bu yaz dolayisiyla da Ecevit’
in bas1 derde girdi.

Bu makale ile ilgili dava, Ankara Sikiyénetim Komutanli-
81 2 Numarali Askeri Mahkemesinde, Ecevit’in Hollanda te-
levizyonuna verdigi miilakata iligkin dava ile birlestirildi ve
her ikisinden, Ecevit, toplam ii¢ ay hapse mahkiim oldu.
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Ecevit’in «Der Spiegelndeki makalesi ve bu makale ile ilgi-
li mahkeme ifadesi, kitabin ekler bslimiinde yer almaktadir.

(bkz. Ecevit'in Der Spiegel’deki makalesinin

tam metni: Ek 7;
Ecevit'in bu makale ile ilgili mahkeme ifadesi :

Ek 6)
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Ankara Sikiyonetim Komutamimin Cagnsi

Ecevit’in 19 Ekim 1981°de TRT’ye gonderdigi ve ilk kez hap-
se girmesine neden olan yanitta soyle bir ifade vardi :

«...Benimle yapilmig bir goriigmenin bir yabanci dergide
yayimlanmasi lizerine, 8 Nisan —1981— giinii, Ankara Sikiy6ne-
tim Komutani araciligiyla bana yapilan bir uyar: iizerine,
MGK’ye ulastirilmak iizere» soylediklerinden s6z ‘ediyordu.

«Neydi bu goriismenin igerigi; soziinii ettiginiz uyar1 ve
sizin MGK’ye duyurmak istedikleriniz?»

Ecevit, calisma odasina kadar gidip geldi, elindeki dosya-
y1 agti, soruyu o giin tuttugu notlarina bakarak yanitlamaya
bagladi :

«...Ankara Sikiyonetim Komutaninin ¢agrisi iizerine Ma-
mak’taki Sikiyonetim Karargahina, Komutanin makamina git-
tim. Nezaketle kargilad1 beni. Bir giin 6nce de Arayis dergisi-
nin 7. sayisinda benim ‘iskence’ baglikli basyazim ¢ikmist:, Ba-
sin savciligl, o yazim dolayisiyla derginin toplattirilmasina ka-
rar vermisti. Hemen ertesi giinii de ben, komutanliga ¢agril-
mis oluyordum.

Saymm Komutan, ¢agrisinin o olayla iistiiste gelmesinden
iiziintli- duydugunu belirtti. Cagrinin derginin toplatilmasiyla
ilgili olabilecegini sanabilecegimi, oysa hig¢bir ilgisi bulunmadi-
gini, derginin toplattirilmasi yolundaki savcilik kararim1 ken-
disinin de 7 Nisan aksami TV’den dinledigini soyledi. Hatta
bir baglant1 var sanilmasin diye, ‘Sizi ¢cagirmay: ertelemeyi de
diisiinmiistiim, fakat bana verilen bir gorev oldugu igin erte-
leyemedim’ dedi. Benimle bu goriigmeyi MGK’nin verdigi bir
gorev gerefi yaptifim soyledi.

Arayis dergisinin toplatilan 7. sayidan bir Onceki 6, sayi-
sinda benim ‘Tiirkiye’de rejimin gelecegi’ baslikli bir basya-
zim ¢ikmugtl.
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_ Ozellikle o yazidan tedirginlik duyuldugunu bana ifade
etti.

MGK’nin Hamzakoy doniisii Etimesgut Havaalaninda ba-
na yapilan tebligata uymami rica ettigini soyledi. Ayrica, Al-
man dergisi Spiegel’de dava konusu olmayan bir miilakatim
¢ikmisti, ondan da tedirginlik duyuldugunu séyledi.

Ben, ‘Tiirkiye’de rejimin gelecegi’ konulu basyazimdan ni-
¢in tedirgin olundugunu sordum. Saym Komutan —Orgeneral
Recep Ergun— verdigi yanitta dedi ki:

‘Siz, bu yazida bazi toplum kesimlerinj siyasetle ilgilenme-
ye tesvik ediyorsunuz.’

Ben bunlar: dinledikten sonra Gzetle sunlar1 sdyledim :

‘Gelibolu —Hamzakoy— doniisii bana yapilan tebligat par-
ti genel bagkani olarak davraniglarima getirilen sinirlamalarla
ilgilidir, Oysa ben, artik genel bagskanliktan ayrildim, Etrafima
bakiyorum, lider olmayan kimseler hangi Ozgiirliiklerden ne
olgiide yararlaniyorlarsa, ben de o Olgiide yararlanma hakkim
kendimde goriiyorum.’

Komutan,

‘Ama siz genel baskanliktan ayrilmis olsaniz da partinizin
lideri olarak goriiliiyorsunuz’ dedi.

Kendisine sunlar1 séyledim :

‘Bundan ben sorumlu tutulamam. Ben genel bagkanliktan
ayrildim. Nasil olsa siyasal faaliyete izin verildiginde genel bas-
kanliktan ayrilmak zorunda birakilacagim resmen agiklanmig-
tir. Ben simdiden ayrilmakla bir bakima bugiinkii yonetimin
bir istegini yerine getirmis oluyorum. Buna karsiik bana sa-
de bir vatandasa tanmnan haklarin taninmasi gerekir.’

Komutana sunlar1 da soyledim :

‘Degindiginiz bagyaz1 ile ilgili sOyledikleriniz dogrudur.
Toplum kesimlerini siyasetle ilgilenmeye tesvik ettigim dogru-
dur. Ancak o konuda da ortada soyle bir durum var, Sag ke-
simde gerek bazi gazeteler, gerek bazi politikacilar Anayasa
ve rejim degisikligi konusunda dilediklerini yaziyorlar. Kendi
benimsedikleri tiirden ve benim demokrasi anlayisima sigma-
yan bir rejimi savunuyorlar. Oysa onlar bu konuda bir sey
yazip konusmasalar da bir sey yitirmis olmazlar. Ciinkii, za-
ten rejim istedikleri yénde olusuyor. Oysa, ben Tiirkiye’de
olusmakta olan rejimden ¢ok kaygiliyim, bunu i¢ime sindire-
miyorum. Nasil ki, demokratik olmayan bir rejim isteyenler
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serbestge yazip konusuyorlarsa, daha gercek demokratik bir re-
jim isteyenlerin veya istedigini sandifim ¢evrelerin de diisiince-
lerini agik segik bigimde ortaya koymalar1 gerektigine inani-
yorum. Oysa demokrasj istemeyenler konusur yazarken, de-
mokrasi isteyenler veya istemesi gerekenler suskunluk icinde-
ler, bu da beni tedirgin ediyor.

Bunun su sakincasi da var’ diye ekledim :

‘Yonetimde bulunan Komutanlar kamuoyu karsisinda ¢ok
duyarlhlar. Bu, ¢ok olumlu bir sey. O kadar ki, Saymn Devlet
Baskani sokaktaki dedikodular1 bile meydanlarda kiirsiiye ge-
tiriyor. Bu, kamuoyu karsisindaki duyarhiliklarinin bir belirti-
sidir. Fakat, eger demokrasi istemeyenler konusup yazar, de-
mokrasi isteyenler susarlarsa, yoneticiler kamuoyu hakkinda
yanlis bir izlenim edinmis olurlar, yanilgiya diiserler. Kamuoyu
hakkinda daha dengeli ve saglikli hiikiim verebilmeleri i¢in de-
mokrasj isteyenlerin de diisiincelerini agiklamalar1 gerekir.
Onun i¢in Oylelerini daha agik tavir almaya tesvik etmeyi bir
gorev sayryorum. Bu arada ben de goriislerimi ve kaygilarimi
aciklarken ¢ok dikkatli bir iislup kullaniyorum.’

Spiegel’deki miilakat konusunda sunlari séyledim :

‘Yonetim bir konuda ¢ok uygarca davraniyor, Gelen ya-
banct politikacilar veya gazeteciler benimle veya benim duru-
mumdaki kimselerle goriismek isterlerse engel olmuyor. Hatta
bazen randevular1 Disigleri Bakanlig1 aliyor. Fakat benimle go-
riismeye gelenler havadan sudan veya edebiyattan s6z etmek
icin gelmiyorlar. Tiirkiye’de nejimin bugiinii ve gelecegi hak-
kinda goriislerimi 6grenmek istiyorlar. Ben de nasil diisiiniiyor-
sam, Oyle konusuyorum. Herhalde yonetim benden baska tiir-
It davranmami yani kendi kendimle tutarsizliga diigmemi iste-
niez. Bu konularda eger bir sorun varsa, ben bu sorunu g¢6ze-
mem. Yonetimin ¢6ziim bulmasi gerekir. Bana, ‘hi¢bir ziya-
ret¢i kabul etmeyeceksin, hi¢ kimseyle konusmayacaksin, hig-
bir sey yazmayacaksin, evinden ayrilmayacaksin,” denir; ben
de ister istemez buna uymak zorunda kalirim, Fakat yazdigim
ve konustugum zaman diigiincelerime aykir1 geyler soyleyip ya-
zamam’...»
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MGK Neden ‘Tedirgin’ Oldu?

Biilent Ecevit, 8 Nisan 1981 giinii, Ankara Sikiy6netim
Komutam1 —simdi Orgeneral, 1. Ordu Komutani— Korgene-
ral Recep Ergun’un yanindan ayrilirken Arayis’ta yazdigi
«Tiirkiye’de rejimin gelecegi» bashkli bagyaziy1 bir kez daha
diisiinmiis olmal.

Komutanin soyledigine gore, Tiirkiye’nin o giinkii ve ge-
lecekteki yazgisina egemen olan yiiksek komutanlar bu yazi-
da, «kimi kesimleri siyasete kiskirtan» 6geler gérmiislerdi. Sa-
dece bu muydu uyarinin nedeni?.. Aslinda Ecevit’in yazmasini
istemiyorlardi. Daha Gtesi «demokrasi kavramlarinda» ¢ok ka-
tiydilar, «her iilkenin kendine &zgii bir demokratik sistemi»
olacagindan hareketle, Tiirkiye’ye «kisitlamali bir rejim» getir-
mek istiyorlardi. Nitekim, daha sonraki gelismeler, partilerin
kurulmasi, bir «devlet partisi» ad1 altinda MDP’ye «can veril-
mesi», sendikalardan, derneklere degin uzanan ¢izgide getiri-
len diizenlemeler... «Tiirkiye’ye 6zgii demokrasi» isteminin ana
kanitlar1 degil miydi?

Opysa, yazi, 28 Mart 1981°de yayimlandigi zaman gergek
demokratik diizen isteyen kisilerce bir «sosyal demokratin go-
riigleri» olarak nitelendi, olagan karsilandi

Ama, gergek demokrasiye goniil verenlerce «olagan» kar-
stlandi!...

Yonetimden gelen baski riizgiriyla sinenler, ya da demok-
ratik diizeni varhg: ile yoklugu bir rejim olarak gorenler ise,
Ecevit’in hem sivilleri, hem de askerleri kigkirttigini dne siirii-
yorlardi,

«Tiirkiye’de rejimin gelecegi» basyazisinda Ecevit, gozet-
tigi gelismeleri 6zenli bir iislupla ele alip irdeliyordu.

101



Kisacasi, bugiin okundugunda «masumy» bir yaziydi. Fakat
1981°’de, o giiniin zorlu kosullarinda yiiksek komutanlari hem
icerigi hem de yazariyla sinirlendirmisti.

Iste, Ecevit’i uyarilmak iizere Ankara Sikiyonetim Komu-
tanligina dek gétiiren yazi:

«Tiirkiye’de rejimin gelecegi ne olacak?

Icinde bulundugumuz ortamda sesini duyuramasa bile,
kuskusuz, Tiirk halki, aylardir, kendi kendine bunu soruyor.

Demokratik Bati iilkelerinde Tiirkiye ile ilgilenenlerse ay-
lardir agiktan soruyorlar ayni soruyu...

Bunu dogal karsilamak gerekir. Ciinkii o iilkelerle ara-
mizda ¢ok yonlii baglantilar vardir. Kimiyle bir ittifak siste-
minde veya Avrupa Konseyinde birlikteyiz; kimiyle, ayrica,
Avrupa Ekonomik Toplulugu yolundan iliskiliyiz.

O kadarla da kalmiyor. Birgok is¢i sendikalarimiz, de-
mokratik iilkelerdeki uluslararasi sendika orgiitlerinin iiyesi...

Bunlar hep kurumsal baglantilar...

Kurumsal baglantilarsa birtakim ortak kurallara uymayi
gerektirir,

Demokratik Bati iilkeleriyle iliskilerimizin ortak kurallari,
aslinda, demokrasinin temel kurallaridir. En genis anlamiyla
insan haklarina saygiyl, bagimsiz yargiyi, serbest sec¢imi, dii-
siince inan¢ ve anlatim o6zgiirliiklerini ve Orgiitlenme 6zgiirlii-
glinii icerir bu kurallar...

Orgiitlenme 6zgiirliigii denince de, demokratik iilkeler top-
lulugunda, her seyden oOnce, tiim ¢alisanlarin serbestge orgiitle-
nebilmeleri akla gelir.

t“

O iilkelerle kurumsal baglantilarimizi siirdiirebilmenin ke-
sin kosulu, demokrasinin bu gibi temel kurallarina uymaktir.

Gerg¢i, demokratik Bati iilkelerinde, Tiirkiye’nin rejimin-
den ¢ok, ortak savunmaya katkisiyla ilgilenen ¢evreler vardir.
Boyleleri, genellikle, Tiirk toplumunu demokrasiye zaten pek
layik gormeyenlerdir; Tiirkiye’ye, ancak, ortak savunma sis-
teminin giivenilir bir sinir bekgisi oldugu oranda 6nem veren-
lerdir. Onlar, rejim agisindan, Tiirkiye’de goériintiiniin kurta-
rilmasiyla yetinebilirler. Haklar o6zgiirliikler iizerinde pek dur-
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maksizin, iilkemizde sivil goriiniimlii bir rejime doniilmesini
yeterli sayabilirler.

Ama Tiirkiye’ye bu ac¢idan bakanlar, kendi iilkelerinde
¢ok vyetkili mevkilerde bulunsalar bile, pek etkili olamazlar.
Ciinkii kendi iilkelerinin kamuoyu, onlari, demokratik iilke-
ler toplulugunun tiim iiyelerine rejim bakimindan esit Slgiit-
ler uygulamaya zorlar,

t‘t

Bunun da hem bir etik —ahlaki— nedeni, hem bir pra-
tik veya gercek¢i nedeni vardir.

Etik neden su:

Demokratik toplumlar, yalniz toprak giivenliklerini, ulu-
sal bagimsizliklarin1 veya ortak ¢ikarlarin1 korumak igin degil,
ayn1 zamanda, kendi anlayiglarina gore insanca yasamanin te-
mel geregi olan bazi ortak manevi degerleri de koruyabilmek
amaciyla bir araya gelmislerdir. Eger iglerinden biri bu ortak
manevi degerlerden koparsa, ortakligin can damar1 kopmus ve
anlami yitirilmis olur.

Pratik veya gercek¢i neden de, aslinda, bu etik veya ma-
nevi nedenin bir uzantisi, bir yansimasidir.

Eger demokratik iilkeler toplulugundaki herhangi bir iiye-
nin, ortak degerlerden —bir baska deyisle demokrasiden—
uzaklasmasmna géz yumarlarsa, bunun, 6teki demokratik iil-
kelerde de benzer gelismelere yol agabileceginden kaygi du-
yarlar.

Demokrasinin en koklii oldugu iilkelerden bile bazilarin-
da bu kaygi pek yersiz sayilmaz. Her iilkede, demokrasiyi ve
genis halk kesimlerine taninmis haklar1 ve ozgiirliikleri igleri-
ne sindiremeyenler, bunlar1 smirlayabilmek icin firsat kolla-
yanlar vardir. Ozellikle su gitgide yogunlasan ekonomik bu-
nalim déneminde, demokratik haklara ve oOzgiirliiklere sinir-
lamalar getirme hevesi bir¢ok iilkede kabarabilir. Nitekim bu
iilkelerden bazisinda —tehlikeli boyutlara varmig olmasa bi-
le— fasist ve nazj egilimli 6rgiitlenmeler ve eylemler etkinles-
meye baglamistir.

Komiinizme karg1 da fasizme kargi da en kesin engeli olus-
turan sosyal demokrasiyi tiim gerekleriyle uygulayabilmis bir-
kag¢ lilke disinda, Batinin hemen biitiin demokratik iilkeleri,
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fasizm heveslerinin degisik Olgiilerde kabarmaya baglamasin-
dan tedirgindir.

t“

Son aylarda sik stk yurdumuza gelen Bat1 Avrupal par-
lamenter heyetlerinden birinin bagkani, bir 6zel gériigmede
soyle diyordu :

— Avrupa Konseyinde pek ¢ok kimse, Tiirkiye’deki as-
kerlerin sozlerini tutacaklarina giivendikleri i¢in, ¢ok uzama-
mak kosuluyla, askeri yonetim siiresince Tiirkiye'yi tam iiye
olarak Konseyde tutabilmek ister. Ama bunun bagka bazi Av-
rupa iilkelerinde askeri miidahale egilimlerini ciiretlendirebi-
leceginden korkarlar.

Nitekim, bu sézlerin sdylenmesinden kisa bir siire sonra,
Ispanya’da —kuskusuz Tiirkiye’dekinden ¢ok degisik nitelik-
te— bir askeri miidahale girisimi oldu. Bu miidahalenin ama-
cina ulasmasi, ancak, Kralin aninda etkin durum almasiyla
ve ortamin elverisli olmamasi nedeniyle 6nlenebildi.

Onlenebildi ama su altinda firsat kollayan heveslerin, ter-
tiplerin varlig1 da su yiiziine ¢tkmus, kaygilarin pek yersiz sa-
yilamayacag1 goriilmiis oldu.

Ote yandan ¢ogu Bat:1 iilkelerinin bazi biiyiikk sermaye
cevrelerinde demokratik ig¢ci haklarindan huzursuzluk gitgide
artiyor. Cokuluslu sirketler, ana iilkeleri disinda, is¢iyi ra-
hat¢a somiirebilecekleri iilkelere yatirimlarimi kaydiriyorlar.
Ekonomik bunalim yogunlastik¢a, biiyiikk sermayenin is¢i hak-
larindan tedirginligi daha da ileri Olgiilere variyor,

Nitekim, eskiden, daha ¢ok el emegine dayali basit tek-
nolojili sanayileri, emegin rahat somiirebildigi demokratik ol-
mayan lilkelerde kurarlardi; simdi ise, ileri teknolojilere da-
yal1 bazi1 sanayiler bile, Gyle iilkelere kayiyor.

Biiyiik sermayenin demokratik is¢i haklarindan béylesine
kacmaya baslamas) ise, Batida, demokrasiye deger veren gev-
relerde, Ozellikle sendikal g¢evrelerde, biiyiikk duyarlilik uyan-
dinnyor. Demokrasiye yonelen tehlikelerin gitgide -biiyiidiigii
kaygisini doguruyor.

“‘

Bu gercekler kargisinda, demokratik Bati iilkelerinin, o

iilkelerdeki bazi etkin kamuoyu kesimlerinin, o6zellikle bazi
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siyasal ve sendikal gevrelerin, bizim rejim sorunumuzla yakin-
dan ilgilenmelerini yadirgamak, i¢islerimize karisma gibi yo-
rumlamak yanlis olur.

Boyle bir ilgi, hem aramizdaki baglantinin niteliginden hem
de o iilkelerde demokrasiyi Odiinsiiz ve igtenlikle benimsemis
cevrelerin demokrasi konusundaki genel duyarlihigindan kaynak-
lanmaktadir. .

*‘t

Tiirkiye bu ilgiyi ve duyarliligi hi¢ hesaba katmazsa, goz
oniinde tutmazsa ne olur?

Bati ile iliskilerimiz yine siirebilir, ama nitelik ve igerik
degistirerek siirer.

Batinin vakin iliski kurdugu iilkeler yalniz demokratik iil-
keler degil ki!... Demokrasiyle uzaktan yakindan ilgisi bulun-
mayan birgok lilkeyle degisik olgiilerde iliskileri var, Batinin...

Ama o0ylesi, ortak degerlere baglhliktan kaynaklanan sii-
rekli ve giiven verici bir dostluk iliskisi olmaz. ‘Arayis’in ilk
sayisinda ¢ikan ‘Avrupa Konseyi ve Tiirkiye’ baslikli yazida
belirtildigi gibi, ‘diinyadaki dalgalanmalara dayali soguk bir
iliski’ olur. Koksiiz ve giivenilmez bir iliski olur.

‘.‘

Bedeli de giderek agirlasir o tiirden iliskinin... Yardim-
lar, ekonomiyi destekleme amacindan ¢ok, ‘ortak savunma’yi
destekleme amacina yonelmeye baslar, Yardimlarin kosullar:
da katilasir, onur kirici olmaya, bagimliligimizi arttirici bir
nitelik edinmeye baglar, Tiirkiye, bazi ulusal haklarindan, ¢I-
karlarindan —Grnegin Ege’de— 6diinler vermeye zorlanir. Yal-
niz NATO cercevesinde degil, NATO disinda da birtakim yii-
kiimliiliikler iistlenmesi igin, miittefiklerine birtakim yeni ve
rizikolu ‘kolayliklar’ saglamas: igin, Tiirkiye iizerinde baski-
lar yogunlasir.

Bu baskilara boyun egilmezse, yardimlar tavsar ve Tiirki-
ye’nin hem i¢ sorunlar1 agirlagir, hem ulusal giivenligi sarsi-
lir; boyun egilirse, o zaman da Tiirkiye kendi bolgesinde yal-
nizlagir ve ‘ortak giivenlige katkr’sin1 arttirmas: beklenirken,
kendi giivenligini tehlikeye diisiirmiis olur. Giivenligimiz ba-
kimindan her iki segcenegin de sakincalar1 agiktir.
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Batiyla iligkilerimizin niteligi ve igerigi bdyle bir yonde
degismesin istiyorsak, bunun basta gelen kosulu, iilkemizde
Bat1 oOlgiitlerine uygun bir demokrasinin —gostermelik degil
gercek demokrasinin— ¢ok gecikmeden islerlik kazanmasidir.

Ama bir iilkenin siyasal rejimi de, bir Ol¢iiniin Gtesinde,
dis iliskilere gore veya baska iilkelerdeki kamuoyu egilimleri-
ne, deger Glgiilerine gore belirlenemez.

Aramizda ortak degerlere dayali kurumsal baglantilar bu-
lunan demokratik iilkeler Tiirkiye’de rejimin gelecegine ilgi
gosterdikleri zaman, bunu, igislerimize karigma gibi yorum-
lamak ne kadar yanligsa, Tiirkiye’de demokrasinin giivenocesi-
ni Batilh dostlarimizin bu ilgisinde aramak da o kadar yanlis
ve gegersiz olur.

Siyasal rejim, her toplumun kendi i¢ sorunudur, Ne tiir
bir rejimle yasayacagini ve yasamayacagini, her toplumun
kendisj belirler.

Bir iilkede demokrasi i¢in uygun ortam varsa, bir iilke-
nin kamuoyu demokrasiye yeterince yatkin ve bagh ise, de-
mokrasinin ortak degerlerini korumaya yoénelik uluslararasi
dayamigma, kugskusuz, o iilkede demokrasiye gii¢ katar,
demokrasinin birtakim tehlikelere karsi korunmasimi1 kolaylas-
tinnir. Ama yalnizca dis ilgi ve uluslararas1 dayanisma, bir iil-
kede demokrasiyi yasatamaz ya da yoktan var edemez

o
*¥

Onun i¢in, Tiirkiye’de rejimin gelecegi konusunda 6nem-
li olan, demokratik Bat:i iilkelerindeki politikacilardan ¢ok
Tiirk politikacilarinin ne diisiindiigiidiir; o lilkelerdeki sendi-
kalardan ¢ok Tiirk sendikalarinin ne diisiindiigiidiir; o iilke-
lerdeki barclardan ¢ok Tiirkiye’deki barolarin ne diisiindiigii-
diir; o iilkelerdeki iiniversite g¢evrelerinden ¢ok, Tiirkiye’deki
liniversite ¢evrelerinin ne diisiindiigiidiir; o iilkelerdeki aydinlar-
dan veya genis halk kesimlerinden ¢ok Tiirkiye’deki aydinlarin
ve halk topluluklarinin ne diisiindiigiidiir.

Kisacasi, bagkalarinin bizim i¢in ne istediginden ¢ok, bi-
zim kendimiz i¢in ne istedigimizdir 6nemli olan...

Bu agidan bakildiginda ise, durum heniiz aydinlanmig de-

gil.
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Gergi siyasal faaliyet yasak.

Ama siyasal faaliyet gostermeksizin de, yeni olusturula-
cak rejimin yapisi, niteligi iizerinde goriis belirtme olanagi
herkes i¢in bulunsa gerek...

Nitekim tek tek kimj yazarlar, diisiiniirler, hukukgular,
iiniversite hocalari, o arada bazi yaymn organlar1 —¢ikmaya
basladigindan beri de ‘Arayis’ dergisi— bu konuda goriisleri-
ni agikliyorlar.

Kolu kanadi kesik bir sézde demokrasi 6zlemi ¢eken Kki-
mi politikacilar ve yayin organlari ise, bu 6zlemlerini rahat-
likla, iistelik siyasal polemik iislubu iginde, belirtebiliyorlar.
Tek parti doneminin Anayasasina doniilmesini savunanlar bi-
le ¢ikiyor,

Fakat demokrasinin temel unsurlar1 arasinda yer alan ba-
z1 kurumlarin, kuruluslarin goriisleri heniiz belirmis degil.

Ornegin sendika iist kuruluslari, is¢i haklarinin bazi ay-
rintilar1 iizerinde goriis belirtiyorlar, ama is¢i haklar1 i¢in na-
sil bir siyasal gergeve diisiindiikleri, Tiirkiye i¢in nasil bir re-
jim oOngordiikleri pek belli olmuyor.

Barolarimiz, daha ¢ok, avukatlarin baz1 6zliik haklariyla
ilgili diisiincelerini sOyliiyorlar, ama nasil bir rejim 6zledikle-
ri bilinmiyor.

Kimi iiniversiteler, 6zerklik konusunda veya iiniversiteler-
le ilgili yasa hazirhiginin 6zliikk haklarina iligkin yonleri iize-
rinde bazi goriisler acikliyorlar, ama {iniversitelerimizin de
rejim konusundaki goriisleri heniiz belirsiz...

Aydinlardan tek tiikk bu konuda ne diisiindiiklerini soy-
leyip yazanlar var, ama ¢ogu suskun, bazilar1 da son zaman-
larda daha ¢ok edebiyatla sanatla ilgili...

Demokrasiye ne kadar bagli oldugu bilinen halkimiz ise,
su sirada demokratik mekanizmalar islemedigi igin, egilimle-
rini Ozlemlerini ag¢iga vurabilme, duyurabilme olanagindan
yoksun...

o

Boyle olunca, ortaya biraz garip bir durum ¢ikiyor: Tiir-
kiye’de rejimin gelecegiyle baska baz iilkelerin belli kamuoyu
kesimleri ilgilenirken, kendi kamuoyumuzun etkin kesimleri
bu konuyla pek ilgili degilmis gibi goriiniiyorlar.
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Demokratik iilkelerden gelen kimi gozlemciler de olduk-
¢a yadirgiyorlar bu durumu...

Fakat bu durum, Tiirk toplumunda demokrasiye bagli-
Sin tiikendigi veya gevsedigi biciminde yorumlanirsa ¢ok ya-
niltict olabilir.

Ortada yalnizca bir belirsizlik var. Daha dogrusu, gergek
anlamda bir demokrasiyi istemeyenler belli de istedikleri sa-
nilanlar 'ya da yakin zamana kadar iilkemizde gercek anlam-
da demokrasiyi isteyen veya istermis gibi goriinen kesimler
ve kurumlar bugiin ne diisiiniiyorlar, oras: simdilik bir hayli
belirsiz.

Bu belirsizligin, yakin ge¢misten veya i¢inde bulundugu-
muz ortamdan kaynaklanan bazi somut veya psikolojik ne-
denleri bulundugu kuskusuzdur. O nedenler iizerinde ayri-
ca durmaya deger.

Ama béyle bir belirsizligin uzun siirmesi de rejimin gele-
cegi acisindan saglikli sonu¢ vermeyebilir.

*x
*F

Tiirkiye’de rejimin gelecegi ne olacak?

Basta soOyledigimiz gibi, Tiirk halkinin aylardir kendi
kendine sordugu bu soruyu, Batida Tiirkiye ile ilgilenenler de
soruyorlar.

Fakat sormanin oOtesinde bir sey beklenemez, beklenme-
melidir, disaridan...

Bu soruyu baskalarl yanitlayamaz, ancak biz kendlmnz
yanitlayabiliriz. Dogrusu odur, onurlusu odur, gegerlisi odur...
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Eski Dostlar ve ‘Aydwn’lar

Dogrusu, iki biiyiik parti onderi i¢in zor giinlerdi.

Attiklar1 her adim, yaptiklari her goriisme, yazdiklari her
yaz1 ¢ok dikkatli incelemelerden gegiyordu. Evlerine girip ¢i-
kan kisilerin neler konustuklari ya da iki parti 6nderinin
ne soyledigi —elbette— bu tiir rejimlere 6zgii yontemlerle sap-
tamiyor ve degerlendiriliyordu.

Ne var ki, Ecevit ve Demirel hi¢bir seyi «kapali kapilar
ardinda» yapmiyorlardi. Demirel’in evi her giin 6gleden sonra-
lar1 «ziyaretgilere» agikt1, Ecevit ise belirli glinlerde —o6rnegin
her cumartesi— evinin kapisini yurdun ¢esitli yorelerinden ge-
lenlere agmistl. Dileyen geliyor, onder bildikleri kisiyle konu-
suyor; fikrini ve goriigiinii 6grenip doniiyordu. Ecevit’in, «kapi-
larin1 ese dosta kapadigi» yolundaki savlar da gegersizdi. Ka-
patilan CHP Onderine telefonla dogrudan ulagsmak —gercek-
ten— zordu. Fakat, bir kezinde bana, kimi ¢evrelerden gelen
yakinmalari, hatta elestirileri duyan bir insan olarak «duru-
munu» anlatmisti.

«Benim 06zel kalemim, sekreterim yok. Ev islerinde esi-
me yardimci olacak kimsemiz yok. Kapiyr kendimiz agariz,
caylr kendimiz yapariz, telefonlara kendimiz bakariz. Ustelik
ben okuyup yazmadan yapamam, Oysa telefonu siirekli takili
tutacak olsam, biitiin giiniimii telefon basinda ge¢irmem ge-
rekir; baska islere vaktim kalmaz» demisti... Telefonu takil
piraktigl giinler, bazen, daktilosunda bir ciimlenin sonunu ge-
tiremedigini soylemisti.

Gergcekten de o sirada Ecevit’in geliri emekli maasiyd:.
O da parlamentodayken gazeteci olarak ayrildig: is¢ci emekli-
liginden eline gegen paraydi. Bunun yaridan ¢ogu Or-an’daki
dairesinin 1sitma masrafina gidiyordu. Ellerindekini satip sa-
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varak «kit kanaat» dedikleri cinsten bir yasam siiriiyorlardi.
Ancak, 1984 sonlarinda, annesi Salacak’taki evini sattiktan
sonra, gegimleri, «aile dayanismasi» iginde, rahatlamigti.

Aslinda, 1983 ortalarina kadar, Ecevit, ge¢misteki bazi
davraniglarini unutamadigi birka¢ kisi disinda, kimseye kapi-
sin1 kapatmamisti. Ozellikle cumartesi giinleri, .tanidig1 tani-
madig1 herkese kapisi agikti.

Ancak 1983 baharinda partilerin kurulmasina izin veril-
dikten sonra Ecevit, baz1 eski politikac1 arkadaslariyla, yeni
politikaya atilmak isteyenlerden bazilarinin yogun baskisi al-
tina girmisti, Bunu kendisi s6yle anlatiyordu :

«Her giin, ozellikle cumartesileri, tanidigim tanimadigim
pek ¢ok kimse geliyor; benden yeni kurulacak bir ‘sosyal de-
mokrat’ parti i¢in destek veya o giinlerin deyimiyle ‘miihiir’
istiyordu. Ben, dilim dondiigii kadar, askeri yonetimin basin-
daki bes generalin onayina sunularak bir sosyal demokrat
parti kurulamayacagini; sosyal demokrat veya demokratik sol
bir parti kurmanin belirli kosullar1 bulundugunu; o kosullarin
o sirada varolmadigini; o kosullari olusturmak igin, belirli
riskleri de goze alarak, demokratik bir miicadele vermek ve
yetkiyi de onay1 da, tepeden degil, halktan aramak gerektigi-
ni anlatmaya calisiyordum. ‘Béyle bir miicadeleyi goze alirsa-
niz sonuna kadar destek olurum, yoksa ben kendi dogru bil-
digim yolda yiiriirim’ diyordum. ‘Zaten benden destek alsa-
niz, o durumda yukardan onay alamazsiniz’ diyordum... Sag-
likli ve gergek bir sosyal demokrat partinin, ¢atidan degil, te-
melden kurulmasi gerektigini, bunun i¢in de O6zenli, yorucu
ve zaman alic1 bir ¢alisma gerektigini; bunu iglerine sindiren-
lere elimden gelen katkiy1 yapacagimi, fakat inanmadigim bir
sey icin benden bir sey beklenmemesi gerektigini soyliiyor-
dum.

Her giin bunlari, bazen tek tek gelenlere, bazen iiger be-
ser kisilik gruplar halinde gelenlere, bazen 30 -40 kisilik grup-
lara, sabahtan aksama kadar, defalarca yineliyordum. Aym
seyleri giinde on kez anlattigim oluyordu.

Bunlar: saatlerce anlatip tartigtiktan sonra, bazilari, ‘Ama
sen bizim liderimizsin, sensiz olmaz’ diyorlardi. ‘Beni lider
gibi goriiyorsaniz, benim s6yledigim yolda ¢alisin’ diyordum.
Fakat kimi o yolun ¢ilesini ve riskini géze alamiyordu, kimi-
nin de o yola sabr1 yetmiyordu, Yolu kendileri ¢izip ‘lider’ligi
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benden bekliyorlardi. Eskiden ‘aceleci’likle ‘sabirsiz’likla eles-
tirilirken, bu kez de sabirli ¢alisma istedigim igin elestiriliyor-
dum. Bazilar1 da siyasal haklarima getirilen kisintinin farkin-
da degillermis gibi, benden, olmayacak seyler istiyorlardi.

Benim yiiriitmeye ¢alistigim demokrasi miicadelesine her-
hangi bir katkida bulunmayi, destek olmayi ise kabul etmiyor-
lardi.

Amag ne demokrasi, ne de sosyal demokrasi idi... Amag,
hangi kosullar altinda olursa olsun, ne kadar onur kiric1 veya
sosyal demokratliga aykir1i kosullar altinda olursa olsun, bir
an Once, siyasete soyunmak ve siyaset alanina atilmakti.

O zamanlar sik sik kullandigim bir deyimle sanki eski
film koptugu yerden ayni senaryo ile ve asag1 yukar1 ayni ak-
torlerle devam edecekti.

Bazilar1 da batik gemiyi kurtarmaya ¢alismak yerine, ba-
tik geminin kaptanligi, ikinci kaptanligi, ¢ark¢r basiligi hesap-
lar1 i¢inde idiler.

Dokiildiigiimiiz denizde yiizmeye ve batik gemiyi yiizdiir-
meye c¢alisirken, birgok kimse, benzer bir ¢aba gosterecek yer-
de, sanki kollarimdan bacaklarimdan beni asagilara dogru ge-
kiyordu.

Bir siire sonra, artik, bu manevi baskiya tahammiiliim
kalmadi, Silkinip attim baskiyr iizerimden... Zaten esim ve
gercek bir sosyal demokrat orgiitlenmenin gereklerini ve gile-
sini gbéze alan, tamidigimiz tanimadigimiz bir¢ok kimse, De-
mokratik Sol Partinin kurulus hazirliklarina baslamislardi.
Onun i¢in, o asamaya varildiginda, cumartesi giinlerinin ‘agik
kapr sohbetlerine son verdim ve temaslarimi kendi kendime
istlendigim islevin gerekleriyle sinirladim. Bagka tiirlii davran-
sam, bosuna zaman yitirmis olacaktim. Oysa o kadar bol za-
manimm yoktu... Kaldi ki, o asamada temaslarimi eski genis-
ligiyle siirdiirecek olsam, benim sosyal demokrasi anlayigima
¢ok ters diiser bi¢imde kurulmus olan iki partiyi, veya o iki
partiden birini, destekledigim yolunda yayilmak istenen soy-
lentilere inananlar da ¢ogalacakti.

O tasvip etmedigim partilesme hareketleri i¢inde yer alan-
lardan bazilari, .gittikleri yerlerde adimi kullaniyorlardi. ‘Biz
Ecevit’in destekledigi partiyiz’ diyorlardi, Her giin veya her
cumartesi benimle beraber olduklarini yayiyorlardi. Hatta ba-
zilari, evde benimle resim gektirip, gittikleri yerlerde bu resim-
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leri, kendilerini destekledigim yolunda kanit gibi kullaniyorlar-
di.

Biitiin bunlar1 bir noktada kesmem gerektigi sonucuna
vardim.»

O arada, Ecevit, baz1 eski politikacilarin, konusmalar: ya-
sakken susup da CHP kapatilirken, demokrasiyle bagdagma-
yan bir Anayasa hazirlanirken, koselerinde sessiz oturup da,
«Artik su sinirlar i¢inde goriis agiklayabilirsiniz» diye yukar-
dan izin ¢ikinca, siraya girip demegler vermelerini, yazilar
yazmalarim1 da yadirgiyordu.

Ecevit’in, zor giinlerde yanina ugramayan, ellerindeki ola-
naklar1 bile Ecevit’in agtigi miicadeleye katki i¢in kullanma-
yan bazi «yakin» bildiklerine, sonradan, tepkisel bir davranis
gosterdigi de belliydi.

Aydin cevrelerden de diis kirikligina ugradigi soylenebi-
lirdi. Or-an’a gidip gelislerimde bu ruhsal durumunu agik se-
¢ik belli edecek higbir sey soylemezdi, ama yeri geldiginde do-
kundururdu. Hele gegen yilin son aylarinda artik demokra-
tik savagimi «halkla beraber halk i¢cinde» yapmanin tek tutarh
yol oldugu goriisiinii bir kez daha benimsemis gibiydi. Belki de
DSP’nin o6rgiit kuruluslarinda daha ¢ok yerel, sade insanlarin
yer almasi bes yillik bir siirecte vardigi kimi yargilarin etki-
siyle saglanmusti.

Benim yargilarima gore, Ecevit’in aydin ¢evrelerle, eski
CHP’li politikacilarin biiyiik boliimiine karsi davranis goster-
mesi, hatta olagan deyimiyle bunlar1 «dislamasi, kendisini bu
ccvrelerden soyutlamasi» alisilmisin disinda bir atilimdi. So-
nunda bu kisiler ya da gevreler siyasal alanda belirli 6l¢iilerde
etkileri olanlardi. Ecevit, ddeta bir «meydan okuyusla» hepsi-
ni elinin tersiyle geriye itiyordu, Fakat bu arada, CHP Onder-
ligi zamaninda hemen her zaman kendisine «destek vermis ki-
mi yazarlari, belirli sol odak noktalari» ayni kefenin icine koy-
masi liziicii kimi sonuglara dogru gitti.

Sanirim Ecevit’in bu kesimj diglamak, dostlugunu esir-
gemek, onlanin yakmhigimi geri ¢evirmek gibi bir niyeti yok-
tu.

Bu izlenimlerimi kendisine ag¢tifimda, Ecevit, sunlar1 soy-
ledi:
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«Benim ‘aydinlar’ konusundaki davranisim yeni degildir;
¢ok eskilere, CHP icindeki demokratik sol hareketin ilk bas-
ladig1 yillara, 1960’1 yillara gider. Ben, aslinda, Gteden: beri,
‘aydin’a degil, ‘aydin’ olarak kendilerini halktan iistiin goren-
Icre, veya halki hor gorenlere, halkin siyasal katilimini biling-
li- bilingsiz engelleyenlere ve halkla uyum saglayamayanlara
karsiyim,

Hicbir demokratik toplumun siyasal yasaminda ‘aydinlar’
ve ‘halk’ ayrimi yapilmaz. Zaten kimin ‘aydin’ sayilip kimin
‘aydin’ sayillamayacag da kolay belirlenemez.

Osmanli ‘aydin’inin, ‘miinevver’inin seckinci  gelenegi,
baska segkinci geleneklerle birlikte kirilmadik¢a, Tiirkiye’de
demokrasi gerceklik kazanamaz ve siirekli isleyemez. Bu Os-
manl; gelenegine, tek partili donemde, bazi ‘devrimci’ler,
‘6ncii kadro’ anlayisini da eklemiglerdir.

Bu tiir seckinci davramig ve anlayiglardan Atatiirk de ¢ok
tedirgindi, Daha Cumhuriyetin kuruldugu yillarda, genglerle
yaptig1 bazi konusmalarda, o geleneksel ‘miinevveran’ davra-
nisin1 ¢ok acik ve kesin bigimde elestirmis, halkla biitiinlesmek
gerektigini belirtmisti.

1970’te yayimlanan ‘Atatiirk ve Devrimcilik’ baslikli ki-
tabimda Atatiirk’ten bu konuda alintilar yer aliyordu. izin ve-
rirseniz, Atatiirk’iin, 20 Mart 1923’te Konya’da genglerle yap-
tig1 bir konusmadan bazi pargalari, bugiiniin Tiirk¢esine yak-
lastirarak aktarayim. S6yle diyordu Atatiirk :

‘Bozuk zihniyetli milletlerde biiyiik ¢ogunluk bir he-
defe, miinevver (aydin) denen sinif da baska zihniyete
maliktir. Bu iki simif arasinda tam karsitlik, tam muhale-
fet vardir. Aydinlar, -asil kitleyi kendi hedefine yonelt-
mek ister; halk kitlesi ise bu aydin sinifa bagimli olmak is-
temez. O da bir baska yon belirlemeye ¢alisir, Aydin sinif,
telkinle, aydinlatma yoluyla, ¢ogunlugu kendi amacina go-
re ikna etmeyi basaramayinca, baska araglara basvurur.
Halka karsi baski ve zor kullanmaya baslar; halki istibdat
altinda bulundurmaya kalkar ... Halk: ne birinci y6ntem-
le (telkin ve aydinlatma ile), ne de baski ve istibdatla ken-
di amacimiza siiriiklemeyi basaramadigimizi goriiyoruz.
Neden? ‘

Bunu basarabilmek i¢in, aydin sinifla halkin anlayis
ve hedefi arasinda dogal bir uyum gereklidir. Yani aydin
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simfin halka telkin edecegi diisiinceler, halkin ruh ve vic-
danindan alinmig olmalidir. Oysa bizde béyle mi olmus-
tur? O aydinlarin telkinleri milletimizin ruhunun derin-
liklerinden alinmis diisiinceler midir?

Siiphesiz ki hayir! Aydinlarimiz i¢inde ¢ok iyi diisii-
nenler vardir. Fakat genellikle su hatamiz vardir ki, in-
celemelerimize temel olarak, genellikle, kendi memleketi-
mizi, kendi tarihimizi, kendi geleneklerimizi, kendi 6zellik-
lerimizi ve ihtiyaglarimizi almayiz. Aydinlarimiz belki bii-
tiin cihani, biitiin diger milletleri tanir, lakin kendimizi bil-
meyiz. ... Bu millete gidecegi yolu gosterirken, diinyanin
her tiirlii ilminden, buluslarindan, ilerlemelerinden yarar-
lanalim, fakat unutmayalim ki, asil temeli kendi i¢imiz-
den ¢ikarmak mecburiyetindeyiz.

... Itiraf edelim ki, hild ve hild aydinlarimizin geng-
leri arasinda halkla uyum gerg¢eklesmemistir. Memleketi
kurtarmak j¢in bu iki zihniyet arasindaki ayriligi durdur-
mak, yiiriimeye baslamadan 6nce, bu iki zihniyet arasin-
da uyum saglamak gereklidir. Bunun i¢in de biraz halk
kitlesinin yiiriimesini hizlandirmasi, biraz da aydinlarin
¢ok hizli gitmesi lazimdir. Ama halka yaklagmak ve
halkla kaynagma daha ¢ok aydinlara diigen bir gorevdir.

Genglerimiz ve aydinlarimiz, ne igin yiiriidiiklerini
ve ne yapacaklarini ilkin kendi kafalarinda iyice belirle-
meli, onlari, halkin, i¢ine sindirebilecegi ve kabul edebi-
lecegi bir duruma getirmeli, onlar1 ancak ondan sonra
ortaya atmalidir.

Bizim halkimiz ¢ok temiz kalpli, ¢ok asil ruhlu, iler-
lemeye ¢ok yatkin bir halktir. Bu halk eger bir kez kar-
sisindakinin igtenlikle kendisine yararhi olmaya calistigi-
na inanirsa, her tiirlii hareketi kabule hazirdir. Bunun igin
genglerin her seyden once millete giiven vermesi gerek-
lidir.’

Aydin - halk ikiligi konusundaki diisiincelerimi, Atatiirk

kadar giizel ve agik anlatamayacagim igin, onun bu sézlerini,
1970’te yayimlanan kitabima oldugu gibi almistim ve ‘Onciiliik
o6devi'nin, ‘halkin igine girip, 6rnek olarak, yol gostererek’
yapilmasi gerektigini vurgulamistim.

Atatiirk, o halktan kopuk geleneksel ‘aydin’ davranisinin

halkla kendi devrimci atilimi arasina g¢ektigi duvarlari agabil-
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mek i¢in ¢ok ugrasmistir. Fakat o donemde ve tek partili re-
jimde, bu duvarlar1 agmak, Atatiirk i¢in bile kolay degildi.

Oysa, Atatiirk’iin 1923’te ‘aydin’lara ve genglere sesle-
rerek belirttigi diisiinceler ve yaklasim, kendilerine ‘aydin’
diyenlerce bilingli olarak benimsense, bu kesimin davranigla-
larina inandirici bigimde yansisa, Tiirk toplumunun g¢agdas-
lasmas1 ve demokratiklesmesi Oniindeki tiim engeller yikilir
ve biiyiik atilimlar yapilir, kanisindayim,

Atatiirk’iin bu yaklagimi geregince 6ziimsenip benimsen-
se, ideolojik nedenlerle degil, sirf psikolojik nedenlerle sagc
akimlara kapilmig bulunan ve aslinda ilerlemeye ve yenilige
¢ok yatkin oldugu halde, tutucu gibi goriinen kesimler de,
Atatiirk Devriminin, ¢agdaslasmanin, demokrasinin ve sosyal
demokrasinin, siiriikkleyici ve etkin giici durumuna gelirler.
Ustelik son yillarda keskinlesen kiiltiir savas1 da kisa siirede
ve Atatiirk Devrimij ¢izgisinde, sona erer. Atatiirk’iin 6zledi-
gi ulusal ‘uyum’ (tetabuk) bu sekilde, kolayca saglanir.

Kisacasi ben, ‘aydin’ tanimina hak kazanan okumus yaz-
mislary, uzmanlari, hicbir zaman itmedim; ama, onlarin vaz-
gecilmez katkisini, Atatiirk’iin belirttigi anlamda, halkla
‘uyum’ i¢inde degerlendirmeye caligtim.

Benim ‘aydin’i disladigimi 6ne siirenler, ¢ok partili yasa-
ma gegildikten sonra CHP’de iiniversite Ggretim iiyelerinden,
okumus yazmislardan, uzmanlardan en genis Olgiide yararla-
nilan yillarin benim genel sekreterlik ve genel baskanlik do-
nemlerim oldugunu unutmus goriiniiyorlar.

12 Mart déneminde yapilmak istenen Anayasa degisiklik-
leri arasinda en ¢ok karsi ¢iktiklarimdan biri, partilerin iini-
versite 6gretim iiyelerinden yararlanmasini engellemeyi amag-
layan degisiklikti. Fakat, ne ¢are ki, o dénemin bdliinmiig
CHP grubu iginde, bu degisiklige gereken etkinlikle kars1 ¢i-
kilmasini saglamaya giiciim yetmedi,

12 Eyliil déneminde de miicadelemi siirdiirebilmek igin
genel bagkanliktan ayrilip ‘Arayis’ dergisini ¢ikarma hazirhik-
larina girdigim haftalarda, Ankara’da, Istanbul’da ve lzmir’
de, en az 150 iiniversite Ggretim iiyesiyle, geceli giindiizlii top-
lantilar yaptim. Amacim, yalmz onlar1 etkin bir demokrasi
miicadelesinin igine ¢ekmek degil, ayn1 zamanda, Tiirkiye’nin
saglikl; bir gelecege yonelebilmesi igin gerekli arastirmalar1 da
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ortaklasa yapmalarini saglamakti ve gelecege yonelik arayis
ve aragtirmalarda, uzmanlarla, okumus-yazmislarla, halki
kaynastirmakti.

‘Demokratik Sol Partinin 6rgiit kuruluglarinda daha ¢ok
yerel sade insanlarin yer almasi’na gelince, bunu ¢ok dogru
buldugum bilinen bir gercek. Ancak ben, bu goriise de 12 Ey-
liil sonrasinda gelmis degilim. Yine, 1980 6ncesi genel sekre-
terlik ve genel baskanlik donemlerimde, halkla biitiinlesmis
bir orgiitlenmeyi, orgiitlii halk kesimleriyle i¢ ige Orgiitlenme-
yi, siirekli telkin ettim ve saglamaya ¢alistim. Ama, tiim ¢a-
bama karsin, 1976’da yeniden hazirlanan CHP tiiziigiine, bu-
nu saglayabilmek i¢in zorunlu gordiigiim hiikiimlerden bazila-
rimm koyduramadmm; koydurabildiklerimi de uygulatamadim,;
daha dogrusu, uygulatabilecek vakit kalmadan demokrasi ke-
sintiye ugradi.

Oteden beri suna inamirim ki, halkla, o6zellikle g¢alisan
halk kesimleriyle, oOrgiitsel bir biitiinlesme veya dayanisma
icinde olmayan bir sosyal demokrat veya demokratik sol ha-
reket, salt ¢cogunlukla iktidara gelse de iktidar olamaz; iglidis-
1 egemen giiclerin ¢ikaracagi engelleri asamaz. Nitekim asa-
mamistir.

Ornegin, 9 Ocak 1976 giinii Ankara’da yaptigim ve ‘De-
mokratik Solda Is¢i-Koylii Elele’ baslikli bir brosiirde bas-
tirdigim bir konugsmamda, sunlar1 séyliiyordum :

‘Bu biitiinlesmeyi gerceklestirmek zorundayiz. Bunu ger-
ceklestiremezsek, biz uzun siire gercek bir demokratik sol parti
olarak kalamayiz. Bir siire daha kaliniz, Ciinkii orgiitlerinin
disinda iscilerle bugiin diisiincede ve duyguda birlesmis durum-
dayiz. Ama daha gergek, daha somut bir biitiinlesmeye déniis-
meden, bu, ilelebet boyle siiriip gidemez...

Bu (biitiinlesme) olmazsa, ben, yine soylevler verecegim...
Beni ii¢ yiiz bin kisi dinleyecek lIstanbul’da; kis ortasinda Di-
yarbakir’da elli bin kisi dinleyecek...

Halk belki yine segcimden secime gidip biitiin oylarmu Cum-
hurxyet Halk Partisine verecek. Fakat bunlarin hicbiri, gencle-
rimizi de, zsgzlertmzzz de, demokrastmxzz de dliimden kurtar-
maya yetmeyecek...

Nitekim yetmedi... Hatta Cumhuriyet Halk Partisini de
olimden kurtarmaya yetmedi.
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12 Eyliil déneminde, ben ilkin, var giiciimle ve hapse gir-
meyi goze alarak, Cumhuriyet Halk Partisinin kapatilmasini
onlemeye calisgtim. Eger bu konuda yalniz kalmasaydim ve
CHP kurtarilabilseydi; yine var giiciimle, CHP’nin yapisinda,
demokratik solculugun geregi olan degisikliklerin gergeklese-
bilmesi i¢in ugrasimi siirdiirecektim... Ama olmadi. Atatiirk’
iin istedigi ‘uyum’ partide de toplumda da geregince saglana-
madig1 icin, demokrasi yikilirken, Cumhuriyet Halk Partisi
de tarihe gomiildii.

Zaten, daha 1968’de, TBMM’de CHP adina yaptigim biit-
¢e konusmasinda, ‘Demokrasinin bittigi yerde, CHP’nin de
omrii biter’ demistim. Nitekim Oyle oldu, CHP, kendi yapi-
sinda, Atatiirk’lin istedigi ve sosyal demokratligin gerekli kil-
dig1 ‘uyum’u saglayamadigi i¢in, demokrasiyi kurtaracak gii-
cii kendinde bulamadi ve demokrasiyi kurtaramayinca, kendi-
ni de kurtaramadi.

Onun iizerine ben tiim giiciimii, saglikli ve sosyal demok-
rasi agisindan ‘uyumlu’, bir yeni yapminin gergeklesmesine dii-
siinsel katk: i¢in harcamay: kararlastirdim. Bir kez bu karari
verdikten sonra da yukarilardan ‘icazet’li, tepeden inme ‘sos-
yal demokrat’lik oyunlariyla zaman yitiremezdim; esim Rah-
san Ecevit’in gecenlerde kullandig1 bir deyimle ‘tatlisu sosyal
demokrathigr’’n1 yeterli bulanlarla iliskimi, igbirligimij siirdiire-
mezdim. Hele o geleneksel ‘seckinci’lik, ‘aydin’cilik ve ‘kad-
ro’culuk davranislarinin, hastaliklarinin, yeniden depresip giic-
lendigi bir ortamda, eski dostluklar hatirina, isin kolaymni se-
¢enlerle birlikte yola devam edemezdim.

Bu hastaliklardan arinmig bir yapi, benim yalniz 12 Ey-
liil 1980°den sonra degil, 6teden beri besledigim bir 6zlem...

Eskiden desteklerini goérdiigiim ve siikranla andigim bazi
yazarlardan veya ‘sol odak’lardan ayr:1 diistii isem, onun da
nedeni, bu kesimlerde yer alanlardan bazilariyla boyle bir 6z-
lemi paylasamiyor olmamizdir.»

Biilent Ecevit, benim, 12 Eyliilden sonraki davranislar-
na iligkin izlenimlerimle ilgili olarak, bu agiklamalar1 yapti.
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Yalmzhk ve Kalabahk

Kapilar ardindan ii¢ kez kapandi.

Ecevit, ii¢ kez hapishanenin sessizligi ile basbasa kaldi.

«O davalarin agilacag: belliydi» dedi bir ara. «O giinlere
ait kafamda yasayan izlenimler mi?».. Durdu, «mahkeme sa-
lonunun tenhaligi» diye ekledi.

Simdj ses alma aracini dinliyorum, karsilikli kahkahalar
atmisiz...

Istirapli giinler gelip geciyor, kimi anilar daha sonraki
giinlerde konusulunca insani giildiirebiliyor. Oysa, bu giiliis-
meler gecmiste kalan bir yonetime yoneltilen elestiriler, Par-
tisi kapatilsa da adini siyasal yasama yazdirmis bir insanin du-
rusmasindaki «tenhalik» ve «sessizliknten s6z ediyoruz aslinda.
Ecevit 12 Eyliil sonrasindaki ¢ikislariyla ilgili durusmalardan
s0z ediyordu. Devlet Bagkanina verdigi yanit iizerine agilan
davanin, Mamak’taki durusma salonunu animsiyoruz, Ece-
vit konusuyor :

«...En biiyiik salonu ayirrmislar. Ankara’ya gelen yollari
kesmisler. ‘Kalabalik gelir, nizam altina alalim’ diye bu 6n-
lemlere basvurmuslar.

Fakat, o giinlerin ¢ekingenlik havasi iginde °‘bir avug
eski arkadasim’ geldi durusmaya. Bu arada benim kimsenin
gelmesini istemedigim yolunda ash olmayan soylentiler yayil-
mis. Oysa ben tam tersine, kendi tabiatimi, kisiligimi zorlaya-
rak benim mahkememde, hapsedilisimde CHP’nin varliginin
goriilmesini, duyulmasimi1 istedigimi olanaklarim elverdigince
yaymaya c¢alistim. Ciinkii bu davalar, benim kisisel sorunla-
rimla ilgili degildi; demokrasiye vurulan darbeler ve CHP’nin
kapatilis1 iizerine aldigim tavirla ilgiliydi.

Fakat benim yaymaya c¢alistigim bu mesaj, daha ilk asa-
malardan sonra tikaniyordu. Bazi genel yonetim kurulu iiye-
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si arkadaglarim, mesajimi, dilegimi yaymaya caligsalar bile,
onlarin mesaji ulastirdigi kimselerden bir¢ogu ya duymazliktan
geliyor, ya da bagkalarina, tersine gevirerek aktariyorlardi.

Bana ¢ok bagh bir il bagkani1 o giinlerde Ankara’ya gel-
misti. Bu istegimi ona da sOyledim. Bana, ‘Alt1 kisiden fazla
getiremem’ dedi. Tabii onun iizerine ‘hi¢ getirmemesini’ sdy-
ledim.

Bu durum Tiirk ulusu adina mahcup ediyordu beni, Tiir-
kiye’de demokrasi yikiliyor, Atatiirk’iin kurdugu parti kapa-
tiliyor, buna karst demokratik barigg1 bir tepki olmamas: be-
ni iiziiyordu. Bundan kesinlikle halk sorumlu degildi. Bunu
suradan biliyorum :

Her hapisten ¢ikisimda, rahmetli annem 1Istanbul’da ol-
dugu icin Istanbul’a gidiyordum. Istanbul’da Kadikéy’de ol-
sun, Beyoglu’nda olsun esimle birlikte dolasirken, ansizin mi-
ting gibi biiyiik topluluklar olusuyordu, Oysa kimse benim
oralarda olacagimi bilmiyordu. Askeri yonetimin tiim baskila-
riyla, agirhfiyla en koyu bicimde isledigi donemdi. Ona rag-
men halk, dogal bir cesaretle toplaniyor, duygularin1 belli
ediyordu.

Hatta ilging olaylar oluyordu. Ornegin, ilk hapisten ¢ikti-
gimda, Kadikdy carsisinda birdenbire ¢evremizde biiyiik bir
topluluk olustu. Yollar titkandi ve bunun iizerine bir manga
asker, ellerinde makineli tabancalarla ve baslarinda bir bas-
cavusla ‘Ne oluyor burada?’ diye toplulugu yarip geldiler. Be-
ni goriince, onlar da selam verdiler ve ge¢cmis olsun dilekle-
rini belirttiler, ¢ekildiler.

Bir baska hapishaneden ¢ikisimda Beyoglu’ndan gegiyor-
duk. Bazi ufak tefek aligveriy yapmamiz gerekiyordu. Gir-
digimiz magazalarda camekénlarin kirilmasindan kaygi duy-
duk. Trafik tikand: Istiklal Caddesinde.

O askeri mahkemelerdeki durusmalarima, hapse giris ¢i-
kislarima gosterilen ilgisizlikte halkin en kii¢iik bir kusuru
yoktu, en kii¢iik bir ihmali yoktu. Ama bu, bagka tiirlii en-
gelleniyordu. Benim mesajlarim duyurulmuyor veya tersi du-
yuruluyordu, Tabii herkes yapmiyordu bunu, ama bazilari
yapiyorlardi. ‘Ecevit kimseyi istemiyor, kimsenin gelmesini is-
temiyor’ diye yayiyorlard:...»

«Bunlan herhalde asker yapmiyordu. Sivil gevrelerden,
6zellikle sizin ¢evrenizden mi geliyordu?»
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«...Tabii, kendi ¢evremizden, ¢evremizin tiimiinden de-
gilse de baz1 kesimlerden geliyordu. Bazilari, ‘Uyuyakalmigiz,
onun i¢in gelemedik’ diyorlardi. Bazilari, ‘Haberimiz olmadr’
diyordu. Sonra benim bir baska tavrim saptirilarak, ‘Ecevit
kimseyi istemiyor’ seklinde duyuruldu. O da su: Bazi CHP’li
avukatlar iyi niyetle, benim davalarimda gorev almak istedi-
ler. Bunu memnuniyetle karsiladim, ama ben ¢ok sayida avu-
katla mahkemelerin Oniine ¢ikmay:r Gteden beri yadirgarim,
bunu gereksiz bir gosteri olarak goriiriim. O bakimdan bu is-
tegi belirten avukat arkadaslara tesekkiir ettim ve oziir dile-
dim. ‘Nasil olsa bunlar siyasal davalardir, savunmamin da si-
yasal nitelikte olmasi gerekir; siyasal savunmami ben yapaca-
gim, onun disinda hukuki teknik konularla ilgili olarak da
aktif siyaset icinden gelmeyen az sayida bazi avukatlara go-
rev vermeyi tercih ediyorum’ dedim_ Sonradan duyuyorum ki,
bazi kimseler bunu ‘Ecevit durugmalarda kimseyi istemiyor’
seklinde yaymuslar...»

Hayretimi gene gizleyemedim: «Yarari ne?» diye sor-
dum Ecevit'e: '

«Ben yorum yapmadan olayr anlatiyorum ve sunu soyle-
mek jstiyorum ki, eger en kii¢iik Gl¢iide yardimci olunsa, yol
gosterilse, haber iletilseydi halk, kendi duygularini belli ede-
bilecekti. Bu da benim i¢in hem demokrasinin kurtarilmasi,
bem de Tiirk ulusunun digsardaki sayginlign bakimindan ¢ok
onemliydi. ‘Biitiin O6zgiirliikler, haklar kaldirilirken ve devle-
ti kuran parti, Atatiirk’iin kurdugu part; kapatilirken Tiirki-
ye’de halk ve CHP’liler sessiz kaldr’ sanisinin, izleniminin
yurt disinda yayilmasi beni ¢ok tedirgin ediyordu.

Ve Tiirk vatandasinin haklarinin, 6zgiirliiklerinin baska
ilkelerdeki baz1 demokratlar tarafindan, sirf onlar tarafindan
savunulmas! da bana agir geliyordu.

Bu durumla birka¢ kez karsilasinca son hapse girisimi
kimseye haber vermedim. 8 - 10 kisilik bir topluluk olacagina
hi¢ kimse olmasin, hi¢ degilse ‘Ecevit sessizce gitti, habersiz
gitti’ denir diye, en sen girisimde hi¢ kimseye haber verme-
dim.

Bu son hapislik doneminden ¢ikacagim sirada, tahliyem
kararlastirildi, fakat tahliye emri birtakim biirokratik islem-
ler dolayisiyla gecikiyordu. Nitekim o aksama yetismedi, ertesi
giine kaldi. O akgam 17.00 sularindan itibaren cezaevi Gniindc
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kameralariyla gazeteciler, birka¢ es dost toplanmiglar. Isinden
¢ikip Cebeci’de evine donen halk, ‘Ne oluyor burada?’ diye so-
runca, ‘Biraz sonra Ecevit ¢ikacak’ denmis, onun iizerine —o
sirada ben avukatlarla savcilik odasinda tebligat1 bekliyorum—
bana digardan gelen haber, hapishane kapisi 6niinde, yagmur al-
tinda ddeta bir miting kalabalig1 olusmus. Yani halk, hi¢ oyle
ozentiye kagmadan tavrini ortaya koyuyor. Yeter ki, halka
birtakim haberler, mesajlar iletilebilsin...»
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Hapishane Giinleri

«Hapishane yasammniz nasildi?» diye sordum, Ecevit’e.
So6yle anlatti :

«Belirtmeliyim ki, hapishane siirelerimi rahat bigcimde ge-
cirmeme Ozen gosterildi. Sanirim basbakanlik yapmis oldugum
icin bu 6zen gosterildi, Bana 6zel oda verildi. Belki baska hii-
kiimliilerle ve tutuklularla temas etmemin istenmemesi de
bunda etken olmugtu.

Gerek Ankara Cumhuriyet Savcisy, gerek Cezaevi Sav-
cis1 ile Miidiirii ¢ok anlayigh davrandilar.

Genel olarak mahkiim ve tutuklularla temasim &nlenmis-
ti. Ancak bunun istisnalar1 vardi. Omegin, eski bakan arka-
daglarimla goériigebiliyordum. 1lk girisimde Sayin Serafettin
Elgi, Hilmi Isgiizar ve Tuncay Mataraci, Cebeci Cezaevindey-
diler. Ikinci girisimde ise yalmiz Serafettin Elgi oradaydi. Bir
ara, ‘Arayis’in Genel Yaymn Miidiirii arkadasim Nahit Duru
da oradaydi. Onlarla ve iyi halleri goriildiigii i¢in 6zel goérev-
ler verilmis bazi mahktimlarla; ayrica bazen, cezaevinde gorevli
doktorlarla ve 6gretmenlerle goriisiiyorduk. Esimle ve avukatla-
rimla da haftada bir giin cezaevi savcisinin odasinda goriisebili-
yordum. Bir ara kaldigim odanin penceresi polis tutuklularin av-
lusuna baktig1 i¢in; onlarla da uzaktan hal hatir sorusabiliyor-
duk.

Koguslardaki tutuklu ve mahkimlarla goriismemiz yasak
oldugu i¢in, onlara ancak selamlarimi ve iyi dileklerimi ulas-
tirabildim. Kendilerini ziyaret etmeme izin verilmedigi icin
beni mazur gormelerini rica ettim.

Bol bol okuyup yazdim, hapishanede...

DISK ve benzeri kuruluslar hakkinda agilan siyasal ni-
telikli davalarin dosyalarim1 bagtan asagi okudum.
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f¢ ve dis olaylar1 daha ¢ok BBC’den, ingiliz radyosundan
izleyebiliyordum. Yalniz ben degil, bildigim kadar, 6teki mah-
kiim ve tutuklular da Tiirkiye’de olup bitenleri BBC’nin Tiirk-
¢e haber yaymnlarindan izliyorlardi. Ciinkii o yillarda, yalniz
TRT’den degil, Tiirk basinindan da Tiirkiye’deki gelismeleri
dogru diiriist izleme olanag: yoktu.

Gelen mektuplardan, disardaki yurttaslarimizdan bazila-
r:nin da, o arada o6zellikle koyliilerin, Tiirkiye ve diinya olayla-
rini BBC’den dikkatle izlediklerini goriiyordum. Tiim baski
altindaki iilkelerde oldugu gibi, BBC, tek giivenilir haber kay-
nagi durumuna gelmisti. Bazi mektuplarda, BBC’den, Tiirkce
okunusuyla, ‘Bibisi’ diye s6z ediliyordu.

Radyonun benim igin bir yarar1 daha vardi: Disardan
gelen sesler, sarkilar birbiriyle fazlasiyla kanisir duruma ge-
lip de okuyup yazmam zorlasinca, ben de Ankara Radyosu-
nun Uglincii Programini agiyor, o sekilde kendime musikiden
bir ses duvar1 oriilyordum, Ugiincii Program Barok miizigin-
den yana ¢ok zengindi. Ozellikle sevdigim Barok miizigini, di-
yebilirim ki, en ¢ok, hapishanede dinledim. Ama bazen de,
koguslarin avlularindan, kimi tutuklularin, mahkidmlarin ken-
di yaktiklar tiirkiiler, ¢ok giizel ve igli tiirkiiler geliyordu. O
zamanlar, radyomu kapatiyor, okuyup yazmay: birakiyor, o
tiirkiileri dinliyordum.

Pek ¢ok mektup ve tel geliyordu. Hepsini okuyup yanit-
liyordum. Simdi ne yazik ki, buna geregince vakit bulamiyo-
rum. Yurdun dort bir yanindan, genellikle iscilerden koyliiler-
den, kii¢iik memurlardan mektuplar geliyordu cezaevine...
Zarfin lizerine ag¢ik adreslerini yazan bazi subaylardan bile
birkag¢ giizel mektup aldim.

Binlerce mektup ve tel... Bunlarin benim igin ii¢ yarari
vardi: Hapishanenin kilitli kapilar1 ardindan, Tiirk kamuo-
yunu, disarida izleyebilecegimden daha iyi izliyordum. Adeta
halkin nabzin1 duyuyordum o mektuplarda... Birinci yarari
buydu.

tkinci yarari: Yolladigim yamitlarla, kendi diisiincelerimi
yurdun dort bucagindaki bazi yurttaslarima ulagtirabiliyor-
dum. .

Uglinciisii : Yiizeydeki suskunlugun, boyun egmisligin al-
tinda, halkin, ozgiirliik i¢in, demokrasi i¢in, nasil igten igten
kaynadigini 6greniyordum ve bu da, benim halkimiza ve ge-
lecege giivenimi artiriyordu.
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Mektuplarin biiyiikk ¢ogunlugu hi¢ tanimadigim kimseler-
den geliyordu. Cok .yiirekli mektuplardi bunlar, Gorevliler,
bana gelen mektuplar1 sansiir etmemek inceligini gosteriyor-
lard1; fakat mektup gonderenler bunu bilemezlerdi. Onlar,
mektuplarinin gérevlilerce okunacagini goze alarak yaziyor-
lardr ve ona ragmen tiim diisiincelerini, korkusuzca dile ge-
tiriyorlardi. Hatta bazilari, belki mektuplar1 gorevlilerce okun-
maz, zarflar1 agilmadan bana ulasir diye, diisiincelerini, duy-
gularini zarfin lizerine de yaziyorlardi. Belli ki, halktan kisi-
lerin ne diisiindiigiinii yetkililer 6grensin diye bu yola basvu-
ruyorlarda. '

Bazi ¢ok ‘demokrat’ ve ¢ok ‘ilerici’, ‘aydin’larin o dénem-
deki iirkekliginden, suskunlugundan ugradigim hayal kirikh-
g, halktan gelen bu mektuplar ve teller adeta tedavi ediyor-
du. Sanki, ‘Sen onlara bakma, biz variz, halk var’ diye sesle-
niyorlardi disardan...

Hapishanedeyken, disardaki Anayasa ¢alismalarini da ay-
rintilariyla izledim_ Diisiincelerimi, ¢ikisimda olabildigince yay-
mak lizere, yazdim. Bunlardan adeta bir kitap olustu.

Gelismelerle ilgili diisiincelerimi de arkadaslara siirekli ile-
tiyordum.

Hapishanede vaktimin bir kismini da, siirmekte olan so-
rusturmalarla kovusturmalarla ilgili savunma hazirliklarim ali-
yordu.

Kisacasi, kendime nefes alacak vakit birakmiyordum ha-
pishanede...»

Hapishane oncesi ve hapishane anlatimlarim1 noktalarken,
«Animsayacaksinizy» dedi Ecevit, «ilk girisimden birka¢ giin
once sizin araciliginizla Saymm Demirel’e bir mesaj géndermis-
tim.»

Demirel’e mesaj konusuna girmedi.

Ya nezaketinden, ya da daha 6nce bu «konuyu» yazmig
oldugum igin sustu,

«Ecevit’in yargilandigini» anlatmaya c¢alisan bu satirlar
arasinda bu «mesaj olay» yerini almaliydi.
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Cagn

Herhalde 1981 yilinin Kasim ay:1 sonlariydi.

Cikmaya hazirlaniyordum.

Arkadaslarla bulusacak, dogrudan Esenboga Havaalanina
gidecek, istanbul’a ugacaktik.

Telefon ¢aldi, agtim.

«Sizinle 6nemli bir konuyu gériismem gerekiyor» dedi,
Biilent Ecevit.

«Elbette» diye yanitladim, «nasil isterseniz ama, biraz son-
ra ugaga binip Istanbul’a gidiyorum, acaba doniisiimde go-
riismemiz olanakli nu?» diye sordum.

«Hayir» dedi Ecevit. «Bugiin konusulmasi gerekiyor. Va-
kit yok, konu 6nemli.» '

Sesi direniyordu. 1950’den bu yana tanidigim bir insana,
vzun yillar gelisimini goézledigim, ¢ogu kez bir parti onderi
ya da bir bagbakan olarak —o&zel ya da resmi— goriistiigiim
Ecevit’e, bunca direnme sonunda «hayir» demek zordu dog-
rusu,

Arkadaglara, «siz gidin, ben arkamzdan gelirim» dedim.

Nedenini sordular. Telefonda anlatmam kolay degildi.
Sonra bilgi verecegimi sOyleyerek, Ecevit’in Or-an Sitesindeki
evine gittim.

Her zamanki nezaketiyle karsiladi Ecevit.

Kiigiik konuk salonuna gectik, oturduk Bana,

«Saymn Demirel’le telefonla goriistiim. Birlikte yapmayi
diisiindiigiim bir girisim konusunda kendisiyle goriismeyi iste-
digimi s6yledim. Ne var ki, bugiin yarin hakkimda verilen ce-
za uygulanacak, hapishaneye girecegim. Bu nedenle diisiindii-
#lim - girisimi yiizylize gelerek bir goriigmede anlatmama ola-
nak yok. Sordum Saymn Demirel’e, ‘Bu nedenle bir konudaki
fikirlerimi sizin de giivendiginizi sandigim Sayin Arcayiirek’le
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iletebilir miyim’ dedim, o da ‘Sayin Arcayiirek’e giivenirim,
fikirlerinizi liitfen onunla iletmenizden memnun olurum’ dive
yanit verdi» dedi.

Bir gazetecinin yasaminda olagan sayillmayacak ender
olaylardan biriydi bu. Cogu kez, iilkenin sorunlarimn ¢6zii-
me ulasip «siyasal kargasa ortaminin daha gii¢lii bunalimla-
ra uzanmamasi i¢in iki onder arasinda» gidip gelirdik. (Altan
Oymen’in bir am - 6ykii nedeniyle kulaklar: ¢inlasin!) Ne var
ki, o giine degin, ikisi arasinda bir «elgi» niteliginde gorev
istlenmemistim. Eger her ikisi de «bir gazeteciye giiven» du-
vuyorsa, daha onoceki donemlerde birinin sodylediklerini, dige-
rine aktarmamakta olaganiistii bir duyarlik gostermemizden
olabilirdi, Isin dogasim bilirlerdi.

Bir baska nedense, «vakit darhig: yuzunden fikir aligve-
risini hizli bir siirece» oturtmayr Ongbren varsayimin geger-
liligiydi.

Ecevit’le kars1 karsiya otururken, dogrusu, meraka kapil-
mamistim diyemem. Ayrica, gazetecilik agisindan 6nemli bir
Oykiiyii yakalamanin esiginde olmanin cogkusu da yok de-

gildi.

«Ben» dedi Ecevit, «yeni yeni ¢alismalarina baglayan Da-
nisma Meclisi Bagskam1 Sayin Sadi Irmak’a birlikte imzalayip
gonderecegimiz bir basvuru metni hazirladim. Danisma Mec-
lisi bir Anayasa hazirlamakla gorevli. Bu Anayasanin igerigi
nin biitiiniiyle, Danisma Meclisi yerine secgimle gelecek bir
Millet Meclisince hazirlanmasinin daha dogru olacagini dii-
siinlilyorum. Anayasa, siyasal partiler yasas1 ve se¢im yasalari
hazirlanirken partilerin kapatilmis olmasin1 da ¢ok sakincal
buluyorum. Danigsma Meclisinin biiyiikk ¢ogunlugu, siyasetle
ilisigi olmamis kimselerden olusuyor. Biiyiik yanlisliklar yapi-
labilir. Onun i¢in, bence, simdilik, gegici donemin ihtiyaglari-
m karsilayacak bazi yasal diizenlemelerle yetinilmeli. Agil
Anayasanin hazirlanmasi, serbest secimlerle olusacak ve kuru-
cu meclis niteligi tasityacak Biiyiik Millet Meclisine birakilma-
l1, Siyasal partiler ve se¢im yasalan i¢in de deneyimli politika-
cilarin goriigleri alinmalidir.»

Ecevit, «Bu dusunce ve Onerileri iceren bir ortak basvuru
yazisin1 size verecegim. Liitfen, bunu Sayin Demirel’e iletip
bana sonucu bildirir misiniz?»
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Ug daktilo sayfasi tutarinda bir metin uzatti. Okumam
rica etti. Giimiis tabakasindan —¢ok az kullanmaya ¢aligtig1—
bir Libya sigarasi ¢ikarip, yakti

Metni okurken, Ecevit’in de beni izledigini algiliyordum.
Bagvuru metninde, giiniimiiziin kosullarina uygunlugu 6lgiisiin-
de aktarabilecegim kimi temel fikirler vardi:

«..Damsma Meclisinin goreve bagsladigi giinlerde yapt-
gz bir konusmada, Anayasa hazirhigiyla ilgili olarak, ‘cesit-
li kesimlerden, kisilerden ve kurumlardan gelecek Onerileri ae
degerlendirme’nin onem tasidigint belirttiniz ve ‘kéy muhta-
rindan tutun, sade bir vatandays da dahil herkesten yeni Anaya-
sa konusunda goriiglerini beklemekteyiz; bu bir vatandaslik
gorevidir’ dediniz. '

Bilindigi gibi, bizler, 2 Haziran 1981 giinlii ve 52 Sayili
Bildirinin haklarimiza ve oOzglirliiklerimize getirdigi simirlama-
lar nedeniyle, bu demokratik ¢agrimzin geregini yerine geti-
rebilecek durumda degiliz. Ciinkii 52 Sayi: Bildiri, ‘Tiirkiye’
nin gecmis veya gelecek siyasi ve hukuki yapisiyla ilgili olarak
kendi anlayislarimiz dogrultusunda sézlii veya yazii beyanda
bulunma’mizi yasaklamaktadir.

Ancak yeni Anayasanin belirleyecegi ‘siyasi ve hukuki
yapr'ya deginmeksizin, bir ortak ydéntem onerimizi, size ve
“baskant bulundugunuz Damsma Meclisine sunmay: da bir va-
tandashk gorevi sayiyoruz...

...Ortak yontem onerimizin ayrintilar: soyledir :

® Damisma Meclisi, kalici bir Anayasarn taslagin; ha-
zirlamak yerine, gegis doneminin yasal diizenlemeleriyle yetin-
melidir. Bu yasal diizenlemeler de iilkenin gelecek siyasi ve
hukuki yapisimt belirleyici nitelikte olmamalidir.

e Kalici bir Anayasa hazirlama islevi, yapilacak ilk ge-
nel secimlerde milli iradeyle olusacak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisine birakilmalidir,

® Danmisma Meclisi, genel secimlerle olusacak TBMM’
nin milli iradeyi yansuan bir kurucu meclis gibi ¢alisabilme-
sini kolaylastirict bazi gegici Anayasa kurallar: saptamalidir.
O arada, ornegin, se¢imle olusacak ilk TBMM’'de, Anayasaya
iligkin kararlar icin salt ¢ogunlugun oylarim yeterli kilan ve
her tiirlii engellemeyi onleyen kurallar getirilebilir.

o Secimle gelecek ilk TBMM’nin saglhkli ve gegerli bir
Anayasa hazirlayabilmesi icin, degisik toplum kesimlerinin
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gorigsleri, TBMM'ye, gercek bicimde yansitdabilmelidir, Bu
da, heniiz topluma kok salamanus yeni partilerle degil, ancak
koklii partilerle saglanabilir.

® Secimlere gidilmeden once, partilerin, onsegimlerin ve
secimlerin daha saglikl; bicimde diizenlenmesine gerek gorilii-
yorsa, Damisma Meclisi bu konudaki yasa degisikliklerini de
vapabilir...

" ...Ortak onerimizi oOzetlemek gerekirse :

1. Bu asamada, bir yeni Anayasa hazirlemak yerine, ilk
serbest secimlerle olusacak TBMM’nin bir kurucu meclis gibi
calismasimi saglayacak ve kolaylastiracak gegici Anayasa’ de-
gisiklikleriyle yetinilmelidir.

2. Siyasal partileri kapatan yasa yiiriirliikten kaldirilmali-
dir.

3. Siyasal faaliyetin serbest birakilmasi asamasina gelin-
diginde, yeni partiler yasasi ile yeni. se¢im yasasi, baglica si-
yasal partilerin gorisleri de alinarak hazirlanmalidir.

Her tirlii siyasal faaliyet yasaklanmis ve partilerimiz ka-
patilmus oldugu igin ve iki biiyiik partiden birinin Genel Bas-
kani da daha partiler kapatdmadan once bu gérevini birakmig
oldugu icin, ortak basvurumuzu resmen partilerimiz adina ya-
_pabilecek durumda degiliz. Fakat ikimiz de uzun yillar Genel
Baskanhgini yaptiginuz partilerin ve bu partileri destekleyen
genis vatandas topluluklarimin egilimlerini tahmin ve teshis
vdebilecek kadar tecriibe sahibiyiz. O nedenle, bu ortak one-
rimizin, partilerimiz kamuoyunu da genis olciide yansittigin
umuyoruz.

Bir konusmamzdaki deyimle ‘vatandagslik gorevi'mizi ye-
rine getirerek hazirladigimiz bu ortak oneriyi takdirlerinize
saygl ile sunariz...»

«Ayakiistii» lizerinde enine boyuna diigiinme olanagimi
bulamadigim basvuru yazisim1 okuduktan sonra, Ecevit, «Ne
dersiniz?» diye sordu.

Basvurunun giris bolimiinde mantikli bir dayanak var-
di, Sadi Irmak, «gesitli kesimlerden, kisilerden ve kurumlar-
dan gelecek onerilerle kéy muhtarindan sade vatandasa de-
gin herkesin fikrinin alinacagini» soyleyince, ilk bakista «bir
vatandas» olarak boyle bir bagvurunun gegerlili3i yadsinamaz-
du

«Uygun goriirseniz buradan Sayin Demirel’i arayin, gériis-
me ricasinda bulunun» dedi bana.
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Demirel’i aradim. Ona, «ivedi bir konu» i¢in goriismek
istedigimi soyledim.
Gece gelmemi bildirdi.

Or-an’dan doénerken, Demirel’in nasil bir yanit verecegi-
ni kestiremiyordum dogrusu, Ama, kokende aklima takilan
suydu : Yepyeni bir yonetim bi¢imi egemendi Tiirkiye’ye. Y6-
netim, vardig1 sonuglar1 bir plan ve program cergevesinde uy-
guluyordu. Siyasal partileri kendine 6zgii nedenlerle kapatmis-
t1. Simdi, Danigma Meclisine yapilacak bir basvuru ijle bu
karardan doniilmesi nasil istenilecek, ne sonug¢ verecekti?...
Konunun ve konumun gercek sahibi Danisma Meclisi degildi
ki... Ayrica, siyasal partiler yasasiyla se¢im yasalarinin hazir-
lanmas1 agsamasinda partilerin fikirlerinin alinacagi ya da yeni
partiler kurulup bunlara danisilacagi gibi bir ilke karari da
yoktu. Olamazdi da. I¢imden «bana kalirsa» diyordum, «bu
basvuru, belki, ‘vatandaslik hakkr agisindan gegerli sayilr,
birka¢ yoniiyle gecersiz.»

O sirada basinda yer yer «yeni Anayasayr Danisma Mec-
lisi yerine secimle gelecek bir meclisin yapmasini yansitan»
fikirler, egilimler goriiliiyordu.

Dogrusu, buna da olanak yoktu. Ama, bana yiikletilen
sorumluluk basvuru konusunda taraflar1 dogruluguna inandir-
mak degildi, bir «araciik» goreviydi, 6niinde sonunda.

Gece, saat 21.30 dolaylarinda Demirel’le konusuyorduk.

Bagvuru metnini, bildigini bildigim sozleri de siraladik-
tan sonra verdim. Ecevit bana, hafif¢e giiliimseyerek, «me-
tinde Tiirkge ifadeler dahil kimi diizeltmelerin yapilabilecegi-
ni» soylemisti. Onu da aktardim.

Basvuru metnini okudu, «Cok onemli bir mesele» dedi.

Ne var ki, «iizerinde diisiinmesi gerektigini», bu nedenle
hemen yanitlayamayacagini, iki giin sonra ararsam «diisiince-
lerini sOyleyebilecegini» bildirdi,

Ama, Ecevit, ivecenlik gosteriyordu.

Bunu da soyledim. «En erken bir giiln sonra, en ge¢ iki
gilin.» Goériisme sona ermisti.
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Ecevit, bu sonucu ve oOteki bilgileri ilettigim zaman, bo-
zuldu. ki giin bekleyemez goriiniiyordu. Hapse girmek iizere
oldugunu hatirlatiyordu. Yapacak bir sey de yoktu. Fakat igi-
ni bir kusku dalgasinin kapladigim1 sezinlememek de olanak-
sizd;,

Demirel, Ecevit’e iletmem i¢in «demokrasi ve rejim ko-
nusunda birlikte davranmayi geri g¢evirmedigini» sOylememi
istemisti. Giderek, «tersine, yararh olabilecegini de umdugu-
nu, ne var ki, bunun etkili olabilmesi i¢in zamanin ve aracin
‘cok iyi secilmesi’ gerektigini, ayrica bugiinlerde parti iiyele-
ri olarak bir ‘tavir’ takinma oncesinde olduklarmi» sGylemis-
ti.

Ecevit’te dogan kuskunun derininde bu duyurmalarin ol-
mas1 olagandi.

Ecevit’te uyanan kuskunun bagka nedenlerini Demirel’in
oteki sozlerine de dayayabiliyordum :

Demirel, bu ilk goriismede, «Danisma Meclisi Baskaninin
muhatap alinmasinda bir yarar olamayacagini» da séylemigti.
Aldigim notlar1 aynen Ecevit’e aktarmistim. Ecevit, bunlar
dinledikten, bir kdgida yazdiktan sonra, «Demirel’in bu gi-
risimi kabul etmeyecegine» doniik kimi s6zler sGylemisti.

Ben ise, «sonug¢ kesinlikle belli olmadan bir yargiya va-
rilmamasiyn1 séyliiyordum.

Bir cumartesiydi.

Demirel’i aradim. Pazar sabahi gelmemi rica etti.

Anlasiiyordu ki, Demirel, yakin g¢aligma arkadaslariyla
Ecevit’in Onerisini goriismiiy, onlarin egilimleriyle goriileri-
ni aldiktan sonra, bir karara varmisti.

Demirel, «Daha dnce soyledigim gibi,» diye basladi, «de-
mokrasi ve rejim igin birlikte hareket etmeyi reddetmiyorum.
Aksine faydali olabilecegine - inaniyorum. Ancak, zamanin,
seklin, muhtevanin ve muhatabin 6nemi biiyiiktiir.»

Konusmanin baslangici boyleydi.
Sonra, «Oyle bir zaman segilmelidir ki, kamuoyu ‘Simdi

sirast miyd1?’ demesin. Aksine ‘Baska yapacaklar1 bir seyle-
ri yoktia, mecburdular boyle yapmaya’ desin.»
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«Bir dakika beyfendi,» dedim. «izin verirseniz, bu soy-
lediklerinizi aynen yazayim, Duyarhh bir konu, aktarirken ya-
nilgiya diismeyi istemem.»

«Tabiji yazabilirsiniz,» dedi.

«Gerek fikir, gerekse tavir ortaya koymak aym seydir.
Simdi ortaya konulacak fikir ve tavir, ileride ortaya konula-
cak fikri ve tavri1 zaafa ugratabilir.

Nasil bir Anayasa yapilacag: bilinmiyor. Sayet Tiirk de-
mokrasisinin sartlariyla ilgili olmayan bir metinle karsilagir-
sak, miisterek harekete herkes hak verir ve Tiirkiye’nin men-
faatine bir is yapilmis olur. Bu imkan yitirilmemelidir. Olaylar
karsisinda dirsek temas: igerisinde olunmasinda fayda gorii-
riim, Kendisine samimiyetle inaniyorum. Cok biiyiik bir ko-
zu, ¢ok zamansiz oynamamak lazimdir. Biz, millette baslar,
millette biteriz. Muhatabimiz millet olmalidir, bagka bir mu-
hatap aramamaliyiz.»

Ben, bunlar1 siralarken Ecevit de not aliyordu, hizli hizl.

Ecevit, durdugumu gériince bagin1 kaldird: :

«Demek ki, Onerim reddedildi,» dedi.

Sinirlenmisti de. Demirel’in ¢ikarilacak Anayasaya «yat-
kin» bir davranis icinde oldugunu séyledi. Ben anlayabildigim
olgiide aldigim notlar1 agiklamaya ¢alistim,

O ise, goriisiinde direndi.

Ecevit’e gore, Anayasa metni bir kez ortaya ciktiktan
sonra yapilacak girisimler gegersiz kalmaya mahkdmdu. 1Is
isten ge¢cmis olurdu. Onun igin, bdyle bir ortak girisim yapi-
jacaksa, bunu, Danisma Meclisi bir Anayasa metni iizerin-
de c¢alismaya baslamadan yapmak gerekirdi. Ayrica Ecevit,
kamuoyu zamaninda harekete gegirilmezse, ¢ok olumsuz bir
Anayasa ortaya ¢ikacagini gosteren belirtilerin de gozlcr oniin-
de oldugunu diisiiniiyordu.

1981°in 6nemlj goérdiigiim bir siyasal kulls olayi, bGylece
noktalandi.
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Oykiiyii kimseye aktarmadim. Ama bir giin, BBC muhabi-
ri Metin Miinir bana geldi, Ecevit’in cezasim1 ¢ekmek iizere
hapishaneye girerken, kendisine Demirel’le birlikte davranmak
icin yapmis oldugu bir «devinimin olumsuz sonug¢ verdigini, ge-
ri ¢evrildigini» soyledigini yansitti. Ecevit, bu kulissel ¢alisma-
nin «inanilir bir araci eliyley yiiriitiildiigiinii s6zlerine eklemis-
ti.

Ad vermemis, Fakat Metin Miinir, konusmanin gelisme-
siyle iceriginden «bir seyler sezinlemis» olacak ki, dogrudan
bana basvuruyordu.

Metin Miinir’e bu konuda habersiz olusumdan yakinmak-
tan G6teye ne diyebilirdim ki?...

Ama bugiin, «siyasal kulis ¢alismalarina bir 6nemli 6rnek»
diye oykiiyii aktariyorum,

Zaten, daha sonraki giinlerde Ecevit «disariya» agild

Demirel, kendi biinyesinde kaldi.

Ecevit, 3 Aralik 1981 giinii Ankara Kapali Cezaevine gir-
di,

Daha sonralari, Ecevit’e, «Benzer bir ortak girisim daha
sonra, Ornegin yeni Anayasa ortaya ¢iktiktan sonra, yinelene-
mez miydi?» diye sordum.

«Onu bir gazeteci, Anayasa ortaya ¢iktiginda, Sayin De-
mirel’e sormus; fakat, bu kez de, Sayin Demirel, artik ge¢ ka-
lindigin1 s6ylemisy» dedi.
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27

Daha Sonraki Siirec

(Ecevit’in avukatlarindan Sahin Mengii’niin notlar)

«...Sayin Ecevit Ankara Cezaevinde iken, Ankara Cum-
huriyet Savcilifi Adalet Bakanligina basvurarak, Ankara Siki-
yonetim 1 Numarali Askeri Mahkemesinin verdigi 3 aylik mah-
k@miyet kararini 1/3 oraninda artirilmasin1 uygun bulmadigi-
ni, bu nedenle mahkiimiyet kararinin Askeri Yargitay’ca in-
celenmesi istegini Adalet Bakanligina iletti. Adalet Bakanlig
da basvuruyu yerinde gorerek, Milli Savunma Bakanligindan
yazili emir yoluna gidilmesini istedi. Yazili emir {izerine, As-
keri Yargitay 3. Dairesi, Sikiyonetim Yasasinin 16. ve 17. mad-
delerinin bir arada uygulanmasini yasaya aykiri1 bularak, dort
aylik cezanin tashihen onanmasina karar vererek, Sayin Ece-
vit hakkindaki karar1 3 ay miiddetle hapis cezasina indirdi.

Bundan sonra Sayin Ecevit, infaz yasasinin mesruten tah-
liye olanagindan istifade ederek 1 Subat 1982 giinii tahliye ol-
du.

Sayin Ecevit hakkinda ilk mahkdmiyeti nedeniyle cezaevi-
ne girmeden oOnce, Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesinde, 1.9.
1981 giin ve 981/206 sayili iddianameyle :

a) 20.11.1975 giinlii, CHP basin biirosu aracilifiyla 6gret-
menlerle ilgili olarak basina dagitilan yazili agiklamasi,

b) 12.2.1976 giinii, Ankara’da basina dagitilan, deviet bel-
gelerinde tahrifat yapildigina iliskin yazili agiklamasi,

c) 18.4.1976 giinii, Tandogan konusmasi,

d) 18 8.1976 giinii, Bagimsiz Toprak Is¢ileri Sendikas1 Ge-
nel Bagkani ile yapilan goriismeden sonra basina dagitilan ya-
zih agiklamalariyla, ilgili olarak TCK’nin 159. maddesini ihlal
ettigi gerekgesiyle 6 yildan, 24 yila kadar mahkimiyet istemi
ile dava agilmisti,
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14.1.1982 giinkii oturumda, 20.11.1975, 12.2.1976 ve 18.8.
1976 tarihlerinde basina verdigi demeglerle ilgili olarak kamu
davas) siiresinde ag¢ilmadigindan 5680 Sayili Yasanin 35. mad-
desinin 1. fikras1 mucibince bu bab’da a¢ilmis bulunan ii¢ da-
vanin ‘diigiiriilmesine’, 18.4.1976 tarihinde Tandogan Alanin-
da yapilan konusmadan dolay1 ise, sugun unsurlar1 olusmadi-
gindan ‘beraatine’ karar verildi.»

GOZALTI VE IKINCI MAHKUMIYET

«10 Nisan 1982 giinii, Danimarkal1 gazeteci Jan Stage’nin,
Danimarka’daki ‘Politiken’ gazetesine yazdigi, oradan da Nor-
ve¢’te yayimlanan bir gazeteye aktarilan makalede, sanki Sayin
Ecevit bir demeg¢ vermisgesine ibareler kullanmasi iizerine,
MGK’nin 52 Numaral: Bildirisi ve TCK’nin 140. maddesine ay-
ki1 davrandig: saviyla Ankara’da askeri Dil Okulunda gozal-
tina alindi

Norve¢’te yayimlanan gazeteye demeg vererek, ‘devletin
harigteki niifuzunu kiracak sekilde devletin dahili vaziyeti hak-
kinda yabanci bir memlekette asilsiz nesriyatta’ bulundurdugu
saviyla TCK’nin 140, maddesine gore 5 yildan az olmamak iize-
re agir hapis cezasina g¢arptirilmasi istenen Sayin Ecevit’in hak-
kindaki tutuklama istemine Sikiyonetim Savciligi katilmadi. Ci-
karildigi 2 Numarali Sikiyonetim Mahkemesi Sayin Ecevit’in
tutuklanmasina mahal olmadigina karar verdi (12 Nisan 1982).
Bu sirada Sayin Ecevit’in tahliyesi beklenirken, Sayin Ecevit
Hollanda televizyonuna verdigi ileri siiriilen bir demegten Otii-
rii Sikiyonetim Komutanlhiginca, ‘milli menfaatler g6zoniine ali-
narak yeniden goézaltina’ alindi

Bu arada Sikiyonetim Komutanligi Norveg gazetesinde ya-
yimlanan ve Sayin Ecevit’in verdigi iddia edilen demeg nedeniy-
le 2 Numarali Sikiyonetim Mahkemesinin verdigi ‘tutuklanma-
sina mahal olmadigr’ yoniindeki karara itiraz etti, Sayin Ecevit
bu kez tutuklandi. Ancak, bu konuda agilan davanin ilk otu-
rumunda, savcinin da kanl&:gl taleple 3 Haziran 1982 giinii tah-
liye edildi. ‘

Bu sirada Sayin Ecevit Der Spiegel’e yazdig1 yazidan ve
Hollanda televizyonuna verdigi —s6zii edilenin disinda— bir
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demegten Otiirii tutuksuz olarak yargillanmakta idi. Bu davada
6 Temmuz 1982 giinii, mahkemece, 15 Subat 1982 tarihinde
Hollanda televizyonunda yayimlanan bir demegle ve Spiegel der-
gisinin 22 Mart 1982 tarihinde yayimlanan yazisindan dolayi,
Tiirkiye’'nin gecmis ve gelecek siyasi ve hukuki yapisi konu-
larinda goriis bildirdigi gerekgesiyle MGK’nin 52 Sayili Karari-
na aykir1 davrandigi gerekgesiyle 2 ay 27 giin hapis cezasina
carptirlldi. Ancak ilk mahkim oldufu, mesruten tahliye edil-
digi ve megruten tahliye siiresi dolmadan ikinci kez mahkiim
oldugundan, erken tahliye oldugu bir aylik siire de, bu iki ay
27 giinliik cezaya ilave edildi.

Ankara Cumbhuriyet Savcilig: 3.8.1982 giinii, 3 ay 27 giin-
liikk hapis davetnamesini gonderdi. Ecevit’in avukatlar1 cezanin
4 ay ertelenmesi i¢in 13.8.1982 giinii bagvurdu, reddedildi, Ece-
vit, 20 Agustos 1982 giinii, 3 ay 27 giinlilkk mahk{miyetini ¢ek-
mek iizere ikinci kez Ankara Kapali Cezaevine girdi.

o Ancak, 12 Ekim 1982°de Sayin Ecevit, Norve¢ gazetesi da-
vasindan beraat edince, bu dosyadan haksiz olarak yattig1 54
giinliik tutukluluk siiresi 3 ay 27 giinliik mahkimiyetinden dii-
siriildii. Mesruten tahliyesi de goz Oniine alinarak 15 Ekim
1982 giinii 34 giin daha yatmas1 gereken cezaevinden 56 giin
kaldiktan sonra tahliye oldu...»

Fakat yine de Ecevit ileride anlatacagimiz bazi ilging ge-
lismeler nedeniyle hapishanede gereginden uzun kalmis oluyor-
du.
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Verilmemis Demeclerden Tutuklanma

«Ben simdi, iki aya yakin siiredir, vermedigim demegler-
den, soylemedigim s6zlerden o&tiirii tutuklu bulunuyorum ve
Tiirkiye’nin disardaki sayginligina zarar verdigim iddiasiyla yar-
gilaniyorum.»

Ecevit, Haziran 1982 baslarindaki bir durusmasinda béy-
le sOyliiyordu,

10 Nisan 1982 giinii, MGK’nin 52 Sayilh Bildirisine ve
TCK’nin 140, maddesine aykir1 davrandig: saviyla, askeri yone-
t'm doneminde iine kavusan Ankara’daki askeri Dil Okulun-
da goézaltina alinmisti, Dil Okulunda ¢esitli partilerin yofetici-
leri de gozaltindaydi. Tiirkiye Is¢ci Ko6ylii Partisj iiyeleri, MHP’
nin 6nde giden kimi Kkisileri, TKP davasina ¢ikanlardan baz-
lari... Hepsi Dil Okulundaydi. Binanin iist katinda ise sorgu-
lamalan1 yapilan Harp Okulu 6grencileri bulunuyordu. MHP
Genel Bagkani Alparslan Tiirkes’le, TIKP Genel Baskani Dogu
Peringek de oradaydilar.

. Savunmasinda, «Son asamada basima gelenleri» diyordu
Biilent Ecevit, «soyle Ozetleyebilirimy :

«Bir Norveg gazetesine vermedigim bir demegten Otiirii
tutuklanmam istenmigti.

Bir askeri mahkeme, yeterli kanit bulunmadigindan, tu-
tuklanmam istemini reddetmigti.

Fakat askeri mahkemenin bu kararina karsin serbest bi-
rekilmadim. Tutuklanmamin mahkemece reddedildigini duyar
duymaz komutanlik, alelacele, higbir incelemeye ve gercege
dayanmadig1 daha o gece ortaya ¢ikan bir karar hazirlatt1 ve
bu kez de BBC’ye bir demeg¢ verdigim iddiasiyla beni gézaltina
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aldirtt1. Oysa, o gece, bu karardan daha birkag saat sonra, BBC,
benim Gyle bir demecim olmadigimi ag¢ikliyordu,

BBC’ye demeg iddiasinin tutmadigi anlasilinca, komutan-
hik, bir Norveg gazetesinde ¢ikan ve bana ait olmayan bir de-
megle ilgili olarak tutuklanmamin reddine itiraz etti. O konuda
yeniden tutuklandim.

Tutuklanmamin mahkemece reddedildigi tarihte, demeci
btenim verdigimj gosterir bir kanit yoktu. Tutuklanmami izle-
yen giinlerde ise, 6yle bir deme¢ vermedigimin kesin kanitlari
bile ortaya ¢ikti. Ona ragmen tutuklulugum siirdiiriildii.

...Ve ben, jki aya yakin siire, vermedigim demeglerden.
sOylemedigim s6zlerden Gtiirii tutukluydum...»

Askeri yonetimce siirdiiriilen yontemlerden otiirii iginde
bulundugu ikilemleri, agmazlar1 bir durusmasinda yalin bir
dille anlatiyordu :

«...Ne yapmam istendigini, nasil davranmam beklendigini
de anlayamiyorum...» diyor, i¢inde bulundugu anlamsiz duru-
mu agikliyordu: '

«Siyasetten ayrilmam isteniyor, ayriiyorum. Yetmiyor.

Meslegim olan gazetecilige doniiyorum, ‘olmaz’ deniyor.
Gazeteciligi de birakiyorum. Yine yetmiyor,

Bir noktadan sonra demeg¢ vermeyi, diisiincelerimi agikla-
may1 kesiyorum. O da yetmiyor.

Ustelik bu kez, vermedigim demeglerden, séylemedigim
sozlerden dolay1 ¢ok daha agir su¢lamalarla yarg: oniine ¢ika-
riliyorum, tutuklaniyorum ve bunlar yetmezmis gibi, ‘kendimi
tutuklatmak, hapsettirmek suretiyle kahraman olmaya c¢alisti-
gim’ ve ‘devletimizin disardaki sayginligina golge diisiirdiigiim’
gibi ithamlara ugruyorum...»

«Anlayamiyordum, anlayamiyorum» diyordu Ecevit.
Ama, «durumu anlayanlar» vardi. New York Times ga-
zetesinin basyazisinda bu konuda «bir teshis» saptanmigt: :

" «..12 Nisan giinii —hapse girmemden iki giin sonra— Av-
rupa’daki Amerikan gazetesi ‘International Herald Tribune’e
de alinan basyazisinda ‘New York Times’, ‘Anlasilan’ diyordu,
‘Ecevit’ten 1980 miidahalesiyle parlamento dagitildigindan be-
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ri her seyin ¢ok iyi gittigini sGylemesi isteniyor. Tiirkiye’nin
heniiz kendi kendini yonetmeye hazir olmadigin1 sdylemesi is-
teniyor. Ecevit ise bu istegi yerine getirmemekle onur kazan-
mis oluyor.’

Sirf, igine diigiiriildiigiim durumun, disarda, yalniz sosyal
dgemokrat iilkelerde veya sosyal demokrat yayin organlarinda
degil, ABD’nin New York Times gibi iinlii bir yansiz gazete-
sinde bile ne kadar olumsuz yorumlara yol agtigim ve iilkemi-
zin disardaki saygmligma bu yiizden ne kadar zarar verildigini
gostermek igin aktardim bu ifadeleri...»

Yine bir durusmada, yasamina yansitilan 6teki bir ikilemi
vurguluyordu :

«Tiirkiye’ye gelen yabanci gazetecilerden veya politikaci-
lardan benimle gériismek isteyenler olursa, ‘goriisebilirsiniz’ de-
niliyordu kendilerine. Belli ki, boylece disariya, iilkemizde faz-
la bir 6zgiirlik kisintis1 bulunmadigi izlenimi verilmek jsteni-
yor,

Oysa, yabancilarin bepimle goriismeleri serbest olmakla
beraber, benim onlarla goriismem serbest degil.

‘Goriis belirtemem, iilkemin sorunlan iizerinde hicbir sey
soyleyemem’ desem hem kendimi, hem de devletimi kiigiik dii-
siirmiis olacagimi biliyordum. Konugsam, deme¢ versem, o za-
man da tutuklamiyorum, hapse atiiyorum, bir de iistelik ken-
dimi tutuklatmak, hapse attirmak suretiyle Tiirkiye’nin disar-
daki sayginligina golge diisiirdiigiim suglamasiyla karsilagiyo-
rum...»

Bir benzetmeyle durumunu irdeliyordu :

«Bir bakima, Polonya’da Leh Walesa’nin basina gelen,
Tiirkiye’de de benim basima geldi. Leh Walesa’nin agzindan
ash olmayan demegler yayimlandig: gibi, benim agzimdan da
asli olmayan bir deme¢ yayimlandi. Su farkla ki, Leh Walesa,
‘Bu demegleri ben vermedim’ dedigi vakit, Polonya’daki aske-
ri yonetim ona inaniyor. Fakat ben, ‘Bu demeci vermedim’ de-
digim vakit, Tiirkiye’deki yetkililer bana inanmak istemiyor-
lardi.»

Bu anlatimlar, Ecevit’in o giinlerde i¢inde bulundugu ruh-
sal durumu acik secik ortaya koyuyordu :
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«Secimle geldigi tiim goérevlerden kendi istegiyle ayrilmis
bir kimse, gelecege doniik kisisel siyasal hesaplarla devletine,
yurduna, ulusuna zarar vermeyi igine sindiremez. Sekiz yillik
genel baskanliginda esiyle birlikte en az sekiz kez silahli sal-
diriya ugramis, en az ii¢ kez suikast girisimleriyle kargilagmis
—1982’de— 57 yasinda bir kimse kendini hapse attirarak ‘kah-
raman’ goriinme hevesine kapilmazdi...»

(bkz. Ecevitin Norveg gazetesindeki yaz ile

ilgili bir mahkeme ifadesinden baska bazi par-
calar: Ek 8)
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29

Hapiste Gereginden Uzun Nasil Kalimir?

Inanilmasi gii¢ Ogeleri igeren asagidaki Oykii, Biilent Ece-
vit'le yaptigimiz soylesilerden, hazirlayip verdigi notlardan der-
lendi:

-Olay, Norveg¢’teki «Arbejderbladet» gazetesinin 1 Nisan
1982 giinlii sayisinda, Danimarkali1 gazeteci Jan Stage’nin, Tiir-
kiye hakkinda yayimlanan bir yazisiyla basladi. Bu yazinin as-
li, «Politiken» adli Danimarka gazetesinde ¢ikmisti. Oradan,
Norveg diline gevrilerek, «Arbejderbladet» gazetesine aktaril-
migti.

Yazi, Ankara’da Ecevit’le ve bagka bir¢ok kimseyle yapi-
lan goriismelerden sonra yazilmisti. Fakat hangi s6zlerin Ece-
vit’e, hangi sozlerin yazara_veya baska kimselere ait oldugu an-
silamayacak bi¢imde kaleme alinmisti. Tirnak jsaretlerinin ne-
rede baslayip, nerede bittigi bile belli olmuyordu.

Ustelik yazida, Ecevit’in agzindan ¢ikmasi beklenemeye-
cek kimi bilgi yanhshklar1 ve degerlendirmeler vardi.

Dogrudan Ecevit’e baglanan kimi sézlerin bile, Ecevit’in
iislubuna uymadigi, Ecevit’in konusma ve yazi iislubunu bi-
lenlerce, kolaylikla anlagilabilirdi. Ornegin, giiya Ecevit, Da-
nimarkali gazeteciye, Or-an’daki evinin penceresinden, Gdlba-
s’'ndaki Mogan Goliinii gostererek,

«Su gole bakiniz!... Simdi gri... Anadolu’nun inanilmaz
mavilikteki gogii birka¢ ay sonra bu goéle yansiyacak. Ama
—hapse girmek iizere oldugum i¢in— ben o manzaranin zev-
kine varamayacagim» demisti.

Ecevit, «...Bir yazar olarak beni en ¢ok iizen seylerden
biri, kendi edebiyat zevkime hi¢ uymayan bdylesine dramatik
bir ifadenin bana mal edilmis olmasiydi...» diyordu,
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Yazinin Danimarka’da ash yayimlandiginda, Tiirkiye’'ye
aktarilmamisti. Fakat Norvegge cevirisi bir Norveg gazetesin-
de yayimlaninca, bu metin Tiirkiye’ye aktarildi.

Yazinin gerek Danimarka dilindeki aslinda, gerek Norveg
dilindeki ¢evirisinde, Ecevit’in o sirada demeglerine ara ver-
digi acgikga belirtiliyordu. Hatta bunun nedenleri de Ecevit’in
agzindan aktariliyordu.

Gergekten de Danimarkali gazeteci, randevusuz ve ha-
bersiz olarak gelip kapisina dayandiginda Ecevit, kimi demeg
ve yazilarindan 6tiirii hapse girmek iizere oldugunu, iistelik
yogun c¢alisma gerektiren bir sorusturmanin hazirhgina tiim
vaktini ayirmak zorunda bulundugunu, o nedenlerle, demegle-
rine ara verme geregini duydugunu, Jan Stage’ye sdyledi. Ken-
disine demeg¢ veremeyecegini bildirdi.

Fakat Stage,

«Danimarka’dan buralara sizinle goriismek i¢in geldim»
dedi. «..Izin verin de hi¢ degilse birka¢ dakikaligina evinize
girip sizinle tanismis olayim...»

Bu istegi geri ¢evirmeye, Ecevit’in dogasi izin vermezdi.

«Amay dedi, «deme¢ vermem.»

Danimarkali Stage, Ecevit’in evine girdi.

Opysa o sirada Ecevit’in bagka konuklar1 vardi. Danimarka-
I1 gazeteci bir odada uzun siire beklemek zorunda kaldi. Ko-
nuklar ayrilinca Danimarkali gazetecinin yanina geldi, «demeg
vermeyecegini» yineledi. Ancak, «eli bos donmemesi i¢in, da-
ha Once dava konusu olmus ve agik durusmalarda okunmus
demeg¢ ve yazilarindan birer niisha vermekle yetinebilecegini»
soyledi. Birka¢ dakikalik kisa sGylesiden sonra gazeteciyi ugur-
lad1.

Genel olarak, hangi sozlerin Ecevit’e, hangilerinin baskala-
rina veya yazara ait oldugu yazidan anlagilmiyordu, ama Ece-
vit’in o sirada demeglerine ara verdigi yolundaki ifadesi 6zen-
le aktardmigti. Fakat —her nedense— Norveg’teki Tiirkiye
Biiyiikel¢iliginin Ankara’ya gonderdigi 6zet geviride, Ecevit’in
bu soOzleri yer almamusti,

Gergi, Norveg’teki Tiirk Biiyiikelgiligi, daha sonra, yaz-
nin tam metninin gevirisini génderirken, Ecevit’in yazidaki de-
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meg vermeye ara verdigi yolundaki sézlerini de aktariyordu, fa-
kat ne care, bu kez de Ankara’daki sikiyénetim makamlari, me-
tinde yer alan bu sézleri géormezden geliyorlardi.

Ecevit’in hapse girmek iizere bulundugunu tiim zamanmni
yeni sorusturmalarin hazirligina ayirdigini, bu nedenlerle o si-
rada demeg¢ vermedigini bilen bir¢ok tanik vardi. Taniklar ara-
sinda hem Tiirk, hem de yabanci gazeteciler yer aliyordu.

Biitiin bu gergeklere, Ecevit’in yetkililere gergekleri oldu-
gu gibi anlatmasina karsin, 10 Nisan 1982 giinii, evinden alin-
d1

Askeri Dil Okuluna gétiiriildii. Gozaltindaydh...

142



30

Iki Kere Iki Dort Etmez!

Birka¢ giin sonra, tutuklanmasi istemiyle bir askeri mah-
kemeye gotiiriildii.

Mahkeme, Ecevit’in tutuklanmasi yolundaki Sikiyone-
tim Komutanli: istemini inceledi, «sanik aleyhinde delil bu-
lunmadigi» gerekgesiyle...

Reddetti!...

Yillar gegmis, Ecevit simdi giilerek anlatiyordu olayi:

«...Ne var ki, Ankara Sikiyonetim Komutanligi, Ecevit’in
tutuklanmasinda kararhydi. Hatta bir tutuklama karar1 alinm-
caya dek Ecevit’in serbest birakilmasini da istemiyordu...»

Onun i¢in, su yola bagvuruldu :

Ecevit, 12 Nisan giinii, askeri mahkemeden tahliye karari-
n1 alarak evine gitmek iizere ¢ikti.

Kapinin 6niinde bir askeri araca bindirildi.

Mamak’taki garnizonun ana giris kapisinin ¢ok kalabalik
oldugu gerekgesiyle, bagka bir kapidan serbest birakilacag: bil-
dirildi.

Mamak askeri garnizonunun tenha bir kapisindan g¢ikaril-
diktan sonra da...

...Serbest birakilmadl!...

Kimj gecekondu semtlerinde uzun uzadiya dolastirildi.
Sonra, yeniden, Eskigehir yolundaki tutukevine getirildi, Bura-
da kendisine, serbest birakilmasi i¢in gereken yazinin birazdan
gelecegi, o zamana kadar egyasini toplayabilecegi sdylendi.

Egyasin1 topladi Ecevit, yatagim1 denkledi. Oteki tutuklu-
larla ve tutukevi komutaniyla vedalast1 ve odasinda «yazinin
gelmesini» beklemeye basladi.

Bekledi, békledi, iki saat siiren bir bekleyig!...

Dogrusu, biirokratik islemleri bildigi i¢in bu iki saat i¢in-
de icine hi¢ kusku diismemisti. 1ki saat sonra kapi agild
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Bir yaz1 gelmisti Ankara Sikiyonetim Komutanligindan; gel-
mesine gelmisti ama, komutanin imzasiyla gelen bu yazda,
Eoevit’in tahliyesi degil, bir baska demegten 6tiirii 30 giin goéz-
altina alinmasi isteniliyordu.

Gelip gegen saniyeler, dondu kaldi, Fakat serinkanliligin
kemen kazandi,

Bir mahpusun yapacagini yapt1 Ecevit :

«..Yine dengini ¢6zdii ve tutukevinde kaldi...»

O arada Ecevit hakkinda tutuklamaya gerek olmadig1 ka-
rarin1 veren askeri yargicin gorev yeri degistirildi ve Norveg ga-
zetesindeki yazi nedeniyle, bir bagska yargigctan, Ecevit hakkin-
da ‘tutuklama’ karari alindi

~ Serbest birakilmasim1 onlemek i¢in verilen 30 giinliik ye-
ni goézalt1 kararina gerekge olarak, Ecevit’in BBC’ye bir de-
meg¢ verdigi one siiriilmiistii. Oysa Ecevit, BBC’ye demeg ver-
memis, hatta bir siire 6nce kendisinden deme¢ almaya gelen
BBC Tiirkge yayin servisi sefinin demeg istegini, o6ziir dileye-
rck geri gévirmisti. Ecevit’in ve BBC’nin bunu belirtmesi de
gecerli sayilmadi.

A¢ik mahkemelerde de igi sizlayarak soyledigi gibi, Ece-
vit’in kirilmasina neden olan yetkililerin davranigiydi :

«Askeri makamlarin, kendisine inanmamalari, ya da inan-
maz goriinmelerinydi. «Oysa verdigi demeglerin, yazdig; yazila-
r:n, higbirini inkdr etmemig»ti. Mahkiimiyetine neden olacag-
m bile bile, bunlarin hepsini iistlenmis. saptirma yoluna bile
girmemisti. Hatta, dava konusu olan, yabanci dillerdeki de-
meglerini veya yazilarinin gevirisini mahkemelere kolaylik ol-
sun diye, kendisi yapip vermisti..,

«30 giinliik gozalt: siiresine gerekg¢e olarak kullanilan ‘de-
me¢’ konusunun igyiiziiy —Ecevit’in anlatimlarina gére— su
idi :

«Ecevit, Devlet Baskani Kenan Evren’e verdigi yanit ne-
deniyle mahkiim olup hapisten ¢ikinca, Hollanda televizyonu
kendisinden bir goriisme istemisti Daha mesruten tahliye sii-
resi dolmadif1 halde Ecevit, bu istegi kabul edince, Hollanda
televizyonu Catherine Kejl adinda bir muhabirini kendisiyle go-
rilsmek iizere, kameramanlarla birlikte, Tiirkiye’ye gonderdi.
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Tutuklandigi sirada, Ecevit bu goriigme nedeniyle yargilan-
maktaydi ve mahkim olma olasiif vardi.

Hollanda televizyonu ile yapti1 gériisme baska iilkelerde-
ki birgok televizyonda yayimlanmisti. O sirada kendisiyle go-
riisen Kejl’den bir mektup ald1 Ecevit.

Catherine Kejl, Ecevit’le yaptif1 gériigmenin birgok bas-
ka ililkede de yayimlandigini ve bir video bandim1 Washington’da-
ki Amerikan makamlarinin istedigini bildiriyor, bunlardan ‘gu-
rurlandifiny’ soyliiyor ve Ecevit’e tesekkiir ediyordu. Ecevit’in
Hollanda resim sanatiyla ilgilendigini bildigi i¢cin de kendisine,
Hollandali Ressam Vermeer’in bir albiimiinii gonderiyordu.

Ecevit, Bayan Kejl’e 16 Mart giinii gonderdigi yanitta,
mektubu ve albiim i¢in tesekkiir etti. Vermeer’in sanat1 hak-
kinda kimi diiglincelerini belirtti, Gerek kendisiyle yaptig1 go-
riigme nedeniyle, gerek Oteki nedenlerle yargilanmakta oldu-
gundan kisaca soz etti. Bu 6zel mektupta, Tiirkiye ile ilgili her-
hangi bir degerlendirme yer almiyordu.

Oyle bir degerlendirmeye gerek de yoktu. Clinkii, Ecevit,
o asamada soylenebilecek her geyi, zaten, Catherine Kejl'le yap-
t151 televizyon gériismesi sirasinda s6ylemisti ve bu yiizden yargi-
ianmaktaydi.

Ne var ki, Hollanda televizyonu ydneticileri bu «&zel
mektuptan duygulanarak, kimi ciimlelerini, bir programlarin-
da yayimladilar», o sirada, dava konusu olan TV goriismesin-
den kimi pargalar1 yeniden ekrana getirdiler. BBC’nin Hollan-
da’daki bir muhabiri bu programin ¢evirisini Londra’ya gon-
dermis, Ingiliz radyosu BBC de Tiirk¢ce yayimlarindan birinde,
bu programi yayimlamigti,

Ecevit, bir 6zet yapiyor :

«...Ankara Sikiy6netim Komutanligi, herhangi bir incele-
meye gerek goérmeksizin, BBC’nin bu yaymini ve benim siya-
setle ilgisi olmayan 6zel mektubumdan pargalar, yeni bir de-
meg gibi kabul ediyor ve goézaltina alimip yargilanmamu istiyor-
du. Oysa, o programda yer alan siyasal nitelikteki baza soz-
lerim, birka¢ hafta onceki miilakatimdan aktanlmisti. O mii-
lakattaki sozlerim dolayisiyla da, zaten Yargillanmaktaydim.
Yani, aym1 miilakat dolayisiyla iki kez yargilanacaktim...»
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Ecevit’in bu gercekleri animsatmasi iizerine, Sikiy6netim
Komutanligi, mektubun aslim1 Hollanda’dan jstetmeyi kabul et-
ti. Daha dogrusu, kabul eder gibi goriindii. Ciinkii, Ecevit’in
avukatlarinin siirekli izlemelerine karsin, istek yazisi, alti ay
Hollanda’ya gonderilmedi. Sonunda, Ecevit’in avukatlari, ken-
di girisimleriyle mektubun aslimm Hollanda’dan getirtip askeri
savciliga teslim ettiler. O arada programin video bandi da

gelmisti.
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31

Bir ‘Yazi’' Diinya Turu Yapiyor

Simdi gelelim yine Danimarkali gazeteci Jan Stage’nin
Norveg’te yayimlanan yazisina...

Ecevit,

«...Danimarkali gazeteciye deme¢ vermediginii belirtmem
ve o giinlerde kimseye demeg¢ vermeyi kabul etmedigimin Tiirk
ve yabanci gazetecilerce dogrulanmasi, fakat bunlarin mahke-
mece yeterli goriilmemesi iizerine, Danimarkali gazetecinin bil-
gisine bagvurulmasi gerekti...» dedi,

«Danimarka makamlar1 bu amagla gazeteci Jan Stage’yi
aramaya bagladilar» diye bir eklenti yapti sozlerine Ecevit.

Fakat Jan Stage, o sirada Liibnan’da kizigan savagsi izle-
mek iizere Beyrut’a gitmisti. Kendisine erisilemiyordu. Sonunda,
Danimarka’ya doéndiigiinde, durumu Ogrenir 6grenmez, yazil
bir agiklama hazirladi. Jan Stage, s6z konusu yazinin Ecevit’le
yaptig1 goriismeden kaynaklanmadigini, esasen Ecevit’in ken-
disine deme¢ vermedigini dogrulayan bu yazili agiklamayi, Da-
nimarka makamlar1 araciligiyla, Ankara’daki Danimarka Bii-
yiikelgiligine ulagtirdi, Danimarka makamlarinca «tasdik edile-
rek resmiyet kazanan» bu agiklama da Tiirk askeri makamlarin-
ca yeterli gériilmedi. Jan Stage’nin agiklamay:1 dogrudan Tiirk
makamlarina yapmasi gerektigi one siiriildii.

Danimarka makamlari, yerinde durmayan, diinyanin bir
ucundan Obiir ucuna gidip gelen gazeteci Jan Stage’yi —Ece-
vit’i bir haksizlifa kurban etmemek i¢in— yeniden aramaya
basladilar.

Jan Stage, bu kez de, Falkland Adalar1 savasini izlemek
iizere, Arjantin’e gitmisti!... .

Bir savas muhabirini diinyanin 6biir ucunda bulmanin giig-
liigiine kargin, Jan Stage’ye erigildi. -
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Jan Stage, hemen, Arjantin’deki Tiirkiye Biiyiikelgiligine
bagvurdu. Ecevit’in kendisine deme¢ vermedigine dair ifade ver-
mek istedifini soyledi.

1ki yil sonra Kopenhag’da yeniden karsilastiklarinda, Jan
Stage, bagvurusu karsisinda Arjantin’deki Tiirkiye Biiyiikelgi-
ligi yetkililerinin gegirdigi sagkinlif1 —biraz da alayli bigimde—
Ecevit’e anlatacakti.

Nasil sasirmasinlardi?... Diinyanin 6biir ucundaki Arjan-
tin’de Falkland Savas: siirerken, bir Danimarkal1 gazeteci, Tiir-
kiye Biiyiikel¢iligine bagvuruyor ve eski Tiirk Bagbakanlanndan
Biilent Ecevit’in kendisine deme¢ vermedigini resmen saptaya-
cak bir ifade vermek istedigini sGyliiyordu.

Gorevlilerse, boyle bir seye neden gerek goriildiigiinii, boy-
le bir konuda kendilerine, ta Arjantin’deki Tiirkiye Biiyiikel-
¢iligine, neden ve nasil bir gorev diistiigiinii anlamakta «giic-
liikk» ¢ekiyorlard.. Fakat Stage direnmis, sonunda, Biiyiikelgi-
ligi, resmi ifadesini alip Tiirkiye’ye gondermeye ikna etmisti.
Biiyiikelgilik, hakli olarak, Stage’nin bagvurusunu anlamakta
giiclik c¢ekerken, Ecevit, Stage’nin yazisindan dolayi, verme-
digi bir demegten dolay), fazladan, hapiste yatiyordu. Stage’
nin ¢abasini Ecevit’ten daha iyi kimse anlayamazdi.

Arjantin’deki Tiirkiye Biiyiikel¢iliZince alinan ifade, bu
kez, Tiirkiye Cumhuriyeti temsilciliginin miihriinii tasiyarak,
Ankara’ya geldi.

Ecevit, ac1 ac1 giildii,

«...Fakat askeri makamlar bunu da ‘yeterli’ bulmadilar...»

Oysa, o arada, askeri savci, daha fazla kanit aranmasina
gerek olmadifi goriisiinii savunuyor ve gegerli sayillmas: gere-
ken yargilar One siiriiyordu :

«...Kendisine atfedilen demeci kabul etmeyen bir kimse-
nin, eger o demeci vermis oldugu kanitlanmazsa, ‘séziine inan-
mak gerekirdi.’” Aksi halde, herkesin agzindan uydurma de-
megler yayimlanabilir, bu yiizden pek ¢ok kimsenin bag1 ‘hak-
siz yere’ derde girebilirdi...»

«Kald1 ki» diyordu askeri savci, «...Norve¢ gazetesindeki
yaziy1 kaleme alan gazeteci de Ecevit’in kendisine demeg ver-
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medigini —hem de iki resmi kanaldan gelen— yazih ve tas-
dikli ifadelerinde belirtiyordu.»

Ama askeri savcinin bu goériigiine de «itibary edilmedi.

Ecevit, hapishanede yatmaliydi.

Belli ki Ecevit’in, TCK’nin 140. maddesine gore —Tiirk
devleti hakkinda disarda asilsiz haberler yayma su¢undan— en
az bes yil hapse mahkiim olmasi isteniliyordu.
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32

‘Olmaz!’ Dememeli

Askeri makamlar Arjantin’deki biiyiikel¢iligimizden ge-
len tasdikli ifadeyi kabul etmiyorlardl. Ancak sdyle bir yol bu-
lundu : Danimarkali gazeteci «ya Tiirkiye’ye gelip bir Tiirk
mahkemesinde, ya da Danimarka’daki bir mahkemede ifade»
vermeliydi.

Fakat, Stage Tiirkiye’ye gelirse hapse girme olasilig1 var-
d,

Ciinkii, yazidaki ifadelerin kendisine ait oldugunu Tiirkiye’
ye gelip aciklarsa, bu kez Ecevit’in yerine, Danimarkali gaze-
tecinin 140. maddeden en az bes yil hapse mahkim edilmesi teh-
likesi vardi.

Tabii, Danimarkal Stage kendi iilkesinde, Danimarka’daki
bir mahkemede ifade verme yolunu segti.

Bu kez, gene Tiirkiye’den bir «geciktirme» uygulamasina
girisilmisti. Tiirk makamlar1 Danimarkali gazetecinin iilkesin-
deki bir mahkemede ifadesinin alinmasini isteyen resmi yazi-
y1 bir tiirlii Danimarka’ya gondermiyorlardi. Bu islem aylarca
—4 ay— geciktirildi. Ecevit’in avukatlari her tiirlii isi birakmis-
lar, bu yazinin Danimarka’ya gonderilmesinin pesine diigmiis-
lerdi. U¢ avukat, Hasan Biyikli, Sahin Mengii ve Orhan To-
sun’un siirekli izlemeleri sonucunda yazinin Danimarka’ya gon-
derilmesi zorlukla saglanabildi.

Kusku yok, Danimarka’da insan haklarina dayali gercek
demokrasinin biitiin kurallar: isliyordu. Hele haksiz yere hapis-
hanede yatan bir insanin yazgisi s6z konusu ise —o kii¢iik Av-
rupa devleti— hemen her olanag: seferber ederdi.

Etti de, Danimarka makamlar1 Stage’nin ifadesinin
siiratle alinmasini sagladilar,

Ne var ki, Danimarka’da da «Tiirkiye’nin sayginlig: iizerine
£0lge diisiiren bir elestiri» yetkili gevrelere egemen olmustu. Da-
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nimarka’daki mahkeme de Arjantin’deki biiyiikelgiligimiz kadar
sasirmists. Oyle ya, bir Danimarkali gazeteci, mahkemeye bas-
vuruyor ve bir eski Tiirk bagbakaninin kendisine demeg¢ verme-
digi yolunda ifade vermek istedigini bildiriyordu. Kugku yok,
béyle bir durum mahkeme heyetinin basina ilk kez geliyordu.

Jan Stage Kopenhag’da mahkeme huzuruna ¢ikti, diiriistce
ve cesaretle ifade wverdi. Oysa, bu davranisi meslek yasamina
golge diisiirebilirdi. Ecevit’in, Danimarkal1 gazeteciye demeg ver-
medigi, boylece, birka¢ ay iginde, iigiincii kez resmi belgelere
gecmis oluyordu.

Mahkeme masraflarini Danimarka makamlar iistlendiler.
O arada, yillar sonra; Ecevit kendisi i¢in Danimarka’da, usulen,
bir avukat bile gorevlendirildigini 6grenecekti.

Danimarkalilar «islemleri» birka¢ giin i¢inde tamamladilar,

Stage’nin ifadesi derhal mahkemeden Danimarka Adliyesi-
ne, Danimarka Adliyesinden Danimarka Disisleri Bakanligina,
oradan da Ankara’daki Danimarka Biiyiikelgiligine ulastirildi.

Danimarka Biiyiikel¢iligi de, giin yitirmeksizin, ifadenin
tasdikli Ingilizce gevirisini —asl ile birlikte— Tiirk Disisleri Ba-
kanligina gonderdi. Disisleri Bakanliginin bu belgeleri, hemen
Milli Savunma Bakanligina gondermesi, Milli Savunma Bakan-
liginin, Ankara Sikiyonetim Komutanhgina, komutanhgmn da
askeri mahkemeye ulastirmasi gerekiyordu.

Gerekiyordu, ama bir tiirlii gereken islemler yapilmiyor-
du,

Belgeler daha ilk asamada takild1 kaldi. Her nedense, bel-
geler, bir tiirlii Disisleri Bakanlifindan birka¢ yiiz metre Ote-
deki Milli Savunma Bakanligina ulastirilmadi.

Daha garip bir manzara sergileniyordu :

Ecevit’in avukatlari, «Ne oluyor, neden belgeler gereken
yerlere gonderilmiyor?» diye Disisleri Bakanligina gidip sorduk-
larinda gordiiler ki :

«Belgelerin ne oldugunu, nerede oldugunu bilen yoktu!...»

Belgeler, Disisleri Bakanliginda kaybolmustu!...

Bu olaylar olup siirerken Ecevit, siiresi ¢oktan dolmug ol-
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dugu halde, hapishanede yatmay: siirdiiriiyordu. Ciinkii, bel-
geler yerine ulagip da Ecevit davadan beraat etse, daha once
bu konuyla ilgili olarak tutuklu kaldig: siire, bagka bir dava-
dan siirmekte olan mahkéimiyetinden diisiilecek ve Ecevit, ser-
best birakilacakti.

Fakat, Danimarka’dan gelen belgeler mahkemeye ulas-
miyor, bu nedenle dava sonuglanamiyor ve Ecevit, «gereksiz
yere hapiste kaliyordu.»
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33

Bir Son ki...

Ecevit’in avukatlar1 kepge, Disigleri Bakanligi kazan...

Ug¢ avukat Disisleri Bakanliginda belgeleri ariyorlardi. So-
nunda, '

«...Belgeleri, hi¢ ilgisi olmayan bir dairenin dosyalarinda
kesfettiler...»

Heyecan, seving... Avukatlarin biitiin ¢abasi belgelerin
Milli Savunma Bakanligina gonderilmesi, «havale edilmesi»
iizerinde yogunlasti. Zar zor belgeler Milli Savunmaya gonde-
rildi.

Avukatlar, bu kez de, Milli Savunma Bakanlifindan ses
¢ikmadigini gordiiler. '

Milli Savunmaya kostular :

«Kendilerine, ifadenin Ingilizce ¢evirisinin ‘gegerli olma-
digr’, Danimarka aslindan Tiirk¢eye cevrilmesi gerektigi yani-
t1 verildi...»

Ecevit, «igerde yatiyordu.»

Ecevit’in avukatlari,

«Oyleyse biz bir yeminli ¢eviri biirosuna bu geviriyi yapti-
ralim» dediler bakanlhga.

Milli Savunma Bakanlig,

«Olmaz» diye yanit verdi. Peki, ne olacakt1?

«Cevirinin ancak Milli Savunma Bakanliginca yaptirilabi-
lecegi» bildirildi...

Avukatlar, bu yanit1 da kabul ettiler :

«Pekiyi, buyrun c¢eviriyi siz yaptirin, ama liitfen hemen
yaptirin» dediler. '

Milli Savunma Bakanlhigindan aldiklar: yanit,

«Elbette yaptiracagiz. Ancak, biitcedeki geviri 6denegimiz
tilkkendi, onun icin gelecek mali yili bekleyecegiz!...» oldu,
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Yeni mali yil beklenecek olursa Ecevit bosu bosuna aylar
ve aylar hapishanede kalacakti.

Avukatlar,

«Cevirinin masrafin1 biz karsilayalim» oOnerisinde bulun-
dular.

Yanit,

«Olmazzz!»

Ceviri parasini ille bakanlik Gdeyecekti, ancak 6deme ya-
pilabilmesi ig¢in mali y1l beklenecekti, yeni mali yila ise daha alt1
ay vardi. Ecevit, «...en az alt1 ay daha, gereksiz yere hapiste
yatmis olacakti...»

Olaylarin vardigi noktayr 6grendigi giiniin gecesi Ecevit,
hapishanede TV’yi izliyordu.

Hayretler i¢inde kald::

Ay giinlerde, Ermeni terorist Ekmekg¢iyan’la yapilan te-
levizyon goriismesi i¢in askeri makamlar Istanbul’dan getirttik-
leri ¢evirmene Odenek bulmakta giigliik ¢ekmemisti!

Sonunda Ecevit’in avukatlar1 dayattilar. Milli Savunma
Bakanligi, Danimarka Biiyiikel¢iliginden kendilerine gelen tas-
dikli Ingilizce ¢eviriyi, mahkeme tutanag: cevirisini, esas ka-
tul etmeye razi oldu. Ve:

ingilizceden Tiirk¢eye ¢eviriyi bir yedek subay g¢evirmene
yaptirtti.

Bakanliktan aldiklar1 ¢eviri metnini avukatlar, hemen ce-
zaevinde yatmakta olan Ecevit’e goétiirdiiler. Ecevit, savcinin
odasinda avukatlariyla bulustu.

Gozliigiinii takti, Ingilizce metinle Tiirkge ¢eviriyi karsi-
lagtirdl. «Ceviri giizel yapilmisti.» Ancak bir eksigi vardi:

Danimarkali gazetecinin, Ecevit tarafindan kendisine de-
meg¢ verilmedigi yolundaki s6zleri, bakanligin Tiirk¢e ¢evirisin-
de yer almiyordu. Orasi atlanmisti. Yani Danimarka mahke-
mesindeki ifadenin can alic1 noktasi, Ecevit’in tahliye edilme-
sini saglayacak ciimle geviriden g¢ikarilmigst:,

Ecevit, hapiste kalacakti.

Sonunda, askeri mahkeme insafli davrandi, avukatlarin
bir yeminli geviri biirosuna yaptirdiklar1 geviriyi gegerli saydi.

Ecevit, haftalarca fazladan hapiste yattiktan sonra ancak
o sekilde beraat edip serbest birakildi.
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Bir Bagbakanin S6zii Dinlenmezse

«...Gegmigsin belli bir zaman béliimiinde devlet sorumlulugu
iistlenmis olanlardan bir kesimi, simdi higbir yargi karar ol-
maksizin, suskunluga -mahkiim edilmistir; ayn1 ge¢cmis zaman
béliimiinde onlarla devlet sorumlulugunu en yiiksek diizeyde pay-
lagmig, hem de sikiyonetim ilanindan itibaren ileri Glgiide pay-
lasmis bazi kimselerse bugiin devletin en yetkili mevkilerinde
bulunuyorlar ve serbest¢ce konusabiliyorlar...»

Ecevit’le uzun soylesimizi siirdiiriiyorduk.

Bu ciimleleri, Ankara Sikiyonetim Komutanligt 1 Numa-
rali Askeri Mahkemesinde verdigi ifade arasinda soyl-emlstl

Tarih, 3 Kasim 1981°di.

Ecevit’e, «ifadenizin bu boliimiinii biraz agabilir misiniz?
diye sordum.

«ifademde olduk¢a agik bu sozler» dedi, sonra, «kastim
suydu» eklentisini yaparak agiklamalara giristi:

«...1978 yili sonlarindan itibaren benim baskani bulundu-
gum hiikiimet doneminde 10 ay, bundan sonra Sayin Demirel’
in bagkani bulundugu hiikiimet déneminde de ayrica 10 ay,
Tiirkiye’de sikiyonetim vardi.

Yani, 12 Eyliilden 6nce 20 ay, iki ayr hiikiimet déneminde
stkiyonetim vardi. Sikiyonetim terdr olaylari nedeniyle ilan edil-
misti. O zamanki sikiyonetim yasasina gore de sikiyonetim ma-
kamlarinin ¢ok genis yetkileri vardi. I¢ giivenlik konusunda,
Faklar1 ve Gzgiirliikleri sinirlama, gereken Onlemleri alma ko-
nusunda, o kadar genis yetkileri vardi ki, bir ilin emniyet mii-
diirii sikiyénetim komutani kabul etmezse bir polisin yerini bi-
le degistiremezdi; veya sikiyonetim komutani emrederse poli-
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sin yerini degistirmeye mecburdu. Sikiyonetimlerin elinde em-
niyet miidiiriiniin, valilerin, bakanlarin, bagbakanlarin yetkile-
rini agan yetkileri vardl. Yani i¢ giivenlik konusundaki sorum-
luluk sikiyonetimle birlikte sivillerden ¢ok daha genis .Slgiide
sikiyonetim makamlarinin omuzlarina yiiklenmisti...»

«Fakaty, diye siirdiirdii Ecevit, «12 Eyliile kadar —bilindi-
&i gibi— sikiyonetimde bir etkenlik saglanamadi. Ondan sonra
yasa, ayni yasa oldufu halde (burada karsilikli giiliistiik) tam
etkenlik saglandi. Ifademde bunu belirtmis oluyordum. Bu ko-
nu bazi gevreler tarafindan dile getirildiginde en iist diizeyden
verilen yanit su oluyor :

‘Efendim, o sirada sivil hiikiimetler vardi ve politikacilar
sikiyonetim komutanlarinin elini kolunu baghyorlardi. Tanidik-
lar1, yakinlar, partilileri tutuklanacak olsa hemen bagvurup on-
larin serbest birakilmasini saghyorlardr’...»

Ecevit, «Bu, kesinlikle yanlistir» dedi:

«...Size somut bir 6rnek vereyim: 1979 Mayis ayinda Av-
rupa Konseyi Asamblesinde bir konusma yapmak iizere da-
vet edilmistim. Tiirk Bagbakani olarak... Tiirkiye’nin uluslararasi
ekonomik ve siyasal iliskilerinde ¢ok kritik bir dénemde idik.
Bana Avrupa Konseyi kiirsiisiiniin boyle bir asamada verilme-
si, Tiirkiye i¢in ¢ok Onem tasiyordu. Bu olanagin ¢ok iyi ve
sorumluca degerlendirilmesi gerekiyordu. Ben de 6zenle konus-
mami haziriyordum, Tam o sirada 1 Mayis geldi. 1 Mayista
istanbul’da sokaga ¢ikma yasag1 konuldu. DISK yéneticileriyle
baz1 TIP yoneticileri sokaga ¢ikma yasagimi dinlemedikleri igin
tutuklandilar.

Avrupa Konseyinde ben konustuktan sonra sorular soru-
lacakti. Bana ‘1 Mayis giinii sokaga ¢iktilar diye, sendika ve
parti yoneticileri ni¢in tutuklandilar’ yollu bir soru yoneltilecek
olursa —nitekim soruldu da— ben bu soruya verecek yanit bu-
lamazdim. ‘

Verecegim yanit evvela beni tatmin etmezdi ki, baskalari-
m tatmin etsin! Onun igin rica ettim, ‘bu kimseler, gerek DISK
gerek TiP yéneticileri, herhalde kagip gidecek degiller; ortada
saklanacak. bir delil de yok; Hayir, 1 Mayis giinii sokaga ¢ik-
madik da demiyorlar, zaten sokakta yakalanmislar. Yargilan-
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malar1 gerekiyorsa, gene yargilansinlar, ama tutuksuz yargilan-
smlar!...’

Genelkurmay Bagkan: da —Orgeneral Kenan Evren— be-
nim bu diisiincemi uygun karsiladi ve Istanbul Sikiy6énetim Ko-
mutanlhigimna mesaj gonderdi. Istanbul Sikiyénetim Komutanh-
g1 kabul etmedi. Onun iizerine adli miisavirlikten yiiksek riit-
beli bir subay —bir general— bu ricay: ulastirmak iizere istan-
bul’a, Sikiyonetim Komutanlifina gitti, yine kabul edilmedi.
Ve ben... O tutukluluklar siirerken bir eziklik duygusu iginde
Avrupa Konseyine gitmek zorunda kaldim...»

Ecevit, anlattig1 bu olaydan sonuglar ¢ikards :

«...Simdi, bir bagbakanin kendisiyle ilgisi olmayan, kendi
partisi ve partilileriyle ilgisi olmayan ve bence ¢ok hakli bir
ricasin1 bile reddedebilecek yetkilerle donatilmis bir sikiyGne-
tim vardi ve reddeden, o yetkiyi de kullanan bir sikiyénetim
vardi. Bagbakanin ulusal sayginligimiz a¢isindan belirttigi, ileri
siirdiigii boyle bir ricayr kabul etmemis olan sikiyonetim ko-
mutanlari, eger bazi milletvekillerinin kigisel isteklerini kabul
etmigler ise, bundan herhalde partiler sorumlu tutulamazdi.

Kald: ki, hadi diyelim ben bir sosyal demokrat olarak si-
kiyonetim uygulamasmin belirli konularda yumusak olmasini
temenni ediyordum. Benden sonra on ay Sayin Demirel isba-
sindaydi. O, sikiy6netimin bir Olgiide daha sert olmasini istiyor-
du herhalde. Ama o dénemde terér daha ¢ok artti...»

Sordum : «...Yasal yetkiler bu denli giiclii iken, sikiyone-
timler 12 Eyliilden 6nce lizerlerine diisen gérevi niye yapmadi-
lar?...»

Ecevit ustaca yanitladi: «...Bu sorunun yanitini vermek
bana diismez tabii... Bazen sorular, yanitlardan daha 6nemli-
dir ve aydmlaticidir...»

Bir varsayimdan yola ¢ikarak, «Diyelim ki, askeri yone-
tim partileri kapatmadi» diye bagladim, «ama, sizi ve Demirel’i
genis kapsamli bir davaya ¢agirabilirdi, 12 Eyliile gelisin so-
rumlusu olarak sizi mahkemeye verirdi. Boyle bir beklentiniz
oldu mu?»
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«Tabii» diye yanitladi Ecevit : «...Bu, bir kisiye haksiz mu-
amele olurdu. Hakl veya haksiz, kisiye muamele olurdu, Ama
kurumlarin yargiya basvurulmaksizin suglanmasi ve yarg: ka-
rar1 olmaksizin cezalandirilip kapatilmas:1 ¢ok daha vahim bir
olaydir. Kurumlar suglanamaz ve cezalandirilamaz!...»
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Yabancilar

1980°den sonra ozellikle Ankara’ya gelen yabancilar, ister
politikac, ister gazeteci olsunlar, Ecevit’le Demirel’e ugramadan
edemiyorlardi. Aslinda askeri yonetim bu goériismeleri pek iste-
mezdi, Fakat Ecevit’in Ankara Sikiyonetim Komutani Orgene-
ral —o sirada Korgeneral— Recep Ergun’a soyledigi gibi, iki
ondere, evlerinden ¢ikmama, hi¢ kimseyle goriigmeme gibi bir ki-
sitlama konulmamusti.

Batinin gozleri giderek daha ¢ok Tiirkiye’nin iizerine
cevriliydi. Askeri yonetim, «Bat1 kim oluyormus» gibisine bir
davranig gosteriyor, Devlet Baskan1 konusmalarinda Batiya «ge-
reken dersleri veren» sozler soylilyordu; ama hemen her agidan
bel baglanan ABD’nin, Avrupa’dan etkilenmeyecegini bekle-
mek olanaksizdi.

Ecevit, gelen giden yabanci konuklariyla yaptig1 goriisme-
lerinin giderek artan oOlgiide uyandirdig: «tedirginlik» kargisin-
da, Disisleri Bakanligina basvurdu, her gériismede Bakanliktan
bir «gozlemci» bulundurulmasini istedi.

Yanit bile alamadi. Oysa yakinanlar Disisleri Bakanligina
da egemen olan askerj gevrelerdi.

Verdigi son ifadelerde «gézlemci» sorununa deginen Ece-
vit’e bu yaklasimi neden benimsedigini sordum :

«Su nedenle yaptim» dedi:

«...Ikide bir sayin Devlet Bagkani benim kapali kapilar ar-
dinda memleketi yabancilara jurnal ettigim anlamina gelen it-
hamlarda bulunuyordu. Ben de bunlara yanit veremiyordum.
Versem de yayimlanmiyordu basinda, Boyle bir golge altinda
kalmak da istemiyordum. Ciinkii ben, ger¢i, yonetimi ve hazir-
lanmakta olan rejimi elestiriyordum; ama benim anlayisima gé-
re bu, memleketi milleti disariya jurnal etmek degildi. Ciinkii,
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yonetimler, hatta rejimler gelip gegicidir, fakat ulusal yararlar
siireklidir. Onun igin neler soyledigimi, neler séylemedigimi
yabancilarla goriisiirken, herkesin bilmesinde yarar goriiyordum
ve golge altinda kalmak istemiyordum. Bu nedenle Digislerine
basvurdum, yabancilarla gériisiirken bir ‘g6zlemci’ bulundurma-
larini istedim. Ama, gézlemci bulundurmak istemediler...»

«Yabancilar ne soruyordu size, ne soyliiyordunuz?»

«Bir kere Tiirkiye’de demokrasiye ara verilisini ‘gegici bir
siire¢’ olarak goérmeleri gerektigini, dolayisiyla Tiirkiye'yi de-
mokrasiden siirekli olarak kopmus sayip da Bati Avrupa ile
organik iliskilerimizi kesmemeleri gerektigini s6yliiyordum. Ciin-
kii, 6zellikle Avrupa Konseyinin tam iiyesi olarak Bat1 Avrupa
ile organik iliskilerimiz bir kez kesilecek olursa, bu iliskilerin bir
daha kolay kolay kurulamayacagini, en azindan bir devletin ol-
sun (Yunanistan’in) bunu engellemeye ¢alisacagini biliyordum.
Tiirkiye’de olup bitenlerden ulusu, halki sorumlu tutmamalar:
gerektigini, Tiirk halkinin uzun siire demokrasiden ayri1 bir
rejim altinda yasamayi kabul etmeyecegini s6yliiyordum. Esas
isledigim konu buydu. O arada, uygulanmakta olan ve hazir-
lanmakta olan rejimi de kendi demokrasi anlayigim agisindan
uygun gormedigimi elbette soylilyordum...»

«Bir durusmanizdaki ifadenizle ‘dis politika konularinda
bile bilgisine bagvurulmayan bir kisi’ olarak yonetime, ‘sizden
beklendigi’ belirtilen yardiminiz nasil olacakti?»

Ecevit bunu soyle yanitlad::

«Ben yonetimle devleti ve ulusu biribirinden ayiririm, Yo6-
netimler gelip gecicidir, ulus ve devletse kalicidir. Devlete ve
ulusa hizmet konusunda ise hi¢ kimsenin benden bir istemde
bulunmasma gerek yoktur. O konuda iistiime diisenleri yap-
mak benim kendi gorevimdir. Nitekim 6yle davrandim. Ornegin,
Avrupa ile organik iligkilerimizin koparilmas: egilimine karsi,
Avrupa’daki bazi etkili sosyal demokrat dostlarimi siirekli uyar-
dim. Bunun, Tiirkiye’yi Avrupa’dan koparma sonucunu dogu-
racagimi belirttim. Hapisteyken bile, digariya, bu tiir telkinler-
de bulundum.

Ayrica, Tiirkiye’deki askeri rejimi firsat bilen bazi gevre-
lerin, digarda, Tiirkiye aleyhinde, etnik ayrimcilik konusunu
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veya Ermeni sorununu giindeme getirmelerine karsi, yurt igin-
deyken de, hapisteyken de, daha sonralari, yurt disina ¢iktikga
da, kampanya agtim.

Yurt disina ¢ikma olanagini bulduktan sonra, nerede Yu-
nanllar veya Kibris Rumlari, Kibris sorununu Tiirkiye aleyhin-
de istismara kalkisirlarsa, kargilarina ¢iktim,

Dis yardimlar konusunda higbir engelleyici telkinde bulun-
madim. Tam tersine, 6rnegin, bir kez soyle bir olay oldu : 1983
giiziinde Avrupa Toplulugu Parlamentosunun Sosyalist Grubu
Genel Kurulunda bir konusma yapmaya ¢agrilmistim... Konus-
mamda, rejimle ilgili kaygilarimi, inanglarim dogrultusunda,
dile getirdim; fakat aym1 zamanda Tiirk devletinin ve ulusunun
haklarin1 savundum, O arada, bir Hollandali sosyalist parla-
menter $oyle bir soru sordu :

‘Isbasindaki muhafazakir Hollanda Hiikiimeti, Tiirkiye’ye
baz1 askeri ucaklar vermek istiyor; fakat biz, sosyalistler ola-
rak, Tiirkiye’de bir askeri rejim varken, bunu i¢imize sindire-
miyoruz; siz ne dersiniz?.’ dedi...

Genel kurul 6niinde kendisine su yaniti verdim :

‘Soziinii ettiginiz ugaklar, halka karg1 kullanilabilecek silah-
lar degildir, Gerektiginde, ancak, Tiirkiye’nin giivenligi veya
Bat1 ittifaki sisteminin ortak giivenligi igin kullanilacaktir.
Onun i¢in tereddiide gerek yoktur. Bu gibi konular1 Tiirkiye’
deki rejim sorunuyla karistirmayimniz’ dedim.

Rejim konusunda da, her vesileyle, Avrupa’dan gelen ve-
ya benim Avrupa’da goérdiigiim politikacilara, umutsuzluga ka-
plmamalarini, Tiirkiye’deki demokrasinin -gelecegi agisindan
Tiirk halkina giivenmelerini telkin ettim.»

«D1s politika konularinda ne gibi bilgilerinize bagvurulabi-
lirdi?»

Ecevit bu sorumu da soéyle yanitlad::

«Ben, iyi niyetle, saniyordum ki, Tiirkiye’nin Ege’deki
ulusal haklari, 12 Eyliil doneminde de takip edilecektir... O ko-
nuda, Karamanlis’le, dogrudan veya dolayl iliskilerimizde
edindigim bazi1 6nemli bilgiler, vardigim bazi kanilar vardi. Sa-
y:n Karamanlis temaslarimizin tutanaklara gegmesini istemedi-
gi, karsilikl: diisiince alip vermesi ¢ergevesinde kalmasini uygun
gordiigii icin, bunlar devlet arsivlerinde, yer almiyordu. En
azindan bu gibi konularda, gerek goriiliirse, bilgime basvuru-
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labilirdi. Ayrica benim bilmedigim, ama Sayin Demirel’in bil-
digi baz1 6nemli hususlar da olabilirdi.

Ama, sonradan, bu konuda bilgimize basvurulmasini1 bek-
lemenin agir1 bir iyimserlik oldugunu gérdiim, Ciinkii, son za-
manlarda, baz1 gazetecilerin aragtirmalarindan ve bazi1 yabanci
yetkililerin agiklamalarindan 6grendigime gore, daha 12 Eyliil
sabahi, Tiirkiye’nin artik Ege sorunlariyla pek ilgilenmeyecegi
yolunda isaretler, Ankara’dan Atina’ya ulastirilmig... Nitekim
yillardir, Ege sorununun s6zii bile edilmiyor... Gegenlerde de
Basbakan Sayin Ozal, Ege ve Kibris sorunlarina saplanip kal-
mamak gerektigini, agiktan soyledi.»
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Mahkemeden Avrupa Parlamentosuna Mesaj

Biilent Ecevit, 6 Temmuz 1982 giinii, Ankara Sikiyonetim
Komutanlig1 Askeri Mahkemesince, Alman «Der Spiegel» der-
gisine yazdig) Atatiirk hakkindaki yazi ile, Hollanda televizyo-
nuna verdigi demeg¢ dolayisiyla mahkim edildi.

Avrupa Parlamentosunun ertesi giinkii toplantisinda, Sos-
yalist Enternasyonal ve Alman Sosyal Demokrat Partisi Genel
Baskan: Willy Brandt, Ecevit’in durumuna ve yeni mahkimi-
yetine deginen bir konusma yapti. Bu konusmanin sonlarinda
sOyle bir ciimle yer aliyordu :

«Yeni ugradig1 haksiz muameleye kargsin, Ecevit, diin mah-
kemede, bir Tiirk yurtseveri olarak konusmustur ve iligkileri-
mizin tahribata ugramamasint giivence altina almak igin yine
elinden geleni yapmugtir.»

Willy Brandt’in bu sézleriyle anlatmak istedigi olay suydu;

Avrupa Parlamentosundan Tiirkiye’ye gelecek ii¢ iiye,
3 Temmuz 1982 giinii i¢in, Ecevit’ten, Avrupa Toplulugu Tiir-
kiye Temsilciligi araciligiyla, randevu istemislerdi. Ecevit de
bu randevuyu vermisti.

Ecevit, ondan ii¢ giin sonra, 6 Temmuz 1982 giinii, «Der
Spiegel» dergisindeki yazis1 ve Hollanda televizyonundaki miila-
kat1 dolayisiyla agilan davanin son durusmasina ¢ikacak ve muh-
temelen, mahkaim olup hapse girecekti.

Ondan bir giin sonra, 7 Temmuz 1982 giinii ise, Avrupa
Parlamentosunun giindeminde, Tiirkiye raporu yer aliyordu.
Tiirkiye ile ilgili olarak, giindeme, Tiirkiye’nin i¢ siyasal duru-
munun yani sira, bazi Avrupa Parlamentosu iiyelerinin istegi
iizerine, etnik konular ve Ermeni iddialar1 da eklenmisti,

Ecevit, askeri rejim bahane edilerek, Tiirkiye’ye yonelik
bu gibi konularin da ikide bir giindeme getirilmesinden ve Tiirk
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ulusu ve devleti aleyhinde istismar konusu yapilmasindan g¢ok
tedirgindi. Rejim sorununu gelip gegici bir sorun olarak gorii-
yor; bu sorunun Tiirkiye’ye yonelik etnik konularla ve Erme-
ni iddialariyla karistirilmasini yanls ve haksiz buluyor ve go-
riistiigii veya yazistig) tiim Avrupal politikaci dostlarina da, 1s-
rarla, bu yanlghktan ve haksizliktan kaginmalar igin telkin-
lerde bulunuyordu. Bunu Willy Brandt da biliyordu.

Ecevit, 3 Temmuz giinii Avrupa Parlamentosu heyetiyle
yapacagi goriigmede de bu konuya agirlik vermeyi, etnik sorun-
larla ve Ermeni sorunlariyla ilgili istismar ¢abalarina, Avrupa
Farlamentosunun, o arada Sosyalist Grubun, kapilmamas: tel-
kininde bulunmay: kararlagtirmigt,

Ancak, 2 Temmuz giinii, bir sikiyonetim yetkilisi, Ecevit’e
telefon ederek, goriismenin iptalinj istedi. Ayni istegin Avrupa
Toplulugu temsilcisine de bildirildigini soyledi.

Bu durumda goriigmeyi iptal etmek zorunda kalan Ece-
vit, Tiirk ulusunun ve devletinin yaran agisindan Avrupa Par-
lamentosuna mutlaka 7 Temmuzdan once mesajini ulastirabil-
mek i¢in, baska bir yol buldu; eger Avrupa Parlamentosu iiye-
leriyle goriigmesine engel olunmasaydi, o ulusal konularda ken-
dilerine neler soyleyecekti ise, 6 Temmuz giinkii durusmasinda
yapacagl savunmaya, onlar1 da ekledi ve mahkiimiyetiyle so-
nu¢lanan durusmadan ¢ikar ¢ikmaz, mahkeme ifadesindeki o
boliimii Ingilizceye gevirerek, teleksle Willy Brandt’a aym ak-
sam ulastirdi.

Willy Brandt, «yeni ugradig1 haksiz muameleye karsin, Ece-
vit, diin mahkemede, bir Tiirk yurtseveri olarak konusmugstur
ve iliskilerimizin tahribata ugramamasim giivence altina almak
icin yine elinden geleni yapmustir» s6ziinii, iste, Ecevit’in bu
davranig1 lizerine soylemisti ve Avrupa Parlamentosundan, et-
nik sorunlarla ve Ermeni iddialariyla ilgili olarak Tiirkiye aley-
hinde bir karar ¢ikmasi, Ecevit’in Ankara’daki mahkeme sa-
lonundan goénderdigi mesajin da katkisiyla 6nlenmisti.

(bkz. Ecevit'in konuyla ilgili s6zleri, kitabin

«Ekler» boliimiindeki 6 Temmuz 1982 giinlii
savunmasinda yer almaktadir : Ek 2 ve Ek 5)
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Yurt Disina Nasil Cikahr?

«llkin sizin digariya ¢ikmamiza izin vermiyorlardi, Sonra-
dan verdiler. Bu yumusama nasil oldu?...»

«Evet, onceleri, disardan gelen ¢agrilar1 kabul etmeme izin
verilmiyordu. 1ki gerekge One siiriiliyordu: O siralarda hak-
kimda sorusturmalar, kovusturmalar olmasi bir engel olarak
gosteriliyordu... Bir de, ‘Bunlar siyasal nitelikte ¢agrilar, oysa
size siyaset yasak’ deniliyordu.

Ciinkii ¢agiranlar, bazi iiniversiteler disinda, genellikle ya
Sosyalist Enternasyonal ve benzeri kuruluglar, ya da partiler-
di.

Fakat, gecenlerde yitirdigimiz Isve¢ Bagbakani Olof Pal-
me son hapisten ¢ikisimda ilging bir ¢agrida bulundu. O sirada
Giinéy Amerikali yazar Gabriel Garcia Marquez Nobel 6diilii
almist1 ve bu 6diil kendisine Isve¢’te verilecekti. O vesile ile
Palme, basbakanlik konutunda Marquez onuruna bir de G6zel
yemek verecekti. O 6zel yemege beni ve esimi de davet etmek
inceligini gosterdi. Bu, bir edebi toplantiydi, siyasal nitelikte
olmadig: belliydi, Hakkimdaki sorusturmalar da bitmisti. Onun
iizerine bana izin verildi. Bu vesileyle, Palme ile ilgili bir ani-
m1 belirteyim :

Palme orada bagka bir incelik daha gosterdi. Tiirkiye’deki
durumla ve basima gelenlerle ¢ok yakindan ilgilendigi halde,
cagris1 iizerine Isveg’e gidisimde benimle Tiirkiye’nin durumu-
nu konusmadi. Yani edebi bir toplant1 vesilesiyle ¢agirip da si-
yaset konusma ve konusturma yoluna gitmedi. Istese konusa-
cagimi bilirdi; o konusmanin aramizda kalacagini da bilirdi.
Fakat 6zel sohbetimizde bile o konulara girmedi. Bu, biiyiik
bir incelikti.

O arada, digsardan siyasal nitelikte bagka bir ¢agri aldim.
Fakat ona, hakkimdaki ‘siyaset yasagi’ gerekgesiyle, izin veril-
medi,
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Hemen arkasindan Portekiz’de toplanacak olan Sosyalist
Enternasyonal kongresi i¢in ev sahibi durumunda bulunan Por-
tekiz Sosyalist Partisinden bir ¢agr1 aldim. Esimle birlikte ko-
nuk olarak ¢agriliyorduk.

Benzer nitelikte bir ¢agriyr daha birka¢ giin 6nce almis-
tim ve gidemeyecegim sikiyonetimce bana teblig edilmisti. Onun
icin yeniden bagvurma geregini bile duymadim. Bir yamt gon-
derip dedim ki, ‘Daha birkag¢ giin 6nce benzer nitelikte bir davet
oldu, o daveti kabul etmeme engel olundu, onun igin, ¢ok te-
sekkiir ederim, ama imaalesef davetinize gelemeyecegim.’

Hemen arkasindan bir telgraf geldi ev sahibi durumun-
dakij Portekiz Sosyalist Partisinden... Benim yanitimi hi¢ alma-
mu§ gibi daveti yineliyorlard1 ve diyorlard: ki, ‘Sizinle birlikte
Sovyetler Birligi’nden Sakarov ve Polonya’dan Leh Walesa da
davet edilmistir.’

Bu teli alinca soyle diisiindiim :

Biiyiik olasiik degildi ama eger, Sakarov veya Leh Wale-
sa’nin gitmelerine izin verilir de ben gidemezsem bu, Tiirkiye
icin ¢ok agir bir durum olurdu. Onun i¢in, bu asamada, dave-
ti reddetmenin sorumlulugunu ben iistlenemezdim, SikiyGne-
time derhal telin bir 6rnegini ve g¢evirisini gonderdim. Bu da-
veti reddetme sorumlulugunu benim iistlenemeyecegimi belirt-
tim. Diisiincelerini bildirmelerini istedim. Bu mesajim sikiyone-
time ulasir ulasmaz, evvela telefonla bana ‘Gidebilirsiniz’ ve
‘“Yazili yanitimiz yoldadir’ dendi ve hemen arkasindan da ya-
zili yanit geldi ve gidebildim. Sakarov ve Walesa gelemediler,
ama ben gitmis oldum. O suretle siyasal davetlere gitme ba-
raji da asilmig oldu...»
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Bat

Bati, son ara rejim sirasinda Tiirkiye’ye karg1 gorevini ye-
terince yapmis miydi?

Ecevit,

«..Daha fazlasim1 dogru bulmazdim, Ciinkii, her millet,
haklar ve Ozgiirliikler s6z konusu oldugunda, kendi gobegini
kendi keser,» dedi ve sunlar1 ekledi :

«...Bizlerden istek gitseydi belki daha ¢ogunu yaparlardi,
ama ben o ihtiyaci hi¢ duymadim. Disardan tasima suyla de-
mokrasi degirmeni dondiiriilemez. Ama manevi dayanisma ve
destek de 6nemlidir. Bu bakimdan iizerlerine diisen gorevi ben-
ce yaptilar. Tabii, Batida degisik kesimler vardir. Baz:1 tutucu
kesimler i¢in, Tiirkiye, ancak bir smir bekgisi olarak 6nem ta-
sir. Onlar demokrasinin kesintiye ugramis olmasindan arasi-
ra iiziintiilerini dile getirmis olsalar da —tabii, hepsi degil, ba-
zllari— aslinda durumdan memnundurlar.

Ama biitiin tutucular igin de bunu sdyleyemem. Ozellikle
Iskandinav iilkelerinin tutucu veya liberal partileri ve hiikii-
metleri, demokrasi konusunda, sosyal demokratlar kadar du-
yarhdirlar. Tiirkiye s6z konusu oldugunda da bu duyarhligi
gosterirler.

Bununla ilgili ¢ok ilging bir olay anlatayim size...

Dedigim gibi, Isve¢’in Sosyal Demokrat Basbakani Olof
Palme, beni, bir edebi yemek vesilesiyle davet etmisti ve davet
vesilesinin niteligini gézeterek, benimle, Tiirkiye’nin rejim so-
rununu, i¢ siyasal durumunu goriigmemeye 6zen gostermisti.

Fakat, tam Ankara’dan Isve¢’e hareket edecegim sirada;
Danimarka Hiikiimetinden de bir ¢agr aldim. Onlar da, Isveg
doniisii, esimle beni Kopenhag’a davet ediyorlardi. Daveti ya-
pan Danimarka Hiikiimeti ise, tutucu bir hiikiimetti.
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Daveti kabul ettigimizi bildirip, 6nce Stockholm’e gittik.
Stockholm’deyken, Norveg¢’in tutucu hiikiimetinden de bir da-
vet aldik. ‘

Sosyal Demokrat Isve¢ Basbakani Olof Palme, belirtti-
gim nedenle, benimle Tiirkiye’nin i¢ durumunu, rejim soru-
nunu goriismedigi halde, Danimarka’nin ve Norve¢’in tutucu
partilerinin 6nde gelen politikacilar,, o arada Danimarka Bas-
bakan Vekiliyle, Disisleri Bakani, Norve¢ Bagbakani, Disisleri
Bakani, baska bakanlar, ¢ok bilgili ve duyarli bir bigimde, bu
konulara girdiler, goriislerimi 6grenmek istediler. Biitiin par-
tilerden parlamenterlerle ve sendikacilarla da beni goriistiirdii-
ler.

Tiirkiye’de gergek bir demokrasinin olugmasina, sosyal de-
mokratlar kadar 6nem verdikleri agik¢a goriiliiyordu.

Kisacas1 Avrupa’da, tutucudan tutucuya fark var... Bazi-
lar1, ozellikle Iskandinav tutuculari, Tiirkiye’de gergek bir de-
mokrasi olmasini igtenlikle isterken; bazilar1 da bunun iize-
rinde durur gibi goriinseler bile, pek fazla durmuyorlar. An
cak kamuoyunun ve sendikalarin etkisiyle, bazen onlar da tep-
ki g6stermek zorunda kaliyorlar.

Avrupa liberalleri ise, Tiirkiye’nin demokratiklesmesi ko-
nusunda, genellikle, sosyal demokratlara yakin bir duyarlilik
gosteriyorlar.

Avrupa’nin kamuoyunda, o arada parlamento, partiler ve
hiikiimetler iizerinde, sendikalar, ¢ok etkili... Onun igin, Tiir-
kiye, Avrupa kamuoyuna ne kadar hos goriinmeye calisirsa ¢a-
Irssin, is¢i haklar: {izerindeki demokrasiyle bagdasmayan kisin-
tilar kalkmadik¢a ve Avrupa demokratlarinin akil erdireme-
dikleri ‘suglar’ nedeniyle Tiirkiye’de sendikacilarin yargilan-
mas: siirdiikce, Bat1 Avrupa ile iligkilerimizin bir ol¢iiden 6teye
diizelip normallesmesi beklenmemelidir!

Ulkesini ‘ucuz is¢i cenneti’ haline getirmekle Gviinen bir
Tiirk Bagbakani, IMF’de, Batinin biiyiik sermaye ¢evrelerinde,
Davos tepelerinde, alkig toplayabilir, ama sendika gevrelerinin
ctkisini asip da Avrupa kamuoyunu, Tiirkiye’ye demokrasinin
geri geldigine inandiramaz.»
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Universiteler

«... Sizin hapse giriginiz hakkinda Amerikan basininda ya-
zilar, tepkiler var...» diye baslamigtim ki Ecevit,

«...Ama, ABD yo6netiminden yok!..» dedi.

Ecevit siirdiirdii :

«... ABD’de baz1 kongre iiyeleri kisisel ilgilerini gosterdi-
ler. Basin ¢ok yakin ilgi gosterdi, ama yonetimden gelmedi, bek-
iemedim de...

Hatta séyle bir durum oldu:

Bir ara beni bir Amerikan iiniversitesinde ders ve konfe-
rans vermek ijizere davet ettiler. Bu, benim daha 6nce konuk
gazeteci olarak ¢alistigim kentteki liniversitenin ¢agrisiydi. Yurt
disina ¢ikabilme olanagini buldugumda gelebilecegimi bildirdim.
Fakat bildiginiz gibi, ABD baz karisik olaylarin olabildigi, hat-
ta kendi baskanlarmma suikastlarin yapildig: bir iilke. Bana da
1976’da New York’ta, bir suikast girisimi olmustu. Onun igin,
liniversite, benim daveti kabul edip oraya gitmem durumunda,
koruma oOnlemleri istemis Washington’dan... Fakat Washing-
ton’daki devlet yetkilileri, ‘Resmi bir sifati yoktur, koruma sag-
layamayiz’ yanitini vermisler. Onun iizerine bir yaz1 génderdi-
ler iiniversiteden, dediler ki: ‘Amerikan yonetimi koruma go-
revlileri vermeyi kabul etmiyor size. Fakat biz bunda zaruret
goriiyoruz. O bakimdan israr edecegiz, alacagimiz sonucu ayri-
ca size bidirecegiz.’

Ben, onun iizerine bir yazi gonderip dedim ki : ‘Benim igin
koruma oOnlemleri 6nemli degil, Hatta koruma 6nlemj hi¢ alin-
mazsa kendimi daha rahat hissederim, 6zgiir hissederim. Ama
yonetimin size bu yaniti vermesinin bir anlami vardir. Bu, be-
nim oraya gelmemin istenmedigi anlamipa gelir. Onun igin,
davetinize tesekkiir ederim, ama bundan vazgegelim...’
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Sonra New York’taki Colombia Universitesinden de bir
¢apr1 aldim, ama gidecek vaktim olmadi...

Ancak, 1985 baslarinda, Hamburg Universitesinin, 1981°den
beri yiiriirliikte olan ¢agrisina uyabildim ve iiniversitede bir
dizi ders vermek ilizere, Hamburg’a gittim.»

«Hamburg Universitesinde gegirdiginiz aylar, sizin igin,
Tiirkiye’nin sorunlarindan bir 6lgiide uzaklagsma vesilesi oldu
mu?»

«Hayir, olmadi,» dedi Ecevit... «Olmasin1 da istemezdim.
Ciinkii, Tiirkiye’de, halktan gelen etkilerle - tepkilerle, demok-
rasi yolunda umut verici kipirdaniglar baglamisti.

Bir hapisten ¢ikisimda s6ylemis oldugum gibi, halkin de-
mokrasi istenci, artik, kayalar1 delen ince otlar gibi, engelleri
catlatiyordu. Bu, benim igin, ¢cok 6nemli bir asamaydi. Oyle bir
asamada Tiirkiye’nin sorunlarindan, diinyanin 6biir ucunda bi-
le, uzaklagmayi igime sindiremezdim,

Zaten Universite igin segtigim ders konusu da Tiirkiye’nin
sorunlariyla ilgiliydi».

«Neydi konunuz?»

«Tiirk toplumunun ¢agdaslagsma ve demokratiklesme sii-
reci... Verdigim derslerde, Fatih dénemiyle giiniimiiz arasinda-
Xi bes yiizyil1 askin donemi bir biitiin olarak ele aliyor, ¢ag-
caslasma ve demokratiklesme g¢abalarinda, Tiirk toplumunun,
bu donem iginde karsilastig1 engelleri ve elinde bulunan olanak-
lar1 ¢oziimlemeye ¢alisiyordum, Onun igin, Tiirkiye’nin giincel
durumu da derslerimin konusu igine giriyordu.»

«Dersleri Tiirkiye ile ilgili 6grenciler mi izliyordu?»

«Degisik dallardan ogrenciler, 6gretim iiyeleri, muhtelif
bilimsel kuruluslardan Almanlar ve Hamburg’daki baz1 yurt-
taglarimiz izliyorlardi. Onun igin biiyiik bir konferans salonunu
ayirmuglardi. Her derse, degisik kesimlerden, birka¢ yiiz Kkisi
geliyordu...

O arada, Almanya ozgiir bir lilke oldugu igin, Tiirkiye’de
sorulmasi bile ‘sakincal’’ konularda sorularla karsilagtigim olu-
yordu.

Gerek Hamburg Universitesinde, gerek yurda doniisiim-
den Once, baska bazi Alman iiniversitelerinde ve kuruluslarin-
da ve Viyana’da verdigim konferanslarda, sorulan bazi sorular
vesilesiyle, etnik bdliicli akimlara kars: diisiincelerimi de agikla-
ma olanagimi buldum.
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Hamburg’da esim de benimle birlikteydi. Bir yandan da
Tiirkiye’de DSP’nin Orgiitlenme ¢aligmalar1 yiiriiyordu, Onun
i¢in, Rahsan Ecevit, her giin birka¢ kez Tiirkiye ile telefonlasi-
yordu. O sekilde, yurdumuzda olup bitenleri, giinii giiniine, hat-
ta bazen saati saatine izleyebiliyorduk.

Bir yandan da Almanya’daki bazi Tiirk aileleriyle yakin
iliskiler kurduk. Oralar1 Tiirkiye’nin disardaki bir uzantisi ol-
mustu artik... Ama 6zgiir bir uzanti.. Bu temaslarimiz bize,
‘disardaki Tiirkiye’yi de daha yakindan tanima olanag: verdi.

Bir yandan da esimle birlikte, Alman basinina, radyo ve
televizyonuna, arasira da Tiirk basinina, demegler, miilakatlar
yetistiriyorduk.

Dedigim gibi, Tiirkiye’de kayalar ¢atlamaya basladigindan,
artik, soylediklerim yazdiklarim, eskisinden daha kolay yayim-
ianabiliyordu.»
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Yonetime Karsin ABD Basini

Tiirkiye’de baz gevreler, Ecevit’in 12 Eyliil doneminde kar-
silastigi muamelelere, yalniz Avrupa’daki bazi sosyal demokrat
dostlarinin tepki gosterdigini 6ne siiriiyorlardi. Oysa, Danimar-
ka ve Norve¢ Hiikiimetlerinin davetlerinden de goriildiigii gibi,
gercek Oyle degildi.

Amerika’da ise, ABD yonetiminin tutumuna karsin, ba-
sin, Ecevit’e «reva goriillen muameleler»e sert tepki gosterdi.

iki Ornek :

«WASHINGTON POST»un 12 Nisan 1982 giinlii sayidaki
basyazist (Bu bagyazi, sonradan, «International Herald Tribune»

da da yayimland):

«ECEVIT'I SERBEST BIRAKIN

... Tiirkiye’nin askeri yonetimi, ii¢ kez se¢imle basbakan ol-
mus Ecevit’i neden ikide bir hapse tikip duruyor? Ecevit, iilke-
ye yaptiklar1 kotiiliiklerle generallerin 1980’de y6netime el koy-
masina neden olan teroristlerden biri degildir. Ecevit, demokrat-
lig1, hiimanistligi ve 6zgiirliik sevgisi kanitlanmis bir kisidir ve
tek basina o, Batililar géziinde, Tiirklerin Batiyla paylastiklar:
degerlerin baslica temsilcisidir.

Belki, basina gelenlerin ta uzaklardan izlendigini bilerek,
Ecevit, iilkesindeki rejimin demokrasiye baglhilk iddialarim bi-
lingli olarak simiyordur, Fakat boyle bir sinamaya rejimin gos-
terebilecegi en uygun tepki, onu hapse atmak olmasa gerekir.
Tam tersine, buna gosterilebilecek en uygun tepki, Ecevit’i ser- -
best birakmak ve Oylece, temsili demokrasiye erken bir tarihte
doniilecegi iddialarina inandiricilik kazandirmaktir.
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Tiirklerin Batiya yaklasiminda bir tereddiit goriiniiyor :
Bizans ve Islama dayanan kokenleri nedeniyle Batinin kendi-
lerine anlayis ve hosgérii gostermesini mi; yoksa, Avrupa ile
en az iki ylizyildir siiren yakin iligkileri dolayisiyla Batinin ken-
dilerini esit gézle gérmesini mi istediklerine bir tiirlii karar ve-
remedikleri anlagiliyor.

Tiirkler, bir yandan, 6ze¢l cografi konumlar1 ve ekonomik
durumlar1 nedeniyle baz1 sorunlar1 bulundugunu Batinin kabul
etmesini; ama, bir yandan da israrla, Bati ittifakinin ikinci si-
nif yurttaslan goziiyle goriilmemeyi bekliyorlar.

Bu ikisini bagdastirmak zordur.

Ote yandan, Tiirkler tarafindan gosterilen ¢abalari Bati
demokrasilerinin sayg: ile kargilamalar1 i¢in yeterli nedenler
vardir, Bugiinkii rejim, Tiirkiye’de, Bati i¢in tasavvuru bile zor
Olgiilere varmig bir terér hareketini bastirmig, umutsuz durum-
daki ekonomik gidisi esenlik yoluna sokabilmis ve 1984 bagsla-
rinda se¢im yapilmasi amacina dogru adimlar atmaya baglamig-
tir.

Boyle olunca, Tiirkiye’de zaman zaman izah edemedikleri
bazi siirgmeler goren Batili dostlarinin, bundan hayal kiriklig
duymalarina sasmamak gerekir, Bati, Tiirkiye’deki bunalimin
gerekleri konusunda anlayis géstermistir. Bu anlayisliigini, si-
yasal destegiyle oldugu gibi, biiyiik boyutlara varan maddi des-
tegiyle de kamtlayan Bati, Tiirkiye’de Olgiiniin kagtigini gor-
diikge sesini yiikselttigi zaman, bunu yadirgamamak gerekir.
Biilent Ecevit’in veya hapse atilan bagka 6nemli demokratlarin
basina gelenler veya yikici faaliyetlere kargi alinan onlemler-
den bazilari, Batida soru.isaretleri uyandiriyorsa, bu dogal kar-
silanmalidir. Oysa, Batinin bu tiir davraniglar1 kargisinda, Tiirk-
ler, ¢ogu kez, sanki onurlari fena halde incitilmis gibi tepki
gosteriyorlar. Boyle bir tepki gosterecek yerde, Tiirkler sunu
kabul etmelidirler ki, kendileri demokrasi ailesine dénme ni-
yetlerinde ne kadar samimi olduklarin1 iddia ediyorlarsa, Ba-
tili miittefikleri de Tiirkleri yeniden bu ailenin iginde gérme
isteklerinde o kadar samimidirler. Ecevit serbest birakilmal-
dir... Hem de hemen...»

«THE NEWS AND OBSERVER» de 14 Nisan 1982 giinli
sayida ¢ikan basyazidan (ABD’nin North Carolina Eyaletinin
baskenti Raleigh’de ¢ikan gazete)
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«TURKIYE'DE BASKI DINMED!

... Tiirk askeri cuntasi eski Basbakan Biilent Ecevit’i bir kez
daha tutukladi. Bir dergiye yazdigi makalede ve bir miilakatin-
da demokrasiyi savundugu igin, Ecevit, agir su¢ islemis sayih-
yor...... 1950’lerde, Ecevit, North Carolina’nin Winston - Salem
kentinde yayimlanan ‘Journal and Sentinel’ gazetesinde konuk
yazar olarak ¢aligirken, Amerika’da demokrasiye baghliginin art-
t1igin1 sGylemisti. Sonradan da bir politikaci olarak, Tiirkiye’de,
bu baglihigini kanitladi. Ortanin solundaki partisinin ‘komiinizme
kap1 agmayacagr’ni vurguladi.»

(Bagyazi, Amerikan yonetiminin ve Ecevit ilk hap-
se girdigi giin Ankara’ya giden Savunma Bakani
Weinberger’in, Ecevit’in basina gelenlere ilgisiz kal-
masini elestirdikten sonra, soyle devam ediyor.)

«Amerika Birlesik Devletleri, insan haklarinin, Ecevit ko-
nusunda oldugu gibi ¢ignenmesi durumlarina karsi sesini karar-
1 bigimde yiikseltmeli ve agirhgim1 duyurmalidir, Bunu yapma-
dik¢a, Amerika’nin, insan haklann ve demokrasi savunuculugu
iddialar1 inandiriciligini yitirir...»
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Sorusturma, Kovusturma Biter Ama...

1982°’de sorusturma, kovusturmalar sona erdi.
Ne var ki, Ecevit’i «rahatsiz eden olaylar» siirdii.

1 ve 2

1983 baslarinda Biilent Ecevit’i rahatsiz eden iki olay oldu :

Biilent Ecevit, askerlerin veto yetkisinin bulundugu bir
donemde bir sosyal demokrat parti kurulmasina karg1 idi. Ona
ragmen, bazi parti kurma girisimlerinde kendi admnin kullanil-
digin1 duyuyordu. O arada, bazi kimseler, Ecevit’in diisiinceleri-
ni kamuoyuna duyuramamasindan yararlanarak, partilesme ko-
nusunda, Ecevit’ten kaynaklanmis gibi bazi demegler hazirla-
yip ¢ogaltarak elaltindan yaymaya baglamiglardi.

Ayni giinlerde, bir biiyiik gazetede de —Hiirriyet’te— «Bii-
lent Ecevity adimi tagiyan bir baska kimsenin, yeni gazetecilige
baslamis bir gencin, «Biilent Ecevit» imzali siyasal haberleri
yayumlanmaya baglamigti, Daha sonra Cumhuriyet’te de aym
gencin ‘Biilent Ecevit’ imzali baz1 siyasal haberleri ¢ikacakti.
«Bu haberleri yazan ‘Biilent Ecevit’in, CHP eski Genel Bas-
kanm Biilent Ecevit’le, ad benzerliginden baska bir ilisigi bulun-
madigm belirtecek bir formiil de diisiiniilmemisti, Ornegin, en
azindan, geng gazetecinin imzasina, gobek adi veya baba adi1 ek-
lenebilirdi; buna bile gerek goriilmemisti.» Ecevit, boyle diyor-
du. Soyle diisiiniiyordu :

«Kamuoyu, gerek bu gazetecinin yazdig: siyasal haberleri,
gerek Ecevit ad1 kullanilarak hazirlanip elaltindan dagitilan de-
megleri, CHP eski Genel Bagkani Biilent Ecevit’e ait sanabi-
lirdi.

Nitekim, boyle bir samiya kapilanlarin ¢ikmasi iizerine,
Ecevit, durumdan huzursuzluk duymustu.»

175 i



Yazi ve konusma ozgiirliigiiniin elinden alinmasi, hapse
girmeyi goze alarak sodylediklerinin veya yazdiklarinin Tiirk ba-
sininda yayimlanamamasi, asil meslegi yazarlik ve gazetecilik
olan Ecevit’e, zaten ¢ok agir geliyordu. Ecevite gore, kendi yaz-
madig1 yazilarin, kendi vermedigi demeglerin, kendisi tarafin-
dan yazilmig veya verilmig gibi yayilmasi ise, biisbiitiin daya-
nilmaz bir durumdu.

Onun igin, Ecevit, 3 Mart 1983 giinii, kisa bir agiklama
kazirlayip basina gonderdi. Agiklamasinda, bu gibi yayinlarla
veya o donemdeki partilesme girisimleriyle, bir ilgisi bulunma-
digin1 duyuruyordu.

Fakat, Istanbul Sikiyonetim Komutanhgi, Ecevit’in bu
agiklamasina bile yayin yasagi koydu.

Yani Ecevit’in, konusup yazamamasi yetmezmis, gibi, bas-
kalarinin yazdiklarinin kendisine ait olmadigin1 duyurmasi bile
yasakt1.

ikinci Olay:

1983 yili sonbaharinda, Polonya’daki Dayanisma Hareketi-
nin 6nderi Leh Walesa’ya Nobel Barig Odiilii verilince, Bii-
lent Ecevit, Leh Walesa’nin bu o6diilii neden hak ettigini be-
lirten ve Walesa’y1 6ven kisa bir demeg¢ verdi. Demecin Tiirki-
ye ile higbir ilgisi yoktu,

Fakat, 6 Ekim 1983 giinii verilen bu demece, yine Istan-
bul Sikiyonetim Komutanliginca, yayin yasagi konuldu. Ay-
rica, olaganiistii bir onlem olarak, Bagsbakanlik¢a ve Emniyet
Genel Miidiirliigii Basin Dairesince de, bazi haber ajanslariyla
gazeteler, Ecevit’in bu demecinj yayimlamamalar1 konusunda
uyarildilar.

Oysa, o donemde, Komiinist Polonya’nin askeri yonetimi
altindaki Polonya’da, Leh Walesa’nin kendi konugmalar1 ve
demegcleri bile yayimlanabiliyordu.

3

1984 yili baslarinda, Biilent Ecevit, Kibris Tiirk Gazeteci-
ler Cemiyetinin ¢agrilis1 olarak Kuzey Kibris’a gitti ve orada
bazi konusmalar yapti
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Bu konugmalardan ikisi, daha sonra, Kuzey Kibris’ta, bir
kitap olarak yayimlandi.

«Bagmsizlik ve Ozgiirliik» baghfim tasiyan bu kitaptaki
konusmalardan biri, Kibris sorunu iizerine idi. O konugmaysi,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti yonetimi, bagka dillere cevir-
terek, yabanci iilkelere de gonderdi.

Kitaptaki ikinci konusma ise, Ecevit’in, «Demokraside An-
latim ve Orgiitlenme Ozgiirliigii» konulu konferansi idi. Bu
konferansta, Ecevit, Tiirkiye’nin soziinii bile etmemisti,

Kibris’taki konugmalar1 hakkinda, Tiirkiye’ye doniince,
kendisi hakkinda dava da agilmamisti.

«Cumhuriyet» gazetesi, 1984 Izmir Fuarindaki Kitap Ku-
liibii kosesinde satisa ¢ikarilmak iizere, bu kitaptan bir mik-
tarini, Kuzey Kibris’tan Izmir’e getirtti. Fakat, 1zmir giimrii-
giinde kitap «giipheli» sayilarak, Izmir Sikiyonetim Komutan-
ligina gonderildi.

Komutanlik, kitabi, askeri savciya inceletti. Askeri savci,
kitabin Tiirkiye’de yayilmasinda bir sakinca gormedi.

Ama bazi konularda sikiyonetimden daha siki davranan
Ozal Hiikiimeti, 4 Kasim 1984 giinlii ve 18565 Sayih Resmi
Gazetede yayimlanan, 84/8676 sayih Bakanlar Kurulu karari
ile, bu kitabin Tiirkiye’ye sokulup dagitilmasini yasakladi.

Bu kitaptaki konferansinda, Tiirkiye’den s6z etmeksizin
belirttigi diisiinceleri, Ecevit yaklagik bir yildir, artik Tiirkiye
ile ilgili olarak da agik agik soyleyip yaziyor; sOyleyip yazdik-
lan1 Tiirk basininda serbest¢e yayimlaniyor. Ama, kararname-
yi yiiriirliikten kaldirmak kimsenin aklina gelmedigi i¢in, Kib-
ris’ta basilan kitabiyla ilgili yasak hala siiriiyor.

Bu kitabin yasaklandig:i kararnamede, baska bazi yaymnla-
ra da yasak konmus, Tiirkiye’de dagitimi yasaklanan yayinlar-
dan biri de, «Portugal» (yani «Portekiz») baslikli bir Portekiz
turistik posteri...

Yasak konduktan sonra da, bu masum turistik poster, ay-
larca, Portekiz Biiyiikel¢iliginin Ankara’da, Cinnah Caddesin-
deki tanitma biirosunun vitrininde asih kaldi. Ciinkii, Bakan-
lar Kurulu yasagina da yayin yasagi kondugu igin, Portekiz pos-
terinin yasaklandigina jliskin Bakanlar Kurulu kararinin ha-
beri basinda yayimlanamamisti; dolayisiyla, bu akil almaz ya-
sak kararindan, Portekiz Biiyiikelgiliginin, de haberi olmamigt1.
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Bitirirken

«Askeri tutukevinde» diye séze basladi Ecevit, «yine, mad-
di kosullar ve gorevlilerin davranislar1 bakimindan, Cebeci Ce-
za ve Tutukevindeki durumuma benzer durumdaydim. Maddi
bakimdan rahattik. Goérevliler, davraniglarinda, bana kars1 da
oteki sivil tutuklulara karsi da, ¢ok anlayish ve saygih idiler.
Mamak’taki Askeri Tutukevi ile ve yurdun bagska bazi yerle-
rindeki askeri tutukevleriyle ilgili olarak duydugumuz ac1 olay-
lar ve durumlar, askeri Dil Okulundaki sivil tutuklular igin
s6z konusu degildi.

Ama elbette belirli kurallar bize de uygulamiyordu. Bana
ayr1 bir oda verilmisti ve kapim kilitliydi Kapinn éniinde né-
betgiler duruyordu. Sabah kahvaltisini ve yemekleri odamda
yiyordum. Yemekler iyiydi. Merkez Komutanligi, subaylara, er-
lere ve tutuklulara ayni1 yemedi ¢ikariyordu. Ziyaretler sinirh
idi; fakat nispeten rahat kosullar altinda yapiliyordu.

Ecevit bir anisin1 animsayinca giilimsedi: «...Askeri tutuk-
evinde okuma olanaklarinin genisletilmesine dolayli katkim ol-
du sanirim...» dedi ve anlatt::

«...Askeri tutukevine giderken yamimda belge olarak ba-
z: kitaplar gotirmem gerekiyordu. O sirada daha dnce s6ziinii
ettigim, benim ve 278 CHP’li parlamenter hakkindaki genis
kapsamli sorusturma agilmigti. Onun igin siyasal nitelikte bazi
kitaplar1 ve belgeleri yanimda gdétiirmem gerekiyordu, ayrica
vaktim olursa okurum diye, birka¢ iIngilizce felsefe kitab1 al-
mistim, Siyasetle hi¢ ilgisi olmayan kitaplar... Ve felsefe kitap-
larim1 okurken gerekirse diye de Ingilizce bir s6zliikk almistim.

Tabii, tutukevinde getirilen belgelerle kitaplar usulen kont-
rolden gegiyor.
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Beraberimde getirdigim kitaplar kontrole gitti.

Kontrolden sonra, bana sorugturmam i¢in gerekli ‘siyasal
nitelikteki kitaplar’ ve belgeler verildi. Ciinkii, hakkinda da-
va veya sorusturma olanlarin hazirlik yapabilmeleri i¢in gere-
ken malzemeyi yanlarihda bulundurmalar1 serbestmis... ingi-
lizce s6zliik de verildi. Fakat Ingilizce felsefe kitaplar1 gelmedi.
‘Niye?’ dedim, Dediler ki, ‘Ug tiir kitaba izin veriliyor burada,
Birincisi, savunma igin gerekli belge ve kitaplar. Ikincisi, Ata-
tiirk’iin nutku. Ugilinciisii, ders kitaplar.

Ehh, simdi savunma igin gerekli kitaplar1 verdik, bunla-
rin i¢inde gok siyasi yayinlar da var. Ders kitab1 saydigimiz igin
sozliigii de .veriyoruz. Ama felsefe kitab1 bu kategorilerden hig- -
birine girmiyor, onun i¢in kusura bakmayin onlar1 vereme-
yiz.

‘Onlar1 vermezseniz ben bu s6zliigii ne yapayim?’ dedim.
‘Tek basina Ingilizce sozliik neye yarar?’

Onun iizerine —eksik olmasinlar— tutukevindeki yetkililer
ilgi gosterdiler. Sikiyonetim Komutanligina sordular, oteki ki-
taplar1 da verebilir miyiz diye. Meger o sirada 'Mamak’ta ki-
taplarla ilgili yasaklar hafifletilmis, fakat bu Dil Okuluna in-
tikal ettirilmemis. Bu vesileyle Dil Okuluna da durum intikal
ettirildi ve ben felsefe kitaplarimi alabildim. Herhalde bundan
bagka tutuklular da yararlanmis oldular,

Tabii, giinliik havalandirmalar ilging¢ oluyordu, orada
TiKP’lilerle, MHP’lilerle goriisiiyorduk.

Sonra, onlar1 kendi koguslarinda ziyarete gitmeme de izin
verildi, Dil Okulunda bir baska ilging olay oldu :

Bana arasira yurt disindan, devlet adamlarindan, sosyal
demokrat parti baskanlarindan mektuplar geliyordu. Tabii In-
gilizce. Sivil cezaevinde sansiirden ge¢memisti mektuplarim,
fakat Dil Okulunda sansiirden gegiyordu. Kusku yok, askeri
bir tutukevinde kurallar daha siki1.

Bu mektuplar ¢ogalinca oradaki yetkili, Sikiyonetim Ko-
mutanlhigindan Ingilizce bilen bir astegmen g¢evirmenin Dil Oku-
lunda gorevlendirilmesini istemis. Komutanlik bu istegi anlama-
mis, niye Ingilizce bilen bir astegmene gerek duyuluyor?

Tutukevi yetkilisi, ‘Evet, ama burada Biilent Ecevit’e di-
sardan bir¢ok mektup geliyor, biz bunlar1 kontrol etmeye mec-
buruz, gérevimiz bu. Ama Ingilizce bilenimiz yok, ‘onun igin
cevirmene ihtiya¢ duyuyoruz’ demis.
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‘Simdiye kadar nasil ¢6zdiiniiz bu sorunu?’ diye Komutan-
Iik sormus,

‘Simdiye kadar Ecevit’in kendisine terciime ettiriyorduk’
demigsler.

Ondan sonra da o sekilde devam etti.. Ehh, ne de olsa
ben de bir ara astegmendim, mesele kalmadi. Bana disardan
gelen Ingilizce mektuplarin kontroliine ben yardimci olmaya
devam ettim.»

«Ya iist katta kalan Harbiyelilerin sorgulamasindan gelen
sesler?...»

«Evet, iskence yapildigi kanisim1 uyandiran sesler... Fakat
¢ benden 6nce olmus. Tutukevindeki politikacilar durumu Mer-
kez Komutanina duyurup sikdyet etmisler. Onun iizerine ses-
ler kesilmis, Yani, herhalde, sorusturma yontemi degistirilmis.
Ancak biz Harbiyelileri hi¢ gérmiiyorduk. Hava almaya da ¢i-
karilmiyorlardi. Yalniz, yeni gozaltina alinanlarin getirilip go-
tiiriiliisiine tanik oluyorduk. Hepsi o... Cok da iiziililyorduk du-
rumlarina. Ciinkii onlarin diinya ile tiim iliskileri kesikti. On-
larla ilgili ne olup bittigi kamuoyuna da yansimiyordu.»

«Ya tutukevi dostluklari?...»

«Bana giris yerinde ayr1 bir oda verilmisti. Oteki siyasal
tutuklular, hep bir katta idiler ve her zaman goriisebiliyorlar-
di. Havalandirmalarda ben de katiliyordum aralarina... Sonra-
dan arasira yukariya, onlarin kaldiklar1 kata da ¢ikmama izin
verildi.

Subaylarin, astsubay ve erlerin hepimize davranislar1 ¢ok
iyiydi.

Degisik, hatta karsit kesimlerden politikacilar bir arada
bulunduklar:1 halde, iliskileri ¢ok uygarca idi. En kii¢iik bir
siirtiismeye tanik olmadim.

Ben de Tiirkiye Isci Koylii Partililerden, bazz MHP’li-
lerden TKP davasiyla ilgili olarak yargilananlardan ve ‘baska
tutuklulardan yakinlik gordiim.

MHP’lilerden Ozellikle Sayin Yasar Okuyan ¢ok yakinlik
gosteriyordu.

Daktilo basinda siirekli ¢alistigimi gozledigi i¢in, bir ara,
‘Ne yapiyorsunuz, ne iizerinde ¢alisiyorsunuz?’ diye sordu, Giil-
diim,

‘Sizlerin su¢ duyurunuz iizerine agilan sorusturmanmn ha-
zirhigimi yapiyorum!® dedim.
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Cok mahcup oldu. Avukatlarinin bagvurusunun ‘su¢ du-
yurusu’ olarak kabul edilmesinden iiziintii duyduklarini sGy-
ledi. Nitekim daha 6nce belirttigim gibi, bir ara, bazlar1 askeri
savciliga da, kasitlarinin su¢ duyurusu olmadigini bildirmisler;
fakat metinde ‘su¢ duyurusu’ ibaresi agik¢a yer aldig igin, sav-
cilik sorusturmayi siirdiirdii.

Su¢ duyurusundaki ithamlar arasinda hi¢ anlayamadigim
baz1 seyler vardi. Omegin, ithamlardan biri suydu : Gengligim-
de bir ara Sanskrit (Hint klasik dili) ¢aligmig olmam, ‘boliicii’
ligiimiin kanit1 gibi gosteriliyordu. Bir goriismemizde, Ya-
sar Okuyan’a,

‘Hint klasik dilini ¢aligmakla béliiciilik arasinda ne gibi
bir jliski var?’ diye sordum... Yine mahcup oldu,

‘Ben de bilmiyorum, avukatlarimiz ne kastetmis!’ dedi.

Bir ara ifademin daktilo edilmesine yardimci olmay: One-
recek kadar da nezaket gosterdi.

Ama MHP’nin su¢ duyurusuna karg1 hazirladigim ifadenin
daktilo edilmesine, bir 6nde gelen MHP’linin yardimci olma-
sin1 kabul edersem, bu nezaketin suiistimali olurdu. Tesekkiir
ettim.»

«Ya Tiirkes?...»

«Saymn Tiirkes de ¢ok nazikti... Arasira havalandirmalarda
konusuyorduk. Ama onunla konusmalarimizda su¢ duyurusu
konusuna deginmiyorduk.»

«Neler konusuyordunuz?»

«Tiirkiye’nin sorunlari iizerine, diinya sorunlari iizerine ko-
nusuyorduk. Biribirimizi karsiikli sikintiya sokabilecek konu-
lara girmemeye 6zen gosteriyorduk.»

«Rejim konusunda sizin goriisleriniz belli... Tiirkes ne va-
ziyet aliyordu?»

«O da demokrasiyi savunuyordu.»

Tiirkiye’de hamen herkes «demokrasi»yi savunuyordu.

Cumhurbaskani Kenan Evren, 6rnegin 1986 yilinin Nisan
ayinda, Trabzon’da, 12 Eyliiliin «demokrasiyi gii¢lendirmek
icin yapildigi»n1 s6yleyip, aslinda kendine 6zgii demokratik ku-
rallar1 savunuyordu. .

Milli Giivenlik Konseyi de, onlarin temsil ettigi odak nok-
talan da...
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Ama, «nasil bir demokrasi?...»

Herkesin kendine gore bir demokrasi anlayis1 vardr Tiirki-
ye’de... Herkes «demokrasi» diye soze basliyor, fakat bazilari,
hak ve Gzgiirliik kisintilarin1 da «demokrasi» adina savunuyor-
du.

«O da» nigin «demokrasiyi» savunmasindi?...
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Ozel Boliim

Ecevit, Ordu Dil ve Istihbarat Okulunda yatarken «duyu-
lan seslernden s6z etmis, sorum iizerine kisa bir agiklama yap-
migt1 :

«Ya son katta kalan Harbiyelilerden yansiyan sesler?» so-
rusunu,

«...O benden 6nce olmus. Tutukevinde -bulunanlar sikayet
etmigler Merkez Komutanhigina, Bunun iizerine sesler kesilmis.
Ancak biz Harbiyelileri hi¢ gérmiiyorduk. Hava almaya da ¢ik-
mayorlardi. Yeni gozaltina alinan olursa getirilir veya gotiirii-
liirken goriiyorduk...» diye yanitlamisti.

«Duyulan sesler» lizerine kim sikayette bulunmugtu?

Sikdyetten sonra neler olmustu?...

Arastirdim, Oniime bir bagka o6ykii ¢ikt1:

Dil ve Istihbarat Okulunda tutuklu bulunan TiKP Genel
Baskani1 Dogu Peringek, 8 Ocak 1982 giinii, Ankara SikiyGne-
tim Komutanligina bir dilekge verdi. Bu dilek¢enin bir 6rnegi-
ni Milli Giivenlik Konseyine de gonderdi.

Peringek’in dilekgesi soyleydi :

«Halen Ordu Dil ve Istihbarat Okulunda tutukluyum.

Goézaltina alinan subaylarin sorguya cekildigi, bitisigimiz-
deki 008 Nolu binadan zaman zaman iskence goren insan ba-
girtilar1 duyuyoruz. En son 6 Ocak 1982 giinii saat 16.00 sula-
rindaki iskence feryatlari, o sirada havalandirma igin bahgeye
¢ikarilan biitiin tutuklularca isitilmisti. Aym sesleri ben de, 008
Nolu binaya bakan kogus penceremden duydum.

Yonetimin iskenceye karsi oldugunu belirten agiklamalari-
ni da dikkate alarak, bir Cumhuriyet yurttas: bilinciyle gorevi-
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mi yapiyor, gerekli hukuki uygulamaya yardimci olmak igin,
durumu bilginize sunuyorum.

Saygilarimla
Dogu Peringek

Merkez Komutanhg: Tutukevi
Bahgelievler/Ankara...»
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Gelisme

«...13 Ocak 1982 giinii sabahi, 8 Ocak giinii verdigim di-
lekge ile ilgili olarak beni Merkez Komutanina goétiirdiiler...»
dedi Dogu Peringek.

«Tutukevi Amiri gétiirdii, yanimiza muhafiz almadi» diye
anlatmay: siirdiirdii :

«Merkez Komutaninin emir subayinin odasina girince yiiz-
basi, emir subayina,

‘Komutan Dogu Beyle goriismek istedi, bekliyor bizi, Kur-
may Bagkani ¢agirdr’ dedi.

Emir Subay;,

‘Hemen gireceksiniz. Komutan askerlerin tevziatini yapi-
yor, simdi biter’ diye cevaplad,

U¢ dakika kadar bekledik, askerler ¢ikti, biz girdik. Ko-
mutanin odasinda iki kurmay albay daha vardi, Genelkurmay’
dan olduklarini Komutan konugmasi arasinda séyledi. Merkez
Komutan1 Tiimgeneral Naci Sekerefeli ve albaylar, benim ve
Tutukevi Amiri Yiizbas1 Yilmaz Ergenekon’un ellerimizi sik-
tiktan sonra oturduk. Komutan bizi ‘Hos geldiniz’ diye olduk-
¢a sicak karsilad:. Albaylar masanin 6niindeki iskemlelere otur-
dular; daha dogrusu Komutan onlara oray1 gosterdi. ‘Peringek,
siz karsima oturun’ dedi. Biz de yiizbagiyla birlikte karsisinda-
ki koltuklara oturduk. Oturunca, ‘Peringek, ¢ay mi, ithlamur
mu igeriz?’ diye sordu. ‘Liitfen’ dedim. Garsonu ¢agirdi, bes
cay istedi. Ince belli bardaklarla bes ¢ay geldigi zaman Ko-
mutan konusmaya baslamigti.

Komutan Naci Sekerefeli, ‘Bir dilekge vermissiniz’ diye
soze girdi. Dilek¢emi basindan sonuna kadar tane tane oku-
duktan sonra, adresi de vurgulayarak soyledi ve :
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‘Bunu yanls biliyorsunuz. Sizin kaldiginiz tutukevinin Mer-
kez Komutanlig: ile higbir ilgisi yoktur. Bana bagh degilsiniz.
Siz, Kirazlidere olarak Mamak Askeri Cezaevine baglisiniz.
Amiriniz yiizbagi, Mamak Askeri Cezaevi Komutaninin yar-
dimcisidir, onun emrindedir. Ne sizin tutukevinin yonetimine,
ne Otekilere (bitisigimizdeki sorgulamayi kastediyordu), ne de
orada yapilan,sorgulamalara karisirim. Oralarin bizimle ilgisi
yoktur. Biz sadece arag veririz, sizi gétiiriir getiririz. Once su-
nu soyleyeyim, benim giinahimi almaymn.’

Son ciimlesini giilerek iki kez tekrar etti. Bunun iizerine
ben, ‘Biz, sizi mert ve diiriist bir komutan olarak taniyoruz’ de-
dim. Komutan, ‘Tesekkiir ederim, ben de sizi’ diye s6ze basla-
d1, biraz durdu ve devam etti:

‘...Iyi tamyorum, c¢ok tesekkiir ederim, Aydinlik’in tstan-
bul’da bana ¢ok yatdimi oldu. Arkadaslarinizla sik sik goriisii-
yorduk. Yazi Isleri Miidiiriiniiziin adi Mehmet’ti degil mi, onun-
la goriisiiyorduk. Hatta ben terdre kars: birlesmeyi savunan bir
agiklama yapmistim. Buna basinda bir tek Aydinlik 6nem ver-
di. Hergiin gazetesi yer bile vermedi. Terciiman da hi¢ oral ol-
mad1 Bir tek Aydinlhik yazdi. Sizi yakindan taniyorum, goriis-
lerinizi de inceledim. Sizin cinayetlerle genellikle ilginiz yok-
tu.’

Burada araya girdim : ‘Genellikle degil, hi¢bir ilgimiz yok-
tur’ dedim.

Tiimgeneral devam etti:

‘Genelkurmay Baskanlig1 dilekcenizle bizzat ilgilendi. (Al-
baylar:1 gostererek) Bu isi arastirdi. Oniimde Genelkurmay ikin-
ci Baskaninin imzasiyla yaz1 var. Komutanlarim, arastirma so-
nucunu size de bildirmemi bana emretti. Ben simdi bu emri
yerine getirerek sizinle konusuyorum. Komutanim size ¢ok te-
sekkiir ediyor. Gosterdiginiz duyarliligt memnuniyetle karsili-
yor. Komutanlarimiz da bu konu iizerinde hassasiyetle duru-
yorlar. Ordu iginde boyle bir seyin olamayacagi, buna imkén
olmadig: diisiiniilmekle beraber, komutanlar gene de konuyu
hemen arastirdilar. Benim bu arastirmayla ilgim yok, fakat
ben de 6zel olarak arastirdim. Genelkurmay Baskanligi, aras-
tirma sonucu iskence -olmadigini tespit etti. Miisterih olunuz.
Duydugunuz sesler asabi kriz geciren bir gérevliye ait. Galiba
Adapazarr’ndan getirilmis, duvarlar1 yumrukluyor, bagirip ca-
ginyormus, (Yiizbasiya donerek) Gonderildi galiba degil mi,
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neyse gitti de kurtuldunuz. Bir de Genelkurmay Baskanligi o
bagirtilarin sorgulama teknigi olarak diizenlenen bazi senaryo-
larla jlgili oldugunu-da tespit etti. Sorgulama yapilirken muh-
birler bir senaryo geregi bagiriyorlar. (General burada sikintih
bir sekilde) Boyle senaryo diizenleniyor, ama bagirmalar is-
kenceden ileri gelmiyor. Miisterih olunuz.

Tyice arastirilmis, yok .boyle bir sey. Simdj biitiin sahislar
tek tek doktor muayenesinden gegiriliyorlar, (Yiizbasiya done-
rek sordu) Bitti mi muayeneler?” Yiizbasi, ‘Birka¢ kisi kald,
devam ediyor’ dedi. '

Merkez Komutan: konusmasina devam etti:

‘Iskenceye kesinlikle karsiyiz. iskence dogru degildir, in-
sanlik disidir. Maalesef bizim karsi olmamiza ragmen, olmu-
yor degil. Yapanlar elbette hesabini verirler. Genelkurmay
Baskanlig1 bu konuda ¢ok hassastir. Orduda buna imkén veril-
mez. Evlatlarimiz bu ¢ocuklar, hi¢ evlatlarimiza iskence ya-
pilmasini ister miyiz?

Toplumda ¢esitli fikirlere tahammiil edilir, fakat Ordu-
nun yapisi bagkadir, Orduda birlik 6nemlidir. Ordunun bdliin-
mesine razi olamayiz. Tiirkes ald1 bir tarafa milliyetgilik adina
gotiirdii. Onemli bir kisim da Tiirkes gibi milliyet¢i olmaktan-
sa, Obiir tarafa gitti, siz aldimiz gotiirdiiniiz. Oysa, milliyetgi
olmak, Tiirkes¢i olmak demek degil. Milliyet¢ilik baska Tiir-
kescilik baska. Ama bosluk birakilirsa, boyle doldururlar iste.
Bir gec¢is donemi yasiyoruz, Toplumda her sey yeniden diizen-
leniyor. Ordu da kendi meselelerini ele ahiyor, elbette diizenli-
yor. Bunu tabii gormek gerekiyor.

Tiirkiye nerelere gelmisti. Is, Orduya kaldi, o da gorevini
yapmak zorunda kaldi. Her yaptigimiza dogrudur, giizeldir de-
nemez, ama 12 Eyliil 6ncesini hatirlayalim. Beyoglu 1pissiz, kap-
karanlikti, Simdi dénerken baktim, sikir sikir yaniyordu. Cigek
Pasaji nese iginde doluydu. Cok ferahlik geldi. Giinde 30 kisi
oliiyordu. Ben arastirdim. Teror yapan her iki taraf da menfa-
atgilarla doluydu. Eylemleri parayla yaptiriyorlardi. Hatta ey-
lemlerin rayigleri bile tespit edilmis, Istanbul mahallelerinde
duvara afis asmak 900 lira, yaz1 yazmak 600 lira gibi rayici
var bu isin. Aydinlk, Istanbul’da bize ¢ok destek oldu. Ger-
cekten cok tesekkiir ederim. Sizin arkadaslariniz gelip bizimle
goriigiirlerdi. Benim nasil bir insan oldugumu bilirler. Ben ta-
rafsizliktan hi¢bir zaman ayrilmadim_ Sizin goriislerinizi de in-
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celettim. Siz uzun vadeli ¢aligtyorsunuz. Tertére karismadiniz.
Fikri bir olusum i¢in ¢alisiyordunuz.

Memleketin ne hale geldigini biliyoruz. Simdi bir gegis
donemj yasiyoruz, Bu dénemin elbette kendine has problemle-
ri var. Teror ve anargiye karsi-bu basariyr kazanmak kolay
degildi. Kokii tamamen kurutuldu demiyorum. Gene zaman
zaman bir seyler yapiyorlar, ama anarsinin beli kirilmistir. Bu-
nu Ordu basarmistir. Biitiin meselemiz Tiirkiye’nin iyiligine ¢a-
lismaktir. Bu konuda birlik olmak gerekir.

Her dénemde aynliklar, problemler oldu. Padisahlik done-
minde de vardi, Atatiirk doneminde de daha sonra da, Hep bas-
ka tarafa ¢ekenler olmustur. Oysa jeopolitik durumumuz malum.
Bizim gii¢lii olmamiz1 istemezler. Avrupalilar, Tiirkler Arapla-
rin lideri olmasin diye bizi bélmeye ¢alisirlar. Sovyetler Birligi,
Tiirkler Miislimanligin bagina gegmesin diye bizi bdlmeye ¢a-
lisirlar, Tiirklerin biribirine sarilmasi gerekir. Ama bu Tiirkes’
in milliyet¢iligiyle olmaz.

Eskiden bir lokmaya siikredilirdi. Millet olarak kanaatkér-
dik, 1950°den sonra gozlerimizi para hirsi biiriidii. (Parmaklari-
n1 gozliikk gibi yaparak) Gozliiklerimiz para oldu. Diinyaya pa-
radan gozliiklerle bakiyoruz. Sunu da sdyleyeyim : Fakirin kar-
nin1 doyurmak i¢in komiinist olmaya gerek yok.’

Burada konuya girdim ve sunlar1 séyledim :

‘Biz de Ordu konusunda ¢ok duyarliyiz. Dilekgeyi bu has-
sasiyet nedeniyle verdim. Ben fikirlerimi daima agik sdyleyen
bir insanim. Hayatimin hi¢bir déneminde fikirlerimi gizleme-
dim ve diisiinmedigim bir seyi s6ylemedim. Ordu konusundaki
kassasiyetimiz de samimidir. Diinyanin bir hengdmeye gittigi
ve dis tehdidin yiikseldigi bir ortamda, Ordunun birligi biiyiik
deger kazanmistir, Ordunun milletin g6zbebegi olarak gorev
yapmasi bugiin ¢ok 6nemlidir. Bu nedenle Ordunun demokra-
tik bir tutumda olmas: ve hukuk devletine deger veren bir
miiessese olarak halkin sevgisini kazanmasi, gelecegimiz agi-
sindan can alic1 bir meseledir, Dilekgeyi bu diisiincelerle ver-
dim. Sayin komutanlarin bGyle bilmelerini ve davranisimi boyle
degerlendirmelerini isterim. Gosterilen hassasiyeti saygiyla kar-
siliyorum. Cok tesekkiir ederim. Bu dilekgeyi vermeyi bir ge-
ce diisiindiim, vermeseydim, biitiin hayatim boyunca kendim-
den utanacaktim. Vermekle gorevimi yaptifimi diisiiniiyorum.
Simdj verdigimden daha da memnunum...»
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EK 1

T.C.
Nevsehir C. Savciligi
Hz 1980778

CUMHURIYET SAVCILIGINA
ANKARA

18.6.1980 giinii Nevsehirde Vali Ali Fevzi Alaloglu ve
Emniyet Miidiiriéi Haydar Tek’e vazifelerinden dolayt «Bu ne
bicim valiliky ve «Sen nasil Emniyet Miidiiristiny diyerek vazi-
feli vali ve emniyet miidiiriine hakaret etme samg: eski CHP
Baskari Biilent Ecevit'in ifadesinin alinmas: ve niifus hiiviyet
ciizdan suretinin ¢tkarilmas: ricasiyla talimattr, 5.11.1981

C. Savct Yrd.
6T /3018 (Imza)

Nevsehir Cumhuriyet Savcihiginin
Talimat1 Uzerine Biilent Ecevit'in
Cumbhuriyet Savciligina 24 Kasum 1981
Giinii Verdigi ifade

«18 Haziran 1980 giinii, Nevsehir’e, o6ldiiriilen Cumhuriyet
Halk Partisi Il Baskan1 Zeki Tekiner’in ve partili arkadasimiz
Yavuz Yiikselbaba’nin cenaze toreninde bulunmak iizere git-
tim. Cenaze torenine, Nevsehir icinden, Nevsehir ilgelerinden
ve yakin illerden yurttaglarla birlikte, Ankara’dan gelen yiiz
kadar Cumhuriyet Halk Partili Parlamento iiyesi de katildi.

Biiyiik kentlerden bir¢ogu sikiyonetim kapsamina girince,
‘Ulkiicii’ diye bilinen ve birgok terér eylemleriyle ilisigi mah-
kemelerde belirlenen bazi sagci kuruluslarin merkezi Nevsehir’e
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aktarilmisti. O yiizden Nevsehir’de siddet eylemleri yogunlasi-
yordu. Fakat sag kesimin eylemlerine karsi, Nevsehir’de bir sii-
redir, hi¢cbir 6nlem alinmiyordu. Serbest¢e faaliyetlerinj siirdii-
ren ve halk iizerinde agir baski kuran sagci eylemciler, yaka-
lanmiyordu. Nitekim Oliimiinden bir siire 6nce il Bagskanimizi
yaralayan kimse de yakalanmamuisti. Kendisini 6ldiiren kisi ise,
gorgii taniklarinin anlattigina gore, hi¢bir miidahale ya da ya-
kalama girisimi olmaksizin, halkin gozleri oniinde, cinayet ye-
rinden yiiriiyerek uzaklasabilmisti. Taniklarin ihbarlarina kar-
sin, gerekli yerlerde arama bile yapilmamisti.

O nedenle, cenaze toreninden 6nce Nevsehir’e giden go-
revli arkadaglarimiz, etkin giivenlik 6nlemleri alinmasi i¢in Va-
liyi ve emniyet makamlarini 6zellikle uyarmiglardi.

Ona ragmen, il ve ilgelerden gelenlerin arabalar1 cenazele-
rin alinacag: yere giderken taslandiginda emniyet kuvvetleri se-
yirci kaldilar. Vali bir kez daha uyarildi, fakat yine yeterli 6n-
lem alinmadi. Oysa saldirganlarin nerelerde mevzilendikleri bel-
liydi.

Hastane oOniinden cenazeler alinirken, Cumhuriyet Halk
Partisi Genel Baskani olarak, yatistirici ve baris¢1 bir konus-
ma yaptim.

Cenaze torenine katilanlardan higbir tagkinlik gelmiyor-
du. Fakat omuzlarimizda tabutlarla, camiye gitmek iizere ana
caddeye girdigimizde iizerimize ates edildi. Once sag taraftaki
bir sokak iginden, daha sonra caddenin iki yanindaki binalar-
dan iistiimiize kursun yagmaya basladi. Gorevli bir askeri bir-
lik buna atesle karsihik verdi. Bir anda ortalik savas alanina
doniistii.

Torene Katilanlardan ¢ogu, diikkanlara, binalarin kenar-
larina ve kum yiginlar1 ardina siginmak zorunda kaldi. Bazi
binalar insa halinde oldugu i¢in caddede bulunan kum yiginla-
r1 siper yerine gecmisti.

Birka¢ arkadagimla birlikte, ben lizerimize kursun yagar-
ken ve karsiikli yogun atesler caddeyi giiriiltiili ve dumanl
bir sava§ yerine c¢evirirken, cenazeleri tasimaya bir siire de-
vam ettik. Sonra biz de, cadde iizerinde bulunan vilayet bina-
sina yakin bir yerde bir duvar kenarina ¢ekilmek zorunda kal-
dik.

Ates kesilince, baz1 parlamenter arkadaslarimiz, 6nlem
alimmasi i¢in vilayet binasina gittiler. Mesai giinii oldugu hal-
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de, vilayet binasmnin kapisi kilitli ve siirgiiliiydii. Ancak uzun
uzadiya kapiy1 vurduktan sonra agtirabildiler. Biraz sonra ben
de vilayete gittim. Gordiigiim manzaradan devlet adina dehge-
te kapildim. Vilayet binasi bogaltilmigti. I¢cerde, kamu gorevli-
si olarak, yalmizca Vali ve Emniyet Miidiiriiyle iki ii¢ gorevli
kalmigti. Vali ile Emniyet Miidiirii, gézlerinin Oniindeki, ku-
laklarinin dibindeki giiriiltiilii savas manzarasini, kilitli ve bo-
saltilmig vilayet binasinin kapali pencereleri ardindan seyret-
mekle yetinmislerdi. Can giivenliginin tiimiiyle yok edildigi bir
kentte, giivenligin bas sorumlusu olan gorevliler, ancak kendi
giivenlikleriyle ilgili goriiniiyorlardi.

1973’ten baslayarak, siyasal gezilerimde bir¢ok saldirilarla
karsilagmistim. Nevsehir’deki olay bunlarin en vahimlerinden
biriydi. Fakat giivenligi saglamakla gorevli iist diizeydeki yet-
kililer, kilitli kapilarin, kapali pencerelerin ardindan durumu
seyretmek diginda bir sey yapmiyorlardi,

Daha da acisi, Vali veya Emniyet Miidiirii, boylesine va-
him bir saldir1 olayin1 merkeze bildirme geregini bile duymuyor-
lardi. Telefonlar kesikti. Ankara ile baglant1 saglanmiyordu.
Vali de bundan higbir tedirginlik duymuyordu.

Ben, Bagbakanla ve Genelkurmay Baskani ile acele goriig-
mek igin 1srar ettim, Defalarca hatirlatmam iizerine, Genelkur-
may Bagkaniyla ancak bir saat kadar sonra, Basbakanla da
ancak bir buguk saat kadar sonra telefon baglantis1 kurabildim.

Telefon baglandiginda, Bagbakanin da Genelkurmay Bas-
kaninin da olaydan habersiz olduklarini anladim.

Kendileriyle temas kurmak istememin nedeni suydu: Da
ha Onceki baz1 ac1 deneyimlerimden biliyordum ki, saldiriya ug-
radigimiz yerlerde, ortalik goriiniirde yatisip biz ayrildiktan
sonra, saldirganlar genellikle yerel halka karsi saldirilarini siir-
diiriiyorlardi. Nevsehir halkinin boyle bir durumla karsilagma-
sin1 6nlemek i¢in ve komgsu il ve ilgelerden gelenlerin esenlikle
yola ¢ikabilmeleri i¢in, Genelkurmay Baskanindan ve Bagba-
kandan, Nevsehir’e siiratle ek askeri kuvvet gonderilmesini ri-
ca ettim; halkin giivenlii saglanmadan, Nevsehir’de devlet var-
l1ig1 hissedilmeden ayrilmayacagimi bildirdim.

Basbakan Valiyle de konusmak jsteyince telefon ahizesini
Valiye verdim. Vali benim yanimda ve atesin i¢inden gelen par-
lamanterlerin yaninda, olay: tahrif ve tabfif eder bigimde ko-
nustu. Karsilikli iddialar bulundugunu, 6nemli bir olay olmadi-
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g1, durumun abartildigini, her tiirlii 6nlemin alindigini, as-
keri birlik gelmesine gerek gormedigini soyledi.

Bunlarn isitince tekrar telefon ahizesini aldim, ‘Bu Valiyle
burada giivenlik saglanamaz, benim yanimda bile olaylan tah-
rif ediyor’ dedim.

Valinin ‘abartiliyor’ dedigi olaylar sirasinda ii¢ parlamen-
terimiz ve bir astsubay yaralanmigti. Hepimizin can1 bir muci-
ze olarak ve askeri birligin binalardan agilan atese karsihk ver-
mesiyle kurtulabilmisti.

Valinin ve Emniyet Miidiiriiniin, olaylar karsisinda gos-
terdikleri akil almaz kayitsizlik, umursamazlik karsisinda arka-
daglarimin tahammiiliiniin sona ermek iizere oldugunu hisset-
tim. Onun i¢in, herhangi bir tatsiz durumu Onlemek iizere,
‘Haydi arkadaslar, buradan gidelim, burada yapacak bir sey
yok, askeri birligin gelmesini baska yerde bekleyelim’ dedim
ve topluca vilayetten ayrilarak, askeri garnizonun gazinosuna
gittik. 1lgili makamlarca yapilmasi gereken iglemleri oradan iz-
lemeye basladik.

Saldirinin faillerini belirleyip yakalamak iizere biz oraday-
ken higbir ciddi ¢aba gosterilmedi. Bir ara, binalarda bulunan
birkag¢ insaat is¢isi yakalandi. Olayla iliskileri bulunmadig1 igin
serbest birakildilar.

Can giivenligi saglamakla gorevli yetkililerin bu akil almaz
umursamazlig) karsisinda tepki gostermemek igin, duygusuz ve
devlete kars ilgisiz olmak gerekirdi. Yillarca devlet sorumlulu-
Bu iistlenmis bir siyaset adami olarak, bu durumda, yetkilileri
uyarmay! bir gorev sayryordum.

Uyarllarim1 hangi sozciiklerle dile getirdigimi simdi hatir-
iamam olanaksiz; ama tahkir edici bir s6zciik kullanmadigim-
dan eminim. Ciinkii, kamu gorevlilerine hitap ederken, karsilik
veremeyccekleri bir iislup kullanmamaya her zaman 6zen gos-
teririm. Kamu gorevlilerine veya ¢ok yakindan tamimadifim
ve ¢ok samimi olmadigim kimselere de higbir zaman ‘sen’ diye
hitap etmem. O nedenle, Nevsehir Savciliginin yazisinda iddia
edildigi gibi, Emniyet Miidiiriine ‘sen’ diye hitap etmis olmam
da s6z konusu degildir.

Beni o giinkii olaylardan ve yetkili kamu gorevlilerinin
davranigindan daha ¢ok hayrete diigiiren bir sey de ihmalleri
ve umursamazliklar ile biiyiik ol¢iide olaylarin sorumlulugunu
tasiyan bazi kamu gorevlilerini simdi davaci durumuna geti-
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rip, silahl1 saldiridan canlarim1 zor kurtaran ve bir cenazeyi
bile kaldiramayacak durumda birakilan beni ve arkadaslarimi
ise sanik durumuna sokan bir sorusturma ile kars1 karsiya kal-
mamizdir.

Bu olaylardan, hatta 12 Eyliil 1980’den sonra, o giinkii
kamu gorevlilerinden bazlar1 uzun siire Nevsehir’de kaldikla-
11 i¢in, sag terériin bu 6nemli merkezinde, sagci teroristlerin iis-
tiine gidilmemistir. O yiizden sanirim birgok kanitlarin, belgele-
rin yok edilmesine firsat verilmistir. 11 Baskanimiz1 6ldiiren ki-
sinin eskali birgok gorgii tamiginca bilindigi ve yetkili makam-
lara bildirildi@ halde, bu kisi bile, 12 Eyliilden uzunca bir sii-
re sonra, o da bir bagka ilde bir bagka sugtan cezaevinde bulun-
dugu icin, tesadiifen yakalanabilmigtir.

Nevsehir olaylar1 dolayisiyla ve daha sonra da biitiin diin-
yada Agca olay1 dolayisiyla adi duyulan Omer Ay adh kisi bi-
le, bir ara Nevgehir’de goézaltina alinmigken, bazi yetkililerin
miidahalesiyle hemen serbest birakilmgtir.

Mehmet Ali Agca’ya sahte pasaportun da bu ildeki bazi
yetkililerce verildigi anlagimigtir,

12 Eyliil 6ncesinde ve sonrasinda Nevgehir’de devletin ve
halkin giivenliginden sorumlu bazi kamu gécrevlilerinin nasil
davrandiklari, bu ilimizde sagci teroristlere nasil géz yumuldu-
gu belli iken, bunun kanitlar1 yabanci iilkelerdeki sorugturma
ve durusmalar sirasinda bile sergilenmisgken, cenaze téreninde-
ki saldiridan canlarin1 zor kurtaranlarin simdij sanik durumuna
getirlmek istenmelerini, iistelik bununla ilgili isleme de, olay-
larin iistiinden bir buguk yil gegtigi ve bagka bazi gelismelerin
yer aldig1 bir sirada bagvurulmasini ¢ok anlamli buldugumu be-
lirtmek isterim.

Bu asamada sOyleyeceklerim bundan ibarettir.»
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EK 2

Ecevit'in 12 Eyliilden Bir Hafta Once
Yaptiza Konusma

Petrol - Is Kongresi, Istanbul, 6 Eyliil 1980

‘«...Sayin Baskan ve Bagkanlik Divaninin Sayin Uyeleri.

Sayin Konuklar, '

Genel kurul toplantisina katilan degerli sendikac, is¢i ar-
kadaslarim; gazeteci, radyo ve televizyon temsilcisi arkadagla-
rim,

Katilmaktan onur duydugum Petrol - s genel kurulu top-
lantisinda hepinize igten saygilarimi sevgilerimi sunarim.

Tiirkiye’deki siyasal durumun, degismelerin, olaylarin yii-
zeydeki belirtileriyle ilgili diisiincelerimi sik sik radyodan, te-
levizyondan ve gazetelerden izlediginiz i¢in, aym bakis agisin-
dan konulara deginerek vaktinizi almayacagim. Tiirkiye’nin bir
giiclii ve 6nemli sendikasinin genel kurul toplantisinda konustu-
gumun bilinci iginde Tiirkiye’nin sorunlarina daha degisik bir
agidan —benim goriisiime goére isgilerin a¢isi olmak gereken
bir agidan— bakmaya g¢aligacagim.

Degerli Arkadaslarim,

Tiirkiye’de sanki bir ma¢ oynaniyor. Bu magta sahada si-
yasal partiler ve siyaset adamlar1 vardir. Toplumun biiyiik ke-
simi ise tribiinlerde seyirci durumundadir., Sahada oynanan,
kavgali doviiglii, tatsiz tuzsuz, sikici ve sabir tasirici bir mag-
tir. Bu mag1 izlemekten usananlar artik zaman zaman kendi
tuttuklar: takimlara bile kizar olmuslardir.

Isciler de genellikle tribiinlerdeki seyirciler arasinda yer
aliyorlar, Orada tutulmalarina ozellikle ¢aligihiyor.
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Ortada bir yanlishk var. Bu yanlishik nerede?

Yanlighik sahada aramiyor, takimlarda araniyor, kaptan-
larda araniyor, kurallarda araniyor.

Tabii, kendine gore, hepsinin, hepimizin kusurlar:1 vardir.

Ama bence asil yanhshig daha derinde bir yerde aramak
gereklidir.

Bence asil 'yanlighik, demokratik siyasal miicadelenin bir
tiir seyirlik ma¢ samilmasindadir, Oyle bir mag ki, seyirciler
ayri, tribiinlerde pasif durumda ve sahada oynayan takimlar
ayri... Oysa demokrasi ancak bu tiir ayrimlar ortadan kalktig
oranda gergeklik kazanir.

Ciinkii demokrasi halkin, toplumun kendi kendini y6net-
mesidir.

Ama bizde halk; politikanin diginda, tribiinlerdeki pasif
seyirci durumunda tutmak ig¢in her tiirli tertip cevrilmek-
tedir; bunun igin her tiirlii 6nlem alinmakta ve hatta ¢ogu kez
bask1 yapilmaktadir.

Ote yandan sahadaki partilerin de seyirci durumunda tu-
tulan halk kitleleri ile organik iligkiler kurmalar: iilkemizde
cok giiclestirilmigtir. Diisiiniin ki, ge¢miste yapilan birtakim
sakincali yanlisliklarin sonucu olarak, Tiirkiye’deki siyasal par-
tilerin mahallelerde orgiitlenmeleri yasaktir, kéylerde Orgiitlen-
meleri yasaktir, fabrikalarda isyerlerinde orgiitlenmeleri yasak-
tir.

Ulkemizde bir milyon niifuslu ilgeler vardir; oralarda bii-
tiin partilerden 11-12 kisilik birer kurul sorumludur. 1llegal
kuruluslar mahallelerin en iicra kdselerine kadar Orgiitlenebi-
lirler; fakat siyasal partiler bu haktan yoksundur.

Siyasal partilerin is¢i Orgiitleriyle organik iliski kurmalari-
nin yasaklandigi, Tiirkiye’den bagka bir demokratik iilke daha
bilmiyorum.

Demek ki bir yandan halk kitleleri tribiinlerde pasif seyir-
ci durumunda tutuluyor; bir yandan da onlarin temsilcisi ol-
masi1 gereken siyasal partilerin o halk kitleleriyle iliskileri temas-
lar1 asgari olgiide tutuluyor; organik baglantilar: ise hemen tii-
mii ile onleniyor,

Eger 'I"iirkiye'de demokrasiyi gercek anlamda uygulayacak.
sak, herkesin belli kurallar i¢inde siyaset siirecine katilmas: ge-
rekir; tribiinlerde bulunanlarin da sahaya inmesi gerekir. ‘Her-
kes’ derken, elbette, hakemlik etmekle, diizeni saglamakla, sa-
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hayi ve sahada bulunanlar1 korumakla gérevli olanlar1 bunun di-
sinda tutabiliriz. Bu gorevliler kimlerdir, hangi kesimlerdir?...
Yarg: organlaridir, Ordudur, polistir, memurdur.

Kald: ki demokrasinin koéklestigi, demokrasinin saghkli ge-
leneklerinin yerlestigi ve o gelenekler i¢inde, bu gibi kamu gé-
revlilerinin siyasal inanglariyla kamusal iglevlerini, devlet isle-
rini biribirinden kesin ¢izgilerle ayirt edebilir duruma geldigi
iilkelerde, o gorevli kesimlerin bile bir 6l¢iide siyasal davranig-
larin1 ortaya koymalarina olanak saglanir, izin verilir,

Fakat toplum tribiinde seyirci, partiler de sahada oyuncu
durumunda olursa, yalmzca partilerle politikacilar soyunup sa-
haya ¢ikar, halk da tribiinlerde seyirci gibi kalirsa, demokrasi
gergeklik kazanamaz, Demokrasinin boyle sanildigi, boyle uygu.
landig: bir iilkede siyaset giderek c¢irkin ve anlamsiz bir oyuna
doniisiir. Tipki Tiirkiye’de oldugu gibi... Sonu¢ vermeyen kav-
gall giiriiltiilii bir ¢ekismeye doniisiir; toplumun sabrimi tiike-
ten bir kavgaya doniisiir. Yine tipki bizde oldugu gibi...

Sonunda korkarim ki biri ¢ikar, diidiigii calar, ‘oyun bitti,
herkes evine’ der ve bir anlamsiz oyuna doniisen demokrasi de
boylece sona erer.

Biz, bi¢imsel olarak varolan demokrasimizi iste boylesi bir
oyuna doniistiiriip yozlastiriyoruz ve yok ediyoruz,

Son haftalarda bir baska iilkede ise bunun tam tersi olu-
yor. Bati demokrasisi Olgiitlerine gore demokratik olmayan
bir iilkede, Polonya’da, orgiitlii bir halk kesimi, iggiler, tribiin-
den sahaya indiler ve onlar sahaya iner inmez o iilkede bir tiir
demokrasi kendiliginden, topraktan fiskirircasina, olusmaya
baslad:.

Aslinda o iilkenin rejimine ¢ok ters diisen bir davranistir
Polonya isgilerinin davranisi... Ama halkin giiglii ve orgiitlii
bir kesimi, ne istedigini bilerek, amacina nasil erisebilecegini,
bangi kogsullarda nasil yontemlerle nereye kadar gidebilecegini
iyi hesaplayarak sahaya c¢iktii andan itibaren, Polonya’da re-
jim degismeye bagladi.

Iscilerin sahaya ¢ikisina ve sahaya gikislariyla birlikte re-
jimi degistirmeye baslamalarina kimse karsi koyamadi. fgerde-
disarda higbir gii¢ buna karg1 ¢ikamadi, ¢ikamazdi da... Ciinkii
sinailesme siirecine girmis bir iilkede toplu ve bilingli bir isgi
giiciine, hi¢bir bagka gii¢ kars1 ¢ikamaz.
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Simdi ben de, Petrol-1s Kongresine, izninizle, tribiindeki
iscileri sahaya ¢agirmak i¢in geldim. Demokrasi sahasinda, de-
mokrasinin saghkl kurallar1 iginde, siyasal siirece daha aktif
katkida bulunmaya ¢agirmaya geldim. Yalmz petrol iscilerini
degil, demokrasiyi benimsemis biitiin Tiirk is¢ilerini ¢agirma-
ya geldim.

Elbette ki onlardan, Tiirk iscilerinden, bekledigim, Polon-
va’daki iscilerin izledigi yahut izlemek zorunda kaldig: tiirden
bir davranis veya eylem bicimi degildir; ¢linkii Tiirkiye’de bu-
na gerek yoktur. Tiirkiye’nin kosullariyla Polonya’nin kosulla-
r1 arasinda o6nemli farklar vardir. Polonya’da is¢ilerin elde et-
mek i¢in ugras verdigi, ugrunda direnip miicadele ettigi hak-
lar, Tiirkiye’de is¢ilere genis Ol¢iide —tiimiiyle degilse bile ge-
nis Olgiide— yasalarla zaten saglanmis olan haklardir; demok-
rasinin geregi olarak saglanmis olan haklardir, Benim g¢agrim,
onun i¢in, Polonya’daki gibi varolmayan haklar1 elde etme ¢ag-
ris1 degildir; benim ¢agrim, varolan haklar1 koruma, o haklara
daha ¢ok gergeklik ve icerik kazandirma ¢agrisidir. Tiirkiye’nin
sorunlarina ¢oziim getirecek, Tiirk toplumuna bunalimdan ¢i-
kis yolunu agacak yonde o haklari kullanmalari i¢in ¢agrida bu-
lunuyorum, bilingli ve demokrasiye bagli Tiirk iscilerine...

Soyle bir terslik var ortada: Bati Olgiitlerine gére demok-
ratik olmayan Polonya’da iscilerin elde etmek istedikleri ve bir-
ka¢ giin icinde de biiyiik Ol¢iide elde edebildikleri haklardan
bazisi, demokratik Tiirkiye’de simdi isgilerin elinden alinmak
isteniyor.

Nasil alinmak isteniyor?

Bunun yollar1 yontemleri ile ilgili baz1 6rnekleri Petrol - Is
Genel Baskani degerli arkadasim Cevdet Selvi a¢is konusma-
sinda ¢ok iyi belirledi.

Polonya’da isgilerin elde ettigi veya elde etmekte oldugu
haklardan bazilar: ise Tiirkiye’de iscilerden esirgenmek istenen
haklardir.

Hangi haklar iizerinde duruyor Polonya’daki son is¢i ha-
reketi?.. Bagimsiz sendika, yani siyasal iktidarin etkisinden ba-
gimsiz sendika hakki ve 6zgiirliigii istiyor; yasal grev hakki isti-
yor, Bununla yetinmiyor, toplumda ve devlet diizeninde tii-
miiyle 6zgiirliik ortami olusmadik¢a, demokratik is¢i haklan
bir siire elde edilmis olsa bile, bu haklarin siirekli olamayacag-
n1 biliyor; o nedenle de basina daha genis 6zgiirliik istiyor; dev-
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let radyo ve televizyonundan toplumun biitiin kesimlerinin hak-
¢a bir g¢erceve i¢inde yararlanabilmelerini istiyor; ig¢giler adina,
isci Orgiitleri adina, parlamentodaki is¢i temsilcileri eliyle yasa
tasarilar1 sunabilme hakkini istiyor; isyerlerinde yonetime ka-
tilma hakkini istiyor; fabrika miidiirlerinin atanmasinda s6z
hakki istiyor; ekonomik planlarin hazirlanmasina, uygulanma-
sina katkida bulunabilme hakki istiyor.

Polonya’da biitiin bunlar, baslangigta, ‘ideolojik’ istekler
deyimiyle reddedildi; ve Polonya’nin yoneticileri, baslangigta,
direnise gegen iscilerin yalmizca iicret konusuyla ilgili istekleri-
ni goriisebileceklerini belirttiler, Fakat birka¢ giin i¢inde Po-
lonyal: iggiler, ‘ideolojik’ diye tanimlanan bu haklar1 da bir bir
elde etmeye basladilar.

Isin garibi, Bati &lgiitlerine gére demokratik sayilmayan
bir rejimin Polonya’da, isgcilere,

— Bunlar ‘ideolojik’ isteklerdir, bu istekleri ileri siiremez-
sinizt dedigi tiirden istekleri, hatta onlarin bir hayli gerisinde
kalan bazi istekleri, son aylarda Tiirk is¢i hareketi One siirdiigii
vakit, demokratik olmas: gereken Tiirkiye’nin iktidan ve ege-
men gii¢leri aym1 deyimle kars1 ¢iktilar,

— Bunlar ‘ideolojik’ isteklerdir, dediler.

— 1s¢i yalmiz iicretini diisiinsiin, baska bir istek ileri siir-
mesin, ‘ideolojik’ higbir istegi toplu sozlesmelerde kabul et-
meyiz!. dediler,

Kimler dedi bunlar1?.. Sayin Selvi arkadasimin degindigi gi-
bi igveren sendikalarinin basindan Tiirkiye’de idarenin en yiik-
sek kademesine gelmis, getirilmis bir biirokrat yani o sirada
Basbakanlik Miistesar1 olan Turgut Gzal s6yledi, Bakanlar soy-
ledi, Hiikiimet soyledi, daha hila da sGyliiyorlar.

Adalet Partisi azinlik hiikiimetinin kurulusundan bu yana,
‘ideolojik isteklerdir’ gerekgesiyle toplu sozlesmelere konul-
mas! reddedilen —daha Once toplu s6zlesmelere konulmus ise
alikonulmas: hiikiimetge biiyiik is gevrelerince kesinlikle red-
dedilen— isteklerden basta geleni nedir?

ts giivenligi hakki... Yani, olur olmaz nedenlerle, ideolojik
nedenlerle is¢i isinden atilmasin; baska kusuru olmayan ig¢i
isinden atilmasin!.. Yani Tiirkiye’de isveren —devlet olarak ve-
ya 0zel sektor olarak isveren— ideolojik nedenlerle isgileri fab-
rikalardan atabilecek; ama buna kars: is¢iler, sendikalar ‘Bize
de biraz giivence verin’ dedigi vakit, ‘Hayir, bunlar ideolojik is-
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teklerdir; sizlerin boyle istekler 6ne siirmeye hakkiniz yoktur’
denecek!... Nerede?.. Demokratik Tiirkiye’de!... Ne zaman?...
‘Demokratik’ denmeyen bir iilkede bu haklarin elde edildigi bir

sirada!...

Boylelikle Tiirkiye’de toplu s6zlesme diizeni ve sendikaci-
lik, soyut, havada kalmis, toplumsal ve siyasal koklerinden kop-
musg bir iicret sendikaciligina, iicret toplu sozlesmeciligine do-
riistiiriilmek isteniyor. Oysa, toplumsal dayanaklarindan, kok-
lerinden koparildiktan sonra, licret sendikaciliginin kendisi bi-
le havada kaliyor; isciler haklar: olan iicret artislarini bile elde
edemiyorlar. Aylarca olur olmaz her alanda ertelenen grevler,
aylarca siiriincemede birakilan toplu s6zlesmeler ve hiikiimet-
¢e basbakanlikta tek yanli olarak olusturulmus bir komitenin
baskis1 altinda tutulan iicretler...

Yani, sendikacilif1 6nce soyut bir iicret sendikaciligina do-
niistiirmek; ondan sonra, da iicret artislarim1 sinirlamak; ve ege-
men giiglerle onlar1 temsil eden iktidarlarin hatalar yiiziinden
—bazen bilingli bazen bilingsiz hatalar1 yiiziinden— Cevdet Sel-
vi arkadasimin da biraz once belirttigi gibi ekonomimizin kii-
¢lilme durumuna girdigi bir sirada, ulusal geliri ¢ok daha bii-
yiik 6lgiide toplumun en iist katindaki varlikli ¢evrelerin teke-
line almak ve tiim c¢alisanlara da ancak damla kabilinden bir
pay ayirmak... Iste amag¢ bu!

Diger amag ne, arkadaslarim?... Neden js giivenligi istek-
lerine ‘Bunlar ideolojik isteklerdir’ diye karsi1 ¢ikiliyor? Ciin-
kii is¢i haklarmin bilincine varmis olan ve bu haklar ugrunda
yasal yollardan miicadele eden isgileri rahatca tasfiye edebilmek
istiyorlar. fktidar devlet sektoriinde, tekelci sermaye de ozel
sektor isyerlerinde tasfiye etmek istiyor Oylelerini; ve yerleri-
ne, partizanlar1 da degil, is¢iyi isverenler adina veya siyasal ik-
tidarlarla ortaklar1 adina baski altinda tutacak, oylelikle is¢i
haklarim1 kullanilmaz hale getirecek militanlar:1 fabrikalara, is-
yerlerine yerlestirebilmek icin; Oylelikle sendikacilifi i¢inden
¢Okertebilmek igin, is giivenligi isteklerine ‘bunlar ideolojik is-
teklerdir’ diye karg1 ¢ikiyorlar.

Bunun sonucu bagimsiz sendikacilifin ¢okmesi olacaktir;
grev hakkinin fiilen ortadan kalkmasina yol agacaktir.

Yilbasindan beri Tiirkiye’de uygulanmakta olan ekonomik
modelin mantig1 bunu gerektirmektedir, Bu ekonomik model
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aciklanir agiklanmaz, Cumhuriyet Halk Partisi, bunun Latin
Amerika’daki uygulamalara benzer bir korkung¢ sémiirii mode-
li oldugunu, boyle bir ekonomik modelin demokrasi ile de de-
mokratik is¢i haklar1 ile de bagdasmiyacagini soyledi. Bu mo-
del uygulanmaya basladiktan hemen sonra evvela ig¢i haklari-
nin iistiine yiiriinecegini, ondan sonra da demokrasinin giderek
kisilacagini soyledi Cumhuriyet Halk Partisi...

Beni bagislasinlar, baz1 ¢ok bilmis Kkisiler, ‘Nereden ¢ikar-
tiyor Cumhuriyet Halk Partisi ve Ecevit bunu?... Neresi Giiney
Amerika modeliymis bunun? Neden bu ekonomik model isgi
haklar ile, demokrasiyle g¢elisirmis?” dediler. Ama aradan bir-
kag ay degil birka¢ hafta gegmeden, iilkemize ithal edilen Tru-
va Atmnin i¢inde tezgéhlanan oyunlar disa vurmaya basladi. Ki-
sa siirede bir ‘echelle mobile’ tasaris1 hazirlandi; yani ‘oynak
basamak’ veya ‘oynak merdiven’ tasarisi... Hemen ikinci giinii,
Cumbhuriyet Halk Partisi, bu konuda da uyarisini yapti:

— Adina kanmayimn, ‘echelle mobile’ diye tanitilan bu
tasar: tiim demokratik is¢i haklarini 5 yil i¢in rafa kaldirma ya-
sasidir, askiya alma yasasidir; o bes yil gectikten sonra da, hak-
lar giiya geri verilse bile, o haklar1 kullanacak bir sendikal ha-
reket kalmamis olacaktir Tiirkiyede, dedi.

Bunun farkina varilincaya kadar birka¢ hafta gecti, ¢ok
gec farkina varildi. Sendikal hareket oyunun farkina varip ‘ol-
maz’ dedigi vakit de hiikiimet o tasariy1 derhal Meclisten geri
almak zorunda kaldi.

Demek ki, is¢iler, 8yle fazla giir bir sesle de degil, toplu-
ca bir seye ‘olmaz’ dediler mi, rejim demokratik olsa da olma-
sa da, sinailesme siirecine girmis bir iilkede o is olmaz. Tasar
birka¢ hafta sonra geri alindi. Fakat amagtan vazgegilmedi.
Simdi aym amaca, sendikal haklari, is¢i haklarim fiilen isle-
mez duruma getirme amacina, dolayli yollardan ve Ortiilii arag-
larla, yontemlerle ulagsmak isteniyor.

Degerli Arkadaslarim,

Ozgiir sendikaciligin, toplu sozlesme ve grev haklarinin,
iilkemize getirilmesine Calisma Bakanlig: sirasinda katkida bu-
lunmus bir kimse olarak bir seye dikkatinizi ¢ekerim... Toplu.
sozlesme diizeni eger diizgiin isliyorsa, isyerlerindeki veya islet-
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melerle ilgili toplu sozlesme ihtilaflarina siyaset adamlari vc
partiler karismamalidir, diye diisiiniiriim. Genel hatlar ile dii-
siincelerini elbette sGylerler, ama somut isyeri veya iskolu top-
lu s6zlesmelerine karisirlarsa mekanizma aksar, diye diisiinii-
rim. Qnun i¢in genellikle is uyusmazliklarina, somut is uyus-
mazliklarina fazla deginmem.

Ama, belki dikkat etmissinizdir, bu yil baslarinda, Hava -
1s’in Tiirk Hava Yollar ile, daha dogrusu hiikiimetle uyusmaz-
ligina iistiiste birka¢ kez deginmek zorunlulugunu duydum ve
degindim. Ciinkii iilkemize yeni getiriimekte olan ekonomik
modelin 1518inda Hava - I§ uyusmazlig: ile ilgili olarak bir oyu-
nun tezgdhlanmakta oldugunu goérdiim. Hiikiimetin, is giiven-
ligi ile ilgili edinilmis haklara, yani istenen degil, daha onceki
toplu sozlesmelerle edinilmis haklara, ‘Bunlar ideolojik istekler-
dir, kabul etmeyiz’ diye kars1 ¢iktig: ilk olay, Hava - I§’le Tiirk
Hava Yollar arasindaki uzlasmazlik oldu.

Hava-Is aylarca direndi, Hava-Is Genel Baskani Sayin
Oztiirk arkadasimla sik sik bir araya geldik konustuk. Fakat
‘iscisi ¢ok az bir sendika idi, Hava - 15, beni bagislarsaniz, be-
nim gozlemime goére, maalesef, sendikal hareket i¢inde Hava -
is yalniz birakildi. Uzun siire direndi. Fakat sonunda maddi
kaynaklari tiikkendi ve hiikiimetge ‘ideolojik’ diye nitelenen, bir-
¢ogu da edinilmis hak durumunda olan isteklerinden vazgeg-
mek durumunda kaldi.

Bu, Tiirk sendikal hareketinde, Tiirk is¢i hareketinde ¢ok
ac1 bir donemeg noktasi idi.

Ne oldu?... Isgilerin ‘ideolojik’ diye tanimlanan istekleri
reddedildi; is giivenligine iliskin istekleri reddedildi; ve parti-
zanlara da degil, militanlara ve vurgunculara Tiirk Hava Yol-
larinin kapisi agildi.

Ne oldu?... Bir yil 6nce Tiirkiye’ye biiyiik doéviz kazandi-
ran Tiirk Hava Yollan iflasin esigine geldi. Ve iste goriiyor-
sunuz, ‘Tiirk Hava Yollar1 is yapamiyor, kazanamiyor, mem-
lekete zarar veriyor’ diye —biraz 6nce Cevdet Selvi arkadagi-
min da bahsettigi gibi o bahane ile— Devletin yani Tiirk Ha-
va Yollarinin altyapisindan ve teknik hizmetlerinden yararla-
nan 6zel sektor isletmeleri mantar gibi tiiretilmeye basladi.

Baska alanlarda —yine Selvi arkadasimin belirttigi gibi
ozellikle Tekel alaninda— da bu oyunun oynanmakta oldugu-
nu biliyoruz. )
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Hava - Is yalniz birakildi da ne oldu?... Hava- Ig’i yalniz
birakmis olmanin bedelini simdi biitiin is¢i hareketi 6diiyor.
Ciinkii Hava - Is’in ‘ideolojik’ denen ¢ok masum ve hakl is-
teklerinin hiikiimetce reddedilmis olmasi yol oldu. O yol agil-
diktan sonra artik Gzel sektorle devlet sektoriinde biitiin iglet-
meler, bu kadar sade, hakl istekleri, masum istekleri bile, ‘Bun-
lar ideolojiktir, siz iicretinizden baska bir ey diisiinmeyin’ diye
reddetmeye basladilar.

Bugiin artik hiikiimet ag¢iktan meydan okuyor isgilere...
Mecliste déstegi kalmamig bosluktaki bir azinlik hiikiimetinin
diistii diisecek Basbakani, televizyon ekranina ¢ikip, ag¢iktan,
isci haklarim1 kinama ciiretinj gosterebiliyor; ve bagka halk ke-
simlerini, memuru, issizi, hatta is¢i emeklisini is¢ilere kars:
kigkirtma ciiretini gosteriyor. ‘Memlekette ii¢ buguk milyon is-
siz.-var’ diyerek igsizleri iscilere kars1 ¢ikartiyor. Yani,

— Memlekette ii¢ buguk milyon igsiz varken is¢i haklars
bizim neyimize? demek istiyor. Sayin Basbakan... 1ki giin 6n-
ce televizyonda dinlediniz.

Pekiyi, Tiirkiye’de ii¢ buguk milyon issiz bulunmasindan
isciler mj sorumludur; yoksa son 15 yilin on yilinda basbakan-
lik yapan, halen de on aydir basbakan olan kimse ve onun hii-
kiimetleri mi sorumludur, o hiikiimetlerin izledigi politikalar
mi1 sorumludur?

Goriiniirdeki iicret artiglarina karsin is¢i gelirlerinin gitgi-
de hizlanan enflasyon karsisinda fiilen nasil geriledigi devlet
belgelerinde agiklanirken, Bagbakan, is¢ileri ¢ok miireffeh bir
toplum kesimi imig gibi gosterip, koyliiyli, memuru, emekliyi
isciye kars1 kigkirtti; ve halk Kkitlelerini, refah yolunda birles-
meye degil, yoksullukta ve yoksunlukta birlesmeye ¢agirdi. Me-
mur yoksul, is¢i de onun durumuna gelecek; koylii yoksul, is-
¢i de onun durumuna gelecek, anlamina gelen bir konusma
yaptu.

Koylii yoksulsa, memur yoksulsa bundan is¢iler mi so-
rumlu?

— Memurlarin isciler gibi sendikal haklar1 yok! dedi
Basbakan...

Hiikiimetler ve parlamento memurlara sendikal haklari
vermek istedi de isgiler mi buna engel oldu ki Bagbakan bdyle
bir tezle ig¢i hareketinin karsisina ¢ikiyor?
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Gegen giin bir demecinde Bagbakan Sayin Demirel, kendi
Bagbakanlik donemlerinde Tiirkiye’nin alti1-yedi trilyon lira-
sin1 harcamis olmakla 6viindii. Yani on yilda Tiirkiye’nin alt1-
yedi kere bin milyarim1 harcamis. Simdi yil 1980... Tiirkiye’de
koylii yoksulsa —Ki elbette yoksul ve ¢ok yoksul—; memur yok-
sulsa —kj elbette ¢ok yoksul—; emekli yoksulsa —ki elbette
¢ok yoksul—; ve toplu sGzlesme grev hakkina karsin is¢i git-
gide yoksullagiyorsa —ki elbette yoksullasiyor—; bu alt1 - yedi
trilyon lira kimin cebine girdi toplumda?... Is¢ilerin giderek na-
sil yoksullastigi, yalniz Petrol - Is raporunda ve Petrol - Is Ge-
nel Bagkaninin konugmasinda degil, Devlet Planlama Teskila-
tinin belgelerinde agiklanirken, Basbakan is¢ilerin bu 6-7 tril-
yon liradan haklarinin iistiinde pay aldiklarimi sGyleyebilecek
durumda mdir?

Yillardir izlenen yanlis politikalarin sonucu olarak digsa-
tim gelirlerimizin tiimii yalnizca petrol disalimimiza yetmez du-
rumda... Enerji, hammadde, girdi, kredi yoklugundan fabri-
kalarda kapasite kullanimi yarinin ¢ok altina diismiis durum-
dadir. Yiiz temel maddeden 68’inde iiretim korkun¢ bir hizla
diisiiyor. Yatirimlar duruyor ve gelisme gerilemeye baslamig
durumda, Sayin Selvi arkadasimin bugiin jsittigim bir deyimiyle,
biiyiime hizinin yerini artik kiigiilme hiz1 almig durumda.

Pekiyi, on yilda bu iilkenin alt1 -yedi trilyon lirasim1 ken-
di elleriyle harcamis olmakla Gviinen kimseye sormazlar mu,

— O kadar parayi nasil bu kadar verimsizce, bu kadar
sorumsuzca, bu kadar hesapsizca harcayabildiniz de Tiirk eko-
nomisi bu duruma diistii? diye...

Alt1-yedi trilyonu bildigi gibi harcayan, ‘Tek dogru yol
benim gosterdigim yoldur’ diyerek bildigi gibi harcayan ken-
disidir, ama ekonomiyi bu duruma diigiiren ya bugiin muha-
lefette bulunan Cumhuriyet Halk Partisi ya da Tiirk isgisi!...

Biz 22 aylik hiikiimet donemimizde, ancak hiikiimetten ay-
rilmamiza birka¢ ay kala dise dokunur krediler saglayabildik.
Fakat bunlarin biiyiik boéliimiinii kullanmaya vaktimiz olmadi,
simdi igbasinda bulunan hiikiimete devrettik, Hiikiimet de ay-
rica, bizim vermedigimiz birtakim siyasal 6diinler vererek 1980’
de yeni krediler ekledi bunlarin iistiine..

Gegen yilin ilk alt1 ayinda diinya petrol fiyatlarl —bildigi-
niz gibi— yiizde yiiz artarken, biz ancak 150 milyon dolar ka-
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dar dis kredi kullanabildik iilkemizde... Heniiz borglar da er-
telenmemisti. Bu yilin ilk yarisinda ise, bu hiikiimet, 150 mil-
yon dolar degil, bizim devrettiklerimizle beraber bir milyar do-
larin istiinde dis krediyi su gibi harcadi. Ama biz gegen yilin
ilk yarisinda disalimlarimizin yiizde 94’iinii kendi kazandigimiz
dovizle 6deyebiliyorduk; artan digsatimdan elde ettigimiz, ar-
tan is¢i dovizlerinden elde ettigimiz gelirlerle 6deyebiliyorduk;
bu yilin ilk yarisinda ise, Tiirkiye’nin kendi kazancimiz olan
dovizle disalimlarimizi kargilayabilme giicii yiizde 94’ten yiizde
75 dolaylarina indi.

Saym Bagbakan ekonomide basarinin tek Olgiitii veya gos-
tergesi olarak yokluklarin kalkmasini gosteriyor. Aslinda bir-
c¢ogunun kalkmadigin biliyoruz. Sigara yoklugu aylardir siirii-
yor; birgok hayati ilaglar yok; zaman zaman seker yok olur, za-
man zaman bagka tiiketim maddeleri, o arada hayati ihtiyag
maddeleri yok olur. Kald1 ki bu yokluklarin kalktif1 goriintiisii
de aslinda iki sagliksiz yoldan veriliyor.

Birincisi, en hayati tiiketim maddelerinin bile fiyatlar1 hal-
kin satinalma giiciiniin iistiine ¢ikariliyor; halk vitrindeki tez-
gahtaki mali alamadig1 igin o mal gostermelik olarak ortada
kaliyor, yoklugu sona ermig gibi goriiniiyor.

ikincisi, Tiirkiye’nin gelecegi ipotek edilmek suretiyle, hat-
ta siyasal Odiinler verilmek suretiyle alinan krediler, iiretimi
arttirmak icin degil, yokluklar1 darliklar1 gézden saklamak igin,
biiyiik olgiide tiiketim mallar1 almak i¢in kullaniliyor.

Pancar iilkesi olan ve seker fabrikalariyla donatilmug bir
iilke olan Tiirkiye, bugiin giderek artan Olgiide, dovizle seker
ithal eden bir iilke durumuna gelmistir. Tiitiin iilkesi Tiirkiye’
nin disarda yaptirdig: sigaralara 6dedigi d6viz korkung bir hiz-
la artmaktadir, Kendi ampul fabrikalarimizda, bu yilin ilk ya-
risinda iiretim yiizde 40 diiserken, o ampul fabrikalarina déviz-
le girdi saglanacak yerde, dovizle disardan mamul ampul ithai
edilmektedir. Yani,

— Varsin Tiirkiye’deki ampul fabrikalarinin isgileri issiz
kalsin, ben disardan aldigim krediyi yine disaridaki isciye ve
fabrikaya Oderim, denilmis olmaktadir.

Yiiz temel maddeden 68’inde iiretimin bu yilin ilk yarisin-
da gecen yila oranla —varolan ¢ok daha iyi olanaklara rag-
men— hizla diismekte oldugunu s6ylemistim. Uretimin diis-
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mekte oldugu bu 68 kalemden sadece altisinda bir hesap yap-
tik. Bu alt1 kalemde iiretim diisiislerinden Tiirkiye ne kadar
doviz yitiriyor? Bildiniz gibi, petrol iiretimi —ham petrol iire-
timi— bu donemde yiizde 20 diistii. Kendi ham petrol iiretimi-
mizdeki bu diisiis yiiziinden disariya 6demek zorunda kaldigi-
miz doviz ise alt1 ayda 64 buguk milyon dolar artti. Ham pet-
rolle birlikte hesabin1 yaptigimiz alti kalemde sunlar var: Ci-
mento, siv1 g¢elik, traktér, kamyon, pamuklu dokuma... Yal-
niz bu alt1 kalemde bu yilin ilk yarisinda goriilen iiretim diisii-
sii nedeniyle Tiirkiye’nin bu yilin ilk yarisinda ugradign doviz
kayb1 727 milyon dolardir.

Bu verdigim oOrnekler arasinda, iiretimin Onemli OGlgiide
diismekte oldugu giibre yoktur, kdgit yoktur, sigara yoktur,
onun gibi daha birgoklar: yoktur.

Alt1 kalemden alt1 ayda 727 milyon dolar doviz kaybina
ugramisiz, Boyle giderse —ki boyle gidecegi goriiliiyor— bu,
bir yilda bir buguk milyar dolar doviz kaybi1 demektir. Buna
oteki kalemleri de eklerseniz, sirf iiretim ihmal edildigi i¢in ve
disardan bin naz ile verilen krediler iiretimden ¢ok tiiketimde
kullanildig1 igin, Tiirkiye, iki milyar dolarin istiinde do-
viz kaybina ugrayacak demektir. Bir o kadar da dis bor¢ alin-
makta olduguna gore, bu yil iiretim bdylesine diigerken ve o
yiizden doviz giderlerimiz artarken, o borglar1 gelecek kusak-
lar nasil 6deyecektir? Bunun hesabini herhalde is¢i vermeye-
cektir, Cumhuriyet Halk Partisi de vermeyecektir.

Degerli Arkadaslarim,

Yine sahadaki macga, kavgali maga geliyorum. Gdoriintiiye
aldanmamak gerekir. Sahadaki mag¢ aslinda bir siyasal kavga,
daha dogrusu siyasal partiler arasinda bir kavga degildir. Onun
otesinde, bu kavga, bir boliisiim kavgasidir. Tiirkiye’nin yeter-
siz geliri, son zamanlarda giderek kiigiilen geliri, nasil boliigii-
lecek? Bundan aslan paym kim alacak? Uretici halk mi ala-
cak, iireticileri somiiren bir avu¢ insan mi alacak? Tiirkive’de-
ki kavga bunun kavgasidir.

Nitekim iki giin 6nce televizyon ekraninda isgilere mey-
dan okurken seyrettiginiz Sayin Bagbakan adeta belli biiyiik
sermaye cevreleri adina isgilere ve tiim c¢alisanlara karsi ‘Bol
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ve sOmiir’ yontemini de kullanarak, onlar1 kendi aralarinda
biribirine kars1 kigkirtarak, bir simf savagi ilan etme goriintii-
sii i¢indedir.

Iscilerin isyeri yonetimine asgari diizeyde katilmasini ‘ide-
olojik’ diye reddedenler, devletin tiim ekonomisini biiyiik ser-
maye g¢evreleriyle el ele yiiriitmektedirler; hatta biiyiik Olgiide
onlarin eline terk etmis durumdadirlar. Devletin Merkez Ban-
kasinin yetkileri biiyiikk Olglide 6zel aile bankalarina devredil-
mis durumdadir, yeni ekonomik modelle birlikte... Bagta Mali-
ye Bakanlig1 olmak iizere, ekonomi ile ilgili tiim bakanliklarin
da yetkileri, 6zel sektoriin igveren temsilcilifinden Bagbakan-
Lk Miistesarlifina ve Devlet Planlama Teskilatinin basina ge-
tirilmis bir kimsenin (yani Turgut Ozal’in) eline devredilmistir.

Bugiin artik ekonomi ile ilgili bakanlarin bile ekonomi ile
iliskileri kalmamistir. Ekonomiyi, hiikiimet mekanizmasi igin-
de, igveren temsilciliginden gelen bir biirokrat yonetmektedir ;
hiikiimetin disinda da biiyiik sermaye ¢evreleri yonetmektedir.
Bu yiiksek biirokrat, bir devlet memuru oldugu halde, yurt di-
sinda ve yurt iginde her tiirlii siyasal beyanlar:1 verebilmektedir;
iscilere gatabilmektedir, muhalefete ¢atabilmektedir, parlamen-
toya ¢atabilmektedir. Ama isciler, sendikalar, biraz yiiksekge
sesle,

— Memleket nereye gidiyor? diyecek olsalar,

— Siz bunlara karigamazsiniz, ideolojik isteklerde buluna-
mazsimz! diye laf agizlarina tikanmaktadir.

Degerli Arkadaslarim,

Tiirkiye’nin su veya bu nedenle siiriiklenmis oldugu bugiin-
kii ekonomik bunalim doneminde is¢ilerden beklenmesi gerek-
li 6zveri yok mudur? Elbette vardir, Isgilerden ve biitiin top-
lum kesimlerinden bazi 6zverilere katlanmalar1 beklenmeksizin
elbette bu bunalimi agamayiz. Ama isciden, ¢alisanlardan, halk-
tan 6zveri bekleniyorsa bunun usulii adab1 vardir. Ozveri 6n-
celikle en ¢ok kazananlardan, 6zellikle de ekonomik gelisme-
ye hicbir katkida bulunmaksizin vurgun yoluyla kazananlar-
dan beklenir; sonra derece derece daha az kazananlardan bek-
lenir.

Hakg¢a bir vergi reformu yapilmayacaksa, demek ki, vergi
yiikiiniin ¢ok biiyiik bir boliimiinii dar ve orta gelirli ¢alisanlar
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tagiyacak ve vergi reformu yapilmadig: igin devletin eksik ka-
lan gelirleri devlet sektorii mamullerine birkag¢ ay i¢inde yiizde
ylizle yiizle bin arasi zamlar yapilarak karsilanacaktir. Bu,
vergilemenin en adaletsiz bi¢imidir.

Vergi adaletini getirecek yerde devlet sektériiniin iirettigi
mallara asir1 zamlar yapilmak suretiyle bir yilda elde edilecek
ek devlet geliri 500 milyar lirayr bulmaktadir. Ama korkarim
ki bu da o alti1-yedi trilyon gibi harcanmaktadir, Bir yandan
devlet 500 milyar ek geliri fakir halkin cebinden aliyor, ama
bir yandan da o fakir halkin bir kesiminin iirettigi bugdayin
parasini aylarca Gdemiyor; ¢ayin parasimi aylarca G6demiyor,
pancarin parasini aylarca 6demiyor; kidem tazminatini aylarca
o6demiyor; ‘param yok’ diye toplu sozlesmeleri aylarca askida
birakiyor. O halde o alti-yedi trilyon i¢in sordugum soruyu
simdi bu yil asir1 fiyat zamlar ile devlete saglanan 500 milyar
icin de soruyorum : Koyliiye verilmedi, igciye verilmedi, me-
mura verilmedi, yatirima gitmedi, o halde nereye gitti bu 500
milyar lira? Bunun hesab: verilmelidir!

Vergi reformu yapilmamakla da kalmiyor. Tiirkiye’de za-
ten alabildigine kagirilabilen vergiler, bu sefer, vergi kagiran
bir sugluluk kompleksine de kapilmadan rahat¢a kagirilabilsin
diye, kapilar ardina kadar aciliyor. Nasil agiliyor? ‘Sirdas he-
sap’lar sistemiyle!... Kara servet igin 6zel gizli hesaplar sistemi,
kara servet igin yiiz karasi bir bankacilik sistemi getirilmek su-
retiyle!...

Kara servet ve vergi kacak¢ilign yasalagtirildi; dis ticaret
alanina getirilen akil almaz diizenlemelerle, digsatimimizdan el-
de edebilecegimiz dovizi disarda birakma hakki da Gzel sektd-
re tanindi. Bu da yetmiyor. Is¢iden 6zveri istiyor Sayin Bagba-
kan; evlerinde oturup hi¢bir is yapmadan parasini sirdag he-
saplarda faizle isletenler, is¢iden memurdan kd&yliiden esnaf-
tan, hatta ¢ogu kez kiiciik ve orta sanayi isletmecilerinden
daha ¢ok kazaniyorlar; sonra da ¢alisanlardan &zveri isteni-
yor.

Ekonomiyi, devletle el ele halki somiirenler yonetiyor. O
yiizden ekonomi gittikge giigsiizlesirken halk da giigsiizlegiyor.
Sonra giinliik yasamim siirdiirmekte zorluk ¢eken o halktan,
isciden koyliiden 6zveri bekleniyor, Bu, elbette kabul edilemez

Pekiyi, ig¢iler ne yapabilir bu durumda?

Bagta belirttigim nedenlerle, elbette kismen kendi kusur-
larimiz yiiziinden, ama bir de yapisal nedenlerle veya démok-
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rasi anlayigimizdaki, uygulamamizdaki sakatliklar nedeniyle,
siyasal partiler kendilerinden beklenen islevi geregi gibi yapa-
miyor. Meclis ttkanmis. Bir eylem igin sokaga adimimzi atsa-
niz, sagh sollu tuzaklarla gevrili; o tuzaklara diismekten haklh
olarak ¢ekiniyorsunuz. Pekiyi bu durumda is¢i ne yapsin?

Kimi ‘Miting yapsin’, kimi ‘Direnise gegsin’, kimi ‘Isi bi-
raksin’ diyor. Bunlardan yasal olanlar gereginde yapilabilir ya
da yapilmaz. Fakat bence bunlardan ¢ok daha basit ve hepsin-
den daha oOnce yapilabilecek olan ve yapilmasi gereken bir
sey vardir.

(Bir kisim delegenin ‘Genel grev hakkinuz, séke soke ali-
riz’ slogamini séylemeleri iizerine) Bu genel grev konusunu da
ilk isleyen politikac1 benim... Genel grev hakkimi séke soke
alirsiniz ama benim sGyleyecegim ondan da basit, ondan da
kolay bir sey... Soke soke almaya gerek olmayan, elinizin altin-
daki bir olanaga deginmek istiyorum. O da baslica sendikalarin,
federasyonlarin ve iki biiyiik konfederasyonun bir araya gelip
bir ortak toplu s6zlesme politikasi1 saptamalaridir. Uygulanmak
istenen ekonomik model karsisinda ve a¢iga vurulan oyunlar
karsisinda is¢i haklarin1 koruyabilecek ve is¢iyi giiglendirebile-
cek bir ortak toplu s6zlesme politikas1 ve stratejisi saptamak...
Bu stratejiyi izlerken de sendikalarin, federasyonlarin ve iki bii-
yiikk konfederasyonun biribirlerine destek olmasi, Hava - ig’in
birakildig: gibi higbir sendikanin yalniz birakilmamasu... ‘

Cumbhuriyet Halk Partisi de buna, kendisinden beklenebi-
lecek olan, kendi iizerine diisen her katkiy1r yapmaya hazirdir.

Yani,

— Polonya’da is¢ilerin anayasal ve yasal haklar1 olmadig:
balde yapabildigini Tiirkiye’de is¢iler anayasal ve yasal hakla-
r1 oldugu halde yapmuyorlar, yapamiyorlar, ¢iinkii yaptirilmi-
yor, yapmalar1 engelleniyor; bu yapilsin! diyorum.

Nasil Polonya’da grev hakki olmayan is¢iler bir ortak stra-
tejiyi hep birlikte dayanigsma iginde izleyip birtakim demokra-
tik haklar1 elde etmeyi basardilarsa, o demokratik haklarin var-
oldugu iilkemizde, o haklar bir ortak stratejide, dayanisma igin-
de uygulamak...

Hiikiimet,

— Bu istekler ‘ideolojik’ isteklerdir, bunlar1 kabul etme-
yiz! dediginde, toplu s6zlesme masasina oturmus her sendika
ayr1 ayr sizlanacak yerde, hepsi bir araya gelip,
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— Karar verdik, bu toplu sozlesmelerde is giivenligi ilo
ilgili su isteklerde topluca direniyoruz, yasal yollardan direni-
yoruz! derlerse, buna higbir giiciin karg1 duramayacagindan
eminim.

- Isin garibi gurada: Bu hiikiimet doneminde devletin tek
yanli olarak olusturdugu belli bir toplu s6zlesme politikasi ve
stratejisi var. Sayin Selvi arkadasim bunu agikladi. Bunun ko-
misyonu da kurulmus. Biz de hiikiimette iken bunu hazirladik.
Ama nasil?... Iscilere danisarak, bunu fikir olarak kabul eden
sendikalara danisarak, onlarla bir arada masaya oturarak ha-
zirladik. Kimi benimsedi, kimi benimsemedi... Ama bu hiikii-
met Oyle degil; tek basina toplu sozlesme politikasi ve stratejisi
var bu hiikiimetin... Biitiin devlet sektorii i¢in bir merkezden
bu stratejiyi uyguluyor. Ozel sektériin giiglii kesimi bir araya
gelmis, yine derli toplu ortak bir toplu sozlesme stratejisi sap-
tami§... Ama ben, iiziilerek sOyleyeyim, is¢i hareketinde boyle
bir strateji goremiyorum, Bu, tiirlii yollardan engelleniyor ve
bu sekilde igciler boliinmiis yanj gii¢siiz halde tutulmak iste-
niyor. Ciinkii, bildiginiz gibi, kapitalizmin ezeli kurali bu: Ca-
lisanlar boéliinsiin ki rahat somiiriilebilsin!

Ekonominin yonetimi biiyiik sermaye temsilcilerinin eli-
ne genig Ol¢iide gecmistir. Fakat iscilerin ekonomide s6z hakki
yoktur.

Sozlerimin baginda dedigim gibi, sendikacilik, toplu soz-
lesme diizeni, bir iicret sendikaciligina doniistiiriiliiyor,

Oysa sendikaciign ve toplu s6zlesme diizenini temel un-
surlarindan soyutlayip salt iicret konusuna indirgediniz mi,
iicret artiglar1 fiyat artiglarina bile yetisemez oluyor, yani sirf
iicret sendikacilig1 bile yapilamiyor.

Degerli Arkadaslarim,

O halde, dedigim ¢izgide birlesmek, Oyle samiyorum Kki,
oynanmakta olan oyunlar, kurulmakta olan tezgahlar karsisin-
da, Tiirk sendikal hareketinin atmasi gereken ilk adimdir.

Partileri, politikacilar1 elestirmek, kinamak, géreve ¢agir-
mak, elbette tiim yurttaglarimizin, ozellikle igcilerin hakkidr.
Ama bu yetmez. Sozlerimin baginda belirttigim gibi, siyaset
yalniz siyasal partilerle siyaset adamlarina birakilirsa, bir iil-
kede, demokratik siyasal yagam saglikli bicimde ve gergek an-
lamda olugamaz,
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Ben,

— Sendikalar asil iglevini biraksin da kendilerini siyasete
versinler, partilerin yerini alsinlar!, demiyorum.

Cogulcu demokratik toplumda her kesimin siyasete kendi
katki tiirii vardir, kendi katki yolu vardir. Is¢giler eger sirf sen-
dikaciligin geregi ve islevi olan siyaseti yaparlarsa, yani bu-
giinkii hiikiimetin ‘ideolojik’ diye damgalamak, kotiilemek is-
tedigi dogrultuda siyasal islevlerini yerine getirirlerse, bu bile
biitiin iilkenin siyasetini yonlendirmede 6nemli bir etken olur;
ve sendikal hareketin bu tiir bir siyasal yaklagimi ve davranisi
benimsemesi, yalmz iscilere degil, tiim halk kesimlerine yeni
yollar yeni ufuklar agar.

— Bu ideolojik istektir, ideolojik egilimdir! yollu iddialar
karsisinda hicbir eziklige kapilmamak gerekir.

Bir devlet memuru ¢ikacak, alabildigine ideolojik konusa-
.cak; ozel sektor temsilcileri ideolojilerini politikanin kulislerin-
de tezgihlayacaklar, devlete kabul ettirecekler; ama ijscilerin
sadece is giivenligi istemeleri ‘ideolojik istek’ diye reddedilecek!..
Elbette bu kabul edilemez.

Degerli Arkadaslarim, :

Halk, demokrasinin kurallar i¢ginde —konusmamin basla-
rinda belirttigim gibi— sahaya inmedik¢e demokrasi aldatma-
cadan Gteye gecemez; ve rejim de bu toplum da bunalimlardan
kurtulamaz, sorunlara saglikli ¢6ziimler bulunamaz.

Ustelik siyaset yalnizca siyaset adamlarina ve partilere bi-
rakilirsa, ekonominin ve toplumun direksiyonu onlarin elinde,
partilerin elinde de kalmaz, egemen giiglerin, gii¢lii ekonomik
cevrelerin eline geger. Nitekim Tiirkiye’de olan da budur.

Fakat i§ isten gegcmemistir,

Ama kisa zamanda isin isten gectifi noktaya gelebiliriz.

Onun igin, bir an 6nce, is isten gegmeden, Tiirk is¢ileri, de-
mokrasiye daha ¢ok icerik ve gergeklik kazandirmak ve ken-
di haklarina gergekgi bir ¢izgide daha ¢ok sahip ¢ikmak iize-
re birlesmelidirler.

Tiirkiye’nin kosullari, anayasal olanaklar: i¢inde izleyecek-
leri toplu s6zlesme politikasinda ve stratejisinde birlesmeleri ise,
dedigim gibi, biiyiik basaridir ve biiyiikk sonuglar saglar.
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Eger toplu s6zlesme stratejisi bakimindan Tiirk ig¢i hare-
keti iki biiyiik konfederasyon cergevesinde birlesebilirse, bu,
yalniz is¢iyi giiclendirmekle kalmaz, can ¢ekisen demokrasimi-
ze de can katar. Buna inandigim igindir ki, huzurunuzda biitiin
Tiirk iscilerine ‘Birlesiniz’ ¢agrisinda bulunuyorum. Demokra-
siyi kurmus ve demokratik is¢ci haklarina oOnciiliik etmis bir
partinin Genel Baskani olarak boyle bir ¢agrida bulunma hak-
kmi bana bagislayacaginiza inaniyorum.

Cagrimi1 o6zetliyorum. Kisaca su :

Tribiinlerden sahaya ininiz! Is¢i hareketinin ortak politika-
sin1 ve stratejisini Anayasa ve yasalar gergevesinde saptayiniz!
Yalniz iscileri degil, tiim ¢alisanlari, koyliisii ile, memuru ile,
emeklisiyle tiim ¢aliganlar1 ve galisarak hayatini kazanmis olan-
lan diisiinerek, gozeterek, elbette iilkenin iginde bulundugu bu-
nalmi da gozeterek bu stratejiyi saptayiniz! Birlikte izleyiniz!
O zaman siz de kurtulursunuz, toplum da kurtulur, demokrasi
de kurtulur, devlet de kurtulur. Demokrasimiz o zaman ger-
cek demokrasi olur; isleyen ve halka mutluluk getiren bir de-
mokrasi olur; ve sahadaki kavga da o zaman biter, ‘Yorgan gi-
der kavga biter’ degil; yorgan biiyiir kavga 6yle biter. Ekmek
bilyiir, hak¢a bdliisiiliir, kavga Gyle biter.

Hepinize basarilar diler, saygilar sunarim, arkadaslarim...»
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EK 3

Biilent Ecevit'in Petrol-Is Sendikasmdaki
Konugmayla Ilgili Olarak Savcihga Verdigi ifade

23 Temmuz 1981

«..6 Eyliil 1980 giinii Istanbul’da Petrol - Is Sendikasinin
On Yedinci Genel Kurul Toplantisinda yapmis oldugum ko-
nusmanin banttan ¢oziilmiis metni eklidir.

Bu konusmanin neresinde ‘komiinizmin 6viildiigii’nii veya
‘komiinizm propagandasr’ yapildigini, konusmamdan bdyle bir
anlamin nasil ¢ikarildigini anlayabilmis degilim.

Konusmamda, komiinist rejimi benimsemis bir yabanci iil-
kedeki, Polonya’daki is¢ilerin ‘o iilke rejimine c¢ok ters diigen
bir davranisr’ Gviilmektedir. Bir rejime ¢ok ters diisen bir dav-
ranis1 6vmek, o rejimi 6vmenin veya o rejimin propagandasini
yapmanin tam tersidir.

Konusmamda demokrasinin bazi temel nitelikleri benimse-
nerek anlatilmaktadir. Bununla da ‘Bati 6l¢iitlerine gére demok-
ratik’ rejimin kastedildigi, hi¢bir kuskuya ve degisik yoruma
yer birakmayan bir agiklikla belirtilmektedir.

Biitiin antikomiinist demokratik iilkelerde, Polonya isg¢ile-
rinin demokratik yontemli ve amagl dayanisma hareketi takdir-
le izlenir ve Oviiliirken, Tiirkiye’de bir siyaset adaminin o ha-
reketi 6ven konusmasini ‘komiinizm propagandasr’ iddiasina
dayanarak sorusturma konusu yapmak herhalde her yerde ¢ok
yadirganacak bir davranis olur.

Konugsmamin neresinden nasil ‘halki su¢ islemeye tah-
rik’ anlami ¢ikanldigin1 da anlayamadim.

Tam tersine, konugmamin birgok yerinde, Tiirk is¢ilerine,
‘demokrasinin saghkli kurallar1 iginde’, ‘Tiirkiye’nin anaya-
sal ve yasal olanaklar1 iginde’, ‘Anayasa ve yasalar gergeve-

214



sinde’ davranmalar, ‘yasal yollar’dan ayrilmamalar: telkin edil-
mektedir.

O kadar ki, konusmamda, Polonya ig¢ilerinin dayanisma
l:areketi Oviiliirken, ‘Tiirkiye’deki is¢ilerden bekledigim’in ‘Po-
lonya’daki iscilerin izledigi yahut izlemek zorunda kaldig: tiir-
den bir davranig ve eylem bi¢imi’ bile olmadig1 6zellikle vur-
gulanarak séyle denilmektedir :

‘Ciinkii Tiirkiye’de buna gerek yoktur. Tiirkiye’nin kosul-
lariyla Polonya’nin kosullar1 arasinda 6nemli farklar vardir.
Polonya’da iggilerin elde etmek i¢in ugras verdigi, ugrunda di-
renip miicadele ettigi haklar, Tiirkiye’de iscilere genis Ol¢iide
—tiimiiyle degilse bile genis Ol¢lide— yasalarla zaten saglanmig
baklardir. Benim ¢agrim, onun i¢in, Polonya’daki gibi var ol-
mayan haklari1 elde etme ¢agrisi degildir; benim ¢agrim, var
olan haklar1 koruma, o haklara daha ¢ok icerik kazandirma
¢agrisidir.’ .

Yiirtirliikteki Cumhuriyet Anayasasina inanan ve hem o
Anayasanin hem de Ozgiirliik¢ii demokrasinin gerektirdigi isci
haklarim yasalasgtirmaya Calisma Bakan11g1 sirasinda katkida
bulunmus olan bir siyaset adamu igin, boyle bir ¢agrida bulun-
mak, bir hak oldugu kadar 6devdir de...

Konugsmamda halkin veya isgilerin su¢ islemeye tahrik edil-
mesi §oyle dursun, ‘miting’ gibi bir yasal eyleme veya ‘genel
grev’e de gerek olmadigi, eylem igin sokaga adim atmanin
bile sakincali olacag), ¢iinkii —o donemde— sokagin ‘sagli sol-
lu tuzaklarla c¢evrili’ oldugu belirtilmektedir.

Konusmamda, iggilerin bir ortak c¢izgide birleserek ‘de-
mokrasiye daha ¢ok igerik ve gerceklik kazandirmalarr’, bunun
icin iki biiyiik ig¢i sendikalar1 konfederasyonunun bir ortak top-
lu s6zlesme politikasi ve stratejisi saptamalar: tavsiye edilmek-
tedir; saptanacak politikayla stratejinin ‘Anayasa ve yasalar ger-
cevesinde’ olmasi jse 6zellikle vurgulanmaktadir,

‘Anayasa ve yasalar ¢ergevesinde’ boyle bir ‘ortak politika
ve strateji’ saptarken de, is¢i hareketinin, ‘yalniz is¢ileri degil,
tiim c¢alisanlari, koyliisii ile memuru ile emeklisi ile tiim ¢ali-
sanlar1 ve galigarak hayatini kazanmis olanlar1’ diisiiniip gozet-
mesi ve bununla da yetinmeyip, ‘lilkenin i¢inde bulundugu du-

rumu goézetmesi’ geregi, konusmamda gzellikle belirtilmekte-
dir.
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Hiikiimette bulundugumuz sirada, zamanin muhalefeti, es-
nafi kepenk kapatmaya, sofdrleri kontak kapatmaya zorladi;
resmj bildirilerle, tiim halk kesimlerini, o arada herhangi bir
siyasal eylemde bulunmas yasalarla yasaklanmis olan memur-
lari, polisleri, 6gretmenleri, ‘zorba ve zalim bir idare’ olarak
nitelendirdigi devlet yonetimine kars1 ‘miicadele’ye ve ‘milletin
gazabr'ni ortaya koymaya c¢agirdi; ev kadinlarini tencerelerle
tavalarla sokaga dokiilmeye ¢agirdi. Fakat o sirada isbasinda
‘bulunan hiikiimet, biitiin bu agik kigkirtmalari, demokrasiye
bagliliginin verdigi miisamaha ile kargilamisti.

Simdi ise, savcilik, 12 Eyliil 1980 6ncesi donemin siyasal
olaylarin irdelerken, bu tiir agik ve kesin kigkirtmalar iizerinde
degil de, her tiirlii kigkirtmaciligin karsisina ¢ikan, isgileri Ana-
yasa ve yasa ¢izgisinde davranisa ¢agiran, hatta o donemin tu-
zaklari, tehlikeleri karsisinda bazi yasal eylem tiirlerinin bile
sakincali olacagini hatirlatan bir konusmayi, anlayamadigim
nedenlerle, ‘halki sug islemeye tahrik’ gibi gostermektedir ve
dava konusu yapmay: diisiinmektedir. Bunu son derecede ya-
dirgadigimi belirtmek isterim.

Bunu belirtirken, asla, ge¢mis yillarin degindigim tiirden
kiskirtmalar: iizerinde durulmasini telkin ediyor degilim. Fakat
eger 12 Eyliil 1980 Oncesi siyasal davranislar simdi sorusturma
veya kovusturma konusu yapilacaksa, daha adaletli bir yak-
lagim izlenmesi gerektiginin adalet Oniinde hatirlatilacag: da
g6z Oniinde tutulmalidir.

Sorusturma konusu yapilan konugmamda, iki biiyiik kon-
federasyona Onerilen ortak politikanin ve stratejinin igerigi bi-
le ¢ok sinirh tutulmustur. Yeni haklar elde etmekten ¢ok, edi-
nilmis bazi demokratik sosyal haklar1 korumak i¢in ortak po-
litika ve strateji izlenmesi ¢agrisinda bulunulmustur, Somut bir
ornek olarak da, yalnmzca, bazi toplu s6zlesmelere girmis bulu-
nan ‘is giivenligi’ hakki iizerinde, yani is¢ilerin gelisi giizel is-
ten c¢ikarilmalarini 6nlemek iizere toplu s6zlesmelere girmis
olan miieyyideler iizerinde durulmustur. Bunun iizerinde du-
rulurken de, suglu veya kusurlu iggilerin is giivenligi hakkindan
yararlandirilmalar1 savunulmamistir; tam tersine, hi¢bir kusuru
olmadig1 halde siyasal nedenlerle ve keyfi bi¢imde isten ¢ika-
rlan isgilerin yerine ‘isgiyi isverenler adina veya siyasal ikti-
darlarla ortaklar1 adina baski altinda tutacak, Oylelikle isci
- haklarini1 kullanilmaz hale getirecek militanlar’la igyerlerini dol-
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durma egiliminin tehlikesine deginilmistir. Bir baska deyisle,
sugsuz is¢ilerin gikartilip, ‘militanlik’ yaparak, zorbalik yapa-
rak sug isleyecek kimselerin ise alinmasindaki sakincalar iize-
rinde durulmustur.

12 Eyliil 1980°de isbagina gelen yonetim, 52 Sayil Bildiri-
sinde de kullandig: ifadeyle, ‘bazi hiirriyetlerin kisitlanmasi ve-
ya kullanilmasinin durdurulmas; zorunlulugu’nu Gne siirerek,
iscilerin bazi demokratik haklarini ve 6zgiirliiklerini askiya alir-
ken bile, 6 Eyliil 1980 giinlii konusmamda degindigim °‘is gii-
venligi hakkr’na saygi gostermistir ve iscilerin isten ¢ikarilma-
s:n1 biiyiik Olgiide Onleyici bir tutum izleme geregini duymus-
tur.

Simdi bir¢ok demokratik haklarin ve ozgiirliiklerin askiya
alindig1 bir donemde bile titizlikle korunan bir hakk: 12 Eyliil
éncesinde savunmug olmak, herhalde ‘halki sug¢ islemeye tah-
rik’ sayilmasa gerektir.

Iscilere ve sendikalara iilke sorunlariyla sorumluca ilgilen-
melerini telkin etmek de sug¢ veya suga tahrik degildir.

Ulkemizde Ticaret Odalari, Sanayi Odalari, hatta siyasetle
hi¢ ilgilenmemes: gereken vakiflardan bazilari, yalniz 12 Eyliil
1980 oncesinde degil, icinde bulundugumuz dénemde bile, top-
lum sorunlariyla ve siyasetle kendi agilarindan serbestge ilgilen-
mektedirler; demokrasilerde olagan sayilan birer baski grubu
olarak diisiincelerini a¢iklamakta, kendi goriislerini devlete ka-
bul ettirmeye ¢alismaktadirlar; ve bu goriisleri genellikle devle-
tin radyo ve televizyonu da yayimlamaktadir.

Herhalde hi¢ kimse, biiyiik sermaye ¢evrelerinin buna hak-
ki olmakla beraber is¢i sendikalarinin boyle bir hakki bulun-
madigin veya is¢i sendikalarina bu hakki kullanmalarini ha-
trrlatmanin ‘suga tahrik’ olacagini One siiremez veya One sii-
renler hakli sayillamazlar.

Fakat gercek odur ki, Tiirkiye’de bazi gevreler, isci sen-
dikalarinin toplum sorunlariyla ve bunun dogal sonucu olarak
da siyasetle ilgilenmelerini, 6teden beri kotii bir seymis gibi
gGstermislerdir; iggilere ve sendikalara, kendi toplu s6zlesme-
lerinden ve iicretlerinden bagka bir sey diisiinmemelerini telkin
etmislerdir.

Biiyiik 6lgiide bu telkinlerin etkisi altinda kalan Tiirk is¢i
hareketi, o yiizden, konusmamda belirttigim gibi, ‘licret ve top-
lu sozlesme sendikacilir’na doniismiistiir ve sendikalar isgilerin
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kisa vadeli ¢ikarlarindan bagka bir sey diisiinemez duruma ge-
tirilmislerdir. Oysa demokratik is¢i hareketinin, toplum agisin-
dan saglikli bir yonde gelisebilmek igin, iscilerin ¢ikariyla top-
lum yararini bir arada diisiiniip gézetmesi gerekir.

Is¢ci hareketinin boyle davrandifi, boyle davranmaya tes-
vik edildigi ve boyle davranma olanagini1 bulabildigi bazi de-
mokratik iilkeler, gelismelerini en hizli ve saglikli bicimde siir-
diiren ve son yillarin diinya ekonomik bunalimindan bile en az
etkilenen iilkeler olmustur. Bunun somut Ornekleri Isve¢ ve
Norveg¢’tir, Danimarka, Finlandiya ve Avusturya’dir ve bir 6l-
¢liide de Federal Almanya’dir. Bu iilkeler, diinya ekonomik bu-
naliminin yalmz ¢konomik sonuglarindan degil, sosyal ve siya-
sal sonuglarindan da ya hi¢ etkilenmemislerdir, ya da ¢ok az
etkilenmislerdir ve higbir hak ve Ozgiirlik kisintis1 yapmaksi-
zin, demokrasilerini genisletip gii¢lendirebilmislerdir.

Tiirkiye’de ise, iscilerin ve sendikalarin, kisa vadeli is¢i
cikarlarim salt maddi a¢idan diisiinmeye, onun o6tesinde higbir
toplum sorunuyla ilgilenmemeye tesvik edilmeleri, zamanla top-
lu s6zlesme diizenini yakinmalara neden olacak bir mecraa sii-
riikklemistir ve iscilere karsi, demokratik is¢i haklarina karsi,
bazi toplum kesimlerinde tepkiler uyanmasina neden olmus-
tur.

Bunun sorumlulugunu isgilere ve sendikalara da, demok-
ratik is¢i haklarini savunanlara da yiiklemek haksizlik olur. Bu-
nun sorumlulugu, Tiirk demokratik is¢i hareketini toplum so-
runlarindan ve demokratik siyasal siirecten soyutlamaya, top-
lum sorunlariyla ilgilenmez duruma getirmeye yillardir ¢aba
gosterenlerdedir.

6 Eyliil 1980 giinkii konugsmam, bu oyuna daha fazla gel-
memelerj igin is¢ilere yoneltilmis iyiniyetli bir uyaridir,

Konugsmamda, is¢gilere, sendikalara ve baslica jki konfede-
rasyona toplum sorunlariyla sorumluca ilgilenmelerini tavsiye
ve telkin ederken, ‘Sendikalar asil islevini biraksin da kendi-
lerini siyasete versinler, partilerin yerini alsinlar’ demek iste-
medigim Gzellikle vurgulanmistir. Demokraside her toplum ke-
simine diisen siyasetle ilgilenme hakkini ve gorevini yerine ge-
tirebilmek igin, iscilerin elinde, toplu s6zlesme hakki gibi ana-
yasal ve yasal bir olanak bulundugu, baska toplum kesimlerini
ve ililkenin i¢inde bulundugu kosullar1 da gézeten bir toplu s6z-
lesme stratejisinde anlasip bir araya gelmek yoluyla bu islevi ye-
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rine getirebilecekleri hatirlatilmistir. Kaldi ki, 6zel scktoriin
ve isveren durumundaki devletin kendi baslarina toplu s6zlesme
stratejileri olusturduklar1 bir dénemde, biiyiik is¢i sendikalari
konfederasyonlar: i¢in bunun kaginilmaz oldugu belirtilmistir.

Herhalde savcilik bunu da ‘su¢ islemeye tahrik’ sayamaz.

Ote yandan, sendikal hareketin dayanigma iginde ortak bir
tutum izlemesini istemek de elbette sug¢ veya ‘su¢ islemeye
tahrik’ degildir ve olamaz. Olamaz, ¢iinkii sendikalasmak, bel-
i haklar1 elde etmek iizere bir araya gelmek ve birlesmek de-
mektir. Nitekim bircok demokratik iilkede, ‘sendika’ teriminin
karsihgi olarak ‘birlik’ anlamina gelen sézciikler —oOrnegin
‘union’ sozciigii— kullanilir.

Toplu sozlesme diizeninin de iggileri topluca ve dayanis-
ma j¢inde davranmaya yonelten bir diizen oldugu, bu terimde
ver alan ‘toplu’ sozciigii ile vurgulanmis olmaktadir.

Ne var ki, yine iilkemizde ¢alisan halk kesimlerinin giig-
lii ve etken duruma gelmesini 6nlemek isteyen baz1 gevreler, is-
cileri ve sendika hareketini bolmek i¢in de yillarca ellerinden
geleni yapmislardir. Fakat giderek bundan bizzat o gevreler de
zarar gormeye baslamislardir. Ciinkii béliinmiis bir is¢i ve sen-
dika hareketi i¢cinde toplu s6zlesme diizeni, sendikalar arasi bir
yarismaya doniisiir ve bu yarismanin faturasim1 da iilke ekono-
misi 6der. Buna karsilik birlesik ve kendi i¢inde dayanismali
bir sendika hareketinin bulundugu demokratik iilkelerde ge-
rek is¢i kesimiyle devlet yonetimi arasinda, gerek is¢i kesimiy-
le devlet sektorii ve Ozel sektor arasinda saglikli bir diyalog
ve igbirligi kurulabilmektedir; ekonomik ve sosyal politikalar
saptanirken, sermaye g¢evrelerinin oldugu kadar is¢i kesiminin
de goriisleri ve destegi aranmaktadir; ve bunlar arasinda sag-
lanan uzlasma, bizim Anayasamizda da ongériilen sosyal devlet
kavraminin gerceklik kazanmasi i¢in en giiglii dayanagi olus-
turmaktadir. Katlanilmas: gereken ozverilerin sorumluluguna,
boylece, calisanlar da goniillii olarak katilmaktadirlar.

Fakat Tiirkiye’de bazi biiyiikk sermaye ¢evreleri bu ger
¢egi kavrayamamislardir. Bu cevrelerin uydu sendikalar ya-
ratma hayali ile sendikal hareketi bolmeleri, is¢i kesiminde
toplumsal dayanisma ve sorumluluk bilincinin yeterince ge-
lismesini engelledigi gibi, ekonomik ve sosyal politikalar sap-
tanirken is¢i kesiminin topluca sorumlu ve etken bir muhatap
ve ortak durumuna gelmesini de giiglestirmistir.
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Ote yandan iilkemizde, yine bazi biiyiik sermaye ¢evreleri,
bazen ellerinde biriken stoklar: eritmek i¢in sendikalar1 greve
zorlamuglardir; bazen de kiigiik ve orta isletmeleri kendileriyle
rekabet edemez duruma getirerek batirmak veya teslim alabil-
mek i¢in, licretleri ¢ok yukarilara dogru ¢ekmislerdir.

Devlet sektoriinde ise, bazen kuruluslar, bazen de bakan-
lar, siyasal ¢ikar hesaplariyla toplu sozlesme goriismelerinde
sorumsuzca davranmuglar, licretlerde ve sosyal yardimlarda asi-
r1 artiglarin tesvikgisi olmuslardir.

Biitiin bunlarda iscilerin veya sendikal hareketin dogrudan
kusuru bulunmadig: halde, sonunda biitiin kusur onlarin iis-
tiine yikilmigtir ve sendikal hareket haksiz olarak suglanir, de-
mokratik is¢i haklari ise iilkeye zararh haklar gibi gosterilir du-
ruma gelmistir,

Bu durumun demokratik ve hakg¢a ¢oziimii, is¢i hareketi-
nin dayanisma ve sorumluluk bilincinin artirilmasidir; sendi-
kalarin ekonomiyi yonlendirmede ve devlet sektoriinde sorum-
luluga katilmalaridir; ve sorumluluga katilirken de yalniz is¢i
kesimini degil, tiim c¢alisanlar1 ve ulusal ekonomiyi gozetme-
leridir. '

Siyasal yasamini iilkemizde Ozgiirliik¢li demokrasinin ba-
ris icinde gelismesine ve ¢alisanlarin haklarinin gelistirilerek
sorumlulukla kullanilabilecegi bir ortam olusmasina adamuis,
o arada demokratik is¢i haklarinin taninmasina ve ‘sosyal dev-
let’ yolunda adimlar atilmasina katkida bulunmus bir siyaset
adamu olarak, ¢alisma diizenindeki ve sosyal iliskilerdeki de-
gindigim tiirden aksakliklarin giderilmesi i¢in; demokrasiye da-
ha ¢ok gergeklik kazandirilmasi i¢in; demokratik haklar ve 6z-
giirliikler zedelenmeksizin saglikli ve adaletli gelisme kosulla-
rinin hazirlanmasi ve biitiin bunlarin da baris iginde olabilmesi
icin, elimden gelen ¢abay:1 gostermeyi 6dev bildim. 6 Eyliil 1980
giinii Petrol - ts genel kurul toplantisinda yaptigim konusma
da bu ¢abanin bir pargasidir.

Bu yiizden giiniin birinde ‘komiinizm propagandasi’ yap-
makla veya ‘halki sug islemeye kigkirtmak’la itham edilecegim
aklima bile gelmezdi.

Savcilik, herhalde, ‘ig¢ilerin isyeri yonetimine asgari dii-
zeyde katilmas’’n1 savunmus olmami da ‘su¢ islemeye kiskirt-
ma olarak’ gosteremez. Ciinkii devlet sektoriinde calisanlarin
yonetime katilmalari, 1964’te ¢ikan 440 sayili yasanin geregi-
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dir. Bir baska deyigle bu bir yasal zorunluluktur. Ancak uygu-
lamada ilgili yasa hiikmii yozlastirilarak fiilen islemez duruma
getirilmistir ve iscilerin igyeri yonetimine asgari diizeyde bile
katilmalar1 —yasaya aykiri1 olarak— engellenmistir. O yiizden
de devlet sektoriinde saglikli bir isletmecilik ve iyi isleyen bir
toplu sozlesme diizeni kurulamamusgtir.

. 1978 - 79 hiikiimet donemimizde, ¢aliganlarin devlet sek-
toriinde yonetime sorumluluga ve kéara katilmalarim daha et-
ken bir diizene baglayici bir sistem kurma ¢abalarimiz da, o
donem hiikiimetinin i¢ yapisindaki baz giigliikkler nedeniyle so-
nugsuz kalmgtir.

Ancak, o hiikiimet déneminde, en biiyiik ig¢i sendikalar
konfederasyonu ile jmzalanan ‘toplumsal anlagsma,’ iilkemizde
ilk kez is¢i kesimiyle devlet arasinda, ekonomik ve sosyal po-
litikalar bakimindan uyum saglama ve uyumu giiglendirici bir
toplu s6zlesme stratejisini birlikte saptama ¢igrin1 agmugtir.

Bazi 6zel sektor gevreleri, boyle bir diyalogun ve anlas-
manin 6zel sektorii de kapsamasi istegini yapici bir anlayigla
belirtmiglerdir. Bu istek de g6z Oniinde tutularak, 1979 basla-
rinda, hiikiimetle iki biiyiik is¢i sendikalar1 konfederasyonu,
Igveren Sendikalar1 Konfederasyonu ve Sanayi Odalar1 temsil-
cileri bir araya getirilmislerdir; o sirada hazirlanan ‘Ekonomi-
yi Giiglendirme Programr’ni hep birlikte dayanigma iginde des-
teklemek, bGyle bir dayanigma iginde toplu s6zlesme diizenini
daha saglikli isler duruma getirmek iizere bazi ortak kurallar
saptamiglar, bir ilke anlagmasina varmislardir. Fakat daha son-
ra bazi siyasal g¢evrelerle sermaye ¢evrelerinden bir b6liimiiniin
giristigi yogun engelleme c¢abalari, bu demokratik ve olumlu
girisimi Onlemigtir.

6 Eyliil 1980 giinkii konusmam, iste biitiin bu yarim ve
eksik birakilmig, engellenmis demokratik girisimlerin canlan-
dirilmasina ve gergeklik kazanmasina ig¢ilerin topluca katkida
bulunmalari, 6ylelikle gerek ekonominin gerek demokratik re-
jimin bunalimdan ¢ikisina yardimci olmalar: i¢in yapilmig bir
son ¢agn niteligindedir.

Bu ¢agriy1 yaparken de, demokrasiyi bilingli olarak ve ig-
tenlikle benimsemis herkesin kabul edecegi bir hususu, demok-
rasinin bir temel ilkesinj ve niteligini hatirlattim, O temel ilke
ve nitelik de demokraside halkin siyasal siirece aktif bigimde
katilmasi, ‘tribiinlerdeki pasif seyirci’ durumunda birakilma-
masidir.
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Savcilik, umarim ki, demokrasinin bu vazgegilmez temel
ilkesini ‘komiinizm propagandasr’ veya ‘halki sug¢ islemeye tah-
rik’ sayiyor degildir.

Bu, demokrasinin Gylesine tartisilmaz bir ilkesidir ki, ‘de-
mokrasi’nin s6zliikk anlami ve yapisi bile bu ilkeyi sergiler, Ni-
tekim ‘demokrasi’ terimi eski yunanca ‘demos’ —yani ‘halk’—
ve ‘kratos’ —yani ‘yonetim’— sozciiklerinden olusur ve ‘halk
yonetimi’ anlamina gelir.

Tiirk Dil Kurumu sozliigii de ‘demokratlik’y, ‘halkin ege-
menligine dayanan yonetim sekli’ olarak tanimlar. Halkin ken-
di kendini yonetimi veya ‘halk egemenligine dayanan yonetim
sekli’ ise, herhalde, genis halk kesimlerinin ‘tribiinlerdeki pa-
sif seyirci’ durumunda tutulmasiyla gerceklesemez. Demokra-
sinin, halk yonetime katilabildigi oranda gerceklik kazandigi,
biitiin Ozgiirliik¢ii ve ¢ogulcu demokratik iilkelerde benimsenen
bir kuraldir.

Konusmamda halkin ¢alisanlar kesimi ‘tribiin’lerden ‘sa-
ha’ya inmeye ¢agirilirken, sahadaki ‘kavgali doviislii’ mag1 ki-
astirmak iizere de c¢agirilmig degildir. Tam tersine, sahadaki
kavgayr sona erdirmesi istenmistir halktan...

Konusmamin en sonunda belirtildigi gibi, yorganin elden
gitmesi yoluyla kavganin bitirilmesi de degil, yorganin biiyiitiil-
mesi —yani bir yandan ekonominin gii¢lendirilmesi ve bolii-
siimiin hak¢a olmasi bir yandan da demokrasiye daha ¢ok ge-
nislik ve gergeklik kazandirilmasi— yoluyla kavganin sona er-
dirilmesi temenni edilmigtir,

Ama bu tiir uyarilara kulak verilecek bir ortam o agamada
kalmadig1 i¢in ve gerek siyasal alanda gerek genis anlamiyla
toplumda demokrasinin bir temel geregi olan uzlasmanin bazi
kesimlerce engellenmesi sonucu is isten gegtigi i¢in, kavga an-
cak, bir bakima ‘yorgan’in elden gitmesi yoluyla bitirilebilmig-
tir.

Sonug olarak sunlar1 belirtmek isterim...

Bir sugun olusmasi iki kosulun varligina baghdir;

1. Her seyden Once, tahrik olusturdugu iddia edilen ifade-
lerin konusu, yasalarda yer alan belli bir su¢ veya belli bazi sug-
lar olmalidir. Konugsmamin, siiriip giden ve ¢ok kaygi verici
boyutlara ulasan siyasal ve toplumsal olaylar ve olumsuz gelis-
meler kargisinda halkin, o arada —smailesme siirecindeki her
toplumda dinamik bir toplum kesimini olusturan— is¢ilerin pa-
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sif bir hakem hatta seyirci durumunu birakarak etken bir rol
oynamasi, Oylelikle demokratik bir gorevi yerine getirmesi ge-
regi lizerinde duran boliimleri incelendiginde, iki diisiincenin
islenmis oldufu goriilecektir.

a) Demokratik rejim, degisik halk kesimlerinin siyasal
siirece etken bi¢cimde katilmalari oraninda islerlik ve gergeklik
kazanir. Siyasal katilmanin, genisligini ve tiirlerini, siyasal bi-
lim ve siyaset sosyolojisi agisindan demokrasinin vazgegilmez
bir kosulu oldugunu anlamak igin, siyasal bilimle ve Anayasa
hukuku ile ilgili iki ¢aligmadan verilecek G6rnekler yeterli ola-
caktir umudundayim. Bu ¢aligmalardan asagiya aktardigim par-
¢alar, halkin siyasal katiliminin, segme ve se¢ilme hakki boyut-
larim ¢ok astigim1 ve ne kadar genis kapsamli olmasi gerekti-
gini de ortaya koymaktadir, Ornegin, Tuncer Karamustafaog-
lu’nun 1970’te Ankara’da yayimlanan ‘Se¢me Hakkinin Demok-
ratik Ilkeleri’ baghkli yapitinin 203 -205’inci sayfalarinda $6y-
le denilmektedir.

‘Katilma bir siyasal bilim kavramidir. Vatandasin siyasal
sistem karsisindaki tutumunu, durumunu ve davramglarini an-
latir... Katilma, kisi ile siyasal yonetim arasindaki siyasal ilig-
kileri gosteren bir kavramdir. Bu tarmum, kisilerin yagadiklar:
siyasal toplum igindeki asagr yukar: biitiin siyasal eylem ve ilis-
kilerini kapsayacak kadar genis goriinmektedir... Bu olgunun
varlik ve kapsamina bakarak, nerede ki siyasal hayat vardir
orada siyasal katiima da vardir diyebiliriz... Siyasal katima de-
nilince, amator bir kisinin aklinag ilk kez secimlere katima ve
oy verme gelebilir... Kigilerin...... secilmis temsilcilerinin ara-
citigr ile yasadiklar: iilkenin kamu igleri yonetimine katilma-
lar:, s67 konusu siyasal katimanmn gesitli tiplerinden ancak bir
tanesidir...... Bu dar anlamdaki katilmay: siyasal katimann
oteki tiplerinden ayirmak ve bunlari biribirine karistirmamak
gerekir...... Cesitlilik gosteren siyasal hayat tablosu iginde, oy
verme, tek hakim renk ya da bicim olarak karsimiza ¢itkma-
maktadir... Siyasal katimanin igerisine... insanin oy vermekten
daha degisik sekildeki tutum ve davraniglar: girmektedir... Ka-
tlma eylemleri... siyasal sistemi, yonetimi etkileme amacina
yonelmigtir... Oy verme... usuliiyle yetinmeyen kigsiler, siyasal
tercih ve hiirriyetlerini baska yollarla agiklamak, kullanmak
denemesine girmiglerdir ve boylelikle ¢ok- yonlii benliklerine
uygun diisecek katilma gegitlerini ¢ogaltnugslardir.’
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Lester W. Milbrath’in 1966’da Chicago’da yayimlanan ‘Po-
litical Participation’ (Siyasal Katilma) baglikl; kitabinin' 142 -
144’lincii sayfalarinda da goyle denilmektedir :

‘Demokrasinin tam gelisimi ve olgunluga varabilmesi igin,
vatandaglarin siyasetle ilgilenmeleri, siyaset konusunda bilgi
sahibi olmalar: ve siyasette faal rol oynamalar: esastir. Eger de-
mokrasi halkin halk tarafindan yonetilmesi olacaksa, halk si-
yasetle ilgilenmeli ve siyasal bakimdan faal olmalidir... Halkin
ancak bir kismu katldiginda, hiikiimetin katilmayanlarin men-
faatini ihlal etmeye yonelmesi olasidir. Ilgisiglik tasvip edile-
mez; ¢iinkii bu yaygin bir duruma gelirse, siyasa gii¢ kolaylikla
ele gegirilebilir ve hiikiimetin niteligi ciddi bigimde diisiis gos-
terir. Buna karsi onemli bir onlem, biitiin vatandaslarin siya-
setle ilgilenmeleri, siyaset konusunda bilgi sahibi olmalari ve
siyasal alanda faal olmalar: gorevierini agiklayan toplumsal nor-
mu benimsemektir... Toplum, kamu gorevlilerinin isbasina ge-
tirilmelerindeki seceneklerin gelistirilmesi bakinmindan, siyasal
partiler denen yararli mekanizmalar: olusturmustur... Kamu
gorevlilerinin halka duyarli olmalarini saglamada bir baska yol,
kamu gorevlileri siyasal kararlari alirken isteyen vatandagslarin
seslerini duyurmasimi ve kendilerine damgsilmasim saglamak
icin agik haberlesme kanallari istemek ve bunlan: giivence al-
tina almakur. Bu, kismen, digiince agiklamasi, basin, toplan-
ma, dilekge ozgiirliikleri gibi Anayasal hiikiimlerle elde edilmig-
tir. Toplum, aymt zamanda menfaat gruplari, kitle haberles-
mesi gibi, vatandasi kamu gorevlilerinin ne yaptigindan, kamu
gorevlilerini de vatandasin ne istediginden haberdar etmeyi
saglayict toplumsal kurumlar gelistirmigtir.’

Ornekleri ¢ogaltilabilecek bu gibi bilimsel agiklamalar kar-
sisinda, ana tema olarak siyasal katilmay: isleyen bir konus-
mada su¢ islemeye tahrik fiilinin unsurlarim1 aramak, ancak,
siyaset biliminin bazi1 temel verilerini de demokrasinin ana il-
kelerini de bilmezlikten gelmekle miimkiin olabilir.

b) Kaldi ki konugsmada, bu bilimsel agiklamalara uygun
bir demokratik siyasal katilmanin degeri belirtilirken, yasadig1
eylem bigimlerinden, hatta yasadisi olmasa bile, 12 Eyliil 1980
oncesi kosullarda yanliy yorumlara veya yeni gerilimlere ve
siirtiigmelere yol agacak davranislardan ve eylemlerden kagi-
riulmasi birkag kez ve 1srarla vurgulanmistir.

Yasaya gore su¢ olmayan, iistelik konugsmanin yapildif
donemdeki rejimin ve Anayasanin geregi olan diisiinceleri sa-
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vunmayl ‘su¢ islemeye tahrik’ saymak, olanaksizdir. Yasaya
gore su¢ olmayan fiiller yargi karan ile su¢ saylamaz, .

2. Tahrik, bireyin veya kitlenin, bir seyi veya belli bir
davramis1 gergeklestirmeye itilmesidir: Bu konuda etkileyici psi-
kolojik baski altina alinmasidir. O nedenle ‘sug islemeye tal}-
rik’ sugunun olusmasi, belli ve somut bir sugu isleme egilimi-
nin yaratilmasina, béyle bir egilimin giiclendirilmesine ve su¢
islemekten ¢ekinme egiliminin zayiflatilmasina elverisli ifade-
ler kullanilmasina baghdir. .

Oysa, yukandaki agiklamalardan ve konusma metninin
incelenmesinden agikga goriilebilecegi iizere, konusmada 'l.1er-
hangi bir sug tahriki bulunmadig1 gibi, tam tersine, her tiirli
sug isleme olasihigini nleyici telkinler yapilmaktadir. Yasa, sug
islemekten kaginmay telkin etmeyi degil, sug islemeye tesviki
tahrik saydigina gore, s6z konusu konusmanin neresinde ‘sug
islemeye tahrik’ sugunun unsurlar1 bulundugunu anlayabilmek
olanaksizdir.

Ote yandan konusmada, ‘komiinizmi évme’ veya ‘komii-
nizm propagandas’’ iddialarina dayanak olabilecek unsurlar,
dolayh olarak bile yer almamaktadir. Konusmada, Marksizm
veya komiinizm degil, bunlarin tam tersi bir rejim anlayis
oviilmektedir ve anlatilmaktadir. is¢i simifinin cebre dayals,
yani silahli sinif kavgasindan séz edilmedigi, bu yolda herhan-
gi bir telkinde ima yoluyla bile bulunulmadif gibi, bir yaban-
c iilkedeki gelismeler ornek gosterilerek, komiinizmden ve
totaliterlikten uzaklasmanin ve demokrasiye yonelmenin er-
demi iizerinde durulmaktadir, Konugmada ne Polonya’daki re-
jim &viilmiistiir, ne de oradakine benzer bir rejimin iilkemizde
kurulmas: i¢in propaganda yapilmstir. .

Konusma, Bat; tipi 6zgiirliik¢ii demokrasi ile yonetilen
Tiirkiye’de ¢alisanlarin bazi anayasal, yasal ve demokratik is-
teklerinin, hatta edinilmig haklarimin ‘ideolojik’ olarak nitelen-
dirilip sugmus gibi gosterilmesiyle, totaliter ve Marksist rejim-
le yonetilen bir yabanci iilkede, benzer isteklerin, o iilkedeki
yoneticiler tarafindan yakin zamana kadar ‘ideolojik’ diye ni-
telendirilmesi ve bagka bazi komiinist devletlerce de kaygi ve
tepki ile kargilanmas: arasindaki geligki vurgulanmaktadir. De-
mokratik bir iilke yéneticilerinin, klasik demokratik haklar ve
Ozgiirliikleri, o arada demokratik insan haklarini ve ig¢i hakla-
rin1 kabul etmeyen bazi rejimlerin yoneticileri ile aym1 paralele
diismelerindeki tutarsizlik sergilenmektedir,
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Konusmamda, halkin demokratik siyasal siire¢ten soyut-
landig1 bir ortamda ‘sahadaki oyunun sonu¢ vermeyen kav-
gali giiriiltiilii bir ¢ekisme’ye, ‘toplumun sabrimi tiiketen bir
kavga’ya doniigmesinin Onlenemeyecegi belirtilmis ve sonun-
da biri ¢ikar, diidiigii calar. ‘oyun bitti herkes evine’ der ve
bir anlamsiz oyuna doniisen demokrasi de boylece sona erer,
denilmigtir, Nitekim gercekten de birka¢ giin sonra Gyle ol-
mustur,

‘Halkin kendi kendini yonetmesi’ anlamina gelen bir re-
jimi halktan genis 6l¢iide soyutlayarak, halki pasif seyirci du-
rumunda tutarak yiiriitmeye kalkismanin dogal sonucu bu-
dur.

Boyle iiziicii bir ‘son’a erisilmemesi i¢in gostermis ol-
dugum ¢abalarin, yapmis oldugum uyarilardan bazilarinin, sim-
di savcilik¢a ‘komiinizm propagandasr’ gibi, ‘komiinizmi Gv-
mek’ gibi veya ‘halki sug islemeye tahrik’ gibi yorumlanmasi,
ifademin baslarinda belirttigim gibi, benim i¢in anlagilir bir ey
degildir.

6 Eyliil 1980 giinlii konugmam, ancak, Gzgiirliik¢ii ve ¢o-
gulcu demokrasiyi savunmanin sug¢ oldugu bir ortamda sug sa-
yilabilir. '

fleri siirillen iddialarla ilgili olarak sdyleyeceklerim bun-
lardan ibarettir.»
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EK 4

MGK'nin 52 Sayih Karan

5 Haziran 1981 giinii, Resmi Gazetede Milli Giivenlik Kon-
seyinin iinlii 52 Sayili Karar1 yayimlandi.

Kimij yasaklar getiren bu kararin giris boliimiinde :

«..Memleketi 12 Eyliil 1980 ortamina getiren sartlarin
dogmasinda ve agirlasmasinda olumsuz davranislari ile rol oy-
namis bulunan kimseleri elestirmek yahut 6vmek veya yermek
maksadi ile yayimlar yapildigi, demegler verildigi dikkati gek-
mektedir.

Ayrica eski parlamenterlerin, siyasi parti yoneticilerinin
ve mensuplarinin diinkii, bugiinkii ve gelecekteki durumlar:
konu yaparak beyanlarda bulunduklari, yorumlar ve yayimlar
yaptiklar1 goriilmekte, umumi yerlerde siyasi gosteri izlenimi
veren Ozel toplantilar diizenleyerek bunu siyasi amaglarla ka-
muoyuna yansittiklar1 izlenmektedir...» deniliyordu.

«...Bu nedenlerle 12 Eyliil Harekdtinin amaglarina bir an
once ulagmasimi saglamak maksadiyla her kademede, her tiir-
lii siyasi parti faaliyetleri ile birlikte asagida agiklanan husus-
lar yasaklanmgtir.

1 — Faaliyetleri yasaklanmis bulunan siyasi partiler ve
parti mensuplar: arasindaki siyasi ¢cekismelerin siirdiiriilmesi,

2 — 11 Eyliil 1980 tarihinde, parlamento iiyesi bulunan
siyasi parti mensuplari ile her kademede siyasi parti yoneticisi
ve mensuplarinin TURKIYE'nin gecmis veya gelecek siyasi
veya hukuki yapisiyla ilgili olarak kendi anlayislari dogrultu-
sunda sozlii veya yazili beyanda bulunmalar: veya makdale yaz-
malar: ve bu amaglarla toplanti yapmalari,

3 — Sikiyonetim uygulamalarina iligkin olarak Sikiyone-
tim Komutanliklarimin koydugu yasaklarin ve aldigi kararlarin
herhangi bir sekilde tartisiimasi,
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4 — Kamu davasi agilincaye kadar haklarinda sorugtur-
ma ve kovusturma yapian siyasi parti, is¢i tesekkiilleri, meslek
kuruluglari, dernek ve siyasi kigilerle ilgili olarak kamuoyunu
yarultici ve ilgilileri etkileyici yazi yazmak, sodii veya yazili
beyanda bulunmak, yorumlar yapmak,

5 — Acgilan kamu davalarinda verilecek mahkilmiyet ve-
Ya beraat kararlar: kesinleginceye kadar ilgilileri suglayict veya
savunucu herhangi bir yorum ve yayinda bulunmak (sadece
agik cereyan eden durusma safhalart dogru olmak gartiyla tam
Yahut 6zet olarak yaywinlanabilir),

6 — Bu karar ile konulan yasaklara uymayanlar hakkin-
da, fiilleri baska bir sugu olustursa dahi, ayrica 1402 Sayili Si-
kiyonetim Kanununun 16’'nci maddesi uyarinca yasal islem
yapilacaktir...»
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EK 5

Biilent Ecevit'in 52 Sayih MGK Karan ile lgili
Mahkeme ifadeleri

Biilent Ecevit, 52 Sayili Karar iki kez irdeledi, elestirdi ve
kendi konumuyla ilgili olarak ele alip kimi saptamalar yapti.

Bu konuda ilk kez, 18 Haziran 1982 giinii, Ankara Siki-
yonetim Komutanliginin, 2 Numarali Askeri Mahkemesinde
konustu.

Ikinci kez de aym1 mahkemede savunmasin1 yaparken.

Bir agidan askeri yonetimi elestiren bu iki konusma gii-
niin kosullarinda ilging boliimleri kapsiyordu.

ECEVIT’'IN 2 NUMARALI ASKER! MAHKEMEDEK1
ILK KONUSMASI
18 Haziran 1982

«...Avukat arkadaslarimca 52 Sayili Kararin uygulanisina
iligkin olarak One siiriilen bilirkisi istemi iizerine bazi diisiince
ve dileklerimj ekleme izninizi rica ederim.

52 Sayili Karar olaganiistii déonemin &zelliklerini yansitan
yasa giiciinde bir hukuk metnidir; ve gerek bu niteligiyle, gerek
alisilmamis bir yasama siireci i¢inde olusturulmus bulunmasi
nedeniyle, hukukun esitlik ilkesine aykir1 diismektedir.

52 Sayih Karar, bir kisim yurttaslarin diisiince ve anlatim
ozgiirliigiine agir simirlamalar getirerek onlari, genel olarak
yurttaslara bu konuda taninan o6zgiirliikten biiyiik ol¢iide yok-
sun birakmistir. Oylelikle magdur duruma diisiirmiistiir.

Bir bagka deyisle, bu karar, haklar ve dzgiirliikler bakimin-
dan, - yurttaslar arasinda cslts1zhk yaratmaktadlr

Ancak, olaganiistii ddneme 6zgii bu hukuk metni, yoneti-
min bir tasarrufu olduguna gore, yarg: organ1 6niinde metnin
tartismasina girmeye gerek gérmiiyorum,
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Ne var ki, bu hukuk metninin olusturulmasindan ve yii-
riirliie konmasindan yonetim sorumlu olmakla birlikte, uy-
gulanisindan yargi organlant sorumludur. Gelecekte bu done-
min hukuk agisindan degerlendirmesj yapilirken, 52 Sayih Ka-
rar metninden dolayi, kuskusuz, yargi organlar1 elestirilmeye-
cektir, ama kararin uygulanmisinda elestirilecek yonler olursa
o elestirilerin muhatabr dogrudan dogruya yargi organlar: ola-
caktir.

O bakimdan, 52 Sayili Kararla &zgiirliikleri kisilarak mag-
dur edilen kimselere, bu kararin, hi¢ degilse adaletle uygulan-
mas1 konusunda, yargi organlarinin o6zel bir dikkat gGsterme
geregi duyacaklarina inaniyorum.

Eger kararin uygulanisginda kisilere gore degisik Olgiitler
kullanilirsa, hukukun temel kurallarindan olan, yasalar 6niin-
de esitlik ilkesi de zedelenir ve tarih 6niinde bunun sorumlulu-
gu yarg: organlar iizerinde kalir.

Onun i¢in, haklar ve 6zgiirliikler bakimindan kararin 6ziin-
de zaten varolan esitsizlige bir de uygulamadan gelen esitsizlikle-
rin eklenmesini 6nlemek, yarg: organlarinin 6devidir.

Uygulamadaki esitsizliin belirgin bazi o6rneklerini, avu-
kat arkadaslarim, dilekgelerinde vermis bulunuyorlar.

Uygulamayla ilgili esitsizlikler ii¢ noktada toplaniyor :

1. 52 Sayili Kararin baslangi¢ boliimiinde belirtilen ama-
ca karsin, savunmasiz kimselere tek yanl isnat, iftira ve bazen
hakaret Olgiisiine varan hiicumlar siirmektedir ve buna g6z
yumulmaktadir.

Boyle isnat, iftira ve hiicumlarin bashica hedefi de ben ol-
maktayim.

Hatta bir giinliik siitun yazari, bu tiir isnat ve hiicumlar
52 Sayili Karara karsin siirdiirebilmenin yolunu yordamini gos-
termektedir. Bu tiir yayimnlara baska bazi yazarlar1 da 6zendi-
rebilmek i¢in, kendi deyimiyle, ‘parola’lar vermektedir; ve 52
Sayil1 Karar1 bu yonde, o6zellikle bana karsi, hemen her giin
ihlal ederken —yine kendi kullandig1 deyimlerle— basvurdugu
‘anlatis kurnazhiklar’min veya ‘hile-i seriye’lerin ‘adli merci-
lerden ¢ogu zaman tolerans da’ gordiigiinii Gviinerek acikla-
maktadir. ‘

Ama aym tolerans, boyle yazarlardan veya bazi yiiksek
yoneticilerden gelen isnatlar karsisinda kendimi savunabilmem
icin bile bana gosterilmemektedir.
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2. 52 Sayili Kararin 5. maddesi ile, ‘kamu davasi agilin-
caya kadar haklarinda sorusturma ve kovusturma yapilan
......... siyasi kigilerle ilgili olarak kamuoyunu yaniltic1 ve ilgi-
lileri etkileyici yaz1 yazmak......... beyanda bulunmak, yorum-
lar yapmak’ ve ‘agilan kamu davalarinda verilecek mahk{imiyet
karar1 kesinlesinceye kadar’ da ‘ilgilileri suglayic1 veya savu-
rucu herhangi bir yorum ve yayinda bulunmak’ yasaklandigi
halde, 52 Sayili Kararin bu maddesi de yine 6zellikle bana kar-
s1 ve Ozellikle de yetkililerce, hice sayilmaktadir.

O kadar ki, hakkimda daha kovusturma bile agilmamig-
ken, mahkdmiyetimin ka¢inilmaz oldugu ilan edilebilmekte-
dir.

3. Birgok politikacilara, 52 Sayili Karar, demokratik agi-
dan takdire deger bir genis goriisliilikle uygulandigi.—daha
dogrusu hi¢ uygulanmadigi— halde, benim hemen biitiin s6y-
lediklerim, hatta bazen sdylemediklerim, su¢ sayilmaktadir,

Uygulamayla ilgili olarak ii¢ noktada toplanan bu agik
haksizliklarin, esitsizliklerin baglica magduru benim. Ama bun-
dan asil biiyiik zarar1 adalet gérmektedir.

Adalet terazisini ellerinde tutmanin biiyiik ve onurlu so-
rumlulugunu tasiyan yargi organlari mensuplarinin bu durum-
dan rahatsiz olduklarimi sanirim.

Ben de avukatlarim da inaniyoruz ki, yargi organlari, bu
esitsiz ve haksiz uygulamaya bilerek veya isteyerek katiliyor
degillerdir.

52 Sayih Karardan hiikiim giyenlere Yargitay yolu kapal
oldugu i¢in, depisik uygulamalar Yargitay yoluyla gézden ge-
cirilip denklestirilememektedir; ve bu da yargi organlarinin boy-
le haksiz ve esitsiz uygulamalardan kaginabilmelerini giigles-
tirmektedir. '

Avukatlarimin Onerdigi yontem, bu giigliigii asabilmenin
hukuki bir yolunu gostermektedir.

Yalniz uzmanlik gerektiren konularda degil, yeterli igti-
hadin olusmadif1 durumlarda da, mahkemelerce bilirkisi yar-
dimina bagvurulmasi dogaldir.

52 Sayili Kararin uygulamasiyla ilgili olarak Yargitay ig-
tihadi olusturulmadigina goére, bu boslygu, uzmanlarin yar-
dimiyla doldurmaya ¢alismak herhalde tek ¢ikar yoldur.
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Ben mahkemenizin adil davranma istegine giiveniyorum.

52 Sayil1 Kararin 5. maddesinin baz1 yiiksek yoneticilerce
stk sik jhlal edilmesine karsin, mahkemenizin, bu tiir davra-
nislardan etkilenmeyi i¢ine sindiremeyecegine de inaniyorum.

Ama 52 Sayili Kararin genelde nasil uygulandigina bakil-
maksizin benim hakkimda verilecek hiikmiin geregince adil
olamayabileceginden ve hiikmii verecek olanlarin vicdanini agir
yik altinda birakabileceginden kaygi duyuyorum.

Avukatlarimin da dilekgelerinde belirtmis olduklar: gibi,
52 Sayili Kararin degisik kimselere nasil uygulandigini veya
uvygulanmadigini, herhangi bir mahkemenin tek basina 1z]cye-
bilmis olmasini1 beklemek haksizlik olur,

Bu nedenlerle, benim durumumu uygulamanin butunlugu
icinde degerlendirmek iizere, mahkemenizin bir bilirkisi kuru-
lundan yararlanmay: uygun gorecegini umuyorum. Onerimiz,
mahkemenize giivensizlikten degil, tam tersine, uygulamayi bii-
tiiniiyle goriip goz oniinde tutabildigi vakit —ve ancak o va-
kit— mahkemenizin en adil karar1 verebilecegine olan inan-
cimizdan kaynaklanmaktadir.

Ayrica sunu da belirtmek isterim ki, amacim, 52 Sayili
Kararin belirli kisilere getirdigi ozgiirliikk kisintilarinin, her-
kese, bana uygulandig1 gibi uygulanmasimi saglamak degildir.
Eger bu konuda bana yapilan olumsuz anlamdaki istisnai mua-
mele baskalarina da yayginlastirilacak olursa, iilkemizde de-
mokrasinin geleceginden biiyiik oOlgiide umut kesmek gere-
kir,
Benim tek istegim, 52 Sayili Kararin, baskalarina nasil
aygulaniyorsa, hangi Olgiitlere gore uygulaniyorsa, bana da 6y-
lc uygulanmasidir.

Boyle bir istegi anlayigla kargilayacak olanlarin basinda
da, herhalde, yarg: organlar1 bulunmak gerekir...»

ECEVIT’IN, AYNI MAHKEMEDE 6 TEMMUZ 1982 GUNU
YAPTIGI SAVUNMA

«...52 Sayili Kararin, metninde yazili yasaklardan bagka,
metinde yer almayan yasaklar da igerdigi anlasiliyor.

Yazili metinde yer alan yasaklardan bazisi, hukukun ve
demokrasinin temel kurallarina zaten aykiridir. Ustelik, yalniz
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bu karar kapsamina giren politikacilar igin degil, tiimiiyle ulu-
sumuz i¢in de onur kiricidir.

Bunlara, bir de metinde bulunmayan, ancak yonetimce
amaglandifi uygulamayla ortaya ¢ikan yasaklar eklenmesi; ve
yazih yasaklar benim digimda higbir politikaciya uygulanmaz-
ken, bana, yazili olmayan yasaklarin da uygulanmak istenme-
si, hukuka aykirihig: biisbiitiin agirlastirmaktadir.

Yazihi yasaklardan bazist ulusumuz i¢in neden onur kiri-
cidir?

Ciinkii, 52 Sayih Karar, ozellikle bu kararin ikinci mad-
desi, segilenleri, hukukun temel kurallarindan birine aykir1 bi-
¢imde, yani mahkeme karar1 olmaksizin, cezalandirirken, yal-
niz onlar1 degil, segmenleri de kinamis ve suglamis olmakta-
dir. Se¢gmen durumundaki yurttaslara,

‘Tiirkiye’nin i¢ine siiriiklendigi durumdan sizlerin segtigi-
niz kimseler ve sizlerin aranizdan, partilere girerek, politikay-
la aktif olarak ilgilenenler sorumludur!” demeye getirmekte-
dir.

Bu madde, se¢ilmis olmay: su¢ gibi, secilmemis olmay: da
erdem gibi gostermektedir. O kadar ki, parlamentoya segimle
gelenleri cezalandirirken, se¢imsiz gelenleri 6diillendirmekte-
dir.

Boyle bir yaklasimin, halka giivensizlikten ve demokra-
siye inang¢sizliktan kaynaklandif izlenimi ister istemez dogar.

Halka giivensizlik ve demokrasiye inangsizhk temeli iize-
rine gergek bir demokrasi yapis1 kurulabileceginden, gerek ken-
di kamuoyumuzun gerek demokratik iilkeler kamuoyunun kus-
ku duymasi da dogaldir.

Onun i¢in, oniimiizdeki giinlerde ve aylarda atilacag agik-
lanan baz1 adimlarin ger¢ek bir demokrasiye yoénelik oldugu
iddiasina inandiricilik kazandirabilmek isteniyorsa, bunun ko-
sullarindan biri, 52 Sayili Karari, en azindan bu kararla siyaset
adamlarmin anlatim ozgiirliigiine getirilen sinirlamalar1 bir an
once kaldirmaktir.

Bir bakima hala yiiriirliikte olan Anayasamiz, partileri,
‘demokratik siyasi hayatin vazgegilmez unsurlarr’ olarak tanim-
larken ve tiim yurttaglarin ‘partilere girme ve.¢ikma hakkir’na
da ‘segme ve segilme hakki’na da ‘sahip’ olduklarini vurgular-
ken, partileri kapatmakla kalmayip, partili olmay: ve seg¢ilmis
olmayr cezalandirmak ve se¢gme hakkini kullanmig olanlar
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suglamak, ilerde biiyilkk sorunlar yaratabilir. lleride yeni bir
Anayasa yiiriirliige girdigi zaman yurttaslari, Anayasaya uy-
makta, giin gelip o yiizden cezalandirilabilecekleri kaygisiyla,
duruksamaya yoneltebilir.

Bu nedenlerle, 52 Sayih Kararin bir an 6nce kaldiriimasi
veya degistirilmesi; hi¢ degilse, yonetimin ve yargi organlarinin
bu karari1 uygularken, devlete ve rejimin gelecegine de zarar
verici yaklasimlardan kag¢inmalar1 beklenir.

Oysa su ana kadar goriilen uygulama, karar metninden
daha sakincali ve daha kusku uyandiricidir.

52 Sayih Kararin 2’nci maddesi secilmis tiim politikaci-
larin, tiim partili yurttaslarin baslar: iizerinde bir Demokles ki-
lict gibi asili durmakla birlikte, bu karar kapsamina giren po-
litikacilardan bazisina, ‘Tiirkiye’nin geg¢mis veya gelecek siyasi
veya hukuki yapisiyla ilgili olarak’, demeclerinde, makalelerin-
de veya acikoturum ve sempozyumlarda, goriislerini serbestce
actklama olanag fiilen taninmaktadir.

Gecen durusmada avukatlarim buna birgok 6rnek verdi-
ler, Arada gecen giinlerde bu drneklere yenileri de eklendi.

Benim disimda higbir politikac1 52 Sayili Karar uyarinca
yargilanmadigina gore uygulamada ortaya ¢ikan esitsizlik mah-
keme kararlari arasindaki geliskilerden degil, yonetimin siya-
sal tercihlerinden kaynaklanmaktadir.

Hukuk devletinde mahkemelerin gorevi ise, saniklar1 yar-
gilamaktan ibaret degildir. Mahkemelerin bundan daha &nde
gelen bir 6devi, yonetime veya siyasal iktidara kars: gereginde
tek tek her vatandasin hukukunu korumaktir.

Benim de mahkemenizden bekledigim, uygulamada bana
yoneltilen agik esitsizlife ve haksizliga karsi, mahkemenin, be-
nim hukukumu yonetime kars1 korumasidir.

Kald: ki, bu hatirlatma yalniz benden gelmiyor, bazi hii-
kiimet iiyelerinden de geliyor. Gegen durusmada avukatlarimin
belirttikleri gibi, 6rnegin, siyasal davalar konusunda yonetimin
sozciisii durumundaki bir Devlet Bakani, ‘Tiirkiye’de yasalar
var. Bu yasalar: jhlal edenler i¢in ne uygulama yapilirsa, Ece-
vit i¢in de o uygulama yapilacaktir, ona farkli muamele yapi-
lamaz’ demistir.

Benim de mahkemeden bekledigim, yonetimce bana ya-
pilmak istenilen farkli muamelenin Gnlenmesidir.
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Bana yapilan kat1 uygulama bagka politikacilara da yay-
ginlastirilarak degil... Ciinkii boyle davranilirsa rejimin gele-
ceginden biisbiitiin umut kesmek gerekir, Benim istedigim, 52
Sayil1 Kararin, bana kars1 yazili metindekinden daha kati bir
anlayigla uygulanmasina son verilmesidir.

Hakkimda heniiz sorusturma bile yokken meydanlardan
mahklmiyetimin ilan edildigi bir donemde ve bu donemin belli
kosullar1 altinda, bdyle bir istek belirtmenin dile kolay oldu-
gunu biliyorum. Ama yargi¢chigin kolay olmadigini1 ve giigliik-
leri gogiislendigi oranda yargighk mesleginin yiiceldigini de
biliyorum.

Uygulamadaki, hukuk devleti ilkelerine ¢ok ters diisen
esitsizlik belki soyle agiklanabilir :

2’nci madde, politikacilara, ‘siyasi veya hukuki yapr ile
ilgili olarak, ‘kendi anlayislar1 dogrultusunda’ goriis agiklama-
y1 yasakliyor, ama yonetimin anlayis1 dogrultusunda goriis agik-
lamay1 yasaklamiyor. Bu konuda goriis agiklamalarina géz yu-
mulanlar da genellikle, goriisleri, ana ¢izgileri bakimindan, y6-
netimin anlayisi dogrultusunda olanlardir. Araya, yonetim igin
sakinca tasimayacak Olgiiler iginde, birkag¢ istisna da zaman
zaman eklense bile, genel goriintii odur.
~ Bu goriintii yeni Anayasanin serbest tartigma ortami igin-
de kamuoyuna sunulacagi iddialarina goélge diisiirmektedir. Ciin-
kii, yalniz y6netimin anlayisi dogrultusunda goriis agiklama-
nin serbest oldugu, bunun disinda goriis agiklamaninsa, en
azindan riskli oldugu bir ortam, aslinda, serbest tartisma or-
tami sayilamaz.

Benim durumuma gelince, ‘Tiirkiye’nin ge¢cmis veya ge-
lecek siyasi veya hukuki yapisi’na hi¢ deginmeyen s6zlerim ve-
ya yazilarim bile, 52 Sayili Karar a¢isindan ‘sug’ sayiliyor.

Gergi Sayin Savci, Hollanda Televizyonu NCRYV ile go-
rismemde ve Alman dergisi Der Spiegel’e yazimda, benim,
‘geemis veya gelecek siyasal ve hukuki yapr'ya degindigimi ileri
siirdii. ,

Ama, ‘siyasal ve hukuki yapr’dan ne anlasilmasi gerektigi
yetkiyle agiklanmadik¢a boyle bir sav, mahkeme oOniinde ge-
cerlilik kazanamaz ve benim mahkiimiyetime gerekge olamaz.

‘Siyasal ve hukuki yapr’dan Sayin Savcrnin ne anladigini
bilmiyoruz; 52 Sayili Karar: ¢ikaranlarip ne anladigin1 da bil-
miyoruz,
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Avukatlarimin da belirttikleri gibi, bu kavrama aydinhk
getirilmesi, siyaset bilimcilerini, siyaset veya devlet felsefesi
otoritelerini ve toplum bilimcileri ilgilendiren bir uzmanlik ko-
nusudur.

Bu konuda emsal olusturacak mahkeme kararlar1 bulun-
dugu da ileri siiriilemez. Ciinkii, bildigim kadar iilkesinin, ‘ge¢-
mis veya gelecek siyasi veya hukuki yapisr’ lizerinde goriis a¢ik-
ladig1 i¢in yargilanan, Tiirkiye’de veya diinyada, benden bagka
bir politikac1 yoktur.

Zaten diinyada boyle bir su¢ kavrami yoktur.

Boyle bir su¢ kavrami, Tiirkiye’nin bugiinkii yonetiminin
diinya hukukuna orijinal bir katkisidir.

Tiirk adliyesi de hukuk diinyas1 da siyaset 4lemi de bu
konuda heniiz karanliktadir,

Onun i¢in, demokratik iilkelerdeki siyaset adamlarinin,
hukukgularin veya gazetecilerin, benim ikide bir neden yargi-
landigimi, tutuklandigimi, hapse atildigimi anlayamamalar: ma-
zur goriilmelidir.

Adalet uygulamasinda heniiz tanimi yapilmamis, anlami
agikliga kavusmamis bir sug isnadi ile simdj bir kez daha mah-
kim edilmeyecegimi umarim.

Kald: ki ben, dava konusu yapilan demecimle ve yazimla,
‘siyasi veya hukuki’ yap1 konusunda kendi goriislerimi agikla-
madigim iddiasindayim.

Bu iddiada bulunurken ulusum adina bir eziklik duygusu
i¢inde oldugumu da belirtmek zorundayim.

Diisiince ve anlatim Ozgiirliigiiniin kisilmasini gerektiren
herhangi bir sug isledigi mahkeme karariyla belirlenmemis,
iistelik yillarca iilkesinde basbakanlik, bakanlik, milletvekilligi,
parti liderligi yapmis bir kimsenin,

‘Ben iilkemin ge¢mis veya gelecek siyasi veya hukuki ya-
pis1 lizerinde goriislerimi agiklamadim, bdyle bir sug¢ isleme-
dim!” diye kendini savunma durumunda birakilmasmin, ulu-
sumuza sayginlik kazandirmayacafina inaniyorum.

Ama bunun sorumlusu ben degilim. Deme¢ verdigim si-
ralarda, benimle goriisen gazeteciler, eger Tiirkiye’nin ge¢mis
veya gelecek siyasi veya hukuki yapisi lizerinde goriislerimi
sormus olsalardi, ben, o sorular1 da yanitlamaktan ve gereki-
yorsa o nedenle hapse atimaktan kaginamazdim. Ciinkii bun-
dan kaginmanin, yalmz beni degil, Tiirkiye’yi de kiigiik diisii-
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recegini digiiniirdiim. Kendimi hapse attirip, ‘kahraman ol-
ma hevesiyle’ degil, Tiirkiye’'nin siyasal yasaminda bunca yil
iyi kGtii gorev ilistlenmig bir kimse olarak, ‘ben bu konuda go-
riis aciklayamam’ demeyi, ulusumun diinyadaki saygmnlig agi-
sindan i¢ime sindiremeyecegim igin, o tiir sorular1 da yanitla-
mak zorunda kalirdim,

" Ne var ki, yabanc1 gazeteciler daha ¢ok giincel sorun-
larla ve gelismelerle ilgilendikleri igin, Tiirkiye’nin ge¢misinden
veya geleceginden ¢ok bugiine, yani bugiinkii yonetim dénemi-
ne iligkin sorular sorduklam igin, veya —52 Sayili Karar bil-
diklerinden— beni gii¢ durumda birakmamak inceligini goster-
dikleri i¢in, ‘Tiirkiye’nin ge¢mis veya gelecek siyasi veya hukuki
yapis’ konusunda benden gériis istemediler. O nedenle de bu
konuya girmek durumunda kalmadim. Nitekim, Hollanda te-
levizyonu temsilcisinin sorularina bakildiginda, bu sorulardan
bigbirinin ‘ge¢cmis veya gelecek siyasi veya hukuki yapr'ya ilis-
kin olmadig1 kolayca goériiliir.

Sorular ‘yapryla ilgili olmadigina ve yanitlarim da sorula-
rin gercevesi icinde kaldigina gore, Hollanda televizyonu ile
goriismemde 52 Sayili Kararn ihlal etme durumunda kalmamig
oldugum agciktir.

Der Spiegel adli Alman dergisindeki yazamsa, benim degil,
Atatiirk’iin siyaset, devlet ve demokrasi anlayisi1 dogrultusunda
yazimig bir yazidur.

Bu yazida, kendi agimdan, ancak, bugiinkii bazi1 uygulama-
lardan kaynaklanan kaygilarimi belirtiyorum.

Bunu sug¢ sayan bir yasa veya karar hiikmiiniin varlifini
da bilmiyorum,

Aym yazida, dogrulugu, gercgekligi herhalde tartisilamaya-
cak olan bazi gelismeleri objektif bi¢imde siralamaktayim.

Ornegin, Atatiirk’iin icerde ve disarda ¢etin savaglar sii-
rerken bile, parlamentoyu, siyasal jktidar i¢cin en saglam ve
mesru dayanak saydigini; oysa Atatiirk’iin 100’iincii yildonii-
niiine, onun savag iginde ag¢tifi TBMM kapatilmig olarak gir-
digimizi soyliiyorum.

Atatiirk’iin, savag i¢inde sert hiicumlarina, elestirilerine
hatta engellemelerine ugradign parlamentoya her zaman saygl
gosterdigini; parlamento iiyelerinin —o arada kendisini se¢ilme
hakkindan yoksun birakmak igin 6nerge veren iiyelerin bile—
‘duygularim1 ve sayginliklarin1 zedelememeye biiyiik 6zen’ gos-
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terdigini, fakat ‘onun 100’ilincii yildoniimiinde, gerek kapatilan
Biiyiikk Millet Meclisine, gerek onun se¢imle gelmis iiyelerine,
resmen, asagilayici sézler yoneltildigi’ni belirtiyorum.

‘Atatiirk’iin kendi reformlarim1 ve diisiincelerini yasatmak
icin kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi Onun 100’iincii dogum
yildoniimiinde kapatildr’ diyorum.

‘Vasiyeti ¢ignendi’ diyorum.

Yazimdaki bu ifadelerden higbiri, ‘gecmis veya gelecek
siyasi veya hukuki yapi ile ilgili olarak kendi anlaylslm dog-
rultusunda’ goriisler ipermemektedir.

Bunlar, hem de yorumsuz olarak, bugiinkii yonetimin uy-
gulamalarna iliskin bazi gergekleri objektif bicimde yansitmak-
tadur.

Eger yonetimin bu yaptiklarim1 siralamak su¢ sayilacaksa,
bunlar1 yapmis olmanin ne sayilacagini merak ediyorum,

Bunlarin disinda ise, yazimda, kendimden bir sey katmak-
sizin, Atatiirk’iin kimse tarafindan tartigilamayacak kadar be-
lirgin baz1 diisiincelerini, Ozelliklerini ve uygulamalarini anla-
tiyorum. Bu anlattiklarimdan da Atatiirk’iin gercek demokra-
siyi amagladigi, iilkesini ona hazirladigi kendiliginden ortaya
¢ikiyor.

Eger yazinin bu boéliimlerinde ‘siyasi ve hukuki’ yapiya bir
Ol¢iide deginildigi iddia edilecek olursa, sunun goéz Oniinde tu-
tulmas: gerektigini hatirlatirim.

52 Sayili Karar, ‘Tiirkiye’nin ge¢cmis veya gelecek siyasi
veya hukuki yapis1 konusunda’ benim, ‘kendi anlayigim dog-
rultusunda’ goriis agiklamamu yasaklamistir, ama o konuda
Atatiirk’iin anlayisini, objektif verilere, Atatiirk’iin kendj s6z-
lerine ve uygulamalarina dayanarak agiklamay: hi¢ kimseye
yasaklamamistir.

52 Sayili Karar kapsamina giren bazi politikacilara, bu-
glinkii yonetimin anlayigt dogrultusunda goriis agiklama baki-
mindan genis serbestlik taninirken, bir politikacinin da Ata-
tiirk’iin anlayis1 dogrultusunda goriis agiklamasi umarim ki
su¢ sayllmaz.

Eger ben, Atatiirk’iin anlayisin1 dile getirdigim i¢in hapse
mahkim edilirsem, Atatiirk ve Tiirk ulusu agisindan elbette
lizlintli duyarim, ama bundan dolay: kendimij ‘suglu’ saymam.

Eger Atatiirk’iin en ¢ok 6nem verdigi bazi yapitlar: balta-
lanir veya yok edilirken, vasiyeti bile ¢ignenirken, kendi kur-
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dugu ve bagimsizigim vasiyetiyle giivence altina aldiga bilim-
sel kurumlar1 bagumlilagtirma yolunda adimlar atilirken sus-
saydim, ancak o zaman kendimi suglu sayardim.

Bunlar kargisinda Tiirkiye’den higbir ses yiikselmemis ol-
saydi, inamiyorum ki, bu, Tiirk ulusuna onur kazandirmazd:.

Degisik sikiyonetim mahkemeleri veya savcilari Oniinde
defalarca belirttigim gibi ve gegen yil baglarinda Sayin Sikiyd-
netim Komutanina da yonetime ulagtirilmak iizere soyledigim
gibi, 52 Sayili Karar konusunda benim ¢6zemedigim bir sorun
vard..

Yonetim, iilkemize gelen yabanci politikacilarin veya ga-
zetecilerin benimle goriismelerine izin veriyordu. Hatta bazen
bu tesvik ediliyor ve Oylelikle Tiirkiye’de fazla 6zgiirliikk kisin-
tis1 olmadig: izlenimi diinyaya verilmek isteniyordu.

Fakat bu konuklar, benimle, sanattan, edebiyattan konus-
maya degil, siyasal konularda goriislerimi O6grenmeye geliyor-
lardi ve bunu, kugkusuz, yonetim de biliyordu.

Benimle goriismelerinin serbest oldugu resmi makamlarca
kendilerine bildirilen gazetecilere, ‘Sizin benimle goriismeniz
serbest olabilir, ama benim sizinle goriismem serbest degil’ de-
yip susmay: ve Tiirkiye’yi bir suskunlar iilkesi gibi gostermeyi
devletimizin diinyadaki saygiligi a¢isindan, ulusal onurumuz
acisindan igime sindiremiyordum.

Sorularin1 yanitlarken kendi diisiincelerimle ters diiger bi-
¢imde konugmami ise hi¢ kimse benden isteyemezdi.

Ama kendi diigiincelerim dogrultusunda konusunca da yo-
netimce ‘su¢’ islemis sayiliyordum.

Bu durumda, yonetim beni ‘sug’ islemeye icbar etmis olu-
yordu.

Simdj ise, yonetim bu soruna kendince bir ¢6ziim bulmusg
gibi goriiniiyor. Bu ¢oziimiin ilk belirtisini bugiin mahkeme
oniinde avukatlarim agikladilar. Onemli bir gelisme oldugu igin
ben de kisaca yinelemek isterim. '

Avrupa Ekonomik Toplulugunun Ankara’daki saymn tem-
silcisi birka¢ giin 6nce bana Avrupa Parlamentosundan iig
iiyenin 6zel olarak Tiirkiye’ye gelecegini ve 3 Temmuz Cumar-
tesi giinii beni de 6zel olarak ziyaret etmek istediklerini sGy-
iedi. Kabul edip edemeyecegimi sordu, Dogal olarak olumlu
yanit verdim. Gelecek olan parlamenterlerzaten tanidigim kim-
selerdi.
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Fakat 2 Temmuz giinii bir sikiyonetim yetkilisi bana te-
lefon etti ve 6zetle sunlari s6yledi :

‘Avrupa Parlamentosundan ii¢ iiyenin gelecegini ve cu-
martesi giinii sizinle de goriisecegini 6grendik. 52 ve 65 Sayili
Bildiriler kargisinda béyle bir gériigme uygun bulunmuyor. Béy-
le bir goriisme, bu bildiriler kargisinda sizi sug¢ islemis duruma
diigiirebilir. Onun i¢in goriismeyi iptal etmenizi istiyoruz. Av-
rupa Ekonomik Toplulufu temsilcisine de durumu anlattik.
Goriismeyi iptal ettiginize dair sizden telefon haberi bekliyor.’

Tabii, bu istegi yerine getirdim ve elimde olmayan béyle
bir nedenle goriismeyi iptal etmek zorunda kaldifim igin Av-
rupa Parlamentosu iiyelerinden benim adima 6ziir dilenmesi-
ni rica ettim. .

Demek ki yonetim, sonunda, yabanci konuklarin benimle
goriigmelerine izin verip benim onlarla gériigmemi su¢ sayma-
daki celigkiyi kabul etmis ve bu geligkiyi sona erdirmek iizere
baoyle bir yol segmistir.

Bu yol segilecek yerde, agzimdan c¢ikacak her sozii sug
sayan uygulama degistirilseydi, diinyadaki sayginliimiz agisin-
dan, soruna bence, daha uygun bir ¢6ziim getirilmis olurdu. Bu
yeni uygulamayla, iiyesi bulundugumuz demokratik iilkeler
toplulugunda, Tiirkiye’deki rejimin gelecegine iligkin kugkular
korkarim ki, biisbiitiin derinlesecektir.

Ama yonetim Oyle takdir etmistir. Benim yapabilecegim
bir sey yoktur.

Ne var ki, bu yeni uygulamayla benim durumuma bir an-
lamda agiklik da getirilmis olmaktadir. Simdiye kadar yabanci
konuklarin benimle goriismelerine izin verilmekle, bizzat yo-
netim tarafindan ‘sug islemis duruma’ diisiiriildiigiim artik res-
men kabul edilmig bulunmaktadir.

Béyle olunca benim, bu yeni uygulamaya ge¢ilmeden 6n-
ce yapmak durumunda kaldifim ag¢iklamalardan dolayr mah-
kiim edilmem biisbiitiin adaletsizlik olacaktir ve eskisinden da-
ha agik bir geliski olacaktir.

Ancak sunu da belirtmek isterim : Yo6netimin gsimdiye ka-
dar beni su¢ isleme durumuna diisiirdiigiinii veya sug¢ islemeye
icbar ettigini soylerken, ‘su¢’ deyimini, kendi hukuk anlayigi-
ma goére kullamyor degilim. Benim hukuk anlayisima gore,
simdiye kadar yabancilara séylediklerimden higbirinde ‘sug’
voktur. Ayrica bu goriigmelerimde her zaman, Tiirk ulusunun
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ve devletinin diinyadaki sayginliin1 korumaya ve yiiceltmeye,
Tiirkiye’nin yararlarini gézetmeye de Gzen gosterdim.

Nitekim eger, 3 Temmuz giinii yapacagim goriismeyi ip-
tal etmem yonetimce istenmeseydi, ben konuk Avrupal par-
lamenterlere, iilkemizin yarari1 agisindan ozellikle su giinlerde
mutlaka sGylenmesi gerektigine inandigim bazi diisiincelerimi
soyleyecektim, bazi telkinlerde bulunacaktim.

Eger savunmada soOylediklerimiz iizerinde diigiinme gere-
gini duymazsa, mahkeme bugiin benim hakkimdaki hiikmiinii
agiklayacak. Yarin, 7 Temmuz Carsamba giinii de eger giin-
deminde bir degisiklik olmazsa, Avrupa Parlamentosu, Tiirki-
ye Raporu’nu goriisecek.

Cok kritik bir asamaya rastlayan bu goriismede, dogal ola-
rak, Tiirkiye’deki en son gelismeler degerlendirilecegi gibi, son
giinlerdeki gazete haberleri dogru ise, bu goriismeyi firsat bi-
len baz1 gevrelerin etkisiyle, Tiirkiye’nin rejim sorunuyla bag-
lantil1 olarak, etnik konular, hatta Ermeni konusu da ortaya
atilacak. Belki alinacak kararlarda bu konulara da yer veril-
mesini isteyenler olacak.

Konuk Avrupal parlamenterlerle goriismeme engel olun-
masayd: ben, Oncelikle bu olasilik iizerinde duracaktim. Tiir-
kiye’nin rejim sorunuyla etnik konular veya Ermeni iddialar
arasinda baglant1 kurmanin yanlishigini, sakincalarim vurgula-
yacaktim, Diinyanin baska bazi bolgelerinden farkli olarak, bi-
zim bolgemizde, Ortadoguda, etnik sorunlarin dis giigler tara-
findan koriiklendigini, dig gii¢cler arasindaki ¢ekismelerde bir
ara¢ olarak kullanildigini, bolge iilkelerini b6lmek veya zayif-
latmak ve kontrol altinda tutmak ig¢in bu sorunlarin hi¢ yoktan
yaratilmaya ugrasildigini kanitlariyla anlatmaya c¢alisacaktim.

Tiirkiye’nin iyiligini ve Tiirkiye’de ger¢ek demokrasiye uy-
gun bir ortam olusmasini igtenlikle isteyen dostlarimizin, bu
tiir tertiplere Avrupa Parlamentosunu kapali tutmalar1 gerek-
tigini belirtecektim.

Yine eger bu goriismeyi yapabilseydim, gegici bir yoneti-
min —gegici oldugunu kendisi de agiklayan bir yonetimin—
tutumuna tepki olarak, Tiirkiye ile Bat1 arasindaki organik bag-
larin kopmasina yol agabilecek geri doniilmesi zor adimlar atil-
masindan kaginilmasini salik verecektim. Tiirkiye’de demok-
rasinin gelecegi i¢in, Tiirk halkinin demokrasiye bagliligini bir
saglam giivence olarak gormelerini telkin edecektim.
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Bunlar diginda, eger su sirada goriinen belirtiler agisin-
dan rejimle ilgili gelismeler konusunda diisiincelerimi sorarlar-
sa, o konuda da kendi sorumluluk ve demokrasi anlayisim ger-
gevesinde diisiindiiklerimi sdylemekten elbette kaginmayacak-
tum.

Belki o konuda soyleyeceklerimi bugiinkii yonetim, ken-
di agisindan sakincali bulabilirdi.

Ama bir yonetim i¢in sakincali olan, her zaman ulus ve
devlet i¢in de sakincali olmayabilir.

Yonetimler gelip gegicidir, ulus ve devlet kalicidir.

Benim igin, Tiirk ulusunun ve devletinin sayginligi veya
yarari, herhangi bir yonetimin sayginligindan veya yararindan
¢nde gelir.

Bence Tiirk ulusunun demokratik iilkeler toplulugundaki
sayginlig1 da, her seyden Once, Tiirkiye’de Bati oOlgiitleriyle ger-
¢ek bir demokrasi bulunmasina ve Tiirk ulusunun bu anlamda-
ki gercek demokrasiye layik goriilmesine baghdir,

Tiirk ulusunun ve devletinin, yalniz sayginlig1 degil, yara-
rn da bence buna baghdir. Ciinkii aksi halde, Bat1 bizi, kendi
deger Olgiitlerinin disinda, kendi uygarlik diizeyinin altinda ka-
lan bir sinir bekgisi gibi gérmekle yetinir. Bu da bize onur kat-
mayacag! gibi, bizi diinyada, ozellikle de bélgemizde, giderek
valnizlastirir ve giigsiizlestirir.

Ulusun ve devletin sayginligini1 ve yararini, gelip gegici yo-
retimlerin veya iktidarlarin sayginliindan ve yararindan iistiin
tutma kuralina, ben, kendim yonetimin basinda iken de bagh
kaldim.

Buna, beraber ¢alistigimiz yillarda, simdiki bazi1 yonetici-
lerin de tamk oldugu birgok ornekler verebilirim.

1978 - 1979 yillarinda ¢ok gii¢ ekonomik kosullar altinda
hiikiimet ederken, bir yandan devraldigimiz agir dig borg yiikii-
niin kapiya yigilan taksit ve faizlerini 6demeye, bir yandan da
birkag ay icinde yiizde ylize yakin yiikselen diinya petrol fiyat-
iarmin yiikiinii tasimaya ugrasirken, eger Uluslararas: Para Fo-
nunun tiim isteklerine boyun egmeye razi olsaydim; veya Ege’
deki ulusal sorunlarimizi hasiralti etmeyi ve diinya giindemin-
den c¢ikartmay: i¢ime sindirebilseydim; ya da Tiirkiye’nin ge-
lecegini tehlikeye diisiirecek bi¢imde bir iis gibi kullanilmasi
yolunu agabilecek bazi isteklere sessizce yesil 151k yaksaydim,
ancak giderayak saglayabildigimiz ve hemen hi¢ kullanama-
dan bizden sonra gelen yonetimlere devrettigimiz uygun kosul-
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lu genis kredileri ve borg ertelemelerini, herhalde, daha hiikii-
met donemimizin baglarinda saglayabilirdim. Boylece de bu gibi
nedenlerle geciktirilen yardimlari hizlandirabilirdim ve basinda
bulundugum yoénetimin Omriinii rahatlikla uzatabilirdim. Ama
ulusumuza sayginlik, devletimize gii¢ katmig olmazdim.

Kendisi yonetimin basindayken bile, yonetimden once ulu-
sunu ve devletini diisiinmiis bir siyaset adamindan, herhalde,
bagkalar1 yonetimdeyken her seyin iistiinde yonetimi diisiinme-
sini hi¢ kimse isteyemez.

Bu sorumluluk ve devlet anlayigi, benim kendi kisiligim-
den Once, Atatiirk’iin ve Inénii’niin partisinde yillarca goérev
yapmis olmanin bana kazandirdigi bir anlayistir,

Yonetim ve devir degisti diye veya Cumhuriyet Halk Par-
tisi kapatild1 diye, ben bu anlayisimi degistirecek degilim.

Simdi 6yle bir donemden geciyoruz ki, uluslararasi alanda
Tiirkiye’nin tanitilmasi, ¢okuluslu derneklerin veya biiylik ser-
mayenin kurdugu vakiflardan beklenmektedir.

Simdi 6yle bir donemden gegiyoruz ki, Tiirkiye’nin sorun-
lari, diinyaya birtakim sirketlerin yabanci dergilerdeki ilan say-
falarinda bazi yabanci yazarlara yazdirdiklar: yalan yanhs ya-
zilarla anlatilmaya ¢alisilmaktadir.

Basbakanligi sirasinda birgok uluslararasi sorunlarimizin
¢Oziimiine katkilarda bulunmus bir kimsenin ise, yabancilarla
goriistiigli zaman Tiirkiye’ye zarar vereceginden ilirkiilmektedir,
‘kapal1 kapilar arkasinda Tiirkiye’yi disariya jurnal’ edebilece-
ginden kusku duyulmaktadir.

Birgok parlamenterin seyahat 6zgiiriiliigiine de higbir sinirla-
ma getirilmezken; fabrikasinda kamp kurup militan yetistirdi-
gi bilinen bir karanhik isadami ve politikac1 Tiirkiye i¢inde ve
disinda serbestce dolasirken; vatandaslarin, sanayi kuruluslar-
nin ve bankalarin yiizlerce milyar lirasini toplamis oldugu ve
iflasin esigine geldigi bilinen bir banker serbest¢e pasaport alip
tiim ailesiyle birlikte yurt disina ¢ikabilirken, benim, Atatiirk
iizerine veya Tiirk kiiltiirii, ya da uluslararasi sorunlarimiz iize-
rine konferans vermek igin ¢agrildigim iiniversitelere gitmem-
de bile sakinca goriilmekte ve sinir kapilarina yurt disina ¢ika-
mayacagim bildirilmektedir.

Neden bu muamelelere ugradigim, neden 52 Sayili Kara-
rin politikaci1 olarak yalnizca bana uygulandig, yalnizca yazi-
11 yasaklariyla degil, yazili olmayan yasaklariyla da israrla ba-
na uygulanmak istendigi, neden politikacilig1 birakip eski mes-

243



legim olan gazetecilige doniisiimiin bile engellendigi, belki bir
giin aydinliga ¢ikacaktir,

Simdilik bunlarin nedenlerini ben de bilmiyorum. Ama
bunlarin bazi nedenleri tahmin edilebilir.

Ornegin, tim demokratik ig¢i haklarmin kaldirildign bir
ortamda, o haklarin gergeklesmesine katkida bulunmug bir
kimseye boylesine 6zgiirliik kisintilar1 getirilmesi belki de ya-
dirganmamak gerekir.

24 Ocak kararlarinin Tiirkiye’de demokrasinin sonu ola-
cagini, halki da, giderek sanayiimizi ve tarimimizi da ezecegi-
ni daha ilk giiniinden s6ylemig bir kimsenin tam suskunluga
mahkim edilmesi belki de o kararlardan sonu¢ alabilmenin
bir geregi sayilmistir, Ama simdi Tiirkiye, iki buguk yil 6nce o
kararlar1 alkiglayan, fakat bugiin bazilar1 fabrikalarini kapat-
mak zorunda kalan kimi isadamlarinin bile feryatlariyla ¢inla-
maktadir... Is¢inin, koyliiniin, esnafin ise sesi bile duyulami-
yor artik.

Belki bir ara yayimladigim bir dergide, devlet radyosunun
ve televizyonunun, sermaye piyasasina higbir diizenleme geti-
rilmemisken, banker ilanlar1 yayimlayarak halk tasarruflarim
tehlikeye diisiirmesindeki sakincaya deginildigi i¢in benim sus-
mam istendi. Ben sustum, dergi de kapatildi, ama simdj yiiz
binlerce bankerzede sokaklarda haykiriyor ve aglasiyor.

Tiirkiye’'nin ge¢mis veya gelecek siyasi veya hukukij yapi-
s1 lizerinde, ayricalikh vakiflar konusuyor, holdingler konusu-
yor, hatta iilkemizi ziyaret eden yabancilardan bazilar1 konusu-
yor.

Atatiirk ilizerine yillarca Atatiirk diismanhif yapmis olan-
lar konusuyor, iilkemize c¢agrilan yabancilar konusuyor.

Ama benim konusmam, iilkemin sorunlar1 iizerinde s6z
soylemem, Atatiirk lizerine yazi yazmam sug¢ sayiliyor.

Fakat her seye ragmen kirgin da umutsuz da degilim.

Bugiinkii yonetimin de uygulanmakta olan ekonomik mo-
delle Tiirkiye’nin biiyiiyen sorunlar1 arasindaki, ozellikle de bu
modelle rejim sorunu arasindaki baglantiyr gordiigiinii ve yak-
lagik iki yilik deneyimine dayanarak, simdi bu modeli baska
tiirlii degerlendirmeye basladigini veya baglamak iizere oldu-
funu umuyorum.

Bu konuda oOnyargisiz olarak yapilacak yeni degerlendir-
melerin, Tiirkiye’de ger¢ek demokrasiye doniis yolunu yeniden
agmasini diliyorum.
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O yol agilacak olursa, inaniyorum ki bu yonetim, simdiye
kadar buldugundan ¢ok daha giivenilir giigleri yaninda bulabi-
lecektir.

Yalniz sag kanadi olan bir kus durumundaki bir demokra-
sinin ugusa gecemeyecegi, partiler yelpazesinde demokratik sol
kanat olmadik¢a ne demokrasinin gergeklesebilecegi, ne komii-
Lizmin Gnlenebilecegi, umarim ki, is isten gegmeden anlagilsin!

Miihendis veya ‘kalfa olmadan bina yapilamayacag gibi,
politikacilar ve gercek anlamda partiler olmadan demokrasi-
nin de olamayacagi, umarim ki daha ¢ok ge¢ kalinmadan an-
lagilabilsin!

En azindan artik sunun anlagilmaya basladigini umarim ki,
yonetimde bulunanlar gibi diisiinmeyenleri susturmak, iilkede
huzur saglayabilmenin, toplumu bunalimdan esenlige ¢ikarabil-
menin saglikli ve giivenilir bir yolu degildir.

Boyle suskunluk donemlerinde devletin basina ¢ok yete-
nekli kimseler bulunsa bile, bu yoneticiler, ellerinde dedektor
olmaksizin bir mayin tarlasina dalmig kimseler gibi bulabilirler
kendilerini : Hangi sorunun ne zaman, nerede nasil patlayaca-
gim1 onceden kestiremezler.

O yiizden de 6rnegin, basit bir bankerler sorunu bile, an-
cak patlamalardan ve yiiz binlerce ailenin yikima ugramasin-
dan sonra fark edilir.

Onun i¢gin, yoneticilerin, ses veren bir toplumdan, gokses-
li bir toplumdan degil, sessizlikten veya tekseslilikten sakinma-
lan gerekir.

Bazi konularda ve bazi asamalarda susmayi veya ancak
yonetimin istedigi gibi konusmay: icime sindiremedigim igin
benim hapse atilmamla Tiirkiye bir sey yitirmeyebilir, ama sus-
kunluktan veya ancak yonetimin anlayisi dogrultusunda ses
veren bir toplum durumuna gelmekten Tiirkiye ¢ok sey yitirir.

Benim s6éyleyeceklerim bunlar.

Takdir mahkemenindir...»
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EK 6

Biilent Ecevit'in
Hollanda Televizyonundaki ve «Der Spiegel» Adh
Alman Dergisindeki Miilakatlariyla Ilgili
Mahkeme ifadesi

(Ankara Sikiyonetim Komutanhig 2 Numarah
Askeri Mahkemesinde; 29 Nisan 1982)

«...Hollanda televizyonu NCRV’ye vermis oldugum demeg-
te benim Tiirkiye’nin ge¢mis veya gelecek siyasal ve hukuki
yapistyla ilgili herhangi bir goériisiim agiklanmamaktadir. Bu
goriisiimii kamitlamak iizere paragraf paragraf demeg iizerinde
durmak isterim.

Bu Hollanda televizyonunda yayimlanan demecin birinci
paragrafi muhabirin hapse giris nedenimle ilgili bir sorusuna
yanit niteligindedir, Bu yanitta hi¢bir goriis agiklanmamakta-
dir. Sadece benim Kkisisel durumuma deginilmektedir ve neden
hapsedildigim konusunda herkesin bilgisi i¢cinde olan objektif
aciklamalar yapilmaktadir.

Yine bu yanitta 52 Sayili Kararin 5. maddesine aykir1 dii-
sen bir uygulamaya deginilmektedir. Burda da bir yorum yok-
tur. Objektif olarak bir ger¢ek yansitilmaktadir. Bilindigi gibi,
benim ihlal etmis oldugum ileri siiriilen 52 Sayih Kararin 5.
maddesi, durusmas:1 agik goriilen davalarda soylenenlerin, tu-
tanaga gegenlerin, aynen veya aslina uygun olmak kosuluyla
ozet olarak yayimlanabilecegini belirtir. Oysa benim Kasim
1981’de Ankara Sikiyonetim Komutanlhig 2 Numarali Askeri
Mahkemesinde yapilan durugsmam acik oldugu halde bu durus-
mama 52 Sayili kararin 5, maddesine aykir1 olarak fiili yasak
konulmustur, tlgili makamlar, herhalde bu yasagin, yasaya ay-
kir1 oldugunu bildikleri i¢in, yasagi yazili olarak ilgili yayn
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organlarina bildirmemiglerdir. Son zamanlarda adet oldugu iize-
re telefon buyruklariyla benim savunmamin duyurulmasin; 6n-
lemislerdir. Onun sonucu olarak da kamuoyu 6niinde agir it-
kamlara ugramama neden olan bu konuyla ilgili savunmam
Tiirk kamuoyuna duyurulamamistir. Bu birinci yanitta bu ko-
nudaki objektif bilgileri de veriyorum.

tkinci soru, ‘Bu gériisme yayimlandiktan sonra yeniden
hapsedilmekten korkmuyor musunuz?’ seklindedir. Buna ver-
digim yanitta, ‘Bilemem, fakat 6zgiir bir toplumda yasamak
isteyen, iilkesinde demokrasinin kurulmasina veya yeniden ku-
rulmasina katkida bulunmak isteyen bir kimse bazi riskleri go-
ze almak zorundadir. Ozgiirliik ve demokrasi, ugrunda baz
riskler goze almaya degecek degerlerdir’ diyorum.

Herhalde takdir buyurursunuz ki bu sézler yine Tiirkiye’
nin ge¢mis veya gelecek siyasal ve hukuki yapisi ile ilgili olma-
van sozlerdir. Bunlar benim 6zgiirliik anlayisimi ifade etmekte-
dir. Bu 6zgiirliik anlayisin1 ben 52 Sayili Karar yiiriirliife girme-
den yillar 6ncesinden beri agiklamaktayim. Aslinda bana ait bir
goriis de degildir. Diinyada tarih boyunca 6zgiirliige 6nem ver-
mis herkesin benimsedigi bir goriistiir. O da &zgiirlik ugruna
bazi risklerin goze alinmasi gerektigidir. Eger bdyle riskler go-
ze alinmasaydi daha 6nce bir vesileyle belirttizim gibi, bugiin
insanhk halad diinvay1 diiz saniyor olurdu. Gerg¢i 52 Sayili Ka-
rar benim 6zgiirliigiimii kismistir, ama 6zgiirliigiimiin kisiimasj,
herhatde benim o6zgiirliik anlayisimi degistirmemi gerektirmez.

Ucilincii soruya ve yanita geciyorum.

SORU : ‘Size goére Tiirkiye ile ilgili olarak Avrupalilar
rie yapmalidir?’

Benim yanmitim da séyle : ‘Izin verirseniz diisiincemi bir il-
keyle belirtmek isterim. Tiirkiye Batili demokratik uluslar top-
lulugunun bir iiyesi oldufuna gére herhangi bir baska demok-
ratik Bat1 toplumuna hangi demokrasi 6lciitleri uygulaniyorsa
Tiirkive’ve de aym O0l¢iitler uyeulanmahdir. Benim gériisiime
gore Tiirkive’nin gercek dostlam Tiirkiye’ye de aym ol¢iitleri
uygulayanlardir ve kendi iilkelerinde insan haklan ihlal edildi-
gi vakit buna karsi nasil tavir almalar1 s6z konusu ise, Tiirkiye
ile ilgili olarak da aym tavri alanlardir. Tiirkive Batinin giiven-
lik agisindan gikarlarina hizmet ettigi siirece Tiirkive icin ikin-
ci sinif bir demokrasiyi iclerine sindirebilenler Tiirkiye’nin Gte-
kiler kadar gercek dostlar1 olmayabilirler.’
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Bu yamtim da Tiirkiye’nin yapisiyla ilgili degildir; demok-
ratik Bati iilkelerinin Tiirkiye’ye bakisiyla, Tiirkiye’ye davra-
nigtyla ilgili bir diigiincemi bellj bir ilkeye dayanarak belirtmek-
tedir, Bu ilke de benim Gteden beri uygulamis oldugum bir il-
kedir.
Ben gerek muhalefette, gerek iktidarda bulundugumuz yil-
larda Tiirk ulusunun demokratik iilkeler toplulugundaki onur-
iu yerine biiyiik 6nem verdim ve Tiirkiye’nin Batidaki yerinin
bir sinir bekgisi iilke gibi degerlendirilmemesi gerektigini, Ba-
tiyla aym ozgiirliik¢ii demokratik rejim ve hayat anlayigi Glgiit-
lerini, degerlerini benimseyen bir iilke, bir ulus olarak degerlen-
dirilmesi gerektigini savundum.

Batida Tiirkiye’ye kargi iki tiirlii bakig vardir : Bir bakis,
Tiirkiye’yi, Tiirk ulusunu, demokratik uluslar toplulugunun
gergek bir iiyesi gibi gorenlere ait bakistir. ikincisi de buna
fazla 6nem vermeksizin, ‘Olsa da olur olmasa da olur’ yakla-
simu iginde, Tiirkiye’ye sadece stratejik onemi agisindan deger
verenlerdir. Her zaman belirttigim gibi, benim goriisiime go-
re, Tiirkiye’'nin gergek dostlari, ayni demokratik deger Olgiitle-
rini Tiirkiye’ye de uygulayanlardir. Demokratik degerler agi-
sindan Tiirk ulusunu kendileri ile bir tutanlardir, Otekiler Tiir-
kiye’ye Batili iilkeler toplulugu iginde bir ikinci sinif iilke mua-
melesi yapmug olurlar.

Bagbakan olarak NATO toplantisinda da Avrupa Konse-
yi toplantisinda da ayni goriigii savunmustum. Tiirkiye’nin bir
sinir bekgisi iilke gibi goriilmemesini, ayn1 demokratik deger-
leri benimseyen esdegerde bir iiye gibi goriilmesini istemistim.
Politikadan ayrilmak zorunda birakilmig olmam, benim, ulu-
sumun onurunu goz Oniinde tutarak aym g¢abayi gdstermeme
engel olmasa gerektir. Ciinkii benim anlayisima gore Tiirk ulu-
sunu diinyaya bu sekilde tanitmak bir ulusal gorevdir.

Zaman zaman digarida yayimlanan demeglerim dolayisiy-
la benim Tiirkiye’yi digariya jurnal ettigim iddia ediliyor. Oy-
sa ben her zaman Tiirk ulusunun Batr’daki kadar ileri bir de-
mokrasiye layik oldufunu savundum. Benim goriisiime gore
bunu savunmak Tiirk ulusunu disariya jurnal etmek degildir.
Bunun tersini sdylemek Tiirk ulusunun disaridaki itibarini ze-
delemek olur.

Dordiincii paragrafta, sorulan soru su : ‘Bazilar1 da diyor-
lar ki tedhiggilik yiiziinden her giin birgok kimsenin 6ldiigii bir
iilke, demokrasiye heniiz hazir degildir.’
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. Buna demegteki yanitim géyle : Bu soruyu yanitlayabil-
mek i¢in Tiirkiye’de terorizmin nereden kaynaklandigina bak-
mal1yiz. Bir siiredir Tiirkiye hizli bir gegis donemindedir. Kent-
lesme ve sinailesme donemindedir. Yeni toplumsal giigler or-
taya ¢ikmaya baslamistir. Dogal olarak bu yeni giigler haklar
olan yeri almak istemektedirler. Toplumsal gii¢ler dengesine
agirliklarini koyabilmek istemektedirler.

Ote yandan bazi gikar gevreleri, toplumdaki bazi egemen
giicler ise ekonomik degisimin sagladigi maddi olanaklardan
yalnizca kendileri yararlanmak ve bu degisimin ka¢inilmaz top-
lumsal ve siyasal sonuglarini 6nlemek istemektedirler, Bu giic-
ler Tiirkiye’de biiyiik gerilimler yaratmislardir. Bu egemen giic-
lerden bazilar1 terérizmi bile tesvik etmislerdir ve Tiirk halki-
nin goziinde demokrasinin Tiirkiye ig¢in gegerli olmadigini ka-
nitlamak istemislerdir.

Eger bir iilkede bazi egemen giicler demokrasinin o iilke
in gegerli olmadigini, o iilkede demokratik bir gergeve igin-
de huzur ve asayis saglanamayacagini kanitlamak i¢in uzun yil-
lar ¢aba gostermislerse bunalim ve terérizm igin yeterli neden
var demektir.

Bence demokratik bir iilkede sagdan da gelse soldan da
gelse terdrizmin amaci demokrasiyi yikmaktir, halki demokra-
siden usandirmaktir. Onun i¢in eger terérizmle basa ¢tkmak ug-
runa demokrasiden vazgegecek olursak terérizme teslim olmus,
terérizme yenilmis oluruz. Terdrizmi gercekten yenebilmek igin
demokraside direnmemiz gerektigine inaniyorum.

Bu yanitim da, goriilebilecegi gibi, yine iilkemizin ve ulu-
sumuzun diinyadaki onuruna verdigim degerden kaynaklan-
maktadir. Bugiin diinyanin pek ¢ok iilkesinde, 6zellikle demok-
ratik iilkelerde, o arada o6rnegin Ingiltere’de, italya’da, Ispan-
ya’da, yillardan beri genis ve yaygin terér vardir. Fakat bu te-
ror olgusu dolayisiyla o uluslarin demokrasiye hazir oldugun-
dan siiphe edilmeyecek, Tiirkiye’deki teror dolayisiyla Tiirk
ulusunun demokrasiye yeterince hazir olup olmadig1 konusun-
da kusku duyulacak! Ben bunu, Tiirk ulusunun onuru agisin-
dan icime sindirememekteyim  Maalesef bu kuskuyu i¢imizden
disartya, demokratik iilkeler kamuoyuna, yansitanlar da var-
dir.

Bence Tiirkiye’de demokrasinin tikanip bogulmasinin, te-
roriin ve terdr tirmanisimin sosyolojik agidan kolaylikla saptana-
bilecek nedenleri vardir. Bu konuda da Tiirkiye’nin siyasal ve-
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ya hukuki yapisiyla degil, bu sosyolojik nedenlerle ilgili goriis-
lerimi belirtmekteyim.

Kisaca sunlar1 da eklemek istiyorum. Benim goriisiime
gore, terorle basa ¢ikabilmek ugruna demokrasiden vazgeg-
mek veya Ozgiirliikleri sinirlamak terdre yenilmektir. Ciinkii
teroriin amaci halki demokrasiden usandirmak ve demokrasi-
yi yikmaktir. Bu yalmz Tiirkiye igin degil, biitiin demokratik
tilkeler igin gegerli bir gergektir. Nitekim diin Avrupa Kon-
seyinin terér konusu ile ilgili goriismelerindeki konusmacilar
ve raportérler ayn tezi islemislerdir. Teror karsisinda demok-
ratik Ozgiirliiklerden 6zveride bulunmanin terére yenilmek ola-
cagimi1 vurgulamislardir, Demek ki ben, bu demecimde, Tiirki-
ye’ye Ozgii degil evrensel bir gergegi vurgulamaktayim.

Daha bundan iki yiizyili askin bir siire 6nce Amerikali bii-
yiik devlet adami ve diisiiniir Benjamin Franklin séyle diyor-
du: ‘Gegici bir zaman igin biraz emniyete kavusmak maksa-
diyla hiirriyetlerini feda edenler ne hiirriyete, ne emniyete la-
yiktirlar., Her ikisini birden kaybederler’ diyordu. Amerika’da,
devlet heniiz kurulus asamasinda iken, iki yiizyil1 askin bir sii-
re once agciklanabilmis bu diisiinceyi, iki yiizyili askin siire
sonra Tiirkiye’de, binlerce yillik devlet deneyimi bulunan
bir toplumda agiklamanin su¢ sayilmayacagini umarim.

Ben, Benjamin Franklin’in bu soziinii Sayin Prof Turhan
Feyzioglu’nun 1957°de yaymmlanan ‘Demokrasiye ve Diktator-
lige Dair’ bashkl kitabinda okumustum. Tiirkiye’de 1957 yi-
l:nda acgiklanabilen bir diisiincenin 25 yil sonra agiklanamaz bir
duruma gelmis olmasmi da diisiinmek bile istemem. ‘Baskalan
acgiklayabilir, ama sen agiklayamazsin’ denecek olursa ona da
yanitim su olur: Eger bu diisiinceyi baskalari agiklasayd: be-
nim aciklamama gerek kalmazdi.

Daha sonraki paragrafta Hollandali televizyoncunun ‘y6ne-
tim diyor ki: 1984’te yeni bir Anayasa hazirlanmis ve boyle-
ce Tiirkiye’ve demokrasi geri gelmis olacak’, stézlerine de be-
nim yanitim sdyle :

‘Bunun Orwell anlaminda bir 1984 demokrasisi olmayaca-
§in1 umarim.

Fakat maalesef gézler 6niindeki jsaretler ve resmi goster-
geler Tiirkiye igin tasarlanan demokrasinin ger¢ek demokrasi
olmayacagini gésteriyor. Bunun, oldukg¢a siirli bir demokrasi
ya da yalnizca adinin demokrasi olacagr anlagiliyor. Ustelik de-
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mokrasiye gegis i¢in gerekli tiim kopriiler ve kanallar tahrip
edilmistir.

Parlamento kapatilmigtir. Biitiin partiler kapatiimistir.

Biitiin deneyimli siyasal kadrolar siyaset sahnesinden tas-
fiye edilmistir.

Is¢i sendikalar1 artik normal islevlerini yerine getireme-
mektedir.

Radyo ve televizyon tiimiiyle devlet kontroliindedir.

Orgiitlenme oOzgiirliigii ise uygulamada ancak biiyiik is
cevreleri icin gegerlidir.

Bu kosullar altinda 6zgiirliigii ve demokrasiyi yeniden kur-
mak icin gerekli araglar ve geregler bile artik yok demektir.
Fakat biitiin bunlara karsin ben Tiirkiye’de demokrasinin ge-
lecegi konusunda kesinlikle kotiimser degilim. Ciinkii Tiirk
halkinin demokrasiye inancina ve baghligina giiveniyorum. Sim-
diden halk yitirdigi 6zgiirliiklerin ve haklarin yoklugunu duy-
maya baslamistir.” _

Burada belirtilen kaygilar benim 1981 Kasim ayinda 1
Numarali Sikiy6netim Mahkemesindeki durusmam sirasinda ve
savunmam sirasinda belirttigim kaygilarin yinelenmesinden iba-
rettir. O goriisleri, o kaygilar1 yinelemem de 52 Numaral Ka-
rarin ihlali degildir, tersine, 52 Sayilh Kararin 5. maddesinin
bana tanidig: bir haktir. Bu konuda mahkemenizin degindigim
durusma kararini da incelemesinin yararli olacagini diisiiniiyo-
rum.

Ben, yine bu paragrafta, Tiirk halkinin demokrasi inan-
cina olan giivenimij belirtiyorum ve yine Batida Tiirk demokra-
sisinin gelecegine yonelik bazi kuskular1 gidermeye ¢alisiyorum.
Bu sekilde ulusumun diinyadaki itibarina da bir katkim oldugu
diislincesindeyim.

Altinc1 soruda, benim bu iyimserligimle ilgili olarak, hal-
ka bu giivenimle ilgili olarak, televizyon goérevlisi, ‘Bunu nasil
fark ediyorsunuz?’ diyor. Ona verdigim yanitta da Tiirk hal-
kinin demokrasiye baghiligin1 kanitlayan gézlemlerimi belirtiyo-
rum. Sanirim bunlar Tiirk halkini taniyan herkesin paylasabile-
cefi g6zlemlerdir. Tiirkiye’nin ge¢cmis ve gelecek siyasi yapisiy-
la ilgili hicbir yonii yoktur.

Son soruya ve yanitima geliyorum. Soru sdyle : ‘Ama ye-
ni Anayasanin eskj politikacilar i¢in siyaset sahnesine geri gel-
nmieyi Onleyecegi anlasildi®ina gore, sizin-artik bir roliiniiz ol-
mayacag1 sdylenemez mi?’
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Yanmitim da soyle : ‘Evet, fakat ben higbir zaman politika
ugruna politika yapmadim. Bence politika iilkeye ve demokra-
siye hizmet etmenin bir yoludur. Aktif politika yapmama izin
verilmese bile Tiirkiye’de gercek demokrasinin olugmasina, ye-
niden olusmasina katkida bulunmam gerektigi inancindayim.

Siyasal haklarima getirilen sinirlamalardan ¢ok daha fazla,
anlatim . Ozgiirliigiime getirilen sinirlamalar beni iiziiyor. Ben
insan1 bagka yaratiklardan ayiran baslica unsurun diisiince ve
anlatim o6zgiirliigii oldugu inancindayim. Diisiince ve anlatim
Ozgiirliigiiniin sinirlanmasini giinah sayarim.’

Goriilebilecegi gibi, bu paragrafta soylediklerim de iilke-
mizin siyasal ve hukuki yapisiyla ilgili degildir. Benim kisisel
gelecegimle ilgilidir. Bugiinkii yonetim benim bir daha aktif po-
litikacihlk yapmamui istememektedir. Dogruydu, yanligti, diye
tartismadan bunu i¢ime sindirdigimi belirtiyorum, bu yanitta.

Nitekim, Genel Baskanliktan yasa zoruyla uzaklastirilma-
y1 beklemeksizin kendim ayrilmistim. Bu sekilde bazi gevrele-
rin hakkimda ileri siirdiikleri siyasal yatirim iddiasinin da ge-
¢ersizligini saninm gostermistim. Siyasetten ayrilmayr igine
sindirmis, Genel Baskanliktan kendi istegiyle ayrilmig bir kim-
senin siyasal yatirim yapmasina gerek olamazdi. Ben mevkile-
re ve iktidara dort elle sarillan bir kimse hi¢bir zaman olma-
dim. Her birine se¢imle geldigim gorevlerden, oyla geldigim go6-
revlerden de, zorlamaya gerek kalmaksizin, kendiligimden ay-
r:ldim, 1971’de Genel Sekreterlikten, 1974’te Basbakanliktan,
1979°da yine Basbakanliktan ve 1981°de Genel Baskanliktan,

. kimse zorlamaksizin, kendi istegimle ayrildim. Ulkesine ve de-
mokrasiye hizmet edebilmek i¢in bence bir insanin ille belli si-
yasal mevkilerde bulunmasina ve ille aktif politikaciik yapma-
sina gerek yoktur. Yanitimda bunlar1 belirtiyorum.

Son ciimlelerim ise bir felsefi diisiince agiklamasidir. Bu
diisiince Tiirkiye’nin yapisiyla ilgili degildir, Insan yapisiyla il-
gili bir diisiincedir. Benim goriisiime gore insani baska yara-
tiklardan ayiran baglica nitelik, diisiince ve anlatim yetenegi
ve 6zgiirliigiidiir. Diinyanin her yerinde, her zaman gegerli ola-
bilecek bu gergegi belirtmis oluyorum.

Der Spiegel’deki yazima gelince; bence, Der Spiegel’deki
yaziyla ilgili olarak savciliga gelmis olan metnin gevirisinin
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kontrolii gerekmektedir, Ciinkii, savciliktaki ifadem sirasinda
bana gosterilen bu Tiirkge metnin birinci paragrafi, benim yaz-
mis oldugum yazida kesinlikle yer almayan bir paragraftir. Be-
nim tahminime goére, o metin savciliga veya ilgili makamlara
bir ajans biilteninden alinarak gonderilmis olabilir.

Yine tahminime gore, bu biilteni hazirlayanlar yazimn ba-
sina, gazetecilik diliyle ‘flag’ olarak, ¢ok abartilmig ve benim
kastim1 ¢ok asan bir paragraf eklemislerdir. Onun igin, bu ko-
puda, yiiksek mahkemenizden bir dilegim olacak : Dergide ¢i-
kan yazinin ash getirtilerek bu konuda bir bilirkisi raporu ha-
zirlanmasina gerek duyuyorum. Istenirse ben yazimin Ingiliz-
ce aslin1 ve Ingilizce aslindan kendim Tiirk¢geye yaptigim ge-
viriyi de bilirkisilerin dikkate almalar1 i¢in, sunabilirim ve
bilirkigiler Spiegel’deki metnin benim Tiirk¢e ¢evirime uygun
olup olmadigini denetleyebilirler, Herhalde giivenilir bir metin
tizérinden yargilanmam daha dogru olacaktir.

Evvela bu yaziy1 neden yazdigimi sdylemek isterim. Diin-
yanin en iinlii dergilerinden Der Spiegel buraya sirf benden
yazi istemek igin bir gorevlisini génderdi. Benden bir yaz is-
tedigi vakit, ‘Hayirr yazamam’, demeyi bir Tiirk olarak igime
sindiremedim. Ciinkii biliyordum ki, bizim de iiyesi oldugu-
muz demokratik iilkeler toplulugundan gelen bir gazeteciye
bu sozii séylemek Tiirkiye’nin diinyadakij itibarim1 biiyiik 6l-
¢lide zedelemek olurdu. Benim siyaset yapmam yasaklanmigti.
Fakat ayni1 zamanda asil meslegim olan gazeteciligi dahi yap-
mamin nasil olup da yasaklanabilecegine bir demokratik iilke-
den gelmis bir gazetecinin akil erdirebilecegine ihtimal vermi-
yordum. Onun i¢in bu yaziy1 yazmay: kabul ettim. Konu bana
birakildi.

Devletimizin kurucusu olan ve partimin kurucusu olan
Atatiirk’iin dogumunun 100. yildoniimiinii yeni geride birak-
mistik. Onun igin Atatiirk konusunu da ben segtim.

Onun demokrat kisiligini ve onun demokrasiyi amagladi-
g1 kanitlariyla agiklamanin iilkemizde sug sayilabilecegini ak-
Iima bile getirmemistim. Der Spiegel’deki yazida Atatiirk’iin
demokrat kisiligini ve demokrasiyi amagladigini tarihi gercek-
lere dayanarak anlatiyorum. Bagka birgok iilkelerde, hatta de-
mokrasinin koéklesmis oldugu iilkelerde, parlamentonun kapa-
tilmas: i¢in bahane veya gerekge sayilabilecek olaylardan g¢ok
daha agirlariyla vahimleriyle kars1 karsiya oldugu halde, bir
yandan i¢ ayaklanmalarla ¢biir yandan dis savaslarla karg: kar-
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siya bulundugu halde, Atatiirk, parlamento feshetmek soyle
dursun, Ankara’da parlamentoyu, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisini toplamistir ve ondan aldigi giicle Kurtulug Savasini ka-
zanmustir. Bunu vurguladim. O parlamentoda kendisine yonel-
tilen ve zaman zaman sorumsuzluk Olgiisiine varan, hatta Ata-
tiirk’iin siyasal gelecegini engellemek Olgiisiine varan muhale-
fete karsin Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisine ne kadar sayg
gosterdigini yine kanitlariyla agikladim.

Atatiirk’lin ¢ok biiyiik bir asker, bir komutan olmasina
karsin askerlikle siyaseti kesin cizgilerle birbirinden ayirmaya
ne kadar 6nem verdigini ve yine Atatiirk’iin yeni kusaklar1 6z-
giir ve bilimsel diisiinceyle yetistirmeye ne kadar 6nem verdi-
ginj anlattim_ Ozellikle, baz1 Bat: iilkelerinde askerlikle ilgisi
olmayan birtakim siyasal Onderlerin iiniforma giyip dikta re-
jimiyle ve beyin yikama yontemleriyle uluslarini yonetmeye
kalkistiklari bir donemde, Atatiirk’iin bu tutumu ve bu tutumuy-
la Kurtulus Savasini kazanabilmis olmasi, bence biitiin diinyaya
Atatiirk’iin de Tiirk ulusunun da biiyiikliigiinii ve ulusumuzun
demokrasiye liyakatini kanitlayabilecek gergeklerdir. Bunlari
yazimda belirtmeye 6zen gosterdim.

Yazimda, i¢inde bulundugumuz dénemin bazi uygulama-
larina da deginiyorum. Fakat kisisel diisiinoelerim goriislerim
olarak degil, objektif gergekler olarak bunlari belirtiyorum, Yi-
ne bu yazida belirttigim diisiincelerden bazilar1 da 1981 Kasim
2yinda 1 Numarali Askeri Mahkemedeki savunmamda belirt-
tigim diisiincelerin yinelenmesinden ibarettir. O bakimdan da
52 Sayili Kararin 5. maddesinin bana tanidigi bir haktir.

Yine bu yazida Atatiirk ile ilgili olarak ve Tiirk ulusunun
demokrasiye yatkinlig: ile jlgili olarak sdyledigim biitiin dii-
siinceleri ben yillardan beri yazmakta oldugum yazlarda, ver-
mekte oldugum demeglerde, yapmakta oldugum konusmalarda
belirtegelmistim. Bu diisiincelerimden bazjlarini igeren kitapla-
nm bugiin halda disarida satilabilmektedir, piyasada satilabil-
mektedir ve yasak degildir, Higbir yasa oncesini kapsamaz. O
nedenle benim yillardan beri, 52 Sayili Kararin ¢ikisindan yil-
lar oncesinden beri belirtegeldigim diisiinceleri yinelememe ya-
<al bir engel yoktur.

Ayrica yine bu yazida belirttigim bazi bilgiler, bu yazida
aktardigim baz bilgiler, Atatiirk’le ilgili baz1 gercekler ve go-
riisler, Atatiirk’iin dogumunun 100. yildoniimii dolayisiyla ge-
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cen yil yayimlanan muhtelif TRT programlarinda degisik Tiirk
ve yabanci uzmanlarin ve konusmacilarin agzindan yayimlan-
mis olan gergeklerdir, s6zlerdir. Hatta bazilarim ilk kez bu ya-
yinlardan 6grendim.

Ornegin, Atatiirk’iin 1924’te bir gazeteciyle goriigiirken,
‘Ben her kerametj Meclis’ten bekleyenlerdenim, evvela Meclis,
sonra Ordu!... Orduyu yapacak olan millet ve ona vekaleten
Meclistir,” yolundaki sozlerini ben ilk defa TRT’de gecen yil
dinledim ve onun iizerine kaynagindan o sézlerin tamamin alip
‘Spiegel’ dergisine yazdim. Yine bu yazida CHP’nin kapatilma-
s1 ve Atatiirk’iin vasiyetinin jhlaliyle ilgili olarak belirttigim
diisiinceler de tamamiyla 1981 Kasim ayinda 1 Numarali As-
keri Mahkemede belirttigim diisiincelerin yinelenmesinden iba-
rettir.

Sonug olarak, 6 madde halinde, benim kanima gére bu ya-
z1dan dolayr neden suglu bulunamam, bu konudak1 goriisleri-

mi takdirinize sunmak isterim :
1. Atatiirk’ii demokratik iilkeler kamuoyuna demokrat ki-

siligiyle tanitmak ve Tiirk ulusunun demokrasiye yatkinligini
belirtmek amaciyla yaz1 yazmak su¢ sayilmasa gerektir.

2. Atatiirk’ii higbir kosul altinda degismemis belirgin dii-
siinceleri, tutum ve davraniglar1 ile anlatmak su¢ olmasa ge-
rektir. .

3. i¢inde bulundugumuz donemin bazi resmi uygulama-
larm, kisisel diisiincelere dayanarak degil, objektif gergekler
olarak belirtmek benim goriis agiklamam anlamina gelmez.

4. Agik bir durusmada séylenerek mahkeme tutanagina
gecen bazi goriislerimi ve kaygilarimi yinelemem, 52 Sayili Ka-
rarin 5. maddesi uyarinca hakkim olmak gerekir.

5. 52 Sayih Karar daha ortada yokken, yillar boyunca
aciklanmis bazi goriislerimi benzer ifadelerle yinelememin sug
sayllmasi, yasalarin Onceyi kapsayamayacag: yolundaki temel
hukuk kurali karsisinda olanaksizdir ve bu dénemdeki uygu-
lamaya da ters diiger.

6. Ustelik, Atatiirk’le iglili olarak yillardir her vesileyle
lizerinde durdugum, daha bugiinkii yonetimin igbasina gelme-
sinin yillar 6ncesinden berj belirttigim diisiincelerj ve hatta bu
yonetim déneminde TRT’nin yayimladig1 baz1 diisiince ve ger-
cekleri agiklamis olmam, yazimda bugiinkii yonetime yonelik
6zel bir kasit da aranamayacaglm gosterir.
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Benim kanimca, ben bu demec¢ten ve makaleden otiirii,
ancak 52 Sayili Kararla ilgili ‘6zel’ bir uygulama yapilirsa mah-
kim edilebilirim. Maalesef Tiirkiye’de de bu ‘6zel’ uygulama-
y1 gormekteyim. Kendi agimdan ‘maalesef’ demiyorum, iilke-
mizin hukuk devleti gelenekleri acisindan ‘maalesef’ diyorum.
Benim bir demecim veya yazim s6z konusu olunca genellikle
sekil unsuruna bakmakla yetinildigini goriiyorum. ‘Ecevit bir
deme¢ mi vermis, bir yazi m1 yazmis, Oyleyse igerigine bakma-
ya gerek yoktur, su¢ olusmus demektir’ yaklasimi izleniyor.

Oysa 52 Sayili Kararin neyi yasakladigi bellidir. 52 Sayili
Karar Tiirkiye’'nin ge¢mis veya gelecek siyasal ve hukuki yapi-
s1 ile ilgili goriis aciklamami, kendi goriislerimi agiklamami ya-
sakliyor. Benim durumumdaki bagka baz politikacilar i¢in de
yasakladig1 gibi... Ama herhangi bir deme¢ vermemi, herhan-
gi bir yazi yazmami yasakliyor degildir, Bunu 1981 Kasim ayin-
daki yargilanmam sirasinda da sdyledim ve mahkeme tutanak-
larina gegirttim. Bunun da mahkemenizce incelenmesinde ya-
rar goriiyorum,

Bana bu uygulamanin yapilmasina karsin, Istanbul’da bir
baska parti liderinin yazisiyla jlgili bir takipsizlik karar veril-
migtir, Bence ¢ok hakli bir karardir. O takipsizlik kararinin
gerekcesi de yazida Tiirkiye’nin ge¢mis veya gelecek siyasal
ve hukuki yapisina deginilmemesidir. O kararin da getirtilip in-
celenmesinde, degisik, farkhi uygulamalar1 Onlemek bakimin-
dan yarar goriilyorum. Hele bu gibi davalarda Yargitay’a bz?-
vurabilme olanag ¢ok sinirlh olduguna gore, bu sekilde, mah-
keme kararlar1 arasinda tutarlilik saglanabilecegini diisiiniiyo-
rum.

Bana yapilan adaletsizlik bundan ibaret de degil. Tiirki-
ye’de 12 Eyliil 1980°den bu yana™52 Sayili Kararin 5. madde-
sindeki haktan yararlandirilmayan, zaten yasalarimizda daha
¢nceden beri varolan bu haktan yararlandirilmayan tek kisinin
ten oldugum inancindayim, Yani durusmas: agik yapilan her
davada sOylenenler kamuoyuna yansitilabildigi halde, terdrle
ilgili davalarda olsun, gizli orgiitlerle ilgili davalarda olsun, bu
yapilabildigi halde, benim, sadece bir goriis agiklamamla, hatta
maruz kaldigim ithamlar karsisinda kendimi savunmamla ilgi-
li olarak agilan bir davada soylediklerime, dedigim gibi, yasa-
ya aykir1 olarak yayin yasagi konulmustur. Bu da bana yapi-
lan ‘Gzel’ bir muameledir.
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Sunu da sOyleyebilecek ve kanitlayabilecek durumdaymm.
Genel olarak 52 Sayilh Karar benim disimda higbir politikaciya
uygulanmamaktadir. 12 Eyliil 1980 Oncesi parlamentoda parti-
li iiye olarak yer almig olan bazi politikacilar baska gorevleri,
islevleri dolayisiyla Tiirkiye’nin ge¢mis veya gelecek siyasal ve
hukuki yapisina iliskin demegler verebilmektedirler; bunlar
devlet radyosunda ve televizyonunda yayimlanmaktadir. Bu
durumdakij politikacilardan bazilari, ag¢iligin1 Sayin Devlet Bag-
kanimizin yaptii, baskanhgini Sayin' Basbakanimizin yaptifi,
Izmir’deki Ikinci Iktisat Kongresinde konugmuslardir ve orada
da Tiirkiye’nin ge¢cmis veya gelecek siyasal ve hukuki yapisina
deginen goriislerini agiklamislardir. Bunlar1 bir sikayet olarak,
‘Neden onlarin bu agiklamalar1 yapmalarina izin verildi’, diye
bir sikdyet olarak sdylemiyorum. Fakat bana yapilan haksizli-
g1 belirtmek igin s6ylilyorum.

Ayrica, ozellikle son aylarda yapilan sempozyumlarda, se-
minerlerde ve baska toplantilarda yine 52 Sayili Karardaki ya-
saklarin kapsamina giren birgok politikacilar goriislerini agik-
layabilmektedirler, Tiirkiye’nin gegmis veya gelecek siyasal ve
hukuki yapisi ile ilgili olarak Tiirk ve yabanci gazetelere ver-
mis olduklar1 demegler ¢ikmaktadir. Bunlarin da bazi kanitla-
rin1 mahkemenize sunabilecek durumdayim. Onlarin da dikka-
te alinmasini dilerim.

Son zamanlarda yonetim adina yapilan bir konusmadan,
52 Sayilh Kararin daha ¢ok benim i¢in ¢ikarildigi anlagildi. Ama
bu husus kararin metninde belirtilmis degildir. Hukukun temel
kurallarindan biri olan, ‘yasalar 6niinde esitlik’ ilkesine aykir
bir durum vardir. Bu hususlan belirtmek ihtiyacim1 duyuyo-
rum.

Benim anlayigima gore, hukuk, yalniz insanlar1 mahkim
etmek icin degil, ondan Once, insanlarin hukukunu korumak
icin varolan bir geydir. Ben Tiirkiye’deki uygulamayla huku-
kumun nasil zedelendigini agikliyorum. Ayrica, bununla da
kalinmamigtir. En yetkili agizlardan, bagka bir agiklama yapil-
migtir; gerek 52 Sayih Bildirinin 5. maddesi gerek Basin Yasa-
simin ilgili maddesi heniiz sonug¢lanmamig davalar hakkinda
herhangi bir sey soylemeyi yasakladigi halde, benimle ilgili
olarak bu yasak da ¢ignenmis bulunmaktadir. Su sirada hak-
kimda yeni baglamig iki dava vardir. O .agiklama yapildig: si-
rada da bu davalann agilacag: belli olmustu. Aynca iki dava
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daha agildi, 1980°de ugradigimiz bir saldirinin hesabini vermek
iizere de mahkeme o6niinde bulunuyorum. Ayrica benim hak-
kimda ve partim hakkinda iki biiylik sorugturma var. Tam bu
sirada, en yetkili agizlardan, benim mahkf@imiyetimin kesin ol-
dugu anlamma gelecek agiklamalar yapilmaktadir. Ben buna
karst onlem alinmasini istiyorum. Ama adaletin, benim de
hukukumu, 6zellikle bu kosullar altinda daha biiyiik bir 6zen
gostererek koruyacagma giiveniyorum. Tesekkiir ederim...»
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EK 7

Biilent Ecevit'in «Der Spiegel» Adh Alman Dergisinde
Cikan «Atatiirk’iin Miras1 ve Tiirk Demokrasisinin Hali»

Baghkh Makalesi

«..Gegen yil Atatiirk’iin dogumunun yiiziincii yildéniimii
idi.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu yil boyunca iilkenin her
yerinde amldi. Bir¢ok seminerler sempozyumlar diizenlendi.
Birgok okullara, parklara ve agaglandirma alanlarina onun adi
wverildi. Her yere heykelleri dikildi. Isini bilir baz) isadamlar
onun adina indirimli satislar bile diizenlediler.

Fakat madalyonun iiziicii bir yan1 da vardi,

Muzaffer bir komutan olmasina karsin Atatiirk, siyasal
iktidarin1 askerj giigten ayri1 tutmaya Gzen gostermigti. Oysa
onun Yyiiziincii dogum yildéniimiinde iilkesi, bir askeri yonetim
altindaydi.

Baz iilkelerdeki liderlerin ¢ok daha hafif sorunlarla kar-
si kargiya gelince parlamenter rejime son verdikleri bir done-
min hemen Oncesinde, Atatiirk, kendi iilkesinde i¢ ve dig sa-
vaslarla ugragirken, Biiyiik Millet Meclisini kurmustu. Oysa
Atatiirk’iin yiiziincii dogum yildoniimiine birka¢ ay kala Tiir-
kiye’de Biiyiik Millet Meclisi kapatildi.

Biiyitkk Millet Meclisinin kurulug giinii olan 23 Nisan,
Atatiirk, ‘Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami’ jlan etmisti.
Oylelikle, Tiirk halkinin, parlamenter rejimi ulusal egemen-
lik kavramiyla 6zdeslestirmesini ve yuttaslarinin daha ¢ocukluk
cagindan kendilerini parlamenter rejimle 6zdeslestirmelerini is-
tedigini gostermisti. Oysa Atatiirk’iin yiiziincii yildéniimiinde
bu bayram bile kaldirild1.

Atatiirk’iin, kendi kurdugu parlamento ile iliskileri pek
rahat olmamist:, Ozellikle, bir yandan Millet Meclisi Baskan-
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lig1 bir yandan da Baskomutanlik gorevlerini birlikte yiiriittii-
gi Kurtulug Savag: siiresince, Atatiirk, sik sik, parlamentoda-
ki bazi gruplarin ve iiyelerin sert hiicumlariyla, elestirileriyle
ve engellemeleriyle kargi kargiya kalmigti. Ama parlamento-
ya her zaman saygi gostermis, ondan her zaman ovgiiyle s6z
etmisti. Parlamento iiyelerinin duygularini ve sayginliklarini
zedelememeye biiyiik 6zen gostermisti. Oysa onun yiiziincii do-
gum yildoniimiinde, gerek kapatilan Biiyiik Millet Meclisine
gerek onun se¢imle gelmis iiyelerine, resmen, asagilayici soz-
ler yoneltiliyordu.

Atatiirk’iin, kendi reformlarin1 ve diisiincelerini yasatmak
icin kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi de Onun yiiziincii do-
&um yildoniimiinde kapatildi.

Vasiyeti ¢ignendi.

Atatiirk’lin, kendi kiiltiir politikalarin1 gelistirmek ve yay-
mak i¢in kurdugu iki bagimsiz bilimsel kurulug, Tiirk Dil Ku-
rumu ile Tiirk Tarih Kurumu, Devlet Bagkanlifinin gozetimi-
ne baglandi. Oysa bu, Atatiirk’iin kendi Baskanlifinda bile ka-
¢cindig1 bir seydi.

Bunlarin hepsi de Atatiirk adina yapildi.

Yazili vasiyetinde Atatiirk, hisse senetlerinin gelirini ken-
di belirledigi bi¢cimde degerlendirmekle Cumhuriyet Halk -Par-
tisini gorevlendirmisti. Baz1 yakinlarina yapilacak miitevazi 6de-
meler disinda, bu gelirlerin, Cumhuriyet Halk Partisince, iki
bagimsiz bilimsel kuruluga verilmesi, vasiyetin geregi idi.

Cumhuriyet Halk Partisine verdigi bu vekalet yetkisiyle
belli ki, Atatiirk, gelecekte, vasiyeti ¢ignenmedikge, partisinin
ve biiyiikk 6nem verdigi iki bilimsel kurulusun kapatilamamasi-
n1 veya baski altina alinamamasini giivenceye baglamak iste-
misti. Uzun bir devlet ve hukuk devleti gelenegi bulunan bir
iilkede, yasalara uygun bi¢cimde hazirlanmis bir vasiyetin, he-
le Cumhuriyeti kuran kimsenin vasiyetinin, ¢ignenebilecegini
ise, herhalde, hayalinden bile gecirmemisti, Oysa, yiiziincii do-
gum yxldﬁniimiinde,])u da oldu.

Tiirk Dil ve Tarih Kurumlarimm maddi bakimdan kendi
kendine yeten bagimsiz kuruluslar olarak kurmakla, belli ki
Atatiirk, baslica amaglarindan biri olarak benimsedigi ¢ok par-
tili demokratik rejime gecildiginde de bu kurumlarin varlikla-
rim ve Ozerkliklerini siirdiirebilmelerini giivence altina almak
istemigti.
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Bunlari, devlet organlar1 olarak degil de, bagimsiz kuru-
luslar olarak kurmay: yeglemesinin bir bagka nedeni de, her-
halde, kiiltiirel politikalarin1 topluma devlet zoruyla benimset-
me yolundan kaginmis olmas: idi. Bu da Atatiirk’iin diisiince
Ozgiirliigiine saygisinin bir igaretidir.

Atatiirk Cumhuriyet Halk Partisinin temellerini daha Kur-
tulus Savas1 baglarken atmist1 ve Cumhuriyetin kurulusundan
birka¢ hafta once de Cumhuriyet Halk Partisi kurulmustu.

Atatiirk, 6mriiniin sonuna kadar Genel Bagkanligini siir-
diirdiigii Cumhuriyet Halk Partisiyle her zaman o6zdeglestiril-
mek istedigini de degisik konusmalarinda agikg¢a belirtmisti.

Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisini, reformlarinin ve top-
lumu ¢agdaslastirma ve demokratiklestirme programinin bag-
hca siyasal araci olmakla gérevlendirmisti. Ikinci Diinya Sa-
vagindan hemen sonra, Atatiirk’iin yerine gegen yakin arka-
dags1 Ismet Inénii’niin gérev doneminde de, Cumhuriyet Halk
Partisi, onun baslica amaglarindan birini gergeklestirerek, Tiir-
kiye’de ¢ok partili demokratik rejimin kurucusu olmustu.

Atatiirk, ¢ok partili demokratik rejime gegisi kendi ya-
saminda iki kez denemekle, bu konudaki kararlihigini1 goster-
misti. Ancak toplumu ¢agdaslastirma programinin gerici giic-
lerden gelen direnise dayanabilecek kadar kdklesmesi zaman is-
tediginden, bu kararimnin uygulanisim1 bir siire ara vererek er-
telemek zorunda kalmisti. Bununla birlikte, ¢cagdaslasma prog-
ram1 zamanla koklestik¢e, reformlarinin, ¢ok partili rejimde
de kendi kendilerini koruyabileceklerine giiveniyordu, Nitekim,
tkinci Diinya Savasini izleyen 30 yillilk demokratik rejim done-
minde, Atatiirk reformlarinin kendi baslarina ayakta durabll-
dikleri goriilmiistiir.

Atatiirk demokrasinin yolunu hazirlamaya yénelik bir tu-
tum izlemistir.

Cumhuriyet Halk Partisi de, her zaman, demokrasinin ve
insan haklarinin oldugu kadar, Atatiirk’iin diisiincelerinin, il-
kelerinin ve reformlarinin bayraktarligini yapmistir ve bunlan
siirdiirmede en kararl ve etkili gii¢ olmustur, Cumhuriyet Halk
Partisi, ¢cagdas ve demokratik Tiik toplumunun gelisme siire-
ciyle biitiinlesmis bir siyasal kurulustu. Boyle bir partinin ka-
patilmasi, Cumhuriyet Tiirkiyesinin tarthsel gelisme siirecini
tersine ¢cevirmeye kalkismaktan baska bir anlam tasiyamaz. Bu
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partiyi kapatmak, toplumun ve devletin bir uzvunu koparmak
demektir. ’

Gegen yil Tiirkiye’de tiim partiler kapatildi. Herhangi bir
partinin siyasal kararla kapatilmas: kotii bir sey olmakla bir-
likte, Cumhuriyet Halk Partisinin kapatilmasi, onun da oGte-
sinde, siyasal yelpazede tehlikeli bir bosluk yaratabilir.

Ciinkii bagka partiler degisik adlarla ve goriintiilerle yeni-
den ortaya ¢ikabilirler, ama Cumhuriyet Halk Partisinin tam
olarak yeniden canlandirilmasi, tarihi yeniden yaratmak kadar
zor olabilir.

Atatiirk’iin toplumu ¢agdaslastirma programi ve laiklik
ilkesi, ¢ok partili demokratik rejimin tiim ¢etin sinav ve zor-
lamalarina, hatta soklarina dayanabildiyse —ki dayanabilmis-
tir— bunu saglayan baslica etken, Cumhuriyet Halk Partisinin
tarihsel gorev duygusu ve Atatiirk’iin diisiincelerine dogustan
baglilig idi. '

lerde kurulacak herhangi bir yeni partinin, Atatiirk ilke-
lerine, Cumhuriyet Halk Partisi kadar onur ve tarih baglariyla
bagli olmas1 vie demokratik rejim i¢inde Atatiirk reformlarinin
Cumhuriyet Halk Partisi kadar etkili ve kararli bi¢cimde koru-
yuculugu ve siirdiiriiciiliigii gorevini yerine getirebilmesi kolay
kolay beklenemez.

12 Mart 1971’de yer alan bir onceki askeri miidahale, de-
mokrasiyi ve Ozgiirliikleri sona erdirme veya kisma, aym za-
manda da Cumhuriyet Halk Partisinin baslattifi demokratik
sol (sosyal demokrat) hareketi ezme yolunda ilk girisimdi.
Cumhuriyet Halk Partisinin demokratik sol tutumu 1960’larin
ortalarindan baslayarak olusturulmustu’ Bu hareket, Atatiirk’
iin toplumsal diisiince ve ilkelerini, sinailesmeyle olusan degi-
sik toplum kosullarina uyarlama ¢abasindan kaynaklaniyordu.

12 Mart askeri miidahale déneminde, Cumhuriyet Halk
Partisi, tiim giiclere ve giigliiklere karsin, demokratik sol ha-
reketin yasamasin1 ve daha da koklesmesini basardi. Bunu ya-
parken, demokrasinin fazla hasara ugramaksizin kurtarilma-
sinda da etken oldu.

Tiirkiye’de ve yurt disinda bir¢ok kimse, Cumhuriyet Halk
Partisinin o donemdeki davranisini, asir1 iddiali ve sonug ver-
msiyecek bir davranis gibi goriiyordu, ama bu davranis basa-
rill oldu; ve uzun yillar siiren bir gerilemeden sonra, Cumhu-
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riyet Halk Partisi, halk tarafindan, en giiglii parti durumuna
gelmekle odiillendirildi. Askeri yonetime karst durum alis1 yii-
ziinden derin béliinmelere ugradigi halde, Cumhuriyet Halk
Partisi, 1973 se¢imlerini kazand1 ve 1974’te dokuz ayhigmna hii-
kiimet kurabildi. Ayn1 zamanda, askerlerin, huzurlu bigimde
kislalarina doniislerine de “yardimci olabildi.

Simdiki askeri miidahale doneminde ise, demokrasinin ye-
rine giidiimlii ve sinirl1 bir rejim getirebilmek ve orgiitlii ve
etkilj bir sosyal demokrat siyasal giiciin goriiniir gelecekte ye-
rniden canlanmasini kesin olarak Onlemek amaciyla, Cumhu-
riyet Halk Partisi faktoriinii tiimiiyle ortadan kaldirmak igin
¢nlem alinmaktadir.

Tiirkiye i¢in simdi tasarlanan rejim, tek kanatli bir ku-
sa, yalnizca sag kanadi olan bir kusa benziyor, Oyle bir kus
elbette ugusa gecemez.

Boyle bir amaca erismek igin Cumhuriyet Halk Partisini
kapatmanin da yeterli olmayacag anlasilmistir. O nedenle, de-
mokratik sol hareketin bir 6l¢iide de olsa yeniden canlanmasi-
na katkida bulunabilecek herkesi susturmak, tedirgin etmek,
hareketsiz duruma getirmek ve elden gelirse itibarsizlagtirmak
iizere hayale sigan-simayan her ¢areye bagvurulmaktadir.

Anlasilan, bazi kimseler, bu yiizden ortaya ¢ikacak siyasal
boslugun asir1 giiglerce nasil istismar edilebilecegini géreme-
mektedirler. O asin1 gii¢ler ki, Cumhuriyet Halk Partisi sosyal
demokrat tutumuyla ayakta durdukga, oylarin yiizde birinden
ikisinden ¢ogunu alamiyorlardi.

Boyle bir bosluk yaratilmakla, iistelik, Atatiirk’iin mira-
st da boslukta kalmis olacaktir.

‘Der Spiegel’ dergisine bu yaziy1 yazmakla bazi risklere
giriyor olabilirim. Bilinen nedenlerle bu yaziy1 Tiirkiye’de ya-
yimlatamazdim, Ne var ki, Tiirkiye i¢in simdi hazirlanmakta
olan rejimi mazur gostermek iizere, Atatiirk’ii bir askeri re-
jimle veya vesayet rejimiyle Gzdeslestirmek, Atatiirk hakkin-
da o tiir bir 6nyarg:1 yerlestirme olasiifina karsi, demokratik
iilkeler kamuoyuna, Atatiirk’iin, bence gercege daha uygun
bir portresini sunmayi, kapatilmis bulunan Cumhuriyet Halk
Partisinin ii¢iincii Genel Bagskani olarak gbrevim sayiyorum.

Bir ulusal kahraman ve o6nder oldugu ve 1930’larda so-
vadi1 yasas1 ¢ikinca Biiylik Millet Meclisi kendisine ‘Atatiirk’
soyadin1 verdigi halde o, higbir vakit bu durumunu, bir vesa-
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yet rejimi kurmak veya iilkeyi asker giiciine dayanarak yonet-
mek lizere istismar etmemisti.

Sivil kokenli nice liderlerin asker iiniformas: kusandikla-
r1 bir diinyada ve cagda Atatiirk, cumhuriyet ilan edilir ve
kendisi ilk cumhurbaskan: olur olmaz, asker iiniformasim iis-
tiinden ¢ikarmisti. Bir daha da, torenlerde veya askeri manev-
ralarda bile, iiniforma giymemisti.

Atatiirk’iin ulusuna o6nderlik ettigi donemde, daha gelis-
mis ve yiiksek kiiltiir diizeyli kimi iilkelerde bile, kitlelerin,
ozellikle genglerin beyinleri yikanmakta, kafalarina resmi dog-
malar agilanmakta idi. Atatiirk ise bunun tam tersini yapti:
Ozgiir, usqu ve bilimsel diisiinceyi gelistirmeye ¢alisti. Oyleki,
onun cumhurbaskanligi déneminde, Tiirkiye, vesayet veya dik-
tatorliik rejimlerden kagan birgok iinlii bilim adaminin bar-
nag oldu.

En derin bunalimlarin iistesinden gelmek gerekgesiyle de
olsa, Atatiirk, askeri veya yari askeri bir rejim kurmay: ak-
l:ndan gecirmezdi, Tam tersine, Tiirk tarihinin en ciddi buna-
limi, yani iilkenin par¢alanmasi durumunda bile, Atatiirk, hal-
kin destegine dayanmay: yegleyerek, Biiyiik Millet Meclisini
kurmustu ve Meclis igindeki sert muhalefeti gogiislemeyi géze
almist1.

Atatiirk’e gore, gerek yurtta gerek uluslararasi gerilimler-
le, catismalarla ve iliskilerle basa ¢ikmada, en mesru ve giive-
nilir siyasal gii¢ kaynag: halk destegi idi.

Cumhuriyetin ilanindan kisa bir siire sonra, Atatiirk’iin,
iinlii bir gazeteciyle goriisiirken, geride birakilan dénemi deger-
lendirerek soyledigi sozler, onun zihniyetini ¢ok iyi belirler. Bu
goériismede Atatiirk séyle diyordu :

‘Ben her kerameti Meclisten bekleyenlerdenim. ... Millet
islerinde mesruluk ancak milli kararlara dayanmakla, milletin
genel egilimlerine uymakla saglanabilir.

...Bvvela Meclis sonra ordu... Orduyu yapacak olan mil-
let ve ona vekdleten Meclistir. Ciinkii ordu demek yiiz binler-
ce insan ve milyonlarca ve milyonlarca servetii samén demek-
tir. Buna iki ii¢c sahis karar veremez. Bunu ancak milletin ka-
rar ve kabulii meydana cikarabilir. Ve bir kere bu hale gel-
dikten sonra milletin hayat ve mevcudiyetine zit olan mezalim
ve tazyikatin hepsini bertaraf etmeye muktedir olmak selchi-
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yetini, yalmiz nazariye olarak degil, fiilen de kazanmis olu-
ruz.’!
Sunu da amimsamak gerekir ki, Atatiirk’iin bu sézlerle
degindigi ve boylesine saygi besledigi parlamento, onu siyasal
yasamin disinda birakmaya kalkigmis bir parlamento idi. O
amagla hazirlanan bir 6nerge, Tiirkiye’nin yeni sinirlart disin-
da dogmus veya yeni sinirlar i¢cindeki herhangi bir yerde en az
bes yil siirekli oturmamis olan kimselerin Meclise girmemesini
ongoériiyordu.? Atatiirk, bilindigi gibi, Selanik dogumlu idi.

Liderleri yasa zoruyla siyasal yasamin disinda birakma egi-
liminin Tiirkiye’deki ilk hedefi, béylece, Atatiirk oluyordu. Fa-
kat bu aci kisisel deneyim bile onun parlamentoya ve parlamen-
ter sisteme olan inancini sarsmamuigti.

Baz; kimseler, 1980 Tiirkiyesinde kogullarin ¢ok degisik
oldugu, terérizmin yayginlasmis bulundugu ve parlamentonun
islemez duruma geldigi gibi gerekgelerle, bu yazidaki goriiglere
karsi ¢ikabilirler.

Bunlarin hepsi dogru olabilir.

Ama su gercek de goz oniinde tutulmalidir ki, eger bir iil-
kede bunalimlarla karsilasildigi zaman askerin miidahale etme-
si —1960’tan beri Tiirkiye’de oldugu gibi— &adet haline gelir-
se, bu, o iilkede kimj politikacilarin, hatta degisik kesimler-
den kimj yurttaslarin psikolojisini belli bir bi¢imde etkiler ve
bu psikolojik etki altinda kalanlar, bunalimla karsilagildikca,
tiim sorumlulugu iistlenecekleri ve demokrasinin kurallar1 ve
kurumlar: i¢ginde bunalimin iistesinden gelmek igin her ¢abay:
gosterecekleri yerde, askerin miidahale edip ‘iilkeyi kurtar-
ma’sin1 bekleme egilimine kendilerini kaptirirlar.

1) Atatiirk’iin 31 Mayis 1924 giinlii «Cumhuriyet» gazetesinde, bu
gazetenin ilk sahibi ve basyazar1 Yunus Nadi ile goriismesin-
den.

2) Biiyiik Millet Meclisinin kurucusu ve Baskani olarak, Ata-
tirk, Kurtulus Savasini zafere ulastirdiktan kisa bir siire
sonra, boyle bir Onerge Meclise sunuldugunda, kendi siyasal
haklarim1 kendi basina savunmak durumunda birakilmists;
saygih bir bicimde Onergeye karsi cikarken de eger yurdun
herhangi bir yerinde bes yil siirekli oturamadiysa, bunun, as-
kerlik yasam boyunca cepheden cepheye kosmasindan ileri
geldigini animsatmakla yetinmisti.
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Bir bagka deyisle, sorumluluk duygusunun yerini duyarsiz-
ik ve umursamazlik alir.

Bunalim durumlarinda askeri miidahalenin bir kural ola-
rak yerlesmesinin bir baska kag¢inilmaz sonucu da sudur : He-
vesleri kursaklarinda kalmis kimi politikacilar, basarisiz veya
macerac1 politikacilar, onlarin yani1 sira da demokrasiden kur-
tulmak icin firsat kollayan kimi g¢evreler, ikide bir, bunalim
kiskirticiligina kalkisirlar ve o yoldan askerlere, ‘yine miidaha-
le etme zamani geldi’ dedirtecek kosullari olusturmaya ugragir-
lar.

Uziilerek belirtmek gerekir ki, son 30 yildir Tiirkiye’nin
durumu budur ve bu durumdan ne Tiirk halki mutludur, ne de
Atatiirk mutluluk duyardi.»
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EK 8

Biilent Ecevit'in Norveg Gazetesindeki Yaz ile ilgili
Mahkeme Ifadesinden

Biilent Ecevit’in bir Norve¢ gazetesine verdigi iddia olu-
nan, fakat vermedigi kanitlanan deme¢ hakkinda Ankara Si-
kiyonetim Komutanlign 1 Numarali Askeri Mahkemesindeki
(3 Haziran 1982) ifadesi de soyle :

«...12 Nisan 1982 giinii, Ankara Sikiyonetim Komutanli-
5: 2 No’lu Askeri Mahkemesinde, tutuklanmam jstemiyle ilgi-
li olarak ifade verirken,
‘Tiirkiye’nin sayginligina golge diisiiren, simdiye kadar
benim soylediklerim degildi, sGylediklerimden otiirii yar-
gilanmamdi,’
demistim.
Bu soézleri bir sorgulamam sirasinda séylemistim.
Ardindan da, tutuklanmam ‘mahkemece reddedildigi ve
serbest birakilmama karar verildigi halde, kimseyle goriistiiriil-
meksizin, arka sokaklardan gegirilerek, tutukevine gonderilmis-
tim.
Sorgulama sirasinda soylediklerim digsarda duyulmamuigti. .
Fakat iki giin sonra, 14 Nisan giinii, liberal Ingiliz gaze-
tesi ‘Guardian’, ‘Tiirkiye’de Bir Demir Kap: Kapaniyor’ baglik-
h basyazisinda, benim o sorgulamada soylediklerimin aynini ya-
ziyordu :
‘Ecevit’in elestirilerinin disarda biiyiik bir etkisi olmadi,
ama hapsedilmesinin oldu’
diyordu.
12 Nisan giinkii sorgulamay: izleyen gelismelerse, devleti-
mizin disardaki sayginlifina biisbiitiin golge diisiirdii,
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Benim ¢ok smnirli olanaklarimla tutukevinden izleyebildi-
gim kadar, ingiltere’de ‘Guardian’, Amerika’da ‘New York Ti-
mes’ ve ‘Washington Post’, Avrupa’da ‘International Herald
Tribune’, Almanya’da ‘Der Spiegel’ gibi, diinya kamuoyunda
biiyiik agirligi olan yayin organlary, Tiirkiye’deki rejim ve
gelismeler hakkinda, o zamana kadar goriilmedik agirlikta bas-
yazilar, yazilar yayimladilar.

Bu yazilar1 herhalde ben askeri tutukevinden yazdirmis
olamazdim.

Bunlardan higbiri sosyal demokrat yayin organlari olma-
digina gore, demokrasi digina ¢ikilan dénemlerde ayricalik ka-
zanan genis muhayyileli bir Tiirk yazarinin ileri siirdiigii gibi
‘Tiirkiye’deki sosyal demokratlarin baskisi’ ile de yazdirimis
olamazdi bu yazlar...

Sosyal demokratlarin o sirada iktidarda bulunmadig Isveg
gibi, Norveg gibi iilkelerin hiikiimetlerini de, herhalde, Tiirk
sosyal demokratlari, baski altina almayi, isteseler bile, basara-
mazlardi.

Devletimizin disardaki sayginliginin béylesine zedelenme-
sinin bir tek nedeni vardi : Diinyanin 6biir ucundan, okyanus-
lar otesinden bile fark edilecek kadar belirgin bazi haksizlik-
lar oluyordu Tiirkiye’de... Benim basima gelenler bunlarin bir

ornegi idi...»
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CUNEYT ARCAYUREK AGIKLIYOR

«DemokKrasinin Ilk Yillar» (1947 - 1951)
«Yeni Iktidar, Yeni Dénem» (1951 - 1954)
«Bir Iktidar, Bir Ihtilal» (1955 - 1960)

«Yeni Demokrasi, Yeni Arayiglar» (1960 - 1965)
«Demirel Dénemi, 12 Mart Darbesi» (1965 - 1971)
«Cankaya’ya Giden Yol» (1971 -1973)
«Demokrasinin Sonbaharm (1977 - 1978)
«Miidahalenin Ayak Sesleri» (1978 - 1979)

«12 Eyliile Dogru Kosar Adim»
(Kasmm 1979 - Nisan 1980)

«Demokrasi Dur, 12 Eyliil 1980»
(Nisan 1980 - Eyliil 1980)

Ku-De-Ta (Biiyluklere Masallar)



... Ozgiirliigiin bedelinin en ¢ok yiikseldigi donemlerde bile 6zgiir
kalabilmig bir gazeteci olarak, Cuneyt Arcayiirek, simdi, o donemdeki
mahkeme ifadelerimi ve yargilanmama, tutuklanmama, hapsedil-
meme neden olan konusmalarimi yazilanimi derleyip yayimladig igin,
kendisine tesekkiir ederim.

Ciineyt Arcayiirek, bu kitabinda, Cumhuriyet Halk Partisiyle
benim hakkimda, akla gelen gelmeyen her konuda agilmig bir biiyik
sorusturmanin da sonucunu, ilk kez, ayrintil olarak agikhyor.

Ama o giinlerden icimde en kiigiik bir kigisel kirginhk tortusu yok.

Halk ag¢isindan, demokrasi agisindan, laiklik agisindan, Atatiirk’in
vasiyeti ve Cumhuriyet Halk Partisi agisindan, Tirkiye’nin bazi ulusla
rarasi haklar agisindan, kirginhklarim, tepkilerim elbette suriyor.

Ama bunlar kigisel degil.

12 Eylil doneminde ben yénetime el koyaniarla ugrastim, yone
time el koyanlar da benimle ugrastilar. Uyguladiklari yéntemler benim
bildigim siyaset ve hukuk kurallarina pek uymuyordu; daha ¢ok asker-
lerin savas veya psikolojik savas yontemlerini andinyordu; ama bu da
siyasetin gereklerini bilmemelerine baglanabilirdi.

Kurallan yontemleri séyle veya bdyle, yonetime el koyanlar
olanca giicleriyle, Tiirkiye'ye belli bir rejimi ve diizeni getirmek is-
tiyorlardi; ben de, olanca giciimle, o rejimi ve diizeni engellemeye
calisiyordum.

O agamada, asil giicu ellerinde tutanlar, benim mahkemelerde
soylediklerimin bile duyulmasini engelleyerek, amaglarina eristiler.

Fakat simdi bir bagka agamadayz.

Bu yeni agamada, toplum binvesinin, o rejimi de diizeni de red-
dettigi belli.

Onun igin, bosuna direnmig, bosuna yargilanmig, bosuna hapis-
lere girmis saymiyorum kendimi... Bu da, insana, katlandig: tiim sikin-
tilari unutturmaya yetiyor.

O sikintilardan savcilan ve yargiglar ise hi¢ sorumlu tutmuyorum.
O giinlerde birgogunun huzursuzlugunu gézlerinden okuyabiliyor-
dum. F :
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